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ONSOZ

Tirkiye Selguklu Devleti, uzun yillar boyunca Anadolu’nun belirli bolgelerinde
varligint siirdiirmiis, derin koklere sahip bir devlet olarak tarih sahnesinde yerini
almistir. Kurulug ve ylikselis devirlerinde yasanilan basarilarinin yani sira, bir
noktadan sonra ise tersi bir yone dogru ilerleyisi ve neticede yikilis1 ise bir¢ok
devletin de yasadigi bir akibet olmustur. Ozellikle Anadolu’da yasanan Babai
Ayaklanmasi kacinilmaz bir son olarak Mogollarin Anadolu’ya yonelmesini saglamis
ve neticede Tiirkiye Selcuklu Devleti Kosedag Savasi hezimetini yasamistir. Bdylece
Anadolu’da tam bir Mogol tahakkiimii olusmus hem de Tiirkiye Selguklu devlet
adamlar1 bu tahakkiim altinda Mogollardan destek talep eder olmustur. Ozellikle
tezimizin konusunu olusturan Pervane Muiniiddin ’in, Sultan IV. Riikneddin Kilig
Arslan’in tahta oturmasiyla baslayan devri, soziinii ettigimiz durumun baglangicini
olusturmaktadir. Daha sonraki siirecte tiim yasanmis olanlar mevcut olan Mogol
baskisinin daha da artmasina sebep olacak ve nihayette Tiirkiye Sel¢cuklu Devletinin
ve Anadolu halkinin biiylik kayiplar vermesiyle neticelenecektir. Tezimiz iic ana
boliimden olusacak sekilde ayrilarak, 6zellikle Pervane Muiniiddin ‘in 1262 senesi
itibariyle Tiirkiye Sel¢uklu Devleti’ndeki konumunu irdelemis, bu siirecin ne sekilde

gerceklestigini ve ne gibi sonuglar dogurdugunu ortaya koymay1 amaglamstir.

Tezimizin birinci boliimiinde; Tiirkiye Selcuklu Devleti’ni, Mogol tahakkiimiine
dogru siiriikleyen siire¢ ele alinarak yasanilanlar irdelenmis boylece olaylarin daha
net anlasiimas1 hedeflenmistir. Ozellikle Babai Ayaklanmasi ve neticesi sayilabilecek
Kosedag Savasi aktarilmis ve Mogollara karst verilmis olan ilk tabiiyetlik siireci
islenmistir. Ug kardes ve iki kardes dénemleriyle devam eden kronolojik olaylar ile

de birinci boliim nihayetlendirilmistir.

Ikinci béliimde ise tezimizin asil konusunu olusturan, Pervine Muiniiddin
Siileyman’in 1262 senesinden itibaren Tirkiye Selcuklu Devleti iizerindeki etkisi
incelenmis, Mogollar nezdindeki yiikselisiyle olusturdugu otorite ortaya konmustur.
Pervane Muiniiddin ‘in, Sultan Baybars ile iletisime ge¢gmesiyle bu yiikselisin sonuna

yaklagilmis ve ikinci boliim sonlandirilmistir.

Vi



Ucgiincii béliimde ise Mogollarin, Pervane Muiniiddin’e karsi giiven duygusunun
kirilmasiyla Sultan Baybars’in Anadolu’ya gelisi ve neticesinde Abaka Han’in
Ofkelenmesiyle iplerin kopusu aktarilmigtir. PervAne Muiniiddin’in Abaka Han
tarafindan Oldiiriilmesi ve Anadolu’da yasanan Cimri Olayi ile ii¢lincli bolim de

sonlandirilmistir.
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II. Giyaseddin Keyhiisrev, 1237 senesinde tahta oturmustur. Sonraki siirecte etkileri de
biiyiikk olacak olan “Babai Isyan1” ortaya ¢ikmustir. Béylece Mogol ordusu Anadolu’ya
yonelmis ve neticede “Kosedag Savasi” yasanmis, Selguklu Devleti savasi kaybetmistir.
Neticede ilk Mogol tabiiyeti yasanmistir. 1246°da 11. Izzeddin Keykavus,’un yonetimi ilan
edilmis, ancak bu yonetim uzun siirmemistir. Sultan Riikneddin Kili¢ Arslan’in yonetime tek
basmna sahip olmak istemesi Izzeddin Keykavus ile miicadele icine girmesine sebep
olmustur. Fakat sonucta “Uc¢ Kardes” donemi 1249-1254 baslatmistir. II. Alaaddin
Keykubad’in &liimiiyle ii¢ kardes dénemi sonlanmis, bdylece siirec “iki Kardes” (1257-
1262) donemiyle devam etmistir. Pervane Muiniiddin ‘in yOnetime tek basina sahip olma

istegiyle yaptiklari iki kardes doneminin de kapanmasina sebep olmustur.

Boylece Pervane Devri olarak da adlandirilan siire¢ baglamistir. Sultan IV. Riikneddin Kilig
Arslan, 1262 senesinde tek basina tahta oturmus, ancak 1266 senesinde 6lmiistiir. Sultan III.
Giyaseddin Keyhiisrev’in tahta ¢ikmasiyla Pervane Muiniiddin, Tiirkiye Selguklu
Devleti’'nde neredeyse tam bir bagimsizlik yasamistir. Vezir Fahreddin Ali gibi kendisine
tehdit olusturabilecek kimseleri bertaraf etmeyi amaglamisti. Mogollarin kendisine olan
giivenlerinin sarsilmasiyla Sultan Baybars ile ittifak olusturmak igin iletisime ge¢mis ancak
daha sonra bu durumdan vazge¢mistir. Bu sirada Hatiroglu Hareketi patlak vermis ve
Anadolu biiyiik bir doniim noktasinin esigine gelmistir. Hatiroglu Isyaninin gii¢ bela
bastirilmasiyla Anadolu’da huzur saglanmisken Sultan Baybars, Anadolu’ya gelmis ve
Kayseri’yi fethetmistir. Bu durumun haberini alan Abaka Han, Anadolu’ya gelerek Kayseri

ve Erzurum’u yagmalamis, Pervane Muiniiddin’i ise idam ettirmistir.

Anahtar Kelimeler: Pervane, Muiniiddin Siileyman, Anadolu Selguklulari



SUMMARY

Thesis Title : Muiniiddin Siileyman Pervane: Life and Politics
Author : [lknur CAKIR

Supervisor : Assoc. Prof. Dr. Sayime DURMAZ
Department : Middle Ages

Thesis Type : Master’s Thesis

Date :20.06.2023

Giyaseddin Keyhiisrev II. took the throne in 1237. In the subsequent process, the “Babai
Rebellion” has emerged, the effects of which will also be great. Thus, the Mongol army
headed to Anatolia and as a result, the “Kosedag War” took place, the Seljuk State lost the
war. As a result, the first Mongolian nature was experienced. In 1246, the administration of
Izzeddin Keykavus II. was announced, but this administration did not last long. Sultan
Rukneddin Kili¢ Arslan's desire to have the administration alone caused him to enter into a
struggle with Izzeddin Keykavus II. But in the end, the ‘Three Brothers" period started in
1249-1254. The three brothers period ended with the death of Alaaddin Keykubad, thus the
process continued with the “Two Brothers” period (1257-1262). Pervane Muineddiin's desire

to have the administration alone, which they did, caused the closure of both brother periods.

Thus, the process also called Pervane Period has started. Sultan Rukneddin Kilic Arslan IV.
sat on the throne alone in 1262, but died in 1266. With the accession of Sultan Giyaseddin
Keyhiisrev I1I. to the throne, Pervane Muiniiddin experienced almost complete independence
in the Seljuk State of Turkey. He aimed to eliminate those who might pose a threat to him,
such as Vizier Fahreddin Ali. When the Mongols' confidence in him was shaken, he
contacted Sultan Baibars to form an alliance, but later gave up on this situation. At this time,
the Hatiroglu Movement broke out and Anatolia came to the brink of a major turning point.
While peace was restored in Anatolia by barely suppressing the Hatiroglu Rebellion, Sultan
Baibars came to Anatolia and conquered Kayseri. Abaka Khan, who received the news of
this situation, came to Anatolia and plundered Kayseri and Erzurum, and had Pervéne

Muinuddin executed.

Keywords: Pervane, Muiniiddin Stilleyman, The Anatolian Seljuks
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1. GIRIS

“Pervane Devri” Pervane Muiniiddin ‘in, Tiirkiye Selguklu Devleti yonetiminde asil
s0z sahibi oldugu donem i¢in kullanilmig bir tabirdir. Pervane Muiniiddin, IV.
Riikneddin Kili¢ Arslan ve devamui siirecinde kiiglik yasta tahta ¢ikmig olan III.
Giyaseddin Keyhiisrev’in yonetiminde, Mogol desteginden gii¢ saglayarak soz sahibi
olmay1 basarmistir. Pervanelik ve vezirlik donemlerinde sahip oldugu giic ile Tiirkiye
Selguklu Devleti’nin tarihinde belirli 6lglide izler birakmistir. Tiirkiye Selguklu
Devleti’'nde 6nemli konumlardan biri olan “Vezirlik” makaminda yer alan kisi;
yonetimdeki i¢ ve dis iligkileri kapsayan, Sultan’in en yakin danismani olarak gérev
yapmustir. Sultan’in emirleriyle hareket eden vezir, adaletin saglanmasindan ve vergi
gelirlerinin diizenlenmesinden sorumlu olmustur. “Pervanelik” terimi ise; temel
olarak bazi belge tiirlerine ve bu belgeleri hazirlayan kisiye verilmis bir isimdir. Bu
belgelerin asil hazirlandig1 makam ise “Pervanegi” makami olarak mevcut olmustur.
Tiirkiye Sel¢uklu Devleti’nde pervéane; miilk, ikta ve arazi islerini ylriitmiis tayin,
temlik ve tahrir isleri ile ilgilenmistir. Mensur ve beratlar1 hazirlamis, defterlerin
tutumundan sorumlu olmus ayrica Sultan i¢in istihbarat gorevi yiirlitmiistiir.
Bahsetmis oldugumuz bu iki 6nemli konumda hatir1 sayilir sekilde gorev yapmis
olan Pervane Muiniiddin, kilit bir nokta da Tiirkiye Selgcuklu — Mogol ve Memluk
iligkilerinde 6nemli 6l¢iide rol oynamistir. Tiirkiye Selcuklu Devleti’nin Kosedag
yenilgisinden sonraki Mogol baskist siirecinde bizzat yiirlitmiis oldugu faaliyetler ile
tarithe kazinmistir. Pervane Muiniiddin ‘in Mogollara tabii bir yonetimi benimsemesi
ve bu durumu siirdiirebilmek i¢in vermis oldugu kararlar donem igerisinde ayrismaya
sebebiyet vermistir. Glinlimiizde de bu faaliyetler bircok tarih¢i tarafindan hos

karsilanmamastir.

Bu sebepledir ki bu donemin ayrintili ve farkli pencerelerden incelenmesi gerektigi
diisiiniilmiis bdylece calismamiz ortaya ¢ikmistir. Calismamiz, donemin sartlari,
toplumsal yapinin da incelenmesi ve siyasal iligkilerinde islenmesiyle yliriitiilmiis
boylece konunun tesiri giiclenmistir. Calismamiz sirasinda kullanmis oldugumuz ana
kaynaklarin donemin baskis1 nedeniyle objektifliginin kusurlu olmasi ve az sayidaki

kaynaklar bizlerin isini gli¢lestirmistir.



1.1. Arastirma’nin Amaci, Kapsami ve Yontemi

1.1.1. Yontem

Tamamu {i¢ boliimden olusan tezimizin asil konusu olan Pervane Muiniiddin Devri
oncesinde, Tiirkiye Sel¢uklu Devleti’nin siyasal durumunu anlamlandirarak, bir
temel olusturmay1 hedefleyerek kaleme alinmigtir. Birinci Boliimde; Sultan II.
Gryaseddin Keyhiisrev’in saltanati devrinde yasamis olan Saadettin Kopek ve iktidar
miicadeleleri i¢in yapmis olduklari, Harezmiler ile gerceklestirilen miicadeleler ve
biiyiik bir déniim noktasi olan Babai Isyan: ele alinmistir. Bu hareketin sonucu olarak
yenilgiyle neticelenen Kdsedag Savast islenmis ve Tiirkiye Selguklu Devleti’nin

Mogollarin tahakkiimiine girmesi islenmistir.

Tezimizin ana konusunu olusturan ikinci boliimde, Sultan IV. Kili¢ Arslan’in tek
basina tahta oturmasiyla baslayip III. Giyaseddin Keyhiisrev’in tahta oturmasiyla
devam eden ancak “Pervane Devri” olarak adlandirilan dénem ele alinmistir. Bu
stirecte Pervane Muiniiddin ‘in Mogollar ve Sultan Baybars ile iligkileri ele alinarak

incelenmis, Tiirkiye Selguklu Devleti’nin yasamis oldugu stire¢ takip edilmistir.

Ucgiincii Boliimde ise Anadolu’da yasanmis olan “Hatiroglu Isyam” ile Pervane
Muiniiddin ‘in, Mogollar nazarinda itibar kaybetmesi ve bunun sonucunda idam
edilmesi islenmistir. Tiirkiye Selgcuklu devleti acisindan da 6nemli Ol¢lide yer alan
Tiirkmen ayaklanmalari, Baybars’in Anadolu’ya gelisi, Anadolu’nun Yagmalanmasi

ve Cimri Hareketi incelenmistir.

1.1.2. Amag

Tezimiz, Tiirkiye Sel¢uklu Devleti’nin, Mogol tahakkiimii altinda yasamis oldugu bir
donem olan, “Pervane Devri” olarak da anilan 1262-1277 tarihleri arasindaki siireci
bircok yonden ele almayr amaclamistir. Ilhanli-Memluk-Mogol ve Tiirk

Devletleri’nin bir noktada bulusan tarihlerini, es giidiimlii olarak bir eksende
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birlestirmeyi hedeflemis, bunun i¢in de yasanilan siireci farkli pencerelerden
birlestirmeyi hedeflemistir. Arastirmamiz yasanmis olan tarihi olaylari irdeleyerek bu
siirecte Anadolu halki’nin siyasi, ekonomik ve kiiltiirel yasantisindan da bahsederek,
ilerleyen siireglerde yasanilanlarin anlamlandirilmasina yardimeir olmayi amaglari
arasinda tutmustur. Ozellikle Mogol ve Ilhanli Devletleri’nin Tiirkiye Selguklu
Devleti iizerindeki tahakkiimiiniin baglangicit ve ilerleyisi agisindan ayrintili bir
caligma yiiriitmeyi hedeflemis ve Anadolu halki iizerindeki sonuglarin1 da net bir

sekilde incelemeyi amaglamistur.

1.1.3. Kapsam

Tezimiz, Sultan II. Giyaseddin Keyhiisrev’in 1237 senesinde tahta ¢ikmasiyla
baslamus, Ug¢ Kardes ve Iki Kardes dénemini de incelemis ve “Pervane Devri” olarak

da gegmekte olan 1262-1277 tarihleri arasindaki donemi kapsamaktadir.

1.2 Konu ile flgili Arastirmalar ve Kaynaklar

1.2.1. Tiirkiye’de Yapilan Calismalar

Pervane Muiniiddin ve Devri iizerine Tiirkiye’de ayrica yapilmis cok fazla ¢alisma
mevcut degildir. Nejat Kaymaz’in 1999 senesinde gergeklestirdigi “Pervane
Siileyman-13. Yiizyihin Isbirlik¢i Emiri Muiniiddin Siileyman-" ismiyle basilmis olan
eseri ve Biinyamin Peker’in Yiiksek Lisans Tezi olarak hazirlamis oldugu
“Pervaneogullart Beyligi” isimli c¢alismalari bu alanda mevcut olan ¢alismalar

arasindadir.

Biinyamin Peker’in Yiiksek Lisans Tezi olarak hazirlamis oldugu bu ¢alisma bizim
calismasindan ¢ok daha farkli bir noktadadir. Isminden de anlasilacag: iizere daha
cok Pervaneogullart Beyligi iizerine gergeklestirilmis bu ¢alisma, Pervane
Muiniiddin ‘in devrini islemis bulunsa da ana merkeze Pervaneogullart Beyligini

yerlestirmistir. Pervane = Muiniiddin ‘in Sinop’un, yeniden  fethini
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gerceklestirmesinden sonra bu bdlgede kurmus oldugu niifuzu, daha ileriki
donemlerde ise burada Pervaneogullari Beyliginin kurulusunu ve bu beyligin siyasi-

sosyal-Kkiiltiirel tarihi ile ilgilenmistir.

Diger bir eser olan Nejat Kaymaz’in eseri ise bizim calismamiza daha yakindir.
Tezimizin de konusu olan Pervane Muiniiddin ‘in, Tiirkiye Selguklu Devlet’indeki
mevkisi, bu mevkii’nin ona saglamis oldugu giicii ve faaliyetlerini konu almustir.
Yazar, Anadolu Selguklu Devleti’nin, Mogollara baglilik doéneminin Pervane
Muiniiddin ile bagladigini diistinmektedir. Pervane Muiniiddin ‘in “b6l-yonet-somiir”
taktigi kullanarak ilerledigini, boylece yonetimde asil isim olarak mevcut olmak
istedigini savunmustur. Oyle ki IV. Riikneddin Kili¢ Arslan igin “kukla hiikiimdar”
tabirini kullanmay1 uygun gérmiistiir. Eserinde Pervane Muiniiddin’i agir bir dilde
elestirmis olan yazarin profesyonel bir tarih yaziciligina ve objektif bir bakis agisina

sahip olmadigi sdylenilebilir.

1.2.2. Kaynaklar

[lk olarak bahsetmemiz gereken ibn Bibi’nin kaleme alarak, ilhanl devlet adami Ata
Melik Ciiveyni’ye sunmus oldugu; “El Evamirii’l-Alaiye Fi’l-Umuri’l-Ala’iye” (gev.
Miirsel Oztiirk, T.C. Kiiltiir Bakanlig1, 1996, Ankara) adli eseridir. ibni Bibi adiyla
bilinen yazarin asil adi Nasireddin Hiiseyin b. Muhammed b. Ali er-Ca’feri el-
Rugadi’dir. Anadolu Selguklu tarihi kapsaminda kaleme alinmis olan Farsga eser,
onemli bilgileri ayrintili sekilde aktarimiyla 6n plana ¢ikmaktadir. Eser 1 cilt ve
toplamda 744 sayfadan olusmakta ancak Miirsel Oztiirk nesrini gerceklestirirken 2
cilt’e bolmiistiir. Eser, XII. yiizyil sonlarindan XIII. yiizy1l sonlarina kadar ki siireyi
aktarmastyla, 6zellikle de Anadolu Selguklu Devleti’nin son donemlerine bizzat sahit
olmast ve aktarimmin ayrintilar1 ile Selguklu Devleti yaziciliginda 6nemli bir
konuma sahiptir. Tezimizin asil konusu olan Pervane Muiniiddin ‘in aktif oldugu
yillar1 ve Mogol iligkilerini ayrintili aktarimlar1 sebebiyle tezimizin birincil kaynag:
olmustur. Eser, Selcuklu sultanlarinin kisilikleri ve iligkileri bakimindan kapsamli
aktarimlara sahip, ancak tarihsel bilgi erisimi agisindan zayiftir. Ustelik kaleme

alinmis oldugu yiizyil sebebiyle de tam olarak objektif bir bakis acisina sahip oldugu
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sOylenemez. Pervane Muiniiddin ‘in kendi ¢ikarlar1 sebebiyle girismis oldugu Mogol

politikasini elestirmis olsa da ayn1 zamanda ona kars1 1limli oldugu da ortadadir.

Bahsetmemiz gereken bir baska eser ise Ibni Bibi’nin El Evamirii’l-Ala’iye Fi’l-
Umuri’l-Ala’ive Eser’inin bir muhtasar1 (Ozetlenmis hali) olarak yazilmis olan
“Selcukname” (Cev. Miikrimin Halil Yinang, Kitabevi, 2015, Istanbul) eseridir. Bu
muhtasar Sel¢ukname’yi kimin kaleme aldigi ve hangi tarihlerde tamamlandigi
yoniinde net bir bilgi mevcut olmamakla birlikte farkli goriisler mevcuttur. Eserin tek
nilishasi ise Paris Bibliotheque Nationale’de bulunmaktadir. Bu ¢ok kapsamli eseri
Ozetleyerek Muhtasar Selgukname’yi olusturmus olan yazar, igerigin ayni kalmasina
biiyiik bir 6zen gostermistir. Ustelik Ibni Bibi’nin tarih vermemis oldugu bazi
noktalar1 tarihlendirerek c¢alismaya bir ayricalik katmistir. Eser 1941 yilinda M. Nuri
Gengosman tarafindan “Anadolu Selcuklu Devleti Tarihi: Ibn Bibi’'nin Farsca
Muhtasar Sel¢uknamesi’'nden” ismiyle Tiirk¢e ’ye terciime edilmistir. M. Halil
Yinang ise Ibn Bibi’nin el-Evamirii’l-Ala’iyye isimli eserini (Leiden 1902) Farsca
Mubhtasarin1 eski harfler ile Tiirk¢eye terciime etmistir. Eser, Anadolu Sel¢uklu
Devletini anlatmas1 sebebiyle onemli 6l¢lide yararlandigimiz bir ¢alisma olmustur.

Ozellikle vermis oldugu baz tarihlerden ¢alismamizda biiyiik dl¢iide yararlanilmstir.

Bir diger bahsetmemiz gereken eser Kerimiiddin Mahmud-i Aksarayi’nin
“Miisameretii'l-Ahbar” (gev. Miirsel Oztiirk, TTK, 2000, Ankara) adli eseridir.
Aksarayi’nin, Pervine Muiniiddin doneminden itibaren Anadolu Selguklu Devleti
divaninda gorev yapmis oldugu diisiiniilmekte birlikte tipki Ibn Bibi gibi dénemi
yasamast ve bizzat kaleme almasi sebebiyle eseri ¢cok oOnemli bir noktada yer
almaktadir. Aksarayi eserini Emir Timurtas (Emir Coban Noyan’in oglu) adma
Farsca kaleme almistir. Belirtmeliyiz ki bu eser, Anadolu Selguklu Devleti’nin
ortadan kalktigi, Anadolu’nun tamamen ilhanli kontroliinde oldugu bir dénemde
kaleme alinmasi sebebiyle de ibn Bibi’nin eserinden ayrilmaktadir. Bu sebeple de
calismamiz da bir¢ok noktada kullanmis oldugumuz eser dnemli bir ana kaynak
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Tamami dort béliimden olusan eserin, tezimizi asil
ilgilendiren bolimii ise Tiirkiye Sel¢uklu Devletinin 75 yilim1 kapsayan son

boliimiidiir. Eser, ayetler, hadisler ve siirleri kapsamasi agisindan edebi bir yana da



sahip olmus, Pervane Muiniiddin donemini ise bir ovgiiyle aktarmigtir, Pervane
Muiniiddin ‘in siyasi agidan izlemis oldugu yolu bir¢ok agidan mesrulastirmais,

hatanin kars1 tarafta oldugunu savunmustur.

Kullanmis oldugumuz diger bir 6nemli eser ise Miineccimbast Ahmed b. Liitfullah’in
Arapca kaleme almis oldugu “Camiu d-Diivel” (gev. Ali Ongiil, Akademi Kitabevi,
2001, izmir) eseridir. Kara Mustafa Pasa’nin emriyle yazilmaya baslanmis olan eser,
yaratilistan  baglayarak 1081(M.1670) yillar1 arasindaki dénem olaylarim
kapsamaktadir. Daha ¢ok Miineccimbasi Tarihi olarak sohret kazanmis olan eserin,
ilk olarak Damad Ibrahim Pasa’nin ¢abasiyla Sair Nedim baskanliginda “Sahaifii’l-
ahbar” ismiyle Tiirk¢eye terciimesi gergeklesmis, ancak tamami bitirilememistir.
Toplamda {i¢ ciltten olusan eserin Selguklular ve Anadolu Beyliklerini iceren kismi
Ali Ongiil tarafindan “Miineccimbast Ahmed Dede’nin Camiii’d-diiveli’nin Tenkitli
Metin Nesri ve Terciimesi —Selguklular ve Anadolu Beylikleri” seklinde 1986 yilinda
doktora tezi olarak hazirlanmistir. Osmanli tarihgilerine nazaran daha sade ve
anlasilir bir dilde kaleme alinmis olan eser, Tiirkiye Selguklu Devleti ve Pervane
Muiniiddin yillar1 hakkinda vermis oldugu bilgiler ile siklikla bagvurdugumuz bir
kaynak olmustur. Miineccimbasi, 6zellikle Ibni Bibi ve Aksarayi’nin eserlerine
nazaran daha objektif ve net kaleme almis oldugu eser dikkat ¢ekmekte ve ovgii

kazanmaktadir.

Tezimizde siklikla kullanmis oldugumuz diger bir ana kaynak ise; “Anonim
Selcukname” (cev. Halil Ibrahim Gok, Fahrettin Cosguner, Atif Yaymlar1 2014,
Ankara) baglikli eserdir. Aslen “Tarih-i Al-i Selguk” isimli bu eser yazarinin
bilinmemesi sebebiyle Anonim Selgukname olarak iin salmistir. {1k olarak Farscadan
Tirkceye c¢evirisini 1952 yilinda F.Nafiz Uzluk gergeklestirmis, ancak bazi
eksiklikler sebebiyle yeniden terciime edilmistir. Anonim Selgukname’nin tek yazma
niishas1 Paris’teki Fransiz Milli Kiitiiphanesinde bulunmakta olup, eserin iizerinde
Tarih-i Al-i Selcuk olarak bir de “Tarih-i Al-i Sel¢uk Padisahan-1 ila Rahmetihi li-
Rabbihi el-Gafur” seklinde alt bashigi mevcuttur. Eserin iizerinde Selgukname
olduguna dair bir ibare mevcut olmamakla birlikte yazilis bigimi ve yontemi olarak

diger yazarlarin kaleme aldig1 Selcuknameleri andirmasi sebebiyle bu sekilde



simiflandirilmistir. Eser, Selguklularin tarihe ¢ikisiyla, Tiirkiye Selguklularin yikilist
(m.1363) arasindaki siireyi icermekle birlikte Tiirkiye Selguklulari ve Beylikler
doénemini islemesi sebebiyle ayricalikli bir kaynak olma 6zelligine sahiptir. Ozellikle
Anadolu’nun Mogol istilas1 donemini isleyis bicimi ve sayisal verilerin isabetli
olmasi bu Ozelliklerden sadece bir kagidir. Calismamizda yer alan Pervane
Muiniiddin donemi ve gelisen olaylar1 net bir sekilde, sayisal veriler ve tarihsel

kronoloji bakimindan dogru sekilde ele alis1 bizlerin ¢okga isine yaramaistir.

Bahsi gecen bir baska ana kaynak ise Yazicizade Ali’nin kaleme almis oldugu
“Tevarih-i Al-i Selcuk” (¢ev. Abdullah Bakir, Camlica Yaymlari, 2017, Istanbul)
eseridir. Eser Aym1 zamanda “Selgukname” ve “Oguzname” olarak da
adlandirilmaktadir. Yazicizade; El Evamirii’l-Ala’iye Fi’l-Umuri’l-Ala’iye, Anonim
Selgukname ve Rahatii’s-sudur gibi eserlerden yararlanarak kaleme almis oldugu
eseri gerekli gordiigii yerlere eklemeler ve ¢ikarmalar yaparak olusturmustur. Eserin
diinyanin bagka noktalarinda 8 farkli niishas1 olmakla birlikte yapilan arastirmalarca
Topkapt Saray1 Kiitiiphanesinde mevcut olan nr.1391 niisha’nin, ana niisha oldugu
belirlenmigtir. Tiirklerin tarihe ¢ikisi ile baglayan eser Osmanli devrine kadar olan
stireyi irdelemis olmasi sebebiyle aslinda bir Genel Tiirk Tarihi oldugu soylenebilir.
Eser; toplamda dort boliimden olusmakla birlikte, icerdigi donemlerdeki sosyal,
siyasi ve kiiltlirel tarih agisindan kapsamli bilgiler vermesi sebebiyle dnemli bir
konumdadir. Eser; Ikinci boliim itibariyle Biiyiik Selguklu devleti, cocuklari ve
torunlar1 hakkinda bilgiler verdikten sonra en kapsamli olan tligiincii boliimde ise
Anadolu Selguklu Devletinden bahsetmistir. Tezimizin basindan itibaren yararlanmis
oldugumuz eser, “Ug¢ Kardes”,“Iki Kardes” ve IV. Riikneddin Kili¢ Arslan’in dénemi
itibariyle Pervine Muiniiddin donemi hakkinda ayrintili bilgiler igermektedir. Bu

sebeple siklikla bagvurdugumuz bir ana kaynak niteligi tagimaktadir.

Bir diger bahsetmemiz gereken kaynak ise “Baybars Tarihi” eseridir. “Al-Melik-Al-
Zahir (Baybars) Hakkindaki Tarihin Ikinci Cildi” (¢ev. M. Serefiiddin Yaltkaya,
Maarif Matbaas1, 1941, istanbul) olacak sekilde bir de alt baslig1 mevcuttur. Selimiye
Kiitliphanesinin kitaplarindan biri olan bu eserin kim tarafindan, nerede ve nasil

kaleme alindig1 bilinmemektedir. Ancak kitabin icindeki bazi ibarelerinden eserin Ibn



Seddad’in “Siretiizzahir Baybars” eseri oldugu kabul gérmiistiir. Memluk sultant
Baybars’in 17 yillik saltanat siiresinin 12.yilindan itibaren baslayan kitabin bazi
sayfalarinin eksik oldugu ve Sultan Baybars’in 6liimiinden sonra kaleme alindig1 fark
edilmistir. Sultan Baybars’in hususi tarihi {lizerine bir eser oldugu bilinmekte
kronolojik olarak ilerlendigi ve her yilin sonunda O6len kimselerin isimleri ve
haklarinda bilgiler verdigi bilinmektedir. Pervane Muiniiddin ‘in, Sultan Baybars ile
olan mektuplasmalar1 ve iligkileri hakkinda 6nemli bilgiler veren eser, bu anlamda
kullanmis oldugumuz O©nemli bir eser olmustur. Ayrica eserin, Anadolu’da
gerceklesmis olan olaylardan da bahsetmis olmasi, Mogol iliskileri ve Pervane

Muiniiddin ‘in 6limiine kadar ki siire¢ hakkinda bilgi edinmemizi kolaylastirmistir.

Bahsi gegen yararlandigimiz bir baska eser ise Gregory Abu’l-Farac (ibnii’l-ibri)
tarafindan kaleme almmis olan “Abu’l-Farac Tarihi I’ (¢ev. Omer Riza Dogrul,
TTK, 1987, Ankara) eseridir. Bu eserin asil orijinal ismi “Makhtebhanuth zabhse
(Tarihu’z-zaman)” dir. iki boliimden olusan eserin ilk boliimii Chronicon Syriacum
adr ile Siiryanice, yazilmigtir. Yaratilistan itibaren 1286 senesine kadar ki siireyi
inceleyen eser aslinda bir diinya tarihi eseridir. A. Wallis Budge tarafindan 1932
yilinda Ingilizceye cevrilerek yayimlanmistir. Omer Riza Dogrul ise bu Ingilizce
cevirisinden yararlanarak Tiirkce terciimesini Abu’l-Farac Tarihi ismiyle 2 cilt olacak
sekilde yayimlamigtir. Yazarin eserinde kaleme almis oldugu olaylari, bizzat yasamis
olmas1 6nemli bir nokta olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Eserin, Sultan Baybars ve
Abaka Han gibi kimseler hakkinda vermis oldugu bilgiler, ¢calismamizda énem arz
etmis, Ozellikle Hatiroglu Hareketi gibi sosyal yasantiy1 etkileyen olaylardan da
bahsetmis olmasi alt1 c¢izilmesi gereken bir husus olmustur. Tam bir Anadolu
Selguklu tarihi kaynagi olmamakla birlikte, donemin iligkilerini gozlemleyebilmek
icin farkli bir bakis acis1 olusturmasi agisindan g¢alismamiza farkli bir pencere

acmuistir.

Bir bagka eserimiz ise Residiiddin Fazlullah tarafindan Farsca ve Mogolca kaleme
alimmis olan “Camiu t-Tevarih (Ilhanhlar Kismi)” (gev. 1. Aka, M. Ersan, A.
Khelejani, TTK, 2013, Ankara) eseridir. Ilhanli hiikiimdar1 Gazan Han’a takdim

etmek icin yazar tarafindan kaleme alinmis olan eser, 1310 yilindaki diizenlemede IV



cilt seklinde ortaya ¢ikmistir. Eser bitmeden Gazan Han’in 6limi (1304) {izerine
Fazlullah, eserini Olcaytu’ya ithaf etmek istemistir. Ancak Olcaytu bunu kabul
etmemis ve kendi adina bagka bir umumi tarih eseri daha yazmasini istemistir.
Boylece eserin 1. Cildi Gazan Han’a, II. cildi ise Olcaytu’ya ithaf edilmistir. Eserin I.
Cildinde; Mogollarin baglangici ve Gazan Han gibi 6nemli hiikiimdarlardan
bahsedilmistir. II. cildinde; Mogollarin iliski kurmus oldugu biitiin Asya ve Avrupa
halklar1 genel sekilde kaleme alinmistir. III. Cildinde; Mogollarin yol sistemi ve
mesafesi gibi konular islenmis, IV. Cildinde ise; Arap, Tirk, Yahudi, Frank ve
Cinlilerin secereleri ve Tiirk-Mogol hanlarinin aile fertleri islenmistir. Goraldigi
tizere ¢ok kapsamli bir ¢aligma olan bu eser, tezimizde Anadolu Selguklu Devletinin,
Mogol hakimiyeti sebebiyle iliskiye girmis oldugu ilhanh hiikiimdarlar1 hakkinda
bizlere bilgi vermektedir. Hiilagu Han ve Abaka Han gibi iliski kurulmasi gereken
hiikiimdarlarin izlemis olduklar1 yollar ve Pervane Muiniiddin ile olan iligkileri
kapsaminda Ilhanli Devleti acisindan ¢aligmamizda yararlandigimiz bir ana kaynak

olmustur.

Bir diger eserimiz ise Iran tarih yazicihiginda énemli bir yazar olan Alaaddin Ata
Melik Ciiveyni’nin Farsca kaleme almis oldugu “Tarih-i Cihan Giisa” (¢ev. Miirsel
Oztiirk, TTK, 2013, Ankara) eseridir. Toplamda 3 ciltten olusan eserin, I. cildinde
Mogollarin  geleneklerinden, Cengiz Han’in ortaya ¢ikist ve yasalarindan,
Uygurlardan bahsedilmistir. II. cildinde ise Harezmsahlar tarihinden ve oOzellikle
Ogeday Han zamanmdan Hiilagu Han’in Iran’a gelisine kadar ki Mogol
hiikiimdarlarindan bahsetmistir. III. cildinde ise Mengli Han’in tahta oturusu ile
baslamis ve Hiilagu Han’m Iran bélgesine hareketi ve Ismaili kalelerini tahribinden
bahsetmis, Ismaililer hakkinda da 6nemli bilgiler kaydetmistir. Ciiveyni’nin dzellikle
III. ciltte bahsetmis oldugu bir¢ok olaya bizzat sahit olmasi eserin Onemini de
arttirmaktadir. Ancak eserin bu avantaji yani sira abartili bigimde belirtmis oldugu
sayisal veriler de s6z konusudur. Eser calismamizda Mengii Han’in tahta ¢ikisi ve
Hiilagu Han’in Iran iizerine sefere gonderilisi gibi Ilhanli Devleti ile ilgili hususlari

ele aldigimiz noktalarda kullandigimiz bir ana kaynak olmustur.



Bahsetmemiz gereken bir diger ana kaynak ise ibn Kesir’in kaleme almis oldugu “EI
Bidaye Ve’n-Nihaye” (Cev. Mehmet Keskin, Cagri, 2000, istanbul) adli eseridir.
Islam Tarihi yaziciliginda ¢ok &nemli isimlerden biri olan ibn Kesir, eserini kdinatin
yaratilisindan itibaren baglatmis ve 1365-1366 yilina kadarki siireyi kronolojik siraya
gore islemistir. Son bdliimde ise kiyamet giliniinden bahsetmis ve dgiitler ile eserini
tamamlamistir. Eser “Biiyiik Islam Tarihi” ad1 altinda Tiirkgeye terciime edilmistir.
XIII cilt olarak yapilan terclime, farkli isimlerin bir araya gelmesiyle
olusturulmustur. Tezimizin konusu olan ilgili bolimden XIII. ciltten yararlanmis
bulunmaktayiz. Hiillagu Han’in yapmis oldugu seferler, Sultan Baybars ve
Mogollarla miicadeleleri, Sultan Baybars ve Abaka Han’in Anadolu’ya diizenlemis
oldugu seferler gibi farkli konularda calismamizi destekleyecek sekilde eserden

yararlanilmistir.

Yararlanmis oldugumuz diger ana kaynaklar; Misir tarihgiliginde 6nemli bir isim
olan Baybars el-Mansuri’nin “et-Tufetu’l-Mulukiyye fi’d-Devletit-Turkiyye” (Cev.
Hiiseyin Polat, TTK, 2016, Ankara) eseridir. Giivenirligi ve objektif bakis acisiyla
kaleme almis oldugu bu eseri 1252-1312 yillarim1 kapsayan eser, sultanlari,
kronolojik sirayla kaleme almis ve daha cok sultanlar iizerinden yasanilanlari
aktarmistir. Sultan Baybars ile ilgili boliimlerde yararlanmis oldugumuz eser,
Pervane Muiniiddin ve Sultan Baybars arasindaki iligkide miiracaat ettigiz bir

calisma olmustur.

Bir diger ana kaynagimiz ise ¢ok az da olsa kullanmis oldugumuz ve bahsedilmesi
gereken, Hamdullah Miistevfi-i Kazvini’nin “Tarih-i Giizide (Zikr-i Padisahan-i
Selcukiyan)” (Ed. Erkan Goksu, Bilge Kiiltiir Sanat, 2015, Istanbul) eseridir. Bu
eserde; Biiyiik Selguklular, Kirman Selguklulart ve son olarak da Anadolu
Selguklulari, sultanlar iizerinden kisa sekilde islenmistir. Bu sebeple ¢alismamizda
onemli dl¢lide bagvurdugumuz sdylenemese de bazi noktalarda yararlandigimiz bir

eser olmustur.

Ahmed Eflaki’nin “Menakibii’l Arifin (Ariflerin Menkibeleri)” (Cev. Tahsin Yazici,
Kabalc1 Yayinlari, 2020, Istanbul) eseri yararlandigimiz bir baska eserdir. 1353
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yilinda tamamlanmis olan eserde Bahaeddin Veled, Tirmizi ve Mevlana gibi 6nemli
alimlerin eserleri kaynak olarak kullanmistir. Derleme bir eser olarak karsimiza
¢tkmis olsa da Anadolu’nun o dénemki iktisadi ve sosyal hayati hakkinda bilgiler
icermesi bakimindan onemli bir eserdir. Calismamizda Pervane Muiniiddin ‘in,

Mevlana ile olan iligkilerinde eserden yararlanmig bulunmaktay1z.

Son olarak Mevlana Celaleddin Rumi’nin eseri olan “Mektuplar (Mektubat)” (cev.
Abdiilbaki Golpinarl,, Inkilap ve Aka, 1963, Istanbul) eserinden bahsetmemiz
gerekmektedir. Pervane Muiniiddin ve Mevlana’nin bizzat mektuplagmalarinin yer
edindigi eserde, Mevlana’nin Pervane Muiniiddin’e yazmis oldugu 25 adet mektup
tespit edilmistir. Ayrica Mevlana’nin mektuplarindaki hitap sekilleri, Pervane’ nin

resmi mevkilerinin tespit edilmesi anlaminda 6nem teskil etmistir.

Ayrica calismamizda ana kaynaklarin yam sira; Osman Turan “Selcuklular Zamani
Tiirkiye ’(Otiiken, 2018, Ankara), Osman Turan “Selcuklular Tarihi Ve Tiirk-Islam
Medeniyeti” (Otiiken, 2020, Istanbul), Miikrimin Halil Yinan¢ >Tiirkive Tarihi
Selcuklular Devri II"(TTK, 2014, Ankara), Nejat Kaymaz “Pervdne Siileyman -13.
Yiizyihin Isbirlikgi Emiri Muiniiddin Siileyman-" (Kaynak, 1999, istanbul), Ali Ongiil
“Selcuklular Tarihi II Anadolu Selcuklular: ve Beylikler” (Camlica, 2016, Istanbul),
Ali Ongiil “Anadolu Sel¢uklulari” (Camlica, 2018, Istanbul), F. Nafiz Uzluk
“Anadolu Selcuklulari Devleti Tarihi III” (ISAM, 1952, Ankara), Faruk Siimer
Anadolu’da Mogollar” (TTK, 1970, Ankara), Cahen Claude “Osmanlilardan Once
Anadolu’da Tiirkler” (¢ev. Yildiz Moran, e Yaymlari, 1979, Istanbul) Pervane
Muiniiddin devrini ve Anadolu’nun Mogollarin tabiiyetine girmesini eserlerinde
ayrintilt olarak islemislerdir. Calismamizda ana kaynaklarin yani sira bu tetkik

eserlerden de ziyadesiyle istifade edilmistir
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2. TURKIYE SELCUKLULARINDA SiYASIi DURUM
(1237-1262)

2.1. II. Giyaseddin Keyhiisrev’in Tahta Cikis1 (1237)

Giyaseddin Keyhiisrev, 31 Mayis 1237 yilinda Semseddin Altunaba, Taceddin
Pervane, Cemaleddin Ferruh, Zahireddin ve Sadeddin Kopegin de destegi ile
Anadolu Selguklu tahtina oturmayi basarmistir. Sultan1 desteklemis olan devlet
adamlar1 yani sira Kemaleddin Kamyar, Hiisameddin Kaymeri ve Hiisameddin Kayir
Han’in ise can korkusuyla zorunlu olarak sultana biat ettikleri anlagilmaktadir. Bu
diisiinceyi destekler nitelikte gelismeler yasanmis, Hiisameddin Kayir Han’i
isteklerine engel olarak goren Sadeddin Kopek?, yalan haber ve karigiklik ile
kendisini bertaraf etmeyi hedeflemistir. Devlete bagli olmadigi ve diismanlara
verebilecegi bilgiler sebebiyle tutuklanmasi gerektigini savunarak sultani ikna etmis,
planin1 basariyla gerceklestirmistir. Tutuklugu siirecinde Hiisameddin Kayir Han
hayatim1 kaybetmis® bu durum ise Harezm emirleri ve askerlerini isyana tesvik
etmistir. Sultan isyanit durdurmasi icin Kemaleddin Kamyar’1 gorevlendirmistir.
Anadolu Selguklu Devleti, Harezm ile yapmis oldugu savasta biiyiik bir yenilgi

yasayarak, Kayseri’ye dénmek zorunda kalmigtir.*

Bu siirecin devaminda Sadeddin Kopek diisiince ve hirslarindan vazgecmemis,
onemli devlet adamlarinin Sldiiriilmesine sebep olmustur. Oyle giiclii bir noktaya

erismistir ki, Atabeg Emir Semseddin Altunaba’y1 ulu orta bi¢imde idam edilmesi

! Anonim Selgukname’de II. Giyaseddin Keyhiisrev’in tahta ¢ikis1 1239 olarak, Ongiil’iin eserinde ise
1 Haziran 1237(5 Sevval 634) olarak belirtilmistir.

2 Anadolu Selguklu Devleti’'nde hizmete nasil basladigi tam olarak bilinmemekle birlikte, Sultan I.
Alaaddin Keykubad’in 1226 senesinde Eyyubilere karsi sefere ¢ikisinda Harput civarindaki savasta
Selguklu ordusunun sol kanadinin kumandani olarak yonetimini iistlendigi bilinmektedir. Daha sonra
Konya’ya gelmis ve Sultan Alaaddin Keykubad’in zehirlenerek oldiiriilmesi (31 Mayis 1237- 4
Sevval 634) sonucunda Sultan II. Giyaseddin Keyhiisrev tahta oturmustur. Saadettin Képek ise Sultan
iizerinde etkisi olan 6nemli devlet Adamlarindan biri olarak tarihe gegmistir. Ayrintili bilgi i¢in bkz;
Muharrem Kesik, “Sadedin Képek”, DIA, (Istanbul, TDV Yayinlari, 2008; 35), s. 392-393.

3 Faruk Siimer, Anadolu’da Mogollar, T.T.K, Ankara, 1970, s.7.; Kayseri’nin Pmarbas! ilcesinde
Zamant1 kalesinde hastalanarak 61diiglinti belirtmistir.

4 Ibn Bibi, EI Evamirii’l-Ala’ive Fi’l-Umuri’l-Ala’ive (Selcukname) II, (¢ev. Miirsel Oztiirk),T.C.
Kiltir Bakanligi Milli Kiitiiphane Basimevi, Ankara, 1996, s. 19-25; Muharrem Kesik, Tirkiye
Selcuklulari-Makaleler-, Kriter Yaymevi, Istanbul, 2015, s.135-136; Mehmet Ersan Tiirkiye Selcuklu
Devleti’nin Dagilisi, Altinordu Yayinlari, Ankara, 2020, s.77-78.



icin siiriikkleyerek gotiirtmiis ve oOldirtmiistiir. Devlet adamlari bu duruma ses
ctkarmaktan korkmuslardir. Onceleri kendisine ortak olarak benimsemis oldugu
Taceddin Pervane diisman sifatina nakledildigini anlayinca K&pegin yapacaklarindan
korkmus ¢oziimii Engiiri’ye (Ankara) kagmakta bulmustur. Devlet adamlarini
bertaraf etmekle yetinmeyen Kopek, Melike-i Adiliyenin® de Engiiri’de (Ankara)
bogularak 6ldiiriilmesine sebep olmustur. Ogullar1 izzettin Kilig Arslan ve
Riikneddin tutuklanarak Borgulu (Uluborlu) da kaleye hapsedilmislerdir. izzettin
Keykavus’un atabeyligi i¢in goérevlendirilmis olan Miibariziiddin Armagansah, iki
meliki 6ldiirmek i¢in sultandan emir almistir. Ancak bu istegi yerine getirmeyen
Armagansah, sultana ve Saadettin Kopege yalan sdyleyerek melikleri saklamistir.
Daha sonra ise Saadettin Kopek, Taceddin Pervane hakkinda zina giinahi isledigi
dedikodusunu duyunca kadilara danisarak “recm” cezasi almasi1 gerektigi kanisiyla
sultandan izin istemistir. Sultan1 kigkirtarak ikna etmis ve ferman karar1 ile Taceddin

Pervane’yi recm yoluyla dldiirtmiistiir.®

2.1.1. Samsat (Siimeysat) Kusatmasi (1238)

Sadeddin Kopek kazanmis oldugu giicle daha da biiylik isler gergeklestirmek
isteyerek Sam’daki Samsat (Siimeysat)’1t kusatma karar1 almigtir. Sultanin vermis
oldugu yetki ile kusatmanin yonetimini eline geciren Kopek, kale sakinlerine aman
ettirerek 14 Temmuz 1238’de (635 Zilkadenin son giinii) resmi olarak kusatmay1
zaferle bitirmistir. Kazanmis oldugu bu zaferle daha cok itibar elde eden Kopek,
sefer sebebiyle ara vermek zorunda kaldig: iktidar ¢ekigsmesine kaldig1 yerden devam
etmistir. Ilk 6nce Hiisameddin Kaymeri’yi suglayarak sultan adina tutuklatmis ve
Malatya’ya hapsetmistir. Malatya’dan Konya’ya gecerek ayni sekilde Kemaleddin

Kamyar’1 tutuklatarak Kevele (Gavele) Kalesine hapsetmistir. Isyan ve baskaldir1 ile

S{zzeddin Kili¢ Arslan ve Riikneddin’in annesi, Sultan’in esi

® Tbn Bibi, Selcukname, (¢ev. Miikrimin Halil Yinang), Kitabevi, Istanbul, 2015, s. 155-158; Hakki
Dursun Yildiz, Dogustan Giiniimiize Biiyiik Islam Tarihi (Anadolu Tiirk Devletleri 8), Kenan
Seyithanoglu (Ed.), “Ugiincii Béliim Tiirkiye Selguklular’”, Cag Yayinlari, istanbul, 1988, s.300
Yazicizade Ali, Tevarih-i Al-i Sel¢uk, Haz. Abdullah Bakir, Camlica Yayinlari, Istanbul, 2017, s.514-
516; Ali Ongiil, Sel¢uklular Tarihi 2 Anadolu Sel¢uklular: Ve Beylikler, Camlica Yayinlari, Istanbul,
2016, s.157-158; Kesik, a.g.e., s.136; Ersan, a.g.e., 5.80-82.
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suclayarak sultandan almis oldugu ferman ile Kamyar’1 tutsak etmekle yetinmemis

1238 (636) senesinde dldiirtmiistiir.”

2.1.2. Sadeddin Képegin Oldiiriilmesi (1238)

Oniinde engel olarak gérdiigii tiim devlet adamlarimi bertaraf etmis olan Kopek, bir
sonraki adimi olan saltanat tahtina oturmak igin bir plan kurmustur. Saltanat tahtina
oturmak i¢in hanedan soyundan gelmek gerektiginin bilincinde olan Kopek,
planlamis oldugu oyun ile Sultan I. Giyaseddin Keyhiisrev’in gayri mesru ¢ocugu
oldugu yalaniyla saltanata ortak olmaya ¢aligmistir. Annesi Sehnaz Hatun’un Sultan
Giyaseddin ile iliskisi oldugunu, ancak Sultan’in annesini iki aylik hamileyken
birakarak baskasiyla evlendigini ve kendisinin yedi ay sonra diinyaya geldigini iddia
etmistir. Bu durumun neticesinde sultanin yeterli dl¢lide olmadigini da savunarak
Sultan II. Giyaseddin Keyhiisrev ile arasmi iyice agmistir. Kdpegin tiim bu
kotiligiini yeni fark eden sultan, 6nemli bir karar alarak kolesini, Sivas Subasisi
Candar Hiisameddin Karaca’y1 yanina getirmesi i¢in gorevlendirmistir. Hiisameddin
Karaca’ya ise Sadeddin Kopegin oldiiriilmesi emrini bildirmistir. Bir miiddet sultanin
yaninda ¢alisan Candar, ilk olarak Kdpegin giivenini kazanmistir. Daha sonra firsat
kollayan Karaca, aradigi firsati bir ziyafette yakalamis ve Ko&pegi oldiirmeye
calismistir. Ancak sadece yaralayabilmistir. Yarali sekilde saraphaneye sigiman Kopek
sarapdarlar tarafindan 1238 (636) oOldiiriilmiis, kesilen basmin ise Kubadabad

Saray’1nin kale burcuna asilarak ibreti Alem olsun diye sergilenmistir.®

"Bibi, Selcukname, s.158-160; Miikrimin Halil Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri II, T.T.K,,
Ankara, 2014, s. 144-147; Yazicizade, a.g.e., s.517; Ali Ongiil, Selcuklular Tarihi 2, $.161; Kesik,
a.g.e., s.137; Ersan, a.g.e., s.83.

8 Yazicizade, a.g.e., s. 521-523; Siimer, a.g.e.,, s.7 ; Kesik, “Sadeddin Képek”, 35, s.393;
Miineccimbast Ahmed b. Liitfullah, Camiu d-Diivel Sel¢uklular Tarihi II, (¢ev. Ali Ongiil), Akademi
Kitabevi, Izmir, 2001, s. 84; Refik Turan, “Sel¢ukiu Tarihi El Kitab:”, Mehmet Ali Cakmak (Ed), II.
Giyaseddin Keyhiisrev Zamaninda Tiirkiye Selcuklu Devleti (1237-1246), icinde (s.406), Grafiker
Yayinlari, Ankara, Temmuz 2018; Yildiz, a.g.e., s.301; Ali Ongiil, Selcuklular Tarihi 2, $.162-164;
Ali Sevim, “Keyhiisrev”, DIA, (Ankara, TDV, 2022;25), 5.349; Kesik, a.g.e., s.137-138; Ersan, a.g.e.,
5.84-85.
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2.1.3. Harezmiler ile Miicadele

Sultan, Kopegin dliimiinden sonra siyasi yonetimdeki isimlerde degisiklik yapmustir.
Celalettin Karatay’t; Tashane ve hassa hazinesine, Sahip Semseddin’i; naiblige,
Sahip Miihezzibeddin’i; vezirlie tayin ettirmistir. Veliyeddin Terciiman’a
pervaneligi, Mecdeddin Muhammed el-Caferi’ye ise terciimanligi uygun bulmustur.
Daha sonra babasi zamaninda yapilmis olan evlilik anlasmasi sonucunda Giircii
melikesini alip getirmesi i¢in Sihabeddin Kirmani’yi goérevlendirmistir. Biiyiik
hediyeler ile alinmaya gidilen Giircii Melike’si, sultanin emri ile iilkede biiyiik bir
coskuyla karsilanmigtir. Tiim bu olanlardan sonra sultanin diger bir adimi ise, Kayir
Han’in dldiiriilmesiyle Suriye’ye go¢ eden Harezm emirlerinin iilkeye tekrar davet
edilmesi olmustur. Mecdeddin Terciiman bu gorevin elgiligini iistlenerek Harezm
emirleriyle goriismiistiir. Harezm emirleri sultana bagli olduklarini ancak su an ki
topraklarin1 birakmayacaklarini bildirerek anlasmaya varmislardir. Ancak varilan bu
antlasma uzun siirmemis, Harezm emirleri bagkaldir1 gostermislerdir. Kargasaya ve
eskiyaliga baslayan Harezmileri durdurmak icin Halep hiikiimdar1 harekete ge¢mis
ve sultandan yardim istemisti. Bu duruma kayitsiz kalamayan sultan, Emir
Zahireddin Mansur Terciiman komutasinda bir birligi destek i¢in Halep’e yollamstir.
5 Haziran 1241 (21 Ramazan 638) senesinde yapilan savas neticesinde Zahireddin
Mansur biiyiik bir zafer elde etmistir. Harezmilerden elde edilen ganimetler ise

Suriye (Sam) ordusuyla paylastiriimigtir.®

2.1.4. Amid’in (Diyarbakir) Alinmasi

Emir Zahireddin Mansur savastaki zaferinden sonra yapmis oldugu toplantida hemen
geri donmeyerek, baska basarilar daha kazanilmasi kararina varmistir. Alinan karar
1s1ginda el-Cezire’yi almak icin harekete gecen ordu basarili olamamuistir. Neticede
Amid (Diyarbakir)’i kusatmak icin yola ¢ikan ordu, sultan’a haber vermesi i¢in de

bir ulak gorevlendirmistir. Sultan almis oldugu haberleri desteklemis, ivedilikle Sivas

% Bibi, EI Evamirii’l-Ala’iye, $.36-43; Yazicizade, a.g.e., s. 523-529; Ali Ongiil, Selcuklular Tarihi 2,
5.164-165.
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subasist Emir Miibariiziddin Cavli ve Niksar subasis1 Semseddin Yavtas!® Casnigi
emrindeki askerleri ile yardim amaciyla Amid’e yollamistir. Kusatmanin ilk iki
haftasinda sonu¢ alinamamis, ¢oziim olarak ise Kiirt reisi Fahreddin b. Dinari ile
anlasma yoluna gidilmistir. Dinari yapilan anlagsma karsisinda, gece surlara asker
¢ikarmay1 kabul etmis ve bu ihaneti karsisinda para (400.000 dirhem) almistir. Ancak
plan tam olarak istenildigi gibi gitmemis olsa da sonu¢ degismemistir. Dinari’nin
thanetini 6grenen Amid yoneticileri direnmenin faydasiz olacagini diisiinerek teslim
olmay1 se¢mislerdir. Amid’in alinmasi sonucunda Miibariziiddin Isa Candar Subas1

olarak géreve getirilmistir.!

2.1.5. Babai Isyam (1240)

Tiim bu yasananlar gerceklesirken Anadolu’da ise biiyiik bir etki yaratacak olan
“Babailer Isyan1” giin yiiziine ¢ikacaktir. Aslen Kefersud’lu olan “Baba Ishak”
adindaki sofu, insanlarin dini fikirlerini ve inanislarini kendi emelleri dogrultusunda
kullanmistir. Kefersud bolgesinden Amasya’da bir koye yerlesmis ve burada dini bir
hayat yasadigini gostererek insanlarin gozlerini boyamistir. Daha sonra bir tekke
kurarak insanlar ile iletisimi kesmis, miiritleri disinda kimse ile gériismemistir. Tim
bu yasananlar Baba Ishak’in daha da iinlenmesine sebep olmus ve insanlarin ona
baghiligim arttirmistir. Neticede Baba Ishak’m goérevlendirdigi bir miirit Kefersud’a
gidip bolgede isyan baslatmalarini halka bildirmis, tiim bu olanlara inanan halk
isyana ve yagmaya baslamistir. Bolgedeki isyanla yetinmeyen Baba Ishak, Sultan
Giyaseddin’e bagkaldir1 emrederek Kirsehir’e yiiriimelerini emretti. Isyancilarin
Kirsehir’e gelmekte oldugunu duyan sultan, Kubadi’ye kalesinde saklanarak,
ayaklanmay1 durdurmasi ve isyancilar1 bastirmasi i¢in ise Emir Miibarizeddin Haci
Armagansah’t gorevlendirmistir. Emir Armagansah ilk olarak isyanin basi olarak
Baba Ishak’1 6ldiirmiistiir. Daha sonra Kirsehir’deki isyancilar ile miicadele ederek

isyan1 kontrol alta almstir. 12

0 Yazicizade, a.g.e. Tutas olarak gegmektedir.

1 Yinang, a.g.e. 5.154-156; Yazicizade, a.g.€., S. 529-534; Ali Ongiil, Selcuklular Tarihi 2, 5.165-166.
12 Miineccimbasi, a.g.e. 5.85-86; Yazicizide, a.g.e. , s. 535-539; Ahmet Yasar Ocak, Babailer Isyanz,
Istanbul, Dergah Yaymlari, 2011, s.122-128 ; Osman Turan, Selcuklular Tarihi Ve Tiirk-Islam
Medeniyeti, Otiiken Yayinlari, Istanbul, 2020, s. 296; Yildiz, a.g.e., s. 303-304; Ali Ongiil, Selcuklular

16



Babailer isyaninin temel nedenleri, olusum siireci-evreleri, sonuglar1 bizler igin
onemlidir. Selguklu tarihindeki oOnemi ve etkileri bircok konu iizerinde
gozlemlenmektedir. Isyanin bu etkide olmasi aslinda bir sofu’nun insanlari
kiskirtmasi olarak yorumlanmamali, o giiniin sartlar1 géz oniinde tutulmalidir. Babai
Isyam1 birgok nedene bagl karmasik durumlarin bir araya getirmis oldugu bir
sonuctur. Ileride Mogollarin Anadolu’ya kars1 harekete gecerek Selguklular ile
miicadeleye girmesi konusunda da biiyiik 6l¢iide Babai Isyanmin etkisi mevcuttur.
Selguklu Devleti’nin isyam1 bastirmakta giliclik ¢ekmesi Mogollarin Anadolu’ya
yonelmelerini hizlandirmistir. Bdylece kagiilmaz olan Mogol-Selguklu karsilagsmasi
yasanmig, tezimizin asil konusu olan Pervane Muiniiddin Siileyman’in déneminin

kosullar1 ve siyasi altyapisi olusmustur.

2.1.6. Meyyafarikin (Silvan) Seferi

Temmuz 1241 (639) senesinde Sultan Giyaseddin Keyhiisrev, babasi Alaaddin
Keykubad’in daha once fethetmek istedigi bir bdlge olan Meyyafarikin (Silvan)’i
kusatma i¢in hazirliklara baglamistir. Suriye meliklerine, Halep hiikiimdarina Cezire,
Mardin ve Musul giiruhuna yapilacak savasta kendisinin yaninda olmalart igin
cagrida bulunmustur. Suriye (Sam) ordusu, Musul, Cezire ve Mardin birlikleri bu
cagriya olumlu cevap vererek, Sel¢uklu ordusuna katilmistir. Toplamis oldugu ordu
basina da Emir Miibariziiddin Cavli ve Emir Zahiriiddin Mansur’u gorevlendirmistir.
Selcuklularin tiim bu hazirliklarin1 isiten Melik Gazi, Harizmliler’den yardim
talebinde bulunmus, Kirman Tiirk boyunu kendi safina ¢ekmis, sur ve hendekleri
onarmistir. Tim bu hazirliklar sonucunda Meyyafarikin kusatilmis, ancak uzun
ugraslar sonucunda; ¢ok¢a yagmur yagmasi, Suriye ordusunun isteksiz savasmasi ve
Harizmliler’in siddetli karsiliklar vermeleri gibi sebeplerle neticeye ulasamamustir.

En nihayetinde Melik Gazi sultana elgiyle bir mektup gondererek baris isteginde

Tarihi 2, 5.166-170; Siimer, a.g.e., s.8. Siimer’in eserinde bahsettigi iizere; Baba Ishak, halkin sosyal
yasantisindaki zorluklardan faydalanmis, dyle ki Kayir Han’in 6ldiiriilmesi sonucu Urfa’ya gog¢ etmis
Harizmlileri ve bir ¢ok Tiirkmen topluluguna el¢i olarak gdondermis oldugu miiridleri sayesinde
hareketine destek saglamayi hedeflemistir. Biiyik o6lglide Tiirkmenlerin sorun yarattigi da
goziikmektedir.
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bulunmustur. Ayrica Abbasi Halifesi tarafindan, savasin sonlanmasi igin bir elgi

gelince sultan baris karar1 almistir. 13

2.1.7. Mogollar ’1in Erzurum’u Zapt Etmesi

Anadolu Selguklu cephesinde tiim bunlar yasanirken Mogollar Cormagun Noyan’m**

felg gecirmesi ilizerine yeni baskomutan ve yonetici olarak kendilerine Boycu
Noyan’1 se¢mislerdir. Boycu Noyan®® ise giiciine gii¢ iiniine iin katmak, askerlerince
soziine giivenilmesi i¢in Erzurum’a sefere ¢ikma karar1 almistir. 30.000%° Tatar siivari
ile 1242 (640) senesinde Erzurum’u kusatmis ve manciniklar ile zorlamis bulunsa da
Sehrin subasist Sinaneddin Yakut ve Istankus (Hristiyan ve Frank komutani)
muazzam bir basartyla sehri savunmustur. Bu savunma ve hava sartlarinin kisa
yaklagmasi sebebiyle basarisiz kalan kusatma, ancak iceriden gergeklesen bir ihanet

ile basariya ulasabilmistir. Sinaneddin Yakut’a olan o6fkesi sebebiyle Serefeddin

13 Yinang, a.g.e. s.165-166; Bibi, £l Evamirii’l-Ala’ive $.54-58; Yazicizade, a.g.e., $.539-544; Hasan
Oktay, Ermeni Kaynaklarinda Tiirkler Ve Mogollar, Selenge Yaymlari, Istanbul, 2007, s. 92-94; Ali
Ongiil, Selcuklular Tarihi 2, $.170-171.

4 Noyan, Cengiz Han ile akrabalig1 olan kimselere verilen bir unvandir. Noyanlar bazen bir tiimene
bazen de birden fazla tiimene emirlik edebilen komutanlardir.

15 Baycu Noyan Mogol Imparatorlugunda énemli bir komutan olarak gérev yapmistir. Cengiz Han’m
yonetiminde olan Cormagun Noyan’in, Baycu Noyan ile iligkileri oldugu bilinmektedir. Cormagun
Noyan’m 1220 yilinda gerceklestirmis oldugu Iran Seferi'nde Baycu Noyan’inda bulundugu
bilinmektedir. Harezm Devletinin 1223 senesinde yok olmasi, Sultan Harezmsah Muhammed’in
Olmesiyle oglu Sultan Celaleddin Hindistan’a kagmistir. Ancak miicadeleden vazge¢meyen Sultan
Celaleddin, Mogollar ile savasim1 devam ettirmis, Hindistan’dan geri dénerek Azerbaycan, Giircistan
ve Ermenistan bolgelerinde faaliyet yiriitmiistiir. Sultan Celaleddin’in bu direncini bastirmak
amactyla 1227 senesinde Iran’a yapilan ikinci seferde, Baycu Noyan tekrar gérev almistir. Sultan
Celaleddin bir miiddet daha direng goéstermis, Mogollara kargi bazi savaslari kazanmis olsa da 26
Agustos 1228 (22 Ramazan 625) senesinde Isfahan yakinlarinda gergeklesmis olan muharebede biiyiik
bir yenilgi alarak Rey’e kagmistir. Bu bahsetmis oldugumuz Mogol zaferinin hangi kumandan
tarafindan gergeklestigi bilinmemekle birlikte yalnizca Cengiz Han tarafindan kovulmus bir grup
tarafindan oldugu bilinmektedir. Mogol kumandanlar arasinda ilk ismi gegen komutan Baycu Noyan
oldugu i¢in bu kumandanin o olabilecegi kanisina varilmistir. Nitekim Baycu Noyan’mn ilerleyen yillar
da g6z Oniline ¢ikarak sivrilmesi bu fikri destekler niteliktedir. 1231-32 senesinde Baycu Noyan
onderligindeki bir grup Mogol ncii birligi Sivas yakimlarindaki isfahani Kervansarayi’na biiyiik bir
baskin diizenleyerek yagma yapmislardir. Bu durumu haber alan Sultan I. Alaaddin Keykubad,
Kemaleddin Kamyar’1 diizeni saglamasi i¢in gorevlendirmistir. Ordu ile Sivas’a ulagan Kamyar, dncii
birliklerin geri dondiigiinii anlayarak sehrin imar faaliyetleri gorevini iistlenmistir. Daha sora
anlagilmistir ki Giirci  Kraligesi Rosudan’in  kigkirtmasiyla Mogol oOncii  birlikleri  Sivas’
yagmalamigstir. Cormagun Noyan’in himayesi altinda bulunan Baycu Noyan onun rahatsizlanmasiyla
yeni bagkomutan secilmistir. Boylece ilerleyen tarihlerde Kosedag Savasi ve yapmis oldugu Anadolu
seferiyle Selguklu Devleti tarihinde Onemli sonuglar doguran islere imza atmistir; Ergin Ayan,
“Mogollarin  Ortadogu’daki Ilk Noyan’s Cormagun”, (SBAD), 13/2, (2018), s.179-194;
Miineccimbasi, a.g.e. S.73.

16 Siimer, a.g.e., s.9; eserinde Mogol ordusu’nun 30-40 bin arasi1 oldugunu belirtmistir.
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Duvini, Mogollarla kendi caninin giivencesini alarak antlagma yapmistir. Gece
korumakla yiikkimlii oldugu burctan Mogol askerlerini iceri almistir. Bu ihanet
sonucunda igeri sizan Mogol askerleri tiim sehri yagmalamis ve Erzurum
kusatmasinda biiyiik bir kiyim gerceklestirmislerdir. Sinaneddin Yakut ve oglu sehit
edilmis, saglikli kimseler kole alindiktan sonra Mogollar geri donmiislerdir. Bu
yasananlar1 isiten sultan ise ivedilikle dergdh-1 hiimayunu toplayarak goriismelere

baslamustir.’

2.2. Kosedag Muharebesi (1243)

1243 senesinde Boycu Noyan komutasindaki Mogol ordusu Erzurum sehriyle
yetinmeyerek tekrar Anadolu topraklarina giris yapmistir. Bu haberi alan sultan ise
kacinilmaz olan savas karsisinda siiratle hazirliklara koyulmustur. Toplanmis olan
dergdh-1 hiimayunda alinan kararlar ile komsu {ilkelerle miittefiklik kurularak,
Mogollara kars: birlik olma fikri kabul gérmiistiir. Ilk olarak Meyyafarikin hakimi
Melik Gazi’ye el¢i gonderilerek, isteklerinin yerine getirilecek oldugu bildirilmis ve
Ahlat bolgesinin ona verilecegi bildirilmistir. Daha sonra Sis (Kozan) Meliki’ne ayni
sekilde el¢i gonderilmis, Erakliye bolgesinin ikta verilmesi vaat edilerek asker
talebinde bulunulmustur. Melikii’l-Umera Semsii’d-din Isfahani Suriye (Sam)’deki
20.000 askeri miittefik olmalar1 i¢in gérevlendirmistir. Cevrede bulunan yigitler, altin
ve glimiislerle ikna edilerek, olabildigince kalabalik bir ordu meydana getirilmeye
calisilmigtir. Ordu yami sira parali askerler ile anlasilmis, hazirliklar sirasinda
masraftan kacinilmamistir. Hazirliklar tamamlandiktan sonra 70.000 siivari ile yola
c¢ikan sultan, yardim talebinde bulundugu Melik Gazi, Sis Meliki ve Suriye
(Sam)’den gelecek olan yardim birliklerini beklemek i¢in Sivas bolgesine ge¢mistir.
Ancak beklenilen yardim birlikleri gelmeyince zaman tiikkenmis ve harekete gecilmek
zorunda kalinmistir. Vezir Miihezzibiiddin Ali ve Beylerbeyi Giircii oglu Zahiiriddin
gibi bilingli devlet adamlar1 her ne kadar Sivas’ta kalmip savasin burada

gerceklesmesi gerektigini savunsalar da Muzafferiiddin oglu, Nizameddin Suhrab

17 Bibi, Sel¢ukname, s.173-174; Yazicizade, a.g.e., $.546-549; Yildiz, a.g.e., 5.304-305; Ali Ongiil,
Selcuklular Tarihi 2, s.171-173; Oktay, a.g.e., 5.58-59.
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gibi gen¢ devlet adamlarinin heyecanina kapilan Sultan Giyaseddin Keyhiisrev,

orduyla birlikte Késedag’a dogru yola ¢ikma karar1 almistir.'®

Selguklu ordusunun kesin sayist hakkinda net bir bilgi mevcut degildir. Yabanci
kaynaklar abartili olarak 160, 400, 200 bin gibi abartili sayilardan bahsetmektedir.
Ibni Bibi’ye gore 80 bin kisilik Selguklu siivari ordusu, Anonim Selgukname’de ise

100 bin olarak belirtilmistir. Siimer’e gore ise Ordu’nun sayis1 50-60 bin arasidir. *°

Selguklu ordusunun bu ilerleyisi sirasinda Mogol ordusu ise Boycu Noyan
komutasinda 40.000 kisilik birligi ile Aksehir bolgesinin ilerisine konuslanmislardir.
Kosedag’a ulasan Selguklu ordusu yine Vezir Miihezzibiiddin Ali’yi dinlemeyerek
savunma yapmak yerinde 20.000 kisilik bir 6ncii kuvveti yola ¢ikarmistir. Mogollar
eski bir Tiirk savag taktigi olan sahte ricat’t kullanmislardir. Kazandiklarini
diisiinmeleri sonucunda rahatlamis olan 6ncii birlik Boycu Noyan’in geri doniisii
sonucunda biiylik bir yenilgiye ugramistir. Ordugahtan tiim olanlar1 izleyen Sultan
Tokat’a kagmis, ordu ise dagilmistir. Tokat’tan da Konya’ya gegen Sultan,
Miibarizeddin Cavli’y1 beylerbeyi olarak Malatya ve Elbistan bolgesinde diizeni
saglamasi icin gorevlendirmistir. Sabah olunca Sel¢uklu ordugéhina ulasan Mogollar
kimseyi gdremeyince tuzak olmasindan siiphelenmis ve iki giin boyunca bir sey
yapmamislardir. Ancak sonugta tuzak degil de aceleyle kagmis olduklarini anlayan
Mogollar, 4 Temmuz 1243 (14 Muharrem 641) Cuma giinii sadece 6ncii kuvvetlerin
carpismasi sonucunda Kosedag Savasi’n1 kazanmislardir. Kazanilan savagin yani sira
Mogollarin elde etmis oldugu savas ganimeti biiyilik ol¢iidedir. Sel¢uklu ordusunun
plansiz olarak dagilmasi sonucunda yanlarinda getirdikleri ¢adirlar, hayvanlar,

silahlar, altin ve giimiislerin tamami Mogollara kalmgtir. %

18Ersan, a.g.e., s.88; Erkan Goksu, “Kosedag Savas: (1243)”, Tarihin Pesinde Uluslararas: Tarih Ve
Sosyal Arastirmalar Dergisi, 1/2, (2009), s. 3-7; Firdevs Ozen, Mengii Han doneminde (1251-1259)
Selguklu-Mogol Tliskileri, (Ankara, Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Mastir Tezi,
2010), s.57-66. 20

9 Bibi, El Evamirii’l-Ala’iye, s.68; Tarih-i Al-i Selcuk (Anonim Sel¢ukname), Trc., Halil Ibrahim Gok
—Fahreddin Cosguner, Atif Yayinlari, Ankara, 2014, s.43; Stimer, a.g.e., s.9.

2 Ali Ongiil, Anadolu Sel¢ukiulari, Camlica Yaymlar, Istanbul, 2018, s.227-233; Ali Ongiil,
Selcuklular Tarihi 2, s.173-178; Yazicizade, a.g.e., $.549-558; Siimer, a.g.e., s.9-10; Ersan, a.g.e.,
5.89-90; Yildiz, a.g.e., s. 305-307. Yildiz’in eserinde savas tarihi 3 Temmuz olarak belirtilmistir.
Feridun Nafiz UzIluk, Anadolu Selcuklular: Devleti Tarihi III, ISAM Yayinlari, Ankara, 1952, s.32.
Uzluk eserinde Kosedag Savaginin tarihini 29 Temmuz 1243 olarak belirtmistir.
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2.2.1. Sivas’in Yagmalanmasi ve Kayseri Kusatmasi (1243-1244)

Kosedag’dan biiyiik bir ganimetle donmiis olan Mogol ordusu oOnce Sivas’a
yonelmis, ancak Kadi Necmeddin-i Kirsehri’nin Boycu Noyan’i hediyeler ve
ikramlarla karsilamasi Sivas’in sadece yagmalanmakla kalmasina vesile olmus,
halkin cani1 kurtulmustur. Sivas’tan Kayseri’ye ilerleyen Mogol ordusu burada giiglii
bir direnis ile karsilagsmistir. Direnigin yoneticiligini iistlenen Camedar Samsamiiddin
Kaymaz ve Topal Fahreddin Ayaz ilk is olarak Kayseri'nin burglarin
saglamlagtirmiglardir. Boycu Noyan bu burglart kurdurmus oldugu iic adet
mancinikla iki hafta boyunca asindirmis, neticede her iki taraftan da ¢ok sayida 6l
ve yarali ¢ikmistir. Aslinda oldukg¢a iyi bir direnis gosteren Kayseri bdlgesinin
teslimiyeti yine bir ihanet sonucu gerc¢eklesmistir. Tamda Mogollarin geri ¢ekilecegi
sirada Hacukoglu Hiisam’in Boycu Noyan’a géndermis oldugu ulak, tiim dengeleri
bozmus ve Kayseri’nin kaderini degistirmistir. Anlasma teklif eden Hacukoglu, kendi
cani karsilig1 bilgi satacagini bildirmistir. Anlasma gerc¢eklesmis, Hacuk oglu’nun
Boycu Noyan’a kale halki hakkinda bilgi vermesi, Mogollarin geri doniis ve seferi
erteleme diisiincelerini ortadan kaldirmistir. Bu olanlarin duyulmasiyla Boycu
Noyan’in anlagma karsiligi can bagisladigi anlasilinca, Topal Fahreddin Ayaz’da
Boycu Noyan’a anlagma teklifinde bulunmustur. Fahreddin Ayaz’inda Mogollarin
yanina gecmesiyle tek kalan Samsamiiddin Kaymaz sehri savunmakta yetersiz
kalmis, manciniklarla kale surlarin1 delen Mogol askerleri merdivenlerle kale icine
sizmay1l basarmiglardir. Yine biiyiik bir katliam gerceklestiren Mogol ordusu,
binlerce insan1 yasli gen¢ ayirmadan katletmistir. Ganimet ve kole ile de Kayseri’den

ayrilnglardir. 2!

2.2.2. Sahip Miihezzibbiiddin Ali’nin Baycu Noyan ile Antlasmasi (1244-1245)

Sahip Miihezzibliddin Ali (Muiniiddin Siileyman’in babas1), Kayseri de yasanmis

olan katliami isitince, Amasya Kadis1 Fahreddin’i de yanina alarak, Boycu Noyan’la

2L Bibi, Selcukname, s.179; Yazicizade, a.g.e., $.558-560; Yildiz, a.g.e., s. 307-308; Oktay, a.g.e.,
5.60-61; Ali Ongill, Selcuklular Tarihi 2, s.178-180. Oktay eserinde Mogollarin sehri zorla
aldiklarindan bahsetmektedir. Hacukoglu Hiisam’dan bahsetmemektedir.
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baris anlagmasi yapmak i¢in Mugan’a gitmistir. Sahip Miihezzibiiddin, hara¢ olarak
yilda 360.000 dirhem para, 10.000 koyun, 1000 sigir, 1000 deve verme sartin1 kabul
ederek, Boycu Noyan’la baris anlasmasi yapmayr basarmistir. Tim bu olanlar
yasanirken sultan, Konya’da Miihezzibiiddin Ali’den gelecek haberi beklemekte, can
korkusundan cekinmektedir. Oyle ki baris haberini alinca Miihezzibiiddin’i
odiillendirmistir. Huzur yolunun barig anlagmasiyla gelecegini diisiinen Sultan,

2 Cengiz

Semseddin  Muhammed el-Isfahani 6nderliginde bir el¢i heyetini?
Hanedani’ndan Batu Han’a?® yollayarak iliskileri iyi tutmay1 amaglamistir. Kiymetli
hediyeler yollayarak itaat ettigini de bildirmistir. Elgilik heyeti de ayni sekilde
gostermis oldugu saygiyr gormiis, en iyi sekilde agirlanmigtir. Doniis vakti
geldiginde ise Batu Han, Baycu Noyan ile yapilan anlasmayi tamidigina dair bir
yarlig ile comertlik gostermistir. Batu Han’dan biiyiik bir sayginlik kazanmis olan
Isfahani, Anadolu’ya Naiblik sifatryla donmiistiir. Sadece baris anlasmalar1 yapmakla

gorevli kalmayan Sahip Miihezzibiiddin ve Isfahani, iilkenin bozulan diizenini

kurtarmak icin de calismislardir. Isfahani’nin Batu Han’la goriistiigii sirada 6lmiis

22Bu heyetin gerisinde Semseddin Yavtas, Emir Ahur Arslan Dogmus gibi isimler vardir. Ayrintili
bilgi i¢in bkz; Simer, a.g.e., s.10.

23 Batu Han, Altin Orda Hanhigi’nin ikinci hani olarak 1240-1255 yillari arasinda hiikiim siirmiistiir.
Altin Orda Hanligi’n1 kimin kurdugu konusunda farkl: iki fikir mevcuttur. Birinci olarak Batu Han’in
hanligin kurucusu oldugu diisiiniilmekle birlikte, bazi arastirmacilar ise babasi Cuci Han’1 (Cengiz
Han’m biiyiik oglu) hanlig1 asil kuran kisi olarak kabul etmektedir. Altin Orda Hanlig1 resmi bir isim
hicbir zaman kullanmamis, “Altin Orda Devleti” tabiri ise 1564 yilinda bir Kazan kroniginde
rastlanildig1 goriilmiistiir. Batu Han’1n otaginin iist kisminin parlak ve yildizli olmasi sebebiyle “Altin
Orda” tabiri kullanildig1 diisiiniilmektedir. Cuci Han zamaninda, Mogol imparatorlugunun golgesi
altinda kalan Altin Orda Devleti, Batu Han’in yonetiminde asil benligini bulmustur. 1235-1242 yillar
arasinda yapilmis olan II. Dest-i Kipgak Seferi ile gorkemli bir sekilde kendisinden bahsettiren hanlik,
asil gorkemini 1241 yilinda Ogeday Kagan ve daha sonrasinda Cagatay Han’in Sliimiiyle itibar sahibi
torun olarak Batu Han’in kalmasiyla kazanmistir. Ogeday’in 6liimii sonrasi nihayete eren II. Dest-i
Kipgak Seferi ile Volga (idil) Nehrine kadar topraklarini genisleten Batu Han, Mogollari
Hiristiyanlardan korumak i¢in Ermeni Krali Hetum ile gériismiis ve sonugta Hetum, han’a tabiiyetini
bildirmistir. Batu Han, 1242 senesinde Volga Nehrine kadar uzanan topraklari ile Rusya’da tek soz
sahibi olan kisi olarak Knez Yaroslav Vsevolodovi¢’i huzuruna cagirmistir. Rusya’nin en giiclii
Knez’i kabul edilen Yaroslav, kardesiyle birlikte han’m huzuruna gelerek tabiiyetini bildirmistir.
Daha sonra 1246 senesinde Galigya Knez’i Daniel Romanovig, Batu Han’a bildirdigi itaatini Avrupa
devletlerinden aldig1 destek ile terk etmistir. Ancak Avrupa’dan istenilen destegi alamayan Daniel,
daha sonra tekrar Mogollara tabii olmustur. Biiyliik kagan olarak se¢ilmis olan Goyiikk Han’in
(Ogeday’m oglu) oliimii ile biiyiik kagan secilmek istenen Batu Han bunu kabul etmeyerek
Mengiti'niin kagan olmasint desteklemistir. Bununla yetinmeyerek Kafkasya da yoOnetimini
kuvvetlendirmesini saglamistir. Goriilmektedir ki Batu Han varligi boyunca Anadolu topraklar
iizerinde s6z sahibi olmustur. Diyebiliriz ki Altin Orda Devleti ve Anadolu Selguklu Devleti
arasindaki iligki Batu Han doneminde bir diizen igerisinde olmustur. 1256 ’dan sonra kaynaklarda adi
gegmeyen Batu Han’in 6liimiiyle Altin Orda Hanlig1 eski giiclinii kaybederek zayiflamis, yasadig i¢
karisikliklar sebebiyle Anadolu topraklariyla ilgilenememistir; Serdar Giil, Altin Orda Hanligi’nda
Batu Dénemi, (Sakarya, Sakarya Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2019),
5.33-44; Ayrintili bilgi i¢in bkz, A.Y. Yakubovskiy, Altin Ordu Ve Inhitati (Zolotaya Orda), (Cev.
Hasan Eren), Maarif Basimevi, Istanbul, 1955, s. 41-56.
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4 sahiplik gorevine Anadolu’ya doniince Isfahani

olan Miihezzibiiddin’in?
getirilmistir. Sahiplik gorevine tayin olur olmaz Ermeni iilkesine sefere c¢ikan
Isfahani, Tarsus’u bir siire kusatmis olsa da sultanin hastalandig1 haberiyle kusatmay1

kaldirmis ve baris anlasmasi yaparak Anadolu’ya geri donmiistiir.>

Orduyla Konya Eregli bolgesine donen Isfahani, sultanin yedi giin énce 6ldiigiinii
ogrenmistir. Taziyesi gerceklestirilip daha sonra defnedilmistir. Ibni Bibi, sultanin
Oliimiinden bahsetmis olsa da tarih belirtmemistir. Ancak Kazvani’nin eserinde oliim
tarihi 1246 (644) olarak gegmektedir.?® Sultanin yénetimde bulundugu siire boyunca
devlet fiili olarak zayiflamis, Babai isyan1, Kosedag Savasi yenilgisi gibi feci zararlar
gormiistiir. Tim bu olanlar ise Mogollarin saldirilariyla neticelenmistir. 11
Giyaseddin Keyhiisrev’in 6liimiinden sonra Anadolu Selguklu tahti i¢in miicadeleler
baslamus, ilerleyen tarihlerde Sultan II. Izzeddin Keykavus, Sultan Riikneddin Kilig
Arslan ve Sultan Alaaddin Keykubad’in saltanat miicadelesi devletin ydnetiminin

boliinmesine sebep olmustur.

2.3. Sultan II. izzeddin Keykavus (1246-1249)

Sultan II. Giyaseddin Keyhiisrev hastalanip 6lmeden once veliaht olarak Giircii
melikesi esinden olan Alaaddin Keykubad’1 tayin etmistir. Ancak kardeslerin en
kiictigli olmasi sebebiyle Tiirk toresine uygun bulunmayan bu fikir Celaleddin
Karatay ve Beylerbeyi Semseddin Yavtas’m etkisiyle kabul gérmemistir. Olen
sultanin en biiyiikk oglu II. Izzeddin Keykavus’un o6nderliginde ortanca oglu

Riikneddin Kili¢ Arslan ve en kii¢iik oglu olan Alaaddin Keykubad’in birlikte tahta

24 Anonim Sel¢ukname, $.43-44; Tbn Seddad, Baypars Tarihi Al-Melik-Al-zahir (Baybars) Hakkindaki
Tarihin Ikinci Cildi, Cev. M. Serefiiddin Yaltkaya, Istanbul, Maarif Matbaasi, 1941, s.94.
Miihezzibiiddin Ali’nin &liimiiyle Sahiplik (Vezirlik) gorevine gelen Isfahani’nin, Batu Han ile
goriismesinden doniisiinde naib olarak da “devletin hakimi” unvanim kazanmis olmasi sebebiyle
cokea giiclendigi, 0yle ki sultan’in annesi ile evlenmis oldugu ve hatta Ebu’l Ferec’e gore bir de
cocuklar1 oldugu kaydedilmistir. Bar Hebraeus, 4bi’l-Farac Tarihi Il, Cev. Omer Riza Dogrul,
Ankara, T.T.K. Basimevi, 1987, s.548; Siimer, a.g.e., s.10.

% Miineccimbasi, a.g.e. s. 90-91; Yazicizade, a.g.e., $.561-564; Ali Ongiil, Sel¢uklular Tarihi 2,
5.181-184; Sevim, “Keyhiisrev 11", s.350; Ersan, a.g.e., 5.91-92. Yazicizade, Tevarih-i Al-i Selguk
eserinde Miihezzibiiddin Ali’nin Baycu Noyan’a; Altin, giimiis, deve, kisrak ve koyun vaat ettigi
belirtmis, ancak herhangi bir say1 kaydetmemistir.

% Hamdullah Miistevfi-i Kazvini, Tarih-i Giizide (Zikr-i Padisahan-i Selcukiyan), ed. Erkan Goksu,
Bilge Kiiltiir Sanat yaynlari, Istanbul, 2015, 118-119.
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oturmalart kararlagtirllmistir. Her biri i¢in hutbe okutulmus, para basilmis ve

kitabelerde adlarinin gegmesi uygun bulunmustur. 2

Uc¢ kardes doneminde yonetimde degisiklikler meydana gelmis, Semseddin
Muhammed vezirlik makamina, Celaleddin Karatay naiblik makamina, Semseddin
Hasoguz beylerbeyi makamina, Esededdin Ruzbeh atabeylik makamina ve Ebu Bekir
Atar pervanelik makamina tayin edilmistir. Bir miiddet devlet i¢in ortak c¢alisilan
yonetimde, zamanla anlagsmazliklar meydana gelmistir. Beylerbeyi Semseddin
Hasoguz’un, kizin1 Atabey Esededdin Ruzbeh’in akrabasiyla evlendirmesi sonucu
aralarindaki yakinlik artmigtir. Ustelik Hasoguz ve Ruzbeh’in halk tarafindan fazlaca
benimsenmeleri, Pervine Ebu Bekir ve Emir-i Dad Nusret tarafindan hos
karsilanmamistir. Bu sebeple Pervane, Sahip (Vezir) Semseddin Muhammed’den
yardim alarak Hasoguz ve Ruzbeh’i ortadan kaldirmayir amaglamistir. Kurulan
komplo ile Sahip Semseddin hastalanmis gibi yaparak, Hasoguz ve Ruzbeh’in ziyaret
icin yanina gelmelerini saglamistir. Ziyaret sonucunda verilen isaret ile Hasoguz ve

Ruzbeh oldiiriilmiistiir.?®

Sahip Semseddin, daha sonra Pervane Ebu Bekir ve Emir-dad Nusret’1 6niinde engel
olarak gormiis, Oldirme karar1 almistir. Ancak almis oldugu bu karar1 yerine
getirecek yeterli giliclinlin olmadiginin farkinda olan Sahip, Erzincan Subasisi
Serefiiddin Mahmud-1 Erzincani’yi Anadolu Beylerbeyi olarak goéreve getirmistir.
Erzincani’yi bu goreve getirirken kendi yanina ¢ekerek destek almayi1 planlamistir.
Anadolu Beylerbeyi olarak goreve gelen Erzincani, sahip tarafindan zamanla
Pervane Ebu Bekir ve Emir-Dad Nusret konusunda doldurulmustur. Nihayetinde
amacina ulasan sahip, Erzincani’yi tarafina ¢ekmis ve destegini almay1 bagsarmistir.
Pervane Ebu Bekir ve Emir-Dad Nusret’in birlikte olmalar isleri zorlastirdig: igin,
Emir-i Dad Nusret’i, Sultan Riikneddin Kili¢ Arslan’in Giiyiilk Han’1 ziyareti’nde
yaninda gitmesini bahane ederek Pervane’den ayirmislardir. Bu firsati degerlendiren
Sahip’in suikast planini anlayan Pervane 1246 (644) yilinda ayan ve ahileri isyana

tesvik etmeye calisttysa da basarili olamayarak yakalanmis ve Sivas’a Sahip’in

27 Kerimiiddin Mahmud-i Aksarayi, Miisameretii’l-Ahbar, (¢ev. Miirsel Oztiirk), TTK., Ankara, 2000,
s. 27-28; Yazicizade, a.g.e., $.574-575-592; Ali Ongiil, Sel¢uklular Tarihi 2, s.187; Ersan, a.g.e., s.97.
28 Yazicizade, a.g.e., s.575-578; Uzluk, a.g.e., 5.33.
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yanina yollanmistir. Ayni sekilde Sultan Riikneddin’in yaninda olan Emir- i Dad

Nusret yakalanmis ve Hafik Kalesi’ne yollanmugtir.?

Sahip Semseddin Isfahani gii¢ ve yonetimde kadir olmak igin tiim bu yaptiklariyla
yetinmemis, sultana tam anlamiyla vasi olabilmek i¢in annesiyle evlenmistir. Bu son
yaptigiyla emirler ile miinasebeti bozulmustur. Ozellikle de Erzincani bu yapilani hos
bulmamis, asil niyetini anlayarak giic i¢in neler yapabileceginin yeni farkina
varmistir. Sahip ne kadar 6ziir mektuplar1 yazdiysa da ise yaramamis, Erzincani ile
arastm  diizeltememistir. Iligkilerinin diizelmeyecegini anlayan Sahip Semseddin,
Erzincani’nin de ortadan kaldirilmasi kararina varmistir. Tiim bunlar olurken can
saglhigindan ¢ekince yasayan Serefiiddin tek destekcileri bulunan Erzincan’a
donmiistiir. Serefiiddin Erzincani’yi 6ldiirme firsatini elinden kagirmis oldugunu
anlayan Sahip, araya onemli devlet adamlarin1 da katarak barigmak istiyormus gibi
goziikmeye c¢aligmis, ancak Erzincani bu tuzaga diismemistir. Daha sonra Erzincan
ve Niksar’in subasiliklarinin tayini hususunda anlasmaya varilmis, fakat Sahip,
sOziinli tutmamis ve Niksar’1 geri almistir. Nihayetinde Niksar’1 savas yoluyla alma
kararina varan Erzincani, Horuki’da yapilan muhasarada basarili olamamis ve
Kemah’taki bir kaleye sigmmustir. Sahip Kemah’1 kusatip Erzincani’yi 6ldiirmek
isteyince bu seferde Erzincani araya onemli devlet adamlar1 sokarak aman dilemistir.
Sahip, s6z vererek, kaleden cikmasini saglayinca soziinden donmiis 1247 (645)
senesinde Serefiiddin Erzincani’yi oldiirtmiistiir. Tiim bu olanlar dahilinde Sahip
Semseddin yonetimde tek gii¢ olarak kalmis ve geride kalan emirleri de sindirmeyi

basarmistir.>°

Bundan sonraki silirecte Sahip Semseddin tam bir sultan gibi hiikiim siirmiis,
divanlara katilarak yazilan emir ve mensurlart kontrol eder, sultanin yapmasi
gerekenleri yapar noktaya gelmistir. Tiim bu olanlarin farkinda olan timera ve halk,
sesini ¢itkaramaz olmustur. Anadolu cografyasinda bunlar yasanirken Mogol
cografyasinda ise isler farkli bir boyut kazanmistir. Sultan Riikneddin Kilig

Arslan’m, Giiylikk Han’in ciilus toreninden yarlik ile doniisi isleri degistirmistir.

29 Bibi, EI Evamirii'l-Ala’iye, s 88-95.
% Yinang, a.g.e. s. 197-199; Ali Ongiil, Sel¢uklular Tarihi 2, s.188; Ersan, a.g.e., $.99-100.
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Sahip Semseddin, ilk énce izzeddin Keykavus’un azledildigine ve kendisine &liim
emrinin ¢ikmis olduguna inanmamis, bu sirada Anadolu’da meydana gelen Tiirk
Ahmet Onderligindeki isyani bastirabilmek i¢in ug¢ bdlgelere asker gdndermistir.
Gonderilmis olan askerler sebebiyle korunaksiz kalan Sahip, sultan IV. Riikneddin

Kilig Arslan’mn ansizin gonderdigi askerlerce 1248 senesinde infaz edilmistir. 3

2.4. U¢ Kardes Donemi (1249-1254)

Sultan Riikneddin Kili¢ Arslan, Mogol Han’1 Giiyiik Han’dan®? almis oldugu yarlik
ile yonetimde tek basina hiikiim sahibi oldugunu Anadolu’da bildirmistir. Bu durum
Sultan II. Izzeddin Keykavus tarafindan hos karsilanmamus, iki kardesin arasini
diizeltmek igin Celaleddin Karatay konuya dahil olsa da ¢dziimlenememistir. ki
kardes savas karar1 alarak 14 Haziran 1249 (1 Rabiulevvel 647) senesinde Ruzbe
Ovasr’'nda karsilasmistir. Savast kaybeden IV. Riikneddin Kili¢ Arslan, II. Izzeddin
Keykavus’un karsisina getirilince iki kardes barigsmistir. Celaleddin Karatay’in
etkisiyle barisan iki kardes yeniden yonetime ortak olarak devam etmislerdir. En
biiyiik kardes olan Izzeddin Keykavus onderligi yine kaldig1 yerden devam etmis,
biiylik sultan olarak anilmistir. Celaleddin Karatay’in saltanat naibligi sona ermis, {i¢
kardesin de Atabeyi olarak goreve baslamistir. Fiilen devletin yonetiminde dnemli bir
yer oynamis olan Karatay, Necmeddin Nahcibani’yi vezirlik makamina ikna etmistir.
Devlet islerinde diizeni saglamaya calisan Karatay ve Nahcibani, gelir giderleri

azaltmaya c¢alismis, devlet erkaninin maaslarini diizenlemistir. Her ne kadar diizen

31 Miineccimbasi, a.g.e. 5.93-94; Yildiz, a.g.e., s. 311-112; Uzluk, a.g.e., s.33; Yazcizade, a.g.e.,
5.598; Ali Ongiil, Selcuklular Tarihi 2, $.189; Ersan, a.g.e., s.102. Uzluk, Isfahani’nin Sultan izzeddin
Keykavus tarafindan Mart 1249°da (8 Zilhicce 646) éldiiriildiigiinii kaydetmistir. Bir de Isfahani’nin
Has Oguz ve Ruzbe’nin 6ldiiriilmesinde bir katkis1 olmadigini, bazi emirlerin bu planlara kalkistigini
kaydetmistir. Hatta Isfahani’nin bagkalar1 tarafindan bos yere kétiilendigini bu sebeple de
oldiiriildiigiinii belirtmistir. Yazicizade ise eserinde Isfahani’nin han emriyle iskence edildikten sonra
oldiiriildiigiinii kaydetmistir.

32 Ogeday’in bilyiik oglu olan Giiyiik Han, 1246 (644) senesinde Mogol hani segilmistir. Kabul
térenine Mogol komutanlari, valileri, tabii devletlerin hiikiimdarlar1 ve Tiirkiye Selguklu Devletini
temsilen ise IV. Riikneddin Kili¢ Arslan katilmistir. Yalnizca aralariin kotii olmasi sebebiyle Batu
Han’1n katilmamis oldugu gériilmiistiir. Atalar1 olan Cengiz Han ve Ogeday’in tiim kanunlarim aynen
kabul eden han, yeni atamalar yaparak yonetime baglamigtir. Giircistan’da yasanan taht kavgasini
sonlandirarak krallig1 iki kardese pay ettigi gibi, Anadolu Selguklu Devleti yonetimini Karakurum da
gerceklesen kurultaya katilmasi nedeniyle Sultan Riikneddin Kili¢ Arslan’a vermistir. Batu Han ve
Goyiik Han arasindaki gerginligin tirmandigi zamanlarda ise Semerkant taraflarinda 1248 (646)
senesinde ani bir sekilde dlmiistiir; Bar Hebraeus, a.g.e., s. 546-548; Ozen, Mengii Han Déneminde
Mliskiler, 5.47-49.
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kurulmaya calisilsa da iki baslilik sorun tegkil etmistir. Kendi ¢ikarlarini gézetmek
icin, devlet adamlar1 Mogol sultanlarim1 ziyaret etmis, aldiklar1 yarliklar ile

Anadolu’ya doniip karisiklik ¢ikarmislardir.®

Devlet yonetiminde bu gibi sorunlar yasanirken Mogol hanedanligindan gelen elgiler,
Sultan Izzeddin Keykavus’un Mogolistan (Karakurum)’a gelerek Mengii Han’1
bizzat ziyaret etmesini istemislerdir. Neticede yola ¢ikmak zorunda Kalan Sultan
[zzeddin Keykavus, kardesleriyle beraber Mogolistan’a hareket etmistir. Ancak
yoldayken Celaleddin Karatay’in 6lmiis oldugu haberini alinca 11 Kasim 1254 (28
Ramazan 652) Konya’ya geri donmiistiir.3* Sultan Izzeddin Keykavus diizenin
bozulmasindan endige ederek, Mengii Han’1 ardindan Batu Han’1 ziyaret etmesi i¢in
kardesi II. Alaeddin Keykubad’1 gorevlendirmistir. Kardesine de iletmesi icin, han’1
neden bizzat ziyaret edemedigini bildirdigi bir mektup yazmayr ihmal etmemistir.
Mahmud Tugrai ve Emir-i Arz Resideddin Sultan Alaeddin’in pesinden yola ¢ikmis,
yolda da sultanligin yalnizca Aldeddin’e ait olduguyla ilgili propagandalar
yapmuslardir. Tiim bu olanlari isiten Sultan Izzeddin, Alieddin’in Mogolistan’dan
sultan olarak donmesinden korktugu icin kardesini Oldiirme karar1 almistir.
Alaeddin’in yaninda olan Lalasi Bedreddin Muhlis Hadim ile suikast diizenlemesi

i¢in anlasan sultan, kardesini 1254 (652) senesinde 17 yasindayken 6ldiirtmiistiir. %

2.4.1. Mengii Han’1n Tahta Oturmasi (1251-1259)

Mengii Han, tahta oturmadan 6nce de askeri tecriibeye sahip bir han olmustur.
Ogeday Han’in ydnetimi altindayken Cin Seferine katilmis, geng yasta yakin iliski
kurmanin faydalarindan yararlanmistir. Mengii ve kardesi Bochek, Rus prenslikleri
ve Kipgak bozkirlarinin fethinde bizzat yer alarak ailelerini temsil etmislerdir.

Basarilari ile dikkat ¢ekmeyi bagsaran Mengii, 1236 (634) senesinin baglarinda Dogu

3 Ongiil, Anadolu Selcuklulari, $.248-250; Yazicizade, a.g.e., $.594-597; Ersan, a.g.e., 5.103-104.

3 Uzluk, a.g.e., s.34.Uzluk, Celaleddin Karatay’n 6liim haberini alan Sultan Izzeddin Keykavus’un
Konya’ya geldigini kaydetmektedir. Ancak Karatay’in 6liimiiyle han’1 ziyaret etmekten vazgectigi ve
kardesi II. Alaaddin Keykubad’1 génderdiginden bahsetmemis, direk Sultan izzeddin ve Riikneddin
Kili¢ Arslan’in Ahmedhisar’daki miicadelesinden bahsetmistir.

3 Bibi, El Evamirii’l-Ala’iye, $135-136; Yazicizade, a.g.e., 5.605-606;624; Ali Ongiil, Selcuklular
Tarihi 2, 5.190-192; Ersan, a.g.e., 5.108-110. Yazicizade Tugrai’nin Sultan Alaaddin’e tabi oldugunu
kaydetmistir. Ancak Sultan Alaaddin’in 6liimiiniin bir suikast oldugunu kaydetmemistir.
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Kipgaklariin lideri olan Bachman’1 dldiirmeyi basarmistir. 1237 (635) senesinde ise
Riazan’a yapilan saldiriya katilarak, iki yil kadar Kuzey Katkasya’da faaliyet
yuriiterek Magas’in (Alan Baskenti) teslimiyetinde etkisini gostermistir. 1241 (639)
senesinde tahta gecen GOyik Han ile iyi iligskiler kurmus olan Mengii Han,
Mogolistan’a yola ¢ikan Goyiik Han’a eslik etmistir. Ona karst her zaman saygili
olmustur. Ancak Goyiik Han’a saygili olmasina ragmen siyasi ¢ikarlart gozeterek
Batu Han ile iyi iligskiler kurmayir da aksatmamistir. GOyiik Han’in diismani
denilebilecek olan Batu Han ile siki iligkiler kurmasi, annesi Sorgaktani Beki’nin
yonlendirmesiyle gerceklesmistir. Batu Han, GOyiik Han ile savagmak i¢in hazirlik
yaparken 1248 (646) senesinde GOylik Han’1n 6liim haberi gelmis boylece Batu Han
kurultay toplantisi igin davet ¢agrisinda bulunmustur.®® Bu davet ¢agrisina ilk cevap,
Mengii Han tarafindan verilmistir. Batu Han, Ala Kamak’ta gerceklesecek kurultay
toplantisina kadar yonetimin Gliylik Han’in esi Ogul Kaymig’in saltanat naibi
vazifesiyle Imparatorlugu yoénetmesi uygun bulunmustur. Ancak Ogul Kaymus,
kurultayin kutsal topraklarda (Onon-Keriilen) ger¢eklesmesi gerektigine olan inanci
sebebiyle Cagatay ve Ogeday soyundan sehzadeler ile kurultaya katilmak
istememistir. Ogul Kaymus, iki oglu Koca ve Naku, Batu Han ile anlagmamis olsa da
Naku ve Kocga daha sonra kurultaya vekil gondermislerdir. Bu vekiller sehzadelerin
kararlarina uyma emri almiglardir. 1250 (648) senesi yazinda toplanmis olan
kurultay’da Batu Han biiylik kagan olarak secilmek istenmistir. Ancak Batu Han
kurultayda net bir sekilde Mengli Han’1t desteklemistir. Boylece Mengli Han’in
gelecek sene Onon-Kerililen’de merasim ile resmi tahta oturmasi karar1 kabul
edilmistir. Batu Han ve Sorgaktani, Cagatay ve Ogeday soyundan sehzadeleri ikna
cabasina girismis olsa da bu durum uzun siire kabul gérmemis bdylece Mengii
Han’in Mogol hani olmasi uzun siire ger¢eklesmemistir. Bu durum karsisinda Batu
Han konuya miidahil olmus, yeni kurultayin iiyeler veya {iyeler olmadan

gergeklesecegini duyurmustur. Boylece 1251%7(649) senesi Haziran ve Temmuz

% Alaaddin Ata Melik Ciiveyni, Tarih-i CihanGiisa, (Cev. Miirsel Oztiirk), TTK Yaynlari, Ankara,
2013, 5.457-462. Toplantinin biiyiik bir kalabalik ile gergeklestigini kaydeden Ciiveyni, Goyiikk Han’in
kagan’in ogullari, torunlari, emirler, Batu Han’1n kardeslerinin ogullar1 ve sehzadelerinin oldugunu ve
giinlerce siiren bir ziyafet gerceklestirildigini kaydetmistir. Ustelik belirtmemiz gerekir ki Batu Han’1n
yonetimi bir siire Goyik Han’mn esi Ogul Kaymig’a birakilmasindan bahsetmemis, kurultayin
bagindan beri Batu Han’t destekledigini ancak buna ragmen Batu Han’in, Mengii Han’1 kagan
secilmesi igin destekledigi kaydedilmistir. Mengii Han’inda uzun siire kagan olmak istemedigini
kaydetmistir.

37 Kazvini’ye gore bu tarih Mayis 1250 (Rebiyiilevvel 648) senesi olarak kaydedilmistir.
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ayinda, Kerlilen Nehri yakinlarinda Kode’ii Aral’da gergeklesmistir. Batu Han
kurultaya bizzat katilmamis olsa da kardesi Berke ve oglu Sartak ile ii¢ tiimen asker
gondermistir. Kurultaya Mengii Han’in kardesleri; Hiilagu, Kubilay, Arik Boke,
Moge, Cengiz Han’in kardes cocuklarmin bir kismi ve onemli askeri liderler
katilmistir. Neticede Mengii Han, 1 Temmuz 1251 senesinde “Biiyiik Han” olarak

secilmistir.3®

2.5. 11. izzeddin Keykavus (1254-1256)

Ug kardesten birinin &liimiiyle sona eren donem, beraberinde geride kalan iki
kardesinde arasinin tekrar bozulmasiyla sonuglanmistir. Yeniden anlagsmazliga diisen,
savas karar1 alan izzeddin Keykavus ve Riikneddin Kilic Arslan 1254
(652)*senesinde  Ahmedhisar Ovasi’nda  karsilasmislardir.  Kaybeden taraf
Riikneddin Kili¢ Arslan olmus, yakalanip Burdur (Ulu Borlu) da hapsedilmistir.
Boylelikle izzeddin Keykavus 1254 (652) senesinde tek basma tahta oturmus,
yonetimdeki devlet adamlarinda da degisiklikler gerceklesmistir. Kadi izzeddin’e
vezirlik gorevi, Semseddin Yavtas’a beylerbeyligi, Arslan Dogmus’a atabeylik,
Hamid (Kivameddin)’e miisrifiill-miilk gorevi verilmistir. Nizameddin Hursid ise
pervane olmustur. Tezimizin asil konusu olan Muiniiddin Siileyman ise bu tarihlerde
Emir-1 Hacib olarak calismaktaydi. Mogol kumandant Baycu Noyan 1256 (654)
senesinde anlagma gere8i, O0denmesi gereken vergiyi tahsil etmek amaciyla
Anadolu’ya yeniden sefere ¢ikmustir. Tecriibeli devlet adamlar1 verginin 6denerek
Mogol askerlerinin geri yollanmasi gerektigini Sultan Izzeddin’e sdylemis olsalar da
sultan dinlememis ve Mogollarla savas karar1 almistir. Sel¢uklu ordusunun basinda
Vezir Izzeddin’in bulunmasiyla 13 Ekim 1256 (22 Ramazan 654) senesinde, iki ordu
Alaeddin Kervansaray1 (Sultan Hani) Ovasi’nda karsilasmistir. Biiyiik bir hezimet
yasayan Selcuklu ordusu daha ilk carpismada savasi kaybetmis ve Vezir Izzeddin

sehit olmustur. Savasin kaybedildigini anlayan Sultan Izzeddin ise Konya’dan

3 Bar Hebraeus, a.g.e., 5.553-554; Ozen, Mengii Han Déneminde iliskiler, s.74-77; Siimer, a.g.e.,
s.10; Siimer eserinde Mengii Han’in 1256 senesinde kagan se¢ildigini kaydetmis, Kardeslerinden
Kubilay’1 Cin idaresi igin Hiilagu’yu ise iran idaresine tayin ettigini eklemistir; Yakubovsk1y, a.g.e.,
s.102-103.

3 Osman Turan, Selcuklular Zaman: Tiirkiye, Otiiken Nesriyat, Ankara, 2018, 5.475.

40Ersan, a.g.e., s.111-112. Sultan Riikneddin Kilig¢ Arslan’in 1255 senesinde Borgulu kalesine
gonderdigini yazmustir.
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kacarak Istanbul’daki Rum imparatorluguna siginmistir. Sonug olarak 14 Ekim 1256
(23 Ramazan 654)’da kaybedilen savas sonucunda Baycu Noyan onderligindeki
Mogol birlikleri Aksaray’da kislak kurmuslardir. Sultan Istanbul’a kaginca Pervane
Nizameddin Hursid ve Emir-i Hacib Muiniiddin Siilleyman, Baycu Noyan ile anlagsma
yoluna gitmislerdir. Burdur’da hapsedilmis olan Riikneddin Kili¢ Arslan kurtarilmis
ve Konya’ya getirilerek 4 Mart 1257 (16 Safer 655) senesinde tahta

oturtturulmustur.*!

2.6. IV. Riikneddin Kili¢ Arslan (1256-1257)

Kronolojik olarak Ekim-Kasim 1256 senesinde tahta oturan Riikneddin Kili¢ Arslan,
Kadi Semseddin’i vezirlik goreviyle sereflendirmistir. Ancak yeni vezirin bir ay
icerisinde O0lmesiyle, yerine Pervane Emir Nizameddin getirilmek istenmistir. Fakat
Emir Nizameddin vezirligi istemeyince naiblik makamina uygun bulunmustur.
Boylece Muiniiddin Siilleyman Emir-i Hacib gorevinden pervanelige tayin olmustur.
Sultan Riikneddin ile goriisen Baycu Noyan, bir vakit sonra Antalya’da oldugunu
diisiindiigii Izzeddin Keykavus’u ¢agirmasi i¢in torunu olan Yisutay’1
gorevlendirmistir. Ancak bu sirada Izzeddin Keykavus Antalya’dan Ladik vilayetine
gecmistir. Sonuc¢ olarak Ladik’e giden Yisutay, Izzeddin Keykavus tarafindan
kandirilmistir. Sultan izzeddin, Laskaris’e kagcmus, bu sebeple de Yisutay Baycu
Noyan’dan azar isitmistir. Izzeddin Keykavus’un bu basina buyruk davranislari
nedeniyle Baycu Noyan Sultan Riikneddin’e daha ¢ok yakinlagsmistir. Baycu Noyan
ile arasini iyi tutmay1 amaglayan Sultan Riikneddin, Noyan i¢in bir ziyafet hazirlama
karar1 almistir. Pervane (Muiniiddin Siilleyman) ve Nizameddin bu ziyafeti planlari
icin kullanmislar, Hoca Noyan adindaki Emir’i zehirlemislerdir.*> Bu konuda suglu

bulunan Nizameddin ise ¢armiha gerilerek iskence ile Oldiiriilmiistiir. Bahar’in da

4 Aksarayi, a.g.e. 8.30-33; Yildiz, a.g.e., s. 315-317; Ali Ongiil, Selcukiular Tarihi 2, $.192-194;
Ersan, a.g.e., s.115; Uzluk, a.g.e., 5.34-35. UzIuk, Sultan izzeddin ile Baycu Noyan’in savastig1 tarihi
27 Eyliil 1256 olarak kaydetmistir. Sultan Riikneddin’in kurtarilip tahta oturusunu 6 Mart 1257 (16
Sefer 655) Pazartesi giinii olarak kaydetmistir.

42 Siimer, a.g.e., s.31; Siimer de eserinde, Hoca Noyan’m, Naib Nizameddin Hursid’in verdigi bir
armudu yedikten sonra fenalastigin1 kaydetmistir.
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gelmesiyle Anadolu da isi biten Baycu Noyan ise Riikneddin’in Konya’ya donmesine

izin vererek kendisi de Mugan’a yola ¢ikmistir.*3

2.6.1. Hiilagu Han

Hiilagu Han, Cengiz Han’1n torunudur. Toluy Han ve Sorgaktani Beki’nin ogullaridir.
Cocuklugu hakkinda ¢ok fazla bilgi olmamakla birlikte, dedesi Cengiz Han’1n ilk avi
sebebiyle onu odiillendigi aktarilan bilgiler arasinda olmustur. Cengiz Han
zamaninda bati’da kazanilan topraklar, merkezden tayin edilen valilerce
yonetilmistir. Ancak alinan bu topraklarin merkez olan Karakorum’a uzak olmasi,
saltanat miicadeleleri ile otoritenin zayiflamasi gibi sebepler ile tam bir hakimiyet
elde edilememistir. Bu sebeple Mengii Han, biiyiik han se¢ciminden sonra 1253(651)
senesinde kardesi Hiilagu’yu Bati Iran, Sam, Misir, Rum ve Ermeni iilkelerine, diger
kardesi Kubilay’1 da Cin {ilkelerine tayin etmistir. Kurultay’da cikan karara gore
Mogol ordusunun onda ikisi, her iki sehzadeye de tayin edilmistir. Hiillagh Han;
Ismaililer’in ortadan kaldirilmasi, Abbasi Halifeliginin itaat altina alinmas1 ve Misir
ile Suriye’nin zapti i¢in gorevlendirilmistir. Tam itaati sagladiktan sonra ise geri
donmesi emredilmistir. Oncii birlikler 1252 senesinde, kendisi ise Subat 1253
(Zilhicce 650)* senesinde harekete gecerek Mogolistan’dan (Karakorum) ayrilmistir.
Oncii birlikler heniiz Hiilagu Han gelmeden Ismaili kalelerinden birkagini ele
gecirmistir. Daha sonra devam eden miicadeleyle 1256 (654) senesinde merkezleri
Alamut (iran) da bulunan Ismaili reisi, Riikkneddin Hiirsah teslim olmustur. Alamut
Kalesini yagmalayan Hiilagu halki katlederek, Mengii Han’in emriyle de Hiirsah’1
oldiirmiistiir. Bdylece Ismaili tehdidi ortadan kaldirilmistir. Daha sonra Bagdat’1 zapt
etmek icin harekete gegen Hiilagu Han, 27 Mart 1257 (9 Rebiiilevvel 655) senesinde
Bagdat’1 kusatmis, 1258 (656) senesinde ise ele gecirmistir. Bagdat’ta biiyiik bir
katliam gerceklestirerek, Abbasi Halifeligini ortadan kaldirmistir. Bu yasanan olay,

Islam tarihi agisindan biiyiik bir dSneme sahip olmustur. Halife Mustasim, 656 senesi

43 Bibi, Selcukname, $.213-216; Aksarayi, a.g.e. s.42; Yazicizade, a.g.e., 5.619-621; Ali Ongiil,
Selcuklular Tarihi 2, $.195-196. Aksarayi ise Baycu Noyan’in kigi Aksaray’da ge¢irdigini
kaydetmistir. Baycu Noyan’mn daha sonra Hiilagu Han ile gériismesi gdstermektedir ki Ibni Bibi’nin
eserinde Mugan’a gittigini kaydetmesiyle daha dogru bir bilgi nakletmistir.

4 Ciiveyni eserinde bu tarihi 24 Saban 658 (19 Ekim 1253) olarak kaydetmistir.

31



Safer aymm 14’{iinde (20 Subat 1258) Mogollar tarafindan dldiiriilmiistiir. *° Hiilagu
Han, 1259 senesinde Tebriz’den ayrilmis, Suriye sehirlerinin direng gésterememesi
sonucunda Urfa, Harran gibi birgok sehir teslimiyet gostermistir. Daha sonrasinda
Halep*® ve Antakya da ele gegirilmistir. Bu sirada Mengii Han’in 6liim haberi gelmis,
Kubilay ve Arikboga arasinda taht miicadelesi baslanmistir. Bu yasanan olaylardan
uzak kalmak istemeyen Hiilagu Han, Suriye’deki Mogol ordusunu Ketboga Noyan’a
birakmis ve kendisi doguya hareket etmistir. Suriye’de kalan Ketboga Noyan ise
birka¢ basar1 elde etmis olsa da Memliikler ile yapmis oldugu AynicalGt Savasi’nda
biiylik bir yenilgiye ugrayarak oldirilmiistiir. Neticede ise Mengli Han’dan almis
oldugu gorev ile bu yolculuga c¢ikan Hiilagu Han, gorevini biiyiik oOl¢iide
gerceklestirmistir. Ancak daha sonra Karakorum’a donmeyerek, bagkenti Tebriz olan
[Thanli Devletini kurmustur. iran’1 biiyiik dlgiide ele gegiren Hiilagu Han, Altin Orda
Devletinin sinirlar1 igerisinde olan Azerbaycan’t da ele gecirmistir. Ancak Batu
Han’a vergi vermeyi reddederek catismaya sebep olmustur. Hiillagu Han ve daha
sonrasinda Abaka Han, Anadolu Selguklu Devleti iizerinde s6z sahibi olmustur. 15
yil boyunca hanlik gérevinde bulunmus neticede 8 Subat 1265 (19 Rebiyiilahir 663)

senesinde dlmiistiir.’

4 Hiilagu Han’imn, Halife’nin kendisine gondermis oldugu hediyelerden memnun kalmamasi, daha
sonra ise ¢agirmis oldugu kimselerin yanina gelmemesiyle 6fkelendigi bu sebeple de bu sefer i¢in
harekete gegtigini kaydetmistir. Mogollar’m biiyilk kuvvetler ile Bagdat’i kusatilmasini ayrintili
olarak kaydeden eser, Musul valisinin Mogollardan korkarak Bagdat halkina ihanet ettiginden,
Mogollar’a asker ve erzak gibi yardimlarda bulundugundan bahseder. Hiillagu Han’in 656 senesinin
Muharrem Aymin 12’sinde (19 Ocak 1258) 200.000 kisilik ordusu ile Bagdat’1t dogu ve batidan
cembere alarak sikistirdigini, Bagdat Halifeliginin askerlerinin ise 10.000 kisilik az bir kuvvetle
Mogollara kars1 koymaya ¢alistigint belirtmistir. Nihayetinde Mogollarin Bagdat’a girmesiyle tam bir
katliam gergeklestirdikleri, dyle ki damlarin oluklarindan sokaklara kanlarin aktigini belirtmistir. Olen
kisi sayismnin ise farklilik gosterdigini nakletmistir. Ayrmtili bilgi igin bkz; Ibn Kesir, EI Bidaye ve 'n-
Nihadye (Biiyiik Islam Tarihi XIII), (gev. Mehmet Keskin), Cagr1 Yayinlari, istanbul, 2000, s.361-368;
Oktay, a.g.e., 5.88-92.

“Halep Naibi Melik Muazzam Turansah’in, Hiilagu Han ile haberlesmesi sonucunda Hiilagu Han’m
kusatma karar1 aldig1 kaydedilmis, Mogollarin Halep’i kusatmasi iizerine kale halkinin bir ay siireyle
direndigi ancak sonugta aman dileyerek teslim olmak zorunda kaldig1 ve sehrin surlarinin yikilarak
diistiigii belirtmistir. Bdylece sehrin anahtarinin Hiilagu Han’a verildigi de not edilmistir. Ayrintili
bilgi igin bkz.; Ibn Kesir, a.g.e., 5.386.

47 Aksarayi, a.g.e., s.36-37-38-39-40; Ciiveyni, a.g.e.s. 497-523; Residiiddin Fazlullah, Camiu t-
Tevarih (Ilhanlilar Kismy), (cev. ismail Aka, Mehmet Ersan, Ahmad Hesamipour Khelejani), Istanbul,
TTK., 2013, s. 12- 45; Bar Hebraeus, a.g.e., $.556-560-562-568-569-570-571; Abdiilkadir Yuval,
“Hiilagu”, DIA, (Istanbul, TDV Yaymlari, 1998;18), s.473-475; Ozen, Mengii Han Déneminde
Mliskiler, s.115-129; Riiya Bingdl, Ilhanli Devleti’nde Abaka Han Dénemi (1265-1282), (Erzurum,
Atatiirk Universitesi, Tiirkiyat Arastirmalari Enstitiisi, Yiiksek Lisans Tezi, 2020), s.30-43;
Yakubovskiy, a.g.e., .58.
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2.7.11. izzeddin Keykavus- IV. Riikneddin Kili¢ Arslan “iki Kardes Dénemi”
(1257-1262)

Konya’ya dénen Sultan Riikneddin, ilhanli hiikiimdar1 Hiilagu’nun Iran {izerine
sefere ¢ikacagini 6grenince goriismek isteyerek Kayseri’ye yola ¢ikmistir. Hiilagu ile
goriismek istemesinin asil nedeninin kardesi Izzeddin Keykavus’un varhigindan
endise duymasi oldugu goriilmektedir. Bu konuda Hiilagu’dan yardim isteyecegi
anlagilmaktadir. Sultan Riikneddin her ne kadar saltanata sahip bir hiikiimdar gibi
gbziikse de fiilen boyle bir hiikkmiiniin olmadigr goériinmiistiir. Pervane Muiniiddin
Siileyman’in biitiin devlet erkanma hikim oldugu, tayin atamalarimin dahi onun
nazarinda oldugunu goéren Atabek Arslan Dogmus ve Beylerbeyi Semseddin Yavtas,
[zzeddin Keykavus’un saltanat icin daha uygun oldugunu diisiinmiislerdir. Neticede
gbziiken sudur ki Izzeddin Keykavus sultanlik vasfindayken higbir zaman Mogol
baskisini bu denli kabul etmemis, yeri geldiginde savasarak karsi koymay1 denemis,
ancak basarili olamayarak kagmistir. Sultan Riikkneddin ise yOnetimin tamamen
Mogol kontrolii altinda olan Pervane Muiniiddin Siilleyman’a kalmasma ses

¢ikarmayarak, iimera ve halk nezdinde itibar kaybetmistir.*®

Baycu Noyan’in Anadolu’dan ayrildigini ve Sultan Riikneddin’in Kayseri’ye yola
ciktigin1 duyan izzeddin ise bu firsati degerlendirerek, Istanbul’dan Konya’ya yola
cikarak 1 Mayis 1257(14 Rabiiilahir 655) senesinde yeniden tahta oturmustur.*®
Konya’da biiyiik bir ilgi ve seving ile karsilanan Sultan izzeddin Keykavus, Sultan
Riikkneddin’e “Miisterek Saltanat” fikrini sunmasi i¢in ise Taceddin Erzincani,
Zahireddin Resul ve Emir Ali Bahadir’1 gérevlendirmistir. Ancak bu yol bir ¢éziime
ulasmamis, Sultan Riikneddin, Pervane’nin yoOnlendirmesiyle Danisment ili olan
Tokat’a gitmistir. Durumun bu sekilde neticelendigini géren Sultan izzeddin, biitiin
Anadolu’ya hakim olabilmek i¢in miicadele etmistir. Sultan Riikneddin yanlis1 olan
sehirleri silah giicliyle almis, baskaldiran kimseleri oldiirtmiistiir. Ayrica Tokat’1
almast icin de Semseddin Yavtas’1 gdrevlendirmistir. Semseddin Yavtas, (ibni Bibi ve

Yazicizade Ali’nin eserinde “Sah Melik” olarak ge¢mektedir.) Pervane Muiniiddin’in

4 Yinang, a.g.e. s.228-230.
49 Siimer, a.g.e., s.32; Uzluk, a.g.e., s.35; Bu tarihi 3 Nisan 1257(14 Rabiulevvel 655) olarak
kaydetmistir.
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bine yakin siivarisiyle Yildiz Daginda karsilasmistir. Biiyiik bir hezimet yasayarak
savast kaybeden Muiniiddin, Sultan Riikneddin ile Erzincan’a kagmak zorunda
kalmistir. Yavtag’in Tokat’1 almasiyla Baycu Noyan’a siginmak zorunda kalan Sultan
Riikneddin, Hiilagu Han’dan yardim istemistir. Hiilagu Han bu yardim talebini kabul
etmis ve 10.000 kisilik bir birlikle beraber komutan Alincak Noyan’i
gorevlendirmistir. Birlikle beraber Erzincan’a, Sultan Riikneddin’in yanina giden
Pervane Muiniiddin, hizla seferlere baslamistir. Niksar’in fethinden sonra burada
tahta oturan sultan, sehrin emirligini ve serleskerligini de Pervane Muiniiddin
Siileyman’a vermistir. Niksar’dan sonra Tokat’a yoOnelen Mogol birlikleri sehri
anlagma yoluyla alamayinca manciniklar ile giinlerce ¢abalasalar da bir sonug elde

edememislerdir.>

Bu sirada Sultan Izzeddin ise Baycu Noyan’dan intikam almak gayesiyle Malatya ve
Harput bolgesine gitmesi icin Emir Tugrul’u gorevlendirmistir. Tugrul’un gorevi ise
bu bolgelerdeki Kiirt ve Tirkmenleri toplayarak, Noyan’in gececegi bolgelerin
Onilinii kesmeleridir. Ancak isler tam olarak planlandig1i gibi gitmemis, Malatya
halkinin ~ Sultan Riikneddin taraftar1 olmalar1 sebebiyle bolgede diizen
saglanamamistir. Malatya wvalisi Semseddin b. Belas kagarak Meyyafarikin
(Diyarbakir)’e gitmistir. Bu haberi alan Harput Emir’i Serefiiddin Mehmet b. Seyh
Gazi, Harput’tan kacarken oldiiriilmiistiir. Tiim bu olanlar1 isiten Sultan Izzeddin
Keykavus, Malatya’y1r ve Harput’u almasi i¢in kumandan olarak Ali Bahadir’i
gorevlendirmistir. Ali Bahadir’in geldigini duyan Malatya halki korkuya kapilarak,
karst koymadan kapilar1 agarak teslimiyet gdstermislerdir. Malatya’y1 ve Harput’u
aldiktan sonra karigikliklara sebep olan Agagerilerinin isyanini bastirmaya ¢alisan Ali
Bahadir, Baycu Noyan’in Elbistan’dan sonra Malatya’ya gelmekte oldugunu isitince
Korkarak Malatya’dan kagmistir. Malatya’da biiylik bir sevingle karsilanmis olan
Baycu Noyan, ihtiyaclarinmi karsiladiktan sonra Anadolu’yu terk ederek Hiilagu’nun
ardindan gitmistir. Baycu Noyan’in Elbistan ve Malatya’ya sefer diizenlemesinin
sebebinin Pervane Muiniiddin ve Sultan Riikneddin’in istegi dogrultusunda oldugu
bilinmektedir. Baycu Noyan’1 Anadolu’yu terk ettigini igiten Ali Bahadir, Malatya’ya
gelerek biiyiik bir baskiyla halki yildirmistir. Ortaya ¢ikan kitlik sebebiyle daha fazla

5 fbni Bibi, EI Evamirii’l-Ala’iye, $.151-153; Yazicizade, a.g.e., $.621-623; Ali Ongiil, Selcuklular
Tarihi 2, 5.196-197; Ersan, a.g.e., s.116.
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Malatya’da kalmak istemeyen Ali Bahadir, 1257(655) senesinde Sultan Izzeddin’in

yanina dénmiistiir. >

Sultan Alaaddin Keykubad’in 6ldiirilmiis olmasi, Mengii Kaan’in emriyle 6liimiiniin
sorusturulmas1 sonucunda bir neticeye varilamamasi, iizerine Sultan izzeddin
Keykavus’un isyan etmesi gibi tiim olanlar Sahip Semseddin Tugrai tarafindan
Hiilagu Han’a bildirilmisti. Durum bdyle olunca Hiilagu Han Sultan Izzeddin
Keykavus ve Sultan Riikneddin Kili¢ Arslan’t huzuruna g¢agirmasi ic¢in Sahip
Semseddin’i gorevlendirmistir. Sahip Semseddin’in Kab sehrinde Sultan Riikneddin
ile goriismesi sonucunda vezirlik gorevine erismis, Sultan izzeddin’e de olanlar:
anlatmasi i¢in el¢i yollanmistir. Yapilan goriismeler sonucunda iki kardes arasinda
anlagma saglanmais, iilke Kizilirmak sinir olacak sekilde ikiye boliinerek, kardeslerin
miisterek olarak devleti yonetmeleri karar1 alinmistir. Sonug olarak anlagmaya varan

iki kardeste 1258 (656) senesinde Hiilagu Han’1 ziyaret etmislerdir.>?

Hiilagu Han Iki kardesin huzuruna gelmeleri oncesinde gerceklestirmis oldugu
Bagdat (Irak) seferini sonuglandirmis, seferlerin devami niteliginde ise Suriye
seferine ¢ikmaya karar vermistir. Ustelik Sultan Izzeddin ve Sultan Riikneddin’i
Suriye seferi hazirliklar1 icin de Tebriz’e yollamistir. Tebriz’e gelen sultanlar
ivedilikle Suriye’nin (Sam) fethi i¢in hazirliklart Mogol hazinesinden borg para tahsil
ederek tamamlamis, Halep’e yola ¢ikmislardir. 1259(658) senesinde Harran’a karsi
ordugéah kuran Hiilagu Han, Suriye’nin tiim beldelerini fethetmistir. Suriye diyarimin
korunmasi i¢in ise Kitbuga Noyan gorevlendirilmistir. Boylece iilkelerine donen
Sultan Izzeddin ve Sultan Riikneddin anlasmada oldugu gibi iilkeyi ortak yénetmeye
baslamislardir. Ancak bu durum ¢ok uzun siirmemis, her iki sultaninda vezirligini
yapmakta olan Sahip Semseddin Mahmut’un O6liimiinden sonra diizen yeniden

bozulmustur. Sultan Izzeddin’in vezirlik gorevine Fahreddin Ali, Sultan

%! Yinang, a.g.e. 5.231-235.

52 Faruk Siimer, “Keykavus II”, DIA.,(Ankara, TDV Yaymlar, 2002;25),s.356; Residiiddin, a.g.e.,
s.50-51; Bar Hebraeus, a.g.e., s.573; Yildiz, a.g.e., 5.319-320; Yazicizade, a.g.e., s.625; Ali Ongiil,
Selcuklular Tarihi 2, s$.197-198; Kesik, a.g.e., s.141; Ersan, a.g.e., s.117; Simer, a.g.e., s.33;
Topraklarin iki kardes arasinda paylastiriimasi yani sira, {lhanli Devleti hazinesinden her iki kardese
de borg verildigi ve yillik verginin ise yirmi tiimen nakit ayrica 500 kiymetli kumas, 3000 parca altin
islemeli farkli cins kumas, 500 igdis at ve 500 katir olarak belirlenmistir. Belirtmemiz gerekir ki
Uzluk eserinde kardeslerin Hiilagu Han’1 ziyaret tarihini 1259(657) olarak kaydetmistir.
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Riikkneddin’in  veziri olarak da Pervine Muiniiddin Siileyman goreve
getirilmistir.>*Fahreddin Ali saltanat naibliginden vezirlik makamma gecmis ve
sonraki 35 yil boyunca 6liinceye kadar bu makamda gorev yapmis, bagarili bir devlet

adamidir.>

2.7.1. Sultan izzeddin Keykavus’un Bizans imparatoruna Siginmasi (1262)

Bu sirada vezirlik ve emirlik sifatiyla Taceddin Mu’tez ibn Muhyiddin Tahir ve
Tiikelek Bahsi, Hiillagu Han’in emriyle Anadolu (Rum) bdlgesine balis vergisi ve
borg¢lar1 tahsil etmek ilizere gorevlendirilmistir. Selguklu sultanlarinin Suriye Seferi
hazirliklar1 sebebiyle iran hazinesinden almis olduklar1 borglarin tahsili ve Mogollara
fiilen tabii olmanin bir karsilig1 olarak yillik vergi 6deme zamaninin gelmesi gibi
nedenlerle yola c¢ikan Taceddin Mu’tez ve Tiikelek Bahsi, ilk olarak Antalya’da
bulunan Izzeddin Keykavus’a giderek yillik vergiyi talep etmistir. Zamaninda
Beylerbeyi Kiindistabl Rumi’nin fikriyle Konya’dan (pay-i taht) Antalya’ya gecen
Sultan Izzeddin yine Kiindistabl’in yénlendirmesiyle Mu’tez’e “Sultan Riikneddin,
yolunuzun {izerinde bulunuyordu. Vergiyi dnce ondan almaniz, ondan sonra buraya
gelmeniz gerekirdi, simdi oraya gidin ve o tarafin vergisini tahsille mesgul olun. Onu
aldiktan sonra biz de hissemize diiseni hazirlayip gondeririz” cevabii vermistir.
Durum béyle olunca Sultan Riikneddin’e giden Mu’tez en 1yi bicimde karsilanmas,
Pervine Muiniiddin tarafindan biiyiik bir ilgi gormiistiir. Pervane Muiniiddin,
kurdugu plan iizerine Mu’tez’i kendi tarafina ¢ekmeyi hedeflemis, basarili da olarak
Mu’tez’in Hiillagu Han’a tiim olanlarin anlatildig1 bir mektup yazmasini saglamistir.
Mu’tez mektupta Hiilagu Han’a, Sultan Izzeddin’in Antalya’da ikamet etmesinin asil

sebebinin bir isyan baslatmak oldugunu bildirmistir.>®

Tiim bunlarin gergeklestigi sirada Sultan Izzeddin ise Misir (Memliik) Sultan1 Melik
Zahir Baybars’a, Serefiiddin el Caki, Serif Imadeddin Hasimi ve Emir Nasreddin

% Yinang ve Aksarayi’nin eserlerinde Pervane Muiniiddin’in vezirlik goérevine getirilmesine ayrica bir
parantez acilmis, Hiilagu Han’1n istegi lizerine pervanelikten vezirlige getirildigi yazmaktadir.

% Miineccimbasi, a.g.e. s.103-104; Bibi, EI Evamirii’l-Ala’iye, 151-155; Yazicizade, a.g.e., $.626-
628; 118-119.

% Aksarayi, a.g.e, s.49; Yinang, a.g.e., s.248; Yildiz, a.g.e., 5.320-321.
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Glic-Arslan adinda {i¢ kisiyi gorevlendirerek bir heyet gondermistir. Sultan
Izzeddin’in bu heyeti géndermesindeki amaci, Kizilirmak bdlgesinin dogusundan
itibaren Selguklu topraklarmi Sultan Baybars’in®® yonetimine birakmis oldugunu
bildirmektir.>’ Sultan Izzeddin Keykavus’un bu fiili hareketinin bircok sebebi
olabilecegi yoniinde yorumlar olmustur. Birinci belki de en 6nemli sebep; Selguklu
topraklarinin Mogollarin yonetimi altinda olmasindansa, Miisliiman bir devlet olan
Memlik Devleti’nin tabiiyetinde olmasini daha uygun gérmiis olmasidir. Daha siyasi
bir diger neden olarak ise Mogollarin Memliklardan g¢ekinerek geri cekilmeleri
ihtimal olarak goriilmiistiir. Neticede Mogollar bir¢ok defa Memliklara
yenilmislerdir.’® Diger bir neden olarak ise devletin bir kismm kurtarmak icin diger
yarisindan vazgectigi diisliniilmektedir. Bu belirttigimiz nedenlerin yan1 sira kardesi
Sultan Riikneddin ve Pervane Muiniiddin’e olan 6fkesi de bu fiili gerceklestirmesine
neden olmus olabilir. Sonugta mektubu alan Sultan Baybars, Emir Nasreddin
Aglamis’t birlik ile yola cikartmak iizereyken Sultan izzeddin’in Anadolu’dan

ayrilmastyla bu fiil neticesiz kalmistir.>

Vezirlik makamina ulasan Pervane, iki kardes donemi olarak adlandirdigimiz bu
miisterek yonetimi ortadan kaldirmak i¢in harekete ge¢mistir. Boylece Sultan

Riikneddin’i daha kolay kontrol edebilecegini diisiinen Pervane, Sultan Izzeddin’i

5 1223(620) veya 1228 (625) senesinde Kipgak iilkesinde diinya’ya gelmis, 22 Ekim 1260- 20
Haziran 1277 tarihleri arasinda Memluk Devleti’nin sultanligini yapmis olan kdle asilli yonetici, ayni
zamanda Ayn-1 Calut ve daha pek ¢ok savasta basarilar gostererek sultanlik makamina gelmis,
yetenekli bir askerdir. Ibni Kesir’in eserinde Baybars’mn, Sultan Muzaffer Kutuz’un &ldiiriilmesinde
payt oldugu rivayeti ve sultanin Sliimiinii beklemedigi seklinde iki ¢ok farkli rivayet kaydetmistir.
Ayrintili bilgi icin bkz.; Ibn Kesir, a.g.e., 5.392-393; ibn Seddad, a.g.e., s.XII-XVI; Kazim Yasar
Kopraman, “Baybars I, DIA, (Istanbul, TDV Yayinlari, 1992), 5, 5.221-223; Ismail Yigit, Memliikler
(1250-1517), Kayihan Yayinlari, Istanbul, s.41-44.

5 Siimer, a.g.e., 5.34.

% 1260 senesinde Mogollar ve Memlukler arasnda yapilmis olan Ayn-1 Calut savagindan
bahsediliyor. Daha 6nce 6rnegi olmayan bir sekilde maglubiyet yasayan Mogollarin “yenilmezlik”
biiyiisiiniin bozulmas1 ve milletler arasinda Mogollara karst bir umut 15181 olarak ortaya ¢iktig
seklinde yorumlanmistir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Baybars el-Mansuri, Et-Tuhfetu’l-Mulukiyye fi'd-
Devleti’t- Turkiyye Tiirk Devleti Konusunda Sultanlara Armagan (1252-1312), (¢ev. Hiiseyin Polat),
Ankara, TTK, 2016, s.34-37; Yigit, a.g.e., . 36-39. Ibni Kesir, eserinde Ayn-1 Calut Savas1 hakkinda
onemli bilgiler kaydetmistir. Misir Sultan1 Muzaffer Kutuz’un, Mogollarin Sam’da yaptiklarini haber
almastyla siran kendisine geleceginin bilincinde olan ileri goriisli sultanin Mogollardan once
davranarak yola ¢ikarak beklenmedik bir zamanda Mogollar1 baskina ugrattigini kaydetmistir. 658
senesinin Ramazan aymin 25’inde (3 Eylil 1260) Ayn-1 Calut bolgesinde iki tarafin karsilastigi,
Kutboga Noyan’in aceleci davranarak Hiilagu Han’dan gelecek destek ekibi beklememesinin de
etkisiyle Mogollar’in biiyiik bir yenilgi yasadiklar1 Kutboga Noyan basta olmak {izere birgok Mogol
askerinin d1diiriildiigii kaydedilmistir. Ayrintili bilgi igin bkz; Ibni Kesir, a.g.e., 5.388-389.

% Yinang, a.g.e.s,.248-249; Aksarayi, a.g.e, 5.50-52.
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bertaraf etmek icin planlar kurmayir amaglarken firsat ayagina gelmis, Sultan
Izzeddin’in Sultan Baybars ile anlasma yaptig1 herkesce duyulmustur. Alincak
Noyan’1 kendi tarafina ¢ekmeyi basaran Pervane, Noyan’in, Hiilagu Han’a Sultan
[zzeddin hakkinda “Isyana meyilli oldugunu ve bu isyan i¢in de Misir’dan yardim

istedigini” sdyledigi bir mektup yazdirmistir. Hiilagu Han 6grendikleri karsisinda

“Sultan Izzeddin bilsin ki o buraya gelince bizden ne iyilik beklediyse,
yerine getirdik. Istedigi her seyi karsiladik. Hatta ihtivact karsihginda
hazineden borg¢ verdik. Rum memleketleri igin iistlendigi az miktarda
vergiye razi olduk. Fakat o makama ve eglenceye kavusunca iyiliklerimizi
unuttu. Vergi tahsili icin giden elgilerimize yiiz vermedi. Ne Rum
vergisinden ne de bor¢ paradan hazineye bir sey girmedi. Simdi eger
balik gibi denizin dibine gitse veya kus gibi havada ugsa bile, bundan
sonra bizden aman dilemeyecek ve elimizden kurtulamayacaktir”

Cevabimi vermis, Alincak Noyan’1 Sultan Izzeddin’i éldiirmek iizere yollamustir.
Sultan izzeddin Keykavus, Alincak Noyan’in askerleri ile kendisine dogru gelmekte
oldugu haberini almis, bu durumu baris yoluyla ¢6zmek isteyerek Ruzbeh (Ruzbih)
Ovasi’na gelmis Veziri Fahreddin’i kardesi Sultan Riikneddin’e ne oldugunu
anlamas1 ve kendisine haber getirmesi icin gorevlendirmistir. Fakat Pervane
Fahreddin Ali’yi “Anadolu Selguklu Devletinin tamaminin veziri olma” riiyasiyla
yanina ¢ekmis, Sultan Riikneddin’in tarafina ge¢mesi i¢in anlasmistir. Ancak Vezir
Fahreddin, Pervane Muiniiddin ile anlagsma yapmasina ragmen durumu bir mektupla
Sultan Izzeddin’e anlatarak ivedilikle kagmasini nasihat etmistir. Bu siralarda
Pervane Muinliddin, Mogol ordusuyla birlikte Konya’ya gelmis ve Sultan
[zzeddin’in sahip oldugu her seye el koymustur. Bahadir Ali ve askerleriyle de
savasan Pervane, Bahadir Ali’yi yenerek onun u¢ bolgelerine kagmasini saglamistir.
Durum boyle olunca Fahreddin Ali’nin nasihatini dinlemek zorunda kalan Sultan
Izzeddin, ailesiyle birlikte tekrar Antalya’ya kagmistir. Antalya’da da giivende
olmadigin1 diisiinen Sultan, Emir Kontstabl’t Bizans Imparatoru Basileios’a
(Vasilyos) elci olarak gondererek Istanbul’a siginma talebinde bulunmustur. Bizans

imparatorundan olumlu cevap alan Sultan 1262 (660) senesinde Istanbul’a varmustir.
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Boylece sultanlik vasfi burada son bulmus, 1279 senesinde Kirim’da yasamini

yitirmistir.%

60 Bar Hebraeus, a.g.e., 5.582; Bibi, Selcukname, $.221-222; Bibi, El Evamiri’l-Ala’ive, $.158-162;
Miineccimbasi, a.g.e., s. 100-108; Bibi, Selcukname, s.221-223; Yildiz, a.g.e., $.322-323; Ersan,
a.g.e., 5.119-120; Ali Ongiil, Sel¢uklular Tarihi 2, 5.198-200; Siimer, a.g.e., s.35. Ancak Siimer ve
Ongiil eserlerinde; izzeddin Keykavus’un, Sahip Ata’dan mektup almasi konusunda bilgi
vermemektedir
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3. MUINUDDIN SULEYMAN PERVANE: HAYATI ve SIYASETI
(1262-1277)

3.1. Sultan IV. Riikneddin Kili¢ Arslan (1262-1266)

Sultan Izzeddin Keykavus’un istanbul’a kagmak zorunda kalmasiyla Anadolu
Selguklu Devleti yalnizca Sultan Riikneddin’in yonetimine kalmigtir. 1262 (H.660)
senesinde resmi olarak Konya’da tahta oturan sultan, aslinda fiili olarak s6z sahibi
olmay1 basaramamistir. Tezimiz’inde asil konusunu olusturan Pervine Muiniiddin
Siileyman baskin olarak yonetimde s6z sahibi olmus ve yaptiklariyla énemli olgiide
tarihe dokunmustur. Oyle ki 1262- 1277 (H.660- 675) yillar1 arasin1 “Pervane Devri”
olarak adlandirmak ¢ok da yanlis gdziilkmemektedir. Bu baskin olma durumu o kadar
biiyiiktii ki baz1 kaynaklar Pervdne Muiniiddin’i “Sel¢uklu Sultan1” olarak
kaydetmistir. Bir miiellifin tabirine gore; “Pervane zamaninda asayis o kadar ileri idi

ki, kurt ile kuzu birlikte su i¢ip dolastyorlardi.” ciimlesi kayda gegmistir.5

Muiniiddin Pervane, Alaaddin Keykubad zamaninda yasamis ve dnemli bir devlet
adami1 olan Miihezzibiliddin Ali bin Muhammed’in ogludur. Miihezzibiiddin Ali’nin
Deylemli veya Kaze (Merv) kdyiinden oldugu konusunda farkl rivayetler mevcuttur.
Mogol istilasindan kagarak Tiirkiye’ye gelmis, Saadeddin Ebubekir Miistevfi’nin
dikkatini ¢ekmistir. Miistevfi, Miihezzibliddin Ali’nin becerilerinden etkilenmis ve
onu Konya’da medrese egitimine baglatarak devlete basarili hizmetler verecegine
inandigini beyan etmistir. Daha sonra da evlat edinmis ve kiziyla evlendirmistir. 1243
Kosedag Savasi’nda Selcuklu Devletinin yasamis oldugu maglubiyet sonucunda,
Mogol komutanit Baycu Noyan ile goriiserek anlagma yolu saglamis, devletin
toparlanmasina biiylik katki saglamistir. Pervane Muiniiddin babasinin yolundan
ilerleyerek, Hiillagu Han ve Abaka Han ile iyi iliskiler kurarak nihayetinde Sultan

[zzeddin Keykavus’u bertaraf etmeyi basarmustir. Miihezzibiiddin Ali’nin Baycu

61 Uzluk, a.g.e., s.36; Anonim Sel¢ukname, s.47; Yazicizade, a.g.e., s.634.Yazicizade eserinde Sultan
Riikneddin’in Konya’da tek basma tahta oturdugundan bahsetmis, Sultan Izzeddin’in Istanbul’a
kagmasiyla yonetimdeki herkesin Sultan Riikneddin’i kabul etmek zorunda kalmasindan
bahsetmektedir. Uzluk ise Sultan Riikneddin’in Konya’da rakipsiz sekilde (14 Ramazan 659)
senesinde Cuma giinii tahta ¢iktigin1 belirtmistir.



Noyan ile kurmus oldugu iliskiden de faydalanan Pervane Muiniiddin, her ne kadar

babast gibi desek de ¢ok farkli yontemler kullanmayi tercih etmistir.®2

3.1.1. Tiirkmenler ve Mehmed Bey

Mogollarin yaratmis oldugu go¢ dalgasiyla birlikte Anadolu’da Tiirkmen niifusu artis
gostermistir. Oyle ki Mogol tabiiyetini kabul etmeyen gogebe Tiirkmenler, gecmis
yillarda akin akin Anadolu’ya go¢miisler ve bdylece Ug¢ Bolgelerine yigilmislardi.
Mogol hakimiyetine karsi olan Anadolu halki, Tiirkmenlerin gogleriyle birlikte
sayica artis gostermis ve Mogol tahakkiimiine karsi, ortak bir hedef benimseyerek
birlik olmalartyla sonuglanmistir. Tirkmenlerde Mogollara karst olusan bu
baskaldirin sebepleri arasinda Istiklal bilincinin ¢ok yiiksek olmasi da etkili
olmustur. “U¢ Kardes” déneminin Alaaddin Keykubad’m 6ldiiriilmesiyle sonlanmasi
ve sonrasinda yasanan “iki Kardes” dénemi tam olarak bir kutuplasma dogurmustur.
Yonetimin diizene kavusmasi igin lilkenin iki kardes arasinda boliinmesiyle bati
bolgesinde hakim olan II. izzeddin Keykavus, Mogol tahakkiimiinii kabul etmeyerek
gocebe Tiirkmenlerin dikkatini cekmeyi basarmustir. Nihayetinde II. Izzeddin
Keykavus’un Mogollara karsi durusu tam bir “Cihat” hareketi olarak yorumlanarak
destek gdrmiistiir. Bu durumda Mogol destegiyle sultan olmus olan IV. Riikneddin

Kilig Arslan’n yénetimi higbir zaman gdcebe Tiirkmenlerce kabul gérmemistir.5®

Mogol baskisiyla Anadolu’ya go¢ eden Tiirkmenlerin kurmus oldugu beyliklerden en
Oonemlisi siiphesiz ki Denizli (Ladik), Honaz ve Dalaman bélgesinde kurulmus olan
beyliktir. 200.000 ¢adir halki kadar bir niifusa sahip olan bu beylik “U¢ Gazisi”
Mehmed Bey, onun kardesi ilyas Bey, damadi Ali Bey, Seving ve Salur Bey
tarafindan yonetilen, baslarda Selguklu Devletine baglilik yemini edip, vergisini
Odeyerek Konya ile siki iligkileri olan bir beylik olarak var olmustur. Bu sebepledir

ki Mehmed Bey donemin devlet adamlar1 ve alimleriyle yakin iliskiler kurmustur.

82 Turan, Sel¢uklular Zamani, 539-540; Ongiil, Selcukiular Tarihi 2, 5.207-208; Ibn Seddad, a.g.e., s.
94. (Yaltkaya’nin eserinde Pervane Muiniiddin’in Aldeddin Ali adinda bir kardesinin oldugu
yazmaktadir.); Ali Sevim, Erdogan Mergil, Selcuklu Devletleri Tarihi Siyaset, Teskilat Ve Kiiltiir,
Ankara, TTK, 2020, s.590.

8 Turan, Selcuklular Zamani, s.531; Ongﬁl, Anadolu Sel¢ukiular, s.267; Arda Deniz, Mogollarin
Anadolu Politikast ve [lhanlilar Devleti Tarihi, Istanbul, Ekim Yaynlar1, 2013, s.111-113.
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Mevlana Celaleddin Rumi ile yakin iliskide oldugu kaynaklarca sabittir. Ancak
Izzeddin Keykavus’'un Mogollar ile giristigi miicadelede Antalya’ya cekilerek
Bizansli akrabalarindan yardim istemesi sonucunda Mehmed Bey, Sultan Izzeddin’e
kars1 savasmistir. Hatta Aksarayi’nin eserindeki aktarimina goére Beylerbeyi
Semseddin Yavtas, Sultan Hani savaginda dlmiistiir. Ancak daha sonraki olaylarda ad1
geemesi sebebiyle bu bilginin yanlig bir aktarim oldugu anlasilmaktadir. Mehmed
Bey’in Sultan izzeddin’in yaninda Mogollara kars1 miicadele etmesi ise 1256 (654)
senesinde Sultan Hani muharebesinin kaybedilmesi ve Mogol tahakkiimiiniin
artmasiyla gerceklesmistir. Sultan IV. Riikkneddin Kilig Arslan’mm Mogollara
gosterdigi tabiiyet ile Karaman Beyligi yiiziini tamamen Sultan Izzeddin’e
donmiistiir. Fakat Mogollara kars1 koymak icin yeterli giice sahip olmadigini diistinen
Mehmed Bey, bu durumu Hiilagu Han ile anlasma yaparak ¢ozmiistiir. Anlagsma
karsiligi Mogollara tabiiyetini bildirmis, yillik vergi 6demeyi kabul etmislerdir.
Selguklu-ilhanh tarafinca bir sthne atamas1 da uygun bulunmus ve “Kulsar” adinda
bir sithne atamasi yapilmistir. Ancak her ne kadar Mehmed Bey tabiiyet gostermis
olsa da Hiilagu Han bunu samimi bulmayarak Mehmed Bey’in onu bizzat ziyaret
ederek tabiiyetini goOstermesini istemistir. Nihayetinde Mehmed Bey’in Hiilagu
Han’a giivenmeyerek onu ziyaret etmemesiyle anlasma bozulmustur. Bdylece
Hiilagu Han’in emriyle Kili¢ Arslan ve Anadolu’daki Mogollar, Mehmed Bey ile
savagsmak icin gorevlendirilmistir. Savas yoluyla alinamama ihtimaline karsilik
Mehmed Bey’in damadi Ali Bey, Mogollar tarafina ¢ekilmistir. Tiirkmen Beyligi
makami karsiliginda Mehmed Bey’e ihanet eden Ali Bey, Mogollara rehberlik
yapmistir. Dalaman Ovasi’nda Tiirkmen birlikleri ve Selguklu birlikleri
karsilasmistir. Tiirckmenlerin savas1 kaybetmesiyle Mehmet Bey kagmis, en sonunda
da aman dilemistir. Sultan Kilig Aslan’in askerlerince yakalanan Mehmed Bey,
Borgulu’da oldiirtilmiistiir. Mehmed Bey’in 6limii neticesinde Ali Bey Tiirkmen
Beyi olmustur. Mogollar’in tahakkiimii ise Dalaman (Mugla) cayirina kadar
genislemistir. Ali Bey’in yonetiminde eski ihtisamli giiclinii kaybeden beylik,

1262°den 1277 yilina kadar Selguklu Devleti’ne bagl kalmustir.®*

8 Turan, Selcuklular Zamani, $.532-534; Ongiil, Anadolu Sel¢uklulari, $.268-269; Ongiil, Selcuklular
Tarihi 2, 5.204-206; Claude Cahen, Osmanlilardan Once Anadolu’da Tiirkler, (cev. Yildiz Moran),
Istanbul, e Yayinlari, 1979, 5.273-274.
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3.1.2. Karaman Beyligi ve Mogollar ile Miicadeleleri

Denizli Beyligi’nden sonra 6nem teskil eden ikinci Tiirkmen beyligi siiphesiz ki
Karaman Beyligi olmustur. Tarihi var oluslar1 da tipki Denizli Beyligi gibi eskiye
dayanmaktadir. 1. Alaaddin Keykubad’in Ermenek (Karaman) bdlgesini
fethetmesiyle birlikte yonetimini de Kamereddin Lala’ya vermis, bdlgeye de bir grup
Tiirkmen nakletmistir. Bu bolgeye onceleri “Kamereddin-ili” admi1 almistir. Ancak
zaman igerisinde Kamereddin-ili de Mogollarin baskis1 sonucunda Anadolu’ya géc
eden Tiirkmenlerin varligiyla niifus yogunlugu yasamustir. Sahip oldugumuz
Sel¢uklu kaynaklari, Karaman Beyliginin tarih sahnesine ¢ikisint Mogollara karsi
yapmis olduklari miicadeleler ile islemistir. Sultan Hami savasindan sonra tipki
Denizli Beyligi gibi Karaman Beyligi de yiiziinii Sultan Izzeddin Keykavus’a
cevirmigtir. Kerimiiddin Karaman’in yonetiminde bulunan beylik, Kilig Arslan’
tanimamis ve Mogollara kars1 miicadele gostermislerdir. Bu tarihe kadar Ermenilere

kars1 savagmig olan Karaman Beyligi i¢in bu durum bir ilk teskil etmektedir.

Karaman Beyligi’nin 6neminin bilincinde olan Pervane Muiniiddin ise, Mogol
diismanlhigindan kaynakli ¢ikabilecek bir isyant oOnlemek icin Kerimiiddin
Karaman’a, Kamereddin-ili’ni ikta vermeyi teklif etmis, kardesi Bunsuz’u ise emir-i
candar goreviyle hosnut etmeyi amagclamistir.®® Ancak bu hosnutluk durumu uzun
sirmemis, Mehmed Bey’in Mogollar tarafindan o6ldiirtilmesi durgun sularin
dalgalanmasina sebep olmustur. Karaman Beyligi, Denizli Beyligi’nin yasamis
oldugu durumun kendi basina gelmesinden cekinerek, 1262 (H.660) senesinde
Mogol ordusunu yaylaklara dagilmasindan yararlanarak Konya’nin fethi ig¢in
harekete gecmistir. 20.000 zirhli siivari ile Konya’ya yiirliyen Karaman Beyligi,
Pervane Muiniiddin ve ordusu ile Gavele Kalesi’nde karsilasmistir. Tiirkmenler iyi
miicadele etmis olsalar bile yeterli gelmemis ve nihayetinde yenilerek savasi
kaybetmislerdir. Tiirkmenlerin yasamis oldugu bu yenilgide Bunsuz ve Zeynii’l-Hac
esir diismistlir. Aksarayi’nin anlatimina goére Konya’ya gotiiriilen Bunsuz ve

Zeynii’l-Hac pazarlarda ibreti alem olmasi i¢in gezdirilmis, daha sonra Konya’nin i¢

65 Siimer, a.g.e., 5.36; Anonim Sel¢ukname, s.55; Bu bilgi Ibni Bibi ve Anonim Selgukname eserinde
netlesmistir.
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kalesine asilarak Sldiiriilmiistiir. Yazilmis olan ferman ve fetihnameler ile dort bir
taraftan vilayetlere haber gonderilmistir. Maliye Nazir1 Necibeddin Miistevfi,
Kadiasker Celaleddin, Seyfeddin Has Kayi-aba, Kerimiiddin Ali-sir, Bedreddin
Giiher-tas ve Eminiiddin Yakut gibi bir¢ok 6nemli devlet adami, Karaman Beyligi’ni
isyanina tesvik etmekten suglu bulunarak Alincak Noyan tarafindan dldiiriilmiistiir.®®
Fakat Tiirkmenlere karsi kazanilan bu basar1 isyanlarin sonlandirilmasina yeterli
olmamustir. Ali Bahadir’in Ankara ve Cankiri’da baslatmis oldugu isyan hareketi
bliyiik bir yanki uyandirmistir. Bagka bolgeleri de isyana tesvik eden hareket, bir ¢1g
gibi biiyliyerek devam etmistir. Danisment ili Hurmaoglu tarafindan zapt edilmis,
Kastamonu bolgesi de bu durumdan etkilenmisti. Ancak Rum ordusunun
miidahalesiyle isyan bastirilmig, Emir-i Ahur’un Salime kalesini kusatmasiyla 6 ay
boyunca Aksaray’da karisiklik bas gostermistir. Nureddin Caca, Kirsehir emirligi
vazifesiyle isyana miidahale ederek baris ortammi saglamistir. Isyan eden diger
isimlerden biri olan Sah Melik ise basarili olamayacagini anlayarak Hiillagu Han’1
ziyaret ederek itaatini belirtmistir. Bu itaatten sonra Sultan Kili¢ Arslan’dan Simre
subasiligi gorevini kazanmistir. Ancak daha sonra tekrar isyan etmis, Gedagze
(Tokat’ta bir kdy) Kalesi’ne kagmistir. Pervane Muiniiddin tarafindan kusatilarak
yakalanan Sah Melik, Mogollara teslim edilmistir. Pervane Muiniiddin, Tiirkmenler

ile bir miiddet daha miicadeleye devam ederek huzur ortami1 saglamaya calismistir.®’

3.1.3.Yonetimdeki Yeni Atamalar

Pervane Muiniiddin, bahsetmis oldugumuz gibi Sultan Izzeddin yanlis1 olan

Karaman Beyliginin isyanini tesvik etmeleri sebebiyle bircok énemli devlet adaminin

%6Siimer, a.g.e., s.36; Bu bilgi Ibni Bibi ve Aksarayi’nin eserinde gegmemektedir. Siimer ise Pervane
Muiniiddin tarafindan yakalanarak ilhanli devletine teslim edildigini kaydetmistir.

67 Aksarayi, a.g.e., s. 53-56; ; Turan, , Selcuklular Zamani, $.536-539; Ongﬁl, Anadolu Sel¢uklulart,
5.269-271; Ongiil, Selcuklular Tarihi 2, .206-207; Cahen, a.g.e, 5.274-275; Yildiz, a.g.e., 324-326;
Deniz, a.g.e. s. 115-117; Abdullah Kaya, “ilhanlilarin Anadolu Tiirkmen Beylerine Kars1 Politikas1”,
EUSBED, VI/2, 2013, s.12-14; Bibi’nin eserinde ise Karaman Beyliginin Gavele Muharebesi
hakkinda bir bilgi mevcut degildir. Ustelik Aksarayi, Karaman Beyligi olaymi ¢ok daha farkl
nakletmistir. Gavele Muharebesi sirasinda Karaman Beyin o6ldiiriilmiis, Bunsuz’un Kili¢ Arslan
tarafindan alikonulmus ve ogullarinin ise Gavele Kalesine hapsedilmis oldugu rivayet edilmistir. Daha
sonra ogullarin haline aciyan Pervine Muiniiddin tarafindan da serbest birakildigi nakledilmistir.
Bunsuz ve Zeynii’l-Hac’in ise Konya’ya ugradigina dair bir bilgi mevcut degildir. Gavele Kalesine
getirilerek daha sonra burada idam edildikleri seklinde ifade edilmistir. Bibi, E/ Evamiri’l-Ala’iye,
5.164-202-203; Bibi, Sel¢ukname, 5.223-224.
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Oldiiriilmesine sebep olmustur. Hem bosalan bu 6nemli mevkilere hem de yeni
mevkilere ise tipki bir sultan gibi uygun buldugu kimseleri kendisi atamistir.
Hatiroglu Serefeddin’i beylerbeyi gorevine atamis, Nigde bolgesini de kendisine ikta
olarak verdigi gibi Erzincanli Alim Mecdeddin Muhammed bin Hiiseyin’i istifa
(maliye) nezaretine, Celaleddin Mahmud’u teftis (israf) nezaretine tayin etmistir.
Vezir Fahreddin Ali’nin (Sahip Ata) ogullar1 olan Taceddin ve Nusreddin Hasan’a
Kiitahya, Sanduklu ile Aksehir ve Begsehir bolgelerinin valilik gorevi verilmistir.
Bahaeddin Muhammed, Sahiller Beyligine, Caca Oglu Nureddin, Kirsehir valiligine
getirilmistir. Vezirlik makaminda Fahreddin Ali, saltanat naibligi makaminda ise
Eminiiddin Mikail uygun bulunmustur. Taceddin Mu’tez de Anadolu’ya Mogollar
tarafindan vezirlik makamiyla atanmistir. Ayn1 zamanda ge¢mis sultanlarin Mogol

hazinesinden almis olduklar1 borg paralari tahsil etmek igin gorevlendirilmistir.%

3.1.4. Ermeni Krah Hetum ile Iliskiler

Kilikya Ermeni Krali Hetum® (1226-1270) da Mogollarn himayesi altinda bulunan
diger bir kral olmustur. Pervane Muiniiddin, Mogollar ile iyi iliskiler siirdiirmeyi
amagladig1 gibi Mogollar ile iyi iliskileri olan diger devletler ile de iyi iligkiler
kurmay1 amaglamigtir. Ancak Mogollardan almis oldugu destegi karisiklik ¢ikarmak
adina kullanan Kilikya FErmenileri, zaman zaman uglardaki Tirkmenler,
Karamanogullar1 ve Memlukler tarafindan durdurulmustur. Ancak daha sonraki

stirecte Selguklu Devleti’nin eski giiciinii kaybetmesiyle Kilikya Ermenileri ile

88Aksarayi, a.g.e, s. 55-56; Turan, Selcuklular Zamani, s.543; Ongiil, Selcuklular Tarihi 2, $.209;
Nejat Kaymaz, Pervine Siileyman 13. Yiizyiln Igbirlikci Emiri Muiniiddiin Siileyman, Istanbul,
Kaynak Yayinlari, 1999, s. 29.

691243 senesinde Selguklu Devleti’nin Mogollara kars1 Kosedag’da yenilmesiyle, Hetum anlasmay1
bozarak Mogollar’a tabiiyet bildirmistir. Hatta anlasmay1 bozmakla yetinmeyerek Sultanin Halep’e
gitmekte olan karisin1 da kagirarak Baycu Noyan’a teslim etmistir. Bu durum sebebiyle Selguklu
Devleti 1245 senesinde Kilikya’ya sefer diizenlemistir. Ancak bu durum pek bir sey degistirmemis,
Hetum, Mogollara tabiiyetini gdstermek igin kardesi Simbat’it Gdyiik Han’i ziyaret etmesi igin
gorevlendirmistir. 1247 senesinde Gdyiikk Han ile yapilan anlasmanin devamimda Mengili Han ile de
1253 senesinde anlagsma yapilmasiyla tabiiyet siirdiiriilmiistiir. Bu tabiiyet 1258 yilinda Anadolu seferi
icin Mogollar1 ¢okga isine yaramistir. Ancak bu basaridan sonra Sultan Baybars’in 1260 senesinde
Ayn’1-Calut savastyla Mogollar1 maglup etmesi, Kilikya Ermenileri’ni hiisrana ugratmistir. 1263
senesinde Karam Bey’in Igel ve Silifke bolgelerine yapmis oldugu iki basarisiz sefer ile gérmekteyiz
ki bundan sonraki siirecte Kilikya Ermenileri ile miicadeleyi Memlukler siirdlirmiistiir. Ayritili bilgi
igin bkz; Ayse Aygigek, “Kilikya Ermeni Baronlugunun Orta ¢ag Anadolu Tarihindeki Yeri Uzerine”,
BUITBFD, 1/19, 2018, s. 62-78; Ilyas Gokhan, “Tiirkiye Selcuklular1 ile Kilikya Ermenileri
Arasindaki Iliskiler”, NEUSBED, 1/2, 2012, 5.70-106.
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miicadeleyi Memluk Devleti iistlenmistir. Ozellikle Miisliiman tacirlere saldir1, hac
yollarinin yagmalanmasi, krallik siirlart i¢inde yasayan Tirkmenlerin katledilmesi
ve donanma icin ihtiya¢ duyulan demir, kereste gibi malzemelerin Misir’a sevk
edilmesinin 6nlenmesiyle, Memluk Sultan1 Baybars, Kral Hetum’u yolu agmasi igin
tehdit etmistir. Kral Hetum ise Mogol kumandani1 Naps1 Noyan’dan yardim istemis,
ancak Napsi Noyan Hiillagu Han’in haberi olmadan bdyle bir yardimda
bulunamayacagini belirtmistir. Neticede kral, Hiilagu Han’1 bizzat ziyaret etmek icin
1264 (H.662) senesinde yola c¢ikmistir. Kral Hetum, Hiilagu Han’1 ziyaretinden
donerken Karatay Kervansarayi’nda Sultan IV. Riikkneddin Kilig Arslan ile
gdriismiistiir. Kral’in yaninda gonderilmis olan {lhanli kadisi, Selguklular ve Kilikya
Ermenileri icin bir anlasma metni hazirlayarak ilhanlilarin dayattigi bir ittifak
olusturmustur. Kendisine tabii iki devletten yararlanarak Memlukler’e karsi
olusturulan bu ittifak kral Hetum’un kizinin Pervane Muiniiddin’in oglu ile
evlendirilmek istenmesiyle de kuvvetlendirilmek amaglanmistir. Hetum anlagma
geregi Tatar ve Ermeni askerlerinden olusan bir birlik ile Servand Kalesi’ne saldirmig
ancak biiyiik bir yenilgi yasamistir. Kral Hetum kiiciik oglunun katledilmesi ve
biiyiik oglunun esir edilmesiyle tekrar Hiilagu Han’dan yardim istemistir. leriki
tarithlerde Sultan Baybars durmamis ve Tiirkmenler ile birleserek Ayas, Misis ve

Adana’yr yagmalamistir.”

3.1.5. Abaka Han’in Tahta Cikis1 (1265- 1270)

Abaka Han, Hiilagu Han’in 8 Subat 1265 (19 Rabiiilahir 663) senesinde liimiiyle 9
Mart 1265 (19 Cemaziyelevvel 663) de en biiyiik ogul olarak tahta oturmustur.’
Residiiddin Fazlullah tarafindan kaleme alinan eserde goriilmektedir ki Abaka Han,
1265 senesinde tahta ¢iktiginda Hiilagu Han’1n biitiin buyruk, ferman ve yarliklarinin
ayn1 sekilde devam etmesini buyurmustur. Diger kardeslerinin de taht hakki
oldugunu savunan Abaka Han oy birligi ile Ilhanli Devletinin ikinci hani olarak

secilmistir. Her ne kadar oy birligi ile han ilan edilmis olsa da “Benim biiyliglim

0 Yinang, a.g.e., 259; Turan, Sel¢uklular Zamani, $.544;
™t Siimer, a.g.e., s.37; ibn Kesir, a.g.e., 429-430; Hiilagu Han’in &liimii {izerine 663(1265) ve 664
(1266) seklinde iki farkli rivayetin oldugundan bahsetmektedir.
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Kubilay Kaan’dir.”? Onun fermani olmaksizin nasil tahta oturabilirim” diyerek tahta
oturmay1 reddetmistir. 1270 senesine kadar Kubilay Kagan’dan yarlig beklemis, bu
siirecte tahta oturmayarak sandalyede devleti yonetmistir. Sandalyede devleti yoneten
Abaka Han, Kubilay Handan bekledigi destegi 1270 (669) senesinde almistir. Bu
destegi almis olmasinin sebebi ise Abaka Han’in Berke ve Barak ile miicadele ederek
onlar1 bertaraf etmeyi basarmis oldugu goriilmektedir. Yonetimi boyunca 0Oyle
adaletli ve korunakli bir han olmustur ki Aksarayi’nin eserinde; “Serce sahinin
gbziine yuva yapiyor; glivercin, kartalin yuvasinda bulunuyor, koyun kurt ile aym
yuvay1 paylasiyor, dogan, kirlangicin yuvasini gézetiyor, sahin kekligin konakladigi
yeri koruyordu” seklinde tesbih yapilarak anlatilmistir.

Pervane Muiniiddin ve Sultan Kili¢ Arslan, Abaka Han’in tahta oturusunu aymi
zamanda tabiiyetlerini bildirmek i¢in ciilus térenine katilmistir. Daha sonra Pervane
Muiniiddin sultan1 geri yollayarak kendisi bir siire daha Abaka Han’in yaninda
kalmustir. Bu siire icerisinde Abaka Han’dan naiblik (Ilhanlilarin Tiirkiye’deki vekili)
gorevine devem etmek icin onay almistir. Bu onay gdstermektedir ki Pervane giiven
kazanma ve ikna kabiliyetinde yeniden basari gostermistir. Ustelik bir sonraki
konuda isleyecek oldugumuz Sinop’un fethi konusunu da han ile goriiserek izin

almistir.

3.1.6. Sinop’un Geri Alinmasi (1266)

Sinop™ 1259 (H.657) senesinde Trabzon (Canik) Komnenleri tarafindan kusatilarak

Selcuklu Devleti’nden alinmistir. Sinop’un fethinden sonra ise yonetimi saglamasi

72 Kubilay, Mogol imparatorlugunun kagani, ayn1 zamanda Hiilagu Han’in agabeyidir. 1259 senesinde
Mengii Han’1n 6liimiiyle tahta miicadelesi baglamis, kardesi Arik Boke ile miicadele ermistir. Ayrintili
bilgi i¢in bkz. Osman Gazi Ozgiidenli, “Kubilay Kagan”, DiA, (Ankara, TDV, 2019), Ek-2/s. 88-89.
™ Aksarayi, a.g.e., 58-59; Kaymaz, a.g.e., s.32; Kesik, a.g.e., s.141; ibn Kesir, a.g.e., 5.436; Bar
Hebraeus, a.g.e., s.585; Fazlullah, a.g.e., s. 73-77-78-80-83; Yildiz, a.g.e., s.327; Kurban
Durmusoglu, “Abaka Han Dénemi (1265-1282) ilhanhlar’da Dis Siyaset (Altin Orda, Cagatay Ve
Memluk Ornegi”, TAED, 65, (Mayis, 2019), s.224-227; Bingél, Ilhanli Devleti’nde Abaka Han
Dénemi (1265-1282), 5.58-68.

7 1211-1220°de tahta gegen Izzeddin Keykavus babasimn siyasi politikasini takip ederek Sinop’u
1214 senesinde fethetmistir. Fetih sirasinda esir almis oldugu Trabzon Imparatoru Alexis’i tabiiyet ve
vergi karsiliginda anlagma yaparak serbest birakmustir. Sinop sehrinin éneminin bilincinde olan sultan,
baska sehirlerden tiiccarlar ve sermayedarlar getirmis, sehri kale, cami ve medreseler ile imar etmistir.
Boylece Sinop Tiirkiye’nin Karadeniz’deki en Onemli ihracat ve ithalat limami haline gelmistir.
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icin Gavras (Aksarayi’ye gore Gaydan) adinda bir vali tayin edilmistir. Karadeniz’in
onemli kilit noktalarindan sayilan Sinop, donemin liman sehri olarak her zaman
Trabzon Komnenleri’nin hedefinde olmustur. Selguklu Devletinin zayiflik ve
karigikliklarindan yararlanarak fethedilen Sinop’un geri alinmasi ise Pervane
Muiniiddin tarafindan gergeklestirilmistir. i¢ karisikliklarin bir diizene oturmasiyla
harekete gecen Pervane Muiniiddin, 1265 senesinde tahta ¢ikmis olan Abaka Han’1
tebrik ziyaretinde, Sinop’un fethi konusunu gériiserek, handan izin almistir.”® Daha
sonra hazirliklara baglayan Pervane, asker sayisinin yeterli gelmeyecegini diisiinerek
iktas1 olan Tokat’a gitmis ve Danigmendli, Niksar ve Samsun’dan asker destegi temin
etmistir. Canik (Trabzon) hiikiimdar1 ise kendisine miidafaa igin Rum ve Frenk
askerlerinden ¢ok sayida yardim saglamistir. Sinop’a varan ordu, uzun siire ¢abalasa
da sonuca varamamustir. Her iki taraftan da biiyiik asker kayiplarinin yasandigi ancak
bir sonuca varilamadigini goren Pervane Muiniliddin, Canik valisi Gaydan’a elgi
gondererek teslim olmalari konusunda teklif gondermistir. Ancak teklifinin kabul
gérmemesi karsisinda kusatmay1 siddetlendirerek manciniklar ile surlar1 yipratmas,
ayrica 1000 kisilik bir donanma birligi ile deniz tarafindan da saldir1 baslatmistir. Bu
sirada Tacettin Kilig’in Rum valisini 6ldiirmesiyle Selguklu ordusu Sinop’a girmeyi
basarmis, Sinop yeniden fethedilmistir. Pervane Muiniiddin, fetihin gergeklesmis
oldugunu ilk basta Abaka Han olmak iizere dort bir yanda fetihnameler ile ilan
etmistir. Daha sonra kiliseye doniistiiriilmiis olan camiler tadilata sokularak yeniden
ibadet i¢in uygun hale getirilmis, Anlatilanlara gore ¢an sesleri yerini ezan seslerine
birakmistir. Anonim Sel¢ukname eserinde Sinop’a giren Pervane’nin Canik
(Trabzon) hiikiimdarini haraca bagladigindan ve Miisliimanlara tecaviiz edilen Canik
vilayetindeki 12 adet kaleyi yiktigindan s6z etmektedir. Pervane’nin Sinop’u
fethetmesi daha biiytlik bir line sahip olmasini saglamistir. Daha sonra Sinop sehri

Pervane’ye ikta olarak verilmistir.

Kusatmanin siiresi konusunda bazi farkli rivayetler mevcuttur. Anonim Selgukname

eseri kugatma siiresini bir hafta olarak kaydederken, Ibni Bibi yazmis oldugu eserde

Medrese, cami, kale yapimi insasiyla kalmayarak, Sinop’a bir de tersane kurulmustur. Bu tersanenin
ingasiyla Tiirk donanmasmin iissii olmay1 basaran Sinop, kuzey ve giliney bolgesindeki iilkeler
arasinda “milletler arasi ticari onem” tastyan yegane bir sehirdir.; Turan, Selcuklular Zamani, 545;
Turan, Tirk-Islam Medeniyeti, 5.294.

> Miikrimin Yinang’in Selguklular Devri II. Eserinde Pervane’nin Sinop’un fethi i¢in Abaka Han’dan
degil Hiilagu Han’dan izin aldig1 yazmaktadir; Yinang, a.g.e., s. 260.
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kusatmay iki y1l olarak kayitlara ge¢irmistir. Bu sebepledir ki Fetih tarihi konusunda
da farkli rivayetler mevcuttur. Mevcut olan 1266 (664) ve 1268 (666) seklindeki
rivayetler arasinda 1266 (664) senesi kronolojik olarak daha uygun goziikmesi
sebebiyle bir¢cok arastirmaci tarafindan kabul gormiistiir. Kronolojik uygunlugun yan
sira Osman Turan’mn “Resmi Vesikalar” eserinde Sa’deddin Me’sud’® adli kisiye ait
bulunmus olan hususi mektuplarin bir kisminda Sinop’un kusatmasindan bahsedilmis
olup, mektubun tarihi ise 664 (1266) senesi olarak atilmistir. Bu durum dogru tarihin

1266 olmasini destekler niteliktedir.””

3.1.7. Pervane ile Sultan’in Arasiin Bozulmasi

Sultan Riikneddin Kili¢ Arslan bir miiddet sonra farkina vardi ki devlet yonetimi
istedigi bi¢imde gerceklesmemekteydi. Hatta dyle ki kendisi sultan olmasina ragmen
Mogol kumandanlari, Ilhanli vekilleri ve ozellikle Pervine Muiniiddin devlet
yonetiminde onun kontrolii altinda degildi. Belki de yasinin daha yeni getirmis
oldugu akliselimlik ile durumu idrak eden sultan, bu durumdan rahatsizlik duymaya
baslamisti. Hatiroglu Serefeddin’in Nigde iktasina sahip olarak subagilik makamina
getirilmesi, Taceddin Mu’tez’in Kastamonu, Aksaray ve Develi gelirlerini balis
vergisi olarak Mogol devleti adina toplamasi, ayrica devlet makamina getirilen
kisilerin hak ettiklerinden fazlaca yiikselmeleri gibi olaylara sahit olan sultan, bu
durumdan duydugu rahatsizlig1 bir miiddet sonra dile getirmeye baglamistir. Sultani
rahatsiz eden sadece devlet topraklarimin kisilere ikta olarak verilmesi degildir.
Mogol komutanlarinin (Noyanlar) devlet islerine karigmalar1 da sultan1 rahatsiz eden
diger bir konu olmustur. Ustelik Selcuklu devlet erkani bu duruma ses ¢tkarmamis

aksine Mogol komutanlarinin emirlerini ciddiye almislardir. Bu durumun temel

6 Osman Turan, Tiirkive Selcuklulari Hakkinda Resmi Vesikalar, (Ankara, TTK Basimevi, 1988),
5.156-162.

" Yazicizade, a.g.e., $.634-635; Turan, Selcuklular Zamam, $.545-546; Anonim Selcukname, 47;
Aksarayi, a.g.e., 5.63-66; Bibi, EI Evamirii’l-Ala’iye, $.165; Cahen, a.g.e., 277; Ongiil, Anadolu
Selcuklular, $.274-275; Ongiil, Selcuklular Tarihi 2, s.210; Miineccimbasi, a.g.e., s.112; Kaymaz,
a.g.e., s. 31-32; Biinyamin Peker, Pervaneogullar1 Beyligi, (Sakarya Universitesi, SBE, Yiiksek Lisans
Tezi, 2003), s.20-21. Sinop’un Pervine Muiniiddin’e ikta olarak verilmesi konusunda bazi farkli
rivayetler mevcuttur. Ibni Bibi eserinde; Pervane’nin Sinop’un fethini gerceklestirdikten sonra sultan
ziyaret ederek, sehrin ikta olarak kendine verilmesini istediginden bahsetmistir. Ancak Aksarayi
eserinde; Abaka Han’in tebrik ziyareti (1265) sirasinda Sinop’un kusatilmasi iznini alirken ayni
zamanda kendisine ikta olarak verilmesi konusunda da izin istedigi, sultanin ise bunu kabul ettigi
seklinde belirtilmistir.
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sebebi olarak Mogol komutanlarinin sultandan daha niifuzlu olmalar1 nedeniyle,
“devlet erkani sultanin yaninda olmaktan korkmuslardir” seklinde agiklanabilir.
Sultanin tim bu yasananlar karsisinda diisiindiiklerini dile getirmesi sonucunda,

Pervane Muineddiin ve devlet erkani ile aras1 bozulmustur. '8

Aksarayi’nin eserinde bir de sultanin, Sahib Fahreddin Ali’nin akrabasi (oglunun
esinin dayis1) olan Kir Haye’nin 6lim emrini vermesinden bahseder. Bu ani olay
karsisinda Sahib Fahreddin ve ogullarinin korkuya kapildigindan, ayrica Fahreddin
Ali’nin para cezast aldigi, sultandan hakaretler isittigini de eklemistir. Bir de
Hatiroglu Serefeddin’in sultani kizdirdig1 bu sebeple Fahreddin Ali’nin araci olarak
para cezastyla (200 bin akge) kendisini affettirmeye ¢alistigindan bahsetmistir. Ayni
sekilde Taceddin Mu’tez’in balis vergisini topladigi sirada sultandan hakaret isittigi,
Taceddin Mu’tez’in bu olay sonucunda sultandan uzaklastigi aktarilmistir. Aksarayi

tiim bu yasananlari sultanin ldiiriilme sebebi olarak aktarmistir.”

3.1.8. Sultan Riikneddin Kih¢ Arslan’in Oldiiriilmesi (1266)

Sultan Riikneddin, kendisini rahatsiz eden tiim bu durumlar karsisinda bir gece
pervane ve Serefeddin Hatiroglu’nun dostlar1 yaninda kendisini tutamayarak “Nigde
vilayetini Seref’ten alip sefkatli olmaya, adalet yaymaya, vefakarlik gosterip halka
1yl davranmaya yatkin olan bir bagkasina vermek gerekir” sozlerini sarf etmistir.
Daha sonra ise Sinop’un Pervaneye ikta olarak verilmesi konusundaki pismanligini

da dile getirerek su sozleri sarf etmistir:

“Her zaman bir padisah hizmetcisi bir sehri bagis olarak ister.
Pervane’'nin adamlart ve taraftarlari, atalarimizdan miras kalmis olan
tilkemize goz dikmigler, baski kurarak bizi kiiciik gérmeye baslamislar,
her giin bir miktar hak ve yetkilerimizi budayp onlart yok etmeye
calismislar ve biitiin adamlarimizi iilke yonetiminden uzaklastirma
gayreti icine girmisleredir. Eger boyle giderse, gelecek yil bizim artik
tilkenin yonetiminde saltanat agisindan hi¢bir hiikmiimiiz kalmayacaktir.

"8 Yinang, a.g.e., 5.259-260; Kaymaz, a.g.e., s.30-31; Ongiil, Selcuklular Tarihi 2, s. 210-211; Yildiz,
a.g.e., 8.327; Turan, Sel¢uklular Zamani, $.547.
" Aksarayi, a.g.e., s. 62.
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Yapilacak is Ilhan’in yamna gidip isin ashm, zalimlerin her yeri
tutmasindan dolayr gelirimizin azaldigini ona arz etmektiv. O durumda
eger o bize, ecdad miilkiinden bir hisse vermese bile hi¢ olmazsa, bizim
icin daha iyi olacak olan Ilhan’in kullarmmn iilkemize sahip olmasin
saglariz. Cihan padisahinin iilkesinden bir iilke oluruz ve verginin
coklugundan baska bir tarafa gitme tasasina diismeyiz”

Sultan’in o gece konusmus olduklar1 Serefeddin Hatiroglu'na abartili bir bigimde
aktarilmis, Hatiroglu ise Tokat’a giderek tiim 6grendiklerini Pervane Muiniiddin’e
anlatmistir. Duyduklar1 karsindan sultan1 bertaraf etme karar1 alan Pervane
Muiniiddin, Hatiroglu ile Mogol vekillerine ve emirlere hediyeler gondermistir.

Hediyelerin yani sira

“Sultan Suriyeliler ile ig birligi yapip, isyana kalkismak istediyse de ona
ben engel oldum. Onun igin bizi ortadan kaldirmayr diigiinmektedir. O,
beni 6ldiiriip isimi bitirdikten sonra hi¢ siiphesiz sizin varliginizi ortadan
kaldirmak icin adam toplayacaktir. Eger onun diisiincesi kuvveden fiile
¢tkmadan ve o, ¢ok sayida asker toplamadan onlem alinmazsa, is
gigirindan ¢ikar.”

yazili bir mektup gondermistir. Haberi alan Mogol emirleri, Baynal Yargucu’nun
yonlendirmesi ile Aksaray’a giderek durumu arastirma karar1 almislardir. Bu sirada
Pervane ve Cacaoglu’da Aksaray’a hareket etmistir. Aksaray’a varan Pervane
Muiniiddin, Sultan Kilig Arslan’a 6nemli bir mesele nedeniyle padisah yarlig
(ferman) ¢iktigimi bu sebeple Aksaray’a gelmesi gerektigi konusunda haber

gondermistir. &

Aksaray’a gelen sultan, Taceddin Mu’tez’in vermis oldugu ziyafete katilmistir.
Ziyafette ickiyi fazla tiikketen Mogol emirleri Sultan Kili¢ Arslan’a hakaret etmeye
baslayarak, sultan1 Pervane Muiniiddin’i 6ldiirmekle suglamis ve Pervane’nin ne hata
yaptigin1 sormuglardir. Bu ithamlara karsi sultan, asla boyle bir sey diisiinmedigini,
bu sekilde sozler sarf etmedigini soylemis, bu fikirleri onlara aktaran kisilerin
arastirtlmasini ve laf tagiyan kimselerin utanmasi gerektigini sdyleyerek kendisini

savunmustur. Mogol emirleri ise, toplantida yaninda olan kimselerin kendilerine

8 Bibi, EI Evamirii'l-Ala’iye, $.166-167.
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teslim edilmesini istemis, boylece sultanin bagislanacagini sdylemistir. Durum bdyle

olunca sultan diisiinmek i¢in zaman isteyerek ziyafetten ayrilmistir.

Sultan ertesi giin yani 10 Subat 1266 (2 Cemaziyelevvel 644) tarihinde Mogol
emirler ile kusluk vaktine kadar avlanmisti, kendisine kurulmus olan plandan
habersizdi. Mogol askerleri techizatli bir bicimde Sultan Kili¢ Arslan’in etrafini
sarmis ve tiim yollar1 kapatmislardi. Av bitiminde herkes sultanin otagina davet
edilerek yemek ziyafeti verilmistir. Ziyafet sirasinda sikilan sultan, iistiindeki yelegi
cikartmis boylece belindeki bigaklar goriinmiistiir. Bu bigaklara bakma bahanesiyle
alan Mogol emirleri sultan1 sikistirmistir. Bu karisikliktan yararlanarak da sultanin
kadehine zehir katmiglardir. Kadehinden i¢mesiyle rahatsizlanan sultan kendisini
disariya atmis, atina binerek sehre geri donmek istemistir. Ancak sultan adamlarinin
srartyla otaga geri donmiis ve Pervane, Mogol emirleri, Hatiroglu Serefeddin ve
kardesi Hatiroglu Ziyafeddin tarafindan asagilanarak doviilmiistiir. Nihayetinde de
yayn Kkirisi ile bogularak o6ldiiriilmiistiir. Babas1 Giyaseddin’in 6liimiinde 7 veya 9
yasinda oldugu bilinen sultan 30 veya 28 yasinda 1266 (664) senesinde yasamini

kaybetmistir. Konya’ya getirilen naas1 kiimbedhane’ye defnedilmistir. 8!

Osman Turan eserinde bazi Arap kaynaklarina dayanarak Pervane’nin, Sultan Kilig

Arslan’1 eskiden de 6ldiirmek istedigini belirtmistir. Kaynaklara gore Pervane, Abaka

81 Bibi, EI Evamirii’l-Ala’iye, 5.168-169; Aksarayi, a.g.e. s. 63-65; Bar Hebraeus, a.g.e., s.587;
Anonim Sel¢ukname, s.47; Yinang, a.g.e. S. 262-265; Miineccimbasi, a.g.e., $.111-113; Ongﬁl,
Selcuklular Tarihi 2, 5.211-212; Yildiz, a.g.e., s. 327-328; Yazicizade, a.g.€., 5.636-639; Kesik, a.g.e.,
s.142; Uzluk, a.g.e., s.36. Uzluk eserinde Sultan Riikneddin’in Mogollar’in yarligi ile 22
Cemaziyiilahir 664 (1266) senesinde 6ldirildiigiini, ayn1 ayin 26sinda ise tabutunun Konya’ya
gotirildigini kaydetmistir. Aksarayi’nin eserinde konu hakkinda bazi farkliliklar mevcuttur.
Taceddin Mu’tez’in sultandan hakaret isitmesiyle (Balis vergisini toplarken) ondan uzaklastigi
boylece etrafinda bir grup olusturdugundan bahseder. Mu’tez, Pervane’ye Sinop’un fethi sebebiyle
sultanla ilgilenemedigi i¢in sultanin ona dfkelendigi ve ¢evresindekiler ile ona suikast diizenlemeyi
planladig1 seklinde anlatarak, Pervane’yi sultana karst kigkirtmaya ¢alistigi ancak Pervane’nin Sinop
fethi meselesi sebebiyle bu konuyu erteledigi aktarilmistir. Sinop’un fethinden sonra ise Pervane’ nin
sultanin yanina gitmesi i¢in sehrin kendisine miilk (temlik) olarak verildigi soylenmis, kirginligini
gidermek igin giizel sozler sdylendigi yazilmistir. Bu tehlikeye karsi tedbir almak i¢in sultan1 6ldiirme
karar1 alan Pervane’nin ilhandan izin aldigi da Bibi’nin kaydetmedigi bir diger bilgidir. Pervane’nin
izni aldiktan sonra Nabsi Noyan’in kiglaginin bulundugu Kirsehir’e geldigi ve buradan da Mogol
ordusunu Aksaray’a yonlendirdigi yazmaktadir. Nabsi Noyan’1 karsilamak i¢in ise sultanin Aksaray’a
geldigi ancak Nabsi Noyan ile goériismeden 6nce Pervane ile yiizlestigi aktarilmistir. Pervéane
Muiniiddin ve sultanin birbirlerine sert sozler sarf ettigi daha sonra ise sultanin Nabsi Noyan ile
gorlistiigli ve ertesi giin Pervane’nin ziyafetine (Bibi eserinde bu ziyafetin Taceddin Mu’tez’e ait
oldugunu kaydetmisti), Sahib Ata’nin (Vezir Fahreddin Ali) destegi ile Nabsi Noyan’1 memnun etmek
icin katildig1 aktarilmistir. Neticede ise sarhos oldugu ve sarabina katilan zehir ile acilar iginde ¢amura
diistiigii, kustugu ve sehre geri donmek istedigi ancak alikonuldugu daha sonra da vefat ettigi
yazmaktadir. Naas’min ise Konya’ya gonderildigini tipki Bibi gibi tarihe gegirmistir.
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Han’a Kili¢ Arslan’a giiven olmayacagint ve Misir Sultani ile is birligi i¢inde
oldugunu sdylemis, boylece Han’da ona “Ben seni Anadolu Sultanligi Naibligine
tayin ettim. Orada bir kimse bana muhalefet ederse hayat1 senin elindedir” cevabin
vermistir. Aksarayi’nin de eserinde Abaka Han’in Pervane’ye, sultani 6ldiirme izni
vermesi bu durumu destekler niteliktedir. Boylece anlasilmaktadir ki Pervane eski bir
emeli olan sultani 6ldiirme istegini zamam geldiginde gerceklestirmistir. Oyle ki
sultanin zehirlenerek olduriildiigii halktan gizlenmeye c¢alisilmis ancak basarili
olunamamaistir. Baybars Tarihi eserindeki kayda gore Abaka Han, 10 yil sonra yanina
gelen Sultan III. Giyaseddin Keyhiisrev’e babasi’nin nasil 6ldiigiinii sormus, yasi
kiigiik olan sultan ise Pervane’den korkarak babasinin eceli ile o6ldiigini

soylemistir.8?

Sultan Riikneddin Kili¢ Arslan’in 6liim tarihi hakkinda kaynaklar arasinda bazi
farkliliklar oldugu goriinmektedir. Aksarayi eserinde sultanin 6liim tarihini Nisan
1266 (22 Cemaziyelahir 664) senesi olarak kaydetmektedir. Osman Turan, Kazvini,
Anonim Selcukname ve Eflaki’nin eserleri Aksarayi’yi destekler nitelikte 664
senesini gostermektedir. Ancak Bar Hebraeus ise eserinde sultanin 1267 senesinde
oldiiglinii kaydetmistir. Bibi ise her iki eserinde de olayr ayrintili bigimde

aktarmasina ragmen herhangi bir tarih belirtmemistir.®3

3.2. I1I. Giyaseddin Keyhiisrev’in Tahta Cikis1 (1265-1266)

Sultan Riikneddin Kili¢ Arslan’in 6liimii {izerine alt:3% yasindaki III. Giyaseddin
Keyhiisrev’in tahta ¢ikarilmasi karari verilmistir. Pervane Muiniiddin ve Selcuklu
devlet adamlari Konya’ya giderek sultani annesinden almis, saltanat tahtina
oturtmustur. “el-mulk li’llah (Miilk Allah’indir.)” sozleriyle sultanligi dort bir tarafa

dagitilan fermanlar ile duyurulmustur. Kiigiik yasta olmasi sebebiyle Kadi Nureddin

8 Turan, Selcuklular Zamani, s .547-549; Tbn Seddad, a.g.e., $.56;

8 Bibi, EI Evamirii’l-Ala’iye, 5.168-169; Bibi, Selcukname, $.224-227; Aksarayi, a.g.e. s. 63-65; Bar
Hebraeus, a.g.e., s.587; Anonim Sel¢ukname, $.47; Turan, Selcuklular Zamani, $.547-549; Ahmed
Eflaki, Ariflerin Menkibeleri, (Cev. Tahsin Yazic1), Istanbul, Kabalc1 Yaynlari, 2011, s. 161-162.

8 Bibi ve Yazicizade Ali’nin eserinde sultanin yas1 iki buguk olarak, ayrica egitimi ile bizzat Pervane
Muiniiddin ve Sahip Fahreddin Ali’nin ilgilendigi kaydedilmistir Bibi, E/ Evamirii’l-Ala’iye, 5.170;
Yazicizade, a.g.e., s.639; Ebul Ferec’in aktarimina gore ise 4 yasinda oldugu belirtilmistir.; Bar
Hebraeus, a.g.e., 5s.587. Aksarayi’ye gore ise 6 yagindadir.; Aksarayi, a.g.e. S. 66.
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Yenbu’i ve Eminiiddin Isfahani gérevlendirilmis, sultanin ergenlik dénemine kadar
egitiminden sorumlu tutulmuslardir. Devlet makamlarinda biiylik bir degisim
yasanmamistir.  Pervanelik goreviyle devlet yonetimi Pervane Muiniiddin
Stileyman’in, vezirlik gérevi Sahib Fahreddin Ali’nin, Saltanat Naibligi (Niyabet)
Eminiiddin Mikail’in, Istifa (Maliye) Mecdiiddin Mehmed b.Erzincani’nin, israf
Celaleddin Mahmud bin Emirii’l-Hacc’in, atabeklik Arslan Dogmus’un,
beylerbeyligi ise Serefeddin Mes’ud bine’l-Hatir’in (Hatiroglu) nezdinde devam
etmistir. Taceddin Mu’tez ise Ilhanlilarin tahsis etmis oldugu yetki ile devlet

miisavirligi (miisaveret) makaminda gorev almistir.®

3.2.1. Misir Sultan1 Baybars’in Ermenilere Karsi Sefere Cikisi

Misir Sultan1 Baybars, Hiilagu Han’in Ermeni Krali Hetum ile birlik olarak
Suriye’ye saldirmasi lizerine sinirlenmis, Ermeniler tizerine bir sefere ¢ikma karari
almigtir. Sultan Baybars’in sefer i¢in hazirlik yaptigini ve yola ¢iktini1 6grenen Kral
Hetum, Anadolu’ya kagmstir. Ulkenin basina ise oglu Leon’u (Levon) tayin etmistir.
1265 yilinda gerceklesen bu sefer ile Sultan Baybars, Ermenileri biiyiik bir bozguna
ugratmistir. Kral Hetum’un oglu Leon esir alinmis, pek ¢ok Ermeni askeri kiligtan
gecirilmistir.  Kerencil (Gerencil), Serfendikdr (Sarfendegar), Tel Hamdun
(Telhamdun) ve Sis®® sehri yagmalanmistir. Tiim bunlar yasanmisken Kral Hetum,
Anadolu’dan Mogol askerleriyle birlikte yardima gelmistir. Ancak her seyin sona
erdigini gorerek bir sey yapamamis, Misir Sultant Baybars’dan anlasma talep
etmistir. Sultan Baybars ise ilk olarak Hiilagu Han’in Halep’i zapt ettigi sirada esir
almis oldugu Sungur el-Askar’mn kendisine teslim edilmesini istemistir. Ikinci olarak
ise Behesni, Derbisak, Merziban ve Raban kasabalarmin iadesi karsiliginda
anlagmay1 kabul etmigtir. Oglu Leon’un serbest kalabilmesi i¢in bu iki kosulu da
kabul eden Kral Hetum, Sungur el-Askar’1 almak i¢in Abaka Han’1in yanina gitmistir.
Doniis yolunda ise Anadolu’dan gecerken Pervane Muiniiddin tarafindan

agirlanmistir. Pervane’nin 1268 (666) senesinde Kral Hetum’un kiziyla evlenmek

8 Yinang, a.g.e. 5.267; Turan, Selcuklular Zamam, $.550; Aksarayi, a.g.e. s. 66-67; Miineccimbasi,
a.g.e., s.113-114; Ongiil, Selcuklular Tarihi 2, s. 213.

% fbni Kesir, a.g.e., 5.428-429; Sultan Baybars’in, Sis sehri’nin 664 senesinin Zilkade aym 20’sinde
(23 Agustos 1266) fethettigini belirtmistir.
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istemesi ve kralinda riza gostermesi durumunda etkili bir bag kurduklar

distiniilebilir.

Sultan Baybars’in Ermeni Kralligindan rahatsiz oldugu gibi Anadolu’daki Mogol
tahakkiimiinden de rahatsiz oldugu gériilmektedir. Ustelik Mogollarm rahatlikla
Anadolu iizerinden Suriye’ye yapmakta olduklar1 saldirilar, Mogollar1 Anadolu’dan
cikarmak istemesini destekler nitelikte olmustur. Bu sebeple Sultan Baybars, 1269
(H.667) senesinde Anadolu {izerine bir akin emri vermistir. Burada Sultan’in emrinin
Mogollara karst oldugu bilinmektedir. Ancak Birecik’ten hareket eden Suriye
akincilari, Sultan Baybars’in emrinin tersi hareket ederek Anadolu’ya girmis ve
Malatya kazalarindan bir1i olan Gerger kasabasimnin yakinlarindaki Sermusak

kasabasiin yerli halkina saldirmislardir.®’

3.2.2. Abaka Han ve Berke Han’1in Miicadelesi

Abaka Han ile Berke Han arasindaki miicadelelerin nedenleri birden fazla olmakla
birlikte farkli yapilardan meydana gelmistir. Berke Han’1n Islam dinini benimseyerek
Cengiz Han’1in dinine mensup olmamas1 daha sonra siyasi nedenlerden dolayr Misir
Sultam1 Baybars ile ittifak kurarak Ilhanli Devleti’ne karsi savasmasi ve zafer
kazanmasi gibi farkli sebeplerden s6z etmek miimkiindiir. Ancak neticede Abaka Han
iligkileri diizenli tutmak istemis bu sebeple olanlar1 géz ardi etmis, Berke Han’in
camii inga etmek istemesine dahi olumlu cevap vermistir. Fakat bu diizenli iligkiler
uzun siirmemis, ilhanlilarin Azerbaycan Seferinde Altin Orda mensubu askerleri
Oldiirmeleri sonucunda pamuk ipligine bagli olan baris bozulmustur. Sonug olarak iki
ordu da 3 Sevval 663(19 Temmuz 1265) senesinde Aksu denilen Caganmuran
yakinlarinda karsilagsmistir. Sonug¢ olarak Altinorda komutant Nogay’in goziine ok
saplanmas1 sonucunda ordu telasa kapilmistir. Dagilan ordu Sirvan’a kadar ilerlemis,
Abaka Han ise Kiir Irmagimi gegmistir. Etkili bir savas taktigi ile ge¢mis oldugu

kopriiyli de yiktiran Abaka Han, Berke Han’in Kiir Irmagimni gegmesini bdylece

8 Yinang, a.g.e. 5.268-269-270; Bar Hebraeus, a.g.e., $.586-587-588; Ayrmtili bilgi i¢in bkz. Baybars
el-Mansuri, a.g.e., s 47-51; Aygicek, a.g. m., s.14-15; Gokhan, a.g. m., s.32. Abd’l-Farac Tarihi Il
eserinde Kral Hetum’un oglu Leon’un 1266 senesi Agustos aymin 24. giinii ve haftanin 3.giiniinde
esir alindigin1 kaydetmistir. Ayrica Malatya’ya gergeklesmis olan saldir1 hakkinda sadece Miikrimin
Halil Yinang bilgi vermektedir.
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engellemistir. Bu durumun farkinda olan Berke Han ise Tiflis’e dogru hareket ederek

irmag1 gegmeyi planlamistir. Ancak yolda hastalanarak dlmiistiir.%®

3.2.3.11. izzeddin Keykavus’un Berke Han Tarafindan Kurtarilmasi

Daha once bahsetmis oldugumuz konu dahilinde 1262(660) senesinde Istanbul’a
sigmmis olan Sultan izzeddin Keykavus, biiyiik yanlis hamleler gerceklestirmistir.
Oyle ki Bizans imparatorunun yerine Istanbul’a sultan olabilecegi fikirlerine
kapilmis bdylece Vasilyus’un gazabma ugramustir. Bir gece Sultan Izzeddin
Keykavus ve Ali Bahadir sohbet ederken akillarindaki bu tehlikeli fikirleri sesli
olarak dile getirmiglerdir. “Bir firsat bulunur Vasilyus gezinti yerinde ortadan
kaldirilirsa, bu iilkenin padisahligi sultana gecer ve burast onun eski iilkesine katilir”
gibi sozler sarf etmisler, bu sozler ise Kir Kedid (sultanin Hristiyan dayis1) tarafindan
Vasilyus’a taginmistir. Bu planlar isiten Vasilyus ise dogru zamani bekleyerek Emir-i
ahur Ugurlu ve Ali Bahadir’1 evine ¢agirmis ve burada tutuklatmustir. Sultan Izzeddin
Keykavus, annesi ayrica iki oglu Giyaseddin Melik Mes’ud ve Riikneddin
Keyumers’i Enez (Enos)®® kalesine hapsetmistir. Yakalanmis olan Emir Ugurlu’nun

gozlerine mil gektirilmis, Ali Bahadir ise dldiiriilmiistiir.®°

Berke Han, Islamiyet’i kabul ettikten sonra Sultan Izzeddin Keykavus’un Selguklu
sultan1 oldugu siralarda hanedandan bir kimse ile evlenmek istedigini el¢i vasitasiyla
bildirmisti. Bu istek uygun bulunmus bdylece Berke Han, Sultan izzeddin’in halasi®!
ayni zamanda Alaaddin Keykubad’in kiz kardesi ile evlenmistir. 1269 (H.668)
senesinde Altin Orda Devleti hiikiimdar1 Berke Han’in emri ile Sultan Izzeddin
Keykavus’un kurtarilma karar1 verilmistir. Bu kararin en etkili nedeni ise sultanin
halast olan Berke Han’in esi olarak gosterilebilir. Berke Han’in nikahli esi olan
sultanin halas1, Sultan izzeddin’in Frenklerin elinden kurtarilmasi icin Berke Han’1

tesvik etmistir.

8 Fazlulah, a.g.e., 5.80; Durmusoglu, a.g.m., s. 9-10; Bingdl, a.g. t., s.91-92; Ibni Kesir, a.g.e., s.431.
Berke Han’in oOliimiiyle yerine Mengli Han’in gectigini kaydetmistir; Ayrmtili bilgi icin bkz;
Yakubovskiy, a.g.e., s.60.

8 Turan, Selcuklular Zaman: Tiirkiye, s. 499.

% Bibi, EI Evamirii’l-Ala’iye, $.160-161; Yazicizade, a.g.e., 5.631-632.

%1 Kaynaklarda bizzat ismi gegmemektedir.
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Boylece Berke Han’in emri ile Kutlug Melik’in tam donanimda birkag bin®? siivarisi
bu emir i¢in gorevlendirilmistir. Deniz yolundan gemiler ile ilerleyen Kutlug ve
askerleri Istanbul’a varip sultanin hapsedilmis oldugu kaleyi bulmuslar, kale
halkindan sultan1 teslim etmelerini istemislerdir. Ilk basta bu istege olumlu bakmayan
kale halk1 tehdidin biiytikliigiinii fark edince sultani, ogullarini ve yakinlarini serbest
birakmistir. Bdylece Sultan izzeddin Keykavus kurtarilmis ve Kirim’a getirilmistir.
Kirim’a gelen Sultan izzeddin, Berke Han ile bizzat goriismek istemistir. Ancak bu
istek higbir zaman ger¢eklememis, Berke Han, Tiflis yolunda vefat etmistir. Oysaki
Berke Han’1n, sultan geldiginde biiyiik bir ordu ile tilkesine geri gondermek istedigi
bdylece Anadolu’daki Mogol tahakkiimiinii sona erdirmeyi planladigi
diistiniilmektedir. Berke Han’in vefatindan sonra yerine gegen Mengii Han bu plani
gerceklestirememistir. Berke Han’in kiz kardeslerinden biri olan Orbay Hatun ile
Sultan izzeddin’i evlendirmis, Kirim vilayetini de sultana ikta etmistir. Boylece
Sultan Izzeddin Keykavus 6liim yili olan 1279 senesine kadar Kirim’da yasam

stirmiistiir.%3

3.2.4. Sahip Ata (Fahreddin Ali)’ya Tuzak Kurulmasi (1271)

Pervane Muiniiddin yukarida bahsettigimiz lizere Sultan Giyaseddin Keyhiisrev’in
kiiciik yasta tahta gecmesi ilizerine devlet yonetiminde daha kuvvetli bir konuma
yerlesmis, cevresindeki devlet erkani ise kendi yakinlarindan olusan bir topluluk
olarak meydana c¢ikmistir. Bu durumda vezirlik makaminda bulunan Sahip Ata,
Pervane Muiniiddin i¢in bir yabanci olarak tehlike arz etmistir. Pervane Muiniiddin
ve ¢evresindekiler bu durumu Sahip Ata’yi etkisiz hale getirerek ¢oziime kavusturma
kararma varmislardir. Tamda bu sirada eski Sultan Izzeddin Keykavus’un, Sahip

Ata’ya yazmis oldugu mektup Pervane Muiniiddin i¢in kagirilmaz bir firsat olarak

92 Yinan¢’m eserinde net olarak 20.000 atl olarak kaydedilmis, Aksarayi ise eserinde birkac bin
olarak bahsetmistir.

% Bibi, EI Evamirii’l-Ala’iye $.161-162; Aksarayi, a.g.e. $.56-57; Yinang, a.g.e. s.270-272;
Yazicizade, a.g.e., 5.632-333. Bibi eserinde farkli olarak Berke Han’in Sultan Izzeddin’i kurtarma
faaliyetinin Allah’in bir vesilesi olarak baglamistir. Berke Han’in esi bahsi gegmemektedir. Bir de
Vasilyus’un elinde esir olarak kalmis olan Sultan izzeddin’in annesinin, “oglunun bagina felaket
geldi” sozleri tizerine kendini yiiksekge bir yerden atarak intihar ettigi kayitlara gegmektedir. Bu
haberi alan Sultan izzeddin’in ise biiyiik bir iiziintiiye kapildig1 kaydedilmistir.
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ortaya ¢ikmistir. Sultan izzeddin Keykavus kendi yonetimi sirasinda, Sahip Ata’nin
vezirligini yaparak, yaninda yer almasindan kaynakli onu kendisine yakin olarak
kabul ettigi bu sebeple mektubu Sahip Ata’ya yazdigi disiliniilmektedir. Sultan
[zzeddin’in 1271(669) senesinde kaleme alinan mektubunda; Kirim-Sugdak
bolgesinin ikta olarak yeterli olmadigindan, ihtiyaglarini karsilayamadigindan ve
yardim talebi icin kendisine gelen kimselere maddi olarak yetemediginden
bahsetmis, kisaca kendi sikintilarin1 Sahip Ata’ya anlatmistir. Bu mektup iizerine
ikilemde kalan Sahip Ata ne yapacagina karar veremeyerek Pervane Muiniiddin’e
danismak istemis, kendisine yazilan mektubu Pervane’ye gondererek ona fikrini
sormustur. Pervane Muiniiddin ise okudugu mektup iizerine Sultan Tugrul (Biiyiik
Selguklu Sultani II. Tugrul 1177-1184)’un da ayni sikintilar1 yasadigini bu yilizden
Ermen Sah (Ahlat hiikiimdari)’dan yardim istedigini ancak Sah’in ona yardim
etmeyerek cimrilik ve kotii sohreti ile anilir oldugunu hatirlatarak, Sultan izzeddin’e
yardim etmesini tavsiye etmis, mektubun kendisine yazilmasi dahilinde ise kesinlikle
yardim edecegini belirtmistir. Boylece Sultan Izzeddin’e yardim etmekte bir sakinca

gdérmeyen Sahip Ata, bir miktar maddi destek ile Sultan’a yardimda bulunmustur.®*

Bu durum iizerine harekete gegmek isteyen Pervane Muiniiddin, Sahip Ata’nin biiyiik
oglu olan Taceddin Hiiseyin’den ¢ekindigi i¢in Hatiroglu Serefeddin ile anlagmistir.
Hatiroglu, Taceddin Hiiseyin’i evine davet etmis, evinden igeri girdiginde ise
alikoymustur. Bunun {izerine herhangi bir ¢ekincesi kalmayan Pervane Muiniiddin,
divan-1 erkanda Sahip Ata’nin kendisine fikrini sOylemesi i¢in gondermis oldugu
mektubu delil olarak gostererek “Efendimize hile ve tuzak kurmay1 diisiinen, onun
muhalifleri ve diismanlariyla is birligi yapan bu kimseyle nasil bir arada yasanir?
Ona ne tiir bir ceza ve ders verelim?” diyerek acik¢a Sahip Ata’y1 padisah’a ihanet

etmekle suclamistir. Sahip Ata bu suclama iizerine ise;

% Aksarayi’nin eserinde bu yardim; altin bir masrapa olarak gegmektedir. Bibi’nin eserlerinde; birkag
elbise, altin bir masrapa, bes yiiz altin (miskal) ve baskaca kiymetli esya olarak belirtilmistir. Turan
ise eserinde; bir vasita araciligiyla bir miktar altin gonderdigini kaydetmistir. Yinang ise; birgok
kiymetli hediyeler, elbiseler ve altin kiilgeleri olarak belirtmistir. Yazicizade Ali ise giivenilir bir
kimseyle Kemahlar (tilylii ipek kumas tiirii), katifeler (kadife kumas), bir altin masraba, bes yiiz
miskal (bir buguk dirhem degerinde agirlik 6l¢iisii), altin sagrak (kadeh-kase), gesitli zarif tengsuklar
ve {li¢ bin Firengi gonderdigini belirtmistir.
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“Bu konuyu bu sekilde ele alarak saptirmamak gerekir. Bu mektuplar
bana geldigi zaman hi¢ vakit kaybetmeden size gonderdim.
Konusulanlar: firsati gelince anlatmisti. Isin baslangicindan bu zamana
kadar hi¢bir durumda size muhalefet etmedim ve anlasma simirlarinin
disina ¢ikmadim. Benim bu olayda hi¢hir su¢um yok. Bundan sonra Tanri
ve siz efendimiz ne buyurursa o olur.” %

Sozlerini soyleyerek kendisini savunmustur. Pervane Muiniiddin Sahip Ata i¢in direk
0lim emri verme isteginde olsa da Sahip Ata’nin Mogol yarlig1 ile atanmis olmasi
nedeniyle bu istegini gergeklestirememistir. Bu sebeple donemin Emir-i dad’1
Emineddin Delicani’nin evine tutsak olarak gonderilmistir. Sahip Ata’nin 6lim
emrini ancak Mogollarin kendisine inanmalartyla gergeklesebilecek oldugunun
bilincinde olan Pervane Muiniiddin, Sadruoglu Semseddin’i Amid (Diyarbakir)
Subasiligini teklif ederek kendi tarafina ¢ekmistir. Pervine Muiniiddin, Semseddin’i
olanlar1 Sahip Ata’min aleyhinde olacak sekilde Mogollara aktarmasi igin
gorevlendirmistir. Olanlart Semseddin’den isiten Mogol emirleri bu konunun Abaka
Han’in huzurunda goriisiilmesi gerektigini bu vakte kadar da Sahip Ata’nin tutsak
tutularak oOldiiriilmemesi kararina varmislardir. Bu sebeple Sahip Ata gorevinden

azledilerek, Osmancik Karahisar’1 kalesine g(’)nderilmistir.%

Sahip Ata’nin vezirlik makamindan azledilmesi ile devletin yonetim makamlarinda
bazi degisiklikler meydana gelmistir. Bosalan vezirlik makamina, maliye nezaretinde
gorev yapmakta olan Erzincanli Mecdeddin Ebu’l-Hamid Muhammed’l Hasan
(Pervane’nin damadi) getirilmis, maliye bakanlhigina (istifa) Celaleddin Mahmud,
devlet murakabe (israf) nazirligina Hatir Zahireddin Miitevvec b.Abdiirrahim, nazir-1

memalik makamina ise Erzincanli Zeyneddin Ahmed getirilmistir.%’

3.2.5. Sahip Ata’min Vezirlik Makamina Yeniden Tayini

% Bibi, El Evamirii’l-Ala’iye $.174.

%Bibi, £l Evamirii’l-Ala’iye s.171-174; Bibi, Selcukname, s. 228-230; Aksarayi, a.g.e., s.71; Turan,
Selcuklular Zaman: Tiirkiye, $.550-551; Yinang, a.g.e. 5.273-275; Ongiil, Anadolu Selcukiulart, $.279-
280; Ongiil, Selcuklular Tarihi 2, $.213-214.

% Bibi, EI Evamirii’l-Ala’iye 5.175; Turan, Sel¢uklular Zamam Tiirkiye, s.551; Aksarayi, a.g.e. s.71-
72; Yazicizade, a.g.e., S.642-646. Yazicizade Ali eserinde Pervane Muiniiddin’in aklina fitne sokarak
Sahip Fahreddin ile aralarina fitne sokuldugu yazilmistir.
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Sahip Ata’nin Osmancik kalesine hapsedilmesi iizerine, Abaka Han’in elgileri
aracilifiyla huzura ¢ikan Sahip Ata yargilanmis ve sorusturma sonucunda hayati
bagislanmistir. Sahip Ata 1273-1274 (H.672) senesine kadar Konya’da bulunarak
vakif ve sebillerin yapilmasi ve hayir kurumlarinin isletilmesi gibi gorevler ile
mesgul olmustur. Ancak bu siire zarfinda insanlarin Sahip Ata’nin vezirlikten
azledilmesi konusu insanlarin konugmalarindan eksilmemis ve Sahip Ata’y1 rahatsiz
eder duruma gelmistir. Bu durumlardan sikintt duymaya baslayan Sahip Ata bir
karara vararak tekrar vezirlik makamina gelmek istemis bu sebeple de Abaka Han ile
goriisme karari almistir. Pervane Muiniiddin’in smir isleri tedbiri i¢in Elbistan’a
gitmesinden faydalanan Sahip Ata, Abaka Han ile goriismek i¢in yola ¢ikmistir. Bir
ay’mn neticesinde Abaka Han ile gorligmeyi basaran Sahip Ata, sunmus oldugu
armaganlar ile Abaka Han’in goziine girmeyi basarmistir. Boylece Sahip Ata, Abaka
Han’in yarlig1 ile tekrar vezirlik makamina ytikselmistir. Bu kadarla da kalmayarak
iki ogluna da Ladik (Denizli), Honaz ve Karahisar bolgelerinin subagiligi gorevi
uygun gorilmiistiir. Hali hazirda vezirlik makaminda bulunan Mecdeddin
Muhammed ise vezirlikten otomatik olarak diigsmiistiir. Tekrar maliye (istifa) nezareti
gorevine getirilmesi ise daha asagi bir makam olacagindan Celaleddin Karatay

zamanindaki gibi yetkiler ile Atabeglik gorevine uygun goriilmiistiir.%

% Aksarayi, a.g.e. s.72-73; Yinang, a.g.e., .278-279; Yazicizade, a.g.e., 5.646; Bibi, EI Evamirii’l-
Ala’iye, s.175-176; Ibni Seddad, a.g.e., s. 24-56-57; Turan, Resmi Vesikalar, s.4-7; Kaymaz, a.g.e.,
5.40; Y1ldiz, a.g.e., $.329-330; Turan, Selcuklular Zaman: Tiirkive, $.551; Ongiil, Selcuklular Tarihi 2,
s.214; Bingol, a.g. t., s. 94-95. Ancak belirtmemiz gerekir ki Turan’in Selguklular Zaman1 Tiirkiye
eserinde bazi farkliliklar géze ¢arpmaktadir. Eserinde Sahip Ata’nin hapsedilisi {izerine daha sonra
serbest birakildig1 ve 1274 yilina kadar hayir isleri ve vakif isleriyle mesgul oldugunu belirten Turan,
Sahip Ata’nin Abaka Han huzuruna insanlarin yapmis oldugu dedikodularin sona ermemesi nedeniyle
mecbur kaldig1 i¢in ¢ikmis oldugunu belirtmistir. Yani Abaka Han’1n elgileri vasitastyla Sahip Ata’nin
huzura ¢agrilisini 1274 yilindan sonra olarak belirtmistir. Bir de Bibi’nin eserinden farkli olarak
Mecdeddin Muhammed’in Sahip Ata’nin vezirlik gorevine geri gelmesiyle istifa etmek istemesinden
s0z etmistir. Resmi Vesikalar eserinde ise Mecdeddin Muhammed’in atabeglik makamina getirilerek
istifa etmek istemesinin Oniline gecildiginden bahsedilmistir. Baybars Tarihi II eserinde ise Sahip
Ata’nin Abaka Han huzuruna ¢ikigindan bahsettigi gibi Toko Noyan, Sultan Giyaseddin ve Pervane
Muiniiddin’in de Abaka Han’in huzuruna ¢iktigindan bahsetmis ve daha sonra Pervane Muiniiddin’in
Ecay’in yaptiklarin1 Abaka Han’a bildirdigi bir mektup yazdigindan bahsetmektedir. Tiim bu olanlari
ise 674 yiliyla kaydetmistir. Ayrica belirtmemiz gerekmektedir ki Turan ve Kaymaz eserlerinde Sahip
Ata’nin Abaka Han’a hediye ettigi armaganlarin disinda 2000 balis ve tasima islerinde kullanilmasi
amaciyla da 700 at verdigi yazmaktadir.
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3.2.6. Sahip Ata

Sahip Ata hakkinda yeri gelmigken ayrintili bilgi vermek gerekmektedir. Yukarida da
bir¢ok yerde bahsedildigi lizere Sahip Ata, Tiirkiye Sel¢uklu Devletine uzun yillar
boyunca hizmet etmis olan bir devlet adamidir. Babasi’nin Hiiseyin el-Konevi oldugu
bilinmekle beraber Selguklu devletindeki ilk gorevi emir-1 dad’lik olmustur. Daha
sonra yasanmis olan “U¢ Kardes” doneminde ise II. Izzeddin Keykavus’u
destekledigi goriilmiistiir. Devletin i¢ meseleleriyle ilgilendigi gibi dis meseleler ile
de yakindan ilgilenen Sahip Ata, Batu Han’a elgi olarak gonderilmistir. Ilhanl
kumandanlarinin yersiz para isteklerini engellemek i¢in Batu Han ile goriigmiis ve bu
sorunu, Selcuklu Devleti lehine almay1 basardig1 yarlig ile neticelendirmistir. Bizim
de bahsetmis oldugumuz gibi II. izzeddin Keykavus’un Hiilagu Han’in huzuruna
gidecegi vakit ise naib-i saltanat gorevine atanmis, Mahmut Tugrai’nin 6liimii ile de
Tiirkiye Selguklu Devleti veziri olmustur. III. Giyaseddin Keyhiisrev’in kiiglik yasta
tahta gegmesi sebebiyle Pervane ile devleti ortak sekilde yonetmistir. Sadece siyasi
basarilardan ibaret olmayan Sahip Ata yaptirmis oldugu birgok medrese, cami,
kiilliye, hamam ve zaviyeler sebebiyle “ata” unvanini kazandigi bilinmektedir.
Yapmis oldugu hayir isleri sebebiyle halk arasinda “Ebii’l-Hayrat” olarak da
bilinmistir. Baslica Kayseri, Konya ve Sivas olmak {izere 18 adet mimari eser
yaptirmis oldugu bilinmekle birlikte bunlardan en Onemlileri olarak; “Sahip Ata
Kiilliyesi”, Konya’da “Ince Minareli Medrese” ve Tiirbesi, Kayseri’de “Sahibiye
Medresesi” ve Cesmesi, yine ayni sekilde Kayseri’de bir baska ¢esme, Sivas’ta
“Gokmedrese” ve baska bir ¢cesme daha, Aksehir’de “Tasmedrese” ve Mescidi son
olarak ise Ishakli (Sahib Ata) Kervansarayr sayilmaktadir. Yaptirmis oldugu
eserlerden de anlagildig lizere Sahip Ata yiiksek gelir kaynaklarina sahip bir sahistir.
Bu eserlerin yani sira kayitlara da gegmis olan Sahip Ata’nin 1285 (684) yilinda ikta

bolgesi olan Karahisar-1 Devle’de®® bulunan hazinesinden Mogol sehzadesi’nin

% Afyonkarahisar, yakin bir zamana kadar Sahip Ata’nin iktd1 olmasi sebebiyle “Karahisar-1 Devle”
veya “Karahisar-1 Sahib” olarak bilinmekteydi. Kendinden sonra ogullar1 ve siilalesi bu bolgede
yasamistir.
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masraflart i¢in tahsis etmis oldugu 400.000 dirhemlik nakit meblag’da maddi

durumunun ¢ok yiiksek oldugunu destekler niteliktedir.*%

Sahip Ata’nin yeniden vezirlik gorevine atanmasiyla Pervane Muinliddin arasinda
yasanmig olan tiim bu hadiseler iki taraf icinde sineye ¢ekilmis, ortak devlet yonetimi
eski sistemde devam etmistir. Ancak 6zellikle belirtmek gerekmektedir ki Mogollar

‘in Pervane Muiniiddin’e olan gilivenleri ilk kez sarsilmistur.

3.2.7. Sultan Baybars’in Abaka Han’a El¢i Gondermesi ve Pervéane ile

Mektuplasmasi

1271-1272 (670) yilinda Sangar-Samagar, Abaka Han tarafindan gorevlendirilerek
Anadolu’da Mogol ordusu baskumandanligi yapmaktadir.’® Noyan ve Pervane
Muiniiddin’in Devlethan ve Sa’daddin Sa’id adinda iki elgiyi gorevlendirerek
Sam’da bulunan Sultan Baybars’in huzuruna gondermislerdir. Dimask’a giren Sultan
Baybars dinlendikten sonra iki el¢iyi de huzuruna kabul etmistir. Gelen elciler
Samgar Noyan’in selamini ilettikten sonra Anadolu Selguklu ve Memluk Devleti
arasinda bir husumetin yasanmadigini, eger ki yasanir ise de isteklerinin yerine
getirilmeye calisacagi ve Abaka Han’a bir el¢i gondermesinin uygun olacagini
bildirmislerdir. Bu durumdan memnun olan Sultan Baybars ise perdedar Emir
Fahraddin Ayaz el-Makri ve Miibariiziddin et-Turi’yi gorevlendirmistir. Elgiler ilk
olarak Samgar Noyan ile goriismiisler ve ona bir ok takdim etmiglerdir. Daha sonra
Pervane Muiniiddin tarafindan Iran’da bulunan Abaka Han’in huzuruna c¢ikmuslar
ona da bir zirh takdim ettikten sonra Sultan Baybars’in su isteklerini nakletmislerdir.
Baybars tarafindan el¢i gelmesini arzu etmekte oldugunu Samgar Noyan’in elgi
gondererek Baybars’a bildirdigini ve buna binaen Baybars’in kendilerini
gonderdigini ve Baybars’in Abaka’ya mutavaat ederek ondan el ¢ekmesi, bugiin

Abaka’nin elinde bulunan Miisliimanlarin beldelerinden onun el ¢gekmesiyle mesrut

100 Aksarayi, a.g.e., s .47-48-114-115; Turan, Selcuklular Zaman: Tiirkiye, s. 552; Yinang, a.g.e.,
$.273-274; Erdogan Mergil, “Sahib Ata”, DIA. ,(Istanbul, TDV Yayinlari, 2008, 35), s. 515-516.
Sahip Ata’nin kisiligi hakkinda ayrintili bilgi igin bkz; Bibi, EI Evamirii’l-Ala’iye, 5.240-241.

101 Siimer, a.g.e., 5.38; Sultan Baybars’in Anadolu’ya bir sefer diizenleyebilecegini diisiinerek Acay ve
Samagar Noyan’1 gérevlendirdigini kaydetmistir.
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bulundugunu Baybars’in soyledigini Abaka Han’a iletmiglerdir. Bu durum karsisinda
Ofkelenen Abaka Han, “Bu miimkiin olmayan islerdendir. Bunun iyisi her iki tarafin
elinde bulunan memleketlerin oldugu gibi kalmasidir” cevabmi vermistir. Abaka
Han’in bu duruma 6fkelendigini géren Pervane Muiniiddin ise kendisine yeniden bir
firsat yaratma karar1 almistir. Oyle ki kendisine sikint1 ¢ikarmakta olan Acay (Abaka
Han’in kardesi) ve Samgar Noyan’1 bu konu vesilesiyle ortadan kaldirmak isteyerek
Baybars’in Han’a el¢i gondermesini de kendisine kanit olarak sunmustur. Bu sebeple
Abaka Han’a; “padisahlikta akrabaliga bakilmaz, icabinda ogul babaya ve kardes
kardese kiyar. Kardesin Acay beni Oldiirip Rum tahtina gegmek ve Misir
hiikiimdarina tabi olmak azmindedir” gibi sozler ile Acay ‘in aleyhinde Abaka Han’1
kiskirtmaya calismistir. Pervane Muiniiddin ‘in bdyle bir hamle yapmasinin sebebi
olarak ise Acay’in kendisine karsi giiciinii kullanmasi, zor isler buyurmasi ve
yapmadig1 takdirde ise tehdit etmesi oldugu gosterilebilir. Ancak netice Pervane
Muiniiddin ‘in planladigi gibi gerceklesmemistir. Acay’in Anadolu’ya dondiigiinde
kendisine daha da kati davranmakta oldugunu goren Pervane Muiniiddin, Abaka
Han’a soyledigi sozlerin Acay’a iletildigini boylece anlamistir. Bu durum karsisinda
endiseye kapilan Pervane Muiniiddin, Mogollar’in kendisine kars1 tereddiit
yasayacagini diisiinmiistiir. Bu sebepledir ki Sultan Baybars ile iletisime ge¢cme
karar1 almistir. Yazmis oldugu mektubu bir adam vasitasiyla Dimask’tan yeni
donmiis olan Sultan Baybars’a Misir’da ulastirmistir. Mektupta ise III. Giyaseddin
Keyhiisrev’in ve kendisinin hiikiimdarliginin devam etmesi sartiyla, Tatarlara kars:
miicadele etmesi i¢in Sultan Baybars’1t ve ordusunu Anadolu’ya davet etmistir. Bu
durum karsisinda goriilmektedir ki, Pervane Muiniiddin i¢in Anadolu’da Mogol veya
Memluk askerlerinin olmasi énemli degildir. Onemli olan kendi y®netiminin bir
sekilde devam ediyor olmasidir. Sultan Baybars bu mektuba bir karsilik yazarak
kendi askeri durumundan bahsetmis, erzak, askerlerin ve atlarin durumundan
bahsederek Anadolu’ya gelme isini ertelemesi gerektigini bildirmistir. Ancak Abaka
Han’in, Acay ve Samgar Noyan’it Anadolu’dan ¢ekmesiyle Pervane Muiniiddin,
Sultan Baybars ile olan mektuplagsmasini kesmis, sultanin cevap mektubuna karsilik
verme geregi duymamistir. Anadolu’dan alinan Acay ise Abaka Han’it uyarmak
amaciyla Pervane ve Toku Noyan’in is birligi ile Rum’u soyacaklarini bu sebeple
kendisinden kurtulmak istemeleriyle kotilleme yoluna gittiklerini  sdylemistir.

Bunlara cevaben Abaka Han ise “Pervane kim oluyor? Senin hakkinda onun sozii
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dinlenir mi? Onun hayati senin elindedir. Istersen yasatir; istersen oldiiriirsiin
sOzlerini sdylemistir. Pervane Muiniiddin, Abaka Han ve Acay arasinda gergeklesmis
olan bu mektuplasmadan haberi olunca Abaka Han’in cevap olarak yazmis oldugu
mektubu bizzat okumak istemistir. Bunun i¢in de mektubu ulastiracak kisinin basina
bir gozcili yerlestirmistir. Daha sonra bu kisi Pervane’nin evine davet edilerek bol
ikramda bulunulmus, neticede ise sarhos edilmistir. Boylece sarhoslugundan
yararlanilarak mektup alinarak Pervane Muiniiddin’e ulastirilmistir. Mektubu
boylece okuyabilen Pervane Muiniiddin bunlar hi¢ yasanmamis gibi mektubun yerine
konulmasini emretmistir. Abaka Han’in cevabini bizzat okuyan Pervane Muiniiddin
ise ¢oziimii biliyik hediyeler ile Acay’in gonlini almaya c¢aligmakta bulmustur.
Ancak Acay’in gonliinii almaya calisirken bile kendi emellerini yiiriitmeye devam
ederek, Acay’in Pervane ve Toku Noyan’1 6ldiirerek Anadolu’yu Sultan Baybars’a
birakmayr hedefledigine dair Anadolu’da yasayan kadilarin, fakihlerin ve belirli
kisilerin imzalarini toplamistir. Bunlar1 da Abaka Han’a delil olarak yollamistir. Tim
bu olanlara karsilik ise Acay, Toku Noyan, Pervane Muiniiddin, Papaz Merhasya ve
Beylerbeyi Seyfeddin Toruntay, Abaka Han tarafindan huzura ¢agirilmistir. Pervane
Muiniiddin ‘in, Acay i¢in yapmis oldugu bu son hamle ile kendisine kars1 kisileri
bertaraf etmek i¢in siklikla kullanmis oldugu bu yontemi simdi ise Mogollardan

kendisine engel olarak gordiigii bir kisi olan Acay i¢in kullandigini gostermektedir.
102

3.2.8. Selcuki Hatun’un Abaka Han’in Oglu Argun Han ile Evlenmesi

Tim bu catigmalar1 sonlandirmak isteyen Abaka Han ¢o6ziimi evlilik yoluyla
kurulacak olan akrabalik iligkilerinde bulmustur. Béylece 1275 (674) yilinda Kili¢
Arslan’in kizlarindan biri olan Selguki Hatun’u oglu Argun Han ile evlendirme karar1
almig, hazirlilar tamamlanir tamamlanmaz ise gelinin getirilmesini buyurmustur.
Boylece evlilik icin her iki taraf da hazirliklara baslamistir. Ibni Bibi ceyiz
hazirliklarmin ~ takibi i¢in bizzat Sadr-1 kebir Kemaleddin ibn Rahat’in

192 fbn Seddad, a.g.e., s.5-7,33-34,57; Turan, Selcuklular Zaman Tiirkiye, $.553-554; Siimer, a.g.e,
s.38-41; Yinang, a.g.e. 5.276-277; Yildiz, a.g.e., s.330-331; Ongiil, Selcuklular Tarihi 2, $.215-216;
Bingdl, a.g. t, s.72-73; Durmusoglu, a.g. m., s. 234-235. Siimer, olaylarmn tarihini 1274-1275(673)
olarak kaydetmistir.
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gorevlendirildigini kaydetmistir. Hazirliklar tamamlandiktan sonra Sultan III.
Giyaseddin Keyhiisrev, Pervane Muiniiddin, vezir Sahip Ata, beylerbeyi Seyfeddin
Toruntay ve Atabeg Mecdeddin Muhammed Selguki Hatunyola c¢ikmislar ve
Kayseri’ye varmiglardir. Daha sonra Sivas’a gegcen Pervane Muiniiddin ve Sahip Ata
uzunca miiddet burada konaklamislardir. Bunun sebebi olarak Pervane Muiniiddin’in
Abaka Han’dan g¢ekinmesi olarak goriilmektedir. Ustelik kendisinin Anadolu’dan
ayrilmasi ile bazi olaylarin yasanmasindan korktugu anlasilmaktadir. Ibni Bibi ve

Yazicizade Ali’nin eserinde, Pervane Muiniiddin’in gizli olarak Emir Sinaneddin’e

“Ben Hatirogullarimin tutumlarinda, davranislarinda ve soézlerinde
simdiye kadar hi¢ iyilik ve hayw gormedim. Siipheniz olmasin onlardan
biiyiik bir bela ve elim bir fitne ¢ikacak. O karisiklikta biiyiikler
vorulacak ve ar tozlari her yeri kaplayacak. Eger burada kalmis
olsaydim, her ne kadar benim yetistirdigim kimseler olsalar da bunlarin
paswni varlik aynasinin tizerinden silerdim. Yine de siz ikiniz gece giindiiz
birlikte durmayr yapilmas: gereken islerden saywn. Firsat diisiince
savunmaya ge¢meden onlari yere serin. O iki kardegin kanlarini dékmede
acele edin, o konuda hizli davranmayr ihmal etmeyin”

Diyerek uyarida bulundugunu kaydetmistir. Abaka Han’dan cekinerek gorecegi
davraniglardan endise duyan Pervane Muiniiddin, Sivas’ta bu uzun siire kalisini ise
Selcuki Hatun’un ceyiz meselesiyle ilgiliymis gibi gdstermistir. Ancak netice de
Pervane Muiniiddin, Abaka Han’in yarligina daha fazla kars1 gelemeyeceginin
bilincinde olarak Sivas’tan ayrilarak yola ¢ikmistir. Bu siralarda Diyarbakir valisi
Hiisameddin Baycar’in Abaka Han’in yanina gitme bahanesi ile bir yillik vergileri
toplayarak Suriye’ye gittigini 6grenen Pervane Muiniiddin, Abaka Han’in bu olay
sebebiyle de kendisinden siiphelenecegini diisiinmiistiir. Ancak en nihayetinde Tebriz

(Azerbaycan)’e vararak Selcuki Hatun’u saraya teslim etmistir, 193

108 Bibi, £l Evamirii’l-Ala’iye, 5.179-180; Bibi, Selcukname, s.233; Yazicizade, a.g.e., s.648-649-650-
653; Turan, Selcuklular Zamani Tiirkiye, $.554-555; Stimer, a.g.e, $.40; Miineccimbasi, a.g.e., s.114;
Yinang, a.g.e. S.279-280-282-283; Ongiil, Sel¢uklular Tarihi 2, s.216. Ongiil, Selcuki Hatun’un
Tebriz’e teslim edilme tarihini 27 May1s 1276 olarak kaydetmistir. Ayrica belirtmeliyiz ki Yinang’in
eserinde bu konu hakkinda bazi farkliliklar gdze carpmaktadir. ilk olarak Abaka Han’in oglu Argun
Han ile Selguki Hatun’un evlendirilmek istenmesinin Anadolu Selguklu Devleti tarafinda 6rf ve adet
olarak uygun karsilanmadigindan bahsetmistir. Miisliiman olan Selguki Hatun’un Gayri Miislim
birisiyle evliligi Selguklu Hanedanlig1 tarafindan utang kaynagi olarak goriildiigiinden bahsetmistir.
Hatta bu durumdan Pervane Muiniiddin’in dahi hoslanmadigindan, evlilik bahsinin uzun uzadiya
emirler ve beylerce tartisildigin1 yazmistir. Hatta bu konudan sonra da Pervane Muiniiddin’in Sultan
Baybars’a mektup yazarak Mogollara kars1 yardim istediginden bahsetmistir. Sultan Baybars’in ancak
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Daha sonra Abaka Han’in huzuruna ¢ikan Pervane Muiniiddin, Hatirogullari’nin bir
isyana meyilli olduklarindan bu isyanin destegini ise Misir Sultan1 Baybars’dan
saglayacaklarin1 dile getirmis, Sultan Giyaseddin ve Selguki Hatun’un Sultan
Baybars’in hedefinde oldugundan bahsetmistir. Boylece kendi {izerindeki siipheleri
ortadan kaldirmak isteyen Pervane Muiniiddin, tam olarak basarili olamasa da o am
kurtarabilmistir. Abaka Han tam olarak Pervane Muiniiddin ‘in sadakatinden emin
olmasa da Acay’1 Anadolu iizerinden yeniden geri ¢ekerek yerine ise Toku Noyan’1
gorevlendirmistir. Tim Selguklularin da Toku Noyan’in yonetimi altinda oldugunu
duyurmustur. Boylece Toku Noyan yonetiminde Erzincan’a donen Selguklu ve
Mogol emirleri birtakim sikintilar ile kargilasmiglardir. Erzincan’da ikamet eden
Ermeni metropolit’i Bar Serkis Marhasya, Toku Noyan’a Pervane Muiniiddin
hakkinda baz1 sikayetlerde bulunmustur. Erzincan’in beylerbeyi Seyfeddin
Toruntay’a ikta edilmig (Pervane Muiniliddin tarafindan) olmasindan memnun
olmadigini dile getirmis, kendisine ikta edildigi takdirde Abaka Han’a her y1l 500 ath
besleyerek emrinde olacagini vaad etmistir. Ancak Toku Noyan; “Sen; biirniis-
harmaniye- giyiyorsun ikta; biirniis giyenlere degil serakuc giyenlere layiktir... ikta
istiyorsun biirniisii sirtindan ¢ikar...” cevabini vermistir. Bu durum {izerine Pervane
Muineddiin ise “Bu; her yi1l Rum varidatindan pek ¢ok miktar1 ziya ugratmaktadir.
Ciftgilerden birtakim kimselere biirniis giydirerek bunlari himaye etmektedir ki
bunun himayesi altina giren bu kimseler hara¢ ve cizye vermemektedirler” diyerek
Marhasya’y1 devletin vergilerinde kacakgilik ile suglamistir. Ustelik bu olaydan
anladigimiz iizere Abaka Han zamaninda din adamlarinin vergi muafiyeti oldugu
goriilmektedir. Neticede ise Abaka Han bundan sonra kimsenin Marhasya’nin
himayesine girmemesi i¢in emir vermistir. Marhasya’nin 6ldiiriilmesi konusunda ise
kaynaklarda bazi farkliliklarin oldugu goriilmektedir. Turan eserinde Marhasya’nin
yapmis oldugu bu kagakciliga Tiirklerin ¢ok ofkelendigi, bu sebeple Harput Begi
Hiisameddin Baycar tarafindan manastira girmeden 6nce, 30 adami ile 200 siivari
tarafindan 6ldiirildiiglinii yazmaktadir. Baybars Tarihi II eserinde ise; Marhasya’nin
Abaka Han tarafindan takdir edilen bir kimse oldugu Marhasya’nin ise bu durumu

kotiiye kullanarak Abaka Han’a Miisliimanlara kars1 kigkirtici sézler sdylediginden

baharda gelebilecegini 6grendiginde ise daha da ¢ekinen Pervane Muiniiddin’in bu seferde Abaka Han
tarafindan tehdit icerikli bir mektup aldig1 bdylece Selguki Hatun’u da alarak fran’a yola ¢iktigim
yazmustir. Siimer ise; Pervane Muiniiddin’in, Abaka Han’in goziine yeniden girmek igin Selcuki
Hatun’u, Argun’a gelin olarak bizzat gétiirdiigiinii kaydetmektedir.
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bahseder. Bu sebeple de basta Pervane Muiniiddin olmak iizere kimsenin ondan
hazzetmedigini yazmistir. Marhasya’nin 6liim emrinin Pervane Muiniiddin tarafindan
verildigini yazmistir. Sultan Baybars’in kendisini Abaka Han’dan koruyacagina
inanarak bu emri verdigini de eklemistir. Pervane’nin 1275 (H.675) senesinde
damadi Mecdeddin Atabegin kardesi Kutbeddin Mahmut’a bir mektup yazarak
Marhasya’nin dldiiriilmesini istemistir. Boylece Kutbeddin’in Ramazan aymin 25.
gilinlinde Marhasya ve oglu Hans ile ¢ocuklarindan 7 kisiyi daha ayrica adamlarindan
ise 32 kisiyi oldiirttiiglinden bahsetmistir. Ayrica AbG’l-Farac Tarihi II. eserinde ise
Zait kalesi emiri Bisar’in Marhasya’ya karsi kin giittiigiinden bu sebeple onu
oldirttiikten sonra da Sultan Baybars’a siginma karari aldig1 yazilidir. Bu kararini
gerceklestirebilmek icin adamlariyla Erzincan’a gegen Bisar, Marhasya’nin Hosanna
Bayrami i¢in manastirda olacagin1 6grenmistir. Boylece Bisar yolda pusuya yatmistir.
Marhasya’nin oglunun yolda bir kdye ugramak icin ayrildigindan bahseden kaynak,
3 Tiirk atlist’nin Marhasya’y1, Mogol yarlig1 okumasi bahanesiyle tuzaga ¢ektiginden
bdylece 200 Tiirk atlisinin saldirisina ugrayarak Marhasya’nin ve yaninda bulunan 38

kisinin 6ldiiriildiigii seklinde kaydedilmistir.1%4

3.2.9. Birecik (Bire-Bira) Muhasarasi (1275)

Pervane Muiniiddin ve Toku Noyan, Abaka Han’in huzurundan ayrilip Anadolu’ya
dondiiklerinde Abaka Han’in bagka bir emri ile karsilasmislardir. Abaka Han daha
once gerceklesmis olan Birecik kusatmasinin tekrar gergeklestirilmesini emrederek,
Pervane Muiniiddin’inde bu kusatmada gorev almasini istemistir. Boylece Atabay
Noyan ve Tabisi kumandasinda 15.000 kisilik Mogol ordusuna destek icin Pervane
Muiniddin de 15.000 kisilik Selguklu ordusunun kumandasinmi iistlenerek yola
koyulmustur. Toplamda 30.000 kisilik bir orduyla 1275 senesinin Ekim ayinda
(H.674 Cemaziye’l-ahire) Birecik’i kusatmislardir. Sadece bu kadarla da kalmayan
kusatma birliginde, Mardin ve Meyyafarikin askerlerinin komutan1 Abdullah al Lavi
ve Musul, Sehri Zur ve Irak askerleri de kusatmaya destek vermislerdir. 23 mancinik

ile kale duvarina saldir1 baglatmig, bu saldirinin baslangici sirasinda ise Pervane

104 Turan, Sel¢uklular Zamam Tiirkive, $.555-556; Ibn Seddad, a.g.e., 5.58-84; Bar Hebraeus, a.g.e.,.
$.596-597.
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Muiniiddin Sam bolgesi etrafindan yagma yapmay1 bahane olarak gostererek 400
kisilik bir birlik gorevlendirmistir. Bu birligin asil gérevinin ise Sultan Baybars ile
iletisim kurmak oldugu anlasilmaktadir. Pervane Muiniiddin mektubun da Sultan
Baybars’in Birecik kusatmasini firsat bilerek buraya gelmesini, daha Onceki
mektuplagsmalarinda da anlagtiklar lizere Tatarlar1 ortadan kaldirmak i¢in kendisine
yardim edecegini bildirmistir. Ancak Pervane ve Sultan Baybars’in bu
mektuplagsmasi gizli kalmamis, Sultan Baybars’in, Pervane Muiniiddin’e yazmis
oldugu cevap mektubu doniis yolunda Atabay Noyan’in adamlarinin eline ge¢gmistir.
Sultan Baybars’in mektubunda; “Biz senin bize yazmis oldugun mektuplarin
muhtevalaria vakif olduk. Senin bu bapta gondermis oldugun elgilerinin peslerinde
biz de hemen oradayiz. Diismam tepelemek hususundaki ittifakimizi meydana
cikarabilmek i¢in hazirliklarda bulun! ...” s6zlerini okuyan Atabay Noyan fazlasiyla
Ofkelenmis ve tiim Miisliimanlar1 6ldiirmek istemistir. Ancak Samkan, bu duruma
kars1 gelerek su an da kalede bulunan Miisliimanlarin onlara engel olabileceginden,
birleserek tekrar kendilerine saldirabileceginden ¢ekinerek Atabay Noyan’t ikna
etmistir. Simdilik bu infazdan kaginan Atabay Noyan, yakalanan postacilar1 Pervane
Muiniiddin’e teslim etmistir. Bu durum karsisinda direk inkara baglayan Pervane
Muiniiddin ise kendisine Sis krali tarafindan komplo kuruldugunu bu durumun
orneklerini daha 6nce de yasadigini belirterek kendisini savunmustur. Bu savunmaya
inanmig gibi davranan Atabay Noyan, mektuplar1 gizlice Abaka Han’a postalamigtr.
Pervane Muiniiddin ise kendisine teslim edilen postacilar1 6ldiirtmiis, kellelerini ise
ibreti alem icin askerler igerisinde gezdirmistir. Bu sirada devam eden Birecik
kusatmasi ise sonugsuz kalmistir. Mogol askerleri kale igerisindeki direnise sasirmis
tistelik erzak sikintist yagar duruma gelmistir. Durum bdyle olunca Atabay Noyan her
ne kadar Abaka Han’in tepkisinden ¢ekinse de Sultan Baybars’in da Birecik’e dogru
yolda olmas1 ihtimaline karsilik kusatmay1 sonlandirmis, kurduklari manciniklar1 da

tahrip ederek geri ¢ekilmislerdir.1%®

105 Baybars el-Mansuri, a.g.e., s.73; Ibn Seddad, a.g.e., $.58-60; Yinang, a.g.e. $.281-282; Bar
Hebraeus, a.g.e., s.596; Siimer, a.g.e, s.41; Ibn Kesir, a.g.e., 5.460-461; Yigit, a.g.e., s.52. Yinan¢’in
eserinde Sultan Baybars’in ilk cevap mektubunda hava sartlar1 sebebiyle su anda harekete
gecemeyecegi cevabmi verdigi, bunun lizerine Pervine Muiniiddin’in tekrar sultana mektup yazdig
kaydedilmistir. Bir de Selguklu askerlerinin Birecik kusatmasina zorunlu olarak katildiklarimi, istekli
olarak savagmadiklarindan ve Miisliimanlara kars1 yapilmakta olan bu kusatmadan huzursuz olduklar
belirtilmistir. AbG’l-Farac Tarihi II eserinde ise durum daha farkli olarak kaleme alinmustir. {lk olarak
Birecik kalesini kusatan Mogol askerlerinin sayisi 70.000 olarak, olayin yasandigi tarih ise 1276
senesi olarak gecmektedir. Mogol askerlerinin kusatmay1 sonlandirarak geri ¢ekilmeleri ise soguk kis
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sartlar1 sebebiyle gosterilmis, Atabay Noyan’in da soguktan hastalandigi ve tiim askerlerin atsiz
kaldigr bu sebeple de yaya olarak dondiikleri belirtilmistir. Mogollarin bu geri ¢ekilisi ile
Tiirkmenlerin saldirtya gectigi, daha sonra ise Misir birliklerinden olan 1000 kisilik bir birlik ile
birlestikleri neticede ise Maras bodlgesinden Kilikya bdlgesine yonelmeleri ile Kral Leon’un, bu
olanlara karsilik amcas1 Baron Sinbat’in komutasinda bir ordu topladig1 kaydedilmistir. Bu ordunun
Maras ¢evresinde Tilirkmenler ile savastig1 sonug¢ olarak Baron Sinbat’in, 13 6nemli kisinin ve 300
atlinin da oldiiriilmesiyle yenilgi elde ettikleri, ancak Tiirkmenlerin de bircok kayip vererek sehre
giremedikleri belirtilmigtir. Stimer ise eserinde; Birecik kusatmasi hakkinda pek fazla bilgi
kaydetmemekle birlikte yalnizca Atabay (kaynakta Abatay olarak gegmektedir.) Noyan’in, Pervane
Muiniiddin’in Sultan Baybars ile iletisime gectigi mektuplar1 yakalamasindan, Pervane Muiniiddin’in
ise Ermeni krali tarafindan iftiraya ugradigini sdyleyerek kendisini savundugundan bahsetmistir.
Kusatmanin basarisiz oldugunu da eklemistir.
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4. PERVANE MUINUDDIN’IN MOGOLLAR NEZDINDE IiTIBAR
KAYBETMESI

4.1. Hatiroglu Hareketi

Oncelikle belirtmeliyiz ki donemin beylerbeyi gérevinde bulunan Hatiroglu
Serefeddin Mesut ve kardesi Emir Ziyaeddin Mahmut, Pervane Muiniiddin ve Mogol
beylerinin Anadolu’da olmamasindan yararlanarak birtakim planlar kurmustur. Bu
isyana Hatiroglu Isyam1 denmesindeki neden de iki kardesin isyana onciiliik eden
isimler olmasindan kaynaklanmistir. Hatiroglu Serefeddin, ilk olarak Mogollara kars1
kendisine askeri yardim saglayabilmek icin, kardesi Ziyaeddin’i ve Emir Seyfeddin
Toruntay oglu Sinaneddin’i Sultan Baybars’a el¢i olarak gondermistir. Hatiroglu
Serefeddin mektubunda, Pervane Muiniiddin ve Mogol beylerinin Abaka Han’1
ziyaret etmek i¢in gittiklerinden bu nedenle Sultan Baybars’in Anadolu’ya gelmesi
i¢in en uygun zaman oldugunu belirterek Anadolu’ya davet etmislerdir. Ustelik daha
sonra Kayseri’ye gecerek Selguklu beyleri ile konusacagindan ve Sultan
Giyaseddin’i de alarak huzuruna geleceklerini yazmistir. Gergekten Sultan Baybars’a
yazilmis olan mektupta da belirtildigi gibi Hatiroglu, Haziran 1276 (675) senesinde
Kayseri’ye gecerek Sultan Giyaseddin’i alikoymus, Pervane Muiniiddin’in her tiirlii
sorun i¢in giivenerek arkasinda biraktigi Danigment ili Subasis1 Taceddin Giv’i de
oldiirtmiistiir. Ibni Bibi, El Evamiii’l-Ala’iye ve Selgukname eserinde Taceddin
Giv’in Oldiriilmesi tlizerine ayrintili bilgi denilebilecek sekilde olay anmni dahi
anlatmistir. Taceddin Giv’in Hatirogullarina kars1 birtakim planlart oldugu ydniinde
haber alan Hatiroglu Ziyaeddin’in hemen kardesine haber gdndermis oldugu,
kendisinin de tetikte olarak askerlerine; “Silah kusanin, uyanik olun, tetikte durun.
Yarin giindiiz ben Taceddin Giv’i kucakladigim ve Gurbin gibi savas kilicimi
cektifim zaman acimasiz kilicinizi onun viicuduna saplayin ve kot varligim
yeryiiziinden kaldirin™ sdzlerini sdyledigi gegmektedir. Daha sonra Taceddin Giv ve
Arslandogmus’un oglu Sinaneddin’in, Hatirogullarim1 biiyiik bir kalabalik ile
karsiladig1, 6liimiiniin de bu karsilamada oldugu yazilmistir. Hatiroglu Ziyaeddin’in,
Taceddin Giv’i kucaklamak i¢in bir hamle yaptigi, bu sirada ise bir eli ile hangerine
uzandig1 ve Giv’i sag elinden yaraladigi, bu yara {izerine ise Taceddin Giv’in kilici

ile saldirya gectigi ama bir miiddet sonra almis oldugu yara sebebiyle yiiz iistli yere



distigli anlatilmistir. Boylece Hatirogullarinin, Taceddin Giv’in kellesini keserek
atin egerine bagladiklari, Arslandogmus’un oglu Sinaneddin’i de orada sehit ettikleri

de yazili bilgiler arasindadir.'%

Hatiroglu Serefeddin Kayseri’ye ge¢gmeden Once birtakim hazirliklar da yapmustir.
Boyle bir harekete fiilen kalkismadan once her anlamda destege ihtiyact oldugunu
bilen Hatiroglu Serefeddin, Sultan Baybars’dan istemis oldugu yardimi Memluk
emiri Bedreddin Beg-tut’un Elbistan bolgesine gelmesiyle bir miktar saglamistir.
Memluk emirinin Anadolu’daki diger Sel¢uklu beylerine mektuplar yazarak kendi
taraflarinda yer almalarini istemesi biiylik 0lgcekte bu harekete destek saglamistir.
Mehmet Bey de mektup gonderilmis olan isimler arasinda olmustur. Ulak araciligi ile
Mehmet Bey ve askerleri Nigde’ye davet edilmistir. Ustelik bu davetler siirerken
Baybars’in Anadolu’ya gelecegi haberi etrafa yayilmaya calisilarak isyan hareketinin
diri tutulmaya ¢alisildig1 anlasilmaktadir. Bibi eserinde; “Findikdar (Sultan Baybars)
fiillan gilin asakir-i kesife ile Anadolu’ya geliyor, geldi” gibi sdylemlerin telaffuz
edildigini belirtmistir. Hatiroglu Serefeddin kardesi Ziyaeddin’i Sultan Giyaseddin

Keyhiisrev’i almasi i¢in gérevlendirmistir.

Taceddin Giv’in Oldirilmesiyle durumun ciddiyetinin farkina varan emirler,
kendilerini Hatiroglu Serefeddin etrafinda toplanma zorunlulugunda hissetmislerdir.
Atabeg Mecdeddin Muhammed, beylerbeyi Seyfeddin Toruntay, miistevfi Sadr
Celaleddin Mahmud ve Nureddin Caca’nin ogullar1 gibi isimler Mogollara kars:
Hatir oglu’nun yaninda olmaya zorlanmislardir. Neticede ise Sultan Giyaseddin’i
Hatir oglu Ziyaeddin’e teslim etmislerdir. Boylece Meshed (Kayseri’de bulunan bir
alan) ovasindan Nigde’ye dogru yola ¢ikmiglardir. Bir tek Pervane Muiniiddin’in

oglu Miihezzibiiddin Ali bu gruptan siyrilarak babasinin ikta bdlgesi olan Tokat’a

106 Yazicizade, a.g.e., . 651-652; Bibi, EI Evamirii'l-Ala’iye, $.180-181; Bibi, Selcukname, 5.234-235.
Yinang, a.g.e. 5.284-285; Siimer, a.g.e, s.42; Ongiil, Selcukiular Tarihi 2, 5.216; Uzluk, a.g.e., s.37.
Uzluk eserinde Taceddin Giv’in Oldiiriilmesini farkli bir sekilde kaydetmistir. Hatirogullari’nin
Mogollara saldirma karar1 alarak ansizin baskin planladigini, bu baskinin ise Taceddin Giv ve
Sinaneddin tarafindan Mogollara haber edildigini kaydetmistir. Taceddin Giv ve Sinaneddin’in ihanet
etmesiyle infazi’nin kararlastirildigini belirten Uzluk, Hatir oglu Ziyaeddin’in Sam’a Sultan Baybars’a
el¢i olarak gonderildigini de belirtmistir. Turan ise eserinde Taceddin Giv’in 6ldiiriilmiis oldugundan
Aslan-dogmusg oglu Sinaneddin’in ise Sultan Baybars’a elgi olarak gonderildigini kaydetmistir.
Turan’in Sinaneddin derken Emir Seyfeddin Toruntay’in oglu Sinaneddin’den bahsettigini, farkliligin
sebebinin bu oldugunu diisiinmekteyiz.
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kagmistir. Ancak sunu da belirtmeliyiz ki Hatiroglu isyanin1 zorla benimseyen
emirler gibi bu harekete inanarak istekli olarak bu yoldan ilerleyen kimseler de
olmustur. Bu duruma en iyi 6rneklerden biri siiphesiz ki Taceddin Mu’tez’in mutlak
naibi gorevinde bulunan Semseddin Gencei’dir. Hatirogullari’nin Mogollara karsi

cihat girisimine inanmis ve Hatirogullari’nin danismanhi@: gorevini iistlenmistir. 2%

Hatiroglu Serefeddin’in, bahsedilen emirler ile kendi ikta bdlgesi olan Nigde’ye
varmasiyla, es zamanli olarak Memluk Devletinden 6000 kisilik birligin Elbistan’a
gelmesi durumu yasanmistir. Bu olay, Sultan Baybars’in Anadolu’ya gelecegi fikrini
destekler nitelikte yorumlanmistir. Selguklu Devleti tarafinda tiim bunlar yasanirken
Mogollarin Anadolu’daki varligindan memnun olmayan Mehmed Bey, Hatiroglu
Isyanina destek vermistir. Yukarida bahsetmis oldugumuz iizere Karamanoglu
Mehmed Bey’e mektup gonderilmis ve Nigde’ye davet edilmisti. Mehmed Bey’in bu
harekete olumlu yonde bakmasi ¢ok da sasirtict olmamistir. Daha dnce bahsettigimiz
tizere Mehmet Bey, Pervane Muiniiddin ‘in Mogollar karsisindaki tutumunu uygun
bulmamis, Mogollarin olusturmus oldugu baskiya karsi gelmek istemis ve Selgcuklu
Devletinin Mogollar tahakkiimii altinda yagsamasini sindirememistir. Mehmet Bey,
Tirkmenler ve kardesleriyle birlik olusturarak Tatarlarin sahil bdlgelerine
saldirmistir. Boylece Mogollara karst saldirilar biiylimiis, Halk cevrede bulunan
Mogollarin 6ldiiriilmesini desteklemistir. Bu duruma, Lii’lii’a (Ulukisla yakinlarinda)
giimiis madeninde gorevli olan 200 Mogol askerinin yakalanip Nigde’ye
gotiriildiigli, burada baglarimin  kesilerek c¢evgen oynandigi ornek olarak

gosterilebilir, 1%

Isyana destek amaciyla Tiirkmen ve Selguklu beylerine mektuplar yazmakla
kalmayan Hatiroglu Serefeddin, vilayetlere zaferlerini bildirmek i¢in fetihnameler

gondermistir. Bu fetihnamelerden Aksaray’a gonderilmis olan fetihname’nin ash

107 Aksarayi, a.g.e. S. 78; Turan, Sel¢uklular Zaman: Tiirkiye, $.556; Anonim Selcukname, s.47-48; Ibn
Seddad, a.g.e., s.76-78; Kaymaz, a.g.e., 5.64-65; Miineccimbasi, a.g.e., $.114-115; Yazicizade, a.g.e.,
5.6651-652. Yazicizade Ali eserinde Semseddin Gencei’den bahsetmemektedir.

18 Kaymaz, a.g.e., s.65; Turan, Selcuklular Zaman: Tiirkiye, s.557. Ancak Turan bu konu hakkinda
eserinde, reisleri Urla ile 200 Mogol askerinin dldiiriildiigii ve baslarmin kesildikten sonra Nigde’ye
gonderildigi seklinde yazilmistir.
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giinimiize ulasamamis olsa da bir kopyasi Aksarayi’nin eserinde mevcuttur.

Fetihname;

“Bismillahirrahmanirrahim

Kadilar, imamlar, naibler, goreviiler ve Aksaray halki ve yiiksek
saltanatimizdan sual edenler bilsinler ki pes pese gelen elgiler ve
habercilerin bildirdiklerine gore, dogunun ve batinin sultani, iki kiblenin
yoneticisi, diinyanin ve dinin diregi el-Melikii'z-Zahir sayisiz muzaffer
askerle hareket etti. Islam askerlerinin oncii birligi, korunmus iilkemize
ctktilar. Saltanatimizin kutlu alayr Islam padisahint karsilamak icin
Nigde mahrusesinden ayrildi. Karahisar-1 Yavas (Afyonkarahisar)
nahiyelerine varinca haberciler, “Devletimizin muhalifleri toplanmislar.,
lanetli askerleriyle, Miisliimanliga ve Miisliimanlara kastetmek igin
harekete gecmiglerdir.”” Haberini getirdiler. Ilahi korumamn giizelligi ve
Rabbini Litfun destegi bizim kefilimiz ve yardimcimiz olunca “Allah
katinda din, siiphesiz ki Islamiyettir.” ayetine uygun olarak fetih ve zafer
vardimlar: goriindii. “Allah, bu din igin her asrin basinda bir zafer ihsan
eder.” Seklindeki Peygamber’in (A.S.) sozii geregince Islam askerleri
Elbistan mevkiinde kafir melunlarla karst karsiya geldiler. Dogruluk
ayagini  “Ama bizim ugrumuzda cihad edenleri elbette yollarimiza
eristirecegiz” vadisine koydular. Topraga yakisan o rezil ve melunlarin
cogunu keskin kilica yem yaptilar. Geride lkalan bazilar: da hezimete
ugrayp kacgtilar. Fesat ¢ikaran Pervane, Sahib ve hain Mu tez, rezillik
bagina ve esaret hiisramna tutuldular. Saltanatimizin alayr Islam
padisahin karsilamak i¢in acele etmektedir. Sant yiice Rabbani fazlin
feyzine tam olarak giivenmekteyiz ki giinden giine Islam’in bayraklar:
yiikselmekte dinin temelleri saglamlasmakta, kafirligin ve sapkinligin
direkleri sarsilmaktadir. Melun kdfirlerin yaktiklari ates tamamen
sonsiin. Islamiyet’in baslarinda bagiglanmis olan bu biiyiik bagis ve
onemli yardimin miijdeyi ve destegi arttiracagini umuyor, bu miijdenin
sehirde ve vilayette tellal cagirmalarim buyuruyoruz ki Insallah-1 te’ala
halkin tamami génlii rahat olarak isiyle giiciiyle mesgul olsun ve duasini
arttirsin! 1%

Fetihnameden de anlasilacagi iizere Hatiroglu bu hareketi temel olarak Sultan
Baybars’in Anadolu’ya gelmesi iizerine kurmustur. Halkin Islami degerlerini goz
onlinde bulundurarak yazilmis olan bu fetthname bir propaganda olarak
yorumlanmistir. Oyle ki vilayetlere fetihnameler gonderildikten sonra da Hatiroglu,
Sultan Baybars’a bir heyet gondererek resmi olarak Anadolu’ya davet etmis, bir an

once Anadolu’ya gelmesi gerektigini bildirmistir. Bu heyette; Hatiroglu Ziyaeddin

109 Aksarayi, a.g.e., s. 81.
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Mesut, Toruntay’in oglu Sinaneddin, Atabek Mecdiiddin’in kardesi Nizameddin,
Miistevfi Celaleddin’in kardesi Elhac gorevlendirilmistir. Sultan Baybars ile Humus
(Hums)’da goriismeyi basaran heyet, gorevini yerine getirmis olsa da durum
istedikleri sekilde sonuglanmamaistir. Sultan Baybars;
“Siz, Tatarlardan ayrilmakta acele ettiniz!... Muiniiddin Pervane, orduya
gitmeden evvel kendisiyle kararlastirmis idik. Ben, askerlerimle bu yulin
sonunda Rum’a gelecegim. Simdi askerlerim Muisir’dadirlar. Yanimdaki
az ve zaif asker ile benim oraya girmem miimkiin degildir.

Miihezzibiiddin, Tokat’a gitmis olmakla dogru bir is yapmustwr. Cilinkii
atasiyla benim aramda olan karar ve ittifaktan onun haberi vardir.”

Cevabini vermistir. Birkag giin Humus’ta dinlenen Hatiroglu Ziyaeddin, 6zel olarak

tekrar Sultan Baybars ile konusma talebinde bulunarak, Sultan’a;

“Eger padisah Baybars hemen Rum beldelerini almaya gitmezse
kardesim ve onunla beraber olup sézlesmis bulunan emirlerin hayatlar
tehlikeye diigser. Eger padisah Baybars her halde teahhur edecek ise
kardesim ve Sultan Giyaseddin tehlikeden kurtulmak icin memleketten
ctkmalarimi temin edecek kadar olsun simdilik ufak bir askeri kuvvet
gonderilsin! ...”

Diyerek taleplerini dile getirmistir. Sultan Baybars cevap olarak; “Bence siz;
memleketinize doner ve kalelerinizi saglamlar ve bu suretle kendinizi korursunuz.
Ben de Misir’a doner; hayvanlan tavlar ve kis geldigi vakit hareket ederim. Bu
mevsimde Sam’in kuyularmin sulart azalmis ve dibe gitmistir” sozlerini sarf

etmistir.1*°

Boylece heyet Anadolu’ya geri doniis yoluna koyulmustur. Sultan Baybars,
Hatirogullarin1 ve s6z edilen beylerin korunmasi i¢in yanlarma emir Seyfeddin
Belban (Balaban) komutasinda bir askeri kuvvet tesis etmistir. Emir Belban, Bolu
Goyniik’e vardiginda Pervane Muiniiddin, Sahip Fahreddin Ali, Emineddin Mikail,
Taceddin Mu’tez ile Kongurtay’in Toku, Mengii Timur ve Tetavun (Tudavun)
Noyanlar 6nderliginde 30.000 siivari ile (1276 -675- senesinde) Anadolu’ya donmiis

olduklar1 haberini almistir. Bu durum da Emir Belban, derhal durumu Sultan

110 {bn Seddad, a.g.e., S.78.
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Baybars’a bildirmistir. Bunun sebebi olarak yaninda az miktarda asker’e sahip
oldugunu o6grenen Mogollarin saldirtya gegmelerinden korkmasi gdsterilmistir.
Mogollarin Anadolu’ya doniisleri, planlar1 degistirmis ve Emir Belban Anadolu’ya

gitmeyerek geri donmiistiir.'!*

4.1.1.Hatirogullar’’nin Yakalamis1 Olayin Mogollar Tarafindan Bastirilisi

Pervane Muiniiddin ile Sahip Ata Hatiroglu Hareketi’'ni Erzurum vilayetine
geldiklerinde 6grenmis, geri donerek durumu Abaka Han’a bildirmislerdir. Abaka
Han ise olay1 bastirmak i¢in Kongurtay, Tudavun Bahadir ve Tuku Noyan’i
gorevlendirerek bir miktar kuvvet ile Anadolu’ya gondermistir. Abaka Han’in
emriyle Mogollarin Anadolu’ya gelmekte oldugunu dnceden haber alan Hatiroglu
Serefeddin Mesut ise emirlere; “Ben yanlis davranislarimin ve kotii islerimin tedbiri
olarak zor giinler i¢in yaptirdigim kalelerin kapisina siginmaktan bagka tedbir, care
ve ¢ikis yolu goremiyorum. Siz de saltanat alayiyla birlikte Pervane’nin yanina
gidiniz.” sozlerini sdyleyerek askerleriyle birlikte Luluval'? (Ulukisla) kalesine
kagmistir. Kale’ye varinca kolesi ile iceri giren Hatiroglu kalenin valisi tarafindan
yakalanmistir. Bu sirada ise saltanat erkani, Sultan Giyaseddin Keyhiisrev’i Pervane
Muiniiddin’in  yanina gotlirmiistii. Mogollara karsi, Sultan Giyaseddin’in
sucsuzlugunu kanitlamay1 basaran Pervane Muiniiddin, ertesi sabah kale valisinin
Hatiroglu’nu yakaladigini haber almistir. Hatiroglu Serefeddin’i teslim almasi ve
kale valisini édiillendirmesi i¢in ise emir Seyfeddin Calis b. Ishak gorevlendirilerek

bir grup askerle yola ¢ikarilmistir. 113

W Turan, Sel¢uklular Zaman: Tiirkiye, s.558; Ibn Seddad, a.g.e., 5.78-79; Ongiil, Selcuklular Tarihi 2,
s.217.

12yzluk, a.g.e., s.37; Yinang, a.g.e. $.287; Anonim Selcukname, s.48. Anonim Selgukname ve Uzluk
eserlerinde Hatiroglu’nun Nigde kalesine kactigi belirtilmistir. Yinang ise eserinde 6nce Nigde’ye
daha sonra ise Develii bolgesine gectigini, oradan ise Misir’a kagmak istedigini ancak Mogollarin
Elbistan yolu’nu kontrol altina almasiyla bu istegini yerine getiremedigi kaydedilmistir. Ustelik Uzluk
eserinde Hatiroglu Serefeddin’i ele veren kdlesinin adini “Nekide Kiitiival-1” olarak kaydetmistir.

13 Yazicizade, a.g.e., $.653-655; Bibi, EI Evamirii’l-Ala’iye, $.183-184; Ibn Seddad, a.g.e., s.79;
Kaymaz, a.g.e., 5.66; Aksarayi, a.g.e. 5.82; Anonim Sel¢ukname, $.48; Bar Hebraeus, a.g.e., s. 598. Bu
konu hakkinda, Baybars Tarihi II eserinde bazi farkliliklar goze carpmaktadir. Ilk olarak, Mogol
askerlerinin Anadolu’ya geri geldigini haber alan Hatiroglu'nun hemen kagma girisiminde
bulunmadigini, 4.000 kisilik askeriyle 30.000 kisilik Mogol ordusuna kars1 gelmek istedigini, ancak
yanindakilerin onu uyarmastyla Hatiroglu’nun umudunu yitirerek kagtigindan bahsetmistir. ikinci
olarak goze carpan farklilik ise Hatiroglu’nun Luluva kalesine birlikte girdigi emiri alem’in
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Kongurtay ve Tudavun Bahadir, Sultan Baybars’in saldiriya gecebilme ihtimaline
kars1 onlem alarak Elbistan bolgesinde Ordu’yu hazirlamislardir. Daha sonra Mogol
Birlikleri’nin géndermis oldugu grup, bolgeye gelmis olan 6000 Memluk askerinin
sadece kesif birligi oldugu 'nu fark ederek, ciddi bir saldirinin miimkiin olmadigini
anlamigtir. Boylece Elbistan bolgesinden Kayseri’ye gegen Kongurtay, Tuku ve
Tudavun Bahadir, Mogol birlikleriyle daha sonra Delice!'* (Kirikkale) Kislagina
yerlesmistir. Yakalanan Hatiroglu Serefeddin Mesut’ta burada tiim Sel¢uklu ahalisi
ile birka¢g giin sorguya cekilmistir. Sorguda Sultan Giyaseddin’e neden bu ise
kalkistig1 soruldugunda “Ben sabiyim, heniiz dogruyu bilmek ve bulmak derecesinde
degilim. Hikiimetimin ulularinin hareketlerine muhalefetten korktum” cevabini
vererek kendisini savunmus, Pervane Muiniiddin’in de destegi ile Mogollarin
sorgusun da kendisini aklamistir. Ayn1 soru Seyfeddin Toruntay, Atabeg Mecdeddin
Muhammed ve Miistevfi Celaleddin Mahmut’a da sorulmus onlar ise sonlarinin
Taceddin Giv gibi olmasindan korktuklarini, Hatirogluna kars1 gelemediklerini
sOyleyerek kendilerini savunmuglardir. Hatiroglu ise bu harekete kalkigmasinin
sebebi olarak Pervine Muiniiddin’i goéstermistir. Pervane’nin Sultan Baybars ile
mektuplastigini, iki tarafinda dogru vakit’i bekledigini, Pervane’nin Sultan Baybars’a
sigimmak isteginde oldugunu neticede ise miittefik olduklarini s6ylemistir. Bu itirafa
sinirlenen Tudavun Bahadir, Hatiroglu’'nu kirbag cezasina carptirmistir. Hatir

oglunun tiim sdylediklerini yalanlayan Pervane Muiniiddin, bu itirafin kendisini idam

(kolesinin) aslinda Hatiroglu’na 16 yillik bir kin besledigini ve kale valisini “Mogollarin gdziine
girmek” gibi sozlerle etkilemesiyle neticede Hatiroglu Serefeddin Mesut’un yakalanmasina sebep
oldugundan bahsetmistir. Kaymaz ise eserinde Luluva kalesinden hi¢ bahsetmeyerek, Hatiroglu’nun
kiskivrak yakalanarak Mogol yarguculari’na teslim edildiginden bahsetmistir. Aksarayi ise, Luluva
kalesi sahibinin adin1 “Sabiku’d-din” olarak belirtmis, Hatiroglu’nun bu kale yapiminda ¢ok¢a temel
ihtiyact karsilamasi sebebiyle Sabiku’d-din ile anlastigimi ancak bu kimsenin anlagmaya sadik
kalmayarak Hatiroglunu yakalattigin1 kaydetmistir. Anonim Selgukname ise kale sahibini “Kutvali”
olarak belirtmigtir. Abd’l-Farac Tarihi Il eserinde ise Hatiroglu'nun bu hareketi, Pervane
Muiniiddin’in Selguki Hatun’u Abaka Han’a teslim etlim etmesinden sonra kayda gegmistir. Pervane
Muiniiddin’in; “Misirhilar’in gelip bu kizi ele gegirmek istediklerini haber aldim. Onun igin acele
ederek onu buraya getirdim” diyerek Hatirogullari’nin isyana meylettiklerini ve Misir’a kagmak
istedigini soyleyerek Abaka Han’dan bir ordu talebinde bulundugu kaydedilmistir. Boylece 1276
senesinde Pervane Muiniiddin’in Kongurtay ile harekete gectigi, Sultan Giyaseddin ile Hatiroglu’nu
Filistin Ovasi’ndan Suriye’ye kagmak tizereyken yakalandigi ve Hatiroglunun Kongurtay tarafindan
6ldiiriildiigl sultanin ise Pervane Muiniiddin’e teslim edildigi kayitlara gecmistir.

114 Aksarayi ve Yinang eserlerinde Hatiroglu’'nun Delice Kislagina getirilerek sorgulandigindan
bahsetmektedir. Ancak Anonim Selgukname eserinde sorgunun Gediik’te yapildigi kaydedilmis,
Turan ise eserinde Gediik’te veya Karahis-i Yavas (Afyonkarahisar)’da yapildigini kaydetmistir. Tbni
Bibi ise “Noyan’in yanma gotiirdiikleri Hatiroglu” olarak belirtmis, herhangi bir sehir ismi
vermemistir.
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sehpasina goétiireceginin farkinda oldugundan isin i¢inden styrilmak i¢in Hatiroglu

Serefeddin’i ikna etme yoluna gitmistir. Hatiroglu’na;

“Beni oldiirdiikten sonra bunlar, seni sag birakmazlar. Sen hem kendini
ve hem beni kurtarmak igin ikinci defa ihzar olunup kirbaglanarak tekrar
sorguya ¢ekildigin vakit dediklerinden don! Eski soylediklerini kirbacin
acistyla  soylemis  oldugunu ve benim el Melik az-Zahir ile
mektuplasmamus oldugumu bildir.”

seklinde haber gondermistir. Bu sozlere inanan Hatiroglu, Pervane Muiniiddin ‘in
sOylediklerine uyarak ikinci sorgusunda, daha Once soylediklerini yalanlamistir.
Sonugta ise Hatiroglu'nun ifadeleri Abaka Han’a bildirilmistir. Hatir oglu
Serefeddin’e, Abaka Han’dan gelecek cevap beklenirken her giin 100 kirbag olacak
sekilde ceza verilmistir. Abaka Han’1in ¢ikardigi yarlig ile Hatir oglu Serefeddin idam
cezasma carptirilmistir. Idam edildikten sonra bedeni parcalara ayrilmis, basi
Konya’ya bir eli Ankara’ya diger eli Erzincan’a ve diger uzuvlari da farklt Anadolu
sehirlerine yollanmigtir. Bu harekette parmagi oldugu belirlenen Seyfeddin ibni
Kilavun, Alemeddin Sancar, Nureddin ibni Cica ve bir¢ok Tiirkmen oldiirtilmiistiir.
Seyfeddin Toruntay’in ise hapis cezasindan (oglu Sinaneddin’in Hatiroglu Ziyaeddin
ile Sultan Baybars’a el¢i olarak gitmesi nedeniyle) Abaka Han’a 400.000 dirhem
para, 200 at, 1000 Tatar askerinin ihtiyag¢larin1 karsilamak ve Mogol beylerine

hediyeler verme karsihiginda kurtulmustur.*

4.2. Tirkmenlerin Mogollara Kars1 Ayaklanmasi

Isyan Mogollar tarafindan bu sekilde bastirilmis olsa da Anadolu’daki vaziyet
sakinlesmemistir. Bu isyanla birlikte Anadolu’daki Mogol baskis1 daha da artmistir.
Abaka Han’in Anadolu halkinin ilk firsatta Mogollara karst mukavemet
gosterebilecekleri endisesi boylece netlik kazanmistir. Oyle ki Anadolu da bulunan

Mogol Noyanlar1 1276 -1277 kis1 boyunca Selguklu devlet adamlarinin bir agigini

115 Tbn Seddad, a.g.e., s.79-81; Turan, Selcuklular Zaman: Tiirkiye, $.558-559; Aksarayi, a.g.e. s.83-
84; Yinang, a.g.e. 5.288-289; Bibi, El Evamirii’l-Ala’iye, s. 185; Miineccimbasi, a.g.e., s.115; Yildiz,
a.g.e., 5.331-332; Anonim Selcukname, s.48; Ongiil, Sel¢uklular Tarihi 2, $.217-218; Kesik, a.g.e.,
s.143; Peker, a.g.t., 5.22-23. Anonim Sel¢ukname ve Uzluk eserinde olayin tarihini 15 Safer 675(29
Temmuz 1276) olarak kaydedilmistir.
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gbzlemislerdir. Selguklu ve Mogol devlet adamlar1 arasinda daha 6nce de mevcut
olan gecimsizlik meselesi Hatiroglu hareketiyle daha da alevlenmistir. Oyle ki
Hiisameddin Biger Bey, Seyfeddin Candar Bey, Seyfeddin Kara Sunkur, Emir-i Sikar
Miibariziiddin, Biger Bey’in oglu Bahadir ve Anadolu timerasindan 12 kisi daha
Mogollarin zorbaliklarindan ¢ekinerek Suriye’ye go¢ etmisler, oradan da Sultan
Baybars’in topraklarina ge¢mislerdir. Oteki taraftan Hatiroglu’nun baslatmis oldugu
ayaklanma ile harekete gecen Tiirkmenler, Mogollara kars1 baskaldir1 gostermeye
devam etmislerdir. Baslica bdlgeler olarak; i¢il, Ermenek ve Larende cevrelerinde
s0z sahibi olan Karamanogullar1 ve Ug¢ Tiirkmenleri vaat etmis olduklar vergileri ve
harglart yollamamislardir. Bu sebeple Ermenek vilayeti komutan1 Bedreddin Hotent,
Tuku ve Tudavun Noyan’dan izin alarak Karaman Tirklerinin ayaklanmasin
bastirmak i¢in harekete ge¢mistir. 1000 kisilik Mogol ordusu ve Tacik askerleriyle
yola ¢ikan Hoteni, Larende (Karaman)’ye ulastiginda Karaman Tiirklerinin ulaklar
tarafindan karsilanmistir. Karaman ogullari, ulaklar araciligiyla Hoteni’ye anlasma
yolu teklif etmislerdir. Anlagma geregince sultanin hazinesine 100.000 dinar vermeyi
ve ser-leskerlik aidatin1 6demeyi teklif etmistir. Ancak Hotenl bu anlagma sartlarini
ve Karamanogullari’nin geri ¢ekilme istegini kabul etmemis, askerlerinin
cogunluguna gilivenerek saldiriya gecerek vilayete zorla girmeye ¢alismistir. Neticede
ise Hoteni’nin saldiris1 bosa ¢ikmis, hatta saldiran taraf kendisi olmasina ragmen geri
cekilen tarafta kendisi olmustur. Ermenek Kalesi’ne siginarak kendisini korumaya
calisan Hoteni, kalede Tiirkmenler tarafindan kusatilmistir. Tlirkmenlerin bu basarisi
onlar1 daha da hirslandirarak ilerlemelerine sebep olmustur. Hoteni’nin durumundan
haberdar olan Mogol Noyanlari, Saltanat Naibi Emineddin Mikail’i, Hoteni’yi
sigindigi  kaleden kurtarmasi ve durumu kontrol atina almast igin
gorevlendirmislerdir. Delice kislagi bolgesinden Larende’ye gegerek Hoteni’yi
kurtarmay1 basaran Emineddin Mikail, bircok yolu denese de Tiirkmenleri durdurma

konusunda basarili olamamastir.

Karaman Tiirkmenlerinin g¢ikarmis oldugu karisiklik kontrol altina alinmadan Ug
Tiirklerinden bagka bir topluluk daha ayaklanmistir. Bu Tiirkmenler de Frenk
kafilesini basmis, yagma yoluyla karisiklik ¢ikarmistir. Karamanogullari’ni tertibe

getirmek i¢in harekete ge¢mis olan diger bir isim de Antalya ve sahiller emiri
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(Pervane Muiniiddin ‘in Dayis1) Hoca Yunus’tur'!®, Frenklerin yagmalanan mallarin
geri almak icin harekete gecen Hoca Yunus, tipki Hoteni gibi baris yolunu kabul
etmeyerek Tiirkmenler ile carpismis ve biiyiikk bir yenilgiye ugramistir. Hoca
Yunus’un her seyini Tiirkmenlere kaptirmasiyla daha da giiclenen Tiirkmenler,
akinlar diizenlemeye devam etmislerdir. Mogol {imeras1 olanlar1 6grendiginde kisin
sogugunu bekleyerek baharda Ermenek bolgesine harekete gecerek Tiirkmenlerin
yarattig1 sorunlar1 sonlandirmaya karar vermislerdir. Ancak bu plan uygulamaya
gecememis, Abaka Han’in yarlig1 ile iran’a geri donen Kongurtay, geri kalan iki

kumandan’in da Anadolu’da kalarak diizeni saglamalarini istemistir. 1%’

4.3. Sultan Baybars’in Anadolu’ya Gelisi

Mogollar Anadolu’da bu gibi sikintilar ile ilgilenirken, Misir Sultan1 Baybars, 1277
(676) senesi bahar mevsiminde (Nisan) biiyiik bir ordu ile daha 6nce hava sartlari
sebebiyle ertelemis oldugu Anadolu Seferi i¢in harekete gecmistir. Sultan Baybars’in
bu sefere c¢ikma sebebi sadece daha Once vermis oldugu s6z nedeniyle oldugu
sOylenemez. Anadolu’da Ug Tiitkmenlerinin Mogollara kars1 baskaldirilar1 ve
kendisine siginmis olan Sel¢uklu devlet adamlarinin da bu sefere ¢ikmasinda etkisi
biiyiiktiir. Ustelik daha énce de bahsetmis oldugumuz iizere Sultan Baybars, Islam
diinyas1 nazarinda bir kurtarict olarak kabul edilmistir. Hatiroglu hareketine destek
saglayamamis olmasi ise insanlarin var olan imitlerinin kirilmasina sebep olmustur.
Bu sebepledir ki Anadolu seferi artik ertelenemeyecek bir noktaya ulasmistir. Subat
1277 (Ramazan 675) senesinde Kahire (Misir’in bagkenti)’den yola ¢ikmistir.
Halep’te ordusunu diizene sokan Sultan Baybars, Demesk (Sam)’e hareket ederek
Halep tizerinden yoluna devam etmistir. Halep’ e vardiginda bdlgenin valisi Emir
Nureddin Ali ibni Miicelli’yi gorevlendirerek Sam’a gelecek Mogollart
engellemesini istemistir. Bu durumun haberini alan Irak’taki Mogollar baskin
yapmay1 amaclamis ancak basarili olamayarak Memlukler ile girdikleri miicadeleyi

kaybetmislerdir. Memluklar ise 1200 adet Mogol devesini yagma olarak ganimete

116 Anonim Selcukname, s.50; Sultan’m dayist oldugunu kaydetmistir.

17 Aksarayi, a.g.e. s. 85-87; Yinang, a.g.e. 5.289-290; Miineccimbasi, a.g.e. s.115-116; Yinang
eserinde Hoteni’nin, Goksu Bogazi’nda Tiirkmenler tarafindan bozguna ugradigmi belirtmis, bu
yasananlarinda 1276 (675) senesinde gerceklestigini belirtmistir.
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eklemiglerdir. Sultan Baybars, Nisan 1277 (H.Zilkade 675) senesinde Halep’in
Heylan koyilinden ayrilmis ve Ayintap (Ayntab)’a varmistir. Ayintap’dan hareket
ederek sirayla Deliikk, Mercaddibac (Vadi) ve Goyniik’e (Hades iil-Hamra)
ilerlemistir. Goyniik’ten ise Goksu’ya (Nehr {il-Azrak) daha sonra ise Ak¢a Derbend

iizerinden Elbistan’a ge¢gmeyi amaglamigtir. '8

Bu sirada ise Misir Sultan1 Baybars’in biiyiik bir ordu ile Anadolu’ya dogru gitmekte
oldugu haberi Sis-Kozan krali'!® tarafindan; Muiniiddin Pervine ve bu sirada
Kirsehir kislaginda bulunan Tudavun ve Toku Noyan’a bildirilmistir. Bu haber
lizerine tiim Anadolu’da silah ve asker toplanmasi konusunda ferman verilmistir.
Pervane Muiniiddin, Mogol ordusuyla birlikte sefere katilma karar1 almistir. Pervane
Muiniiddin ‘in bu hamlesinin sebebi olarak, Mogollarin nazarinda Sultan Baybars ile
miittefik oldugu konusundaki siipheleri ortadan kaldirmak oldugu disiiniilmektedir.
Bu durum da Pervane Muiniiddin ‘in hala daha ikili olarak bir strateji yuriittigini
gostermektedir. Pervane Muiniiddin 6nderligindeki Selguklu ordusu ve Mogol ordusu
Kayseri’de birleserek yola c¢ikmiglardir. Yalmizca Toku ve Tudavun Noyan
onderliginde bulunan Mogol ordusu’nun 30.000'%° kisi oldugu kaydedilmistir. Ancak
belirtmeliyiz ki Pervane Muiniiddin, her ne kadar bu savasa Mogollar tarafinda
oldugunu ispatlamak isteyerek katilsa da bu konudaki slipheleri ortadan

kaldiramadig1 soylenebilir. Bu fikri destekler nitelikte goriilmektedir ki Mogol

18 ibn Seddad, a.g.e., s.84-85; Turan, Sel¢uklular Zamam Tiirkiye, $.560-562; Siimer, a.g.e, $.42;
Baybars el-Mansuri, a.g.e., s.74. Baybars el-Mansuri eserinde; Sultan Baybars’in, el-Melik es-Said’in
evliligi sonrasi Sam’a gectigi ve Siivarileri ile ed-; Derb (Kahire)’e gittigi, daha sonra ise Goksu
Nehri’ni astig1 belirtilmistir.

119Bar Hebraeus, a.g.e., s. 598-599. Bar Hebraeus, eserinde Kilikya Krali Leon’un Mogol (Tatar)
kumandanlarina haber génderdigini kaydetmistir. Ustelik farkl1 bir bilgi olarak, Pervane Muiniiddin’in
Kral Leon’un sdylediklerini yalanladigindan, bu nedenle Kral Leon’un Dababa kalesinde bulunan
Mogollara yakin bir yere gelerek el¢i araciligiyla bir mektup ulastirdigini belirtmistir. Mektupta ise;
“Dikkat edin ve uykudan uyanin, ¢iinkii Misirlilar biiyiik bir ordu ile yaklastilar” s6zleriyle Mogollar1
uyarmak istedigi, ancak Pervane’nin ise Mogollar1 vermis oldugu ziyafetler ile 16 Nisan 1277 tarihine
kadar oyaladigim1 yazmustir. Ustelik Mogollarin, 16 Nisan 1277°de Misirlilardan ani bir baskin
yedigini kaydetmis, Mogollarin yemekten sismis ve ickiden sizmis sekilde olduklarindan atlarina bile
dogru sekilde binemedigini belirtmistir. Mogollarin yasalar1 geregince kagmadan savastiklarini, savas
neticesinde ise Pehlivan Tudan ve Dogu adinda iki dnemli Mogol sefini kaybettiklerini yazmustir.
Yazicizade, a.g.e., 5.656. Yazicizade Ali, Sultan Baybars’mn Anadolu’ya gelisi hakkinda ayrintili bilgi
vermemektedir. Sis tarafindan ¢ok¢a Memluk askeri geldigi haberini alan Mogol Noyanlar1 ve
Pervane Muinddiin’in Kayseri’den Elbistan bolgesine gectigi boylece iki tarafin Elbistan Ovasinda
karsilastig1 kaydedilmistir. Devami ise uzunca beyitler ile tasvir edilmistir.

120 Bibi, EI Evamirii’l-Ala’iye, 5.187. Bibi eserinde “Suriye ordusunun sayilamaz kadar ¢cok olmasina
ragmen Mogol ordusunun sayisi ii¢ binden azdi” seklinde kaydi mevzu bahistir. Ancak diger
kaynaklarda goriildii lizere dldiiriilen Mogol askerlerinin bile 6000, 7000 gibi rakamlarla zikredilmesi
bu saymin dogrulugunu yalanlar niteliktedir.
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ordusu Selguklu ordusuyla birlesmemis ayrica, Sultan Baybars ile karsilastig1 sirada

Selguklu birliklerini geride tutarak Giircii ve Ermeni birliklerini ileri stirmiislerdir.

Bu sirada Sultan Baybars, Akca-derbend’e vardiginda oOncii birlik olarak Emir
Semseddin’i gorevlendirmistir. Bu oncii birlik ilerlerken Giray komutasindaki 3000
kisilik Mogol birligi ile karsilasmis ve Mogollar1 maglup ederek bir kismini esir
almistir. Sultan Baybars ise Pervane Muiniiddin ve Mogol ordusunun Ceyhan Nehri
bolgesinde oldugu haberini almis, Elbistan bolgesinde bulunan Mogol ordulari’ni
gbzlemleyebilecek stratejik iistiinliik elde etmeyi amacglayarak bir miktar asker ile
daglara (Horon!?!) cikmistir. Sultan Baybars, Mogol ordusunun 1000’er 11

122 olustugunu gormiistiir. Tki tarafin da Elbistan Ovasi’nda (Yinang eserinde

taburdan
“Hunu” bugiinkii adiyla Arntas’da karsilastiklarin1 kaydetmistir) 15 Nisan 1277
(H.Zilkade aymnin 10. Cuma giinii) senesinde karsilagsmasi sonucunda Mogollar,
Sultan Baybars’in sancaktarlarini sikistirarak saga dogru hareket etmelerini
saglamiglardir. Yiikseklikten durumu goren Sultan Baybars, harekete gegerek
askerleriyle arka taraftan saldiriya ge¢mistir. Boylece saldirinin hala devam ettigini
goren Mogollar atlarindan da inerek kars1 koymaya devam etmislerdir. Ancak bu
durum uzun stirmemis, Mogol ordusu biiyiik bir yenilgiyle dagilmistir. Kagan Mogol
askerleri dahi yakalanarak oldiiriilmiistiir. Oldiiriilen Mogol askerlerinin sayisi

hakkinda 6700, 7700 veya AbQ’l-Farac Tarihi II eserine gore 5000 olacak sekilde
farklilik oldugu goriilmektedir. Ancak biiyiik 6l¢ekte oldugu ortak bir kanaattir.

Savasa katilmayarak Sultan Baybars tarafina gecen Selguklu devlet adamlari;
Miihezzibiiddin Ali (Pervane Muiniiddin ‘in oglu), Erzincan valisi Emir Kudbeddin
Mahmud(Atabeg Mecdeddin Muhammed’in kardesi), Sivas subasis1t Emir Seyfeddin
sungurca (Hoca Yunus’un oglu), Sivas ve Sinop valisi Emir Nusretiiddin Behmen ve
Mikail (Malatya sahibi Resideddin’in ogullar1), Emir-i dad Seyfeddin Calis, Emir
Kemaleddin, Tiirkmen Ali-sir (el-Tiirkmani) Seyfeddin, Zahireddin Miitevvec,
Evhadiiddin (Hatiroglu Serefeddin’in oglu), Nureddin Manciniki (Taceddin Giv’in
kardesi) gostermektedir ki Sultan Baybars’a biiyiik 6l¢iide bir katilim mevzu babhistir.

121 Bibi, £l Evamirii’l-Ala’iye, s.187. Bibi eserinde Horon (Binboga) daglari olarak s6z etmistir.
122 Baybars Tarihi II. eseri 11 taburdan, Yinang ise eserinde 12 tabur oldugunu belirtmistir.
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Yaganmis olan ilk muharebe sirasinda Mogol ordusu savasi kaybettigi gibi Tudavun
Noyan (Bibi, El Evamirii’l-Ala’iye eserinde Tuku Noyan’inda bu savasta hayatini
kaybettigini kaydetmistir) gibi 6nemli bir komutan1 da kaybetmistir. Memluk Devleti
muharebeyi kazanan taraf olsa da Emir Serefeddin Kayran al-Allani (Seyfeddin
Kazan el-Alayi) ve Emir Izzeddin (Emir Cemaleddin al Muhammed’in kardesi)
savasta sehit olan isimler arasinda olmustur. Ustelik kardesinin intikamini almak

isteyen Hatiroglu Ziyaeddin Mahmud da muharebede sehit olmustur.'?3

Muharebeyi Sultan Baybars’in kazanmis oldugunu gdren Pervane Muiniiddin ise
savast kaybeden Mogollarin Tirklerden intikam almak isteyebilecegi ihtimali
nedeniyle 12 Temmuz 1277 (12 Zilhicce 675) senesinde Pazar sabahi Kayseri’ye
varmigtir. Pervane Muiniiddin ‘in, Sultan Baybars’tan korkmasi1 nedeniyle Kayseri’ye
kactig1 da diisiliniilebilir. Neticede Hatiroglu hareketi sonucu Sultan Baybars’a
siginan Anadolu iimerasindan kimseler, Pervane Muiniiddin’i, Sultan Baybars’a kars1
doldurmustu. Isyanda Mogollar ‘in tarafinda saf tutmus olan Pervane Muiniiddin ‘in,
Sultan Baybars tarafinca gizli miittefiklik durumu sekteye ugramis, Hatiroglu
Serefeddin’in idam edilmesi de direk kendisini zan altinda birakmisti. Bu diisiinceler
1s5181nda Pervane, Kayseri’ye varir varmaz Sultan Giyaseddin’i ve vezir Fahreddin

Ali (Sahip Ata)’yi ikna ederek Tokat’a gotiirmiistiir.}?*

123 Bibi, El Evamirii’l-Ala’ive, s. 188; ibn Seddad, a.g.e., s.85-86; Turan, Selcukiular Zaman: Tiirkiye,
$.562-563; Yinang, a.g.e. $.290-292; Uzluk, a.g.e., s.37-38. Baybars Tarihi Il. eserinde Sultan
Baybars’a katilan Selguklu devlet adamlari’nin zikredildigi boliim “Rum biiyiiklerinden alinan esirler”
olarak adlandirlmgstir. Ustelik Ali Sir el-Tiirkmani’nin oglu Emir Sihabeddin Gazi ve Emir
Nusreddin Behmen, Taceddin Giv’in kardesi olarak ge¢cmektedir. Uzluk eserinde; Hatiroglu
Ziyaeddin’in kardesinin 6ldiiriilmesiyle Sultan Baybars’dan yardim istedigi boylece Sultan Baybars’in
Anadolu’ya gelisi mevcuttur. Ancak Sultan Baybars’in Anadolu’ya gelmesiyle birlikte Mogollar ile
Abilstan’da karsilastiklarini ve savasi Sultan Baybars’in kazandigimi kaydetmistir. Bu bilgiler bizlere,
Elbistan bolgesindeki miicadeleyi hatirlatmigtir. Kronolojik bir hata sonucu Elbistan savaginin burada
kaydedildigini diisinmekteyiz. Diger izah etmemiz gereken konu ise Hatiroglu Ziyaeddin’in dlimii
konusunda enteresan bir hikdye mevcut olmasidir. Ziyaeddin’in, Sultan Baybars’1 Pervane Muiniiddin
konusunda uyardigini1 daha sonra birlikte savas meydanmna gittiklerini orada bir yaralinin (Mogol
askeri) okuyla Hatiroglu Ziyaeddin’i goziinden yaralayarak 10 Zilhicce 675 senesinde dliimiine sebep
oldugu kaydedilmistir. Ziyaeddin’in dliirken Sultan Baybars’a; “Benim isim tamam oldu, ben senin
hizmetinde bulunmak, Mogol’un ayagini Anadolu igerisinden kesmek istedim. Fakat takdir; benim
tedbirimin aksini zuhur ettirdi” s6zlerini sdyledigini belirtmistir.

24Bibi, EI Evamirii’l-Ala’ive, 5.191; Tbn Seddad, a.g.e., 5.86-87; Aksarayi, a.g.e. s.88; Yinang, a.g.e.
s.293; Turan, Sel¢uklular Zamam Tiirkiye, $.563; Bar Hebraeus, a.g.e., s. 599; Yildiz, a.g.e.,s. 332-
333; Ongiil, Sel¢uklular Tarihi 2, $.218-220. Baybars Tarihi 11 ve Turan ise eserinde Sultan
Giyaseddin, vezir Fahreddin Ali, Atabeg Mecdeddin Muhammed (Pervane’nin damadi), Miistevfi
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4.3.1. Sultan Baybars’in Kayseri’ye Gegisi

Sultan Baybars ise kazanmis oldugu zaferden sonra Emir Semseddin Sungur
(Sunkur) al-Askar’t kacan Mogol askerlerini yakalamasi i¢in gorevlendirmistir.
Kendisi de bir miktar asker ile Kayseri’ye dogru yola ¢ikmistir. Yolda Ehl al-Kehf
(Tarsus-Ufsus) koyiine daha sonra ise Semendo kalesine ugramustir. Bu bolgeler
Sultan Baybars’a itaatlerini bildirmislerdir. Yolculuk boyunca da Develi (Kayseri) ve
Darende (Malatya) gibi bolgelerin emirleri itaatlerini bildirmeye devam etmistir.
Turan, Sel¢uklular Zamani Tiirkiye eserinde, Sultan Baybars’in yolculuk sirasinda
“Karatay” hanina da ugradigindan, bu ugrayis sebebiyle Karatay Hani’nin g¢ok

ayrintili olarak anlatildigindan bahsetmistir.

Kayseri halkinin Sultan Baybars’t biiyiik bir seving ile Keykibadiye koskiiniin
bahgesinde c¢adirlar kurarak bekledikleri, bir bayram sevinci gibi heyecanh
olduklarini bir¢ok kaynak kaydetmistir. Sultan Baybars, Keyktbadiye kdskiine giris
yaptiginda halkin zafer c¢igliklar1 ile karsilasmis, atindan indiginde ise Selguklu
nevbeti (mehter-hane) calinmistir. Sultan’in atindan inmesiyle halk otaga yaklasarak
kutlamalarina devam etmistir. Resmi olarak Cuma giinii’?®® sehre giris yapan Sultan
Baybars, Selguklu tahtina oturmustur. Selguklu iimerasindan; Kadilar, fakihler,
sofiler ve beyler sultanin huzuruna ¢ikarak tebriklerini sunmuslardir. Sultan Baybars
herkesi sozlerini dinlemis, daha sonra Fars¢a siirler dinlenmis ve sultan adina verilen
ziyafette herkes yemek yemistir. Neticesinde ise namaz hazirliklart yapilmis ve
Cuma namazi kilinmistir. Sultan adina sikkeler basilmis, Pervane Muiniiddin’in,
Kayseri’den kagarken geride biraktigi hazine mallar1 da sultana takdim edilmistir.
Daha sonra Sultan Baybars; Anadolu limerasina, U¢ Tiirkmenlerine ve ozellikle
Karamanogullarina haber gondererek huzuruna ¢agirmistir. Karaman Bey’in oglu

olan Ali Bey’i ise Kayseri’de bulundugu hapishaneden ¢ikartmistir. Sultan Baybars,

Celaleddin Mahmud, naib Emineddin Mikail (yegeni) ve karisi ile kizin1 (400 cariyesi ile birlikte) ve
devlet adamlarimi da Tokat’a gotiirdiigii kaydedilmistir. Bibi, El Evamirii’l-Ala’iye eserinde ise
Pervane Muiniiddin’in vezir ve Sultan Giyaseddin’e; “Bizim Tokat’a gitmemiz gerekir. Orada bu isten
daha rahat kurtuluruz” diyerek Kayseri’den Tokat’a gittikleri kaydedilmistir. Bir de belirtmemiz
gerekir ki Abd’l-Farac Tarihi Il eserinde Pervine Muiniiddin’in Sultan Giyaseddin’i alarak Dukia
kalesine kactig1 kaydedilmisgtir.

125 Bibi, El Evamirii'l-Ala’iye, 5.192; Sultan Baybars’in Kayseri’ye girigini 25 Nisan 1277 (20 Zilkade
675) senesi olarak kaydetmistir. Ibn Seddad, a.g.e., s.87; ise Zilkade aymin 17. Cuma giinii olarak
kaydetmistir.
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Kayseri de tahta oturdugu vakit U¢ Tiirkmenlerini ve diger kimseleri huzuruna
cagirdigr gibi kendi iilkesi olan Sam’a da Anadolu’nun fetih miijdesinin haberini
vermek i¢in Fetihname yazmis, “Mel’un Mogol ordusunu kirdik, Rum diyarimi bir

giinde ele gecirdik.” Sozleriyle zaferini ilan etmistir.

Daha sonra Pervane Muiniiddin’in Kayseri’den kagmis oldugunu fark eden Sultan
Baybars, Pervane Muiniiddin’e bir mektup yazmis, mektubunda ise Anadolu’ya onun
daveti tlizerine geldigini, Anadolu’daki kafirlerin kendisi tarafindan durduruldugunu
ve bir daha Mogollarin baskisi altinda kalmamalarini temenni ederek kendisini
huzuruna c¢agirmistir. Ancak Pervane Muiniiddin, Sultan Baybars’in mektubuna
tebriklerini ileten bir mektup ile karsilik vermis, birtakim bahaneler ileri siirerek
huzuruna ¢ikamayacagini belirtmistir. Pervane Muiniiddin’in cevap mektubunu alan

Sultan Baybars ise slipheye diismiis ve neticede ise Mogollarin tuzaklar1 sebebiyle

Anadolu’ya cekildigi fikrine kapilmistir.!?®

Bibi’nin El Evamirii’l-Ala’iye eserinde ise Pervane Muiniiddin’in Kayseri’den

kagmasi tizerine;

“Koti Tabiatli Pervane, birkag yildir beni aldatip yalan soyledi. Onunla
kavlimiz boyle degildi. Onunla birbirimize yazdigimiz ¢ok mektup var.
Birkag¢ yildir, tinlii iilkeme gonderdigi mektuplarda verdigi sozleri ezbere
biliyorum. O sézlere gore, ben buraya gelince benim tarafimda olacak,
kalbinden aldatma ve kusuru uzaklastiracakti. Onun dedigi yere geldim.
Béyle bir azamet ve béyle bir orduyla geldim. Yoksa benim hazinem,
padisahlik miilkiim, Musir’daki saltanatim kiigiimsenecek gibi degildi. O
hain ve yalancimin soziiyle onca hazinemi ve malimi kaybettim. Eger ben
onun kellesini Cihan Padisahi [lhan’im (Hiilagu) vasitasiyla hancerin
ucunda pazara ¢ikarilmasini saglamazsam, Allah’in kulu olmayayim.”

126 Aksarayi, a.g.e. s.88; Yinang, a.g.e., .293.; Turan, Selcuklular Zaman: Tiirkiye, $.563-565; Siimer,
a.g.e, s. 43; Yigit, a.g.e., s.53; Ibn Seddad, a.g.e., 5.87-88. Ancak belirtmemiz gerekir ki; Baybars
Tarihi II serinde, Sultan Baybars’in Kayseri’ye girdigi vakit, Pervine Muiniiddin tarafindan tebrik
edildigi ve tahta ge¢isini kutladigi kaydedilmis, bunun {izerine Sultan Baybars’m. Pervane
Muiniiddin’i makamina ge¢mesi i¢in geri ¢agirdigr ancak Pervane’nin Sultan Baybars’dan 15 giin
miihlet istedigi belirtilmistir. Pervane Muiniiddin’in, bu 15 giin mihleti ise Abaka Han’a giderek
Sultan Baybars’a karst kiskirtmak igin talep ettigini kaydetmistir. Sultan Baybars’in bu sebeple
Kayseri’de uzun kalamadigimi da eklemistir.
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Sozlerini sdyleyerek Kayseri sehrine girdigi kaydedilmistir.?’

Sultan Baybars’in Kayseri yakinlarindayken, askerlerini gilizel giyinmeleri
konusunda uyarmasi ise dikkate deger bir bilgi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Oyle ki
tim ordusunun erzak ihtiyacin1 Anadolu pazarlarindan, kendi hazinesinden
kargilamis, Mogol baskisi ile zuliim gormiis Anadolu halkina ekonomik olarak destek
saglamaya calismistir. Oyle ki Ab®’l-Farac Tarihi II eserinde; “Ben memleketi
yagmaya degil sahibini (Selguklu sultanini) Tatarlarin esaretinden kurtarmaya
geldim” dedigi belirtilmistir'?®. Ancak Sultan Baybars’in bu adaletli ve hosgdriilii
davraniglar1 yani sira Pervane Muiniiddin’in hala da net bir sekilde yaninda olmamasi
ve Ilhanlilara (Mogollara) kars: tarafim belli etmemesi, aym sekilde Selguklu devlet
adamlar1 tarafindan da cesarete dair bir hareket gorememesi Anadolu’da kalis
siiresini kisa tutmasina sebep olmustur. Ustelik bu devlet meseleleri yani sira
Memluk ordusu’nu sikintiya diisiiren iase sorunu mevzu bahis olmustur. Memluk
ordusunun Kayseri’ye girmesiyle tahil irilinlerinin fiyatlar1 yiikselis goOstermis,
askerlerin ve hayvanlarin gida ihtiyacin1 karsilamakta giigliik yasanmistir.
Aksarayi’nin eserinde belirttigi lizere Sultan Baybars’in, Mud (72.5-135 litre aras1
hacim 0l¢tisii) tahil1 40.000 dirhem’e dahi satin almakta giigliik ¢ektigi ve hayvanlara
tahil bulamadig i¢in ise men (833 gr agirlik Slgiisti) kuru liziimii 10 dirhem’e satin
alarak yem ihtiyacini karsilanmaya calismistir. Ancak Aksarayi; bu sorunlara ragmen
Sultan Baybars’in, Kayseri halkinin bir torba yemine bile zorla el koydurtmadigini
eklemigstir. Sultan Baybars’in bu temel ihtiyaglari bile karsilayamamasi ve saydigimiz
diger sebepler sebebiyle kendi iilkesine doniisii hizlanmistir. Boylece Seyfeddin
Calig’1 Kayseri naibi ilan etmis olan Sultan Baybars, kendi iilkesine donmek icin
hazirliklara baslamistir. Sultan’in Kayseri’den doniisii konusunda kaynaklarda farkli
tarihler oldugu goziikmektedir. Turan’a ve Ibni Seddad’in eserine gore; Sultan
Baybars’in Kayseri’den ayrilacagini haber alan Pervane Muiniiddin, bir elgi

gondererek duruma mani olmaya caligmis, Anadolu’da bir miiddet daha kalmasinm

istemistir. Ancak el¢iyi azarlayan Sultan Baybars;

127 Bibi, EI Evamirii’I-Ala iye, 5.192.
128 Bar Hebraeus, a.g.e., 5.599.
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“Gerek Pervine ve gerek kendilerinden mektup almis oldugum baska
kimseler sartlarina riayet etmediler. Ben, Rum’u ve Rum’un yollarini
ogrendim. Tahta oturusumuz ona bir ehemmiyet vermis oldugumuzdan
dolayi degil idi. Yalmz; tanrimin inayetiyle istemis oldugumuzu
vapmaktan bizi hi¢bir seyin alikoyamayacagini géstermek ve bunu
ogretmek istedik... Oradan onun anasini ve oglunu ve kizimin oglunu
almamiz ve tanrinin yardimina mazhar olmamiz kafidir...”*?°

Sozlerini sOyleyerek savasta kendisine katilmis olan Selguklu devlet adamlar1 da
yanina alarak yola c¢ikmistir. Kayseri-Sivas yolu iizerinden Sultan Hani’nda
(Alaaddin Kervansaray1) konaklamis, daha sonra ise Elbistan’a varmustir. Ibni
Seddad,’in eserine gore; savas meydaninda sadece Mogollarin 6lii sayist 6770 idi.
Halep’in bir ilgesi olan Harim’de, Semseddin Muhammed Ibni Karaman’in
(Karamanoglu Mehmed Bey) elcileri ile goériismiis ve Kurban Bayrami vaktini
gecirmistir. Birgok Tiirkmen Beyi’nin kendisini ziyaret etmesinden sonra Harim’den

ayrilmis, 10 Haziran 1277 (7 Muharrem 676) senesinde Dimask (Sam)’e varmgtir.**°

4.4. Abaka Han’1in Anadolu’ya Seferi

Sultan Baybars’in Sam’a donmesiyle harekete ge¢cmek zorunda kalan Pervane
Muiniiddin, daha fazla beklemenin tehlikeli olabileceginden endiselenerek, Iran’da
bulunan Abaka Han’a olanlar1 anlatmasi i¢in Seyfeddin Erbegi’yi el¢i olarak
gondermistir. Abaka Han; Mogollarin, Sultan Baybars’a kars1 yenildigini ve bdylece
Sultan’in Kayseri’ye gelisini 6grendiginde ofkelenmis, hazirda bulunan biiytik
ordusu ile Anadolu’ya sefere ¢ikma karar1 almis ve boylece 1277 senesinin temmuz

aymda (Safer 676)'3! Tebriz’den Anadolu’ya dogru yola ¢ikmistir. Abaka Han’in

129 Turan, Sel¢uklular Zamam Tiirkiye, s.565; ibn Seddad, a.g.e., s.89.

130 Bar Hebraeus, a.g.e., s. 599; ibn Seddad, a.g.e., 5.88-90; Yinang, a.g.e., 5.294. Turan, Selcuklular
Zamami Tiirkiye, $.565; Yildiz, a.g.e., $.333-334; Bibi, El Evamirii’l-Ala’iye, $..195; Ongﬁl,
Sel¢uklular Tarihi 2, $.220-222; Uzluk, a.g.e., s.38; Kesik, a.g.e., s.143. Bibi ve Ibni Seddad’m
eserinde; Sultan Baybars’in 10 Haziran 1277 (7 Muharrem 676) ‘de Cumartesi giinii Sam (Demesgk)’a
vardigini belirtmis, Yinang eserinde bir haftadan daha fazla kalamadigin agiklamistir. Aksarayi ise 10
glin Kayseri’de kaldigimi belirtmistir. Ab{i’l-Farac ise tamamen farkli olarak Sultan Baybars’in
Kayseri’de 15 giin kaldigin1 kaydetmistir. Uzluk eserinde Sultan Baybars’in Anadolu’dan ayrilig
sebebini giivendigi Hatiroglu Ziyaeddin’in dlmesi ve Cuma namazinda secdede “Anadolu’dan c¢ik,
¢linkii senin yerin degildir” diye bir ses duydugunu, boylece Sultan Baybars’in Anadolu’dan Sam’a
gitmek i¢in ayrildigini kaydetmistir.

181 Fazlullah, a.g.e., s.112; Tiim olanlar1 Abaka Han’a Tudavun’un hizmetinde bulunan “Bugaday”
adinda bir hizmetlinin bildirdigini kaydetmektedir.
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Erzincan ve Divrigi hatt1 iizerinden Elbistan’a vardigini 6grenen Pervane Muiniiddin,
Sultan Gryaseddin ve Sahip Ata’y1r da alarak Tokat’tan hareket ederek Elbistan’a
varmis ve Abaka Han’a katilmistir. Abaka Han, Elbistan’a vardiktan sonra Mogollar
ve Memluk Devletinin karsilastigi meydan muharebesinin bdlgesini bizzat ziyaret
etmistir. Elbistan’a gittiginde ise Mogollarin baslarinda bulunan Tudavun ve Toku
Noyan olmak iizere ¢ok sayida Mogol askerinin 6ldiiriildiiglinii gérmiistiir. Hatta dyle
ki savas meydaninda sadece Mogol askerlerinin oldugunu, Selguklu askerlerinden
higbir kaybin olmadigini fark etmistir. Kaynaklardan aktarilana gore bu goérmiis
oldugu manzara karsinda cok iizillen Abaka Han aglamis ve dfkelenmistir. Ustelik
hicbir Selguklu askerinin savas meydaninda 6lmedigini gordiigliinde Pervane
Muiniiddin ve Selguklu devlet adamlarinin kendisine ihanet ederek, Sultan Baybars’a
kars1 muharebede yer almayarak kagtiklarin1 anlamistir. Abaka Han’in son yasanan
olaylardan sonra zaten kendisi hakkinda siipheleri oldugunun bilincinde olan Pervane
Muiniiddin, kendisini savunmak adina, Sultan Baybars’in Anadolu seferinden haberi
olmadigint ve Memluk Devleti’'nin ani bir baskin ile geldigini sdyleyerek
basarisizligina bahaneler sunmustur. Ancak Abaka Han “Misir hiikiimdan ile i¢
yiizden senin birlik oldugunu sdyleyenlerin sozleri dogru imis! ...” diyerek Pervane
Muiniiddin’e inanmadigimni1 belirtmistir. Ustelik Sultan Baybars ile anlasamayarak
Abaka Han’a sigman izzeddin Aybek as-Seyhi’nin!®? “Muiniiddin Pervane Sultan
Baybars’a daima elgiler ve mektuplar gonderip onu Anadolu seferine tesvik
ediyordu” sozleri Pervane Muiniiddin ‘in ihanetine bir baska delil olarak kabul

edilmistir.*3

Baybars Tarihi II eserine gore; Abaka Han, [zzeddin Aybek ile muharebe bdlgesini

incelemis, sag, sol kanat ve ana bolgelerini belirleyerek buralara birer kargi

182 Uzluk, a.g.e., s. 38; Anonim Selcukname, s.49; Aybeki’nin Sultan Baybars’dan kagarak ilk olarak
Pervane Muiniiddin’e geldigini ve seninle dostluk kurmaya geldim. Omiir boyu senin hizmetinde
olmak istiyorum” diyerek Pervane Muiniiddin’i kandirdigin1 daha sonra ise Tokat’a kagarak Abaka
Han ile goriismils ve yaninda getirmis oldugu Pervane Muiniiddin ve Sultan Baybars’in mektuplarini
delil olarak sunmustur. Aybek’in, Sultan Baybars’dan dayak yedigi i¢in kagtigi kaynaklarda
kaydedildigi gibi, Pervane’nin agmis oldugu Mevlevi tekkesi ile bir miicadele yasadigi bu sebeple de
Pervane’den hoslanmadigi kaydedilmistir. Ayrintili bilgi icin bkz; A. Yasar Ocak, Osmanh
Imparatorlugunda Marjinal Stfilik: Kalenderiler XIV-XVII. Yiizyillar, TTK Yayinlari, Ankara 1999,
63-64.

138 Bibi, £l Evamirii’l-Ala’iye, s. 196-197; Anonim Selcukname, s. Turan, Selcuklular Zaman: Tiirkiye,
5.566-567; Simer, a.g.e, s.43; Yinang, a.g.e., 5.295; Aksarayi, a.g.e. s.89; Uzluk, a.g.e., s.38. Uzluk,
Aybek’inin sundugu mektuplar ile Abaka Han’in &fkelenerek Pervéne’yi savasta dlmiis askerlerin
akrabalarina teslim ettigi boylece 1277 yilinda Pervane Muiniiddin’in 6ldiiriildiigii kaydedilmistir.
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dikilmesini emretmistir. Boylece kargilarin arasim1 doldurabilecek asker sayisini
belirlemeye ¢alismis, bu askerlere karsilik gelebilecek askerler ile ordudaki asker
sayisinin yeterliligini 6lgmiistiir. Neticede ise yanindaki 30.000 asker sayisinin
yetersiz oldugu kanaatine varmistir. Bu sebeple Goyniik’te bulunan askerleri yanina
cagirmistir. Bu sirada Abaka Han, Sam’da bulunan Sultan Baybars’in savas icin
hazirlikta oldugu haberini almis ve Kayseri’ye hareket etmistir. Sultan Baybars’in
Kayseri’de bulundugu siire boyunca yaptiklarini, Kayseri’den ise 25 giin Once
ayrildigin1 6grenen Abaka Han, ofkelenerek askerlerine sehrin yagmalanmasi ve

halkin katledilmesi emrini vermistir.13

Kayseri sehrinin yagmalandigi, incelemis oldugumuz tiim kaynaklar tarafindan
kesinlik kazanmistir. Ancak 6ldiiriilen kisi sayilarinda farkliklar mevcuttur. Sehrin
yagmalanma emri iizerine Kayseri’de bulunan alimler ve fakihler duruma engel
olmaya calismislardir. Abaka Han ile goriiserek, halkin aciz durumda oldugunu ve
yonetime gelen kimselere karsi kendilerini savunamayacaklarini belirtmislerdir.
Boylece bir nebze de olsa sakinlesen Abaka Han, halkin toplu olarak
katledilmesinden vazge¢mis olsa da halktan bircok kimse yagma sirasinda
oldiiriilmiistiir. Oldiiriilen nemli kimseler arasinda; Sivas kadis1 izzeddin Umreni,
Kayseri kadis1 Celaleddin Habib-1 Kayseri, Fahreddin Gogki, Nureddin Karaca

(Karacaoglu) ve Zeyneddin Nesire-i Hod sayilmaktadir.'*®

Abaka Han ¢ok ofkelenmis olsa da Sultan Baybars’a kars1 bir sefere kalkismamuistir.
Havalarin 1sinmis olmasi Sam’a karsi yapilacak bir seferi zorlastirmistir. Ustelik daha

once Elbistan’daki yapilmis olan savags: tatbik eden Abaka Han, Memluk Devletine

1% Yildiz, a.g.e., 5.334; Ibn Seddad, a.g.e., s.91-92; Bar Hebraeus, a.g.e., s.600. Abu’l-Farac Tarihi Il
eserinde; bu konu hakkinda farklilklar mevcuttur. Belki de bu farklihgm en biiyiigi Izzeddin
Aybeki’den hi¢ bahsetmemis olmasidir. Pervane Muiniiddin’in, Abaka Han’in huzuruna ¢iktiginda iyi
sekilde karsilandigim1 daha sonra ise Sultan Baybars ile olasi bir savas i¢in istisare ettiginden
bahsetmistir. Kurulacak ordunun sayisi, komutan se¢imi gibi konularin iizerinde birlikte durduklarini
kaydetmis, bu durumun Abaka Han’in bir oyunu oldugunu da eklemistir. Daha sonra ise Abaka
Han’in Aladag’a gectigi ve burada Pervine Muinliddin admna diizenlemis oldugu ziyafette onu
oldiirttiigli seklinde kitabina devam etmistir.

135 Yazicizade, a.g.e., 5.671-672. Baybars Tarihi II eserine gore; Kayseri Kadis1 Celaleddin Habib-i
Kayseri’nin oldiirtildiigii kaydedilmistir. Diger kaynaklar da Kayseri kadis1 Celaleddin’in 6ldiiriildiigi
belirtse de Bibi, El Evamirii’l-Ala’iye, eserinde yukarida belirttig§imiz tiim isimlerin 6ldiriildigiini
aktarmustir.
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kars1 yapilacak bir seferin tehlikeli olabilecegini dngérmiistiir. Ancak buna ragmen

tistiinliigiinii gdstermek isteyen Abaka Han, Sultan Baybars’a elgiyle;

“Sizler birdenbire hirsizlar gibi bizim karavullarimiza ve yolu
koruyanlara saldirtyor ve birkag kisiyi 6ldiiriiyorsunuz. Haberi bize
ulastiginda sizi defetmek igin biniyoruz. Hirsiz gibi kagiyorsunuz. Eger
diismanlik diigiinceniz varsa mert¢e meydana ¢ikin ve verdiginiz kararda
durun. Mademki sen savasa gelmiyorsun, bizim ordunun sizinle
savasmak icin niyeti kesindir. Muhakkak bizim Jfkemizin atesi Sam
diyarmma ulagtiginda yas ve kuru hepsi yanacaktir. Ciinkii kadim olan
Allah, diinya memleketlerini Cengiz Han’a ve onun uruguna bagiglamus,
boyun ¢evirenlerin onde gelenlerini bizim itaat halkamiza sokmustur. Her
kim talih erbabina karsi gelirse bu onun talihsizligine isarettir.”

Tehdit icerikli bu mektubu gondermistir. Ancak Abaka Han’in Mektubunda yapmay1
planladigi Sam’a seferi gerceklesmemis, ¢cok ge¢meden Sultan Baybars’in 6lim

haberi cihanda duyulmustur.!3®

4.4.1. Abaka Han’m Erzurum’u Yagmalatmasi

Anadolu’nun yonetimini Kongurtay Noyan’a birakan Abaka Han, Pervane
Muiniiddin ve Sahip Atayla birlikte Azerbaycan’a donmiistiir. Kayseri’den
Erzurum’a gecerken ise Mogol askerlerine yagma ve halkin kilictan gecirilmesi
emrini vermistir. Oyle ki emri gayretle yerine getiren Mogol askerleri, mahalle ve
kdy sakinlerini Oldiirerek mallarina el koymus ve bir¢ogunu ise esir etmislerdir.

Neticede ise halk bu kiyimdan kurtulmanin yolunu daga kagmakta bulmustur. Kdyler

1% Yazicizade, a.g.e., s.672; Ongiil, Selcuklular Tarihi 2, $.222-223; Fazlullah, a.g.e., s.113-114.
Residiiddin Fazlullah, Sultan Baybars’in 6lmeden once bir riiya gordiigiinii kaydetmistir. Tipki sultan
olmadan &nce oldugu gibi tekrar Peygamberin riiyasina geldigini ancak bu sefer emaneti geri
istedigini bu sebeple Sultan Baybars’in kilic1 peygambere verdigi, peygamberin ise aldig1 kilict Melik
Mansur Seyfeddin Kalavun’a verdigini gérmiistiir. Bdylece uyanan Sultan Baybars’in Melik Mansur
ile goriigerek ona “Sultan oldugun zaman benim ¢ocuklarima iyi davran.” dedigini aktarmistir. Daha
sonra ise Nisan 1278 (Zilhicce 676) tarihinde Sam (Dimask) da &lmiistiir. Oliimii iizerine Baybars el-
Mansuri 6nemli bilgiler kaydetmistir. Sultan Baybars’in Eyyubi ogullarindan birine bir suikast
diizenlemek isterken kaza sonucu o6ldiiglinii, gorevlinin (sdki) dibinde zehir kalan kaseye kimiz
koyarak Sultan Baybars’a ikram ettigini boylece zehirlenen Sultan Baybars’in ateslenerek birkag giin
icerisinde oOldiiglinden bahsetmistir. Ancak Sultan Baybars’in o6lim tarihi ile ilgili farkliliklar
oldugunu belirtmeliyiz. Ayaz eserinde Sultan Baybars’in Dimask’ta 1 Temmuz 1277(28 Muharrem
676) olarak kaydetmistir. Ayrintih bilgi i¢in bkz; Fatih Y. Ayaz, Memliikler, TDV, Ankara, 2020, s.
35; Baybars el-Mansuri, a.g.e., s. 76-77.
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harap hale diismiis, dldiiriilen Tiirkmenlerin cesetleri yiginlar olusturmustur. Abaka
Han’in veziri Semseddin Mehmed-i Ciiveyni, ise bu katliamlar konusunda hani
durdurmaya ¢alisan tek isim olarak karsimiza ¢ikmistir. Sivas’in yarisint ve diger
baz1 bolgeleri Abaka Han’dan satin alarak ve 6nemli devlet adamlarindan 104 kisinin
hayatin1 kurtardigi, “Adil hanimiz seckinlerin sucunu halktan ¢ikarmamalidir”
diyerek olacaklara engel olmaya calismistir. Ancak neticede goriilmektedir ki tam
manada basarili olamamustir. Oldiiriilen ve esir alinan insanlarin sayilarmim 200.000

ile 600.000 arasinda degisiklik gostermektedir. 3/

Turan ve Yinang eserlerinde; Abaka Han’in sehirdeki Miisliiman halkin ve
Tiirkmenlerin 6ldiiriilmesi yani sira Hiristiyanlarin - dldiiriillmemesi icin yarlig
cikardigini kaydetmislerdir. Ebu’l-Farac Tarihi II eserinde; Tatarlarin (Mogollar)
acimasiz bir topluluk oldugu bu sebepledir ki birgok Hiristiyan’t oldiirerek esir
aldiklar1 ve yagmaladiklar1 kaydedilmistir. Askerlerin, Abaka Han’in emrine itaat
etkilenmedikleri ve Hiristiyanlarin (Misirlilardan kagan Tatarlara yardim etmelerine
ragmen) Oldirildiiklerini aktarmistir. Bu yasananlar karsisinda Abaka Han’in bir
yarli§ c¢ikartarak yash bir rahibe verdigi ve bdylece esir alinan Hiristiyanlarin
kurtarilmas1 ve bundan sonra da Hiristiyanlara yapilacak zulmiin engellenmesi

garantilenmistir, 13

4.5. Karamanoglu Mehmed Bey ve Cimri Miinasebeti

Karamanogullari’nin Hatiroglu hareketi ve Sultan Baybars ile olan temaslarindan
sonra Mogollara kars1 olan davranislarint devam ettiren Mehmed Bey, Anadolu
ahalisinin, yasamis olduklar1 zuliimden dolay1 Mogollara biat etmek istemediklerinin
bilincinde oldugundan, baskaldirisinda Anadolu halkindan destek alabilecegini
biliyordu. Mehmed Bey, payitaht'n (Konya) ve Selguklu devlet adamlarinin,

Mogollara karsi bu acizlikleri dolayisiyla, ilk olarak Tiirkmenleri toplayarak

137 Fazlullah, a.g.e., s.113; Turan, Selcuklular Zaman: Tiirkiye, s.568; Siimer, a.g.e, s.43; Yinang,
a.g.e., s.296; Yigit, a.g.e., s.54; Osman Turan eserinde dldiiriilen kimselerin sayisinin 200.000 ile
600.000 arasi, esir almanlarin da sayilara yakin oldugunu belirtmistir. Yinang ise 600.000 kisiden
fazlasinin 6ldiiriildiiglinii ve yarim milyon kadarimin ise esir alindigin belirtmistir.

138 Turan, Selguklular Zamam: Tiirkiye, $.568; Yinang, a.g.e., 5.296; Bar Hebraeus, a.g.e., s.600.
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Konya’y1 ele gegirmeyi planlamigtir. Fakat Konya’y1 ele gecirebilmek icin ise
Selcuklu sehzadelerinden birinin varligina ihtiyag duymustur. Ancak bu sayede
Anadolu halkin1 ardindan hareket etmeye ikna edebilecegini bilen Mehmed Bey’in,
bu sehzade sayesinde Anadolu’da kabul gorerek Mogollara kars1 bir Tiirkmen ordusu
toplamay1 hedefledigi diisiiniilmiistiir. Bu sirada ise Cimri lakapli bir zatin Tlirkmen
boylar1 icerisinde, kendini Kirrm’da bulunan Sultan izzeddin Keykavus’un'® oglu
olarak tanittig1 haberini alan Mehmed Bey, ihtiyact olan sehzadeyi sonunda
buldugunu diisiinmiistiir. Takiyyiiddin Sivasi, Sultan Izzeddin Keykavus ile
Istanbul’a daha sonra da Kirim’a gitmis olan bir kimse olarak Cimri’nin ger¢ektende
Sultan Keykavus’un oglu oldugunu ve Sudak’ta Sultan’dan yazi yazmay1 6grendigini
tasdiklemistir. Bu durumu kendi planlari i¢in uygun géren Mehmed Bey, Cimri’ye
biat etmis ve sultan ilan ederek diger Tiirkmenlerinde biat etmesini saglamistir. Daha
sonra toplamis oldugu Tiirkmen birlikleri ile Konya’y1 ele ge¢irmeye karar vermistir.
Bu hareket icin tiim Tiirkmenleri davet eden Mehmed Bey, biiylik bir kalabalik ile

Konya’ya gelmis ve sehrin saltanat naibi Emineddin Mikail’e el¢i gondererek;

“Sultan Izzeddin Keykavus un oglu bizim yammizdadir. Onun nesebinin
sahihligi konusunda giivenilir kisiler sahitlik etmektedirler. En kisa
zamanda gelip ona baghlik bildirilmeli ve el 6pme serefi kazanilmalidir.
Eger sizin bu konuda sek ve siipheniz varsa bu kutlu hanedanin giivendigi
kimseler ve saray hocalarindan génderin. Onlar bu Melik’in durumunu
basiret terazisinde tartip onun hakkinda gerekli inceleme ve arastirmayi
biiyiik bir titizlikle yapsinlar. O zaman eger onun nesebi sahih ¢ikarsa,
bizim ve sizin ona uyup baglanmaktan baska yapacak bir seyimiz kalmaz.
Yok, eger o yalanciysa, onu yammizdan uzaklagtirma ve sozlerimizi geri
alma konusunda hi¢hir tereddiit gostermeyiz.”

Sozlerini iletmislerdir. Ancak Mehmed Bey, saltanat naibi’nin biat etmeyecegini
anlayinca siddetli bir saldir1 ile sehrin surlarina dayanmis, hendek kenarlaria gelince

de sehrin kapilarimi atese vererek 12 Mayis 1277 (7 Zilhicce 675)° tarihinde

139 Aksarayi, a.g.e. 5.96. eserinde bu ismi Giyaseddin Keyhiisrev olarak vermistir. Bibi, El Evamirii’I-
Ala’iye, s.204; Bibi eserinde Takiyyiiddin Sivasi olarak bahsetmis oldugumuz kisiyi “Taki” lakapl
Sivash bir kisi olarak kaydetmis, bu kisinin; “Bu melik, Sultan Izzeddin’in ogludur. Ad1 ve sani
Gryaseddin Siyavus’tur. O, orada bana yazi1 ogretti” diyerek Cimri’nin ismini ve gercek bir sehzade
olduguna dair sahitlik ettiginden bahsetmistir.

140 gnonim Sel¢ukname, s.50; 8 Zilhicce 677 (22 Nisan 1279) olarak kaydetmis; ibn Seddad, a.g.e.,
$.90; 9 Zilhicce olarak kaydetmis; Turan ise Baybars Tarihi eserindeki tarihi baz almis Miladi
kargiligimi ise 15 Mayis 1277 olarak vermistir; Ancak Anonim Sel¢ukname, s,120 de Miladi
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Persembe giinli sehre girmeyi basarmislardir. Tiirkmenlerin sehre girdigini 6grenen

naib ise kagmgtir. 14!

4.5.1. Cimri’nin Konya’da Saltanati

Konya sehrine girmeyi basaran Tiirkmenler; arkadasinin evine sigman Naib
Emineddin’i Tokat’a kagmaya ¢alisirken yalanmis ve Mehmed Bey’e gotiirmiislerdir.
Daha sonra ise mallarina el koymus ve kendisi de oldirtilmiistiir. Ayni sekilde
Melikii’s-sevahil Bahaeddin Muhammed de oldiiriilen bir diger isim olmustur.
Selguklu devlet adamlarinin evleri, hanlar1 ve kervansaraylari yagmalanmisg, biat
edilmesi konusunda baski uygulanmistir. Daha sonra sadakat i¢in yemin eden
Cimri’ye sehir gezdirilmistir. Divan kurularak Anadolu’ya fermanlar yazilmis ve
clilus ilan edilmistir. Yazilmis olan fermanlar ile Mogollar1 kovmak i¢in cihat ilan
etmisler, herkesi de bu harekete davet etmislerdir. Ayrica Divan’da; “Bugilinden sonra
hi¢ kimse divan’da, dergdhta, bargahta, mecliste ve meydanda Tiirk¢ceden baska dil
konusmayacak” diyerek karar vermislerdir Mehmed Bey vezir olarak
gorevlendirilmis, 13 Mayis 1277 (10 Zilhicce 675) tarihinde cuma giinii ise Cimri’yi
saltanat tahtina oturtmuslardir. Gelenek olarak kadilar, fakihler ve alimler ile ziyafet
verilmis 6gle vakti Cuma namazi kilinmis, hutbe de Cimri adina okutulmus ve sikke
(para) kesilmistir. Cimri’nin clilusu biiyiikk bir yanki uyandirmis, yeni sultan bir
kurtarict olarak goriilmiistiir. Bu sirada Sahip Ata’nin ogullar1 Taceddin Hiiseyin ve
Nusretiiddin Hasan; Konya’nin zabt edildigini, Naib Mikail ve Bahaeddin’in
oldiirtildiiglinti 6grenince derhal Tiirkmenleri toplamislar ve Germiyan Tiirklerine de
50.000 dirhem 6deyerek kendi yanlarina ¢ekmislerdir. Afyonkarahisar’dan hareket
ederek Degirmencay’1 bolgesine ulasan ordu, Cimri ve Mehmed Bey’in Aksehir
(Konya)’de olduklarin1 6grenince Degirmencay bolgesinden ayrilarak Aksehir’e
ulasmuslardir. iki tarafta Aksehir’e bagli bir kdy olan Altuntas’ta'#? karsilasmustir. Tki

taraf arasinda bulunan ¢ay1r goéren Mehmed Bey bir miiddet olanlar1 gézlemlemis,

karsiliginin 14 Mayis oldugunu belirtmistir; Kaymaz, a.g.e., s.74; 7 Zilhicce 675 (12 Mayis 1277)
olarak kaydetmistir.

141 Bibi, EI Evamirii’l-Ala’ive, 5.204-206; Aksarayi, a.g.e. s.96; Yinang, a.g.e., 5.298-299; Ali Sevim,
Cimri Olayr Hakkinda Birkag Not, TTK, Ankara, 1961, s. 65-66.

142 Yinang, a.g.e., s.257; Sivrihisar’a bagl bir bdlge olan Kozagaci kdyiinde karsilagtiklarim
kaydetmistir.
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daha sonra ise Emir Taceddin Hiiseyin’in saldirisina karsilik vermistir. Miicadeleyi
Mehmed Bey kazanmis, Taceddin Hiiseyin savas meydaninda 6ldiiriilmiistiir.}*® Bu
durumda ordu dagilmis Germiyan Tiirkleri ise hicbir sey yapmayarak geri
cekilmislerdir. Hoca Yunus’unda bu savasta maglup olarak Sivrihisar’a kagmis ancak
yakalanarak Cimri ve Mehmed Bey tarafindan o6ldiriilmiisti. Mehmed Bey
kazanmis olduklar1 bu galibiyetinde etkisiyle, Karahisar-1 Devle (Afyonkarahisar)

bolgesini kusatmis ancak basarili olamayarak Konya’ya geri donmiislerdir. 144

4.5.2. Mogol Birlikleri’nin Mehmed Bey’e Miidahalesi

Yukar1 ’da bahsetmis oldugumuz iizere Abaka Han, Anadolu’ya geldigi vakit Kayseri
ve Erzurum Bolgeleri’nin zapt edilmesi ve yagmalanmasi yani sira Konya’da
bahsetmis oldugumuz hadiseleri de 6grenmis ve Cimri ve Mehmed Bey’i durdurmasi
icin Kongurtay Noyan ve Sahip Divan (vezir-i azam) Semseddin Muhammed
Ciiveyni’yi gorevlendirmistir. Selguklu devlet adamlarindan olan Sahip Ata ve Sultan
Giyaseddin’de Mogol birlikleri ile yola ¢ikmislardir. Ancak Kongurtay, Mehmed Bey
ve Cimri meselesi ile ilgilenmeden oOnce Aksaray’a giderek Kizil Hamid’i

oldiirmiistiir.1*

143 Anonim Selcukname, s.50; Bu olayr 23 Zilhicce 677(7 Mayis 1279) Cuma giinii olarak
kaydetmistir. Buradaki 677 senesinin yanhs oldugu, aslinin ise 675 biciminde olmas1 gerektigi Ibni
Bibi’nin Cimri’nin tahta oturusunu 10 Zilhicce 675 olarak vermesinden de anlasilmaktadir. Ustelik 23
Zilhicce’de 21 Zilhicce (26 Mayis) olarak diizeltmistir.

144 Bibi, EI Evamirii’l-Ala’iye, s 209-211; Yinang, a.g.e., 5.299-300; Yildiz, a.g.e., s.337; Sevim,
Belleten XXV. Notlar, s.67; Aksarayi, a.g.e. s.97; eserindeki tislup ve baz1 farkliliklar dikkat
¢ekmektedir. Yinang’mm eserinde; Cimri’nin  Anadolu’da memnuniyetle karsilanmasindan
bahsederken, Aksarayi bu olayir tam bir felaket olarak nitelendirmis ve biiylik bir talan ve yagma
yapildigindan bahsetmistir.

145 Aksarayi, a.g.e. s. 97-100; Aksarayi, eserinde Kizil Hamid meselesini ayrintili olarak islemistir.
Ikta sahiplerinden biri oldugunu belirttigi Kizil Hamid’in Aksaray’in yénetiminden sorumlu bir kimse
olmakla birlikte 4.000 kisilik Tiirklerden ve Araplardan olusan siivarilerle Aksaray’1 3 giin boyunca
yagmaladigr ve halka zulmettigini kaydetmistir. Bu siralarda ise Hoca Mesut Kervansaray’
cevresinde bulunan Eyitibhisar bolgesinde Mogol birliklerinin oldugunu haber alan Kizil Hamid’in,
hizmetkar1 Sengit-i Aksarayi’nin; “Diinyada Mogol’dan ne eser ne haber var. O topluluk Emir
Garsiiddin’in toplamis oldugu sipahilerdir. Onlar, Kizi1l Hamid’i ortadan kaldirmak i¢in Mogol kisvesi
ve maskesi altinda Eyiibhisar ve Salime’den gelmislerdir” demesi iizerine, gelen habercilerin sozlerine
inanmadig1 ve ofkelenerek hassa kuvvetleriyle Aksaray’in Dii-biite yolundan ¢ikarak, tekrar halki
yagmaladigmi kaydetmistir. Kizil Hamid’in yagma isleriyle mesgul oldugu sirada Kongurtay
Noyan’mn, Eyiibhisar’a vardig1 ve Pervane ribati bolgesinde konakladigi kaydedilmistir. Kongurtay
Noyan, Kizil Hamid’i, Cimri ve Mehmed Bey’in askerlerinden sanarak bir giin boyunca bekledigi,
Abaka Han’dan haber gelmesi iizerine ise ikindi namazi sirasinda saldirtya gectigini belirtmistir. Kizil
Hamid’in ¢evresinin dort bir taraftan sarildigi ve 6ldiiriildiigiinii kaydetmis, bdylece Sahip Ata’nin
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Cihad ilan etmis ve asker toplamakta olan Cimri ve yandaslari, Mogol ordusunun
hizla Konya’ya gelmekte oldugu haberini almis bu sebeple birgok bolgeden toplamis
oldugu askerleri Kilabad Ovasi’nda (ordu karargahi) toplamistir. Daha sonra da
hazirlanan ordu ile yola ¢ikmis ve Larende (Karaman)’ye varmistir. Bu sirada ise
Kongurtay, Mogol ordusu ile Konya (payitaht) sehrine gelmis, Cimri taraftarlarini
Oldiirmiistiir. Konya’ya bagl ilgeler olan Aksehir ve Ilgin’in subasilart Mogol
askerleri tarafindan oldiirmiistiir. Cok sayida insan Oldiiriilerek yagma yapilmistir.
Daha sonra Cimri’ye tabiiyetini bildirmis olan tiim vilayetlere asker gonderip ele
gecirdi. Nihayetinde Konya’da durmayan Kongurtay ve Mogol ordusu, Cimri ve
Mehmed Beyi yakalamak i¢in Larende bolgesine daha sonra Karamanogullarinin
merkezi olan Ermenek’e hareket etmislerdir. Ermenek’te biiylik bir yikim
gerceklestirmis, Cimri ve Mehmed Bey’i arayan Mogol askerleri, Akdeniz ¢evresine

kadar dagilmis bu sirada ise Onlerine ¢ikan tiim bdlgelerde terdr estirmiglerdir.

Tiim bu olanlar yasanirken ise Mehmed Bey ve Cimri daglara siginarak Mogollardan
saklanmayi tercih etmislerdir. Bu sirada kis aylarinin gelmesiyle kar yagisi baslamis
ve Mogol askerlerinin Cimri ve Mehmed Bey’i takip etmeleri gliglesmistir. Bu
sebeple Kongurtay Noyan, Mogol kumandani1 Giiherka Noyan (Bibi, El Evamirii’l-
Ala’iye eserinde “Gohiirge Aga” olarak bahsetmektedir) ve Semseddin Ciiveyni’yi
de yanina alarak Kazova kislagina, Sultan Giyaseddin Keyhiisrev ve Sahip Ata’da

Konya’ya donmiislerdir.

Sultan Gryaseddin Keyhiisrev ve Sahip Ata Konya’ya doniigiinde Cimri ve Mehmed
Bey ile miicadele etmek i¢in hazirliklara baglamis, parali askerlerden olusan bir ordu
toplanmistir. Daha sonra Giiherka Noyan ve Semseddin Ciiveyni ile birleserek
harekete gecen ordu, Mut Ovasina varmig, 50 Miisliiman 50 de Mogol askerlerinden
olusan bir Oncii birlik (Karavul) ¢ikarmislardir. Bu sirada Mogol Noyanlarinin
kislaga dondiikleri ve Sahip Ata ile Sultan Giyaseddin’in Konya’ya dogru hareket

ettikleri haberini alan Mehmed Bey, gizlendikleri daglardan inerek Cimri’yi vilayete

Aksaray sarayma gittigi ve Sengit-i Aksarayi’yi istedigi ancak Sengit’in kagmay1 basardigi,
aktarilmistir. Neticede ise Aksaray’in bu sefer de Mogollar tarafindan yagmalandigini ve Miiderris
Burhaneddin, Nasireddin Abdii’l-Cabbar gibi 6nemli kimselerin esir edildigini, sonraki aragtirmalarin
da 6.000 kisinin ya 6ldiiriildiigiinii ya da esir alindigini kaydetmistir.
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yollamigtir. Kendisi ise Oncii birlikler ile karsilasmis ve savas sirasindan ok
yagmuruna yakalanarak hayatini kaybetmistir. Oncii birlikler, Mehmed Bey ve
akrabalarmin kellelerini Sahip Ata’ya ikindi vaktinde ¢oktan gotiirmislerdir.
Mehmed Bey ve akrabalarinin kelleleri ibreti dlem igin gezdirilmis, ayaklanmaya
katilanlarin durdurulmas: icin kullanilmistir. Ozellikle sahillere kadar gidilmis ve
Mehmed Bey’in oldiirtildiigi ilan edilerek herkes kiligtan gecirilmistir. Daha sonra
ordu Kazova kislagina dogru harekete gegmis, Sultan Giyaseddin ile Sahip Ata ise
Konya’ya donmiis, kisi da burada gecirmislerdir. Bu sirada Kazova kislaginda
bulunan Semseddin Ciiveyni ise baslica Kastamonu, Simre ve Sinop gibi vilayetlere
mektuplar (istimaletnameler) yazmis ve herkesi yeniden Mogol tabiiyetine davet
etmistir. Boylece tiim vilayetler yeniden Sultan Giyaseddin Keyhiisrev’e tabii
olmuslardir. Ayrica Mehmed Bey ve Cimri’nin koymus olduklar1 vergiler yeniden
diizenlendi ve kararlar da feshedildi. Oyle ki Ciiveyni’nin yeniden vergi diizeni
olustururken ¢okga adaletli oldugu, herkesin elinde oldugu iizerinden vergi vermesini
sagladig1 ve 6zellikle miisadere (zoralim) yolunu tamamen ortadan kaldirdig1 boylece

halkin huzura kavustugu goriilmiistiir. 146

4.5.3. Giyaseddin Keyhiisrev’in, Cimri’yi Durdurmasi

Sultan Giyaseddin Keyhiisrev ve Sahip Ata, Cimri meselesini bizzat ¢ozeceklerini
sOyleyerek Kongurtay Noyan ve Semseddin Ciiveyni’yi ikna etmisler, boylece
Ciiveyni ve Kongurtay Noyan, Abaka Han ile Iran’a dénme karar1 almislardi. Bu
sOziin geregi olarak harekete gegcen Sultan Giyaseddin ve Sahip Ata fermanlar
yazarak dort bir yana gondermis ordu i¢in asker toplamistir. Bu sirada Cimri’de
Mehmed Bey’in Oliimiiniin  haberini almis, kendi akibetinin de bdyle
sonuglanmamasi i¢in harekete gegmis ve Mehmed Bey’inde dliimiinden faydalanarak
Ug bolgesindeki Tiirkleri toplamis ve karsilasma i¢in hazirlanmistir. Nihai olarak

hazirliklarin1 tamamlayan Selcuklu ordusu, Ug bélgelerine dogru harekete ge¢mis,

146 Bibi, EI Evamirii’l-Ala’iye, s. 211-217; Yinang, a.g.e., 5.300-303; Aksarayi, a.g.e. 5.102-104;
Anonim Selgcukname, s.51. Aksarayi’nin eserinde; Sahip Ata’nin, Kongurtay Noyan’1 Cimri {izerine
gitmekten alikoydugu, Sultan Giyaseddin Keyhiisrev ile kendisinin Cimri iizerine giderek sehri
korumaya calistigindan bahsetmektedir. Ozellikle Cimri’nin yakalanisindan ve derisi’nin yiiziilerek
oldiiriildiiglinii kaydetmistir. Bibi eserinde Mehmed Bey’in Mut Ovasi’nda dldiiriildiigiinii ancak
Anonim Selgukname eserinde ise Kurbaga Hisar1 denilen bir yerde akrabalariyla dldiiriildiigiini
kaydedilmistir.
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Sakarya kopriisiinli gecer gegmez ise Cimri ile 9 Haziran 1277 (Muharremin yedinci
Persembe giinli 676) karsilasmislardir. Netice de ise Cimri’nin ordusu dagilmis
boylece zafer Selguklu ordusunun olmustur. Cimri esir alinmis ve Sultan Giyaseddin
Keyhiisrev’in huzuruna ¢ikarilmistir. Sultan Giyaseddin’in fermami ile derisi
yiizlilerek oOldiirilmustiir. Bdylece Anadolu’daki Tiirkmen isyanlar1 bastirilmas,

Tiirkmenler yeniden Selcuklu devletine bagliliklarini bildirmislerdir. 14

4.6. Pervane Muiniiddin’in Oldiiriilmesi (2 Agustos 1277)

Abaka Han Anadolu’da kontrolii sagladiktan sonra Iran’a dénme karari almistir.
Semseddin Ciiveyni, Kongurtay ile yola ¢ikan Abaka Han’1, Sultan Giyaseddin
Keyhiisrev ve Sahip Ata’y1r ugurlamak icin yanlarina gelmistir. Daha sonra Sultan
Giyaseddin Keyhiisrev’i, Cimri meselesini ¢dzmesi i¢in gorevlendirerek yollayan
Abaka Han, Pervane Muiniiddin’i geri gébndermeyerek yanina almistir. Anadolu’nun
kontrolii i¢in ise Giliherka Noyan ve Samagar Noyan’i gorevlendirmistir. Pervane
Muiniiddin’in ihanetinden siiphe ettigi i¢cin yaninda muhafaza eden Abaka Han, kesin
olarak karara varabilmek niyetinde oldugu diisiiniilmektedir. Bu sebeple Pervane
Muiniiddin’i  6ldiirmeyi geciktirmistir. Abaka Han, donilis yolunda Ko&gonya
(Sebinkarahisar-Giresun) ve Kemah (Erzincan) bdlgesine geldiginde Sebinkarahisar
Kalesi’nin komutani’nin azledilmesi ve teslim almasi i¢in Pervane Muiniiddin’1
gorevlendirmistir. Boylece kale komutani ile konusarak, Mogollara teslim olmasi i¢in
konusan Pervane Muiniiddin, kale komutanin kotii muamelesi ile karsilasmis, bu
durumu ise Abaka Han’a izah etmek zorunda kalmistir. Bu durum karsisinda Abaka
Han, Pervane Muiniiddin’in yine kendisine ihanet etmeye calistigini diisiinerek
otkelenmis, gardiyanlar gorevlendirerek Pervane Muiniiddin’i kontrol altinda tutmak
istemistir. Boylece siki bir yonetim altinda tutulan Pervane, habersiz higbir sey
yapamaz duruma gelmistir. Daha sonra yola devam eden Abaka Han, Bayburt’a
geldiginde enteresan bir olayla karsilagsmistir. Yasli bir kimsenin Abaka Han ile

wsrarla goriismek istedigi, huzura kabul edildiginde ise Abaka Han’a;

147 Yinang, a.g.e., s.307-308; Aksarayi, a.g.e. s.102.; Bibi, El Evamirii’l-Alaiye, $.236-238; Anonim
Selcukname, s.51. Bibi eserinde karsilagma tarihini 21 Haziran 1277 Persembe giinii (17 Muharrem
676) olarak kaydetmis, Anonim Selgukname ise 30 Mayis 1279 Cuma giinii (17 Muharrem 678)
olarak kaydetmistir. Turan dogru tarihin Anonim Selgukname de verildigini kaydetmistir.
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“Ey yeryiiziintin hiikiimdart! Diismanin senin memleketine girdi; fakat
tebaana dokunmad.. Sen ise diismanina karsi harekete gegtin, ama kendi
tebaam yagma, esir ve katlettin. Acaba senden once gelen hanlardan
hangisi boyle bir yasaya sahip olmus veya béyle bir usulii takip etmistir.”

Diyerek Abaka Han’ olan sitemini belirtmistir. Bu durum karsisinda 6fkelenen Abaka
Han, bu yasananlarin sorumlusu olarak kendisini degil emirlerini suglamis, neticede
ise sair, asker ve ¢iftci insanlardan olusan 400.000 kisilik esir toplulugunu Bayburt’ta

serbest birakmustir.}48

Abaka Han’in Aladag’al®® vardiginda, Sultan Baybars tarafina géndermis oldugu
elciler gelmis ve Pervine Muiniiddin’in Baybars ile haberleserek, Anadolu’ya
cagirdign yoniinde kesin kamitlar sunmuslardir. Ustelik Elbistan bélgesinde 6len
Tudavun ve Tuku Noyan’in yakinlari, Abaka Han’a derin bir acilari oldugunu,
aglayarak anlatmis ve Pervane Muiniiddin’in 6ldiiriilmesini talep etmislerdir. Bu
fikirde olan bir¢ok Mogol komutani da Pervane’nin oldiiriilmesini istemistir. Ancak
tim bu olanlara ragmen Abaka Han’in, Pervane Muiniiddin’in o6ldiriilmesi
konusunda hizli bir karara varmadigi goriilmistiir. Bunun sebebi olarak Pervane
Muiniiddin’in bunca zamandir Mogollara yapmis oldugu hizmetleri goz 6niinde
bulundurdugu diisiiniilmektedir. Netice de Abaka Han, Pervane Muiniiddin’i sorguya
cekerek Sultan Baybars ile neden ittifak kurdugunu ve Elbistan muharebesinde neden
kactigin1 sormustur. Pervane Muiniiddin bu sdOylenenlerin bir iftira oldugunu
sOyleyerek her seyi yalanlamistir. Daha sonra Sultan Riikneddin Kili¢ Arslan’t neden
oldiirdiigiinii sordugunda ise Hatiroglu Serefeddin’i suglayarak kendisini yine
aklamaya caligmistir. Ancak neticede bizzat Sultan Baybars’in yollamasiyla eline
gecmis olan mektuplart Pervane Muiniiddin’e gostermis, Pervane ise kendisine ait
mektuplart gordiigiinde sucunu kabul etmek zorunda kalmistir. Boylece Pervane

Muiniiddin’in 6liim yarlig1 ¢ikmis, 1 Rebiyiilevvel 676 (2 Agustos 1277) pazartesi

148 Tyran, Selcuklular Zaman: Tiirkive, 5.568; Ongiil, Selcuklular Tarihi 2, s.224; Yinang, a.g.e.,
$.304. Yinang eserinde Turan’dan farkli olarak; Abaka Han’in yash ihtiyar’in sozleri karsisinda ¢ok
etkilendigini bdylece pisman olarak esir etmis oldugu 400.000 kadar insan1 serbest birakarak Aladag
bdlgesine gectigini belirtmistir.

149Bahsi gegen bdlge; Van Golii'niin Kuzeyinde Murat suyunun ¢iktigi Aladag’dir.

97



giinii Gok¢e Bahadir tarafindan Aladag’da idam edilmistir, nereye defnedildigi ise

bilinmemektedir,*°

Aksarayi’nin eserinde Pervane Muiniiddin’in O6ldiiriilmesi konusunda bazi farkli
bilgilerin oldugu goéze carpmaktadir. Abaka Han ile iran’a yolculuk ederken ihanete
suclamasi ile karsilastigi, inkdr etmis olsa da ise yaramadigi ve neticede Sam
ordusunun isyan etmesi ile suglanarak, Pervane Muiniiddin’in idam edilecegini
anladigindan bahsetmektedir. Bunu iizerine Kemah (Erzincan) bolgesini gegerken
Pervane Muiniiddin’i; “Yiice Allah’in yardimina kesin olarak giiveniyoruz ki
muradina erip sag salim ikametgahina doneceksin™ diyerek teselli ettiklerini Pervane
Muiniiddin’in ise; “Bundan sonra Horasanlilar bu iilkeye gelecekler. Horasanli var
olduk¢a bize hayatin ne faydasi olur?” diyerek cevap verdigi kaydedilmistir.
Aksarayi’nin bir diger aktarimi ise; bazi kimselerin Pervaneye kagmayi teklif etmesi,

Mogollarin onu asla bulamayacagini sdylemesi lizerine Pervane Muiniiddin’in;

“Evet kagmak kolaydir ve firsat da vardir. Fakat bizim yiiziimiizden
Mogol, arkamizdan gelir, vilayetlerin ¢ogunu harap eder, su¢suz
Miisliimanlar zarara ugrar. Ben birka¢ giinliik hayat igin ka¢mam
sebebiyle halki Mogol'un diismanlik zuliim ve eziyet darbesiyle nasil
karsi karsiya birakmayr uygun goériiriim?”

Cevabimi verdigini kaydetmistir. Boylece kagmayr da reddeden Pervane
Muiniiddin’in 1 Rebiyiilevvel 676 (2 Agustos 1277) senesi aksam sularinda
oldiiriildiigii belirtilmistir. Oliimii {izerine Ilhanli devlet adami olan Semseddin
Ciiveyni’nin “Siileyman gidince seytanlar siirii halinde zuhur etti” seklinde bir

siirinin oldugunu kaydetmektedir. Pervane Muiniiddin’in Siileyman ismiyle, Hz.

10 Bibi, EI Evamirii’l-Alaiye, $.198-199; Bibi, Selcukname, $.240-241; Yazicizade, a.g.e., 5.672-674;
Miineccimbasi, a.g.e., s.117; Turan, Selcuklular Zaman: Tiirkiye, $.568-569; Yildiz, a.g.e., s.335; Ibn
Kesir, a.g.e., s.467; Ongiil, Selcuklular Tarihi 2, $.224; Kesik, a.g.e., s.144; Yinang, a.g.e., 5.303-305;
Yinang eserinde bu konu hakkinda bazi farkliliklar vardir. Tlk olarak Yinang eserinde; Kogonya kalesi
i¢in ayr1 Kemah bolgesi’nin zapti i¢in ayr1 Pervane Muiniiddin’i gérevlendirdiginden bahsetmistir. Iki
bolgede de komutanlarin, PervAne Muiniiddin’i dinlememesi tizerine Abaka Han’in 6fkelenerek
Pervane’nin gozlem altinda tutulmasi i¢in muhafizlar gorevlendirdigini belirtmistir. Bir de Bibi,
eserinde; Pervane Muiniiddin’in sorgulanmasi kismini Yinang kadar ayrintili iglememis, Sultan
Baybars ile iletisime gegmesini saglayan mektuplarin Pervane Muiniiddin’e gosterilmesiyle sugunu
kabul ettigini bdylece de idam karariyla 6ldiiriildiigiinii kaydetmistir.
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Siileyman’in  anlatilan hilkmetme giici kiyaslanmig, Pervane’nin oliimiiyle

seytanlarin kotiiliiklerinin artti1 anlatilmaya ¢alisimagtir. >

Abul’l-Farac Tarihi adli eserde ise Pervane Muiniiddin’in 6liimii ¢ok daha farkl
anlatilmistir. Abaka Han’in Pervidne Muiniiddin ile ¢ikarlart ig¢in iyiymis gibi
davrandigi, sonra ise Aladag’a vardiklarini burada Pervane adina bir ziyafet
diizenleyerek bolca kisrak siitli igmesini sagladigini, bdylece lavabo ihtiyaci igin
ziyafetten ayrilan Pervane Muiniiddin’in kilighh askerler tarafindan 675 senesinin
agustos aymin 2.giiniinde dldiirlilerek parcalara ayrildigini kaydetmistir. Bir de 6liim
anindan bahsederek Pervane Muinliddin’in o6ldiiriilecegini anladiginda hig
korkmadigint ve Mogollara hitaben “Sizden gorecegim miikafat bu mu? Sizi

sevenlerin gordiigii karsilik boyle midir?” bu sozleri sarf ettigini belirtmistir.1%2

4.7. Pervine Muiniiddin Hakkinda Birtakim izahlar

Pervane Muiniiddin’in Sel¢uklu Devleti’ndeki siyasi yasantisindan bahsettigimiz gibi
sosyal yasantis1 hakkinda da birtakim bilgiler vermemiz gerekmektedir. Yasantisi
sirasinda déneminin 6dnemli alimlerinden biri olan Mevlana Celaleddin Rumi ve bir
donem Tokat’ta bulunan Fahreddin Iraki ile dostluk derecesinde iliskileri oldugu
bilinmektedir. Pervidne Muiniiddin’in, Fahreddin Iraki ve Mevlana’nin miiridi
oldugunu, siklikla sohbetlere katilarak manevi iliskiler kurdugu kaynaklarca
ortadadir. Pervane Muiniiddin’in, Fahreddin Iraki i¢in “Hanekah-i Pervane” isimli bir
zaviye inga ettirmesi, manevi iliskilerin yani sira maddi iligskilerin de mevcut
oldugunu gostermektedir. Pervane Muiniiddin’in yaptirmis oldugu tek yapit Hanekah
zaviyesi degildir. Kendi adiyla zikredilen bir hamam, Tokat’ta, zamaninda Sifahane
olarak goérev yapmis olan ve gilinlimiizde miize olarak islev goren “Gokmedrese”,
Kayseri’de bir medrese, Merzifon’da bir camii ve Sinop’taki “Alaaddin Camii’ni,
gormis oldugu zarardan dolay1 yeniden insa ettirdigi bilinmektedir. Bir de kervan
yolu ticareti i¢in Gokirmagin Kizilirmaga karistigi (Duragan ilce merkezi) bolgede

1265 yilinda yaptirmis oldugu Duragan Han’1 yore halki ve yolcular i¢in tam bir

151 Aksarayi, a.g.e. s. 89-91.Bahsetmis oldugumuz siir Bibi’nin de eserinde gegmektedir.
152 Bar Hebraeus, a.g.e., s.600.
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durak noktasi olmustur. Bu saymis oldugumuz yapitlarin yani sira Tokat, Amasya,
Kayseri gibi illerde de giiniimiize ulasmamis bir¢ok yapitin varligi kaynaklarca
mevcuttur. Pervane Muiniiddin, bu yapitlarin insas1 ile ilgilendigi gibi, bu
medreselerde dersler vermesi i¢in 6nemli isimler gorevlendirmistir. Kutbeddin Sirazi

bu medreselerde dersler vermis bir isim olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Mecdeddin Ishak’in (I.Giyaseddin Keyhiisrev ve 1. izzeddin Keykavus’un atabegi)
oglu olan Sadreddin Konevi’de Pervane Muiniiddin’in dostlar1 arasinda yer almistir.

Pervane’nin, Sadreddin Konevi’nin®

siklikla ziyaretine gittigini, sohbetlerini
dinledigini ve hatta onun adina ziyafetler verdigi de kaynaklarda mevcuttur. Pervane
Muiniiddin’in bu saymis oldugumuz isimler yani sira; Konya’da Siraceddin
Mahmud, Aksaray’da Emineddin Terbi, Kayseri’de Celaleddin Mahmud, Sivas’ta
[zzeddin Mehmed, Tokat ve Niksar’da Sadeddin ve Bedreddin Kazvini, Karahisar’da
Taceddin Huyi ve Kadi asker Hiisameddin gibi diger 6nemli alimler ile de iligkileri
oldugu bilinmektedir. Pervane Muiniiddin’in tim bu alimler ile miinasebetleri
kendisine iin kazandirmis, Mogol baskisi altinda ezilmekte olan Anadolu halkin
kontrol altinda tutabilmesi agisindan da kolaylik saglamistir. Kaymaz bu konu da ki

amacin 1y1 yonde kullanilabilecegini ancak kullanilmayarak tersine halkin, “disler

kurularak uyutuldugunu” kaydetmistir. >4

Tiim bu alimler arasinda bahsetmis oldugumuz iizere Mevldna Onemli bir
konumdadir. Pervane Muiniiddin’in, Mevlana ile stirekli goriismeleri, sohbetlerine

katilarak ondan 6giitler aldig1 kaynaklarca bilinmektedir.

Eflaki’nin eserinden rivayet edilen bir hikaye; Mevlana’nin Pervane Muiniiddin’in
evindeki sohbeti sirasinda Osman Bin Affan’in mallan karsisinda sikayet etmesi
tizerine bir hikdye anlatmis, daha sonra ise hikdyeyi Pervane Muiniiddin i¢in

anlattigini soyleyerek;

158 Ayrintili bilgi i¢in bkz; Ekrem Demirli, “Sadreddin Konevi”, DIA, (Istanbul, TDV Yayinlari, 2008;
35), s. 420-425.
14 Turan, Selguklular Zaman: Tiirkiye, $.541-542; Kaymaz, a.g.e., 5.48-51.
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“Zamammizda Emir Muineddiin Siileyman, Osman gibi, Yiice Tanri’nin
verdigi nimetlere tam bir ciddiyetle siikrediyor, biitiin bilginleri, fakirleri,
dini biitiin kisileri ve arifleri besliyor. Ummetin biitiin miistahak
olanlarina tirlii yardimlar ediyor ve Sefkat, tanri’min mahliku icindir.
Sozii geregince halki korumayr kendine gerekli biliyor; daima goniiller
kabe sinin etrafint dolasiyor, velilerin makamlarimin hiicreleri olan bu
arafat ta giizel ¢cabalar gésteriyor...”

seklinde sozler ile sohbetlerinde Pervane Muiniddin’i oOvdiigiini boylece
Pervane’nin bu sozler karsisinda ¢ok etkilenerek Mevlana’nin ayaklarina kapandigini

kaydetmistir.

Bir baska nakledilen hikayede ise; Mevlana’nin cinayet isleyen bir kimse i¢in
Pervane Muiniiddin’e mektup yazarak sefaat istedigi, Pervane’nin ise; “Bu mesele,
bagka meselelere benzemiyor, bu bir kan sorunudur” cevabini verdigi, ancak
Mevlana’nin; “Katile Azrail’in oglu derler. Azrail’in oglu kana girmesin, adam
6ldiirmesin de ne yapsin?” diyerek cevap vermesi lizerine Pervane Muiniiddin’in

katili serbest biraktig1 ve kan parasini da bizzat kendisinin 6dedigini belirtmistir.

Bir bagka nakledilen hikdyeye gore; Bir kimsenin devir teslim islemlerinde 3000
dinar zarar etmis, yardim istemek i¢in Mevlana’ya gitmis ve Pervine Muiniiddin’e
kendisi i¢in sefaatci olmasinmi istemistir. Bdylece Mevlana borcun bir kismin
indirmesi i¢in Pervane’ye ricada bulunmustur. Bunun {izerine Pervéane;” Bu isin
divanla (bir daire) ilgili vardir” demis, bunun iizerine Mevlana ise; “Hasa! Hasa!
Devler, Siilleyman peygamberin egemenligi altindadir; Siileyman devlerin egemenligi
altinda degildir” diyerek cevap vermistir. Mevlana’nin vermis oldugu cevapta yine
Hz. Siileyman’a deginerek, Pervane Muiniiddin ve Hz. Siileyman ile bir iliski
kurdugu gorilmektedir. Pervane Muiniiddin ise bu cevaptan ¢ok etkilenerek bu
kimsenin borcunun bir kismini indirmistir. Bu iki rivayet’e gore goriilmektedir ki
Mevlana ve Pervane Muiniiddin arasindaki iliski yalnizca manevi bir boyut tagimakla
kalmamistir. Mevlana’nin maddi boyuttaki ricalar1 dahi Pervane Muiniiddin i¢in

etkili olmustur.
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Bir bagka nakledilen hikdyede ise; Mevlana’dan 6giit vermesi i¢in istekte bulunan
Pervane Muiniiddin’in,
“Emir Muineddiin, Kuran’1 ezberledigini duydum. Mademki, Tanri ve
O ’nun elgisinin sozlerini okudugun, gerektigi gibi bahsettigin ve bildigin
halde o sézlerden ogiit almiyorsun, hichbir ayet ve hadisin gerektirdigi

bicimde amel edemiyorsun, benim 6giidiimii nasil dinler ve ona nasil
uyarsin?”

Cevabii almasi iizerine aglayarak Mevlana’nin yanindan ayrildigi kaydedilmistir.
Mevlana’nin, Pervane Muiniiddin’i agikca elestirdigi ve gerekli gordiiglinde

reddettigi de ortadadir.

Pervane Muiniiddin ve Mevlana arasindaki iliskinin her zaman yukaridaki 6rneklerle
aktardigimiz {izere, maneviyat veya giiven 1lizerine kurulmus olmadig1 da
sOylenebilir. Bu kanaatimizin iirerine bir dayanak olarak Eflaki’nin eserinde yer alan
ilging bir olaydan bahsetmek isteriz. Pervane ve Muiniiddin’in ilk karsilasmalari

olarak not edilmistir.

Nakledilen baska bir olay; Pervane Muiniiddin’in, Mevlana’y1 ziyaret ettigi bir
giinde, Mevlana’y1 denemek istedigi i¢in bir ise kalkistigi, sofra kuruldugunda altin
bir kaseye alin dolu bir kese yerlestirilmesini ve Mevlana’nin 6niine birakilmasini

istemistir. Daha sonraki vakitlerde Mevlana’y1 kaseye yonlendirmek i¢in

“Bu yemek helal paradan yapilmistir” ciimlesini sarf ettigi
kaydedilmistir. Bunun tizerine Meviana’nin ofkelenerek ayaga kalktigr ve
“...Tanr1’ya ¢ok siikiir olsun ki, O bize kase ve keselerden tam bir feragat
bagislamis; bizi bu gibi seylerden doyurmus ve kandirmistir” sozlerini
soyledigi “Tanri hakki igin ki ne yagliya ne tatliya ne altin dolu keseye ne
de altin kaseye meylim vardir.”

Gazelini okudugunu nakletmistir. Bu olanlar {izerine ise Pervane Muiniiddin’in

pisman olarak Mevlana’dan af diledigi seklinde nakledilen olay sonlandirilmistir.
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Bir baska rivayet edilen hikaye’ye gore; Pervdne Muiniiddin’in diger emirlerin
Mevlana’y1 ziyaret ettigi bir giin Fahreddin Sivasi, ansizin Sivas’tan gelmis ve
Mevlana’y1 ziyaret etmistir. Fahreddin Sivasi’ye diin gece nerede kaldigi soran
Mevlana, Fahreddin’den “Pervane’nin haninda konakladim™ seklinde cevap almistir.
Bu cevap karsisinda Mevlana, “Yani Emir Pervdne’nin bu yolda ham1 mi var?”
seklinde soru sordugu ve Fahreddin’in, “Evet, onun zamaninda giivenlik o
derecededir ki, kervan ulastig1r her konak yeri ve sahrada endisesiz ve korkusuzca
konaklayabilir” cevabini vererek her yerin han gibi giivenli oldugunu belirtmistir. Bu

cevaba karsilik Mevlana,

“Beni Israil zamamnda boynuna muska asilmis bir deve varmis. Her kim
onu goriirse itibar edermis. Bahgelerden meyve verirlermis. Bir giin biri
o muskayr devenin boynundan koparmis, ondan sonra deveyi zorla
yvakalayp yiiklemisler. Simdi ey fakir yaradilislh ulu emir! Bil ki, o muska
biziz ve diinya devesinin boynuna asilmisiz. Bu ¢ok aldatici ve atlatici
diinyadan, iyilerin huzur ve karar evi olan ahirete goctiigiimiizde
durumun nasil olacag belli olur” demistir.

Mevlana’nin  bu sozleri lizerine aglayan Pervane Muiniiddin, ‘“Tann
Hudavendigar’dan sonra bize giin gostermesin” demistir. Bu sozler {izerine Mevlana,
“Hayir, hayir, siz az bir zaman kalacaksiniz, yalniz huzur ve rahat olmayacak”

diyerek Pervane Muiniiddin’in uzun bir yasami olmayacagimi belirtmistir. 1>°

1% Eflaki, a.g.e., s. 166-167-168-169,172,189-190,206,268-269. Belirtmemiz gerekir ki, 268-269
sayfalarinda kaydedilmis olan bu deve hikayesi benzer bir sekilde 135-136’da da kaydedilmistir.
Hikayenin devaminda Mevlana’nin dliimiinden bir yil bile ge¢memisken sultanlarm, alimlerin,
devletin ileri gelenlerinin birbiri ardina o6ldiikleri ve bu durumun sonucunda ise Anadolu’daki diizenin
bozuldugu belirtilmistir; Mevlana Celaleddin Rumi, Mektuplar, (Cev. Abdiilbaki Golpnarli), Inkilap
Ve Aka Kitapevleri, istanbul, 1963, s.43-44, 48, 49, 54-55-56, 64, 102-103, 119-120, 127-128-129,
141, 206-207 ve 246-251 sayfalar1 arasindan Mevlana ve Pervane Muiniiddin’in baz1 mektuplasmalar1
mevcuttur. Bu mektuplar, Mevlana tarafindan bazilar1 Pervane’ye cevap olarak bazilar1 ise direkt
kendisi tarafindan yazilmistir.
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5. SONUC

Pervane Muiniiddin Siileyman, Tiirkiye Sel¢uklulart Devleti’nin Mogol baskisiyla
giic kaybetmeye basladig1 tarihlerde ortaya ¢ikmis, kendi yoOntemleriyle bir
hakimiyet devri ortaya koymustur. Zaten sarsilmis olan devlet yonetiminde s6z sahibi
olmus, donemin sultanlarmi dahi soniik birakmayi basarmistir. Oyle ki bu devir
tarihte “Pervane Devri” olarak anilmaya baslamistir. Bu basarisini elbette ki ahlaki
yollar ile yiiriitmedigi de yapmis oldugumuz arastirmalar dogrultusunda ortadadir.
Sultan II. Izzeddin Keykavus’un izlemeye calistigi Mogollardan bagimsiz bir
yonetimin pesine higbir zaman diismedigi ve bagimsizlik i¢in fiili bir ¢aba sarf
etmedigi goriilmektedir. Devletin U¢ Kardes ve Iki Kardes donemlerinde yasamis
oldugu siireclerde her zaman Sultan I'V. Ritkneddin Kili¢ Arslan’in tarafinda olmus,
bdylece yonetimde tek basina s6z sahibi olmay1 hedeflemistir. Yonetimde s6z sahibi
olabilmek i¢in yeri geldigi zaman sultandan, yeri geldigi zaman da Mogollar’dan

destek almaktan ¢ekinmemistir.

Ozellikle Sultan IV. Riikneddin’in tek basina hiikiim siirdiigii siire zarfinda giiclenmis
olan Pervane Muiniiddin, babas1 Miihezzibiiddin Ali’nin, Kosedag Savasi sonrasinda
izlemek zorunda kaldig1 yoldan devam ederek Mogollara tabii bir yonetimi tercih
etmis, Hiilagu Han, Abaka Han ve Mengili Han gibi donemin Mogol hiikiimdarlariyla
giiclii baglar kurmay:1 basarmistir. Hiillagu Han’in, “Bundan bodyle bir mesele icin
ondan bagkas1 gelmesin” sozlerini sdylemesi bu konuda ne kadar basarili oldugunu
gostermektedir. Zaten devlet yonetiminde bu denli s6z sahibi olabilmeyi de neticede
Mogollardan almay1 basardig1 destek sayesinde miimkiin kilmistir. Pervane
Muiniiddin, 1262 senesinden 1277 senesine kadar ki bu siirecte kendisinden baska
devlet yonetiminde giiclenmeye baslayan her tiirlii kisiyi de kendisine kars1 bir tehdit
olarak gormiis ve mevkiinden etmek i¢in tiirlii yollara bagvurmaktan ¢ekinmemistir.
Ancak bu durum o kadar da sasirilmasi gereken bir durum olarak goriilmemis, ¢iinkii
kendisi daha da ileri giderek, Sinop’un yeniden fethinden sonraki siirecte
yasananlarin farkinda olmasiyla rahatsizlik duydugunu ifade eden Sultan
Riikkneddin’i dahi bertaraf etmeyi basarmistir. Bdylece kiiciik yasta Sultan III.

Giyaseddin Keyhiisrev’in tahta ge¢mesiyle daha da itibar gérmiis olan Pervéne



Muiniiddin, fiili olarak devlet yonetimini tamamen eline almigtir. Pervane
Muiniiddin, Acay ile yasamis oldugu anlagsmazliklar neticesinde Mogollarin
kendisine kars1 bir tavir sergileyebilecegini anladigi ilk anda baska bir plan kurarak,
Sultan Baybars ile mektuplasmaya baslamistir. Pervane Muiniiddin ‘in bu hamlesi
bizlere gostermektedir ki Mogollar ya da bir baska devlete tabiiyet fark etmeksizin,
onun i¢in 6nemli olan mevkiinde yonetime devam ediyor olmasidir. Ancak kurmus
oldugu bu alternatif plan ile kendi sonunu hazirladiginin farkinda olmayan Pervane
Muiniiddin, ikili davraniglar ile Sultan Baybars ile miittefik olabilme ihtimalini de
kaybetmistir. Kaginilmaz bir diisiince olarak; belki de Pervane Muiniiddin’in, Sultan
Baybars ile olusan iligkilerinde, ikircikli olmayan daha net davraniglar gostermesi,

gerceklesmis bu sonun ¢ok daha farkli olabilecegini akla getirmektedir.

Pervane Muiniiddin, bu o6lgiide giiclenmis olmay1 elbette ki sadece Mogollardan
almig oldugu gii¢ ile miimkiin kilmamigstir. Donemin ileri gelen alimleri ile kurmus
oldugu iliskiler de kesinlikle s6z edilmesi gereken bir diger konudur. Pervane
Muiniiddin’in Fahreddin Iraki ve Mevlana gibi alimler ile olan miinasebetlerini,
tamamen “dini vecibelerini yerine getirmek” olarak izah etmek ¢ok da dogru bir
bakis acisi olarak goriilmemektedir. Neticede Pervane Muiniiddin’in bu alimler ile
olan kuvvetli iliskileri, halk arasinda sayginlik kazanmasinda 6nemli bir arag

olmustur.

Pervane Muiniiddin’in alimler ile olan iligkileri yani sira yonetimde oldugu siire
zarfinda Anadolu’daki sosyal yasantinin ve ekonomik durum da bahsetmemiz
gereken bir diger konudur. Arastirmamizda yararlandigimiz  kaynaklar
gostermektedir ki “Pervane Devri” olarak adlandirilan bu siirecte Anadolu kiiltiirel
alanda giiclii bir donem gecirmistir. Giivenligin ve sosyal yasantinin ne Olgiide
oldugunu kaynaklarda ge¢mis olan; “Pervane Devrinde dyle bir devir oldu ki, kurt ile
kuzu birlikte su igiyor, birlikte otluyordu” sozleriyle izah etmek miimkiindiir.
Pervane Muiniiddin’in, Mogollara tabii bir yonetimi kabul etmesi devlet anlayisi
acgisindan sikintili bir durum teskil etse de Anadolu halkinin bir miiddet de olsa sakin
bir yasantiya sahip olabilmesini saglamistir. Ancak neticede Sultan Baybars’i,

Pervane Muiniiddin ve diger sebepler nedeniyle Anadolu’ya gelisi; Abaka Han’in
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Ofkelenmesine, Pervane Muiniiddin’in idam edilmesine ve Anadolu’nun o6zellikle
Kayseri ve Erzurum’un yagmalanmasina sebep olmustur. Daha sonraki siiregte ise

Mogol baskist artmis, Anadolu daha sikintili zamanlar  yasamistir.
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