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ONSOZ

Bismillahirrahmanirranim. Hamd &lemlerin Rabbine, salat ve selam Peygamberimiz Hz.

Muhammed’e, aline ve ashabina olsun.

Hadislerin mevsukiyetiyle ilgili tartigmalarin temelinde yer alan konulardan biri hadisler
arasindaki celiskilerdir. Ihtilaf, tedruz, tendkuz gibi muhtelif isimlerle anilan bu celiskilerin
giderilmesiyle hadislere ve bu sayede Islim’a yéneltilen tenkitlerin dnemli bir kismina cevap verilmis
olunmaktadir. Miiteariz hadisler arasindaki tedruzu gidermeye yonelik uygulanan yontemlerden biri
olan tercih konusunun ele alinmasiyla bu hedefe bir nebze de olsa katki saglama gayesi tasinmustir.
Konuyla ilgili yapilan Tiirk¢e caligmalarin azligi ve kullanilan tercih sebeplerinin derli toplu halde bir
araya getirilmemesi de s6z konusu istegi perginlemis ve netice itibariyle bu ¢alisma viicut bulmustur.
Insan eliyle yapilan tiim islerde oldugu gibi bu tez de hata ve kusurlardan hali degildir. Yapilacak her

tiirlii elestiri ve tashihatin tarafimiza bildirilmesinden memnuniyet duyulacagi da ifade edilmelidir.

Giris, iki bolim ve sonugtan olusan tezin birinci boliimiinde sened ile ilgili tercih sebepleri
ravi ve hadisin tahammilii ile rivayetin vasfiyla ilgili sebepler seklinde iki alt baslikta ele alindi. Ikinci
boliimde ise metin ve muhtevayla ilgili sebepler lafiz, iislup, hiikiim ve diger yonlerden tasnif edilerek
incelendi. Calismanin muhtelifu’l-hadis ve tercih konusuyla ilgili daha 6zel ve detayl arastirmalara

zemin hazirlamasi ve ilim diinyasina katki saglamasini Yiice Allah’tan niyaz ediyorum.

[lim yolculuguna basladigim yillardan bu yana iizerimde emegi olan, ilmi galigmalarimim
viicut bulmasina katki saglayan biitiin hocalarima miitesekkir ve duaci oldugumu belirtmek isterim.
Oncelikle bu ¢alismanin meydana gelmesinde yol gosterici tavsiye ve tashihatiyla destegini gordiigiim,
hem ¢alisma disiplinini hem de nebevi ahlaka uyma gayretini 6rnek almaktan bahtiyar oldugum
kiymetli danismanim Dr. Ogr. Uyesi Muhammet BEYLER’e kalbi tesekkiirlerimi sunuyorum.
Calisma tarz1 ve kisiligiyle drneklik sunan, yiiksek lisans ders donemi boyunca zengin miiktesebatini
bizimle cdmertce paylasan hocalarim Dr. Ogr. Uyesi Fatma KIZIL ve Dog. Dr. Ebubekir SIFiL’e ve
kiymetli katkilarindan dolay1 Dr. Ogr. Uyesi Temel KACIR a siikranlarimi sunarim. Hayatimin her
safhasinda beni sabirla destekleyen kiymetli aileme, tez c¢alismalarim esnasinda yardimlarin
esirgemeyen degerli Dog. Dr. Sahban YILDIRIMER, Ars. Gor. Ayse Yasemin SAITOGULLARI ve
Ars. Gor. Safiye INCEYILMAZ’a miitesekkirim. Son olarak akademik ¢aligmalarimizi dnceleyen,
arastirma ve egitim icin talep ettigimiz izinler konusunda anlayis gosteren ve mensubu olmaktan
memnuniyet duydugum ASBU Islami Ilimler Fakiiltesi hocalarina ve idaresine tesekkiirii bir borg
bilirim.

Gayret bizden, tevfik ancak Yuce Allah’tandir.

Stimeyye Sehide SAGIR

Ankara 2019
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Hadislerin dogru bir sekilde anlagilmasi ve onlarla geregi gibi amel edilebilmesi igin
hadisler arasinda vuku bulan celiskilerin giderilmesi gerekmektedir. Bu gayeyle tesekkiil eden
muhtelifu’l-hadis ilminde gelistirilen tedruzu giderme yollarindan biri de tercih ydntemidir.
Miiteariz hadislerden birini digerine tercih edebilmek igin kendisini stiin kilan bir vasfa sahip

olmasi ve tercihi yapacak alimin bu gerekc¢eyi belirtmesi gerekmektedir.

Bu caligma tearuzu giderme yollarindan tercih ameliyesinin temel unsurlarindan olan
tercih sebeplerini konu edinmektedir. Alimler tarafindan hadisler arasi tercihte kullanilan
sebepler konu biitiinliigii saglayacak sekilde tasnif edilmis, ne sekilde ve hangi durumlarda
kullanildiklar1 6rnekler {izerinden ele alinmustir. BOylece ¢alisma, tercih sebepleri arasindaki

iliskinin ortaya ¢ikarilmasinin yolunu agmustir.

Tezin girisinde konunun temelini teskil eden tedruz ve tercih kavramlari kisaca
aciklandiktan sonra tercih sebepleri hadislerin temel iki unsuru olan sened ile metin ve
muhtevayla ilgili sebepler olmak fiizere iki boliimde incelenmistir. Senedle ilgili sebepleri iceren
ilk boliimde ravi ve senedin bitiiniiyle ilgili vecihler ayr1 ayr1 ele alinmistir. ikinci boliimde ise

hadis metninin lafizlar1 ve muhtevasiyla ilgili sebepler ele alinarak ¢aligsma hitdma erdirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Tearuz, tenakuz, ihtilaf, miiteariz, tercih.

viii



Yalova University Insitute of Social Sciences Master Thesis Summary
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In order to understand and to practice hadiths correctly, it is necessary to eliminate the
discrepancy among them. The method of election is one of the ways to resolve the discrepancy in the
science of mukhtalif al-hadith. In order to prefer one mutaa‘riz hadith to another, there must be a

superior specialty of it or the scholar who has a right to choose must show a reason.

This study deals with the reasons of election which is one of the fundamental elements of the
method of election to resolve the discrepancy among hadiths. The reasons which are used by
scholars for the choice among hadiths were identified within the subject integrity; and in what way
and in which situations were they used handled through the examples. Therefore, the study opened

the way of revealing the relationship among the reasons of election.

In the introduction part of the thesis, as a basis of the subject, after the explanations of the
concepts taa ‘ruz and choice, the reasons of election were examined in two chapters; chain and text;
and the reasons about the context. In the first chapter involving the reasons of the chain, all aspects
concerning the narrator and chain were taken separately. In the second chapter, the study was

concluded after discussing the reasons concerning the wording of the hadith texts’ and their contents.

Keywords: Discrepancy, contradiction, dispute, opposite, preference.







GIRIS
1. Calismanin Konusu ve Amaci

Hadisleri dogru bir sekilde anlama ve onlarla azami 6lgiide amel etme gayretinin bir
sonucu olarak, hadisler arasinda goriilen ihtilaflar hicri ilk asirlardan itibaren 6nem
verilen ve ilizerine c¢aligmalar yapilan bir konu olmustur. Hadisler arasindaki tearuzun
gercekte varligiyla ilgili tartismalarin yani sira zahiren de olsa mevcut bulunan ihtilaflarin
giderilmesi icin yontemler gelistirilmistir. Tearuzu giderme yollarindan biri olarak
karsimiza ¢ikan tercih yonteminin uygulanabilmesi icin mictehidlerin hadislerden birini
digerine tercih etmelerinin gerekgesini belirtmeleri gerekmektedir. Tercih sebepleri, tercih
vecihleri, tercih karineleri ve miireccihat gibi isimlerle anilan bu gerekgeler tezimizin
konusunu teskil etmektedir.

Yapilan taramalarda, ehemmiyetine ragmen Turkce literatlirde tercih yontemi ve tercih
sebeplerine dair 6zel bir ¢alismaya rastlanamamistir. Calismamiz, alandaki bu boslugu
doldurmaya katki saglama, konuyla ilgili yapilacak aragtirmalara 0n ayak olma ve ayni
zamanda yeni ¢alisma alanlarina isaret etme gayesi tasimakta, bu yoniyle de 6nem arz
etmektedir.

2. Cahismanin Yontemi ve Literatiir Incelemesi

Tercih konusuna hadis wusilii eserlerinde muhtelifu’l-hadis basligi altinda kisaca
deginilmis ve genellikle tercih sebeplerine bir ka¢ 6rnek verilerek isaret edilmekle
yetinilmistir. Fikih ustlii eserlerinde ise hadis ustli eserlerine nispeten daha fazla ve
detayli bilgi bulmak miimkiindiir. Nitekim delillerle ilgili bilgilerin akabinde ¢ogunlukla
delillerin tedruzu konusu da islenmis, bu minvalde tercih ve tercih sebepleri ele alinmistir.
Yakin zamanda da Arap diinyasinda tearuz ve tercih konulu ¢ok sayida ¢alisma yapilmis
olup tespit edilebildigi kadariyla tezde tiim bu calismalardan istifade edilmeye gayret
edildi. Tezde ulemad tarafindan kullanilan ve us@l eserlerinde yer verilen tercih
sebeplerinin tespit edilebildigi dl¢iide tamamina, ne sekilde ele alindig1 ve hangi 6rnekler
izerinde tatbik edildigiyle ilgili degerlendirmelerle birlikte yer verilmeye caligildi.

Hazimi ve Siiyati gibi alimlerin tercih vecihlerinin yiizden fazla olduguna isaret
etmelerine karsin tezde toplamda altmis bes tercih sebebi incelendi. Bu durumun tezde
tercih sebeplerinin tamaminin ele alinmasi amaciyla ¢elismedigi ifade edilmelidir. Zira
muhteva bakimindan benzer maddeler ayni baslik altinda agiklanarak tekrara diismekten
kacinildi ve boylece miimkiin olan en az sayida baslikla tercih sebeplerinin tamamina yer
verilmeye calisildi. Ornegin alimlerin ravinin sahib-i kissa olmasi ve miibasir olmasi
basliklariyla ele aldig: tercih sebepleri ravinin olayin i¢inde yer almasi seklinde iist bir
baglikta bir araya getirildi. Yine raviyi tezkiye eden miinekkit alimlere ait vasiflar ayri
ayr1 ele alinmak yerine tek bir baglikta toplanmak suretiyle incelendi.

Calismanin smirlarinin genisligi ve konuyla ilgili kaynaklarin fazlalig1 nedeniyle tercih
sebeplerini bir biitiin halinde ele alip inceleyen kaynaklardan oncelikli olarak istifade
edildi. Eserlerinde hadisleri ve fikhi meseleleri incelerken ihtilafli konularda goriis beyan
eden, yeri geldikge tercihte bulunan alimlerin goriislerine ise kendileri hakkinda yapilan

1



calismalar vasitasiyla basvuruldu. Ancak Imam es-Safii’nin (8. 204/820) er-Risale isimli
eseri ve el-Um kitabinin son kismini tahsis ettigi /Atilafic’I-hadis ismiyle atif yaptigimiz
calismasi bundan istisna edildi. Safii’nin hem hadis hem fikih alaninda 6nemli bir isim
olmas1 ve ihtilafu’l-hadis ile ilgili bilinen ilk eseri telif etmesi onu ayricalikli kilmistir.
Taramamiz sonucunda onun daha ¢ok senedin saglamligi ve hadisin muhtevasinin Kur’an
ve Siinnet ile uygunluk arz etmesini tercih sebebi olarak vurguladigi, bununla birlikte ravi
ile ilgili yas, sayica fazlalik ve hafiza gibi bagka sebepleri de dile getirdigi goriilmiistiir.

Tercih sebeplerinin toplu halde ele alindigini tespit edebildigimiz ilk hadis usQli eseri ise
Ebt Bekr Muhammed b. Miisa Hazimi’nin (6. 584/1188) el-Itibar fi 'n-ndsih ve’l-mensQh
min’el-asar isimli eseridir. Muellif nesih konusunu ele aldig1 kitabinin girisinde tedruzu
giderme vyollarin1 agiklarken tercih sebeplerini de ele almistir. Sebeplerin sayisinin
fazlaligina isaret eden Hazimi bunlarin ¢ogunu zikrettigini belirterek elli tane tercih
sebebine eserinde yer vermistir. Daha sonra yapilan g¢alismalarda tercih sebepleri
Hazimi’nin listesi etrafinda sekillenmistir. Zeynuddin Iraki (6. 806/1404) bunlarin
sayisini yiiziin istiine ¢ikarmig, Celaluddin Stydti (6. 911/1505) ise Iraki’nin saydigi
vecihleri taksim ve tasnif etmistir. SUyGti ravinin durumu, hadisin tahammalu, rivayetin
sekli, hadisin virdd zamam, hadis metnindeki lafizlar, hikimle ilgili ve diger tercih
sebepleri olmak Uzere yedi grupta ele aldig1 vecihlerin esasinda yuzden fazla olduguna
isaret etmistir.

Ismail Lutfi Cakan’m doktora tezi olarak hazirladigi ve daha sonra kitap olarak
yaymladigy Hadislerde Gériilen Ihtilaflar ve Céziim Yollar: (Mubhtelifii’l-Hadis [Imi)
isimli ¢alismasi, hadisler arasindaki tearuz konusunda yapilan ilk Tirk¢e ¢alisma olma
ozelligine sahiptir. Cakan ihtilafi giderme yontemlerini ele aldigi Gi¢iincii boliimde tercih
yontemine ve bu baglamda tercih sebeplerine de deginmistir. Sened, metin, hiukim
yoniinden ve harici sebepler seklinde dortlii tasnif sistemini uygun bulan yazar, tercih
sebeplerini genel bagliklar altinda kisaca incelemistir. Calismanin siirlarinin genisligi ve
tezin esas konusunun tercih sebeplerinden daha kapsamli olusu yazarin konuya kisaca
temas etmesini anlasilir kilmaktadir. S6z konusu eser muhtelifu’l-hadis ilmi hakkinda
genel bir bilgi altyapisi olusturmasi ve calismamizin konusunu belirlemede kaynaklik
etmesi yoniyle 6nem arz etmektedir.

Tercih konusuyla ilgili yapilan lisansiistii diger ¢aligmalar ise Zeki Kogak’m “Islam
Hukuk Metodolojisinde Tearuzu Gidermede Tercih Yontemi (Hanefi Uygulamasi)”
baslikl1 doktora teziyle Mehmet Selim Aslan’m “Islam Hukuk Metodolojisinde Delillerin
Teéruzu ve Tercih Kaideleri” konulu yiiksek lisans tezidir. Her iki ¢alisma da hadisler
ozelinde olmayip tim ser‘i delillerle ilgilidir. Dolayisiyla bu tezler hadislerle ilgili
olmayan tercih sebeplerini de ihtiva etmekte ve ayni zamanda tercih sebeplerinin
tamamini ele alma amaci tasimadiklar1 igin hadisle ilgili baz1 sebepleri de disarda
birakmaktadir.

Bu calismalar disinda bazi alimler ve bazi kitaplar 6zelinde kullanilan tercih vecihlerinin
ele alindig1 tez ve makaleler bulunmaktadir. Kisi 6zelinde yapilan ¢alismalarin agirlikli
olarak Imam Safii iizerinde yogunlastigi gozlemlenmistir. Bu baglamda ornegin Ali



Dere’nin “Imam Malik’in Hadis Metinlerini Degerlendirme Kriterleri Uzerine” baslikli
makalesi ve Muhammed Sa‘id Manstr’un “Minhacu’l-imam Malik fi’t-te‘damil me‘a’l-
ahbari’l-miteariza” bashikli makalesinden hareketle Imam Malik’in (6. 179/795),
Fethullah Yilmaz’'m “Fethu’l-bdri’de Ihtilafli Hadislerin Degerlendirilmesi” bashkl
doktora tezinden istifade edilerek de Ibn Hacer’in (6. 852/1449) kullandigi tercih
sebeplerine ulasildi.

3. Kavramsal Cerceve
3. 1. Tearuz

Tearuz (oailad) kelimesi, “gostermek, sunmak, ibraz etmek, sonradan ortaya cikmak,’
gelmek, hastaliga yakalanmak, mukabele etmek, esitlik ve benzerlik arz etmek®’
anlamlarma gelen “0a36”® kokinin humasi mezid tefail (JeW) babi masdaridir.®
Miisareket bildiren tefaiil kalibindaki tearuz kelimesi “karsilasmak, karsilikli ¢elismek,
zitlasmak, goriisiine karst ¢ikmak” anlamlarma gelen “Ga’ad” fiilinin “celiski, ihtilaf,
karsithk, aykirihk” anlamlarinda kullamlan masdar formudur.® Fikih usili kavrami
olarak® tearuz, kuvvet bakimindan esit iki delilin birbirlerinin hiikmiinii engelleyecek
bicimde kars1 karsiya gelmesi seklinde tanimlanabilir.” Tarihi surec icerisinde tedruz

Kelimenin bu anlamina 6zellikle dikkat gekilmistir. Zira kelimenin ihtiva ettigi “yokluktan sonra bir
seyin yeniden ortaya ¢ikmasi” anlami tedruzun gercekte var olmayip cehélet sebebiyle var sanildigi
fikrini desteklemektedir. BK. Kocak, Zeki, Islam Hukuk Metodolojisinde Tearuzu Gidermede Tercih

Yontemi (Hanefi Uygulamasi), (Yayimlanmamis Doktora Tezi), Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler

Enstitlisti, Erzurum 2004, s. 34.

Kelimenin i¢erdigi bu mana da tearuz eden deliller arasindaki kuvvet esitligiyle iligskilendirilmistir.

8 Kelime anlanuyla ilgili ayrintili bilgi icin bk. Berzenci, Abdiillatif Abdullah Aziz, et-Tearuz ve't-
tercih beyne'l-edilleti's-ser iyye, Dari'l-Kiitlibi'l-Ilmiyye, Beyrut 1993, cilt: 1, s. 15-18.

4 Razi, Muhammed b. Eb( Bekr b. Abdii’1-kadir, Muhtdru’s-sihdh, Darii’1-Hadis, Kahire 2003/1424, s.
235; Zebidi, es-Seyyid Muhammed Murtaza el-Huseyni, Tdcii’l-"ariis min cevdhiri’l-Kamas, thk.
Abdi’l-kerim el-Uzbavi, Matba’atu Hukdmeti Kuveyt, Kuveyt 1979/1379, cilt: 18, s. 377-432;
Kocak, Tearuzu Gidermede Tercih Yontemi, s. 34.

5 el-Mu cemu’l-vasit, Mektebetii’s-Suriik ed-Devliyye, 2004/1425, s. 593-594.

6 Kavramn fikih usilii eserlerinde ele alinisinin tarihi seyri igin bk. Kogak, Tearuzu Gidermede Tercih
Yéntemi, s. 34-44.

7 Ozen, Siikrii, “Tearuz”, TDV Islam Ansiklopedisi (DIA), cilt: 40, s. 208; Erdogan, Mehmet, Fikih ve

Hukuk Terimleri Sézligii, Ensar Nesriyat, Istanbul 2013, s. 552. Muhtelif tanimlar1 bir arada gérmek

icin bk. Berzenci, et-Te&ruz ve't-tercth beyne'l-edilleti's-ser ‘iyye, cilt: 1, s. 18-19; Aslan, Mehmet

Selim, Islam Hukuk Metodolojisinde Delillerin Tedruzu ve Tercih Kaideleri (Yayimlanmamis Yiiksek

Lisans Tezi), Yiiziincii Y1l Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Van 2006, s. 5-6.
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kavramiyla ayn1 anlami ifade etmek iizere tenakuz® ve teaddiil kelimeleriyle® birlikte

muaraza,' tezad, temanu‘, tedafu‘, tenafi, ihtilaf gibi sozciikler de kullanilmistir.!?

Hadis ilminde ise tearuz, ravi hakkinda miinekkit alimlerin cerh ve ta‘dillerinin birbiriyle
celismesi durumu i¢in de kullanilmakla birlikte konumuzla ilgili olarak fikih ustliindeki
tanimindan daha 6zel anlamda hadislerin mana ve hiikiim bakimindan diger hadis veya
delillerle zithik arz etmesidir.!? Hadis usGlinde hadisler arasindaki celiskiyi ifade etmek
iizere ihtilaf, ihtilafu’l-hadis,!® muhtelifu’l-hadis’* ve miiskilu’l-hadis®® kavramlar1 da
yaygin olarak kullanilmaktadir.

Ser‘T deliller arasinda tearuzun vuku bulmasi ve cdiz olmasi konusunda alimler arasinda
fikir ayriliklart bulunmaktadir. Ulemanin bir kismui ser‘l deliller arasinda higbir surette
tearuz olmayacagini savunmustur.'® Tearuzu kabul etmeyen alimlerin bu tutumu temelde,
sonsuz ilim ve hikmet sahibi Allah’in (c.c.) ve her an gdzetiminde bulunan elgisi Hz.
Muhammed’in (s.a.v.) tesri‘ ettikleri hitkiimler arasinda ¢eliski bulunmayacagi kabuliine
dayanmaktadir.!” Dolayisiyla onlara gore deliller arasinda tearuz vuku bulmussa da bu
hakiki bir tearuz degil, miictehidin zannindan kaynaklanan zahiri bir tedruzdur.'8

S6z konusu goriisii benimseyen alimlerden Safii (6. 204/820) zahiri ihtilaflarin
olugsmasina sebebiyet veren durumlar1 aciklayarak ihtilafli gibi goriinen hadislerin

8 Tearuz kavramim Gazzali tenakuz kelimesiyle agiklamustir. Bk. Gazzali, Ebli Himid Muhammed b.

Muhammed b. Muhammed el-Gazzali, el-Mustasfa, thk. Ahmed Zeki Hammad, ty., yy., s. 715.

Tendkuz ve tedruz kavramlari arasindaki fark icin bk. Abdussamed, Eb( Bekir Yahyd, Tedruzu’l-

ahbdr ve’t-tercth beynehd; dirdse nazariye tatbikiyye te siliyye, Miiessesetii’l-Alya’, 2010/1430, s. 23-

25.

Teadiil ve tendkuz kavramlarinin tedruz ile anlam bakimindan iliskisi i¢in bk. Berzenci, et-Tearuz ve't-

tercth beyne'l-edilleti's-ser ‘iyye, cilt: 1, s. 32-38, 39-41; Siiteyvi, Muhammed b. Ali el-Ceylant, et-

Tercih beyne’l-ahbdr iskdliyyetii't-tedruz fi’n-nassi’d-dini, Mektebetu Hasan el-Asriyye, Beyrut

2017/1438, s. 90-95.

Serahsi kitabinda tearuz konusunu “Fasl fi’l-Muaraza” seklinde isimlendirmistir. Serahsi, Ebi Bekr

Semsii’l-eimme Muhammed b. Ahmed b. Sehl, UsQli's-Serahsi, thk. Ebu'l-Vefa el-Efgani, Dari’l-

Marife, Beyrut 1973/1393, cilt: 2, s. 242.

Kavramlar arasindaki benzerlik ve farkliliklar i¢in bk. Ozen, “Tearuz”, s. 208.

12 Aydinli, Abdullah, Hadis Istilahlar: Sozligii, IFAV, 3. Baski, Istanbul 2009, s. 311.

13 Kogyigit, Talat, Hadis Terimleri Sézliigii, Rehber Yayincilik, Ankara 1992, s. 199; Ugur, Miicteba,
Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozliigii, TDV Yayinlari, Ankara 1992, s. 385; Aydinh, Hadis
Istilahlary Sézliigii, s. 147.

14 Kogyigit, Hadis Terimleri Sozliigii, s. 323-325; Aydinly, Hadis Istilahlar: Sézligii, s. 206; Humeysi,

Abdurrahman b. Ibrahim, Mu’cemu uliimi’l-hadisi’n-nebevi, DAari'l-Endeliis el-Hadrd; Daru Ibn

Hazm, Cidde 2000/1421, s. 203-204. Kavramin “muhtelefu’l-hadis” seklinde kullanimi da mevcuttur.

Bk. Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozliigii, S. 265-266.

Kogyigit, Hadis Terimleri Sozliigii, s. 365; Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozliigii, s. 288,

Aydnli, Hadis Istilahlar Sozligii, s. 225; Humeyst, Mu ’cemu uliimi’l-hadisi 'n-nebevi, s. 217.

16 Urmevi, Ebi's-Sena Siraciddin Mahmid Siraceddin el-Urmevi, et-Tahsil mine'l-mahsl, thk.

Abdiilhamid b. Ali Ebl Zenid, Miiessesetii'r-Risale, Beyrut 1408/1988, cilt: 2, s. 253; Ibn Hazm, Ebi

Muhammed b. Ali b. Ahmed b. Said ez-Zahiri, el-Thkam fi usili'l-ankdm, thk. Ahmed Muhammed

Sakir, Matbaatii'l-Asime, Kahire t.y., cilt: 2, s. 189-191.

Deliller arasinda hakikatte tedruz bulunmadigi goriisiinii savunmak i¢in kullanilan deliller i¢in bk.

Berzenct, et-Tearuz ve't-tercih, cilt: 1, s. 41-43; Aslan, Delillerin Tearuzu ve Tercih Kaideleri, s. 8-11.

8 [bn Hazm, el-Thkdm fi usili'l-ahkam, cilt: 2, s. 189; Urmevi, et-Tahsl, cilt: 2, s. 253; Aslan, Delillerin
Tearuzu ve Tercih Kaideleri, s. 8-9; Teh&nevi, Zafer Ahmed el-Osmani, Kavdid fi uliimi’l-hadis, thk.
Abdulfettdh Ebli Gudde, Darii’s-Selam, Kahire 2010/1431, s. 289.
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arasinda aslinda gercekte tearuz bulunmadigina isaret etmistir.!® ibn Huzeyme’nin de (6.
311/924) Resilullah’tan (s.a.v.) sahih senedlerle rivayet edilen ¢eliskili iki hadisin
bulunmadigini, bdyle bir iddiast olanin kendisine bagvurmasim1 ifade ettigi
nakledilmistir.?® Sozlerinin devaminda kendisine getirilen hadisleri te’lif edecegini
belirten ibn Huzeyme’nin bu ifadelerinden onun da gercekte tedruzun varligim kabul
etmedigi anlasilmaktadir.

Bazi alimlere gore ise ser‘l deliller arasinda mutlak surette tearuz mimkdnddr. Onlarin
tearuzu mutlak sekilde kabul etmelerinin temelini aklen tedruzun reddedilemeyecegi
gorlisii  olusturmaktadir. Hz. Peygamber’in (s.a.v.) ictihadin dogru olmasi halinde
miictehide iki sevap, hatali olmas1 durumunda bir sevap verilecegini belirttigi hadisi®!
delil olarak kullanarak onun (s.a.v.) muctehidlerin ihtilafa diismelerini kagimilmaz
buldugu ve bu durumu céiz gordiigii ¢ikariminda bulunmuslardir.?? Kullandiklari deliller
g6z Onilinde bulunduruldugunda onlarin da tearuzu esasinda miictehidin diisiinme ve
hiikkiim ¢ikarma seklinden kaynakli olarak mumkiin gordukleri kanaati hasil olmaktadir.
Dolayisiyla Sari‘ olan Allah’a (c.c.) tedaruz nisbet etmeme noktasinda ilk goriisiin
sahipleriyle celismemektedirler. Tedruzun varligini savunan alimlerin hakiki degil de
zahiri tearuzu Kast ettiklerinin ifade edilmesi de bu kanaati desteklemektedir.?®

Uclincli bir yaklasim olarak bazi alimler tedruzun yalnizca zanni deliller arasinda
gerceklesebilecegini iddia etmislerdir.?* Ornegin Zerkesi muhtelif deliller arasinda tearuz
bulundugunda ne yapilmasi gerektigini agiklarken iki ayet veya mitevatir hadisin tedruzu
durumunda aralarinda hakiki bir tearuz degil ancak zanni bir tearuz olacagini ifade
etmistir. Tedruzun ahad hadisler arasinda vuku bulmasi halinde aralarinda tercih
yapilacagini, tercihi miimkiin kilacak bir gerek¢e olmadiginda ise her iki hadisin de sakit
olacagini belirtmistir.”®> Bu yaklasima sahip olan Alimler kat‘i deliller s6z konusu
oldugunda tearuzu mutlak olarak reddedenlerin, zanni deliller s6z konusu oldugunda da
tearuzu mutlak surette kabul edenlerin delillerini kullanmislardir.?®

Ser‘l deliller arasinda tedruzun varligindan s6z edebilmek i¢in bir takim sartlarin
gergeklesmesi gerekmektedir. Bu sartlar, muariz deliller arasinda kuvvet bakimindan

19 Safii, Eba Abdillah Muhammed b. Idris b. Abbas, er-Riséle, thk. Ahmed Muhammed Sakir, Darii’l-
Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut t.y., s. 213-216.

2 fbnii’s-Saldh, Ebt Amr Osman b. Abdurrahman es-Sehrezri, ‘Uliimu’l-hadis, thk. Nureddin Itr,
Darii’l-Fikr, Dimagk 1406/1986, s. 285.

21 Eba Davad, “Kaza”, 2; Tirmizi, “Ahkam”, 2; Ibn Mace, “Ahkam”, 3.

22 Deliller arasinda tearuzu caiz gorenlerin delilleri icin bk. Berzenc’, et-Tedruz ve't-tercih, cilt: 1, s. 44-
45; Aslan, Delillerin Tearuzu ve Tercih Kaideleri, s. 11-13.

2 Siiteyvi, et-Tercih beyne’l-ahbar, s. 109.

24 Sevkani, EbG Abdullah Muhammed b. Ali b. Muhammed el-Havlani, Irsddii'I-fuhdl ila tahkiki'l-hak
min ilmi'l-usdl, thk. EbG Hafs S&mi b. el-’Azzi el-Eseri, Daru’l-Fazile, Riyad 2000/1421, cilt: 1, s.
1120.

% Zerkesi, Ebli Abdullah Bedreddin Muhammed b. Bahadir b. Abdullah ez-Zerkesi, Bahri'l-muhit fi
usGli'l-fikh, nsr. Abdiilkadir Abdullah Ani, Vizaretii'l-EVKAf ve's-Su’(ini’l-islamiyye, Kuveyt 1992,
cilt: 6, s. 111.

2 Berzenci, et-Tearuz ve't-tercih, cilt: 1, s. 71; Aslan, Delillerin Tearuzu ve Tercih Kaideleri, s. 14.
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esitlik,?” hiikiim ve muhteva bakimindan zitlik, mahal, zaman ve nisbet yénlerinden birlik
bulunmasidir.?® Delillerin kuvvet bakimindan esit olmalar1 onlarin siib(it, manaya delalet
ve manay1 ifade etmedeki aciklik yonlerinden aralarinda iistiinliik meydana getirecek bir
farklilik bulunmamasidir. Ornegin siibGtu kat‘? olan bir delil, siibitu zanni olan bir bagka
delille zit hiikkiimler igerdiginde aralarinda tearuzdan s6z edilemez. Zira zanni olan delil,
kat‘1 delile muaraza edecek kuvvette degildir. Dolayisiyla bdyle bir durumda kat‘i delille
dogrudan amel edilir. Ayn1 sekilde manaya delaletleri bakimindan ayni kuvvette olmayan
ibaretii’n-nas ile isaretii’n-nas arasinda ve manayi daha agik bir sekilde ifade etme
bakimindan farkli kuvvetlerde bulunan muhkem, miifesser ve miitesabih lafizlar arasinda
da tedruz bulunamaz. Yine zayif bir hadisin sahih bir hadisle tedruzu ayni sebeplerden
miimkiin degildir.?®

Deliller arasindaki kuvvet bakimindan stiinligiin delilin zati Ozelliklerinden ileri
gelmesi, aralarinda tedruzun bulunmasina engel teskil etmektedir. Ancak stiinligi
saglayan 0Ozellik, delillerden birinde bulunan bir vasif ise bu durumda tedruzdan s6z
edilebilir.®® Baz1 eserlerde s6z konusu ayrimnt1 esitlik ilkesinin bir béliimii olarak delillerin
ayni tiirden olmasi “<IA) Eua a5 sbdll” baghgiyla ele almmustir.3

Tearuz sartlarindan biri olan deliller arasindaki zithik (<), ayn1 konuda delillerden
birinin haram digerinin helal hitkmii vermesi gibi aralarinda tam bir ayrilik bulunmasidir.
Deliller arasindaki birlik (3.3¥1) durumu ise hilkme konu olan mahal, zaman ve hilkmiin
nisbet edildigi kisi ile ilgilidir. Birbirine zit hiikiimler ihtiva eden delillerin tearuz
edebilmesi i¢in konu edindikleri hiikiimlerin ayn1 meseleyle ilgili, ayn1 zamanda ve ayn
kisi hakkinda olmas1 gerekmektedir. Aksi durumda cem* yapilarak her iki delille de ayr1
ayr1 amel edilmesi miimkiindiir.>?

Burada kisaca agiklanmaya ¢alisilan ve konuyu uzatmamak adina ele alindigi eserlere
isaret etmekle yetinilen tedruz sartlarinin tamaminin gerceklestigi ve aralarinda ¢oziim
yolu bulunamayarak tevakkuf edilen miiteariz delillerin varliginin gercekte mimkin
olmadigina isaret edilmelidir.®® ileride yer verilecek tearuz durumlari ise baska gerekceler
sebebiyle miictehid nazarinda vuku bulan zahir geliski durumlaridir.

27 Baz1 kaynaklarda miiteariz deliller arasindaki esitlik teAruzun sartlar1 degil de riikiinleri arasinda ele

alinmigtir. Bk. Buhari, Abdilaziz b. Ahmed, Kesfii’l-esrdr ‘an Usiili Fahri I-Isldm el-Bezdevi, Dari'l-
Kitiibi'l-Ilmiyye, Beyrut 1997/1418, s. 120. Birbiriyle ¢elisen hiikiimlerin varlig1 tedruzun
riikiinlerinden olmakla birlikte esitlik ilkesinin sartlar arasinda degerlendirilmesi daha uygun
bulunmustur. Zira kuvvet bakimindan esitlik, delillerin ayrilmaz &zellikleri olmakla birlikte bizatihi
kendisiyle kaim oldugu bir parcasi degildir.

8 Siiteyvi, et-Tercih beyne’l-ahbar, s. 96-101; Abdussamed, Tearuzu l-ahbdr ve 't-tercih beyneha, s. 39-
42.

2 Osman, Muhammed b. Ibrahim el-Osman, Kava ‘idu 't-tercih fi htilafi’I-esanid, Darii’l-Furkan, Kahire
2012, s. 335.

30 Abdussamed, Tedruzu’l-ahbdr ve 't-tercih beyneha, s. 39.

31 Bk. Siiteyvi, et-Tercih beyne’l-ahbar, s. 97.

32 Fikih usdlii alimleri tarafindan dile getirilen diger sartlar i¢in bk. Siiteyvi, et-Tercih beyne’l-ahbar, s.
99-101.

33 Siiteyvi, et-Tercih beyne’l-ahbar, s. 102; Abdussamed, Tedruzu l-ahbdr ve 't-tercih beyneha, s. 42.

6



Deliller ve 6zelde hadisler arasinda zahiren tearuzun gergeklesmesinin sebeplerine erken
donemde deginen alimlerden biri Imam Safii’dir. Safii’ye gore hadisler arasinda tearuza
sebebiyet veren durumlar arasinda Hz. Peygamber’in (s.a.v.) am lafz1 bazen am mana
bazen de hds ména ifade etmek igin kullanmasi gibi Arapga lafiz 6zelliklerinden
kaynaklanan poblemler yer almaktadir.** Hz. Peygamber’in (s.a.v.) kendisine belirli bir
mesele hakkinda sorulan sorunun ilgili kismini cevaplamasi, dinleyen kisi tarafindan bu
cevabin Ozetle aktarilmasi ve muhtevasinin yalnizca bir kisminin bagkalarina ulasmasi da
hadisin yanlis anlasilmasina ve benzer baska hadislerle ¢elismesine sebebiyet veren
gerekeeler arasindadir.®®

Safii’nin saydig1 gerekceler arasindaki raviden kaynaklanan sebeplerden biri, hadisin
ravisinin hadisin bir kismin1 duydugu halde ilgili oldugu meseleyi veya cevabi oldugu
soruyu duymamasidir. Ayni sekilde ravinin iki farkli durum igin sOylenen hadisler
arasindaki farkliligi idrak edemeyip aralarinda ihtilaf bulundugunu sanmasi, bir agidan
birbiriyle ¢elismekle birlikte baska bir agidan muvafakat halinde olan hadisler birbirinden
bagimsiz olarak farkli raviler tarafindan aktarildiginda ravilerin aradaki baglantiyi
kuramamalar1 da Safii’nin tedruza neden oldugunu diisiindiigii sebeplerdendir.®®

Safii’nin saydig1 sebepler de dahil olmak tlizere hadisler arasindaki tearuzun gerekceleri
genel bagliklar halinde serl metinlerin dilinin farkli sekilde anlasilmaya miisait olmasi,
bliylik kismini zanni delillerin olusturmasi, nesih yoluyla hiikiimlerin degismesi,
hiikiimlerin tek seferde degil parca par¢a zamanla indirilmesi, Hz. Peygamber’in (s.a.v.)
bazi davranislarinin neye delalet ettiginin bilinememesi, hiikiim verilen durumlar
arasindaki farkliliklarin anlasilamamasi, hiikiimden kast edilen mananin yanlis
anlasilmasi, hadislerdeki ravi tasarruflari ve mana rivayeti seklinde siralanabilir.®

Yukarida isaret edilen sebeplerden dolayr vuku bulan zahiri geligkileri gidermek i¢in
ulema bir takim yontemler gelistirmistir. Uygulanisindaki siralama konusunda farkliliklar
bulunsa da cem°, nesih, tercih ve tevakkuf veya tesékut yontemlerinin kabulinde bir
ihtilaf s6z konusu degildir. Cumhur ulemd, Hanefiler ve muhaddislerin s6z konusu
yontemleri uygulama siralamasinda ortak olduklar1 nokta, tevakkuf/tesdkut yontemini
sona birakmalaridir. Zira diger ii¢ yontemin uygulanamamas: halinde zorunlu olarak
basvurulan tevakkuf/tesakut yonteminin sona birakilmasi kagimilmazdir. Diger yontemler
arasinda cumhur ulema cem®, tercih ve nesih siralamasini, Hanefiler nesih, tercih ve cem*
siralamasini muhaddisler ise cem*, nesih ve tercih siralamasini kabul etmistir.>®

Cem* ve te’lif veya cem‘ ve tevfik sekillerinde de ifade edilen cem® yontemi miitedriz
hadisler arasindaki geliskinin ¢esitli sekillerde yorumlanmasi suretiyle her iki hadisle de

34 Safii, er-Riséle, s. 213.

% Safii, er-Risale, s. 213.

3% Safii, er-Risale, s. 214.

37 Siiteyvi, et-Tercih beyne’l-ahbar, s. 111-120; Hafnavi, Ibrahim Muhammed, et-Tearuz ve't-tercih
‘inde'l-ustliyyin ve eseruhiima fi 'I-fikhi’l-Islami, Darii'l-Vefa, 1987/1408, s. 17-23.

3 Tearuzu giderme yontemlerinin siralamgi konusundaki ihtilaflar i¢in bk. Berzenci, et-Tedruz ve't-
tercih, cilt: 1, s. 166-188. Cakan, Ismail Liitfi, Hadislerde Gériilen fhtilaﬂar ve Coziim Yollar
(Mubhtelifii’I-Hadis IImi), IFAV, 8. Baski, Istanbul 2016, s. 179-181.
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amel edilmesidir.®® Nesih yonteminde ise hadislerin viirGd tarihlerine bakmak suretiyle
gec tarihli olan hadisin Onceki hadisin hiikmiinii kaldirdig1 bilgisine ulasilarak onunla
amel edilir.*’ Tevakkuf ve tesakut yontemleri aralarinda bazi farkliliklar** bulunmakla
birlikte cem‘, nesih ve tercih yontemleriyle tedruz giderilemediginde yeni bir bilgiye
ulagilincaya kadar hadislerle amel edilmeyerek arastirmaya devam edilmesini ifade eder.
Tercih sebepleri konusuyla dogrudan alakali olmasi nedeniyle tercih yonteminin bir
sonraki baglikta mustakil olarak agiklanmasi uygun gorilmiistiir.

3. 2. Tercih

Tercih (z=_%) kelimesi, “agir basmak, iistiin olmak, meyletmek” gibi anlamlara gelen
“za” kokinun rubai mezid tef<il (J=£) babi masdari olup “meylettirmek, galip getirmek,
Ustin oldugunu kabul etmek, yeglemek, takviye etmek” manalarina gelmektedir.*?
Kavram olarak fikih usiiliinde miiteariz deliller arasindan, hadis ilminde ise miiteariz
hadislerden birini iistiin kilacak bir sebepten dolay: digerine iistiin tutmak anlamindadir.*?
Tercih edilen hadis racih, diger hadis ise merctih, hadislerden birini kuvvetlendirerek
tercihini gerektiren 6zellik de riichan veya miireccih® olarak isimlendirilir.*

Tercih kavramimin alimler tarafindan muhtelif sekillerde tanimlar1 yapilmistir. Bunlari
genel bir sekilde iki farkli yaklasim halinde kategorize etmek mumkiindiir. ilk yaklasim,
mictehidin 6n plana gikartilarak tercih islemini onun kendi zanni ile gergeklestirdigi bir
fiil olarak tanimlamaktir. Diger yaklasimda ise miuctehidin kendi basma tercih
yapamayacagl anlayisindan hareketle hadisi Ustiin kilan bir 6zelligin varligina vurgu
yaptlmistir. Tiim bu tartismalar ekseninde Zeki Kogak tarafindan yapilan tanima,
kapsamli ve kusatici olmasi yoniiyle burada yer verilmesi gerektigi diistiniilmektedir.
Kogak tercihi “...hukukugunun, tearuz eden hiikiimlerden (deliller) birisiyle amel
edebilmesi icin, asli ve fer‘1 delillere, hiyerarsideki degerlerini de dikkate alarak miiracaat

edip hukuki gerekgesiyle birlikte bir hiikkmii segmesidir.”*® sozleriyle tarif etmistir.

Mana itibariyle tercihi ifade etmek iizere erken donemlerde farkli kavram ve terkipler
kullanilmis olup, tercih 1stilahinm kullaniminin yerlesmesi zaman almistir.*” Ornegin

3 Aydinl, Hadis Istilahlar: Sozligii, s. 46.

40 Aydinl, Hadis Istilahlar: Sozligii, s. 246.

4 Kavramlarin kullanim ve anlam farkliliklar1 igin bk. Aydinl, Hadis Istilahlar: Sézligii, s. 319, 318.

42 Ibn Manzir, Ebu'l-Fazl Muhammed b. Miikerrem b. Ali el-Ensari, Lisdnii’I-Arab, Daru Sadir, Beyrut
ty., cilt: 2, s. 445; Ozen, “Tercih”, TDV Islam Ansiklopedisi (DIA), cilt: 40, s. 484.

4 Aydml, Hadis Istilahlart Sézliigii, s. 317; Yilmaz, Fethullah, Fethu’l-bari’de Ihtilafli Hadislerin

Degerlendirilmesi, (Yayimlanmamis Doktora Tezi), Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiis,

Istanbul 2013, s. 334. Tercih kelimesinin sozliik ve 1stilah anlamlar1 arasindaki iliski i¢in bk. Serahsi,

Usdli's-Serahst, cilt: 2, s. 249-250. Tercih kavraminin muhtelif tanimlar1 i¢in bk. Siiteyvi, et-Tercih

beyne’l-ahbér, s. 140-155; Kocak, Tearuzu Gidermede Tercih Yontemi, s. 13-19.

“Miiraccah bih” seklinde de ifade edilen tercih sebeplerinde aranan sartlar ve miistakil bir delil

olmasiyla ilgili tartigmalar i¢in bk. Berzenci, et-Tea&ruz ve't-tercih, cilt: 2, s. 134-143.

4 Ozen, “Tercih”, s. 484.

4 Kocak, Tedruzu Gidermede Tercih Yontemi, s. 19.

47 Tercihi ifade etmek iizere kullanilan kavramlar ve tercih kelimesinin kullaniminin tarihi seyri igin bk.
Kocak, Tearuzu Gidermede Tercih Yontemi, s. 8-12.
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Imam Safif tercih yaptigi yerlerde “Uasina & & & axal 48ec) Lal (Jid G Il o G ¢ 32749
lafizlarin1 kullanmigtir. Tercih sebeplerini bir biitiin halinde siralayan ilk hadis alimi olan
Ebd Bekr Muhammed b. Mlsa Héazimi’nin (6. 584/1188) eseri incelendiginde Sl
anilly ol o3 GE () oyl o MU laeYU gibi ifadelere yer verilmekle birlikte
yerlesmis bir 1stilah olarak tercih (ze>_ill) kelimesi ve ayni kokten tiireyen « ¢zl «z3)

- 599

== ifadelerinin sik¢a kullanmildig goriilmiistiir.

Tearuz halindeki deliller arasinda tercih islemi yapilmasi halinde merciih olan delilin terk
edilmesi s6z konusu oldugu igin tercihin cdiz olup olmamasiyla ilgili tartismalar vuku
bulmustur.®® Zahiri alimler miistesna olmak kaydiyla®® ulemé, tedruzu giderme yontemi
olarak tercihin de kullanilabilecegi ve racih olan delille amel etmek gerektigi konusunda
ittifak saglamistir.>? Hatta zanni deliller arasindan racih olan delille amel etmenin vacip

oldugu ve sahabenin de bu konuda icma ettigi nakledilmisgtir.>

Hadisler arasindaki tedruzun tercih yoluyla giderilmesi igin gerceklesmesi gereken bazi
sartlar bulunmaktadir.®® S6z konusu sartlarin basinda Oncelikle tearuz sartlarinm
gergeklesmesi yer almaktadir. Zira tearuzun bulunmamasi halinde tercihten de s6z
edilemez. Bu bilgiler ekseninde tearuz eden hadisler arasinda delil olma yoniinden
denklik bulunmalidir.>® Ornegin miitevatir hadisle kuvvet bakimindan ondan daha asagida
bulunan ahad haber arasinda tedruzdan s6z edilemez. Ayni sekilde tedruz sartlarindan
zaman birligi durumu hadisler arasi tercih konusunda da 6nem arz etmektedir.%® Ciinkii
hadislerin vurdd tarihlerinin kesin olarak bilinmesi halinde daha ge¢ tarihte varid olan
hadis digerini neshetmis ve aralarindaki ihtilaf nesih yoluyla giderilmis olur.

Tercih sartlarindan biri de hadisler arasindaki tearuzun cem‘ ve te’lif yoluyla giderilme
ihtimali ve imkanmin bulunmamasidir.>” Hadislerin tamamiyla amel etme gayretinden
dolay1 cem* yoluyla muariz hadislerin hepsiyle amel etme imkani bulunmasi halinde
tercihe bagvurulmaz. Ancak tedruzun bu sekilde giderilmesi durumunda zorlama

48 Kogak, tercihi ifade etmek iizere ilk olarak “() &al” ifadesinin kullanimini tespit etmistir. Bk. Kogak,

Tearuzu Gidermede Tercih Yontemi, s. 8-9.

49 Safii, Ebli Abdillah Muhammed b. Idris b. Abbas, el-Um (ZAtildfi’I-hadis), cilt: X, thk. Rifat Fevzi
Abdu’l-Muttalib, Dari’1-Vefa, 2001/1422, s. 176, 177, 185, 186, 197, 210, 216, 218.

%0 Ciiveyni, imamii'l-Haremeyn Ebir'l-Meali Rukniiddin Abdilmelik b. Abdullah b. Yasuf, el-Burhan fi
usali'l-fikh, thk. Abdi’l-’Azim ed-Dib, Cami‘atii Katar, Doha 1978/1399, cilt: 1, s. 1144; Gazzali, el-
Mustasfa, s. 713-714; Berzenci, et-Tearuz ve't-tercih, cilt: 2, s. 121-142,

51 Ay
ameli reddetmistir ve tercihin reddedilmesi hatali bir yaklagimdir. Aksine iki delille amel edilmesi
miimkiin olmadig1 igin ziyade kuvvet ihtiva eden delille amel etmek vaciptir. Bk. Sevkani, frsddu’l-
fuhdl, cilt: 1, s. 1124.

52 Yilmaz, Fethu'l-bdri’de Ihtilafli Hadislerin Degerlendirilmesi, s. 336.

58 Amidi, Ebii’l-Hasen (Ebii’l-Kasim) Seyfiiddin Ali b. Muhammed b. Salim es-Sa‘lebi, el-Ihkdm fi
ustili’l-ahkam, Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut- Libnan 1985/1405, cilt: 4, s. 460-461; Sevkani,
Irsadu’l-fuhal, cilt: 1, s. 1125.

% Tercihte aranan sartlar igin bk. Berzenc’, et-Tearuz ve't-tercih, cilt: 2, s. 128-134.

% Yilmaz, Fethu'l-bdri’de Ihtilafli Hadislerin Degerlendirilmesi, s. 337.

6 Clveyni, el-Burhan, cilt: 1, s. 1158; Yilmaz, Fethu’l-bdri’de fhtilaﬂl Hadislerin Degerlendirilmesi, s.
338.

57 Sevkani, Irsddu’l-fuhtl, ciltt 1, s. 1126; Yilmaz, Fethu’l-bdri’de fhtilaﬂl Hadislerin
Degerlendirilmesi, S. 337.



yorumlar yapmaktan da kac¢inilmalidir. Ayrica tercih yapilabilmesi i¢in kiyasin da
miimkiin olmamas1 gerektigi ifade edilmistir.*®

Tercih yapilacak delillerle ilgili sartlardan biri de onlarin farkli ihtimallere agik olmasi
gerektigidir. Bu sebeple zanni deliller arasinda tercih yapilma imkani bulundugunda kat‘1
deliller ile kat‘? ve zanni deliller arasinda tercih yapilamaz.®® Aym sekilde akli deliller
arasinda degil ancak nakli delillerde tercih yapilabilecegi de ifade edilmistir.®® Tercihi
yapan kisilerle ilgili olarak da ictihad ehliyetine sahip olma ve hem hadis hem fikih ilmini
bilme sartlar1 dile getirilmistir.®*

Hadisler arasi tercih konusuyla ilgili belirtilmesi gereken 6nemli noktalardan biri de
tearuzun iki karsit hadis arasinda gercgeklesebilecegi gibi hadis gruplar1 arasinda da vuku
bulabilecegi gercegidir. Dolayisiyla “hadislerden biri digerine tercih edilir, iki hadis
arasindaki ¢eliski” gibi tearuz ve tercihin yalnizca iki karsit hadis arasinda gerceklestigini
belirten ifadeler bu agidan eksik olmaktadir. Bununla birlikte tezi okumay1
gliclestirmemesi ve gozii yormamasi i¢in “hadis/hadisler” seklindeki kullanim tercih
edilmedi.

%8 Cuveyni, el-Burhan, cilt: 1, s. 1163.

5 Cuveyni, el-Burhan, cilt: 1, s. 1143-1144.

80 Clveyni, el-Burhan, cilt: 1, s. 1144; Berzenci, et-Tearuz ve't-tercth, cilt: 2, s. 131; Evgin, Abdulkadir,
“Hadisler Aasi Taruz’u Giderme Meselesinde Fikih Usdlii Alimlerinin Goriis ve Metotlar1”, Indnii
Universitesi Darende flahiyat Fakiiltesi Arastirma Dergisi, Darende yil: 1 1995, say1: 1, cilt: 1, s.101.
Her ne kadar bodyle bir sart glindeme getirilmigse de fikih usOli kitaplarinin pek ¢ogunda akli
delillerden olan kiyaslar arasindaki tedruz ve tercih konusu da islenmistir. Dolayisiyla tercihin
yalnizca nakli deliller arasinda yapilacagi iddiasi isabetsiz goriinmektedir. Kiyaslar arasi tercih
konusunun ele alindig: kitaplara érnek olarak bk. Amidi, el-/zkdm, cilt: 4, s. 487; Berzenci, et-Tearuz
ve't-tercih, cilt: 2, s. 240.

81 Abdussamed, Tedruzu’l-ahbdr ve 't-tercih beyneha, s. 119-121.
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BOLUM 1:
SENEDLE ILGIiLI TERCiH SEBEPLERI

Miiteariz hadisler arasinda tercihi gerektiren sebepler icinden senedle ilgili sebeplere
onem atfedilerek konu ele alimirken senedle ilgili sebepler diger sebeplere takdim
edilmistir. Zira Hatib el-Bagdadi (6. 463/1071), imam Safii’nin hadisler kars1 karsiya
geldiginde sened bakimindan daha sahih olan1 evla kabul ettigini aktarmistir.%? Thtilafu’l-
hadis konusunu Tiirkiye’de calisan ilk isimlerden Ismail Liitfi Cakan da senedle ilgili
tercih sebeplerinin 6nemine su sézleriyle vurgu yapmustir; “Nakli bir delil olan hadis
iizerinde yapilacak tercih islemi, 6nce onun nakl kaidelerine uygunlugu ve bu uygunlukta
sahip bulundugu sihhat derecesine dayanmak zorundadir. Bu da sened ile ilgili tercih
sebeplerinin takdimini gerektirecektir.”®® Senedin ve senedle ilgili sebeplerin 6nemine®
binaen bu ¢aligmada da dncelikli olarak senedle ilgili tercih sebepleri, ravi ve rivayetle
ilgili sebepler seklinde ayrilarak ele alinacaktir.

1. 1. Ravi ile Tigili Sebepler

Révilerin senedi olusturan temel unsur olmalar1 ve onlarla ilgili durumlarin hadisin
sthhatini dogrudan etkilemesi sebebiyle ilk olarak ravi ile ilgili sebeplerin ele alinmasi
uygun gorilmiistiir. Bu baglamda ravilerin kisisel 6zellikleri, hadis rivayeti agisindan
durumlari, bilgi diizeyleri, hocalar1 ve rivayet ettigi hadislerle olan iliskileri gbz 6niinde
bulundurularak s6z konusu durumlarm alimler nezdinde tercihe etkisi incelenecektir.

1. 1. 1. Ravinin Kimligi ve Kisiligi
1.1.1. 1. Yasga biiyiik olmasi

Ravinin yasiyla ilgili tercih sebepleri, ihtilafu’l-hadis konularinin ele alindigi ilk
donemden itibaren gliniimiize kadar bir tercih unsuru olarak ulema tarafindan kabul
edilegelmistir.%® Nitekim fikih usiliine dair giiniimiize ulasan ilk eseri kaleme aldig1 kabul

2 Hatib el-Bagdadi, Eb(l Bekr Ahmed b. Ali b. Sabit, el-Kifaye fi ma rifeti usli ilmi’r-rivaye, Darii’l-
hiida, thk. Ebd Ishak ibrahim b. Mustafa ed-Dimyati, 2003/1423, cilt: 2, s. 565.

63 Cakan, Hadislerde Gériilen Ihtilaflar ve Céziim Yollar, s. 224.

84 Yavuz Koktas ise tercih sebepleri arasinda dncelik siralamasi yapmanin teorik olarak miimkiin olsa da
pratikte bir degeri olmadigini ifade etmektedir. Bk. Koktas, Yavuz, Celiskili Hadisler ve (Céziim
Yollar1, Ragbet Yayinlari, istanbul 2019, s. 20.

85 Sirazi, Ebi Ishak Cemaleddin Ibrahim b. Ali b. Yusuf, el-Liima‘ fi usili'l-fikh, thk. Yusuf Ali
Biideyvi; Muhyiddin Mistd, Dari'l-Kelimi't-Tayyib, Dimask 1995/1416, s. 174; Sirazi, Eba Ishak
Cemaleddin Ibrahim b. Ali b. Yusuf, el-Ma ne fi’l-cedel, ngr. Ali b. Abdilaziz el-’Umeyrini,
Mensiratu Merkezi’l-Mahtatat ve’t-TUrds, 1987/1407, s. 121; Fahreddin er-Razi, Eb(0 Abdullah
Fahreddin Muhammed b. Omer, el-Mahsal fi ilmi usuli'l-fikh, thk. Taha Cabir Feyyaz el-‘Alvani,
Camiatii’l-imam Muhammed b. Suud el-Islamiyye, Riyad 1979, cilt: 5, s. 420; Hazimi, Ebl Bekr
Muhammed b. MUsa el-Hemezani, el-itibdr fi’n-nasih ve’l-mensth min el-8sér, thk. Abdu’l-Mu’ti
Emin Kal‘aci, Darii’l-Va‘y, Halep 1982/1403, s. 16; Iraki, Ebu’l-Fadl Zeynii’d-Din Abdurrahman b.
el-Huseyn, et-Takyid ve’/-izah lima utlika ve uglika min Kitabi /bni’s-Salah, thk. Usdme b. Abdullah
Hayyat, Darii’l-Besairi’l-islamiyye, Beyrut 2011/1432, cilt: 2, s. 846, 849; Siylti, Ebii’l-Fazl
Celéliddin Abdurrahmén b. Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayri es-Safii, Tedribii’r-rvi fi serhi
Takribi’'n-Nevevi, thk. Muhammed Avvame, Darii’l-Yusr, Medine; Darii’l-Minhac, Cidde 2016/1437,
cilt: 5, s. 124, 127; Amidi, el-fhkdm, cilt: 4, s.465; ibn Teymiyye, Ebu’l-Berekat Abdiisselam ibn
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edilen®® Muhammed b. Idris es-Safii’nin, er-Risale’sinde ravinin hafizasinin saglamlig
yaninda yasi ve Hz. Peygamber (s.a.v.) ile beraberligi bakimindan daha 6nde olmasini bir
tercih sebebi olarak dile getirdigi goriilmektedir.®” Malik b. Enes’in de sema‘1r bulag
cagindan sonra gerceklesen ravinin hadisini, buligdan Once isiten ravinin rivayetine
tercih ettigine®® ve sahabenin 6nde gelenlerinin hadisi nakletmesini tercih sebebi
saydigia® isaret edilmistir. Ayn1 sekilde Ahmed b. Hanbel’in (6. 241/855) hadisin
ravisinin kibar-1 sahdbeden olmasini tercih sebebi saydigi belirtilmistir. "

Ravinin yas1 hadisler arasi tercihe birka¢ yoniiyle etki etmektedir. Bunlar; ravinin yasca
diger miitedriz hadisin ravisinden biiyiikk olmasi, ravinin yas ve derece bakimindan
sahabenin 6nde gelenlerinden olmasi, rasid halifelerden biri olmas1’* ve hadisi tahammiil
ettigi esnada yas ve olgunluk bakimindan bul(ig c¢agina erismis olmasidir. Ravinin
mensup oldugu tabakanin diger raviden iistte olmasina da ravinin yasiyla ilgili sebepler
arasinda deginilmistir.”? S6z konusu vasiflardan birine sahip olan rivinin zabti daha
saglam olur, rivayette daha titiz davranir, hadisin viirGdu esnasinda yasi sebebiyle
Restlullah’a (s.a.v.) daha yakin bir konumda bulunur ve hata yapma ihtimali de daha
azdir.”® Ancak yasi kiigiik olan ravinin, zabt bakimimdan biiyiik olana esit veya ondan
stiin oldugu bilindigi takdirde ravinin yas¢a biiyiikk olmasi, kendi rivayetinin tercihini
gerektiren bir etken olmaktan ¢ikmaktadir.”

Hz. Peygamber’in (s.a.v.) “clls adaY) 1 sl) aSia LALITS oibi rivayetlerde biiyiige saygiy1 ve
onu Oncelemeyi 6giitledigi, onun bulundugu ortamlarda da yasca biiyiik kimselere hiirmet
gosterildigi bilinmektedir. Burada buyuklik ile yasga biiyiikliik kastedilmekle birlikte,

Teymiyye; Ebu’l-Mehésin Abdiilhalim b. Abdiisselam; Ebu’l-Abbas Ahmed b. Abdilhalim, el-
Miisvedde fi usili’l-fikh, Daru’l-Fazile, Riyad 2011/1422, cilt: 1, s. 602; Sevkani, Irsddu’I-fuhdl, s.
1128; Bedran, Ebi'l-Ayneyn Bedran, Edilleti't- tesri i'l-miteariza ve vicOhi't-tercth beynehd, y.y.,
ty., s. 229-230; Berzenct, et-Tearuz ve't-tercih, cilt: 2, s. 152-153.

8 Bedir, Murteza, “er-Risale”, TDV Isldm Ansiklopedisi (DIA), cilt: 35, s. 117.

67 Safii, er-Riséle, s. 263 ve 280, madde no: 722 ve 772.

8 Muhammed Sa’id Mansir, “Minhacu’l-imam Malik fi’t-te’amiil me’a’l-ahbari’l-miiteariza, Mecelle
Céamiati Ummi’l-Kurd li ‘uliimi’s-seri’a ve’l-lugati’l-’arabiyye, c. 15, 24. say1, s. 782.

69 Muhammed Sa’id Mansir, “Minhéacu’l-imam Malik”, s. 783-784.

0 fbn Hacib, Ebd Amr Cemaleddin Osman b. Omer b. Ebf Bekr, Muhtasaru Miintehe’s-sdl ve'l-emel fi

ilmeyi’l-usdl ve'l-cedel, thk. Nezir Hamadd, Seriketii’l-Cezairiyyeti’l-Liibnaniyye; Daru ibn Hazm

Beyrut, 2006/1427, cilt: 1, s. 1276, 1 numarali dipnot.

Ravinin rasid halifelerden biri olmasi, kibar-1 sahabe konusu ¢er¢evesinde de degerlendirilebilir ancak

bazi1 eserlerde miistakil olarak zikredildigi i¢in burada da ayrica yer verilmistir. Bk. T0ff, Stileyman b.

Abdulkavi b. Abdilkerim, Serhu Muhtasari’r-Ravza, thk. Abdullah b. Abdulmuhsin et-Turki,

Vizaratii’s-Su’(ini’l-Islamiyye ve’l-evkaf ve’d-da’ve ve’l-irsad, Suud 1988/1419, cilt: 3, s. 696-697.

Kibér-1 sahdbe baslig1 altinda ele alindig1 eserlere 6rnek olarak bk. Stteyvi, et-Tercih beyne’l-ahbar,

S. 354.

2 Cakan, Hadislerde Gériilen Ihtilaflar ve Coziim Yollart, s. 228.

8 Heyto, Muhammed Hasan, el-Veciz fi ustli't-tesri ‘i'l-Islami, MUessesetii'r-Risale, Beyrut 1990/1410,
s. 509; Cezz&r, Mahmud Lutfi, et-Tedruz beyne’l-edilleti’'n-nakliyye ve eseruhii fi’l-mudmeldti’l-
fikhiyye, (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), el-Camiatii’l-Islamiyye, Gazze 2004/1425, s. 78.

" Tilimsani, EbG Abdullah es-Serif Muhammed b. Ahmed b. Ali et-Tilimsani, Miftahu'l-vusal ila
bindi’l-fiiri’  ‘ale’l-usil; Kitdbu mesdrdti’l-galat fi’l-edille, thk. Muhammed Ali Ferkus, el-
Mektebetir'l-Mekkiyye, Mekke 1998/1419, s. 621 Muhakkikin 4 numarali dipnotu; Sevkani, Irsadii’l-
fuhdl, cilt: 2, s. 1128; Berzenci, et-Teéruz ve't-tercih, cilt: 2, s. 152.

5 Miislim, “Salat”, 124.
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sahabe arasindaki 6nem ve oncelik siralamasi’® da ayni bashik altinda ele alinmistir.
Ravinin dort rasid halifeden olmasi’’ veya asere-i miibessere olarak bilinen sahabilerden
olmasi da bu sebeple konuya dahil edilmistir. Esasinda sahabenin yasca biiyiiklik ve
onemli bir konuma sahip olma durumlart birbirinden bagimsiz ve farkli 6zelliklerdir.
Ancak her iki durum da onlar1 Hz. Peygamber’in (S.a.v.) meclisinde hadis tahammdl ve
sema‘1 agisindan esit seviyeye getirmistir. Zira her iki vafistan birine sahip olmak
sahabeyi, meclislerde Hz. Peygamber’e (s.a.v.) daha yakin bulunma imtiyazina
kavusturmus ve bu yoniiyle de so6z konusu durumlarin birlikte ele alinmasi uygun
gorilmiistiir.

Her iki anlam1yla da yas1 biiyiik, konumu yiiksek olan sahdbenin Hz. Peygamber’e (s.a.V.)
daha yakin bir mekanda bulunma ve dolayisiyla hadisi daha iyi duyup, kavrama,
yasananlar1 daha dogru bir sekilde gérme ve digerlerinden daha dogru aktarma ihtimali
yiksektir.”® Ravinin, sahabenin biyiikleri arasinda bulunmasmin tercih sebebi
sayllmasinda konumu geregi yalandan uzak duracagi,” daha dindar olmas1,®° zabt, hafiza
ve hadisi muhafaza etme bakimindan digerlerinden daha {istiin olacagi® ve Hz.
Peygamber’in (s.a.v.) durumunu daha iyi bilecegi®® gibi baska gerekceler de
bulunmaktadir.®

Burada ravinin zabt ve hafizasinin, buliig ¢agina erisen raviler i¢in yasla dogrudan ilgili
olmadigini belirtmek gerekmektedir. Nitekim yas1 kiiclik nice ravi, zabt ve hafizasinin
saglamlig1 nedeniyle kendisinden biiyiik ravilerden daha giivenilir sayilmis ve hadislerine
daha cok itibar edilmistir. Oyleyse rivinin yasca biiyiik olmasi, yas1 sebebiyle kazandig1
ayricaliklardan dolay tercih sebebi sayilmistir. Ornegin yukarida da ifade edildigi iizere,
Hz. Peygamber’in (s.a.v.) bulundugu ortamlarda, yasca biiylik raviler ¢cogunlukla ona
daha yakin bir mekanda bulunuyorlardi. Bu durumda Hz. Peygamber’den (s.a.v.) sadir

6 Ibn Teymiyye v.dgr., el-Misvedde, cilt: 1, s. 602-603.

7 Ibn Teymiyye v.dgr., el-Misvedde, cilt: 1, s. 603.

8 Cezzdr, et-Tedruz beyne l-edilleti 'n-nakliyye, s. 78.

% Kaynaklarda her ne kadar sahabenin 6nde gelenlerinin sahip olduklari konum sebebiyle yalandan uzak
duracaklari ifade edilse de bu durumun ashibin tamamu igin gegerli odugu belirtilmelidir. « a¢lS laall
Js2e” kaidesi onlarin tamaminin Hz. Peygamber (s.a.v.) adina bilerek yalan isnat etmeyecegine isaret
etmektedir. Bu sebeple kaynaklarda gegen ifadelerin kibar-1 sahabenin konumlari geregi hadis
rivayetinde ¢ok daha titiz davranacaklar1 ve ihmalden uzak duracaklart seklinde anlasilabilecegi
soylenebilir. Bk. Razi, el-Mahsal f1 ilmi usuli‘l-fikh, cilt: 5, s. 420; ibn Hacib, Muhtasaru miintehe’s-
sal, cilt: 1, s. 1276; Urmevi, et-Tahsil, cilt: 2, s. 264.

8 bnii’s-Siibki, Taciddin Abdilvehhab b. Ali, Cem ‘u’l-cevdmi® fi usili’l-fikh, nsr. Abdu’l-Miin’im
Halil ibrahim, Darii’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut 2003/1424, s. 114, nasirin 3 numarali dipnotu; Ensari,
Ebu Yahya Zeynuddin Zekeriyya b. Muhammed b. Ahmed Zekeriyyd, Gdyeti’l-vusll il& serhi
Lubbi’l-usdl, haz. Mustafa b. Hamid b. Simayt, Darii’z-Ziya, Kuveyt 2017/1438, s. 780.

8 [bnii’l-Hacib, Miintehe’I-vusil, s. 223.

82 Sgseveh, Abdillmecid Muhammed ismail, Menhecii't-tevfik ve't-tercih beyne muhtelefi'l-hadis ve

eseruhd fi’I-fikhi’l-Islami, Darii'n-Nefais, Urdin 1997/1417, s. 394.

Muasir arastirmacilardan Siiteyvi, ravinin kibar-1 sahdbeden olmasini yas konusundan bagimsiz olarak

s6z konusu gerekceler sebebiyle ravinin sohretiyle ilgili tercih sebepleri arasinda ele almistir.

Sahabenin kii¢likleri arasinda meshlr kabul edilebilecek kimselerin bulunmasi ve sahdbenin

Resilullah (s.a.v.) yaninda yaslari sebebiyle de hiirmet gérmelerinden dolay1 konunun réavinin yasiyla

ilgili sebepler arasinda incelenmesi uygun goriilmiistiir. Bk. Siiteyvi, et-Tercih beyne’l-ahbar, s. 354.
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olan bir sozii daha iyi duymalar1 aslinda, zabtlarimin daha saglam olusuyla degil
Resilullah’a (s.a.v.) daha yakin durmalartyla ilgilidir.

Hadisin tahammiil ve edasinda bultig ¢agi vurgusu ise, balig bir kimsenin balig olmayana
gore zabt, kavrayis ve rivayette titiz davranma agisindan daha iyi olmasi ihtimalinden
kaynaklanir.8* Ayrica hadisin tahammiilii esnasinda balig olan ravinin Hz. Peygamber’e
balig olmayandan daha yakin bulunmasi ihtimali iizerinde de durulmustur.®® Bulag
cagiyla ilgili olarak, ravinin hadisi hem buliig Oncesinde hem sonrasinda isitmesi de
giindeme getirilmistir. Buna gore ravi, hadisi her iki donemde de tahammiil edip yalnizca
bulig cagindan sonra rivayette bulunsa bile, diger ravi yalnizca bultigdan sonra hadisi
tahammiil ve eda etmisse ikinci ravinin hadisi tercih edilir. Bu durumda hadisi hem bulGg
oncesinde hem bul(g sonrasinda tahammiil eden ravinin rivayetine sliphe karismasi
ihtimali dikkate alinir.

Konuyla ilgili Hz. Peygamber’in (s.a.v.) kiran hacci®® m1 yoksa ifrad hacci®” mi1 yaptigina
dair Abdullah b. Omer (r.a.) ve Enes b. Malik (r.a.) rivayetleri 6rnek verilebilir.
Rivayetlerde Enes b. Malik (r.a) “Uuen 8 aall g gally (2l (il) Ean®8 diyerek Efendimiz’in
kiran hacci, ibn Omer (r.a) ise “edsy galy A8 ifadesiyle ifrad hacci yaptigim
aktarmiglardir. Bu ornekte hac ibadetini yalnizca bir defa yerine getirdigi bilinen Hz.
Peygamber’in (s.a.v.) bu hacci ne sekilde ifa ettigi noktasinda rivayetler tearuz
etmektedir. Hadislerin sahabi ravilerinden Enes’in (6. 93/711-12) (r.a.) yasinin Ibn
Omer’den (6. 73/692) (r.a.) kiigiik olmas1 ve olayin vuks buldugu zamanda Enes’in (r.a.)
heniiz buliig cagina ermemesi gerekcesiyle ibn Omer’in (r.a.) hadisi tercih edilmistir.%°

1. 1. 1. 2. Isminin agik ve anlasilir olmast

Ravi isimlerinin dogru tesbiti, hadis rivayeti agisindan 6nem arz etmektedir. Zira sened
tenkidinin temellerini olusturan rical ilminden, ancak ravi isimlerinin dogru bilinmesiyle
faydalanilmasi mimkindir. Bu yonuyle ¢eliskili hadisler arasinda yapilan tercih
ameliyesinde, ravilerin kisiliklerinin etkili oldugu kadar isimlerinin de etkili oldugu ifade

8 Sibki Ali b. Abdilkafi es-Siibki ve Taciiddin Abdiilvehhab b. Ali Ibnii’s-Siibki, el-Ibhdc fi serhi’l-
Minhdcilt: serh ‘ald Minhdci’l-viisiil ild ilmi’l-usiil li’l-Kadi el-Beyzavi, thk. Saban Muhammed
Ismail, Mektebetii’l-Kiilliyeti’l-Ezheriyye, Kahire 1981/1401, cilt: 3, s. 225; Suy0ti, Tedribu r-ravi,
cilt: 5, s. 127; Ensari, Abdilali Muhammed b. Nizdmeddin Muhammed es-Sehalevi el-Ensari el-
Leknevi, Fevdtihu r-rahamit bi-serhi Miisellemi’s-sibdt, nsr. Abdullah Mahmd Muhammed Omer,
Darii’1-Kiitiibi’I-Ilmiyye, Beyrut 2002/1423, cilt: 2, s. 256; Heyto, el-Veciz fi usdli't- tesri i'l-Islami, s.
510; Avaz, Salih Muhammed Neccér, Dirasat fi't-teAruz ve't-tercih inde'l-usliyyin, Dari't-Tibaati'l-
Muhammediyye, Kahire 1980, s. 453; Slseveh, Menhecii't-tevfik ve't-tercih, s. 377-378.

8 Siseveh, Menheci't-tevfik ve't-tercih, s. 377.

8 Ayni ihram ve niyetle hem umrenin hem haccin ifa edildigi hac tiiriidiir. Bk. Ségiit, Salim, “Hac”,

TDV Islam Ansiklopedisi (DIA), cilt: 14, s. 389; Itr, Nureddin, el-Hac ve'l-umre fi'l-fikhi'l-Islami,

Miesseseti'r-Risale, Beyrut 1984/1404, s. 190.

Sozliikte ‘tek yapmak’ anlamindaki ifrad, umre yapmaksizin ifa edilen sadece hac ibadetidir. Bk.

Sogiit, Salim, “Hac”, TDV Islam Ansiklopedisi (DIA), cilt: 14, s. 389; Itr, Nureddin, el-Hac ve'l-umre

fi'l-fikhi'l-Islami, Messesetii'r-Risile, Beyrut 1984/1404, s. 190.

8  Miislim, “Hac”, 185.

8 Miislim, “Hac”, 185.

% Berzenci, et-Tearuz ve't-tercih, cilt: 2, s. 152-153. Hanefiler bu 6rnekte farkli tercih sebeplerinden
dolay1 Enes rivayetini tercih etmislerdir. BK. Siseveh, Menhecii't-tevfik ve't-tercth, s. 380.
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edilebilir. Isnadinda isminin acik ve net bir sekilde bilindigi ve baska ravilerin isimleriyle
karisma ihtimali bulunmayan ravi barindiran hadis, isminin zayif ravilerin isimleriyle
karisma ihtimali bulunan ravinin hadisine tercih edilir.®* Ravinin tek isme sahip olmasi da
isminin bagkalariyla karigmasini dnlemesi bakimindan tercihe etki eden sebepler arasinda
sayilabilir.®? Burada dikkat edilmesi gereken nokta, ravilerin diger yonleri itibariyle
aralarinda tercih yapilamayacak Olciide birbirlerine denk olmalaridir. Bu durumda
isimlerindeki bu farklilik tercih sebebi olabilmektedir.

Ravi isminin baska ravi isimleriyle karismamasiyla ilgili tercih Ornegine pratikte
rastlanamamissa da birbirine benzeyen ve karisma ihtimali yiiksek olan isimlere érnekler
verilmistir. Ornegin Ebl Ca‘fer Muhammed b. Cerir et-Taberi’nin,* Muhammed b. Cerir
b. Riistem b. Ca‘fer et-Taberi®* ile karistirilmas: ihtimali soz konusudur. Yine meshur
Leys b. Sa‘d’in,® zayif bir rivi olan Leys b. Sa‘d en-Nasibi®® ile karistiriimasi
muhtemeldir.®” Miiteariz hadislerden birinin senedinde bu sekilde ismi baskasimin ismiyle
karistirilabilecek bir ravi bulundugunda, raviler adalet ve zabt agisindan birbirine denk ve
hadisler arasinda tercihi gerektirecek baska bir karine de yoksa ismi karigikliktan uzak
olan ravinin hadisi tercih edilmelidir.

1.1.1. 3. Erkek olmasi

Bazi &limlere gore ravinin cinsiyeti de miteéariz hadislerden birinin digerine takdiminde
etkili unsurlardandir. Ulemanin konuyla ilgili muhtelif goriislerini dort grupta ele almak
miimkiindiir. ilk olarak erkeklerin kadinlardan genel anlamda daha zeki ve zabt agisindan
daha iyi olmalar1 gerekgesiyle,%® tearuz halinde erkek ravilerin hadislerinin alinacagini

% Gazzali, el-Mustasfa, s. 715; SiibKi, el-Ibhdc, cilt: 3, s. 224; Iraki, et-Takyid ve[-1zah, cilt: 2, s. 848;
SiyQtl, Tedribu'r-révi, cilt: 5, s. 126; Beyzavi, Ebi Sa’id Nasiriiddin Abdullah b. Omer b.
Muhammed Beyzavi, Minhdcii’l-vusil ild ilmi’l-usQl, thk. Muhammed Muhyiddin Abdilhamid, y.y.,
t.y., s. 115; Sevkani, Irsddu’I-fuhdl, cilt: 1, s. 1131; Berzenci, et-Tearuz ve't-tercih, cilt: 2, s. 174.

9 |raki, et-Takyid ve’l-izah, cilt: 2, s. 849; Siy(ti, Tedribu r-ravi, cilt: 5, s. 126; Cakan, Hadislerde
Goriilen Ihtilaflar ve Coziim Yollari, s. 227.

9 EbG Ca‘fer Muhammed b. Cerir b. Yezid et-Taber? (6. 310) sika ve sadik diye nitelenen bir ravidir.
Bk. Zehebi, Ebli Abdullah Semseddin Muhammed b. Ahmed b. Osman, Mizdnii’l-i ‘tidal fi nakdi’r-
rical, thk. Muhammed Avvame ve Adil Ahmed Abdii’l-Mevcidd, Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut-
Libnan 1995/1416, cilt: 6, s. 90.

% Eb( Ca‘fer Muhammed b. Cerir b. Ristem et-Taberi rafizi diye nitelenen bir ravidir. Bk. Zeheb,
Mizanii’l-i ‘tidal, cilt: 6, s. 90.

% Ebu’l-Haris Leys b. Sa‘d el-Fehmi sika ve hiiccet diye nitelenen bir ravidir. Bk. Zehebf, Mizdnii’l-
i‘tiddl, cilt: 5, s. 515-516.

% Leys b. Sa‘d en-Nasibi zayif bir ravidir. Bk. Zehebi, Mizdnii’l-i ‘tidal, cilt: 5, s. 516.

9 Siibki ve Ibnii’s-Stibki, el-/bhdc, cilt: 3, s. 224.

% Erkek ve kadin beyniyle ilgili yapilan giincel calismalar, beynin de bir cinsiyete sahip oldugunu ortaya
koymustur. Ancak beynin sahip oldugu cinsiyet, kisilerin sahip oldugu cinsiyetten ayr
diistintilmelidir. Zira arastirmalara gore tiim kadinlar kadin beynine, tiim erkekler de erkek beynine
sahip degildir. Kadin beyni 6zelliklerine sahip erkek bireylerin varligiyla birlikte erkek beynine sahip
olan kadinlar da mevcuttur. Dolayisiyla zekd konusunda kadm-erkek ayrimi gézetmek makul
goriinmemektedir. Ayrica yapilan arastirmalarda farkli yonlerinin daha fazla gelistigi ortaya koyulan
beyin yapilart arasinda mutlak olarak istiinlikten bahsedilemeyecegi ortaya koyulmustur. Bk.
Karaismailoglu, Serkan, Kadin Beyni Erkek Beyni, Yesil Elma Yayinlari, Ankara 2019, s. 45-52.

15



savunan Safii alimler zikredilebilir.*® Diger bir grupta ise erkek ravinin kadinlarla ilgili
hiikiimleri ihtiva eden konular disindaki rivayetlerinin tercihe sayan oldugu goriisiinii
benimseyen alimler yer almaktadir. Onlar, kadinlarin kendileriyle ilgili hiikkiim ve
fetvalar1 daha iyi bilecekleri ve bu konuda zabtlarina erkeklerden daha fazla giivenilecegi
gerekgesiyle kadinlarla ilgili konulari bu kabuliin disinda tutmuslardir.2%° Uglincii grup ise
ravinin erkek olusunu sayiya bagl olarak tercih sebebi sayan alimlerdir. Nitekim onlara
gore bir kisi soz konusu oldugunda ravinin cinsiyeti onemli olmazken, iki kisi
olduklarinda erkek ravilerin hadisi tercih edilir.'®* Son grup ise ravinin cinsiyetinin
tercihe etki etmeyecegi goriisiindeki, cogunlugunu Hanefilerin olusturdugu alimlerdir.%?

Ravinin erkek olmasini tercih sebebi sayan alimler, iki kadinin sahitliginin bir erkegin
sahitligine denk olmasindan hareketle hadis rivayetinde de ayni durumun s6z konusu
olacagini diisiinmiislerdir.® Ancak hadis rivayetinin bu konuda sahitlikle benzemedigi'®*
ve raviler arasindaki cinsiyet farkinin mutlak manada tercihe etki etmedigi ifade
edilmelidir.1® Rivayetin konusu, erkek sahabilerin daha vakif olacag1 ve daha yakindan
gorme ihtimallerinin bulundugu bir olay ise bu durumda erkek olmak, hadisler arasinda
tercihe etki edebilir. Ancak ayni durum kadin raviler i¢in de gegerlidir. Hadisin konusunu
daha iyi bilme ihtimali bulundugunda kadin ravilerin hadisi tercih edilmistir.'® Hanefi
fakih Pezdevi de (6. 482/1089) erkek olmanin tercihe herhangi bir etkisinin
bulunmayacagimi ifade etmistir.'’” Ona gore ravinin erkek olmasi bir tercih sebebi olsaydi
ulema ravinin giivenilirligiyle ilgili 6zelliklerle mesgul oldugu kadar cinsiyetiyle de
mesgul olur ve hadisler arasi tercihte sik sik giindeme getirirdi.

Erkek ravinin hadisinin tercihine, Hz. Peygamber’in (S.a.v.) kiisif namazinda kag kere
rikki yaptigiyla ilgili farkli sayilarin belirtildigi rivayetler 6rnek verilebilir.1%® Hadislerde
Semire b. Cundeb (6. 60/680) (r.a.) Hz. Peygamber’in (s.a.v.) kiisif namazi kildirirken
bir defa riikdi yaptigini bildirmistir. Ancak Aise (6. 58/678) (r.anhd) ise kiisif namazinda

9 Iraki, et-Takyid ve’l-izah, cilt: 2, s. 848; SuyQti, Tedribu’r-ravi, cilt: 5, s. 125; Zekeriya Ensarf,
Gayetii’I-viisQl, s. 779; Sevkani, Irsadu’I-fuhdl, cilt: 1, s. 1129; Ensari, Fevatihu r-rahamit, cilt: 2, s.
256; Ubeydat, Halid Muhammed Ali Ubeydat, el-Mendhicii’l-usiiliyye fi mesdliki’t-tercih beyne’n-
nusisi’s-ser iyye, Darii’'n-Nefais, Amman 2012/1433, s. 264. Hanefi fakih Muhammed es-Seybani’nin
de ravinin erkek olmasini tercih sebebi saydigina isaret edilmistir. Bk. Ozsenel, Mehmet, /lk Dénem
Hadis-Rey Tartismalar: Seybani Ornegi, IFAV, Istanbul 2017, s. 206.

100 bnii’s-Siibki, Cem ‘u’l-cevami*, s. 114; Zekeriya el-Ensari, Gayetii’[-viisQl, s. 779; Ensari, Fevatihu r-
rahamt, cilt: 2, s. 256; Sseveh, Menhecii t-tevfik ve t-tercih, s. 355.

101 Bedran, Edilletii’t-tesri‘, s. 231.

102 ibn Teymiyye v.dgr., el-Misvedde, cilt: 1, s. 604; Bedran, Edilletii’t-tesri’, s. 230-231; Hanefilerin
delilleri igin bk. Ubeydat, el-Mendhicu’I-usQliyye, s. 265;

198 Bedran, Edilletii t-tesri‘, s. 230.

104 Babanzade, Ahmet Naim, Hadis Usilii ve Istilahlari, haz. Hasan Karayigit, Diisiin Yaymcilik,

Istanbul 2010, s. 368.

Hadisler aras: tercihte erkek olmanin mutlak olarak tercih sebebi sayillmayacagina dair deliller igin bk.

Ubeydat, el-Mendhicu’l-usQliyye, s. 265-267.

‘Rivayet Ettigi Hadisin Konusunu Daha Iyi Bilmesi’ baghiginda bu mesele ele aliacaktir.

07 Abdiilaziz Buhari, Kesfii'l-esrdr ‘an Usili Fahri’l-Islim el-Pezdevi, cilt: 3, s. 157; Bedran, Edilletii’t-
tesri‘, s. 231.

108 Zekeriya el-Ensari, Fevatihu r-raham(t, cilt: 2, s. 256.
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Hz. Peygamber’in (s.a.v.) birden fazla riikd yaptigimi nakletmistir.'% Semiire b.
Ciindeb’in (r.a.) rivayeti, ravisinin erkek olmasi gerekcesiyle tercihe sayan bulunsa da*°
burada sirf ravinin erkek olmasi sebebiyle tercihte bulunuldugunu ifade etmek miimkiin
gorinmemektedir. Zira soz konusu Ornege eserinde yer veren miiellifler de kiisGf
namazimin erkeklerin daha acik sekilde gorebilecegi bir hadise olduguna vurgu
yapmislardir.}!! Kanaatimizce de kisGf namaziyla ilgili rivayetlerde Semiire (r.a.)
hadisinin tercih edilmesi, ravinin rivayet ettigi olay1 daha iyi bilmesiyle ilgilidir. Ciinkii
namazda Hz. Peygamber’in (s.a.v.) hemen arkasinda erkeklerin, onlarin arkasinda
cocuklarin ve en arkada kadinlarin saf tutmasi, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) namazi kilis
seklini erkeklerin daha yakindan ve daha dogru gérmelerine sebebiyet vermistir. Olayin
baglami ve gerceklestigi sartlar goz oniinde bulunduruldugunda tercihe sayan bulunan
hadisin ravisinin erkek olmasi1 anlam kazanmaktadir.

1.1.1. 4. HUr olmas:

Hiir kimsenin rivayetinin tercihi ile erkek ravinin rivayetinin tercihi konular1 arasinda
bazi noktalarda benzerlikler bulunmaktadir. Her ne kadar muhtevalari itibariyle aralarinda
bir ortaklik miisahede edilemese de tercihe konu edilmeleri agisindan ¢ogunlukla bir
arada zikredilmislerdir.'*? Zira ravinin hiir ya da kéle olmasmin tercihe etki edip
etmeyecegi meselesinde de ayni sekilde ihtilaf bulunmaktadir. Ravinin hiirriyet
durumunun tercihe etkisi olmadigini diisiinen alimlerin'®® yam sira ravinin hiir olmasi
sebebiyle hadisinin tercih edilmesi gerektigini savunan alimler!** de mevcuttur. Zira
onlara gore hiir kimseler konumlar1 geregi yalan gibi sereflerini lekeleyecek
davramglardan kolelere nispeten daha ¢ok sakiirlar.!t®

Ravinin hiirriyeti ile ravinin cinsiyeti konularinin benzerlik gosterdigi yonlerden biri de
sahitlikle kiyaslanmalaridir. Ravinin cinsiyeti konusunda oldugu gibi hiir olmasi
konusunda da ravi tek ise hir ya da kole olmasi dnemsiz goriilmiis, ancak sayi ikiye
¢ikt1ig1 zaman tercihe etki edecegi savunulmustur.!!® Fakat bu durumun kélelik haklarryla
ilgili bir mesele olmasi hasebiyle haberler arasi tercihle alakas1 bulunmamaktadir.**” Aym
sekilde Hanefiler de hiirriyet konusunda sahitlik ve hadis rivayetinin kiyaslanmamasi

109 Tirmizi, “Sefer”, 396.

10 Kiisiif namaziyla ilgili rivayetler arasindaki teAruzun cem ve te’lif yoluyla giderilebilecegini ifade
etmek gerekmektedir. Rivayetler arasindaki farklililigin farkli giines tutulmasi olaylariyla ilgili oldugu
soylenebilir. Restlullah (s.a.v.) farkli gilines tutulmalari esnasinda olaymn uzunluguna bagli olarak
namazi daha uzun ve daha ¢ok sayida riikGlu olarak farkli farkli kildirmis olabilir. Hz. Peygamber
(s.a.v.) doneminde bir defa giines tutulmasi yasandig1 goriisii i¢in bk. Apaydin, Mehmet, Hadislerin
Tespitinde Biitiinsel Yaklasim, KURAMER, Istanbul 2018, s. 366.

11 Zekeriya el-Ensari, Gayetii’I-visQl, s. 779; Bedran, Edilletii t-tesri, s. 230.

112 ibn Teymiyye v.dgr., el-Misvedde, cilt: 1, s. 604; Bedran, Edilletii't-tesri‘, s. 230; Ubeydat, el-
Mendhicu’l-usiliyye, s. 264. Miistakil basliklarda incelendigi eserler icin bk. Sevkani, Irsddu I-fuhdl,
cilt: 1, s. 1131.

113 fbn Teymiyye v.dgr., el-Musvedde, cilt: 1, s. 604; Bedran, Edilletii t-tesri*, s. 230.

114 bnii’s-Siibki, Cem ‘u’l-cevami®, s. 114; Iraki, et-Takyid ve’l-izah, cilt: 2, s. 848; Suydtl, Tedribu 'r-
ravi, cilt: 5, s. 126; Sevkani, frsddu I-fundl, cilt: 1, s. 1131.

U5 Ensari, Gayetii’l-viisQl, s. 779; Sevkani, [rsddu’I-fuhal, cilt: 1, s. 1131.

116 Bedran, Edilletii ’t-tesri’, s. 231.

17 Bedran, Edilletii t-tesri‘, s. 231.

17



gerektigini ve ravinin hiir ya da kole olmasinin tercihe etki etmeyecegini
diisiinmektedirler.*® Tercihi gerektirecek baska bir karine mevcut degilse sirf ravisinin
kole olmasi sebebiyle hadisi merciih saymamak gerekir.

1.1. 1. 5. Meshur ve taninir olmasi

Tercih sebepleri arasinda ravinin meshur ve taninan bir kimse olmasina da kaynaklarda
yer verilmistir.'?® Ravinin ‘meshur’ seklinde vasiflandirilmasi, onun hafiza,'?° adalet ve
zabt, 2 ilim!?? ve soy'? bakimindan taninan, herkes tarafindan bilinen veya bu konularda
diger raviden daha fazla sohret bulmus bir kimse oldugunu ifade etmektedir. Ravinin,
yalnizca sika ravilerden hadis almakla veya yalnizca miisned tarikleri de bulunan
hadislerde irsal yapmakla meshur olmasi da bu sekilde degerlendirilir.*?*

S6z konusu vasiflar1 tasimakla meshur olan ravi daha giivenilir, rivayetlerinde hata
yapmaktan ve konumuna zarar verecek islerden daha uzak, rivayeti de glivenilmeye daha
layik oldugundan tedruz halinde meshur ve tanman rivinin hadisine basvurulur.!?®
Nitekim meshur ravi, hadisinin insanlarda giiven ve itminan tesis ettigini bildigi icin
rivayetlerinde daha dikkatli ve dzenli davranir.1?®

Konuya 6rnek olarak meshur hadis imami1 Su‘be b. el-Haccac’m (6. 160/776) abdesti
bozacak davranislarla ilgili hadisinin, Hasan b. Dinar’in hadisine tercih edilmesine yer
verilmistir. Su‘be Restilullah’in (s.a.v.) yalnizca ses ve kokunun abdesti bozacagini ifade
eden sozlerini nakletmis,'?’ buna mukabil Hasan b. Dinar namazda giillen kimseye
Restilullah’in yeniden abdest almas: gerektigini sdyledigini'?® rivayet etmistir. Ilk hadiste
abdestin yalnizca iki sebepten bozuldugu ifade ediliyorken, diger hadisten namazda
giilmenin de abdesti bozacag hilkmii ¢ikmaktadir. Hasan b. Dinar’in meghul olmasina
kargin, Su‘be’nin 6nde gelen meshur hadis imamlarindan oldugu bilinmektedir. Bu
nedenle Su‘be’nin hadisi tercihe sayan bulunmustur.?°

1
1

=

8 Babanzade, Ahmet Naim, Hadis Usilii ve Istilahlari, s. 368.
9 1raki, et-Takyid ve I-izah, cilt: 2, s. 848; Suylti, Tedribu r-ravi, cilt: 5, s. 125; Razi, el-Mahsl, cilt: 5,
s. 415; Beyzavi, Minhdcii’l-vusQl, s. 115; Binyunus Veli, Davdbitu 't-tercih, s. 261.

0 Berzenct, et-Tearuz ve't-tercih, cilt: 2, s. 169.

L AmidT, el-Thkédm, cilt; 4, s. 464; Tbn Hacib, Muhtasaru miintehe’s-s0l, cilt: 1, s. 1271.

12 Tbn Hacib, Muhtasaru miintehe’s-sQl, cilt: 1, s. 1271.

123 1raki, et-Takyid ve’l-izah, cilt: 2, s. 848; Suy(ti, Tedribu’r-ravi, cilt: 5, s. 126; Beyzavi, Minhdcii’l-
vusdl, s. 115; Siibki ve Tbnii’s-Siibki, el-Ibhdc, cilt: 3, s. 218; Sevkani, Irsadu’I-fuhdl, cilt: 1, s. 1131;
Cakan, Hadislerde Gériilen Ihtilaflar ve Coziim Yollart, s. 227.

124 Berzenct, et-Tearuz ve't-tercih, cilt: 2, s. 169.

125 SuyQtl, Tedribu r-ravi, cilt: 5, s. 125; Sevkani, [rsddu’I-fuhal, cilt: 1, s. 1131; Berzenci, et-Tearuz ve't-
tercih, cilt: 2, s. 169.

126 Siiteyvi, et-Tercih beyne’l-ahbar, s.354.

127 Buhari, “Vuda*”, 34.

128 Darekutni “Taharet”, 53.

122 Berzenct, et-Tearuz ve't-tercih, cilt: 2, s. 169-170.
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1. 1. 1. 6. Hicaz bolgesinden olmast

Kaynaklarda ravilerin memleketlerinin ve yasadiklar1 yerlerin de hadisler arasi tercihe
etki ettigi ifade edilmektedir.”*° Ravinin Hicaz bolgesinden, daha 6zel anlamda Harameyn
seklinde nitelendirilen'®! Mekke ve Medine bolgesinden olmasi da, hadisinin tercihini
gerektiren unsurlar arasindadir.®? Ozellikle Medine ve cevresinde yasayan ravilerin
hadislerinin tercih edildigi, Irak ve civarinda yasayan ravilerin hadislerinden ise imtina
edildigi belirtilmektedir.'*® Hanefilerin ise Eb(i Hanife’nin (6. 150/767) hayatta oldugu
caga kadarki siireyle smirli olmakla birlikte Kdfelilerin hadisini takdim ettikleri
nakledilmektedir.'3* Benzeri bir zaman sinirlamas1 da Medinelilerin hadisini tercihe sayan
goren bazi fikih ustlii alimleri tarafindan yapilmistir. Onlara gore ravinin Medine’de
yasamasindan kasit Resilullah’in (s.a.v.) yasadigi siire zarfinda orada bulunmasidir,
irtihalinden sonra oradan ayrilmasinin tercihe bir etkisi yoktur.1%

Hadislerin yaygmlik kazanmasinda cografi bdlgelerin etkisi rivayet asrmin ilk
donemlerinde daha bariz bir sekilde goriilmekteydi.*® Hz. Peygamber (s.a.v.)
doneminden itibaren sahabenin farkli cografyalara gitmeleri ve sadece kendi bildikleri
hadisleri oralarda nakletmeleri, yalnmizca belirli bolgelerde meshur olan hadislerin
olusmasina sebebiyet vermistir.'*” Nitekim nisbi teferriid olarak isimlendirilen, isnaddaki
tiim ravilerin ayn1 memleketten olmalar1**® durumu da bu konuyla iliskilendirilebilir.

Medinelilerin hadisinin Kifelilerin hadisine tercih edilmesine 6rnek olarak, Miizdelife’de
aksam ve yats1 namazlarmin birlestirilmesiyle ilgili rivayetlere yer verilebilir.13® Cabir b.
Abdullah, (6. 78/697) Restlullah’in (s.a.v.) Miizdelife’de bir ezan ve iki kamet okutarak
aksam ve yats1 namazlarini birlestirdigini rivayet etmistir.!*° Ote yandan Abdurrahman b.
Yezid, ibn Mes‘dd’un (6. 32/652-53) hac yaparken Miizdelife’de aksam ve yatsi

130 Hazimi, el-Itibar, s. 22; IraKi, et-Takyid ve I-iz&h, cilt: 2, s. 848; Siy(ti, Tedribu r-rawvi, cilt: 5, s. 127;
ibn Teymiyye v.dgr., el-Musvedde, cilt: 1, s. 604; Ubeydat, el-Mendhicu 'I-ustliyye, s. 338.

131 fbn Teymiyye v.dgr., el-Miisvedde, cilt: 1, s. 604; Sevkani, Irsddu’I-fuhdl, cilt: 1, s. 1139.

182 Hazimi, el-Itibar, s. 22; IraKi, et-Takyid ve I-izah, cilt: 2, s. 848; SiyQti, Tedribu r-rawvi, cilt: 5, s. 127;
Ibnii’s-Siibki, Cem ‘u’l-cevami*, s. 116; ibn Teymiyye v.dgr., el-Miisvedde, cilt: 1, s. 604; Ubeydat, el-
Mendhicu’l-usiliyye, s. 338; Ziiraki, Adil Abdu’s-Sekir ez-Ziiraki, Kava ‘idu ’I-ilel ve karainu '-tercih,
http://www.sunnah.org.sa/, s. 86; Yildirim, Enbiya, Hadisciler ve Celiski —Beyhaki ve Ibnu’l-Cevzi
Ornegi-, Ragbet Yaymlari, Istanbul 2009, s. 168; Cakan, Hadislerde Goriilen Ihtilaflar ve Céziim
Yollar, s. 227.

188 Cakan, Hadislerde Gériilen Ihtilaflar ve Céziim Yollari, s. 232.

134 Ubeydat, el-Mendhicu’I-usdliyye, s. 339. Bu konudaki tercih bazi kaynaklarda Kifeli ravilerin hadisle
amel etmesi seklinde aktarilmigtir. Bk. Ibn Teymiyye v.dgr., el-Misvedde, cilt: 1, s. 612-613.

1% {bn Teymiyye v.dgr., el-Miisvedde, cilt: 1, s. 604.

1% Hadislerde bolgesellik konusu igin bk. Akgiin, Hiiseyin, “Bolgelerarasi Rivayet Farkliliklari
Acisindan Misir’daki Hadis Kiiltiiriiniin Tahlili (Yezid b. Ebi Habib’in (O. 128) Rivayetleri
Ozelinde)”, Amasya Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2015, say1: 5, s. 7-29; Akgiin, “Sam
Bolgesinde Rivayet Edilen Hadislerin ‘Bélgesellik’ Acisindan Tahlili”, Amasya Universitesi Ilahiyat
Fakultesi Dergisi, 2016, say1: 7, s. 7-32.

137 Hakim, EbG Abdullah ibnii'l-Beyyi* Muhammed en-Nisabdri, Ma ‘rifetu uliimi’l-hadis ve kemiyyeti
ecnasihi, Daru ibn Hazm, thk. Ahmed b. Faris es-Sellim, Daru ibn Hazm, Beyrut 2003/1424, s. 317-
323; Suyati, Tedribii’r-ravi, cit: 3, s. 332.

138 Nishf teferrtid 6rnekleri icin bk. Hakim, Ma ‘rifetu uliimi’l-hadis, s. 318-323.

139 Ubeydat, el-Mendhicu’l-usliyye, s. 339-340.

140 Miislim, “Hac”,19.
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namazlarini, birlestirmeksizin farkli ezan ve kametlerle kildigin1 ve iki namaz arasinda da
aksam yemegini yedigini rivayet etmistir.*' Alimlerin ¢ogu séz konusu rivayetler
arasindan Cabir hadisini tercih etmislerdir. Hadisi tercih etme sebepleri arasinda,
Abdurrahman b. Yezid hadisindeki ravilerin Kdfeli, Cabir hadisindeki ravilerin ise
Medineli olmalar1 da yer almaktadir.

1. 1. 2. Ravinin Hadis Rivayetindeki Giivenilirligi
1.1. 2. 1. Adaletinde ihtilaf bulunmamas

Ravinin adaletinin sabit olma sekli gibi, adaletiyle ilgili kanaatlerin birbiriyle ¢elismemesi
ve adil olduguna dair miinekkitlerin ittifak etmesi de tercih sebepleri arasindadir.'#?
Bununla ilgili érnek olarak Kur’an 6gretiminden dolay1 alinan iicret hakkindaki ihtilafli
hadislere yer verilebilir. ibn Abbas Kur’an ogretiminden dolayr iicret almanin caiz
oldugunul®® naklederken, Ubade b. Samit rivayetinden,'* almacak iicretin helal
olmayacagi hiikkmii ¢ikmaktadir.

Cumhur ulema Kur’an 6gretmekten dolayr ticret alinip alinmayacagiyla ilgili miiteariz
hadisler arasindan ibn Abbas’m (r.a.) rivayetini tercih etmistir. Tercihin sebebi olarak,
Ibn Abbas’in hadisinin senedinde adaletinde ihtilaf bulunan ravinin bulunmamasia
karsilik Ubade hadisinin senedinde adaleti hakkinda ihtilaf bulunan Mugire b. Ziyad Eba
Hasim el-Mevsili’nin yer almasi zikredilmistir.4°

Ravinin yagmin tercihe etkisine 6rnek olarak verilen Hz. Peygamber’in (s.a.v.) ifrad veya
kiran hacci yapmasiyla ilgili Enes (r.a.) ve Ibn Omer (r.a.) rivayetlerindeki ihtilafi
giderirken Hanefiler cumhur ulemadan farkli bir yontem izlemis ve Enes rivayetini tercih
etmiglerdir. S6z konusu tercihin sebeplerinden biri de Enes’in adaletinde ittifak
bulunmasidir. 46

1.1 2. 2. Adaletinin daha makbul bir yolla sabit olmast

Teéruz halindeki hadislerin, senedin sthhati ve ravilerin givenilirlikleri gibi tercihin
esasini teskil eden hususlarda tercihe mahal birakmayacak sekilde birbirine yakin
olmalar1 durumunda basvurulacak Kkriterlerden biri de ravinin adaletinin sabit olma
seklidir. Adaleti arastirma (L3a') yoluyla sabit olan ravi, haber verme (LLal) yoluyla sabit
olana tercih edilir.!¥’ Cilinkii miizekkinin raviyi bizzat arastirmasi, baskasindan bilgi
alarak vardigi karardan daha dogru netice verecektir. Adaletine sarih lafizla hilkkmedilen

141 Byhari, “Hac”, 97.

12 Hazimi, el-Itibar, s. 16; Iraki, et-Takyid ve I-izah, cilt: 2, s. 846; SlyQtl, Tedribu r-ravi, cilt: 5, s. 126;
Shseveh, Menhecii’t-tevfik ve 't-tercih, s. 355; Ubeydat, el-Mendhicu’l-usQliyye, s. 242; Berzencl, et-
Teéaruz ve't-tercih, cilt: 2, s. 172.

143 Byhari, “Icare”, 16.

144 Eb Davad, “icare”, 36.

15 Sliseveh, Menhecii 't-tevfik ve t-tercih, s. 355; Ubeydat, el-Menahicu "I-usGliyye, s. 242. Hanefiler sahit
ve miitabilerinin sayis1 fazla oldugu i¢in Ubade hadisini tercih etmislerdir.

146 S(iseveh, Menhecii t-tevfik ve 't-tercih, s. 279.

147 Razi, el-Mahsl, cilt: 5, s. 418; Iraki, et-Takyid ve'I-izah, cilt: 2, s. 848; StyGti, Tedribu r-ravi, cilt: 5,
s. 126; Berzencl, et-Tearuz ve't-tercih, cilt: 2, s. 171.
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ravinin hadisi de rivayetiyle amel edilmek suretiyle ta‘dil edilen ravinin haberine tercih
edilmistir.’*® Burada tercihin sebebi, zayif ravinin hadisiyle de amel edilebiliyor
olmasidir. Zira baz1 sartlan tasidiginda zayif ravilerin hadislerinin de amele konu oldugu
bilinmektedir.}*® Arastirma veya rivayetiyle amel etme suretiyle tezkiye edilen ravinin
hadisi de kendisinden rivayet edilmek suretiyle ta‘dil edilen ravinin hadisine tercih
edilmigtir.*>

1. 1. 2. 3. Zabtinin saglam olmasi

Zabtinin tam ve saglam olmasi ravinin sika, hadisinin de giivenilir olmasin1 saglayan
temel 6zelliklerdendir.!®® Zabt sahibi ravilerden birinin zabtinin diger raviden daha
kuvvetli olduguna delalet eden bir karinenin bulunmasi, o ravinin hadisinin tercih
edilmesine sebep teskil eder.’® Ayni sekilde ravinin takva sahibi ve hadis rivayetinde
ihtiyatli olmast da onun zabtinin saglamligina deldlet eden karinelerden sayilmus,
maslahata uygun olmasi ve zarar1 gidermesi sebebiyle miiteariz hadisler arasindan daha
ihtiyatli olan rivayetin tercih edilecegi belirtilmistir.'> Ravinin zabtiyla ilgili diger
sebepler daha ¢ok onun hafizasiyla alakalidir. Ravinin hafizasinin kuvvetli ve saglam
olmasi, onu zabt1 agisindan daha giivenilir kilar ve hadis rivayetinde daha 6zenli ve titiz
davrandigini gosterir.™® RAvinin hafizasiyla ilgili tercih sebepleri ravinin hafizasinin

miiteariz diger hadisin ravisine gore kuvvetli olmas1,'® cabuk ezberleyip yavas

148 Amidf, el-fhkdm, cilt: 4, s.466; Berzenc’, et-Tearuz ve't-tercih, cilt: 2, s. 171.

149 Zayif hadisle amel sartlar1 i¢in bk. Avvame, Muhammed, Hukmii’l-amel bi’l-hadisi’d-daif: beyne n-
nazariyye ve t-tatbik ve’d-da ‘vd, Dari’1-Yiisr; Darti’l-Minhac, Cidde 2017/1438, s. 73-112; Leknevi,
Ebi'l-Hasenat Muhammed Abdiulhay b. Muhammed, el-Ecvibetii’l-fazile li’l-es’ileti’l-asereti’l-
kamile, thk. Abdiilfettah Eb Gudde, Mektebir'l-Matbdati'l-islamiyye, Halep 1994/1414, s. 36-59.

150 Razi, el-Mahsdl, cilt: 5, s. 419; Amidi, el-hkdm, cilt: 4, s.466; Berzenci, et-Tedruz ve't-tercih, cilt: 2,
s. 171. Ravinin hadisini rivayet etmek veya onunla amel etmek hususlarinin o raviyi tezkiye etme
anlami tasiyip tasimamasi konusu tartismali olmakla birlikte burada rivayet ve amel etmenin tezkiye
ifade ettigini kabul eden alimlerin tutumlarina yer verilmistir.

151 Zabt kavramm hakkinda ayrintili bilgi igin bk. Giilsiim, Akkog, Zabt Kusurlarimin Hadisin Kabul ve
Reddine Etkisi, (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Marmara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitlisti, 2012, s. 44-48.

152 Tbn Teymiyye v.dgr., el-Misvedde, cilt: 1, s. 603; Suylti, Tedribu r-ravi, cilt: 5, s. 125.

153 {bn Hacib, Ebl Amr Cemaleddin Osman b. Omer b. Ebi Bekr Ibnii’l-Hacib, Miintehe 'I-vusil ve'l-emel
fi ilmeyi’l-usQl ve'l-cedel, Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut- Libnan 1985/1405, s. 226; Zerkesi, el-
Bahru’l-muhit, cilt: 6, s. 170; SiyQti, Tedribu’r-ravi, cilt: 5, s. 131; Séalih Avaz, Dirdsdt fi’t-tedruz
ve t-tercih, s. 464-465; Ubeydat, el-Mendhicu’l-usQliyye, s. 244; Abdussamed, Tedruzu’l-ahbdr ve't-
tercth beynehd, s.170-171.

154 Gazzali, el-Mustasfa, s. 716; Sevkani, Irsadu’l-fuhdl, cilt: 1, s. 1129.

155 Razi, el-Mahsil, cilt: 5, s. 419; Hazimi, el-Itibar, s. 16; Iraki, et-Takyid ve’/-izah, cilt: 2, s. 846;
Ubeydat, el-Mendhicu’l-usiliyye, s. 230.
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unutmast, Omrundn sonunda ihtildta ugramamasi
giivenerek ezberden rivayet etmesidir.>®

ve kitaba degil hafizasina

Konuyla ilgili olarak hadisi tercih edilecek hafiz ravinin ¢ok defa diger hafiz ravilerden
rivayette tek kalmamasi gerektigine de vurgu yapilmistir.™®® Ayni sekilde zabt1 daha zayi1f
olup, hafizas1 daha kuvvetli olan ve az unutan ravinin hadisinin, zabti daha kuvvetli
olmakla birlikte cok unutan ravinin hadisine tercih edilecegi ifade edilerek hadisler arasi
tercihte unutmanin 6nemine isaret edilmistir.°

Ravinin yashilik, bunama, {iziintii, kér olma, yazili metinlerini kaybetme gibi sebeplerden
dolay1 hadis rivayetine ehliyetini kaybetmesi durumu da hadisinin alinmasina engel teskil
eden durumlardandir. Omriiniin sonuna kadar akil saglig1 yerinde olan ravinin rivayeti,
intilat!®! diye isimlendirilen duruma dicar olan muhtelit ravinin hadisine tercih edilir.1®2
Ravinin ihtilata ugradigi tarih biliniyorsa, bu durumda ihtildita ugramadan Onceki
hadisleriyle ilgili bir teAruzda ravinin ihtilata ugramasimin etkisi olmayacaktir.%®

Bir diger agidan kitabindan rivayette bulunan, ezberine degil de kitabina giivenen ravinin
hadisi karsisinda hafizasindan rivayet eden ravinin hadisi tercihe sayan bulunmustur.t®
Kitapta sonradan eksiltme yahut ziyade yapilma tehlikesi, kitaba glivenmekten dolay1
unutma riski ve kitabin kaybolmasi ihtimallerinin bu tercihte etkili oldugu sdylenebilir.
Ancak kitabin1 korumada titiz davranan ve yazili metinlerini kendi yazdigi sekliyle
koruyan kisi bu durumdan miistesna tutulmalidir.!®® Hatta hadislerini daha giivenilir bir
yolla elinde bulundurmas: sebebiyle kitaba sahip olan ravinin hadisinin tercih edilecegini
savunan alimler de bulunmaktadir.

Ravinin zabti sebebiyle tercihi hususunda Maliki ve Safiilerin, abdesti bozan seylerle
ilgili hadislerin tearuzunda Su‘be hadisini tercih etmeleri érnek verilebilir.®® Ismail b.

156 Tbn Emiru’l-Hac, et-Takrir ve't-tahbir, Dari'l-Kitubi'l-1lm iyye, 2. Baski, Beyrut 1983/1403, cilt: 3, s.
27; Razi, el-Mahsdl, cilt: 5, s. 419; Hafnavi, et-Tearuz ve't-tercih, s. 320; Siiteyvi, et-Tercih beyne’l-
ahbar, s. 345.

157 1raki, et-Takyid ve’I-izah, cilt: 2, s. 848; Sly(tl, Tedribu r-ravi, cilt: 5, s. 126.

158 Suyatl, Tedribu’r-ravi, cilt: 5, s. 125; Berzenci, et-Tearuz ve't-tercth, cilt: 2, s. 172. Ravinin
hafizasindan degil kitabindan rivayet etmesini tercihe sayan bulan alimler de mevcuttur. Bk. Cakan,
Hadislerde Goriilen fhtilaﬂar ve Coziim Yollari, s. 228.

159 Ubeydat, el-Mendhicu’I-usiliyye, s. 232.

160 RAZT, el-Mahsdl, cilt: 5, s. 419.

161 fhtilat kavramiyla ilgili detayl bilgi icin bk. Kaya, Mehmet Fatih, Hadis Usdlinde 7htildt; Ravinin
Akl ve Hdfiza Fonksiyonlarin Zarar Gormesi ve Bunun Rivayetlerine Etkisi, Rihle Kitap, Istanbul
2011, s. 15-57.

162 R4z, el-Mahsdl, cilt: 5, s. 419-420; Binyunus Veli, Davabitu t-tercih, s. 265.

163 |raki, et-Takyid ve’l-izah, cilt: 2, s. 848. Muhtelit ravinin ihtilattan 6nceki hadislerinin makbul
olduguna dair ittifak mevcuttur. Bk. Kaya, Hadis Usaliinde 7Zatilat, s. 71.

164 RAzi, el-Mahsl, cilt: 5, s. 420; ibn Emiru’l-Hac, et-Takrir ve't-tahbir, cilt: 3, s. 27; Zekeriya Ensari,
Gayetii’l-visal, s. 779; Shseveh, Menhecii’t-tevfik ve’t-tercih, s. 362; Siiteyvi, et-Tercih beyne’l-
ahbér, s. 342; Hafnavi, et-Tearuz ve't-tercih, s. 320.

165 RAZ7, el-Mahsdl, cilt: 5, s. 420; ibn Emiru’l-Hac, et-Takrir ve't-tahbir, cilt: 3, s. 27; Berzenci, et-
Teéruz ve't-tercih, cilt: 2, s. 172.

166 Siiteyvi, et-Tercih beyne’l-ahbar, s. 347-348.
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168

Ayyas’in burun kanamasi ve kusma gibi hallerin de abdesti bozacagina dair rivayeti,
Su‘be’nin ancak ses ve kokudan dolayr abdest alinacagini bildirdigi rivayetiyle
celismektedir. Bu meselede Su‘be’nin zabt ve itkan bakimindan Ismail b. Ayyas’dan daha
istiin olmas1 gerekce gosterilerek Su‘be hadisi tercih edilmistir.

Hafizanin kuvveti sebebiyle tercihe Ornek olarak da cenazenin tasinmasi esnasinda
cenazeyi takip eden kimselerin ne zaman oturmasi gerektigi hakkindaki rivayetlere yer
verilebilir.®® Restlullah’in (s.a.v.) cenaze goriildiigiinde ayaga kalkilmasii soyledigi
rivayetlerin son kismmi Ebl Muaviye cenazeyi takip eden kimsenin, cenaze lahde
konuluncaya kadar oturmamasi1 gerektigi seklinde aktarmistir.!’® Siifyan es-Sevri ise,
cenaze yere birakilincaya kadar oturmamak gerektigini rivayet etmistir.!’* Cenazeyi takip
eden kimselerin ne zaman oturacagiyla ilgili bu ihtilaf, Sifyan es-Sevri’nin Ebl
Muaviye’den hafiza bakimimdan daha {istiin olmasi sebebiyle Siifyan’in hadisinin
tercihiyle giderilmistir.’?

Ebd Déavud es-Sicistani (6. 275/889) Sunen’inde s6z konusu hadislerin akabinde
Siifyan’in hafizasinin daha saglam oldugunu ifade etmistir.!”™® Hadislerin akabinde bu
agiklamaya yer vermesinin, onun da hafizasmin saglamligi sebebiyle Siifyan’in hadisini
tercih ettigi anlamma geldigi sdylenebilir. Buhari’nin, konuyla ilgili bab baslhiginda®’
cenazeyi takip eden kimselerin cenaze, tasityanlarin omuzlarindan indirilmedikge
oturmamalar1 gerektigini ifade etmesi, onun da Siifyan hadisini tercih ettigine delélet
etmektedir.

1. 1. 2. 4. Kendisini tezkiye edenlerin bazt vasiflara sahip olmast

Hadisler arasi tercihte ravinin adaletinin 6nemli olmasi gibi ravinin adil olduguna
hikmeden mizekki ve muaddil ulemanin vasiflari da 6nem arz etmektedir. Zira
miizekkinin ilim sahibi, adil ve giivenilir, rical hakkinda derin arastirmalar yapan, ta‘dil
sebebini agik bir sekilde ifade eden bir kimse olmasi, hadisler arasi tedruzda tezkiye ettigi
ravinin lehine karar verilmesinde etkili olmustur.}”® Ayn1 zamanda miizekkisi daha cok
olan ravinin hadisi de, kendisini tezkiye edenlerin sayisi az olan ravinin hadisine tercih
edilir.}’® Miinekkidin tezkiye ettigi ravinin hadisiyle amel etmesi de, hadisi yalnizca
rivayet etmesinden (stin olmasi hasebiyle tedruz halinde tercihi gerektiren

167 Darekutni, “Taharet”, 51.

168 Darekutni, “Taharet”, 34.

169 Ubeydat, el-Mendhicu’l-usOliyye, s. 232-233; SOseveh, Menhecii’t-tevfik ve 't-tercih, s. 362; Siiteyvi,
et-Tercih beyne’l-ahbar, s. 345.

170 Nesai, “Cenaiz”, 45. Ebl David, “Ceniiz”, 42-43.

11 Ebh David, “Cenaiz”, 42-43.

172 Byhari, “Cenaiz”, 48.

7% Ebt Davad, “Cendiz”, 42-43. )

174 Buhard, “Cendiz”, 48, (sl Jal 328 i Jla 5l (SUa e alan s s 0385 M5 30a &b Ga ),

175 Razi, el-Mahsdl, cilt: 5, s. 418; Amidi, el-Ihkdm, cilt: 4, s.466; ibn Emiru’l-Hac, et-Takrir ve't-tahbir,
cilt: 3, s. 30; Iraki, et-Takyid ve l-iz&h, cilt: 2, s. 848; Slydti, Tedribu r-ravi, cilt: 5, s. 126; Berzenct,
et-Tearuz ve't-tercth, cilt: 2, s. 171; Ubeydat, el-Mendhicu '[-usiliyye, s. 246.

176 R4z1, el-Mahsl, cilt: 5, s. 418; Amidi, el-Ihkdm, cilt: 4, 5.466; Iraki, et-Takyld ve I-izah, cilt: 2, s. 848;
Suyati, Tedribu’r-ra@vi, cilt: 5, s. 126; Berzenci, et-Tearuz ve't-tercih, cilt: 2, s. 171; Ubeydat, el-
Mendhicu’l-usOliyye, s. 241.
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unsurlardandir.t”” Ayni1 sekilde miizekkinin raviyi adil sayma sebebini acikca ifade etmesi
de tercih sebeplerindendir.t’®

Konuyla ilgili Busre bnt. Safvan (r.a.) ile Talk b. Ali’nin (r.a.) literatiirde “mess-i zeker”
olarak bilinen meseleyle ilgili rivayetleri 6rnek verilebilir.® Biisre (r.anha), Restlullah’m
(s.a.v.) tenastl uzvuna dokunan kimsenin abdest almasimi soyledigini rivayet etmistir.*8
Buna karsilik Talk b. Ali (r.a.) Restlullah’in, (s.a.v.) kisinin tenasiil uzvunun da
kendisinden bir parca oldugunu sdyledigi rivayetini'® aktarmistir. Tenasiil uzvuna
dokunmak sebebiyle abdestinin bozulup bozulmayacag ile ilgili ihtilaf, hadisler arasinda
tercih yapilarak ¢oziilmiistiir. Cumhur ulema, miizekkilerinin ¢ok olmasi sebebiyle Biisre
hadisini tercih etmislerdir. Zira Eba Ziir‘a, Ebd Hatim ve Yahya b. Ma‘in gibi
minekkitlerin Talk b. Ali’nin hadislerinin hiiccet degeri tasimadigina dair goriisleri
nakledilmistir.8?

1.1.2.5. Tedlisi caiz gdrmemesi

Ravinin tedlisi caiz gormemesi veya kendisiyle ilgili 6zel olarak bdyle bir bilgi mevcut
degilse bile tedlisin cdiz goriilmedigi ve genel olarak tedlis yapilmayan bir bolgeden
olmasi da ravi ile ilgili tercih sebepleri arasinda sayilabilir.!®® Bu dogrultuda
senedlerindeki ravilerin tedlis uygulamasina sik¢a rastlanan Irak bolgesine mensup
oldugu miiteariz hadisler arasinda yapilacak tercihte senedde kullanilan lafizlara dikkat
edilmelidir. ittisale delalet eden “Goa) (i gibi lafizlarn kullanildig: rivayetler, “C&”
lafziyla nakledilen muan‘an hadislere tercih edilir.'® Konunun énemini vurgulamak
maksadiyla Su‘be’nin Katadde’den hadis alirken (65) lafziyla naklettigi hadisleri

yazmamasina isaret edilmistir. 8
1. 1. 2. 6. Takvé sahibi ve itikadinin diizgiin olmast

Ravinin takva sahibi, bid‘atlerden uzak ve diizgiin bir itikad sahibi olmasi, onun hadisini
kendisi gibi olmayan diger ravinin hadisi karsisinda iistiin kilan 6zellikler arasindadir.®
Zira takva sahibi ravi hadis rivayetinde 6zensiz davranmaktan kaginir.'®” Ravinin itikadi

177 Razi, el-Mahsdl, cilt: 5, s. 418; Ibn Emiru’l-Hac, et-Takrir ve't-tahbir, cilt: 3, s. 30; Iraki, et-Takyid
ve’l-izéh, cilt: 2, s. 848; SUy0tl, Tedribu r-ravi, cilt: 5, s. 126; Berzenci, et-Tearuz ve't-tercih, cilt: 2, s.
171.

178 |raki, et-Takyid ve’I-izah, cilt: 2, s. 848; Siy(ti, Tedribu 'r-ravi, cilt: 5, s. 126.

179 Ubeydat, el-Mendhicu’I-usaliyye, s. 247.

180 Eb( Daviad, “Taharet”, 18; Tirmizi, “Taharet”, 61.

181 Eb{i David, “Taharet”, 18; Tirmizi, “Taharet”, 61.

182 Ubeydat, el-Mendhicu’I-usQliyye, s. 248. S6z konusu rivayetler arasinda baska sebepler kullanilarak
tercih yapildig1 da bilinmektedir. Bk. Ubeydat, el-Men&hicu 'I-usQliyye, s. 248.

183 Hazimi, el-Itibar, s. 22; Iraki, et-Takyid ve 'I-izah, cilt: 2, s. 847; SUyQti, Tedribu 'r-ravi, cilt: 5, s. 127.

184 Hazimf, el-Itibdr, s. 22; Iraki, et-Takyid ve[-izah, cilt: 2, s. 847.

185 Hazimf, el-Itibdr, s. 22.

186 Razi, el-Mahsl, cilt: 5, s. 419; Siibki ve ibnii’s-SiibKi, el-Ibhdc, cilt: 3, s. 220-221; Iraki, et-Takyid
ve’l-izah, cilt: 2, s. 848; SuyQti, Tedribu'r-ravi, cilt: 5, s. 126; Ensari, Gdyeti’l-visal, s. 777-778;
Sevkani, frsadu’I-fuhdl, cilt: 1, s. 1129; Heyto, el-Veciz, s. 509; Hafnavi, et-Tearuz ve't-tercih, s. 315-
316; Binyunus Veli, Davdbitu’t-tercih, s. 259-260; Ubeydat, el-Mendhicu’l-ushliyye, s. 241; Cakan,
Hadislerde Gdériilen fhtilaﬂar ve Coziim Yollari, s. 230.

187 Ensart, Fevdtihu r-rahamit, cilt: 2, s. 254.
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ve takvasi, hadis rivayetini dogrudan ilgilendirmedigi icin s6z konusu kriter, ancak
ravilerin adalet ve zabt agisindan aralarinda tercih yapilamayacak olgiide birbirlerine
yakin olmalar1 durumunda hadislerden birinin tercih edilmesinde etkili olur.

Genellikle ‘ravinin bid‘atlerden uzak, giizel bir itikada sahip olmas1’ seklinde ifade edilen
tercih sebebiyle ilgili bazen de Mu‘tezili veya Rafizi ravi karsisinda Siinni ravinin tercih
edilecegi gibi detaylar da verilmistir.}% Burada Mu‘tezili ve Rafizi itikadin1 benimseyen
ravinin hadisinin bazi sartlar1 tasidigi takdirde makbul sayildigii ifade etmek
gerekmektedir. Ancak tedruz durumunda Siinni ravinin hadisi tercihe sayan bulunmustur.

Konuya &rnek olarak, hadis metinlerinde ‘ A a3’ ibaresiyle gegen yilin her giinii orug
tutmakla ilgili rivayetlere yer verilebilir. Ibrahim b. Ebi Yahya’nin (6. 184) naklettigi
rivayette Hz. Peygamber (s.a.v.), her giin orug tutmakla kisinin kendisini Allah’a adamis
olacagini ve bunun giizel bir amel oldugunu bildirmektedir. Ibn Mace’ nin (6. 273/887)
Stinen’inde ise Restlullah’in (S.a.v.) her giin orug tutmayi kerih gordiigii ve her ayin ii¢
gundnl oruglu gecirmenin, ayin tamamini oruglu gecirmek gibi oldugunu ifade ettigi
rivayet edilmistir.’®® Birbiriyle celisen bu rivayetler arasinda tercih yapilirken her giin
oru¢ tutmanm Oviildiigii rivayetin ravisi olan Ibrahim b. Ebi Yahya, Kaderiyye ve
Cehmiyye’ye mensup oldugu gerekcesiyle bid’at ehli sayillmis ve rivayeti muéarizlar
karsisinda terk edilmistir.*®°

1. 1. 3. Ravinin ilmi Durumu

Miitedriz hadislerden birinin ravisinin diger hadisin ravisinden daha bilgili olmasi, 0
hadisi digeri karsisinda iistiin kilan 6zelliklerdendir. Bu yoniyle hadisin tercih edilmesini
gerektiren sebepler arasinda ravinin ilmi agidan diger raviden iistiin olmasi da yer alir.'%!

1.1. 3. 1. Arap dili ve belagatini bilmesi

Hadislerin varid oldugu Arap dilini, sarf ve nahiv gibi Arapga gramerini, meani gibi
beldgat ilminin inceliklerini, Arapga’da ‘miifredat’ seklinde isimlendirilen kelime
bilgisini iyi bilen, bu alanda mahir olan ravi, bu bilgilere sahip olmayan veya kendisi
kadar vakif olmayan'®? raviden istiin oldugu icin rivayeti tercihe sayandir.’®® Ciinki Arap
diline vakif olan kimse dili iyi bilmeyene gore ménayr kavramaya daha muktedir
olacaktir. Ayrica hadisin lafizlariyla ilgili sorunlar fark edip bunlarin ¢6ziimi adina
arastirma yapaca@! icin hata yapmaktan daha uzaktir.!® Aym sekilde i‘rab konusunda

18 Heyto, el-Veciz, s. 509; Ubeydat, el-Mendhicu 'I-usiliyye, s. 241.

189 Tbn Mace, “S1yam”, 29.

190 Siibki ve ibnii’s-StbKi, el-Ibhdc, cilt: 3, s. 220-221; Hafnavi, et-Tearuz ve't-tercih, s. 315-316.

% ibn Teymiyye v.dgr., el-Misvedde, cilt: 1, s. 603; Ozsenel, [lk Dénem Hadis-Rey Tartismalart
Seybani Ornegi, s. 204.

192 RAz1, el-Mahsl, cilt: 5, s. 416; Beyzavi, el-Ibhdc, cilt: 3, s. 220;

193 Iraki, et-Takyid ve’l-izah, cilt: 2, s. 848; SlyQti, Tedribu'r-ravi, cilt: 5, s. 125; Berzenci, et-Tearuz
ve't-tercih, cilt: 2, s. 164.

194 Razi, el-Mahsil, cilt: 5, s. 416; Ibn Emiru’l-Hac, et-Takrir ve't-tahbir, cilt: 3, s. 27; Siydtl, Tedribu r-
ravi, cilt: 5, s. 125; Ensari, Fevdatihu r-rahamit, cilt: 2, s. 255; Sevkani, Irsadu 'I-fuhdl, cilt: 1, s. 1128-
1129; Berzenci, et-Tearuz ve't-tercih, cilt: 2, s. 164; Binyunus Veli, Davdbitu’t-tercih, s. 282-283;
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bilgili oldugu i¢in daha az hata yapacak ve hadisin bagka tiirlii anlasilmasina mahal
birakmayacaktir.'%

Yaygin kanaatin aksine, Arapca bilmeyen ravinin, bilen raviye tercih edilecegi de dile
getirilmektedir. Nitekim bu goriisiin sahipleri, Arapga bilgisine guvenen ravinin ezberine
cok Onem vermeyecegi icin hataya diisme ihtimalini daha yiiksek bulmakta ve dili
bilmeyen kisinin hata etme korkusuyla daha titiz sekilde ezber yapacagini
diisiinmektedirler.!® Arap dili ve onunla ilgili bilim dallarmi bilmeyen ravinin hafiza,
rivayette dikkat ve titizlik gibi konularda bu bilgilere sahip olan raviden daha {isiin oldugu
biliniyorsa onun rivayeti bu durumda tercih edilir. Ancak diger yonlerden esit olmalari
durumunda Arapca bilgisi daha iyi olan ravinin hadisinin tercihe sayan oldugunu ifade
etmek gerekir.

1. 1. 3. 2. Fikih ilmini bilmesi

Tercihe etki eden unsurlar arasinda, hadisler arasi tearuz konusuyla ilgili erken tarihlerde
telif edilen eserlerden itibaren ravinin fakih olusuna da siklikla yer verilmistir.'®’
Ozellikle Hanefiler’in vurguladigi*®® fakih ravi olgusu, Hanefi olmayan ulema tarafindan
da hadisler aras1 ihtilaflar1 ¢6zmede basvurulan bir tercih Sebebi olarak kabul goérmiistiir.
“Fakih ravi” kavrami ile ne kast edildigine dair farkli goriisler bulunmaktadir.’®® Bazi
alimler ravinin fikhin1 onun zabt, hafiza ve hadis rivayetindeki dikkati seklinde
aciklasalar da?®® gerek tercih sebepleri arasinda ravinin fikhiyla birlikte ayrica zabt ve
itkan ozelligine yer verilmesi, gerekse de fakihligi yoniiyle tercih edilen ravilerin fikih
ilmiyle temayiiz etmis kimseler olmas1 bu goriisiin zayif kaldigin1 gostermektedir.

Ihtilafu’l-hadis baglaminda rivayeti tercihe sayan olan fakih ravi kisaca, hem rivayet hem
dirayet ilmine vakif, lafizlarin delaletlerini bilen, lafizlardan hiikiim ¢ikarabilen miictehid
ravi seklinde nitelendirilebilir.?®? Burada kasit, ravinin genel olarak fakih/miictehid
seklinde vasiflandirilmasidir. Bazi alimler fakih ravi ifadesini “rivayet ettigi hadisin

Hafnawvi, et-Tearuz ve't-tercth, s. 315; Lutfi b. Muhammed ez-Zagir, et-Tedruz fi’l-hadis, Mektebetii’l-
Ubeykéan, Riyad 2008/1428, s. 376.

195 es-Siiteyvi, et-Tercih beyne’I-ahbar, s. 329.

196 RAz7, el-Mahsdl, cilt: 5, s. 416; Urmevi, et-Tahsil, cilt: 2, s. 263; Ibn Emiru’l-Hac, et-Takrir ve't-
tahbir, cilt: 3, s. 27; Ensari, Fevdtihu r-rahamQt, cilt: 2, s. 255; Berzenct, et-Tearuz ve't-tercih, cilt: 2,
s. 164-165.

197 Sirazi, el-Lima‘, s. 174; Hazimi, el-Itibdr, s. 25; Iraki, et-Takyld ve’l-izah, cilt: 2, s. 847; Siydti,

Tedribu’r-ravi, cilt: 5, s. 124; Amidi, el-fhkdm, cilt: 4, s. 465; Urmevi, et-Tahsil, cilt: 2, s. 263;

Beyzavi, el-Ibhdc, cilt: 3, s. 220; Ibn Teymiyye v.dgr., el-Misvedde, cilt: 1, s. 603; Sevkani, Irsddu’I-

fuhdl, cilt: 1, s. 1128-1129; Heyto, el-Veciz, s. 508; Berzencl, et-Tedruz ve’t-tercih, cilt: 2, s. 153;

Bedran, Edilletii’t-tesri®, s. 224; Binyunus, Davdbitu t-tercih, s. 280; Hafnavi, et-Tedruz ve 't-tercih, s.

314.

Ibn Teymiyye v.dgr., el-Musvedde, cilt: 1, s. 603; Hanefi mezhebinde ravinin fikhinin tercihe etkisi

icin bk. Kocak, Tearuzu Gidermede Tercih Yontemi, s. 82-86.

19 Bk. Tsiligkir, Chamnti, (2008), Hadis Rivayetinde Fakih Ravinin Rolil, (Yayimlanmanus Yiksek
Lisans Tezi), Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, s. 8, 81.

200 Bedran, Edilletii’t-tesri’, s. 225; Ibn Emiru’l-Hac, et-Takrir ve't-tahbir, cilt: 3, s. 27.

201 Hazimi, el-ftibdr, s. 25; Berzenci, et-Tedruz ve t-tercih, cilt: 2, s. 153; Bedran, Edilletii 't-tesri‘, s. 224;
Tsiligkir, Hadis Rivayetinde Fakih Ravinin Rold, s. 8, 81.
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anlamini, muhtevasim1 iyi bilen” seklinde agiklamislardir.?> Ancak sz konusu
aciklamanin fakih sdzciigiiniin kelime anlamini?®® ifade ettigi ve tercih sebebi olan fakih
ravi kavramimi yalnizca bir yoniiyle ortaya koydugu sdylenebilir. Bu sebeple ravinin
hadisin anlam ve muhtevasini iyi bilmesi konusunun “Rivayet Ettigi Hadisin Konusunu
Daha Iyi Bilmesi” basliginda miistakil olarak ele alinmasi uygun goriilmiistiir.

Hadis lafizlarindan hiikiim ¢ikarma ve ictihad kabiliyetlerine sahip fakih ravi, lafizlarin
delaletlerini daha iyi bilecegi, caiz olanla olmayani ayirabilecegi, isittigi ihtilafli rivayetin
niizal sebebi gibi detaylarini arastirarak problemi giderebilecegi i¢in onun rivayeti fakih
olmayanin rivayetine tercih edilir.?®* Zira fakih ravinin sayilan 6zellikleri onun hadis
rivayetine kars1 daha 6zenli, zabtinin daha kuvvetli ve rivayetinde hata yapma ihtimalinin
daha diisiik oldugunu gostermektedir. Buradan hareketle fakih ravi ile fakih olmayan ravi
arasindaki tercihin, fakih ravi ile kendisinden daha fakih ravi arasinda da yapildigina ve
iki fakih ravi arasindan fikih ilmine vukifiyeti fazla olan ravinin hadisinin tercih
edilecegine ayrica dikkat ¢ekilmelidir.?%

Révinin fakihliginin rivayetler arasi tercihe etkisi konusunda, bazi alimler tarafindan
mana ve lafiz rivayeti ayrimi gozetilmis ve ravinin fikhinin lafiz rivayetlerinde degil,
mana rivayetiyle aktarilan hadisler arasinda tercih yaparken etkili oldugu ifade
edilmistir.?® Buna karsmn cumhur ulema, ravinin fikh1 dolayisiyla barindirdig:
meziyetlerin, kendisini fakih olmayan raviden daha giivenilir kildig1 i¢in rivayet sekline
bakmaksizin ravisi fakih olani rivayetini tercih etmistir.?>’ Ravinin fakih olusunun tercih
konusunda etkili olma sebeplerine bakildiginda bunlarin hem lafiz hem mana
rivayetlerinin daha dogru anlagilmasini saglayan oOzellikler oldugu goriilmektedir.
Dolayistyla fakih ravinin hadisini tercih ederken mana ve lafiz rivayetleri arasinda ayrima
gerek duyulmayacagi ifade edilebilir. Cogu ulemanin, ravisi fakih olan hadisi tercihe
sayan bulmasina karsin, az da olsa ravinin fakih olusunun tercihe etki etmedigi goriisiinii
benimseyen alimlerin de bulundugunu belirtmek gerekmektedir.?%

202 Hafnavi, et-Tedruz ve 't-tercih, s. 314.

203 fbn Manzir, Lisdnii’l-Arab, Daru Sadir, cilt: 13, s. 522; Bilmen, Omer Nasuhi, Fikih Iimi & Islam
Hukuku Terimleri Sozliigii, haz. Abdullah Kahraman, Nizamiye Akademi, Istanbul 2013, s. 74.

204 Hazimi, el-Itibdr, s. 25; Iraki, et-Takyid ve 'l-izah, cilt: 2, s. 847; Siiyiiti, Tedribu’r-ravi, cilt: 5, s. 124;
Amidi, el-fhkdm, cilt: 4, s. 465; Urmevi, et-Tahsil, cilt: 2, s. 263; Beyzavi, el-ibhdc, cilt: 3, s. 220;
Sevkani, Irsddu’l-fuhdl, cilt: 1, s. 1128-1129; Heyto, el-Veciz, s. 508; Berzenci, et-Tedruz ve t-tercih,
cilt: 2, s. 153; Bedran, Edilletii’t-tesri‘, s. 224-225; Binyunus, Davdbitu 't-tercth, s. 280; Hafnavi, et-
Tearuz ve 't-tercih, s. 314.

25 Binyunus, Davdbitu't-tercih, s. 280; SUseveh, Menhecii’t-tevfik, s. 364; Lutfi b. Muhammed, et-
Tedruz fi’l-hadis, s. 375.

206 Bk. {bn Emiru’l-Hac, et-Takrir ve't-tahbir, cilt: 3, s. 27; Berzenci, et-Tedruz ve 't-tercih, cilt: 2, s. 154-
156; Slseveh, Menhecii't-tevfik, s. 364; Binyunus, Davdbitu’t-tercih, s. 280. Fakih ravi sarti, mana
rivayetiyle aktarilan hadisler arasinda tercihin yani sira mana rivayetinin kabul edilip edilmeyecegi
konusunda da Hanefiler tarafindan vurgulanmistir. Bk. Tsiligkir, Hadis Rivayetinde Fakih Ravinin
Roll, s. 41-52.

27 S{ydth, Tedribu 'r-ravi, cilt: 5, s. 124; Beyzawvi, el-Ibhdc, cilt: 3, s. 220; Berzenci, et-Tedruz ve 't-tercih,
cilt: 2, s. 154-155; Cakan, Hadislerde Gériilen fhtilaﬂar ve Coziim Yollari, s. 228.

28 fbn Hazm, el-Thkdm fi usili'l-ankam, cilt: 2, s. 189; Berzenci, et-Tedruz ve t-tercih, cilt: 2, s. 154.
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Ravisi daha fakih olan hadisin tercihine, rukiidan kalkarken ellerin kaldirilmasiyla ilgili
rivayetler Ornek verilebilir. Hanefiler, “Asim b. Kiileypb—Abdurranman b. el-
Esved—Alkame—ibn Mes‘tid” senediyle gelen rukiidan kalkarken Restlullah’in (s.a.v.)
ellerini kaldirmadigim bildiren rivayeti,?®® “Ziihri—Salim b. Abdullah—Salim b.
Abdullah’in babas1” yoluyla gelen muariz rivayete?! tercih etmislerdir. Eb( Hanife (6.
150/767) ve Evzai’nin (6. 157/774) s6z konusu rivayetlerle ilgili meshur diyalogu
hadisler arasinda hangi sebeplerle tercih yapildigini agikca gostermektedir. Buna gore
Evzai ali isnada sahip olan Zlhri rivayetini tercih ederken, Eb( Hanife her iki isnadin
ricalini fikih bilgisi yoniinden karsilastirmis ve ravileri fakih olan ilk hadisi tercih
etmistir. 2%

Fakih ravinin tercihe konu oldugu 6rneklerden biri de Buhari’nin “Gusiilden 6nce abdest
alma”?'? babinda rivayet ettigi Aise (r.anhd) ve Meymdne (r.anhd) rivayetleridir. Hz.
Peygamber’in (S.a.v.) cendbet sebebiyle aldig1 gusiil abdestinin tarif edildigi rivayetlerde
Aise (r.anhd) Hz. Peygamber’in (s.a.v.) gusiilden dnce namaz abdesti aldigmi ifade
etmistir.?!®> Meymiine’ye (r.anh4) ait olan bir sonraki rivayette?'* ise, Res@lullah’1n (s.a.v.)
ayaklar1 hari¢, namaz abdesti aldigi, ayaklarim1 daha sonra yikadigi ifade edilmistir.
Rivayetler arasinda Hz. Peygamber’in (s.a.v.) gusiil abdesti dncesinde alinan namaz
abdestinde ayaklarm yikayip yikamadigi ile ilgili ihtilaf bulunmaktadir.?'® S6z konusu
hadisler arasindaki ihtilafi Ibn Hacer el-Askalani (6. 852/1449), A‘mes’ten rivayette
bulunan en fakih ve itkdn sahibi ravinin Meymine olmasini1 gerekgesiyle onun hadisini
tercih ederek gidermistir.?t®

1. 1. 3. 3. Rivayet ettigi hadisin konusunu daha iyi bilmesi

Ravinin bir konuda uzman olmasi ve rivayet ettigi hadisin konusunu diger raviden daha
iyi bilmesi, hadisini takdim etmeyi gerektiren 6zelliklerdendir.?!” Burada ravinin hadisin
ilgili oldugu konuda fakih olmasinin yani sira bir vesileyle rivayetin konusuna daha vakif

209 Ebh Davad, “Salat”, 116-117.

210 Buhari, “Ezan”, 84.

21 Beyzavi, el-Ibhdc, c. ll, s. 220; Hazimi, el-Itibar, s. 25; Heyto, Veciz, s. 509; Binyunus Veli,
Davabitu ’t-tercih, s. 281.

212 Byhard, “Gusiil”, 1.

213 Byhard, “Gusiil”, 1.

214 Buhari, “Gusiil”, 1.

215 Burada gercek bir ihtilaftan sz edilemeyecegini ifade etmek gerekmektedir. Bilindigi iizere tercih
yapilabilmesi i¢in cem’ve te’lifin miimkiin olmamasi gerekir. S6z konusu rivayetler arasindaki tearuz
ise cem’ve te’lif yoluyla ¢6ziilebilir. Her ne kadar tercih sebeplerinin ele alindigi eserlerde miicmel ve
miifesser rivayetler arasindaki ihtilafta miifesserin tercih edilecegi ifade edilse de gergek bir tedruzun
bulunmadig1 bir durumda tercih yapmak da anlamli olmamaktadir. Aise’nin (r.anha) hadisi miicmel,
Meymiine’nin (r.anhd) hadisi ise miifesser kabul edildiginde, miifesser olan Meymine hadisinin
miicmel hadisi beyan ettigi goriilir. Boylece her iki rivayetle de amel edilebilir. Bk. Litfi b.
Muhammed, et-Tedruz fi’l-hadis, s. 376.

216 bn Hacer, Ahmed b. Ali b. Hacer el-Askalani, Fethii’l-bdri bi serh Sahih li’I-Buhari, thk. Abdii’l-
kadir Seybe el-Hamd, Mektebetl Melik Fehd el-Vataniyye, Riyad 2001/1421, cilt: 1, s. 455-456; Liitfi
b. Muhammed, et-Tedruz fi’l-hadis, s. 376.

27 Hafnavi, et-Tedruz ve 't-tercih, s. 314; Cakan, Hadislerde Gériilen Ihtilaflar ve Coziim Yollart, s. 229.
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olmas1 durumu da diisiiniilmelidir.?*®* Ornegin Hz. Peygamber’in (s.a.v.) esleri onun ev
hali ve ailevi meselelerdeki tutumu gibi konularda diger sahabilerden daha bilgilidirler.
Aynmi sekilde Enes (r.a) uzun yillar Restlullah’in (s.a.v.) hizmetinde bulunarak onu
yakindan gézlemleme imkanina sahip olmasi nedeniyle Hz. Peygamber’in (s.a.v.) giinliik
yasantistyla ilgili konulara daha vakiftir. Yine ilgili konulardaki uzmanliklar1 sebebiyle
kazalar konusunda Ali b. Ebi Talib’in (r.a.), helal-haram konusunda Muaz’n (r.a.), feréiz
konusunda Zeyd b. Sabit’in (r.a.) hadislerinin aliacag ifade edilmistir.?!® Aym sekilde
erkeklerin daha yakindan gorebilecegi, daha iyi bilmeleri gereken konularda erkek
ravilerin, kadinlar ilgilendiren 6zel haller, onlarin yakindan sahit oldugu vakialarda
kadilarin rivayetleri tercih edilmelidir.?%

Ravinin bir konuda uzman olmasi sebebiyle hadisinin tercih edilmesine Ebi Misa el-
Es‘ari’nin miras konusunda Ibn Mes‘(d’un rivayetini, konuyla ilgili kendi hatirladig
bilgiye tercih etmesi gosterilebilir.??! Ebi Miisa’ya kiz ¢ocuk, oglun kiz1 ve kiz kardes
arasindaki miras taksimini soranlar, daha sonra Ibn Mes‘(id’un kendisinden daha farkli
sekilde hiikkiim verdigini bildirmisler, bunun {izerine Ebli Miisa konunun uzmani dururken

kendisine sormamalari gerektigini ifade etmistir.???

Konuyla ilgili bir diger 6rnek de kisinin cliniip olarak uyanmasi halinde oruglu sayilip
sayllmayacagiyla ilgili Eba Hiireyre (r.a.) ve Hz. Aise (r.anhd) rivayetleridir.?? EbQ
Hireyre’nin (r.a.) clinlip olarak uyanan kimsenin oruglu olmayacagina dair rivayetine
karsilik Aise’nin (r.anha) Resdlullah’m (s.a.v.) ciiniip olarak uyandigi halde orucunu
tuttugunu  bildirdigi hadis tercih edilir.?** Aise (r.anha) hadisinin tercihinde Hz.
Peygamber’in esi olmasi hasebiyle bu 6zel durumunu Ebt Hireyre’den daha iyi bilecek
olmasi etkili olmustur.

1. 1. 4. Hadisi Aldig1 Hocasiyla Minasebeti
1. 1. 4. 1. Hadisin tahammuilU esnasinda seyhine daha yakin olmast

Ravinin hadisi tahammiil ettigi esnada hadisi aldigi seyhine yakin bir mekanda
bulunmas1,?®® hocasinin hadis meclisinin i¢inde bulunmasi ve hocasiyla arasinda perde
bulunmaksizin hadisi dogrudan almasi??® gibi unsurlar hadis rivayetinde ve 6zellikle de

218 Hafnavi, et-Tedruz ve 't-tercih, s. 314.

219 Hazimi, el-Itibar, s. 40; IrakKi, et-Takyid ve 'I-1z&h, cilt: 2, s. 848; SlyQti, Tedribu r-ravi, cilt: 5, s. 127.

220 Ubeydat, el-Mendhicu’I-uslliyye, s. 265-267.

221 Cezzér, et-Tedruz beyne l-edilleti 'n-nakliyye, s. 75.

222 Byhari, “Feraiz”, 8.

223 Buhari, “Savm”, 22.

224 Berencl, et-Tedruz ve t-tercih, cilt: 2, s. 156.

225 Hazimi, el-Itibar, s. 20; IraKi, et-Takyid ve I-izah, cilt: 2, s. 846; SlyQti, Tedribu r-ravi, cilt: 5, s. 127;
bn Teymiyye v.dgr., el-Musvedde, cilt: 1, s. 601.

26 Hazimi, el-tibar, s. 22-23; 1rakKi, et-Takyld ve’I-izah, cilt: 2, s. 847; Siydti, Tedribu r-ravi, cilt: 5, s.
127; Zerkesi, el-Bahru’l-muhit, cilt: 6, s. 161-162; Ibn Teymiyye v.dgr., el-Misvedde, cilt: 1, s. 605;
Berzenci, et-Tearuz ve't-tercih, cilt: 2, s. 170; Cezzér, et-Tedruz beyne’l-edilleti’n-nakliyye, s. 79;
Rabih Mduraci, et-Tedruz ve't-tercih; Dirdse fi'l-cedel ve’l-miindzara fi ‘ilmi usili’l-fikh,
(Yayimlanmamig Doktora Tezi), Cadmiatii Mentouri Konstantine, Cezair 2007/2008, s. 205. “Tezde
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tercihi gerektiren durumlarda 6nem arz etmektedir. Sahabenin Hz. Peygamber’e (s.a.v.)
hadisin virddu esnasinda daha yakin bulunmasi da ravinin seyhine yakin bir mekanda
bulunmas1 baglamida degerlendirilmektedir.??’ Bu gibi durumlarda ravi hadisi daha
dogru bir sekilde duyup kavrama, hocasinin mimiklerini ve hareketlerini daha yakindan
g6rme imkénina sahip olacaktir.??®

Réavinin yasca biiytikliigliyle ilgili 6rnek olarak verilen Restlullah’in (s.a.v.) ifrad hacct
m1 kirdn hacct m1 yaptigina dair rivayetler arasinda yapilan tercihin gerekgelerinden biri
de Ibn Omer’in (r.a.) olay esnasinda Hz. Peygamber’e (s.a.v.) Enes’ten (r.a.) daha yakin
bulunmasidir. Ibn Omer’in (r.a.) bizzat kendisi, hac esnasinda Resfilullah’in (s.a.v.)
devesinin ipini tuttugunu ifade etmistir.??°

Ravinin hadisi perde arkasindan degil de miisdfehe yoluyla almasiyla ilgili olarak da
Berire (r.anhd) hadisinin farkli varyantlari icinden Urve b. Ziibeyr (r.a.) rivayetinin tercih
edilmesi 6rnek gosterilebilir.?° Urve (r.a.) Aise’nin (r.anha) yegeni olmasi hasebiyle
diger raviler gibi hadislerini perde arkasindan dinleme geregi duymadig i¢in, dogrudan
almis boylece de Aise’den (r.anhd) yaptig1 nakiller diger ravilerin hadisleri karsisinda

tercihe sayan hale gelmistir.?%!

1. 1. 4. 2. Miildzemetinin daha fazla olmast

Ravinin hadis aldigi hocasinin yaninda uzun yillar gegirerek ona milazim olmasi,
hocastyla uzun siire ders yapmasi ve ilim meclislerinde bulunmasi da tercih
kriterlerindendir.?®2 Ayn1 sekilde ravinin diger alimlerin ders halkalarma cokca katilip,
onlarin yaninda vakit gecirmesi de tercih sebeplerinden sayilabilir.?®® Sahabenin
sohbetinin fazla olmasi, yani Res@lullah’in (s.a.v.) yaninda yasamasi ve zamaninin
¢ogunu onun yaninda gecirmesi®** de bu minvalde degerlendirilmektedir.

Bir alimin yaninda uzun siire vakit gecirmek ve derslerine devamli katilmak, kisinin
ilmini artirir, yaninda bulundugu hocas1 ve onun davranislari konusunda daha fazla bilgi
sahibi olmasimi saglar.?® Muhaddislerin, hadisleri bazen mirsel bazen miisned, bazen
hatali bazen dogru rivayet etme ihtimalleri de bulunmaktadir. Hocasinin derslerine

sayfa numaralarimin tamami belirtilmediginden pdf numaras1 gosterilmistir”; Cakan, Hadislerde
Goriilen fhtilaﬂar ve Coziim Yollar, s. 205.

227 Tehanevi, Kavdid fi uliimi’I-hadis, s. 303.

228 Hazimi, el-Itibar, s. 20.

229 Bk. ‘Ravinin Yasca Biiyiik Olmas1’.

230 Zerkesi, el-Bahru’l-muhit, cilt: 6, s. 161-162; Cezzar, et-Tedruz beyne’l-edilleti n-nakliyye, s. 79;
Rabih MUract, et-Tedruz ve’t-tercih, s. 205. “Tezde sayfa numaralarinin tamam belirtilmediginden
pdf numarasi gosterilmistir”.

231 Berzenci, et-Tearuz ve't-tercih, cilt: 2, s. 174; Ubeydat, el-Mendhicu’'l-usiliyye, s. 238, 339.

232 Hazimi, el-Itibar, s. 21; Iraki, et-Takyid ve’I-izah, cilt: 2, s. 846; SlyQti, Tedribu r-ravi, cilt: 5, s. 127;
Ibn Teymiyye v.dgr., el-Musvedde, cilt: 1, s. 603; Berzenci, et-Tearuz ve't-tercih, cilt: 2, s. 173.

2383 Sevkani, Irsddu’l-fuhdl, cilt: 1, s. 1129; Urmevi, et-Tahsil, cilt: 2, s. 263; Ubeydat, el-Mendhicu’l-
usaliyye, s. 236.

234 Tbn Teymiyye v.dgr., el-Misvedde, cilt: 1, s. 608; Zerkesi, el-Bahru’I-muhit, cilt: 6, s. 155; Sevkani,
Irsdadu’l-fuhdl, cilt: 1, s. 1129; Ubeydat, el-Mendhicu’I-usiliyye, s. 262; Cezzar, et-Tedruz beyne’l-
edilleti’n-nakliyye, s. 78; Berzenci, et-Tearuz ve't-tercih, cilt: 2, s. 168.

235 7erkesi, el-Bahru’I-muhit, cilt: 6, s. 155.
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devamli katilan kisi tiim bu rivayet sekillerini duyacagi i¢in, diger raviler arasinda hadisin
en dogru halini bilen kisi konumunda olacaktir.?®® Bu nedenlerle ravilerin hem hadis
aldiklar1 seyhleri hem de diger muhaddis ve ulemanin yaninda zaman gecirmeleri, ders
halkalarina devamli olarak katilmalar1 nem arz etmektedir.23’

Ozellikle sahabe sz konusu oldugunda hadislerin kaynagi olan Hz. Peygamber’in (5.a.V.)
yaninda uzun siireli bulunmak onlar icin ziyadesiyle ayricalik saglamaktadir. Hz.
Peygamber’le (s.a.v.) ¢ok vakit gecirmek, hadise konu olan olaylar1 daha yakindan
gorme, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) soyledigi lafizlar1 daha iyi duyma gibi durumlarn da
mimkiin kilmaktadir. Bu nedenle vakitlerinin ¢ogunu Hz. Peygamber’in (s.a.v.) yaninda
geciren EbO Bekir (r.a.) ve EbG Hureyre (r.a.) gibi sahabilerin hadislerinin, Hz.
Peygamber (s.a.v.) ile kendileri kadar vakit gecirmeyen sahabilerin rivayetlerine tercih
edilecektir.?®

Konuyla ilgili olarak Ziihri’nin talebelerinden Yunus b. Zeyd’in rivayetlerinin, hocasi
Ziihri’ye miilazemeti sebebiyle diger 6grencilerinin rivayetlerine tercih edilmesi®®® 6rnek
verilebilir. Oyle ki yolculuklarinda bile Yunus b. Yezid’in Ziihri’ye eslik ettigi
aktarilmistir.?® Ravinin seyhine miilizemetinin tercih sebebi olarak kullamldig
orneklerden biri de Restlullah’m (s.a.v.) hangi sekilde hac yaptigiyla ilgili Ibn Omer
(r.a.) ve Enes (r.a.) rivayetleridir.?* Hanefiler bu konuda cumhur ulemadan farkl1 bir tavir
sergileyerek, uzun sire Hz. Peygamber’in (S.a.v.) hizmetinde bulundugu igin
miilazemetinin daha fazla olmasi1 gerekgesiyle Enes’in (r.a.) rivayetini tercih
etmislerdir.?#?

1. 1. 4. 3. Hadisi kendi bélgesinin ulemasindan almast

Hadis rivayetinde ravinin memleketi, yasadig1 yerler, yaptig1 ilim yolculuklari gibi hadisi
aldig1 hocalarinin memleketleri de 6nem arz etmektedir. Zira her bdlgenin kendine has
tedmiilleri, hadis rivayeti hususunda kullandiklar1 farkli kavramlar olusabilmektedir. Bu
bakimdan raviler kendi bdlgelerinin alimlerinin tedmiil ve 1stilahlarina daha asina
olacaklari i¢in, onlardan yaptiklar1 rivayetlerde diger ravilere nispetle hata yapma
ihtimalleri de daha diisiik olacaktir.?*® S6z konusu etkenler sebebiyle kendi memleket
veya yasadig1 bolgenin alimlerinden sema eden ravinin hadisi yabanci hocalardan semé
eden ravinin hadisine tercih edilir.?** Bu durumu agikhiga kavusturmak igin hadisin
kabulii noktasinda muhaddislerin yasanilan bolge ve memlekete verdigi onemi gosteren
Ismail b. Ayyas ornegini vermek yerinde olacaktir. Muhaddisler Samli bir ravi olan

236 Berzencl, et-Tearuz ve't-tercth, cilt: 2, s. 173-174.

237 |raki, et-Takyid ve 'I-izah, cilt: 2, s. 848; Suyti, Tedribu r-ravi, cilt: 5, s. 126.

238 Berzenci, et-Tearuz ve't-tercih, cilt: 2, s. 168; Salih Avaz, Dirdsadt fi t-tedruz ve 't-tercih, s. 456.

239 Berzenci, et-Tearuz ve't-tercih, cilt: 2, s. 174.

240 Hazimi, el-ftibdr, s. 21.

241 Bk. ‘Ravinin Yasca Biiyiik Olmast’.

242 gQiseveh, Menhecii 't-tevfik ve 't-tercih, s. 379.

243 Hazimf, el-ftibdr, s. 21; Berzenci, et-Tearuz ve't-tercih, cilt: 2, s. 174.

244 Hazimi, el-Itibar, s. 21; IrakKi, et-Takyid ve’I-izah, cilt: 2, s. 846-847; Siiyti, Tedribu r-ravi, cilt: 5, s.
127; Berzencl, et-Tearuz ve't-tercih, cilt: 2, s. 174; Hasan, Abdullah Muhammed, el-Karain ve
eseruha fi ‘ilmi’l-hadls, Vizaratii’l-evkaf ve’s-su’tnu’l-islamiyye, Kuveyt 2013, s. 73.
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Ismail b. AyyAs’in Samli hocalardan aldig1 hadisleri delil kabul etmis, ancak baska
bolgelerin ulemasindan yaptig1 nakillere itibar etmemislerdir.?*® ibn Hacer, eserinin
Ismail b. Ayyas hakkinda bilgi verdigi béliimiinde bu durumu dile getirerek onun kendi
bolgesinin alimlerinden yaptig1 nakillerde sadik oldugunu ancak diger alimlerden yaptig1
rivayetlerde hata ettigini ifade etmistir.4®

1. 1. 5. Rivayet Ettigi Hadisle Tliskisi

Fitrat1 geregi insan miidahil oldugu ve iginde bulundugu olaylari, kendisine baskalari
tarafindan anlatilan olaylara nisbetle daha detayli ve dogru bir sekilde hatirlamaya
yatkindir. Aym sekilde hayata gecirilen kural ve kaidelerin insan zihninde daha uzun siire
dogru bir sekilde muhafaza edildigi soylenebilir. Hadis miinekkitleri, insan hafizasinin bu
ozelligini dikkate alarak hadisler arasi tearuzda ravinin hadise konu olan olayin bir
sekilde icinde bulunmasini tercih sebebi saymislardir.?*” Bu bilgiler ekseninde ravinin
sahib-i kissa olmasi, miibasir olmasi ve rivayet ettigi hadisi inkar etmeyip bilakis onunla
amel etmesi gibi etkenler tercih sebepleri arasinda yer almaktadir.

1. 1. 5. 1. Ravinin olayn icinde yer almast

Tercih sebepleri arasinda yer alan ravinin sahib-i kussa olmasi, onun hadiste gegen olayin
taraflarindan biri oldugu ve olayin bizzat kendisiyle ilgili oldugu anlamina gelmektedir.
Miibdsir olmast ise ravinin olay1 bizzat yasamamakla birlikte olayla dolayli yoldan bir
iligkisinin bulunmasi anlamindadir. S6z konusu iki kavramin ayni kisileri ifade edip
etmemesi noktasinda fikir birligi bulunmamaktadir.*® Bazi1 eserlerde farkli iki madde
olarak ele alinmis,?*® bazilarinda ise yalnizca birine yer verilmistir.?®® Verilen 6rnekler
incelendiginde bu iki kavramin birbirine yakin kisileri ifade ettigi ve ‘ravinin olaym
icinde yer almasi’ ifadesiyle ayni baglik altinda incelenmesinin daha uygun olacag:
kanaatine ulagilmistir.

Konuyla alakali en sik verilen 6érnek Hz. Peygamber’in (s.a.v.) Meymine (r.anhd) ile
evliligi esnasinda ihramli olup olmamastyla ilgili ihtilafli rivayetlerdir.?®* Séz konusu
olay hakkinda iki farkli hiikiim igeren rivayetler®® bulunmaktadir. Bunlarin ilki
Reslullah’in (s.a.v.) Meymine (r.anhd) ile ihramliyken evlendigini bildiren ibn Abbas

245 Hazimi, el-Itibar, s. 21. ) )

248 fbn Hacer’in ifadeleri su sekildedir: “at s B hlih sali Jal ce 4l g, & @932, Bk. ibn Hacer, Ahmed b.
Ali b. Hacer el-Askalani, Takribu’t-Tehzib, nsr, Muhammed Avvadme, Déaru’r-Rasid, Halep
1988/1408, s. 109.

247 Sirazi, el-Liima‘, s. 174; Ibn Teymiyye v.dgr., el-Misvedde, cilt: 1, s. 200; Ubeydat, el-Mendhicu'I-
usaliyye, s. 286-297.

248 Ubeydat, el-Mendhicu’l-uslliyye, s. 286-297.

249 Hazimi, el-Itibdr, s. 19; IraKi, et-Takyid ve’I-izah, cilt: 2, s. 846; SuyQti, Tedribu 'r-ravi, cilt: 5, s. 126-
127; Amidi, el-IThkdam, cilt: 4, 5.463; Ibn Teymiyye v.dgr., el-Misvedde, cilt: 1, s. 600; Tilimsant,
Miftahu’I-vusil, s. 624-626; Sevkani, Irsdadu’I-fuhdl, cilt: 1, s. 1129.

20 Gazzali, el-Mustasfa, s. 716; Berzenci, et-Tearuz ve't-tercih, cilt: 2, s. 158.

51 Hazimi, el-Itibar, s. 19; Amidi, el-Thkam, cilt: 4, 5.463; Ibn Teymiyye v.dgr., el-Miisvedde, cilt: 1, s.
600-601; Tilimsani, Mifidhu’l-vusil, s. 624-626; Ubeydat, el-Mendhicu’l-usiliyye, s. 287-291; es-
Siiteyvi, et-Tercih beyne’l-ahbar, s. 331,

252 Buhari, “Megazi”, 43; Miislim, “Nikah”, 48.
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(r.a.) rivayetidir. Hz. Peygamber’in (s.a.v.) Meymine (r.anhd) ile ihramli degilken
evlendigini ise hem evliligin kendisiyle gerceklestirildigi Meymitne (r.anhd), hem de bu
evlilik icin Hz. Peygamber (s.a.v.) ile Meymane (r.anhd) arasinda elgilik yapan EbG Rafi
(r.a.) rivayet etmislerdir. Cumhur ulema?? ravilerinin olaym bizzat i¢cinde bulunmalari®>*

sebebiyle Meymine (r.anhd) ve Eb( Rafi‘ (r.a.) rivayetlerini tercih etmiglerdir.

Ravinin olayin i¢inde bulundugu 6rneklerden bir digeri de kadimnin abdest aldigi suyla
erkegin abdest almasi meselesi hakkindaki rivayetlerdir. Hakem b. Amr el-Giffari ve
Abdullah b. Serces Restilullah’in (s.a.v.), kadinin abdest suyunun kalanmiyla erkegin
abdest ve gusiil almasmi yasakladigini rivayet etmislerdir.?®® Buna karsin Meymine
(r.anhd) ve Aise (r.anhd) Resilullah’in (s.a.v.) kendi abdest sulariyla gusiil aldigini
bildirmislerdir.?®® Hanefi, Safii ve Malikiler bu rivayetler arasindan Restilullah’in (s.a.v.)
eslerinin bizzat olaym i¢inde bulunmalar1 sebebiyle Meymine (r.anhd) ve Aise (r.anha)
rivayetlerini tercih etmislerdir. Ayni sebeplerden &tiirii Aise’nin (r.anha) eslerin bir araya
gelmesinden otiirii inzal olmasa da gusiil gerektigini ifade ettigi rivayet,®" Ebi
Hiireye'nin (r.a.) inzal vaki oldugunda gusiil gerektigini naklettigi rivayete®®® tercih
edilmistir.?>

Hadise konu olan olaym icinde yer alan ravinin hadisinin tercih edilmesi, kisinin bizzat
kendi yasadig1 veya yakindan sahit oldugu olaylar1 daha iyi anlayip hatirinda daha dogru
bir sekilde tutabilmesinden kaynaklanmaktadir. Genel kabuliin bu sekilde olmasina karsin
Hanefi alim Ciircani’nin olay1 bizzat yagsamayan sahabilerin de Hz. Peygamber’in (s.a.v.)
durumunu daha iyi bilme ihtimallerinin bulunmasi gerekgesiyle s6z konusu Kriterin
hadisler aras1 tercihe etki etmeyecegini diisiindiigii aktarilmistir.?®® Fakat ele alman
orneklerin de incelenmesi neticesinde sahib-i kissa veya miibasir seklinde nitelendirilen
ravinin hadisin inceliklerine diger ravilerden daha vakif olacagr gorisii makul
gorinmektedir.

1. 1. 5. 2. R&vinin rivayet ettigi hadisi inkdr etmemesi veya onunla amel etmesi

Ravinin rivayet ettigi hadis hakkinda tereddiit etmemesi,?®* hadisini inkar etmemesi®? ve
rivayet ettigi hadisle amel etmesi?®® hadisini tercih etmeyi gerektirecek unsurlar

253 Hanefiler bu konuda farkli tercih sebepleri kullanarak Ibn Abbas hadisiyle amel etmislerdir. Bk.

Ubeydat, el-Mendhicu’l-ushliyye, s. 288; es-Siiteyvi, et-Tercih beyne’l-ahbar, s. 331.

Bu olayda Meymine (r.anhd) olay1 bizzat yasayan taraf olmasi sebebiyle sahib-i kissa/vakia, Ebi

RAfi‘ (r.a.) ise olayin taraflarindan biri olmasa da olayin i¢inde bulunmasi sebebiyle miibasir olarak

vasiflandirilmigtir. Bu iki kavrami farkli basliklar altinda ele alan miiellifler, sahib-i kissa 6rnegi

olarak yalnmizca Meymine (r.anhd) hadisine, miibasir olarak da EbtG Ré&fi¢ (r.a.) rivayetine yer

vermislerdir. Bk. Ubeydat, el-Mendhicu’l-usiliyye, s. 286-297.

255 Eba Davad, “Taharet”, 40; Tirmizi, “Taharet”, 47.

256 Byhari, “Gusiil”,9; Miislim, “Taharet”, 323.

257 Buhari, “Gusiil”, 28; Miislim, “Taharet”, 349.

28 Miislim, “Hayiz”, 343-344.

29 Hazimi, el-ftibar, s. 20; Berzenci, et-Tedruz ve't-tercih, cilt: 2, s. 158; Ubeydat, el-Mendhicu’l-
usaliyye, s. 292.

260 fbn Teymiyye v.dgr., el-Miisvedde, cilt: 1, s. 600.

21 |raki, et-Takyid ve 'I-izah, cilt: 2, s. 849; Siy(ti, Tedribu r-ravi, cilt: 5, s. 128.

262 |raki, et-Takyid ve 'I-izah, cilt: 2, s. 849; Styati, Tedribu r-ravi, cilt: 5, s. 128.
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arasindadir. CUNnKU rivayet ettigi hadisin muhtevasiyla amel eden kisi, yalan s6ylemekten
daha uzaktir. Bu nedenle hadisiyle amel eden ravinin rivayeti amel etmeyen ravinin
rivayetine tercih edilir. Amel ettigi bilinen ravinin hadisi de hadisiyle amel edip etmedigi

bilinmeyen ravinin rivayeti karsisinda tercihe sayandir.?%*

1. 2. Hadisin Tahammiilii ve Rivayetin Vasfiyla Ilgili Sebepler
1. 2. 1. Senedin Daha Sahih Olmasi

Tercih sebeplerinin ele alindig1 eserlerde mutevatir haber ahad haberle ¢elistiginde, ilim
ifade etmesi sebebiyle mitevatir haberin, zan ifade eden ahad habere tercih edilecegi
belirtilmistir.?%® Cumhur ulemi meshuru da ahad haberler arasinda degerlendirdigi icin
burada 4had haberle kastedilen miitevatir olmayan rivayetlerdir.?®® Hanefiler ise meshur
ve ahad haberleri birbirinden ayirmis ve meshur rivayetleri de ahad haberlere tercih
etmislerdir.?®” Hadisin miitevatir seviyesine ulagmasiyla ilgili kesin bir sayr smir1
uzerinde ittifak bulunmadig igin rivayetlerin mutevatir sayilip sayllmamasi konusundaki
ihtilaflarin hadislerin tercihine de yansiyacagi gozden kagirilmamalidir.

Miitevatir haberin tercihine mestler iizerine meshin cevaz verildigi Cerir b. Abdillah el-
Beceli hadisi?® ornek verilebilir. Ebl Hanife, Ebl Yusuf (6. 182/798), Ahmed b. Hanbel
(6. 241/855) ve Nevevi (6. 676/1277) gibi alimler s6z konusu rivayetin tevatir derecesine
ulastigin ifade ederek tercihlerini bu yonde kullanmislardir.?®® Ayni sekilde oruglu
kiginin hacamat yaptirmasiyla ilgili rivayetler arasinda da hadisin tevatir derecesine
ulasmasi, tercihe etki eden sebepler arasinda sayilmustir.?’® Ibn Abbas’in Hz.
Peygamber’in (s.a.v.) orugluyken hacamat yaptirmasiyla ilgili rivayetine?’* karsmn
Hanbeliler, Sevban’in hacamat yapan ve yaptiranin orucunun bozulacagini ifade eden
hadisini?’? tercih etmislerdir.

Tearuz sartlar1 geregi, birbiriyle ¢elisen hadislerin kuvvet bakimindan birbirine denk
olmalar1 gerekmektedir. Ornegin sahih hadis zayif bir hadisle hakikatte tearuz etmez.
Aradaki farkliligin zayif hadisten kaynaklandigi diisiiniiliir. Dolayisiyla mitevatir ve &had

263 Amidi, el-fhkdam, cilt: 4, s.463; Yildirim, Enbiya, “Hadislerin Tedruzunda Amidi’nin Takip Ettigi
Tercih Yéntemleri”, Uluslararasi Seyfuddin Amidi Sempozyumu Bildirileri, Ensar Nesriyat, Istanbul
2009, s. 515-536, s. 524.

264 Amidhi, el-fhkdm, cilt: 4, 5.463.

%5 Gazzall, el-Mustasfa, s. 717; Amidi, el-fhkdm, cilt: 4, 5.463; Slseveh, Menhecii t-tevfik ve t-tercih, s.
398; Cuheni, Halid Mahmud, Kavdidu’t-tercih beyne’n-nusisi’s-ser ‘iyye elleti zdhiruhd et-tearuz;
dirdse ta’siliyye tatbikiyye, (YUksek Lisans Tezi bolimi), https://www.alukah.net/library/0/117518/,
s. 13.

%6 Berzenci, et-Tearuz ve't-tercih, cilt: 2, s. 176; Ubeydat, el-Mendhicu’l-ustliyye, s. 315; Siseveh,
Menhecii 't-tevfik ve 't-tercth, s. 398.

27 Berzenci, et-Tearuz ve't-tercth, cilt: 2, s. 176; Ubeydat, el-Mendhicu’l-usQliyye, s. 315; Siseveh,
Menhecii t-tevfik ve 't-tercih, s. 398.

268 Miislim, “Taharet”, 272; Tirmizi, “Taharet”, 70.

269 Ubeydat, el-Mendhicu’l-uslliyye, s. 316-317; SGseveh, Menhecii t-tevfik ve 't-tercih, s. 400-402.

210 Ubeydat, el-Mendhicu’l-uslliyye, s. 317.

271 Byhari ,”Savm”, 32; Eb( David, “Savm”, 29; Tirmizi, “Savm”, 61.

272 Eb( Davad, “Savm”, 28; Tirmizi, “Savm”, 60.
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haberler arasinda da ayni sebepten Otiirii hakiki tearuz bulunmamaktadir. Bdyle
durumlarda miitevatir hadisle tercihe gidilmeksizin amel edilmesi gerekmektedir.?”

1. 2. 2. Senedin ittisal Durumu

Hadisin sihhatini tespit etmede dikkat edilen temel unsurlardan biri olan ittisél durumuna
tedruz halindeki hadisler arasinda tercih yapilirken de bagvurulmustur.

1. 2. 2. 1. Muttasil olduguna dair ittifak olmasi

Tearuz halindeki hadislerden birinin muttasil olup digerinin munkati olmasi durumunda
aralarinda gercek bir tedruzdan soz edilemez. Zira bdyle bir durumda kuvvet bakimindan
esit olmayacaklar1 i¢in tearuz sartlar1 ger¢eklesmeyecektir. Ancak rivayetlerden birinin
muttasil olduguna dair ittifak bulunup digerinin ittisdl durumu ihtilafli oldugunda s6z
konusu durum tercihe etki etmekte ve ittifakla muttasil oldugu kabul edilen rivayet tercih
edilmektedir.?’* Imam Safii’nin hadisin muttasil olduguna dair siiphe bulunmamasi
durumuna tercih sebebi olarak basvurdugu nakledilmistir.2”® Séz konusu tercihe, herhangi
bir konuda ittifak bulunmasinin kuvvet ve saglamlik kazandirmasi, ihtilafin ise zayiflik
sebebi olmas1 durumu sebebiyet vermistir.2’

Hadisin senedinin muttasil olduguna dair ittifak bulunmasi sebebiyle yapilan tercihe
ornek olarak hayvanlarin nesie yoluyla takas edilmesinin ceviziyla ilgili miitedriz
rivayetlere yer verilebilir. Abdullah b. Amr’dan (r.a.) nakledilen rivayette?’’ Resdlullah
(s.a.v.) kendisine develerin baska develerle nesie yoluyla takas etmesini emretmistir. Hz.
Peygamber’in (s.a.v.) bu emrinden dolayr onun nesie uygulamasini caiz gordiigi
hiilkmiine ulasilmaktadir. Buna mukabil Semiire b. Ciindeb’den (r.a.) Hz. Peygamber’in
bu uygulamay1 yasakladig1 bilgisi nakledilmistir.2’® Semiire’nin (r.a.) hadisi, Hasan b.
Ebu’l-Hasan’in hadisi Semiire’den (r.a.) sema etmesindeki ihtilaf sebebiyle muttasil
oldugunda ittifak edilen Abdullah b. Amr’in (r.a.) hadisi karsisinda merctih sayilmigtir.2"

1. 2. 2. 2. Senedde ittisile delilet eden lafizlarin kullanilmasi

Senedinde, hadisin sema yoluyla alindi§ia veya isnadin muttasil olduguna dair “\& ve
“U Al gibi kesin ifadeler kullanilan rivayetler “c&” veya “&” lafizlariyla rivayet edilen
hadislere tercih edilir.?® Yine “Wa> ve “UAl lafziyla rivayet edilen hadisler tearuz
ettiginde ilkinin ikincisine tercih edilecegi ifade edilebilir.?8! An‘ane ile rivayet edilen
hadisler arasinda tercih yapilirken de liknin sabit olusuna dikkat edilmelidir. Hocasiyla

273 “Tercih” basliginda tercih sartlar1 icerisinde bu konu ele alinmustr.

214 Hazimi, el-Itibar, s. 25; Iraki, et-Takyid ve [-izah, cilt: 2, s. 847; SuyQtl, Tedribu r-réavi, cilt: 5, s. 128;
Abdussamed, Tedruzu’l-ahbdr ve 't-tercih beynehd, s. 140.

275 Esad es-Sadeft, el-Imdm es-Sadfii ve ‘ilmu muhtelefi’I-hadis, s. 323.

216 Abdussamed, Tedruzu’l-ahbdr ve 't-tercih beyneha, s. 140.

277 Ahmed, Miisned 3: 250; Ebd David, “Buyd’”, 15.

278 EpQ Davad, “Buyd’”, 15; Tirmizi, “Buyd’”, 21.

219 Abdussamed, Tedruzu’l-ahbdr ve 't-tercih beyneha, s. 141.

280 S{ydth, Tedribu'r-ravi, cilt: 5, s. 128; Ensari, Fevdtihu r-rahamt, cilt: 2, s. 256; Sevkani, [rsddu’l-
fuhdl, cilt: 1, s. 1132; Latfi b. Muhammed, et-Tedruz fi’l-hadis, s. 373.

8L Iraki, et-Takyid ve ’I-izah, cilt: 2, s. 847; Sevkani, Irsddu’I-fuhdl, cilt: 1, s. 1132.
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goriistiigli kesin olarak bilinen ravinin hadisi, goriismesi konusunda kesinlik bulunmayan
ravinin hadisine tercih edilir. 262 Miirsel hadisi delil sayan alimler bu konuda ihtilaf etmis
ve an‘ane yapan kisinin tedlis yapmayan, adil ve taninan hadis imamlarindan olmasi
durumunu istisna etmislerdir. Ancak tiim bu sartlarin yerine getirilmesi durumunda dahi
kiiciik de olsa inkitd ihtimali bulundugundan senedinde ittisale delalet eden bir karinenin
bulundugu hadisin tercihi isabetli gdriinmektedir.?®®

1. 2. 2. 3. Rivayetin mursel olmamas:

Hadisler aras1 tercih konusunda senedin muttasil olmasiyla ilgili olarak hadisin senedinin
musned veya mirsel olmasi durumu giindeme getirilmistir. Miisned ve miirsel hadisler
arasinda tercih yapilmasi noktasinda miirselin hiiccet kabul edilisine bagli olarak muhtelif
goriisler ortaya ¢ikmustir.?®* Alimlerin ¢ogu, senedi miisned olan hadisi mutlak olarak
tercih etmislerdir.?®®> Misned hadisi tercih etmelerinde, miirsel hadisin delil olarak
kullanilmasinda ihtilaf olmasima karsin miisnedin ittifakla delil degeri tasimasi etkili
olmustur.?®® Musned hadisin tercihini gerekli kilan sebeplerden biri de irsal yapilan
ravinin mechul olmasidir. Ravi her ne kadar giivendigi hocasindan irsal yapsa da
bilmedigi bir durum sebebiyle irsal yaptig1 kisi zayif sayilmis ve bu durum raviye
ulasmamus olabilir.?’

Ciircani ve Isa b. Eban gibi baz1 Hanefi alimler ise gerekli sartlar1 tasiyan miirsel hadisi
miisned hadis karsisinda tercihe sayan bulmuslardir.?% Miirsel rivayeti tercih etmelerinde
sika ravilerin irsal yapmalarmmn ta‘dil anlanmi tasidig1 anlayis1 etkili olmustur.?®® Ayn
sekilde ravilerin senedin tamamini zikretmelerinin aslinda senede glivenmediklerini ve
stiphelerinin oldugunu gostermesi ve irsal yaparak senede giivendiklerini belirtmis
olmalar1 da s6z konusu alimleri miirsel rivayetleri tercihe sevk etmistir.?%

Kadi Abdiilcebbar gibi bazi alimler de misned ve mdrsel rivayetlerin hiiccet degeri
bakimindan esit olduklar1 ve tedruz halinde aralarinda tercih yapilamayacagi
goriisiindedirler.?®® Onlara gore miisned hadislerde ravinin adaleti arastirilarak
Ogrenilebilecegi i¢in giiven hasil olur, bu durum hadisin kuvvetlenmesini saglar. Miirsel
rivayetlerde ise ravide hadisi aldigi hocasimin giivenilir olduguna dair zann-1 galib
olusmast sebebiyle hadis kuvvet kazanmis olur. Her iki rivayet tiiriinlin de bagka

282 |_igtfi b. Muhammed, et-Tedruz fi’I-hadyis, s. 373.

283 Ensart, Fevatihu r-raham(t, cilt: 2, s. 256.

284 Tbn Teymiyye v.dgr., el-Misvedde, cilt: 1, s. 606-607; Siiteyvi, et-Tercih beyne l-ahbar, s. 378-388.

285 Razl, el-Mahsdl, cilt: 5, s. 422; Amid1, el-fhkdm, cilt: 4, s.466; Sevkani, Irsddu’I-fuhdl, cilt: 1, s. 1132;
Heyto, el-Veciz, s. 511.

286 Heyto, el-Veciz, s. 511.

287 RAazi, el-Mahs(l, cilt: 5, s. 423: Berzenci, et-Tearuz ve't-tercih, cilt: 2, s. 180.

28 Razl, el-Mahs(l, cilt: 5, s. 422; Berzenci, et-Tearuz ve't-tercih, cilt: 2, s. 180; Ahmed Abdilaziz es-
Seyyid, BuhUs fi 't-telruz ve 't-tercih ve’l-ictihdd ve r-taklid ‘inde’l-ustliyyin, Mektebetii’l-Mitenebbi,
Demmam 2008/1429, s. 71; Uzundag, Mehmet Sait, “Hadislerin Tearuzunda Sem’ani’nin Takip Ettigi
Tercih Yéntemleri”, Firat Universitesi [lahivat Fakiiltesi Dergisi, y1l: 22, say1: 2, Elazig 2017, s. 168.

29 Siiteyvi, et-Tercih beyne’'l-ahbar, s. 381.

20 Ahmed Abdiilaziz es-Seyyid, Buhds fi -tedruz ve 't-tercih, s. 72.

21 Razl, el-Mahs(l, cilt: 5, s. 422; Berzenci, et-Tearuz ve't-tercih, cilt: 2, s. 180.

36



vesilelerle kuvvet kazanarak esit seviyeye gelmesinden dolay1 aralarinda tercih yapilmasi
miimkiin degildir.?%2

Tearuz eden hadislerden birinin sahabe miirseli digerinin tabii murseli olmasi durumunda,
Hz. Peygamber’e (s.a.v.) daha az ravi ile ulasacak olmasi sebebiyle sahdbe miirseli tercih
edilmistir.?%® Aym sekilde tabii mirseli ile tebeu’t-tabii mirselinin tedruzu durumunda
tabil miirseli tercih edilir. Tabiinin ¢ogunlukla sahdbeden rivayette bulundugu bilinmekle
birlikte, tebeu’t-tabiinin sahdbeden rivayet etme imkani bulunmamaktadir. Dolayisiyla
tabit mirseli Uzerinde hadisi sahabi ravisinden aldigina dair zann-1 galib olusmakta ve bu
durum sebebiyle diger hadise karst iistiinliik saglamis olmaktadir.?%

1. 2. 3. Hadisin Daha Makbul Bir Yolla Tahammiul Edilmesi

Hadislerin sthhatini tespitte, hadis usdliinde tahammiil (Jaxill)?%5 veya ahz (aY1)2%
denilen ravilerin hocalarindan hadisi alma yolu da 6nem arz etmektedir. Sekiz farkl
yonteminin bulundugu kabul edilen hadis tahammiil yollar1®®" arasinda, ravi ve hocast
arasindaki iliskinin kuvveti ve birbirlerini gorme ihtimalinin fazlaligina gére sema, arz ve
kiraat, icazet, minavele, mukatebe/kitabet, i ‘1am, vasiyet, vicade seklinde derecelendirme
yapilmistir. Tedruz halindeki hadisler arasinda da bu derecelendirme goézetilmis ve daha
makbul sayilan bir yolla tahammiil edilen hadis, digerlerine tercih edilmistir.

S6z konusu agiklamalar ekseninde sema ve arz/kiraat yoluyla aliman hadisler derece
itibariyle diger yollarla tahammiil edilen rivayetlere gére daha makbul oldugundan tercihe
sayandir.?® Zira diger tahammiil yollarinda miisafehe denilen bizzat hocanin agzindan
hadisi isitme durumu s6z konusu olmadig i¢in inkitd bulunmasi ihtimali daha fazladir.?*®
Sema ve arz/kiraat yontemlerinden hangisinin daha giivenilir oldugu hususunda ihtilaf
bulunsa da genel kabul sem& yolunun en givenilir ve saglam tahammiil yontemi oldugu
seklindedir.3%

Bilhassa kitabet yontemiyle alinan hadislerde tashif ve tahrif yapilma ihtimalinin daha
fazla olmasi sebebiyle kitabet yontemiyle alinan hadisler karsisinda sema yoluyla alinan
hadisler takdim edilir.®* Nitekim sahabenin Hz. Peygamber’den (s.a.v.) hadisleri alma
sekilleri gbz oniinde bulunduruldugunda, bizzat Hz. Peygamber’den (s.a.v.) duyduklari
hadislerin, mektup yoluyla ulastiklar1 rivayetlere tercih edildigi goériilmektedir. Ciinki

292 Ahmed Abdiilaziz es-Seyyid, Buhds fi '+-tearuz ve t-tercih, s. 73.

2% Ubeydat, el-Mendhicu’1-us(liyye, s. 325.

2% Heyto, el-Veciz, s. 511.

25 Kocyigit, Hadis Terimleri Sozliigii, s. 448; Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozhigii, . 385;
Aydinli, Hadis Istilahlar: Sozligii, s. 300; Humeyst, Mu’cemu uliimi’l-hadisi 'n-nebevi, s. 66.

2% Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozligii, s. 19; Aydinl, Hadis Istilahlar: Sozligii, s. 21;

27 Kocyigit, Hadis Terimleri Sozligii, s. 448-450; Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozligii, s. 385;
Aydnli, Hadis Istilahlar: SozIigi, s. 300; Humeyst, Mu’cemu uliimi’l-hadisi 'n-nebevi, s. 66.

298 Hazimi, el-Itibdr, s. 19; Iraki, et-Takyid ve [-izah, cilt: 2, s. 846; Siy(tl, Tedribu r-ravi, cilt: 5, s. 128;
Sevkani, Irsadu’I-fuhdl, cilt: 1, s. 1132; Lutfi b. Muhammed, et-Tedruz fi’l-hadis, s. 372; Cakan,
Hadislerde Gdériilen fhtilaﬂar ve Coziim Yollari, s. 233.

29 Hazimi, el-Itibar, s. 19.

300 Hazimi, el-Itibdr, s. 18; Iraki, et-Takyid ve 'I-izah, cilt: 2, s. 846; SiiyQti, Tedribu r-ravi, cilt: 5, s. 128.

301 Gazzali, el-Mustasfa, s. 716; Ibn Teymiyye v.dgr., el-Miisvedde, cilt: 1, s. 605.
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hadisi bizzat Hz. Peygamber’den (s.a.v.) almak, mektup yoluyla haber almaktan daha
giivenilir ve hata pay1 daha az olan bir yontemdir.3° Bununla birlikte sema ve arz/kiraat
yontemleri disindaki icdzet, miindvele, miikatebe/kitdbet, i‘lam, vasiyet ve vicade
arasinda gilivenilirlik bakimindan derecelendirme ile ilgili goriisler beyan edilmis olsa da
tercih noktasinda aralarinda fark gozetildigine dair 6rnege rastlanmamastir.

Derinin tabaklanmasiyla ilgili miiteariz rivayetler arasindaki tercihte hadislerin tahammiil
sekillerinin etkili oldugu goriilmektedir.3® Ibn Abbas’in (r.a.) tabaklanan derinin
temizlenmis olacagma dair sema yoluyla aldig1 rivayeti,>** Abdullah b. Ukeym’in (r.a.)
tabaklansa bile derinin hicbir sekilde kullanilmamasi gerektigini ifade eden kitabet

yoluyla almis oldugu rivayete®® tercih edilmistir.3%®

1. 2. 4.Ravi Sayisimin Daha Fazla Olmasi

Hadisin tahammiili ve rivayetin vasfiyla ilgili en sik giindeme getirilen tercih
sebeplerinden biri seneddeki ravi sayisinin fazla olmasidir.®*” Oyle ki tercih konusuna
sadece birka¢c clmle ve drnekle deginilen eserlerde bile tercih sebepleri arasinda ravi
sayisinin drnek olarak zikredildigi miisahede edilmektedir.3®® Ancak muariz rivayetlerin
senedinde bulunan, adalet ve zabt bakimindan birbirine yakin seviyede olan ravilerin
sayisinin tercihe etki edip etmeyecegi hususunda ulema arasinda ihtilaf bulunmaktadr.3%®
Genel itibariyle ravi sayisinin tercihe etki etmeyecegi hususunda, ¢ogunluga karst Hanefl

302 Amidh, el-fhkdm, cilt: 4, 5.469; Berzenci, et-Tearuz ve't-tercih, cilt: 2, s. 190.

303 Hazimi, el-Itibdr, s. 19; Litfi b. Muhammed, et-Tedruz fi’I-hadis, s. 373.

304 Miislim, “Hay1z”, 363; Tirmizi, “Libas”, 7.

305 Ebf Davad, “Libas”, 25; Tirmizi, “Libas”, 7.

306 Hazimi, el-Itibdr, s. 19; Litfi b. Muhammed, et-Tedruz fi’I-hadis, s. 373.

307 Safii, er-Risale, s. 281; Cuveynti, el-Burhan, cilt: 1, s. 1162; Gazzali, el-Mustasfa, s. 717; Hazimf, el-
ITtibar, s. 15; IrakKi, et-Takyld ve'l-izah, cilt: 2, s. 846; SlyQtl, Tedribu r-ravi, cilt: 5, s. 124; Razi, el-
Mahsdl, cilt: 5, s.414; Ibn Kudame, EbGi Muhammed Muvaffakuddin Abdullah b. Ahmed Ibn
Kudame, Ravzatl'n-ndzir ve cennetii'l-miindzir fi usili'l-fikh ald mezhebi’l-imam Ahmed b. Hanbel,
thk. Su’ban Muhammed Ismail, el-Mektebetii’l-Mekkiyye Mekke; el-Mektebetii’t-Tedemmiiriyye
Riyad; Miiessesetii’r-reyyan Beyrut 1419/1998, cilt: 2, s. 391; Amidi, el-fhkdm, cilt: 4, s. 463; ibn
Hacib, Miintehe’l-vusil, s. 222: ibn Hacib, Muhtasaru miintehe’s-s0l, cilt: 1, s. 1269; Ibn Teymiyye
v.dgr., el-Misvedde, cilt: 1, s. 599; Siibki ve Ibnii’s-Siibki, el-Ibhdc, cilt: 3, s. 218-219; Zerkesi, el-
Bahru’I-muhit, cilt: 6, s.139; Ensari, Fevdtihu r-rahamit, cilt: 2, s. 259; Sevkani, frsddu’I-fuhdl, cilt:
1, s. 1127; Zihayli, Muhammed Mustafa, el-Veciz fi usﬁli’l-ﬁkhi’l-isldmi, Darii’l-Hayr, 2. Baski,
Dimagk 2006/1427, cilt: 2, s. 433; Berzenci, et-Tedruz ve't-tercth, cilt: 2, s. 175; Ubeydat, el-
Mendhicu’l-uslliyye, s. 302; SOseveh, Menhecii’t-tevfik ve t-tercih, s. 403; Salih Avaz, Dirdsdt fi’t-
tedruz ve 't-tercih, s. 457; Nadir Adda, Abdilgani Muhammed, el-Karéin ve eseruha fi ta ‘/ili’[-ehadfs:
dirdse te’siliyye tatbikiyye, (Yaymmlanmus Doktora Tezi), Darii’l-Besairi’l-Islamiyye, Beyrut
2017/1438, s. 288; Ciiheni, Kavdidu't-tercih, s. 17; Lahim, Ibrahim b. Abdullah el-Lahim,
Mukdranetii’I-merviyyat, Miiessesetii’r-Rayyan, Beyrut 2012, s. 498; Kocak, Tearuzu Gidermede
Tercih Yontemi, s. 74; Aslan, Delillerin Tearuzu ve Tercih Kaideleri, s. 93; Yilmaz, Fethu ' l-bdri’de
Intilafli Hadislerin Degerlendirilmesi, s. 343.

38 fbnii’s-Salah, ‘Ulimu’l-hadis, s. 286; Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, cilt: 2, s. 560; Itr, Nureddin,
Menhecii’n-nakd fi ultimi’l-hadis, Dari’l-Fikr, Dimagk 1979/1399, s. 340. Abdullah Aydmli’nin da
“Mureccihat” kavramini agiklarken kullandigi ¢ 6rnekten biri hadisin ravilerinin ¢ok olmasidir. Bk.
Aydinli, Hadis Istilahlar: SozIigii, s. 213.

309 Ciiveyni, el-Burhan, cilt: 1, s. 1162; Sevkani, Irsddu’l-fuhdl, cilt: 1, s. 1127; Berzenci, et-Tearuz ve't-
tercth, cilt: 2, s. 175.
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alimlerin itirazda bulunduklar1 ifade edilmistir.®'° Ravi sayisinin tercih sebebi oldugunu
kabul eden ulema arasinda ise ihtilafa rastlanmamis, onlarin sayica fazla olan ravilerin
hadisini tercih ettikleri goriilmiistir. Hanefi ulema arasindan Kerhi®' (6. 340/952),
Serahsi (6. 483/1090) ve Circani (6. 816/1413) gibi alimlerin de ravisi ¢ok olan haberi
tercih ettikleri aktarilmistir.3!?

Hanefiler ile cumhur ulema arasindaki ravi sayisinin tercihe etki etmesiyle ilgili s6z
konusu ihtilaf, temelde ser‘ delillerin baska bir delil sayesinde kuvvet kazanip
kazanmayacagl meselesiyle ilgilidir.>*® Cumhura goére bir delil, baska bir delille
desteklenmesi halinde kuvvet kazanirken Hanefl alimler ser‘l bir delilin baska bir delil
sebebiyle kuvvet kazanmayacagi, ancak kendisinde bulunan bir meziyetten dolay1 bagka
bir delile iistiin tutulabilecegi goriisiinii benimsemektedirler. Dolayisiyla bagka bir delili
kuvvet sebebi kabul eden alimler bagka ravilerin muvafakatin1 da hadisi giiclendiren
unsurlardan saymislardir. Hanefiler ise bagka ravilerin destegi yerine hadisin kendi
ravilerinin adalet ve zabt bakimindan giivenilirliklerini 6ncelemislerdir.3!4

Ayni tabakadaki r@vilerinin sayist daha fazla olan hadis, daha az ravinin rivayet ettigi
habere nisbetle tevatiir seviyesine yaklagsmasi ve dolayisiyla daha gii¢lii bir zan
olusturmasi sebebiyle tercih edilmektedir. Ayrica sayica fazla olan ravi grubunun rivayeti,
bir veya birka¢ kisinin hadisine gore zabt bakimindan daha kuvvetli olup hata ve
yanlistan daha wuzaktir. Ciinkii ravi sayisinin ¢ok olmasi, haberlerin sihhatini
giiclendirmesinin yani sira onlara duyulan giiveni de artirmaktadir.?'® Ayrica bir kisinin
hata yapma, unutma ve kasitli olarak yalan soyleme ihtimali bir toplulugun hata yapma,
unutma ve kasitl olarak yalan sdyleme ihtimaline nisbetle daha fazladir.®!® Ihtilafu’l-
hadis konusunu erken tarihlerde ele alan miielliflerden olan Safii de s6z konusu
sebeplerden dolay1 miiteariz hadisler arasinda tercih yaparken ravi sayisini dikkate almis,

ravisi daha ¢ok olan hadis ile amel etmistir.3!’

310 Siibki ve Ibnii’s-Siibki, el-Ibhdc, cilt: 3, s. 219; Zihayli, el-Veciz, cilt: 2, s. 433; Berzenci, et-Tearuz
ve't-tercih, cilt: 2, s. 175.

811 Kerhi’nin bu konudaki gériisii hakkinda ihtilafli ifadelere rastlanmistir. Amidi, ravi sayisinin bir tercih
sebebi oldugunu ifade ettikten sonra “ U WA ifadesini kullanarak onun bu gériiste olmadigini
belirtirken Sevkani ve Ubeydat Kerhi’yi de révi sayisini tercih sebebi olarak kabul eden uleméa
arasinda saymiglardir. Hanefi alimi Abdilaziz Buhari’nin de isaret ettigi gibi Kerhi’den bu konuda iki
farkli goriisiin sadir oldugu diisiintilmektedir. Ancak son kanaatinin ne oldugu hususunda bir bilgiye
ulagilamanustir. Bk. Buhari, Kegfii'l-esrar, cilt: 3, s. 154; Amidi, el-/hkdm, cilt: 4, s. 463; Sevkani,
Irsadu’l-fuhdl, cilt: 1, s. 1127; Ubeydat, el-Mendhicu’I-ustliyye, s. 303.

812 Buhart, Kegfii’l-esrar, cilt: 3, s. 154; Ibn Teymiyye v.dgr., el-Misvedde, cilt: 1, s. 599; Ubeydat, el-
Mendhicu’l-usQliyye, s. 303.

33 Alii’s-Seyh, Hisdm b. Abdiilmelik b. Abdullah b. Muhammed, “et-Tercih bi kesrati’l-edille: dirase
ustliyye fikhiyye tatbikiyye”, Mecelletii’I-Buhiisi’I-Fikhiyyeti’I-Mudasira, say1: 84, s. 23.

314 Ubeydat, el-Mendhicu I-ustliyye, s. 311; Ozen, “Tearuz”, s. 208.

315 Razi, el-Mahsdl, cilt: 5, 5.403; Zthayli, el-Veciz, cilt: 2, s. 433; Berzenc’, et-Tearuz ve't-tercih, cilt: 2,
s. 175; Ubeydat, el-Mendhicu’l-ustliyye, s. 303-304; Nadir Adda, el-Karéin ve eseruhd fi ta ‘lili’l-
ehadis, s. 288.

316 Ubeydat, el-Mendhicu’l-usliyye, s. 305.

817 Safii, er-Riséle, s. 281.
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Zina sugunun sabit olabilmesi i¢in gerekli olan dort sahit sarti da ravi sayisinin
coklugunun delil olmasina gerekge gosterilmistir. Buna gore Allah Teala’nin en agir had
cezasl olan zina cezasinin ispati i¢in diger suclara gore daha fazla sahit getirilmesini
gerekli gérmesi, sayica fazlaligin goniillerde itminan tesis ettigine ve gliven sagladigina
delalet etmektedir.3!® Ravilerin sayica fazla olmasindan dolay1 olusan giivenin sahitlikle
ilgisinin bulunmadigi, meselenin hadis rivayetiyle ilgili oldugu ifade edilmelidir.

Ravisi ¢ok olan hadisin tercihi konusunda sahdbe uygulamasi drnek gosterilerek, onlarin
iki kisinin sOziini bir kisinin soziinden Ustiin tutmalar1 ve bu konuda icmd etmeleri de
deliller arasinda zikredilmistir.3'® Ornegin Eb0 Bekir (r.a.) neneye mirastan pay verilmesi
konusunda Mugire’nin soOziiyle ancak Muhammed b. Mesleme’nin  Mugire’ye
sahitliginden sonra amel etmistir. Omer de (r.a.) ayn1 sekilde Ebd Said el-Hudri’nin (r.a.)
sahitligi sonrasmnda Ebi Musa el-Es‘ari’nin (r.a.) haberiyle amel etmistir.®®® Ancak
Hanefiler, sahabe de dahil olmak iizere selef ulemanin bir toplulugun haberini tek kisinin
haberine takdim etmediklerini iddia ederek bu konuda cumhura muhalefet etmislerdir.3%

Hanefi alimler, ravi sayisinin ¢oklugunu, sahitlik yapan kimselerin ¢okluguna kiyas
ederek, dort kisinin sahitliginin iki kisinin sahitligine takdim edilmedigi gibi ravi sayisi
cok olan haberin de ravisi az olan habere takdim edilemeyecegi goriisiindedirler.®?? Aym
sekilde Hanefiler, ravilerinin sayisi ¢ok olsa bile sohret ve tevatiir derecesine ulasmayan
rivayeti tercih etmemektedirler.3?® Hanefilerin, ravi sayisiin ¢oklugunun tercih icin sebep
teskil etmedigine dair delillerinden biri de, say1 fark etmeksizin bir, iki veya daha fazla
ravinin haberinin ilim ifade etme bakimindan esit olmasidir. Zira hepsi zann-1 galib ifade
etme noktasinda ortaktir. Bu nedenle onlara gore haber verenlerin sayisinin ¢ok olmasi
sebebiyle iki haberden biri tercih edilmez.3%*

Hanefi alimler, ravi sayis1 konusunda hadis rivayetini sahitlik meselesiyle kiyas ettikleri
gibi ictihad meselesiyle de mukayese etmislerdir. Onlara gore bir olay hakkinda ictihad
ehlinin ihtilaf etmesi durumunda nasil ki fetva veren alimlerin ¢oklugu hilkme tesir
etmiyorsa, hadisler arasi tedruzda da ravilerin sayisi tercihe etki etmez.3?® Miictehidin
hiikkiim vermesinin kendi reyine gore yaptigi bir eylem olmasi hasebiyle bir hiikiim
iizerinde sayica fazla miictehidin ittifak etmesi, hadis rivayetinde oldugu gibi o hiikme
kuvvet kazandirmayabilir. Ancak hadis rivayetinde ravi sayisinin artmasinin hadise
duyulan giiveni artirdidl, zayif sayilan rivayetlerin dahi baska zayif tariklerle

318 Ubeydat, el-Mendhicu’I-uslliyye, s. 305.

319 Sevkani, frsadu’I-fuhdl, cilt: 1, s. 1127; Ubeydat, el-Mendhicu I-usdliyye, s. 305.

320 AmidT, el-fhkdm, cilt: 4, s. 463-464; Ubeydat, el-Mendhicu I-usiliyye, s. 305.

%21 Ubeydat, el-Mendhicu’l-usliyye, s. 307.

322 Hazimi, el-Itibar, s. 15; Zerkesi, el-Bahru’lI-muhit, cilt: 6, 5.139; Ubeydat, el-Mendhicu’I-ustliyye, s.
304.

323 Buhari, Kegfii'l-esrar, cilt: 4, s. 114; Zuhayli, el-Veciz, cilt: 2, s. 433; Ubeydat, el-Mendhicu’l-
usaliyye, s. 304; Uteybl, Gazi b. Miirsid, “et-Tercih bi kesrati’r-ruvat”, Mecelletii Cdmiati Ummi’l-
Kurg, sayi: 44, 1429, s. 313.

324 Ubeydat, el-Mendhicu’l-usliyye, s. 307.

325 Ubeydat, el-Mendhicu’I-usliyye, s. 307.
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giiclendirildigi bilinmektedir. Dolayisiyla hadis rivayetinde ravi sayisinin ¢okluguyla
ictihad konusunu mukayese etmek haddi zatinda makul gériinmemektedir.

Hanefl alimlerin ravi sayisini tercih sebeplerinden saymamalarinin gerekgelerinden biri
de ravi sayist ¢ok olan haberin ravi sayist az olan haberden Once gelmis olmasi
ihtimalidir. BOyle bir durumda daha geg tarihte varid olan haberin nasih olmasina ragmen
az kisi tarafindan nakledilme ihtimali bulunmaktadir.’?® Ancak uzak hatta farazi bir
ihtimal oldugu iddiasiyla onlarm bu delillerine kars1 cikilmistir.3?” Esasen hadisler
arasinda nesh ihtimalinin bulunmasi, sadece ravi sayisiyla ilgili olmayip diger tercih
sebepleri i¢in de gecerlidir. Hadisin ge¢ tarihte varid olduguna isaret eden tercih
sebeplerinin zikredilmesi de bu ihtimale dayanmaktadir. Tearuz halindeki hadisler
arasinda nesih durumu ortaya cikar veya neshe delalet eden karinelere rastlanirsa tercih
sebebi fark etmeksizin yapilan tercihten vazgecilerek gec tarihli hadisle amel edilmelidir.
Dolayisiyla Hanefilerin bu itiraz1 yerinde gorinmemektedir.

Ravi sayisiyla ilgili olarak, Hanefi alimler tarafindan hadisi rivayet eden ravilerin
sayisinin ilim ifade edecek seviyeye ulasmasi sartt dile getirilmistir. Bu durum
gergeklestiginde ise onlarin dogru sdyledigine inanmanin gerekli oldugu ifade edilmistir.
Hanefilere gore ravi sayisi tevatlr veya sohret derecesine ulasmamigsa haberi
gliclendirecek vasif meydana gelmemis olur ve her iki rivayet de haber-i vahid olarak
kalir. Ancak haber tevatiir ve sohret dercesine ulasarak giigclenmisgse bu ¢okluk nedeniyle
hadisler arasinda tercih yapilabilir.3?®

Gazzali, ravi sayisinin fazla olmasini tercih sebepleri arasinda saymakla beraber, ravisi
daha fazla olan hadisle mutlak surette amel etmemek gerektigine dikkat ¢ekmistir. Hadis
rivayetindeki dikkati, zabtinin saglamligi gibi sebeplerle rivayeti sayica kendisinden fazla
ravilerin hadislerinden daha giiclii sayilacak ravilerin varligini hatirlatarak, her bir mesele
icin durumu ayrica degerlendirme isini miictehidlere birakmustir.®?° Ciiveyni de miiteariz
hadislerin ravilerinin adalet ve zabt bakimindan birbirlerine yakin ve hadislerin de ictihad
ve kiyas gerektirmeyen bir konuda varid olmalar1 durumunda ravi sayisi sebebiyle tercih
yapilacagini belirtmistir.>*® S6z konusu sartlarin ravi sayismin tercih sebebi olarak
kullanilmasi igin gerekli durumlar oldugu, mutlak surette ravisi fazla olan hadisi takdim
etmek yerine senedlerde yer alan ravilerin giivenilirlik derecelerinin de dikkate alinmasi
gerektigi ifade edilmelidir.

Ravi sayisinin ravilerin adalet vasfi ile tedruz etmesi durumunda hangisinin 6ncelenmesi
gerektigi hususunda farkli kanaatler belirtilmistir. Alimlerin bir kismu miistefiz ve
mutevatir habere yakinligi sebebiyle say1 ¢oklugunun tercih edilecegini savunurken diger
bir kisim alim ise guvenilirlik bakimindan sayica kendisinden fazla ravilere iistiin gelecek
nice ravilerin bulunmasi nedeniyle adaletin tercih edilmesi gerektigini ifade etmislerdir.

326 Ubeydat, el-Mendhicu’l-usUliyye, s. 307-308.
327 Ubeydat, el-Mendhicu’l-usliyye, s. 309.

328 Ubeydat, el-Mendhicu’l-us(liyye, s. 304, 307.
329 Gazzali, el-Mustasfa, s. 717.

330 Civeyni, el-Burhan, cilt: 1, s. 1163.
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Nitekim sahabiler de dogru sozliiliigi ile temayiiz eden Ebl Bekir’in (r.a) rivayetini
murarizi ¢ok sayida ravinin hadisine takdim etmislerdir.’*' Gazzal’nin yukarida
nakledilen tavrinin s6z konusu durum igin de gegerli oldugu disiiniilmektedir. Hadis
rivayeti sO6z konusu oldugunda ravilerin adalet ve zabt durumlar diger tim
ozelliklerinden 6nce gelmektedir. Dolayisiyla ravilerin sayist meselesi de, ancak adalet ve
zabt agisindan esit olduklarinda tercih gerektiren bir unsur olmaktadir.

Ravi sayisinin tedruz eden hadisler arasinda tercih sebebi sayildigina 6rnek olarak
rikiidan kalkarken ellerin kaldirilmasiyla ilgili miiteariz rivayetlere yer verilebilir.
Nitekim Ibn Omer’in (r.a.) Hz. Peygamber’in (s.a.v.) namaza baslarken, rukiiya giderken
ve rukidan kalkarken ellerini omuz hizasinda kaldirdigini®*? haber vermesinin yanisira
Ibn Mes‘td (r.a.) Hz. Peygamber’in (s.a.v.) sadece namaza baslarken tekbir aldigimi
sonrasinda bunu tekrarlamadigmi®® ifade etmektedir. Hanefiler disinda, cumhur ulema,
namazda ellerin kaldirilma meselesinde kirk {i¢ sahabiden gelmesine binaen, ravilerinin

¢oklugu nedeniyle Ibn Omer’in (r.a.) haberini tercih etmislerdir.33

Konuyla ilgili 6rnek olarak Imam Safii’nin ravi sayisini esas alarak tercihte bulundugu
faizle ilgili miiteariz rivayetlere de yer verilmelidir. Usdme b. Zeyd’den (r.a.) faizin
yalnizca vadeli satigta bulundugu rivayet edilmistir. Buna mukabil Safii, sayilarinin daha
fazla olmasi sebebiyle Ubade b. es-Samit (r.a.), Omer (r.a.), Osman (r.a.), Ebd Sa’id (r.a.)
ve EbQ Hureyre’nin (r.a.) rivayet ettigi ayni cins mallarla yapilan aligveriste miktarlarin
esit olmas1 gerektigini ifade eden hadislerle amel etmistir.>*® Bu durumda vadeli satisin
yani sira ayni cins mallar arasindaki miktar farklilig1 da faiz sayilmaktadir.

Ravi sayisinin, tearuz eden hadislerde tercih sebebi sayildigina bir diger ornek ise,
namazda Fatiha sdresinden 6nce besmelenin okunmasi hususundaki ihtilafli rivayetlerdir.
Zira Ibn Mugaffel’in rivayetinde babas1 ona, Hz. Peygamber’in (s.a.v.), Hz. Eb( Bekir
(r.a.) ve Hz. Omer (r.a.) ile beraber namaz kildigimi ancak besmeleyi okuduklarini hig
duymadigim ifade etmistir.>*® Enes b. Malik’ten (r.a.) ise Rivayet edilen, Hz. Ebl Bekir
(r.a.), Hz. Omer (r.a.) ve Hz. Osman’n (r.a.) arkasinda namaz kildig1 ve hepsinin namaza
basladiktan sonra besmeleyi okuduklarini belirttigi®*’ rivayet edilmistir. Safiiler séz
konusu rivayetler arasinda ravi sayisinin ¢oklugu nedeniyle besmelenin agiktan okunmasi

gerektigi goriisiinii benimsemislerdir.3%

Ayn sekilde “mess-i zeker” meslesinde, alimlerin ¢ogunlugu Biisre (r.anh) hadisini,3%
Talk’m (r.a.) rivayetine®®® sihhati ve tariklerinin ¢ok olmasi nedeniyle tercih

331 Tbn Teymiyye v.dgr., el-Misvedde, cilt: 1, s. 599-600; Ubeydat, el-Mendhicu 'I-us@liyye, s. 309-310.
332 Byhari, “Ezan”, 86.

333 Eba Davad, “Salat”, 116-117.

334 Zerkesi, el-Bahru’I-muhit, cilt: 6, s. 150;Ubeydat, el-Mendhicu 'I-ustliyye, s. 310-311.

335 Safii, er-Risale, s. 276-281.

336 Tirmizi, “Salat”, 180.

337 Tbn Mace, “Salat”, 4.

338 Ubeydat, el-Mendhicu’l-usUliyye, s. 313-314.

339 Eba David, “Taharet”, 18; Tirmizi, “Taharet”, 61.

340 Ebf Davad, “Taharet”, 18; Tirmizi, “Taharet”, 61.
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etmislerdir.®** Talk b. Ali el-Yemami’den (r.a.) gelen ruhsat hadisi,>*? ferd bir rivayettir.
Talk’in bu rivayeti sahih olsa da hadisin saglamligi hususunda diger rivayetlerle
karsilastirildiginda, toplulugun rivayetinin bir kisinin rivayetine nisbetle daha mahfuz
olmasit sebebiyle tercih edilmeyecektir. Nitekim saha&benin biyuklerinden ve
fakihlerinden Hz. Omer, ibn Omer, Eba Hireyre, Aise ve Eban b. Osman da Biisre
rivayetini destekleyen hadisler aktarmiglardir.34®

1. 2. 5. Senedin Ali Olmasi

Senedin ali olmasi, hadisin son ravisi ile Hz. Peygamber (s.a.v) arasindaki ravi sayisinin
diger hadise nazaran daha az olmasi anlamindadir. Hadislerde illet, tedlis, irsal, takdim-
tehir, idrac, noksan-ziyade, tashif-tahrif, vehim, ihtilat gibi ravi tasarrufu®** diye
adlandirilan hatalarin bulunma ihtimali, ravi sayisiyla dogru orantili olarak artmakta®*® ve
senedin ali olmast aynt zamanda senedin muttasil olmast zannimi da
kuvvetlendirmektedir.3*® Bu nedenle Hz. Peygamber (s.a.v.) ile rivi arasindaki kisi
sayisinin az olmasi 6nem arz etmekte ve miiteariz hadislerden senedi ali olan rivayet
tercih edilmektedir.>*’

Isnadin &l olmas1 her ne kadar muteber ve nazil isnad karsisinda tercihe sayan®#® bir
durum olsa da senedin sithhatine dogrudan etki etmedigi i¢in mutlak olarak tercih sebebi
sayilmamaktadir. Bu sebeple tearuz halindeki hadislerden nazil isnada sahip olan
rivayetin, sthhat bakimindan ali isnadli rivayetten iistiin olmasi durumunda, isnadi nazil
olan hadis tercih edilmelidir. Hanefilerin ali isnadi tercih sebebi saymamalari da bu
sekilde anlagilmalidir. Zira EbG Hanife ve Evzai arasinda gegen namazda riikiidan sonra
ellerin kaldirilmasi rivayetleriyle ilgili meshur diyalogda Evzai’nin senedin ali olmasi
sebebiyle Ziihri hadisini tercih ettigi diisiiniilmektedir.?*® Buna karsiik Eba Hanife,
ravilerinin fikih bilgisini dnceleyerek Hammad hadisini tercih etmistir.>>® Bu olaydan Eb{
Hanife’nin ali isnad1 mutlak olarak mercth gordiigii anlamindan ziyade ravilerin bilgisi
ve isnadin sithhat durumu s6z konusu oldugunda ikinci planda tuttugu anlasilmaktadir.

341 Ubeydat, el-Mendhicu’I-usGliyye, s. 312.

342 Ahmed b. Hanbel, Misned, 4:22.

343 Ubeydat, el-Mendhicu’I-usGliyye, s. 312.

344 Ravi tasarrufuyla ilgili ayrintili bilgi igin bk. Doganay, Siileyman, Hadis Rivayetinde Ravi Tasarrufu
ve Dogurdugu Problemler, ISAM Yayinlar1, Istanbul 2009; Erul, Biinyamin, “Tasarrufatu’r-ruvat fi
miitini’l-merviyyat”, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, cilt: 42, s. 173-212.

35 Razi, el-Mahs(l, cilt: 5, s. 414-415; Amidi, el-/hkdm, cilt: 4, s.468; Siibki ve Ibnii’s-Siibki, el-/bhdc,
cilt: 3, s. 219.

346 Berzenci, et-Tearuz ve't-tercih, cilt: 2, s. 183.

37 Siibki ve Ibnii’s-Siibki, el-Ibhdc, cilt: 3, s. 219; Iraki, et-Takyid ve’/-izah, cilt: 2, s. 848; Suydti,
Tedribu’r-ravi, cilt: 5, s. 124; Ensari, Fevatihu r-rahamit, cilt: 2, s. 254; Sevkani, frsddu’I-fuhdl, cilt:
1, s. 1128; Berzenci, et-Tearuz ve't-tercih, cilt: 2, s. 183; Salih Avaz, Dirasat fi t-tedruz ve’t-tercih, s.
467-471; Ubeydat, el-Mendhicu’l-uslliyye, s. 330; Cakan, Hadislerde Gériilen fhtilaﬂar ve Coziim
Yollar, s. 227.

38 Sevkani, frsddu’I-fuhdl, cilt: 1, s. 1128.

349 Berzenc, et-Tearuz ve't-tercih, cilt: 2, s. 183.

30 Ensari, Fevatihu r-ranhamat, cilt: 2, s. 254;
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Al isnadin tercihe etki ettigi durumlardan biri de kamette okunan lafizlarin ezandaki gibi
ikiser kere veya ezandan farkli olarak birer defa okunmasiyla ilgili rivayetlerdir.®>!
Safiiler bu konuda “Halid el-Hazz& —Eba Kilabe—Enes b. Malik” tarikiyle gelen ezan
lafizlarmin ikiser, kamet lafizlarinin birer defa okundugunu ifade eden hadisi®**? tercih
etmiglerdir. S6z konusu rivayetin senedinde, Hanefilerin kabul ettigi kamet lafizlarinin da
ikiser kez okunmasiyla ilgili hadisin®? senedine nisbetle daha az ravi bulunmakta ve
senedin ali olusunun Safiilerin tercihinde etkisi bulundugu diisiiniilmektedir.3>*

1. 2. 6. Hadisin Merf( Olmasi

Delil degeri tasidigi konusunda ihtilaf bulunmamasi ve zann-1 galib ifade etmesi
sebebiyle merfii olduguna dair ittifak bulunan hadis, merfilugu ihtilafli olan hadisler ile
mevkuf ve makt( rivayetlere tercih edilmistir.>> Bazi alimler merfi olduguna dair ittifak
bulunan hadisin, ictihada agik olan konularda tercih edilecegi goriisiinii benimsemislerdir.
Ictihada agik olmayan, sahabenin goriis beyan etmeyecegi konulardaki mevkuf hadisler
de merfii hiikkmiinde oldugu igin tercih noktasinda esit goriilmiistiir.®*® Mevkuf ve makt(
hadisler aras1 teruzda ise sahabe kavlinin tercih edilecegi belirtilmistir.>>’

Konuya 6rnek olarak cemaatle kilinan namazda cemaatin Fatiha sdresini okumasiyla ilgili
ihtilafli rivayetlere yer verilebilir. Ubade b. Samit’in Hz. Peygamber’den (s.a.v.) namazda
Féatiha sresini okumayan kimsenin namazinin tam olmayacagmi®*® rivayet etmesine
karsilik, Yahya b. Seldm’in Imam Malik’ten rivayet ettigi Cabir b. Abdullah hadisinde
imamla beraber kiliman namaz bu durumdan hari¢ tutulmustur. Ubade hadisinin merfa
olduguna dair bir ihtilaf bilinmemekle birlikte Malik’in rivayet ettigi hadis Muavatta’da
mevkuf olarak ge¢cmekte ve ravilerinden Yahya b. Selam disinda hadisi merfii olarak
aktaran bulunmamaktadir. Yahya b. Selam’in hata yapan bir ravi oldugu da goéz oniinde
bulundurularak hadisin merfii olarak nakledilmesinin onun hatasindan kaynaklandigi

sonucuna varilmis ve Ubade hadisi tercih edilmistir.>>®

Kedinin yemek yedigi kabin temizligiyle alakali miitedriz rivayetler arasinda yapilan
tercihte rivayetlerden birinin merfli olarak nakledilmesine karsin digerinin hem merfi

351 S{ibki ve Ibnii’s-Subki, el-Ibhdc, cilt: 3, s. 219.

82 Byhari, “Ezan”, 2,3.

33 Tirmizi, “Salat”, 142.

354 Si{ibki ve Ibnii’s-Siubki, el-Ibhdc, cilt: 3, s. 219.

35 Gazzali, el-Mustasfa, s. 716; Hazimi, el-Itibdr, s. 25; Iraki, et-Takyid ve I-izah, cilt: 2, s. 847; Suydti,
Tedribu'r-ravi, cilt: 5, s. 128; Razi, el-MahsQl, cilt: 5, s. 421; Amidi, el-fhkdm, cilt: 4, s.468; ibn
Teymiyye v.dgr., el-Miisvedde, cilt: 1, s. 607; ibn Siibki ve Ibnii’s-Stibki, el-/bhdc, cilt: 3, s. 225;
Zerkesi, el-Bahru’l-muhit, cilt: 6, s. 159; Tbn Emiru’l-Hac, et-Takrir ve't-tahbir, cilt: 3, s. 31; Ensarf,
Fevdtihu 'r-rahamQt, cilt: 2, s. 256; Ubeydat, el-Mendhicu’l-usQliyye, s. 328; Siiteyvi, et-Tercih
beyne’l-ahbar, s. 366.

%6 Tbn Emiru’l-Hac, et-Takrir ve't-tahbir, cilt: 3, s. 31; Ensari, Fevdtihu r-rahamit, cilt: 2, s. 256;
Siiteyvi, et-Tercih beyne’l-ahbér, s. 366-367.

57 Hazimi, el-Itibdr, s. 40.

38 Buhari, “Ezan”, 95; Miislim, “Salat”, 394.

39 Siibki ve Ibnii’s-Stibki, el-/bhdc, cilt: 3, s. 225-226; Ubeydat, el-Mendhicu’l-usiliyye, s. 329-330.
Tirmizi Ubade hadisinin akabinde, rivayetin hasen sahih oldugunu ve uleminin bu hadisle amel
ettigini ifade ederek, tercihinin bu yonde olduguna isaret etmistir. Bk. Tirmizi, “Salat”, 184.
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hem mevkuf sekilde aktarilmasinin da tesir ettigi ifade edilmistir. EbG Katade’nin (r.a.)
Hz. Peygaber’in (s.a.v.) kedilerin insanlarin etrafinda stirekli dolanmalar1 sebebiyle necis
olmadiklarmi ifade ettigi rivayet yalmizca merfi olarak nakledilmistir.>® Ancak Eb(
Hureyre’nin (r.a.) kedinin yedigi kabin ise bir kere yikanmasinin yeterli oldugunu
sOyledigi rivayet Tirmizi tarafindan merfl olarak rivayet edilirken EbG David tarafindan
mevkuf olarak aktarilmistir.®*! Bu durumda merfiiluguna dair ittifak bulunan Eba Katade
(r.a.) rivayeti tercihe sayan bulunmustur.362

360 Eb Davad, “Taharet”, 38; Tirmizi, “Taharet”, 69.
%1 Eb Davad, “Taharet”, 37; Tirmizi, “Tahéret”, 68.
362 Abdussamed, Tedruzu’l-ahbdr ve 't-tercih beyneha, s. 165.
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BOLUM 2:
METIN VE MUHTEVAY LA iLGIiLi TERCiH SEBEPLERI

Miiteariz hadisler arasinda tercih yapilmasini miimkiin kilan, hadislerden birinin digerine
{istiinliigiinii gosteren Kkarineler sayllamayacak kadar fazladir.®®® Bu Kkarinelerin bir
b6lumi de metin ve muhtevayla ilgili tercih sebepleridir. Hadisin ihtiva ettigi lafizlar, bu
lafizlarin anlasilma sekilleri, hadisin sdylenme {islubu, igerdigi hiikiim, muhtevasinin
baska bir delille uygunluk arz etmesi gibi durumlar hadisin muarizi1 karsisinda {istiinliik
saglayan ve bu yoniiyle de tercihe etki eden unsurlardir.

2. 1. Lafizla ilgili Sebepler

Ser‘1 delilleri anlayabilmek ve onlardan hiikiim ¢ikarabilmek icin, bu delillerin dili olan
Arap diline gore lafizlarin tabi tutuldugu ayrimlar 6nem arz etmektedir. Bu nedenle
lafizlarla ilgili sebepler, lafizlarla alakali diger sebeplerin yaninda lafizlarin vaz‘ ve
delalet durumlar1 da g6z 6nunde bulundurularak incelenecek ve fikih usiliinde kullanilan
lafiz taksimati esas alinacaktir.

2.1.1. Lafzin Vaz¢ Durumu

Lafizlar vaz‘edildikleri mana bakimindan has, am ve miisterek, kullanildiklar1 méananin
vaz‘edildikleri anlam olup olmamasi bakimindan da hakikat, mecaz, sarih ve kinaye
olarak ayrilir.*®* Bu taksimatin tercihle ilgili kism1 ise birinci ayrimla ilgili olarak lafzin
h&s veya &m olmasi, ikinci ayrimla ilgili olarak da hakikat veya mecaz anlam tasimasidir.

2. 1. 1. 1. Has veya am olmast

Am ve has arasindaki tercihin hangi lafiz tiirinden yana yapilacagiyla ilgili ihtilaf
bulunmakla birlikte gercekte aralarinda tearuz bulunup bulunmayacagi ve tearuzun varlhigi
kabul edilse dahi tercih yapilip yapilamayacagi konularinda da ihtilaf bulunmaktadir.3®
S6z konusu lafizlar arasinda tearuz bulunmayacagi goriisii temelde am ve has lafizlarin
delaletlerinin kuvvet bakimindan esit olmamasi goriisiine dayanmaktadir. Buna gore has
lafzin manaya delaleti daha kuvvetli oldugundan tearuza mahal kalmaksizin onunla amel
edilir. Tearuzun varligin1 kabul eden alimlerin bir kismina gore ise bu gibi durumlarda her
iki lafz1 barindiran hadisle de amel edilmis olunmakta®®® dolayisiyla gerceklestirilen islem
tercih degil cem* ve te’lif kapsamina girmektedir. Diger bir kisim alim ise kastedilen
anlami daha giiclii bir sekilde ifade etmesi sebebiyle has lafz1 barindirdan hadisin tercih
edilecegi goriisiinii benimsemistir.36’

363 Melibari, Hamza Abdullah, el-Muvdzene beyne 'I-miitekaddimin ve’I-mUteahhirin fi tashihi’l-ehadis ve
ta ‘1llih&, Darii ibn Hazm, Beyrut 2001, s. 248.

34 Sa‘ban, Zekiyyiiddin, Isldm Hukuk [lminin Esaslari (Usilii’l-fikh), trc. Ibrahim 