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ONSOZ

Gegmise dair nesnelerin, anlatilarin ve mekanlarin belirli bir biitiinliik i¢cinde bir araya
getirilmesi, cogunlukla bellegin yeniden insas1 olarak mesrulastirilmakta; bu siirecin tarafsiz
bir aktarim oldugu varsayimi genellikle sorgulanmadan kabul edilmektedir. Oysa bu tiir insa
stirecleri; segme, diglama ve diizenleme pratikleri yoluyla bellegi temsil etmekten ¢ok onu
yonlendiren ve kimi durumlarda deforme eden miidahalelere doniisebilmektedir. Bu
calisma, ozellikle miize gibi kurumsal yapilar aracilifiyla gergeklesen bu miidahaleleri
elestirel bir kavramsallastirma c¢ergevesinde degerlendirmekte; ortaya ¢ikan durumu “bellek
deformasyonu” olarak kuramsal diizlemde tartismay1 amaglamaktadir.

Tanmistigim ilk andan itibaren kendimle 6zdeslestirdigim, uzun tartismalarla zihnimi
acan, diislincelerimi Ozgilirce paylasabildigim yalmizca akademik yolculugumda degil;
hayatin pek ¢ok alaninda dogru kararlar almama vesile olan, bana ilham ve yon veren degerli
danismanim Prof. Dr. Asu BESGEN’e en igten tesekkiirlerimi sunuyorum. Tezimle ilgili
yapici elestirileri ve Onerileriyle tez izleme jiirimde yer alan Prof. Dr. Osman TUTAL ve
Dog. Dr. Hare KILICASLAN’a; savunma jiirimde yer alan Prof. Dr. Giilgin PULAT
GOKMEN ve Dog. Dr. Giilsah GULEC’e tesekkiirlerimi sunarim. Tez yazim siirecinde,
ozellikle birlikte diisiinme ve tartigma imkam buldugum Dr. Ogr. Uyesi Zeynep SADIKLAR
ve Dr. Ogr. Uyesi Giirkan TOPALOGLU na; ¢alismami gelistirmeme katki sunan fikirleri,
kaynak Onerileri ve samimi destekleri i¢in minnettarim. Ayrica tezimi bagstan sona titizlikle
okuyarak yazim ve imla hatalarim diizelten Aysegiil SISMANLAR ’a tesekkiir ederim.

Son olarak hayatim boyunca attigim her adimda kosulsuz desteklerini hissettigim,
varliklariyla bana gii¢ veren anne ve babama ¢ok tesekkiir ederim. Bu tezi ¢ocuklugumun en
onemli taniklari, eksikliklerini dmiir boyu hissedecegim canim anneanneme ve dedeme ithaf

ediyorum.

Sule Sinem SURDEM
Trabzon 2025
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Doktora Tezi

OZET

MUZEDE BELLEK DEFORMASYONUNUN KURAMSAL INSASI

Sule Sinem SURDEM

Karadeniz Teknik Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisii
Mimarlik Anabilim Dali
Danigman: Prof. Dr. Asu BESGEN
2025, 255 Sayfa, 2 Sayfa Ek

Mekan1 toplumsal siiregler icinde anlamlandirmak, sadece fiziksel bir varlig1 degil,;
kiiltiirel ve sdylemsel katmanlar1 da igeren ¢ok boyutlu bir okuma pratigini gerektirmektedir.
Bu baglamda bellek, ge¢misle simdi arasindaki iligkileri kurarak yerin ardindaki anlam
katmanlarini goriiniir kilan bir ¢6ziimleme aracidir. Caligma, gecmisi simdide temsil eden
nesne ve imgeler iizerinden anlamlandirilan miize mekaninda, yiizeydeki anlatilarin Gtesine
gecerek bu mekéna yiiklenen anlam katmanlarini agiga ¢ikarmayi amaglamaktadir. Bellek
kurumu olarak miizeler; mekansal anlat1 yoluyla bellegi insa etme potansiyeline sahip olsa
da bu temsiller ¢ogu zaman sinirli, yonlendirici ve segici olabilmektedir. Bu dogrultuda
calisma, secilen miize baglaminda bellegin mimari lizerinden nasil aragsallastirildig: ve bu
stirecte hangi bigimlerde deforme edildigini sorgulamaktadir. Kuram olusturma temelli nitel
aragtirma yontemiyle yliriitiillen ¢alismada, 6rneklem olarak Kenan Yavuz Etnografya
Miizesi sec¢ilmistir. Miize baglaminda toplanan veriler, anlati, temsil ve alimlama gibi
bellegin farkli boyutlarini agia ¢ikaran 6zne tiretimleri olarak siniflandirilmis; kodlama
asamalariyla ¢ozlimlenmistir. Bes boliimden olusan ¢alisma, miize mekaninda bellegin
kurucu dinamiklerini goriiniir kilarken, ayn1 zamanda miizeyi bir bellek deformasyonu

sahnesi olarak yeniden yorumlamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Miize, Mekan, Bellek, Deformasyon, Kenan Yavuz Etnografya
Miizesi
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PhD. Thesis

SUMMARY

THE THEORETICAL CONSTRUCTION OF MEMORY DEFORMATION IN THE
MUSEUM

Sule Sinem SURDEM

Karadeniz Technical University
The Graduate School of Natural and Applied Sciences
Architecture Graduate Program
Supervisor: Prof. Dr. Asu BESGEN
2025, 255 Pages, 2 Page Appendix

Interpreting space within social processes requires a multidimensional reading practice
that encompasses not only its physical existence but also its cultural and discursive layers.
In this context, memory functions as an analytical tool that reveals the layers of meaning
behind a place by establishing connections between the past and the present. This study aims
to uncover the layers of meaning attributed to the museum space—interpreted through
objects and images that represent the past in the present—by going beyond the surface
narratives presented within it. Although museums, as institutions of memory, possess the
potential to construct memory through spatial narratives, such representations are often
limited, directive, and selective. Accordingly, this study questions how memory is
instrumentalized through architecture within the selected museum context and in what ways
it becomes deformed throughout this process. Conducted through a qualitative research
method based on grounded theory, the study focuses on the Kenan Yavuz Ethnography
Museum. The data collected within the museum context were classified as subject
productions that reveal different dimensions of memory—such as narrative, representation,
and reception—and analyzed through coding stages. Comprising five main sections, the
study makes visible the constitutive dynamics of memory within the museum space while

simultaneously reinterpreting the museum as a scene of memory deformation.

Key Words: Museum, Space, Memory, Deformation, Kenan Yavuz Ethnography Museum
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1. GENEL BILGILER

1.1. Giris ve Konuya Yaklasim

Gegmisin simdiyle ve gelecekle kurdugu bagin zayiflamasi; bireylerin mekansal
aidiyet duygularin1 yitirmelerine, yasadiklari ¢evreye yabancilasmalarina neden olmaktadir.
Ozellikle kentsel baglamda gegmisin izleri giderek silinirken bellegi tasiyan ya da temsil
eden mekanlarin yerini ¢ogu zaman baglamsiz, gecici ve kimliksiz iiretimler almaktadir.
Lewis Mumford, kenti fiziksel bir organizma olmanin &tesinde kolektif bellegi tasiyan ve
ileten bir yap1 olarak tanimlamaktadir. Mumford’a (2007) gore kent, simgesel depolama
bicimlerinin gelisimiyle birlikte bireysel hafizanin smirlarin1 agsan bir toplumsal hafiza
sistemine doniligsmiis; bu yoniiyle topluluklarin zaman ve mekan boyutlarini agmalarini
miimkiin kilan bir yogunlagma ve biriktirme islevi tistlenmistir. Dolayisiyla kent, fiziksel bir
varlik olmanim yani sira toplumsal talepler, tarihsel siireklilik ve ideolojik miidahalelerle
sekillenen, bellegin katmanlastigi ¢ok boyutlu bir temsil sahnesine doniigsmiistiir. Bu ¢ok
boyutlu yapiy1 tanimlamak iizere Christine Boyer; “kent bellegin tiyatrosudur” nitelemesini
kullanarak mekanin degisen, deforme olan, unutulan yanlarina dikkat ¢ekmektedir (Boyer,
1996, akt. Ozak, 2008).

Toplumun gecirdigi sosyal siireclerin ve kolektif bellegin fiziksel izdiigiimiini
barindiran mekanlarin analizi; ¢ok katmanli, heterojen ve iligkisel bir ¢oziimleme pratigini
gerektirmektedir. Bu ¢oziimlemeyi gercgeklestirebilecek mekansal bir okuma yapabilmek
icin sosyal ve mekansal siirecler es zamanli olarak kavramsallastirilmalidir. David Harvey’in
(1989) mekansal imgelem kuraminda ortaya koydugu gibi mekan, dlgiilebilir ve nesnel bir
yapi1 ile sinirli kalmayip; toplumsal iligkiler, tarihsel gondermeler ve bilissel siireglerle insa
edilen anlaml1 bir tiretim alanidir. Harvey’in (1989) bu cercevede dnerdigi mekansal dil;
Oklid geometrisine dayanan, olciilebilir degerleri referans alan mekansal dilin &tesine
gecerek bellek gibi kolektif anlam ve igerikleri barindiran, mekanlari bulunduklar1 zaman ve
sosyal yapi ile okumaya olanak tanimaktadir. Bu baglamda sosyal siirecler tizerinden mekani
anlamlandirmak i¢in onu fiziksel bir yap1 olmanin 6tesinde bellegin tasiyicisi ve sdylemsel
bir ara¢ olarak okumak gerekmektedir. Bellek {izerine kurulan bdyle bir okuma pratigi, bir
yerin arkasindaki anlam katmanlarim1 agiga ¢ikarmayi baska bir deyisle goriiniir olanin

otesinde temsil edilenin niteligini ¢éziimlemeyi miimkiin kilmaktadir.



Bellek!, farkl1 disiplinlerin ilgi alana giren bir kavram olmakla birlikte mimarlikta hem
kuramsal hem de uygulamali diizeyde ¢ok yonlii tartismalara konu olmugstur. Literatiirde
bellek; mimari tretimin tarihsel siirekliliginden, kolektif kimlik ve aidiyetin insasina,
bireysel deneyimlerin mekana yansimasindan, anitsal yapilarin toplumsal hafizadaki yerine
kadar genis bir yelpazede ele alinmaktadir (Remziova, 2020; Moliner & Bovina, 2019; Jeli¢
& Stanici¢, 2020; Ozak & Gokmen, 2019; Martha, 2023; Bilsel 2017; Decker, 2014).
Mimarliktaki yaygin tartisma alani ise kolektif bellek, kiiltiirel ve tarihsel mirasin korunmasi,
mekansal kimlik, anitsal mimarlik, restorasyon ve yeniden insa, bireysel ve duygusal bellek,
mimari dil ve iletisim gibi basliklar etrafinda sekillenmektedir. Ayrica postmodern ve ¢cagdas
mimarlikta bellek kaybi, ge¢misle diyalog, mekansal hafiza ve toplumsal travmalarin
mimariyle ifadesi gibi konular da 6ne ¢cikmaktadir (Danilova & Bakshutova, 2021; Badescu,
2019; Borsari & Leoni, 2022).

Fakat simdiye kadar yapilan ¢aligmalarda agirlikli olarak bellekle — igerikle — ilgili
meselelerin, yap1 — mimari — tizerinden ifadesinin bir 6n kabul olarak varligi ya da bu iliskisi
tizerine odaklanma s6z konusudur. Bu baglamda yapilan ¢alismalarda anitsal ve kamusal
yapilarda kolektif travmalar, ulusal kimlik ve toplumsal hafiza 6ne ¢ikarken (Zietlow, 2020;
Sadowski, Rego, Carmo, 2025; Zhang, Xiao, Morgan, Ly, 2018; Lee, 2024), konut
mimarisinde ise bireysel ve duygusal bellek (Martha, 2023; Ratnam, 2018) 6n plandadir.
Kamusal alanlarda ise toplumsal olaylarin ve ortak deneyimlerin mekéna yansimasinin
mimari icerik ve bellek iliskisini giiclendirdigi diisiiniilmektedir (Diao & Lu, 2024;
Broudehoux & Cheli, 2021).

Ancak biitiin bu yaklasimlar, mimarligin bellegi temsil etmekle yiikiimli oldugu
yoniindeki ortiik varsayimi da beraberinde getirmektedir. Oysa mimarlik; 6ncelikli olarak
islevsel kurgulara yanit veren, fiziksel gereksinimleri karsilamaya yonelik mekansal
diizenlemeler iiretme gorevine sahiptir. Bununla birlikte mimari yapi, hem islevsel
gereksinimlere yanit veren hem de kurumsal kimligi temsil eden, anlat1 lireten ve mekan
deneyimini bi¢imlendiren bir arag¢ olarak rol {istlenmektedir. Bu noktada mimarinin islevsel
siirlarinin belirsizlestigi ve yapinin asli gorevinden saparak “envanter” gibi bellegi tasiyan
ya da yeniden iireten bir anlati nesnesine doniistligii durumlar elestirel ¢oziimlemeye agmak

yeni bir yaklasim olarak goriilebilir.

! Calisma kapsaminda, literatiirde es anlama karsilik gelen hafiza ve bellek sdzciiklerinden kavramsal karisiklik
olusmamast adina bellek kavrami se¢ilmistir.



Bu calisma, mekanin bellegi temsil etmesinin yani sira; aynt zamanda yonlendirdigi,
deforme ettigi bir liretim bi¢imi olarak nasil isledigini sorgulamaktadir. Bu baglamda, Kenan
Yavuz Etnografya Miizesi ¢alisma i¢in 6zgiil bir drneklem sunmaktadir. Miize?, hem bellegi
sergileme hem de temsil etme isleviyle yeni bir kurgu yaratmakta; fakat bu kurgu ic¢inde
bellek, cogu zaman yeniden yazilmakta, se¢ilmekte ve kimi yonleriyle deforme
edilmektedir. Calismanin amaci, bu yeniden yazim siirecinde bellegin mekan, gegmise ait
nesneler ve Ozne tretimleri araciligiyla nasil iiretildigini ve ne tiir deformasyonlara
ugradigini ¢oziimleyebilecek elestirel bir dil gelistirmektir.

Gecgmisin bellek nesnesi olarak sergilendigi bu miizeye gelenler, ziyaret¢i olmanin
otesinde; mekanin gecici kullanicilart olarak var olmakta ve deneyimlerini bu dogrultuda
gerceklestirmektedir. Bu calismaya problem edinilen durum bunun bir bellek deneyimi
olmanin yani sira kisa stiirelide olsa -deneyim siiresiyle sinirlandirilmis- gecmiste kalanlarin
ne sekilde baglamsizlastirildiginin itirafin1 ve kabullenigini gosterebilmek, mekan 6zelinde
sunulan bellek deformasyonun izlerini siirmek iizerine kuruludur. Deforme olma halleri
sadece somut yani fiziksel degil, ayn1 zamanda duyusal ve deger kayiplarini icermesi ile
soyuttur. Bellegin sadece sunulan icerikle degil, bu igerigi kuran 6zneler araciligiyla
sekillendigi varsayilmistir. Bu dogrultuda segilen bes farkli veri grubu, 6zne iiretimi
ekseninde degerlendirilerek bellek ile bellek deformasyonu arasindaki sinirlari belirleyen
gostergeler kavramsal olarak ortaya konulmaktadir. Bu ¢ercevede miize mekani, anlati alanm
olmanin 6tesinde bellegin secilerek yeniden {iretildigi ve kimi zaman da aragsallastirildig:
bir temsil sahnesi olarak ele alinmaktadir.

Sonug olarak c¢alisma; mimarlik yazininda bellege iligskin ylriitiilen tartismalarda
yaygin olan, bellegin mimarlik araciligiyla liretimine dayanan bakis acisinin aksine bellegin
mimarligin aracsallastirilmas: yoluyla yonlendirildigi, segildigi ve kimi zaman da bilingli
bicimde deforme edildigi bir siire¢ olarak incelenmesi gerektigini one siirmektedir. Bu
baglamda literatiirde yeterince ele alinmamis olan “bellek deformasyonu” kavrami,
mimarlik ve mekan kuramlari perspektifinden 6zgiin bigimde kavramsallastirilmakta; 6zne
tiretimleri araciligiyla isleyen temsili stratejiler elestirel bigimde ¢oziimlenmektedir.
Boylece ¢aligma, mimarlik disiplini igerisinde bellegin korunmasi ve yeniden yazilmasi
stireglerine odaklanan kuramsal bir yaklasim sunarak alandaki 6nemli boslugu doldurmay1

hedeflemektedir.

2 Metin igerisinde gegen “miize” sozciigii — farkli bir kullanim agikga belirtilmedigi siirece — baglamina goére
agirlikl olarak Kenan Yavuz Etnografya Miizesini ifade etmek igin kullanilacaktir.



1.2. Problemin Tanimi

Sunduklar1 belgeler, nesneler ve bilgiler araciligiyla kiitiiphane, arsiv ve miize gibi
yapilar; belle§i koruma ve aktarma gorevini {lstlenen bellek kurumlar1 olarak
nitelendirilmektedir (Stainforth, 2016). Bilgiye erisim saglamak, bu kurumlarin tek islevi
degildir. Ayn1 zamanda bilgiyi isleyen, doniistiiren ve yeniden kurgulayan yapilar olarak
konumlanmaktadir. Ozellikle miizeler; giiniimiizde geleneksel anlamda nesnelerin
sergilendigi alanlar olmaktan ¢ikarak ziyaret¢iye yeni 6grenme bigimleri sunan, kimlik
ingasina katki saglayan ve toplumsal bellegi yonlendiren anlatt mekéanlar1 haline gelmistir.

Bununla birlikte miizeler; bellegin siireklilik i¢inde korunmasindan ¢ok aginma, kopus
ve kayiplarin da goriiniir hale geldigi alanlardir. Yasanmisliklarin pargali izleri, cogu zaman
baglamindan koparilarak yeni bir kurgu i¢cinde sunulmaktadir. Bu durum, ge¢misin biitiinciil
bir anlat1 olarak degil; sec¢ilmis imgeler ve anlatilar iizerinden temsiline neden olmaktadir.
Anilara ait nesneleri toplamak ve bunlar1 toplumun biitiin kesimlerine ait bir bellegin
pargalart gibi sunmak kimi zaman kolektif degil; derlenmis bir bellek temsiline
dontismektedir. Temel amaclari bellek kayiplarim1 Onlemek, bellegi canlandirmak ve
yeniden kurgulamak olsa da tersten yapilan bir okuma; bu mekanlarin harmanlanmis bir
geecmis ve simdinin karisimi oldugunu, yasanilan kayiplar1 goriiniir kilarak bu mekanlarin
tartisilabilir olan yanin1 6ne ¢ikarmaktadir.

Bu cer¢evede, calismanin 6rneklemi olan Kenan Yavuz Etnografya Miizesi; nesneler,
mekanlar, kisiler ve anlatilar araciligiyla kirsal bellegi yeniden inga etmeye caligmaktadir.
Ancak miize, gecmise ait bir yasantiy1 biitiinciil olarak var etmeyi hedefler goriinse de
aslinda sundugu mekénsal fragmanlardan olusan kismi bir bellek kurgusudur. Dolayisiyla
miize; gecmisi muhafaza eden bir yer olmaktan ¢ok, gegmisin nasil hatirlanmasi gerektigini
belirleyen ve yonlendiren bir sahneleme pratigi olarak islev gérmektedir. Miizede sergilenen
nesneler fiziksel bir obje olmanin Otesinde belirli anlamlar ve temsil stratejileri ile
bicimlendirilmis anlat1 6geleridir. Zaten mekana atfedilen anlamin igerisinde sergilenenlerle
degil; 6zne etkilesimi, duyular, zamansal olarak gecirdigi toplumsal siireclerle olustugu
asikardir.

Birtakim nesneleri toplamak, istiflemek, onlar1 var olduklar1 baglamlarindan asirmak
yeterince anlam kaybina neden olurken bu nesneler bir de mekan igerisinde
dizgelenmektedir. igerik derlemesi olarak gériilebilecek olan “6gelerin bellegi” zamansallig:

gecmis olan nesnelerin canli olarak tutulmasi degil; onlar iizerinden desifre edilen anlamlar,



kesfedilen igaretlerdir. Bu 6geler belleginin bir mekan 6zelinde sunulmasi biitiinciil bellek
arzusuna dayanmaktadir.

Bellekte olusan bosluklara karst duyulan memnuniyetsizlikleri gidermek adina
halihazirda gegmise referans verdigi diisiiniilen eski yapilar veya yeni tasarimlar {izerinden
birtakim nesneleri sergilemek, tarihsel kesitler sunmak; bu bosluklari tamamlamanin aksine
gorilinlir kilmaktadir. Dolayisiyla Kenan Yavuz Etnografya Miizesinin bellek agisindan
degerlendirilmesi, sadece eski nesneleri muhafaza etmesiyle ya da ge¢mise atif yapan
mekanlardan olusmasiyla sinirli degildir. Aksine bu bellegi kuran, mesrulastiran ve yeniden
tireten 0znelerin sdylemleri, yaptirimlari, faaliyetleri, deneyim aktarimlar1 ve gelecege dair
yonelimleri tizerinden ele alinmalidir. Calismanin temel problemi de tam bu noktada ortaya
cikmaktadir. Miize; ge¢misi sunarken ayn1 zamanda onu deforme eden, segen, diizenleyen
ve kimi yonleriyle baglamindan koparan bir yapi liretmektedir. Bu nedenle calismada,
miizede bellegin segilerek yeniden {iretilmesi ve kimi yonleriyle bozulmasi siirecini

kavramsallastirmak tizere “bellek deformasyonu” kavrami 6nerilmektedir.

1.3. Cahsmanin Arastirma Sorular1 ve Varsayimlari

Calismadaki kuramsal tartismay1 baslatmak ve gelistirmek tlizere belirlenen bazi soru

ve sorunlar su sekildedir:

e Bellek araciligiyla kimligi yeniden kurma girisimi olarak miize, yitirilmis bir
geemis zamani yeniden kazanma girisimi midir?

e Bellek kayb bir yap1 araciligiyla telafi edilebilir mi? Fiziksel mevcudiyet, bellegin
canli tutulmasi i¢in yeterli midir?

e Bellek anlatisin1 olusturan ¢esitli fragmanlar nasil bir mekansalliga ihtiya¢ duyar?
Bellegin bulanik parcalar1 olan nesnelerin, gegmise dair fragmanlarin bir yapida
bir araya getirilmesi bellek i¢in biitiinliik saglar m1?

e Tarih duygusunu yitirmis olmakla, kusurlu bellegiyle ve yaygin bellek yitimiyle
tekrar tekrar suglanmis olan bir cagda; bu miizelestirilmis ge¢misin basarisi nasil
aciklanabilir? (Huyssen, 2017).

e Dogrudan deneyimlenmesi artik miimkiin olmayan bir yasantinin duyusal imler

tizerinden yeniden kurulmasi, simdiki zaman i¢inde isleyen yeni bir bellek



orgiitlenmesi yaratir mi? Bu durum korunamayan bellegin bir tiir gostergesi mi
yoksa bellegin yeniden ingas1 midir?

e Gegmisi; gorerek, duyarak, temas ederek tekrar hatirlamak hatirlanan gegmis mi
oluyor? Oysa ge¢miste kalanlar ¢ok farkli slizgeclerden geciyor, geride kalan
nesneler gegmisi var etmekte ne kadar etkin olabilir?

e Bellegin fiziksellesmesi — goriiniir olmas1 — boyut kazanmas1 i¢in mekana olan
ihtiyac nedir?

e Mekan araciligiyla olusturulan bellek, o bellegi hi¢ deneyimlememis kisilere nasil
aktarilabilir?

e Mimarlik nesnesi nasil olur da sdylemsel anlamda bir retorik tiretebilir? Bu retorik
kolektif bellek ve deneyim iizerinden olabilir mi? Nesne ve form tartismasindan
ziyade formun retorik tiretmedeki yeri nedir?

e Miizede sergilenen nesneler gercekten bir bellek aktarimi saglar mi, yoksa yalnizca
temsil niteliginde midir?

e Gegmigin siirekli degisen ve her hatirlayista yeniden kurulan dogasi gbz Oniine
alindiginda bu degisken bellek yapilari bir mekanda nasil yeniden olusturulabilir?

e Gecmisi yeniden kurmaya calisirken yapilan bellek deformasyonu ne sekilde
goriiniir kilinabilir?

e Bellek duyusal nesnelerce mi olusturulur, yoksa gerc¢egin dejavusuna bir erigim
midir? Bir iiretici imgelem ve bir de yaratict imgelem oldugu gibi, edilgen bir
bellekle — bir nesnenin algisinin basit¢e saklanmasi — etkin bir bellek — bastirilmis

bir ger¢egin geri bulunmasi seklindeki animsama — mi1 vardir? (Abensour, 2022).

Yukarida belirtilen soru ve sorunlar, ¢alismanin problem alanini belirlemekte yardimci
olmus; secilen Orneklem baglaminda sorular somut ve simirlandirilmig arastirma
varsayimlarina doniistiiriilmiistiir. Bu kapsamda 2019 yilinda Kenan Yavuz ve ailesi
tarafindan kurulan Kenan Yavuz Etnografya Miizesi; kdyden kente go¢ siirecinin yarattigi
kayiplar1 goriiniir kilmay1 amaglamaktadir. Miize; Bayburt’un Bespinar koyiindeki gegmis
kentsel ve kirsal deneyimleri, aile koleksiyonu ile ¢evredeki yikilmis ya da terk edilmis
evlerden, diikkanlardan ve giftliklerden toplanan nesneler araciligiyla bellegi yeniden temsil
etmeye ¢aligmaktadir. Dolayistyla miize; kirsal bellegi belgeleyen, ayni1 zamanda kaybolan

yerlesimi yeniden canlandirmaya yonelik bir girisim olarak bellegin 6zne iiretimleri ve



sOylemleri araciligiyla nasil kuruldugunu ve bu siirecte ne tiir deformasyonlara ugradigini
¢cozlimleyebilmek i¢in 6zgiin bir arastirma zemini sunmaktadir.

Bu baglamda ¢alismanin arastirma sorular1 ve varsayimlar1 arasindaki iliski ii¢ ana
tematik alanda toplanmistir (Tablo 1). Bu alanlardan bellek, neyin tartisildigini; bellek
deformasyonu, problemin ne olarak kavramsallastirildigini; 6zne iiretimleri ise bu problemin

nasil aciga ¢ikarilip ¢oziimlenecegini gdstermektedir.

Tablo 1. Calismanin arastirma sorular1 ve varsayimlari

Tematik

Arastirma Sorulari Varsayimlar
Alanlar
* Bellek araciligiyla kimligi sagaltma girisimi
olarak miize, yitirilmis bir ge¢mis zamani yeniden
kazanma girisimi midir? 1.
. Bgllek .kaybl bir yap aracﬂlglv}{la telafi edilebilir Miize, bellek mekéan olmanin
1 mi? Fiziksel mgvgudlyet bell.egm canli tutulmasi dtesinde; gegmisle
. i¢in yeterli midir? iizlesmeve. kaviplart
Bellek ve * Bellegin fiziksellesmesi/goriiniir olmasi igin yuziesmeye, kayip .
Mekan iliskisi mekana olan ihtiyac nedir? kabullenmey.e ve bellekteki
; * Mekan araciligiyla olusturulan bellek, o bellegi bosluklara isar e.t etmeye
hi¢ deneyimlememis kisilere nasil aktarilabilir? aracﬂlk"ede?n mimart bir
* Miizede sergilenen nesneler gergekten bir bellek tretimdir.
aktarimi saglar mi, yoksa yalnizca temsil
niteliginde midir?
* Gegmisi yeniden kurmaya ¢alisirken yapilan
bellek deformasyonu ne sekilde goriiniir
kiliabilir? 2.
* Miizelestirme pratigi ge¢misi nasil segmeci Miize, bellekte olusan
bigimde temsil etmekte ve hangi yonlerini disarida | bosluklari tamamlamaktan
2. birakmaktadir? cok onlar1 goriiniir kilarak
Bellek * Miizedeki fragmanlar biitiinciil bir bellek mi segmeci ve pargali bir bellek
Deformasyonu iiretir, yoksa parcali bir anlat1 m1? anlatisi iiretmektedir. Bu
* Mimari yeniden inga veya sergi diizeni, gegmisi siire¢, calismada “bellek
tamamlamak yerine onu parcali hale mi deformasyonu” kavramiyla
getirmektedir? agiklanmaktadir.
* Gegmisin siirekli degisen yapist bir mekénda
nasil yeniden olusturulabilir?
+ Ozne sdylemleri (kurucu anlatisi, ziyaretci 3.
yorumlart, damsrzl.a kurulu kararlart, jiiri raporlari Miizeye dair farkli 6zne
vb.) bellggl nasil kurgulamal.(tadlr?. iretimleri (kurucu, ziyaretci,
*Bu 6zne}erln yapt_lrlmlarl, faallyetlt?rl ve danisma kurulu, jiiri gibi
3. gelecege dair prmeksayonlaq muzedgkl bellek dznelerin sylemleri,
. ingasin1 nasil yonlendirmektedir? faalivetleri ve ona
. Ozne » Mimarlik nesnesi sdylemsel anlamda nasil Y . Y
Uretimleri ve retorik iiretebilir ve bu retorik kolektif bellek ile mekanizmalart); bel}egm
Temsiliyet deneyim tizerinden nasil sekillenmektedir? 'sadece kOI"ul’lm.E‘ldlgll’lk' .
* Farkl1 6zne tiretimleri yan yana geldiginde nasil segilerek ye{nden uretlllc.hglnl
bir bellek yapisi olusmakta ve bu yapi ne tiir ve bu siirecte geslth 5
deformasyonlara isaret etmektedir? deformasyonlara ugratildigin
gostermektedir.




Tablo 1’den de anlasilacag lizere, ¢calisma kapsaminda;

Bellek ve Mekan Iliskisi: Miizenin mekansal varhigi araciligiyla bellegin nasil
kuruldugu, deneyimlendigi ve aktarilabildigi sorgulanmaktadir.

Varsayim: Miize, bellek mekan1 olmanin Gtesinde; gecmisle yiizlesmeye, kayiplari
kabullenmeye ve bellekteki bosluklara igaret etmeye aracilik eden mimari bir tiretimdir.

Bellek Deformasyonu: Miizelestirme pratiginin gegmisi nasil segmeci bir anlatiya
dontstiirdiigii, bellekteki bosluklarin nasil goriiniir kilindigt ve bunun “bellek
deformasyonu” olarak nasil kavramsallastirildig: tartisilmaktadir.

Varsayim: Miize, bellekte olusan bosluklar1 tamamlamaktan c¢ok onlart goriiniir
kilarak se¢meci ve parcali bir bellek anlatisi iiretmektedir. Bu siireg, ¢alismada “bellek
deformasyonu” kavramiyla aciklanmaktadir. Miize; bellek deformasyonunun goriiniir
kilindig1 mekanlari, durumlar1 ve olgulari icermektedir.

Ozne Uretimleri ve Temsiliyet: Kurucu, ziyaretci, danisma kurulu ve jiiri gibi farkl
Oznelerin sOylemleri, faaliyetleri ve kararlart {izerinden bellegin nasil kuruldugu,
yonlendirildigi ve yeniden iiretildigi incelenmektedir.

Varsayim: Miizeye dair farkli 6zne iiretimleri (kurucu, ziyaret¢i, danisma kurulu, jiiri
gibi Oznelerin sdylemleri, faaliyetleri ve onay mekanizmalari); bellegin yalnizca
korunmadigini, segilerek yeniden iretildigini ve bu siiregte c¢esitli deformasyonlara
ugratildigini gostermektedir.

Bu boliim ve biitiin tez boyunca hipotez yerine varsayim kavraminin kullanilmasinin
nedeni, ¢alismanin kuram olusturma temelli nitel arastirma yontemine dayanmasidir.
Hipotez, olgiilebilir degiskenler arasindaki nedensel iliskiyi smnamaya yonelik iken;
varsayim, aragtirmanin kavramsal ¢ercevesini belirleyen, yorumlayici ve kesfedici nitelikte
on kabullerden olugsmaktadir. Bu nedenle ¢aligmada dile getirilen varsayimlar kesin yargilar
degildir. Segilen 6rneklem baglaminda tartismay1 yonlendiren ve analiz siirecine kilavuzluk

eden Oncil kabullerdir.

1.4. Calismanin Amaci

Caligsma; fiziksel mekan {lizerinden bellegin yeniden insasini gergeklestirecegi
diisiincesi ile kurulan bir miize 6zelinde, kuramsal bir bellek deformasyonu tartigmasi
yuriitmeyi amaclamaktadir. Bu dogrultuda secilen Kenan Yavuz Etnografya Miizesinin

bellekle kurdugu iliskiye, bellegin ne olarak tanimlandigina ve hangi kavramlara karsilik



geldigine bakilarak bu ifadelerin altindaki ortiik anlamlarin kavramsal olarak kodlanmasi ve
bellek deformasyonu tlizerinden agiga ¢ikarilmasi hedeflenmektedir. Bunu yapabilmek adina
bellegin sadece igerik diizeyinde degil; ayn1 zamanda bu igerigi kuran, siirdiiren, alimlayan
ve mesrulastiran 6zneler araciligiyla nasil iiretildigi aragtirilmaktadir. Bu baglamda secilen
bes temel belge tiirti (kitap, belgesel, ziyaret¢i defteri, danisma kurulu tutanaklari ve 6diil
belgeleri) araciligiyla bellegin temsil edilme, anlatilma, alimlanma ve onaylanma siiregleri
¢ok katmanli olarak incelenmektedir.

Her bir belge 06zgiil bir 6zne {lretimi bicimine karsilik gelecek sekilde
degerlendirilmektedir. Dolayisiyla miize, bellegin hem aktarildigi hem de secici olarak
yeniden tiretildigi bir alan olarak ele alinmaktadir.

Calismanin temel amaci, s6z konusu miizeyi One cikarmaktan ziyade bu miize
araciligiyla bellegin ne oldugu ve hangi pratiklerle deforme edildigine dair 6zgiin bir
kavramsal tartigma gelistirmektir. Miizenin pek ¢ok platformda 6diil almis olmasi, yeni
kurulmusg ve popiiler bir mekan olmasi veya heniiz tizerinde kapsamli akademik ¢alismanin
yapilmamis olmasi gibi unsurlar; ilk bakista miizeyi ¢alismak icin cazip kilsa da bu
gerekceler calismanin temeline yon veren diisiinsel motivasyonu agiklamakta yetersiz
kalmaktadir.

Bu ¢alismada Kenan Yavuz Etnografya Miizesinin tekil bir 6rneklem olarak se¢ilmesi
hem kuramsal hem de metodolojik agilardan birka¢ nedenle temellendirilmektedir.
Oncelikle s6z konusu miizenin tek islevi gegmise ait nesneleri sergilemek degildir. Aksine
kirsal bellegi yeniden insa etmeyi hedefleyen ozgiin bir sahneleme pratigi ortaya
koymaktadir. Miize; kdyden kente gi¢ siirecinde kaybolan yasantilari, yikilmis ya da terk
edilmis evlerden ve diikkanlardan kurtarilan nesneler araciligiyla yeniden kurmaya
calismaktadir. Ancak bu yeniden kurma siireci; cogu zaman pargali, segmeci ve yonlendirici
nitelikler tasimaktadir. Bu 6zellik, ¢aligmanin merkezinde yer alan “bellek deformasyonu”
kavramini goriiniir kilmak i¢in benzersiz bir arastirma zemini sunmaktadir.

Ikinci olarak miizenin bireysel girisimle ve kurucusunun O6znel segciciligiyle
olusturulmus olmasi, devlet ya da kurumsal miizelerde siklikla géz ardi edilen G6zne
tiretimlerinin daha agik bi¢gimde izlenebilmesine olanak saglamaktadir. Bu durum bellegin;
kurumsal ideolojilerin yani sira bireysel 6znellik, yerel aidiyet ve segicilik yoluyla nasil
kurgulandigini ve yonlendirildigini incelemeye imkan vermektedir.

Ugiincii olarak miizenin cografi ve sosyo-kiiltiirel baglami da secimde belirleyici

olmustur. Bayburt’un Bespinar kdylinde konumlanan miize, merkezi olmayan bir bolgede
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yerel kimligi ve aidiyet duygusunu giiclendirmeye yonelik bir girisim olarak ulusal 6l¢ekte
bellek ingasi1 ile kirsal yasam pratikleri arasinda aracilik eden 6zgiin bir kesisim noktasi
yaratmaktadir. Bu baglam, bellek ve mekan iliskisini kent merkezleri ile anitsal yapilara
indirgemeden; kirsal bir cografyanin dinamikleri iizerinden de tartismaya agmaktadir.

Son olarak Kenan Yavuz Etnografya Miizesi; akademik literatiirde daha ¢ok sanal
miize, eko-miize, yasayan kdy ya da kiiltiirel miras baglamlarinda ele alinmistir. Fakat
miizeyi bellek deformasyonu yoniinden inceleyen herhangi bir ¢alisma yapilmamistir. Bu
baglamda sunulan c¢alisma hem bellek deformasyonu kavramini mimarlik alanina
kazandirmakta hem de bu kavrami 6zgiin bir 6rneklem ile 6zne {iretimleri lizerinden ¢ok
katmanli bi¢imde analiz eden ilk ¢alisma olmustur.

Kisacasi ¢alisma; miizeyi 6ne ¢ikaran temsili bir okuma bi¢ciminden ziyade miizede
bellege dair insa edilen anlatilarin hangi 6zneler tarafindan, hangi kavramsal g¢erceveler
tizerinden tanimlandigini1 ¢6ziimlemeyi amaglamaktadir. Bu ¢éziimleme ile miizeye dair
anlatilarin altindaki oOrtiik anlamlari agiga g¢ikarilarak bunlar birer bellek deformasyonu
ornegi olarak degerlendirilmistir. Bu baglamda bellegin yalnizca sergilenen igerikler
tizerinden degil; bu icerikleri kuran, sunan, deneyimleyen ve degerlendiren 6znelerin
tiretimleri araciligiyla sekillendigi varsayilmaktadir. S6z konusu 0zne iiretimleri; miize
kurucusu, ziyaretgiler, danisma kurulu iiyeleri ya da belgesel anlaticilart gibi cesitli
aktorlerin bellege dair sdylemlerini, ifadelerini ve miidahalelerini igermektedir. Bu yoniiyle
calisma; mimarlik literatiiriinde siklikla karsilagilan “mekan bellegi temsil eder” 6nermesini
tersyliz ederek bellegin mekan, 6zne ve nesne iligkisi icinde nasil segilerek yeniden
kurgulandigini ve deforme edilebilecegini tartismaya agmaktadir. Calismanin amaci da zaten
miizeyi One ¢ikaran bir okuma bicimini degil, kuramsal bir bellek ve deformasyon

tartigmasini miize 6zelinde yiiriitmek tizere kuruludur.

1.5. Calismanin Onemi ve Literatiirdeki Konumu

Calismanin literatiirdeki konumu ve saglayacagi ozgiin katkiy1r ortaya koymak
amactyla kapsaml1 bir literatiir taramas1 gergeklestirilmistir. ki asamada gerceklesen bu
taramanin ilk asamasini bellek ve bellek deformasyonu, ikinci asamasini caligmanin
orneklemi olan Kenan Yavuz Etnografya Miizesi iizerine yapilmis olan caligmalar

olusturmaktadir. Ilk asamada “bellek”, “hafiza”, “bellek deformasyonu” ve “miize” anahtar
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kelimeleri lizerinden mimarlik ve farkli disiplinlerdeki ¢aligmalar taranmistir. Bu taramada
agirlikli olarak agagidaki tematik ¢ercevelerde yogunlasan arastirmalar tespit edilmistir:

Kiiltiirel bellek/miras/bellek mekani ve miize iligkisi lizerine yapilan c¢alismalarda
miizelerin toplumsal bellegi tasiyan, yeniden kuran ve aktaran kurumlar oldugunu ortaya
koymaktadir. Seyfi (2024), Tokat Sehir Miizesi iizerinden miizenin kentsel bellegin
korunmasindaki roliinii tartigirken Demir (2012) halk bilimi miizelerinin kiiltiirel bellegin
aktarimindaki islevine dikkat cekmektedir. Silav (2019), iiniversite miizeleri 6zelinde bellek
ve kiiltiir arasindaki etkilesimi ele almistir. Coban ve Halag (2023) ise kiiltiirel miras ve
bellek lizerine kapsamli bir literatiir analizi sunarak bu iliskinin farkli boyutlarini sistematik
bicimde incelemistir.

Kentsel bellek/kentsel bellek aktarimi/dijital kentsel bellek/kentsel iz/degisen kentsel
mekan lizerine yapilan ¢alismalarda; meydanlar, caddeler, kamu yapilari ve anitlar iizerinden
kentlerin degisen mekansal dokusu ile toplumsal hafiza arasindaki iligki ele alinmistir.
Biiyiiktas (2024), Kurtulus Caddesi’ni zihin haritalar1 {izerinden analiz ederek bireysel
algilar ve kolektif bellegin mekansal temsillerini ortaya koymustur. Calak (2012),
Almanya’daki ULAP Platz o6rnegi iizerinden kamusal mekanlarin kolektif bellegin
siirekliligini nasil destekledigini tartismistir. Atic1 Tektas ve Celen Oztiirk (2024) ise kolektif
bellegin dijital ortama aktarilma siireclerini degerlendirerek dijitallesmenin kentsel bellek
tretimindeki yeni imkan ve siirliliklarina igaret etmektedir.

Savas sonrast mekansal bellek/savas ve hafiza iliskisi/travma iizerine yapilan
caligmalarda; travmatik savas deneyimlerinin mekansal aidiyet duygusunu zedeledigi,
bireysel ve kolektif hafizada kalici izler biraktigi vurgulanmaktadir. Geldi (2021),
Liibnan’da savas sonras1 sanat iiretimlerinde mekan ve imge tizerinden bellegin nasil ifade
edildigini inceleyerek sanatin travmatik hafizayr goriinlir kilma roliine isaret etmektedir.
Kuusisto-Arponen (2017), savas ¢ocuklarinin yasadigt mekénsal travmalar1 ele alarak
bireysel bellegin yer ve aidiyet lizerinden nasil sekillendigini tartismistir. Cetken (2011) ise
Istanbul Sulukule 6rneginde kentsel doniisiimle gerceklesen yikimi, kentin belleginde bir
travma olarak degerlendirmistir.

Otobiyografik bellek ve mekan iliskisini konu alan caligmalar, bireysel yasam
deneyimlerinin mekan algis1 ve aidiyet duygusu {izerinden nasil sekillendigini
gostermektedir. Knez (2012), bireysel kimlik ile mekan arasindaki iliskinin otobiyografik
bellegin oOrgiitlenmesinde temel bir rol oynadigini vurgulamistir. Lengen, Timm ve

Kistemann (2019) gelistirdikleri “place-time-identity” modeliyle yasam yolculuklar
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boyunca bireylerin otobiyografik anilarint mekansal kimlik ve zaman deneyimiyle
iliskilendirmistir. Ozak (2008) ise mimarlik baglamida mekansal 6gelerin kalic1 bellekte
nasil izler biraktigini ortaya koymustur.

Tematik miizeler ile bellek iliskisi; farkli toplumsal gruplarin deneyimlerini goriiniir
kilma, bellek aktarimini saglama ve yeni anlat1 alanlar1 olugturma baglaminda literatiirde yer
almaktadir. Eklemezler (2018), Bulgaristan go¢meni kadinlarin deneyimlerini Bursa Gog
Tarihi Miizesi iizerinden inceleyerek miizenin gé¢ hafizasinin mekansallastirilmasindaki
rollinii tartismistir. Adigiizel (2020) edebiyat miizeleri lizerinden Ankara’y1 bir yazinsal
bellek mekani1 olarak degerlendirmistir. Keskin (2014) kent miizelerinin yeni bellek
mekanlari olarak ortaya ¢ikisini incelemistir. Giirleyen (2019) ise Tarihi Ulucanlar Cezaevi,
Canakkale Sehitlik Abidesi ve Madimak Oteli 6rnekleri iizerinden kolektif bellegin anma,
miraslastirma ve baglamindan koparilma bigimlerini ele almistir.

Imgeler iizerinden kent ideolojisi ve bellek iliskisi iizerine yapilan ¢alismalar, kentsel
mekanlarin ideolojik temsiller ve kolektif bellek {iiretiminin araglari oldugunu
gostermektedir. Kolsal ve Ulusoy (2023), kentsel deneyimin imgeler aracilifiyla nasil
dontistiiglinli inceleyerek bellegin gorsel temsiller iizerinden yeniden iiretildigini ortaya
koymaktadir. Arslan ve Uludag (2020), yer isimleri lizerinden mekanin dilde yeniden
kurgulanisini ele alarak kolektif bellek ve ideoloji arasindaki gii¢lii bagi tartismistir. Benzer
sekilde Tirkoglu ve Giinay (2018), Bomonti 6rneginde yer isimlerinin toplumsal hafizanin
mekansal kodlarini nasil olusturdugunu gostermektedir.

“Deformasyon” kavraminin ise literatiirde; jeoloji miithendisligi, fotogrametri, insaat
miihendisligi, dis hekimligi, endiistri tirtinleri tasarimi, giizel sanatlar, makine miihendisligi
gibi genellikle teknik disiplinlerin ¢aligmalarinda kullanildigi goriilmektedir (Bkz. 3.1.1.
Deformasyon). Ulusal Tez Merkezi veri tabani {izerinden yapilan konu kismi mimarlik
olarak taratildiginda ikisi yliksek lisans bir tanesi doktora olan toplamda ii¢ ¢aligmada
deformasyon kavrami gegmektedir. Bunlar: Sehircilik Anabilim dali kapsaminda hazirlanan
“Kentsel mekanin degisim siirecinde transformasyon ve deformasyon” baslikli doktora tezi,
“Tarihi yapilarda fotogrametrik yontemle doku deformasyonlarinin belirlenmesi” ve
“Yapilarda nem ve 1s1 degiskenliginin malzeme iizerindeki etkileri ve yap1 elemanlarmin
ugradiklar1 deformasyonlar” baghkl yiiksek lisans tezleridir (Birik, 2011; Giiler, 2014;
Yavan, 2017). Dolayisiyla bu tezler; mekansal dontisiim siiregleri, yapisal bozulmalar ve

fiziksel deformasyonlar gibi konulara odaklanmaktadir. Biitiin bu durumlar, “bellek
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deformasyonu” kavraminin mimarlik literatiiriinde kuramsal bir ¢cergeveyle ele alinmadigini
ve ¢alismanin bu boslugu doldurmaya katki saglayacagini gostermektedir.

Literatiir taramasmin ikinci asamasinda c¢alismalarda Kenan Yavuz Etnografya
Miizesine nasil bir anlam atfedildigi ve miizenin yapilan caligmalar kapsaminda hangi
baglamda ele alindigina bakilmistir. Toplamda on sekiz akademik calismaya ulagilmistir
(Tablo 2). Ulusal Tez Merkezi veri tabani iizerinden yapilan taramalarda biri Miize Egitimi
Anabilim Dalinda hazirlanmis yiiksek lisans tezi olmak iizere toplam bes yiiksek lisans

tezine rastlanilmistir (Tung, 2022; Sen, 2023; Goz, 2021; Mendes, 2021; Altinbas, 2022).

Tablo 2. Kenan Yavuz Etnografya Miizesinin akademik calismalarda ele alinig bigimi

Literatiir Taramasi Kenan Yavuz Etnografya Miizesi

Cahsma Kapsaminda

Yazar/lar Yil Cahismanin Bashgi Miizenin Ele Alinis
Bicimi
Sengiin, H. 2020 e g Miizeler Haftas:
Bilincinin Kazandirilmasi Etkinlikleri Proiesi
Etkinlikleri: Bayburt Ornegi .
Ibrahimgil, M. Z. A Akyaka Koyt Cesmesinin
Bayburt Cesmeleri Miize Kuruculari
Ustabulut, U. B. Tarafindan Onarimi1
Managing Intangible Cultural Yasayan Miize
Mendes, S. 2021 | Heritage in Turkey: Four Cases | Somut Olmayan Kiiltiirel
Originating in Antiquity Miras
) Karaman [li Ayranci ilgesinin
Goz, S. 2021 Ekomiize Potansiyeli, Bir Ekomiize

Ekomiize Modeli Onerisi
Kiiltiirel Mirasin Korunmasinda

Altnbas, S. 2021 | “Yasayan Koy” Anlayisi ve Baz1 | Yasayan Koy Acik Hava
Etikan, S. Yasayan Koy A¢ik Hava Kiiltiirel Kiiltiirel Miras Miizesi
Miras Miizeleri
Yasayan Miize Olgusu
Altibas, S. 2022 | Kapsaminda Kirsehir Yagsayan ve | Yasayan Koy, Yasayan
Yasatan Halk Kiiltiirii Miizesi Miize
Onerisi
Samsun Ladik Ambarkdy Acik Acik Hava Miizesi
Tung, E. 2022 Hava Miizesindeki Mimari Somut Kiiltiirel Miras
Eserler
Unal, A.
. The Use of Visual Reality
Ozgiirel, G. 2022 Applications in Destination Sanal Miize
Celen, O. Marketing: A Study on Museums
Lale, A.

2022 Kiilturel ve Tarihi Mirasa

Tekke, A. Erisimin Dijitallestirilmesi. Sanal Miize
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Tablo 2’nin devami

Covid-19 ile Degisen Miize
Ogan, O. Deneyimlerinin Turizm Salgin Siirecinde
Emekli. G 2022 Cografyasi Yaklagimiyla Tiirkiye’de Erisime Acilan
> Degerlendirilmesi: Diinyadan ve Sanal Miize
Tiirkiye’den Ornekler
Yildiz, N.
Ayyildiz Yazici, Miizelerde Dijitallesme Siirecine ..
2022 [liskin S;nal Miizelerin Sanal Miize
A. : . Dijitallesme
Incelenmesi
Tavukcuoglu, T.
Kivileim, B. Turizm Egitimi Alan Ogrencilerin
2022 Sanal Miize Turlarina Y 6nelik Sanal Miize
Caligkan, A. S. e
Goriigleri
GOz, S. Miizelerin Giicii: Stirdiiriilebilir Ekomiize
Giinerdz. C 2023 Cevre, Kalkinma ve Cesitlilik
e Stratejileri I¢in Ekomiizeler
Diversity as a Matter of Reality or Silletto Odiilii
Giineroz, C. a Perception at the Museum: Sosyal Sorumluluk
Yanar. A 2023 Samples of Approaches and Projeleri
> Practices Through Research and Organik Gelisim
Analysis.
Ozkan, ¢ 2023 Tekstﬁ?;figge?r(;ﬂ(}eilg?geikli/iilizeler .
Aksoy, A. ve Sergilemede Mevcut Gelelgll Teksdl
Yontemlerin Analizi
Atalay T., 8. 2023 | Ayvalik Zeytin Miizesi Sergileme Silletto Odiilii
Saatc1 Savsa, G. Sekillerinin incelenmesi KTB’ye Bagh Miize
Sosyal Bilgiler Ogretiminde 5 ve
6. Simf Kiiltiir ve Miras Ogrenme
Sen, H. 2023 Alanlarinda Sanal Miize Sanal Miize
Kullanimina Yénelik Ogretmen
Goriigleri
Exploring Cultural Heritage
Utkugiin, C. 2004 Through VirtuaLMuseurr}s: So’cial Kiiltiirel Miras
Yildirim, R. St_udles Teacher Candldatgs Sanal Miize
Views and Experiences with
Virtual Museums

Ulusal Tez Merkezi iizerinden, gelismis tarama secenegi kullanilarak aranacak
kelime(ler) kismina Kenan Yavuz Etnografya Miizesi; aranacak alan kisminda tiimii; arama
tipinde ise hem sadece yazilan sekilde hem de i¢inde gecsin segenegi ile yapilan taramalar
sonucunda Miize Egitimi Anabilim Dalinda yapilmis bir adet yiiksek lisans tezine
ulagilmistir. Ekomdiizeler {izerine bir model Onerisinde bulunan bu ¢alismada G6z (2021)
orneklem olarak sectigi eko miizelere 6z degerlendirme formu gondermis ve miize

yetkililerinden geri doniitler almistir.
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Yapilan literatiir taramasinda miizenin sanal miize, eko miize, yasayan miize, kentlilik
bilinci, yagsayan kdy acik hava kiiltiirel miras miizesi, soyut ve somut olmayan kiiltiirel miras
gibi kavramlarla iligkilenecek sekilde ele alindig1r goriilmiistiir (Goz & Gilinerdz, 2023;
Giineroz & Yanar, 2023; Kiviletm & Caliskan, 2022; Lale & Tekke, 2021; Ogan & Emekli,
2022; Ozkan & Aksoy, 2023; Sengiin, 2020; Ibrahimgil &Ustabulut, 2020; Unal, Ozgiirel &
Celen, 2022; Yildiz, Ayyildiz Yazic1 & Tavukcuoglu, 2022; Altinbas & Etikan, 2021;
Atalay Tohumcu & Saatc1 Savsa, 2023; Utkugiin & Yildirim, 2024). Miizenin Kiiltiir ve
Turizm Bakanliginin sitesinde gezintiye acik olan elli bir tane sanal miizeden biri olmasi;
yapilan caligmalarin sanal miize, salgin siirecinde erisimi olan sanal miize, miizelerde
dijitallesme tizerinde yogunlasmasinda etkili oldugu diistiniilmektedir.

Ayrica miizenin almis oldugu Silletto Odiilii’niin miizenin literatiirde goriiniir
olmasinda 6nemli bir etken oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte Dergi Park, Google
Akademik gibi arama motorlari izerinden yapilan taramalarda miizeye dair yanls bilgilerin
aktarimma da rastlanilmistir. Miizelerde dijitallesme stireclerini  degerlendikleri
caligmalarinda Yildiz & Ayyildiz Yazic1 & Tavukguoglu (2022) Bayburt Kenan Yavuz
Etnografya Miizesini “Anadolu’nun tiim ailelerinin hikayesi ile bulusan, ete kemige biiriinen
bir miize” olarak tanimlamis, miizenin 1996 yilinda hizmete sunulduguna dair yanlis bilgi
beyaninda bulunmuslardir. Literatiir taramast sonucunda caligmanin Orneklemi olan
miizenin bellek veya bellek deformasyonu kavramlar ile iliskilendirildigi herhangi bir
caligmaya rastlanmamistir. Konuya dolayli bi¢imde deginen tek 6rnek Sengiin’iin (2020)
Bayburt’ta yasayan ilk ve ortaokul ¢agindaki 6grencilerin kentlilik bilincinin kazanmalar1
lizerine yaptig1 calismadir. Bu ¢alismada Miizeler Haftas1 Etkinlikleri kapsaminda Kenan
Yavuz Etnografya Miizesinin 6grencilerle ziyaret edilmesi ve sonrasinda Ogrencilerin
deneyimlerini resmetmeleri onerilerek bellegin olusturulabilecegi ifade edilmistir.

Sonug olarak literatiirde bellek tartismalari kiiltiirel miras, kentsel bellek, savas sonrasi
travmalar, otobiyografik deneyimler, tematik miizeler ve kentsel ideolojiler gibi farkli
eksenlerde yogunlassa da bellegin secilerek yeniden yazilmasi ve baglamindan koparilmasi
stireclerini “bellek deformasyonu” kavrami altinda ele alan kuramsal bir yaklagim
bulunmamaktadir. Deformasyonun mimarlik yazinindaki kullanimi da ¢ogunlukla fiziksel
bozulma ya da yapisal doniisiimle siirli kalmaktadir. Ayrica Kenan Yavuz Etnografya
Miizesi lizerine yapilan mevcut calismalar miizeyi genellikle sanal miize, eko-miize ya da
kiiltiirel miras baglamlarinda ele almis; ancak bellegin yeniden iiretimi ve deformasyonu

baglaminda incelememistir. Bu ¢alisma tam da bu boslugu doldurarak “bellek
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deformasyonu” kavramint mimarlik literatiiriine kazandirmakta ve Ozne iiretimleri
aracilifiyla bellegin secici, parcali ve kimi zaman aragsallagtirilmis bicimlerde nasil

kuruldugunu elestirel bir perspektifle tartismaktadir.

1.6. Calismanin Yontem ve Yaklasimi

Yontem mevcut olgu ve sorunlari ¢oziimleyemeye yardimci bir aragtir. Nitel aragtirma
yaklasimi ise Creswell’in (2013) metaforik ifadesiyle incecik ipliklerin farkli renk, doku ve
malzemelerle oriildiigl girift bir kumasa benzemektedir. Bu metafor; nitel arastirmanin tekil
ve duragan bir yapidan ziyade ¢ok katmanli, iligskisel ve anlam iiretmeye yonelik zengin bir
orgiiye sahip oldugunu vurgulamaktadir. Creswell’e (2013) gore; bu karmasik yapiyr bir
arada tutan temel unsur, arastirmanin genel varsayimlari ve yorumlayici kuramsal ¢atisidir.
Bu kuramsal ¢erceve igerisinde anlati arastirmalari, fenomenoloji, kuram olusturma,
etnografi ve durum caligmasi gibi ¢esitli nitel aragtirma yaklasimlari yer almaktadir. Biitlin
bu nitel yontemlerin dayandigi nitel gortisleri Mayring (2011) 6zneye iliskinlik, arastirma
Oznesinin betimlenmesi ve yorumlanmasi, 6znenin kendi dogal ortaminda arastirilmasi,
sonu¢ cikarilma siirecindeki genellestirme olmak {izere bes temel ortak postulada
bulusturmaktadir.

Nitel arastirma, anlama ve yorumlamayi temel alan bir yaklagim olarak arastirma
nesnesini sadece tanimlamakla kalmaz; onun icinde yer aldig1 sosyal gerceklik tarafindan
nasil kuruldugunu da ¢oziimlemeye c¢aligir. Bal’in (2013) belirttigi {izere nitel arastirmada
konu edilen insan ya da grup bir nesne degil 6znedir ve bu 6zne, sosyal diinyanin ingasinda
etkin bir rol oynamaktadir. Sosyal diinyanin anlami, 6znelerin bu diinyayla kurdugu iligkiler
tizerinden insa edilmekte; nitel arastirmaci ise bu anlami kavramaya odaklanmaktadir.
Olgunun kendisinden ¢ok, Oznenin olguyu nasil deneyimledigi ve anlamlandirdig:
arastirmanin merkezindedir. Nitel arastirmanin temel sorusu da bu cer¢evede sekillenir:
“Oznelerin iginde oldugu sosyal diinya, ozneler tarafindan nasil yorumlanmakta,
anlasilmakta ve yeniden iiretilmektedir?” (Mason, 1996, akt. Kus, 2009). Bu yoniiyle nitel
aragtirma, sabit bir gerceklige degil; anlamin baglamsalligina, ¢ok katmanliligmma ve
yorumlanabilirligine odaklanan bir aragtirma yontemidir.

Bellek ve mimarlik arakesitinde, miize mekaninda bellek iiretimini ve bu iiretimin
bicimsel ve sdylemsel yollarla nasil yonlendirildigini — deformasyonunu — ¢oziimlemeyi

amaglayan bu calisma, nitel arastirma ydntemlerinden olan kuram olusturmayi temel
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almaktadir. Bu yontem sosyal olgular1 bagli bulunduklari ¢evre igerisinde arastirmay1 ve
anlamay1 0n plana alan bir yaklasimdir. Bu tanimda kuram olugturma, toplanan verilerden
yola ¢ikarak daha onceden bilinmeyen birtakim sonuglari birbiri ile iligkisi i¢inde agiklayan
bir yeniden modelleme ¢alismasi anlamina gelmektedir (Glaser, 1978). Bu baglamda
calismanin amaci, halihazirda var olan bir kuramsal modeli test etmek degil; veri ile kuram
arasinda gidip gelen bir siirecle bellek deformasyonu olgusunu miize mekani 6zelinde
aciklayabilecek 0zne iiretimleri {izerinden 6zgiin kavramsal bir yap1 olusturmaktir.

Nitekim ¢alismanin temellendigi nitel arastirma alaninda kuram olusturma (grounded
theory) yaklagimini gelistiren iki Onemli sosyolog olan Glaser ve Strauss, kendi
disiplinlerinde hakim olan teori test etme ve dogrulama egilimine kars1 ¢ikarak arastirma
siireci boyunca dogrudan veriden tiiretilmis 6zgiin kuramlarin gelistirilmesi gerektigini
savunmuglardir (Johnson & Christensen, 2014). Calismada kullanilan veriler; bellegin
sOylemsel, gorsel, yazili ve kurumsal temsilleri iizerine ¢ok katmanli bir analiz yapmay1
miimkiin kilacak bigimde segilmistir. Her bir veri tiirli miize anlatisinda 6zne iiretimlerine
karsilik gelen farkli diizeyleri temsil etmektedir.

Bu calismada izlenen yontem; bellek ve bellek deformasyonu kavraminin miize
tizerinden tartismaya agilmasi, Orneklemin belirlenmesi, secilen 6rneklemde farkli 6zne
tiretimlerinin belgelenmesi, bu belgelere dayali nitel ¢oziimleme ve kodlama siiregleri,
ortaya cikan kategoriler tizerinden kavramsallastirma, bu kavramsallagtirmanin mekansal ve
kuramsal agilimlarinin tartisilmasidir. Dolayisiyla ¢alisma orneklem olan seg¢ilen miizenin
bellegi temsil etme, sergileme ve deneyimlenme bigimlerini goriiniir kilmay1 hedeflemekte;
bir tiir hafiza sosyolojisi yapabilmek adina bu miizeyi ara¢ haline getirmektedir. Hafiza
sosyolojisi ile kastedilen sey metinler, goriintiler, ritiieller ve deneyimler araciligiyla
geemisin  temsillerinin  nasil  iretildigini, silirdiiriildiigiinii ve yeniden {retildigini
aragtirmaktir. Calisma kirsal bir yerlesime dair bellek kayiplarini tespit edebilmek, biriken
ve yitirilen potansiyelleri konusabilmek agisindan aragsallastirdigi bu miizeyi unutma ve

animsamanin mekansal temsillerinin bulunabilecegi pratik sorgu alani olarak gérmektedir.

1.6.1. Kuram Olusturma

Kurami, belirli bir olguyu aciklamak amaciyla sistematik bigimde yapilandirilmis
genellemeler biitiinii olarak tanimlayan Johnson ve Christensen’e (2014) gore, iyi

olusturulmus bir kuram eldeki bulgular1 anlamlandirmakla sinirlt degildir; ayn1 zamanda s6z
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konusu olgunun genel isleyisine dair kapsamli bir agiklama sunmalidir. Kuram olusturma
ise nitel arastirma yontemlerinden biri olup bir olguyu veya durumu agiklamaya yonelik
kuramsal bir yapi iiretme ve gelistirme siirecidir. Ancak bu siire¢ Biiylikoztiirk vd. (2015)
tarafindan belirtildigi iizere, verilerin sistemli ve stirekli bigimde karsilastirmali olarak analiz
edilmesini gerektiren dongtisel bir yapiya sahiptir. Siirecin bu dongiisel yapisi, kullanilan
veri toplama araglarinin esnek ve yeniden sekillenebilir nitelikte olmasini zorunlu
kilmaktadir. Boylece kuram olusturma sadece mevcut verilerden degil, ayn1 zamanda bu
verilerin iirettigi yeni anlamlar ve temalar dogrultusunda yeni anlamlarin ve Oriintiilerin
kesfine de olanak tanimaktadir.

Kuram olusturmanin temel odagi, sosyal baglamda ne olup bittigini sorgulamak ve
katilimcilarin farkinda olabilecegi ya da olamayacagi sosyal yasam Oriintiilerini agiga
cikarmaktir. Bu yaklasimda, analiz siirecinin merkezinde veriler yer almakta; ozellikle
arastirilan olguyu agiklamaya yardimci olan oriintiileri 6n planda tutulmaktadir (Engward,
2013). Literatiirde bu yaklasim; kuram olusturma, olgu merkezli kuramlastirma, alt teori
iiretimi, temel kuram (grounded theory) ya da gomiilii kuram olarak adlandirilmaktadir.
Olgu merkezli kuramlastirma teknigi ilk olarak 1950-60’11 yillarda Amerikali sosyolog
Howard Becker’in c¢evresinden B.G. Glaser ve A.L. Strauss’un gelistirdigi temel kuram
(grounded theory) olarak adlandirdiklar: tekniktir. Bu iki sosyolog 6lmek iizere olan hastalar
tizerindeki arastirmalarinda alt teori olarak adlandirdiklar1 bu sabit karsilagtirma (constant
comparasion) metodunu kullanmislardir (Bas & Akturan, 2013).

Glaser ve Strauss, 1967 yilinda bu yontem ve yontemin gelisimine iliskin kuram
olusturma yonteminin ilk sistematik tanimin1 ve uygulama bigimlerini iceren temel referans
olarak kabul edilen “Temellendirilmis Teorinin Kesfi (The Discovery of Grounded Theory:
Strategies for Qualitative Research)” isimli kitab1 yayinlamistir. Glaser & Strauss (1967); bu
yontemin pratikte uygulanabilmesi i¢in kuramin kullanilacagi somut alanla uyumlu olmasi,
ilgili kisiler tarafindan kolayca anlasilabilir olmas1 ve somut alan igerisindeki ¢ok ¢esitli
giinlik durumlara uygulanabilir nitelikte olmas1 gerektigini belirtmislerdir. Haig’e (1995)
gbre bu yontem ii¢ temel Ozellige sahip olmalidir: Ilki kuramim dogrudan verilerden
tiimevarimsal bicimde gelistirilmesi; ikincisi kavramsal diizeyde gelistirilmis ve kuramsal
olarak detaylandirilmis bir yapiya sahip olmasi; {igiinciisii ise ait oldugu alana iliskin
gecerlilik olgiitlerini karsilayacak agiklik ve yeterliligi gdstermesidir.

Bu iki aragtirmaci (Glaser ve Strauss) bu yontemin temellerini beraber atmig

olmalarima ragmen aralarinda yontemsel yaklasimlarinda aralarinda belirgin farkliliklar
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vardir. Glaser yaklasimi, gelistirilen teorinin sadece ¢alisilan olguyu agiklamasi gerektigini
savunmaktadir. Buna karsilik Strauss yaklagima, alt teoride daha detayli ve derin bir kodlama
yapilmast ve buradan da calisma alaninin Gtesinde bir kavramsallastirmaya ulasilmasi
gerektigini  savunmaktadir (Bas & Akturan, 2013). Dolayisiyla Glaser, daha
yapilandirilmamis ve esnek bir yaklagim benimseyerek verilerin kendi kendine ortaya ¢ikan
temalar iizerinden analiz edilmesi gerektigini savunurken Strauss ise daha yapilandirilmig
bir yaklagimi benimsemekte ve kategoriler arasindaki iligkilerin daha sistematik bir sekilde
analiz edilmesi gerektigini vurgulamaktadir. Glaser’in kuramsal yaklasimi pozitivist
diisiince yapisina dayanirken Strauss’un yaklasimi ise bireylerin sosyal etkilesim
sireglerinde rettikleri ve paylastiklart sembolik anlamlar {izerinden sekillenen
etkilesimcilik kuramina dayanmaktadir (Kara vd., 2023). Glaser, arastirmacinin zihnini
bosaltarak (empty mind) temellendirilmis kuramin uygulanmasi gerektigini ve teorinin
sadece verilere dayali olarak olustugunu diisiinmektedir. Strauss ise arastirmacinin arastirma
konusunu ele alirken zihninin tamamen bos olmasinin miimkiin olmadigini, hatta aragtirma
konusunda genel bir fikre sahip olmas1 gerektigini ve teorinin olusumunun arastirmacinin
bir ingas1 oldugunu savunmaktadir (Gengoglu, 2013).

Kuram olusturma yaklagimin gelisiminde iki ana diistinsel yonelimin etkili oldugunu
belirten Strauss (2003), bunlardan ilkinin Amerikan Pragmatizmi oldugunu ifade etmektedir.
Ozellikle John Dewey nin c¢alismalariyla temsil edilen bu ydnelim; ydntemi tek basina
teknik bir siire¢ olarak degil, problemli durumlar ¢ergevesinde anlam arayisina dayali olarak
kavramsallastirilmas1 gereken bir diisiinsel ¢aba olarak goriilmektedir. Ikinci diisiinsel
yonelim ise 1920’lerden 1950’lerin ortalarina kadar Chicago Universitesinde gelisen
Chicago Sosyolojisi gelenegidir. Bu gelenek, veri toplama teknikleri olarak saha gézlemleri
ve yogun goriismeleri yaygin bigimde kullanmis ve is sosyolojisi lizerine yapilan birgcok
arastirmayi desteklemistir (Strauss, 2003).

Kuram olusturma, kavramlar ve kavramlar arasindaki karsilikli iligki ile
ilgilenmektedir. Bu yontemde kavram, arastirma verisinde gémdiilii (grounded) sosyal olgu
olarak tanimlanmaktadir (Bas & Akturan, 2013). Dolayisiyla kavramlar secilen olgu ya da
olay dogrultusunda olugturulmalidir. Bu yontemi diger nitel aragtirma yontemlerinden ayiran
onemli bir husus gomiilii kuramda kavramlarin sadece katilimer sdylemleri, olay ve fikir
tizerinden {iretilmesi degil; kavramlarin aragtirmaci tarafindan gelistirilmesidir. Ciinkii bu
yontemde teoriyi uygulayan kisi ayn1 zamanda onu gelistirendir (Glaser & Strauss, 1967).

Bu baglamda Haig (1995), bu yaklasimi insan eylemini bireyin bakis agisindan anlamaya
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calisan ve anlam {iiretimini merkeze alan bir problem ¢dzme siireci olarak tanimlayarak
aragtirmacinin yorumlayici roliinii vurgulamaktadir.

Strauss (2003) kuram olusturma yaklasiminda kuramin kesfi, dogrulanmasi ve
yapilandirilmasi amaciyla yiiriitiilen islemlerin arastirma stireci boyunca siirekli ve birbirine
paralel bi¢cimde isledigini belirtmistir. Ona gore bu siirecte kullanilan temel arastirma
islemleri; kodlamay1 yonlendiren kavram-gdsterge modelinin belirlenmesi, veri toplama
siireci (data collection), kodlama islemleri (coding), ¢ekirdek kategorilerin tespiti (core
categories), kuramsal 6rnekleme (theoretical sampling), stirekli karsilastirma (comparisons),
kuramsal doygunluk (theoretical saturation), kuramin biitiinlestirilmesi (integration of the
theory), kuramsal notlarin tutulmasi (theoretical memos) ve kuramsal siralama (theoretical
sorting) gibi bir dizi sistematik adimdan olugsmaktadir.

Kuram olusturmada veri toplama ve analiz eszamanl olarak gerceklesir ve siireklidir
(Johnson & Christensen, 2014). Veri toplama asamasinda dahi kodlar ve kurgular
olusturmaya calisilmaktadir. Veri toplama esnasinda kuramsal ¢ergeve de netlesir ve bunlar
ilerleyen asamalarda yeniden bi¢imlendirilerek tamamlanir (Mayring, 2011). Literatiirde
kuram olusturma yonteminde birden fazla veri toplama tekniginin kullanilmasinin daha iyi
sonuclar saglayacagi belirtilmektedir (Backman & Kyngas, 1999). Verinin tam olarak
metinsel olmas1 gerekmemekte, veri gozlemlere ve bir mekandaki olaylara da
dayanabilmektedir (Bas & Akturan, 2013). Bu yontemin temelinin kavramlarin ve kuramsal
aciklamalarin dogrudan veriye dayali olarak gelistirilmesi oldugunu belirten Strauss (2003)
analiz siirecinin, ¢ogunlukla saha notlarinin, gériigme kayitlarinin ya da belgelerin ciimle
ciimle veya ifade ifade ¢coziimlemesiyle yiiriitiildiigiinti belirtmistir. Bu ¢éziimleme siirekli
karsilastirma yontemiyle desteklenerek, veriler kapsamli bigimde toplanarak ve
kodlanmaktadir. Bu siireg, veriye dayali yogun bir kavramsallastirma ve giderek gelisen bir
kuramsal yap iiretme siirecidir. Kuram olusturmadaki veri analizine sabit karsilastirmali
yontem adi verilir ve bu yontem; arastirmaci, veri ve gelistirilen teori arasinda siirekli bir
etkilesim olmasini gerektirir (Johnson & Christensen, 2014).

Yo6ntemde, veri karmasikligin1 6nlemek ve altinda yatan meseleyi kavramsallagtirmak
icin kodlama yapilmaktadir. Nitel arastirmalarda kod; aragtirmacinin dilsel ya da gorsel
veriler izerinde gergeklestirdigi anlamlandirma siirecinde kullandigi, genellikle kisa ve 6zl
bir kelime ya da ifade olarak tanimlanmaktadir (Saldana, 2015). Bu baglamda kod, hem
veriyi betimlemekte hem de altinda yatan anlamlar1 agiga ¢ikarma islevi gérmektedir. Nitel

veri analizinde kodlar aragtirmaci tarafindan olusturulan yapilar olup veriye yiiklenen
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yorumlanmis anlamlar1 temsil etmektedir. Bu anlamlar; ilerleyen analiz siireglerinde
ortintiilerin belirlenmesi, kategorilerin olusturulmasi ve kuramsal yapinin insasi gibi
islemlerde temel araglar olarak kullanilmaktadir (Saldana, 2015). Corbin ve Strauss (1990)
veri analizinde agik (open), aksiyal (axial), secmeli (selective) kodlama olmak lizere {i¢

tiir/asamali kodlamadan bahsetmektedir (Tablo 3).

Tablo 3. Kuram olusturma yonteminde kodlama asamalar1 ve agiklamalari

Kodlama Tiiri Aciklama

Kavramlarin ilk kez ortaya ¢ikarildigi, olgularin
Acik Kodlama ]
karsilastirildig: ilk asama

Kategoriler arasi iligkilerin kuruldugu ve
Aksiyal Kodlama y
baglam/kosul/sonug analizinin yapildig1 agsama

Kuramin merkezi temasinin belirlendigi ve kavramsal
Secmeli Kodlama

biitiinliigiin saglandig1 asama

Veri  analizinin  ilk  asamast  ag¢ik  kodlamadir.  Ag¢ik  kodlamada
olaylar/eylemler/etkilesimler digerleriyle benzerlikler ve farkliliklar1 karsilagtirilmaktadir.
Ayrica onlara kavramsal etiketler de verilmektedir. Boylece kavramsal olarak benzer
olaylar/eylemler/etkilesimler bir araya getirilerek gruplandirilir, kategoriler ve alt
kategoriler olusturulmaktadir (Corbin & Strauss, 1990). Bu asamanin temel amacinin veriye
anlamli sekilde karsilik gelen kavramlarin iiretilmesi oldugunu ifade eden Strauss (2003), bu
dogrultuda verinin herhangi bir 6n smirlamaya tabi tutulmaksizin serbest bicimde
kodlandigin1 vurgulamaktadir.

Aksiyal kodlamada, agik kodlama sonucunda belirlenen kategoriler ve ozellikler
arasinda iligkilendirme yapilmaktadir (Bas & Akturan, 2013). Kosullarin, baglamin,
stratejilerin (eylem/etkilesim) ve sonuglarin kodlama paradigmasi araciligiyla alt kategoriler
bir kategoriyle iliskilendirilmektedir. Aksiyal kodlama sirasinda tiimdengelimli olarak
onerilen varsayimsal iliskiler gelen verilerle tekrar tekrar dogrulanincaya kadar gegici kabul
edilmektedir (Corbin & Strauss, 1990). Bu asamanin odak noktasi haline gelen bir
kategorinin ekseni etrafinda gergeklestirilen yogun analiz siirecine dayanmasi nedeniyle

aksiyal kod (axial coding) terimiyle tanimlandigini belirten Strauss (2003), bu siirecin agik
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kodlama asamasinin ileri evrelerinde belirginlestigini ve kategoriler ile alt kategoriler
arasindaki iligkilerin yapilandirilmasina katki sagladigini ifade etmektedir.

Se¢meli kodlama, yalnizca cekirdek kategoriyle (core category) yeterli diizeyde
anlaml iligkisi bulunan kodlarla siirli bir bigimde yapilan kodlamay1 ifade eder; bu tiir bir
kodlama siireci, yalin ve 6zl bir kuram gelistirme amacini tagimalidir (Strauss, 2003).
Arastirmanin merkezinde yer alan ve g¢alismanin temel olgusunu temsil eden ¢ekirdek
kategori, arastirmaci tarafindan ¢esitli yonlendirici sorular araciligiyla belirlenmektedir.
Corbin ve Strauss’un (1990) da ifade ettigi gibi bu sorular arasinda “Bu arastirmada
vurgulanan ana analitik fikir nedir?” ya da “Elde edilen bulgular birka¢ ciimleyle
kavramsallastirilacak olsa ne sdylenebilir?” gibi sorgulamalar yer almaktadir. Bu asamada
arastirmact, acik ve eksenel kodlama siireglerinde elde ettigi bulgular {izerinde derinlemesine
diisiinerek kuramin merkezini olusturan temel kavrami ya da ana temay1 ortaya koymaya
calismakta, gelistirdigi kurami biitlinciil olarak agiklamaktadir (Johnson & Christensen,
2014).

Kuram olusturmanin degerlendirilmesinde iki nemli faktor s6z konusudur. Bunlardan
ilki kategoriler, kavramlar ve veri arasinda baglantinin kurulmasi olarak ifade edilebilecek
olan teoride uygunluk; digeri ise teorinin olguyu aciklama ve olguyla iliskili olan olaylari ve
davraniglar: tahmin etme becerisi olan teorinin ¢alismasidir (Bas ve Akturan, 2013).

Ozetlemek gerekirse kuram olusturma (grounded theory); sosyal bilimlerde siklikla
kullanilan, veri toplama ve analiz siireci sirasinda teorilerin ortaya ¢ikarilmasina odaklanan
bir yontemdir. Bu yontem Ozellikle karmasik ve az bilinen olgulari anlamak igin
kullanighidir. Yontemin temel agsamalari; veri toplama, veri analizi ve kuram gelistirmeden
olusmaktadir. Veri toplamada siirekli karsilagtirma yonteminde veriler toplanirken bu veriler
stirekli olarak analiz edilip karsilagtirilmaktadir. Boylece ilk verilerden elde edilen temalar,
sonraki veri toplama siireglerinde rehberlik etmektedir.

Veri toplama basamaklarindan bir digeri olan acik kodlama da ise veriler detayl bir
sekilde analiz edilerek kodlara ayrilmaktadir. Bu kodlar verinin icerigine gore adlandirilip
ve kategorize edilmektedir. Veri analizinde toplanan verilerin detaylica incelendigi ve
kategorilerin belirlendigi eksploratif analizde veriler arasindaki iliski ve temalar ortaya
konulmaktadir. Sonrasinda belirlenen kategoriler eksenel kodlama ile kavramsal ¢erceveyi
olusturmaktadir. Son asama olan kuram gelistirmeye gelindiginde ise en 6nemli kategoriler

ve iligkileri belirlenerek merkezi bir tema etrafinda secici kodlama yapilmaktadir. Yeni
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veriler mevcut teorik yapiya yeni bir sey katmadigi bir noktaya gelindiginde teorik

doygunluga ulasilmakta ve yontemin biitiin agamalar1 tamamlanmis olmaktadir.

1.7. Cahsmamn Kurgusu

Pierre Bourdieu kavramlari, arastirmacilarin ve teorisyenlerin toplumsal fenomenleri
analiz etmek ic¢in kullanabilecekleri araglar olarak gormektedir. Bourdieu, “Sosyoloji
Zanaatt - Epistemolojik On Hazirliklar (The Craft of Sociology: Epistemological
Preliminaries)” adl1 eserinde bu kavramlari bir “ara¢ cantasi” metaforuyla tanimlamaktadir
(Bourdieu, Chamboredon, & Passeron, 1991). Bu metafor ile kavramlarin sabit yapilar
olarak degil; aksine arastirmacinin karsilastigi baglamsal ve degisken problemlere gore
kullanilabilecek islevsel araglar oldugu vurgulanmaktadir. Bourdieu’nun yaklagimu,
arastirmactya toplumsal yapilar1 ve siiregleri cok katmanl bir sekilde ¢éziimleme imkani
sunmaktadir. Bu c¢alismada da benzer bicimde “bellek” ve “bellek deformasyonu”
kavramlar1 yalnizca kuramsal bir ¢erceve sunmakla kalmayip ¢éziimleme siirecinin temel
araci olarak konumlandirilmaktadir. Tipkir Bourdieu’nun ¢alismalarinda kavramlarin sorun
cozmeye yonelik araglar olarak kullanilmasi gibi bu tezde de bellek ve bellek
deformasyonuna dair yapilan kavramsallastirmalarin miize baglaminda karsilasilan temsili
ve mekansal problemleri daha sistematik ve anlagilir kilacag: diistiniilmektedir.

Calisma kuram olusturma temelli nitel bir arastirma yaklasimina dayanmaktadir. Bu
yontemde amag; mevcut kuramlari test etmek degil, ampirik verilerden hareketle temalar,
kavramlar ve agiklayict modeller gelistirmektir. Diger bir deyisle anlam oriintiileri igeren
veriler lizerinden kuramsal diisiince yapilarini insa etmektir. Tezin ana kuramsal sorgusu;
bellegin mekan, nesne ve 6zneler lizerinden nasil Uiretildigi ve bu iiretim siirecinin hangi
sOylemsel ve yapisal stratejilerle deforme edildigi iizerinedir. Bu baglamda tezin 6rneklemi
olan Kenan Yavuz Etnografya Miizesine iligskin genis bir veri seti olusturulmustur (Tablo 4).
S6z konusu veri seti; yazili, gorsel, sozli cesitli dokiimanlar1 kapsamaktadir. Bu veriler
arasinda video kayitlar1 ve tanitim filmleri, 6zel miize envanteri, belgesel film, danigma
kurulu toplant1 tutanaklari, ziyaret¢i defteri kayitlari, miizenin manifestosu, miize

kurucusunun yayimladig: kitap gibi farkl tiirde veriler yer almaktadir.
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Tablo 4. Veri seti

Veri/Dokiimanlar Nitel Veri Toplama
Desen
Tekil-Olay Belge/Yazili
, . . . Incelemesi Dokiiman
Miize Ziyaretci Defteri Dokiiman sozclik protokolii
Analizi cikarma
Calismalar/Art Residency/Elegin Hafizas1 Elektro\r/nk{Gorsel
Elegin Hafizas1 Sergisi — Tanitim Videosu (2023) Vi deoelrilay &
- . . Belge/Yazili
Ozel Miize Envanteri Gérsel Dokiiman
Loru Han/Siirdiiriilebilirlik Yonetim Sistemi (SYS) Veri%ff;‘;gl;kﬁm
Calismalar/Bana Bayburt’umu Geri Ver an Verisi
Elektronik/Gorsel
Bir Kurulus Hikéyesi — Loru Han Miize Oteli Veri
Video Kaydi
_ Belge [sitsel/Gorsel/
Eserler/ Hikayesi/KUDAKA Destekli — 202 Adet Incelemesi Yazili Dokiiman
Durum /Elektronik Veri
2024 Tanitim Filmi — Kenan Yavuz Etnografya Miizesi | Calismast
“Yerel Toplumdan Kokenli Bir Miize — A Museum
Rooted in Its Local Community” EMYA 2022 Acilig
Konugmasi Elektronik/Gorsel
Avrupa Yilin Miizesi Odiilleri Final Tanitim Filmi Veri
Europa Nostra Odiil Videosu Video Kaydi
Kenan Yavuz Etnografya Miizesi Hikayemiz/Tanitim
Hikayesi
KYEM - Bir Sahiplenme Hikayesi
Bir Sahiplenme Hikayesi Belgesel Film Belgesel
Miize Hakkimizda/Hikdyemiz Elektronik Veri
Manifesto Belge/D(?k.ii man
Verisi
Nesne Dokiimii Mekanik Gozlem
Yunus Emre Yavuz (Miize Sorumlusu) Alan Sorun-Merkezli
Gorligme Selim Aktan (Miize Sorumlusu) Arastirmast Ka tlﬁ;ﬁ?%%zlem
Nazli Kegili
- (ArtkolikKurucusu)
9 g 01.11.2020 Kenan Yavuz (Miize Elektronik/Gorsel
s 2 Kurucusu) Belge Veri/Video Kaydi/
= § Prof. Dr. Zeynep Karahan Uslu | Incelemesi Sohbet Dokiimii
25.10.2020 | Kenan Yavuz (Miize Durum
Kurucusu) Calismast
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Tablo 4’iin devam

Ciineyt Epcim (Bayburt Valisi)
Celal Toprak (Gazeteci)
26.09.2020 | Talip Bayram (Gazeteci)
Kenan Yavuz (Miize

= Kurucusu)

% Recep Ciftci (Sanatg1) i Blelge y

S | 13.09.2020 | Kenan Yavuz neetemest

A (MiizeKurucusu) Dlurum Elektronik/Goérsel

Q Serhan Bali (Gazeteci/Yazar) Calismasi Veri/Video Kaydy/

g 11.09.2020 | Kenan Yavuz (Miize Sohbet Dokiimii
Kurucusu)

Ali Canip Olgunlu (Tiirkolog)
26.07.2020 | Kenan Yavuz (Miize
Kurucusu)

Dr. Mustafa Calik

16.07.2020 | Kenan Yavuz (Miize
Kurucusu)

30.08.2021 | Danisma Kurulu Toplantisi-10
02.07.2021 | Danigma Kurulu Toplantisi-9
10.05.2021 | Danisma Kurulu Toplantisi-8
31.01.2021 | Danigma Kurulu Toplantisi-7
23.11.2020 | Danigma Kurulu Toplantisi-6 ~ Belge
26.10.2020 | Danisma Kurulu Toplantisi-5 Incelemesi
03.09.2020 | Danigma Kurulu Toplantisi-4
25.07.2020 | Danisma Kurulu Toplantisi-3
26.06.2020 | Danigma Kurulu Toplantisi-2
01.06.2020 | Danisma Kurulu Toplantisi-1

Resmi Dokiimanlar
Fiziksel Veri/Yazili
Dokiiman

Miize Danisma Kurulu
Toplant1 Tutanaklari

Bu genis veri seti igerisinden c¢alismanin Ozne {retimi ve bellegin
ingasi/liretimi/kurgulanmasi siireglerine odaklanan yonii dikkate alinarak bes ana belge tiirti
secilmistir. Bu belgeler sunlardir: “Bir Sahiplenme Hikdyesi — Bu Koy Evinden Baslayip
Diinyaya Ulasan Basar1 Oykiisii” baslikli miize kurucusunun kitabi, “Bir Sahiplenme
Hikayesi” adli belgesel, miize ziyaret¢i defteri, miize danigsma kurulu toplanti raporlari,
miizenin aldig1 ddiillere dair gerekgeler, jliri raporlar1 ve tanitim videolaridir (Tablo 5).

Bu verilerin se¢ilmesindeki temel ilke; bellegin sadece igerikten ibaret bir anlati
olmadigi, ayn1 zamanda c¢oklu 6zneler araciligityla yonlendirilen ve yeniden firetilen bir
temsil alam1 oldugudur. Her bir veri grubu; bellegin anlati, temsil, alimlama, onay,
mesrulastirma, sdylemsel diizenleme gibi farkli bir boyutuna karsilik gelmektedir. Bu
nedenle secilen verilerin analizinde igerigin yani sira bu igerigin nasil ve hangi 6zne

tarafindan tretildigine de odaklanilmaktadir.
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Tablo 5. Calisma kapsaminda segilen temel veriler ve aciklamalari

Ozne Uretimi / Belge Tiirii

Temsil Ettigi

Ac¢iklama

Bir Sahiplenme
Hikayesi — Bu

Ozne/ler

.. . Yazil hegemonik anlatinin miizenin
Koy Evinden . - N .
Basl Otobiyografik | Kurucu Ozne anlatisin1 kuran 6znenin
| oayiayip Metin soylemleri tizerinden goriiniir
Diinyaya Ulasan .
w kilan iiretimdir.
Basar1 OyKkiisii

Kurumsal bellegin merkezinden
yazilan, yonlendirici ve

Gorsel anlat1 iizerinden mekan,

Bir Sahiplenme Gorsel Anlati- e
AL s .. ;. .. nesne ve anlati iligkisinin ve
Hikayesi Gorsel-Isitsel Soylemsel - <
. - bellegin nasil kuruldugunu
Belgeseli Belge Ozne/ler -~ e
gosteren iiretimdir.
Ziyaretgilerin yazili yorumlari
Karsi- iizerinden bellegin bireysel
.. . . p diizlemde nasil alimlandigini ve
Miize Ziyaretci Alimlayici . . -
. - hangi imgelerin tekrarlandigini,
Defteri Ozne/ler haneilerine di e
angilerine direng gosterildigini
Yazil . A
. analiz etmeyi miimkiin kilan
Dokiiman tiretimlerdir.
Miize Danisma Kurumsal 6;{1§Ierin ‘t.)ellegi' nasﬂ
Kurulu Kurumsal- cerceveledigi, hangi temsilleri
Tovlant1 Mesrulastirict | onayladigini ve hangi anlatilarin
opa Ozne/ler mesrulastirildigini analiz etmeye
Tutanaklar . .
olanak veren iiretimlerdir.
Miizenin dissal kurumsal yapilar
Odiil tarafindan nasil onaylandigi,
. Tanitimsal Teyit Edici- hangi degerlerle mesrulastirildig:
Gerekceleri N . :
. Gorsel-Isitsel Onaylayici ve bu onayin hangi anlati
Jurt Raporlar, Medya Ozne/ler bicimlerini 6ne ¢ikardigi goriiniir
Odiil Videolar: y ¢ srars s

kilan tretimlerdir.

Her bir veri, kuram olusturma temelli nitel arastirma yontemi ¢ercevesinde tekrar eden

temalar ve kavramsal Orilintiiler ilizerinden incelenecektir. Bu analizler, calismanin

merkezinde yer alan “bellek deformasyonu” kavraminin nasil somutlastigin1 — yani bellegin

temsilinde hangi kirilmalarin, bastirmalarin ve yonlendirmelerin gergeklestigini —

cOoziimlemeye yoneliktir. Bu dogrultuda asagidaki temel sorular, ¢alismanin analitik

cergevesini olusturmaktadir; bellegin nasil kurgulandigini, 6znelerin bu kurguda nasil

konumlandigini ve farkli 6zne iiretimlerinin bir araya gelerek ne tiir deformasyonlara isaret

ettigini incelemektedir.
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e Bu veriler — 6zne tiretimlerinde — bellek nasil kurgulamakta, hangi kavramlar1 6ne
¢ikarmaktadir?

e Kurucu, onaylayici, alimlayici, mesrulastirict ya da sdylemsel 6zneler bu bellekte
nasil konumlanmaktadir?

e Farkli veriler — 6zne iiretimleri — bir araya geldiginde olusturulan bellek yapisi, ne
tir deformasyonlara isaret etmektedir? Bu deformasyon hangi kavramlarla
ifadelendirilebilir?

Secilen bu bes temel belge tiirii; miize mekaninda bellegin ¢ok katmanli olarak nasil
iretildigini goriiniir kilmakla kalmayacak, ayni zamanda temsilin mekansal ve sdylemsel
araglarla nasil manipiile edildigini ve bellegin bu siirecte nasil aragsallagtirildigini da agiga
cikaracaktir. Bu baglamda calisma; sadece miize alanindaki bellek temsillerine degil, bu
temsillerin hangi 6zneler, hangi stratejiler ve hangi dislayici pratiklerle kurgulandigina dair
0zglin bir kuramsal aciklama gelistirmeyi hedeflemektedir. Miizeyi insa eden ve ona anlam
yiikleyen 6zne konumlarinin izini siirebilmeye yardimei olacak olan bu bes basliktaki
veriler; bellek tiretiminin 6znel dayanaklarini, yani “6zne iiretimlerini” aciga ¢ikarmak
adina temel kaynaklardir. Bellek deformasyonu bu g¢ercevede; kimin konustugu, neyin
gorlintir kilindig1i, neyin bastirildigit ve hangi anlatilarin mesrulastirildigi {izerinden
incelenecektir (Sekil 1). Boylece miize, sadece bir anlatt mekan1 degil; ayni1 zamanda bir

bellek deformasyonu sahnesi olarak yeniden okunacaktir.

1
m dzne iiretimi

kuramsal/ kavramsal temel
kurucu iizne & - - - Bir Sahiplenme Hikayesi: Bu@

Evinden Baglayip Diinyaya Ulagan
Basan Ovkiisii

girsel anlati-soylemsel Gzne/ler - * Bir Sahiplenme
Hikayesi Belgeseli

kars1 -ahmlayici

-* bznefler - ------------- -» Miize Ziyaretgi

Defteri

kurumsal-mesrulastirics - - —* Miize Damigma Kurulu

%i Etnografya X tzne/ler Toplant: Tutanaklan
;E\;,,M,uze,si,,, ! . .

| teyit edici-onaylayica & - -=--~ « Odiil Gerekgeleri

| gzne/ler Jiiri Raporlan

! 0diil Videolan

h

1. acik kodlama

2. aksiyal kodlama

3. segmeli kodlama

Yéntem agamalan: kodlama

Sekil 1. Calisma evreninin kurgusu
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Caligsma siirecinin kurgusu, ¢alismanin kuramsal gercevesi ve yontemsel yaklasimlari

dogrultusunda bes agamali bir yapi lizerinden planlanmistir (Sekil 2).

GENEL BILGILER YAPILAN CALISMALAR-L YAPILAN CALISMALAR-II SONUC-ONERILER

—9 | | @ ® .

0 Kuramszal ve ;‘fum"}'lr"'t'ml“' Userinden D Aragtirma Sorulary,
. Bellegin Kurulumu ve

BULGULAR-IRDELEME

7 Lairdy ve Konaya 't'-lslu.]lm. Kuramsal ve

Y ' Kavramsal Tenael Kavramsal Temel (R Vardayim ve Amaclarin
' Problemin Tanum vy L ) [ lemsaline Sunanmas
) Aragirma Sorulary ve E - Bellek Deloenasyan E Dair Bulgnlar UK avramsal Model

v Bellek Defonmasyons-

! ' Mize liskist
Literatirdeki Konumuo- . Verilerin Toplanmasi ve 0 Verilerin Toplanmasi ve
Onemi v Analiz 1 -Ji:_nnli.'u'_ i

{Chene Oretimbert Ozerinden | {Ceme Oretimlent Ozerinden

E Varsayiumlar Bellek-Mekan Highkisi (Husturma

D0ene Dretimlert Deerinden
i Belleiin Deformasyonuna
Dair Bulgular

D{iugd Tartigmalar
v Uneriler

Amag Bellegin Kurulumu ve EH"-'["-'S‘-'J' Defiarmas yonu)
~ Yintem ve Yaklagim Temsil) '

o -
LY Cabymanin Orneklemi

. Kurueu Oene Oretimi
v Adahiz

Gidrsel Anlan-Soylemsel

H Oeme Uretimi Analiz

- Kargr-Almlayse Crene

' Uretimi Analiz

v Rurumisal- Megrulagline
+ Omme Uretimi Analizi

Kurueu Crene Oretimi

E Adiahza

Girsel Anlat-Soylemsel

E e Uretimi Analizi

Kargi-Almlayscr Oene

o Uretimi Analiz

Kurumsal- Megrulagline
Cheme Uretim Analiz

Teyit Edbel-Omnaylayie Teyit Edbel-Onaylaye

e Uretimi Analiz Oume Uretimi Analizi

Sekil 2. Calisma siirecinin kurgusu

[k asamada; calismanin temel sorusu, amaci ve kapsami belirlenmis; varsayimlar ve
siuirliliklar: ortaya konmustur.

Ikinci asamada ¢alismanin kuramsal ve kavramsal zemini yapilandirilmistir. Bu
kapsamda oncelikle bellek kavrami ele alinmis, ardindan 6zne tiretimleri iizerinden miize
baglaminda bellek kavramsallastirilmistir. Bu dogrultuda secilen veriler, kuram olusturma
yontemi dogrultusunda analiz edilmek iizere yapilandirilmis; acik, aksiyal ve seg¢meli
kodlama agsamalar1 uygulanmistir.

Ucgiincii asamada ¢alismanin temel kavramsal dayanaklarindan biri olan deformasyon
kavrami tanimlanmis ve bellegin temsil siireglerinde nasil bir bozulmaya ugradig:
agiklanmistir. Bu asamada, ikinci asamada belirlenen veriler tekrar ele alinarak bu kez bellek
deformasyonuna dair kullanilacak veri olarak kuram olusturma yontemi ¢ercevesinde agik,
aksiyal ve se¢meli kodlama asamalar1 ile analiz edilmistir. Ancak tigiincii asamada, ikinci
asamadan farkli olarak acik kodlama siireci metin ya da sOylemlerde dogrudan gegen
ifadelerle smirlt tutulmamig; sdylemin baglami, temsili oriintlileri ve yapisal tekrarlari

dikkate almmarak dogrudan metinde gecmeyen ancak sdylemin arka planinda {iretilen
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anlamlara dair yorumlayict bir kodlama yontemi benimsenmistir. Bu yaklagim, bellegin
yalnizca agik ifadelerle degil; ayn1 zamanda temsil bigimleri ve sdylemsel stratejiler yoluyla
nasil yoénlendirildigini ¢éziimlemeye imkan tanimaktadir. Ugiincii asama ile bellegin sadece
nasil insa edildigi degil aynmi zamanda nasil yonlendirildigi, bastirildigi ya da
aragsallastirildigi da ¢oziimlenmistir.

Uciincii asamay1 ikinci asamadan ayiran bir diger fark ise bellek deformasyonu
odaginda gergeklestirilen aksiyal kodlama siirecini kosul/baglam, eylem/etkilesim,
sonug/yorum 1iliskisi ¢ergevesinde yapilandirilmis olmasidir. Bu yap1 sayesinde, bellek
deformasyonunun sadece varligina isaret etmekle kalmayip, hangi baglamlarda ortaya
ciktig1, hangi eylemlerle dretildigi ve nasil sonuglar dogurdugu sistematik olarak
¢coziimlenmistir. Boylece bellegin yonlendirilme big¢imleri, kavramsal diizeyin Otesinde
neden-sonug iliskileri ¢cercevesinde kuramsal olarak temellendirilebilmistir.

Dordiincii asamada analiz edilen veriler {izerinden miizede sunulan bellegin ne oldugu
ile bellek deformasyonu olarak karsilik buldugu alanlar arasindaki gerilim detayli bigimde
¢Oziimlenmistir.

Besinci ve son asamada ise arastirmanin temel sorusu, varsayimi ve amagclari
dogrultusunda elde edilen bulgular biitlinciil olarak degerlendirilmistir. Bu dogrultuda
gelistirilen kavramsal yap1 tamamlanmis ve genel sonuglarla birlikte ileride yapilacak

caligmalara yonelik oneriler sunulmustur.

1.8. Calisma Alami: Kenan Yavuz Etnografya Miizesi

“Gergek miizeler zamanin mekana doniistiigii yerlerdir” (Pamuk, 2008).

Kenan Yavuz Kiiltiir Vakfina bagli olarak yonetilen, 6zel miize statiisiinde olan bu
miize Bayburt'un Demirdzii ilgesine baglh eski adiyla Loru ve bugiinkii adiyla Bespimar
koytinde, kent merkezine 40 km uzakliktadir. 4500 metrekaresi kapali, 10500 metrekaresi
acik alan olmak iizere toplam 15 bin metrekare alan {izerinde insa edilmistir (Sekil 3-4).
Koylerde yikilmaya yiiz tutmus evlerden temin edilen yaklasik 5000 ton tas kullanilarak insa
edilen miizede 500’iin iizerinde eser sergilenmektedir (URL-1, 2025).

Kenan Yavuz Etnografya Miizesi, kurucusu Kenan Yavuz’un dogup bilyidigi
topraklara yonelik bir sosyal sorumluluk projesi olarak 2012 yilinda baslattig1 Kiiltiir Evi
girisiminin zamanla hem igerik hem de mekansal ac¢idan doniiserek gelismesi sonucu 2019

yilinda miize kimligine kavusmustur.
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2013 — 2019 yillar1 arasinda yiiriitiilen igerik gelistirme ¢alismalar1 ve topluluk temelli
kiiltiirel etkinlikler araciligiyla kamusal yonii giiclenen yapi, artan ziyaretci ilgisi, genisleyen
koleksiyonu ve sosyal yasami goriiniir kilmaya yonelik olgusal programlariyla miizelesme
siirecinin kurumsal altyapisini olusturmustur. Bu gelismeler dogrultusunda, 2019 yilinda
Bayburt Valisi Ciineyt Epcim, il Kiiltiir ve Turizm Miidiirii Bekir Kurtoglu ve KOSGEB
Baskan1 Mete Emir’in destekleriyle Kiiltiir Evi’nin 6zel miize statiisiine gegisi i¢in bagvuru
yapilmis; Eyliil 2019 itibariyla Kenan Yavuz Etnografya Miizesi adiyla T.C. Kiiltiir ve
Turizm Bakanlig tarafindan resmfi olarak tescillenmistir (Yavuz, 2024; URL-1, 2025).

Adi Kenan Yavuz Etnografya Miizesi
Kurucu Kenan Yavuz
Statii Ozel

il isletmeci Kenan Yavuz Kiltir Vakfi, Kenan Yavuz

5

-

= Cografi Alam Bespinar kdyiiniin merkezine yakin 8000 m2 alanda
Bulundugu il/il¢e/Kéy Bespinar kdyii/Demirdzii/Bayburt
Kurulus Tarihi 2019

Web adresi: https://www.kenanyavuzetnografyamuzesi.org/ (aktif)

Sekil 3. Kenan Yavuz Etnografya Miizesi kiinye bilgileri

Miize; T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 tarafindan dijital erisime acilan, Tiirkiye’nin
farkli bolgelerindeki arkeoloji, etnografya, tarih ve sanat miizeleri ile 6ren yerlerini kapsayan

sanal miizeler platformunda yer alan yapilar arasindadir (URL-2, 2025).

e

ratitel

Sekil 4. Kenan Yavuz Etnografya Miizesi genel goriiniim (URL-3, 2022)
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2019 yilinda 6zel miize statiisii kazanmasinin ardindan miize yonetimi tarafindan daha
sistematik ve kurumsal bir yapiya gecme gerekliligi giindeme gelmistir. Bu dogrultuda hem
fiziksel gelisim hem de igeriksel derinlesme yoniinde caligmalar yiiriitiilmiistir (Yavuz,
2024). Bu siirecte farkli kentlerdeki miizeler ziyaret edilmis, miizecilik alaninda 6rnek
uygulamalar incelenmistir. Ziyaret edilen miizeler arasinda yer alan Masumiyet Miizesinin
manifestosunda yer alan “insan odakli”, “hikdyeye dayali” ve “resmi olmayan sade
mekanlara” iligskin yaklasim dikkat ¢ekmis; bu yaklasim miizenin kurumsal durusunu ifade
edecek bir manifesto olusturulmasina zemin hazirlamistir.

Danigsma Kurulu tiyesi Mete Emir ile hazirlanan miize manifestosunda, miizelerin hem
hatirlatma hem de yasatma islevi tistlenmesi gerektigi ifade edilmektedir. Manifestoda ayrica
bireysel hikdyelere dayali anlatilarin 6nemi, mekanin insani merkeze alan bir anlayisla
kurgulanmasi ve miizelerin dogal ¢evreyle biitiinliik iginde var olmasi gerektigi
vurgulanmaktadir. Bunun yaninda, geleneksel iiretim ve kiiltiirel mirasin deneyimleme
yoluyla aktarilmasina imkan verilmesi ve ziyaret¢inin kendisini miizenin 6znesi olarak
konumlandirmasi da temel ilkeler arasinda yer almaktadir (URL-4, 2025; Yavuz, 2024).
Miizenin internet adresinde yayinlanan, bes maddeden olusan manifesto su sekildedir (URL-
4,2025):

e Sadece hatirlatmas1 yetmez miizelerin hatirlattigini yasatmasi gerekir. Aksi
takdirde, modernitenin ortaya ¢ikardig: kiiltiirel kopus ile nasil bas edecegiz?
Miizelerin sadece yolu degil, yolu ve yolculugu birlikte anlatmak gibi bir derdi
olmali.

e Gelecegin diinyasinda insanlar devasa ciisseleri ile var olan biiyliik ve resmi
miizeleri ziyaret etmek yerine, insanin ve yasamin 6ne ¢iktig1 mekéanlari: daha ¢ok
tercih edecekler. Bu nedenle insanlara iginde kaybolacaklari miizeler degil,
kendileri ile bulusacaklar1 mekanlar vermemiz gerekiyor.

e Kisilerin hikayesi sicak, samimi ve sahicidir. Bireyin hikayesinden ilham alan
miizeler, devlet ile insan1 veya bina ile insan1 degil insan ile insan1 bulustururlar.

e Miizeler, ait olduklar1 ekosistemin bir parcast olarak var olmalidir. Ne suyun
cagiltisi esirgenmelidir ne kuslarin sesi ne de ¢ocuklarin nesesi...

e Miizeler, insanlara unuttuklarini hatirlatmali ve hatirlattiklarint yasatmalidir.
Kiiltiirel miras1 ve geleneksel tiretimi deneyimlemeye imkan vermelidir ve nihayet

ziyaret¢i kendisini miizenin 6znesi olarak gérmelidir.
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Kenan Yavuz Etnografya Miizesi, kurucusunun dogup biiyiidiigii Bayburt’un Bespinar
koylinde kurulmus ve zaman-mekan iligkisi temelinde yaganmis deneyimlerden yola ¢ikarak
sekillenmis bir eko-miize olarak tanimlanmaktadir (URL-1, 2025). Miize, bolgenin somut
ve soyut kiiltiirel mirasin1 kurumsal bir yaklagimla yasatmay1 amaglamaktadir. Vizyonunu
“koyden kente gd¢ olgusunu iilke giindemine tagimak, bolgenin 6zglin mimari dokusuna
saygili yapilagsmanin yayginlasmasini saglamak™ ve “kirsal kalkinmada 6rnek bir vaha
yaratmak” olarak tanimlayan miize; “i¢ gé¢ basta olmak lizere, sosyo-ekonomik ve sosyo-
kiltiirel alanlarda ortaya cikan tahribatlara miidahale etmeyi, yerel iiretim gelenegini
yeniden insa etmeyi ve bolgesel kalkinmayi siirdiiriilebilir bir yap1 igerisinde kiimelenme
metodolojisi dogrultusunda hayata gegirmeyi” misyon edinmistir (URL-1, 2025; URL-5,
2025).

Miizenin bu vizyon ve misyon ¢ergevesinde kurumsal kimligini yansitan dort temel
motto benimsemistir: “bize gelen bizi yasar”, “koklere doniis”, “yasayan ve yasatan miize”
ve “taglarin konustugu mekan” (URL-1, 2025). Bu mottolar, miizenin deneyimleyen ve
yasatan bir yap1 olma hedefini vurgulamaktadir.

Miizenin yerleskesi farkli donemlerde yeniden insa edilen, tasinan, doniistiiriilen ve
yeniden kurgulanan mekansal bilesenlerden olugsmaktadir. Bugiinkii fiziksel yerleskesinin
temelleri 1996 yilinda kdyde bir ev insa edilmesiyle atilmistir. Bu gelismenin Oncesinde
miizenin  kurucusu Kenan Yavuz’un ailesi; 1982 yilinda Yavuz’un egitimini
tamamlamasinin ardindan kdydeki evlerini ve tarlalarini satarak Erzincan’a, 1992 Erzincan
Depremi sonrasinda ise Istanbul’a tasinmistir (Yavuz, 2024). Gogle birlikte koyle fiziki
baglar1 kesilen aile, 1996 yilinda yaz aylarinda yeniden kdye donebilmek amaciyla
kendilerine ait bir tarlada ilk yapinin insasina karar vermistir. 2013 yilinda tamamlanan ve
giiniimiizde Konak olarak adlandirilan bu yap, siirecin baslangi¢ noktasini olusturmaktadir.

Bunu izleyen siirecte, Demirdzii ilgesinde yapimu siiren bir baraj nedeniyle su altinda
kalma riski tastyan bir su degirmeni bulundugu yerden sokiilerek tarlaya tasinmis ve burada
yeniden insa edilmistir (Yavuz, 2024).

2013 yilinin sonbaharinda ise ge¢miste satilmis ve terk edilmis olan aile evinin yeniden
inga edilmesine karar verilmis; bu yapinin insasinda yorede yikilan kdy evlerinden ve 6ren
yerlerinden temin edilen tas ve ahsap malzemeler kullanilmistir. Elektrik ve i¢ su tesisati
gibi cagdas donanimlarin eklenmedigi bu yapi, eski evin Ozelliklerine sadik kalinarak
yeniden kurgulanmis ve miize yerleskesi icinde kdy evi birimi olarak tanimlanmistir (Yavuz,

2024).
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2015 yazinda koy ilkokulundaki 6grencilerle yapilan goriismelerin ardindan Agik
Hava Sinemas1 (Amfi Tiyatro) birimi de yerleskeye eklenmistir. 2015 sonrasinda miize
yerleskesine ¢esitli yeni boliimler eklenmistir. Bu kapsamda Kiitiiphane, Geleneksel Carsi,
Koy Meydani yerleskeye dahil edilmistir. Ayrica zenginlesen koleksiyon dogrultusunda yeni
sergileme alanlar1 diizenlenmis, ¢esitli etkinlikler i¢in kullanilan mekanlar olusturulmustur
(Yavuz, 2024). Bu alanlar, miize olarak kurumsallagsma ile yerleskenin fiziksel biitlinliigiinii
genisleten yeni mekansal bilesenler olarak planlanmaistir.

Bu mekansal bilesenlerin tiimii 2012 yilinda Kiiltiir Evi adiyla baglatilan sosyal
sorumluluk projesiyle biitiinlestirilmis, zaman i¢inde ¢ok islevli bir yerleske formuna
evrilerek 2019 yilinda miize statiisii kazanan siirecin fiziksel temelini olusturmustur. Miize
yerleskesi iginde Selguklu mimari iislubuna referansla tasarlandigi belirtilen ve kiiltiir
turizmi kapsaminda “deneyime dayanan, 6zgiin bir 6rnek” olarak sunulan konaklama birimi
Loru Han ise 2021 yilinda miize-otel isleviyle faaliyete gegmistir. Miize toplamda yirmi yedi

farkli birimden olusmaktadir (Sekil 5-6).

&=

Sekil 5. Kenan Yavuz Etnografya Miizesini olusturan birimler, yazar tarafindan
olusturulmustur
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01. Girg kapist 09. Sanat ve deneyim atolyesi 17. Gecekondu 24, Zaman tuneli - fotograf sergisi
02. Amfi tiyatro / Agik hava sinemast 10. Loruhan 18. Kug Evi 25. Konak

03. Kapah sergi salonu 11. Cinili avlu 19. Koy Evi 26. Ahsap kapr sergisi

04. Diikkanlar 12. Tas finn restoran 20. Seyir Teras: 27. Cinimagin

05. Ashane 13. Tagfirn 21. Dede Korkut ve

06. Su de@irmeni 14. Otlukbeli Bahgesi Tiirk Kimligi Kiitiphanesi

07. Cay evi 15. Galet 22 Beziryagi Degirmeni

08. Mescit 16. Gelencksel gocuk oyun alani 23. Tandirkk

Sekil 6. Kenan Yavuz Etnografya Miizesi yerlesim plani, yazar tarafindan olusturulmustur

Miize yerleskesinde yerel kiiltiirel wunsurlara iligkin  ¢esitli  etkinlikler
diizenlenmektedir. Bu kapsamda geleneksel ¢ocuk oyunlari, masallar, yoreye 6zgii bitki
tiirlerinin tanitimi, agiz bar1 gibi miizikal ve ritiiel uygulamalar ile diigiin gibi toplumsal
pratikler belirli programlar ¢ergevesinde sunulmaktadir. Ayrica tirpanla ot bigme, tandir ve
harman senlikleri, kem egirme gosterileri, Bayburt yoresine ait tlirkiilerin gorsel-isitsel
kayitlart ve bulgur yapimi gibi etkinlikler yerleske icinde gergeklestirilen faaliyetler arasinda
yer almaktadir. Bu etkinlikler aracilifiyla miize, gegmise dair yasam pratiklerini yeniden
canlandirmay1 ve bellegin siirekliligini korumay1 hedeflemektedir. Dolayisiyla miize, kirsal
bellegi hem belirli bir tarihsel baglamda yeniden iiretmekte hem de bu bellegi kuran

bireylerin perspektifinden sekillendirilmis bir anlati sunmaktadir.
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Go6z’e (2021) gore Kenan Yavuz Etnografya Miizesi, Anadolu’nun korunmasi gereken
kiiltiirel degerlerini gelecege aktarmayi1 hedeflemekte, ge¢miste var olup giinlimiizde
kaybolan unsurlar1 yeniden goriiniir kilmaya calismaktadir. Miize, geleneksel yasam
bigimlerini koruyarak bu unsurlart modern yasam baglaminda temsil etmeye calismakta;
modernlesme ve go¢ siireclerinin kdylerde yol agtigi mimari tahribata dikkat ¢cekmeyi,
unutulmaya yiiz tutmus geleneksel hayatin estetik ve kiiltiirel 6gelerini yeni kusaklarin
belleginde canli tutmayi ve insan merkezli bir yaklasimi 6n plana g¢ikarmayir misyon
edinmektedir. Bu yaklasimla oOrtiisen bicimde Giiner6z ve Yanar (2023) miizeyi; sosyal
programlarin Onceliklendirildigi, topluluklar i¢in bir bulusma mekani, fikir aligverisi ve
tartisma ortami sunan bir kamusal yapt olarak degerlendirmektedir. Ayrica miizenin
sorumluluk projeleri ve topluluk temelli programlarin bir {iriinii olarak ortaya ¢iktigini ve bu
stire¢ icerisinde organik bigimde gelistigini ifade etmektedir.

Kenan Yavuz Etnografya Miizesi 2021 yilindan itibaren gesitli ulusal ve uluslararasi
platformlarda ddiile layik goriilmistir (Tablo 6). 2021 yilinda Avrupa Miize Forumu
(EMYA) tarafindan verilen Silletto Odiilii’nii almis; bu &diil, yerel topluluk katilimini
onceleyen calismalar1 ve kirsal sosyal-kiiltiirel yapiya dayali projeleri nedeniyle verilmistir.

2022 yilinda ise Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Ozel Odiilii’ne deger goriilmiis; bu 6diil,
Tiirkiye’nin kiiltiirel mirasina hizmet eden kurumlara yonelik jiiri degerlendirmesi
sonucunda takdim edilmistir. Aym yi1l, Europa Nostra ve Avrupa Birligi tarafindan verilen
Avrupa Kiiltirel Miras Odiilii'ne layik goriilmiis; bu 6diil kapsaminda miizenin
ziyaretgilerine yerel halkla is birligi i¢inde tasarlanan interaktif deneyimler sunarak somut
ve somut olmayan mirasi korumaya yonelik ¢alismalar1 6ne ¢ikarilmistir.

2023 yilinda ise BIG SEE Grand Prix Turizm Tasarim Odiilii’'nii kazanmstir. Bu 8diil,
miizenin yerel halkin katilimiyla gelistirilen tasarim yaklasimi ve yaratict anlatilarla

ziyaret¢iye deneyim sunma big¢imini takdir etmektedir.
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Tablo 6. Kenan Yavuz Etnografya Miizesinin kazandig1 édiiller

[0 ] | [ — Kenan Yavuz Etnografya Miizesi

BIG SEE Grand Prix Odiilii
Turizm Tasarmm Odiilii

Aciklama

Bayburt’un ve Anadolu’nun somut/somut olmayan
kiiltiirel mirasini, ziyaret¢ilerine etkilesimli
2023 deneyimler sunarak ve yerel halkin tasarim
asamasinda is birligiyle korumayi/canlandirmay1
BIGSEE amagclamaktadir.
-Yaratici hikaye ve deneyim olarak kimlik

Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1
Ozel Odiili
Tiirkiye’nin kiiltiir mirasina ve sanat diinyasina
2022 goniil birligi icinde hizmet veren topluluk veya
kuruluslari takdir ve tesvik etmek amaciyla verilen
odiiller jiiri degerlendirmesiyle belirlendi.

Europa Nostra
Avrupa Birligi Kiiltiir Miras1 Odiilii Miize, ziyaretgilerine yerel halkla is birligi i¢inde
tasarlanip sunulan interaktif deneyimler sunarak
2022 Bayburt’un ve Anadolu’nun somut ve somut
olmayan kiiltlirel mirasin1 korumay1 ve
o canlandirmay1 amagliyor.
A -Vatandas katilim1 ve farkindalik artirma

Avrupa Yilin Miizesi Odiilii

EMYA2021/Silletto Odiilii

Yerel toplulugun katilimini saglamada oldukga

\\2\0 ] » 2021 bals{:irllljdli ve 1.<61y Ipirli1s1n11n zenglinligirlle dayglr{lan
“\) D75 f tiltiirel projelerin kirsal sosyal ve ekonomi
ﬂ yasami nasil yeniden canlandirabilecegini gosterme
%’/ SS konusunda da ayni derecede giigliidiir.
deey

1.8.1.  Yapi: Miizeyi Olusturan Mekénlar

Tez kapsaminda incelenen Kenan Yavuz Etnografya Miizesi, Kiiltiir Evi olarak
baslayan siirecinde zamanla farkli birimlerin mekansal olarak birbirine eklemlenmesiyle
genisleyerek miize kompleksine doniligmiistiir. Son olarak miizeye otel biriminin
eklenmesiyle miizedeki islevsel cesitlilik arttirilmis ve miizenin ekonomik siirdiirtilebilirligi
desteklenmistir. Bu c¢alisma kapsaminda yap1 kavrami hem kapali hem de acik alanlar

iceren, cok bilesenli bir fiziksel yerleskeye karsilik gelmektedir. Miizenin her bir birimi,
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bellegin insa edilme bicimlerine iligkin 0zgiin temsiller barindirmakta; bu birimler
arasindaki iligkiler ise mekéansal organizasyon, kiiratoryal kurgu ve tematik baglam
tizerinden okunabilmektedir.

Calisma, sadece bellegin nasil iiretildigini degil; ayn1 zamanda bu {iretimin nasil bir
bellek deformasyonuna yol acabilecegini de incelemeyi amaglamaktadir. Bu baglamda
analiz, 6zne iiretimleri {izerinden yapilandirilmis olsa da her bir 6znenin sdylemi ya da
temsili miize yerleskesinde bulunan yapilarla (Konak, Koy Evi, Geleneksel Cars1 vb.) ve bu
yapilarda sergilenen nesnelerle dogrudan iliskilidir. Kirsal hayata dair anilar1 — gelenekleri
taze tutmak, unutulan degerleri hatirlatmak, yeni paylasim, karsilasma ve iiretim alanlari
sunmast noktasinda — bu miizede insa edilen mekanlar ile birimlerin dokiimiinii yapmak, bu
boliimiin amacidir.

Amfi Tiyatro/Agik hava Sinemasi: 2015 yilinda miize yerleskesine dahil edilen Agik
Hava Sinemasi, yerel halkla kurulan etkilesim sonucu ortaya ¢ikmistir. Miizenin kurucusu
Kenan Yavuz’un kdy ilkokulunda gergeklestirdigi bir gériismede, 6grencilerin kdyde sinema
ve lunapark gibi olanaklarin bulunmadigini belirtmeleri ve bu tiir imkanlarin kdyde kalma
motivasyonlarini artirabilecegini ifade etmeleri {lizerine bu yap1 insa edilmistir (Yavuz,
2024). Miize alanindaki bahge olarak tanimlanan bolgeye yerlestirilen agik hava sinemast,
daha sonra cesitli kiiltiirel ve sosyal etkinliklerin diizenlendigi bir amfi tiyatro islevi
kazanmistir. Bu birim, geng niifusu koyle bag kurmaya tesvik etme amacinin yani sira miize
yerleskesinin deneyimsel ve katilimc1 yapisini destekleyen mekansal bir bilesen olarak islev
gormektedir.

Kapal1 Sergi Salonu: Anadolu kirsal yasam kiiltiirlinii yansitan c¢esitli nesnelerin
sergilendigi iki adet salondan olusmaktadir (Sekil 7). Bu birim, miize yerleskesi i¢cinde yer
alan iki hacimli dogrusal bir plan semasina sahiptir. Bu iki hacim ortadaki i¢ gegisle birbirine
baglanmakta ve ilk hacimden dogrudan ige agilan ¢ift kanatl giris kapilar1 araciligiyla dis
mekanla iligkilenmektedir. Sergileme diizeni; duvar kenarlarina ve orta akslara yerlestirilmis

bagimsiz vitrin, pano ve teshir elemanlariyla olusturulmustur.
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SERGI SALONU- 2

Sekil 7. Kapali Sergi Salonu, Kenan Yavuz Yavuz Etnografya Miizesi (Siirdem S$.S.
Arsivi, 2024)

Geleneksel Cars1: Kenan Yavuz Etnografya Miizesi Koy Meydani olarak belirtilen ve
acik alana bakan toplamda yedi diikkdndan olugmaktadir (Sekil 8). Gegmiste kirsal
topluluklarda 6nemli bir ekonomik ve sosyal islevi olan koy carsilarinin temsili bir
diizenlemesi olarak insa edilmistir. Carsida yer alan diikkanlar sirasiyla sunlardir: Yukari
Loru Omer Aga Kahvesi, Yavuz Bakkaliyesi (Hac1 Sait Yavuz), Terzihane (Faik ve Sadik
Yavuz Kardesler), Ayakkabi Diikkan1 (Necdet Kiran), Demirci (Mehmet Usta-Hac1t Mehmet
Sukes), Nalbant ve At Arabasi Imalat1 (ihsan Tiikenmez) ve Marangoz-Berber (Muharrem
Yavuz).

Ahilik geleneginden ilham alinarak insa edilen bu carsi, 1930-1990 yillar1 arasinda
koyde mesleklerini icra etmis insanlarin hatiralarin1 mekanlarla bulusturmay1 amaglamakta,
gecmisteki kiiclik esnaf gelenegini yasatmayr hedeflemektedir (URL-6, 2025). Miize
kurucusu Kenan Yavuz, bu birimin olusturulmasindaki temel amacin modern alisveris
anlayisinin bireyi nesnelestiren yapisina karsi kiigiik esnaf kiiltiiriinii ve zanaatkarligi 6ne

¢ikaran bir alan sunmak oldugunu belirtmektedir. Ayrica bu mekanin, biiyiik 6l¢ekli ticaret
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alanlarinda siliklesen birey deneyiminin aksine “insanin 6zne olarak varlik gosterdigi bir

mekan” olarak tasarlandigini ifade etmektedir (URL-7, 2025).

’
Yavuz Bakkaltyesi Terzihane Faik ve
Hacs Sait Yavuz Sadik Yavur Kardeglor

o Yukan Loru Omer Aga Kahvesi
e Yavuz Bakkaliyesi Haca Sait Yavuz
a Terzihane Faik ve Sadik Yavuz Kardegler
o Ayakkab Diilkkam Necdet Kiran :

Ayakkabs Ditkkam Marangoz Berber § Nalbant ve At Araban
© Demirci Mehmet Usta Hact Mehmet Sukes Necdet Kiran —l

° Nalbant ve At Arabasi imalat: lhsan Tiikenmez

@ Marangoz Berber Muharrem Yavuz

Sekil 8. Geleneksel Carsi, Kenan Yavuz Yavuz Etnografya Miizesi (Siirdem S.S. Arsivi,
2024)

Kenan Yavuz Etnografya Miizesi yerleskesinde merkezi bir konumda yer alan Koy
Meydam (Sekil 9), geemisteki kirsal toplumsal yasamin ortak alan kurgusunu yeniden
liretmeyi amaclayan bir agik alan diizenlemesidir. Miize kurucusunun anlatimlarina gore;
kdy meydani biriminin tasariminda, zamanla yok olan kdy yerlesimlerinin fiziksel ve sosyal
hafizasin1 canlandirmak hedeflenmistir (URL-3, 2022). Kdy Meydani’nin yerleskede
konumlandig1 noktadan Kapali Sergi Salonlari, Geleneksel Carsi, Kiitiiphane, Mescit, Koy

Evi gibi birimlere gorsel ve fiziksel erisim saglanabilmektedir.
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Sekil 9. Koy Meydani, Kenan Yavuz Yavuz Etnografya Miizesi (Siirdem S.S. Arsivi,
2024)

Ashane: Geleneksel mutfak kiiltiiriine ve tarimsal tiretim pratiklerine ait ¢esitli alet ve
ekipmanlarin sergilendigi kapali sergileme alanlarindan biridir. Miize yerleskesinde
Geleneksel Carsi’nin hemen yaninda, Koy Meydani’na cephe alan bir konumda yer
almaktadir (Sekil 10). Tek hacimli ve dikdortgen planli olarak tasarlanmig yapi, 6n
cephesinde yer alan tek agikliktan giris almaktadir. Tas duvar 6rgiisii ve kirma catili ortii
sistemiyle insa edilen Ashane, malzeme kullanimi agisindan ¢evresindeki yapilarla biitlinliik
olusturmaktadir. Tek hacimli, dikdortgen planli bir yap: olarak tasarlanmis olan bu birime

on cephesinde yer alan tek kanatli kapi ile giris saglanmaktadir.

Sekil 10. Ashane, Kenan Yavuz Yavuz Etnografya Miizesi (Stirdem $.S. Arsivi, 2024)

Su Degirmeni: Miize yerleskesinde kapali sergi salonunun bitisiginde konumlanmas,
tek hacimli tag yapidir (Sekil 11). Yapinin i¢c mekani iki ana islevsel boliime ayrilmistir:
dibek degirmeni ve su degirmeni. Miizenin bulundugu kdyde gecmiste var olan su
degirmenlerinin genellikle ilk kurucularinin isimleriyle anildigi goriilmektedir. Kenan
Yavuz, cocukluk doneminde kdyde Adil Day1 Degirmeni ve Torun’un Degirmeni olarak
bilinen iki degirmenin bulundugunu ancak bu yapilarin zamanla yikildigini belirtilmektedir

(URL-8, 2025). Bu baglamda miize yerleskesine dahil edilen degirmen yapisi, Demirdzii
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ilcesinde baraj insast nedeniyle su altinda kalma riski tasiyan tarihi degirmenin
ekipmanlarinin yerinden sokiiliip tasinmasiyla yeniden insa edilmistir. Yapinin yeniden
kurulumu sirasinda islevsel siirekliligin saglanabilmesi i¢in yerden su ¢ekilerek degirmen
sisteminin calisabilir hale getirildigi ifade edilmektedir (Yavuz, 2024). Insa siirecinde yapi
biitiinliglinilin 6zgiinliigiini stirdiirebilmesi amaciyla ¢evredeki kdylerde yikilmis geleneksel

evlerden ve Oren yerlerinden temin edilen tag ve ahsap malzemeler kullanilmistir.

Sekil 11. Su Degirmeni, Kenan Yavuz Etnografya Miizesi (Stirdem $.S. Arsivi, 2024)

Cay Evi: Ziyaretcilerin dinlenme ve kisa siireli vakit gecirme ihtiyacina yonelik olarak
tasarlanmig, ahsap malzeme kullanilarak inga edilmis bir yapidir (Sekil 12). Miize
yerleskesinde KOy Meydani’na bakan konumuyla kamusal agik alanla gorsel ve fiziksel
iliski kuran bu yapi, Bezir Yagi Degirmeni’nin hemen yaninda ve Geleneksel Carsi’nin

karsisinda konumlanmaktadir.

Sekil 12. Cay Evi, Kenan Yavuz Etnografya Miizesi (Siirdem $.S. Arsivi, 2024)
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Mescit: Miize yerleskesinde kdy meydanina bakan konumda kii¢iik dlgekli ibadet
mekanidir (Sekil 13). Yapi, ¢cevredeki kdylerden temin edilen tag malzeme ile insa edilmistir.
Acik alana yonelen cephe diizeni ve konumu itibartyla ziyaretc¢ilerin kolay erisimine olanak

tanimaktadir.

Sekil 13. Mescit, Kenan Yavuz Etnografya Miizesi (Siirdem $.S. Arsivi, 2024)

Sanat ve Deneyim Atolyesi: Ziyaretgilerin sanatsal iiretim pratiklerini
deneyimleyebilecekleri, atdlye temelli etkilesimli etkinliklerin gerceklestirildigi, tek
hacimden olusan bir yapidir (Sekil 14).

Sekil 14. Sanat ve Deneyim Atolyesi, Kenan Yavuz Etnografya Miizesi (Siirdem S.S.
Arsivi, 2024)

Kiitiiphane: Dede Korkut ve Tiirk Kimligi Kiitiiphanesi ile Haci Mehmet Yavuz
Kiitiiphanesi adlartyla anilmakta olup miize yerleskesi icerisinde ¢ok iglevli bir yap1 olarak
konumlandirilmistir (Sekil 15). Igerigi basta Bayburt olmak iizere bolgenin edebi, tarihi ve

kiiltiirel birikimini yansitan yayimlardan olusmaktadir. Kiitliphane, ayn1 zamanda toplanti
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salonu ve geleneksel sozIi kiiltiire atifta bulunan masal odasi (hekat odasi) olarak da

kullanilmaktadir (URL-9, 2025).

Sekil 15. Kiitiiphane, Kenan Yavuz Etnografya Miizesi (Siirdem S.S. Arsivi, 2024)

Gecekondu: Kdyden kente gdg siirecinin yarattigi ara donemi mekansal olarak temsil
eden bir yap1 olarak yerleskeye dahil edilmistir. Miize kurucusunun kardesi Sibel Yavuz’un
Istanbul’da dogup bilyiidiigii evin mekansal ozelliklerine referansla olusturulmus bir
rekonstriiksiyon yapidir. Miize yerleskesinde kus evi biriminin bitisiginde, kdy evinin arka

yoniinde ve agik alandaki fotograf sergisinin devaminda konumlandirtlmistir (Sekil 16, 17).

OTURMA DDAS]
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Sekil 16. Gecekondu, Kenan Yavuz Etnografya Miizesi (Stirdem $.S. Arsivi, 2024)

DEFDY

Kus Evi: Miize yerleskesinde Gecekondu ve Ky Evi yapilari arasinda konumlanmus,
Bayburt yoresine 6zgli yerel giivercin tiirlerinin tanitimina ayrilmis, kiigiik 6lgekli bir yapidir
(Sekil 17). Bu birimde sergilenen kuslar, bas bolgesinde “¢ift kukul” olarak tanimlanan tiiy
yapisiyla ayirt edilen ve “Bayburt Giivercini” olarak bilinen endemik bir tiirdiir.

Miize gibi bir kurumsal yap1 olmadan 6nce miizenin birimlerinin yer aldig1 arazi,
yazlar1 Kenan Yavuz ve ailesinin ziyaret amaciyla geldikleri kdydeki tarlalaridir. Yavuz

(2024), 1996 yilinda ailesinin yaz aylarinda kdye tekrar donebilmesi amaciyla bir ev
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yapmaya karar verdiklerini ve annesinin Onerisiyle bu evi tarlalarina insa ettiklerini
belirtmektedir. Koye gittiklerine konaklayabilmek icin yapilmaya baslanan ve 2013 yilinda
tamamlanan bu evin (Konak) hemen yanindaki alana ise kdy evi insa edilmistir.

Koy Evi: Kurucu Kenan Yavuz’un dogup biiyiidiigii ve bes kusak boyunca ailesinin
geemisini barindiran bir yapinin rekonstriiksiyonudur (Sekil 17). Yavuz (2024), aile
meclisinde alian bir kararla kdyden goc ettiklerinde terk edilen evin aynisini koydeki
tarlasina etraftan toplanan taslarla yeniden insa ettiklerini ve ge¢cmisten kalan hatira esyalar
yerlestirerek bu evi orijinaline sadik bir sekilde elektrik ve su gibi modern unsurlardan
arindirilmis olarak yeniden hayata gegirdiklerini ifade etmektedir.

Koy evinin mekansal organizasyonu, aile liyelerine adanmis tematik odalar {izerinden
sekillenmistir. Yapida yer alan gelin odas1 (Mecit ve Alime Yavuz’un odast), Nermin Yavuz
Yilmaz’a adanan misafir odasi, Samil ve Miinevver Yavuz’a ait babaanne-dede odasi,
mutfak-tandir bolimii, diizii kosu ve hol olmak iizere alt1 oda bulunmaktadir.

Gelin odasi, Kenan Yavuz’un babasi Mecit Yavuz ve annesi Alime Yavuz’un
hikayesini yansitmaktadir. ilk insa edildiginde tek odal1 bir ev olan bu yapiya, sonradan gelin
odasimin eklendigi belirtilmistir (URL-10, 2025). Bu oda, Alime Hanim ve Mecit Bey’in
yedi ¢ocugunun dogdugu ve biiylidiigii alan olarak aile ge¢misinin bir parcasini temsil
etmektedir. Samil Yavuz ve Miinevver Yavuz’a adanan babaanne-dede odasi ise ailenin
yasl iiyelerinin hatiralarin1 yagatma amaci tasimaktadir.

Evlerin disa doniik yoniinde yer aldig: belirtilen diizii kosu boliimii; mutfak esyalar
ile kiglik ve yazlik erzaklarin saklandig1 ahsap ambarlarin bulundugu, ayn1 zamanda genclik
cagindaki ¢cocuklarin yatak odasi olarak kullanildig: alandir (URL-11, 2025).

Yapinn st ortiisti, kirsal konut mimarisinde siklikla rastlanan diiz dam gelenegine
uygun olarak bi¢cimlendirilmis ve seyir terasi isleviyle kurgulanmistir. Bu teras, yapinin iist
kotunu kapatan bir yilizey olmanin 6tesinde; ¢evre manzarasina agilan ve giindelik yasama
entegre edilen ¢ok amagli bir agik mekan niteligi tasimaktadir. Ozellikle agiz bar1 ve kdy
diigiinii gibi kolektif ritiiellerin gerceklestirildigi bu alan, izleme ve dinlenme islevlerinin
yan sira kiiltiirel pratiklerin temsil edildigi ve yeniden tiretildigi bir sahneye doniismektedir.
Mekansal bir arayiiz olarak islev goren bu alan, ge¢miste bolgede yaygin olan toprak damli

konutlarin sosyal islevini ¢cagdag bir yorumla stirdiirmektedir.
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Sekil 17. Koy Evi, Kenan Yavuz Etnografya Miizesi (Stirdem $.S. Arsivi, 2024)

Kenan Yavuz Etnografya Miizesinin fiziksel yerleskesinin baslangi¢ noktasi olan
Konak, miize kurgusunun temelini olusturan ilk yapidir (Sekil 18). Kurucunun ailesi
tarafindan koyle fiziksel baglarin kopmasinin ardindan 1996 yilinda, yaz aylarinda kdye
doniilebilmesi amaciyla insa edilmesine karar verilen yapi; 2013 yilinda tamamlanmigtir
(Yavuz, 2024). Bu yapi, hem mimari hem de islevsel agidan miizenin kurumsallagsma
stirecine zemin hazirlayan ilk somut adim olmustur. Konak, kdylin bayramlasma ve taziye
yeri olarak kullanilmaktadir (Altinbag & Etikan, 2021). Geleneksel mahalle odalari, bolge
halki arasinda kusaklar arasi aktarimi ve toplumsal bir aradaligi tesvik eden sosyal

mekanlardir. Bu baglamda konagin Bayburt’a 6zgii mahalle odasi kiiltiiriinden esinlenerek

insa edildigi belirtilmistir (URL-12, 2025).

Sekil 18. Konak, Kenan Yavuz Etnografya Miizesi (Stirdem $.S. Arsivi, 2024)
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Kenan Yavuz Etnografya Miizesi yerleskesi i¢inde konumlanan konaklama birimi
Loru Han, 2021 yilinda miize-otel isleviyle faaliyete gecmistir (Sekil 19). Yapi, toplamda
1400 m2lik bir kapali alana sahiptir. Icerisinde 12 konaklama odas1 ve tas firin restoran

bulunmaktadir (URL-1, 2025).

Sekil 19. Loru Han, Kenan Yavuz Etnografya Miizesi (Siirdem $.S. Arsivi, 2024)

2020 yazinda miizenin danisma kurulu tiyeleriyle gerceklestirilen toplantida, Avrupa
Miize Forumu’na bagvuru yapilmasi ve miizenin yanina bir butik-otel inga edilmesi yoniinde
karar alinmistir (Yavuz, 2024). 2021 yilinda miizenin Avrupa Miize Forumu tarafindan
odiile deger goriilmesinin ardindan miize biinyesinde konaklama ihtiyacinin karsilanmasi
amaciyla yeni bir yap1 insa edilmesine yonelik ¢aligmalar baslatilmistir.

Yapmin Selguklu mimari iislubuna referansla tasarlanmasina karar verilmis; bu
dogrultuda Tokat, Diyarbakir ve Kastamonu’daki hanlar ziyaret edilerek ornekleme
yapilmistir (Yavuz, 2024). Miize otelin yapiminda cevre koylerde yikilmaya yiiz tutmus
evlerden ve Gren yerlerinden, sahiplerinin izniyle temin edilen tas ve ahsap malzemeler
kullan1lmis; konaklardan dolaplar, evlerden ahsap kirisler yapiya entegre edilmistir (Yavuz,
2024). Yapmin ingasinda ilk olarak kapilar temin edilmis, ardindan bina olusturulmustur.
Dolayisiyla Loru Han miizenin anlatisini ekonomik ve turistik olarak siirdiiriilebilir kilan
bilesendir. Selguklu referansl han tipolojisi, Dede Korkut géndermeleri, kapilardan taglara
kadar toplanmis elemanlarin yeniden kullanimi burayr ge¢misin yalnizca gdzlemlendigi
degil ‘yasamakla’ iligskilendiren bir retorik yaratmaktadir.

I¢ avluda kullanilan taslara ¢iniler yerlestirilmis ve bu bdliim Cinili Avlu olarak

adlandirilmigtir (Sekil 20). Odalara ise Dede Korkut masallarindan isimler verilmis, bu
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uygulama Bayburt Kalesi’nin Selguklu dénemine tarihlenen ¢inili bezemelerine ve Dede

Korkut anlatilarina génderme yapacak sekilde kurgulanmistir (Sekil 20, 21), (Yavuz, 2024).

Han *
Baymdir ;
Bamsi Beyrek I ST
BanuCicek I W

Ginitav |
Sotor Kazan §

Tas Finn Restoran

Otlukbeli Bahgesi

Goiet |

Tasg
Firn

Loru Han | z?iac ®
Girlg ! Dede '
| RN Korkut

o -

N Dede Korkut ve Turk
Kimligi KitGphanesi
il Burla Hatun

- DI
Qo]

Geleneksel Cocuk
Oyun Alani

Sekil 20. Loru Han, Tas Firin, Otlukbeli Bahgesi ve Golet, Geleneksel Cocuk Oyun Alani,
Kenan Yavuz Etnografya Miizesi, yazar tarafindan olusturulmustur
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Sekil 21. Loru Han zemin ve birinci kat plani, yazar tarafindan olusturulmustur
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Konaklama birimi Loru Han’1n arka boliimiinde konumlanan Otlukbeli Bahgesi, agik
hava etkinliklerine olanak saglayacak sekilde diizenlenmis peyzaj alanlarindan biridir.
Bahge igerisinde bir golet, bu gdletin lizerinden gegen bir ahsap koprii ve yoresel mutfak
uygulamalar i¢in kullanilan tas firin yapist yer almaktadir (Sekil 22). A¢ik alan kullanimi
esas alinarak kurgulanan bu boliim, konaklama birimiyle iligkili olarak hem servis hem de

etkinlik odakl1 bir dis mekan diizenlemesi sunmaktadir.

v - w +

*m OTLUKBELI BAHCES| iR

Sekil 22. Tas Firin, Otlukbeli Bahgesi ve Golet, Kenan Yavuz Etnografya Miizesi (Siirdem
S.S. Arsivi, 2024)

Kenan Yavuz Etnografya Miizesi yerleskesinde, farkli temalarda yapilandirilmis ve
kalic1 olarak yerlestirilmis ¢esitli acik sergi alanlar1 bulunmaktadir. Mekanin sadece yapi
Olceginde degil, peyzaj Olceginde de bir anlati araci olarak ele alindigin1 bu alan
diizenlemeleri kapsaminda yapilandirilan siirekli sergi alanlar1 sunlardir: Cinimacin Sergisi,
Ahsap Kapi Sergisi, Tas Yazi1 Sergisi, Zaman Tiineli Fotograf Sergisi ve Tarihi Isimler Anit1.

Bu tematik sergi alanlarinin yani sira miize yerleskesinde, kirsal yasam pratiklerine
referansla yerlestirilmis ¢esitli acik alan bilesenleri de bulunmaktadir (Sekil 23). Bu unsurlar
yapisal sergileme kurgusunun 6tesine gegerek peyzaj 6geleriyle birlikte diigtiniilmiis, yer yer
animsatict ve deneyimletici araglar olarak islevlendirilmistir. At arabasi, kizak takimi, at
kosum takimi, kagn1 ve saban gibi tarimsal iiretim nesneleri ile tarihi traktdr ve makineler,
belli bir diizende olmasa da ziyaret¢inin mekanda dolanimi sirasinda karsilastigi 6gelerdir.
Leylek Yuvasi, Geleneksel Cocuk Oyun Alan1 ve Beziryagi Degirmeni gibi 6geler ise kirsal
yasam kiiltliriine dair ortak hafizada yer etmis imgeleri ¢agristirmasi adina miizenin agik

alaninda yerlestirilmis olan diger 6gelerdir.
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Sekil 23. Geleneksel ¢ocuk oyun alani, leylek yuvasi, beziryagi degirmeni, at arabasi,
kizak takimi, t1§ makinasi, Kenan Yavuz Etnografya Miizesi (Siirdem $.S. Arsivi, 2024)

Cinimagin Cini Sergisi: Bayburt ydresine 6zgii tag malzeme ile Iznik Vakfi tarafindan
tiretilmis ¢inilerin bir araya getirilmesiyle olusturulmustur (Sekil 24). Sergi, 25. Uluslararasi
Dede Korkut Kiiltiir ve Sanat Solenleri kapsaminda kalici bir agik hava diizenlemesi olarak
mekana entegre edilmistir. Yatayda sirali, dikilitas biciminde yerlestirilmis modiiller iizerine
uygulanan ¢ini paneller, mimari bezeme gelenegini ¢agristiran bir striiktiirel diizenle
yorumlanmistir. Sergide kullanilan ¢inilerde Selguklu ve Osmanli donemlerine ait motiflerin
yani sira Bayburt Kalesi’nin 6zgiin motiflerden referansla iiretilmis semboller yer
almaktadir. Kompozisyonlarda; cift bash kartal, kus, ceylan ve at gibi ikonografik 6geler
geleneksel anlam diinyasina gonderme yapacak sekilde konumlandirilmistir. Bu figiirler;

korunma, giig, giizellik ve aidiyet gibi simgesel degerler tastyan kiiltiirel temsillerdir.
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Sekil 24. Cinimagin Sergisi, Kenan Yavuz Etnografya Miizesi (Siirdem S.S. Arsivi, 2024)

Ahsap Kapi Sergisi: Cinimagin Cini Sergisi’yle ayn1 eksende konumlanmis ve onun

devami niteliginde tasarlanmistir. Dogrusal bir diizen i¢inde karsilikli olarak yerlestirilmis,
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Tiirkiye’nin ¢esitli illerinden getirilen on adet ahsap kapidan olusmaktadir (Sekil 25).
Kapilar, tasiyict metal gergeveler igine yerlestirilerek zeminle temas etmeyecek sekilde
askida duracak bi¢imde sergilenmektedir. Bu kapilarin arasina belirli araliklarla

konumlandirilmis ve yiizeylerinde metinler bulunan dokuz adet tas bloklar yerlestirilmistir.
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Sekil 25. Ahsap Kap1 ve Tas Yaz1 Sergisi, Kenan Yavuz Etnografya Miizesi (Stirdem $.S.
Arsivi, 2024)
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Zaman Tiineli Fotograf Sergisi: Kirsal yasamin doniisiimiinii belgeleyen tematik bir
kurgu ile yapilandirilmistir (Sekil 26). Miize yerleskesi iginde Konak ile Gecekondu
arasindaki acik alanda lineer bir diizende yerlestirilen bu sergi, siyah beyaz ve renkli
fotograflar araciligiyla bireysel ve toplumsal bellegi yeniden goriiniir kilmay1
amaglamaktadir. Sergide yer alan fotograflar; farkli donemlerde kdy yasamina dair giindelik
pratikleri, ritlielleri, mimari doniisiimleri ve sosyal karsilagsmalar1 yansitmaktadir.
Ziyaretcilerin fiziksel olarak yiirliyerek kat ettikleri bu giizergah ile zaman kavraminin gorsel
temsili ilizerinden ge¢mis ve simdi arasinda bir gecis alanit olusturulmak istenmistir.
Fotograflar belirli tematik gruplar halinde diizenlenmis olup sergi kurgusunda belirgin bir

kronolojik yapidan ziyade anlati odakli bir siralama tercih edilmistir.
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Sekil 26. Zaman Tiineli Fotograf Sergisi, Kenan Yavuz Etnografya Miizesi (Stirdem $.S.
Arsivi, 2024)

Tarihi Isimler Anit1: Kenan Yavuz Etnografya Miizesinin acik alan diizenlemeleri
kapsaminda olusturulmus, on adet dikilitastan olusan dairesel bir yerlestirmedir (Sekil 27).
Bayburt’un tarihsel siirecte farkli donemlerde almis oldugu adlar1 ve bolgedeki kdylerin eski
adlarin1 belgelemeyi amaglayan bu sergileme, ziyaret¢iye yer adlarimin doniisiimiine

odaklanan tematik bir alan sunmaktadir.

Sekil 27. Tarihi isimler Amiti, Kenan Yavuz Etnografya Miizesi (Siirdem $S.S. Arsivi,
2024)

1.8.2.  Ozne: Miize ile iliskilenen Ozne/ler

Bu calismada 6zneye dair kuramsal cerceve ile bellegin deneyimsel, dolayli ve
sOylemsel olarak nasil insa edildigine iligkin tartismalar Yapilan Calismalar — I ve Yapilan
Calismalar — II boliimlerinde ele alinmistir. Bu boliimde ise ¢alismada incelenen 6zne
tiretimleri dogrultusunda kurucu, sdylemsel, alimlayici, mesrulastirict ve onaylayici 6zne
kategorileri tanimlanmakta; neden ¢aligma kapsaminda boyle bir kategori olusturuldugu
acgiklanmaktadir.

Calisma kapsaminda 6zne, bireysel bir fail ya da anlatici olmanin 6tesinde; bellegi
kuran, yonlendiren, mesrulastiran ve deneyimleyen ¢ogul ve katmanli iiretim pratiklerinin

tasiyicisi olarak ele alinmaktadir. Calisma, bellegin ve bellek deformasyonunun sergilenen
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nesneler veya mimari diizenlemelerle sinirli kalmayip; bu nesne ve mekanlara dair tiretilen
sOylemler, yorumlar ve mesruiyet mekanizmalar1 araciligiyla da kuruldugu kabuliine
dayanmaktadir. Bu nedenle 6zne iiretimi kavrami; bellegin temsiline dogrudan ya da dolayh
bicimde katilan ve bu temsili kimi zaman yonlendiren, kimi zaman da deforme eden
aktorlerin konumlanislarint ¢oziimlemek iizere kullanilmaktadir. Bu dogrultuda bellegin
temsil ve deformasyon bigimlerini ¢ézlimleyebilmek amaciyla bes temel belge tiirli secilmis,
her biri temsiliyetin farkli diizeylerini yansitan 6zne kategorileriyle iliskilendirilmistir.

Miize kurucusunun yazdigi “Bir Sahiplenme Hikayesi — Bu Koy Evinden Baslayip
Diinyaya Ulasan Basar1 Oykiisii” kitab1 kurucu anlatiy1 olusturan kurucu 6zneyi temsil
etmektedir. Ayn1 bashikla yayimlanan belgesel, mekanin gorsel temsili ve sdylemsel
diizenlemesi ilizerinden gorsel anlati-sdylemsel 6zne/lerin liretimine karsilik gelmektedir.
Ziyaretei defteri, miize deneyiminin bireysel diizeyde nasil alimlandigin1 gostererek karsi-
alimlayic1 O6zne/ler kategorisine karsilik gelmektedir. Miize danigsma kurulu toplanti
tutanaklari, bellegin kurumsal c¢ergevesini olusturan kurumsal-mesrulastirict 6zne/leri
goriiniir kilarken miizenin aldig1 ddiillere iliskin gerekgeler, jiiri raporlar1 ve tanitim—odiil
videolar1 ise digsal onay mekanizmalarini temsil eden teyit edici-onaylayict 6zne/leri
tanimlamaktadir.

S6z konusu belge tiirleri, bellegin anlati (kitap ve belgesel), deneyim (ziyaretci
defteri), kurumsal onay (danigsma kurulu tutanaklari) ve digsal mesruiyet (6diil belgeleri) gibi
farkli diizeylerde nasil iiretildigini gostermektedir. Her bir belge tiirii, kendi icerisinde belirli
bir 6zne iiretiminin sdylemsel izlerini tasimakta ve bellegin hem nasil insa edildigine hem
de nasil yonlendirildigine dair ipuglar1 sunmaktadir. Ayrica her bir 6zne kategorisi, tekil bir
kisi ya da sabit bir anlaticiya indirgenemez; 6zellikle ziyaretci defteri 6rneginde oldugu gibi
bir 6zne grubuna dahil edilen liretimlerde birden fazla 6zneye ait sdylem yer almaktadir. Bu
baglamda, 6zne liretimleri coklu ve cogulcu bir karakter tagimakta; bellek ve deformasyonu
stirecinde farkl bireylerin, aktdrlerin ve kurumsal yapilarin katkilariyla sekillenmektedir.

Sonug olarak bu bes 6zne kategorisi, yalnizca kavramsal bir ayristirma degildir. Her
biri, caligma kapsaminda ¢oziimlenen belirli bir belge tiirliyle — 6zne {iretimiyle — dogrudan
iliskilidir.

Bu c¢alisma kapsaminda kurucu oOzne kategorisi; miizenin hem fiziksel
organizasyonunda hem de kavramsal ¢ergevesinde belirleyici etkisi bulunan, bellegin insa
siirecini yonlendiren ve mekana atfedilen anlamlar1 bi¢imlendiren aktoér olarak

tanimlanmaktadir. Kenan Yavuz’un (2024) kaleme aldig1 “Bir Sahiplenme Hikayesi — Bu
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K&y Evinden Baslayip Diinyaya Ulasan Basar1 Oykiisii” adli otobiyografik eser, bu 6zne
kategorisinin temel veri kaynagini olusturmaktadir. S6z konusu anlati/metin, bireysel bir
yasam Oykiisii aktarmanin 6tesinde; miizenin hangi sdylemlerle kuruldugunu, nasil bir temsil
mantigina dayandigin1 ve hangi kolektif degerler araciligiyla bellegin yonlendirildigini de
ortaya koymaktadir. Bu baglamda Kenan Yavuz; bellegin igeriksel diizeyde nasil
sekillendigini belirleyen, miize anlatisin1 yonlendiren ve temsil sinirlarini tanimlayan basat
aktor konumundadir. Anlatinin merkezine yerlesen bu 0Ozne tiirii, irettigi sOylemler
araciligiyla hem bellegin sinirlarin1 ¢izmekte hem de miize de egemen bir bellek anlatisinin
kurulmasina onciiliik etmektedir.

Gorsel anlati-sOylemsel 6zne/ler kategorisi; miizede nesne, yapi ve anlati iligkisinin
nasil kuruldugunu gorsel ve sOylemsel araglar lizerinden temsil eden O6zne iiretimini
kapsamaktadir. Bu baglamda “Bir Sahiplenme Hikayesi” adl1 belgesel temel veri kaynagi
olarak degerlendirilmistir. Belgesel; anlati aktariminin yani sira miizenin mekansal
organizasyonu, sergilenen nesneler ve bu 6gelerle kurulan temsiliyet iliskilerinin gorsel
olarak yapilandirildig: bir tiretimdir.

Belgeseldeki gorsel anlatt 6zneleri, mekani bir temsil zemini olarak kurmaktadir. Bu
baglamda 6zne, dogrudan goriiniir olmasa da anlatinin kurucu ilkelerini ve deger yargilarini
belirleyen bir pozisyondadir. Soylemsel diizeyde ise belgeselde kullanilan dil, vurgulanan
temalar ve tekrar eden ifadeler etrafinda bellegin nasil kurgulandigi okunabilmektedir.
Habitat TV teknik ekibi tarafindan hazirlanan belgeselin yonetmenligini Pmar Kilig
istlenmis, sunuculugunu ise miize danisma kurulu tiyelerinden Serhan Bali yapmigtir (URL-
3, 2022). Bayburt Valiligi ve KUDAKA destegiyle hazirlanan belgesel, ilk kez 24 Subat
2022’de Grand Pera Emek Sahnesi’nde gosterilmistir.

Gorsel anlatinin temel 6zneleri olarak belgeselde yer alan ve kimlikleri acik bicimde
belirtilen kisiler: miizenin kurucusu Kenan Yavuz ve ailesi (Serpil Yavuz, Furkan Yavuz,
Irfan Onur Yavuz, Alime Yavuz), danisma kurulu iiyesi Serhan Bali, uluslararas: jiiri ve
kurum temsilcileri Dina Sorokina (EMY A jiiri iiyesi), Carol Jackson (Silletto Trust) ile koy
sakini Yildiz Okumus’ tur. Bununla birlikte anlatinin sdylemsel kurgusunda belirleyici
agirlik, Kenan Yavuz ve Serhan Bali’nin ifadelerinde toplanmaktadir. Bu iki 6zne; miize
mekanina atfedilen kiiltiirel, ideolojik ve simgesel anlamlar1 yonlendiren, temsil mantigini
kuran ve bellegin kolektif bir anlati1 olarak yapilandirilmasinda merkezi bir rol oynayan
kisilerdir. Kenan Yavuz’un kurucu pozisyonu ve Serhan Bali’nin anlatiy1r yonlendiren

sOylemsel katkis1 belgeselin tematik gercevesini sekillendirmektedir.
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Belgesel, sadece bir bilgi aktarimi islevi gormekle kalmamaktadir. Ayn1 zamanda belli
bir temsiliyet mantig1 iizerinden miize mekanin1 anlamlandirmakta; izleyicinin bellegi belirli
bir gorsel anlati lizerinden insa etmesine araci olmaktadir. Bu yoniiyle gorsel anlati -
sOylemsel 6zneler bellegin mekanla, nesneyle ve sdylemle olan iliskisini gorsellestirerek
giiclendiren bir katman tiretmektedir.

Karsi-alimlayic1 6zne/ler kategorisi; miize deneyimine dogrudan katilim gosteren
bireylerin, yani ziyaret¢ilerin miize mekan1 ve anlatisiyla kurdugu iliskileri belgeleyen
tretimlere karsilik gelmektedir. Bu baglamda temel veri kaynagi olarak ziyaret¢i defteri
kullanilmistir. Miize ziyaretgileri tarafindan serbest bigimde kaleme alinan bu metinler,
yalnizca bireysel deneyimlerin aktarimi degildir. Bu defter ayn1 zamanda miize anlatisinin
nasil alimlandigini, bellegin hangi imgelerle kuruldugunu ve hangi temsillere direng
gosterildigini goriiniir kilan nitel verilerdir.

03.07.2018 ile 08.05.2024 tarihleri arasinda yazilmis olan ziyaretci defteri kayitlari,
yaklasik alt1 y1llik bir zaman araligin1 kapsamaktadir. Calisma kapsaminda incelenen toplam
65 kayittan 62’si isim bilgisi igerirken, 3’1 ise isimsizdir. Etik gerekgelerle ziyaretgilerin
kimlik bilgileri dogrudan belirtilmemis; her bir kayit ZD — 01 (Ziyaret¢i Defteri — 01)
seklinde olusturulan kodlarla temsil edilmektedir. S6z konusu ¢alisma, Karadeniz Teknik
Universitesi Fen ve Miihendislik Bilimleri Etik Kurulu tarafindan degerlendirilmis ve etik
onay alinmugtir. Ilgili Etik Kurul Belgesi ekte sunulmaktadir (Bkz. 7. Ekler). Bu 6zne
liretimi; miize anlatisinin ziyaretgiler tarafindan nasil karsilandigini, hangi kavramsal
cergeveler ve temalar etrafinda yorumlandigini belgelemeye yoneliktir. Bellegin sadece inga
edilen bir yap1 olmadigini, deneyimleyen, yorumlayan ve yeniden anlamlandiran 6znelerce
etkilesimli bigimde iiretildigini ve zamanla doniistiiriildiiglinti gostermesi sebebiyle calisma
kapsamina alinmustir.

Ziyaretci defteri lizerinden yapilan analiz; bireysel ziyaretci ifadelerinin i¢erdigi tekrar
eden kavramlari, dilsel vurgular1 ve bellege dair atiflar1 belirlemeyi amaglamaktadir. Bu
kapsamda ziyaretcilerin yazili ifadeleri, miize deneyimi sirasinda ne tiir izlenimler
edindiklerini ve hangi anlat1 dgeleriyle iliski kurduklarin1 ortaya koyan bir veri kaynagi
olarak degerlendirilmistir. Bu wveri seti, miize anlatisinin izleyici nezdinde nasil
anlamlandirildigini ve bellege dair hangi gostergelerin 6ne ¢ikarildigini sistematik bicimde
belgelemeye yoneliktir.

Kurumsal-mesrulastirict 6zne/ler kategorisi, miize belleginin kurumsal diizeyde nasil

cercevelendigini ve hangi temsil bicimlerinin mesrulastirildigini analiz etmeye olanak
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taniyan iiretimlerden olugsmaktadir. Bu baglamda ¢alismada miizenin resmi internet sitesinde
yayinlanmisg olan danigma kurulu toplanti tutanaklar1 veri kaynagi olarak degerlendirilmistir.

Tutanaklar; miizenin kurumsal karar siireclerini belgeleyen resmi icerikler olup temsil
stratejilerinin, igerik diizenlemelerinin ve yonetsel hedeflerin kurumsal diizeyde nasil ele
alindigini ortaya koymaktadir. Toplamda on farkli toplantiya ait belge, 2020 ile 2021 yillar
arasinda gerceklestirilmis ve kayit altina alinmistir (Sekil 28), (URL-13, 2025).
Tutanaklarda yer alan tartisma basliklar1 ve alinan kararlar; miizenin anlati yonelimlerini,
temsiliyet 6nceliklerini ve kamusal gorliniirliigiinii sekillendiren kurumsal 6znelerin etkisini

izlemeye imkan tanimaktadir.

Damsma Kurulu Toplantis1 2020/1 - 01.06.2020  ®
Damisma Kurulu Toplantis1 2020/2 — 26.06.2020
Damsma Kurulu Toplantis1 2020/3 — 25.07.2020 2020
Damisma Kurulu Toplantisi 2020/4—03.092020 - (6 toplanty)
Damisma Kurulu Toplantis1 2020/5 —23.10.2020
Damsma-Kurulu-Toplantis1 2020/6 —23.11.2020 e
Damigsma Kurulu Toplantis1 2021/7—31.01.2021 g
Danisma Kurulu Toplantist 2021/8 — 10.05.2021 2021

(4 toplant1)
Damigsma Kurulu Toplantis1 2021/9 — 02.07.2021
Danigma Kurulu Toplantis1 2021/10—30.08.2021 ®

Sekil 28. Danigma kurulu toplantilarinin kronolojik siralamasi

Bu 6zne grubunda yer alan kurumsal aktorler, hem danigsma kurulu iiyeleri hem de
yonetim kurulu iiyelerinden olusmaktadir. Giincel yonetim kurulunda; Kenan Yavuz, Gézde
Dénmez Yavuz, irfan Onur Yavuz, Furkan Yavuz, Sibel Yavuz, Necip Yavuz, Naim Yavuz
olmak tizere yedi asil kisi yer almaktadir (URL-14, 2025).

Miizenin giincel danisma kurulu iiyeleri; Prof. Dr. Zeynep Karahan Uslu (Ogretim
Uyesi), Dr. Feride Celik (Sanat Danigmani), Giilriz Cantali (Ekonomist), Esra Nilgiin Mirze
(Kiiltiir Politikalar1 Proje ve Sanat Danismani), Ozan Ozkan (Manifesto Y&netim Kurulu
Baskan1), Murat Deniz Temel (Sef), Selin Bozkurt (Iyilik I¢in Sanat Dernegi Genel
Baskani), Serhan Bali (Yazar-Miizisyen), Seref Oguz (Gazeteci Yazar), Murat Ertugrul
Giilyaz (Arkeolog) olmak iizere on kisiden olugmaktadir (URL-15, 2025).
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Calisma kapsaminda incelenen danisma kurulu toplanti tutanaklarinda yer alan
danisma kurulu ve yonetim kurulu iiyelerinin i¢inde bulundugu 6zneler ise Tablo 7’de
gosterilmistir.

Kurumsal-mesrulastirict 6zneler, bellegin sadece bireysel anlatilarla degil; aym
zamanda kurumsal aktorlerin kararlari, degerlendirmeleri ve yonlendirmeleriyle
bicimlendigini ve bu bigimlenmenin de belirli bir temsil politikasi olusturdugunu gostermek
adina oldukg¢a 6nemli 6zneler olarak degerlendirilmektedir. Danisma kurul iiyeleri zaman
igerisinde degismis olsa da temsil mantiginin siirekliligi ve kurumsal bellegin insasindaki
yonlendirici etkileri bu kategoriyi c¢alismanin kuramsal c¢ercevesi agisindan anlamli
kilmaktadir. Bu 6zne iiretimine; miize anlatisinin hangi temalar etrafinda mesrulastirildigini,
ne tiir stratejik onceliklerle yonlendirildigini ve bellek temsillerinin kurumsal yap1 i¢inde

nasil ¢ergevelendigini ¢oziimlemeye yonelik olarak calismada yer verilmistir.
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Tablo 7. Danisma kurulu toplantilarina katilan 6zneler ve misafir katilimeilarin dokiimii

Kenan Yavuz Etnografya Miizesi

Danisma Kurulu Toplantilarina Katilan Ozneler

1.Damisma Kurulu 2.Damisma Kurulu 3.Damisma Kurulu
Toplantis1 Toplantis Toplantis1
Kenan Yavuz
Serhan Bali Kenan Yavuz Kenan Yavuz, Selin Bozkurt, Ali Canip
Ali Canip Olgunlu Selin Bozkurt Olgunlu, Seref Oguz, Feride Celik, Zeynep
Seref Oguz Feride Celik Karahan Uslu, Ozan Ozkan, Furkan Yavuz,
Feride Celik Zeynep Karahan Recep Ciftci, Semanur Yavuz, Nazh Kegili,
Zeynep Karahan Uslu Uslu Nazl Kegili G6zde Dénmez Yavuz, Serhan Bali, Oznur
Nazli Kegili Furkan Yavuz Yagci
Gozde Dénmez Ozan Ozkan
Yavuz Ozan Ozkan, Semanur Yavuz Misafir Katilimcilar:
Furkan Yavuz Recep Ciftci
Recep Ciftei Ciineyt Epcim (Bayburt Valisi), Sibel Yavuz,
Semanur Yavuz Ibrahim Uslu, Kemal Yavuz, Hact Mehmet
Selin Bozkurt Yavuz, Necip Yavuz, Saruhan Yigit Yagci
4.Damisma Kurulu 5.Damisma Kurulu | 6.Damisma Kurulu 7.Damisma Kurulu
Toplantisi Toplantisi Toplantisi Toplantisi
Kenan Yavuz
Kenan Yavuz Kenan Yavuz Kenan Yavuz Seref Oguz
Serhan Bali Serhan Bali Selin Bozkurt Ali Canip Olgunlu
Feride Celik Ali Canip Olgunlu Ali Canip Olgunlu Zeynep Karahan
Seref Oguz Seref Oguz Seref Oguz Uslu Birsen Canbaz
Nazl Kegili Feride Celik Feride Celik Mete Emir
Zeynep Karahan Uslu Zeynep Karahan Zeynep Karahan Feride Celik
Ozan Ozkan Uslu Nazh Kegili Uslu Mahmut Cetin
GoOzde Donmez GoOzde Donmez Nazli Kegili Ozan Ozkan
Yavuz Yavuz Gozde Donmez Oznur Yagci
Recep Ciftci Ozan Ozkan Yavuz Recep Ciftci
Furkan Yavuz Oznur Yagel Ozan Ozkan Gozde Donmez
Selin Bozkurt Recep Ciftci Oznur Yagc1 Yavuz Selin Bozkurt
Semanur Yavuz Semanur Yavuz Recep Ciftei Furkan Yavuz
Selin Bozkurt Semanur Yavuz Serhan Bali
Semanur Yavuz
9.Damisma Kurulu 10. Danmisma

8.Danisma Kurulu
Kurulu Toplantisi

Toplantisi Toplantisi
Kenan Yavuz Kenan Yavuz
Seref Oguz Kenan Yavuz, Birsen Canbaz, Feride Celik, Birsen Canbaz
Birsen Canbaz Ozan Ozkan, Oznur Yagc1, Selin Bozkurt, Feride Celik
Zeynep Karahan Uslu | Seref Oguz, Zeynep Karahan Uslu, Furkan Nazli Kegili
Feride Celik Yavuz Ozan Ozkan
Oznur Yagci Recep Ciftci
Ozan Ozkan Misafir Katilimcilar: Zeynep Karahan
Gozde Donmez Uslu Selin Bozkurt
Yavuz Ciineyt Epcim (Bayburt Valisi), Mutlu Mete Emir
Oznur Yaget

Tirkmen
(Bayburt Universitesi Rektorii), Hact
Mehmet Yavuz, Necip Yavuz, Abidin
Oztiirk, Mete Emir, Arslan Giirer (Demirdzii
Belediye Bagkani)

Furkan Yavuz
Semanur Yavuz

Recep Ciftei
Furkan Yavuz
Selin Bozkurt
Semanur Yavuz
Serhan Bali
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Kenan Yavuz Etnografya Miizesine 2021 yilindan itibaren ulusal ve uluslararasi
diizeyde cesitli odiiller verilmis, bu odiiller araciligiyla miizenin temsil ettigi bellek
stratejileri farkli kurumsal 6zneler tarafindan onaylanmistir. Bu 6diiller kapsaminda sdylem
iireten ve miize anlatisini belirli temalar iizerinden onaylayan kurumsal 6zneler, ¢alismada
teyit edici-onaylayici 6zneler olarak ele alinmaktadir.

2021 yilinda Avrupa Miize Forumu (EMYA) tarafindan verilen Silletto Odiilii
baglaminda Carol Jackson (Silletto Trust baskani) ve Dina Sorokina (EMYA jiiri iiyesi)
soylem iiretmislerdir. 2022 yilinda Kiiltiir ve Turizm Bakanligi Ozel Odiilii kapsaminda
Cumhurbaskan1 Recep Tayyip Erdogan, Europa Nostra Odiilii kapsaminda Meyer-Land
sOylem tiireten 6zne olarak dne ¢ikmaktadir. 2023 yilinda verilen BIG SEE Turizm Tasarimi
Biiyiik Odiilii ise kurum adima yapilan agiklamalarla temsil edilmistir. Bu baglamda s6z
konusu 6diiller, hem miize belleginin dis kurumsal yapilar tarafindan nasil teyit edildigini
hem de bu teyit siirecinde hangi aktorlerin sdylem iirettigini goriiniir kilmaktadir.

Bu 0zne kategorisi, miize anlatisinin digsal kurumsal yapilar tarafindan nasil
onaylandigini ve mesrulastirildigini ¢éziimlemeye yonelik olarak tanimlanmaktadir. Teyit
edici-onaylayici 6zneler; ulusal ve uluslararas1 6diil programlarinda yer alan jiiri liyeleri,
karar vericiler ve konusmacilar araciligiyla miizenin temsil ettigi degerlerin nasil takdir
edildigini ve hangi temalar etrafinda goriiniir kilindigin1 ortaya koymaktadir. Bu ¢ergevede
degerlendirilen belge grubu; miizeye verilen odiillere dair gerekgeler, jiiri raporlar1 ve 6diil
torenlerinde yapilan konusmalardir. Bu veriler, bellegin igsel iiretimlerin 6tesinde; digsal
degerlendirmeler ve onay mekanizmalar1 aracilifiyla da insa edildigini gOstermesi
bakimindan c¢alisma kapsamina dahil edilmistir. Teyit edici-onaylayici 6zneler araciligiyla
bellegin kamusal alanda hangi kavramlarla dolasima sokuldugu, hangi degerlerin
onceliklendirildigi ve miize anlatistmin hangi kiiltiirel, sosyopolitik temellerle
mesrulastirildigl analiz edilmektedir. Bu 6zne iiretimi, bellegin temsili kadar bu temsilin

mesruiyet kazanma siireclerini de goriiniir kilmak agisindan 6nemlidir.

1.9. Boliim Sonu Degerlendirmesi

Caligmaya ait genel bilgilerin sunuldugu bu boéliime, konuya giris yapilarak
baglanmistir. Mimarlik yazininda bellegin mekén -mimari tretimler- araciligiyla temsil
edildigine yonelik yaygin yaklasimin elestirel bicimde sorgulanmasiyla birlikte bellek

deformasyonu kavraminin kuramsallastiriimasina yonelik 6zgiin bir arastirma ihtiyaci ortaya
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konmustur. Bu baglamda ¢alismanin temel problemi, mekanin bellegi temsil etmekle sinirl
kalmayan; ayn1 zamanda onu yonlendiren, se¢en ve kimi durumlarda deforme eden bir arag
haline gelmesidir.

Literatiir taramalarinda; mimarlik alaninda bellek deformasyonu kavraminin kuramsal
olarak ele alinmadigi, mevcut kullanimlarin daha ¢ok fiziksel-teknik disiplinlerde
yogunlastig1 tespit edilmistir. Bu tespit, ¢alismanin 6zgiin katkisini olusturan temel
gerekcelerden biridir.

Calismanin temel amaci, Kenan Yavuz Etnografya Miizesi 6zelinde miizedeki bellegi
ve bellek deformasyonunu ¢éziimleyebilecek kavramsal bir yap: gelistirmektir.

Calisma, miizeyi one ¢ikaran temsili bir okuma yapmaktan ziyade, miize lizerinden
bellegin yeniden iiretim pratiklerini — deformasyonunu — ve bu iiretimlerin arkasindaki 6zne
konumlarin elestirel bir yaklagimla ¢oziimlemeye odaklanmaktadir.

Calismanin arastirma sorular1 bellek-mekan iligkisini sOylemsel, fiziksel ve temsil
edici diizeylerde sorgulamakta; varsayimlar ise miizenin bellek mekani olmanin 6tesinde,
gecmisle yiizlesme ve kabullenis pratiklerinin sahnelendigi bir mimari kurgu oldugu
yonilindedir. Calismanin varsayimlar1 bes temel sav lizerine insa edilmistir: Miizenin
geemisle yiizlesmeyi arzulayan bir yapi olarak kurgulandigi, bellek deformasyonunu
gorlintir kildigi, segmeci bir gegmis anlatisina dayandigi, biitiinciil bellek arzusu ile
sekillendigi ve bu bosluklar1 tamamlamak yerine yeniden yapilandirdig: savlari aragtirmanin
teorik omurgasini olusturmaktadir.

Orneklem olarak secilen Kenan Yavuz Etnografya Miizesi sdylemsel ve deneyimsel
diizeyde bellegin temsil edildigi, yeniden yazildig:1 ve belirli aktorlerce yonlendirildigi bir
mekan olarak ele alinmistir. Bu baglamda calisma, miizenin kendisini incelemekle sinirli
kalmay1p; onu kuran ve mesrulastiran 6zneleri de kapsamina dahil etmektedir.

Calismanin yontemi, nitel arastirma yaklasimlarindan biri olan kuram olusturma
(grounded theory) yontemine dayanmaktadir. Acik, aksiyal ve seg¢meli kodlama
asamalariyla yapilandirilan bu yontemde ama¢ onceden var olan bir kurami test etmek
degildir. Aksine veriden tiiretilmis yeni kavramlar ve Oriintiiler aracilifiyla 6zgiin bir
kuramsal yap1 gelistirmektir.

Bu kapsamda, caligmanin temel analiz verilerini olusturan bes belge tiirii
belirlenmistir: miize kurucusunun yazdig kitap, belgesel film, ziyaret¢i defteri, danisma
kurulu tutanaklar1 ve 6diil gerekgeleri. Bu belgeler, bellegin farkli tiretim diizeylerini (temsil,

anlati, alimlama, mesrulastirma, onaylama) goriiniir kilan 6zne {iretimleri olarak
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¢oziimlenmektedir. Verilerin se¢ilmesinde hem icerik hem de iiretici 6zneye dikkate edilmis,
bellek anlatisinin ¢cok katmanli yapisi bu belgeler araciligiyla ele alinmigtir.

Bu bdliimde, calismanin hem kuramsal hem de yontemsel ¢ergevesi netlestirilmis;
arastirma sorulari, Orneklem, veri kaynaklari ve analiz stratejileri detayli bi¢imde
aciklanmistir. Bu boliimden sonra tez kapsaminda yapilan ¢alismalar boliimlerine yer
verilecektir. Bu boliimlerde once kuramsal ve kavramsal bir temel sunulup ardindan 6zne
iiretimleri lizerinden yapilan analizlere yer verilecektir.

Yapilan ¢alismalar, calismanin temel amaci dogrultusunda birbirini tamamlayan ancak
odaklandiklar1 yon bakimindan farklilagan iki kurgu tizerinden yapilandirilmigtir. Yapilan
Calismalar — I baslig1 altinda, bellek kavramina odaklanan analizler sunulmakta; Yapilan
Calismalar — II bashig altinda ise bellegin nasil deforme edildigine iliskin ¢oziimlemelere
yer verilmektedir. Her iki baslik, kuramsal ve yontemsel biitiinliik gézetilerek birbirini takip
eden adimlar bi¢ciminde kurgulanmistir. Boylece miize mekaninda bellegin hem nasil
tiretildigi hem de bu liretimin ne sekilde yonlendirilip aragsallastirildigi cok boyutlu olarak

ele alinmustir.



2. YAPILAN CALISMALAR -1

Bu baslik altinda iki ana c¢alisma yiiriitiilmiistiir. ilk olarak bellegin kuramsal ve
kavramsal temelleri ile mimarlik yazininda bellek-mekan iligkisine dair literatiir teorik
cercevede degerlendirilmistir. Bu kuramsal temel, c¢alismanin odaklandigi bellek
deformasyonu kavraminin mimarlik alaninda nasil yorumlanabilecegine dair kavramsal bir
zemin olusturmustur. ikinci olarak ise bellegin miize mekaninda nasil kuruldugu ve temsil
edildigini anlamaya yonelik olarak bes farkli belge tiirii lizerinden yapilan nitel veri
analiziyle 6zne lretimleri incelenmistir. Bu baglamda hem kurucu hem de sdylemsel,
deneyimsel ve kurumsal 6znelerin bellegin ingasindaki rolii; soylemsel oriintiiler araciligiyla

¢Oziimlenmistir.

2.1. Kuramsal ve Kavramsal Temel

Bu boliimde, ¢alismanin kavramsal ve kuramsal zeminini olusturan bellege ve mekan-
bellek iliskisine dair temel yaklasimlar ele almacaktir. Ik olarak bellek kavramu, tarihsel
gelisimi ve farkli disiplinlerdeki ele alinma bigimleri dogrultusunda incelenecek; bellek ile
tarth arasindaki iligki, gegmis-bugiin-gelecek arasindaki dinamikler baglaminda hatirlama,
unutma, geri ¢agirma gibi siirecler tizerinden degerlendirilecektir.

Ardindan, bellek ile mekan arasindaki iliski detayli bicimde ele alinacaktir. Mekan,
fiziki bir ¢evre olmanin Otesinde; hatirlamanin, anlam iiretiminin ve kiiltiirel aktarimin
tasiyicisi olarak ele alinmakta, bellegin mekansal baglamda nasil iiretildigi ve aktarildig:
sorgulanmaktadir. Bu dogrultuda, bireysel ve kolektif bellegin belirli mekanlar iizerinden
nasil bi¢imlendigi, bu mekanlarin sadece ge¢misin izlerini tagiyan degil; ayni1 zamanda
gecmisi segerek kuran ve yonlendiren bir yapiya sahip oldugu tartigilacaktir.

Kuramsal ve kavramsal zeminin olusturulmasinin ardindan calismada izlenen
¢Oziimleme yaklasimina gec¢ilmektedir. Buna bagli olarak miizede bellegin 6zne iiretimleri
tizerinden nasil kuruldugu ve temsil edildigi ele alinacak, bu dogrultuda segilen belgeler

tizerinden veri toplama ve ¢oziimleme siireci agiklanacaktir.
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2.1.1. Bellek

“... kotii bir bellek, her seyi yenilestirip genglestirir” (Augé, 2019).

Bellek cesitli sozliiklerde hatirlama kapasitesi, tanima ve hatirlamanin tanikliginda
elde edilen seylerin depolanmasi, animsatict sey ya da kimse, hatirlamanin kosulu ve
gercegi, geri ¢agirma ve hatirlama davranisi, hatirlanan kisi veya seyin imgesi ve izlenimi
(URL-16, 2025), yasananlari, 6grenilen konulari, bunlarin gegmisle iliskisini bilingli olarak
zihinde saklama giicii, akil, hafiza, dagarcik (URL-17, 2025) olarak tanimlanmaktadir.

Latince kokenli “memoria” sdzciigii hem bellek hem de hatira anlamlarini tasimaktadir
(URL-18, 2025). Benzer sekilde ingilizcede kullanilan “memorial” teriminin de tarihsel
olarak hem “an1” hem de “yazili kayit” anlamlarinda kullanildigini belirten Draaisma (2021),
bu ¢ok anlamli kullanim1 bir ikilik olarak degerlendirmekte ve insanin hatirlama ile unutma
pratiklerinin tarihsel siirecte cogunlukla “prostetik belleklerden tiiretilmis terimlerle”
kavramsallastirildigint - vurgulamaktadir. Cevizei (1999) ise bellegi dort diizeyde
tanimlamaktadir: (1) Geg¢misteki deneyim ve yasantilari animsayabilme yetisi, (2)
Animsayan 0znenin ge¢cmis yasantilarina ve ge¢miste algilamis oldugu nesnelere iliskin
cikarimsal olmayan bilgisi, (3) Ortada olmayan olay, nesne ve diislincelere iliskin biligin
zihinde korunmasi, (4) S6z konusu bilgileri biriktirdigi varsayilan sistem veya yer.

Bellegin cogunlukla geg¢miste gerceklesmis, tarihsel ve anlamli eylemlerle
iliskilendirilerek islevsellestirilmeye calisiimasi yeni bir durum degildir. ilk bakista bir
edimin ge¢mise dayanmasi ve bu durumun hatirlanmasi, bellege ickin bir siire¢ gibi
goriinmektedir. Oysa Abensour’un (2022) dikkat ¢ektigi gibi, “bellek yalnizca bir ani, yani
hatirlanan seyin niteligi degildir; animsama da, gegmisin bir anda simdiye gelisi” olarak
basitce tanimlanamaz. Dolayisiyla bellegin zamanla kurdugu iliski duragan degil, aksine
stirekli yeniden yapilandirilan etkin bir siirectir.

Bellege dair yaygin ama daha materyalist bir agiklama bi¢imi de onu beyindeki yeri
tespit edilemeyen biiylik bir bilgi deposu olarak konumlandirmaktir. Bu yaklagima gore
bellek; algilarimizi toplayan, bunlar sayisiz raf ve ¢ekmeceden olusan devasa bir
kiitliphanede siniflandirarak muhafaza eden bir yap1 olarak goriilmektedir (Abensour, 2022).
Ancak bu aciklama, bellegin dogasina dair temel bir noktay1 goéz ardi etmektedir: Beyin,
pasif bir kayit cihazi degildir. Aksine siirekli olarak eskiyle yeniyi karsilagtiran, gegmisi
stizerek yeniden yapilandiran ve her seferinde farkli anlam katmanlari olusturma dongiisiinii

iceren, etkin bir organdir. Bellegin sadece alan, depolayan ve kaydeden bir yap1 olmadigi;
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aksine etkin, segici ve yeniden kurucu bir nitelik tagidig1 agiktir. Bu baglamda bellek ister
bireysel ister kolektif diizeyde ele alinsin, her zaman simdiki zamanin silizgecinden ge¢cmis
bir gegmis imgesi olarak isler (Traverso, 2020).

Bellek kavrami, tarihsel siire¢ igerisinde farkli disiplinlerin ilgi alanina girmis;
noroloji, psikoloji ve felsefe gibi alanlarda bireyin zihinsel isleyisine dair agiklamalarla
temellenmis, zamanla sosyoloji, antropoloji, tarih ve kiiltiirel ¢alismalar gibi alanlarin
katkilariyla toplumsal ve kiiltiirel bir fenomen olarak da ele alinmaya baglanmistir. 20.
ylzyilin ikinci yarisindan itibaren savaslar, soykirimlar ve kitlesel travmalarin yarattigi
yikimlar, bellek alaninda ulus, kimlik ve toplumsal aidiyet meseleleriyle baglantili derinlikli
kuramsal tartismalarin 6niinii agmustir.

Bellegin bireysel diizlemde nasil isledigine iliskin en temel kuramsal yaklagimlardan
biri Henri Bergson’a aittir. Siire¢ felsefesi dogrultusunda gelistirdigi “Madde ve Bellek™ adli
yapitinda Bergson (2015); anilarin beyinde pasif bigimde saklanmadigini, bellegin beden ve
beyinden yani nesnel olandan bagimsiz ruhsal bir olusa karsilik geldigini savunmaktadir.
Fransiz sosyolog Maurice Halbwachs (2019) ise bellek kavramini toplumsal baglam
icerisinde yeniden degerlendirerek kolektif bir yap1 icerisinde ele almistir. Halbwachs,
bireysel bellegin toplumsal ¢erceveler iginde sekillendigini savunmus; bu yoniiyle bireysel
bellegi ruhsal ve bireysel bir olus olarak tanimlayan Bergsoncu yaklasima elestirel bir
mesafeyle yaklasmistir. Nitekim Halbwachs’a (2019) gore birey, yalnizca bir sosyal grubun
parcast oldugunda ve bu grubun normlar1 dahilinde hatirlayabilir. Anilarimiz, bireysel
deneyimlere dayansa dahi genellikle baskalarinin hatirlatmalariyla yeniden ¢agrilir; zira ona
gore birey hi¢bir zaman biitiiniliyle yalniz degildir.

Fransiz tarih¢i Pierre Nora 1978—1981 yillar1 arasinda EHESS te verdigi seminerlerin
iiriinii olan “Hafiza Mekanlar1” baslikli ¢alismasinda; ulusal hafizanin hizla kaybolmakta
oldugu bir donemde, hafizanin mekana bagli izlerini belgelemeyi amaglamistir (Nora, 2006).
Bayramlar, amblemler, anitlar ve anma torenleri, 6vgii soylevleri, sozliikler ve miizeler ona
gore hafizanin ortaya ¢iktig1 yerlerdir. Nora, bu mekanlarin sadece hatirlananin degil; ayn1
zamanda unutmanin, dolayistyla bellegin siyasi ve kiiltiirel stratejilerle sekillendigi alanlar
oldugunu vurgular: “Gercekten de hafiza igerikten ¢ok bir cergevedir; her zaman elde
bulunan bir koz, bir stratejiler biitliniidiir, varligindan ¢ok kullanilma bi¢imiyle deger tasiyan
bir olgudur” (Nora, 2006). Bu yaklasim, bellegin tek basina bireysel ve i¢sel bir siire¢ olarak
aciklanamayacagini; tarih, etnografi, psikoloji ve siyaset gibi ¢ok katmanli baglamlarda

kuruldugunu gostermektedir.
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Bellegin bu ¢ok katmanli yapisi, bedensel pratikler ve toplumsal aligkanliklar
lizerinden de goriiniir hale gelmektedir. Insan gruplarinin bellegi nasil tasiyip korudugu
sorusuna yanit arayan sosyal antropolog Paul Connerton (2019) bedensel ve toplumsal
pratiklerin hafizay1 sekillendirdigi diisiincesine dayanarak sorunun “animsama ve bedenin
daha oOnce disiiniilmemis bir bigimde bir araya getirilmesi” ile ¢dzlimlenebilecegini
belirtmektedir.

Bellegin yalnizca birey ya da bedenle sinirli kalmadigi, toplumsal yapilarin kolektif
hafizay1 nasil bigimlendirdigi sorusu, hatirlamanin bigimlerine ve bu siirecte kullanilan
araglara odaklanan daha genis bir tartisma alanini da beraberinde getirmektedir. Toplumlarin
geemisini ve gecmislerini hatirlama bigimlerini kimlik sorunlari ile iliskilendiren ve bellegi
dort farkli dis boyut (mimetik bellek, nesneler bellegi, iletisimsel bellek, kiiltiirel bellek) ile
ele alan calismasinda Jan Assman (2018) iletisim ve hatirlama araci olarak tanimladig1 yazi
ile hatirlama mekanizmalarini desifre etmektedir.

Bellek kavramini Paul Ricoeur (2012) “neyin anis1 vardir” ve “hafiza kimindir”
sorulari iizerine onerdigi hafiza fenomenolojisi ile ¢oziimlemektedir. Ricoeur’a gore bellek,
hatiralar ge¢misin tarihindeki izlerdir ve ona gore ii¢ tiir iz vardir. Bunlar: kortikal iz
(kabuktaki izler-fiziksel iz), psisik izler (duyusal ve duygusal izler), belgesel izlerdir (kisisel
ve kamusal arsivler). Ilkini psikanaliz ile ikincisini bellek kurami sonuncusunu ise tarihle
ele almaktadir.

Bellek; ge¢mise ait deneyimler, 6grenilen bilgi ve birikimler, davranis bi¢imleri ve
olgularin olusturdugu dinamik bir Oriintiiler biitiiniidiir. Bu Oriintii, her yeni deneyimle
birlikte yeniden sekillenmekte ve bellek duragan bir yap1 olmaktan ziyade siirekli kendini
giincelleyen bir sistem olarak islemektedir. Bu baglamda simdiki zamanin deneyimleri ile
geemis arasinda kurulan oOrilintliler ag1, zamansal ve mekéansal baglamlardan bagimsiz
degildir. Ge¢mis, yalnizca simdide yeniden var olmakla kalmaz; ayni zamanda bugiiniin
bicimlenmesinde etkin bir belirleyici olarak rol oynamaktadir.

Yukarida yer verilen kuramcilarin bellek lizerine gelistirdikleri yaklagimlar; kavramin
tek basina bireysel ya da biyolojik bir isleyis olarak agiklanamayacagini, toplumsal, kiiltiirel,
tarthsel ve mekansal baglamlarla oriili ¢ok katmanli bir yapi sergiledigini ortaya
koymaktadir. Bu kuramsal okumalar sirasinda her bir kuramcinin bellek taniminda ya da
aciklamasinda one ¢ikan belirli kavramlar ve diisiinsel ¢erceveler, kavramin ifade edildigi
bicimleri kadar onunla birlikte anlam ag1 olusturan iligkili terimleri de goriiniir kilmaktadir.

Dolayistyla yapilan bu bellek okumasi iizerinden bellege dair diisiinsel yapinin hangi
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kavramlarla Oriildigline bakilmistir. Asagida sunulan tabloda bellek kuramlarinin
aciklamalarinda sik¢a yer verilen ve bellek ile birlikte anlam iiretiminde bulunan temel

kavramlar verilmektedir (Tablo 8).

Tablo 8. Bellek-hafiza kavramiyla birlikte anlam ag1 olusturan temel kavramlar

hatirlamak geemis cogulcu kopartmak kolektif geride kalma
unutmak bugiin Oznel oturtmak taniklik kok salmak
amnezi ortiik tasiyici diislem eylemler vekaleten
geri cagirmak gelecek | katilagsmig anakronik aktarmak kusak
biling katman iliskisel diisiinlim deneyim anlati
konumlandirma | kurma dizge uzam olay animsamak
devamlil o yeniden
yasantilama K kesinti asirma ayiklamak kurmak
3 tanik il
biriktirmek tagimak olmak ani gecici sorgulama
'g derleme yad etme tekerriir Once/ sonra an kimlik
=) saklamak cagrisim kalinti izler bilig geri almak
E depolamak zaman kurmaca montaj kolektif baglam
g mgt}ﬁgiza tarih deneyim durulagma | canlandirmak | geride kalma
E korumak yas var olmak yakin eylemler kok salmak
] hatira/am asamali yikim anma aktarmak vekaleten
< o -
S anlatmak/ pratlk saga}ltma/ yer deneyim kusak
b= anlamak deneyim diriltme degistirme
m. devingen zihin donqk/ arta kalan mesafe anlati
= sabit
= geri doniis kayip yok olmak uzak icsel iligki animsamak
> yakalamak gonderme yerlejtlrm yasanan siire¢ siirdiirmek
yeniden inga anlam yitirmek edim degisken imgelem
yaratmak hikaye kZZZ;ﬁZk kayma tanmdik carpitmak
dayatmak aleni-gizli | tutarhilik uyart dayanmak onceki
bozulum silinme inkar carpitmak sOylem sonraki
cag katetmek sabit yasam mekan dolayimli
asinma diisiince filtre kurtulmak icsel iligki canlandirmak
yorumlamak kalici temsil duyarlilik kolektif kopuk
iletisim kopuk kolektif algi

Tarih ve bellegin es anlaml1 kullanimlarina rastlansa da Traverso (2020) kendine 6zgii,
gecmisle ve yasanmislikla olan bagi ve daha 6znel bir egilim gdstermesi sebebiyle bellegi
tarih asir1 bir kategoriye dahil etmektedir. Traverso’nun (2020) “Geg¢misi Kullanma
Kilavuzu Tarih, Bellek, Politika” kitabinin ilk bdliimiinde, “Tarih ve bellek ¢atisikl bir ¢ift
midir?” sorusuna Ricouer (2012) bellegin tarihten 6nce geldigini, tarihin var olan bellek
tizerine daha bilimsel bir bilgi olarak ortaya ¢iktigini belirterek cevap verir. Avrupa merkezci

olan anlayista tarih bellegin iizerinde bir bilgi alani iken, Halbwachs (2019) tarafindan
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“Kolektif Bellek” isimli eserde bellegin ¢ogulcu, tarihin ise pozitivist yoniine vurgu
yapilmustir.

Pierre Nora (2006) ise bellegin “yasam” oldugunu, “hatirlama ve unutma diyalektigini
igerdigini belirtir ve “duygulara hitap eder ve biiylliidiir” der ve bellegi tarihin tam kars1
tarafina konumlandirir. Tarih ve bellek arasindaki catigkiya toplumbilimlere uygun bellek
analizleri lizerinden yaklasan Nora (2006); bellegi yasamla iliskili, duygulara hitap eden ve
mutlaklik olarak gérmekte iken tarihi bunun tam aksine ge¢misle arasina mesafe koyan bir
gecmis temsili olarak goérmektedir. Oysaki bellek simdiki zamana 0zgii ve Ozneldir.
Dolayisiyla Tzampaz’in (2020) da ifade ettigi gibi “6znel bir nitelik tagidig1 i¢in paradigmal
doniisiim agisindan da kayda deger” bir konudur. Ancak bellek bireyin algilarina bagimli ise
nasil mesru olabilir? Hakiki — ger¢ek — olan bu kaypak zeminde nasil yer bulur? Bu noktada
gecmise bir Oznenin perspektifi ile bakildiginda 6znenin deneyimi onu ge¢misin
cagrisimlarini hatirlayan ve simdinin 6znesi olarak onu anlamlandirmaya c¢alisan olmak
tizere catallanir. Walter Benjamin’in (2012), yapmis oldugu “aktarilan deneyim
(Erfahrung)” ve “yasanilan deneyim (Erlebnis)” seklindeki ayrimdan yola cikilirsa artik
“yasanilan deneyime” odaklanilmaktadir. Bellegin sinirlarim1 sorgulayan kitabinin ilk
boliimiinde Young (2000); insanin dogrudan deneyimi olmayan, kendisinin yasamamis
oldugu olaylar1 nasil hatirladigini sorgulamaktadir. Burada hatirlanan sey 6nceden bagkalari
tarafindan yasanan bir seydir (Sarlo, 2012). Cevreden gelen uyarilarla hatirlama Hirsch’in
(1997) ifadesiyle vekaleten (post memory) gerceklesir. Dolayisiyla olaylarin kahramani olan
ve bunlara maruz kalan kusaktan sonraki kusagin anilarina dayanarak belleginde yeniden
insasi, hiper dolayli (Young, 2000) olarak ve 6znellik barindirarak olusur.

Tarih ve bellek ne kadar karsit konumlandirilmaya ¢alisilsa da Traverso (2020) tarihin
bellek {iizerindeki etkisinin azimsanamaz oldugunu, “6zgiin ve dig etkilerden muaf,
kelimenin diiz anlaminda bir bellek olmadigin1” savunur. Ayrica tarihle bellegi kokten karsi
karstya getirmeyi tehlikeli ve tartismali bir islem olarak gormekte, ikisinin arasindaki
farkliliklarin  goriiniir kilinmasinin birbiriyle uyumsuz olacaklart anlamina gelmedigi
kanisindadir. Tarih ile bellek, ge¢gmisi anlamlandirma arayigsindan dogan iki temel yaklagimi
temsil eder ve ayni1 olgu ilizerinde — ge¢cmisin islenmesi — yogunlasirlar. Ancak bu iki kavram
arasinda yapisal ve islevsel bir hiyerarsi vardir. Bellegin sordugu sorulara sistemli cevaplar
iiretmeyi amaclayan tarih, anlati liretme siireciyle baglantilidir; belirli yontemsel kurallar ve

akademik bir Gslup cercevesinde ge¢misi diizenleyerek yaziya gecirir. Bu yoniiyle tarih,
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baslangigta bellekten beslenmesine ragmen zamanla ge¢cmisle arasina mesafe koyar
(Traverso, 2020).

Tarih bilincinin olusturulma siireci herhangi bir tekil yer veya zaman kombinasyonunu
asar ve bir kisinin 6zel diisiinceleri kadar yerel olarak gergeklesir (Crane, 1997). Gegmisi
onemseyen kisilerin onun hakkinda temsiller ortaya koyduklar1 veya bu 6nemseyis iizerine
hareket ettikleri mekanlar tarih bilincine dair birtakim fenomenler, metinler, nesneler,
anlatilar icerebilir. Ancak bu mekanlarda sunulan Crane’nin (1997) ifadesiyle “kisisel
tarihsel bellek” olarak adlandirdigi, kisisel ve kamusal arasinda sikismis, kisisel olarak
hazirlanmis ancak kamusal olarak sekillenmis ve tarih pratigini karmasik hale getiren bir
bellek formudur.

Zamansal kipler kendinden 6nce ya da sonra gelenle kurdugu gecise bakilarak ayri
statiilerde goriilse de her seye ragmen aralarinda Ortiisen belirsiz alanlar mevcuttur. Bellegin
geemis, bugiin ve gelecek gibi zaman kipleriyle iliskisine bakmak, onu tek boyutlu olarak
geemise indirgeme kusurunu agmak agisindan tizerinde diigiiniilmesi gereken bir alt bagliktir.
Bellek sadece ge¢misin izlerinin muhafazasini saglayan psiko-fizyolojik bir yeti degil, anlati
yan1 olan kendini koruma kapasitesidir. Hayata anlam veren, siirekli anlatarak isaret edilen
olaylarin hatirlanmasini miimkiin kilan anlatilardir bellek. Toplumsal bellegi anlati haline
getiren ise dildir. Ricouer’e gore (2012) gegmise yonelmek ge¢misin yonelmis oldugu
geleceklere de yonelmektir. Bu baglamda ge¢misin imkanlarmi imgelem sayesinde
gelismektedir. Dolayistyla gecmis sadece gegmis bir sey degil, bellek sayesinde canliligini
koruyan bir olgudur. Imgelem sadece portrenin kendisiyle ilgilenir, bellek ise portreyi
modeline dek gotiiriir. Bellek gondermeci bir yetidir. Fenomenolojik terimlerle sdylersek
Aristoteles yasantilarmin Oniinii agmaya ugrasir gibidir. Imgenin yasanmishigi bir
namevcudiyet-mevcudiyetin yasanmighgidir. Belleginki ise gecmis bir yasanmishginkidir
(Abensour, 2022).

Gegmis, simdi ve gelecek arasinda bellegi konumlandirmak gerekirse “Her animsama
kopmaz bicimde ge¢mis bir olaya ya da deneyime bagli olsa bile herhangi bir animsama
ediminin zamansal statiisii simdidir” diyen (Huyssen, 1999) bellegi olusturan ve onu giiclii
bir sekilde canli kilan, onu arsivden ya da herhangi bir depolama ve yeniden c¢agirma
sisteminden ayr1 kilanin tam da ge¢mis ile simdi arasinda durdugu yer oldugunu belirtir.
Bellegin 6znelliginden ve bu agidan anilarin bir yerde bir sekilde muhafaza edildigi fikrinin
“kotli analiz edilmig, bir karigim gibi” oldugunu diistinen Deleuze’e (2021) gore bellek;

geemekte olan simdinin igindeki, gecmis, simdilerin birikmesi, sikismasidir. Anilarin
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goriiniir olmas1 ve korunmasi i¢in parcalar seffaf bir plastik torbada toplayan Leon Keer,
Ispanya ve Hollanda'nin kiiltiirel tarihini gorsel olarak kesfeden on ¢alismadan olusan DUO
sergisindeki “Amnilarin pargalar1 — Shards of Memories” adli eserinin (Sekil 29)

aciklamasinda sdyle bir ifade kullanmistir (URL-19, 2025):

“Gegmisten gelen olaylar simdiki zamanin kirik parcalart gibidir. Eski aksiliklerin
hatirlatilmamasini tercih ederiz; bunun yerine, gelecekte daha iyi anilar olusturmak icin dogru
secimleri yapabilmek amaciyla onlardan ders almak ve iizerlerinde diistinmek i¢in onlara deger
vermeliyiz.” (URL-19, 2025)

— oy
MEMORIES

Sekil 29. Anilarin parcalar1 — Shards of Memories (URL-19, 2025)

Bellek gecmigle ilgilenir. Hi¢ kimse halen simdiki zamanin ig¢indeyken simdiyi
hatirladigin1 sdylemez. Simdiki anda o anin bellegi yoktur. Fakat simdinin duyumsamasi,
gelecegin Ongoriisii ve gegmisin anist vardir (Abensour, 2022). Dolayisiyla bellek ne
geemiste ne gelecekte ne de simdidedir. Biitiin bu zaman kiplerinden beslenir ve muglak bir
statlidedir. Bu duruma ek olarak bazi diisliniirlerin ise bellegin bu celiskiyi ortadan
kaldirabilmek i¢in zamani carpittigini dolayisiyla anakronik olduguna dair diisiinceleri
vardir. Bu zamanin ki tam olarak ge¢cmis zaman degildir, bir adi vardir: Bellek. Zamamn
insanilestirir ve bi¢imlendirir, tellerini birbirine baglar, iletisimi saglar ve onu 6zsel bir
katigikliga mahkim eder. Bellek siire¢ olarak ruhsal iken, zamanin montajlanmasi, yeniden

insa edilmesi ya da “durulastirilmas1” tizerindeki etkileri agisindan anakroniktir (Ranciére
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akt. Sarlo, 2012). “Bugiin, ge¢misi orkestra sefinin miizisyenleri yonettigi gibi yonetir”
diyordu Italo Svevo ve Halbwachs’in isaret ettigi gibi tutarlilik kazanabilmek i¢in ge¢mis
carpitilir (Sarlo, 2012). Didi-Huberman (2000) tiim ge¢misi bugiine tagimanin beyhudeligine
karsin belli bir perspektiften bakarsak gecmisteki olaylarda “ince bir anakronizmalar
toplulugu, i¢ ice gecmis zaman telleri, desifre edilebilecek bir arkeolojik alan”
kesfedebilecegimizi sdylemektedir (Sarlo, 2012). Gegmisin geri doniisii her zaman kurtarict
bir hatirlama an1 degildir; bugiiniin bag gostermesi, bugiiniin yakalanmasidir (Sarlo, 2012).

Unutmak bizi simdiki zamana getirir. Ancak bu onun biitiin zamanlarda
¢cekimlenmesine engel olusturmaz. Yeniden baslamay1 yasamak i¢in gelecek zamanda, su
an1 yasamak icin simdiki zamanda, geri doniisii yasamak i¢in di’li ge¢mis zamanda
cekimlenir (Augé, 2019). Bellek ve unutma dayanisma i¢inde olan gerceklerdir ve ikisi de
zamanin eksiksiz bir sekilde degerlendirilmesi i¢in gereklidir (Augé, 2019). Fakat bellek
sadece gecmis lizerinden hatirlama ve unutmalara bagli olarak tanimlanabilir bir kavram
degildir. Yaygin olarak yalnizca ge¢mis lizerinden tanimlaniyor olsa da bellek biitiin zaman
kiplerinden beslenir. Dolayisiyla bellek; ge¢miste kdklenen, simdide siiziilenlerle gelecegi
sekillendiren iligkiler agini1 barindirmasi ile olduk¢a karmasik bir yapidir.

I¢inde bulunulan zamanin, su anin ve bekleyisin tadima varmak i¢in unutmay1 bilmek
gerekir; ancak unutmak bellek i¢inde bir ihtiyactir: Uzak gegmise ulasabilmek i¢in yakin
gecmisi unutmak gerekir (Augé, 2019). Unutmayi ii¢ figiir lizerinden ele alan Augé’ye
(2019) gore bu figiirlerden ilki geriye donme (retour), ikincisi erteleme (suspens), sonuncusu
ise yeniden baslamadir (e-commencement). Augé’ye (2019) gore geri donme; simdiki
zamani ve ondan farksiz hale gelmeye baslayan gegmisi unutarak kaybolmus bir gelecegi
yeniden bulmak, bdylece en eski gecmisle bir siireklilik saglamaktir. Simdiyi yeniden
bulmak olarak tanimladig: erteleme kavraminit Augé (2019) simdiyi bir siire i¢in gegmisten
ve gelecekten uzaklastirma, diger bir ifadeyle gelecegi, gegmisin geri doniisliyle 6zdeslestigi
Olclide unutma olarak tanimlamaktadir. Sonuncu unutma figiirii olan yeniden baslamada ise
Augé (2019) geemisi unutarak gelecegi yeniden bulmaya, miimkiin biitiin geleceklere
ayricalik tanimaksizin yeni bir dogusun kosullarina odaklanmaktadir. Dolayisiyla biitlin bu
unutma figilirlerinden Augé’nin (2019) vardig1 sonug; unutmanin daima simdiki zamanda
¢cekimlendigi, unutma séz konusu oldugunda geg¢misin kayboldugu ve biitiin zamanlarin
simdiki zamanda oldugudur.

Hatirlamanin 6n kosulu tanimaktir. Tanimak ise zihindeki imgenin gercekte bir

nesneye karsilik gelmesi ile olmaktadir. Fakat bdylesi bir agiklamada hatirlamak i¢in sanki



70

yalnizca zihinde donuk halde depolanmis imgeler koleksiyonu var ve dogru eslesme
oldugunda tanima gerceklesiyor gibi bir duruma denk gelebilir. Bellek ve imgelem
arasindaki iligskinin kutuplastirilmasi olarak goriilen bu duruma Abensour (2022) bellegin
“gecmis duyumlar1 zihinde saklayan iiretici imgelem ve yeni imge yaratmadan zihinde
kayith olanlar1 6zgiin bigimde birlestiren yaratici imgelem” olarak iki farkli formla baginin
oldugunu belirtir. Bu iki fakli baga dayanarak soyle bir ¢ikarim yapilabilir: O halde bellek
nesnelerin diinyada ya da 6znede biraktigi izlerden ziyade bu nesnelerin anlamlarini
okumaya ¢alisan 6znede olusan, yeniden canlanan, animsanan izlerin biitiintidiir.

Gecmise ait olanin belleklerde aniya doniiserek depolanmasi bellegin unutmak,
hatirlamak ve geri ¢agirmak iizerine kurulu olan siirecini olusturmaktadir. Oldukga dinamik
olan bu siirecin bir pargasi olan geri ¢cagirmak, bellegin sadece hatirlamak ve unutmak
ikilisinden olusmadigin1 gosterir. Fakat bellegin hatirlayip getirdigi bilgi — am1 — izler
eksiksiz ve giivenilir midir? Bellek isleyis bi¢imi referanslar tizerine kuruludur. Bu durum
onu zamanla olan iligkisi tizerinden tanimlatmaya meyilli bir yaklagima yonlendirir. Ancak
gonderme yaptig1 referanslarin zamanla olan iligkisi, baglantilar1 kaypak bir hale
sokmaktadir. Referanstaki nesne, kisi, olay, durum, olgu ne olursa olsun zamansal
diizleminde istikrarl bir gidisat izlememektedir. Zamanin ileri dogru akist bu referanslardan
animsanan seyi carpitabilir, eksiltebilir ya da tam tersi {izerine bagka referanslar ekleyerek
yeni bir duruma tekabiil edebilir. Bu sebeple bellek yalnizca hatirlamak ve hatirlatmak i¢in
calismaz. Bu baglamda Hume (1965), bellegi nesnelerin temsilini miimkiin oldugunca 6zgiin
formlariyla muhafaza eden bir yeti olarak ele almakta; ancak bir imge ya da olaya iliskin
zihinsel mesafe arttik¢a bu temsillerin giderek bozulmaya, eksiklikler ve kusurlar icermeye
basladigini1 vurgulamaktadir. Hatirlamadaki rolii biiyiik olsa da sahte bellek arastirmalarinda
oncii bir psikolog olan Shaw (2017); “Bellek Yanilgis1” kitabinda okuyucuyu bellegin
bireyleri nasil yaniltabilecegini, beyin fizyolojisine, zaman algisina, travmatik olaylara vb.
bagli ortaya ¢ikan bellek hatalar1 {izerine diisiinmeye sevk eder. Herkesin kusurlu belleklere
sahip oldugunu kabul edilmesi gerektigini diisiinen Shaw (2017) etkin bir hatirlama ve
bellegi en iyi sekilde kullanmanin “bellek saraylar” olarak isimlendirdigi mekan-bellek

iliskisine dayanan ¢agrisimlarla olabileceginden bahsetmektedir.



71

2.1.2. Mekan-Bellek iliskisi: Bellekteki Mekan ya da Mekandaki Bellek

Mekan-bellek iliskisi literatiirde; bireysel ve toplumsal hafizanin mimari mekanlarda
nasil sekillendigi, mekanin kimlik ve aidiyet duygusunu nasil pekistirdigi ve mimari
tasarimin bellek olusumuna nasil katki sundugu gibi sorular etrafinda ele alinmaktadir.
Hornstein (2011), mimarhig1 “fiziksel, zihinsel ya da duygusal mekanin haritalanmasi”
olarak tanimlayarak mimarligin sadece fiziksel mekanlardan ibaret olmadigini; 6zellikle
hafizanin olusumu ve siirekliligi bakimindan vazgecilmez bir rol {istlendigini
vurgulamaktadir. Ona goére, mekan deneyimi yoluyla hatirlariz; fakat mekan ortadan
kalktiginda ya da terk edildiginde hatirlamanin bigimi doniigmektedir. Benzer bigimde
Parker (1997); antik retorik gelenegine atifla, mimari kurgularin bellegi organize etmekte
bir metafor ve arag islevi gordiigiinii ortaya koyar. Parker’in (1997) aktardig: “ yer yonetimi
(method of loci)” yaklasimi, diigiincelerin belirli mekanlarla iligkilendirilerek hatirlanmasini
saglayan bir hafiza teknigidir. Bu baglamda mekan; bireysel ve toplumsal hafizanin insa
edildigi, yeniden iiretildigi ve doniistiiriildiigii bir ortam olarak ele alinmaktadir.

Mekanin duygusal ve fenomenolojik boyutu ilizerinden bakildiginda bellek, bireyin
mekansal deneyimleriyle dogrudan iliskilidir. Li (2019) ve Lee (2022), mimari mekanin
duygu ve beden iizerinden algilanmasinin bellegin olusumuna katkisini vurgulamaktadir.
Benzer sekilde duygusal mimari gibi tasarim stratejilerinin anlamli ve unutulmaz yerler
yaratmada nasil etkili olabilecegini inceleyen Jeli¢ & Stanici¢ (2020); bedensel deneyimle
mimari yapim siireci arasindaki bagi, bellekle iligskilendirerek fenomenolojik bir okuma
yapmustir. Ozellikle konut baglaminda yiiriitiilen ¢alismalar (Ozak & Gokmen, 2019;
Martha, 2023), cocukluk evi veya konut i¢ mekéanlarinin bireysel anilarin mekéansal
tastyicilart oldugunu gostermektedir.

Bellek-mekan iliskisine bilis ve dijital teknolojiler {izerinden bakildiginda Kelly vd.
(2020), “holografik deklaratif bellek” kavramini ortaya koyarak insan zihninde bilgilerin
nasil saklandigim1 ve c¢agrildigimi anlamak i¢in dagitilmis semantik temsillerin
kullanilabilecegini ileri siirmektedir. Ye, Xia, Zhou ve Du (2023) ise BIM (Building
Information Modelling) ve sanal gerceklik ortamlar1 iizerinden yfriittiikleri zihinsel
haritalama ¢aligmalarinda, kullanicilarin dijital mekanlarda olusturdugu mekansal bellegi
analiz etmistir. Calismalar1; mekanin fiziksel deneyimle sinirli kalmadigini, sanal ortamlarda
da zihinsel haritalar lizerinden yeniden tiretildigini gostermektedir. Bu bulgu, 6zellikle dijital

cagda bellek ve mekan iligkisinin somut insa edilmis ¢evreyle sinirli olmadigini; sanal
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mekanlarla da kuruldugunu gostermektedir. Benzer sekilde Shi, Du & Ragan (2020), bina
denetiminde gorsel dikkat ve mekansal bellek iliskisine odaklanmis, denetim sirasinda goz
hareketleri ve dikkat odaklarimin, mekansal bellegin etkin bir sekilde kullanilmasini
gerektirdigini ve bunun da daha verimli bilgi sistemlerinin gelistirilmesine katki sundugunu
belirtmektedirler. Min & Lee (2020) ise i¢c mekanlardaki renk kontrastinin mekansal bellegi
nasil etkiledigini deneysel olarak test etmis ve yiiksek kontrastli renk diizenlemelerinin
bireylerin mekani daha kolay hatirlamasini sagladigini yani bellek performansini artirdigini
tespit etmislerdir. Dijital teknolojilerin sanatla biitlinlesmesiyle ortaya c¢ikan yeni ifade
bicimlerini mekan ve hafiza baglaminda tartisan Erbay (2024), dijital sanatin mekansal
hafizanin deneyimlenmesini ve aktarilmasini giiglendirdigini; izleyicinin sadece gozlemci
olmadigini ayn1 zamanda katilime1 olarak bellegin korunmasi ve gelecege tasinmasinda
etkin bir rol iistlendigini belirtmistir.

Ozetle literatiirde mekanin; bireysel ve toplumsal hafizanin tasiyicis1 ve iireticisi
oldugu, duyusal ve duygusal deneyimlerin mekansal bellek olusumunda belirleyici rol
oynadigi, dijital teknolojilerin ise bu siireci giiglendirdigi bulgulanmistir. Ancak disiplinler
aras1 ve nicel arastirmalarin artirilmasi, elestirel yaklasimlarin derinlestirilmesi ve yeni
metodolojilerin gelistirilmesi gerekmektedir. Bu baglamda mekani anlamlandirmak i¢in
arkasindaki bellekle ve ayni dil gibi bize ifade ettii mesajlarla okunabilir. Bellek iizerine
bir okuma yapmaya baslandiginda o yerin arkasindaki anlam katmanlart ve yap1
¢coziimlenebilir hale gelmektedir. Ge¢mis ve simdiki zamani birbirine baglayan bellek dile
anlam kazandirmakta, bu baglamda anlam iiretimi dil ve bellegin birbirine eklemlenmesi ile
miimkiin olmaktadir. Bununla birlikte mekanin ¢ok katmanli olusuna bagli olarak gercek
mekan veya bellekteki mekan gibi bir kavramsallastirma ile mekansal dilin anlam katmanlari
¢coziimlenebilir. Boyle bir ¢oziimlemede ise, gercek mekan ile yasanmis ya da yagsanmamis
kurgularin, rastlantisal ayrintilarin  diizenlenerek tutarli bir anlati gercevesine
yerlestirilmesiyle varlik kazanan farkli mekéansal c¢esitlenmeler ortaya c¢ikmaktadir.
Bellekteki mekanda yasanmislik 6nde olsa da bu sart degildir. Hayal mahsulii toplumsal
anilarda var olan ya da o mekanda yasamadig1 halde okudugu bir hikayede, gorsel olarak
algiladig1 bir nesnede, farkli temsil bigimlerinde sergilenen ya da anlatilan mekanlarin
kisinin imgeleminde yer etmesi de s6z konusudur. Dolayisiyla bellek yasanmis olaylarla
sinirl degildir; yasanmamis ya da potansiyel olaylar1 da iceren, gegmis ve simdi arasinda iki
yonlii bir kopriidiir. Assmann’in (2018) aktardigina gore, Cicero’ya gore bellek teknigi

(mnemonik yontem) belirli mekanlarin segilmesi ve hatirlanmasi istenen unsurlarin hayali
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imgeler halinde tasavvur edilerek bu mekanlarla iligkilendirilmesi esasina dayanir. Bu
sayede secilen mekanlarin ardigik diizeni, hatirlanacak olgularin sirasini korur; imgeler ise
hem nesnelerin gorsel temsilini hem de onlarin zihinsel olarak yeniden canlandirilmasini
miimkiin kilar. Mimarligin kelimeleri, ihtiyaglar1 ve arzular1 mekana donistiirdiigiint
belirten Bastéa (2004); mimarligin gegici ya da 1srarci anilar1 somut, insa edilebilir veya insa
edilemez formlara doniistiirerek yasamin sahnelendigi bir zemin sundugunu vurgular.
Bastéa’nin (2004) “mekan bellekle 6zel bir iliski kurar; onun 6ziinili, en iyisini ve en
kotiisiinii tutar, geri kalan ayrintilarin grilesmesine izin verir.” ifadesi mimarligin sadece bir
sahne sunmakla kalmayip ayni zamanda secici bir bellek iiretimine aracilik ettigini
gostermektedir. Mekanin bellekte bazi anilar1 ve imgeleri canli tutarken digerlerini
siliklestirmesi; hangi deneyimlerin goriiniir, hangilerinin geri planda kalacagina dair bir
eleme stirecini de beraberinde getirmektedir. Dolayisiyla mimarlik, bir yandan ge¢misi
somutlastirirken diger yandan hatirlama ve unutma stireglerinin sinirlarini bigimlendiren bir
ara¢ haline gelmektedir.

Bugiin karsilagilan bir gerceklik kisisel ve toplumsal tecriibeler, birikimler
dogrultusunda algilanip degerlendirilmektedir. Pierre Nora’ya (2006) gore toplumlar,
hafizanin yasanan gergekliginden uzaklastik¢a hissettikleri koksiizligli hafiza mekanlar
insa ederek telafi etmeye calisirlar. Bunlar: kendiliginden hafiza olmadig1 dolayisiyla
arsivler kurmak, yildoniimii torenleri diizenlemektir. Ciinkii Nora’ya gore bu islemler
aslinda dogal degildir. Somut yahut soyut, fiziksel yahut performatif hafiza mekanlar
geemis lizerine Oriilmiis bir kurgu, gegmis algisindan yapilmis birer seckidir. Bu segkiler
bireyler ve toplumun kimlik insasinda kilit rol oynamaktadir. Jan Assmann (2018);
toplumsal bellegin temel karakterine, farkli bigcimlerine ve araclarina dair ayrintili
cozlimlemeler yaparak toplumlarin ge¢mislerini hatirlama bigimlerini kolektif kimlik ve
aidiyet sorunlariyla iligskilendirmektedir. Assmann’a gore kolektif bellegin 6geleri arasinda
ritiieller, semboller, yapilar, miizeler ve festivaller bulunur ve bunlar kolektif kimligi
olusturmaktadir.

Toplum, aile dl¢ceginde ve hatta devlet katinda hafiza mekéanlarin1 konu edinen Nora
(2006); hafiza mekanlarini hafizanin billurlastig1 ve sigindig1 yerler olarak tanimlamaktadir.
Ornegin; zafer taklari, anitkabirler, milli bayramlar, giinceler, fotograf albiimleri, evin sagina
soluna yerlestirilen hatiralar da Nora’nin tanimladig1 anlamda hafiza mekanlaridir. Hafiza
mekanlarinin boyutlarini Nora (2006) tarih yazimsal, etnografik, siyasi ve psikolojik boyut

olarak dorde ayirir. Tarih yazimsal boyut, ge¢gmisin yeniden ele alinmasi ve kolektif bellegin
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tarihsel kayitlarla iligkilendirilmesini ifade etmektedir. Etnografik boyut, giiniimiizde artik
var olmayan ya da kaybolma tehlikesiyle kars1 karsiya olan geleneklerin mekansal temsiline
karsilik gelmektedir. Siyasi boyut; hafiza mekanlarinin hangi ¢er¢evede kullanilacagini,
hangi unsurlarin birer hatirlama figiirii olarak bu mekéanlarda yer alacagimi belirleyen
ideolojik secimleri icermektedir. Son olarak psikolojik boyut, bireyin kendisini bir
toplulugun pargasi olarak hissetmesine aracilik eden aidiyet duygusu ile iliskilidir.

Bellegin, mekanla yakindan iliskili oldugunu savunan Akpinar (2007), “mekansal
diizenlemeler araciligiyla kamusal hatirlama eyleminin  giiclendirilebilecegini”
belirtmektedir. Ernest Renan’in sikc¢a alintilanan ifadesiyle “Ulus, hatirladiklarimiz kadar
unuttuklarimizla olusur.” Bu ¢ergevede hatirlama ve unutma eylemleri, bireysel olmanin
otesinde; kurumsal ve ideolojik bir secme—eleme siireci olarak islev gérmektedir. Miizeler
Ozelinde bu siireg, kritik sorulari glindeme getirir: Hangi 6geler saklanacak, hangileri
gormezden gelinecek? Bu baglamda sergileme basit bir sunum degil, ayn1 zamanda bir
temsil stratejisidir. Bu nedenle miizelerde gosterilen kadar disarida birakilan unsurlar da
kolektif kimligin kurucu bilesenlerini olusturmaktadir. Dolayisiyla sergilenen her nesne,
geemisin maddi temsilleri olmanin Gtesinde bir bellek nesnesi ve yonlendirilmis bir
hatirlama pratigi olarak iglev gérmektedir.

Miizeler, kiiltiir ve egitim politikalariyla i¢ i¢ce ge¢mis kurumlardir. Bu kurumlar
bireylerin belirli tarihsel olaylara, figiirlere veya ideolojilere karst nasil bir tutum
gelistirecegini dolayli yollarla da olsa kosullandirma islevi iistlenirler. Bu kosullandirma,
¢ogu zaman dogrudan degil, sergileme dili, mekanin organizasyonu, etiketleme bigimleri,
sessizlikler ve eksiltmeler yoluyla gerceklestirilir. Bu noktada asil belirleyici olan, ortak
alanda hangi anlati bi¢cimlerinin mesru sayildigi, hangilerinin ise dislandigidir. Walter
Benjamin’in (2014) “Pasajlar” adli eserinde ortaya koydugu “mekéna donligmiis gecmis”
ifadesi, tam da bu tiirden yapilar1 anlamak i¢in giiclii bir kuramsal ¢erceve sunar. Benjamin’e
gore; bazi mimari yapilar ya da gecis mekanlar1 (pasajlar), modernitenin sundugu tim
yeniliklerin ve tiiketim pratiklerinin arasinda, zamanin dondugu ve ge¢misin katmanlastigi
alanlara dontisiir. Bu baglamda miizeler de tarihsel zamanin somutlastigi, se¢ilmis anlatilarin
donmus sekilde teshir edildigi, yani adeta bir deneyimin mekana doniismiis hali olarak
okunabilir. Sergilenen nesne, hem ge¢mise dair bir gonderme hem de bugiinii kurma
bi¢cimidir. Dolayisiyla miizeler, gecmisi temsil etmekle kalmaz; gegmis araciliiyla bugiinii
anlamlandirir ve gelecegi sekillendirir. Bu anlamda bellek ile mekan arasindaki iligki, salt

fiziksel degil; ayn1 zamanda politik, ideolojik ve kiiltiirel bir zeminde kurulur.
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Toplumun neyi hatirlayip neyi unuttugunu hatirlatan mekanlar olarak miizeler bu
noktada Althusser’in devletin ideolojik aygitlar1 olarak yaklagmanin 6tesinde (ki yaygin
olarak bakilan yaklasim budur) Bachelard’in “Mekanin Poetikasi” kitabinda ‘“anilar
mekansallastigi  Ol¢iide saglamlasir” yaklasimindan ¢ikisla olusum gosteren bir

kurumsallagsma olarak da bakilabilir. Gaston Bachelard (2013) kitapta soyle der:

“Mekéan her seydir burada, ¢iinkii zaman, hafizay1 canlandirmaz artik. Hafiza (ne gariptir ki!)
somut siireyi, Bergsoncu anlamiyla siireyi kaydetmez. Miadi dolmus siireler yeniden yagsanamaz.
Bu siireleri ancak diisiinebiliriz, soyut, her tiirlii derinlikten yoksun bir zaman ¢izgisi iistiinde
diisiinebiliriz ancak. Gegirilen uzun giinler sonunda somutlagmis giizelim siire fosillerini mekan
sayesinde, mekan icinde buluruz. Bilin¢digt orada gecirir giiniinii. Anilar hareketsizdir;
mekansallagtirildiklar: 6lciide saglamlasirlar.” (Bachelard, 2013).

Son olarak giincel elestirilerinde sik¢a “mekéanin bellegi/hafizas1” ya da “toplumsal
bellek/hafiza” gibi yaygin tamlamalara basvurulmaktadir. Ancak bu sdylemlerin
totallestirici bir etki yarattigini ve mekana dair indirgemeci bir yaklagimi beraberinde
getirme tehlikesi tagidigimi vurgulamak gerekir. Bu noktada Ozkus (2018), “mekanimn
bellegi” yerine “mekana dair hafiza(lar)” ifadesini 6nerir. Ona gore hafiza, gecmis ile birey
arasindaki iligkiyi kuran 6znenin deneyimine baglidir; dolayisiyla birey ve simdiden
bagimsiz, yere ait tekil ve ortak bir toplumsal ya da kentsel hafizadan s6z etmek sorunludur.
Bu calisma ise birtakim mekanlar1 aragsallastirarak bellekte mekanlarin ne sekilde yeniden
kurulduguna degil, mekanlar iizerinden yeniden kurulmaya c¢alisilan bellege
odaklanmaktadir. Bellek anlatisini olusturan fragmanlarin mekénsal kurgular iginde nasil
temsil edildigi, bu temsil siireclerinde hangi se¢gmelerin, dislamalarin ve yonlendirmelerin
yapildig1 “bellek deformasyonu” kavramu ile iliskilendirilmektedir. Dolayisiyla bu ¢alisma,
mekanin bellegi temsil eden edilgin bir zemin degil; aksine bellegi secen, yonlendiren ve
kimi zaman da deforme eden aktif bir kurgu alan1 oldugunu ileri stirmektedir. Bu yaklasim,
mimarlikta bellegin yalnizca korunmasi degil; yeniden yazilmasi ve tartismaya acilmasi

gerektigini ortaya koymaktadir.

2.2. Ozne Uretimleri Uzerinden Bellegin Kurulumu ve Temsiline Dair
Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Bu boliimde Kenan Yavuz Etnografya Miizesinde kurulan bellek yapisinin nasil insa
ve temsil edildigi, farkli 6zne tiirleri lizerinden analiz edilmektedir. Calisma, bellegin igerik

diizeyiyle smirli kalmadigini; bu igerigi kuran, aktaran ve yorumlayan 6zneler araciligiyla
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da {iretildigi varsayimina dayanmaktadir. Bu baglamda miizeye iliskin anlatilarin ve
temsillerin belirli 6zne iiretimleri izerinden nasil ifade edildigi incelenmektedir.

Miizeye dair olusturulan veri havuzu igerisinden, bellegin 6zne iiretimleri lizerinden
analizini miimkiin kilacak ve miizeyle dogrudan iliskili olan bes temel belge tiirii se¢ilmistir:
“Bir Sahiplenme Hikayesi — Bu K6y Evinden Baslayip Diinyaya Ulasan Basar1 Oykiisii” adl1
kitap, ayn1 ismi tastyan “Bir Sahiplenme Hikayesi” belgeseli, ziyaretci defteri, danigma
kurulu tutanaklar1 ve miizeye verilen 6diillerin gerekceleri. Bu belgeler bellegin hangi
temalar ¢ercevesinde kuruldugunu, hangi sdylemlerle mesrulastirildigini ve nasil kamusal
dolagima sokuldugunu gostermekte; 6zne iiretimlerine dair farkli diizeylerde ¢oziimleme
imkani sunmaktadir.

Bu belgeler araciligtyla analiz edilen 6zneler: Kurucu 6zne, gorsel anlati-sdylemsel
0zne/ler, karsi-alimlayici 6zne/ler, kurumsal-mesrulastirici 6zne/ler ile teyit edici-onaylayici
Ozne/ler olmak lizere bes ana kategoride siniflandirilmistir. Her bir Ozne tiirii, bellek
insasinin farkl bir boyutunu temsil etmekte; miizenin kolektif anlat1 iretme stratejisine nasil
aracilik ettigini goriiniir kilmaktadir.

Analiz siirecinde, kuram olusturma temelli nitel arastirma yontemi benimsenmis;
sirastyla acik, aksiyal ve segmeli kodlama asamalar takip edilmistir. Amag¢ sadece miize
0zelinde dolasima sokulan anlatilarin ¢oziimlenmesi degil; ayn1 zamanda bu anlatilarin
hangi 6zneler araciligiyla iiretildigini, bu iiretimlerin nasil bir bellek insasina doniistiigiinii
ve bu inganin hangi yonleriyle kurumsal, bireysel ya da sdylemsel bigimlerde
yonlendirildigini ortaya koymaktir. Bu baglamda bellegin miize i¢in kavramsal karsiligi,
Ozne tretimleri araciligiyla bicimlenen ¢ok katmanli bir insa siireci olarak ele alinmakta;
bellek yapisinin kurucu unsurlari, bu liretim bigimlerinin ¢éziimlenmesiyle biitlinciil bir

bicimde ortaya konulmaktadir.

2.2.1. Kurucu Ozne: Bir Sahiplenme Hikéiyesi — Bu Koy Evinden Baslayip
Diinyaya Ulasan Basar1 Oykiisii Kitabinda Bellek

“Bir Sahiplenme Hikayesi — Bu Koy Evinden Baslayip Diinyaya Ulasan Basari
Oykiisii” (Yavuz, 2024) baslikl kitap; Kenan Yavuz Etnografya Miizesinin kurucusu Kenan
Yavuz’un yasam Oykiisiinii merkeze alan otobiyografik bir anlati olmasmin o6tesinde,
miizenin kavramsal temellerini ve bellek kurgusunu goriiniir kilan birincil kaynak
niteligindedir. 2024 yilinda Kirmiz1 Kedi Yayinevi tarafindan yayimlanan bu eser; bireysel

bir basar1 Oykiisiinii aktarmanin yani sira miizenin kiiltiir evinden etnografya miizesine
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doniisiim siirecini, alinan ddiillerle baglantili taninma pratiklerini ve miizenin manifestosuna
yon veren deger sistemlerini de igermektedir.

Calisma kapsaminda kitap kurucu 6zne iiretiminin analizinde kullanilan tek wveri
kaynagidir. Kitapta yer alan ifadeler; bireysel bir yasam deneyiminin aktarimiyla sinirh
kalmayip miizede kurulan anlatinin hangi degerler etrafinda bigimlendigini, hangi
temsillerin 6ne ¢ikarildigini ve bellegin nasil kurgulandigin1 ortaya koymaktadir. Bu
yoniiyle kitap; miize anlatisinin merkezini olusturan, bazi kavramlar1 belirginlestirirken
bazilarini disarida birakan soylemsel bir kurgu olarak ele alinmaktadir. Bu boliimiin amaci
Kenan Yavuz’un bireysel anlatisinda bellekle iliskilenen kavramsal Oriintiileri goriiniir
kilmaktir. Dolayisiyla kitap; bellek insasinin  kurucu eksenlerinden biri olarak
degerlendirilmis ve kuram olusturma temelli nitel arastirma yonteminin agik, aksiyal ve
se¢cmeli kodlama agamalar1 dogrultusunda analiz edilmistir (Tablo 9, 10, 11).

[k asamada a¢1k kodlama yontemi ile metindeki anlatilar detayli bicimde incelenmis,
bellege iliskin kavramsal anlam birimleri (6rnegin; ¢ocukluk anilari, gog, koklerle bag,
mekansal stireklilik, kiiltiirel kopus vb.) belirlenmistir. Ardindan aksiyal kodlama
asamasinda bu kavramlar arasindaki baglamlar ortaya konulmus, kavramlardan olusan alt
kategoriler ve kavramlar arasi iligkiler sonucu olusan ana kategoriler belirlenmistir. Son
olarak seg¢meli kodlama siireciyle elde edilen kategorilere bagli olarak kitabin genel
anlatisimt yansitan merkezi tema belirlenmistir. Bu tema, miizede insa edilen bellegin
bireysel gecmisin 6tesine gecerek kirsal yasama dair ortak bellegi canlandirmak ve mekansal
stireklilik yaratmak tizere kurgulandigin1 gostermektedir.

Biitiin bu kodlama asamalar1, kurucu 6zne konumundaki Kenan Yavuz’un anlatisinin
miize mekaninda nasil temsile doniistiigiinii ve bellegi hangi kiiltiirel, mekansal ve toplumsal
katmanlar {izerinden insa ettigini agiga ¢ikarmakta; Kenan Yavuz Etnografya Miizesinin
bellek tiretim stratejilerine yonelik kuramsal bir modelin olusturulmasina katki sunmaktadir.

* Acik Kodlama: Kurucu Ozne Uretimi Uzerinden Bellegin Insas:

“Bir Sahiplenme Hikdyesi — Bu Koy Evinden Baslayip Diinyaya Ulasan Basari
Oykiisii” (Yavuz, 2024) adli kitabin acik kodlama siirecinde, metindeki anlatilar sistematik

bicimde incelenmis ve temel kavramsal anlam birimlerine ayrilmistir (Tablo 9).
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Tablo 9. A¢ik Kodlama: Kurucu 6zne iiretimindeki bellekle iliskili kavramlar

Kurucu Ozne Uretimi:

“Bir Sahiplenme Hikayesi — Bu Kéy Evinden Baslayip Diinyaya Ulasan Basar1 OyKkiisii”

Acik Kodlama

(Yavuz, 2024)
Kavramlar Ozne | ifade/ Sayfa Sayisi
“...kagni, saban, kilim ne varsa toplamaya bagladim. Lakin
toplanacak o kadar sey vardi ki... Yizlerce yillik
yasanmishklarin tamigi hatiralar ¢ope atiliyordu.” (s.384)
“...Ailemizin ge¢misinden kalan egyalar1 yerlestirdik. O
kadar giizel oldu ki, i¢ine girdigimde kendimi ¢ocuklugumda
buluyordum. Orijinale sadik kalarak elektrik, su koymadik,
[toplama] tuvalet ise disarida.” (5.385)
[yasanmishk] “sekiz hala ve bes kgrdesin mekéini olmust.u koy
evimiz....halalarimin sesi kulaklarimda.. .dedemin sesi
[hatira] hafizamda.” (s.386)
[bellek] “...insanlarin ge¢misleriyle karsilasmalari, kendilerinden
Kenan | pir pargayla bulusmalari, miizemizin temel motivasyonu
[aile] Yavuz | oldu.” (s.409)
[sadik kalmal] “Ailemizin hikayesi Anadolu’nun hikdyesine doniismiis,
[karsilasmal] evrensel alanda ise iilkemizin Kkiiltiir mirasim temsil etme
diizeyine erismisti.” (s.401)
[gecmis] - ———— .

. “...kirsal bir yerde, Tiirkiye’nin en kii¢lik ilinin merkezine
[yerlestirme] bile 40 kilometre uzaklikta, kus u¢maz kervan ge¢gmez bir
[cocukluk kdyde... bir aile hikdyesi olarak baglamig, biiyiimiis, 6nce

Anadolu’nun hikayesi olmus, ardindan diinyanin taniyip
anilari] ddiillendirdigi bir miizeye doniismiistii.” (s.413)

“1982 yilinda ben okulu bitirip kdye gidememeye baslayinca,
babam kéydeki evimizi ve iki parca tarlamizi satip,
Erzincan’a, 1992 yilinda yasadigimiz Erzincan depreminden
sonra da Istanbul’a gé¢miistii.” (s.383)
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Tablo 9’un devami

Acik Kodlama

[bulusma]
[gecmisle bag
kurma]
[mekén]
[hikaye]
[Kkarsal]
[temsil]
[miras]
[goc]

[koy]
[bag]

[yok olma]
[doku]
[uyum]
[ev]
[koruma]
[beklenti]

[engel olma]

Kenan
Yavuz

Bizim oralarin ( bugiin de hiz kesmeyen) en biiyiik problemi
i¢ goctii ve genclerimiz koyde kalmak istemiyorlardi.”
(s.388)

“Kdoyde kalmalari icin ikna edebilir miyim?  (s.389)
“.koyde olup sehirde olmayan neler var?... peki size sinema
yaparsam koyde kalacak misiniz?” (s.389)

“...sinemanin varligi onlarin sehirlere gitmesine engel
olmadi... bugiin hiz kesmeyen kéyden kente gé¢c meselesinin
en dnemli girdisi, mevcut {iniversite sistemimizdir.” (s.389)

“dogdugum donemde bu topraklarda hi¢bir sey yoktu ama
insan ¢oktu; simdi ise her sey var ancak insan yok. Azalan
niifus, islenmeyen topraklar...” (s.405)

“koklerimizle bagimiz kopmasin istedik.... I¢ gé¢ artik
dursun, genglerimiz dogduklari topraklarda doysun istedik.”
(s.409)

“Genglerimiz biiylik sehirlerde dahi karsilasamayacaklars;
sadece dizilerde, filmlerde gordiikleri sanatgilari koyiimde
goriirseler acaba biiyiik sehirlere gitmekten vazgecerler
miydi? Sosyal yasam kalitesini Anadolu’nun her kdsesine
yayarsak, genclerimizin modern diinyadan beklentilerini
kiiltiirel dokumuzla uyumlu bir sekilde karsilarsak goc
durur mu?... Ben i¢ gociin artik ekonomik nedenlerle degil,
genglerin sosyal yasam beklentileri nedeniyle devam ettigine
inantyorum.” (s.405)

“Tarla genis dedik, biiyiikce bir ev yapalim, herkes gelip
kalsin istedik. Evimizi 2013 yilinda tamamladik. Bahgesine bir
de tas bina yaptirdim. Amacim kdyde yok olmaya yiiz tutan,
kirithp dokiilen esyalar1 toplayip, koruma altina almakt.
’(s.384)

“Bir yandan koyden kente gioc hiz kesmeden devam
ederken, diger yandan sehirlerde yasayan insanlar yaz
aylarinda kdylerinde yasayabilmek i¢in tatil amach evler insa
etmeye bagladilar. Sehirlerin ¢irkin apartmanlar1 koylere
tasmiyor.” (s.385)

“kdyiime, topragima, koklerime olan sevdami ete kemige
biirlindiirmek i¢in insa ettigimiz miizemiz...koklerimizle
bagimiz kopmasin istedik.” (s.409)

“QOdiilli miize olusumuz ile bir miize-otel ihtiyaci ortaya
cikmisti. ... “Selcuklu Ham” insa etmeye karar verdik.
Esimle Tokat, Diyarbakir ve Kastamonu’da yasayan hanlari
gezdik. Topladigimiz bilgiler ve Bayburt mimarisini
biitiinlestiren bir yap1 ile miize-otel yapmak icin kollari
sivadik.. Cevre koylerden harabe olmus evlerden,
orenlerden taslar toplamaya basladik.” (s.401)

“Demirdzii ilgesi o yil bir baraja kavusuyordu. Tarihi
degirmen de su altinda kalacakti. Topladim ekipmanlari,
degirmeni soktiim getirdim, evin bahgesine
kurdum...Degirmen binasi orijinal olsun diye, koylerde
yikilan evlerden ve oren yerlerinden tas ve ahsap toplayip
yaptik, harika oldu. ”(s.384)
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Tablo 9’un devami

Acik Kodlama

[sehir]
[kokler]
[mekansal
bellek kaybi]
[sahiplenme]
[yeniden insa]
[terk etme]
[biitiinlesme]
[6ren]
[ciiriime]
[tahribat]
[cokiis]
[ytkum]
[harabe]
[yasanmishk]
[yiizlerce
yullik]

[yok eden]
[elimizde
kalan]
[yeniden insa]
[mekansal
siireklilik]
[toplama]
[diizenleme]
[bagss]

[izin]
[temizleme]

[kimlik]

Kenan
Yavuz

“Miizeye ilave béliimler yaptik. ....,cocuklugumda
yasadiZim sosyal yasamin giizelliklerini etkinliklerle
biitiinlestirerek hayata gecirmeye basladik. Ziyaret¢ilere
deneyimleme firsati saglayan, onlar1 kendi gecmisleri ile
biitiinlestirecek ...etkinlikler,...kirsal yasamin unutulan
yasan bicimini miizemizin icinde kurumsallagtiran
calismalar...”(s.395)

“Cevre koylerden, Bayburt merkezden ve Anadolu’nun
hemen her kosesinden eser toplamaya basladik. Kdylimiin
cocuklart hem Ogrensinler hem de tarihlerini sahiplensinler
diisiincesi ile bulup getirdigimiz eski esya ve malzemelere
karsilik onlara harglik vermek harika bir duyguydu.” (s.388)

“Insanlar yiizlerce yillik tas konaklar yiktilar. Hig kimsenin
o konaklarin ve evlerin icindeki yasanmishklara saygisi yok.
Gecmisimizi yok eden bir canavara doniistiik” (s.385)

“.aile meclisinde, koyden goctiigiimiizde satip terk
ettigimiz evin aynisim1 yeniden bahgeye yapmak aklimiza
geldi... Taslar1 toplandi, elimizde kalan hatira esyalar
diizenlendi ve 2013 sonbaharinda kdy evimizi yeniden insa
ettik.” (s.384-385)

“Bayburt Kalesi  “Cinimacin” olarak  adlandirilir.
Anadolu’nun her kosesinden topladigimiz kapilar, 6zellikle
han kapimiz ¢ok gorkemli oldu. i¢ avluda ¢ini uygulamasi
yaptik.” (s.402)

“...yikillms koy konagindan cikarilarak terek yaptigimiz
kemer, restoran kapisina uyguladigimiz konak dolaplari,
annemin esyalary, yore halkinin bagisladig1 eserler
yerlerini aldilar.” (s.403)

“Yikilmaya yiiz tutmus koy evlerinden kullamilabilecek
durumda olan tas ve ahsaplari, sahiplerinin izinleriyle
aliyorduk. Boylece bir yandan kéyler temizleniyor, diger
yandan da tas ihtiyacimizi karsihyorduk. Yikilan
konaklardan dolaplar, evlerden ahsap Kirisler.” (s.402)

“Fiziki planda yasadi@imiz tahribat daha sonra
diizeltilebilir. Ancak somut olmayan kiiltiir mirasi
alaminda yasanan tahribati, sosyal dokumuzdaki

ciiriimeyi, iligkiler agini .... Ahlaki ¢okiisii diizeltemeyiz.”
(s.406)

“Kdy evimiz, gelecekte Anadolu yasaminin, mimarisinin,
kimliginin nasil oldugunu somut olarak gosterecek bir eser
oldu.” (s.385)
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Tablo 9’un devami

Ac¢ik Kodlama

[mekén]
[beton]
[yeniden
kurma]
[tarihi
mekanlara
sahip cikma]
[modernizm]
[bozulan
mimari]
[direnis]
[yasatma]
[gelenek]
[tiikketim]
[modernite]

[bireysellesme]

Kenan
Yavuz

“Zamam durdurmanin tek yolunun mekan oldugunu
anladim koOy evimiz sayesinde. Artik yiizyillar otesine
tasimacak hikayemiz var. Belki de tek bir kdy evi kalacak
gelecek diinyaya. Kim bilir belki gelecek kusaklar yikarlar
ruhsuz betonlarl! Ve yeniden Kkurarlar kéylerimizi.
Miizemizin bugiine ve gelecege ilham olacagina inaniyorum.
Ciinkii “bize gelen bizi yasar” dedik, taslar ile konusmayzi,
ahsap ile koklasmay1 unutan insanliga 151k olacak bir proje
gerceklestirdik. Bozkirn ortasinda vahayiz biz. ” (s.386)

“2013 yili ve Kenan Yavuz Kiiltir Evi...bizim kiiciik
kompleksi ...kiiltlir evi adi ile gelistirmeye bagladik. Hemen
yani bagimizdaki Akyaka (Eski ad1 Plisge) Koyii’nde bulunan,
yikik ve virane haldeki 500 yillik Ermeni ¢esmesini restore
ederek, ... kiiltiir varlig1 olarak tescil ettirdik.” (s.387)

“Modernizme, betonlasmaya, bozulan mimariye, Yok olan
kiiltiir mirasimiza, unutulan masallarimiza ve ezgilerimize
karsi bir direnis noktasi” (s.405)

“Dede korkut masallarina konu olan kale, 12’nci yiizyilda
Selguklu doneminde ¢iniler ile donatildigi i¢in bu adi almisti.
Gerek Dede Korkut masallarini yasatmak ve gerekse Bayburt
Kalesi’ndeki gelenegi hatirlatmak icin odalarimzin
isimlerini dede korkut masallarindan sectik. Taglara ise ¢ini
yerlestirerek i¢ avluya “cinili avlu” adim verdik.” (s.402)

“19.ytizylldan bu yana devam eden ¢ilgin tiiketim,
bireysellesme, modernitenin yarattigi tahribatla yok olan
kiiltiir miras1..” (s.406)

[manifesto]

[hatirlamak]
[Kkiiltiirel
kopus]
[bulusmal]
[mekan]
[hikaye]
[unutmak]
[hatirlamak]
[Kiiltiirel
miras]
[gelenek
iiretimi]

[deneyim]

Mete
Emir

“Sadece hatirlatmas1 yetmez miizelerin, hatirlattiZim
yasatmas1  gerekir....modernitenin ortaya cikardigi
kiiltiirel kopus ile nasil bas edecegiz?... biiylik ve resmi
miizeleri ziyaret etmek yerine, insanin ve yasamin 6ne ciktigi
mekénlar .. insanlara icinde kaybolacaklari miizeler degil,
kendileri ile bulusacaklar1 mekanlar... Kisilerin hikayesi
sicak, samimi ve sahicidir. Bireyin hikdyesinden ilham
alan miizeler.. Miizeler; insanlara unuttuklarim
hatirlatmah ve hatirlattiklarim yasatmahdir... Kiiltiirel
mirast ve geleneksel iiretimi deneyimlemeye imkan
vermelidir ve nihayet, ziyaretci kendisini miizenin 6znesi
olarak gormelidir.” (s.394)




Acik Kodlama

[goriiniir kilma]

[Europa Nostra]
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Tablo 9’un devami

[odiil]

L “Bu o6diili kazana miize, bulundugu cografyanin
[kiiltiirel Silletto Trust kiiltiir derinligini goriiniir kihyor, yerel halk

P ile biitiinlesmis olarak ekonomik ve sosyal

derinlik] Bagkani L vty

. Carol Jackson gelismislige katki koyuyor. Kiiltiir mirasinin
[biitiinlesme] gelecek kusaklara aktariminda koprii vazifesi
[aktarim] goriiyor.” (s.398)

[Avrupa Miize
i Forumu] Avrupa Miize “Bir miizenin amacina ulagsmasi, koydugu hedefe
[hikaye] Forumz Baskan: | '© kararlihgma  baghdir.  Koleksiyonun
[koleksiyon] Jette Sandahl biiyiikliigii veya elil.ldeki kaynaklarin
zenginligi degil, hikayesi 6nemlidir.”(s.400)
[kaynak]

“Kenan Yavuz Etnografya Miizesi,
ziyaretcilerine yerel halk ile is birligi icinde

[interaktif tasarlanan interaktif deneyimler sunuyor.
) Bayburt ve Anadolu’nun somut ve somut
deneyim] - olmayan kiiltiirel mirasim Kkoruyor, canh

[yurttas katilim] tutuyor, yurttas katihmm ve farkindahk
olusturma  alaminda  etkin  cahsmalar
[farkindalik] gergeklestiriyor.” (s.414)
[Kiiltiir ve
Turizm “Kenan Yavuz Etnografya Miizemiz sirtini
Bakanhgi Ozel Coruh’a yaslayan, yiiziinii doguya ceviren ve
Odiilii] Cumlgrbaskam koklerini Anadolu’nun bereketli topraklarina
[koK] T;;;i% salan Bayburt’un kiiltiiriinli en giizel sekilde
. 9 yansitan 0zgiin bir projedir. Kdyden kente goc.
[20¢] Erdogan Meselesini tiim vegheleri ile gdzlerimizin oniine
[gecmis] seren miizemiz, bu vasfi ile ge¢misten
[6zgiin] giiniimiize bir koprii de kurmaktadir.” (s.416)
[Bigg See —
Turizm Tasarimi “Kenan Yavuz Etnografya Miizesi 6zgiin yapisi,
Biiyiik Odiilii] farkli tasarimi, Anadolu’nun geleneksel dokusu
[6zgiin] Bigg See ile uyumlu yapilagmasi, kiiltiir ve turizmine yeni
Platformu bir bakis agis1 getirmesi nedeniyle Turizm
[geleneksel doku] Tasarrm  Biiyiikk  Odiiliinii  almaya  hak
[uyum] kazanmistir.” (s.417)

» Aksiyal Kodlama: Kurucu Ozne Uretimi Uzerinden Bellegin insasi

“Bir Sahiplenme Hikayesi — Bu Koy Evinden Baslayip Diinyaya Ulasan Basari
Oykiisii” (Yavuz, 2024) adli kitabin aksiyal kodlama siirecinde acik kodlama asamasinda

elde edilen kavramlar arasindaki iligkiler incelenmis; alt kategoriler olusturularak bunlar
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baglamsal olarak daha kapsamli ana kategoriler altinda toplanmistir (Tablo 10). Bu siirecte
kitapta gecen ifadeler, miizenin aldig1 odiller ve miizenin manifestosunda yer alan
kavramlar; bellegin yeniden insasi, mekansal siireklilik, go¢ ve sosyal degisim, kiiltiirel
stireklilik ve direng gibi ana temalarla iliskilendirilmistir. Kitapta 6ne ¢ikan ¢ocukluk anilari,
geemise doniis ve eskiyi yad etme gibi unsurlar, bireysel ve toplumsal kimligin ingasinda
onemli bir yere sahipken kiiltlirel mirasin korunmasi ve yeniden canlandirilmas: yoniinde

bilingli bir ¢cabanin yansimasi olarak aktarilmaya c¢aligilmistir.

Tablo 10. Aksiyal Kodlama: Kurucu 6zne iiretimindeki bellege dair alt ve ana kategorilerin
olusturulmasi

Kurucu Ozne Uretimi:

“Bir Sahiplenme Hikayesi — Bu Kéy Evinden Baslayip Diinyaya Ulasan Basar1 OyKkiisii”
(Yavuz, 2024)

Kavramlar Arasindaki Iliskiler ve Kategoriler

Kavramlardan Olusan Alt Kategoriler Kavramlar Aras: lliskiler Sonucu
Olusan Ana Kategoriler

cocukluk anilari, gegmise doniis, 6zlem, aile

gecmisin canlandirilmasi, eskiyi yad etme, [Geg¢misle Bag Kurmal]

vefa

sokmek, tagimak, yeniden kurmak, toplamak, [Fiziksel ve Mekansal

g temizlemek, mekansal siireklilik, sahiplenme, Yeniden insal

& | bozulan mimari, tarihi mekanlara sahip ¢tkma

E koyti terk etmek, ayrilmak, sehre gitme,

—= | kdyden kopma, i¢ gb¢, azalan niifus, kirsal [Go¢ ve Sosyal Degisim]

2’| doniisiim

é modernizm, betonlagsma, kopus, gelenek,
kiiltiirel derinlik, unutulmaya yiiz tutan [Modernizm ve Geleneksel
degerler, tiiketim, tahribat, ¢okiis, direnis, Degerler]
bireysellesme

[miizenin aldig: odiiller]
mirasin korunmasi, gelecek kusaklara aktarim [Kiiltiirel Derinlik ve Mirasin
Korunmasi]

biitiinlesme, yurttag katilimu, is birligi [Yerel Halk ve Yurttas Katilimi]
farkli tasarim, 6zgiin yap1, doku, uyum, proje [Ozgiinliik ve Tasarim]
gbc¢, gecmisten giiniimiize koprii [Go¢ ve Sosyal Doniigiim]
hikaye, interaktif deneyim [Hikiye ve Deneyim]

[miizenin manifestosu]
hatirlamak, hatirlatmak, kiiltiire]l mirasin
korunmasi, unutulan degerlerin canlandirilmasi
insan ve yasam odakli mekanlar, kisisel

[Bellegin Yeniden Insasi)

hikayenin 6nemi, ziyaret¢inin 6zne olmasi [Ziyaret¢i Deneyimi]
geleneksel iiretim, kiiltiirel kopusa direnc,
koruma [Kiiltiirel Siireklilik ve Direnc]

Aksiyal Kodlama
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Aksiyal kodlama sonucunda olusturulan her bir ana kategori; miizede bellek insasinin
nasil gerceklestirildigini, kurucu 6znenin bu insa siirecindeki roliinli ve mekanin bu siirecteki
islevini agiga ¢ikarmaktadir. Bu kategoriler kisaca su sekilde agiklanabilir:

“Gegmisle Bag Kurma” kategorisi, bireysel bellegin temel kaynagi olarak goriilen
cocukluk ve aileye dair anilarin anlatida siklikla vurgulanmasi sebebiyle olusturulmustur.
Ifadelerdeki hatirlama eylemi, nostaljiyle sinirli kalmayip ge¢misin anlamlandirilmas: ve
bugiine tasinmasi yoniinde aktif bir ¢aba igermektedir. Bu durum, miizenin tematik
cercevesine dogrudan etki etmekte ve kurucu 6znenin bellegini kolektif bellege doniistiirme
amacin desteklemektedir.

“Fiziksel ve Mekansal Yeniden Insa” kategorisi, bellek olusumunun somut mekanlar
ve yapilar iizerinden gerceklestirildigi vurgusuna dayanmaktadir. Miizede sokme, tagima ve
yeniden kurma gibi fiziksel miidahalelerle gecmisin izleri mekénsal olarak yeniden
olusturulmustur. Bu kategori, hem bireysel sahiplenmenin bir gostergesi hem de mekanin
bellek tiretimindeki somut roliine isaret etmektedir.

“Gog ve Sosyal Degisim” kategorisi, go¢ olgusunun sadece fiziksel bir yer degisikligi
degil ayn1 zamanda toplumsal yapida ve bellekte siireksizlik yaratan kirilmalarla iligkili
olarak ele alinmasiyla ortaya ¢ikmistir. Kitapta gog¢; gecmisin mekan ve aidiyet baglaminda
yarattig1 boslukla birlikte tanimlanirken miize bu kopusa kars1 bir telafi araci, toplumsal
stirekliligi yeniden kuran bir koprii isleviyle temsil edilmektedir. Bu baglamda kategori, hem
fiziksel-mekansal doniisiimleri hem de gdciin tetikledigi sosyo-Kkiiltiirel degisim siireclerini
kapsamaktadir.

“Modernizm ve Geleneksel Degerler” kategorisi, modernlesme siireglerinin
geleneksel yasam bicimleri {izerindeki yikict etkisine yonelik elestiriler {izerine
sekillenmistir. Kitapta modernite elestirilirken miize bu tehdide kars1 geleneksel degerlerin
muhafaza edildigi bir koruma alan1 olarak konumlandirilmaktadir.

“Kiiltiirel Derinlik ve Mirasin Korunmas1” kategorisi, hem Kkiiltiirel mirasin temsili
hem de anlatinin kamusal diizeyde mesrulastirilmasiyla ilgilidir. Alinan 6diiller, bellegin
korunmasinin bireysel bir ¢abanin 6tesinde; ulusal ve uluslararasi diizeyde taninan bir deger
tiretimi oldugunu gostermektedir. Kitaptaki ifadelerde, ge¢misin yalnizca hatirlanmasi degil,
kusaktan kusaga aktarilmasi oncelikli bir amag olarak 6ne ¢ikmaktadir.

“Yerel Halk ve Yurttas Katilim1” kategorisi, kurucu 6znenin bellegi yerel toplulugun

katilim1 yoluyla kolektif bicimde insa etme c¢abasini temel alarak olusturulmustur. Kitapta
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kurucu 6zne, miizeyi sadece kisisel bir bellek mekani olarak degil; yerel halkin katkistyla
olusan, birlikte sahiplenilen bir kamusal alan olarak tanimlamaktadir.

“Ozgiinlik ve Tasarim” kategorisi, anlatida miizenin 6zgiin mimarisiyle bellegin
temsiline hizmet ettigini belirten ifadelere karsilik olusturulmustur. Kitapta kurucu 6zne;
miizedeki birimler olusturulurken dikkat edilen 6zgiin mimari yaklagimlar1 ve estetik
tercihleri, bellegin gorsel ve mekansal diizlemde sahicilik iddiasiyla yeniden kurulmasina
hizmet eden aracglar olarak tanimlamaktadir. Bu baglamda 6zgiinliilk hem mimari tasarimin
yerellige ve geleneksel dokuya referans veren niteligini hem de bellegin otantik bir bigcimde
temsil edilmesine yonelik sdylemsel stratejileri kapsayan kurucu bir kavram olarak 6ne
¢cikmaktadir.

“Hikdye ve Deneyim” kategorisi, miize anlatisinda bellegin ziyaret¢inin kisisel
deneyimi, duygusal katilim1 ve mekansal etkilesimi {izerinden insa edildigini vurgulayan
temsili stratejilere dayanmaktadir. Kitapta kurucu 6znenin aktardigi hikaye odakli yaklagim,
ziyaretgiyi pasif bir izleyici olarak gérmek yerine bellegin yeniden iiretildigi bir deneyim
alaninin pargasi olarak tanimlanmaktadir. Hikdye odaklilik, bellegi duygusal ve kisisel
diizlemde kurma stratejisidir.

“Bellegin Yeniden Insasi” kategorisi, bellegin aktif ve bilingli bigimde unutulan
degerlerin yeniden canlandirilmasi amaciyla kullanildigi, refleksif bir bellek tiretimini temsil
etmektedir. Kitapta hatirlama eylemi, pasif bir kayit tutmadan ¢ok unutulani yeniden
yapilandirmaya doniik aktif bir insa siireci olarak degerlendirilmistir.

“Ziyaretgi Deneyimi” kategorisi, bellegin ziyaret¢iyle kurulan deneyim yoluyla
yeniden iiretilmesine karsilik gelmektedir. Kitapta miize ziyaretcinin kendi yasam oykiisiiyle
iliski kurabildigi, kisisel yasantisiyla bir karsilasma alani olarak tanimlanmaktadir. Bu
baglamda, ziyaretciye sunulan deneyim ve miizenin cagrisimsal giicii, bellegin 6znel
diizeyde yeniden insasinda belirleyici rol oynamaktadir.

“Kiiltiirel Siireklilik ve Direng” kategorisi, miizenin kiiltiirel kopusa kars1 aktif bir
koruma — direng alami olusturdugunu ifade etmektedir. Bu kapsamda, geleneksel liretim
bicimleri ve unutulan degerler miize biinyesinde yeniden canlandirilarak kiiltiirel kopusa
kars1 bir diren¢ olusturulmaktadir.

Biitiin bu ana kategorilerin birbiriyle nasil etkilesim kurdugunu agiklamak gerekirse
kitapta sikca vurgulanan ¢ocukluk anilari, gegmise doniis ve eskiyi yad etme gibi ifadeler
“Gecmisle Bag Kurma” kategorisi altinda toplanmistir. Bu anlatilar, miizenin temel

islevlerinden biri olan “Bellegin Yeniden Ingas1” siireciyle dogrudan iliskilidir. Bireysel
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gecmisin goriiniir kilinmasi, hem nostaljik bir hatirlama eylemi hem de bireysel ve toplumsal
kimligin insasinda islevsel bir aractir. Bu durum, kitaptaki ifadelere gore sergileme
alanlarinda kullanilan nesneler ve anlatilar araciligiyla somut bir hal almakta ve kiiltiirel
mirasin korunmasina yonelik ¢abalarla ortiismektedir.

“Fiziksel ve Mekansal Yeniden Insa” kategorisi, kirsal alanlarm modernlesmeyle
birlikte ugradigi yapisal doniisiimiin karsisinda mekansal bellegin korunmasina yonelik
bilingli miidahaleleri kapsamaktadir. Sokmek, tasimak, yeniden kurmak ve temizlemek gibi
eylemler mekanin ge¢cmise referansla yeniden iiretilmesine karsilik gelmektedir. Bu
baglamda kitaptaki ifadelere gore mekansal stirekliligin  saglanmasi yapilan
rekonstriiksiyonlarin yani sira unutulmus kiiltiirel degerlerin yeniden dolasima sokulmasi
anlamina da gelmektedir. Bu kategori, “Kiiltiirel Siireklilik ve Direng¢” temasiyla dogrudan
iliskilidir.

“Go¢ ve Sosyal Degisim” kategorisi; kitaptaki anlatilarda siklikla yer verilen koyden
kopus, kentlesme ve niifus azalmasi gibi olgular iizerinden sekillenmistir. G¢ olgusu, salt
mekansal bir hareketlilik olarak degil; toplumsal baglarin ¢6ziilmesi ve kiiltiirel aidiyetin
zayiflamasi siireci olarak degerlendirilmektedir. Ancak miize, bu kopusa kars1 bir geri dontis
anlatisi Uireterek bireylerin kokleriyle yeniden temas kurmasini tegvik etmektedir. Bu durum
“Modernizm ve Geleneksel Degerler” kategorisiyle kesismekte; modernizmin yarattigi
bireysellesme, betonlagsma ve kiiltiirel kopus karsisinda miize, geleneksel degerlere dayali
alternatif bir temsil alan1 olarak konumlandirilmaktadir.

“Ziyaretgi Deneyimi ile Hikaye ve Deneyim” kategorileri, miizenin ziyaret¢iyi aktif
O0zne olarak konumlandirma g¢abasini yansitmaktadir. Kitaptaki ifadelerden hareketle,
miizenin hikaye odakli yapisi, ziyaretcilerin kendi ge¢misleriyle bag kurmalarini ve kisisel
deneyimlerini yeniden canlandirmalarini saglamaktadir. Ziyaret¢inin 6zne oldugu, insan ve
yasam odakli bir mekan yaratilmasi, bireylerin unutulmus degerlerle temasim
kolaylastirmaktadir.

Son olarak “Kiiltiirel Derinlik ve Mirasin Korunmasi” ile “Yerel Halk ve Yurttas
Katilim1” kategorileri, miizenin kolektif diizeyde bir bellek alan1 oldugunu ortaya koymaya
yonelik ifadelerin bir araya gelmesiyle olusan kategorilerdir. Bu baglamda yerel halkla
kurulan is birligi, kiiltiirel mirasin hem korunmasini hem de toplumsal katilim yoluyla
stirdiiriilebilirligini miimkiin kilmaktadir. Bu durum, miizenin bir temsil alan1 olmasinin

Otesinde yasayan bir kiiltiirel organizma olarak isledigini gostermeye yoneliktir.
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» Secmeli Kodlama: Kurucu Ozne Uzerinden Bellegin Insasi

Secmeli kodlama asamasinda aksiyal kodlama siirecinde elde edilen ana ve alt
kategoriler, ‘“Mekansal Siirekliligin Saglanmasi Adma Kirsal Alanda Bellegin
Canlandirilmas1” merkezi temasi etrafinda birlestirilmistir (Tablo 11). Bu merkezi tema,
kitabin kirsal alanlarda unutulmaya yiiz tutmus degerleri yeniden canlandirma ve kiiltiirel
mirast — geleneksel yasam bigimleri, yerel tiretim pratikleri, kdye dair sozlii anlatilar —
mekansal bir siireklilik igerisinde koruma c¢abasini vurgulamaktadir. Bu baglamda yapilan
analiz; Kenan Yavuz’un anlatis1 (kurucu 6zne iiretimi olarak) araciligryla miizede bellegin
nasil yeniden kurgulandigini ve bu bellegin kirsal mekanin siirekliligini saglamak tizere nasil

bir temsil modeline doniistliriildiiglinii ortaya koymaktadir.

Tablo 11. Segmeli Kodlama: Kurucu 6zne tiretimindeki bellege dair belirlenen merkezi
tema

Kurucu Ozne Uretimi:

“Bir Sahiplenme Hikayesi — Bu Koy Evinden Baslayip Diinyaya Ulasan Basar1 Oykiisii”
(Yavuz, 2024)

Merkezi Tema

Secmeli
Kodlama

[Mekansal Siirekliligin Saglanmasi Adina Kirsal Alanda Bellegin Canlandirilmasi]

Asagidaki tablo ise acik ve aksiyal kodlamadan nasil bir tematik biitiinliik tiretildigini

gostermektedir (Tablo 12):

Tablo 12. Kurucu 6zne iiretimindeki bellege iliskin ac¢ik ve aksiyal kodlamanin se¢gmeli
kodlama ile iliskisi

Aksiyal Kodlama Acik Kodlama Secmeli Kodlama ile
(Ana Kategoriler) (Kavramlar) Tliskisi
Cocukluk anilari, Bireysel bellekten kolektif
Gecmisle Bag Kurma gegmise doniis, 6zlem,  temsile gecis; gegmisin mekan
vefa, aile araciligiyla bugiine taginmasi
Sokmek, tagimak,
Fiziksel ve Mekansal yeriiden k‘1‘1rma.kl, Fiziks:el mekénlavr.aracﬂ'lglyla
Yeniden insa mekgnsal surekh.hl.(, mekansal bellegin yeniden
sahiplenme, tarihi kurulmasi
mekanlara sahip ¢ikma
Koy terk etme, i¢ goc, Gogiin yarattigi kiiltiirel
Goc ve Sosyal Degisim kentlesme, koyden kopusa karsilik, mekanda

kopma, kirsal doniigiim koklere doniis stratejisi
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Tablo 12’nin devami

Modernizm, betonlagma,
bireysellesme, kiiltiirel
kopus, direnis, gelenek

Hatirlamak, hatirlatmak,

Modernizme kars1 geleneksel
degerlerin mekansal-temsili
direnisi

Modernizm ve Geleneksel
Degerler

Bellegin Yeniden insasi

unutulan degerlerin

canlandirilmasi, miizenin

manifestosu

Miizenin aktif bir bellek
kurucu aktor olarak
konumlanmasi

Kiiltiirel Derinlik ve Mirasin

Mirasin korunmasi,
odiiller, kusaklar arasi

Kurumsal ve toplumsal
mesrulagma ile bellegin

Korunmasi stirdiiriilebilirliginin
aktarim .
saglanmasi
Yerel Halk ve Yurttas Biitiinlesme, is birligi, "Klr.sal top l}lluk.larm ‘-[.emsﬂ
siirecine dahil edilmesi; bellek
Katihm yurttag katilimi

insasinda kolektif sorumluluk

Hikaye ve Deneyim

Hikayelestirme,
interaktif deneyim,
ziyaretci deneyimi

Bellegin bireysel yasantilarla
iligkilendirilerek
canlandirilmasi

Ziyaretci Deneyimi

Insan ve yasam odakli
mekanlar, ziyaret¢inin

Ziyaretcinin mekanda gecmisle
0zdeslik kurarak bellege dahil

olmast
Bellegin siirekliligini saglamak
adina kiiltiirel pratiklerin
mekanda yeniden iiretimi

Ozne olmasi

Geleneksel iiretim,
koruma, unutulan
degerler

Kiiltiirel Siireklilik ve
Direnc

Kitapta yer alan ifadelerden hareketle Kenan Yavuz Etnografya Miizesinde
olusturulan bellek kurgusu; bireysel ve kolektif bellek katmanlarmi i¢ ice gegirerek
mekansal, kiiltiirel ve toplumsal boyutlarda ¢ok katmanli bir insa siirecine isaret etmektedir.

Kitapta yer alan ifadeler; mekansal bellegin stirekliligini saglamaya yonelik ¢abalarin
fiziksel ¢evrenin yeniden insasinin Stesine gegtigini; kiiltiirel degerlerin goriiniir kilinmasi
ve gecmisin sahici temsillerle yeniden yasatilmasi dogrultusunda ¢ok boyutlu bir strateji
izlendigini ortaya koymaktadir. Bu durum aksiyal kodlamada tespit edilen “Fiziksel ve
Mekéansal Yeniden Insa”, “Geg¢misle Bag Kurma” ve “Bellegin Yeniden Insas1”
kategorileriyle dogrudan iligkilidir.

Ayrica kitapta yer verilen 6dil gerekceleri, manifesto niteligindeki agiklamalar ve
miizenin ulusal ve uluslararasi alanda kazandig1 taninirlik; bu bellek kurgusunun yalnizca
yerel Olgekte degil, daha genis kiiltiirel baglamlarda da 6rnek gosterilebilecek bir modele
dontistiiglinii ima etmektedir. Kitap, kirsal alanlarda bellek canlandirma ve mekansal
stirekliligi koruma agisindan miizeyi 6nemli bir referans olarak 6ne ¢ikarmaya ¢alismaktadir.
Bu baglamda miize;

incelenen kitapta geg¢misin hatirlanmasini, yasanmisliklarin
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aktarilmasin1 ve geleneksel degerlerin korunmasini saglayan bir bellek platformu olarak

konumlandirilmaktadir.

2.2.2.  Gérsel Anlati-Soylemsel Ozne/ler: Bir Sahiplenme Hikayesi Belgeselinde
Bellek

“Bir Sahiplenme Hikayesi” (Yonetmen: Pmar Kilig, 2022) belgeseli, Kenan
Yavuz’un Bayburt’un Bespinar kdylinde kurdugu Kenan Yavuz Etnografya Miizesinin
kurulus siirecini, bu siirece eslik eden bireysel motivasyonlar1 ve simdiye kadar elde edilen
basarilar1 konu edinmektedir. Bayburt Valiligi ve Kuzeydogu Anadolu Kalkinma Ajansi
(KUDAKA) tarafindan desteklenen belgeselin sunuculugunu miizenin danigsma kurulu
tiyelerinden olan Serhan Bali, yonetmenligini ise Pinar Kili¢ tistlenmigtir. 24 Subat 2022°de
Grand Pera Emek Sahnesi’nde gerceklestirilen gala gdsterimiyle seyirci ile bulusan belgesel,

kiiltiirel mirasin korunmasi ve aktarilmasinda miizenin roliine dikkat ¢ekmektedir.

Sekil 30. Bir Sahiplenme Hikayesi (Yonetmen: Pinar Kilig, 2022), (URL- 3, 2022)

Belgesel; miizenin fiziksel insasinin yam sira kiiltiirel mirasin kirsal baglamda nasil
temsil edildigini, toplumsal katilim araglarini ve bu siireglerin ulusal ve uluslararasi diizeyde
nasil goriiniirliik kazandigini detaylandirmaktadir. 2013 yilinda Kiiltiir Evi olarak baslayan
girisimin 2019 yilinda resmi 6zel miize statiisiine kavusmasi ve 2021 yilinda Avrupa Miize
Forumu tarafindan Silletto Odiilii’nii kazanmas1 gibi déniim noktalar1, belgeselin anlatisal
kurgusunda belirgin yer tutmaktadir. Boylece bir gorsel anlat1 olarak belgeselde; bellegin
mimari temsiller, gérsel imgeler ve sdylemler araciligiyla yeniden iiretildigi ¢cok katmanli

bir kurgu sunulmaktadir.
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Bu c¢alisma kapsaminda belgesel, gorsel anlati ve sOylemsel 6zne iiretimlerinin
kesisiminde konumlandirilmistir. Belgesele dair yapilan ¢oziimlemede belgeselde yer alan
gorsel icerikler ile bu igeriklere eslik eden sdylemler (kurucu 6zne, aile iiyeleri, danisma
kurulu temsilcileri, koydeki yerel halk ve uluslararasi jiiri tiyeleri gibi) birlikte ele alinmistir.

Belgesel; kuram olusturma temelli nitel arastirma yontemi ¢ercevesinde agik, aksiyal
ve se¢meli kodlama agamalar1 dogrultusunda ¢oziimlenmistir.

» Acik Kodlama: Gorsel Anlati-Soylemsel Ozne/ler Uzerinden Bellegin Insasi

“Bir Sahiplenme Hikayesi” (Yonetmen: Pinar Kilig, 2022) belgeselinin agik kodlama
stirecinde, belgeselde yer alan anlatilar ve sdylemler kiiciik anlam birimlerine ayrilarak
icerdigi tematik unsurlara gore kodlanmistir. Kodlama siirecinde, belgeselde yer alan her bir
Oznenin ifadesi ve bu ifadenin belgeselde gectigi zaman damgasiyla birlikte verilmistir
(Tablo 13). Acik kodlama da belgeselde yer alan 6zne anlatilarindaki tematik yogunluklar,
tekrar eden kavramlar ve bellek insasina yonelik sdylemsel Oriintiiler belirlenmeye

calisilmaktadir.
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Tablo 13. Ag¢ik Kodlama: Gorsel anlati-sdylemsel 6zne/lerin iiretiminde bellekle iliskili

kavramlar

Gorsel Anlati-Soylemsel Ozne/ler:

“Bir Sahiplenme Hikayesi” (Yonetmen: Pinar Kilig, 2022) Belgeseli, (URL-3, 2022)

Acik Kodlama

Kavramlar

Ifade/Zaman Damgas

[cocukluk

anilari]

[gecmise doniis]

[0zlem]
[aile]
[gecmisi
canlandirmal]
[eskiyi yad
etme]
[gecekondu]
[koy evi]
[aile]
[yikmak]
[sokmek]
[tastmak]
[insa etmek]
[yeniden
kurmak]
[toplamak]
[temizleme]
[siiriiklenis)

[kurtarmak]

[koy]

Oznur
Yagci
Yavuz

“... Her girdigimde ayni eski giinlere, cocuklugumun gectigi
giinlere doniiyorum.” (49:29-49:36)

Kenan
Yavuz

“Insanin hayat1 cocuklugunun 6zeti degil midir? Dolayisiyla
ben de ¢ocuklugumu yeniden yastyorum burada ... ¢linkii o
6zlediginiz insanlar ora da.” (02:40—03:05)

“Biz de c¢ocuklugumdaki koyii yeniden yaratmak istedik.”
(57:49-57:55)

“Bu ev kdy evi icindeki esyalarla beraber bizim ailemizin
hikayesi...” (34:21-37:28)

“Miizenin ilk temeli Serhan Bey bu gecekondu, simdi
annemin evi olan girigteki yer var ya orasi burasi. Dolayistyla
annemle babama yapmistik bu gecekonduyu yazlar1 gelip
kalsinlar diye oradan dogdu miize.” (09:12—09:30)

“Yakinda bir baraj goli yapildi burada. Onun altinda
degirmenin kalacagimi  O0grendim ... o deZirmenin
malzemelerini soktiik getirip bah¢cemize kurduk.” (28:25—
28:45)

“Tiirkiye'nin her tarafindan topladigimiz kapilar bunlar.
Simdi inamiyorum ki burayr gdren hi¢ kimse artik ahsap
kapilarin kirip yakmaz.” (05:47—07:19)

“Biz boyle oOrenlerden, yikilan evlerden topladigimiz
taslarla miizemizi insa ettik ... Biitiin bolgedeki tarihi yapilar
bu kdyden cikan taslarla yapilmistir. Plisge tasi denir buna...
zaman igerisinde sertlesen bir tas. Bayburt'ta meshur Ulu
Cami, Bayburt Kalesi hep bu taslarla insa edilmistir.
Cevredeki tarihi camilerin tamami neredeyse bu taslarla insa
edilmistir. Biz de yaklasik 5 bin ton tas kullandik. Hem kéyleri
temizledik hem miizemizi yapmis olduk.” (56:01-57:02)

‘... Bahgede bir kii¢lik bir yer yapalim da onlar1 toplayip
oraya atahm dedik. iste koylere gidiyoruz ... ne bulursam
getiriyorum. Bir yandan da cocuklara harglik veriyorum
onlarda bulduklarim getirsinler diye. Topladik baktik
yetmiyor yani doldu orasi, ya burasi doldu biraz biiyiitelim
dedik kapali sergi salonuna ilave bir boliim daha yaptik ...
kurtaralim derken anlayamadigimiz bir sekilde siiriiklendik
ve bu siiriiklenisin sonunda miize olduk.” (15:09—15:59)

Serhan
Bali

“Loru Han’da bu kapilara bayiliyorum. Bunlar ¢ok rustik ¢ok
renkli kapilar ve Anadolu’nun dort bir yerinden toplanmus.
Anadolu’yu da temsil ediyor aslinda sadece Bayburt'u
degil....” (40:26—40:38)
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Tablo 13’1in devami

Acik Kodlama

[doniisiim]
[turizm]
[kirilmal]
[dokiilme]
[kaybetme]
[dokunabilmek]
[hatirlatmal]
[yok olus]
[hatirlatmal]
[hatira]

[eski]
[bozulma]
[tahrip olmak]
[atmosfer]
[mimari
dokunun
bozulmasi]
[modernizm]
[beton/lasmal]
[kopus]
[yasatmak]
[go¢]
[ayrilmak]

Kenan
Yavuz

“Koyiimiin doniisiimiinii ¢cok hayal ediyorum, kéyiimiin bir
turizm kéyiine doniismesini, ... kahveleriyle, bakkallariyla,
sokaklariyla, o misafirperverligiyle... O var onu kaybetmedik
ama mekanlarimizdaki bozulmayr acaba geri cevirebilir

miyiz?” (53:15-53-42)

“Evlerdeki her sey yikihiyor dokiiliiyor kirilliyor sadece
mekén yok edilmiyor hatiralar yok ediliyor ... her sey yok
olug siirecinde gitti. Yok oldugu zaman, bir seye
dokunmadiginiz zaman o onun etrafinda olusmus yasam
bugiine hatirlatmaniz tasimaniz miimkiin degil bu somut
olmali, dokunabilmelisiniz.” (48:25—49:04)

“Bu yapiyla yani bu mimari dokuyla olmasinin gerekgesi de
koyiimdeki mimari dokunun bozulmasi.” (10:11-10:20)

“Bu ¢iniler zamanla tahrip olmus, yok olmustu. Biz bunu
giindeme getirmek i¢in irettirdigimiz Selguklu ve Osmanl
motifleriyle yani Bayburt’taki kalede ve Ulu Cami’deki
motiflerle drettirdigimiz ¢inilerini Bayburt tasiyla...
bulusturduk.” (05:06—05:33)

“K&y Meydam burasi. Istedik ki biitiin koyler tahrip oldu,
yok oldu. Orijinal bir koy meydam atmosferi ortaya ¢iksin
diye buradan biitiin alan1 gorebiliyoruz.” (11:58—12:13)

“... koylerin mimari dokusunun bozulmasi. Modernizmin
getirmis oldugu imkénlardan faydalanmak i¢in bir déniisiim
gerekiyor ama o doniisiimii yapmak i¢in eskiyi yikmak yok
etmek gerekmiyor. Var olan iizerinden bir doniisiim olmasi
gerekirken eskiye ait ne varsa kokiinden yok ediyoruz.”
(13:58-14:27)

“Fakat bu modernizm ve beton cag insanlar1 birbirinden
kopardig1 icin simdi celik kapilar arkasina saklaniyor
insanlar.” (07:08—07:14)

“Haneler kapandi ve ardindan beton geldi ezdi gecti ... Bu
modernitenin ezip gectigi giizelliklerimizi yasatmak icin
gayret ediyoruz, hatirlatmaya gayret ediyoruz. Bu fotograf
sergimizde sosyal yasamda ge¢miste var olan ama bugiin
olmayan ne varsa burada gostermeye calisiyoruz.” (08:14—
08:40)

“Burasi annemin tarlasiydi. Fakat bu betonlasma tas1 ezdi
gecti. Adeta taslar kiistii bu topraklarda bize, betona
bogulduk.” (57:12—57:26)

“Gog¢ hadisesinin 19601 70'li 80'li yillardaki gibi aynmi hizla
devam edisi. Genglerin biiyilkk sehre gitme hayallerinin
bugiin dahi benim cocuklugumla aym olmasi1 kabul
edilebilir bir sey degil ...” (10:21-10:37)

“Burasi go¢ olgusuna kars1 bir durus.” (13:54—13:56)
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Tablo 13’1in devami

Acik Kodlama

[sehre gitme]
[koyden
kopma]
[aidiyet]
[kimlik]

[oz]

[yasam
kalitesi]
[koklere
doniis]
[motto]
[farkindahk
yaratmal
[tarihi/anlamh
mekan]|
[gelenegi
hatirlamak]
[giindeme
getirmek]
[korumak]
[uyum]

[var olmak]

[odiil]

[Kkiiltiir
derinligi]
[entegrasyon]
[deger

yaratmal

[ikincil eser]

Kenan
Yavuz

13

. Babam kéyden gocmeye karar vermisti ... koydeki
evimizi de satmistik. Sonra 90'l1 yillarda annemle babam da
siirekli kdye gitme arzusu, bizde de var. Biz zaten ¢ocuklarimi
kundaktayken bile kdye getirdim ... En biiyiik korkum suydu
benim: ¢ocuklarim ya benim kéyiimden koparlarsa.” (46:51—
47:27)

“Daha 6ziimiize bagh kalarak, buranin Kimliginden ve
kisiligimizden hani mottomuzu “Bize gelen bizi yasar,
koklere doniis, yasayan ve yasatan miize olmak iizere ii¢
ayr1 motto kullandik. Biz kalarak nasil diinyaya agilabiliriz?”
(16:24—16:44)

“Bir farkindalik yaratabiliriz. Buradaki sosyal yasam
kalitesini arttirarak, genclerin biiyiiksehirde hayal ettikleri
insanlar1 acaba burada goriirlerse topraklarina daha cok
aidiyet duygusu olur mu?” (11:12—11:31)

“Farkindahk yaratmak icin yaptigimiz bir sergi bu....Ahsap
kapilara dikkat cekmek icin, yeniden bu gelenegi
hatirlatmak i¢in yaptigimiz bir ¢alisma.” (05:47- 06:06)
“Mekéansal bozulmanin yaratmis oldugu bu tahribata kars1 bir
farkindahk yaratmak istedim.” (14:50—14:55)

“... tarihi ve turistik mekanlari, anlamh mekanlar: tekrar
tilkemize Bayburt’a da kazandirmak...” (53:52—57:55)

“ devasa miizeler yapabilirsiniz devasa binalar

yapabilirsiniz ... ama oraya gelen insana ne mesaj veriyorsun
Bizim verdiginiz mesaj su: degismemesi gereken

giizelliklerimizi korumamz gerekiyor.” (1:00:46—1:01:09)

13

. urettirdigimiz cinileri Bayburt tasinda Orta Asya Tiirk
gelenegi olan mezar bagliklar1 olan ballarda bulusturduk. Hem
bu tas ve ¢ini uyumunu gostermis olduk ... Bu giizelligi, bu
mimari dokuyu 6rneklendirmek istedik.” (5:20-05:41)

13

. Bir kdy miizesine, bdyle bir amatér c¢alismaya odiil
verilmesi gok garip geldi bize. Ogrenmeye calistik neden diye?
Tabi ¢ok uzman bir kurum, bizim amaglarimizi bizden daha iyi
ifade eden bir 6diil agiklamasi yaptilar. Dediler ki kiiltiir
derinligini  goriiniir  kiliyorsunuz, yerel halk ile
entegrasyonunuz ¢ok yiiksek, yerel halkla birlikte ¢aligarak
sosyal ve ekonomik deger yaratmada ¢ok basarilisiniz ...”
(21:43-22:20)

“Bizim eserlerimiz miizecilik literatiiriinde ikincil eserlerdir.
Yani maddi degeri olmayan daha ziyade manevi acidan

[deger] degeri olan seylerdir.” (18:27—18:43)

“Miize yolculugumuza baslarken bu kadar biiyiik bir sey,
[yasayan Serpil kompleks diisiinmemistik. Ama ilgi fazla olunca ve eserlerin
miize] Yavuz sayisi da arttik¢a daha da biiyiitmek zorunda kaldik... Buranin

bir ruhu var sadece bir miize degil yasayan miize zaten
adindan da belli.” (24:01-24:39)
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» Aksiyal Kodlama: Gérsel Anlati-Séylemsel Ozne/ler Uzerinden Bellegin Ingas:

“Bir Sahiplenme Hikayesi” (YoOnetmen: Pmar Kilig, 2022) belgeselinin aksiyal
kodlama siirecinde, agik kodlama asamasinda belirlenen kavramlar arasindaki iliskiler
incelenmis ve dokuz ana kategori olusturulmustur (Tablo 14). Bu asamada bellegin ingsasinda
belirleyici olan sdylemler tekil kavramlar {izerinden degil; bu kavramlarin birbiriyle olan
anlamsal, tematik ve islevsel iligkileri dogrultusunda bir araya getirilmistir. Kavramlar arasi
iliskiler, belgeselin sundugu anlati orgiisiinde 6ne ¢ikan dinamikleri goriiniir kilmis ve
miizenin bellek kurgusunu belirleyen sdylemsel ve mekansal stratejilerin ¢éziimlenmesine

imkan tanimaistir.

Tablo 14. Aksiyal Kodlama: Gorsel anlati-soylemsel 6zne/lerin iiretiminde bellege dair alt
ve ana kategorilerin olusturulmasi

Gorsel Anlat1-Séylemsel Ozne/ler:

“Bir Sahiplenme Hikayesi” (Yonetmen: Pinar Kili¢, 2022) Belgeseli, (URL-3, 2022)
Kavramlar Arasindaki Iliskiler ve Kategoriler

Kavramlardan Olusan Alt | Kavramlar Aras1 lligkiler Sonucu
Kategoriler Olusan Ana Kategoriler

cocukluk anilari, gegmise doniis, 6zlem,

aile, ge¢misin canlandirilmasi, eskiyi [Gecmisle Bag Kurma]

yad etme, vefa

sokmek, tasimak, yeniden kurmak, [Fiziksel ve Mekénsal Yeniden
toplamak, temizlemek insa]

mimari dokunun bozulmasi, yikim,
kaybetme, tahribat, yok olus

koyti terk etmek, ayrilmak, sehre gitme,
kdyden kopma

aidiyet, kimlik, 6z, yasayan mekan,
0zdeslik, baglilik, kdklere doniis
modernizm, betonlasma, kopus, gelenek,
kiiltiirel derinlik, unutulmaya yiiz tutan
degerler, kiiltiirel miras

glindeme getirme, uyum, var olmak,
muhafaza, entegrasyon, odiil

hatirlama, ani, gegmis, unutmak, hatira, [Bellek]
cocukluk

yasayan miize, sosyal yasam, var olmak,
ruhu olan

[Karsal Doniisiim]|

[Goc ve Sosyal Degisim|

Aksiyal Kodlama

[Kimlik ve Aidiyet]

[Modernizm ve Geleneksel
Degerler]|

[Farkindalik ve Korumal]

[Yasayan Miize Anlatisi]

Aksiyal kodlama sonucunda belirlenen her bir ana kategori, Kenan Yavuz Etnografya
Miizesinin bellek {iretimindeki islevsel katmanlarini goriiniir kilmakta; gorsel anlatinin

tizerinden sOylemsel 6znelerin miizeyi nasil anlamlandirildigini ortaya koymaktadir.
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“Gecmisle Bag Kurma” kategorisi, miize anlatisinda nostaljik bir bellek {iretiminin
temelini olusturmaktadir. Belgeselde ¢ocukluk anilari, kdy yasami ve aileye dair durumlar
siklikla tekrar edilerek duygusal bir hatirlama zemini kurulmustur. Soylemsel 6zneler,
Ozellikle kurucu 6zne Kenan Yavuz ¢ocukluk deneyimlerine atifta bulunarak ge¢cmise dair
durumlar1 anlatmaktadir. Bu anlati, mekéansal diizeyde kdy evi ve gecekondu gibi yapilarla
somutlastirilmistir.

“Fiziksel ve Mekansal Yeniden Insa” kategorisi; ge¢misin somut izlerinin tasinmast,
korunmasi ve yeni baglamlarda yeniden kurulmasi pratigine isaret etmektedir. Belgeselde
tas, ahsap kapi, degirmen ve ¢ini gibi unsurlarin fiziki devinimi vurgulanmaktadir. Kurucu
0zne belgeselde bu siireci kurtarmak ve yeniden yasatmak olarak tanimlamaktadir.

“Kirsal Doniisiim” kategorisi; koylerin bosaltilmasi, yapisal tahribat ve mekanla bagin
kopusunu kapsamaktadir. Belgeselde betonlasma ve modernlesmenin getirdigi bozulmalar,
geemise dair atmosferin kaybi olarak tanimlanmaktadir. Belgeseldeki sdylemsel 6zneler, bu
stireci tarihi dokunun yitimi tizerinden elestirirken miizedeki birimleri bu kaybi telafi etmeye
yonelik onarict alanlar olarak gormektedirler.

“Gog¢ ve Sosyal Degisim” kategorisi, belgeselde gdciin toplumsal bellegin ¢oziilmesi
olarak goriilmesine karsilik gelmektedir. Belgeselde sehir-kdy karsitligr lizerinden iglenen
bu tema, koyden kente dogru olan hareketliligi bir kopus olarak betimlenmektedir.
Soylemsel 6zneler, bu kopusa kars1 koklere doniis, yerlesme ve aidiyet temalarin1 6ne
cikarmaktadir. Belgeselde miize go¢ olgusuna karsi bir direnis mekani olarak goriilmektedir.

“Kimlik ve Aidiyet” kategorisi, 6zne liretiminde miizenin kimlik insa edici islevine
karsilik gelmektedir. “bize gelen bizi yasar” mottosu bu noktada oldukea etkili bir sekilde
kullanilmaktadir. Belgeselde koyliilerin, ziyaretgilerin ve aile bireylerinin yer aldigi sahneler
aracilifiyla kimlik kolektif olarak insa edilmektedir.

“Modernizm ve Geleneksel Degerler” kategorisi, modernlesme siirecinin geleneksel
degerler1 yok etmesine yonelik gelistirilen karst anlatiyr icermektedir. Belgesel
modernlesme ile gelenek arasindaki kirilmayr dramatize ederken, sOylemsel 6zneler bu
stireci kopus ve ezilip gegme metaforlariyla ifade etmektedir.

“Farkindalik ve Koruma” kategorisi, miizenin kiiltiirel degerleri goriiniir kilma ve
koruma islevini kapsamaktadir. Belgeselde soylemsel diizeyde odiiller, tesvikler ve
toplumsal katilim bu farkindalik iiretiminin araglar1 olarak tanimlanmaktadir.

“Bellek” kategorisi, tiim diger kategorilerle iligkili ve merkezi konumdadir. Bellek,

hem bireysel hem kolektif diizeyde gorsel ve sdylemsel temsiller araciligiyla yeniden
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kurulmaktadir. S6ylemler gegmisin yeniden hatirlanmasini saglarken belgeseldeki gorseller
bu hatirlamay1 sahneleyen araglara donlismektedir.

Yontemin kodlamada ikinci asamasi olan aksiyal kodlama (Tablo 14) ile olusturulan
ana ve alt kategorilerin birbirleriyle nasil etkilesim i¢inde oldugunu, temalar arasinda nasil
baglar kuruldugunu agiklamak gerekirse “Ge¢misle Bag Kurma” ve “Bellek” kategorileri
birbiri ile dogrudan iliskilidir. Cocukluk anilari, gegcmise doniis ve eskiyi yad etme gibi
unsurlar; miizenin kurucusu olan 6znenin ve ailesinin belleklerinde var olan ge¢mis
yasantilarina karsilik gelen ifadelerdir. Bu baglamda ge¢misin canlandirilmasi yoluyla
olusan hatiralar, bireyin kimlik ve aidiyet duygusunu pekistirmekte; bu da “Kimlik ve
Aidiyet” kategorisiyle giiglii bir tematik iliski kurmaktadir.

“Gegmisle Bag Kurma” ¢abas1 ayn1 zamanda “Modernizm ve Geleneksel Degerler”
kategorisiyle bir gerilim alan1 olusturmaktadir. Gegmise doniis ve eskiyi yad etme gibi
cabalar, modernizmin getirdigi kopusa direnerek geleneksel degerlerin korunmasina
yoneliktir.

“Fiziksel ve Mekansal Yeniden insa” kategorisi ile “Kirsal Doniisiim” arasinda da
giiclii bir bag bulunmaktadir. Sokmek, tasimak, yeniden kurmak gibi pratikler; mimari
dokunun bozulmasi ve kirsal alanlardaki yapisal ¢oziilmeye kars1 bir tepki olarak gelismistir.
Bu sayede mekansal bellegin fiziksel diizlemde yeniden iiretimi saglanmigtir. Bu siire¢ ayni
zamanda “Farkindalik ve Koruma” kategorisi ile de iliskilidir. Tarihi yapilar1 giindeme
getirme, anlamli mekanlar1 goriiniir kilma ve entegrasyon gibi eylemler; modern tahribata
kars1 bir biling iliretmeye yoneliktir.

“Kirsal Dontisiim” ve “Gog ve Sosyal Degisim” arasindaki iliski, kirsal alanlarin terk
edilmesi ve buna kars1 gelistirilen doniisiim stratejilerini kapsamaktadir. Belgeselde sehre
go¢ sonucunda koylerin mimari ve sosyal dokusunun bozuldugu, miizedeki doniisiim
cabalariin bu bozulmaya kars1 bir direng olusturdugu vurgulanmistir. “Go6¢ ve Sosyal
Degisim” ayn1 zamanda “Kimlik ve Aidiyet” ile siki bir iliski i¢indedir. Kéyden kopma ve
sehre gitme gibi siiregler, bireylerin aidiyet duygularini zedelerken koklere doniis ve
0zdeslik arayislari ile bu aidiyeti yeniden insa etmeye calisilmaktadir.

“Modernizm ve Geleneksel Degerler” arasindaki catisma, “Farkindalik ve Koruma”
cabalarin1 gerekli kilmaktadir. Betonlasma ve modernizmin getirdigi kopusa karsi miizedeki
geleneksel degerlerin muhafazasi ve entegrasyon ¢abalari, kiiltiirel mirasin korunmasina ve

toplumsal farkindalik yaratilmasina hizmet etme amacindadir. Bu siire¢, unutulmaya yiiz
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tutan degerlerin giindeme getirilmesi ve korunmasmi da igermektedir. Miizedeki bellek
anlatisinda gegmisin fiziksel izlerinin gliniimiize taginmasi basat rol oynamaktadir.

» Se¢meli Kodlama: Gérsel Anlati-Sdylemsel Ozne/ler Uzerinden Bellegin insasi

“Bir Sahiplenme Hikayesi” (YoOnetmen: Pmar Kilig, 2022) belgeselinin se¢meli
kodlama agsamasinda, aksiyal kodlama sonucu ortaya ¢ikan ana ve alt kategoriler; “Miize
Baglaminda Bellegin Toplumsal ve Mekéansal Yeniden Insasi” merkezi temas: etrafinda
birlestirilmistir. Se¢meli kodlamada merkezi temayr belirlemek, aksiyal kodlama
asamasinda olusturulan ana ve alt kategorilerin biitiinsel analizine dayanmaktadir. Asagidaki
tablo, aksiyal ve a¢ik kodlamadan nasil bir tematik biitiinlik tretildigini gostermektedir.

(Tablo 15)

Tablo 15. Gorsel anlati-sdylemsel 6zne/lerin tiretimindeki bellege iliskin agik ve aksiyal
kodlamanin se¢meli kodlama ile iligkisi

Ana Kategori (Aksiyal)

Acik Kodlama
(Kavramlar)

Se¢cmeli Kodlama ile
Mliskisi

Gecmisle Bag Kurma

Cocukluk anilari,
gecmise doniis, 6zlem,
aile, eskiyi yad etme,
vefa

Belgeselde, bireysel gecmisin
duygu yiikli imgeleri, kdyiin
belleginin temelini olusturmakta

Fiziksel ve Mekansal
Yeniden insa

Sokmek, tagimak,
yeniden kurmak,
toplamak, temizlemek

Gegmiste var olan mekanlarin
yeniden kurulumu, bellegin
somutlastirilmasina hizmet etmekte

Kirsal Doniisiim

yikim, kaybetme,
tahribat, yok olus,

Kirsal yagamin kaybolan izleri
miizede yeniden sahnelenerek

atmosfer goriiniir kilinmakta
Koy terk etme, Gog ile yaganan mekéansal ve
.. oo s ayrilmak, . N
Goc¢ ve Sosyal Degisim . - duygusal kopus, miize araciligtyla
sehre gitme, koyden .
telafi edilmekte
kopma
Aidiyet, kimlik, 6z, Miize, birey ve toplulugun kimlik
Kimlik ve Aidiyet yasam kalitesi, koklere ingasim destekleyen bir anlati

doniis

zemini sunmakta

Modernizm ve Geleneksel
Degerler

Modernizm, betonlasma,
unutulan degerler,
kiiltiirel derinlik

Geleneksel degerleri sahneleyen bir
koruma ve hatirlama araci olma

Farkindalik ve Koruma

Glindeme getirme,
uyum, var olmak,
korumak, 6diil,

Koruma pratiklerini kamusal bir
sorumluluga doniistiirme

Bellek

Hatirlama, unutma, ani

Miizenin hem anlatt hem mekan
diizleminde islev gordiigii
“hatirlama” pratiginin merkezi
olarak goriilmesi
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Tablo 16. Se¢gmeli Kodlama: Gorsel anlati-sdylemsel 6zne/lerin iiretimindeki bellege dair
belirlenen merkezi tema

Gorsel Anlati-Soylemsel Ozne/ler:

“Bir Sahiplenme HikAyesi” (Yonetmen: Piar Kili¢, 2022) Belgeseli, (URL-3, 2022)
Merkezi Tema

Secmeli
Kodlama

[Miize Baglaminda Bellegin Toplumsal ve Mekansal Yeniden insasi]

Kenan Yavuz Etnografya Miizesi, incelenen belgesel calismasinda bireysel ve
toplumsal bellegin yeniden ingasina olanak tanmiyan bir bellek mekani olarak ele
alinmaktadir. Belgeseldeki ifadeler; miizeyi gecmisin korunmasi ve modernitenin olumsuz
etkilerinin giderilmesi i¢in bir platform olarak olumlamaktadir. Ayrica miizenin, modernizm
ile geleneksel degerler arasindaki gerilimi uzlastirmaya calistigi ve kiiltiirel stirekliligi
koruma amacin tasidigi belirtilmektedir. Bu baglamda miize, belgeselde ge¢misin bugiine
taginarak yeniden anlamlandirildigt — insa edildigi — bir bellek mekani1 olarak

konumlandirilmaktadir.

2.2.3. Karsi-Alimlayic1 Ozne/ler: Miize Ziyaretci Defterinde Bellek

Miize ziyaretci defteri, Kenan Yavuz Etnografya Miizesinin mekansal ve anlatisal
kurgusunun ziyaretgilerce nasil deneyimlenip anlamlandirildigini ortaya koyan yazili
kaynaktir. Bireysel izlenimlere dayanan ziyaret¢i metinleri, miize anlatisinin 6zneler
tarafindan nasil alimlandigini, hangi temsillerin 6ne ¢iktigini ve anlatilarin hangi bi¢imlerde
tekrarlandigini ¢oziimlemeye olanak tanimaktadir.

Bu c¢aligma kapsaminda ziyaret¢i defteri, karsi-alimlayici 6zne kategorisinin
analizindeki 6zne iiretimi olarak degerlendirilmistir. Ziyaretgilerin serbest bi¢imde kaleme
aldig1 ve ¢ogunlukla duygusal, nostaljik ve takdir igerikli ifadelerden olusan bu metinler;
bellegin sadece kurucu ya da kurumsal 6zneler tarafindan degil ayn1 zamanda ziyaretgiler
tarafindan deneyimlenerek ve yorumlanarak iiretildigini gostermektedir. Dolayisiyla miize
anlatisinin ziyaretci belleginde nasil yanki buldugu, hangi imgeler etrafinda orgiitlendigi ve
bireysel deneyimlerle nasil etkilesime girdigi bu metinler araciligiyla ¢oziimlenebilmektedir.

Ziyaretci defterine iliskin ¢oziimleme, kuram olusturma yontemine bagli olarak agik,
aksiyal ve se¢meli kodlama asamalariyla gerceklestirilmistir. Ilk olarak acik kodlama

stireciyle ziyaret¢i ifadelerindeki bellekle iligkili kavramsal anlam birimleri tespit edilmistir.
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Ardindan aksiyal kodlama asamasinda bu kavramlar arasinda baglamsal iliskiler kurulmus
ve alt ve ana kategoriler olusturulmustur. Son olarak se¢meli kodlama asamasinda,
ziyaretcilerin miizede deneyimledikleri bellegin genel temsiline iliskin merkezi tema
belirlenmistir. Ziyaret¢i defteri lizerinden yapilan bu ¢6ziimleme; miizenin bireylerin
bellegini harekete gegiren, etkileyen, doniistiiren ve kimi zaman yeniden kuran deneyimsel
bir alan olarak isledigini gostermektedir.

» Acik Kodlama: Karsi1-Alimlayici Ozne/ler Uzerinden Bellegin insasi

[k asama olan acik kodlamada ziyaretgilerin miizede deneyimledikleri bellege iliskin
algi, duygu ve degerlendirmelerine bakilmistir. Bu siiregte, her bir ziyaret¢i metni ayri bir
veri birimi olarak degerlendirilmis; icerdigi kavramsal unsurlar, bellegin bireysel diizlemde
nasil deneyimlendigini ve anlamlandirildigini ortaya koyacak sekilde kodlanmistir (Tablo
17). Kodlama sirasinda ziyaretci ifadeleri kimlik bilgileri sakli tutularak ZD—-01, ZD-02 vb.

kodlarla temsil edilmistir.

Tablo 17. A¢ik Kodlama: Karsi-alimlayici 6zne/lerin iiretiminde bellekle iliskili kavramlar

Karsi-Alimlayic1 Ozne/ler: Kenan Yavuz Etnografya Miizesi Ziyaretci Defteri

Kavramlar Ozne | Ifade
[dogdugu yere “Kenan Yavuz kardesim ve esi birlikte dogdugu
aidiyet| topraklardan kopmadan yasatmak adina gabalayarak
[cocukluk] 7ZD-01 | basaran, ¢ocuklugunu yasadigi kasabasina higbir karsilik
g [hayal] ZD-02 | beklemeden, clindeki biitiin imkanlar1 sunan, o giizel
% [basari] hayallerini basarabilen bir 6zel dost olarak herkese 6rnek
Q [karsiliksiz 6zveri] olmustur.”
2 | [misafir] “14 yi1l 6nce geldigim bu koye, tekrardan gelip, giiler
2‘ [ev] 7D—03 | yuzli mutluluk dolu konaginizda, kiiltiir evinde misafir
[yerle 6zdeslesmis olmak, hatta kendi evinde gibi agirlanmak ne giizel.”
hatiralar] “hem miizeden hem agirlamanizdan duydugumuz
[agirlanmal] 7ZD-05 | memnuniyeti bilmenizi isteriz.”
[memnuniyet]
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Acik Kodlama

ZD-09

“It has been a truly memorable experience to spend
Kurban Bayram at your Kiiltiir Evi. Thank you so much
for your hospitality and we are a waiting you in
Switzerland!”

“Bayram1  Kiiltir Eviniz’de gecirmek gercekten
unutulmaz bir deneyimdi. Misafirperverliginiz icin
cok tesekkiir ederiz ve sizi Isvigre’de agirlamayi

[unutu!maz] sabirsizlikla bekliyoruz!”
[de.neylm] . “Yillar sonra yeniden koye gelecegim zaman nelerle
[mlsaﬁ.l'"perv.erhk] karsilasacagimi, neler yasayacagimi bilmiyordum. Yillar
[ylllar'onc?sﬂ sonra gelmis olmama ragmen yillar dncesine gitme
[gegmise gitme] sansini yakaladim burada.”
[paylasmak] “Gerek miize gerek koy evi ve gecekondu buram buram
[anl.] tarih kokuyordu. Bu konagin kapilarini sonuna kadar
[tarlh]. ZD-04 | agan Kenan amcam ve Serpil teyzem sayesinde
[g?QmIS] gecmisimizi illiklerimize kadar hissettik.”
[hissetmek] “Gordigimiz misafirperverlik, paylasilan anilar,
[an] gecesi, giindizii her biri unutulmazdi. Giderken
cebimize bir siiri am ve kalbimizde ¢okga sevgi
dolduruyoruz. Yine ayni duygularla ayn1 anilarla ve ayni
anlarda bulugsmak dileklerimle.”
“Cogumuzun basaramadigini basarmus, koyiline Tirk
7D-01 kiiltiiriinii yasatmak adlna. yaptlrdlgl Kenan Yavuz
[Kiiltiirii 7D-02 lfoflagln ve .Kii.lti’i,r Evi ile sonsuza kadar
yasatmak] olumsuzl(?stlrmlstl.r.. .
pore . “Bugiin ziyaret ettigimiz konaginizda Kkiiltiiriimiizii ve
[0liimsiizlestirme] | ZD-05 c . .. s
[gecmisi yasamak] SeCTSIMIZL ya sadlk. r— "

] “Yukart1 Lori yani Bespmar koyiinde c¢ok giizel
[es.kl] agirladilar miize olarak. Bayburt’un eski Kkiiltiiriinii
[hizmet] ZD-06 yasatmislar.”

7D-12 “Kenan Yavuz agabeyimizin kiiltiiriimiize yaptig1 biiyiik
hizmeti icin kendisine tesekkiir ediyorum.”
“Bu mekanda adeta duygulara terciiman olarak
[duygu] 7D-05 bl-lgiink.ii. -Ziya.ret’(i:ilerinizin agladigini, duygulandigin
[ziyaretgi] bilmenizi isteriz. _ : __

. . “Kenan Yavuz Miizesi’'ni gezerek cok eskilere gittim

[eskilere gitmek] . . . . .

anneannemin evini gezdim sanki...Cok duygulandim,
[duygulanmak] ZD-58 | gozlerimden yaglar akti gezerken eski giinlerim geldi

aklima.”

“Ben Yazibas1 kdyii geliniyim. Buralara yolumuz diisiip
[yasanmus] geldigimde boyle bir yerle karsilasacagimi tahmin bile
[miras] edemezdim. Yasanmus Kkiiltiir ve mirasimiza deger
[deger] vermenin ¢ok Onemli oldugunu diisiinen biri olarak,
[kaybolan] gezerken hem duygulandim hem gururlandim. Miithis
[koruma] ZD-10 | bir proje. Kaybolan degerlerimizi korudugunuz igin

[proje]

tesekkiirler.”
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Acik Kodlama

[yakindan gorme]

“Bayburtluyum ama pek buralara gelmek nasip olmadi.
Koye bu kadar giizellikler yaptiginiz icin size g¢ok

|giizellik] ZD-11 | tesekkiir ederim. Koy evlerini yakindan gérmemizi
sagladiniz.”
“Bundan birkag yil once yeni bir ev ihtiyac
) konusuldugunda bdylesine biiyiik bir projenin
[proje] . dogacagimi hicbirimiz tahayyiil edemezdik. Bugiin
[tahz.lyyul] seyrettikge gururlandigimiz bu kompleks icerisinde
[proje] inanilmaz muhabbet dolu giinler yasanmakta ve
[gurur] yasatilmakta.”
[dogmak] “Degerlerimizi, anilarimiz1 sahiplenmek, yasatmada
[yasatmak] gosterdigi 6zveri heyecan i¢in yiirekten kutluyorum.”
[deger] “Bu konakta bu komplekste daha pek cok giizel aninin
[ami] 7D-22 yasanacagina ve onlarin isimlerinin bu diyarlarda
[sahiplenme] yillarca dilden dile dolasacagina inancim sonsuz.
[isimlerin Onlarin sayesinde bizim isimlerimizde birileri yillar sonra
dliimsiizlesmesi] bu sayfada bulabilecek. Her sey icin ¢ok tesekkiirler.
Ailemizin, koylimiiziin, Bayburt’umuzun kahramanlarina
sonsuz sevgi ve saygilarimla.”
[hafiza] “Hafizanmiz olmazsa eger gecmisi hatirlamazsamz
[gecmis] insan olmazsimz dﬁsFumndan hareketle bize insan
[hatirlamak] ZD-23 | oldugumuzu hatirlattir iginde ¢ok tesekkiir ederim.”
N “Bayburt’ta  besinci  yilimiz  olmasmma ragmen
[giizellik] gormedigimiz tiim giizellikleri boyle bir merkezde
[merkez] toplamamz bizi ne kadar mutlu etti gergekten anlatilmaz.
[toplamak] Bayburt’un yavas yavas biiyliik sehir havasina girip
[0ziinii oziinii kaybetmeye yiiz tuttugunu disiindiigiimiiz anda
kaybetmek] ZD— | gercekten boyle buram buram tarih koktugu Oziint
[gelenek] 26-32 | kaybetmemis olmasi, gelenek ve goreneklerine bagh
[gorenek] arast | boyle muhtesem bir hissiyatla hissettirmesi gercekten
[hissiyat] paha bigilemez. O kadar ince, naif, saf bir diisiinceyle
[yasadign yer] 0zlerine, yasadig1 yere bagh insanlarin, bu diisiincelerin
[bagh] olma1s1, lllala devam ediyor olinljsml bilmek gergekten gok
giizel. Elinize emeginize saglik.”
[hayran] “Bayburt ili ziyaretimiz nedeniyle gelmis oldugumuz
[teknoloji] Kenan Yavuz Etnografya Miizesi incelememizde,
[esir alma] gercekten gordiiklerimize hayran kaldik. Cagimizda
[dogal] teknolojinin her seyi esir aldig1 bir donemde boylesine
[gecmisi geri dogal ve gecmisi adeta geri getiren bu ortam icgin
getiren] ZD-33 | Kenan Yavuz Bey’e tesekkiirlerimizi iletiyoruz. Bu

[saheser]

saheser eseri tiim genglerimizin gérmesini dilerim.”




102

Tablo 17’nin devami

Acik Kodlama

[tarih dirilmesi]

“Sadece bir tarih dirilmis. Ge¢misimiz canlanmus.
Anilar anlam kazanmis. Konaginin her kdsesi var olma
gercegiyle kucaklagmis. Biitiin dokularda Kenan ve Sibel

[gegmis - .. .
canlanmasi] nakiglar1 var, parmaklar"l yu.rekle?rl.nl.n sesini asklar}nln
[anlam kazanma] h?ylfll‘.l‘slnlu rthflrlflln giizelliklerini 151“en}1§. T()‘pra.gr}l,
[unutmamak] 7D_34 kdyiinii, koyliisiini, ciplak ayaklarla'bqyuyen koyliiniin
cocuklarin1 unutmamus, yoksulunu, ihtiyarini, hastasini,
[korumak] yetimini Koruyup kollams, bir lokma ekmegini
[paylasmak] paylasmus. Yavuz Pasam yiiz yillar gegse de biraktiginiz
eserler sizinle yasayacak ve okutulacak tarih kitaplarinda
yer alacaktir.”
[zamanda “Bu aksam zamanda bir yolculuga ciktim. Bugiin beni
yolculuk] ben yapan biitiin degerlerimin ruhuna dokundum.
[degerler] Hem gercegi hem de masali bir arada yasadim. Hayatim
[ruha dokunmak] boy}lnca unutmayacagim, unuta.mayacaglm. nesilden
[unutamamak] nesile aktarilacak, anlatilacak bir masalin inanilmasi
[aktarmak] Zor ka.h.ramanlgrlyla tgn}stlm:” _
[anlatmak] “Sevgili annemin dedigi gibi; hayatin gercek degerini
[masal] 7D-35 anlamak istiyorsan kizim, yasadigin yeri, yasadigin am
] ve yasadigin insanlar1 hissetmeye calis. Ben basardim.
[hissetmek] Diliyorum sizi tantyan herkes sizi hissedebilir. Yasama
[anlamh dokunus] katigmz bu ozel, gizemli, duygulu ve anlamh
[yer] dokunusu gorebilir. Masalimzin adina; Bayburt
[insan] Diyarinda Kenan Pasa Destan1 diyorum.”
[ani]
[tarih ve Kiiltiir “Bu mulultesen.l . ese:ri Bayburt’umuza, iilk‘emize
volculugu] k%ZEl{ldlI‘dlglIllZv icin sukfanlarlrm sunarim. "liaph ve
[odil] ZD-37 | kiiltiir yolculuguna ¢iktigimiz bu miize her tiirlii dvgiiye
} deger. Bizim takdirimizin 6tesinde oldugunu édiillerle
[tescil] tescillemistir.”
[tamitmak] “Bayburt’'u en gilizel sekilde bizlere tanittimz.
[vefa] [anlam] 7ZD— | Geemisinize bu vefamz hayranlikla izledik. Ge¢cmis ne
gecmis] [eskiler] 39.55 | giizelmis oysaki, eskiler ne giizel ve anlamliymis. Insan
[koklerden kopma] | arast ktikleri,l,lden asla kopmamali, vefa ne giizel bir
[duygu] duygu.
[am1- iz birakmak] “lzmir’den Bayburt’a gelin geldim. Bir am1 birakmak
[giizel- degerli] 7D istedim. Buraya gelerek, bir iz birakmak bizim i¢in bir
[tarihe sahip 657 m.}ltluluktu. Her sey gfok guz.el ve deger!l. ymar’im hep
cikmak] boyle kalir. Tarihimize sahip ¢ikmak dilegiyle.
[eski giinler]
[hatirlatmak] 7D-61 | “miize bana ¢ok eski giinlerimi hatirlattin.”
[an1 tazelenmesi] ZD-62 | “Amlarim tazelendi.”
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[kokleri ortaya

cikarma] “Agaclar koklerinin iizerine bilylirmiis. Sizler, Cok
[insan ruhu] kiymetli Yavuz ailesi millet agacinin koklerini ortaya
[gecmisi gelecege cikartyorsunuz. Asil olanin insan ruhu oldugunu
baglama] gosteriyorsunuz. Gecmisi gelecege baghyorsunuz.

[esin kaynagi]
[cocukluk-benlik-
tarihle bulusma]

[ritya]

ZD-59

Tastan ruh insa ediyorsunuz. Gelip gecen herkese esin
kaynag oluyorsunuz. Insa ettiginiz bu degerli miize her
tirli takdirin Otesinde. Cocuklugumla, benligimle,
tarihimle bulustum. Bir riiyada gibiyim.”

[aile ferlerinin
anisi|

[iz tasimak]
[kiiltiirel miras]|
[sahip cikmak]

ZD-60

“Hayatlarimizin ¢ocukluk evresinden baglayarak nerede
olursak olalim hep i¢imizde tagidigimiz, dmriimiize 151k
tutan, her biri benim igin ayr1 ayri degerli olan aile
fertlerimin amilarim ve izlerini tasiyan, tasim, topragim
ve nefesimin kokusunu ilk bakista aldigim Yavuz Bey ve
Serpil Hanim ile tanistim bugiin. Kurmus oldugunuz bu
kiiltiirel mirasa layik olabilmek ve sahip ¢ikabilmek en
biiyiik gayeniz olsun.”

= “Miizenin konumu dogayla i¢ ice. Miizedeki esyalar
E 5 - goriirken koy hayatim yasadik. Miize yapist ve konumu
;5 [dogayla ic ice] ile ¢ok geleneksel goziikiiyor. Miizenin béliimlerinin
x | [koy hayati] diizenli bir sekilde ilerledigini gdzlemledik. Miizenin
i [geleneksel ZD— | igerisinde eserler ¢ok dikkatimizi ¢ekti. En dikkatimizi
< | goziikmek] 63-64 | cekenler giristeki araba ve eski kap1 koridoru, degirmen
[eserlere ve i¢indeki ay1 postu oldu. En sasirdigimiz ashane ve
dokunabilmek] mescit oldu. Tas oturma alanlart miizenin ¢evresine giizel
[dikkat cekme] bir goriiniim katmis. Kapidan yapilan ¢esme asir
dikkatimizi ¢ekti. Miizedeki eserlere dokunabilmek
burayi ¢ok farkh kiliyor.”

“Miizenin genis bir alana sahip olmasi giizel. Her alana
[geleneksel kiy geleneksel koy yasamini yansitan nesnelerin konmasi
yasami] beni cok etkiledi. Su degirmenine girdigimde kendi
[anilar tekrar kdyiimiin degirmenini animsatti. Beni o koylime gittigim
yasatma] anilarim tekrardan yasatti. Mesmdm olmas1 ayri blr_
ayricalik her miizede bulunmasi zor bir mekandir. Sergi

[animsatmal] e e . :
e 7ZD—-65 | salonunda farkli yasam kiiltiirline ait nesnelerin

[giiniimiize e . . .

. bulunmasi tekrardan giiniimiize getiriyor. Kapidan ilk
geflrme] giristeki kdye ait eski zaman geometrik desenli kapilarin
[gosterge] sergilenmesi o zamanlarda nasil kapi g¢esitliliginin
[yasanmishklar oldugunun  gostergesidir.  Bize  yasanmshklari
yasatma] yasattiginiz icin size tesekkiir ederim.”

» Aksiyal Kodlama: Karsi-Alimlayict Ozne/ler Uzerinden Bellegin insasi

Ziyaretci defterine iliskin aksiyal kodlama siirecinde, agik kodlama agamasinda ortaya
konan kavramlar arasindaki iligkiler gozetilmistir. Bu kavramlar, belirli tematik kiimeler

etrafinda ana ve alt kategorilere doniistiiriilmiistiir (Tablo 18).



104

Ziyaretci defteri; farkli yas, kimlik ve deneyimlere sahip bireylerin — 6znelerin — miize
deneyimlerini, duygularin1 ve bellege iliskin yargilarin1 dogrudan ifade ettikleri bir 6znel
veri kaynagidir. Bu yonliyle calismada 6nemli bir yere sahiptir. Ancak aksiyal kodlama
siirecinde yalnizca bireysel ifadelere odaklanilmamistir. Bu ifadelerin ortaklastig1 kolektif
anlat1 bi¢imleri, temsili bellek iiretimi stratejileri ve miizenin farkli 6zneler tarafindan nasil
algilandig1 da analiz edilmistir.

Kodlamada 6ne ¢ikan temalar; anilarla mekan arasinda kurulan baglar, gegmisin
yeniden deneyimlenmesi, misafirperverlik, duygu paylasimi, koklere baglilik ve aidiyet gibi
kavramlar etrafinda sekillenmistir. Ziyaretgilerin miizeyi gezilen bir alanla sinirlt gérmeyip;
duygusal temas, ge¢misin korunmasi ve aktarimi agisindan deneyimlemeleri, bellegin
kurulma bigimlerine dair giiclii ipuglar1 sunmaktadir. Bu asamada belirlenen ana kategoriler;
miize belleginin ziyaretciler nezdinde nasil alimlandigini, hangi degerlerle iliskilendirildigi
ve nasil bir kolektif duygulanim iiretimi yarattigina dair daha kapsamli bir ¢oziimleme
yapma imkani sunmaktadir. Dolayisiyla ziyaret¢i defteri, bireysel duyarliliklarin kaydi
olmanin 6tesinde miizenin temsil giiciiniin ve bellegi kurma yetisinin somutlastig1 énemli

bir bellek dokiimanidir.

Tablo 18. Aksiyal Kodlama: Karsi-alimlayici 6zne/lerin iiretiminde bellege dair alt ve ana
kategorilerin olusturulmast

Karsi-Alimlayic1 Ozne/ler: Kenan Yavuz Etnografya Miizesi Ziyaretci Defteri

Kavramlar Arasindaki iligkiler ve Kategoriler

Kavramlardan Olusan Alt | Kavramlar Arasi lliskiler Sonucu
Kategoriler Olusan Ana Kategoriler

ani, gee¢mis, eski giinler, hatira, ani

tazelenmesi, gecmisi yasamak, gecmise [Gecmisle Bag Kurma ve
gitme, nostalji, zaman yolculugu, Zaman Katmanlari]

hatirlama, hafiza, gegmisi geri getiren
misafirperverlik, agirlama, ev gibi
hissetme,  konukluk, = memnuniyet,
duygulanmak, hissetmek, gézyasi, ruha
dokunmak, anlamli dokunusg

Aksiyal Kodlama

[Misafirperverlik ve Duygu
Paylasimi]
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vefa, duygu, tesekkiir, hayranlik, siikran,
takdir, onurlandirma, gurur, tescil, [Vefa ve Toplumsal Onay]
takdir, 6diil, dvgii, hizmet

dogdugu yere aidiyet, koklerden
kopmamak, kokleri ortaya c¢ikarma,
baghlik, yasadigi yer, 6z, cocukluk,
kimlik

kiiltirel miras, kiiltiiri  yasatmak,
gelenek, gorenek, tarih, deger, kaybolan,
koruma, sahip ¢ikma, geleneksel koy
yasami

Oziinii kaybetme, biiyiik sehir havasi,
anonimlesme, eskiyle kopus, koklerden | [Modernlesme Elestirisi ve Kaybolan
uzaklagma, teknoloji, dogal, esir alma, Degerler|

dogayla i¢ ice, geleneksel gdziikmek
gecmisi gelecege baglama,
Olimsiizlestirme, isimlerin
Olimsiizlesmesi, aktarilmak, gelecek
nesillere  ulagsmak,  yasanmisliklari
yagatma

dogayla i¢ ige, diizenli mekansal kurgu,
dokunulabilirlik, sasklnhk, farkhhk, [Duyusa] Deneyim ve Mekansal Algll
gormek, hissetmek, dikkat cekmek, riiya

[Koklere Baghilik ve Aidiyet]

[Kiiltiirel Mirasin Yasatilmasi]

Aksiyal Kodlama

[Bellegin Kalicilig ve
Kusaklararasi Aktarim]

Aksiyal kodlama sonucunda belirlenen her bir ana kategori, miize ziyaretgilerinin
miizeyi nasil anlamlandirildigin1 kavramsal olarak ortaya koymaktadir. Bu baglamda her
kategorinin ziyaret¢i defterindeki ifadelerden yola ¢ikarak ne anlama geldigini, neden bu
sekilde ana kategorilere doniistiiglinii agiklamak gerekirse:

“Ge¢misle Bag Kurma ve Zaman Katmanlar” kategorisi, ziyaretcilerin miize
deneyimlerini ge¢misle yeniden temas kurduklar1 bir alan olarak tanimlamalar: {izerinden
olusturulmustur. Ani, ge¢mis, hatira, zaman yolculugu gibi kavramlar; ziyaretgilerin miizeyi
zamansal bir esik olarak algiladigini gdstermektedir. Miize, bu baglamda ziyaretci defterinde
sadece gecmisin sergilendigi bir alan olarak degil; gecmisin hissedildigi ve yeniden
yasandig1 bir ortam olarak konumlanmaktadir.

“Misafirperverlik ve Duygu Paylagim1” kategorisi; ziyaret¢gilerin defterde sikca dile
getirdigi agirlanma, ev gibi hissetme ve ruha dokunan gibi ifadelere dayanmaktadir. Bu
baglamda miize, sosyal ve duygusal bir bulusma mekan1 olarak goriilmekte ve geleneksel
Anadolu misafirperverliginin bir temsiline doniismektedir. Dolayisiyla bu kategori,
ziyaretgilerin mekan1 duygusal bag kurma big¢imleri {izerinden anlamlandirildiginm

gostermektedir.
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“Vefa ve Toplumsal Onay” kategorisinde; ziyaretcilerin miize kurucularina
yonelttikleri siikran, takdir ve hayranlig1 iceren ifadeleri bir araya getirilmistir. Tesekkiir,
onurlandirma, odiil ve hizmet gibi kavramlar bu duygunun somut gostergeleridir.
Duygularin dilsel karsiliklar1 olarak 6ne ¢ikan bu kavramlar bireysel minnettarligin kolektif
bir toplumsal onaya doniistiiglinii gostermektedir. Miize, bu kategoride toplumsal bellekte
kurucu figiirlere duyulan tesekkiiriin sahnelendigi bir yere doniismiistiir. Dolayisiyla bu
kategori, kamusal takdirin ve sosyal onayin nasil ifade buldugunu gostermektedir.

“Koklere Baglilik ve Aidiyet” kategorisinde, ziyaretcilerin dogdugu yere doniis,
cocukluk anilar1 ve kimlik iizerinden kurduklari anlatilar; miizeyi aidiyetin ve koklere
doniigiin  bir simgesi olarak gormelerine neden olmaktadir. Bu kategori, ziyaretgi
ifadelerinde mekanin nostaljik bir hatirlama araci olmasinin 6tesinde bireysel kimligin ve
yerle kurulan bagin mekénsal bir temsile donlismesine karsilik gelmektedir.

“Kiiltiirel Mirasin Yasatilmasi” kategorisinde, ziyaretciler miizenin gegmisten gelen
degerleri yalnizca sergilemekle kalmayip onlari yasatan bir yapiya sahip oldugunu ifade
etmektedir. Bu baglamda ziyaret¢i defterinde miize, kiilttirel siirekliligin mekansal ve
deneyimsel diizeyde aktarildig: bir yer olarak degerlendirilmektedir.

“Modernlesme Elestirisi ve Kaybolan Degerler” kategorisi; ziyaret¢ilerin defterde
siklikla dile getirdigi 6ziinii kaybetme, biiyiik sehir havasi, eskiyle kopus gibi kavramlara
dayanmaktadir. Bu ifadeler miizenin giinlimiiziin kiiltiirel ve sosyal doniisiimlerine kars1
gelistirilen elestirel bir bakisin mekansal temsili olarak degerlendirildigini gostermektedir.
Ziyaretgiler, miizeyi modernlesmenin yol agtig1 kimlik aginmalarina karsi bir direng mekani
olarak konumlandirmakta; bu baglamda mekan ziyaretcilerin tasidig kiiltiirel kaygilarin ve
elestirel bakis agilarinin goriiniirliik kazandig: bir ifade alanina doniismektedir.

“Bellegin Kalicilig1 ve Kusaklararasi Aktarim” kategorisinde, ziyaretcilerin gecmisi
gelecege baglama, aktarma ve oliimstiizlestirme gibi ifadeleri miizenin sadece bugiinii temsil
etmedigini; ayn1 zamanda bellegi gelecek kusaklara tasiyan siireklilik odakli bir yap1 olarak
gormelerine karsilik gelmektedir. Bu baglamda ziyaret¢i ifadelerinde miize, bireysel ve
kolektif bellegin gelecek nesillere aktarilmasini miimkiin kilan bellek tastyicisi olarak anlam
kazanmaktadir.

“Duyusal Deneyim ve Mekansal Alg1” kategorisinde; ziyaretcilerin mekéanla
kurduklart iligkiyi tanimlarken kullandiklar1 dokunulabilirlik, saskinlik, farklilik ve

hissetmek gibi ifadeler, miizeyi duyular aracilifiyla igsellestirilen, bedensel bir deneyim
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alan1 olarak tanimlamalarina neden olmaktadir. Bu kategori, miizenin duyusal algiya dayali
olarak etkinlesen katmanli bir deneyim sundugunu ortaya koymaktadir.

Ziyaretci defterinden elde edilen aksiyal kodlama sonucunda olusan her ana kategori,
birbirinden ayr1 goriinse de kavramsal olarak birbiri ile iliskilidir. “Ge¢misle Bag Kurma ve
Zaman Katmanlar1” kategorisi; ziyaretcilerin gecmise duyduklar1 6zlem, anilarin yeniden
canlanmas1 ve zamanin farkli diizeylerinin st iiste binmesiyle sekillenmektedir. Bu
zamansal durum, dogrudan “Bellegin Kaliciligi ve Kusaklararasi Aktarim” kategorisiyle
baglantilidir. Zira ziyaretgci ifadelerinde ge¢mis sadece hatirlanmaz, ayn1 zamanda gelecek
kusaklara aktarilmasi gereken bir deger olarak tahayyiil edilmektedir. Bu iki kategori,
bireysel ve kolektif gegmisle kurulan bag iizerinden “Koklere Baglilik ve Aidiyet”
kategorisiyle de dogrudan iliskilidir. Ziyaret¢iler, ¢ocukluk anilari, dogduklar:1 topraklara
doniis, kimliklerine dair izler ve aidiyet duygularini ifade ederken ge¢misle kurduklar1 bagin
zamansal boyutla sinirli olmadigini; mekansal ve kimliksel bir karsilik da buldugunu
vurgulamaktadir. Bu aidiyet iligkisi ise “Kiiltiirel Mirasin Yagatilmas1” kategorisiyle birlikte
daha genis bir kiiltiirel siireklilik anlatisina eklemlenmektedir. Kiiltlirel miras, bireysel
kimlikleri sekillendirdigi kadar toplumlarin belleginde siirekliligi saglayan temel bir yap1
olarak da ziyaret¢i sdylemlerinde yer almaktadir.

Ziyaret¢i defterinde ifadelerin tamami bireysel diizlemde duygusal karsiliklar
bulmaktadir. “Misafirperverlik ve Duygu Paylagimi” kategorisinde; ziyaretcilerin miizeyi
sosyal ve duygusal olarak bag kurulan, ev gibi hissedilen, geleneksel misafirperverligin
yasatildig1 bir yer olarak deneyimledikleri belirtilmistir. Bu kategori, “Koklere Baglilik ve
Aidiyet” ve “Gec¢misle Bag Kurma” kategorileriyle dogrudan iligkilenirken ayni zamanda
ziyaretcilerin miize kurucularina yonelik hissettikleri duygusal baglilikla da birlesmektedir.
Bu noktada, “Vefa ve Toplumsal Onay” kategorisi devreye girmektedir. Ziyaretciler
tarafindan siklikla dile getirilen siikran, takdir ve hayranlik ifadeleri, bireysel
duygulanimlarin kamusal takdir bigimlerine doniistiigli bir anlat1 liretmektedir. Bu; miizeyi
kuran 6zneye yonelik bireysel vefanin, toplumsal bir onay diizeyine yiikselerek kolektif bir
sayg1 alani yaratmasiyla sonuglanmaktadir.

Tiim bu kategorilerin ortaklastig1 ve kesistigi bir diger kategori ise “Duyusal Deneyim
ve Mekansal Alg1”dir. Dokunulabilirlik, saskinlik, hissetmek, farklilik gibi duyusal temelli
ifadeler; tim kategorilerin beden ve duyular araciligiyla igsellestirildigi bir alan olarak

miizeye yerlestirilmesini saglamaktadir.
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Sonug olarak ziyaretci defterindeki ifadeler yalnizca bireysel gozlemler degildir. Bu
ifadeler; bellegin, kimligin, aidiyetin ve kiiltiirel siirekliligin mekansal diizlemde nasil
kurulduguna dair ¢ok katmanli bir anlam haritas1 sunmaktadir. Her bir kategori digerleriyle
organik bir iligki i¢inde yer almakta; ge¢mis, gelecek, beden, duygu ve Kkiiltiir arasinda
ortilmiis biitiinciil bir bellek mekani tahayyiilii ortaya ¢ikmaktadir.

» Secmeli Kodlama: Karsi-Alimlayic1 Ozne/ler Uzerinden Bellegin insasi

Se¢meli kodlama siirecinde ge¢misle bag kurma, aidiyet, kiiltiirel stireklilik, elestirel
bakis ve duyusal deneyim gibi temalar bir araya getirilmistir. Ziyaretci ifadelerinde tekrar
eden bellek temalari, hatirlamanin bireysel boyutlara indirgenemeyecegini; duygusal,
mekansal ve toplumsal aidiyet iiretimleriyle birlikte ele alinmasi gerektigini ortaya
koymaktadir. Bu baglamda se¢meli kodlama sonucunda merkezi tema “Ziyaret¢i Deneyimi
Uzerinden Bellegin Duygusal, Mekansal ve Toplumsal Olarak Ingas1” olarak belirlenmistir

(Tablo 19).

Tablo 19. Segmeli Kodlama: Karsi-alimlayic1 6zne/lerin iiretiminde bellege dair belirlenen
merkezi tema

Karsi-Almlayic1 Ozne/ler: Kenan Yavuz Etnografya Miizesi Ziyaretci Defteri

Merkezi Tema

[Ziyaretci Deneyimi Uzerinden Bellegin Duygusal, Mekénsal ve
Toplumsal Olarak Insasi]

Secmeli
Kodlama

Merkezi temanin belirlenmesi, aksiyal kodlama siirecinde saptanan kategoriler
arasindaki iligkilerin biitlinciil olarak degerlendirilmesine dayanmaktadir. Bu baglamda
asagidaki tablo, acik ve aksiyal kodlama c¢iktilarinin se¢gmeli kodlama ile nasil bir tematik

cergeveye doniistliglinii gostermektedir (Tablo 20).
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Tablo 20. Karsi-alimlayici 6zne/lerin iiretimindeki bellege iliskin agik ve aksiyal

kodlamanin se¢gmeli kodlama ile iliskisi

Ana Kategori (Aksiyal)

Acik Kodlama
(Kavramlar)

Secmeli Kodlama ile
Iliskisi

Gecmisle Bag Kurma ve
Zaman Katmanlan

Ani, gecmis, nostalji,

hatirlama, zaman
yolculugu

Ziyaretgilerin miizede gegmise dair
duygusal temaslar kurmasi, bellegin
canlandirilmasi siirecinin temelini
olusturmakta

Misafirperverlik ve
Duygu Paylasimi

Ev gibi hissetme,
konukluk, gozyasi,
duygulanmak

Miizeye yiiklenen aidiyet duygusu,
gecmisin kigisel ve sosyal boyutlarda
i¢sellestirilmesini desteklemekte

Vefa ve Toplumsal Onay

Tesekkiir, takdir,
siikran, 6diil, hizmet

Miize, sosyal onayin ve toplumsal
degerlerin somutlastig1 bir bellek
mekani olarak konumlanmakta

Koklere Baghlik ve
Aidiyet

Dogdugu yere doniis,
kimlik, kok, baglilik

Ziyaretciler miizeyi, kendi
kimliklerinin ve mekana olan
baglarmin bir izdiisiimii olarak
yorumlamakta

Kiiltiirel Mirasin
Yasatilmasi

Gelenek, kiiltiir,
gorenek, sahip ¢ikma

Miize, kiiltiirel siirekliligin yeniden
iiretildigi ve aktarildigi mekéansal bir
sahneye doniismekte

Modernlesme Elestirisi
ve Kaybolan Degerler

Oziinii kaybetme,
anonimlesme, kopus

Modernite karsisinda kaybolan
degerlerin farkina varildig1 ve yeniden
goriiniir kilindig elestirel bir bellek
alani

Bellegin Kalicilig1 ve
Kusaklararasi Aktarim

Oliimsiizlestirme,
aktarma, gelecek
nesillere ulasmak

Miize, bellegi zaman icinde sabitleyen
ve kusaklar arasinda tagtyan bir
stireklilik zemini olarak goriilmekte

Duyusal Deneyim ve
Mekansal Alg1

Dokunulabilirlik,
saskinlik, hissetmek

Bellegin duyusal ve bedensel olarak
deneyimlendigi bir alan olarak
tariflenmesi

Ziyaretci defterinde yer alan ifadelerden hareketle Kenan Yavuz Etnografya

Miizesinde kurulan bellek, bireysel tanikliklarin duygusal izleriyle kolektif bir anlatiya

doniismekte; mekan, kiiltiirel ve toplumsal diizeyde ¢ok katmanli bir bellek alani olarak

goriilmektedir. Ziyaretgiler; miizeyi gegmisin duyular araciligiyla hissedildigi, kimliklerin

yeniden tanimlandig1 ve geleneksel degerlerin hatirlatildigr bir deneyim mekéni1 olarak

yorumlamaktadir.
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2.2.4. Kurumsal-Mesrulastirica  Ozne/ler: Damsma Kurulu Toplant
Tutanaklarinda Bellek

Kenan Yavuz Etnografya Miizesine iliskin danigma kurulu toplanti1 tutanaklari,
miizenin danigma kurulu iyelerini igceren kurumsal yapi i¢inde alinan kararlarla nasil
yonlendirildigini, mesrulastirildigini ve bellegin bu yapilar araciliiyla nasil temsil edildigini
ortaya koyan 6nemli bir veri grubunu — 6zne tiretimini — olusturmaktadir. Bu tutanaklar,
miizede kolektif ve kurumsal diizeyde de bir bellek politikasi ylirtittiigiinii gostermektedir.

Caligsma kapsaminda degerlendirilen on toplanti tutanagi, 2020 ve 2021 yillar1 arasinda
gergeklestirilmis olup miizenin resmi internet sitesi lizerinden kamuoyuna acik sekilde
paylagilmistir (URL 13, 2025). Toplantilar, ¢evrimi¢i platformlar (Zoom) ve fiziksel
mekanlarda doniisiimli olarak gerceklestirilmistir. Devamlilik arz eden bu toplantilar,
miizenin kurumsal olarak yapilandirilmasinda biitiinliikk ve siireklilik arayisina isaret
etmektedir. Bu slirecte alinan kararlar ve yapilan o6neriler, miizenin kolektif bir bellek
politikasini kurumsal diizeyde olusturdugunu belgelemektedir.

Toplantilarin gindemleri incelendiginde bellegin kurumsal karar alma siireglerinde de
aktif bicimde yapilandirildigi gozlemlenmektedir. Toplant1 giindemleri genel olarak
miizenin gelisimi ve faaliyetlerinin degerlendirilmesi, yeni projelerin ve etkinliklerin
planlanmasi, kurumsal is birlikleri ve tanitim stratejilerinin yapilandirilmasi olmak tizere ii¢
ana eksende yogunlagsmaktadir. Bu yoOniiyle tutanaklar, kurumsal o6znelerin yalnizca
yonlendirici degil ayn1 zamanda normatif ve onaylayici bir islev iistlendigi bir temsil alani
sunmaktadir. Toplantilara katilan 6znelerin s6ylemleri; cogunlukla olumlayici, destekleyici
ve gelistirici nitelikte olup elestirel mesafeden ziyade kolektif sahiplenme ve aidiyet duygusu
etrafinda sekillenmektedir. Bu durum, bellegin belirli normlar ve idealler ¢ercevesinde
mesrulastirildigini gostermektedir.

Katilimcilar; akademisyenler, sanatgilar gibi farkli meslek disiplinlerinden gelen
kisilerden olusmaktadir. Ozellikle Prof. Dr. Zeynep Karahan Uslu, Dr. Feride Celik, Serhan
Bali, Ali Canip Olgunlu, Seref Oguz ve Recep Cift¢i gibi isimler; miizenin kiiltiirel, gorsel,
iletisimsel ve stratejik yonelimlerinde belirleyici roller iistlenmektedir. Kenan Yavuz’un
kurucu pozisyonunun yani sira toplantilarin birgogunda moderatorliik yapan Selin Bozkurt
gibi Ozneler siireci yonlendiren sdylemsel 6zneler olarak 6ne ¢ikmaktadir. Ayrica Furkan
Yavuz, Semanur Yavuz ve Gozde Donmez Yavuz gibi aile iiyeleri de aktif birer kurul
katilimcisidir. Bu yoniiyle danigsma kurulu, hem aile i¢i hem de danisma kurulunda yer alan

bireylerden olusan hibrit — cogulcu — bir yapiya sahiptir.
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+ A¢ik Kodlama: Kurumsal-Mesrulastirict Ozne/ler Uzerinden Bellegin Insasi

Bu agamada toplant1 tutanaklarinda yer alan sdylemler, kararlar ve 6neriler incelenmis;

tekrar eden kavramlar, yonelimler ve vurgu bi¢imleri kavramsal etiketlerle kodlanmistir.

Kodlama siirecinde sadece alinan kararlarin igerigi ¢oziimlenmemektedir. Bunun yani sira

bu kararlarin nasil temellendirildigine, hangi degerler etrafinda sekillendigine ve hangi

kurumsal normlar1 pekistirdigine bakilmistir.

Tablo 21. A¢ik Kodlama: Kurumsal-mesrulastirici 6zne/lerin liretiminde bellekle iliskili
kavramlar

Kurumsal-Mesrulastiric1 Ozne/ler: Kenan Yavuz Etnografya Miizesi Danisma Kurulu

Toplanti Tutanaklari, (URL-13, 2025)

Acik Kodlama

Kavramlar D.K.T | Ozne Ifade

“Miizenin icerik olarak hikayesini son derece
[hikaye] begendigini, her tiirlii deste@i vermeye hazir
[kiilt ﬁyrel oldugunu belirtti.”

A iiltiir zenginligi ile alt yapisini1 tamamlamamis
zenginlik] K ginligi ile altyap :

. rojelerin, Kkisa surede tuketildigini zZungo
[De(gle Korkut] Ali R crin, g urede tiiketildigini - Uzungdl
. . . tecriibesine dayali olarak anlatti.”
[sistematik] Canip -

. . ayburt’un tarihi kadim Kkiiltiiriiniin yani sira
[cazibe merkezi] Olgunlu “Bay Rl Ea i Ctiiriiniin y
[destek] & ozellikle Dede Korkut hikayeleri ile son derece

Y zengin bir albenisi oldugunu...”
[ “...acele etmeden alt yapisi olusturulmus bir
g sistematik yaklasim ile yeni cazibe merkezi
S olabilecegini belirtti.”
[sanat] [zanaat] -g-e “Sanat ve zanaat ile birlikte uygulamah
i . orneklerle projelerin hazirlanmas1 gerektigini
[uygulamali] : Feride brneklerle - projelerin  hazirl gerektigini
| Zga an miize] % g Celik bildirdi.”
[ioils)e, tl N — “Yasayan miize konseptinin son derece isabetli
P S oldugunu belirten Celik...”
g “Miizenin ve Bayburt’un hikéyesini anlatacak
E‘ resimsel, ezgisel soylesilerin yapilmasi fikrini
3 belirtti.”
=) . S . .
[soylesi] “Ziyaretcilerin  hatira olarak saklayabilecegi
[hatira] koleksiyonlarin olusturulmast erektigini
A g g
[koleksiyon] Selin | bildirdi.”
[taninma] Bozkurt | “Danisma kurulu iiyelerinden gelecek Oneri ve
[medya] destegin  miizeyi iilke c¢apinda tanmmr

kilabilecegini belirtti.”

“Belirli araliklar ile danigma kurulu toplantilarinin
yapilmasit ve sosyal medya hesaplarmin daha
etkin kullanilmasinin 6nemine isaret etti.”
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Tablo 21’in devami

Acik Kodlama

[dizayn]
[gorsel] “Miizenin dizayn ve gorsel yapilarma katki
[kiiltiirel kimlik] Recep | saglayabilecegini bildirdi.”
[sanat] Ciftci | “Bayburt’un kiiltiirel kimliginin kendi sanati
[acilim] acisindan da yeni bir acilim olacagina inancini
[katki] belirtti.”
“Siirdiiriilebilirligi 6n planda tutarak...”
“Ziyaretcilerin kdy hayatim yasamalar1 icin
calismalar yapilmasi1 gerektigini, kendi dogdugu
[siirdiiriilebilirlik] kt')y 01.1132151 itibariyle projeden duydugu heyecani
[kiiltiir] Seref | Delirttl. . . .
< Kiiltiir ~ altyapisimmn ihmal  edilmemesi
[altyapi] — Oguz e o e
[turizm] ! fc%erek.‘ugml... ] o ‘
[gelir kaynag] Z Turizm ayaginin simdiden up{an}anma}sh butik
=3 otel ve restoran konusunun diistintilmesi...”
=S “Miizenin gelecekteki gelir kaynaklarimin
-t S tanimlanmasi...”
= : “Sanal sistemi kullanarak miizeye online ulasim
[sanal] E S| Nazhi | dasaglanmasi gerektigini bildirdi.”
[tanitim] Y Kegili | “Tamitim faaliyetlerine kendi tecriibeleri 6zelinde
g destek vermekten memnun olacagini belirtti.”
E “ICOM iiyeligine basvurulmas: gerektigini
(ICOM] a bildirdi.” B
[UNESCO] Zeynep UNESCQ l?l’?gu tizerinden yazilar paylasilmasi
[uluslararasi] Karahan flkr,l,m b§11ﬂt1. ’
[platform] Uslu “M.uzemn. uluslgrgram platformlara taslnr.nas1. .
[butik otel] .Zlyaretg}le.r i¢in r'estmjap ve butik otel
[restoran] hizmetlerinin verilmesi fikrini 6ne siirdi.”
[Anadolu Serhan “ﬁ&nz}doluv kiiltiiri'i' ile klasik mﬁzik argsmdaki
Kiiltiirii] Bali giicli bagln, (,)’Zgun caligmalar ile yeni igerik
[miizik] kazanacagint...
Ozan | Manifesto olarak miizeye olan desteklerini ifade
[manifesto] ederek...”

Ozkan




113

Tablo 21’in devami

Acik Kodlama

[Kiiltiirel alt

“Kiiltiirel alt yapr calismalarini daha fazla 6n
plana ¢ikarma...”
“Yasayan Miize’,
sloganlar iiretildi.”

‘Koklere Donily’ gibi

yapil “Miizenin ziyaretcilere acildi@im ve bir hafta
[slogan] L . . . - -
. . icerisinde  150-200  ziyaretcinin  ugradigim
[ziyaret-ci] soyledi.”
[unutulmaya yiiz Kenan | “Yasayan Miize” konseptini 6n plana c¢ikarmak
tutmus] . , .
[yayn] Yavuz |icin Anadolu’da wunutulmaya yiiz tutmus
yayml faaliyetleri, pazar giinleri instagram {izerinden
[eskiyi birebir o o .
asatacak] canh yayinlar ile insanlara sunulacagini, ilk canl
yas yayinin da “Tirpan Senligi” olarak diizenlendigini
soyledi.”
“harman makinasi ile bugdayin ayrilma islemleri
gibi eskiyi birebir yasatacak faaliyetlerin
gerceklesecegini belirtti.”
[katalog] "l' Selin | < Katalog ve reklam filpvl.i gahs.rna.le}flyla alakal
[reklam filmi] g Bozkurt | Planin oturtulmas: gerektigini belirtti.
E Zeynep | “Bayburt’ta bulunan mevsimlik is¢i ailelerin
[toplumsal 2= . ..
sorumluluk] o' & | Karahan | ¢ocuklarina boyalar, kisisel gelisim araglar1 vb.
: ?. Uslu yardimlarin yapilabilecegi fikri...”
s 8 “Bir sonraki toplantida uluslararasi
[uluslararasi] S S| Zeynep . . .
W =< basvurulacak iiyeliklerin isimlerini ve detaylarini
[liyelik ¥ Q| Karahan | 1e”
basvurusu] g Usly | Paylasacax.
. ? “Sanatsal projelerle gelistirilebilecegini aktardi.”
[proje] < « Lo
. a Katalog calismasi igin igerigin oturtulmasi
[ziyaret] Recep Lo .. . .
. - | gerektigini ve bunun miize ziyaretinden sonra,
|[katalog Ciftei . . N . ST
yerinde tespit yaparak diizenlenmesi gerektigini
calismasi] .. .
soyledi.
[uluslararasi] “Katalog iceriginin ve tamitim filminin
[liyelik olusturulup  ziyaretin  bunlarla daha da
basvurusu] Feride | desteklenecegini belirtti.”
[miize Celik | “Uluslararasi iiyeliklere ve miize platformlarina
platformlari] ilk etapta adim atilirsa miize yiikselisinin daha hizl
olflcaglnl sOyledi.”
[odiil] Furkan “Qdiil siireciyle ilgili bagvuru formunun neredeyse
[basvuru] Yavuz tamamlandigini, yeni resimler ve projelerin de
eklenip 1 Agustos’ta bagvurulacagini séyledi.”
“Miize ile ilgili bilgilerin daha fazla insana
[bilgi yayilim] Nazli | yayilmasi icin, detay olarak bilgilendirmek igin

Kegili

caligmalar yapilabilecegini belirtti.”
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Tablo 21’in devami

Acik Kodlama

“Bayburt Etnografyasinin, kadim Kkiiltiirden

[kiiltiirden AP
beslenme] be“slen'en“ yapisim g.orunlir kllII.l?.Sl. aglnsmde.m
[goriiniir kilma] ) miizenin one.l.nl.l.blr misyon iistlendigini, miizenin
[misyon] Cun;yt bolgenm kiiltiir ve tulezyn. altyapisina dahug
[etkin hizmet| Epcim etk.ll} hizmet edeb11m§s1. igin ggreken destegi
[Kurumsal valilik olarak vereceklerini ifade etti.”
sahiplenme]
“Miizenin etrafinda bulunan Kiiltiirel ve
etnografik yapilarin  ve boélgelerin  bir
[yerel Kkiiltiirel envanterinin yapilmasi gerektigini ve cevre ile
haritalamal] biitiinlesik bir c¢ahsma icinde olunmasi
[envanter] gerektigini belirtti. Sadece Bayburt insanimin
[cogul] Zeynep kiiltiiriiniin ve dokusunun toplanmasi miizecilik
[biitiinlesik Karahan teknigi acisindan yetersiz kalacagini belirtti.”
faaliyet]| Uslu “Baska  miizelerden benchmark  yapilmasi
[kiiltiirel ihracat] gerektigini...”
“Mutfak ve miizik ile biitiinlesik faaliyetlerin
giindeme alinmasi...”
T “Anadolu’nun engin etnografik zenginlikleri
z deneyim turizmi {izerinden Kkiiltiir cesitliligimizi
5 tiim diinyaya ihrac¢ edebilmek...”
[obje] -g- § “objelerin sahipleri ve hikiyelerinin yazilmasi
[hikaye yazmak] = gerektigini ve sekilde yasanmishklardan hareket
[yasanmishk] % g Ibrahim | edilmesinin etkinlik yaratacagini ifade etti.
[ekosistem] 5wi| Uslu Bayburt ekosistemi ile biitiinlesik hareket
[biitiinlesik] z S edilmeli, Beypazar1 ve Nallthan doéniisiimleri
[doniisiim] g incelenmeli”
723 133 ~ . se . . . N
[gorsel kimlik] = Dogrgv .bl.I' g’?rsel kimlik, yola devam edilmesi
[deneyim S Selin gerektigini. ..
AT “Mevsim ve bolgesel gergekliklerden hareket eden
etkinligi] Bozkurt | | . . . leo. e o
lis birligi] B}r. de-n.eylm etklllll.gllll-ll -planll ger.eklyf)r.. . N
[ligkili kurumlarla is birliktelikleri gelistirilmeli.
[siirdiiriilebilirlik “Siirdiiriilebilirlik son derece O6nemli, hizla
vurgusu] hikayesini tiiketmis bolge ve noktalar kotii 6rnekler
[an1 nesnesi olarak oniimiizde duruyorlar.”
iliretimi] Seref “Hediyelik esyalar giindeme alinmali, Grnegin
[Kiiltiirel 03 carik motifi diisiiniilebilir, selfie noktalari, fotograf
deneyim guz deneyimi, konaklama ve gastronomi konusunda
alanlan] calismalar yapilmah dedi. Deneyime dayah ve
[cocuk odakh ozellikle c¢ocuklar iizerinden hareket
kiiltiirel aktarim]| edilmesinin 6nemine isaret etti.”
|etnografik “Etnografik degerlerin gencler ile entegre
deger] edilmesi gerekiyor.”
[entegre] Feride “Deneyime dayal hikayelestirme, Oykii ve
[deneyime dayah Celik gastronomi ile yurti¢i tanitimda atak yapilabilir.”
hikayelestirme] “Acik havada sergi planlanmaly, bu sergiler doku
[tanitim] ile uyumlu olmahdir.”

[uyum]
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“Konaklama tesisi son derece Onemlidir.

[cekim] Universite genclerinin buraya cekilmesi cok
[biitiinlesik Ozan | onemlidir. Demirozu baraj golii ile biitiinlesik
calisma] Ozkan | cahsmalar yapilmali, en giizel foto yarismasi, kisa
[yarisma-katilim] film yarismasi gibi calismalar Bayburtlu gencler
[moda] arasinda moda olmahdir.”

[kimlik

kargasasi| “Miize icerisinde kimlik kargasas1 yaratan
[kolay ve hususlarin varh@ gozden gecirilerek kimlik
anlasilir] karmasas1 ortadan kaldirilmahdir. Logonun
[sokak Recep | degistirilmesi daha kolay ve anlasilir bir logo
olusturma] Ciftei | kullanilmasim 6nerdi. Kdyde desenli ve resimli
[etnografik boyali evlerden olusan bir sokak olusturulmasi
kimlik] cok iyi olacaktir, atélye calismalari miizenin
[cekim] etnografik kimligine 6nemli bir katki yapacaktir.”
[atdlye calismasi]

[doku]

[bozmak] . « . .. . .

. Necip Farkli sergiler ve farkli miizeler incelenmeli ancak
[ozgiinlik ve Yavuz | buranin dokusunu bozacak isler yapilmamalidir.”
kurumsal kimlik "l’ )
vurgusu] =
[degerleri E’ “kurulus amaclarimizdan sapmadan,
korumak] % = Furkan | degerlerimizi koruyarak yolumuzda
[konsept] S Q| Yavuz | ilerlemeliyiz, Bize Gelen Bizi Yasar konseptini

5 o siki sikiya korumaliy1z”

E ﬁ “Bayburt Dede Korkut kiiltiirel miras1 ile birlikte

z son derece zengin, Cinili kale 6zgiin bir fark
[atmosfer] ] yaratiyor, miizemiz i¢inde de ¢inimagin sergisinin
[hikaye] i varlig1 bu olguyu giiclendiriyor. Edebiyat/Sanat ve
[bag kurmak] 5 Miizik birlikteligi muhtesem bir atmosfer
[unutmak] _ yaratacaktir Hikayeler ile bag kurmahyiz,
[deneyim] insanlar gezer ve giderler ardindan ise
[yasatmak] unuturlar, insanlarin unutamayacaklari
[sembol degeri] giizellikleri deneyimler ile biitiinlesik olarak

[tiikenmis yasatmaliyiz. Kiiltiir ve sanat sarttir aksi halde
hikayeler] insanlar unutur. Dede Korkut muhtesem bir
[Kiiltiir] Ali hikdye, Akkoyunlu, Bamsi Beyrek sembol
[kurumsal Canip | degerleri motifler olarak kullanmaliy1z. Ulkenin
kimlik] Olgunlu | diger koselerinde yasanan tiikenmis hikayelerden
[biitiinlesik biri olmamaliyiz, alt yapimiz kiiltiire dayanmali,
faaliyetler]| manasiz isler yapmamaliyiz. Ozgiin
|kiiltiir ve sanat kimligimizden taviz vermeden, acele etmeden
koyii] yolumuza devam etmeli, kurumsal kimligimize
[anlatisal zarar verecek aciimlardan uzak durmaliyiz.
biitiinliik] Miize etrafindaki kiiltiirel merkezler ile biitlinlesik

faaliyetler yapilmalidir. Her yil 15 giin siirecek
Edebiyat festivali yapabiliriz, kiiltiir ve sanat
koyii olgusunu giiclendirecek sekilde alt yapimizi
giiclendirmeliyiz.
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[otantik mekan

“Ziyaretcilerden gelen talep iizerine otantik bir
kafeterya yapildigim1i ve hizmete acgildigim

iiretimi] sOyledi.”
iiltiirel dokuya odalt “Loruhan” isimli konaklama tesisinin
[Kkiiltiirel dokuy “10 odali “Loruhan” isimli konakl
uygun Kenan | temellerinin atildigini, tas ve c¢amur-siva
konaklama Yavuz | malzemelerle geleneksel yontemle yapilacagin
yapisi] soyledi.”
ziyaretci afta 1¢1 ortalama , hafta sonu olma
[ziy i “Hafta igi | 200, haft 500 olmak
sayisinda artis] tizere toplam ziyaret¢i sayisinin 8000’1 gegtigini
belirtti.”
[arazi sanat Feride | Miize dis mekaninda yapilabilecek bir “arazi
projesi] Celik sanat1” projesinden bahsetti.”
[sosyal medya
araciligiyla Nazli | “Danigma Kurulu iiyeleriyle roportaj yapilip sosyal
bellek yayilimi] Kecili | medyada paylasilmasimin etkilesimi artiracagini
soyledi.”
universite .universite gencleri icin turlar duzenleni
[ini . adliEencicaln lar _diizenlenip
gencligi icin miizeye ziyaretlerinin son derece énemli oldugunu
turlar] T Ozan | ifade etti.”
[gorsel tanitim z Ozkan | “Billboardin Bayburt kalesi civarinda sergilenip
araci olarak ‘5 daha ¢ok ziyaretci ¢ekilebilecegini belirtti.”
billboard] =
£ 8 “Sanat disinda Kkiiltiirel ve geleneksel degerleri
[geleneksel = Q 6n olanda tutmak. kiiltiirel dok tmak
degerler] = on planda tutmak, kiiltirel dokuyu yasatma
[festival onerisi] = : Recep | gerektigini sdyledi. Miizede yilda bir festival
[kiiltiirel dokuyu ¥ 2| Ciftci | diizenlenebilecegini buna dahil olarak kukla
asatmak] y g festivali, masal anlatma-¢éziimleme  gibi
yas 2 etkinliklerin yapilabilecegini belirtti.”
g . “Etnografyanin anlami ve i¢inde neler sergilenir
[etnografya a Selin o .
o . . konusunda  bilgilendirmeyle alakali  sosyal
bilgilendirmesi] Bozkurt . ) e
medyada kelime anlamlarini igeren paylasimlar
. " “...Universitelerin etnomiizikoloji boliimleriyle
|[etnomiizikoloji Serhan . R . . N .
c pe des: . bir araya gelinip boliimlerin miizeye &6zel bir
is birligi] Bali . . DA
caligsma yapmasi istenebilecegini belirtti.
[uzun vadeli “Onerilerin karismadan uzun vadede belli bir
siralamal siraya koyularak gerceklestirilebilecegini ifade
|geleneklerin Sevref st-t-l' .. . . ..
bellek  aracina Oguz Oykii . apl.a.tma . geleneginin one
doniistiirilmesi] cikarilabilecegini ifade etti.”
“Ziyaretcilere maddi degeri diisiik 6rnegin miizeyi
[hediyelik esya ifade eden bir kitap ayraci gibi hediyelerin
6neri§i] R Zeynep verilebilecegini sdyledi.”
[billboard Karahan S?;)llegdei l’)’azll billboard reklami yaptirilabilecegini
([)(l;gllil(} d] Uslu “Eserlerle  alakah QR  kod  calismasi

yapilabilecegini belirtti.”




117

Tablo 21’in devami

Acik Kodlama

[tamitim filmi N Furkan | “EMYA ziyareti oncesinde 10 dakikalik tanitim
yapimi] Z Yavuz | filminin hazirlandigini bildirdi.”

i

2

&3

% 2 Gind “Giysi, kumas ve desenlerle ilgili caligmalara
[hediyelik esya] ] g D_‘OZ € | basgladigim soyledi. Bununla birlikte ilerisinde
[tanitim f S({)nmez miizede hediyelik esya veya tamtim
malzemesi] g avuZ | malzemesine doniistiiriilebilecegini belirtti.”

g
[dijital miize “Web sitesine bir dijital miize yaymcihgi eklemek
yaymcihg] gerektigini sdyledi.”
[ziyaretci Zevne “Ziyaretcilere  anket... tutum analizi...
goriislerinin Kar};har; goriislerin videoya alinmasi gibi 6neriler sundu.”
stratejik veri Uslu “Evimizdeki etnografik malzemeler iizerinden...
olarak kullanimi] etnografik kompozisyon yaratma yarismasi...”
[katilimex
tasarim onerisi|
[kurumsal Oznur “Danisma Kurulu Uyelerinin katkilarindan dolayi
aidiyet ve Yager tesekkiir ettigini, gelismeleri gururla takip
motivasyon| ettigini belirtti.”
[yapili cevrenin “Loruhan insaatinin hizla devam ettigini... 1400
genisletilmesi] 8 m2 kapali alan olustugunu... 1500 ton tas
|kiiltiirel mekan ! kullanildigini séyledi.”
iiretimi]| & “Odalarin  bolgesinin  ozelliklerine  gore
[kurumsallasma 8 isimlendirilecegini sdyledi.”
siireci] -g- :?: “Loru Han’1 isletecek bir sirket olusumu
[miize sohbetleri] | = < gerceklestigini... internet sitesi ve logo dizayn
[uluslararasi % 3 edilecegini ifade etti.”
mesruiyet 5 5| Kenan | “Danisma Kurulu Uyeleriyle miize sohbetlerinde
arayisi-EMYA] 2 S| Yavuz geri doniislerin ¢ok iyi oldugunu belirtti.”
[yerel halk E “EMYA basvurusundan dolayr gelen Rusya
katilimi ve E Bagkanlik Sanat Danigmani Dina Sorokina’y1
deneyim iiretimi- 5 agirladiklarini... olumlu gorislerle ayrildigini...”
senlik] “Hedik senliginin yapildigin1 ve tandirda ekmek
|ziyaretci sayisi] pisirildigini...”
[kurumsal “Bakanliga bildirilmis 12 bin ziyaretciye
goriiniirliik ve ulasildigini soyledi.”
medya iligkileri]
[etnografik Gozde | “Etnografik kiiltiire ve dokuya ait... hediyelik
tasarim Donmez | esya orneklerini incelediklerini sdyledi.”
arastirmasi| Yavuz
[tarihsel-Kiiltiirel “f)tlukbef:i’n.in. .. 518. yil diil:iimiin.df: sefllikl(vef'le.
temsillerin zlllyaretgz’l erin miizeye yonlendirilebilecegini

. soyledi.
senlikle Ozan “F . . .. . .
- vlenmek icin miizeye gelen ciftlerin

kurulumu] Ozkan fotograflarini dijital hesapta yayin
[miizede

sembollestirme]

yapilmast...”
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[ritiiel nerisiyle
bellegin insasi|

“Kopriiye kilit asilip anahtarinin saklanmasi gibi

w
|
|geleneksel z bir ritiiel olusturulabilecegini ifade etti.”
anlatilarin = Recep | cxrm ... .. . e .
= oy Yore icin geleneksel ninni ¢ikartilabilecegini. ..
kurumsal = Ciftei Lo . SRS
o a2 s masal festivali diizenlenebilecegini belirtti.
stratejiye S
entegrasyonu] z 3
[sosyal =2 . “Etnografik terimlerin anlamlarimi aciklamak
y S e | Selin g
medyadan bilgi 5 & admna... Instagram  ve  web  sitesinde
¢ <= | Bozkurt . .o,
paylasimi] < paylasilabilecegini. ..
[mekénin g “Habitat TV’de yaymlanacak bir belgesel
tanmitiminda 5 Serhan | hazirlanmasinin  6nemli katkis1 olabilecegini
medya destegi] = Bali sOyledi.”
[belgesel]
“Loru Han insaatina mevsim Kkosullar1 nedeniyle
[mekénsal ara verildi... Nisan sonuna kadar tamamlamay1
planlama] amagliyoruz.”
[kurumsal yayin “I¢ mekan diizenlemesi tamamlandiktan sonra yeni
yay Y
stratejisi — fotograflamayla katalog calismasi yapilacak.”
katalog| Kenan | “Konaklama tesisinin turizm sistemine
[deneyim Yavuz | entegrasyonu... deneyim turizmi icgerigi igin
turizmi] etkinlikler tanimlanacak.”
[anket yoluyla “Ziyaretciler i¢in bir anket formu diizeni icin
izleyici bellegi] Zeynep Karahan Uslu’dan destek alinacak.”
[belgesel] “Serhan Bali koordinasyonu ile bir belgesel
caligmasi i¢in goriismeler yapilacak.”
Lurall ) Furkan | “Otelin hizmet kurallarim1 igeren bir kitapgik
[kurallar] l_) Yavuz | taslagi subat ayinda hazir olacak.”
= Ali “Odalar  Dede  Korkut temah  olabilir,
[tema entegre = . .. e e
= | Canip | kahramanlarin isimleri verilebilir.
etme] )
s Olgunlu
= | Nazlhh | “KéydekKi iiriinlerden yerel kremler yapilabilir.”
2 = y M yap
[liriinlesme] 2 = | Kegili | “Etnografik eserler i¢in soru-cevap yapilabilir.”
=
)
[yarisma yoluyla ] “En  1iyi etnografik eser Loruhan’da
etnografik g Feride sergilenebilir, bdylece miize konsepti devam
temsil] = ) ettirilir.”
[kurumlar arasi = Celik “Diger etnografya miizeleriyle is birligi
kiiltiirel is yapilabilir.”
birligi]
[pandemi
siirecinde dijital “Pandemide dijital olarak etnografik eser
temsil] toplanmasi siireci baslatilabilir.”
[kurumsal Selin “Loruhan ve miizede ¢alisanlarin kiyafet formati
goriiniim Bozkurt belirlenmeli.”
standardizasyon| “Miize ve Loruhan i¢in kurumsal bir dosya
[bellek nesnesi olmal1.”
iiretimi — “Mazi’ adli koleksiyon tamamlandiginda {iyelerle
seramik paylasilacak.”

koleksiyon]
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“Miizenin bir ikonu basak olabilir, bu ikon

[simgesel ikon] \f Recep | logolarda, kapi siislemelerinde, hediyeliklerde
g 7 Ciftgi | kullanilabilir.”
=
< ” PP
[profesyonel 2o I?eyr;ep ?serler hakkinda bilgi i} iceren profesyonel
o M ~ « | Karahan | diizeyde katalog basilmali.
gorsel iiretim] =S| Uslu
g = “Ziyaretcilere 0Ozel ‘kiiltiir elcisi’ miihriiyle
. = o | Ozan . N
[deneyim] RS Ozkan sertifika verilebilir.
[sertifika] g “Yoresel kiyafetlerle fotograf ¢ekimi ziyaretcilere
2y sunulmali.”
s Gozde | “Polar, sal gibi konaklama surecinde
[kullanim amach | 2 . . R
o ren Donmez | kullanilabilecek esyalar tasarlanabilir.
hediyelik onerisi]
Yavuz
[uluslararas: “EMY A 6diil siirecinde finalist olmak, miizemizin
tanimnirhk ve uluslararas1 platformlarda tescili anlamina
tescil] Kenan | gelmesi itibariyle 6nemlidir.”
[yerel iiretimle Yavuz | “Bayburt Halk Egitim Merkezi ile hediyelik esya
kiiltiirel is iiretimi yapilacak.”
birligi]
ceep v . “Gain uygulamasi iizerinden onar dakikalik
[dijital icerik . - o .
L etnografyaylr anlatan videolar cekilebilecegini
uretimi — kisa . . . o
. Recep | ve uygulamanin etkin kullanilabilecegini belirtti.
video] . it con fon R o
.. Ciftci Miizede satis1 yapilacak iirlinlerle ilgili,
[imaj algis1 ve . c .. N
firiinggfietimi] iiriinlerin imaj ag:ls.ln_dan. alg1s1n1 yonetmek adina
yardimci1 olabilecegini belirtti”
[kolektif katilim o~ “Danigsma Kurulu iiyeleri evlerindeki etnografik
— obje paylasimi] l.) Feride objeleri paylasarak yarismaya destek olabilir.”
[kavramsal = Celik “Etnografinin ne olduguna dair agiklayict
bellek acikhigi — = paylasimlar yapilmali.”
. 2o
etnografi nedir?] S a
[miizikal = 3 Alj “Dede Korkut’un ve Akkoyunlu merkezli bir
etnografi ve E = Cani miizik etnografisinin yasamirhik acisindan ¢ok
tarihsel = - P uygun olabilecegini belirtti.”
- ~ C | Olgunlu
biitiinlesme] o
[soyu tiikenen §, “Bolgede soyu tiikenmekte olan bitkilerle
bitkilerle g caligmalar yapilabilir.”
kiiltiirel bag]| _ . “Bolgede yasga biiyilk insanlarin tecriibelerini,
o T el Birsen oA . A . -
[sozlii kiiltiir Canbaz hikayelerini, manilerini kendi agizlarindan
aktarim — yash duymak, sdyletmek oradaki dogalligin daha rahat
bireylerin gosterilebilecegini ifade etti.
anlatilari]
[dijital iletisim Ozan Pandemi nedeniyle dijital ortam daha} .etklr}
- -- kullanilmali, sosyal medya etkinlikleri
stratejisi] Ozkan .. -
diizenlenmeli.
Selin “Miizede bir miizeshop bdliimiiniin olacagini ve
[miizeshop] instagram iizerinden de satig tabanli bir bdliim
Bozkurt 9 e
olacagim belirtti.
[yoresel miizik] Serhgn Yoresgl. ’EHUZlk ornekleriyle kitap c¢alismasi
Bali yapilabilir.
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[yasamak ve Seref “‘Miize misin depo musun?’ baghgiyla
depolamamak] Ouz sempozyum yapilmali.”
[acihis plam] “Hidirellez baz alinarak etkin bir acilig yapilmah.”
[yerel olmayanin
istenmemesi] “Yarismada Bayburt’a ait olmayan eserler
[yapa;i zeka Zeynep gelmemeli.” . .. o e . . .
temelli ll\ Karahan Yapay zeka ile miizelerin dijitallestirilmesine
miizecilik] = Uslu yonelik projeye dahil olunabilir.”
[dijitallesme ile = “Web sitesine sanat/miize odaklh makalelerle
entelektiiel % — bir entelektiiel platform kurulmasi.”
iletisim|] S §
[yilin bilgesi] = N “Dede Korkut temasiyla ‘Yilin Bilgesi® odiili
[yerel zanaat ER= verilebilir.”
bellegi] Q 5 Mete “Bayburt zanaatkarlar1 hakkinda kitap c¢aligmasi
[anlati temelli = Ermir yapilabilir.”
yarisma — 5 “Bayburt’taki etnografik eserlerin Onemli bir
sandiklar ve 5 kisminin ~ sandiklarin  i¢ginde oldugunu ve
hikayeler] = sandiklarin yaristirilabilecegi.”
[6rnek Oznur “Bagislanan  esyalar hikayeleriyle sosyal
:ﬁ::ls;,gesl;l:ai:jsi);;l Yoot medyada paylagilmali.”
[gorsel temsil — Mahmut | “Loru Han personeli icin ydresel kiyafetlerin
yerel kiyafet Cetin | kullanilacagin belirtti.”
standardi]
[uluslararasi “Avrupa Yilin Miizesi Silletto Odiilii miizemize
tanmnirhk — édiil verildi.”
ve tescil] “5 dakikalik video EMF’ye iletildi.”
[dijital temsille “...Bayburt’ta yerlesik satin alma kaynaklari ile
bellek aktarimi| Kenan | sistematik iliski  kurularak Loru Han’da
[yerel iiretimle Yavuz | gastronomik bir alt yap1 olusturulmasi
gastronomik caligmalari baglatildi.”
kimlik kurma] ® “Clubhouse da ozellikle turizm ve kiiltiir odakli
[Sozlii tamtim — la odalarda konusmalar yaparak miize tanitim
Clubhouse] £ faaliyetlerine katildik.”
[etnobotanik % ~| Birsen “Bitkiyle alakali etnobotanik bir sergi
sergi ile tematik S« diizenlenebilir.”
temsil] : ‘?‘ Canbaz
. EES “Miize  i¢in  bir yaym veya  dergi
[yaymlastirmaile | 5 & . . ST W Tl
Kurumsal Z = Ferl-de hz.121rlanab}1eceg1m, miize dostu, miize iiyeligi gibi
goriiniirliik] = Celik | bir organizasyon yapilabilirse derginin iiyelere
E 0zel sekilde ¢ikartilabilecegini belirtti.”
5 EMYA basarisinin 6niimiizdeki bir yi1l boyunca
= bunun sitirekli kullamilip algr olusturulmasi
gerektigini sdyledi.
[basar1 Ozan “... Table Book yapilip VIP liste hazirlayarak o
iizerinden imaj Ozkan listedeki isim veya kuruluslara hatta Diinya’daki

algisi]

miize sahiplerine gonderilebilecegini ve bdylece
Avrupa En lyi Miize algisin1 daha genis kitlelere
empoze edilebilecegini belirtti.”
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[profesyonel “...liks bir kitap seklinde miize shopta yer
gorsel bellek alabilecek bir kitap cikartilabilecegini soyledi”
iiretimi] “Yaz aylarinda etnografyayi baz alan her konuyu
. .. Recep . . N
[kitap-miize Cifti birtakim seminerler veya yiiriiyiisler
shop] ¢ diizenlemenin ¢ok faydali olabilecegini ifade etti.
[etnografik Yaylalarda yiiriiylis yaparken seminer dinletisinin
yiiriiyiis ve talep gorebilecegini belirtti.”
anlati]
[gastronomik . Selin | “Yorenin endemik bitkileriyle yeni tatlar
temsil] | Bozkurt | gelistirilebilir, 6zel menii olusturulabilir.”
[paket g Selin “Yiiriiylis ile alakali ©6zel sohbetlerin gectigi
programlarla = konaklama  dahil 2-3  giinliik paketler
. <. = | Bozkurt . o . -
deneyim bellegi] 2= hazirlanabilecegini ifade etti.
=S “Etnografi konusunda bilin¢lendirmeye Onem
[etnografi = o . . e . . s
R = v | Serhan | verilmesi  gerektigini  sOyledi.  Dergicilik
bilincinin E< ! : A . g e
M huimasi| 5 < | Bali | konusunun 1§leV1n§ . .1nand1g1‘n1 ve her ftirli
M~ yardimc1 olabilecegini ifade etti.”
[dilsel strateji — g Seref “Haber yayinlarinda algiy1 dagitmamak adina dilin
basit ve etkili = g daha basit, net ve sonuca odakli kullanilmasi
o e = Oguz e, A e
iletisim]| E gerektigini soyledi.
“l Temmuz’da yapilacak miize ziyaretine Ozel
o roportaj yapilabilir.” '
Etl:;sel'rizi] “....etnik mutfak kategorisinde Incili Gastronomi
(AEQISHL Zeynep | Kitabina girmek gibi, yemekleriyle de meshur bir
[goriiniirliik] . . .
. Karahan | restorana sahip olmanin hedeflenebilecegini
[etnik mutfak] ST
[destek — bdiil Uslu belirtti.
“TBMM odiillerine basvurmak ic¢in kiiltiir ve
basvurusu] N ;
sanat kurumuyla iletisime gegip yardimci
olabilecegini belirtti.”
Ciinevt “Ulkeye ve Bayburt’a kattigi degerlerden ve
[kurumsal takdir E CiI}III Silletto odiiliinden dolayr Kenan Yavuz’a ve
ve destek] - p desteklerinden dolayr saygideger Danisma
| Kurulu Uyelerine tesekkiir ederek toplantiy1 act1.”
g “Bayburt kalesinin oldugu yere miize shop
= acilarak ve Kenan Yavuz Etnografya Miizesi’'ne
|kentsel bellege E- = daha ¢ok misafir ¢ekilebilecegini sdyledi.”
mekansal =S “Kdy evlerinin saglarinin kiremitle degistirilmesi
.. = A | Zeynep . oot
miidahale] =~ ve boyalarinin yapilmasi daha estetik goriinti
. £ o= | Karahan 9 N N . -
[miize shop] 5« Usly | Sunacagini bdylece kdye ve miizeye kayda deger
[estetik goriintii] M S ziyaretci ¢ekilebilecegini belirtti.”
[yurtdis1 tanitim] g “Yurtdisindan turist getirmek adina ...3 giin
E‘ agirlama  programi olusturup taninirligt
a artirabilecegini soyledi.”
Bi “Miize shop konusunda tecriibelerini
. irsen o S .
[miize shop] Canbaz paylasabilecegini ve kavrami, bi¢imi, felsefesi

konusunda destek verebilecegini belirtti.”
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Acik Kodlama

[arazi sanati]

“Ulusal ve uluslararasi platformlarda arazi sanati
sergisi, ayn1 zamanda Ogrencilerin de burada
kalma programiyla iretim yapip, miizenin

yerel doniisiim]

baglatacagini ifade etti.”

Feride | konumuna uygun olarak dis mekanda sanatcilarin
[yerel malzem'e] Celik | buradaki malzemeleri kullanarak ve yasatarak
[yasayan sergi] bir sergi planladigini ve yliriitiilecegini belirtti.
Miizenin formatina uygun olarak yasayan sergiler
yapilmasi gerektigini belirtti.”
[festival] Serhan | “Bayburt’ta, miizede boyle bir butik festival
Bali gerceklestirilebilecegini sdyledi.”
“yilin  miizesi oldugumuzu her yansimada
[yilin miizesi] Ozan | tekrarlamamiz gerektigi”
[Kiiltiir el¢ileri] Ozkan | “Universite dgrencilerinden  Kiiltiir  elcileri
yapilabilecegini 6nerdi.”
[koy evleri] [foto | & Abidin “Koy evlerip l n boy a.lvqnamyla .ilgiliwn.lar"lmlar.la
safari] [} Otiirk iletisime ge.glhp is 13.1r11"g1 yapllablleceglql nsoyle.dl.
@ Foto safari etkinligi diizenlenebilecegini 6nerdi.”
[kirsal mimari § Necip “Eski tas binalarin korunmasi ve c¢evrenin
bellegin _g'. = Yavuz diizenlenmesi i¢in yetkililerin kdyde yasayan
korunmasi] = :?: insanlar1 toplantilar yaparak bilinglendirmesi”
% S Oznur “Koy evlerinin ve ¢evresinin degisimi icin tek tek
[toplumsal ikna] 5« Yas evler ziyaret edilerek ev kadinlariyla daha ikna
M S 481 | edilebilir bir calisma yapilabilecegini belirtti.”
lis birligi— % “Bayburt Universi.te.tsi,yle is birligiyle online
uluslararas: = program hazirlanabilir.

, - 8 . “ICOM’un 6zel miize haftasi ve Uluslararas1 Sanat
goriiniirlik] = Selin g - ”
[gezici miize — Bozkurt Xazﬁarla.rl .Derneg1 toplantis1 miizede yavpllaca 7

. . . Miize i¢in tasarim ¢aligmasi yapilacagini, gezici
gezicl sergl miize, gezici sergi tamtiminin yapilacagini
onerisi] belirtti.”

[deneyim Mete | “ses, koku gibi unsurlar1 vererek deneyim
turizmi] Emir | turizmini 6n plana ¢ikarmak gerektigini belirtti.”
[liniversite “Universite olarak hem foto safari hem
destegi] konaklama hem de gastronomi anlaminda katki
[su sporlar Mutlu | saglayabileceklerini  belirtti. Demirdzi baraji
festivali — Tiirkmen | kullanilarak su sporlar1 festivali olacagim ve
kiiltiirel turizm bunun miizeyle is birligi i¢erisinde yapilabilecegini
entegrasyonu| Onerdi.”
[dijitallesme ve Kenan “Dijitallesme, hikayeler ve dokiimantasyon
anlat1 eksikligi Yavuz konusunda eksiklikler oldugunu belirtti”
vurgusu]

S “Giinliik ziyaretci sayisinin ortalama 250 kisinin
|ziyaretci % 2 altina diismedigini sdyledi.”
yogunlugu] 5o “Eserlerin hikayelerinin olusturulmaya
[hikayelendirme] f 2 Kenan | baglandigim ifade etti.”
[sosyal £ 7 | Yavuz | “Universite ile iletisime gegilip koylerin
sorumlulukla % g temizlenmesi gibi sosyal icerikli projeler

al
=
e
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[odiil cevresi] “Silletto odiilii alan diger miizelere bir mektup
[etnografik Feride | gonderilerek 2022 yaz sezonu i¢in miizeye davet
bilgilendirme ve Celik | etme siirecinden bahsetti. Etnografya konusunda
yazin iiretimi] bilgilendirici yaz1 hazirladigini sdyledi.”
[nefes Nazli | “miizede nefes calismalar1 yapabilecegini
calismalari] Kecili | soyledi.”
“Miize kiitiiphane ve toplant1 salonunu
Cee e Universite genglerine etiit merkezi olarak
[egitim islevi] < s et C
s . degerlendirilebilecegini sdyledi.
[etiit merkezi] Ozan | .. .. <
N Anne kavramimin miizede 6n planda oldugunu
[anne-duygusal o Ozkan .
derinlik] — ve bu kavram iizerine calismalar yapilarak daha
! duygusal derinliklere dokunulabilecegini ifade
2 etti.”
S | [goc temali s — “Diinyadaki  gocleri  konusmak adma bir
£ = =| Recep . .
s | sempozyum o .~ - | sempozyum yapilabilecegini ifade etti
— R = o | Ciftci
S | onerisi] = 9
i [anlam kurucu :::.‘ g “18 Mayis Diinya Miize Giinii i¢in bir proje
S| etkinlik takvimi g 8 Selin | yapilabilecegini belirtti. Diinya Etnografya
< onerisi| < Bozkurt | Miizeler Giinii olmadigin1 ve bu tarihi miizenin
[miizeler giinii] 5 belirleyip genisletebilecegini onerdi.
[markalasmal] 5 “Tiirkiye’de kehribar c¢ikan tek sehrin Bayburt
|kehribar] =) Zeynep | oldugunu ve bu degerli iiriinii miize olarak farkli
[yoresel Karahan | tasarimlarda kullanarak c¢ok giizel calismalar
degerlerin Uslu | yapilabilecegini ve miize ile markalastirma
markalasmasi| yapilabilecegini ifade etti.”
“Koye c¢ok biilyiik miidahalelerin dogru
olmayacagini ve miizenin hikayesiyle ilisigi
[elestirel yerellik olmayan projelere ¢ok fazla yogunlasilmamasi
Mete N . oxs L
vurgusu] Emir gerektigini soyledi. Yerelligi daha ¢cok pekistirecek
[miidahale] etkinliklerin miizeye daha faydasi olacagini ifade
etti.”

» Aksiyal Kodlama: Kurumsal-Mesrulastirici Ozne/ler Uzerinden Bellegin Insasi

Aksiyal kodlama siirecinde, toplanti tutanaklarinda yer alan her bir oneri, yorum ve
karar dogrultusunda elde edilen agik kodlar; tematik kategoriler altinda yeniden
gruplanmistir. Bu sayede tutanaklarda sistematik bi¢cimde tekrar eden yonelimler, stratejiler
ve temsil bigimleri goriiniir kilinmaya calisilmistir.

Kodlama sirasinda kavramsal tekrarlarin yani sira 6znelerin bellek kurulumuna nasil
kurumsal anlamlar yiikledigi, temsil pratiklerini nasil yonlendirdigi ve mesruiyet iiretimini
hangi stratejik diizlemlerde gerceklestirdigi de dikkate alinmistir. Her kavramin gectigi
baglam, onerildigi giindem maddesi ve iliskili oldugu karar stireci kodlamanin merkezinde
yer almistir. Boylece betimleyici bir kodlama yerine, ¢ikarima dayali kuramsal bir kodlama

yapilmistir. Aksiyal kodlama sonucunda kavram kiimelerinden alt kategoriler, bu alt
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kategoriler arasindaki iliskilerden ise ana kategoriler olusturulmustur. Bu sayede miize

belleginin kurumsal diizeyde nasil kurgulandigin1 gdsteren tematik odaklar belirlenmistir

(Tablo 22).

Tablo 22. Aksiyal Kodlama: Kurumsal-mesrulastirict 6zne/lerin iiretiminde bellege dair alt

ve ana kategorilerin olusturulmasi

Kurumsal-Mesrulastiric1 Ozne/ler: Kenan Yavuz Etnografya Miizesi Danisma Kurulu

Top

Aksiyal Kodlama

lant1 Tutanaklari, (URL-13, 2025)
Kavramlar Arasindaki Iliskiler ve Kategoriler

Kavramlar Aras: iliskiler

miize, gezici sergi Onerisi, anket yoluyla izleyici bellegi,
¢ocuk odakl kiiltiirel aktarim, miize sohbetleri, iiniversite
gengligi i¢in turlar, foto safari, deneyim turizmi, deneyim,
an1 nesnesi Uretimi, ¢ekim, yarigma-katilim, yarigma
yoluyla etnografik temsil, deneyim etkinligi, paket
programlarla deneyim bellegi, nefes ¢aligmalari

Kavramlardan Olusan Alt Kategoriler Sonucu Olusan  Ana
Kategoriler

yasayan miize, ziyaret¢i deneyimi, deneyim, deneyim

etkinligi, deneyime dayali hikayelestirme, paket

programlarla  deneyim bellegi, atdlye caligmasi,

koleksiyon, hatira, sdylesi, sohbet ve 0zel sohbetler,

festival, festival Onerisi, etkinlik takvimi, yiriyiis, nefes [Ziyaretei Katilimi ve

calismalari, konaklama programlari, turlar, senlik, .

i AN = . o Deneyim Odaklh
senliklerle kurulum, ritiiel onerisiyle bellek insasi, gezici .
Faaliyetler]

uluslararas1 tammmirlik ve tescil, uluslararasi tanmirlik,
uluslararasi, uluslararas1 mesruiyet arayisi, ICOM,
UNESCO, odiil, odiill gevresi, tescil, bagvuru, tyelik
basvurusu, platform, miize platformlari, EMYA, yilin
miizesi, markalasma, markalasma Onerisi, kurumsal
goriiniirliik, kurumsal goriiniim standardizasyon, kurumsal
kimlik, kurumsal takdir ve destek, kurumsallasma siireci,
profesyonel gorsel iiretim, destek—0diil basvurusu, basari
iizerinden imaj algisi, misyon, destek, goriiniir kilma, etkin
hizmet, kurumsal sahiplenme, imaj algisi ve {iriin yonetimi,
kitap-miize shop, bagvuru, proje, danisma kurulu iiyeleri,
medya iliskileri, kurumsal yayin stratejisi — katalog,
manifesto, slogan, katalog c¢alismasi, katalog,
yayinlastirma ile kurumsal goriiniirlik

[Kurumsal Mesruiyet,
Uluslararasilasma ve
Markalasma]
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Aksiyal Kodlama

hikaye, hikaye yazmak, eserlerin hikayelerinin
olusturulmasi, Dede Korkut, Anadolu kiiltiirii, kiiltiirel
zenginlik, yerel zanaat bellegi, yerel lretimle kiiltlirel
isbirligi, yerel iiretimle gastronomik kimlik kurma, kolektif
katilim — obje paylasimi, soyu tilkenen bitkilerle kiiltiirel
bag, sozli kiiltiir aktarirmi — yash bireylerin anlatilari,
geleneksel degerler, etnografik kimlik, etnik mutfak, kdy
evleri, kirsal mimari bellegin korunmasi, sandiklar ve
hikayeler, kiiltiirel dokuyu yasatmak, etnobotanik sergi ile
tematik temsil, kOy evleri, kehribar, yoresel degerlerin
markalagmasi, 6zgiinlik ve kurumsal kimlik vurgusu,
elestirel yerellik vurgusu, yerel olmayanin istenmemesi,
kiiltiir elgileri, anlati temelli yarigma, anlatisal biitlinliik,
kiiltiirel deneyim alanlari, anlati temelli yarisma -
sandiklar ve hikayeler, kdy evleri, degerleri korumak,
motif ve sembol degeri, sembolik ikon, sembol degeri,
anlat1 kurucu etkinlik takvimi onerisi

[Yerellik ve Anlati
Yoluyla Kiiltiirel Bellegin
Insasi]

miize shop, butik otel, restoran, gastronomik temsil,
gastronomik kimlik, yeni tatlar ve ment, iiriinlesme, iiriin
yonetimi, satig, hediyelik esya, hediyelik esya oOnerisi,
kullanim amagh hediyelik 6nerisi, kitap-miize shop, gelir
kaynagi, paket programlarla deneyim bellegi, yoresel
iretim, satig tabanli boliim, yerel {iretimle gastronomik
kimlik kurma, satis ve biitce—destek, otantik mekan
iiretimi, konaklama programlari, ani nesnesi iretimi,
seramik koleksiyon

[Ekonomik
Siird.!'jriilebilirlik ve
Uriinlesme]

mekansal planlama, kiiltiirel mekan iiretimi, otantik mekan
iiretimi, otantik mekan, kiiltiirel dokuya uygun konaklama
yapisl, ¢evresel biitiinlesme, estetik goriintii, koy evlerinin
korunmasi, arazi sanati, arazi sanati projesi, yasayan sergi,
gorsel kimlik, atmosfer, doku, dokusunu bozmak, konsept,
acilim, gorsel, dizayn, biitiinlesik faaliyet, biitlinlesik
calisma, mekanin  taniiminda medya  destegi,
semboliklestirme, mekénin tanmtiminda medya destegi,
billboard 6nerisi, gorsel temsil — yerel kiyafet standardi

[Mekan, Temsiliyet ve
Atmosfer]

tanitim, medya, uluslararasi platformlar, ICOM,
UNESCO, dijital aglar dijital i¢erik iiretimi, dijital iletisim
stratejisi, sosyal medya, sosyal medya stratejisi, sosyal
medyadan bilgi paylasimi, web, web sitesi, online erisim,
sanal sistem, pandemiyle dijital temsil, dijitallesme ile
entelektiiel iletisim, dijital miize yayinciligi, profesyonel
gorsel Dbellek, profesyonel gorsel iiretim, yayin,
yayinlastirma, tanitim filmi, QR kod, 6rnek temsillerle
sosyal medya, Clubhouse, medya, gorsel tanitim araci
olarak billboard, dijital temsille bellek aktarim,
dijitallesme ve anlati eksikligi vurgusu, katalog, reklam
filmi

[Dijitallesme ve Medya
Temsili]
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etnografya bilgilendirmesi, etnografik bilgilendirme ve
yazin Uretimi, egitim islevi, etlit merkezi, etnografya
bilincinin artirilmasi, ¢ocuk odakli aktarim, toplumsal
ikna, anket, bilgi yayilimi, etnomiizikoloji is birligi, yayn,
dilsel strateji — basit ve etkili iletisim, {iniversite destegi,
bilgi yayilimi, etnografik deger, etnografik tasarim
arastirmast, kiiltiirel ihracat, toplumsal sorumlulukla yerel
doniisiim, go¢ temali sempozyum Onerisi, anne-duygusal
derinlik, sosyal sorumluluk, iletisim stratejisi — goriiniirliik,
anlam kurucu etkinlik takvimi Onerisi, miizeler ginii,
egitim islevi, iiniversite destegi

danisma kurulu, proje, kurumsal aidiyet ve motivasyon,
kolektif sahiplenme, biitlinlesik faaliyet, toplumsal ikna,
kurumlar aras1 kiiltiirel is birligi, paydaslar, kurumsal
takdir ve destek, is birligi—uluslararasi goriiniirliik,
kurumsal goriiniirliik ve medya iligkileri, katilimci tasarim
Onerisi, ziyaretgi gorislerinin stratejik veri olarak
kullanimu, izleyici bellegi, anket yoluyla izleyici bellegi,
benchmark, ziyaret¢i yogunlugu, karar siiregleri

[Egitim, Bilinclendirme
ve Toplumsal Fayda]

Aksiyal Kodlama

[Kurumsal Karar Alma
ve Stratejik Katilim]

“Ziyarete¢i Katilimi ve Deneyim Odakli Faaliyetler” kategorisi, miizede ziyaretgilerin
sadece izleyici degil ayni zamanda aktif katilimeir oldugu bir deneyim alani olarak
konumlandirilmasi iizerine kuruludur. Danisma kurulu toplantilarinda siklikla yasayan miize
anlayis1 vurgulanmis; atdlye caligsmalari, tematik yiiriiylisler, nefes etkinlikleri, sohbet
programlari, ¢ocuk odakli aktiviteler ve gezici miize Onerileriyle deneyime dayali bir bellek
aktarim bi¢imine dair Oneriler sunulmustur. Bu yaklagim, gorsel veya metinsel temsillerin
yani sira bedensel katilim ve duygusal etkilesim yoluyla da bellegin daha kalict ve
i¢sellestirilmis bi¢imde insasini hedeflemektedir. Bu nedenle kategori, ziyaretciyle kurulan
cok katmanl etkilesimleri ve bellegi canli tutmaya yonelik deneyim temelli uygulamalari
tanimlamak tizere bu sekilde adlandirilmistir.

“Kurumsal Mesruiyet, Uluslararasilasma ve Markalagsma” kategorisi, danisma kurulu
tutanaklarinda yogun bigimde 6ne ¢ikan temalardan biri olan miizenin ulusal ve uluslararasi
diizeyde tanmrligmmi artirmak ve kurumsal goriiniirliglinii pekistirmeye karsilik
gelmektedir. Toplantilarda EMY A, ICOM, UNESCO gibi kurumlarla kurulan ve kurulmasi
hedeflenen iliskiler siklikla giindeme getirilmistir. Bu dogrultuda yiiriitiilen stratejiler,
kurumsal kimligin giiglendirilmesi, marka degerinin olusturulmasi, 6diil bagvurular1 ve

gorsel biitiinliik gibi ¢cok yonlii bir mesruiyet insasina dayanmaktadir. Yaym projeleri,
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kataloglar, tanitim filmleri ve medya araglar1 gibi disa doniik iletisim araglar1 ise bu
mesruiyetin hem temsili hem de dolasim araglari olarak islev gormektedir.

“Yerellik ve Anlat1 Yoluyla Kiiltiirel Bellegin Insas1” kategorisi, tutanaklarda gecen
miizenin yerel kiiltiirel degerleri temsil etme ve anlati formuna doniistiirme pratiklerine isaret
etmektedir. Dede Korkut anlatilari, yerel iiretimle kiiltiirel i birligi, soyu tiikkenmekte olan
bitkilerle kurulan baglar, sembolik ikonlar, objelerin hikayeleri ve etnobotanik sergiler bu
siirecin yapitaslarini olusturmaktadir.

“Ekonomik Siirdiiriilebilirlik ve Uriinlesme” kategorisi, toplantilarda miizenin
stirdiriilebilirligini saglayacak ekonomik araglara dair stratejik kararlarin tartisildig
durumlan kapsamaktadir. Toplantilarda miize-shop, butik-otel, gastronomik iirlinlesme,
hediyelik esya iiretimi ve satis planlamalari bu c¢ercevede degerlendirilmistir. Deneyim
bellegini ekonomik {iriinlere doniistiiren bu yaklasim hem miizenin kendi kaynaklarim
olusturmasina hem de deger atfedilen nesnelerin dolagima girmesi amaciyladir. Bu nedenle
kategori, ekonomik isleyisin ve iirlin tabanli temsillerin bellegin siirekliligi agisindan
oynadigi rolii vurgulamaktadir.

“Mekan, Temsiliyet ve Atmosfer” kategorisi, toplantilarda miizenin fiziksel bir alan
ama ayni zamanda da sembolik anlamlarin tasiyicisi olarak vurgulanmasiyla iligkilidir.
Mekansal planlama, otantik dokunun korunmasi, estetik biitlinliik, gorsel temsiller ve
cevresel uyum gibi kavramlar bu baglamda dile getirilmistir. Mekanin temsili atmosfer
tizerinden kodlanmasi, ziyaret¢ide duyusal ve zihinsel izler birakacak bir sahneleme
tiretmektedir. Bu nedenle kategori, mekansal temsiliyetin bellegin olusumundaki etkisini
kavramsallastirmak amaciyla olusturulmustur.

“Dijitallesme ve Medya Temsili” kategorisi; toplantilarda siklikla miizenin dijital
ortamda goriiniirliigiiniin artirilmasi, igerik tiretimi ve medya stratejilerinin gelistirilmesi
giindeme getirilmesi ile ilgilidir. Sosyal medya paylasimlari, dijital tanitim filmleri, sanal
sistemler, web sitesi, QR kodlar ve ¢evrimigi sergiler gibi araglar; bellegin dijital ortama
aktarimi ve yayilimi agisindan 6nemli bulunmustur. Bu kategorideki tartismalarda 6zellikle
dijitallesme ile entelektiiel iletisim kurulmasmin Onemi, pandemi siirecinde dijital
temsillerin zorunlulugu ve dijitallestirmenin anlati derinligi agisindan sinirlari tartisilmistir.
Kategori, dijitallesmenin hem aragsal hem de kavramsal diizeyde miize bellegini nasil
etkiledigini ve yeniden bigimlendirdigini gostermek ilizere tanimlanmistir.

“Egitim, Bilin¢lendirme ve Toplumsal Fayda” kategorisi danisma kurulu iiyelerinin

miizeyi egitici, bilinglendirici ve toplumsal doniisiim saglayan bir platform olarak
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konumlandirmalart dogrultusunda olusturulmustur. Etnografik bilgilendirme g¢aligmalari,
cocuklara yonelik kiiltiirel aktarim, toplumsal sorumluluk projeleri, tiniversite is birlikleri,
sempozyum Onerileri ve etnografya bilincini artirmaya yonelik yayin stratejileri bu
baglamda toplantilarda giindeme gelmistir. Bu kategori, miizenin bilgi iiretimi ve yayilimi
yoluyla toplumsal farkindalik olusturma islevini ve bellegin egitsel bir ara¢ olarak
kullanilmasini temsil etmektedir.

“Kurumsal Karar Alma ve Stratejik Katilim” kategorisi danisma kurulu {iyelerinin
miizenin stratejik yonelimlerine dogrudan miidahil oldugu ve karar alma siireglerinde aktif
rol ustlendigi alanlar1 kapsamaktadir. Paydas katilimi, kolektif sahiplenme, izleyici
goriislerinin stratejik veri olarak kullanimi, ziyaret¢ci yogunluguna dayali kararlar ve
toplumsal ikna stiregleri bu kapsamda toplantilarda ele alinmistir. Kurul toplantilarinda
goriilen Oneri-karar zinciri, bellegin stratejik kurumsal yap1 ve katilimci yonetisim yoluyla
da sekillendirildigini gostermektedir.

Kenan Yavuz Etnografya Miizesi Danigsma Kurulu toplanti tutanaklarinda aksiyal
kodlama siireciyle belirlenen bu sekiz ana kategori; miizede insa edilmeye ¢alisilan bellegin
yapisal, yonetsel ve iletisimsel boyutlarini danigsma kurul {iyeleri olan 6zneler {lizerinden
gorlinlir kilmaktadir. Bu kategoriler bir yandan kendi i¢lerinde anlamli bir biitiin
olustururken Ote yandan birbirleriyle kesisen ve birbirini tamamlayan tematik eksenler
lizerinden ¢ok katmanli bir bellek insasina isaret etmektedir. Ornegin; “Ziyaretci Katilim1 ve
Deneyim Odakli Faaliyetler” ile “Yerellik ve Anlati Yoluyla Kiiltiirel Bellegin insas1”
kategorileri, bellegin temsili diizeyde yasayan bir olgu olarak deneyim ve anlati yoluyla
uretildigini gosterirken bu iretimin siirdiiriilebilirligi “Ekonomik Siirdiiriilebilirlik ve
Uriinlesme” kategorisinde karsiligin1 bulmaktadir.

“Kurumsal Mesruiyet, Uluslararasilasma ve Markalagma” ile “Dijitallesme ve Medya
Temsili” kategorileri ise bellegin ulusal ve uluslararasi diizeyde taninirligini saglamak iizere
stratejik iletisim ve temsil araglarini devreye sokmaktadir. Bu iletisimsel ¢abalar, yalnizca
tanitim degil; aym1 zamanda “Egitim, Bilin¢lendirme ve Toplumsal Fayda” baslig: altinda,
toplumsal bellegi doniistiirmeye ve biling insa etmeye yonelik bir diizleme taginmaktadir.

Tiim bu kategorilerin temelinde ise “Kurumsal Karar Alma ve Stratejik Katilim”
kategorisi yer almakta, danigma kurulu iiyelerinin 6neri ve ydnlendirmeleriyle bu ¢ok
katmanli bellegin nasil stratejik bi¢imde yapilandirildigini ve mesrulastirildigini ortaya
koymaktadir. Bellegin somutlastigi alan olarak “Mekan, Temsiliyet ve Atmosfer” kategorisi;

tim diger kategorilerin mekansal karsiliklarini iireterek bellegin, fiziksel olarak inga
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edildigini gostermektedir. Boylece sekiz ana kategori; bellegin icerikten mekéana, anlatidan
yonetime, yerellikten dijitallesmeye uzanan ¢ok boyutlu kurulumunu kavramsal ve yapisal
olarak biitiinleyen bir ¢er¢eve sunmaktadir.

» Se¢meli Kodlama: Kurumsal-Mesrulastiric1 Ozne/ler Uzerinden Bellegin Insasi

Danmigma Kurulu toplanti tutanaklari, bellegin deneyim tasarimlari, kurumsal
markalasma, dijital iletisim stratejileri, mekansal temsil bi¢imleri ve katilimct siiregler gibi
cok yonlii alanlarda planli bir bi¢imde insa edildigini gdostermektedir. Aksiyal kodlama
siireciyle elde edilen ana kategoriler, bu planli bellegin kurumsal karar mekanizmalar1
tarafindan nasil yoOnlendirildigini ve stratejik olarak nasil yapilandirildigini ortaya
koymaktadir. Bu dogrultuda se¢meli kodlama asamasinda belirlenen merkezi tema olan
“Kurumsal Temsil ve Stratejik Yonelimler Yoluyla Yapilandirilan Miize Bellegi” basligy;
bellegin kurucu 6zne disindaki kolektif yapilar araciligiyla, normatif, islevsel ve temsil edici
katmanlarla nasil kuruldugunu kavramsal diizeyde ifade etmektedir (Tablo 23). Toplanti
tutanaklarinda gozlemlenen igerik iiretimi, karar alma ve yon belirleme siirecleri; bellegin
kurumsal oncelikler dogrultusunda ydnlendirilmekte oldugunu belgelemektedir. Boylece
miize bellegi; deneyimden dijital temsile, mekansal tasarimdan egitim ve katilim siireclerine

uzanan ¢ok katmanli bir temsil aginda kurumsal olarak yapilandirilmaktadir.

Tablo 23. Se¢gmeli Kodlama: Kurumsal-mesrulastirict 6zne/lerin liretiminde bellege dair
belirlenen merkezi tema

Kurumsal-Mesrulastirict Ozne/ler: Kenan Yavuz Etnografya Miizesi Damisma Kurulu

Tutanaklari, (URL-13, 2025)
« Merkezi Tema

[Kurumsal Temsil ve Stratejik Yonelimler Yoluyla Yapilandirilan Miize Bellegi]

Asagidaki tabloda her bir aksiyal kodlama kategorisi, bu kategoriye temel olusturan
acik kodlama kavramlari ile sunulmus; ayrica bu kavramlarin segmeli kodlama siirecindeki
merkezi tema ile nasil iligskilendigi agiklanmistir (Tablo 24). Bu yap1 sayesinde danigma
kurulu toplant1 tutanaklarinda kurumsal-mesrulastirict 6zne/ler tarafindan insa edilen

bellegin ¢ok katmanli yapis1 goriintir kilimustir.



130

Tablo 24. Kurumsal-mesrulastiric1 zne/lerin iiretimindeki bellege dair acik ve aksiyal
kodlamanin se¢gmeli kodlama ile iliskisi

Ana Kategori (Aksiyal)

Acik Kodlama (Kavramlar)

Secmeli Kodlama ile
Iliskisi

Ziyaretci Katihmi ve
Deneyim Odakh
Faaliyetler

yasayan miize, ziyaretci
deneyimi, deneyim etkinligi,
hikayelestirme, atdlye
calismasi, festival, etkinlik
takvimi, yliriiytis, senlik,
ritliel, gezici miize, yarigma

Ziyaretci odaklr etkinliklerle
bellegin katilimci bigimde
yeniden tiretilmesi

Kurumsal Mesruiyet,
Uluslararasilasma ve

uluslararasi taninirlik, ICOM,
UNESCO, 6diil, tescil,
platform, markalagma,
kurumsal kimlik, katalog,

Miizeye yiiklenen aidiyet
duygusu, gegmisin kisisel
ve sosyal boyutlarda

Markalasma yayin, manifesto, goriiniirliik, i¢sellestirilmesini desteklemek
imaj, medya iligkileri
hikaye, Dede Korkut, Yerel kiiltiirel degerlerin ve
Yerellik ve Anlat Anadolu kiiltiirii, sozIi kiiltiir anlatilarin 6ne ¢ikarilmasi
Yoluyla Kiiltiirel Bellegin aktarimi, geleneksel degerler, yoluyla miize belleginin
Insas etnografik kimlik, koy evleri, Ozgiinlestirilmesi ve aidiyet
anlat1 yarismalari duygusunun gii¢lendirilmesi
miize shop, butik otel, Miizenin ekonomik olarak
Ekonomik gastronomik temsil, stirdiiriilebilir kilinmasi ve
Siirdiiriilebilirlik ve iiriinlesme, satis, hediyelik bellegin maddi
Uriinlesme esya, kitap-miize shop, gelir  nesneler/deneyimler araciligryla
kaynagi, yerel iiretim yayginlastirilmasi

Mekan, Temsiliyet ve
Atmosfer

mekansal planlama, otantik
mekan, estetik goriintii, arazi
sanati, gorsel kimlik, doku,
biitiinlesik faaliyet, billboard

Mekanin fiziksel, gorsel ve
simgesel diizenlemesi yoluyla
bellegin mekanda
somutlastirilmasi ve temsilinin
giiclendirilmesi

Dijitallesme ve Medya
Temsili

dijital igerik iiretimi, sosyal
medya, web, online erisim,
dijital miize yayinciligi,
profesyonel gorsel bellek,
tanitim filmi, QR kod, medya

Dijitallesme yoluyla bellegin
genis kitlelere aktarilmasi, dijital
temsil stratejileriyle miize
belleginin dinamik ve giincel
bicimde paylasilmasi

Egitim, Bilin¢clendirme ve
Toplumsal Fayda

etnografya bilgilendirmesi,
egitim islevi, etiit merkezi,
etnografya bilinci, toplumsal
ikna, bilgi yayilimi, sosyal
sorumluluk, miizeler giinii

Miizenin egitim ve toplumsal
bilin¢lendirme isleviyle, bellegin
yeni kusaklara aktarimi ve
toplumsal fayda tiretimi

Kurumsal Karar Alma ve
Stratejik Katilim

danigma kurulu, proje,
kurumsal aidiyet, kolektif
sahiplenme, kurumlar arast is
birligi, paydaslar, stratejik
veri kullanimi, ziyaretci
yogunlugu, karar siiregleri

Danisma kurulu ve katilimei
yOnetim mekanizmalari
iizerinden bellegin kolektif
bigimde insa edilmesi ve
stratejik olarak yonlendirilmesi
stirecine temel olusturmakta
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2.2.5. Teyit Edici-Onaylayic1 Ozne/ler: Odiil Gerekgeleri ve Jiiri Raporlarinda
Bellek

Ulusal ve uluslararasi 6diil platformlari; miize anlatilarinin belirli temalar ¢ercevesinde
tanimlanmasi, takdir edilmesi ve kamuya sunulmasi agisindan 6énemli bir rol tistlenmektedir.
Bu kapsamda miizedeki bellek iiretimi; ulusal ve uluslararas1 6diil platformlar1 gibi dis
kurumsal yapilar tarafindan isletilen teyit, onay ve odiil siiregleri araciliiyla
bicimlenmektedir. S6z konusu platformlar tizerinden miize anlatisinin toplumsal ve kiiltiirel
degerler temelinde degerlendirilmesini ve mesrulastirilmasini saglayan dissal mekanizmalar
goriiniir hale gelmektedir. Bu platformlarda jiiri degerlendirmeleri; yenilik, tasarim,
ozglnliik, ¢evresel ve toplumsal duyarlilik, kiiltiirel ve sosyal farkindalik, stirdiirtilebilirlik
ile islevsellik gibi ¢esitli Olglitler iizerinden olmaktadir. Boylece miizenin temsil ettigi
degerler ve toplumsal etkisi bagimsiz degerlendirme mekanizmalar1 aracilifiyla
onaylanmakta, ddiillendirilmekte ve dolasima sokulmaktadir.

Kenan Yavuz Etnografya Miizesinin kazandig1 EMY A/Silletto, Europa Nostra, Kiiltiir
ve Turizm Bakanlhig1 Ozel Odiilii ve BIG SEE Grand Prix gibi &diiller; sadece birer basari
gostergesi olmanin Gtesinde miizenin hangi kavramlar etrafinda temsil edildigini, hangi
anlatilarin ve stratejilerin onaylandigin1 ve hangi temalarin odiillendirilerek dolasima
sokuldugunu agiga cikarmaktadir. Bu boliimde teyit edici-onaylayici Ozneler olarak
tanimlanan jliri tiyeleri, karar vericiler ve kurum temsilcilerinin miizeye dair gelistirdikleri
sOylemler {iizerinden bellegin nasil temsil edildigi ve hangi temalar araciliiyla
mesrulastirildigi analiz edilmektedir. Bdylece hangi toplumsal, kiiltiirel ve mekansal
degerlerin odiillerce onceliklendirildigi, onaylayan-teyit eden Oznelerin miize anlatisin
hangi temalar etrafinda yeniden kurguladig: ortaya konmaktadir.

* A¢ik Kodlama: Teyit Edici-Onaylayic1 Ozne/ler Uzerinden Bellegin Ingasi

Teyit edici-onaylayict 6zne/ler lizerinden gerceklestirilen agik kodlama siirecinde,
Kenan Yavuz Etnografya Miizesine verilen odiillere iliskin farkli platformlar tarafindan
yayimlanan ¢esitli kaynak ve belgeler temel alinmistir. Her bir 6diil i¢in erisilebilen aday ve
kazanan brosiirleri, jiiri raporlari, 6diil toreni konugmalari, aday tanitim videolar1 ve ¢evrim
i¢i diizenlenen 6diil seremonilerine ait kayitlar incelenmistir. Ancak her 6diil platformunun
sundugu belge ve kaynak tiirii farklilik gostermis; kimi zaman yalnizca yazil bir rapor ya da
brosiir mevcutken kimi 6diil siirecinde ise video kayitlar1 veya toren konusmalar1 gibi

materyallere ulasilabilmistir. Bu nedenle agik kodlama, her bir 6diil icin mevcut olan
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kaynaklara dayali olarak yapilandirilmis ve analiz, erisilebilen belgelerdeki sdylemler

temelinde yiiriitiilmiistiir (Tablo 25).

Tablo 25. A¢ik Kodlama: Teyit edici-onaylayic1 6zne/lerin liretiminde bellekle iliskili
kavramlar

Teyit Edici-Onaylayic1 Ozne/ler: Odiil Gerekgeleri ve Jiiri Raporlar:

Kavramlar Ozne Odiil | ifade
“Silletto 2021 Odiilii sahibi Kenan Yavuz
R Etnografya Miizesi, koklii bir yerel topluluk
[koklii] A et S
[yerel gelenek] ruhuna sahip oze@ bir aile glrlslmldlr. Tiirkiye’nin
y Marlen kuzeydogusundaki uzak bir koyde konumlanmisg
[ruh] . ) .
. Mouliou olan miize, yerel gelenekler, hafiza ve gerceklikle
[miras] < .. .
(EMYA baglanti kurmanin yam siwra, kéy mirasimin
[farkindalik] N~ ;
20217Jiir1 zenginligine  dair kamusal farkindahk
[canlandirma] et . . .. .
[degisim] Bagkani) olusturarak ve Kkiiltiirel projelerin koyleri ve
[baglanti] topluluklari canlandirma potansiyelini
[ otgansi el gostererek topluluk i¢in olumlu degisimin
P y hizlandiricist olma potansiyeliyle one
¢ikmaktadir.” (URL-25, 2025)

;= | “Bu odiilii kazanan miize, gen¢ yasina ragmen
= = | yerel koklere ve mirasa bilin¢cli doniisii
§ :© | savunmak icin son derece etkili yollar
< | [koklere Carol £ | gelistirmistir. Yerel toplulugunu siirece dahil
Q doniis] Jackson é etmede biiyiik bir basar1 gdstermis ve koy
=< | [yerel (Stiletto »2 | mirasmin zenginligi iizerine kurulu Kkiiltiirel
< | topluluk] Trust S projelerin, kirsal sosyal ve ekonomik yasam

[dahil etme] Miitevelli = nasil yeniden canlandirabilecegini giicli bir
[basari] Heyeti = | sekilde ortaya koymustur. 2021 Silletto Odiilii,
Uyesi) _" Kenan Yavuz Etnografya Miizesi’'ne, Bespinar,

g | Tirkiye’ye verilmistir. Sizi tebrik ediyorum.”

| (URL-26, 2021), (1:35:14-1:36:05)

“Ilham verici ve tutkulu hikayeniz icin size ¢ok
Jouetta van tesekkiir etmek istiyorum. Gergekten harika bir
der Ploeg hikaye, ¢cok tesekkiir ederiz. Kesinlikle miizenizi
[ilham verici] (Avrupa ziyaret edecegim, buna eminim ve saniyorum
[hikaye] Miize seyircilerin ¢ogu da ayni sekilde diigliniiyor. Cok
[aile] Forumu sevgi dolu bir aileniz var ve ailenizle birlikte bir
[Kkiiltiir Uyesi) kiiltir merkezi insa etmenin olaganiistii
merkezi] oldugunu diisiiniiyorum. Babaniz bu siireci baslatti,
[insa etme] bu harika; ancak ailenizle birlikte ¢alismak zaman
zaman zorluklar da yarattyor mu? ” (URL-27,

2022), (24:32-25:05)
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Tablo 25’in devami

Acik Kodlama

“Yerel koklere ve mirasa bilin¢li bir doniisii
savunmak i¢in ¢ok etkili yollar bulmay1 basaran
bu miize, Tiirkiye’nin gectigimiz yiizyilda
koylerden sehirlere goc ve bircok kéyiin terk
edilmesi sonucu yasadigi dramatik doniisiimii
ele almaktadir. Kenan Yavuz Miizesi, Kiiltiirel
projeler ve kdy mirasinin zenginligi hakkinda

:E
=
=
[goc] \J]ZEC(;E ‘© | farkindahk yaratarak bu olumsuz egilimleri
[doniisiim] Ploe £ | tersine cevirmeyi amaglamakta ve bu hedef
[miras] ( Avruga _é_’ dogrultusunda basarili adimlar atmaktadir. Miize,
[farkindalik] Mﬁzg # | kéyleri ve sakinlerinin—gerek geng gerekse
[yeniden < | yash—hayatlarim yeniden canlandirma
Forumu S T . o e .
canlandirma] Uyesi) S potansiyeline sahip oldugu diisiincesiyle hareket
[korumak] y = etmektedir. Bugilin burada, her ne kadar 2019
[etki yaratma] ' yilinda Kenan Yavuz ve ailesi tarafindan kurulmus
- . o .
Q| geng bir kurum olsa da, Bayburt bolgesindeki yerel
& | kdylerin somut ve somut olmayan mirasim nasil
koruyup canlandirdigim duymak ic¢in ¢ok
heyecanliyiz.  Ayrica,  Silletto  Odilii’nii
kazanmanin bu miize iizerinde nasil bir etki
yarattiZim da merak ediyoruz.” (URL-27, 2022),
(1:00-2:32)
[girisim] -3 “Bu tabandan gelen girisim, c¢evresindeki
girist g3 topluluktan biiyilik destek gordii ve Tiirkiye'nin bu
[Kiiltiirel Z = f . S . . . .
. © = 3| bolgesindeki Kkiiltiirel mirasin degerine dair
miras] LA . A
s .= © | farkindahi@i  artirmayr basardi.  Kiiltiirel
[farkindalik] 2.80:0 . .
[yerel Europa °E 2 faaliyetlerde ve koleksiyonun olusturulmas.lnda
y Nostr 2 & £ yerel toplulugun giiclendirilmesine 6zel dikkat
topluluk] ostra | = "y O
[koleksiyon] Odiil o %E gosterildi. Bu, niifus azalmasi yasayan diger
. y Jiirisi a £ kirsal alanlar icin giiclii bir 6rnektir ” (URL-28,
[nufus] urisi g Z
2025).
[Kirsal alan]
0zgiin] = “Kenan Yavuz Etnografya Miizesi dzgiin yapisi,
[geleneksel Bigg See | B x | farkli tasarmm, Anadolu'nun geleneksel dokusu
doku] Platformu | » & :=| ile uyumlu yapilasmasi, kiiltir ve deneyim
[uyumlu] & - & turizmine yeni bir bakis agis1 getirmesi nedeniyle
[deneyim "L £:Q Turizm Tasarim Biiyiik Odiiliinii almaya hak
turizmi] Q O | kazanmistir” (Yavuz, 2023)
(o]

[yeni bir bakis]
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Tablo 25’in devami

“Kenan Yavuz FEtnografya miizemiz sirtint
Coruh’a yaslayan yiiziinii doguya ceviren ve

[6zgiin] koklerini Anadolu'nun bereketli topraklarina
[Kiiltiir] salan Bayburt'un Kiiltiiriinii en giizel sekilde
[koyden kente yansitan 6zgiin bir projedir. Kéyden kente go¢
goc] 2 | meselesini tiim vecihleriyle gdzlerimizin oniine
[gecmisle = seren miizemiz bu vasfiyla gecmisten giiniimiize
giiniimiiz ’9 bir koprii de kurmaktadir. Kenan Yavuz
arasinda & | kardesimizin dogup biiyiidiigii topraklara
koprii] Cumbhurbaskani :9 vefasini gosteren bu giizel miizenin benzer hayat
= | [yoresel Recep Tayyip = hikayelerine sahip diger girisimcilerimize, is
E kalkinmal] Erdogan E insanlarimiza da o6rnek olmasmi temenni
T | [katki] S ediyorum. Gittim gezdim gordiim, kendisiyle
» | [halk ile s dertlestim. Gergekten ortaya Bayburt Bayburt
é cahisma] E olali boyle bir eser gormemisti. Milli
< | [sosyal yasam ﬁ kiiltiiriimiize ve Bayburt yoresinin
kalitesi] o | kalkinmasina katkilarindan dolay1 etnografya
[deneyim 7 | miizesinde emegi olan herkesi tebrik ediyorum.”
turizmi] £ | (URL-30,2023), (04:43-05:57)
[uluslararasi] Q “Bulundugu bdlgenin ekonomik kalkinmasina
[odiil] [ katki saglayarak, halk ile birlikte cahsarak
- § ekonomik gelisimi ve sosyal yasam kalitesini
| arttirmasl, deneyim turizminde 6zgiin

ornekler ortaya koyarak uluslararasi
platformlarda o6nemli bir o6diil kazanmasi
sebebiyle Kenan Yavuz Etnografya Miizesi bu
degerli 6diile layik goriilen bir diger kurumumuz
oldu.” (URL-29, 2022)

* Aksiyal Kodlama: Teyit Edici-Onaylayic1 Ozne/ler Uzerinden Bellegin Ingas

Acik kodlama asamasinda elde edilen veriler, aksiyal kodlama asamasinda daha iist
diizeyde tematik kategoriler ve kavramsal iliskiler halinde yapilandirilmistir. Bu agamada
farkli 6diil platformlarindan toplanan gesitli belge ve sdylemlerden tiiretilen agik kodlar
arasinda baglantilar kurulmus, tekrar eden oriintiiler ve tematik yakinliklar tespit edilmistir.
Kavramlar arasi iligkiler dogrultusunda olusturulan ana kategoriler, 6diil platformlarinin
miizede On plana c¢ikardigir degerleri ve bu degerlerin bellek {iretimine etkilerini goriiniir

kilacak sekilde siniflandirilmistir (Tablo 26).
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Tablo 26. Aksiyal Kodlama: Teyit edici-onaylayic1 6zne/lerin iiretiminde bellege dair alt
ve ana kategorilerin olusturulmasi

Teyit Edici-Onaylayic1 Ozne/ler: Odiil Gerekgeleri ve Jiiri Raporlar

Kavramlar Arasindaki Iliskiler ve Kategoriler

Kavramlardan Olusan Alt | Kavramlar Aras1 lliskiler Sonucu
Kategoriler Olusan Ana Kategoriler

kokli, yerel gelenek, yerel topluluk,
koklere doniis, dahil etme, aile, basari, | [Koklere ve Yerel Topluluga Dayanma]
ruh, hikaye

miras, hafiza, baglanti, ge¢misle
glinlimiiz arasinda koprti, kiiltiirel miras,
korumak, hikaye, ruh, insa etme,
koleksiyon

canlandirma,  potansiyel,  yeniden
canlandirma, degisim, doniisiim, etki
yaratma, gog, niifus, kirsal alan, yoresel
kalkinma, katki, halk ile galisma, sosyal
yasam kalitesi

Ozglin, tasarim, farkli tasarim, uyumlu,
geleneksel doku, kiiltiir, kiiltiir merkezi, [Ozgiinliik, Tasarim ve Uyum|]
inga etme, girisim, koleksiyon
farkindalik,  kiiltirel ve  sosyal
farkindalik, ilham verici, etki, yeni bir [Farkindalik ve Sosyal Etki]
bakis, 6diil, basari

kirsal alan, koyden kente gog, yoresel
kalkinma, niifus, katki, sosyal yasam
kalitesi, halk ile c¢alisma, deneyim
turizmi, kalkinma

girisim, basari, katki, hikaye, 6diil [Girisimcilik ve Basar1 Hikayesi]

[Miras, Siireklilik ve Bellek Aktarimi]

[Doniisiim, Canlandirma ve Yeniden
Insa]

Aksiyal Kodlama

[Kirsal Kalkinma ve Deneyim]

“Koklere ve Yerel Topluluga Dayanma” kategorisi; ddiil platformlarinin miizeyi koklii
bir yerel topluluga ve ailevi degerlere siki sikiya bagli, aidiyet duygusunu ve yerel
gelenekleri canli tutan bir yap1 olarak 6ne ¢ikardigi sdylemlerden siiziilerek olusturulmustur.
Zaten odile dair ifadelerde yerel topluluk ruhu, koklere doniis, toplulugun siirece dahil
edilmesi gibi vurgularla miizenin kendi toplumsal baglamina siki sikiya tutunarak anlam
kazandig1 ve deger gordiigii belirtilmektedir.

“Miras, Siireklilik ve Bellek Aktarim1” kategorisi; miizenin gegmis ile bugiin arasinda
bir koprii kurdugu, kiiltiirel miras1 muhafaza ettigi ve toplumsal bellegin siirekliligini
sagladigina dair ifadelere dayandirilarak olusturulmustur. Kiiltiirel miras, hafiza ve
gerceklikle baglanti, korumak, gegmisten giiniimiize koprii ve koleksiyonun olusturulmasi
gibi ifadelerle miizenin aktarici ve strdiiriicii rolii oldugu o6diil platformlar1 tarafindan

tanimlanmaistir.
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“Déniisiim, Canlandirma ve Yeniden Inga” kategorisi, 6diil platformlarinin miizenin
toplumsal ve mekansal donilisiim siireclerinde iistlendigi etkin rolii ve kirsal alanlarda
degisimi tetikleme kapasitesini vurguladigi sOylemlerinden hareketle olusturulmustur.
Topluluk i¢in olumlu degisim, canlandirma potansiyeli, doniigiim, etki yaratma ve sosyal
yasam kalitesini artirma gibi ifadeler miizenin sadece ge¢gmisi muhafaza eden bir alan degil;
ayn1 zamanda topluluklar1 harekete geciren, kirsal yagami yeniden canlandiran ve toplumsal
dontisiime katki saglayan dinamik bir aktor olarak one ¢ikarildigini gostermektedir.

“Ozgiinliik, Tasarim ve Uyum” kategorisi; diil gerekcelerinde miizenin mimari ve
anlatisal agidan 6zgiin bir yap1 ortaya koymasi, geleneksel dokuyla uyumlu, yenilik¢i ve
farkl1 bir tasarim sunmasi iizerinden tanimlanmaktadir. Ozgiin, tasarim, uyumlu, geleneksel
doku, farkli tasarim ve yeni bir bakis gibi ifadeler; miizenin ddiillendirilmesinde bu yoniin
belirleyici oldugunu gostermektedir.

“Farkindalik ve Sosyal Etki” kategorisi; 0diil platformlarimin degerlendirmelerinde
miizenin toplumsal farkindalik yaratmasi, ilham verici bir hikayeye sahip olmasi ve sosyal
etki olusturmasi gibi ifadelerle 6ne ¢ikmaktadir. Kamusal farkindalik, ilham verici etki, yeni
bir bakis ve basart gibi ifadeler; miizenin toplumsal roliiniin 6diil platformlar1 nezdindeki
Onemini yansitmaktadir.

“Kirsal Kalkinma ve Deneyim” kategorisi; 0diil platformlarinin miizenin kirsal
alandaki toplumsal ve ekonomik kalkinmaya katkisini, yasam kalitesini yiikseltme
potansiyelini ve deneyim temelli turizmi tesvik edici roliinii vurguladigi sdylemlerinden yola
cikilarak olusturulmustur. Kirsal kalkinma, niifus azalmasina ¢o6ziim, sosyal yasam
kalitesinin artmasi, halk ile calisma ve deneyim turizmi gibi ifadeler; miizenin kirsal
bolgelerde siirdiiriilebilir kalkinmay1 ve toplumsal dayanismay1 destekleyen bir 6rnek olarak
odiil platformlar: tarafindan 6n plana ¢ikarildigini gostermektedir.

“Girigimcilik ve Basar1 Hikayesi” kategorisi ise ddiil platformlarinda miizenin ortaya
cikisinda ve gelisiminde 6ne ¢ikan bireysel ya da topluluk temelli girisimcilik ruhu ve bunun
yarattig1 ilham verici basar1 hikayesi ilizerinden tanimlanmaktadir. Girisim, basari, katki,
tabandan gelen girisim ve hikaye gibi ifadelerle miizenin yenilik¢i ve siirdiirtilebilir bir 6rnek
teskil ettigi; toplumsal motivasyon, 6zveri ve vizyon ile bir basar1 dykiistine doniistiigii 6diil

platformlarinin siklikla vurgulanmaktadir.
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+ Se¢meli Kodlama: Teyit Edici-Onaylayic1 Ozne/ler Uzerinden Bellegin insast
odil

kavramsallastirdig1 ve bu bellegi hangi merkezi tema etrafinda onayladigi ortaya konmustur.

Se¢meli kodlama asamasinda platformlarinin  miize bellegini nasil
Odiil platformlari, bellegi; yerel kimligi, kiiltiire] miras1 ve toplumsal aidiyeti harekete
geciren, kirsal alanlarda siirdiiriilebilir kalkinma ve sosyal doniisiim saglayan, yenilik¢i ve
katilimct bir deneyim alani olarak onaylamaktadir. Bu baglamda bellek, koklere dayali bir
stireklilik ile topluluk temelli doniisiimiin kesisiminde; ge¢mis ile bugiin arasinda canli bir
bag kuran, toplumsal dayanigsmay1 ve kiiltiirel siirekliligi tesvik eden dinamik bir insa siireci
olarak yeniden tanimlanmaktadir. Se¢meli kodlama siireci sonucunda ulasilan merkezi tema;
“Digsal Onay Yoluyla Odiillendirilen Bellek ve Toplumsal Déniisiim Alam Olarak Miize”

olarak belirlenmistir (Tablo 27).

Tablo 27. Segmeli Kodlama: Teyit edici-onaylayict 6zne/lerin liretiminde bellege dair
belirlenen merkezi tema

Teyit Edici-Onaylayic1 Ozne/ler: Odiil Gerekgeleri ve Jiiri Raporlar

Merkezi Tema

[Dissal Onay Yoluyla Odiillendirilen
Bellek ve Toplumsal Déniisiim Alan1 Olarak Miize]

Sec¢meli
Kodlama

Asagidaki tabloda her bir aksiyal kodlama kategorisinin segmeli kodlama ile nasil bir

kuramsal biitlinliik kazandig1 agiklanmaktadir (Tablo 28).

Tablo 28. Teyit edici onaylayici 6zne/lerin tiretimindeki bellege dair agik ve aksiyal
kodlamanin se¢meli kodlama ile iligkisi

Seg:meli Kodlama ile
Hiskisi
Miize bellegi, toplumsal aidiyet v

Ana Kategori (Aksiyal)  Acik Kodlama (Kavramlar)

koklii, yerel gelenek, yerel
topluluk, koklere donis, dahil
etme, aile, basari, ruh, hikaye

Koklere ve Yerel
Topluluga Dayanma

yerel kimlik iizerinden kurumsal
olarak mesrulastirilmakta, digsal
onay siireclerinde bu unsurlar
vurgulanmakta

miras, hafiza, baglanti,
geemisle giiniimiiz arasinda
kopri, kiiltiirel miras,
korumak, hikaye, ruh, insa
etme, koleksiyon

Miras, Siireklilik ve
Bellek Aktarimi

Gegmigin bugiine taginmasi ve
kolektif bellegin siirekliligi, 6diil
platformlarinin miize anlatisini
onaylarken temel dayanaklardan
biri olarak one ¢ikmakta




138

Tablo 28’in devami

Doniisiim, Canlandirma

ve Yeniden insa

canlandirma, potansiyel,
yeniden canlandirma,
degisim, doniisiim, etki
yaratma, gog, niifus, kirsal
alan, yoresel kalkinma, katki,
halk ile ¢alisma, sosyal yagam
kalitesi

Miize, toplumsal ve mekansal
doniisiimii tesvik eden aktif bir
aktor olarak temsil edilmekte,
odiillendirme siire¢lerinde bu rolii
On plana ¢ikarilmakta

Ozgiinliik, Tasarim ve
Uyum

0zglin, tasarim, farkli tasarim,
uyumlu, geleneksel doku,
kiiltiir, kiiltiir merkezi, insa
etme, girisim, koleksiyon

Yenilik¢i ve yerel dokuyla
uyumlu mimari/kurgu, miizenin
belleginin segici bigimde
olumlanmasini ve onaylanmasini
saglamakta

Farkindalik ve Sosyal
Etki

farkindalik, kiiltiirel ve sosyal
farkindalik, ilham verici, etki,
yeni bir bakis, 6diil, basar1

Miizenin toplumsal farkindalik
yaratma kapasitesi, ddiillerin
merkezi gerekcelerinden biri

olarak, bellegin sosyal
islevselligini gdriiniir kilmakta

Kirsal Kalkinma ve
Deneyim

kirsal alan, kdyden kente gdg,
yoresel kalkinma, niifus,
katki, sosyal yasam kalitesi,
halk ile ¢aligma, deneyim
turizmi, kalkinma

Miize, kirsal kalkinma ve
deneyim temelli yeni modellerin
temsilcisi olarak 6diil
mekanizmalari tarafindan degerli
kilinmakta

Girisimcilik ve Basari
Hikayesi

girisim, basari, katki, hikaye,
odiil

Bireysel girisim ve bagar1 oykiisii,
miize belleginin onaylanmasinda
dontistiiriicli ve motive edici bir
oriintii olarak
merkezilestirilmekte

Sonug olarak, teyit edici-onaylayict Oznelerin iiretiminde bellek; yerel koklere,

topluluk katilimina, stireklilik ve aktarim siireclerine dayali olarak olumlanmis; kirsal

kalkinma, sosyal etki ve Kkiiltiirel siirdiiriilebilirlik gibi digsal onay mekanizmalarinin

oncelikleriyle uyumlu bir ¢er¢evede yeniden tanimlanmustir. Jiiri degerlendirmeleri ve 6diil

gerekcelerinde One c¢ikan kavramlar ve temalar; miizenin toplumsal aidiyetten 6zgiin

tasarima, kirsal kalkinmadan girisimcilige uzanan ¢ok katmanl belleginin digsal kurumsal

onay mekanizmalari araciligtyla nasil yeniden iiretildigini gdstermektedir.

Miize iizerinden yiiriitiilen bu bes katmanli ¢oziimleme, bellegin tekil bir kaynaga

degil, farkli 6zneler arasindaki etkilesimlere dayali olarak siirekli yeniden tiretilen dinamik

bir olgu oldugunu ortaya koymustur. Kurucu anlatilardan ziyaret¢i deneyimlerine, kurumsal

sOylemlerden dissal onay siireclerine uzanan bu ¢ok yonlii yapi, bellegin bireysel, toplumsal

ve mekansal boyutlarinin i¢ ice gegerek biitiinciil bir anlatiya doniistiiglinii gdstermektedir.



3. YAPILAN CALISMALAR - 11

Bu boliim, Yapilan Calismalar — I baghigi altinda yiiriitilen analizlerin devami
niteligindedir. Bu asamada amag; deformasyon kavramimi kuramsal ve kavramsal
boyutlariyla tartismak, ardindan miize olgusunu elestirel bir bakisla ele almak ve bir 6nceki
asamada incelenen 6zne iretimlerini bu kez bellek deformasyonu baglaminda yeniden

degerlendirmektir.

3.1. Kuramsal ve Kavramsal Temel

Bu bolimde ilk asamada “deformasyon” kavrami farkli disiplinlerdeki kullanim
bicimleri ve tanimlamalarma bakilmistir. Ardindan kavramin mimarlik alanindaki
karsiliklar1 ortaya konmustur. Daha sonra bellek calismalarinda kullanilan ve bellegin
biitiinliiglini, siirekliligini ve dogrulugunu etkileyen cesitli kavramlara deginilmistir. Son
olarak ise bellek deformasyonunun bu kavramlardan ayristiran yan agiklanmis ve ¢aligma
kapsaminda bu kavramin hangi baglamda ele alindig1 tanimlanmaistir.

Ikinci asamada ise miize olgusu hem kurumsal hem de kuramsal diizeyde elestirel bir
bakisla incelenmistir. Bu incelemede miizeyi tekil ve tarafsiz bir “bellek mekan1” olarak ele
alan yaklasimlar1 sorgulayan ¢aligsmalar, miize kurgusunun se¢ici ve yonlendirilmis yapisini
ortaya koyan elestiriler ve giincel tartigmalar bir araya getirilmistir. Ayrica miize deneyimi
sirasinda bellegin nasil degisebildigini, doniistiiiinii ve kimi zaman deforme olabildigini
gosteren arastirmalara da yer verilmistir. Boylece miizenin, ge¢gmisi hem temsil eden hem
de onu yeniden kurarken deforme eden dinamik bir alan oldugu vurgulanmistir.

Bu kuramsal ve elestirel zeminin ardindan bir onceki asamada 6zne Uretimleri
tizerinden toplanan veriler bu kez bellek deformasyonu baglaminda yeniden
degerlendirilmistir. Bdylece miizede bellegin sadece nasil-hangi baglamlarda kuruldugunu
degil, aynm1 zamanda hangi temsil stratejileri ve kurumsal miidahaleler araciligiyla
doniistiiriilerek ~ deforme  edildigini  ortaya koymaya  yonelik  ¢oziimlemeler

gerceklestirilmistir.
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3.1.1. Deformasyon

Bellek; bireyin ve toplumun dinamiklerine bagli olarak ¢evresel etkilere agik, devinim
halinde olan karmagsik bir yapidir. Mekan iizerinden bellekte meydana gelen degisim
stirecinde deformasyonun tanimli hale gelebilmesi i¢in deformasyonu ve buna neden olan
kirilma noktalarini goriiniir kilan durumlar1 tanimlamak gerekmektedir.

Fransizca kokenli bir isim olan deformasyon; sozliikk anlami olarak bi¢imsizlesme
(URL-20, 2025) bozulma, sekil degistirmeye karsilik gelmektedir. Latince olumsuzluk 6n
eki olan “-de” ve bi¢imlenme anlamina gelen “-formere” kelimelerinin birlesiminden olusan
“deformare”, bir seyin olagan bigiminde meydana gelen degisimdir.

Deformasyon kavrami disiplinler arasi bir yaklasimla ele alinmakta ve her alan kendi
baglamina 6zgli yontem ve amagclarla bu kavrami incelemektedir. Kelimenin kokiinde
bulunan “defore - desum (eksik olma, bulunmamak)” anlamina dikkat ¢eken Birik (2011);
kavrami, kentsel mekandaki bozulmanin olumsuz etkilerini tanimlamak i¢in kullanmakta ve
deformasyonu bir olguya dair niteliklerin baskalasmasi ve siirekliligin sona ermesi olarak
aciklamaktadir.

Sanat alaninda ise deformasyon, sanat¢inin ¢evresinden aldig: verileri birebir taklit
etmenin Otesinde degisime ugratarak sanat yapitina yansitma bi¢imi olarak kullanilmaktadir.
Sanatsal {iretim siirecindeki deformasyonu Sozen ve Tanyeli (1986) “sanat yapitinda yer
alan beti ya da betilerin gonderme yaptiklari dis gerceklik olarak taninabilir kalmakla birlikte
bicimlerinin dogada rastlanmayacak nitelikte degistirilmesi” seklinde tanimlamaktadir. Dil
bilimde 6zellikle siir incelemelerinde kullanilan sapma ve deformasyon kavramlari “gramer,
kelime olusumu, s6z dizimi, anlam ve imge kavramlarinda sairin normal ve verili dilin
sinirlarini asan, dil ve tislup tercihlerini agskin ve farkli dilsel kodlarla sergileme” anlayisini
aciklamak icin kullanilmaktadir (Cobanoglu, 2012). Miihendislik ve yap1 alaninda
deformasyon; baraj, bina ve yamag gibi yapilarin giivenligini saglamak amaciyla zaman
serisi analizleri ile yapisal saglik izleme ve erken uyar1 sistemlerini konu alan ¢aligmalarda
kullanilmaktadir (Yang vd., 2020; Ma vd., 2020; Mukupa vd., 2016). Malzeme biliminde
malzemelerin plastik ve elastik deformasyon davraniglari, mikro-yap1 degisimleri ve bu
degisimlerin dayaniklilik iizerindeki etkileri inceleyen; Jeoloji ve doga bilimlerinde ise
yeryiizii sekillerinin, deniz buzunun ve toprak kaymalarinin deformasyonu, iklim degisikligi,
dogal afetler ve yer hareketlerinin modellenmesi baglamindaki ¢alismalarda ele alinmaktadir

(Ma vd., 2020; Hutter & Losch, 2020).
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Matematikte deformasyon teorisi, cebirsel ve diferansiyel yapilarda modiil ve
fonksiyonlarin degisimi ile soyut modellerin doniisiimiinii agiklamak i¢in kullanilmaktadir
(Booth, 2020; Pridham, 2007). Psikoloji ve sosyolojide kavram, mesleki deformasyon
olgusu lizerinden bireylerin mesleki rollerinin kisilik ve davranis lizerindeki kalic1 etkileri
ile toplumsal degisim ve anomi baglaminda tartisilmaktadir (Hakobyan vd., 2023).
Bilgisayar biliminde deformasyon, veri uzayindaki degisikliklerin makine 6grenmesi ve veri
analizi siireglerinde tespiti i¢in kullanilmaktadir (Cobino & Farci, 2024). Tip ve biyomedikal
arastirmalarda deformasyon; organlarin veya beyin ylizeylerinin sekil degisikliklerinin tibbi
gorilintiileme teknikleriyle analizi, hastaliklarin teshisi ve izlenmesinde onemli bir arag
olarak kullanilmaktadir (Lyu vd., 2019). Gorsellestirme ve haritalama ¢aligmalarinda ise
cografi verilerin, haritalarin ve sekillerin kontrollii olarak bozulmasi, mekansal veri
analizlerinde ve farkli gorsellestirme tekniklerinde bir yontem olarak uygulanmaktadir
(Bouts vd., 2016). Bu baglamda deformasyon kavrami ¢ok disiplinli bir yaklagimla hem
fiziksel hem de soyut sistemlerde yapisal degisikliklerin anlasilmasi ve yOnetilmesi i¢in
kullanilmaktadir.

Mimarlik alaninda ise deformasyon kavrami hem yapisal hem de kavramsal
baglamlarda ele alinmaktadir. Yapisal diizeyde deformasyon; malzeme ve yapi
elemanlarinin ¢evresel kosullara veya dis uyaricilara tepki vererek sekil degistirmesi ve kimi
durumlarda orijinal formlara geri donebilmesi anlamina gelmektedir. Kavramsal diizeyde
ise deformasyon; tasarimda normlarin sorgulanmasi, esnetilmesi ve yenilik¢i yaklagimlarin
gelistirilmesi i¢in 6nemli bir arag¢ olarak kullanilmaktadir.

Mimarlikta deformasyonun ele alindig1 temel baglamlar oldukga cesitlidir. Kentsel
mekanin degisim siireclerini inceleyen calismalar bu kavrami makro dlgekte tartisirken
(Birik, 2011; Sabudak, 2014) yap1 malzemelerinin yiik altindaki davraniglarini ele alan
arastirmalar ise dayaniklilik, esneklik ve hasar toleransinin yani sira malzemelerin bigimsel
doniisiim kapasitesini ve yapisal performans iizerindeki etkilerini irdelemektedir (Lohmuller
vd., 2019; Azulay vd., 2023; Xiong vd., 2021). Bunun yaninda mimari normlarin, bi¢imlerin
ve mekansal alginin sorgulandigi; 6zellikle siirrealist ve avangard yaklagimlar gergcevesinde
geleneksel formlarin bozulmast ve yeni tasarim dillerinin gelistirilmesini konu alan
caligmalar da 6ne ¢ikmaktadir (Goniil & Tanju, 2024).

Ayrica mimarlik egitiminde dgrencilerin tagiyici sistemler ve yapi elemanlarinin yiik
altindaki davraniglarin1 deneyimsel ve gorsel olarak 6grenmelerine yonelik ¢alismalarda

(Voutetaki, 2024); elastik ve robotik sistemlerle mimari yapilarin ¢evresel kosullara veya
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kullanic1 ihtiyaglarina gore sekil degistirebilmesini konu alan esnek ve programlanabilir
mimari ¢ozlimleri konu alan ¢aligmalarda (Soana vd., 2025) ve lazer tarama gibi teknolojiler
kullanilarak mevcut yapilarin deformasyonlarinin hassas bir bigcimde Olgiilmesi ve
izlenmesini amaglayan g¢alismalarda da (Wu vd., 2021) bu kavramin farkli kullanim
alanlarin1 gostermektedir. Dolayistyla mimarlikta deformasyon kavramai; yapisal analizden
yenilik¢i tasarima, egitimden dijital izlemeye kadar ¢ok ¢esitli baglamlarda ele alinmaktadir.

Bellek caligmalarinda bellegin biitiinliigiint, siirekliligini ve dogrulugunu etkileyen
cesitli durumlari ifade etmek tizere ¢ok sayida kavram kullanilmaktadir. Bellek yitimi, bellek
karigiklig1, ¢oOziilme (dissosiyasyon), bellek pargalanmasi (fragmentasyonu), bellek
silinmesi, yanlis an1 tiretimi (false memory), bellek carpitilmasi, bellek donmasi ve travmatik
bellek, protez bellek gibi kavramlar; bireysel ve kolektif hafizanin siireklilik, dogruluk ve
biitiinliik kapasitesini sekteye ugratan farkl siiregleri tanimlamak i¢in kullanilmaktadir.

Ozellikle felsefe, psikoloji ve ndrobilim alanlarinda gesitli bozulma bigimlerine isaret
eden bu kavramlardan ¢oziilme (dissosiyasyon); biling, algi, bellek, kimlik ve duygularin
biitiinlesmesinde ortaya c¢ikan kopukluklari ifade etmekte (Krause vd., 2017), bellek
parcalanmasi (fragmentasyonu) ise Ozellikle travmatik anilarin biitiinlikli  sekilde
hatirlanamamasi, anilarin daginik ve diizensiz olmasina (Bedard-Gilligan & Zoellner, 2012)
karsilik gelmektedir.

Yapilan ¢aligmalarda bellek carpitilmasi (Johnson, 1997) ise yanlis anilarin olusumu,
mevcut anilarin iceriginin degismesi ve hatirlama siireclerinde ¢esitli yanliliklarin ortaya
ctkmast gibi durumlara karsilik gelecek sekilde kullanilmaktadir. Bu bireysel boyutun
otesinde Michael Schudson (2007) ise kolektif bellek baglaminda ¢arpitmay1 hatadan ziyade
toplumsal bellegin isleyisine ickin bir siire¢ olarak ele almaktadir. Ona gore bellek, gegmisin
oldugu gibi kaydi degil bugiiniin degerleri ve ihtiyacglar1 dogrultusunda siirekli yeniden
kurulan bir yapidir ve bu nedenle carpitma kaginilmazdir. Schudson (2007) kolektif
bellekteki carpitmay1 dort temel mekanizma ile agiklar: (1) zamanla olaylarin ayrintilarinin
siliklesip mesafelenmesi anlamina gelen uzaklastirma (ge¢misin geri c¢ekilmesi), (2)
gecmisin giincel ideolojik ve siyasal hedefler dogrultusunda aragsallastirilmasi (gegmisin
kullanilmast), (3) karmasik olaylarin basitlestirilerek dramatik bir hikaye haline getirilmesi
stireci olarak Oykiileme (ge¢cmisin ilginglestirilmesi) ve (4) bellek anlatilarinin anitlar,
miizeler, tdrenler gibi kurumsal kaliplar aracilifiyla sabitlenmesini ifade eden

biligsellestirmeve uzlasimsallastirma (ge¢misin bilinebilir hale getirilmesi). Bu yaklasimda
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kolektif bellegin segici, toplumsal ve yonlendirilmis bir kurgu olarak ortaya c¢iktig
vurgulanmaktadir.

Yeni karsilasilan bir durumu daha 6nce goriilmiis ya da yasanmis gibi tanima hissiyle
birlikte beliren, simdiki zaman ile ge¢misin birbirine karismasindan dogan bellek
bozukluguna bellek karisikligi, bellegin zayiflamas: ya da tamamen yitirilmesi durumu
bellek yitimi olarak tanimlanir (Cevizci, 1999). Bu kavramlarin her biri bellegin ya
kaybolan, karisan, parcalanan, sabitlenip dondurulan ya da ideolojik olarak yeniden
kurgulanan dogasina isaret etmektedir.

Bu baglamda bellek deformasyonu; s6z konusu kavramlardan ayrisarak bu calisma
kapsaminda bellegin 6znelerin sdylemleri lizerinden zaman i¢inde maruz kaldig1 bigcimsel
bozulma, yonlendirilmis degisim ve yeniden sekillenme halini ifade etmektedir.
Deformasyon, bellegin tamamen silinmesi ya da unutulmasindan ziyade; onu doniistiiren,
farkli baglam ve 6znelerin miidahaleleriyle bigimini degistiren bir siirectir. Dolayisiyla
bellek deformasyonu; ge¢misin izlerini oldugu gibi aktarmaktan ¢cok mekansal, anlatisal ve
temsil pratikleri yoluyla yeniden diizenleyerek bellegi farkli bir bi¢imde kuran bir kavram
olarak ele alinmaktadir. Bellegin deforme edilme halinin en goriiniir oldugu yer bunun
gerceklestigi mekanlardir. Bir sonraki boliimde (Bkz. 3.1.2. Bellek Deformasyonuna Miize
Uzerinden Bakmak), bu duruma iliskin miize iizerinden gelistirilen elestirel yaklagimlar ele
alinmaktadir.

Bu ¢alismada deformasyon kavraminin 6zellikle tercih edilmesinin nedeni; bellegin
miize baglaminda yasadig1 degisimi bozulma, baskalagim ya da doniisiim gibi kavramlarla
aciklamanin yetersiz kalmasidir. Bagkalasim ve doniisiim, ge¢misin yeni bir duruma
evrilmesinde daha ¢cok olumlayici bir siirece isaret ederken bozulma, ¢oziilme ve par¢alanma
ise yikici kopuslara odaklanmaktadir. Oysa deformasyon hem siirekliligi hem de bu
stireklilik i¢indeki kirilmalar1 ayni anda goriiniir kilan, bu farkli kavramlarin sinirlarini agan
ara bir kavram olarak onerilmektedir.

Bellek deformasyonu; gecmisin tiimiiyle silinmedigi fakat temsil, segcicilik,
yonlendirme ve kurumsallastirma siirecleriyle biciminin degistirildigi, yeniden sekillendigi
ve ideolojik olarak yeniden kuruldugu durumu ifade etmektedir. Bu kavram, calismada
literatiire kazandirilmak istenen 6zgiin bir yaklagimi temsil etmekte; miize mekaninda farkli
Oznelerin tiretimleri izerinden olusan bellegin, birbirine eklemlenen katmanlarla nasil bigim

degistirerek yeniden iiretildigini analiz etmek i¢in kuramsal bir ara¢ olarak kullanilmaktadir.
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3.1.2. Bellek Deformasyonuna Miize Uzerinden Bakmak

“... miize, yaratici bir unutma alani olarak yeniden kesfedilmelidir” (Huyssen, 2017).

Miize, gecmisin secici bicimde temsil edilmesi ve yeniden kurgulanmasi yoluyla
bellek ingasinin en goriiniir mekanlarindan biridir. Bu baglamda miize, hem toplumsal bellek
anlatilariin iretilip dolasima sokuldugu bir sahne hem de bu anlatilarin deformasyona
ugrayarak giincel ideolojik ve kiiltiirel baglamlara gore yeniden bigimlendigi bir alan olarak
tartisilmalidir.

Gecmiste yasanan zaman yok edilemedigi i¢in ge¢cmisin simdiki zamana yaptigi
akinlar ancak anlati yontemleri ve bu yontemler sayesinde anlamli ve yorumlanabilir bir
stirekliligi goriiniir kilan bir ideoloji araciligiyla orgiitlendigi 6l¢iide anlasilabilir (Sarlo,
2012). Bu gercevede gecmisin simdideki temsilleri lizerinden iiretilen bellek ya da bellek
anlatilar, kimlik kurma g¢abasinin veya “yabancilasmaya karsi bir sagaltma” girisiminin

araclaridir.

Sekil 31. “Unutma gereksinimi ile animsama arzusu arasindaki” (Artun, 2017: 269)
geemisin vitrini illiistrasyonu, Karaaslan Kesimoglu & Siirdem (2022) tarafindan
olusturulmustur.

Bu noktada ge¢misin temsil edilme big¢imlerine yonelik elestiriler, miizelestirme
olgusunun nasil bir donilistime yol actigini da tartismaya agmaktadir. Rachel Samuel’in
“korumaci ¢1lginlik” olarak ifadelendirdigi durumu Sarlo (2012), bir yandan anin karsisinda

gecmisin zayifladigi ve her seyin silinmesinden yakinildigi diger yandan ise miizelestirme,
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heritage, gosteri olarak gecmis, Potemkin koyleri ve tarihi “tema parki” tiretimlerinin
cogaldig1 bir donem olarak tanimlamaktadir. Bigimden yoksun anlamlarin iiretilmesini
miizelestirme faaliyetleri {izerinden tartisan Huyssen (2017) ise bu tanimsizlagsma halini su
sekilde 6rneklendirmektedir:
“Eski sehir merkezlerinin gegmise uygun restorasyonunu, miizeye doniistiiriilmiis koy ve
manzaralari, bit pazarlari patlamasini, gegmise dykiinen modalar1 ve nostalji akimlarini, video
kaydi araciligiyla saplantili bir bigimde kendini miizelestirmeyi, am1 yazilarini ve itiraf
edebiyatini diigiiniir, buna bir de diinyanin veri bankalarindaki elektronik birikimi eklerseniz, o

zaman miize gergekten de artik kesin ve net olarak ¢izilmig sinirlara sahip tekil bir kurum olarak
tanimlanamaz” (Huyssen, 2017).

Miizeler, tema parklar1 gibi kiiltiir etkinliklerinde kilit rol oynayan paradigmalari
tartisamaya agmak ic¢in su soru sorulabilir: Tarih duygusunu yitirmis olmakla, kusurlu
bellegiyle ve yaygin bellek yitimiyle tekrar tekrar suglanmis olan bir ¢agda, bu
miizelestirilmis gecmisin basarisit nasil agiklanabilir? (Huyssen, 2017). Miizeler bellek
tizerinden hatirlatma pratikleriyle gecmisten gelecege veri aktarmayi hedeflese de bu
aktarim ¢ogu kez hatirlayanin dogrudan deneyimlemedigi olaylar1 ve mekanlar
icermektedir. Gorsel, yazili ve isitsel iletisim araglar1 — ikincil kaynaklarla — dolayimlarla
ele aliman bellek aktarimi; bu mekanlarda sdylemsel bir form kazanmaktadir. Nitekim
Sarlo’ya (2012) gore gegmise dair tiim anlatilar bir temsil, olayin yerine gegen bir sdylemdir.
Miize bu baglamda artik giincel sosyolojik, ekonomik ve ideolojik durumlarin
gerekliliklerine gore ayiklanan ge¢misin yeniden yorumlanmas: ve kitlelerin deneyimine
acilmasina dayanan diizenlenmis alan haline gelmektedir. Ancak farkli deneyimlere sahip
topluluklarin ayni bellek anlatisinda birlesmeleri beklenemeyeceginden, bu segici temsil
toplumsal bellegi homojenlestirici bir etki yaratmaktadir. Gegmisin metalagmasina dayanan
bu siirecin sonucunda Traverso (2020) “gecmisin estetiklestirilmis, yansizlastirilmis ve
karlilastirilmis  boylelikle de turizmin, gosteri endiistrisinin, Ozellikle de sinemanin
biinyesine katildig1 ve kullanima hazir bir tiiketim nesnesine doniigmesi” ile bellek
turizminin ortaya ¢iktigini vurgulamaktadir.

Bellek; gecmise ait deneyimler, bilgiler, davranis kaliplar1 ve olgularin olusturdugu bir
orlintiiler biitiiniidiir. Bu Orilintliye her an yenilerinin eklenmekte, durmaksizin kendini
giincellemektedir. Mekan ise bu Oriintiilerin ortaya c¢iktig1 baglamlart sunmaktadir.
Dolayisiyla simdinin deneyimleri ve ge¢gmis arasindaki oriintiiler aginin etkilesimi zaman ve
mekandan bagimsiz degildir. Gegmis kendini simdide var etmenin Gtesinde, bugiiniin sekil

almasindaki 6nemli bir girdidir. Kentlerin dinamik yapisi, tarihsel siirecteki degisimi, ¢cok
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kiiltiirlii yapisina bagl olarak olusan karmasanin anlasilabilmesi i¢in Foucault’ya (2000)
gore bir takim kurum ve kuruluglara ihtiya¢ duyulmakta, bu noktada miizeler tartigmaya
acilabilir bir hal almaktadir. Miize kurumsallagsmasina iliskin ¢alismalar bir yandan bu
kurumlarin kentsel kiiltiirii destekleyen, ekonomik ve sosyal ag¢idan olumlu etkilerini
vurgularken diger yandan bu kurumsallagmanin homojenlestirici ve ticarilestirici sonuglarint
elestirmektedir.

Son yillarda miize kurumuna yonelik olan elestirel ¢alismalar; miizelerin toplumsal,
kiltiirel ve politik islevlerini, gii¢ iliskilerini ve temsil bigimlerini sorgulamaktadir. Bu
calismalarda miizelerin tarafsiz bilgi sunan kurumlar olmadigi; aksine secici anlatilar,
dislayict yapilar ve giic iliskileriyle sekillendigi vurgulanmaktadir (Janes & Sandell, 2019;
Lorente, 2022 akt. Bounia, 2023; Schavemaker, 2018; Candlin, 2003; Kibel, 2024). Nitekim
Miize Aktivizmi derlemesinde Janes ve Sandell (2019), miizelerin “tarafsizlik” iddiasina
dayanarak toplumsal sorunlara kayitsiz kalmasini elestirmekte ve bu kurumlari kolonyalizm,
irkeilik ve cinsiyetgilik gibi yapisal esitsizliklerle yiizlesmeye davet etmektedir. Bu duruma
karsin Lorente (Lorente, 2022 akt. Bounia, 2023) elestirel miizeciligin, baskin anlatilarin
sorgulanmasini; c¢ogul hikayelerin goriiniir kilinmasimi ve postkolonyal yaklasimlar
dogrultusunda miizelerin kendi 6znelliklerini ifsa eden refleksif bir durus benimsemelerini
amagladigini ifade etmektedir. Schavemaker (2018) ise giiniimiizde daha radikal bir
kapsayicilik talebinin ortaya c¢iktigini, miizelerin “hegemonik gii¢cleri yapi1 bozuma
ugratmak, bastirilmis seslere alan agmak ve ge¢misin hayaletleriyle yilizlesmek durumunda
olduklarii vurgulayarak bu kurumlarin kendi i¢lerindeki esitsizlikleri ele almadan kamusal
alanda kapsayici bir rol iistlenemeyeceklerini belirtmektedir.

Miize ve galerilerin gorme merkezli yapisinin farkli ziyaret¢i gruplarimi dislayici
oldugunu diistinen Candlin (2003) bu mekanlardaki erisim politikalarinin ¢ogu zaman
ylizeysel ve sembolik kaldigin1 ortaya koymaktadir. Benzer bicimde Kibel (2024), miize
mimarisinin ge¢migle elestirel yiizlesme iddiasin1 kurumsallastirirken c¢ogulculuk ve
elestiriyi onceden belirlenmis bir mekansal cerceveye sikistirdigini bu durumun ise dahil
etme iddias1 altinda yeni bir dislayicilik bigimi iirettigini ortaya koymaktadir.

Miizelerin “bellek mekani1” olarak goriilmesine elestirel yaklasan c¢alismalarda;
genellikle miizelerin toplumsal bellegi temsil etme bigimleri, dijitallesme ve yeni medya ile
degisen rolleri ve mekansal -biligsel kopukluklar tartisilmaktadir. Bu ¢alismalar; miizelerin
kolektif bellegin tarafsiz tastyicilari olmadigini, aksine bellegin segici, insa edilmis ve ¢ogu

zaman dijital ya da ¢oklu mekanlara yayilan bir olgu oldugunu 6ne stirmektedir (Stainforth,
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2016; Varela, 2019; Reading vd., 2021; Crane, 1997; Tuncer, 2022). Bilginin bir kurum
degil bir kavram etrafinda bigimlenebilecegini vurgulayan Sola (2022, 113-114) miizeler ve
diger bellek kurumlarmi “kamusal bellek” alaninin parcasi olarak tanimlamakta; bu
kurumlarin yalnizca koleksiyon depolayan mekanlar degil, toplumun tehditler ve krizler
karsisinda yon bulmasina katki saglayan, ortak iyilige yonelik sorumluluk iistlenen etkin
yapilar olmasi gerektigini savunmaktadir. Ancak c¢arpitma dinamiklerine gore,
aktarilabilirlik sayesinde bireysel ve kolektif bellegin siirekli yeniden {iretildigini ve
gecmisin carpitilarak hatirlandigimi vurgulayan Tuncer (2021), 6zellikle dijital iletisim
teknolojilerinin yayginlasmasiyla birlikte yanlis bilgilendirme ve soOylentilerin hizla
cogaldigini; kullanict kaynakli igerik iiretiminin enformasyonun kontrolsiiz dolasimini
artirdigin1 ve bunun da kolektif bellegin giivenilirligini zayiflattigini ileri siirmektedir.

Miizeler, kiitiiphaneler ve arsivler “bellek kurumu” olarak tanimlansa da Stainforth,
(2016) dijitallesme ile birlikte bellegin artik tek bir mekana bagli olmaktan ¢iktigini aglar ve
cevrimigi platformlar {izerinden ¢oklu, daginik ve yeniden yapilandirilabilir hale geldigini
belirtmektedir. Bu durum miizelerin geleneksel “bellek mekan1” roliinii zayiflatmaktadir.
GO6¢ miizeleri ilizerine yiiriittiikkleri calismalarinda Reading vd. (2021) XR (artirilmis
gerceklik) uygulamalart araciligryla bellegin tek bir fiziksel mekana indirgenemeyecegini;
dijital ve sanal ortamlarda cogullasarak farkli baglamlarda yeniden iiretildigini ortaya
koymaktadir. Miizelerdeki toplumsal dislanmaya karsi oOneriler sundugu calismasinda
Varela (2019) ise miizelerin yiiksek kiiltlir ve tarih temsiliyle sosyal dislanmay1
pekistirdigini, bu nedenle herkes icin kapsayici bir bellek mekéni olamayacagini
belirtmektedir.

Hem bireysel hem de toplumsal bellegin miize deneyimi sirasinda nasil degisebildigini
ve yeniden sekillenebildigini inceleyen c¢aligmalar ise miize ortaminda anilarin yeniden
etkinlestirilmesinin hem hatirlamay:1 giiclendirebildigini hem de yanlis anilarin olugmasina
yol acabildigini gostermektedir. Ornegin; St. Jacques ve Schacter (2013), Harvard Doga
Tarihi Miizesinde gerceklestirdikleri deneysel calismada, fotograflarla tetiklenen anilarin
yeniden etkinlestirilmesinin  (reactivation) miize deneyimine dair hatirlamalari
giiclendirdigini ancak ayni siirecte deneyimlenmemis sahnelerin de gercegin bir pargasiymis
gibi hatirlandigin1 ve yanlis anilarin olustugunu ortaya koymustur. Benzer sekilde Daviddi
vd. (2022), sanal miize turu baglaminda ytiriittiikleri arastirmada; daha uzun siireli ve giiclii
bicimde yeniden etkinlestirilen anilarin daha dogru hatirlamaya katki sagladigini, fakat ayn

zamanda yeni ve aslinda deneyimlenmemis gorsellerin bellege dahil edilme riskini
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artirdigini saptamistir. Bununla birlikte miize mekaninda bellegin sadece biligsel stireclerle
degil, ziyaret¢ilerin sergilenen objelerle kurduklar etkilesimler araciliiyla da sekillendigi
goriilmektedir. Meechan ve vom Lehn (2024) etnometodolojik analizlerinde, ziyaretgilerin
sergi objeleri etrafinda kurduklar1 sozlii ve bedensel etkilesimler aracilifiyla gecmis
deneyimlerini ve anilarini yeniden canlandirdiklarini; bu siiregte hatirlamanin ortaklasa
tiretildigini ve kimi zaman geg¢misin yeniden yorumlanarak doniistiglinii ortaya
koymaktadir. Bellegin dogasinin zamanla degisim ve bozulmalar igerdigini diisiinen Crane
(1997) miizelerde bellegin kesintili isleyisini bilginin sentezlendigi kadar karistirildig: bir
modele benzetmektedir.

Bellegin iiretiminde etkilesime giren nesneler, ziyaretciler, belgeler ve anlatilar artik
giiniimiizde var olmayan bir kisinin ya da mekanin anisin1 — kalic1 olarak varligini siirdiiren
bir an1y1 — tiretmek icin etkilesime girmektedir. Ancak miizenin icerdigi mekanlar, igerisine
yerlestirilen nesneler, referans verdigi kisiler ile miizeyi deneyimleyen kisiyi kaginilmaz
olarak belirli bir gegmise yonlendirmesi, farkli olanaklara a¢ik olmamasi bu etkilesimi
sekteye ugratmaktadir. Tarihin miizelerdeki temsilinin tartismali bir hal aldigini diisiinen
Crane (1997) miizelerdeki hafiza ve tarihle ilgili olan bozulmanin miizeyi deneyimleyen
toplumun tyelerinin gegmise dair anilarinin ya da miize deneyimine dair beklentilerinin
kargilanmadigini anladiginda ortaya ¢iktigini belirtmistir. Bu bozulma — ¢arpitma — gegmisin
miize gibi bir kurumdaki temsili ile 6znenin deneyimi ve beklentisi arasindaki uyusmazlik
nedeniyle olmaktadir.

Miize; tahrip olmus seyleri toplamak, yok olmaktan kurtarmak ve muhafaza etme
mekaninin 6tesinde anlamlar1 tagimalidir. Fakat Huyssen (2017) miizenin kaginilmaz olarak
gecmisi simdinin sOylemleri ve giiniimiiziin ilgi alanlarina ¢ergevesinde yeniden kuracagini
belirtir. Ona gdre miizenin baslangicini belirleyen saglam gelenekler duygusu degil, daha
cok geleneklerin yitirilmesi ve ona eslik eden c¢ok katmanli (yeniden) insa arzusudur
(Huyssen, 2017). Simgesel diizenin gii¢lendiricisi olarak miizenin kurumsal elestirisi, onu
cok yonlii etkilerini tiiketmeyeceginden yola ¢ikarak Huyssen (2017) miizenin zamansallik
ve Oznellik, kimlik ve baskalik iizerine diisiincelerin alan1 ve sinama zemini olarak
diisiiniilebilecegini 6ne siirmektedir. Miize; bireysel beklentilerin ve kurumsal, akademik
niyetlerin etkilesime girdigi bir kiiltiirel kurumdur ve sonug tek yonlii bir sokak degildir
(Crane, 1997). Miizeler; geg¢mis olaylar1 unutulmamasi icin toplamayi, kaydetmeyi,
sergilemeyi ve anlatmay1 amaglarlar. Bu hatirlama siireci, glinlimiizii ge¢misle baglantili

hale getirmekte onemlidir. Ancak miizedeki bellek sadece ge¢misin anlatilar1 anlatmak ve
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sergilemekle sinirlt degildir. Ayn1 zamanda ziyaretg¢ilerin bu anlatilarla kendi yagamlar1 ve
anilar1 arasindaki kisisel, mevcut karsilagmalarini gelistirmek ve tesvik etmekle ilgilidir
(Jenkins, 2023).

Adorno’nun (1997) ifadesiyle “sanat eseri mezarliklar1” olan miizeler Heidegger’e
gore ise “birer nesne olarak sanat eserlerini korumayi siirdiirebilir ama onlarin diinyasin
mahveder”. Dolayisiyla sergilenen nesne ona gore “0lii bir zaman ve mekana aittir” (Artun,
2014). Huysenn (2017) “Baudrillard ve Jeudy’e gore miizelestirme patalojik bir girigim —
korumanin karsit1 bir durum tarifler — gergek olanin can ¢ekismekte oldugunu gizleme —
oldiriicii, dondurucu, kisirlagtirict — tarihsizlestirir — baglamindan koparir. Bunlar miizeyi
bir mezar odasi olarak bir yana iten eski elestirinin sloganlaridir.” demistir.

Benzer bigimde Tasouji (2013), miizelerde sergilenen nesnelerin kendi giindelik
yasam baglamlarindan koparilarak sadece birer sergi objesine doniistiigiinii, ait olduklari
gecmisten arindirildiklari icin toplumsal bellegin ¢cagirma giiciiniin 6tesinde uzak bir noktaya
itildiklerini vurgulamaktadir.

Miizede bellek bir¢ok diizeyde isler. Siirekli degisen asamalarda bir kaynak ve bir {iriin
olarak bellek, beyinlerimizin verimli derinliklerinde oldugu kadar miizenin sabit alaninda da
statik degildir (Crane, 1997). Miizeyi kayip ve kazanim arasinda bir gecis alani olarak géren
Searle (2002) bellegin geri kazanilmasinin yalnizca ge¢gmigin simdiki zamandaki israrlariyla
ilgili olmadigini; ayn1 zamanda gelecek diinyalarla deneysel etkilesimlerin yetistirilmesiyle
ilgili oldugunu diisiinmektedir. Ozii itibariyle diyalektik olan miize; hem ge¢misin yipranma
ve unutma g¢ercevesinde biitlin getirdikleriyle gegmisin mezar1 olarak hem de izleyicinin
goziinde, ne kadar dolayimli ve yozlagsmis olsa da olas1 yeniden doguslarin mekani olarak
islev goriir (Huyssen, 2017). Merleau-Ponty’e gore (1993) miize diisiinsel nekropol
(meditative necropolis) (Merleau-Ponty, 1993 akt. Lord, 2006) iken Proust’a gére yeniden
dirilis mekanlaridir (Artun, 2014). Proust, nesne ile mekan arasindaki iligkiye yeni bir boyut
kazandirarak kitaplarinin adlarinda da (Kayip Zamanin izinde serisi) izlenebilecek bigimde
zamanin temsillerini miize ve gostergeler iizerinden aramaktadir. Onun tasavvurundaki
miize, nesnelerin bir araya getirilerek diizenli ve hiyerarsik bigimde anlamli kurgular halinde
sergilendigi zaman ve mekanlar biitiiniidiir. Giindelik yasam baglamlarindan koparilan

<

nesneler, Deleuze’lin ifadesiyle “yersiz-yurtsuzlasarak” miize igerisinde yeni bir anlam
kazanir ve adeta yeniden hayat bulurlar (Tepekaya, 2018).
Koleksiyonlarin — envanterlerin — yerlestirildigi, aristokrasinin ve burjuvazinin

kuruluglar1 olarak 6n plana c¢ikan, duragan mekanlar olan miizeler; kiiresellesme,
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endistrilesme ve kapitalizmin kiiresel boyuta ulagsmasi neticesinde yasanan doniisiimden
paymi almig, kar amaci giitmeye ve tiiketimin nesnesi olmaya dogru evrilmis, Andy
Varhol’un ifadesiyle “miizeler magazalara doniismiistiir”. Miizeyi bagka kiiltlirlerle ya da
gecmisle anlayish ve sorunsuz bir diyalogun alan1 olarak goriip yliceltenlerin, miizenin nesne
toplama ve sergileme yontemlerine sinmis olan diyalektigi gézden kacirdiklarini diisiinen
Huyssen (2017) ise miizenin “bir tiir kitle iletisim araci, seyirlik bir mizansen, gosteri
alania” doniistiiglinii su sekilde agiklar:

Islevi “birtakim insanlara aidiyet, digerlerinde dislanma duygusunu” pekistirmek olan
bir kurum olarak miizeye yonelik eski sosyolojik elestiri gecerliligini yitirmis goriiniiyor;
zira yeni miize anlayis1 miizeyi artik esin perilerine hasredilmis bir tapinak olmaktan
cikarmig, onu halk panayir1 ve aligveris merkezi arasi bir mekan olarak yeniden diriltmis
bulunuyor (Huyssen, 2017).

Postmodern donemde miizelerin “gosterilesme, eglence ve kitle iletisim alanina
doniistim”™ stirecini ela aldig1 calismasinda Boyaci (2019) miizenin bir zamanlar bellek
tapinagi olarak goriilen islevinin giderek kiiltlir endiistrisinin pargasi haline geldigini;
sergileme pratiklerinin ve mekansal organizasyonunun da bu tiiketim ve iletisim odakli
anlayisa gore yeniden sekillendigini belirtmektedir. Benzer bi¢imde Kef (2020), miizelerin
tarihsel stirecte bilgi ve ilham kaynagi olma niteligini yitirdigini, farkli tanimlarla igi
bosaltildigini ve bellegini kaybetmis sehirlerde artik sadece bakilip fotograflanan mekanlara
doniistiiglinii vurgulamaktadir.

Bu tartigmalarin ortak paydasi, miizelerin ge¢misi oldugu gibi aktaran tarafsiz
kurumlar degil; segici temsiller ve kurumsal stratejiler araciligiyla bellegin iretildigi,
yeniden yazildigi ve bu siirecte doniistiirildiigli mekanlar oldugudur. Gegmisin sahneleme,
estetize etme, arsivleme, ticarilestirme ve dijitallestirme pratikleriyle giincel toplumsal,
kiiltiirel ve ideolojik baglamlara uyarlanmasi, miizeyi hem bireysel hem de kolektif bellegin
bi¢cim degistirdigi bir etkilesim alanina doniistiirmektedir.

Bu baglamda tez kapsaminda bellek deformasyonu, miizenin ge¢mis ile simdi
arasindaki aracilik sirasinda bellegi filtreleyerek, yeniden big¢imlendirerek ve tekil bir
anlatrya dontstiirerek kurgulamasina karsilik gelmektedir. Bu siireg hem 6znel hem de
kurumsal temsillerin birbirini besleyerek gecmisin ¢coklu anlamlarin1 doniistiirmesi olarak
kavramsallastirilmaktadir. Kenan Yavuz Etnografya Miizesi ise yerellik ve nostalji

sOylemleriyle sahnelenmis bir gegmis kurgusunun farkli 6zne katmanlarinda nasil yeniden
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iretildiginin ve boylelikle bellegin giincel baglamlar dogrultusunda nasil bi¢imlendiginin

somut bir 6rnegi olarak bu ¢alismada ele alinmaktadir.

3.2. Ozne Uretimleri Uzerinden Miizede Bellek Deformasyonuna Dair
Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Bu boliim, bir 6nceki analiz asamasi olan Yapilan Calismalar — I bashgi altinda
ylriitiilen ve 6zne liretimleri lizerinden miizede bellegin insasina odaklanan ¢oziimlemenin
devamu niteligindedir. Ancak bu asamada amag; dnceki bulgulari elestirmekten ziyade ayn1
Ozne {iretimleri lizerinden bu kez tersinden bir okuma yaparak bellegin nasil deforme
edildigini yani yonlendirildigini, bastirildigint ya da asir1 temsil yoluyla yeniden
kuruldugunu ¢oziimlemektir.

Bellek ve bellek deformasyonu ¢oziimlemelerinin bu sekilde ardisik olarak
kurgulanmasinin temel gerekgesi, bellegin dnce hangi stratejiler ve temsiller araciligiyla insa
edildigini anlamak; ardindan ise bu inganin hangi miidahaleler, sapmalar veya kurumsal
yonlendirmeler sonucu doniisiime ugradigini kavramsal diizlemde ac¢iga ¢ikarmaktir. Zira
bellegin inga siireci tam anlamiyla kavranmadan bu siirece yonelik sapmalarin, eksiltmelerin
ya da asir1 temsillerin elestirel bir diizlemde saptanmasi miimkiin degildir. Bu ardigik
¢coziimleme yaklasimi, caligmanin kuramsal zeminini olusturan su kabule dayanmaktadir:
Bellek sabit ya da homojen bir yap1 degil; belirli 6zneler ve kurumsal stratejiler araciligiyla
stirekli olarak insa edilen, yonlendirilen ve yeniden bigimlendirilen bir temsil alanidir. Bu
dogrultuda, s6z konusu ¢oziimleme yaklasimi sadece bellegin “ne” iizerinden degil, ayni
zamanda “nasil” temsil edildigini ve bu temsillerin hangi kosullarda deformasyona
ugradigini tartigmaya olanak tanimaktadir.

Bes farkli 6zne iiretimi lizerinden yapilan ilk ¢éziimlemede bellegin hangi kurumsal,
gorsel, onaylayict ve deneyimsel stratejilerle insa edildigi ortaya konulmustur. Bu ikinci
asamada ise ayni veriler — 6zne liretimleri — tizerinden s6z konusu bellek kurulumlarinin ne
Ol¢iide siireksizlik, sapma, asir1 temsil, digsal miidahale veya yeniden kurgulama gibi
yonelimlerle doniisiime ugradigini yani nasil deforme edildigi sorgulanmaktadir. Bu
baglamda calismanin temel varsayimlarindan biri olan miize de bellegin yalnizca insa
edilmedigi; ayn1 zamanda belirli 6zne ve kurumsal miidahaleler yoluyla ydnlendirildigi,
kimi zaman da stratejik temsiller aracilifiyla doniistiiriildiigli diisiincesi, bu agamanin

kavramsal zeminini olusturmaktadir.
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Bellek deformasyonu burada bir eksiklik, silinme ya da unutma bigimi olarak degil;
cogu zaman ideolojik ydnelimler, kiiltiirel politikalar veya kurumsal temsil stratejileri
sonucunda yonlendirilmis ve yapilandirilmis bir miidahale bi¢imi olarak ele alinmaktadir.
Dolayisiyla bu boliimde bellegin siirekliligini, 6zgiinliigiinii veya kolektif niteligini
zedeleyen ya da sorgulanabilir hale getiren temsil bigcimleri, s0ylem oriintiileri ve kurumsal

stratejiler; yontemdeki kodlama asamalari {izerinden tespit edilmeye ¢alisilmaktadir.

3.2.1. Kurucu Ozne: Bir Sahiplenme Hikayesi — Bu Koy Evinden Baslayip
Diinyaya Ulasan Basar1 Oykiisii Kitabinda Bellek Deformasyonu

Bu béliimde, Kenan Yavuz tarafindan kaleme alinan “Bir Sahiplenme Hikayesi — Bu
K6y Evinden Baslayip Diinyaya Ulasan Basar1 Oykiisii” adl kitap, miize baglaminda kurucu
Ozne lretimi olarak ele alinmakta ve igerdigi anlatilar bellek deformasyonu baglaminda
cozlimlenmektedir. Daha once bellegin insasina yonelik yapilan analizin (Bkz. 2.2.1. Bir
Sahiplenme Hikayesi — Bu K&y Evinden Baslayip Diinyaya Ulasan Basar1 Oykiisii Kitabinda
Bellek) ardindan bu kez ayn1 metindeki anlatilarin, temsillerin ve kavramsal oriintiilerin ne
Olciide kurgusal, se¢cmeci ve idealize edilmis bir bellek iiretimine doniistigi
sorgulanmaktadir.

Kitapta yer alan 6znel anlatilar; gé¢, modernlesme, koklerle bag kurma, kiiltiirel
kayiplar ve kirsal hayatin yeniden anlamlandirilmasi gibi temalar etrafinda sekillenmektedir.
Ancak bu temalar yer yer sahicilik ve sadakat iddialariyla idealize edilmektedir. Kitapta
0znel deneyimlerin bireysel basar1 vurgusuyla genellestirilmesi, nostalji araciligiyla
gecmisin estetize edilmesi ve geleneksel olanin sabit, bozulmamais bir degere doniistiiriilmesi
gibi yoOnelimler bellegin yonlendirilmis bir sekilde kurgulandigini gostermektedir.
Dolayisiyla bu kitap, bir 6z yasam anlatis1 olmanin 6tesinde; mekan, kiiltiir ve kimlige iliskin
segmeci bir bellegin yeniden iiretildigi bir anlatidir.

Boliim kapsaminda yapilan acik, aksiyal ve segcmeli kodlama siirecleriyle s6z konusu
bellegin hangi kavramsal durumlar ve temsil stratejileri araciligiyla yeniden iiretildigi ve bu

iiretimin hangi yonleriyle bellek deformasyonuna isaret ettigi tartisilmaktadir.
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+ A¢ik Kodlama: Kurucu Ozne Uretimi Uzerinden Bellegin Deformasyonu

Agik kodlama siirecinde kitaptaki ifadelere ickin Ortiik anlamlar, anlatisal yonelimler

ve temsil stratejileri dikkate alinarak kavramsal karsiliklar olusturulmustur. Kodlama sadece

metinde dogrudan gecen ifadeleri degil, ayn1 zamanda anlatinin arka planinda {iretilen

yapisal driintiileri de dikkate alacak sekilde yapilandirilmistir (Tablo 29). Ozellikle nostalji,

idealize etme, se¢gmeci temsil, mekansal kurgu, sahicilik iddias1 ve gelenek liretimi gibi

kavramlar bellek deformasyonuna isaret eden temel odaklar olarak belirlenmistir. Agik

kodlama siireci metindeki bellegin nasil insa edildiginden ziyade nasil kurgulanarak

dontstiiriildiigiinii anlamaya doniik elestirel bir zemin sunmaktadir.

Tablo 29. A¢ik Kodlama: Kurucu 6zne iiretimindeki bellek deformasyonu ile iliskili
kavramlar

Kurucu Ozne:

“Bir Sahiplenme Hikayesi — Bu Kéy Evinden Baslayip Diinyaya Ulasan Basar1 OyKkiisii”

Acik Kodlama

(Yavuz, 2024)

Kavramlar Ozne | ifade/ Sayfa Sayisi
“Ailemizin hikayesi Anadolu’nun hikéyesine
doniismiis, evrensel alanda ise iilkemizin kiiltiir

S - mirasim1 temsil etme diizeyine erigmisti.”

[gegmisin temsili] (s.401)

{E}llre;ut;z;i f)igl?lgl(liZfitlir]nl] “bir aile hikayesi olgrak baslamls, biiylimiis,
once Anadolu’nun hikéyesi olmus, ardindan
diinyanin tamiyrp o&diillendirdigi bir miizeye
doniligmiistii.” (s.413)

[ideallestirilmis kirsal] “Bozkirin ortasinda vahayiz biz. ” (s.386)

“..aile meclisinde, koyden goctiigiimiizde satip

[mekéansal siireklilik terk ettigimiz evin aymisim yeniden bahceye

simiilasyonu] Kenan | yapmak akhimiza geldi... Taslar1 toplandi,

[kisisel hatiralarin Yavuz | elimizde kalan hatira esyalar diizenlendi ve

kamulastiriimasi] 2013 sonbaharinda kéy evimizi yeniden insa

[bireysel bellegin ettik.” (s.384-385)

kolektiflestirilmesi] “sekiz hala ve bes kardesin mekani olmustu

[nesne aracihigiyla aidiyet
kurgusu]

[0zgiinliik iddiasi]
[yiizeysel sahicilik]
[insa edilmislik]

koy evimiz....halalarimin sesi kulaklarimda..
.dedemin sesi hafizamda.” (s.386)

“...karsal bir yerde, Tiirkiye’nin en kiigiik ilinin
merkezine bile 40 kilometre uzaklikta, Kus
u¢maz kervan gecmez bir koyde... bir aile
hikayesi olarak baglamis, biiyimis, Once
Anadolu’nun hikayesi olmus, ardindan diinyanin
taniyip Odiillendirdigi bir miizeye doniismiistii.”
(s.413)
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Tablo 29’un devami

Acik Kodlama

[gbciin bireysel irade ile
aciklanmasi|

[ekonomik sebeplerin
goriinmezlestirilmesi]

[yerin yiiceltilmesi]
[kirsalin idealize edilmesi]

[sosyal sorunlarin
kiiltiirel aciklanmasi]
[ekonomik nedenlerin
golgelenmesi]

[mekansal bellegin
yeniden kurulmasi]
[sahiplenme]

[yer degistirme]

[yikimin estetize edilmesi]
[yeniden kurma yoluyla
gecmisi insa etme]

[mekam zamanin
tasiyicisi olarak gorme]
[anonim kentlesme
elestirisi]
[gelenekselcilik]

[yerin yiiceltilmesi]

[yasanmishgin
estetiklestirilmesi]
[otantik olana diiskiinliik]
[doniistiiriilmiis dokul]
[temsilin agirihigi]

[somut mirasin yeniden
diizenlenmesi]
[mirasin nesnelestirilmesi]

Kenan
Yavuz

“Ben i¢ gog¢iin artik ekonomik nedenlerle degil,
genglerin sosyal yasam beklentileri nedeniyle
devam ettigine inaniyorum.” (s.405)

“koklerimizle bagimiz kopmasin istedik.... I¢
goc artik dursun, genglerimiz dogduklar
topraklarda doysun istedik.” (s.409)

“.koyde olup sehirde olmayan neler var?...
peki size sinema yaparsam koyde kalacak
misiniz?” (s.389)

“koylime, topragima, koklerime olan sevdami
ete kemige biriindliirmek i¢in inga ettigimiz
miizemiz...koklerimizle bagimiz  kopmasin
istedik” (s.409)

“Demir0zii ilgesi o yil bir baraja kavusuyordu.
Tarihi degirmen de su altinda kalacakti.
Topladim ekipmanlari, degirmeni soéktiim
getirdim, evin bahcesine kurdum...”(s.384)

“Zamam durdurmanin tek yolunun mekan
oldugunu anladim koy evimiz sayesinde. Artik
yiizyillar otesine tasinacak hikayemiz var.
Belki de tek bir koéy evi kalacak gelecek
diinyaya. Kim bilir belki gelecek kusaklar
yikarlar ruhsuz betonlar1! Ve yeniden
kurarlar kéylerimizi. ” (s.386)

“...kagni, saban, kilim ne varsa toplamaya
bagladim. Lakin toplanacak o kadar sey vardi
ki... Yiizlerce yillik yasanmishklarin tamgi
hatiralar ¢ope atiliyordu.” (s.384)

“Koy evimiz, gelecekte Anadolu yasaminin,
mimarisinin, kimliginin nasil oldugunu somut
olarak gosterecek bir eser oldu.” (s.385)

“Yikilmaya yiiz tutmus koy evlerinden
kullanilabilecek durumda olan tas ve ahsaplari,
sahiplerinin izinleriyle aliyorduk. Boylece bir
yandan koyler temizleniyor, diger yandan da tas
ihtiyacimizi karsiliyorduk. Yikilan
konaklardan dolaplar, evlerden ahsap
kirisler.” (s.402)
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Tablo 29’un devami

“1982 yilinda ben okulu bitirip koye
gidememeye Dbaslayinca, babam koydeki
evimizi ve iki parca tarlamizi satip, Erzincan’a,
1992 yilinda yasadigimiz Erzincan depreminden
sonra da Istanbul’a goemiistii.” (s.383)
“...Ailemizin ge¢misinden kalan egyalar
yerlestirdik. O kadar giizel oldu ki, icine
girdigimde kendimi ¢ocuklugumda buluyordum.
Orijinale sadik kalarak elektrik, su koymadik,
tuvalet ise disarida.” (s.385)

“Degirmen binasi orijinal olsun diye, koylerde
yikilan evlerden ve oren yerlerinden tas ve
ahsap toplayip yaptik, harika oldu.” (s.384)
“...yikillmis koy konagindan cikarilarak terek

[sahicilik insasi]
|orijinale olan sadakat]
|eskiyi yasatma iddiasi]
[gecmisin idealize
edilmesi]

= . Kenan | yaptigtnz  kemer restoran  kapisina
§ [Rellek dgigru tiretimi] Yavuz zyguigadlglmlz kon;k dolaplari, anlll)emin
§ esyalarl,, yore halkimn bagisladigi eserler
N> yerlerini aldilar.” (s.403)

é [modernite elestirisi ile “Modernizme, betonlasmaya, bozulan
< | mesrulastirma] mimariye, Yok olan kiiltiir mirasimiza,

unutulan masallarnmiza ve ezgilerimize karsi
bir direnis noktasi” (s.405)

“Dede korkut masallarina konu olan Kkale,
12’nci yiizyilda Selguklu doneminde ¢iniler ile
donatildig1 i¢in bu adi almisti. Gerek Dede
Korkut masallarin1 yasatmak ve gerekse Bayburt

[modernite karsithgi]
[mekénla direnis iiretimi]

[tarihselligin sahneye
doniistiiriilmesi]

Kalesi’ndeki geleneg@i hatirlatmak icin

[zamansal katmanlarin . . . .
. . . . odalarimizin isimlerini dede korkut
secmeci birlestirilmesi] . . . .
masallarindan  sec¢tik. Taglara ise ¢ini

yerlestirerek i¢ avluya “cinili avlu” adini
verdik.” (s.402)
“Topladigimiz bilgiler ve Bayburt mimarisini

[mekansal otantiklik]
[toplama pratigiyle
secmeci bellek iiretimi]

biitiinlestiren bir yapi ile miize-otel yapmak
icin kollar1 sivadik.. Cevre koylerden harabe
olmus evlerden, drenlerden taslar toplamaya

basladik.” (s.401)

» Aksiyal Kodlama: Kurucu Ozne Uretimi Uzerinden Bellegin Deformasyonu

Bellek deformasyonu odaginda gergeklestirilen acik kodlama siirecinde metindeki
anlatilardan tiiretilen kavramlar belirli anlam kiimelerine ayristirilmistir. Ancak bu asama
s0z konusu kavramlarin kendi baglamlar i¢indeki iliskisel Oriintiilerini biitiiniiyle ortaya
koymak acisindan yeterli degildir.

Bu nedenle bir sonraki asama olan aksiyal kodlamada; kuram olusturma ydntemi
dogrultusunda kavramlarin kendi aralarindaki nedensel iliskilere, baglamlarina ve etkilesim
diizeylerine bakilmistir. Oncelikle kavramlar arasindaki iliskileri gdstermek amaciyla alt

kategoriler ve bunlar1 kapsayan ana kategoriler olusturulmustur (Tablo 30). Ardindan her
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ana kavramsal kategori; kosul/baglam, eylem/etkilesim, sonug¢/yorum basliklar1 altinda

aciklanmistir (Tablo 31).

Tablo 30. Aksiyal Kodlama: Kurucu 6zne iiretimindeki bellek deformasyonuna dair alt ve
ana kategorilerin olusturulmasi

Kurucu Ozne:

“Bir Sahiplenme Hikayesi — Bu Koy Evinden Baslayip Diinyaya Ulasan Basar1 Oykiisii”
(Yavuz, 2024)

Kavramlar Arasindaki iligkiler ve Kategoriler
Kavramlardan Olusan Alt Kategoriler Kavramlar Arasi lliskiler Sonucu
Olusan Ana Kategoriler

geemisin temsili, kolektif deger {iretimi,
bireysel bellegin kolektiflestirilmesi,
kurgusal birliktelik, kisisel hatiralarin

[Bireysel Anlatinin
Kolektiflestirilmesi]

kamulastirilmasi

mekansal siireklilik simiilasyonu, yeniden [Mekansal Simiilasyon ve
kurma yoluyla ge¢misin insasi, sahicilik Estetiklestirme]
ingasi, orijinale sadakat, ylizeysel otantiklik [Simiile Edilmis Otantiklik]

gbciin bireysel nedenlerle agiklanmast,
ekonomik nedenlerin gdlgelenmesi, kirsalin
idealize edilmesi, yer yiiceltilmesi
harabelerden tas toplama, mekansal bellegin
taginmasi, estetiklestirilmis yikim
modernizme kars1 ¢ikis, beton elestirisi,
direnis mekani iiretimi, otantik mekanla
modernite elestirisi

tarihselligin sahneye doniistiiriilmesi, masal-
mekan iliskisi, mekansal kurgu yoluyla [Kurgulanmis Bellek Manzarasi|
gegmisin canlandirilmasi

mirasin nesnelestirilmesi, kimligin esya
iizerinden kurulmasi, temsilin agirilig

[Sosyo-ekonomik Gergekligin
Ortiilmesi]

Aksiyal Kodlama

[Yikimin Estetik Temsili]

[Modernite Elestirisi ile
Mesrulastirmal

[Nesne Uzerinden Kimlik Kurgusu]

[lk olarak “Bireysel Anlatinin Kolektiflestirilmesi” kategorisinde kitaptaki
sOylemlerde kirsal yasamin unutulma tehlikesine karsi bireysel hatiralarin kolektif bir
gecmis gibi sunuldugu goriilmektedir. Bireysel deneyimlerin “Anadolu’nun hikayesi’ne
doniistiiriilmesi, cogul bellegin yerini tekil bir anlatinin almasina neden olmaktadir.

“Mekansal Simiilasyon ve Estetiklestirme” kategorisinde gecmise ait yapr ve
mekanlarin sahicilik iddiasiyla yeniden kurgulanmasina odaklanilmaktadir. Kitapta mimari
unsurlarin aslina sadik kalarak yeniden insa edildigi vurgulanmaktadir. Ancak bu sahici
olma iddiasi, otantik deneyimi degil gecmisi simiile eden temsili bir sahne yaratimini
beraberinde getirmektedir. Miizede yeniden kurulan yapilar fiziksel siireklilik izlenimi verse

de bellegin simiile edildigi sahnelere doniismektedir.
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“Modernite Elestirisi Uzerinden Mesrulastirma” kategorisi, kitaptaki modernlesmenin
kiiltiirel degerleri tahrip ettigine dair sdylemler lizerinden olusturulmustur. Anlatici; miizeyi
bu ¢oziilmeye karsi bir “direnis mekan1” olarak sunarken, ayni zamanda kendi miidahalesini
ve temsili kurgusunu bu modernite elestirisiyle gerekcelendirmekte, bdylece anlatinin
ideolojik ¢ercevesini kurmaktadir.

“Sosyo-ekonomik Gergekligin Ortiilmesi” kategorisi, kitapta gd¢ olgusunun yapisal
ve ekonomik nedenler yerine bireysel tercihlerle agiklanmasi ile iligkilidir. Bu durum
ekonomik esitsizliklerin ve sosyal sorunlarin bellek anlatisinda goriinmez kilindigini
gostermektedir.

“Yikimin Estetik Temsili” kategorisi; fiziksel yikim, terk edilmislik ve kayip gibi
olumsuzluklarin estetik bir deger olarak yeniden sunulmasina isaret etmektedir.
Harabelerden toplanan taglar ve nesneler araciligiyla kurulan miizedeki birimler, dramatik
bir anlatiya dayandirilsa da gegmisi bir dekor olarak yeniden iiretmektedir.

“Kurgulanmis Bellek Manzaras1” kategorisinde ge¢mige dair sembollerle 6riilii mekan
kurgular dikkat ¢ekmektedir. Masal, mit ve tarihsel karakterler {izerinden kurulan bu anlati
geecmisi yasayan ve degisken bir yapi olarak degil; sabit, yonlendirilmis ve tasarlanmis bir
bellek manzarasi olarak sunmaktadir.

“Nesne Uzerinden Kimlik Kurgusu” kategorisi, kimligin sabit ve maddi temsillerle
eslestirilmesini ifade etmektedir. Kitapta kisisel ya da yerel bellege ait nesneler, de§ismeyen
ve evrensel anlamlar tagiyan kimlik gostergeleri olarak sunulmaktadir. Boylece kimligin
sabitlenmis, nesnellestirilmis bir yapiya indirgenmektedir.

Son olarak “Otantiklik ve Sahicilik Iddias1” kategorisi, bireysel bellegin fiziksel
mekanda yeniden canlandirilmasi yoluyla sahici bir gegmis kurgusunun insa edilmesiyle
iligkilidir. Kitapta baglamindan koparilmis ge¢mise ait 6geler araciligiyla kurulan anlati,
okuyucuda gercek ve duygusal olarak etkileyici bir yer algis1 yaratmaktadir. Bu yolla

idealize edilmis bir gegmisin yeniden liretimine katki saglanmaktadir.
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Tablo 31. Kurucu 6zne tiretimindeki bellek deformasyonunun kosul/baglam,
eylem/etkilesim, sonug¢/yorum iliskisi tizerinden agiklanmasi

Kurucu Ozne:

“Bir Sahiplenme Hikayesi — Bu Koy Evinden Baslayip Diinyaya Ulasan Basar1 OyKiisii”

(Yavuz, 2024)

bosalan mekanlarda
toplumsal aidiyetin

“Anadolu’nun

Aksiyal Kodlama Kosul / Baglam Eylem / Etkilesim Sonug¢ / Yorum
Bireysel hatiralarin Bireysel bellegin,
bﬁgsilalzn‘;fn birletirilerck kolektif bellegi kurma
ysel yasal kolektif bir kimlige iddiastyla
deneyimlerinin PP . L .
. .. doniistiiriilmesi; merkezilestirilmesi;
Bireysel Anlatinin unutulmaya yiiz . . R
. . . . w gegmisin ve aile boylece farkli
Kolektiflestirilmesi tutmasi, gog ile oA . . C e
hikayesinin deneyimlerin yerini tekil

bir anlat1 alarak temsilde

Sosyo-ekonomik

deginilmeyisi. i¢
gbclin temel

tercihlere ve kiiltiirel
arzulara indirgenir;

zaviflamasi hikayesi” olarak cogulculuk
Y ' temsil edilmesi. zedelenmektedir.
Kaybolan mekanlarin | Mekénin yeniden insasi,
Mekansal Mekansal yeniden inga geemisin otantik bir
Simiilasyon ve stirekliligin gog ve edilmesi, sahicilik temsili gibi sunulsa da
Estetiklestirme yikim nedeniyle iddiasiyla gecmisin bellegin sahicilik
bozulmasi, orijinal | fiziksel olarak taklit | iizerinden simiile edildigi
Simiile Edilmis yapilarin ortadan edilmesi, nesnelerin bir sahneye
Otantiklik kalkmasi. estetiklestirilerek doniigmesiyle
sunulmasi. sonuclanmaktadir.
o Miizg o dgmltgye Modernite elestirisi
Modernitenin kars1 bir direnis i, .
. .’ . A iizerinden tiretilen
. kiiltiirel degerleri mekani olarak R ..
Modernite . > sOylem, miizenin
- tahrip ettigi sunulur; geleneksel
Elestirisi N . - . kurgusal yapilarini ve
e sOylemi, olanin idealize 2 C
Uzerinden . . . temsil bi¢imlerini dogal
betonlagma ve edilmesiyle yeni .
Mesrulastirma . n ve kaginilmaz birer
bireysellesme mekanlarin e e
L kiiltiirel cevap gibi
elestirisi. mesrulastirilmasi
g sunulmaktadir.
saglanir.
Gogiin ekonomik
dinamiklerine Gog olgusu bireysel Sosyal gerceklik

perdelenerek kiiltiirel
nostalji lizerinden yeni

yapilmasi

Gergekligin nedenleri olan genglerin bir anlat1 kurulur; bu da
Ortiilmesi yapisal ekonomik beklentileriyle yapisal sorunlarin ele
esitsizlikler, aciklanir, ekonomik | alinmasini engelleyen bir
koyden kente gog nedenler goriinmez. deformasyon iiretir.
baskisi.
Harabelerden, Yikim ve kayip, estetik
Fiziksel yikim, terk | yikilmis evlerden tas bir anlatiya
Yikimin Estetik edilmis yapilar, ve ahsap toplanarak | doniistiiriilerek bellegin
Temsili kaybolan nesneler yeniden dramatik ama
ve yap1 elemanlari. islevlendirme giizellestirilmis bir

kurgusuna evrilmektedir.
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Tablo 31’in devami

Sembolik .
Kiiltiirel gegmisin anlatilardan Gegmlsabellekte(tl
unutulmasi ve yararlanilarak 335 Smni}iljie Z:;(Th%lei;
Kurgulanmis geleneksel mekanlar st landiril sty
Bellek Manzarasi degerlerin anlamlandirilir; i¢ " %/apé.a.r; m El.ls ve o
goriinmez hale avlular, isimler ve yonlendirtimis bir gosterl
gelmesi. dekorlar bellegi esnesine
doniismektedir.

sahneye tasir.

Kimlik, bellegin 6znel bir

Kimligin kdklere, Nesnelerin toplanmasi, parcast olmaktan ¢ikarak
Nesne Uzerinden geecmise ve somut kimlik gostergesi nesneler aracilifiyla sabit
Kimlik K nesnelere olarak diizenlenmesi; ve degismez bir yapi gibi
mit urgusu dayandirilmak evlerin, odalarin temsili sunulmaktadir; bu da
istenmesi. olarak sunulmas. temsilin tekillestirilmesine
neden olmaktadir.
Orijinale sadik kalarak
Geomise duyulan inga; mekanin bireysel Otantik olmayan, ancak
Otantiklik ve dzlem; unutulan t:ellege gore yeniden Sah101ym1.§ gibi sunulan bir
. W N . . diizenlenmesi, taglarin, geemis kurgusunun
Sahicilik Iddias1 degerlerin yeniden . 5 > .
¥ . nesnelerin baglamindan olusturulmasi; temsilde
yay koparilarak yeniden asirilik ve ideallestirme
konumlanmasi

» Segmeli Kodlama: Kurucu Ozne Uretimi Uzerinden Bellegin Deformasyonu

Acik ve aksiyal kodlama asamalarinda ortaya ¢ikan kavramlar ve kategoriler, bellegin
bireysel hatirlama siire¢lerine indirgenemeyecegini; mekanin diizenlenis bigimi ve kurucu
O0zne anlatisi iizerinden yeniden kurgulandigini gostermektedir. Bu insa siireci; sahicilik
iddialar1, ge¢misin idealize edilmesi, mekansal siirekliligin simiilasyonu ve toplumsal
gercekligin  kiiltiirel anlatilarla perdelenmesi gibi stratejiler aracilifiyla bellegin
deformasyonuna zemin hazirlamaktadir. Bu dogrultuda se¢meli kodlama asamasinda
“Bellegin Idealize Edilmis Mekanlar ve Anlatilar Yoluyla Deformasyonu” kurucu dzne

iiretiminin merkezi temasi olarak belirlenmistir (Tablo 32).

Tablo 32. Se¢gmeli Kodlama: Kurucu 6zne iiretiminde bellek deformasyonuna dair
belirlenen merkezi tema

Kurucu Ozne:

“Bir Sahiplenme Hikayesi — Bu Kéy Evinden Baslayip Diinyaya Ulasan Basar1 OyKkiisii”
(Yavuz, 2024)

Merkezi Tema

Secmeli
Kodlama

[Bellegin Idealize Edilmis Mekanlar ve Anlatilar Yoluyla Deformasyonu]
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Kitapta sunulan anlati, gegmisin hatirlanmasinin 6tesinde; yeniden kurulmasi ve bu
kurulumun temsili araglarla insa edilmesi siirecini icermektedir. Bireysel deneyimlerin
“Anadolu’nun hikayesi” gibi genellestirilmis temsillerle kolektiflestirilmesi, gociin yapisal
nedenleri yerine kiiltiirel anlatilarla agiklanmasi, yikimin estetiklestirilerek ideallestirilmis
bir ge¢migin kurulmasi gibi pratikler; bellegin dogal bir akis i¢cinde degil, se¢ilmis imgelerle
yonlendirilerek kuruldugunu ortaya koymaktadir.

Bu Dbaglamda aksiyal kodlama siirecinde belirlenen bireysel anlatinin
kolektiflestirilmesi, mekansal simiilasyon, modernite elestirisiyle mesrulastirma ve yikimin
estetik temsili gibi kategoriler; bellegin sahicilik iddias1 altinda yeniden kuruldugu ve bu
kurulumun belirli temsiller araciligiyla yonlendirildigi bir deformasyon siirecini agiga
cikarmaktadir. Kitapta yer alan manifesto ifadeleri, 6diil gerekgeleri ve anlatinin uluslararasi
diizeyde goriiniirliik kazanmas1 bu yonlendirilmis bellegin sadece yerel degil, kurumsal ve
sOylemsel diizeylerde de pekistirildigini gostermektedir.

Sonug olarak kitapta insa edilen miize imgesi; ge¢cmisin dogrudan aktarimindan ¢ok
idealize edilmis bir gegmis kurgusunun bellek olarak sunulmasina karsilik gelmektedir. Bu
da hem anlati hem de mekén iizerinden bellegin nasil doniistiiriildiigiinii ve deforme

edildigini ortaya koymaktadir.

3.2.2.  Gorsel Anlati-Soylemsel Ozne/ler: Bir Sahiplenme HikAyesi Belgeselinde
Bellek Deformasyonu

Yapilan Calismalar — I baslig1 altinda gergeklestirilen ilk analizde belgeseldeki gorsel
anlat1 ve sOylemsel 6zneler tizerinden bellegin nasil insa edildigi acik, aksiyal ve se¢meli
kodlama siireciyle ortaya konmustur. Bu boliimde ise ayni yontem asamalari iizerinden
anlatiin icerdigi temsil stratejileri, anlatisal bosluklar, segici vurgular ile bellegin nasil
deforme edildigi analiz edilmektedir.

Belgeselde mekansal siireklilik, kiiltiirel kayiplar, aidiyet, gé¢, modernlesme ve kirsal
doniisiim gibi temalar etrafinda kurulan s6ylem; ¢ogu zaman ge¢mise 6zlem duyulan, yerel
kimligi yiicelten ve nostaljik imgeleri merkeze alan bir gorsel anlatiya doniismektedir.
Ancak bu anlat1 gegmisin ¢ogul ve catismali dogasini goériinmez kilabilecek 6l¢iide segmeci
bir kurguyla bigimlendirilmistir. Bu yoniiyle belgesel; bellegi belirli imgeler, temalar ve
Ozneler araciligiyla tekil, idealize ve normatif bir forma doniistiiren bir ara¢ olarak islev

gormektedir. Bu doniisiim bellegin estetize edilmis bir versiyonunu iiretmektedir.
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Toplumsal, mekansal ve tarihsel farkliliklarin iizerini Orten bir deformasyon siireci de
beraberinde gelmektedir.

+ Acik Kodlama: Gorsel Anlati-Soylemsel Ozne/ler Uzerinden Bellegin
Deformasyonu

“Bir Sahiplenme Hikayesi” belgeselinde (Yonetmen: Pinar Kilig, 2022) yer alan
sOylemler bellek deformasyonu baglaminda agik kodlama yontemiyle analiz edilmistir. Bu
asamada belgeseldeki Oznelerin sOylemlerinin ardinda yatan kavramsal Oriintliler
ayristirilmistir. Ayrica sdylemlerde tekrar eden ifade kaliplari, nostaljiyle sekillenen imgeler,
ideolojik yonelimler ve estetiklestirilmis kayip anlatilar1 tizerinden kavramsallastirmalar
yapilmistir (Tablo 33).

Kurucu 6zne (Kenan Yavuz) ve diger sdylemsel Ozneler tarafindan dile getirilen
anlatilar; bireysel deneyimlerin romantize edilmesi, kiiltlirel eksikliklerin idealize edilmis
mekansal temsillerle doldurulmasi, ge¢gmisin maddi olmayan gostergelerle yeniden insa
edilmesi gibi bellegi aragsallastiran stratejileri igermektedir.

Acik kodlama siireci, anlatinin igerdigi tematik yogunluklarin yani sira bu temalarin
sOylem araciligiyla nasil yonlendirildigini, hangi toplumsal degerlerin 6nceliklendigini ve
hangi tarihsel ya da kiiltiirel kayiplarin goriinmez kilindigini da ortaya koymaktadir. Boylece
belgesel, yalnizca ge¢mise dair bir anlati sunmakla kalmamakta; bellegi belirli temsiller

tizerinden kurgulayan ve yonlendiren bir arag olarak islev gormektedir.

Tablo 33. A¢ik Kodlama: Gorsel anlati-sdylemsel 6zne/lerin iiretiminde bellek
deformasyonu ile iligkili kavramlar

Gorsel anlati-soylemsel 6zne/ler:

“Bir Sahiplenme Hikayesi” (Yonetmen: Pmar Kili¢, 2022) Belgeseli, (URL-3, 2022)
Kavramlar Ifade/Zaman Damgasi
[mekénsal duygu yiiklemesi] Oznur | “Her girdigimde aym eski giinlere,
Yagct | ¢ocuklugumun gectigi giinlere
Yavuz | donityorum.” (49:29— 49:36)

[anlatilastirilmis 6zlem]

« | [kurgusal gecmis 6zlemi]

LE‘ “Insanin hayat1 ¢ocuklugunun ozeti degil

2 | [idealize edilmis ¢ocukluk] midir? Dolayisiyla ben de ¢ocuklugumu

i [kayip zaman estetigi] yeniden yasiyorum burada ... g¢iinkii o

3 Kenan | 0zlediginiz insanlar ora da.” (02:40—03:05)
[simiile/kurgu edilmis koy] Yavuz | “Biz de c¢ocuklugumdaki koyii yeniden
[insa edilmis gecmis] yaratmak istedik.” (57:49—57:55)

“Bu ev koy evi icindeki esyalarla beraber
bizim ailemizin hikayesi...” (34:21-37:28)

[hikayelestirilmis mekén]|
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Tablo 33’1in devami

Acik Kodlama

[yoksunluktan kurucu mit “Miizenin ilk temeli Serhan Bey bu
iiretimi] gecekondu, simdi annemin evi olan giristeki
.. yer var ya orasi burasi. Dolayisiyla annemle
[asir1 anlamsal yiikleme]
I . Kenan | babama yapmistik bu gecekonduyu yazlari
[Zf‘y.l.f ?lal}m giclii temsile Yavuz | gelip kalsinlar diye oradan dogdu miize.”
doniisiimii] (09:12—09:30)
“O degirmenin malzemelerini soktiik getirip
[tasinma ve yersizlestirilme] bahgemize kurduk.” (28:25-28:45)
[teHJSIII kurtarma] “Tirkiye'nin her tarafindan topladigimiz
[baglamsal kayip] kapilar bunlar.” (05:47—07:19)
[temsil edici nesnelerle “Loru Han’da bu kapilara bayiliyorum.
homojenlestirilmis bellek] Serhan | Bunlar c¢ok rustik cok renkli kapilar ve
[mimari fragman] Bali | Anadolu’nun dért bir yerinden toplanmus.
[bellekte nesne montaji] Anadolu’yu da temsil ediyor aslinda sadece
Bayburt'u degil....” (40:26—40:38)
‘... Bahgede bir kiigiik bir yer yapalim da
onlar1 toplayip oraya atahm dedik. Iste
koylere gidiyoruz ... ne bulursam
[toplama kurulan bellek] getiriyorum....kurtaralim derken
anlayamadigimiz bir sekilde siiriiklendik ve
bu siiriiklenisin  sonunda miize olduk.”
(15:09—15:59)
“... Babam koyden go¢cmeye karar vermisti
... kdydeki evimizi de satmistik. Sonra 90'l1
A yillarda annemle babam da siirekli koye gitme
[g0¢iin arzusu, bizde de var. Biz zaten ¢ocuklarimi
dramatiklestirilmesi] kundaktayken bile koye getirdim ... En biiyiik
[koy imgesinin kurgusal korkum suydu benim: ¢ocuklarim ya benim
yeniden tesisi] koyiimden koparlarsa.” (46:51-47:27)
[karsi-mekan kurmacasi] “Buras1 go¢ olgusuna karsi bir durus.”
[sehre yonelimin aidiyet (13:54-13:56)
yitimi olarak sunulmasi] Kenan “Ger}glerin b.iiyiik §ehre gitme ?ayallerinin
Yavuz bugiin dahi benim cocuklugumla aym
olmas1 kabul edilebilir bir sey degil ...”
(10:21-10:37)
“Koyiimiin  doniisiimiinii ¢ok  hayal
ediyorum, koyiimiin bir turizm koyiine
[turistik doniisiim olarak doniismesini, ... kahveleriylg,vbakkallarlyla,
. . sokaklariyla, o misafirperverligiyle... O var
gegmisin pazarlanmasi] onu kaybetmedik ama mekéanlarimizdaki
bozulmay1 acaba geri c¢evirebilir miyiz?”
(53:15-53-42)
“Evlerdeki her sey yikihyor dokiiliiyor
kiriliyor sadece mekin yok edilmiyor
[fiziksel temas ile bellegin hfltlr?llar ypk ediliyor ... her sey qu olug
. .. siirecinde gitti. Yok oldugu zaman, bir seye
sozde giivence altina >
dokunmadigimniz zaman o onun etrafinda
alinmasi] olusmus yasamm bugiine hatirlatmaniz
tasimaniz miimkiin degil bu somut olmali,
dokunabilmelisiniz.” (48:25—49:04)
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Tablo 33’in devami

Acik Kodlama

[kaybin estetiklestirilmesi]

[tarihi formlarin yeniden
iiretimiyle sahicilik]

[tahribatin temsil ile telafisi]
[temsili koy atmosferi
iliretimi]

[bozulmanin estetik yeniden
iiretimi]

[mekénsal siireksizligin
goriinmez kilinmasi|

[elestirel s6ylemin
aracsallasmasi|

[giincel sorunlarin ge¢mis
iizerinden
aracsallastirilmasi]
[yahtilmishk retorigiyle
kollektif bellek kurma]

Kenan
Yavuz

[modernitenin total
olumsuzlanmasi]
[gostermeci hatirlama
kurgusu]

[sloganlastirilmis bellek
iiretimi]
[ideallestirilmis aidiyet
soylemi]

“Bu yapiyla yani bu mimari dokuyla
olmasinin gerekgesi de kdyiimdeki mimari
dokunun bozulmasi.” (10:11-10:20)

“Bu ¢iniler zamanla tahrip olmus, yok
olmustu. Biz bunu giindeme getirmek icin
trettirdigimiz ~ Selguklu  ve  Osmanl
motifleriyle yani Bayburt’taki kalede ve Ulu
Cami’deki motiflerle iirettirdigimiz c¢inilerini
Bayburt tasiyla... bulusturduk.” (05:06—
05:33)

“K&y Meydani burasi. Istedik ki biitiin kéyler
tahrip oldu, yok oldu. Orijinal bir koy
meydam atmosferi ortaya c¢iksin...” (11:58—
12:13)

“... koylerin mimari dokusunun bozulmasi.
Modernizmin getirmis oldugu imkanlardan
faydalanmak i¢in bir doniisiim gerekiyor ama
o doniisiimii yapmak i¢in eskiyi yikmak yok
etmek gerekmiyor. Var olan iizerinden bir
doniisiim olmasi gerekirken eskiye ait ne
varsa kokiinden yok ediyoruz.” (13:58—
14:27)

“Fakat bu modernizm ve beton c¢ag insanlari
birbirinden kopardigi icin simdi c¢elik
kapilar arkasina saklaniyor insanlar.” (07:08—
07:14)

“Haneler kapandi ve ardindan beton geldi
ezdi gecti ... Bu modernitenin ezip gectigi
giizelliklerimizi yasatmak i¢in gayret
ediyoruz, hatirlatmaya gayret ediyoruz. Bu
fotograf sergimizde sosyal yagsamda ge¢miste
var olan ama bugiin olmayan ne varsa burada
gostermeye calistyoruz.” (08:14—08:40)

“Burast annemin tarlasiydi. Fakat bu
betonlagma tags1 ezdi gegti. Adeta taslar kiistii
bu topraklarda bize, betona bogulduk.”
(57:12-57:26)

“Daha oziimiize bagh kalarak, buranmmn
kimliginden ve  kisiligimizden  hani
mottomuzu “Bize gelen bizi yasar, koklere
doniis, yasayan ve yasatan miize olmak
iizere ii¢c ayr1 motto kullandik. Biz kalarak
nasil diinyaya agilabiliriz?” (16:24—16:44)
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Tablo 33’in devami

Acik Kodlama

[yapay farkindalik iiretimi]

[baglamindan koparilmig
nesne temsili]

[mesaj iizerinden kurumsal
bellek kurgusu]
[normatif bellek insasi]

[gostergeye doniistiiriilmiis

“Bir farkindalik yaratabiliriz. Buradaki sosyal
yasam Kkalitesini arttirarak, gengclerin
biiyiiksehirde hayal ettikleri insanlar1 acaba
burada goriirlerse topraklarina daha cok
aidiyet duygusu olur mu?” (11:12—-11:31)

“Farkindahk yaratmak i¢in yaptigimiz bir
sergi bu....Ahsap kapilara dikkat cekmek
icin, yeniden bu gelenegi hatirlatmak i¢in
yaptigimiz bir ¢alisma.” (05:47—06:06)

“... devasa miizeler yapabilirsiniz devasa
binalar yapabilirsiniz ... ama oraya gelen
insana ne mesaj veriyorsun Bizim
verdiginiz mesaj su: de@ismemesi gereken
giizelliklerimizi korumamz gerekiyor.”
(1:00:46—1:01:09)

“... drettirdigimiz c¢inileri Bayburt tasinda
Orta Asya Tiirk gelenegi olan mezar bagliklari

gelenek] Kenan | ;1.1 ballarda bulusturduk. Hem bu tas ve cini
[gorsel temsil iizerinden Yavuz uyumunu gostermis olduk ... Bu giizelligi, bu
bellek kurulumul] mimari dokuyu orneklendirmek istedik.”

(5:20-05:41)

[kayip temsili iizerinden “Mekénsal bozulmanin yaratmis oldugu bu
bellek iiretimi] tahribata karsi bir farkindahk yaratmak
istedim.” (14:50—14:55)

“... Bir kOy miizesine, bdyle bir amator

calismaya 6diil verilmesi ¢ok garip geldi bize.

Ogrenmeye calisttk neden diye? Tabi cok

uzman bir kurum, bizim amaglarimizi bizden
[digsal onayla anlam iretimi] daha iyi ifade eden bir 06diill agiklamasi
[kurumsal onayin bellegi yaptilar. Dediler ki Kiiltiir derinligini
sabitlemesi] goriiniir  kiliyorsunuz, yerel halk ile

entegrasyonunuz ¢ok yiiksek, yerel halkla
birlikte galisarak sosyal ve ekonomik deger

yaratmada ¢ok basarilisiniz ...” (21:43—

22:20)

“Bizim eserlerimiz miizecilik literatiiriinde
anlamin maddi olmayan ikincil eserlerdir. Yani maddi degeri
iizerinden kurgulanmasi| olmayan daha ziyade manevi acidan degeri

olan seylerdir.” (18:27-18:43)

[zorunlu biiyiime retorigi] “Miize yolculugumuza baglarken bu kadar
[plansiz genislemenin biiytik bir sey, kompleks diisiinmemistik. Ama
kurgulanmasi] Serpil | ilgi fazla olunca ve eserlerin sayisi da arttikga
[“yasayan miize” ile anlam Yavuz | daha da biiyiitmek zorunda kaldik... Buranin

yiikleme]

bir ruhu var sadece bir miize degil yasayan
miize zaten adindan da belli.” (24:01-24:39)
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+ Aksiyal Kodlama: Gorsel Anlati-Sdylemsel Ozne/ler Uzerinden Bellegin
Deformasyonu

Bellek deformasyonuna odaklanan a¢ik kodlama siirecinde belirlenen kavramlar, bu
asamada kendi baglamlar1 ve temsil bigimleri ic¢indeki iligkisel Oriintiilerle
degerlendirilmistir. Aksiyal kodlama ile tematik kategoriler olusturulmustur. Kavramlar
arasindaki nedensel iligkiler ve sOylemsel yonelimler arasinda baglantilar kurularak alt

kategoriler daha iist diizeyde ana kategoriler altinda birlestirilmistir (Tablo 34).

Tablo 34. Aksiyal Kodlama: Gorsel anlati-sdylemsel 6zne/lerin tiretimindeki bellek
deformasyonuna dair alt ve ana kategorilerin olusturulmasi

Gorsel anlati-soylemsel 6zne/ler :

“Bir Sahiplenme Hikayesi” (Yonetmen: Pinar Kilig, 2022) Belgeseli, (URL-3, 2022)

Kavramlar Arasindaki Iliskiler ve Kategoriler

Kavramlardan Olusan Alt Kategoriler Kavramlar Arasi Iliskiler Sonucu
Olusan Ana Kategoriler

idealize edilmis ¢ocukluk, kayip zaman
estetigi, kurgusal gecmis  Ozlemi,
anlatilagtirilmig 6zlem

[Nostaljik Temsille Bellegin
Estetiklestirilmesi]

kurgusal koOy, insa edilmis gegmis,
mekansal duygu yiiklemesi, yoksunluktan
mit {iretimi, taginma ve baglamsal yitiklik

[Kurgu Yoluyla Ge¢misin
Mekansal Yeniden Uretimi]

mimari fragmanlar, bellekte nesne montaj, [Nesneler Uzerinden
temsil edici nesnelerle homojen bellek, Homojenlestirilmis Bellek
baglamindan koparilmis nesne temsili Kurgusu]

gb¢iin dramatiklestirilmesi, sehre [Go¢ Karsithg Uzerinden
yonelimin kayipla eslenmesi, karsi-mekan Kurgusal Mekan Uretimi]

kurmacasi, kdy imgesinin yeniden tesisi
modernizmin total olumsuzlanmasi, beton
elestirisi, estetiklestirilmis tahribat,
mekansal bozulmanin temsili

Aksiyal Kodlama

[Modernite Elestirisi ile
Tahribatin Mesrulastirilmasi]

gorsel temsil yoluyla hatirlama, farkindalik | [Normatif Temsillerle Kurumsal
temsili, sloganlagtirilmis bellek, mesaj Bellegin Sabitlenmesi]
lizerinden normatiflesme

kimligin esya iizerinden kurulmasi, [Temsil Nesneleri Uzerinden
gostergeye doniistiirilmiis gelenek, Kimlik Insasi]
mirasin nesnelestirilmesi

tarihi formlarm yeniden {iretimi, koy [Sahicilik Iddiasiyla Yapilan
meydani kurmacasi, bozulmanin Mekansal Kurgu]
goriinmezlestirilmesi

kurumsal 6diil sylemleri, maddi olmayan
anlam iiretimi, zorunlu biiylime retorigi,
yasayan miize sOylemi

[Kurumsal Onayla
Mesrulastirilmis Anlam Kurgusu]
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“Nostaljik Temsille Bellegin Estetiklestirilmesi” kategorisi ,ge¢mise duyulan 6zlemin
idealize edilmis ¢ocukluk imgeleri ve kayip zaman estetigiyle temsillestirilmesi lizerinden
bellegin duygu yiiklii ve estetik bir kurguya doniistiiriilmesini ifade etmektedir.

“Kurgu Yoluyla Gegmisin Mekansal Yeniden Uretimi” kategorisi, 6zne anlatilarinda
yitirilen mekanlarin se¢meci bicimde yeniden insa edildigi yoniindeki vurgularla iliskilidir.
Ozneler, gegmise ait yapisal ve kiiltiirel gelerin sahici bicimde yeniden kuruldugunu ifade
etmektedir. Bu durum da bellegin temsil {izerinden degil, yeniden diizenleme yoluyla
tiretildigini gostermektedir.

“Nesneler Uzerinden Homojenlestirilmis Bellek Kurgusu” kategorisi ise mekansal
bellege ait parcalarin (kapilar, taglar vb.) baglamindan koparilarak temsil nesnelerine
dontistiiriilmesine karsilik gelmektedir. Belgeselde Oznelerin belirli nesneleri ge¢cmisin
tasiyicisi olarak tanimlamalari ve nesnelere yiiklenen anlam farklilasan bireysel deneyimleri
ortadan kaldirmaktadir. Bu da ¢ogul ve farklilik iceren bellegi homojen ve sabit bir yapiya
indirgemektedir.

“Gog Karsithgr Uzerinden Kurgusal Mekan Uretimi” kategorisi, belgeselde gdgiin
dramatik bir kopus olarak sunulmasi ve kirsal mekanin bu kopusa kars1 bir direnis sahnesi
gibi yeniden kurgulanmasiyla baglantilidir. Bu durum idealize edilmis bir kdy imgesinin
miizede gorsel olarak yeniden iiretimiyle sonu¢lanmaktadir.

“Modernite Elestirisi ile Tahribatin Mesrulastirilmas1” kategorisi, modernlesmenin
kirsal yasam iizerindeki etkilerinin tlimiiyle olumsuzlandig1 bir anlatiya isaret etmektedir.
Bu anlatida betonlasma ve mimari bozulma dramatize edilirken, gecmisin kaybi
estetiklestirilmis imgelerle temsil edilmektedir. Boylece mekanin yeniden insasi
moderniteye karsi bir tepki ve hatirlama eylemi olarak mesrulastirilmaktadir. Bu durum
bellegin elestirel degil de telafi edici bir aragla yeniden {iiretilmesine yol agmaktadir.

“Normatif Temsillerle Kurumsal Bellegin Sabitlenmesi” kategorisi, miize anlatisinda
belli mesajlarin gorsel ve sdylemsel tekrarlarla vurgulanmasi yoluyla ge¢misin belli bir
anlam cercevesine yerlestirilmesine karsilik gelmektedir. Farkindalik yaratma, aidiyet
duygusu olusturma, gelenekleri hatirlatma gibi niyetlerle yapilan temsil pratikleri zamanla
tekrarlanan imgeler ve sdylemler araciligiyla normatiflesmektedir. Dolayisiyla ¢esitlenmeye
acik bir bellek alan1 tekil bir kurumsal anlatiya doniismektedir. Bu siirecte bellek; gorsel
temsillerle diizenlenmis, mesaj odakli ve yonlendirilmis bir bicimde sabitlenmektedir.

“Temsil Nesneleri Uzerinden Kimlik Insasi” kategorisi, kimligin bireysel ya da

kolektif diizeyde nesneler iizerinden yeniden tanimlanmasidir. Miize iginde toplanan,
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baglamindan koparilmis ya da yeniden anlam yiiklenmis bu nesneler, kimligi sabitleyen
gostergelere doniismekte; boylece degisken, cok katmanli ve deneyimsel olan kimlik algisi,
somut objeler iizerinden gorsel ve tematik olarak yeniden insa edilmektedir.

“Sahicilik Iddiasiyla Yapilan Mekansal Kurgu” kategorisi, belgeselde ge¢mise ait
yapisal ve kiiltiirel 6gelerin sahici ve orijinalmis gibi sunularak otantik bir ge¢mis izlenimi
verilmesi ile iligkilidir. Oysa bu durum bellegi taklit yoluyla yeniden kurgulayan bir temsil
stratejisidir.

“Kurumsal Onayla Mesrulastirilmis Anlam Kurgusu” kategorisi, belgeselde miizenin
temsil ettigi bellegin digsal kurumlar tarafindan dogrulanarak mesrulastirilmasini agiklamak
icin verilmistir. Bu kategoride anlam {tiretimi sadece yerel deneyimle degil, kurumsal onay
mekanizmalarina da dayandirilmaktadir.

Aksiyal kodlamanin sonucunda her bir ana kategori; kosul/baglam, eylem/etkilesim,

sonug/yorum eksenleri dogrultusunda ¢éziimlenmistir (Tablo 35).

Tablo 35. Gorsel anlati-sdylemsel 6zne/lerin tiretimindeki bellek deformasyonunun
kosul/baglam, eylem/etkilesim, sonug/yorum iligkisi tizerinden agiklanmasi

Gorsel anlati-soylemsel 6zne/ler

A

“Bir Sahiplenme Hi

esi” (Yonetmen:

mar Kilig, 2022) Belgeseli, (URL-3, 2022)

Aksiyal Kodlama Kosul / Baglam Eylem / Etkilesim Sonu¢ / Yorum
Koy yasantisinin Anlatilastirilmig Bellek, duygu y-ukl}l
. . cocukluk ve romantize edilmis
Nostaljik Temsille kaybi, gocukluk . . . .
< ; . deneyimleri, kayip bir nostaljiye
Bellegin imgelerinin . e .
. - . e zaman estetigi, dondstiiriilerek ideal
Estetiklestirilmesi | yitimine duyulan . . .
Szlem gecmisin idealize gecmis anlatisina
edilmesi sabitlenmekte
Koye ve ailenin
gecmisine referans Gergek mekansal
Kurgu Yoluyla veren temsili stireklilik yerine
Gecmisin Gog¢, mekansal mekansal temsili bir gegmis
Mekénsal Yeniden kayip, yikim diizenlemeler, ingas1 tizerinden sahici
Uretimi gegmise ait goriinen mekanlar
fragmanlarin iretilmekte
sahnelestirilmesi
Nesneler E)l‘l_] inal Nesne montajt, eser Heterojen bpllek izleri
S baglamindan o yerine
Uzerinden . toplama, temsili . C
. . . . | kopmus nesnelerin . homojenlestirilmis bir
Homojenlestirilmis . . objelerin DS
Bellek Kursusu temsile dahil odaltilmast temsil diizeni
g edilmesi ¢08 kurulmakta
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Tablo 35’in devami

Gog¢, mekan kaybi

Goc¢ Karsithg Koy imgesinin tizerinden idealize
Uzerinden Kérsgrllda;l 1;;?:[? dramatik yeniden edilerek ve bellek,
Kurgusal Mekén gogun yasatig sunumu, karsi- doniisii olmayan bir
A toplumsal ¢ozlilme R .
Uretimi mekan iiretimi kaybin {izerine insa
edilmekte
Modernite Modernite karsiti Bellek, gegmisin
Elestirisi ile Betonlagsma ve sOylemler, beton korunmasi degil;
Talslriba tn mimari dokunun elestirisi, yitimin idealize
Mesrulastirilmas bozulmasi estetiklestirilmis edilmesi tizerinden
i i tahribat temsili yeniden liretilmekte
. Bellek, ¢esitliligi
le::sl;;f: ;fe Kurumsal odiiller, | Farkindalik tiretimi, | dislayan ve kurumsal
Kurumsal Bellesin mesaj odakli normatif sloganlar, | onayla sabitlenen tekil
Sabi tlenmesig temsil bigimleri temsili gorseller bir anlatiya
doniismekte
.l Kimlik, nesne
. . Kimlik arayisi, Geleneksel esya ve .
Temsil Nesneleri oy it merkezli ve
o - yerel kiiltiiriin formlarin kimliksel N .
Uzerinden Kimlik ks, A 4 gostergesel bir
: gOriiniir kilinmast gostergelere .
Ingast arzusu dontistiiriilmesi kurguyla temsil
edilerek sabitlenmekte
Sahici olmayan ama
Sahicilik Tarihi formlarin Yemdep .ur?tlm, e gortnmest
P o temsili kdy hedeflenen bir kurgu
Iddiasiyla Yapilan kaybi, sahicilik . . R 2
Mekansal Kureu el atmosferi, ile mekan estetik bir
g 9 sahneleme dekor haline
getirilmekte
Kurumlarin Amaglarin digsal An-l am, 6znel
Kurumsal Onayla . . deneyimlerden ¢ok,
destekleyici onayla yeniden
Mesrulastiriimg n . kurumsal
sOylemleri, digsal tanimlanmas, . .
Anlam Kurgusu o 7o . - oy degerlendirmeler
odiil gerekceleri biiylime retorigi

yoluyla sabitlenmekte

+ Segmeli Kodlama: Gorsel Anlati-Soylemsel Ozne/ler Uzerinden Bellegin
Deformasyonu

Aksiyal kodlama siirecinde belirlenen kategoriler; gecmisin idealize edilerek yeniden
tretildigini ve bu iretimin stireklilik, otantiklik ve aidiyet sdylemleri araciligiyla
mesrulastirildigini ortaya koymaktadir. Belgeselde fiziksel kayip ve kiiltiirel yitim dramatik
bir anlat1 ¢ercevesinde sahneye tasinmakta; bu anlatilar ise ge¢misi yasatmak yerine onu
sabitleyen ve gorsel olarak kurgulayan temsillere doniismektedir. Bu dogrultuda belgeselde
sunulan miize imgesi; ge¢misin izini slirmekten ¢ok sahici oldugu iddia edilen fakat
baglamindan koparilmis gostergeler lizerinden kurgulanan ve normatiflesmis bir temsil
bellegini yeniden liretmektedir. Bu durum hem gorsel hem de sdylemsel diizeyde bellegin

dogal akisini sabitleyen ve onu yeniden bigimlendiren bir bellek deformasyonudur.
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Gorsel anlati ve sOylemsel 6zneler iizerinden yiiriitiilen agik ve aksiyal kodlama
stireglerinin ardindan, se¢gmeli kodlama asamasinda belgeseldeki bellek deformasyonunu
kavramsallagtiran merkezi tema su sekilde belirlenmistir: “Temsili Siireklilik Yoluyla
Kurgusal Mekan ve Normatif Bellek Uretimi” (Tablo 36). Bu tema, aksiyal kodlamada

ortaya ¢ikan ana kategorilerin kavramsal ortak paydasidir.

Tablo 36. Se¢gmeli Kodlama: Gorsel anlati-sdylemsel 6zne/lerin liretiminde bellek
deformasyonuna dair belirlenen merkezi tema

Gorsel anlati-soylemsel 6zne/ler

hiplenme Hikayesi” (Yonetmen: Pinar Kilig, 2022) Belgeseli, (URL-3, 2022)
< Merkezi Tema

£
=
E [Temsili Siireklilik Yoluyla Kurgusal Mekan ve Normatif Bellek Uretimi]

3.2.3. Karsi-Alimlayicr  Ozne/ler: Miize Ziyaret¢i Defterinde Bellek
Deformasyonu

Kenan Yavuz Etnografya Miizesi ziyaret¢i defteri, hem anlik izlenimlerin ve duygusal
paylagimlarin kaydedildigi hem de ziyaretgilerin miize deneyimini nasil anlamlandirdigini
ve temsillere nasil doniit verdigini gdsteren temsili bir belge niteligi tasimaktadir. Bu
yoniiyle ziyaret¢i defteri bireysel gorlinen ifadeler araciligiyla kolektif bellegin nasil
kurulduguna ve bu bellegin hangi soylemsel bigimlerle aragsallagtirilarak
normatiflestirildigine dair dnemli ipuglar1 sunmaktadir.

Ziyaretci ifadelerinde; mekanin nostaljik bir atmosfer i¢inde yiiceltilmesi, ge¢gmisin
ideallestirilmis 1imgelerle temsil edilmesi, kurucu Oznelerin duygusal baglilikla
kahramanlastirilmasi ve kiiltiirel degerlerin sorgusuz bir aidiyetle sahiplenilmesi gibi tekrar
eden sdylemler dikkat ¢ekmektedir. Elestirel mesafeden yoksun bu sdylemler; miizede
sunulan temsilleri oldugu gibi i¢sellestiren ve bu temsiller iizerinden kendi ge¢cmisine dair
bir dogrulama deneyimi yasayan karsi-alimlayict 6zneleri goriiniir kilmaktadir.

Bu baglamda karsi-alimlayici 6zne, miizenin iirettigi bellegin pasif bir alicis1 degil; bu
bellegi duygusal ve sdylemsel diizeyde pekistirerek yeniden yayan ve mesrulastiran aktif bir
6zne konumundadir. Bellek deformasyonu burada sadece unutma ya da bastirma bigiminde
degil, bellegin segici temsiller ve idealize edilmis anlatilar araciligiyla duygu yiikli ve

sorgulamaya kapali1 bir bigimde sunulmasi olarak kavramsallastirilmaktadir.
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Bu boliimde amag; ziyaretci defterinde yer alan bu sdylemleri ¢oziimlenebilir temsili
yapilar olarak ele almak, hangi duygularin dne ¢iktigini, hangi anlatilarin tekrarlandigini ve
hangi alternatif deneyimlerin dislandigin1 ortaya koyarak miize anlatisinin nasil
igsellestirildigini — toplumsal olarak alimlandigini — ve bu siirecin nasil bir bellek
deformasyonuna yol actigini gostermektir.

* A¢ik Kodlama: Karsi-Alimlayict Ozne/ler Uzerinden Bellek Deformasyonu

Ziyaretci defterine yonelik acik kodlama siirecinde 6znelerin miize deneyimine dair
ifadeleri; bellegi nasil anlamlandirdiklari, temsili nasil igsellestirdikleri ve gecmisle
kurduklar1 iligki lizerinden ¢oziimlenmistir. Ziyaretcilerin mekana, kurucu 6znelerle iliskiye
ve geemis temsillerine yonelik degerlendirmeleri; yiiceltici, idealize edici ve
normatiflestirici sdylem Oriintiilerini icermektedir. Bu sdylemler dogrultusunda ziyaretci
defterindeki bellek deformasyonuna isaret eden kavramsal yapilar agiga ¢ikarilmistir (Tablo

37).

Tablo 37. A¢ik Kodlama: Karsi-alimlayici 6zne/lerin iiretiminde bellek deformasyonu ile
iligkili kavramlar

Karsi-Almlayic1 Ozne/ler: Kenan Yavuz Etnografya Miizesi Ziyaretci Defteri

Kavramlar Ozne | ifade
[idealize edilmis “Kenan Yavuz kardesim ve esi birlikte dogdugu
kurucu 6zne] topraklardan kopmadan yasatmak adma
[karsihksiz fedakarhk cabalayarak  basaran, c¢ocuklugunu yasadigi
N . ZD-01 e . :
soylemi] 7D-02 kasabasina hicbir karsiik beklemeden, elindeki
[topraga baghhik biitin imkanlar1 sunan, o giizel hayallerini
soylencesi] basarabilen bir 6zel dost olarak herkese Ornek
= olmustur.”
g [mekanmn asir1 “{4 yll once geldigim bu kt')ye: tekrardanﬂgg'lip, g}'iler
2 | yiiceltimi] 7D-03 yu.zlu mutluluk dolu ko.nag.lmzda,. l.<u1:cur evinde
¥ | [normatif aidiyet ve mls:tﬁr o’}mak, hatta kendi evinde gibi agirlanmak
f—; memnuniyet anlatisi| ne guzel."
< “hem miizeden hem agirlamanizdan duydugumuz
ZD-05 | memnuniyeti bilmenizi isteriz.”
[koy imgesinin “Yillar sonra yeniden koye gelece§im zaman
zamansizlastirilmasi| nelerle karsilasacagimi, neler yasayacagimi
[zamanmin dongiiselligi 7D-04 bilmiyordum. Yillar sonra gelmis olmama ragmen
iizerinden romantize ylllar oncesine gitme sansim1 yakaladim

etme] burada.”
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Tablo 37 nin devami

Acik Kodlama

[aidiyet temelli anlam
yiikleme]

“It has been a truly memorable experience to spend
Kurban Bayram at your Kiiltiir Evi. Thank you so
much for your hospitality and we are a waiting you
in Switzerland!”

[m elfanln mlsaijn:llk ZD-09 “Bayram1 Kiiltiir Eviniz’de gecirmek gercekten
lizerinden temsili] . . - . e .
unutulmaz bir deneyimdi. Misafirperverliginiz
i¢in ¢ok tesekkiir ederiz ve sizi Isvigre’de agirlamay1
sabirsizlikla bekliyoruz!”
[gecmisin bedensel “Gerek rm'i.ze gerek koy evi ve gece}mndu buram
deneyimle buram tarih kokuyordu. Bu konagin kapllarlnl
dzdeslestirilmesi] sonuna kadar agan'geqa{l amcam ve S.erpll teyzem
[anilarin nesnelesmesi] ;;%yestl?;l(e” gecmisimizi  illiklerimize kadar
issettik.
ZD-04 | “Gordiiglimiiz misafirperverlik, paylasilan anlar,
; . gecesi, giindiizii her biri unutulmazdi. Giderken
[ziyaretin asir1 . ol F .
duygusal yogunlugu] cebimize bir siirdi ami ve kalbimizde ¢okca sevgi
dolduruyoruz. Yine ayni duygularla ayn1 amlarla ve
ayni1 anlarda bulugmak dileklerimle.”
[mekénin “Cogumuzun basaramadigini basarmus, kdyiine
sonsuzlastirilmasi ve ZD—01 | Tirk kiiltiiriinii yasatmak adina yaptirdigi Kenan
zamansizlastirilmasi| ZD-02 | Yavuz konag ve Kiiltir Evi ile sonsuza kadar
[ideal basar: soylemi] oliimsiizlestirmistir.”
[bireysel olamin 7D-05 “Bugiin ziyaret ettigimiz konaginizda kiiltiiriimiizii
kolektiflestirilmesi] ve gecmisimizi yasadik.”
[homojenlestirilmis “Yukar1 Lori yani Bespinar koyilinde cok giizel
kiiltiirel temsil] ZD—06 | agirladilar miize olarak. Bayburt’un eski
[temsilin gerceklik kiiltiiriinii yasatmgslar.”
olarak algilanmasi| 7D-12 “Kenan Yavuz agabeyimizin kiiltiiriimiize yaptigi
biiyiik hizmeti i¢in kendisine tesekkiir ediyorum.”
[duygusal yiiceltme] “Bu mekanda adeta duygulara terciiman olarak
ZD-05 | bugiinkii ziyaretgilerinizin agladigin,
[normatif alimlamal] duygulandigini bilmenizi isteriz.
“Kenan Yavuz Miizesi’ni gezerek cok eskilere
[gecmise dair 7D-58 gittim anneannemin evini gezdim sanki...Cok
yanilsama yaratma] duygulandim, gozlerimden yaslar akti gezerken
eski giinlerim geldi aklima.”
[temsili projelestirme] “].'.D’e..n Ya21l?51§1 kéyﬁ“ gelini.yim. Buralara yolufn Uz
[beklentiyi asan temsile dugu[? gel'dlglmde boy!e bir yerle kar$112.1'§a<.:'ag1m1
hayranhk] ta}.lmm bile efiemezdlm. .Yasanfnls l.(ulturv ve
[kaybolan degerlerin mirasimiza .deger vermenin ¢ok dnemli oldugunu
. o .. | ZD-10 | diistinen biri olarak, gezerken hem duygulandim
yeniden kurulabilecegi hem gururlandim. Miithis bir proje. Kaybolan
yamlsamasi] degerlerimizi korudugunuz icin tesekkiirler.”
[yapihi ¢evre iizerinden “Bayburtluyum ama pek buralara gelmek nasip
idealize edilen gecmis] 7D-11 olmadi. Kdye bu kadar giizellikler yaptigimz icin

[temsil ile
deneyimleme]

size ¢ok tesekkiir ederim. Kdy evlerini yakindan
gérmemizi sagladiniz.”
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Tablo 37 nin devami

Acik Kodlama

[kisisel ihtiyacin
kolektif temsile
doniismesi]

[mekanin gorsel seyir

“Bundan birka¢c yi1l Once yeni bir ev ihtiyaci
konusuldugunda bdylesine biiyiikk bir projenin
dogacagini hicbirimiz tahayyiil edemezdik. Bugiin

nesnesine doniismesi] ZD-22 | seyrettikce gururlandigimiz bu kompleks icerisinde
[biz soylemi kurmak] inanilmaz muhabbet dolu giinler yasanmakta ve
yasatilmakta.”
“Degerlerimizi, anillarimzi sahiplenmek,
[duygusal soylemle yasatmada gosterdigi 6zveri heyecan igin yiirekten
elestirel mesafenin kutluyorum.”
kapanmasi| “Bu konakta bu komplekste daha pek ¢ok giizel
[kahramanlastirma] animin yasanacagima ve onlarin isimlerinin bu
[anmilarin ZD-22 | diyarlarda yillarca dilden dile dolasacagina
siireksizlestirilmesi] inancim  sonsuz. Onlarin  sayesinde bizim
isimlerimizde birileri yillar sonra bu sayfada
bulabilecek.”
[miize deneyiminin “Hafizaniz olmazsa eger gecmisi hatirlamazsaniz
ahlaki ve varolussal 7D-23 | insan olmazsimz diisturundan hareketle bize insan
isleve yiikseltilmesi] oldugumuzu hatirlattig1 i¢inde ¢ok tesekkiir ederim.”
“Bayburt’ta besinci yilimiz olmasina ragmen
[modernlesmenin gormedigimiz .ti?m giizellikleri boyle bi.r merkezde
tehlike. miizenin toplamamz bizi ne kadar mutlu etti ger(;ektep
kurtar;cl olarak anlatllmaz..Bay.l.ngt’}'m yavas yavas biiylk sehir
temsili havasina girip 6ziinii kaybetmeye yiiz tuttugunu
[geleneklerin mutlak 7D dﬁs.l'jndﬁgﬁmﬁz"ar‘l'de} gercekten bi‘iyle buram buram
degerde sunulmasi] 26-32 tarih lfoktugu 0ziinii kaybetmemis olmasi, gelengk
[gelenegin arast ve gbrene!{leripe bagll boyle muhtgsem bir
dondurulmus temsili] hissiyat.la hlssett.lrmem gergekten paha b1(;1lemez.. O
[duygusal kadar ince, naif, saf bir diigiinceyle 6zler1n§,
ideallestirme] yasadig1 yere bagh 1nsar.11ar1n, bu dﬁsﬁncglerm
olmasi, hala devam ediyor olmasini bilmek
gercekten cok giizel. Elinize emeginize saglik.”
[modern zamanmn “Bayburt ili  ziyaretimiz nedeniyle gelmi§
tehdit olarak Qldugumuz- Kenan Yavuz Etnogr.af}-la Miizesi
goriilmesi] incelememizde, gercekten gordiiklerimize hayran
[ideal bellek] kaldik. Cagimizda teknolojinin her seyi esir aldig
[bellegin ZD-33 | bir donemde biiylesinej dp@al ve gecmisi adeta geri
aracsallastinlmasi] getiren by .o.rt.am. icin Kenan Yavuz Bey’e
[idealize edilen mekan] tGSCkkﬁ.I‘le.I‘anIZI 1let1yom;. Bu saheser eseri tim
genclerimizin gdrmesini dilerim.”
“Bu muhtesem eseri Bayburt’umuza, iilkemize
[ulusal temsil yoluyla kazandirdiginiz i¢in siikranlarimi sunarim. Tarih ve
yilceltilme] altir yoleulufuna oiktiguniz bu milze her (il
[dissal mesruiyet 7D-37 | 9vgilye deger. Bizim takdirimizin Gtesinde oldugunu

vurgusu / odiil
referansi|

odiillerle tescillemistir.”




173

Tablo 37 nin devami

Acik Kodlama

[zamanda yolculuk]
|gerceklik-masal

“Bu aksam zamanda bir yolculuga ¢iktim. Bugiin
beni ben yapan biitiin degerlerimin ruhuna
dokundum. Hem gercegi hem de masali bir arada

ikilemi] .
[kahramanlastirmal yasadim. Haéfatlm b.oyunca l'mutmayacaglm,
[kusaklar arasi unutamayacagim nesilden nesile aktarilacak,
normatif bellek anlatilacak  bir masalin  inanmilmas1  zor
aktarmi] kahramanlariyla tanistim.”

ZD-35 “Sevgili annemin dedigi gibi; hayatin gercek
degerini anlamak istiyorsan kizim, yasadigin yeri,
yasadig@in am ve yasadigin insanlar1 hissetmeye

!.duyﬁl.ll:al agirilik ve calis. Ben basardim. Diliyorum sizi taniyan herkes
oznellik] sizi hissedebilir. Yasama kattiginiz bu 6zel, gizemli,
[z.ldlandlr.ma yoluyla duygulu ve anlamh dokunusu gorebilir.
simgelestirme] Masalinizin adina; Bayburt Diyarinda Kenan Paga
Destani diyorum.”
“Sadece bir tarih dirilmis. Ge¢cmisimiz canlanmais.
Anilar anlam kazanmis. Konaginin her kdsesi var
[ge¢misin diriltilmesi] olma gercegiyle kucaklasmis. Biitiin dokularda
[sahici zaman Kurgusu] Kenan ve Sibel nakiglar1 var, parmaklari
[kahramanlastirma] yiireklerinin sesini agklarinin haykirigini ruhlarinin
[duygusal yiiceltme] 7D-34 giizelliklerini  islemis.  Topragini,  koylind,
[toplumsal duyarhhgin koylusiinti, c¢iplak ayaklarla bilyliyen kdyliiniin
idealize temsili] cocuklarini unutmamus, yoksulunu, ihtiyarini,
[gelecege yonelik hastasini, yetimini koruyup kollamis, bir lokma
normatif aktarim] ekmegini paylasmis. Yavuz Pasam yliz yillar gegse
de biraktigimiz eserler sizinle yasayacak ve
okutulacak tarih kitaplarinda yer alacaktir”
[gecmisin “Bayburt'u en giizel sekilde bizlere tanittimz.
mutlaklastirilmasi] 7D Gecmisinize bu vefamzi hayranlikla izledik.
[koklere baghhk _. | Geemis ne giizelmis oysaki, eskiler ne giizel ve
a ; 39-55 | anlamh mis. Insan koklerinden asla kopmamali,
soylemi] y p
[duygusal arast | yefa ne giizel bir duygu.”
yonlendirme]
[zamansal sabitleme] e , ) ] )
[degisim karsithg] 1zmir den. Bayburt a gelin geld'm.l. Bir am
[am birakma arzusu/ birakmak istedim. Buraya gelerek, bir iz birakmak
. ZD— | bizim i¢in bir mutluluktu. Her sey ¢ok giizel ve
bellege katilma]
ey . 56-57 | degerli. Umarim hep boyle kalir. Tarihimize sahip
[kiiltiirel sahiplenme cikmak dilegiyle.”
soylemi] '
[gecmisin idealize “miize b K eski siinlerimi hatirl »
edilmesi] 7ZD-61 | “muze bana ¢ok eski gunlerimi hatirlattin.
[yonlendirilmis
ZD-62 | “Amlarim tazelendi.”

hatirlama]
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Tablo 37 nin devami

[temsili kurgunun “Agaclar koklerinin {izerine biiylirmiis. Sizler, Cok
somutlastirilmast] kiymetli Yavuz ailesi millet agacinin kéklerini
[asir1 duygusal ortayva glkarl}./orsgnuz. Asil olanin . i.nsan rul}u
yiikleme / gerceklikten oldjlgunu gosteriyorsunuz. (.}eg:mlsl ' gelecege
baghyorsunuz. Tastan ruh insa ediyorsunuz.
kopus] . . < ;

. 7ZD-59 | Gelip gecen herkese esin kaynagi oluyorsunuz. Insa
[%eg:ml.sjg.el?cek ettiginiz bu degerli miize her tiirlii takdirin 6tesinde.
sirekliliginin Cocuklugumla, benligimle, tarihimle bulustum.
ideallestirilmesi] Bir riiyada gibiyim.”

“Hayatlarimizin ¢ocukluk evresinden baslayarak
[kisisel bellek ile temsili nerede olursak olalim hep i¢imizde tasidigimiz,
alanin értiismesi] omriimiize 151k tutan, her biri benim icin ayr1 ayri
[mekénin duyular degerli olan aile fertlerimin amlarim ve izlerini
yoluyla yiiceltilmesi] ZD-60 | tasiyan, tasim, topragim ve nefesimin kokusunu ilk
[kiiltiirel mirasi bakista aldigim Yavuz Bey ve Serpil Hanim ile
sahiplenme cagrisi tanistim bugiin. Kurmus oldugunuz bu Kiiltiirel
(normatif)] mirasa layik olabilmek ve sahip cikabilmek en
biiyiik gayeniz olsun”
g “Miizenin konumu dogayla ic ice. Miizedeki
= esyalar1 goriirken koy hayatim yasadik. Miize
2 . 9 yapisi ve konumu ile ¢cok geleneksel goziikiiyor.
f [gorsel secicilik] Miizenin  boliimlerinin ~ diizenli bir  sekilde
5| [ge¢misin 7D— ilerledigini gozlemledik. Miizenin igerisinde eserler
< | canlandirilmast hissi] 63-64 cok dikkatimizi ¢ekti. En dikkatimizi c¢ekenler
[secici nesne giristeki araba ve eski kapi koridoru, degirmen ve
vurgusuyla anlam icindeki ay1 postu oldu. En sagirdigimiz ashane ve
derinligi kurma] mescit oldu. Tas oturma alanlar1 miizenin ¢evresine
giizel bir goriiniim katmis. Kapidan yapilan ¢cesme
asirt  dikkatimizi ¢ekti. Miizedeki eserlere
dokunabilmek burayi ¢ok farkh kihyor.”
“Miizenin genis bir alana sahip olmas1 giizel. Her

] .. alana geleneksel kdy yasamim yansitan nesnelerin
[temsil yolu.yla k1§1§(?l konmas1 beni ¢ok etkiledi. Su degirmenine
amilarin tetiklenmesi] girdigimde kendi kdyiimiin degirmenini animsatti.
[nesne iizerinden bellek Beni o koyime gittigim amlarmm tekrardan
insasi] yasatti. Mescidin olmasi ayr1 bir ayricalik her
[miizede sunulanin 7D-65 miizede bulunmasit zor bir mekandir. Sergi
gerceklik olarak salonunda farkli yasam kiiltlirline ait nesnelerin
alimlanmasi] bulunmas: tekrardan giiniimiize getiriyor. Kapidan
[tesekkiiriin duygusal ilk giristeki koye ait eski zaman geometrik desenli
asirilik ile birlesmesi] kapilarin sergilenmesi o zamanlarda nasil kapi

cesitliliginin -~ oldugunun  géstergesidir.  Bize
yasanmushklarn yasattigimz icin size tesekkiir
ederim.”

» Aksiyal Kodlama: Kars1-Alimlayici Ozne/ler Uzerinden Bellek Deformasyonu

Ziyaretgi defterine yonelik aksiyal kodlama siirecinde agik kodlamada elde edilen
kavramlar arasindaki baglamsal iliskiler ¢ozlimlenerek bu kavramlarin temsili egilimleri

dogrultusunda tematik kiimelere ayristig1 gozlemlenmistir.
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Ortak anlati bigimlerini igeren kavramlar bir araya getirilerek alt kategoriler
olusturulmus; bu alt kategorilerden tiireyen kavramsal Oriintiiler ise icerik ydnelimi

acisindan benzesen daha iist diizey yapilar altinda ana kategorilere doniistiiriilmustiir (Tablo

38).

Tablo 38. Aksiyal Kodlama: Karsi-alimlayic1 6zne/lerin tiretimindeki bellek
deformasyonuna dair alt ve ana kategorilerin olusturulmasi

Karsi-Alimlayic1 Ozne/ler: Kenan Yavuz Etnografya Miizesi Ziyaretci Defteri

Kavramlar Arasindaki Iliskiler ve Kategoriler

Kavramlardan Olusan Alt Kategoriler

Kavramlar Aras Iliskiler Sonucu

mekan, gorsel secicilik, miizede sunulanin
gerceklik olarak alimlanmasi

Olusan Ana Kategoriler
idealize edilmis kurucu o0zne, karsiliksiz
fedakarlik ) sOylemi, kahramanlastm{la, [Kurucu Ozneyi Yiiceltme ve
duygusal yiiceltme, toplumsal duyarlihigin
. ) o Kahramanlastirma]
idealize  temsili, adlandirma  yoluyla
simgelestirme
gecmigin  canlandirilmast  hissi, zamanda
yolculuk, gegmisin diriltilmesi-
mutlaklastirilmasi, gecmis-gelecek | [Idealize Edilmis Ge¢mis Temsili]
sirekliliginin ~ ideallestirilmesi,  gelecege
yonelik normatif aktarim, sahici zaman kurgusu
ahlaki yiiklemeyle bellegin
normatiflestirilmesi, miize deneyiminin ahlaki [Normatif Degerlerin
g ve varolussal isleve yiikseltilmesi, geleneklerin Mutlaklastirilmasi|
%‘ mutlak degerde sunulmasi
Q mekanin agir1 yliceltimi, sonsuzlastirma, aidiyet
—= | temelli anlam ylikleme, mekanin
2> | misafirperverlik {izerinden temsili, mekanin [Mekénin
% gorsel seyir nesnesine doniismesi, mekanin | Zamansizlagtirilmasi ve Temsili
duyular yoluyla yiiceltilmesi, idealize edilen Gergeklik]

temsil yoluyla kigisel anilarin tetiklenmesi,
nesne lizerinden bellek insasi, kiiltiirel miras1
sahiplenme  c¢agris1  (normatif),  kiiltiirel
sahiplenme soylemi, kdklere baglilik sdylemi

[Kiiltiirel Temsilin
SpmutlastlrllmaSI ve Nesne
Uzerinden Anlam Kurma]

yonlendirilmis  hatirlama,  secici  nesne
vurgusuyla anlam derinligi kurma, gorsel

[Secmeci Hatirlama ve Gorsel

beklentiyi asan temsile hayranlik, tesekkiiriin
duygusal asirilik ile birlesmesi

= Temsil]
secicilik
duygusal asirilik ve oznellik, asir1 duygusal ..
yiikleme / gergeklikten kopus [Duygusal Yiiceltme]
normatif aidiyet ve memnuniyet anlatisi, .
[Elestirel Mesafeden

Yoksun Tesekkiir Soylemi]
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“Kurucu Ozneyi Yiiceltme ve Kahramanlastirma” kategorisinde yer alan kavramlar,
miizenin kurucusuna yonelik idealize edilmis bir kisilik insasina isaret etmektedir. Ziyaretci
ifadelerinde Kenan Yavuz, sadece bir miize kurucusu olarak degil; karsiliksiz fedakarlikla
hareket eden, kiiltiirel degerleri yasatan, kahramanlastirilmis bir 6zne olarak temsil
edilmektedir. Bu durum bellegin mekan ve igerisinde sergilenen nesneler kadar 6zne
tizerinden de yliceltilmis bir anlatiya doniismesine yol agmaktadir. Ayrica kurucu 6znenin
idealize edilmesi elestirel mesafeyi ortadan kaldirmakta ve bellek belirli bir 6znenin
eylemleri lizerinden mutlaklastirilmaktadir.

“Idealize Edilmis Gegmis Temsili” kategorisi, ziyaretci defterindeki ge¢mise dair
imgelerin, zamanin sabitlendigi ve saf bir sekilde yeniden kuruldugu bir betimlenmeye
karsilik gelmektedir. Ziyaretci ifadelerinde miize, gegmise doniik bir zaman yolculugu
mekan1 olarak tanimlanmakta; burada ge¢misin “diriltildigi” ve kiiltiire]l mirasin kesintisiz
bicimde gelecege aktarildig1 vurgulanmaktadir. Ancak bu aktarim siireci gegmisin romantize
edilerek degismez ve kusursuz bir biitiin gibi temsil edilmesi lizerinden islemektedir. Bu
durumda ge¢misin bakmak yerine gecmisi idealize ederek buglinkii sorunlar1 goriinmez
kilmaktadir.

“Normatif Degerlerin Mutlaklastirilmasi” kategorisi, miize anlatisinin evrensel ve
degismez dogrular gibi sunulan geleneksel degerler etrafinda yapilandirilmasiyla iligkilidir.
Ziyaretcilerin ifadelerinde normatif, didaktik ve mutlak dogrularla 6riilii tekil bir soylem s6z
konusudur.

“Mekanin Zamansizlastirilmast ve Temsili Gergeklik” kategorisi, mekanin duyusal
deneyim ve imgeler araciligiyla idealize edilmesini ve temsili gergeklik olarak kabul
edilmesine karsilik gelmektedir. Ziyaretciler gordiikleri her birimin, nesnenin tam da olmasi
gerektigi gibi olduguna inanarak elestirel degerlendirme yerine temsilin biitiinliigline teslim
olmaktadir.

“Kiiltiirel Temsilin Somutlastiriimasi ve Nesne Uzerinden Anlam Kurma” kategorisi,
ziyaretcilerin sergilenen nesneleri kisisel gegmislerini somutlastiran araglar olarak
yorumlamadiklar1 durumlart icermektedir. Bu baglamda miize, bireysel bellegi harekete
geciren bir alan olarak islev gérmekte; ancak bu siire¢ cogu zaman ydnlendirilmis ve
secilmis kiiltiirel temsillerle sinirli kalmaktadir. Nesneler bireysel anilarin tastyicist —
tetikleyicisi — gibi goriinse de temsili gergekligin sinirlarin1 asamayan birer arag olarak yer

almaktadir.
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“Se¢meci Hatirlama ve Gorsel Temsil” kategorisi, ziyaretgilerin belirli nesnelere ya
da mekansal detaylara odaklanarak segici bir bellek tiretmesi siirecini tanimlamaktadir. Bu
tiir bir hatirlama, bellegi biitiinciil bir yap1 olmaktan ¢ikarmakta belirli imgeler etrafinda
yonlendirilmis bir temsile indirgemektedir.

“Duygusal Yiiceltme” kategorisi, ziyaret¢i ifadelerinde siklikla goriilen yogun
duygusal aktarimi agiklamak i¢in olusturulmustur. Asir1 duygusal yiiklemeler, bellegi
rasyonel ve elestirel bir siire¢ olmaktan ¢ikarmaktadir.

Benzer sekilde ziyaret¢i defterinde yer alan tesekkiir ifadeleri, basit bir nezaket
gostergesi olmanin 6tesinde; duygusal hayranlik ve idealize edilmis bir aidiyetin yansimasi
olarak okunabilir. Bu tiir ifadeler, genellikle miizenin sundugu temsili elestirmeden ve
sorgulamadan kabul etmeye denk gelmektedir. Dolayisiyla miize ziyaretinde katilimci 6zne
yerine pasif alimlayici 6zne ortaya ¢ikmaktadir. Bu durum aksiyal kodlama da “Elestirel
Mesafeden Yoksun Tesekkiir Soylemi” kategorisine karsilik gelmektedir.

Aksiyal kodlamanin sonucunda her bir ana kategori; kosul/baglam, eylem/etkilesim,

sonug/yorum eksenleri dogrultusunda ¢oziimlenmistir (Tablo 39).

Tablo 39. Karsi-alimlayici 6zne/lerin iiretimindeki bellek deformasyonunun kosul/baglam,
eylem/etkilesim, sonug¢/yorum iliskisi tizerinden agiklanmasi

Karsi-Alimlayic1 Ozne/ler: Kenan Yavuz Etnografya Miizesi Ziyaretci Defteri

Aksiyal Kodlama Kosul / Baglam Eylem / Etkilesim | Sonu¢/ Yorum
Kurucu figiir,
. oo ziyaretgilerin
) mle-‘éfzﬁlclzr;‘nu Fedakarlik, liderlik | belleginde idealize
Kurucu Ozneyi ahsen tanimas ve vizyonerlik edilerek kiiltiirel
Yiiceltme ve sve A kurucuva atfetme; kahramana
Kahramanlastirma i lzlin anlatll:Zrla kisisellestirilmis doniigtiriilmekte.
iar Jasmasi minnet sOylemleri | Bellek kisisel bir 6zne
3ra iizerinden temsil
edilmekte
Mekanin gegmisi olculi ir’?egl(g?ﬂmj Gegmis
) temsil etme y . mi”’ b 3 mutlaklastirilmakta,
Idealize Edilmis iddiasz; i (zigelzrl: eg misin idealize edilmekte.
Gecmis Temsili ziyaretcilerin orie gegmis ok katmanl tarihsel
J bugiine tasindig1
nostaljik anlatilara gune fasindig gerceklik
d e hissinin basitlestirilmekt
uyarlilig asitlestirilmekte
vurgulanmasi
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Tablo 39’un devami

Miizenin . .
elencksel Ziyaretgilerin
,g kiiltiirel ve ahlaki Bellek, ahlaki ve
degerlere vurgu ) el Kiiltiirel 1
apan temsili normlari yuce'ten, ulture norm gr
y alilla tlarla gelenekleri etrafinda kat1 bi¢imde
. - . sorgulamadan ¢ercevelenmekte.
Normatif Degerlerin donatilmasi ve Lo . R
! o idealize eden gecmise dair cogul
Mutlaklastirilmasi ziyaretgcilerin bu . . .
o . ifadeler iiretmesi; bakis acilari
degerleri N o .
C. miize deneyimini bastirilmakta, elestirel
degismez, evrensel . e
* ahlaki ve varolussal diistince alani
dogrular olarak . .
e _... .. | bir anlam diizeyine daralmakta
gormeye egilimli
tagimasi
olmasi
Fiziksel diizenleme Mekanmn duvusal Gergeklik ile temsil
Mekanin ve anlati ile dene imlein:l/e arasindaki sinir ortadan
Zamansizlastirilmas1 | mekanin otantik Leney kalkmakta; mekan,
o . betimlemelerle agir1 .
ve Temsili Gerceklik veya zamansiz S . nostaljik bir sahneye
. ? yliceltilmesi -
gosterilmesi doniismekte
ai diZIZ?ieetgléeiﬁ le Nesneler, kiiltiirel
Kiiltiirel Temsilin yet ve gegmis Kisisel anilarin kimligi tagtyan
bag kurma . . . o .
Somutlastirilmasi ve ) tetiklenmesi, simgelere doniligmekte;
A arayisinda olmasi; - . - .
Nesne Uzerinden o kiiltiirel sahiplenme bireysel deneyim,
nesnelerin kiiltiirel 9 . -
Anlam Kurma - . cagrisi kolektif bellege
bellegi temsil eden 5
v . baglanmakta
araglara doniismesi
Miize leerginin .. Bellek, mekansal ve
. secilerek Segici nesne ve e .
Secmeci Hatirlama o N I gorsel temsiller yoluyla
. . sunulmasi, belirli | gorseller tizerinden | ©.. A
ve Gorsel Temsil . U yonlendirilmis bicimde
imgelerin 6ne hatirlama kurgusu . .
insa edilmekte
c¢ikarilmasi
Elestirel mesafeyi
. Asi duygu sal ortadan kaldiran yogun
; o ifadeler, aglama, . o
Miize deneyiminin - bir duygusal bag
.. cosku gibi
Duygusal Yiiceltme duygusal olarak tepkilerin kurularak; rasyonel
kurgulanmast P N degerlendirme yerine
metinlerde 6ne L2
hissi yargilar devreye
¢ikmasi .
girmekte
. Miize deneyiminin ngp, hayranlik, Tes?kkur, 'b'elle.gln
Elestirel Mesafeden Kisisel ivilik minnettarlik yonlendirilmig
Yoksun Tesekkiir shali f’e ifadelerinin abartili | kurgusuna katki sunan
Soylemi Szdesle t}i]rilmesi ve sorgulamadan sOylemsel bir arag
yiey tekrar edilmesi haline gelmekte

* Segmeli Kodlama: Karsi-Alimlayici1 Ozne/ler Uzerinden Bellek Deformasyonu

Aksiyal kodlama siirecinin sonunda ortaya ¢ikan sekiz ana kategori; bellegin nasil
idealize edilmis, estetiklestirilmis ve normatif temsiller aracilifiyla aragsallastirildigini
ortaya koymaktadir Ziyaretcilerin alimlama bi¢imi hatirlamaya yonelik 6znel bir ¢abadan
cok miizede sunulan anlatiya yonelik duygusal bir aidiyet iiretimi seklindedir. Ziyaretci

ifadelerinde ge¢mis, elestirel bir sorgulamadan gegirilmeden sunulmakta; mekéan, 6zne ve
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nesne iligkileri yogun duygusal yliklemelerle sabit bir anlat1 biitiinliigii icerisinde yeniden
kurgulanmaktadir. Boylece miize deneyimi, bireysel bellekle kurulan iligskinin 6zgiinliiglini
degil; temsil edilen anlatinin duygusal olarak igsellestirilmesini ve yeniden iiretilmesini
tesvik etmektedir Se¢meli kodlama sonucunda, ziyaret¢i defterindeki ifadelerin merkezi
olarak isaret ettigi tema “Elestirel Olmayan Alimlama Yoluyla Idealize Edilen Bellegin

Deformasyonu” olarak belirlenmistir (Tablo 40).

Tablo 40. Se¢meli Kodlama: Karsi-alimlayici 6zne/lerin iiretiminde bellek
deformasyonuna dair belirlenen merkezi tema

Karsi-Alimlayic: Ozne/ler: Kenan Yavuz Etnografya Miizesi Ziyaretci Defteri

Merkezi Tema

Secmeli
Kodlama

[Elestirel Olmayan Alimlama Yoluyla idealize Edilen Bellegin Deformasyonul]

3.2.4. Kurumsal-Mesrulastirict  Ozne/ler: Damsma Kurulu Toplanti
Tutanaklarinda Bellek Deformasyonu

Bu béliimde daha once (Bkz. 2. Yapilan Calismalar — I) bellegin kurumsal diizeyde
nasil insa edildigi baglaminda incelenen danisma kurulu toplanti tutanaklari, bu kez
temsiliyetin siirlandirildigi, bellegin yonlendirildigi ve belirli kiiltiirel sGylemlerin 6ne
cikarildigr durumlar {lizerinden bellek deformasyonu cercevesinde degerlendirilmektedir.
Tutanaklarda kurumsal 6zneler tarafindan sik¢a vurgulanan “yasayan miize”, “deneyim
aktarimi1”, “anlat1 biitiinligii”, “kiiltiirel degerlerin sahiplenilmesi” ve “pozitif sdylem” gibi
kavramlar, bellegi ¢ogul bir temsil arali1 icinde agiga c¢ikarmaktan ¢ok segici bir igerik
gergevesine oturtarak idealize edilmis bir bellek insasini1 onceliklendirmektedir.

Ozellikle mekanin simgesel bir degere indirgenmesi, geleneksel olanin tekil anlamlar
izerinden yiiceltilmesi ve deneyim temelli anlati kurgulariyla ge¢misin yeniden insasi,
bellegin kurumsal diizeyde aragsallastirilarak temsil edilmesine yol ag¢maktadir. Bu
baglamda toplanti tutanaklarinda yer alan Oneriler, kararlar ve temsile dair miidahaleler,
bellegin kolektif ¢cogullugunu degil; belirli bir deger sistemine gore sekillenen ve elestirel

mesafeyi minimize eden bir kurumsal bellek s6ylemi tiretmektedir.



analiz siirecinin ilk asamasini acik kodlama olusturmaktadir. Bu asamada, danisma kurulu
toplant1 tutanaklarindaki tiim sdylemler herhangi bir kavramsal 6n kabule bagli kalmaksizin
¢cozlimlenmis; ifade diizeyindeki tekrar eden temalar, yonlendirici stratejiler, vurgu kaliplar
ve temsil bigimleri kavramsallastirilarak kodlara dontistiiriilmiistiir. Kodlama siirecinde her

ifade, sdylemi dile getiren kurumsal 6zneyle birlikte ele alinmis; temsilin yonii, bigimi ve
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+ A¢ik Kodlama: Kurumsal-Mesrulastirict Ozne/ler Uzerinden Bellek Deformasyonu

Bellek deformasyonunun kurumsal diizeyde nasil bigimlendigini anlamaya yonelik

igerdigi potansiyel bellek deformasyonlar1 baglamsal olarak degerlendirilmistir.

Tablo 41. Agik Kodlama: Kurumsal-mesrulastirict 6zne/lerin tiretiminde bellek
deformasyonu ile iligkili kavramlar

Kurumsal-Mesrulastirict Ozne/ler: Kenan Yavuz Etnografya Miizesi Damisma Kurulu

Toplanti Tutanaklari, (URL-13, 2025)

Acik Kodlama

Kavramlar D.K.T | Ozne ifade
“Bayburt’un tarihi kadim kiiltiiriiniin yani

[hikaye temelli Al sira Ozellikle Dede Korkut hikayeleri ile
temsil] i son derece zengin bir albenisi oldugunu,
[ticari anlam Olgunlu acele etmeden alt yapist olusturulmus bir
yiikleme] sistematik yaklasim ile yeni cazibe merkezi

olabilecegini belirtti.”

[yasayan miize Feride “Yasayan miize konseptinin son derece
konseptinin Celik isabetli oldugunu belirten Celik...”
ideallestirilmesi]

“Miizenin ve Bayburt’'un hikayesini

[yerel bellegin "I* anlatacak resimsel, ezgisel soylesilerin
sznatsal ﬁlﬁelerden z yapllmas.l ﬁkrini belirtti.”
gecirilmesi] s “Zlyaretgfllerlrvl. hatira . olarak
[ticarilestirme] % = saklayabilecegi  koleksiyonlarin
[hatira iiretimi R Selin olusturulmast gere‘l'dlgln% bildirdi.” o
iizerinden aidiyet = S Bozkurt “Dam@ma.kurulu uyelermden gelecek Oneri
kurmal g : ve dgsteglr_l Fnﬁz.eyl- iilke capinda taminir
[tanmnma ve g‘ S kilabilecegini belirtti.”
goriiniirliik odakh = “Belirli araliklar ile damisma kurulu
temsil stratejisi] g toplantilarinin yapllma51. ve sosyal medya

g hesaplarimn daha etkin kullanilmasinin
= Onemine isaret etti.”

.. - “Miizenin dizayn ve gorsel yapilarina
{gf:ee;stigsl::aerle] Recep katki saglayabilecegini bi}dirdi.” .
perspektifiyle Cifti “Bayburt’un kﬁltﬁr@l kimh ginin kendi sanati
yonlendirme] gglsmdan Qa yeni bir ag¢ilim olacagina

inancini belirtti.”
Gozde

[kurumsallasmanin Yavuz | “Danisma kurulu tiyeleri saytisinde 'm.iiz.enin

ideallestirilmesi] & kurumsalla§ma noktasmda onemli bir ivme
Furkan | kazandigini ifade ettiler.”
Yavuz
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Tablo 41’in devami

Acik Kodlama

g?;?ﬁi:;{fﬁ; "‘Z.iyaretgilerin koy hayatim ya.sgmalaq
[kirsal gecmisin i¢in (;avhsrna"lar yapllmas.liger.ektlglm, Fendl
veniden dogdugu kdoy olma51' 1‘F1bar1yle projeden
kurgulanmasi] duydugu heyecani behrttl..” . .
[kiy yasamummn Seref “Kiilti.ivl" .alt?:aplsmln ihmal edilmemesi
temsili atmosfer Oguz f‘%erek.t it o
olarak sunumul — Tu.rlzm ayagiin simdiden planlanmasi,
[ticarilestirme] ! butik ote! ve restoran konusunun
[kurumsal £ —_ dﬁsli.inﬁh.nem...” . .
siirdiiriilebilirlik E 2 “Miizenin gelecekteki gelir kaynaklarimin
vurgusu] = g tammlanmasi...”
=g
[dijital erigim] % S “Sanal sistemi kullanarak miizeye online
R 5~ ulasim da saglanmasi gerektigini bildirdi.”
[imaj iiretimi] Z Nazli “Tamtim faalivetlerine kendi tecriibeleri
[kurumsal aidiyet < Kecili | . anitim  faaliyetlerine kendi tecriibeleri
vumghisu] £ Ozelinde dgstgk vermekten memnun
é‘“ olacagini belirtti.”
o “ICOM iiyeligine bagvurulmasi gerektigini
E:ll;::fl;z:isl;g?ay- p Zeynep | bildirdi.”, “UNESCO blogu iizerinden
tammirhk- Karahan | yazilar paylasilmasi  fikrini  belirtti.”,
e Uslu | “Miizenin  uluslararasi platformlara
goriiniirliik arayisi] ol
[Kiiltiirel sentez] “Anadolu Kkiiltiirii ile Kklasik miizik
[icerik iiretimi] Serhan | arasindaki giiclii bagin, 6zgiin calismalar ile
[sanat iizerinden Bali yeni icerik kazanacagmni...”
yeniden kurgulama]
“Yasayan Miize’, ‘Koklere Doniis’ gibi
[sloganlastirilmis iloganlqr ur.etlldl. . o .
temsil| Muzen}n .21'yaretg:llere aglldlglnl Ve. b.1r
[niceliksel hilfta Vlg:erlflnde. . 150-200 ziyaretg¢inin
mesrulastirma] N Bgradlgml soy{e dl,', C
[Kiiltiirel pratiklerin ! Yasayan. Muze k(znseptlm on pla?a
temsili z Kenan | c¢ikarmak i¢in Anqdolu da unutqlmaya yiiz
orsellestirmesi] = Yavuz tutmus faaliyetleri, pazar gl'inllerl Ipstagram
gorse’ ey P~ iizerinden canli yaymlar ile insanlara
[geg:.mlsn'l. tea.trz.ll = S sunulacagini, ilk canli yaymin da “Tirpan
yeniden iretimi] =3 Senligi” olarak diizenlendigini soyledi.”
[temsilin deneyim B S G i 1o busd I
ile estetize edilmesi] | 5 &§ larman maxinast 1e dugfayin ayrima
< islemleri gibi eskiyi birebir yasatacak
g faaliyetlerin gerceklesecegini belirtti.”
= . “Katalog ve reklam filmi c¢alismalariyla
i[lt::lglétg::ﬁ?::i}]’ah g Bi;;rll ot alalfal% planin  oturtulmas1  gerektigini
belirtti.”
“Katalog ¢alismasi i¢in igerigin oturtulmasi
[kurgusal icerik Recep | gerektigini ve bunun miize ziyaretinden
yonlendirmesi]| Ciftci | sonra, yerinde tespit yaparak diizenlenmesi
gerektigini sdyledi.”
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sosyal sorumluluk
I!iZ el?;n den “Bayburt’ta bulunan mevsimlik is¢i ailelerin
mesruiyet] ¢ocuklarina boyalar, kisisel gelisim araglari
[kurumsal Zeynep | vb. yardimlarin yapilabilecegi fikri...”
duyarlilik imaji] "l' Kiljrslllllan “Bir  sonraki ) top.lantlc.la . qluslgrgram
[uluslararasi z basvurulacak uyellk’l,erln isimlerini ve
mesrulastirma *5 detaylarini paylasacak.
hazirhgi] 2=
S
o
= ..
— A\ I3 . . . . g
[digsal mesruiyet Eg Furkan Odiil stireciyle 11g11£ basvurp fqrmunun
e S neredeyse tamamlandigini, yeni resimler ve
araci olarak odiil] - Yavuz C . g ,
= projelerin de eklenip 1 Agustos’ta
g basvurulacagini soyledi.”
.. = “Katalog icerig¢inin ve tanitim filminin
[gorsel anlatinin s . .
. . .. . = olusturulup ziyaretin bunlarla daha da
onceliklendirilmesi] . O .
.. . Feride | desteklenecegini belirtti.
[kurumsal yiikselis . k. i ..
icin i unay arml Celik Uluslararasi ‘ iiyeliklere ve  miize
platformlarina ilk etapta adim atilirsa miize
yiikseliginin daha hizli olacagini sdyledi.”
[deneyimsel ihracat] Zeynep dAnadplu P etn9 graﬁk zenglnlak 1?.“
f e e 1o eneyim  turizmi  {izerinden  kiiltiir
[kiiltiir cesitliliginin Karahan S 2. .. .
azarlanabilirligi] Uslu cesitliligimizi tiim  diinyaya ihrac
P & edebilmek...”
“objelerin sahipleri ve hikayelerinin
[hikayesellestirme Ibrahim | yazilmasi gerektigini ve sekilde
odakli nesne temsili] Uslu yasanmishklardan hareket edilmesinin
etkinlik yaratacagini ifade etti.”
[deneyimin “Hediyelik esyalar gilindeme alinmali,
ticarilestirilmesi] "'I> ornegin c¢artk motifi digiinilebilir, selfie
[fotografik mekanin | ~ noktalari, fotograf deneyimi, konaklama ve
kurulmasi] E Seref | gastronomi konusunda calismalar
[kiiltiirel motifin % - Oguz | yapilmah dedi. Deneyime dayali ve
yiizeysel estetik S § ozellikle cocuklar iizerinden hareket
unsura = edilmesinin 6nemine isaret etti.”
indirgenmesi] E S
- . o =
[degerin yasa gore 2 S “Etnografik degerlerin gengler ile entegre
aracsallastirilmasi] « . . Lo,
SOA . £ . edilmesi gerekiyor.
[hikayenin = Feride | .. . oA . -
- = . Deneyime dayal hikayelestirme, 6ykii ve
pazarlanabilir = Celik S LY
. gastronomi ile yurtici tanitimda atak
dencyime = apilabilir.”
doniismesi] yap )
[deneyimsel ‘fKonaklama tesisi son derece Onemlidir.
cazibenin Kiiltiirel Universite genglerinin buraya cekilmesi
temsile tercih cok Onemlidir. Demirdzii baraj golii ile
edilmesi] Ozan | biitiinlesik ¢aliymalar yapilmali, en giizel
[hikayenin Ozkan | foto yarismasi, kisa film yarismasi gibi
pazarlanabilir calismalar Bayburtlu gengler arasinda moda
deneyime olmahdir.”
doniismesi]
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[gorsel temsillerle “Koyde desenli ve resimli boyali evlerden
otantikligin yeniden olugan bir sokak olusturulmasi ¢ok iyi
iiretimi] Recep | olacaktir, atdlye c¢alismalar1 miizenin
[yerel dokunun Ciftci | etnografik kimligine oOnemli bir katki
estetik simiilasyona yapacaktir.”
indirgenmesi] en
L “Kurulus amaclarimizdan sapmadan,
[normatif kimlik é Furkan | de8erlerimizi koruyarak yolumuzda
soylemi] % Yavuz ilerlemgliyiz, Bize Gelen Bifi Yasar
S = konseptini siki sikiya korumaliyiz.
[bellegin deneyim % I “Insanlarm  unutamayacaklar1  giizellikleri
odakh 5 : deneyimler ile biitiinlesik olarak
aracsallastirilmasi] < yasatmaliy1z.”
|kiiltiirel sembollerle g cﬁ “Dede Korkut muhtesem bir hikaye,
idealize edilmis Z Akkoyunlu, Bams1 Beyrek sembol degerleri
temsiliyet] s . motifler olarak kullanmaliy1z.”

b o, a Ali - AN A .. )
[mekénsal bellegin Canip Cinili kale 6zgiin bir fark yaratiyor, miizemiz
sembol imgeler icinde de Cinimagin sergisinin varhigr bu
., . Olgunlu N - i
iizerinden temsil olguyu gii¢lendiriyor.
edilmesi] “Her yil 15 giin siirecek edebiyat festivali
[kiiltiir koyii yapabiliriz, kiiltiir ve sanat koyii olgusunu
kurgusuyla giiclendirecek sekilde alt  yapimizi
deneyimsel giiclendirmeliyiz.”
simiilasyon yaratma]

[talep odakli mekan “Ziyaretcilerden gelen talep iizerine otantik
iiretimi]| bir kafeterya yapildigmi ve hizmete
[deneyimsel nostalji acildigini soyledi.”

kurgusu] “l10 odali “Loruhan” isimli konaklama
[simgesel otantiklik Kenan | tesisinin temellerinin atildigini, tag ve gamur-
iiretimi yoluyla Yavuz | siva malzemelerle geleneksel ydntemle
gelenek insasi] < yapilacagini soyledi.”

[mekéansal deneyimin | | “Hafta i¢i ortalama 200, hafta sonu 500 olmak
olciilebilirlige 2 iizere toplam ziyaret¢i sayisinin 8000’1
indirgenmesi] E: _ gectigini belirtti.”

[sanatsal & . “Miize dis mekaninda yapilabilecek bir “arazi
yiizeylestirme yoluyla i S Ferlde sanat1” projesinden bahsetti.”

M . 1. 2 | Celik
mekansal indirgeme] 3
[6znelerin g g Nazl “Danisma Kurulu {iyeleriyle roportaj yapilip
performatif temsile = azll | sosyal medyada paylasilmasin etkilesimi
doniistiirilmesi] g Kegili | ortiracagimi soyledi.”

[I.l.le.l.(a.l.l la.r"ln o g “Billboardin  Bayburt kalesi civarinda
gorunirlik ugruna Ozan ilenip daha ¢ok ziyaret¢i ¢ekilebilecegini
gorsel simgeye Ozkan | >°'&! gr:}p aha cok ziyarelel ¢ &
g : belirtti.

indirgenmesi]

[bellegin “Miizede yilda bir festival
siirekliliginin Recep | diizenlenebilecegini buna dahil olarak kukla
etkinliklerle Ciftci | festivali, masal anlatma-¢oziimleme gibi
saglanmasi] etkinliklerin yapilabilecegini belirtti.”
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- “...etnografyammn anlamm ve icinde neler
[icerikten . o o .
.. Selin | sergilenir  konusunda  bilgilendirmeyle
koparilarak yiizeysel .
o . . Bozkurt | alakali sosyal medyada kelime anlamlarini
dijital bilgilendirme] . v
iceren paylasimlar
[stratejik kurgunun = “Onerilerin karismadan uzun vadede belli
planh olusu] % bir siraya koyularak gergeklestirilebilecegini
[anlat1 odakh temsille | £ Seref | ifade etti.”
bellegin = Oguz | “Oykii  anlatma  gelene8inin  One
=3 . . .
hikayelestirilerek S A ¢ikarilabilecegini ifade etti.”
sunumul] = &
[nesnelestirilmis E c?n
temsil] Q % “Ziyaretcilere maddi degeri diisiik 6rnegin
[yerel aidiyetin gorsel | % miizeyi ifade eden bir kitap ayraci gibi
iletisimle i Zeynep | hediyelerin verilebilecegini soyledi.”
pazarlanmasi| £ Karahan | “Bolge bazh billboard reklam
[miize nesnesinin =] Uslu | yaptirilabilecegini sdyledi.”
dijital arayiiz “eserlerle alakali QR kod c¢alismasi
iizerinden yeniden yapilabilecegini belirtti.”
kodlanmasi]
[miize anlatisinin “EMYA ziyareti oncesinde 10 dakikalik
gorsel kurgu ile Furkan | ¢3n,6im filminin hazirlandigini bildirdi.”
Yavuz
kurgulanmasi]
[yerel kimlik
vurgusuyla e “Odalarin bolgesinin o6zelliklerine gore
adlandirma stratejisi] . . . . 2, . ..
[uluslararas: isimlendirilecegini sdyledi.
P “EMYA basvurusundan dolay1 gelen
goriiniirliik] .
. Rusya Bagkanlik Sanat Danismani Dina
[yerel deneyimin . <
o 1 epgse Sorokina’yr  agirladiklarma... olumlu
nostaljik kiiltiirel g ¥ »
opus Kenan | goriislerle ayrildigini. ..
ritiiele b . cne s <
e e . ) Yavuz Hedik senliginin yapildigin1 ve tandirda
doniistiiriilmesi] [ Joe
[sayisal gostergeyle Z ckmek plslrﬂqlg%n.l' T
O £ “Bakanliga bildirilmis 12 bin ziyaretciye
mesruiyet iiretimi] = N i -
. = ulasildigini soyledi.
[gorsel anlatimin e S « , = . .. o
S TRT’nin film projesi icin iletisime
ulusal mecraya = o e e e
- = N gectigini belirtti.
tasinmasiyla temsili =
genisletme] 5
[etnografik baglamin | < . “Etnografik kiiltiire ve dokuya ait...
i, . ] Gozde . o R L o
gorsel temsiller £ R hediyelik esya orneklerini incelediklerini
- . = Doénmez | .. e
iizerinden = sOyledi.
c . . = Yavuz
ticarilestirilmesi] 5‘
[bolgesel tarihsel “Otlukbeli’nin... 548. yil déniimiinde
olayin temsili senaryo senliklerle ziyaretcilerin miizeye
aracili@iyla bellege yonlendirilebilecegini soyledi.”
baglanmasi| Ozan | “Evlenmek icin miizeye gelen ciftlerin
[Kisisel ritiiellerinin Ozkan | fotograflarmi... dijital hesapta yayn
kamusal temsile yapilmasi...”
doniismesi]




185

Tablo 41’in devami

Acik Kodlama

[nesneye yiiklenen
ritiiellestirilmis .
anlam yoluyla temsili “I'(i'ipr'ﬁyf: }qht asilip anal.ltarlnvl.n .sgklanmq51
gibi bir ritiiel olusturulabilecegini ifade etti.”
tekrar] prap .. . .
o T el Recep Yore 1¢in geleneksel ninni
[sozlii kiiltiiriin g . o . . .
il Slerd Cift¢i | cikartilabilecegini. .. masal festivali
temsil stratejiler ° diizenlenebilecegini belirtti.”
araciligiyla temsili |
normatiflestirme] 7
[dijital platformda =
temsili yeniden = g . o o ) 5
kurgulamal] =S Web sitesine ']?.lr.d.l._]ltal.glllze yayincihgi
[veri temelli % = Skl.emek gferekt1g1n1 sOyledi. .
dlgiilebilirlige S o | Zeynep %1):aret.gllerf: anket... tutum. .ar{allz'l...
indirgenme] ) Karahan goruslgrln videoya alinmasi gibi Oneriler
[giindelik g Usty | Simdu”
etnografyanin Z "EVII.IIIZdekl etnografik malzel.neler
. = iizerinden... etnografik  kompozisyon
normatif yarisma a 4
yaratma yarismasl...
formuna
doniistiiriilmesi]
[bellegin gorsel anlati “Habitat TV’de yayimnlanacak bir belgesel
iizerinden temsili Serhan | hazirlanmasinin 6nemli katkis1 olabilecegini
senaryoya Bali | sOyledi.”
doniistiiriilmesi]
[d o yl.msel SCARY “Konaklama tesisinin turizm sistemine
iiretimiyle mekanin . e
. entegrasyonu... deneyim turizmi igerigi i¢in
turizm kurgusuna .. v
. . Kenan | etkinlikler tanimlanacak.
entegre edilmesi] e . . e
. . o .. Yavuz Ziyaretgiler i¢in bir anket formu diizeni i¢in
[ziyaretci deneyimini Zeynep Karahan Uslu’dan destek alinacak.”
dlciilebilir kurgusal | o ynep :
yapiya indirgeme] %
[mekan deneyiminin = “Otelin hizmet kurallarini igeren bir kitapgik
standartlagtirilmis % ~ | Furkan | taslagi subat ayinda hazir olacak.”
kurallar iizerinden S § Yavuz
yonlendirilmesi] = :
[tematik adlandirma !
yoluyla bellegin =&Q| Al | .
. o M = . Odalar Dede Korkut temal olabilir,
kurgusal kisilikler « Canip - S
.5 = kahramanlarin isimleri verilebilir.
iizerinden z Olgunlu
aracsallastirilmasi| =
[nesnenin otel =)
mekanina taginmasi . “En 1iyi etnografik eser Loruhan’da
. Feride . S . .
yoluyla temsili agirhk Celik sergilenebilir, boylece miize konsepti devam
merkezinin ettirilir.”
kaydirilmasi]
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|dijital koleksiyon

yoluyla temsili “Pandemide dijital olarak etnografik eser
kontrol altina alma] toplanmasi siireci baglatilabilir.”

kurumsal kimligin Selin “Loruhan ve miizede calisanlarin kiyafet
kiyafet iizerinden Bozkurt formati belirlenmeli.”

sabitlenmesi] “Miize ve Loruhan i¢in kurumsal bir dosya
[nostaljik olmali.”

koleksiyonun icerik \T “Mazi’ adli koleksiyon tamamlandiginda
denetimiyle temsile z iiyelerle paylasilacak.”

sunulmasi] §

[sembollern'l . & ?. “Miizenin bir ikonu basak olabilir, bu ikon
kurumsal kimlige = o | Recep N .
ikon olarak entegre =3 Ciftei logqlarQa, kaps - siislemelerinde,

. . = = hediyeliklerde kullanilabilir.”
edilmesi] S
[nesneye dayah ¥ S| Zeynep | .. -

W = Eserler hakkinda bilgi igeren profesyonel
bilginin £ - anan diizeyde katalog basilmali.”
kataloglastirilmasi| 2 Uslu y g '

[Kiiltiirel temsilde S Ozan
ziyaretcinin kostiimlii Ozkan “Yoresel kiyafetlerle fotograf ¢ekimi
gorsel performansa ziyaretgilere sunulmali.”
dahil edilmesi]
[konaklama Gézde “Polar, sal gibi konaklama siirecinde
siirecinde kimlikli Dénmez kullanilabilecek esyalar tasarlanabilir.”
objelerle deneyimsel Yavuz
aidiyet kurulmasi| vy
“EMYA 6dil siirecinde finalist olmak,
[uluslararasi onayla miizemizin uluslararas1 platformlarda
kurumsal temsili Kenan tescili anlamina  gelmesi itibariyle
tescilleme] [yerel Yavuz onemlidir.”
iiretimi hediyelik “Bayburt Halk Egitim Merkezi ile hediyelik
temsile doniistiirme] esya iretimi yapilacak.”
Lo
% “Gain uygulamasi tizerinden onar dakikalik
[dijital anlat E etn(.)grszyayvl. . anlatan Vldeoli-ll‘
o = o~ cekilebilecegini ve uygulamanin etkin
aracihigiyla i . . LS
. . . . S o | Recep | kullanilabilecegini belirtti.
estetiklestirilmesi] = o c - o o

o AN = N | Ciftei Miizede satis1i yapilacak triinlerle ilgili,

[iiriin estetigi yoluyla | = — N . ..
e e 5 S iiriinlerin  imaj  acisindan  algisim
imayj iiretimi] 5 ~ . . o .
Z yonetmek adina yardimci olabilecegini
= belirtti”
[ev i¢ci nesnelerin g “Danisma  Kurulu {yeleri evlerindeki
temsili iizerinden = Feride | etnografik objeleri paylasarak yarigsmaya
etnografik bellegin _ Celik | destek olabilir.”
popiilerlestirilmesi]
[yash bireylerin sozlii Bo'l'gede- | yasea b l.lylﬂ( ,nsa nlarlq
.. . . tecriibelerini, hikayelerini, manilerini kendi
belle@inin nostaljik Birsen 8 . .
agizlarindan duymak, sOyletmek oradaki
tamiklik olarak Canbaz - 1= .
dogalligin daha rahat gosterilebilecegini
aracsallastirilmasi] . .
ifade etti.
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[miize belleginin “Pandemi nedeniyle dijital ortam daha etkin
dijital etkinlikler Ozan | kullanilmali, sosyal medya etkinlikleri
yoluyla zaman- Ozkan | diizenlenmeli.”
mekan dis1 yayilhimi]
[miize iiriinlerinin . “Miizede bir miizeshop boliimiiniin
Selin N . .
dijital mecrada Bozkurt olacagini ve instagram iizerinden de satis
ticarilestirilmesi] tabanli bir boliim olacagini belirtti.”
[miize kavraminin
anlam gerilimini Seref | “Miize misin depo musun?”’ bashigiyla
kamusal tartismaya Oguz | sempozyum yapilmali.”
acma onerisi] —
[miize belleginin |
yapay zeka destekli g “Yapay zeka ile miizelerin
dijital temsiline = dijitallestirilmesine ydnelik projeye dahil
R = ~| Zeynep s
yonelim] £ 5 | Karahan olunabilir.
[web sitesinde icerik = Uslu “Web  sitesine  sanat/miize  odakh
iiretimiyle dijital % 5 makalelerle bir entelektiiel platform
temsilin 5 = kurulmasi.”
kurumsallasmasi| 2 C
|kiiltiirel figiirlerin g “Dede Korkut temasiyla ‘Yilin Bilgesi’
sembolik 6diil = odili verilebilir.”
araciigiyla S Mete | “Bayburt’taki etnografik eserlerin 6nemli bir
normatiflestirilmesi] Emir | kismimin sandiklarin iginde oldugunu ve
[teshir stratejisiyle sandiklarin yaristirilabilecegi.”
goriiniir kilma]
[nesnelerin
hikayelestirme -- T x oA .
Oznur Bagislanan esyalar hikayeleriyle sosyal
yoluyla duygusal Yagc1 | medyada paylasilmali.”
temsile & yaca paylas ’
doniistiiriilmesi]
[Kiiltiirel kimligin Mahmut | “Loru Han  personeli i¢in  ydresel
personel kiyafeti Cetin | kiyafetlerin kullanilacagini belirtti.”
iizerinden temsili]
[kurumsal odiille “Avrupa Yiin Miizesi Silletto Odiilii
temsilin . miizemize verildi.”
mesrulastirilmasi] [ Kenan | “Clubhouse da ozellikle turizm ve kiiltiir
|dijital aglar g Yavuz | odakli odalarda konugmalar yaparak miize
araciigiyla temsili = tanitim faaliyetlerine katildik.”
yayginlastirma] o
= S “EMYA basarisinin  oniimiizdeki bir yil
2 . boyunca bunun siirekli kullamihip algi
[6diiliin siirekli s & y el kutamip - alg
vurgulanmasi yoluyla | 3 = olusturulmasi gerektigini sdyledi.
o R “... Table Book yapilip VIP liste
temsili sabitleme] = Ozan . L
< . £ -- hazirlayarak o listedeki isim veya
[VIP dagitim ile = Ozkan . . -

. o = kuruluglara  hatta  Diinyadaki  miize
miize algisinin elitize = hileri . Jebilecesini 5vl
edilmesi] a8 sahiplerine gonderilebilecegini ve boylece

Avrupa En lyi Miize algisim daha genis
kitlelere empoze edilebilecegini belirtti.”
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[Kiiltiirel deneyimi | Selin “Yirtiyts ile a}akall ozel S(?'hbc'e'tlerin gectigi
paket turizm haline ® = Boakurt konaklamq daEl.ﬂ. .2-3 gqnluk paketler
getirme)] = g hazirlanabilecegini ifade etti.”

M: 2 “Haber yaymlarinda algiyr dagitmamak

[dil araciigiyla algi] = % geiref admna dilin daha basit, net ve sonuca odakli

8UZ | kullanilmasi gerektigini soyledi.”
“Bayburt kalesinin oldugu yere miize shop
P, acilarak ve Kenan Yavuz Etnografya

[ticari enslle.b.lhrhk Miizesi’ne daha ¢ok misafir gekilebile%egi}rlli

yolu):la temsilin soyledi.”

E:f:lnlzshziymml] Zeynep “K('i'y. ' evlgrinin saclarinin  kiremitle

dokusunun estetik Karahan degistirilmesi ve boyalarmnin yapilmasi daha

normlarla yeniden Uslu estetik goriintii sunacagini boylece l.<6ye ve
sekillendirilmesi] ml'iz.eye. !(a-yda. . deger Zlyaretcl

[turizm eksenli cekilebilecegini b@hrth.j’

] “Yurtdisindan turist getirmek adina ...3 giin
agirlama programi olusturup tanmirlig
artirabilecegini soyledi.”

[mekansal pazarlama . “Miize . shop. ‘konusunda tecrﬁb§1§riqi

kurgusuna kuramsal Birsen paylasablleceglnl ve kavrami, .blglr%rn?

katki] Canbaz | felsefesi konusunda destek verebilecegini
o belirtti.”
| “Ulusal ve uluslararasi platformlarda arazi
g sanati sergisi, ayn1 zamanda 6grencilerin de

[terfSilin yagating f‘ burada. kalma programiyla iiretim yapip,

sbylemi iizerinden e a Feride miizenin konumuna uygun olarak dis

mesrulastirilmasi] z < Celik mekanda sanatcilarin buradaki

[kurmaca-yasatma] = g malzemeleri kullanarak ve yasatarak bir

=P sergi planladigini ve yliriitiilecegini belirtti.
X S Miizenin formatina uygun olarak yasayan
E sergiler yapilmasi gerektigini belirtti.”

[kurumsal bellegin E" “yilin miizesi oldugumuzu her yansimada

siirekli tekrar yoluyla 5‘ tekrarlamamiz gerektigi”

tescillenmesi] Ozan “Universite 0grencilerinden kiiltiir el¢ileri

[bellegin normatif Ozkan yapilabilecegini 6nerdi.”

temsili icin temsilci

0zne iiretimi]

[mekansal

;lo:;l::rlll::;:;a “Koy evlerinin boyanmasiyla ilgili

P - markalarla  iletisime gecilip  isbirligi
arag:svallastlrllm%sﬂ Abidin yapilabilecegini soyledi.

[fotograf aracihigiyla Oztirk | Foto safari etkinligi diizenlencbilecegini

gorsel temsile dayah Snerdi.”

deneyim ’

pazarlamasi]

[kirsal dokunun . “l.?Ski tas bin.alal.‘u.l kOl‘unII'li?Sl ve Qevr“enin

restorasyon yoluyla Necip duzenlenm§s1 icin  yetkililerin  kdyde

. o Yavuz yasayan insanlar1 toplantilar  yaparak
normatif temsili] bilinglendirmesi”
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Tablo 41’in devami

Acik Kodlama

. “Koy evlerinin ve cevresinin degisimi i¢in
[mudahaleye taban Oznur | tek tek evler ziyaret edilerek ev kadinlariyla
kazandirma amach < . S .

. . Yagct | daha ikna edilebilir bir c¢aligma
ikna stratejisi —_ . ST
o o yapilabilecegini belirtti.
[akademik l, <
platformlarla ; g “Bayburt Universitesiyle is birligiyle online
kurumsal temsilin a S Selin | Program hazirlanabilir.”
giiclendirilmesi] =~ “Miize icin tasarim calismasi yapilacagini,
. . Bozkurt . . .. e .
[gezici kurguyla gezici miize, gezici sergi tanitiminin
temsili mekanin yapilacagini belirtti.”
tasinabilirligi]
[istatistiksel basariyla “Gﬁplﬁk ziyaretci sayisinin ort.alama 250
mesrulastiriimal kluslmn al.tlna.dﬁs.me.dlglm séyl‘efh.”
[sosyal sorumluluk Kenan | «(pjversite ile iletisime gegilip kdylerin
yoluyla cevre Yavuz temizlenmesi. gibi so.syal icerikli projeler
miidahalesi] baslatacagini ifade etti.”
. “Silletto o6diilii alan diger miizelere bir
[odiil aglar o ; .
Lo, . mektup gonderilerek 2022 yaz sezonu i¢in
iizerinden Feride . e :
) miizeye davet etme siirecinden bahsetti.
uluslararasi Celik . o
- ol Etnografya konusunda bilgilendirici yazi
temsiliyet stratejisi] o . <5
hazirladigini sdyledi.

.. A o “Miize kiitiiphane ve toplanti salonunu

[miize mekininin i . . . .. .
. | Universite genglerine etiit merkezi olarak
islevsel karmasasi] = N e . -
. Z degerlendirilebilecegini soyledi.
[duygusal temsille = Ozan | .. o
. s -- Anne kavramimin miizede 6n planda
normatif = ~| Ozkan < N
.. S = oldugunu ve bu kavram fizerine calismalar
kavramlarin 6n = 8 e
lana cikarilmasi] S yapilarak _ daha. .(.:luygusgl derinliklere
P =2 dokunulabilecegini ifade etti.”
[kiiresel kavramlarla | 5 &
yerel anlati arasinda f ~| Recep | “Diinyadaki gé¢leri konusmak adina bir
temsil baglantisi £ Ciftci | sempozyum yapilabilecegini ifade etti”
kurma] =
S “Tiirkiye’de kehribar cikan tek sehrin
[dogal kaynak Zeynep Bayburt oldugunu ve bu degerli tirlinii miize
.S vt olarak farkli tasarimlarda kullanarak ¢ok
iizerinden Kiiltiirel Karahan | .. N 4
giizel caligmalar yapilabilecegini ve miize
markalasma] Uslu : . .
ile markalastirma yapilabilecegini ifade
etti.”
“Kdye cok bilyiik miidahalelerin dogru
[6lciilii miidahale olmayacagin1i ve miizenin hikayesiyle
savunusuyla yerel Mete | ilisig¢i olmayan projelere c¢ok fazla
dokunun Emir | yogunlasilmamasi gerektigini  soyledi.
aragsallastirilmasi] Yerelligi daha ¢ok pekistirecek etkinliklerin
miizeye daha faydasi olacagini ifade etti.”
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+ Aksiyal Kodlama: Kurumsal-Mesrulastirict  Ozne/ler Uzerinden Bellek

Deformasyonu

Toplant1 tutanaklarinda bellek deformasyonu, temsiliyetin yonlendirildigi kurumsal
bir dil araciligiyla belirginlesmektedir. Aidiyet; burada bireysel ya da toplumsal bellegin
dogal bir uzantis1 olmaktan ¢ikarak kurumsal sdylemin yon verdigi, stratejik olarak insa
edilen ve c¢esitli araglarla sunulan bir algiya doniismektedir. Aksiyal kodlama siirecinde bu
cercevede, acik kodlama asamasinda elde edilen kavramlar kurumsal 6zneler {izerinden
bicimlenen sOylemsel yonelimlerine, temsil stratejilerine ve igerik Oriintiilerine gore
gruplayarak kavramsal kategorilere ayrilmistir. Ortaya c¢ikan alt kategoriler, igerik
diizeyinde birbirini besleyen tematik Oriintiilere doniismiis; bu Oriintiiler, bellegin kurumsal
Ozneler araciligiyla nasil ana kategoriler altinda

sekillendirildigini  gdsteren

kavramsallastirilmistir (Tablo 42).

Tablo 42. Aksiyal Kodlama: Kurumsal-mesrulastirict 6zne/lerin tiretimindeki bellek
deformasyonuna dair alt ve ana kategorilerin olusturulmasi

Kurumsal-Mesrulastiric1 Ozne/ler: Kenan Yavuz Etnografya Miizesi Danisma Kurulu

Toplanti Tutanaklari, (URL-13, 2025)

Kavramlar Arasindaki iligkiler ve Kategoriler

Kavramlar Arasi Iliskiler
Sonucu Olusan Ana
Kategoriler

Kavramlardan Olusan Alt Kategoriler

kurumsallagmanin  ideallestirilmesi, kurumsal aidiyet
vurgusu, kurumsal siirdiriilebilirlik vurgusu, kurumsal
duyarlilik imaji1, kurumsal yiikselis i¢in dis onay arayisi,

uluslararasi onay-mesrulastirma-taninirlik-goriintirlitkk | [Kurumsal Kimligin ve

Aksiyal Kodlama

arayisi, kurumsal kimligin kiyafet {izerinden sabitlenmesi,
sosyal sorumluluk {izerinden mesruiyet, sosyal sorumluluk
yoluyla c¢evre miidahalesi, temsilin yasatma sdylemi
iizerinden mesrulagtirllmasi, akademik platformlarla
kurumsal temsilin gili¢lendirilmesi, miidahaleye taban
kazandirma amagcli ikna stratejisi

Mesruiyetin
Siirdiiriilebilir Temsil
Stratejileriyle Insasi]

uluslararas1 onayla kurumsal temsili tescilleme, digsal
mesruiyet aract olarak o6diil, kurumsal o6diille temsilin
mesrulastirilmasi, kurumsal bellegin siirekli tekrar yoluyla
tescillenmesi, istatistiksel bagariyla mesrulastirilma, 6diiliin
stirekli vurgulanmasi yoluyla temsili sabitleme, 6diil aglart
iizerinden uluslararas1 temsiliyet stratejisi, uluslararasi
mesrulastirma hazirligl, sayisal gostergeyle mesruiyet
iretimi, VIP dagitim ile miize algisinin elitize edilmesi,
taninma ve goriiniirlik odakli temsil stratejisi, dijital aglar
araciligiyla temsili yayginlastirma, web sitesinde igerik
iretimiyle dijital temsilin kurumsallagsmasi, mekéansal
pazarlama kurgusuna kurumsal katki

[Kurumsal Disa Doniik
Goriiniirlilkk, Tamitim ve
Odiil Tabanh Mesruiyet

Aglariin Kurulmasi]
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Tablo 42’nin devami

Aksiyal Kodlama

hikaye temelli temsil, anlati odakli temsille bellegin
hikayelestirilerek sunumu, hikayesellestirme odakli nesne
temsili, deneyimsel simiilasyon, deneyimsel cazibenin
kiiltiirel temsile tercih edilmesi, deneyimsel nostalji
kurgusu, kiiltiir koyti kurgusuyla deneyimsel simiilasyon
yaratma, talep odakli mekan iiretimi, k0y yasaminin temsili
atmosfer olarak sunumu, kirsal gee¢misin yeniden
kurgulanmasi, temsilin deneyim ile estetize edilmesi,
gecmisin teatral yeniden iiretimi, mekansal bellegin sembol
imgeler lizerinden temsil edilmesi, kisisel ritiiellerinin
kamusal temsile doniismesi, ziyaretcilerin hatira iiretimi
tizerinden aidiyet kurma, hatira {iretimi lizerinden aidiyet
kurma

[Deneyimsel ve Hikaye
Temelli Bellek ve Kimlik
Kurgusu]

deneyimin ticarilestirilmesi, = deneyimsel  ihracat,
deneyimsel senaryo iiretimiyle mekanin turizm kurgusuna
entegre edilmesi, paket programlarla deneyim, mekansal
deneyimin oOlgiilebilirlige indirgenmesi, mekan
deneyiminin  standartlastirilmis  kurallar  {izerinden
yonlendirilmesi, ziyaret¢i deneyimini olgiilebilir kurgusal
yapiya indirgeme, turizm eksenli kurgu, kiiltiirel deneyimi
paket turizm haline getirme, konaklama siirecinde kimlikli
objelerle deneyimsel aidiyet kurulmasi, kiiltiir ¢esitliliginin
pazarlanabilirligi, degerlerin yasa gore aragsallastirilmasi,
hikdyenin pazarlanabilir deneyime doniismesi, temsilde
Olciilebilirlik ve deneyimin ticarilestirilmesi, normatif
kimlik sdylemi, giindelik etnografyanin normatif yarigma
formuna donistiiriilmesi, mekanlarin goriiniirliik ugruna
gorsel simgeye indirgenmesi, gezici kurguyla temsili
mekanin taginabilirligi, mekan doniisiimiiniin sponsorlukla
aragsallastirilmasi

[Deneyimin Olgiilebilir,
Ticarilestirilebilir ve
Yonetilebilir Bir Uriine
Doniistiiriilmesi]

yerel bellegin sanatsal filtrelerden gecirilmesi, sanatsal
ylizeylestirme yoluyla mekansal indirgeme, kiiltiirel
motifin ylizeysel estetik unsura indirgenmesi, gorsel
temsillerle otantikligin yeniden {iretimi, sanat lizerinden
yeniden kurgulama, bireysel sanat perspektifiyle
yonlendirme, 6znel bicimleme, gorsel anlatinin
onceliklendirilmesi, fotografik mekanin  kurulmasi,
tanitima dayali imge {iretimi, imaj Uretimi, iirlin estetigi
yoluyla imaj iiretimi, nostaljik koleksiyonun igerik
denetimiyle temsile sunulmasi, miize kavraminin anlam
gerilimini kamusal tartismaya agma Onerisi, Oznelerin
performatif temsile doniistliriilmesi, kiiltiirel temsilde
ziyaret¢inin kostliimlii gorsel performansa déhil edilmesi,
miize anlatisinin gorsel kurgu ile kurgulanmasi, tematik
adlandirma yoluyla bellegin kurgusal kisilikler iizerinden
aragsallastirilmasi, yerel dokunun estetik simiilasyona
indirgenmesi, yerel konut dokusunun estetik normlarla
yeniden sekillendirilmesi, sembollerin kurumsal kimlige
ikon olarak entegre edilmesi

[Mekiansal ve Estetik
Temsilin
Yiizeylesellestirilmesi ve
Gorsel Kurguyla
Aragsallastirilmasi]
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Tablo 42’nin devami

Aksiyal Kodlama

dijital anlat1 aracilifiyla estetiklestirilmesi, dijital erisim,
icerikten koparilarak ylizeysel dijital bilgilendirme, dijital
koleksiyon yoluyla temsili kontrol altina alma, miize
nesnesinin dijital arayliz lizerinden yeniden kodlanmasi,
dijital platformda temsili yeniden kurgulama, miize
belleginin dijital etkinlikler yoluyla zaman-mekan dist
yayilimi, miize {iriinlerinin dijital mecrada ticarilestirilmesi,
miize belleginin yapay zekd destekli dijital temsiline
yonelim, gorsel anlatinin ulusal mecraya taginmasiyla

[Dijitallesme ve
Teknolojik
Aragsallastirmal]

temsili genisletme, nesneye dayali bilginin
kataloglastirilmasi

yerel kimlik vurgusuyla mimari adlandirma stratejisi, sozlii
kiltirlin =~ temsil  stratejileri  araciligiyla  temsili

normatiflestirme, kiiltiirel sembollerle idealize edilmis
temsiliyet, kisisel ritiiellerinin kamusal temsile doniismesi,
nesneye yilklenen ritiiellestirilmis anlam yoluyla temsili
tekrar, kiiltiirel figlirlerin sembolik 6diil araciligiyla
normatiflestirilmesi, teshir stratejisiyle goriiniir kilma,
duygusal temsille normatif kavramlarin 6n plana
cikarilmasi, yerel aidiyetin gorsel iletisimle pazarlanmasi,
bolgesel tarihsel olayin temsili senaryo araciligiyla bellege
baglanmasi, yerel deneyimin nostaljik kiiltlirel ritiiele
dontistiiriilmesi, simgesel otantiklik iiretimi yoluyla
gelenek insasi, yash bireylerin sozlii belleginin nostaljik
taniklik olarak aragsallastirilmasi, yerel iiretimi hediyelik
temsile doniistiirme, miize mekanmin iglevsel karmasasi,
mekansal bellegin sembol imgeler {izerinden temsil
edilmesi, kurumsal kimligin kiyafet {izerinden sabitlenmesi,
kiiltiirel kimligin personel kiyafeti tlizerinden temsili,
ritiellestirilmis  nesne ve  davraniglarla  temsilin
pekistirilmesi, nesneye dayali bilginin kataloglastirilmasi,
teshir stratejisiyle goriiniir kilma, nesnelerin hikayelestirme
yoluyla duygusal temsile doniistiiriillmesi

[Yerel/Kolektif Kimligin,
Normatif (Deger, Sembol,
Ritiiel) Pratiklerle,
Sahnelenmis/Mekansal/D
uygusal Yollarla, Siirekli
Yeniden Uretilmesi ve
Toplumsal Olarak
Dolasima Sokulmasi]

ticarilestirme, ticari anlam  yilikleme, deneyimin
ticarilestirilmesi, hediyelik esya {izerinden temsiliyet,
etnografik  baglamin  gorsel temsiller {izerinden

ticarilestirilmesi, kiiltiir c¢esitliliginin pazarlanabilirligi,
fotograf araciligiyla gorsel temsile dayali deneyim
pazarlamasi, {irliin estetigi yoluyla imaj iiretimi, miize
Uriinlerinin  dijital mecrada ticarilestirilmesi, ticari
erigilebilirlik yoluyla temsilin mekansal yayilimi, yerel
iiretimi hediyelik temsile doniistiirme, konaklama siirecinde
kimlikli objelerle deneyimsel aidiyet kurulmasi, dijital
anlat1 araciligiyla estetiklestirilmesi

[Mekanin ve
Kiiltiirel Temsillerin
Ekonomi, Pazar, Uriin,
Deneyim ve
Ticarilestirme
Stratejileriyle
Aragsallastirilmasi]
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Tablo 42’nin devami

Oznelerin performatif temsile doniistiiriilmesi, kiiltiirel
« | temsilde ziyaret¢inin kostiimlii gorsel performansa dahil
E edilmesi, nesnelestirilmis temsil, nesnenin otel mekanina
= | tasinmasi yoluyla temsili agirlik merkezinin kaydirilmasi, [Katilimel,
Q miize anlatisinin gorsel kurgu ile kurgulanmasi, kurmaca- | Kurgusal ve Performatif
= | yasatma, stratejik kurgunun planli olusu, kurgusal igerik Temsil Stratejileriyle
z yonlendirmesi, anlati  odakli  temsille  bellegin | Mekénsal ve Toplumsal
é hikayelestirilerek sunumu, gezici kurguyla temsili mekanin Deneyimin
taginabilirligi, ziyaretcilerin hatira tiretimi izerinden aidiyet Sekillendirilmesi]
kurma, mekansal doniistimiin sponsorlukla
aragsallastirilmasi

“Kurumsal Kimligin ve Mesruiyetin Siirdiiriilebilir Temsil Stratejileriyle Insas1”
kategorisi; Kenan Yavuz Etnografya Miizesi Danigsma Kurulu iiyeleri tarafindan dile
getirilen temsil bigimlerinin kurumsal kimligi siirdiiriilebilirlik, aidiyet, duyarlilik ve sosyal
sorumluluk kavramlari etrafinda nasil ideallestirerek insa ettigini gostermektedir. Toplanti
tutanaklarinda yer alan Oneri, vurgu ve sdylemler; miizenin kurumsal bir aktor olarak
goriiniirlik ve mesruiyet kazanmasma yonelik stratejileri icermektedir. Incelenen
tutanaklarda kurumsallasma siireci; aidiyetin duygusal bir sahiplenme bigiminden ¢ikarilip
temsil araglariyla sabitlenen, dissal onay arayigina yonelen ve normatif degerlerle
gii¢lendirilen bir yap1 olarak sunulmaktadir. Ozellikle “kurumsal kimligin kiyafet {izerinden
sabitlenmesi”, “akademik platformlarla kurumsal temsilin gii¢lendirilmesi” veya “sosyal
sorumluluk yoluyla ¢evre miidahalesi” gibi kavramlar; kurumsal bellegin goriiniirliik,
duyarlilik ve kolektif sorumluluk sdylemleriyle mesrulastirildigini gostermektedir. Ancak
bu stratejiler, bellegin icerikten ¢ok bicimsel kodlar ve temsili araclarla denetlenmesine
neden olmakta; ge¢misle olan iligki kurumsal bir imaj politikasina indirgemektedir.

Toplant1 tutanaklarinda bellek deformasyonu; temsiliyetin icerikten ¢ok dissal onay,
0diil mekanizmalar1 ve goriiniirliik stratejileri iizerinden kurulmasiyla derinlesmektedir. Bu
baglamda temsilin odak noktas1 bireylerin ya da topluluklarin bellegi degil; istatistiksel
basar1, 6diil zincirleri ve dijital tanitim gibi disa doniik mesruiyet pratikleridir. “Kurumsal
Disa Doniik Goriiniirliik, Tamitim ve Odiil Tabanli Mesruiyet Aglarmin Kurulmas:”
kategorisi; miizenin kurumsal belleginin uluslararasi onay, 6diil sistemleri, goriiniirliik
stratejileri ve istatistiksel gostergeler gibi disa doniik stratejiler araciligiyla nasil
sabitlendigini gostermektedir. Tutanaklarda 6ne ¢ikan kavramlar kurumsal temsilin dissal

mesruiyet araglarina bagimli kilindigin1 ve bu araglarin bellegi yonlendiren bir ¢ergeveye



194

doniistiigiinii agik¢a ortaya koymaktadir. Ornegin “kurumsal bellegin siirekli tekrar yoluyla
tescillenmesi”, “6dil aglari {izerinden uluslararasi temsiliyet stratejisi” veya “VIP dagitim
ile miize algisiin elitize edilmesi” gibi kavramlar; kurumsal bellegin 6diil ve goriiniirliik
politikalariyla pazarlanabilir bir degere doniistiiriildiigiini gostermektedir. Bu stratejilerle
birlikte miize anlatis1 icerikten ¢ok performatif basariya yani 6diil almis olmakla deger
kazanmig bir temsile indirgenmektedir. Boylece bellek, i¢sel bir anlam iiretimi olmaktan
cikarak kurumsal itibar ve prestij sOyleminin bir bilesenine donlismektedir.

Toplant1 tutanaklarindaki bir bagka bellek deformasyonu; ge¢misin dogrudan bir
aktarimi1 ya da kolektif bellegin izini slirmekten ¢ok hikayelestirme, simiilasyon ve
deneyimsel temsiller araciligiyla yeniden kurgulanmasi yoluyla ortaya ¢ikmaktadir. Bu
stiregte bellek; yasanmigliklarin izini tagiyan bir yap1 olmaktan ¢ikarak zihinde iz birakmak
tizere kurgulanan bir sahneye, bir gosteri alanina doniismektedir. Bu baglamda “Deneyimsel
ve Hikaye Temelli Bellek ve Kimlik Kurgusu” kategorisi; miizenin bellegi sahici deneyim
yoluyla degil teatral, talep odakli ve gorsel olarak estetize edilmis bir kurgu {izerinden
sunmaya calismastyla iliskilidir. Toplant1 tutanaklarinda sikca tekrarlanan “hikaye temelli
temsil”, “kiiltiir kdyii kurgusuyla deneyimsel simiilasyon yaratma”, “kirsal ge¢misin yeniden
kurgulanmas1” gibi kavramlar; miizenin gegmise ait somut referanslardan ¢ok duygusal
olarak etkileyici ve deneyimsel olarak tatmin edici sahneler iiretmeye odaklandigini
gostermektedir. Bu durum, gegmisin tiyatral bir temsile indirgenmesine ve nostalji tizerinden
pazarlanabilir bir deneyime doniismesine yol agmaktadir. Bellegin bireysel ya da toplumsal
olarak kurdugu baglar yerine ziyaret¢inin hatira {iretimi ilizerinden kurdugu kisisel ve
ylzeysel aidiyet on plana ¢ikarilmaktadir. Ziyaretcgilerin an1 liretmeye tesvik edildigi,
ritiiellerin sahneye tagindig1 ve nesnelerin anlatiya hizmet eden dekorlar gibi islevlendirildigi
bu yapi; bellegi icerik degil deneyim iizerinden tanimlanan, tiiketilebilir bir {iriin haline
getirmektedir.

Tutanaklarda deneyim; 6zgiin ve baglamsal bir hatirlama pratigi olmaktan cikarilip
turizm odakli, dlgiilebilir ve yonetilebilir bir deneyim paketine doniismiistiir. Bu doniisiim,
mekansal bellegin artik bireysel deneyime ya da toplumsal bellege degil, programlanmis
senaryolar, gorsel simgeler ve standartlagtirilmig kurallar araciliiyla yonetilen bir kullanici
deneyimi olarak kurgulanmasmma neden olmaktadir. “Deneyimin  Olgiilebilir,
Ticarilestirilebilir ve Yénetilebilir Bir Uriine Déniistiiriilmesi” kategorisi; miize deneyiminin
giderek ekonomik, yonetsel ve pazarlanabilir bir yapiya indirgenmesini ifade etmektedir.

2% ¢

“Paket programlarla deneyim”, “deneyimsel ihracat”, “mekéanin turizm kurgusuna entegre
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edilmesi” gibi kavramlar; miizede anlam iiretme kapasitesinin kullanici odakli senaryolara
ve sponsorluk destekli doniisiimlere gore bigimlendirildigini gostermektedir. Ziyaretcinin
gecirdigl zaman, hatirladig1 imgeler, karsilastig1 atmosfer; 6zgiin bir anlatidan ¢ok dnceden
kurgulanmig bir senaryoya dahil edilmekte ve normatif olarak ydnlendirilmektedir.
Deneyimin olgiilebilirlik iizerinden degerlendirilmesi; Ornegin ziyaret¢i sayisi, paket
programlar, etkilesimli uygulamalar ya da dijital igerik liretimi gibi gostergelerle mesruiyet
kazanan bir yapiya doniismesine neden olmaktadir. Bu durum; mekanin temsili derinligini
zayiflatmakta, mekan1 anlatidan ¢ok turistik bir simgeye, gecmisi ise ticari degeri olan bir
hikayeye indirgemektedir.

Toplant1 tutanaklarindaki bir baska bellek deformasyonu; mekanin ve estetik
degerlerin iceriksel ve tarihsel baglamlarindan koparilarak yeniden kurgulanmasi yoluyla
ortaya c¢ikmaktadir. Temsiliyet artik baglama dayali bir aktarim degil; gorsellige
indirgenmis, kolay tiiketilebilir, sanatsal bigimleme teknikleriyle yonlendirilmis yiizeysel bir
anlat1 olarak insa edilmektedir. “Mekansal ve Estetik Temsilin Yiizeylesellestirilmesi ve
Gorsel Kurguyla Aragsallastirilmasi” kategorisi, bu baglamda miizede bellegin nasil estetik
kodlarla yeniden sekillendirildigini ve bu siirecin temsilin aragsallastirilmasina nasil hizmet
ettigini gostermektedir. “Yerel bellegin sanatsal filtrelerden gegirilmesi”, “kiiltiirel motifin
ylizeysel estetik unsura indirgenmesi” ve “fotografik mekanin kurulmasi” gibi kavramlar;
bellegin 6znel bicimlendirme ve gorsel estetik iiretimi yoluyla anlamdan ziyade imaj
tiretimine odaklandigini ortaya koymaktadir. Estetize edilen imgeler araciligiyla kurulan bu
temsil bi¢imi; miize kavraminin sorgulayici yapisini baskilayarak yapiyi bir kiiltiirel tartisma
alan1 olmaktan ¢ikarip bir gorsel vitrine doniistiirmektedir.

Miize anlatisinin “gorsel kurgu ile kurgulanmasi” ve “kurgusal kisilikler {izerinden
aragsallastirilmas1” gibi stratejiler, temsilin gorsel ikna ve duygusal alimlama iizerine
kuruldugunu gostermektedir. Ayrica “kostiimlii gorsel performans”, “yerel konut dokusunun
estetik normlarla yeniden sekillendirilmesi” ve “sembollerin kurumsal kimlige ikon olarak
entegre edilmesi” gibi uygulamalar mekéni ve Ozneyi performatif, yonlendirilmis ve
pazarlanabilir bir temsile doniistiirmektedir. Bu stratejiler, miizeyi deneyime agik bir alan
olmaktan ¢ikararak kurumsal imajin sahnelendigi estetik bir gosteri platformuna
indirgemektedir.

Toplant1 tutanaklarinda miize temsillerinin dijital araclar ve teknolojik platformlar
araciliiyla ylizeysellestirilmis, kontrol edilebilir ve yayginlastirilabilir bir forma doniistiigi

goriilmektedir. Bu doniisiim, bellegi 6zgiin baglamindan koparan ve onu zaman-mekan dis,
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hizli tiiketilebilir bir gorsel bilgiye indirgeyen bir temsil stratejisiyle gerceklesmektedir.
“Dijitallesme ve Teknolojik Aragsallastirma” kategorisi; miizede dijitallesmenin
temsiliyetin yonlendirilmesi, denetlenmesi ve estetiklestirilmesi i¢in kullanilan bir arag
olarak nasil islevsellestirildigini géstermektedir. “Dijital koleksiyon yoluyla temsili kontrol
altina alma”, “dijital platformda temsili yeniden kurgulama” ve “nesnenin dijital arayiiz
tizerinden yeniden kodlanmasi” gibi kavramlar; miize belleginin igeriksel derinlikten
uzaklastirilarak yonetilebilir bir gosterge dizisine doniistiiglinii ortaya koymaktadir. “Miize
belleginin dijital etkinlikler yoluyla zaman-mekan dis1 yayilimi”, “dijital anlat1 araciligiyla
estetiklestirilmesi” ve “gorsel anlatinin ulusal mecraya taginmasi” gibi stratejiler ise dijitalin
sadece bir aktarim bi¢imi degil, ayn1 zamanda temsilin bigimsel bir yonlendiricisi haline
geldigini isaret etmektedir. Bu temsil bi¢imi; dijital ortamin olanaklarini kullanarak bellegi
sunuma, gosteriye ve dolasima agik bir estetik nesneye ddniistiirmektedir. Ozellikle “miize
tirtinlerinin dijital mecrada ticarilestirilmesi” ve “miize belleginin yapay zeka destekli dijital
temsiline yonelim” gibi ifadeler; bellegin yalnizca yeniden iiretilmedigini, ayn1 zamanda
ekonomik ve teknolojik sistemlere entegre edilerek aragsallastirildigini da gostermektedir.

“Yerel/Kolektif Kimligin, Normatif (Deger, Sembol, Ritiiel) Pratiklerle,
Sahnelenmis/Mekansal/Duygusal Yollarla, Siirekli Yeniden Uretilmesi ve Toplumsal
Olarak Dolagima Sokulmasi” kategorisi, miizede temsilin igerikten ¢ok bi¢imsel —
tekrarlayict  ve duygusal-ylklii bir performans aracihifiyla gerceklestirildigini
gostermektedir. “Sozlii kiiltlirlin temsil stratejileri araciligiyla temsili normatiflestirme”,
“ritliellestirilmis nesne ve davranislarla temsilin pekistirilmesi” ve “kiiltiirel figiirlerin
sembolik 6diil aracilifiyla normatiflestirilmesi” gibi kavramlar; bellegin duygusal ve
sembolik kodlarla sabitlenmis bir kurguda yeniden sunulduguna isaret etmektedir. Yine
“yerel aidiyetin gorsel iletisimle pazarlanmas1”, “kiiltiirel kimligin personel kiyafeti
tizerinden temsili” ve “nesnelerin hikayelestirme yoluyla duygusal temsile doniistiiriilmesi”
gibi ifadeler; kimligin temsiliyet araciligiyla normatiflestirildigini ve bu siirecin estetik,
gorsel ve sahneleme odakli yiiriitiildiigiinti gostermektedir.

“Mekanin ve Kiiltiirel Temsillerin Ekonomi, Pazar, Uriin, Deneyim ve Ticarilestirme
Stratejileriyle Aragsallagtirilmas1” kategorisi ise Ozellikle ekonomik anlam yiikleme,
ticarilestirme, iirlin estetigi ve pazarlama stratejileri kavramlari iizerinden bellegin ekonomik
degerler ve tiiketim mantig1 ¢ercevesinde nasil aragsallastirildigini ortaya koymaktadir.
Toplant1 tutanaklarinda ©one ¢ikan “hediyelik esya {iizerinden temsiliyet”, “fotograf

aracilifiyla gorsel temsile dayali deneyim pazarlamasi”, “kiiltiir ¢esitliliginin
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pazarlanabilirligi” gibi kavramlar; miize anlatisinin tiiketilebilir bir deneyim olarak
sunuldugunu gostermektedir. “Yerel iiretimi hediyelik temsile doniistiirme”, “konaklama
siirecinde kimlikli objelerle aidiyet kurulmasi” ve “miize {iriinlerinin dijital mecrada
ticarilestirilmesi” gibi 6neriler; bellegin ekonomik degerlere, temsiliyetin tilketim mantigina
indirgenerek aragsallagtirildigina isaret etmektedir.

“Katilimci, Kurgusal ve Performatif Temsil Stratejileriyle Mekansal ve Toplumsal
Deneyimin Sekillendirilmesi” kategorisi, miize belleginin ziyaret¢inin katilimina agik fakat
senaryolastirilmis ve yonlendirilmis bir deneyim alani olarak kurgulandigini gostermektedir.
“Oznelerin performatif temsile doniistiiriilmesi”, “kiiltiirel temsilde ziyaret¢inin kostiimlii
gorsel performansa dahil edilmesi”, “kurmaca-yasatma” ve “kurgusal igerik yonlendirmesi”
gibi kavramlar; bellegin artik spontane bir toplumsal birikim degil, planl bir sahneleme
pratigi lizerinden sunuldugunu ortaya koymaktadir. Benzer sekilde “miize anlatisinin gorsel
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kurgu ile kurgulanmas1”, “gezici kurguyla temsili mekanin taginabilirligi” gibi kavramlar ise
temsiliyetin sabit, baglamsal ve igerik odakli olmaktan ziyade; tasinabilir, esnek ve duyusal
olarak etkinlestirilmis bir kurgu oldugunu ortaya koymaktadir. Ayn1 zamanda “mekansal
dontisiimiin  sponsorlukla aragsallagtirilmasi” gibi stratejiler; temsiliyetin kurumsal
aktorlerce planli bigimde yonlendirildigini ve bellegin insasinin katilimci bir deneyim gibi
sunulmasina ragmen arka planda kurgusal, yonlendirilmis ve performatif bir denetimle
sekillendigini agiga ¢ikarmaktadir.

Aksiyal kodlamanin sonucunda her bir ana kategori; kosul/baglam, eylem/etkilesim,

sonug/yorum eksenleri dogrultusunda ¢éziimlenmistir (Tablo 43).

Tablo 43. Kurumsal-mesrulastirict 6zne/lerin tiretimindeki bellek deformasyonunun
kosul/baglam, eylem/etkilesim, sonu¢/yorum iligkisi tizerinden agiklanmasi

Kurumsal-Mesrulastirict Ozne/ler: Kenan Yavuz Etnografya Miizesi Danisma

Kurulu Toplanti Tutanaklari, (URL-13, 2025)
Aksiyal Kodlama Kosul / Baglam Eylem/ Etkilesim | Sonu¢ / Yorum
Bireysel/toplumsal
Danigma Kurulu Soylemde aidiyetin yerini,
Kurumsal Kimligin toplantlla_rmc.ia. aidiyetin estetik, kurumsal olarak
ve Mesruiyetin k}lr}lmsal kimligin (;evr-esel kodqumls
Siirdiiriilebilir aidiyet, duyarlilik, hassas'lyet ve t'e'rns?hyet
Temsil Stratejileriyle sosyql sorumluluk aka'ld'emlk temsil | stratejileri almakta;
insas: gibi degerlerle gibi temalarla bellek, gorsel ve
stireklilik kazanmas1 | kurumsal imaja sOylemsel
amaclanmakta dontstiirilmesi kaliplarla
sabitlenmekte
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Tablo 43’in devami

Bellek, 6z
Odiiller iceriginden ziyade
Kurumsal Disa . e taninmighik
el s e e s Miizeye ulusal ve istatistikler ve L 9
Doniik Goriiniirliik, .. e e e 1o iizerinden deger
P uluslararasi diizeyde | dijital goriiniirliik i
Tamtim ve Odiil mesruivet iizerinden kazanmakta;
Tabanh Mesruiyet STuLyet i temsil, sik tekrar
o kazandirma ihtiyaci kurumsal 6ne .
Aglariin Kurulmasi ve sabitleme
¢ikarma
yoluyla
standartlagmakta
Bellek, hatirlamaya
degil, sahnelenmis
Deneyimsel ve Ziyaretci Hikaye, kurgusal duygusal bir
Hikaye Temelli beklentileri ve anlati, nostaljik anlatiya
Bellek ve Kimlik duygusal deneyim simiilasyon dayandirilmakta;
Kurgusu ihtiyac1 yoluyla temsiliyet | kurgusal kimlikler
gercekligin yerine
gecmekte
Bellek,
Pel{eylmfn . Paket deneyimler, tlgarilestlrllebll1r
Olgiilebilir, Turizm ve pazar o bir tiir deneyime
A, . ool 6lciilebilir o _
Ticarilestirilebilir ve dinamiklerinin A indirgenmekte;
A " igerikler, N .
Yonetilebilir Bir miizeye o9 miizeye dair
e programlanabilir
Uriine entegrasyonu . durumlar
s e i . temsiller oo
Doniistiiriilmesi pazarlanabilir
olmakta
Mekénsal ve Estetik Mekan ve bellek
o Sanatsal yiizeyde kurulan
Temsilin L ) .
.. . . . Sunum ve imaj filtreleme, temsillerle estetize
Yiizeylesellestirilmesi S . .

.. odaklilik sembolik gorsel | edilmekte; iceriksel
ve Gorsel Kurguyla . ) ik
Aragsallastirilmasi fmgeter derinli

kaybolmakta

Bellek, zamandan
ve mekandan

. bagimsiz bir dijital
. Dijital arayiiz, . ;
Dijitallesme ve Dijital doniigiim ve temsil nesnesine
.. .. kataloglama ve o .
Teknolojik uzaktan erisim - doniismektedir;
o dijital icerik . .
Aracsallastirma ihtiyact A fiziksel deneyim
yonetimi c g
yerini dijital
kontrollere
birakmakta
. Kimlik ve bellek
Yerel/Kolektif )
RN . Semboller, normatif kaliplarla
Kimligin, Normatif - .
. .. . - . ritiieller, sabitlenmekte;
Pratiklerle, Siirekli Yerel degerlerin .
. - . . kostiimler, toplumsal dolanim,
Yeniden Uretilmesi tanitim ve temsili . o
mimari temsilin tekrartyla
ve Toplumsal Olarak .
adlandirmalar standardize
Dolasima Sokulmasi

edilmekte
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Tablo 43’in devami

Mekamn ve Kiiltiirel

Temsillerin . .
. . Temsil, ekonomi
Ekonomi, Pazar, Hediyelik esya, temelli bir icerize
Uriin, Deneyim ve Ekonomik siireklilik | objeler, anlatilar . gerg
N indirgenmekte
Ticarilestirme arayist yoluyla
Stratejileriyle pazarlama
Aragcsallastirnlmasi

Katihmei, Kurgusal Bellek, katilimer

. Katilmeilik, gibi sunulan ancak
ve Performatif -
. e sahicilik ve kurumsal
Temsil Stratejileriyle o Performans, N
A etkilesim . aktorlerce
Mekinsal ve S kostlim, .. .
beklentileri- . yonlendirilen
Toplumsal . . . sahneleme, gezici
.. ziyaret¢inin dahil kurgusal ve
Deneyimin oo anlat1 kurgular . .
. . . . olabilecegi kurgusal ylizeysel bir
Sekillendirilmesi . .
deneyim deneyime
indirgenmekte

+ Sec¢meli Kodlama: Kurumsal-Mesrulastirici  Ozne/ler Uzerinden Bellek
Deformasyonu

Kenan Yavuz Etnografya Miizesi danisma kurulu toplanti tutanaklarina yonelik acik
ve aksiyal kodlama asamalarinda elde edilen tematik kategoriler, segmeli kodlama siireciyle
biitiinciil bir kavramsal yapiya doniistiiriilmiistiir. Bu siiregte kurumsal-mesrulastirict
Ozneler araciligryla bellegin nasil yonlendirildigi; temsiliyetin kurumsal stratejileri,
goriiniirlik politikalari, dijital araglar ve ticarilestirme pratikleri yoluyla nasil
standartlastirildig1 iizerinden degerlendirilmistir. Se¢gmeli kodlama ile tematik kategoriler
arasindaki iliskiler bir merkez tema etrafinda birlestirilmis ve bu tema “Kurumsal Stratejiler
Yoluyla Yénlendirilmis Temsiliyetin, Bellegi Idealize Edilmis, Performanslastiriimis ve

Ticarilestirilmis Bir Algiya Doniistliirmesi” olarak tanimlanmistir (Tablo 44).

Tablo 44. Se¢gmeli Kodlama: Kurumsal-mesrulastirici 6zne/lerin liretiminde bellek
deformasyonuna dair belirlenen merkezi tema

Kurumsal-Mesrulastirict Ozne/ler: Kenan Yavuz Etnografya Miizesi Damisma Kurulu

Toplanti Tutanaklari, (URL-13, 2025)
Merkezi Tema

[Kurumsal Stratejiler Yoluyla Y&nlendirilmis Temsiliyetin, Bellegi Idealize Edilmis,
Performanslastirilmis ve Ticarilestirilmis Bir Algiya Doniistiirmesi]

Secmeli
Kodlama
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3.2.5. Teyit Edici-Onaylayic1 Ozne/ler: Odiil Gerekgeleri ve Jiiri Raporlarinda
Bellek Deformasyonu

Odiil platformlarinin isleyis siire¢leri ve kazananlara sundugu avantajlar; miize
belleginin kurumsal, ekonomik ve temsili normlar dogrultusunda nasil bigimlendigine dair
onemli ipuclar1 sunmaktadir. Odiil basvuru ve degerlendirme asamalarinda miize anlatisi,
sadece yerel ya da kiiltiirel baglami i¢inde degil; uluslararasi taninirlik, marka degeri ve
stirdiiriilebilirlik gibi kiiresel Olgiitlerle degerlendirilmektedir. Boylece bellegin temsili
digsal normatif kriterlere gore yeniden sekillendirilmektedir. Odiil kazanimi, miize
belleginin kamuya sunumunda belirleyici bir filtre olarak islev goriirken; bu siirecte bellegin
aragsallastirilmasi, idealize edilmesi ve piyasa odakli bir temsil bi¢imine doniistiiriilmesi
riskini de beraberinde getirmektedir.

EMYA/Silletto Odiilii, Avrupa Miize Forumu’nun diizenledigi ve ¢ok asamali bir
degerlendirme siirecine dayanan uluslararasi bir platformdur. Odiil basvuru siirecinde
basvurular Avrupa Miize Forumu’nun uluslararasi platformunda alinmakta, detayli bagvuru
dosyalari ve destekleyici materyaller talep edilmektedir. Bagvuru yapan miizeler uluslararasi
bagimsiz bir jiiri tarafindan dnce dosya tizerinden, ardindan alan ziyaretleriyle cok asamali
bir degerlendirmeye tabi tutulmaktadir. Jiiri; yenilikgilik, topluluk katilima, siirdiiriilebilirlik
ve anlat1 biitiinliigli gibi kriterlere dayanarak adaylar1 degerlendirmektedir (URL-21, 2025).
Uzun listedeki tiim miizelerin jiiri tarafindan bizzat ziyaret edilmesi ve gerekirse ek
ziyaretlerle siliregte derinlesilmesi; degerlendirme siirecinin ¢ok asamali, segici ve digsal
normlara bagl oldugunu gostermektedir. Nihai kararda ise miizenin hem kendi toplumsal
baglami i¢inde hem de uluslararasi ve giincel miizecilik normlari ¢ergevesinde idealize edilip
odiillendirildigi agiktir.

Europa Nostra — Avrupa Birligi Kiiltiirel Miras Odiilii, Avrupa Komisyonu ile Europa
Nostra ortakliginda yiiriitiilen bir siirectir. Bagvurular dijital olarak alinmakta; projelerin
toplumsal katilim, stirdiiriilebilirlik ve koruma uygulamasi gibi basliklarda sundugu etki
degerlendirilmektedir (URL-22,2025). Burada farkli Avrupa iilkelerinden gelen jiiri tiyeleri,
basvuru belgelerinin yani sira alan ziyaretleriyle projelerin yerel ve uluslararas: 6lgeklerde
ornek teskil edip etmedigine odaklanmaktadir. Degerlendirme siireci; miize bellegini
evrensel koruma standartlari, yerel katilim ve siirdiiriilebilirlik gibi normlara gore filtreleyen
ve yeniden sekillendiren bir isleve sahiptir.

T.C. Kiiltir ve Turizm Bakanlhigi Ozel Odiilii ulusal &lgekte yiiriitiilen bir

degerlendirme modeline sahiptir. Basvurular bazen oOneri, bazen bakanlik komisyonu
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aracilifiyla sekillenmektedir. Degerlendirme; 6zgilinliik, toplumsal katki, koruma ve
stirdiiriilebilirlik gibi bagliklarda yapilmakta ve sonu¢ bakanlik tarafindan kamuya
duyurulmaktadir. Kazananlara 6diil toreni ile Odiiller takdim edilmektedir. Bu siiregte
miizenin ulusal kiiltiirel kimlige, yerel kalkinmaya ve toplumsal etkiye yaptig1 katki 6diiliin
verilmesinde belirleyici olmaktadir. Odiiller her biri en az yedi kisiden olusan degerlendirme
kurullar1 tarafindan incelenmektedir. Jiiri iiyeleri arasinda bakanliktan uzmanlar yer
almaktadir (URL-23, 2016). Boylece bellegin ulusal o6lgekte ve kurumsal onay
mekanizmasiyla nasil idealize edildigi 6ne ¢ikmaktadir.

BIG SEE Grand Prix — Turizm Tasarim Odiilii, Giineydogu Avrupa’dan baslayarak
kiiresel Olcekte yenilik¢i mimarlik ve Kkiiltiirel projeleri odiillendiren uluslararasi bir
platformdur. Odiil programina bagvurular dijital ortamda alinmakta; projeler, sunulan detayli
gorsel materyaller (fotograflar, videolar ve sunumlar) esliginde degerlendirilmektedir.
Yarigmaya basvuracak projelerin, bagvuru tarihinden onceki ii¢ yil icinde tamamlanmis
olmasi ve ilgili kategorilerde eksiksiz bagvuru dosyasiyla gonderilmis olmas1 gerekmektedir.
Degerlendirme siirecinde yenilik, akilli tasarim ve o6zgiinliik, cevresel ve toplumsal
duyarlilik, kiiltiirel katki ve islevsellik gibi Olciitler 6n plana ¢ikmakta; jiiri bu bagliklar
1s1ginda projeleri segmekte ve ddiillendirmektedir (URL-24, 2025). Kazanan projeler, salt
odiil logosu ve sertifika ile tanimlanmayip; uluslararast platformlarda sunum ve tanitim
hakki kazanarak kiiresel 6l¢ekte goriiniirliilk kazanmaktadir. Tiim bu siire¢, miize belleginin
yerel ve kiiltiirel bir anlati olmaktan ¢ikarak, yaratici endiistrilerin piyasa dinamikleri ve
uluslararasi tasarim normlari ¢ergevesinde yeniden tanimlanmasina aracilik etmektedir.

Biitiin bu 6diil platformlar1 kapsaminda, basgvuru ve degerlendirme siire¢lerinin; odiile
basvuracak miizelerin nasil secildigi, hangi kriterlerle elendigi ve nasil idealize edildikleri
konusunda giiglii bir digsal filtre uygulandigin1 gostermektedir. Kazananlarin uluslararasi
taninirlik ve marka degeri elde etmesi, miize anlatisinin ve belleginin giderek kiiresel
normlara ve piyasa mekanizmalarina uygun olarak bigimlendigine isaret etmektedir.

Odiillerin fiziksel olarak miizede sergilenmesi, 6diil sunumlarmin torenlestirilmesi ve
miizenin kamuya acik platformlarda temsil edilmesi; bellegin nesnelestirilerek gosteriye ve
performatif bir temsil alanina tagindigini ortaya koymaktadir. Bu siirecte ddiillerin sahipligi,
siiresi, sigortalanmasi ve tanitiminin kurumsal olarak zorunlu tutulmasi ise odiiliin miize
anlatisin1 sabitleyen ve siirekli goriinlir kilan bir beklenti ve temsil rejimi yarattigim

gostermektedir.
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* Acgik Kodlama: Teyit Edici-Onaylayic1 Ozne/ler Uzerinden Bellek Deformasyonu

Acik kodlama ile 6diil gerekgeleri ve jiiri degerlendirmeleri temelinde, digsal onay ve
odiillendirme siireclerinin miize bellegini nasil yeniden yapilandirdigr ve hangi temsili
normlar iizerinden idealize ettigine bakilmaktadir. Odiil platformlarinin sdylemlerindeki
tekrar eden Oriintiiler, normatif yonlendirmeler ve secici vurgular tespit edilerek miize
belleginin kurumsal deger ve tanmirlik {iretimi ugruna ne olg¢lide aragsallastirildigini ve
potansiyel olarak deforme edildigini goriiniir kilinmaktadir. A¢ik kodlama ile olusturulan
her kavram; secili ifadelere dayali olarak temsilin ne sekilde abartildigi, piyasa ya da
performans odakli bir anlatiya doniistliriildiigii ve toplumsal -kiiltlirel- anlamdan nasil

uzaklastirildigina iligkin ¢éziimlemelerdir (Tablo 45).

Tablo 45. A¢ik Kodlama: Teyit edici-onaylayict 6zne/lerin liretiminde bellek
deformasyonu ile iligkili kavramlar

Teyit Edici-Onaylayic1 Ozne/ler: Odiil Gerekgeleri ve Jiiri Raporlar

Kavramlar Ozne Odiil | ifade
[idealize “Silletto 2021 Odiilii sahibi Kenan Yavuz
edilmis Etnografya Miizesi, koklii bir yerel topluluk
topluluk ruhu] ruhuna sahip o6zel bir aile girisimidir.
[aile Tiirkiye’nin kuzeydogusundaki uzak bir kdyde
kimliginin Marlen konumlanmis olan miize, yerel gelenekler, hafiza
abartih Moulio ve gerceklikle baglanti kurmanin yani sira, koy
temsili] (El\l/}Y : mirasinin zenginligine dair kamusal farkindahk
[bellegin 2021Tiiri := | olusturarak ve Kiiltiirel projelerin kéyleri ve
= | doniistiiriicii/ Baskant) 5 | topluluklar canlandirma potansiyelini
g performatif 3 Q| gostererek  topluluk igin  olumlu degisimin
= | sunumul] § hizlandiricist olma potansiyeliyle one
g [olumlu _é: cikmaktadir.” (URL-25, 2025)
= | degisim z
& | soylemi] §
. “Bu odiilii kazanan miize, gen¢ yasina ragmen
[normaTlf E yerel koklere ve mirasa bilincli doniisii
yerel/miras Carol e o
kurgusu] Jackson _" savunmak i¢in son derece etkili yollar
[to %ulu'un (Stiletto Q | gelistirmigtir. Yerel toplulugunu siirece dahil
ar;) sallf il Trust & | etmede biiyiik bir basar1 gostermis ve koy
m Gkatlllsml] Miitevelli mirasimin zenginligi iizerine kurulu Kiiltiirel
[sesmeci Karsal Heveti projelerin, kirsal sosyal ve ekonomik yasam
calflan dirma] 0 Zsi) nasil yeniden canlandirabilecegini giicli bir
[odiil odakh y sekilde ortaya koymustur. 2021 Silletto Odiili,
onay] Kenan Yavuz Etnografya Miizesi’ne, Bespinar,
y Tiirkiye’ye verilmistir. Sizi tebrik ediyorum.”
(URL-26, 2021), (1:35:14-1:36:05)
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Tablo 45’in devami

Acik Kodlama

[aile ve “Ilham verici ve tutkulu hikayeniz icin size cok
duygusal Jouetta van tesekkiir etmek istiyorum. Gergekten harika bir
baglarin der Ploeg hikaye, cok tesekkiir ederiz. Kesinlikle miizenizi
idealizasyonu] (Avrupa ziyaret edecegim, buna eminim ve santyorum
[bireysel Miize seyircilerin ¢ogu da ayni sekilde diisiintiyor. Cok
basari] Forumu sevgi dolu bir aileniz var ve ailenizle birlikte bir
[toplumsal Uyesi) kiiltiir merkezi insa etmenin olaganiistii
onay ve oldugunu diigiiniiyorum. Babaniz bu siireci
kolektif baslatti, bu harika; ancak ailenizle birlikte
heyecan] calismak zaman zaman zorluklar da yaratiyor
[abartilx = mu? ” (URL-27, 2022), (24:32-25:05)
anlati] =
O “Yerel koklere ve mirasa bilingli bir doniisii
lidealize % savunmak i¢in c¢cok etkili yollar bulmay1
edilmis = basaran bu miize, Tiirkiye’nin gegtigimiz
miidahale] «z yilizyilda koylerden sehirlere goc¢ ve birgok
[kolektif < koyiin terk edilmesi sonucu yasadig1 dramatik
degisimin tekil E doniisiimii ele almaktadir. Kenan Yavuz Miizesi,
Kuruma = kiiltiirel projeler ve kdy mirasinin zenginligi
atfedilmesi] _" hakkinda farkindahk yaratarak bu olumsuz
[doniisiimiin Jouetta van g egilimleri tersine cevirmeyi amaclamakta ve bu
der Ploeg Q &
aragsallagmasi| (Avrupa hedef dogrultusunda basarili adimlar atmaktadir.
[bellegin Miize Miize, koyleri ve sakinlerinin—gerek geng
toplumsal gerekse yasli—hayatlarini yeniden canlandirma
gercekten F'prun.lu potansiyeline sahip oldugu diisiincesiyle hareket
koparilmasi| Uyesi) etmektedir. Bugiin burada, her ne kadar 2019
[model haline yilinda Kenan Yavuz ve ailesi tarafindan
getirme] kurulmus gen¢ bir kurum olsa da, Bayburt
[6diil odakh bolgesindeki yerel koylerin somut ve somut
deger bicme] olmayan mirasini nasil koruyup
canlandirdigim duymak i¢in ¢ok heyecanlyiz.
Ayrica, Silletto Odiilii’nii kazanmanin bu miize
tizerinde nasil bir etki yarattiZimm da merak
ediyoruz.” (URL-27, 2022), (1:00-2:32)
[basariy1 = “Bu tabandan gelen girisim, cevresindeki
genellestirme] £ £ | topluluktan biiyiik destek gordii ve Tiirkiye'nin bu
[toplulugun Europa éE% bolgesindeki kiiltiirel mirasin degerine dair
katiliminin Nostra « = | farkindah@ artirmayr basardi. Kiiltiirel
.. . . 2.220:0 . .
yiiceltilmesi] Odiil Jiirisi | © £ o| faaliyetlerde ve koleksiyonun
[prototiplestir 5 & £ olusturulmasinda yerel toplulugun
me ve I & 2| giiclendirilmesine 6zel dikkat gosterildi. Bu,
kiyaslama § ; niifus azalmasi yasayan diger kirsal alanlar
| <

nesnesi olarak
sunmaj

icin giiclii bir 6rnektir ” (URL-28, 2025)
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Tablo 45’in devami

[ekonomik = “Bulundugu bolgenin ekonomik kalkinmasina
basariya = % katki saglayarak, halk ile birlikte cahsarak
indirgeme] 5 :8 ekonomik gelisimi ve sosyal yasam kalitesini
[kolektif - © = | arttirmasi, deneyim turizminde  6zgiin
katimin = .S | Ornekler ortaya  koyarak uluslararas:
aracsallastiril *_.; 5p | platformlarda onemli bir 6diil kazanmasi
masi| i = | sebebiyle Kenan Yavuz Etnografya Miizesi bu
[odiil yoluyla (\ll S | degerli odiile layik goriilen bir diger kurumumuz
temsili o & | oldu” (URL-29,2022)
sabitleme] ™
= “Kenan Yavuz FEtnografya miizemiz sirtin
. = Coruh’a yaslayan yiiziinii doguya ceviren ve
[mekam'n . :8 koklerini  Anadolu'nun bereketli topraklarina
Hlusal k",nhkle e salan Bayburt'un Kiiltiiriinii en giizel sekilde
OZ.(.l eslestirme] :S yansitan 6zgiin bir projedir. Kéyden kente go¢
g {ngs;le;;l:smm ) meselesini tiim vecihleriyle gozlerimizin 6niine
%’ dramatize E seren miizemiz bu vasfiyla gecmisten giiniimiize
Mc edilmesi] = bir koprii de kurmaktadir. Kenan Yavuz
e | [Kisisel Cumlgurb%kam 2 kardesimizin  dogup bﬁyﬁdﬁgﬁ topraklara
g« hikayenin ceep £ vefasini gdsteren bu giizel miizenin benzer hayat
toplumsal ];fay}ilp E hikayelerine sahip diger girisimcilerimize, is
model olarak rdogan | = insanlarimiza da oOrnek olmasini  temenni
sunulmasi] E ediyorum. Gittim gezdim gordiim, kendisiyle
[benzersizlik 2 dertlestm}. Gerge;kten ortaya"Baybqrt. Baybl.lrf
iizenifltlon = olali boyle bir eser gormemisti. Milli
asin yiiceltme] Ml kiiltiiriimiize ve Bayburt yoresinin
~ kalkinmasina katkilarindan dolayr etnografya
S miizesinde emegi olan herkesi tebrik ediyorum.”
A (URL-30, 2023), (04:43-05:57)
[6zgiinliik . E = “Kenan Yavuz Etnografya Miizesi 6zgiin yapisi,
soylemi] % E =5 farkh  tasarimi, Anadolu’nun geleneksel
[normatif Bigg See O H:g dokusu ile uyumlu yapilagsmasi, kiltir ve
uyum Platformu | 4 E g deneyim turizmine yeni bir bakis agis1 getirmesi
vurgusu] | & & nedeniyle Turizm Tasarim Biyiik Odiliini
[yenilikci g E 2 almaya hak kazanmistir” (Yavuz, 2023)
yonlendirme N G =

» Aksiyal Kodlama: Teyit Edici-Onaylayic1 Ozne/ler Uzerinden Bellek Deformasyonu
Aksiyal kodlama agsamasinda, 6diil platformlarinin sdylemlerine bagli olusturulan
kavramlara bagli olarak beg ana kategori olusturulmustur (Tablo 46). Siirecin ilk asamasinda
topluluk ve aile anlatisinin idealize edilmesi One c¢ikmaktadir. Devaminda bellek;
ticarilesmis bir performans, basar1 ve model sdylemi {izerinden temsil edilmektedir. Son

olarak 0Ozgiinliik ve yenilik vurgusu da yine 6diill normlarina uygun bi¢cimde yeniden
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tiretilmektedir. Boylece miize bellegi yerel baglamdan koparilip kiiresel temsile ve piyasa

beklentilerine gore bigimlenen, normatif ve performatif bir alan haline gelmektedir.

Tablo 46. Aksiyal Kodlama: Teyit edici-onaylayici 6zne/lerin liretiminde tiretimindeki
bellek deformasyonuna dair alt ve ana kategorilerin olusturulmasi

Teyit Edici-Onaylayic1 Ozne/ler: Odiil Gerekgeleri ve Jiiri Raporlar

Kavramlar Arasindaki Iliskiler ve Kategoriler

Kavramlardan Olusan Alt Kategoriler Kavramlar  Aras1 [ligkiler
Sonucu Olusan Ana
Kategoriler

idealize edilmis topluluk ruhu, aile
kimliginin abartili  temsili, toplulugun
aragsallastirilmis  katilimi, abartili anlati,
toplumsal onay ve kolektif heyecan, aile ve
duygusal baglarin idealizasyonu

[Toplulugun ve Ailenin idealize
Edilmesi]

s | bellegin doniistiiriicii/performatif sunumu,

E‘ bellegin toplumsal gercekten koparilmasi, | [Bellegin Etkiye ve Gorsellige

T | olumlu  degisim  sdylemi,  basariy1 Tabi Kilinmasi]

E genellestirme, doniisiimiin aragsallagsmasi

S | normatif yerel/miras kurgusu, 6diil odakli

z’ onay, model haline getirme,

< | prototiplestirme, prototiplestirme ve [Normatif Temsiller ve
kiyaslama nesnesi olarak sunma, basariyi Modellestirme]

genellestirme, kisisel hikdyenin toplumsal
model olarak sunulmasi
ekonomik basartya indirgeme, sosyal
kalkinma sOylemi, deneyimsel turizm
vurgusu, 0diil yoluyla temsili sabitleme
ozgunlgk sOylemi, yenilik¢i yonlendirme, [Secici Yenilikeilik ve Normatif
normatif uyum vurgusu P

Ozgiinliik]

[Ekonomik Aracsallastirma ve
Deneyim Odakh Temsil]

“Toplulugun ve Ailenin idealize Edilmesi” kategorisi; 6diil platformlarinin miize
anlatisinda topluluk ruhu, aile biitiinliigli ve aidiyet gibi unsurlar1 idealize ederek One
cikarmasina dayanmaktadir. “Koklii bir yerel topluluk ruhu”, “aile girisimi” ve “duygusal
baglarin idealizasyonu” gibi vurgular; toplulugun ve ailenin neredeyse kusursuz, biitiinlesik
ve doniisiimsel bir 6zne olarak sunulmasina yol agmaktadir. Burada yerel baglamdaki ¢oklu
ve celigkili toplumsal dinamiklerin, karmagsikligin veya c¢atigsmalarin yerine se¢cmeci bir
uyum ve birliktelik anlatis1 vardir. Bu durum 6dil platformlarinin segici bakisiyla hem

toplulugun aragsallastirilmasina hem de aile kimliginin abartili bir bigimde merkeziyet

kazanmasina sebep olmaktadir.
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“Normatif Temsiller ve Modellestirme” kategorisi; 6diil platformlarinin miizeyi
“model”, “Ornek” veya “prototip” olarak yeniden insa eden sdylem Oriintiilerine
dayanmaktadir. “Normatif yerel/miras kurgusu”, “6dil odakli onay”, “basariy1
genellestirme” ve “kisisel hikayenin toplumsal model olarak sunulmasi” gibi kavramlar;
miize belleginin biricik, yerel ve ¢ogul niteliklerinin, 6diil platformlarinin belirledigi
normatif ¢cergeveye indirgenerek temsil edildigini gostermektedir. Bu dogrultuda miize, belli
standartlara ve degerlere uygunlugu Olclisiinde tanimlanan, genellestirilen ve bagka
mekanlar i¢in 6rnek gosterilen bir temsil nesnesine dontismektedir. Yerel 6zglinliik, ¢esitlilik
ve elestirel potansiyel ise 0Odiil platformlarinin 6ngdrdiigii kaliplar dogrultusunda
bicimlendirilmektedir.

“Ekonomik Aragsallagtirma ve Deneyim Odakli Temsil” kategorisi; 6diil
sOylemlerinde miizenin ekonomik kalkinma, deneyim turizmi ve sosyal yasam kalitesi
baglaminda deger kazanmasiyla ilgilidir. “Ekonomik basariya indirgeme”, “sosyal kalkinma
sOylemi” ve “deneyimsel turizm vurgusu” gibi kavramlar; miizenin bir bellek mekani
olmaktan c¢ok ekonomik biiylimenin ve turizm endiistrisinin bir pargasi olarak
konumlandirildigin1 gostermektedir. Boylelikle piyasa dinamikleri ve ekonomik performans
odakli bir anlati 6n plana ¢ikmaktadir. Deneyimsel degerlerin vurgulanmasi ise, miize
bellegini ticarilestiren, metalastiran ve kisa vadeli etkiye odaklayan bir deformasyon
stratejisinin 6ne ¢ikmasina neden olmaktadir.

“Segici Yenilik¢ilik ve Normatif Ozgiinlik” kategorisi 6diil platformlarmin
“ozgiinlik” ve “yenilik¢ilik” kavramlarini siirekli vurgulamasi, ancak bu kavramlarin yine
odiil platformlarinin  belirledigi normlara goére bigimlendirilmesine dayanmaktadir.
“Ozgiinliik sdylemi”, “yenilik¢i yonlendirme” ve “normatif uyum vurgusu” gibi kavramlar;
miize belleginin gergekten 6zgiin ya da yenilik¢i olup olmadigina bakilmaksizin digsal
kriterlere gore olumlanan bir temsile doniistiigiinii gostermektedir. Burada yenilikgilik ve
ozglnliik; elestirel bir sorgulama nesnesi olmaktan ¢ikip 6diil sisteminin onayladigi normatif
kaliplar igerisinde bi¢cimlenen, standartlastirilmis ve performatif bir anlati haline
gelmektedir.

Aksiyal kodlamanin sonucunda her bir ana kategori; kosul/baglam, eylem/etkilesim,

sonug/yorum eksenleri dogrultusunda ¢oziimlenmistir (Tablo 47).
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Tablo 47. Teyit edici-onaylayict 6zne/lerin liretimindeki bellek deformasyonunun
kosul/baglam, eylem/etkilesim, sonug/yorum iligkisi lizerinden agiklanmasi

Teyit Edici-Onaylayic1 Ozne/ler: Odiil Gerekgeleri ve Jiiri Raporlar

Aksiyal Kodlama

Kosul / Baglam

Eylem / Etkilesim

Sonuc¢ / Yorum

Yerel topluluk ve

Toplulugun ve

Miize belleginin

Secici Yenilik¢ilik
ve Normatif
Ozgiinliik

vurgularinin, 6dil
platformlarinin segici
kriterleri
dogrultusunda
yeniden
tanimlanmasi

aile kimliginin 6ne toplumsal
cikarildigi, homojen ailenin biitlinlesik, piui
< Lo " e o gerceklikten
Toplulugun ve bir aidiyet ve ornek ve doniisiimsel Koparilarak
Ailenin idealize birliktelik aktorler olarak pari aras,
. . . o normatif bir
Edilmesi atmosferinin temsili; karmasiklik e
A birliktelik ve
kurumsal anlatiya ve geliskilerin arka 1 .
et s e e I i aidiyet modeline
dahil edildigi odiil plana itilmesi e e .
. doniistiiriilmesi
gerekeeleri
. Bellek, gorsel ve Bellegin, giindelik
Miizenin o L N
e o e performatif bir basar1 | deneyimin ¢ogul
doniistiiriicii etkisi, o p o ..
v 1. hikayesine gergekliginden
o . basar1 oykiisii ve . / o g
Bellegin Etkiye ve il indirgenip; anlati, uzaklastirilip, 6diil
.. iy . olumlu degisim N .
Gorsellige Tabi e, toplumsal stireclerinde
potansiyeli . il . <
Kilinmasi gergekligin otesinde | simgesel ve gorsel
vurgulanarak dissal y . ;
. . simgesel bir bir performans
onay siireclerinde o S
N doniisiim unsuru nesnesi haline
one ¢ikarilmasi . .
olarak sunulmakta getirilmesi.
Bellek normatif bir
temsil rejiminin
Odiil platformlariin Miize, model, Peigel haline
. . gelmekte ve
Normatif normlarina - prototip veya
. i . deformasyon,
Temsiller ve standartlara gore kiyaslama nesnesi Szeiin kimligin
Modellestirme secilme ve drnek olarak & erini &
olarak sunulma konumlanmakta y
standartlastirilmig
bir modellemeye
birakmakta
Ekonomik kalkinma . . Miizenin piyasa
. .7 Miize, ekonomik . N pty
. deneyim turizmi ve o . dinamiklerine,
Ekonomik . biiylimenin ve .
sosyal etki . ekonomik
Aracsallastirma ve o 1 deneyim odakl
. basliklarinin 6diil L performansa ve
Deneyim Odakh e . turizmin bir aract
. sOylemlerinde . metalagmaya agik
Temsil AP olarak temsil . .
belirleyici hale . bir temsil alanina
. edilmekte o .
gelmesi doniigmesi
Miizede 6diil
latformlariin
Yenilikeilik ve piat .
S yoiinliik Yenilik ve zeiinlik. | SC5ict Ve normatif
ozguniu CRIK VE 0Z8UNTUK, | poklentilerine gore

platformun normatif
gergevesine
uyarlanmakta ve bu
Olciitlere gore
olumlanmakta

bigimlenen,
standartlastirilmig
bir 6zgiinliik ve
yenilikgilik anlayisi
egemen olmast
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» Se¢meli Kodlama: Teyit Edici-Onaylayic1 Ozne/ler Uzerinden Bellek Deformasyonu
Aksiyal kodlamada tanimlanan bes ana kategorideki deformasyon bigimleri 6diil
platformlarinin séylem ve degerlendirme siiregleriyle birlikte diisliniildiigiinde, miize
belleginin giderek dissal normlara, piyasa dinamiklerine ve kurumsal kriterlere bagl bir
temsile donistirildiigii goriilmektedir. Bu baglamda se¢meli kodlama ile merkezi tema
“Odiil Platformlarmin Bellegi Normatif, Performans Odakli, Ekonomik Temsillere

Indirgemesi” olarak belirlenmistir (Tablo 48).

Tablo 48. Segmeli Kodlama: Teyit edici-onaylayict 6zne/lerin liretiminde bellek
deformasyonuna dair belirlenen merkezi tema

Teyit Edici-Onaylayic1 Ozne/ler: Odiil Gerekgeleri ve Jiiri Raporlar

Merkezi Tema

Secmeli
Kodlama

[Odiil Platformlarinin Bellegi Normatif, Performans Odakli,
Ekonomik Temsillere indirgemesi]

Sonug olarak, teyit edici-onaylayici 6znelerin iiretiminde bellek; cogul deneyimlerden
ziyade 0dil siireglerinin tercih ettigi sOylemler araciligiyla bigimlenmistir. Bu siirecte
topluluk, aile, mekan ve miize anlatisi, idealize edilmis birliktelikler, normatif modeller ve
ekonomik katkilar lizerinden temsil edilerek, bellegin karmasik ve ¢atismali boyutlar1 arka
planda birakilmistir. Bdylelikle bellek, estetik ve simgesel bir performans nesnesine
indirgenmis; miizenin anlatist da uluslararas1 onay mekanizmalarinin beklentileri

dogrultusunda yeniden kurgulanmastir.



4. BULGULAR VE IRDELEME

Bu boliimde ¢alismanin temel amag ve sorular1 dogrultusunda miize mekaninin sadece
bir “bellek mekan1” degil; ayn1 zamanda kayiplar1 goriintir kilan, ge¢misle yiizlesmeye
aracilik eden ve ayn1 zamanda se¢meci, parcali ve aragsallagtirilmig temsiller {lireten bir alan
oldugu yapilan nitel ¢oziimlemelerden elde edilen bulgularla agiklanmaktadir. Calisma
kapsaminda bellek olgusunun miize mekaninda nasil insa edildigi ve bu siirecin nasil bir
deformasyon oldugu farkli 6zne iiretimleri {izerinden incelenmistir. Kurucu 6zne, gorsel
anlati-sdylemsel 0zne, karsi-alimlayici 6zne, kurumsal-mesrulastirict 6zne ve teyit edici-
onaylayict 6zne olmak lizere bes 6zne grubuna ait liretimlere odaklanilmistir. Analiz siireci,
acik—aksiyal-segmeli kodlama asamalarinda tiliretilen kavram ve kategoriler {izerinden
yapilandirilmistir. Calismada yapilan ¢éziimlemeler bu boliimde, farkli 6zne tiretimlerinden
hareketle bellek ve bellek deformasyonu olmak iizere iki temel katman iizerinden ele
alinmaktadir:

Bellek Katmani: Miizede bellegin hangi kavramlarla kuruldugu, hangi degerler ve
sOylemler etrafinda temellendirildigi bu katmanda tartisilmaktadar.

Bellek Deformasyonu Katmani: Bellegin bu goriiniir temsil bi¢cimlerinin aslinda hangi
yonlerden carpitildigl, idealize edildigi, normatif ve ticarilestirici stratejilerle nasil
aracsallastirildigi bu katmanda incelenmektedir.

Her 6zne tiirii i¢in yapilan ¢éziimlemeler; once bellegin nasil kuruldugunu, ardindan
bu kurulumun hangi yonlerden deformasyona isaret ettigini karsilastirmali olarak ortaya
koymaktadir. Boylece bellegin olumlu ve biitiinlestirici bir anlati olarak sunulurken ayni
zamanda nasil se¢meci, normatif ve ticarilestirilmis bir temsile doniistiigli goriiniir hale
gelmektedir. Bu ¢ift katmanli okuma sonucunda karsilagtirmali degerlendirme yapilmakta
ve ¢alismanin basinda ortaya konan su sorulara yanit aramaktadir:

e Miize mekaninda bellek hangi sdylemler ve 6zneler araciligiyla iiretilmektedir?

e Bu iiretim siireclerinde hangi kavramsal ve mekansal stratejiler kullanilmaktadir?

e Bellek, bu 6zne iiretimlerinde nasil deformasyona ugratilmaktadir?

Kurucu 6zne iiretimine dair ¢éziimleme, bellegin ingasi ile deformasyonu arasindaki
gerilimli iliskiyi kurucu 6znenin yazmis oldugu kitap tizerinden yapilmistir. Asagida yer alan
sematik gosterimde kurucu 6zne olarak tanimlanan Kenan Yavuz’un otobiyografik metni

tizerinden aksiyal kodlama siirecinden elde edilen kategoriler bellek ve deformasyon olmak
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tizere iki eksende siniflandirmis; se¢gmeli kodlama ile belirlenen merkezi temalar bir arada

sunulmustur (Sekil 32).
+# - - - BELLEK- - - -H# - -DEFORMASYON - - #
Gegmisle Bag Kurma ,
lnihlnl "'m‘.,w| dmes}
Fiziksel ve Mekdnsal Yeniden Inga :
Mekinsal Simiilasyon ve
ve Sosyal Degisim Estetiklestirme
ok 5 Simitle Edilmiy Otantiklik
Modernizm ve Geleneksel Degierler “Bir
Sahiplenme Wﬂ -ll:‘.“w
Kiiltiirel Derinlik ve Mirasin 'g"'“}“i‘.’;‘f"
Korunmasi 0D
Evinden Yikimun Estetik Temsili
Yerel Halk ve Y Kanl Dapary
{ ¢ Yurttas Kat A
oo M i s Diinyaya Modernite Elegtirisi fle
Ulasan Mesrulastirma

Ovykiisi
Clavus, (el Bk Mansicvs )
Hikdye ve Deneyim 2024)
Nesne Uzerinden Kimlik Kurgusu
Bellegin Yeniden insasi | @
|
J
£ Y S AL l
e e e e i
: !
I
J
g i i
o o e e e e e e e e e e e e e e e e F R ™ e b - - - - !
Mekansal Surekliligin Saglanmasi Adina Bellegin Idealize Edilmis Mekanlar ve
Kirsal Alanda Bellegin Canlandiriimasi Anlatilar Yoluyla Deformasyonu

Sekil 32. Kurucu 6zne iiretiminde bellek ve deformasyon kategorilerinin karsilastirmali
gosterimi

Kurucu 6zne iiretiminden elde edilen bellek bulgular1 ve bunlarla iligkilenen

kategoriler sunlardir:

e Bellek, bireysel deneyimlerin kolektiflestirilmesi yoluyla kurulmustur (iliskili
Kategori: Gegmisle Bag Kurma). Kurucu 6zne, ¢cocukluk anilari, aile gegmisi ve
koy yasantisim kisisel olanin 6tesinde, “Anadolu’nun hikayesi” olarak sunarak
bellegi genellestirme egilimindedir.

Bu genellestirme, kurucu 6znenin bellegi yerel ve bireysel olanla baslatip ulusal

Olcekte kapsayict bir temsil bicimine doniistiirme ¢abasini yansitmaktadir.
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e Bellek, mekanin fiziksel yeniden insasi iizerinden somutlastirilmistir (iliskili
Kategori: Fiziksel ve Mekansal Yeniden Insa). Yikilmis ya da kaybolmus yapilarin
taglarinin toplanarak yeniden kurulan Koy Evi, Su Degirmeni gibi yapilar
aracilifiyla gecmisin mekanla telafi edilmeye c¢aligildigi tespit edilmistir. Bu,
bellegin diisiinsel boyutun 6tesinde; mekansal bir temsile dontistiiriilme arzusunu
gostermektedir.

e Miize, kiiltiirel siirekliligin saglanmasi i¢in direnis mekani olarak tanimlanmigtir
(Iliskili Kategori: Kiiltiirel Siireklilik ve Direnis). Modernizme, kentlesmeye ve
kiiltiirel ¢oziilmeye karsi miize; unutulmus pratiklerin ve degerlerin yeniden
yasatildig bir alan olarak konumlandirilmistir.

e Gog, bellekte bir kirilma olarak goriilmekte; miize bu kirilmaya kars1 bir tepki
olarak sunulmustur (liskili Kategori: Go¢ ve Sosyal Degisim-Déniisiim). Gogle
birlikte yitirilen mekéan, aidiyet ve topluluk hissi, miize araciligiyla yeniden
kurgulanmaya ¢alisilmaktadir.

e Ziyaretci, bellegin pasif bir tan1g1 degil; aktif bir pargasi olarak konumlandirilmistir
(Iliskili Kategori: Ziyaretci Deneyimi). Kurucu o6zne, miizenin deneyim ve
duygulanim iizerinden bir bellek aktarimi sagladigini savunmaktadir. Bu,
ziyaretcinin bellekte edilgen degil etkin kilinmaya calisildigini géstermektedir.

Kurucu 6zne iiretiminden elde edilen bellek deformasyonu bulgulari ve bunlarla

iligkilenen kategoriler ise sunlardir:

e Bireysel anlati, kolektif bellege doniistiiriilerek temsil tekillestirilmistir (Iliskili
Kategori: Bireysel Anlatinin Kolektiflestirilmesi). Bireysel yasam deneyimleri,
“Anadolu’nun hikayesi” gibi daha kapsayici temsillerle biitiinlestirilmektedir.
Kodlama siirecinde “bireysel anlatinin kolektiflestirilmesi” kategorisinde
tanimlandig1 tizere bu durum farkli deneyimlerin yerini, tekil ve yonlendirilmis bir
bellege birakmasina neden olmustur.

e Mekansal yeniden insa, otantiklik iddiasiyla bellegin sahnelestirilmesine yol
agmistir  (Iliskili Kategori: Mekansal Simiilasyon ve Estetiklestirme, Simiile
Edilmis Otantiklik). Miizedeki yapilar, gegmise ait mekansal siirekliligin fiziksel
olarak yeniden iiretimi lizerinden sahicilik izlenimi yaratmaktadir. Ancak bu siire¢
geemisi temsili bir dekor olarak yeniden insa etmektedir.

e Modernite karsit1 soylemler, kurgusal bellegin mesrulastirilmasi i¢in bir arag olarak

kullamlmistir ~ (Iliskili Kategori: Modernite Elestirisiyle Mesrulastirma).
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Betonlasma, kiiltiirel ¢6ziilme ve modern mimari elestirisi lizerinden gelistirilen
“direnis” sOylemi, aynm1 zamanda kurulan temsillerin ideolojik mesrulastirma
zeminini olusturmaktadir.

e GoOg olgusu bireysel iradeye indirgenerek goge sebep olan durumlar goriinmez
kilinmustir (Iliskili Kategori: Sosyoekonomik Gergekligin Ortiilmesi). Ekonomik
esitsizlikler ve zorunlu go¢ dinamikleri yerine bireysel tercihler ve kiiltiirel
arzularla aciklanan gb¢ anlatisi, bellegin sosyal baglamdan koparilarak
deformasyona ugradigini gostermektedir.

e Yikim ve kayip iizerinden kurulan anlati, estetik ve dramatik imgelerle bellegi
kurgusal bir boyuta tasmmstir (liskili Kategori: Yikimin Estetik Temsili).
Harabelerden toplanan taslar, nesneler ve yap1 parcalari ile olusturulan mekéanlar;
yasanmigliklarin temsilinden ¢ok idealize edilmis bir sahne yaratimi sunmaktadir.

e Gegmis, sembollerle yiiklii bir sahne olarak kurgulanmis; yasanan degil, gosterilen
bir anlatrya déniismiistiir (Iliskili Kategori: Kurgulanmis Bellek Manzarasi).
Masallar, tarihsel karakterler ve isimlendirmeler aracili§iyla olusturulan anlatilar;
bellegi yasayan bir siire¢ olmaktan ¢ikarip sabitlenmis bir gdosteriye
doniistiirmiistiir.

e Nesneler lizerinden kurulan kimlik temsili, bellegi sabitleyerek ¢ogul kimlikleri
dislamaktadir (iliskili Kategori: Nesne Uzerinden Kimlik Kurgusu). Mekana
yerlestirilen esya ve nesneler araciligiyla kimligin sabit ve otantik bir bigimde
sunulmasi, bellegin 6znel ve dinamik dogasini golgede birakmakta temsilde
daralma yaratmaktadir.

e Sahicilik ve otantiklik iddiasi, ge¢misin baglamindan koparilarak yeniden
kurulmasina neden olmustur (iliskili Kategori: Otantiklik ve Sahicilik Iddiasi).
Metinde sikc¢a vurgulanan “orijinale sadakat”, sahici ge¢gmis anlatis1 yaratmak igin
kullanilsa da aslinda bellegin baglamsizlastirilarak yeniden kurgulandigini ortaya
koymaktadir.

Kurucu 6zne tiretimi baglaminda analiz edilen sdylemler, hem bellegin insasina hem

de bellegin deformasyonuna yonelik katmanlara da sahiptir. Ancak bu katmanlarin niteligi,
anlatidaki stratejik tercihlere — baskin yonelimlere — bagl olarak farklilasmakta; bazi

durumlarda insa ile deformasyon i¢ ige gecmektedir (Tablo 49).
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Tablo 49. Kurucu 6zne iiretimindeki bellek ve deformasyonun karsilagtirmali ¢éziimlemesi

Kategori Bellek Bellek Stratejik Yonelim
Deformasyonu
“Bireysel Anlatinin
Bireysel deneyimlerin ~ Bireysel anlatilar tekil Kolektiflestirilmesi”
Anlatinin kolektif bellege bir temsile doniismiis,  kategorisi ¢ift yonlidiir.
Kapsayicilhgr  aktarilmasiyla aidiyet cogul bellek Ideal olan ¢ogul temsildir;
yaratilmaktadir. bastirilmistir. ancak burada temsil
tekillesmistir.
A Bu fiziksel yeniden Mekansal siireklilik
Yikilmis mekénlarin . . TR
" . ; inga, gegmisin arzusu, sahicilik iddias1
Mekansal yeniden insas1 yoluyla = . . D
. . . . sahnelestirilmesine ve altinda temsile evrilmistir.
Temsil geemisle fiziksel bag U . )
simiilasyona Gergeklik yerine kurgu
kurulmaktadir. A
donlismiistiir. baskindir.
e Muze, .unutulan Modernite elestirisi, Direnis temasi yapicidir;
Kiiltiirel degerleri yasatmak 1 . o
i - .o . . ) temsillerin ideolojik ancak mesrulastirma
Siireklilik ve iizere inga edilen bir 4 -
h, . ~ mesrulastirilmasi icin -~ amactyla kullanildiginda
Direnis diggie mekini glapk aracsallastirilmigtir bellegi yonlendirir
tanimlanmaktadir. ¢ 3 Sur. gy )
GogSgligransal Goc bellegi tetiklerken,
.. kopusun telafisi igin - . .
Gog ve ., . - Gogiin gerekeeleri nedenlerin ¢arpitilmasi
. miize yeniden bag P
Aidiyet goriinmez kilinmustir. deformasyonu
rcurul gy liclendirmistir
tetiklemektedir. gue Str.
Ziyaretgi, bellegin Bellegin sunumu, Ziyaretgi aktif gosterilse
Ziyaretcinin etkin bir tastyicisi ve izleyiciyi edilgen bir de sahnelenmis anlat
Rolii yeniden kurucusu estetik taniga icinde 6zgiin bellek
olarak goriilmektedir. donistiirmiistiir. iretimi sinirlandirtlir,
Nesneler bellegi Nesneler iizerinden Temsilin sabitlenmesi,
Nesne ve somutlastirarak kimlik sabitlenmekte; cogul kimliklerin
Kimlik gecmisle bag cogulluk yerini tekil dislanmasina neden
kurmaktadir. temsile birakmustir. olmustur.
“Orijinale sadakar> DU Sadakatsdylemi, g pc o ddiast, otantik
R N . . baglamdan kopuk .
Otantiklik sOylemiyle gegmis eniden olmayan sahneleri
Iddias1 canlandirilmaya y mesrulastirmak i¢in
kurgulamalara neden
calisilmaktadir. kullanilmagtr.
olmustur.

Gorsel anlati-soylemsel 6zne/lerin iiretimine dair ¢oziimleme, bellegin ingas1 ile

deformasyonu arasindaki gorsel anlatt ve sdylem iliskisini “Bir Sahiplenme Hikayesi”

(Yonetmen: Pmar Kilig, 2022) belgeseli iizerinden yapilmistir. Asagida yer alan sematik

gosterimde belgesel araciligiyla yiiriitiilmiis olan aksiyal kodlama siirecinden elde edilen

kategoriler bellek ve deformasyon olmak iizere iki eksende smiflandirilmig; seg¢meli

kodlama ile belirlenen merkezi temalar bir arada sunulmustur (Sekil 33).
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Sekil 33. Gorsel anlati-sdylemsel 6zne/lerin iiretimindeki bellek ve deformasyon
kategorilerinin karsilastirmali gésterimi

Gorsel anlati-sdylemsel 6zne/lerin iiretiminden elde edilen bellek bulgular1 ve bunlarla

iligkilenen kategoriler sunlardir:

e Bellek, bireysel gegmisin duygu yiiklii imgeleriyle kurulmustur (iliskili Kategori:
Gecmisle Bag Kurma, Bellek). Belgeselde ¢cocukluk anilari, ge¢gmise doniis ve
0zlem sik¢a yinelenmektedir. Kurucu 6zne ve ailesi, kisisel hafizalarindaki
mekanlara, nesnelere ve yasantilara atif yaparak miizeyi duygusal bir yeniden inga
siirecinin {irilinii olarak sunmustur.

e Bellek, fiziksel-mekansal yeniden insa yoluyla somutlastiriimistir (Iliskili Kategori:

Fiziksel ve Mekansal Yeniden Insa, Bellek). Eski taslar, degirmen parcalar1, ahsap
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kapilar gibi nesneler toplanarak miize yapisina entegre edilmistir. Bu nesneler
geemisin maddi izlerini bugiine tagimak i¢indir. Dolayisiyla gorsel temsiller ve
sembolik nesneler iizerinden aidiyet ve kimlik kurgulanmastir.

e Bellek, kirsal doniisiime karsi gelistirilen anlatilarla korunmaya calisiimistir
(liskili Kategori: Kirsal Doniisiim, Bellek). Belgeselde betonlasma ve
modernlesme ile olusan tahribat, bellegin yok olusu olarak sunulmustur. Miize, bu
yok olusun karsisinda kirsal yasamin izlerini goriiniir kilan bir onarim ve hatirlama
alani olarak temsil edilmistir.

e Miize, kolektif kimligin ve aidiyetin belleksel zemini olarak islev gormektedir
(iliskili Kategori: Kimlik ve Aidiyet, Bellek). “Bize gelen bizi yasar” mottosu,
miizenin topluluk bellegini ve kimligini kuran bir yap1 oldugunu gostermek i¢in
olusturulmustur. Belgeselde ziyaretciler, yerel halk ve aile liyeleri miizenin kimlik
kurucu roliinii paylasan 6zneler olarak konumlandirilmistir.

e Modernlesmenin getirdigi deger kaybi, bellegin hatirlatic1 giiciiyle dengelenmeye
calisilmustir (iliskili Kategori: Modernizm ve Geleneksel Degerler, Farkindalik ve
Koruma, Bellek). Belgeselde geleneksel degerlerin kayb1 betonlasma metaforu ile
aciklanmistir. Miize, bu kaybi1 goriiniir kilmak ve hatirlatmak amaciyla kurulmus
bir anlat1 alan1 olarak sunulmustur.

e Bellek, farkindalik yaratma ve koruma pratikleriyle gelecege tasinmaya
calistlmustir (iliskili Kategori: Farkindalik ve Koruma, Bellek). Belgeselde miizenin
sergileri, odiilleri ve entegrasyon vurgulari, toplumsal bellegi goriiniir kilmaya ve
korumaya yonelik ¢abalar1 giindeme getirmistir.

e Bellek, yasayan bir mekan anlatisiyla siirekli gilincellenen bir olgu olarak
tariflenmistir (Iliskili Kategori: Yasayan Miize Anlatis1, Bellek). Miize statik degil,
stirekli gelisen bir “yasayan mekan” olarak konumlandirilmistir. Bu durum,
bellegin sabit bir anlat1 yerine doniisen bir siire¢ oldugunu ima etmektedir.

Gorsel anlati-sdylemsel 6zne/lerin iiretiminden elde edilen bellek deformasyonu

bulgular1 ve bunlarla iliskilenen kategoriler ise sunlardir:

e Bellek, duygu yiiklii ve romantize edilmis bir nostaljiye doniistiiriilerek ideal
gecmis anlatisina sabitlenmistir (iliskili Kategori: Nostaljik Temsille Bellegin
Estetiklestirilmesi). Anlatilagtiritlmis ¢cocukluk deneyimleri, kayip zaman estetigi,
“eskiye doniis” arzusu, ge¢misin idealize edilmesi ile bellek homojen bir gecmis

anlatisina doniistiiriilerek deforme edilmistir.
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e Gegmise dair mekanlar, temsili bir kurgu yoluyla sahici gibi sunulmustur (iliskili
Kategori: Kurgu Yoluyla Gegmisin Mekansal Yeniden Uretimi). Belgeselde kurucu
Oznenin kdye ve ailesinin ge¢misine referans veren durumlart insa etme
motivasyonu vardir. Bu durum temsili mekansal diizenlemeler, ge¢mise ait
fragmanlarin fiziksel yeniden tliretimlerle sahnelenmesine neden olmustur.

e Temsili nesneler araciligiyla homojen ve tekil bir bellek kurgusu yaratilmistir
(liskili Kategori: Nesneler Uzerinden Homojenlestirilmis Bellek Kurgusu).
Tiirkiye’nin ¢esitli yerlerinden toplanan etnografik nesneler baglamindan
koparilmustir; bireysel ve toplumsal farkliliklar gz ardi edilmistir.

e GoOg¢, belgeselde dramatik bir aidiyet kaybini karsilik gelmekte bellek ise doniisii
olmayan bir kaybin iizerine insa edilmistir (iliskili Kategori: Go¢ Karsithig
Uzerinden Kurgusal Mekan Uretimi). Go¢ deneyimi dramatize edilmis, miize
‘kokene doniis’lin mekansal karsiligr gibi sunulmustur. Bu durum da idealize bir
mekan tretimini beraberinde getirmistir.

e Modernite karsit1 sdylemler araciligryla deforme olan bellek, gecmigin korunmasi
degil; yitimin idealize edilmesine déniismiistiir (Iliskili Kategori: Modernite
Elestirisi ile Tahribatin Mesrulastirilmasi). “Beton taglar1 ezdi gecti” gibi ifadelerle
modernite tiimiiyle olumsuzlanmaktadir. Bu da ge¢gmisin kaybini ve tahribatt mesru
kilmakta, bellegi tek yonlii tiretmektedir.

e Kurumsal onay ve &diiller yoluyla temsili bellek sabitlenmistir (Iliskili Kategori:
Kurumsal Onayla Mesrulastirilmis Anlam Kurgusu). Belgesel, miizeye verilen
odiller ve digsal taninma pratikleri; bellegin tekil bir “mesaj” {izerinden
sabitlenmesine yol agmistir.

e Belgeselde otantiklik arayisi, mekansal sahicilik iddiasiyla estetik bir kurguyu
mesrulastirilmistir (Iliskili Kategori: Sahicilik Iddiasiyla Yapilan Mekansal Kurgu).

Gorsel anlati-sdylemsel 6zne/lerin tliretimi baglaminda analiz edilen anlatilar, bellegin

ingasina oldugu kadar onun deformasyonuna yonelik katmanlar da barindirmaktadir. Ancak
bu durum belgeselde kullanilan goérsel dilin anlat1 yapisinin ve sdylemsel 6znelerin stratejik
tercihlerine bagh olarak farklilagsmaktadir. Temsillerde gecmise dair imgeler kimi zaman
duygusal bir sahiplenme biciminde estetize edilmis bir bellege doniisiirken kimi zaman da
bu temsiller aracilifiyla ¢cok katmanli ve catismali ge¢misin iizeri Ortiilmekte, bellegin
cogullugu normatif anlatilarla sinirlandirilmistir. Bu baglamda, bazi durumlarda bellek

ingas1 ile deformasyonu i¢ ige gegmekte; anlati, hem hatirlama hem de unutmay1 belirli
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ideolojik ya da estetik yonelimler dogrultusunda sekillendiren bir ara¢ haline gelmistir

(Tablo 50).

Tablo 50. Gorsel anlati-sdylemsel 6zne/lerin iiretimindeki bellek ve deformasyonun
karsilastirmali ¢oziimlemesi

Kategori Bellek Bellek Deformasyonu Stratejik Yonelim
Bireysel gegmisin Duygularla yiiceltilmi Hatirlama bir onarim bigimi
Gecmis- ysel geemiy yguaria yucel olarak kullanim. Duygular,
duygu yiikli gecmis, nostaljik ve O
Duygusal . ! o S . bellegi idealize ederek
< imgeleriyle bir aidiyet romantize bir temsile g e
Bag o Y . e cogul anlatilarin 6niine
bellegi insa edilmistir. sabitlenmistir. .
gecmistir.
Gecmisten taginan A . Fiziksel siireklilik arzusu,
A Mekanlar, gegmisin . . ;
Mekansal materyaller ve yapilar estetize bir gecmis
. < . kurgu yoluyla o)
Yeniden araciligryla fiziksel ) 1 sunumuna doniiserek
: . . sahnelenmis temsiline - SR
Insa temsille somut bir bag . sahicilik iddiasiyla
doniismiistiir.
kurulmustur. mesrulagtirilmisgtir.
Miize, kirsal yasami Modernlesme tiimiiyle Elestirel bzvlkl.s,"gegmlsm
koruma ve temsil etme ] mutlak degeri lizerinden
Kirsal L. olumsuzlanmis; e .
o e amaciyla bellegin Ll yiirtitiilerek bellekte geriye
Doniisiim geleneksel olan idealize e .
tastyicisi olarak A" doniik sabitlemeye neden
edilmistir.
konumlandirilmistir. olmustur.
. M}{Z.e’. tqpluluk Negne ve me}(aq Aidiyetin kolektif boyutu
- kimliginin ingasinda temsilleriyle kimlik N .
Kimlik ve ; o . S one ¢ikarilsa da, temsil
. kolektif bellegin homojenlestirilmis, D
Aidiyet A . JEP. .. . . araglariyla kimlik
mekansal bir araci cogul aidiyet bigimleri ; . ..
i tekillestirilmistir.
olarak kurgulanmustir. goriinmez kilinmistir.
Geleneksel degerler, Mgdemlte timiiyle o
. yitim metaforlariyla Hatirlama niyetiyle yapilan
modernlesmenin N T - X
. e iligkilendirilmis; deger vurgusu, normatif ve
Modernizm- getirdigi durumlara I Lo g
gecmisin idealize indirgemeci bir gelenek-
Gelenek kars1 hatirlama . . . y
- . edilmesiyle modernite karsitlig
araciligryla gorinir N o
deformasyon lretmistir.
kilinmustir.
olusmustur.
Miizenin 6diilleri ve Kurumsal onay, Tamitim ve 6dill temsiller,
entegre projeleri bellegin sabit ve tekil hatirlamanin
Farkindahk - -gr¢ Proj g “ o aragsallastirilmasina ve
bellegi goriiniir kilma bir “mesaja "y S
ve Koruma . . bellegin tekil bir anlatiya
ve koruma amagl indirgenmesine neden s ) .
indirgenmesine zemin
sunulmustur. olmustur.
hazirlamistir.
Miize, siirekli gelisen, Otantik sahneler ve .Sl.lrekhhk ve donuwmA
. i . . birlikte sunulsa da, mekan
yasayan bir mekan yeniden tiretimler, S
Yasayan o . 2 o temsilleri cogu zaman
. olarak bellegin dinamik  gdrsel sahicilik adina A
Miize N . sahicilik iddiasiyla
dogasini temsil bellek kurguya . .
etmistir indireenmistir sabitlenmig sahnelere
SUr- g SUr- karsilik gelmistir.
Gog, aidiyet kaybinin ~ G6¢ dramatize edilerek pr;un bellek lizerindeki .
) e etkisi vurgulansa da, bu etki
bellekte yeniden gegmise doniis arzusu clestirel tarihsel baglamdan
Goc¢ ingasinm tetikleyen bir ~ iizerinden nostaljik bir 3 &

arka plan olarak
konumlandirilmistir.

mekan kurgusu
yaratilmistir.

koparilarak bireysel
duygulanim diizeyine
indirgenmistir.
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Karsi-alimlayic1  6zne/lerin  {iretimine dair ¢Oziimleme, bellegin ingas1 ile
deformasyonu arasindaki alimlamaya dayanan iliskiyi miize ziyaret¢i defteri ilizerinden
gorilintir kilmistir. Asagida yer alan sematik gosterimde aksiyal kodlama siirecinden elde
edilen kategoriler bellek ve deformasyon olmak iizere iki eksende siniflandirilmis; segmeli

kodlama ile belirlenen merkezi temalar bir arada sunulmustur (Sekil 34).
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Sekil 34. Karsi-alimlayic1 6zne/lerin tiretimindeki bellek ve deformasyon kategorilerinin
karsilastirmali gosterimi

Kargi-alimlayic1 6zne/lerin iiretiminden elde edilen bellek bulgulari ve bunlarla
iliskilenen kategoriler sunlardir:
e Bellek, bireysel deneyimlerin canlandirilmasit ve kolektiflestirilmesi yoluyla
kurulmustur (Iliskili Kategori: Geg¢misle Bag Kurma ve Zaman Katmanlari).
Ziyaretgiler; miize deneyimlerini aktarirken siklikla kendi cocukluklari, aile

yasantilar1 ve kirsal ge¢mislerine dair imgeleri hatirladiklarini dile getirmistir. Bu
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kisisel hatirlamalar, miizede sunulan anlatilarla birleserek ortak bir ge¢mis
duygusuna doniismiistiir. Boylece bireysel anilarin kolektif bellegin bir parcasi
haline gelmistir.

Miize; ge¢misin duyular araciliiyla deneyimlendigi, bireysel aidiyetin kuruldugu
bir mekan olarak tamimlanmistir (Iliskili Kategori: Koklere Baglilik ve Aidiyet,
Duyusal Deneyim ve Mekansal Algi). Ziyaretgiler, “zaman tiineli”, “yillar 6ncesine
gittim” gibi ifadelerle ge¢misi sadece zihinsel olarak degil; fiziksel ve duygusal
olarak da deneyimlediklerini belirtmiglerdir. Bu anlatilar, ge¢misin donmus
imgelerden ¢ok yeniden kurulan bir yasam pratigi olarak igsellestirildigini
gostermektedir. Ziyaretciler miizeyi gezerken nesnelere dokunabilme, sasirma,
hissetme gibi duyusal ifadelere sik¢a yer vermistir. Bu da miizenin gorsel
deneyimle sinirli olmadigini; ¢oklu duyusal kanallar iizerinden bellegi tetikleyen
bir ortam sundugunu géstermektedir.

Miize, ziyaretgiler tarafindan duygusal bag kurulan ve ev gibi hissedilen bir
misafirperverlik mekadnm1  olarak  deneyimlenmistir  (Iliskili ~ Kategori:
Misafirperverlik ve Duygu Paylasimi). Ziyaret¢i ifadelerinde “ev ortami”,
“misafirperverlik”, “duygusal dokunus”, “sicak karsilama” gibi kavramlar one
cikmaktadir. Ziyaretcilerin miizeyi duygusal paylagimm miimkiin oldugu bir
toplumsal alan olarak igsellestirildigi goriilmiistiir.

Kurucu figiirlere duyulan minnettarlik, kolektif bir vefa anlatisina dontismiistiir
(Iligkili Kategori: Vefa ve Toplumsal Onay). Ziyaretgi ifadelerindeki bireysel
minnettarlik zamanla toplumsal bir onay diline evrilmistir. Bu durum, kolektif
bellekte figiirlerin nasil yiiceltildigine dair 6nemli bir gostergedir.

Miize, kiiltiirel mirasin siirekliligini saglayan bir yasatma alanm1 olarak
tammlanmustir  (iliskili Kategori: Kiiltiirel Mirasin Yasatilmasi). Ziyaretci
ifadelerinde miizenin gegmis yasantiya ait nesne ve durumlar1 “yasatan”, “canli
tutan” ve “koruyan” bir islev gordiigii belirtilmistir.

Miize modernite karsisinda kaybolan degerlerin farkina varildigi ve yeniden
goriiniir kilindig1 elestirel bir bellek alani olarak alimlanmistir (Iliskili Kategori:
Modernlesme Elestirisi ve Kaybolan Degerler). Ziyaret¢iler biiyiik sehirlerde
yasanan kiiltiirel yabancilagsmaya, geleneklerin unutulmasina ve “6ziini
kaybetmeye” dair elestirilerde bulunarak miizenin bu kopusa kars1 gelistirilen bir

diren¢ mekani olarak degerlendirmistir.
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Karsi-alimlayici 6zne/lerin iiretiminden elde edilen bellek deformasyonu bulgulart ve

bunlarla iliskilenen kategoriler ise sunlardir:

Kurucu 6zne idealize edilerek bellegin kisisellestirilmis temsiline doniistliriilm{istiir
(Iligkili Kategori: Kurucu Ozneyi Yiiceltme ve Kahramanlastirma). Ziyaretci
ifadelerinde miizenin kurucusu Kenan Yavuz, kiiltiirel kurtarici olarak
konumlandirilmistir. Bu temsiller; bellegin bireysel bir 6zne etrafinda insa edilerek
elestirel degerlendirmeden uzak, kahraman merkezli bir anlatiya evrilmesine neden
olmustur.

Gegmis, idealize edilerek mutlaklastirnlmistir (Iliskili Kategori: Idealize Edilmis
Gecmis Temsili). Ziyaretciler miizeyi bir “zamanda yolculuk™ alan1 olarak
betimlemis, ge¢cmisin burada “canlandigini” ya da “diriltildigini” ifade etmistir. Bu
idealize edilmis, mutlaklastiristm bir bakistir. Bu bakma biciminde gegmis
sorunlardan arindirilmis bir biitiin olarak goériilmektedir.

Geleneksel degerler mutlak ve degismez dogrular olarak sunulmustur (iliskili
Kategori: Normatif Degerlerin Mutlaklastirilmasi). Ziyaretci ifadelerinde miize,
ahlaki bir islev yiiklenen ve gelenekleri mutlaklastiran bir yer olarak sunulmustur.
Bu yaklasim bellegi sorgulanamaz kiiltiirel normlarla sinirlandirmakta ve farkli
anlat1 bigimlerinin gelisimine alan birakmamaktadir.

Nesneler, bireysel anilarin tetikleyicisi olarak degil; yonlendirilmis kiiltiirel
simgeler olarak islev gdrmiistiir (iliskili Kategori: Kiiltiirel Temsilin
Somutlastirilmasi ve Nesne Uzerinden Anlam Kurma). Ziyaretgiler, nesneleri kendi
bireysel deneyimleriyle degil; miizenin sundugu temsil dogrultusunda
anlamlandirmislardir. Bu durum bellegin bireysel 6zgiinliigiinii zayiflatmaktadir.
Ziyaretci bellegi, secici nesneler ve imgeler iizerinden yonlendirilmistir (Iliskili
Kategori: Se¢meci Hatirlama ve Gorsel Temsil). Ziyaretgi ifadeleri belirli gorsel
detaylara odaklanmistir. Bu secicilik, bellegi biitiinciil degil; parcali ve temsilin
sundugu imgeler tizerinden bigimlenen bir yapiya doniistiirmiistiir.

Duygusal yiiceltme, elestirel mesafeyi ortadan kaldirmustir (iliskili Kategori:
Duygusal Yiiceltme). Ziyaretciler duygularini yogun sekilde ifade etmis; miize
deneyimini nostalji ve hayranlikla tanimlamistir. Bu yaklasimla bellek, sorgulayici
niteliginden uzaklastirilarak duygusal olarak pekistirilmis; temsil edilen anlati ise

mutlak ve sorgulanmaz bir kabule dontismiistir.
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e Duygusal yogunluk tasiyan tesekkiir soylemleri, elestirel bir sorgulama yerine
icsellestirilmis bir memnuniyet diliyle sunulmustur (liskili Kategori: Elestirel
Mesafeden Yoksun Tesekkiir S6ylemi). Ziyaret¢i defteri, sadece bir memnuniyet
alan1 degil; bellegin yonlendirilmis bir bicimde igsellestirilerek yeniden iiretildigi
bir sdylem alanina doniigsmiistiir. Tesekkiir, duygusal bagliligin ve anlatiya olan
teslimiyetin disavurumu olmustur.

Karsi-alimlayici 6zne, bellegin alimlayan tarafindan da yeniden iiretildigi ¢cogulcu bir
stirecte kritik bir rol iistlenmektedir. Bu 6zne tiiri, anlatiy1 oldugu gibi i¢sellestirerek ve
sunulan temsilleri duygusal ve sOylemsel diizeyde yeniden iiretmistir. Bu yoniiyle, karsi-
alimlayic1 6zneler sadece pasif bir alict degildir. Aksine bellegin normatif, estetik ve idealize
temsiller araciligiyla aragsallagtirilmasina katki sunan aktif 6znelerdir. Kenan Yavuz
Etnografya Miizesi ziyaret¢i defterine odaklanan bu ¢oziimleme, bireysel gibi goriinen
ziyaretgi ifadeleri araciliiyla kolektif bellegin nasil kuruldugunu, hangi temsiller etrafinda
mesrulastirildigini ve bu siirecin bellekte nasil bir deformasyona yol agtigini goriiniir
kilmistir (Tablo 51). Coziimleme sonucunda ziyaretgilerin anlati ile kurdugu iliskinin

elestirel bir sorgulamadan ziyade duygusal 6zdeslesme yoluyla sekillendigi goriilmiistiir.

Tablo 51. Karsi-alimlayici 6zne/lerin iiretimindeki bellek ve deformasyonun karsilastirmali

¢Ozlimlemesi
Kategori Bellek Bellek Deformasyonu St.l: ateglk
Yonelim
Gegmis, kisisel deneyimlerin
. aidiyet duygusuyla Gegmis, idealize edilerek sabit bir Duygusal
Gecmisle | .. . e e AR . .
Bas biitlinlestirilerek hatirlandig1 bir imgeler dizisine indirgenmis; ¢ok  6zdeslesmeye
g bicimde temsil edilmis; boylece katmanl tarihsel baglam dayal1 bir temsil
Kurma S o .
nostaljik bir atmosfer goriinmez kilinmigtir. ingast
olusturulmustur.

Kurucu Kurucu figiir gegmisle bag  Kurucu 6zne, kahramanlagtirilmais; Blrey.sel be{lefgl
o S . > . N . N otorite figiirii
Ozne kurmay1 saglayan ilham verici Ozneye atfedilen degerler .

o . ilizerinden

Temsili  bir araci1 olarak algilanmistir. mutlaklastiriimaktadir.

mesrulastirmak.

Mekan, zamansiz astirilarak

Ziyaret edilen yer ge¢mise dair temsilin gergekligin yerini

Fiziksel ¢evre

Mekian  duygular harekete geciren bir ] araciligryla
Deneyimi temas alan1 olarak anlam almastna neden olur; duygusal gecmisgin yeniden
yiiceltilmeyle sorgulama devre .
kazanmustir. ingasi.

dis1 kalir.
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Tablo 51’in devami

Nesneler bireysel anilarin ve Nesneler, segilmis anlatilar
Kiiltiirel kiiltiirel bellegin somut iizerinden yonlendirilmis ve
Temsiller tastyicisi olarak kurgulanmis bir temsil aracina
degerlendirilmistir. doniismiistiir.

Hatirlamanin
aragsallastirilmasi
yoluyla normatif

kimlik ingasi.

Duygular, bellegin olusum ve Asir1 duygusallastirma elestirel

Duygusal anlati

Dl}.ygu's al canlandirilma siireglerinde mesafeyl' ortadan kaldirmus; yoluyla bellegin
Yonelim L temsiller sorgusuzca ; . .
belirleyici bir rol oynamustir. . Lo i¢sellestirilmesi.
i¢csellestirilmistir.
.. .. Tesekkdir soylemleri idealize edilmis Anlatinin
. Miize deneyimiyle kurulan | . g L1 . .
Tesekkiir . . . bir memnuniyet ve aidiyet anlatisina ig¢sellestirilerek
.. . kisisel temas takdirle dile . e . .
Soylemleri s donigmiistiir. Tesekkiir soylemi yeniden
getirilmistir. . WO .
elestirel sorgulamay1 bastirmistir. iiretilmesi.

Kurumsal-mesrulastirict 6zne/lerin iiretimine dair ¢éziimleme; miizedeki kurumsal

aktorlerin karar alma siireclerini, temsiliyet stratejilerini ve yonetsel hedefleri danisma

kurulu toplant1 tutanaklartyla goriiniir kilmistir. Asagidaki sematik gosterimde, aksiyal ve

secmeli kodlama siireciyle belirlenen bellek ve deformasyon kategorileri iki eksende

sunulmustur (Sekil 35).
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Sekil 35. Kurumsal-mesrulastirict 6zne/lerin liretimindeki bellek ve deformasyon
kategorilerinin karsilagtirmali gésterimi

Kurumsal-mesrulastirict 6zne/lerin iiretiminden elde edilen bellek bulgulart ve
bunlarla iliskilenen kategoriler sunlardir:

e Bellek, deneyim temelli ziyaret¢i katilimi ile canli tutulmaya ¢alistlmustir (iliskili

Kategori: Ziyaret¢i Katilimi ve Deneyim Odakli Faaliyetler). Danigma kurulu

toplantilarinda “yasayan miize” anlayisi sik¢a vurgulanmigtir. Atdlye ¢aligmalari,
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gezici sergi Onerileri ve ziyaret¢i etkilesimini artiran Onerilerle birlikte bellegin
pasif bir sunumdan ¢ikartilarak bedensel ve duygusal katilimla deneyimlenmesi
hedeflenmistir.

Bellek, ulusal ve uluslararasi taninirlik hedefiyle kurumsal mesruiyet ¢ercevesinde
yapilandirilmistir (iliskili Kategori: Kurumsal Mesruiyet, Uluslararasilasma ve
Markalasma). Kurulda UNESCO, ICOM, EMY A gibi uluslararas1 aktorlerle iligki
kurma hedefi, miize belleginin global 6lgekte taninmasi stratejisini gostermektedir.
Tanmitim faaliyetleri, 6diil siirecleri, medya planlamalari ve marka temsilleri,
bellegin hem kiiltiirel hem de kurumsal prestij iiretimiyle iliskili oldugunu ortaya
koymaktadir.

Bellek, yerel anlatilar ve kiiltiirel degerler tizerinden kurumsal olarak insa edilmistir
(iliskili Kategori: Yerellik ve Anlati Yoluyla Kiiltiirel Bellegin insasi). Dede
Korkut hikayeleri, yoresel tiretim, sozlii kiiltiir aktarimi ve objelere dair anlatilarla
birlikte miize bellegi; yerel kiiltlirel unsurlarin anlatiya doniistiiriilmesi lizerinden
kurgulanmigtir. Damisma  kurulundaki  Oneriler bu yerel anlatilarin
derinlestirilmesini ve simgesel bellege doniistiiriilmesini desteklemektedir.
Bellegin  ekonomik  siirdiiriilebilirlik  amacgli  {irlinlesme  stratejileriyle
kurumsallagsmasma dair Oneriler gelistirilmistir (Iliskili Kategori: Ekonomik
Siirdiiriilebilirlik ve Uriinlesme). Miize shop, hediyelik esyalar, butik otel,
gastronomik deneyimler gibi Oneriler, bellegin somut nesneler ve ekonomik
modeller araciligiyla dolasima sokulmasini saglamaktadir. Bu tiir 6neriler, miize
belleginin ekonomik bir deger {iretimi ekseninde de kurumsallastirildigini
gostermektedir.

Bellek, mekansal temsiller ve atmosfer kurma stratejileri {izerinden fiziksel olarak
yapilandirilmaktadir  (Iligkili Kategori: Mekan, Temsiliyet ve Atmosfer).
Toplantilarda estetik biitlinliik, dokunun korunmasi, gorsel temsil, sembolik mekan
tasarimi gibi Onerilerle, bellegin fiziksel ¢evreyle birlikte kurulmasi gerektigi
vurgulanmaktadir. Mekan bellegin tasiyicisi olarak diisiiniilmekte, estetik ve
islevsel bicimde sekillendirilmektedir.

Bellek, dijital medya araglari ve iletisim stratejileriyle dolasima sokulmustur
(iliskili Kategori: Dijitallesme ve Medya Temsili). QR kodlar, kataloglar, sosyal

medya etkinlikleri, sanal sergiler ve dijital yaymcilik faaliyetleri {izerinden miize
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bellegi dijital alanda yeniden iiretilmektedir. Bu yaklasim, bellegin dijital aglar
iizerinden genis kitlelere ulastirilmasina yoneliktir.

e Bellek; egitsel, bilin¢lendirici ve toplumsal fayda odakli stratejilerle
kurumsallastirilmuistir (iliskili Kategori: Egitim, Bilinglendirme ve Toplumsal
Fayda). Danisma kurulu toplantilarinda egitim islevi, cocuklara yonelik aktarim,
iiniversite is birlikleri ve toplumsal sorumluluk projeleriyle bellegin 6gretici bir
arag olarak kullanilmasi Onerilmistir. Bu durum, bellegin toplumsal 6grenmeye
hizmet eden bir igerik olarak iiretildigini gostermektedir.

e Bellek, kurumsal katilim ve stratejik kararlarla yonlendirilmistir (Iliskili Kategori:
Kurumsal Karar Alma ve Stratejik Katilim). Danigsma kurulunun onerileri ve
yonlendirmeleri kolektif bicimde toplantilarla olmustur. Bu baglamda kurul
iiyelerinin sdylemleri, bellek politikalarinin katilimc1 yonetim ve kurumsal 6zneler
ekseninde yapilandirildigini gostermektedir.

Kurumsal-mesrulastirict 6zne/lerin iiretiminden elde edilen bellek deformasyonu

bulgular1 ve bunlarla iliskilenen kategoriler sunlardir:

e Bellek, kurumsal kimligin idealize edilmesi yoluyla yonlendirilmistir (liskili
Kategori: Kurumsal Kimligin ve Mesruiyetin Siirdiiriilebilir Temsil Stratejileriyle
Insas1). Danmisma kurulu toplantilarinda sik¢a vurgulanan aidiyet, sosyal
sorumluluk, duyarlilik gibi kavramlar; bellegin iceriginden ziyade kurumsal
kimligin imajina hizmet eden sOylemlere doniigmiistiir. “Kurumsal kimligin
kiyafetle sabitlenmesi” ve “aidiyetin gorsel kodlarla tanimlanmas1” gibi ifadeler
bellegin  gorlintirliik, duyarhilik ve kolektif sorumluluk sdylemleriyle
mesrulastirildigini gostermektedir.

e Bellek; digsal onay, goriiniirliik ve 6diil odakl: stratejilerle sabitlenmistir (iliskili
Kategori: Kurumsal Disa Déniik Goriiniirliik, Tamitim ve Odiil Tabanli Mesruiyet
Aglarimin Kurulmasi). Toplant1 tutanaklarinda tekrarlanan “EMYA 6diili”, “VIP
dagitim”, “istatistiksel basar1” ve “uluslararasi platformlarda goriiniirliik” gibi
sOylemler, bellegin onaylanabilir ve pazarlanabilir bir deger olarak kurgulandigini
gostermistir. Bu durum, bellegi performatif basariya indirgerken temsiliyetin
tekrarla sabitlendigi bir imaj stratejisine doniismesine neden olmaktadir.

o Bellek temsili, kurumsal tanitim ve turizm ekonomisiyle biitiinleserek
metalastirilmistir (Iliskili Kategori: Deneyimin Olgiilebilir, Ticarilestirilebilir ve

Yonetilebilir Bir Uriine Ddniistiiriilmesi). ‘“Paket programlarla deneyim”,
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“deneyimsel ihracat” ve “turizm sistemine entegrasyon” gibi sdylemler, bellek ve
mekanin kullaniciya sunulan programlanmis bir hizmet olarak sekillendirildigini
gostermektedir. Ziyaretcinin belle§e dair deneyimi artik sayilarla, grafiklerle ve
programlarla yonetilen bir etkilesim alanina indirgenmistir.

e Mekansal temsiller, bicimsel estetik vurgularla icerikten kopuk bir sekilde yeniden
kurgulanmasina dair dneriler sunulmustur (Iliskili Kategori: Mekansal ve Estetik
Temsilin Yiizeylesellestirilmesi ve Gorsel Kurguyla Aragsallastirilmasi). “Sanatsal
filtreleme”, “fotografik mekanin kurulmasi” ve “ikonik imgelerin tasarimi” gibi
kavramlar; bellegin iceriksel derinliginden uzaklastirilarak gorsellie ve imaj
iiretimine odaklandigini ortaya koymaktadir. Bu durum, miizenin sorgulayict bir
bellek mekani olmaktan ¢ikarak sunum odakli bir alanina doniismesine yol
acmaktadir.

e Bellek, dijitallesme ile bigimsel kontrollere ve estetik yeniden iiretime
indirgenmistir (Iliskili Kategori: Dijitallesme ve Teknolojik Aragsallastirma).
“Dijital koleksiyon”, “yapay zeka destekli temsil” ve “sosyal medya iizerinden
anlat1” gibi uygulamalar; bellegin zamansal ve mekansal baglamdan koparilarak
dijital gostergelere doniistiiglinii gostermektedir. Bu strateji; bellek anlatisini
kontrol edilebilir, tekrarlanabilir ve estetiklestirilmis bir dijital temsil formuna
indirmeye yoneliktir.

o Kiiltiirel temsiller, ekonomik aracsallagtirma stratejilerine entegre edilmistir
(liskili Kategori: Mekanm ve Temsillerin Ticarilestirilmesi, Pazarlama ve
Deneyim Odakli Aragsallagtirma). Hediyelik esyalar, {iriin estetigine dayal1 gorsel
icerikler ve deneyim odakli sunumlara dair oneri ve gerceklestirilen faaliyetler
miize bellegini kiiltiirel bir deger olmaktan c¢ikarip pazarlanabilir hale
getirmektedir. Boylece temsil stratejileri, gegmisin anlamini ¢ogaltmak yerine onu
belirli bir imaj lizerinden ticarilestiren bir yapiya doniismektedir.

Kurumsal-mesrulastirict 6zne/lerin tiretimine dair ¢dziimleme, miize anlatisinin

kurumsal karar siirecleri ve temsil stratejileri dogrultusunda bi¢imlendigini gdstermistir.
Danigma kurulu toplant1 tutanaklar iizerinden yiiriitiilen bu analiz, bellegin hangi temalar
etrafinda mesrulastirildigini ve aymi anda hangi bi¢imlerde sinirlandirildigini agiga
cikarmistir. Asagida yer alan karsilastirmali ¢oziimleme tablosu, kurumsal-mesrulastirici
Oznelerin {iretiminde bellek ile deformasyonun nasil bir stratejik yonelim i¢inde

konumlandigini 6zetlemektedir (Tablo 52).
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Tablo 52. Kurumsal-mesrulastirici 6zne/lerin iiretimindeki bellek ve deformasyonun
karsilastirmal1 ¢6ziimlemesi

Kategori Bellek Bellek Deformasyonu St.lj ate! ik
Yonelim
Miize, ziyaretciyi Deneyim, sahici bir temas  Katilimci gibi
. . deneyim stirecine aktif yerine, yonetilebilir ve sunulan, ancak
Ziyaretci . el et
olarak dahil eden Olciilebilir kurgulara kurumsal
Katilim ve - s . . ..
. etkinliklerle katilimci indirgenmistir; temsil aktorlerce
Deneyim Odakh < . . 1 1
. bellegin yeniden edilen anlati, duygu yiiklii ~ yapilandirilmis
Faaliyetler o er i .. ; .. .
iiretildigi bir alan olarak ama yiizeysel bir yonlendirilmig
konumlandirilmigtir.  performansa doniismiistiir. deneyimler
Miizenin goriiniirligi;
odiiller, kataloglar ve Taninmislik ve odiiller Tanitim,
Kurumsal yayinlar yoluyla bellegin 6zgiin igeriginin  goriiniirlik ve
Mesruiyet ve desteklenmis, bu da Oniine gecmistir; temsil,  prestij yoluyla
Markalagsma  bellegin kurumsal kimlik tekrar eden imajlar temsilin
ile biitiinlesmesini lizerinden standartlagsmistir.  sabitlenmesi
saglamuistir.
Yerel hikayeler, Dede 1o nqnnatlf .
. ..  kaliplarla sabitlenmis; Yerel kimligin
. Korkut anlatilart ve sozlii Iy .
Yerellik ve . .. toplumsal dolanim, siirekli normatif
o kdiltiir, kiiltiirel bellegin . s . .
Kiiltiirel Anlat1 . tekrar ile temsilin simgelerle siirekli
ingasinda temel kaynak ) .
standartlastirilmasina yeniden {iretimi

olarak ele alinmistir.
neden olmustur.

Miize, yerel iiretimi

destekleyen bir ekonomik Bellek, hediyelik esya ve

deneyim paketleri Temsilin pazar ve

Ekonomik yap1 tizerinden bellegi Li1via ticarilestirilmis: riin
Siirdiiriilebilirlik giindelik yasama entegre aractiigly’a ticartiesuriimis, stratejileriyle
eden bir unsur olarak el.<0n-om1k d.e gere aragsallastirilmasi
sunulmustur. indirgenmistir.
Mekéan, gorsel biitlinliik,
estetik atmosfer ve A .. .. Gorsel kodlarla
Mekan ve simgesel dgelerle I\{Ieszln}, bglleglrlll degll, estetize edilen ve
Temsiliyet desteklenerek bellegin EOTSE TMAJIN SAMESINE o pitlenen temsil
somutlastig1 bir anlati doniismilstir. stratejileri
olarak islenmistir.
. Dijitallestirilmis
l?e ‘111‘;;5?51‘;“;12; Dijital temsiller, bellegi  temsillerle
Dijitallesme ve kitlelere ulasmasini zamandan ve mekandan bellegin
Medya saglamakta: dijital . kqparan, denetlenebilir gﬁncelli.gir.lir.l ve
araclarla temsi,l dinamik igeriklere doniistiirmiistiir. denetiminin
saglanmasi

bir yapiya biirlinmektedir.
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Tablo 52’in devami

Danisma kurulu ve Kurumsal aktorlerce I%;‘;TZ?
yonetim siireci, belirlenen sdylemsel vl
Kurumsal Karar  bellegin kolektif stratejiler, bellegi sabit arta01 1gl1y a
Siirecleri olarak insasina dair  temsillerle sekillendirmekte; . lerrzfl .11n .
kurumsal katilimi alternatif anlatilara yer yomiendiriimest
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gergevelenmesi

Teyit edici-onaylayict 6zne/lerin liretimine dair ¢éziimleme, miize belleginin dissal
kurumsal yapilar tarafindan nasil onaylandigin1 ve mesrulastirildigini goriiniir kilmistir. Bu
Ozneler arasinda ulusal ve uluslararasi jiri iyeleri, karar vericiler ve temsilciler yer
almaktadir. Bu analiz, miizenin aldig1 odiiller ve bu odiillere ait gerekgeler lizerinden
yiriitiilmiistiir. Asagida yer alan sematik gosterimde aksiyal kodlama siirecinden elde edilen
kategoriler bellek ve deformasyon olmak iizere iki eksende siniflandirilmis; seg¢meli

kodlama ile belirlenen merkezi temalar bir arada sunulmustur (Sekil 36).
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Sekil 36. Teyit edici-onaylayici 6zne/lerin tiretimindeki bellek ve deformasyon
kategorilerinin karsilastirmali gosterimi
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Teyit edici-onaylayic1 6zne/lerin iiretimindeki bellek bulgulari ve bunlarla iliskilenen

kategoriler sunlardir:

Miize, 6dil platformlarinca koklii yerel topluluk ruhuna ve geleneklere bagli bir
aile girisimi olarak tanimlanmistir (iliskili Kategori: Kklere ve Yerel Topluluga
Dayanma). Bellek toplumsal aidiyet ve yerel kimlik iizerinden kurumsal olarak
mesrulastirilmakta; digsal onay siireclerinde bu unsurlar miizenin 6diil almasina
katk1 sunmaktadir. Odiil platformlari, miizede bellegi toplulukla birlikte insa edilen
kolektif bir siire¢ olarak degerlendirmektedir. Ayrica yerel toplulugun aktif
katilimini, miize anlatisinin etkileyiciligini artiran temel bir unsur olarak One
cikarilmstir.

Bellek, sadece muhafaza degil aktarilan ve yeniden tretilen bir siire¢ olarak teyit
edici 6znelerce onaylanmugtir (iliskili Kategori: Miras, Siireklilik ve Bellek
Aktarimi). Miizede ge¢misin glinimiizle iliskilendirilerek stireklilik kazanmasi,
odil platformlarinin 6nemsedigi baslica bellek stratejisidir

Bellek, kirsal kalkinma ve go¢ gibi toplumsal sorunlara yanit iireten bir yap1 olarak
goriilmiistiir (liskili Kategori: Déniisiim, Canlandirma ve Yeniden Insa, Kirsal
Kalkinma ve Deneyim). Kirsal alanlarda toplumsal doniisiimii tetikleyen bir bellek
mekani olarak goriilen miize, dissal onay siire¢lerinde doniistiiriicii etkisi lizerinden
takdir edilmistir

Odiil platformlar, miizenin mimarisini geleneksel dokuya uyumlu ve &zgiin
bulmustur (iliskili kavramlar: Ozgiinliik, Tasarim ve Uyum). Mekansal kurgunun
ve estetik ifadenin bellek aktarimindaki rolii vurgulanmistir.

Miize kamusal farkindalik ve sosyal etki yaratma araci olarak tanimlanmakta, bu
yoniiyle ddiillendirilmektedir (Iliskili Kategori: Farkindalik ve Sosyal Etki).
Kirsalda deneyimlenen bellek, alternatif bir turizm degeri olarak goriilmiistiir
(ligkili Kategori: Kirsal Kalkinma ve Deneyim). Miizede deneyim turizmi
aracihigryla kirsal bellegin yasatilmasi, 06diil mekanizmalarinda kiiltiirel
stirdiiriilebilirlige katki saglayan bir pratik olarak tanimlanmistir.

Bellegin arkasindaki bireysel girisim, kolektif doniisiimle mesrulagtirilmistir
(Iliskili Kategori: Girisimcilik ve Bagsar1 Hikayesi). Miizenin bireysel motivasyonla
baslayip toplulukla biiyiiyen bir hikayeye doniismesi, bellek tiretiminin hem 6znel
hem toplumsal boyutunun o&diil platformlarinca degerli  bulundugunu

gostermektedir.
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Teyit edici-onaylayict 6zne/lerin iiretimindeki bellek deformasyonu bulgulart ve
bunlarla iliskilenen kategoriler sunlardir:

e Topluluk ve aile anlatisi, 6diil sdylemlerinde idealize edilmis bir birliktelik olarak
temsil edilmistir (iliskili Kategori: Toplulugun ve Ailenin idealize Edilmesi). Odiil
gerekgelerinde topluluk ve aile “kokli”, “duygusal”, “6rnek” ve “birlesik™ yapilar
olarak sunulmus; yerel ¢eligkiler ve ayrigsmalar goz ardi edilmistir.

e Bellek, ddiil platformlarinin sdylemlerinde gorsellestirilmis bir basar1 anlatisina
indirgenmis; performatif bir temsile doniismiistiir (iliskili Kategori: Bellegin Etkiye
ve Gorsellige Tabi Kilinmasi). Jiiri raporlar1 ve 6diil sunumlarinda miize anlatisi,
“dontistlirticti etki” ve “ilham verici hikaye” gibi ifadeler 6n plana ¢ikmistir. Bu
durum bellegin, giindelik deneyimin g¢ogul gercekliginden uzaklastirilip 6diil
siireclerinde simgesel ve gorsel bir performans nesnesi haline getirilmesine neden
olmustur.

e (diil sdylemlerinde miize, ‘model’ veya ‘6rnek’ kurum olarak tanimlanmis; bellek
normatif bir ger¢eveye indirgenmistir (iliskili Kategori: Normatif Temsiller ve
Modellestirme). “Prototip”, “O6rnek uygulama”, “basar1 modeli” gibi ifadelerle
miize; elestirel ya da c¢ogul baglamlardan soyutlanarak ideal bir formda
sunulmustur.

e Miize bellegi, 0odil platformlarinin ekonomik ve turistik sdylemleriyle
aragsallastirilmigtir (iliskili Kategori: Ekonomik Aragsallastirma ve Deneyim
Odakli Temsil). Odiil gerekgelerinde “miizenin bolgeye ekonomik katkisi ve
deneyim turizmine O0zgilin katkisi” gibi unsurlar 6n plandadir. Bu, bellegin
ticarilestirilmesine ve metalastirilmasina zemin hazirlamaktadir.

e Qdiillerin fiziksel ve simgesel temsili, bellegi siirekli goriiniir ve sabit kilacak
bicimde kurgulanmustir (iliskili Kategori: Ekonomik Aragsallastirma ve
Performanslasma). Odiillerin miizede sergilenmesi, tdrenlestirilmesi ve kamuya
acik sunulmasi, bellegin sergilenebilir bir ‘basar1 nesnesi’ olarak yeniden
tiretilmesine yol agmaktadir.

Teyit edici-onaylayic1 6zne/lerin iiretimine dair ¢éziimleme, miize anlatisinin 6diil
platformlari, jiiri raporlar1 ve uluslararas1 degerlendirme mekanizmalar1 araciligiyla nasil
desteklendigini ve bu destek cercevesinde bellegin hangi boyutlarinin olumlandigini ortaya
koymustur. S6z konusu anlatinin yerel kimlik, topluluk katilimi, kirsal kalkinma, kiiltiirel

stireklilik ve 6zgiin tasarim gibi basliklarla basar1 hikadyesi olarak sunulmasi; dissal onay
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stireglerinin tercih ettigi belli temsillerin 6ne ¢ikarildigin1 gostermektedir. Ancak bu basari
anlatisinin arkasinda karmagik toplumsal iligkilerin sadelestirilmesi, elestirel yoOnlerin
disarida birakilmasi, 6zglinliiglin normatif kriterlere gore yeniden tanimlanmasi ve bellegin
simgesel-estetik bir nesneye doniistiiriilmesi gibi ¢esitli bellek deformasyonlarinin izleri
gbzlemlenmistir. Asagida yer alan karsilastirmali ¢éziimleme tablosu, teyit edici-onaylayict
Oznelerin tretiminde bellek ve deformasyonun nasil bir stratejik yoOnelim icinde

konumlandigini 6zetlemektedir (Tablo 53).

Tablo 53. Teyit edici-onaylayic1 6zne/lerin iiretimindeki bellek ve deformasyonun
karsilastirmal1 ¢6ziimlemesi

Kategori Bellek Bellek Deformasyonu Stratejik Yonelim

Miize, yerel toplulugun ve Aile ve topluluk temsilleri ~ Normatif birliktelik
Topluluk ve ailenin bellegi birlikte insa idealize edilerek homojen, modellerinin 6diil

Aile ettigi bir alan olarak sorunsuz bir birliktelik sOylemlerine entegre
sunulmustur. anlatis1 kurulmustur. edilmesi
Doniistiiriicii Miizenin mekansal ve Bellek, sembolik basar1 ve Bellesin viizevsel
Etki ve toplumsal doniisiimdeki rolii etki anlatilarina indirgenerek . llg'k yuzey d
Basari kolektif bellegin aktif bir ~ sahici toplumsal baglamindan gorsetl ;1 zerinden
Hikayesi  iiretimi olarak yansitilmistir. uzaklagtirilmigtir. sunuimast

Yenilik¢ilik ve 6zgiinliik,
odiil platformun normlarina
gore tanimlanarak
standardize edilmistir.

Kirsal bellegin ekonomik
araglara ve deneyim
paketlerine indirgenerek

_Normatif  Miize, mimari 6zgiinliik ve
Ozgiinliik ve kiiltiirel baglamla uyum icinde
Modelleme degerlendirilmistir.

Segici 6zgiinliik
anlayisiyla normatif
model {iretimi

Kirsal Miize, kirsal alandaki bellegi
Kalkinma ve yasatan ve deneyim temelli

Bellegin ekonomik
fayda ve turizm

Deneyim  katilimi tesvik eden bir yap1 tizerinden
A metalastirilmasina neden
Turizmi olarak sunulmustur. olmustur aracsallastirilmast
Sosyal Etki Miize, toplumsal farkindalik . Etki kavramy, estetik ve Bellegin etkiye ve
ve iireten bir kolektif bellek alani ilham verici imgelerle temsile gorsellige tabi
Farkindahk olarak takdir edilmistir. . indirgenerek kilinmasi
ylzeysellesmistir.

Tiim bu ¢oziimlemeler gdostermektedir ki miize bellegi, tekil bir hatirlama pratigi
olarak degil; 6znelerin sdylemleri arasinda sekillenen ¢ok katmanli bir temsil alani olarak
islemektedir. Bu alan bir yandan gog, kayip, kiiltiirel siireksizlik gibi deneyimleri goriiniir
kilarken; diger yandan aidiyet, koklere doniis ve “biz” sdylemi etrafinda bir iyilestirme vaadi
tiretmektedir. Ayni silire¢ bellegi duygusal, homojen ve ticarilestirilebilir bir forma
indirgemekte, elestirel mesafeyi kapatan bir temsil rejimini de beraberinde getirmektedir. Bu
nedenle calismada “bellek” ve “bellek deformasyonu” ardigik degil; birbirini miimkiin kilan,

eszamanli igleyen dinamikler olarak ele alinmaktadir.



5. SONUC VE ONERILER

“Hatirlamak, ancak unutunca miimkiindiir” (Heidegger, 1962).

“Susan Sontag sOyle diyor: ‘Belki de hatirlamaya ¢ok fazla deger verilirken diisiinmeye
yeteri kadar deger verilmiyor.” ... Anlamak hatirlamaktan daha 6nemlidir, her ne kadar

anlamak i¢in mutlaka hatirlamak gerekse de” (Sarlo, 2012).

“Antikcag 6zellikle de Cicero’nun agzindan, siyasetci ve hatip Themistocles’e engin

bir bellek atfeder: ‘Maharetli ve ¢ok bilgili bir adam bir giin onun evine gelir ve o donem
yeni olan yapay bellek sirrin1 ona 6gretmek ister.” Bu sanatin neye faydasi vardir?’ diye
sorar Themistocles. Usta: — Her seyi hatirlamaya, diye cevap verir. — Ben daha iyisini,

unutmay1 6grenmeyi isterdim” (Cicero, De Oratore, 11, 74; akt. Abensour, 2022).

Glinlimiiz mimari Uretimleri, fiziksel insa eyleminin Gtesinde mekanin sdylemsel
olarak yeniden tanimlanmasma ve anlamlandirilmasina bagli ¢ok katmanli bir temsil
sirecinin parcasi haline gelmistir. Bu siirecte mimarlik; giderek daha fazla bicimde temsili
gorseller ve ona eslik eden tanitim sdylemleri, pazarlama stratejileri ve kiiltiirel anlatilar
aracilifiyla mesruiyet kazanan performatif bir alana donligmektedir. Gorsel ve sdylemsel
temsil bigimleri izerinden tiretilen bu anlam kurgulari, mekansal niteligin yerini ¢ogu zaman
alg1 yonetimine birakmakta; boylece mekan fiziksel deneyimin 6tesinde anlatilarin tasiyicisi
ve kiiltiirel politikalarin uygulama zemini haline gelmektedir.

Bu perspektiften bakildiginda mekana yiiklenen anlam, her zaman mimari tiretimin
somut niteliklerinden kaynaklanmamakta; aksine mekanin etrafinda Oriilen sdylemler,
tiretilen hikayeler ve kurgu araciligiyla bicimlendirilmektedir. Mimari tiretimler artik salt
insa edildikleri baglamda degerlendirilmemekte; ayn1 zamanda bu baglamdan koparildiklar
stirecler, yerlestirildikleri anlatilar ve mesruiyet kazandiklar1 duygusal, kiiltiirel ya da politik
sOylemler lizerinden dolasima girmektedir. Elestirel bir bakisla degerlendirildiginde bu tiir
temsil bi¢imlerinin mekansal igerigi bastiran bir goriinlis estetigine doniistigi
goriilebilmektedir. Bu baglamda o6zellikle miize gibi ge¢misi temsil etme iddiasindaki
yapilarda, insa edilen anlamin yapinin fiziksel gercekliginden ¢ok ona eslik eden anlati

stratejileriyle kuruldugu agiktir.
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Dolayisiyla mimarlikta “nitelikli olma hali” sadece bicimsel ya da islevsel basari
oOlgiitleri ile sinirli degildir. Mekanin temsil ettigi anlatilar, bu anlatilarin kimler tarafindan
uretildigi ve hangi stratejilerle mesrulastirildigr {izerinden yeniden diisiiniilmesi
gerekmektedir. Zira kent 6lgeginde niteliksizlesen yap1 stogu, birbirinin aynis1 kurgular ve
baglamsiz tiretimler giderek artmaktadir. Boyle bir durumda herhangi bir yapinin “6rnek”
ya da “Oncli” olarak sunulmasi i¢in daha derinlikli ve elestirel bir ¢oziimlemeye ihtiyag
duyulmaktadir. Aksi takdirde mimarhigin nitelikli olma hali yiizeysel degerlendirmelerle
belirlenmektedir. Oysaki estetik goriiniis, nostaljik referanslar ya da sosyal sorumluluk
sOylemleri iizerinden olumlanan iiretimlerin mekansal kurgu, anlat1 stratejisi ve bellege
yonelik miidahale bigimleri agisindan da degerlendirilmesi gerekmektedir.

Bu calismanin ¢ikis noktas1 da tam olarak bu problemli alandan kaynaklanmaktadir:
Mekana dair sOylemin estetik, kiiltiirel ya da duygusal etkililik {izerinden olumlanmasina
karsi bu sdylemin arkasinda isleyen temsili stratejilerin ve bellege dair miidahale
bicimlerinin gorliniir kilinmasi. Bu durum 6zellikle miize gibi kurumsal yapilar iizerinden
okundugunda daha da belirgin héle gelecegi diisliniilmektedir. Zira miizeler bellegi temsil
eden, yeniden iireten ve yonlendiren bir anlati araci olarak iglev goren kurgu mekanlaridir.
Ancak calisma kapsaminda ele aliman miize, ge¢misi yasatma ya da kiiltiirel degerleri
goriinilir kilma iddiasi altinda segici bir bellegin ingasina ve hatta bellegin aragsallagtirilarak
deforme edilmesine hizmet etmektedir. Miizeyi kuran, deneyimleyen ya da degerlendirenler
bu anlatilar1 genellikle yapinin fiziksel gergekliginden ¢ok sunulan hikayeler ve gorsel
gostergeler lizerinden olumlamaktadir. Bu olumlamalar ile ¢ogu zaman miizenin arka
planinda isleyen se¢me, dislama ve yeniden kurma pratiklerini géz ardi etmektedir. Kenan
Yavuz Etnografya Miizesi tam da bu ¢eliskili alan1 goriiniir kilan 6zgiin bir 6rneklem olarak
calisma kapsaminda ele alinmistir. Miize mekansal olarak gecmisi yasatma, kiiltiirel mirasa
sahip ¢ikma ya da kirsal bellegi yeniden iiretme gibi olumlu ve etkileyici sdylemlerle
sunulmaktadir. Bu nedenle miize ziyaretgiler, yerel halk ya da 6diil kurumlari nezdinde
"bagar1 hikayesi" olarak konumlanmaktadir. Ancak bu olumlayici anlatilarin arkasinda,
secici bir anlat1 kurgusu, stratejik mekansal kurgular ve bellegin yalnizca temsil etmekle
kalmayip deforme edildigi durumlar vardir. Bu ¢alisma da tam olarak bu noktada devreye
girerek farkli 6zne gruplarinin sdylemleri araciligiyla kurulan bu temsilin ardindaki anlami
desifre etmeyi amaglamistir. Goriinenin — sunulanin — ardindaki anlamsal kodlara

odaklanarak bellegin sadece insa edilmedigini; ayni zamanda yonlendirildigini, yeniden
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kurgulandigin1 ve bu siirecte deforme edildigini yapilan kuramsal sorgulama ile ortaya
konmaya calisilmistir.

Bu calismay1 tesvik eden temel unsur; mimarlik literatiiriinde bellegin ¢ogunlukla
korunma ve temsil ekseninde ele alinmasina karsin, bu temsillerin iiretim siiregleri ile
miidahaleler yoluyla nasil yonlendirildigine dair elestirel bir sorgulamanin eksik kalmasidir.
Bellegin mekan araciligiyla temsil edilmesi, ¢ogu zaman mimarligin kendiliginden bellegi
yansittigl varsayimina dayanmakta; bu varsayim ise bellegin secili, yonlendirilmis ya da
baglamindan koparilmis bigimlerde yeniden kurgulanabilecegi gerceginin Oniine
geemektedir. Bu oOrtilk kabul, 6zellikle miize gibi kurumsal yapilarin temsil pratikleri
tizerinden sorgulanmamis ve miizede bellegin nasil deforme edilebildigine dair detayli bir
tartisilma ortaya konmamustir.

Calismay1 tesvik eden bir diger neden ise mimarlik disiplini i¢inde “bellek
deformasyonu” kavraminin kuramsal olarak ele alinmamis olmasidir. Mevcut literatiir,
bellegi bir deger olarak korumaya odaklanirken bu bellegin nasil se¢ildigi, diizenlendigi ve
aragsallastirildig1 sorusunu ¢ogu zaman disarida birakmaktadir. Oysa bellek, sadece var
olanin sergilenmesiyle degil ayni zamanda goriinmeyenin bastirilmasi ve yeniden
yazilmasiyla da sekillenmektedir. Mekana dair farkli 6znelerin sdylemlerinin bu siirecte aktif
bir fail olarak rol iistlenebilecegi diisiincesi, literatiirde yeterince goriiniir degildir.

Bu baglamda Kenan Yavuz Etnografya Miizesi 6rnegi 6zelinde gelistirilen bu tez;
bellegin sadece temsil edilmedigini, ayn1 zamanda yonlendirildigini ve kimi durumlarda
sistemli bigimde deforme edildigini ortaya koyma iddiasiyla yola ¢ikmistir. Dolayisiyla bu
calisma; mimarhigin fiziksel bir liretim olmanin 6tesinde kurumsal kimlik, sdylem, deneyim
ve ideolojiyle i¢ ice gecmis bir temsil alam1 oldugunu kabul ederek bellegin bu temsil
alaninda nasil kurgulandiini sorgulayan 6zgiin bir kuramsal gerceve gelistirmistir. Bu
dogrultuda ¢alismada; kurucu anlatisi, belgesel, ziyaret¢i defteri, danigsma kurulu tutanaklar
ve 0diil raporlar1 gibi bes farkli veri (6zne iiretimi) iizerinden bellek ve deformasyon
coziimlemeleri yapilmistir.

Calismada, yontem olarak nitel arastirma yontemlerinden kuram olusturma
kullanilmistir. Veriler acik, aksiyal ve se¢meli kodlama asamalarindan gegirilmistir. Bu
asamalarin sonucunda bellegin nasil temsil edildigi kadar bu temsillerin ardindaki se¢me,
dislama ve yonlendirme pratikleri de goriiniir kilinmistir. Yontemin sagladigi esneklik, hem

metinlerdeki dogrudan ifadelerin hem de sdylemin arka planinda igleyen ortiik stratejilerin
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¢oziilmesine imkan tanimistir. Bu ¢ergevede calisma, betimleyici bir incelemenin 6tesine
gecerek elestirel ve kuramsal bir nitelik tagimaktadir.

Calismanin soru ve varsayimlari; bellek ve mekan iliskisi, bellek deformasyonu, 6zne
tiretimleri ve temsiliyet olmak iizere ii¢ tematik alanda toplanmisti. Calismanin ilk tematik
alan1 olan bellek ve mekan iliskisindeki varsayim; miizenin sadece bellek mekani olmakla
kalmayip aym1 zamanda geg¢misle ylizlesmeye, kayiplart kabullenmeye ve bellekteki
bosluklara isaret etmeye aracilik eden bir mimari {iretim oldugudur. Bu varsayima iligkili
sorularin yanitlar1 ile baglanacak olursa ilk soru mekan araciligiyla olusturulan bellegin o
bellegi hi¢ deneyimlememis kisilere nasil aktarilabilecegidir. Bu soru, miize mekaninin
ziyaretgiler tlizerindeki etki bi¢imlerine yoneliktir. Cozliimlemelerde oOzellikle karsi-
alimlayic1 6zneler tizerinden goriildiigii gibi ziyaretciler, miizeyi deneyimlenen bir mekanla
sinirl gormemekte; duygusal bag kurulan, gegmisi bedensel ve duyusal olarak deneyimleten
bir alan olarak tanimlamaktadir. Ziyaretgi defterlerinde siklikla “ev hissi”, “zamanda
yolculuk™, “duygusal bag” gibi ifadelerin yer almasi; deneyimsel aktarimin soyut bellegi
nasil somutlastirdigina isaret etmektedir. Boylece mekan, bireysel gecmisi olmayan kisiler
icin bile bir bellek tasiyicisi haline gelmektedir.

[k varsayima iliskilenen bir diger soru fiziksel mevcudiyet bellegin canli tutulmasi
icin yeterli olup olmadigidir. Kurucu 6zne analizlerinde goriildiigii tizere mekanin fiziksel
yeniden insast bellegin canli kalmasini saglama cabasi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ancak
bu fiziksel kurulumun idealize edilmis bir ge¢mis anlatisina sabitlenerek estetik bir sahneye
doniismesi -K6y Evi gibi- bellegin canli degil, sabitlenmis ve kurguya indirgenmis bir forma
evrildigini gostermektedir. Bu durum fiziksel mevcudiyetin tek basina yeterli olmadigini,
bellegin elestirel ve cogul bicimde insa edilmesi gerektigini agia ¢ikarmustir.

[k varsayimla iliskilenen son soru miizede sergilenen nesnelerin gergekten bir bellek
aktarimi sagladig1 yoksa yalnizca temsil niteliginde mi oldugudur. Nesnelerin islevi bu
calismada farkli 6zne gruplarinin iiretimi tizerinden degerlendirilmistir. Kurumsal 6znelerin
uriinlestirme stratejileri, nesneleri deneyimsel ve ekonomik degere doniistiiriirken ziyaretgi
ifadeleri bu nesneleri duygusal anlamlar {izerinden ig¢sellestirmistir. Ancak her iki durumda
da nesnelerin bir anlat1 aracina doniigsmesi, onlarin sabit temsiller haline gelmesine neden
olmaktadir. Yani nesneler, bellegi aktaran birer araci olmaktan ziyade bellegi belirli

normlara gore temsil eden estetik 6gelere doniismektedir.
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Calismanin ilk varsayimi analiz edilen bes farkli veri tiirii izerinden kapsamli bigimde
smanmistir. Kurucu 6zeninin anlatisi incelendiginde miizenin bireysel bir bellek siirecinden
beslendigi, kolektif bellegi sahnelemekten ¢ok kurucu 6znenin geg¢misle kurdugu kisisel
iliski tizerinden anlam kazandig1 goriilmektedir. Bu durum miizedeki yapilasmanin sadece
fiziksel bir temsilden ibaret olmadigini, ayn1 zamanda otobiyografik bir anlati araciligiyla
yonlendirilmis bir bellegin tasiyicist haline geldigini gostermektedir.

Belgesel analizinde gorselligin etkin bigimde kullanildigi ve mekanin nostaljik
referanslarla romantize edildigi saptanmistir. Bu gorsel anlatim bigimi, bellegin dogrudan
aktarimindan ¢ok ge¢misin idealize edilmis bir kurgusunu sunarak izleyiciyi yonlendiren bir
temsil stratejisine doniismektedir.

Ziyaretei defteri kayitlarinda ise kullanicilarin cogunlukla duygusal, hayranlik iceren
ve gecmise Ozlem tastyan ifadelerle mekana dair yorumlarda bulunduklar: gézlenmistir. Bu
yorumlarin 6nemli bir bolimi, dogrudan mekéansal niteliklere degil; sunulan anlatinin
etkileyiciligine ve sahnelenmis ge¢mis algisina dayanmaktadir.

Danisma kurulu tutanaklarinda mekana dair alinan kararlarin biiylik ol¢lide temsili
degerler {lizerinden gerekgelendirildigi, fiziksel miidahalelerin ise bu temsiliyetin
pekistirilmesi dogrultusunda sekillendirildigi goriilmiistiir. Bu durum mekanin anlaminin
fiziksel mevcudiyetten ¢ok sdylemsel ¢erceveye bagl olarak tiretildigini gostermektedir.

Jiiri raporlar1 ve 6diil gerekgeleri incelendiginde ise degerlendirmenin biiyiik oranda
yapiin tasidigi sembolik anlamlar ve temsil ettigi kiiltiirel sdylemler iizerinden yapildigi,
fiziksel niteligin ise arka planda kaldig: tespit edilmistir. Bu baglamda mimarlik nesnesi,
fiziksel bir yap1 olmaktan cok kiiltiirel bir imgeye doniismektedir.

Tiim bu bulgular bir arada degerlendirildiginde, ilk varsayimin gii¢lii yonleri
varsayimda gegen gecmisle yiizlesme, kayiplari kabullenme ve bellekteki bosluklar isaret
etme ile iliskilidir. Miizenin ge¢misle yiizlesme potansiyeli, kurucu ve gorsel-sdylemsel
0zne analizlerinde belirginlesmektedir; 6zellikle go¢, modernite ve kiiltiirel ¢ozlilme gibi
siireclerle hesaplasma alanmi1 olarak kurgulanan miize, belgeseldeki “modernite karsiti
sOylem” iizerinden bunu goriiniir kilmaktadir. Kayiplar1 kabullenme yonii, kurucu 6znenin
cocukluk anilarinm1 ve yikilmis yapilarin yeniden insasini merkeze alan anlatilarda ortaya
cikmakta; bu anlatilar, kisisel ve toplumsal kayiplarin taninmasina ve telafi edilme arzusuna
isaret etmektedir. Bellekteki bosluklarin isaret edilmesi ise, gorsel anlatida sergilenen
stratejik secicilikte ve bazi temsillerin diglanmasinda goriilmektedir; 6rnegin farkli go¢

nedenlerinin gorlinmez kilinmasi, bellekteki bosluklarin farkinda olundugunu, ancak bu
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bosluklarin aragsallastirilarak kontrol edildigini gostermektedir. Bu anlamda miize, hem
bosluklar isaret eder hem de bu bosluklarin nasil kapatildigini agiga ¢ikarmaktadir.

[k varsayimin sinirliliklari ise aragsallastirma ve normatif temsil, elestirel mesafenin
zayiflamasi ile baglantilidir. Bellegin aragsallastirilmasi ve normatif temsili, hem kurumsal
hem de teyit edici Oznelerin iiretim siireclerinde gozlemlenmektedir; bellegin
estetiklestirilerek belirli normlar c¢ergevesinde sabitlenmesi, yiizlesme potansiyelini
sinirlamaktadir. Bu durum, 6rnegin miizenin 6diil siireglerinde anlatinin “ilham verici bir
basar1 dykiisii” olarak sunulmasiyla somutlasmakta, bellegin elestirel boyutunun arka planda
kaldigim1 gostermektedir. Elestirel mesafenin zayiflamasi ise, ozellikle karsi-alimlayict
Ozneler tarafindan olusturulan anlatilarda ortaya ¢ikmaktadir; duygusal yogunlugun elestirel
sorgulamanin 6niine ge¢mesi, miizenin toplumsal bellegi canlandirmak yerine nostaljik ve
romantize bir atmosfer yaratmakla yetindigini diisiindiirmektedir.

Biitiin bu degerlendirmeler sonucunda miizenin ge¢misi sadece sergileyen degil, onu
belirli bir kurgu i¢inde yeniden iireten bir arag¢ olarak konumlandig1 goriillmektedir. Miize,
bu siirecte bellegi yalnizca mekén iizerinden aktaran bir yer olmanin Gtesine gecmekte;
anlati, temsil ve sahneleme stratejileri araciligiyla bellegin yonlendirilmesine ve yeniden
ingasina hizmet eden bir araca donlismektedir. Bu da varsayimin kuramsal ve ampirik
diizeyde dogrulandigini géstermektedir.

Bellek deformasyonu tematik alanindaki gelistirilen varsayim miizenin bellekteki
bosluklari tamamlamaktan ¢ok bu bosluklar1 goriintir kilan; gecmisi se¢meci, parcali ve
stratejik bicimlerde yeniden insa eden bir anlati liretmesi ve bu siirecin bellek deformasyonu
olarak kavramsallastirilmasidir. Bu varsaymmla iliskilenen bes soru vardir. ilki ge¢misi
yeniden kurmaya calisirken yapilan bellek deformasyonun ne sekilde goriiniir
kilinabilecegidir. Kurucu anlatinin sundugu geg¢mis temsili, kisisel yasam deneyimlerine
dayanmasina ragmen bu deneyimlerin segilerek paylasilmasi ve belirli bir anlati
dogrultusunda yapilandirilmasi, deformasyonun ilk diizeyini olusturur. Ozellikle gdrsel
anlatida, hikayenin belirli mekéanlar ve anlatilar ¢evresinde akmasi; diger anlati
ihtimallerinin dislanmasi, deformasyonun gorsel ve kurgu temelli bir secicilikle
gerceklestirildigini gostermektedir. Miize, ge¢misin tiim karmasikligin1 icermektense,
temsili bir “ideal gegmis” tiretmektedir.

Ikinci soru; miizelestirme pratiginin ge¢misi nasil segmeci bicimde temsil ettigi ve
hangi yonlerini disarida biraktigidir. Danisma kurulu tutanaklarinda, “yerellik”, “aidiyet”,

“gelenek” gibi temalar tekrar edilmekte; bu da ge¢misin belirli boyutlarinin 6ne ¢ikarildigini,
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diger potansiyel anlatilarin ise disarida birakildigini gostermektedir. Modernlesme, goc
sonrast durum ya da toplumsal kirilmalar gibi karmagsik tarihsel olgulara yiizeysel
deginilmektedir. Bu durum ge¢misin sterilize edilerek sergilendigini ve segici bigimde
sunuldugunu ortaya koymaktadir. Yani temsil, ayni zamanda dislama anlamima da
gelmektedir.

Ugiincii soru, miizedeki fragmanlarin biitiinciil bir bellek mi yoksa pargali bir anlati
mi1 oldugudur. Ziyaret¢i defteri analizleri miize deneyiminin parga parga etkiler biraktigini,
bazi bolimlerin  yogunlukla hatirlandigini, bazilarinin  ise goriinmez  kilindigim
gostermektedir. Bu durum bellegin fragmanlar iizerinden deneyimlendigini ve ziyaretcide
biitiinciil bir anlat1 degil, coklu ama yonlendirilmis imgeler biraktigini ortaya koymaktadir.

Dordiincii soru, mimari yeniden insa veya sergi diizeninin ge¢misi tamamlamak yerine
pargali hale mi getirdigidir. Ge¢misteki yapilarin yeniden insasinda idealize edilmis bir
geemis, artik var olmayani yeniden var etme c¢abasi vardir. Ancak bu durum gercek bir
tarihsel siireklilik saglamaz. Aksine sembolik bir gegmis imgesinin mekana yerlestirilmesi
anlamina gelmektedir.

Son soru, gec¢misin siirekli degisen yapisinin bir mekinda nasil yeniden
olusturulabildigidir. Miize ge¢misin degisken ve ¢ogul dogasini temsil etmek yerine, onu
dondurarak sabit bir anlati sunmaktadir.

Ikinci varsayim ve tezin kavramsal gercevesini olusturan “bellek deformasyonu”
olarak adlandirilan siirec, ¢alismada ele alinan bes temel veri grubu {izerinden sinanmaistir.

Kurucu anlatidaki otobiyografik yapi, gegmisin kisisel basar1 ve aidiyet kodlariyla
yeniden diizenlendigini; kimi deneyimlerin 6ne ¢ikarilirken bazi tarihsel siirekliliklerin
bastirildigini1 gostermektedir. Bu durum, belle§in biitiinciil degil 6zne merkezli bicimde
yeniden bi¢cimlendirildigine isaret etmektedir.

Belgesel incelendiginde miize anlatisinin sinematografik bir kurguya doniistiiriildiigii
ve gercekligin se¢ilmis imgeler lizerinden yeniden yazildig: goriilmektedir. Sahnelerin akist
ve anlaticinin vurgulu sesi izleyiciyi tarihsel bir gercege degil; kurgusal bir atmosfere
yonlendirmektedir. Boylece gorsel hafiza araciligiyla bellek iiretilmektedir. Ancak bu
bellegin tiim yonlerini kapsamak yerine stratejik bir secicilikle olusturulmaktadir.

Ziyaretci defteri kayitlarinda ise ¢ogu yorumun mekanin temsil ettigi gegmise duyulan
0zlem ve nostalji etrafinda yogunlastig1 goriilmiistiir.

Danigma kurulu tutanaklarin neyin goriiniir kilinip neyin disarida birakildigina dair

onemli ipuclar1 sunmustur. Karar siireclerinde bazi kiiltiirel unsurlarin 6zellikle 6ne
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cikarildigi, bazilarinin ise temsil alaninin disinda birakildig1 anlasilmaktadir. Bu segme ve
dislama pratikleri, bellegin mekansal temsiline yonelik miidahalelerin sistemli bigimde
isledigini ortaya koymaktadir.

Jiiri raporlar1 ve 6diil gerekgelerinde; miizenin “yerel kimligi sahiplendigi”, “kirsal
miras1 goriiniir kildig1” ve “kiiltiirel stirekliligi destekledigi” yoniindeki ifadeler one
cikmaktadir. Ancak bu dvgiilerin altinda yatan degerlendirmenin daha ¢ok sunulan anlat1 ve
gorsel atmosferin etkisiyle sekillendigi anlasilmaktadir. Bu da 6diillendirme
mekanizmasinin segici bir bellegi dogrulayan ve pekistiren bir dissal onay islevi gordiigiinti
gostermektedir.

Tiim bu degerlendirmeler sonucunda ikinci varsayimin giiglii yonleri igerisinde gegen
stratejik segicilik ve pargali anlati ile baglantilidir. Stratejik segicilik, verilerin tamaminda
belirgin bir bi¢imde ortaya ¢ikmaktadir; gecmisin belirli bilesenlerinin kolektif bir bellek
insasindan ziyade bireysel tercihler dogrultusunda ve anlatiya hizmet edecek sekilde
secilerek sergilendigi goriilmektedir. Ayrica, pargali anlati niteligi de hem kurucu anlatida
hem de ziyaret¢i yorumlarinda belirginlesmektedir; ge¢misin, biitlinliiklii bir hikaye yerine
dagimik, fragmanlasmis ve yer yer romantize edilmis kesitlerle aktarildig
gozlemlenmektedir.

Ikinci varsaymmin smirliliklar1 ise calisma kapsaminda incelenen biitiin verilerde
yapilan temsilin eksik ya da yonlendirici olduguna dair dogrudan bir kabuliin olmamasidir.
Bu durumda deformasyonun farkinda olunmaksizin normallestirilmesi ile sonuglanmaktadir.

Dolayistyla miizenin ge¢misi dogrudan ve biitlinciil bigimde aktaran bir yapidan
ziyade gee¢misi kendi i¢ dinamiklerine gore yeniden kurgulayan, eksilten ve yeniden
anlamlandiran bir arag olarak isledigi ortaya konmustur. Bu nedenle “bellek deformasyonu”
varsayimi, salt kavramsal bir 6neri olarak kalmamus; tiim veri gruplarinda somut diizeyde
gozlemlenebilen bir yap: haline gelmistir.

Son tematik alan olan 6zne liretimleri ve temsiliyetteki varsayim miizeye dair farkl
0zne tiretimlerinin—yani kurucu figiirin anlatisi, ziyaret¢ilerin yorumlari, danigma kurulu
kararlart, jiiri raporlar1 ve belgesel anlatis1 gibi ¢ok katmanli aktorlerin katkilarinin—bellegi
yalnizca yeniden iiretmekle kalmadigi; aym1 zamanda se¢meci miidahaleler yoluyla
yonlendirdigi ve bu siirecte belirli deformasyonlara yol actigidir. Calismada analiz edilen
bes veri tiirii bu varsayimi giiclii bigcimde desteklemistir.

Kurucu anlatida, miizenin ortaya ¢ikis siireci bir kigisel basari hikdyesi etrafinda

yapilandirilmis; bireysel hafiza kolektif bellegin kurucu zemini olarak kurgulanmigtir.
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Kurucu 6zne, kendi deneyimlerini merkeze alarak ge¢cmisin hangi yonlerinin aktarilacagini
ve hangilerinin digarida birakilacagini belirlemis; boylece bellegin sinirlarini ¢izen basat bir
fail konumuna yerlesmistir.

Belgesel anlati, kurucunun vizyonunu gorsel estetikle harmanlayarak sunmus ve bu
temsili gliclendirmistir. Kamera agilari, miizik kullanim1 ve secilen sahneler; sadece mekani
degil, ayn1 zamanda onun arkasindaki 6zneyi de idealize eden bir anlati {iretmistir. Bu
durum, mimarlik nesnesinin sdylemsel bir retorige doniiserek kolektif bellegin
sekillenmesinde kurucu rol oynamasini agik¢a ortaya koymaktadir.

Ziyaret¢i defteri kayitlar1 ise mekanla kurulan bireysel etkilesimin genellikle
olumlayici temalar etrafinda toplandigini géstermektedir.

Danisma kurulu tutanaklari, yapinin kurumsal mesruiyet kazanma siirecinde hangi
kararlarin alindigim1 ve bu kararlarin hangi sdylemleri merkeze aldigini gdzler Oniine
sermistir. Danigma Kurulunun tartigsmalari, bazi anlatilarin neden 6n plana ¢ikarildigini
digerlerinin ise neden geri planda tutuldugunu anlamaya imkan saglamistir. Béylece temsilin
bireysel boyutun 6tesinde, kurumsal diizeyde de insa edildigi ortaya konmustur.

Jiiri raporlar1 ve 6diil gerekgeleri, miizenin yerel 6lgekteki algistyla sinirli olmadigini;
ulusal ve uluslararasi diizeyde de nasil anlamlandirildigini gostermektedir. Bu belgeler,
miizenin belirli degerler (6rnegin kirsal kalkinma, kiiltiirel mirasin korunmasi, toplumsal
aidiyet gibi) iizerinden onaylandigini ve bu onay siirecinin bellegin evrensel bir basari
anlatisina doniistiiriilmesine hizmet ettigini ortaya koymustur.

Tiim bu 6zne tiretimleri birlikte degerlendirildiginde bellegin statik ya da nesnel bir
olgu degil, ¢esitli aktorlerin katkisiyla silirekli yeniden yazilan ve bu siirecte bigim
degistirerek kimi zaman deformasyona ugrayan dinamik bir yap1 oldugu anlasilmaktadir. Bu
durum c¢alismada One siiriilen varsayimin c¢ok katmanli bicimde dogrulandiginm
gostermektedir. Ayni zamanda mimarlik nesnesinin hem bir yap1 olarak hem de ¢oklu
Oznelikler araciligiyla bellegi temsil eden ve yoOnlendiren bir konumda oldugunu
kanitlamaktadir.

Ilerde yapilacak caligmalar icin dneriler su sekildedir:

o Gelecek ¢alismalarda farkli miize tipolojileri (kent miizeleri, an1 mekanlari, dijital
miizeler, eko-miizeler) lizerinde benzer yontemsel cergeveler uygulanarak bellek
deformasyonunun farkli baglamlardaki gériiniimleri karsilastirilabilir.

e Bu calismada ziyaret¢i defteri yazili kaynak olarak degerlendirilmistir. Bundan

sonraki caligmalarda sozli tarith yontemleri, etnografik gdzlemler, mekan ici
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davranis analizleri, dijital medya yorumlar1 ya da gorsel etnografi araciliiyla
ziyaretgilerin bellegi nasil deneyimledigi, miizenin kirsal turizme etkisi, bolgeye
cektigi ziyaretci profili ve ekonomik katkis1 gibi konular iizerine calisma
yapilabilir.

Miizenin sanal miize formatindaki temsilleri, dijital platformlarda bellegin nasil
yeniden kuruldugu baglaminda degerlendirilebilir. Ozellikle pandemi ddénemi
sonras1 “dijital bellek kavrami agisindan verimli bir arastirma alan1 sunmaktadir.
Miizenin bulundugu Bespinar kdyii baglaminda; yerel halkin bu mekanla kurdugu
aidiyet, glindelik kullanim ve sosyo-ekonomik doniisiim iliskisi aragtirilabilir.
“Miize koyl dontstiiriiyor mu, yoksa sahneliyor mu?” sorusu iizerinden yeni bir
sorgulama alani acabilir.

Miizenin sergileme kurgusu, sec¢ilen nesnelerin diizeni ve mekansal fragmanlarin
nasil bir bellek iirettigi incelenebilir. Ozellikle “hangi nesneler bellegi goriiniir
kilintyor, hangileri bastiriliyor?” sorusu lizerine yeni okumalar yapilabilir.

Bellek deformasyonu olgusu sadece miizelerle sinirli degildir. Gelecek
aragtirmalar, anitlar, kamusal meydanlar, doniisiim geciren tarihi yapilar ya da
tematik sergi alanlarinda da benzer kavramsal cerceveyi sinayarak farkli
baglamlardaki isleyisi ortaya koyabilir.

Bu calismada kuram olusturma yontemi kullamlmustir. Ileride yapilacak
caligmalar; karsilagtirmali vaka analizleri, sdylem analizi, dijital haritalama ya da
etnografi gibi yontemlerle zenginlestirilerek farkli bakis acilari iretilebilir.
“Bellek deformasyonu” kavrami, mimarlik egitiminde elestirel bir okuma araci
olarak kullanilabilir. Bu baglamda gelecek ¢aligmalar, 6grencilerin tasarim

stireclerinde bellek ve temsil iligkisini nasil kurduklarini inceleyebilir.
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