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Onsoz

Nahiv ilmi Ebii’l-Esved ed-Diieli (61. 69/688) ile olugsmaya basladiginda heniiz
Arap dili grameri ile ilgili eserler yazilmamisti. Bu disiplinin temelleri atildiktan ve artik
nahiv ete kemige biirlindiikten sonra nahiv disiplininin de literatiirii olusmaya baslamistir.
Yazilan ilk eserlerden giiniimiize kadar farkli yontem ve amaclar neticesinde birtakim
te’lif tiirleri ortaya ¢ikmistir. Te’lif tiirlerinin her biri, kendine mahsus birtakim 6zellikleri
barindirmakta ve 6zelde farkli amacglara genelde ise ayni amaglara hizmet etmektedir.
Calismamiz; nahiv literatiiriindeki bu te’lif yontemlerini, 6zelliklerini ve amaglarini

kapsamaktadir.

Herhangi bir ilim alaniyla ilgili bir eser incelendigi zaman s6z konusu eserin hangi
yontem ile yazildigii bilmemek siliphesiz eseri metodik bir sekilde ele almanin oniinde
bir engeldir. Bu c¢alismada te’lif yontemlerinin neler oldugunu belirlemek ile nahiv
literatiiriiniin daha sistematik bir sekilde ele alinmasi amaglanmistir. Tespit ettigimiz
yontemlerden hasiye yontemini ise yontemin en iyi drneklerinden biri olan Hasiyetii’s-
Sabbdn eseri baglaminda ele aldik. Boylece nahiv disiplininin en 6nemli 6zelliklerinden
olan ve hasiye tiiriiniin de 6zelliklerinden olan analitik yontemin énemini ve 6rnegini s6z

konusu eser ile sunmay1 ayrica amagladik.

Yaptigimiz genis kaynak taramasi neticesinde konunun bu yoniiyle ¢alisilmamis
oldugunu tespit etmemiz ve konunun oneminin farkina varmamiz bizi bu calismayi
olusturmaya tesvik edici olmustur. Calismay1 olusturmak icin literatiirdeki kaynaklar1 tek
tek ele alarak bu kaynaklardan tespit ettigimiz yontemleri bir araya getirip siniflandirdik.
Dolayisiyla ¢alismamizda, siirece uygun olan tlimevarim yontemini ¢ogunlukla esas

aldik.

Tezin hazirlanmasindan sonuna kadar tiim agamalarda destegini ve danigmanligini
esirgemeyen danisman hocam Dr. Ogr. Uyesi Mehmet Ali Kilay ARAZ’a, ilmiyle ve
ahlakiyla bize 151k tutan degerli hocam Prof. Dr. Mehmet Halil CICEK e, ufuk agic1 ve

idealist rehberligi ile her konuda destek olmaktan ¢ekinmeyen Prof. Dr. Metin
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Ozet

Yazildig1 ilk donemden giiniimiize kadar Arap dili gramer alaninda te’lif edilen
eserler bir takim yontemlere gore te’lif edilmistir. S6z konusu yontemlerin tercih edilme
nedenleri, eserin yazilma amaci ile dogrudan baglantilidir. Kimi eserler kolay anlasilma
veya kolay ezberlenme amaci esas alinarak mensur metin veya manzum metin yontemi
ile kimi eserler anlagilmasi zor eserleri agiklamak i¢in serh veya hdsiye yontemiyle kimi
eserler ise hacimli bir eseri 6zetleme gayesiyle ihtisar yontemi ile te’lif edilmistir. Bu

yontemlerden her birinin kendine mahsus bir takim 6zellikleri vardir.

Bu ¢alismada, ilk once te’lif yontemleri hakkinda bilgi vererek ardindan bu te’1if
yontemlerinden hasiye tiirtinde yazilmis olan Hagiyetii’s-Sabbdn eserini ele aldik.
Calismadaki amacimiz, s6z konusu yontemler ile yazilmis eserlerde sakli olan bu
yontemleri tespit ederek yontemlerin amacimi ve oOzelliklerini ortaya koymak ve
degerlendirmektir. Calismayr meydana getirmek icin nahiv literatiiriindeki eserlerin
detayli taramasini yaptik, tespit ettigimiz yontemlerden ise hasiye yontemini Hdsiyetii’s-

Sabbdn eseri 6zelinde ele aldik.

Yapilan calisma ile birlikte Arap dili gramer literatiiriindeki eserlerin hangi
yontemler ile te’lif edildigini ortaya koyarak bu eserlerden faydalanmak isteyen

okuyuculara yazildig1 yonteme gore eseri ele almasina katki saglamay1 hedefledik.

Anahtar Kelimeler: Nahiv, Te’lif, Yontem, Hasiye, Hasiyetli’s-Sabban.
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Abstract

The works which has been compiled in the field of Arabic language grammar has
written in accordance with some methods. The reasons for choosing these methods are
directly related to goals of writing these works. Some works were written as text or prose
text method to easily memorize or understanding, some works were written in sarh or
hagiya methods to explain difficult texts and others were written as ihtisar method to sum

up a voluminous work. All these methods have some features.

In this study we initially give some information about the methods of ta’lif and
then we tackle Hasiyat as-Sabban which written in Hasiya method that is one of the Ta’lif
methods. The aim of this study is to determine such hidden methods in these works and
to find goal of methods and its features and to evaluate. In order to compose this study
we made a detailed scan of Nahiv literature and as an special example we examine

Hagiyat as-Sabban.

By the study we set forth methods of works which compiled in the field of Arabic
language literature and by this study we aim to contribute to researchers who want to

benefit from these works which written in different methods.

Key Words: Nahiv, Ta’lif, Method, Hasiya, Hasiyat as-Sabban.
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GIRIS
1. Arastirmanin Konusu ve Amaci

Yeryliziindeki tiim diller, belli kurallar cercevesinde konusulmaktadir. Bu
kurallar1 inceleyen bilim dali ise birbirinden farkli sekillerde tanimlanmistir. Bati
kaynaklarinda gramer Arap kiiltiiriinde ise nahiv olarak isimlendirilen Arap dilbilgisi,
-farkli rivayetler olmakla birlikte- Ebii’l-Esved ed-Diieli’nin (61. 69/688) temel kurallar
belirtmesi ile sistematik olarak dogmustur. Basta s6zlii olarak ortaya ¢ikan nahiv disiplini,
hoca-6grenci silsilesi sayesinde ilerlemistir. Sistematik bir disiplin olarak genislemeye
devam eden nahiv ilminin ilk literatiir 6rnekleri yavas yavas te’lif edilmeye baslanmus,
ilerleyen donemlerde ise nahiv literatiiriinde farkli yontemler ile te’lif edilen bir¢ok

tiirden 6nemli eserler bu disiplinde yerini almistir.

Farkli yontemler ile te’lif edilen eserlerin; genelde ayni amag i¢in yazilmigsa da
ozelde farkli bir amaci Oncelemesi, yOntemin etkisiyle hacimlerinin ve yazilis
tekniklerinin farkli olmasi gibi her birinin kendine mahsus bir takim 6zelligi mevcuttur.
Bu farkli 6zellikler ile birlikte temelde eserlerin farkli yontemler ile yazilmasi nahiv
literatiiriiniin tekdiize olmamasin1 ve cesitli eserlerin bir arada olmasini saglamistir.
Calismadaki konumuz, nahiv literatiiriindeki s6z konusu bu te’lif yontemlerini

kapsamaktadir.

Calismamiz, bir giristen ve iki boliimden olugsmaktadir. Birinci boliimde, nahivde
te’lif yontemlerini; metin, serh, hasiye ve muhtasar bagliklar1 ¢ergevesinde sunduk. Her
bashik altinda ilgili yontemin tanmimi, 6zellikleri, amaci, tiirleri, islevi, baska te’lif
yontemleri ile iliskisi ve yontemin érnekleri hakkinda detayl bilgiler verdik. i1k boliimde
sundugumuz te’lif yontemlerinden hasiye tiirlinli Hasiyetii’s-Sabbdn eseri Orneginde,
ikinci boliimdeki ¢alisma konumuz yaptik. Bu béliimde; basta miiellifin hayati, eserleri
ve hocalar1 hakkinda bilgiler verdik. Daha sonra Hdsiyetii’s-Sabban eserinde; deginilen
kaynaklar, konularin aciklanma iislubu, kurallarin tespitinde getirilen deliller,
elestiri/degerlendirme ve metin-serh baglami gibi konular1 eserden 6rnekler vererek ve

hasiye ozellikleri ile iligkilerini tespit ederek ele aldik.

Calismamizin temel problemleri; nahiv disiplininde te’lif edilen eserlerin

herhangi bir yontem ile te’lif edilip edilmedigi, te’lif edilmisse bu yontemlerin



fonksiyonu ve aralarindaki iliskinin ne diizeyde oldugu, bir eserin temel yazilis amacinin
te’lif yontemi belirlemede etkisinin olup olmadigi gibi sorulardir. Bu baglamda
calismamizda; bir disiplindeki temel kaynaklarin hangi yontemler ile yazildiginin ve
yontemlerin 6zelliklerinin bilinmesinin, eserlerin sistematik bir sekilde ele alinmasinda
son derece onemli oldugunun farkina vararak, nahiv disiplinindeki yazili kaynaklarin
hangi yontemler ile ortaya kondugunu tespit etmeyi, bu yontemleri siniflandirmay1 ve
degerlendirmeyi amacladik. Bunu da literatiirdeki eserleri taramak ve Hdsiyetii s-Sabbdn

eserini incelemek suretiyle gerceklestirmeyi hedefledik.

2. Arastirmanin Metodu

Konumuzun ¢alisma basliklarini olusturmadan 6nce yazildigi ilk dénemden
giiniimiize kadar mevcut Arap dili grameri eserlerinin tamaminin isimlerini kabaca
gbzden gecirdik. Bunu yapmamizin sebebi literatiirdeki ¢ogu eserin isminde, yazildigi
te’lif yontemine isaret eden bir kelimenin ge¢mesidir. Omegin; Metnii-Acurrimiyye,
Serhu Katri’n-nedd, Hagiyetii’s-Sabban, el-Vefiyyetii fi Muhtasari’l-Elfiyye gibi kitap
isimlerinde eserin hangi yontem ile yazildigina isaret edilmektedir. Bu durum bize te’1if
yontemlerinin neler oldugu hakkinda 6nemli ipuglart vermistir. Eser isimlerinden
dikkatimizi ¢eken bu kavramlar hakkinda detayl bilgilere ulagmak i¢in ilk once eserlerin
mukaddimelerine goéz atmayi1 gerekli bulduk. Ciinkii miielliflerin ¢ogu, eserinin
mukaddimesinde hangi yontemi kullandigin1 ve bu yontemi tercih etmesindeki amacini
belirtmektedir. Daha sonra yontemler ile ilgili daha detayli somut bilgilere ve 6rneklere
erismek i¢in bazi eserlerin i¢erigini ele almay1 kag¢inilmaz bulduk. Calismamizin zeminini
olusturmak icin ihtiya¢ duydugumuz verileri tarama yontemi ile elde ettikten sonra bu
verileri bir araya getirerek veya birbirinden ayristirarak siniflandirdik. Boylece eserlerden
tek tek elde ettigimiz verilerden tiimevarim yoOntemiyle bazi te’lif tiirlerine ulastik.
Smiflandirdigimiz yontemler arasinda bir iligki olup olmadigin1 ve varsa nasil bir iligki
igerisinde olduklarini tespit etmek icin bagintisal metodu kullandik. Bu metot ile serh-i
memziic, serh-i gayr-1 memziic, serhin telhisi, metnin ihtisar: vb. baz tali te’lif tiirlerini

tespit ettik ve aralarindaki bagi ortaya koyduk.

Ikinci béliimde ¢alisma konumuz olan Hadsiyetii’s-Sabbdn eserini, basta miiellif
hakkinda bilgiler vermek suretiyle ele aldik. Bu baglamda eser miiellifinin hayati, eserleri

ve hocalar1 hakkinda ansiklopedilerden ve tabakat kitaplarindan derledigimiz bilgileri



sunduk. Ardindan bir hasiye ornegi olarak Sabban Hasiyesi’ni bastan sona tahlili bir
metot ile inceledik. Inceleme esnasinda elde ettigimiz bilgileri hasiye ydnteminin

ozellikleri baglaminda eserden bolca ornekler ile temellendirerek sunmaya ¢aligtik.

3. Arastirmanin Onemi

[Imi bir disiplinde en temel hususlardan biri literatiiriiniin olmasidir. Kendisine
mahsus bir edebiyata sahip olmayan bir disiplin tam anlamiyla bilim dali olamaz. Farkli
yontemler ile te’lif edilmelerinden dolay1 nahiv ilminin kendisine mahsus te’lif tiirleri
ortaya ¢ikmistir. Bu te’lif tiirlerinin her birinin baz1 6zellikleri, amaclar1 ve islevleri
vardir. S6z konusu literatiirdeki bu farkliliklarin bilinmesi kaynak taramasi i¢in son
derece Onemlidir. Yaptigimiz aragtirmalarda, konunun farkli ve eksik yonleriyle ele
alindigin1 ve bilgilerin daginik oldugunu fark ettik. Konu ile ilgili simdiye kadar bu tarzda
sistemli bir ¢alismanin yapilmamasi ve konunun 6nemi, bizi bu ¢calismaya tesvik etmistir.
Calismamiz; nahiv disiplinindeki te’lif yontemlerinin neler oldugunu, bunlarin
amaclarimi, islevlerini, birbirleriyle iliskilerini ortaya koyarak bir eserin yazildigi
yonteme gore nasil ele alinmasi gerektigine katki saglamasi agisindan Onem arz

etmektedir.

4. Arastirmamin Kaynaklar:

Calismay1 olusturmak i¢in basvurdugumuz kaynaklarin c¢ogu bizzat nahiv
eserleridir. Nahiv eserlerini incelemek suretiyle miielliflerin tercih ettigi te’lif
yontemlerini tespit ederek ornekler ve kullanimlar baglaminda degerlendirdik. Bunun
yaninda nahiv merkezli olmayip te’lif yontemlerini ele alan eserleri de ¢alismamizda
kullandik. Bu eserlerden tespit ettigimiz yontemleri nahiv eserleri ile karsilastirarak bu

yontemlerin drneklerini nahiv disiplininde arastirdik.

Calismamizda kullandigimiz, te’lif yontemleri ile ilgili yazilan bazi makale ve

eserler sunlardir:

- Nahiv Ogretiminde Manzum Eserler “Ibn Malik’in el-Elfiyye’si Ornegi”, Turan
Bahsi!

' DOI: dx.doi.org/10.12658/TLCK.5.2.B016



- Siir Tiiriiniin Yabanci Dil Derslerinde Kullanimi, Melik Biilbiil

- Usalii’t-te’lif fi mesadiri ’t-tiirasi n-nahvi’l- ‘arabi -mine’l-karni’s-sani’l-hicr?

ile’l-karni’l- ‘dsiri’l-hicri, Zar(ki Cum‘a
- et-Te’lifii’'n-nahvi beyne 't-ta ‘lim ve 't-tefsir, Vazha Abdulkerim Cum‘a el-Mey‘an

- el-Miitinu ve’s-giirihu ve’l-hevdsi ve 't-takrirdtu fi’t-te lifi'n-nahvi, Abdullah b.

‘Ukeyl es-Siilemi
- el-Manziimetii'n-nahviyye -dirdsetiin tahliliyyetiin-, Memd{ih Abdurrahman
- en-Niihatii’l- ‘arabu ve siibuliihiim fi’t-te’lif, Muhammed Velid Hafiz

- el-Manziimdtii ' n-nahviyye ve eseriiha fi ta ‘limi’n-nahv, Hasan b. Abdillah b.

Muhammed el-Ganiman
- Dirasetiin fi Hagiyeti’s-Sabban,
- Abkariyyetii't-te lifi’l- ‘arabi, Kemal ‘ Arafat Nebhan

- Mendhicii’t-te lifi 'n-nahvi, Ganim Kudri el-Hamd

5.NAHIiV iLMINiN DOGUSU

Islamiyetten 6nce Araplar belli kurallar cercevesinde konusmaktaydi. Ancak bu
kurallar1 belirleyen herhangi bir ilimden bahsetmek miimkiin degildir. Islamiyetten sonra
ise s0z konusu kurallar tespit etme ve sistemlestirme ihtiyaci dogmustur. Bu baslik

altinda bu siirecler kisaca agiklanacaktir.

5.1. Nahiv Kavraminin Sozliik ve Terim Anlamlari

Niteligi ne olursa olsun bir iletisim araci olan her dilin mutlaka bir dil bilgisi
vardir. Dilbilgisi ise lafizlardan ve lafizlarin gostergelerinden (anlam) olusan bir

s6zdizimidir.? Tbn Cinni (61. 395/1002) el-Hasdis adli eserinde dilin tanimin1 yaparken

2 Alan Barnard, Tarihoncesinde Dil, gev. Mehmet Dogan (Istanbul: Bogazici Universitesi Yaynevi, 2019),
27.



“her toplulugun, maksadini kendisiyle acikladig seslerdir,”” ifadesiyle bu s6zdizimine

isaret etmektedir.

Her dilde oldugu gibi Arapcanin da bir dil bilgisi vardir. Bati kaynaklarinda
gramer terimi ile ifade edilen dilbilgisi* Arap kiiltiiriinde ise nahiv terimi ile ifade

edilmektedir.’

Nahiv kelimesi sozliikte; bir seye yonelmek, onu kastetmek,® yan, yon, gibi, drnek,
miktar,” yol-yéntem® gibi anlamlara gelmektedir. Terim olarak ise nahiv kavraminin ¢ok

sayida tanimi yapilmistir. Bunlardan bir kismi1 sunlardir;

- Nahiv; i‘rab, bina vb. durumlardan Arap dili yapilarinin durumlarinin kendisiyle
bilindigi kurallardwr.’

- Araplarin, kendisiyle konustugu konusma kurallaridir.’”

- Miitekaddim alimlerin Araplarin  konusmalarint  tiimevarum yontemi ile

inceleyerek elde ettikleri ilimdir."!

Nahiv ilmiyle ilgili bu tanimlara benzer kimi felsefi yoniinii kimi nazari yoniinii
(islevini) kimi de yontemini merkeze alan onlarca tanim vardir. Ancak ortaya atildigindan
giiniimiize kadar en ¢ok kabul goren ve kullanilan tanim ise Ezheri’nin (61. 905/1499) su

tanimdir:
2l b IS0l Jigst s Sas ool ol

[‘rab ve bina yoniinden kelimelerin yapisal durumlarimn bilinmesini saglayan

kurallar: bilmektir.'?

3 Ebii’l-Feth Osmén b. Cinni el-Mevsili el-Bagdadi, el-Hasd’is (Misir: el-Hey’etii’l-Misriyye el-‘Amme
1i’1-Kitab, ts.), 1/34.

4 Dilek Erenoglu, ¢‘Gramer-Dil Bilgisi’’, Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisi 20 (Aralik 2006), 142.

5 Mahmad Fehmi HicAzi, ‘Tlmu’l-lugati’l- ‘Arabiyye (Kahire: Daru Garib li’t-Tiba‘a ve’n-Nesr ve’t-Tevzi,
ts.), 60.; Muhammed b. Ahmed b. Yasuf Ebdi Abdillah el-Katib el-Harizmi, Mefdtihu I- ‘uliim, thk. Ibrahim
el-Ebyari (Beyrut: Daru’l-Kitabi’l-*Arabi, ts.), 63.

¢ Tbrahim Mustafa vd., ‘‘neha’’, el-Mu ‘cemii’l-vasit, (Istanbul: Cagr1 Yayinlari, 1986), 2/908.

7 Arif Erkan, ‘‘nahv”’, el-Beyan, (Istanbul: Yasin Yaymevi, 2012), 2/2276.

$ Ebii’]-Fazl Cemaliiddin ibn Manzir Muhammed b. Miikerrem b. Ali b. Ahmed el-Ensari er-Riiveyfii ibn
Manzir, ‘‘nahv’’, Lisdniil - ‘arab, (Beyrut: Daru Sadir, 1414/1994), 15/309.

% Ebii’l-Hasen Ali b. Muhammed b. Ali es-Seyyid es-Serif el-Ciircani, ‘‘nahv’’, et-Ta ‘rifdt, thk. Komisyon
(Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-‘TImiyye, 1403/1983), 240.

10 Ebii’l-Hiiseyn Ahmed b. Faris b. Zekeriyyd b. Muhammed er-Razi el-Kazvini, ‘‘n-h-v’’, Mu ‘cemii
mekayisil-luga, ngr. Abdiisselam Muhammed Hartn (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1399/1979), 5/403.

' Eb(i Bekr Muhammed b. es-Seri b. Sehl el-Bagdadi ibnii’s-Serréc, el-Usiil fi'n-nahv, thk. Abdiilhiiseyin
el-Fetli (Beyrut: Miessesetii’r-Risale, 1417/1996), 1/35.

12 Ebii'l-Velid Zeyniiddin Halid b. Abdillah b. Ebi Bekr el-Vakkad el-Ezheri, Serhu 't-Tasrih ‘alet-Tavzih,
thk. Muhammed Basil ‘Uytin es-Stid (Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’l-‘[lmiyye, 1421/2000), 1/11-12.



Ezheri’nin tanimina baktigimizda nahiv ilminin ortaya ¢iktig1 ve sistemlesmeye
basladig1 ilk donem nahiv tanimlarmma gore daha dar bir anlam c¢ercevesine sahip
oldugunu gorebiliriz. Bunun nedeni, nahiv ilminin sinirlarinin ilk doénemlerde net
olmadig: sarf, imla vb. diger ilimlerle birlikte ele alinmasindan'® kaynaklandigini ifade

edebiliriz.

5.2. Nahiv Ilminin Dogusuna Neden Olan Faktorler

Her kiiltliriin ve ilmin olusmasinda bir takim alt zeminler vardir. Cabiri (6l
1936/2010), Arap/Islam kiiltliriiniin olugsmasinda temel etkenin din ve kiiltiir oldugunu
sOylerken yine bu kiiltiiriin ilmi yapisinin olusmasinda da din ve kiiltiiriin esas ve
belirleyici bir 6ge oldugunu ifade etmektedir.'* Islam’m dogusundan 6nce nahiv diye bir
ilimden s6z etmek miimkiin degildir. Zira genelde herhangi bir ilmin 6zelde ise nahiv
ilminin ortaya ¢ikisinda Cabiri’nin isaret ettigi gibi din (islam dini) ve kiiltiir/sosyal yap1

etkili olmustur.

Nabhiv ilminin ortaya ¢ikisi, ilk olarak Basra’da olmustur. Hicr1 ilk asirdan itibaren
Basra’da birgok Arap ve acem toplulugu yayilmis;'® s6z konusu sehir, alimlerin
toplandiklar1 ve farkli kiiltiirlerin birlestikleri, Arap fikrinin yabanci fikirlerle
mezcoldugu bir merkez haline gelmistir.'!® Boylece Araplar acem topluluklar ile
karigmalart neticesinde kendi dillerinde bozulmalar olacagindan endise etmislerdir. Bu

endise Araplar1 kendi dillerini korumaya yonelik tedbirler almaya sevk etmistir.'”

S6z konusu sosyal/kiiltiire] nedenler gibi kaynaklarda bir takim 6zel dini
nedenlerden de'® bahsedilmektedir. Ancak biz bu dini nedenleri genel bir tablo ile ifade
etmekle iktifa edecegiz. Hicri ilk asirdan itibaren Islam’m hizla yayilmasi ve bunun

etkisiyle Arap olmayan milletlerin Miisliiman olmalar1; s6z konusu yabanci milletleri,

13 Muhammed Hayr el-Hulvani, el-Mufassal fi tdrihi’n-nahvi’l-‘arabi (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale,
1399/1979), 12.; Mahmtid Fehmi Hicazi, **Arap Dil ilimlerinin Smiflandirilmasi’’, cev. Ziibeyt Nal¢akan,
Hitit Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 17/33 (Haziran 2018), 284.

14 brahim Keskin, ‘‘Arap Islam Kiiltiiriiniin Yapisalct Analizinin imkani: Muhammed Abid el-Cabiri
Ornegi’’, Uludag Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 19/1 (Ocak 2010), 263.

15 Ali en-Necdi Nasif, Tarihu 'n-nahv (Kahire: Daru’l-Ma‘arif, ts.), 5.

16 Hadice el-Hadisi, el-Medadrissii 'n-nahviyye (Urdiin: Daru’l-Emel, 1422/2001), 28.

17 Sevki Dayf, el-Medadrisii 'n-nahviyye (Kahire: Daru’l-Ma‘arif, ts.), 11-12.; Said el-Efgani, Min tdrihi n-
nahv (Beyrut: Daru’l-Fikr, ts.), 17-18.; Corci Zeydan, Tdrihu ddabi’l-lugati’l- ‘Arabiyye (Kahire: Hindawi,
2013), 1/271.

8 Genis bilgi igin bk. Dayf, el-Medarisii 'n-nahviyye, 11-12.; Ebii’l-Ferec Muhammed b. Ebi Ya‘kiib Ishak
b. Muhammed b. ishak en-Nedim, el-Fihrist, thk. Riza Teceddiid (Tahran: y.y., ts.), 45.



dini metinleri Arap¢a okumak zorunda birakmistir. Bunun neticesinde Arapcayi iyi
bilmemelerinden dolay1 Arap olmayanlar dogal olarak dini metinleri yanlis okumuslardir.
Doénemin ilim adamlar1 Kur’an’in yanlis okunmasimi Onlemek amaciyla Araplarin
konusmalarindan dil kurallar1 ortaya koymus ve konusmada olmayan hususlar1 da
benzerlerine kiyas etmislerdir.!” Boylece Arap dili nahvinin olusmasi igin gerekli altyapi

olugmus ve ilk girisimler baglamistir.

5.3. Nahiv Ilminin Ortaya Cikis1

Hicri ilk asirdan itibaren ortaya cikan dini ve sosyal nedenler nahiv ilminin
dogusuna zemin hazirlamis ve bu siireci hizlandirmistir. Nahiv ilminin ilk olarak kim
tarafindan ortaya konuldugu hakkinda c¢ok sayida farkli goriis ve rivayetler vardir.?
Ancak rivayetlerin gogu nahiv ilminin kurucusu olarak Basrali*! Ebii’l-Esved ed-Diieli’ye
(6l. 69/688) isaret etmektedir. Diieli’yi bu yola sevk eden kisinin Hz. Ali oldugu ile ilgili
cok sayida rivayet vardir.?? Diieli, nahvi biitiin kurallariyla ortaya koymamus aksine ‘‘Fail,
mef*Gil, muzaf>> gibi ¢ok smirli ve temel kaideleri belirtmekle yetinmistir.>> Bununla
birlikte meshur goriise gore, Diieli’nin yaptig1 bir diger faaliyet de Kur’an-1 Kerim
kelimelerini noktalamasidir.>* Aslhinda Diieli’nin Kur’an-1 Kerim’de uyguladig

kelimelerin noktalanmasi faaliyeti tamamen i1‘rab yani nahivden ibarettir. Diieli; fail,

19 Muhammed Tantavi, Nes ‘etii 'n-nahv ve tarihu esheri’n-niihdt (Kahire: Daru’l-Ma‘arif, ts.), 16-19.

20 Genis bilgi i¢in bk. Abdulkerim Muhammed el-Es‘ad, el-Vesit fi tdrihi 'n-nahvi’l- ‘arabi (Riyad: Daru’s-
Sevvaf, 1413/1992), 27-32.; Ebii’l-Berekat Kemaliiddin Abdurrahman b. Muhammed b. Ubeydillah el-
Enbari, Niizhetii I-elibbd, thk. Ibrahim es-Samerrai (Urdiin: Mektebetii’l-Mendr, 1405/1985), 18.; Zeydan,
Tarihu adabi’l-lugati’l- ‘Arabiyye, 1/270-271.; Hadisi, el-Meddarissii'n-nahviyye, 31-38.; [bnii’n-Nedim, el-
Fihrist, thk. Riza Teceddiid, 45-46.; Ebi Bekr Muhammed b. el-Hasen b. Abdillah b. Mezhic ez-Ziibeydj,
Tabakatii 'n-nahviyyin ve’l-lugaviyyin, thk. Muhammed Ebii’l-Fazl Ibrahim (Kahire: Daru’l-Ma‘arif,
1392/1973), 11.; Eba Tahir Abdulvahid b. Omer b. Muhammed b. Ebi Hasim el-Bezzar, Ahbdrii n-
nahviyyin, thk. Mecdi Fethi es-Seyyid (Tanta: Daru’s-Sahabe 1i’t-Turds, 1410/1989-1990), 20.; Ebi’l-
Hasen Cemaliiddin Ali b. Yasuf b. Ibrahim b. Abdilvahid es-Seybani el-Kafti, Inbdhii’r-ruvat ‘ald
enbdhi 'n-niihdt, thk. Muhammed Ebii’l-Fazl Ibrahim (Kahire: Daru’l-Fikri’l-‘Arabi, 1406/1982), 1/39.;
Vazha Abdulkerim Cum‘a el-Mey‘an, et-Te lifu’n-nahvi beyne’t-ta‘lim ve’t-tefsir (Kuveyt: Mektebetii
Daru’l-‘Uribe, 1428/2007), 54-55.

21 Ziibeydi, Tabakdatii 'n-nahviyyin ve’l-lugaviyin, thk. Muhammed Ebii’l-Fazl Ibrahim, 21.

22 T1gili rivayetler icin bk. Ziibeydi, Tabakatii n-nahviyyin ve’l-lugaviyin, 21; Ebii’t-Tayyib Abdiilvahid b.
Ali el-Halebi el-Lugavi, Merdtibii n-nahviyyin, thk. Muhammed Ebii’l-Fazl [brahim (Beyrut: el-
Mektebetii’l-“Asriyye, 1430/2009), 20.; Muhammed el-Muhtar Veled el-Ebbah, Tarihu 'n-nahvi’l- ‘arabi
fi’l-mesrik ve’'l-magrib (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-‘Ilmiyye, 1429/2008), 40-41.

2 Ziibeydi, Tabakatii n-nahviyyin ve l-lugaviyin, thk. Muhammed Ebii’l-Fazl ibrahim, 21.

24 Eb(i ‘Amr Osman b. Sa‘id ed-Dani, el-Muhkem fi nakti’l-mesdhif, thk. Izzet Hasan (Sam: Daru’l-Fikr,
1418/1997), 30-31.



mef*il, muzaf gibi temel kaidelerin asil i‘rabin1 sdyleyerek nahvin kapisin1 agmis,

noktalama faaliyeti ile de bunu pratikte gostermistir.

Diieli nahiv ilminin ilk niivelerini atmis artik kendisinden sonra yetistirdigi
talebeleri de bu ilmi biraz daha ileriye tagimislardir. Diieli’nin ilk talebelerinden Nasr b.
Asim el-Leysi (5. 89/708 [?]), Yahya b. Ya‘mer (51. 89/708 [?]), Anbese b. Ma‘dan el-
Fil, Meymin el-Akran ve Abdurrahman b. Hiirmiiz’ii (6l. 117/735) saymak
miimkiindiir.>® Artik zaman igerisinde her bir talebe diger hocanin yerini alacak ve kimi
ekollerin kurulmasina, yeni eserlerin yazilmasmna ve yeni yontemlerin ortaya

konulmasina onciiliik edeceklerdir.

5.4. ilk Te’lifler

Hicrf ilk donemlere kadar Arap kiiltiiriinde yazili kiiltiir yerine sozlii kiiltiir hakim
idi.?® Araplar bir bilgiyi, siiri, efsaneyi sozlii olarak bir nesilden diger nesle aktarirds.
Kur’an-1 Kerim’in bor¢ alip verme esnasinda borcun yazilmasini emretmesi ve yazi ile
ilgili ayetler Miisliimanlar i¢in yaziya bir tesvik olmustur.?” Ancak bir bilginin korunmasi
ve oldugu gibi, degisiklige ugramadan, nesilden nesle aktarilmasi i¢in yazinin sozlii
rivayetten daha etkin oldugu bir vakiadir. Buna istinaden Islam’in ilk dénemlerine
baktigimizda Hz. Peygamber (s.a.v.) doneminde Kur’dn-1 Kerim vahiy Kkatipleri
tarafindan yaziya geg¢irilmis, Hz. Ebubekir tarafindan cem® edilmis ve Hz. Osman
tarafindan da ¢ogaltilmistir.® Hz. Peygamber’in (s.a.v.) vefatindan sonra Miisliimanlar
Kur’an’daki bazi garib kelimeleri anlamakta zorluk ¢ekmislerdir. Boylelikle
Miisliimanlarin ilk yazili calismalar1 Kur’an merkezli olmustur. Garibu’l-Kur’an alaninin

oncii sahsiyeti ibn Abbas olmustur.?’

25 Ebbah, Tdrihu n-nahvi’l- ‘arabi, 49.

2 Eb(i Zeyd Selebi, Tarihii’l-haddreti’l-Islamiyye (Kahire: Mektebetii Vehbe, 1433/2012), 27.

27 [zziiddin Ismail, el-Mesddiru I-edebiyye ve l-lugaviyye fi 't-turdsi’l- ‘arabi (Kahire: Mektebetii Garib, ts.),
13-14.

28 Fuat Sezgin, Tdrihu t-turdsil - ‘arabi, gev. Mahmiid Fehmi Hicazi (Riyad: CAmiatii’l-imam Muhammed
b. Sutd el-islamiyye, 1411/1991), 1/19.

29 Soner Giindiizoz, **Arap Sozliik Bilimi ve Sézliik Calismalar1’’, Islam Medeniyetinde Dil Ilimleri -Tarih
ve Problemler-, ed. Ismail Giiler. (Istanbul: ISAM Yaynlari, 2015), 33.



BIRINCi BOLUM
NAHIVDE TE’LiF YONTEMLERI

Bir eseri digerinden ayiran farkli bircok 6zelligi bulunabilir. Bunlar; eserin ele
aldig1 konunun, yazilis amacinin, niteliginin veya yonteminin farkli olmasidir. Her eser
kendisini meydana getiren miiellifinin bir nevi imzasim tasir. Dolayisiyla her miiellif
eserini meydana getirirken en iyisini yapmay1 hedef edinip farkli gerek¢e ve ilkelerle

kendisine bir yontem belirler.

Her alanda olabildigi gibi nahiv ilminde de eserlerin yaziminda birden fazla tiir ve
yontem ortaya cikmustir. Ozelde nahiv Aalimlerini genelde ise miiellifleri, farkli

yontemlere yonlendiren bir takim gerekgeler vardir. Bunlar:*°

- Daha 6nce meydana getirilmeyen, yeni bir sey ortaya koymak

- Eksik bir konuyu tamamlamak

- Kapali bir seyi agikliga kavusturmak

- Daha 6nce yazilmis genis hacimli bir eseri, her hangi bir konusunu degistirmeden
ihtisar etmek

- Bilgileri daginik olarak verilen bir eseri derlemek

- Eserde hatal1 verilen bilgileri tespit ederek dogru bir sekilde tekrar yazmak

ibn Astir bu gerekgeleri su beyitlerle 6zetlemistir:®!
gl aeall g I K R B O G
AL R R S 5 R el (BN B
A3 foasy ‘J,}J@ Sy G oy ¢ ygtin o5
Iyi bil ki te’lif yedidir
Samimi bir nasihatte her akilli icin

Kapalvy agiklamak, hata edeni diizeltmek

30 Katip Celebi, Kesfii 'z-zuniin ‘an esdmi’l-kiitiib ve’l-fiiniin, ngr. Muhammed Serefettin Yaltkaya, Kilisli
Rifat Bilge (Beyrut: Daru fhyai’t-Turasi’l-‘Arabi, ts.), 1/35.; Zaraki Cum‘a, Usiilii't-te lif fi mesadiri’t-
tiirdsi’n-nahvi’l- ‘arabi -mine’l-karni’s-sani’l-hicri ile’l-karni’l- ‘Gsiri’l-hicri- (Ouargla: Cami‘ati Kasdi
Merbah, Edebiyat ve Dil Fakiiltesi Arap Dili ve Edebiyat1 Boliimii, Doktora Tezi, 2018), 26-27.

31 Muhammed et-Téahir b. Muhammed b. Muhammed et-Tahir et-Ttnisi ibn Astr, Eleyse ’s-subhu bi-karib
(Kahire: Daru’s-Selame, 1427/2006), 147.



Ureten dlimin tereddiitsiiz ortaya koymast
Dagnik bir seyi diizenlemek, sagilmis bir seyi toplamak
Uzun sozii kisaltmak, eksigi tamamlamak
Bu gerekgeler ile eserini yazan nahiv alimleri bir takim ydntemler takip
etmislerdir. Takip ettikleri yontemler neticesinde ise farkli tiirlerde eserler ortaya

cikmugtir.

1. Metin

Metin kelimesi sozliikte; sert, giicli, sirt, orta, saglam’

gibi anlamlara
gelmektedir. Istilah anlami ise; herhangi bir ilim dali ile alakali bilgileri zorunlu haller
disinda ayrintiya girmeden sinirli bir sekilde ele alan kitaptir.’> Metinde miiellif konuyu
kimi zaman kisa bir tislupla ele alabiliyorken kimi zaman da konunun ayrintilarina girerek
ele alabilmektedir. Eger yazilan eser herhangi bir eserin aciklamasi, 6zeti/kisaltilmast,
tashihi degil ise veya s6z konusu esere bir serh, hasiye, ta‘lik yazilmis ise kendisine
yazilan asil eser metin olur. Bu manada ilk ve asil oldugu i¢in metin yerine asl veya nass

da denilmistir.>* Ciinkii kendisine agiklama olarak getirilen eser ilk ve temel olup digeri

ise onun fer‘i durumundadir.

Ozelde nahiv ilminde genelde ise diger biitiin ilimlerde yazilan ilk eserler metin
olmaktadir. Ciinkii asil olmadan fer* olmaz.**> Binaenaleyh tarihi siirec icerisinde ortaya
¢ikan bazi ihtiyaclardan dolay: asil olan metinlere; muhtasar, ta‘lik, serh, hasiye vs.
tiiriinde eserler yazilmistir. Hepsinin ¢ikis noktasi ve ilk kaynagi ise her zaman metin

olmaktadir.

Yukaridaki bilgilerden hareketle nahiv ilminde ilk yazili eserlerin metin tiiriinde

verilmesi gayet tabiidir. Elimizde mevcut yazili ilk nahiv eseri Sibeveyhi’nin (6l.

32 Ebii’1-Feyz Muhammed el-Murtazi b. Muhammed b. Muhammed b. Abdirrezzak el-Bilgrami el-Hiiseyni
ez-Zebidi, ‘‘m-t-n’’> Tdcii’l-‘ariis, ngr. Komisyon (Kuveyt: Daru’l-Hidaye, ts.), 36/144.; ibn Faris,
“‘m-t-n’’, 5/294.

33 Abdullah b. ‘Ukayl es-Siilemi, ‘‘el-Miitinu ve’s-siirihu ve’l-hevasi ve’t-takriratu fi’t-te’1ifi’n-nahvi™’,
Mecelletii’lI-Ahmediyye 4 (Agustos 1999), 249.

3 Kemal Arafat Nebhan, ‘Abkariyyetii’t-te’lifi’l- ‘arabi - ‘aldkatii'n-niistisi ve’l-ittisdlii’'l- ‘ilmi- (Kuveyt:
Vakiflar ve Islami Isler Bakanligi, 1436/2015), 152.

3 Osman Aktas, Arap¢ada Asil ve Fer‘ Nazariyesi (Ankara: Ankara Yildirrm Beyazit Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2016), 6.
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180/796) el-Kitdb adli eseri kabul edilmektedir.*® Sibeveyhi’den once nahiv ilminde
eserler yazildign ile ilgili rivayetler vardir.’” Ancak bu eserlerin ¢ogu giiniimiize
ulasamamustir. e/-Kitdb bir nahiv eserinden ziyade dil ilimlerine dair bir eserdir. Nitekim
eserin muhtevasina baktigimizda sadece gramer ile ilgili bilgileri degil sarf,*® sesbilgisi,*

t40

belagat™ gibi konular1 da iceren bir eser oldugunu gorebiliriz.

1.1. Metin Tiirleri

Bir te’lif yontemi olan metnin farkli iisluplarla yazildigin1 soylemek miimkiindiir.
Arap kiiltlirtinde s6zlii dil ve siir ileri seviyede olmasina ragmen ilk yazili ilmi eserlerin
nesir tiirlinde meydana getirildigini gorebiliriz. Bunun nedeni ilk donem nahiv ilmi
sinirlarinin net olmadigi, nahiv ilminin konularinin kesin olarak belirlenemedigi,
konularin daginik olmas, sistemli bir nahiv disiplininin tam olarak olusmadig: ve ilmi bir
konuyu aciklamada nesir tiiriiniin nazim tiiriine gére daha kolay oldugunu ifade edebiliriz.
Ancak ilerleyen zamanlarda nahiv disiplininin gelismesine ve sistemlesmesine paralel
olarak metin tiirlerinden nesrin yaninda bir de nazmin ortaya ¢iktigin1 ve ileri diizeyde

kullanildigin1 gérmek miimkiindiir.

1.1.1. Mensur Metin

Nesir kelimesi sozliikte; bir seyi atmak, ¢itkarmak?' anlamlarina gelir. Terim
anlami ise; kafiye ve vezin (kalip) olmadan séylenen, nazmuin/siirin karsitt olan soz
bicimidir.*?

Nahiv ilmi literatiiriinde ilk goriilen yazi tiirii, nesir tliriinden olan metinlerdir. Su

an elimizde bulunan ilk mensur eser Sibeveyhi’nin el-Kitdb adli eseri kabul

% Ali Benli, ‘‘Sibeveyhi’nin el-Kitdb’1 Cergevesinde Arap Dilbiliminin Baslangig Safhasi”, Geng
Akademisyenler [lahivat Arastirmalari, ed. Sami Erdem (Istanbul: M. U. Ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yaymnlari,
2009), 359.

37 Ebd Bisr Sibeveyhi Amr b. Osméan b. Kanber el-Harisi, Bugyetii 'l-vu ‘dt fi tabakdti’l-lugaviyyin ve'n-
niihdt, thk. Muhammed Ebii’1-Fazl Ibrahim (Sayda: el-Mektebetii’l-‘Asriyye, ts.), 2/237.

3% Ornekler icin bk. Ebi Bigr Sibeveyhi Amr b. Osméan b. Kanber el-Harisi, el-Kitdb, thk. Abdiisselam
Muhammed Harln (Kahire: Mektebetii’l-Hanci, 1408/1988), 4/348-445.

3 Ornekler icin bk. Sibeveyhi, el-Kitdb, thk. Abdiisselam Muhammed HarGn, 4/460-481.

40 Ornekler icin bk. Sibeveyhi, el-Kitdb, thk. Abdiisselim Muhammed Harfin, 1/23-24, 211-212.

41 Ebii’t-Tahir Mecdiidddin Muhammed b. Ya‘kib b. Muhammed el-Fir(zabadi, ‘‘n-s-r’’ el-Kdmiisii l-
muhit, thk. Muhammed Na‘im ‘Irks@si (Beyrut: Miiessesetii’r-Riséle, 1426/2005), 479.

42 Ahmed Muhtar Abdulhamid Omer, ““n-s-r”’, Mu ‘cemii’I-lugati’I- ‘Arabiyyeti’I-mu ‘dsira (b.y.; ‘Alemii’l-
Kiitub, 1429/2008), 3/2168.
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edilmektedir.** Her ne kadar el-Kitdb genis hacimli olmasindan &tiirii bazilari tarafindan
mensur metin olarak nitelendirilmese de eserin yazilis yontemi nesir/diiz yazi oldugundan
ve her hangi bir kitabin serhi, hasiyesi veya muhtasari olmadigindan s6z konusu eser
teknik olarak mensur bir metin olmus olur. Bir eserin metin olabilmesi i¢in kii¢iik hacimli
olmas1 gerekir diye bir kaide de yoktur. Bazilarinin Sibeveyhi’nin eserini bu sekilde
nitelendirmek istememelerinin sebebi, eserin bir serh gibi konular1 ayrintili ve bazen uzun
uzadiya agiklamasidir. Ancak bir eserin serh olabilmesi i¢in kendisine agiklama getirilen

bir metnin mevcut olmas1 gerekir.

Sibeveyhi’nin kitabina baktigimizda onun bir¢ok konuyu hocasi Halil b.
Ahmed’den (6l. 175/791) aldigin1 gorebiliriz. Sibeveyhi; Halil b. Ahmed’in nahiv
goriisleri ve bazi nahiv edatlari, nahiv usulii, nahiv illeti ile ilgili goriisleri gibi konularda
hocasimin fikirlerine kitabinda yer vermistir. Sibeveyhi’nin eserinde uyguladigi metot
nahiv ile ilgili ilk fikirleri ve goriisleri kitabinda derlemek oldugunu sdyleyebiliriz. Tabii
Sibeveyhi’nin sadece derleme yaptigin1 sdylemek dogru degildir. Zira her ne kadar
hocalarinin goriislerine yer vermis ise de el-Kitdb’ta Sibeveyhi’nin hem kendi goriislerine

hem de ilmi birikiminin izlerine rastlamak miimkindiir.

Sibeveyhi’nin el-Kitdb’inda Halil b. Ahmed ile ilgili takindig1 tavirlarini su

sekilde ozetleyebiliriz:

- Sibeveyhi’nin Halil b. Ahmed’den aldig1 ve kendisinin herhangi bir sey

eklemedigi goriisleri*

- Sibeveyhi’nin Halil b. Ahmed’in goriisiinii belirttigi bir konuda kendisinin de

goriisiinii belirtmesi®
- Sibeveyhi’nin Halil b. Ahmed’e muhalefet ettigi goriisleri*®

Sibeveyhi’den sonra yazilan bir diger eser de Miiberred’e (61. 285/898) ait el-
Muktadab adli eserdir. Eserin her ne kadar serh oldugu soylense de*’ teknik acidan bir

serh kitab1 degildir. Eserin bu sekilde nitelendirilmesinin sebebi, miiellifin konular

43 Benli, ‘‘Sibeveyhi’nin el-Kitab’1 Cergevesinde Arap Dilbiliminin Baslangig Safhas1’’, 359.

4 Sibeveyhi, el-Kitab, thk. Abdiisseliam Muhammed Har{in, 2/236-237, 293.

4 Sibeveyhi, el-Kitab, thk. Abdiisselim Muhammed Hartin, 3/126.

46 Sibeveyhi, el-Kitdb, thk. Abdiisselim Muhammed Harfn, 1/361, 3/324.

47 Bk. Kenan Demirayak, Arap-Islam Edebiyati Literatiir Bilgisi (Istanbul: Cantas Yaynlari, 2016), 338.
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benimsedigi genel bir yontemle isleyis tarzindan kaynaklanmaktadir. Miiberred bu
yontem ile konular1 6zet bir sekilde verip daha sonra konunun ayrintilarina girmektedir.*3
Miiberred’in kimi yerde kendisinden onceki dil bilginlerinin goriisiine de ayr1 bir bab
ayirdig goriiliir.** S6z konusu eserde miiellif konu bab basliklarini kimi zaman ¢ok uzun
veya bir ciimle seklinde™ kimi zaman da kisa vermekle®' yetinmistir. Miiberred, bazen
Sibeveyhi’nin goriisiine yer verip herhangi bir itirazda bulunmamakta, kimi konularda
itiraz etmekte yeri geldiginde de kendisini elestirmektedir.>? Tiim bunlara baktigimizda
Miiberred de tipki Sibeveyhi gibi eserini bir serh gibi; bazi yerlerde uzun ve detayl
aciklamalarda bulunma, kendisinden oOnceki alimlerin goriislerine yer verip bazen
elestirme, bazen reddetme ve bazen de tasvip etme seklinde te’lif ettigini gorebiliriz.
Ancak her ne kadar Miiberred, el-Kitdb 1 referans aliyor ise de el-Kitab, Muktadab "in asil
metni degildir. Netice itibari ile el-Muktadab bir serh niteliginde olup mahiyeti itibari ile

ise mensur bir metindir.

[k dénem yazilan nahiv/dil bilgisi eserlerinde konular genelde karisik ve dagimik
olmaktadir. Ancak nahiv disiplininin zaman igerisinde sistemlesmesinden hareketle
eserlerdeki konu tertibi de artik belli bir diizen ve sisteme oturmaktadir. Bunun ilk
ornegini Ibnii’s-Serrac’m (81. 316/928) el-Usiil fi’n-nahv adli eserinde gorebiliriz.>?
Ibnii’s-Serréc, Sibeveyhi ve Miiberred’den biraz daha farkli olarak konu basliklarini kisa
ve net bir sekilde belirtmistir.>* Ibnii’s-Serrac, Sibeveyhi’nin ele aldig1 konular1 daha
sistemli, siral1 ve kisa bir sekilde ele almaktadir.>> Miiellif, kimi konulara baslarken ale!
diye baslayarak okuyucunun dikkatini metne ¢ekmeye calismaktadir.® Bir¢cok nahiv
miiellifinde gorebilecegimiz bu yontem miielliflerin eserlerini 6gretici bir gaye ile ele
aldiklarin1  gostermektedir. Ibnii’s-Serrdc, nahiv ilmi geleneginde konular1 derleyip
sistemli bir sekilde ele aldig1 i¢in cok 6nemli bir yere sahip olmustur. Bundan hareketle

kendisi hakkinda ‘Nahiv divane (daginik) idi. Ibnii’s-Serrdc, onu yontemi ile akillandirdi

4 Bk. Ebii’l-Abbas Muhammed b. Yezid b. Abdilekber b. Umeyr el-Miiberred, el-Muktedab, thk.
Muhammed Abdiilhalik Uzayme (Kahire: Matabi‘ul-Ehrami’t-Ticariyye, 1415/1994), 1/308-316, 2/41-42,
45-58, 3/166.

4 Bk. Miiberred, el-Muktedab, thk. Muhammed Abdiilhalik Uzayme, 3/127.

30 Bk. Miiberred, el-Muktedab, thk. Muhammed Abdiilhalik Uzayme, 1/269, 271, 289, 401, 2/102.

31 Bk. Miiberred, el-Muktedab, thk. Muhammed Abdiilhalik Uzayme, 1/292, 328, 396, 2/45, 286.

52 Bk. Miiberred, el-Muktedab, thk. Muhammed Abdiilhalik Uzayme, 1/99-100.

53 Demirayak, Arap-Islam Edebiyati Literatiir Bilgisi, 338.

54 Bk. Tbnii’s-Serréc, el- Usil fi'n-nahv, thk. Abdiilhiiseyn el-Fetli, 1/42, 51, 54.

33 Bk. Ibnii’s-Serrac, el-Usil fi 'n-nahv, thk. Abdiilhiiseyn el-Fetli, 1/6.

56 Bk. Ibnii’s-Serric, el- Usil fi ’n-nahv, thk. Abdiilhiiseyn el-Fetli, 1/42, 54, 98, 315, 2/11, 79, 104, 3/8, 11.
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(derleyip toparladi)’’ denilmektedir.>’ Ibnii’s-Serrac’m eseri her ne kadar Sibeveyhi’nin
el-Kitab 'ta ele aldig1 bilgileri ihtisar etme yoniinde ise de yine el-Kitdb ve el-Muktadab
gibi hacimli olma 6zelligini bir nevi korumustur. Artik ilerleyen donemlerde nahiv ile
ilgili daha kisa hatta mukaddime seklindeki metinlerin sayis1 artacaktir. Ancak eserin
hacimli olmasi ilk dénemler igin onun negatif bir y&niinii yansitmaz. ibnii’s-Serrac’in
kendisinden onceki el-Kitab ve el-Muktadab gibi eserlere vakif olmasi1 onun kendisine ait
bir yontem gelistirmesine yol agmistir. Bu da onun daha once daginik verilen nahiv
konularin1 artik kendi eserinde daha sistemli ve diizenli vermeye calismasidir.”® Miiellifin

eserine baktigimizda da bu gayesini ger¢eklestirdigini gorebiliriz.

[1k ddnem nahiv eserlerinden sonra artik miiellifler eserlerini biraz daha orta veya
baslangi¢ seviyesindeki okuyucular i¢in yazmaya gayret etmislerdir. Bunlardan biri de
el-Ciimel miiellifi Zeccaci’dir (61. 337/949). Zeccaci’nin nahivdeki yontemi vasattir.” el-
Ciimel de i1lk donem nahiv eserleri gibi biraz genis hacimlidir. Ancak eserin genis hacimli
olmas1 Zeccaci’nin konular1 uzattig1 veya sade bir dil kullanmadig1 anlamina gelmez.
Aksine miiellifin bu eserinde sade bir dil kullanmaya gayret ettigi sdylenebilir. Bunu daha
eserinin en basinda kelime tiirleri ve tanimlarinda rahatlikla gorebiliriz.® Binaenaleyh
Zeccaci, bir bab altinda verdigi konuyla alakali agiklama geregi duydugu bir mesele varsa
buna ayr1 bir bab ayirarak konuyu agiklamaktadir.®' Burada miiellif esas konu icerisinde
diger bir konuyu anlatarak konunun karmasik bir hale gelip sadeliginin bozulmasinin
oniine gecmeye calistig1 sdylenebilir. Miiellif konu ile ilgili verdigi 6rneklerde de yine bu
sade lislubunu korumay1 basarmistir. Her ne kadar eserinin genelinde bab basliklarini kisa
veren Zeccacl diger yerlerde de bab basligini kisa verebiliyor iken -nitekim metin
igerisinde drnegine rastlanabilir-®2 uzatmay tercih ettigi goriiliir.>* Ancak biitiin bunlar,
eserin genelinde goriilen sade {isluba golge diisiirmemektedir. Tantavi, s6z konusu eser

icin “‘Sibeveyhi’nin el-Kitab inin doguda énemi oldugu kadar bu kitabin da batida bir o

57 [bnii’s-Serric, el-Usiil fi'n-nahv, thk. Abdiilhiiseyn el-Fetli, 1/5.; Hiiseyin Yazici, ‘‘Ibnii’s-Serrac”’,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Islam Arastirmalar1 Merkezi, 2000), 205.

8 Mehmet Sirin Cikar, ‘‘Arap Dilbiliminde Kirilma Noktasi: ibnu’s-Serric ve Nahiv {lminde Usil
Gelenegi’’, EKEV Akademi Dergisi 8/20 (2004), 354.

> 1bnii’1-Kifti, Inbdhii 'r-ruvat ‘ald enbdhi’n-niihdt, thk. Muhammed Ebii’l-Fazl Ibrahim, 2/160.

% Bk. Ebii’l-Kasim Abdurrahman b. Ishak en-Nihavendi ez-Zeccaci, el-Ciimel fi’n-nahv, thk. Ali Tevfik
el-Hamed (b.y.; Daru’l-Emel, 1404/1984), 1.

61 Bk. Zeccaci, el-Ciimel, thk. Ali Tevfik el-Hamed, 57.

62 Bk. Zeccaci, el-Ciimel, thk. Ali Tevfik el-Hamed, 45.

63 Bk. Zeccaci, el-Ciimel, thk. Ali Tevfik el-Hamed, 41, 51, 111.
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kadar énemi var’’ demistir.** Zeccaci’nin bir diger eseri de el-Izdh fi “ileli n-nahv adli
eseridir. Miiellif bu eserini bir mukaddime ve 23 kisa bab seklinde te’lif etmistir. Ozellikle
nahiv illetlerini agiklamak i¢in te’lif etmis oldugu bu eserde nahiv delillerini agiklamak
ve nahvin inceliklerini ortaya ¢ikarmak gayesini de giitmiistiir. Miiellif s6z konusu
eserinde Basra ve Kife dil okullarinin nahiv ile ilgili goriislerine yer verip
degerlendirmesini de yapmaktadir.®> Zeccaci, daha eserinin en basindan kendine ait
tartismal1 bir yontem ile (soru cevap seklinde) konuyu anlatmaya calismakta®® ve bu
yontemi de eserinin geneline uygulamaktadir. Miiellif, eserde; nahvin illetlerini,
gerekgelerini, delillerini ve goriislerini agiklarken bunu oldukca felsefi bir sekilde
gerceklestirmektedir. Eserinin bir¢ok yerinde Zeccaci, kendisinden 6nceki miiellifler gibi
diger alimlerin goriislerine ve Basra-Kife ekollerinin tutumuna sik¢a yer vermektedir.%’
Sevki Dayf esere yazdigi mukaddimesinde, Mazin el-Miibarek’in bu eseri fark etmeden
once, nahiv illetleri hakkinda yazan ilk miiellifin ibn Cinni oldugu zannedildigini ifade

etmektedir.®

Zeccaci’nin el-Ciimel ve el-Izdh fi “ileli'n-nahv eserleri arasinda bir kolayliga
sahip olarak te’lif edilen bir diger eser, Ibn Cinni’nin el-Luma‘ fi’l-‘Arabiyye adl
eseridir.® Eserin kolay, acik ve kisa islubundan dolay1 te’lifinden sonra uzun bir miiddet
ilim meclislerinde okutulmustur.”” Eserin bir tahkikini yapan Semih EbG Mugli, ibn
Cinni’nin el-Luma ‘ eserinde uyguladig1 metotlar1 su sekilde tespit etmistir: ibn Cinni, bu
eserinde Onemli gordiigii bir konuyu ele almayi 6nemli olmayan bir konuya ise
deginmemeyi tercih etmektedir. Kendi ekolii olan Basra’dan olsun veya olmasin dogru
oldugunu diisiindiigii bir goriis varsa onu sunmaktan ¢ekinmemistir. Yine miiellif kiyasa
uygun bir kural var ise onu almay1 tercih etmistir. Ibn Cinni, herhangi bir konuda kendisi
ile delil getirilmeyen siradan 6rnekler vermistir. Istilahlarin taniminda da ibarenin net ve
kisa olmasina, efradin1 cdmi‘ agyarin1 da mani‘ etmesine O6nem vermistir. Miellif

gereksiz tekrardan kaginip bir baslikta ele aldigir konuyu bagka bir baglik altinda tekrar

% Tantavi, Nes ‘etii 'n-nahv, 174.

55 Bk. Ebii’l-Kasim Abdurrahmén b. ishak en-Nihavendi ez-ZeccAci, el-Izdh fi ‘ileli’n-nahv, thk. Mazin el-
Miibarek (Beyrut: Daru’n-Nefais, 1399/1979), 38.

6 Bk. ZeccAci, el-Izah, thk. Mazin el-Miibarek, 42.

7 Ornekler icin bk. Zeccaci, el-Fzah, thk. Mazin el-Miibarek, 49-51, 56-59, 70, 76, 84, 100-102.

8 ZeccAcl, el-Izah, thk. Mazin el-Miibarek, 3.

% Demirayak, Arap-Islam Edebiyati Literatiir Bilgisi, 341.

70 Ebii’l-Feth Osman b. Cinni el-Mevsili el-Bagdadi, el-Liima“ fi’l- ‘Arabiyye, thk. Semih Ebl Mugli
(Amman: Daru Mecd Lavi, 1988), 3.
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vermekten kagmmustir. S6z konusu eserde Ibn Cinni, daha 6nce nahiv terminolojisinde

kullanilmayan baz1 yeni kavramlar da ortaya koymustur.”!

[lk dénem nahiv disiplini merkezinde yer alan mensur metin tiirii eserlere
baktigimizda genel olarak serh niteliginde olduklarini ancak merkezlerinde herhangi bir
metin olmadig1 igin teknik acidan serh olmadiklarini ifade edebiliriz. Ik donem kimi
nahiv eserlerinin bu sekilde olmasi, onlarin egitim-6gretim yontemi ve gayesi ile
yazilmaktan ziyade daha bilimsel ve miitehassis kisilere yonelik yazilmasindan
kaynaklanir. Bundan dolay1 her ne kadar konulu/babl1 bir sekilde ele alinmaya ¢alisilsa
da eserlerdeki nahiv konularimin sinirlart net ve belirgin olmayip miiellifler ele aldiklar
konular1 da daha agdali bir dil ile ifade etmeye ¢alismislardi. Buna karsin ibnii’s-Serrac,
Zeccaci, Ibn Cinni gibi alimlerden itibaren nahiv konular artik daha kolay ve dgretici bir
islupla ele alinmaya baglanmistir. Ancak biitiin bunlar kisa metinlerin hi¢ olmadigi
anlamina gelmez. Nitekim ilk donemlerden itibaren hem nitelik hem teknik agidan tam
olarak mensur metin dedigimiz kisa caligmalar yapilmistir. Ancak bunlar 6rneklerini
verdigimiz eserler kadar ilk donem nahiv literatiirinde merkezi bir konum isgal
edememislerdir. Nahvin pedagojik bir gayeye doniistiigii ve ilim meclislerinin arttig1
sonraki donemlerde ise artik kisa mensur metin tiirlinde ¢cogunlukla mukaddime olarak

isimlendirilen eserler nahiv literatiiriiniin merkezi konumunda yer almaya baslamistir.

[k dénem yapilan mukaddime tarz1 ¢alismalarindan biri Halef el-Ahmer’in (61.
180/796[?]) Mukaddime fi’n-nahv adli eseridir. Daha eserinin en basinda miiellif
kendisini Mukaddime’yi yazmaya iten sebebin nahivcilerin eserlerini uzun bir sekilde ve
eserlerinde nahiv illetlerini c¢ok¢a zikretme seklinde te’lif etmeleri olarak ifade
etmektedir. Halef el-Ahmer, eserinde miiptediler icin ihtisarin ne kadar 6nemli oldugunu
ve kendisinin de bunu gaye edinip yine Ogretici bir gaye ile eserini yazdigim
soylemektedir.”? Goriildiigii gibi daha ilk eserlerin giin yiiziine ¢iktig1 donemlerden
itibaren kimi alimler metin tiirii eserlerde serh tarzindaki uzun ve detayl te’1if yontemine
dikkat cekmektedir. Hatta ilk muhtasar mensur nahiv metninin Mukaddime fi’n-nahv

oldugunu sdyleyenler de vardir.”® Ancak Nihad M. Cetin soz konusu Mukaddime fi n-

71 Bk. Ibn Cinni, el-Liima°, thk. Semih Eba Mugli, 12.

2 Halef el-Ahmer, Mukaddime fi 'n-nahv, thk. Izzeddin et-Tendhi (Sam: Kiiltiir Bakanligi, 1381/1961), 33-
34,

73 Cum‘a, Usilii 't-te lif fi mesadiri’t-turdsi n-nahvi’l- ‘arabi, 68.
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nahv eserinin Sibeveyhi’den once vefat eden Halef el-Ahmer’e ait olduguna -6zellikle

onsoziinden hareketle- siiphe ile yaklasiimasi gerektigini sdylemektedir.”*

Simdiye kadar birka¢ 6rnek ile genel bir tablo seklinde verdigimiz ilk donem
nahiv literatiiriindeki te’1if yontemi konusunu 6zetleyecek olursak eserlerin gogunun serh
niteliginde ancak metin tiirtinde oldugunu ifade edebiliriz. Nahiv disiplininde merkezi
konumda yer alan eserlerin ¢ogu serh tiirii eserler gibi uzun ve genis agiklamalar1 ihtiva
etmektedir. Hatta kimi zaman mabhiyeti itibari ile genis olan bu eserlere defalarca serhler
yazildig1 da olacaktir. Biitlin bunlarin farkinda olan kimi alimler daha muhtasar ve
ogretmeye yonelik; sade, kolay ve anlagilir bir dil kullanarak kisa ancak verimli bilgiler
ile donatilmis mensur metinler te’lif etmeye yonelmislerdir. Ancak sunu da belirtmek
gerekir ki serh niteligindeki genis hacimli mensur metin tiirii eserlerin te’lifi hi¢cbir zaman

son bulmus degildir.

Halef el-Ahmer’den sonra te’lif edilen bir diger muhtasar mensur metin ise ibn
Sa‘dan el-Kafi’ye (6. 231/846) ait Muhtasarii 'n-nahv adli eserdir. Miiellif bu eserinde
Kuife ekoliiniin nahiv ile ilgili goriislerini, delillerini, illetlerini ve hiikiimlerini ele
almistir.”> Ibn Sa‘dan bu muhtasar metinde oldukca sade, yalm ve kisa bir iislup

kullanmistir. Oyle ki ¢ogu basligin konusu bir sayfay bile gegmemektedir.”

Nahivle ilgili te’lif edilen bir baska eser de Abdulkahir el-Ciircani’ye (6l.
471/1078-1079) ait el- ‘Avdmilii’I-mie adli eserdir.”’ Miiellif bu eserde oldukg¢a sade ve
kisa bir dil kullanmistir. Eserin biitiiniinde verdigi bilgiler nahivdeki amiller ile ilgilidir.
Ciircani, konular arasinda son derece basarili bir bablandirma yaparak konularin
okuyucunun zihninde iyice yer etmesine imkan saglamistir. S6z konusu muhtasar mensur
metin, ogreticiligi sayesinde te’lif edildiginden giiniimiize kadar kesintisiz bir sekilde
medreselerde okutulan temel eserler arasinda yerini korumay1 bagsarmistir. Ayni isimle
te’lif edilen bir diger eser de Birgivi’ye (6l. 981/1573) aittir. Ciircani’den sonra te’lif
edildigi igin esere el- ‘Avamilii’l-cedid de denilmektedir.”® Birgivi, konulari bablara ayirip

bu bablar1 da kisimlara ayirmak seklinde konular1 ele almaktadir. Miiellif, 6gretici bir

74 Nihad Mazlum Cetin, Eski Arap Siiri (Istanbul: Kap1 Yayinlari, 2019), 26.

75 Abdiinnasir Ismail ‘Assaf, ‘“Nezaratiin fi -Muhtasari’n-nahv- lib’ni Sa‘dan el-Kafi (H. 161-231)",
Mecelletii Mecma ‘i ’l-lugati’l- ‘Arabiyye bi Dimask 89/4 (2016), 913.

76 < Assaf, ‘“Nezaratiin fi -Muhtasari’n-nahv-"", 914.

77 Demirayak, Arap-Islam Edebiyati Literatiir Bilgisi, 378.

78 Demirayak, Arap-Islam Edebiyat: Literatiir Bilgisi, 385.
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gaye ile yazdigi eserinde sade ve kisa bir dil kullanmayi tercih etmistir. Birgivi, eserinin

genelinde sadece iki ayetle istishad etmistir.”

Mensur metin tiiriiniin en ¢cok bilinen ve okutulan 6rneklerinden bir digeri de Ibn
Acurrim’un (61. 723/1323) el-Mukaddimetii’I-Acurriimiyye adli eseridir. Miiellifin esas
adi EbQ Abdillah Muhammed b. Muhammed b. David es-Sanhaci’dir.?® Acurriim,
Berberi dilinde sofit ve fakir anlamlarina gelmektedir.3! Miiellif eserini son derece kisa
ve veciz bir sekilde te’lif etmistir. Kullandig1 dil gayet basit oldugundan nahiv ilmine yeni

baslayanlar i¢in son derece kolay ve anlagilir muhtasar mensur bir metindir.

Mensur metin tiiriinde te’lif edilen diger eserleri su sekilde siralamamiz

miimkiindiir:®?
el-Mukaddime, Ton Babesaz (61. 469/1077)
el-Mufassal, Zemahser1 (01. 538/1144)
Kitabii’l-fusil fi’l- ‘Arabiyye, Ibnii’d-Dehhan (61. 569/1173)
el-Mukaddimetii’l-Ceziiliyye, el-Cezlli (61. 607/1210)
el-Fevadidii’l-mahviyye, ibn Malik (61. 672/1274)
el-Kafiye, Tbnii’1-Hacib (61. 646/1249)
Mugni’l-lebib, Ibn Hisam (61. 761/1360)
Seldsii resdil fi’n-nahv, Ibn Hisam (61. 761/1360)
Siiziirii z-zeheb, Ibn Hisam (61. 761/1360)
Katrii'n-nedd, 1bn Hisam (6l. 761/1360)
el-Kava ‘idii’l-Busraviyye, el-Busravi (61. 871/1466)

et-Tuffdhe fi 'n-nahv, Ebli Ca‘fer en-Nahhas (61. 338/950)

Izhdrii’l-esrar, Birgivi (6l. 981/1573)

79 Nidra Ali Abbas, ‘‘el-‘Avamilii’l-cedide fi’n-nahv i Muhammed b. Pir Ali el-Birgivi -Dirasetiin ve
tahkikiin-"", Mecelletii’l- ‘Uliimi’l-Islamiyye 1 (Mart 2009), 349-350.

8 Hulusi Kilig, ““ibn Acurrim’’, Tiirkive Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Islam
Arastirmalar1 Merkezi, 1999), 19/295.

81 Es‘ad, el-Vesit, 171.

82 Demirayak, Arap-Islam Edebiyat: Literatiir Bilgisi, 341-387.
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Nahiv literatiiriinde bir te’1if yontemi olan mensur metin ile ilgili verdigimiz 6rnek

eserlerden hareketle konuyu su sekilde 6zetleyebiliriz:

- Nahiv ilminin ilk eserleri mensur metin tiirlinde yazilmistir. Serh, hasiye,
muhtasar tiirli yazim yontemlerinin merkezinde metin oldugundan bunlarin giin
yliziine ¢ikmasi i¢in ilk once farkli nitelikler ile donatilmis metinlerin sayisinin
hatir1 sayilir olmasi gerekmektedir.

- Ik d5nem mensur metin yontemi ile yazilan eserlerin ¢ogu serh niteliginde genis
hacimli ve detayl1 agiklamalar seklinde te’lif edilmistir. Bunun farkina varan kimi
alimler daha ilk te’liflerin ortaya ciktig1 donemlerden itibaren mukaddime tarzi
mubhtasar eserlere dikkat ¢ekmis ve bu yontemden hareketle konular1 oldukca 6zet
bir sekilde sade bir dil kullanarak miiptedilere yonelik Ggretici bir gaye ile
yazmaya c¢alismislardir. Hicri 5. asirlardan itibaren ise bu tiir eserlerin sayisi
artacaktir.

- lerleyen dénemlerde kisa mensur metinler konular1 biitiin kapsamiyla ifade
etmede zayif kalinca s6z konusu metinlerin serh edilmelerine ihtiyac
duyulmustur. Hatta bazen serhin serhinin de yapildigim ileriki konularda
gorecegiz.

- Kimi miiellifler eserini miiptedilere yonelik 6gretici bir gaye ile yazarken kimisi
de mensup oldugu nahiv ekoliinlin nahiv ile ilgili hiikiimlerini, delillerini,
goriislerini serdetmek i¢in yazmustir.

- Nahiv konularini ele almada genellikle bab yontemi kullanilmigtir. Bazi miiellifler
bablari ¢ok kisa verirken bazilar1 da neredeyse ciimle olacak tiirde uzun bir sekilde
vermistir.

- Ogellikle ilk donem nahiv eserlerinde miiellifin kendisinden onceki Alimlerin
goriislerine ¢okca yer verdigini; bu goriisleri kimi zaman kabul ettigini kimi
zaman elestirdigini kimi zaman da reddettigini gorebiliriz.

- Mensur metin ydntemini tam olarak yansitan ve muhtasar® denilen eserlerin ¢ogu
yontem olarak birbirine yakin olmaktadir. Bu tarz mensur metinlerde genellikle

sade, yalin ve basit bir dil kullanilmaktadir. Genellikle 6gretici bir gaye ile yazilan

83 Burada bir te’lif yontemi olan, merkezdeki bir metnin ihtisar edilip yazilmasi degil metnin hacminin
kiiciik ve kisa olmasindan hareketle kzsa manasi kastedilmektedir. Bir te’lif yontemi olan ‘Muhtasar’
konusuna yeri geldiginde deginilecektir.
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bu eserlerde konular 6zet bir sekilde, tanimlar kisa ve efradini cAmi‘ agyarinm
mani‘ edecek bir tarzda verilmektedir. Konu ile alakali verilen 6rneklerin cogu
basit ve kisa climleler seklinde olmaktadir. Kimi zaman siirle 6rnek verilecegi
zaman da genelde konu ile alakasi olan tek bir beyit verilmekte, ayet ile 6rnek
verilecegi zaman ise yine sadece konu ile ilgili, cogu zaman ayetin bir kismi
verilmektedir. Nahiv literatiiriindeki mensur metinlerde hadis Ornekleri ise

oldukca azdir.

1.1.1.1. Nesirde Konularin Tertibi

Miiellifler, eserlerini bir takim gaye ve ilkelerle meydana getirirler. Yazar, ortaya
koymak istedigi eserini de gelisigiizel degil belli kriterlerle, ilkelerle ve yontemlerle
yazmaktadir. Konularin okuyucun zihninde iyice yer etmesi i¢in gayret eden miiellifler
onemli gordiikleri bazi hususlara riayet etmeye calismiglardir. Bunlardan bazilar1 da
eserdeki konularin ele alinisi, konularin siralanisi, nasil kategorize edildigi gibi temel
hususlardir. Her miiellifin kendine ait bir takim yontemleri vardir. Kimi miellif konular
kelimelerin islevine gore (dmil-ma‘mil-fail-miibteda vb.) kimi tiirline gore (isim-fiil-
harf) kimi de i‘rab tiiriine gore (merfl‘at-mansiibat-mecziimat) vb. gruplandirmak

suretiyle te’lif etmistir.

1.1.1.1.1. Kelimenin islevine Gore

Bu tiir tertip yonteminde miiellif, konular1 kelimenin cilimle igerisindeki
islevine/gorevine gore gruplandirmak suretiyle vermektedir. Kelimenin ciimle
icerisindeki islevi miibtedad, haber, fail, mef il vb. olabilir. Miiellif, her bir unsur i¢in ayr1
bab olusturmak yerine ayn1 gruptan olan tiirleri tek bir bab altinda da verebilmektedir.®*
Omegin miiellif; mef*aliin fih, mef*Gli mutlak, mef*alii leh gibi ayr1 bab olusturmak

yerine bunlar1 mef*il bab altinda verdigi olmustur.®® Ancak eserinin hacmini genis tutan

$ Ganim Kudiri el-Hamd, *“Menahicii’t-te’lifi’n-nahvi -‘arziin ve miinakasetiin->*, Afiku s-Sakdfeti ve t-
Turds 14/44 (Aralik 2003), 45.

85 Tbn Hisam (81. 761/1360), Katrii 'n-nedd adli eserinde mef il konusunu bab seklinde ele almustir. Miiellif,
bu bab altinda sadece mef*liliin bih degil; mef*iliin bihe baghh miinada, terhim, istigase konularmi hatta
diger mef*dl tiirleri olan mef‘Gliin fih, mef‘ali mutlak, mef‘ali leh ve mef‘Glii meah konularimi da dahil
ederek ele almistir. Miiellifin bu metodu se¢mesinin nedeni, mensur metin tiiriinden olan eserini muhtasar
bir sekilde yazmasidir. Bk. Ebli Muhammed Cemaliiddin Abdullédh b. Yasuf b. Ahmed b. Abdillah b. Hisam
el-Ensari el-Misri, Katrii 'n-nedd ve bellii’s-sadd, thk. Ebii’l-Hasen Ali b. Salim Bavezir (Riyad: Daru’l-
Vatan, 1420/1999), 24-26.
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kimi miiellifler, ihtisara ihtiya¢ duymadigindan her bir benzer tiirler i¢in ayri1 bab
olusturmay1 tercih etmistir. Bu tertip yontemi, nahiv literatiirlinde en ¢ok kullanilan
yontemlerden biridir.®® Ancak bu yontemi kullanan miiellifler, bununla sinirli kalmayip

baska yontemler de kullandiklar1 olmustur.

1.1.1.1.2. i‘rab Cesidine Gore

Bu yontemde miiellif, eserindeki konulari, i7db tiirlinii 6n plana c¢ikararak
siralamaktadir. I ‘rd@bin olmadig1 yerde bind oldugu icin, sz gelimi her iki konu birbiriyle
baglantili oldugundan bu tiir tertip yonteminde genellikle i‘rdb konusuyla birlikte
bind/mebni konusuna da yer verilmektedir. Eserde i‘rdb ve bind konular1 bir veya birer
bab halinde ele alinmakta diger bablarda ise teker teker merfii‘ isimler, mansib isimler,
mecrr isimler vs. ele alinmaktadir.” Konularm bu sekilde tertibinde bazen i‘rab
konusuyla alakali olan diger konular da bu bablar altinda verilebilmektedir. Ornegin
miiellif; sifat, bedel, tekit vb. konular1 i‘rabta kendisinden 6ncesine bagl olduklari i¢in

s6z konusu konulari i‘rab bahsinde veya i‘rab bahsinden hemen sonra verebilmektedir.%

1.1.1.1.3. Kelimenin Tiiriine Gore

Arapcada bilindigi iizere kelimeler; isim, fiil ve harf olmak tizere ii¢ tiirliidiir.
Buradan hareketle kimi miiellifler, eserlerindeki konular1 kelime tiiriine gore siralayarak
ele almaktadir. Miiellif, bir bab1 isim bir babu fiil bir diger bab1 da harf tiirline gore
belirleyerek eserini tertip etmektedir. Daha dnceki yontemlerde oldugu gibi bu yontemde
de miiellif sadece kelime tiirlinii vermekle yetinmemekte konu igerisinde baglamdan

hareketle farkli konulara da deginebilmektedir.®

86 Hamd, ‘‘Menahicii’t-te’1ifi’n-nahvi>’, 45.

87 Tbnii’l-Hacib’in (6]. 646/1249) el-Kafiye adli eserinde bu yontemin drnegine rastlamak miimkiindiir.
Miiellif, eserinde i‘rab konusu ile ilgili her biri ayr1 ayri merfii ‘at, mansiibat ve mecriirat konularini
vermektedir. Bunlar bitirdikten sonra ise mebni konusuna gecis yapmaktadir. Bk. Ebi Amr Cemaliiddin
Osman b. Omer b. Ebi Bekr b. Yinus Ibnii’l-HAcib, el-Kdfiye, thk. Salih Abdiilazim es-Sa‘ir (Kahire:
Mektebetii’l-Adab, 2010), 11-32. Ayni1 yontemi daha bariz bir sekilde uygulayan bir diger miiellif de ibn
Hisam’dir (61. 761/1360). Muellif, Siizirii’z-zeheb fi ma ‘rifeti keldmi’l- ‘Arab adli eserinde her ne kadar
diger tertib yontemlerini kullanmigsa da -ki bu bir takim konularda bazen kaginilmaz olmaktadir- i ‘rdb
tiiriine gore konular1 siralama yontemini ¢ok net bir sekilde uygulamistir. Bk. Ebi Muhammed Cemaliiddin
Abdullah b. Ytisuf b. Ahmed b. Abdillah b. Hisam el-Ensari el-Misri, Siiziirii ’z-zeheb fi ma ‘rifeti keldmi’l-
‘Arab (Kahire: Daru’s-Selame, 1428/2007), 26-56.

88 Ornek igin bk. ZeccAci, el-Ciimel, thk. Ali Tevfik el-Hamed, 13.

8 Bu yontemin en bariz 6rnegini Zemahseri’nin (81. 538/1144) el-Mufassal adli eserinde gorebiliriz.
Muiellif, eserini sirastyla isimler, fiiller, harfler ve miisterek kisimlarina ayirmistir. Her bir kisim altinda
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1.1.1.1.4. Asil/Umde ve Kayd/Fazla Durumuna Gore

Arapgada cilimle, isim ciimlesi olsun fiil climlesi olun iki temel unsurdan olusur.
Bunlar miisned ve miisnediin ileyhtir.”® Bu iki 6ge ciimlenin temel unsurlaridir. Bu temel
unsurlar disinda kalan 6gelere/unsurlara ise kayd (28) veya fazla (AL=8) denilmektedir.”!
Dolayisiyla ciimle asil/umde olmadan gerceklesmez ama kayd veya fazla (A=) olmadan
meydana gelebilir. Asil ve fer‘/kayd durumu sadece ciimleyi olusturan unsurlar arasinda
degil; kelimede cinsiyet (tezkir-te’nis), nekirelik ve ma‘rifelik, say1,”? i‘rab (ref*, nasb,

cerr, cezm) vb. tiirlerde de s6z konusu olabilir.

Bunlar1 g6z 6niinde bulunduran kimi nahivciler eserlerindeki konular1 6genin asi/-
fer olup olmadigina gore te’lif etmislerdir. Bu tip konu tertibi yonteminde miiellif asil
oldugu i¢in climle 6geleri konusunda fail ve miibtedayr mef*il, hal, temyiz, istisna vb.
diger konulara; i‘rab konusunda merfti‘ati mansiibat, mecriirat ve meczimata; marifeyi

nekireye; miizekkeri miiennese vb. takdim edebilmektedir.”?

Nabhiv literatiirinde mensur metin seklinde te’lif edilen eserlerde konu tertibi
bunlardan ibaret degildir. Kimi miiellifler bu yontemlerin tiimiinti kimileri de sadece bir

veya bir kagii eserlerine uygulamislardir. Zira tek bir yontemin esere uygulanmasi

kelimenin tiiriiyle alakali olan hemen hemen biitiin konular1 eksiksiz bir bi¢imde vermeye g¢alismistir.
Miiellif; isim konusu altinda mu ‘rab isimler, ardindan konuyla alakali merfii ‘dt, mansiibdt ve mecriirdt
konularini vermekte, bunlardan sonra ise mebni konusunu ele almaktadir. Yine fiil ve harfler kisminda da
konuyla baglantili diger meselelere yer vermistir. Zemahgeri, daha eserinin mukaddimesinde nasil bir
yontem takip ettigini izah etmektedir. Bk. Ebii’l-Kastm Mahmid b. Omer b. Muhammed el-Harizmi ez-
Zemabhseri, el-Mufassal fi sind ‘ati’l-i‘rab, thk. Ali Ba Miilhim (Beyrut: Mektebetii’l-Hilal, 1993), 20.
Burada esas ifade etmemiz gereken husus, el-Mufassdl 6rneginde gordiiglimiiz gibi, bir miiellif, eserindeki
konularin tertibini yaparken ¢ogu zaman tek bir yontem ile sinirli kalmamakta aksine konuyla ilgili en iyi
yontemi tespit edip konulari ona gore getirmeye ¢caligsmaktadir. Zaten miiellifin farkli meseleleri ihtiva eden
ve her biri farkli mahiyet ve nitelikte olan konular1 tek bir yontem ile siralamasi neredeyse imkansiz
denecek kadar giictiir.

% Eb(i Abdilldh Cemaliiddin Muhammed b. Abdillah b. Malik et-T41 el-Endeliisi el-Ceyyani, Serhu’l-
Kafiyeti’s-Sdfive, thk. Abdiilmiin‘im Ahmed Heridi (Mekke: Ummii’l-Kura Universitesi, 1402/1982),
1/160.

°l Hamd, ‘‘Menahicii’t-te’1ifi’n-nahvi”’, 48.

92 Aktas, Arapcada Asil ve Fer‘ Nazariyesi, 13-19.

93 Bu tertip yontemini kullanan miielliflerden biri Stiy(ti’dir (61. 911/1505). Miiellif Hem i 'l-hevami ‘ adl
eserinde nahiv konularini bu yontem ile tertip etmistir. Siiy(ti, eserini bir mukaddime ve yedi kitaba taksim
ederek mukaddimeyi; kelime ve kisimlari, kelam, ciimle, kavl gibi konulara ayirmis birinci kitapta ise
umdeleri esas almigtir. Birinci kitapta umdeleri onceleyen miiellif ikinci kitabinda ise fazla (4l=8) olan
konulari ele almgtir. Bu tertip yontemini Siiy(ti gibi asi/ ve fazla (=8) isimlendirmesi seklinde net olarak
olmasa da kismen kullanan miiellifler vardir. Ornegin, Ibn Malik’in Elfiyye 'sinin serhi Ibn Akil’in hasiyesi
olan Hudari de miiellif, ibn Malik’in hem Elfiyye’'de hem de diger eserlerinde miibtedd konusunu diger
konulardan 6nce getirmesini miibtedanin merfii‘atta asi//umde olmasiyla agiklamaktadir. Bk. Muhammed
b. Mustafa b. Hasan el-Hudari, Hdsiyetii’I-Hudari ‘ald Serhibni ‘Akil ‘ald Elfiyyetibni Malik, thk. Ytsuf
es-Seyh Muhammed el-Beka‘i (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1424/2003), 1/166.
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olduke¢a zordur. Ciinkii her bir nahiv konusunun mahiyeti, niteligi birbirinden ¢ok farkli
olabilmekte bazi konularin birlikte ele alinmasi bazi zorluklara yol acabilmektedir.
Ornegin temyizin -nekire oldugu i¢in- nekire konusu altinda verilmesi konunun esas
onemli noktas1 olan temyizin mansiib olmasi 6zelliginin arka planda kalmasina sebep
olabilmektedir. Yine merfii‘ olan muzari fiilin, kendi cinsinden olan méazi ve emir fiilden
ayr1 olarak mahiyeti isim olan miibteda ile -merf(‘ olduklar1 i¢in- ayn1 baslik altinda
verilmesi, karisikliga yol agabilmektedir. Dolayisiyla sunu ifade edebiliriz ki mensur
metin tiirli eserlerde konularin ele alinig yontemleri bu tarz farkliliklardan dolay1 eserin
biitliniinde standart olmayip konuyu en iyi agiklayacak yontemin secilmesiyle eserde

birden fazla yontem tercih edilebilmektedir.

1.1.2. Manzum Metin

Nazim kelimesi sozliikte; toplamak, te’lif, bir seyi diger bir seye eklemek,
diizenlemek® gibi anlamlara gelmektedir. Istilah anlamu ise; kelimeleri ve ciimleleri akln

gerektirdigi sekilde manaya uygun bir diizenleme ile te’lif etmektir.”

Arap kiiltiiriinde siirin 6nemi ve seviyesinin ne derece iyi oldugu tartismasiz bir
gercektir. Bu olgu sadece siyasi, sosyal, dini ve kiiltiirel alanda degil ilmi alanda da bir o
kadar miikemmel bir sekilde kendini gosterecektir. Bazi Arap edebiyatgilari ve tarihgileri
didaktik siir olgusunun Abbasiler doneminde var olduguna isaret etmektedir. Ancak bu
olgunun kaynaginin ve yapisinin ne oldugu hakkinda ihtilaf etmislerdir. Kimi s6z konusu
didaktik siiri yabanci kaynaklara kimi de Arap kaynaklara dayandirmistir. Bazilari ise
didaktik siiri, siir tiirlerinden sayarken kimisi de bu tarz siiri, siir dairesi haricinde
tutmustur.”’ Didaktik siirin drneklerine, Cahiliye déneminde ve Emeviler déneminde
rastlanabilir. Bununla birlikte Abbasiler doneminde didaktik siir bircok ilim ve sanat

alanlarinda da yayginlagmigtir.”®

4 Firizabadi, ‘‘nazm’’, 1162.; Ebli Abdillah Zeyniiddin Muhammed b. Ebi Bekr b. Abdilkadir er-Razi,
“‘n-z-m’’, Muhtarii’s-Sthah, thk. Yusuf es-Seyh Muhammed (Sayda: el-Mektebetii’l- Asriyye, 1420/1999),
313.; Ibn Manzir, ‘‘n-z-m”’, 12/578.; Mustafa vd., ‘‘nezame’’, 2/933.; Zebidi, ‘‘n-z-m’’, 33/496.

9 Mustafa vd., ‘‘nezame’’, 2/933.

9 Ciircani, ‘‘nazm’’, 242.

7 Bk. Halid el-Halbiini, ‘es-Si‘rii’t-ta‘limi -BidayetiihQ, tetavviiriihfi, siimatiih(-"", Mecelletii Cami ‘ati
Dumask 22/3-4 (20006), 88.

%8 Hasan b. Abdillah b. Muhammed el-Ganiman, el-Manziimdtii 'n-nahviyye ve eseriiha fi ta ‘limi’n-nahv
(Riyad: Cami‘atii’l-Melik Suid, ts.), 15-16.
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Ilk donem nahiv alimleri, dilin 6gretimindeki baz1 zorluklarin 6niine ge¢mek ve
nahiv literatiirlinlin yayilmasi i¢in biiyiik ¢aba harcamislardir. Ancak hicri ilk asirlarda
nahiv literatiiriinde yaygin olan yontem nesir yontemi idi. Bunun farkinda olan kimi
alimler nahvin 6gretimini kolaylastiracagini ve kurallarin1 kolay ezberletebilecegini
diisiindiikleri nahivde nazim yonteminin miimkiin oldugunu diisiindiiler.”* Bu
diisiincelerini de yaklasik hicri ikinci asrin sonlarinda gerceklestirmeye basladilar. Nahiv
alimlerinin bu gayretleri hicri altinci asirda olgunlagmis ve sonrasinda da yayilmaya
devam etmistir. Boylece nahiv ilminin biitiin konularin1 kapsayan ¢esitli manzum metin
yontemiyle yazilan eserler ortaya ¢cikmistir. Oyle ki bu biiyiik gayretler neticesinde hicri

onuncu asrin sonlarina kadar manzum metin tiiriinde yaklagik 140 eser yazilmigtir.'®

Nahiv literatiiriinde manzum metin yonteminin ilk 6rneginin hicri ikinci asrin
sonlarina dogru Ebli Osman el-Mazini (6l. 249/863) tarafindan zaid harflerle ilgili
nazmedilen bir beyitte oldugunu sdyleyenler vardir.'”! Buna mukabil s6z konusu yontemi
ilk kullanan kisinin Mazini’den daha erken donemde yasamis olan Halil b. Ahmed (61.
175/791) oldugunu ve bunun iki beyit olup atif harfleriyle ilgili oldugunu sdyleyenler de
vardir.'”? Ancak bu goriise kimi siiphe ile yaklasmis'® kimi de bu goriisiin sahih

olmadigm delilleriyle ifade etmistir.'%*

Nahiv literatiiriinde manzum metin yontemiyle yazilan eserlerden biri, Ahmed b.
Mansir b. Agerr el-Yeskur?’ye (61. 370/980-981) ait 2911 beyitten olusan eserdir. Ebl
Hayyan el-Endeliisi (6l. 745/134), Tezkiretu'n-nuhdt adli eserinde miielliften sdyle
nakletmektedir: “‘Bu urciuzeyi yazmaya niyet ettigimde beni ¢ok uzun ve ¢ok kisa
yazmaktan vazgegiren, benden énce yazilan bunun gibi bir¢cok ornek buldum. Boylece ben
kisa ve uzun arasinda orta bir yolu tercih ettim.’’'% EbQi Hayyan soz konusu eserinde bu
urclizeden yaklagik 185 beyit zikretmektedir. Yeskuri’nin sozlerine baktigimizda

kendisinin de ifade ettigi gibi ondan 6nce manzum metin tiirtinde te’lif edilen bir¢ok eser

9 Ganiman, el-Manzimatii n-nahviyye, 14.

100 Gantman, el-Manziimatii 'n-nahviyye, 2.

101 [lgili goriis i¢in bk. Ganiman, el-Manzimatii'n-nahviyye, 17.

102 Siilem, ‘“el-Miitlinu ve’s-siirihu ve’l-hevasi ve takrirat fi’t-te’1ifi’n-nahvi’’, 251.

103 Bk. Siilemi, *‘el-Miitiinu ve’s-siirGhu ve’l-hevasi ve’takrirat fi’t-te’1ifi’n-nahvi’’, 251.

104 Bk. Gantman, el-Manziimatii 'n-nahviyye, 18-19.

105 Ebi HayyAn Muhammed b. Ydsuf b. Ali b. Ydsuf b. Hayyan el-Endeliisi, Tezkiretii 'n-niihdt, thk. Afif
Abdurrahman (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 1406/1986), 670.
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mevcuttur. Bu da daha 6nce ifade edildigi gibi nahiv literatiirliinde manzum metin tiiriiniin

hicrf ikinci asrin sonlarma dogru basladigini teyit etmektedir.!%

Y eskuri’den kisa bir siire sonra nahivde manzum metin yontemiyle yazan bir diger
miiellif ibnii’n-Nahvi’dir (61. 513/1119). Miiellifin esas ismi Ebii’l-Fazl Ysuf b.
Muhammed b. Yasuf et-Tevzer?’dir. Ancak derslerinde nahiv ilmine verdigi agirliktan
dolay1 nahve nispetle kendisine Ibnii’n-Nahvi denilmistir. ibnii’n-Nahvi meshur el-
Kasidetii’I-miinferice nin de miiellifidir.'”” Kaynaklarda, Ibnii’n-Nahvi’nin el-Yiisufiyye
admi verdigi ve yaklasik 40 beyitten olusan manzum bir nahiv eseri ge¢mektedir.!?
Miiellif eserini oldukca sade ve basit bir dil kullanarak nazmetmistir. Ik bablarmn cerr,
nasb ve cezm harflerine ayirmis'® ardindan sirastyla kelam, fail, mef*aliin bih, naib-i fail,
muzafun ileyh, atif, sifat, nida ve miibteda-haber bablarini ele almistir.!'” Miiellif her
konuyla ilgili oldukca az ve 6zet bilgi vermekte kimi konularda bir veya birka¢ beyitle

yetinmektedir.

[bnii’n-Nahvi ile ayn1 ddnemde yasamis ve nahiv ile ilgili manzum metin te’1if
eden diger bir miiellif el-Harir’dir (61. 516/1122). Hariri’nin gramere dair bu eserinin ad1
Miilhatii’l-i ‘rab’tir."'! Miiellif, bu eserini 377 beyit halinde te’lif etmistir. Ilk bab1 kelam
olan esere baslamadan énce birkag beyitle giris yapmistir.!'? Ardindan ilk bab1 kelama
ayiran miiellif bu bab altinda sadece kelamin tanimini ve c¢esitlerini vermistir. Kelam
babindan sonra isim babinda da ismin alametlerini ve birka¢ isim 6rnegi vermekle
yetinmistir. Yine hemen sonrasinda gelen harf babini sadece iki beyitle ifade etmistir.!!?
Goriildiigii gibi miiellifin yontemi oldukg¢a sade ve kisadir. Ancak buradan miiellifin
biitiin konular1 bu sekilde verdigi anlami ¢ikarilmamalidir. Nitekim fiil babinda diger

konularda oldugu gibi sadece fiilin alametlerini veren miiellif''* eserin ilerleyen

106 Ganiman, el-Manziimatii 'n-nahviyye, 20.

107 Hiiseyin Elmali & Ismail Durmus, ‘‘ibnii’'n-Nahvi’’, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
(Istanbul: TDV Islam Arastirmalar1 Merkezi, 2000), 163.

108 Bk. Ganiman, el-Manziimdtii 'n-nahviyye, 21.

109 Bk. Ebii’l-Fazl Y{isuf b. Muhammed b. Ytisuf et-Tevzeri ibnii’n-Nahvi, el-Manziimetii 'I- Yiisufiyye fi 'n-
nahv (PDF: Sebketii’l-Altika, 03.06.2018), 5-7.

110 Bk fbnii’'n-Nahvi, el-Yiisufiyye, 9-14.

" Demirayak, Arap-Islam Edebiyati Literatiir Bilgisi, 342.

112 Bk. Ebt Muhammed Kéasim b. Ali b. Muhammed el-Hariri, Miilhdtii’l-i ‘¥4b (Kahire: Daru’s-Selam,
1426/2005), 3-4.

13 Bk. Hariri, Miilhdtii’I-i rdb, 4-6.

114 Bk. Harird, Miilhdti l-i rdb, 5-6.
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sayfalarinda fiilin kisimlarina ayr bir bab ayiracaktir.!'> Ancak miiellif bu konularin da

ayrintilarina girmeden oldukga 6zet bir sekilde ele almaktadir.

Hicri altinci asrin sonlarina kadar birbirine yakin yontemlerle te’lif edilen bir¢ok
manzum metin vardir. Bu metinlerin beyit sayist genellikle birbirinden farkli olmakta
fakat bunlar ¢cogu zaman kii¢iik hacimli ve sade metinler olmaktadir. Ancak bu déneme
kadar manzum metinlerde standart bir tarz ve gelenek olusmamistir. Hicri 628°de vefat
eden ibn Mu‘ti ile birlikte artik nahiv literatiirinde manzum metin tiiriinde yeni bir
gelenek ortaya cikacak ve uzun asirlar boyunca devam edecek olan bu gelenekten

beslenen kimi eserler nahiv literatiiriiniin merkezinde yer alacaktir.

Elfiyye’nin onciilerinden olan Ibn Mu‘ti (6l. 628/1231), nahiv kurallarinin
ezberlenmesini kolaylastirmak gayesiyle ed-Diirretii’l-elfiyye fi ‘ilmi’l- ‘Arabiyye adiyla
1021 beyitten olusan bir manzume te’lif etmistir.!'® Miiellif, nazim yontemiyle
yazmasinin nedenini mukaddimedeki beyitlerinde nazmin ezber i¢in kolay ve uygun
olmasiyla agiklamaktadir. 117 §6z konusu manzum metin, her ne kadar nahiv alaninda olsa
da sadece nahiv konulariyla sinirli degildir. Nitekim eserin sonunda miiellif sarf
konularindan olan maksfir, memdiid, tasrif, idgdm vb. konular1 da ele almistir.!'® Miiellif,
15 beyitlik bir mukaddimeyle esere baslar.!'” Ardindan ilk konuyu keldm ve kelimin
tanimina ayirir ve konunun basligina diger nahiv eseri drneklerinin ¢ogunda goriildigii
sekilde bab olarak degil kavl (Js2) ifadesiyle baglar.'?® Miiellif, ilk konudan itibaren diger
biitiin konularda da ayni ifadeyi kullanmaktadir. Aslinda miiellif kavl ile baglayan her
konunun bagligini da bir beyit seklinde vermektedir. Yani miiellif, nazmi sadece metinde
degil konularin bashiginda da ustaca kullanmistir. Ibn Mu‘ti’nin bu eserinden sonra artik
nahiv literatilirlinde yeni bir Uslup ve gelenek baslayacaktir. Her ne kadar kendisinden
once nazim yontemiyle eserler yazilmis olsa da bu denli sistemli ve standart bir tarzdan
s0z etmek miimkiin degildi. Ancak s6z konusu eserin hem muhtevasindan hem

tislubundan hem de isminden esinlenerek bir¢ok miiellif nahiv literatiiriine Elfiyye adiyla

115 Bk. Harir?, Miilhdtii'I-i ‘rab, 8.

116 Turan Bahsi, ‘‘Nahiv Ogretiminde Manzim Eserler -ibn Malik’in el-Elfiyye’si Ornegi->*, V. Tiirkiye
Lisansiistii Calismalart Kongresi - Bildiriler Kitab II, ed. Umit Giines, Eyiip Sami Yavas (Istanbul: {lmi
Etiidler Dernegi (ILEM), 2016), 2/237.

117 Bk. Ebii’l-Hiiseyn (Ebll Zekeriyya) Zeyniiddin Yahya b. Abdilmu‘ti b. Abdinniir ez-Zevavi el-Magribi,
ed-Diirretii’l-elfiyye (Leipzig: J.C. Hinrichs’sche Buchhandlung, 1900), 2.

118 Bk, Tbn Mu‘ti, ed-Diirretii’I-elfiyye, 60-68.

19 Demirayak, Arap-Islam Edebiyati Literatiir Bilgisi, 346.

120 Bk. ibn Mu‘ti, ed-Diirretii’I-elfiyye, 2.
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manzum metinler kazandiracaktir.!?! Ancak kimi eserlerin beyit sayis1 bini gegmesine
veya binden az olmasina ragmen yine elfiyye olarak adlandirildigi olmustur. Bu tarz

eserlerde genel durum onlarin urciize olarak isimlendirilmesidir.!'??

Ibn Mu‘ti’den esinlenerek manzum metin tiiriinde ve Elfiyye adiyla eser yazan ilk
nahiv alimlerinden biri ibn Maliktir (61. 672/1274). Ibn Malik, eserinin mukaddimesinde
yazdig1 beyitlerde Ibn Mu‘ti’nin Elfiyye 'sinden bahsederek bir nevi onun etkisinin oldugu
ipucunu bize vermektedir.'”* Ancak sdz konusu eser Ibn Malik’in ilk manzum eseri
degildir. Nitekim bundan 6nce yine nahiv ile ilgili 2757 (2790) beyitlik el-Kdfiyetii’s-
sdfive adll manzum bir eser te’lif etmistir.!?* Bu eserin beyit sayisindan da anlasildig
iizere olduk¢a hacimli ve ayrintil1 bir eserdir. Nitekim Ibn Malik de sdz konusu eserin
uzun ve genis oldugunu eserinde bizzat soylemektedir.!”> Ancak manzum metin
yontemiyle yazilan bir eserin goriiniirdeki en bariz gayesi, kolay ezberlenebilmesi ve
konular1 6z bir sekilde verebilmesidir. Bunun farkinda olan ibn Malik el-Kdfiyetii s-safive
eserinde ele aldig1 konular1 artik daha kisa bir sekilde Elfiyye adli eserinde ele alacaktir.
Miiellif, eserini te’lif etmesinin sebeplerinden de biri olan bu duruma Elfiyye nin sonunda

isaret etmektedir.'?®

Ibn Malik, eserindeki konular1 ne yetersiz bilgi olacak kadar kisa ne de ayrintilara

girecek kadar uzun ele almistir. Kendi deyimiyle 6zlii/kisa lafizlarla uzak manalar1 bile

121 Elfiyye adiyla nahiv literatiiriindeki ilk eserin ibn Mu‘ti’ye ait oldugunu ifade etmistik. ibn Mu‘ti bu
yontemin biitiin ilimlerdeki énciisii degil nahiv ilmindeki dnciisii sayilmaktadir. Zira Ibn Mu‘ti’den 6nce
veya sonra Elfiyye adiyla farkl alanlarda yazilan birgok esere rastlamak miimkiindiir. Dolayisiyla elfiyye
gelenegi sadece nahiv alanina mahsus bir tarz olmayip hadis, belagat, fikih, ferdiz vb. birgok alanda
kullanilagelen bir yontemdir. Ilgili érnekler igin bk. Celebi, Kesfii z-zunfin, nsr. Muhammed Serefettin
Yaltkaya, Kilisli Rifat Bilge, 150-157.; Bahsi, ‘“Nahiv Ogretiminde Manzim Eserler -ibn Malik’in el-
Elfiyye’si Ornegi-"’, 2/237.

122 Nebhén, ‘Abkariyyetii't-te lifi 'l ‘arabi, 282.

123’~]’=»\ﬁ'@§§ij6 /e; J;%Lf@”;:ﬁcj

f‘//.\ ;é‘.:}’ C.A’:c:o E . '/. i jé\-;' :,; 5";}

(Elfiyye, okuyuculardan) Ofkesiz bir riza istiyor Ibn Mu ‘ti"nin Elfiyyesinden iistiin bir sekilde
O (Ibn Mu 'ti), benden énce oldugu igin itibara sahiptir Benim giizel dvgiilerimi de hak etmektedir

Bk. Ebll Abdillah Cemaliilddin Muhammed b. Abdillah b. Mélik et-T4i el-Endeliisi el-Ceyyani, Elfiyye, thk.
Muhammed Can (istanbul: Sefkat Yaymecilik, 2015), 4.

124 Abdiilbaki Turan, ‘‘ibn Malik et-Tai**, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (istanbul: TDV islam
Arastirmalar1 Merkezi, 1999), 20/169.

25 byra il g Sy Dtas i o s

Sanatlarin ¢ogu onda eksiksizdir ~ Bablarindaki ifade de kapsamlidir

Bk. Ibn Malik, Serhu 'I-Kdfiyeti’s-Safive, thk. Abdiilmiin‘im Ahmed Heridi, 1/156.

126 o| %) ;)Lig.ﬂ\ NS e Wi k836 Eof aniz Ug Bk, Ibn Malik, Elfiyye, thk. Muhammed Can, 82.
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okuyucuya yaklastirmay1'?’ basarmustir. Ancak kimi yerlerde ihtisara asir1 kagmasi,
tanimlar1 ve bazi konular1 eksik biraktigi gibi bir takim elestirilerin kendisine
yoneltilmesine neden olmustur.'”® Bunun yani sira eserindeki eksik bilgilerden dolayi
elestiri alan Ibn Malik e, kimi zaman da gereksiz ayrintilara girdigi ve konuyu uzattig1 ile
ilgili elestiriler de yoneltilmistir.'> Ancak biitiin bunlar nahivde bir saheser olan s6z
konusu esere golge diisiirecek kadar kusurlu ve ¢ok sayida degildir. Eserin muhtevasina
baktigimizda, eser, miiellifin deyimiyle her ne kadar nahiv konularinda yazilmus ise de'*°
idgam,’3! ibdal,"*? tasgir'3’, masdar kaliplari,”>* maksir ve memdid'3> gibi konulara ayr1
birer bab tahsis edilmesi nahvin yani sira sarfa dair de konular1 ihtiva ettigini gosterir.
Ancak konularin geneline baktigimizda bir nahiv ve sarf eseri oldugunu séylemek giictiir.
Ciinkii miellif eserindeki konularin ¢ogunu nahve dair yazmistir. Nahiv baslig1 altinda

hem nahiv hem sarf konularinin birlikte ele alinmasi tislubuna daha ¢ok ilk dénem

miielliflerinin eserlerinde olmakla beraber bir¢ok eserde rastlamak miimkiindiir.

Ibn Malik, konu tertibinde standart bir yontem takip etmekten ziyade kelimenin
climle icerisinde gelebilecek durumlarini goz oniinde bulundurarak bir tertip yontemi
benimsemistir. Dolayistyla bu yontem, miiellifin bir yonden nerdeyse eksik konu
birakmamasina katki saglamis bir yonden de ayni konuyu igerebilen ancak farkli bagliklar

altinda bir takim tekrarlarin olugsmasina da engel olmustur.

Ibn Malik’in s6z konusu eserinde, konular1 aciklamada genellikle takip ettigi
yontem, ilk once tanim yapmak hemen ardindan da konu ile ilgili birka¢ 6rnek vermek

seklindedir.'*® Bazen ise tanimi yapmadan direk 6rnek verdigi de goriilmektedir.'?’

127 3 sa Laily ZaBY) & (Uzak manalart kisa lafizlarla -zihne- yaklagtirr.) Bk. Ibn Malik, Elfiyye, thk.
Muhammed Can, 4.

128 Tlgili elestiri ve ornekler i¢in bk. Hasan Ucgar, ‘“Sarihlerin Ibn Malik’e Yénelik Bazi Elestirileri’’,
RumeliDE Dil ve Edebiyat Arastirmalart Dergisi 15 (Haziran 2019), 495-496.

129 [1gili elestiri ve 6rnekler igin bk. Ucar, *“Sarihlerin ibn Malik’e Yonelik Baz1 Elestirileri’’, 498.

130 fbn Malik Elfiyye’de bu durumu su sekilde ifade eder: 4 s3s & 33 3La (Nahvin maksatlar: onda
toplanmistir.) Bk. Ibn Malik, Elfiyye, thk. Muhammed Can, 4.

131 Bk. Ibn Malik, Elfiyye, thk. Muhammed Can, 81.

132 Bk. Ibn Malik, Elfiyye, thk. Muhammed Can, 77.

133 Bk. Ibn Malik, Elfiyye, thk. Muhammed Can, 69.

134 Bk. ibn Malik, Elfiyye, thk. Muhammed Can, 39.

135 Bk, [bn Malik, Elfiyye, thk. Muhammed Can, 65.

136 Ornekler igin bk. Tbn Malik, Elfiyye, thk. Muhammed Can, 6, 9, 23, 26, 30.

137 Bk. Ibn MAalik, Elfiyye, thk. Muhammed Can, 12.
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Bundan dolayr da kimi sarihler tarafindan tanimi eksik biraktigi sdylenerek

elestirilmistir.'3®

Elfiyye’de, Ibn Malik’in nazzimda gramer kurallarini ihlal ettiine dair kimi
elestiriler de yapilmustir.'*® Ancak konuyu daha iyi bir sekilde ifade edebilmek igin 6zelde
nazim tiirii nahiv metinlerinde genelde ise siirlerde kimi zaman gramer kurallarmin ihlal
edildigi goriilmektedir. Hatta baz1 genel gramer kurallarina aykiri durumlar nesirden ayr1

olarak sadece siirlere mahsus olmakta ve sadece nazimda caiz kilinmaktadir.'4

Biitiin bu yénleriyle Ibn Malik’in Elfiyye si nahiv literatiiriindeki manzum metin
tiiriinden olan ve ilk elfiyye 6rnegini ortaya koyan Ibn Mu‘ti’nin Elfiyye ’sini bile asan bir
sohrete ve kabule mazhar olmus, asirlar boyunca medreselerde ve Islam diinyasindaki
diger egitim kurumlarinda okutulan temel eserlerden biri olmustur. ibn Malik’ten sonra
nahiv literatiiriinde elfiyye tarzi manzum metinlerin sayisinda ciddi bir artis meydana

gelmistir. Bunlardan bir kismi sunlardir:'*!

- Elfiyye fi’'n-nahv ve 't-tasrif ve'l-hat (el-Feride), Celaleddin Stiytti (61. 911/1505).
- Elfiyye fi’'n-nahv, Sa‘ban b. Muhammed el-Mevsili (61. 767/1425).

- Elfiyye fi’'n-nahv, el-Lebbani (61. 749/1367).

- Elfiyye fi 'n-nahv, Muhammed b. Salih el-Gazzi et-Timurtasi (61. 1035/1625).

- Elfiyye fi’'n-nahv, Abdiilaziz b. Abdilaziz el-Lemati el-Meymn1, (61. 770/1475).
- Elfiyye fi’'n-nahv, Ali b. Siileyman b. Abdillah el-Mansiri (61.1134/1722).

- Elfiyye fi’'n-nahv, Muhammed b. Ebi Bekr el-Eshari (61. 991/1583).

- Elfiyye fi'n-nahv, Hazim b. Muhammed el-Hasen (61. 684/1285).

- Elfiyyetii’l-Asari, Zeynuddin Sa‘ban b. Muhammed el-Asari (61. 828/1424).14?

138 Ugar, *“Sarihlerin Ibn Malik’e Yé&nelik Bazi Elestirileri’’, 495.

139 Ucar, *“Sarihlerin ibn Malik’e Yonelik Bazi Elestirileri’’, 499.

140 T1gili konunun 6rnekleri igin bk.; Ebii’l-Beka el-Kefevi, el-Kiilliyyat, thk. Adnan Dervis Muhammed el-
Misri (Beyrut: Miiessesetii’r-Riséle ts.), 66, 606, 807, 1026-1027.; EbGi Muhammed Cemaliiddin Abdulldh
b. Yasuf b. Ahmed b. Abdillah b. Hisam el-Ensari el-Misri, Evdahu’l-mesdlik (Beyrut: Daru’l-Cil, 1979),
4/32,241.; Tbnii’s-Serrac, el-Usiil fi’n-nahv, thk. Abdiilhiiseyn el-Fetli, 1/402, 2/230.; Ibn Cinni, el-Hasd is,
1/147, 291, 352.; Ebii’l-Bekd Muhibbiiddin Abdulldh b. el-Hiiseyn b. Abdillah el-Ukberd, el-Liibdb fi
‘ileli’l-bind’i ve’l-i‘rab, thk. Gazi Muhtar Tuleymat (Sam: Daru’l-Fikr, 1416/1995), 1/83, 301, 2/96.;
Muhammed b. Abdilldh b. Abbas Ebii’l-Hasen Ibnii’l-Verrak, ‘Ilelii’n-nahv, thk. Mahmiid Casim
Muhammed ed-Dervis (Riyad: Mektebetii’r-Riisd, 1420/1999), 343.; Abdiilkahir b. Omer el-Bagdadsi,
Hizdnetii’l-edeb ve libbii liibabi lisdni’l- ‘Arab, thk. Muhammed Nebil Tureyfi, Emil Bedi‘ el-Yakup
(Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’l-‘Tlmiyye, 1998), 1/64, 2/207, 3/406, 4/100.

141 Bk. Bahsi, ‘‘Nahiv Ogretiminde Manzim Eserler -Ibn Malik’in el-Elfiyye’si Ornegi-"’, 238.

142 Demirayak, Arap-Islam Edebiyat: Literatiir Bilgisi, 359.
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Ancak nahiv literatiirlindeki manzum eserler, bunlarla sinirli degildir. Sinirh
sayida verdigimiz elfiyye tiirii manzum metinler diginda yine nazim yontemiyle yazilmis,
beyit sayis1 birbirinden farkli, kimi kisa kimi uzun yiizden fazla eser te’lif edilmistir.'*?

Orneklerini verdigimiz eserlerin ¢ogu, baslangictan manzum metin te’lif etme
seklindedir. Ancak nazim tiirii eserlerin hepsi bu tiirden olmayip mensur metin tiiriindeki

bir eseri nazma doniistiirme seklinde de ortaya ¢ikabilmektedir.

1.1.2.1. Nesrin Nazma Dontisiimii

Belirli bir mensur metnin naziml siire doniismesine nesrin nazma doniisiimii
denir.'** Bunun karsihiginda simdiye kadar malumatin1 ve Srneklerini verdigimiz her
hangi bir metinden tiiremeyen nazim tiirii vardi. Nesirden nazma doniisen metin tiirii daha
onceki manzum metin tiirli eserler ile paralel bir sekilde ilk olarak hadis, fikih, tip gibi
ilimlerde te’lif edilmistir.'* Nahiv ilminde ise nesrin nazma doniisiimii 6rneklerine
diger tiirden olan nazma gore daha az rastlamaktayiz. Bunlardan biri el-Acurriimiyye adli
mensur metnin nazma doniisiimiinden olan Serefuddin Yahya el-Amriti’ye (61. 988/1580)
ait ed-Durretu’l-behiyye fi nazmi’l-Acurriimiyye adhi eserdir. Miiellif, eseri nazma
doniistiirecegi zaman kendi ifadesinde metinden bazi yerleri hazfettigi bazi yerlere de
metinden olmayan eklemeler yaptigini eserinin mukaddimesinde ifade etmistir.'4¢

4

Ornegin el-Acurriimiyye’de miibteda olarak gecen 4:uél 5 kelimesini'” manzum eserinde

18 Miiellifin bu faaliyeti, dogal bir siirecin

fiil olarak ~<&% gseklinde degistirmistir.
neticesidir. Zira mensur bir metni ekleme veya ¢ikarma yapmadan yani metinde herhangi
bir degisiklik yapmadan nazma doniistiirmek neredeyse imkansizdir. Ciinkii her iki te’lif
yonteminin hem mahiyeti hem yazilis yontemleri birbirinden ¢ok farkli olmaktadir.
Miiellif yine mukaddimesinde ¢ogu nahiv babini tamamlamak icin ve el-Acurriimiyye’ye

bir serhmiscesine sz konusu manzum eseri te’lif ettigini sdylemektedir.'* Ancak eserin

geneline baktigimizda bir serh niteligi tasidigini ifade etmek giigtiir. Miiellifin, teknik

143 [1gili eserler icin bk. Ganiman, el-Manziimatii 'n-nahviyye, 20-63.

14 Nebhan, ‘Abkariyyetii’t-te’lifi’I- ‘arabi, 277.

145 Nebhan, ‘Abkariyyetii’t-te lifi’I- ‘arabi, 282.

146 Bk. Serefuddin Yahya b. Miisa el-Amrit, ed-Diirretii'l-behiyye, thk. Macid Muhammed er-Ragib (Sam:
Daru’l-‘Asma, 1432/2012), 15.

147 Bk. Ebi Abdillih Muhammed b. Muhammed b. Daviid es-Sanhaci ibn Acurram, Metnii I-Acurriimiyye,
(Riyad: Daru’s-Siimey ‘i, 1419/1998), 5.

18 Bk. Amriti, ed-Diirretii’l-behiyye, thk. Macid Muhammed er-Ragib, 18.

149 Amriti, ed-Diirretii’l-behiyye, thk. Macid Muhammed er-Ragib, 15.
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olarak bir serhten ziyade manay: daha iyi bir sekilde agmak anlamim kastettigini
sOylemek daha isabetli olur. Miiellif, konu tertibinde olmas1 gerektigi sekilde metin ile
paralel gitmis ancak bazi yerlerde el-Acurrimiyye’nin metninde gegen bir konuya ayri
bir bab ayirarak konuyu ele almistir.'>® Ancak manzum metnin yine mensur metne uygun
bir sekilde ilerlemesine dikkat etmistir. Miiellifin gayreti, el-Acurrumiyye’yi manzum bir
sekilde te’lif etme olarak gerceklesmistir. el-Amriti el-Acurrimiyye’de gegen kisa
konular1 yine benzer iislupla nazma doniistiirmiis; metnin konu tertibi, konu igerigi, konu
tanim ve orneklerini aslindan koparacak diizeyde degistirmeden sade ve anlasilir bir dille

as1l metnin manalarindan da kopmadan nazma doniistiirmeyi basarmistir.

el-Acurrimiyye’nin manzum metne doniistiiriilmesi seklinde baska eserler de

mevcuttur. Bunlardan bir kism1 sunlardir:'>!

- Cemalii’l-Acurriimiyye, Rifaa Rafi‘ et-Tahtavi
- el-Kevakibii'l-celiyye fi nazmi’l-Acurrimiyye, Abdusselam en-Neberavi
- el-Manziimetii’s-seniyye limd yiisemmd metne’l-Acurrimiyye, Ali es-Seni el-
Meserrati
- Nazmii’l-Acurrimiyye, Alauddin Ali b. Nu‘man el-Alds?
- Nazmii metni’l-Acurrimiyye, Abdullah b. Hac es-Sinkiti
- Meymin Gulam el-Fahhar da (61. 810/1408) el-Acurrumiyye’yi nazmetmistir.'>?
- Burhanuddin ibrahim b. ismail en-Nakib b. Ibrahim el-Makdisi (61. 803/1401), el-
Acurrimiyye ’yi nazmeden miiellifler arasindadir.'>
Soz konusu eserlerin tiimiinde mensur metin olan el-Acurrimiyye’nin nazma
doniisiimiinden sonra genellikle bazi1 yerlerin hazfedilmesi, metne yeni seyler eklenmesi,
bablar1 degistirmek seklinde ortaya c¢ikan bir takim degisiklikler olmustur. Bu
degisiklikler, her iki te’lif yonteminin farkli olmasi ve bir takim gerekliliklerden
kaynaklanmaktadir. Ancak miielliflerin cogu bu faaliyeti gergeklestirirken her ne kadar

metinde degisiklik yapsalar da asil metnin baglamindan ve konularin tertibinden

150 el-Acurrimiyye’de nasb, cerr ve cezm alametleri konusu metin igerisinde ge¢mekte iken el-Amriti

eserinde bu konulara geldigi zaman her bir konu igin ayr bir bab agmustir. Bk. Amriti, ed-Diirretii’l-
behiyye, thk. Macid Muhammed er-Ragib, 34, 37, 47.

15! Demirayak, Arap-Islam Edebiyat: Literatiir Bilgisi, 355.; Bunlarla birlikte el-Acurriimiyye nin manzum
metne déniistiiriildiigii yaklasik 36 eser tespit edilmistir. Bk. Maisa b. Zeyn b. Nafi* el-‘Ulyan{ es-Siilem,
Serhu’l-Acurrimiyye, (Mekke: Ummii’l-Kurd Universitesi, Arap Dili Fakiiltesi, Yiiksek Lisans Tezi,
1426/2005), 34.

152 Gantman, el-Manziimadtii 'n-nahviyye, 43.

153 Ganiman, el-Manziimatii 'n-nahviyye, 41.
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kopmamaya gayret etmislerdir. Bu manzum metinler, metnin asli olan el-Acurriimiyye
gibi sade ve anlasilir bir dille nazmedilmistir.

Mensur metni nazma doniistiiren bagka miiellifler de Ciircani’ye ait el- ‘Avdmilii 'l
mie eserini ez-Zevabitii’l-kiilliyye fi nazmi’l- ‘Avamili’l-Ciircaniyye adiyla nazmeden
Ahmed Sibeveyhi el-Hanbeli'>* ve yine ayni1 eseri Kifdyetii’l-kirdm adiyla nazmeden bir
diger miiellif de Abdusselam b. Muhammed el-Bni’dir (81. 1413/1993).!% Her iki
miellif de eserlerine mukaddime niteliginde bir girig yaptiktan sonra -eserin asli olan
metinde gectigi iizere- hemen Amillerin kisimlarindan baslamislardir.'>® Konular her iki
eserde de asil metin ile dogru orantili gitmistir. Manzum metinler, tipki asil olan mensur
metin gibi ¢ok kisa ve kii¢iik hacimlidir. Her iki miiellif, ‘Avdmil'in genel iislubundan ve
konu tertibinden kopmamig ancak konular ile ilgili verdikleri 6rnekler genellikle asil
eserde gecmeyen Ornekler olup miielliflerin kendilerine ait 6rneklerdir. Nesrin nazma
donilisiimii  neticesinde meydana gelen degisikliklerin birgogunu bu orneklerde
gorebiliriz. Ancak degisiklikler bunlardan ibaret olmayip nazmin ve nesrin
gerekliliklerinin farkli olmasindan 6tiirii bircok yerde farkliliklar gorebiliriz. Netice
itibar1 ile nesrin nazma doniisiimiinden olan manzum eserlerin merkezinde bir metin
oldugu i¢in bu iki eserde ve aymi tiirden diger eserlerde bir takim degisiklikleri gérmek
gayet dogaldir.

Nesrin nazma doniisiimiinden olusan diger bazi manzum eserleri su sekilde
stralamak miimkiindiir:

- el-'Unkiidu fi nazmi’l- ‘Ukiid, Ebl Abdillah Muhammed b. Ahmed b. Hiiseyn el-

Mevsili el-Hanbeli (61. 656/1258) (Ibn Cinni’ye ait ‘Ukidii’l-lume* adli eseri

nazmetmistir.)'>’

- Necmuddin Ebii’n-Nasr Feth b. Miisa b. Hammad el-Emevi el-Ceziri el-Kasri (61.
663/1264-1265), Zemahseri’ye ait el-Mufassal eserini nazmetmistir.'>®
- Ebii’l-Kasim (Eblt Muhammed) Sihabiiddin Abdurrahman b. Ismail b. Ibrahim el-

Makdisi (61. 665/1266-1267), Zemahseri’nin el-Mufassal 1n1 nazmetmistir. !>

154 Eb Bekr Abdiilkahir b. Abdirrahman b. Muhammed el-Ciircani, el- ‘Avdmilii ’I-mi’e, thk. Enver b. Ebi
Bekr es-Seyhi ed-Dagistani (Beyrut: Daru’l-Minhac, 1420/2009), 69.

155 Ciircant, el- ‘Avamilii’l-mi’e, thk. Enver b. Ebi Bekr es-Seyhi ed-DAagistanti, 75, 77.

156 Bk. Ciircand, el- ‘Avamilii’l-mi’e, thk. Enver b. Ebi Bekr es-Seyhi ed-Dagistani, 69, 77.

157 Ganiman, el-Manziimatii 'n-nahviyye, 26-27.

158 Ebli Nasr Tacliddin Abdiilvehhab b. AIl b. Abdilkafi es-Siibki, Tabakdtii’s-Sdfi iyyeti’l-Kiibrd, thk.
Abdiilfettah Muhammed el-Hulv, Mahmiid Muhammed et-Tanahi (Kahire: Daru Hicr, 1413/1992), 8/348.
159 Ebi Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi, Ma ‘rifetii’l-kurra i 'I-kibar ‘ale’t-
tabakati ve’l-a ‘sar (B.y.: Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-‘Ilmiyye, 1417/1997), 362.
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Fahruddin Eba Asim Ali b. Omer el-Fakihi el-Isfenderi (61. 698/1299),
Mutarrizi’nin el-Misbdh adli eserini nazmetmistir. '

Fahruddin Muhammed b. Mustafa b. Zekeriyya ed-Devreki es-Salgari (Ol
713/1313-1314), ibnii’1-HAcib’in el-Kdfiye 'sini nazmetmistir.'¢!

Ibnii’l-Mukri Semsuddin Ahmed b. Ismail b. Abdillah b. Muhammed el-Bagdadi
el-Isfahani (6. yk. 8. yy.), CiircAni’nin ‘Avdmil ini nazmetmistir.'%>

Celaluddin Ebii’l-Feth Nasrullah b. Ahmed b. Muhammed b. Omer et-Tuyseri
(61. 812/1409), Ciircani’nnin el- ‘Avdmil eserini nazmetmistir.'®3

Tiihfetii't-Tiillab fi nazmi Kava ‘idi’l-i ‘rab, Sihabuddin Ahmed b. Muhammed b.
‘Imaduddin b. Ali b. el-Haim (61. 815/1412), ibn Hisam’mn Kavaidii'l-i 'rab adli
eserini nazmetmistir.!%

Burhanuddin Ibrahim b. Muhammed b. Ebi Bekr b. Ali el-Meri el-Makdisi (61
853/1449-1450), ibn Hisam’1n Siizirii 'z-zeheb adl eserini nazmetmistir. '
Liibabii’l-Mugni, Ebu’n-Neca Muhammed b. Halef b. Muhammed b. Muhammed
b. Ali el-Misri (81. 904/1498-1499), ibn Hisam’in Mugni’l-lebib adl1 eserini
nazmetmistir. '

Behcetii’l-kavaid fi nazmi’l-Kavdid, Ebu’l-Beka‘ Muhammed b. Ali b. Halef el-
Ahmedi (61. 909/1503), Ibn Hisam’ 1 Kavdidii’l-i ‘rab eserini nazmetmistir.'6’
el-‘Aleviyyetii fi nazmi’l-Acurrimiyye, Nureddin Ali b. Hasan el-Mukri’ es-
Senhiirf (61. 913/1507), el-Acurriimiyye metnini nazmetmistir.'

Yasuf el-Cemal Ebii’l-Muhésin el-Vasiti (61. H 9. yy.), Miilhatii'l-i ‘rab adli eseri
nazmetmistir.'®

Muhammed Tayyib b. Ishak el-Ensari (6. 1363/1944), ed-Diirretii’s-semine

adryla Ibn Hisam 1 Siiziirii 'z-zeheb eserini nazmetmistir.'””

160 Ganiman, el-Manziimatii 'n-nahviyye, 32.

16l Ganiman, el-Manziimdtii 'n-nahviyye, 33.

162 Ganiman, el-Manziimdtii 'n-nahviyye, 41.

Ganiman, el-Manziimatii’'n-nahviyye, 43.

Ganiman, el-Manziimatii’'n-nahviyye, 44.

165 Ganiman, el-Manziimdtii 'n-nahviyye, 49.

166 Gantman, el-Manziimadtii 'n-nahviyye, 54.

Ganiman, el-Manziimatii n-nahviyye, 55.

Ganiman, el-Manziimatii n-nahviyye, 56.

169 Ebii’l-Hayr Semsiiddin Muhammed b. Abdirrahman b. Muhammed es-Sehavi, ed-Dav i ’I-lami ‘ li ehli’'I-
karni’t-tasi* (Beyrut: Daru Mektebeti’l-Hayat, ts.), 10/338-339.

170 Abdiilhadi el-Fadli, Fihristii’l-kiitiibi 'n-nahviyyeti’l-matbii ‘a (Zerka: Mektebetii’l-Menar, 1407/1986),
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- Abdulhafiz b. Hasan (61. 1327/1909), es-Siibkii’l-‘acib nazmii Mugni’l-lebib
adiyla ibn Hisdm’1n Mugni’I-lebib eserini nazma doniistiirmiistiir.!”!

Mensur bir metinden tiireyen manzum metinler sadece bunlardan ibaret degildir.
Ozellikle kisa mensur metinlerin nazma doniisiimiinden ibaret olan manzum eserler
oldukca fazladir. Bu tiir eserlerde; kolay nazmetme, kolay ezberlenme ve konular1 6zet
olarak verebilme gibi niteliklerden dolay1 genellikle kisa metinlerin tercih edildiklerini
gormekteyiz. Miiellifler konularin genel baglaminda nazma doniistiirdiikleri eserlerin
aslina ve manaya olabildigince sadik kalmaya gayret etmislerdir. Nazmin kendine mahsus
Ozelliklerinden dolay1r metinde bir takim degisikliklerin olmasi kaginilmazdir. Bunu
biitlin manzum eserlerde rahatlikla goérebiliriz. Ancak bazi miiellifler bunu biraz daha
ileriye tastyarak metne yaptigi eklemelerle yeni esere manzum bir serh niteligi
kazandirmistir.'”?> Buna karsiik kimi miiellifler ise metne muhtasar bir nitelik

kazandirarak nazmetmeye ¢alismislardir.'”

1.1.2.2. Pedagojik Olarak Nazim Yontemi/Tiirii

Gilinlimiiz dil 6gretimi problemlerinin basinda 6grencinin grameri 6grenmeden
yabanci dili 6grenmeye calismast gelmektedir. Her dilin konusmada, okumada ve
yazmada uyulmasi gereken temel kurallar1 olduguna gore bir dilin 6gretiminde gramer
denilen bu kurallarin 6ncelenmesi gerekmektedir. Ancak dil 6greniminde sorun sadece
grameri 0grenmeden dili 6grenmeye calismak degil ayrica grameri 6grenemeden dili
O0grenmeye ¢alismak da bir diger problemdir. Bu problemin temel nedeni de gramerin
ogrenilememesidir. Bunun farkinda olan kimi dil bilginleri, gramer 6gretiminde kurallari
kisa bir iislupla yazmak (muhtasar), ayrintili ve agiklamali yazmak (serh), daha da

ayrintiya girmek suretiyle yazmak (hasiye) gibi bir takim yontemler takip etmislerdir.

Bunlarin haricinde 6zellikle Arap dili nahiv literatiirlinde yaygin olmak iizere
nazim yontemi denilen, grameri siir gibi belli kaliplara ve kurallara uyarak te’lif etme
seklinde bir tiir yayginlik kazanmistir. Genellikle bu tiir te’lif yonteminin ortaya ¢ikis
sebeplerinin kiiltiirel ve pedagojik nedenler oldugunu ifade edebiliriz. Siirin Arap

kiiltiiriinde son derece gelismis olmasi, siirin ve sairlerin Islamiyet’ten sonra bile hala

17 lfadlf, Fihrist, 109.
' Ornekler i¢in bk. Ganiman, el-Manzimatii n-nahviyye, 62.
173 Ornekler i¢in bk. Gantman, el-Manziimdtii 'n-nahviyye, 55, 56, 60, 61.
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canl1 ve dinamik olmas1 toplumun siirden kopmamasini saglamistir. Bu sosyal olgu, islam
toplumunun o6zellikle Araplarin ilimde de siiri bir ara¢ olarak kullanmasina katki
saglamistir. Bununla birlikte 6rneklerini verdigimiz gibi nazim tiirtinde nahiv eseri te’lif
eden kimi miiellifler eserlerinin mukaddimesinde bu tiirde yazmalarinin sebebini; az sozle
cok sey anlatabilmek, konularin kolay ezberlenmesini saglamak, nazim yontemiyle
bilginin daha kalic1 olmasi gibi etkenler oldugunu ifade etmislerdir. Bu etkenler,
miielliflerin nazim yontemini tercih etmelerinin bir diger nedeninin de dgretim gayesi
oldugunu gostermektedir. Dolayisiyla nahiv alimlerini bu yonteme yonlendiren birtakim
pedagojik gayelerin; nazim yontemiyle kolay 6grenme, ezberleme ve olduk¢a az s6z ile

cok sey anlatabilme oldugunu ifade edebiliriz.!™

Siirin dogasinda diger edebi tiirlerden farkli olarak kulaga hos gelen sesler dizisi
yani bir musiki vardir. Musiki; insanin duygularin1 harekete gegiren, ruha etki eden ve
ruhu doyuran bir unsurdur ve bu musiki siiri ezberlemeye daha uygun hale getiren
seydir.!” Siirin bir diger ayrilmaz pargalar1 da vezin ve kafiyedir. Vezin, manay: en iyi
sekilde zihne ulastiran bir ritimdir.!”® Dolayisiyla siir, hissi olandan hareketle dolayli

yoldan akli olan1 da harekete ge¢irmektedir.

Siir sadece duygu ile alakali konularda degil aksine cesitli konularda da
kullanilabilecek bir yontemdir. Bunlardan biri de dil 6gretimi alanidir. Konu ile alakali
olarak; “Dil ogreniminde ve ogretiminde onemli bir yere sahip olmasindan dolayt siir

her égretmenin repertuvarinda olmasi gereken bir alandir” denilmistir.'””

Nazim yOnteminin Onemsenmesinin nedenlerinden biri de manzum metnin
mensur metne gore cok daha kolay ezberlenmesidir.!”® Her ne kadar egitimde ezberleme
pek tavsiye edilmese de siirin kolay ezberlenme ve basit bir ¢agrigim ile hemen hatirlanma
0zelligi ezberlenen gramer kurallarinin unutulmamasina ve bellekte kalic1 olmasina katki

saglamaktadir.!”

174 Memdtih Abdurrahman, el-Manziimetii'n-nahviyye dirasetiin tahliliyyetiin (Iskenderiye: Daru’l-

Ma‘rifeti’l-Cami‘iyye, 2000), 5.

175 Abdurrahman, el-Manziimetii n-nahviyye, 298-299.

176 Abdurrahman, el-Manziimetii n-nahviyye, 300.

177 Bk. Meral Kaya, ‘‘Okuma-Yazma Ogretiminde Siir’’, Dil ve Edebiyat Dergisi 10/1 (2013), 61-62.

178 Gantman, el-Manziimdtii 'n-nahviyye, 65.

179 Azmi Muhammed ‘Iyal Selman, ‘‘Menhecii ibn Malik fi vaz‘i’1-Elfiyye’’, Mecelletii Mecma ‘i lugati’l-
‘Arabiyyeti’l-Urdiiniyye 37/84 (Haziran 2013), 195.
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Siir yapi olarak nesirden daha kisa ve daha sinirlidir. Dolayisiyla sair bir konuyu
ele alirken olabildigince az sdzle ¢ok sey anlatmaya gayret etmektedir. '3’ Bdylece dgrenci
nahiv alaninda te’lif edilmis manzum metinlerde ¢ok kisa ve az soz ile genis bilgileri bir

arada elde etme 1imkan elde edecektir.

Biitiin bunlardan hareketle egitimde nazim yontemi ve dolayli olarak manzum
metinlerin ezberlenmesi -her ne kadar modern egitim yontemlerinde ¢okca elestirilse de-
nahiv ilmi 6gretiminde son derece etkin ve kalic1 bir 6grenme metodudur. Siirin; bircok
manay1 az s0z ile ifade edebilmesi, yapisindaki musiki ve ritmin hissi olandan hareketle
akli olana olumlu etkide bulunmasi, akli olan1 harekete gecirmesi ve zihni canlandirmasi,
yapisindaki kelime kaliplar1 arasindaki uyum ve kafiyenin ele alinan konuyu/bilgiyi kolay
bir sekilde zihinde cagristirmasi, vezin ve kafiye etkisiyle kolaylikla ezberlenmesi yine
ayn1 etki ile ezberlenen bilgilerin kolay bir sekilde hatirlanmasi gibi 6zellikleri ihtiva
etmesi nedeniyle, nahiv ilmi 6gretiminde gbéz ardi edilmemesi gereken bir yontem

olmasini saglamustir.

2. Serh

Serh kelimesi sozliikte; ortaya ¢ikarmak, kesmek, eti kemikten ayirmak'! gibi
anlamlara gelmektedir. Terim anlami ise; metinde kapali olan bir seyi aciklamayr,
metindeki 6zet veya kisa bilgileri ayrintisina girerek ele almayi hedef edinen faaliyettir.'%?
Serh, sadece agiklamak ve ayrintiya girmek degil ayrica metin merkezli yapilan anlama,
actklama, tahlil, tashih, itiraz, tenkit, béliimlendirme, tamamlama vs. ¢alismalar da serh
olabilmektedir.'®® Serhler; kisa, uzun, zor ve kolay olarak birbirinden farkl1 nitelikte
olabilirler.!8* Serhte esas olan husus merkezinde herhangi bir metnin olmasidir.!®
Dolayistyla metinlerin yap1 6zellikleri birbirinden farkli olabildigine gore kendisine serh
yazilan metinden hareketle serhler de yapi olarak birbirinden farkli olabilmektedir.
Nitekim kimi metin tiirii eserler kendisine serh yazilan metnin kisa olmasindan hareketle

bazi serhlerden daha genis hacimli olabilmektedir. Binaenaleyh metnin her zaman serhten

180 Melik Biilbiil, ¢“Siir Tiiriiniin Yabanci Dil Derslerinde Kullanim1’’, Dil Dergisi 168/2 (2017), 11.

181 R4z4, “*s-r-h”’, 163.; Firtizabadi, ‘‘seraha’’, 226.; Ibn Manzir, “‘s-r-h’’, 2/497.

182 Siilemi, ¢‘el-Miitiinu ve’s-siirihu ve’l-hevasi ve’takrirat fi’t-te’1ifi’n-nahvi>’, 249.

183 {smail Kara, Ilim Bilmez Tarih Hatirlamaz Serh ve Hasiye Meselesine Dair Birkag Not (Istanbul: Dergah
Yaynlari, 2018), 24.

184 Siilemd, ‘‘el-Miitlinu ve’s-siirihu ve’l-hevasi ve’takrirat fi’t-te’1ifi’n-nahvi’’, 249.

185 Nebhan, ‘Abkariyyetii’'t-te’lifi’I- ‘arabi, 301.
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kisa oldugu sdylenemez. Ancak kendisine serh yazilan metin dogal olarak serhinden kisa
olmak zorundadir. Ozetle bir eserin serh veya metin oldugunu belirleyen temel unsur,
niteliginden hareketle kisa veya uzun olmasi degil, bir eseri merkezine alarak yazilmasi
veya ilkten yazilmasina gore degismektedir. Metin merkezli te’lif edilen serhlerde, ¢ogu
zaman metin, serh igerisinde serh ibaresi ile birlestirilmis (memziic) veya ayri (gayr-i
memziic) olarak verilmektedir. Ancak serhlerin tiimii bu sekilde olmayip metni esas
almakla birlikte, serhine almama suretiyle te’lif eden sarihler de vardir. Bunlardan biri
Ibn HisAm’1n Evdahu’I-mesalik ila Elfiyyeti’bni Malik adli eseridir. Miiellif, Ibn Malik’in

Elfiyye’sini esas alarak serhi yazmis ancak Elfiyye metnine eserinde yer vermemistir. '8¢

Serhlerde ana gayenin metni agiklamak oldugunu ifade ettikten sonra Islam
kiltiiriinde ilk serh 6rneklerine, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) Kur’an-1 Kerim’deki bazi
kelimeleri agiklamaya yonelik sozlerini ve sahabenin kendi agiklamalarini ihtiva eden ve
serh ile es anlamli olan tefsir tiiriinde rastlamaktayiz.'®” Sadece tefsir alaninda degil hadis,
fikih, siyer, dil/nahiv, tip, belagat, siir ve tarih alanlarinda da serhlere rastlamak
miimkiindiir.'®® Her ne kadar Bat: medeniyetinde serh gelenegi Eflatun ve Aristo eserleri

189

tizerine temellendirilerek antik ¢aglara kadar uzansa da'®” giiniimiize kadar etkisi siiren

serh gelenegi Islam medeniyetinin {iriiniidiir.'*°

Nahiv alaninda ilk serh Orneklerine ise esasen serhin merkezinde olan metin
tiriiniin  ortaya c¢iktig1 ilk donemlerden itibaren rastlamak miimkiindiir. Bunu
Sibeveyhi’nin el-Kitdab drneginde gorebiliriz. i1k nahiv eserlerinden biri olan el-Kitdb
tizerine Sibeveyhi’den kisa bir siire sonra vefat eden Ahfes el-Evsat (6l. 215/830)
tarafindan ilk serh yapilmistir.'! Ilerleyen zamanlarda yine Eb Said el-Hasen b.
Abdillah b. Merziiban es-Sirafi (6l. 368/979) tarafindan el-Kitdb’a, Serhu Kitdbi

Sibeveyhi adiyla bir serh yazilmistir. S6z konusu serh Sirafi’nin sohretini saglayan en

186 Bk. Mehmet Resit Ozbalike1, “‘ibn Hisdm en-Nahvi*’, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi,
(Istanbul: TDV Islam Arastirmalar1 Merkezi, 1999), 20/75.

187 Rara, Ilim Bilmez Tarih Hatirlamaz, 19.

188 Nebhan, ‘Abkariyyetii’t-te lifi’I- ‘arabi, 318.

189 Sadik Yazar, Anadolu Sahast Kldsik Tiirk Edebiyatinda Terciime ve Serh Gelenegi (Istanbul: istanbul
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2011), 19-20.

190 Yazar, Anadolu Sahast Klasik Tiirk Edebiyatinda Terciime ve Serh Gelenegi, 32-33.

191 Demirayak, Arap-Islam Edebiyati Literatiir Bilgisi, 355.
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onemli ve hacimli eseri olmustur.'?

el-Kitab lizerine yazilan serhler bunlardan ibaret
degildir. Zira eserin yazildigi ilk donemden son donemlere kadar el-Kitdb ’a onlarca serh

yazilmigtir.!??

el-Kitab’tan kisa bir siire sonra te’lif edilen Ibnii’s-Serrac’a ait el-Usiil fi 'n-nahv
adli esere; Rummani (1. 384/994),'%* ibn Babesaz, (6. 469/1077) '* {sa b. Abdulaziz el-
Cezili (61. 607/1210), Ebu’l-Hasan Ibnii’1-Bazis (61. 528/1133) ve ibn Mu‘ti'®® tarafindan
serhler yazilmistir. Yine Ibnu’s-Serrac ile ayn1 dénemde yasamis ve ondan kisa bir siire
sonra vefat eden Zeccaci’ye (0l. 337/949) ait el-Ciimel adl1 esere defalarca serhler

yazilmigtir.!”’

Nahiv metinlerine yazilan serhler, 6rneklerini verdigimiz eserler gibi sadece ilk
donemlerde ve mensur eserlere degil bilakis glinlimiize kadar hem mensur hem manzum
metinlere yazilmaya devam etmistir. Yine serhler sadece hacimli ve anlasilmasi zor
eserlere degil cok kisa ve kolay eserlere de yazildigi olmustur. Ornegin nahiv
literatiiriinde ¢ok énemli bir konuma sahip manzum bir metin olan Ibn Malik’in Elfiyye
adli eserine 50°den fazla serh yazilmustir.'”® Nahiv literatiiriinde ¢ok kisa olmasima
ragmen Onemli bir yer edinmis Ciircani’ye ait el- ‘Avamil adli esere de serhler
yazilmistir.'”® Bunlara ek olarak nahiv ilminde bir o kadar énemli sayilan Ibnii’l-Hacib’e
(0. 646/1249) ait el-Kdfiye adl1 esere Arapga, Tiirkce ve Farsca olmak tizere yaklasik 150

serh yazilmgtir. 2%

192 Ziilfikar Tiiccar, **Sirafi, Ebi Said”’, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV Islam
Arastirmalar1 Merkezi, 2009), 37/265.; Tonii’1-Kuifti, Inbdhii 'r-ruvit ‘ald enbdhi n-niihdt, thk. Muhammed
Ebii’l-Fazl Ibrahim, 1/348.

193 Yazilan serh ornekleri i¢in bk. Sibeveyhi, el-Kitdb, thk. Abdiisselam Muhammed Hartn, 37-43.;
Demirayak, Arap-Islam Edebiyati Literatiir Bilgisi, 335-337.

194 {onii’I-Kafth, Inbdhii r-ruvat ‘alé enbdhi’n-niihdat, thk. Muhammed Ebii’l-Fazl ibrahim, 2/295.

195 Sibeveyhi, Bugyetii’l-vu ‘dt, thk. Muhammed Ebii’l-Fazl Ibrahim, 2/143.; Ibnii’l-Kufti, Inbdhii r-ruvdt
‘ald enbéhi n-niihdat, thk. Muhammed Ebii’l-Fazl Tbrahim, 2/295, 4/358.

196 Demirayak, Arap-Islam Edebiyati Literatiir Bilgisi, 339.

197 Ornekler icin bk.; Tbni’l-Kufti, Inbdhii’r-ruvdt ‘ald enbdhi’'n-niihdt, thk. Muhammed Ebii’l-Fazl
Ibrahim, 1/298, 2/47, 95, 160, 304, 4/66.

198 Demirayak, Arap-Islam Edebiyati Literatiir Bilgisi, 348-351. Baz1 Elfiyye serhleri i¢in bk. Celebi,
Kesfii ’z-zuniin, ngr. Muhammed Serefettin Yaltkaya, Kilisli Rifat Bilge, 1/151-155.; Eb Gays Muhammed
Hayriiddin b. Mahm{id b. Muhammed b. Ali b. Faris ez-Zirikli, el-4 ‘lam (Beyrut: Daru’l-*Ilm 1i’l-Melayin,
2002), 1/49, 57, 78, 2217, 2/67, 70, 76, 211, 3/95, 164, 300, 318, 4/258, 5/10, 18, 67, 6/49, 133, 189, 7/163,
183.

199 Bk. Celebi, Kesfii z-zunin, ngr. Muhammed Serefettin Yaltkaya, Kilisli Rifat Bilge, 2/1179-1180.;
Zirikli, el-A ‘lam, 2/242, 4/209, 7/228, 7/230.

200 Demirayak, Arap-Islam Edebiyati Literatiir Bilgisi, 380.; Bir kistm serh ornekleri i¢in bk. Nariiddin
Abdurrahman b. Nizdmiddin Ahmed b. Muhammed el-Cami, el-Fevdidii z-Ziya ‘iyye, thk. Ilyas Kaplan.
(Istanbul: Sifa Yaynevi, 2015), 8-13.
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Calismamiz sinirl oldugundan konumuzla alakali olan serh 6rneklerini genel bir
tablo ile ifade etmis olduk. Nahiv disiplininde ¢ok 6nemli ve azzimsanmayacak derecede
cok olan serhler sadece kisa metinlere degil kismi 6rneklerini verdigimiz genis hacimli,
konular1 ayrintili vermis, anlasilmasi zor veya kolay, manzum veya mensur her tiirlii
yiizlerce nahiv eserine onlarca belki yiizlerce kez yazilmistir. Tarihte bu kadar 6nemli bir
konumu isgal eden bir te’lif yonteminin elbette bir takim problemleri esas alan tercih
nedenleri, birbirinden farkli tiirleri ve yontemleri vardir. Calismamizin sinirli olmasi
hasebiyle cok genis bir birikime sahip olan serh konusunun Onemli goérdiigiimiiz

konularini vermekle iktifa edecegiz.

2.1. Serhlerin Yazihs Gayeleri

Her eserin genel veya 6zel bir yazilma sebebi vardir. Ancak te’lif edilen bir eserde
temel olan hedef, eserin herhangi bir agiklamaya gerek olmadan kendi zatiyla
anlasilmasidir. Katip Celebi (61. 1067/1657), Kesfii 'z-zuniin adl1 eserinde bunu ifade
ettikten sonra bir eserin serhe ihtiya¢c duymasimin temel ii¢ nedeni oldugunu ifade

etmektedir. Bunlar:?"!

- Miikemmel bir yetenege sahip olan miiellif yine yetkin/miikemmel bir zihne ve
miinasip/giizel agiklamaya sahip olmasindan dolay1 ifade etmek istedigi manay1
aciklamada yeterli olan veciz bir s6zle ince manalar dile getirebilmektedir. Ancak
miiellif disindakiler (okuyucular), onunla ayni seviyede olmamakta ve bazen
kendisini kismen anlamada zorluk yasamaktadir. Boylece s6z konusu kapali
manalar1 agikliga kavusturmak i¢in ifadeleri daha fazla a¢cmaya ihtiyag
duyulmaktadir. Bundan dolay1 kimi alimler, bu tarz miielliflerin eserlerini serh
etmislerdir.

- Bazi 0n bilgilerin agik oldugu veya baska bir ilim dali ile alakali oldugu
diisiincesine dayanarak bu 6n bilgilerin hazfedilmesi veya bazi kurallarin sirayla
verilmesinin ihmal edilmesi bdylece bazi problemlerin nedenlerinin géz ardi
edilmesidir. Bunlara dayanarak sarih ihmal edilen 6n bilgileri zikretmeye ihtiyag

duymakta ve s6z konusu ilim ile alakali aciklayabildiklerini serh etmektedir.

201 Celebi, Kesfii 'z-zunin, ngr. Muhammed Serefettin Yaltkaya, Kilisli Rifat Bilge, 1/36-37. Ayrica bk. Ebd
Abdillah Bedriiddin Muhammed b. Bahadir b. Abdillah ez-Zerkesi, el-Burhdn fi ‘ulimi’l-Kur’an, thk.
Muhammed Ebii’l-Fazl ibrahim (Kahire: Daru Thya’i’1-Kiitiibi’l-‘ Arabiyye, 1376/1957), 1/14.
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- Lafzin baska manalara yorumlanacak kadar mecazli ve kinayeli olmasidir. Boyle
bir durumda sarih, miiellifin gayesini ve hangi manay1 yegledigini aciklamaya
ihtiyac  duymaktadir. Bunlar disinda her beserin soyutlanamayacagi
dalginlik/unutkanlik, hata, bazi 6nemli meseleleri ¢ikarma, zorunlu haller disinda
bir seyi ayniyla tekrar etme gibi durumlara miiellifin diisebilmesi de serhlerin

yazilma sebebini olusturmaktadir.

Biitiin bunlara baktigimizda serhlerin en genel yazilma sebeplerinin; eserin veciz
bir sekilde yazilip okuyucunun metni anlamada yetersiz kalmasi, eserde anlagilmasi zor
bir dil kullanilmasi, gerekli bilgilerin zikrinin ihmal edilmesi ve birden fazla manaya

muhtemel lafizlarin kullanilmas1 oldugunu ifade edebiliriz.

Ornek verecek olursak nahiv disiplininde ciddi bir yer isgal etmis Ibn Malik’in
Elfiyye’sini yine bir o kadar onemli el-Behcetii’l-merziyye adiyla serh eden Siiydti (6l.
911/1505), serhin mukaddimesinde metni; miiellifin maksadin1 agiklama, kapali ibareleri
acikliga kavusturma, fazlaliklardan arindirma ve talebeyi nahvin meselelerine daha kolay
ulastirma seklinde serh ettigini ifade etmektedir.?’? Yine Ibn Hisam Katrii n-nedd metni
lizerine yazdig1 Serhu Katri’n-nedd eserinin mukaddimesinde metni; kapaliliklarini
ortadan kaldirmak, bunlar1 agmak, sahitlerini ve faydalarini tamamlamak i¢in serh ettigini
zikretmektedir.?”® Yaklasik 150 serhi yazilmis olan Ibnii’l-Hacib’in el-Kdfiye adli
eserinin onde gelen serhlerinden biri olan Niiriiddin Abdurrahman b. Nizdmiddin Ahmed
b. Muhammed el-Cami’ye (6l. 898/1492) ait Molla Cami olarak meshur olan el-
Fevaidii ’z-ziydiyye adli eserin mukaddimesinde sarih s6z konusu eserin el-Kdfiye nin
problemlerini/meselelerini ¢dzen bir serh oldugunu sdylemektedir.?** Olduk¢a muhtasar
bir mensur metin olan el-Acurriimiyye eserinin serhi olan et-Tuhfetii’s-seniyye de miiellif
Muhammed Muhyiddin b. Abdilhamid (1900-1973), mukaddimesinde serhin ibareleri ve
isaretleri acan ve netlestiren bir serh oldugunu ifade eder.””® Yine Carperdi’nin (&l.
746/1346) el-Mugni metnini Serhu’l-Mugni eseriyle serh eden el-Meylani, eserinin

girisinde metnin sakli manalarini ortaya ¢ikaran ve lafizlarinin gizli isaretlerini agiklayan

202 Bk. Ebii’l-Fazl Celaliiddin Abdurrahmén b. Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayri es-Siiy(iti, el-Behcetii 'I-
merziyye fi serhi’l-Elfiyye, thk. Molla Salih b. Ahmed el-Gursi (Diyarbakir: Seyda Yayinlari, 2016), 15.
203 Bk. EbG Muhammed Cemaliiddin Abdullah b. Yisuf' b. Ahmed b. Abdillah b. Hisdm el-Ensari el-Misri,
Serhu Katri’n-nedd ve belli’s-sadd, thk. Berekat Yisuf Habbad (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1434/2012), 20.

204 Bk. Cami, el-Fevdidii z-Ziyd iyye, thk. Ilyas Kaplan, 24.

205 Bk. Muhammed Muhyiddin b. Abdilhamid el-Misri, et-Tuhfetii’s-seniyye bi serhi’l-Mukaddimeti’l-
Acurrimiyye (Diyarbakir: Seyda Kitabevi, 2013), 11.
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bir serh te’lif etmek istedigini ifade etmektedir.?® Verdigimiz drneklerde ve daha bircok
ornekte goriildiigii gibi miielliflerin hemen hemen biitiiniinde serh yazma gerekceleri

Katip Celebi’nin de ifade ettigi genel serh yazma gerekgelerinden olugmaktadir.

Nahiv literatlirlinde serh yontemiyle yazilmis eserlerin ¢ogunda bu genel
gerekgeler vardir. Ancak bunlarla birlikte baska nedenlerden de séz edebiliriz. Ornegin
bazi nahiv eserlerindeki sahit beyitleri agiklamak icin yazilmis serhlere rastlamak
miimkiindiir. Bunlardan biri Sirafi’nin (61. 368/979), Sibeveyhi’ye ait el-Kitdb’taki sahit
beyitleri agiklamak i¢in yazdig1 Serhu sevahidi Kitabi Stbeveyhi®”’ adli eseridir. Miiellif
el-Kitab’ta gecen sahit beyitlerin nerede gectigini ifade etmek suretiyle beyitlerdeki
lafizlarin anlamlarin1 vermekte ve beyitteki sahidin de ne oldugunu agiklamaktadir. Yine
Zemahseri’nin el-Mufassal eserinde gecen beyitleri serh etmek i¢in Fahreddin el-
Harizmi, Ibnii’l-Miistevfi, Bedreddin en-Na‘sani tarafindan serhler yazilmistir.2%
Gortildigt gibi bir eseri serh etmek icin metindeki sahit beyitler de birer gerekce
olabilmektedir. Benzer gerekceler ile yazilan serh tiirli nahiv eserlerinde metnin tiiriine

veya takip edilen yonteme gore birbirinden farkli bir takim serh ¢esitleri ortaya ¢ikmaistir.

2.2. Serh Tiirleri

Serhler, metin merkezli yazildig1 i¢in metinler ile dogrudan baglantilidir.
Dolayistyla metni ele alig tarzina gore nitelikleri birbirinden farkli bazi serh tiirleri ortaya
cikmaktadir. Bu tiirler, temelde, metni tek ibare haline getirip serh ile birlestirme veya
metinden ayr1 yazilma seklinde iki tiirlii olmaktadir. Bu iki yontemden her birinin kendine

has birtakim 6zellikleri vardir.

2.2.1. Serh-i Memziic

209 anlamlarina gelen m-z-c

Memziic kelimesi sozliikte; karistirma, harmanlama
kokiinden ism-i mef*l kalibindadir. Serh ile birlikte kullanildiginda ise; serh ve metin

ibarelerinin harmanlandig serh tiiriine denmektedir.?'® Tanimi agacak olursak, bir metni

206 Bk. Muhammed b. Abdiirrahim el-Meylani, Serhu 'I-Mugni (Istanbul: Sifa Yayinevi, 2012), 6.

207 Demirayak, Arap-Islam Edebiyati Literatiir Bilgisi, 336.

208 Mehmet Sami Benli, *“el-Mufassal”’, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV Islam
Arastirmalar1 Merkezi, 2005), 30/368.

209 Firlizabadi, ¢‘mizc”’, 205.

210 Celebi, Kesfii 'z-zuniin, ngr. Muhammed Serefettin Yaltkaya, Kilisli Rifat Bilge, 1/37.
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serh eden miiellif kendi ibaresindeki bir kelimeye/ciimleye metin igerisindeki bagka bir
kelimeyi/climleyi veya metindeki bir kelimeye/climleye kendi serhinden baska bir
kelimeyi/ciimleyi her hangi bir 6ge olarak getirmesi seklindeki serh yontemi oldugunu
ifade edebiliriz. Ornegin sarih metni serh ederken metindeki bir 4mile serhinden bir
ma‘mil getirmesi veya metindeki bir ma‘mila serhinden &mil getirmesi miimkiin
olmaktadir. Boylece bu tarz bir te’lif yonteminde metin ve serh sanki tek bir ibareymis

gibi olmaktadir. Teknik olarak bdyle bir serh yontemi oldukg¢a zor, bir o kadar maharet

ve zek4 isteyen bir yontemdir. Boyle bir serh yonteminde sarih metne isaret eden JG ve

435 ile serhe isaret eden J3l gibi tabirler kullanmaz.?'! Ciinkii s6z konusu yontemde metin

ve serh birbirinden ayr1 eserler degil de aksine tek bir kitapmis gibi tek bir ibare ile te’lif
edilmektedir. Ancak séarih, gerekli gordiigii bazi durumlarda metnin miellifinin bir

sOziine isaret etmek ic¢in bu tabirleri kullanabilmektedir.

Memziic serh yontemiyle te’lif edilen eserlerden biri Halid b. Abdillah el-
Ezheri’ye (6l. 905/1499) ait et-Tasrih bi-mazmiini 't-Tavzih adli eserdir. S6z konusu eser
Ibn Malik’in Elfiyye’sine serh yazan ibn Hisam’mn Evdahu’l-mesalik ild Elfiyyeti’bni
Malik adli eserinin serhidir. Dolayisiyla Ezheri’nin eseri bir nevi hasiye tiirlindendir.
Ancak kullandig: te’lif yontemi memziic oldugundan burada zikretme geregi duyduk.
Ezheri eserinde, sz konusu eserini 0yle bir memziic yontemle yazmis ki nerdeyse tek bir
kitap haline geldigini ve hasiye ile serh arasindaki ayrimi ancak ince kavrayisa ve dikkate
sahip kisilerin ayirt edebilecegini ifade etmektedir.?'* Tabii miiellif bu yontemi ne kadar
ustaca kullandigin1 ve héasiyesi ile serhi tek bir ibareye doniistiirdiigiinii ifade etmek
istemektedir. Ancak memzic serh yOntemiyle yazilan eserlerin genelinde yontemin
ozelliginden dolay1 tek bir ibareye doniisen metin ile serhi birbirinden ayirt etmek igin

metin renkli bir sekilde belirtilmekte?'?

veya parantez i¢ine alinmaktadir. Ezheri, eserinin
miibtedd ve haber babinda serhte gecen ‘‘Miibtedd bir isim ve ya isim olabilendir’’
climlesine, hasiyesinde isim kelimesine sarih sifatim1 getirerek ciimleyi, ‘‘Miibtedd

sarih/ag¢ik bir isim veya isim olabilendir,’” seklinde hem gramer acisindan hem de mana

211 Nebhan, ‘Abkariyyetii’'t-te’lifi’I- ‘arabi, 319.
212 Ezherd, Serhu 't-Tasrth, thk. Muhammed Basil ‘Uytn es-Std, 1/3.
213 Nebhan, ‘Abkariyyetii't-te’lifi’I- ‘arabi, 319.
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agisindan dogru bir iislupla serh etmistir.2'4 Eser tiimiiyle bu yontem ile yazildig1 i¢in bu

tarz sayisiz ornekleri eserde bulmak miimkiindiir.

Memziic serh yontemiyle yazilan diger bir nahiv eseri Usmini’ye (61. 918/1513)
ait Menhecii’s-sdlik ila Elfiyyeti’bni Malik olarak da isimlendirilen Serhu I-Usmiini adli
eserdir. Usmini, Elfiyyeyi memziic bir teknik ile serh etmesine ragmen aymi1 ydntem ile
yazilan diger serhlere nazaran bir takim farkli uygulamalarda bulunmustur. Miiellif, metni
serhin merkezine alip kendi ciimlesini Ibn Malik’in metni ile birlestirmekle yetinmemis
-temelde memzlc bir serh olmakla birlikte- gayr-i memziic serhlerde esas olan serh
tislubunu da eserinde ¢okca kullanmustir. Ornegin Elfiyye’deki mu‘rab ve mebni
konusuna geldiginde Usmini, metnin beyitleri ile hemen konuya baslamak yerine
yaklagik bir sayfa boyunca mu‘rab ve mebni kelimeler hakkinda bilgi vermis ondan sonra
Elfiyye metnine gecip metni kendi ibareleriyle mezcetmistir.?!®> Yine ibtidd konusunda
miibtedinin tanimimi1 ve tanimim agiklamasmi verdikten sonra metne gegis yapmustir.?!®
Ancak bunu eserinin tiimiinde degil, baz1 yerlerinde konunun ortalarinda da olmak iizere
bu tarz genis aciklamalara yer vermektedir. Bazi yerlerde ise miiellif ibarelerini metnin
ibareleri ile mezcetmek yerine birbirinden ayr1 olarak ilk 6nce Elfiyye metnini verip
ardindan konuyu serh etmektedir.’!” Yine eserinin birgok yerinde metnin lafzindan
bagimsiz olarak ancak konu ile baglantili 4x% seklinde uyari/dikkat kelimesi koyarak konu
ile alakali 6Gnemli meseleleri ele almakta ve metin serhini arttirmaktadir. Bununla birlikte
konular ile ilgili, eserinde yaklasik 1250 beyit ile sahitler getirmektedir. Biitiin bunlara
baktigimizda genis bir serh olan Usm{ini’nin eserinin hem memziic yontemi hem de gayr-

1 memziic yontemi yiiksek oranda ihtiva eden bir eser oldugunu ifade edebiliriz.

Memzic serh yontemiyle yazilan ve nahiv ilminin felsefi konularina deginen
eserlerden biri de Niriiddin Abdurrahman b. Nizdmiddin Ahmed b. Muhammed el-
Cami’ye ait (6l. 898/1492) Molla Cami olarak meshur olan el-Feva 'idii z-ziyd 'iyye adli
eserdir. Eser Ibn Hacib’in el-Kdfiye eserinin serhidir. Miiellif, kendi deyimiyle Kdfiye nin

214 Bk. Ezherd, Serhu t-Tasrih, thk. Muhammed Basil ‘Uy(n es-Sid, 1/189.

215 Bk. Ebii’l-Hasen Niiruddin Ali b. Muhammed b. fsa b. Yasuf el-Usmini, Menhecii’s-salik ila
Elfiyyeti’bni Malik, thk. Muhammed Muhyiddin Abdiilhamid (Beyrut: Daru’l-Kitabi’l-*Arabi, 1375/1955),
1/19-20.

216 Bk. Usmiini, Menhecii’s-salik ila Elfiyyeti’bni Malik, thk. Muhammed Muhyiddin Abdiilhamid, 1/88.
217 Ornekler icin bk. Usmini, Menhecii’s-sdlik ila Elfiyyeti’bni Malik, thk. Muhammed Muhyiddin
Abdiilhamid, 1/141, 244, 245, 2/365, 390, 410, 429, 528, 530, 3/572, 612, 613,749, 751, 753, 755.
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problemlerini/meselelerini ¢dziime kavusturmak icin eseri serh ettiginden?'® dolay1 eserin
genelinde felsefi ve analitik bir yontem mevcuttur. Cami, eseri memziic bir yontem ile
serh etmis, bu tarz yontemde mevcut olan metin ile serh ibaresini birlestirme iislubunu
kendi serhinde uygulamistir. Ancak miiellif metni serh ederken metin ibaresi arasina
birkag¢ kelime vermekle yetinmemis bazi yerlerde bir kelime metinden sonra bile cok uzun
agiklamalarda bulunmustur.?!® Dolayisiyla sarih, bazi memziic serhlerde goriilen eserin
biitiiniinde metindeki bir kelimeye bir veya birka¢ kelime serh getirerek degil konu ile
alakali genis aciklama ve eklemelerde bulunarak eseri serh etmistir. Ancak genis
aciklama geregi duymadigi yerlerde bir veya birkag kelime seklinde kisa ibareler ile serh
ettigi de ¢ok¢a olmustur. Miiellif, serhin ¢ogu yerinde metin ibaresinden sonra serhe
baslarken agiklama/tefsir s6zctigli olan L..Si edatim1 getirmektedir. Bu da metin ile serh
ibaresi arasinda tam bir sekilsel birliktelik olmasini kismen engellemistir. Sarih,
Kafiye nin sadece metnini serh etmekle yetinmemis ayrica konuya baslamadan 6nce ibn

Hacib’in konu tertip gerekcesine de deginmistir.

Bunlar disinda nahiv literatiirlinde yer etmis bazi memziic serhleri su sekilde

siralayabiliriz;

- el-Miirsid, Muhammed b. Muhammed el-Buhari. (Sa‘diiddin et-Teftazani’ye (6l.
792/1390) ait Irsddii’I-hddi eserinin memzic serhidir.)?*°

- Seyyid Serif el-Ciircani’nin oglu Muhammed b. Serif el-Hiiseyn tarafindan
Irsadiil-hddi eserine memzic bir serh yazilmistir. Yine ayni esere Muhammed
Emircan et-Tebrizi (6. 502/1109) tarafindan memzic bir serh yazilmistir.??!

- Miasilii 't-tullab, Halid b. Abdillah el-Ezheri (61. 905/1499). (ibn Hisam’a ait
Kavaidu’l-i ‘rab adli eserin memzic serhidir.)???

- Tevzihii’l-i ‘réb, Muhammed b. Ismail b. Abdillah el-Hartebirti (61. 910/1499-
1500). (ibn Hisam’a ait Kavdidii’l-i ‘rab adl1 eserin memzic serhidir.)*?

- Serhu Kavaidi’l-i ‘rdb, Muhammed b. Mustafa el-Kocevi (61. 951/1544).

218 Bk. Cami, el-Fevdidii z-Ziyd iyye, thk. Ilyas Kaplan, 24.

219 Bk. Cami, el-Fevdidii z-Ziyad iyye, thk. Ilyas Kaplan, 38-41, 46-49, 83-85, 88-90, 173-174, 201-203,
259.

220 Celebi, Kesfii z-zuniin, ngr. Muhammed Serefettin Yaltkaya, Kilisli Rifat Bilge, 1/67.

221 Celebi, Kesfii z-zuniin, ngr. Muhammed Serefettin Yaltkaya, Kilisli Rifat Bilge, 1/68.

222 Celebi, Kesfii z-zuniin, ngr. Muhammed Serefettin Yaltkaya, Kilisli Rifat Bilge, 1/124.

223 Celebi, Kesfii z-zuniin, ngr. Muhammed Serefettin Yaltkaya, Kilisli Rifat Bilge, 1/124.
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Kasifii'l-kina‘, Muhammed b. Abdilkerim (61. 964/1557). (Ibn Hisam’a ait
Kavaidii’l-i ‘rdb adl eserin memzic serhidir.)?**

Serhu 't-tiihfetii’lI-verdiyye, 1bnii’l-Verdi (61. 749/1349). (Miiellif kendi eseri olan
et-Tiihfetii’[-verdiyye adli manzum eserine memzic bir serh yazmustir.)**>
el-Miivessah, Semseddin Muhammed b. Ebi Bekir el-Habisi (61. 801/1398). (ibn
Hacib’in el-Kdfiye adl1 eserinin memziic serhidir.)*?°

Esrarii’s-sdfiyye ve’l-hulasdtii’s-Safiyye fi kesfi’I-mukaddimeti’l-Kafiyye, 1smail
b. Ibrahim b. ‘Atiyye en-Necrani (6. 794/1392). (Ibn Hacib’in el-Kdafiye adli
eserinin memzic serhidir.)**’

Serhu’l-Mugni, Muhammed b. Abdiirrahim el-Meylani (61. 811/1408). (Ebii’l-
Mekarim Fahriiddin Ahmed b. el-Hasen b. Ylsuf el-Carperdi’ye (61. 746/1346)
ait el-Mugni fi 'n-nahv adl eserinin memzic serhidir.)*?®

el-Miikmil fi serhi’l-Mufassal, Muzhiruddin Muhammed (6l. 727/1327).
(Zemahseri’nin el-Mufassal adl eserinin memziic bir serhidir.)?*

el-Kafi fi serhi’l-Hadi, 1zziiddin Abdiilvehhab b. Ibrahim ez-Zencani (6.
660/1262 [?]). (Ayn1 miiellifin el-Hadi fi'n-nahv ve’s-sarf adl1 eserinin memziic
serhidir.)**

el-Behcetii’l-merziyye, Ebii’l-Fazl Celaliiddin Abdurrahman b. Ebi Bekr b.
Muhammed el-Hudayri es-Siiyati (61. 911/1505). (Ibn Malik’in Elfiyye adli

eserinin memziic serhidir.)*!

2.2.2. Serh-i Gayr-1 Memziic

Serhlerin ilk tiirtinde ifade ettigimiz {izere metin ile serh ibaresinin tek bir ibareye

doniismesi, metin ve serh ayr1 eserler olmasina ragmen tek bir kitapmis gibi olmasina

memgziic yontem denir. Bunun tersi olan serh yontemine ise; serh ve metin ibaresinin ayrt

oldugu, birbirine karistirilmadigi anlaminda serh-i gayr-1 memziic denir.

224 Celebi, Kesfii 'z-zuniin,
225 Celebi, Kesfii 'z-zuniin,
226 Celebi, Kesfii 'z-zuniin,
227 Celebi, Kesfii 'z-zuniin,
28 Celebi, Kesfii z-zuniin,
2 Celebi, Kesfii z-zuniin,
230 Celebi, Kesfii z-zuniin,
231 Celebi, Kesfii z-zuniin,

nsr
nsr
nsr
nsr
nsr
nsr
nsr
nsr

. Muhammed Serefettin Yaltkaya, Kilisli Rifat Bilge, 1/124.
. Muhammed Serefettin Yaltkaya, Kilisli Rifat Bilge, 1/376.
. Muhammed Serefettin Yaltkaya, Kilisli Rifat Bilge, 2/1370.
. Muhammed Serefettin Yaltkaya, Kilisli Rifat Bilge, 2/1370.
. Muhammed Serefettin Yaltkaya, Kilisli Rifat Bilge, 2/1751.
. Muhammed Serefettin Yaltkaya, Kilisli Rifat Bilge, 2/1776.
. Muhammed Serefettin Yaltkaya, Kilisli Rifat Bilge, 2/2027.
. Muhammed Serefettin Yaltkaya, Kilisli Rifat Bilge, 1/152.
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Gayr-1 memzic serhlerin bir takim 6zellikleri sunlardir;

- Sarih, serh ile metin arasinda ayrim yapmak icin musannife isaretle J& veya 4138
kendisine isaretle de Cbﬁ tabirlerini kullanir.>*?> Bu kullanima, bazen memzic
serhlerde de rastlayabilmekteyiz.

- Bu tarz serhlerde sarih, bazen metnin sinirli bir kismin1 serh etmektedir. Boylece
metindeki biitlin konular1 sirasiyla serh etmek yerine ihtiya¢c duyulan belirli
konular1 serh edebilmektedir.?** Dolayisiyla bu tarz bir yéntemde serh edilen asil
metnin tiimiine eserde yer verilmemektedir.

- Sarih 413 ifadesini kullanarak bazen asil metnin tiimiinii degil sadece konu ile
alakal1 kismin1 6zet bir sekilde verebilmektedir.?3*

- Gayr-1 memzic serh yonteminde, memziic serh yontemine gore sarih icin daha
genis bir aciklama, yorum, degerlendirme, elestirme ve diizeltme imkan1
dogmaktadir. Ciinkii memziic serhte, sarih, kendi ibaresi ile metin ibaresini
genellikle kisa eklemelerle birlestirerek kendisine ait degerlendirme alanini
sinirlandirmaktadir.

- Memazic serh yontemi, mevcut ibarelere yeni ibareler ekleyerek hem sekil hem de
mana agisindan birbirine uyarlama faaliyeti oldugu i¢in daha serbest bir sekilde
te’lif edilen gayr-1 memzic serhe gore daha zor bir uygulamadir. Dolayisiyla
gayr-1 memzic serh yontemi ile te’lif edilen eserlerin memziic yontem ile te’lif
edilen eserlerden daha fazla oldugu goriilmektedir.

Nahiv literatiiriindeki serh tiirii eserlerin ¢ogu gayr-1 memziic bir yontem ile
yazilmistir. Te’lifte serh yontemi, ilk nahiv metinlerinin giin yiiziine ¢iktig1 zamanlardan
itibaren metinlere paralel olarak dogmustur. Bunun 6rneklerini ilk Arap dili eserlerinden
biri olan Sibeveyhi’nin el-Kitdb adl1 eserine yazilan ilk serhlerden itibaren gorebiliriz.
Nitekim Sibeveyhi’den kisa bir siire sonra vefat eden ve el-Kitab 1 serh eden ilk kisi Ahfes
el-Evsat’tir (81. 215/830[?]).%% Yine ayn1 dénemde vefat eden Ibrahim b. Sufyan ez-
Ziyadi (61. 249/863), Ihracu (Serhu) niiketi Kitabi Sibeveyhi adli eseri ile el-Kitdb 1 serh

eden en eski sarihlerden biridir.*® Goriildiigii gibi ilk nahiv metinlerinin ortaya ¢iktigi

232 Nebhan, ‘Abkariyyetii't-te’lifi’I- ‘arabi, 318.

233 Nebhan, ‘Abkariyyetii’'t-te’lifi’I- ‘arabi, 319.

234 Yazar, Anadolu Sahasi Klasik Tiirk Edebiyatinda Terciime ve Serh Gelenegi, 38.
25 Demirayak, Arap-Islam Edebiyati Literatiir Bilgisi, 335.

236 Demirayak, Arap-Islam Edebiyat: Literatiir Bilgisi, 336.
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donemden itibaren serhler yazilmaya baslanmis ve giiniimiize kadar cesitli yontem ve

tiirden esere onlarca serh yazilmistir.2%’

el-Kitab 'tan sonra sayis1 artan nahiv metinlerine
paralel olarak serhlerin sayis1 da ciddi sekilde artmistir. Eserlerin coguna serhler yazilmas,
bazi metinlerin serh sayist onlar1 bazilarinin ise yiizleri gecmistir. S6z konusu serhler,
sinirlt galismamiza sigdiramayacagimiz kadar ¢oktur. Ancak birkag 6rnek ile serhlerin
genel karakteristigini vermekle yetinecegiz.

Asirlar boyunca medreselerde okutulan temel eserlerden olan Ibn Malik’in Elfiyye
adl1 eserine 50°den fazla serh yazilmistir.*® Bunlardan biri de miiellifin bizzat oglu
Ibnii’n-Nazim olarak meshur olmus Eba Abdillah Bedruddin Muhammed b. Muhammed
b. Abdillah b. Mélik ed-Dimagki (61. 686/1287) tarafindan ed-Diirretii’l-mudiyye adiyla
te’lif edilen gayr-1 memcziic bir serhtir. Sarih, eserin mukaddimesinde, babasinin eserini
serh etme gayesinin metindeki problemlerin/meselelerin ¢oziilmesi ve kapaliliklariin
giderilmesi oldugunu ifade etmektedir. Yine metnin bir kismimin kurallar ihlal edecek
kadar kisa bir kismmin ise okuyucuyu usandiracak kadar uzun olduguna da isaret
etmektedir.*® Goriildiigii gibi ibnii’n-Nazim’m Elfiyye’yi serh etme gayesi daha once
zikrettigimiz serhlerin genel yazilis gayeleri ile Ortlismektedir. Sarih, daha eserin ilk
konusu olan keldmdan itibaren metindeki kapaliliklar1 okuyucunun anlayabilecegi sekilde
olabildigince agiklamistir.>*® Yine metindeki mu ‘rab ve mebni konusunda gecen vaz 7
benzerlik, manevi benzerlik ve iftikdari benzerlik gibi benzeme durumlarindan dolay:
kelimenin mebni olmasi anlatilirken, s6z konusu benzerlik cesitleri oldukca kapali olup
ve kendisinden maksadin ne oldugu anlagilmamaktadir. Ancak sarih bu benzerliklerin
neler oldugunu 6rnekleri ile birlikte eserinde agiklamaktadir.*! Zaten serhin asil yazilis
gayesi bu tarz kapaliliklar giderip agiklamak oldugundan serhin genelinde bu ve benzeri

sayisiz Ornege rastlayabiliriz. Sarih, miiellifin sadece metnin yapisindan kaynaklanan

237 Bk. Sibeveyhi, el-Kitab, thk. Abdiisselim Muhammed Har(in, 37- 43.; Demirayak, Arap-fslam Edebiyati
Literatiir Bilgisi, 335-337.

238 Bu serhlerin bir kism1 igin bk. Ebd Muhammed Bahaiiddin Abdullah b. Abdirrahman b. Abdillah b. Akil
el-Hemedani, Serhu Ibn ‘Akil, thk. Muhammed Muhyiddin Abdiilhamid (Sayda: el-Mektebeii’l-* Asriyye,
1433/2012), 1/10-14.

239 Bk. Ebfi Abdillah Bedriiddin Muhammed b. Muhammed b. Abdillah b. Malik Ibnii’'n-Nazim, Serfu
Ibni’n-Nazim ‘ala Elfiyyeti’bni Malik, thk. Muhammed Basil ‘Uytn es-Stid. (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-
“imiyye, 1420/2000), 3.

240 Bk. Ibnii’n-Nazim, Serhu I[bni’n-Nazim, thk. Muhammed Basil ‘Uyiin es-Sfid, 5.; Sarih burada ‘i’
(faydalr) kelimesinden maksadin ne oldugunu ve bunun #iisl 6rnegiyle olan baglantisini veciz bir gekilde
aciklamaktadir. Serhlerde bu tarz bir agiklama yapilmasaydi 6zellikle yabanci ve miiptedi okuyucular
metinden tam olarak neyin kastedildigini anlayamayabilirlerdi.

241 Bk. Tbnii’n-Nazim, Serhu Ibni’'n-Nézim, thk. Muhammed Basil ‘Uytin es-Sad, 12-13.
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veya kapali olan ibarelerini agiklamamakta ayrica metinde yaptig1 hatalar1 veya ihmal
ettigi bilgileri de tamamlamaktadir. Ornegin Ibn Malik, Elfiyye nin nekire ve ma ‘rife
konusunda, ma‘rifenin alti kistm oldugunu zikretmektedir ancak sarih, ma‘rifenin alti
degil yedi kisim oldugunu sdylemekte ve miiellifin yedincisini metinde ihmal ettigini
ifade etmektedir.?*> Yine baska bir yerde sarih, yaptig1 diizeltme ve tamamlamalarla
birlikte miiellifi, metinde yaptig1 hal taniminin agydrini mani‘ olmamasindan dolay1 da
elestirmektedir.”** Bununla birlikte ayn1 metni Serhu Ibn Akil ‘ald Elfiyyeti’bni Malik
adiyla serh eden bir diger miiellif de Ibn Akil’dir (61. 769/1367).2** Elfiyye manzum bir
metin oldugu i¢in ve yapisi gere§i anlasilmasi biraz zor oldugundan serhe ihtiyag
duymaktadir. Bu ihtiyaci karsilayan en énemli eserlerden biri de Ibn Akil’in s6z konusu
serhidir. Ibn AKkil, eserini son derece basit ve sade bir iislupla okuyucunun kolaylikla
anlayabilecegi bir diizeyde serh etmistir. Eser medreselerde ve bazi  Arap
iiniversitelerinde de halen ders kitab1 olarak okutulmaya devam etmektedir.>*

Bu oOrneklerden ve yazilma gayelerinden hareketle serhlerin birtakim ortak
ozellikleri ihtiva ettigini ifade edebiliriz. Serhlerin en genel ve temel te’lif sebepleri;
metinde anlasilmasit zor konular1 basitlestirmek, kapali ibareleri agmak, metindeki
eksikleri tamamlamak, metin icerisindeki bilgi ve te’lif hatalarini diizeltmek, birden fazla
manaya muhtemel lafizlardan miiellifin maksadin agiklamak gibi hususlardir. Ozellikle
nazim tliriinde veciz bir iislup kullanildig1 i¢in ana dili Arapca olmayanlar, miiptediler ve
dil seviyesi ileri diizeyde olmayanlar manzum metinleri, mensur metinleri anladiklari
kadar anlayamamaktadir. Bundan dolay1 bu yontem ile te’lif edilen metinlerde, serhlere
daha fazla ihtiyag duyulmaktadir. Sarihler, metinleri serh ederken analitik bir bakis
kullanarak problemleri/meseleleri ele almakta, metni tahlil ve tenkit siizgecinden
gecirerek bu faaliyet sonucunda metin merkezine bagli ancak metin ¢ézlimleyici bir eser
meydana getirmis olurlar. Verdigimiz orneklerden hareketle serhlerin bu genel

karakteristigini ifade etmis olduk.

242 Bk. Ibnii’n-Nazim, Serhu Ibni 'n-Nézim, thk. Muhammed Basil ‘Uyiin es-Std, 33.

283 Bk. Ibnii’n-Nazim, Serhu Ibni 'n-Nézim, thk. Muhammed Basil ‘Uyiin es-Stid, 227-228.
2% Demirayak, Arap-Islam Edebiyati Literatiir Bilgisi, 350.

25 Demirayak, Arap-Islam Edebiyati Literatiir Bilgisi, 350.
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2.3. Serhlerin Diger Baz1 Te’Iif Tiirleri Ile Tliskisi

Serhler bir metni agiklamaya, degerlendirmeye ve ¢oziimlemeye yonelik bir
faaliyet olduguna gore bu faaliyet daha 6nce meydana getirilen bir metin {izerinde olmasi
gerekmektedir. Bu agidan bakildigi zaman serhler, metin {izerinde etkin bir rol
oynamaktadir. Ancak serhler sadece etkin bir konumda degil bazen de edilgen bir konuma
diismektedir. Boylelikle genelde biitiin te’lif tiirlerinde 6zelde ise nahiv eserlerinde
metin-serh eksenli birbirini takip eden, birbirini etkileyen ve birbirine bagl bir takim
te’lif tirler1 ortaya c¢ikmaktadir. Bunlar genel olarak; metne yazilan bir serhi
kisaltma/6zetleme (telhis), yapilan kisaltmadan sonra ayrica tekrar serh etme veya bir

metne yazilan bir serhi tekrar serh etme seklinde olabilmektedir.

2.3.1. Serhin Telhisi

Telhis kelimesi sozliikte; aciklamak,?*0 aritmak®¥, ozetlemek, huldsa cikarmak®*®
gibi anlamlara gelmektedir. Kelime anlamindan da anlasildig: gibi bir eseri telhis etmek
onu fazla bilgilerden, hatalardan, kusurlardan ve tekrardan arindirmak, metni kisaltmak
veya Ozetlemek demektir. Sarih bir metni serh ettifi zaman bazen esas gayeden
uzaklasarak detayli aciklamalara, tekrara ve bilgi yiginina diisebilmektedir. Bunu tespit
eden kimi miellifler de s6z konusu serhi kisaltma ihtiyaci hissedebilmektedir. Bu ihtiyag,
sadece serhin uzatma ve tekrara diigmesinden dolay1 olan herhangi bir kusurdan degil

bazen de kisa oldugu i¢in daha 6gretici olacag: diisiincesinden de kaynaklanmaktadir.

Serhin telhis edilmesine en bariz Ornek, Arap dili alaninda te’lif edilmis
Sekkaki’nin (61. 626/1229) Miftahu’l- ‘ultim adl1 eserinin iiclincii boliimiiniin telhisi olan
Telhisii’l-Miftah etrafinda cereyan etmektedir. S6z konusu eserin {iglincli bolimiinii
Kazvini (6l. 739/1338), eserde karmasiklik ve ayrinti oldugundan dolay1 eseri kisaltma
geregi duydugunu belirterek Telhisii’l-Miftah adiyla dzetlemistir.* Bu eseri de ayni

donemde yasamis olan Teftdzani (81. 792/1390), el-Mutavvel adiyla serh etmistir.?>°

246 Razl, “‘1-h-s”’, 281.; Fir(izabadi, ‘‘el-lahasa’’, 630.

247 Firlizabadi, ¢“el-lahasa’’, 630.

28 {smail Durmus, ‘‘Muhtasar’ Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (istanbul: TDV Islam
Arastirmalar1 Merkezi, 2006), 31/57.

249 Bk, Ebii’l-Meali Celaliiddin el-Hatib Muhammed b. Abdirrahman b. Omer b. Ahmed el-Kazvini,
Telhisii’l-Miftah (Karagi: Mektebetii’l-Biisra, 1431/2010), 5-6.

20 Celebi, Kesfii 'z-zuniin, nsr. Muhammed Serefettin Yaltkaya, Kilisli Rifat Bilge, 1/474.
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Bundan sonra ise el-Mutavvel, eserin miiellifi Teftazani tarafindan bazi ilaveler de eklenip

ihtisar edilerek el-Muhtasar adiyla tekrar te’lif edilmistir.>!

Serhin telhis edilmesine diger bir 6rnek eser de Ebli Manstir Mevhiib b. Ahmed b.
Muhammed el-Cevaliki’ye (6l. 540/1145) ait Ihtisaru Serhi Emsileti Sibeveyhi adli
eserdir. Telhis edilen Serhu Emsileti Sibeveyhi adli eser, Sibeveyhi’nin el-Kitdb’inda
ornek olarak verdigi kelimeleri agiklamak icin Ebii’l-Feth Muhammed b. 1s4 el- Attér (51.

400/1010) tarafindan yazilan serhtir.?>

2.3.2. Telhisin Serhi

Serhler ile baglantili olarak, muhtasar edilmis bir eserin serh edilmesi seklinde bir
diger te’lif tiirii ortaya cikabilmektedir. Daha dnce ifade ettigimiz gibi bir eserin ihtisar
edilmesi genellikle daha 6gretici veya kolay ezberlenmesi amaciyla yapilmaktadir. Ancak
bazi durumlarda telhis edilen bir esere serh yazildigini1 da gorebiliriz. Bunun nedeni,
serhlerin yazilma gayeleri baslig1 altinda ifade edilen genel gerekgelerden ¢ok da farkl
degildir.

Serhin ihtisar edilmesine Muhtasaru Nari’l-kird fi serhi Cevfi’l-fera adli eseri
ornek verebiliriz. S6z konusu eser Ibrahim b. Nasif el-Yazici’ye (61. 1324/1906) aittir.>>
Ihtisar edilen eser, miiellifin babas1 Nasif b. Abdullah el-Yazici’nin (61. 1288/1871) ibn
Malik’in Elfiyye’sini 6rnek alarak yazdigi, yaklasik 1000 beyitten olusan nahve dair bir
urclize ve bunun serhidir. Yine Nasif b. Abdullah el-Yazici’ye ait sarfa dair el-Hizdne
adl1 urciize ile bu eserin serhi olan el-Ciimdne fi serhi’l-Hizdne adl bir serhi vardir.?>*
S6z konusu serhi yine miiellifin oglu Nasif b. Abdullah el-Yazici, Muhtasarii’l-Ciimdne
fi Serhi’l-Hizdne adiyla dzetlemistir.>>
2.3.3. Serhin Serhi
Serhler, metnin degerlendirmesini ve c¢oziimlemesini yapan metin merkezli

eserlerdir. Her ne kadar bazi metinler serhe ihtiyag duyuyorsa ayni sekilde bazi

1 Siikrii Ozen, “‘Teftazani’’, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (istanbul: TDV Islam
Aragtirmalar1 Merkezi, 2011), 307.

252 Fadli, Fihrist, 28.

253 Fadli, Fihrist, 135.

254 Siikran Fazlioglu, ““Yazici, Nasif b. Abdullah>, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbul:
TDV Islam Arastirmalar1 Merkezi, 2013), 43/368.

255 Fazlioglu, “Yazici, ibrahim b. Nasif>’, 43/366.
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nedenlerden dolay1 serhler de degisen zamana ve sartlara bagli olarak yeni degerlendirme,
tahlil ve tashihe ihtiya¢ duyabilmektedir. Bazi metinler serh edildigi zaman sarih,
degerlendirmenin 6gretici, felsefi veya tatbiki boyutuna agirlik verebilir. Ancak degisen
ihtiyaclara bagl olarak kimi miiellifler eseri farkli bir boyuttan ele almak ister. Boylece
metne yazilan serhe herhangi bir gerekceden dolayr yeni bir serh te’lif eder. Bu
gerekgelerden biri  egitim sartlarinin, Ozelliklerinin  ve yontemlerinin zamanla
degismesidir. Degisen egitim sartlarina ve donemlerine bagli olarak bazi serh tiirii
eserlerin anlasilmas1 s6z konusu yeni dénem ve sartlarda zor olmaktadir.?>® Buna bagh
olarak daha 6nceki donemlerin ihtiyacina gore te’lif edilen baz1 serh tiirii eserlerin yeni

donemde tekrar serh edilmesine ihtiya¢ duyulmaktadir.

Serhin serhi tarzinda yazilan agiklama, elestiri, degerlendirme ve notlara Adsiye

257

denilmekte’ ve genellikle bu baslik altinda ele alinmaktadir. Bu anlamda serh ile

baglantil1 olan bu konuya ‘‘Hasiye’” baslig1 altinda yer verilecektir.

2.3.4. Metnin Bir Boliimiiniin Serhi

Simdiye kadar verilen aciklama ve Orneklerde goriildiigii gibi serh faaliyeti
genellikle bir metnin biitiinii lizerine yapilmaktadir. Ancak bazen sarih metnin timiinii
serh etme geregi duymadan sadece metinde 6nemli gordiigii bir boliimii veya metinde
detayli aciklamasi verilmeyen ancak acgiklanmasina ihtiyag duyulan birer sahit
mahiyetindeki siir beyitleri gibi parcalar1 serh etmektedir. Burada sarihin temel dayanak

noktas1 konunun 6nemi veya metindeki bazi parcalarin agiklanma geregidir.

Arap dilinin 6nemli eserlerinden biri olan ve {i¢ boliimden olusan Sekkaki’ye (6l.
626/1229) ait Miiftahu’l- ‘uliim eserinin ii¢iincli boliimiinii, Kutbiiddin es-Sirazi (ol.
710/1311), Miftahu’I-Miftah adiyla serh etmistir.?>® Ibn Hisdm’1n nahiv alaninda yazdig1
onemli eserlerden biri olan Mugni’l-lebib eserine onlarca serh yazilmistir. Bu serhlerden
bir kismi ise eserdeki sahit beyitleri serh etmeye yonelik te’l1if edilmigstir. Stylti, Serhu

sevahidi Mugni’l-lebib adiyla Abdulkadir el-Bagdadi de Serhu ebydti Mugni’l-lebib

236 Nebhan, ‘Abkariyyetii't-te’lifi’I- ‘arabi, 325.

257 Sedat Sensoy, ‘‘Serh”’, Tiirkiye Divanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV Islam Arastirmalar
Merkezi, 2010), 38/555.

258 Azmi Serbetci, *‘Kutbiiddin-i Sirazi*’, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Ankara: TDV Islam
Arastirmalar1 Merkezi, 2002), 26/488.
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adiyla eserdeki sahitlere serh yazmislardir.>® Bunlarla birlikte Sibeveyhi'nin el-Kitdb
eserine sadece sahit beyitlere defalarca serhler yazilmistir.2* Yine Zemahseri’nin el-
Mufassal adli eserinde gegen beyitler, es-Seyyid es-Serif el-Ciircani tarafindan serh
edilmistir.®! Goriildiigii gibi nahiv literatiiriinde serh tiiriinde yazilan eserler belli bir
metnin biitliniiniin serh edilmesi ile siirlt olmayip metnin bir boliimiiniin veya sadece

metindeki sahitlerin serh edilmesi seklinde de te’lif edilmektedir.

3. Hasiye

Hasiye kelimesi sozliikte; doldurmak; gereginden fazla séz soylemek veya
yazmak anlamlarina gelmektedir.?* Terim olarak ise; sayfa bosluklarina ildve edilen
aciklayici ve tamamlayici bilgileri iceren not anlamma gelir.?> Ozelde nahiv egitimi
esnasinda genelde ise diger dersler esnasinda 6grenci hoca ile birlikte okuyacagi metnin
ibarelerini genis aralikli ve sayfa kenarlarin1 da bos tutarak yazardi. Dersten dnce yaptigi
miitalaadan ve ders esnasinda hocasindan aldig: bilgileri de notlar ve kisa agiklamalar
seklinde bu bosluklara yazardi. Bundan hareketle bu faaliyete ileride miistakil bir te’1if

yontemi olacak olan Adgiye denilmistir.?%*

Hdsiye tiirli ilk olarak Memlukler doneminde ortaya ¢ikmis, ardindan Osmanli
déneminde yaygimlik kazanmistir.?®> Hasiyeler, baslangicta muhtasar yazilmis bir metnin
serhi {izerine yazilmis notlar ve kisa aciklamalardan ibaretti.’®® Ancak Osmanli
doneminden itibaren genis bir alana yayilan hasiye tiirii eserler hicri 10. asirlarda serhleri
biitlinliyle aciklayan yaygm bir te’lif yontemi haline gelmistir. Serhlerin yazilis
gayelerinden olan metindeki kapali bir seyi agmak, metnin eksiklerini tamamlamak ve
metindeki problemleri/meseleleri ¢6zmek gibi gayeler artik hasiyeler i¢in s6z konusu

7

olmus?’ boylece hasiyeler serhleri tamamlamak, serhlerin tahlil, tenkit ve

degerlendirmesini yapmak i¢in te’lif edilmistir. Ancak hasiyeler sadece serhlere yazilan

29 Demirayak, Arap-Islam Edebiyati Literatiir Bilgisi, 383.

200 Bk. Demirayak, Arap-Islam Edebiyat: Literatiir Bilgisi, 336-337.

201 Bk. Demirayak, Arap-Islam Edebiyat: Literatiir Bilgisi, 343.

262 Tevfik Riistii Topuzoglu, ‘‘Hasiye’’, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV Islam
Aragtirmalar1 Merkezi, 1997), 419.

263 Topuzoglu, ‘‘Hasiye™’, 16/419.

264 Rara, Ilim Bilmez Tarih Hatirlamaz, 23.

265 Siilemt, ¢‘el-Miitiinu ve’s-siirGthu ve’l-hevasi ve’takrirat fi’t-te’1ifi’n-nahvi’’, 259.

266 Topuzoglu, ‘‘Hasiye’’, 16/419.

~

267 Sijlemd, ‘el-Miitlinu ve’s-siirithu ve’l-hevasi ve’takrirat fi’t-te’lifi’n-nahvi’’, 260.

52



eserler icin degil zamanla te’lif edilen miistakil serh tiirii eserlere de hasiye denilmistir.26®
Boylece serh ile birlikte bu yontem; metnin problemlerini ¢dzme, metin itirazi ve
elestirisi, konu tahlili ve degerlendirmesi, metnin korunmasi ve bilgileri kaydetmede etkin
ve fonksiyonel bir rol iistlenerek okuyucunun biitiin bu siirece dahil olmasinda da tesvik

edici olmustur.

Hasiyeler, baglangicta metin veya serh lizerine yazilan kisa notlardan ibaret
oldugu icin ve serhin yazildigi metni ihtiva etmedigi i¢in metin ve serhten ayirt
edilebilmekteydi. Ancak hasiyelerin serhler gibi miistakil bir te’lif yontemi haline
gelmesiyle birlikte metin merkezli yazilmig, boylece serhlerden bazen tam olarak ayirt
edilememistir.®® Ciinkii serh ve hasiyelerin metin ¢dziimleme yontemi birbirine ¢ok
yakin olmaktadir. Bu durum hasiyelerin yazildigi ilk dénemlerde farkli olup bu dénemde
hasiyeler serhlerden ¢ok daha kisa hacimli idi. Ancak yukarida da belirtildigi gibi
hasiyelerin miistakil bir te’lif yontemi haline gelmesi ile birlikte bu yontem serhlerden

daha hacimli bir hal almistir.

Dil ile ilgili kavram tanimlari, sarf ve nahve dair teoriler ve bu teoriler etrafinda
cereyan eden tartigmalar, dil kurallarinin tespitinde kullanilan sevahit ve dil ile baglantili
olarak mantik konular1 hasiye tiiriiniin en ¢ok ilgilendigi konular olmustur. Dolayisiyla
hasiyeler dil/nahiv alaninda biiyiik, genis ve derin bir bilgi hazinesi mesabesinde
olmustur.?’® Hasiyelerde dil, gramer ve mantik alanlarinin 6n plana ¢ikmasmin nedeni
Kur’an-1 Kerim’in edebi degeri, mucizeligi ve bunlarin tam olarak anlagilmasinda dilin

temel ve belirleyici bir unsur olarak kabul edilmesidir.?”!

Nahiv literatiiriinde ilk hasiye orneklerine hicri 8. ylizyilin sonlarina dogru
rastlamak miimkiindiir. Bunun ilk &rnegi, Ibn Siig olarak bilinen Ebli Abdillih
Semsiiddin Muhammed b. Abdirrahman b. All ez-Ziimiirriidi (61. 776/1375) tarafindan
Ibn Hisdm’m Mugni’l-lebib eserine yazdig1 hasiye oldugu soylenir.>’?> Bundan kisa bir
siire sonra vefat eden ve Ibn Cemaa olarak bilinen Ebi Abdillah Izziiddin Muhammed b.

Ebi Bekr b. Abdilaziz el-Kinani el-Hamevi (61. 819/1416) tarafindan Ibnii’l-Hacib’in es-

268 Topuzoglu, ‘‘Hasiye™’, 16/419-420.

269 Nebhan, ‘Abkariyyetii’'t-te’lifi’I- ‘arabi, 329.

20 Rara, Ilim Bilmez Tarih Hatirlamaz, 33.

2\ Rara, Ilim Bilmez Tarih Hatirlamaz, 34.

272 Sijlemd, ‘el-Miitlinu ve’s-siirithu ve’l-hevasi ve’takrirat fi’t-te’lifi’n-nahvi>’, 260.
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Sdfiye adl1 eserine serh yazan Carperdi’nin eserine Hdasiye ‘ald Serhi’l Carperdi ‘ale’s-
Safive adiyla®” bir hasiye te’lif etmis ve yine Hdsgiyetii ‘ald Serhi’t-Tavzih, Hasiyetii ‘ald
Mugni’l-lebib*”* adiyla baska hasiyeler de yazmigtir. Ayn1 dénemi miiteakip Siy(ti
tarafindan ITbn AKkil’in serhine es-Seyfii’s-sakil ‘ald Serhi Ibn Akil adiyla bir hasiye te’1if
edilmistir.?”> Hicri 8. yiizyilda baslayan hasiye yaziciligi bu sekilde devam ederek nahiv
literatiiriinde s6z konusu ydntem ile yiizlerce hasiye yazilmistir.?’® Hatta kimi zaman bir
serhe yazilan hasiye tlizerine yine bagskalar1 tarafindan hasiye yazildigi olmustur.
Kazvini’nin Telhisii’l-miftah adl1 eserine Teftazani’nin yazdigi1 serhin Ebii’l-Kasim es-
Semerkandi tarafindan yazilan hasiyesine, Isimiiddin el-isferayini (1. 945/1538), Hasiye
‘alé Hdsiyeti’s-Semerkandi ‘ald Serhi’l-Mutavvel adiyla hasiye yazmistir.?’”’ Diger
taraftan el-Isferdyini’ye ait Hdsiyetii’l- Isim ‘ale’l-Cami adli hasiyeye Hasan Efendi

218 yve Mehmed Emin

tarafindan Hadgiyetii Hasan Efendi ‘ale’l- Isam ‘ale’l-Cami adiyla
Uskiidari (6. 1149/1736) tarafindan Hadgiyetiin ‘ald Serhi’l- ‘Isam li Molla Cami adiyla®™
hasiye yazilmistir. Yine el-Fevdidii’z-Ziydiyye serhine, Abdiilgafiir-i Lari tarafindan
yazilan hagiyeye Abdiilhakim es-Siyalkati (6l. 1067/1657) tarafindan bir hasiye te’lif
edilmistir.?®® Calismamiz sinirli oldugundan te’lif edilen biitiin eserleri aciklamak yerine

hasiyelerin 6zelliklerini ve fonksiyonlarini vermekle yetinecegiz.

3.1. Hasiyelerin Islevi ve Metne Katkilar

Te’lif edilen her tiirlin 6n plana ¢ikan ve kendine mahsus bir takim iglevleri vardir.
S6z gelimi manzum metinlerin en bariz 6zelligi az sz ile ¢ok sey anlatmasi ve nazimdan
dolay1 kolay bir sekilde ezberlenmesi ve yine basit bir cagrisim ile kolaylikla
hatirlanabilmesidir. Yine serhlerin 6ne ¢ikan islevi metindeki eksiklikleri tamamlamak
ve kapaliliklar1 gidermektir. Tipki bunlar gibi hasiye tiiriiniin de ¢ogu serhler ile ortak

olmak iizere bir takim islevi vardir. Bunlari kisaca su sekilde siralayabiliriz:

A n

23 Yasufb. ilyan b. Misa es-Serkis, Mu ‘cemii’l-matbii ‘Gti’l- ‘Arabiyye ve 'l-mu ‘arrebe, (Kahire: Matba“atii
Serkis, 1346/1928), 1/65.

274 Siilem, ‘el-Miitlinu ve’s-siirihu ve’l-hevasi ve’takrirat fi’t-te’1ifi’n-nahvi”’, 260.

275 Celebi, Kesfii z-zuniin, ngr. Muhammed Serefettin Yaltkaya, Kilisli Rifat Bilge, 1/152.

276 Bu ¢alismalarm bir kismi i¢in bk. Siilemi, ¢‘el-Miitlinu ve’s-siirtihu ve’l-hevasi ve’takrirat fi’t-te’1ifi’n-
nahvi’’, 260-262.; Fadli, Fihrist, 78-87.; Topuzoglu, ‘‘Hasiye’’, 16/420-421.

277 {smail Durmus, ‘‘Isferdyini, Isamiiddin”’, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV
Islam Arastirmalart Merkezi, 2000), 22/516.

278 Fadli, Fihrist, 80.

2 Fadli, Fihrist, 83.

280 Badli, Fihrist, 82.
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Metinde anlasilmas: zor ve kapali olan bir seyi agikliga kavusturmak.?®! Esasen
bu serhlerin de temel gayesi olup bu yonii ile serh ve hasiyeler ayni islevi
saglamaktadir. Ancak bazen serhler metni aciklamakta yeterli olmadigi zaman
hasiyeler bu islevi ile s6z konusu eksikligi gidermektedir. Ornegin Muhammed b.
Mustafa el-Hudari, ibn Akil serhine yazdig1 hasiyesinde sarihin lafiz ile ilgili,
“Lafiz bir cinstir’’ taniminin, lafiz olmayan dort unsuru hari¢ tutmadigini
belirtmektedir. Ancak kimilerinin tanimda daha sonra gelen fasillar ile bu
eksikligin giderildigini sOylediklerini ifade ederek bu meseleye agiklik
getirmistir.?8?

Onemli tetkiklerde bulunmak ve hassas konular1 ele almak.?®® Yine Hudari
hasiyesinin daha en baginda 6nemine binaen besmele ile ilgili yaklasik dort sayfa

4 Bu ve benzeri Onemli

boyunca degerlendirmelerde bulunmaktadir.?®
degerlendirmeleri hasiyelerin cogunda gérmek miimkiindiir.
Eksik birakilan bir konuyu tamamlamak veya ayni konu ile ilgili ek bilgiler

k.28 Ornegin Elfiyye nin serhi olan Usmiini’ye hasiye yazan Ebii’l-Irfan

verme
Muhammed b. Alf es-Sabban (61. 1206/1792) hem Ibn Malik’in hem de sarihin
ta ‘acciib konusunda zikretmedigi bir konuyu eklemektedir. S6z konusu mesele
Allah’mn sifatlarindan ta‘acciib yapilamayacag ile ilgilidir. Sabban, Allah’in
sifatlarindan ta‘acciib yapilamayacagini ifade ettikten sonra bagkalar1 tarafindan
farkli anlamlar verilerek cevaz verildigini 6rnekleri ile agiklamaktadir.?°
Hasiyeler, sadece konu ile ilgili ek bilgi vererek metin veya serhteki eksiklikleri
tamamlamakla kalmaz kimi zaman metinde veya serhte muhtasar olarak verilen
konular1 da uzun uzadiya agiklar.?’

Hasiyelerin bilgileri detayli verme 6zelligi yaninda kimi zaman da bir¢ok bilgiyi
Ozet verdigi de goriilebilir. Hasiyeler, genis bir bilgi birikimi neticesinde te’lif
edilirken bir konuyla alakali bu bilgi birikiminde elde ettigi biitiin bilgileri de

ozetleyebilmektedir. Ornegin Sabban, hasiyesinin mukaddimesinde eserini

281 Nebhan, ‘Abkariyyetii’'t-te’lifi’I- ‘arabi, 334.

282 Bk. Hudari, Hdsiyetii'I-Hudari, thk. Yasuf es-Seyh Muhammed el-Beka‘i, 1/21.

283 Nebhan, ‘Abkariyyetii't-te’lifi’I- ‘arabi, 334.

284 Bkz. Hudari, Hdsiyetii'I-Hudari, thk. YQsuf es-Seyh Muhammed el-Beka‘i, 1/4-8.

285 Nebhan, ‘Abkariyyetii’'t-te’lifi’I- ‘arabi, 334.

28 Bk. Ebii’l-Irfin Muhammed b. Ali es Sabban, Hdsiyetii’s-Sabbdn ‘ald Serhi’l-Usmini, thk. ibrahim
Semsiiddin (Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’l-‘Tlmiyye, 1435/2014), 3/24-25.

287 Nebhan, ‘Abkariyyetii't-te’lifi’I- ‘arabi, 334.
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yazarken ©Onde gelen alimlerden kimi bilgileri eserinde Ozetledigini ifade
etmektedir.?®

Metindeki veya serhteki bazi goriisleri asil kaynagina baglamak veya konu ile
ilgili farkli goriisleri zikretmek.?®® Hasiyelerin bu islevine metinlerden ¢ok
serhlerde de rastlamak miimkiindiir. Ancak bir te’lif yontemi olarak hasiyelerde
farkli goriislerin zikredilmesi daha ¢oktur. Yukarida ta‘acciib konusunda ifade
ettigimiz gibi Sabban, konu ile ilgili bircok alimin ve mezhebin goriisiine
hasiyesinde yer vermektedir.

Metnin veya serhin elestirilmesi.??° Hasiyeler bir degerlendirme ve yorum igerdigi
icin bu tiir eserlerin hemen hemen tiimiinde olumlu veya olumsuz elestirilere
rastlamak miimkiindiir. Ornegin Isferdyini, el-Fevdidii’-Ziyd iyye serhine hasiye
yazan Abdiilgaftir-1 Lari’ye ve serhin miiellifi Abdurrahman el-Cami’ye kendi
hasiyesinde sik sik elestiriler yoneltmektedir.?”!

Metin veya serhteki bilgilere daha fazla 6rnek ve sevahit getirmek.?*? Ozellikle
bazi metinlerde olmak iizere serhler de dahil kimi konular ele alinirken 6rneklerin
ve sahitlerin hi¢ olmamas1 veya yeterli olmamasi miielliflerin hasiyelerde daha
fazla 6rnek ve sevahit kullanmalarini saglamistir.

Metnin problemlerini ¢6zmek ve bu yolla okuyucuyu ¢dziimleyici bir bakis

agisma  yonlendirmek.?*?

Hasiyelerin genel karakteristigi, metni siirekli
¢Ozlimleyici bir bakis agisi ile ele alarak metni yorumlamak, ardindan metin kritigi
yapmak ve son olarak da bir ¢ikarimda bulunmaktir. Bu yoniiyle hasiyeler hem
bu islevi yerine getirir hem de okuyucuyu sorgulama, elestirme ve ¢oziimlemeye
tesvik eder. Bu iglevi serhlerde kismen olsa da gormek miimkiindiir. Ancak sadece
metinden ibaret olan te’lif tiirlinde rastlamak olduk¢a zordur. Hasiyeleri metin ve
serhlerden ayiran en etkin 6zelligi de bu isleve sahip olmasidir.

Hagsiyelerin en etkin ve bariz bir diger 6zelligi de te’lif tiirlerinde bilgi kapsami1

olarak ¢ok genis bir hacme sahip olmasidir. Metin tiirlinde konular ile ilgili

bilgiler smirli olmakta metne yazilan serhler ile bilgi alan1 daha da

288 Bk. Sabban, Hdsiyetii’s-Sabbdn, thk. Ibrahim Semsiiddin, 1/3.
289 Nebhan, ‘Abkariyyetii't-te’lifi’I- ‘arabi, 335.
20 Nebhan, ‘Abkariyyetii't-te’lifi’I- ‘arabi, 335.

291

Durmus, *‘Isferayini, Isdmiiddin’’, 22/517.

292 Siilemi, ¢‘el-Miitiinu ve’s-siirGthu ve’l-hevasi ve’takrirat fi’t-te’1ifi’n-nahvi’’, 249.
293 Kara, Ilim Bilmez Tarih Hatirlamaz, 29.
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genislemektedir. Buna ilave olarak yazilan hasiyelerle birlikte ise metin ve serhte
mevcut bilgilere ek konularin bilgi kapsami olduk¢a artmaktadir.

- Hasiyeler; daha once te’lif edilmis bir¢ok metin ve metin parcalarini, tartigmalari,
baskalarina ait goriisleri, soru ve cevaplari, ¢ok sayida bilgi kirintilarim
igerdiginden bu yoniiyle s6z konusu eserlerin ve donemlerin birer tarihi kaydi ve
muhafazasi islevini yiiriitmektedir.>>*

- Hasiyeler her bir miiellifin ilmi birikiminin ve doneminin ilim sartlarinin
yansimasi oldugu i¢in bu 6zelligi ile ilme dinamiklik ve zenginlik kazandiran bir
islevi de yerine getirmektedir.>®> Bu yéniiyle serh ve ozellikle hasiyeler her
miiellifin kendine ait yorumunu, degerlendirmesini ve bakis acisini igerdiginden
ayni kaynaktan beslenen ancak ayr1 birer eser mahiyetinde olmaktadir.

- Hasiye ve serhler, bilgilerin siirekli glincel ve degisen ¢aglarin sartlarina baglh
olarak dinamik kalmasini saglamaktadir.?%®
- Hasiye yontemi, miuelliflerin pasif bir sekilde sadece okudugunu nakleden ve

taklit eden yazarlar olmasini engelleyerek onlar1 bizzat asil metnin i¢ine itip metni

biitiiniiyle tanimalarimi saglar.?’

Biitiin bunlara baktigimizda serh ve hasiyelerin bazilar1 tarafindan iddia edildigi
gibi sadece tekrar ve taklitten ibaret olmadigini aksine zirveye ulagmis bir te’lif
yonteminin, ilmi birikimin ve diisiince geleneginin yansimasi oldugunu gorebiliriz.
Memlukler donemi ile baslayip Osmanli doneminde zirveye ulasan hasiye yontemi nahiv
te’lif gelenegine ¢ozlimleyici, elestirel, analitik ve karsilagtirmali bir yon kazandirmastir.

Hatta zamanla hasiye 6zelliklerini tagtyan ancak mahiyeti itibari ile serh olan eserlerin de

te’1if edilmesine katki saglamistir.

3.2. Hasiye ile Baglantih Kullanilan Diger Kavramlar

Hasiye kelimesinin; doldurmak, séylenen sozden baska séz soylemek anlamlaria
geldigini ve bundan hareketle kitaplarin kenarlarina veya bosluklara yazilan notlarin bu

kavram ile isimlendirildigini ifade etmistik. Ders esnasinda kitaplarin kenar ve

294 Kara, Ilim Bilmez Tarih Hatirlamaz, 35.

2 Mesut Kaya, ‘‘Osmanli ilim Geleneginde Serh ve Hasiye Yaziciligi -Ahmed el-Karamani’nin
Tefsiri/Zemahseri Serhi Ornegi-"", Marife 15/1 (Yaz 2015), 13-14.

2% Kaya, ‘“‘Osmanli ilim Geleneginde Serh ve Hasiye Yaziciligi’’, 15.

27 Kaya, ‘‘Osmanli {lim Geleneginde Serh ve Hasiye Yaziciligi”’, 15.
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bosluklarina yazilan not ve degerlendirmeler zamanla miistakil bir te’lif yontemi haline
gelmis ve nahiv literatiiriiniin ayrilmaz bir parcast olmustur. Daha sonra bu te’lif tiirii
lizerine yazilan notlar meydana getirilmig, bunlar i¢in kimi zaman ayni kavram
kullanilmis kimi zaman da yine ayni anlami ifade eden bagka kavramlar kullanilmistir.
Oyle ki ayn1 yontem ile te’lif edilmis baz1 eserler igin farkli kavramlar kullanilmistir. Bu
baslik altinda hasiye ile baglantili kullanilan baz1 kavramlar ve bu isimler ile te’lif edilen

eserler hakkinda bilgi verilecektir.

3.2.1. Ta‘lik (clss)

Ta‘lik kelimesi sozliikte; ilismek, yapismak, ilistirilen nesne veya not anlamlarina
gelir.?®® Terim olarak ise; bazi agiklamalar: yapmak icin hdsiye gayesiyle kitabin
kenarlarina yazilan notlara denir.”®® Bu anlamda ta ‘lik veya ta ‘likat metnin belirli bir

kismin1 agiklayan hasiye ile kimi zaman ayn1 anlamda kullanilmaktadir.

Ta‘likler, ortaya ¢iktig1 ilk sekliyle hasiyeler gibi metin aralarina veya koselere
yazilan notlar mahiyetinde oldugundan zaman zaman hasiyeler ile ayni anlamda
kullamlmaktadir>® Ancak bir alimin herhangi bir ilim alaniyla ilgili goriis ve
diisiincelerinin derlendigi kitaplar icin de kullanildig1 olmustur.’! Bu yoniiyle te’lif
edilen bazi ta‘likatta mizanpaj agisindan belli bir diizen s6z konusu olmamaktadir.
Ta‘likler; metin, serh veya hasiyeye yazilan notlardan ibarettir. Ancak ta‘likatin
hasiyeden daha az rastlanan bir tiir oldugu sdylenir.’*> Ta‘likat, hasiyeye benzedigi i¢in
-hatta kimileri tarafindan ayni kabul edilir- birbirinden ayirt etmek zor olmaktadir.
Ta‘likat yazilan eserlerin cogunda “faide, latife, tenbih, niikte” vb. ibarelere rastlanir. Bu
ibareler eserde yazilan notlarin ve degerlendirmelerin metnin aslindan degil birer ta‘likat
olduguna isaret eder. Ancak biitiin ta‘liklerde bu ibarelere rastlanmamakta, olmayan

eserlerde de istinsah esnasinda asil metin ile karistirilabilmektedir.>*

28 Sedat Sensoy, ‘‘Ta‘likdt”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV Islam
Aragtirmalar1 Merkezi, 2010), 508.

299 Mustafa vd., “‘et-ta‘lika’’, 2/622.

300 Nebhan, ‘Abkariyyetii’'t-te’lifi’I- ‘arabi, 336.

301 Sensoy, ““Ta‘likat’’, 39/508.; Ornekler igin bk. Nebhan, ‘Abkariyyetii 't-te lifi’l- ‘arabi, 336.

302 Sensoy, ““Ta‘likat’’, 39/509.

393 Sensoy, ‘“Ta‘likat>’, 39/5009.
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Nahiv literatiiriinde bir¢ok ta‘likat yazilmistir. Bunlardan biri, Eb# Talib b. Hact
Muhammed Beg-i Tebrizi-i Isfahani’nin (61. 1220/1805), el-Behcetii’I-merziyye eserine
yazdig1 ta‘likattir3** Yine Sibeveyhi’nin el-Kitdb’ina birgok ta‘likat yazilmgtir. ibn
Babesaz’a ait 15 ciltlik et-Ta ‘lik fi’n-nahv (Ta ‘liku’l-gurfe) adl1 eser bunlardan biridir.
Arap dili alaninda yazilan ta‘likler bunlardan ibaret olmayip birgok 6nemli metin veya

serhlere ta‘likat yazilmistir.3%

3.2.2. Tenkit (<)

Tenkit kelimesi; gizli isaret, ince diisiince, titizlikle ve iyi bir inceleme ile ulasilan

ilmi mesele3%

anlamina gelen n-k-t kokiinden tef*il babindadir. Tenkit veya niikte, Arap
miiellefatinin eski tiirlerinden biridir. Tenkit, ta‘lik ve hasiyeler gibi bir eserdeki herhangi
bir konu iizerinde kitaba yazilan not ve degerlendirmelerdir. Bu yoniiyle hésiyelerin ilk
ornekleri ile ayni isleve sahip olan tenkit bazen miistakil bir eser olarak da ortaya
cikmaktadir.’*” Bu eserler Arap dili alaninda diger alanlarda te’lif edilenlerden daha az
sayidadir. Siiy(ti’nin bir grup nahiv eserleri hakkinda yaptigi degerlendirmelerden
olusturdugu en-Niiket ‘ale’l-Elfiyye ve’l-Kdfiye ve s-Sdfiye ve Siiziirii 'z-zeheb ve 'n-Niizhe

adl1 bir eseri mevcuttur.

3.2.3. Takrir (L&)

Takrir kelimesi sozliikte; bir seyi bir yerde yerlestirmek, hakki kabul ettirmek,
tahkik etmek, acikliga kavusturmak ve agiklamak anlamlarina gelir.°® Terim anlan ise;
musanniflerin ders esnasinda bazi konular ile ilgili sayfa kenarlarina yazdiklar:
agiklamalar, notlar ve degerlendirmeler’® demektir. Tanima bakildig1 zaman takrirlerin
hasiyeler ile ayn1 anlama geldigini gormek miimkiindiir. Bundan dolay1 giiniimiizde fakrir
kavrami, hdgiye kavramini ifade etmek icin kullanilmaktadir.>'® Sevki Dayf ise takrir
faaliyetini hasiyeleri agiklayan bir te’lif agamasi olarak gérmektedir. Ancak bazen takrir

tiirii, metinden sonraki yazim asamasiin ilk kademesi olarak herhangi bir metne

304 Bk. Fadli, Fihrist, 62.

305 Bk. Sensoy, ‘‘Ta‘likat™’, 39/509.

306 Mustafa vd., ‘‘en-niikte’’, 2/950.

307 Bk. Nebhan, ‘Abkariyyetii 't-te’lifi 'I- ‘arabi, 336.

308 Erkan, ‘‘karrara’’, 2/1858.

309 Siilemt, ¢‘el-Miitlinu ve’s-siirithu ve’l-hevasi ve’takrirat fi’t-te’1ifi’n-nahvi’’, 249.
310 Nebhan, ‘Abkariyyetii't-te’lifi’I- ‘arabi, 339.
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dogrudan yazilan bir serh i¢in kullanilmaktadir.>'! Tbn Emiru Hac olarak bilinen Ebi
Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Muhammed b. Muhammed el-Halebi’nin (6l.
879/1474) hocas1 Kemaleddin Ibnii’l-Hiimam’1n fikih usuliine dair et-Tahrir adli eserine

et-Takrir ve t-tahbir’’? adiyla yazdig1 serh buna drnektir.

Nahiv literatiiriinde gerek hasiyelere gerek serhlere gerekse bu eserlerdeki bir
boliime bircok takrir yazilmistir. Bunlardan biri Sabban’in hasiyesine yazilan Ismail b.
Musa el-Hamid1’ye (6l. 1316/1898) ait Takriratii’l-Hamidi adl1 eserdir. Bununla birlikte
Abdurrahman Cam1i’ye ait el-Fevaidii z-ziydiyye serhine ve StiyGti’nin Hem Ui ’[-hevami *
serhine takrirler yazilmistir. Yine Semsiiddin Muhammed b. Muhammed b. Hiiseyn el-
Inbabi (51. 1313/1896) tarafindan Sabban hasiyesine, Usmini serhine ve Serhi Siiziiri 'z-

zeheb basta olmak iizere®!? bircok nahiv eserine takrirler yazilmistir.3'#

4. Muhtasar

315 316
, bel

Muhtasar kelimesi sozliikte; her seyin ortasi anlamlarma gelen h-s-r

kokiiniin ifti‘al kalibindan kisaltilmis, 6zetlenmis®!”

anlamia gelen ism-i mef*aldiir. Bir
te’lif yontemi olarak ise muhtasar, genis hacimli bir eserin ozetlenerek yazilmasi veya bir
konunun ana hatlariyla kisaca yazilmast anlamlarina gelir.3'8 Bu minvalden bakildiginda
muhtasarin sadece bir eserin 6zetlenmis halinden meydana gelen tiir i¢in degil ayni
zamanda kendi bagina bir eser olan ancak ana hatlariyla ve 6zetle yazilan eserler i¢in de
kullanilmaktadir. Benzeri manada kullanilan telhis kavrami ise muhtasar ile ayni veya
benzer anlami ifade etmektedir. Her iki kavram arisindaki fark muhtasarda bir eserin
kisaltilarak tekrar yazilmas: telhiste ise ozetlenmesi esastir.’!® Ancak yazilan eserlere
bakildiginda zaman zaman her iki mana i¢in iki kavramin da kullanildigini1 gorebiliriz.

Biz de bu baslik altinda muhtasar kelimesinden hem eserin kisaltilmasi hem de bir

konunun 6zet bir sekilde ele alinmasini esas alacagiz.

311 Nebhan, ‘Abkariyyetii’'t-te’lifi’I- ‘arabi, 339.

312 Saffet Kose, “‘Ibn Emiru Hac*’, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islaim Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV Islam
Arastirmalar1 Merkezi, 1999), 19/477.

313 Fadli, Fihrist, 9.

314 Bk. Fadli, Fihrist, 63-65.

315 Erkan, ‘‘el-hasr’’, 1/1093.

316 Thn Manzir, “h-s-r’, 4/240.

317 Durmus, ‘‘Muhtasar’’, 31/57.

318 Durmus, ‘“Muhtasar’’, 31/57.

319 Durmus, ‘‘Muhtasar’’, 31/57.
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Ihtisar yontemi, genellikle bir alandaki 6nemli ve ilgi géren bazi eserlerde ortaya
cikan bir takim zorluklara karsi uygulanmistir. Nahiv literatiiriinde de bu yontem,
genellikle anlagilmasi zor ve genis hacimli eserlere uygulanmistir. En temel neden, eserin
anlasilmasinin zor olmasi veya genis hacimli olmasidir. Dolayisiyla Sibeveyhi’nin el-
Kitab 1 gibi ilk genis hacimli nahiv eserlerinin ortaya ¢iktigi donemlerden itibaren ihtisar
metodu da ortaya ¢ikmistir. Ancak bu donemden hicri 4. asrin sonuna kadar muhtasar
sayis1 ¢ok fazla degildir. Hicri 4. asirda Ibn Abdiirabbih’in el- Tkdii’l-ferid’i ile Ebii’l-
Ferec el-Isfahani’nin el-Egdni’si gibi genis hacimli eserlerin te’lif edilmesi muhtasar

tiiriiniin bu dénemden itibaren artmasina yol agmistir.3>°

4.1. Muhtasarin Yazihs Gayeleri

Her te’lif tiirlinde oldugu gibi muhtasar tiirliniin de tercih edilmesinin bir takim
nedenleri vardir. Miiellifin metin tiirtinde her bilgiyi verememesi, bazi metinlerin kolay
anlasilamamasi veya metnin 6nemine binaen metin iizerine agiklama ve degerlendirme
babinda serh ve hasiyeler yazilabilmektedir. Bazen ise metnin bir serh gibi genis hacimli
olmasi veya ayrintilara ¢ok girmesi metnin kisaltilma ihtiyacin1 dogurmustur. Tabi metni
kisaltma ihtiyaci ifade ettigimiz gibi sadece eserin sekilsel yapisini degistirme gayesinden
degil bazen bir 6gretim gayesinden de kaynaklanmaktadir. S6z konusu bu ve diger bazi

amaglar bu baslik altinda ele alinacaktir.

- Miielliflerin baz1 nahiv eserlerinde goriilen zor ibareleri kolaylastirma veya daha
basit bir yolla aciklama gayreti onlar1 ihtisara yonlendiren nedenlerin basinda
gelir.??! Ozellikle ilk donem nahiv te’liflerinde eserlerin genis hacimli olmasi ve
agir bir dil ile yazilmas1 muhtasar tiiriiniin 6niinii agmistir. Bu tarz eserlere karsilik
olarak kimi miiellifler muhtasar eserler te’lif ederken kimi miiellifler ise soz
konusu hacimli eserleri ihtisar etmeye ¢aligmistir.

- Nabhiv konularinin, dersi veren hocanin zihnine hemen gelmesi i¢in 6zet eserlere
ihtiya¢ duyulmaktadir. Muhtasar eserlerle, hoca, konular1 zihnine kolay bir

2

sekilde cagnistirarak Ogrencilere aciklayabilmektedir.>*®> Yine bu amaci

gerceklestirmek i¢in nahivde ihtisar metodu tercih edilebilmektedir.

320 Durmus, ‘“Muhtasar’’, 31/57-58.

32 Cum‘a, Usilii 't-te lif fi mesadiri’t-turdsi 'n-nahvi’l- ‘arabi, 234.

322 Muhammed Velid Hafiz, ¢‘en-Nuhatii’l-*Arabii ve Siibiilihiim fi’t-Te’1if>°, Mecelletii 't-Tiirdsi’l- ‘Arabi
9/35-36 (Nisan-Temmuz 1989), 43.
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- Genis hacimli bir eserin yazilmasi veya istinsah edilmesi i¢in kimi zamanlar

maddi imkanlarm yeterli olmamasi®??

miielliflerin ihtisar yontemine yOnelme
nedenlerinden biri olmustur.

- Nahiv konularinin kolay bir sekilde ezberlenebilme®** gayesi yine eserlerin ihtisar
edilme nedenlerinden biridir. Arap kiiltiirii s6zlii bir kiiltiire sahip oldugu i¢in ve
ezberin rolii de sozlii kiiltiirlerde dnemli bir etken oldugundan bunun yansimasini
Arap dili miiellefatinda bu sekilde gorebilmekteyiz.

- Baz eserlerde tekrarin ¢ok olmasi veya gerekli goriilmeyen bilgilerle dolu olmasi
bu eserlerin gereksiz bilgilerden ayiklanma ihtiyacim1 dogurmaktadir. Bundan
dolay1 baz1 eserlerdeki bu tarz fazlaliklar ¢ikarilarak eser kisaltilabilmektedir.

- Kolay bir yoldan ve basit agiklamalardan manaya ulastiran icaz ve ihtisar Arap
dilinin 6zelliklerinden®? oldugu igin ilk te’lif tiirlerinden itibaren bu yontem ile
te’lif etme gayreti ortaya ¢ikmustir. Miiellifler muhtasar ile bu iislubu yakalama
gayreti icerisinde olmuslardir.

Biitiin bunlara baktigimiz zaman diger te’lif yontemlerinde oldugu gibi
muhtasarda da bir takim gayelerin oldugunu gorebiliriz. Bu te’lif tiiriinde en temel gaye,
eserin kisaltilmasi ve ibarelerin basitlestirilmesidir. Bu temel gayeler ile birlikte eserini
Ogretici bir gaye ile te’lif eden kimi miiellifler, kolay ezberlenmesi ve miiptedilerin kolay
bir sekilde anlayabilmesi i¢in ihtisar yontemini kullanmistir. Ancak bu yontem ile te’lif
edilen eserlerin, metni genis ve ayrintili bir sekilde agiklayan serh ve hasiye tiirii
eserlerden daha az oldugu goriilmektedir. Bunun nedeni, Arap dili nahvinin ¢ok genis
olmasi ve buna karsilik sinirlt bir sekilde yazilan metinlerin daha fazla agiklamaya ihtiyag
duymasidir. Boylece miielliflerin konulara daha ¢ok ¢oziimleyici bir bakis agist ile

yaklagmasi nahiv eserlerinin ihtisardan ¢ok, serh ve hasiye edilmesini saglamistir.

4.2. Muhtasar Tiirleri

S0z konusu te’lif yontemi sadece metne uygulanan bir yontem olmayip metinle
birlikte kimi zaman serhlere kimi zaman da aynm1 yontemin uygulandig bir esere, yani
muhtasar bir esere de uygulanmistir. Bu acidan bakildiginda bir te’lif yontemi olan

muhtasarin bazi ¢esitleri ortaya ¢ikmaktadir.

3B Cum‘a, Usilii 't-te lif fi mesadiri’t-turdsi n-nahvi’l- ‘arabi, 236.
324 Cum‘a, Usilii 't-te lif fi mesadiri’t-turdsi 'n-nahvi’l- ‘arabi, 236.
325 Cum‘a, Usilii 't-te lif fi mesadiri’t-turdsi n-nahvi’l- ‘arabi, 233.
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4.2.1. Metnin ihtisar1

Nahiv literatiiriinde ortaya ¢ikan ilk te’lif tiirii mensur metinler seklinde idi. Bu
eserler nahiv ilminin ortaya ¢iktig1 ilk donemlerde oldugundan ve nahiv, sarf, belagat,
kiraat vb. ilimler birer disiplin olarak birbirinden ayrilmadiklar1 i¢in konular ayni
eserlerde ele alinmaktaydi. Bundan dolay1 Sibeveyhi’nin el-Kitab1 gibi ilk yazilan
eserler, bu konulari ihtiva ettiginden genis hacimli ve detayli bilgileri ihtiva etme seklinde
idi.

Sibeveyhi’den sonraki iki asir boyunca muhtasar eserlerin yazilmasi veya bir
eserin ihtisar edilmesi bu donemlerde genis hacimli eserlerin ¢ok yazildigini ve bu
eserlerde nahiv meselelerinin detayl ele alindigini gdstermektedir.>*® Ancak bir siire
muhtasar eserlerin sayisinin artmasindan sonra bu eserlerin sonraki dénemlerde

anlasilmast icin eserlerin tekrar tafsilat1 yapilmistir.®?’

Ik nahiv eserlerinden biri olan el-Kitdb 'tan itibaren ihtisar faaliyetinin basladigin1
ifade etmistik. S6z konusu eseri ihtisar edenlerden biri Ebii Osman el-Mazini (6l.
249/863) olmustur.*?® Mazini, Sibeveyhi’nin el-Kitdb’inda daginik olan sarf konularini
derlemek suretiyle muhtasarin1 yazmistir. Yine s6z konusu eseri, Ebi Omer Salih b. Ishak
el-Cermi (6l. 225/840), Ferhu Kitdbi Sibeveyhi adiyla ihtisar etmistir. Bu eser elimizde
mevcut degildir ancak el-Cermi’ye nispetle bdyle bir eser rivayet edilir.?® Arap dili
alaninda en ¢ok bilinen muhtasar tiirii eser, yontemden adini alan Kazvini’ye ait Telhisii’'l-
Miftah adl1 eserdir. S6z konusu eser miiellifin de eserin basinda belirttigi gibi Sekkaki’nin
Miftahu’l- ‘ulim adli eserinin {igiincii boliimiiniin dzetidir.>* Yine ibn Usfir el-isbili’ye
(6l. 669/1270) ait et-Takrib adl1 eser, Ebi Hayyan el-Endeliisi (61. 745/1344) tarafindan
Takribii’t-Takrib adiyla ihtisar edilmistir.!

Nahiv literatiiriinde ihtisar yontemi ile yazilan eserler sadece bir metnin

kisaltilmasi seklinde degil ayrica her hangi bir eserin 6zet ve kisa bir sekilde yazilmasi da

326 M. Sirin Cikar, *“Nahiv {lmi*’, Islam Medeniyetinde Dil Ilimleri -Tarih ve Problemler-, ed. Ismail Giiler
(istanbul: ISAM Yayinlari, 2015), 90.

327 Cikar, “Nahiv Ilmi’’, 91.

328 Durmus, ‘‘Muhtasar’’, 31/58.

39 Sa‘d b. Yasuf el-Mezayani, ‘‘NiisGisii Farhi Kitdbi Sibeveyh ve ardti’l-Cermi fihi ve eseriihd
fi'nahviyyin’’, Mecelletii'd-Dirdsati’l-Lugaviyye 19/2 (Mart 2017), 11.

30 Kazvini, Telhisii’l-Miftah, 6.

31 Nebhan, ‘Abkariyyetii't-te’lifi’I- ‘arabi, 208.
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muhtasar olmaktadir. Bu tarz metinler say1 bakiminda ¢ok olup nahiv disiplininde 6nemli

bir yeri haizdir.>*

Metnin ihtisar1 sadece mensur metne yonelik degil ayrica manzum metne yonelik
de yapilan bir faaliyettir. Ihtisar edilen manzum eserlerden biri Hariri’ye ait Miilhatii’I-
i ‘rab adli eserin ihtisar1 olan Cabir el-Hevvari el-Endeltisi’ye (61. 780/1378) ait el-Minha
fi’htisari’l-Miilha adli eserdir. Miiellif, 377 beyitten olusan beyti 210 beyit halinde
kisaltmistir.>** Yine Ibnii’l-Vekil olarak bilinen Sihabuddin Ahmed b. Misa b. Nasrillah
Ali el-Hazreci (61. 791/1389), Hariri’nin Miilhatii’I-i ‘@b 1 ihtisar edenlerdendir.>** Tbn
Malik’in 1024 beyitten olusan Elfiyye adli eserini izzuddin EbG’l-Berekat Ahmed b.
Ibrahim b. Nasrillah el-Kinani (61. 876/1472), hat konularmni1 da ekleyerek 600 beyte
ihtisar etmistir.>* Yine SiiyQti, Elfiyye’yi el-Vefiyyetii fi Muhtasari’l-Elfiyye adiyla 630

beyte, Miilhatii’l-i ‘rdb eserini ise 120 beyte kisaltmistir.>3

Hem mensur bir metnin hem de manzum bir metnin ihtisar edilmesi ya da bir
eserin baslangigtan muhtasar bir sekilde te’lif edilmesine ornek eserler gordiik. Elbette
bu eserlerin s6z konusu yontem ile te’lif edilmelerinin bir takim nedenleri vardir. Ihtisar
edilen eserlerin geneline bakildiginda hepsinde ortak olan noktanin eserlerin hacimli
oldugu veya zor anlasildig1 goriilecektir. Ancak metnin ihtisar edilme veya muhtasar
yazilma nedeni bunlardan ibaret degildir. Bu ve diger bazi nedenlere muhtasarin yazilis

gayeleri bagligi altinda daha 6nce deginilmisti.

4.2.2. Serhin Thtisar

Konunun baginda ihtisar kelimesinin telhis ile ayni anlama geldigi, her iki
kavramin ¢ogu zaman birbiri yerine de kullanildig1 ifade edilmisti. Dolayisiyla serhin
ihtisar1 konusu hakkinda ‘‘Serhlerin Diger Bazi Te’lif Tiirleri Ile iliskisi>> baslhig

altindaki ‘“Serhin Telhisi’” alt bagliginda gerekli malumat verilmistir.

332 S5z konusu muhtasar eserlerin bir kismi i¢in bk. Cikar, ““Nahiv Ilmi’*, 90.; Durmus, ‘‘Muhtasar’’, 31/58.
333 Ganiman, el-Manzimdtii n-nahviyye, 39.

334 Ganiman, el-Manzimdtii n-nahviyye, 40.

335 Ganiman, el-Manzimatii n-nahviyye, 51-52.

336 Ganiman, el-Manziimatii 'n-nahviyye, 55-56.
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4.2.3. Muhtasarin ihtisar

Muhtasar tiirii eserlerin, daha Once te’lif edilen bir eserin kisaltilarak veya
Ozetlenerek tekrar yazilmasi veya bir eserin ilkten kisa bir iislupla yazilmasi oldugunu
ifade etmistik. Bu yontem neticesinde ortaya ¢ikan bazi eserler degisen bir takim sartlara
bagli olarak tekrar ihtisar edilmeye ihtiya¢ duymaktadir. Bunun sonucunda ise muhtasarin

ihtisar1 veya telhisin telhisi ad1 verilen yeni bir te’1if yontemi ortaya ¢ikmaktadir.

Muhtasar bir sekilde te’lif edilen bir eserin ihtisar edilmesine en bariz 6rnek
Lutfullah b. Hasan et-Tokadi’ye (81. 900/1495) ait Telhisii 't-Telhis adli eser®’ verilebilir.
S6z konusu eser Sekkaki’nin Miftahu’l- ‘ultim adl1 eserinin iiclincii boliimiinii ihtisar eden
Kazvini’ye ait et-Telhis adl1 eserin ihtisaridir. Bu tiir te’lif tiiriine ibnii’l-HAcib’in el-
Kdfiye adli eseri lizerinde cereyan eden bagka eserler de 6rnek verilebilir. el-Kdfiye gayet
muhtasar bir yontem ile te’lif edilmesine ragmen el-Beyzavi (6l. 685/1286) tarafindan
Liibbii’l-elbdb fi ‘ilmi’l-i ‘rab adiyla ihtisar edilmistir.’>*® S6z konusu eser yine Fudayl b.
Ali el-Cemali (6l. 991/1583) tarafindan el-Vifiye fi muhtasari’l-Kdfiye adiyla ihtisar

edilmistir.>* Bunlarla birlikte Kdfiye nin yaklasik bes tane ihtisar1 bulunmaktadir.3*

Herhangi bir serh veya genis hacimli bir nahiv metninin ihtisar edilmesi sik
rastlanan bir durumdur. Buna karsilik ihtisar edilen veya muhtasar bir sekilde yazilan bir
eserin tekrar ihtisar edilmesi nadirdir. Bunun nedeni ise muhtasar bir yontem ile te’lif
edilmis eserin cogu zaman ihtisar edilmedeki gayeyi gerceklestirdiginden veya muhtasar

bir eserin tekrar ihtisar edilmesinin eserde yol agabilecegi bilgi kaybindan dolayidir.

337 Nebhan, ‘Abkariyyetii't-te’lifi’I- ‘arabi, 205.

338 Muhammed b. Pir Ali el-Birgili, Serhu Liibbii’l-elbdb fi ‘ilmi’l-i ‘rdb, thk. Hamdi el-Cebbali (Amman:
Daru’l-Me’ miin, 1432/2012), 25.; Celebi, Kesfii ‘z-zuniin, nsr. Muhammed Serefettin Yaltkaya, Kilisli Rifat
Bilge, 2/1373.

3% Celebi, Kesfii z-zuniin, ngr. Muhammed Serefettin Yaltkaya, Kilisli Rifat Bilge, 2/1373.

340 Demirayak, Arap-Islam Edebiyati Literatiir Bilgisi, 380.
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IKiNCi BOLUM
SABBAN ve HASIYE ‘ALA SERHI’L-USMUN{ ADLI ESERI

Simdiye kadar, nahiv literatiiriinde yazilan eserlerin hangi yontemler ile yazildigi,
bu yontemlerin 6zellikleri, islevleri, metne katkilar1 vb. bilgiler verildi. Verilen
bilgilerden hareketle nahiv disiplininde 6zellikle serh ve hdsiye tiirlerinin 6nemli bir yere
sahip oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bu Oneme binaen hasiye tiiriiniin en iyi
orneklerinden olan Sabban’a ait Hdgsiye ‘ald Serhi’l-Usmini adli eser, hasiye tiiriiniin

ozellikleri baglaminda ve miiellif hakkinda bazi bilgiler ile bu béliimde ele alinacaktir.

1. Hayat1

Dogumu ile ilgili kaynaklarda net bir tarih bulunmayan ve asil ad1 Ebii’l-irfan
Muhammed b. Ali es-Sabban el-Misri olan Sabban (6l. 1206/1792), Misir’in Kahire
kentinde dogmustur.’*! Sabban, Kur’an-1 Kerim ve ¢esitli nahiv metinlerini ezberleyerek
ilim talebinde ciddi gayrette bulunmustur.>*> Bu gayretler neticesinde nahiv, belagat,
aruz, mantik, siyer ve hadis gibi ilimlere katkilar1 olmustur.*® Bu dersler yaninda
astronomi ve matematik dersleri*** gibi akli ilimlerden de dersler gordii.**> Hem nakli
ilimlerden hem de akli ilimlerden dersler alan Sabban, Sazeliyye tarikatinin Afifiyye
kolunun kurucusu olan Abdiilvehhab el-Afifi’den (61. 1172/1758), bu tarikatin temel
ilkeleri ile zahiri ve batmni ilimlerini dgrendi.**® Yine bu tarikattan olan ve kendisine
“Ebii’l-irfan”” kiinyesini veren Muhammed Sadat b. Vefa’dan istifade etti.**’” Bir dsnem
Imam Safii Tiirbesinde muvakkitlik yapan Sabban, daha sonra baska camide bu gorevi
yapmustir.**® Bircok talebe yetistiren Sabbdn; tahkik, miinazara, cedel ve tetkik

konularinda taninarak Sam ve Misir’da sohret kazand1.** Hicri Cemaziyelevvel 1206 (M.

31 Ziilfikar Tiiccar, ‘‘Sabban’’, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Islam
Arastirmalar1 Merkezi, 2008), 35/335.; Abdiirrezzak b. Hasen b. Ibrahim el-Baytar el-Meydani ed-Dimaski,
Hilyetii’l-beser fi tarihi’l-karni’s-salis ‘aser, (Beyrut: Daru Sadir, 1413/1993), 1384.; Omer Riza Kehhale,
Mu ‘cemii’l-miiellifin, (Beyrut: Daru 1hyéi’t-Turési’l-‘Arabi, Mektebetii’l-Mesna, ts.), 11/17.

342 Abdurrahman b. Hasan el-Ceberti, Tdrihii ‘acd’ibi’l-dsdr fi't-terdcim ve’l-ahbdr, (Beyrut: Daru’l-Cil,
ts.), 2/137.

343 Kehhale, Mu ‘cemii’l-miiellifin, 11/17.

344 Tiiccar, ‘‘Sabban’’, 35/335.

345 Sabban, Hasiyetii's-Sabbdn, thk. Ibrahim Semsiiddin, 1/1.

346 Tiiccar, ‘‘Sabban’’, 35/335.; Ceberti, Tdarihii ‘acd’ibi’l-dsar, 2/138.

37 Zeydan, Tarihu adabi’l-lugati’l- ‘Arabiyye, 3/1103.

348 Tiiccar, ‘‘Sabban’’, 35/335.

34 Baytar, Hilyetii’l-beger, 1386.
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Ocak 1792) yilinda vebadan dolayr Misir’da vefat etmis,®® Bustdin Mezarligina

defnedilmistir.>>!

2. Hocalari

Sabban, doneminin ileri gelen birgok aliminden farkli alanlarda dersler almistir.
Bunlardan biri Ebu’l-Abbas Sehabuddin Ahmed b. Abdilfettah b. Yasuf b. Omer el-
Muciri el-Milevi’dir (61. 1181/1767). Sabban, el-Muciri’den akaid ve nahiv basta olmak
lizere bircok eserden dersler almistir.>>? Hasiyesinde ad1 ¢cok¢a gecen hocalarindan biri
olan ve el-Mudabigi olarak bilinen Hasan b. Ali b. Ahmed b. Mintavi’den (61. 1170/1756)
Sahih-i Buhdri derslerini almistir.®>® Yine hésiyesinde adi cokga gegen bir diger hocasi
Muhammed b. Muhammed el-Biileydi’den; (61. 1176/1762-1763) el-Cami ‘u’s-sahih’den
(Sahih-i Miislim), akaid alaniyla ilgili ‘Akdidii'n-Nesefi eserine Teftazdni’nin yazdigi
serhten, Beyzavi’nin tefsirinden ve Semerkandi’nin Serhu Risdleti’l-vaz iyye eserinden
cesitli dersler almistir.>>* Beyzavi’nin tefsirinden ve Celdleyn tefsirinden dersler aldig
bir diger hocas1 da Abdullah es-Sibravi’dir (61. 1171/1758).>% Hadis derslerini aldig
hocalarindan biri de Ebi Abdillah Muhammed b. Ahmed b. Yahya el-Asmavi’dir (6l.
1167/1754). Sabban, Asmavi’den; Kadi Iyadz’in meshur es-Sifd adli eserinden,
Tirmizi’nin Cdmi ‘u’s-sahih eserinden ve Ebu Davud’un es-Siinen eserinden dersler
almistir. % Akait ile ilgili dersler de alan Sabban, bu derslerden bir kismini Ibnii’l-
Cevheri’nin (81. 1215/1801) babas1 Ezher alimlerinden muhaddis, fakih ve usulcii®’
Ahmed el-Cevheri’den almistir. Sabban, bu hocasindan Ebti Abdillah Muhammed b.
Yiisuf es-Senfisi’nin (61. 895/1490) akaide dair dort eserinin ortak adi®*® olan Ummii’l-
berdhin (Akdidu’s-Seniisi) adl1 eserin serhinden dersler almistir.>> Hasiyesinde 6nemli

isimlerden biri olan bir diger hocast Muhammed b. Hafnavi/Hafni’den de (1. 1181/1768)

350 Tiiccar, ‘“Sabban’’, 35/335.

331 Tijccar, ‘“‘Sabban’’, 35/335.; Baytar, Hilyetii’l-beser, 1393.

352 Ceberti, Tarihii ‘acd’ibi’l-dsar, 2/137.

333 Ceberti, Tarihii ‘acd’ibi’l-dsdr, 2/137.; Baytar, Hilyetii'l-beser, 1384.

33 Ceberti, Tarihii ‘acd’ibi’l-dsar, 2/137.; Baytar, Hilyetii'l-beser, 1384.

355 Ceberti, Tdarihii ‘acd’ibi’l-asar, 2/137.; Baytar, Hilyetii'l-beser, 1384.

3% Ceberti, Tdarihii ‘acd’ibi’l-asar, 2/137.; Baytar, Hilyetii'l-beser, 1384.

37 Hact Mehmet Giinay, ‘‘Ibnii’l-Cevheri”’, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Islam Arastirmalar1 Merkezi, 1999), 20/541.

358 Yusuf Sevki Yavuz, ‘Akaidii’s-Sentisi’’, Tiirkive Diyanet Vakfi Islaim Ansiklopedisi (istanbul: TDV
Islam Arastirmalar1 Merkezi, 1989), 2/219.

3% Ceberti, Tarihii ‘acd’ibi’l-dsdr, 2/137.; Baytar, Hilyetii'l-beser, 1384.
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bircok alandan egitim gdrmiistiir.>® Sabban’in hayati ve hocalar1 hakkinda Tarihu
‘Acaibi’l-dasdar fi't-teracimi ve’l-ahbdr adli eserinde bize Onemli bilgiler veren ve
Sabban’in bir bagka hocasi olan Abdurrahman b. Hasan el-Ceberti (61. 1240/1825) yine
Sabban’in 6nde gelen hocalarindan biridir. Ceberti, Sabban’a; nahiv, astronomi, belagat,

felsefe, mantik, doga bilimleri gibi alanlardan dersler vermistir.>®!

Sabban’in ders aldig1 alanlara ve hocalarina bakildiginda onun; dil, edebiyat,
matematik, ilahiyat gibi alanlarda ¢ok yonlii bir kisi oldugu ve genis bir bilgi birikimine
sahip oldugu anlasilir. Onun dar bir alanla sinirli kalmayip nakli ve akli ilimlerden farkli
alanlardan da birikim elde etmesi hasiyesinde ¢oziimleyici bir tavra sahip olmasinda etkili

olmustur.

3. Eserleri

Daha once Sabban’in siyer, hadis, nahiv, belagat, mantik, miinazara vb. alanlarda
cok yonlii bir alim oldugunu ve bu alanlara katkilarda bulundugunu ifade etmistik. S6z
konusu alanlarin ¢ogunda eserler te’lif eden Sabban en ¢ok dil alaninda 6n plana

cikmaktadir. Basta dil alaninda olmak tizere te’lif ettigi eserleri su sekilde siralayabiliriz:

3.1. Dil ve Edebiyat ile Tlgili Eserleri

- Hagiye ‘ald Serhi’l-Usmiini

- Sabban’in en meshur ve kendisine de sohret kazandiran eseri olup ibn Malik’in
Elfiyye’sine Usmini tarafindan yazilan serhin hasiyesidir. S6z konusu eser bir
nahiv eseri olup bu boliimiimiiziin de esas konusudur.

- Risdle fi m-f-‘a-1 (324 4 Qu )
Sabban’in; ism-i zaman, ism-i mekan veya diger anlamlar i¢in gelebilen m-f- ‘a-1
kalibini ele alip inceledigi eseridir.*%?

- Hagsiye ‘ala Serhi’l-‘Isam li’s-Semerkandiyye’5’

es-Semerkandi’nin (61. 888/1483’ten sonra) Ferd idii’l-fevd’id adiyla taninan
istiare konusundaki risalesine Isamiiddin el-Isferdyini’nin (61. 945/1538) yazdig1
serhe hasiyesidir.’*

360 Ceberti, Tdarihii ‘acd’ibi’l-asar, 2/137.; Baytar, Hilyetii'l-beser, 1384.

361 Ceberti, Tdarihii ‘acd’ibi’l-dsar, 2/137.; Baytar, Hilyetii'l-beser, 1384.

362 Baytar, Hilyetii'I-beser, 1386.; Ceberti, Tdarihii ‘acd’ibi’l-asar, 2/1309.

363 Baytar, Hilyetii'l-beser, 1385.; Ceberti, Tdrihii ‘acd’ibi’l-dsar, 2/139.; Tiiccar, ‘‘Sabban’’, 35/336.;
Zirikli, el-A ‘lam, 6/297.

364 Tiiccar, ‘Sabban’’, 35/336.
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- Hagiye ‘ald Serhi’l-Mollavi ‘ale’s-Siillem li’l-Ahddri
Ahdari olarak meshur olan Abdurrahman b. Seyyid Muhammed’e (61. 983/1575-
1576) ait, mantik ilmiyle ilgili 94 beyitten olusan es-Siillemii’l-miirevnak fi
‘ilmi’l-mantik adli manzum eserin Ahmed b. Abdilfettah el-Mollavi (6l.
1181/1767-1768) tarafindan yazilan serhinin hasiyesidir.*%

- Risale fi ‘ilmi’l-beydn
Adindan da anlasildig lizere s6z konusu risale beyan ilmine dair te’lif edilmistir.
Eser hacimli olmamasina ragmen beyan ilminin hemen hemen biitiin konularini
ihtiva eder. Konular1 iyi bir sekilde sunmanin yaninda ibarelerinin kolayligi ile de
on plana ¢ikmaktadir.’*® Eser iizerine birkag tane hasiye ¢alismas1 yapilmgtir.>®’

- el-Kifiyetii’s-sdfiye fi ‘ilmeyi’l- ‘ariiz ve’l-kafiye
Sabban, aruz ilmiyle alakali olan bu eseri manzum bir tiirde te’lif etmis ve yine
kendisi bu eserini serh etmistir.>®8

- Miisellesit fi’l-luga®®
Miiselles kelimesi ii¢ hareke ile okunan kelimelere denir. Bunun neticesinde
ortaya ¢ikan yeni kelimeler bazen aymi anlama bazen de farkli anlama
gelebilmektedir.*’® Sabban’in sz konusu eseri de bu tarz kelimelere dair bir
s6zliik olup manzum bir yontem ile te’Iif edilmistir.>”!

- Hagiye ‘ala Serhi Molla Hanefi ‘ale’r-Risdleti’l- ‘Adudiyye fi addbi’l-bahs ve’l-
miindzara
Adudiiddin el-Ici’nin (61. 756/1355) istidlal yolu ve metotlaryla miinazara
yonteminin kurallar1 hakkinda te’lif ettigi risalesine, Molla Muhammed et-Tirmiz1
el-Hanefl tarafindan er-Risdletii’'I-Hanefiyye adiyla yazilan serhin hasiyesidir.>’?

- Urciize fi’l- ‘ariiz
Sabban’in aruz ilmiyle ilgili serhiyle birlikte yazdig1 eseridir.’”?

365 Cornelius Van Dyck, Iktifdii’l- ‘kunii* bimda hiive matbii, thk. es-Seyyid Muhammed Ali el-Biblavi
(Misir: Matba‘atii’t-Te’1if (el-Hilal), 1313/1896), 205.; Zirikli, el-A ‘lam, 6/297.

366 Eb{i AbdillAh Muhammed b. Ahmed b. Muhammed ilis, Hasiyetii ‘Uleys ‘ala’r-Risdleti’l-beydniyye li’s-
Sabban, thk. Ahmed Ferid el-Mezidi (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-‘IImiyye, 2001), 4.

367 Tiiccar, ‘“Sabban’’, 35/336.

368 Van Dyck, Iktiféii 'I- ‘kunii‘, 476.; Serkis, Mu ‘cemii’l-matbii ‘ati’l- ‘Arabiyye, 2/1195.

3% Baytar, Hilyetii'I-beger, 1386.

370 Ebi Muhammed Abdullah b. Muhammed b. Sid el-Batalyevsi, el-Miiselles, thk. Yahya Murad (Beyrut:
Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 2015), 3.

371 Tiiccar, ‘Sabban’’, 35/336.

372 Tiiccar, ‘‘Sabban’’, 35/336.

373 Serkis, Mu ‘cemii’l-matbii ‘ati’l- ‘Arabiyye, 2/1194.; Van Dyck, Iktifdii’l- ‘kuni*, 260.; Baytar, Hilyetii’l-
beser, 1386.
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- Risale fi’l-isti‘arat
Sabban’in belagatte iki istiare konusu ile ilgili te’Iif ettigi bir eseridir.>’*
- Serh ‘ala Tecridi’l-Bennani
Teftazani’nin Telhisii’I-Miftah’in serhi olan Muhtasarii’l-me ‘ani adli eserine

Mustafa b. Muhammed el-Bennani tarafindan hasiye edilen Tecrid adl1 eserinin

serhidir.’”

3.2. Diger Eserleri

- Manzame fi mustalahi’l-hadis
Eser 600 beyitten olusan manzum bir metindir.*’® S6z konusu eser hadis
kabuliinde veya reddinde takip edilen ilke ve kurallari, hadisin sihhatini bilme ve
ravilerin durumlari gibi konular1 igermektedir.*”’

- Risale fi ‘ilmi’l-hey’et’’®

- er-Risaletii’l-kiibra dle’l-besmele
Sabban’m besmelenin tahlilini yaptig1 eseridir.’”® Yine er-Risdletii’s-sugra ‘ale’l-
besmele adryla bir risalesi daha kaynaklarda gegmektedir.*®°

- Manziime fi zabti ruvviti’l-Buhari ve Muslim™®'

- Risale fi esmdi ehli’l-Bedr
Manzum bir eserdir.*®? Adindan anlasilacag: iizere Bedir savasina katilanlar1 konu
edinen bir eserdir.

- Manziime fi mustalahi’l-hadis

Hadis ilmi ve 1stilahlari ile ilgili 600 beyitten olusan manzum bir eserdir.>%3

374 ZirikIi, el-A ‘lam, 6/297.; Zeydan, Tarihu ddabi’l-lugati’l- ‘Arabiyye, 3/1103.

375 Tiiccar, ‘‘Sabban’’, 35/336.

376 Baytar, Hilyetii'I-beger, 1386.

377 Bbii’]-Irfan Muhammed b. Ali es-Sabban, Manziimetii’s-Sabbén fi ‘ilmi mustalahi’l-hadis, thk. Kamil
Muhammed ‘Avida (Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’l‘Ilmiyye, 1999), 3.

378 Ceberti, Tarihii ‘acd’ibi’l-asar, 2/139.; Emil Bedi‘ Yakup, ‘‘Muhammed b. Ali es-Sabban’’, Mevsii ‘atii
‘uliimi’l-lugati’l- ‘arabiyye (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1427/2006), 8/314.; ismail b. Muhammed
Emin b. Mir Selim el-Bagdadi, el-Babani, Hediyyetii’l- ‘arifin esmd i ’l-mii’ellifin ve dsdrii’l-miisannifin
(Istanbul: Maarif Vekaleti, 1951), 2/349.; Baytar, Hilyetii'I-beser, 1386.

37 Ahmed b. Ismail b. Muhammed Kasif et Teymir, Fihrisii’l-Hizdneti’t-Teymiiriyye (Kahire: Daru’l-
Kiitiibi’l-Misriyye, 1367/1948), 1/97.; Zeydan, Tarihu ddabi’l-lugati’l- ‘Arabiyye, 3/1103.

380 Bk. Baytar, Hilyetii'l-beser, 1386.; Babani, Hediyyetii'l- ‘arifin, 2/349.; Ebii’l-irfin Muhammed b. Ali
es-Sabban, er-Risdletii'l-beydniyye, thk. Mehdi Esad Arrar (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’1‘Ilmiyye, 2005), 14.
381 Muhammed Abdiilhay b. Abdilkebir b. Muhammed el-Hasen{ el-idrisi el-Kettani, Fihrisii 'I-fehdris ve’l-
esbdt ve mu ‘cemii’l-me ‘Geim ve’l-megihdt ve I-miiselseldt, thk. Thsan Abbas (Beyrut: Daru’l-Garbi’l-Islamsi,
1982), 2/705.; Ceberti, Tdrihii ‘acd 'ibi’l-dsdr, 2/139.

382 Kettand, Fihrisii'l-fehdris, thk. Thsan Abbas, 2/705.; Ceberti, Tarihii ‘acd’ibi’l-dsdr, 2/139.

383 Ceberti, Tarihii ‘acd’ibi’l-dsar, 2/139.
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- Is‘Gfi’r-ragibin fi siveti siyeri’l-Mustafa ve fezd’ili ali beytihi’t-tdhirin’**
Bu eser Siinni ve Sii bir¢ok alimin ehl-i beytle ilgili bagvuru kaynaklarindan
biridir.
- Ithafii ehli’l-Islim bima yete ‘allaku bi’l-Mustafa ve ehli beytih’>’
- Takrir (Hasiye) ‘ald mukaddimeti Cem ‘i’l-cevami 35
Tacitiddin es-Siibki’nin (61. 771/1370) fikih usuliine dair Cem ‘u’l-cevami‘ adl
eserinin hasiyesidir.

- Risdle fi ehli’l-beyt®®"

4. Bir Hasiye Tiirii Olarak Hasiyetii’s-Sabban

Ibn Malik’in Elfiyye adli manzum nahiv eseri yazildig1 donemden giiniimiize
kadar medreselerde ve ¢esitli egitim kurumlarinda okutulan eserlerin basinda gelmis ve
biiyiikk bir 6nem ve s6hrete mazhar olmustur. Elfiyye nin bu denli s6hret bulmasinin
nedeni bu tiirde yazilan Ibn Mu‘ti’ye ait ilk Elfiyye den bile daha fazla sohret kazanacak
derecede ustalikla te’lif edilmis ve yeni bir tiir olan elfiyye tiiriiniin gelenek haline
gelmesine biiyiik katki saglamig olmasidir. Bu 6nem ve sohretin en bariz somut ifadesi
tarih boyunca s6z konusu esere yazilan onlarca serh, ta‘likat, hasiye vb. tiiriinde eserler

olmustur.

S6z konusu esere serh yontemiyle yazilan eserlerden biri Ebii’l-Hasen Niiruddin
Ali b. Muhammed b. Isa b. Yasuf el-Usmini’ye (61. 918/1513) ait Menhecii’s-salik ild
Elfiyyeti’bni Malik adl eserdir. Usmiini, s6z konusu serhin te’lifinde el-Muradi, es-Satibi,
Ibn Hisam ve Siiy(iti gibi alimlerin ayn1 esere yazdiklari serhlerinden faydalanmis ancak
bu eser diger serhlerden daha fazla alaka g&rmiistiir.’®® Usmani’nin genis bir nahiv
birikiminden sonra gelmesi ve bu eserlerden ve birikimden istifade ederek serhini
meydana getirmesi onun daha ¢ok taninmasina ve éneminin artmasina katki saglamistir.
Ayrica bu serhe yazilan ve bu boliimiimiiziin konusunu olusturan Hdsiyetii 's-Sabbdan adli

hasiye sayesinde serhin sohreti daha da artmustir.

384 Serkis, Mu ‘cemii’l-matbii ‘ati’l- ‘Arabiyye, 2/1194.; Zirikli, el-A ‘Idm, 6/297.

385 Zirikli, el-A ‘lam, 6/297.

386 Zirikli, el-A ‘lam, 6/297.

387 Baytar, Hilyetii'I-beger, 1386.

38 Halit Zavalsiz, ‘“Usmani>’, Tiirkive Diyanet Vakfi Islaim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Islam
Arastirmalar1 Merkezi, 2012), 42/399.
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Iste s6z konusu Ibn Malik’e ait manzum bir metin olan Elfiyye eserine Usmiini
tarafindan yazilan Menhecii’s-sdlik ila Elfiyyeti’bni Malik adli serhe, Ebii’l-Irfan
Muhammed b. Ali es-Sabban el-Misri (6l. 1206/1792) tarafindan Hdasiye ‘ala Serhi’l-
Usmiini adiyla bir hasiye te’lif edilmistir. Eserin farkli ciltler halinde birgok baskisi
yapilmis ve yapilmaya devam etmektedir. Sabban, hasiyesinin mukaddimesinde eserini;
degerli, onemli, eksiksiz, saygin, saf bir eser olarak nitelendirmektedir. Miiellif, bu hasiye
ile Usm@ini’nin serhine tam bir hizmet ettigini ifade eder. Eserin yapilarin (ibarelerini)
yazmada ve manalarin1 aritmada/diizeltmede; onde gelen alimlerin yazdiklar1 6nemli
seyleri eserde Ozetleyerek, ugradiklar1 birgok zihin yanilgilarina ve dogru anlama
sikintilarina dikkat gekerek, biitiin bunlara zekanin agilacagi degerli yazilar1 ve bakan
kisinin i¢inin ferahladig bir tasavvur ekleyerek biitiin gayretini harcadigini ifade eder.’®
Bunlara bakildiginda Sabban’in eserinde ii¢ temel seyi gerceklestirecegini ifade etmek
miimkiindiir. Bunlar; daha 6nceki miielliflerin Usmini serhine yazdig1 seyleri 6zetlemek,
bu yazilanlarda ugradiklar1 yanilgilara dikkat ¢cekmek -bunlari diizeltmek-, eserin
genelinde degerlendirmelerde bulunmak.*® Hasiyeye baslamadan o6nce bunlara
bakildiginda Sabban’in eserinde birgcok bilgiyi Ozetledigi, goriislerine katildigi ve
katilmadig1 kimi alimlerin oldugu ve yeri geldiginde bunlar elestirdigi, bir¢cok yorum,
degerlendirme ve tahliller yaptig1 6n goriilebilir. Hasiyelerin genel 6zelliklerinden de olan
bu faaliyetlerin s6z konusu eserde ustaca kullanilmasi eserin nahiv ilmindeki en 6nemli

ve onde gelen hasiye tiirli eserlerden biri olmasini saglamistir.

4.1. Hasiyede Deginilen Kaynaklar ve Sahislar

Yukarida Sabban’1n genis bir nahiv ve Islami ilimler birikiminden sonra geldigini
ifade ettik. Miiellifin boyle bir donemde gelmesi onun hasiyesinde yaklasik yiizden fazla
kaynaktan istifade etmesini saglamistir. Kullandig1 kimi kaynaklardan deliller getirerek
baz1 goriislerini desteklemis, kimi kaynaklarda gecen bazi miielliflerin goriislerini ise
elestirmistir. Miiellifin kullandig1 kaynaklarin ¢cogu nahiv, sarf, edebiyat alaninda olup

2

bunlar haricinde hadis,®! tefsir’® ve bunlarin serh ve hasiyelerinden de kaynaklar

389 Sabban, Hasiyetii 's-Sabbdn, thk. Ibrahim Semsiiddin, 1/3.

390 Tantavi, Nes ‘etii n-nahv, 307.

31 Bk. Sabban, Hdsiyetii's-Sabbdn, thk. Ibrahim Semsiiddin, 1/113, 184, 316, 3/277, 4/39.

392 Bk. Sabban, Hdyiyetii ’s-Sabbdn, thk. Ibrahim Semsiiddin, 1/24, 54, 233, 409, 2/251, 278, 331, 3/84, 282,
4/10.
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kullanmustir. Sabban, eserinde bir¢ok alimin goriislerini de nakletmis,** bu gériislerden
bir kismini desteklemis bir kismini da elestirmistir. Yaptig1 nakillerde bazen kaynagin

adin1 belirtirken kimi zaman da belirtmemeyi tercih etmistir.

Ornegin, inne ve benzerleri konusunda muhaffef inne meselesinde hem metinde
hem de serhte gegmemesine ragmen Sabban, hasiyesinde, /bn Hacib Mufassel Serhi nde
soyle demistir, diyerek bizzat kaynag: zikretmistir.’** Bagka bir yerde ise Sabban, Les
edatinin aslinin ne oldugu, baska edatlarin birlesiminden mi yoksa basit bir yapida mi1
oldugu ile ilgili, Ebu Hayyan in bu edatin miirekkeb olduguyla ilgili delil olmamasindan

dolayt basit yapida oldugunu soyledigini ve tercih edilen goriislin de bu oldugunu ifade

eder” Yine meflii mutlak konusunda <k % &l&  ciimlesindeki semdvat

kelimesinin mef‘alii bih oldugunu sodyleyenlerin aksine Abdulkdhir el-Ciircani’nin
mef “ulii mutlak oldugunu séyledigini nakleder.*® Ancak bunu hangi kaynaktan aldigini
belirtmez. Goriildiigii gibi kimi yerde Sabban, naklettigi goriislerin bir kisminda kaynagi
zikrederken kimi yerde ise sadece goriis sahibini zikretmekle yetindigi olmustur. Aslinda
bu, miiellifin eserinde ne kadar ¢ok kaynaktan istifade ettigini gosteren bir durumdur.
Ciinkii kullanilan kaynaklarin ¢ok sayida olmasi1 veya bir kimsenin kendisine ait olmayan
baska kaynaklardan goriislerinin alinmasi, her goriis rivayetinde kitabin kaynaginin
zikrini zorlagtirmakta veya nerede gectiginin tam olarak tespit edilememesine neden
olmaktadir.

Hasiyenin mukaddimesinde, eserinde en ¢ok adi gegen bazi hocalarinin isimleri

yerine hangi tabirleri kullandigin1 Sabban ifade eder. \32% derken bununla Mudabigi,
L2 A ile Seyyid Biileydi, o= tabiri ile Yusuf el-Hafni’yi kastettigini agiklar.>”

Bunlarla birlikte birgok alimin goriiglerine deginen Sabban, bunlar1 ifade ederken ya
miellifin adin1 sOyler veya eserine isaret eder. Ancak hasiyesinin bircok yerinde s
seklinde gegen ve kim oldugunu agikca ifade etmedigi bir sahis mevcuttur. Bu miiellifin

kim oldugu ile ilgili elimizde giiclii deliller mevcuttur. Sabban, hasiyesinde; a, el-

393 Bunlarimn bir kismu icin bk. Sabban, Hdgiyetii’s-Sabbdn, thk. Ibrahim Semsiiddin, 1/46, 119, 243, 403,
2/9, 43, 103, 3/251, 332, 4/24, 75.

394 Bk. Sabban, Hdsiyetii's-Sabbdn, thk. Ibrahim Semsiiddin, 1/428.

395 Bk. Sabban, Hdsiyetii’s-Sabbdn, thk. Ibrahim Semsiiddin, 4/18.

3% Bk. Sabban, Hdsiyetii’s-Sabbdn, thk. Ibrahim Semsiiddin, 2/161.

397 Sabban, Hasiyetii’'s-Sabbdn, thk. Ibrahim Semsiiddin, 1/3.
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Ayatii’I-beyyinat adli eserinde Ibn Siibki nin ‘alemin muayyen bir sey icin konulmus olan

lafizdir dedigini ve bu konunun metinde sdyle gectigini ifade etmektedir:
gt 38 S (ol g el iz L) wolgll 3] Uall cpad g 35000 OF S5 L el G (3 ol 4
B2 s gy | al g Oy W B8 5w jlasl b g W LM 0L Clgy

Yaptigimiz arastirma neticesinde, Taceddin es-Siibki’nin fikih usuliine dair
Cem ‘u’l-cevami * adl1 eserine Celéaleddin el-Mahalli’nin yazdig: serhe Sihabiiddin Ahmed
b. Kasim es-Sabbag el-Abbadi el-Misri’nin (61. 994/1586) el-Ayatii 'I-beyyindt adinda bir
hasiye yazdigin®® tespit ettik. ibn Kasim el-Abbadi’ye ait bu eserde Sabban’in naklettigi

metin su sekilde gegmektedir:
o] Bk ma U maldl 3] Ua caak mog 38 O JoV1 00el b (3 el oy Lo lallg) g8
00 a5 pimy d cnal g Oy 4 BST  aiad el aad g w50 0L Dl gt [550)

Goriildiigii gibi Sabban’m naklettigi metin, Abbadi’nin el-Aydtii’I-beyyindt adli

eserinde birebir gecmektedir.

Yine Sabban, eserinde, Ibnii’n-Nazim olarak bilinen Ibn Malik’in oglu Bedriiddin
(0l. 686/1287) tarafindan babasinin Elfiyye’sine yazilan serhe ~~ tarafindan bir hasiye
yazildigin1 belirtmektedir.*”! Kaynaklarda Ibn Kasim el-Abbadi’nin Ibnii’n-Nazim’in

serhine bir hasiye yazdig1 gegcmektedir.**?

Bunlarla birlikte Sabban hasiyesinde Ibn Kasim adinda bir alimin Muhtasar adl
eser iizerine bir hasiyesinin olduguna isaret etmektedir.*** Baska yerlerde de Ibn Kasim’1n

bu eserinden Niiket adiyla bahsetmektedir.*** Kaynaklara baktigimizda Ibn Kasim el-

398 Bk. Sabban, Hdsiyetii s-Sabbdn, thk. Ibrahim Semsiiddin, 1/198.

399 Bk. Celebi, Kesfii'z-zuniin, ngr. Muhammed Serefettin Yaltkaya, Kilisli Rifat Bilge, 1/596.; Ali
Bardakoglu, ‘Abbadi, Ibn Kasim’’, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV Islam
Arastirmalar1 Merkezi, 1988), 1/15.; Zirikli, el-A ‘lam, 1/198.; Kehhale, Mu ‘cemii’l-miiellifin, 2/48.

400 Bk, Sihabiiddin Ahmed b. Kasim es-Sabbag el-AbbAdi, el-Aydtii’l-beyyindt, thk. Zekeriyya Umeyrat
(Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’l-‘Tlmiyye, 2012), 2/93-94.

401 Bk. Sabban, Hasiyetii’s-Sabbdn, thk. ibrahim Semsiiddin, 4/42.

402 Bk. Celebi, Kesfii 'z-zuniin, ngr. Muhammed Serefettin Yaltkaya, Kilisli Rifat Bilge, 1/152.; Bardakoglu,
**Abbadi, ibn Kasim™’, 1/15.

403 Bk. Sabban, Hdsiyetii's-Sabbdn, thk. ibrahim Semsiiddin, 1/9.

404 Bk. Sabban, Hdsiyetii’s-Sabbdn, thk. Ibrahim Semsiiddin, 1/3, 70.

74



Abbadi’nin, et-Teftazdni’nin (6l. 792/1390) belagat ile ilgili Muhtasar adl1 eserine niikte

ve hasiyeler yazdig1 gegmektedir.**

Biitiin bunlar g6z 6niinde bulunduruldugunda, Sabban’in, hasiyesinde ~ seklinde
bahsettigi kisinin Ibn Kasim el-Abbadi oldugu ihtimali son derece giiclenmektedir.
Ayrica dikkat edildiginde Sabban, eserinin mukaddimesinde bazi alimlerin isimlerini
kisalttigini ve eserde nasil kullanacagini ifade etmektedir. Sabban’in boyle bir iislup
benimsemesi, onun [bn K4sim ismini de ~U kelimesinin son iki harfinden ~ seklinde bir

kisaltma yaptigini ayrica desteklemektedir.

Sabban’in boyle bir lislup benimsemesi; genelde eserinde bir¢cok sayida alimin,
Ozelde ise isimlerini kisalttig1 alimlerin goriislerine sik sik degindigine isaret eder. Cilinkii
miiellifin bu isimlere bu kadar sik deginmesi, onun bu isimleri kisaltmasi veya bir
standarda tabi tutmasi ihtiyacini dogurmustur. Sabban’in, hasiyesinde goriislerine
degindigi alimler bunlardan ibaret degildir. Tipk1 eserlerin goklugu kadar alimlerin sayisi
da bir o kadar ¢oktur. Nahvin ortaya ¢iktig1 ilk donemlerde olan Ebi’l-Esved ed-Diieli,
Isa b. Omer (61. 149/766), Halil b. Ahmed, SiiyGti’den, yasadig1 dénemdeki hocalarina

kadar yiizden fazla sahsin goriislerine deginmistir.

Tabii olarak miiellifin yaptig1 faaliyet bu goriisleri nakletmekten ibaret degildir.
Hagsiyelerin temel 6zelliklerinden bahsederken bu tarz te’lif yonteminde ayrica elestiri,
tashih, tahlil, tekmil vb. faaliyetlerin de oldugunu ifade etmistik. Sabban da hasiyesinde
gorlislerini ele aldigr alimleri veya degindigi kaynaklar1 sadece serdetmekle
yetinmemekte, bu goriis ve nakiller arasinda bir mukayese yapmakta, akli ve nakli
delillere dayanarak da goriigler arasinda tercih yapmaktadir. Ele aldig1 kimi gortisleri ise

elestirmekte kimi goriisleri de hakli bularak ayni1 yonde kanaat belirtmektedir.

Sabban hasiyesi 0rneginde goriildiigli iizere hasiyelerde ¢ok sayida sahislarin
goriislerine yer verilmesi ve bir¢ok eserden alintilar yapilmasi hasiyelerin asirlar boyunca
stiren genis bilgi birikiminin derleme faaliyetini iistlendigini gostermektedir. Nahiv
literatlirtindeki bu tarz eserler bilgilerin nesilden nesle aktarilmasini, bilgilerin
kaybolmamasini ve te’lif geleneginde siirekli bir dinamizmin olmasini saglamaktadir.

Ciinkii bir konu ile alakali s6z konusu disiplin tarihindeki 6nemli bilgilere ve yorumlara

405 Kehhale, Mu ‘cemii’l-miiellifin, 2/48.
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kisa siirede ve toplu halde ulagsmak ancak bu bilgileri derleyen, delillendiren ve
degerlendiren boyle bir te’lif yontemiyle ulasmak miimkiin olmaktadir. Bu yoniiyle

hasiyeler ilim geleneginde birer bilgi arsivi niteligi tagimaktadir.

4.2. Hasiyede Konulari Ac¢iklama Uslubu

Her miiellifin kullandig te’1if yontemine gore takip ettigi konulari ele alis ve bir
aciklama usulii vardir. Kimi miiellifler eserinde detaya girmeden, konular1 sade ve 6zet
olmak tizere kisa bir sekilde ele almakta, kimileri sadece mevcut konu ile alakali 6nemli
gordiigli hususlar1 biraz daha detayina inerek ele almakta kimileri ise konular1 etraflica
hem kendi icerisindeki hem baglantili oldugu konulara hem de konu ile alakali uzak kalan
bilgilere de deginerek ele almaktadir. Istisnalar1 da olmak iizere bu iisluplar1 sirastyla

metin, serh ve hasiye yontemiyle yazilan eserlerde ¢ogu zaman gérmek miimkiindiir.

Sabban Hdsiyesi ne gelince, miiellif evvela agiklama {islubunda Elfiyye nin sarihi
Usmiini’nin serh iislubuna olabildigince bagl kalmaktadir. Esere kapsamli bir sekilde
baktigimizda Sabban’in agiklamasini ve degerlendirmesini yaptig1 hususlarin, Elfiyye nin
beyitlerinden ziyade, Sarih Usmini’nin ibareleri oldugunu goérebiliriz. Sabban,
Usmiini’nin serh ibarelerini tek tek ele alarak iizerinde ¢ogu zaman derin ve agiklayici

degerlendirmelerde bulunmaktadir. Ornegin eserin daha en baginda Usmiini, Elfiyye’nin

ilk beytinde gegen lafiz (jb.él) kelimesini su sekilde serh etmistir:

406 e 1)) o TS i 5T S BaE O pir e it B3

(Latiz), tahkiki olarak -Zeyd kelimesi gibi- veya takdiri olarak -gizli olan zamir gibi- bazi

harfleri iceren sestir.

Sarihin agiklamasina baktigimizda metinde gecen /afiz kelimesine sadece iki 6rnek ile bir
tanim getirdigini gormekteyiz. Sabban ise hasiyesinde bu konuyu ele alirken metindeki
lafiz kelimesini ele almadan dogrudan serhteki ibareleri tek tek ele alarak agiklamalarda
bulunmustur. 11k &nce serhteki < s= kelimesini ele alarak hangi fiilin masdari oldugunu,

baska manalarda da kullanildigini1 ve burada hangi anlamda kullanildigini agiklamistir.

Daha sonra gerhte gegen < jj-i‘\ o2 J% 2lika kaydini ele almus, burada gegen kapsamadan

400 Bk. Sabban, Hdsiyetii's-Sabbdn, thk. Ibrahim Semsiiddin, 1/30-31.
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(J<i3%), hocast Yasuf Hafni’nin de ifade ettigi gibi kiill iin maddi ciiz iinii kapsamasi
oldugu, eger lafiz atif harfi gibi tek bir harften olusuyorsa mutlakin mukayyedi veya
‘amm in hdssi kapsamasi olacagini ifade etmistir. Sabban, ardindan bir diger kelime olan
885 Jafzindan neyin kastedildigi ve ni¢in mansib oldugunu agiklamakta ve tahkik
kelimesinin detayma inerek ve bazi alimlerin gériislerine de deginerek ele almaktadir.*"’
Goriildiigii gibi Sabban, konuyu agciklarken olabildigince Usmini’nin serhine baglh
kalmistir. Burada verdigimiz 6rnek hasiyenin en baslarindan olup eserin diger yerlerinde
cok daha detayl degerlendirmelere rastlamak miimkiindiir. Ancak bu, hasiyede metnin

hi¢ ele alinmadig1 tamamen es gecildigi anlamina gelmemektedir. Zira bu 6rneklerden

hemen sonra Sabban, metinde gecen s kelimesi hakkinda kisa bir degerlendirmede

bulunmaktadir.*®® Yine mu‘rab konusunda Elfiyye’de gecen; &» ki 36 G (B3 &3k 3
s u'ﬁjff S as (Mu'rab isimler, z,/ve - 6rneklerinde oldugu gibi harfe benzerlikten

héli olmasidir), beytini detayli bir sekilde serh etmeyen Usmini’ye karsm Sabban,
hasiyesinde, beyitteki lafizlar {izerinde tahliller yapmistir.** Ancak ifade ettigimiz gibi
her ne kadar bu ve benzeri kismi O6rneklere rastlansa da Sabban, eserinde daha cok

Usmiini’nin serhine bagli kalarak konular1 agiklamaktadir.

Sabban’in, eserinde ¢ogu zaman ayrintiya girme geregi duymadigi yerler de
bulunmakta olup, bu tarz yerlerde bir veya birka¢ kelime ile agiklama yaptigi
goriilmektedir. Ancak eserin genelinde kullandig1 agiklama tarzi genellikle itndb ve
ayrinttya girme seklindedir. Bu acidan bakildiginda Sabbdn Hagiyesi; bir¢ok nahiv
kurallarini, problemlerini, illetlerini ve ihtilaflarin1 igeren genis hacimli bir eser
olmaktadir. Ozellikle konuyla alakali bircok goriise yer vermesi, bu gériisleri mukayese
etmesi, temellendirmesi, degerlendirmesi ve aralarinda tercih yapmasi, eserdeki kimi
konularda tartisma havasinin hakim olmasina ve eserin bu denli kapsamli olmasina katki
saglamistir. Yine Sabban, eserinde soru sorma seklindeki yontem ile bu tartisma havasini
canlandirmaktadir. Ornegin Sabban, ‘atfii 'n-nesak konusunda gecen bir boliimde mevcut
olmayan bir soruyu sanki okuyucu sormus gibi ifade ederek soruya cevap vermektedir.

Ifade, eserinde su sekilde gegmektedir: Eger sen, se 3335 335 a8 (Zeyd kalkti ve ‘Amr

407 Bk. Sabban, Hdsiyetii’s-Sabban, thk. Ibrahim Semsiiddin, 1/30-31.
408 Bk. Sabban, Hasiyetii’s-Sabban, thk. 1bréhim Semsiiddin, 1/31.
409 Bk. Sabban, Hdsiyetii's-Sabbdn, thk. Ibrahim Semsiiddin, 1/85-86.
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oturdu) orneginde vav atif harfini getirmezsen, her iki ciimledeki yarginin gerceklestigi
zaten bilinmektedir. Oyleyse i‘rabta mahalli olmayan ciimleleri birbirine atfetmede
vav'mn faydasi nedir? Derim ki Demdmini soyle demistir: Bu ifadedeki fayda, her iki
icerigin birlikte meydana gelmesidir. Eger atif harfi olmasaydi ya sadece ilk yarginin
gerceklestigi zahir olurdu veya sadece ikinci yargimin gerceklestigi boylece ilk yarginin
yanlis ikinci yargimin da ondan kaginmak (onu diizeltmek) oldugu anlasilabilirdi.*'°
Ornekte goriildiigii iizere Sabban, konuyla alakali bir detay1 okuyucu yerine sormus ve
cevabini da bagka bir alimden naklederek vermistir. Miiellif, hem ikinci agizdan soru
sorarak okuyucunun dikkatini konuya ¢ekmeye ¢alismis hem de {icilincii agizdan soruya
cevap vererek konuyu zenginlestirmistir. Sabban, bu tarz sorular sorarken tabii olarak
sadece baskalarinin goriigslerinden cevap vermemekte ¢ogu zaman 6zne olarak kendisi de
cevap vermektedir.*!! Bir bagka benzer yerde ise Sabban’in tartisma iislubuna 6rnek
bulabiliriz. Elfiyye nin ilk konusu olan keldm bashig1 altinda Usmini, metinde gecen &,
S5 fiiline taalluktur,*’? demektedir. Sabban, sarihin bu ifadesini aciklarken sdyle der:
Burada (carr-mecriiru >y fiiline taalluk etmekle) fiil olan haberin ma ‘miliinii
miibtedadan once getirmis olursun ki bu da caiz degildir, diyebilirsin. Ancak bu
mukaddem kilma isine, zaruretten veya ma ‘miiliin tiiriiniin carr-mecrir olmasindan
dolayr burada miisamaha gésterilmistir. Zira zarflarin, (ciimle icerisindeki) hareket alani
genistir/serbesttir.*!3 Burada Sabban, fiil olan haberin ma‘miliiniin miibtedidan 6nce
gelmesi konusunu yine ikinci agizdan, bir nahiv kaidesini hatirlatarak bir tartisma ortami
yaratmig ve kendisi buna cevap vererek sarihin uygulamasina acgiklik getirmistir.
Orneklerle belirttigimiz sekilde Sabban, hasiyesinde konunun anlasiimasinda etkin bir rol
oynayan tartisma ve okuyucunun agzindan soru sorma iislubunu kullanarak meseleleri ele

almistir. Bu ve benzeri orneklere eserin bir¢cok yerinde rastlamak miimkiindiir.

Yukarida da ifade ettigimiz lizere Sabban, hasiyesinde bir konuyu ele alirken o
konu ile alakali farkli goriislere yer vererek bunlari karsilagtirma, delillendirme,
degerlendirme ve aralarinda tercih yapma seklindeki yontemleri ¢okca kullanmaktadir.

Bu uygulamanin 6rneklerine eserin birgok yerinde rastlamak miimkiindiir. Bunlardan biri

410 Sabban, Hasiyetii's-Sabbdn, thk. Ibrahim Semsiiddin, 3/134.
411 Ornekler icin bk. Sabban, Hdsiyetii’s-Sabbdn, thk. Ibrahim Semsiiddin, 1/80, 95, 137-138, 2/69, 119,
225, 3/8, 204, 279, 4/5, 62, 250.

2 Jowiy lae g Bk. Sabban, Hdgiyetii's-Sabban, thk. Ibrahim Semsiiddin, 1/63.
413 Sabban, Hasiyetii's-Sabbdn, thk. Ibrahim Semsiiddin, 1/63.
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niidbe konusunda gecen, sifat veya tevabi‘lere niidbe elifinin dahil olup olmamasi
meselesidir. Oncelikle konu, Usmini’nin serhte, Y{nus b. Habib’in \s-u-u‘ 3315 6rneginde
oldugu gibi mendlbun sifatina elifin getirilmesini caiz kildigin1 ifade etmesiyle
baslamaktadir. Sabban konu ile alakali; Ibn Habbaz en-Nihdye adli eserinde, iki ‘alem
arasinda v kelimesi sifat olarak gelirse bunun sonuna elif getirilebilecegini séyledigini,
Sibeveyhi ve Halil b. Ahmed’e gore ise tevabi‘lerden atfu beydn ve te’kide
getirilemeyecegini ifade eder. Daha sonra Sabban, konu ile alakali goriisiinii su sekilde
aciklar: Bana gore (elif), bedel miibdeliin minh yerine gectigi icin bedelin sonuna dahil
olur. Ornek; »\x5Wde V5. Ayni sekilde, o) = 5 25\ 5 Grneginde gegtigi iizre atfii 'n-nesak’m
(harfler ile yapilan atif) sonuna da dahil olur. Daha once o) <= )5 o) yae | 5 soziinde gectigi
gibi lafzi te’kidin sonuna da dahil olur.*'* Bu ornekte goriildiigii lizere Sabban, bir konu
ile alakali basta baz1 alimlerin goriislerine yer vermis, ardindan ise bu goriislerden farkl
olarak kendi goriisiinii aciklamistir. Yine baska bir yerde Sabban, konuyla alakali
goriistinti agiklamis ve niye bu goriisii benimsedigini deliller ile ifade etmistir. S6z konusu
mesele kdne ve benzerleri konusunda gegmektedir. Sabban, bazilarina gore &> fiilinin
muzarisinin oldugunu ve bunlara gore nakisu ’t-tasarruf bir fiil oldugunu sdyler. Ancak
kendisine gdre bu fiilin ayrica mastar1 da vardir. Sabban, bu goriisiinii baz1 kullanimlara
ve akli delillere dayandirarak agiklamaktadir.*'> Yine Sabban, hasiyesinde birgok alimin
veya mezhebin goriislerini karsilastirmaktadir. Kdne ve benzerleri basligi altinda gegen
bir bagka meselede de Basra ve Kife ekollerinin, kdnenin ismi veya haberindeki dmilin

ne oldugu ile ilgili goriislerini karsilagtirmaktadir.*'®

Buraya kadar orneklerle ifade ettigimiz {izere, Sabban’in konular1 agiklama
islibunda 6zellikle 6n plana c¢ikan 6zelligi, konu ile ilgili ¢ok sayida farkli goriislere
dayanmas1 ve bu goriisler hakkinda degerlendirmeler yapmasidir. Sabban, yaptigi
degerlendirmeleri de 6zellikle temellendirmektedir. Bu acidan bakildiginda hasiyedeki
konular, farkli goriislerin nedenleri ile ifade edilmesiyle dallanip budaklanmakta boylece
konu ile alakali veya konudan uzak birgok bilginin bir arada olmasi1 saglanmaktadir. Yine
miiellifin eserinde ¢okca kullandig1 ikinci agizdan soru sorma yontemi, okuyucunun

dikkatini ¢cekmeyi saglamakta ve okuyucuyu sorgulamaya ve konuyu irdelemeye sevk

414 Sabban, Hasiyetii's-Sabbdn, thk. Ibrahim Semsiiddin, 3/251.
415 Bk. Sabban, Hasiyetii’s-Sabban, thk. 1bréhim Semsiiddin, 1/339.
416 Bk. Sabban, Hdsiyetii's-Sabbdn, thk. Ibrahim Semsiiddin, 1/333.

79



etmektedir. Bunu sadece soru sorma yontemi ile degil; Jst% (derin diisiin/dikkatli bak),
48 el (bunu bil), LA\ (iyi bak/dikkatini yonelt), Ji5 ¥ (habersiz olma/ihmal etme),
(dikkatli davran/iyi diigiin), o« 434 (bu -bilgi- kiymetlidir) gibi daha birgok uyarici hitap

sozleriyle de gergeklestirmektedir. 4!”

Hasiyede goze carpan bir bagka 6zellik de Sabban’in konu igerisinde birbiriyle
baglantili veya baglantisiz bir takim farkli meselelere deginmesidir. Miiellifin bu tislubu
eserin farkli ancak faydali bilgilerle de dolu olmasini saglamistir. Daha eserin en baginda
buna ornekler bulmak miimkiindiir. Sabban, hasiyenin mukaddimesinde, Usmini
serhinde Ibn Malik’in sifati olarak gecen ksl (el-Ceyyani) kelimesini su sekilde
aciklamaktadir: Endiiliis tin bir sehri olan Ceyyan sehrine nisbettir... Ensdiiliis’e ada
denmesinin sebebi, kuzey tarafi hari¢ denizle ¢evrili olmasidir. Rivayet edilir ki Enstiliis "ti
tufandan sonra ilk imar eden kisi Endiiliis b. Ydfes b. Nuh'tur. Bundan dolayr kendi
ismiyle adlandirilmistir. Mi ‘yar eserinin sahibi (Venserisi -0l. 914/1508-), Kadi Iyaz dan,
Endiiliis iin daha once Hristiyanlarin elinde oldugunu sonra ise Miisliimanlarin; bir
kismint zorla bir kismini da anlasma ile ellerinden aldigini, daha sonra ise bu
Hristiyanlarin bir kismumin Miisliiman oldugunu ve birlikte ikamet etiklerini nakleder.?'®
Sabban, bu agiklamasinda Ceyyan kelimesinden hareketle, Ensiiliis’lin kisa tarihini ve
isimlendirilmesini ele almigtir. Gortildiigii gibi bir nahiv eseri olan Hdsiyetii’s-Sabbdn’da
dil meseleleriyle ilgili olmayan baska konular da agiklanmistir. Yine fil konusunda

gecen, mukaddem olan fdilde mef“iile donen bir zamirin olmas: meselesinde Usmiini’nin

ornek olarak getirdigi jisw i &S & uds S EE oGl OT &5 = (Sinimmar -giizel

eserinden dolayi- cezalandwrildigi gibi, Ebe’l-Gayldni da ogullari, yaslhiligindan ve giizel
islerinden dolayr cezalandirdi.) beytini Sabban, su sekilde agiklar: ...Sinimmar, Hire
Meliki Nu‘mén b. Imri’i’l-Kays icin Kife ardinda biiyiik bir saray insa eden Rum asulli
bir adamdw. Sinimmar, sarayin insaatim bitirdikten sonra, aynisimi bagskasina da
vapmasin diye Nu‘mdn tarafindan sarayin tistiinden atilmistir. Boylece Araplar bunu,
benzer cezalarda bir darbt mesel haline getirmiglerdir.*!® Goriildiigii gibi Sabban, bu

aciklamasinda beyti, konuya bagli olarak nahiv agisindan tahlil etmek yerine, beyitte

417 Ornekler icin bk. Sabban, Hdgiyetii’s-Sabbdn, thk. ibrahim Semsiiddin, 1/77, 95, 281, 327, 2/14, 117,
264, 3/51, 56, 80, 191, 4/108, 115, 162, 380.

418 Sabban, Hdsiyetii's-Sabbdn, thk. Ibrahim Semsiiddin, 1/12.

419 Sabban, Hasiyetii's-Sabbdn, thk. Ibrahim Semsiiddin, 1/12.
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gecen Sinimmar adindaki sahsin kim oldugunu ve beytin nereden ortaya ¢ikip hangi
anlamda kullanildigini1 agiklamaktadir. Esasinda konu, mukaddem olan failde mef*ile
donen bir zamirin gecmesi ile ilgilidir. Ve Usmiini de bu beyti buna &rnek olsun diye

getirmistir. Ancak ifade ettigimiz gibi Sabban bu beyti farkli agidan aciklamstir.

Sabbdn Hagiyesi nde, metinde veya serhte gecen bir mesele veya ibareden
hareketle nahiv ilminden bagimsiz bu ve benzeri birgok agiklamalara rastlamak
miimkiindiir. Miellifin bdyle bir islup benimsemesi, farkli bilgileri de igermesi
bakimindan hasiyesine zenginlik katmaktadir. Eserin bastan sona nahiv bilgileriyle dolu
olmasi yerine bu tarz farkliliklar1 igermesi, hem okuyucuya baska alanlardan bilgi
kazandirmakta hem de okuyucularda, siirekli karsilasilan nahiv bilgileri sebebiyle

olusabilecek bir zihin bunaliminin da 6niine ge¢gmektedir.

Hagiyetii’s-Sabbdn’da miiellifin konulart agikladig: bir diger yontemi de konu
icerisinde konu ile baglantili 3G denilen notlara ve ek bilgilere yer vermesidir. Bu
notlarda Sabban, bazen konu ile ilgili ek bilgiler vermekte*?® bazen de kimi alimlerin
goriislerine yer vererek*?! konuyu aciklamaktadir. Sabban, bu tarz ek notlar ile konunun
diger yonleriyle ele alinmasini ve baska alimlerden rivayetler ile farkli goriislere yer
vererek ya konuyu desteklemekte ya da tartisma ortami olusturmaktadir. Her haliikarda
Sabban, faide denilen notlar ile hésiyenin bilgi hacminin zenginlesmesine katki

saglamaktadir.

4.3. Hasiyede Kullanilan Deliller

Arap dilinde nahiv kurallar1 tespit edilirken bazi dlgiitler esas alinmis ve kurallar
bu ol¢iitlere gore sekillenmistir. Kurallarin tespit edildigi kaynagin niteligine gore esas
alian deliller ya nakle dayandig1 i¢in nakli ya da akla dayandig i¢in akli deliller olarak
nitelendirilmistir. Bu delillerin isimlendirilmesi ve kategorize edilmesi biitiiniiyle standart
olmayip birbirinden farklilik arz edebilmektedir.**? Kapsayici olmasi agisindan bu baslik

altindaki deliller, nakli ve akli seklinde olmak tizere iki alt baghiga ayrilmistir.

420 Ornekler i¢in bk. Sabban, Hasiyetii s-Sabbdn, thk. Ibrahim Semsiiddin, 1/97, 154, 286, 2/110, 277, 325,
3/84, 90, 154, 4/36, 70, 110.

421 Ornekler igin bk. Sabban, Hdsiyetii s-Sabbdn, thk. Ibrahim Semsiiddin, 1/42, 80, 114, 2/140, 186, 322,
3/182, 217, 369, 4/94, 138, 214.

422 Kiyasettin Arslan, ‘‘Nahiv Kaidelerinin Tespitinde Kullanilan Kaynaklar>’, Turkish Academic Research
Review 1/1 (Aralik 2016), 66.
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4.3.1. Nakli Deliller

Siiy(iti, el-fktirah adli eserinde nakil veya sema‘1, fesahatine giivenilen kiginin
sozlerinden gerceklesen ifadelerdir, seklinde tanimlamaktadir.*”* Ardindan nahivde
kurallarin tespitinde kullanilan nakli delilleri; Kur’dn-1 Kerim, hadis, dogusundan
yozlasmasina kadar nazim ve nesirden olan Arap kelam: seklinde siralar.*>* Biz de bu
baslik altinda Sabban’in, hasiyesinde kurallarin tespitinde getirdigi nakli delilleri bu

siralamadan Ornekler getirerek agiklayacagiz.

Evvela nakli deliller arasinda Kur’an-1 Kerim’in son derece 6nemli oldugunu ifade
etmek gerekir. Nahiv alimleri arasinda kurallarin tespitinde Kur’an-1 Kerim’den delil
getirme sik karsilasilan bir durumdur. Sabban da hasiyesinde, gerek baskalarinin
acikladig1 ancak delil getirmedigi bir kural i¢in gerek ifade ettigi yeni bir kural i¢in
Kur’an’dan delil getirerek bunu gergeklestirmektedir. Ornegin hasiyede ndib-i fail
konusunda Usmini, failin bazi amaglar i¢in hazfedildigini bunlardan da birinin failin
bilinmesi oldugunu ifade eder.*”> Ancak buna herhangi bir delil getirmez. Sabban ise
hasiyede Usmininin bu ifadesine isaret ederek Nisd Suresinin 27. ayetini*?® delil
getirir.*?’ Yine baska bir yerde Sabban, Usm{ni’nin ¢x¥ ism-i mevsiliiniin sadece
akillilara has oldugunu ifade etmesi iizerine su agiklamada bulunarak Kur’an-1 Kerim’den
ayet delil gosterir: Akillilardan maksat, hakiki manada akilli olma veya (akilsiz olanin)
akill diizeyine indirilmesidir. Ikincive (akilsiz olamin akilli diizeyine indirilmesine)

7

Allah’in su sozii ornek verilebilir: ;.f/}Lé’/ES'Lgc Al 093 e DsE U Sl ‘5;/ ((Ey kdfirler!) Allah’1

=z

birakip da taptiklarimiz sizler gibi kullardir.)*?® Ortak kosulan putlarin (c»Y) akillilar

429

diizeyine indirilmesidir.*~” Bu ve bir onceki ornekte goriildiigii gibi Sabban, konu ile

alakali bir kurali ifade etmis ardindan da Kur’an-1 Kerim’den kuralim1 destekleyecek

423 Ebii’l-Fazl Celaliiddin Abdurrahman b. Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayri es-SiiyQti, el-fktirdh fi
usili'n-nahv, thk. Abdiilhakim Atiyye (Sam: Daru’l-Beyriti, 1427/2006), 39.

4 Siiy, el-lktirdh, thk. Abdiilhakim Atiyye, 39.

425 Bk. Sabban, Hdgiyetii’s-Sabbdn, thk. ibrahim Semsiiddin, 2/87.

20 Gn BL3Y B3, (.. Insan zayif yaratilmistir.) Bu ayette 31 fiili bina-i meghul olarak getirilmis ve

&) kelimesi de fiile naib-i fail yapilmustir. Sabban’a gore burada fiilin bu sekilde getirilmesinin nedeni
fiilin failinin bilinmesinde sliphe olmamasidir. Zira insani yaratan sadece Allah’tir. Fiilin bilinmesinden
dolay1 failin hazfedilmesine sarih delil getirmemistir. Ancak Sabban, Kur’an’dan bir ayetle bu kurala delil
getirmistir.

427 Bk. Sabban, Hasiyetii’s-Sabbdn, thk. ibrahim Semsiiddin, 2/87.

428 Kur’dan-1 Kerim A¢iklamali Meali, ¢ev. Hayrettin Karaman vd. (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2014),
A’raf 7/194.

429 Sabban, Hdsiyetii’s-Sabbdn, thk. ibrahim Semsiiddin, 1/218.
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deliller getirmistir. Yine sifat konusunda Sabban, hangi durumlarda tdbi‘ ile metbii ‘iin
arasina bir fasl girecegi meselesinde yaklasik 14 durum siralamakta ve bu durumlarin 9
tanesine Kur’an-1 Kerim’den deliller getirmektedir.**® Sabban, bu érneklerle birlikte bazi
nahiv kurallarina Kur’an’dan yiizlerce delili eserinde zikretmistir. Zikrettigi bu delillerin
bir kismi da kimi zaman farkli kiraatlerden olabilmektedir. Omegin Usmni, mu ‘rdb ve
mebni konusunda, kimi Araplarin, mankds bir ismin ¢ harfini, nasb durumunda siikiin

ettigini ifade eder ve su beyti 6rnek gosterir:
W edid s Ll @35 s mldy s O o

Ardindan Ebt’l-Abbas el-Miiberred’in, bu durumu siirdeki zaruretin giizel bir 6rnegi
oldugunu soyledigini ekler.**! Ancak Sabban, bunun caiz olmasmnin daha dogru oldugunu
buna da Ca‘fer es-Sadik’in (6l. 148/765) kiraatine gore okunan Maide Suresinin 89.

ayetini delil getirir.*

Sabban, hasiyesinde kurallara getirdigi yiizlerce ayet delili yaninda kimi zaman
nakli deliller arasindan hadislerden de delil getirdigi olmustur. Ancak diger nahivciler
arasinda oldugu gibi Sabban da kurallarin tespitinde hadislerden delil getirmeyi ayetlere
gore daha az kullanmistir. Ayetlerde de oldugu gibi Sabban’in hadislerden delil getirmesi,
ya sarihin acikladig1 ya kendisinin agikladigi bir kurali veyahut da bazi alimlerin ileri
siirdiigii bir kurali reddetmek icin olmustur. Ornegin, say1 konusunda &< kelimesinin
hangi sayilarla birlikte gelebilecegi hangileri ile gelemeyecegi ile ilgili Sabban, yaklasik
alt1 goriis zikreder ve son olarak bu alt1 goriisten sonuncusunun (bu kelime sadece onlu
sayilar ile birlikte kullanilabilir) merdid oldugunu Hz. Peygamber’in (s.a.v.) hadisi ile
delillendirir: ...Bu goriis (sonuncusu), Hz. Peygamber’in su soziinde oldugu ornegiyle
merdiddur. 4ed (sivy pan GlaY! Baska bir rivayette ise (swws a2 seklindedir.*??
Goriildiigii lizere Sabban, nahiv kurali ile ilgili bir goriisii reddetmek i¢in hadisten delil
getirmistir. Sabban’in hadislerden delil getirmesi ifade ettigimiz gibi sadece kurallar
reddetmek i¢in olmamuistir. Ayrica kendisinin ifade ettigi bir kurala hadis delili getirdigi

veya sarihin getirdigi hadis deliline muvafik kaldig1 da olmustur.***

430 Bk. Sabban, Hasiyetii’s-Sabbdn, thk. ibrahim Semsiiddin, 3/84.

1 Bk. Sabban, Hdgiyetii’s-Sabbdn, thk. Ibrahim Semsiiddin, 1/149.

432 A () el e T3l e Bk. Sabban, Hdsiyetii's-Sabban, thk. ibrahim Semsiiddin, 1/149.

433 Sabban, Hdsiyetii's-Sabbdn, thk. Ibrahim Semsiiddin, 4/103.

434 ilgili ornekler i¢in bk. Sabban, Hdagiyetii s-Sabbdn, thk. [brahim Semsiiddin, 1/336, 2/389, 4/30-31.
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Sabban’in, kurallarin tespitinde getirdigi nakli deliller arasinda ¢ok sayida siire
rastlamak miimkiindiir. Oyle ki nakli deliller arasinda Sabban en ¢ok siiri kullanmistir.
Aslinda bu durum sadece Sabban’da degil nahiv alimlerinin ¢ogunda bu sekildedir.
Bunun en temel nedeninin, gramer ve edebi kullanimlarin en iy1 siirde tezahiir etmesi
oldugu sdylenebilir. Sabban, siiri de tipki diger nakli deliller gibi ya yeni bir kuralin tespiti
i¢in ya sarihin ifade ettigi bir kurala ya da baskalarinin ifade ettigi bir goriisii reddetmek
icin delil olarak getirmistir. Ornegin mu ‘rab ve mebni konusunda Sabban, bes fiildeki
1‘rab nlinunun bazi durumlarda zorunlu bazi durumlarda ise caiz olarak hazfedildigini ve
bu durumlarin hangileri oldugunu 6rneklerle agiklar. Bu durumlar haricinde ise nadir

olarak yine hazfedildigini ekler. Bu ifadesine ise su beyti delil olarak getirir:
P ey i ety S g o 2
Burada s ve u’ﬁ’b fiillerine her hangi bir cezm veya nasb edati dahil olmamasina

ragmen nln harfi hazfedilmistir.

Sabban ifade ettigi duruma sadece siirle delil getirmemis ayrica hemen ardindan

nakli delillerden bir hadisle ve ayet ile baska 6rnekler getirmistir:

637 f2 1008 Ne 1Ly fx 1 JEE Y eun 82 30 el
I & 1l Vg el & 2 S0 Y oy W83 58 (o5

Bunun ash GR35 Yve e 5 seklindedir.

el Ol 156

Birbirini destekleyen iki sihir! Demislerdi.*’

Yani /34 5S. Burada < harfi £ harfine dagmedilmis ve niin hazfedilmis. Tasrih ve baska
yerde de bu sekilde gecmektedir...*®
Sabban bazen de Usmiini’nin istishad olarak getirdigi bir beyti ister kabul etsin

ister reddetsin, beytin tahlilini yapip bir neticeye vararak kendi kanaatini

435 Bk. Sabban, Hdygiyetii’s-Sabbdn, thk. Ibrahim Semsiiddin, 1/144.

436 Ebfi {sd Muhammed b. Isd b. Sevre (Yezid) et-Tirmizi, Siinenii’t-Tirmizi, thk. Tbrahim Utve Avd vd.
(Kahire: Matba‘atii Mustafa el-Babi el-Halebi, 1395/1975), “‘Sifatii’l-kiyame ve’r-rekd’ik ve’l-vera®’’, 35
(No. 2510).

437 Kasas 28/48.

438 Sabban, Hasiyetii 's-Sabbdn, thk. Ibrahim Semsiiddin, 1/144.
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bildirmektedir.*** Kimi zaman ise Sabban, sarihin bir kural igin delil olarak getirdigi
beyti, konu ile alakali tahlilini yapmak yerine sadece mana agisindan aciklamakla

yetindigi olmustur. Ornegin, Usm@ini’nin cezm dmilleri konusunda getirdigi su beyti:

JETOEBT e ol ket b ST

Sabban su sekilde agiklamustir: < _xbir inek siiriisiidiir. (Sair), kadini vakar yiiriiyiisiinde
ve gozlerinin giizelliginde ona benzetti. /)3 kelimesi, onun sifati olup _.s>kokiinden ¢/
kelimesinin ¢coguldur. Bu, agirt siyahlik icindeki bembeyaz goz akidir. g3 (g6zyaslari)
kelimesi, 153> ile merfu diir. (Sair) bununla gozleri kastetti. Ciinkii o (g0z), gozyasi
mekanidir. <3 54 kelimesi, Ui kelimesinden haldir. JI5ST kelimesi ise -kef harfinin dtreli
okunmast ile- _sS kelimesinin coguludur. Bu da arag geregleri ile birlikte semer (deve
semeri) 'dir. i [kelimesi, <& kelimesinin coguludur. «c ise son olan her seydir. <6354
kelimesi, Ui kelimesinin ikinci sifatt da yapilabilir. Bu kelimenin anlami, binicinin
arkasindaki tasitlardir.**° Goriildiigii iizere Sabban, sarihin getirdigi beyti konu ile
baglantil tartigmak veya tahlil etmek yerine manasina agirlik vererek agiklama yapmakla

41 Aslinda bu durum Sabban’m, hasiyesinde ne kadar zengin bir {islup

yetinmistir.
kullandiginin bir gostergesidir. Nitekim miiellif eserinde hem konu ile alakali Arap
siirinden delil getirmekte hem sarihin getirdigi delil {izerinde tartismakta hem de bu

ornekteki gibi sadece beytin anlamin1 vermekle iktifa etmektedir.

[fade ettigimiz nakli deliller arasinda Sabban, en ¢ok Arap siirinden olan deliller
iizerinde tahlil, tartisma ve agiklama iisluplarini kullanmaktadir. Ozellikle konu ile alakali
bir beyit iizerinde bagka alimlerin goriislerine de ¢ogu zaman deginen Sabban, ilgili
goriisler lizerinde tartisma ortami da saglamaktadir. Boylece kimi goriisleri kabul etmekte

kimi goriisleri ise reddetmektedir.**?

4.3.2. AKli Deliller

Nahiv kurallarin tespitinde nakli deliller yaninda bir de nakil disinda, bazi

oOl¢iitlere gore kurallar tespit edildigi i¢in akli deliller olarak adlandirilan bir diger yontem

439 Bk. Sabban, Hdsgiyetii's-Sabban, thk. [brahim Semsiiddin, 1/194. 253, 2/140, 203, 285, 3/66, 88, 4/49,
297.

#0 Sabban, Hasiyetii's-Sabbdn, thk. Ibrahim Semsiiddin, 4/4.

4“1 Ayrica bk. Sabban, Hdsiyetii's-Sabban, thk. Ibrahim Semsiiddin, 1/326, 377, 2/35, 94-95, 4/8.

442 Ornekler icin bk. Sabban, Hasiyetii’'s-Sabbdn, thk. Ibrahim Semsiiddin, 1/62, 212, 216, 2/19, 37, 149,
3/203.
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vardir. Bu deliller arasinda en ¢ok bilinenleri kiyas, icma, istishab ve illettir. Kiyasin en

bilinen tanimi; soylenilmemis bir sozii soylenen séze hamletmektir.**

Kiyas, nahiv
delillerinin en 6nemlisidir. Hatta nahvin tanimi i¢in, Arap kelamindan tiimevarim yoluyla
elde edilen kurallar ilmidir,*** denilmistir. Icma ise Basra ve Kiife ekollerinin bir konu

445 Jemanin delil olabilmesi icin belli bir kurala

tizerinde goriis birligine varmalaridr.
aykiri olmamas1 gerekmektedir.**® Bir diger akli delillerden olan 1stishabi ise Siiydti,
nahiv usulii eseri olan el-Iktirdh ta, Enbari’den nakil ile su sekilde tanimlamistir: Asi/
hakkinda nakli bir delilin bulunmamasi halinde lafzin énceden bulundugu durum
iizerinde kalmasidir.**” Ornegin, ismin aslinin bind olmasiyla ilgili bir delil olmamasi
lizerine, isimlerin mu‘rab sayilmasi bdyledir.**® Nahiv kurallarmin tespitinde illet ise bir
nahiv kuralinin konulmasindaki sebebi ifade eder. Buna gore ta‘lil, bir nahiv kuralinin
tespit edilip bu kuralin tercihindeki sebepleri aciklayarak delillerle kanitlama

faaliyetidir.**® Bir nahiv kuralmimn tespitinde kullamilan bu delillerin tiimii akla

dayandiklar i¢in aklf deliller olarak adlandirilmistir.

Sabban, hasiyesinde nakli deliller yaninda bu delilleri de olduk¢a ¢ok kullanmistir.
Bunlar arasindan kiyastan baslayacak olursak Sabban’in bunu hasiyesinde c¢okca
kullandigin1 ifade edebiliriz. Eserinin mukaddimesinden itibaren Sabban’in kiyasi
kullandigin1 gorebiliriz. Ornegin Usmiini’nin mukaddimesini aciklarken, serhte gecen
il sl e 85 jbaresindeki ol kelimesinin; L1055 ve &S kelimelerine kiyasla, te
harfinin tistiin okunmasiyla oo seklinde olmasi gerektigini ifade eder. Bunun, Hitabi’nin
ifadesiyle, delil ve burhan ile agiklama anlamini ifade ettigi icin O kelimesinden daha
fazla bu anlami igerdigini nakleder. Bunu da kelime yapisindaki artisin mananin artigini
sagladigi kuralina baglar.*®® Bu oOrnekte goriildiigii gibi Sabban, bir kelimenin
telaffuzunu, benzer kelimelerin okunusuna kiyas ederek okumustur. Yine mebni
konusunda Usmiini serhte sunu ifade eder: Vaz 7 benzerlik, bir veya iki harf iizerine vaz

edilmis olmasi bakimindan ismin, harflerin vaz* sekli iizerine konulmus olmasidir...

3 Siiyiiti, el-Iktirdh, thk. Abdiilhakim Atiyye, 79.

“4 Siiyati, el-ktirdh, thk. Abdiilhakim Atiyye, 79.

5 Siiyati, el-ktirdh, thk. Abdiilhakim Atiyye, 73.

46 Siiyiiti, el-Iktirdh, thk. Abdiilhakim Atiyye, 73.

“7 Siiyati, el-ktirdh, thk. Abdiilhakim Atiyye, 136.

“8 Siiyati, el-ktirdh, thk. Abdiilhakim Atiyye, 136.

49 Mehmet Cevat Ergin, **Arap Dilinde Nahiv Illetleri Uzerine’’, Marife 9/1 (Bahar 2009), 160.
450 Bk. Sabban, Hasiyetii’s-Sabbadn, thk. Ibrahim Semsiiddin, 1/4.
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Harflerin vaz inda asil olan sey, bir veya iki alfabetik harf iizerine konulmasidir. Daha
fazla harf iizerine vaz ‘ edilmesi ise bu temel kurala aykiridir. Isimlerde asil olan ise ii¢
veya daha fazla harf iizerine vaz* edilmis olmasidir. Ucten daha az harf iizerine vaz*
edilmesi ise, vaz inda harfe benzemesine yol agmakta boylece bu ismin mebni olmasini
gerektirmektedir... Serhte konuya devamla Usmiini & ve 2> kelimelerinin iki harfli
olmalarina ragmen vaz‘inda ii¢ harf iizerine olduklar1 i¢in mu‘rab olduklarini ifade
eder.! Sabban, bu konudan hareketle bu iki kelimenin mu‘rab olmasini, kelimelerin
musaggar yapildiginda veya ism-i mensub kaliplarina sokuldugunda kok harflerinin
ortaya ¢ikmas: kaidesine kiyas ederek agiklamistir.*>* Ciinkii & ve # kelimeleri her ne
kadar iki harf {izerine olsa da ism-i tasgir ve ism-i menslib yapildiklarinda kelimenin
kokiinden olan s harfleri ortaya ¢ikmaktadir. Boylece bu iki ismin, vaz* itibariyle iki degil
tic harf iizerine olduklar1 ortaya cikmis, dolayisiyla vaz P benzerlik ozelliklerini
saglayamadiklar1 i¢in mu‘rab olmuslardir. Bu orneklerde ve bagka yerlerde goriildiigii
izere, Sabban’in eserinde nahiv kurallarinin tespitinde kullandig: akli delillerden olan

kiyasa onlarca yerde rastlamak miimkiindiir.*>?

Hasiyede kurallarin tespitinde Sabban’in kullandig1 bir diger delil tiiriiniin de icma
oldugunu ifade etmistik. Yukarida da ifade ettigimiz gibi icmadan kasit, Basra ve Kife
ekollerinin bir mesele iizerine uzlasmalaridir. Kdne ve benzerleri konusunda Ibn Malik,
haberin ma‘miliiniin, &milden (kdne ve benzerlerinden) hemen sonra gelemeyecegini
ifade eder. Konu ile baglantili olarak Sabban, haberin ise ma‘miliinden ©nce
gelebilecegini icmaya dayandirarak agiklar.*** Yine cerr harfleri konusunda Sabban soyle
der: Sunu bil ki ¥ edatinin dahil oldugu kelimeye zahir bir isim atfedersen bu isim icma
olarak merfu‘ olmak zorundadir.*> Goériildiigii gibi Sabban, eserinde kimi kurallari
icmaya dayandirarak ifade etmistir. Diger delillerde oldugu gibi icma da hasiyede ¢cokca
kullanilan bir nahiv delilidir. Bunun &rneklerine eserin bir¢ok yerinde rastlamak

miimkiindiir.*>

#1 Bk. Sabban, Hdsiyetii’s-Sabban, thk. ibrahim Semsiiddin, 1/78.

432 Bk. Sabban, Hasiyetii’s-Sabbdn, thk. ibrahim Semsiiddin, 1/78.

433 Bu 6rneklerin bir kismi icin bk. Sabban, Hasiyetii’s-Sabban, thk. Ibrahim Semsiiddin, 1/66, 99, 277,
2/56, 69, 175, 3/201, 320, 328, 4/82, 122.

454 Bk. Sabban, Hasiyetii’s-Sabban, thk. Ibrahim Semsiiddin, 1/349.

455 Sabban, Hasiyetii's-Sabbdn, thk. Ibrahim Semsiiddin, 2/307.

456 Ornekler icin bk. Sabban, Hdsiyetii's-Sabban, thk. Tbrahim Semsiiddin, 1/159, 176, 242, 2/54, 129, 371,
3/3, 85, 123.
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Sabban’in nahiv kurallarinin tespitinde basvurdugu akli delillerden bir digeri de
istishabtir. Bu akli delilin de hasiyeyi zenginlestiren diger deliller gibi bircok 6rnegi
vardir. Kiyas 6rneginde degindigimiz gibi Sabban, 3> ve X kelimelerinin iki harf iizerine
olmalarina ragmen neden mu‘rdb olduklarini, kelimelerin musaggar veya mensub
vapilmasi kelimeyi aslina dondiiriir, kaidesine kiyas ederek agiklamisti. Bununla birlikte
Sabban’in bu kelimelerin mu‘rab olmalartyla ilgili ifade ettigi bir diger husus da istishab
deliline dayanmaktadir. Sabban’in ifadesi eserinde su sekilde gegmektedir:
(Araplar/Nahivciler) bunu (52 ve X kelimelerini), ashini gozeterek mu ‘rab etmislerdir.*’
Bu ifadesinde anlasildigi iizere Sabban, bu iki kelimenin mu‘rab olmasini, kelimelerin
aslina yani ilk bilindigi hal tizerine dayandirmistir. S6z konusu iki kelimenin ilk bilindigi
hal, mu‘rab olmalar1 yani mebni olduklarin1 gosteren herhangi bir delilin
bulunmamasidir. Goriildiigii izere Sabban, hasiyesindeki bir kaideyi hem kiyas deliline
dayandirmis hem de istishab kaidesi ile bunu desteklemistir. Baska bir yerde de Sabban
esma-i sittenin asla dayanarak harflerle i‘rab olundugunu sdyler.**® Buradaki asildan kasit
akli delillerden olan istishabtir. Nitekim Sabban, hasiyesinin bagka bir yerinde ‘‘as/’’m
terimsel manalarindan birinin de fersine bir delilin olmamasi anlamina gelmesi*®
oldugunu ifade eder. Ki bu da akli delillerden olan istishabtir.*® Hasiyede kurallarin

tespitinde getirdigi istishab delilleri elbette bunlarla simirli degildir. Diger delillerde

oldugu gibi bu delilin de hasiyede drneklerine sik¢a rastlamak miimkiindiir.*¢!

Sabban’nin basvurdugu bir diger akli delil de illettir. Yukarida illetin, bir kuralin
tespit edilip bu kuralin tercihindeki sebepleri deliller ile ifade etme faaliyeti oldugunu
ifade etmistik. Sabban, hasiyesinde illeti terim olarak, hiikmiin kendisinden kaynaklandig
seydir, seklinde tanimlar.*> Tamimdan da anlagilacag: iizere illet, hiikkmiin ortaya
ctkmasina neden olan bir sebeptir. Ornegin Sabban, hasiyesinde miirekkebin fetha iizerine
mebni olmasini su illete dayandirarak agiklamaktadir: Terkib, fetha iizerine mebni olmay:

gerektirmektedir. Ciinkii terkib ile birlikte bir agirlik ortaya ¢ikar. Boylece terkib bu

457 Sabban, Hasiyetii's-Sabbdn, thk. Ibrahim Semsiiddin, 1/78.

438 Bk. Sabban, Hasiyetii's-Sabbdn, thk. Ibrahim Semsiiddin, 1/103.

439 Sabban, Hasiyetii's-Sabbdn, thk. Ibrahim Semsiiddin, 1/73.

460 Muhammed A ‘14 b. Ali b. Muhammed Hamid etTehanevi, *‘el-istishab’’. Kessdfii istilahati’[-fiinin ve -
ultim, thk. Ali Dahrlic (Beyrut: Mektebetii Liilbnan Nagiran, 1996), 1/153.

461 Ornekler icin bk. Sabban, Hdsiyetii's-Sabbdn, thk. Tbrahim Semsiiddin, 1/176, 238, 295, 2/42, 193, 215,
3/234, 342, 395.

402 Sabban, Hasiyetii 's-Sabbdn, thk. Ibrahim Semsiiddin, 1/141.
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agirlik ile birlikte, fetha ile olan bir hafiflige ihtiya¢ duymaktadir.*®> Burada Sabban,
terkibin fetha iizerine mebni olmasini, terkipten dolay1 ortaya ¢ikan agirliga ve fetha ile

hafiflige ihtiya¢ duymasina baglamistir. Yine baska bir yerde Sabban, A‘raf Stresi 172.
ayetten hareketle (& 156 vi/ &), L yerine % seklinde de cevap verilebilecegini su

sekilde aciklar: Eger karisikliktan emin olunacaksa hemze ve nefyin olumlu olan
manasina riayet edilerek L yerine i seklinde cevap vermek de caizdir.*** Bu 6rnekte
goriildiigl iizere Sabban, bir hiikiim ifade etmis ve bu hiikmii de karisikliktan emin olma
illetine baglamistir. Burada iltibastan emin olmanin illet kabul edilmesinin nedeni, cevaz
hiikmiiniin kendisinden kaynaklanityor olmasidir. Bu ve benzeri bir¢ok farkli illet

orneklerine hasiyede rastlamak miimkiindiir.*6>

Biitiin bu 6rnekler baglaminda ifade edebiliriz ki Hasiyetii’s-Sabbdn eserinde,
miellif kurallar tespit ederken sadece hiikiimleri ifade etmekle yetinmemekte bircok
farkli tiirden deliller ile soz konusu kaideleri destekleyerek temellendirmektedir.
Hasiyelerin karakteristik 6zelliklerinden biri olan dil kurallarinin tespitinde birgok sevahit
ve deliller kullanmak,**® s6z konusu eserde sik¢a kendini gostermistir. Sabban, kurallarin
tespitinde nakli delilleri kullanarak Arap dilinin gramatik ifadesinde asla bagli olmay1
saglamig akli delilleri kullanarak da asla uygun bir dizi gramer kuralinin mevcudiyetini
desteklemistir. Metin ve muhtasar tiirii te’lif tiirlerine karsilik serh ve Ozellikle
hasiyelerdeki bu tarz kullanimlar eserin bilgi muhtevasini olduk¢a zenginlestirmekte ve

bu tiiriin okuyucular i¢in 6nemli bir miiracaat kaynagi olmasini saglamaktadir.

4.4. Hasiyede Elestiri

Daha once ifade ettigimiz gibi Sabban, hasiyesinde bir¢ok alimin goriislerinden
nakiller yapmaktadir. Bu goriislerin bir kismina katilirken bir kismina da katilmayip
elestirdigi olmustur. Hasiyede, Sabban’in ozellikle elestiri {islubuna sik sik rastlamak

miimkiindiir. Bu elestirilerin ¢ogunu da en ¢ok goriislerini naklettigi kendi hocalarina

403 Sabban, Hasiyetii's-Sabbdn, thk. Ibrahim Semsiiddin, 1/92.

464 Sabban, Hasiyetii's-Sabbdn, thk. Ibrahim Semsiiddin, 3/102.

465 Hgili ornekler i¢in bk.; Sabban, Hasiyetii s-Sabbdn, thk. Ibrahim Semsiiddin, 1/113, 192, 320, 2/36, 289,
369, 3/116, 149, 233, 4/113, 121, 286.

466 K ara, [lim Bilmez Tarih Hatirlamaz, 33.
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yoneltmektedir. Hasiyelerin 6ne ¢ikan o6zelliklerinden olan bir goriisii degerlendirme,

tahlil etme ve elestirme faaliyetlerini Sabban’in hasiyesinden ornekler ile ele alacagiz.

Sabbéan Hasiyesi, Usmini serhine yazildig1 icin eserde dogal olarak serhe ve
miellifine yonelik elestiriler mevcuttur. Dolayistyla Sabban’in hocalarina yonelttigi
elestirilerden &nce Sarih Usmini’ye yonelttigi elestirileri ele almayr uygun bulduk.
Sabban’in bir¢ok meselede Usmiini’ye katilmadigi konular olmustur. Béyle yerlerde
Sabban, ya sarihin goriisiinii kabul etmedigini ifade ederek kendi goriisiinii belirtir veya
konu ile alakali Usmiani’den farkli bir goriis beyaninda bulunur. Ornegin mevsiil
konusunda Usmani, 133 ¢eal & grneginde oldugu gibi W edatinin burada, Ahfes haric
Basralilarin goriisiine gore nekre ve tam oldugunu ifade eder.*®” Ancak Sabban, sarihin
bu ifadesine su sekilde karsi ¢ikar: Buna itiraz ediyorum ki Ahfes bunu men etmemekte
aksine cevaz vermektedir. Ahfes, L edatimin mevsil veya nekre mevsuf oldugunu ve
haberinin zorunlu olarak hazfedildigini caiz kilmaktadir.**® Yine baska bir meselede

469 i‘rabim su sekilde yapar: 5 ism-i isarettir. 22U

Usmini, Elfiyye’deki bir beytin
mef “iliin bih olarak mansibtur. s 3 G kasmindaki G, fail olarak merfit ‘diir. Yani bu lam,
nadir yerler disinda menfilere dahil olmaz...*”° Sabban ise Usmini’den farkli olarak
beytin i‘rAbinin su sekilde olmasinin daha dogru oldugunu belirtir: (sSmef ‘iliin bih olarak
mahallen mansib, é/“j/ ; bedel, atfu beyan veya sifattir, deseydi daha dogru olurdu.*’’ Bu
orneklerde goriildiigii {izere Sabban, bazi konularda Usmini’den farkli goriisler
belirtmistir. Eserin ¢ogu yerinde Sabban’in Usmiini’ye muhalif oldugu ve kimi zaman

elestirdigi drneklerine rastlamak miimkiindiir.*’?> Kimi zaman da Sabban, Usmiini’nin

baz1 ifadelerindeki hatalar1 diizeltmektedir. Ornegin atif konusunda Usmiini, konu ile

alakali 6rnek ayet olarak sunu getirir: it 24 ez, & 2 o1. Sabban ise bu Srnegin

dogru ifadesini su sekilde aciklar: Bu ornekteki o/ edatimin hazfedilmesi veya < adiils

lafzinin Eailéjle degistirilmesi daha dogru olur. Ciinkii i¢inde O/ edatimn gectigi ayet

407 Bk. Sabban, Hasiyetii's-Sabbdn, thk. Ibrahim Semsiiddin, 1/225-226.

48 Sabban, Hasiyetii's-Sabbdn, thk. Ibrahim Semsiiddin, 1/226.

469 jerabi yapilan beyit: o G JWY 5. V5 W B G cﬁ/\j\ @3 & Y3 Bk. Usmani, Menhecii’s-salik ila
Elfiyyeti’bni Malik, thk. Muhammed Muhyiddin Abdiilhamid, 1/141.

470 Usmini, Menhecii’s-salik ild Elfiyyeti’bni Malik, thk. Muhammed Muhyiddin Abdiilhamid, 1/141.

471 Sabban, Hasiyetii’s-Sabbdn, thk. Ibrahim Semsiiddin, 1/414.

472 Ornekler igin bk. Sabbéan, Hasiyetii’s-Sabban, thk. Ibrahim Semsiiddin, 1/74, 83, 104, 247, 337, 342,
2/91, 125, 320, 3/29, 105, 172.
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su sekildedir#73 Lz 532 (201 & Gl ) oy o 51 OF 855 dlaiz) 3 and ) G550

(Kavmi kendisinden su isteyince, Musa’ya, "Asani tasa vur!" diye vahyettik. Derhal
ondan on iki pinar fiskirdi.)*’# Sabban’in ifade ettigi gibi serhte gegen ornekte bir ayet
bulunmamaktadir. Usm@ini’nin vermek istedigi ornekte ya ¢l edatinin olmamasi ya da
&334 jfadesinin &adild jle degistirilmesi gerekmektedir. Goriildiigii gibi Sabban, yeri

geldiginde Usm0ni’nin goziinden kagirdig1 hatalarin1 da tashih etmektedir.

Sabban, hasiyesinde sadece Usmiini’yi elestirmemekte kimi zaman Usmiini’ye
yoneltilen elestirilere de kendisi cevap vererek sarihi savunmaktadir. Ornegin Usmini,
harf konusunda sunu ifade eder: ...(Kelime tiirlerinden) harfin alameti isim veya fiil
tiirlerinden herhangi birinin alametini kabul etmemesidir.*’”> Sabban konu ile alakali
olarak bu ifadeye sOyle bir itirazin yapildigint soyler: Harfin (isim ve fiil alametlerini)
kabul etmemesi harfigin alamet olamaz. Ciinkii olmayan bir seyin mevcut bir seye alamet
olmast dogru degildir.#’° Ardindan Sabban bu itiraza cevapla sunu sdyler: Buna séyle
cevap veririm ki buradaki (itirazdaki) yokluk mutlak olan yokluktur. Ancak sarihin
ifadesindeki yokluk sinirli bir yokluktur.*’” Gériildiigii iizere Usm@ini’nin ifade ettigi bir

goriise yoneltilen bir elestiriye Sabban, sarihi savunmak suretiyle itiraza cevap vermistir.

Sabban, sadece serhteki bir ifadeye yoneltilen herhangi bir elestiriye degil ayrica

Elfiyye metnine yonelik herhangi bir itiraza da cevap verdigi olmustur. Ornek vermek
gerekirse [bn Malik Elfiyye de miibteda konusunda soyle der: 116 553y 138y 4% s
5 45 S ( ;;Jg Az -Zeyd'in kaplani var-, orneginde oldugu gibi eger bir fayda yoksa

nekre ile ciimleye baslamak caiz degildir.)*’® Yine konuya devamla bagka beyitte ise

sOyle der: &/ 217 4 f}é«/’ b5 U5 255 s s%5 (Yammda dirhem var, bir ihtiyacim var,

orneklerinde oldugu gibi burada haberin miibtedddan once gelmesi vaciptir.)?”? Sabban,

daha 6nce gecen 5« 235 Yie grneginden zaten bilindigi icin daha sonra gelen 4 )3 e

473 Sabban, Hdgiyetii's-Sabbdn, thk. fbrahim Semsiiddin, 3/172.
474 A°raf 7/160.

475 Sabban, Hasiyetii's-Sabbdn, thk. Ibrahim Semsiiddin, 1/64.
476 Sabban, Hdsiyetii's-Sabbdn, thk. Ibrahim Semsiiddin, 1/64.
477 Sabban, Hasiyetii's-Sabbdn, thk. Ibrahim Semsiiddin, 1/64.
478 bn Malik, Elfiyye, thk. Muhammed Can, 13.

479 Tbn Malik, Elfiyye, thk. Muhammed Can, 14.
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drnegine bir itirazin oldugunu ifade eder.**® Yani daha 6nce drnek verdigi halde tekrar
ornek vermenin bir liizumu olmadig: diisiincesiyle Ibn Malik elestirilmistir. Sabban ise
daha sonra su agiklamada bulunur: Bu itiraza su sekilde cevap veririm: Musannifin daha
dnce o Ornegi zikretmesi nekre ile baslama konusu iizerinde durma itibariyladir. Ikinci
ornegi zikretmesi ise karisikligi giderme agisindandir.*®! Burada Sabban, birinci érnegin
ve ikinci &rnegin hangi agilardan verildigi iizerinde durmus ve bunlar iizerinden ibn
Malik’e yapilan elestiriyi cevaplamustir. Goriildiigii gibi Sabban, kimi zaman Usmiini’ye
kimi zaman Ibn Malik’e yapilan itirazlara cevap vermistir. Tabi bu tarz durumlar
Sabban’in musannif ve sarih ile ayn1 konuda uzlastigi meselelerde goriiliir. Eger Sabban
da ayn1 goriiste degilse daha dnce belirttigimiz gibi kendisi de gerekli itiraz1 ve elestiriyi

yapmaktan ¢ekinmemistir.

Daha once Sabban’in, hasiyenin mukaddimesinde eserde adi gecen bazi
hocalarinin isimlerini kisalttigini ifade etmistik. Sabban, bu hocalarinin isimlerini ¢okca
kullanmasindan gerek ki boyle bir yonteme bagvurmustur. Miiellifin s6z konusu
hocalarmin goriislerine bu kadar sik deginmesi onun, hocalarinin bircok goriisiine
muhalif olduguna veya bu goriisleri elestirdigine ayrica isaret eder. Ciinkii Sabban sadece

hocalarina katilmak i¢in goriislerini sik sik eserinde zikretseydi bunun bir anlam1 olmazdi.

Sabban’m mukaddimesinde Usi& olarak isimlendirdigi el-Mudabigi, kendisinin
onde gelen hocalarindan biridir. Sabban, hocas1 Mudabigi’nin bir¢ok goriisiinii nakletmis
bu goriislerden bir kismia katilmis bir kismina da itiraz ederek bunlari elestirmistir.
Elfiyye’nin ibtida konusunda beyitte gecen 3% kelimesini Sabban su sekilde tahlil
etmistir: Sin harfinin iistiin okunmasiyladir (3/3%). Bazen de itreli (5% geldigi olmustur.
Ash Lﬂ olup % kelimesinin kiyasa aykirt coguludur. Ciinkii J=8 kalibindaki ecvef
kelimenin kiyasa gore cogulu <=8 kalibinda gelir.¢GSl - S el - & yelidl - i
kelimeleri buna drnektir.*?> Sabban bu agiklamay1 yaptiktan sonra hocalar1 Mudabigi,
Seyyid Biileydi ve Yusuf el-Hafni’nin, Ji=é kalibmin kiyasa gore cogulunun ¢85 — <y %
orneginde oldugu gibi ¢2é kalibinda olmast gerektigini sdylediklerini nakleder.*3*> Ancak

Sabban buna su sekilde bir itirazda bulunur: Bu dogru degildir. Ciinkii bu kisilerin

480 Bk. Sabban, Hdsiyetii's-Sabbdn, thk. ibrahim Semsiiddin, 1/311.
481 Sabban, Hdsiyetii's-Sabbdn, thk. Ibrahim Semsiiddin, 1/311.
482 Sabban, Hdsiyetii's-Sabbdn, thk. Ibrahim Semsiiddin, 1/325.
483 Bk. Sabban, Hdgiyetii’s-Sabban, thk. Ibrahim Semsiiddin, 1/325.
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bahsettigi kural, J=3 kalibinda olan sahih kelimeler icin gecerlidir. Ancak hakkinda
konustugumuz mesele =i kalibinda olan illetli kelimeler ile ilgilidir...** Yine baska bir

yerde Usmini, tiirleri aym veya farkli olsa bile zamanlarmin bir olmas: sartryla iki fiil

birbirine atfedilebilir der.*® Bu ifadesine de sirasiyla su iki ayeti 6rnek gosterir: 4 3
%ands & 53ls (... O su ile 6lii topraga can vermek ve su vermek igin...), 50 i a3 433 21k
S8 (lqujj@ (Kryamet giintinde kavminin oniine diisecek ve onlart (¢ekip) atese

gotiirecektir.)*” Ardindan Sabban, konuyu su sekilde degerlendirir: fkinci ayetteki 34355/
fiili A4 fiiline anftir. Ciinkii bu fiil, Eboil-Bekd 'min da dedigi gibi 2.5 manasindadir.
Sevhu'l-Islam Zekeriyya ise soyle demistir: 24355 kelimesinin G3e 8 34 155 *ye matuf
olmast da muhtemeldir, zira lafizda ihtilaf yoktur. Ancak her ne kadar Miidabigi ve Yusuf
el-Hafni bu goriisii kabul etseler de su sekilde reddedilir: Bu durumda atfedilenlerin
zamami birbirinden farkli olur. Ciinkii ilkinin zamani ge¢mis, (ikinci ayette) kastedilen
zaman ise gelecektir. Boylece burada fiilin fiile atfedilmesindeki  sart
gerceklesmemigtir...*® Ac¢iklamasina devamla Sabban, iki fiil arasinda, atifla ilgili
muhtemel birka¢c durumu daha zikreder. Ancak ifade etmek istedigi durum, hocalari
Miidabigi ve Yusuf el-Hafni’nin kabul ettigi goriisten farkli bir agiklamadir. Goriildiigii
gibi Sabban, bu meselede bazi hocalarinin goriislerini, muhtemel durumlari ve olmasi

gereken hiikmii belirterek elestirmistir.

Yine hasiyenin bagka yerlerinde, hocas: Biileydi Sabban’dan elestiriler almistir.
Ornegin izdfe konusunda Usmini’nin sahit olarak getirdigi '3 2,0 wail) &by gan s )
Y 53 Cge (ge <l beytini Sabban, tahlil ederek su ifadelerde bulunmaktadir: /35 kelimesi
mukaddem olan iiciincii mefGldiir. Birinci mefil s'dir. Ikinci mefal ise <¢e e
ciimlesidir. ‘Aid olan zamir ise mahzuf olup takdiri 4% seklindedir. Ysie kelimesi,
mahzuf olan zamire haldir. Ysi& kelimesinin %= kelimesine mef ‘il olmasi ise sahih
degildir. Ciinkii bu durumda mevsiliin ‘didden hali olmasi kaginilmaz olur. Seyyid

Biileydi’nin, bu kelimenin < fiilinin mef*alii oldugunu séylemesi ise bir hatadir.*®°

484 Sabban, Hasiyetii's-Sabbdn, thk. Ibrahim Semsiiddin, 1/325.

485 Bk. Usmiini, Menhecii’s-sdlik ild Elfiyyeti’bni Malik, thk. Muhammed Muhyiddin Abdiilhamid, 2/433.
486 Furkan 25/49.

487 Had 11/98.

488 Sabban, Hdsiyetii's-Sabbdn, thk. Ibrahim Semsiiddin, 3/177.

489 Sabban, Hasiyetii 's-Sabbdn, thk. Ibrahim Semsiiddin, 2/364.
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Eserin geneline bakildiginda, Sabban’in hocalar1 arasinda Seyyid Biileydi’yi diger

hocalarina gore daha az elestirdigi goriilebilir.

Sabban’in eserinde sikga goriislerine degindigi ve kimi zaman goriislerine
katildig1 kimi zaman da elestirdigi, eserinin mukaddimesinde (==l olarak isimlendirdigi
bir diger hocast Yusuf el-Hafni de bircok konuda &grencisi tarafindan elestirilmistir.
Sabban, hocalarina yonelttigi bu elestirilerini kimi zaman ya akli deliller ile ya da nakli
deliller ile desteklemistir. Bunlardan biri inne ve benzerleri konusunda ge¢mektedir.
Usmini, inne ve kardesleri konusunda Jaf edatinin anlamlarini siralarken bunlardan

birinin de kerih goriilen bir seyde endise duymak oldugunu ifade ederek su ayeti drnek

. 0.

gosterir: :,LJ\ s b ek 3 ), S5 .. belki de sen sana vahyolunan ayetlerin bir kismin

(duyurmayt) terk edeceksin...*° Ardindan Sabban, serhi su sekilde tahlil etmektedir:
Isfak, korkulan bir seyden endise duymaktir. Sarih, érnek verdigi ayet ile Hz.
Peygamber’in kendisine vahyedilen seylerden herhangi birini yapmamasinin ismet sifati
geregi miimkiin olmadigint ifade etmistir. Usmiini nin **J edati imkdn déhilinde olana
mahsustur’’ soziindeki miimkiinden, ser‘an ve ddeten imkdnsiz olsa bile aklen miimkiin
olan kastedilmistir. Yasuf el-Hafni 'nin hdsiyesinde de bu sekilde ge¢cmektedir.**’ Sabban,
Usmiini’nin ve hocasinin konu ile goriislerini ifade ettikten sonra su sekilde bir itirazda
bulunarak elestiride bulunmustur: ...Bu tartismaya aciktir. Ciinkii Hz. Peygamber’in
(a.s.) kendisine vahyolunan herhangi bir seyi terk etmesi aklen imkdnsizdir. Zira imkdansiz
olusunun delili, Kelam ilminde de ge¢tigi iizere aklidir.**> Bu 6rnekte goriildiigii lizere
Sabban, Jxl edatinin Usmiani ve hocasinin belirttigi iizere sadece ser‘an ve adeten
imkansiz olan degil ayrica aklen imkansiz olan icin de kullanildigin1 ifade etmektedir.
Sabban, hocasinin s6z konusu goriisiinii tartigmaya acarak kendi goriisiinii delili ile 6ne
siirmiistiir. Yine baska bir yerde Usmini, miinAdanin vacibi olarak mansib oldugu

yerlerin ii¢ oldugunu ve bunlardan ilkinin de bizzat kastedilmeyen nekire oldugunu ifade

eder.*3 Buna da su sozii delil olarak getirir: &lks &3alis Yo ¢ (Ey gafil! Oliim istiyor.)

490 Ayet-i kerime 6ncesi ve sonrast ile su sekildedir: Belki de sen (miisriklerin:) ‘‘Ona (gékten) bir hazine
indirilseydi veya onunla beraber bir melek gelseydi!’’ demelerinden otiirii sana vahyolunan dyetlerin bir
kismuini (duyurmay) terk edeceksin ve bu yiizden ruhun daralacaktir. (Iyi bil ki) sen bir uyaricisin. Allah
ise her seye vekildir. (Hid 11/12.)

#1 Sabban, Hasiyetii's-Sabbdn, thk. Ibrahim Semsiiddin, 1/399.

42 Sabban, Hasiyetii’s-Sabbdn, thk. Ibrahim Semsiiddin, 1/399-400.

493 Bk. Sabban, Hasiyetii's-Sabbdn, thk. Ibrahim Semsiiddin, 3/206.
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Sabban, basta hocast Yusuf el-Hafni’nin goriisiinii belirtmekte ardindan bu goriisten
farkli bir degerlendirmede bulunmaktadir: Yisuf el-Hdfni séyle demistir: Buradaki s
isti 'ndfidir (ctimlenin basinda gelir). Ta ki bu maksut olmayan nekireye uygun bir ornek
olsun. Zira bu sedati hdl olan vav yapilirsa sé6z konusu ornek sibh-i muzaf icin bir 6rnek
olmus olur. Ancak bu bizim asil konumuz degildir.*** Sabban, hocasmim konu ile ilgili
gorilistinii bu sekilde ifade ettikten sonra sOyle bir itirazda bulunur: Buradaki mana
isti’'ndfi degil haldir. Her ne kadar sdrih ve baskalar: bundan uzak olsa bile bana gore
bunun miifred degil sibh-i muzaf olmast daha uygundur.*®> Goriildigii gibi Sabban, tipki
diger hocalar1 gibi Yusuf el-Hafni’yi de elestirmekten ve ona muhalif goriis belirtmekten

cekinmemistir. Bunun 6rnekleri hasiyede olabildigince ¢ok sayidadir.**®

Sabban’in hasiyesinde o6zellikle goriislerini degerlendirip elestirdigi ve eserinin
basinda isimlerini belli baz1 kaliplar seklinde kisalttig1 sz konusu bazi hocalarindan
ornekler verdik. Bununla birlikte Sabban, herhangi bir konuyla ilgili bagka alimlerin de
goriislerini yeri geldiginde elestirmekten ¢ekinmemistir. Bu elestirilerin sayis1 da eserinde
bir o kadar fazladir. S6z konusu elestirilerin hepsini veremeyecegimize gore bunlardan

birkac ornek vermekle yetinecegiz.

Usmini, sifat konusunda sdyle der: Sahibu’l Bedi®, tesniye veya cem* oldugu

stirece sifatin mevsuftan once gelmesinin caiz oldugunu soyler. Bazen de iki mevsuftan

herhangi birinden nce de gelebilir. Ornek olarak soyle dersin: 3325 OB L 56 . Su
beyit de buna érnektir: <5 oL L gl i JiEU s Ee2J; (Ben adama zulmii

onaylayan degilim. Asil amcam ve dayim bile bundan (zuliimden) yiiz ¢evirmisken.)*’
Sabban, konuyla ilgili olarak soyle der: ...°Ayni (ol. 855/1451) ve onun disindaki
Mudabigi ve Yiisuf el-Hafni gibi kigiler, J3kelimesinin, 1a3l kelimesinden mezkiir olana
isaret oldugunu séylerler. Ancak bu ism-i isaretin 155 kelimesinden anlasilan haksizlig
tasdik etmeye raci‘ olmasi daha iyidir. W= kelimesindeki miitekellim ydsimn icmden

ihtiyari olarak iistiin olmasi caizdir. ‘Ayni’nin, miitekellim igin olan s harfinin zaruretten

494 Sabban, Hasiyetii's-Sabbdn, thk. Ibrahim Semsiiddin, 3/206.

495 Sabban, Hasiyetii's-Sabbdn, thk. Ibrahim Semsiiddin, 3/206.

4% Bunlarin bir kismu1 i¢in bk. Sabban, Hdsiyetii s-Sabbdn, thk. Tbrahim Semsiiddin, 1/337, 349, 358, 2/62,
88, 199, 3/84, 158, 264, 4/22, 29, 61.

497 Usmiini, Menhecii’s-salik ild Elfiyyeti’bni Malik, thk. Muhammed Muhyiddin Abdiilhamid, 2/392.

95



dolayr harekelendigini ifade etmesi ise dogru degildir.**® Baska bir yerde de yemin
konusunda gegen yemin harfleri ile ilgili Usmini, » harfinin de ii¢ hareke seklinde
okunabilmesiyle 4! » &rneginde oldugu gibi yemin harfi yapildigmi ifade eder.**
Ardindan Sabban, konuyla ilgili Demamini’nin, bu harfin s harfinden bedel olmadigini,
bunun gerekgesinin de eger s harfinden bedel olsaydi < harfinde oldugu gibi iistiin
okunmasinin vacip oldugunu soyledigini ifade eder.® Ancak Sabban, Demamini’nin bu
goriistine su sekilde karsi ¢ikar: Yemin meselesinde s harfi < harfinden bedeldir. Ancak
harekede ona uymanustir (esre degil tistiin gelmistir). Bunun sebebi de tahfiften dolay:

01 Tlk rnekte goriildiigii gibi Sabban, ‘Ayni’nin sifat

harekede ondan farkli gelmistir.
konusuyla ilgili bir goriislinii vererek bunun dogru olmadigini ifade etmek suretiyle
elestirmis ve kendisine gore olmasi1 daha uygun olan goriisii de belirtmistir. ikinci 6rnekte
de Sabban, Deméamini’nin ileri siirdiigli bir goriise gerekcesini de belirterek karsi

¢cikmustr.

Biitiin bu orneklere ve hasiyedeki daha fazla o6rnege bakildiginda Sabban’in
hasiyesinde elestiri tislubunu ne kadar siklikla kullandigin1 gorebiliriz. Sabbdan Hagiyesi
orneginde goriilen bu iislup, hasiyelerin en temel 6zelliklerinden olan elestirinin glizel

orneklerinden biridir.

4.5. Metin ve Serh Baglaminda Hasiye

Ibn Malik’in Elfiyye adli eseri daha dnce ifade ettigimiz gibi manzum metin
yontemiyle te’lif edilmis bir Arap grameri eseridir. Bu yontem ile te’lif edilen manzum
metinler az sz ile ¢ok sey anlatma gayreti icerisinde olmaktadirlar.>*? Esasen bu siirlerin
temel 6zelligidir. Bu yoniiyle birlikte ayrica bir ilim alaniyla ilgili yazilmis olmasi bu tarz
eserlerin kimi zaman veciz olmalarindan da 6tiirii tam olarak anlagilamamasina yol
acmaktadir. Bundan dolay1 bu tarz eserlerin daha iyi anlagilmasi i¢in serh ve hasiyeler

te’lif edilmistir.

Hagiyetii’s-Sabbdn adli eser, esasinda serh merkezli yazilmasina ragmen kimi

zaman Elfiyye metnine yonelik a¢iklama, tahlil ve degerlendirmeler de icermektedir. Bu

498 Sabban, Hasiyetii's-Sabbdn, thk. Ibrahim Semsiiddin, 3/85.

49 Bk. Usmiini, Menhecii’s-sdlik ild Elfiyyeti’bni Malik, thk. Muhammed Muhyiddin Abdiilhamid, 2/284.
% Sabban, Hasiyetii's-Sabbdn, thk. Ibrahim Semsiiddin, 2/306.

01 Sabban, Hasiyetii’s-Sabbdn, thk. Ibrahim Semsiiddin, 2/306.

302 Biilbiil, ¢“Siir Tiiriiniin Yabanci Dil Derslerinde Kullanim1>’, 11.
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yoniiyle Sabban, sadece serhle sinirli kalmayip gerekli gordiigii yerlerde metin iizerinde

degerlendirmeler de yapmustir.

Ornegin Elfiyye metninde gecen Jady) (s==\%3 terkibinin hangi izafe manasinda
oldugunu sarih belirtmemis, buna karsilik Sabban, bunun taksim manasindaki (s
anlaminda (fiillerin bir kismindan olan mazi) oldugunu agiklamistir.’® Yine taacciib
konusunda hem Ibn Malik hem de Usmiini &nemli bir meseleye deginmemis buna karsilik
Sabban, metinde ve serhte gegcmeyen Allah’in sifatlarindan taacciib yapilamayacagini
delil ve farkli rivayetleri ile detayli bir sekilde agiklamstir.’** Bir baska konu olan
tenazii‘de yine Sabban, konunun ilk beytini ¢cok sayida o6rnek ve rivayetler ile uzun
uzadiya agiklamistir. %> Baska bir nahiv konusu olan hikdyede ise ne ibn Malik ne de
Usmiini, 448 kelimesinin tanimini yapmamustir. Bu durum, kavramin ne oldugunu daha
once duymayanlar i¢in bir eksiklige sebep olabilir. Buna karsilik Sabban, konuya daha
giris yapmadan bu kelimenin hem sézlilk hem de terim anlamim vermektedir.>*® Kimi
zaman da Sabban, Elfiyye metninde gecen bir kelimenin muhtemel i‘rAb durumlarini tek
tek agiklamaktadir.’®” Sabban, bu yoniiyle metnin muhtemel anlamlarmin tiimiine deginip
herhangi bir anlam1 es gegmemeyi 6nemsemektedir. Sabbéan, kimi yerlerde metnin bir
kismin1 ele alarak onun iizerinden birtakim degerlendirmelerde bulunmakta ve konuyla
ilgili baz1 hocalarmin veya alimlerin goriislerine deginmektedir.>*® Esasen Sabban’m bu
tislubuna hasiyede sik sik rastlamak miimkiindiir. Yine Sabban’in metni ele alis
yontemlerinden biri de metni tahlili bir yontem ile degerlendirmesidir.>” Sabban’mn bu
yonii de ozellikle serh baglaminda olmak {izere metinde de goze carpan bir 6zelligidir.
Sabban, Elfiyye’nin baz1 beyitlerini gramer agisindan degerlendirip ya kendisi itirazlarda
bulunmakta ya da baz1 alimlerden itirazlar oldugunu nakletmektedir. Ornegin Elfiyye nin
mu ‘réb ve mebni konusunda gecen bir beytine’'® SiiyGti’nin, tekit niinu almus bir fiilin
ma‘miliiniin kendisine mukaddem olamayacagini sdyleyerek itirazda bulundugunu

nakletmektedir. Ardindan Sabban, bu tarz bir durumda itirazin nasil bertaraf

503 Bk. Sabban, Hdgiyetii's-Sabbdn, thk. Ibrahim Semsiiddin, 1/67.

504 Bk. Sabban, Hdsiyetii's-Sabbdn, thk. Ibrahim Semsiiddin, 3/22-23.

505 Bk. Sabban, Hdsiyetii s-Sabbdn, thk. Ibrahim Semsiiddin, 2/142.

506 Bk. Sabban, Hdsiyetii s-Sabbdn, thk. Ibrahim Semsiiddin, 4/124.

507 Bk. Sabban, Hdsiyetii’s-Sabbdn, thk. Ibrahim Semsiiddin, 2/55.

508 Bk. Sabban, Hasiyetii’s-Sabbdn, thk. Ibrahim Semsiiddin, 2/76.

39 Ornek icin bk. Sabban, Hdsiyetii s-Sabbdn, thk. Ibrahim Semsiiddin, 2/91.

510 g4 Y 35: 3 (WY Gl ez 2l C’JS‘J Bk. Ibn Malik, Elfiyye, thk. Muhammed Can, 5.
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edilebilecegini de agiklamaktadir.’!! Yine ibtidd konusunda, Ibn Malik’in bir kullanimima
yonelik yapilan bir elestiriye Sabban’in bizzat kendisi itiraza cevap vererek musannifi
savunmustur.’'> Hasiyede goze ¢arpan dzelliklerden biri de Sabban’in metinde gecen
konuyla ilgili 6rnek sahit veya delillere de deginmesidir.>'® Bu y6niiyle Sabban metindeki
kimi konular1 6rnek sahitler ile pekistirmekte veya kurala aykir1 kullanimlar1 belirterek

konunun zenginlesmesine katki saglamaktadir.

Yukarida hasiyenin metin yonlii konumunu belirttik. Sabbdn Hagiyesi nin metin
yonlii bu 6zelliklerin tiimii hatta daha fazlas1 Usm{ini serhi acisindan da gegerlidir. Ancak
daha once ifade ettigimiz gibi Hasiyetii’s-Sabbdn eseri metinden ziyade serh merkezli
te’lif edilmis bir eserdir. Sabban, eserinde Usmini’nin serhine olabildigince bagh
kalmaya calismistir. Bu agidan bakildiginda hasiyenin serh acisindan en bariz 6zelligi
Sabban’in, serhi analitik bir yontem ile ele almasidir. Bu yoniiyle Sabban, sarihin bir
ibaresini ¢ogu zaman yorumlamakta, elestirmekte ve bir ¢ikarimda bulunmaktadir.
Sabban, serhteki bir meseleyi ele alirken o mesele lizerinden ya biitiin bu faaliyetleri
gerceklestirmekte ya da sadece yorum veya sadece elestiri veya sadece ¢ikarim yapmakla
yetinmektedir. Ornegin; fdil konusunda, metinde gecen csﬂ‘ Je\l ibaresini sarih su sekilde
aciklamaktadir: Fail; nahivcilerin geleneginde, sigasi asli olan tam bir fiilin veya
miievvel bir filin kendisine isnad edildigi isimdir.>'* Ardindan Sabban, serhte gegen (sl
dapall (sigasi asli olan) terkibini su sekilde yorumlamaktadir: Buradaki siganin asli
olmasindan kasit, mutlak olarak gayr-1 mutasarrif olan fiil degil fiilin mechul kaliba
doniistiiriilmemesidir. Taki bununla »=ve < -iistiin ve siikiin ile veya tek esre ile veya
iki esere ile- failleri harig¢ tutulsun. Ciinkii bu iki fiil asli siga ile degildir. Asli sigd iistiin
ve esre iledir.>’> Goriildiigii gibi Sabban serhte gegen asli sigadan maksadin ne oldugunu
yorumlayarak aciklamistir. Daha 6nce ifade ettigimiz gibi Sabban’in hasiyede en goze
carpan Ozelliklerinden biri sik sik elestiri yontemini kullanmasidir. Sabban, elestiriyi
sadece belli bash kisilere, goriislere veya nahiv mezheplerine degil herhangi bir konuyla
ilgili elestirme gere§i duydugu bir mesele varsa bunu c¢ekinmeden herkese karsi

yapmustir. Sarihe yonelik elestirilerine de daha 6nce orneklerle yer verdigimizden burada

S11 Bk. Sabban, Hdsiyetii's-Sabbdn, thk. Ibrahim Semsiiddin, 2/100.

312 Bk. Sabban, Hdsiyetii's-Sabbdn, thk. Ibrahim Semsiiddin, 1/311.

513 Ornekler icin bk. Sabban, Hdsiyetii’s-Sabbdn, thk. Tbrahim Semsiiddin, 1/108, 144, 166, 2/66, 142, 205,
3/102, 135, 4/291, 376-377.

314 Sabban, Hasiyetii's-Sabbdn, thk. Ibrahim Semsiiddin, 2/59.

515 Sabban, Hasiyetii's-Sabbdn, thk. Ibrahim Semsiiddin, 2/60.
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tekrar zikretme geregi duymadik.>'® Sabban, serhteki bir meseleyi ele alip farkli goriisleri
ve yorumunu yaptiktan sonra genellikle bir ¢ikarim yapmayi ihmal etmemektedir.”!
Sabban’in serhten hareketle kimi sahislardan zikrettigi goriislerden biri tartismaya agiksa
bunun hangi agidan tartismali oldugunu ¢ogu zaman ifade etmektedir.’'® Yani ifade ettigi
gorilisli sadece bu goriis tartismalidir, demek yerine bu gériis su veya su agilardan
tartismalidir, seklinde agiklama yapmaktadir. Dolayisiyla Sabban, tartigmaya actigi
goriisleri sadece, bu goriis tartismalidir, diyerek yavan birakmamakta aksine goriisiin

neden tartismali oldugunu sebepleri ile agiklamaktadir.

Simdiye kadar belli basliklar altinda verdigimiz bilgilerden hareketle Sabban’in
serhi ele alis yontemini 6zetlemek gerekirse onun, serhi tahlili bir sekilde ele alarak
degerlendirdigini sdyleyebiliriz. Herhangi bir konuda Usmini’nin ifade ettigi bir
meseleyi Sabban, ¢ogu zaman etraflica ele almaktadir. Konuyu derinlemesine ele alan
Sabban, konu ile ilgili sik sik farkli goriisleri de zikretmektedir. Bu yoniiyle hasiye ve
serhteki bilgilere ayrica zenginlik katmay1 saglamaktadir. Zikrettigi sz konusu gortisleri
elestirmekten ¢ekinmeyen Sabban, cogu zaman bir degerlendirmede bulunarak neticeye
varmaktadir. Sabban, kimi zaman sarihin bir ibaresinden derin meselelere girmekte ve
konu ile baglantili baglantisiz bircok meseleye deginmektedir. Bu agidan baktigimiz
zaman Sabban, serhe ilave ettigi cesitli bilgiler ile eserine genis kapsamli bir nitelik
kazandirmaktadir. Bu durum, hasiyesinde Arap dili grameri ile ilgili ¢cogu bilgi ve

problemin bir arada olmasini saglamstir.

316 Ornekler igin bk. Sabban, Hdsiyetii’s-Sabbdn, thk. Ibrahim Semsiiddin, 1/74, 83, 104, 226, 247, 337,
342,414, 2/91, 125, 320, 407, 3/29, 105, 172, 206, 286.

317 Ornek icin bk. Sabban, Hdsiyetii s-Sabban, thk. Ibrahim Semsiiddin, 3/105-106.

518 Ornek icin bk. Sabbén, Hdgiyetii s-Sabban, thk. Tbrahim Semsiiddin, 4/112.
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Sonug¢

Nahiv ilmi sistemlesmeye baslayip literatiiriiniin olustugu giinden itibaren belli
bazi amaglarla eserler te’lif edilmistir. Bu amaglar genelde ayni olup 6zelde birbirinden
farkli olabilmektedir. Bu farkli gayeleri gergeklestirmek i¢in miiellifler farkli yontemler
takip etmis, bu yontemler neticesinde ise farkli tiirde eserler ortaya ¢ikmistir. Nahiv
literatiiriinde te’lif yoOntemlerinin yol ag¢tigir farkli te’lif tiirleri, nahiv disiplini
literatiiriiniin gayet zengin olmasina bdylece gramer 6greniminde her tiirli hedef ve

kazanimin kolay bir sekilde gerceklesebilmesine katki saglamistir.

Sozgelimi manzum metin tiirli, nazimdan dolayr gramerin kolay bir sekilde
ezberlenmesine katki saglamakta ve siirin mahiyetindeki icazdan dolayr da birgok
konunun kisa ve 6zet bir sekilde bir arada olmasini saglamaktadir. Bundan dolay1 nahivde
nazim yontemi/tiirii, nahiv literatliriiniin 6nemli te’lif tiirleri arasinda yer etmis ve nahiv
alimleri tarafindan tercih edilen, egitim kurumlarinda okutulan ve ezberletilen 6nemli bir
tir olmugtur. Bu konunun, modern egitim yaklagimlarinda elestirilen ezbere dayall
ogretim metodundan ayr1 degerlendirilmesi gerekir. Ciinkii gramer kurallari, dil
Ogreniminde bir ara¢ oldugundan minimum temel konular1 ile 6grenilmesi gerekir. Bu
kurallart da siirsel yapr ile kolay ezberlenen, basit bir ¢agrisim ile de kolay bir sekilde
hatirlanabilen nazim tiirii en iyi sekilde gerceklestirir. Yine gramer ilmi sosyal bir ilim
olmadig1 i¢in tiimiiyle yoruma dayal1 bir ilim de degildir. Tipk: matematik gibi gramerin
de bir¢ok konusu; degismeyen, kuralli, formiillii ve teknik meselelerden olusur. Nahiv
ilmindeki s6z konusu bir dizi kuralin kolay bir sekilde 6grenilip unutulmamasinda nazim

yontemi, son derece islevsel bir yontemdir.

Nahiv ilmini, tamamen matematik gibi degerlendirmek de dogru degildir.
Degismeyen kurallar1 var ise de biitiiniiyle teknik, yoruma ve tartismaya kapali bir ilim
degildir. Nahiv kurallarini; tartismaya, yoruma, elestiri ve degerlendirmeye agan te’lif
tirleri de vardir. Benzer yonleri olmakla birlikte birbirinden farkli iki tiir olan serh ve
hagiyeler, bu faaliyetleri gerceklestiren te’lif tiirleridir. Nahiv disiplininde metin merkezli
te’lif edilen serh ve hasiyeler, metni etraflica ele alan eserlerdir. Bu eserler; tashih, tekmil,
telhis, temsil vb. bircok faaliyeti gergeklestirmektedir. Bu yoniiyle nahiv disiplininde en
cok ragbet ve Oonem goren eserler, genellikle serh ve hdsiye tiirinden olmustur. Bu

tiirlerin, bu denli ragbet gormesinin elbette baz1 nedenleri vardir. Bazilarinin iddia ettigi
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gibi bu tiirler, tamamen tekrardan ibaret olsaydi, nahiv tarihi boyunca iizerine yazildig:
metni bile golgede birakacak derecede 6n plana ¢ikmazdi. Elbette ki bazi eserlerde, serhte
asirtya kagma neticesinde tekrara girildigi olmaktadir. Bu durumda da s6z konusu eseri
tekrarlardan ve detayli bilgilerden arindirma ihtiyact dogmakta, bu faaliyeti ise ihtisar
yontemi gerceklestirmektedir. Serh ve hdsiyeler, nahiv literatiiriiniin tarih boyunca
dinamik kalmasini saglayan onemli te’lif tiirleri olmustur. Bu tiirler, ger¢eklestirdikleri
faaliyetler ile nahiv disiplinininde siirekli bir sorgulama, ¢6ziimleme, degerlendirme ve
yorum havasinin etkin olmasini ve bunun canli kalmasini, nahiv ilminin tarih boyunca
gelismesini, bircok bilginin bir arada olmasini saglayan onemli eserlerdir. Serh ve
hdgiyeler sayesinde nahiv ilmi ve birikimi asirlar boyunca korunmus ve nesilden nesle
aktarimi saglanmistir. Ayrica bu eserler; yorum, elestiri ve ¢ikarim faaliyetleri ile

okuyucuya analitik bir bakis kazandirmay1 saglamaktadir.

Nahiv disiplininde hdsiye faaliyetini iistlenen 6nemli eserlerden biri, Ebii’l-Irfin
Muhammed b. Ali es-Sabban’a ait Hdayiyetii 's-Sabbdn adl1 eserdir. Hasiye yonteminin en
giizel orneklerini Sabbdn Hagsiyesi’'nde goérmek miimkiindir. Miiellif, s6z konusu
eserinde hdsiye yonteminin 6nde gelen oOzelliklerinden olan analitik yontemi ustaca
kullanmay1 basarmustir. Nahiv literatiiriinde onemli eserlerden sayilan Ibn Malik’in
Elfiyye adli manzum eserine, Usmani’nin te’lif ettigi Menhecii’s-salik ild Elfiyyeti’bni
Malik adli serhle, Elfiyye nin énemi artmistir. Daha sonra Usmini’ye ait serh iizerine
Sabban’m hasiye yazmasi, bu 6nemi daha da arttirmistir. Hem Usmini hem de Sabban,
te’lif yontemlerini son derece ustaca kullanmustir. Ozellikle Sabban’in hasiyede
kullandig1 elestiri tislubu, konular1 agiklama tarzi, degerlendirme ve tahlil gibi faaliyetler;
metin, serh ve hasiye ti¢liisiiniin miikemmel birlikteligini ortaya koymustur. Sabban’in
eserinde, nahvin dogusundan giinlimiize kadar onlarca sahsin goriislerine yer vermesi, bu
goriisleri temellendirmesi, elestirmesi ve degerlendirmesi nahiv ilminin dinamik, aktif ve
giincel olmasini saglamistir. Kendisine ait bir {islupla hocalarinin adlarini kisaltmast,
eserinde bu hocalarinin goriislerine ne kadar siklikla basvurdugunu gostermektedir.
Bir¢ok sahis ve kaynaklardan alinti yapmasi ve bunlari silirekli degerlendirmeye tabi
tutmasi nahiv ilmindeki kimi bilgilerin korunmaya devam etmesi agisindan ayrica 6nem
arz etmektedir. Eserindeki analitik yontemi basta olmak {izere, muhatabin agzindan soru
sormasi ve bu sorulara kendisinin veya kimi zaman f{i¢iincii sahislardan cevap vermesi,

sik sik itirazlarda bulunmasi, nahiv problemlerini tahlili bir yontem ile ele almasi, 6nemli
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konularda uyarilarda bulunmasi ve bazi tenbih ifadeleriyle okuyucunun dikkatini
cekmeye calismasi, hasiye okuyucularina sorgulayici ve ¢ozlimleyici bir bakis
kazandirmaya katki saglamaktadir. Bu acidan Hasiyetii’s-Sabbdn eseri, yazildig1 giinden
itibaren nahiv literatiiriinde 6nemli basvuru kaynaklar1 arasinda yer almustir. Ozelde
Sabbdn Hagiyesi'nde genelde hasiye tiirlinde bu vb. bircok faaliyet 1s181inda ifade
edebiliriz ki serh ve hésiyeler, nahiv veya diger alanlarda son derece 6nemli birtakim

islevleri iistlenmektedir.

102



Abbadi,

Abbas,

Kaynaklar

Sihabiiddin Ahmed b. Kasim es-Sabbag el-. el-Ayatii’I-beyyinat. thk. Zekeriyyd Umeyrat. 4
Cilt. Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-‘IImiyye, 2012.

Nidra Ali. “‘el-‘Avamilii’l-cedide fi’'n-nahv li Muhammed b. Pir Ali el-Birgivi -Dirasetiin ve

tahkikiin-"". Mecelletii’l-‘Uliimi'l-Islamiyye 1 (Mart 2009), 343-379.

Abdurrahman, Memdih. el-Manziimetii'n-nahviyye dirasetiin tahliliyyetiin. iskenderiye: Daru’l-Ma‘rifeti’l-

Ahmer,

Aktas,

Amriti,

Arslan,

‘Assaf,

Bagdadi,

Babhsi,

Bardakoglu,

Barnard,

Batalyevsi,

Baytar,

Cami‘iyye, 2000.
Halef el-. Mukaddime fi n-nahv. thk. izzeddin et-Tenfihi. Sam: Kiiltiir Bakanlig1, 1381/1961.

Osman. Arap¢ada Asil ve Fer‘ Nazariyesi. Ankara: Ankara Yildirim Beyazit Universitesi,

Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2016.

Serefuddin Yahya b. Misa el-. ed-Diirretii’l-behiyye. thk. Macid Muhammed er-Ragib. Sam:
Daru’l-‘Asma, 1. Basim, 1432/2012.

Kiyasettin. ‘“Nahiv Kaidelerinin Tespitinde Kullanilan Kaynaklar’”. Turkish Academic
Research Review 1/1 (Aralik 2016), 61-79.

Abdiinnasir Ismail. ‘‘Nezaratiin fi -Muhtasari’n-nahv- lib’ni Sa‘dan el-Kafi (H. 161-231)".
Mecelletii Mecma i’l-lugati’l- ‘Arabiyye bi Dimask 89/4 (2016), 913-950.

Ismail b. Muhammed Emin b. Mir Selim el-Bagdadi, el-. Hediyyetii’l-‘arifin esmd’ii’l-

mii ellifin ve dsdrii’l-miisannifin. 2 Cilt. Istanbul: Maarif Vekaleti, 1951.

Abdiilkahir b. Omer el-. Hizdnetii 'l-edeb ve libbii liibabi lisani’l- ‘Arab. thk. Muhammed Nebil
Tureyfi, Emil Bedi* el-Yakup. 13 Cilt. Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-‘Ilmiyye, 1998.

Turan. ‘‘Nahiv Ogretiminde Manztim Eserler -Ibn Malik’in el-Elfiyye’si Ornegi-"". V. Tiirkiye
Lisansiistii Calismalar: Kongresi - Bildiriler Kitabt II. ed. Umit Giines, Eyiip Sami Yavas.
2/233-250. istanbul: ilmi Etiidler Dernegi (ILEM), 2016.

Ali. ““Abbadi, ibn Kasim”’. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi. 1/15. Istanbul: TDV
Islam Aragtirmalar1 Merkezi, 1988.

Alan. Tarihéncesinde Dil. gev. Mehmet Dogan. Istanbul: Bogazici Universitesi Yayinevi, 1.

Basim, 2019.

Ebi Muhammed Abdulldh b. Muhammed b. Sid el-. el-Miiselles. thk. Yahya Murad. Beyrut:
Daru’l-Kiitiibi’l-*Ilmiyye, 2015.

Abdiirrezzak b. Hasen b. ibrahim el-Baytar el-Meydani ed-Dimaski. Hilyetii'l-beser fi tarihi’l-
karni’s-sdlis ‘aser. Beyrut: Daru Sadir, 3. Basim, 1413/1993.

103



Benli,

Benli,

Bezzar,

Birgili,

Biilbiil,

Cami,

Ceberti,

Cum-a,

Ciircanti,

Ciircani,

Celebi,

Cetin,

Cikar,

Cikar,

Ali. ““Sibeveyhi’nin el-Kitdb’1 Cercevesinde Arap Dilbiliminin Baslangic Safhasi”’. Geng
Akademisyenler Ilahiyat Arastirmalari. ed. Sami Erdem. 359-375. Istanbul: M. U. Ilahiyat
Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 1. Basim, 2009.

Mehmet Sami. ‘‘el-Mufassal’’. Tiirkive Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi. 30/368-369.
istanbul: TDV islam Aragtirmalar1 Merkezi, 2005.

Ebii Tahir Abdulvahid b. Omer b. Muhammed b. Ebi Hasim el-. Ahbdrii n-nahviyyin. thk.
Mecdi Fethi es-Seyyid. Tanta: Daru’s-Sahébe 1i’t-Turas, 1. Basim, 1410/1989-1990.

Muhammed b. Pir Ali el-. Serhu Liibbii’l-elbab fi ‘ilmi’l-i rab. thk. Hamdi el-Cebbali. Amman:
Daru’l-Me’min, 1. Basim, 1432/2012.

Melik. “Siir Tiiriinlin Yabanci Dil Derslerinde Kullanimi’’. Dil Dergisi 168/2 (2017), 5-18.

Niriiddin Abdurrahman b. Nizdmiddin Ahmed b. Muhammed el-. el-Fevdidii 'z-Ziyad iyye. thk.
flyas Kaplan. Istanbul: Sifa Yaymevi, 2015.

Abdurrahman b. Hasan el-. Tarihii ‘acd’ibi’l-dsar fi't-teracim ve’l-ahbdr. 3 Cilt. Beyrut:

Daru’l-Cil, ts.

Zartki. Usalii't-te’lif fi mesadiri’t-turasi’'n-nahvi’l-‘arabi -mine’l-karni’s-sani’l-hicri ile’l-
karni’l- ‘asiri’l-hicri-. Ouargla: Cami‘atii Kasdi Merbah, Edebiyat ve Dil Fakiiltesi Arap Dili
ve Edebiyat1 Boliimii, Doktora Tezi, 2018.

Ebi Bekr Abdiilkahir b. Abdirrahman b. Muhammed el-. el- ‘Avdmilii’I-mi’e. thk. Enver b. Ebi
Bekr es-Seyhi ed-Dagistani. Beyrut: Daru’l-Minhac, 1. Basim, 1420/2009).

Ebi’l-Hasen Ali b. Muhammed b. Al es-Seyyid es-Serif el-. er-Ta ‘rifdt. thk. Komisyon.
Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-‘Ilmiyye, 1. Basim, 1403/1983.

Katip. Kesfii 'z-zuntin ‘an esdmi’l-kiitiib ve’l-fiiniin. nsr. Muhammed Serefettin Yaltkaya, Kilisli
P y

Rifat Bilge. 2 Cilt. Beyrut: Daru ihy4i’t-Turasi’l-*Arabi, ts.
Nihad Mazlum. Eski Arap Siiri. istanbul: Kap1 Yayinlari, 2. Basim, 2019.

M. Sirin. *“Nahiv Ilmi>’. Islam Medeniyetinde Dil Ilimleri -Tarih ve Problemler-. ed. Ismail
Giiler. 79-110. Istanbul: ISAM Yayinlari, 1. Basim, 2015.

Mehmet Sirin. ‘‘Arap Dilbiliminde Kirilma Noktasi: Ibnu’s-Serrdc ve Nahiv {lminde Usil

Gelenegi”’. EKEV Akademi Dergisi 8/20 (2004), 345-356.

Ebl ‘Amr Osmén b. Sa‘id ed-. el-Muhkem fi nakti’l-mesdhif. thk. Izzet Hasan. Sam: Daru’l-
Fikr, 2. Basim, 1418/1997.

Sevki. el-Medarisii 'n-nahviyye. Kahire: Daru’l-Ma‘arif, 7. Basim, ts.

104



Demirayak,

Durmus,

Durmus,

Ebbah,

Efgani,

Kenan. Arap-Islam Edebiyati Literatiir Bilgisi. Istanbul: Cantas Yaynlari, 2. Basim, 2016.

Ismail. “‘Isferdyini, Isamiiddin’’. Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi. 22/516-517.
Istanbul: TDV Islam Arastirmalar1 Merkezi, 2000.

Ismail. ‘‘“Muhtasar’’. Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi. 31/57-59. Istanbul: TDV
[slam Arastirmalar1 Merkezi, 2006.

Muhammed el-Muhtar Veled el-. Tdrihu’n-nahvi’l-‘arabi fi’l-mesrik ve’l-magrib. Beyrut:
Daru’1-Kiitiibi’l-‘Tlmiyye, 2. Basim, 1429/2008.

Said el-. Min tarihi’n-nahv. Beyrut: Daru’l-Fikr, ts.

Elmal, Hiiseyin & Durmus, Ismail. “‘Ibnii’'n-Nahvi’’. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi. 21/163-

Enbari,

Endeliisi,

Erenoglu,
Ergin,
Erkan,

Es‘ad,

Ezheri,

Fadli,

Fazlioglu,

Fir(izabadi,

Ganiman,

164. istanbul: TDV islam Arastirmalar1 Merkezi, 2000.

Ebii’l-Berekat Kemaliiddin Abdurrahman b. Muhammed b. Ubeydillah el-. Niizhetii 'I-elibba.
thk. Tbrahim es-Samerral. Urdiin: Mektebetii’l-Menar, 3. Basim, 1405/1985.

Ebi Hayyan Muhammed b. Yasuf b. Ali b. Yasuf b. Hayyan el-. Tezkiretii 'n-niihdt. thk. Afif
Abdurrahman. Beyrut: Miiessesetii’r-Riséle, 1. Basim, 1406/1986.

Dilek. ‘‘Gramer-Dil Bilgisi’’. Tiirkiyat Arastirmalart Dergisi 20 (Aralik 2006), 139-147.
Mehmet Cevat. <‘Arap Dilinde Nahiv Illetleri Uzerine’’. Marife 9/1 (Bahar 2009), 159-183.
Arif. el-Beyan. 2 Cilt. Istanbul: Yasin Yaymevi, 2012.

Abdulkerim Muhammed el-. el-Vesit fi tdrihi’n-nahvi’l-‘arabi. Riyad: Daru’s-Sevvaf, 1.
Basim, 1413/1992.

Ebii'l-Velid Zeyniiddin Halid b. Abdillah b. Ebi Bekr el-Vakkad el-. Serhu’t-Tasrih ‘alet-
Tavzih. thk. Muhammed Basil ‘Uytn es-Std. 2 Cilt. Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-‘Ilmiyye, 1.
Basim, 1421/2000.

Abdiilhadi el-. Fihristii'I-kiitiibi 'n-nahviyyeti’l-matbii ‘a. Zerka: Mektebetii’l-Menar, 1. Basim,
1407/1986.

Siikran. <“Yazici, Nasif b. Abdullah”’. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi. 43/367-368.
Istanbul: TDV Islam Arastirmalar1 Merkezi, 2013.

Ebii’t-Tahir Mecdiiddin Muhammed b. Ya‘kb b. Muhammed el-. el-Kdmiisii’l-muhit. thk.
Muhammed Na‘im ‘Irksisi. Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 8. Basim, 1426/2005.

Hasan b. Abdillah b. Muhammed el-. el-Manzimdtii n-nahviyye ve eseriiha fi ta ‘limi 'n-nahy.

Riyad: Cami‘atii’l-Melik Sufid, ts.

105



Giinay,

Giindiizoz,

Hadisi,

Hafiz,

Halb{ini,

Hamd,

Hariri,

Harizmi,

Hicazi,

Hicazi,

Hudarf,

Hulvanti,

Haci Mehmet. *‘Ibnii’l-Cevheri’’. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi. 20/541-542.
Istanbul: TDV Islam Arastirmalart Merkezi, 1999.

Soner. ‘“Arap Sozliik Bilimi ve Sozliik Calismalar1’’. Islam Medeniyetinde Dil Ilimleri —Tarih
ve Problemler-. ed. Ismail Giiler. 23-77. Istanbul: ISAM Yayinlar1, 1. Basim, 2015.

Hadice el-. el-Medarissii 'n-nahviyye. Urdiin: Daru’l-Emel, 3. Basim, 1422/2001.

Muhammed Velid. ‘‘en-Nuhati’l-‘Arabii ve Sibiilihtim fi’t-Te’1if*’. Mecelletii 't-Tiirdsi’l-
‘Arabi 9/35-36 (Nisan-Temmuz 1989), 42-52.

Halid el-. “‘es-Si‘rii’t-ta‘limi -BidayetiihQ, tetavviiriihd, stimatiih@i-’. Mecelletii Cami ‘ati

Dimask 22/3-4 (2006), 85-101.

Ganim Kudari el-. ““Menahicii’t-te’1ifi’n-nahvi -‘arziin ve miinakasetiin-"". Afdku s-Sakafeti

ve 't-Turds 14/44 (Aralik 2003), 41-56.

Ebli Muhammed Késim b. Ali b. Muhammed el-. Miilhatii’l-i ‘rab. Kahire: Daru’s-Selam, 1.
Basim, 1426/2005.

Muhammed b. Ahmed b. Yaisuf Ebti Abdillah el-Katib el-. Mefitihu'I- ‘uliim. thk. ibrahim el-
Ebyari. Beyrut: Daru’l-Kitabi’l-*Arabi, 2. Basim, ts.

Mahmitid Fehmi. ““Arap Dil ilimlerinin Simiflandirilmasi’. gev. Ziibeyt Nalgakan. Hitit
Universitesi ~ Ilahiyat  Fakiiltesi — Dergisi ~ 17/33  (Haziran  2018),  283-296.
https://doi.org/10.14395/hititilahiyat.443265

Mahmd Fehmi. ‘flmu’l-lugati’l-‘Arabiyye. Kahire: Daru Garib 1i’t-Tiba‘a ve’n-Nesr ve’t-

Tevzi‘, ts.

Muhammed b. Mustafa b. Hasan el-. Hdsiyetii'[-Hudari ‘ald Serhibni ‘Akil ‘ala Elfiyyetibni
Malik. thk. Ytsuf es-Seyh Muhammed el-Beka‘d. 2 Cilt. Beyrut: Daru’l-Fikr, 1. Basim,
1424/2003.

Muhammed Hayr el-. el-Mufassal fi tarihi’n-nahvi’l- ‘arabi. Beyrut: Miiessesetii’r-Riséle, 1.

Basim, 1399/1979.

ibn Acurrim, Ebti Abdillih Muhammed b. Muhammed b. Daviid es-Sanhaci. Metnii I-Acurriimiyye. Riyad:

Ibn Akil,

ibn Asr,

Déaru’s-Siimey ‘1, 1. Basim, 1419/1998.

Ebli Muhammed Bahaiiddin Abdullah b. Abdirrahman b. Abdillah b. Akil el-Hemedani. Seriu
Ibn ‘Akil. 2 Cilt. thk. Muhammed Muhyiddin Abdiilhamid. Sayda: el-Mektebeii’l-‘ Asriyye,
1433/2012.

Muhammed et-Tahir b. Muhammed b. Muhammed et-Tahir et-TGnisi. Eleyse’s-subhu bi-
karib. Kahire: Daru’s-Selame, 1. Basim, 1427/2006.

106


https://doi.org/10.14395/hititilahiyat.443265

bn Cinni,

ibn Cinni,

ibn Faris,

Ibn Hisam,

Ibn Hisam,

Ibn Hisam,

Ibn Hisam,

ibn Malik,

ibn Malik,

Ibn Manzir,

Ibn Mu‘ti,

[bnii’1-Hacib,

Ibniv’1-Kufti,

Ebii’l-Feth Osman b. Cinni el-Mevsili el-Bagdadi. el-Hasad is. 3 Cilt. Kahire: el-Hey’etii’l-
Misriyye el-‘Amme 1i’I-Kitab, 4. Basim, ts.

Ebii’l-Feth Osman b. Cinni el-Mevsili el-Bagdadi. el-Liima* fi’l- ‘Arabiyye. thk. Semih Ebi
Mugli. Amman: Daru Mecd Lavi, 1988.

Ebii’l-Hiiseyn Ahmed b. Faris b. Zekeriyyd b. Muhammed er-Razi el-Kazvini. Mu ‘cemii
mekayisil-luga. ngr. Abdiisselam Muhammed Hartn. 6 Cilt. Beyrut: Daru’l-Fikr, 1399/1979.

Ebli Muhammed Cemaliiddin Abdulldh b. YGsuf b. Ahmed b. Abdillah b. Hisdm el-Ensar{ el-
Misti. Katrii’n-nedd ve bellii’s-sadd. thk. Ebti’l-Hasen Ali b. Salim Bavezir. Riyad: Daru’l-
Vatan, 1. Basim, 1420/1999.

Ebli Muhammed Cemaliiddin Abdulldh b. YGsuf b. Ahmed b. Abdillah b. Hisdm el-Ensar{ el-
Musri.  Siizirii’z-zeheb fi ma‘rifeti kelami’l-‘Arab. Kahire: Daru’s-Selame, 3. Basim,

1428/2007.

Ebli Muhammed Cemaliiddin Abdullah b. Yasuf b. Ahmed b. Abdillah b. Hisdm el-Ensar{ el-
Misti. Evdahu’l-mesalik. 4 Cilt. Beyrut: Daru’l-Cil, 5. Basim, 1979.

Ebli Muhammed Cemaliiddin Abdulldh b. YGsuf b. Ahmed b. Abdillah b. Hisdm el-Ensar{ el-
Musri. Serhu Katri’'n-neda ve belli’s-sadd. thk. Berekat Yaisuf Habbid. Beyrut: Daru’l-Fikr, 1.
Basim, 1434/2012.

Ebli Abdillah Cemaliiddin Muhammed b. Abdillah b. Mélik et-Ta1 el-Endeliisi el-Ceyyani.
Serhu’l-Kafiyeti’s-Safiye. thk. Abdiilmiin‘im Ahmed Heridi. 5 Cilt. Mekke: Ummii’l-Kura
Universitesi, 1. Basim, 1402/1982.

Ebli Abdilldh Cemaliiddin Muhammed b. Abdillah b. Mélik et-Ta1 el-Endeliisi el-Ceyyani.
Elfiyye. thk. Muhammed Can. Istanbul: Sefkat Yaymcilik, 1. Basim, 2015.

Ebii’l-Fazl Cemaliiddin Muhammed b. Miikerrem b. All b. Ahmed el-Ensari er-Riiveyfii.
Lisaniil - ‘arab. 15 Cilt. Beyrut: Daru Sadir, 3. Basim, 1414/1994.

Ebii’l-Hiiseyn (Ebli Zekeriyya) Zeyniiddin Yahya b. Abdilmu‘ti b. Abdinnlr ez-Zevavi el-
Magribi. ed-Diirretii 'l-elfiyye. Leipzig: J.C. Hinrichs’sche Buchhandlung, 1900.

Eb Amr Cemaliiddin Osmén b. Omer b. Ebi Bekr b. Yiinus. el-Kdfiye. thk. Salih Abdiilazim
es-Sa‘ir. Kahire: Mektebetii’l-Adab, 1. Basim, 2010.

Ebii’l-Hasen Cemaliiddin Ali b. Yasufb. Ibrahim b. Abdilvahid es-Seybani el-Kifti. Inbdhii r-
ruvdt ‘ald enbdhi’n-niihdt. thk. Muhammed Ebii’l-Fazl Ibrahim. 4 Cilt. Kahire: Daru’l-
Fikri’l-°Arabi, 1. Basim, 1406/1982.

ibnii’l-Verrak, Muhammed b. Abdilldh b. Abbas Ebii’l-Hasen. ‘llelii’n-nahv. thk. Mahmid Casim

Muhammed ed-Dervis. Riyad: Mektebetii’r-Riisd, 1. Basim, 1420/1999.

107



[bnii’n-Nahvi,

Ebii’l-Fazl Yasuf b. Muhammed b. Yiasuf et-Tevzerl. el-Manzimetii’l- Yisufiyye fi 'n-nahv.
PDF: Sebketii’l-Altika, 1. Basim, 03.06.2018.
https://www.alukah.net/Books/Files/Book_10925/BookFile/argozaza.pdf

[bnii’n-Nazim, Ebd Abdillah Bedriiddin Muhammed b. Muhammed b. Abdillah b. Malik. Serhu Ibni 'n-Ndzim

‘ala Elfiyyeti’bni Malik. thk. Muhammed Basil ‘Uyln es-Std. Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-
‘Ilmiyye, 1. Basim, 1420/2000.

[bnii’n-Nedim, Ebii’l-Ferec Muhammed b. Ebi Ya‘kab Ishak b. Muhammed b. Ishak en-Nedim. el-Fihrist.

bnii’s-Serrac,

ilis,

Ismail,

Kara,

Kaya,

Kaya,

Kazvini,

Kefevi,

Kehhile,

Keskin,

Kettani,

Kilig,

thk. Riza Teceddiid. Tahran: y.y., ts.

Ebfl Bekr Muhammed b. es-Seri b. Sehl el-Bagdadi. el-Usiil fi 'n-nahv. thk. Abdiilhiiseyn el-
Fetli. 3 Cilt. Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 3. Basim, 1417/1996.

Ebi AbdilldAh Muhammed b. Ahmed b. Muhammed. Hasiyetii ‘Uleys ‘ala’r-Risdleti’l-
beydniyye li’s-Sabban. thk. Ahmed Ferid el-Mezidi. Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-* Ilmiyye, 2001.

Izziiddin. el-Mesadiru’l-edebiyye ve'l-lugaviyye fi't-turdsi’l-‘arabi. Kahire: Mektebetii
Garib, ts.

Ismail. flim Bilmez Tarih Hatirlamaz Serh ve Hasiye Meselesine Dair Birkag Not. Istanbul:
Dergéah Yaynlari, 5. Basim, 2018.

Meral. ‘‘Okuma-Yazma Ogretiminde Siir”’. Dil ve Edebiyat Dergisi 10/1 (2013), 49-96.

Mesut. “‘Osmanli ilim Geleneginde Serh ve Hasiye Yaziciligi -Ahmed el-Karamani’nin

Tefsiri/Zemahseri Serhi Ormegi->’. Marife 15/1 (Yaz 2015), 9-31.

Ebii’l-Meali Celaliiddin el-Hatib Muhammed b. Abdirrahmin b. Omer b. Ahmed el-.
Telhisii’I-Miftah. Karagi: Mektebetii’l-Biisra, 1. Basim, 1431/2010.

Ebii’l-Beka el-. el-Kiilliyydt. thk. Adnan Dervis Muhammed el-Misri. Beyrut: Miiessesetii’r-

Risale ts.

Omer RizA. Mu ‘cemii’l-miiellifin. 15 Cilt. Beyrut: Daru Thyai’t-Turasi’l- Arabi, Mektebetii’l-

Mesna, ts.

Ibrahim. “‘Arap Islam Kiiltiiriiniin Yapisalc1 Analizinin imkani: Muhammed Abid el-Cabiri

Ornegi’’. Uludag Universitesi Ilahivat Fakiiltesi Dergisi 19/1 (Ocak 2010), 255-274.

Muhammed Abdiilhay b. Abdilkebir b. Muhammed el-Haseni el-1drisi el-. Fihrisii’l-fehdris
ve'l-esbdt ve mu‘cemii’l-me ‘dcim ve’l-mesihdt ve’l-miiselseldt. thk. Thsan Abbas. 2 Cilt.

Beyrut: Daru’l-Garbi’l-Islami, 2. Basim, 1982.

Hulusi. ““ibn Acurrim”’. Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi. 19/295-296. Istanbul:
TDV Islam Arastirmalar1 Merkezi, 1999.

108


https://www.alukah.net/Books/Files/Book_10925/BookFile/argozaza.pdf

Kose,

Saffet. “‘Ibn Emiru Hac’’. Tiirkiye Divanet Vakfi Islim Ansiklopedisi. 19/476-477. Istanbul:
TDV Islam Arastirmalar1 Merkezi, 1999.

Kur’an-1 Kerim A¢iklamali Meali. ¢ev. Hayrettin Karaman vd.. Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 1. Basim,

Lugavi,

Mey‘an,

Meylant,

Mezayant,

Misri,

Mustafa,

Miiberred,

Nasif,

Nebhén,

Omer,

Ozbalike1,

Ozen,

Sabban,

Sabban,

2014.

Ebii’t-Tayyib Abdiilvahid b. Ali el-Halebi el-. Merdtibii’'n-nahviyyin. thk. Muhammed Ebii’l-
Fazl Ibrahim. Beyrut: el-Mektebetii’l-Asriyye, 2. Basim, 1430/2009.

Vazha Abdulkerim Cum‘a el-. et-Te lifi 'n-nahvi beyne 't-ta ‘lim ve t-tefsir. Kuveyt: Mektebetii
Daru’l-‘Uriibe, 1. Basim, 1428/2007.

Muhammed b. Abdiirrahim el-. Serhu’I-Mugni. Istanbul: Sifa Yaymevi, 2012.

Sa‘d b. Yasuf el-. ‘““Nisusii Farhi Kitabi Sibeveyh ve araii’l-Cermi fithi ve eseriihd

fi’nahviyyin’’. Mecelletii 'd-Dirdsati’l-Lugaviyye 19/2 (Mart 2017), 5-93.

Muhammed Muhyiddin b. Abdilhamid el-. et-Tuhfetii’s-seniyye bi serhi’l-Mukaddimeti’l-
Acurrimiyye. Diyarbakir: Seyda Kitabevi, 1. Basim, 2013.

Ibrahim vd.. el-Mu ‘cemii’l-vasit. 2 Cilt. Istanbul: Cagr1 Yayinlari, 2. Basim, 1986.

Ebii’l-Abbas Muhammed b. Yezid b. Abdilekber b. Umeyr el-. el-Muktedab. thk. Muhammed
Abdiilhalik Uzayme. 4 Cilt. Kahire: Matabi‘ul-Ehrami’t-Ticariyye, 3. Basim, 1415/1994.

Ali en-Necdi. Tdrihu 'n-nahv. Kahire: Daru’l-Ma‘arif, ts.

Kemal Arafat. ‘Abkariyyetii’t-te’lifi’l- ‘arabi - ‘aldkatii'n-niisusi ve’l-ittisalii’l- ‘ilmi-. Kuveyt:

Vakiflar ve Islami Isler Bakanligi, 1. Basim, 1436/2015.

Ahmed Muhtar Abdulhamid. Mu ‘cemii’l-lugati’l- ‘Arabiyyeti’l-mu ‘dsira. 4 Cilt. b.y.;
‘Alemii’-Kiitub, 1. Basim, 1429/2008.

Mehmet Resit. *“Ibn Hisam en-Nahvi*’. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi. 20/74-77.
[stanbul: TDV islam Arastirmalar1 Merkezi, 1999.

Siikrii. ““Teftazani’’. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi. 40/299-308. Istanbul: TDV

[slam Arastirmalar1 Merkezi, 2011.

Ebl Abdillah Zeyniiddin Muhammed b. Ebi Bekr b. Abdilkadir er-. Muhtdrii’s-Sthéh. thk.
Yisuf es-Seyh Muhammed. Sayda: el-Mektebetii’l-* Asriyye, 5. Basim, 1420/1999.

Ebii’l-Irfin Muhammed b. Ali es-. er-Risdletii’l-beydniyye. thk. Mehdi Es‘ad Arrar. Beyrut:
Daru’1-Kiitiibi’1‘Tlmiyye, 2005.

Ebii’l-Irfin Muhammed b. Ali es-. Hdsiyetii’s-Sabban ‘ald Serhi’l-Usmini. thk. Ibrahim
Semsiiddin. 4 Cilt. Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-*Ilmiyye, 3. Basim, 1435/2014.

109



Sabban,

Sehavi,

Selman,

Serkis,

Sezgin,

Sibeveyhi,

Sibeveyhi,

Siibk,

Siilemt,

Siilemt,

Sityati,

Sityati,

Selebi,

Sensoy,

Sensoy,

Ebii’l-Irfin Muhammed b. Ali es-. Manziimetii’s-Sabban fi ‘ilmi mustalahi’l-hadis. thk. KAmil
Muhammed ‘Avida. Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’1*[lmiyye, 1999.

Ebii’l-Hayr Semsiiddin Muhammed b. Abdirrahman b. Muhammed es-. ed-Dav i ’l-ldmi* li
ehli’l-karni’t-tasi‘. 6 Cilt. Beyrut: Daru Mektebeti’l-Hayat, ts.

Azmi Muhammed ‘IyAl. ¢‘Menhecii Ibn Malik fi vaz‘i’1-Elfiyye’’. Mecelletii Mecma ‘i 'lugati’l-
‘Arabiyyeti’l-Urdiiniyye 37/84 (Haziran 2013), 191-243.

Yasuf b. Ilyan b. Miisa es-. Mu ‘cemii’l-matbii ‘ati’l- ‘Arabiyye ve’l-mu ‘arrebe. 2 Cilt. Kahire:
Matba‘atii Serkis, 1346/1928.

Fuat. Tdrihu t-turdsil - ‘arabi. gev. Mahmiidd Fehmi Hicazi. 10 Cilt. Riyad: CAmiatii’l-imam
Muhammed b. Sutd el-Islamiyye, 1411/1991.

Ebi Bisr Sibeveyhi Amr b. Osman b. Kanber el-Harisi. Bugyetii 'I-vu ‘dt fi tabakdti’l-lugaviyyin
ve n-niihdt. thk. Muhammed Ebii’l-Fazl Ibrahim. 2 Cilt. Sayda: el-Mektebetii’l-* Asriyye, ts.

Ebi Bisr Sibeveyhi Amr b. Osméan b. Kanber el-Harisi. el-Kitdb. thk. Abdiisselam Muhammed
Hardn. 4 Cilt. Kahire: Mektebetii’l-Hanci, 3. Basim, 1408/1988.

Ebll Nasr Tactiddin Abdiilvehhab b. Ali b. Abdilkafi es-. Tabakatii’s-Sdfi iyyeti’l-Kiibrd. thk.
Abdiilfettah Muhammed el-Hulv, Mahmid Muhammed et-Tanahi. 10 Cilt. Kahire: Daru Hicr,
2. Basim, 1413/1992.

Abdullah b. ‘Ukayl es-. “‘el-Miitiinu ve’s-siirihu ve’l-hevasi ve’takrirat fi’t-te’lifi’n-nahvi’’.
Mecelletii’l-Ahmediyye 4 (Agustos 1999), 245-273.

Misa b. Zeyn b. Nafi¢ el-‘Ulyani es-. Serhu’l-Acurrimiyye. Mekke: Ummii’l-Kura
Universitesi, Arap Dili Fakiiltesi, Yiiksek Lisans Tezi, 1426/2005.

Ebii’l-Fazl Celaliiddin Abdurrahman b. Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayri es-. el-Tktirdh fi
usili 'n-nahv. thk. Abdiilhakim Atiyye. Sam: Daru’l-Beyriti, 2. Basim, 1427/2006.

Ebii’l-Fazl Celaliiddin Abdurrahméan b. Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayri es-. el-Behcetii’l-
merziyye fi serhi’l-Elfiyye. thk. Molla Salih b. Ahmed el-Gursi. Diyarbakir: Seyda Yayinlari,
3. Basim, 2016.

Ebt Zeyd. Tarihii’l-haddreti’l-Islamiyye. Kahire: Mektebetii Vehbe, 1433/2012.

Sedat. ““Serh”’. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi. 38/555-558. Istanbul: TDV Islam
Aragtirmalar1 Merkezi, 2010.

Sedat. ““Ta‘likat’’. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi. 39/508-510. Istanbul: TDV
islam Arastirmalar1 Merkezi, 2010.

110



Serbetci,

Tantavi,

Tehanevi,

Teymdr,

Tirmizi,

Topuzoglu,

Turan,

Tiiccar,

Tiiccar,

Ugar,

Ukberd,

Usmiini,

Van Dyck,

Yakup,

Yavuz,

Yazar,

Azmi. “‘Kutbiiddin-i $irazi"’. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi. 26/487-489. Ankara:
TDV Islam Arastirmalar1 Merkezi, 2002.

Muhammed. Nes ‘etii 'n-nahv ve tarihu esheri’n-niihdt. Kahire: Daru’l-Ma‘arif, 2. Basim, ts.

Muhammed A‘l4 b. Ali b. Muhammed HaAmid et-. ‘el-Istishab’’. Kessdfii istilahati’l-fiinin
ve l-uliim. thk. Ali DahrQic. 1/153-154. Beyrut: Mektebetii Liibnan Nagirn, 1. Basim, 1996.

Ahmed b. Ismail b. Muhammed Kasif et-. Fihrisii’l-Hizaneti't-Teymiiriyye. 4 Cilt. Kahire:
Daru’l-Kiitiibi’l-Misriyye, 1367/1948.

Ebi Isa Muhammed b. Isa b. Sevre (Yezid) et-. Stinenii 't-Tirmizi. thk. Ibrahim Utve Avd vd. 5
Cilt. Kahire: Matba‘atii Mustafa el-Babi el-Halebi, 2. Basim, 1395/1975.

Tevfik Riistii. “‘Hasiye’’. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi. 16/419-422. Istanbul:
TDV Islam Arastirmalar1 Merkezi, 1997.

Abdiilbaki. “‘ibn Malik et-Tai”’. Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi. 20/169-171.
[stanbul: TDV islam Arastirmalar1 Merkezi, 1999.

Ziilfikar. “*Sabban’’. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islaim Ansiklopedisi. 35/335-336. Istanbul: TDV
slam Arastirmalar1 Merkezi, 2008.

Ziilfikar. “*Sirafi, Eba Said’’. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi. 37/264-265. Istanbul:
TDV Islam Arastirmalar1 Merkezi, 2009.

Hasan. ‘‘Sarihlerin Ibn Malik’e Yénelik Bazi Elestirileri”’. RumeliDE Dil ve Edebiyat
Aragtirmalart Dergisi 15 (Haziran 2019), 487-503. https://doi.org/10.29000/rumelide.580732

Ebii’l-Bekd Muhibbiiddin Abdullah b. el-Hiiseyn b. Abdillah el-. el-Liibdb fi ‘ileli’l-bind’i ve’l-
i ‘rab. thk. Gazi Muhtar Tuleymat. 2 Cilt. Sam: Daru’l-Fikr, 1. Basim, 1416/1995.

Ebii’l-Hasen Niruddin Ali b. Muhammed b. 1sa b. Yasuf el-. Menhecii ’s-sdlik ild Elfiyyeti bni
Malik. thk. Muhammed Muhyiddin Abdiilhamid. 3. Cilt. Beyrut: Daru’l-Kitabi’l-*Arabi, 1.
Basim, 1375/1955.

Cornelius. Iktifdii’l- ‘kunii - bima hiive matbii ‘. thk. es-Seyyid Muhammed Ali el-Biblavi. Misir:
Matba‘atii’t-Te’11f (el-Hilal), 1313/1896.

Emil Bedi‘. ‘“Muhammed b. Alil es-Sabban’’. Mevsi ‘atii ‘uliimi’l-lugati’l- ‘arabiyye. 8/314.
Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’l-*Ilmiyye, 1. Basim, 1427/2006.

Yusuf Sevki. ‘‘Akaidii’s-Sen(isi”. Tiirkive Diyanet Vakfi Islaim Ansiklopedisi. 2/219-221.
Istanbul: TDV Islam Arastirmalar1 Merkezi, 1989.

Sadik. Anadolu Sahas: Klasik Tiirk Edebiyatinda Terciime ve Serh Gelenegi. Istanbul: Istanbul

Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2011.

111


https://doi.org/10.29000/rumelide.580732

Yazici,

Zavalsiz,

Zebidi,

Zeccaci,

Zeccaci,

Zehebi,

Zemahserd,

Zerkesi,

Zeydan,

Zirikli,

Ziibeydi,

Hiiseyin. *‘Ibnii’s-Serrac”’. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi. 21/205-206. Istanbul:
TDV Islam Arastirmalar1 Merkezi, 2000.

Halit. ““Usm0ni>’. Tiirkive Diyanet Vakfi Islaim Ansiklopedisi. 42/399-400. Istanbul: TDV
Islam Arastirmalar1 Merkezi, 2012.

Ebii’l-Feyz Muhammed el-Murtaza b. Muhammed b. Muhammed b. Abdirrezzak el-Bilgrami

el-Hiiseyni ez-. Tacii’l- ‘aris. ngr. Komisyon. 40 Cilt. Kuveyt: Daru’l-Hidaye, ts.

Ebii’l-Kasim Abdurrahman b. ishak en-Nihavendi ez-. el-Ciimel fi n-nahv. thk. Ali Tevfik el-
Hamed. b.y.; Daru’l-Emel, 1. Basim, 1404/1984.

Ebii’l-Kasim Abdurrahman b. Ishak en-Nihavendi ez-. el-Izih fi ‘ileli n-nahv. thk. Mazin el-
Miibarek. Beyrut: Daru’n-Nefiis, 3. Basim, 1399/1979.

Ebi Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osméan ez-. Ma ‘rifetii’l-kurrd i ’l-kibar
‘ale 't-tabakati ve 'l-a ‘sar. B.y.: Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1. Basim, 1417/1997.

Ebii’l-Kasim Mahmid b. Omer b. Muhammed el-Harizmi ez-. el-Mufassal fi sind ‘ati’l-i ‘rdb.

thk. Ali Bd Miilhim. Beyrut: Mektebetii’l-Hilal, 1. Basim, 1993.

Ebi Abdillah Bedriiddin Muhammed b. Bahadir b. Abdillah ez-. el-Burhan fi ‘uliimi’l-Kur’an.
thk. Muhammed Ebii’l-Fazl Ibrahim. 4 Cilt. Kahire: Daru Ihya’i’l-Kiitiibi’l-* Arabiyye, 1.
Basim, 1376/1957.

Corci. Tdrthu adabi’l-lugati’l- ‘Arabiyye. 4 Cilt. Kahire: Hindawi, 2013.

Ebl Gays Muhammed Hayriiddin b. Mahm@id b. Muhammed b. Ali b. Faris ez-. el-4 ‘ldm. 8
Cilt. Beyrut: Daru’l-‘ilm 1i’I-Melayin, 15. Basim, 2002.

Ebli Bekr Muhammed b. el-Hasen b. Abdillah b. Mezhic ez-. Tabakatii' n-nahviyyin ve’l-
Iugaviyyin. thk. Muhammed Ebii’l-Fazl Tbrahim. Kahire: Daru’l-Ma‘arif, 2. Basim, 1392/1973.

112



Ozgecmis

Kisisel Bilgiler

Ad1 Soyadi

Hiiseyin CICEK

Dogum Yeri ve
Tarihi

Kiziltepe 16.08.1994

Egitim Durumu

Lisans Ankara Yildirmm Beyazit Universitesi Islami Ilimler
Fakiiltesi - 2018

Yiiksek Lisans Ankara Sosyal Bilimler Universitesi Islami Arastirmalar
Enstitiisti

Bildigi Diller Arapca

Is Deneyimi

Calistig1
Kurumlar

Gaziantep Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi 2019-(Arastirma
Gorevlisi)

113




