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OZET

Deniz yolu ile taginacak yiikler ile bu yiikleri tagiyacak gemileri bulugturmak
icin gesitli aracilar faaliyet gdostermektedir. Bu aracilardan biri de tellaidir.

Naviun sézlegsmesinin konusu, yiikiin deniz yolu ile bir yerden bagka bir
yere tasinmasidir. Naviun sézlegsmelerinde faaliyet gosteren telldllar, naviun
sOzlesmesi taraflarini bir araya getirerek bu sézlegsmenin yapilmasina aracilik
ederler. Navlun soézlesmesi taraflar, genellikle farkh yerlerde bulunmalan,
birbirlerini tanimamalan, yabanci dil ve i{ilke mevzuatlarim bilmemeleri,
zamanlarinin yetersiz olmasi ve devami biiyiiyen navlun piyasasindan sirekli
olarak haberdar olmak istemeleri gibi nedenlerle bu sézlegsmelerin yapiimasina
araciik etmeyi meslek edinen telldllarin aracihgina 6nemli dlciide gereksinim

duymaktadiriar.

Bu c¢alismanin amaci, naviun sozlegsmeleri alamindaki teflallarin
faaliyetlerini, ¢alhstiklari navlun piyasalarini, haklannda uygulanan kanun
hitkiimlerini, hukuki hak, yikiimliilik ve sorumluluklarimi incelenmektir. Bu
incelemede konunun, ingiliz Hukuku’ndaki konumu da agtklanmigtir. Naviun
s6zlegmelerinde faaliyet gosteren telldllar hakkinda esasen Tiirk Ticaret
Kanunu’nun ticaret igleri tellalhgina iligkin hiikiimleri uygulandigindan, ticaret
igleri telliliginin tamimi ve unsurlan da agiklanmigtir. Telldllarin ({icret
alacaklan ile ilgili olarak, carter parti Orneklerinde yer alan sartlar
incelenmistir. Bununla birlikte, s6z konusu carter parti érneklerinin ¢coklugu
kargisinda hepsinin tek tek incelenmesi miimkiin olmadigindan belli bagh bir
kag tanesinin sartlan belirtilerek, telldllarin iicret alacaklar incelenmistir.



ABSTRACT

The diverse intermediaries act to engage cargoes to be carried by maritime
line to ships that will transport these cargoes. One of these intermediaries is

broker.

The matter of the contract of affreightment is transporting of the cargo
from one place to another place by maritime line. The brokers acting for the
contract of affreightments join the parties of this contract of affreightment and
they act as an intermediary. The parties of contract of affreightment need
considerably to brokers that skilled about making of these agreements by
causes of they generally stay in different places, not to know each other, not
to know foreign language and laws of the country, not to have enough time
and want to know continuously developing freight market.

The aim of this working is to investigate the activities of the brokers who
are acting on contract of affreightment, their activities on affreightment
markets, applied rules about them, obligations and responsibilities. In this
investigation, the situation of this matter in English Law has also been
explained. Essencially, because of application of Turkish Trade Law about
broker who acting for the contract of affreightment, the identification and
elements of the trade brokerage has also been explained. Related with the
brokerage, the conditions in the examples of charter-party has been
investigated. However, because of abundance of types of charter-party
examples, only a few examples has been stated and investigated about
brokerage.
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GIRIS

Bir tacir ticari igletmesini isletirken genellikle is yukinin ¢okiugu nedeniyle bazi
yardimcilarin faaliyetlerine gereksinim duyar. Bu yardimcilardan bir kismi tacire
bagili olarak gahsirken, bir kismi tacirden badimsiz olarak faaliyet gésterir. Tellal
tacire bagh olmayan yardimcilardandir. Bununla birikte, tellali acenta ve
komisyoncu gibi tacire bagh olmayan diger yardimcilardan ayiran 6zellik tellalin
temsil yetkisine sahip olmamasidir. Tellallar sadece sézlesmelerin kurulmasina

aracilik ederler.

Ticaret Kanunu’nun 1016. maddesine gére, naviun sézlesmesi, tagiyanin naviun
karsiliginda geminin tamamini veya bir cliz’ini veya belirli bir yerini, tagitana “carter
s6zlesmesi” ile tahsis ederek esyayi tasimayi taahhit ettigi veya parga mal olan
belirli esyay! “kirkambar soézlegsmesi’ ile denizde tagimayl taahhit ettigi bir
stzlesmedir. Navlun sbézlesmelerinin kurulmasinda acenta, komisyoncu gibi gesitli
aracilann faaliyette bulundugu gérilir. Bu aracilardan biri de tellaldir. Naviun
sbzlesmelerinde faaliyet gbsteren tellallar naviun sézlegsmesi taraflari olan tagiyan
ve tagitani bir araya getirerek, navlun sézlegmelerinin kurulmasina aracilik ederler.

Genel olarak naviun sézlesmeleri alaninda faaliyet gésteren telladllanin hukuki
sorumluluklarini, hak ve yuakimldliklerini, tabi olduklart kanun hikimlerini
inceleyerek hukuki durumlarint belirlemeyi amaglayan bu ¢aligma U¢ bélimden
olusmaktadir. Tellallarin hukuki durumu belirlenirken Ingiliz Hukuku'ndaki durumiar
da ozellikle mahkeme karariari 1siinda incelenmis ve Iingiltere’de gériilen tellallik

uygulamalan anlatiimistir.

Calismanin birinci béliminde tellaligin tanimi, tarihi geligimi, ¢esitleri belirtilmis
ve benzer kurumlarla karsilastirimasi yapiimistir. Yine, naviun sézlesmelerinin
tanimi, unsurlar, taraflar, gesitleri, hukuki niteligi ve kurulusu agiklanarak genel
olarak naviun sézlesmeleri hakkinda bilgi verilmigtir.

Deniz ticaretinde naviun sozlesmeleri diginda 6zellikle gemi alim satimi gibi
alanlarda tellallarin faaliyet gosterdikleri sikga gériilmektedir. lkinci bélumde genel
olarak deniz ticaretinde tellalhk kavrami ve telldllann deniz ticaretindeki baslica

faaliyet alanlan incelenmistir. Bunun yanisira, tellallarin faaliyet gésterdikleri naviun
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piyasalan incelenmigtir. Naviun sdzlegmelerinde tellallarin gésterdikleri faaliyetler bu
sbzlesmelerin kurulmasina aracilik etmektir. Bu aracilik ¢arter s6zlegsmelerine veya
kirkambar sdzlegmelerine aracilik seklinde olabilir. Bununla birlikte, uygulamada
tellallann aracilik faaliyetleri daha ¢ok garter sdzlegmelerinde olmaktadir. “Tellallarin
Navlun Sézlegmelerinde Gésterdikleri Faaliyetler” bagligi altinda, tellallarin garter ve
kirkambar sézlesmeleri alanlanndaki faaliyetleri incelenmigtir.  Tellallarin
gosterdikleri faaliyetler incelenirken Ingiliz Hukuku'nda ve uygulamasinda gdriilen
ylikleme telldllan (loading brokers) incelenmis, ylkleme tellallaninin tammi ve
faaliyetleri acgtklanmistir. Naviun sézlesmeleri yénunden tellallik, taraflar arasinda
yapilacak bir tellallik sézlesmesi ile ortaya ¢ikar. “Navlun Soézlegmelerinde Tellallik
Sozlesmesi” bashd altinda bu tellalhk sézlesmesinin taraflan, kurulmasi, hukuki
niteligi ve sekli incelenmigtir. Navlun sézlegmeleri alaninda faaliyet gésteren tellallar,
Tiurk Ticaret Kanunu'’nun ticaret igleri tellaligini duzenleyen hikiimlerine tabi
olduklan igin, genel olarak ticaret igleri tellaliginin tanimi verilmis ve unsurlarn ele
alinmistir. Bununla birlikte, ticaret isleri tellaligina iligkin htikamlerin yetersiz kalmasi
halinde naviun sézlegsmeleri alaninda faaliyet gosteren tellallar hakkinda Borglar
Kanunu'nun adi igler tellalhgina iligkin hitkkiimleri, orada da hikim bulunmamasi
durumunda vekalete iligkin hitkimlerinin uygulanmasi gerekmektedir. Bu bélimde
naviun so6zlesmelerinde faaliyet goésteren telldllann ticaret igleri tellalhigin
dizenleyen hikiimlerden dogan ylukumlllik ve haklan tetkik edilmis ve hukuki
sorumluluklan incelenmisgtir. Yine telldllarin Ingiliz Hukuku'ndaki hak ve
yukimlilikleri de incelenmigtir. Tellallarin temsil yetkisine sahip olmamalan ve
gérevierinin kural olarak aracilikla sinirli olmasina ragmen uygulamada goguniukla
naviun sézlesmesi taraflarindan aldiklan temsil yetkisi ile naviun sézlesmelerini
taraflar adina yaptiklarn gérilmektedir. Bu bélimde, uygulamada sik¢a
karstlagllmasindan dolayi, faaliyetleri kural olarak aracilikla sinirli olan tellailann
naviun sozlesmelerini yapmalari durumunda dogabilecek hukuki sorunlar Ingiliz
Hukuku ile karsilastirmali olarak incelenmistir.

Son bélumde ise, tellallk sézlesmesinin sona erme nedenleri ve tellalhk
s6zlesmesinden dogan davalarda zamanasimi {izerinde durulmustur.
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BIRINCi BOLUM
TELLALLIK ve NAVLUN SOZLESMELERIi HAKKINDA GENEL BiLGILER

L.TELLALLIK HAKKINDA GENEL BILGILER
A.TELLALLIGIN TANIMI

Tellallik ana hatlan ile BK'da ve TTK'da dizenlenmistir. Tellalik BK'da alelitlak
vekalet adli on Gglincli babin G¢linci faslinda m. 404-409 arasinda diizenlenmistir.
BK m. 404/f.1’e gore: “Tellallik, bir akiddir ki onunla tellal, Gcret mukabilinde bir
akdin yapiimasi imkanini hazirlamaga veya akdin icrasina tavassut etmege memur
edilir’.

BK m. 404/.1'de, tellallik tanimlanirken “akdin yapilmasi imkanini hazirlamak” ve
“akdin icrasina tavassut etmek” tabirleri kullaniimigtir. BILGE, bu tabirlerin
kullaniimasinin karnisikliga yol acabilecek nitelikte oldugunu belirterek, Tarkge
metine hazirlamak seklinde gegcmis olan kelimenin aslinin Almanca (Nachweisen)
ve Fransizca (Indiquer) oldugunu, bunlarin da géstermek veya igaret etmek
seklinde terciime edilmesinin daha dogru olacagini belirtmistir. Akdin icrasina
tavassutun ise, akdin hiikiimlerini yerine getirmeye vasita olmak gibi bir anlama
geldigini bununla birlikte buradaki amacin sézlegsmenin icrasina degil, yapilmasina
aracilik etmek oldugunu belirtmistir'.

TTK'da Ticari Isletme isimli Birinci Kitabin yedinci fashinda m. 100-115 arasinda
duzenlenen tellallik ise “ticaret igleri tellalhgidir.

TTK m. 100/f.1'de ticaret isleri tellalinin tarifi su sekilde yapilmistir: “Taraflardan
higbirine ticari mumessil, ticari vekil, satig memuru veya mistahdem yahut acenta
gibi bir sifatla daimi bir surette bagh olmaksizin, tcret karsiliginda, ticari iglere
muteallik mukavelelerin akdi hususunda taraflar arasinda aracilik yapmayi meslek

edinen kimseye tellal denir”.

Ticaret igleri tellah, taraflardan higbirine ticari miimessil, ticari vekil, satis memuru
veya mistahdem veya acenta gibi bir sifatla strekli bir sekilde bagh clmadan, Gcret

' BILGE, Necip, Borglar Hukuku, Ozel Borg Miinasebetleri, Ankara, 1971, s. 313, dn. 4.



karsiliginda ticari iglere iligkin sézlegsmelerin yapilmasi igin aracilik yapmayi meslek
edinmektedir.

Tellalin baglica gérevi, araciik yapmayi Ustlendigi sézlesmenin kurulmasi igin
gerekli zemini hazilamakti®. Telldl, kural olarak, sdzlesmeyi bizzat yapamaz.
Bununla birlikte kendisine sdzlesme yapmak icin temsil yetkisi verilebilir’. Tellal
taraflan temsil yetkisine sahip degildir ve taraflar arasindaki sézlesmeden dogacak
alacak ve borglara sahip olamaz®.

Tellal gorevini ifa ederken taraflardan hi¢ birine strekli olarak bagh degildir.
Tellal bu isi meslek edinmis olabilecedi gibi, tesadifi olarak da bu isi yapabilir.
Bununla birlikte tellalin bu faaliyeti meslek edinmis olmasi durumunda tellal
hakkinda diger unsurlari da varsa TTK’nin ticaret isleri tellalhgina iliskin htktumleri

uygulanir.

Tellal genelde s6zlesmeye konu olacak mallar tizerinde uzmandir ve bu mallar
hakkinda genis bir bilgiye sahiptir. Bu nedenle sézlesme iligkisine girmek isteyen
taraflar, konusunda uzman olan tellalin yardimina gereksinim duyariar®.

2007 sayili Turkiye’de Turk Vatandaslarina Tahsis Edilen Sanat ve Hizmetler
Hakkindaki Kanun’ uyarinca, tellallik ancak Tirk vatandaglan tarafindan yapabilir
(m. 1).

DOGANAY, Ismail, Tark Ticaret Kanunu Serhi, Birinci Cilt, Tumden Goézden Gegirilmis ve
Genigletilmis Ugiincii Baski, Ankara, 1990, s. 467.

® GOKTURK, Huseyin Avni, Borglar Hukuku, lkinci Kisim, Akdin Muhtelif Nevileri, Ankara, 1951, s.
531; BILGE, s. 313; YAVUZ, Cevdet, Borglar Hukuku Dersteri, Ozel Hikumler, 1. Basi, istanbul,
2000, s. 428.

* EDGU, Ekrem, Ticaret Hukuku |, Umumi Hikamler, Ankara, 1964, s. 183.

® AKYAZAN, Sitki, Tellallik, Batider, C. VI, S. 3, Haziran-1972, s. 447.

& EREM, Turgut S., Ticaret Hukuku Prensipleri, C. 1, Ticari Isletme, Onuncu Baski, Istanbul, 1983, s.
251.

"RG, 16.6.1932, S. 2126 (Dustur, C. 13, Ugiinct Tertip, s. 519).



B.TELLALLIGIN GELIiSiMi
1.Genel Geligimi

Bir stzlesmeye taraf olacak kimselerin farkl yerlerde bulunmalari, birbirlerini
tanimamalar, karsi tarafin lisanini bilememeleri veya zaman azligi gibi nedenlerle,
sbzlegsmeye taraf olacak kisileri bir araya getirmek icin aracihigi meslek edinen bir
sinif ortaya ¢ikmigtir®,

lik caglarda, sarkta, Romalilarda ve Yunanliarda araci olarak faaliyet gésteren
kisilere rastlanmaktadir. Ticaret yapmak amaciyla yabanci yerlere giden kisilerin,
oradaki tacirlerle yapacaklarn iglere belirli kisiler 6zellikle terciimanhik yapmak
amaciyla katilmaktaydi. Sonradan, bu kigilerin faaliyet alani geniglemis ve yerli
tacirler arasinda da faaliyette bulunmaya baglamislardir®.

Ortagagda ticaretin hizla gelismekte olmasina karsin, ulagim ve haberlesme
imkanlannin yeterli derecede gelismemis olmasi nedeniyle telldllara duyulan

gereksinim artmistir'®.

Ortacagda ltalyan ticaret sehirlerinde tellallarn resmi memur sifat
bulunmaktaydi ve 6zel loncalara mensuptular. Bu dénemlerde tellallar, yabancilarla
yerli tacirler arasindaki iliskilere aracilik etmekte tekel hakkina sahiptiler. Ozellikle
yabanci tacirlerin yerli olanlaria iligki kurabilmesi tellallarin aracili§i olmadan
mumkan olamamaktaydi'!. Telldllar, yabanci tacirlere tercimaniik yapar, ayni
zamanda onlari aldatima ihtimallerine karsi da korurlardi. Bununla birlikte,

SKARAYALCIN, Yasar, Ticaret Hukuku |, Girig-Ticari Isletme, Uglincti Baski, Ankara, 1968, s. 498;
BILGE, s. 311; YAVUZ, s. 428; ARKAN, Sabih, Ticari Isletme Hukuku, Gézden Gegirilmig Altinci
Baski, Ankara, 2001, s. 171.

SARSLANLI, Halil, Kara Ticaret Hukuku Dersleri, Umumi Hukamier, Uglincii Basi, Istanbul, 1960,
$.207- 208.

98]LGISIN, Sevket Memedali, Ticaret Hukuku Prensipleri, 1. Ciit, Ugtinct Bast, Istanbul, 1950, s. 359;
MIMAROGLU, Sait Kemal, Ticaret Hukuku, Birinci Cilt, Isletme Hukuku, Genigletiimis Ugiincii Baski,
Ankara, 1978, s. 495; EREM, s. 250, dn. 1.

" BILGISIN, s. 359; ARSLANLI, s. 208; MIMAROGLU, s. 495; EREM, s. 250 dn.1.

2 MIMAROGLU, s. 495; EREM, s. 250, dn. 1.
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ingiltere ve Hollanda gibi tlkelerde tellallik serbest bir meslek olarak kabul
gormekteydi'.

19. ylizyilda ticaretin serbestlesmesine paralel olarak tellalhk énemini yitirmeye
baglamigtir ve tellallar, aracilik konusundaki tekel haklarini yitirmiglerdir. 1897 tarihli
Alman Ticaret Kanunu, resmi tellalig yarariikten kaldirmig, tellallig serbest faaliyet

saymistir'.

Guniuimiizde, tellalik miessesesi, tagima ve haberlegsme araglarinin gelismesiyle
eski 6nemini vyitirmistir'®. Ancak, ticari iligkilerin karmasiki§ ve is béluma
zorunlulugu nedeniyle tellallara hala gereksinim duyulmaktadir'®. Yani, tellaligin
eskiden geligmesinin nedeni yeterli haberlegme ve ulagim imkaniarinin olmamasi
iken giinumiizde tellallarin var olmasinin nedeni 6zellikle ileri dizeyde ig béliminin

olmasidir.
2. Tiirkiye’deki Geligimi

Tellallk milessesesi genel olarak BK'da m. 404-409 arasinda alelitiak vekalet
adli on {iglinc babin Gglincl faslinda dizenlenmistir. 26.5.1926 tarihli ve 865 sayili
Eski Ticaret Kanunu' ticaret tellalligint m. 101-118 arasinda dizenlemisti. 6762
sayih TTK'da ise “ticaret isleri tellaligi” Ticari Isletme isimli Birinci Kitabin yedinci

faslinda m. 100-115 arasinda diizenlenmistir.

Tellallarla ilgili en eski diizenleme, borsa tellallarini diizenleyen 3 Nisan 1302 (15
Nisan 1886) tarihli “Umumi Borsalar Nizamnamesi” dir'®. Nizamnamenin birinci
maddesinde borsanin tamimi yapimig, telldl da borsada faaliyet gbsterebilecek
kisiler arasinda sayilmistir. Nizamname m. 15'de tellaliik faaliyetinde buiunmak
isteyenlerin isimlerini kendileri igin tutulan deftere yazdirmak zorunda olduklan
belirtiimistir. Yine hangi iglemiere aracilik yaptiklarini beyan etmeleri ve kendi

3BILGISIN, s. 360; ARSLANLL, s. 208.

“MIMAROGLU, s. 495; OZDEMIR, Necdet/KINACIOGLU, Naci, Turk Ticaret Hukuku, Baslangic
Hukamleri, Genigletilmig 5. Baski, Ankara, 1984, s. 194.

*MIMAROGLU, s. 496; KARAYALGIN, s. 499.

"*BILGE, s. 311.

RG, 28.6.1926, S. 406 .

'8 Dystur Birinci Tertip, C. 5, s. 96 vd.



hesaplanna iglem yapamayacaklarina iligkin taahhitte bulunmalan gerektigi
belirtiimigtir. Bu taahhiide aykiri davranan tellailann isimlerinin defterden silinecegi,
tekrar faaliyette bulunabilmelerinin de ancak (¢ yil sonra, aymi iste calisanlarin

nzasi ile mimkiin olabilecegdi dizenlenmistir.

26 Eylul 1304 (8 Ekim 1888) tarihli Tellal ve Simsar Nizamnamesi'nin birinci
maddesinde tellal ve simsar'®: “Esya ve emtiai ticariye ve kambiyo ve zahair ve
esham ve akar ve emlak ve arazi ve sefain navlun ve sigorta simsarligi eden
eshasa tellal ve simsar tabir olunur. Tellal ve simsariar bayi ile misteri meyaninda
icra olunacak ahzl itay: ticariye i¢in vasitadir. Ancak bayi ve misteri muameleyi
bey’ ve seryi tellai vasitasi ile icra edip etmemekte muhtardir” seklinde

tanimlanmistir.

Bu maddede naviun tellaihgr da tellahin gosterdigi faaliyetlerden biri olarak
sayllmistir. Nizamname m. 2'de, tellalhk ve simsarlik yapabilmek icin gereken
sartlar dizenlenmistir. Nizamname m. 3'de, telldl ve simsarlarin m. 2’de belirtilen
sartlara uygun olduklarn belirlendikten sonra Ticaret Odasinin defterine kayit
olacaklari ve derecelerine goére birinci, ikinci ve {iginci sinifa aynlip hangi sinifta
faaliyet gostereceklerse o simif icin ruhsat ve belge alacaklan belirtiimigtir.
Nizamname m. 4’e gore, ruhsatsiz telldl ve simsarlik edenlerin araci olduklart satici
ve misteri arasinda gekisme oldugu takdirde mahkemece bu husustaki tanikliklari
kabul olunmayacaktir. Bu maddeye sonradan eklenen fikra ile, belgesiz olarak
tellallk ve simsarlik edenlerin tellalik Gcretinden dolayi tiiccar ve diger kisiler ile
aralarinda meydana gelecek davalarin mahkemede dinlenilmeyecegi esasi
getiriimistir’®. Nizamname m. 5'e gére ise, iflasini ilan eden fakat sonradan kanunen
itibari iade olunaniar tellalhk ve simsarlik edebilecektir. Nizamname m. 6’da, butin
tellal ve simsarlarin bu nizamname hikimierine uyacag: ve borsa simsariarnnin da
bu nizamname ile beraber borsa nizamnamesi hikiimlerine de tabi olacaklar

dizenlenmistir.

Nizamname m. 7'de, kendilerine miracaat eden satici ile musteri arasindaki
aligverigleri kaydetmek (izere tellal ve simsarlarin ellerinde Ticaret Odasi tarafindan
her sayfasina sira numarasi konulmus, tasdik olunmus 6zel bir defter bulunacag ve

'® Dustur Birinci Tertip, C. 8, s. 212 vd.
2pistur Birinci Tertip, C. 6, s. 784 vd.



bu defterlerin kazintisiz ve silintisiz olacag belirtilmigtir. Kazaen defterini kaybeden
tellallann diger defterin alinmasi igin derhal ticaret odasina bagvuracaklart ve haber
vermeyenlerden ise on {g¢uncli maddeye goére o6demeye mecbur olduklan
ruhsatname bedelinin bir misli para cezasi alinacagt belirtilmigtir. Tellal ve simsarlar
bu defterleri on sene saklamak zorundadirlar.

Nizamname m. 8'de ise, minhasiran mensup olduklari tacirin iglerinde kullanilan
hususi tliccar tellal ve simsarlarinin da bu Nizamnameye tabi olacadi belirtiimistir.
Madde 9'a gore, hususi tacir tellal ve simsarlarinin ticaret odasina verecekleri
belgelerde mensup olduklan tacirin isim ve unvani da bulunacaktir.

22 Nisan 1925 tarihli 655 sayili Ticaret ve Sanayi Odalan Kanunu’nun®
yuratilmesine dair 27 Eylal 1925 tarinli Ticaret ve Sanayi Odalan
Nizamnamesi’nde? tellallarla ilgili diizenlemeler yer almaktaydi. 26 Eyliil 1304 tarihli
Tellal ve Simsar Nizamnamesi ve ekleri 27 Eylil 1925 tarihli Ticaret ve Sanayi
Odalan Nizamnamesi m. 131 ile kaldinlmistir.

Nizamnamenin “Simsarlar ve Tellallar" baslikli 79. maddesinde tellal: “Her nevi
esya ve emtiay! ticariye ve kambiyo ve esham ve akar ve emlak ve arazinin alim ve
satiminda ve taahhiidatinda ve sefain naviunian ve her nevi sigorta muamelatinda
ve alim satima ve mukavelat ve taahhtdata tavassut ederek muamelat ve ukudat
mezkurede tarafeyni akideynden addolunmayan ve ancak mutavassit vaziyet ve
sifatinda bulunan kimselere (simsar ve tellal) denili” seklinde tanimlanmistir.
Maddenin devaminda simsar ve telldllann kendi adlarina ticaret ile

ugrasamayacaklan da dizenlenmistir.

Nizamname m. 80'de, simsar ve telldllar resmi ve o6zel olmak Uzere ikiye
ayriimigtir. Ornegin, her cesit borsa simsari, hukimet daireleri ile belediyeler
nezdinde miistahdem simsarlar resmi simsar ve tellal olarak diizenlenmigtir.

Telldlhlk ve simsarlik iglerini yapanlar veya bir tacirin igletmesine ait alim ve
satimlarda bu amagla istihdam olunan kimseler 6zel (hususi) tellal sayiimstir.

2! Resmi Ceride ile ilam 2 Mayis 1925, S. 99 (Dustur Tertip 3, C. 6, s. 274 vd.).
2 RG, 21.11.1925, S. 216-224 (Sicilli Kavanin, C.12, s. 227 vd.).



Nizamname m. 81'de, gerek resmi gerekse 6zel telldl ve simsarlarnn odalara
kayitlarinin zorunlu oldugu belirtiimigtir. 84. maddede, odalara kayit olmaksizin
tellaillk ve simsarlik yapmanin yasak oldugu ve bu suretle ellerinde odalarca
verilmis hlviyet belgesi oimadan tellallik ve simsarlik yapanlann tellallik ve simsarlik
Ucretinden dolayi ticcar ve diger kimselerle aralarinda meydana gelebilecek
davalann mahkemelerde dinlenemeyecegi belirtilmistir.

Odalara kayit olan 6zel telldl ve simsarlar odalarca sayfa numaralan tasdik
edilmis bir defter tutmak, ginlik islemleri bu deftere kaydetmek, bu defterleri 15
sene saklamak ve defterin kaybolmasi halinde durumu odaya haber vermek
zorundadirlar. Defter tutmayan ve defterin kayboldugunu odalara haber vermeyen
simsar ve tellallarin belgesi oda karan ile geri alinir (m. 86).

Gorevini yaparken taraflardan birine zarar veren tellallarin belgeleri oda karari ile

ellerinden alinir ve isimleri ilan edilir (m. 87).

Resmi simsar ve telldllar islem yaptikilari daire ve miessesece konulmus olan
miktarda tellalik Gcreti alirlar. Ozel telldllarin ise, Nizamnamede beliflenen

miktarlarda tellallik ticreti alacaklan belirtilmistir (m. 88).

4355 sayili Ticaret ve Sanayi Odalan, Esnaf Odalan ve Ticaret Borsalar
Kanunu® m. 37 ile bu kanunun uygulandigi yerde gerek 655 sayili Kanun ile bu
Kanun’un 8. maddesinin 5. fikrasini degistiren 916 sayili Kanun’un ve 3 Nisan 1302
tarinli Umumi Borsalar Nizamnamesi'nin ticaret ve zahire borsalarina ait
hikiimlerinin uygulanmayacag belirtiimistir. Resmi ve 6zel tellal ayrimi da bu kanun
ile kalkmigtir. 4355 sayii Kanun m. 16/f.1'de borsa tellallan dizenlenmigtir. Bu
maddeye gore, borsa telldllan kendi ad ve hesaplarina islem yapmadan sadece
alim ve satimda aracih§i meslek edinen ve baska bir igle ugrasmayan borsa
araciiandir. 16/.2’de, borsaya dahil maddeler Gzerinde tellalilardan bagka kimsenin
aracillk edemeyecegi duzenlenmigtir. Kanun’'un 16/£.3 maddesinde ise tellallann
Turk olmasinin  zorunlu oldugu belittilmistir. 4355 sayili Kanun'a iligkin
Nizamname'ye®® gére kendi ad ve hesabina iglem yapmayarak yalniz alm ve
satimda aracii§i meslek edinen ve bagka bir igle ugragmayan borsa aracilarina

RG, 18.1.1943, S. 5307 (Dustur 3. Tertip, C. 24, s. 237 vd.).
%RG, 21.5. 1943, S. 5409 (Dustur 3. Tertip, C. 24; s. 562vd.).



borsa teillal denilecegi belirtilmigtir (m. 27/£.1). Nizamname m. 27/.2'ye gore ise,
borsaya dahil maddeler Gzerinde telldllardan baska kimse aracilik edemez.

5590 sayil Kanun® 90. maddesi ile 655 sayili Ticaret ve Sanayi Odalan Kanunu
ile eki ve Tuztigunu ve 1302 tarihli Umumi Borsalar Nizamnamesi'nin ticaret
borsalanna iligkin hikiimierini ve 4355 sayili Kanun ve bu kanuna ait Tizigin
ticaret ve sanayi odalan ile borsalara iligkin hiukUmlerini yurarltkten kaldirmistir.
5590 sayih Kanun'a iligkin Tuzukte®® borsa simsarlanna iliskin diizenlemeler yer
almaklia beraber, bu tizik 11 Subat 1988 tarihli Ttzik™ ile ortadan kaldinimistir.

80. maddesi ile 3 Nisan 1302 tarihli Nizamname'nin tahvilat borsasina iligkin
hikimierini kaldiran 24 Temmuz 1322 (6 Agustos 1906) tarihli Esham ve Tahvilat
Borsasi Nizamnamesi® 15. maddesinde simsariar borsa azalanindan biri olarak
diizenlenmigtir. Bu Nizamname de 16.5.1929 tarihli ve 1447 sayili Menkul Kiymetler
ve Kambiyo Borsalari Kanunu’nun® 57. maddesi ile yirtritkten kaldirdmustir.

1447 sayili Kanun'da borsa azalan kayith aza ve asli aza olmak lzere ikiye
aynimigti. 4. maddeye gore, asli azalar acentalarden ibaretti. Acentalar, ticari sifata
haiz olmayip yalniz esham ve tahviller ile kambiyo ve nukudun alim ve satimina
vasitadirlar (m.5/.2). Borsa aligverigleri sadece acentalarla mistahdemleri ve
coberler (kendi hesabina menkul ahp satanlar) tarafindan borsa salonunda arz ve
talebi anlatan yiksek sesle yapilir. Bu suretle biri tarafindan teklif edilip digeri
tarafindan derhal kabul edilen aligverig her iki tarafi baglar ve dénGlemeyen bir
sbzlesme olur. Bu séziesmeler acentalar tarafindan defterlerine yazilir ve borsa
memurianinca da kayit edilir (m. 36). Acentalar alim satimi bir kurtaj (dellaliye)
kargihiginda yaparlar. Kurtaj tarifesi Borsa Meclisi tarafindan diizenlenir ve Maliye

#RG, 15.3.1950, S. 7457 (Dustur Tertip 3, C. 31 vd., s. 1707 vd.). Bu kanunun ad: “Ticaret ve Sanayi
Odalan, Ticaret Odalarn, Sanayi Odalari, Ticaret Borsalar ve Ticaret ve Sanayi Odalari, Ticaret
Odalan, Sanayi Odalan ve Ticaret Borsalan Birligi Kanunu® iken 26.12.1981 tarihli ve 2567 Sayih
Kanunia (RG, 26.12.1981, S. 17556) “Ticaret ve Sanayi Odalan, Ticaret Odalan, Sanayi Odalari,
Deniz Ticaret Odalar, Ticaret Borsalari ve Turkiye Ticaret, Sanayi, Deniz Ticaret Odalan ve Ticaret
Borsalan Birligi Kanunu” olarak degisiklige ugramigtir.

*RG, 21.6. 1951, S. 7840 (Dustur, Tertip 3, C. 32, s. 1410vd.) .

7RG, 11.2.1988, S.19722.

28 Dystur Birinci Tertip, C. 8, s. 575 vd.

® RG, 30.5.1929, S. 1203 (Dustur, Tertip 3, C. 10 vd., s. 1029 vd.).



Bakanligi tarafindan onanir (m. 43). Kanunda acenta olarak ifade edilmesine
ragmen bu Kkisgilerin yaptigi is mivekkille devamli bir iliski olmadi§! igin hukuken
tellallik sayiimaktadir®®. 1447 sayili Kanun da 91 sayili Menkul Kiymetler Borsalari

Hakkinda Kanun Hikminde Karamame® ile yurrlikten kaldinimigtir.

2297 sayili Odiing Para Verme Islerine Tavassut Edenler Hakkindaki Kanun'un®
13/f.1 maddesine gére, para verme iglerine tavassut edenler, éding para verenler
gibi valilikten izin almak zorunda idi. Ikinci fikrada ise, araci kigilerin 8ding para
alanlardan herhangi bir nam ile tavassut Ucretini almalan yasaklanmusti.

2297 sayih Kanun, 90 sayih Oding Para Verme l[sleri Hakkinda Kanun
Hukmiinde Karamame'nin®® 16. maddesi ile yartrlukten kaldinlmigtir. Devamli ve
mutad meslek halinde, faiz veya her ne ad aitinda olursa olsun bir ivaz karsilig
veya ipotek almak suretiyle, 6diing para verme igleri ile ugrasan veya 6diing para
verme iglerinde aracilik eden ve kendilerine faaliyet izni verilen gergek Kisilerin
(ikrazatgl) faaliyetleri ise, 545 sayill KHK* ile degisen Odiing Para Verme Isleri
Hakkindaki 90 sayili KHK hikiimlerine tabidir (m. 3/a ve 1).

Aracilik Faaliyetleri ve Araci Kuruluslara lliskin Esaslar Teblig'ine**gore, sermaye
piyasasinda aracilik sermaye piyasasi araglarinin 15.12.1999 tarihli ve 4487 sayil
Kanun’la degisik 2499 sayili Sermaye Piyasasi Kanun'unun 30 ve 31. maddeleri
cercevesinde yetkili kuruluslar tarafindan kendi nam ve hesabina, bagkasi nam ve
hesabina, kendi namina bagkasi hesabina ticari amagla alim satimidir (m. 3/£.1). Bu
faaliyet isim benzerligine ragmen tellallik seklinde degerlendirilemez®.

% KARAYALGIN, s. 500.

% RG, 6.10.1983, S. 18183/Mukerrer .
2 RG, 18.6.1933, S. 2430.

* RG, 6.10.1983, S. 18183/Miikerrer .
¥ RG, 27.6.1994, S. 21973/Mkerrer .
% RG, 7.9.2000, S. 24163.

% ARKAN, s. 174, dn.1.



C. TELLALLIK GESITLERI
1. Yapilan igin Tiiriine Gore Tellalik Gegitleri
a. Adi igler Tellaligs

BK’nin on Giginci babinin alelitiak vekalet bashd altinda birinci faslinda vekalet,
ikinci faslinda itibar mektubu ve itibar emri, Gglincl fashnda ise tellalik (simsarlik)
dizenlenmistir. Bu dizenlemeden de anlasiiacagl tzere tellalik soézlegmeleri
vekalet sinifina gimektedir”. BK m. 404/f.1°de tellallik: “Tellallik bir akiddir ki onunla
tellal, Gcret karsihginda bir akdin yapiimas: imkanini hazilamaga veya akdin
icrasina tavassut etmede memur edilir” seklinde tanimlanmigtir®®.

Tellal, sézlesmenin kurulmasina aracilik eder veya sdzlesmenin kurulmasi igin
firsat gosterir®®. Sézlesmenin kurulmasina iligkin firsat géstermede tellalin gérevi
taraflan bulusturmaktir. Buna karsilik tellalin sézlesmenin kurulmasina aracilik
yapmasi durumunda, daha ileri giderek séziesme gérigmelerine ve pazarliga
katiimasi s6z konusudur*®. Tellahin bu durumda taraflar arasinda meydana
gelebilecek uyusmazliklari gidermek igin ¢aba gostermesi gerekir*'. Taraflar
arasinda tellalin aracilk mi yapacagl yoksa sadece firsat gésterme seklinde mi
faaliyette bulunacagi konusunda anlagmazlik olmasi durumunda, tellalhigin araciig
gerektirdigini isi veren ispat edecektir®?. lleride gorilecegi tizere TTK m. 100’e gére,
ticaret igleri tellalhiginda aracilik esastir. Daha énce de belirtildigi Uzere, adi igler
tellalimin tellalhik faaliyetini meslek olarak stirdirmesi gerekli degildir. Tellalig:
meslek olarak surdiirmek ticaret igleri tellalliginin bir unsurudur.

Ticari olmayan sozlesmelerin yapilmasina aracilik eden veya ticari bir aracilik
isini gegici olarak yapantar hakkinda BK'nin 404-409 maddeleri uygulanacaktir (TTK

¥AKYAZAN, s. 447.

®simsar kelimesi de tellal ile aym anlama gelmektedir. Maddenin baghiginda da tellalhk yaninda
parantez iginde simsarlik yazimistir.

BILGE, s. 312; BECKER, H., Ceviren: Suat Dura, Tellallik Stzlesmesi, Yargitay Dergisi, C. 9, S. 1-2,
Ocak- Nisan 1983, s. 77.

“ BILGE, s. 312.

“ BILGE, 315; BECKER, s. 77.

“2 BECKER, s. 77.



m. 100/f.3). Adi igler tellaligina iligkin hiikkimlerin yetersiz kalmasi durumunda
BK’nin vekalete iligkin hiikimleri uygulanir (BK m. 404/f.2).

b. Ticaret igleri Tellalhgn

TTK m. 100/.1'de ticaret isleri tellalinin tanimi: "Taraflardan higbirine ticari
mimessil, ticari vekil, satig memuru veya miustahdem veya acenta gibi bir sifatla
daimi bir surette bagh olmaksizin, Gcret karsihidinda, ticari iglere miutealilik
mukavelelerin akdi hususunda taraflar arasinda aracilik yapmay: meslek edinen
kimseye tellél denir” seklinde yapiimigtir.

Ticaret igleri tellah tacire bagh olmayan bir tacir yardimcisidir. Ticaret igleri tellali,
stzlesme iligkisine girmek isteyen taraflan bir araya getirir ve goérigmelerin
yurttilmesine aracilik eder; kural olarak taraflar temsil edemez. Ticaret igleri
teilalina, TTK hikiimlerinin yeterli ¢6zimi getiremedidi durumlarda BK’'nin adi isler
tellaligina ve vekalete iligkin hiikkiimieri uygulanir.

c. Borsa Tellallig:

5590 sayil Ticaret ve Sanayi Odalari, Ticaret Odalari, Sanayi Odalarn, Deniz
Ticaret Odalan, Ticaret Borsalari ve Tirkiye Ticaret, Sanayi, Deniz Ticaret Odalan
ve Ticaret Borsalar Birligi Kanunu'na*® gére ticaret borsasindaki alim satimlarda
yalniz aracilik yapaniara borsa simsari denir (5590 sayili Kanun m. 53/¢).TTK m.
100/f.4 son cimlesinde borsa telldllarina ait hitkiimler sakl tutulmustur.

Simsarlar maktu aylik veya yaptiklan islemier (zerinden nisbi bir Gcret alirlar.
Nisbi Gcret Borsa Meclisi tarafindan saptanir; bu lcret Sanayi ve Ticaret Bakanlidi
tarafindan onaylanir (6590 sayii Kanun m. 53/f.5). Aylk {crete baglanmalari
halinde, Gcretin miktar Borsa Meclisi tarafindan saptanir. Bu durumda iglemlerden
alinacak nisbi Gcret borsaya aittir (5590 sayih Kanun m. 53/son).

® RG, 15.3.1950, S. 7457 (Bu kanunun adi “Ticaret ve Sanayi Odalari, Ticaret Odalari, Sanayi Odalari,
Ticaret Borsalari ve Ticaret ve Sanayi Odalari, Ticaret Odalari, Sanayi Odalari ve Ticaret Borsalari
Birligi Kanunu® iken 26.12.1981 tarihli ve 2567 Sayili Kanunla (RG, 26.12.1981, S. 17556) ) “Ticaret
ve Sanayi Odalari, Ticaret Odalan, Sanayi Odalari, Deniz Ticaret Odalan, Ticaret Borsalan ve
Turkiye Ticaret, Sanayi, Deniz Ticaret Odalar ve Ticaret Borsalarn Birligi Kanunu® olarak degisiklige
ugramistir.

1



Borsa simsarlarinin, borsaya dahil oilmayan maddeler tizerinde is yapmalarina bir
engel olmasa da bu araciliklarini ancak borsa diginda yapabilirer (5590 sayilt
Kanun m. 53/f.2).

Bu Kanun ile ilgili Ticaret ve Sanayi Odalar, Ticaret Odalari, Sanayi Odalari,
Deniz Ticaret Odalari, Ticaret Borsalari ve Turkiye Ticaret, Sanayi, Deniz Ticaret
Odalan ve Ticaret Borsalan Birligi Tazugu'non** 21. maddesinde borsa simsan

olabilmek i¢in gereken sartlar:

- Turk vatandasi olmak,

- Okur-yazar olmak,

- Kétl sdhret sahibi oimamak,

- Agir hapis cezasiyla veya hirsizlik, sahtecilik, dolandiricilik, yalan yere
yemin etmek, inanci kotiye kullanmak, yalan yere tanikiik ve hileli iflas
suglarindan hikim giymemis olmak,

- En az bir yil siire ile tiiccar veya ajan yaninda calismis oldugunu belgelemek

olarak diizenlenmistir.

Simsarlann aracilik yaptiklan ahm satimlar, ajanlar veya alici ya da satici
tarafindan tescil ettirilir. Beyannamede, simsann da imzas! bulunur (Tuzik m.
21/son).

d. Sigorta Prodiiktorii ve Brokeri

aa. Sigorta Prodiiktori

Kigileri sigorta yaptirmanin yararina inandirmak, sigorta yaptirmaya karar
verenleri sigorta sartlan konusunda bilgilendirmek ve sigorta sdzlegmesinin
yapiimasindan sonra da kanuni ihbarlann yapimasi, primierin tahsili ve diger
iglemler igin, sigorta sirketinin kendi teskilati disinda bir takim aracilara gereksinimi
vardir*®. Turkiye'de bu aracilik faaliyetleri sigorta acentalari ve prodiktérieri
tarafindan yerine getirilir. Yine Sigorta Murakabe Kanununda degisiklik yapan 539
saylh KHK* ile “broker” adi ile ayn bir sigorta aracisi diizenlenmistir.

“ RG, 11.2.1988, S. 19722.
“® KENDER, Reyegan, Turkiye'de Hususi Sigorta Hukuku 1, Gézden Gegirilmis 7. Basi, [stanbul, 2001.
% RG, 22.6.1994, S. 21968.
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539 sayill KHK ile degisik Sigorta Murakebe Kanunu* m. 37/.3'de sigorta
prodiiktéri su sekilde tanimlanmigtir: “Sigorta ettiren ve sigortaciya bagh olmaksizin
cesitli sigorta dallarinda sigorta olmak isteyenlere bilgi vererek sigorta
sozlesmesinin sartlarim mizakere ve tehlikenin konusu ve dzelliklerine gére sigorta
teklifnamesini hazirlamada yardimci olan ve galismalarinin karsihi§: olarak
komisyon alan gergek veya tiizel kigilerdir”.

Produktorierin faaliyette bulunabilmek igin Turkiye Sigorta ve Reaslrans
Sirketleri Birliginden prodiktériik belgesi almalari zoruniudur (SMK m. 37/.3).
Prodiktorier acentalik yapamazlar (SMK m. 37/.4).

Sigorta Prodiktérieri Yonetmeligi®® m. 3/e’ye gore sigorta prodiiktéri: “Sigorta
ettiren ve sigortaciya bagli olmaksizin, ¢esitli sigorta dallarinda sigorta stzlegmesi
yapmak isteyenlere bilgi vererek sdzlesmenin sartlanm miizakere ve tehlikenin
konusuna ve dzelliklerine gére sigorta teklifnamesini hazirlamada yardimei olan ve
ayrica rizikonun takdirine etkili, kendisince bilinen hususlan da sigorta sirketine
bildirmek suretiyle aracilik hizmeti ifa eden gercgek ve tiizel kisileri” ifade eder.

Sigorta prodiiktéri sigorta ettirenin ve sigortacinin temsilcisi degildir. Sigorta
prodiktorinin her iki tarafla da surekli bir iligkisi yoktur®®. Produktor tarafsiz bir
aracl olmas!i nedeniyle, sigorta olmak isteyenlere bilgi vermek, sigorta
s6zlesmesinin sartlanini gérigsmek ve sigorta teklifnamesi hazirlamak gorevlerini
yerine getirir’®. Produktor, hukuki niteligi tellallik veya simsarlik olan bir aracidir®.
Bununla birlikte Ttrk Hukuku’nda sigorta prodiiktéraniin bir sigorta sirketine sirekli
olarak aracilik ettidi gerekce gosterilerek sigorta sirketi ile arasindaki iligkinin araci
acenta hakkindaki hilkimlere tabi olaca@ ve Tirk sigortacihginda prodiktér adi
verilen aracinin, ticaret hukuku bakimindan tellal degil araciik yapan acenta
sayilacag! belirtimistir’>. KENDER ise bu fikre katimamakta, araci acenta ile
prodiktoriin nitelik olarak farkli oldugunu belirtmektedir. Acenta ile prodiktori
birbirinden ayinrken sadece aracilik hizmetinin stirekli olup olmadigina bakilmamasi

“RG, 30.12.1959, S. 10394,

“ RG, 2.5.1995, S. 22362.

9 KUBILAY, Huriye, Uygulamal Ozel Sigorta Hukuku, Izmir, 1999, s. 156.
% ARKAN, s. 211.

' KENDER, s. 99.

2KARAYALCIN, s. 502 ve 520.
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gerektidini, bu konudaki esas 6lgliniin acentanin tekel hakkina sahip oimasi,
prodiktdrin ise tekel hakkina sahip olmamasi oldugunu belirtmigtir®.

TTK m. 117/2'ye gbre, sigorta sézlegsmesinin yapiimasi hususunda aracilik
edenlere 6zel kanuniardaki hiikiimler sakli kalmak tizere TTK'nin acentalda iligkin
hakimieri uygulanir. Araci acentanin TTK m. 116/.1 kapsamina girmesi nedeniyle,
TTK m. 117/2'deki diizenlemenin aract acenta olamayacadi, bu maddenin sadece
sigorta prodiktorierini kapsadi§i sonucuna varmanin daha uygun olacagdi, bundan
dolay: sigorta prodiktérierine TTK m. 117/2 hiikminin uygulanacadi belirtilmistir™.
Bununla birlikte prodiiktér ile aracilik talebinde bulunan arasinda bir defalik iligki
kuruldugu ve siirekli bir iliski kurulmadigi i¢in, sigorta prodiiktériine, mavekkili ile
strekli bir iligki iginde bulunan acentalara iligkin bazi hiikimlerin uygulanamayacag
belirtilmigtir. Omegin, prodiktérierin taraflardan hic birisine sirekli olarak bagh
olmamasi sebebiyle acentalarin tekel hakkina (TTK m. 118) ve tazminat talep
hakkina (TTK m. 134) iliskin hikimlerin prodiktériere uygulanamayacagdi
belirtiimistir®™>. KENDER ise, TTK 116. maddede genel olarak acentali§in tanimi
yapildiktan sonra, m. 117/2'de sigortacilik iglerinde aracilik eden acentalarin TTK’
nin acentaliga iliskin hiikkiimlerine tabi olacaginin belirtildigini ifade etmistir™.

Sigorta Prodiktorieri Yonetmeligi'nin 4. maddesinde prodikioriik yapacaklarda
aranacak sartlar dizenlenmigtir. Buna gére, prodiktériik yapacak kisilerin:

- Tirkiye Cumhuriyeti vatandasi olmalan,

- Medeni haklarn kullanma ehliyetine sahip olmalari,

- En az lise veya dengi okul mezunu olmalari,

- Sigortacilik mevzuatina aykin hareketlerinden dolayi hapis veya birden fazla
agir para cezasi ile cezalandinimis; emniyeti suistimal, dolandincilik,
hirsizlik, basit ve nitelikli zimmet, deviet alim satimlarinda menfaat
saglamak, rugvet, irtikap, sahtekarlik gibi yiz kizartict suclardan dolay

mahkum olmamalan,

*IKENDER, s. 100.

%KALPSUZ, Turgut, Sigorta Prodiiktorlerinin Hukuki Durumu, Sigorta Sirketlerinin Murakabesi
Semineri, Ankara, 1968, s.171; TEKINALP, Giiléren, Acenta Sézlegsmesine Uygulanan Kanunlar
intilafi Kurali, Istanbul, 1972, s. 161; ARKAN, s. 211.

KALPSUZ, s. 194-195.

*®KENDER, s. 101.
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- Iflas etmig veya konkordato ilan etmis olmamalan gereklidir.

Yénetmeligin 5. maddesinde meslek egitimi, 6. maddesinde yapilacak meslek
sinavinin esaslar, 7. maddesinde meslek egitimi ve mesiek sinavindan muafiyet
sartlan diizenlenmigtir. Yonetmeligin 8. maddesinde meslek sinavini kazananlara
veya Yonetmelidin 7. maddesi uyarinca muaf olaniardan 4. maddede belirtilen
niteliklere sahip olanlara gerekli belgeler ile bagvurduklannda Tiirkiye Sigorta ve
Reasurans Sirketleri Birlidi tarafindan prodiuktorlik belgesi verilir. Yénetmeligin 9.
maddesine gbre ise, prodiiktérilik belgesi alanlar, meslek tablosuna kaydolmak igin
Birlige bagvururlar. Meslek tablosuna kayitl olmayanlar produktériik yapamaziar.
Yoénetmeligin 10. maddesinde meslek tablosuna kayitli bulunan prodiktdrierin tiizel
kisilige haiz ortakliklar kurmak sureti ile prodiktéritk faaliyetinde bulunabilecekleri
belirtilmistir.

Yonetmelikte aranan niteliklerin herhangi birini kaybeden veya aranilan niteliklere
sahip olmadigi sonradan tespit edilen gercek kisi prodiktorler ile tuzel kisi
produktérlerinin ortagi veya yetkili yoneticisi olan prodiiktérierin meslek tablosundaki
kayd: Birlikce resen silinir (m. 11/f.1). Produktérler, hizmetlerine karsilik olarak,
aracihgini yaptiklan sigorta soézlesmeleri nedeniyle alinan primler {zerinden
komisyona hak kazanirlar (m. 12).

Ydénetmeligin 13. maddesinde prodiktérierin sigortallya dogru bilgi verme
yukumlllaga, m. 14'de yapamayacaklari igler, m. 15'de meslek sirlarini saklama
yukumidlikleri, m. 16’da denetimleri, m. 17°de tutmalan gereken defterlerle ilgili

dizenlemeler getirilmistir.

bb. Sigorta Brokeri

Broker kavrami Ingilizce’den geimektedir ve Ingilizce kargiig telldldir. Sigorta

tellalinin karsih@! da “insurance broker” dir.

539 sayih KHK ile degisik Sigorta Murakebe Kanunu m. 37/.1’de sigorta brokeri
ve reaslirans brokeri: “Sigorta sézlesmelerinde sigortaliy1 temsil ederek ve sigorta
sirketinin seciminde tamamen tarafsiz ve bagimsiz davranarak, tehlikelerin sigorta
edilmesi i¢in sigorta s6zlesmesi yapmak isteyenlerle sigorta sirketlerini bir araya
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getiren, sigorta s6zlegmesinin akdinden énceki gerekli hazirlik ¢alismalarini yapan
ve gerektiginde bu anlagmalarin uygulanmasinda, ézellikle tazminatin 6denmesinde
yardimci olan gercek veya tiizel kisiye sigorta brokeri, bu igleri sigorta sirketleri ile
reastrans sirketleri arasinda yapaniara da reastirans brokeri denir” seklinde

tanimlanmigtir.

Sigorta ve reasirans brokerlerinin Hazine Miustesarhgi’ndan ruhsat almalan
zorunludur (SMK m. 37/.2). Prodiktérier gibi brokerler de acentalik yapamazlar
(SMK m. 37K.4).

Brokerler belli bir sigortaci ile siirekli bir iligki icinde degildirler’”. KENDER’e gére,
broker ve prodiiktér arasinda hukuki nitelik olarak bir fark yoktur. Iki kurumunun da
hukuki niteligi tellaliktir. Bu nedenle kanunun mezkur maddelerinde yapilan bu
yapay ayrimin ne gibi bir hukuki sonucu ve faydasi olacagi belli degildir®®.

TTK m. 117/2'deki dizenlemenin sigorta prodiktoreri gibi sigorta brokerleri
hakkinda da uygulanacag: belirtilmistir®®. Bununla birlikte TTK m. 117/2 hikkmuniin
sigorta prodiktdrieri gibi brokerlerine de uygulanmasi acentalik hikamierinin
acentalidin surekli bir iligkiyi icermesi esas alinarak diizenlendiginden sakincali
sonuglar dogurabilir. Omegin, prodiktdr ve brokerlere mivekkil adina ihtar ve
ihbarlan kabul ve hatta davada temsil yetkisinin taninmasi yine acentalara iligkin
tekel hakkinin uygulanmasi uygun degildir. Bu sebeplerle 117/2 hikmintn m.
116'daki genel acenta tanimini tekrar eden gereksiz ve ortadan kaldiriimasi

gereken bir hikkiim oldugu ileri strtilmistar®.

Brokerlerle ilgili dizenlemeler Sigorta Murakebe Kanunu'’nda ve Sigorta ve
Reasirans Brokerligi Yonetmeliginde® yer almaktadir. Yénetmelik 13.9.2001 tarihli
“Sigorta ve Reasiirans Brokerleri Yonetmeliginde Degisiklik Yapilmasi Hakkindaki
Yénetmelikle™ bazi degisikliklere ugramis sonrasinda 19.3.2002 tarihli Sigorta ve

% ARKAN, s. 211.

*® KENDER, s. 99.

® ARKAN, s. 211.

% OKUTAN, Giil, Acenta, 40. Yilinda Turk Ticaret Kanunu, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi,
Yayin no: 714, lstanbul, 1997, s. 33.

® RG, 1.11. 2000, S. 24217.

2 RG, 13.9. 2001, S. 24522 .



Reasiirans Brokerleri Ydnetmeliginde Degisiklik Yapimasi Hakkindaki
Yénetmelikie®® tekrar degisiklige ugramistir. Yoénetmeligin  19.3.2002 tarihli
yénetmelikle degisik 5. maddesinde gergek kisi brokerlerde aranacak nitelikler
dizenlenmigtir. Bu nitelikler:

- Ticari igletme seklinde kuruimak (m. 5/a),

- Tarkiye'de ikamet etmek (m. 5/b),

-  Sigortaciik mevzuatina aykin hareketlerinden dolay: hapis veya birden fazla
agir para cezasi ile cezalandinimamis olmak, miflis veya konkordato ilan
etmemisg olmak, taksirli suglar hari¢ olmak Uzere affa ugramis olsalar bile
adir hapis veya bes yildan fazla hapis veya basit ve nitelikli zimmet, irtikap,
rugvet, hirsizlik, dolandincilik, sahtecilik, inanct kétilye kullanmak, dolanh
iflas gibi ylz kizartici suglar ile istimal ve istihlak kacake¢ihg! disinda kalan
kacakethk suclari, resmi ihale ve alim satimlara fesat kangtirma, kara para
aklama veya Devlet sirlarini agia vurma, vergi kagakeihigl veya vergi
kacakgiligina tegebbiis suglarnndan dolay1 hikiim giymemis olmak (m. 5/c),

- Dért yilhk yiiksek okul mezunu olmak (m. 5/d),

- Sigortacilik alaninda en az sekiz yiliik mesleki deneyime sahip olmak (m.
5/e) olarak diizenlenmistir.

Yoénetmeligin 13.9.2001 tarihli Yonetmelik ile degisik 6. maddesinde ise tiizel kisi
brokerlerde aranacak nitelikler diizenlenmistir. Buna gére, tizel kisi brokerler:

- Anonim veya limited ortaklik seklinde kurulmug olmak (m. 6/a),

- Asgari 6denmis sermayesinin 20 milyar TL. olmasi ve faaliyette bulunacak
her bir alan icin ilave 10 milyar TL. sermaye konuimasi (m. 6/b)* -Bu
miktarlar Devlet Istatistik Enstitisi tarafindan yayimlanan Toptan Egya
Fiyatlan Endeksi artis oranini asmamak kosuluyla Hazine Mistesarliginca
arttinlabilir. (m. 6/f.2)-,

- Hisse senetlerinin tamaminin nama yazili olmasi (m. 6/c),

% RG, 19.3. 2002, S. 24700.

84 22.12.2001 tarihli ve 2001/3500 Sayili Kararnamenin Eki ile (RG, 19.01.2002, S. 24645) TTK m.
272'de yapilan degigiklikle Anonim Sirketlerde asgari sermaye miktan 50 milyar TL. olarak
degistirildiginden bu maddenin Anonim Sirketler agisindan uygulanmasi imkani kalmamgtir.



- Gergek kisi kuruculann yodnetmeligin 5. maddesinde belirtilen suclardan
hikiim giymemis olmalan ve tuzel kisi kuruculannin iflas veya konkordato
ilan etmemis olmalan (m. 6/d) gerekmektedir.

Yonetmeligin 19.3.2002 tarihli Yénetmelik ile degisik 7. maddesinde Turkiye'de
faaliyet gosterecek gergek kisi yabanci brokerlerin 5. maddede sayilan nitelikleri
tasimalan gerektigi ve Hazine Mustasarligi'na bagvurduklarn tarih itibari ile kendi
Ulkelerinde veya diger yabanci Ulkelerde son bes yil kesintisiz olarak brokerlik
yapmig olmalan ve bu faaliyetlerinin yasaklanmamig olmasi gerekmektedir
(m.7/.1). Yabanci llkelerde kurulmus tizel kisi brokerler, Turkiye'de ancak sube
acmak yolu ile faaliyette bulunabilifler (m.7/.2). Turkiye'de sube agacak brokerlerin,
Tarkiye'ye aynlan 6denmis sermayelerinin bu yénetmeligin 6. maddesinin birinci
fikrasinin b bendinde belirlenen miktardan az olmamasi gerekmektedir (m.7/f.3-a).
Yine, Turkiye'de sube acacak brokerlerin Mustesarlia bagvurduklan tarih itiban ile,
kuruldukian veya faaliyette bulunduklar {lkelerde kesintisiz olarak son bes yil
brokerlik faaliyetinde bulunuyor olmalan ve bu faaliyetlerinin yasaklanmamig oimasi
gereklidir (m.7/f.3-b).

Yénetmelik m. 9'da, bir kisinin, tlizel kisi brokerin sermayesinin %10 veya daha
fazlasini temsil eden paylan edinmesi ile bir ortaga ait paylarin sermayenin
%10’'unu asmasi veya azalmasi sonucunu veren hisse edinimlerinin, edinme
_tarihinden itibaren bir ay icinde Mustesarlida bildirilecegi ve sermayenin % 10 veya
daha fazlasina sahip ortaklarda, kurucu ortaklarda aranan sartlarin aranacagi

belirtilmigtir.

Yénetmeligin 19.3.2002 tarihli yonetmelikle degisik 10. maddesinde Turkiye'de
brokerlik yapmak amaciyla ticari igletme veya sirket kurulmasimin Mistesarligin
iznine bagh oldugu belirtiimigtir (m. 10/.1). 2.fikrada, gercek kigi broker olarak
kurulacak ticari igletmelerin kurulugu igin gerekli olan belgeler; f.3'de ise, tlzel kigi
broker olarak kurulacak sirketlerin kurulus izni igin gerekli olan belgeler belirtiimistir
11. maddede sube agmak yolu ile Turkiye'de faaliyette bulunacak brokerlerin
Mustesarliga bagvururken vermeleri gereken belgeler belirtilmigtir.

12. maddede, kurulug izni alanlann, iznin verildigi tarihten itibaren bir yil
icerisinde kurulug ve tescil iglemlerini tamamlayip ruhsat almak zere Mustesarliga
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bagvuruda bulunacaklan yer alir. Bu siire iginde bagvuruda bulunmayanlara ruhsat
verimeyecedi ve durumun Sanayi ve Ticaret Bakanligrna bildirilecegi
duzenlenmigtir.

Yénetmelidin 13. maddesinde tlizel kigi brokerlerin yoneticilerinde aranacak
nitelikler belirtiimis; 14. maddede brokerler yaninda galisacak personelde aranacak
nitelikler dizenlenmistir. 19.3.2002 tarihli ydnetmelikle degisik 15. maddede kurulug
ve tescil islemlerini tamamlayan gergek ve tlizel kisi brokerlerin faaliyetlerine
baglamadan 6nce hayat veya hayat disi ya da reaslrans alanlarindan birinde veya
birkaginda faaliyet gésterebilmek i¢in her bir alanda ayrn ayri Mistesarliktan izin
almak zorunda olduklari belirtiimistir. Maddenin devaminda ise, gergek ve tiizel kisi
brokerlerin ruhsat almalan i¢in gereken belgeler belirtiimigtir. Son fikrada ise:
“Ruhsat, Ticaret Siciline tescil ve Ticaret Sicil Gazetesi ile yurt duzeyinde tiraji en
yiksek on gazeteden ikisinde ilan edilir ve ilanlarin yapildi§i gazetelerin birer
niishasi ile mesleki sorumluluk sigortalarinin policeyi diizenleyen sigorta sirketince
onayl bir 6regdi onbes giin icinde Mistesarliga génderilir. Ruhsatin tescil ve ilani ile
Yoénetmeligin 26. maddesinde yer alan mesleki sorumluluk sigortasi yaptiriimadan
6énce brokerlik faaliyetine baglanamaz™ hitkmii getirilmistir.

16. maddede, brokerlerin temsil ettigi kisilerin hak ve menfaatlerine aykin
islemler yapmalan veya sigortacilik mevzuatina aykin hareket etmeleri durumunda
Mustesarlikga uyanlacaklan aciklanmigtir. S6z konusu fiili iki yil icinde
tekrariamalart durumunda faaliyetlerinin iki ay stre ile Mistesarlik tarafindan gegici
olarak durdurulabilecegi diizenlenmis yine brokerlerin ruhsatlarimin Mistesarlikca
iptal edilebilecegi haller diizenlenmistir.

Yoénetmeligin 17. maddesinde brokerlerin tutacakian defterler belirtilmistir. 20.
maddede brokerlerin sigorta veya reastrans sirketlerinden brokerlik komisyonu
disinda higbir sekilde menfaat saglayamayacaklar, yine brokerlerin alacaklan
komisyon tutarini sézlegsmenin yapiimasindan énce temsil ettikleri kigilere agiklamak
zorunda olduklari, temsil edilen kisinin talebi halinde de bu miktan yazili olarak

bildirmeleri gerektigi dizenlenmistir.

21. maddede brokerlerin ortak olarak kabul edemeyecekleri ve yanlarinda
calistiramayacaklar kisiler belirtiimistir. 22. maddede, brokerlerin temsil ettigi



kigilerin, aksine bir talebi olmadigi takdirde en az {i¢ sigorta veya reasirans
sirketinden teklif almak, bu teklifleri ve kargilagtirmal fiyatlan temsil ettikleri kisilere
bildirmek zorunda olduklan dizenlenmistir.

Yoénetmeligin 25. maddesine gore, brokerler, mevzuata ve temsil ettigi kisiler
tarafindan kendilerine verilen talimatiara uygun hareket etmek, bu kisilerin hak ve
menfaatlerini korumak, sigortacilik gereklerine uymak ve gorevierini iyi niyet ve
durustlokle yuaritmek, dogru bilgi vermek ve tazminat 6demelerinde taraflara
yardimci olmakla yukumludurler. 25/f.2’'ye gore, brokerlerin ticaret unvaniannda
“sigorta brokeri” veya “reaslirans brokeri” ibaresinin bulundurulmasi zoruniudur.
Brokerlik ruhsati olmayanlar unvanlarinda “sigorta brokeri” veya “reasiirans brokeri”
ibaresine yer veremezler.

Yénetmeligin 26. maddesinde brokerlerin mesleki sorumluluk sigortasi yaptirma
zorunlulugu; 27. maddesinde brokerlerin sigorta tazminati veya tazminata iligkin
avans 6deyemeyecekleri; 28. maddede ise, brokerlerin, brokerlik diginda bagka bir
ticari faaliyetle ugragsamayacakiar dizenlenmistir.

2.S6zlesmenin Konusuna Gore Tellallik Gesitleri

a. Gayrimenkul Teltalhigs

Borglar Kanunu'nda gayrimenkul tellalligi ile ilgili olarak iki hikiim dizenlenmistir.
Bunlardan ilki, Ticaret Kanunu'nun Meriyet ve Tatbik Sekli Hakkindaki 6763 sayil
Kanun’un 41. maddesinin g bendi ile BK m. 404’e eklenen 3. fikradir. Bu maddeye
gore, gayrimenkul tellaligi sozlesmesi yazili sekilde yapiimadik¢a gecerli olmaz.
Buradaki yazililik sarti ispat sartt degil, gegerlik (sihhat) sartidir.

BK m. 409’a gore, hizmet stzlegsmesi ve gayrimenkul satisi imkanini hazilamak
veya bunlardan birinin icrasina aracilik etmek igin fahig bir Geret kararlagtinlmigsa
borglunun talebi tizerine bu lcret hakim tarafindan hakkaniyete uygun olarak

azaltilabilinir.
Gayrimenkul satiglarinin ve gayrimenkul tzerinden yapilan iglemlerin artan bir

hizda c¢ogalmasi (zerine, gayrimenkul tellaliginin hukuki statisi hakkinda
hiikimlere gereksinim duyulmustur. Isvigre’de, gayrimenkul tellalig 19 Ocak 1940
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tarihinde hukimetge gikartilan bir karamame ile diizenlenmistir. Isvigre’de tellallara
yetkili kanton makamlarinca, gayrimenkul iglerinde tellallik yapabileceklerine iligkin
bir imtiyaz belgesi ile yetki belgesi verilir ve tellallar bu belgenin gosterdigi sinirlar
disinda faaliyette bulunamaziar®.

Ipotek iglemlerine araciik ediimesi de gayrimenkul tellaligi kapsamina
girmektedir®®. Gayrimenkullerin kiralanmasi veya kiranin devri islemleri de
gayrimenkul tellalhgi faaliyeti kapsamina girer™. Bununia birlikte 11. HD'nin
4.10.1974 tarihli bir karannda®, gayrimenkul kiralanmasina iligkin aracilik
sOzlegmesinin, kira sozlesmesinin kigisel bir hak dogurmasi nedeniyle yazih
yapiimasina gerek olmadidina karar verilmisti. ARKAN’a gore, gayrimenkul kira
s6zlegmeleriyle ilgili tellallik s6zlesmelerinin de yazili sekilde yapiimasi kiralik konut
bulmanin zor oldugu Glkemizde tellal olarak faaliyet gosterdigini iddia eden kisilerin
haksiz taleplerini nlemek bakimindan yararli olacaktir®®.

b. Evlenme Tellalhgi

BK m. 408'de “Evienme tellalig! Gcrete hak bahsetmez” seklinde bir hiikiim sevk
edilmigtir. Bu maddede evlenme tellaliginin tanimi yapilmamustir.

BK m. 404'deki telldlik tarifinden hareketle evilenme tellaligi, tellalin Gcret
kargih§inda, bir evienmenin yapilmasi imkanini hazifamak veya bir evienmenin
yapiimasina aracilik etmekle gérevlendirildigi bir sézlesme olarak tanimlanmigtir’®.

BK m. 408'deki diizenleme ile kastedilen isvigre BK m. 416’ya uygun olarak
evienme tellaliginin dcret igin dava hakki vermeyecegidir’'. Evienme tellaligindan
dogan bor¢ eksik bor¢ niteligindedir. Burada taraflar arasinda bir borg iligkisi

% GOKTURK;s. 532.

% 3. HD, 20.10.1958 tarihli, E. 6315, K. 5337 sayili karan (Tirk Igtihatlar Kalliyati, 1958, C. 1-2, s. 288).

" MIMAROGLU, s. 499.

% 11. HD, 4.10.1974 tarihli, E. 2591, K. 2559 sayili karan (ERIS, Gonen, Agiklamali Igtihath Tark
Ticaret Kanunu, Ticari Isletme ve Sirketler, Ankara, 1987, s. 520).

® ARKAN, s. 172-173.

7 AKEV, Sahir Talat, “Evienme TeNathgr", Adalet Dergisi, Yil 54, S. 3-4, Mart-Nisan 1963, s. 367.

" EREN, Fikret, Borglar Hukuku, Genel Hukumier, Tipki 7. Basi, {stanbul, Ekim-2001, s. 87-88.



bulundugu igin Gcret &denebilir. Ancak, nza ile édememe durumunda evienme
tellalhgindan dodan borglarin dava veya icra yolu ile takip ediimesi mimkiin degildir.

D.TELLALLIGIN BENZER MUESSESELER ILE KARSILASTIRILMASI
1.Komisyonculuk ile Kargilagtiriimasi

Deniz ticaretinde komisyonculara genelde deniz asin satiglarda ve denizde
tasima islerinde rastlanmaktadir>. Deniz agin satiglarda komisyoncuiuga BK m.
416vd. hikamleri uygulanir. Tagima igleri komisyonculugu ise TK m. 808 vd.’nda

dizenlenmigtir.

BK m. 416/f.1’de komisyoncu su sekilde tanimlanmigtir: “Alim ve satim iglerinde
komisyoncu, iicret mukabilinde kendi namina ve mivekkili hesabina kiymetli evrak
ve menkul esya alim satimini deruhte eden kimsedir”.

Deniz ticaretinde komisyoncu, deniz asin satiglarda kendi adina ve miuvekkili
hesabina mal alim satim igini Gcret karsilig) ticari igletmeler hesabina bir meslek
olarak yiriten kimsedir®. Komisyon sbzlesmeleri de tellallik gibi vekaletin bir
taradar. BK m. 416/£.2'ye gére, komisyon soézlesmelerine BK m. 416vd.'nda
diizenlenen 6zel hukimlerin yaninda vekélet hitkkiimleri de uygulanacaktir.

BK m. 417/.1’e gore, komisyoncu yaptidi islemin gidisati hakkinda mivekkilini
haberdar etmeli ve mivekkilinin talimatinin icrasi hakkinda ona derhal bilgi
vermelidir. Yine m. 418/f.1°’e gore, satiimak tizere komisyoncuya génderilen esyanin
bozuklugu goze carpiyorsa, komisyoncu nakliyeciye riicu hakkini muhafaza etmeye
ve hasarn tespit eftirmeye, s6z konusu mallari korumaya ve gerekli &zeni
gbstermeye mecburdur. Aksi takdirde m. 418/.2'ye goére, ihmalinden dogan
zararlardan sorumlu olur. 418/f.3. maddeye gore de, satilmak Gzere komisyoncuya
gobnderilen esyanin hemen bozulacak olmasindan korkuluyorsa, komisyoncu
muvekkiline derhal bilgi vererek o esyay! satmak zorundadir.

"2 |ZVEREN, Adil, Deniz Ticaret Hukuku, Ankara, 1966, s. 206; IZVEREN, Adil/FRANKO, Nisim/GALIK,
Ahmet, Deniz Ticaret Hukuku, Ankara, 1994, s. 339.
3 |ZVEREN, s. 206; IZVEREN/FRANKO/CALIK, s. 339.
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Komisyoncu malin satimini miivekkilinin belirledigi asgari bedelden daha az
miktara yaparsa, mali satmasaydi mavekkilinin daha fazla zarara ugrayacagini ve
sartlann mivekkilinden bu konuda yeni bir talimat aimak i¢in uygun olmadigini ispat
etmedikgce bedelin eksik kalan kismim tazmin etmek borcu aitindadir (m. 4194.1).
Muvekkilinin tayin ettiyi bedelden daha azina mal alan veya fazlasina satan
komisyoncu, aradaki farki mivekkiline vermelidir (m. 4194.3). Komisyoncu,
muvekkilinin izni olmaksizin veresiye mal satar veya mali aimadan para verirse,
zarar komisyoncuya ait olur (m. 420f.1). Bununla birlikte, mivekkil aksini
emretmedikce satis yerindeki érfe gére, veresiye satabilir (m. 420/.2).

Komisyoncu, mivekkilinin yaranna yaptig: masraflan ve verdi§i paralan faiziyle
beraber talep edebilir (m. 422/.1). Komisyoncu kendisine verilen igi yaptiktan sonra,
Ucrete hak kazanir. Verilen isi yapmamasina miivekkil sebebiyet vermigse, yine de
Ucrete hak kazanir (m. 423/.1).

TTK m. 808/.1'de tagima igleri komisyoncu su sekilde tanimlanmigtir: “Ucret
mukabilinde kendi namina ve bir mivekkil hesabina esya tasitmayi sanat ittihaz
etmis kimseye tagima igleri komisyoncusu denir’. Tagima igleri komisyoncusu,
komisyonculuk sézlesmesi ile kendi adina ve mivekkilinin hesabina egya tasitan
ve bu isi meslek olarak yurtiten kisidir.

Tagima igleri komisyoncusunun faaliyeti kendi nam ve miivekkili hesabina esya
tagitmak oldugu igin, esya tasima iglerinde Gginct kigilerle olan iligkilerinde tagima
komisyoncusu tagitan durumundadir. Bu nedenle komisyon stzlesmesi ile egyanin
tagsinmasina iligkin hususlarda 6zel hikimler olarak navlun sozlesmesi
hikimlerinin, denizde tasima isleri komisyonculuguna da uygulanmasi
gerekmektedir (TTK m. 808/f.2)™.

Tasima igleri komisyoncusu kendi adina ve mivekkili hesabina is gérdagiinden,
aralarindaki hukuki iliski vekaletin 6zel bir tariidar. Bu nedenle taraflarin hak ve
yukimlalakleri hakkinda TTK m. 808vd. diizenlenen 6zel hikiimlerin yaninda
vekalete iligkin hGikiimlerin de uygulanmasi gerekir.

7 |ZVEREN, s. 207; IZVEREN/FRANKO/CALIK, s. 340.
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Komisyoncu, tasima soézlegsmesi hukUmlerini yerine getirmekte ve é6zellikle
tasiyicilan ve ara komisyonculari segmekte, tedbirli bir tacir gibi hareket etmek,
muvekkilinin menfaatlerini korumak ve talimatina uymakla yOkomladir (TTK m.
809/.1). Komisyoncu, tasiyicl ile anlastigt miktardan fazla bir tagima Ucretini
muvekkili hesabina gegiremez (TTK m. 809/f.2). Komisyoncu, tasiyicilara karsi olan
ricu hakkint kendi kusuru yizinden kaybetmigse, riicu hakki olmadigindan
bahsederek muvekkiline karsi sorumluluktan kurtulamaz (TTK m. 809/.3).

Komisyoncu, deruhte ettigi isin kendi namina bir tasiyici secerek tagima
s6zlesmesi yapmak oldugunun taraflar arasindaki sézlesmeden agik¢a aniasiimasi
durumunda esyay: tastyiclya teslim ettikten sonra Ucretini istemeye hak kazanir.
Diger durumiarda {icretin ne zaman muaccel olacag! konusunda tasima sdzlesmesi
hiiklimleri esas alinir (TTK m. 810).

Komisyoncu s6zlesmeyi kendi adina ve mavekkili hesabina yapar’ ve bu hukuki
islemden dogan hak ve borglar kendisine ait olur. Mavekkilin hak ve borglara sahip
olabilmesi, komisyoncunun yapilan islemden dogan hak ve borglari muvekkiline
devretmesi ile mimki{n olur. Bu devirde BK m. 32/.3 geregince BK'da dlzenlenen
alacagin temliki (BK m. 162 vd.) ve borcun nakli (BK m. 173 vd.) hiikimlerine gére
yapilir. Bununla birlikte, komisyonculuga uygulanacak vekalet sézlesmesine iligkin
BK m. 393/.1 uyarinca, miivekkil komisyoncuya kargi tum borglanm ifa ettiginde
komisyoncunun kendi adina ve mivekkili hesabina yaptig! islemlerden dogan
alacak, muvekkile ait olur ve bu nedenle alacadin temliki i¢in aynca BK m. 162vd.
maddelerine gére islem yapiimasina gerek kalmayabilir™®.

Tellal sézlesmede taraf sifatina sahip degildir. BK m. 404 anlaminda, sadece
sOzlesmenin yapilmasina aracillk eder veya soézlesmenin yapimasina imkan
hazirlar. TTK m. 100 vd. htkimlerine gére de tellahin faaliyeti araciliktan ibarettir.
Tellalin kural olarak sézlesme yapma yetkisi yoktur. Tagima isleri komisyoncusu ise
miivekkili hesabina tagima sozlegmesi yapar.

5 1. Tellaihk akdinde, akit, telldl namina degil, kendisine tavassut edilen kimse (mivekkil) nammna
yapilir. 2- Komisyoncuyu telldldan aywran niteliklerden biri, akdi kendi namina yapmasidrr.... 4-
Davaci kendi namina, miivekkil alici hesabina hareket etmedigi takdirde, komisyon hiikGimierinin
uygulanmasi s6z konusu olmaz...” HGK, 17.4.1968 tarihli, E. 67/T-235, K. 257 sayil karar 6zeti,
RKD, 1968, S.9-10, s. 245.

78 ARSLANLY, s. 207; ARKAN, s. 213.

24



Tagima igleri komisyoncusu digindaki komisyoncular yalniz kiymetli evrak ve
menkul esya Uzerine calistid halde (BK m. 416/.1), telldl bunlann disinda da
aracilik faaliyetinde bulunabilir (dmegin gayrimenkullerin alim-satimi).

Komisyoncu da tellal gibi miivekkile tabi degildir’. Komisyoncu ile tella
arasindaki bir benzerlikte ikisinin de 6zel hikkiimler diginda vekalet hiikkimlerine tabi
olmasidir. TTK’'nin 404/f.2. maddesinde, tellallikla ilgili 6zel hukimler diginda genel
olarak vekalet hilkkimlerinin uygulanacagi belirtilmistir . BK m. 416/.2 hukmine gére
de 6zel hikimier haric komisyon sodzlesmelerine vekaiete iligkin hukimler
uygulanir.

Yargitay'in bir kararinda, taraflar arasindaki iliskide kullanilan terimlerin hukuki
iligkinin tellallk veya komisyonculuk olarak nitelendirimesini etkilemeyecegi
belirtiimigtir’®.

2. Acentalik ile Kargilagtiriimasi

Ticari mimessil, ticari vekil, satis memuru veya miistahdem gibi tabi bir sifati
olmaksizin bir mukaveleye dayanarak muayyen bir yer veya bélge icinde daimi bir
surette ticari bir igletmeyi ilgilendiren akitlerde aracilik etmeyi veya bunian igletme
adina yapmayl meslek edinen kimseye acenta denir (TTK m. 116/.1). TTK m.
116/f.1’e gbre acentanin gérevi esas olarak sézlegsmelere aracilik etmek veya temsil
ettigi isletme adina sézlegsme yapmaktir.

Acentalikta taraflar arasindaki iligkide sareklilik vardir. Acenta, ticari igletmeye
sirekli olarak bagiidir. Tellal ise taraflardan birine slrekli olarak bagh degildir.

7" AKYAZAN, s. 459.

78 « . Her ne kadar davali tarafindan davaciya génderilmis olan bu mektuplarda (komisyon) verilecegi
bildirilmis ise de, satis akdinin Polonya’daki firnalar davali arasinda yapilmig ve sattg bedelinin de
davali tarafindan dogrudan dogruya Polonya'daki satici firmaya akreditif yoluyla 6denmis bulundugu
anlagiimasina gore olayda davacinin kendi namina ve miivekkili hesabina bir satis akdi yapmig
oldugunun kabulline ve olay zamaninda ytrirltkte bulunan Ticaret Kanunun 845 nci maddesinin
uygulanmasina imkan yoktur... Davacinin dayandifii ve davaliya ait 18/7/1955 ve 30/4/1956 tarihli
mektuplarda komisyon kelimesinin kullaniimasi taraflar arasindaki stzlesmenin hukuki niteligini
degistiremez” HGK 4.11.1964 tarihli, E. T7876, K. 635 sayil karan (AD,Yil 56, Mayis-Haziran 1965,
S. 56, s. 711 vd.).
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Sadece bir sézlesmeye aracilik eder’. Acenta acentalik sézlesmesi devam ettigi
middetce belirsiz sayida bir ¢ok iste aracilik edebilir. Acentalik sézlesmesinin
iceridine gére acenta dénceden belirtiimemis veya bildiriimemis s6zlesmelere aracilik
etmeli veya bunlan mivekkili adina yapmahdir®™®. Tek bir veya énceden belirlenmis
sayida sozlesmeye aracihk etmek icin goreviendirilen kisi acenta degil tellal
niteligine sahip olur®'. Bununla birlikte acenta da tellal gibi ticari isletmeye tabi
degildir. Sureklilik unsuru acentanin ticari isletmeye tabi olmasini gerektimez®2.
Deniz ticaretinde faaliyet gosteren donatanlarla, denizde tasima igleri ile ugrasan
firmalann diger kigilerle yaptiklan islemlerde araci veya temsilci sifati ile surekli
olarak faaliyet gosterecek givenilir kigilere gereksinimleri vardir. Bu gereksinim
stzlegsmeye dayanan sirekli bir iligki ile kurulan “deniz acentalan” araciigt ile
giderilir, cinkll tellallarin faaliyetieri birbirinden farkh bir gok kisi ile yapilan aracilik
iligkisinden ibaret olmaktadir ve tellalla taraflar arasinda sirekli nitelikte bir iligki
ortaya gikmamaktadir®®,

Navlun sézlegsmeleri alaninda faaliyet gésteren acentalar hakkinda acentaliga
iliskin TTK m. 116 vd. hikimleri uygulanir. TTK m. 116f.2 hikmine gore,
acentalikla ilgili hiikiim bulunmayan durumlarda aracilik yapan acentalar igin tellallik
hiklmleri, sézlesme yapan acentalar igin ise komisyon hitkimleri ve burada da
hikiim bulunmayan hallerde vekalet hitkimleri uygulanir.

TTK m. 117/3’e gore, stzlegmeleri yerli veya yabanci bir igletme hesabina ve
kendi adina yapmaya strekli olarak yetkili bulunanlar hakkinda da acentaliga iligkin
htakamler uygulanir. Yine, Turkiye Cumhuriyeti icinde merkez veya subesi olmayan
yabanci ticari igletmeler ad ve hesabina ilke icinde islemlerde bulunanlar da
acentalik hikimlerine tabidirler (m. 117/3). Acenta yerli veya yabanci donatanlar
hesabina ve kendi adina soézlesmeler yapabilece@i gibi, Turkiye'’de merkez ve
subeleri bulunmayan yabanci donatanlar adina ve hesabina da ulke iginde hukuki
islemler yapabilir®.

™ ARSLANLI, s. 197.

8 KINACIOGLU, Naci, Acente ve Acentelik Sézlesmesi, Ankara, 1963, s. 17.
8 ARKAN, s. 188.

8 AKYAZAN, s. 459.

8 |ZVEREN/FRANKO/GALIK, s. 337.

8 |ZVEREN/FRANKO/GALIK, s. 337.
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Acentalar, mivekkilleri adina sbézlesme de yapabililer. Ancak, sézlesme
yapabilmeleri igcin TTK m. 121°e gére, bu konuda muivekkillerinden 6zel ve yazil bir
izin almalan ve kendilerine sézlesme yapma yetkisi veren belgeleri tescil ve ilan
ettirmeleri gerekir. Tellallar kural olarak aracilik faaliyeti gésterirler; ancak temsil
yetkisi almalan durumunda temsil edilen adina ve hesabina stzlesme de
yapabilirler. Tellallarin bdyle bir yetkiyi veren belgeleri tescil ve ilan ettirmeleri gibi
bir zorunluluklan yoktur.

Acenta, yetkisi olmaksizin veya yetki sinirflarini asarak mivekkili adina bir
sbzlesme yaparsa, mivekkil sdzlesmeden haber olur olmaz, Uglincli sahsa,
s6zlesmeye icazet vermedigini derhal bildirmelidir. Bu bildirimi yapmazsa,
sbzlesmeye icazet vermis sayilir. lcazet veriimedi§i zaman acenta sézlesmeden
bizzat sorumlu olur (TTK m. 122). Tellala s6zlesme yapmasi igin yetki verilmesi
durumunda BK’nin temsile iligkin hiikkiimleri uyguianacaktir. Tellalin yetkisi olmadan
veya sinirlarini asarak sézlesme yapmasi durumunda, miivekkil acentalikta oldugu
gibi, sbzlesmeye icazet verip vermedigini derhal bildirmek zorunda degildir.
Acentalikta oldudu gibi icazetinin olup olmadigim derhal bildirmemesi halinde
s6zlesmeden sorumlu olmak gibi bir durumla da karsilagmaz.

Aract acenta telldldan devamh olarak faaliyet géstermesi ve faaliyetinin tek bir
ticari isletmeyi hedef almasi noktasinda ayrilir. Tellal hukuken hig birisine devami
olarak faaliyetlerini sunmadigi bir ¢ok ve belirsiz ticari isletmeler igin aracilik
yaparken, acenta belifli bir ticari igletmeyi ilgilendiren sézlesmelerde araci olarak

calismaktadir®.

TTK madde 118’e gore, aksi yazili olarak kararlastinimadikga mivekkil ayni
zamanda ayni yer ve bdélge iginde ayni ticaret dali icinde birden fazla acenta tayin
edemez. Acenta da ayni yer veya bdlge iginde birbirleriyle rekabette bulunan baska
ticari igletmeler hesabina aracilik yapamaz. Bununla birlikte tellalhkta mivekkilin
ayni zamanda ayni yer ve bdlge iginde birden fazla tellah gérevlendirmesine bir

engel yoktur.

TTK madde 119'a goére, acenta aracilikta bulundugu veya imzaladig
s6zlesmelerle ilgili her turli ihtar, ihbar, protesto gibi beyanlan mivekkili adina

8 TEKINALP, s. 178.
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yapmaya ve bunlan kabule yetkilidir. Hatta acenta aracilik ettigi veya akdettigi
sOzlesmelerden dogan uyusmazlikiarda mavekkili adina davaci veya davali sifatiyla
hareket edebilir. Bir navlun sézlegsmesinin yapiimasina aracilikta bulundugu veya
yaptigi navlun soézlesmesinden ¢ikacak uyusmazliklarda aktif ve pasif dava
ehliyetine sahip olup miivekkili adina dava acabileceg@i gibi kendisine kargi da ayni
sifatla dava agilabilir®®. Tellalin ise bu tur bir yetkisi yoktur.

Naviun sozlesmelerinde taginan mallan tagiyan adina yik sahiplerine teslim
etmek icin muhafaza altina alan veya mallan yik sahipleri adina teslim aian kisiler
de faaliyet gostermektedir. Taginan mallar tasiyan adina yuk sahiplerine teslim
etmek Uizere muhafaza altina alanlara “gemi teslim alicist” veya gemi acentasi, yik
sahipleri adina teslim alanlara da “yuk teslim alicisi” denmektedir. Bunlara “gemi ve
yik emanetcileri” adi da verilmektedir. Donatanin acentaliklannin bulundugu
limanlarda gemi acentali§i isini de onlar gormektedir™”. Gemi teslim alicilan, yikle
ilgililere karsi armatér ve kaptani temsil ve toptan aldi§i yika teker teker sahiplerine
teslim gorevini Gstlienmektedirler®. Gemi ve yilk emanetgileri ile tasiyan veya yikle
ilgililer arasindaki sézlesmenin vekalet s6zlesmesi niteliginde oldugu belirtilmistir®®.
Somut olayda gemi teslim alici acentanin ticari igletme ile arasindaki hukuki iligkinin
bir sézlesme ile tespit edilmis oldugu hallerde bu sézlesmenin acentalik sézlegsmesi
seklinde nitelendirilmesi mumkandir. Somut olayin gdsterdigi 6zellikler ve tabi
oldugu sartlar béyle bir nitelendirmeyi bir gok halde hakh gosterebilir ve kaginiimaz
hale sokabilir. Bununla birlikte yik teslim alici acentalarin ydki teslim alp
génderilen adina sahipleri tarafindan alincaya kadar saklayip korumasi faaliyeti
sdzlesme yapma veya sozlegsmenin yapilmasina aracilik etmeden olusan acentalik
kavrami ile glic bagdasir niteliktedir. Bu nedenle yik teslim alici acentanin, acenta

8 «  Dava konusu istem ... acentelikle ilgili akitten dogmamis olup... catma gibi haksiz fiile

dayandiridigindan, sahsi sorumluluk hikiimlerinin uygulanmasini ve dolayisiyla acentenin degil,
dogrudan dogruya donatanin davali gésteriimesi gerekmektedir...” 11. HD, 17.10.1983 tarihii, E.
83/3997, K. 83/4487 sayih karari (YKD C. 10, S. 1, s. 83).

8 OKAY, M. Sami, Deniz Ticareti Hukuku I, Naviun Mukaveleleri-Denizde Yolcu Tagima ve Deniz
Odiincu Mukaveleleri, G6zden Gegirilmig llaveli Ikinci Basi, [stanbul, 1971, s. 24.

¥ GOKNIL, Mazhar Nedim, Deniz lgleri Acentelerinin Garp ve Tirk Hukuklarmdaki Durumiari
Konusunda Bir Aragtirma, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiltesi Mecmuasi, S. 34, 1951, s. 629,

% OKAY, s. 24.



olarak nitelendiriimesi gemi teslim alici acentalara nazaran ¢ok gl¢ hatta
imkansizdir®.

20.05.2001 tarihli Resmi Gazetede yayinlanan 24407 sayili Gemi Acenteleri
Hakkindaki Yénetmeligi'nin 4. maddesinin b bendinde: “Gemi acentesi yaptiklar
anlagmalar ile, gemi sahibi, donatan, kaptani, igleteni ve gemi kiralayani veya
yukun sahibi adina yiik toplayan ve génderen, bilgi veren, bir geminin alim/satimi
veya kira akdinin hazifigini yiriten ve gergeklestiren, sahasina giren tim hizmetleri
goéren ve temsil ettigi gercek ve tuzel kisilerin G¢linch kisi ve kuruluglara karsi
haklanni koruyan ve bu kigiler ve kuruluglar nezdindeki yukamitliklerini yerine
getiren ve kazan¢ amaciyla hareket eden ticari isletmeler olarak tanimlanmusgtir.

Yoénetmelidin 4. maddesinin ¢ bendine gore, Acente anlagmalari:

1) Tarifeli sefer yapilan hatlar igin, gemi donatani, igleticisi ve kiralayani tarafinda
akdedilmis s6zlegmeleri,

2) Tarifesiz sefer yapan gemiler igin, gemi donatani, kaptani, igleticisi ve kiralayan
tarafindan yapilmig mukaveleleri, teleks, faks, e-mail gibi iletisim araclan ile
dogrudan verilmis vekaletnameleri, ifade eder.

Yine 4. maddenin d bendine gore: “Koruyucu acentelik geminin kiralanmasi
halinde, gemi sahibi veya isleticisinin kendi adina yapilacak hizmetler igin
goérevlendirdigi acentenin yapacagi ek is ve hizmetleri” ifade eder. Yénetmeligin 4.
maddesinin e bendine gore ise: “Tali acentelik, gemi sahibi, kaptani, tagiyani veya
kiralayani tarafindan geminin acentesi olarak tayin edilen merkez acentesi nam ve

hesabina verilen acentelik hizmetlerini” ifade eder.

"Gemi Acenteleri Hakkinda Yonetmelikte Degisiklik Yapiimasina lligkin
Yonetmelik®le degisik m. 9/.1'e gére de acentelik anlagmalarinda, 29/6/1956
tarihli ve 6762 sayili Turk Ticaret Kanunu’nun 118 inci maddesi hiikiimlerine gére,

tekel alaninin yer ve bélge kapsaminin kesin olarak beliflenmesi gereklidir. Bu tekel

% TEKINALP, s. 179.
I RG, 28.11.2001, S. 24597.
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alanlarinda; ayni iglem icin gemi sahibi, donatan veya isleten her bir gemisi icin
birden fazla acente tayin edemezler.

“Gemi Acenteleri Hakkindaki Yonetmelikte Degisiklik Yapimasina lligkin
Yonetmelik’le dedigsik m. 6'ya gore, Gemi Acenteleri Bagbakanhk Denizcilik
Mustesarigindan alacaklart “Gemi Acentelii Yetki Belgesi® ile faaliyet
gésterebilifler. Bu belgeyi alabilmek igin m. 7’de belirtilen niteliklere sahip olmalan
gerekir. Mistesarlik yetki belgesi almak igin yapilan bagvurulari on bes gin iginde
sonuglandinr ve bagvurulan uygun gorilenlere yetki belgesi verir. “Gemi Acenteleri
Hakkindaki Yénetmelikte Degisiklik Yapiimasina lligkin Yénetmelik™le degisik madde
15 al/d'e gobre, gemi acenteleri temsil ettikleri gemilere ydnelik liman hizmeti
veremezler. 15. maddenin a/1 bendine gére ise gemi acenteleri yetki belgesi
almadan veya belgedeki kosullara aykin olarak acentelik yapamazlar.

Gemi Acenteleri Hakkindaki Yénetmelik 618 sayili Limanlar Kanunu, 6762 sayili
Tark Ticaret Kanunu ve 491 sayilt Denizcilik Miistegarligi'nin Kurulus ve Gérevleri
Hakkinda Kanun Hikminde Karamame'nin 2. maddesinin 1. fikrasinin (f) ve (g)*
bentleri uyarninca duzenlenmistir. Anayasa Mahkemesi'nin 13.11.2001 tarihli E.
2001/413, K. 2001/351 sayili karan®™ ile 491 sayih Denizcilik Mustegariginin
Kurulus ve Gorevleri Hakkinda Kanun Hikmiinde Kararmame'nin (f) ve (g) bentleri
hakkinda iptaline ve bu iptal hUkminin kararin Resmi Gazetede yayinlanmasindan

itibaren 1 yil sonra ylrirlige girmesine karar verilmistir.

2 491 sayili KHK'nin Denizcilik Mistesarligrnin gorevlerini dizenleyen 2. maddesinin 1. fikrasinin f ve
g bendi g8yledir: “Deniz konular ile ilgili hizmet géren kurum ve kuruluglarn, devletin deniz politikasi
ve stratejisi dogrultusunda ydnlendirmek ve koordine etmek (f); Deniz ulagtirmasinda acenta ve
komisyonculuk yapan ve yapacak olan gergek ve tlzel kigilerin yeterlik sarlarii ve hizmet
esasltarnni belirlemek, bunlar denetlemek ve tarifesine gtre alinacak dcret karsiiinda izin
belgelerini vermek (g)".

®RG, 27.12.2001, S. 24623.
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I.NAVLUN SOZLESMELERiI HAKKINDA GENEL BILGILER
A. NAVLUN SOZLESMESININ TANIMI

Navlun sézlegmesi, tagiyanin, bir Gcret kargihiginda deniz yolu ile esya tasima
taahhtidiinde bulundugu sézlegsmeye denir®. Naviun sézlesmesi ile tagiyan bir ticret
kargilidinda, gemiyi kismen veya tamamen tagitana tahsis ederek veya bir tahsis
s6z konusu olmaksizin, yikin bir yerden diger bir yere deniz yolu ile taginmasini
taahhiit eder®. Navlun sdzlesmeleri TTK’'nin dérdunci kitabinin dérdiinci fasinin
birinci kisminda “Egya Tasima (Navlun) Mukaveleleri” baghg: altinda (m. 1016-
1118) dizenlenmigtir. TTK m. 1016/.1'e gore: “Navlun mukavelesiyle tagiyan,
navlun karsiifinda:

1. Geminin tamamini veya bir ciz’'in0 yahut muayyen bir yerini tagitana tahsis
ederek egyayi denizde tagimayi taahhiit eder ki, buna “Carter mukavelesi”;

2. Parga mal olan muayyen esyayi denizde tagimayi taahhiit eder ki, buna da
“Kirkambar mukavelesi” denir®.

*IZVEREN, s. 114; |ZVEREN /FRANKO/CALIK, s. 162; KENDER, Rayegan/GETINGIL, Ergon, Deniz
Ticareti Hukuku, Temel Bilgiler, Genigletilmis 6. Bask, Istanbul, 1998, s. 81; CAGA/KENDER, Deniz
Ticareti Hukuku Il, Naviun Sézlesmesi, 6. Bask, Istanbul, 2001, s. 1.

% AKINCI, Sami, Deniz Hukuku, Naviun Mukaveleleri, Istanbul, 1968, s. 1.

% TEKIL, naviun stziegsmelerinin (contract of affreightment) neyi ifade ettii konusunda {i¢ dedisik
anlayigin oldugunu belitmektedir. Bunlardan birincisinin, Eski Ticaret Kanunu'nda dizenlendigi
{izere naviun stzlegsmesinin, hem geminin bagkasina tahsisini ve hem de deniz yolu ile egya
tagimay: kapsayan bir dst kavram oldudu; ikincisinin, TTK m. 1016'daki dlizenlemeden dolayi,
naviun sdzlegmesi ile egya tagima stzlegmesinin es anlamh oldugu yolundaki anlayis oldugunu
belitmigtir (TEKIL, Fahiman, Deniz Hukuku, 8. Basi, Istanbul, 2001, s. 207). TEKIL, Gg¢tncu
anlayigin da dizgln hat seferlerinin baglamasindan ortaya ¢ikan ve modern kanunlara egemen olan
affrétement transport ayrminin GriinG oldugunu belirtmigtir. 18 Haziran 1966 tarihli Fransiz
Kanunu'na gbére: “Naviun stzlegsmesi (contrat d' affrétement) ile tahsis eden (fréteur) Ucret
kargiliinda bir gemiyi tahsis edilen’in (affréteur) kullanimina tahsis eder ( m. 1). Tahsis edilen
(affréteur) gemiyi alt tahsise (sous-affrétement) konu yapabilir veya konigmento altinda tasima
suretiyle ondan yararlanabilir (m. 12). Deniz yolu ile egya tagima stzlegsmesi (contrat de transport
maritime) ile ylkleten (chargeur) beliri bir naviunu 6demeyi Ustlenir ve karsihiginda tasiyan
(transporteur) belirli bir yuki bir limandan digerine tagimayi taahhiit eder (m. 15) TEKIL, s. 208,
naklen. TEKIL, sz konusu hikimler dogrultusunda, naviun sézlesmesi anlamina gelen contrat d'
affrétement deyiminin tagima iliskisinin diginda kaldigini belirtmis; deniz yolu ile egya tagima
sdzlesmesinin burada naviun stzlesmesi (contrat d’ affrétement ) ile degil “contrat de transport de
marchandises par mer’ deyimi ile ifade edildigini agiklamistir. Yine burada her iki sdzlesmenin
taraflaninin da farklifik gosterdigini, birincisinde taraflarin tahsis eden (fréteur) ve tahsis edilen
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Ingiliz Hukuku'nda, gemi sahibinin (shipowner) veya gemi sahibi adina bdyle bir
sbzlesme yapmaya yetkili bir kiginin, bir Gcret karsiidinda deniz yolu ile egya
taginmasi veya deniz yolu ile esya tasinmasi amaciyla bir gemi tahsisi konusunda
yaptigi sézlesmeye navlun sdzlegsmesi (contract of affreightment), 6denecek Ucrete
de navlun (freight) denir®.

B. NAVLUN SOZ1L ESMESININ UNSURLARI
1. Egya Tagima Taahhiidii

Buradaki esya ile kastedilen taginmast mimkin olan bitin maddi seylerdir
(6megin, canh hayvan ve cenazeler)®. Insan esya kavramina dahil olmamasindan
étirs, naviun sdzlesmelerinin kapsamina girmez. Insan tagimasi, TTK m. 1119-
1132'de diizenlenen “yolcu tagima sézlegmelerinin® konusudur. Yolculann bagajlan
da navlun sézlesmesi kapsamina girmez. Yoicularin yanlarinda getirdikleri bagajlari
hakkinda TTK m. 1127 vd. maddeleri uygulanir. Bununla birlikte bu bagaijlar igin
yolcu tagima sdzlegmesinden baska bir anlasma yapilmasi durumunda bu
sbzlesme naviun sdzlesmesi olacaktir™®. Tasimaya konu olan esyanin ticari esya
olmasi da gerekli degildir. Ornegin bir muzedeki esyalann bir yerden bagka bir yere
deniz yolu ile taginmas halinde de navlun sézlesmesi var olabilir'®.

(affréteur), digerinde tasiyan (transporteur) ve yikleten (chargeur) oldugunu belirtmigtir. Birlesmis
Milletler Deniz Yolu lle Egya Tagima Konvansiyonu'nun (1978 Hamburg Kurallar’'nin), “Deniz yolu
ile tagima sbzlesmesi tagiyanin bir limandan dijerine naviun karsiliinda deniz yolu ile egya
tasimay taahhit ettidi her s6zlegsmeyi ifade eder ( m. 1); 2. maddede de “Bu konvansiyon hikiimleri
garter partilere uygulanmaz” hikiimleri dogrultusunda Hamburg Kurallar’nin gemi tahsis eden ve
gemi tahsis edileni tagima stzlesmesinin tarafi olarak gérmekten kag¢indigini, tagima stzlegmesinin
konusunun gemi degil yiuk oldufu seklindeki cadas dusUncenin dikkate alinarak tagima
sdzlesmesinin kurulmasinda naviun kargihinda tagryanin yikietene kargi olan tagima taahhtdGntin
esas alindigim; Turk Hukuku'nda ise, gemi tahsis ve deniz yolu ile egya tagima kavramiarinin TTK
m. 1016'da kangmis durumda oldugunu, belirtmistir. TEKIL, s. 208-208.

" BOYD, Stewart C./BURROWS, Andrew S./FOXTON, David, Scrutton on Charterparties and Bills of
Lading, Twentieth Edition, London, 1996, s. 1.

S8CAGA /KENDER, s. 2.

% KENDER /CETINGIL, s. 81.

1% AKINCI, s. 3.
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Tasinacak esyanin tagitana ait olmasi da gerekli degildir'®

. Esyanin maliki
taslyan da olabilir. Omegin, tastyan kendisine ait, fakat bagka bir kisiye kiraladi§i bir
mali kiracinin arzu ettigi deniz agin bir yere tasimak igin onunla bir naviun
s6zlesmesi yapabilir. Bununla birlikte tagsima taahhiidinin bagka bir kisiye
yapiimasi gerekir. Omegin, tagiyanin kendi malini satmak icin tagimasi halinde

102

navlun sézlegsmesi sdz konusu olmaz™. Taginacak esyanin naviun sézlesmesinin

yapildi§i anda bulunmasi sart degildir'®

. TTK m. 1016’ya goére, posta idaresince
yapllan denizde egsya tagimalarina navlun sozlegmelerine iligkin hikGmler

uygulanamaz.
2. Tagimanin Deniz Yolu ile Yapilmasi

Navlun sézlegmesinin tanimina gére, esya tagsimasinin deniz yolu ile yapiimasi
gereklidir. Bu nedenle kara ve hava yolu ile yapilan tagimalar naviun sézlesmesi
kapsamina girmez.

Yine, nehir, gdl gibi ic sularda yapilan tasimalar da naviun sézlesmeleri
kapsaminda degerlendirilemez'®. Tagimanin bir kismi deniz yolu disinda yapilmis
olabilir. Boyle bir durumda yolculugun egemen kisminin denizde ge¢cmis olmasi

durumunda yolculuk deniz yolculugu olarak degerlendirilir®.

3.Tagima isinin Gemi ile Yapilimasi

Tasimanin gemi niteli§ini tasiyan bir ara¢ ile yapiimasi gerekir. Bu nedenle
omegin salla yapilan tagimalar navlun sdzlesmesi kapsamina girmez'®.

Deniz yolu ile yapilan bir tagimada kullanilan bir gemi, i¢ su gemisi olsa bile,
bdyle bir tagimayi konu edinen sézlesme naviun sézlesmesi niteligindedir. Bununla
birlikte tasima isinin hakim niteligi olan deniz yolu ile tagsima konusunda bir tereddiit

' AKINCI, 5. 2.

"2CAGA /KENDER, s. 2 dn.3.

13 AKINCI, s. 2; KENDER/GETINGIL, s. 82; TEKIL, s. 271.

'™ KENDER/GETINGIL, s. 82; GAGA/KENDER, s. 1.

1% TEKIL, s. 271.

1% |ZVEREN /FRANKO /CALIK, s. 163; KENDER /CETINGIL, s. 82.
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varsa, bu halde kullanilan geminin deniz gemisi veya i¢ su gemisi olmasi 6nem

kazanir'®.

Naviun s6zlegmelerinde tagimay! yapacak geminin gésteriimesi sart olmamakia
birlikte, tagitanin malini tagiyacak gemiyi 6nceden bilmekte bir ¢ok agidan yarar
oldudu icin, tam carterlerde daima, kismi garterlerde ise kural olarak gemi naviun

sozlesmesinde belirtiimektedir'®.

4. Tagiyanin Esyanin Zilyetligine Sahip Olmasi

Navlun sézlesmesinin varligindan bahsedebilmek igin esyanin tasiyanin
zilyetligine girmis olmasi gerekmektedir.

Tasiyan egyanin zilyetligini elde etmekle, bakim ve muhafazasi yukimltlugina

de alacaktir'®

. Bakim ve muhafaza yakimliliga navlun sézlesmesini diger tagima
sbzlegmelerinden ayirir. Zilyetlik tasitanda kalirsa, bir naviun sézlesmesinin
varligindan s6z edilemez, ancak bir tagima sézlesmesinden s6z edilir'™®. Bununla
birlikte, esyanin niteliginden 6tirl, tagiyan bakim ve muhafaza ytikimlGlaga altinda
olmayabilir. Omegin, artlk maddelerin veya ¢éplerin agik denize dékmek igin

tasinmasi".
5.Tagima lsginin Karsiliginda Naviun Odenmesi

TTK m. 1016’da naviun sézlegsmesinin bir Qicret karsiiginda yapiimasi gerektigi
actkga hikme baglanmistir. Tasima (cretsiz yapilirsa navlun sozlesmesi

kapsamina girmez.

112

Navlun sézlesmesi ivazh ve iki tarafa da borg yiikleyen bir sdzlesmedir' '“. Naviun

bor¢lusu, sézlesmenin tarafi olan tagitandir. Bununla birlikte gonderilen yiika teslim

97 AKINCI, s. 4.

1% CAGA /KENDER, s. 2.

‘®KENDER /GETINGIL, s. 82; GAGA /KENDER, s. 3.
"OCAGA / KENDER, s. 3.

"' KENDER /CETINGIL, s. 82.

"2CAGA /KENDER, s. 3.
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almakia teslim almanin dayandiyi sézlesme ve konigsmento hiukimierine gére
naviunu édemek zorunda kalr (TTK m. 1069).

C.NAVLUN SOZLESMESININ TARAFLARI
1. Tagiyan

Navlun sdzlegmelerinin taraflanindan biri olan tagiyan, deniz yolu ile egya

tagimayi taahhiit eden kimsedir'"®

. Tagiyan genellikle geminin donatani olmaktadir.
Bununla birlikte tasiyanin donatan olmasi zoruniu degiidir'™*. TTK m. 946/.1'de
donatan, gemisini deniz ticaretinde kullanan gemi sahibi olarak tanimlanmistir.
Birden ¢ok kimse, tiizel kisiler, ticaret sirketieri ve hatta devlet donatan olabilir''®.
Kendisinin olmayan bir gemiyi kendi adina deniz ticaretinde bizzat veya kaptan
marifetiyle kullanan kimse de tglncl kigilerle olan iligkilerinde donatan sayilir (TTK
m. 946/f.2). Bu fikrada tanimlanan kisi gemi isletme muteahhididir. Gemi isletme

116

miteahhidi de gercek veya tiizel kisi olabilir' . Tagiyanin donatan olmasi zorunlu

olmadigi gibi gemi isletme miiteahhidi de olmasi da sart degildir'"”.

TTK m. 946 vd. maddeleri anlaminda gemisini veya kendisine ait olmayan bir
gemiyi deniz ticaretine tahsis eden kimse ya da bir donatma igtiraki, uygulamada
genellikle yaptigi naviun sézlesmesi hiikimlerine gére tagiyan unvani alir'®®. Fakat

Y13 OKAY, s. 14; KENDER/CETINGIL, s. 83; TEKIL, 1978 Hamburg Kurallar’nda tagiyanin, bir ytikleten
(shipper, chargeur) ile deniz yolu ile esya tagima s6zlesmesi, tarafindan veya adina akdedilen her
kisiyi ifade ettigini (m. 1/1), konismento ile ilgili 1924 Briksel Konvansiyonu'nda ise: “Tagiyan, bir
yOkietene tasima taahhidinde bulunan gemi maliki veya kiracisidir (m.1/a)” geklindeki
tanimlamalari belirtmis ve “Tagtyanin Mesuliyeti” baghg: altindaki TTKm. 1061 vd. maddelerinin de
konigmento ile ilgili 1924 Briiksel Konvansiyonun’dan geldigini belirterek tagiyanin anlaminin bu
maddelerde belirtildigi sekilde anlagiimasi gerektigini soylemistir. Ttrk hukukunda ise, naviun
stzlesmesinin egya tagima sbzlegmesi ile es anlamh olmasindan 6tlrl tagiyanin “egyay: denizde
tagimayi taahhiit eden kisi” olarak tantildi§int befirtmigtir (TEKIL, s. 559).

14 AKINC!, s. 34; OKAY, s. 15; KENDER /GETINGIL, s. 83; CAGA /KENDER, s. 3.

15 KENDER/GETINGIL, s. 57.

18 KENDER/CETINGIL, s. 57.

"CAGA /KENDER, s. 3.

"%ZVEREN/ FRANKO/ GALIK, s. 163.
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bunlarin diginda denizde yik tagimay: taahhiit eden herhangi bir kimse de tasiyan

olabilir™®.

Tasiyanin faaliyeti mutlaka bir ticari igletme igcinde yapmasi gerekli degildir. Bir
kimse, ticari bir igletme iginde olmadan egya tagimigsa bile tasiyandir. Fakat, bu
faaliyeti ticari igletme iginde yapmaktaysa tacir sifatina da sahip olur'?.

2.Tasitan

Tasitan, naviun sézlesmelerinde tasiyanin karsi tarafinda bulunan kisidir'®'.
Tasitanin taginacak yukin sahibi olmasi sart degildir. Tagitan naviun sézlesmesi ile
kendisine ait yikleri tagitabilecegi gibi, bagkasina ait yikleri de tasitabilir'2.

ingiliz Hukuku'nda anlagma, gemiyi belirli bir veya bir ka¢ yolculuk veya belirli
bir zaman periyodu icin kullanma hususunda ise, navilun sézlegsmesi hemen hemen
daima c¢arter parti (charterparty) olarak adlandinlan belgede yer alacak ve gemiyi
kullanma hakki kazanan kisiye de carterer (charterer) denilecektir'?.

Carter sozlesmesi ile kendisine gemi tahsis edilen tasitana carterer

124

denilmektedir'“®. Cartererin gemi kirasinda kiraci, garter sézlesmelerinde (zaman ve

yolculuk carterlerinde) daima tasitan oldugu belirtilmistir'.

19ZVEREN/ FRANKO/ GALIK, s. 163; KENDER/ CETINGIL, s. 83.

'2AKINCI, s. 34.

ZIAKINCI, s. 37; OKAY, s. 14; IZVEREN/FRANKO/CALIK, s. 164; KENDER/GETINGIL, s. 83.

'ZAKINCI, s. 37.

'2BOYD /BURROWS /FOXTON, s. 3.

124 KENDER /CETINGIL, s. 85.

ZCAGA /KENDER, s. 215; TEKIL’e gore ise “charterer” tagitan olarak gevrilemez. Giinku deniz yolu
ile esya tasima alanindaki Hamburg Kurallan, carter partileri kapsami diginda birakmaktadir.
“Charterer” ise garter parti ile belgelenen sézlesmenin tarafidir. O bakimdan Hamburg Kurallan,
Anglo-sakson hukuku ve diger modern hukuklara gére tagima stzlesmesinde tagiyan kargisindaki
diger sozlesen charterer dedil shipper (ytkleten) dir. Tagitan ise, TTK m. 1016'da tagima
sdzlesmesinin tarafi olarak gortildtiginden, tastan “charterer” deyiminin karsiigi degildir (TEKIL, s.
236, dn. 35).
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D. NAVLUN SOzZLESMESI ILE ILGILI DIGER KiSILER
1.Yiikleten

Yikleten, bir navlun sézlesmesine dayanarak yiki tasiyana, teslim eden
kimsedir. Yikleten ile tagitan ayni kisi olabilecegi gibi Ggtinch bir kisi de olabilir ki
bdyle bir durumda yikleten tagiyana karsi tasitanin bir cesit temsilcisi
durumundadir'®.

Tark-Alman ve Yunanistan hukuk sistemleri disindaki yabanci hukuk
dizenlerinde tagitan ve ylkleten kavramlan kesin bir sekilde ayirt edilmemis,
Kurallar'nin 1. maddesinin 3. bendinde “shipper’ s6zl, tasiyanla denizde esya
tasima soézlesmesi akdeden yahut adina veya hesabina bdyle bir sézlesme
akdolunan her sahis, keza denizde egya tasima sodzlesmesine iliskin olarak
tasiyana egyay: fiilen teslim eden yahut adina veya hesabina teslim olunan her
kisiyi ifade eder. Birbirinden tamamen farkli kavramlann birlestirilerek ayni tabirle
ifade olunmasi bir takim tereddiit ve kangikliklara yol agmaktadir'?. TEKIL'e gére

ise, bati hukukunda hem yikleten hem tagitan yok, sadece yikleten vardir'?®,

'?® KENDER /GETINGIL, s. 83; GAGA /KENDER, s. 4.

'?" CAGA /KENDER  s. 4, dn. 1 (naklen).

2 TEKIL, s. 225, dn. 20; TEKIL'e gore Bati hukukunda yikleten (shipper, chargeur, caricotore)
konismento ile belgelenen deniz yolu ile esya tagima s6zlegsmesi ile egya tagitan kimsedir. TTK'da
ise deniz yolu ile egya tasima stzlesmesinin karsi tarafi “tagitan” olarak gésteﬁlmisﬁr. Fakat
“tagitan” deyimi TTK' da 1956 degisiklijinden bu yana ayni zamanda “charterer” kargiij: olarak da
kullaniimaktadir. ClnkG 1956 rejimi tahsis/ tagima ayrimini tanimamaktadir. Bununla birlikte tahsis
ile tagima birbitine benzemeyen sbézlegmelerdir. Yukletenin yetkileri, yUkin tagiyan, tagiyanin
temsilcisi veya kaptan tarafindan teslim alinmasi anina kadar kiraci (charterer, affréteur) tarafindan
geri alinabilir. Bundan sonra yikleten, bagimsiz bir kimlije ve haklara sahiptir. Cinkd bu andan
itibaren yeni bir sdzlegsme, deniz yolu ile egya tasima sdzlegsmesi (contract of carriage of goods by
sea, contrat de transport de marchadises par mer) yapimigtir. Bu nedenle o andan itibaren artik
taslyan sifatini alacak olan gemi maliki, gemi igletme miiteahhidi veya garterer kargisinda tek
muhatap ytikleten olacaktir. Nitekim tagima sartlan (TTK m. 1029) ve konigmento ile ilgili haklar
(TTK m. 1097K. 4, 1100, 1101, 1108, 1109) ve yukumluldkler (TTK m. 1063/5, 1064, 1097/f.3),
bakimindan tasiyan karsisinda kanun, konismento nlshalarindan en az birinin tasarrufu altinda
bulunmamasi halinde yikietenin talep hakkinn digmesi (TTK m. 1108) harig yetkili kimse olarak
yalniz yiikleteni almigtr. Emre yazili konigmentoda génderilen gosteriimemigse, konigmentodaki
emre soz{i yukletenin emrine manasini tagir. Konismentonun emre yazihi olmamasi durumunda da
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Tasitan ile Gglinch kisi yUkleten arasindaki ig iligki, alim-satim, vekalet, komisyon
vs. s6zlegsmesine dayanabilir. Bununla beraber, tagitan ile Gglinct kisi yukleten
arasindaki hukuki iligki navlun soézlegsmesi c¢ergevesindeki hukuki durumian
agisindan énemli degildir'?®.

TTK m. 1029 hikmune goére, yikletenin onay! olmadikga esya giverteye
konulamayacag gibi kiipesteye de asilamaz. TTK m. 1097 geregince, yiikleten mali
tasiyana veya kaptana teslim ettikten sonra, konigmento diizenlenmesini talep
edebilir. Yukleten bu sekilde gdnderileni tayin edebilir ve ylku geri alabilir (TTK m.
1108).

Yukletene bdyle bir tasarruf yetkisinin ve bagimsiz bir yikle iigili sahis seklinde
bir hukuki statl verilmesinin sebebi, Tirk- Alman deniz hukukunun 6zelligidir ve
deniz agin satiglann meydana getirdi§i hukuki ézelliktir. Gtinkd, Fob (free on board)
ve Fas (free alonside ship) satiglarda navlun sézlegmesini alici yapar. Satici ise,
mali gemiye teslim etmekle yikimiiidar, yani yikleten durumundadir. Satis bedeli
6deninceye kadar mal Uzerinde tasarruf hakkini muhafaza edebilmesi igin
konigmento diuizenlenmesini istemek ve konismentoda godnderileni tayin etmek

haklan sadece ona taninmigtir®.

2.Gonderilen

Gonderilen, varma limaninda ydkd teslim alma yetkisine sahip olan kisidir.
Gonderilenin kim olacadl navlun sézlesmesi veya dizenlenmigse konigmento ile
belirfenir. Gonderilen lehine navlun sézlesmesinde belirtilen bu hak BK m. 111
anlaminda “Gglnct kisi yaranna” sozlesmedir'®'. Bu nedenle BK m. 111/.2
hikmine gore gonderilen aksi sdzlesmeden anlagiimadikga tasiyandan malin
tasinma ve teslimini istemek hakkina sahip olur. Tasiyan da ona karsi naviun

s6zlesmesinden dogan talepleri ileri strebilir'®2,

ylkleten ve goénderilenin birlikte onaylari, mallarin teslimini talep hakkinin varli igin yeterlidir
(TEKIL, s. 566).

122 CAGA/KENDER, s. 4

'3 CAGA / KENDER, s. 4-5.

'3 OKAY, s. 19; KENDER / GETINGIL, s. 84; CAGA / KENDER, s. 5.

132 OKAY, s. 19.
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Gonderilenin yuka teslim almadan 6nce tagiyana karsi bir yokomialuga yoktur.
Gonderilen yiki teslim almakla konigmento veya navlun sézlesmesi hikiimlerine
gore navlun ve navlun teferruatindan olan bitiin masraflarla stirastarya paralarinin

borglusu durumuna girer'®,

Konigsmentonun dizenlenmis olmasi durumunda bunun mesru hamili olan
gonderilen varma limaninda yikin kendisine teslim edilmesini istemek hakkina
sahip olur. Konigmento dizenlenmemigse génderilen naviun sbézlegsmesine
dayanarak bu hakki kullanir'®*. Konigsmentonun diizenlenmis olmasi durumunda,
konigsmento nama yazili ise, konigmentoda ismi belirtilen kisi zilyet oimak kaydiyla
yikiin kendisine teslimini istemek hakkina sahip olur. Nama yazili olarak
dizenlenmig konigmentolar zilyetligin devri ve yazii bir devir beyani ile
devredilebilifer (TTK m. 559/.1-2). Hamiline yazii konismentolarda ise
konismentoya zilyet olan kisi yukin kendisine teslimini istemek hakkina sahiptir.
Hamiline yazili konigmentolarin devri i¢in senet Uzerindeki zilyetligin devri yeterlidir
(TTK m. 559/.1). Konismentonun emre yazili olmasi durumunda ise, senedin devri
icin ciro ve senet {izerindeki zilyetligin devri gereklidir (TTK m. 559/.1-2). Emre
yazih konismentolarda mesru hamil, son ciro beyaz ciro olsa dahi kendi hakki
miteselsil ve birbirine bagh cirolardan anlasilan konismento zilyedidir (TTK m.
598/f.1).

Gonderilenin tasitan veya baska bir kimse hesabina hareket etmesi onun
génderilen saylimasini engellemez'®. Navlun sézlesmelerinde, génderilenin
bulunmasi sart degildir. Omegin, denizin ortasina doékilmek Uzere ¢6p veya atik

maddelerin taginmasinda bir génderilen yoktur'®.

'3 CAGA /KENDER, 5. 6 .

CAGA/KENDER, s. 5.

35 OKAY, s. 20.

138 KENDER / GETINGIL, s. 84; CAGA / KENDER, s. 5.
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E. NAVLUN SOZLESMESI GESITLERI

1. Garter- Kirkambar S6zlesmeleri

TTK m. 1016’daki tanim gergevesinde naviun sdzlesmeleri garter sézlesmeleri
(1016/f.1) ve kirkambar sézlegsmeleri (1016/f.2) seklinde ikiye ayrimaktadir.
Tastyan, carter sdzlesmeleri ile geminin tamamini veya bir kismini tagitana tahsis
ederek denizde egya tagimay! taahhit etmekte (TTK m. 1016/f.1 bent 1); kirkambar
sbzlegmeleri ile ise parga mal olan muayyen egyayi denizde tagimay! taahhiit
etmektedir (TTK m. 1016/£.1 bent 2). Kirkambar sbézlesmelerinde konu tasitana
gemi tahsis etmeden deniz yolu ile esya tagimaktir. Carter sézlegsmelerinde tasima
isinde kullanilan gemi énemli oldugu halde kirkambar sézlesmelerinde énemli olan

37 Kirkambar sézlesmesinde tasiyana carter

sézlesmelerinde oldugu gibi bir gemi tahsisi s6z konusu olmamaktadir'®,

muayyen bir yikin taginmasidir

a. Carter Sozlegsmeleri

TTK m. 1016/f.1’e gbre, carter sdzlegsmesi ile geminin tamami veya bir kismi
veya belirli bir yeri tagitana tahsis edilerek denizde esya tasima taahhit edilir. Bu
hikiimden, carter s6zlegsmelerinin esya tasima taahhidii unsurunun da bulundugu

goriimektedir.

Bir geminin tamaminin veya bir kisminin tahsisi ile yik taginmasinin taahhit
edildigi sozlesmeye “carter sozlesmesi” denmektedir'™. Carter sozlesmeleri
genellikle “tramp” adi verilen ve degisik limanlar arasinda kullanilan gemilerle
yapilan tagimalar icin yapilmaktadir'®®. Carter sézlesmeleri genellikle, bugday,

kémiir, sarap gibi dokme hallerde tasinmasi gereken mallar igin yapilir'*!.

Carter sézlesmeleri tagitana tahsis edilen yerin hacmine goére tam ve kismi ¢arter
olarak ikiye ayrilmaktadir. Carter sézlegsmelerinde tasitana geminin tamaminin
tahsis edilmesi durumunda, “tam carter sézlegsmesi’, geminin kismen tahsisi

37 OKAY, s. 27.

138 AKINCI, s. 14; OKAY, s. 27: CAGA/KENDER, s. 9.

138 AKINCY, s. 15; OKAY, s. 25; KENDER /GETINGIL, s. 85; CAGA / KENDER, s.7.
0 OKAY, s. 28.
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(6rnegin, geminin yansinin, Ggte biri gibi orani veya iginct ambari) durumunda ise

"2 TTK’nin navlun sbzlesmelerine iligkin

“kismi garter” sdzlesmesi s6z konusu olur
hitkimleri esas olarak tam carter sézlesmesi géz éniine alinarak konulmustur. TTK
m. 1016-1118. maddesi arasindaki hikimler aksine bir kayit yoksa bu sézlesme

gesidinde uygulanma alani bulacaktir'?

. Gunimizde yaygin olan tam c¢arter
sOzlesmeleridir. Kismi garter sozlesmelerine az rastlanir'*. Bununla birlikte bazi
tacir ve komisyoncularin kirkambar séziesmelerindeki naviun tarifelerinin ylksek
olmasindan dolayi gemilerin bos kisimlanni “kismi garter” yolu ile tuttuklan da
gorulmektedir'®®. Carter sozlesmeleri geminin kullaniima sekline gére de yolculuk-
sefer carteri ve zaman c¢arteri olmak Gzere ikiye aynimaktadir. Bununila birlikte
uygulamadaki ihtiyaglara cevap vermek icin ortaya ¢ikan COA (Contract of
Affreightment—Volume Contract/Quantity Contract) sézlegmeleri de bulunmaktadir.
COA (Contract of Affreightment—Volume Contract/Quantity Contract) tipi naviun
s6zlesmeleri uzun zaman once sekillenmig carter s6zlegmesi cesitlerinin ginimuz
denizcilik alaninda yeterli kalmamasi sonucu olugmus bir naviun sézlesmesi tipidir.
Aslinda bu sozlesmenin ismi gergek ozelligini yansitmamaktadir. Contract of
Affreightment naviun sézlesmesi anlamina gelmektedir. Uluslararasi uygulamada
bu sozlesme miktar sodzlesmesi (Quantity contract, volume contract) olarak
adlandinimaktadir’*®. Calismanin ilerleyen bélimlerinde de bu sézlesme miktar

sGzlesmesi olarak isimlendirilecektir.
aa.Yolculuk Garteri Sézlesmesi

Yolculuk -sefer garteri (voyage charter) s6zlegsmesi, bir geminin belli bir veya bir

147

kag yolculuk igin tutulmasidir'®’. Yolculuk ¢arter sézlesmesinde geminin teknik ve

! OKAY, 5. 27.

12 AKINCI, 5. 16-17; OKAY, s. 25; IZVEREN / FRANKO / GALIK, s. 167; KENDER / CETINGIL, s. 85;
GCAGA/ KENDER, s. 7.

3 AKINCI, s. 16.

144 AYBAY, Atilla/AYBAY, Aydin/AYBAY, GiindiizZAYBAY, Rona, Denizciler, Isletmeciler ve Yéneticiler
Igin Deniz Hukuku, Istanbul, 1998, s. 583.

%5 CAGA / KENDER, s. 7.

8JLGENER, Mehmet Fehmi, COA Tipi Naviun Mukaveleleri (Volume contract/ quantity contract), IBD,
C. 64, S. 7-8-9, 1990, s. 576.

" CAGA/KENDER, s. 8.
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ticari yonetimi tastyanin elinde bulunmaktadir'*®. Yolculuk carterinde gemi tek bir
yolculuk igin tutulabilecegi gibi, gidis—dénlsli kapsayacak sekilde veya birden gok
yolculuk igin de tutulabilir'*®. Gidis ve déniis yolculugunu kapsayan bir carter
sézlesmesi veya yik almak igin baska bir limandan hareket etmek yoluyla yapilacak
yolculuk carter sdzlegsmesi veya bir ka¢ yolculugu kapsayan bir carter sdzlesmesi
s6z konusu oldugunda mirekkep vyolculuk igin yapilan garter sozlegmesinin

150

varligindan bahsedilir'™". Yolculuk ¢arterinin tam veya kismi garter seklinde olmasi

mumkandar'®.
bb.Zaman Garteri Sézlesmesi

Zaman carteri sézlesmesinde (time charter) gemi belirli bir zaman igin tahsis
edilir'®. Omegin geminin sekiz ay sire ile tasitana yik tasimak tzere tahsis
edilmesi. Zaman carteri s6zlesmesinde gemi Gzerindeki teknik yénetim tasiyanda

kalmakta, ticari yénetim ise tasitana gecmektedir'®.

TTK'da esas olarak yolculuk garteri dizenlenmigtir. Zaman carteri 6rnek garter
parti hikiimierine tabidir. Omegin, Baltime (Baltic Uniform Time Charter) 1939'>,
Baltime 1974'%5, Nype (Government Form Approved by the New York Produce
Exchange) 46'*¢, Nype 1993"". TTK m. 1076’da zaman {izerine navlun seklinde bir
diizenleme yer almaktadir. Fakat, bu dlzenlemenin zaman {zerine carter
stzlesmesi diizenlemesi olmadigi, belirli bir zamana yayilan bir yolculuk g¢arteri

sézlesmesine ait oldugu kabul edilmektedir'®.

“80LGENER, M. Fehmi, Carter Stzlesmeleri 1, Genel Hukumler-Sefer Carteri Stzlesmesi, Istanbul,
2000, s. 57.

9 OKAY, s. 26; IZVEREN / FRANKO / CALIK, s. 167.

150 AKINCI, s. 18.

15" CAGA/KENDER, s. 8.

S2AKINCI, s. 18; KENDER / GETINGIL, s. 85; CAGA / KENDER, s. 8;

' ULGENER, s. 57.

154 BIMCO tarafindan yayinlanan zaman garter partisi

158 BIMCO tarafindan yaymianan zaman carter partisi.

1% Association of Ship Brokers and Agents tarafindan yayinlanan zaman ¢arter partisi.

187 Association of Ship Brokers and Agents tarafindan yaymlanan zaman garter partisi.

'8 CAGA / KENDER, s. 8.
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Zaman carterine iligkin bir ¢ok érnek ¢arter partide kira (hire)'®® ifadesine
rastlanmaktadir. Bu da zaman carteri sdzlesmesinin hukuki niteli§i hakkinda
tartismalara yol agmakta ve zaman carteri sézlegsmesinin bir gemi kirasi olup

olmadigi seklinde tartismalara neden olmaktadir.

Bir geminin g¢iplak olarak kiralanmasinda (Bare Boat Charter) personel
olmaksizin yalniz gemi kiralanir. Bununla birlikte, geminin techizati ile kiralanmasi
da mumkin olabileceginden buradaki ¢iplak kiralamadan personelsiz kiralamanin
anlasiimasi gerekmektedir. Bu tir kiralamada kiraya veren, geminin hem teknik hem
de ticari ydnetimini kiraciya devreder'®’. Zaman carteri sézlegsmesinde ise Bare Boat
Charter sézlesmelerinden farkli olarak gemi ve techizat yaninda kaptan ve gemi

adamlannin da tahsisi s6z konusu olmaktadir'®’

. Yine zaman carteri sdzlesmesinde
geminin ticari yonetimi tasitana devredilmekte, teknik yonetim ise tasiyanda

kalmaktadir.

Zaman carteri sdzlesmesinde geminin zilyetligi ve kontroli tasitana
devredilmemektedir."®?. “Demise Charter” sézlesmesinde ise geminin zilyetligi ve
kontrolii kiraciya devredilmektedir'®. “Demise Charter” da geminin hem teknik hem
de ticari yonetimi kiraciya devredilir. Zaman carter sdzlesmesinde ise sadece ticari

yonetim devredilmektedir'®*.

“Bare Boat Charter” ve “Demise Charter” sézlegsmeleri adi kira s6zlesmelerinden
farkhidirlar. Her ikisinde de donatanin gemiyi s6zlesme siresince kullanmaya
elverigli halde bulundurmak yikimlalGgt yoktur. Adi kira sézlegsmesinde ise,
kiralayan kiralanan! b{itin kira s6zlesmesi stiresince kullanmaya elverigli bir sekilde
bulundurmakla yukimladir (BK m. 249/.1)".

1% Ornegin, Nype 46, Baltime 74

180 TEKIL, s. 233.

81 TEKIL, s. 236.

182 jVAMY, ER Hardy, Payne & lvamy’s Carriage of Goods By Sea, Thirteenth Edition, London and

Edinburg, 1989, s. 9.

183 [VAMY, s. 10.

® TEKIL, s. 234.

185 TEKIL, s. 234.



Bir sdzlegmenin kiralama veya navlun sézlegmesi olmasi vergi hukuku agisindan
da dnemlidir. Nitekim, Gelir Vergisi Kanunu m. 70’e gére, gemi ve paylarinin kiraya
veriimesinden elde edilen kira gayrimenkul sermaye iradidir. Kurumlar Vergisi
Kanununun 24. maddesi geregince yabanci kurumlar Tirkiye'de elde ettikleri
gayrimenkul sermaye iratlarindan dolayi dar miikellefiyete tabi ve onlara bu geliri
saglayan kiracilar da stopaj yapmakla yakamladurier.

Yabanci bir kurumdan “Bare Boat Charter" veya “Demise Charter” ile gemi
tutulmas) durumunda, Kurumlar Vergisi Kanunu’nun 24. maddesi uygulama alant
bulacaktir. Navlun sézlesmesinden elde edilen navlun ticari bir kazangtir ve bu
nedenle tasitanin 6dedigi naviundan stopaj yapmak gibi bir yukimialagu
bulunmamaktadir'®.

Ingiliz Hukukunda da, zaman ¢arteri (time charter) gemi kiralama sdzlesmesi

degildir. Bu ¢arter sézlesmesinde gergek anlamda bir kiralama yoktur'®’.

cc. Miktar Sozlesmesi

Miktar sézlesmesinin konusu, hacim Gzerinden belirlenen naviun karsiliginda,
belirli bir miktar ylk{n, belirli bir stre iginde, birden fazla gemi ile tasinmasidir. Bu
s6zlegmenin yerine getirilmesi icin tahsis edilen gemi, arada bagka sézlesmeler igin
de sefer yapabilir. Miktar s6zlesmesinin nitelidi geregi uzun sureli olmasi da bu
durumu gerektirir'®®. Bu sdzlesme tipi mevzuatimizda yer almamaktadir.

Bu sozlesmenin konusu, belii bir miktarda yikiin tasinmasidir'®®. Miktar
sb6zlesmelerinde sozlesmede herhangi bir gemi veya birden fazla gemi
ferdilestiriimemekte, gemiler icin aranan sartlar genel olarak belirtimektedir.
Buradaki tahsis unsuru genel nitelikte ve soyut bir tasima kapasitesine iligkindir. Bu
acidan miktar sdzlesmesinin kirkambar sézlegsmesine benzedigi ileri siiriilebilse de
s6z konusu sbézlesmede tasiyan elinde bulundurdugu bir tagima kapasitesini
sbzlesme geredince tasitana tahsis ettijinden bu sézlesme kirkambar

1% CAGA /KENDER, s. 13, dn. 6.

'¢7 The London Explorer (1971) 1 LLR, s. 523.
'%8 JLGENER, s. 68.

' ULGENER, COA, s. 577.
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s6zlesmesinden aynlir'”’. Hem tagitan hem de tasiyan igin bir sbzlesme ile birgok
yukin taginmasi pratik ve elverigli olabilir. Bdylece, her bir yik igin gérustlerek
zaman kaybetmeye gerek kalmaz ve kisiler ve sirketler yikleme, tasima ve
bosaltma ile ilgili detaylan nasil gelistireceklerini 6grenmek hususunda daha iyi
olanaklara sahip olurlar'’’. Bu sézlesme farkli sekillerde olabilir. Omegin'%

- Tasiyan, X ve Y arasinda A yerinden B’ ye 1999 yili stiresince tahil tagimayi
ylklenebilir.

- Taslyan, tasitan tarafindan yiklenen bitin yukleri ylkileme limani olan
A'dan goénderilen yer olan B'ye 1999-2003 yillari slresince tasimayi

yuklenebilir.

- Taslyan, 1999-2000 yillan siiresince tasitan tarafindan ithal edilecek tum
ham petrolii tagima hakkina sahip olabilir.

- Tasgiyanin, 1999-2003 yillan siiresince tasitan tarafindan ihrag edilecek tiim
araclan tagima hakki ve sorumlulugu olabilir ve tagitan yilda X-Y arasinda

en az 5 yiukleme olacagini garanti edebilir.

Uygulamada bu sozlesmeyi yapmak igin genellikle sézlesme 6mekleri
kullaniimaktadir. Miktar sézlesmesinin uygulamasina iligkin garter parti tipine

)i173

Intercoa 80 6rnek verebiliriz.

b. Kirkambar S6zlesmeleri

Kirkambar sézlegsmesi ile tagiyan, naviun karsiliginda parga mal olan belirli
esyay! tasimayi taahhiit eder (TTK m. 1016/f.2). Kirkambar stzlesmesinde ¢arter
stézlegsmelerinin aksine, geminin tamami veya bir kisminin tahsisi s6z konusu
olmadan, belli miktar malin veya mal partisinin tasinmasi séz konusudur'™,

7% JLGENER, s. 70.

"T'GORTON, Lars/IHRE, RolffSANDEVARN, Arne, Shipbroking and Chartering Practice, Fifth Edition,
London, 1999, s. 293.

72 GORTON/IHRE/SANDEVARN, s. 295.

'7® Ham petroller igin INTERTANKO tarafindan diizenlenen miktar garter partisi.

74 OKAY, s. 27;KENDER /CETINGIL, s. 84:CAGA /KENDER, s.9.
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Kirkambar sézlegsmelerinde yik genelde sandik, paket, guval gibi parca mallardan

olusmaktadir'’s.

Tasiyan, taginacak yiki yike elverigli olmasi sartiyla geminin istedigi ambarina
176

ytkleyebilir'”®. Ancak, ylikletenin onay: olmadikga mallari giverteye koyamaz'”.

Kirkambar sbzlegmeleri “liner (layner)” adi verilen ve belli limanlar arasinda

178

duzenli seferler yapan gemiler i¢in s6z konusu olmaktadir Bu tar tasimalarda

gemiler sefer ve hizmetlerini beliri bir tarifeye gbre ytriturler. Gemilerin ne zaman
hangi limanlara ugrayacag: bellidir ve bu sefer programlannda belirtilir'”®.

Gunumizde esas olan tasimacilik sekli duzenli hat tagimacili§i (layner)dir.

ingiliz Hukukunda gemi, bir sefer igin mal yikleyecek kisilere ait mallari tagimak
igin kullanilirsa, bu geminin demir aimasindan (put on the berth), veya genel gemi

(general ship) olarak galistiriimasindan s6z edifir'®.

2.Asil-Alt Navlun Sézlegmeleri

Donatan veya gemi isletme miteahhidi olmasa bile bir kimsenin egya tasimay
taahhit etmesi mumkindir. Bu durumda kisinin esya tagima taahhiudina yerine
getirebilmesi icin tagitan olarak donatan veya gemi igletme miteahhidi ile ayrica asil
tasima sOzlesmesi (head-charter) adi verilen naviun sézlesmesi yapmasi gerekir.
Asil tagima s6zlegmesinin yerine getiriimesine hizmet ettigi diger navlun sézlesmesi
ise alt naviun (sub-charter) sozlesmesi olarak adlandinlir'®. Asi tasima
sbzlegmesindeki tasitan, alt tagima sodzlesmesinde alt tasiyandir. Alt tasiyanla
tasima sozlesmesi yapan karsi taraf da alt tagitandir'®2.

7% OKAY, s. 27.

78 OKAY, s. 27; KENDER /CETINGIL, s. 84.

T OKAY, s. 27 dn. 96; KENDER /CETINGIL, s. 84.

78 OKAY, s. 28; IZVEREN / FRANKO/ GALIK, s. 169; AYBAY/AYBAY /AYBAY/AYBAY, s. 586.
7 AKTEN, Necmettin /ALBAYRAK, Mehmet Ali, Deniz Tagimacili§i Klavuzu, Istanbul, 1988, s. 9.
'8 BOYD / BURROWS / FOXTON, s. 1.

"®'KENDER/CETINGIL, s. 86; ULGENER, s. 87:CAGA/KENDER, s. 10.

'82 KENDER/GETINGIL, s. 86.
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Alt navlun sézlesmesi bir garter veya kirkambar stzlesmesi olabilir. Alt naviun
sOzlegmesinin carter sézlesmesi olmasi durumunda asil naviun soézlegsmesi de
carter sézlesmesi olmalidir. Alt navlun sézlesmesinin kirkambar séziesmesi olmasi
durumunda ise asil navlun s6zlesmesi carter veya kirkambar sézlesmesi olabilir'®>.

Asil naviun sézlegsmesi geregince ddenecek naviun carter navlunu, alt naviun
sbzlesmesi geredince o6denecek naviun ise konismento naviunu olarak
adlandinlir’™. Konigsmento naviunu digerinden yiksek oldugu igin ait tagiyan bu

185

farktan faydalanir'™. Geminin garter s6zlesmesi ile tutuimasi durumunda alt naviun

sbzlesmesi genellikle kirkambar s6zlesmesi olmaktadir'®.

Asll ve alt navlun sdzlegmeleri birbirinden bagimsizdirlar. Alt tagitan dogrudan
dogruya asil tagiyana basvuramaz. Alt tasitan yikleten veya asil tagiyan adina
dizenlenmis konismento hamili olmasi hari¢ asil tasiyanla dogrudan dogruya
hukuki bir iligkiye sahip degildir. Asil tagtyan ve onun adamlan alt tagiyanin BK m.
100 geregince yardimci sahislandir. Bununla birlikte asil tasiyanin  gemi
adamlannin kusurlanndan alt tasiyan alt tasitana kargi TTK m. 1062 geregince

r'®. Asil taglyan ayni zamanda donatan veya gemi isletme miiteahhidi

sorumiudu
sifatina sahip ise yukiin ziya veya hasara ugramasindan veya navlun sézlegsmesinin
hic ya da geregi gibi yerine getirimemesinden dolay! bir alacagin dogmasi
durumunda TTK m. 1235/bent 7 geregi olan gemi alacaklisi hakkindan dolay: ayni
sorumlulugu, TTK m. 1252, 1255 ve 1256'da belirtilen durumlarda ise sinirli sahsi

sorumlulugu bulunmaktadir'®®.

Geminin tamami veya bir ¢z’ veya belirli bir yeri tagitana tahsis edilmis olup da
tasitan dglUncl sahislarla kirkambar sézlegmeleri yaparsa asil tasiyanin hak ve
borglan TTK 1052-1057. maddeleri hikimlerine tabidir (TTK m. 1060). Buna goére
carter stzlesmelerinde tasitan baskalarn ile kirkambar sézlesmesi yaparsa asil
tagiyan ve tasitanin TTK m. 1052-1057'deki bosaltmaya iliskin hak ve borglan alt
tasiyan ve tasitanin TTK m. 1059'dan dogan hak ve borglarindan etkilenmez.

"WEAGA/KENDER, s. 10.

BLGENER, s. 87; CAGA/KENDER, s. 10.

185 AKINCI, s. 26.

1% AKINCI, s. 26.

'8 AKINCY, s. 29; KENDER/GETINGIL, s. 86; CAGA/KENDER, s. 11.
188 CAGA/KENDER, s. 11, dn. 10.
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Omegin, alt tagiyan asil tagiyana sirastarya lcreti 6demekle yukimli olmadig
halde, kendi (alt) tagitanlarindan sirastarya isteyebilir. Alt tagitan, génderilen sifati
ile yuki derhal teslim almasi talep edildigi zaman konigmentoda carter partiye atif
yapiimig olsa bile asil garter sézlegsmesinde bir bosaitma stresinin kabul edilmig
olmasina dayanamaz. Asil tagiyan da kendi tagitanina karsi konismento hitkiimlerini

ileri stiremez'®®.

F. NAVLUN SOZLESMELERININ HUKUKIi NiTELiGi

Eski Ticaret Kanunumuzda, geminin kiralanmasindan “kiraci” ve “kiralayan” dan
bahsedildigi icin, 0 zamandan kalma aligkanliklarla, naviun sézlesmeleri konusunda
bu tabirlere rastlanabilmektedir. Bununla beraber naviun sézlesmeleri kira
sbzlesmesi niteligine sahip dedildirr BK m. 248'e gére: “Adi kira bir akiddir ki
kiralayan onunila, kiraciya bir Gcret kargiliginda bir seyin kullaniimasini terk etmeyi
ittizam eder”.

Naviun sézlesmelerinde ise tasitan, kargi tarafa dcret karsilihidinda bir geminin
kultaniimasini terk etmeyi degil, belirli bir yiki bir yerden beliri bir yere deniz yolu
ile nakli ve génderilene teslim etmeyi yani belirli bir neticeyi gerceklestirmeyi taahhit
eder'®. Bu niteligi ile naviun sozlesmesi “istisna sozlesmesi” niteligine sahiptir'®'.
BK m. 355'de istisna sézlesmesi, “Istisna, bir akiddir ki onunia bir taraf (miteahhit),
diger tarafin (is sahibi) vermeyi taahhit eyledigi semen mukabilinde bir sey imalini
itizam eder” seklinde tanimlanmigtir. Navlun sézlesmesi ile de tagiyan bir ykin
bir yerden baska bir yere naklini saglamay: taahhiit ettidi i¢in istisna s6zlegmesinin

unsuriarina sahiptir'®?,

G. NAVLUN SOZLESMELERININ KURULMASI
Navlun soézlesmelerinin yapilmasi herhangi bir sekil sartina bagh degildir.

Bununla beraber uygulamada carter soézlesmelerinde coguniukla carter parti
dizenlenmektedir. TTK m. 1017’ye gére, carter sdzlesmesi yapildiginda taraflardan

'8 CAGA/KENDER, s. 11.
1% CAGA/KENDER, s. 12.
91 AKINCI, s. 49 vd.;OKAY, s. 32; CAGA/KENDER, s. 12.
"2CAGA IKENDER, s. 12.
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her biri, masrafini kargilamak sarti ile, kendisine sézlesme sartlanni iceren bir carter
parti verilmesini isteyebilir.

TTK m. 1017'de belirtilen garter parti bir ispat aracidir. Bunu sézlesmenin iki
tarafi imza etmekle beraber, genellikle hazir olmayan taraf yerine ve hatta bazen iki

taraf adina tellallar imzalamaktadiriar'®

. Tellallar, carter sézlegsmelerinde, genellikle
carter parti 6émeklerini kullanarak ve bunlar Gzerinde taraflarin taleplerine gére

degisiklikler yaparak s6zlesmeleri meydana getirmektedirler'®.

Navlun sozlesmeleri herhangi bir sekil sartina bagh olmadig: igin tasiyan ile
tasitan tagima konusunda sézli olarak anlagsalar da naviun sézlesmesi yapilmig
olur'®. Ornegin, bir carter sézlesmesi taraflarca imzalanmamig, hatta yaziya bile
gegirimemis olsa (ispat edilebilirse) taraflan baglar'®. Naviun sozlesmesi nzai
stzlesmelerdendir. Navlun sézlesmesi taraflarin karsilikli ve birbirine uygun irade
beyanlan ile kurulur.

BK m. 2'de, iki taraf s6zlesmenin esash noktalan (zerinde uyusurlarsa ikinci
derecedeki noktalan sikutla gegcmis olsalar bile sézlesmeye kurulmus goéziyle
bakilaca@: belirtilmistir. lkinci derecedeki noktalar hakkinda uyusulmadig takdirde
hakim isin niteligine bakarak bu noktalar belirler. Bu madde hikmiine gére, taraflar
arasinda navlun sdzlesmesinin kurulabilmesi igin esash biitiin noktalarda (6megin

naviun miktart) anlagiimisg olmasi gerekmektedir.

Taraflar, s6zlesmenin yan noktalan izerinde gérismusler, ancak olumiu bir
sonuca varamayacaklarnni anlamalan Gzerinde bu noktalara iligkin anlagmay: ileriye
birakmislarsa, esash noktalar {izerinde anlagsma varsa soézlesme kurulmus
sayilacaktir'®. Taraflarin yan noktalan ileriye birakirken sézlesmeyi de ileride

kurmak niyetinde olduklarin ileri stiren taraf bu iddiasini ispatiamak zorundadir'®.

%3 CAGA/KENDER, s. 14.

' ULGENER, s. 79.

15 AYBAY/AYBAY/AYBAY/AYBAY, s. 588-589.

"% ULGENER, s. 79.

Y TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, Tekinay Borglar Hukuku, Genel Hikimler, Yeniden
Gozden Gegirilmis ve Genigletilmis Yedinci Baski, Istanbul, 1993, s. 75; EREN, s. 220.

%8 TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 75.
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Sakl tutulmus olan yan noktalar lizerinde anlagma saglanamamis ise BK m. 2/.2
hikmi geregince hakim isin niteligine gére bunlan tayin edecektir'®.

Ingiliz Hukuku'nda, sézlegsmenin esash noktalan {izerinde anlagma olmus olsa
bile “fixture™®® belgesine “subject to details” (ayrintilara bagl) seklinde bir kayit
koyularak, yan noktalarin belirlenmesinin ileriye birakilmis olmasi durumunda

sozlesmenin kurulmus oimadig kabul ediimektedir®'.

%% BK m. 2 /.1 ve 2 deki dizenlemelerin, s6zlesmenin bazi noktalarinda anlagamayan ve gtriismelere
devam niyetinde olan taraflari bir oidu bitti ile kargi kargiya getirnek olabilecegi, taraflardan herhangi
birinin bir agiklama yapmamis olsa bile bu noktalari gok 6nemli gorebilecedi ve belilenmesi ileriye
birakilan bdyle bir nokta hakkinda anlagmaya varimaksizin sézlesmeye kurulmug gozl ile
bakmanin, irade ¢zgarligd prensibini hic bir toplumsal gerek olmadan kisitladiji gerekge
gosterilerek, isabetli olmadig: belirtiimistir (TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 77).

2OFixture: Tastyan ile tagitanin kendi aralarinda ya da bir tellalin araciligi ile sézlegsmenin unsurlarini
beliremelerinden sonra ortaya ¢ikan ve uygulamada genellikle teleks ya da faks ile kagida dokllen
belgeye “fixture” veya “fixing letter” ad: verilmektedir. (ULGENER, s. 79).

21 Star Steamship Society v. Beogradska Plovidba (The Junior K) (1988) 2 LLR, s. 583 vd. “... Taraflar
s6zlegmenin Gencon garter pariisi seklinde olacagini planlamislar fakat heniz séziegmenin
ayrintifarini dagtinmemigler. “Subject to details of the Gencon charterparty — Gencon Carter
partisinin ayrintilanna bagh™ ifadesi ile tagtyanlarin kendilerini, garter partinin ayrintiian hakkindaki
gorismeler sonuglanincaya kadar stzlegsmesel olarak baglamak istemeyi dilemedikieri ortaya
cikmigtir. Boyle gbrigmeler bir cok sarti kapsayabilir. Bu tagiyanlarin standart bigimdeki belgenin
butiin ayrinti tegkil eden sartlanni kabul etmeye istekli olduklarini géstermez. Hatirlanmalidir ki,
Gencon garter partisinin bazi ayrinti tegkil eden sartlannin gériigsmelerin gidisatinda degistiriimesi
genel bir olaydir. Standart Gencon carter partisi istenilen alternatifin kesin olarak segilmesinin
gerektigi alternatif sartlar da igerebilir ... Agiklananlar kargisinda “Subject to details of the Gencon
Charterparty, Gencon garter partisinin ayrintidarina bagh” sart fixture belgesinin halen géristiimemis
Gencon cgarter partisinin ayrintilarinda anlagmaya ulagimis olmast hususunda, sarta bagh oldugunu
ifade eder. Bagka bir deyisle, Gencon carter partisinin ayrintilarinda anlagmaya ulasilincaya kadar
bir s6zlegme olmayacad sart kosulmustur...”
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iKINCi BOLUM
NAVLUN SOZLESMELERINDE TELLALLIK

I.LDENiZ TICARETINDE TELLALLIK KAVRAMI ve TELLALLARIN BASLICA
FAALIYET ALANLARI

Deniz ticaretinin cesitli faaliyetlerini igeren bir ¢ok islemin yapiimasi ve deniz
ticaret sozlegmelerinin meydana gelmesi icin faaliyet gésteren cesitli aracilar vardir.
Bu aracilar faaliyetlerinin niteliine goére “tellal” , “acenta”, “komisyoncu” gibi
degisik sekillerde nitelendiriimektedifler®™. Deniz ticaretinde ozellikle carter
sbzlesmeleri ve gemi satim ve alimlannda telldllarin sik¢a faaliyet gosterdikleri
gorultr. Carter sézlegsmelerinde navlun arayan gemi sahipleri ve deniz asin yik
tagimak isteyen kimseler tellallara bagvurmaktadiriar. Uygulamada deniz ticaretinde
faaliyet gosteren tellallar icin tellal kelimesinin Ingilizce karsihigs olan “broker’in

kullaniimasi ¢ok yaygindir.

Denizcilik alaninda telldllann geneliikle iki taraf i¢in degil, sadece bir taraf igin
hareket ettiklerine rastlanz. ingiliz Hukuku'nda gemi tellalimin (shipbroker) bir
temsilci (agent) oldugu belirtilmigti®™®. Temsilci, temsil edilen igin haklar elde edebilir
ve onu borglara maruz birakabilir. Temsilci, temsil edilenin yasal durumunu
etkileme giiciine sahiptir’™™. Bununla birlikte tellallanin tagima zinciri boyunca bilgi
verici, araci ve diizenleyici tirden fonksiyonlara sahip olduklan belirtiimistir®™. Bir
gemi tellalinin normal olarak sézlegmeyi, mivekkili adina yapmaya yetkisi yoktur,
sadece goriisme yapmaya (negotiations) yetkisi vardir®®®. Tellalin sadece bir araci
(intermediary) olarak mi, yoksa bir temsilci (agent) olarak mi hareket ettiginin
belirlenmesi 6nemlidir. Her temsilci bir araci olmakla birlikte, her araci bir temsilci
degildir. Tellalin sadece araci olarak hareket etmesi durumunda, taraflar arasinda
s6zlesme yapilmasi icgin bilgi alip verebilecedi, sé6zlesmenin yapilacagina inandig
tcret gibi konularda miivekkiline tavsiyelerde bulunabilecegi, fakat miivekkilini

202 |7VEREN, s. 204; IZVEREN/FRANKO/GALIK, s. 336.

203 Harper & Co. v. Vigers Brothers, (1909) 2 KB. 549, 562 ( ANDERSON, 1il, H. Edwin, “Shipbrokers’
Authority and Ability to Bind Principals: At the Juncture of Chartering and Agency, Journal of
Maritime Law and Commerce, Volume 31, Number 1, January 2000, s. 89, dn. 3.

204 FRIDMAN GHL, The Agency Law, Seventh Edition, London, 1998, s, 23.

%% GORTON/IHRE/SANDEVARN, s. 37-38.

28 GORTON/IHRE/SANDEVARN, s. 38.
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baglama glciinden yoksun olacag); temsilci olarak hareket etmesi halinde ise
mivekkillini baglayabilecegi belirtiimistir®™. Tellalin aract olarak mi yoksa temsilci
olarak mi hareket ettigi mivekkilin talimatlarina gére belirlenecektir™®.

ingiltere’de gemi tellalig: carter sézlesmelerinde ve gemi satim ve alimlarina
iliskin sézlegmelerde muvekkilleri adina gérigmelere katiimak yaninda diger bir gok
faaliyeti de kapsamaktadir ki bunlar: limanda iken gemi sahibi adina geminin,
kaptan ve mirettebatin ihtiyaglanni kargilayan gemi acentasi (ship's agent); isi
muivekkilinin gemisine ylk bulmak olan yiikleme telldlh (loading broker); petrol
sirketleri ile gemi sahibi arasinda yakit alimi igin yapilan gérigsmelere aracilik eden
tellal (bunker broker) dir’®.

Géruldiga Gzere Ingiltere'de gemi tellali (shipbroker) tabiri birbirinden farkl bir
cok faaliyeti kapsamaktadir. Omegin, limanda geminin inhtiyaglarini karsiladig
belirtilen gemi acentalan (ship’s agent) da gemi telldh kavrami iginde belirtilmistir.
Hukukumuzda ise, telldllann faaliyet alam kesin bir ¢izgi ile simnidandinimistir.
Tellallann faaliyeti, taraflar arasinda sézlegmelerin yapilmasi igin aracilik yapmaktir.

Deniz ticaretinde tellallik faaliyetlerine naviun sézlesmelerinin diginda 6zellikle
gemi satim ve alimlarinda rastlanmaktadir. Gemi satim ve alim sézlesmelerinin
yapiimasina aracilik eden telldllar “sale and purchase brokers® olarak

adlandirimaktadiriar.

Gemi satim ve alimlarinda, bir gemi Gg farkl islem ile karsilagabilir. Ik olarak
yeni inga edilen bir gemi tersaneden ismarlanabilir. Ikinci durum ise, geminin ikinci
el gemi olarak satimasidir. Uglincii durum ise, geminin sonugta, pargalanmak
(hurdaya doéniismek) igin satimasidir’’®. Gemi satim ve alimlarinda tellallar gemi
satmak isteyen saticilar ile almak isteyen alicilan bir araya getirir ve taraflar
arasinda sozlesmenin yapilmasina aracihk ederler. Gemi sattim ve alim
piyasasindaki telldllar bu piyasa hakkinda olduk¢a uzmanlasgmiglardir.

27 ANDERSON, s. 90.

208 ANDERSON, s. 91.

209 BRODIE, Peter, Commercial Shipping Handbook, London, 1999, s. 251.
219 GORTON/IHRE/SANDEVARN, s. 168.
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ikinci el gemi satiglarinda gemi almaya niyetli alicilar piyasadaki belirli 6zelliklere
sahip bir geminin alimi i¢in siparig verirler. Bu siparisi genellikle bir veya segilmig
birkag tellal aracilidi ile verirler ve bu kaynaklardan satig teklifleri almay beklerler®'".
Tellallar satiga gikan gemileri, satilan geminin teknik ézellikleri, satis fiyati ve teslim
kosullan hakkinda sade bilgileri iceren satig listesine alirlar. Gemi satigiyla ilgilenen
telldllar telefon, teleks benzeri haberlegsme araglarindan yararlanarak i¢c ve dig
piyasalardaki tellallarla iligki kurarlar ve satigtaki gemiler hakkinda bilgi (gemi tonaj,
klas durumu, tagsima kapasitesi, fiyat vs.) isterler. Alicilar da tellallan araciligi ile bir
kars! teklifte bulunurlar ve pazarliklar tamamlandiktan sonra, sézlegsme imzalanir®'2.

Deniz ticaretinde, haberlesmenin gelismemis oldugu zamanlarda tellallar
(brokerler) oldukga &énemli bir yere sahip olmakla birikte, haberlesmenin
gelismesinden sonra da ticari iglegin yodunlugu, karmasik yapisi ve mevzuatlarin
Ulkeden Ulkeye degisiklik géstermesi gibi bir ¢ok nedenle, bu konuda uzman olan
tellallar deniz ticaretindeki 6nemli yerlerini korumaya devam etmislerdir®*.
Gergekten énceleri, tellaligin 6nemli bir yere sahip olmasinin nedeni haberdlesmenin
gelismemis olmasi iken, ginimizde, teknik ilerlemeler, uluslararasi ticaretin
gelismesi buna bagll olarak ticaret yapilan Glke mevzuatlaninin bilinmesinin
gerekmesi, olduk¢a buyllyen naviun piyasalanndan devamii olarak haberdar
olunmasinin gerekliligi, 6zellikle 6énemli sanayi ve gida maddelerinin hizli bir gekilde
nakledilebilmesinin gerekmesi, zaman yetersizligi ve asir derecedeki is bélumi
nedeniyle, tellallar aynt derecede belki de eskiye oranla daha fazla éneme sahip
oilmaya devam etmektedirler. Ginimizde teknik olanaklarin da oldukga geligmis
olmasi nedeniyle, deniz ticaretinde faaliyet gdsteren telldllar gemi veya yik bulma
faaliyetlerini cok kisa stirede gergeklestirebilmektedirler.

Ulkemizde, deniz ticaret filomuzun gelismesi ile birlikte, deniz ticareti alaninda
ikinci planda kalan tellallik 6n plana gikmigtir?'*. Turk Deniz Ticaret Filosunun 1960
yillarindan sonra blyimeye baglamasi, devletin bu yolda tesvikler vermesi, kredi

" GORTON/IHRE/SANDEVARN, s. 169.

%2 AKTEN/ALBAYRAK, s. 87 vd.

13 Deniz Ticaret Odasi, II. Ulusal Denizcilik Kongresi Gemi Brokertik Sektér Raporu, Istanbul, Ekim
1990, s. 211.

24 SIDAL, Hakki Ugur, Tark Deniz Ticaret Sektorinde Tagima lIsletmelerinin Yeri ve Bu Tur
Isletmelerin Modern Denizcilik Isletmeleri lle Kargilagtirmah Analizi, Yayinlanmamis Yiksek Lisans
Tezi, Dokuz Eyll Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiis(, 1zmir, 1988, s. 70.
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olanaklan tanimasi ile her yil bir dnceki yila gére ya yurt digindan alinan gemiler ya
da yerli insa olunan gemiler ile deniz ticaret filosu gelisme géstermis, denize inen
her gemi ve bu ticari faaliyeti yapan kisi ve kuruluglar dinya deniz ticareti
pastasindan pay almiglardir. Bunun i¢in gemiye yik, yike gemi bulmak en dnemli
unsur olmustur. Bu durum ise 1970 ve sonraki yillarda tellalha gereksinim
duyulmasina neden oimustur. Her ne kadar bazi deniz ticaret firmalan bunu kendi
birimleri ile yapmak ve kazanci da kendilerine ayirmak yoluna gitmiglerse de, bu
uygulama ekonomik bakimdan ayni zamanda bilgi yéninden firmalann yaranna
olmamistir. Dolayisiyla tellaltk miessesesine ihtiya¢ kendiliinden meydana

gelmistir?'®.
ILTELLALLIGIN NAVLUN SOZLESMELERINDEKI YERI
A.GENEL OLARAK

Tellallar naviun soézlesmelerinin ve Ozellikie de carter sézlesmelerinin
yaptimasinda 6nemli bir rol oynarlar. Yik ve gemi sahiplerini birbirine en iyi
yaklagtiracak olan aracilar tellallardi®®®. Tellallar, genelde ayri yerlerde bulunan,
birbirlerinin lisanlarini bilmeyen ve birbirleri ile gérusip anlagsmakta zorluk geken,
malinm tasitmak isteyen kisiler ile donatanlar arasinda araciik yaparar®'’. Tramp
tasimacilikta taraflar genellikle telldllar tarafindan bir araya getirilir. Dazenli hat
tagimaciiinda ise daha gok acentalann faaliyetierine rastianmaktadir®*®.

Tellallar, naviun sézlesmelerinin gériisme asamasinda gemisine yiik arayanlar ile
yukiine gemi arayanlarn bulusturmak igin, karsi tarafin telidllan ile haberleserek ve
tasiyana ya da tasitana bilgi verip onerilerde bulunarak, taraflan anlagmanin
saglanmasi icin birbirlerine yaklastirirlar®'®. Cogunlukla da sozlesme taraflarindan

alacaklan yetki ile carter partileri imzalarlar.

%15 Gemi Brokerlik Sektdr Raporu, s. 212,

216 AKDOGAN, Refik, Deniz Ticareti, Istanbul, 1988, s. 80.

2"GOGER, Erdogan, Deniz Hukukundaki Esya Tagima (Naviun) Mukavelelerinden Dogan Kanunlar
Intilafi, Ankara, 1965, s. 95-96.

718 GORTON/IHRE/SANDEVARN, s. 37.

219 AYBAY/AYBAY/AYBAY/AYBAY, s. 589.
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Deniz ticareti ile ugragan kisilerin islerini en iyi sekilde ve mumkiin oldugu kadar
¢abuk bir sekilde strdurebilmeleri igin, her birinin bu igler i¢in ayn bir birim kurmasi
ekonomik olmayacaktir. Bu nedenle, deniz ticaretinde faaliyet gésteren kisiler, bu
hizmeti cok az bir masrafla kaliteli bir sekilde saglayan telldllarin faaliyetlerinden
yararlanmaktadirlar®®. Gergekten isini iyi yapan, guvenilir telillar, yuk igin hangi
geminin uygun olabilecedi, bu yik igin uygun olan gemilerin de talep oldugu
zaman nerede bulundugu ve hangi limandan yikleme yapilirsa yiik sahibinin iginin
daha ucuz ve hizli bir sekilde gérilecedi gibi bilgilere sahiptirier®'. Tellallar
genellikle ofislerinden elektronik iletisim araglarini kullanarak ¢alismaktadiriar. Fakat

telefon ile gorusmeleri sirdirmekte halen yaygindir’?,

Taraflar icin miimkiin olabilecek en iyi sartlarla yiike gemi, gemiye yiik bulunmasi
icin diinya deniz ticaretiyle yakin iligki iginde olmak, genis bir istihbarata sahip olmak
ve cesitli Glkelere ait mevzuata hakim olmak gerekir. Telldilar, bu bilgileri gint
glinine bilirler ve bu konularda genis bilgi hazinesine sahiptirler. Tellallar yukan
en ekonomik ve en glvenli sekilde taginmasini saglamali, yike en uygun, en
givenli ve en ucuz gemiyi bulmaya calismahdiriar™*. Tellallar, yik potansiyeli ile
gemiyi saghklh ve ekonomik bir gekilde bulustururlar aymi zamanda naviun
stzlesmesi taraflarinin kargilagtiklan ya da kargilagacaklan sorunlarin birgogunu da

coziimlemeye calisiiar™.

Bazen tellallar 6zel bir is bélumine iligkin gérismelerin yapiimasinda tek yetkili
olabilirler (exclusive broker)*®. Ozellikle tasiyanlar miimkiin oldugunca az eleman
calistrmak ve arastirma masraflarini azaitmak igin sadece bir veya iki tellalin
aracihigindan faydalanmaya karar verebilifer”. Bu durumda taraflar arasinda
strekli bir iligki kuruldugu icin tellaliktan bahsedilemez. Bu durumda araci acentahk
s6z konusu olur. TTK m. 116/f.2'ye gore, acentahia ait hukimlerin bulunmamasi

220 Gemi Brokerlik Sektor Raporu, s. 212.

ZIAKDOGAN, s. 80.

222 EARTHING, Bruce/ BROWNRIGG, Mark, Farthing On International Shipping, Third Edition, London,
1997, s. 26.

23 Gemi Brokerlik Sektér Raporu, s. 211.

24 AKDOGAN, s. 110.

25 SIDAL, s. 70.

226 JAMIESON, Andrew, Shipbrokers And The Law, London, s. 2.

27 GORTON/IHRE/SANDEVARN, s. 34.
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durumunda araci acentalar hakkinda tellallik hitkimleri, burada da hikiim yoksa,
vekalet hikimleri uygulanacaktir.

Tellal silrekli olmadan kendine gereksinim duyuldugunda tasiyanlar veya
tasitanlar icin ¢alisirsa rekabet ortaminda calisan tellal (competitive brokers) olarak
adlandinimaktadir®®. Bu tellallar taraflara siirekli olarak bagli olmadiklari icin hukuki
olarak da tellal sifatina haizdirler. Uygulamada, bazi tasiyan veya tasitaniarin,
isletmelerinde c¢aligtirdiklari  kigilerin  araciik hizmetlerinden faydalandikiar
goérulmektedir. Tasiyan veya tasitanin igletmesinde calisan s6z konusu kisiler
bagimsiz olmadiklart igin TTK. m. 100 vd’'na gére, hukuken tellal olarak
nitelendirilemezier. Bunlar bagimsiziik unsuruna sahip olmadiklan icin acenta
olarak da sayilimazlar. Bu Kisiler tagiyana bagli olarak onun igletmesinde ve emir ve
talimatianina gére gcalistikian icin miistahdem olarak nitelendirilebilirier.

B.TELLALLARIN FAALIYET GOSTERDIGI NAVLUN PiYASALARI
1. Kuru Yiik Piyasasi
a. D6kme Yiik Piyasasi

Kuru yiik sahipleri, kuru yiik piyasasinda neler oldugunu ve Londra, Oslo, New
York, Tokyo ve Hamburg gibi énemli denizcilik sehirlerinde ginden giine neler
oldugunu izlemek zorundadirlar. Bu da tasiyan ve tagitanlann birbirleri ile dogrudan
iletisim kurmalan veya uzmanlagmis tellallarin araciligs ile yapilir®®.

Dokme yitk piyasasinda igletilen gemiler 5.000 tondan 180.000 ton ve daha

fazlasina kadar oldukga degisiklik gosteren biiyukitkte bulunmaktadiriar®®.Dékme
yik piyasasinda kémir, tahil, maden filizi, cimento, gelik gibi ylkler taginmaktadir.

228 JAMIESON, s. 2.
2% GORTON/IHRE/SANDEVARN, s. 2.
20 GORTON/IHRE/SANDEVARN, s. 4.
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b. Konteyner Piyasasi

Konvansiyonel tagimalarda, yikieme ve bosgaltmalarda yukleri tek tek yuklemek
ve bosaltmak maliyeti arttirdigindan, c¢ok zaman aldiindan ve masraflan
yukselttiginden tagimacilikla ugrasanlan, yikleme ve bosaltmayi mekanik olarak
yiklerin toplu bir gekilde yilklenmesi ve bosaltiimasi seklinde yapma fikrine
gotirmastar. Boylece her bir ylk tek birim olusturmak Gzere bir araya getirilmistir.
Bunun sonucunda mekanik yolla bosaltiimaya uygun kaplar kullanimaya
baslanmistir. Yine limanlarda siki sik grev yapilmasi ve buna bagl olarak iggilik
Ucretlerinin  artmasi da konteyner tasimaciigina gegis nedeni olmustur®™'.
Konteyner gemilerinin piyasasi simirhdir, bu tir gemilerle ilgili carter
s6zlesmelerinde uzmanlagmis az sayida tellal bulunmaktadir®®2.

c. Rolro (Roll on/Roll of) Piyasasi

1970’li yillarda, 6zellikle Avrupa ve Amerika'dan Orta Dogu ilkelerine ve yine
Avrupa’'dan Bati Afrika’'ya sanayi drinleri, makine, techizat, yapi maizemeleri
hareketinde dnemli artislar olmustur. Ayni zamanda bu mallan ithal eden tlkelerdeki
limanlar diusik kapasiteli oldugu igin bir gok gemi ve artan miktardaki yak igin
yetersiz olmuslar ve bu nedenle ciddi bir sikisiklikla karsilagilmistir™3. Bu zorluklar
Uizerine Ro/ro gemiler kullaniimaya baglanmistir. Ro/ro gemiler limanda sadece
geminin genisligi kadar bir yer kaplar ve bu gemilerle tahliyeler oldukg¢a kisa bir
zamanda yapilabilir. Ro/ro piyasasinda, bu alanda uzmanlagmis ve galigmalarini bu
alana yoneltmis telialiar vardir™*.

2. Reefer (Soguk Odali Gemiler) Piyasasi

Soguk odali gemiler piyasasinda, kendini bu naviun piyasasina tahsis eden ¢ok
az sayida tasiyan ve tellal vardir. Tasitanlar genelde biiylk sirketlerdir. Bu piyasada

21 DENIZ, Inci, Konteyner Tagimaciligi ve Hukuki Sorunlar, Istanbul, 1982, s. 14-15.
%2 GORTON/IHRE/SANDEVARN, s. 4.
3 GORTON/IHRE/ SANDEVARN, s. 5.
234 GORTON/IHRE/ SANDEVARN, s. 5.
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carter sézlesmeleri genelde tellallarin araciligi oimadan tastyan ile tagitan arasinda
dogrudan yapilmaktadir’®®.

3. Tanker Piyasasi

Bu piyasada az sayida buyilk tasitan (mesela buyluk petrol sirketleri)
bulunmaktadir®™®. Tankerle tagimalarin givenligi ile ilgili uluslararasi diizenlemeler
gittikge daha kat! bir seviyeye ulagmis ve petrol kirliligi hicbir sekilde kabul edilemez
hale gelmistir. Batiin bu diizenlemelere ve kurallara garter sézlegmeleri icin yansma
halinde olan tasiyanlar tarafindan uyulmustur. Bu nedenle teknik agidan, petrolin
deniz yolu ile taginmasi tim dinyada hemen hemen ayni sekilde yapilmaktadir™’.
Tanker piyasasindaki tasimalar igin belirli carter parti émekleri vardir. Omegin,
Shellvoy 5 (1987)%8, Tankervoy 1987%%, Shelltime 4 (1980)*.

Tanker piyasasindaki garter sézlesmeleri igin yapilan gérugsmeler 6mek olarak
kuru yuk piyasasindaki carter sézlegsmelerinden daha az karmasiktir ve daha kisa
bir zamanda yapilabilir®*'. Bu acgidan tanker piyasasindaki garter sézlesmelerinde
tellallann goériismelerin yapiimasinda diger bazi piyasalardaki ¢arter gériigmelerine
oranla daha az rol oynadiklarini séyleyebiliriz.

4.Arag Tagima Piyasasi

Arac¢ tasima piyasasi da soguk odali gemiler piyasasi ile oldukca benzerlik
gosterir. Bu kapali bir piyasadir ve bu piyasada tellallara gok az bagvurulur®®.

25 GORTON/IHRE/ SANDEVARN, s.10.

2% GORTON/IHRE/ SANDEVARN, s. 8.

%7 GORTON/IHRE/ SANDEVARN, s.9.

238 ghell Company tarafindan yaynianan yolculuk garter partisi.
2% INTERTANKO tarafindan yayinianan yolculuk garter partisi.
240 ghell Company tarafindan yayinianan zaman carter partisi.
241 GORTON/IHRE/SANDEVARN, s.9.

2 GORTON/IHRE/ SANDEVARN, s. 11.
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C. TELLALLARIN NAVLUN SOZLESMELERINDE GOSTERDIKLERI
FAALIYETLER

1. Genel Olarak

Telldllar ozellikle carter soézlegsmelerinin  yapiimasi alaninda faaliyet
géstermektedirler. Kirkambar sézlegsmelerinde ise daha ¢ok acentalarin
faaliyetlerine rastlanmaktadir. Ingiltere’de ise diuzenli seferlerde yikleme tellailar
(loading brokers) faaliyet gostermektedirler. Telldllann naviun sézlesmelerini
yapmaya yetkileri olmamakia birlikte, uygulamada sdzlesme taraflannca verilen
temsil yetkisine dayanarak naviun sozlegsmelerini temsilen yaptiklan da

goérulmektedir.
2.Carter Sézlesmeleri Alanindaki Faaliyetieri

Telldllar genellikle carter sozlesmelerinde taraflan bir araya getirirler ve
calismalan ile sézlesmenin yapiimasini saglarlar®®. S6z konusu tellallar, naviun
piyasasini, yiuk tasima konusundaki arz ve talepleri bilirler**.

lyi bilinen tasiyanlar neredeyse her giin yilk temin edebilme imkanina sahip olan
telldllardan teklifler alirflar. Tellal tagiyanla ya dogrudan ya da bagka bir tellal
araciligi ile iletisim kurar. E@er ilk tellal baska bir tellalin araciiina basvurursa, bir
tellallar zinciri kurulur. Tasiyan bakimindan, tellalin yiik elde edebilme imkanina ne
kadar yakin oldugunu 6grenmek 6nemlidir. Bu da gogu kez yik teklifindeki tellaliik
Ucretinin incelenmesi ile 6grenilir. Genellikle tellalhik Gcreti ne kadar yiksek ise, ige

kansan tellal sayisi da o kadar fazladir®®.

Carter sézlesmelerinde tasiyan ve tasitan icin tellalin gorigmelerdeki yetenegi
yaninda, bilgi kaynakiarina ve &zel bilgilere sahip olmasi da 6nemlidir**s. Gemi
veya yik talepleri kendisine bildirildikten sonra tellallar yikin miktarini, nereden

nereye tasginacagini, istenen geminin hangi limanda hangi tarihte hazir olmasi

23 TEKINALP, s. 177.

244 OKAY, s. 21.

245 ANDERSON, s. 91.

2% GORTON/IHRE/SANDEVARN, s. 38.

59



gerektigini, istenen geminin 6zelliklerini ya da sefer halinde olan bir geminin hangi
tarihten sonra hangi limanda acgik olarak bulunabilecegini, diger tarafin tellalina
bazen de bilinen gemi sahiplerine, ig, yik sahiplerine zaman gegirmeden bildirirler
ve geminin en son hangi tarihte hangi limanda bulunabilecegini belirterek bu teklifin
hangi tarihe kadar gegerli olacagini bildiriler™. Tellal bu yolla uygun gemiyi veya
yik( bulduktan ve bu yiik veya gemi tagitan ve tagiyan tarafindan kabul edildikten
sonra garter sézlesmesi yapilir.

Tellallann roll tek bir seferi kapsayan sézlegmelerle uzun sireli sézlesmelerde
(miktar sozlesmeleri gibi) ayri degildir. Uzun siireli sézlegmelerde, taraflar genellikle
gunliik sorunlar konusunda birbirleri ile dogrudan temas kurmay: tercih ederler. Bu
da tasiyan ve tasitani bir kez bir araya getirmis olan tellalin ginlik baglantilarda
hicbir rol almadigi ve belki de tellala sézlegsmenin uzatiimasi, degistirilmesi vs. ile
ilgili goriugmeler de bile gereksinim duyulmadid bir duruma yol acabilir?®.

Kural olarak tellahn carter partileri taraflar adina yapma yetkisi yoktur. Tellalin
gorevi araciliktan ibarettir. Carter sdzlesmelerinin telldllar tarafindan yapiimasi ve
bundan dodan sorunlar uygulamada dnemli olmasi sebebiyle ayn bir bélimde ele

alinmigtir.
3.Kirkambar Sézlesmeleri Alanindaki Faaliyetleri

Kirkambar sézlesmelerinde (layner tagimacilikta), gemi bir limana ugradiginda
yeterli bir miktarda yik bulmak acentalarin gorevidir’®®®. Bununla beraber bu tir
tagimalarda tellallar da faaliyette bulunurar®™. Kirkambar sézlesmelerinde gemiler
duizenli bir hatta calistigindan, kalkig, varis tarihleri ve ugrayacadi limanlar bellidir.
Bunlar da hazirlanacak bir sefer programi ile ilan edilir.

247 AKDOGAN, s. 115.

248 GORTON/IHRE/SANDEVARN/ s. 308.

2°TAS, Ayse,Gemi Acente ve Brokerlik Isletmeciligi Turkiye Uygulamalari, Yayinlanmamis Yiksek
Lisans Tezi, Dokuz Eyltl Universitesi Sosyal Bilimler Enstitisi, lzmir, 1994, s. 55.
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Acentalar ve tellallar bu sefer programlanni tagitanlann égrenmesi amaciyla
gazetelere ilan verirler. Ayni zamanda, sefer programlarini listeler halinde mevcut
ve olabilecek musterilere dagitifar®®’'.

ingiltere’de diizenli seferlerde yikleme telldllaninin (loading brokers) calistig
gorulmektedir®™?. Yukleme tellallari, diizenli seferlerde genel gemiler (general ships)
olarak igletilen gemilerin sahipleri tarafindan, gemiye yiik saglamak ve naviun
ddemelerini almak icin atanan temsilcilerdir’®. Yiikleme tellallan sefer tarihlerini ilan
ederler ve bazen de normal olarak gemi sahibine Kkarsi bdyle bir istif igin
sorumiuluk kabul etmemelerine ragmen, geminin istif islerini idare ederler*®.

Ingiliz Hukuku’'nda, yukleme tellallarinin Gcretleri kararlagtirnilan naviun zerinden
bir ylzde olarak &denir®™®. Ucretin naviun Gzerinden 6denmesi, tellali gemiyi
doldurmak igin yeterli miktarda yikk bulmaya yénelti®™. Yikleme teliallarinin
konismento {izerinde ve dolayisiyla esyalar (izerinde Ocretleri icin hapis haklan
vardir’™,

Alacakl, borgluya ait olup onun nizasi ile zilyedi bulundugu taginin veya kiymetli
evraki, borcun muaccel olmasi ve niteligi itiban ile bu esyanin alacak ile baglantisi
bulunmasi halinde, borg 6deninceye kadar hapsedebilir (MK m. 950/.1). Zilyetlik ve
alacak ticari iligkiden dogmussa, tacirler arasinda bu baglanti varsayiir (MK m.
950/.2). Genel olarak hapis hakkinin kullanilabilmesi i¢in muaccel bir alacak olmals,
alacakli borglunun rizasi ile onun bir taginirina veya kiymetli evrakina zilyet olmali
ve niteligi geredi alacak ile egya arasinda tabi bir baglanti oimalidir. Naviun
s6zlesmelerinde faaliyet gésteren telldllar kural olarak hapis hakkina sahip olmakia
birlikte, sadece sbézlesmelerin kurulmasina araciik eftikleri ve yik Uzerinde
zilyetlikleri bulunmadig! igin fiili olarak bu haktan yoksunduriar.

21 TAS, s. 55.

22 |\VAMY, s. 2.

25 BOYD/BURROWS/FOXTON, s. 53.
2% BOYD/BURROWS/FOXTON, s. 53.
2% BOYD/BURROWS/FOXTON, s. 53.
26 [VAMY, s. 2.

27 BOYD/BURROWS/FOXTON, s. 54.
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Yukleme telldllarinin gemiye yik bulmak diginda naviun tahsil etmek ve istif
iglerini duzenlemek gibi faaliyetierde bulunduklan gdriimektedir. Gemi igin yiik
bulmak bir tellallik faaliyetidir. Tellal, gemisi i¢in ylk arayan tasiyan ile yuking
tagitmak isteyen tagitani bir araya getirmektedir. Bununla beraber yikleme
tellallannin  diger faaliyetleri esasen hukukumuzdaki telldlik kavrami ile
bagdagmamaktadir; 6rnegin, istif iglerinin diizenlenmesi tellalin gérevi degildir.
Tellalin goérevi sadece kurulmak istenen sdzlesmelere aracilik etmektir. Tellal bedeli
tahsil etmeye de yetkili degildir (TTK m. 105). Bu nedenle kural olarak naviun
ddemelerini kabul edemez. Tellalin navlun tahsil edebilmesi i¢in bu konuda ayn bir

yetkisi olmasi gerekir.
II.NAVLUN SOZLESMELERINDE TELLALLIK SOZLESMESI
A. TELLALLIK SOZLESMESININ TARAFLARI

Tellalik sézlesmesi, bir sézlegsmenin yapiimasi igin tellahn aracilik faaliyetinden
yararianmak isteyen kisi ile tellal arasinda kurulur. Navlun sézlegmelerinde tellailik
sb6zlesmesinin taraflan tellal ile naviun sézlesmesi ile tasimak igin yuk bulmak
isteyen tasiyan veya naviun sézlesmesi ile yik tagitmak isteyen tagitandir. Yine,
tellalin her iki taraf icin de aracilik etmesi mimkiin oldugundan tasiyan ve tagitan

birlikte tellallik s6zlesmesinin tarafi olabilir.

Bir sozlesmeyi yapmaya katilarak, sézlesmenin hukuki sonuglannm kendi
hakimiyet alanlarinda gergeklestirip, bundan etkilenen kisilere “taraf” denir®*®, BK m.
1/£.1 hikmine gére: “Iki taraf karsilikli ve birbirine uygun surette rizalanni beyan
ettikleri takdirde akit tamam olur”.

BK m. 1/.1de belirtilen s6zlesme yapma iradesini sézlesme taraflann beyan
edebilecedi gibi, temsilcileri de beyan edebilir. Dogrudan dogruya temsiide
temsilcinin beyani taraf beyani niteligindedir ve temsil edilen tarafi baglar®™®.
Tasiyan veya tasitan adina temsilcileri de tellalhk s6zlegsmesi yapabilir.

2% EREN, s. 210.
29 EREN, s. 210.
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S6z konusu temsil yetkisi temsil edilenin iradesinden dogmus olabilecegi gibi
kanundan da dogmus olabilir. Omnegin, kaptan donatanin temsilcisi sifati ile gemi
baglama limani diginda iken, geminin donatiimasina, yakit ve kumanyasina, gemi
adamlarina, geminin iyi halde muhafazasina ve genel olarak yolculugun selametle
icrasina iligkin her tarl iglem ve tasarruflan Ggnct kisilerle donatan adina yapma
yetkisine sahiptir (TTK m. 987/f.1). Yine, tasima s6zlesmeleri yapmak ve kendi
gorevleri cergevesine dahil hususlarda dava agmak da gemi baglama limani disinda
iken kaptanin yetkisi dahilindedir (TTK m. 987/. 2). Kanaatimizce, kaptanin gemi
baglama limani diginda iken donatan adina naviun sézlesmeleri yapmak yetkisi
dahilinde oldugundan, bu so6zlesmeleri yapmak igin karsi tarafin bulunmasi
amaciyla bir tellal gérevlendirmesinin de yetkisi dahilinde oldugunun kabulli gerekir.

Baglama limaninda ise, kaptanin donatanin temsilcisi sifati ile kanundan dogan
temsil yetkisi oldukga sinirhdir. TTK m. 986/.1'e¢ gére, gemi baglama limaninda
iken, kaptanin yapmis oldugu hukuki igslemler, kaptan aynca verilmig 6zel bir yetkiye
dayanmadikga veya bor¢ bagka bir 6zel kanuni sebepten ileri gelmedikge, donatani
baglamaz. Ancak kaptan bagiama limaninda oisa bile tayfa tutabilir (TTK m.
986/f.2). Yine, TTK m. 1242/£.2 bent 2 hiikmine goére, kaptan, gemi baglama
limaninda olsa bile gemi alacaklist hakki sahiplerinin (TTK m. 1235) donatan
aleyhine agacaklarn dava ve takiplerde onu temsil edebilir.

Kaptan, gemi baglama limaninda iken, kanunda belirtilen durumlarin diginda,
kendisine 6zel bir yetki veriimedikge donatan adina bir iglem yapamayacag! igin
donatan adina tellaliik s6zlesmesi de yapamayacaktir.

Tellalhk sézlegmesinin diger tarafi bir donatma istiraki olabilir. TTK m. 951/.1
hiikminde, birden gok sahsin misterek milkiyet geklinde malik olduklar: bir gemiyi,
aralarinda yapmis olduklarn sézlesme geredince, hepsinin adina ve hesabina deniz
ticaretinde kullanmalari halinde donatma igtirakinin mevcut olacagindan séz
edilmigtir. Geminin mulkiyetinin veya isletme hakkinin bir ticaret girketine ait olmasi
halinde, donatma igtirakine iliskin hikUmier uygulanmayacaktir (TTK m. 951/.3).
Donatma istirakinin iglerinin idaresi igin goguniuk karan ile bir gemi madurt tayin
edilebilir. Tayin edilecek gemi miduriniin musterek donatanlardan biri olmamasi
durumunda ise oy birligi gereklidir (TTK m. 954/f.1). Gemi muduri, donatma
istirakinin Gg¢linci kisilerle olan iliskilerinde bu sifatla donatma igtirakinin mutad
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iglerinin gerektirdigi batin iglem ve hukuki tasarruflan yapmaya yetkilidir. Bu yetki,
tagima sdzlegmelerinin yapiimasini da kapsar (TTK m. 955/f.1). Donatma istirakinin
naviun sdzlegmelerinin yapilmasi i¢in tellalin araciigina basvurdugu durumiarda
taraflar arasindaki tellallik sézlegmesini gemi miidiirt yapabilir.

B.TELLALLIK SOZLESMESININ KURULMASI

Telldlik hakkinda TTK ve BK'da 6zel hikimlerin bulunmamasi durumunda
BK'nin vekalete iligkin hikimlerin uygulanabilecegi belirtilmisti. Tellalhk
s6zlegsmesinin kurulusu hakkinda da vekalet hikimieri tamamlayici olarak
uygulanir®®.

Tellalhk sézlesmesinin kurulmasi i¢in, BK m.1/£.1’e gore iki taraf karsilikii ve
birbirine uygun olarak iradelerini beyan etmelidirler. Taraflann irade beyanlan agik
veya zimni olabilir (BK m. 1£.2). lcap sézlesme taraflarindan herhangi biri
tarafindan yapilabilecegi icin muvekkil telldla icapta bulunabilecegi gibi, tellal da
icapta bulunabilir.

Kabul beyani ise icaba uygun olarak sézlesmenin kurulmasina imkan saglayan,
varmasi gerekli, tek tarafli irade agiklamasidir®®'. Kabul beyani agik veya zimni
olabilir. Yapilan icap karsi tarafca kabul edildiginde taraflar arasinda sozlesme

kurulur.

BK m. 6’ya gbre, icapta bulunan kisi gerek igin dzel niteliginden gerekse hal ve
durumun icabi nedeniyle agik bir kabul beklemek zorunda degilse, icap uygun bir
sire igerisinde reddedilimezse sdzlesme kurulmus sayiir. BK m. 387 hiukminde
vekaletle ilgili bir dizenleme vardir. Bu maddeye gére: “Vekilin tevdi edilen isi idare
hususunda resmi bir sifati varsa veya igin icrasi mesleginin icabindan ise yahut bu
gibi igleri kabul edecegini ilan etmig ise vekalet, vekil tarafindan derhal
reddediimedikge kabul ediimis sayilir’”. Naviun sézlesmelerinde faaliyet gdsteren
tellallara teklif edilen aracilik iginin yapiimasi da telldlin meslegi icabindan oldugu
icin tellal icabi derhal reddetmedikge, bu icabi kabul ettigi anlamina gelir. Bir tellal

%0 TANDOGAN, Halok, Borglar Hukuku, Ozel Borg lligkileri, C.Il, Tumd Yeniden Iglenmis ve
Genigletilmis Ugiincii Basi, Ankara, 1987, s. 381.
%' TEKINAY/AKMAN /BURCUOGLU/ALTOP s. 93; EREN, s. 235.
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navlun sézlegmelerinin kurulmasi igin aracihikta bulunacagin ilan etmesi halinde de
tellaiik sézlegmesinin kurulmast igin kendisine yapilan icabi derhal reddetmedikce
kabul etmis sayilacaktir.

Mivekkilin kendi yararina is gériimesine ses ¢ikarmamasi, is gorilditkten sonra
vekile Ucretini 6demesi gibi durumlarda da vekalet s6zlesmesi muvekkilin zimni
kabuld ile yapilmis olur®®. Omegin bir tasiyan tellain buldugu bir tasitanla naviun
stzlesmesi yapmigsa ve telldla da Ocretini 6demisse taraflar arasinda tellathk
sdzlegmesi kurulmus olacaktir.

Sézlesmenin kurulmasi igin, iki tarafin en azindan sézlegsmenin esaslh noktalan
Uzerinde uyusmus olmalan gerekir (BK m. 2/.1). Tellalik stézlesmesinde {icret
unsuru asli bir sarttir’®®. s sahibi araciik veya sézlesmenin yapilmasina imkan
hazirlama faaliyeti karsiiginda tellala Gcret 6demeyi, tellal ise Gcret karsiliginda ig
sahibi ile GglUnch Kkigiler arasinda sodzlegmenin yapilmasi igin sézlesmenin
kurulmasina aracilik etmeyi kabul etmis oimalidir®>*,

Taraflann, isin Gcret karsiiginda yapilmasi konusunda anlasmalari zoruniu
oldugu halde, miktan belirlemeleri konusunda bir zoruniuluklar yoktur®®®. BK m.
406’da adi igler tellahinin, TTK m. 107'de ise ticaret igleri tellahimin alacad Gcret
miktannin sézlesme ile belirtimemis olmasi durumunda nasil tespit edilecegi
dizenlenmigtir.

Tellallk s6zlesmesinde tellalin yapilmasina aracillk edecedi stzlesme de
belirtiimelidir. Tellal genel olarak araciik yapmak igin géreviendiriiemez. Genel
olarak gorevilendirilmesi durumunda miivekkil ile arasindaki iligki strekli bir nitelige
sahip olacagindan bir acentalik iligkisinin varigindan s6z edilecektir’®.

Vekalet sozlesmelerinde gerek mivekkil gerekse vekil mimeyyiz ve resit
olmalidir. Kiigiik ve kisithlar igin ise kanuni mimessilleri onlan temsilen vekil tayin

%2 TANDOGAN, s. 389.

%83 ARSLANLI, s. 210.

264 TASDELEN, Nihat, Ticari Isler Tellallig, Yayinlanmamig Yiksek Lisans Tezi, Istanbul Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitist, istanbul, 1993, s. 35.

%5 TASDELEN, s. 35.

%% TASDELEN, s. 32.
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edebili®®. Tellallik sézlesmesinde de tellal ve is sahibi mimeyyiz ve resit olmalidir.
Is sahibinin kagik veya kisitli oimasi durumunda onu temsilen kanuni mimessili
tellalhik s6zlegmesini yapabilir.

C.TELLALLIK SOZLESMESININ HUKUKI NiTELIGI

Tellalhk sézlesmesi ile tellal Gcret karsihginda mivekkil ile Gglinch kisi arasinda
kurulacak bir sbzlesmeye aracilik eder. Telldlin goérevi mavekkilinin istegi
dogrultusunda bir tglinct kisi bulmak ve aralarinda sézlesme kurulmasina aracilik
etmektir’®®.

Tellal ile moOvekkili arasindaki iliskinin hukuki niteligi tarismahdir. BECKER’e
gobre, bu iligki tek tarafh yani sadece bir tarafa yikiimliluk yiikleyen bir sd6zlesmedir.
Tellalhk sozlegsmesi, mivekkilin esas s6zlegsmenin kuruimasi firsatini goéstermesi
veya aracillk yapmasi igin telldla bir Gcret vaat ettigi bir sézlesme olup tellalin
mivekkil icin faaliyette bulunma yUkimIGIGgh yoktur. Aracihk yapilan isin
gerceklesmesi, tellalin dcretinin 6denmesinin sartidir. Tellalhik sézlesmesi sadece
bir Gcret vaat etmedir’®®. Bununla birlikte, tellaligin iki tarafli borg dogurdugunu
savunan gérisler de vardir. Isvicre Hukuku'nda ikinci gérisi savunanlar
cogunluktadir®™®.

Tark Hukuku'nda goguniukta olan goris de ikincisidir. Tark Hukuku'nda tellallik
sOzlesmesinin, tellalin, Gcret karsiliinda bir sézlesmenin yapilmasi imkanini
hazilamay: veya bir stzlesmeye aracilik etmeyi Ustlendigi, icerigi taraflarca
belirlenmis ve sinifanmig bir vekalet sozlesmesi oldugu belirtilmigtir,”!. Telallk
vekaletin tali bir turtdir. Tellal, vekalette oldugu gibi, kendisine verilen igte aracilik
yapmayi taahhit etmektedi2. Tellalik sdzlesmesi iki tarafli ve karsilikhi borg
doguran soézlesmelerdendir. Tellal muvekkili tarafindan istenen bir sézlesmenin
hazilanmasi ile mesgul olmayt taahhiit eder. Kargl taraf da telldla bunun

%7 BERKI, Sakir, Borglar Hukuku, Ozel Hikiimler, Ankara, 1973, s. 161.

%8 BASTUG, Irfan /ERDEM, Ercument, Ticari igletme Hukuku Dersleri, Ders Notlari, Ankara, 1993, s.
158.

%9 BECKER, s. 76.

70 BILGE, 5. 312, dn. 2.

1 GOKTURK, s. 531; BILGE, s. 312,

2 DOGANAY, s. 467.
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kargihginda Gcret 6demeyi taahhiit eder”®. ARSLANLIya gore, tellal vekalet
s6zlegsmelerinde oldugu gibi mavekkil tarafindan verilen iste aracilik yapmayi
taahhit etmis sayilir. Fakat telldl sézlegme ile taahhiit ettigi aracihgin sonucunu,
yani sézlesmenin yapilmasini Gzerine almamigtir. Tellal ig sahibinin mustahdemi
olmadid! igin ve faaliyetinin zaman ve seklini istedigi gibi belirleyebilecegi igin
aracilik taahhtdunin ifasi istenebilse bile, bunun hukuken infazi mimkin olmaz.
Bununla birlikte, tellal aracilik konusunda hi¢ bir mesai sarf etmemigse, is sahibi bu
nedenle ugrayacadi zarann tazminini isteyebilir”’*. Ticaret isleri tellaligi sifatinin
aracihgi meslek edinmeyi gerektirdigi gdéz 6niine alindiginda mesleki ¢alismanin
etkin bir eylemlilik gerektirdigi sonucuna varilir. Aksi halde sézlesmenin kurulmasi
icin gerekli cabay! harcamayan ticaret igleri tellah hak yitimi ve eylemsizliginin
sonucunda olugan zararlara katlanmak zorundadir®>.

Tark Hukuku'nda tellalin sé6zlesmenin kurulmasinda aracilik faaliyetinde bulunma
yakimialiga olmadigi seklinde bir goériis de bulunmaktadir. ARKAN'a gére, TTK m.
106/f.1’de miivekkilin tellal tarafindan bulunan kisgi ile sézlesme yaptiginda Gcret
6deme yukumitliginde olmasinin gosterilmis olmasi nedeniyle telldlik s6zlesmesi
sadece miivekkil agisindan icret 6deme yikimlalagh doguran bir sézlegmedir.
Tellal ise aktif aracilik faaliyetinde bulunmakla yukimli degildir”®. BERKI'de tellalin,
lehine tellallik yaptig1 kimse adina ve hesabina mutlaka bir hukuki iglem yapmasinin
gerekmeyecegini, vekaletin ise en 6nemli niteliginin bu oldugunu belirtmisgtir™””.

Kanaatimizce tellalik sozlesmesi, her iki tarafa borg yukleyen, icerigi sinirlanmis
bir vekalet sozlesmesidir. Telldl muvekkili tarafindan yapilmasi istenen bir
s6zlesmenin yapilmasina aracilik etmeyi taahhiit eder, kars: taraf da tellala bunun

karsihiginda Gicret 6demeyi taahhit eder.

213 OLGAG, Senai, Kazai ve limi Igtihatiarla Borglar Kanunu Serhi, Akdin Muhtelif Nevileri, Ankara,
1976, s. 277.

214 ARSLANLI, s. 209.

%5 SAKA, Zafer, Ticaret Hukuku, Istanbul, 1998, s. 365.

#® ARKAN, s. 175.

27 BERKI, s. 175.
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Tellalik vekaletin bir tirt olmakla birlikte, Gcret teildlikta zoruniu bir unsur iken,
vekalet kural olarak tcretli degildir®"®.

D.TELLALLIK SOZLESMESINDE SEKIL

Tellalhk sozlesmesinin yapiimasi herhangi bir sekil sartina tabi degildir”™.
Tellalik sdzlesmeleri s6zl0, yazili, agik veya zimni gekilde yapilabilir®®®. Omegin,
tellaiigr meslek edinen kimsenin diger sahsa hizmetlerini arz etmis olmasi ve karsi
tarafin bu hizmetleri reddetmemesi gibi davraniglaria da sézlesmenin var oldugu
sOylenebilir’®. Naviun sdzlesmelerinde aracihik yapan telidllarin karsi taraf ile
yapacaklan tellalhk sbzlegmesi de bir sekil sartina bagh degildir.

Bununia birlikte Tark Ticaret Kanununun Tatbikine Dair 6763 sayih Kanunun 41.
maddesinin (g) bendi ile BK m. 404’e eklenen hiikim ile gayrimenkullers iligkin
tellalik sGzlesmelerinin yazih sekilde yapimak zorunda oldugu, aksi halde
sézlegmenin hukuki bir sonug dogurmayacag belirtilmistir.

218 ZEVKLILER, Aydin, Borglar Hukuku, Oze! Borg liigkileri, Genigletiimig 7. Baski, Ankara, 2002, s.
358.

2% « . Taginmaz mal tehalligi digindaki tellailiklar icin sdzlesmenin yazili olarak yapiimas: yasal bir
zoruniuk degildir. Yani bu tir tellaliklarda yazih bigim ancak ispat kosuludur. Su halde, taraflar
arasinda da taginmaz mal tellalig diginda bir tellailik s6z konusu oldugundan bu sdzlesmenin yazili
olarak yapimas! gerekli degildir. Taraf vekilleri, tellailk sOzlegmesinin sbzla yapidiynda
bidestiklerine gdre, bu tellallik sdzlesmenin kurulduju anlagimig bulunmaktadir. Taraflar arasinda
tellathk sozlegmesi olugmasina gore, bu sbzlesme hQkUmlerini davacimin yerine getirdigini ve tGerete
hak kazandijini ispat etmesi gerekir. Taraflar arasindaki telldllik stzlesmesi yapidi§: kabul
edildiginden, davacinin tanikla dahi bu stzlegsmeyi yerine getirdiginin ispati olanaklidwr...” 11. HD
3.12.1990 tarihli, E. 1989/7667, K. 1990/7730 sayih karan. YKD, C. 17, S. 7, Temmuz-1991, s.
1037 vd.

70 AKYAZAN, s. 449.

%! GOKTURK, s. 535; BILGE, s. 314.
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IV. NAVLUN SOZLESMELERINDE FAALIYET GOSTEREN TELLALLARIN TABI
OLDUKLARI HUKUMLER

A.GENEL OLARAK

Naviun sézlegmeleri alaninda faaliyet gostermeyi meslek edinen tellallar kural
olarak TTK'nin 100-115 maddeleri arasinda dizenlenen ticaret igleri tellalhg:
hikimlerine tabi olacakiardir. TTK'da hitkim bulunmayan durumiarda genel kanun
olan BK hiukimleri uygulanabileceginden (TTK m.1) BK m. 404 vd. maddelerinde
dizenlenen adi igler telldlhigina iligkin hikiimler de uygulanabilecektir. Adi igler
tellaligina iligkin hkiimlerin yetersizlidi durumunda da tellallik esasen vekaletin bir
alt tiri oldugundan BK m. 404/£.2 geregince BK'nin vekalete iligkin hikiimleri
naviun sézlegmeleri alaninda faaliyette bulunan tellaltara uygulanabilecektir. Bu
nedenle TTK madde 100-115 arasinda diizenlenen ticaret igleri tellalhg agagida
incelenmigtir. Naviun sdzlesmeleri alaninda faaliyet gosteren tellahin hukuki
sorumiulugu, hak ve yikimilaiukleri ile ilgili olabilecek BK'nin adi isler tellalig: ve
vekalete iligkin hiikkiimlerine ise ilgili olduklar yerde deginilmistir.

Taraflar telldlik s6zlegsmesine bu sdzlegmeden kaynaklanacak uyusmazlikianin
hakem tarafindan ¢6zilecegi seklinde de bir kayit da koyabilirler?®2,

B. TICARET iSLERi TELLALLIGI
1. Tanim

TTK m. 100/.1de ticaret igleri tellah su sekilde tanimlamigtr: “Taraflardan
higbirine ticari miimessil, ticari vekil, satig memuru veya mistahdem yahut acenta
gibi bir sifatla daimi bir surette bagl olmaksizin, Gcret kargiidinda, ticari iglere
miteallik mukavelelerin akdi hususunda taraflar arasinda aracihk yapmayi meslek
edinen kimseye tellal denir”.

28244, HD 7.7.1986 tarihli E. 3528/ K. 4253 sayih karan (ERIS, Gonen, Agiklamali—Son Igtihath Tark
Ticaret Kanunu, Birinci Cilt, Ticari Isletme ve Ticar Sirketler, Genigletilmig Ikinci Baski, Istanbul,
1992, s. 514).
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Bir ticari sdzlegmeye taraf olmak isteyen taraflan bir arayan getiren ve aralannda
sdzlesmenin yapiimasina araci olan kimse ticaret isleri tellahdir®™®®. Tellal,
stzlegmenin yapilmasi i¢in taraflan tamigtinp uzlastirarak taraflanin sézlesmeyi
yapmalarina aracilik eder™.

Ticaret igleri tellah sdzlegme tarafi olabilecek tglned kisiyi bulmaya gayret
etmelidir, sadece onu tanitmasi aracilik gérevini yerine getirmesi igin yeterli olmaz.
Telldhn taraflan bir araya getirme ve aralanndaki anlagmaziiklan da ortadan
kaldirmak gérevi vardir’™®, Bazen sézlegmelerin hazifanmasina da yardim eder™.
Telldl, taraflardan biri veya ikisinin arzusu veya ticari teamiil geregi, s6zlesmenin
ifasi icin gerekli iglemlerin yapiimasina da aracilik edebilir. Omegin, satilan malin
teslimine aracilik edebilir®™.

Tellallik sdzlegmesi ile tellal Geret karsiiginda aragtinp bulacag ve miivekkiline
tantacag: Gglincl bir kisi ile mivekkili arasinda sbzlesme yapiimasina aracihk
etmeyi Gstlenir. Tellal sadece sdzlesmeye aracilik yapar.®®. Tellalin aracilik yaptigi
sbzlegmeyi taraflardan biri adina yapmasi 6zel bir yetkiye sahip oimasi durumunda
veya teamil bunu gerektiriyorsa mimkiindar?®®,

2.Unsurlan
a.Ticari iglere Aracihk
Tellalin aracih@i, sozlesmenin karsi tarafi olabilecek kigileri muvekkili ile

tamgtirmak yaninda, taraflan szlesme yapmaya hazirlamaktir?®. Tellal aracilik igini
aksine bir s6zlesme olmadikga bizzat yerine getirmelidir®®'.

%3 EpGU, 5. 183.

284 DOMANIC, Hayri, Ticaret Hukukunun Genel Esaslar, Genigletilmis 4. Bas, Istanbul, 1988, s. 333.

2N‘BILGISIN, s. 358; ARSLANLL, s. 211; DOGANAY, s. 481; BASTUG/ERDEM, s. 158.

% EREM, s. 250.

%7 BILGISIN, s. 357-358.

%85 ARKAN, s. 173.

9 BILGISIN, s. 357 dn. 320.

20 IMREGUN, Oguz, Kara Ticareti Hukuku Dersleri, (Genel Hokimier-Ortakiklar-Kiymetli Evrak),
Onikinci Baski, Istanbui, 2001, s. 147.

2! ARSLANLI, 5. 210.
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Tellal ticari iglere ait sdzlegmelere aracihik etmelidir. Araciiga konu olan is ticari
sayilmazsa, tellal BK'daki hikiimlere (m. 404 vd.) tabi olacaktir (TTK m. 1004.3). Bu
kuralin mantiki sonucu olarak, esnaf arasinda araciiik yapan kimseler hakkinda TTK
m. 115’de belirtildigi Gzere ticaret igleri tellalhgina iliskin hGkimiler uygulanmaz.
Taraflar arasinda tellahn aracii@ sonunda yapilacak sézlegmenin ticari is olmasi
gerekir. TTK m. 3'e gbre, TTK'da dizenienen hususlarla, bir ticarethane veya
fabrika veya ticari gekilde igletilen diger bir milesseseyi ilgilendiren biitin muamele,
fil ve igler ticari iglerdendir. Navlun sdzlegmeleri TTK'da (m. 1016-1118)
dizenlendi§i igin ticari is sayllacaktir. TTK m. 21/.1’e gére de, bir tacirin borglarnnin
ticari olmasi asildir. Gergek kisi olan bir tacir, muameieyi yaptigi anda bunun ticari
isletmesi ile ilgisi olmadigini diger tarafa agtkga bildirdigi veya muamele, fiil veya
igin ticari saylimasina halin geregi uygun olmadigi takdirde bor¢ adi sayihir. TTK m.
21K.2'ye gore ise, taraflardan yalniz biri icin ticari ig niteliginde olan sdzlesmeler,
kanunda aksine hitkim olmadikea, dideri igin de ticari is sayilir.

b.Bagimsizhik

Tellal tacirden dogrudan emir almaz ve kendi igletmesinde galigi’™. Tellal
bagimsiz bir tacir yardimcisidir. Telldhn kendisine ait ayn bir igletmesi
bulunmaktadir ve bu isletme ticari isletme niteligine ulagmigsa tellal tacir sifatini da
kazanacaktir’,

c.Meslek Edinme

Ticaret igleri tellalinin aracilik faaliyetini meslek olarak siirdiirmesi gerekir. TTK
m. 100/.3' e gére ticari bir aracilik isini gegici olarak yapan kimseler hakkinda BK
404 vd. maddeleri uygulani®™. Tellalin gegici olarak yapmis oldugu aracilik bir
ticaret tellaligi ile ayni nitelikte olsa bile, TTK'nin ticaret igleri tellaligina iligkin

%2 BASTUG/ERDEM, s. 158.

3 Bz, 5. 73 vd.

2% 4. Ticari islere iligkin sdzlesmelerin akdi hususunda taraflar arasinda aracitik yapmay! meslek
edinmeyip de yalniz bir ig i¢in anzi olarak araclik yapan kimse hakkinda BK.404-409 uncu
maddeleri uygulanir...”11.HD 12.3.1985 gun, E. 85/377, K. 1332 (BASBUGOGLU, Tarik, Uygulamali
Tark Ticaret Kanunu, Agiklamalar-lgtihatiar, Ticari Isletme-Ticaret Sirketleri-Kiymetli Evrak Hukuku,
1. Cilt, Ankara, 1988, s. 196); Ayni nitelikte 11. HD 24.4.1995 tarihli, E. 1995/2274, K. 1995/3725
sayili karari (Batider, C. XVili, S. 1-2, s. 209-211)
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hukumieri uygulanamaz. Yargitay, davaci telldlin daval idarenin ihtiyaci olan
vapurlardan ikisinin kendisinin araciigi ile alindigini belirttigi ve tellalik Gcretinin
tahsilini istedigi davada, Ticaret Kanunu'ndaki tellaihk hiakamlierinin, ticari iglerde
aracilik etmeyi devamh meslek haline getirmig kimselerin yaptiklan islemlere
uygulanabilecedini, tacir olan veya olmayan bir kimsenin gecici olarak yapmis
oldugu ticari araciliga, bu aracilik bir ticaret tellahinin faaliyeti ile ayni nitelige sahip
olsa bile, ticaret igleri tellaligina iligkin hikUmlerin uygulanamayacagin
belirtmistir’®. Navlun sézlesmesinin yapllmasina aracilik eden tellal aracilik igini
meslek olarak slrdirmiyorsa, hakkinda TTK'nin ticaret igleri tellaihigina iligkin
hikamleri degil, BK’'nin adi igler tellaligina iliskin hikimleri uygulanir.

d.Tellil ile Taraflar Arasindaki iligkinin Gegici Nitelikte Olmasi

Ticaret igleri tellall aracilik faaliyetini taraflar arasindaki belirli bir ig igin yapar®®®.
Telial stirekli olarak aracilik yapmaz, her sézlesme igin ayri olarak géreviendirilir?® .
Tellalin aracilik faaliyetinin strekli olmamasinin anlami, faaliyetin bir iki veya bir kag
sbézlesmenin yapilmasina mahsus olmasidir. Tellalin faaliyeti bir kag ay veya belirli
bir zaman igin veya belirsiz bir zaman igin s6z konusu olursa sireklilik kazanir ve bu
durumda araci acentaliktan bahsedilebilir”®®. Isvigre Hukuku'nda ifade edilen bir
géruse gore, tellala genel bir vekalethame verilmesi mimkandir. Omegin,
donatanin navlun sdzlesmelerine iligkin iglerinde aracihig! strekli olarak genel bir
vekaletle bir tellala birakmis olabilecedi belirtilmistir™®. Turk Hukuku'nda ise bu

durum araci acentalik olarak nitelendirilir*®.

e.Ucret Alma

Ticaret igleri tellainin bu faaliyeti karsiiginda tcret almasi gerekir. Tellal tacir
sifatina sahip olmasi durumunda TTK m. 22 geregince Ucrete hak kazanacaktir.

2% TD, 10.11.1952 tarihli, E..952/6541, K. 4969 sayili karari (SUNGUR, H. Halis/BORAN, M. Kamil,
Turk Ticaret Kanunu Serhi ve Tatbikati ve ligili Mevzuat |, Ticari Isletme, Istanbul, 1957, s. 601).

%% IMREGUN, s. 147.

7 ARSLANLY, s. 210; KARAYALCIN, s. 503.

2% DOMANIC, Hayri, Tuirk Ticaret Kanunu Serhi, C.1, Istanbul, 1988, s. 297.

29 BECKER, s. 77 naklen (Heymann 367).

3% ARSLANLI, s. 210.
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Tellalhk stzlesmesinde (cret asli bir unsurdur. Tellalik ag¢lkk veya zimnen
kararlagtirilan bir Gcret karsihiginda yapiimazsa vekalet hikimierine tabi olacaktir’®'.

3.Tellalin Tacir Sifaty

TTK. m. 14/.1 geregdince bir ticari igletmeyi kismen dahi olsa kendi adina igleten
kimse tacir sifatina sahip olur. Ticarethane veya fabrika yahut ticari gekilde igletilen
diger miesseseler ticari isletme sayihr (TTK m. 11/.1). Tellalik ile ugragmak Gzere
kurulan muesseseler ticarethane saylir (TTK m. 12/bent 12). Ticaret Sicili
Tazigu'nin 14/.2. maddesine gore bir gelir saglamay: hedef tutmayan veya
devamh olmayan faaliyetlerle TTK'nin 17. maddesinde tarif edilen esnaf faaliyeti
sinirfanm agmayan faaliyetler ticari igletme sayilamaz. TST m. 14/.2'ye gére bir
ticari igletmenin var olmasi i¢in ticari igletme iginde gdsterilen faaliyetlerin devamii
olmast gerekir Bu nedenle Omegin sadece tek bir naviun sdzlegmesinin
yapiimasina aracihk edilmesi durumunda bir ticari isletmenin varigindan séz
edilemez. Bir igletmenin ticari igletme sayilabilmesi igin bu igletme icinde ylritilen
faaliyetierin esnaf faaliyeti sininni agmasi gerekmektedir (TST m. 14/£.2). TTK m.
17’ye gore, ister gezici olsunlar, ister bir dikkanda veya sokadin muayyen
yerlerinde sabit bulunsuniar, iktisadi faaliyeti nakdi sermayesinden ¢ok bedeni
galismasina dayanan ve kazanci ancak gecimini saglamaya yetecek derecede az
olan sanat ve ticaret sahipleri tacir degildirler. Bu maddede belirtilen hususlarin
tespitinin zor olmasindan dolayi Bakanlar Kurulu'na esnaflann belirlenmesine esas
olmak Gizere yillik gayrisafi gelir miktarini Kararname ile belirleme yetkisi verilmistir
(TTK m. 1463/.2). 25.1.1986 tarihli, 86/10313 sayili Karamame ile, esnaf ve kigiik
sanatkar ile tacir ve sanayici aynmina dair esaslar kabul edilmigtir’®. Bu esaslara
gore, Esnaf ve Kigik Sanaatkar ile Tacir ve Sanayiciyi Belileme Koordinasyon
Kurulu'nca belirlenecek esnaf ve kliclik sanaatkar kollarina dahil olup da, gelir
vergisinden muaf olanlar ile kazanglan goétaria usulde vergilendirilenler® ve igletme
hesabina gore defter tutanlardan iktisadi faaliyetleri nakdi sermayelerinden gok
bedeni calismalanna dayanan ve kazanglan ancak gegimlerini saglamaya yetecek
kadar az olan ve VUK m. 177/bent 1 ve 3'de yer alan nakdi limitlerin yarsini, 2

30" ARSLANLY, s. 210.

32 RG, 19.2.1986, S. 19024.

303 4369 Sayilt Kanun ile (RG, 29.07.1998, S. 23417/Mikerrer) gtard usulde vergilendirme kaldirimig
ve yerine basit usul kabul ediimigtir.
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numaralt bentte yazili nakdi limitin ise tamamini agmayaniar kigilk esnaf ve

sa

naatkar’®; VUK geregince birinci sinif tacir sayilan®® ve bilango esasina gére

defter tutanlar ile igletme hesabina gére defter tutan ve yukanda belirtilenlerin

diginda kalanlar ise tacir ve sanayici sayilacaktir.

tel

Tellahin igletmesi de ticari isletme niteliine sahip olacak boyutlara ulagmigsa,
lal tacir sifatina sahip olacak ve tacir olmanin haklarina sahip olacak,

yukimiditkleri ile de bagh olacaktir®®.

304

305

308

VUK m. 177/1. bent geregince, satin aldiklart mallan oldugu gibi veya igledikten sonra satan ve yillik
alimlarinm tutari 50.000.000.000 TL.'yi ve satiglarinin tutari 64.000.000.000 TL.'yi asaniar; 2. bent
geregince, birinci bentte yazih olanlann digindaki iglerle ugrasip da bir yd icinde elde eftikleri
gayrisafi ig hasiati 26.000.000.000 TL.'yi asanlar; 3. bent gere§ince, 1 ve 2 numarah bentierde
yazih iglerin birfikte yapimast durumunda 2 numarali bentte yazili is hasilatinn beg kati ile yillk
satig tutarinin toplami 50.000.000.000 TL'yi aganlarin birinci sinif tacir olacagt belirtilmigtir.

VUK m. 177/1-2-3 bentierinde belirtilenlerin yaninda, 4. bent geregjince, her tiirl ticaret sirketleri; 5.
bende gbre, Kurumlar Vergisine tabi olan diger tlze! kigiler; 6. bent gerefince, ihtiyari olarak
bilango esasina gbre defter tutmay: tercih edenler, birinci sinif tacirdir.

Tellal tacir sifatina sahip olmasi durumunda, basiretli bir igadami gibi davranma (TTK m. 20/.2);
ticari igletmesini tescil ve ilan ettime yOkGmigiiga aftindadw (TTK m. 20/.1). Tacir sifatina sahip
olan tellallar ticari igletmelerini actiktan itibaren 15 gin iginde igletmelerini isletme merkezinin
bulundugu yer ticaret siciline tescil ve ilan ettirmelidirler (TTK m. 42/.1); tellallar tacir sifatina sahip
olmalan durumunda ticaret unvani segmek ve kullanmak zorundadirlar (TTK m. 204.1). Tellallar
ticari isletmeleri ile ilgili iglemleri ticaret unvani altinda yapmak ve igletmeleri ile ilgili senet ve diger
belgeleri bu unvanian altinda imzalamakia yokimlt olacaktir (TTK m. 41/f.1). Gergek kisi taciderin
ticaret unvani TTK m. 48’e uygun olarak yapabilecekleri ilaveler ile kisaltmadan yazilacak ad ve
soyadlarindan olusur (TTK m. 43ff.1); tacir sifatina sahip olan tellaflar ticari igletmelerinin nitelik ve
Sneminin gerektirdigi biitan defterleri ve Szellikle diger kanun hakmleri sakit kalmak {izere TTK m.
66°da belirtilen defterleri tutmak zorundadiriar (TTK m. 20, m. 60). Tacir sifatina sahip olan tellallar
yevmiye defteri (TTK m. 70/f.1), defteri kebir (TTK m. 71/.1), envanter defteri (TTK m. 72/£.2) veya
isletmelerinin nitelik ve Onemine gore sadece igletme defteri (TTK m. 76/f.1) tutmakia
yukimiodarer (TTK m. 66/bent 3); tacir sifatina sahip telial Geret ve cezanin indirilmesini isteyemez
(TTK m. 24); tacir sifatina sahip olan tellaltarin ticari &:f ve adeti bildikderi farz edilir; tacirler her tarld
borglanindan dolay: iflasa tabi olduklar igin telldl da tacir sifatina sahip olmasi durumunda iflasa
tabi olacaktir (TTK m. 20/.1); yine tacirler arasinda birbirlerini temerrGde dOslrmek veya
stzlegsmeyi fesih veya s8zlegsmeden rilcu etmek amactyla yapilacak ihbar ve ihtararin gegerti
olabilmesi igin noter aracih ile veya iadeli taahhiit bir mektupla veya teigrafla yapiimasi
gerekmektedir (TTK m. 20/.3); telidl tacir sifatina sahip ise, ticari igletmesi ile ilgili bir is gommis
olmasi durumunda digier taraf tellaldan kendisine bir fatura verilmesini ve bedeli ddenmis ise bunun
da faturada gosteriimesini isteyebilir (TTK m. 234.1); Telldl tacir sifatina sahip ise TTK m. 22
geregince (cret ve faiz isteme hakkina sahip olacaktir; yine, TTK m. 21 hitkmine gore, tacirlerin
yaptigi1 igin ticari olmasi ve borglarinin ticari olmasi asildsr (TTK m. 21/.1, ¢.1). Ancak gergek kisi
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Tellalin tacir niteligini kazanabilmesi igin mutlaka ticaret igleri tellali oimasi gerekli
degdildir. Esnaflar arasinda aracilik yapan bir telldla ait igletme de ticari isletme
boyutuna ulagmigsa BK hikiimlerine tabi olan bu tellal da tacir sifatini kazanir*®.

C. NAVLUN SOZLESMELERINDE FAALIYET GOSTEREN TELLALLARIN
TiCARET iSLERi TELLALLIGINI DUZENLEYEN HUKUMLERDEN DOGAN
YUKUMLULUK ve HAKLARI

1. Tellahin Yikiimliliikleri

a. Diiriist Davranma ve Tarafsiz Hareket Etme Yiikiimlilugi

Ticaret igleri tellali s6zlesme yapilmasi igin taraflar bir araya getirirken tarafsiz
davranmalidir. TTK m. 110’a gore: “Tarafsizh@ini ihlal edecek derecede akidlerden

tacir, iglemi yapti§i sirada bunun ticari igletmesi ile ilgili olmadigini digjer tarafa agikga bildirdigi
veya iglem, fiil veya igin ticari saylimasina durumun uygun oimamasi durumunda borg adi sayllir
(TTK m. 21/4.1, ¢.2). 5590 sayil Kanun'a gore: “Ticaret siciline kayith tacir ve bu Kanun’a gore
sanayici sifatinl haiz tiim gercek ve tiizel kisilerle subeleri ve fabrikalari, bulunduklan yerin bu
kanun geredince mensup olacaklan odalarina ve ajanliklarina kaydolmaya mecburdurlar (5590
sayih Kanun m. 9/f.1). Tellal tacir sifatina sahip olmasi durumunda mensup olacagi ticaret odasina
kayit olmalidir.

Ticaret ve sanayi odalar, ticaret odalari, sanayi odalari ve deniz ticaret odalari kamu kurumu
niteliginde tlzel kisilije sahip meslek kurulusiaridir (5590 sayili Kanun m.1). 5580 sayili Kanun m.
9A.7'de deniz ticaret odalarina kaydoima zoruniuludu olan kisiler sayimistir. Bu maddede deniz
ticareti ile ugrasan, maddede belirtilen Ticaret Siciline kayitls gercek ve tlizel kigilerin, Deniz Ticaret
Odasina kaydolmak zorunda olduju belirtilmigtir. Bu maddede belirtilen kisiler arasinda gemi
acentalari, gemi alim satim, naviun komisyoncularindan bahsedilmekle birlikte agikga tellallardan
bahsediimemistir. Bununla birlikte naviun stzlesmelerinde aracilik yapan tellallarin da deniz
ticareti ile ugragmalarindan dolayr maddede belirtilenlere kiyasen deniz ticaret odalarina
kaydolmalar: gerekmektedir. Ticaret sicilinden ugrastidi igin naviun sézlesmelerinin yapiimasina
aracilik etmek oldugu anlagilan tellallar deniz ticaret odalarina kaydolmalidirlar. 5590 sayii
Kanun'a gbre, odalara kaydolan Uyeler kayit tcreti, ve her yil igin yillik aidat 8demek zorundadirlar
(5590 sayih Kanun m.25/f.1). Odalara kayit olma zorunlulugunu 1 ay icinde yerine getirmeyenler
odalarca resen kaydedilir (5590 sayill Kanun m. 76/.1) ve haklarinda para cezas: uygulanir (m.
77). 5590 sayih Kanun'un 10. maddesi odaya kaydolan tacirerin durumlarinda meydana gelen
Ticaret Kanunu'na gére tescili ve ilam gerekli her gesit degisiklikleri degisiklijin meydana
gelmesinden itibaren odaya bildirmelerinin gerektigini diizeniemigtir. Tacirler oda meclislerince
alinan uyulmasi zorunlu olan meslek kararlarina uymak zorundadirlar (5590 sayili Kanun m. 17/¢).

%7 ARKAN, s. 173, dn. 1.
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birini iitizam eden veya hisniniyet kaidelerine aykin mahiyette bunlarin birinden
kendisine menfaat temin eden tellalin, icret ve masraflan istemek hakki kalmaz”.
Tellal, ayni zamanda, kusuru ve zarar ispat edilebilirse tazminat édemeye de
mahkum edilebilir’®.

Tellal mivekkili ile iliskisinde dirist hareket etmeli, dogruluk ve objektif
husniiniyet kurallarina uyarak muvekkilinin menfaatlerini gézetmelidir®®. Tellal
mivekkili ile arasindaki iligkide vekalette oldugu gibi, mivekkilinin menfaatini
korumahdir. Bununila birlikte tellal taraflan bir araya getirirken ayni zamanda tarafsiz
da davranmahdir. Taraflardan sirf birini iltizam eder veya hisniniyet kurallarina
aykin olarak taraflardan birinden menfaat temin ederse TTK m.110’a gére cret ve
masraf isteme hakkini kaybeder. Tellal Ggincl kisi ile iligkiye gegmekle onun
menfaatlerini de koruma borcunu Gstlenmig sayilir. Nitekim, TTK m. 108 geregince
tellal Gcretini her iki taraftan da talep edebilir, tellal her iki tarafa bordro vermekle
yUukimiadar (TTK m. 101), her iki taraf da telldla ait defterlerin verilen ise ait
6meklerinin veriimesini isteyebilir (TTK m. 111). Bununla birlikte aynt igte her iki
tarafin kendi tellall varsa telldllar sadece bagh olduklan tarafin menfaatlerini

goézeteceklerdir®'®.

Miuvekkil ile tellal arasindaki iliski, vekalet sézlesmelerinde oldugu gibi esasen
gluvene dayanir’''. Vekalette oldugu gibi tellallikta da tellal gérevierini hiisniiniyet
ve sadakat kurallarina uygun olarak yerine getirmelidir. Aracilik ettigi tarafin
yararlanni korumali, kurulmasina aracilik ettigi sézlegsmede aracilik ettigi taraf icin
en uygun sartlan yaratmahdir’®®. Telldl, bu konulardaki ihmal ve kusurunun
neticelerinden sorumlu olur’'®, Isvigre Federal Mahkemesinin bir karannda,
vekalete iligkin esaslann nitelijine uygun dustikege, tellalik sézlegsmesine de
uygulanaca@, tellalin, mivekkil lehine faaliyette bulundugu hallerde, onun
menfaatlerini de gozetmek zorunda oldugu, 6deme gicinin bulunmamasi veya
yetersiz 6deme gliciine sahip olma gibi, gidilen amacin gergeklesmesine mani

38 KARAYALCIN, s. 504.

%% KARAYALCIN, s. 510.

319 ARSLANLLI, s. 211-212.

31 ARSLANLI, s. 211.

2 EDGU, s. 184; YASASEVER, Seving, Borglar Hukukunda Tellallik Akdi, ABD, C. 23, S. 4, 1966, s.
666; ARSLANLI, s. 211; BILGE, s. 315.

%2 BILGE, s. 315; YASASEVER, s. 666.
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olabilecek butin hususlan miivekkile bildirmesi gerektigi belirtilmistir™. Naviun
sozlegmelerinde araciik yapan telldllar da sézlesmelerin  kurulmasi igin
mavekkillerince 6nemli olan hususlar arastirmalididar. Omegin, tasitanin veya

tastyanin mali durumu, itibar, piyasadaki durumu gibi.

Tellalin diger tarafin durustiug veya 6deme giicii hakkinda siipheler varsa veya
is ciddi bir sekilde kurulmamigsa yik ve gemi tekliflerini mivekkiline iletmemesi
gerekir’'®. Tellal dikkatli bir tellalin gézinden kagmasi mumkin olmayan elverigsiz
durumlan tanimadigi veya bildirmedigi igin meydana gelen zararlardan
sorumludur®*®.

Tellal mevcut sartlardaki degisiklikleri de muvekkiline haber vermekle
yukumludur*". Tellal sozlesme kurulacak karsi tarafin durumunda meydana gelen
degisiklikleri mesela édeme giiciindeki kaybt mivekkiline bildirmelidi'®. Ozellikie
karg: tarafin sdzlesmeyi yerine getirme kabiliyetinin olmamas: veya sonradan
kaybetmis olmasi gibi s6zlesmenin yapilmamasini gerektirecek durumlann olmasi
durumunda bunlan mvekkiline bildirmelidir aksi halde sorumilu olur®'®.

Tellal mivekkilinin menfaatlerine uygun bir sézlesme yapilmasini 6nlemeye
calisirsa veya s6zlegmenin yapilmasina etkide bulunacak kendisince bilinen bilgileri
milvekkilinden saklarsa, mivekkiline karsi sorumiu olur®. Telldl hiasniiniyet
kurallarina aykin olarak, mivekkilden gizli sekillerde isin sonugiandirimasina engel
olursa, kanuni sartlar varsa {icret hakkini kaybeder veya miivekkilin zararini tazmin
etmek zorunda kalir (BK m. 96, 407)%%",

Tellallar mivekkillerinden bilgi saklayamazlar ve onlara yanlis bilgi veremezler.
Muavekkillerinin ig sirlarim ortaya ¢ikaramazlar ve anlagmaya ulasmak igin

%14 OCAL, Akar, Isvigre Federal Mahkemesi Kararlari, Batider, C. XlI, S. 4, Aralik- 1984, s. 136.
1> GORTON/IHRE/SANDEVARN, s. 39-40.

%8 BECKER, s. 79.

37 BILGE, s. 316.

%8 ARKAN, s. 175.

%% BILGE, s. 316.

320 KARAYALCIN, s. 504.

% BILGE, s. 319.
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gorusmedeki diger tarafin yararina hareket edemezler’?. Tellal mavekkiline ait is ve
meslek sirlarini saklamakla yukimlGdar (BK m. 404/ .2, m. 390/.2). Tellahn
muvekkiline sadakat borcu sir saklama borcunu da dogurur. Tellal, miivekkil
tarafindan kendisine séylenmis sirlan ve mivekkilinin belli olan isteklerine gére gizli

kalmasi gereken noktalan kendisine saklamaldir®.

Telldllar taraflara geminin veya yiukin hazir bulunma kosullanni diristce
bildirmelidir, ellerinde mevcut olan bilgiler dogrultusunda gemi ve yikin tam
tanimini yapmalidirlar, gemiye ve yilke ait ihtirazi kayitlan mutlaka bildirmelidirler’,

Tellalin sézlesmenin kars! tarafina kargi olan sorumluluklan ise cesitli sekillerde
ortaya ¢ikabilir. Gemi telldllanna sik sik gérusmelerde temsil ettikleri mivekkilleri
hakkinda ne bildikleri sorulur. Béyle bir durumda tellal, sézlesmenin karsi tarafina
karg! kendi mlvekkili hakkinda verdigi yanlis bilgilerden dolay! sorumiu olabilir.

Markappa Inc. v. NW. Spratt & Son Ltd. (The “Arta”) davasinda, davacilar
gemileri icin General Cargo Systems Inc. (GCS) ile yolculuk carteri s6zlesmesi
yapmiglar. Sonrasinda GCS naviun borcunu &édememis. Bu davada davacilar,
tagitan (GCS) igin tellal olarak hareket eden davalilara kargi, davallann kusurlu
olarak GCS’nin finansal durumu ve glvenilirligi hakkinda yanlis bildirimde
bulundugunu ve bunun sonucunda da kendilerinin kayba ugradiklarini iddia ederek
dava agmislardir.

Olayda her zaman davalilar adina tek basina hareket eden Mr. Carter, Mr. Falce
ile birlikte ige girme niyeti oldugunu séyleyen Mr. Lamb ile tanistinhiyor ve bu kisiler
Mr. Carter’ telldllan olarak faaliyet gostermeye davet ediyorlar. Mr. Carter da bu
teklifi kabul ediyor. Mr. Lamb ve Mr. Falce, Mr. Cartera sirketlerinin General Cargo
Systems Inc.“GCS” ismine sahip oldugunu belirtiyorlar. Sonrasinda Mr. Lamb iki
zaman garteri ve bir yolculuk garteri igin Mr. Carterdan arastirma yapmasin istiyor.
Bu sirada telefonla Mr. Carter'a yeni telefon numarasini veriyor ama bir adres veya
teleks numarasi vermiyor. Mr. Carter'da bunlar sormuyor. Sonrasinda Mr. Carter

2 GORTON/IHRE/SANDEVARN, s. 39.

3 BILGE, s. 315; BECKER, s. 81.

¥4 ILGIN, Sezer, Deniz Ticaretinde Chartering ve Hukuku, Denizcilik Yiksek Okulu ve Egt.Mrk.K.ligi
Ogretim Bagkanhg: Yaynlari:24, Istanbul, 1988, s. 8.
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“Baltic Exchange’da®® GCS igin iki zaman carteri ve Portekizden Kuzeybati
Avrupa'ya bir yolculuk ¢arteri icin arastrma yapwyor. llkk zaman carteri
arastirmasinda karsi taraf tellallan tasitanin ismini, banka referansini ve garantisini
istiyorlar. Bununla birlikte gérigmeler kesiliyor. lkinci aragtima ile Mr. Burnett
ilgileniyor. Mr. Bumett GCS hakkinda finansal ve diger referanslan istiyor. Mr.
Carter banka referansi veriyor fakat banka Mr. Bumett'e GCS'nin kendileri
tarafindan bilinmedigini séyliyor. Ugiincii aragtirma ile davacilann tellah Mr. Poel
ilgileniyor. Devaminda davacilar GCS ile Arta gemisi igin yolculuk carteri s6zlegsmesi
yapiyorlar. Mr. Poel “Destiny” adl gemi i¢in carter s6zlesmesi yapmak amaciyla
“Unit Shipping” adlt sirket igin tek tellal olarak galismig. Bu sirket Mr. Falce'in da
icinde bulunmus oldugu bir sirket. Bu garter sézlegmesinde iki sey yanhs gitmis.
Birincisi, “Unit Shipping” sonradan ddedikleri gérillmesine ragmen baslangicta her
nasilsa naviunu 6deme konusunda taahhiitlerini yerine getirmemis. ikinci olarak,
Destiny’nin yasal olmayan yik tagimasina kanstigi anlagiimis. Bu hususlardan ilki
Mr. Poel tarafindan tek tellal olarak hareket ettidi icin ilk elden bilinmekte olmasina
ragmen, Mr. Poel Mr. Falce'in GCS ile ilgisi oldugunu dgrendigi zaman tasitanlar
hakkinda daha fazla sey 63renmek igin higbir sey yapmiyor ve muvekkiline bilgi
vermek de hataya disuyor.

Sonrasinda, GCS naviunu 6demiyor. Davacilar, GCS adina hareket ederken
davali tellallarin GCS’nin finansal durumunu ve édeme giiciini dikkatsizce yanlis bir
sekilde aktardigini iddia ediyorlar. Bu davada davacilar bir tellala diger tellalin
getirdigi bilgilere glvenme hakkinin veriimesinin Olgisiinii gbésteren Baltic
Exchange’in uygulamasina giivenmislerdir.

Mahkeme kararinda, Baltic Exchange'daki tellallar hakkindaki uygulamalar
konusunda davaci ile davalilar arasinda 6nemli bir anlasmazlik bulunmadigins ve iki
tarafin da ayni gorigte oldugu belirtiimis. Baltic Exchange uygulamasina gore,
tellallar musterilerinin finansal durumunu, ticari yeteneklerini ve diristiigianu yeterli
derecede aragtinrlar. Bu genellikle telldlca banka referans! alinmas! seklinde olur.

325 Raltic Exchange, Londra’da bulunan gemicilik ve denizcilige ait bilgilerin degis tokus edildigi ok eski
bir kurumdur. Tellallar ve tasitanlarin temsilcileri burada dizenli olarak 6gle zamanlan bir kag saat
icin yuk sirkilerlerini dagtmak ve 6zel olarak bilgi degis tokusu yapmak amaciyla buluguriar
(GORTON/IHRE/SANDEVARN, s. 31). Baltic Exchange'in tiyeleri kurumun koydugu etik kurallart ile
baghdiriar (FARTHING/BROWNRIGG, s. 25).
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Bazi nedenlerle, bir tellal bu konularda yeterli bilgi alamazsa, iligkiye girdigi diger
telldllara bildigi hususlari tam olarak anlatmalidir. Bundan normal olarak kendisinin
arastirmadi§i  hususlar  gérulebilir.  Masterinin - durumunu  kontrol etme
uygulamasindan dolay, tastyan tellalinin, tasitanin temsilcisinin mivekkili hakkinda
sdyledigi seylere guven duymakta hakli olmasi sonucu dogar.

Mahkeme s6z konusu davada, Mr. Carter'in Mr. Poel'e dncesinde GCS ile is
yapti§ini, CGS’nin Londra'dan kontrol edildigini belirttiginde ve davalilarin GCS’nin
finansal taahhitlerinde iyi oldugu anlaminda olur verdidinde bir stuphe olmadigini
belirtmigtir. Iki tellalin carter sézlegmesi gérigmelerini agmalar gerceginden, ikisi
icinde, Mr. Poelin Mr. Carterin teminatina gercekten 6nem verdiginin ve
gluvendiginin acik oldugu belirtilmistir.

Mahkeme ne Mr. Carter'in ne de davalilar adina baska bir kimsenin GCS’nin
finansal durumu, 6deme glicli konusunda herhangi bir arastirma yapmadigin ve
kimsenin GCS ile iletisime gecmedigini belitmis. Yine GCS igin hicbir banka
referansi elde edilmedigi de mahkemece belirtiimistir. Karsi taraftan, Mr. Carter'in,
Mr. Burnett tarafindan talep edilen banka referansindan sonra GCS'nin tasitan
olarak kabul edilebilir olmadiginin bildirilmesi, GCS igin tatmin edici banka referansi
olmadig gercegi karsisinda uyanik olmast gerektigi de mahkemece ifade edilmistir.
Sonucta, Mr. Carter'in da Mr. Faice’in GCS'nin y6netimine katiimindan ve Mr.
Falce’in, Destiny adlt geminin carter sézlesmesine konu oldugu olayda kanuna
aykin yikleme karsisinda Unit Shipping’e suglama yapildiginda Unit Shipping ile
ilgili oldugundan haberdar oldugu ifade ediimistir. Mahkemece GCS'nin finansal
durumu hakkinda yapilan ifadeler karsisinda, Mr. Carterin ve bundan dolayi
davallann, davacilara karsi borglu olduklan dikkat gorevini yerine getirmedikleri

belirtilmigtir.

Carter parti imzalanmadan 6nce, Destiny adli gemi ile ilgili iste tek tellal olarak
hareket eden Mr. Poel, Mr. Falce’in GCS'’ye katilimint 6§renmistir. Mr. Poel gemiye
kanuna aykin yukleme yapilmis olmasini bilemeyebilecek olmasina ragmen,
siphesiz ki Unit Shipping’in kirayl 6demekte ihmali oldugunu bilmektedir.
Mahkemece Mr. Poelin Mr. Falce ve GCS hakkindaki bu c¢ok énemli bilgiyi
davacilara bildirmesi gerekecegi belirtiimis ve Mr. Carter'in teminatlarinin bu kusuru

maruz gérmek i¢in yeterli olmadigi séylenmistir.
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Eger Mr. Poel gérevini uygun bir gekilde yerine getirseydi, davacilar carter
sdzlesmesini reddedebilirlerdi. Mr. Poel higbir agamada daha énceden Mr. Falce’in
kathmi ile carter parti imzalandi§i ve bunun 6nemi konusunda davacilan
bilgilendirmemis. Mahkeme, davalilarin yanhs ifadeleri bulunsa da davacilarnn kendi
tellallarinin  kusurunun davacilarin zarari ile davalilarin ifadeleri arasindaki
nedensellik bagini kesmesinden dolayi davacilarin zararlarinin bu tellaliara (davaci
tellallanna) yiukletiimesi gerektigi belirtiimis. Bu nedenle de davacilarnin iddiasi
dismistiur®.

Sonrasinda dava temyiz edilmis. Mr. Poelin davacilara bildiklerini iletme
konusunda hataya dismis olmasina ragmen Temyiz Mahkemesi davacilarin
zararlari ile Mr. Carter'in ifadeleri arasindaki nedensellik badinin kesildigi géristinde
degildir. Temyiz Mahkemesi, davacilarin kendi tellallan tarafindan Mr. Falce ve Unit
Shipping hakkinda verilmesi gereken bilgilere dayanarak sdzlegmeyi reddetmesi
gerektiginin kabulinin mimkin olmayacagini belirtmis ve mavekkilin hem kusuriu
olarak bilgi veren tellali hem de kendisine bilgi aktarmada hatali olan kendi tellalini
dava etmesinin mimkin oldugunu belirtmistir’?.

Eger tellal kargl tarafi aldatmak amaciyla yanlis beyanda bulunursa bundan
sorumlu olur. Eger mivekkili de hileli bir sekilde hareket ederse muvekkil ile birlikte
sorumlu olurlar’®®. Bununla birlikte tellallar tarafindan verilen yaniltici ifadeler
genellikle hile sonucu degil, kusurlan diginda veya kusurlari sonucunda
olusmaktadir. Eger bu yanlig beyanlar diger tarafin sézlesmeye girmesine yol
acmigsa Ingiliz Hukuku'nda telldlin mivekkiline karst Yanlis Beyan Kanunu
“Misrepresentation Act 1967 madde 2 (1)’ hikmi altinda dava agilabilir. Bununla
birlikte bu hikim telldla kars! tellal sézlesmeye taraf olmadig: igin uygulanamaz.
Muavekkil bu kanun hikimleri cergevesinde tellalin yapmaya yetkisi oldugu bir
beyanla ilgili yaptigi herhangi bir yanlis beyandan dolayl sorumlu olabilir. Eder
bunda tellahn kusuru varsa mivekkil 6dedidini telldldan geri almaya caligabilir.
Bununla birlikte tasiyanin telladlindan kaynaklan, yanlig bilgi (6megin geminin yanhs
tarifi) tasitana génderilmeden énce tasiyana génderilirse ve o da bunu onaylarsa

3% | LR (1983/2), s. 405.
327 LR (1985/1), s. 534.
328 JAMIESON, s. 44.
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tastyanin artik tellaldan tazminat istemesi zor olacaktir®®®. Bu kanun, gemi tellal gibi
sbzlegsme tarafi oimayan bir kisiye kargi dava agma olanadi vermemekle birlikte,
telldl kendi hile ve kusurundan dogrudan sorumludur. Diger tarafin telldla kars
dogrudan dava agtigi durumlar da olabilir. Bu durum tellalin mavekkili ile ticari
iligkinin kesilmis olmasindan veya tellalin miivekkilinin karan uygulamak igin yeterli
mali gict olmamasi gibi nedenlerden kaynaklanabilir. Bu durumlarda dava, tellalin
kendi kusuruna dayandinimalidir. Tellal sugsuz bir sekilde muvekkilinden aldig
bilgiyi iletmigse, sorumiu tutulamaz; fakat en azindan ilettigi bilginin kesin dogru
olmadigini biliyor veya bundan siipheleniyorsa durum daha az acik olacaktir. Bu
acidan her olaya kendi 6zelliklerine goére bakilmalidir. Tellal, kargi tarafa bilgi ilettigi
sirada her olayda “tasiyanlarin tavsiyeleri agagidaki gibidir” gibi ifadeleri kullanarak,
ihtiyath davranmalidir. Beyanin yanhg yapilmasi tellalin sorumiulugu igin yeterli
degildir. Beyan ayni zamanda kusurlu olarak yapilmis olmalidir®®°.

ingiltere’de tellaliar faaliyetlerini teleks, faks, telefon veya e-mail ile yirtttakleri
gibi Baltic Exchange’da da bulusmaktadiriar. Baltic Exchange’'da s6zimiiz senettir
‘our word our bond” seklindeki slogan ticaretteki etigin 6nemini sembolize
etmektedir. Baitic Exchange’da yillar boyunca uyulmasi gerekli ana prensipler
geligmistir. Omegin, bir telldl, meslegini yaptigi sirada yanhs bildirim yapmaktan
kaginmaya biyuk bir dikkat géstermeli ve seref ve durastliik prensiplerine uygun
davranmalidir, gergekten sahip olmadigi bir yetkiyi kullanmamah ve kendisine
bundan bir yarar saglamamalidir. Yine hi¢ bir tellal, mivekkilinin veya mivekkilinin
talimati Gzerine hareket eden tellallarin uygun olarak yetkilendirmesi olmadikga
gemi veya yikun fiyatini bildirmemelidir. Tellaldan Baltic Exchange’da duristiagu
bilinmeyen bir kaynaktan is bildirmeden 6nce makul bir aragtirma yapmasi ve bu
arastirmanin sonucunu gérismelere basladigi kimseye iletmesi beklenir. Bu kontrol
yapiimamigsa veya tamamlanmamissa bu gercek diger is sahibine veya onun
tellalina aciklikla bildiriimelidir. Tellallar, kesin olarak sahip olmadiklari halde karsi
taraftan teklif almay) garantiiemek igin teleks mesajlan veya bagka sekillerde
ellerinde yik veya gemi oldugunu ima etmemelidirler. Baltic Exchange’in Gyeleri bu
kurallara uymamaktan dolayr yoneticiler tarafindan disiplin cezasina carptiniabilirier.
Yoneticilerin bu durumda tyeleri Baitic Exchange’dan ¢ikartmak veya gegici olarak

32% JAMIESON, s. 44-45.
330 JAMIESON, s. 47
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atma cezasi verme yetkileri de vardir®®. Ingiliz Hukuku'nda, bu kurallar kanuna
dayanmamaktadir fakat higbir yasal etkilerinin olmayacagini kabul etmek de yanhs
olacaktir'®®. Yukarnda bahsettijimiz (The “Arta”) davasinda mahkeme Baltic
Exchange uygulamasina gore davac tellahmin, davah tellalin, mivekkilinin finansal

durumu hakkinda kendisine verdigi bilgilere gliven duyabilecegini belirtmistir.
b. Bordro Verme Zorunlulugu

Tellal taraflar arasinda devam eden gérusmeleri idare ettigi icin, sézlesmenin
sartlanm bilmektedir. Bu nedenle, tellal sézlesmenin sartlarini iceren bir bordro
tazmin etmekle yikimlendiriimisti®. Bordro dizenlenmesinden amag, tellal
tarafindan s6zlesmenin sartlan agisindan sézlegsmenin iki tarafina ispat vasitasi
temin etmektir®>.

Tellal, taraflardan her birine igslem yapildiktan sonra, taraflann ad ve soyadiarini,
s6zlesmenin konusunu ve sartlarini, 6zellikle emtia veya kiymetli evrak alim
satimlarinda bunlann tarant, miktanni, fiyatini ve teslim zamanini gésteren ve kendi
imzasini tastyan bir bordro vermek zorundadir. Sézlesmede taraflarca bu
yukimitlikten vazgegilmesi veya malin turi dolayisiyla mahalli teamil geregince
tellahn bordro vermek yukimlGliga s6z konusu olmayabilir (TTK m. 101). Bordro
veriimesi tellalin Gicrete hak kazanmasi icin gereklidir (TTK m. 106/f.1).

Tellal tarafindan dizenlenen bordro ile taraflar arasinda sézlesme yapilimig
olmaz. Bordronun diizenlenmesindeki amag, taraflara sdzlegsme sartlannin ispat
edilmesinde kolayhk saglamaktir’®,

Derhal yerine getirilmesi kararlastinimamig iglemler hakkinda bordrolann
taraflara imza ettirilmesi, taraflardan her birine de diger tarafin imzasin tagiyan
bordronun verilmesi gerekir. Taraflardan biri bordroyu kabul veya imza etmekten
cekinirse, tellal derhal diger tarafa durumu bildirmek zorundadir (TTK m. 102/.1).

31 BRODIE, s. 252-253
%2 JAMIESON, s. 143
333 ARSLANLL, s. 212,
334 DOGANAY, s. 479.
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Tellal taraflarin bordroya attiklan imzalarin dogrulugundan (imzalann sahiplerine
ait olup olmadigindan) sorumludur (TTK m.102/.2). Diger tarafin sonradan
bildirilecegi kaydini igeren bir bordroyu kabul eden kimse, belli olmayan taraf
sonradan kendisine bildirilince, ona karsi hakh bir itirazda bulunmazsa, o s6zlesme
ile bagh olur. Bordroda gosteriimemis tarafin kim oldugu yerel teamiile, bdyle bir
teamiil yoksa halin geregine gére uygun bir siire iginde bildirilir (TTK m. 103/.1).

Bordroda gdsteriimemis taraf siresi iginde bildiriimez veya bildirilip de aleyhine
hakh bir itiraz ileri striilirse, bordroyu kabul etmis olan taraf, sézlegsmenin yerine
getiriimesini dogrudan tellaldan isteyebilir. Bununla birlikte, telldhin miracaat
{izerine sézlegsmenin yerine getiriimesini derhal istemezse telldlin sorumiulugu séz
konusu olmaz. Sézlegmeyi bizzat yerine getiren tellal, taraf sayiir ve diger tarafa
karsi s6zlesmenin hak ve borg¢lan kendisine ait olur (TTK m. 103/f.2).

c.Yevmiye Defteri Tutma Yikimliiliigii

Tellal kendi araciligi ile yapilan iglemleri bir yevmiye defterine giini giniine
yazmak zorundadir. Kayitlarnin tarih sirasiyla yapiimasi ve 101. maddede yazih

336

hususlan icermesi gerekir (TTK m. 111/£.1)™".

Telldla yevmiye defteri tutma borcunun yiliklenmesinin amaci, tellalin yaptigi
aracilik sonucu yapilan sozlesmeleri, baslica 6zellikleri ile ginii ginine tespit ve
taraflar arasinda gikacak bir anlagmazlikta bu defteri delil olarak kullanmaktir’® .

Taraflar yevmiye defterinin tutulmamasi konusunda mutabik kalsalar bile, tellal
aracilik yaptigi isi deftere kaydetmek zorunlulugu altindadir’®®. Her kayit, tellal
tarafindan gini giniine imzalanir. Ticari defterlerin tasdikine, tutulmasina ve
saklanmasina dair hikiimler tellalin yevmiye defteri hakkinda da uygulanir (TTK m.
111K£.2).

35 ARSLANLI, s. 230.

%6 Tellahn TTK m. 111 gore tutaca§l yevmiye defteri TTK m. 70'de diizenienen yevmiye defteri
degildir.

37 KARAYALCIN, s. 505.

%8 IMREGUN, s. 149.
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Telldl her zaman taraflardan birinin talebi Gizerine aracihigini yaptig: islemier igin
yevmiye defterinin o ise ait kisminin bir érnegini imzalayarak vermeye mecburdur
(TTK m. 111/£.3).

Mahkeme, taraflar arasinda gtkan bir davaya ait hususlarin ispati icin veya diger
herhangi bir davada bordro, érmek ve dider ispat edici belgelerin karsilastiriimasi
amaciyla yevmiye defterinin ibrazini telldldan isteyebilir ve ondan gereken
aciklamalan talep edebilir (TTK m. 112). Olen veya isten gekilen tellalin yevmiye
defterleri, bulundugu yerin noterine saklanmak Gzere verilir (TTK m. 114).

Tellahin tutmasi gereken yevmiye defteri ticari defterlerden degildir. Telial
yevmiye defterine taraflann yaptiklan islemleri kaydeder. Yapilan bir islemin
yevmiye defterine gegiriimemis olmasi o iglemin gecersiz olmas! sonucunu
dogurmaz. Taraflar arasindaki iliskide esas delil bordrodur®®.

d. Tahsil ve Teslim Almadan Sakinma Yikimliiliigi

TTK m. 105'e gore, tellal bedeli tahsil etmeye ve sdzlesmede gosterilen diger
seyleri teslim aimag@a yetkili degildir. Bedel tahsili veya sézlesmede gosterilen dige(
seyleri teslim alabilmesi igin tellala 6zel bir yetki veriimesi gerekir. Zira tellal esasen
araci oldugundan taraflan temsil yetkisi de yoktur, taraflan ancak kendisine 6zel bir
yetki verilirse temsil edebilir**’. Navlun sézlesmelerinde telial kural olarak naviun
tahsil edemez. Ancak 6zel bir yetkiye sahip olmasi durumunda naviun tahsil
edebilir.

2.Tellalin Haklan
a.Ucret Alacagn

aa.Ucretin Miktan

Navlun sézlesmelerinin kuruimasi alaninda faaliyet gésteren tellallann alacagi

Gcret miktan TTK m. 107’ye gore belirlenir. Tellallik Gcretinin miktanim taraflar

%% ARSLANLI, s. 214
%0 BASBUGOGLU, s. 199; ARKAN, s. 173-174; POROY, Reha/YASAMAN, Hamdi, Ticari Isletme
Hukuku, Genigletilmis ve Giincellestirilmis 9. Bas, istanbui, 2001, s. 225.

85



aralarinda sézlesme ile kararlastirabilirler. EGer bu konuda bir sézlesme yoksa,
tellalik Gcreti bir tarife varsa ona goére, bdyle bir tarifenin de bulunmamasi
durumunda mabhalli ticari teamille gére belirlenir (TTK m. 107; BK m. 406).
Odenecek ucretin belirttilen sekillerde belilenememesi durumunda, iicret hakimce
belirlenir.

Tarifelerden, Ucreti tespit eden idari makamlarin ¢ikardig) yénetmelikler anlagilir.
Demeklerin tarifeleri hukuki anlamda tarife degildir*’.

Tellalik Gcretinin  igin niteligine bakimaksizin  beliri bir meblag olarak
kararlastinimas: mumkundir fakat, s6z konusu Gcret genellikle yapilan isin bedeli
tizerinden belirli bir yiizde olarak karariagtinimaktadir®*2. Naviun sézlesmelerinde de
bu ylizde naviun miktar Gzerinden hesaplanir.

ingiliz Hukuku’nda miktarin taraflar arasinda karartagtinimamasi durumunda,
telldla 6denecek mutad bir Gcret olup olmadiginin arastinimasi, bu da yoksa, olayi
cerceveleyen sartlar i1siginda, makul bir oranin tellalhik Gcretini tegkil etmesi s6z
konusudur*®®,

Uygulamada birgok 6mek carter partide tellalhik Gcreti ile ilgili bir madde
(Brokerage-Commission) yer almaktadir. Bu carter partilerde, tellallik {icreti ile ilgili
sartlarda telldla verilecek (cretin belirenmesi carter soézlesmesi taraflanna

birakilmaktadir.

Tellahn geliri naviun piyasasina ve kansilan isin blyukligine baghdir. Bu
blylklik yuk miktarina ve carter siresinin uzuniuguna gore dlculebilir**. Bu
piyasadaki standart miktarlar, navlun veya kira Uzerinden %1.25, gemi alim satim
piyasasinda ise, %1-2 oranindadir. Bu miktarlar ise gére degisiklik gosterebilir.
Ornegin, daha kiicik miktarli alim satimlarda yiizde orani daha fazla olabilir***.

31 BECKER, s. 90.

%2 GOKTURK, s. 535.

343 COLINVAUX, Raoul, Carver's Carriage By Sea, Volume 1,Thirteenth Edition, 1982, s. 419.
344 GORTON/IHRE/SANDEVARN,s. 43.

345 JAMIESON, s. 85.
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Tellallik Gcreti masraflan da kapsar ve telidla net kazang saglar*®. Bazi 6rnek
carter partilerde tellalik Gcretinin navlun yaminda, 6l naviun (deadfreight)®” ve
sUrastarya ucreti (demurrage) (izerinden de hesaplanacag: belirtiimektedir. Omegin,
Gencon 94**®, Norgrain 89*° m. 43; Amwelsh 93°° m. 31. Bununla birlikte, &lii
navlun velveya slrastarya iicreti Gzerinden hesaplanacagi yolunda 6zel bir
diizenleme yoksa, tellalik {icreti sadece naviun miktar Gizerinden hesaplanir.

bb. Ucretin Hak Edilis Zamani

TTK m. 106/f.1’e gére: “Muamele yapilinca veya mukavele bir sarta bagli ise sart
tahakkuk edince bordroyu vermis olan tellal Gcretini istemek hakkini haizdir”. Bu
maddeye gore, telldl (icrete, aracilik faaliyetinde bulundugu sbézlesmenin taraflar
arasinda yapiimas! ile hak kazanrr. TTK m. 106 hikmine goére, naviun
sbzlesmelerinde faaliyet gosteren telldllar da kural olarak aracilik yaptiklan
sézlegmenin taraflar arasinda yapilmasi ile tcrete hak kazaniriar.

BK m. 405/f.1’e gére de tellalin {icrete hak kazanabilmesi icin, yaptigi haziriik
veya aracilik faaliyetinin sonunda sézlesmenin yapilmig olmasi gerekmektedir®'.

6 GORTON/IHRE/SANDEVARN, s. 44.

a7 Tasitanlanin kararlastirlan miktarda yiki{i gemiye teslim etmemeleri halinde tagiyanlarn naviun
kayiplar igin istemeye hak kazandiklan bir tazminattr. Ola naviun hesaplanirken tasarruf edilen
masraflar dastlir. (GORTON/IHRE/SANDEVARN, s. 230).

8 BIMCO tarafindan genel yukler igin diizenlenen yolculuk ¢arter partisi. Gencon 76 formunda ise, 6l
naviun ve slrastarya (cretinden bahsedilmemekte, sadece hak kazanidan naviun Uzerinden
ddenecegi bahsedilmektedir.

%9 Association of Ship Brokers and Agents tarafindan gikariian hububat alanindaki yolculuk garter
partisi.

%0 Association of Ship Brokers and Agents tarafindan g¢ikarilan kémur alaninda yolculuk ¢arter partisi.

%1 « _ Tellahn icrete hak kazanmasi ile ilgili BK.'nin 405. maddesinin birinci fikrasindaki (akdin
icrasina) deyimi (akdin infazina) anlaminda degil (akdin yapilmasina) anlaminda kullaniimigtir. Aksi
halin kabulii ayni maddenin 2. fikrasinin anlamsiz hale gelmesini gerektirir. Nitekim yuriirlikten
kaldinlan Eski Ticaret Kanunu'nun 110 ve ydirdritkte bulunan TTK'nun 106. maddelerinde dahi

tellahn Ucrete hak kazanmasindan bahsedilirken (muamelenin in‘ikadi), (muamele yapilinca)
ibareteri sevkolunmustur”. HGK, 17.4.1968 tarihli, E. 67/T-235, K. 257 say karar, RKD, 1968,
S.9-10, s. 245.

“... Borglar Kanunu'nun 405 inci maddesi geregince dellalin icrete istihkak kespetmesi, yaptigi hazirlik
ve tavassut ettigi isin neticelenmesine bagiidir. Dellalin igine tavassut ettigi sahis sézlesmeyi yapip
yapmamakta serbesttir. Davall fiyati pahali bularak davacinin tavassutunu kabul etmedidini ve
bagka bir Dellal vasitasiyle ile gayrimenkuli daha ucuza satin aldigini ileri sirmis ve davalinin
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Tellal firsat géstermesi veya aracilii neticesinde sézlegsme yapilinca {icrete hak

kazanir’®?,

Soézlesmenin yapiimis olmasi yaninda telldlin bordro verme miikellefiyetini de
yerine getirmis olmasi gerekir’®® (TTK m.106). Sézlesme geciktirici bir sarta bagh
olarak yapilmigsa ticret ancak sartin gergeklegsmesi halinde istenebilir (TTK m. 106;
BK m. 405/f.2). Sézlesme sonradan ifa ediimese veya feshedilse dahi bu durum
tellahn Gcret talep hakkim engellemez®®. Omegin, navlun sozlesmesinde
taraflardan biri TTK m. 1083'deki nedenlerle yolculuk baglamadan énce cayma
hakkini kullanirsa, telldl kural olarak sézlesmenin yapilimasi ile tcrete hak
kazanacagindan yolculuk baglamadan soézlegmeden cayilsa bile Gcrete hak
kazanacaktir.

Bununla birlikte s6zlesme batil olursa veya hata, hile, ikrah gibi sebeplerle,

gecersiz olursa tellal artik Gcret talep edemez®*®

. Sézlegsmenin hukuka aykiri olmasi,
ahlaka aykin olmasi veya stzlesmenin yapildiginda konusunun imkansiz olmasi

durumunda s6zlesme batil olur (BK m. 19, BK m. 20/.1).

Tellahin Gcret talep edebilmesi igin sdzlesmenin yapilmasi veya geciktirici sartin
gerceklesmesi gerektigi yolundaki kanun hiktmlerinin aksinin kararlagtinlmasi da
mimkandir’®. Taraflarin tellalin Gcretinin 6denme zamanini sézlesmenin yapildigi

ikame ettigi sahitlerin ihbarariyla davaci tarafindan yapilan tavassutun akdin icrasina miincer
olmadi§i ve akdin bagka bir dellalin tavassutu ile vaki oldugu anlagimigtir. Bu cihetler gz dninde
tutularak davanin reddi gerekli iken ...” 3. HD, 12/6/1958, tarihli, E. 3643, K. 3639 sayili karari, AD,
S. 11-12, Kasim-Aralik 1961, s. 1166-1167;

“ ... hazirlik ve aracilik, s6zlesmenin icrasi ile sonuglanirsa tellal crete hak kazanir (BK m. 405/.1).
Olayda, davah ile lctnch kisi arasinda aracilik yapilan satis sodzlesmesi gergeklesmediginden
davacilar Gcret talebinde bulunamazlar. Davalinin esas sozlesmeyi yapmaktan vazgegmis olmasi
sonuca etkili degildir. Mahkemece, bu yénler gozetilerek dava reddedilecek yerde kabuli ile yazili
bigimde 8deme karar verilmis olmasi yasaya aykiridir...” 13. HD, 30.10.1989 tarihli, E. 1989/3454,
K. 1989/6194 sayili karari, YKD, C.XVI, S.9, Eylil 1990, s. 1339-1340.

%2 GOKTURK, s. 535-536; BILGE, s. 318; BECKER, s. 83.

*3Bununla beraber bordro verme yikimliligi olmayan hallerde, sézlesme yaptiiinca iicret talep hakki
dogar.

34ARSLANLI, s. 215;KARAYALGIN, s. 507; BILGE, s. 321;BECKER, s. 85; ARKAN, s. 179.

%5 ARSLANLI, s. 215; ARKAN, s. 179.

%% “Tavassut eftigi akdin inikat etmemesi veya talik edildigi sartin tahakkuk etmemesi halinde tellahn bir
licret talebine hakki yoktur. Bu kanun hikmiine aykiri mukavele yapiabilir...” TD 10,5,1958 tarihli ,
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degil de ifa edildigi zaman olarak kararlagtirmalan da miumkiindtr’®. Bu durumda
tellalin Gcrete hak kazanmasi igin sozlesmenin ifasi gereklidir. Yine, tellal,
s6zlegmenin ifa edilmemesinden dolayr meydana gelecek herhangi bir zarannin
tazminini de talep edemez. TD'nin 21.5.1973 glin, E. 1973/1448, K. 1973/2305
sayil karan uyannca®® “Uglincii sahis lehine akit (BK 111.md.) mustesna, bir
sézlesmenin yerine getiriimemesi yalniz taraflar arasinda hak ve borg dogurur.
Sozlesmenin ifasi sonucu baz yararlar elde edilebilecek (giincli sahislann ifa
etmemeden dolay! bir talep haklan olamaz. Bu itibarla, aracilik ettigi gemi satim
sdzlesmesinin taraflanina nazaran tigiinct sahis durumunda bulunan tellalin, yaptidi
6n s6zlesmeden haksiz olarak dénmis bulunmasini ileri stirerek saticidan alacagi
tellallik Gicretinden yoksun kaldigi nedeniyle, alicidan tazminat talebine hakki yoktur.
Alicinin 6n sézlesmeden dogan borcunun ihlal etmesi bir haksiz fiil degil akde aykin
bir davranigtir; dolayisiyla telldlin sozlesmeye aykiri hareket eden tarafi haksiz fiil
nedeniyle de dava etme hakki yoktur’. Tellalin {icrete hak kazanmasi naviun
sdzlesmesinin ifa edilmesi sartina baglanmigsa teillal bosaltma limaninda yik teslim
edildiginde Gicrete hak kazanr.

Taraflar arasinda esas s6zlesme hi¢ yapilmasa bile tellala {icret édenecedi
kararlastirilabilir. Boyle bir anlasma varsa, bir tellal gabalari sonucunda bir naviun
s6zlesmesi yapilmamis olsa bile, harcadig: emegin karsihgini alacaktir.

E. 958-514, K. 1287 sayili karar Ozeti, Turk Igtihatlar Kdlliyat, C.I-Il, 1958, s. 290; Yine, TD.
6.6.1958 tarihli, E. 958-1140., K. 1586. sayili kararinda da: “...Her ne kadar yapti§i hazirlik veya icra
eyledigi tavassut akde muncer olunca ve akid taliki bir sart ile yapiimig ise sartin tahakkukunda tellal
Ucreti mastahak olursa da; bu hikiim amme intizamina dayanmadigindan hilafina mukavele
yapimasi muteberdir...” Turk Igtihatlar Klliyat,, C.I-Il, 1958, s. 292; “... inceleme konusu olayda,
davacinin dayandiyi ve davacinin da imzasi bulunan 22.5.1984 ginlii satis sOzlesmesinin 4.
maddesinde —alici ve saticitar H... Ticaret'e hizmet ve komisyon bedelini su andaki satis aninda
dderler- hukmi yer almistir. S6zlesmenin bu hikmi ile taraflar, tellallik Gcretinin, taginmaz satim
s6zlesmesinin gegerli sekilde kuruimasini beklemeden 6denmesini kararlagtirmiglardir. Yukarida da
deginildigi tzere, yapti§i hazirlik veya yerine getirdigi araciik, sézlegmenin kurulmasina miincer
olmadan tellalin Ucretini isteyebileceginin s6zlegsme ile kabul edilmesinde yasal bir engel yoktur.
Sézlesmenin bu hikmi gegerlidir ve davaliyr badlar...” 13. HD 25/12/1985 tarihli, E. 1985/7498, K.
1985/7876 sayili karan, YKD, C. 12, S. 5, Mayis 1986, s. 706.

%7 GOKTURK, s. 537.

%% RKD, 1973, S. 9-11, 5. 446,
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Bozucu sarta bagl olarak yapilan sézlegsmelerde de tellal sézlegsmenin yapiimasi
halinde ucretini isteyebilir’®®. Bozucu sartin gergeklesmesi sonucu sézlesmenin
bozulmasi! durumunda tellallik Gcretinin geri istenebilip istenemeyecegi konusu ise
tarismahdir. Alman Hukuku'nda ve uygulamasinda hakim kanaate gére tellal
bozucu sartin gergeklesmesi durumunda Ucretini geri vermek zorunda degildir*®.
isvigre’de hakim gériis bu halde (cretin istenebilecedi yoniindedir®’. BK m.
162/f.2’de kural olarak bozucu sartin gegmise etkili olmayacad dizenlenmigtir.
ARKAN’a go6re, bozucu sartin gergeklesmesi kural olarak gecmige etkili
olmayacagindan (BK m. 152/ £.2) sézlesmenin yapilmasi ile {icrete hak kazanan

tellalin Gcretini iade etmesi gerekmez*®2.

ingiliz Hukuku'nda telldilik Gcreti genellikle hak kazanilan naviun Gzerinden
odenir®®. Navlun aksine bir anlasma olmadikga, esyalarin bosaltma limaninda
tesliminde 6denir*®. Bununla biriikte Gcretin tahmin edilen brit naviun (izerinden,
gemi zayi olsa da olmasa da “ship lost or not lost’ gibi anlagsmalarla carter
st6zlesmesinin imzalanmasi Gzerine édenebilecegi de kararlagtinlabilir®®.

Carter parti dmeklerinde tellallik Gcretinin genellikle tasiyaniarca naviunun tahsili
veya yiikiin gemiye yiiklenmesi ile 6denecegi belirtimektedir. Omegin:

Fertivoy 88°% sézlesmesinin 22. maddesinde, miktari 33.maddede belirtilen
tellalhk Gcretinin, naviun ve 6l naviun ve sirastarya tcreti Gzerinden (bunlar s6z
konusu olursa), tasiyanlar tarafindan 33. maddede ismi belirtilen tellallara, yiikiin
yiklemesine bagdh olarak édenecegi belirtiimistir. Bu maddeye gére, tellalin lcrete
hak kazanmasit igin, yukin gemiye yiaklenmesi yetertidir.

9 BILGE, s. 318.

%0 ARSLANLY, s. 215.

*1 BILGE, s. 318.

%2 ARKAN, s. 179.

%3 BOYD/BURROS/FOXTON, s. 53.

%4 IVAMY, s. 257.

385 | es Affreteurs Reunis v. Walford (1919) AC. 801 BOYD/ BURROWS/ FOXTON, s. 53.
%6 BIMCO tarafindan cikarilan gubre yukleri ile ilgili yolculuk carter partisi.
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Orevoy® carter partisinin 24.1. maddesinde ise, 32. maddede belirtilen tellalik
ticretinin naviun ve 6lU navlun Gzerinden tagiyanlar tarafindan é6denecegi ve yukiin
yUklenmesi ile kazanilacagi belirtilmistir.

Nype (New York Produce Exchange) 93°®° sézlesmesinin 43. maddesinde
tellallik Ucretinin garter sézlegsmesi altinda hak kazanilan ve ddenen kira izerinden
6denecegdi belirtilmistir.

Norgrain 89%° sézlesmesinin 43. maddesinde, tellallik Gicretinin briit naviun, 8li
navlun ve siirastarya Uzerinden, navilun ve/veya sirastaryanin tahsili aninda -gemi
zayi olsa da olmasa da- tagiyanlar tarafindan 6denecegi belirtiimistir.

Amweish (Americanized Welsh Coal Charter) 93%° carter partisinin 31.
maddesinde tellallik Gcretinin brit naviun, 6la naviun ve siirastarya Ucreti Gzerinden
tagiyanlarca bu 6demeleri aldiklan anda édenecegi diizenlenmigtir.

cc. Ucrete Hak Kazanma Sartlan

aaa. Hukuken Gecerli Bir S6zlesmenin Yapiimig Olmas:

Tellal, taraflardan birinin talep ettigi sartlara uygun diger tarafi buldugu ve taraflar
arasinda anlagmamn saglanmasini ifa ettigi zaman gérevini tamamlamig ve Ucrete
hak kazanmig olur. ki tarafin sartlarda anlasmalarina ragmen, taraf veya taraflann
anlasma hikiimlerine uymamalan halinde de tellal dcret almaya hak kazanir®'.
Ancak, sdzlesme batil ise, hata, hile, ikrah gibi iradeyi sakatlayan nedenler
ylziunden taraflardan biri sézlesme ile bagli oimadigini bildirmigse ve s6zlesme
feshedilmigse, tellahn Ucret talep hakki yoktur”?. Esas sézlesmenin baglayici
olmamasi bizzat miivekkilin onaylanmayan bir hareketinden ileri gelmigse, tellalin

%7 BIMCO tarafindan yayinlanan cevher yiik ile ilgili yolculuk garter partisi.

368 association of Ship Brokers and Agents tarafindan yayinlanan genel zaman carter partisi.

39 Association of Ship Brokers and Agents tarafindan yaymnlanan hububat alanindaki yolculuk garter
partisi.

370 association of Ship Brokers and Agents tarafindan yayinlanan kémir alanindaki yolculuk garter
partisi.

3 ARSLANLL, s. 215; KARAYALGIN, s. 507; ARKAN, s. 179.

372 ARSLANLI, s. 215; BECKER, s. 85.
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bu durumu esas sézlesmenin kurulmast sirasinda bilmemesi sartiyla, mavekkil
tellala kars! s6zlesmenin baglayici olmadigina dayanamayacaktir’’>,

Tellalin Gerete hak kazanmasi igin aracilik yaptigi sézlesmenin hukuken gegerti
olarak kurulmus olmasi gerekir”®. Oncelikle s6zlesmenin yapiimasinda gerekli sekil

sartina uyulmus olmahdir®”®

. Navlun sézlegmelerinin yapilmasi ise herhangi bir sekil
sartina bagl degildir. S6zlu olarak yapiimasi hatta yikin yuklenmesi yoluyla zimni

olarak da yapiimas! mumkindir®e.

Muvekkil tellalin aracilik ettigi sozlesmeyi yapmak zorunda degildir™”’, hatta kendi
yararina olsa bile stzlesmeyi yapmaktan vazgecgebilir, Bu durumda Gcret
istenemeyecegi gibi masraf da talep edilemez®®. Bununla birlikte, muvekkil tellalin
araciligini engellemek amaciyla, onun yaptigi teklifi reddederek sézlesmeyi tellalin
buldugu Ggiinch kisiyle bizzat yaparsa tellal Gicretini isteyebilir’”. Yargitay'in da bu
konuda kararlan vardir®®. Mivekkil sézlesmeyi bizzat yapmak igin reddetmisse, BK

r*®'. Taraflar

m. 154 geregince (cret talebinin tabi oldugu sartlar gergeklesmis say!li
tellalin yaptigi hazirlik ve aracilik igine ragmen, tellall Gicretinden mahrum etmek
amaciyla, sozlesmeyi bizzat yapmis gorinmek ve sanki tellal higbir faaliyette
bulunamamis gibi géstermek icin sézlesmeyi yapmayi geciktirip, sonradan bizzat

yaparlarsa tellal BK m. 154 geregince taraflarin hisniniyet kurallarina aykr

%73 BECKER, s. 85.

%74 ARSLANLI, s. 215; BECKER, s. 85; ARKAN, s. 179.

%75 BECKER, s. 85; ARKAN, s. 179.

%78 OKAY, s. 40.

377 «Tellalin Ucrete hak kazanmasi igin, aracilik ettigi isin sézlesme ile neticelenmesi lazimdir. Tellaln
isine aracilik ettigi sahis, sézlesmeyi yapip yapmamak hususunda tamamen serbesttir. S6zlegme,
bagka bir tellalin araciligi ile daha ucuz bir fiyata yapildig: takdirde, birinci tellala Gicret vermek
gerekmez”. TD 22.11.1957 tarihli, E. 768, K. 2518 sayili karar 8zeti, Turk Igtihatlar Kulliyati, C.I-Il,
1958, s. 290; Ayni nitelikte 3.HD, 12.6.1958 tarihli, E. 3643, K. 3639, Turk Igtihatlar Kulliyati, C.I-Il,
1958, s. 290.

%78 GOKTURK,s. 540; ARSLANLI, s. 214; BILGE, s. 319; BECKER, s. 84.

% GOKTURK, s. 539; KARAYALGIN, s. 509; BILGE, s. 319.

%0 Tellal dava konusu gayrimenkuliin satimi igin aracilik ederek taraflari karsilagtirmak suretiyle
gayrimenkuliin alim satiminda hizmet ve yardim etmis, ancak gayrimenkul sonradan aym bedel
zerinden aym sahsa satimig. Yargitay burada, tellallik icretinin verimemesi amact ile tellalin
aracilik ettigi alim satimin yapilmadigini bu nedenle tellalin yine Gcrete hak kazanacagini belirtmis.
TD, 15.4.1952 tarihli, E. 4429, K. 4307 sayil karar, (SUNGUR/BORAN, s. 607).

%' ARSLANLY, s. 215; YAVUZ, s. 429.
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davranarak kendisinin araciliyi sonucunda sézlesmenin yapilmasini kendisini
Gcretten mahrum etmek igin geciktirdiklerini ileri strerek, taraflardan tellailik Gcretini
isteyebilir’®. BK m. 154 hikmiine gére, sartin gergeklesmesine iki taraftan biri
darustlik kurallarina aykir olarak engel olursa o gart gergeklesmis sayilir.

Carter sozlesmelerinde telldllar, sozlesmenin karsi tarafi olacak kisiler ile
iletisime gegctiklerinde asla muvekkillerini tanimlayacak bilgiler iletmezler. Bunun
nedeni ise aciktir; bdyle bir bilginin saglanmasi diger tarafa dogrudan tellalin
mavekkili ile iletigim kurma ve tellal iligkinin digina atma imkani verir®.

Ingiliz hukukunda, tellallarin sézlesme ifa edilmese de {crete hak kazanacag
yolunda bir anlagma yoksa sbzlegme iptal edildiginde tellalin tcrete hak kazanmasi
ancak sozlesme iptalinin tellah Gcretinden mahrum etmek amaciyla yapilmasi
durumunda mamkin olabilir. Bu durum ise oldukga nadir géralur’®.

Bir davada, gemi tellallan 18 aylik bir carter sézlesmesi dizenlemigler. Carter
sézlesmesinde tellallarin hak kazanilan ve ddenen kira (zerinden Ucret alacagi
belirtilmigtir. 4 ay sonra gemi, tasitanlara satimig ve carter sézlesmesi kargilikh
anlagma ile iptal edilmis. Olayda gemi sahiplerinin carteri 18 aylk slirenin
bitiminden énce sona erdiremeyeceklerine iligkin bir kaydin olmadidi ve tellallarin
carter sézlesmesinin bitiminden sonra tcrete hak kazanamayacaklari belirtilmigtir®®®.

Tellallk sézlesmesinde sdzlesmenin yaplimamasina neden olan veya
sézlegmeden ricu eden tarafin telldilk Gcretini ddeyeceginin karariastiriimasi
mimkandar®,

%2 DOGANAY, s. 481.

33 ANDERSON, s. 92.

384 WILLIAMS, Harvey, Chartering Documents, Fourth Edition, London, 1899, s. 51.

385 French v. Leeston Shipping Co., (1922) 1 AC 451. (COLINVAUX, Vol.1, s. 420).

38T araflar arasindaki 5.5.1960 tarihli tellallik s6zlesmesinde “akdin icra edilmemesine sebebiyet veren
veya akitten riicu eden taraf, komisyon Ucretinin tamamini 8demeyi taahhit ve kabul eder” diye
yazili bulunmaktadir. BK'nin 405. maddesi emredici hikim olmadigi igin aksine s6zlegme
yapilabilir..” 3. HD 27.10.1961 tarihli E. 7623, K. 6046 sayili karari (DALAMANLI, Latfa /KAZANCI,
Faruk/KAZANCI, Muharrem, limi ve Kazai Igtihatlarla Agiklamali Borglar Kanunu, C. IV, Kazanci
Hukuk yaymlart No:71, Istanbul, 1990, s. 174), “Satig vaadi sdzlesmesinin, “taraflar is bu satig
vaadinden herhangi bir suretle riicu ederler veya sartlarini yerine getirmezlerse ricu eden taraf
diger tarafa tazminat olarak 5.000 lira 8deyecekleri gibi satis bedeli olan 125.000 lira tizerinden % 4
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Baz c¢arter parti érneklerinde sézlesmenin ifa edilmemesi durumunda tellallik
tcreti ile ilgili diizenlemeler yer almaktadir. Ornegin, Gencon 94 carter partisinin 15.
maddesinde, hak kazanilan, navlun, 6l0 navlun ve slrastarya Ucretinin 24.
maddede belirtilen oraninin komisyon Qcreti olarak burada belirtilen tarafa
ddenecedi, sbzlesme ifa ediimezse buna sebep olan tarafin tellala masraf ve emegi
karsiliginda tahmini navlun miktarina disen telldllik dcretinin en az 1/3'Gn0
O0deyecegi, birden fazla yolculugun s6éz konusu oldugu durumlarda tazminatin
karsilikli olarak belirlenecegi hikmi yer almaktadir. Bu garter partide naviunun
6denecegdi zaman hususunda taraflara naviunun yikleme limaninda veya teslimde

6denmesini segme hususunda altematif taninmigtir (m. 4).

Gencon 76 carter partisinin 14. maddesine gére: "Hak kazanilan naviunun 20.
maddede belirtilen orani tellallik lcreti olarak 20. maddede belirtilen tarafa 6denir.
Soézlesme ifa edilmezse tasiyan masraf ve emegini kargilamak {izere tellala tahmini
navilun miktan ve 6lin navlun Gzerinden hesaplanan tellallik Gcretinin en az 1/3'Gni
dder hukmii yer almaktadir. Gencon 76 garter partisinin 4. maddesinde ise naviunun
ylkin bosaltma limaninda teslimi ile ddenecegi belirtilmistir. Carter sdzlesmesi
taraflan olan tasiyan ile tasitan arasinda Gencon 76 carter partisi 6rnek alinarak bir
diizenleme yapillmasi durumunda 14. maddede belirtilen ifa etmeme kavrami
Hukukumuz agisindan bir ayrima tabi tutulmalidir:

TTK m. 1040 tasitanin sézlesmeden caymasini diizenlemektedir. Bu maddeye
goére, tasitan ister basit isterse mirekkep olsun yolculuk baglamadan 6nce
sb6zlesmeden cayarsa kararlastinlmis olan naviunun yansini pigmanhk naviunu
olarak 6demek zorunda kalir (f.1). TTK m. 1040/f.2'ye gére, tasitan tarafindan
ylkleme isinin tamamlanmis oldugu agik¢a veya zimnen kaptana bildiriimigse (TTK
m. 1040/f.2 bent1); yik tamamen veya kismen teslim edilmis olup da bekleme
stresi dolmugsa (TTK m. 1040/f.2 bent 2) bile yolculuk baglamig sayilr.

komisyon (cretini de yalmz riicu eden taraf komisyoncuya édeyecektir” geklindeki 7. maddesi
hiikmiine dayanan bir dava olarak tefsir edilebilir. Buna gére de satis vaadi mukavelesinden hangi
tarafin donmis oldugunun davact tarafindan ispat edilmesi ve yalniz akitten dénmts olan tarafin
tellalik parasi ile mahkum edilmesi gerekecektir.” 4. HD, 12.6.1958 tarihli, E. 6247, K. 4110.
(DALAMANLI /KAZANCI /KAZANCI, s. 169).
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Yolculuk bagladiktan sonra ise, tasgitan ancak tam navlunu ve tagiyanin 1069.
maddeye goére hak ettigi diger alacaklar 6demek®’ ve 1070. maddede yazil
alacaklar®® tediye ve temin etmek sarti ile sézlesmeden cayarak yiikiin gemiden
cikartilmasini isteyebilir (TTK m. 1041/f.1).

Yoiculuk basladiktan sonra, tasitan tarafindan sodzlesmeden cayilmasi
durumunda (TTK m. 1041), tagiyan tam naviuna hak kazanacagi icin ve tam naviun
pismaniik naviunu olarak ddeneceginden tellal da hak kazanilan séz konusu naviun
miktari Gzerinden Ucrete hak kazanacaktir’®.

Bununla birlikte Gencon 76 ¢arter partisinin yapildigi durumiarda yolculuk
baglamadan 6nce stzlesmeden cayilmasi halinde tellalhk Gcretinin tahakkuk eden
naviun Gzerinden hesaplanmasi gerekir. Aksi takdirde, tagitanin hareket tarzindan
dolayi, tagiyan tam navlun tahsil etmigcesine telldla Gcret ddeyecektir ki bu da
hakkaniyete aykir bir durum olacaktir. Alternatif olarak tellalin Gcretinin yar yanya
ddenmesini 6ngéren TTK m. 108 hikminin kiyasen uygulanarak ve tahmini tam
navilun ile tahakkuk eden naviun arasindaki fark tasitandan talep edilebilir*®.
Gencon 94 carter partisinde getirilen diizenleme ile tellalhk Gcretinin borglusu
sbézlesmenin ifa edilmemesine sebep olan taraf olarak belirtiimigtir. Bu nedenle
Gencon 94 kullanildi§i takdirde ticretin tahmini naviun {zerinden hesaplanmasi
mimkandar®”.

Kismi garter sézlesmelerinde tasitanlann hepsi fesih hakkini kullanirsa TTK m.
1040-1041 her tasitana kargt aynen uygulanmir (TTK m. 1045/f.2). Tasitanlardan
yalniz biri veya birkagi sézlesmeden cayarsa bu yolculuk baglamadan énce dahi
olsa daima tam naviun édenir. Ancak bu naviundan tasiyanin teslim edilmeyen yik

387 TTK. m. 1069/ £.1: “Gonderilen; mal teslim almakia naviun ve teferruatindan olan battn masrafiari
ve sOrastarya tcretini, teslim almanin dayandiji mukavele veya konigmento hOkimlerine gére
ddemeye, kendi hesabina Glmrik Resmi 8denmis ve bagka masraflar yapimis ise bunlan da
vermege ve kendine diigen diger butiin borglan ifaya mecbur kalir.”

38 TTK m. 10704.1: “Tasiyan; musterek avarya, kurtarma ve yardim masraflan ve deniz 6dinci
ylziinden mah takyid eden alacaklarina mukabil bu alacaklarin tutar olan paray! yahut o dejerde
teminat: elde etmedikce mali teslime mecbur tutulamaz’.

%9 ULGENER, s. 557.

** JLGENER, s. 558.

*' ULGENER, s. 558 dn. 13.
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yerine bagka yiik ylkleyerek kazandigi navlun indirilir (TTK m. 1045/f.1 bent 1). Bu
madde geregince tasitanin tam naviun 6demesi gereken hallerde de tellallik tcreti
de bu tam navlun Gzerinden hesaplanacaktir.

Navlun sézlesmesinin TTK'da dizenlenen belirli durumlann gergeklesmesi
durumunda hikimden dugsmesi de mumkinddr. TTK m. 1082'de yolculuk
baslamadan o6nce, TTK m. 1084, m. 1087'de ise yolculuk bagladiktan sonraki
hikimden dusme nedenleri gésterilmistir. TTK m. 1082'ye goére, yolculuk
baslamadan 6nce, umulmayan bir hal yliztinden gemi zayi olur, 6zellikle batar veya
TTK m. 818 geregi mahkumiyet karar verilir ve tamire degmez halinde gemi
geciktiriimeksizin agik arttirma ile satilir veya deniz haydutlarinin eline gegerse veya
diisman mali olarak yakalanir ve alikonulup ganimet olmasina karar verilirse (TTK
m. 1082/f.1 bent 1); navlun sézlegmesinde cins ve nevi ile degil, belirli ve somut
olarak gosterilmis mallar zayi olursa (bent 2); esya tasima sézlegsmesinde belirli ve
somut olarak gésteriimemis mallar gemiye konulduktan veya gemiye yukletiimek
Uzere ylukleme yerinde kaptan tarafindan teslim alindiktan sonra zayi olursa, taraflar
birbirlerine tazminat vermekle yakiimli olmaksizin naviun sdzlesmesi hikiimden
diser.

Carter s6zlesmelerine konan ikame sarti istisnai olarak tastyana bagka bir gemi
ile tagima yukamlulugu yiklemedikge bu durumu degistirmez. Bununia birlikte
tasiyanlar dizenli hat seferlerinde konigmentolardaki ikame sartinin igerigi veya
uluslararasi teamiill geredi daima bagka bir gemi ile tagima yUkamltliginde
olduklarindan ferden belirlenmis geminin zayi olmasina ragmen naviun sézlegsmesi
devam eder*®,

Gemi yolculuga basladiktan sonra umulmayan bir hal nedeni ile TTK m.
1082/f.1'de belirtilen surette zayi olursa naviun sézlesmesi hikkiimden diger. Ancak,
mallar emniyet altina alinmis veya kurtanimis oldugu oranda tasitan agilan
mesafenin bitin yolculuga olan oranina gére mesafe naviunu éder (TTK m.
1084/f.1). TTK m. 1084/f.2'ye gbre ise séz konusu mesafe naviunu kurtariimis olan

malin degerini agsamaz.

392 CAGA/KENDER, s. 254.
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Yolculuk basladiktan sonra yukiin umulmayan bir hal yizinden zayi olmasi
durumunda naviun sézlegsmesi taraflarin birbirine tazminat édeme yukumialaga
olmaksizin hiikiimden diser (TTK m. 1087).

Yukarida belirtilen durumlarda, navlun sdzlesmesi taraflarin herhangi bir
beyanda bulunmasina gerek oimaksizin kendiliinden kanunen hikiimden duser.
Taraflar birbirlerine tazminat vermekle yikimii olmazlar ve 6zellikle naviun kismen
dahi olsa 6denmez ve pesin alinan paralar da geri verilir. Ancak, TTK m. 1084
geregince kurtarilan yiik icin mesafe naviunu denir®®,

ULGENER'’e gére, navlun édenmesinin séz konusu olmaktan giktigi durumlarda
tellalin Gicret hakki da ortadan kalkmakta, mesafe naviununun dogdugu durumlarda
ise Ucret s6zlesmede (Gencon 76) belirlenen oranin adi gegen naviuna
uygulanmasi sonucunda ortaya ¢ikacak miktar ile simirh  kalmaktadir®.
Kanaatimizce de, naviun sézlesmesinin TTK'da belirtilen sartlar gercevesinde
hikiimden diismesi durumunda tasityanin naviun almadig halde tellallik Gcretinden
sorumlu tutulmasi hakkaniyete uygun olmayacaktir.

Umulmayan bir hal ylziinden zayi olmadan, gemi veya yukin taraflara isnadi
kabil olmayan bir nedenle zayi olmasi anlasilir*®. Kanaatimizce, Gencon 94 garter
partisinde sbdzlesmenin ifa edilmemesine neden olan taraf tellalik Gcretinden
sorumlu olacadi igin navlun sozlesmesinin gemi veya yiukin umulmayan bir hal
ylziinden zayi olmasi nedeniyle hikimden dismesi durumunda tellal taraflardan
bu sézlesmede belirtilen tahmini navlun tzerinden Gdenecek Ucret igin bir talepte

bulunamayacaktir.

TTK m. 1083'de bazi hallerde sézlesme taraflarina herhangi bir tazminat
0demeden s6zlesmeden cayma hakki taninmistir. Bu haller, yolculuk baslamadan
6nce gemiye ambargo konmasi veya devilet veya yabanci devlet hizmeti igin el
konmasi, varma yeri llkesi ile ticaretin yasaklanmasi, yikleme ve varma limaninin
abluka altina alinmasi, naviun sozlesmesi geregince taginacak olan mallarin
ylkleme limanindan ihracinin veya varma limanina ithalinin yasaklanmasi, bagka bir

393 CAGA/KENDER, s. 255-256.
¥4 ULGENER, s. 557.
%5 CAGA/KENDER, s. 255.
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kamu tasarrufu ile geminin yola ¢ikmasinin veya yolculugun yapilmasinin veya
navlun sbzlesmesi geregince teslim edilecek olan mallann yollanmasinin
yasaklanmasidir. Bu durumlarda kamu tasarrufundan ¢ikan engel, ancak mevcut
ihtimallere gbére az zamanda ortadan kalkamayacag: anlasildi§i takdirde
s6zlesmeden cayma hakki verir (TTK m. 1083/bent 1). TTK m. 1083/bent 2'ye gére
ise yolculuk baglanmadan énce savas ¢iktigi i¢in geminin veya navlun sézlesmesi
geregince gemi ile tasinacak olan mallarin veya her ikisinin artik serbest
sayllmamasi ve zapt ve misadere tehlikesine maruz kalmasi halinde de cayma
hakki séz konusu olacaktir.

TTK m. 1088A.1'e gore, yolculuk bagladiktan sonra yukarida belirtiien 1083.
maddede yazili umulmayan hallerden biri c¢ikarsa taraflardan her biri tazminat
vermekle ylUkimli olmaksizin sézlesmeden cayabilir. Ancak bu gibi umulmayan
hallerden biri ¢iktiyi zaman gemi bir Avrupa limaninda bulunuyorsa ¢ ay, bir
Avrupa digi limanda bulunuyorsa bes ay siire ile engelin ortadan kalkmasi
beklenmelidir (TTK m. 1088/f.2). Bununla birlikte tagitan yolculugun asilan kismi igin
mesafe naviunu o&deyecektir (TTK m. 1088/.5). Kirkambar ve kismi garter
stzlesmelerinde ise TTK m. 1083 ve m. 1088’deki hallerde taraflardan her biri,
engel ¢ikar gikmaz ne kadar sirecegine bakmaksizin sézlegmeden cayma hakkini
kullanabilir (TTK m 1096/f.1 bent 1).

TTK m. 1083 ve 1088deki durumlarda sézlesme ileriye donik olarak
feshedilmektedir. Bu nedenle o ana kadar dogmus bulunan alacaklar sakii
kalacaktir’®. ULGENER’e gore, (Gencon 76 garter partisi gergevesinde) s6zlesme
ileriye doniik olarak feshedilecegi igin fesih anina kadar tahakkuk etmis alacaklar
(mesela yiikleme limaninda tahakkuk eden sirastarya Gcreti gibi) varliklanni
sirdurecekler ve boyle bir durumda da tellalin Ucret alacag: da, fesihten
etkilenmeyen navlun (ve sodzlesmede varsa siirastarya ucreti) oraninda varligini
sUrdUrecektir. Bu halde tahmin edilen tam naviun Gzerinden tellalik Gcretinin

hesaplanmasi mimkiin olmayacaktir*®.

Gencon 94 formu agisindan ise, TTK m. 1083 ve m. 1088'de belirtilen
durumlarda, gecikmenin nedeni bir kamu tasarrufu veya savas ¢gikmasi oldugundan

3% CAGA/KENDER, s. 258.
%7 JLGENER, s. 557.
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~ ve sdzlegsme tarafi bu duruma dayanarak kanuni cayma hakkini kullandi§indan,
kanuni cayma hakkini kullanan tarafin Gencon 94'de belirtilen “sézlesmenin ifa
edilmemesine neden olan” taraf nitelijine sahip oimadid: kanaatindeyiz. Bu hakkin
kullantimasi ile s6zlesme ileriye déniik olarak feshedilecektir. Bu nedenle tellal fesih
anina kadar ortaya ¢ikan naviun Gzerinden alacagdini alacak, s6zlesme feshedildigi
icin fesheden taraftan tahmini naviun Gzerinden bir Gcret talep edemeyecektir.

Yukarida belirtilen TTK m. 1082 ve 1083 maddelerde belirtilen durumlar yukin
bir kismi hakkinda gergeklesmis ise tasitan, tagiyanin durumunu giiglestirmemek
sarti ile kararlagtinlanlanin yerine bagka bir yik ylUklemekte veya kararlastiriimig
bulunan navlunun yarisindan ibaret pigmanlik naviununu ve tasiyanin caymadan
dogan diger haklanm (TTK m. 1040) &deyerek soézlesmeden cayabilir (TTK m.
1090/.1). Tasitan bu iki haktan higbirini kullanmazsa, yikin umulmayan bir hal
yluziinden kazaya ugramis kismi i¢in de tam navlun édemek zorundadir (TTK m.
1090/f.2). Tasitan bu maddeye gére pigsmanlik naviunu vererek sdzlesmeden
caydidinda tellala Gencon 76 cgarter partisine gére édenecek lcret de bu miktar
lizerinden hesaplanacaktir. Bununla birlikte kismi garter s6zlesmeleri agisindan
tasitan TTK m. 1090°da belirtilen cayma hakkina sahip degildir (TTK m. 1096/f.1
bent 2). Ancak TTK m. 1045 geregince pismanhk naviunu édeyerek sézlesmeyi
feshedebilir (TTK m. 1096/.2).

lki tarafin anlasarak sézlegsmeyi feshetmeleri durumunda tellalin Gcret alacagi
hakkinda Baltime 74%® carter partisinde bir dizenleme getirilmistir. Baltime 74 25.
maddede, tasiyanlar komisyonu garter sézlesmesi altinda ©6denen kira Gzerinden
6derler, fakat bu miktar hicbir durumda tellallarin masraflanni igine almak igin
gerekli olan ve calismalan icin makul olan miktardan daha az olamaz. Eger,
taraflardan herhangi biri tarafindan c¢arterin bozulmasi nedeniyle tam kira
6denmezse, o taraf tellallarin komisyonlarini kaybetmeleri ylziinden ugradikian
zaran tazmin etmekle yukumludir. Carteri taraflar anlasarak sona erdirmiglerse,
tastyanlar tellahn komisyon kaybindan dogan zararini tazmin edecektir, fakat boyle
bir durumda komisyon bir yillik kira tizerinden hesaplanacak icreti gecemeyecektir.

Goruiduga gibi bu maddede de tellalik Ucretinin 6denen kira zerinden
ddenecegdi belirtiimis. Sézlesmenin ifa edilmemesi durumunda tellalin ugrayacagi

*8BIMCO tarafindan yayinlanan zaman garter partisi.
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zarari tazmin etmek igin, carter sdzlesmesinin bozulmasina taraflardan biri
sebebiyet vermigse onun, taraflar anlagarak sézlesmeye son vermiglerse tasiyanin
telldlin zaranni tazmin edecegi, bununla birlikte bu tazminatin bir yilhk kira
Uizerinden hesaplanacak tcreti gecemeyecedi belirtiimigtir.

Tellallik sozlesmesi ile tellalin ¢alismasi belli bir stre ile sinilanmigsa, kurulacak
esas sozlegsmenin 6ng6rilen sire iginde yapiimasi gereklidir. Bununla birlikte béyle
bir stire 6ngérildiginde muvekkil dirustiik kurallarina aykirt olarak, sirenin
gecmis olmasina dayanarak Ucret édemekten kaginamaz. Yani, muvekkil tellalin
ugragmalanni kendisine mal etmesine ragmen, onu tellalhik Gcretinden mahrum

edemez®®®.

Tellal gorevinden azledilmigse, kural olarak artik tcret isteyemez. Ancak, tellalin
harcadi§i ¢aba sonucunda fakat tellalin azledilmesinden sonra sozlesme
kurulmussa, tellalin gésterdigi c¢abalar dikkate alinir ve tellal Gcrete hak

kazanabilir*®®,

Miktar (COA) sozlesmelerinde tellal taraflarca, bu sézlesmelerin genelde uzun
sureleri kapsamasi nedeni ile kendisine bir kere basgvurulduktan sonra
s6zlegsmelerin uzatilmasi gibi hususiara katiimamaktadir. Bu sézlegsmelerde tarafiar
ve telldl anlasarak tellalin Ucret hakkini sdzlesme slresinin belirli bir kismiyla
sinirlayabilirler, tellalin uzatilan sézlesmeler tGzerinden de veya orjinal sézlesmenin
yerine gecen sonraki sézlegsme {izerinden de Ucrete hak kazanacagini veya tellalin
taraflar arasindaki diger soézlesmeler {izerinden de icrete hak kazanacagini
kararlastirabilirler®®. Taraflar arasinda bu konularda bir anlasma yoksa
kanaatimizce tellal s6zlegsmeye bir kere aracilik ettikten sonra gérevi biteceginden,
s6zlesmenin uzamasi veya taraflar arasinda yeni bir sézlesme yapiimasi
durumunda Ucrete hak kazanamayacaktir. 11. HD, 13.11.1990 tarihli E. 3591, K.
7240 sayih kararinda ilk sdzlesmenin kurulmasindan sonra ikinci sézlesmede
davaci tellalin katkisi yoksa, bu ikinci sézlesme igin tellal Gicret isteginde bulunamaz

seklinde bir karar vermistir*®.

%9 BECKER, s. 84.

40 GOKTURK, s. 535.

01 GORTON/IHRE/SANDEVARN, s. 308.

402 11. HD, 13.11.1990 tarihli, E. 3591, K. 7240 sayil karari (ERIS, 2. Bask, s. 520).




bbb.Tellilin Faaliyetleri ile Yapilan Soézlesme Arasinda Nedensellik Bagi
Olmasi

Tellalin Gcrete hak kazanmas! igin, faaliyeti ve gayreti sonucu taraflar arasinda
bir sézlegsme yapiimig olmasi gerekmektedir. Yani, tellalin Gerete hak kazanabilmesi
icin, sdzlesmenin yapilmasi ile tellahin gésterdigi faaliyet arasinda nedensellik bag!

olmasi gerekir*®.

Tellalin vermis oldugu bilgiler veya yaptg: gérigsme ve pazarliklarin normal
gidigatina gore, sézlesmenin yapiimasini saglayacak nitelikte olmasi durumunda bir
nedensellik bagindan s6z edilir*®.

%3 GOKTURK, s. 536; ARSLANL, s. 216; BILGE, s. 318.

“% BILGE, s. 318-319; “... Ancak herhangi bir nedensellik bag tellalin Gcrete hak kazanmasi icin yeterli
dedildir. Tellal isteklinin stzlegmeyi yapma konusundaki iradesinin olugumunu dogrudan dogruya ya
da dolayisiyla bilingli olarak etkilendirmis olmalidir; sézlesmenin kurulmasi konusunda istek
uyandirici caligmasiyla isin sonuglandirimasma hizmet etmelidir. Tellal yalniz bir sonug igin degil,
galismasinin  sonucu igin Gcret almaktadir. Ancak isteklinin stzlesmeyi yapmak konusundaki
kararinin yalniz ya da baslica tellalin galigmasiyla elde edilmis olmasi gerekli degildir; teliahn tellallik
stzlesmesi cevresindeki ¢aligmalarinin, istekliyi sézlegme yapmaya y8neiten nedenlerden birini
yaratmis olmasi yeterlidir. S6zlegmenin kuruimasi ile bu caligma arasinda hi¢ olmazsa ruhsal
(=psikolojik) bir baglanti varsa, igin sonuglandinimasinin dogrudan dogruya tellalin galismasindan
ileri gelmesi zorunlu degildir. Bu ilkeler uyarinca, s6zlegme tellalin izerinde galigtig kisiyle degil de,
Gglnel bir Kisiyle kurulmugsa, hukuk yoniinden deger tasiyan bir nedensellik baginin varigi kabul
edilemez; ¢iinkii, bu durumda, tellalin s6zlesmeyi yapan tarafin irade olugumunu ve kararini eylemli
olarak etkilendirmesi yolundaki zorunlu gart eksiktir. Bunun gibi, tiginc kigi tellalin Gzerinde gahstig)
istekli tarafindan sézlegsmeyi yapmaya yoneltilmigse, kural olarak, durum aynidir. Bununla birlikte
benzer durumlarda, 6zel hal ve gartlar anilan ruhsal baglantinin varli§i sonucuna gétirebilir. Tellalla,
bu kez kendisi araci durumuna giren istekli arasinda bir alt vekalet varsa, elde edilen sonug dolayli
olarak telldla baglanmali ve tcret 6denmelidir; meger ki tellalin alt vekalet verme yetkisi oimasin;
tellalin alt vekalet verme yetkisinin bulunmadiyi durumlar ise nadirdir. Bir alt vekalet iligkisi
bulunmasa bile, istisnai olarak teflal Giglinct kisiyle yapilan s6zlesmeden kendisine hak ¢ikarabilir.
Mesela, sézlegme yalniz hukuki bigim olarak Gglincii kisiyle kurulmus, buna karsilik iktisadi yénden
telldlin Uzerinde galigtify kiginin hesabma ya da g¢ikarina yapilmigsa, (crete hak kazanilacaktir.
Bunun gibi, ilk istekliyle Gglinch kisi arasinda bir birlik olugturulmalarina elverigli élglide siki iktisadi
ya da kigisel ve toplumsal baglilik varsa, ayni sonuca ulagilacaktir. Bu son olgu , mesela sézlesme
tellalin Gzerinde galigtig istekli yerine, onun ortak oldugu bir sirket adina yapilmigsa, ya da istekliyle
g¢tncl kigi ayni ev birliginden ya da aileden iseler gergeklesecektir. Bu tir hal ve sartlar varsa,
genel hayat tecriibesine gore, istekliyle sbzlesmeyi yapan Gglincil kisi arasindaki iktisadi ya da
kisisel bagdliik dolayisiyla, telidlin galismalarinin toplulugun diger Uyelerine yansimig oldugu
s8ylenebilir. Nedenselligin tellalin 0zerinde caligtidi kisiyle sert bigimde sinirlandirdmasi hakkaniyete
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Nedensellik baginin varhigini ispat tellala diser*®. Fakat tellal elverigli bir calisma
gosterdikten sonra, mivekkil tellal katmaksizin sézlegsmeyi kendisi yaparsa, tellalin
faaliyetinin yararh olduguna iligkin fiili bir karine vardir*®®. Tellal hal ve sartlara gére
gereken elverigli caligmalarda bulundugunu ispat ettigi takdirde, yapilan
sOzlesmenin tellain ¢ahigmasi sonucunda kuruldugunun kabull gerekir. Bu
karinenin aksini iddia eden taraf tellalin faaliyeti ile yapilan s6zlesme arasinda
nedensellik bagi olmadigini ispat etmek zorundadir®®.

Tellal, taraflan bir araya getirdikten sonra, sézlegsmenin yapilmasi igin ¢aligsa da,
sézlesme mivekkilince tellalin yardimi olmadan tamamlansa da, Ucrete hak
kazanir. Bununia birlikte tellal, taraflan bir araya getirme igini dogrudan yapmalidir.
Herhangi bir kimseye konuyu sdylemesi ve o kiginin taraflan bir araya getirmesi
tellalin Gcrete hak kazanmasi igin yeterli degildir. Tellal, gemi sahibini geminin garter
stzlegmesine konu olmasini saglayan tellal ile tanistirsa bile yine (crete hak
kazanamaz*®®. Gibson v. Crick davasinda, tellallar arasinda bir tellalin gemi sahibini
sadece sonradan o isi gergeklestiren tellal ile tanistirmasi durumunda bile, itk tellalin
gemi sahibinden tellalhk UGcretine hak kazanacadinin belirtildigi adetin makul
oimadidi ve kabul edilemeyecegi belirtmigtir*®®.

ccc.Miivekkilin iradesine Uygun Bir Sézlesme

Telldlin yapilmasina aracilik ettigi sézlesmenin mivekkilin iradesine uygun
oimas! durumunda tellal Gcrete hak kazanir. Muvekkilin iradesine uyguniuk
belirlenirken, sézlesmenin seklinden gok, mivekkilce ulagiimak istenen iktisadi

amaca uygun olup olmadigina bakmak gerekir*'°.

aykir1 diser ve tellalin zararma kétilye kullanmalara yol agar.” KANETI, Selim, Isvigre Federal
Mahkemesinin Borglar Hukuku Kararlan, Batider, C. VI, S. 2, Aralik- 1971, s. 381.

“® BILGE, s. 319; BECKER, s. 88; DOGANAY, s. 483.

“%® BECKER, s. 88.

“7 DOGANAY, s. 483.

“BCOLINVAUX, Vol. 1, s. 596.

“%(1863) 1 H.&C. 142. Cf. Allan v. Sundius (1862) 1 H.8C. 123 (COLINVAUX, Raoul, Carvers
Carriage By Sea, Volume 2, Thirteenth Edition, 1982, s. 701) .

419 ARSLANLI, s. 215; BILGE, s. 318; BECKER, s. 86; ARKAN, s. 179.
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Federal Mahkeme bir kararinda, siiphe halinde, tellallik sézlesmesinde belirli bir
satig fiyatinin gosterilmesinin sadece yol gésterici bir nitelik tasidigini, tellallik
stzlesmesinde gosterilen satis fiyatinin elde edilmesinin tcrete hak kazanmanin
sarti niteligine sahip olmasi durumunda olsa bile, iktisadi yonden esit bir sonuca
variimigsa veya vekalet veren kendi fiili ile disUklugu yaratmigsa, tellalin yine tcrete
hak kazanacagini, istenilen sézlesme ile yapiimis sézlesme arasinda denklik olup
olmadiginin, hukuki sonugtan c¢ok iktisadi sonug gozetilerek belirflenecegini

belirtmistir*'

. Tellalik sbzlegsmesinde elde edilecek naviun miktarinin gésterilmis
olmasi durumun da tellahn elde ettigi naviunun iktisadi yénden mivekkilin iradesine

uygun olup olmadigina bakiimaldir.

dd. Ucretin Borglusu

aaa.Genel Olarak

Navlun sézlegsmesinde faaliyet gdsteren tellalin {icretinin borglusu, TTK m. 108’e
belirlenir. TTK m. 108’e gére, tellallik tcretini hangi tarafin 6deyecedi sézlesme
veya kanunla belirtiimemis ise, mahalli ticari teamtl dikkate alinir bu da yoksa
taraflar tellallik Gcretini yar yanya éderler. Tellallik Gcretinin taraflarca yan yariya

41«4 .. Tellalik sozlesmesinde bir fiatin gosterilmesi, siiphe halinde, salt yol gosterici ve elde edilmesi

ongdriilen sonucu gergeveleyici bir nitelik tagir; s6zlesmede gosterilen fiatin, ulagimasi tellaln
Ucrete hak kazanmasinin garti olan bir alt sinir meydana getirdigini ispat yikii vekalet verene
diger... S6zlesmenin lafzina dayanarak ve diger hal ve sartlari degerlendirerek, 8nceki mahkeme
olayda tellalin tcrete hak kazanmasinin bir siir fiatin elde edilmesi sartina baglandigini kabul
etmigtir. Ucret vaadine verilen bu anlam Federal Mahkemeyi baglar; ¢linkii salt sézlesmenin lafzinin
ve anlaminin genel hayat tecribesinin 1si§inda yorumlanmasinin sonucu olmayip, buyik 8lglide
delillerin degerlendiriimesi yoluyla ortaya g¢ikarlan hal ve sartlara dayanmaktadir... Taraflar
arasindaki stzlesme bu anlamda kabul edilince, satim alt simrdan daha asa@§i bir fiata
yapildiindan, davacinin tellallik Gcreti isteminin bagh oldugu sart gergeklesmemis demektir.

2. Davact tellal, kurulmusg olan satim sdzlesmesinin éngériimils olan sézlesmeyle denk ve hatta
ona oranla daha elverigli oldugunu ileri stirerek, tcret talep etmektedir. Gergekten bu tir durumlarda
doktrin ve igtihada gore, telldl yine Gcrete hak kazanir. Kurulan sdézlesmeyle amaglanmis olan
sézlesme arasinda denklik bulunup bulunmadigi sorununun ¢éziimiinde, dirtistiiik kurallarina gére,
hukuki sonugtan ¢ok iktisadi sonug iizerinde durulmalidir. Ozellikle, 8ngdrilmis olan fiatin elde
edilememesi vekalet verenin fiilinden ileri gelmigse, Ucret borcundan siyriimak igin, &ngériilen
stzlesmeyle kurulan stzlesme arasindaki fark ileri strilemez. Ayni temel duslnceden &6trd,
kararlagtirilan alt sinira oranla gok &nemsiz bir farkta tellah ticretten yoksun kimamalidir...
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6denmesinin kabulii tellalin sadece muvekkili i¢in degil, ayni anda sézlegsmenin
karsi tarafi ile de hukuki iliskiye girdigi ve ona kargida bazi yukimialikleri (6rnegin
TTK m. 101 geregince bordro vermek m. 110 geredince tarafsiz davranmak) oimasi

dikkate alinarak kabul edilmistir.

Ucretin yari yarniya édenmesi durumunda bir taraf Gicretin tamamini 6derse, diger
taraf artik (icret 6demez. Ancak, 6deyen tarafin ricu hakki saklidir. Kismi 6deme de

borgtan mahsup edilir*'2.

Her bir tarafin ayn ayn telldllann aracilik faaliyetinden yararlanmasi da
mimkindar. Eger sézlegsmenin iki tarafinin da ayn ayn tellallan varsa tcret her bir
tarafca araciiindan faydalandigi tellala 6denir. Bir tarafin tellalinin diger taraftan
tcretinin yansini talep etme hakki olmaz*',

Tellallik Gieretinin borglusunu taraflar (esas s6zlesmenin tarafian) sézlesme ile de
tayin edebilirler. Ancak bu sézlesmenin tellala karsi da ileri sriilebilmesi igin tellahn
bunu onaylamasi gerekir*'*. Carter parti émeklerinde, tellalik ucreti ile ilgili
sartlarda, taraflar tellallik Gcretinin borglusunu aralaninda belirlemektedirler. Ancak,
taraflar arasindaki bu anlagsmanin tellala kargi ileri strllebilmesi igin tellalin bu

anlagmayi kabul etmesi gerekecektir.

Carter sézlesmelerinde genellikle tellallik ticretinin tagiyan tarafindan édenecedi
belitiimektedir. Omegin, Norgrain 89, 43. maddede, Amwelsh 93, 31. maddede,
Ucretin tagiyan tarafindan 6denecegi belirtilmistir.

Bu dogruituda tagitanlar, kendi adlarina baska bir tellah gérigmelere katmadikga
tellalik tcretine dogrudan kansmamaktadirlar®’®. Gencon 94 de ve Gencon 76

... Ne var ki, olayda davac tellalin, éngériilen iglemle kararlastirilan iglem arasindaki iktisadi denkligi ya
da ticrete hak kazandiracak diger olgular ispat yolundaki gabasi sonugsuz kalmigtir.” KANETI, s.
382-383.

412 ERIS, 2. Baski, s 522.

43 ARSLANLI, s. 216; ARKAN, s. 181.

414 ARSLANLI, s. 216.

“% WILLIAMS, s. 51.
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carter sdzlesmelerinde ise, tellaliik ticretinin hangi taraf¢a 6denecegi belirtiimemistir.
16

Bu gibi hallerde TTK m. 108 uygulama alani bulacaktir*'®.

Bazi durumlarda, tasitaniar naviun 6demesini yapmadan 6nce naviundan tellaliik
Ucretini dusmektedirler. Panaghia P davasinda Panaghia P isimli geminin
donatanlan ile tasitanlar arasinda zaman carteri (Nype carter partisi seklinde)
yapilmis ve garter partiye eklenen sart ile, tagitanlann tellallik tGceretini kiray! 6derken
disebilme hakk: oldugu belirtiimistir. Mahkeme, bdyle bir sartin eksikliginde bile,
tagitanin kendi tellallarinin Gceretini 6demesinin ve kirayt 6demeden énce tellalik
Ucretini kiradan dugmesinin genel bir uygulama oldugunu belirtiimigtir. Fakat,
davaya konu olayda, carter parti boyle bir sarti icermektedir. Séz konusu carter
partiye gére, kira tasitan tarafindan édenmedikge, tellahn ucret talebine hakki
yoktur. Ayrica, s6zlesmeye eklenen sart ile tagitana 6demeden énce kiradan tellallik
Ucretini duserek, kirayl net olarak 6deme hakki verilmisti. Bu hak yerine
getirildiginde, agikga, donatanin tellallik Gcretinden dolayi bir sorumlulugunun séz
konusu olmayacagdi anlami ¢ikarilir. Béyle bir durumda, telldllara kars: Ucret
alacaklarindan dolay! tek sorumluluk tasitandadir. Bu plan dahilinde, kiranin brit

olarak 6denmesi durumunda ise tellallik ticretinden donatan sorumlu olacaktir*!”.

bbb.Garterpartilerde Bulunan Sartlarin Tellalhk Ucretine Etkileri

Sézlesmeler hiikimlerini ancak taraflari arasinda meydana getirirler. Kural olarak
tellalin haklan ve dolayisiyla Ucret hakki da tellal ile muvekkil arasinda yapilacak
tellalhk soézlesmesi hukiimlerine tabi olacaktir. Bununia birlikte carter
s6zlesmelerinde tellallarin cret haklari ile ilgili sartlar yer almaktadir. Tellallar carter
sdzlesmelerinin tarafi degillerdir sadece bu soézlegsmelerin yapilmasina aracilik
etmektedirler. Bu nedenle carter partilerde tellallik Ucreti ile ilgili sartlar tellallar
hakkinda ne derece gegerli olacaktir sorusu ortaya gikmaktadir.

Ingiliz Hukuku'nda garter partilerde, tellallik ticreti ile ilgili sartlarin yer aimast,
tellall garter sézlesmesine taraf yapmaz*'®, fakat tasitanin, telldhin lehine olarak
gemi sahibini telldla 6denecek Ucret konusunda verdigi séze dayanarak dava

“® ULGENER, s. 555.

“"The Howard HoulderPartners Ltd. v. Maritime General Transporters (Panaghia P) LLR, (1983) 2, s.
653.

“18 \White v. Turnbull. Martin & Co. (1898) 3 Com. Cas 183. (BOYD/ BURROWS / FOXTON, s. 53).
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etmeye hakki vardir*'®. Bundan bagka, tagitan bu sekilde dava agmayi reddederse,
telldl Gelnci kisi olmaya ait hakkini tagitan) gemi sahibine karst agtigi davaya ikinci
davali olarak katarak da talep edebilir ve béylece tasitan telldla emaneten iicretin
kendisine &denmesi igin tellalin Gglinch kisi olmaya ait hakkint gemi sahibi

karsisinda takip etmeye zorlanmis olur*?.

Tork Hukuku'nda ise, BK m. 111'de, uglnciu kisi yaranna sézlesmeler
duzenlenmigtir. Ugiinct kisi yaranna sézlesme, sézlesme tarafi olmayan bir kiginin
yararina bir edim kararlasgtinimasidir*?'. Ugiincii kisi yaranna sézlesmede g tarafl
bir iligki vardir. Bunlar vaat ettiren (alacakl), vaat eden (borglu) ve yararlanandrr.
Ugiinci kisi yararina sézlesme vaat ettiren ile vaat eden arasinda kurulur. Ugtincti
kisi s6zlesmeden dogan alacak hakkindan yararlanmakla beraber sézlesmeye taraf
olmamaktadir*?. Uglincii kisi yararina sdzlesmede vaat ettiren kendi adina hareket
eder, {iglincil kiginin temsiicisi olarak hareket etmez*?®. Uglincti kisi yararina
sbzlesme, alacakh ile bor¢lu arasindaki sézlegsmenin (temel islemin) bir unsuru
olabilecegi gibi, o sé6zlesmeden ayn bir yan sézlesme seklinde de olabilir. Omegin,
vaat ettirenin bir s6zlesmeye t¢lnci kisi lehine 6deme kaydi koydurmasi halinde
s6z konusu kayit asil sdzlesmenin igine GglUncl kisi yararina konulan bir

tamamlayici unsurdur®?*

. Carter partilerin bir gogunda “brokerage” baglikh sart ile
tellallik Gcretinin tagiyan tarafindan édenecegi éngoriilmektedir. Tellallar bu ¢arter
partilerin tarafi degillerdir. Carter sézlesmesi taraflan aralarinda tellala bir Gcret
6denmesini kararlastirmaktadirlar. Bu agidan garter partilerde “brokerage” baslhkli
sartlar esasen Uglnci kisi (tellal) yararina sézlesmelerdir.

n425 v

Uclinc kisi yararina sézlesmeler “eksik Giglinc kisi yararina sézlesme e

“tam Uglincl kisi yararina sézlesme” olmak tzere ikiye ayrilmaktadir.

“1°Robertson v. Wait (1853) 8 Exch. 299; Les Affreteurs Reunis v. Walford (1919) A.C. 801; Re
Western Counties (1922) 10 LI. L.R. 692; Christie & Vesey v. Helvetia (1960) 1 LLR, 540 (BOYD/
BURROWS/ FOXTON, s. 53).

2 COLINVAUX, Vol.1, s. 596.

42! AKYOL, Sener, Tam Uglinc Sahis Yararina Sozlesme, Istanbul, 1976, s. 10.

“2 EREN, s. 1130.

42 AKYOL, s. 10; OGUZMAN, M. Kemal/OZ M. Turgut, Borglar Hukuku Genel Hikimler, Gézden
Gegirilmis ve Genigletilmig Ugtincii Basi, Istanbul, 2000, s. 791;EREN, s. 1130.

24 AKYOL, s. 89; EREN, s. 1131-1132.

425 AKYOL, eksik tgilinct sahis yararina sézlesme tabiri yerine “basit Gglincli sahis yararina sdzlesme”
tabirini kullanmanin daha uygun olacagini, Gglncli sahis yararina sozlesmeyi “eksik’ olarak
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Eksik Gglnci kisi yaranna sbdzlesme bu sézlesme ile Gglnci kisi yararna
dogrudan dogruya bir alacak hakki (talep hakki) dogurmayan sézlesmelerdir*®.
Eksik Gg¢lincli kisi yararina sézlesmede Uglinclt kisi sadece vaat eden tarafindan
tekiif edilen ifayl kabul yetkisine sahiptir, vaat edenden borcun yerine getiriimesini
talep etmek hakkina sahip degildir*”,

Eksik Gglncl kisi yararina sézlesmede borcun Gglincil kisiye édenmesini talep
etme yetkisi vaat ettirene aittir. Bu tur bir sézlesme sadece vaat ettiren lehine bir

2% BK m. 111/f.1'de bu husus agikga diizenlenmistir: “Kendi

alacak hakki dogurur®
namina akit yapan bir kimse, Uiglincii sahis lehine bir bor¢ sart etmis ise, o borcun
ifasimi talep etmek hakkini haizdir’. Vaat ettiren vaat edenden borcun ifasinin

tglinci kisiye yapiimasini isteyebilir*®®.

Tam Gclncl kisi yararina sézlesme ise {glnch kisiye borgluya karst ifanin
kendisine karsi yaplimasini saglamak {izere talep hakk: veren sézlesmedir**’. Tam
Uglinct kigi yararina sdzlesmeler borglarin ifasinin yalniz taraflarca talep
edilebilecedi kuralinin istisnasini tegkil etmektedir*®'. BK m. 111/.2 ve f.3'de tam
tglincli kisi yararina sdézlesmeler dizenlenmistir: “Uglinci sahis veya o borgta
Gglncl sahsa halef olanlar dahi, iki tarafin niyetine veya orf ve adete tevafuk ettigi
takdirde, borcun ifasini gsahsen talep edebilirier (f.2). Bu takdirde Giglincli gsahis veya
onu istihlaf edenler bu hakki kullanmak istediklerini borgluya beyan ettiklerinden
itibaren alacaklinin borgluyu ibraya hakki kalmaz (f.2)".

BK m. 111/.2 hikmiine gdre, Gg¢linct kisi iki tarafin niyetine ve 6rf ve adete gére
uygun oldugu takdirde borcun ifasini vaat edenden sahsen talep edebilecektir.
Borcun ifasini sahsen talep edebilmek igin iki kriter getirilmigtir. Bunlardan biri
taraflarin iradeleri digeri ise 6rf ve adettir.

nitelemenin “stziesmenin eksikligi® kavrami ile kangikhia yol agabilecegini belirtmigtir. (s. 11-12 dn.
38).

%8 AKYOL, s. 11; EREN, s. 1133,

2T OGUZMAN/OZ, s. 792; EREN, s. 1133.

“% EREN, s. 1133.

2 TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 220; OGUZMAN/OZ, s. 793; EREN, s. 1133.

“0 AKYOL, s. 11

431 TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 220.
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Bununla birlikte sbézlesmenin amaci: ve isin niteli§i de ek bir kriter olarak

getirilebilir*®2,  Taraflarin niyeti agik olarak anlagiimadiginda yorum yoluna
basvurulacaktir*®. lkinci kriter olan 6rf ve adet ise, is gevresindeki aligkanlikiar
kisaca teamildiur*®. Buradaki adet is hayatindaki olagan aligkanliklar anlamina

gelmekte ve Orf ve Adet Hukuku ile ilgisi bulunmamaktadir*®®.

Tam Gg¢linci kisi yararina sézlesmelerde, BK m. 111/f.2' de gegen “dahi” kelimesi
de géstermektedir ki, alacakl ile iglincil kiginin ayrn ayn talep haklan vardir*®®. BK
m. 111’e goére eksik tiglnch kigi yaranna sézlesme kural, tam tGglncu kisi yararina

sozlesme ise, istisnadir*®’.

BK m. 111/.3'de li¢iinci kiginin sézlegsme ile kendisine taninan hakki kullanmak
istedigini borgluya beyan etmesinin gerekli oldugu belirtiimigtir. Buna edimin kabull
adi verilmektedir. Uglinci kigi, yararina yapilan sézlesmenin konusunu (edimini)
kabul etmek veya reddetmek konusunda yetkiye sahiptir. Bununla birlikte buradaki
edimin kabull agiklamasi, “ifanin kabulQ” anlamina gelmemektedir. Edimin kabulG
ifanin kabulinden o6nceki bir asamadir. Edimi kabul eden lglinci kisi, ifayi
reddedebilir®®.

Edimi kabul agiklamasi tek tarafli ve varmasi gerekli bir irade agiklamasi yoluyla
yapiimalidir. Edimi kabul aciklamasi agik bir irade agiklamasi ile veya zimnen
yapilabilir. Dava agma, kismi edimim ifasini kabul etme, dava diginda ifanin

kendisine yapilmasini talep etme kabul agiklamasi hitkmiindedir*®.

“2 EREN, s. 1135.

483 AKYOL, s. 24.

“3 EREN, s. 1137,

435 TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 221.
4% AKYOL, s. 109.

7 OGUZMAN/OZ, s. 793; EREN, s. 1134.

438 AKYOL, s. 188.

43 AKYOL, s. 191.
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Bununla birlikte edimi kabul agiklamasi Giclinc kisiyi bu s6zlesmenin tarafi haline
getirmez, sadece s6zlegsmede kararlastirian edimden yararlanmak iradesini bildirir,
edim Gzerindeki hakkini kesinlestirir*®.

BK'da diizenlenmemekle beraber ticiincl kisiye iradesi disinda bir kazandirma
yapllamayacag: kuralinin sonucu olarak yararina yapillan sézlesmedeki edimi
reddedebilir. Ret agiklamasi da tek tarafli, varmasi gerekli bir irade agiklamasi ile
kullanihir. Edimi kabul agiklamasinin ret hakkina son verecegi gibi, ret agiklamasi da
kabul hakkini kaldirir*'.

Carter partilerde tellallik Gcretinin tagiyan tarafindan édenecegine iliskin kayda
dayanarak sézlesme tarafi olmayan telldlin tasiyandan bu sarta gére Ucret talep
edip edemeyecedi de belirlenirken sbézlesme taraflarinin iradesine ve is
cevresindeki aliskanliklara bakiimalidir. Tellallik tcretinin tasiyan tarafindan
ddenmesi ¢ok acik bir ticari teamiildlr. Bir ¢ok carter parti 6rnedinde de tellallik
tcretinin borglusu tasiyan olarak kararlastinimaktadir. Taraflarn iradesi ve teamil
her bir olayl gevreleyen sartlar dahilinde ele alinarak tellalin dogrudan bir talep
hakki olup olmadi§i belifrenmekle beraber, kanaatimizce tellalin tagiyana karsi
dogrudan bir talep hakki oldugunun kabul edilmesi teamile uygun olacaktir.

Tellal taraflarla arasinda ayrica bir sézlesme olmasa ve garter partide kendi
yaranna konulan edimi reddetse dahi TTK m. 107 hukmince belirlenecek (cret
alacagini, TTK m. 108 hiikmine gére belirlenecek borgludan talep edecektir.

ee. Birden Fazla Tellalin Araciligi

Bir sotzlesmeye aracilk yapmak igin birden fazla telldl mistereken
géreviendirilerek birbirlerinden haberli olarak galismiglarsa her biri ddenecek Ucreti
paylasirlar ve her biri kendi payina diigen miktarini talep edebilir**?. Bu tellallar
muvekkile karsi da BK m. 395/f.2 geregince miiteselsilen sorumlu olurlar*®.

“40 AKYOL, s. 188.

4“1 AKYOL, s. 200.

“2ARSLANLI, s. 217:KARAYALCIN, s. 508; BILGE, s. 320.
“3 BILGE, s. 320.
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Tellallarin ayn igte birbirlerinden habersiz olarak galigmalan halinde, faaliyetiyle
s6zlesmenin yapiimasini saglayan tellal ucrete hak kazanir**. Tellallarin hepsinin
faaliyeti s6zlesmenin yapiimasina etkili olmugsa etkilerinin derecesine goére Ucret
aralaninda bolusturalar**®. Bununla birlikte her bir tellalin yaptig: etkinin derecesinin
belirenmesi mumkin degilse, her bir telldl ayri olarak Ucretin tamamina hak

kazanir*®,

Ingiliz Hukuku'nda gemi sahibi tarafindan birbirlerinden habersiz aym karsi
tarafla gérugen birden fazla tellal calistinimigsa, taraflan ilk olarak bir araya getiren
tellal ticrete hak kazanir**.

Tellal kendiliginden ikinci bir telldah yardima ¢adirmigsa ikinci tellal Gcretini
mivekkilden degil birinci tellaldan talep etmelidir*®. Esasen bir tellal digeri igin ait
tellalik iligkisinde bulunabilir. Bu durumda alt tellalin goérevi geneliikle sadece
miivekkile sézlegsmenin kurulmasi i¢in imkan géstermesi veya aracilik etmesi igin
gerekli dayanagi tellala temin etmektir. Béyle bir durumda sadece bir yardimci
hizmet s6z konusu olur ve burada alt tellalin gérevi mivekkile sd6zlesme yapma
firsatini géstermek veya sézlesmenin kurulmasina aracilik etmek degildir. Bu halde
hakkinda tellallik prensiplerinin uygulandigi kendine 6zgi bir s6zlesme s6z konusu
olur*®. Smith v. Boutcher davasinda, ¢arter s6zlesmesini saglayan tellal gemi sahibi
tarafindan dogrudan goérevlendiriimemis fakat bu telldl gemi sahibi tarafindan
gobnderilen tellaldan talimat almig. Bununla beraber gemi sahibinden icret alacagini
tahsil edebilecedine karar verilmigtir. Bu konuda Liverpool'da gecerli olan adet

450

kabul edilmistir.

444 TOKSAL, Baki, Bir Ise Muteaddit Tellallarin Tavassutu Hatinde Odenecek Ucret, IBD, Agustos
1955, Cilt:XXIX, Say::8, s. 378; ARSLANLI, s. 217; BILGE, s. 320.

5 ARSLANLY, s. 217; BILGE, s. 320.

“@ BILGE, s. 320.

“7 ORD TENTERDEN, Charles/ASPINALL, James Perronet/ASPINALL, Butler/MOORE, Hubert
Stuart, Treatise Of The Law Relative To Merchant Ships & Seamen, Fourteenth Edition, London,
1901, s. 465.

“48 GUNES, Dilek, Ticaret Isleri Telialimin Ucret Alacag, Yayinlanmamig Yiiksek Lisans Tezi, Anadolu
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Eskigehir, 1992, s. 91.

“4 BECKER, s. 83.

450 (1844) 1 C&K. 573 (COLINVAUX, Vol.1, s. 421).
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ff.Ucret isteme Hakkinin Diismesi

Tellalin Gcret ve masraf isteme hakkinin dismesi ayni anda birbiri ile
tamamlayici nitelikte olan BK m. 407 ve TTK m. 110'da duzenlenmistir. TTK m.
110’a gére: “Tarafsiziini ihlal edecek derecede akidlerden birini iltizam eden veya
hisniiniyet kaidelerine aykiri mahiyette bunlarin birinden kendisine menfaat temin
eden tellalin, Gcret ve masraflan istemek hakki kalmaz”. TTK m. 407 hiikmine gére
ise: “Telldl, borglarina muhalefetle diger tarafin menfaatine hareket eder veya
husniiniyet kaideleri hilafina difer akidden lcret vaadi alirsa Ucrete ve yaptig
masrafa ait olan haklarini zayi eyler”.

Tellahn Gcret isteme hakkinin disecegi durumlardan birincisi, tellalin s6zlesmeye
aykin olarak kargt taraf icin faaliyette bulunmasidir BK m. 407'deki “tellal,
borglarina muhalefetle diger tarafin menfaatine hareket eder” ifadesi bu konuya
iligkin maddenin esas amacimi anlatamamaktadir. Burada esasen anlatiimak
istenen tellalin sézlesmeye aykin olarak karsi taraf icin faaliyette bulunmasidir.
Tellahn karsi taraf igin faaliyette bulunmayacagini sézlesmede agikga taahhiit
etmesi veya bu hareketinin sdézlesmenin niteligiyle bagdagsmamasina ragmen
tellahn kars! taraf icin de faaliyette bulunmasi durumunda tcret ve masraf hakkini
kaybedecegidir*'.

Ikinci durum ise, tellalin hasniniyet kurallarina aykin olarak diger taraf lehine
hareket etmesidir. Tellal sadece bir taraf igin hareket edebilecedi gibi ayni anda iki
taraf icinde aracilik faaliyetinde bulunabilir. Tellal hasniniyet kurallarina aykir
olarak karsi taraftan, her iki taraf igin ayni anda hareket ediyorsa, bunlann birinden
Ucret vaadi alir (BK m. 407); veya kendisine bir menfaat saglarsa (TTK m. 110)
veya bir menfaat saglamadan tarafsizigini ihlal edecek derecede karsi tarafi veya
iki taraf icinde faaliyet gésteriyorsa taraflardan birini iltizam ederse (TTK m. 110)
tcret ve masraf isteme hakkini kaybeder**?. TTK m. 110’ da sadece {icret vaadi
degil, menfaat temininden bahsediimigtir. BILGE'ye gére, BK m. 407'de ucret
vaadinden bahsedilmekle beraber, TTK m. 110'daki gibi herhangi bir menfaat

seklinde bir diizenleme daha uygun olacaktir*®,

5T KARAYALGIN, s. 511; BILGE, s. 322; YASASEVER, s. 666-667.
42 KARAYALCIN, s. 511.
43 BILGE, s. 322.
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Mavekkil yukarida belirttilen durumlarda daha fazla zarara ugradigini ispat
ederse, bu zararlarin da tazminini isteyebili*®. Yine, tellalin sozlesmeye aykiri
hareket etmesinin Gicret hakkint kaybetmesine neden olmadigi hallerde, meydana

gelen zararlardan tellal BK m. 96 vd. maddeleri geregince sorumlu olacaktir*®®,

b.Masraflari isteme

Kural olarak tellal faaliyetleri icin masraf isteyemese de, bu masraflarin 6denmesi
kararlastiriimigsa, tellal aracilik ettigi sézlesme yapiimasa bile masraflarin tazmini
isteyebilir (TTK m. 109).

Tellal masraflanini ancak sdzlesme yaptigi taraftan isteyebilir*®®. Masraflarini
isteyen tellal, bu konudaki anlasmayi, masraflarinin miktarini, buniarin igle ilgili
oldugunu ve makul oldugunu ispat etmelidir. Masraflarin verilecegi taahhtidi, ses
cikarmaksizin zimnen de olabilir. Omegin, masraflar igin avans vermek*’. Tellalin
masraflan isteme hakki BK m. 126/f.4 geregince 5 yillik zamanagimina tabidir.

V.NAVLUN SOZLESMELERINDE FAALIYET GOSTEREN TELLALLARIN
HUKUKI SORUMLULUGU

Tellallann araciigi ile yapilan s6zlesmelerden dogan hak ve borglar taraflara
aittir. Bu sézlesmelerden dogabilecek sorumluluklar da sézlesmenin taraflarina
aittir*®®. Alman Temyiz Mahkemesi'nin 28 Mayis 1929 tarihli karan ile, tellaln
(brokerin) yiikleme sirasinda mavnaya gelen zararlardan mesul tutulamayacagina

hikmedilmigtir*®.

11. HD, 24.12.1985 tarihli, E. 7188, K. 7280 sayili kararinda naviun
s6zlesmesinde telldl durumunda bulunan ve donatanin acentasi da olmayan
aracinin  yikin zarara ugramas! nedeni ile acgillacak davada taraf olarak

454 KARAYALCIN, s. 511.

%5 BILGE, s. 323.

4% ARSLANLI, s. 217.

“5" BECKER, s. 89.

458 OKAY, s. 22,

4% R. Dor. C. 22, 5.111 (OKAY, s. 22, dn. 74 naklen).
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gosterilemeyecedi belirtilmigtir'®®. Tellallar naviun sézlesmelerinden dolay! agilan
davalarda taraf olamaz ve herhangi bir tazminat vs. 6demekie yakimia tutulamaz.

Tellalhk s6zlesmesinin tarafi olan telial, aracilik yaptigi veya yapilmasina imkan
hazirladi§l sézlesmenin tarafi olamaz ve araciik yaptigi sézlesmenin taraflar
arasinda yerine getiriimemesinden sorumlu tutulamaz*®'. Bununla birlikte bordroda
gosterilmemis olan tarafin slresi iginde bildirimemesi veya bildirilip de aleyhine
hakl bir itiraz ileri sGrilmesi durumunda, bordroyu kabul eden taraf sézlesmenin
yerine getiriimesini bizzat telldldan isteyebilir (TTK m. 103/f.2). Tellal kural olarak
sdzlegsmeye taraf olmamakla birlikte bu durumda sézlesmeyi bizzat yerine getiren
tellal taraf sayilir ve dider tarafa karsi sézlesmeden dodan hak ve borglara sahip

olur.

Tellallar taraflar arasinda anlagsmanin mutlak suretle yapiimasini da taahhit
etmezler*®. Bununla birlikte tellal aracilik etti§i sézlesmenin yerine getirimesi
hususunda taraflardan birine aynca bir garanti vermisse bundan sorumlu olacaktir.

11. HD’nin 29.3.1988 tarihli, E. 256, K. 1826 sayili kararinda: “...Gemi kiralama
s6zlesmesinde ilk otuz gunliik kira parasinin davaci-kiralayana pesgin 6denecegi ve
gemi ziyaa ugrasa dahi kiraciya iade edilmeyecegi 6ngériimustir. Dava digi kiraci
fira gemiyi teslim aldigi anda olsa idi geri alamayacadi bu otuz gunlitk kira
parasinin filen ddememis olmasindan yararlanarak 6dememek hakkina sahip
degildir. Kiracinin sézlesme hukumlerine sadik kalacadini davaciya karsi yazili
bicimde garanti eden davalinin (broker) BK m. 110 anlaminda tgiinci kiginin fiilini
taahhit eden kimse sifati ile bu otuz giinlik kira bedelinin 6denmesinden davaciya
karst sorumiu oldugu” belirtilmistir*®*.

BK m. 110/f.1°’e gore: “Bir tgiinct kisinin fiilini baskasina taahhit eden kimse bu
Gglincl sahis tarafindan taahhiidiin ifa edilmemesi halinde zarar ve ziyan tediyesine
mecburdur’. Deniz ticaretinde tellallar 6zellikle Gcretlerini kisa bir stirede elde etmek
amaciyla sozlesmenin ¢abuk bir sekilde imzalanmas! saglamak igin navlun

480 gatider, C.XII, S.1, 1985, s. 182.
41 AKYAZAN, s. 448.
%2 EpGU, s. 184,
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sbzlegmesi taraflarindan birine karsi sdzlesmenin yerine getirilmesi igin ayn bir
taahhitte bulunurlarsa bundan sorumiu olacaklardir. TTK’da belirtilen hallerde
naviun sézlegmesinin hukiimden digmesi durumunda taraflar birbirlerine tazminat
6demekle yukimlla degillerdir ve naviun kismen olsa bile 6denmez, pesin alinmis
olan paralar da geri verilir*®. Béyle bir durumda tellal, érnegin sézlegmenin ifa
edilecegini tagiyana karg! taahhit etmigse sézlesmenin ifa ediimemesinden dogan
zararlan 6demekle ylkimll olacaktir.

Tella!l taraflarin bordroya koymus oldudu imzalarin gegerlijinden sorumiudur
(TTK m. 102/f.2). Tellal bu imzalarin gegerli oldugunu tekefful etmis sayilir.

Tellalin gérevi kural olarak araciliktir, taraflar adina sézlegme yapamaz. Bununla
birlikte tagiyan telldla belli sartlarla sézlesme yapma yetkisi vermisse, onun,
kendisine verilen talimatlara uygun hareket etmesi gerekir. Verilen yetki ve talimat
diginda yaptig1 sdzlegsmeler, mivekkillerini bunlar kusurlanyla yaniimalara sebep
olmadikga baglamaz*®®. Hansa Istinaf Mahkemesi'nin 5 Mayis 1929 tarihli karar ile,
donatanin, brokere kendi adina akit yapma yetkisini verirken vinggi temin
etmeyecegini bildirmesi halinde, brokerin buna aykiri olarak mukaveleye koyacagi
kayittan dolayi, sahsen yaniltici bir harekette bulunmamis olmak sartiyla, mesul
tutulmayacagina hitkmetmistir*®®.

Navlun sézlesmesinde aracihk yapan tellallar tacir sifatina sahip olmalar
durumunda s6z konusu aracilk igini yaparken basiretli bir is adami gibi
davranmakla yuktmladarler. TTK m. 20/.2 hilkkmiine gére, her tacir, ticaretine ait
batin faaliyetlerinde basiretli bir is adami gibi davranmakia yukamludr.

Basiretli bir is adami gibi hareket etmede 6icii, tacirin kisisel durum ve
yetenegine goére gdsterecedi 6zen degil, kendisi ile ayni sinifa giren, tedbirli,
sadduyulu bir tacirin ayni durumda gésterecedi 6zendir*®’. Tacirin yaptig: ticaretin

83 ERIS, Gonen, Agiklamali-Igtihathh Turk Ticaret Kanunu, Deniz Ticareti ve Sigorta, Ankara, 1990, s.
369.

44 CAGA/KENDER, s. 256.

“5 OKAY, s. 22.

68 R. Dor. C. 22,s. 70 (OKAY, s. 22, dn.75 naklen).

“7 IMREGUN, s. 38; ARKAN, s. 130.
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6zelligi g6z 6nunde tutularak tedbirli ve ileriyi makul ve mutad sekilde géren bir

tacirin davranisi éigti olacaktir*®®.

Navlun sézlesmelerine aracilik yapan telldlin kendisine tevdi edilen isi yaparken
gerekli 6zen ve itinayl gostererek hareket etmesi gerekir. Tellalin géstermesi
gereken 6zen belirlenirken normal bir insanin degil, kendisiyle ayni isi yapan tedbirli,
sagduyulu, ileriyi makul bir oranda géren bir telldlin gosterecedi 6zen dikkate
alinmahdir. Deniz ticareti alaninda tellallarda olmasi gereken en 6nemli 6zellik
caligtiklari konu Gzerindeki bilgileri, baglantilan, hakimiyetleri ve becerileridir.
Tellallarin da hata yapmalar dogal olarak mimkindur. Bununla birlikte
gosterecekleri 6zenin derecesi belirlenirken ayni igle ugrasan tedbirli ve sagduyulu
bir tellalin gostermesi gereken 6zen dikkate alinmalidir.

Tellal naviun baglantisi yapmadan dnce miivekkilinin onayini almak zorundadir.
Bu onay! almadan islemler yaparsa, meydana gelecek zararlardan sorumlu
olacaktir*®. Tellalin muvekkilinden onay almasi ézellikle geminin niteligine uygun
olmayan veya tehlikeli nitelikteki esyalarin tasinmasinda 6nem kazanir. Tellal,
geminin niteliine uygun olmayan ve 6zellikle tehlikeli yiikler sinifina guren yuklerle
ilgili teklifleri degerlendirirken gok dikkatli olmali ve mivekkilinden bu yiklerle ilgili
mutlaka onay almalidir. Omegin, Denizde Can ve Mal Koruma Hakkindaki
Kanun'un*® 12. maddesinin A-F bentlerinde yazili olan tehlikeli esyalarin (6megin
patlama bakimindan tehlikeli olan maddeler, kendi kendine tutugsan maddeler, zehirli
maddeler) taginmasi igin yapilan tekliflerde mutlaka mavekkilinin onayini aimahdir.

Donatan igin aracilik yapan tellal dncelikle badlantisini yaptigi yukiin gemiye
uygun olup olmadigina bakacaktir ve yik gemiye uygun olmazsa naviunu g¢ok

“®POROY/YASAMAN, s. 123.

“@% |stanbul 4. Asliye Ticaret Mahkemesi 23.12.1983 tarihli, E. 1982/435, K. 1983/929 sayili kararinda,
“... Uluslararasi deniz tagimacihfinda cari teamil ve uygulamaya gore teleksler ile baglanti
kuruldugunu, tagsma sotzlegmelerinin bilahare baglantilar dogrultusunda imzalandigini, davali
girketin kiract namina davac: girketin acentesi bulundugu Golden Sun gemisini kiraci adina baglanti
yaptigini, basiretli bir tacir gibi hareket ederek adina hareket ettigi kisinin kesin riza ve onayini
almak zorunda oldugunu, aksi halde sorumiulugu Gstlenmesi gerektigini belitmistir...” (AYBAY,
Gindtiz, Deniz Ticaret Hukuku lle ligili ~notlandiriimig- Yargitay Kararlari, Istanbul, 2000, s. 483 vd.)
Kararda acentadan bahsedilmekle birlikte, belirtilen hususlarin tellallar iginde gegerli olacag: kabul
edilmelidir.

‘0 RG, 14.6.1946, S. 6333 (Diistur 3. Tertip, C. 27, s. 1258).
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ylksek olsa bile yiik badlantisindan kaginmaya caligacaktir. E§er ylklerin ézelligi
gemiye uygunsa, bu kez tellal en iyi naviunu veren teklifi degerlendirecektir*’”.

Onerilerinde hatali oimasi, tellalin gerekli standartlarin aitinda oldugu anlamina
geimez*?. Hangi meslek olursa olsun, Common Law bu meslegi yapanlara
kararlarindaki hatadan meydana ¢ikan zararlardan dolay:; hata ayni meslekten
makul, iyi bilgili ve yeterli olmayan bir {yenin yapabildigi bir hata olmadik¢a bir

sorumluluk yiiklemez*",

Ingiliz Hukuku'nda, Hizmet ve Esyalarin Tedariki Kanunu “Supply of Goods and
Services Act”, 1982 m. 13’ de, hizmet sadlamak icin yapilan bir sézlesmede, hizmet
tedarik eden kisinin isin devami siresince, hizmetini makul bir dikkat ve ustahkla
yerine getirecegine iligkin zimni bir sartin oldugu belirtilmigtir. Ornegin, telladl amaca
uygun piyasa arastirmasini basit bir bigimde yapmamaktan sorumlu olur. 14.
maddede ise, hizmetin makul bir zamanda yapilacagina iliskin zimni bir sartin

oldugu belirtilmigtir*.

Tellal navlun sézlesmelerinde birbirine uygun nitelikte yiikk ve gemi bulmalidir. Bu
konuda gerekli arastirmalan yapmalidir, aksi halde yetersiz aragtirmasi nedeniyle

verdigi yanlis bilgilerden sorumlu olur. Telldl bu konuda Klas Kurumiarindan

475

(Classification Societies)*"” bilgi almalidir. Tellal tagitan igin hareket ediyorsa, yiikiin

1 TAS, s. 59.

72 JAMIESON, s. 9.

473 Saif Ali v. Sydney Mitchell & Co., (1980) AC 198 at 220 (JAMIESON, s. 9).

474 JAMIESON, s. 10.

45 Gemiler inga tarzi, teknik ve ekonomik degerleri agisindan siniflandirmaya tabi tutulmaktadirlar.
Geminin sinifi, gemiye iligkin iglemlerde ve sigorta islemlerinde 6nemli bir role sahiptir. Gemilerin
sinflandirimasi 6zel sirketlerce yapimaktadir (KENDER/CETINGIL, s. 30). Deniz ticaretinin
uluslararasi alanda artmasi ile, tagimactigin yapildigi gemilerin yik sahibi, yolcu ve personel ile
iligkilerinin giivenlik agisindan durumun denetlemek amaciyla devietler kontrol rgdtlerini kurarak
denetleme yaparken, gemilerin durumunu denetlemek (zere bazi tlkelerde bagimsiz kuruluglar
kurulmustur ik olarak 1780 yilinda Londra gehrinde birkag sigortact tarafindan deniz rizikolarinin
belilenmesinin saglanmasi amaciyla el yazisi bir “denizcilik kaydi” yaymnlanmiglardir. Bu bildiride
gemiler hakkinda bulunan bilgiler 6zellikle ylk sahipleri ve sigortacilar i¢in ¢ok yararh olmusgtur.
Tuccarlar bu bilgilerle mallarinin nasil bir gemiye yiiklenecegi konusunda 6n bilgi elde etme imkani
buimuglardir. Daha sonralari “Lioyd’s Register of Shipping” olarak anilacak olan bu kurumu daha
sonralart “American Bureau of Shipping” gibi klas kurumlari takip etmistir (AKDOGAN, s. 189). Klas
kurumlarindan giniimiizde en ¢ok taninmig olani bir Ingiliz sirketi olan Lloyd's Register'dir. Bu
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taginmasi igin baglanmasina aracilik edecegi geminin ézelliklerini bu kurumlar
aracth@i ile 6grenebilir.

Tellallarin gerekli derecedeki ustalik ve yetenege ulagsmadaki hatalari Koruma ve
Tazmin Klipleri (Protection and Indemnity Clubs) tarafindan yayinlanan raporiarda
da belirtiimektedir. Omegin, mivekkiline tavsiyede bulunan tellal yiksek degerli
ticari bir yuk i¢in donatanin sigorta korumasinin olmadiginin, énceki bir iligkisinde
gemiyi rotasindan saptirdiginin ve yiki elden ¢ikardiginin makul bir sorusturma ile

ortaya gikacagd! bir gemiyi tavsiye etmig®

® Bagska bir olayda, carter sdzlesmesi
boraks tagimak igin yapilacak ve tasitanlarin boraks tasimaya uygun bir gemiye
gereksinimleri var. Tellallar tarafindan (¢ adet gemi 6neriliyor. Iki gemi yike uygun
nitelikte tarif ediliyor, G¢lincli ve en ucuz olaninda ise sessiz kaliniyor. Tasitan
Gglinct gemiyi segiyor. Gemi yikleme limanina vardi§i zaman iki guverteli bir gemi

(tweendecker)*” oldugu anlagiliyor ve tagitan tarafindan reddediliyor*’®.

Tellal ayrica tellalhk s6zlesmesinde normalde kendisinden beklenmeyen &zel
nitelikleri oldugunu belirtirse, géstermesi gereken 6zen sahip oldugunu beyan ettigi
bu niteliklere gore belirlenecektir.

VL.NAVLUN SOZLESMELERINDE TELLALIN TEMSILEN SOZLESME YAPMASI
A. GENEL OLARAK
Karsilagilan bir gok uyusmazlikta, naviun sézlesmesini kurmak igin gerekli irade

acgiklamasini yapan kimseler, daha sonra yiike gelen zararlardan dolayi tazminat
istekleriyle veya naviun ve surastarya gibi taleplerle karsilastiklarinda, sadece

sirket butiin Ulkelerin gemilerini siniflandirmaktadir. Yine Belgika’ da kurulup, sonrasinda Fransiz
sirketi haline gelen Bureau Veritas ve Amerika Birlesik Devletleri bayragini tagiyan biitiin gemileri ve
bazi yabanct gemileri siniflayan American Bureau of Shipping bu kurumlarin en taninmis olanlaridir.
(KENDER /CETINGIL, s. 30).

“7® JAMIESON, s. 11

7 ki guverteli gemiler geker, piring, ¢imento ve giibre gibi paketlenmig esyalarin tasinmasinda
kullaniimaktadirlar. |ki gliverteli gemiler ambarlarin ikinci giivertelerinin istif alanini bilyiiterek dékme
yUk tahliyesini zorlastirdiklari igin dékme yikleri tagimak igin pek uygun degillerdir. Bu gemiler
genelde parga yik tagimalarinda kullaniimaktadirlar.

478(February 1995) Claims Review No.3 (published by ITIC) (JAMIESON, s. 11)
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s6zlesmenin kurulmasina aracilik ettiklerini, navlun sdzlegsmesine taraf olmadiklarin
ve bu nedenle herhangi bir sorumluluklar olmadigini iddia etmekte; temsil olunarak
sorumluluk altina girdigi iddia edilen kisi ise temsilciye herhangi bir yetki vermemis

oldugunu savunarak ileri surilen iddiay! reddetmektedir®”

® Navlun sbzlesmelerine
araciik eden telldllar da sadece araciliktan ibaret faaliyetlerinin digina gikarak

mivekkilleri adina sézlesme kurduklarinda bu gibi problemlerle kargilagsmaktadirlar.

BK m. 388/.2'ye gbre vekalet, vekilin stlendigi gérevin yapilmasi igin gereken
islemleri yapma yetkisini de kapsar. Telldl BK m. 404 hiukmi dairesinde hukuki
islem yapma konusunda bir vekalete sahip degildir. Dogrudan temsilci olarak
atanmak isteniyorsa bu yetkinin kendisine verilmesi gereklidir. BK m. 388/.2 genel
vekalet kurall olarak bir yorum kuraldir ve mutlaka bir dogrudan temsil yetkisine
sahip olundugunu géstermez*°. Bir tellalin araciigin &tesinde bir sbzlesmenin
kurulmasi yolunda bir gérevinin olup olmadiginin arastiriimasi bir yorum meselesidir
ve burada BK m. 18 uygulama alani bulur®®'.

BK m. 18’e gbre, taraflarin gercek niyetlerine de bakilmalidir. Bu agidan somut
olayda sadece aracilikla ilgili mi yoksa sézlegsmenin kurulmasi igin bir gérevlendirme
mi oldugu konusunda tereddit olursa, mivekkil bakimindan daha az baglayict olan

aracilikla ilgili bir géreviendirme oldugu kabul edilmelidir*®2.

Genel kural, tellalin sézlesmelere sadece aracilik edebilmesi temsil yetkisinin
olmamasi ve bu nedenle taraflar adina sézlesme imzalama yetkisine sahip
olmamasidir. Bununla birlikte telldllarin naviun sézlesmelerinde tastyan veya
tagitandan aldiklan temsil yetkisi ile sdzlesmelere imza atmalarina sikga

rastlanmaktadir.

Temsil, bir kimsenin baskasi ad ve hesabina sonuglan o sahsin hukuk alaninda
dogmak iizere islem yapma yetkisidir*®. Tellalin yaptigi sézlesmenin temsil edilen

4% UNAN, Samim, Navlun Sézlesmelerinin Akdinde Temsil lle ligili Bazi Sorunlar, Deniz Hukuku
Dergisi, Y1l 2, S. 4, Aralk-1997, s. 73.

480 HATEMI, Huseyin/SEROZAN, Rona/ARPACI, Abdiilkadir, Borglar Hukuku, Ozel Bélim, Istanbul,
1992, s. 454.
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icin baglayici olmasi igin, dogrudan dogruya temsili diizenleyen BK m. 32 vd. ndaki

sartlarin gergeklesmis olmasi gerekir.

Ingiliz Hukuku’'nda, temsil edilen ile, belirli igleri onun adina ve hesabina yapmasi
icin gorevlendirdigi temsilci arasindaki iligki Temsil Hukukunu (agency law)
ilgilendirir ve bu iligki Temsil Hukuku tarafindan diizenlenir*®*. Bir temsilcinin yaptig
s6zlesme ile temsil edilenin bagll olmasi igin temsilcinin béyle bir sézlesme yapma
konusunda yetkiye (actual authority) sahip olmasi veya boyle bir yetkiye sahip
oldugunun agiklanmast ve bu agiklamaya da sézlesme yaparken dider tarafca
glivenilmesi veya temsil edilenin kendisi adina yapildig! iddia edilen sézlegmeyi

sonradan onaylamasi gerekir*®.

B. TEMSILIN CESITLERI
1. Dogrudan Dogruya Temsil

Temsilcinin yaptigi hukuki iglemin hak ve borglannin dogrudan, ikinci bir igsleme
gerek kalmaksizin temsil edilen kiginin hukuk alaninda gerceklesmesine dogrudan
dogruya temsil denir®®. BK m. 32-39 dogrudan dogruya temsili diizenlenmigtir. BK.
m. 32/f.1'de yetkili bir temsilci tarafindan diger bir kimse adina yapilan s6zlegmenin
alacak ve borglarnnin o kimseye gegecegi belirtiimistir. Dogrudan dogruya temsilde
temsilci temsil edilenin adina ve hesabina iglem yapar. Esasen kendisine temsil
yetkisi verilmis olan tellalin yapacagi iglemler de dogrudan dogruya temsil tegkil

eder.
2, Dolayl Temsil
Dolayll temsilde ise temsilci temsil edilenin hesabina fakat kendi adina hareket

eder. Temsilcinin yapti§i islemin sonuglan ilk énce temsilcinin sahsinda dogar
sonradan temsilci bu haklari hukuki islem ile temsil edilene devreder. Nitekim dolayh

“84 FRIDMAN, s. 4.
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“ESENER, Turhan, Salahiyete Mistenit Temsil, Ankara, 1961, s.12; TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU
/ALTOP, s. 167; OBUZMAN/OZ, s. 158; EREN, s. 396-397.

119



temsile dedinen BK m. 32/.3'de, diger hallerde alacagin temiiki veya borcun nakline
iligkin kurallar uyarinca iglem yapiimasi gerekecegi belirtiimigtir*®’.

3. Aktif Temsil- Pasif Temsil

Dogrudan dogruya temsilde, temsilci temsil edilen adina irade beyaninda
bulunma yetkisine sahipse aktif temsil yetkisinden bahsedilir. Buna karsilik
temsilcinin sadece temsil edilen adina kendisine yéneltilen beyanlar kabul
edebilmesi durumunda pasif temsilden bahsedilir. BK m. 32-39'da aktif temsil
yetkisinden bahsedilmigtir. Aktif temsil yetkisinin kural olarak pasif temsil yetkisini de
icerdidi kabul edilir. Sadece pasif temsil yetkisini iceren bir temsil iliskisinin olmasi
da mimkandar®,

4. iradi Temsil- Kanuni Temsil

BK m. 32-39'da diizenlenen temsil iradi temsildir. Bu tir temsilin temelini temsil
edilenin irade beyani olusturur*®®. Iradi temsilin tersine kanuni temsil ise kanundan
dogar. Tellallarin temsil edilen adina sézlesme imzalamasi da iradi temsil iligkisini

olusturur. Iradi temsilin iki sarti vardir. Birincisi, temsil yetkisi; ikincisi baskasi adina

harekettir.
C. IRADIN TEMSILIN SARTLARI
1. Temsil Yetkisi
a. Genel Olarak
Iradi temsilcinin temsil edilen adina ve hesabina islem yapabilmesi ve bu islemin

hak ve borclaninin temsil edilenin sahsinda dodabilmesi igin temsil yetkisine sahip

olmasi gerekir.

“87 EREN, s. 399.
488 ESENER, s. 77; OGUZMAN/OZ, s. 172; EREN, s. 399-400.
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120



Temsil yetkisi temsil edilen tarafindan tek tarafli bir irade beyaniyla, kabuliine
gerek olmaksizin temsilciye verilebilir. Bu irade beyani, temsilciye ulagsmasi ile

hukuki sonug dogurur*®.
b. i¢ Temsil Yetkisi

Temsil yetkisinin temsil edilen tarafindan temsilciye bildirildigi iliskiye ic temsil
iligkisi denilir*®'. I¢ temsil iligkisinden dogan yetkiye de i¢ temsil yetkisi adi verilir*®2.
Ig temsil iliskisi temsilci ile temsil edilen arasinda bir hukuki iligki meydana getirir.
Tellalin yapi§i sézlesme ile temsil edilenin bagli olabilmesi igin kural olarak bdyle bir

temsil yetkisinin varligi gereklidir.

Ingiliz Hukuku’'nda, temsil edilen tarafindan temsilciye kendisi adina hareket
etmesi igin verilen yetkiye gergekte var olan yetki (actual authority) denmektedir*®.

Eger tellal gerekli yetkiye sahip degilse muvekkil tellalin temsili ile baglh
olmayacaktir. Bununla birlikte, mivekkil ile tellal arasindaki iletisim yazili kayitlardan
ziyade telefonla kuruldugu igin bdyle bir yetkinin varligini ortaya gikarmak zor
olabilir*®,

Alman Hukuku'na gére temsil yetkisinin verilmesine iliskin irade beyani
temsilciye veya temsilcinin kendisi ile hukuki iglem yapacadi Uglnci sahsa
yapilabilir*®®, Turk-lsvigre Hukuku'nda ise temsil yetkisinin mutlaka temsilciye
veriimekle meydana gelecegi, temsilciye yetki verilmedigi halde t¢inci sahis veya
sahislara temsil yetkisinin bildirilmis olmasinin i¢ temsil iligkisinin olugmasi igin
yeterli olmayacag belirtilmistir*®®. Bununla birlikte baz yazarlar Aiman Hukuku’ndaki

sisteminin Turk Hukuku icin de gegerli oldugunu belirtmislerdir*®”.

“% ESENER, s. 15vd.; TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 172; EREN, s. 404.
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c. Dig Temsil Yetkisi

Temsil edilence, temsilciye temsil yetkisinin verildiginin Ggincli kisiye
bildirmesine dis temsil yetkisi denir*®. Bu bildirim temsil edilen tarafindan sézlu
veya yazili beyanla yapilabilecegi gibi yetkinin bir gazetede ilan edilmesi ile de
gercekiesebilir. Temsil edilen temsilciye bir yetki belgesi vermigse, bu belgenin
temsilci tarafindan Gglinch kigilere gdsteriimesi de bildirim yerine geger. Yine dis
temsil, Gglinct kigilere temsil edilen tarafindan fiili davramislarla da bildirilebilir.
Temsil edilen, fiili davraniglan ile Gglnci kisilerde temsilciye temsil yetkisi vermis
gibi bir gérunts yaratirsa, bu durumda fiili davranigi ile temsil yetkisi vermis olur*®®.

Temsilcinin yetkisinin sinin temsil edilen tarafindan Gglinct kisiye bildiriimig ise
temsilcinin yetkisinin belirlenmesinde bu bildiim esas alinacaktir (BK m. 33/.2).
Yine, temsil edilen kimse temsilciye verdigi yetkiyi tictinct kisilere bildirdigi halde bu
yetkiyi tamamen veya kismen aldigini bildirmezse yetkiyi geri aldigini artik Gginct
kigilere karsi ileri siremez (BK m. 34/f.3). Bu maddeler ile kendisine temsil yetkisi
temsil edilen tarafindan bildirilen Gglinch kisinin bu bildirime glveni korunmaya

cahisiimigtir.

Temsil yetkisinin verildi§i kendilerine bildirilen Gglinct kisiler iyi niyetli ise, temsil,
temsil edilenle temsilci arasinda gergek bir temsil iligkisi oimasa bile gergek bir yetki
varmis gibi sonuglarini dogurur®. Bu durumda gergekte temsil yetkisi olmasa bile
temsil edilen artik temsilcinin yaptig: hukuki iglemler ile bagh olur.

Bu gibi durumlarda tgiina kisinin temsil yetkisinin gergekte olmadigini bilmemesi
yeterli degildir. Ugiinci kisi MK m. 3/f2 uyarinca icabi hale gére kendisinden
beklenen 6zeni géstermis olmalidir. Aksi takdirde iyi niyet iddiasinda bulunamaz®®.
Temsil edilenin Ggunch kigiye temsil yetkisini bildirdigi durumda Uglncl sahsa
ayrica bir arastirma ve 6grenme yukiumliluga getirilmemektedir. Ugiincii kisinin
kendisine bildirilen temsil yetkisine glvenebilmesi gerekir. Bununla birlikte, tglinci

4% ESENER, s. 45; TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 173; EREN,s. 405.
“% ESENER, s. 46-47; EREN, s. 405.

% ESENER, s. 47; EREN, s. 405.
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kisi mevcut durumu dikkate almali ve stpheli bir durum varsa kendisinden beklenen

dzeni gbstermeli ve sipheli durumu arastirmalidir®™®,

Tellallar kural olarak aracilik faaliyetinde bulunmaktadirlar ve temsil yetkisine
sahip degillerdir. Bu nedenle Gglnci kisi, karsi tarafin tellall olarak hareket ettigini
bildi§i bir kiginin onun adina sézlesme imzalamasi durumunda, ézel bir yetkiye
sahip olup olmadi§ini aragtirmalidir.

Daha énce de belirtildigi gibi dis temsil yetkisi G¢lincii kigilerin temsil edilenin
tavir ve hareketlerinden onun temsilciye yetki verdigini disiinmeleri durumunda da
ortaya gikabilir. Ancak bu gériinisiin temsil edilenin kendisi tarafindan meydana
getiriimig olmasi gerekir ve tesadife bagl ve fiili bir gérinis degil, hukuki bir
goéruntsin yaratilmis olmasi gerekir. Uglinct kisilerin de iyi niyetli olmalan gerekir.
Kendilerinden beklenen dikkat ve 6zeni géstermeleri durumunda temsil yetkisinin
olmadigini bilebilecek iiglincii kisiler hukuki gériiniise dayanamazlar®™®.

Ingiliz Hukuku’nda, temsil edilen, ayni zamanda -¢ok defa olarak- gergekte var
olan (actual) yetkiye sahip olmayan fakat temsil edilen tarafindan yetkiye sahip
oldugu disariya agiklanan temsilcinin hareketlerinden, goriiniste var olan yetki
(apparent veya ostensible authoritiy) doktrini altinda sorumlu olabilir. Gérinuste var
olan yetki yalniz temsilcinin hareket ve sézleri ile kurulamaz. Temsil edilen, kendi
sozleri ve davraniglan ile veya yetkili bir temsilcisinin beyan ve davraniglan ile
temsilcinin kendisi adina sbézlesme kurmaya yetkili oldugu inancimi dogurmus
olmalidir®™®. Gergekte var olan yetkiden farkli olarak goriiniiste var olan yetki temsil
edilen ile Gglinct kisi arasindaki iletisimden ve agiklamalardan dogar®™.

The Ocean Frost®® davasinda Lord Keith gériiniiste var olan yetkiyi agiklamistir:
“...Temsil edilen, sézleriyle veya davraniglariyla temsilciyi gerekli gercekte var olan
yetkiye sahip gibi gdsterirse ve temsilci ile temas eden taraf gésterilen bu temsil
etmek hakkina glvenerek onunla sézlegsme iligkisine girerse gériniste var olan
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yetki ortaya ¢ikar ... Yine gérunuste var olan yetki, temsil edilenin, temsilciyi dig
dunyanin temsilcinin ticari iglemleri yapmaya yetkili oldugu gézi ile bakacad bir
mevkiye yerlestirmesi durumunda da ortaya c¢ikar...“. “The Suwalki” davasinda
mahkeme deniz ticaretinde faaliyet gosteren tellallarin muvekkillerinden bir yetki
almadan onlan baglayici iglemler yapma hususunda olagan bir yetkilerinin
olamayacagini belirtmigtir. Bagka bir deyisle tellala muvekkilini baglayici islemler
yapma hususunda verilmis olagan bir yetki yoktur®®”.

Bu yetkide onemli bir husus da, sbzlesme iligkisine girerken sézle veya
hareketle agiklanan yetkiye diger tarafca giivenilmis olmasinin gerekmesidir®®.

d. Temsil Yetkisinin Bagh Oldugu Sekil

Temsil yetkisinin verilmesi kural olarak herhangi bir sekle bagh degildir. S6zlU
olarak verilebilecegi gibi yazili olarak da verilebilir. Hatta temsil ile yapilacak islem
6zel bir sekle bagll olsa bile temsil yetkisinin sekle baglh olarak verilmesi

gerekmez®®.
e. Temsil Yetkisinin Kapsami

Dogrudan dogruya temsilde temsil yetkisinin kapsami temsil yetkisini veren
temsil edilenin irade beyani géz éniinde tutularak belirlenir (BK m. 33/f.1).

Temsil yetkisinin kapsamini belirlemede temsil yetkisinin dayandigdi irade beyani
given teorisine gére yorumlanir. Temsilci, temsil edileni filen dogru olarak
anlamigsa temsil yetkisinin kapsami, fiili meram anlatma teorisine gére tespit
edilir®®. Temsil yetkisi, yetki veren beigenin metninden veya verilis seklinden
aniasilabili’"!. Temsil yetkisinde islem yapilacak kisi hakinda bir sinirlama
getiriimisse tellalin kendisine verilen temsil yetkisindeki kisiyle iglem yapmasi
gereklidir. S6z konusu sinifamaya aykin olarak yapilan iglemlerde yetkisiz temsil

%97 polish Steamship Co. V. A.J. Williams Fuels (Oversea Sales) Ltd., LLR, (1989)1 LLR, s. 511.
58 JAMIESON, s. 30.
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hiktumleri uygulanacaktir’'?. Yine, muvekkil telldla gemi veya yik icin belirli bir
naviun Uzerinden sézlesme yapmasi hususunu belirterek yetki vermigse tellal
sozlegsme yaparken buna uymak durumundadir.

Temsil edilen temsilcinin temsil yetkisini zamanla da sinirlayabilir. Ornegin, temsil
yetkisini sadece belirli bir tarihten itibaren hiikiim ve sonug¢ dogurabilmek veya belirli
tarihe kadar gecerli olabilecek sekilde de verebilir®™,

Temsilcinin her iki tarafi temsilen sézlegme yapabilmesi temsilcinin taraflardan
birine digerinin zararina olarak menfaat saglamasi s6z konusu olduk¢a kabul

edilemez®",
2. Bagkasi Adina Hareket
a. Tanim ve Unsurlan

Dogrudan dogruya temsilin olugsmasi icin ve temsilcinin yaptigi sézlegmeden
dogan haklarin temsil edilene gegebilmesi i¢in temsilcinin temsil edilen kisi adina

hareket etmesi gerekir'°.

Temsilci baskasi adina hareket iradesini Gg¢lncl kisiye beyan edebilir. Buna
aciklama iradesi denir. Baskas! adina hareket iradesi agcik olarak bildirilebilecegi
gibi kapah (zimni) olarak da bildirilebilir. Temsil yetkisinin agik olarak bildirilmig
olmasi igin, temsil edilen kisinin isminin agik olarak bildirimesi sart degildir™'®.
Temsilci temsil edileni sonradan 6grenebilir ve temsil edilenin ismini G¢linct tarafa
sonradan bildirebilir®'”. Temsilcinin, baskasi adina hareket ettigini Gg¢inct kisiye

bildirmis olmast gerekir®'®

. Temsilci baskasi adina hareket iradesini “bagkasi adina’,
“temsilci sifatiyla” ve bu iradeyi agikga anlatmaya yarayan ifadelerle bildirmelidir.

Carter sézlesmelerinde tellallar taraflardan biri adina sézlesme imzalayacaklarsa
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“sadece tastyan/tasitan (isim belirtilerek veya belirtiimeyerek) adina ve hesabina”
seklinde baskasi adina hareket iradelerini agiklayabililer. Burada verilen yetkinin
kaynaginin ve tarihinin de belirtilmesi yararl olur, drnegin, .... tarihli faks metninde

verilen yetki ile.

Ingiliz Hukuku'nda, gerekli sekilde yetkilendirilmis temsilci temsil edilen adina
s6zlesme yaparsa ve bu yolla sadece temsil edilen i¢in hareket ettigini gésterirse,
temsil edilen s6zlesmenin tarafi olur. Temsilci sézlesmenin tarafi olmaz. Bu duruma
temsilcinin devre disi kalmasi (agent drops out) denilmektedir®’®. Ancak temsilciler
sOzlesme ile bagl olma niyetleri s6zlesmeden veya imzalarinin gseklinden anlagiidigi
zaman soézlesmeden bizzat sorumlu olabilirler. Temsilci sézlesmeyi uygun bir
sekilde nitelendirme olmadan imzalamigsa bu niyet daha iyi gérulebilir. Hatta diger
taraf onun temsilci olarak hareket ettigini bilse bile sorumlulugu olacagi belirtilmistir.
S6zlis sézlesmeler hususunda ise bdyle kati bir kural yoktur’™. Viassopulos v. Ney
Shipping davasinda®', Temyiz Mahkemesi, digerleri icin temsilci olarak hareket
ettigi bilinen Baltic Exchange Uyesi tellallarin diger Baltic Exchange Uyesi tellallar ile
telefonla yapilan yakit saglama sézlesmesinde, sadece araci oldukiarini
aciklamamalarina ragmen kigisel sorumluluklarinin olmadigini belirtmisgtir.

Bir Ingiliz temsilci yabanci bir temsil edilen adina sézlesme yaparsa,
sdzlesmeden kisisel olarak sorumlu olacag: yolunda bir karine vardi. Bdyle bir

karine giinimizde var olmamaktadir'®,

Ingiliz Hukuku’'nda da, sézlesme, bagkasi ad ve hesabina yapildigini gsteren
“for and on behalf of’, “‘on account of” veya “as agents” ifadeleri ekienerek
imzalanmigsa, s6zlesme metninde agik bir kayit yoksa imzalayanin o sézlesme ile
sorumlu tutulmasi séz konusu olmaz®®. Universal Steam Navigation v. McKelvie®**
davasinda, imzadan sonra eklenen , “as agents” kelimesinin garter sézlegmesinde
“tagitan” olarak tanimianan Kkisilerin kisisel sorumlulugunu engelledigine karar

verilmistir.
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Imzaya eklenen diger kelimeler temsilciyi s6zlesmeye taraf olmaktan veya dava
edilebilir oimaktan korumada daha az etkili olabilir, “The Swan” davasinda bu
aciklanmaktadir. Bu karar mahkemenin taraflarin niyetlerini anlamak icin sadece
_kullanilan 6zel kelimelere degil aymm zamanda olayi cevreleyen sartlara da
bakabilecegini géstermektedir. “The Swan” davasinda®® Swan isimli geminin sahibi
gemiyi kendisinin midrQ oldudu sirkete kiralamistir. Bu kisi sirket kagidinin izerine
yazdig! ve ismi ile mudir kelimesini yazarak imzaladig: bir tamir emri vermistir.
Tamirciler kendisinin geminin sahibi oldugunu bilmektedirler. Mahkemece, gemi
sahibinin sdzlesmeyi sirketin temsilcisi olarak yapti§1 fakat gemi sahibi olarak tamir
masraflarini  6deyecedi konusunda tamircilerin makul tahminlerini bertaraf
etmedidinden dolay: sézlesme (kismen s6zli ve kismen yazili olan sézlesme)
altinda kisisel olarak dava edilebildigini belirtmistir.

Tudor Marine v. Tradax Export S.A. (The Virgo) davasinda®®, sézlesmede ismi
belirtilen kisinin sdzlesmenin temsil edilen tarafimi yoksa temsilcisi mi oldugu
sorunu doddugu zaman, yazili sézlesme belgelerinde nerede olurlarsa olsunlar
batan ilgili sdzlesmesel hikimlerin géz 6niinde tutulmasini gerektigi séylenerek
sdzlesmenin sadece bir bélimiine mesela imza kismina bakilmayacagi
belirtilmistir.

BK m. 32/.2 ye gbre, Ugtnch kisi temsil yetkisinin varh@ini hal ve sartlardan
anlamaktaysa kapali bir beyan sé6z konusudur®®. Temsil edilen temsil yetkisini agik
olarak bildirmemis olsa bile Gglincli kisi makul bir muhatap olarak hareket ederek
temsil yetkisinin var oldugu kanisina varmigsa bagkasina adina hareket gerceklesir.
Hatta, temsilcinin baskasi adina hareket iradesi mevcut olmasa bile, duriistitik kurali
Gglnca kisiyi temsil iligkisinin varligint kabul etmekte hakli gosteriyorsa, kapali
temsil olusur. Yani, temsilci, Gg¢lincl kisilere kargi baskasi adina hareket ettigi
konusunda bir goérinis meydana getirmisse, bu gériinise glvenen uglnci kisiler
korunur ve temsilci gergekte temsil yetkisine sahipse dogrudan dogruya temsil,
temsil yetkisine sahip degilse yetkisiz temsil s6z konusu olur®?.

%25 Bridges and Salmon v. Owners of the Swan ( 1968) 1 LLR, s. 5.

526 | LR (1976) 2, s. 135.

%27 ESENER, s. 98; TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, 5.186-187; EREN, s. 401.
%2 ESENER, s. 98; EREN, s. 402.
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b. ilgili igin islem

BK m. 32/.2 c.2 ile bagkasi adina hareket iradesini agtklama prensibine istisna
getirilmigtir. Bu maddeye gore, sézlesmeyi yaparken temsilci bu sifatini bildirmemis
ise kendisi ile sézlesme yapilan Gglinch kisi igin temsilci veya temsil edilenle
sbzlegsme yapmak farksiz olacaksa sdzlesmenin haklan ve borglarn temsil edilen
kimseye ait olur ve béylece dogrudan dogruya temsil iligkisi dogar.

Tellala bir temsil yetkisi verilmigse, fakat tellal bu yetkisine dayanarak islem
yaptigini bildirmemigse ve duruma goére tagima isini Ustlenmesi icin de bir engel
yoksa telldla temsil yetkisi veren kisinin sbzlesme tarafi olabilmesi, karsi taraf
acisindan telldl veya ona temsil yetkisi veren kisi ile s6zlegsme iligkisine girmesi
arasinda bir fark bulunmamasi durumunda, mimkindir?.

Doktrinde BK m. 32f.2 c. 2 de agiklanan prensibe, temsilcinin bagkasi igin
hareket ettigini bildirmekle beraber, temsil edilenin kimligini agiklamadigi hallerde
“ilgili i¢in acik igslem”, BK m. 32/f.2 ¢.2'nin kapsamina giren durumlarda ise, “ilgili igin
ortult islem” denilecegi belirtilmistir’™®. Ancak dogrudan dogruya temsil iligkisinin var
oimasi igin temsilcide bagkasi adina hareket iradesi olmasi gerekir. Temsilcide
béyle bir irade yoksa, karsi tarafin kiminle sézlesme yaptigi kendisi igin 6nem
tagimasa bile dogrudan dogruya temsil iliskisi dogmaz®'.

Ingiliz Hukuku’'nda karsi tarafa kimligi bildirilmemis bir kimse icin yapilan
sdzlesmeden dolayi en azindan temsil edilen kimse olaya mildahele edinceye kadar
ya temsil edilenin ya da temsilcinin s6zlesmeden dolay! dava agabilecegdi ve bunlara
karsi dava agcilabilecegi belirtiimistir®™?.  Teheran-Europe v. Belton (Tractors)
davasinda®?; “Sézlesme dolayis! ile kimin dava agmaya hak kazanacagi veya kime
karsi dava agcilabilecegi belirlenirken, genel olarak kullanilan yol yazih
sézlegsmelerde, sézlesmeye bakmaktir. Bunun yaparken baz prensiplerin akla

getirilmesi gerekir. Bunlardan birincisi, bir kisi s6zlesmeye kendisi tarafindan verilen

*2% JNAN, s. 97.

530 AKONAL, Teoman, Tirk - Isvigre Borglar Kanununda ligili Igin Islem Teorisi, Istanbul, 1975, s. 13-
14.

31 AKUNAL, s. 73vd.; TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, 5.189; EREN, s. 403.

%32 WILFORD/COGHLIN/KIMBALL, s. 66.

%3 | LR (1968) 2, s. 37.
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gercekte var olan yetkiye sahip veya boyle yetkisi olduguna diger tarafin
inanmasina yol actidi bir temsilci araciigiyla girebilir. Bir temsilci gercekten var
olan temsil yetkisine dayanarak baska biriyle s6zlesme kurdugu zaman, diger taraf
temsilcinin temsil ettigi kigi kim olursa olsun onu s6zlegsmenin karsi tarafi olarak
kabul etmeye razi ise veya temsilcide buna razi oldugu yolunda bir inang yarattiysa
kars! tarafa temsil edilenin kimligini agiklamamis oimasi hatta kendisinin sézlesmeyi
bir bagka kisiyi temsilen yaptigini bildirmemesi 6nemli degildir. Olagan ticari
soézlesmelerde, diger taraf béyle bir niyeti olmadigini agikga ortaya koymadik¢a
veya dider gartlardan temsilcinin kars! tarafin béyle bir niyeti oimadigini anlamasi
gereken durumiar olmadik¢a, temsilci tarafindan boyle bir niyetin oldugu var

sayilabilir’ denilmisgtir.
D. YETKIiSiz TEMSIL

BK m. 38/c.1 de, bir kimse yetkisi olmadigi halde diger bir kisi adina bir sézlesme
yaptig: takdirde bu kisi sézlesmeye onay vermedikgce alacakli veya borglu olmaz
denilerek, bir kimsenin yetkisiz olarak diger bir kimse adina hukuki islem yapmasi
durumunda yaptig! hukuki islemin temsil edilen kiginin hukuk alaninda dogmayacagi

belirtilmistir.

Kendisine higbir yetki verilmeyen kiginin temsilci sifati ile baskas! adina sézlesme
yapmasi durumunda veya temsil yetkisine sahip olmasina ragmen bunun sinirlarini
agsmasi ve daha 6nceden temsil yetkisi veriimis ama sonradan geri alinmis veya
sona ermig olmasina ragmen temsilcinin halen bu sifatla tglunclh bir kigiyle
sézlesme yapmasi durumunda yetkisiz temsilden bahsedilir’®. Bu durumlarda
yetkisiz temsilcinin yaptigi sézlesme temsil edileni baglamaz ve ona bir sorumluluk

da yuklemez.

Yetkisiz temsil cesitli sekillerde meydana gelebilir. Bastan beri kendisine hicbir
temsil yetkisi veriimedigi halde temsilci temsil edilen adina hukuki islem yapmis
olabilir. Ya da verilen bir yetki olmasina ragmen bu yetkinin sinirdlarini agmisg
olabilir**. Oregin, tasitan temsil yetkisi verdigi tellala belirledigi naviun miktarindan

daha fazla miktarla garter sézlesmesi yapamayacagini bildirmesine ragmen, tellalin

53 TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP; s. 199: OGUZMAN/OZ, s. 181.
%35 TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s.199; EREN, s. 421.
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verilen yetkiyi agarak belirlenen navlun miktarindan daha fazla bir miktari iceren bir

navlun sézlesmesi yapmasi.

Yine, temsil iligkisi sona ermigse bundan sonra temsilcinin yapacag islemler,
temsil edileni baglamaz, yetkisiz temsil olur. Ancak, BK m. 37'de, temsilcinin
yetkisinin sona erdigini bilmemesi durumunda, temsil edilen veya halefleri temsilci
halen bu yetkiye sahipmis gibi, yaptigi iglemler ile bagh olurlar. BK m. 37/.2'de
belirtildigi Gzere, Uglncl kisi temsil yetkisinin bittigini biliyorsa temsil edilen

temsilcinin yapti§1 islemle bagh olmaz.

BK m. 34/£.3'de, temsil edilenin temsilciye verdigi yetkiyi daha 6nce tglnci
Kisilere bildirmis oldugu durumlarda, bu yetkiyi kismen veya tamamen geri almasi
halinde, bu durumu UGglnci kigilere bildirmemigse, temsilcinin yapti§i islemlerle
baglh olacag: belirtiimistir. Bu madde hitkm, temsilin ancak temsil yetkisinin temsil
edilen tarafindan geri alinmasi hallerinde uygulanir. Yine, temsil yetkisinin verildigi
daha énce glinci kisilere bildiriimemigse bu madde uygulanamayacaktir.

Ugiincii kisi, temsil edilenden bu konuda bir bildirim almamasina ragmen,
yetkinin sona erdigini bagka bir sekilde 8grenmisse artik 34/f.3 uygulanamaz®*.

Uglincii kisiler hukuki islemin yapildi§i anda iyi niyetli olmalidir. lyi niyet karine
olarak var sayilir. Aksini ispat, bunu iddia edene diser (MK. m. 3, 6)°. Temsil
yetkisinin geri alindiginin yetkinin bildirildigi sekilde bildiriimesi gerekir™®®.

Temsilci, temsil yetkisi sona erdiginde, kendisine yetki belgesi verilmigse, bunu
temsil edilene veya mahkemeye vermelidir. Temsilci, belgeyi geri vermezse, temsil
edilen bu belgenin geri verilmesi igin dava agabilir. Elinden yetki belgesi alinmayan
temsilcinin yaptigi islem temsil edileni baglamaz. Ancak, temsil edilen veya halefleri
bu belgeyi almakta ihmal gésteriflerse, bu ihmallerinden dolay1 Gginci kisilerin

536 ESENER, s. 201; TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 197.
%37 ESENER, s. 201; EREN, s. 420.
%% ESENER, s. 203.
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ugrayacaklan zararlar tazmin etmek zorundadirlar®®®. Burada sorumluluk sézlesme
goérusmelerinden dogan (culpa in contrahendo) sorumlulugudur™®.

Yetkisiz temsilin gerceklesmesi icin, yetkisiz temsilci ile U¢lincl kigi arasinda bir
sbzlesme yapilmasi, yetkisiz temsilcinin bu sézlesmeyi bagka bir kisi ve 6zellikle
temsil edilen adina yapmasi ki temsilci sézlesmeyi bagkas! adina yapmamissa
temsilden ve yetkisiz temsilden s6z etmek mimkin olmayacaktir ve temsilcinin
temsil yetkisine sahip olmamasi gerekir®*'. Yetkisi olmadan baskas! adina hareket
eden yetkisiz temsilci sbézlesmeyi kendi adina yapmis sayilmasi mimkin
olmayacagindan yetkisiz temsilci de sézlesmede taraf olamaz®*,

Yetkisiz temsil durumunda temsil edilen yapilan hukuki isleme onay vermedikge,
bu hukuki iglem temsil edileni baglamayacaktir (BK m. 38).

Temsil edilen verdigi onay ile yetkisiz temsilci tarafindan yapilan sézlesmenin
yapildigi andan itibaren hak ve borglarina sahip olur yani dogrudan dogruya temsilin
sonuglari onay ile sézlesme yapildidi andan itibaren dogar*.

Onay, temsilciye veya uglincli kisiye yéneltilebilir ve agik veya kapali olmasi
mimkandar**. Onayin bir sekle bagli olarak verilmesi gerekmez. Ancak, kayitsiz ve
sartsiz olarak verilmelidir®*. Yine onay sézlesmenin tamamina verilmelidir. Kismen
verilen onay, onay degil, belki yeni bir sé6zlesme teklifi olarak degerlendirilir. Bununla
beraber sartlart varsa BK m. 20/f.2 hikmtintin uygulanmasi mamkandar®*®.

Ingiliz Hukuku'nda, bir kisi sézlesmeyi temsilci olarak yaptiginda ve béylece
s6zlesmeden dolay! kisisel sorumlulugu olmadigini beyan ettiginde, gercekte iddia
ettigi yetkiye sahip olmamasi ve bundan dolay: temsil edilen oldugunu iddia ettigi

%% TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 198; EREN, s. 420-421.
SOTEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 198 dn. 48; EREN, s. 420-421.
1 TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 199; EREN, s. 422.

%2 TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 201; EREN, s. 426.

%43 TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 201; EREN, s. 422-423.

%44 TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 202; EREN, s. 424.

%5 TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 202-203; EREN, s. 424.

5% EREN, s. 425.
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kisinin s6zlegsmeyi reddetmesi durumunda temsilci, sahip oldugunu zimni olarak
garanti ettigi yetkinin olmamasindan dolayi sorumludur®’.

BK m. 38 c. 2 de, ug¢lincu kisinin, temsil edilenin uygun bir sire icinde yetkisiz
temsilci tarafindan yapilmis sézlesmeye onay verip vermeyecegini beyan etmesini
talep edebilecedi belirtiimistir. Bu slre iginde temsil edilence onay veriimezse

s6zlegme taraflari baglamaz.

Buradaki sire onay verip vermeyece@i hususundaki teklifin temsil edilene
ulagsmasi, temsil edilenin bu konudaki disinme siiresi ve cevabin gelme siresi géz
ontne alinarak hesaplanacak uygun bir siredir*®. Yetkisiz temsilci onay
veriimemesinden dolayi tginci Kiginin ugradid) zarar tazmin etmekle yukamladar.
Acllacak tazminat davasi ile menfi zarar talep edilebilir. Menfi zarara iligkinin
davanin acilabilmesi igin yetkisiz temsilcinin kusurlu olmasi gerekli degildir’*.

Bununla beraber yetkisiz temsilci kusurlu ise (sézlesmeyi yaptigi sirada
yetkisizligini biliyor veya bilmesi gerekiyorsa) hakkaniyetin gerekli kildigi durumlarda
hakim yetkisiz temsilciyi daha fazla tazminata mahkum edebilir (BK m. 39/.2). Bu
tazminatin Gst sininni tiginc kisinin masbet zaran olusturur®™®.

Uctinci kisi, temsilcinin temsil yetkisi oimadigini biliyor veya bilmesi gerekiyorsa,
temsilciye karsi menfi ve musbet zararin tazmini davasi agcamaz (BK m. 39/f.1).
Bununla birlikte, tellallar kural olarak temsil yetkisine sahip olmadiklarindan tellal
temsilen yaptigini bildirdigi bir navlun sozlesmesinde, karsi taraf tellalin bu
s6zlesmeyi yapmasini sadlayacak 6zel bir temsil yetkisinin varhigini aragtirmalidir.
Karsi taraf bu yetkinin gergekligini arastirmamis ve sonrasinda tellalin yetkisiz
oldugu anlasiimigsa, sozlesmenin gecerli bir sekilde kurulmamis olmasindan dolayi
kaynaklanan sonuglara katlanmak zorunda kalr*®'.

%47 BOYD/BURROWS/FOXTON, s. 49.

548 EREN, s. 425.

%9 TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s.203; EREN, s. 426
%50 TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 205; EREN, s. 427.



UGUNCU BOLUM
TELLALLIK SOZLESMESININ SONA ERMESI ve TELLALLIK
SOZLESMESINDEN DOGAN DAVALARDA ZAMANASIMI

I. TELLALLIK SOZLESMESININ SONA ERMESI
A.GENEL OLARAK

Tellallik s6zlegsmesinin sona ermesi ile ilgili olarak, TTK'nin ticaret igleri tellalligini
duzenleyen hukimlerinde ve BK'nin adi igler tellalligina iligkin hikmlerinde bir
diizenleme yer almamaktadir. Bu nedenle, vekaletin bir tiri olan tellalhk
sdzlegsmesinin sona ermesi bakimindan BK'nin vekalete iliskin dizenlemeleri
uygulanir. Bununla birlikte, tellalin aracilik yapti§i sézlesmenin taraflar arasinda
kurulmasi, tellallik sézlesmesinin konusunun imkansiz hale gelmesi ve mivekkilin
tellall araciik faaliyetinde bulunmasi igin belirli bir siire ile goéreviendirdigi
durumlarda sirenin bitmesi de tellallik s6zlesmesini sona erdiren nedenlerdendir.

B.TELLALLIK SOZLESMESINi SONA ERDIREN NEDENLER
1. Sézlegmenin Kurulmasi ile Sona Erme

Tellalik sdzlesmesi, tellalin aracilik ettigi s6zlesmenin taraflar arasinda gegerli
olarak yapilmasi ile sona erer®? Tellalin faaliyeti sézlesmenin kurulmasi igin
taraflar arasinda araciik etmek oldugundan dolayi, taraflar arasinda esas
s6zlesmenin kurulmasi ile tellalhlk soézlesmesi de sona erecektir. Naviun
sozlegmelerinde de tasiyan ile tagitan arasinda, sézlesmenin kurulmasi ile tellailik
sbzlesmesi sona erecektir.

2. Sézlesme Konusunun imkansiz Hale Gelmesi ile Sona Erme
Tellalin yapacag: aracilik ile kurulacak s6zlegmenin konusu imkansiz hale gelirse

tellalik sozlesmesi de kendiliginden sona erer. Ornegin, gemi sahibi bir carter
sdzlesmesi yapmak amaciyla yuk bulmasi igi tellalla anlagmis, fakat telldlin aracihii

%51 UNAN, s. 98.
52 GOKTURK, s. 535; BILGE, s. 323; DOMANIC (Serh), s. 297.
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ile bir s6zlegme kurulmadan 6nce gemi yanmigsa veya batmigsa tellalik sézlesmesi

de sona erer.
3. Siirenin Sona Ermesi ile Sona Erme

Tellallik s6zlegmesinin belirli bir stire ile sinirlandidi durumlarda, belirlenen stre
icinde esas sdzlegmenin yapiimis olup olmamasina bakiimaksizin, tellala verilen
strenin sonunda tellallik sézlesmesi de sona erer®. Ancak, tellalin gésterdigi
faaliyet sonucunda sézlesme daha sonra yapilirsa, tellal {icretini talep edebilir*>.

4. Azil ve istifa ile Sona Erme

Tellallik sézlegsmesi her zaman azil veya istifa ile sona erebilir (BK m. 396/.1).
Muavekkil tellall her zaman azledebilir.

BK m. 396/f.2’'ye gére, uygun olmayan bir zamanda vekaletten azledilen veya
istifa eden kimse, kars! tarafin zararin tazmin etmekle yikumitdar.

Mavekkilin tellall uygun olmayan bir zamanda azletmesi yliziinden, tellal BK m.
396/f.2 hikmi uyarinca masraflarinin ve zararlarnin tazminini mavekkilinden
isteyebilir’®®. Hatta, hile halinde miivekkilden haksiz fiil tazminati da isteyebilir®*®.

Bununla birikte tellain, BK m. 396/.2 geredince uygun olmayan zamanda
azledildigini ileri strerek tazminat isteyemeyecegi gérusii de vardir. Bu gérise
gore, telildlin Gcrete hak kazanmasi, mivekkilin tellahin buidugu kargi taraf ile
s6zlesme yapmasi durumunda mevcut olur. Mvekkil ise, tellalin buldugu karsi taraf
ile sézlesme yapmak zorunda degildir, bu konuda serbesttir. Bu nedenle, tellalin
muvekkil tarafindan azledilmemis olsaydi, mutlaka Gcrete hak kazanacagini
séylemesi mumkiin degildir’®’. ARKAN’a gére, tellalin uygun olmayan bir zamanda
istifa etmesi halinde de, tellal, muvekkiline kargi sézlegsmenin kurulmasini saglamak

%3 BILGE, 5. 323.

>4 POROY/YASAMAN, s. 223.

%5 GOKTURK, s. 535; BILGE, s. 324.

%% GOKTURK, s. 535.

%7 (Gautschi: Berner Kommentar, Das Obligationenrecht, 2. Abteilung, 5. Teilband, Bern 1964, Art.
412, Nr. 12 ¢) ARKAN, s. 183, dn. 3.
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igin aktif olarak faaliyet gdsterme ylUkumluluga olmadigi igin, mivekkilin tellaldan
tazminat talep etme hakki yoktur®®®.

Istifa eden veya mivekkili tarafindan azledilen tellal kural olarak cret isteme
hakkint kaybedecektir. Ancak, tellalin azledilmesi durumunda, miivekkil sonradan
tellalin buldugu kisi ile sézlesme yapmigsa, tellal yine dcretini isteyebilecektir®™®.
Esas so6zlesmenin kendi faaliyetleri sonucunda yapildigini ispatlamak tellalin
yukamlalagadar™®.

Tellalhk sézlesmesinde mivekkilin, 6nceden tellal azletme hakkindan feragat
etmesi taraflar arasindaki iligkinin giivene dayanmasi nedeniyle kabul edilemez*®'.

Telldl miavekkil tarafindan azledilmesi durumunda masraflarini  ancak,
sb6zlesmede iglem tamamlanmasa bile masraflarin 6denecegdi yolunda kayit
konulmugsa talep edebilir*®®.

5.01iim ile Sona Erme

BK m. 39741 hikmiine gére, aksi sozlesmeden veya isin niteliginden
anlasiimadikga vekalet gerek miivekkilin gerekse vekilin 6lum ile sona erer.

Vekilin 6luma ile vekalet sona erer. Bunun aksinin kararlagtinimis olmasi dahi
sonucu degistirmez. Vekalet sahsi gliven ve yetenede dayandigindan boyle bir kayit
vekilin mirasgilan vekaleti yapabilecek yetenede sahip olsalar bile onlan
baglamaz®®. Tellalik sbzlesmesi de tellalin o6lumi ile sona erer. Tellallik
sbézlegsmesinde de tellalin yetenegi ve telldla duyulan given 6nemli oldugundan
bunun da aksinin kararlagtinimasi mimkuin degildir.

% ARKAN, s. 184, dn. 2.

% GOKTURK, s. 535; BILGE, s. 323.
%0 BILGE, s. 323.

%1 BILGE, s. 324; YAVUZ, s. 431.

%2 ARKAN, s. 183.

%3 BERKI, s. 168.
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Mivekkilin 6limi de kural olarak tellallik sézlegsmesinin sona ermesine yol acar.
Ancak bunun sézlegme ile aksi kararlagtintabilir ve mirasgilar tellalik sézlesmesini
devam ettirebilirler.

BK m. 397/.2'ye gbre, vekaletin sona ermesi mivekkilin menfaatlerini tehlikeye
koyuyorsa, miivekkil veya mirasgisi veya miumessili bizzat iglerini gérebilecek hale
gelinceye kadar vekil veya mirasgisi veya mimessili vekaleti ifaya devam ile
mikelleftiler. Mavekkilin 6limi durumunda tellalik sézlesmesinin sona ermesi
mirasglilarinin menfaatlerini ihlal edecekse, telial faaliyetini devam ettirecektir.

6.Ehliyetsizlik ile Sona Erme

Gerek tellalin gerekse mivekkilinin ehliyetini kaybetmesi ile tellallik sézlesmesi
sona erer (BK m. 397/f.1). Tellalin tam ehliyetsiz hale gelmesi durumunda aracilik
faaliyetini devam ettirmesi s6z konusu olamaz. Sézlesme ile bunun aksi de
kararlastinlamaz.

Vekil sinirli ehliyetsiz hale gelirse sinirli ehliyetsizler bagkasi adina ve hesabina
hukuki islem yapabileceginden sinirli ehliyetsizlik vekalet sézlesmesini sona
erdirmez®®. Tellalik sdzlesmesi de tellahin sinirli ehliyetsiz durumuna diigmesi ile
sona ermemekle birlikte miivekkil tellala olan giivenini kaybedeceginden onu buydk

olasilikla azledecektir®®.

Muvekkilin tam ehliyetsizligi durumunda da tellallk sézlesmesi sona erer.
Bununia birlikte sézlesmede aksi bir dizenleme varsa veya isin niteliginden
cikariliyorsa tellallik sézlegsmesi sona ermeyip is sahibinin ehliyetsizlijine ragmen
devam eder.

Mavekkilin  ehliyetsizligi nedeniyle sézlesmenin sona ermesi mivekkilin
menfaatlerini tehlikeye sokuyorsa tellal faaliyetini sirdirmelidir (BK m. 397/.2).

¢4 TANDOGAN, s. 668.
56> TASDELEN, s. 116.
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7.iflas ile Sona Erme

BK m. 397/.1 geregince aksi s6zlesmeden veya isin gereginden anlasiimadikga
taraflardan birinin iflasi halinde tellallik s6zlesmesi sona erer.

Tellalin iflasi durumunda tellalik sdzlesmesi sona erer. Muvekkilin iflasi da
tellallik sézlesmesi igin bir sona erme nedenidir. Iflas eden miivekkilin mallari iflas
masasina girecedinden, tellalhik sbézlesmesinin  devaminin sdézlesme ile
kararlagtirimas! veya igin niteliginden cikariimasi mimkin olmayacaktir. Clnku

tellallik faaliyeti iflas eden mivekkilin mallarini etkileyecektir™.

Il. TELLALLIK SOZLESMESINDEN DOGAN DAVALARDA ZAMANASIMI

BK m. 126/4 uyarinca ticaret isleri tellali§indan dogan ticret davalan hari¢ olmak
tizere tellalhk sdzlesmesinden dodan bitin davalar 5 yilda zamanagimina ugrar.
TTK m. 106/f.2 geregince ticaret isleri tellalinin Gcret alacadt 1 yillik surede
zamanagimina ugrar. Naviun sézlesmeleri alaninda faaliyet géstermeyi meslek
edinen tellaliann Gcret talep etme hakki sézlesmenin yapildi§i ginden itibaren bir yil
gegince zamanasimina ugrar. Bir yilllk zamanagimi siresi aracilk yapilan
s6zlesmenin yapilmasindan itibaren islemeye baslar™®. 1 yillik siire hak digiriacu

stre degil, zamanasimi siresidir"®®

. Zamanasgimi siresi olmasindan dolay! bu
slrenin gegtiginin taraflarca ileri striiimesi gerekir. Hakim bu surenin gectigini
kendiliginden nazara alamaz. S6zlesmenin geciktirici sarta baglanmasi durumunda,
zamanasimi sartin gergeklesmesi tarihinden itibaren basglamaldir, ¢linki TTK m.
106 hiikmiine gore tellalin Gcret talep etme hakki, sartin gergeklesmesi ile muaccel
olur’®®. Ancak, borg bir senede baglanmis veya bir hilkim ile sabit olmugsa on

senelik stre esas alinir (BK m. 135)°™°.

%8 TASDELEN, s. 117.

%7 KARAYALGIN, s. 512.

%8 « 3 TTK.nun 106/2 nci maddesindeki stre hak dustriicti stire olmayip zamanagimi suresidir”.
11.HD. 12.3.1985 gin, E.85, K.1332 sayih karari, (BASBUGOGLU, s. 196).

%9 ARKAN, s. 182.

% KARAYALGIN, s. 512; EREM, s. 255; MIMAROGLU, s. 508.
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Tellalik ticaret igleri telldlli§ niteliinde degilse, tellallik Gcretinin talep edilmesi
hakki BK m. 126/f.4'de belirtilen bes yillik sirede zamanasimina ugrar”’’. Yine
tellalik sézlegmesinden dogan bitiin davalar BK m. 126/f.4 hikm{ geregi bes yilda
zamanasimina ugrar. BK m. 128/f.1’'e gére zamanagimi siiresi alacagin muaccel
oldugu tarihten itibaren baglar. Alacagin muaccel olmasi bir ihbar yapilmasina bagl
ise zamanagimi bu haberin verilebilecedi giinden itibaren baslar. Bu zamanasimi
slresi degistirilemez (BK m. 127). Bu zamanasimi slresine dayanmaktan 6nceden
feragat edilemez (BK m. 139/.1).

57 “TTK'nin 100'Gincil maddesinin 3 tnctl fikrasina gore ticari bir aracilik isini arizi olarak yapan
kimseler hakkinda BK’'nin 404 ila 409 uncu maddelerinin tatbik olunacag: hikme baglanmis olup,
ticari tellallk Gcreti TTK nin 106 nci maddesi uyarinca bir yillik zamanagimina tabi ise de, bunun
disinda kalan yani bir bagka deyisle ticari tellallik tcreti harig tellailik akdinden dogan biitiin davalar
BK’nin 126 nc1 maddesinin 4. fikrasina gére bes yilda zamanagimina ugrar....” 11 HD 1.4.1986
tarihli, £.986/950, K. 986/1815 sayili karar: (BASBUGOGLU, s. 201).
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SONUG

Tellal, sézlesme taraflarini bir araya getirerek aralarinda sézlesme yapilmasina
aracilik eden kigidir. Tellal, ticari iglere iliskin s6zlesmelere aracilik etmeyi meslek
edinebilecedi gibi, tesadufi olarak da taraflar arasinda sézlesme yapilmasina
aracilik edebilir. Tellalin aracilik faaliyetini meslek edinmesi, tabi oldugu hukiimler
bakimindan farkhik yaratir.

Tellalik, Ortagadda ulagim ve haberlesme imkanlannin gelismemis olmasi
nedeniyle dnemli bir yere sahipti. Telldllar o zamanlar resmi sifata sahipti.
Gunimizde ise haberlesme ve ulasim imkanlarinin olduk¢a geligmis olmasina
ragmen, ticari islerdeki ileri dizeydeki is bélimii, zaman yetersizlidi gibi nedenlerle
tellallk eski dnemini halen korumaktadir. Ulkemizde tellalik ile ilgili en eski
dizenleme borsa tellallarini  diizenleyen 1302 tarihli Umumi Borsalar
Nizamnamesi'dir. Tellallik 655 Sayili Ticaret ve Sanayi Odalan Kanunu ile resmi ve
6zel tellalhk seklinde ikiye aynimis olmakla birikte sonrasinda bu diizenleme
kaldinimigtir.

Tellalhik komisyonculuktan, komisyoncunun sdzlegsmeyi kendi adina ve mivekkili
hesabina yapmasi yoninden ayrlir. Tellal s6zlesmelere sadece aracilik yapar.
Taraflar arasindaki iligkide kullanilan terimler hukuki iligkinin tellalhk veya
komisyonculuk olarak nitelendiriimesini etkilemez. Acentaliktan ise, acentaligin
strekli bir iligki olmas! yéninden ayrilir. Telldl s6zlesme taraflanina siirekli olarak
bagh degildir. Acentalikta ise taraflar arasinda sirekli bir iligki vardir. Acentalar,
muivekkilleri adina sézlesme de yapabilirler. Ancak, sézlesme yapabilmeleri igin
TTK m. 121’e gore, bu konuda mivekkillerinden 6zel ve yazili bir izin almalan ve
kendilerine s6zlesme yapma yetkisi veren belgeleri tescil ve ilan ettirneleri gerekir.

Naviun soézlesmeleri alaninda faaliyet gosteren tellallar naviun sézlesmelerinin
yapiimasini saglamak igin soézlesme taraflarini bir araya getirerek aracilik
yapmaktadiriar. Navlun sézlesmesi tasiyanin tasitana navlun kargihginda deniz yolu
ile esya tasimayi taahht ettigi bir sdzlegsmedir. Deniz yolu ile esya tagima carter
sOzlesmeleri ile olabilecegi gibi kirkambar sézlesmelerinin de konusunu tegkil
edebilir. Yine gunimizin artan ihtiyaglarini karsilamak amaciyla miktar
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s6zlesmeleri (COA -Contract of Affreightment—Volume Contract / Quantity Contract)
seklinde bir sézlesme tir de ortaya ¢ikanimigtir.

Naviun sbézlegmelerine aracilik eden tellallar igin uygulamada tellalin Ingilizce
karsiigt olan “broker” sikgca kullaniimaktadir. Bu tellallar navlun sézlesmelerinin
kuruimasina aracilik ederler. Ozellikle carter sézlesmeleri gogu zaman bu alanda
faaliyette bulunan tellallar aracihd ile kurulur. Naviun sdzlegmeleri alaninda genelde
her bir sézlesme tarafinin kendi tellali bulunmaktadir. Ingiltere’de gemi tellali
(shipbroker) ifadesi garter sézlegmelerine veya gemi alim satimlarina aracilik eden
kisileri belitmek yaninda, gemi acentalarini (ship’s agents), ytkleme tellallarin
(loading brokers) da kapsamaktadir. Bu faaliyetler sézlegmelere araciligin diginda
bagka faaliyetlerin de yapiimasini kapsamaktadir. Tark Hukuku'nda ise, tellallarin
faaliyeti, s6zlesmelerin yapilmasina aracilik etmektir.

Teknik ilerlemeler, uluslararasi ticaretin gelismesi buna bagh olarak ticaret
yapilan Glke mevzuatlannin bilinmesinin gerekmesi, oldukga baylyen naviun
piyasalarindan devamhi olarak haberdar olunmasinin gerekliligi, 6zellikle énemli
sanayi ve gida maddelerinin hizh bir gekilde nakledilebilmesi, zaman yetersizligi ve
asin derecedeki is bdlimi nedeniyle, naviun sézlesmelerinde faaliyet gosteren
tellallar ginimizde buyUk bir 6neme sahiptir. Bu alanda faaliyet gosteren tellallar
gemi arayan yuk sahipleri ile yik arayan gemi sahiplerini saglikli bir sekilde bir
araya getirmeye caligirlar. Tellallar gemi ile yiiki bulustururken yikin en ekonomik
ve en glvenli sekilde taginmasini saglamaya caligirlar.

Navlun sézlesmelerinin bir g¢esidi olan garter stzlesmeleri ¢ogu kez tellallann
araciigi ile yaplimaktadir. Kirkambar sdzlesmelerinde ise genellikle acentalar
faaliyet gostermektedirler. Carter sézlesmelerinde telldllarin en &nemli goérevi
s6zlesmenin kurulmasina aracilik etmektir. Tellalin aracihik diginda sézlesmeyi
taraflar adina yapma yetkisi yoktur. Bununla birlikte uygulamada tellailarnin genellikie
aldiklan yetki ile sozlesmeyi miuvekkillerinin ad ve hesabina yaptiklan
gorulmektedir. Kirkambar sézlesmelerinde ise genelde acentalar faaliyet
gbéstermekle birlikte telldllarin da faaliyetine rastlanir. Bu séziesmelerde tellallar
sefer programlanni tasitanlarin 6grenmesi icin ilan ederler veya tagitanlara
dagitirlar. ingiltere’de dizenli seferlerlerde yiikleme telldllannin (loading brokers)
faaliyet gtsterdigi gérllmektedir. Yikleme tellallar gemiye ylik bulmak ve sefer
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tarihlerini ilan etmek gibi iglerin diginda, istif iglerini idare etmek, naviun tahsil etmek
gibi faaliyetlerde de bulunmaktadiriar. Yiikleme telidllarinin konismento {izerinde ve
dolayisiyla esyalar tGzerinde Gcretleri igin hapis haklarn bulunmaktadir. Alacakii,
borgluya ait olup onun rizasi ile zilyedi bulundugu tasinin veya kiymetli evraki,
borcun muaccel olmasi ve niteligi itibart ile bu esyanin alacak ile baglantisi
bulunmasi halinde, borg 6deninceye kadar hapsedebilir (MK m. 950/.1). Zilyetlik ve
alacak ticari iligkiden dogmussa, tacirler arasinda bu baglanti varsayilir (MK m.
950/f.2). Genel olarak hapis hakkinin kullanilabilmesi igin muaccel bir alacak oimal,
alacakh borglunun nzasi ile onun bir tagininna veya kiymetli evrakina zilyet olmali
ve nitelii gereGi alacak ile esya arasinda tabi bir baglanti olmalidir. Naviun
sdzlegmelerinde faaliyet gdsteren tellallar kural olarak hapis hakkina sahip oimakla
birlikte, sadece sé6zlegsmelerin kurulmasina araciiik ettikleri ve yilik (zerinde
zilyetlikleri bulunmadidi icin fiili olarak bu haktan yoksun olacaklardir.

Naviun sozlesmelerinde tellallik iliskisinin kurulabilmesi icin tellal ile karsi taraf
arasinda bir tellalik sézlesmesi kurulmalidir. Bu sézlesme herhangi bir sekil sartina
bagh degildir. Tellalik s6zlegsmesinin bir tarafi tellal iken diger tarafi tagiyan, tasitan
veya her ikisi de olabilir. Tellalik s6zlesmelerini taraflarin temsilcileri de yapabilir.
Donatanin kanuni temsilcisi olan kaptan gemi baglama limani diginda iken tellalik
sbzlesmesi yapabilir. Gemi baglama limani icinde iken ise bdyle bir yetkisi yoktur.

Navlun sézlesmelerine araciik etmeyi meslek edinen tellallar TTK'nin ticaret
igleri tellaligina iligkin hukimilerine tabidirler. Buradaki hukiimlerin yetersizligi
halinde BK'da dizenlenen adi igler telldligina iligkin hikimler de bu tellallar
hakkinda uygulanabilir (TTK m. 1). BK m. 404/f.2 geregince adi igler tellalligina
iliskin hikGmlerin yetersizligi halinde de BK'nin vekalete iligkin hikumileri de
uygulanabilecektir. Tellalin igletmesi ticari igletme niteligine sahip olacak boyutlara
ulagmigsa, tellal tacir sifatina sahip olacak ve tacir olmanin hakiarina sahip olacak,
yukUmlalGkleri ile de bagh olacaktir.

Naviun sozlesmelerinde faaliyet gosteren telldllar tarafsiz hareket etmekle
yuktmitdur (TTK m. 110). Yine tellal mavekkili ile iligkisinde dirist hareket etmeli
ve mivekkilinin menfaatlerini gézetmelidir. Tellal muvekkili ile arasindaki iliskide
vekalette oldugu gibi, mivekkilinin menfaatini korumahdir. Bununla birlikte tellal

taraflan bir araya getirirken ayni zamanda tarafsiz da davranmalidir. BK m. 390/f.2

141



geregince, vekil, muivekkile karsi vekaleti iyi bir sekilde yerine getirmekle
yukOmliadar. Telldl aracilik yaparken iyi niyet kurallarina uygun olarak, basiret ve
sadakatle davranmali, mivekkiline ait i sirlarini saklamalidir (BK m. 404/f.2, ve
390/.2). Tellal, mivekkilinin menfaatlerini gézetmek zorundadir. Ornegin, karsi
tarafin ddeme glcinin bulunmamasi veya yetersiz 6deme giliciine sahip olmasi
gibi, istenilen amacin gerceklegsmesine engel olabilecek butlin hususlari mivekkile
bildirmesi gerekmektedir. Naviun sézlesmelerinde araciik yapan telldllar da
sézlesmelerin kurulmast igin mivekkillerince 6nemli olan hususlan arastirmalidiriar.
Omegin, tagitanin veya tasiyanin  mali durumu, itibari, piyasadaki durumu gibi.
Tellalin diger tarafin durastlugi veya édeme glcii hakkinda sipheler varsa veya is
ciddi bir gekilde kurulmarmigsa yik ve gemi tekliflerini mivekkiline iletmemesi

gerekir.

Navlun sézlesmeleri alaninda faaliyet gosteren tellallarn, taraflardan her birine
islem yapildiktan sonra bordro verme zorunluluklan bulunmaktadir. Sézlesmede
taraflarca bu yiikimlilikten vazgegilmesi veya malin tarii dolayisiyla mahalli teaml
geregince telladlin bordro vermek yukumitltigi s6z konusu olmayabilir (TTK m. 101).
Bordro verilmesi tellalin Gcrete hak kazanmasi igin gereklidir (TTK m. 106/.1). Tellal
kendi araciig@i ile yapilan iglemleri bir yevmiye defterine giinii giinine yazmak
zorundadir (TTK m. 111/.1).

TTK m. 105’e gore, tellai bedeli tahsil etmeye ve sozlesmede gdsterilen diger
seyleri teslim almaga yetkili degildir. Bedel tahsili veya s6zlesmede gdsterilen diger
seyleri teslim alabilmesi igin telldla 6zel bir yetki verilmesi gerekir. Tellal esasen
aract oldugundan taraflan temsil yetkisi de yoktur, taraflari ancak kendisine 6zel bir
yetki verilirse temsil edebilir. Navlun sézlesmelerinde tellal kural olarak naviun tahsil
edemez. Ancak kendisine tasiyan tarafindan 6zel bir yetki verilmesi durumunda
navlun tahsil edebilir.

Naviun soézlesmelerinde faaliyet gosteren tellallar yaptiklart aracilik faaliyeti
karsiidinda Ucret isteme hakkina sahiptirler. Navlun s6zlesmelerinin kurulmasi
alaninda faaliyet gésteren tellédllarin alacagi tcret miktan TTK m. 107'ye gére
belirlenir.  Tellalik Ucretinin  miktarimi  taraflar aralaninda sézlesme ile
kararlastirabilirler. EGer bu konuda bir sézlesme yoksa, telldlhk Gcreti bir tarife
varsa ona gore, béyle bir tarifenin de bulunmamasi durumunda mahalli ticari



teamille goére belirlenir. Odenecek {cretin belirtilen sekillerde belilenememesi
durumunda, Gcret hakimce belirlenir. Uygulamada birgok carter parti érmeginde
tellalhk tcreti ile ilgili bir madde (Brokerage-Commission) yer almaktadir. Bu
sézlesmelerde, tellallik tcereti ile ilgili madde yer almakta fakat yiizdenin belirenmesi
carter sézlesmesi taraflarina birakilmaktadir.

TTK m. 106/f.1’e gére: “Muamele yapilinca veya mukavele bir sarta bagli ise sart
tahakkuk edince bordroyu vermis olan tellal Gcretini istemek hakkini haizdir”. Bu
maddeye gore, tellal lcrete, aracilik faaliyetinde bulundugu sézlesmenin tarafiar
arasinda yapilmas: ile hak kazanir. TTK m. 106 hikmine gére, naviun
sbzlesmelerinde faaliyet gosteren telldllar da kural olarak aracilik yaptiklan
s6zlesmenin taraflar arasinda yapiimasi ile ticrete hak kazanirlar.

BK m. 405/.1’e gore de tellalin Gcrete hak kazanabilmesi i¢in, yaptigi hazirik
veya aracilik faaliyetinin sonunda sézlesmenin yapilmig olmasi gerekmektedir.
Tellalin tcret talep edebilmesi igin s6zlesmenin yapilmasi veya geciktirici sartin
gerceklesmesi gerektigi yolundaki kanun hikimlerinin aksinin kararlastinimasi da
mimkindur. Taraflanin telldlin Geretinin 6denme zamanini sézlesmenin yapildigi
degil de ifa edildigi zaman olarak kararlastirmalan miamkiindir. Taraflar arasinda
esas sOzlesme hi¢ yapiimasa bile tellala tGicret 6denecegi de kararlastiniabilir. Béyle
bir anlagma varsa, bir tellal gabalan sonucunda bir navlun sézlesmesi yapiimamis
olsa bile, harcadi§i emegin karsiligini alacaktir. Carter parti émeklerinde tellallik
Ucretine genellikle yikiin gemiye yilklenmesi veya navlunun tasiyan tarafindan
tahsili ile hak kazanilacagi belirtiimektedir.

Tellalin Gicrete hak kazanmasi igin hukuken gegerli bir s6zlegsme yapilmig olmast,
telldhn faaliyeti ile sézlegsmenin yapilmasi arasinda bir nedensellik bagdinin
bulunmasi ve mivekkilin iradesine uygun bir sézlesme yapiimig olmasi
gerekmektedir.

TTK m. 108’e gore, tellalik Gcretini hangi tarafin 6deyecedi stézlesme veya
kanunla belirtiimemis ise, mahalli ticari team(l dikkate alinir bu da yoksa taraflar
tellallk Gcretini yan yariya oderler. Carter partilerde tellallik Gcretinin genellikle
tasiyan tarafindan édenecegi belirtiimektedir.
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Kural olarak tellalin haklari ve dolayisiyla Gcret hakki da tellal ile mivekkil
arasinda yapilacak tellalhk sézlegsmesi hikiumlerine tabi olacaktir. Bununia birlikte
carter partilerde tellallarin Gcret haklan ile ilgili sartlar yer almaktadir. Tellallar garter
sbzlegmelerinin  yapilmasina aracillk etmekte fakat so6zlesmenin tarafi
olmamaktadiriar. Bu nedenle, garter partilerde tellaliik Gcreti ile ilgili sartlar tellallar
hakkinda ne derece gecerli olacaktir sorusu ortaya gikmaktadir. Ingiliz Hukuku’'nda
da tellallann carter sézlesmelerine taraf olmamalarindan dolayi garter partilerdeki
tcret sartlarina dayanarak dogrudan dava agamayacaklan, onlarin lehine
tasitanlann béyle bir dava agma hakki oldugu belirtilmistir. BK m. 111’de, Giglincii
kisi yararina sézlesmeler diizenlenmistir. Ugincii kisi yararina s6zlesme, sdzlesme
tarafi olmayan bir kisinin yararina bir edim kararlagtinimasidir. Ugiinci kisi yararina
s6zlegsmeler “eksik Gglinch kisi yaranna sdzlesme ve “tam {glncl kisi yararina
sbdzlegme” olmak lizere ikiye ayrimaktadir. Eksik tiglnci kisi yararina s6zlegsme bu
sdzlegme ile Gglinch kisi yararina dogrudan dogruya bir alacak hakki (talep hakki)
dodurmayan sézlesmelerdir. Tam Gglnci kisi yararina sézlesme ise Gglnci kigiye
borgluya kargi ifanin kendisine kargi yapilmasini saglamak izere talep hakki veren
sozlegsmedir. BK m. 111/£.2 hiikkmine gére, tGglinc kisi iki tarafin niyetine ve 6rf ve
adete goére uygun oldudu takdirde borcun ifasini vaat edenden sahsen talep
edebilecektir. Borcun ifasini sahsen talep edebilmek icin iki kriter getiriimigtir.
Bunlardan biri taraflarin iradeleri digeri ise 6rf ve adettir. |kinci kriter olan 6rf ve adet,
is cevresindeki aligkanliklar kisaca teamuldir. Carter partilerde bulunan tellallik
Ucretinin tagtyan tarafindan 6denecegine iliskin kayda dayanarak sézlesme tarafi
olmayan tellalin tasiyandan bu sarta gére Ucret talep edip edemeyecedi de
belirlenirken so6zlegsme taraflannin iradesine ve ig cevresindeki aligkanliklara
bakilmalidir. Tellalik Gcretinin tastyan tarafindan édenmesi ¢ok agik bir ticari
teamildur. Bir gok garter parti émegdinde de tellallik Gcretinin borglusu olarak tagiyan
kararlagtinimaktadir. Kanaatimizce, her olayda ayrn olarak taraflann iradesi ve
teamil olayi gevreleyen sartlar dahilinde ele alinarak tellalin dogrudan bir talep
hakki olup olmadidi belirlenmekle beraber, tellalin tagiyana karsi dogrudan bir talep
hakki oldugunun kabul edilmesi teamiile uygun olacaktir.

Kural olarak tellal faaliyetleri icin masraf isteyemese de, bu masraflarin 6denmesi

kararlagtiriimigsa, aracilik ettigi sézlesme yapiimasa bile masraflaninin tazminini
isteyebilir (TTK m. 109).
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Telladllarin aracihig ile yapilan sozlesmelerden dodan hak ve borglar taraflara
aittir. Bu soézlesmelerden dogabilecek sorumluluklar da sbézlesmenin taraflarina
aittir. Tellallar naviun sézlegsmelerinden dolay! agilan davalarda taraf olamaz ve
herhangi bir tazminat vs. édemekle yukimli tutulamazlar. Bununla birlikte tellal
aracilik ettigi s6zlesmenin yerine getirilmesi hususunu taraflardan birine ayrica
taahhiit etmigse bundan sorumilu olacaktir. TTK m. 103/.2 hitkm{ine gére, bordroda
gosteriimemis olan tarafin siiresi icinde bildirilmemesi veya bildirilip de aleyhine
hakli bir itiraz ileri suriilmesi durumunda, bordroyu kabul eden taraf s6zlegsmenin
yerine getiriimesini bizzat telldldan isteyebilir. Tellal kural olarak sézlesmeye taraf
olmamakla birlikte bu durumda s6zlesmeyi bizzat yerine getiren tellal taraf sayilir ve
diger tarafa karsi sézlesmeden dogan hak ve borglara sahip olur. Tellal taraflarin
bordroya koymus oldugu imzalann gegerliginden de sorumludur (TTK m. 102/.2).
Tellal bu imzalarin gegerli oldugunu tekeffll etmis sayihr.

Telldllann faaliyeti kural olarak aracilikla sinirli bulunmakla birlikte uygulamada
carter s6zlegsmelerinin cogu kez aldiklan yetkiye dayanarak tellallar tarafindan
yapildiina rastlanmaktadir. Tellallarin mivekkilleri icin sézlesme yapmasi ve
yaptiklan bu sézlesmeden dodan hak ve borglarin muvekkillerine ait olmasi icin
dogrudan dogruya temsili diizenleyen BK m. 32 vd.ndaki sartlarin gerceklesmis
olmasi gerekir.

Navilun sdzlesmeleri alaninda faaliyet géstermeyi meslek edinen tellallarin Gceret
talep etme hakki sézlesmenin yapildigi ginden itibaren bir yl gegince
zamanasimina ugrar (TTK m. 106/f.2). Tellalik s6zlegsmesinden dogan diger biitin
davalar ise BK m. 126/f.4 hikmi geregi bes yllda zamanasimina ugrar.
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