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OZET

Bu aragtirmada, orman koyliilerinin orman suglari, ormanlarin korunmasi ve
orman kdyliisliniin ormanlardan faydalanmalarina iliskin mevzuat hiikiimleri hakkindaki
farkindaliginin belirlenmesi amaglamistir. Arastirma, Trabzon Orman Bolge Miidiirligi
Torul ve Kiirtiin Orman Isletme Miidiirliikleri sorumluluk sahasinda yer alan orman
koylerinde gerceklestirilecek sekilde planlanmistir. Calismada, Torul ilgesine bagli 17
koyde 66 katilimci, Kiirtiin ilgesine baglh 27 kdyde 111 katilimci olmak iizere toplam
177 katilimciya yiiz yiize goriisme esasina dayali anket uygulamasi gergeklestirilmistir.
Veri toplama aracinda yer alan arastirma 6l¢eginde dnermeler 5°1i likert dlgegine gore
tasarlanmistir. Arastirmanin sonuglari, katilimcilarin orman suglart ve ormandan
faydalanma hususunda yeterli bilgi ve farkindalik diizeyinde bulunmadigini
gostermistir. Orman suglarinin en 6nemli tiirleri olarak orman yakma, kagakgilik ve
aga¢ kesme one c¢ikmistir. Katilimcilar, ormanlardan faydalanmada gec¢im kaygisiyla
yapilan eylemleri kabul edebilir bulurken, orman koyliisiiniin ormanlardan uzak
tutulmas1 gerektigi fikrine katilmamislardir. Diger yandan, miilkiyet degisiminin
ormanlarin korunmasina olumlu katki saglayacagi hususunda goriis birligi oldugu tespit
edilmistir. Ayrica, katilimcilar orman isletme personeliyle iliskilerinin ¢ogunlukla iyi
veya normal oldugunu belirtmislerdir. Ormanlarin korunmasi gerekliligi konusundaki
goriisler, yasa gore farklilik gostermektedir; 51-65 yas arasi katilimcilar, orman
koylilerinin ormanlardan uzak tutulmasi gerektigi fikrine daha olumsuz yaklasirken, 65
yas Uzeri katilimcilar daha olumlu diisiincelere sahiptir. Genel olarak, ormanlarin
korunmasi ve yonetimi konusunda katilimcilar arasinda belirgin goriis farkliliklar1 ve

yasa dayali tutum farkliliklar1 gézlemlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Orman koyliisii, Ormancilik mevzuati, Orman suglari,
Farkindalik

Vi



SUMMARY

In this research, it was aimed to determine the awareness of forest villagers about
forest crimes, protection of forests and the provisions of the legislation regarding the
utilization of forests by forest villagers. The research was planned to be carried out in
forest villages located in the area of responsibility of Trabzon Regional Directorate of
Forestry Torul and Kiirtiin Forest Management Directorates. In the study, a total of 177
participants, including 66 participants in 17 villages of Torul district and 111
participants in 27 villages of Kiirtiin district, were surveyed based on face-to-face
interviews. The propositions in the research scale in the data collection tool were shaped
according to a 5-point Likert scale. The results of the research showed that the
participants did not have sufficient knowledge and awareness about forest crimes and
forest utilization. The most important types of forest crimes were forest burning,
smuggling and logging. While the participants found the actions taken for livelihood
concerns acceptable in forest utilization, they disagreed with the idea that forest
villagers should be kept away from forests. On the other hand, there was a consensus
that ownership change would contribute positively to the protection of forests. In
addition, participants stated that their relations with forest management personnel were
mostly good or normal. Views on the need to protect forests differ according to age;
respondents between 51-65 years of age were more negative about the idea that forest
villagers should be kept away from forests, while respondents over 65 years of age were
more positive. In general, significant differences of opinion and age-based attitudinal
differences were observed among the participants on the protection and management of

forests.

Keywords: Forest crimes, Forest villagers, Forestry legislation, Awareness
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1. GIRIS

Ormanlar, okyanuslardan sonra en biiylik karbon depolarini igerir, diinyadaki
karasal biyogesitliligin yiizde 80'ine yasam alan1 saglar, sayisiz tiire bariak saglar, 300
milyon kisiye ev sahipligi yapar ve 1,6 milyar insanin gecimini saglar ve daha da
onemlisi iklim istikrar1 i¢in hayati 6nem tasir (Ranjan, 2018). Bu nedenle, ormanlarin
bolgelerin ve iilkelerin siirdiiriilebilirligine 6nemli diizeyde sosyal, ekonomik ve
cevresel katkilar1 vardir. Insanlar ve ormanlar arasindaki iliski, toplumlarin gelisimi igin
her zaman 6nemli bir husus olmustur (Giiloglu, 2010).

Siirdiirtilebilir Orman Yonetimi (SOY), tiim ormanlarin i¢sel ve ekonomik
degerini igerir; bunlar ormanlarin sosyal, ¢evresel, kiiltiirel ve manevi degerini igerir
(Mourao ve Martinho, 2019). SOY ile ilgili hususlar, sosyal ve politik miitesebbisler ile
birlikte bolgesel, ulusal ve uluslararast diizeyde siirekli gelisim ve degisim
gostermektedir (Hakverdi, 2020). Diger yandan, diinya geneli i¢in tiim toplumlarin
ekonomik, sosyal ve ¢evresel agidan saglikli bir yap1 olusturabilmeleri, mevcut orman
varhi@inin saghigma ve kaynak gelistirebilme potansiyellerinin siirdiiriilebilirligine
baghdir (Skalar, 2014). Toplum olarak herkes orman kaynaklarindan mal ve/veya
hizmet saglama yoniiyle fayda saglamaktadir (Deniz, 2020). Bununla birlikte, ormanlar
siklikla, bazilar1 dogal olusumlardan (hastaliklar, zararlilar) ve digerleri insan
faaliyetlerinden olmak iizere cesitli baskilara maruz kalmaktadir (Mourao ve Martinho,
2019).

G8, Diinya Siirdiriilebilir Kalkinma Zirvesi, Biyolojik Cesitlilik Soézlesmesi,
Uluslararas1 Tropikal Kereste Orgiitii ve Birlesmis Milletler Orman Forumu dahil olmak
lizere bir¢ok uluslararasi forum araciligiyla, diinya ¢apinda orman suglarinin boyutuna
iliskin endiseler son yillarda 6nemli 6l¢ilide artmistir. Gegtigimiz on yillar, genel kiiresel
orman yOnetisiminde de biiylik degisiklikler gostermistir. Bu degisikliklerden biri,
ormansizlasmayla miicadele ve koruma ve siirdiiriilebilirligin saglanmasina artan bir
odaklanmadir (Van Heeswijk ve Turnhout, 2013). Orman yonetiminin yaygin
basarisizlig1r -yasadisi aga¢ kesme, yasa disi ticaret ve kacak avlanma ve orman
yetkilileri ile hiikiimetlerin yolsuzlugu ile karakterize edilen- siirdiiriilebilir ekonomik
biiylimeyi, adil kalkinmay1 ve ¢evre korumay1 dogrudan baltalamaktadir.

Diinya Bankasi, ormanlardaki yasadis1 faaliyetlerden kaynaklanan kiiresel yillik
kayiplarin piyasa degerinin 10 milyar dolarin iizerinde oldugunu tahmin etmektedir.

Diinyanin farkli yerlerinde farkli orman yetki devri siireclerini anlamak faydalidir.



Yasaya gore, devletler bunlar iizerinde siki kontrol uygulamakta ve bununla birlikte,
uygulamada, insan kaynakli tehditler orman yonetisimini, yasa uygulamalarini ve
stirdiirtilebilir yonetimi baltalamaya devam etmektedir (Simpson vd., 2012). Bunlar, bir
araya geldiklerinde, gelecek nesiller i¢in diinya ormanlarimi korumanin temeli
olabilecek unsurlardir.

Yerel halk, ulusal ormanlar ve ormancilikla ilgili herhangi bir konuda 6nemli bir
paydas grubudur (Ulusoy vd., 2014). Insan kaynakli tehditler, orman ydnetisimini, yasa
uygulamalarin1 ve siirdiiriilebilir yonetimi baltalamaya devam etmektedir. Koruma,
biiylik 6lclide insanlarin kurallara ve yasalara bagliligina baghdir. Ancak uyumsuzluk
had safhadadir. Farkli topluluklar arasindaki uyumlulugu veya uyumsuzlugu anlamak
ve yonetmek, etkili korumay1 saglamak i¢in anahtardir. Yine de dnemli kavramlar ve
araglar genis bir literatiir dizisine dagilmistir. Orman kaynaklarmin kullanimiyla ilgili
anlagsmazliklar tiim diinyada yaygindir ve sozlii savaslardan ciddi siddet eylemlerine
kadar degisebilir. Kanunlarin kapsamli analizleri ve orman suglarmi ele almak igin
kanunlarin kullanimi eksiktir (Arias, 2015). Arastirma mevcut oldugunda, yasadisi agac
kesmeye, Ozellikle de Onleme {izerine degil, yalnizca kapsamima ve etkilerine
odaklanma egilimindedir.

Gergek iyilestirmeler ancak daha iyi yonetisimle gerceklesebilir ki bu da etkili
uygulama olmadan imkansizdir. Orman yasalarinin daha iyi uygulanmasi, ormanlarin
insanlarin ve ¢evrenin ihtiyaclarini karsilamasina daha ¢ok yardimei olacaktir. insanlar
her zaman ormanlarin i¢inde ve yaninda yasamiglar ve ormanlardan nasil
yararlanacaklarin1 bilmislerdir. Ormanlardan elde edilen gelir, bazen birincil gelir
kaynag1 olmasa da cogu zaman diislik gelirli aileler ve topluluklar i¢in 6nemli bir
giivenlik agidir. Ancak, halkin orman kullanimi algisi ile orman suglar1 arasindaki
baglanti tam olarak anlagilamamistir. Ormanla ilgili ¢atigmalar, bir kaybet-kaybet
durumu ve yonetisim basarisizliginin bir tezahiirii olarak tanimlanabilir ve ormanlara
verilen zarar, ormanin kendisinin kamuoyu algisindan ayrilamaz, biri dogrudan digerine
yol agar (Calvin vd., 2018).

Halkin algis1 destek ve karsitlik olmak {izere temel olarak iki kategoriye ayrilir.
Karmasik biyofiziksel ve sosyo-ekonomik faktorler iizerinde isleyen dinamik bir
siiregtir. Artan ¢ikar catigmasi ile birlikte, SOY stratejilerinin basarisi, halkin orman
yasalarmni kabul etmesi ve bunlara uymasindaki degisiklige baghdir. Halkin bu tiir
etkilesimlerle ilgili gecmis ve simdiki deneyimleri gelecekteki etkilesimleri de
etkileyebilir (Hemstrom vd., 2014). Algilar farklilik gosterir ve halkin s6z konusu

faaliyetlerden nasil etkilendigine gore belirlenir.



Politikalarin gelistirilmesi ve uygulanmasinda ve yasa ve yonetmeliklerin
etkilenmesinde insanlarin duygular1 hayati 6nem tasir. Halkin ormanlara iligkin
algilarinin daha iyi anlagilmasi, daha 1yi SOY a katki saglayabilir. Bu bilgi énemlidir,
c¢linkii bunlarin yararlar1 ve maliyetleri, kentsel alanlardaki ve hiikiimet rollerindekinden
farkli agirliktadir (Hammond, 2019). Bu calisma, gelismekte olan bir iilke olan Tirkiye
baglaminda orman kd&yliisiiniin orman suglar1 algisi ve dava siireclerine yonelik
arastirma bilgilerini sunmaktadir.

Tiirkiye'nin ~ toplam  yiizOlglimiiniin ~ %28,6'sindan  fazlasi orman olarak
siniflandiriimaktadir (OGM, 2021). Bununla birlikte, ormancilik sektdrii, GSYIH'nin
yaklagik %]1'ini olusturarak ihmal edilebilir bir katki yapmaktadir. Ormancilik
sektoriinin  GSYH'ye dogrudan katkis1 2014 yili itibariyle %0,8'dir. Tiirkiye'de
ormancilik sektoriiniin 2000 yilindan bu yana, ¢ogunlukla kagit hamuru/kagit endiistrisi
ve kereste endiistrisindeki gelismeler nedeniyle diger sektdrlerden daha hizl
blytidiiglinii belirtmek de oOnemlidir. 2023 yili i¢in Tiirkiye'nin orman iiriinleri
thracatinin -gemiler hari¢- 14 ila 16 milyar dolar olacagi tahmin edilmektedir (OGM,
2018). Ancak, ormancilik sektorii Tiirkiye'de ulusal ekonomi politikast i¢in bir 6ncelik
degildir.

Tiirkiye’de yilda 27-28 milyon m3 /y1l kadar odun hammaddesi tiiketilmektedir.
Orman alanlarinin bugiinkii tiretim giicii ise 33,6 milyon m3 /yil civarindadir. Bu
miktarin 18-20 milyon m3 /yil kadar1 Orman Genel Miidiirliigii (OGM) tarafindan
tiretilmektedir (Goriicii, Tolunay, Glines ve Topcu, 2020). Gayri resmi, cogunlukla yasa
dist olan bu satin alma, ¢ogunlukla kirsal tiikketimle ilgilidir. Orman kdylerinin iilke
niifusu i¢indeki pay1 azalirken, toplam niifus artt1 ve orman kdyliilerinin ve kdylerinin
rolii her zamanki gibi etkili olmaktadir. Orman kdyleri niifusunun genel kirsal alan
niifusuna orant 1970'lerde %36,30 (7.954.071 kisi) iken, 2018'de bu oran %28,98'e
(6.827.500 kisi) diismiistir (Kalkinma Bakanligi, 2014). Bu azalan orana ragmen
kirsalda neredeyse her 3 kisiden 1'i orman koyliisiidiir. Bu agidan bakildiginda,
ormancilikla ilgili her tiirli faaliyet sadece orman kdyliilerini degil ayni zamanda
tilkenin kirsal yapisini da dogrudan etkilemektedir Orman kullanimina dahil olanlarin
farkli duygularin1 ve algilari1 anlamak c¢ok oOnemlidir. Kirsal topluluklarda orman
kullanimi, yerel ge¢im kaynaklarin1 ve ormanlarin korunmasinmi etkileyen temel bir
faktordiir.

Oncelikle, orman suglarmin nadiren tek bir konuyu igerdigi anlasilmalidir.
Suclarin genellikle derin bir sosyal, ekonomik ve kiiltiirel unsuru da vardir. Orman

mevzuati, Tirkiye'de 1937'den beri kapsamli bir ulusal hukuk sisteminin parcasi



olmustur ve Devlet, orman kaynaklarinin kullanimini kanunlagtirmigtir. 2019 yil1 Adalet
Bakanlig istatistiklerine gore orman suglari, Iflas ve Icra Kanunu, Askeri Suglar
Kanunu, Terorle Miicadele Kanunu, Kacak¢ilikla Miicadele Kanunu, Cek Kanunu,
Silah, Bigak ve Diger Aletler Kanunu ile birlikte 6zel kanunlarla ceza mahkemelerinde
kagan davalarda en sik islenen suclardan biridir (ASIGM, 2020). Orman Kanunu'nun
dort ana sug siniflandirmasi vardir: yasadisi agag kesme, ormanlarin yasa dis1 kullanimi,
ormanda kagakcilik/nakliye, kundak¢ilik ve yagma. Yasadis1 aga¢ kesme sucu, agag
veya fidanlarin kesilmesi, kokiinden sokiilmesi veya yasamina son verilmesi; Tiirkiye'de
en ¢ok islenen orman suglar1 listesinin basinda yer almaktadir (6831 Sayili Orman
Kanunu md.14, md.91) (Orman Kanunu, 1956).

“Ormanlarin Kagak Kullanim1” genel siniflandirmasinin, devlet ormanlarinda
izinsiz yapilasma, orman topraginin kullanilmasi, ormanlik arazide iggal veya isgal,
ormanlardan yararlanma izninin kotilye kullanilmasi ve ormanlik alanlarda izinsiz
madencilik yapilmasi gibi farkli alt kategorileri bulunmaktadir (6831 Sayili Orman
Kanunu md. 17 md. 93.) (Orman Kanunu, 1956).

“Ormanda Kacakeilik” genel tasnifinin, kagak orman iirlinleri nakliyesi ve kagak
orman irlnleri kullanimi olmak iizere iki farkli alt kategorisi bulunmaktadir (6831
Sayili Orman Kanunu Md.41, Md. 100, Md.108) (Orman Kanunu, 1956). Ormanda
izinsiz ates yakmak, yanan sigarayr disar1 atmak, yangina neden olacak ve ormani
yakabilecek yanict maddeleri etrafa sagmak olmak tizere iki sekilde kundakeilik ve
yangin iki sekilde tanimlanir. Ormani yakma su¢u hem ihmal hem de kasten iglenebilir.
Bu sugun taksirle islenmesi Kanun'da tanimlanmistir (6831 Sayili Orman Kanunu m. 76
md. 110) (Orman Kanunu, 1956).

Sug tiirlerine gore yillik ortalama dagilim ise su sekildedir: 9.213'i kacak agac
kesme, 3.745'i kacakeilik/tasima, 4.487's1 kagak genisletme, 2.995'i kacak iskan, 3.644'i
kagak otlatma/mera, 2.160"1 ormanciliktir. Ilk orman kanununun yiiriirliige girdigi 1937
yilindan bu yana cesitli orman suglari i¢in toplam 3.500.000 (yilda ortalama 44.000
adet) su¢ duyurusu yapilmistir. Ancak son 20 yil incelendiginde yillik ortalama sug
sayisinin 17.236'ya geriledigi goriilmektedir. Bu diisiis devam etmekte ve sug¢ sayisi
2019 yili itibariyle 12.091'e diigmiistiir (OGM, 2020). 2000'i yillardan bu yana, orman-
halk iligkilerinde biiyiik gelismeler olmustur. Bu, kdylerden sehirlere goc, kiiresel cevre
hareketi ve orman rekreasyonu ve yasal koruma Onlemleri gibi cesitli faktorlerden
kaynaklanmaktadir.

Calismada, ekolojik yasamin 6nemli bir boliimiinii teskil eden ormanlara zarar

vermenin yasal olarak su¢ oldugu kanunlarla belirlenmis olmasina ragmen, orman
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kdylerinde yerlesmis bulunan yerel topluluklarin ormanlardan faydalanmada giincel
mevzuat ile ¢elismelerinin temel gerekgelerinin ortaya konulmasi amag edinilmistir. Bu
kapsamda, yerel topluluklarin ormandan faydalanma usulleri, illegal faydalanma
gerekgeleri, meveut mevzuat hakkindaki bilgi diizeyleri, orman suglart ve mevzuat
hiikiimlerine bakis agilar1 analiz edilmistir. Ayrica orman suglarimin yasal

yaptirimlarinin caydiriciligi hususu yazili literatiirden de istifade edilerek tartisilmistir.



2. YAZIN (LITERATUR) OZETi

2.1. Orman, Orman Koyii ve Orman Kaoyliisii

Ormanlarin farkl disiplinler ve kiiltiirel baglamlar iizerinden tanimlanmasi, insan-
doga iligkilerinin karmasikligini ve bu iligkinin tarihsel, cografi ve toplumsal dinamikler
ile sekillendigini ortaya koymaktadir. Cografyaya bagli olarak orman ekosistemlerinin
floras1 ve faunasi degisiklik gosterirken, bu ¢esitlilik kiiltlirlerin ormanlara yiikledigi
anlam ve islevlere de yansimaktadir. Ornegin, tropikal bolgelerde ormanlar yogun
biyogesitlilik ve karbon dongiisii agisindan kritik dneme sahipken, Kuzey Avrupa’da
daha ¢ok kereste ve ekonomik kazang baglaminda degerlendirilebilir. Bu cesitlilik
ormanlarin disiplinleraras1 tanimin1 da karmasik hale getirmistir. Bu tanimlar asagida
belirtilmistir (Lund, 2014);

Ekolojik Perspektif: Orman, topragin verimliligi, su dongiisii, aga¢ ve bitki Ortiisii
ile orada yasayan hayvan tiirleri a¢isindan incelenir.

Hukuki Perspektif: Hukuk bilimi, ormanlari miilkiyet haklar1 (kamusal ya da
0zel), kullanim kurallar1 ve ¢evresel koruma yasalar1 ¢ergevesinde ele alir.

Ekonomik Perspektif: Ormanlar, hammadde kaynagi (odun, regine, ilag
hammaddesi vb.) olarak degerlendirilir.

Sosyal ve Kiiltiirel Perspektif: Ormanlar, inang sistemlerinde kutsal bir yer, halk
hikéayelerinde mitolojik bir unsur veya kirsal yagamin bir parcasi olarak gortilebilir.

Cevresel ve Iklimsel Perspektif: Ormanlar, iklim degisikligiyle miicadelede
onemli karbon yutaklaridir ve su dongiisiinii diizenler.

Lund’un (2014:2) tespiti, orman tanimlarinin ne denli ¢esitlilik gosterdigini ve bu
tanimlarin farkli disiplinler ile insan ihtiyaglarindan nasil etkilendigini agikca ortaya
koymaktadir.

Tiirkiye’de 1illere gore orman yogunlugu haritast Sekil 1’de verilmistir:



Sekil 1. Illere gére orman yogunlugu haritas1 (URL-1)

Birlesmis Milletler Gida ve Tarim Orgiiti'ne (FAO) gore orman olarak
tanimlanacak alan, minimum 5 metre yiiksekligindeki ya da bu yiikseklige ulasma
potansiyeline sahip agacglardan olugmalidir. Bu kriter, ormanin biyolojik kapasitesini ve
olgunlugunu degerlendirmek ic¢in kullanilir. Ormanin golgeleme kapasitesini ve
agaclarin yogunlugunu belirten tepe kapalilik oran1 asgari %10 olmalidir. Bu oran, bir
alanin orman olarak nitelendirilmesi i¢in gereken minimum aga¢ Ortiisii yogunlugunu
ifade eder. 0,5 hektar biiyiikliigiindeki bir alanin altinda kalan yerler orman olarak kabul
edilmez (FAO, 2012). Birlesmis Milletler Iklim Degisikligi Cerceve Sozlesmesine
(UNFCCC) gore orman, minimum 2 ila 5 metre boya ulasabilecek agaclardan olusan,
%10 ila %30 arasinda tepe kapaliligina ve 0,05 ila 1,0 hektar arasinda bir alana sahip
yerler olarak tanimlanmaktadir. Bu tanim, ormanlarin karbon depolama potansiyelini ve
iklim degisikligi ile miicadeledeki rollerini vurgulayan bir yaklasima sahiptir.
UNFCCC’nin tanimi, FAO’nun tanimma kiyasla daha esnek smirlar sunarak,
ormanlarin farkli ekolojik ve cografi kosullardaki cesitliligini daha genis bir kapsamda
degerlendirmeyi amaglar. Aym1 zamanda, iklim degisikligiyle baglantili olarak
ormanlarin karbon yutagi islevini destekleyen alanlari da bu kapsama dahil ederek,
uluslararasi iklim politikalari igin bir temel olusturur (UNFCC, 2002).

Tiirkiye’de de tipki diinyada oldugu gibi orman tanimlari, kullanildigi alanlara
gore cesitlilik gostermektedir. Orman ekolojisi agisindan bakildiginda, orman, “Genis
bir alanda, kendine 6zgii bir iklim olusturabilen, belirli bir yiikseklik, yap1 ve sikliktaki
agaclar, agacgiklar, ¢alilar ve otsu bitkiler ile yosun, egrelti ve mantarlar; ayrica toprak

altinda ve lstiinde yagsayan mikroorganizmalar, ¢esitli bocekler, hayvanlar ve kuslarla



birlikte topragin olusturdugu bir hayat birligi” olarak tanimlanmaktadir (Sevgi, 2013).
Orman Genel Midiirliigli tarafindan yayimmlanan Tiirkiye Orman Varli§i raporunda,
orman ekolojisi perspektifinden orman, “Kendine 6zgii bir iklim yaratabilen ve agaclar,
calilar, otsu bitkiler, mantarlar, mikroorganizmalar, hayvanlar ve topragin bir arada
olusturdugu bir hayat birligi” olarak tanimlanmaktadir. (OGM, 2014; OGM, 2022).

13 Haziran 2012 tarihli ve 28322 sayili Resmi Gazetede yayimlanan “Orman
Kéyliileri Kalkinma Hizmetlerine Iliskin Esas ve Usuller” yonetmeliginde, orman kéyii
tanim1 su sekilde yapilmistir: “Orman i¢i ve ormana bitisik kdyler” Ayrica orman
koyliisii, “orman koyi niifusuna kayith olup, siirekli olarak bu kdylerde oturan halk”
olarak tanimlanmustir. Belirtilen bu hususlar, 1956 tarihinde yiiriirliige giren 6831 sayili
Orman Kanunu'nun 31. ve 32. maddelerinde yer alan tanimlardan farklidir. Orman
Kanunu'nda, orman koyliileri, koy miilki sinirlar1 dahilinde yer alan devlet ormanlarinin
verimli ya da verimsiz olmasi hususu dikkate alinarak siniflandirilmigtir. Bu
siniflandirma, orman koyliilerinin ge¢im kaynaklar1 ve ormanlardan faydalanma
sekillerine gore farkli uygulamalara tabi tutulmalarina olanak tanimaktadir. Yeni
yonetmelik, orman koyliilerine yonelik kalkinma hizmetlerinin sekillendirilmesinde ve
bu koylerin desteklenmesinde daha net bir yol haritas1 sunmayir amacglamaktadir.
(Mercimek, 2019)

Ulkemiz genelinde 7.344 orman ici ve 13.377 orman kenarinda yerlesmis sekilde
toplam 20.721 orman kdyii bulundugu bildirilmektedir. Orman koyii ve koyliisii igin
hukuksal tanimda belirleyici olan ana 6zellik, kdyiin bulundugu yer ve orman arazisine
olan uzakliktir. Orman koyleri genellikle yiiksek rakimli ve egimli arazilerde kurulmus
olup, bu bolgelerdeki koyliilerin ¢ogu zorlu cografi kosullarda yasamaktadir. Bu
koylerde arazisi olmayan kisilerin oran1 yaklasik %10 civarindadir (Kaptan, 2008).

Orman kdyleri kapsaminda tarima elverisli arazi yliz6l¢giimii, hane basina ortalama
25 dekar civarindadir. Tiirkiye genelinde ise bu ortalama 61 dekara ulagmaktadir. Bu,
AB iilkelerindeki ortalama tarim arazisi miktarinin oldukca altinda kalmaktadir; AB
tilkelerinde bu miktar yaklagik 118,5 dekar1 bulmaktadir. Orman koylerinde daha kiigiik
arazilerle ge¢im saglanmasi, koyliilerin ekonomik faaliyetlerinde zorluklara yol agmakta
ve yasam kosullarini zorlastirmaktadir (Kaptan, 2008).

Tarima elverigli arazi miktarinin yetersizligi, orman koylerinde yasayan
koyliilerin ekonomik acidan zor kosullar altinda yasamalarini zorlagtirmakta ve bu
durum, orman koyliilerinin ge¢imlerini saglamak i¢in ormanlardan daha fazla
faydalanmalarina yol agmaktadir. Az sayida tarim arazisi, kdyliileri orman alanlarina

acma, otlatma, isgal etme ve haksiz bir sekilde faydalanma gibi yasal olmayan



faaliyetlere yonlendirebilmektedir. Bu tiir eylemler, hem ormanlarin tahrip olmasina
hem de cevresel denetim ve siirdiiriilebilir orman yonetimi agisindan ciddi sorunlara
neden olmaktadir. Ayrica, bu suclarin yayginlasmasi, orman kdylerinin ekonomik
kalkinma g¢abalarin1 olumsuz etkileyerek, koyliilerin daha fazla yoksullasmasina ve
ormanlarin daha fazla tahrip olmasina sebep olmaktadir.

6831 sayili Orman Kanunu’nun 31., 32., 33. ve 34. maddeleri cercevesinde,
orman kdoyliilerine ve kooperatiflerine cesitli avantajlar ve destekler sunulmaktadir. Bu
diizenlemelerle orman koyliilerinin yasam standartlarini iyilestirmek ve ge¢im
kaynaklarin siirdiiriilebilir bir sekilde saglamalarina yardimer olmak amaclanmaktadir.

(Mercimek, 2019)

2.2. Orman Tiirleri

Ormanlara iliskin doktrinde ve kanunda farkli siniflandirmalar bulunmaktadir. Bu
siniflandirmalar, ormanlarin yetisme sekillerine, yonetim yontemlerine ve kullanim
amacina gore degisiklik gosterebilir (Korkmaz, 2010). 6831 sayili Orman Kanunu'nun
4. maddesinde, ormanlar temelde miilkiyet-idare bakimindan ve vasif-karakter
bakimindan olmak {izere iki ana kategoride siniflandirilmaktadir. Bu smiflandirma,

ormanlarin hukuki statiilerini ve yonetim bigimlerini belirlemeye yardimci olur.

2.2.1. Miilkiyet ve idare Bakimindan Ormanlar
Bu siniflama, ormanlarin kime ait oldugunu ve kimler tarafindan yonetildigini
belirlemektedir. Bu smiflandirma devlet ormanlari, kamu tiizel kisilere ait ormanlar ve

0zel ormanlar olarak iige ayrilmaktadir:

2.2.1.1. Devlet Ormanlari

Devlet ormanlarinin diger kamu mallarindan farkli olarak hig¢bir harg, resim veya
vergi alinmaksizin Hazine adina tapu siciline tescil edilmesi, ormanlarin 6zel bir hukuki
rejime tabi tutuldugunu goésteren 6nemli bir husustur. Bu uygulama, ormanlarin kamusal
Ozelliklerinin  gliglendirilmesi ve devletin ormanlar {iizerindeki egemenliginin
vurgulanmasi agisindan biiyiik bir anlam tasir (Kirbas, 1985). Tiirkiye'deki ormanlarin
%99'undan fazlasi, Devlet orman statiisiindedir. Devlet ormanlarina ve devlet ormani
sayilan yerlere iligkin biitlin is ve islemler, Orman Genel Miidiirligli (OGM) tarafindan

yapilmakta ve yaptirilmaktadir.



2.2.1.2. Kamu Tiizel Kisilerine Ait Ormanlar

Kamu tilizel kisilerine ait ormanlar, Orman Kanunu'nda hiikmi sahsiyeti haiz
amme miiesseselerine ait olan ormanlar olarak tanimlanir. Bu ormanlar, miilkiyet
acisindan belediye, {niversite gibi kamusal tiizel kisiliklere ait olup, devlet
ormanlarindan farkli olarak, ydnetim ve tasarruf haklar bu tiizel kisilere aittir. (Unal,
2010).

Kamu tiizel kisilerine ait ormanlar Orman Kanunu'nun 45-49. maddeleri arasinda
diizenlenmistir. 2012 yilinda yapilan bir diizenleme, Orman Kadastro Komisyonlari
tarafindan yapilan tespitlere yonelik Onemli bir degisiklik getirmistir. Orman
Kadastrosu ve 2/B Uygulama Yonetmeligi'nin 17. maddesinin 2. fikrasinin d bendi, ii¢
hektar veya daha biiyiik alanlara sahip ormanlarin tespiti ile ilgili diizenleme getirmistir.
Bu maddeye gore, Orman Kadastro Komisyonlari, bu tiir ormanlar1 kamu tiizel

kisilerine ait ormanlar veya 6zel ormanlar olarak sinirlandirmaktadir (Giiloglu, 2010).

2.2.1.3. Ozel Ormanlar

Ozel ormanlar, Orman Kanunu cercevesinde miilkiyet ve idare bakimindan
belirlenen bir diger orman tiiriidiir. Bu ormanlar, 6zel miilkiyete konu olan, gergek
kisiler ya da ozel tiizel kisilere ait olan orman alanlarim ifade eder. Ozel ormanlar,
tapuda bu kisilere ait orman kaydi bulunan alanlardir. Yani, tapu sicilinde bu ormanlarin
sahipligi 6zel miilkiyet olarak tescillenmistir. Bu ormanlar, miilk sahiplerinin kontrolii
altinda olmakla birlikte, Orman Kanunu'na tabi olarak cesitli diizenlemelere ve
denetimlere tabidir. (Korkmaz, 2010).

Orman Kanunu'nun 56. maddesi, 6zel ormanlara iliskin 6nemli diizenlemeler
getirmistir. Bu maddeye gore Kanun’da, devlet ormanlarina iliskin belirli yasaklar
bulunmaktadir (6rnegin, orman alanlarinin tahrip edilmesi, orman iriinlerinin izinsiz
toplanmasi vb.). Bu yasaklar, 6zel ormanlar i¢in de gecerlidir. Ozel orman sahipleri,
Orman Kanunu'nun 14, 15, 17, 19, 41, ve 42. maddelerinde belirtilen yasaklara uymak

zorundadir.

2.2.2. Vasif ve Karakter Bakimindan Ormanlar

Orman Kanunu'na gore, ormanlar vasif ve karakter bakimindan {i¢ ana gruba
ayrilmaktadir: muhafaza ormanlari, milli parklar ve istihsal ormanlari. Bu siniflandirma,
her bir orman tiiriiniin korunma amaci, kullanimi ve isletilmesi agisindan farkl

diizenlemelere tabi tutulmasini saglar.
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2.2.2.1. Muhafaza Ormanlari

Orman Kanunu'nun 23. ve 24. maddelerinde, muhafaza ormanlar1 ile ilgili
hiiklimler diizenlenmistir. Bu ormanlar, dogal afetler veya c¢evresel tehditlerden
korunmak amaciyla belirlenen ve devlet tarafindan siirekli veya gegici olarak ayrilan
ormanlardir. Bu ormanlar, arazi kaymasi veya asir1 yagislar sonucu toprak kaymalarina
ve sel baskinlarina karg1 korunmasi gereken alanlarda olusturulur.

2021 yili itibariyle Tirkiye'de 55 adet muhafaza ormani bulunmaktadir ve
toplamda 247.705,08 hektar alan muhafaza ormani olarak ayrilmistir. Bu ormanlar,
tilkenin ¢evresel siirdiiriilebilirligi i¢in kritik bir rol oynamaktadir. Orman Kanunu’nun
111. maddesi geregi, muhafaza ormanlarinda islenen orman suglar1 i¢in cezalar iki
katina cikarilmaktadir. Bu, muhafaza ormanlarinin 6zel statiisiinii ve korunmasinin

onemini vurgulamaktadir (Bayindir, 2016).

2.2.2.2. Milli Parklar

Milli parklar, dogal alanlarin korunmasi ve estetik degerlerin korunmasinin yani
sira, halkin bu alanlardan faydalanabilmesi i¢in diizenlemeler yapilmig 6zel alanlardir.
Inal, dogay1 koruma amac1 giiden bu tiir alanlarin belirli estetik ve turistik 6zelliklere
sahip olmas1 gerektigini vurgulamistir. Bunun yaninda, milli parklarin sadece koruma
amacii degil, ayn1 zamanda bu alanlarin halkin kullanimi i¢in diizenli ve kontrollii bir
sekilde sunulmasini da énermistir. (Inal, 1949)

2873 sayili Milli Parklar Kanunu, Tirkiye'de milli parklarin hukuki gergevesini
belirleyen 6nemli bir yasadir ve milli park kavramini 2. maddesinde su sekilde tanimlar:

“Bilimsel ve estetik bakimindan, milli ve milletlerarasi ender bulunan tabii ve
kiiltiirel kaynak degerleri ile koruma, dinlenme ve turizm alanlarina sahip tabiat
parcalaridir”

Bu tanima gore, milli parklar hem bilimsel hem de estetik deger tasiyan, dogal ve
kiiltiirel zenginliklere sahip alanlardir. Ayni zamanda, bu alanlar halkin dinlenmesi,
eglenmesi ve turizm faaliyetlerinden faydalanmasi i¢in uygun ortamlardir. Milli parklar,
sadece dogal kaynaklar1 korumakla kalmaz, ayni zamanda c¢evre egitimine ve
ekoturizme de katki saglar. (RG, 1983).

Ulkemizdeki 48 milli park, dogal ve Kkiiltiirel zenginliklerin korunmasma ve
stirdiiriilebilir kullanima yonelik biiylik bir 6neme sahiptir. Bu milli parklar, hem
ekolojik dengeyi koruma hem de turizm, bilimsel arastirma ve halkin doga ile i¢ ige

vakit gegirebilmesi gibi ¢esitli amaglarla kullanilir (Milli Parklar, 2022).
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2.2.2.3. Istihsal Ormanlari

Istihsal ormani, orman f{iriinleri elde etmek amaciyla isletilen ormanlari
tanimlamak ic¢in kullanilan bir terimdir. Bu tiir ormanlar, orman iiriinlerinin {iretimi,
ekonomik kazang¢ saglanmasi ve ormanlarin siirdiiriilebilir sekilde isletilmesi i¢in belirli
kurallara gére yonetilir. Istihsal ormanlari, miilkiyeti devlete, kamusal tiizel kisilere ya
da ozel kisilere ait olabilen ormanlardir. Bu ormanlarin isletilmesinde amag, orman
kaynaklarmin ticari amaglarla kullanilmasina yonelik aga¢ kesimi, odun iiretimi veya
diger orman iiriinlerinin teminidir. Istihsal ormam kavrami, ormanlarin dogal
kaynaklarimi verimli bir sekilde kullanirken, aym1 zamanda orman ekosisteminin
siirdiiriilebilirligini saglamay1 hedefler. (Unal, 2010). Orman Kanunu'nun 26. maddesi,
devlet ormanlarinin korunmasi ve ormancilikla ¢ok yonlii fayda saglanmasi amaciyla
yapilan diizenlemeleri igerir. Bu maddeye gore, Devlet ormanlarinda istihsal (yani
orman Uriinlerinin elde edilmesi ve ormanlarin isletilmesi) islemleri, Tarim ve Orman
Bakanlig1 tarafindan belirlenen esaslar dogrultusunda Devlet tarafindan yapilacaktir.

Orman Kanunu'nun 37. maddesi, istihsal ormanlari ile ilgili dnemli diizenlemeleri
icerir. Bu madde, devlet ormanlarindan ¢ikarilacak orman iiriinlerinin ve artiklarinin

toplanmasiyla ilgili esaslar1 belirler.

2.3. Ormanlarin Onemi

Yenilenebilir dogal kaynaklar arasinda 6nemli bir yere sahip olan ormanlar,
ekolojik dengeyi koruma, karbon emilimi saglayarak iklim degisikligiyle miicadele
etme, su kaynaklarini diizenleme, biyolojik ¢esitliligi destekleme ve ekonomik faydalar
sunma gibi ¢ok yoOnli islevlere sahiptir. Ormanlarin azalmasi, karbon depolama
kapasitelerinin diismesi ve sera gazlarinin atmosferde birikmesine neden olarak kiiresel
isinmay1 hizlandirmaktadir. Ayrica, orman ekosistemlerine bagimli olan canli tiirleri
icin yasam alanlarinin yok olmasi, biyolojik c¢esitlilik kaybimi tetiklemektedir. Bu
nedenle, ormanlarin korunmasi ve siirdiiriilebilir yonetimi biiylik 6nem tasimaktadir
(Fox, 2000; Elvan, 2005; Burivalova vd., 2014; Keenan vd., 2015; Sen vd., 2018).
Diinya genelinde ormanlar, insan faaliyetleri nedeniyle biiyiik bir tehdit altindadir.

Yasadis1 kesimler ekonomik kayiplara da neden olmaktadir. Orman {iriinlerinin
kayit dis1 sekilde ticarete konu edilmesi, devletlerin bu kaynaklardan elde edecegi yasal
gelirleri azaltmakta ve siirdiiriilebilir ormancilik politikalarinin  uygulanmasini
zorlastirmaktadir. Dahasi, yerel topluluklar icin ekonomik ve kiiltiirel 6nem tagiyan
ormanlarin tahrip edilmesi, bu topluluklarin ge¢im kaynaklarini ve yasam standartlarini

olumsuz etkilemektedir (Contreras-Hermosilla, 2002).
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2.4. Orman Suclar

1870 Tarihli Orman Nizamnamesi, ormanlarin korunmasini ve surdirilebilir
kullanimin1 saglamak amaciyla yapilan ilk ciddi yasal diizenleme olarak tarihe
gecmistir. Bu diizenleme, ormanlarin korunmasi ve kamu yararina kullanilabilmesi i¢in
belirli kurallar ve smirlar getirmistir (Gimis, 1992). Cumhuriyet doneminde,
ormanlarin korunmasi ve slrdiriilebilir kullanimi i¢in c¢esitli yasal diizenlemeler
yapilmustir. Ancak, ormanlarin korunmasina yonelik olusturulan ceza yaptirimlari
beklenen etkiyi her zaman gdstermemistir. Ceza yaptirimlarinin etkinligi, yalnizca yasa
ve diizenlemelerin varligina dayanmakla kalmayip, ayn1 zamanda bu yasalarin
uygulanabilirligine ve toplumun bilinglendirilmesine de baghidir. (Gilimiis, 2019).

Cesitli akademik goriisler, orman suglarinin tanimini farkli agilardan ele almistir
(Birben vd., 2019).

Ayanoglu ve Gilines (2003), orman suglarini, “Ormanlara zarar veren eylemlerden
ceza tehdidi altinda yasaklananlar” olarak tanimlamistir. Bu tanim, yasalarin ormanlara
zarar veren eylemleri cezalandirmaya yonelik bir tehdit olusturdugunu ve bu eylemlerin
yasaklandigin1 vurgulamaktadir.

Giines (2004) ise, orman suglarini “Orman varligina zarar veren, zarar tehlikesi
doguran veya gelecegini tehlikeye diisiiren, miinhasiran ormanlari koruma amaciyla
ithdas edilen ve bir ceza tehdidi ile yasaklanan her tiirli eylemler” seklinde
tanimlamistir. Bu tanimda, orman suglari, ormanin varligina zarar verme potansiyeline
sahip eylemleri kapsar ve bu eylemlerin yasalarla yasaklanip cezalandirilmas: gerektigi

vurgulanmaktadir.

2.4.1. Orman Sug¢larmin Nedenleri

Her sucun islenmesinde oldugu gibi, orman suglarmin da arkasinda c¢esitli
sebepler bulunmaktadir. Bu sebepler, genellikle ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve hukuki
faktorlerin birlesiminden kaynaklanir (Bayindir, 2016).

Orman suclarinin tespiti ve Onlenmesinde yasanan giicliikler, bu suglarla
miicadele konusunda ciddi zorluklar yaratmaktadir. Ozellikle, orman suglarinin ¢ogu,
yerel diizeyde ve orman koylerinde gerceklestirilmekte, bu da suglarin tespit edilmesini
ve takip edilmesini zorlastirmaktadir (Ozdénmez, 1966).

Tiirkiye’de orman suglarmin islenmesine neden olan baslica faktdrler, Ozdonmez
(1966) tarafindan yedi ana baslik altinda incelenmistir. Bu faktorler, orman sug¢larinin
sadece cevresel degil, ayn1 zamanda sosyal, ekonomik ve hukuki diizeydeki pek ¢ok

etkene dayandigini gosterir. Bu faktorler asagida belirtilmistir:
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2.4.1.1. Ekonomik Nedenler

Tiirkiye’de islenen orman suglarinin temel nedenlerinden biri ekonomik
sikintilardir. Ulkemizdeki 22.660 orman koyiinde yasayan 7 milyondan fazla orman
koyliisii, gegimlerini agirlikli olarak tarim ve hayvancilikla saglamaktadir. Ancak bu
kesimin kars1 karsiya oldugu ciddi ekonomik sorunlar, orman sug¢larinin artmasina
zemin hazirlamaktadir. Orman kdylerinde tarim i¢in uygun alanlarin azligi, koyliileri
gecimlerini saglamak i¢in alternatif yollara yoneltmektedir. Mevcut tarim arazilerinin
cogunun diisiik verimlilige sahip olmasi, yeterli gelir elde edilmesini engellemektedir.
Modern tarim ve hayvancilik tekniklerinin yeterince benimsenememesi, iiretim

miktarini ve kalitesini sinirlamaktadir (Glimiis, 1992).

2.4.1.2. Teknik ve Idari Nedenler

Ulkemizdeki orman suglarinin 6nemli sebeplerinden biri de teknik ve idari
eksikliklerden kaynaklanmaktadir. Bu kapsamda, orman kadastro ¢alismalarinin
tamamlanmamasi ve buna bagli olarak yaganan miilkiyet ¢ekigmeleri, orman alanlarinin
korunmasit ve yoOnetiminde ciddi sorunlara yol agmaktadir. Orman alanlarinin
sinirlarinin net olarak belirlenememesi, orman koyliileri ile kamu otoriteleri arasinda
anlagsmazliklarin dogmasina neden olmaktadir. Bu durum, ormanlik alanlarin isgal
edilmesi, yetkisiz kullanimi ve diger yasa dis1 faaliyetleri tetiklemektedir. (Bayindir,
2016).

Kirsal alanlarda ormanlik alanlarin daginik ve genis bir cografyaya yayilmis
olmasi, orman suglariyla miicadelede karsilasilan 6nemli bir zorluktur. Bu durum,
Ozellikle orman muhafaza memuru sayisinin yetersizligi ve orman koruma teskilatinin
eksiklikleri ile birlestiginde, suglarin tespiti ve dnlenmesini zorlastirmaktadir. Orman
muhafaza memurlarinin sinirh sayida olmasi, genis orman alanlarmin etkili bir sekilde

denetlenmesini ve korunmasini engellemektedir (Sen ve Unal, 2003).

2.4.1.3. Sosyal ve Kiiltiirel Nedenler

Son yillarda egitim ve saglik alanindaki yetersizlikler, sert iklim kosullar1 gibi
nedenlerle kirsal alanlardan kentlere dogru yasanan gog¢, ormancilik {izerinde 6nemli
etkiler yaratmistir. Bu goc¢ dalgasi, orman koylerinin niifusunun azalmasina ve
koylerdeki is giicliniin zayiflamasina yol acarken, ayn1 zamanda orman suglart ve orman
alanlarinin siirdiirtilebilir yonetimi tizerinde de dogrudan etkiler olusturmustur. (Alkan,
2014). Kursal bolgelerden kentlere gog, ormanlar iizerinde hem olumlu hem de olumsuz

etkiler yaratmaktadir. Orman koylerindeki niifusun azalmasi, ormanlar iizerindeki bazi
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geleneksel baskilart azaltirken, kentlerdeki niifus artist ve ihtiyaglarin geniglemesi,
ormanlarin ormancilik dis1 amaclarla kullanilmasini artirarak ormanlar i¢in ciddi

tehditler dogurmaktadir. (Atmis ve Giiniisen, 2016).

2.4.1.4. Hukuki Nedenler

Insanlik tarihiyle paralel bir gelisim gosteren temel kavramlardan biri de “su¢”tur.
Sug, toplumun giivenligi ve ortak ¢ikarlarim1 korumak amaciyla devlet tarafindan
diizenlenip yiiriirliige konan, ceza tehdidi i¢eren hukuk kurallarinin ihlal edilmesi olarak
tanimlanabilir. Tirkiye’nin yaklasik 23,2 milyon hektarlik orman varligi cesitli
tehditlerle karsi karsiya olup, bu tehditlerin baslica kaynagini insan faaliyetleri
olusturmaktadir (OGM, 2022 https://www.ogm.gov.tr/tr/ormanlarimiz/Turkiye-Orman-
Varligi). Gelismis iilkelerde orman kadastrosuna iliskin sorunlarin biiyiikk Olgiide
¢oziimlenmis olmasi, ¢gevre ve orman bilincinin yiiksek diizeyde geligsmis bulunmasi ile
kirsal halkin ekonomik refahinin yeterli seviyede olmasi, bu iilkelerde ormanlara
yonelik yasa dig1 miidahaleleri (6rnegin agma, otlatma, izinsiz kesim vb.) 6dnemli dlciide
azaltmstir. (Sen ve Unal, 2003).

Tarihsel olarak ormanlarda isgal ve kullanim hakkina sahip oldugunu diisiinen
vatandaglar, devletin miilkiyetine gegen ormanlar iizerinde miilkiyet iddialarinda
bulunmuslardir. Orman kadastrosunun heniiz tamamlanmamis olmasi, miilkiyet
cekismelerine yol agmakta, bu da orman suclarina zemin hazirlamaktadir. Orman
kanunlarinin sik sik degistirilmesi, vatandaslar arasinda hukuki belirsizliklere neden
olmaktadir. Orman suclarina yonelik cezalarin hem miktar hem de uygulanabilirlik
acisindan yeterince caydirict olmamasi, suglarin tekrarlanmasina yol agmaktadir. Yasal
stireglerdeki uzunluk ve sonug almadaki giigliikler, sug isleyenlerin cezasiz kalmasina

neden olabilmektedir (Sen ve Unal, 2003).

2.4.1.5. Psikolojik Nedenler

Osmanli Devleti doneminde, ormanlarin herhangi bir kayda ve sarta
dayanmaksizin halkin kullanimina agilmasi, orman ydnetimi konusunda onemli
sorunlara yol agmistir. Bu durum, halkin ormanlar1 6zgilirce ve izinsiz kullanmasini
aligkanlik haline getirmesine neden olmustur. Ozellikle kirsal kesimde yasayanlar,
ormanlart bir kaynak olarak kullanirken bu kullanimi hak olarak gormeye
baslamiglardir. (Koyuncu, 1992). Aradan gecen siirecte yapilan yasal diizenlemelere
ragmen, gelenek ve aligkanliklarin de§ismesi pek miimkiin olmamistir. Osmanl

déneminde ormanlarin serbest¢e kullanilmasi aliskanligi, uzun siire kdyliilerin ve kirsal
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halkin zihniyetinde yerlesmis bir kiiltiirel anlayis olmustur. Bu anlayis, cibali miibaha
(herkesin ormanlardan serbest¢ce faydalanabilmesi) diisiincesinin izlerini tagiyan bir

geleneksel tutumu ifade eder (Birben, vd., 2019).

2.4.2. Orman Suclarmin Temel Ozellikleri

Toplumsal yagsami olumsuz sekilde etkileyen zararh fiillerin 6nlenmesi, toplumu
daha giivenli ve diizenli hale getirebilmek i¢in hukuk kurallarinin 6énemli bir ara¢ olarak
kullanilmast gereklidir. Erding (2012)'e gore, hukuk kurallari, toplumun saglikli
isleyisini saglamak ve zararl fiillerin toplumsal hayata verdigi zararlar1 engellemek i¢in
kritik bir rol oynamaktadir. Bu kurallar, bireylerin davramislarimi diizenleyerek,
toplumsal huzuru saglamay1 hedefler. (Gokalp Alica, 2019).

Glines (2004), orman suglarinin temel 6zelliklerini asagidaki sekilde 6zetlemistir:

Sosyal Diizenin Korunmasi: Orman suglarinin 6nlenmesi amaciyla olusturulan
hukuk kurallari, sadece orman varliginin korunmasini degil, ayn1 zamanda toplumsal
diizenin saglanmasini da hedefler.

Miieyyideler ve Hukuki Diizenlemeler: Orman suclarina dair yapilan yasal
diizenlemelere, toplumsal diizenin siirdiiriilebilirligini saglamak i¢in uygulanan
miieyyideler de dahil edilmistir.

Uluslararasi Boyut: Orman suglari, sadece ulusal diizeyde degil, ayn1 zamanda
uluslararas1 boyutta ele alinmasi gereken suclardandir.

Ormanlarin  Gelecegi ve Stirdiiriilebilirlik: Orman suglarinin orman varligt
tizerindeki olumsuz etkileri, ormanlarin gelecegini ve siirdiiriilebilirligini tehdit
etmektedir.

Zarar ve Tehlike Suglari: Orman suglari, zarar ve tehlike suglar1 olarak
simiflandirilabilir. Bu suglar dogrudan orman varligi {izerinde zarar yaratirken, ayni
zamanda tehlike olusturur.

Orman Uriinleri ve Simirlar Disindaki Suglar: Orman suglar1 yalnizca orman
siirlart i¢cinde degil, orman iriinleriyle ilgili olarak da orman smnirlart diginda

islenebilir.

2.4.3. Orman Sug¢larinin Tarihsel Gelisimi

Osmanli Imparatorlugu donemindeki orman yonetimi, Orman Nizamnamesi
oncesinde, daha cok geleneksel ve yerel uygulamalara dayaniyordu. (Giimiis, 2019).
1870 Orman Nizamnamesi, Osmanli Imparatorlugu’nda ormanlarm korunmasina

yonelik ilk ciddi ve kapsamli diizenlemeyi getirerek, orman suclariyla miicadelede
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belirli bir diizeyde ceza hukuku ilkelerinin uygulanmasimi saglamistir. Ancak bu
donemde yapilan diizenlemeler, Avrupa {ilkelerinin orman koruma mevzuatinin
gerisinde kalmistir ve yeterli bir koruma saglamamuistir. (Giines, 2004).

1956 yilinda kabul edilen 6831 sayili Orman Kanunu, ormanlarin korunmasi
konusunda 6nemli bir diizenleme getirmistir. Bu kanunda, orman suclar1 tanimlanmis ve
orman {rlinleri kacgakgiligi gibi suglar da dahil edilmistir. Bu yasal diizenlemede,
ormanlarin korunmasi amaciyla yapilan diizenlemeler neticesinde tanimlanan orman
sucu sayist 45 civarina ¢ikmistir. 6831 sayilt Orman Kanunu, orman suglarina ve
bunlara iliskin yaptirimlara dair diizenlemeler icerse de 1995 yilina kadar bu suglarla
ilgili olduk¢a genel ve sinirli hiikkiimler yer aliyordu. Orman yakma gibi ciddi suglar,
onceden Tiirk Ceza Kanunu kapsaminda ele alinmaktaydi. Ancak orman suglarina dair
cezalarin etkili bir sekilde diizenlenmesi gerektigi anlasilmaya baslanmistir. 1995
yilinda 4114 sayili kanun ile yapilan 6nemli bir degisiklik, 6831 sayili Orman
Kanunu'nun 76. ve 110. maddelerinde yapilan diizenlemelerdir. Bu degisiklikle, orman
yanginlar1 ve orman yakma suglari, Tiirk Ceza Kanunu'ndan ayrilarak dogrudan Orman
Kanunu kapsamina alinmistir (Giines, 2004).

2004 yilinda Tiirkiye, Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi (AIHS)’nin 6 No’lu
Protokolii’ne benzer sekilde, 6liim cezasi uygulamalarini baris zamani kosullarinda
kaldiran Ek Se¢imlik 2 No’lu Protokolii’nii imzalayarak i¢ hukuk sistemini Avrupa
standartlarina uygun hale getirmistir. Bu diizenleme, 6lim cezasinin sadece savas
zaman1 gibi istisnai durumlarda uygulanmasina olanak tanirken, barig zamani
kosullarinda 6liim cezasini tamamen kaldirmistir (Demirdal, 2018). Terér amagh orman
yakma sucguna iligkin daha Once Oliim cezasi Ongoriilen diizenleme, 2004 yilinda
Tiirkiye'nin Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi'ne uyum saglamasi amaciyla yapilan
yasal degisikliklerle birlikte miiebbet hapis cezasi olarak degistirilmistir (Orm. K. 110,
Degisik: 23/1/2008- 5728/217 md.).

Orman suglarina yonelik cezalarin agirlastirilmasina ragmen, bu sucglarin devam
etmesi, cezalarin etkili olmasini engelleyen bir dizi faktdriin varligin1 ortaya
koymaktadir. Baz1 bolgelerde, cezalarin arttirilmasinin ters bir etki yaratarak, ormanlara
yonelik tahribati artirdigi tespit edilmistir. Ayrica, su¢ isleyenlerin ¢ogu genellikle
yoksulluk, yetersiz bilgi, orman koyliilerinin gelir kaynaklar1 ve benzeri sebeplerle

orman kaynaklarina bagvurmaktadir (Glimiis, 1992).
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2.4.4, Orman Kanunlarinda Yer Alan Orman Suclari

Ulkemizde ormanlarin korunmasi amaciyla olusturulan kurallar ve yaptirimlar,
ormanlara zarar vermeyi engellemeyi, caydiriciligt saglamayr ve ormanlarin
stirdiiriilebilirligini glivence altina almayi amaglamaktadir. Ancak {iilkenin ekonomik
kosullarinin yetersizligi, 6zellikle orman koyliisii ve ormandan yararlanan kisileri,
kanunsuz sekilde orman emvalinden yararlanmaya itmektedir. Kirsal alanlardaki gelir
seviyesinin diisiik olmasi ve alternatif gecim kaynaklarinin sinirli olmasi, bu kisilerin
orman kaynaklarin1 yasa dis1 kullanmasina zemin hazirlamaktadir. Ayrica, orman
alanlarinin  biytikligii ve orman koruma sisteminin yetersizligi, ormanlarin genis
cografi alanlara yayilmasi ve korunmasi igin yeterli sayida denetim gorevlisinin
bulunmamas1 gibi nedenler, vatandaslarin bu aciktan faydalanmalarina neden
olmaktadir. Bu durum, orman suglariin yayginlasmasina yol agmaktadir. (Mercimek,

2019).

2.44.1. Agac Kesme Sucu
Tiirk hukuku, ormanlarin korunmasini saglamak amaciyla, Orman Kanunu'nun
14. maddesinde, i1zinsiz aga¢ kesme sucunu agik¢a tanimlamis ve buna yonelik cezai
yaptirimlar getirmistir. Orman kanununun ilgili maddesi asagida belirtilmistir.
Devlet ormanlarindan;
a) “Yetismis veya yetistirilmis fidanlart kesmek, sokmek, etkin sahalart
bozmak, yas agaclart bogmak, yaralamak, tepelerini veya dallarint kesmek

veya koparmak veya agaglardan yalamuk, pedavra hartama ¢ikarmak”

b) “Dikili yas veya kuru agaglart kesmek veya bunlart kékiinden sékmek
veya bunlardan kabuk veya ¢ira veya katran veya sakiz ¢ikarmak, yatik

veya devrik agaglari kesmek veya gotiirmek, kok sokmek, komiir yapmak.”

C) “Palamut, thlamur c¢icegi, her ¢esit orman ortiisti, mazi kozalagi tibbi ve

sinai nebatlart veya orman tohumlarini toplayip gotiirmek”

d) “Ormandaki gol, golet, baraj ve derelerde dinamit atmak veya zehir

birakmak suretiyle aviamak”

e) “Ticaret amaciyla olmaksizin kendi ihtiyaci igin toprak, kum ve ¢akil

ctkarmak yasaktir, yer almaktadir.”

Agac kesme sucu halinde karsilasilacak olan cezalar kanunun 91.maddesinde

asagidaki sekilde ele alinmustir:
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14.Maddenin;

a) “A ve B bentlerinde yer alan yasak fiillerin gerceklestirilmesi halinde, ii¢ aydan

bes yila kadar hapis ve bin giine kadar idari para cezasiyla cezalandirilir.”

b) “Sucun konusunun fidan olmasi halinde birinci fikraya gore verilecek ceza bir

kat artirthir.”

c) “Fidan ekin sahasini bozan kisi bir yildan bes yila kadar hapis cezasiyla

cezalandirilir.”

d) “Birinci fikradaki agag kesme ve sokme fiillerinin islenmesinde motorlu arag¢ ve
gerecgler kullanilmast halinde verilecek ceza bir kat artirdir. Ancak fidanlar

hakkinda bu hiikiim uygulanmaz.”

e) “14. Maddenin A ve B bentleriyle yasak edilen ve yukaridaki fikralarda yazili
bulunmayan fiilleri isleyenlere, ikiyiizelli Tiirk Lirasindan ikibin Tiirk Lirasina
kadar idari para cezasi verilir. Bu fiillerin 3.madde geregince orman rejimi
altina alinan yerlerde veya 23, 24, 25.maddeler geregince muhafaza ormani
veya milli park ormant olarak ayrilmis ormanlarda iglenmesi halinde verilecek
idari para cezast besyiiz Tiirk Lirasindan az olamaz. Bu fiilin konusunu
olusturan veya islenmesi suretiyle elde edilen egyamin miilkiyetinin kamuya

gecirilmesine de karar verilir.”

f) “Bu kanunun 14.maddesinin A ve B bentlerine muhalif hareket edenler orman
sahipleri ise iki seneye kadar hapis ve adli para cezasiyla cezalandirilir. Ancak
kendi arazisi iizerinde tohum ekmek veya fidan dikmek suretiyle yetistirilecek

ormanlarin sahipleri yukaridaki fikra hiikmiine tabi degildir.”

2.4.4.2. Hayvan Otlatma Sucu

Orman koyliilerinin  ekonomik sikintilar nedeniyle ormanlik alanlarda
hayvanlarini otlatmasi, orman ekosistemini olumsuz etkileyen bir baska énemli sugtur.
Tirkiye'deki orman suglar1 diizenlemelerinde, hayvan otlatma su¢u, Orman Kanunu’nun
19. maddesinde agik¢a belirtilmistir.

Madde 19: “Ormanlara her tiirlii hayvan sokulmasi yasaktir. Ancak, kamu yarari
gereklerine uygun olarak, orman idaresince belirlenen orman alanlarinda, orman
idaresince tespit edilen usul ve esaslar c¢ercevesinde hayvan otlatilmasina izin

verilebilir. Hayvan otlatilmasina izin verilecek sahalarin hayvan tirlerinin belirlenmesi
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ile otlatma zaman ve siiresinin tayinine ve ilgililere duyurulmasina iligkin hususlar
vonetmelikle diizenlenir. Yangin gormiis ormanlarla genglestirilmeye ayrilmis ve
agac¢landiriimig sahalarda hi¢bir suretle hayvan otlatilamaz.”

Madde 95 “Bu kanunun 19.maddesi hiikiimlerine aykiri olarak ormanlara izinsiz
hayvan sokanlara, basibos hayvan girmesine sebep olanlara beher kil kegisi icin alti
Tiirk Lirasi, biiyiikbas hayvanlarin beheri i¢in ii¢ Tiirk Lirasi, kiiciikbas hayvanlarin
beheri i¢cin bir Tiirk Lirast idari para cezast verilir. Bu suretle verilecek idari para
cezast yirmi Tiirk Lirasindan az olamaz. Ormanlara izinsiz hayvan sokma fiilini, fiilin
islendigi orman igin kéy niifusuna kayitly ve fiilen bu koyde oturanlar disindakiler
islemesi halinde yukaridaki cezalar iki kat artirilir. Yanmig orman sahalari ile aleluman
genglestirme sahalarina, genglestirmeye tefriki tarihinden itibaren on bes sene icinde
hayvan sokulmast: veya basibos birakilmak yiiziinden girmesi halinde yukarida yazil

’

cezalar iki kat tatbik olunur.’

2.4.4.3. Orman Yakma Sucu

6831 sayili Orman Kanunu da ormanlarin korunmasina yonelik olduk¢a kapsamli
diizenlemeler icermektedir. Kanunun 76. maddesinde, ormanlara zarar veren yasaklanan
fiiller siralanmis ve bu fiillere kars1 cezai yaptirimlar uygulanacag: belirtilmistir. 110.
maddesinde ise bu suglara iliskin cezalarin tiirleri ve miktarlar1 diizenlenmistir. Bu
diizenlemeler asagida yer almaktadir:

Madde 76: “Devlet ormanlarinda Orman Idaresince belirlenen konak yerlerinden
baska yerlerde gecelemek, ormanlarda izin verilen ve ocak yeri olarak belirlenen yerler
disinda ates yakmak veya izin verilen yerlerde yakilan atesi sondiirmeden mahalli terk
etmek, ormanlarda sonmemis sigara veya yangina dolayli olarak yol a¢abilecek madde
atmak, ormanlara dort km mesafede veya bu kanunun 31 ve 32.maddeleri kapsamina

’

giren koyler hudutlart i¢inde aniz ve benzeri bitki tiirleri yakmak yasaktir.’

Madde 110: “76.maddenin (a) bendinde belirtilen fiili isleyenlere elli Tiirk Lirast
idari para cezast verilir. 76.maddenin (b) (c) ve (d) bentlerinde belirtilen filleri
isleyenler hakkinda bir yildan ii¢ yila kadar hapis ve adli para cezasina hiikmolunur.
Dikkat ve ozen yiikiimliiliigiine aykirt olarak orman yanginina sebebiyet verenler iki
vildan yedi yila kadar hapis cezast ile cezalandirilir. Ancak failin yanginin
sondiiriilmesine ve etkilerinin azaltilmasina yonelik ¢abalart veya meydana gelen
zararin azligr géz ontinde bulundurularak verilecek ceza yarisina kadar indirilir.
Zararin belirlenmesinde yangin sonucu tamamen yanan agag¢ ve agac¢iklarin degeri,

kismen yanan agag ve agag¢iklarin degerinde meydana gelen azalma alt tabaka orman
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ortiistiniin yanmasi nedeniyle olusan zarar ve topragin humuslu tabakasinin yanmasi
nedeniyle meydana gelen verim kaybi dikkate alinir. Kasten orman yakan kisi on yildan
az olmamak iizere hapis ve on bin giine kadar adli para cezasiyla cezalandwrilir.
Devletin giivenligine karsi sug¢ islemek amaciyla kurulmus bir orgiitiin faaliyeti
cergevesinde devlet ormanlarint yakan kisi miiebbet hapis ve yirmi bin giine kadar adli
para cezasi ile cezalandirilir. Bu maddede yazili suglarin islenmesi sebebiyle, 6liim ve
varalanmalarin meydana gelmesi halinde ayrica bu sucglardan dolayr cezaya

hitkmolunur.”

2.4.4.4. Isgal ve Faydalanma Sucu

Orman Kanunu’nun 17/1. maddesi, ormanlarin isgali ve izinsiz sekilde
faydalanilmasini yasaklayan hiikiimleri icermektedir. 93. madde ise ormanla ilgili ¢esitli
suclar ve bu suglarin cezai yaptirimlarini diizenlemektedir:

Madde 17/1: “Devlet ormanlari icinde bu ormanlarin korunmasu, istihsal ve imart
ile alakal: olarak yapilacak her nevi bina ve tesisiler miistesna olmak iizere, otlatma
plant yapilan alanlarda yilik otlatma siiresi dahilinde hayvanlarin planl otlatilmasini
saglayan, gecelemesini emniyet altina alan ve dagilmalarint engelleyen gecici
cevirmeler seklinde diizenlemeler disinda, her ¢esit bina, agil ve hayvanlarin barinmasi
mahsus yerler yapilmasi, tarla agilmasi, islenmesi, ekilmesi ve orman icinde
verlestirilmesi yasaktir.”

Madde 93: “Kanunun 17.maddesinde yasak edilen fiilleri isleyenler veya izne
bagli isleri izinsiz yapanlar 91.madde hiikiimleri sakli kalmak tizere alti aydan iki yila
kadar hapis cezasi ile cezalandirilir. Isgal ve faydalanma sucunun yeniden tarla acmak
suretiyle veya yanmis orman sahalarinda ya da kesinlesmis orman kadastrosu sinirlart
icerisinde islenmesi halinde verilecek ceza bir kat artirilir. Bu madde tanimlanan
su¢larin konusunu olusturan, islenmesinde kullanilan ve iglenmesiyle elde edilen esya
veya mahsul Tiirk Ceza Kanununun miisadereye iligkin hiikiimlerine gore miisadere
edilir. Miisadere olunan mahsuller satilarak bedeli Orman Genel Miidiirliigiince irat
kaydolunur. Miisadere olunan tesisler ise Orman Genel Miidiirliigiince aynen muhafaza
edilebilecegi gibi ihtiya¢ goriildiigii takdirde ormancilik veya diger kamu hizmetlerinde
kullamilabilir. Aksi takdirde ilgili orman idaresince, yikilmak suretiyle karar infaz
olunur. Idarenin bu husustaki talebi halince genel zabita kuvvetleri idareye yardim
etmekle miikelleftir. 17.maddenin ticiincii fikrasindaki yerleri amag disi kullananlar ve
amag disi kullanilmasina izin verenler bir yildan ii¢ yila kadar hapis cezasi ile

cezalandirilir.”
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Orman koyliisiiniin sosyal, kiiltiirel ve ekonomik agidan zorlayict yasam kosullari,
ormanlara zarar veren etkenler arasinda 6nemli bir yer tutmaktadir. Ozellikle kirsal
alanlarda, orman koyliisiiniin gegim kaynaginin biiyiik bir kismi, ormanlardan saglanan
kaynaklara dayanmaktadir. Ancak orman koyliilerinin yagamlarini siirdiirebilmeleri i¢in
yetersiz ekonomik kosullar altinda, ormanlar tahrip etmeden gecimlerini saglamalari
oldukca zordur. Bu sebeple, orman koyliileri, ge¢imlerini temin edebilmek amaciyla

ormanlik alanlardan izinsiz olarak faydalanmaya egilimlidirler (Mercimek, 2019).

2.4.45. Kacake¢ilik ve Bulundurma Suclari

Orman koylerinde tarim arazisinin sinirli olmas1 ve hayvan otlatmak i¢in yeterli
alanlarin bulunmamasi, orman koyliilerinin ve orman emvali ile ugrasan Kkisilerin
ormanlardan yasadisi sekilde faydalanmalarina neden olmaktadir. Bu durumu olusturan
suclardan biri de kagake¢ilik ve bulundurma fiilleridir. Ancak, burada kacak emval ve
kacgake¢ilik fiillerinin birbirinden ayirt edilmesi Onemlidir. Asagida ilgili kanun
maddeleri verilmistir:

Madde 27: “Orman Genel Miidiirliigiince belirlenecek esaslara gore damgaya
tabi iken damgasiz, nakliye tezkeresine tabi iken nakliye tezkeresiz, faturaya tabi iken
faturasiz veya sevk irsaliyesiz olan orman emvali kagcak sayilir.”

Madde 108: “Orman mallarimin kanun hiikiimlerine aykirt olarak kesildigini,
tasindigimi veya toplandigint bildigi halde; tasiyanlar, bigenler, isleyenler, kabul
edenler, kullananlar, satanlar, satin alanlar veya bulunduranlar bir seneye kadar hapis
ve adli para cezast ile cezalandirilir. Birinci fikrada yazil fiillerin, ticarethane sahibi
olsun, olmasin her tiirlii orman iiriinii ticareti ile ugrasanlarla, kar maksadiyla aldiklar:
orman mallarini isleyerek her ne sekilde olursa olsun alet veya esya haline
dontistiirdiikten sonra satanlar tarafindan islenmesi halinde bir seneden yedi seneye
kadar hapis veya begs bin giine kadar adli para cezasvyla cezalandirilir.”

Orman Kanunu’na gore, emvalin usuliine uygun olarak elde edildigini belirleyen
bir belgenin olmamasi ve mengei belirlenememesi durumunda, séz konusu orman
tirinleri kagak emval olarak kabul edilir. Bu durumda, orman f{iriinlerini satin alan,
tasiyan veya satan kisiler, emvalin menseini arastirmamis ve Uriiniin kagak oldugunu

bilerek bu eylemleri gergeklestirmis sayilirlar (Yurdakul, 2011).

2.4.4.6. Zati ve Miisterek Ihtiyac Emvali Uzerinde islenen Suclar
Tirkiye’de orman i¢i ve civarinda yasayan 7,1 milyon orman koyliisii bulundugu,

bu koyliilerin yasamlarini siirdiirebilmek i¢in orman kaynaklarmma bagimli olduklari
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ifade edilmektedir (Yetis ve Ozden, 2017). Orman kéyliileri, temel ihtiyaglarini
karsilamanin yani sira, okul, cami, koprii gibi orta mal1 niteligindeki yapilar1 insa etmek
i¢cin de orman triinlerine gereksinim duymaktadirlar. Bu baglamda, 6831 sayili Orman
Kanunu, orman koyliilerinin ormanlardan yararlanabilmesi i¢in ¢esitli diizenlemeler
getirmistir. Orman kanununda 31/1 ve 98.maddeler zati ve miisterek ihtiya¢ emvali
tizerine islenen suclar1 belirtmektedir:

Madde 31/1: “Miilki hudutlari i¢inde devlet ormani bulunan koylerde koy
niifusuna kayitl ve kéyde devamli oturan veya burada oturmakta iken yerlegim adresini
bu madde kapsamindaki baska bir koye tasiyan ya da niifusa kayith olmasa bile
verlesim adresi olarak kesintisiz en az bes yil oturan muhtag ihtiyag sahibi hane
reislerine, kéyde barinmalar i¢in yapacaklart ev, ahwr, samanlik, ambar ve kiimes ile
koy halkimin miisterek ihtiyact olan okul, cami, saghk evi, koy yolu kopriisii ve koy
konag ihtiyaclar: icin yapacak emval bu ormanlar civarmndaki istif veya satis istif
verlerinden tarife bedeli ile kesme, tasima ve istif masraflari alinmak suretiyle bir
defaya mahsus olmak iizere verilir.”

Madde 98: “31 ve 32.maddde hiikiimlerine gore koyliileri zati ihtiyaglari ile koy
miisterek ihtiyaglart icin verilen yapacak orman envalini yerinden kullanmayp her ne
suretle olursa olsun elden ¢ikaranlar bunlar: verilis, gayesine uygun kullanmayanlar,

yirmi giinden az olmamak tizere adli para cezasiyla cezalandwrilir.”

2.4.5. Orman Suc¢larinda Hukuki Unsur

Su halde bir fiilin sug teskil edebilmesi i¢in oncelikle, dis Alemde meydana getiren
degisikligin, ceza kanunundaki tarife yani model veya tipe uygun olmasi zorunludur.
Boyle bir uygunluk gerceklesmedigi zaman fiilin tipik olmadigi ve su¢ olarak

vasiflandirilmasinin imkansiz oldugu sdylenir (Gokcen ve Balci, 2011).

2.4.5.1. Sucun Kanuni Unsuru

Sugun kanuni unsuru, bir fiilin su¢ sayilabilmesi i¢in 6nceden kanunda agikca
tanimlanmis olmasimi ifade eder. Bu unsur, sugta ve cezada kanunilik ilkesinin bir
yansimasidir ve bireylerin ancak kanunla su¢ sayilan fiiller nedeniyle
cezalandirilabilecegini giivence altina alir. Tiirk Ceza Kanunu’nun 2. maddesi ve
Anayasa’nin 38. maddesi ile teminat altina alman bu ilke, ceza hukukunda kiyas
yasagini ve kanunlarin gegmise yliriitiilemeyecegini de beraberinde getirir. Bu sayede

hukuk giivenligi saglanir ve keyfi cezalandirmanin 6niine gegilir (Soyaslan, 2014).
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2.4.5.2. Su¢un Maddi Unsuru

Sucun maddi unsuru (ya da fiil unsuru), sugun bir eylemle gerceklestirilmesi
gerektigini belirtir. (Ayanoglu ve Gilines, 2003). Ancak, bir sugun olusabilmesi i¢in her
zaman bir sonu¢ olmasma gerek yoktur, bazi suclar, sadece eylemin
gerceklestirilmesiyle meydana gelir. Bu, sugun unsurlarmin detayli olarak

degerlendirilmesini gerektirir. (Goktiirk vd., 2012).

2.4.5.3. Sucun Manevi Unsuru

Sugun kusur yetenegi olan bir kisi tarafindan kasten veya taksirle yapilmasi, su¢un
islenmis sayilabilmesi i¢in gereklidir. Bu iki kusur sekli arasindaki farklar, sucun
olusumunda kisinin niyeti ve bilingli davranisi ile ilgilidir. Kasten su¢ islemek, kisinin
sugun gerceklesmesi i¢in gerekli eylemi bilerek ve isteyerek yapmasidir. (Elvan, 2005)
Taksir, kiginin sugun olugmasi i¢in gerekli davranisi bilerek yapmamasi, yani ihtimalle
ve dikkatsizlikle yapmasi durumudur. Burada kisi, eyleminin sonuclarimi goriip
sezebilecek durumdadir, ancak bunlar1 istememekte ve gormemekte ya da Onlem

almamaktadir (Karakehya ve Usluadam, 2015).

2.4.5.4. Suclarin Hukuka Aykirilik Unsuru

Orman suglarinda, bir hareketin sug¢ sayilabilmesi i¢in, ayni zamanda hukuka
aykirt olmasi gerekir. (Ayanoglu ve Giines, 2003). Hukuka aykirilik, failin kisisel
ozelliklerine degil, fiilin hukuk diizenine aykir1 olup olmadigma iliskin objektif bir
degersizlik yargisini ifade eder. Bu nitelik derecelendirilemez; bir fiill ya hukuka
uygundur ya da hukuka aykiridir. Hukuka aykiriligin temelinde, fiilin bir emir ya da
yasak normunu ihlal etmesi, yani bireyin hukukun 6ngdrdiigli yapma ya da yapmama
yiikiimliiliigline aykir1 davranmasi yatar. Bu durumda, fiil yalnizca ceza hukukuna degil,
biitiin hukuk diizenine aykir1 hale gelir ve bu aykirilik, hukuk normlariyla catisma

icinde oldugunu gosterir (Goktiirk, 2016).
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3.MATERYAL VE METOT

Arastirma, Trabzon Orman Boélge Miidiirliigii Torul Orman Isletme
Miidiirliigii sorumluluk sahasinda yer alan orman koylerinde gerceklestirilecek
sekilde planlanmistir. Ancak, 20.04.2023 tarihli 32169 sayili Resmi Gazete ile
yluriirliige giren Cumhurbaskanligi karar1 ile Giimiishane’nin Kiirtiin ilgesinde yeni
bir Orman isletme Miidiirliigii kurulmasina karar verilmistir. Dolayisiyla, ¢alisma
Trabzon Orman Bélge Miidiirliigiine bagli Torul ve Kiirtin Orman Isletme
Miidiirliikleri sorumluluk alanlarinda gergeklestirilmistir. Anket c¢alismasinin
Kiirtiin ve Torul bdlgesinde yogunlagsmasinin nedeni orman sug¢larinin bu iki ilgede
cogunlukta olmasidir. Orman isletme midirligliniin kayitlarinda da orman
suc¢larinin  Kiirtiin ve Torul bolgesinde sayisal olarak ¢ok fazla oldugu
gorilmektedir (Bknz. Ek-1). Giimiishane Adliyesinin faaliyet raporundaki Torul
Adliyesinin sorumluluk sahasi Kiirtiin ve Torul ilgeleridir. Bununla birlikte Torul
Adliyesinde en ¢ok islenen sugun orman suglari oldugu goriilmektedir (Bknz. Ek-
2) (Giimiigshane Adliyesi, 2022).

Calismada, Torul ilgesine bagli 17 koyde 66 katilimci, Kiirtlin ilgesine bagh
27 koyde 111 katilimec1 olmak iizere toplam 177 katilimciya yiiz yiize goriisme
esasina dayali anket uygulamas1 gerceklestirilmistir.

Anket seklinde gelistirilen veri toplama aracinda yer alan arastirma 6lgeginde
onermeler 5°1i likert dlgegine gore tasarlanmistir. Onermeler; (1) Kesinlikle
katilmiyorum, (2) Katilmiyorum, (3) Kararsizim, (4) Katiliyorum, (5) Kesinlikle
katiliyorum yargilarin1 igerecek sekilde hazirlanmistir. Arastirma deseni,
katilimcilarin demografik bilgilerini iceren 10 adet, ormanlar ve orman suclarina
iliskin 20 adet olmak iizere toplam 30 adet soru ve s6z konusu hususlara iliskin
alg1 diizeyini belirlemeye yo6nelik 15 adet Onermeden olusturulmustur. Anket
sorularinin hazirlanilmasinda konu ile iliskili farkli kaynaklardan faydalanilmistir
(Glmiis, 1992; Erbakici, 2007; Mercimek, 2019). Anket metni Ek-3'te verilmistir.

Trabzon Orman Boélge Miidiirliigii Torul ve Kiirtin Orman Isletme
Miidiirliikleri sorumluluk alanlarindaki orman koyliileri iizerinde gerceklestirilen
bu calismada orman suclar1 ve ormancilik mevzuati farkindalik ve algisina iliskin
genelleme yapilabilmesini saglayacak yargilara ulasilabilmesi amaciyla gerekli en

az katilimci1  sayis1  formiil 1 yardimiyla hesaplanmistir (Bas, 2006).



n=[N.t%.p.q)/[d?.(N-1)+t*.p.q] (1)

N: Evrendeki eleman sayist (Toplam orman koyliisii sayisi), n: Orneklem
bliyiikliigii, t: Giiven katsayisi, p: niteligin evrende gozlenme olasiligi, q: niteligin
evrende gdzlenmeme olasilig1 (1-p), d: Ornekleme hatas:.

Calismada ornekleme hatasi %10 ve %95°lik giivenirlik diizeyi i¢in t=1,96
olarak hesaplamaya dahil edilmistir. p ve q degisken degerleri 0,5 olarak
hesaplamaya dahil edilmistir.

Arastirmada Torul ve Kiirtiin Orman Isletme Miidiirliigii sorumluluk alaninda
toplam orman koyliisii sayisinin 12.288 kisi oldugu tespit edilmistir (TUIK, 2021).
Eleman sayisi1 bilinen evrenden alinmasi gereken en diisiik 6rneklem sayis1 formiil
1’e gore 96 katilimei olarak tespit edilmistir. Calismada ulasilan toplam katilimci
sayis1 177 kisi olarak gerceklesmistir. Dolayisiyla, eleman sayis1 bilinen evrenden,
genelleme yapilabilmesi i¢in alinmasi gereken en diisiik katilime1 sayisi kosulu
saglanmistir.

Veri toplama aracinin giivenirligi (i¢ tutarlili§l) Cronbach Alpha Giivenirlik
Katsayis1 belirlenmistir. Cronbach Alfa giivenirlik katsayilari i¢in;

0,00 < a < 0,40 1se olgek giivenilir degil,

0,40 < a < 0,60 1se olgek diistik giivenirlik,

0,60 < a < 0,80 ise olgek giivenilir,

0,80 < a < 1,00 ise ol¢ek yiiksek derecede giivenilir bir 6lgek olarak ifade

edilmektedir (Kalayci, 2010; Bas, 2006).

Verilerin giivenirligi, veri toplama araglarinda en fazla tercih edilen yontemlerden
biri olan Cronbach Alfa yontemi ile test edilmis olup (Kalayci, 2010; Kula Kartal ve
Mor Dirlik, 2016), Cronbach Alfa Katsayist (o) 0,685 olarak hesaplanmistir.
Dolayisiyla, giivenirlik katsayisinin 0,60<0<0,80 kosulunu saglamasi ile olgegin
gilivenilir oldugu belirlenmistir (Bas, 2006; Kalayci, 2010; Yildiz ve Uzunsakal,
2018).

Veri toplama aracinin uygulanmasi sonucunda elde edilen verilerin faktor
analizi i¢in uygunlugunun bulunup bulunmadigina iliskin degerlendirme ig¢in
Bartlett’in Sphericity testi ve Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) katsayis1 kullanilmistir.
Bu analiz sonucunda elde edilen indeks degerinin;

0,90 < KMO < 1 olmasi verilerin faktdr analizi i¢in miikemmel,

0,80 < KMO < 0,90 araliginda ¢ok iyi,

0,70 < KMO < 0,80 araliginda iyi,
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0.60 < KMO <0.70 araliginda orta,

0.50 < KMO <0.60 araliginda zay1f,

0 < KMO <0.50 degerlerde ise kabul edilemez oldugu bildirilmektedir

(Kalayci, 2010; Tavsancil, 2014).

Calisma kapsaminda wulasilan verilerin gecerliligini ve faktér analizi
uygunlugunu test etmek amaciyla Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) gegerlilik analizi
uygulanmistir. Yapilan analizler neticesinde KMO katsayis1 0.712 olarak
hesaplanmis, Barlett testi sonucu ise, p=0,000 degeri ile anlamli (p<0,05)

bulunmustur (Tablo 1).

Tablo 1. KMO and bartlett's test sonuglari

Kaiser-Meyer-Olkin Measure of Sampling Adequacy. 0.712
Approx. Chi-Square 616.899
Bartlett's Test of Sphericity df 105
Sig. 0.000

Hesaplanan KMO Katsay1 degerleri, veri toplama aracinin KMO katsayisi
yeterlilik kosulu olan KMO>0.500 sartim1 sagladigin1 gdstermistir. (Kalayci, 2010).
Calismada kullanilan veri toplama aracinda yer alan o6lcek bu calisma igin
gelistirilmistir.

Olgek gelistirme siirecinde 15 degiskenli 6lcek ile 15 katilimciya on test
uygulamasi yapilmistir. On test sonucu elde edilen veriler A¢imlayici Faktor Analizi ile
analiz edilmistir. Analiz sonuglari, tim Onermelerin ortak varyans degerinin yeterli
diizeyde oldugunu (>0.600) gostermistir (Kalayci 2010). Arastirmada son test
uygulamasit 15 degiskenli Olcek iizerinden gergeklestirilmistir. Elde edilen veriler
gecerlilik ve gilivenirlik analizlerine tabi tutulmus olup, elde edilen bu bulgular veri
setinin faktdr analizi i¢in uygun oldugunu ortaya koymustur (Kalayci, 2010). Olgekteki
faktor sayisinin belirlenebilmesi amaciyla Faktor Analizi kullanilmis olup, 6zdeger

istatistigine bagh faktor sayisi ve agiklanan varyans yiizdesi Tablo 2°de verilmistir.
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Tablo 2. Aragtirma verileri i¢in temel bilesen analizi sonuglari

Component

Initial Eigenvalues

Extraction Sums of Squared Loadings

Total % of Variance Cumulative % Total % of Variance Cumulative %
1 3.189 21.262 21.262 3.189 21.262 21.262
2 2.622 17.478 38.740 2.622 17.478 38.740
3 1.312 8.745 47.485 1.312 8.745 47.485
4 1.163 7.751 55.237 1.163 7.751 55.237
5 1.019 6.793 62.030 1.019 6.793 62.030
6 0.868 5.785 67.815
7 0.786 5.237 73.053
8 0.750 5.002 78.055
9 0.644 4,293 82.348
10 0.605 4,032 86.380
11 0.549 3.657 90.037
12 0.423 2.821 92.857
13 0.406 2.704 95.562
14 0.372 2477 98.039
15 0.294 1.961 100.000

Calismada kullanilacak istatistik analiz yontemine (parametrik-non-parametrik)

karar verilebilmesi i¢in 6l¢ekte yer alan 15 dnermeye Kolmogorov Smirnov ve Shapiro

Wilk normal dagilim analizleri yapilmistir (Tablo 3). Her iki analiz sonug¢ degerleri,

p<0.05 diizeyinde anlamli ¢ikmasi (tiim Onermeler i¢in p=0.000) verilerin normal

dagilim gostermedigini ortaya koymustur (Bastiirk, 2011).

Tablo 3. Olgege iliskin normal dagilim test sonuglari

Kolmogorov-Smirnov® Shapiro-Wilk
Statistic  df  Sig. Statistic df  Sig.

Orman suqu isleyenlerin kesinlikle maddi sorunlari

vardir. Maddi sorunlar kisileri suga iter

0,250 1v7 0,000 0,855 177 0,000

Kisi ailesinin gegimini saglamak zorundadir,
bunun i¢in yapilan her sey mubahtir

0,329 1v7 0,000 0,804 177 0,000

Devlet ufak tefek suglart hos gérmeli, asil biiyiik
suclulara yonelmelidir

0,223 1v7 0,000 0,879 177 0,000

Koyiimiizde daha iyi egitim imkanlar olsaydi

orman suglari daha az olurdu

0,299 1v7 0,000 0,847 177 0,000

Orman suglarindan haksiz yere ceza alan ¢ok insan

var

0,277 177 0,000 0,851 177 0,000

Orman koyliisii ormanlardan uzak tutulmalidir 0,270 177 0,000 0,789 177 0,000

Devlet 6nce ihtiyag ve isteklerimizi yerine
getirmeli, sonra hesap sormalidir

0,251 177 0,000 0,883 177 0,000

Ormanlarin insanlardan korunmasi gerektigini
diisiiniiyorum

0,240 177 0,000 0,871 177 0,000

Ormandan bitkileri biz toplamazsak zaten

clirliyecek

0,196 177 0,000 0876 177 0,000

Zaten orman i¢inde ya da koyde yastyoruz,
ormanlardan faydalanmak bizim hakkimiz

0,292 177 0,000 085 177 0,000

Orman Isletme Sefliginden izin almak hem
zahmetli hem zaman aliyor

0,224 177 0,000 0,902 177 0,000

Bize ait araziler ge¢imimizi saglamak i¢in yeterli

degildir, ormanlari kullanmak zorundayiz

0,223 177 0,000 0,881 177 0,000

Orman kanunlarina tam uyarsak kdyleri terk
etmemiz gerekir

0,230 177 0,000 0,832 177 0,000
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Tablo 3. (Devami)

Ormanlardan faydalanirken aileden,
biiyiiklerimizden gordiigiimiiz gibi hareket

; N . 0,230 1v7 0,000 0,883 177 0,000
ediyoruz. Yaptigimizin yanlis oldugunu
diistinmiiyorum
Koyde herkes izin almadan ormanlardan
faydalaniyor, herkesin yaptig1 seyler kanunlarda 0,276 177 0,000 0,795 177 0,000

su¢ olmamalidir

a. Lilliefors Significance Correction

Ote yandan, arastirma dlgeginde yer alan verilerin normal dagilim analizlerine

iligkin diger bir yontem, ¢arpiklik (Skewness) ve basiklik (Kurtosis) degeri analizidir.

Basiklik degerinin -1 ile +1 arasinda bulunmasi birgok uygulama i¢in verilerin normal

dagilim gosterdigine iliskin ideal olarak kabul edilir. Ancak, basiklik degerinin -2 ile+2

arasindaki olmasi da kabul edilebilir bir degerdir (George and Mallery, 2012).

Uygulamada, carpiklik ve basiklik degerlerinin -3 ile +3 arasinda ya da -2 ile +2

arasinda olmasi durumunda, verilerin normal dagilim gosterdigi kabul edilmektedir

(Kalayct, 2010).

Calisma kapsaminda kullanilan 6lgekteki tiim dnermeler i¢in, -2 < basiklik < +2

ve -2 < garpiklik < +2 sartlar1 saglandigi tespit edilmistir (Tablo 4). Buna gore, dlgek

tizerinden gergeklestirilen istatistik analizlerde parametrik testlerin kullanilmasinin

uygun olduguna karar verilmistir.

Tablo 4. Olgege iliskin normal dagilim test sonuclari (basiklik ve ¢arpiklik)

Statistic Std.

Error

Orman sugu isleyenlerin kesinlikle maddi sorunlar1 vardir. Maddi Skewness 0,117 0,183
sorunlar kisileri suga iter Kurtosis -1,471 0,363
Kisi ailesinin gegimini saglamak zorundadir, bunun igin yapilan her sey Skewness 1,125 0,183
mubahtir Kurtosis 0,748 0,363
N . - . o Skewness 0,329 0,183

Devlet ufak tefek suclar1 hog gérmeli, asil biiytik suglulara yonelmelidir Kurtosis 1,125 0.363
Koyilimiizde daha iyi egitim imkanlar1 olsaydi orman suglart daha az Skewness -0,724 0,183
olurdu Kurtosis -0,372 0,363
Orman suglarindan haksiz yere ceza alan ¢ok insan var Skewne.ss 0626 0183
Kurtosis -0,395 0,363

e Skewness 0,878 0,183

Orman koyliisi ormanlardan uzak tutulmalidir Kurtosis -0567 0.363
Devlet once ihtiyag ve isteklerimizi yerine getirmeli, sonra hesap Skewness -0,451 0,183
sormalidir Kurtosis -0,853 0,363
Ormanlarin insanlardan korunmasi gerektigini diisiiniiyorum Skewne.ss -0130 0,183
Kurtosis -1,374 0,363

L - Skewness 0,077 0,183

Ormandan bitkileri biz toplamazsak zaten ¢iiriiyecek Kurtosis 1332 0.363
Zaten orman iginde ya da kdyde yasiyoruz, ormanlardan faydalanmak Skewness -0,781 0,183
bizim hakkimiz Kurtosis -0,126 0,363
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Tablo 4. (Devami)

Orman Isletme Sefliginden izin almak hem zahmetli hem zaman aliyor

Skewness -0,236 0,183
Kurtosis  -0,886 0,363
Bize ait araziler ge¢imimizi saglamak i¢in yeterli degildir, ormanlar1 Skewness -0,356 0,183
kullanmak zorundayiz Kurtosis -0,928 0,363
Skewness -0,353 0,183
Kurtosis  -1,371 0,363
Ormanlardan faydalanirken aileden, biiyiiklerimizden gordiigiimiiz gibi Skewness 0,452 0,183

Orman kanunlarina tam uyarsak koyleri terk etmemiz gerekir

hareket ediyoruz. Yaptigimizin yanlis oldugunu diisiinmiiyorum Kurtosis  -0,823 0,363
Koyde herkes izin almadan ormanlardan faydalaniyor, herkesin yaptign ~Skewness 0,991 0,183
seyler kanunlarda su¢ olmamalidir Kurtosis -0,132 0,363

Calisma kapsaminda yapilacak istatistik analizlerde sadelesmeyi saglayabilmek
amaciyla, Ol¢ekteki 15 degisken, Olglilmesi hedeflenen ana fikir temelinde, orman
suclarinin nedenleri, ormancilik mevzuatina yonelik goriisler ve ormanlarin korunmasi
gerekliligi seklinde 3 farkli grup altinda toplanmistir (Tablo 5). Gruplandirma SPSS
programi “yeni hesap degiskeni tanimlama (compute variable)” fonksiyonu ile

gerceklestirilmistir.

Tablo 5. Olgekteki dnermelerin yeni degisken olarak gruplandirilmasi
Orman sugu isleyenlerin kesinlikle maddi sorunlar1 vardir. Maddi
sorunlar kisileri suca iter
Kisi ailesinin gecimini saglamak zorundadir, bunun i¢in yapilan
her sey mubahtir
Koytimiizde daha iyi egitim imkéanlar1 olsaydi orman suglar1 daha
az olurdu
Devlet 6nce ihtiyag ve isteklerimizi yerine getirmeli, sonra hesap Orman Suglarinin Nedenleri
sormalidir
Ormandan bitkileri biz toplamazsak zaten ¢iiriiyecek
Orman Isletme Sefliginden izin almak hem zahmetli hem zaman
aliyor
Bize ait araziler ge¢imimizi saglamak igin yeterli degildir,
ormanlari kullanmak zorundayiz
Devlet ufak tefek suclart hos goérmeli, asil biiyiik suglulara
yonelmelidir
Zaten orman i¢inde ya da kdyde yasiyoruz, ormanlardan
faydalanmak bizim hakkimiz
Orman suglarindan haksiz yere ceza alan ¢ok insan var
Orman kanunlarina tam uyarsak kdyleri terk etmemiz gerekir Ormancilik Mevzuati
Koyde herkes izin almadan ormanlardan faydalaniyor, herkesin
yaptigi seyler kanunlarda su¢ olmamalidir
Ormanlardan faydalanirken aileden, biiytiiklerimizden
gordligiimiiz  gibi hareket ediyoruz. Yaptigimizin yanlis
oldugunu diigiinmiiyorum
Ormanlarin insanlardan korunmasi gerektigini diigiiniiyorum
Orman koyliisii ormanlardan uzak tutulmalidir

Ormanlarin Korunmas: Gerekliligi

Calisma kapsaminda elde edilen veriler frekans, aritmetik ortalama, yiizde ve
standart sapma gibi tanimlayici analizlere tabi tutulmus olup, istatistik analizlerde SPSS

paket programi kullanilmigtir. Caligma alanina iligki adli veriler, resmi makamlardan
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ilgili prosediir dogrultusunda talep edilmis olup, kisisel bilgiler gizli tutulacak sekilde
tez igerisinde degerlendirilmistir.

Arastirmada kullanilacak veri toplama araci, Giimiishane Universitesi Bilimsel
Arastirma ve Yayin Etigi Kurulunun onayimna sunulmus olup, 14/06/2023 tarih ve

2023/3 sayili toplantisinda ilgili mevzuata uygun olduguna dair onay verilmistir.
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4. BULGULAR VE TARTISMA
Arastirma kapsaminda ulasilan bulgular asagidaki sekil ve tablolarda verilmistir.
Calismada toplam 177 katilimcinin goriigleri alinmisg olup, bu katilimcilarin %10

(18 katilimc1) kadin ve %90°1 erkek (159 katilimer) olarak gergeklesmistir (Sekil 2).
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Sekil 2. Katilimcilarin cinsiyete gore dagilimi

Calismada, katilimcilar 4 yas grubunda kategorize edilmistir. Buna gore 18-30 yas
araliginda bulunan katilimer sayist 40 (%23), 31-50 yas araligindaki katilimer sayist 58
(%33), 51-65 yas araligindaki katilimer sayist 50 (%28) ve 65 yas Ustii katilimer sayist
29 (%16) olarak tespit edilmistir. Katilimc1 sayisinin en fazla oldugu aralik 31-50 yas

aralig1 olup katilimer sayisinin en az oldugu yas araligi 65 ve tizeridir (Sekil 3).
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Sekil 3. Katilimcilarin yas gruplaria gore dagilimi

Caligmada katilimcilar, 5 farkli egitim diizeyine gore gruplandirilmistir. Buna
gore ilkokul mezunu katilimec1 sayist 46 (%26), ortaokul mezunu katilimer sayisi 47
(%27), lise mezunu katilimci sayis1 43 (%24), On Lisans mezunu katilime1 sayis1 20
(%11) ve lisans mezunu katilimer sayisinin 21 (%12) oldugu goriilmektedir. Egitim
diizeyi en fazla olan katilimcilarin ortaokul mezunlart oldugu 47 (%27) ve bunu ilkokul
mezunlarmin 46 (%26) takip etmistir. On lisans mezunu katilime1 sayisinin diger egitim
durumlarina gore en diisiik sirada yer aldig1 goriilmektedir (Sekil 4). Literatiirde tespit
edilen ve orman kdyliilerini konu edinen ¢alismalarda da katilimcilarin egitim diizeyinin
bu calismaya benzer sekilde diisiik oldugu bildirilmistir (Onal ve Bekiroglu, 2011;
Durkaya vd., 2017; Komut, 2019)
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Sekil 4. Katilimcilarin egitim diizeylerine gore dagilimi
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Katilimcilarin ikamet durumlari ormana yakinlik esasina gore belirlenmistir. Buna
gore 51 (%29) katilimcinin orman igi, 108 (%61) katilimcinin ormana bitisik ve 18
(%10) katilimcinin ormandan uzak ikamet ettigi goriilmektedir. Katilimeilarin ikamet
konumlar1 agirlikli olarak ormana bitisik konumda ikamet ettigi goriilmistiir (Sekil 5).
ORKOY kapsaminda orman koyii kapsamma giren yerlesimlerde kredi ve hibe

destekleri igin en az 1 yil ikamet ediyor olmak sart1 aranmaktadir (RG, 2013).
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Sekil 5. Katilimcilarin ikametlerinin ormana gére durumu

Katilimcilarin adreslerinde ikamet siireleri 5 grupta esasinda ele alinmistir. Buna
gore katilimeilarin 3’1 (%2) 0-5 yil, 8’1 (%5) 6-10 y1l, 19°u (%11) 11-20 yil, 28’1 (%16)
21-30 y1l ve 119°u (%67) 30 yildan fazla ikamet etmektedir. Katilimcilarin biiyiik bir
boliimiiniin kalic1 (30 yildan fazla) bir ikametleri oldugu goriilmektedir (Sekil 6).
Orman koyliilerini konu edinen bir ¢aligmada yerlesimlerinde uzun siire ikamet eden

katilimer oram %76, 9 olarak bildirilmistir (Saglam ve Oztiirk, 2008).
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Sekil 6. Katilimcilarin adreslerinde ikamet siireleri

Katilimcilarin ge¢imlerinden sorumlu oldugu birey sayisinin hane biiyiikliiglinii
belirleyebilmek adina 4 grupta incelenmistir. Buna goére yalmizca kendi gec¢imini
saglayan 27 (%15), esi ve kendisinin ge¢iminden sorumlu olan 33 (%19), esi, kendisi ve
cocuklarinin ge¢iminden sorumlu olan 89 (%50) ve ailesi disinda biiyliik ebeveynler
veya akrabalarin gec¢iminden sorumlu olan katilimer sayisinin 28 (%16) oldugu
goriilmektedir. Buna gore katilimcilarin yarisi 89 (%50) esi, kendisi ve ¢ocuklarinin
geciminden sorumludur. Sadece kendi gecimlerini saglayan katilimct sayisinin ise en az

diizeyde gerceklestigi goriilmektedir (Sekil 7).
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Sekil 7. Katilimcilarin gegimlerinden sorumlu oldugu bireyler
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Calisgma kapsaminda, “Civarinizdaki ormanlarinin  korunmasi igin devlet
tarafindan yeterli denetim yapiliyor mu?” sorusuna ‘Evet’ yanitin1 veren katilimc1 sayisi
116 (%66), “Orman kd&yliisiine kanunen yillik odun hammaddesi hakki (zati ihtiyac)
sizin ger¢ekte duyulan ihtiyaciniz i¢in yeterli mi?” sorusuna ‘Evet’ yanitini veren 135
(%76) ve “Size Orman Isletme Miidiirliigii tarafindan orman suclar1 hakkinda herhangi
bir egitim/bilgilendirme, brosiir dagitimi, duyuru yapildi mi1?”” sorusuna ‘Evet’ yanitini
veren katilimer sayisinin 45 (%25) oldugu goriilmektedir (Tablo 6). Buna gore
katilimcilarin  biiyiikk bir bolimi civarlarindaki ormanlarin korunmas: i¢in devlet
tarafindan yeterli denetimin yapildigini, orman koyliisiine kanunen yillik odun
hammaddesi hakkimin (zati ihtiyag) gercekte duyulan ihtiyac¢ i¢in yeterli oldugu ve
orman isletme miudiirligii tarafindan orman suclar1 hakkinda herhangi bir
egitim/bilgilendirme, broslir dagitimi yapilmadigi belirtilmistir. Literatiirde yer alan
baz1 calismalarda da ormancilik faaliyetleri ve orman suglar1 hakkindaki farkindaligin
gelistirilmeye ihtiya¢ duydugu belirtilmistir (Birben vd., 2019; Sezgin ve Giiltekin,
2022; Bostanci ve Gencay, 2023).

Tablo 6. Katilimcilarin ormanlara yonelik bazi goriisleri

Evet

Ormanlara iliskin Gériisler
Frekans Oran (%) Frekans Oran (%)

Civarinizdaki ormanlarinin  korunmasi igin devlet

tarafindan yeterli denetim yapiliyor mu? 116 66 61 34

Orman koylistine kanunen yillik odun hammaddesi
hakki (zati ihtiyag) sizin gergekte duyulan ihtiyaciniz 135 76 42 24
icin yeterli mi?

Size Orman Isletme Miidiirliigii tarafindan orman
suglart hakkinda herhangi bir egitim/bilgilendirme, 45 25 132 75
brosiir dagitimi, duyuru yapildi mi?

Ormanlarin korunmas1 iizerinde etkili olabilecek faktorler 6 Onerme halinde
katilimcilarin goriislerine sunularak Onceliklendirilmesi istenmistir. Her 6nerme igin
farklr siralamasi i¢in elde edilen frekanslar (Siralama Frekansi-SF), 6 6nerme tizerinden
agirhiklandirilmis ve siralama agirliklandirilmis puan (SAP) elde edilmistir. Her bir
Onermenin siralamadaki 6 diizey i¢in bulunan SAP degerleri toplanarak siralama
agirliklandirilmis puan toplami (SAPT) hesaplanmustir. Onermeler, hesaplanan bu deger
tizerinden etkililik derecesine gore siralanmistir. Buna gore, ormanlar tizerindeki
denetimin artirilmasinin ormanlarin korunmasindaki etkili faktor olurken, ikinci siray1
halkin bilinglendirilmesi almigtir. Ormanlara iliskin yasal diizenlemeler ise katilimcilar
tarafindan ormanlarin korunmasinda en diisiikk etkili faktor olarak gorildigi

anlagilmistir (Tablo 7). Ormanlarin korunmasinda denetim sikliginin artirilmasi ve
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bilinglendirmenin en Onemli araglar arasinda oldugu farkli bilimsel c¢aligmalar

tarafindan da ortaya konmustur (Kahyaoglu vd., 2022; Bostanc1 ve Gencay, 2023).

Tablo 7. Katilimcilarin ormanlara yonelik bazi goriisleri

) 1. 2. 3. 4, 5. 6.
Orman Koruma Onlemleri SAPT
SF SAP SF SAP SF SAP SF SAP SF SAP SF SAP
Denetimin arttirilmasi 31 186 40 200 45 180 34 102 16 32 10 10 710
Halkin bilinglendirilmesi

52 312 23 115 27 108 19 57 29 58 26 26 676

(egitim toplantilar)

Halkin gelir diizeyinin
artirilarak ormana olan 31 186 38 190 23 92 25 75 26 52 34 34 629
ihtiyacinin azaltilmasi

Daha fazla orman koruma

oo . . 10 60 28 140 44 176 46 138 26 52 22 22 588
memuru istihdam edilmesi

Cezalarin yiikksek olmasi ve

- 24 144 31 155 20 80 20 60 39 78 42 42 559
caydiriciligl

Yasal diizenlemelerin varlig1 28 168 17 85 18 72 32 96 40 80 42 42 543

SF:Siralama Frekans, SAP: Siralama Agirliklandirilnis Puan, SAPT: Siralama Agirhiklandirilmis Puan Toplam

Calismada, katilimcilarin orman suglar1 ve mevzuata iliskin bilgi diizeyleri, temel
esaslar1 igeren 3 soru dogrultusunda incelenmistir. “Orman suglarinin neler oldugu
hakkinda bilginiz var m1?” sorusuna “Evet, hepsini biliyorum” yanitin1 verenlerin
oraninin %10, “Evet, cogunu biliyorum” yanitint verenlerin oranmin %24, “Kismen”
yanitint verenlerin oraninin %37, “Hayir, ¢ok azini biliyorum” yanitin1 verenlerin
oraninin %25 ve “Hayir, hi¢ bilmiyorum” yanitin1 verenlerin oraninin %3 oldugu
goriilmektedir (Sekil 8). Buna gore katilimcilarin genel olarak orman suglarinin neler
olduguna dair bilgi diizeylerinin yeterli olmadigi sonucuna ulasilabilir. Mercimek
(2019) ile Sezgin ve Giiltekin (2022), orman koyliilerinin yaptiklarinin orman suglari
kapsaminda olmadigini diisiinmelerinin 6nemli bir su¢ etkeni oldugunu bildirmistir.

“Orman suglarinin cezalar1 hakkinda bilginiz var m1?” sorusuna “Evet, hepsini
biliyorum” yanitin1 verenlerin oraninin %7, “Evet, c¢ogunu biliyorum” yanitim
verenlerin oraninin %20, “Kismen” yanitin1 verenlerin oraninin %45, “Hayir, ¢ok azini
biliyorum” yanitin1 verenlerin oraninin %22 ve “Hayir, hi¢ bilmiyorum” yanitini
verenlerin oraninin %6 oldugu goriilmektedir. Buna gore katilimcilarin genel olarak
orman suclarinin cezalar1 hakkinda bilgi diizeylerinin yeterli olmadigi sonucuna
ulasilabilir.

“Orman suclarmin adli siirecleri hakkinda bilginiz var mi1?” sorusuna “Evet,

hepsini biliyorum” yanitini verenlerin oraninin %2, “Evet, ¢ogunu biliyorum” yanitin
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verenlerin oraniin %16, “Kismen” yanitin1 verenlerin oraninin %41, “Hayir, ¢ok azini
biliyorum” yanitin1 verenlerin oraninin %26 ve “Hayir, hi¢ bilmiyorum” yanitini
verenlerin oraniin %15 oldugu goriilmektedir. Buna goére katilimcilarin genel olarak
orman suclarinin adli siirecleri hakkinda yeterli bilgi diizeylerinin olmadig1 sonucuna

ulasilabilir.
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Sekil 8. Katilimcilarin orman suglar1 ve mevzuata iliskin bilgi diizeyleri

Katilimcilarin orman suglarina iliskin cezalarin caydiriciliklar iliskin goriisleri 3
diizeyde ele alinmistir. Buna gore cezalarin yeterli oldugunu diistinen 68 (%38), kismen
yeterli oldugunu diisiinen 60 (%34) ve yeterli olmadigini diisiinen 49 (%26) katilimcinin
oldugu goriilmektedir (Sekil 9). Katilimcilarin biiyiik bir kismi orman suglarinin yeterli
oldugunu diisiinmektedir. Birben vd. (2019), orman suglarina iliskin cezai yaptirimlarin
ormanlarin korunmasinda en O6nemli faktdrlerden biri oldugunu bildirmistir. Ayni
calismada, 6grenim ve gelir diizeyi disiik katilimcilarin cezalarin caydiriciligini daha

fazla 6nemsedigi belirtilmistir.
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Sekil 9. Orman suglarina iligskin cezalarin caydiriciliklar:

Literatiirde bahsi gecen orman sucglar1 esas alinarak, katilimcilarin digerlerine
kiyasla daha 6nemli gérdiigii orman suglar1 belirlenmistir. Buna gére 6nemli orman
suglar1 arasinda “Zati ve miuisterek emval suc¢lar” oldugunu diisiinen 21 (%12), “Orman
yakma” oldugunu diisiinen 123 (%69), “Isgal ve faydalanma” oldugunu diisiinen 51
(%29), “Hayvan otlatma” oldugunu diisiinen 4 (%?2), “A¢macilik” oldugunu diistinen 25
(%14), “Kagakeilik” oldugunu diisiinen 119 (%67) ve “Agac kesme” oldugunu diisiinen
114 (%64) kisinin oldugu gorilmektedir (Sekil 10). Katilimcilara gére en 6nemli orman
suclar sirasiyla orman yakma, kagakcilik, aga¢ kesme, isgal ve faydalanma, agmacilik,
zati ve miisterek emval suclar1 ve hayvan otlatmadir . Yapilan bir ¢calismada, iilkemizde
1988-2019 yillarinda gergeklesen orman suglarinin %37 oraninda kagak kesim, %17
oraninda usulsiiz alan agma, %16 oraninda kagak nakletme, %15 oraninda izinsiz
otlatma, %12 oraninda usulsiiz alan isgal etme ve %3 oraninda usulsiiz sarf sugu
seklinde olustugu bildirilmistir (Kahyaoglu vd., 2022). Yerel sahalarda yapilan
calismalarda da benzer iliskinin tespit edildigi belirtilmistir (Bostanci ve Gengay, 2023).
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Zati ve miisterek emval

suglari m Oran (%) ™ Frekans

Orman yakma 123

Isgal ve faydalanma
Hayvan otlatma
Agmacilik
Kagakeilik

119

Agag kesme 114

- T T T T

0 20 40 60 80 100 120 140

Sekil 10. Katilimeilara gore 6nemli orman suglari

Katilimcilarin orman sucglarinin temel nedenlerine iliskin goriisleri 5 faktor
lizerinden degerlendirilmistir. Buna gore “Istemeyerek (yangm gibi taksir ile orman
sugu islenmesi)” oldugunu diisiinen 3 (%2), “Cezalarin caydiriciliginin az olmast”
oldugunu diisiinen 15 (%8), “Su¢ oldugunu bilmemekten” oldugunu diistinen 4 (%?2),
“Odun hammaddesine olan ihtiya¢” oldugunu diisiinen 70 (%40) ve “Gelir yetersizligi”
oldugunu diisiinen 85 (%48) katilimct oldugu goriilmektedir. Katilimcilara gore orman
suglarinin nedenleri 6nem sirasina gore gelir yetersizligi, odun hammaddesine olan
ihtiyag, cezalarin caydiriciliginin az almasi, su¢ oldugunu bilmemek ve istemeyerek
(yangin gibi taksir ile orman sugu islenmesi) olarak siralanmistir (Sekil 11). Belirlenen
orman suglar1 nedenleri literatiirle benzerlik gosterecek sekilde tespit edilmistir (Komut,
2022; Sezgin ve Giiltekin, 2022; Bostanci ve Gengay, 2023). Konuya iliskin yapilan bir
calismada, bolgesel gelismislik ve gelir diizeyi diisiikliigiiniin orman suclarinda artisa

neden oldugu bildirilmistir (Komut, 2022).
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Sekil 11. Katilimeilara gore orman suglariin nedenleri

Orman miilkiyetinin ormanlarin korunmasi lizerinde olast olumlu etkilerine iligkin
5’li likert ol¢egi diizeyinde katilimecilarin goriiglerine basvurulmustur. Buna gore
“Kesinlikle Evet” yanitim1 veren katilimer sayisinin 43 (%24), “Evet” yanitin1 veren
katilimec1 sayisinin 36 (%20), “Kararsizim” yanitin1 verenlerin sayisinin 49 (%28),
“Hay1r” yanitin1 verenlerin sayisinin 30 (%17) ve “Kesinlikle Hayir” yanitin1 verenlerin
sayisinin 19 (%11) oldugu goriilmektedir. Buna gore katilimcilar cogunlugu “Kesinlikle
Evet” ve “Evet” yanmitim1 vermislerdir (Sekil 12). Katilimeilarin biiyiik bolimii miilkiyet
degisiminin ormanlarin korunmasina olumlu katkis1 oldugunu diistinmektedir. Saglam
ve Oztiirk (2008) ile Mercimek (2019) yaptiklar1 calismalarda, &zel miilkiyetin

ormanlarin korunmasinda etkili olmayacagini bildirmistir.

60
m Frekans = Oran (%)

49

Kesinlikle Evet Evet Kararsizim Hayir Kesinlikle Hay1r

Sekil 12. Miilkiyet degisiminin ormanlarin korunmasina olumlu katkisina iligkin goriisler
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Calismada, katilimeilarin ormancilik teskilati ile iligkilerini nasil tanimladiklarina
iliskin 5 kategori kullanilmistir. Buna gére katilmeilarm 23 ‘i (%13) Cok lyi, 59°u
(%33) lyi, 851 (%48) Normal, 4’ii (%2) Kéti ve 6’s1 (%3) Cok kétii yanitini
vermislerdir. Buna gore katilimcilarin biiyiik boliimiiniin orman isletme personelleri ile
iligkilerinin normal ve iyi diizeyde oldugu goriilmektedir (Sekil 13). Literatiirde
ormancilik politikalarinin uygulanmasinda ormancilik teskilati ve orman koyliilerinin
iligkilerinin 1yi tutulmasi ve katilimciligin saglanmasi gerekliligine vurgu yapilmistir

(Saglam ve Oztiirk, 2008; Bostanci ve Gengay, 2023).

90 - 85
80 - m Frekans = Oran (%)

Cok iyi Iyi Normal Kotii Cok kotii

Sekil 13. Katilimcilarin orman isletme personeli ile iligkilerine yonelik goriisleri

Katilimcilarin yakin ¢evresinin orman suglarindan hiikiim giyme durumu 4 grup
tizerinden belirlenmeye calisilmistir. Buna gore katilimcilarin 108’1 (%61) “Hayir”,
17°s1 (%10) “Evet, anne/baba veya kardesim”, 19’u (%11) “Evet, amca, day1 veya dede
gibi akrabalar” ve 31’1 “Evet, komsum veya arkadasim” yanitin1 vermislerdir (Sekil 14).
Buna gore katilimecilarin biiylik ¢cogunlugunun yakin g¢evresinin orman suglarindan

hiikiim giymedikleri goriilmektedir.
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Sekil 14. Katilimcilarin yakin ¢evresinin orman suglarindan hiikkiim giyme durumu

Katilimcilarin orman sugu isleyenlere bakis agisini belirleyebilmek 4 kategori
tizerinden goriislerine bagvurulmustur. Buna gore katilimeilarin 81’1 (%46) “Cevremde
bu tiir kisiler yok”, 31’1 (%18), “Yaptiklarin1 hatali buluyorum, yapma nedenlerini
haksiz buluyorum”, 61°1 (%34) “Yaptiklarin1 hatali buluyorum, yapma nedenlerini hakl
buluyorum”, 4’ (%2) “Yaptiklarin1 hatali bulmuyorum, yapma nedenlerini hakl
buluyorum” yanitin1 vermislerdir. Katilimcilarin biiylik ¢ogunlugunun ¢evresinde bu tiir
kisilerin bulunmadig1 goriilmekle birlikte yakinlari olanlarin ise ¢ogunlugu ise
yaptiklarin1 hatali bulmakla birlikte yapma nedenlerini hakli bulduklarini belirtmislerdir
(Sekil 15).

90 T 81
80 - m Frekans — ® Oran (%)

Cevremde bu tiir kigiler ~ Yaptiklarini hatali Yaptiklarint hatali Yaptiklarint hatali
yok buluyorum, yapma buluyorum, yapma bulmuyorum, yapma
nedenlerini haksiz nedenlerini hakli nedenlerini hakli
buluyorum buluyorum buluyorum

Sekil 15. Katilimeilarin yakinlarinin orman suglarma iligkin degerlendirmeleri
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Katilimcilarin ormanlarin faydalarina iliskin 6ncelik siralamalar1 7 temel fayda
lizerinden incelenmistir. Her onerme i¢in farkli siralamasi i¢in elde edilen frekanslar
(Siralama Frekansi-SF), 6 Onerme iizerinden agirliklandirilmis ve siralama
agirliklandirilmis puan (SAP)elde edilmistir. Her bir 6nermenin siralamadaki 6 diizey
icin bulunan SAP degerleri toplanarak siralama agirliklandirilmis puan toplami (SAPT)
hesaplanmistir. Onermeler, hesaplanan bu deger iizerinden etkililik derecesine gore
siralanmigtir. Buna gore, ormanlar katilimcilar tarafindan biiylik oranda odun
hammaddesi kaynagi olarak goriilmekte olup, temiz hava kaynagi olarak sagladigi
faydalar ve ormancilik faaliyetlerinin sagladigi is imkanlar1 siralamadaki takip eden
oncelikli faydalar olarak goriildiigli belirlenmistir. Diger yandan, ormanlarin erozyon ve
sel gibi afetlerden koruma faydalar1 ve hayvanciliga katkilar en diisiik diizeyde dnemli
fayda olarak goriildiigii tespit edilmistir (Tablo 8). Buna karsin, bazi ¢alismalarda orman
koyliilerinin ormanlar1 gelir kaynagi olarak gormediklerini ve gecimlerini saglamada
onemli bir yeri bulunmadigim diisiindiiklerini bildirilmistir (Toksoy vd., 2008). Diger
yandan, ormana dayali olarak gecimlerini saglayan orman koyliilerinin orman suglari

kapsamini kabullenmediklerini belirtilmistir (Y1lmaz, 2018).

Tablo 8. Katilimcilarin ormanlarin faydalarina iliskin 6ncelik siralamasi

1 2 3 4 5 6 7 SA
S SA S SA S SA S SA S SA S SA S SA pT
F P F P F P F P F P F P F P
- 7 5 1 8 40 3 12 1 123
Odun hammadde kaynagi (yapacak veya yakacak) 9 3 6 96 1 5 0 0 5 45 8 16 3 3 8
. S T 2 16 3 20 2 11 2 1 5 10 1
Temiz, kaliteli hava, oksijen tiretimi 3 1 4 4 3 5 0 80 5 45 4 8 4 14 727
o S . R 2 18 1 2 13 3 13 1 2 4
Cesitli orman islerinde istihdam imkan1 6 2 5 90 6 0 3 2 5 45 7 54 4 44 677
Odun dis1 orman {iriinleri kaynag (cira, regine, 5 31 3 14 3 10 1 1
thlamur ¢igegi, kestane vb. ) 2 14 3 8 2 10 6 4 5 5 9 38 1 11640
Estetik giizellik, rekreasyonel (piknik, dinlence 2 14 2 13 1 1 3 10 2 3
alan) kullanim 00 2 2 8 0 76 4, 5 o 40 , 37 609
1 12 2 12 1 1 2 3 3
Hayvancilikta kullanim 8 6 1 6 8 90 9 6 7 81 6 2 3 33 604
1 2 3 10 1 3
Erozyon ve sellerden korunma araci 9 63 6 9% 9 45 2 88 6 8 3 26 5 35 461

SF:Siralama Frekans, SAP: Siralama Agirliklandirilmis Puan, SAPT: Siralama Agirliklandirilmis Puan Toplam

Arastirmada kullanilan 6lgege iliskin, her bir 6nerme i¢in katilimer sayisi, 5°li
likert dlgeginde verilen puan toplamlari, goriis puan ortalamalari, standart sapma ve
varyans degerleri hesaplanmistir (Tablo 9). Buna gore, varyans degeri ve standart
sapmasi en diisiik olan, orman suclarindan haksiz yere ceza alindigina iliskin 6nerme
tizerinde 6nemli diizeyde kiimelenme oldugu anlasilmistir. Toplam ve ortalama goriis
puanlari, orman suglarindan haksiz yere ceza alindigir goriisiiniin benimsenmedigini

gostermistir. Diger yandan, varyans degeri sifirdan en uzak ve standart sapmasi en
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yiiksek Onerme olan, maddi sorunlarin orman suglarina ittigine iliskin dnermede ise

kiimelenmenin en diisiik oldugu belirlenmistir.

Tablo 9. Olgek tamimlayici istatistikleri

Std.

Onermeler N 3 X Sapma

Varyans

1.0rman sucu isleyenlerin kesinlikle maddi sorunlar1 vardir.
Maddi sorunlar kisileri suga iter

2.Kisi ailesinin gec¢imini saglamak zorundadir, bunun i¢in
yapilan her sey mubahtir

177 534,00 3,0169 1,45178 2,108

177 395,00 2,2316 1,09623 1,202

3."Devlet ltlf:dk tefek suclart hos gormeli, asil biiyiik suglulara 177 458,00 25876 129442 1676

yonelmelidir

;LKoyumuzde daha iyi egitim imkanlar1 olsaydi1 orman suglari 177 593,00 3.3503 1,12886 1.274
aha az olurdu

5.0rman suglarindan haksiz yere ceza alan ¢ok insan var 177 385,00 2,1751 0,98156 0,963

6.0rman kdyliisii ormanlardan uzak tutulmalidir 177 378,00 2,1356 1,34153 1,800

7.D.evlet. once ihtiyag ve isteklerimizi yerine 177 580,00 32768 1,24187 1,542

getirmeli, sonra hesap sormalidir

8.0Ormanlarin insanlardan korunmasi gerektigini diisiiniiyorum 177 530,00 2,9944 1,39193 1,937

9.0rmandan bitkileri biz toplamazsak zaten ¢iiriiyecek 177 482,00 2,7232 1,34298 1,804

10.Zaten orman 1.<;1nde ya da kodyde yasiyoruz, ormanlardan 177 635,00 35876 113040 1.278

faydalanmak bizim hakkimiz

11.0rman Isletme Sefliginden izin almak hem zahmetli hem

zaman altyor

12.Bize ait araziler ge¢imimizi saglamak i¢in yeterli degildir, 177 636,00 35932 112490 1.265

ormanlar1 kullanmak zorundayiz

13.0rman kanunlarina tam uyarsak koyleri terk etmemiz gerekir 177 625,00 3,5311 1,41035 1,989

14.Ormanlardan faydalanirken aileden, biiyiiklerimizden

gordiigiimiiz gibi hareket ediyoruz. Yaptigimizin yanlis oldugunu 177 434,00 2,4520 1,19145 1,420

diistinmiiyorum

15.K6yde herkes izin almadan ormanlardan faydalaniyor,

herkesin yaptig: seyler kanunlarda su¢ olmamalidir

177 564,00 3,1864 1,15022 1,323

177 367,00 2,0734 1,20143 1,443

Arastirmada gelistirilen 6lgekte yer alan Onermelerin ortalama goriis puanlarina
gore 6. ve 15. dnerme en diisiik ortalama degere sahip 6nermeler olarak tespit edilmistir.
Dolayisiyla, katilimcilarin orman kdoyliisiiniin ormanlardan uzak tutulmasi gerektigi
gorlistine  katilmadiklar1  anlagilmistir. Ayrica, katilimcilarin, ormanlardan
faydalanmada yaygin faydalanma s6z konusu oldugu i¢in su¢ kapsaminda olmamasi
gerektigi gortisiine katilmadiklari belirlenmistir (Sekil 16).

Calismada, 2,2 ile diger diisiik gorlis ortalamasina sahip Onermelerin 2. ve 5.
onerme oldugu anlagilmistir. Katilimcilarin ormandan faydalanmada geginme kaygisi
ile yapilacak her seyi kabul edilir bulmadiklari, orman sug¢larindan dolay1 haksiz yere
ceza alan sayisinin fazla oldugu goriisiine katilmadiklar1 goriilmistiir (Sekil 16).

Diger yandan, 3., 9., ve 14. Onerme de katilimcilarin diisiik goriis puan
ortalamasin sahip Onerme olarak ortaya c¢ikmistir. Buna gore, katilimcilarin devleti
orman suglarimi g6z ardi etmesi yoniinde taleplerinin olmadigi, orman {irlinlerinin

toplanmamasi durumunda zaten clriiyeceklerini diistinmedigi ve ormanlardan
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geleneksel sekilde faydalanmaya devam etmelerinin su¢ olmadigir seklinde goriise
katilmadiklar1 anlagilmistir (Sekil 16).

Olgekte yer alan 10. ve 12. 6nerme en yiiksek goriis puani ortalamasina sahip
onermeler olmustur. Buna gore, katilimcilar orman koylerinde yasamakta olduklarini ve
gecimlerini saglamak igin tarim arazilerinin yetersiz oldugunu, dolayistyla ormanlardan
faydalanma haklar1 bulundugu yoniindeki goriislerde genel bir fikir birligi olustugu
soylenebilecektir (Sekil 16). Dogrudan orman bagl olarak gecimlerini saglayan orman
koyliilerinin oranmin diisiik oldugu bildirilmistir (Toksoy vd., 2018). Diger yandan,
orman koyliileri yerlesim konumlari itibariyle ormandan faydalanmayi kendileri i¢in bir
hak oldugunu diisiinmektedir (Y1lmaz, 2018). Yapilan ¢alismalar, ekonomik sorunlarin
artisinin ormanlardan faydalanma suglarinda artisa neden olacagi bildirilmektedir

(Bekiroglu vd., 2013; Birben vd., 2019; Komut, 2022; Bostanc1 ve Gengay, 2023).
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15. Onerme
6. Onerme
8. Onerme

Ormancilik Mevzuati Ormanlarin
Korunmasi

Gerekliligi

Orman Suglarinin Nedenleri

Sekil 16. Olgek ortalama puan dagilimi

Arastirmada veriler tlizerinde yapilan T-testi sonuglarina goére, ormanlarin
korunmas1 gerekliligi faktoriine iliskin katilimc1 goriisleri arasinda, cinsiyeti
degiskenine gore istatistiksel diizeyde anlamli (p<0,05) farkliliklar bulundugu tespit
edilmistir. Buna gore, erkek katilimcilarin kadin katilimcilarin aksine, orman

koyliilerinin ormanlardan uzak tutulmasi ve insanlardan korunmasi goriisiine olumlu

bakmadiklari belirlenmistir (Tablo 10).
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Tablo 10. Cinsiyet degiskenine gore T-Testi sonuglari

Cinsiyet N Ort. Sz?;?ﬁa t df p
Orman Suglarinin Nedenleri Kadin 18 3,183 0,727 0900 175 0369
Erkek 159 3040 0620
Ormancilik Mevzuati Kadn 18 2,8333 0,827 0,661 175 0,509

Erkek 159 2723 0,650

Ormanlarin Korunmasi Gerekliligi Kadmn 18 3,111 1,195 2,304 175 0,022*
Erkek 159 2503 1,046

*p<0,05

Arastirma verileri lizerinde yas degiskenine gore yapilan Varyans Analizi
sonuglari, katilimcilarin yaglar1 ile ormanlarin korunmasi gerekliligi faktoriine iliskin
goriisleri arasinda istatistiksel diizeyde anlamli goriis farkliliklar tespit edilmistir (Tablo
11). Yapilan Dunnett t Post-Hoc analizi goriis farkliliginin 51-65 yas araligindaki
katilimcilar ile yast 65’in iizerindeki katilimcilar arasinda oldugunu ortaya koymustur
(Tablo 12). Buna gore, 51-65 yas araligindaki katilimcilarin biiyiik 6l¢iide ormanlarin
korunabilmesi i¢in orman koylisii ve diger insanlarin ormanlardan uzak tutulmasi
fikrine katilmadiklar1 anlasilmistir. 65 yas lizerindeki katilimeilarin, s6z konusu goriise
katilimlarinin yiiksek diizeyde olmasa da, 51-65 yas grubuna gore daha olumlu

diistinceye sahip olduklar1 belirlenmistir.

Tablo 11. Yas degiskenine gore tek yonlii varyans analizi sonuglari

Yas N M F Sig.

18-30 40 3,250
31-50 58 2,963

Orman Suglarmin Nedenleri 51-65 50 2,991 1,845 0,141
>65 29 3,074
Toplam 177 3,054
18-30 40 2,933
31-50 58 2,667

Ormancilik Mevzuati 51-65 50 2,643 1,717 0,165
>65 29 2,753
Toplam 177 2,735
18-30 40 2,775
31-50 58 2,604

Ormanlarin Korunmasi Gerekliligi 51-65 50 2,200 3,149 0,026*
>65 29 2,828
Toplam 177 2,565

*P<0,05
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Tablo 12. Yas degiskenine gore Post-Hoc Testi (Dunnett t 2-sided) sonuglari

Mean Difference

Bagimsiz Degiskenler ()] ) (1)) Sig.
18-30 >65 0,17611 0,493
Orman Suglarmin Nedenleri 31-50 >65 -0,11084 0,751
51-65 >65 -0,08246 0,881
18-30 >65 0,18046 0,511
Ormancilik Mevzuati 31-50 >65 -0,08621 0,874
51-65 >65 -0,10954 0,793
18-30 >65 -0,05259 0,993
Ormanlarin Korunmasi Gerekliligi 31-50 >65 -0,22414 0,635
51-65 >65 -0,62759 0,029*
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5. SONUC VE ONERILER

Arastirma, biiyiik ¢cogunlugunu erkek katilimeilarin olusturdugu, agirlikli olarak
50 yasin altindaki orman koyliileri ile gerceklestirilmistir. Katilimcilarin yaklasik
yarisin1 ortaokul Ogrenim diizeyi ve altindaki bireyler olusturmustur. Calisma
kapsaminda ulasilan katilimcilarin biiyiik oranda orman bitisigi yerlesim alanlarinda ve
20 yilin {izerinde siirelerde ikamet ettigi goriilmiistiir.

Calisma kapsaminda ulasilan orman kdyliileri ormancilik teskilatinin ormanlarin
korunmas1 adma yaptigi denetimleri kismen yeterli gérmektedir. Diger yandan, zati
ithtiyac kapsaminda orman koyliilerine verilen yapacak ve yakacak odun miktart agirlikli
olarak yeterli goriilmektedir.

Ormanlar1 daha etkin sekilde korunabilmesi amaciyla basvurulabilecek yontemler
arasinda denetimin artirilmasi, orman koyliilerinin bilinglendirilip farkindaligin
artirtlmasi ve orman koyliilerinin gelirlerin artirilmas1 agirlikli olarak one ¢ikmis
hususlar olarak belirlenmistir. Bu kapsamda yasal diizenlemelerin artirilmasi ve
cezalarin caydiriciligt orman koyliiler1 tarafindan etkisi diisiik faktorler olarak
goriilmiistiir. Diger yandan orman kd&yliilerinin orman suglarinin cezalart ve adli
siiregler hakkinda genel itibariyle bilgi sahibi olmadiklar1 anlasilmistir. Buna karsin,
orman koyliilerinin orman suglarinin cezai yaptirnmlarinin  artirllmasina  sicak
bakmamaktadir.

Ormanlarin yakilmasi, aga¢ kesme ve buna bagh illegal faaliyetler orman
koyliileri tarafindan en bilindik orman suglar1 olarak 6ne ¢ikmaktadir. Gelir yetersizligi
ve odun hammaddesine duyulan ihtiyag orman kdéyliileri tarafindan orman suglarinin
temel nedenleri olarak goriilmektedir. Ge¢iminden sorumlu olunan hane halki birey
sayisinin artis1 gelir yetersizligi etkeni olarak ortaya ¢ikmustir.

Orman koyliilerinin ¢evrelerinde orman suglar1 kapsaminda tespiti yapilmis kisiler
icin, yapilan davranisi tasvip etmemelerine karsin, su¢ kapsamindaki davranisin hakl
gerekcelere dayandigini diisiindiikleri goriilmiistiir. Bu husus, orman kdyliilerinin orman
kaynaklarin1 genel olarak, yapacak ve yakacak odun kaynagi olarak goérmeleri ile
desteklenmis durumdadir. Orman koyliileri orman suglarinin en temel gerekgesi olarak
maddi sorunlar1 gostermektedir. Bu kapsamda, orman koyliilerinin ikamet alanlarinda
gecimlerini  saglamak icin yeterli tarim arazilerinin bulunmayisi, dolayisiyla
ormanlardan faydalanma haklar1 bulundugu yoniindeki goriisleri beraberinde

getirmektedir.



Caligmada, kadin katilimcilarin ormanlarin korunmasinda kisitlayici tedbirlerin
daha etkili olacagi yoniinde erkek katilimcilardan farklilagtigi goriilmiistiir. Artan yas
faktorii, orman koyliileri i¢cin ormanlarin ormancilik mevzuatinin gelistirilmesiyle
korunmasi gerekliligi agisindan azalan bir gelisim gostermistir.

Calisma sonuglari, orman koyliilerinin ormancilik politikalar1 ve ormancilik
mevzuati ve orman suglarina iligkin siirecler hakkinda bilgi sahibi olmadiklarini ortaya
koymustur. Dolayisiyla, orman kdyliilerinin ormancilik politikalar1 erisilebilirlik ilkesi
kapsaminda, bilgilendirme toplantilari, afigler, brosiirler vb. araglarin kullanimiyla
bilgilendirilmesi elzem bir husus olarak goriilmektedir. Bu husus, mevzuat
hiikiimlerindeki degisiklikler durumunda ihmal edilmeksizin tekrar niteligi tasimalidir.
Orman suglart i¢in gecerli cezai yaptirnmlarin bilinir hale gelmesi mevzuatin
caydiriciligint artiracaktir. Diger yandan, orman suglarinin temel etkenleri arasinda
gosterilen gelir yetersizligi sorununun, gelistirilecek kirsal kalkinma politikalari
¢Oziimlenmesi yoluna gidilmelidir. Ayrica, orman kdyliilerinin yakacak ve yapacak
odun ihtiyaglari i¢in ikame segenekler yiiriirliige alinarak, ormanlar {izerindeki baskilar

azaltilmalidir.
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EKLER

Ek 1. Ceza Davalar Istatistik Cetveli

e

CEZA DAVALARI iSTATISTIiK CETVELI

BOLGE MUD./ISLETME MUD.:TORUL iSLT. M{D.
YILI: 2022

FORM ¢
Dava Durumu | Mahkemesi YANGIN YERLESME TASIMA ACMA KESME 1d. Pa. Cez Lt SAIR TOPLAM
Gegen Derdest | Karar * | Temyiz | Derdest | Karar * Temyiz | Derdest | Karar * | Temyiz | Derdest | Karar * | Temyiz | Derdest | Karar * Temyiz | Derdest | Karar * | Temyiz | Derdest | Karar * | Temyiz | Derdest | Karar * | Temyiz | Toplam
Yildan Afur Ceza
Devreden Asliye Ceza 3 30 2 13 5 23 11 56 23 8 125 2 47 174
Davalar Sulh Ceza
Diger Mahk
[Toplam (1) 3 30 2 13 {3 23 11 56 23 8 125 2 47 174
. Agur Ceza
Yil Iginde ~
Asliye Ceza 1 4 4 1 2 2 38 4 51 4 1 56
Agilan
Davalar Sulh Ceza
Diger Mahk.
Toplam (2) 1 4 4 1 2 2 38 4 51 4 1 56
[Toptam 4 34 6 14 7 25 1n 94 23 12 176 6 48 230
(1)+2)
Y1l Iginde Mahkamiyet 13 1 17 20 3 5 54
Kesmlesen [Beraat 1 4 L) ! 12 12
Kararlar Zamanasim 1 : : -
Toplam (3) 15 2 21 26 5 69 7y
i I Agur Ceza
Yeni Yila Astive Cezs 2 21 15 3 3 2 11 2 2 79 7 5 7 125 26 10 161
Devreden =
Sulh Ceza
Davalar
Diger Mahk
Toplam 4 21 15 3 3 2 11 2 2 79 7 5 y & 125 26 10 161
(1+2)-(3)
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CEZA DAVALARI iSTATiISTIK CETVELLERI

Isletme Mudurliigi GUMUSHANE
Bolge Mudurlugi TRABZON
Yilu 2022
DAVA . . IDARI PARA CEZ. ITIRAZ
DURUMU MAHKEMESI YANGIN YERLESME TASIMA ACMA KESME SAIR TOPLAM
)
% Derdest | Karar Temyiz | Derdest | Karar | Temyiz | Derdest | Karar | Temyiz | Derdest | Karar | Temyiz | Derdest | Karar | Temyix | Derdest | Karar | Temyiz | Derdest | Karar | Temyiz | Derdest | Karar Temyw | Toplam
2 e Agir Ceza f
=y
£ |Asliye Ceza 1 3 6 2 5 | 7 16 5 1 4 1 32 | 6| 24| 62
c o
ga Sulh Ceza
Q0
@ Diger Mahkemeler
Toplam -( 1) 1 3 6 2 5 1 7 16 5 11 4 1 32 6 24 62
Agir Ceza
L
2 El Asliye Ceza | 17 | 1 17 47 "7J
—_ |
= < Sulh Ceza %
Diger Mahkemeler
Toplam -( 2) 1 17 1 11 17 47 47 |
Toplam (1)+(2) 2 3 23 2 1 16 1 7 33 5 11 4 1 109 109
3 § . |Mahkumiyet 1 5 2 14 4 26 26 |
£ 1 1 1
2 = & |Beraat ‘
—_— o
- Q 5 Zaman Agimi |
Toplam - (3) 1 5 2 15 4 27 27 ‘!
Agir Ceza ~ P
- 17
255 |asdiyeCenn AREEG TR EY AN R NEEE
=B
E g & |Sulh Ceza
Digger Mahkemeler
7 4 10 14 8 1 36 11 17 84
Toplam - (1+2) - (3) 1 1 2 15 ) 2 3 8 4 s
. ot ool honits tamuiz adilmemis davalar ile temyiz edilmig ancak heniiz temyiz merciine gonderilmenmis davalar
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Ek 2. En Cok Islenen Orman Suglari

3. En Cok Karsilasilan 10 Su¢ Tiiriine Gire Daimi Arama Dosyva Savist

En Cok Karsilasilan 10 Sug Tirine Gore Daimi Arama Dosya Savisa

Sug Tiirii Dosya Sayist

Konut Dokunulmazlifini [hlal Etme 1
1 | Tehdit 2
3 | Taksirle Bir Kisinin Yaralanmasina Neden 5

Olma -
4 | Kisilerin Huzur ve Siikununu Bozma 4

Mala Zarar Verme 5

Bilisim Sistemler1 Banka veya Kredi

Kurumlarimin Ara¢ Olarak Kullaniimas: 5

Suretiyle Dolandiricilik

Hirsizhik 5

Dolandircthik 6
9 | Bina I¢inde Muhafaza Altina Alinmus 5

Olan Esya Hakkinda Hirsizlik
TOPLAM 37

2022 Faaliyet Raporu, Kelkit Cumhuriyet Bagsaveihigi

3. En Cok Karsilagilan 10 Su¢ Tiirfine Gore Daimi Arama Dosya Savisi

En Cok Karsilasilan 10 Su¢ Tiriine Gire Daimi Arama Dosya Savisi

Sug Tiirii Dosva Sayisi
I | Hakaret 3
2 | Basit Yaralama 4
3 | Iftira 1
4 | Hakki Olmayan Yere Tecavilz 1
5 | Taksirle Yaralanma
6 [ Bilisim Sistemlenn Banka veya Kredi 20
Kurumlarinin Ara¢ Olarak Kullanilmas:
Suretiyvle Dolandiricilik
7 | Kisisel Verileri Hukuka Aykin Olarak Ele 28
Gegirmek veya Yaymak
8 | Mala Zarar Verme 20
9 | Bina I¢cinde Muhafaza Altina Alinmisg 9
Esya Hakkinda Hirsizlik
10 | Kisilerin Huzur ve Stikinunu Bozma 7
TOPLAM 93

2022 Faaliyet Raporu, Merkez Cumhuriyet Bassavcilig

3. En Cok Kargsilasilan 10 Sug Tiiriine Gire Daimi Arama Dosya Sayisi

En Cok Karsilasilan 10 Su¢ Tarine Gire Daimi Arama Dosya Savisi
Sug Tiiri Dosya Sayist

Basit Yaralama (86/2-1. Ciimle

Mala Zarar Verme (151/1)

Hakaret (TCK125/1)

Bilisim Sistemlenn Banka veya Kredi
Kurumlarinin Ara¢ Olarak kullanilmas:
Suretiyle Dolandiriciik (TCK 158/1-f)

5 | Taksirle Bir Kisinin Yaralanmasina Neden 3
Olma (TCK 89/1)

| | o] -
= [ PV W)

6 | Baskasina Ait Banka veya Kredi Kartimin 2
izinsiz Kullanilmas: Suretiyle Yarar
Saglama
TOPLAM 17

2022 Faaliyet Raporu, Siran Cumhuriyet Bassavciligi
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3. En Cok Karsilasilan 10 Sug Tiiriine Gére Daimi Arama Dosya Savisi

En Cok Karsilagilan 10 Sug¢ Tiiriine Gére Daimi Arama Dosya Savisi

Sug¢ Tiirii Dosya Sayisi
1 | Yapacak Nitelikte Emval Veren Agac 40
Kesme
2 | Dolandinicilik 17
3 | Hirsizhk 10
4 | Bilisim Sistemleri1 Banka veya Kredi
Kurumlanmin Ara¢ Olarak Kullaniimas: 7
Suretivle Dolandiricilik
5 | Mala Zarar Verme 6
6 | Hakaret 2
7 | Kasten Yaralama 2
8 | Konut Dokunulmazligim Ihlal Etme 2
9 | Tehdit 1
10 | Basit Yaralama 1
TOPLAM 88

2022 Faaliyet Raporu, Torul Cumhuriyet Bassavciligi
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Ek 3. Tezde Kullanilan Anket Sorulari

Sayin Katthme,

Bu caligmanin amati, orman kdylerinde kamet sden vatandaglanmizin orman suglan e gl sorunlanmin ¢ozimine katk
sunabilecel tespitlerin yapilabdmesidie. Ankette bulunan sorulara verecediniz cevaplar tarafimizea sakh tutulacak ve tamamen
bilimsel amagh clarak kullanilacaktir. Anket sonuglanmin saglhkl clabiimesi igin sorulan samimi ve dogru olarak yamtlamaniz
gerckmektedir. Litfen anketierin Gzerne isim belirtmeyiniz.

ligi ve yardimlanimz igin gimdiden tegekkir edenz.

Musa GOMO Dog. Dr. Osman KOMUT
Yiiksck Lisans Ofrencisi Danisman
1- ‘fag-adlgmlzllpe.fkw
#  Mesleginiz: ..

3 Cingiyet: [} Ka:lln {Erl:el:

4 Yag Grubumuz: (j18-30 { 3150 ([ ) 5185 | )65 yapistd

5  Egitimduromunuz:{ }cikumadim

{ }ikokul { ) Ortackul { Jlisz { )OnBsans [ )Lisans { )Lisansiisti

6-  Kidyiin ormana bitigiklik durumu:
{ yOmanigi { ) Crmanabitigk { ) Crmandan uzak

Kag yildir burada yagiyorsunuz: ... -
{ V5 yil aras) { Je-10yl | }11 zﬂyll { )21-30 ()30 yibdan fazla

B ikametiniz nasildir?
{ ) Dogdugum beriburadayim () Emekh ohduktan sonra sirekl kamet ediyorum
{ )Sadeceyazian geliyorum () Memurum yakin yerde ¢aligiyorum (hafta sonu geliyorum)

9 Gelir kaynafimiz (birden fazla secenek igaretieyebilirsiniz) :
{ JTanm { YHayvancihk { ) Cemancihk { JTcarst
{ )Emekh { Mg { JDiger..................

10- Gegiminden sorumiu oldugunuz kigiler kimlerdir?
{ ) Tek bagima yagyorum

{ )Egim ve ben

{ )Egim, ben ve gocuklar

{ ) Alem diginda bilyiik eheveynier veya akrabalar

ORMANLARA ILIGKIN GORUSLER

1- Civarinizdaki ormanlarnn korunmasi igin deviet tarafindan yeterli denetim yapilyor mu?
{ JEvet { )Haymr

2- 0Orman kdylisine kanunen yillik odun hammaddesi hakk (zati ihtiyac) sizin gercekte duyulan ihtiyacimz icin yeterlimi?
{ JEwet { JHayr

3- Sizce ormanlanin korunmasinda 23adidakilerden hangisidaha etkilidir?
(Eder 1°den fazla cevabiniz varsa [iitfen ancelik sirasing gore numaralandiriniz)
{ )Yasal dizenlemelznn varhid
{ )Cezalann yiksek oimasive caydmcihd
{ )Halkn biinglendinlmesi (egitim toplantiarn )
{ JHalkin gelir diizeymin artinlarak ormana olan ibtivacinn azaitimas
{ )Dazhafazla orman koruma memury istihdam ediimesi
{ ) Denctimin arttinimasl L= TR

4 Orman Kanunu'nda yer alan orman suglan hakkinda bilginiz var mi?
{ ) Ewet, hepsini biltyorum
{ JEvet, cofunu bliyorum
{ JKizmen
{ )Hayr, gok azim billyorum
{ JHayr, hig blmiyomum
3- Orman suglanminyaptinmian (cezalan) hakkinda bilginiz var mi?
{ ) Ewet, hepsini biltyorum
{ JEvet, cobunu bllyorum
{ JKizmen
{ )Hayre, Gok azin billyorm
{ )Hayr, hig bimiyorum
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&- Orman suglanndaki yargilanma siireci hakkinda bilginiz var mi?
{ ) Ewet, hepsini bityorum
() Evet, gogunu biyorum
{ JKismen
{ )Hanr, cok azim biltyorum
{ )Hayr, hig bmiyorum

T- Kanunda 3ayilan orman suglannin cezalar caydincilk agisindan sizce yeterlimi?

{ ) Evet yeted { ) Kismen { ) Haye, yeterd defi

8- Kanunda3ayilan orman suglarindan hangilerisizce dnemliorman suglandir? (1'den fazla seqenek igaretleyebilirsiniz)
( )Agag kesme
{ JKagakgilik
{ YAcmacilik
1 JHayvan otiatma
{ )Isgdve faydalanma
i JOman yakma
{ ) Zati ve migterek emval izeninde iglenen suglar

9 Bunlann diginda orman sucu olmasi gerektigini di3lindigin iz bir hareket gekli var mi?

T

10- Size Orman i;letrne Mildin i tarafindan orman suclan hakkinda herhangi bireditim/bilgilendime, brogdr dagtim
duyuru yapild mi?

[ )Ewet { ) Hayr
11- Orman suglanininiglenig sebebi sizce nedir?
{ )Gehr yetersizhGi

{ ¥Odun hammaddesine olan intiyag

{ }Bug oldufunu blmemekten

{ )Cezalann caydinciidn & olmas

{ )Orman idarceside uyugmazlikion

[ | Istemeyersk {yangm gibi taksir e orman supuiglenmes  DBEr......

12- Orman millkiyetinin deviete ait defilde Gzel gahislara ait olmasy, sizce orman suglannin azalmasinda ve ormanlann
korunmasinda fark yaratir miydi ?
{ ) Evet, kesinikle
{ )JEwet,
{ ) Bekiolabiir
{ YHayr,
[ YHayr, kesinikie

13- Orman igletmesi personeli (Sef, Ormanct va.) ileiligkileriniz nasiidir?
{JCoxiyi  {)lyi {)Nomd  (}KSD  ( )Qok kot

14- Yakin cevrenizde Orman Kanunu'nda yer alan fillerden dolay) hikiim given var miydi?
{1'den fazla secenefi igaretieyebilirginiz)
{ ¥ Hayr, yoktu.
{ ) Evet, anne/baba veya kandesim,
{ ) Evet, amca, day veya dede gibi akrabalar.
{ ) Evet, komsum veya arkadagim

13- Hiikiim giymig kigilerin yaptiklarmi nasil degerlendiriyorsunuz?
{ yGewemde bu tir kigier yok.
{ ¥¥aptiklanm hatal bulsyorum, yapma nedenlenini haksiz buluyorm.
{ }Yaptiklarini hatal buluyorum, yapma nedenlesini hakh buluyorum.
{ } Yaptiklarin hatah bulmuyorum, yapma nedenlenni hakh bubuyorum.

16- Gevrenizde orman sugu iglemig kigilere nasil davranilir?
{ }Higkir gey cimamg gibd.
{ ¥y gizie baklmaz, mesaieh ki kurulur.
{ )Adelen ve yakin gevrelen onlan kabul etmez.
{ )Tim koy igkiyi keser.
{ ) Kdyden ayrilmaya Zodanr. DIBEE. e
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1-  Birorman koyliisiolarak ormanlann size 3agladi{ faydalar nelerdir?
(eger 1°den fazla cevabiniz varsa Iitfen dncelik sirasing gare numaralandinmz)
) Odun hammadde kaynadl (yapacak veya yakacak)

) Odun dig1 orman Uriinler kaynad) (gira, reging, defne yaprad), 1hlamur cigedi, kestane gibd)

i

1

i

L

{ )Estetik gizeillk, rekneasyone! (piknik, dinkence alan ) kullamm
{ )Temiz, kalitel hava, oksien instim

{ )Erczyon ve selerden korunma arac

{ ) Cesith orman g leinds stihdam imkan)

i
L)

) Hayvancilikta kullanm DIGET. e

Agafiidaki fikirere katilma durumunuzagareilgili kutucuda (X) igareti koyunuz.

Kesinlikle Katimnorum

K atilmayorum

Kararaizim

Katihyorum

Kesinlikle Kathyorum

Orman SUCU FEVENISTN KESME Ma00l SOMUMGET Varir. M addi somunlar mglen sugaiter

K§ SlESININ GECETIN SA0MM K 20NN, DUnUN ICN yapiian her $ey mubantr

Deviet ufak tefek sudlan hos gdrmel, 251 biiviik sudulas yoneimelidir

Kéyimiizdedsha iyi efitim iminlan olsayd) orman sughr daha az olurdu

Orman SUCIArMOEN NAxSIE Yers CEZ3 alan QOx NSan var

ol enf e[| )

Orman koyhisl crmanlardan uzak tuulmalide

Deviet Snce hineg ve istekleamel yermegetrmell, sonra hesap sormalide

Crmaniarin insanlanden kounmas! gesligm digindyorum

)

Crmandan bitidesi biz toplam azsak Zaen Giirlyersk

10. Zaten orman iginde ya da kiyde yasiyone, ormaniandan fayddanmak bizm hakkime

11. Oman |gletme Sefignden zin Amak hem zahmefi hem zaman aliyor

12. Bize ait araziler geg@mumizi saglama ign yeteri defidr, ormanian bullanmak zoundayz

13. Orman kanunlarna am uyarsak kovles terk etmemiz gerciir

14. Crmanlardan faydalanfen aleden, bivikenmzden gordigimiz gibl hasket edivone .
Yaptigimizin yanhs obdugunu disinmiyomum

15. Koyde herkes izin almadan ormanlardan faydalaniyos, herkesin yapt§) sevierkanunlardasug
cimamalidr

2- Ky simirlarimin bagh oldufu orman igletmesi ile herhangi birolay yagadingz mi?
{ JHayir () Evet; Bagimzdan gagen birolayr aniatirmisiniz?

3 Orman suglan ileilgili bagineza adli veya idari birolay geldi mi?
() Hayir [} Evet; Bagimizdan gegen birolayr anlatirmisine ?

Eger yargilandiysaniz sonucy ne oldu?

Cevabiniz evet ise agaﬁlda ki soruyu cevaplaymniz.

4 Orman Kanunu'na aykinolanbu fiilineden iglediniz?
{ ) Intiyagtan dolay) (Yakacak odun, hayvan otlatma, it yapma gibi)
{ }Maddi gelir elde etmek igin
] SJg-:--:JEJ-u bimiyordum
{ )Kiyde itibar kazanmak icin
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