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OZET

ORMAN SUCLARININ SOSYOEKONOMIK ANALIZI: DUZCE ILI
YIGILCA ILCESI ORNEGI

Abdurrahman Recep SEZGIN
Diizce Universitesi
Lisansiistli Egitim Enstitiisii, Orman Miihendisligi Anabilim Dal1
Yiiksek Lisans Tezi
Danisman: Dr. Ogr. Uyesi Yasar Selman GULTEKIN
Nisan, 2022, 66 Sayfa

Tirkiye’de orman suglarinin kirsal alanlarda tarimla ve ormancilikla ugrasan koyliiler
tarafindan islendigi goriilmektedir. Orman suclar1 ¢esitli sebeplerle islenmekte olup,
orman varligimin siirdiiriilebilirligi izerinde durulmasi gereken énemli bir konudur. Bu
calismanin amaci, orman suglarinin durumunun sug tiirlerine gore belirlenerek bu suglarin
islenmesindeki sosyoekonomik sebepleri ortaya koymak ve orman suglarinin
Onlenebilmesi i¢in birtakim 6neriler sunmaktir. Caligma alani Tiirkiye’nin Bati1 Karadeniz
Bolgesinde yer alan Diizce ili, Yigilca ilgesi orman kodyleridir. Yorede islenen 2011-2020
yillaria ait orman suglarina iligkin veriler degerlendirilmek iizere dokiiman analizi
caligmas1 yapilmistir. Calisma bulgularina gére Yigilca ilgesi kdylerinde islenen baslica
orman suglarinin sirasiyla; isgal-faydalanma, kacak kesme, taksirle orman yanginina
sebep olma ve kagak nakil/bulundurma oldugu tespit edilmistir. Calisma sonucunda
Yigilca yoresinde igslenen orman suglarinin tiirlerine ve sayilarina gore karar vericilere
Oneriler getirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Orman suglari, Orman kanunu, Tarim ve orman, Yigilca.
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ABSTRACT

DETERMINATION OF SOCIOECONOMIC CAUSES OF FOREST
CRIMES: A CASE STUDY OF YIGILCA DISTRICT FOREST
VILLAGERS

Abdurrahman Recep SEZGIN
Diizce University
Graduate School of Natural and Applied Sciences, Department of Forest Engineering
Master’s Thesis
Supervisor: Assist. Prof. Dr. Yasar Selman GULTEKIN
April, 2022, 66 Pages

It is seen that forest crimes are committed by agriculturalists and forest villagers in rural
areas in Turkey. Forest crimes are committed for various reasons and it is an important
issue that should be emphasized in the sustainability of forest existence. The aim of this
study is to determine the situation of forest crimes according to the types of crimes, to
reveal the socioeconomic reasons for committing these crimes and to offer some
suggestions for the prevention of forest crimes. The study area is the province of Diizce,
Yigilca, located in the Western Black Sea Region of Turkey. A document analysis study
was conducted to evaluate the data on forest crimes committed in the region for the years
2019-2020. According to the findings of the study, it has been determined that the main
forest crimes committed in Yigilca district are occupation-utilization, illegal cutting,
causing forest fire by negligence and illegal transportation /possesion. As a result of the
study, suggestions were made to the decision makers according to the types and numbers
of forest crimes committed in Yigilca region.

Keywords: Forest crimes, Forest law, Agriculture and forest, Yigilca.
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1. GIRIS

Insanoglu varligindan beri ihtiyaglart dogrultusunda dogal kaynaklar1 sinirsizca
kullanmigtir. Kaynaklarin sinirli, insan ihtiyaglarinin ise sinirsiz oldugu diisiintildiigiinde
dogal kaynaklar iizerinde asir1 baskilarin oldugu sdylenebilir. Tiirkiye’de dogal kaynaklar
ve orman alanlar cesitli tehditler ve baskilar altinda bulunmaktadir. Bu tehditlerin ve
baskilarin kaynaginin bir cogunu insanlar olusturmaktadir (Pak ve ark, 2018). Insanlar
tarafindan orman kaynaklarina yonelik yapilan miidahaleler genellikle mevzuata uygun
bir sekilde gerceklestirilmektedir. Orman alanlarindan yararlanma usulleri de basta
Anayasa olmak tizere 6831 sayili Orman Kanunu ve ilgili mevzuatta yer almaktadir

(Mercimek, 2019).

Tarih boyunca ormanlara yonelik yasa dis1 miidahaleler olmus ve olmaktadir. Bunlarin
baslicalarini; asir1 ve usulsiiz yararlanmalar, kacak orman emvali nakilleri, tarim ve
yerlesim alan1 kazanmaya yonelik agma-yerlesme fiilleri ile kontrolsiiz ve asir1 hayvan
otlatmaciligr teskil etmektedir. Orman suglarinin yogun oldugu alanlarin belirlenerek
hassas alanlarda koruma ekiplerinin olusturulmasi, ekiplere ara¢ ve orman muhafaza
memuru takviye edilmesi suretiyle koruma oOnlemlerinin etkinlestirilmesi, orman
alanlarinda kacak yap1 ve tesislerin yiktirilmasi, kdy tiizel kisilikleri ile isbirligi ve
protokoller yapilarak hem civardaki ormanlarin korunmasi, hem de burada yasayan
koyliilere kaynak aktarimi yapilarak ormanlara halkin sahip ¢ikmasinin saglanmasi
yoniinde caligmalar yapilmaktadir. Ayrica otlatma planlarinin, yangma hassas olan ve
yanict maddenin yogun oldugu bdlgelerde Oncelikli olarak tamamlanmasi yoniinde

baglatilan ¢alismalar da stirmektedir (OGM, 2020).

Toplumsal diizenin saglanmasinda geg¢misten giliniimilize kadar gerek yazili gerekse
yazisiz kurallar uygulanmaktadir. Bu kurallar igerisinde en etkili olaninin, yazili ve cezai
miieyyideler igermesi nedeniyle hukuk kurallar1 oldugu sdylenebilir. Toplumsal diizenin
devami agisindan korunmasi gereken hukuki degerlerin bilerek ve istenerek ihlalini (kast)
veya bu degerleri korumaya yonelik kurallara kars1 6zensizligi (taksir) ifade eden insan
davranigi "sug¢" olarak tanimlanmaktadir (Cozens ve ark., 2005). Mevzuatta “isnat
kabiliyetine sahip bir sahsin kusurlu iradesinin yarattig1 icrai ve ihmali bir hareketle

isledigi, kanunda yazili tipe uygun, hukuka aykir1 ve yaptirim olarak bir cezanin

1



uygulanmasini gerektiren bir fiil "sug¢" olarak ifade edilmektedir. Su¢ kavrami sadece
mevzuat ¢ercevesinde diizenlenmektedir. Diger bir tamima gore ise sug, Tiirk Ceza
Kanunu (TCK)’nda veya ceza hiikmii i¢eren 6zel kanunlarda diizenlenen hukuka aykiri
ve cezai yaptirima baglanmis eylemlerdir. Sug¢ tanimlarinda bir hukuki degerin korunmasi
ortak bir esas olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Bu hukuki degerler mal varligi, viicut
dokunulmazligi veya ifade 6zgiirliigi vb. farkl tiirlerde olabilir. Bunlarin ihlali halinde
ihlal eden ceza yaptirimi (cezai miieyyide) ile cezalandirilmaktadir (URL-1, 2022; Elvan,
2005).

1.1. DUNYADA ORMAN SUCLARINA YAKLASIM VE CEZA
UYGULAMALARI

Orman suglar1 diinyada da ¢esitli sekillerde cezalandirilmakta ve orman suglarina verilen
onem diinya iilkelerinde de belirtilmektedir. Ornegin ormanlardan izinsiz aga¢ kesilmesi
bir¢ok iilkenin orman mevzuatina gore de sug teskil etmektedir. Kanada British Columbia
Eyaleti Orman Mevzuatina gore, ormanlardan izinsiz aga¢ kesilmesi hirsizlik sugunu

olusturmaktadir (Giimiis, 1992; Ayanoglu ve Giines, 2003).

Birlesmis Milletler Uyusturucu ve Sug Ofisi; Uye Devletlere, hem yolsuzlugu hem de
vahsi yasam ticaretini ele alan yasal ¢ercevelerin giiclendirilmesi ve uygulanmasi gibi
cesitli etkili yolsuzlukla miicadele tedbirlerini uygulamaya koymalarinda yardimci
olmaktadir; yaban hayati1 ve ormancilik yonetiminin yani sira yaban hayati ve orman
irlinlerinin taginmasinda yolsuzlugu 6nlemeye yonelik tedbirlerin giiglendirilmesi; kamu
sektoriinde insan kaynaklar1 yonetimi reformlar1 ve yaban hayati ve ormancilik
kurumlarmin ve yaban hayati ve ormancilik suglarindan etkilenen topluluklarin
farkindaligin1 artirma, duyarhilastirma ve kapasite gelistirme oOnerdigini (Anonim 1)
belirtilerek yaban hayati ve orman suglar1 ile ormancilik yonetiminin énemine vurgu

yapmaktadir.

Yine Interpol tarafindan 2010 yilinda 6zel bir Cevre Giivenligi Programi olusturdugu,
Interpol'iin diinyanin her yerindeki {ilkelerin kereste endiistrisi ile baglantili ¢ok gesitli
ciddi suclarla miicadele etmesini nasil sagladigina odaklandigini, yilda yaklasik 152
milyar § degerinde olan yasadisi kereste endiistrisinin, bazi {ilkelerde tropikal
ormansizlasmanin %90'n1 olusturdugunu ve diinyanin en biiyiik organize su¢ gruplarin

cektigini, su¢ ¢etelerinin mevcut pazarlar i¢in rekabet ettigi ormanlik bolgelerde ciddi


https://www-unodc-org.translate.goog/unodc/en/corruption/wildlife-and-forest-crime.html?_x_tr_sl=en&_x_tr_tl=tr&_x_tr_hl=tr&_x_tr_pto=sc

ekonomik, ¢cevresel ve sosyal zararlara neden olup catismalar1 koriikledigini, yasadisi
agac kesimi ve tarimsal genisleme nedeniyle insanlarin ormanlik alanlara tecaviizii, vahsi
yasamin bulasic1 hastaliklartyla insan temasini artirdigini, bunun 6zellikle ormanlarin
yok edilmesi, hastalik tasiyan tiirleri orman disina ve kentsel alanlara kaydirdigina,
insanlara bulagmasini sagladigina dikkat ¢ekerek orman suglarinin ne denli dogaya,

insana, hayvana ve eokolojik dengeye zarar verdigini belirtmektedir (Anonim 2).

1.2. TURKIYE’DE ORMAN SUCLARININ TARIHSEL SURECI

Orman suglar tarihi gelisimi bakimindan iki temel devreye ayrilir. Bunlar, Osmanl
Imparatorlugu doénemindeki gelisme ve Cumhuriyet dénemindeki gelisme olarak
belirtilebilir. Her iki dénem de kendi icinde ikiye ayrilir. Osmanli Imparatorlugu
donemindeki gelismeyi; 1870 tarihinden Onceki gelisme ve 1870 tarihinden sonraki
gelisme olarak ikiye ayirabiliriz. Cumhuriyet donemindeki gelismeyi 3116 sayili
kanunun ¢ikarildigr 1937 tarihinden 6nceki ve 1937 tarihinden sonraki gelisme olarak

ikiye ayirabiliriz.

Osmanli Déneminde ormanlar iizerinde gergeklestirilen eylemlere karst ongoriilen ilk
ceza, 1524 yilinda ¢ikarilan Kanun-i Sui Sultaniye Ki Misirr1 Atik Est Kanunname ile
ongoriilen ‘tedip’ cezasidir. Gemilere gonderilen agacin kesilmesini yasaklayan bu
kanuna gore, tenbih edilmesine ragmen yine de agag kesip getirenlere tedip (yola getirme,
uslandirma) cezasi verilecegi ifade edilmistir. 1858 tarihli Arazi Kanunnamesinde Cibal-
1 miibaha olarak tanimlanan bir donemden bu yana Tiirkiye’deki orman alanlari, bazen
devletlestirilmig, ara ara halkin kullanimima ag¢ilmis ama ardindan tekrar getirilen
yasaklamalarla genelde halkin, 6zelde ise orman kdoyliilerinin yararlanmalar1 biiyiik

Olctlide sinirlandirilmistir (Birben, 2009).

Cibal-i miibaha Osmanli doneminde ormanlardan kontrolsiiz ve serbest¢e yararlanmay1
ifade eder ve bugiin Tiirkiye ormanlarinin yarisina yakiinin bozuk nitelikte olmasinin
nedenlerinden bir tanesidir. ilk kez 1858 tarihli Arazi Kanunnamesinde gecen Cibal-i
Miibaha kavrami kelime olarak cebel; dag ve cibal, daglar; miibah herkese a¢ik olan
seylerdir. Cibal-i miibaha kimsenin tasarrufunda olmayan daglardir. Arazi
Kanunnamesinde ormanlar hakkinda iizerinde yer almis olduklar1 araziye gore hiikiimler

tesis edilmistir. Buna gore;

1-Miilk topraklar iizerindeki ormanlar,


https://www-interpol-int.translate.goog/News-and-Events/News/2020/Forestry-crime-targeting-the-most-lucrative-of-environmental-crimes?_x_tr_sl=en&_x_tr_tl=tr&_x_tr_hl=tr&_x_tr_pto=sc

2-Miri topraklar lizerindeki ormanlar;

a-Arazi-i emiriye-i sirfa lizerindeki ormanlar,

b-Arazi-i emiriye-i mevkufe tizerindeki ormanlar,

c-Cibal-i miibaha ilizerindeki ormanlar,

3-Vakaf topraklar iizerindeki ormanlar,

4-Metruk (tahsisli) topraklar tizerindeki ormanlar, kdy ve kasaba ormanlari,
5-Mevat (6lii) topraklar iizerindeki ormanlardir.

Bu da cibal-i miibaha kavraminin ahaliye mahsus koru ve ormanlardan olmayip kdy ve
kasaba ormanlarindan ayrilarak kimsenin tasarrufunda olmayan kdy ve kasabalara

baltalik olarak tahsis edilmeyen ormanlar veya daglar oldugunu gdstermektedir.

Orman suglariin orjinini, ormanlar tizerinde gerceklestirilmeleri fermanlarla yasaklanan
eylemler teskil eder. Daha ¢ok, Osmanli Imparatorlugu’nun ilk yillarinda gériilen bu
yasaklamalar, ilk y1illarda herhangi bir miieyyidelerinin bulunmamasi nedeniyle giiniimiiz
ceza hukuku anlayisina tam olarak uymasa da, daha sonraki yillarda yapilmas1 yasaklanan
bir eylem ve ihlali halinde karsiliginda bir miieyyidesi bulunan yasaklamalar seklini almis

olmalar1 nedeniyle bu giinkii ceza hukuku anlayis1 ile benzerlik tasidig sdylenebilir.

Osmanli Imparatorlugu’nun ilk yillarindaki miieyyidesi olmayan salt yasaklamalar, daha
sonraki asirlarda, ormanlarin ekonomik degerinin artmasi ve korumanin daha da énem
kazanmasina bagli olarak para ve sair ayni cezalarla yaptirima tabi tutulmuslardir. Bu
durum, orman suglar1 agisindan ilk ve kapsamli hiikiimler getiren 1870 tarihli Orman
Nizamnamesi donemine kadar devam etmistir. Bu nizamname ile, orman suglari
konusunda, glinlimiiz ceza hukuku prensiplerine paralellik (sucun ve miieyyidesinin
madde metninde tanimi) arz etmis, ancak getirdigi hiikiimler, iilkemiz a¢isindan en
kapsamlis1 olmasina ragmen kendi ¢agdasi olan diger Avrupa Devletleri mevzuatlarina
nazaran oldukca yetersiz kalmis ve orman tahriplerine kesin bir set ¢cekememistir. Ancak,
yine de bizim orman suglart mevzuatimizin ilk ¢ekirdegini teskil etmis ve daha sonra da
belirtilecegi gibi, 1937 yilinda ¢ikarilan 3116 sayili Orman Yasast’nin temelini
olusturmustur. Bu nizamnamede diizenlenen suglar yetersiz olmakla birlikte yine de
ormanlar lizerinde en fazla zarara yol acan temel suglar (dikili aga¢ kesme, agaglarin
kabuklarini soyma ve yaralama, otlatma, orman yakma, resmi damga ve miihiirleri

bozma, ocak agma, orman Ortiisii ve topragini alip gétiirme ve orman damga ¢ekiclerini



taklit sucglar1) bu nizamname ile diizenlenen orman suclari olup gilinlimiiz orman
mevzuatinda daha kapsamli olarak yer almaktadirlar. Nizamnamede ongoriilen cezalar
ise, “kiirek" ve “siirgiin” cezas1 disinda, giiniimiiz cezalariyla ayn1 nevidendir. Kiirek ve
stirgiin cezalar1 ise giiniimiizde kaldirilmistir. Ayrica Orman Nizamnamesi, ceza usuliine

iligkin hiikiimler de igermektedir.

Bu devirden sonra, Cumhuriyetin ilk yillarinda, orman mevzuatinda orman suglari ile
ilgili esasl bir diizenleme yapilmamustir. ilk esasl diizenleme 1937 tarih ve 3116 Sayili
Orman Yasasi ile yapilmis olup getirilen diizenlemeler, 1870 tarihli Orman Nizamnamesi
ile getirilen hiikiimleri temel almakla birlikte yeni bazi suglar ihdas etmis ve

nizamnamede yer alan suclar1 da zamanina uyarlamistir.

3116 Sayili Yasa, daha Onceki yasalarda olmayan; kacgak¢ilik, ormanlarda konaklama,
koylii zati ve miisterek ihtiya¢ emvali lizerinde islenen suclar, tarla agma, yerlesme v.b.
gibi sayilar1 yaklasik 40 ’1 bulan orman suglarini ortaya koymustur. Bu sayinin, 1956 tarih
ve 6831 Sayili Orman Yasasi ile yaklasik 45 civarinda oldugunu sdylemek miimkiindiir.
Bu da gostermektedir ki, ormanlar {izerinde yasaklanan eylemlerin say1 ve nevileri,
ormanlarin artan 6nemi ve korunmasi gereginin daha bir énem kazanmasi ile orantili
olarak artis gostermekte ve orman suglar1 politikasinin giin gectikce daha da muhafazakar

bir ¢izgiye kaydigini ortaya koymaktadir.

Bu yasa, orman suglar1 bakimindan ormanciligin istekleri i¢in yeterli olmustur. Diger bir
deyisle, 3116 Sayili Orman Yasasi’ndan sonra cikarilan 6831 Sayili Yasa, orijinal
metninde, 3116 Sayil1 Yasadakinden daha farkli ve yeni bir diizenleme getirmis degildir.
Hatta, baz1 suclar konusundaki diizenlemeler 3116 Sayili Yasada daha teferruath ve
ormanlar1 koruyucu nitelikte hiikiimler igermekte idi. Ornegin, dikili agaclar1 kesme sugu,
hareket sekilleri bakimindan, agaglarin her ne sebeple olursa olsun kurumalarini icap
ettiren hareketleri yapmay1 sugun hareket sekilleri arasina alarak bu sugu serbest hareketli
bir su¢ olarak diizenleyerek orman koruma amacina daha iyi hizmet etmekte idi. Daha
sonra, 6831 Sayili Yasa ise, bu sugun hareket sekillerini tek tek sayarak (kesme, sokme,
bogma) bagli hareketli bir su¢ olarak diizenlemis ve zehirleme, gaz vererek agaglari
kurutma gibi sik¢a islenen hareket sekillerini bu sugun kapsami disinda birakmis ve sugun

kapsamini daraltmistir.

Bu donem de dikkati ¢ceken bir gelisme de orman suglarinda ‘af © konusudur. Orman

suclar1 konusunda af, 1950 yilina kadar, sinirsiz olarak biitiin orman suglar1 i¢in kabul



edilmistir. Daha sonraki af yasalarinda ise, bazi orman suclari af kapsami diginda
tutulmustur. 1961 Anayasasi ile ilk olarak anayasaya da giren “orman suglarinda af
konusunda, 1982 yilina kadar, bazi orman suglarin1 (orman yakma gibi) af kapsami
disinda birakma yolu izlenmistir. 1982 Anayasasi ise orman suglan i¢in affi dolayli olarak
yasaklamisg, ancak baska konularda ¢ikarilacak af yasalarina, bazi orman suglarinin af
kapsamina alinmasina zimnen izin vermistir. Af kapsami disinda birakilan suglarin

basinda orman yakma suglar1 yer almaktadir ve yerinde bir diizenlemedir.

3116 Sayil1 Yasa, 1956 tarihine kadar uygulanmis ve bu tarihte ¢ikarilan 6831 Sayili
Yasaya yerini birakmigstir. 6831 Sayili Yasa, 1995 yilina kadar, orman suglari ve
ongoriilen cezalar konusunda, yukarida da belirtildigi gibi, ¢cok yeni sayilabilecek bir
diizenleme getirmemistir. 1995 yilinda ¢ikarilan 4114 Sayili Yasa ile 6831 Sayili Yasanin
76 ve 110. maddeleri degistirilm is ve orman yanginlar1 konusu Tiirk Ceza Yasasi’ndan
¢ikarilarak tamamen orman kanununa konmus ve 6ngoriilen cezalar da artirilmistir. Hatta,
ilk defa olarak “miiebbet agir hapis” ve “Oliim cezas1” orman suglar1 i¢in de gecerli
olmustur. Yasaya gore, orman yakma eylemi, 6liim neticesi meydana getirirse, faile
“miiebbet agir hapis” cezasi verilecektir. Eger, orman yakma sucu terdr amaciyla

islenirse, fail 6liim cezasi ile cezalandirilacaktir (Giines, 2004).

Devletle orman koyliileri arasindaki ormani sahiplenme ve ormandan faydalanma
temelindeki itilaf, i¢ goglerle kdy niifusunun azalmasina ragmen, giinlimiizde de devam
etmektedir. (Y1lmaz, 2018) Cezalandirma, tarihsel siiregte sug ile miicadele etmenin en
yaygin ve etkin yolu olarak benimsenip uygulanmistir. Bireylerin sug islemeleri ile elde
edecekleri faydanin, sugun maliyetinden daha az olmasi durumunda cezalarin caydirici
olabilecegi ifade edilmekedir (Kizmaz, 2005). Bununla birlikte sug¢ isleme egiliminde
olan kisilerin, daha fazla denetim oldugunu gordiiklerinde su¢ islemekten
vazgecebilecekleri ifade edilmektedir (Kovandzic ve Sloan, 2002). Bu nedenle orman

koruma faaliyetlerinin ve cezalarin caydiriciliginin 6nemi agikca goriilmektedir.

Orman suglar1 ormanlar {izerinde direkt veya dolayli olarak olumsuz etkiler olusturan ve
bu etkileri ortadan tamamen kaldirmak veya azaltmak i¢in kanunla belirlenen suglardir

(Giines, 2001).

Orman Genel Midiirliiglinin (OGM) 2011 tarih ve 293 Ormanlarin Kanun Dusi
Miidahalelerden Korunmasi Esaslar1 Tebligine gére Orman Kanununa aykiri belirli fiiler;

Dikilinden Agag¢ Kesilmesi (Kesme) Sucu, Fidan Ekim Sahasini Bozma Sucu, Nakil



(Tasima) Suglar1, Kullanma (Sarf) Suglar1, Zati ve Miisterek Ihtiyaclar Ile ilgili Suglar,
Ac¢ma Sugclari, Isgal ve Faydalanma Sucu, Otlatma Kabahati, Avlanma Suc ve
Kabahatlari, Orman Yangini1 Suglari, Kémiir Yapma Fiili, izinsiz Maden Ocag1 A¢ma

Suclari ve Izinsiz Tesis Kurma Suclaridur.

1.3. YIGILCA iLCESINDE iSLENEN ORMAN SUCLARI , TANIMLARI VE
SUCLAR HAKKINDA UYGULANAN KANUN DUZENLEMELERI

1.3.1. Yigilca Ilgesinde Islenen Orman Suclan

Yigilca ilgesinde islenen suglar bakimindan ele alindiginda 4 farkli sug goze ¢arpmakta
olup bu suclar isgal ve faydalanma, kesme, kagak nakil ve bulundurma ile orman

yanginidir. Bu suglarin igerigi su sekildedir.
1.3.2. Yigilca Ilgesinde islenen Orman Suclar1 Tanimlan

Isgal ve faydalanma sugu 6831 sayili Orman Kanunu'nda; Devlet ormanlarinin
korunmasi, istihsal ve imar1 ile alakali olarak yapilacak her nevi yapr miistesna olmak
tizere ve yillik otlatma siiresi i¢inde planl hayvan otlatilmasini saglayacak emniyet ve
dagilmalarin1 engelleyen cevirmeler disinda, her cesit bina, agil ve hayvanlarin
barinmasina mahsus yerler yapilmasi, tarla agilmasi, islenmesi, ekilmesi ve orman i¢inde

yerlesilmesinin yasak oldugu seklinde tanimlanmaktadir.

Kesme sugu 6831 sayili Orman Kanunu’nda; Devlet ormanlarinda yetismis veya
yetistirilmis dikili yas ve kuru agaclar1 kesmek, kokiinden s6kmek veya hayatiyetini sona
erdirecek sekilde bogmak, agaglardan yalamuk (kabuk, soymuk) pedavra ve hartama

(ince tahta) ¢ikarmak seklinde tanimlanmaktadir.

Kagak nakil ve bulundurma sugu 6831 sayili Orman Kanunu’nda; orman mallarinin 6831
sayil1 Yasa hiikiimlerine aykir1 olarak kesildigini, tasindigin1 veya toplandigini bildigi
halde tasimanin, bigmenin, islemenin, kabul etmenin, satmanin, satin almanin veya

bulundurmanin yasak oldugu seklinde tanimlanmaktadir.

Orman yangini sugu 6831 sayili Orman Kanunu’nda; dikkat ve 6zen yiikiimliiligline

aykir1 olarak veya kasten orman yakmanin su¢ oldugu seklinde tanimlanmaktadir.



1.3.3. Yigilca Ilcesinde Islenen Orman Suclari Hakkinda Uygulanan Kanun

Diizenlemeleri

6831 sayili Orman Kanunu'nda Kesme sugunun cezasi Madde 91°’de su sekilde
belirtilmistir: ‘74 iincii maddenin (A) ve (B) bentleri ile yasak edilen fiillerden dikiliden
agag kesenler, kokiinden sékenler veya hayatiyetini sona erdirecek sekilde boganlar,

agaclardan yalamuk, pedavra, hartama ¢ikaranlar ii¢c aydan bes yila kadar hapis ve bin

giine kadar adli para cezaswyla cezalandwrilir. Ancak sucun konusunun miinhasiran

vakacak nitelikte emval veren agag olmasi halinde, verilecek ceza yari oraninda indirilir.
Sucun konusunun fidan olmasi halinde birinci fikraya gére verilecek ceza bir kat artirilir.
Fidan ekim sahasini bozan kisi bir yildan bes yila kadar hapis cezasiyla cezalandirilir.
Birinci fikradaki agag¢ kesme ve sokme fiillerinin islenmesinde motorlu arag¢ ve geregler
kullanilmasi halinde verilecek ceza bir kat artirilir. Ancak, fidanlar hakkinda bu hiikiim

uygulanmaz’ (6831 Sayili Orman Kanunu)

Gortildiigii iizere genel anlamiyla kesme sucunun cezasi her ne kadar {i¢ aydan bes yila
kadar hapis ve bin giine kadar adli para cezasi olsa da sugun nitelik durumlarina gore
(kesilen agacin fidan olmasi, fidan sahasinin bozulmasi, kesimin motorlu testere ile

yapilmasi gibi) verilen cezanin miktar1 degisiklik gostermektedir.

6831 sayili Orman Kanunu’nda isgal ve Faydalanma sucunun cezas1 madde 93’de su
sekilde belirtilmistir. ‘Bu Kanunun 17 nci maddesinde yasak edilen fiilleri igleyenler veya
izne bagl isleri izinsiz yapanlar, 91 inci madde hiikiimleri sakli kalmak iizere alti aydan

iki yvila kadar hapis cezasi ile cezalandirilirlar. Isgal ve faydalanma sucunun yeniden

tarla ag¢mak suretiyle veya yanmis orman sahalarinda ya da kesinlesmis orman
kadastrosu simirlart icerisinde islenmesi halinde verilecek ceza bir kat artirtlir. Bu
maddede tamimlanan suc¢larin  konusunu olusturan, islenmesinde kullanilan ve
islenmesiyle elde edilen esya veya mahsul Tiirk Ceza Kanunu’'nun miisadereye iliskin
hiikiimlerine gore miisadere edilir. Miisadere olunan mahsuller satilarak bedeli
OGM’nce irad kaydolunur. Miisadere olunan tesisler ise OGM 'nce aynen muhafaza
edilebilecegi gibi ihtiyag goriildiigii takdirde ormancilik veya diger kamu hizmetlerinde
kullanilabilir. Aksi takdirde ilgili orman idaresince, yitkilmak suretiyle karar infaz olunur.
Idarenin bu husustaki talebi halinde genel zabita kuvvetleri idareye yardim etmekle
miikelleftir. 17 nci maddenin iigiincii fikrasindaki yerleri amag dist kullananlar ve amag

dist kullanilmasina izin verenler bir yildan ii¢ yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.’



Goriildiigii tizere genel anlamiyla isgal ve faydalanma sugunun cezasi her ne kadar alti
aydan iki yila kadar hapis cezasi olsa da sucun nitelik durumlarina gore (yeniden tarla
acmak, yanmis orman sahalarini kullanmak gibi) verilen cezanin miktar1 degisiklik

gostermektedir.

6831 sayili Orman Kanunu’nda Kagak Nakil/Bulundurma sugunun cezasi madde 108’de
su sekilde belirtilmistir. ‘Orman mallarimin bu Kanun hiikiimlerine aykirt olarak
kesildigini, tasindigint veya toplandigini bildigi halde; tasiyanlar, bigcenler, isleyenler,
kabul edenler, kullananlar, satanlar, satin alanlar veya bulunduranlar bir seneye kadar
hapis ve adli para cezasi ile cezalandirilir. Birinci fikrada yazili fiillerin, ticarethane
sahibi olsun olmasin, her tiirlii orman iiriinii ticareti ile ugrasanlarla, kar maksadiyla
aldiklart orman mallarim isleyerek her ne sekilde olursa olsun alet ve esya haline
doniistiirdiikten sonra satanlar tarafindan islenmesi halinde, bir seneden yedi seneye
kadar hapis ve besbin giine kadar adli para cezast ile cezalandwrilir. Sucun konusunu
olusturan orman iirtinlerinin degerinin azligt goz oniinde bulundurularak verilecek
cezalar yarisina kadar indirilebilir. Bu Kanunda yazili su¢a konu olan her tiirlii orman
emvali, nakil vasitalar: ve su¢ aletleri Tiirk Ceza Kanunu hiikiimlerine gore miisadere
edilir.’

Gortildiigii lizere genel anlamiyla kacak nakil/bulundurma sugunun cezasi her ne kadar
bir seneye kadar hapis ve adli para cezasi olsa da sugun nitelik durumlarina gore (kar
maksadiyla orman mallarini isleyerek alet veya esya olarak satmak, sucu olusturan orman

tirtinlerinin azlig1) verilen cezanin miktar1 degisiklik gostermektedir.

Son olarak 6831 sayili Orman Kanunu’nda Taksirle Orman Yanginina Neden Olma
sucunun cezast Madde 110°da su sekilde belirtilmistir. ‘76 nct maddenin (b), (c) ve (d)
bentlerinde belirtilen fiilleri isleyenler hakkinda bir yildan ii¢ vila kadar hapis ve adli

para cezasina hiikmolunur. 3096 Dikkat ve ézen yiikiimliiliigiine aykirt olarak orman

yvanginina sebebiyet verenler iki yildan yedi yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.
Ancak failin yanginin sondiiriilmesine ve etkilerinin azaltilmasina yonelik ¢abalari veya
meydana gelen zararin azligr goz oniinde bulundurularak, verilecek ceza yarisina kadar
indirilir. Zararin belirlenmesinde yangin sonucu tamamen yanan aga¢ ve agag¢¢iklarin
degeri, kismen yanan agag ve agagciklarin degerinde meydana gelen azalma, alt tabaka
orman Ortiistiniin yanmasit nedeniyle olusan zarar ve topragin humuslu tabakasinin
yanmast nedeniyle meydana gelen verim kaybi dikkate alinir. Kasten orman yakan kisi,

on yildan az olmamak tizere hapis ve onbin giine kadar adli para cezasi ile cezalandirilir.
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Devletin giivenligine karsi su¢ islemek amaciyla kurulmus bir orgiitiin faaliyeti
cercevesinde devlet ormanlarini yakan kisi miiebbet hapis ve yirmibin giine kadar adli
para cezasi ile cezalandwrilir. Bu maddede yazili suglarin iglenmesi sebebiyle, oliim veya

yaralanmanin meydana gelmesi halinde, ayrica bu suglardan dolay: cezaya hiikmolunur’

Goriildigi tizere genel anlamiyla Orman Yangini sugunun cezast her ne kadar bir yildan
ti¢ yila kadar hapis ve adli para cezasi olsa da sugun nitelik durumlarina goére (sondiirmek
icin gosterilen caba, kasten ormani yakma gibi) verilen cezanin miktar1 degisiklik

gostermektedir.

1.4. ORMAN SUCLARI iLE BAGLANTILI KANUN DUZENLEMELERI,
SUCLARA ILiSKIiN TESPITLER VE TEZ AMACI

1.4.1. Orman Suclarn ile Baglantih Kanun Diizenlemeleri

Orman suglarinda verilen cezalarin yani sira HAGB hiikmii (Hiikkmiin Ac¢iklanmasinin
Geri Birakilmasi), miisadere hiikiimleri, tekerriir hiikiimleri ve tazminat hiikiimlerinden
bahsedilmesi gerekmektedir. Ciinkii yukarida belirtilen cezalara verilen suclarda
saniklarin direkt olarak aldiklar1 hapis cezasi veya adli para cezalar1 5275 sayili Ceza ve
Giivenlik Tedbirlerinin Infaz1 Hakkinda Kanunu, 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu

ve 5238 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun ilgili maddeleri ile dogrudan iliskilidir.

5271 sayil1 Ceza Muhakemesi Kanunu 231.maddede belirtilen ‘HAGB hiikmii’ 6zetle;
sanik hakkinda verilen cezanin iki (2) y1l veya daha az siireli hapis veya adli para cezasi
ise hiilkmiin agiklanmasinin geri birakilmasina karar verilebilir. Yukarida belirtilen isgal
faydalanma, kacak kesme, kacak nakil/bulundurma ve taksirle orman yanginina neden
olma suglarma Yigilca ilgesinde verilen cezalarin biiyiik bir kisminm 2 yil hapis veya
daha az hapis ile bu miktara karsilik adli para cezasi oldugu gozlemlenmektedir. Hal
boyle olunca bu suclara verilen cezalar infaz edilmemekte ve sanigin 5 yil igerisinde sug
islememesi sarti ile hiikiim agiklanmamaktadir. Fakat saniin 5 y1l igerisinde kasitli bagka

bir su¢ iglemesi halinde bu hiikiim yeniden yargilama yoluna gidilerek agiklanmaktadir.

5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu 54.madede belirtilen ‘miisadere hiikkmii’ o6zetle; isgal
faydalanma suglarinda sanik tarafindan elde edilen kazang olan findik bahgesi ve sebze
meyveler ¢esitli yapilara (baraka, sayvan ev vb.), kagak nakil/bulundurma sugunda elde
edilen emval ile sucta kullanilan her tiirlii araclara (traktér, kamyon vb.) ve kesme

sucunda elde edilen emval ile sugta kullanilan her tiirlii araclara (balta, elektrikli kesim
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motoru vb.) el koymasini ve tasarrufunun tamamen Devlet eli altinda olmasini

aciklamaktadir.

5237 sayili Tirk Ceza Kanunu 58.maddede belirtilen ‘tekerriir’ 6zetle; daha 6nceden
kesinlesen kasitli bir su¢ olmas1 sonucundan hapis ya da para cezalarinin uygulanacagini
aciklamaktadir. Bu hiikiimden anlasilmaktadir ki ilk kez bir sug islemis bir kisi hakinda
verilen hapis ya da para cezasinin hemen uygulanmayacagi, bu cezanin HAGB hiikmiine

ya da erteli hapis cezasi hiikiimlerine tabi olacagidir.

Yine 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanunu 10.maddede
belirtilen ‘tekerriir’ hiikmii 6zetle; 1.tekerriir halinde islenen sugtan dolayr mahkum
olunan siireli hapis cezalarinin {igte birinin infaz edilecegi, diger kalan kismin ise kosullu
saliverilme sartlar1 uygun oldugu takdirde disarida denetim alinda gecirilecegini

acgiklamaktadir.

6831 sayili Orman Kanunu 112.maddede belirtilen ‘tazminat hitkkmii’ 6zetle; dikilen
agaclarin kesilmesi disinda kalan iggal faydalanma, taksirle/kasten orman yanginina
neden olan suglarda idarenin ugradig1 zararin tazmini hakkinda hukuk ve icra yollar ile

tazminat talebinde bulunulmasini agiklamaktadir.

Isgal faydalanma suglarinda saniklarca ¢okca kez anilan yerin 2B’ye kalacag diisiincesi
ya da 2B’lik yer oldugu diisiincesi nedeniyle 6831 sayilt Orman Kanunu’nun 2/B

maddesinin de aciklanmasi zarureti dogmustur.

6831 sayil1 Orman Kanunun 2.maddesinin B fikras1 ‘31/12/1981 tarihinden énce bilim ve
fen bakimindan orman niteligini tam olarak kaybetmis yerlerden; tarla, bag, bahge,
meyvelik, zeytinlik, findiklik, fistiklik (antep fistigi, cam fistigr) gibi ¢esitli tarim alanlar
veya otlak, kislak, yaylak gibi hayvancilikta kullanilmasinda yarar oldugu tespit edilen
araziler ile sehir, kasaba ve koy yapilarimin toplu olarak bulundugu yerlesim alanlari,
Orman sumirlart disina ¢ikartilir. Orman simirlart disina ¢ikartilan bu yerler Devlete ait
ise Hazine adina, hiikmi sahsiyeti haiz amme miiesseselerine ait ise bu miiesseseler adina,
hususi orman ise sahipleri adina orman swmrlart disina ¢ikartilir. Uygulama
kesinlestikten sonra tapuda kesin tashih ve tescil islemi yapilir. Bu yerler disinda orman
simirlarinda higbir suretle daraltma yapilamaz . (Degisik dordiincii fikra: 5/11/2003-
4999/2 md.)Bu madde hiikiimleri; muhafaza ormani, milli park alanlari, tabiat parklari,
tabiati koruma alanlari, izin ve irtifak hakki tesis edilen ormanlik alanlar ve 3 iincii

madde ile orman rejimi igine alinan yerlerde bu niteliklerinin devami siiresince; yanan
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orman sahalarinda ise hi¢bir sekilde uygulanmaz. (Ek fikra: 22/5/1987 - 3373/1 md.) Bu
maddenin (B) bendi ile orman simirlar: disina ¢ikarilip, 2924 sayili Kanunun 11 ve 12 nci
maddeleri geregince fiili durumlarina gore ifraz edilerek bedeli karsiligi satilacak yer,
vapt ve tesisleri kullananlardan, satis islemleri tamamlanincaya kadar ecri misil

alinmaz.” Hikmiinii icermektedir.

Orman arazilerinin satis ya da degerlendirme islemlerinin, en azindan hedeflendigi 6ne
siiriilen kamusal yararlar saglayabilecek bicimde yapilabilmesi i¢in, 2B arazilerinin
oncelikle kimler tarafindan nasil 2B durumuna getirildigi, ne kadarinin kimler tarafindan
hangi amaglarla kullanildigi, farkli amaclarla kullanilabilme yetenekleri, nerede, ne
kadarinin hangi amagclarla kullanilmas1 gerektigi, gecerli degisim degerleri, gegerli
degisim degerleri lizerinden satilip satilamayacagi, yerli ya da yabanci olasi alicilarinin

kimler olacagi hususlarinin belirlenmis olmasi gerekmektedir (Caglar, 2011).

Islenen isgal ve faydalanma suglarinda 2B maddesi kapsaminm giftgilere ne kadar
Ozendirici veya yanlis yonlendirici oldugu hususu sanik beyanlarindan net bir sekilde

anlagilmaktadir.

Yine saniklarin su¢ nedenleri arasinda yer alan ‘su¢ oldugunu bilmiyordum, orman
oldugunu bilmiyordum’ mazeretleri de cezanin indirim sebebi sayillmamakta veya cezay1
ortadan kaldirmamaktadir. Buna iliskin 5237 sayili Tirk Ceza Kanunu ‘Kanunun
Baglayicilig1’ baghigi altindaki 4.maddesi agik olup ceza kanunlarini bilmemenin mazeret

sayilmadigi net olarak ortaya koyulmustur.
1.4.2. Orman Suclan fle Tlgili Tespitler

Orman suglarinin yogun oldugu alanlar basta olmak {izere hassas korunan alanlarda
koruma ekiplerinin olusturulmasi, ekiplere ara¢ ve orman muhafaza memuru takviye
edilerek koruma onlemlerinin etkinlestirilmesi, orman alanlarindaki kagak yap1 ve
tesislerin yiktirilmasi, koy tiizel kisilikleri ile igbirligi ve protokoller yapilarak hem
civardaki ormanlarin korunmasi, hem de burada yasayan koyliilere kaynak aktarimi
yapilarak ormanlara halkin sahip ¢ikmasinin saglanmasi yoniindeki ¢aligmalar anayasa

ve kanunlar geregi OGM tarafindan siirdiiriilmektedir (OGM, 2020).

OGM’nin koruma faaliyetleri, diizenlenen kanun ve mevzautlar, su¢ karsili§i olarak
verilen adli ve idari cezalar ile yaptirimlar orman suglarini yeterince 6nleyememekte, bu

durum orman kaynaklarinin bilingli, bilingsiz, usulsiiz ve izinsiz olarak kullanimina ve
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orman tahribatlarina sebep olmaktadir. Son yillarda Tiirkiye’de orman suglarinda artis

oldugu goriilmektedir (Cizelge 1).

Cizelge 1. Tiirkiye’de 2017-2021 yillar1 aras1 orman suglarinin durumu (OGM, 2022).

KESME NAKIL BULUNDURMA
YIL SUC ADEDI M3 SUC ADEDI M3 SUC M3
ADEDI
2017 2.993 20.305 802 1.675 479 798
2018 2.880 26.483 670 1.330 396 813
2019 3.356 33.742 706 1.442 642 1.514
2020 4.532 68.756 786 1.795 701 1.382
2021 4.047 38.783 548 1.450 556 1.492
ACMA-YERLESME ISGAL OTLATMA
YIL SUC DEKAR | SUC ADEDI DEKAR SUC HAYVAN
ADEDI ADEDI ADEDI
2017 2.473 11.475 2.241 9.699 1.067 64.010
2018 3.465 14.362 3.221 11.682 818 45.821
2019 3.550 13.494 3.549 12.864 834 52.385
2020 5.096 22.707 4.642 17.371 962 65.265
2021 6.043 24.677 5.987 26.290 802 61.798
SARF AV SUCLARI TOPLAM
YIL SUC M3 SUC ADEDI | HAYV.ADE SUC ADEDI
ADEDI DI
2017 68 104 3 10.126
2018 58 143 2 45 11.510
2019 96 252 2 150 12.735
2020 92 146 1 16.812
2021 88 361 18.071

Cizelge 1 incelendiginde, Tiirkiye’de orman suglar1 kapsaminda en ¢ok agma-yerlesme,
isgal ve kesme suglarinin islendigi ve artis yasandig dikkati gekmektedir. Diger suglarda
(bulundurma, otlatma, sarf ve av suglar1) ise ge¢mis yillara oranla nispeten azalmalar

oldugu soylenebilir.

1.4.3. Arastirmanin Amaci

Bu calismanin amaci; orman alanlarinda gergeklestirilen ve mevzuatta suc¢ olarak
tanimlanan faaliyetleri, yillar itibariyla sug tiiriine, cinsiyete, meslek grubuna, gelir
diizeyine, egitim diizeyine ve sugun islenis sekli ve suglar hakkinda verilen karar tiirlerine
gore siniflandirmak, orman suglarinin mekansal, istatistiksel, dokiiman ve sozlii miilakat
analizi ile birlikte degerlendirmesini yapmak, Yigilca ilgesi drneginde orman suglarinin
sosyoekonomik nedenlerini tespit etmek ve orman suglarinin Snlenmesine yonelik

alinmasi gereken tedbirlere iliskin 6neriler getirmektir.
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2. MATERYAL VE YONTEM

2.1. MATERYAL

Arastirmanin ana materyalleri birincil ve ikincil verilerden olugmaktadir. Birincil verileri,
yapilan Yigilca Orman Isletme Miidiirliigii (YOIM)’den elde edilen sug kayitlarina iliskin

arsiv dosyalarindan ve bilgisayarlardan elde edilen bilgiler olusturmaktadir.

Ikincil verileri ise daha &nce konu ile ilgili yurt i¢i ve yurt dis1 galismalardan elde edilen

bilgiler ve ayn1 zamanda OGM veri tabanlarina ait veriler olusturmaktadir.

Bu calismanin baslica materyalini Diizce ilinin Yigilca ilgesi sinirlari igerisinde 2011-
2020 yillar1 arasinda adli merciilere aktarilan tiim orman suglarina iliskin veri
olusturmaktadir. Yigilca ilgesi sinirlari, ayn1 zamanda YOIM sinirlari ile drtiismektedir.
Bu nedenle YOIM’den elde edilen veri de tez calismasinda bir diSer materyalini
olusturmaktadir. Tez c¢alismas1 kapsaminda birincil ve ikincil veri kaynaklar

kullanilmistir.

2.2. YONTEM

Tez ¢alismasinda dncelikle YOIM’de bulunan son 10 yillik dava dosyalar incelenmistir.
Caligsma kapsaminin 2011-2020 yillar1 arasinda olmasinin nedeni, arsiv kayitlarina geriye
doniik 10 yillik siireden sonra ulasilamamasidir. Arsivde, islenmis olan orman suglarina
iliskin tiim dosyalarin var oldugu tespit edilmistir. Dosyalar YOIM izni ile tek tek kontrol
edilerek verilere ulasilabilmistir. Orman sucglarinin memleket ve mescere haritalarina
aktarilmasi, bir diger ifade ile sayisallastirilabilmesi i¢in gerekli olan veriler taginabilir
disk (harddisk)’e kaydedilmistir. YOIM’de verilerin elde edilmesi islemleri yaklasik alti

ay icerisinde gerceklestirilebilmistir.

Elde edilen veriler, orman suglarinin islendigi yillar, suc¢ cesitleri, suglara iliskin
koordinatlar ve verilen cezalar olarak ele alinmis, belirli araliklarla Microsoft Excel
programinda grafikler ve c¢izelgeler seklinde sayisallastirilmistir. Ayrica sayisal

haritalama islemlerinde Netcad ve ArcGIS programlarindan faydalanilmig, orman sug
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dosyalarindan temin edilen veriler YOIM’in farkli orman isletme sefliklerinden alian

orman haritalarina islenerek yil, kdy, su¢ ¢esidi, konum sekline doniistiirilmiistiir.

Yigilca Ilgesinde islenen orman suglari orman muhafaza memurlarmin ihbar ya da
koruma-6nleme faaliyetleri kapsaminda su¢ olusturan fiilin tespitiyle birlikte tutulan
tutanagin tahkikat haline getirilerek, yetkili mercii Yigilca ilge Cumhuriyet
Bassavciligi’na sunulmasiyla sorusturma islemleri baglatilmaktadir. Sorusturma
dosyalar1 su¢ igeriklerine gore Mahkemelere iddianame diizenlenerek kovusturma
islemlerine gegilerek yargilamaya baglanilmaktadir. Yalnizca Kasten Orman Yakma sugu
bakimindan dosyada iddianame degil fezleke diizenlenerek Kasten Orman Yakma
sugunun yetkili mercii olarak Diizce Agir Ceza Mahkemesinde yargilama yapilirken,
isgal faydalanma, kesme ve kacak nakil/bulundurma suglar1 Yigilca Asliye Ceza
Mahkemesinde kovusturma gérmektedir. Kagak nakil/bulundurma sugunda tek farklilik
sugun 6n ddemeye tabi olmasidir. On dédeme miktar1 Cumhuriyet Savcisi tarafindan
belirlendikten sonra silipheli sahis tarafindan belirlenen 6n 6deme miktarinin édenmesi
halinde dosyada takipsizlik karar1 verilmekte, 6n 6deme miktar1 6denmez ise iddianame

diizenlenerek dosya Asliye Ceza Mahkemesi’ne gonderilmektedir.
2.2.1. ARASTIRMA ALANININ SECILME NEDENLERI

Aragtirma alan1 olarak Yigilca ilgesi kdylerinin se¢ilme nedenleri;
e Yigilca ilgesinde yer alan tiim kdylerin orman koyii statiisiinde olmast;

e Yigilca ilge smirlarmnin tek bir Orman Isletme Miidiirliigii (OIM) sinirlart ile ayni

olmasi;

e Yigica ilge smirlar igerisinde islenen orman sucglarinin tamaminin yorede

yasayan orman koyliileri tarafindan islenmis olmas;

e Arastirma alanindan orman suglarina iliskin verilerin detaylandirilabilmesi ve

2011-2020 yillarina ait tiim bilgilere ulagilabilmesi;

e Arastirma alaninin zaman, maliyet ve ulasilabilirlik bakimindan yapilabilirligi
gbz oniinde bulundurularak YOIM smurlan ile drtiismesi bakimidan Yigilca

ilgesi sinirlari secilmistir.
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2.2.2. Yigilea Ilcesinin Cografi Ve Sosyoekonomik Durumu Ile Cahsma Alam

Tanitimi

Yigilca Ilgesi Diizce i1 Merkezine 45 kilometre uzaklikta 640 km? yiiz l¢iimiine sahip
olarak ilin en biiyiik ilcesidir. Batisinda Diizce Ili ve Ak¢akoca Ilgesi, giineyinde Kaynasl
Ilgesi ve Bolu Ili hudutlari, kuzeyinde Zonguldak Ili Alapl Ilgesi ve dogusunda Bolu ili
Mengen Ilgesi ile cevrilidir (Sekil 1). Yigilca 1954 yilinda ilge statiisiine kavusmustur.
Deniz seviyesinden yliksekligi 350 metre olup en yiiksek noktas1 1486 metre ile Kiziltepe
mevkiisidir.

llge cografi 6zelligi itibartyla egimli, cogu ormanlik arazi yapisina sahip oldugundan,
tarim arazisi dar ve verimsizdir. Toplam tarimsal alan 104.250 dekar civarindadir. ilcede
ekili alan 14.950 ha’dir. Ilge arazisinin 7.242 ha’1t meyvelik, 196 ha’1 sebzelik, 29.808
ha’1 ormanlik, 2.682 ha’1 ¢gayir mera, 960 ha’1 yerlesim alani, 3 ha’1 sanayi tesisi, 15.697
ha’1 gol-bataklik-tagliktan olugsmaktadir. Yigilca’da yillik ortalama bugday tiretimi 7.500
ton, musir 12.000 ton ve findik 8.000 tondur. Ilgede 8.500 adet sigir, 550 adet manda,
2.924 adet koyun, 1.226 adet ke¢i, 567 esek, 70 katir ve 1.800 ar1 kovani bulunmaktadir.
Alabalik iiretimi 3 iretme ¢iftliginde yillik 3 tondur. Broiler tavuk tiretimi yillik
5.363.750°dir. Ilge, Diizce Ilinin en fazla orman alanina sahip ilgesidir. Ilgenin 39 koyii
ve 4 mahallesi bulunmakta ve 34 kdyde Orman Kalkindirma Kooperatifi mevcuttur.
TUIK 2021 verilerine gore ilgenin niifusu 14.348’dir. Toplam Orman Kooperatifi iiye
sayis1 3.757 kisidir. Ilge niifusunun yaklasik %25°i ormancilikla ugrasmakta olup orman

koyliistdiir.

Bolu Orman Bélge Miidiirliigiine (BOBM) bagli YOIM sinirlarinda yer alan ¢alisma
alani, Bat1 Karadeniz bdlgesinde yer almaktadir. Calismanin kapsami ise, Diizce iline
baglh olan Yigilca ilgesindeki orman suglaridir. Yigilca ilgesindeki koylerin tamami
orman kdyii statiisiinde olmakla birlikte ilge sinirlarini kapsayan YOIM ve biinyesinde 8

adet Orman Isletme Sefligi (OIS) bulunmaktadir (Sekil 1, Sekil 2, Cizelge 2).
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Sekil 2. Arastirma alan1 (YOIM 2022).
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YOIM Diizce ili Yigilca ilgesi smirlart icerisinde, 1958 yilinda kurulmustur. YOIM
%67’si1 (33.407,8 Hektar) ormanlik alan ve %33’ (16.412,5 Hektar) aciklik alan olmak
tizere toplam 49.820,3 ha sorumluluk alanina sahiptir.. Ormanlik alanin %96’s1 (32.051,4
ha) normal koru, %4°ii (1356,4 ha) bozuk koru niteligindedir (YOIM, 2022).

Cizelge 2. Y1gilca Orman Isletme Miidiirliigii’ne bagli orman isletme seflikleri ve

alanlar1 (YOIM, 2022).

Isletme Normal Bozuk Toplam Orman | Ormansiz Alan Genel
Sefligi Orman Orman (Ha) Alan
Bogabeli 3.804,20 64,40 3.868,60 817,80 4.686,40
Melendere 3.931,40 366,70 4.298,10 7.247,40 11.545,50
Karadere 5.506,20 260,90 5.767,10 1.863,80 7.630,90
Karagoknar | 2.781,50 16,50 2.798,00 3,90 2.801,90
Karakasg 3.880,40 315,00 4.195,40 1.953,90 6.149,30
Kurtkayasi 3.683,80 48,40 3.732,20 762,90 4.495,10
Kiziltepe 3.496,40 243,90 3.740,30 3.733,10 7.473,40
Pasabiikii 4.967,50 40,60 5.008,10 29,70 5.037,80

Calisma kapsaminda YOIM’de arastirma yapilmis olup, 2011-2020 yillarina ait islenmis,
adli merciilere yansimis, devam eden ve sonuclanan c¢esitli orman sug¢ dosyalari, sug
isleyenler tarafindan beyan edilen sug isleme nedenleri ve islenmis suglara verilen cezalar
da kisisel veriler kullanilmadan kaydedilmistir. Orman suglarinin sosyoekonomik
nedenlerinin belirlenmesi amaciyla dokiiman analizi yontemi kullanilmistir (Cepni, 2010;
Aydogdu ve ark., 2017; Kiral, 2020). Dava dosyalarinda orman suglarina iliskin
saniklarin verdikleri ifadelerden sugca neden olan faktorler kategorize edilerek

listelenmistir.

Tez caligmast kapsaminda nicel ve nitel analiz yOntemlerinden yararlanilmistir.
YOIM’den elde edilen verilere 2011-2020 yillarna iliskin tanimlayici istatistikler, ikili
gruplar arasindaki farkliliklarin tespitine yonelik t testi, ki kare testi, ikiden fazla
gruplardaki gruplar arasi farkliliklarin belirlenmesinde ise tek yonlii varyans analizi
(ANOVA) uygulanmigtir. Verilerin normal dagilim gostermegi durumlarda ise
parametrik olmayan testler uygulanmaktadir (Ozdamar, 2002; Biiyiikoztiirk ve ark., 2008;
Cokluk ve ark., 2010; Dasdemir, 2016).

Netcad ve ArcGIS programlari kullanilarak suglarin islendigi yerlerin koordinatlar
memleket ve OIS’lere ait amenajman plan1 mescere haritalarina aktarilmistir. Ancak

orman suclarina iligkin koordinatlarin farkli olmasi nedeniyle dncelikle verilerin ArcGIS

18



ortaminda agilabilmesi i¢in gerekli olan UTM koordinatlarina transformasyon iglemleri
gerceklestirilmistir. Sayisal ortamdaki verilere ArcGIS programi araciligi ile yogunluk
analizi, su¢ analizi vb. mekansal istatistik analizleri gerceklestirilmistir (Pandit ve ark.,
2016). Ayrica sayisallastirilan veriler Google Earth programina aktarilarak orman
suclarinin tiirleri itibariyle giincel uydu goriintiileri iizerindeki konumlar1 da islenerek

degerlendirilmistir.

Tez ¢alismasinin nitel analizleri kapsaminda Yigilca ilgesi sinirlar1 igerisinde orman ile
iliskili olan YOIM c¢alisanlar1, emekli OIM c¢alisanlari, adliyedeki hakim ve savcilar,
avukatlar, muhtarlar, orman kalkindirma kooperatif baskan ve {iyeleri, orman kdyliileri
ile sozli miilakat yontemi seklinde orman suglarinin sosyoekonomik nedenlerinin
belirlenmesine ve islenen bu suglarin 6nlenmesine yonelik yapilandirilmamamig 10-15

dakika siireli yiiz yiize goriismeler yapilmis ve elde edilen bilgiler yorumlanmustir.

Arastirmanin baglica hipotezleri asagida yer almaktadir:

Hi: Orman suglarinin tiirii ile suglarin islendigi orman isletme seflikleri arasinda anlamli
bir farklilik vardir.

H2: Sug isleyenlerin cinsiyeti ile orman sug¢larinin tiirii arasinda anlamhi bir farklilik
vardir.

H3: Sug isleyenlerin egitim durumu ile orman suglarinin tiirii arasinda anlamli bir farklilik
vardir.

Ha: Sug isleyenlerin gelir diizeyleri ile orman suc¢larinin tiirii arasinda anlamli bir farklilik
vardir.

Hs: Sug isleyenlerin ikametleri ile orman suglarinin tiirii arasinda anlamli bir farklilik
vardir.

19



3. BULGULAR VE TARTISMA

3.1. YILLAR ITiBARI ILE SUC SAYILARI VE CESITLERI

Tez galismasi kapsaminda elde edilen verilere gore; Yigilca Ilgesinde 2011-2020 yillart
arasinda toplam mahkemelerce yapilan kovusturma sayisi 2.770 olup bu suglarin 394
adedini orman suglar1 olusturmaktadir. Orman suglarinin Yigilca Ilgesinde 10 yillik
zaman diliminde islenme orani ortalama %15°dir. Islenen orman suglarinin 218 adedi
isgal faydalanma, 134 adedi kesme, 29 adedi orman yanginina neden olma (kasten ve
taksirle birlikte) ve 13 adedi ise kagak orman emvali nakletme veya bulundurma oldugu

goriilmektedir (Cizelge 3).

Cizelge 3. YOIM’de 2011-2020 yillar1 arasinda islenen orman suglar1 (YOIM 2022).

. Orman Kacak Orman
Yillar KesrS Fayflsaglzlnma Yangl?)llrrl;laNeden Nak]lzel:ll:;:li'eya Toplam
(Kasten+Taksirle) Bulundurma
2011 9 65 3 3 80
2012 5 8 0 1 14
2013 8 9 3 0 20
2014 11 12 4 0 27
2015 12 9 2 3 26
2016 13 17 3 0 33
2017 11 27 0 4 42
2018 27 31 1 0 59
2019 21 22 6 0 49
2020 17 18 7 2 44
Toplam | 134 218 29 13 394
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Sekil 3. YOIM’de 2011-2020 yillar1 arasinda islenen orman suglarmin yillara gére artis

ve azalig grafigi.

Her ne kadar Yigilca ilgesinde Cizelge 3 ve Sekil 3’e gore 4 orman sugu tiirii bulunmakta
ise de bu suglardan bazilar1 birlikte islenmistir. Ornegin kesme ve isgal faydalanma sugu,
kesme ve kagak nakil sucu ve ayrica orman yakma ve isgal faydalanma suglarinin birlikte
islendigi goriilmiistiir. Bu nedenle de 10 yilda acgilan dosya sayis1 320 ise de birlikte
islenen suglar oldugundan toplam islenen su¢ sayist 394 olmustur. Suclar arasinda goze

carpacak sekilde en ¢ok islenen su¢ 218 ile isgal faydalanma ve 134 ile kesme sucudur.

2012 yilindan 2019 yilina kadar orman suglar1 say1 bakimindan artig gostermistir. 2020
yilinda diinya genelinde yayginlasan Covid-19 pandemisi sebebiyle uygulanan sokaga
cikma yasaklar1 nedeniyle bu saymin diisiis egilimine gectigi sOylenebilir. Ayrica, 2011
yilinda orman sugu sayisinin diger yillara gore ¢ok olmasinin nedeni; 2009, 2010 ve 2011
yillarinda Yigilca ilgesinin tiim koylerinde kadastro ¢alismalarinin yapilmis olmasidir.
Yapilan kadastro ¢alismalar1 sonrasinda orman ve tarim arazileri netlesmis ve boylelikle

isgal alanlar1 kesin olarak ortaya ¢ikmaya baglamistir.

Yigilca ilgesinde Kabahatler Kanunu’na giren ve idari para cezast kesilmesi gereken
otlatma ve kendi bah¢esinden izinsiz agac kesme gibi kabahatler sayisi ¢cok az oldugundan
tez calismasi kapsaminda istatistiki degerlendirmeye alinamamistir. Benzer sekilde kacak

avlanma sugu ile ilgili Diizce Doga Koruma ve Milli Parklar Sube Miidiirliigiinden
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Yigilca ilgesinde islenen kagak avlanma sucu sayisi yok denecek kadar az oldugundan

arastirma kapsamina dahil edilmemistir.

Kayitlara gegen 394 su¢ bakimindan 45 su¢ i¢in kovusturma ve sorusturma islemleri
devam etmektedir. Adli merciilere yansiyan su¢ kayitlarindan 66 adedi i¢in delil
yetersizligi veya sucun islenmemis olmasi nedeniyle beraat ve takipsizlik karari
alimmigtir. Kasten orman yakma sucu 3 adet olup, Agir Ceza Mahkemeleri gorevine
girdiginden ve Yigilca ilgesinde Agir Ceza Mahkemesi bulunmadigindan en yakin Agir
Ceza Mahkemesi’'nin bulundugu Diizce iline gonderilmistir. 17 sugun siiphelisi
bulunmadigindan dosyalar faili meghul aragtirmalari her y1l yapilmak {izere daimi arama
kararina alinmiglardir. 263 su¢ kaydi hakkinda ise kovusturma makaminca cezalar

verilerek dosyalar kesinlestirilmis ve cezalarm infaz1 tamamlanmistir (YOIM, 2022).

Yigilca ilgesinde 2011-2020 yillar arasinda kesilen agag sayis1 2.341, kacak nakil veya
bulundurma sucgu kapsaminda islenen su¢ miktar1 165 dir. Ayn1 yillar arasinda 182.403
m? orman sahasinmn yandig1 ve 741.193 m? orman sahasinda isgal sucunun islendigi

goriilmektedir (YOIM, 2022).

3.2. Sug¢ Isleyenlerin Meslek, Egitim, Yas, Cinsiyet, Gelir Durumlari ve Sug¢larin Koy

ve Seflik Durumlarina Gore Dagilimlar

Orman suglarinin 2011-2020 yillar1 arast meslek gruplarina goére dagilimi Cizelge 4’te
verilmistir. Cizelge 4 incelendiginde meslek gruplarinda en ¢ok sug isleyen meslek grubu
160 sanik/stipheli ile ¢iftgilerdir. Diger meslek gruplar1 da sayica fazla goriinse de ¢ok
cesitli meslek gruplar1 (emekli, ¢ayci, esnaf, lokantaci, miithendis, sofor, engelli, gazi,
ogrenci gibi) olmasi nedeniyle kategorize edilmemistir. Ayrica ev hanimlarinin da sayisi
goze carpmaktadir. Cifteilerin fazlaliginin sebebi isgal ve faydalanma suglarinda orman
kenar1 ve sinirinda bulunan tapulu arazi alanlar1 genisletmek olarak degerlendirilebilirken
ev hanimlarmin fazlaliginin sebebi esleri veya cocuklartyla birlikte findik tarimi
yapmalar1 ve biiylik kisminin sugu iistlenmeleridir. Toplam sug¢ sayist ile meslek
gruplarindaki sayr farkliligi da bir sugu birden fazla kisinin islemis olmasindan

kaynaklanmaktadir.
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Cizelge 4. Orman suglarinin 2011-2020 yillar arast meslek gruplarina gére dagilimai.

Meslek Grubu
Yillar Ciftci | Isci | Ev Haminm | issiz | Faili Mechul | Diger Toplam
2011 29 11 15 4 0 25 84
2012 8 3 1 0 0 2 14
2013 2 4 2 2 4 21
2014 11 3 4 0 1 2 21
2015 11 3 8 0 1 5 28
2016 6 4 2 2 1 11 26
2017 37 7 7 4 1 16 72
2018 17 3 8 5 1 19 53
2019 18 4 11 1 6 16 56
2020 16 3 6 0 3 16 44
Toplam | 160 | 43 66 18 16 116 419

Cizelge 5. Orman suclarinin 2011-2020 yillart aras1 egitim durumlarina gore dagilima.

Ogrenim Durumu

Yillar Okuma . . Toplam

Yazma Ilkokul | Ortaokul | Lise | Onlisans | Lisans

Bilmeyen
2011 13 52 7 11 0 1 84
2012 1 11 0 2 0 0 14
2013 1 20 0 0 0 0 21
2014 3 17 0 1 0 0 21
2015 5 22 0 1 0 0 28
2016 0 17 2 5 2 0 26
2017 4 53 4 7 1 3 72
2018 3 41 3 4 2 0 53
2019 6 40 2 7 0 1 56
2020 4 27 4 7 0 2 44

Toplam 40 300 22 45 5 7 419

Cizelge 5’te ise 300 sug¢ ile ilkokul mezunlarinin en ¢ok orman sugu isledigi
goriilmektedir. Egitimsizligin orman suclarinda ne kadar 6nemli oldugunu ortaya koyan
bir rakam goze carpmaktadir. Okuma yazma bilmeyenlerin sayisinin az olma nedeni

okuma yazma bilme yas1 géz Oniine alindiginda artik sug¢ isleyemecek yasta yash
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insanlarin olmasi ve arazilerin eski agmalar olmasindan kaynaklanmaktadir. Yillar itibari
ile okuma yazma bilmeyenlerin su¢ isleme sayilarinda azalma oldugu goriilmektedir. Lise
mezunu insanlarin da orman bilinci yoniinde egitim olarak eksik birakilmis olmasi
hususunu ortaya koymaktadir. Fakat lise mezunu insanlarin da yillar itibar1 ile orman
sucuna egilimleri azalmstir. [lkokul mezunu insanlarin su¢ isleme meyilleri olarak yillar
itibar1 ile bir anlam goriilmemektedir. Toplam sug sayist ile §grenim durumu arasindaki

say1 farklilig1 da bir sugu birden fazla kisinin iglemis olmasindan kaynaklanmaktadir.

Cizelge 6. Orman suclarinin 2011-2020 yillar1 aras1 yas gruplarina gore dagilima.

Yas Arahigi
Yillar 18-35 36-55 56 ve Ustii Toplam
2011 9 48 27 84
2012 3 6 5 14
2013 2 8 6 16
2014 2 12 5 19
2015 1 16 11 28
2016 3 17 5 25
2017 12 36 22 70
2018 5 28 19 52
2019 8 24 19 51
2020 7 19 18 44
Toplam 52 214 137 403

Cizelge 6’da goriildigii gibi en ¢ok sug isleme sayis1 214 sug ile 36-55 ve 137 sug ile 56
iistli yas araligidir. 18-35 yas aralig1 insanlarin orman sugu isleme meyili azalmig, fakat
36 ve istii yas insanlarin su¢ isleme sayilarnin fazlaliginin nedeninin; alinan
beyanlarindan anlasildigi iizere maddi durumlarmin kotiiliigii, ekonomik ihtiyaglari,
tarimdan bagka gelirlerinin olmamasi ve bugiine orman suglar1 hakkinda edindikleri
tecriilbe ve cezadan korkmamalar1 oldugu gézlemlenmektedir. Toplam sug sayisi ile yas
aralig1 arasindaki say1 farkliligi da bir sucu birden fazla kisinin iglemis olmasi ve bir kisim

sanik/siiphelilerin yargilama agamasinda vefat etmis olmalarindan kaynaklanmaktadir.
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Cizelge 7. 2011-2020 yillar1 arast orman suglarinin kdy bazinda dagilima.

Koy Mahalle | Koy Mahalle Islenen Suc Koy Mahalle | Koy Mahalle islenen Suc
Sirasi Isimleri Sayilan Sirasi Isimleri Sayilar
1 AHMETCILER 3 21 HOCAKOY 4
2 AKCAOREN 5 22 HOCATMAN 8
3 AKSAKLAR 43 23 HOSAFOGLU 4
4 ASAR 7 24 INCIRLER 6
5 AYDINYAYLA 9 25 KARAKAS 1
6 BEKIRLER 11 26 KIRIK 5
7 CAMLI 50 27 KOCAOGLU 55
8 CIFTLIK 10 28 KOSELER 4
9 CUKUROREN 3 29 NASLAR 9
10 DIBEKTAS 26 30 ORHANGAZI 3
11 DOGANLAR 2 31 REDIFLER 4
12 DUTLAR 9 32 SARIKAYA 2
13 GAZILER 3 33 TIRASLAR 9
14 GELENOZ 1 34 TUGRUL 1
15 GERIS 2 35 YAGCILAR 2
16 GOKCEAGAC 14 36 YAYLATEPE 4
17 GUNEY 3 37 YENIYER 7
18 HACILAR 12 38 YILGIN 28
19 HACIYERI 15 39 YOGUNPELIT 8
20 HEBELER 2

Cizelge 7 incelendiginde Kocaoglu kdyiinde 55 sug islenmis olup en ¢ok sug islenen kdy
olmaktadir. Kocaoglu Koyiinii sirastyla Camli (50), Aksaklar (43), Yilgin (28) ve
Dibektas (26) kdyleri takip etmektedir. 10 yil igerisinde en az sug¢ islenmis olan kdy
Tugrul, Gelenoz ve Karakas Koyleri (1)’dir. Niifs olarak Camli, Yilgin, Dibektas ve
Aksaklar Koyleri de Ilgenin diger kdylerine gore kalabalik kdyler olup niifusa ve tarim

arazilerinin ¢okluguna gore de sug islenme sayis1 ayni oranda artis gostermektedir.

Cizelge 8. 2011-2020 yillart orman suglarinin orman isletme sefliklerine gore dagilimai.

Orman isletme Sefligi Adet
Melendere 183
Kiziltepe 71
Karadere 16
Karagoknar 0
Pasabiikii 2
Karakas 12
Bogabeli 21
Kurtkayasi 13
Toplam 318
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Orman isletme seflikleri bazinda sug sayilar1 Cizelge 8’de verilmektedir. OIS bazinda
bakildiginda Melendere OIS islenen sug sayist ile (183) birinci sirada Kiziltepe OIS (71)
sug ile ikinci siradadir. Karagoknar OIS de ise belirlenen tarih araliginda adli ve idari
mercilere yansiyan her hangi bir su¢ kaydi bulunmamaktadir. Melendere Sefligi ve
Kiziltepe Sefligi yerlesim yerlerinin en ¢ok oldugu ve tarim arazilerinin en ¢ok bulundugu
sefliklerdir. Kurtkayas1 Sefligi yerlesim yerlerine en uzak bolge olup su¢ islenmemesinin
nedeni de buna baglanmaktadir. Ayrica Pasabiikii Sefligi de yerlesim yerlerine uzak olan

sefliklerden biri olup bu seflikte sadece 2 adet kesme sugu islenmistir.

Cizelge 9. Y1gilca Orman Isletme Miidiirliigii’niin Orman Isletme Seflikleri ve orman

muhafaza memuru bakimindan orman koruma faaliyetlerine gore dagilimi.

= = % z
7,3 : = < fe)
= = 7 < = 5 | 2| 2 g
Orman Muhafaza Memuru g a O ﬁ = § = =
Durumu = é < é ) E = b E
=) S = S < v B <
= é =] M a -9
KORUMADA 3 4 4 3 4 4 5 2 29
= KESIM
a
2 MEMET 0 0 0 0 0 0 0 0
=
g DEPO
E R URU 0 1 0 0 1 0 0 1 3
SILVIKULTUR 0 0 0 0 0 0 0 0
GENEL TOPLAM 3 5 4 3 5 4 5 3 32
Adet 0 1 1 1 1 1 1 1 N
TOPLU
KORUMA 3,740. | 3,61 | 5,006.
Orm.Alan (Ha.) | 45981 | 5767.1 2'7899' 4,195.40 3’939'8 30 1 0 |3 3540
MUHAFAZA MEMURU 722. | 1.251.
BASINA DUSEN ALAN (Ha.) 1'033'5 1'4g1'7 699.95 | 1,04885 | 66497 | 23308 | 58 | 7,838
TOPLAM ORMANLIK 57671 | 2.799. 3,980.8 | 3,740. | 3,61 | 5.006.
ALAN 4.298.1 0 g0 | 419540 0 30 ’ 30 33540

Orman muhafaza memuru mevcut Cizelge 9 ve yukaridaki diger tablolardan anlasilacagi
lizere su¢ islenme sayilar ile sefliklerin orman muhafaza memuru sayilar1 arasinda bir
diizensizlik mevcuttur. En ¢ok sug islenen seflik olan Melendere OIS’de orman muhafaza
memuru sayisi 3 iken hi¢ sug islenmeyen Karagoknar OIS de 4, 13 sug islenen Kurtkayasi
0iS’de 5, 16 sug islenen Karadere OIS’de 4 orman muhafaza memuru bulunmaktadir.
Alan olarak baz alindiginda ise alan1 az olan Karagoknar, Bogabeli ve Kurtkayasi
OIiS’lerdeki orman muhafaza memuru sayisi, bu ii¢ seflikten fazla olan ve en ¢ok sug
islenen iki seflik olan Melendere OIS ve Kiziltepe OiS’deki orman muhafaza memuru

sayilarindan fazla veya esittir. Calismamizda orman muhafaza memuru sayist veya
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sefliklerin calisma alani ile su¢ sayisi arasinda herhangi bir iligki bulunmamaktadir.
Bunun nedeni genel olarak orman muhafaza memurlarinin ihbarlar neticesinde

kontrollere ¢ikmasi sdylenebilir.
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Sekil 4. Orman suglarinin 2011-2020 yillar1 arasi cinsiyet gruplarina gore dagilima.
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Cizelge 10. Orman suglarinin 2011-2020 yillar1 arasi cinsiyet gruplarina gore dagilimi.

Sug Tiirti Kodu
Ortalama | Maksimum | Minimum Mod Toplam Stitun % Satir %
1.79 3.00 1.00 1.00 19 6.0% 100.0%
cinsiyet | priek 1.92 4.00 1.00 2.00 251 792% | 100.0%
Kadin 2.11 4.00 1.00 2.00 47 14.8% 100.0%

Cizelge 11. Orman suglarinin 2011-2020 yillar aras1 cinsiyet gruplarina gore dagilimai.

Cinsiyet
Erkek Kadin Toplam
Kesme Say1 10 55 4 69

Sug¢ Tiirii Kodu 14.5% 79.7% 5.8% 100.0%

Cinsiyet 52.6% 21.9% 8.5% 21.8%

Toplam 3.2% 17.4% 1.3% 21.8%

Isgal Say1 3 169 36 208

Faydalanma Sug Tiirii Kodu 1.4% 81.2% 17.3% 100.0%
Cinsiyet 15.8% 67.3% 76.6% 65.6%

Sug Tl Toplam 9% 53.3% 11.4% 65.6%

Kodu
Yangin Say1 6 18 5 29

Sug Tiirii Kodu 20.7% 62.1% 17.2% 100.0%

Cinsiyet 31.6% 7.2% 10.6% 9.1%

Toplam 1.9% 5.7% 1.6% 9.1%

Nakil Say1 0 9 2 11

Sug Tiirii Kodu .0% 81.8% 18.2% 100.0%

Cinsiyet .0% 3.6% 4.3% 3.5%

Toplam .0% 2.8% 6% 3.5%

Toplam Say1 19 251 47 317

Sug Tiirii Kodu 6.0% 79.2% 14.8% 100.0%
Cinsiyet 100.0% 100.0% 100.0% 100.0%
Toplam 6.0% 79.2% 14.8% 100.0%

Cizelge 9, 10 ve 11°e gore sug isleyen erkek sayisinin kadin sayisindan ¢okga fazla oldugu
goriilmektedir. Kadinlarin en ¢ok isgal faydalanma sugunda su¢ isledikleri

anlagilmaktadir. Bunun sebebi kendilerine miras yoluyla biiyliklerinden veya

28



es/¢ocuklarindan intikal eden arazilerin maddi/ekonomik nedenlerle kullanmalar1 veya

aile bireyleri ile birlikte cift¢ilik yapmalaridir.

Cizelge 12. Orman suglarinin 2011-2020 yillar aras1 gelir dagilimina gére dagilima.

Gelir Grubu
Geliri 1-1000 TL 1001-2500 | 2501-3500 3501 ve
0 Yok Arasi Arasi1 Arasi1 Uzeri  |Toplam
Say1 13 10 25 12 7 0 67
Sug Tiird
19.4% | 14.9% 37.3% 17.9% 10.4% 0% 100.0%
Kesme Kodu
Gelir Grubu | 54.2% | 15.4% 23.6% 15.2% 29.2% 0% 21.3%
Toplam 4.1% | 32% 7.9% 3.8% 2.2% 0% 21.3%
Say1 5 46 71 59 11 16 208
Sug Tiiri
Isgal 24% | 22.1% 34.1% 28.4% 5.3% 7.7% 100.0%
Kodu
Faydalanma
Gelir Grubu | 20.8% | 70.8% 67.0% 74.7% 45.8% 94.1% | 66.0%
Sug Tiirii Toplam 1.6% | 14.6% 22.5% 18.7% 3.5% 5.1% 66.0%
Kodu Say1 5 9 7 5 3 0 29
Sug Tiird
17.2% | 31.0% 24.1% 17.2% 10.3% 0% 100.0%
Yangin Kodu
Gelir Grubu | 20.8% | 13.8% 6.6% 6.3% 12.5% 0% 9.2%
Toplam 1.6% | 2.9% 2.2% 1.6% 1.0% 0% 9.2%
Say1 1 0 3 3 3 1 11
Sug Tiirl
9.1% 0% 27.3% 27.3% 27.3% 9.1% 100.0%
Nakil Kodu
Gelir Grubu | 4.2% 0% 2.8% 3.8% 12.5% 5.9% 3.5%
Toplam 3% 0% 1.0% 1.0% 1.0% 3% 3.5%
Say1 24 65 106 79 24 17 315
Sug Tiird
7.6% | 20.6% 33.7% 25.1% 7.6% 5.4% 100.0%
Toplam Kodu
Gelir Grubu [100.0%| 100.0% 100.0% 100.0% 100.0% 100.0% |100.0%
Toplam 7.6% | 20.6% 33.7% 25.1% 7.6% 5.4% 100.0%

Cizelge 12 incelendiginde gelir grubu diisiik olan ya da beyanlarina gore geliri olmadiginm

iddia edenlerin sug isleme egilimleri geliri olanlardan daha fazladir.
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Su¢ olgusunun ¢ok nedenli dogasi, biitiinciil bir yaklasim gerektirir. Bu mekanizma
temelli yaklasim, sistematik yaklasimda da saglam bir felsefi arka plana sahiptir. Ornegi
Iskandinav modeli, durumsal 6nleme ile birlikte sosyal énlemeyi de vurgular ve ceza
adaleti sisteminin tek basina sucu azaltma yetenegine daha az inang ve giiven oldugunu
belirtir. Tek basina ceza adaleti sisteminin yerine polis, okullar, sosyal kurumlar ve sivil
toplum kuruluslar1 arasinda, gengler suga veya asiriliga dogru ilerlerken erken miidahale
etmek icin genel bir ortaklik vardir. Diger bir ¢ok iilkenin aksine Iskandinav iilkelerindeki
ceza adaleti sistemi cezaevleri ve cezalandirmalara daha az, gelecekteki suclar1 azaltmaya
ve gelecekteki sucglulari rehabilite etmeye daha fazla 6nem vermektedir. Bu kitap, su¢
onlemede ceza adaleti yaklagimi, durumsal su¢ 6nleme ve sosyal su¢ dnleme gibi mevcut
ve kismen uyumsuz modelleri birlestiren, biitiinciil ve teorik temelli yeni bir su¢ 6nleme
modeli sunmaktadir. Ayrica bu yeni biitiinsel modelin ilke olarak tiim su¢ bi¢imlerine
nasil uygulanabilecegini, ve belirli su¢ sorunlarina karsi eylem planlart ve stateji
gelistirmek ve uygulamak i¢in nasil pratik bir ara¢ olarak hizmet edebilecegini
gostermektedir. Model ayrica, su¢ Onleme girisimlerini planlayan ve uygulayanlari,
planlanan 6nlemlerin olasi olumsuz yan etkiler hakkinda sistematik olarak diisiinmeye
zorlar. Yine model belirli bir su¢ problemini 6nleme stratejilerinin , tamamen diger sug
problemlerini  6nlemek i¢in  gelistirilen  stratejiler ve  Onlemlerle nasil
bilgilendirebilecegini  gostermektedir. Suc¢un farkli  bicimleri i¢in  Onleyici
mekanizmalarin etkinlestirilmesine yonelik tedbirler ¢cok farkli olsa da, sugcu 6nlemeye

yonelik mekanizmalar ve ilkeler aynidir (Bjergo, 2016).

3.3. MEKANSAL ANALIiZ BULGULARI VE TARTISMA

Mekansal Analize iliskin bulgular1 elde etmede Netcad ve ArcGIS programlari
kullanilarak suglarin islendigi yerlerin koordinatlari memleket ve OIS’lere iliskin
mescere haritalarina aktarilmistir. Yigilca ilgesindeki orman suglarinin dagilimi Sekil

5’de verilmistir.
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Sekil 5. Yigilca ilgesi sinirlart igerisindeki orman suglarina iligkin yogunluk analizi.

Arazi Ortlistine gore suc adagili incelendiginde; suclarin 6zellikle sar1 renkle belirtilen
tarim alanlar1 ve kirmizi renkle belirlen yerlesim alanlari ¢evresinde yogunlastigi, tarim
alanlarmin yesil renkle gosterilen orman alanlarina uzak olan karisik orman yogunlugu
bulunan bélgelerde su¢ yogunlugunun azaldigir goriilmektedir. Ayrica yine arazinin
Ortiistinlin orman alanlarinin iist ve alt seklinde par¢alanmasina iliskili oldugu goriilmekte
olup orman biitiinliigii olan ve yesil renkle gosterilen yerlerde su¢ yogunlugunun diistiigii
tespit edilmektedir (Sekil 6). Giimiis (1992) calismasinda agma suglarinin ¢ogunlukla
ormana bitisik karakterdeki koylerde islendigi gostererek mevcut tez c¢alismamizi

desteklemektedir.

Yigilca ilgesinde 2011-2020 yillar1 aras1 ger¢eklesen orman suglarina iliskin yogunluk
analizi Sekil 5 ve 6°da goriilmektedir. Suglarin, Tlgenin dzellikle kuzey bat1 ve kuzeyinde
yogunlastig1 anlagilmaktadir. Ozellikle kuzey bati tarafinda sug¢ yogunlugu diger

bolgelere gore fazlalik gostermektedir.
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Sekil 6. Yigilca ilgesi arazi ortiisiine gore orman suglarinin durumu (2011-2020).
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Sekil 7°de goriildiigii iizere suglarn en ¢ok yogunlastig1 seflikler Melendere OIS ve
Kiziltepe O1S’dir. Kurtkayasi, Karadere ve Karakas OIS de goze ¢arpacak sekilde suglar
diger sefliklere gore daha az, Karagdknar ve Pasabiikii OIS’de ise net bir sekilde hig sug
islenmemis veya ¢ok az (2) sug islenmistir. Ayrica Sekil 8 incelendiginde, 2/B kapsamina
alinmig olan kirmizi bolgelerde ve etraflarinda su¢ yogunlugu gozlemlenmekte ve
sanik/stiphelilerin beyanlarinda da belirttikleri gibi ‘arazinin 2/B’ye kalacag1’ diisiincesi
insanlar1 sug isleme yoniinde géze carpar bir sekilde etkilemektedir. Giimiis’iin (1992)
yili ¢alismasinda agma suclarinin ¢ogunlukla ormana bitisik karakterdeki kdylerde

islendigini gostermesi tez ¢aligmamizi destekler niteliktedir.
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Sekil 7. Yigilca Orman Isletme Miidiirliigii, Orman Isletme Sefliklerine gdre orman suglarmim durumu (2011-2020).
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Sekil 8. Y1gilca Orman Isletme Miidiirliigii, Orman Isletme Sefliklerinin mescere tiplerine goére orman suglarinin durumu (2011-2020).
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Sekil 8 ve Harita 1°de goriildiigii lizere orman suglarinin yogunlastigi bolge orman
alanlarinin sik oldugu yerler degil, ilcenin kuzey ve kuzey batisinda bulunan yerlesim
yeri yakinlaridir. Kagak nakil/bulundurma sugu daha ¢ok Yigilca/Diizce karayolu ile
koyler aras1 yollarda ve yerlesim yerlerinde islenmistir. Bu da kagak nakil/bulundurma
sucunun kolluk kuvvetlerince uygulanan Onleyici aramalar ve vatandaglar tarafindan
kolluk kuvvetlerine yapilan ihbarlar neticesinde ortaya ¢ikarildiga bir gosterge olabilir.
Ayrica yangin, isgal — faydalanma ve kesme suclarinin da biiyiik bir ¢ogunlugunun
yerlesim ya da tarim arazilerine yakin yerlerde islendigini, yerlesim yerlerine veya tarim
arazilerine yakin bolgelerde kesme ve isgal suglarinin isendigini, yangin sug¢larinin
vatandaslarin kendi tarim arazilerinde yaptig1 temizlik ¢alismalar1 kapsaminda yaktiklar
ates nedeniyle meydana geldigini gostermektedir. Yalnizca birkag yangin dogal
nedenlerle meydana gelmis olup yerlesim yerinden uzakta, birka¢ kesme sugunun da

yerlesim bolgelerinden uzak ormanlik alanlarda islendigini gdstermektedir.

R
- Aydifyayla
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‘YTgnca
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Goyniikgukuru . Google Earth

M1 goz fiZasla36.08 k

Harita 1. Yigilca ilgesinin Google Earth haritasina gore sug dagilimlarinin durumu.

Sekildeki kirmizi isaret: orman yangini sugunu, beyaz isaret: isgal — faydalanma sucunu,
sar1 isaret: kacak nakil/bulundurma sugunu ve siyah isaret: kesme sugunu ifade

etmektedir.
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Caligsma alani igletme sefliklerine gore su¢ dagilimi Sekil 9, Sekil 10, Sekil 11, Sekil 12
ve Sekil 13°da verilmistir. Karagdknar OIS’de suc kaydina rastlanilmamistir. Pasabiikii
OiS’de islenen 2 su¢ kesme sugudur. Karadere OIS’de en cok islenen suglar isgal —
faydalanma ve kesme olarak belirlenmistir. Bogabeli OiS’de suc¢ yogunlugu isgal-
faydalanma suguna yonelik olmustur. Kagak nakil/bulundurma ve yangin suglar
yogunluk olarak Melendere ve Kiziltepe OIS’de islenmistir. Karakas OIS’de isgal sucu
on plana ¢ikmaktadir. Melendere ve Kiziltepe OIS en ¢ok sug islenen seflikler olup tiim

suglar bu sefliklerde mevcuttur.

Yine goriildiigii {izere Pasabiikii ve Karagdknar OIS’de isgal faydalanma su¢ kaydina
rastlanilmamustir. Karadere, Karakas ve Bogabeli OiS’lerde isgal faydalanma sucu
islenme oranlarinin az oldugu, buna karsilik Kurtkayasi, Melendere ve Kiziltepe
OiS’lerde isgal faydalanma suglarinin yogun oldugu gdzlemlenmistir. Melendere ve
Kiziltepe OIS’de kesme suglar1 yogun olup hi¢ kesme sugu islenmeyen Karagéknar OIS
haricinde diger sefliklerde kesme sugu orami diisiik olarak goriilmektedir. Kagak
nakil/bulundurma sucu yogunluk olarak Melendere, Kiziltepe ve Kurtkayasi OIS’in
kesistigi bolgede yogunlagsmistir. Pasabiikii, Bogabeli ve Karagdknar OIS’lerde
nakil/bulundurma su¢ kaydima rastlanilmamis olup, Karakas ve Karadedere OIS’lerde
birer adet nakil/bulundurma su¢ kaydina rastlanilmigtir. Yangin suclari Melendere,
Kiziltepe ve Kurtkayas1 OIS’nde islenmis olup diger sefliklerde orman yangini sugu

bulunmamaktadir. En ¢ok orman yangini islenen seflik Melendere OIS dir.
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Sekil 9. Yigilca ilgesi orman suglarinin tiirlerine goére durumu (2011-2020).

Sekil 9°da goriildiigii gibi Karagdknar O1S’de su¢ kaydina rastlanilmamustir. Pasabiikii
OIS’de islenen 2 su¢ kesme sucudur. Karadere OIS’de en cok islenen suclar isgal —
faydalanma ve kesme olarak belirlenmistir. Bogabeli OIS’de su¢ yogunlugu isgal-
faydalanma suguna yonelik olmustur. Kacak nakil/bulundurma ve yangin suglari
yogunluk olarak Melendere ve Kiziltepe OIS’de islenmistir. Karakas OIS de isgal sucu
on plana ¢ikmaktadir. Melendere ve Kiziltepe OIS en ¢ok sug islenen seflikler olup tiim

suclar bu sefliklerde mevcuttur.
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Sekil 10. Yigilca ilgesi isgal ve faydalanma suglariin durumu (2011-2020).

Sekil 10°da goriildiigii iizere Pasabiikii ve Karagdknar OIS’de isgal faydalanma sug
kaydina rastlamilmamistir. Karadere, Karakas ve Bogabeli OIS’lerde isgal faydalanma
sugu islenme oranlarinin az oldugu, buna karsilik Kurtkayasi, Melendere ve Kiziltepe

OIiS’lerde isgal faydalanma suglarinin yogun oldugu gdzlemlenmistir.

39



J!GOGIO 36400I0 37201 DIO 38001 0]0

KESME SUCLARININ DAGILIMI

4= f
f/}Q/;, !

L y —_ _aa 1. /yb/; /%/” KIZILTEPE /x L
- &AL A I
: “f A N P -~ e ﬁ/‘,
. A 7 S

ET MELENDERE o o 2
w- K/A % A % fKUﬁ;:mv‘:j“ -~ -E
‘ 2 » P s

| 2O

f; -
34 W Ve _/» BOGABELI ¢
§ ! §
: ¢ ]

7
PASABUKU
, LEJANT

KARADERE

h .
3 L sucturleri s
H 1 ¢
} /“ kesme
‘ KARAGOKNAR )
01.908.800 7.600 11.400 15.200 M/
5- [ = Kilometers -E

T T T T T
rennn 2zannn amasan 0 aeanan 288080

Sekil 11. Yigilca ilgesi kesme suglarinin durumu (2011-2020).

Sekil 11°de Melendere ve Kiziltepe OiS’de kesme suglar1 yogun olup hi¢ kesme sugu
islenmeyen Karagdknar OIS haricinde diger sefliklerde kesme sucu orani diisiik olarak

goriilmektedir.
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Sekil 12. Yigilca ilgesi kagak orman emvali nakil ve bulundurma suglarinin durumu

(2011-2020).

Sekil 12°de goriildiigii iizere kagak nakil/bulundurma sugu yogunluk olarak Melendere,
Kiziltepe ve Kurtkayas1 O1S’in kesistigi bolgede yogunlasmustir. Pasabiikii, Bogabeli ve
Karagdknar OIS’lerde nakil/bulundurma sug kaydina rastlanilmamis olup, Karakas ve

Karadedere OIS’lerde birer adet nakil/bulundurma sug kaydina rastlanilmistir.

41



J!GOGIO JGWOIO 37201 DIO 38001 0]0 38801 OIO

YANGIN SUCLARININ DAGILIMI

—

¢ . \ ! g KIZILTEPE ¥ :

g N £
s n® g
n
n 4]
MELENDE@B
,

KARAKAS )
L

n

KURTKAYASI |-§
H

\ﬂ KARADERE
3 W BOGABELI =
§ ! §
: ¢

[

\'&\ PASABUKU
y LEJANT

h
S ) - sucturleri B
i / :
E {
' ? } g yangin )

KARAGOKNAR )

. | 01somB00 7.600 11.400 15200 W\/

i= mrm Kilometers -E

T T T T T
rennn 2zannn amasan 0 aeanan 288080

Sekil 13. Yigilca ilgesi orman yanginina sebebiyet verme (taksirle ve kasit birlikte)

suclarinin durumu (2011-2020).

Sekil 13’den de goriildiigli iizere yangin suglart Melendere, Kiziltepe ve Kurtkayasi
OIS ’nde islenmis olup diger sefliklerde orman yangini sugu bulunmamaktadir. En ¢ok

orman yangini islenen seflik Melendere OIS dir.

3.4. ISTATISTIKSEL ANALIZ BULGULARI VE TARTISMA

Tez caligmasi kapsaminda verilere uygulanacak istatistiksel analizleri belirleyebilmek
icin Oncelikle tiim verilere normallik testleri (Kolmogorov-Smirnov ve Shapiro-Wilk)
uygulanmigtir (SPSS 22). Normallik testine gore verilerin normal dagilim
gostermedikleri anlasilmaktadir (Cizelge 13 ). Bu nedenle verilerin tiimiine parametrik

olmayan testler uygulanarak analiz edilmistir.
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Cizelge 13. Normal dagilim testi.

Kolmogorov-Smirnov Testi

Shapiro-Wilk Testi

Serbestlik Serbestlik

Istatistik | Derecesi |Anlamlilik| fstatistik | Derecesi |Anlamlilik
Koyler 173 231 .000 912 231 .000
Niifus .285 231 .000 .805 231 .000
Seflikler .343 231 .000 .640 231 .000
Sug Tiirti .509 231 .000 426 231 .000
Isgal Alan 190 231 .000 142 231 .000
Siipheli Sayis1 432 231 .000 .584 231 .000
Yas Grubu 290 231 .000 7194 231 .000
Egitim 378 231 .000 761 231 .000
Meslek .200 231 .000 .859 231 .000
Gelir Grubu 195 231 .000 912 231 .000
Cinsiyet 439 231 .000 .606 231 .000
Tazminat Durumu 344 231 .000 .636 231 .000
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Cizelge 14. Sug tiirline gore kdylerde islenen sug sayilari.

Sug tiiri
Kesme isgal Faydalanma Yangin Nakil Toplam
Ahmetciler 1 1 0 0 2
Akgadren 1 3 0 0 4
Aksaklar 9 24 1 3 37
Asar 2 3 0 0 5
Aydinyayla 2 4 0 0 6
Bekirler 1 10 0 0 11
Camli 7 23 4 0 34
Ciftlik 5 1 2 0 8
Cukurdren 1 0 1 0 2
Dibektas 1 21 1 0 23
Doganlar 0 0 0 2 2
Dutlar 3 4 1 0 8
Gaziler 1 0 1 0 2
Gelendz 1 0 0 0 1
Geris 1 0 0 1 2
Gokgeagag 2 8 1 0 11
Giiney 1 1 0 0 2
Hacilar 1 7 1 1 10
Hacryer 2 6 3 0 11
Hebeler 0 0 1 1 2
Kdy Kodu Hocakéy 1 2 0 0 3
Hocatman 2 4 0 0 6
Hosafoglu 3 1 0 0 4
Incirler 0 6 0 0 6
Karakas 0 1 0 0 1
Kirik 3 2 0 0 5
Kocaoglu 1 37 4 0 42
Koseler 1 3 0 0 4
Naglar 1 5 0 1 7
Orhangazi 0 0 3 0 3
Redifler 0 2 0 1 3
Sarikaya 2 0 0 0 2
Tiraglar 1 6 0 0 7
Tugrul 1 0 0 0 1
Yagcilar 2 0 0 0 2
Yaylatepe 2 1 1 0 4
Yeniyer 0 5 1 0 6
Yilgin 7 12 3 0 22
Yogunpelit 0 5 0 1 6
Toplam 69 208 29 11 317

44




Cizelge 15. Ki kare testi bulgulari.

Serbestlik 2 Bagimsiz Orneklem
Degeri Derecesi Testi
Ki-Kare 2.489E2?2 114 .000
Olabilirlik Oran 181.426 114 .000
Dogrusal Iliskilendirme 451 1 .502
Gegerlilik Sayist 317

Sug tiirine gore koylerde islenen sug sayilarinin (Cizelge 13, Cizelge 14, Cizelge 15)
arasinda anlamli fark bulunmaktadir. Sug tiiriine gore kdylerde islenen su¢ sayilarinin
arasinda anlamh fark bulunmaktadir. Isgal faydalanma sugu sayisi Kocaoglu Kdyiinde
42, Aksaklar Koyiinde 37, Camli Kdyiinde 34, Dibektag Koylinde 23 ve Yilgin Koyiinde
22 oldugundan diger kdylerden farkli olduklar1 anlagilmaktadir. Diger kdylerde daha az
isgal — faydalanma sugunun islendigi tespit edilmektedir. Kesme sucu sayist Aksaklar
Koyiinde 9 oldugundan diger kodylerden farkli oldugu anlasilmaktadir. Diger kdylerde
daha az kesme sugunun iglendigi tespit edilmektedir. Yangin sucu sayis1 Camli Koyiinde
4, Kocaoglu Koyiinde 4 ve Orhangazi Koyiinde 3 oldugundan diger kdylerden farkli
oldugu anlasilmaktadir. Diger koylerde daha az yangin sucunun islendigi tespit
edilmektedir. Kacak nakil/bulundurma sucu Aksaklar Koyiinde 3 oldugundan diger
koylerden farkli oldugu anlasilmaktadr. Diger kdylerde daha az nakil/bulundurma

sucunun islendigi tespit edilmektedir.
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Cizelge 16. Siipheli sayisina gore iglenen sug tiirii sayilari.

Su¢ Tiirii Kodu
Isgal
Kesme | Faydalanma | Yangin | Nakil | Toplam
0 10 2 8 0 20
1 47 161 17 7 232
2 6 28 3 4 41
Siipheli 3 1 13 0 0 14
Sayis 4 1 1 1 0 3
6 0 0 0 3
17 1 0 0 1
29 1 0 0 1
Toplam 67 208 29 11 315

Cizelge 17. Siipheli sayisina gore uygulanan ki — kare testi.

Serbestlik 2 Bagimsiz Orneklem
Degeri Derecesi Testi
Ki-Kare 62.020° 21 .000
Olabilirlik Oran1 56.374 21 .000
Dogrusal Iliskilendirme 2.028 1 154

Gegerlilik Sayist

315

Stipheli sayisina gore islenen sug tiirii sayilarinin (Cizelge 16) arasinda anlamhi fark

bulunmaktadir (Cizelge 17). 161 Isgal faydalanma, 47 kesme sucu oldugundan diger sug

tiirii sayilarindan farkli olduklari anlagilmaktadir. Diger sug tiirlerinin daha az sayida

islendigi tespit edilmektedir.

Cizelge 18. Yas aralig1 gruplarina gore islenen sug tiirii sayisi.

Su¢ Tiirii Kodu
Kesme|isgal Faydalanma|Yangin Nakil Toplam
0-17 arasi 13 2 9 0 24
Yas |[18-35 arasi 12 21 2 1 36
Kodu|36-55 arasi 26 117 13 7 163
56 ve uzeri 18 68 5 3 94
Toplam 69 208 29 11 317
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Cizelge 19. Yas aralig1 sayisina gore uygulanan ki-kare testi.

Serbeslik | 2 Bagimsiz Orneklem
Degeri | Derecesi Testi
Ki-Kare 55.071% 9 .000
Olabilirlik Oran1 50.688 9 .000
Dogrusal Iliskilendirme 909 1 340
Gegerlilik Sayisi 317

Yas aralig1 grubuna gore islenen sug tiirii sayilarinin (Cizelge 18) arasinda anlamli fark

bulunmaktadir (Cizelge 19). 36-55 yas aras1 kisilerin 117 isgal faydalanma, 26 kesme

sucu isledigi 56 ve lizeri yasi bulunan kisilerin 68 iggal faydalanma ve 18 kesme sucu

isledigi tespit edildiginden diger yas gruplarindan farkli olduklar1 anlagilmaktadir. Diger

yas gruplarinin daha az sayida sug isledigi tespit edilmektedir.

Cizelge 20. Sug tiirii ile sugun islenis sekli arasindaki korelasyon analizi bulgulari.

Sug¢ Tiirii Kodu |Sucun Islenis Sekli
iz::ison Korelasyon 1 _128*
Su¢ Tiirii Kodu 2 Grup Arast 035
Anlamlilik
Veri 317 305
iz::ison Korelasyon 128’ |
Sucun Islenis Sekli |2 Grup Arasi 005
Anlamlilik
Veri 305 305

Sug tiirii ve sugun islenis sekli arasinda negatif yonde korelasyon tespit edilmistir (Cizelge

20) . Sugun islenis sekli ve yillar arasinda ise pozitif yonde korelasyon tespit edilmistir

(Cizelge 21). Ayrica Cizelge 22 ve Cizelge 23’e gore erkek ve kadin saniklarin orman

suclarinin islenis sekli birbirinden istatistiksel agidan anlamli derecede farklidir (Z = -

2,286, p = 0,022).
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Cizelge 21. Sugun islenis sekli ile yillar arasindaki korelasyon analizi bulgulari.

Sucun Islenis Sekli Yillar
| i:asl;son Korelasyon 1 121"
Sugun Islenis Sekli 2 Grup Arast Anlamlilik .035
Veri 305 305
2 Grup Aras1 Anlamlilik 1217 1
Yillar Sig. (2-tailed) .035
Veri 305 317

Cizelge 21°e gore sucun islenis sekli ve yillar arasinda pozitif yonde korelasyon tespit

edilmistir.

Cizelge 22. Erkek ve kadin saniklar ile sugun islenis sekli arasindaki test istatistikleri.

Siralama
Cinsiyet| Veri |Ortalama | Toplam
. Erkek 254 158.02 40136.50
Isleni
Sugun Istenis [ iin 511 12801 6528.50
Sekli
Toplam 305

Cizelge 23. Erkek ve kadin saniklarin sucun islenis sekli agisindan yapilan Mann-

Whitney U testi bulgulari.

Sucun Islenis Sekli
Mann-Whitney U Testi 5202.500
Wilcoxon W Testi 6528.500
4 -2.286
2 Grup Arast
022
Anlamlilik 0

Cizelge 22 ve Cizelge 23’¢e gore erkek ve kadin saniklarin orman suglarinin islenis sekli

birbirinden istatistiksel agidan anlaml1 derecede farklidir (Z = -2,286, p = 0,022).
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Cizelge 24. Sugun islenis sekli, yillar, Sug tiirli, stipheli sayisi, yas gruplari, egitim

durumlari, meslek gruplar1 ve gelir ¢esidi gruplari ile yine Sugun islenis sekli, yillar, Sug

tiirli, siipheli sayisi, yas gruplari, egitim durumlari, meslek gruplar1 ve gelir cesidi

gruplarinin birbirleri arasindaki korelasyon testi uygulamasi.

Sugun fslenis Sug Tiirii Stipheli Yas Egitim | Meslek Gelir
Sekli Yillar Kodu Sayisi Kodu | Grubu | Grubu Grubu
Spea'r Sugu.n Islenis |Korelasyon 1000 120" 138° 200%™ 131° 158 167" 159"
man's |Sekli Katsay1si
Testi 2 Grup
Arasi .036 .016 .000 .022 .006 .003 .005
Anlamlilik
Veri 305 305 305 305 305 305 305 305
Yillar Korelasyon 1207 1.000 -.041 119 -003| 0200 o1l 112
Katsay1s1
2 Grup
Arasi .036 469 .035 959 729 .850 .048
Anlamlilik
Veri 305 317 317 315 317 315 315 315
Sug Tiirli Kodu | Korelasyon -138° -.041 1.000 049 0s4|  062| 079 078
Katsay1si
2 Grup
Arasi .016| .469 .390 337 276 159 .165
Anlamlilik
Veri 305 317 317 315 317 315 315 315
Siipheli Sayist | Korelasyon 200" .119° 049 1.000| 246" 283" 3247 260"
Katsay1si
2 Grup
Arast .000{ .035 .390 .000 .000 .000 .000
Anlamlilik
Veri 305 315 315 315 315 315 315 315
YasKodu — Korelasyon 131 -.003 054 246" 1.000] -009] .1977| 224"
Katsay1s1
2 Grup
Arasi 022  .959 337 .000 877 .000 .000
Anlamlilik
Veri 305 317 317 315 317 315 315 315
Egitim Grubu |Korelasyon 158" 020 062 283" -.009 1.000 494 450"
Katsay1si
2 Grup
Arasi .006| .729 276 .000 877 .000 .000
Anlamlilik
N 305 315 315 315 315 315 315 315
Meslek Grubu | Korelasyon 1677 011 079 3247 1977 494" 1.000] 254"
Katsay1si
2 Grup
Arast .003 .850 159 .000 .000 .000 .000
Anlamlilik
Veri 305 315 315 315 315 315 315 315
Gelir Grubu | Korelasyon 159" 112° 078 260" 2247 450 254  1.000
Katsay1si
2 Grup
Arasi .005 .048 .165 .000 .000 .000 .000
Anlamlilik
Veri 305 315 315 315 315 315 315 315
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Cizelge 24°e gore sucgun islenis sekli ile sug tiirleri, yillar ile sug tiirleri, yillar ile yas
gruplar1 aralig1, yas gruplart araligi ile egitim durumlar: arasinda arasinda negatif yonde
korelasyon tespit edilmistir.Yine ¢izelge 24’e gore;
e Sucun islenis sekli ile yillar, stipheli sayisi, yas gruplari, egitim durumlari, meslek
gruplar1 ve gelir gruplar arasinda,
e Yillar ile sucun islenis sekli, siipheli sayisi, egitim durumlari, meslek gruplar1 ve
gelir gruplar1 arasinda,
e Sug tiirleri ile yillar, siipheli sayis1, yas gruplari, egitim durumlari, meslek gruplari
ve gelir gruplar arasinda,
e Siipheli sayisi ile sugun islenis sekli, yillar, sug tiirleri, yas gruplari, egitim
durumlari, meslek gruplari ve gelir gruplar arasinda,
e Yas gruplar ile sucgun islenis sekli, sug tiirleri, stipheli sayisi, meslek gruplar1 ve
gelir gruplar1 arasinda,
e Egitim durumlan ile sucun islenis sekli, yillar, sug tiirleri, siipheli sayisi, meslek
gruplar1 ve gelir gruplar arasinda,
e Meslek gruplan ile sugun islenis sekli, yillar, sug tiirleri, siipheli sayisi, yas
gruplari, egitim durumlar1 ve gelir gruplar arasinda,
e Ve son olarak gelir gruplari ile sugun islenis sekli, yillar, sug tiirleri, stipheli sayisi,
yas gruplari, egitim durumlar1 ve meslek gruplar1 arasinda pozitif korelasyon

tespit edilmistir.

3.5. DOKUMAN ANALIiZi BULGULARI VE TARTISMA

2011-2020 yillarina ait orman suglar1 dosyalarinin incelenmesi ile orman suglarinin
islenmesinin altinda yatan faktorler saniklarin ifadelerinden elde edilen bilgiler 1s181nda

16 farkli tema olusturularak agiklanmistir (Cizelge 25).
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Cizelge 25. Sugun islenis sekillerine gore dagilima.

Sug tiiri Sikhk|Yiizde|Gecerli Yiizde| Toplam Yiizde
Faili Mechul 16/ 5.0 52 52
Isgal Bilgisizlik 116/ 36.6 38.0 433
Isgal Inkar 26 8.2 8.5 51.8
Isgal Sugsuz Olma 51 1.6 1.6 53.4
Isgal Ihtiyag Ekonomik Nedenler 371 11.7 12.1 65.6
Isgal 2B Olarak Bilme 100 3.2 33 68.9
Isgal Yol Yapimi i¢in 5 1.6 1.6 70.5
Nakil Bulundurma Bilgisizlik 8 2.5 2.6 73.1
Nakil Bulundurma Inkar 4 1.3 1.3 74.4
Nakil Bulundurma Kabul 1 3 3 74.8
Kesme Bilgisizlik 5 1.6 1.6 76.4
Kesme Ihtiyac-Ekonomik Nedenler 13 4.1 4.3 80.7
Kesme Inkar-Sugsuz 29| 9.1 9.5 90.2
Kesme Kabul 13) 4.1 43 94.4
Yangin_Tedbirsizlik 70 2.2 23 96.7
Yangin Inkar 71 22 2.3 99.0
Yangin Kabul 3 9 1.0 100.0
Toplam 305| 96.2 100.0

Kayip Veri 12} 3.8

Toplam 317] 100

Cizelge 25’e gore; orman suglarinin islenmesindeki en 6nemli sosyoekonomik neden
olarak “bilgisizlik” temasi oldugu, bilgisizligi izleyen nedenin ise “maddi sebepler”
oldugu tespit edilmistir. Isgal sucunun islenmesindeki en énemli neden bilgisizlik olarak
tespit edilmistir. Kesme sugunun biiyilik bir kismi ¢esitli nedenlerle beraat etmis ya da
stipheli haklarinda takipsizlik karar1 verilmistir. Kesme sugunun islenmesinde en 6nemli
neden ise ekonomik nedenler ve sahislarin sugu kabuliine dair verdikleri beyan
nedenlerine dayanmaktadir. Nakil/bulundurma sugunun islenmesinde en 6nemli neden
yine bilgisizlik unsuru olmaktadir. Yangin suglarin islenmesinde en biiylik neden ise
“tedbirsizlik” olarak tespit edilmis ayrica saniklarin biiyiik ¢ogunlugu yangin

cikardiklarini kabul etmemislerdir.
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Tez ¢aligmas1 kapsaminda dava dosyalarinda yer alan vatandaslarin beyanlar1 okunarak

su¢ isleme nedenleri siniflandirilarak asagida agiklanmaistir.

Isgal ve faydalanma sugunda ¢ogu sanik arazinin biiyiiklerinden kalmasi ve bu nedenle
orman oldugunu bilmemesi, bagkasindan tapulu zannederek bahge satin almasi, yeri 2B
kapsaminda sanmasi veya 2B kapsamina alinacagimi diisiincemesi, su¢ oldugunu
bilmeyerek tarla/bahce yolu agmasi ya da genisletmesi, ekonomik durumunun kotii
olmas1 gibi beyanlar verilmistir. Sugu kabul eden ve pisman olan saniklar da olmustur.
Bir kism1 orman zararim1 gidermeyi kabul ederek zararlar1 dava siirecinde gidermistir.
Kimi saniklar maddi zarart maddi durumu olmadig1 i¢in 6demeyi kabul etmemislerdir.
Siipheli veya saniklarin bir kismi sucu inkar etmis, bir kismi ise gercekten sug islememis
olduklarindan ya da delil yetersizliginden haklarinda beraat veya takipsizlik karari
verilmistir. Ayrica sucu inkar eden ve maddi zarar1 gidermeyi kabul etmeyerek ceza alan
saniklar hakkinda Orman Idaresinde icrai yollara gidilerek zararin tazmini yollarina
kanuni olarak basvurulmustur. Tutulan su¢ tutanaklarinin bir kisma ise siipheli sahis veya

sahislar tespit edilemediginden dosyalar zamanasimi biirosuna devredilmistir.

Kesme sug¢unda ¢ogu sanik devrik agaclarin alinmasimin ya da kuru dallarin veya
yikilmaya miisait agaglarin kesilmesinin su¢ olmadigini bilmedigini, bazi saniklar maddi
durumlar iyi olmadig: i¢in yakacak ihtiyacini karsilamak amaciyla aga¢ kestiklerini
beyan etmislerdir. Sugu kabul eden ve pisman olan saniklar da olmustur. Bir kism1 orman
zararin1 gidermeyi kabul ederek zararlar1 dava stirecinde gidermistir. Kimi saniklar maddi
zarart maddi durumu olmadigi i¢in 6demeyi kabul etmemiglerdir. Siipheli veya saniklarin
bir kismi sugu inkar etmis, bir kismi ise gercekten sug islememis olduklarindan ya da delil
yetersizliginden haklarinda beraat veya takipsizlik karar1 verilmistir. Ayrica sugu inkar
eden ve maddi zarar1 gidermeyi kabul etmeyerek ceza alan saniklar hakkinda Orman
Idaresinde icrai yollara gidilerek zararin tazmini yollarina kanuni olarak basvurulmustur.
Tutulan su¢ tutanaklarinin bir kismi ise slipheli sahis veya sahislar tespit edilemediginden
dosyalar zamanasimi biirosuna devredilmistir. Caligkan ve ark. (2022) calismalarinda
kacak kesme suglarinda kirsal fakirligin en 6nemli sorun oldugunu, bu sorunun ¢6ziimiine
odaklanilmasinin kacak kesme sugu basta olmak {iizere diger orman suglarinin
azaltilmasma da katki saglayacagini belirtmislerdir. Benzer sekilde Erdonmez and
Yurdakul Erol (2021) ¢alismalarinda orman suglarina verilerin cezalarin yetersizliginin

etkinliginin uzun vadeli arastirmalarla tartisilabilecegine isaret etmektedir.
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Taksirle/kasten orman yanginina neden olma sucunda sanik veya siiphelilerin biiyiik
kismu tedbirsizliklerinden otiirii yanginin ¢iktigini kabul etmisler, bir kisim sanik veya
stipheliler sugu inkar etmis, bir kisim sanik veya siipheliler sugu kabul etmislerdir. Bir
kismi1 orman zararin1 gidermeyi kabul ederek zararlar1 dava siirecinde gidermistir. Kimi
saniklar maddi zarar1 maddi durumu olmadig1 i¢in 6demeyi kabul etmemislerdir. Stipheli
veya saniklarin bir kismi sugu inkar etmis, bir kismi ise gercekten sug¢ islememis
olduklarindan ya da delil yetersizliginden haklarinda beraat veya takipsizlik karari
verilmistir. Ayrica sucu inkar eden ve maddi zarar1 gidermeyi kabul etmeyerek ceza alan
saniklar hakkinda Orman Idaresinde icrai yollara gidilerek zararin tazmini yollarina
kanuni olarak basvurulmustur. Tutulan su¢ tutanaklarinin bir kismu ise silipheli sahis veya

sahislar tespit edilemediginden dosyalar zamanasimi biirosuna devredilmistir.

Kagak orman emvali nakletme veya bulundurma sugunda siipheli veya saniklarin biiytik
bir kism1 nakliye tezkerelerinin daha sonra verilecegini zannettiklerini beyan etmiglerdir.
Bir kism1 sugu kabul etmis, bir kism1 sugu inkar etmistir. Bir kism1 gercekten sugsuz
oldugundan hakkinda takipsizlik veya beraat karar1 verilmistir. Bu konuda Unal ve ark.
(2021) calismalarinda orman suglarinin nedenleri arasinda egitimin yaninda bilgi ve
biling seviyesinin diisiik olmasindan kaynaklandigini ortaya koymuslardir. Bu tez
caligmas1 da farkli cografyalarda da olsa egitim, bilgi ve biling eksikliginin orman

suclarina iligkin benzer bulgulara ve sonuglara ulasildigini géstermektedir.

Tez calismamizda kesme ve nakil/bulundurma sucunun nedenleri arasinda bulunan
‘thtiya¢/ekonomik nedenler’ faktorii yer almaktadir. Bu konuda 3.Uluslararas1 Karadeniz
Ormancilik Kongresi 2010°da ‘Kesme ve bulundurma suglarin biiyiik bir cogunlugu
koruya tahvil isletme sinifi olmayan ya da {iretim yapilmayan kdylerde zati yakacak
ihtiyact verilmemesi sebebiyle koyliilerin kislik yakacak ihtiyaglarin1 karsilamak
amaciyla eylemde bulunmalarindan kaynaklanmaktadir.” seklinde caligma sonucuna
rastlanilmaktadir. Yine ayni ¢aligmada ‘Bolgemizde sikg¢a goriilen agma suglariin ve
acma amaci ile yapilan kesme suglarinin en biiylik nedenlerinden biri 5304 sayili
Kadastro Kanununa gore arazi kadastrosu yapilan koylerde orman ortiisii kaldirilan
arazilerin sugu isleyen yani diger bir deyimle zilyetligi eline alan kisilere 2/B sahasi
olarak wverilecegi yoniindeki yanlis yorumlamaya dayali beklentisiyle eylemler
gerceklestirilmesidir ve yine yore iklimine uygun olan boliimlerde (Erbaa vb.) findik
fiyatlarinin cazip oldugu diisiincesi ile findik dikecek arazi kazanma eylemleri agma ve

kesme suclarinin oraninin yiiksek olmasinda etkili olmaktadir.” denilerek tez
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calisgmamizda isgal faydalanma su¢ nedenlerinden biri olan 2B faktorii de birbirini

destekler niteliktedir.

Orman suglarinin sosyoekonomik nedenlerinin belirlenmesi i¢in su¢ dosyalarindan
dokiiman incelemesi yapilmistir. Buna goére, orman koyliilerinin egitim ve gelir
diizeylerinin ¢ok diisiik oldugu goriilmiistiir. Su¢ isleme nedenleri dava dosyalarinda
saniklarin verdikleri ifadeler incelenerek belirlenmistir. Buna gore Yigilca yoresinde
islenen orman suglarinin temel nedeni, ekonomik sikintilar, yapilan fiilin su¢ oldugunu
bilmemek (egitim yetersizligi), ihtiyact oldugu i¢in yapmak zorunda kaldig1 seklinde

Ozetlenebilir.

Borazan ve Goriicli (2017) calismalarinda orman suglarinin islenmesinin en biiyiik
nedenleri arasinda orman koyliilerinin ekonomik gelirlerinin diisiik olmasi ifade edilerek
tez ¢alismamizda da belirtildigi gibi orman suglariin islenmesinde en biiyiik nedenler

arasinda ekonomik nedenlerin ortiistiigli goriilmektedir.

Mercimek (2019) tarafindan hazirlanan Kastamonu Orman Boélge Miidirliigiinde
(KOBM) Orman Suglarinda Toplum Bilinci ve Hukukun Etkinligi adli yiiksek lisans tez
caligmasinda “KOBM’deki halka orman suclarinin islenme sebebinin ne olabilecegi
soruldugunda ise en fazla “odun hammaddesine olan ihtiya¢ ve gelir yetersizligi”
cevaplari verilerek orman suclarinin islenmesinde en biiyiin nedenler arasinda ekonomik

nedenlerin yer aldig1 goriilmektedir.

3.6. SOZLU MULAKATLARA ILISKIN BULGULAR VE TARTISMA

Yapilan dokiiman analizi ve istatististiksel analizler disinda hukukgular, orman igletme
calisanlar1 ve yorede gorev yapmis orman teskilatindan emekli memurlar, mubhtarlar,
ciftciler, orman kdyliileri ve kdy kalkindirma kooperatifleri baskanlar1 ile nitel analiz
yontemlerinden biri olan sozlii miilakatlar yoluyla bilgi elde edilmistir. Elde edilen

bilgiler basliklar halinde yorumlanmistir.

Oncelikle tiim yapilan sozlii goriismelerde orman suglarinin islenmesindeki temel
nedenlerin ekonomik nedenlerden ve egitimsizlikden dolay1 oldugu hususunda genel bir

fikir birliginin oldugu soylenebilir.

Orman suglarinin azaltilmasi veya tamamiyle ortadan kaldirilmasi hususunda hukukgular

ile yapilan gortigmelerden elde edilen bilgilere gore;
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-Teknolojik imkanlarin kullanilarak ormanlarin belli bogelerine termal kamera
yerlestirilmesi, drone kullanilmasi, cezalarin verildigi fakat cezalarin kesinlesmesi
siirecinin bitmesine kadar insanlarin iggal ve faydalanmadan devam ettiginden dolay1
miisadere kararinin uygulamasinin yavas olmasi nedeniyle miisadere islemlerinin etkin

ve hizli sekilde yapilmasi,

- Orman muhafaza memurlarmin denetim faaliyetlerini sik ve diizgiin bir sekilde
yapmalari, sugtan caydiricilik olmasi bakimindan Hilkkmiin Agiklanmasinin Geri

Birakilmasi1 (HAGB) maddelerinin orman suguna uygulanmasinin kaldirilmasi,

- Ormanlarin ekonomik olarak isletilmesine kooperatifler aracilifiyla koyliiniin daha
etkin dahil edilmesi ve siirecin denetlenmesi (6rnegin balkdy, tibbi aromatik bitkiler)
saglanarak koyliiniin ekonomik durumunun iyilestirilmesi ve ormandan sug¢ islemeden
gelir elde edebileceklerinin fark ettirilmesi, yine miisadere kararlariin daha aciklayici
olmasi, miisadere kararinda miisadere edilen emvalin imha m1 edilecegi yoksa isletilerek
hazine kasasina gelir mi kaydedilecegi hususunun netlestirilmesi, yanan, isgal edilen ve
miisadere edilen alanlarda planlama, bakim ve yenileme (fidanlama vs) islemlerinin
hizlica yapilmasi, Istinaf ve Yargitay’a itirazen giden dosyalarda verilen karar siirecinin
hizlandirilmasi, zamanasimina ugrayan dosyalarin ¢cogunlugu ve verilen karar siiresi
dikkate alindiginda sugun cezasi kalmasi veya suca 6zendirilmesi hususu dogacagindan
bu hususa dikkat edilmesi, orman suglarinin tespitinde ana unsurun ‘ihbar’ 6gesi oldugu

ve bu nedenle arastirmaya dayali koruma faaliyetlerine 6nem verilmesi,

- Ozellikle findik bahgeleri dikilerek yapilan agma ve isgal sugunda verilen miisadere
kararlarinda findik bahgelerinin islenmesi hususunun Orman Idaresinin biinyesine
alinarak vatandasin caydiriciliga yonlendirilmesi, siirekli denetime ¢ikilarak araglara ve
ekipmanlara yapilan kaynak aktarimimin teknolojik ekipmanlara kaydirilmasi ve bu

suretle foto-kapan, drone, kamera gibi sistemlerinin kullaniminin yayginlastirilmasi,

-Idari para cezalarmin artirilmasi, bazi suglarin kabahatler kanunu kapsamina alinarak
daha hizli ceza uygulamasina gegilmesi, isgal faydalanma sugunda kanuni siire¢ devam
ederken findik agaclari, sebze, meyve vb. emvaller hakkinda verilen miisadere veya
tasfiye kararlarinin siirecin bitmesi beklenmeden uygulamaya koyulmasi, hakkinda sug
tutanag1r tutulan ya da kanuni siire¢ ve islem goren orman sahalarinin koy

mubhtarliklarinda aciklayict bir sekilde ilan ettirilmesi ve bu konuda vatandasin
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bilgilendirilmesi, agaglandirma tazminat masraflarinin caydirici olacak sekilde artirilmasi

seklinde goriislerinin oldugu belirlenmistir.

Mubhtarlar, orman kalkindirma kooperatif baskanlari, ¢ift¢iler ve orman kdoyliileri ile

yapilan sozlii goriismelerden elde edilen bilgiler asagida 6zetlenmistir:

- Cezalarin az olmasi sebebiyle caydirict oranda artirilmasi, kanun koyucular tarafindan
verilen cezalarin vatandasa yeterince ve anlayabilecekleri sekilde bilgilendirmesinin net
olarak yapilmasi, ¢ogu isgal sugunun eski orman a¢gmalarina dayali olmasi nedeniyle
vatandasin orman alanlar1 konusunda bilgilendirilmesi ve ¢ift¢i ile orman koyliisiiniin

ekonomik olarak desteklenmesi seklinde bilgiler edinilmistir.
Emekli ve faal orman isletme ¢alisanlar ile yapilan goriismelerde;

- Vatandaglara orman sucu isleyerek ormana ve dogaya verdikleri zararin kendi
menfaatlerine yaptiklar1 yarardan daha ¢ok oldugu hususunda bilgilendirmeler yapilmasi,
personelin mutlak suretle artirilmasi ile denetim ve kontrollerin ¢ogaltilmasinin
saglanmasi, orman muhafaza memurlarinin siirekli vatandagla i¢ ice olarak devamli
suretle bilgilendirme yapmalarinin saglanmasi, orman muhafaza memurlarinin yéreyi ve
yore halkini taniyan kisilerden se¢ilmesi, orman suglarinin tespiti hususunda 6diil sistemi
getirilmesi, kurum c¢alisanlarina vatandasin giliveninin artirilmasi, orman muhafaza
memurlar1 haricindeki tiim kolluk kuvvetlerinin de orman suglar1 ile miicadele etkin

bigimde katk1 saglamasi,

-Yigilca Ilgesindeki amenejman planlarindaki mescere tiplerinin yenilenerek orman
vasfini yitirmis alanlara Fn, Fna3 mesceresi getirilmesi, bu sekilde findik bahgesi olan
orman alanlarinin odun dis1 orman iirlinleri vasfina getirilerek thlamur, kestane vb. satisi
gibi satis sekline getirmeye calisilmasi, bunlarin 2B kapsami gibi sartlara tabi tutulmasi
(6rnegin findik agaclarinin 30 yasinda, 50 yasinda sart1), koruma faaliyetlerinde drone
kullanilmasi, ¢ok biiyilik caligma alan1 oldugundan dolay1 kontrol ve denetimlerin daha
1yi yapilabilmesi amactyla ¢alisan orman muhafaza memuru ve orman isletme seflerinin

sayilarinin artirilmast,

- Cezalarin caydirici olacak sekilde agirlagtirilmasi, {liretim ve koruma faaliyetleri
seklinde is ayrimi yapilarak iiretim yapacak olan orman muhfaza memuru ile kontrol
yapacak olan orman muhfaza memurunun ayriminin yapilmasi seklinde bilgiler

edilnilmistir.
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Toplumsal alg1 agisindan Birben ve ark. (2019) calismalarinda berlittigi iizere, koruma
tedbirlerinin artirilmasindan ziyade toplumun bilinglendirilmesinin orman suglarinin
Onlenmesinde arastirma alanindaki paydaslar tarafindan da benzer sekilde {izerinde

durulmasi gereken bir 6nlem olacaginin ifade edildigi goriilmektedir.

Orman koyliilerinin sosyoekonomik gelismislik diizeylerinin diisiik olmasi calisma
alaninda da orman suglarinin islenis sekilleri ve sayilari izerinde etkisini gostermektedir.
Bu konuda Sen ve Toksoy (2004) yaptiklar1 ¢alismada orman koyliilerinin orman
alanlarina olan bagimliliklarinin ve tarimsal faaliyetleri ticari amaglarla yapamamalari,
yorede yasayan orman kdyliilerinin orman suglarini islemedeki 6énemli sorunlardan biri

oldugunu belirtmektedir.

57



4. SONUCLAR VE ONERILER

4.1. SONUCLAR

Yapilan tiim arastirmalar, saha caligsmalari, dosya icerigi incelemeleri, analiz ¢aligmalari,
istatistiksel analizler ve sozlii miilakatlardan elde edilen bulgular 1s18inda asagidaki

sonuclara ulasilmistir:

2011-2022 yillar1 arasinda kdy bazinda Kocaoglu Kdéyilinde 55, Camli Kdyiinde 50,
Aksaklar Koytinde 43, Yilgin Kdyiinde 28 ve Dibektas Koylinde 26 orman sugu islenmis
olup, seflik bazinda ve dikkat cekici oranda en ¢ok orman sugu Melendere OIS’de
islenmistir. Karagoknar OIS sinirlarinda suc kaydima rastlanilmamis Pasabiikii OIS de
cok az miktarda suc kaydina rastlamlmustir. Bu iki OIS kdy yerlesim yerlerine en uzak
olan OIS’lerdir. Sug bazinda bakildiginda en c¢ok islenen sug Isgal-faydalanma sugudur.
Isgal-faydalanma sucunu kesme sucu takip etmektedir. Orman yangini ile ilgili islenen
su¢ sayisinin bolgenin yangina hassasiyet durumu g6z Oniinde bulunduruldugunda

beklenildigi gibi diisiiktiir.

4.2. ONERILER

Karar vericilere ve politika yapicilara mevecut orman suglarinin iglenmesinin azaltilmasi

veya Onlenebilmesi hususunda asagidaki 6neriler sunulmustur:

4.2.1. Yasal Oneriler

1- Caydiric1 olmasi bakimindan cezai yaptirimlarin arttirilmasi ve/veya idare zarari olan
tazminat miktarinin arttirllmast ve orman suglar1 cezalarinda yapisal degisiklige
gidilmesi, miisadere kararlarinin etkin ve hizli bir bi¢imde uygulanmasi, vatandaglarin

isgal sahalarindan el ¢ektirilmesinin hizlandirilmasi,

Boylece saniklarin isledikleri sugun sonucunun beklendigi siire icerisinde sug islemeye
devam etmesinin Oniine gegilebilecek, potansiyel suglular, alacaklari cezadan ya da
taraflarina uygulanacak yaptirnmlardan dolay1 su¢ isleme kastin1 birakabileceklerdir.
5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu’'nda yer alan 231.madde (Hiikmiin

Acgiklanmasinin Geri Birakilmasi) ‘daha onceden kasitly bir sugtan ceza almamig
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santklarin isledigi iki yil veya iki yilin altinda kalan adli para veya hapis cezalari
bakimindan verilebilir.’ [11] hilkkmiinli igermektedir. Orman suglari i¢in verilen cezalar
bu hiikiimden istisna kilinabilir. Boylelikle insanlar orman suglarini islemekten

cekinebilir, ormanlarin 6zel hiikiim ve kanunlar ile korundugu idrakine varabilirler.

2-Ozellikle isgal ve faydalanma sucunda 2.kez tutulan su¢ tutanaklarinda aile baglari
hususunun goéz Oniine alinarak (ailenin ¢cogunun tarimla birlikte ugrasiyor olmasi, ilk
tutankta evin erkegi, ikinci tutankta evin oglu gibi durumlara dikkat edilmesi vb.) verilen
cezanin biitiinleyiciligi ve istiraki husunun Mahkeme kararlarinda degerlendirmeye

alinmasi,

Bu hususun net bir sekilde ortaya koyulmasi halinde zincirleme olusan sugta bir kisi ceza
aldig1 zaman diger tutulacak tutanakta aile yakinlarina ceza aldirarak suga 6zendiriciligin

Oniine gecilebilir ve potansiyel siiphelilerde sugtan cayma faktorii artabilir.

3-6831 Sayili Orman Kanunu 2B maddesi kapsaminin net bir sekilde ortaya koyulmasi

veya kanundan tamamen ¢ikarilmasi,

Boylelikle insanlarin 2B’ye kalir diisiincesi ortadan kaldirilacak olup yeni isgal
alanlarinin ‘nasilsa 2B’ye kalir’ diisiincesinin 6niine ge¢ilmesi, bu nedenle insanlarin
yanlis anlayarak ya da bunu bilerek bahane edip kullanarak agma — isgal faaliyetlerine

devam etmelerinin ya da yeni agma, isgal faydalanma eylemlerinin 6niine gegilebilir.

4-Mahkeme kararlar1 ile kesinlesen isgal faydalanma alanlarinin Koy Mubhtarlari

araciligiyla koylerde ilan suretiyle insanlara bildirilmesi,

Boylelikle insanlar smirlarimin  yakinlarinda orman olup olmadigi hususlarinda

bilinglendirilerek sinirlarini net bir seklinde 6grenmeye yonlendirilebilir.

4.2.2. Yonetsel Oneriler

I- Orman muhafaza memurlarinin sayisinin artirilmasi, orman muhafaza memuru
sayilarinin, seflik bazinda sugun yogun islendigi bolgelere gore belirlenmesi, iiretim ve
koruma-devriye gorevlisi seklinde iki kisim orman muhafaza memuru grubu

olusturulmasi,

Boylece Orman Isletme Miidiirliikleri biinyesindeki sefliklerde esit is yiikii giicii ile
orman muhafaza memurlar ile ekiplerinin daha istekli ve verimli ¢alismasi saglanabilir,
ayrica liretim yiikii altinda giicliik gegen personelin iki gruba ayrilmasi ile alaninda uzman

personellerin yetistirilmesi miimkiin olabilir.,
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2- Yalnizca koruma ve devriye faaliyetleri kapsaminda orman muhfaza memuru ya da
orman bekgileri kadrosu olusturulmasi, devriye faaliyetlerinin arttirilmasi ve ayrica gece

devriyesi yapilmasi, 7/24 vardiya sistemi ile ¢alisma diizeni olusturulmasi,

Boylece ormanlarimizda daha ¢ok denetim yapilabilir, koruma ve 6nleme faaliyetlerinin
giiniin her saati ve siklikla yapilabilecek olmasi diigiincesi potansiyel su¢ ihtimalini

dustiirebilir.

3-OGM biinyesinde koruma ve devriye faaliyetlerinde kullanilan arag, gere¢ ve
ekipmanlarin giiniimiiz teknolojisi ile biitiinlesmesinin saglanmasi, ihbar iizerine yapilan
koruma faaliyetlerinin hizlandirilmasinin saglanmasi, ihbara ge¢ kalinmasi ya da siipheli
veya siiphelileri bulunamamas riskinin ortadan kaldirilmasi, (drone, foto-kapan, termal

kamera, kamera kullanilmast)

Boylece koruma ve devriye faaliyetlerinde yalnizca emek faktorii kullanilmayacak,
yapilan ihbarlara daha etkin miidahale edilebilecek, teknolojinin sagladig1 avantaj ve
kolayliklardan yararlanilacak, engebeli ve ulasimi gii¢ olan orman alanlarina teknoloji
sayesinde hizli ve kolay ulasilabilecek, islenen suglarda siipheli tespiti daha etkin

yapilabilecektir.

4.2.3. Ekonomik Oneriler

1- Tarimsal ormanciligin desteklenmesi ve orman kdyliilerinin tarimsal ormanciliga daha
etkin katiliminin saglanmasi, odun dis1 orman triinleri ile ilgili kapsamin genisletilmesi
ile ciftci ve orman koyliisiiniin ekonomisine destek verilmesi, findik gibi iiretimi ¢cokca
yapilan mahsullerin odun dig1 orman {irlinii kapsamina alinarak ve bunun belirli sartlara
baglanarak (yeni agma olmamast, en az 30 yillik findik agag¢larinin olmasi vb.) vatandasin
bu iriin/iriinlerden suc¢ islemeden maddi gelir saglayabilmeleri ve yeni agma

yapmamalar1 hususunda destek ve bilgilendirilmeleri,

Boylece tarimla ugrasan insanlara ekonomik olarak katki saglanarak su¢ isleme egilimi
azaltilabilir ve tarimsal ormanciligin biiyiikk bir etkisinin bulundugu siirdiiriilebilir

ormancilik ile de her nev’i orman varlig1 korunabilir ve siirdiiriilebilir.

2-Orman koyliisiine kooperatif altinda odun veya odun dis1 orman iiriinleri isleme ve

ticaretini yapabilme destegi saglanmasi,

Boylelikle orman koyliilerine ve orman koyleri ¢evresinde ikamet eden vatandaslara

kereste atolyesi, odun dist orman {irlinleri satis noktalar1 gibi ticari faaliyetlerle
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ekonomilerine katki saglanabilir ve ¢ift¢iligin ve ormanciliin yogunluk tarihleri olan
bahar ve yaz mevsimleri haricindeki igsiz kaldiklar1 zamanlar i¢in isttihdam saglanarak
insanlara su¢ islemeden de ekonomik ihtiyaclarini karsilayabilecekleri anlayisi ve bilinci

verilebilir.

4.2.4. Sosyokiiltiirel Oneriler

1- Isgal-faydalanma alanlarinin biiyiik boliimiiniin vatandaslarin tapulu arazileri ile smir
sinira oldugu anlasildigindan, Adalet Bakanligi, Tapu Kadastro Genel Miidiirliigii, Tarim
ve Orman Bakanligi, Milli Egitim Bakanligi ve Koy Tiizel Kisilikleri (Muhtarliklar) ile
ortak protokoller diizenlenerek vatandasin tapulu arazi sinirlarin1 6grenmeleri, orman
alanlarina zarar vermemeleri, isledikleri su¢un sonuglarini anlamalari gibi bir ¢ok konuda
egitimler verilmesi, verilen egitimlerde Orman Kalkindirma Kooperatifleri yonetim ve
iiyelerinin etkin bicimde egitime katiliminin saglanmasi, bu hususta Orman Idarelerince
Kooperatiflere liretim ¢aligmalari sirasinda nasil isglivenligi egitimleri veriliyor ise sugun
Onlenmesine yonelik de egitici/egitmen kadrolarinin ya da uzmanlik alanlarinin

olusturulmasinin zorunlu hale getirilmesi,

Boylece vatandaslar Oncelikle tapulu arazilerinin simirlarin1 net ve kesin sekilde
bilebilecek, ‘orman oldugu bilmiyordum’ seklindeki mazeretlerin arkasina
siginamayacak, isgale devam ederse ileride ne gibi bir zararin dogabilecegini, gelecege
birakacagi zararin biiylikliigiinii anlayabilecek, orman sugu islerse hakkinda uygulanacak
idari ve cezai yaptirimlardan haberdar olacak ve bu sekilde vatandasin etkin bir sekilde

orman sinirlari ve zararlar1 konusunda egitilmesi saglanabilecektir.

2-Orman, doga koruma ve siirdiiriilebilirlik bilincinin mutlak suretle okul ders

miifredatlarina eklenmesi,

Boylelikle fidan olan ¢ocuklarimizdan baslamak kaydiyla ormana ekonomik nedenlerle
verilecek olan zararlarin geleceg§e yonelik ne denli yanlis oldugu bilinci insanlara

asilanabilir.

3- Bjorgo (2016) calismasinda da deginildigi gibi orman suglarinin dnlenmesi amaciyla
biitlinciil yonetim yaklasimi benimsenerek; konu ile iliskili tiim ilgi gruplarmin (adalet
birimleri ve kolluk kuvvetleri, egitim kurumlari, sivil toplum orgiitleri, belediyeler, resmi
Devlet kurumlari, kooperatifler, orman koyliileri, ¢iftgiler, muhtarliklar vs.) bir araya

getirilmesi, orman suglarinin islenmesindeki kdk nedenler, her bir disiplin agisindan
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alinmasi gereken tedbirleri igeren ulusal diizeyde bir “Orman Suglar1 Strateji ve Yonetim

Plani’nin olusturulmasi yararl olacaktir.
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