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OZET

Orta Gelir Tuzagi kavrami, 2007 yilinda Diinya Bankasi’nin iki uzmani tarafindan
yapilan aragtirmalar sonucu literatlire girmistir. OGT; iilkelerin alt gelir gruplarindayken
belirli bir ekonomik biiyiime yasayarak zaman igerisinde kisi basina diisen milli gelirlerinin
orta gelir grubuna terfi etmesini daha sonra orta gelir grubunda sikisip yiiksek gelir grubuna

¢ikamamasini ifade etmektedir.

Calismamizda OGT’nin kavramsal c¢ergevesini olusturan biiyiime ve kalkinma
teorileri ele alinarak orta gelir tuzagi ile iliskisi detaylica aciklanmaktadir. Literatiirde OGT
tespitinde yapilan c¢aligmalarda farkli yontemler kullanilmis ve farkli sonuglar ortaya
cikmigtir. Calismamizin devaminda iilkeler bazinda homojenlik saglamak amaciyla Diinya
Bankas1 verilerine gore iilkeler gelir gruplarma ayrilarak, gelir gruplarinin 6zellikleri
incelenmistir. Boylelikle Tiirkiye ekonomisin yer aldig1 gelir grubu belirlenmistir. Tiirkiye
ekonomisi, panel veri analiziyle Neoliberal doniisiimiin basladigi 1980 yilindan 2018 yilina
kadar incelenmistir. Yontem olarak Diinya Ekonomik Forumu’nun Kiiresel Rekabetcilik
Endeksi kullanilarak Tiirkiye ekonomisi incelenmistir. Bu baglamda; Tiirkiye ekonomisi
orta gelir tuzagindan kurtulan basaril iilkelerle karsilastirilmistir. Tiirkiye’nin ekonomik
gelisiminde temel gereksinimleri yerine getirdigi goriiliirken, biiylimenin istikrarimi
saglayacak oOnemli yapisal faktorlerde eksiklikleri oldugu goriilmistiir. Tirkiye
ekonomisinin diistligli orta gelir tuzagindan c¢ikabilmesi i¢in kurumsal diizenlemelerden

AR-GE faaliyetlerine bir dizi yapisal reform yapmas1 gerekmektedir.

Anahtar Kelimeler: Gelir Gruplari, Orta Gelir Tuzagi, Tiirkiye Ekonomisi, Kiiresel

Rekabetcilik Endeksi.



ABSTRACT

The concept of the Middle Income Trap was introduced into the literature in 2007 as a result
of research by two World Bank experts. MIT; countries in the lower income groups,
experiencing a certain economic growth per capita national income over time to the middle
income group to be promoted to the middle income group, then expresses that the high

income group.

In our study, growth and development theories, which constitute the conceptual framework
of MIT, are discussed and their relationship with middle income trap is explained in detail.
In the literature, different methods have been used in the studies conducted for the detection
of MIT and different results have emerged. In order to ensure homogeneity across countries,
countries are divided into income groups according to World Bank data and characteristics
of income groups are examined. Thus, where revenues are determined group are Turkey's
economy. Turkey's economy, panel data analysis by examining the start of the neoliberal
transformation since 1980 until 2018 were examined. Method as the World Economic
Forum's Global Competitiveness Index were examined using Turkey's economy. According
to the analysis; Turkey's economy has escaped the country compared with the successful
middle income trap. While Turkey has fulfilled the basic requirements of economic
development, the need for major structural correction factors to ensure the stability of the
growth has been observed. In order for the Turkish economy to emerge from the middle
income trap, it needs to make a series of structural reforms from institutional arrangements

to R & D activities.

Keywords: Income Group, the Middle Income Trap, Turkey Economy, Global

Competitiveness Index.
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GIRIS

Sanayi devrimi ile baglayan kitle iiretimi II. Diinya Savasi’ndan sonra hizlanmistir.
Sanayileserek gelisen iilkelerin ihtiyact olan hammadde arayislari, bu iilkelerin dikkatlerinin
gelismekte olan ve az gelismis iilkelerin tlizerine ¢evrilmesine neden olmustur. Bu donem
gelismekte olan llkelerin kalkinma c¢abalarin1 yogunlastirdigi ve bu baglamda sanayilesme
yolunda ciddi adimlar attiklar1 bir zaman dilimidir. S6z konusu iilkelerin ekonomik biiyiime ve
kalkinma stratejileri modern ¢aga gore sekillenmeye baslamistir. Her ne kadar iilkelerin
gelismisligi gelirlerini artirmalarina gore sekillense de biiylimenin niteligi biiylik 6nem
tagimaktadir. Ekonomi alaninda nicel bir kavram olarak karsimiza ¢ikan biiyiimenin, iilkelerin
refah1 acisindan yeterli olmadigi  gozlenmistir. Refahin artirilmasi biiyiimeyle beraber
kalkinmanin yani biiyiime ile birlikte bir takim nitel artislarin ve sosyal gelismelerin

saglanmastyla miimkiin olmaktadir.

Iktisat biliminde yeni bir kavram olan “orta gelir tuzag1” (OGT) kavramu ilk kez, 2007
tarthinde Diinya Bankasi tarafindan yapilan Dogu Asya Roénesansi baslikli konferansta, Diinya
Bankas1’nin iki uzmani olan Indermit Gill ve Homi Khras’in Iktisadi Bilyiime i¢in Fikirler adli
raporunda yer almistir. Raporda OGT kavrami; kisi basina diisen milli gelirin belli bir diizeyde
sikisip kalmasiyla aciklanmaktadir. Diinya Bankasi tlkeleri gelir gruplarina gore
degerlendirmektedir. Kisi basina diisen milli gelir 996 $ alt1 olan iilkeler diisiik gelir grubunu,
996% - 12.0558$ araliginda olan iilkeler orta gelir grubunu, 12.055$ ve iizeri geliri olan iilkeler
ise, yliksek gelir grubunu olusturmaktadir. Gelir gruplart hesaplanirken Diinya Bankasi “Atlas
Method” kullanmaktadir. Bu methodun amaci; tilkeler arasi enflasyon ve kur farklar
diizeltilerek gelir gruplarinin saglikli bir bicimde olusturulmasi ve gruplar arasinda homojenlik

saglanmasidir.

Rapora gore orta gelir tuzagina diismiis iilkeler bir siire sonra diisiik gelirli tilkelerdeki
emek Tcretlerinin diisiik seviyede olmasindan dolay1 sanayi iiretiminde karsilagtirmali iistiinliik
bakimindan geriye diigmekte, hem de yiiksek gelirli {ilkelerin teknolojik ve yenilik odakl

yiiksek katma deger tireten liretim kapasiteleriyle rekabet edemez hale gelmektedir.

Bu ¢alismanin orta gelir tuzagi kavrami ekseninde olmasinin sebebi, Tiirkiye’ nin diisiik
gelir grubundan kurtulduktan sonra uzun yillar orta gelir grubunda sikisip bir iist gelir grubu

olan yiiksek gelir grubuna terfi edememesinin incelenmeye deger bulunmasidir.



Bu amag¢ dogrultusunda yapilan ¢alismanin birinci boliimiinde biiyiime ve kalkinma
teorileri ele alinmigtir. Bunun sonucu olarak orta gelir tuzagi kavraminin biiyiime ve kalkinmay1
igeren, lilkelerin ekonomik performanslarini hem nitel hem nicel anlamda i¢ine alan ¢ok yonlii
bir ekonomik terim oldugu goriilmektedir. Birinci boliimiin devaminda OGT detaylica ele
alimmig ve iilkeler Diinya Bankasi’nin verileri dogrultusunda  gelir gruplarma gore
gruplandirilmistir. Buna gore diisiik, orta ve yliksek gelir grubu tilkelerin ve 6zellikleri ayr1 ayri

detaylica ele alinmustir.

Ikinci boliimde yer alan literatiir ¢alismasma gore, orta gelir tuzag ile ilgili yapilan
calismalar ele alinmustir. Literatiirde yapilan c¢alismalara bakildiginda, orta gelir tuzagi
calismalar tek iilkeli ve ¢ok iilkeli calismalar olarak degerlendirilmistir. Tek iilkeli calismalar
Onho ve Tho’nun Asya lilkelerinden bazilarini tek tek ele alarak ekonomik gelisime asamalarini
incelemistir. Her bir asama ekonominin gelisimini saptayarak ilgili tilkenin hangi agamada OGT
tuzagina diistiigiini géstermektedir. Literatlirde yer alan ¢ok {ilkeli ¢alismalarda Felipe(2012)
Robertson (2013) ve Bozkurt (2014) ekonometrik analizleri de igeren birden fazla iilkeyi icine
alan arastirmalar yapmuslardir. Son olarak literatiirde Tirkiye ile ilgili ¢aligmalara da yer
verilmistir.  Tirkiye ile ilgili calisma, tek iilkeli ¢caligmalar grubuna dahil bir arastirmadir.
Miisiad (2012), Yeldan (2012) ve Diinya Bankasi’nin (2014) Tiirkiye {lizerine yaptig1 ¢alismalar
da ise, OGT nin nedenleri ve OGT’den c¢ikis stratejileri incelenmistir. Bu ¢alismada Tiirkiye,

gelir bazinda heterojen bolgelere ayrilarak incelenmigtir.

Ucgiincii bdliimde, Tiirkiye Ekonomisi’nin gelisim siirecleri neoliberal doniisiimiin
basladig1 1980’11 yillardan itibaren degerlendirilmistir. 1980-2000 yillar1 arasinda alt orta gelir
grubunda yer alan Tiirkiye ekonomisinde izlenen ekonomi politikalari, uygulanan ekonomik
istikrar programlar1 ayrintili bir bicimde incelenmistir. 2000-2018 yillar1 arasinda ise, Tiirkiye
ekonomisinin alt orta gelir gurubundan iist orta gelir grubuna terfi ettigi yillar ele alinmis ve

daha sonra Tiirkiye’yi orta gelir tuzagina gotiiren sebepler ortaya konulmustur.

Calisamamizin dordiincii boliimde ise, orta gelir tuzagindan ¢ikis modeli olarak Tiirkiye
ekonomisini hem nitel hem de nicel anlamda ele alan, Diinya Ekonomi Forumu’nun 2004
yilindan itibaren her yil yayinladigi 114 gostergeden olusan ve 12 temel bileseni iceren Kiiresel
Rekabetgilik Endeksi (KRE) ¢6ziim modeli kullanilmigtir. Tiirkiye ekonomisinin orta gelir
tuzagindan ¢ikisi icin sunulan model &nerisinde Tiirkiye ekonomisi: Kurumlar, Is Giicii
Piyasas1 Etkinligi, Altyapi, Finansal Piyasa Gelisimi, Makro Ekonomik Cevre, Teknolojik
Hazirlik, Saglik ve Temel Egitim, Pazar Biiyiikliigii, Yiiksek Egitim ve Ogretim, Is



Yetkinligi,Mal  Piyasast  Etkinligi, Yenilik¢ilik (Inovasyon) bilesenlerine  gore
degerlendirilmistir, Bu baglamda Tiirkiye ekonomisinin rekabet edebilirliliginin Oniindeki
engellerin neler oldugu belirlenerek KRE ayni zamanda orta gelir tuzagindan sakinma stratejisi

olarak belirlenmistir.

Sonug ve Oneriler kisminda ise, ¢alismamizin dordiincii boliimiinde ¢6ziim Onerisi olarak
sunulan Kiiresel Rekabetcilik Endeksi cercevesinde Tirkiye ekonomisi i¢in orta gelir

tuzagindan ¢ikis onerileri sunulmustur.



BOLUM I. IKTiSADi BUYUME VE KALKINMA TEORISi

Sanayi devrimi’ne kadar insanlarin kisisel gelirleri hep diisiiktii. Baz1 uygarliklar belli
donemlerde zenginlesseler dahi bunu siirdiiremediler ¢ilinkii savaslarla bu zenginlikler el
degistirmistir. Son 200 yila baktigimizda Sanayi Devrimi sonrasinda yasanan gelismeler ve
teknolojinin ilerlemesiyle hem iiretim hem de tilkelerin gelirleri giderek artmaya baslamistir.
Ozellikle ikinci Diinya Savasi’ndan sonra iktisadi biiyiime uluslarm zenginligi ve gelirlerindeki

siirekli artis olarak karsimiza ¢ikmustir.!
1.1.1 iktisadi Kalkinma

Kullanim bakimindan sik sik karigtirilan kalkinma kavrami Kaynak’a gore “Bir iilkenin
tiretim yapisinin yliksek katma degerli iirlinler liretecek bigimde doniistiiriilmesi ve ortaya ¢ikan
iiriiniin o toplumu olusturan gelir gruplar1 arasinda adaletli bir sekilde dagitilarak yasam

standartlarinin refah diizeyinin yiikseltilmesi” olarak agiklamaktadir.?
-Iktisadi Biiyiimenin Hesaplanmas1

Ulkelerin biiyiime rakamlar {izerinden yaptigimiz yorumlamalarin tutarli olabilmesi i¢in
iilke gelirlerinin saglikli olarak hesaplanmasi gerekir. Ulkelerin biiyiime rakamlar1 milli gelir
hesaplama yoluyla elde edilir ve her yil bu hesaplamalar yapilir. Tiirkiye’de bu hesaplamay:
TUIK yapmaktadir. Farkli yontemlerle yapilan hesaplamalar saglama yapmak agisindan farkli

olsa da birbirlerine yakin olmalidir. Bir tilkenin milli geliri {i¢ sekilde hesaplanmaktadir.

1.1.2 iktisadi Biiyiime Kavram

Iktisadi veya ekonomik biiyiime kavramii agiklamak gerekirse: Ekonomik biiyiime,
tiretim faktorlerinin, bunlar emek, sermaye, toprak ve girisimci faaliyetleri sonucu belli bir
zaman diliminde elde edilen mal ve hizmetlerin miktarlarindaki artig1 gosteren dinamik makro
ekonomik analizi ifade etmektedir. Bu biliylimedeki nicel artis1 bize gosteren reel gayri safi
yurti¢i hasiladaki artistir. Gayri safi yurtici hasila kavrami belli bir donemde yerli ve yabanci
tiretim faktorlerinin tiimiiyle dretilen tim nihai mal ve hizmetlerin cari fiyatlarla

hesaplanmasindan olusmaktadir. Ancak bir iilkenin ekonomik performansini sadece biiyiime

! Pamuk, Sevket(2018). Tiirkiyenin 200 yillik iktisadi tarihi(9.Basim): Biiyiime, kurumlar ve béliisiim. Istanbul: Tiirkiye Is Bankast

Kiiltiir Yayinlari. S:1

2 Kaynak, Muhtesem (2009), Kalkinma iktisad1, Ugiincii Baski, Gazi Kitabevi, Ankara s: 2



kavramina indirgememeliyiz. Gergeklesen bir biiylime sonucu o ekonomide iiretimin katma
degerine,yasam kalitesine,hukuka ve gelirin adaletli dagildigina da bakilmalidir.iste tam burada
karsimiza bir kavram daha c¢ikmaktadir. Ekonomilerin niteliksel olarak performansini bize

gosteren kavram “Kalkinma” kavramidir. Genellikle bir ekonomide 6nce biiyiime daha sonra

kalkinma gergeklesir.

1.1.3 Milli Gelir Hesaplama Yontemleri

-Uretim Yonetimi ile Milli Gelir Hesaplama

Ekonomide belirli bir zaman aralifinda yaratilan gelir ¢esitli mal ve hizmet gruplarinin
tiretimiyle ortaya ¢ikmaktadir. Bu milli geliri 6lgme yontemlerinden birisi nihai tiretim miktari
ile cari donem fiyatlarinin ¢arpilmasi yontemiyle bulunan iiretim degerlerinin toplamindan

olugmaktadir. P:Fiyat, Q: Miktar
GSYH = P1 2018) X Q1 2018) +P22018)+Q2 2018y (1)

Bu hesaplamalarda her kesimden elde edilen iiretim ve ara mal bilgilerinin saglikli olmasi
bu hesabin giivenirliligini artiracaktir. Ulkemizde bu hesaplamay1 TUIK belirli sektdrlerden
Ornegin insaat,tarim,sanayi,ulastirma,iletisim sektorlerinden aldigi bilgilerle hesaplar. Bu

hesaplama y&ntemi ayni zamanda tiim firmalarin katma degerinin toplamini da yansitir.?
-Harcama Yontemi ile Milli Gelir Hesaplama

Gayri safi yurtici hasila harcama yontemiyle de hesaplanabilir. Makro ekonomik birimleri
olusturan hanehalki,firmalar,devlet ve diger devletlerle olan harcamalar harcama yontemiyle
geliri hesaplamamizi saglar. Hanehalklar tiiketim harcamasi, firmalar yatirim harcamasi,devlet
kamu harcamasi yapar. Harcama yontemi ile milli gelir hesaplamasinda ayrica ithalat ve ihracat

kalemleri yer almaktadir.

C = Hanel halkinin tiiketim harcamalar1
I = Firmalarin yatirim harcamalalar

G = Devletin kamu harcamalari

X = Thracat

3 Aslan,Nurdan.(2015). Makro Iktisat (5.Basim). Istanbul: ikinci Sayfa Yaymlar1 s:22



M = [thalat
GSYH = C+I+G+(X-M) 2)

Bu hesaplamada GSYH dayanikli ve dayaniksiz tiiketim mallar ile hizmet alimlarini

igerir. Konut alimlar tiiketim kapsaminda degil yatinm kapsaminda yer alir.
-Geliri Gelir Yontemi ile Milli Gelir Hesaplama

Ulkedeki iiretim faktdrlerinden elde edilen gelirlerin toplamiyla ortaya ¢ikar. Ilgili
donemin tiretim faktdrlerinin yaratmis oldugu degerlerin toplam1 o donemin milli gelirine esit
olmaktadir. Asagidaki formiilde emegin getirisi: Ucret, sermayenin getirisi: Faiz, topragmn

getirisi: Rant, girisimcinin getirisi: Kar
GSYH = Ucret+Faiz+Rant+Kar+Amortisman+Dolayl1 Vergiler+Net Faktor Gelirleri (3)

1.1.4 Nominal ve Reel Milli Gelir

Aciklanan ti¢ gelir hesaplamasinin sonuglari birbirlerine yakin degerde olmalidir. Eger
iilke geliri o yilki fiyatlarla hesaplanmigsa buna nominal milli gelir veya nominal GSYH
denmektedir. Ancak biliylimenin ne kadar oldugunu bizlere sdyleyen Reel GSYH
hesaplanmasiyla elde edilir. Reel GSYH hesaplanmasi i¢in baz yil1 fiyatlariyla o y1l ki iiretilen
mal ve hizmetlerin miktar1 carpilir ve reel milli gelir hesaplanmis olur. Ayrica reel
hesaplamayla iilkenin gercekte ne kadar bilyiimiis oldugunu da gorebiliriz. Ornegin, TUIK in
belirlemis oldugu baz yili1 2009 dur. Buna gore 2019 yil1 reel geliri hesaplanirken 1.3.1 deki

formiil yerine baz yili alinir.

GSYH = P12009xQ12019)+P22000)+Q22019) (4)

1.1.5 iktisadi Biiyiime Modelleri
1.1.6 Neo Klasik Biiyiime : Solow Biiyiime Modeli

Amerikal iktisatc1 Robert Solow tarafindan gelistirilen modele gore tasarruf sermaye

birikimi ve biiylime arasindaki iliski incelenmektedir. Bu modele benzer goriisleri oldugu igin



Avustralyali Swan’da literatiirde yer aldigindan bazi kaynaklarda Solow-Swan modeli de

denmektedir. Bu modeli agiklarken iiretim teknolojisi ve niifusun degismedigi varsayilacaktir.*
Modelin temel yaklagimlari:
1) Ulkenin geliri ; Sermayenin ve emegin miktarina baglidir.
Ulkenin gelirini Y, emegi L, sermayeyi K ile ifade edecek olursak;
Y=F{K,L} (5)

2) Modelde farkli iki karar alici1 bulunmaktadir, tiiketiciler, hanehalklar1 ve treticiler, firmalar.
Tiiketiciler yani hanehalki emek (L) girdisini arz ederken, iireticiler yani firmalar sermaye (K)

girdisini arz etmektedir.

Emegin ve Sermayenin verimi zaman igerisinde giderek azalmaktadir. Emek miktart veri iken
sermayenin miktar1 arttik¢a, sermayenin marjinal getirisi diiser ve gelir azalir. Ayni1 durum
sermaye veri iken emek artis1 gerceklestiginde emegin marjinal getirisi de diiser, bu durumda

da gelir azalmaktadir.

3) Ulke tam istihdamda ve potansiyel gayri safi yurtici hasila diizeyindedir. Piyasa mekanizmasi

tam olarak ¢alismaktadir.

4) Modelde tek kesimli bir ekonomiden bahsedilir. Bu ekonomide tek bir iiriin tiiketilmekte ve
tiretilmektedir. Bu mal ise, iilkenin milli gelirini meydana getirmektedir.

5)Modele gore dlcege gore sabit getiri sz konusudur.

6)Modele gore Sekil 1°de gosterildigi lizere kisi basina diisen sermaye artarken gelir artacak

fakat azalan verimler gecerli oldugu i¢in bu artig azalan bir hizda devam edecektir.

4 Unsal Erdal M. Makro Iktisat . maj Yayncilik, 2011.



Sekil 1. Neoklasik Biiyiime : Solow Biiyiime Modeli

y=Y/L
y=f(k)

k=K/L

Sonug olarak Solow Modeline gore teknolojik gelisme olmazsa ve sermayenin biiyliime
hiz1 niifusun artis hizindan fazla olursa sermayenin verimliligi azalarak sifir olur. Niifusun ve
sermayenin artis hizlar1 birbirlerine esit oldugu durumda ise, ekonomide duraganlik

yasanmaktadir.

Ekonomide tasarruflar arttikca bu yatirimlar1 artirmaktadir, yatirimlardaki bu artis
sermaye birikimini artirarak boylece kisi basina diisen geliri artirir ve sonug olarak ekonomik
bliylimede artis saglanmis olur. Ancak biiylimedeki artis zamanla, niifusun artmasiyla ve azalan

verimler yasasinin islemesiyle tekrardan sifira inmektedir.

Solow modelinde teknoloji, digsal bir etken olarak kabul edilmektedir. Ekonomide
yasanacak teknolojik bir gelisme, emek verimliligine olumlu katki saglayacaktir. Modele gore
teknolojik gelisme siirekli olursa ve sabit oranda artarsa kisi basina GSYH teknolojik

gelismedeki artig oraninda artacaktir.

Niifus ve tasarruf oranlar tiim iilkelerde ayni anda ve ayni1 oranda artarsa, fakir iilkeler
zengin Tllkelere gore daha hizli biiyiiyecektir. Girdi miktarmin fazla olmasi ve girdi
verimliliginin artirilmasi daha fazla biiylime orani saglamaktadir. Solow modelinde sermaye ve

emek faktdrlerinin verimliliklerinin farkli oldugu kabul edilmektedir.’

> Aslan,Nurdan.(2015). Makro iktisat (5.Basim). Istanbul: ikinci Sayfa Yayinlari. s:710



1.1.7 Harrod-Domar Biiyiime Modeli : Keynes Sonras1 Model

Ingiliz Roy Harrod ve Amerikan Evsey Domar tarafindan gelistirilen bilyiime modeli
Keynes sonrasi bliylime modeli olarak bilinmektedir. Harrod eksik kapasiteden tam kapasiteye
gecerken biliylimenin nasil saglanacagini, Domar tam kapasitenin nasil artirabilecegini ayni
yontemle inceledigi i¢cin model iki isim tagimaktadir. Benzer fikirleri oldugundan iki isimle

anilan bu modelde milli gelir Y, emek L, sermaye K’dan olusmaktadir.

Harrod biiyliime modeli, tam kapasite ve tam istthdam varsayimi oldugundan daha
cok gelismis iilkelerin biiyiime siirecini anlatmaktadir. Gelismis iilkelerin biiylime siire¢leri

ele alinirken carpan ve hizlandiran etkisine dayanan dinamak bir inceleme yapilmaktadir.®
Modelin temel varsayimlarint asagidaki gibi agiklamak miimkiindiir.

e Sermaye emek orani K/L sabit oldugu i¢in Leontief tipi lretim fonksiyonu
gerceklestigi varsayilmaktadir.

e Sermayanin marjinal verimliligi ve kullanilan teknolojinin sabit oldugu
varsayilmaktadir.

e Tek bir malin iretildigi ve disa kapali ekonomi varsayimi altinda inceleme
yapilmaktadir.

e Marjinal tasarruf egilimi, ortalama tasarrufa esit varsayilmaktadir.

Klasik iktisatgilara gore yatirimlarin iretimi artirmasi, Keynes’e gore ise yatirimlarin
geliri artiracag diisiincesi hakimdir. Harrod modeline gore ise, bu iki goriis birlestirilmistir.
Modelde yatirimlarin gelir artirict etkisi ve tiretim kapasitesini artirici etkisi yer almaktadir.
Yatirimlarin {iretim giiclinii artirmasiyla ekonomik biiylime saglanmaktadir. Yatirimlar ¢arpan
etkisinin katkistyla milli geliri artirir; bunun sonucunda da ekonominin {iretim giicii

artmaktadir.

Ekonomide yatirimlardaki artisin neden oldugu talep artisi ile arz artisi esit ise, Harrod
bliylime modeline gore dengeli biiylime gerceklesmistir. Yapilan yatirimlarin her dénem
diizenli ve aym oranda gerceklesmesi sonucu gerekli biiyiime veya garantili biiylime
olugmaktadir. Belli bir donemde iiretimde gergeklesen artis yiizdesine gerceklesen biiyiime hizi
denmektedir. Gerekli biliylime hiz1, ger¢eklesen(fiili) biiylime hizindan fazla olursa ekonomide

canlanma, Tersi bir durum olursa gergeklesen biiylime hizi, gerekli biiylime hizinin iizerinde

6 Aslan,Nurdan.(2015). Makro Tktisat (5.Basim). Istanbul: Tkinci Sayfa Yaynlart. s:720



ise, modele gore duraklama olgusu agiga ¢ikmaktadir. Bu sebeplerden dolayr Harrod Domar

modeline “bigak sirt1 denge” modeli denmektedir.
Harrod modelinde son olarak dogal biiylime hizindan bahsedilmektedir. Dogal biiyiime

hizi, niifus veteknoloji gibi ekonominin iiretim faktdrlerinin hepsinin etkin, tam istihdam

edilerek kullanilmas1 sonucu ortaya ¢ikan potansiyel biiyiimeye denmektedir.

Sekil 2. Harrod Domar Biiyiime Modeli

200

100

v

L
Kaynak : Aslan,Nurdan.(2015). Makro Iktisat (5.Basim). Istanbul: Ikinci Sayfa Yaylari
Sekil-2’ye gore Harrod biiylime modelinde girdiler arasinda ikame bulunmamaktadir.
Leontief tipi iiretim fonksiyonuna gore biiyiime gerceklesebilmesi i¢in her iki girdinin es anli

olarak artirilmas1 gerekmektedir.

1.1.8 Yeni Biiyiime Modeli: i¢sel Biiyiime Modeli

Yeni Keynesyen iktisat¢ilaridan Paul Romer ve Yeni Klasik iktisat¢ilardan Robert Lucas
tarafindan gelistirilmis bir model olan igsel biiylime modeli, Solow-Swan neoklasik biiyiime
modelinde kabul edilen sermayenin azalan marjinal veriminin agilabilecegini savunmuslardir.
I¢sel Biiyiime modeli literatiirde AK modeli olarakta bilinmektedir. AK iiretim fonksiyonunda,

A sabit bir deger olup, bir birim sermaye K ile {iretilen ¢ikt1 miktarini1 gdstermektedir.
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Neoklasiklerin yakinsama goriisiine gore; Solow tasarruf haddinin, yipranma haddinin, niifus
biliylime haddinin ve teknoloji diizeyinin ayn1 oldugu iilkeler benzer duragan durum ile karsi
karstyadirlar. Ayni duragan durum fert basma ¢ikti diizeyine sahip olurlar. Boylece ayni
duragan durumla karsi karsiya olan iilkelerden diisiik gelirli iilkelerin belli bir zaman

diliminden sonra yiiksek gelirli iilkeleri yakalayacagini igermektedir.

I¢sel Biiyiime modeli, neoklasiklerin savundugu; gelismis bir iilkedeki azalan marjinal verimle,
az gelismis iilkelerin azalan marjinal verim hizlarmin farkli olacagindan kaynaklanan

yakinsama goriisiiniin gecersiz oldugunu varsaymaktadir.

Modele gore sermaye sadece fiziki sermayeden olugsmamaktadir. Sermaye kavraminin
kapsamini beseri sermayede eklenerek genisletilmistir. Igsel biiyiime modeline gore beseri
sermaye, is basinda zamanla deneyim kazanarak artan verim artig1 saglamaktadir. Bu sebepten
dolay1 sermayenin azalan verimi kavrami bu modelde ortadan kalkmis ve uzun dénemde dlgege

gore artan getiri miimkiin olmaktadir.

Romer’e gore devletin yapacagi rasyonel egitim yatirimlar: sayesinde beseri sermayenin
artirtlmasini saglayacaktir. Fiziki sermayenin azalan veriminden kurtulmak ve duragan durum

dengesinin asilabilmesi i¢in igsel gelisime, diger bir deyisle bilgi birikimine vurgu yapmaktadir.

1.1.9 iktisadi Kalkinma Modelleri
1.1.10 Dengeli Kalkinma Modeli

Dengeli Kalkinma kit kaynaklarin dagiliminda ve kullaniminda kesimler arasi uyum ile

biitlinlesme esas almaktadir.

Rosenstein-Rodan 1943 yilinda Dogu ve “Giiney-Dogu Avrupa’nin Sanayilesme
Sorunlar1” adli makalesini yaymlamistir. Kalkinma literatiiriiniin ilk ¢aligmasi olarak kabul

edilmektedir.

Model, gelismekte olan {ilkelerde piyasasinin tek basimna kaynak dagilimimi optimum
sekilde saglayamayacagini ve gelismeye yeterli olamayacagini savunmaktadirlar. Bu sebeplerle
piyasa mekanizmasina karsi devlet ekonomiye miidahale etmelidir. Ekonomide biiylime

saglanabilmesi i¢in tek bir sektor de degil, ayn1 anda tiim sektorlerde yatirimlar yaparak devletin
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gozetiminde biiyiime gerceklestirilmelidir. Yapilan bu kalkinma stratejisine “biiyiik itis teorisi”

ad1 verilmektedir.’

1.1.11 Dengesiz Kalkinma Modeli

Dengesiz kalkinma modeli, planl kalkinma ve devlet miidahalesini en aza indiren bir
modeldir. Devlet miidahalesi en aza indirilirken piyasa mekanizmasi islemelidir. Karli
sektorlere oncelik verilip kaynaklarin bu sektdrlere kaydirilmasi gerektigini belirten J. S. Mill

ve A. Marshall bu goriigiin temsilcileridir.

Dengesiz kalkinma modelini savunan modern goriis ise, piyasada sektorler arasi iligkiye
onem vermektedir. Albert O. Hirschman’a gore yatirim Onceligi piyasada birbirini olumlu

etkileyen sektorlere verilmelidir.

Dengesiz kalkinma modeline gore az gelismis ekonomilerin kalkinmasi, yumusak bir
bicimde gerceklesmemektedir. Schumpeter’e gore ekonomik sigramalar ve dalgalanmalarin

dinamik bir gelisme ortami yaratacagi savunulmaktadir.®
-Harris Todaro Go¢ Model

Bu modele gore modernlesme kdyden kente gog¢ ile baslamaktadir. Kirsal kesimin
kentlere emek arz etmek i¢in yaptig1 gé¢ sonucu, kentlerde bir siire sonra emek arz fazlasina
yol agar ve emek iicretlerinin diismesine neden olur. Yasanan bu durum kayit dis1 sektorler ve

igsizlik gibi olumsuzluklar yaratmaktadir.
1.1.12 Rostow Gelisme Donemleri

Rostow’a gore her ekonomi bes farkli ekonomik donemden gegmektedir. Bu donemler su
sekilde siralanabilir.”

1- Geleneksel Toplum Asamasi: Bu asamada ekonomik faaliyetler agirlikli olarak tarim
sektoriinde yogunlagsmaktadir. Ekonomik karar mekanizmalar1 kisa donemli Kkararlar

olmaktadir. Ekonomik ve politik gii¢ biiylik toprak sahiplerinin ellerinde toplanmaktadir.

7 Todaro, M. P., & Smith, S. C. (2015). Economic development. Boston: Pearson

8 parasiz, 1. (1997). Modern Biiyiime Teorileri Dinamik Makro Ekonomiye Giris, Ezgi Kitabevi.
° Rostow, W.Walt (1966), Tktisadi Gelismenin Merhaleleri, Komiinist Olmayan Bir Manifesto.
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2- Kalkisa Hazirlik Asamast: Sosyal ve siyasal olaylarin gergeklestigi toplumun zihin
yapisini degistiren bir agamadir. Kalkisa hazirlik asamasinda egitim harcamalari, girisimcilik,
alt yap1 harcamalar1 artmaktadir. Yapilan harcamalar sonucu teknik gelismelerin de arttig

gozlemlenmektedir.

3- Kalkis Asamasi: Yatirimlarin milli gelir icindeki pay1 en az ylizde 10 oldugu, imalat
sanayinin gelistigi, hukuki ve sosyal kurumlarin olustugu bir asama olarak tanimlanmaktadir.

Tirkiye’nin 1930’1u yillar1 kalkis asamasi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

4- Olgunluga Gegis Asamasi: Rostow’a gore bu asama kalkis asamasina gegcildikten 20
yil sonra baslamaktadir. Piyasada ekonomik birimlerin tiimiinde modern teknolojinin
kullanilmaya baslandig1 ve oncii sektorlerin sayisinin arttigi bir asamadir. Olgunluga gegcis
asamasinda ekonomi uluslararasi piyasada yerini almaktadir. Thracat igerisinde sanayi
{iriinlerinin pay1 artmaktadir. Isgiicii piyasasinda, tarim sektoriindeki istihdam azalarak sanayi

sektorlinde itihdamin arttig1 gézlemlenmektedir.

5- Yiiksek Tiiketim Asamasi: Toplumsal refah ve sosyal giivenligin arttig1, dayanikli
tiiketim mallarinin tiretiminin yayginlastigi bir déonemdir. Bu asamada beseri sermayenin

niteligi artt1g1 ve bilgi teknolojilerinin iretilip kullanildigi donem olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

1.2 Orta Gelir Tuzag: Teorisi
1.2.1 Orta Gelir Tuzag1 Kavramm

Orta gelir tuzag1 kavramu literatiirde ilk kez Diinya Bankasi1 (2007) tarafindan yayinlanan
“Bir Asya Ronesanst: Ekonomik Biiyiime Igin Fikirler” adli raporda kullanilmistir. Raporda,
ozellikle orta gelirli tilkelerin karsi karsiya kaldig: biiylime ve kalkinma sorunlarina dikkat
cekilerek, uzun yillar aynmi gelir grubunda kalmalarina yol acan faktorlere deginilmistir. S6z
konusu tilkeler, ne iicretlerin diisiik oldugu azgelismis yoksul iilkelerle rekabet edebilmistir; ne
de yenilikci sektdrlere sahip gelismis zengin iilkeler siifina terfi etmeyi becerebilmistir'®.Bir
baska ifade ile orta gelirli ekonomiler bu iki gelir grubu arasina sikisip kalmistir. Orta gelirli
ekonomilerin i¢inde bulundugu bu durum, Diinya Bankasi’nin raporunda orta gelir tuzag:

olarak isimlendirilmektedir.!!

10 Kibritgioglu, A. 1998
u Aydin, M. K. (2018). Orta Gelir Tuzagi: Bir Literatiir Taramasi. The Journal of Academic Social Sciences, 65(65),s:s 663-678.
doi:10.16992/as0s.13453
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Orta gelir tuzag: bir tilkede kisi basina diisen gelir seviyesinin belli bir seviyede kalip
ilerleyememe durumunu ifade eder. Orta gelir tuzaginin kesin bir tanimi yoktur. Ancak

tanimlanmis bazi kriterleri vardir.»

Orta gelirli iilkelerden, orta gelir tuzagina diisenlerin bu tuzaktan ¢ikmak i¢in diisiik gelirli
veya ylksek gelirli tilkelere gore farkli gelismeler gostermeleri zorunlu goéziikmektedir. Orta
gelirli tilkelerin, olgun endiistrilerde baskin olan diisiik iicretli yoksul iilke rakipleri ile hizli
teknolojik degisime ugrayan endiistrilerde egemen olan zengin iilke yenilik¢ileri arasinda

sikistig1 iddia edilmektedir.'® (Gill and Kharas 2007, s: 5)

1.2.2 Gelir gruplarimin Tanimlanmasi

Orta gelir tuzagini agiklayabilmek icin Once orta gelirin ne oldugunu agiklamamiz
germektedir. Bunun icin, belirli bir donem baglaminda ilgili iilkelerin smiflandirmasini

yapmamiz gerekmektedir.

Aslinda, bugiiniin yagam standartlarini (sadece gelir degil, ayn1 zamanda yoksulluk, 6liim,
okul, vb.) referans olarak alirsak, diinyadaki biitiin iilkelerin 1700'lerde diisiik gelirli oldugu
goriilmektedir. Maddison (2010) tarafindan kisi basina diisen gelir tahminleri 1990’da milattan

sonra 1 ile 1870 arasinda dolar olarak gosterilmektedir.

Doénemlere baktigimizda gelirler, 1 ile 1820 yillar1 arasinda nispeten daha az
degismektedir. Ancak Sanayi Devrimi sonrasinda KBGSYH’de ciddi degismeler olmaya
baslamaktadir. Hindistan ve Cin dahil olmak iizere tablodaki bazi iilkelerde, kisi basina diisen
gelir neredeyse 1900 yil boyunca degismemistir. Tarihte kisi basina geliri 2.000$ dolarin

tizerine ¢ikan ilk iilke Hollanda olmustur.

Daha once, gelirler son derece diisiiktii ve daha sonra gorecegimiz gibi, bugiin bircok
diisiik gelirli iilkenin gelirleriyle karsilagtirilabilir durumdaydi. Bazi iilkeler, 19. yiizyilin (1870)
sonuna dogru, yaklasik 2.000 $ ve iistiine ulastifinda, ingiltere ve Avustralya’nm 3.000 $
seviyesine ulastig1 goriilebilir. 1870°den sonra gelirdeki artisin bu denli hizli olmasinin sebebi

Sanayi Devrimidir.'*

12 Yeldan,Ering. Tas¢1,K. Voyvoda,E.Ozsan,M,E.(2012)Orta Gelir Tuzagindan Cikis:Hangi Tiirkiye ?
13 Gill, LS., and H.J. Kharas (2007) An East Asian Renaissance: Ideas for Economic Growth (Washington D.C.: World Bank

14 Felipe, J. (2012). Tracking the Middle-Income Trap: What is it, Who is in it, and Why? Part 2. SSRN Electronic Journal.
doi:10.2139/ssr.2094725

14



Tablo 1.2°de goriildiigii lizere tiim tlkeler yiizyillar boyunca neredeyse ayni gelir
seviyesinde kalmis, gbogebe yasam sonrasinda, feodalite ile beraber gelirleri hi¢ artmamustir.
Ancak Fransiz Ihtilali ve sonra Sanayi Devrimini izleyen dénemde tiim iilkelerin gelirleri esanlt

ancak farkli diizeylerde ciddi artislar gostermistir.

Tablo 1.1 1 ile 1870 Yillar1 Arasinda Ulkelere gore KBGSYH ($)

ULKELER 1 1000 | 1500 [1600 |1700 | 1820 | 1870
Avustralya 400 400 400 400 400 518 3273
Avusturya 425 425 707 837 993 1218 | 1863
Belgika 450 425 875 976 1144 | 1319 | 2692
Kanada 400 400 400 400 430 904 1695
Cin 450 466 600 600 600 600 530
Danimarka 400 400 738 875 1039 | 1274 | 2003
Misir 600 500 475 475 475 475 649
Finlandiya 400 400 453 538 638 781 1140
Fransa 473 425 727 841 910 1135 | 1876
Almanya 408 410 688 791 910 1077 | 1839
Yunanistan 550 400 433 483 530 641 880
Hindistan 450 450 550 550 550 533 533
Italya 809 450 1100 | 1100 | 1100 | 1117 | 1499
Japonya 400 425 500 520 570 669 737
Meksika 400 400 425 454 568 759 674
Fas 450 430 430 430 430 430 563
Hollanda 425 425 761 1381 [2130 |1838 |2757
Norveg 400 400 610 665 722 801 1360
Portekiz 450 425 606 740 819 923 975
Ispanya 498 450 661 853 853 1008 | 1207
Isveg 400 400 651 700 750 819 1359
Isvigre 425 410 632 750 890 1090 | 2102
Tiirkiye 550 600 600 600 600 643 825
Birlesik 400 400 714 974 1250 | 1706 | 3190
Kralhik

ABD 400 400 400 400 527 1257 | 2445

Kaynak: Felipe vd, 2012: 4
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Bir iilkenin hangi gelir grubuna dahil oldugu ilgili iilkede kisi basina diisen gayrisafi
yurtici hasila ile dlgiilmektedir. Tablo 1.3’te Ulkelerin KBGSYH’larma gére Diinya Bankast
tilkeleri diisiik gelir grubu, orta gelir grubu ve yiiksek gelir grubu seklinde siniflandirmaktadir.

Tablo 1.2 Gelir Gruplarina Gore Siniflandirma (2018)

Gelir Gruplan Kisi Basina Diisen Milli Gelir
Diisiik Gelir Grubu 996 $
Orta Gelir Grubu 996 $ - 12.055 § araliginda
Alt Orta Gelir Grubu 996 $ - 3.895 $ araliginda
Ust Orta Gelir Grubu 3.896 §$ - 12.055 $ araliginda
Yiiksek Gelir Grubu 12.055 ve st

Kaynak: 2018 Diinya Bankas! veri tabanindan elde edilen Atlas Metot, yontemi ile yapilan hesaplamadan alinmustir.'

1.2.3 Gelir Gruplar i¢cin Kullamlan Metot ve Gelir Gruplarina Gore Ulkeler

Ekonomiler su anda KBGSYH’ye gore dort gelir grubuna ayrilmaktadir; diisiik gelir
grubu, diisiik orta gelir grubu, Ust orta gelir gurubu ve yiiksek gelir grubudur. Benzer
gruplamalar ilk olarak 1970'lerin sonunda Diinya Kalkinma Raporu ile tanitilmis, ancak iilkeler

tutarl1 bir sekilde siniflandiriimamusti. '

Diinya Bankasi, briit GSYH’ nin belirli operasyonel ve analitik amacglarla ABD dolar
cinsinden hesaplanmasinda, basit doviz kurlar1 yerine Atlas donilisim metodunu
kullanmaktadir. Atlas doniisim metodunun amaci, iilke ¢apindaki ulusal gelirlerin
karsilastirilmasinda doviz kuru dalgalanmalarinin etkisini azaltmaktir. Diinya Bankasi, orijinal
esikleri uluslararasi enflasyona, Japonya, Ingiltere, ABD ve avro bdolgesinin ortalama

enflasyonuna ayarlayarak gilincellemektedir.

Herhangi bir yil icin Atlas doniisiim metodu hesaplanirken, ilgili tilkenin cari yildaki
doviz kurunun ortalamasi ve bir 6nceki yilin déviz kurunun ortalamasi alinir. Daha sonra bu

hesaba ilgili tilkedeki cari y1ldaki enflasyonunun orani ile uluslararasi enflasyon arasindaki fark

15 https://blogs.worldbank.org/opendata/new-country-classifications-income-level-2018-2019
16 https://datahelpdesk.worldbank.org/knowledgebase/articles/378833-how-are-the-income-group-thresholds-determined
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eklenerek hesaplanir. Metodun amaci enflasyonun neden oldugu déviz kurundaki herhangi bir

degisikligi azaltmaktir. 2018 Diinya Bankasi verilerine gore;

e Diisiik gelir grubu - 31 Ulke

e Alt orta gelir grubu - 47 Ulke
e Ust orta gelir - 60 Ulke

e Yiiksek Gelir Grubu - 60 Ulke

Tablo 1.3 Diisiik Gelir Grubuna Giren iilkeler (31 Ulke)

Afganistan Gine Ruanda
Benin Gine-Bissau Sierra Leone
Burkina Faso Haiti Somali
Burundi Kore Dem. Halk Temsilcisi | Giiney Sudan
Orta Afrika Cumhuriyeti | Liberya Suriye Arap Cumhuriyeti
Cad Madagaskar Tacikistan
Kongo, Dem. Temsilci Malawi Tanzanya
Eritre Mali Gitmek
Etiyopya Mozambik Uganda
Gambiya Nepal Yemen, Rep.
Gine Nijer

Kaynak: 2018 Diinya Bankas1 veri tabanindan elde edilen Atlas Metot, yéntemi ile yapilan hesaplamadan yazar tarafindan hazirlanmstir.

1.2.4 Diisiik Gelir Grubu Ulkelerin Ozellikleri

Ekonomik gelismisligin en 6nemli gostergesi kisi basina diisen gelirdir. Diisiik gelirli
tilkelerin biiyiik bir kism1 ayn1 zamanda az geligmis iilkelerdir. Bu nedenle bu tiir iilkelerdeki
insanlar ciddi sorunlarla kars1 karsiya bulunmaktadirlar. Yeterince yiyecek, yeterli tibbi bakim

ve asgari egitim olanaklar1 konularinda biiyiik sorunlar yagsamaktadirlar.

Kisi basina gelir ve yasam standartlari agisindan gelismis ve az gelismis tilkeler

arasindaki fark biiyiiktiir ve bu fark yillar gegtik¢e daha da artmaktadir.

Tasarruf yapamayan diisiik gelirli iilkelerde altyapi yatirimlari ve sermaye
birikimi yetersizdir. Niifus artig oranlar1 oldukg¢a yiiksektir, bunun sebeplerinden birincisi 6liim
oranlarindaki diisiis digeri ise, kisa siirede diismeyen dogum oranidir. Diisiik gelirli iilkelerdeki
nifus artig1 issizlik sorununu daha da artirmaktadir. Geleneksel tarim sektorii issizligi

diistirmekte yetersiz kalmaktadir. Egitimin yetersiz olmasi beserl sermayeyi olumsuz yonde
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kalmakta ve bir tist gelir grubuna erisememektedirler.

etkilemekte bunun sonucunda da diisiik gelirli tilkeler gerekli biiylimeyi saglamakta yetersiz

Tablo 1.4 Alt Orta Gelir Grubu (47 Ulke)

Angora Endonezya Filipinler
Banglades Kenya Sdo Tomé ve Principe
Butan Kiribati Senegal

Bolivya Kirgiz Cumhuriyeti Solomon Adalar1
Cabo Verde Lao PDR Sudan

Kambogya Lesotho Svaziland
Kamerun Moritanya Timor-Leste
Komorlar Mikronezya, Fed. Sts. Tunus

Kongo Cumhuriyeti Moldova Ukrayna

Fildisi Sahili Mogolistan Ozbekistan

Cibuti Fas Vanuatu

Maisir, Arap Cumhuriyeti | Myanmar Vietnam

El Salvador Nikaragua Bat1 Seria ve Gazze
Gana Nijerya Zambiya

Honduras Pakistan Zimbabve
Hindistan Papua Yeni Gine

Kaynak: 2018 Diinya Bankas veri tabanindan elde edilen Atlas Metot, yontemi ile yapilan hesaplamadan yazar tarafindan
hazirlanmugtir.

Tablo 1.5’te yer alan iilkeler diisiik is gilicii maliyetleri sayesinde, ihra¢ {riinlerinin
tarimdan imalat sanayisine kaymasiyla diisiik gelir grubundan ¢ikabilmektedir. Ancak biiylime
i¢in sadece ucuz is giicii kaynag yeterli olmamaktadir. ihrag iiriinlerinin cesitliligini ve
teknolojisini gelistirilebildigi dl¢ilide biiylime hiz kazanacak ve bu tilkelerin bir iist gelir grubuna

gecis imkani olusacaktir.

Tablo 1.5 Ust Orta Gelir Grubu (60 Ulke)

Arnavutluk Fiji Karadag

Cezayir Gabon Namibya
Amerikan Samoasi Gilircistan Nauru

Arjantin Grenada Paraguay
Ermenistan Guatemala Peru

Azerbaycan Guyana Romanya

Belarus Iran, Islam Cumhuriyeti | Rusya Federasyonu
Belize Irak Samoa

Bosna Hersek Jamaika Sirbistan

Botsvana Urdiin Sri Lanka
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Brezilya Kazakistan Gliney Afrika

Bulgaristan Kosova Santa Lucia

Cin Liibnan Saint Vincent ve Grenadinler
Kolombiya Libya Surinam

Kosta Rika Makedonya, FYR Tayland

Kiiba Malezya Tonga

Dominika Maldivler Tiirkiye

Dominik Cumhuriyeti Marsal Adalan Tiirkmenistan

Ekvator Ginesi Mauritius Tuvalu

Ekvator Meksika Venezuela

Kaynak: 2018 Diinya Bankas! veri tabanindan elde edilen Atlas Metot, yontemi ile yapilan hesaplamadan yazar tarafindan hazirlanmistr.

Tablo 1.6’da {ist orta gelir grubundaki altmis iilke goriilmektedir. Tiirkiye 2005 yilindan
giiniimiize 14 yildir iist orta gelir grubunda bulunmaktadir. Ust orta gelir grubundaki iilkelerden
Bulgaristan, Kosta Rika ve Tiirkiye alt orta gelir grubunda elli yildan fazla bir zaman gegirerek,

bu grupta en uzun siireye sahip iilkelerdir.

1.2.5 Orta Gelir Grubu Ulkelerin Ozellikleri

Orta gelir seviyesine geldikten sonra, bu seviyeyi asmakta zorluk ¢eken iilkelerin en 6nde
gelen ozellikleri diisiik yatirim oranlari, piyasada iiretilen mamul mallarinin gelismesinin ve
bliylimesinin yavas kalmast ve mamul mallarin ¢esitliliginin yetersiz olmasi olarak
siralanmaktadir. Bu problemin ardindaki neden ise, ucuz is giiciine dayal {iretim, yapilan
thracatin i¢inde yer alan mallarin teknolojilerinin diisiik olmasi; yliksek teknolojiye ve yiiksek
katma degeri olan ekonomilere gecisi zorlastirmaktadir. Orta gelir grubu iilkelerde gelir
dagilimi adaletsizligi ve yasanan beyin gogleri ile beserl sermaye kaybi bir {ist gelir grubuna

gecisi engelleyen diger nedenlerdir.

Tablo 1.6 Yiiksek Gelir Grubu (60 Ulke)

Andorra Cebelitarik Palau

Antigua ve Barbuda Yunanistan Panama

Aruba Gronland Polonya

Avustralya Guam Portekiz

Avusturya Hong Kong SAR, Cin Porto Riko

Bahamalar Macaristan Katar

Bahreyn Izlanda San Marino

Barbados Irlanda Suudi Arabistan
Belgika Man Adasi Seyseller

Bermuda Israil Singapur

Ingiliz Virgin Adalari Italya Sint Maarten (Hollanda Bolgesi)
Brunei Sultanlig1 Japonya Slovakya Cumhuriyeti
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Kanada Kore Cumbhuriyeti Slovenya

Cayman Adalar1 Kuveyt Ispanya

Kanal Adalar1 Letonya Saint Kitts ve Nevis

Sili Lihtenstayn Martin (Fransa Bolgesi)
Hirvatistan Litvanya Isveg

Kurakao Liksemburg Isvigre

Kibris Makao SAR, Cin Tayvan, Cin

Cek Cumhuriyeti Malta Trinidad ve Tobago
Danimarka Monako Turks ve Caicos Adalar1
Estonya Hollanda Birlesik Arap Emirlikleri
Faroe Adalar1 Yeni Kaledonya Birlesik Krallik
Finlandiya Yeni Zelanda Amerika Birlesik Devletleri
Fransa Kuzey Mariana Adalari Uruguay

Fransa Polinezyasi Norveg Virjin Adalar1 (ABD)
Almanya Umman

Kaynak: 2018 Diinya Bankas1 veri tabanindan elde edilen Atlas Metot, yontemi ile yapilan hesaplamadan yazar tarafindan hazirlanmstir.

1.11 Yiiksek Gelir Grubu Ulkelerin Ozellikleri

Tablo 1.7°de yer alan yiiksek gelir grubu iilkelerinde biiylime hiz1 istikrarlt ve gelir

dagilimi orta gelir grubu lilkelere gore daha dengelidir. Demografik yapisina bakildiginda

niifusun biiylik boliimii piyasada sanayi ve hizmet sektoriinde yogunlasmistir. Altyapi, saglik,

egitim hizmetleri gelisme ve istikrarlidir. Uretim sermaye yogun yapilmaktadir. Teknolojik

imkanlar yapilan ar-ge yatirimlari ile desteklenerek artirilmaktadir. Tarimda modern sistemler

kullanilmakta ve dogum 6liim orani oldukga diisiik bir seyir sergilemektedir.

Tablo 1.7 1950 Yili Sonrasi Ulkelerin Orta Gelir Gruplarinda Gegirdikleri Yillar

Ulkeler Bolgeler Alt Orta Gelir Ust Orta Gelir | Alt Orta Gelir Ulkelerin
Grubuna Girdigi | Grubuna Girdigi Grubunda Biiyiime
Yil Yil Gegirdigi Y1l Hizlan1 %
Cin Asya 1992 2009 17 7,5
Malezya Asya 1969 1996 27 5.1
Giiney Kore Asya 1969 1988 19 7,2
Taipei, Cin Asya 1967 1986 19 7
Tayland Asya 1976 2004 28 4,7
Bulgaristan Avrupa 1953 2006 53 2,5
Tiirkiye Avrupa 1955 2005 50 2,6
Kosta Rika Latin Amerika 1952 2006 54 2.4
Umman Orta Dogu 1968 2001 33 2,7

Kaynak: Felipe, J. (2012)
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Tablo 1.8 Gelir gruplarina gore siniflandirilan iilkeler icinden Tiirkiye’nin de icinde

bulundugu bir grup iilkenin diisiik gelir grubundan, alt orta gelir grubuna gectigi yil ve iist orta

gelir grubuna gectigi yillar gésterilmektedir.

Ayrica alt orta gelir grubunda gecen yil sayis1 da verilmektedir. Ulkelerin biiyiime

hizlarina baktigimizda biiyiime hizlar1 azaldik¢a alt orta gelir grubunda gecirilen yil sayis1 da

artmaktadir. Tiirkiye 14 yildir iist orta gelir grubunda bulunmaktadir. Tablo 1.9°da ise, orta gelir

grubundan ¢ikip yiiksek gelir grubuna sigrayan iilkeleri gorebilmektedir.

Tablo 1.8 1950 Yili Sonrasi Ust Orta Gelir Grubundan Yiiksek Gelir Grubuna Gecen

Ulkeler
Ulkeler Bolgeler Ust Orta Gelir Yiiksek Gelir Ust Orta Gelir | Ulkelerin
Grubuna Grubuna Grubunda Bilyiime
Girdigi Y1l Girdigi Y1l Gecirdigi Y1l Hizlarn
%
Hong Kong, Cin | Asya 1976 1983 7 5,9
Japonya Asya 1968 1977 9 4,7
Kore Asya 1988 1995 7 6,5
Cumbhuriyeti
Singapur Asya 1978 1988 10 5,1
Taipei, Cin Asya 1986 1993 7 6,9
Avusturya Avrupa 1964 1976 12 4,1
Belgika Avrupa 1961 1973 12 4,4
Danimarka Avrupa 1953 1968 15 33
Finlandiya Avrupa 1964 1979 15 3,6
Fransa Avrupa 1960 1971 11 4.4
Almanya Avrupa 1960 1973 13 34
Yunanistan Avrupa 1972 2000 28 1,8
Irlanda Avrupa 1975 1990 15 3,2
Italya Avrupa 1963 1978 15 3.4
Hollanda Avrupa 1955 1970 15 3,3
Norveg Avrupa 1961 1975 14 3,5
Portekiz Avrupa 1978 1996 18 2,8
Ispanya Avrupa 1973 1990 17 2,7
1sveg Avrupa 1954 1968 14 3,6
Arjantin Latin 1970 2010 40 1,2
Amerika
Sili Latin 1992 2005 13 3,7
Amerika
Israil Orta Dogu 1969 1986 17 2,6
Mauritius Sahra Alt1 1991 2003 12 4

Kaynak: Felipe, J. (2012)
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Tablo 1.9’da iilkelerin yarisindan fazlasinin Avrupa kitasinda ve bes iilkenin ise, Asya
kitasinda oldugunu goriilmektedir. Bir iilkenin orta gelir tuzaginda olup olmadigini belirleyen
esigin yaklasik 14 yildan olustugunu hesaplanmaktadir. Bu sebepten bir iilkenin bu gelir
grubunda 14 y1l veya daha uzun siire kalmasi durumunda orta-iist gelir tuzag: i¢inde oldugu

anlagilmaktadir.'’

Tablo 1.9 Kisi Basina Diisen Gelir Hesaplamasina Gore Gelir Grubu degisen Ulkeler

(2018)
Ulkeler Eski Gelir Grubu | Yeni Gelir Grubu
Arjantin Ust-orta Yiiksek gelir
Ermenistan Alt-orta Ust-orta
Hirvatistan Ust-orta Yiiksek gelir
Guatemala Alt-orta Ust-orta
Urdiin Alt-orta Ust-orta
Panama Ust-orta Yiiksek gelir
Suriye Arap Alt-orta Diistik gelirli
Cumbhuriyeti
Tacikistan Alt-orta Diisiik gelirli
Yemen Rep. Alt-orta Diistik gelirli

Kaynak: 2018 Diinya Bankas1 veri tabanindan elde edilen Atlas Metot, yontemi ile yapilan hesaplamadan yazar tarafindan hazirlanmstir.

Tablo 1.10’da yer alan alt1 iilkeden Arjantin, Ermenistan, Hirvatistan, Guatemala, Urdiin,
Panama bulunduklar gelir gruplarindan 2018 yilinda bir iist gelir grubuna ¢ikmistir. Suriye,
Yemen ve Tacikistan ise, bir alt gelir grubuna gerilediler. Bu {i¢ lilkeden Suriye ve Yemen’in
yasadig1 jeopolitik olaylar ve i¢ kargasalar bu iilkelerin biiyiime seriivenini olumsuz etkilemekte

ve gelirlerini diisiirmektedir.

Tablo 1.10 G-20 iilkelerinin 2018 Yili GSYH Verileri

Siralama | Ulkeler GSYH (Milyon Dolar) | KBGSYH
1 ABD 20.562.616 62250
2 Cin 13.184.125 9.470
3 Japonya 5.231.267 41.340
4 Almanya 3.934.666 47.450

7 Felipe, J. (2012). Tracking the Middle-Income Trap: What is it, Who is in it, and Why? Part 2. SSRN Electronic Journal.
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5 Fransa 2.751.423 41.070
6 Ingiltere 2.747.844 41.330
7 Hindistan 2.733.523 2.020
8 Italya 2.028.073 33.560
9 Brezilya 1.915.275 9.140
10 Kanada 1.662.414 44.860
11 Kore Cumhuriyeti 1.580.109 30.600
12 Rusya Federasyonu 1.501.659 10.230
13 Ispanya 1.376.131 29.450
14 Avustralya 1.329.354 53.190
15 Meksika 1.157.971 9.180
16 Endonezya 1.026.760 3.840
17 Hollanda 883.575 51.280
18 Tiirkiye 854.315 10.380
19 Suudi Arabistan 725.984 21.540
20 Isvigre 711.812 83.580

Kaynak: Diinya Bankasi 2018 '®

Tablo 1.11 2018 Yih KBGSYH Verilerine Gore Yiiksek Gelirli Grubu Ulkeleri

Siralama Yiiksek Gelir KBGSYH Siralama Yiiksek Gelir KBGSYH
Grubundaki $ Grubundaki $
Ulkelerin Ulkelerin KBGSYH
KBGSYH
1 Isvigre 83.580 31 Bahamalar 30.210
2 Norveg 80.790 32 Ispanya 29.450
3 Man Adasi 80.340 33 Turks ve Caicos 26.740
Adalari
4 Makao SAR, Cin 78.320 34 Kibris 26.300
5 Liiksemburg 77.820 35 Malta 26.220
6 ABD 62.850 36 Slovenya 24.670
7 Katar 61.190 37 Aruba 23.630
8 Izlanda 60.740 38 Bahreyn 21.890
9 Danimarka 60.140 39 Portekiz 21.680
10 Irlanda 59.360 40 Suudi Arabistan 21.540

18 https://data.worldbank.org/indicator/NY.GDP.MKTP.CD
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11 Singapur 58.770 41 Porto Riko 21.100
12 Isvec 55.070 42 Estonya 20.990
13 Avustralya 53.190 43 Cek Cumbhuriyeti 20.250
14 Hollanda 51.280 44 Yunanistan 19.540
15 Hong Kong SAR, Cin 50.310 45 Curacao 19.070
16 Avusturya 49.250 46 Saint Kitts ve Nevis 18.640
17 Finlandiya 47.820 47 Slovak cumhuriyeti 18.330
18 Almanya 47.450 48 Litvanya 17.360
19 Belgika 45.430 49 Palau 16.910
20 Kanada 44.860 50 Letonya 16.880
21 Japonya 41.340 51 Trinidad ve Tobago 16.240
22 Birlesik Krallik 41.330 52 Antigua ve Barbuda 15.810
23 Fransa 41.070 53 Uruguay 15.650
24 Birlesik Arap 41.010 54 Seyseller 15.600
Emirlikleri

25 Israil 40.850 55 Barbados 15.240
26 Yeni Zelanda 40.820 56 Umman 15.110
27 Kuveyt 33.690 57 Sili 14.670
28 Italya 33.560 58 Macaristan 14.590
29 Brunei Sultanlig: 31.020 59 Panama 14.370
30 Kore Cumbhuriyeti 30.600 60 Polonya 14.150

61 Hirvatistan 13.830

62 Arjantin 12.370

Kaynak: Diinya Bankas1 2018

Tablo 1.12 2018 Yih KBGSYH Verilerine Gore Orta Gelir Grubu Ulkeleri

Siralama Orta Gelir KBGSYH Siralama Orta Gelir KBGSYH
Grubundaki $ Grubundaki $
Ulkelerin Ulkelerin KBGSYH
KBGSYH
63 Mauritius 12.050 91 Kolombiya 6.190
64 Kosta Rika 11.510 92 Ekvator 6.120
65 Romanya 11.290 93 Fiji 5.860
66 Nauru 11.240 94 Giiney Afrika 5.720
67 Malezya 10.460 95 Bosna Hersek 5.690
68 Tirkiye 10.380 96 Paraguay 5.680
69 Rusya Federasyonu 10.230 97 Belarus 5.670
70 Grenada 9.780 98 Iran, Islam 5.470
Cumhuriyeti
71 Cin 9.470 99 Kuzey Makedonya 5.450
72 Santa Lucia 9.460 100 Tuvalu 5.430
73 Maldivler 9.310 101 Namibya 5.250
74 Meksika 9.180 102 Irak 5.030
75 Brezilya 9.140 103 Jamaika 4.990
76 Bulgaristan 8.860 103 Surinam 4.990
77 Karadag 8.400 105 Arnavutluk 4.860

24




78 Saint Vincent ve 7.940 106 Guyana 4.760
Grenadinler
79 Kazakistan 7.830 107 Marsal Adalar1 4.740
80 Botsvana 7.750 108 Belize 4.720
81 Liibnan 7.690 109 Guatemala 4.410
82 Dominik 7.370 110 Tonga 4.300
Cumbhuriyeti
83 Dominika 7.210 111 Ermenistan 4.230
84 Ekvator Gine’si 7.050 111 Kosova 4.230
85 Gabon 6.800 113 Urdiin 4.210
86 Tiirkmenistan 6.740 114 Samoa 4.190
87 Tayland 6.610 115 Gtircistan 4.130
88 Peru 6.530 116 Cezayir 4.060
89 Sirbistan 6.390 116 Sri Lanka 4.060
90 Libya 6.330 118 Azerbaycan 4.050

Kaynak: Diinya Bankas1 2018

Tablo 1.13 2018 Yih KBGSYH Verilerine Gore Diisiik Gelir Grubu Ulkeleri

Siralama Diisiik Gelir KBGSYH Siralama Diisiik Gelir KBGSYH
Grubundaki $ _ Grubundaki $
Ulkelerin Ulkelerin KBGSYH
KBGSYH
120 Endonezya 3.840 156 Sudan 1.560
121 Filipinler 3.830 157 Kamerun 1.440
122 El Salvador 3.820 158 Zambiya 1.430
123 Bat1 Seria ve Gazze 3.710 159 Senegal 1.410
124 Mikronezya, Fed. 3.580 160 Kambogya 1.380
Sts.
124 Mogolistan 3.580 160 Lesotho 1.380
126 Tunus 3.500 162 Komorlar 1.320
127 Cabo Verde 3.450 163 Myanmar 1.310
128 Angora 3.370 164 Kirgiz Cumhuriyeti 1.220
128 Bolivya 3.370 165 Moritanya 1.190
130 Kiribati 3.140 166 Tanzanya 1.020
131 Fas 3.090 167 Tacikistan 1.010
132 Butan 3.080 168 Nepal 960
133 Moldova 2.990 168 Yemen, Rep. 960
134 Vanuatu 2.970 170 Benin 870
135 Mistr, Arap 2.800 171 Gine 830
Cumbhuriyeti
136 Ukrayna 2.660 171 Mali 830
137 Papua Yeni Gine 2.530 173 Haiti 800
138 Lao PDR 2.460 174 Etiyopya 790
139 Vietnam 2.400 175 Ruanda 780
140 Honduras 2.330 176 Gine-Bissau 750
141 Cibuti 2.180 177 Gambiya 700
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142 Gana 2.130 178 Cad 670
143 Nikaragua 2.030 179 Burkina Faso 660
144 Hindistan 2.020 180 Gitmek 650
144 Ozbekistan 2.020 181 Uganda 620
146 Solomon Adalar1 2.000 182 Liberya 600
147 Nijerya 1.960 183 Afganistan 550
148 Sdo Tomé ve 1.890 184 Sierra Leone 500
Principe
149 Timor-Leste 1.820 185 Kongo, Dem. Cum. 490
150 Zimbabve 1.790 186 Orta Afrika 480
Cumhuriyeti

151 Banglades 1.750 187 Giiney Sudan 460
152 Kongo Cumhuriyeti 1.640 188 Madagaskar 440
153 Kenya 1.620 188 Mozambik 440
154 Fildisi Sahili 1.610 190 Nijer 380
155 Pakistan 1.580 191 Malawi 360

192 Burundi 280

Kaynak: Diinya Bankas1 2018
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BOLUM II. LITERATUR ARASTIRMASI

OGT ile ilgili ¢aligmalar dogal olarak ortaya, OGT kavraminin ortaya ¢iktigi 2007 yili
ve sonrasina aittir. S6z konusu donemde yapilan calismalar belirli kriterlere gore ayrigsmaktadir.
OGT kavramini agiklamakta ulusal ve uluslararasi ¢caligsmalari siniflamak gii¢ de olsa, yapilan

arastirmalar genelde {i¢ sekilde siiflandirilmaktadir.

Caligmalarin bir kismi ampirik uygulamalardan olugmakta, bir kismu istatistiksel verilere
dayanmakta bir boliimii ise, tek ve ¢ok lilkeli calismalar olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu
calismalarin ilki sayilan ve ev sahipligini Diinya Bankasinin yaptig1 arastirmada iilkeler gelir
gruplaria gore Tablo 1.3’deki gibi siniflandirilmaktadir. Bu diizenleme her yil yeniden Diinya
Bankasi tarafindan yapilmaktadir. Tanimlamaya calistigimiz gelir tuzag: olgusu, orta gelirli
tilkelerin yani sira diislik ve yiiksek gelirli tilkeleri de ilgilendirmektedir (Yasar ve Gezer,2014
s:126-148). Bir baska ifade ile yliksek ve diisiik gelirli iilkeler de bulunduklar1 grupta gelir
tuzagina maruz kalabilmektedir. Japonya 6rnegi, yiiksek gelirli bir iilkenin diisebilecegi gelir
tuzagini izah ediyor olmasi itibariyle dnemlidir. Bu iilke yillar 6nce yiiksek gelirli ekonomiler
grubuna terfi etmis olmasina ragmen, 1990’larin basindan itibaren ylizde 1’in altinda bir
biiyiime performansi ortaya koyuyor oldugu igin kan kaybetmektedir (MUSIAD, 2012: 97-
98).1

2.1 Tek Ulkeli Cahsmalar

Ohno’nun (2009 )calismasina gore, her tilkenin ekonomisinin yapisal degisim siireglerini
ayr1 ayr1 analiz etmek gerekmektedir. Ohno’ya gore diisiik gelirli tilkeler, baslangi¢c agsamasinda,
savas basta olmak {lizere siyasi kargasa, kotli yonetim ve iktisadi yapimin kirllganlhigi gibi
sorunlar ile bogusmaktadirlar. Dig yardim ve desteklere bagimli hale gelmis olan bu
ekonomilerde iiretim faaliyetleri, madencilik ve tarim sektorlerinde yogunlasmaktadir. Bazi

Afrika iilkeleri heniiz bu asamay1 gecebilmis degildir.

Diisiik gelir grubuna dahil iilkelerin genel iktisadi goriiniimiinii; kaynak yetersizligi,
ekonomik kirilganligin fazla olmasi, tarima dayali ekonomi ve dis iktisadi yardimlara
bagimlilik olarak siralayabiliriz. Imalat sanayi ise, bu iilkelerde yok ya da yok denecek kadar

azdir. Ohno tarafindan bu asama, “asama sifir”” olarak adlandirilmaktadir.?°

1 Aydin, M. K. (2018). Orta Gelir Tuzagi: Bir Literatiir Taramasi. The Journal of Academic Social Sciences, 65(65), 663-678.

20 Algin, Sinan, ve Billur, Giiner. “Orta Gelir Tuzagi: Tiirkiye Uzerine Bir Degerlendirme
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OGT’daki tilkelerde kullanilan ana hammaddelerin ve ara mallarinin biiyiik bir kismi ithal
edilmekte ve ekonomik faaliyetlere yaptig1 katki, niteliksiz emek ve diisiik teknoloji ile sanayi
iirlinline dontismektedir. Onho’ya gore ikinci asamaya girildiginde yerli iireticilerin firmalar
yabanci sermaye tarafindan ele gecirilmektedir. Bu asamada dis kaynak ihtiyac1 devam
etmektedir. Bu adim OGT’ye yakalanmis iilkeler agisindan en énemli asamadir ve oldukga
kritiktir. Onho’nun ¢alismasinda Giiney Kore ve Tayvan gibi {ilkeler ikinci agsama olan bu kritik
siireci gegmis ve lgiincli asamaya ulagsmiglardir. Ancak Tayland ve Malezya gibi kirilgan
ekonomiler maalesef kritik ikinci asamayr gecememislerdir. Geg¢meleri i¢in beseri
sermayelerini daha nitelikli hale getirmeleri gerekmektedir. Son asama olan dordiincii asamaya

Amerika ve Japonya gibi iilkeler ge¢gmis ve Diinya ekonomisine yon verir konuma gelmiglerdir.

Tho (2013) yaptig1 ¢alismaya gore ekonomilerin bes asamas1 vardir. Geleneksel toplum
asamasini gosteren A noktasindan B noktasina kadar olan bolge ayni zamanda yoksulluk

tuzagini da gosterir. (Sekil-3)

Sekil 3. Ekonomilerin Gelisme Asamalari

Kisi Basina : : D
Dusen Gelir : -

ik Gelisim Devam Eden
Asamasi Buyume

" : Yoksulluk
Yoksulluk Tuzagi : T(uzc.’agsqu;dLén

Cikis)

Nk
Orta Gelir E
Tuzagi

Zaman

Kaynak: Tho, 2013: 4.

B noktasindan C noktasina gecis yoksulluk tuzagindan ¢ikis1 gostermektedir. Uzun bir
donemi kapsayan bu siire¢, ekonomide tarima dayali bir yapidan sanayiye ve hizmet sektoriine

dayal1 bir yapiya gecisi gostermektedir. C noktasi orta gelir diizeyini, C’den E’ye gidis ise orta
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gelir tuzagimi gostermektedir. Biiyiimede devamlilik saglandiginda ise C noktasindan D

noktasina gecis s6z konusudur.

Agenor (2012) caligmasma gore ise, diisiik gelirli iilkelerde emek tarim sektdriinde
yogunlagmaktadir. Gelir diizeyi ylikselip orta gelir seviyesine gelindiginde ise, emek imalat
sektoriine kaymakta ve is giicliniin verimliligindeki artisla biiyiime ivmelenmektedir. Ancak bir
siire sonra orta gelir seviyesine ulasan tlilkede teknoloji agisindan yenilikler olusmazsa emegin
marjinal verimi diiserek istenen biiylime gerceklestirilemez ve orta gelir tuzagma diistilmiis
olmaktadir. Emegin iicreti arttiginda piyasada maliyetler artar ve izlenen ithal ikameci

politikalar gelirleri diistirerek orta gelir tuzag tehdidiyle kars1 karsiya kalinmaktadir.

Maliyetlerdeki artig ve uygulanan ithal ikameci politikalarin yanlis zamanlamasi sonucu
tilke ekonomik olarak sikintiya diigmektedir. OGT’den kurtulup biiylimeye devam etmek i¢in
azalan rekabet giicii, yapilacak yeniliklerle altyapi1 ve isgiicii iyilestirilmesi ile yeniden arttirilip

inovasyona dayal: liretime gecilmesiyle birlikte OGT dan ¢ikis miimkiin olmaktadir.

Eichengreen ve digerleri, 2010’lu yillarda yaptiklar1 calismalarda su soruya cevap
aramaktadirlar: Kosullar nasil olmahidir ki ilgili tlke orta gelir tuzagina yakalanmasin.
Yaptiklar1 ¢alismada {i¢ unsur bu soruya yanit vermektedir. 2005 fiyatlariyla hesaplanmis
KBGSYH degeri en az 16.740 $, KBGSYH lider konumda olan tilkenin %58’ olmali, ti¢iincii
olarak imalat sektoriinde istthdam edilen emek oraninin toplam is giicline oram yiizde 23

olmalidir.

Woo’nun 2012 yilinda yaptig1 calismaya gore, lilkeler imalat sanayisinde istihdam edilen
1§ giiciinii artirdikga orta gelir tuzagindan kurtulabilmektedir. Woo’ nun ¢alismasi 1992 yilindan
itibaren orta gelir grubunda yer alan Cin’in orta gelir tuzagina diismesi iizerine gerceklesmistir.
Yaptig1 ¢calismada OGT’na diisen iilkeleri olusturmus oldugu endeks ile siniflandirmaktadir.
Olusturdugu endeksin adi Catch-up Index bu terimi Tiirkgeye yakalanma endeksi olarak
cevirdim. Literatiirde kisaltmasi CUI olarak gecmektedir. CUI endeksi herhangi bir iilkenin
KBGSYH miktarini, ABD’nin KBGSYH’na referanslamaktadir. Bu endekse gére ABD’nin
KBGSYH’nin yiizde 20 altinda kalan iilkeler diisiik gelirli, yiizde 20 ile yiizde 55 arasinda olan
tilkeler orta gelir grubuna, yiizde 55’in iizerine ¢ikan iilkeleri ise yiiksek gelir grubu olarak

siniflandirilmaktadir.

Woo’ya gore, Cin’in biiyiimesinin 6niinde olusan engeller su sekilde siralanmaktadir.

a) Kamu bankalarimin kredi dagitimindaki etkinsizlik. b) Sanayideki verim artislarinin

29



stirdiiriilebilir olmamasi. c¢) Hiikiimetin yapmis oldugu hatalar sonucu iilkedeki ekonomik
giiven ortaminin sarsilmig olmasi. d) Cevre sorunlarinin gérmezden gelinmesi e) Kiiresel

piyasalardaki ekonomik savaslarin varlig1.?!

Khras ve Kohli’nin 2011 yilinda OGT i¢in yapmis olduklari ¢alisma, OGT’dan sakinma

stratejilerini igermektedir. Buna gore;

1) Piyasada cesitli tirlinlerin iiretilmesi yerine, iilkelerin stratejik iiretim planlamasi yaparak

belirli tiriinlerde uzmanlasilmalidir.

2) Fiziki sermaye lizerine yogunlagmis iiretim yerine, faktor verimi {lizerine yogunlasmis bir

biiyiime plani yapilmalidir.

3) Merkezi teskilatlanma yerine, yerel yonetimleri kalkindirmaya yonelik daha liberal iktisadi

planlama yapilmalidir.

Gill ve Kharas 2015 yilinda yaptiklar1 ¢alismada ise, yukaridaki iic maddelik gecisin
miimkiin olmasini saglayacak adimlari su sekilde siralanmaktadir. Ticaret aglar1 genisletilmeli,
gelir adaletsizliginin oniline gegilmeli, ekonomik olarak disa bagimlilik azaltilmali, ekonomide
olusan asimetrik bilgi ve yolsuzluklar onlenip giiven ortami tesis edilmelidir ve nihayet

miitesebbislere firsatlar yaratilarak yeni fikirler desteklenmelidir.

2.2 Cok Ulkeli Cahismalar

Felipe ve digerinin 2012 yilinda yaptiklar1 ¢oklu iilke ¢caligmasi, 124 iilkeyi kapsamina
alan Oncii bir calisma olarak literatiirde yerini almaktadir. Calismada iilkelerin OGT’na

girmelerinin nedenlerini ve bu tuzaktan kaginmanin miimkiin olup olmadigini tartismaktadir.

Robertson ve Ye’nin 2013 yilinda yaptiklar1 ¢aligmada, 46 iilke i¢in yapilmis olan
ekonometrik analiz ve testlerden olusan OGT c¢alismalar1 yer almaktadir. Yapilan testler
Dickey-Fuller birim kok testi, Ziwot-Andrews birim kok testi ve Lumsdaine-Papell birim kok
testidir. Elde edilen sonuglar, testlerde yer alan 46 {iilkeden 23’liniin OGT yakalandigi
gostermektedir. Tiirkiye, uygulanan analizlere ve testlerine gore OGT’na diigmedigi
goriilmektedir. Ancak Dickey-Fuller testine gore Tiirkiye’'nin OGT’na yakalandig

gorilmektedir.

2l Aydin, M. K. (2018). Orta Gelir Tuzagi: Bir Literatiir Taramasi. The Journal of Academic Social Sciences, 65(65), 663-678.
doi:10.16992/as0s.13453
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Bozkurt un 2014 yilinda yapmis oldugu ¢alismada ise, 28 iist orta gelirli iilke ekonomileri
yer almaktadir. Calismanin sonuglar1 iist orta gelir grubundaki iilkelerin OGT’na diisme

olasiliginin alt orta gelir grubuna gore daha yiiksek oldugu goriisiine ulagsmaktadir.

2.3 Tiirkiye Uzerine Yapilan Orta Gelir Tuzag Calismalar

MUSIAD tarafindan 2012 yilinda yapilan OGT calismasinda, Tiirkiye’nin orta gelir
tuzagina yakalanmasinin nedenleri agiklanmakta ve tuzaktan ¢ikis stratejileri iizerine yontemler
sunulmaktadir. Calisma OGT kavramin, iilkelerin gerekli reformlari zamaninda yapamayarak
biiylimenin bu tuzaktan ¢ikabilecek bir seviyeye gelememesi ve bu durumun bir kisir dongiiye
girmesi aciklamaktadir. OGT dan c¢ikis stratejisi olarak gerekli gelismelerin ve reformlarin
zamaninda yapilamamasi nedeniyle biliylimenin yavaglamast OGT’nin nedeni olarak
gosterilmektedir. MUSIAD’m yapmis oldugu ¢alismaya gére bilyiime yavaslarsa, OGT’na

yakalanmak daha basit hale gelmekte ve bu tuzakta gegen zaman artmaktadir.

Yeldan ve digerlerinin 2012 yilinda yaptigi OGT calismas1 Tiirkiye iizerine yapilmis
kapsamli bir caligmadir. Yapilan ¢calismaya gore Tiirkiye ekonomisini betimlenirken, ekonomi
heterojen bir yap1 olarak ele alinmaktadir. Tiirkiye, gelir seviyeleri birbirinden farkli ti¢ bolgeye
ayrilarak incelenmektedir: [a] Bolge olarak endiistri kaynakli gelistigi icin OGT’ na yakalanma
tehlikesi tasimayan kesimler. [b] Orta gelir tuzagina yakalanma tehlikesi tasiyan kesimler. [c]
Orta gelir tuzaginin disinda yoksulluk tuzag tehlikesine sahip kesimler. Calismanin neticesine
gore; bolgeler arasi yapilan liretim ve olusturulan katma deger farkliligi bolgelerin gelir
dagilimim etkilemektedir. Bu durum biiylime performansina olumsuz etki etmektedir. OGT
tehlikesinden kurtulmak i¢in bolgeler arast olusan gelir farkliliklari, diisiik gelirli bolgelerde

diizenlenecek yapisal reformlarla katma degerli iiretim yoluyla azaltilmalidir.

Diinya Bankasi tarafindan 2014 yilinda, Tiirkiye’nin OGT agisindan ele alindigi bir
calisma yapilmistir. Calismaya gore; Tiirkiye’nin basarili biiyiime rakamlari ve ekonomik
istikrar sagladig1 2000°1i yillarin bir béliimiine atifta bulunarak Islam iilkeleri arasinda 6rnek
tilke oldugunu vurgulamaktadir. 2012 yil1 sonrasinda ise, ekonomik performansi kotiilesen
Tirkiye’nin artan dis kaynak ihtiyaglarini gideremeyerek iist orta gelir grubunda sikistigini
sOylemektedir. Diinya Bankasi yaptig1 ¢alismada Tiirkiye’nin 6zellikle 2007 yilindan sonra 10
bin dolar ile 9 bin dolar arasinda kalan KBGSYH performansi iist orta gelir seviyesinde
sikistiginin kaniti olmaktadir. Diinya Bankasina gore; Tiirkiye’ nin iist orta gelir tuzagindan
kurtulmasi su sekilde miimkiin olmaktadir. [a] Hukukun istiin oldugu siyasi bir ortam ve

istikrarli ekonomi politikalar1 iizerine oturtulmus biiylimenin siirekliligi saglanmali. [b]
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Dogrudan Sermaye yatirimlarint 6zendirici ekonomik ortamin saglanmasi ic¢in yapisal
degisimlerin yapilmasi. [c]. Inovasyona dayali piyasa yapist desteklenmeli. [d] Is
yapilabilirligin kolaylastirilmasi. [e] Seffaf bir kurumsal yapi olusturularak giiven ortami

olusturulmalidir.
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BOLUM III. ORTA GELIR TUZAGI PERSPEKTIFINDE TURKIYE
EKONOMISININ GELiSIiM SURECLERI

3.1 1980- 2000 Yillar1 Aras1 Tiirkiye Ekonomisinin Gelisim Siireci: Alt Orta Gelir
Grubundaki Yillar

Tiirkiye alt orta gelir grubunda biiyiime siirecinde ilerlerken 1980 ve 2000 yillar
arasindaki donemde ii¢ biiyiik kriz yasamistir. Tiirkiye’yi etkileyen krizlerin ikisi yabanci biri
ise yerlidir. 1990-1991 donemleri aras1 ¢ikan Korfez Savasi ile Tiirkiye’den hizli bir sekilde
cikan yabanci sermaye, Tiirkiye’de makro dengeleri alt {ist ederek doviz kurunun artmasina
sebep olmustur. Kurdaki artis maliyet enflasyonu olusturmus ve ekonomiyi duraganlagtirmistir.
1994 ekonomik krizi, enflasyonun rekor seviyede artmasi, cari agigin biiylimesi ve finansal
piyasalarin olumsuz etkilenmesiyle olusan yerli bir krizdir. 1997 yilinda Tayland ile baglayan
kriz, Rusya’nin moratoryum ilan etmesi ile siddetlenmis ve Tiirkiye’den 6 milyar dolar sicak
paranin ¢ikmasina neden olmustur. Cikisin etkisiyle reel piyasalar biiyiik zarar gérmiistiir.
Yasanan ekonomik krizler ve siyasi istikrarsizliklar Tiirkiye’nin biiylime siirecini olumsuz

yonde etkilemis ve alt orta gelir grubunda gecirdigi yillarin uzamasina sebep olmustur.

24 Ocak Ekonomik Istikrar Programi ile baslayan 1980 yili ekonomi politikalarmin
olusma siirecinin hazirlayan ve olusturan etkilere bakildiginda, 1970’li yillarin son
donemlerinde artan petrol fiyatlarinin diinya piyasalarinda yarattig1 baski sonucunda Tiirkiye
ekonomisinde birtakim sorunlar ortaya ¢ikmustir. Tiirkiye ekonomisinin karsi karsiya kaldigt
sorunlar arasinda 6demeler dengesinin bozulmasi ve doviz kitlig1 sonucunda da ithal girdilerde
yasanan arz sikintist ilk siralarda yer almigtir. Bu donemde ihracatin gerilemesi, dig borg
stokunun artmasi ile beraber 1980’11 yillarda diinya piyasalarindaki kiiresellesmenin de etkisiyle

ithal ikamecilik terk edilerek liberal ekonomi politikalarina gegilmistir.

1980 yili baglarinda liberal politikalara gecisle beraber fiyat kontrolleri ortadan
kaldirilarak, fiyat siirecinin belirlenmesi piyasa kosullarina birakilmistir. Bu donemde Tiirkiye,
Uluslararas1 Para Fonu (IMF) ile yapti§i anlagsmalar sonucunda dig finansman ihtiyacini ve

aldig1 kredilerle 6demeler bilangcosundaki agiklarini azaltmis ve doviz darbogazini agmistir.
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24 Ocak 1980 tarihinde, Tiirkiye nin ekonomi politikalarint kokten degistirecek bir dizi
onemli adim atilmistir. Yapilan ekonomik istikrar programiyla ilgili atilan adimlart su sekilde

siralayabiliriz;

e Thracat desteklenerek doviz gelirlerin artirilmast,

e Ithalat serbestlestirilerek ekonominin disa agilmasinin saglanmasi,

e Fiyat kontrollerinin terk edilerek, fiyatin piyasa mekanizmasi tarafindan tayin
edilmesinin saglanmasi,

e Tiirk lirasinin devaliie edilmesi ve enflasyon kontrol altina alinmasi,

e Yabanci sermaye giriginin desteklenmesi ve bu konuda sinirlamanin en aza
indirilmesi,

e Esnek kur uygulamasina gecilmis ve faizler serbestlestirilmistir.

1980’1i yillarin basindan itibaren liberal politikalar aslinda tiim diinya iilkelerince adim
adim uygulamaya baslanmistir. Tiirkiye’de bu siirece almig oldugu 24 Ocak kararlariyla istirak
etmistir. Serbest piyasa ekonomisine giren Tiirkiye bu siirecte en fazla biiylimeyi sanayi
alaninda gostermektedir. Disa agik ekonomi haline gelen Tiirkiye ekonomisinin makro
birimlerinden olan firmalarin, disardan elde ettigi bilgiyi kurdugu sanayilerin teknolojisini
gelistirerek sanayi sektoriinii hizla gelismesinde katki saglamaktadir. 1980 yilinda %?2.45
kiiclilmiis olan ekonomik biiylime 1981 yilina girildiginde liberal ekonomi politikalarinin

etkisiyle Tablo 1.13’e gore biiyiime %4,86 olarak gerceklesmistir.

1980’11 yillarin sonuna gelindiginde Tablo 1.13’te goriildiigii gibi, biiylime hiz1 azalmaya
baglamistir. Biliylime hizindaki azalisin sebeplerinden biri ihracata dayali modelin
gelistirilmemesi ve yurtici sanayi kesiminin liberallesmeyle olusan rekabet ile bag
edememesidir. Yatirimlarin Tiirkiye’nin biiylime siirecinde etkisi ¢ok biiyiiktiir. 1980’1i yillarin
sonlar tasarruflarin yetersiz kalmasiyla dis finansman ihtiyaci 6n plana ¢cikmistir. Tiirkiye nin
alt orta gelir grubunda bulundugu bu dénemde gerekli yatirimlarin elde edilebilmesi i¢in 1989

yil1 32 sayili yasa ile sermaye giriglerindeki engeller kaldirilmistir.

Sermaye girislerinin 6niindeki engellerin kaldirilmasiyla 1990’11 yillarin baslangicinda
tasarruflarla finanse edilemeyen yatirimlar, sicak para girisiyle finanse edilmeye baslanmistir.
Biiyiime yolunda biiyilik bir engel olusturan finansman ihtiyaci, sicak para girisi saglanarak
ortadan kaldirilmistir. Hazine Bakanligi 1990’Ii yillarin basinda artan kamu agiklarinin
finansmani igin faizleri yiikselterek hazine bonosu arzi gerceklestirmistir. Piyasadaki rekabet

sonucu 6zel bankalarin da mevduat faizlerini yiikseltmesiyle iilkeye biiyiik miktarlarda sermaye
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girisi saglanirken, iilkeye giren sermaye ithalatin artmasiyla tekrar iilke disina yonelmistir.
Artan faiz oranlar1 sayesinde iilkeye giren sermaye Tiirk lirasini agir1 degerlendirilmistir. Sonug
olarak iilkeye giren doviz sayesinde ihracat iirlinlerinin pahalilagmasina ithalat tiriinlerinin ise,
ucuzlamasina yol agmistir. Bu durum dis agiklar biiyiiterek makroekonomik dengeyi olumsuz

etkilemistir. Bu donemde hazine bonosu faizi yiizde 400 ve TUFE yiizde 121 seviyelerine

cikmistir.
Tablo 3.1 1980-2000 Yillar1 GSYH ve Biiyiime Degerleri
GSYH Yurt ici Sabit .
Yillar %) Biiyiime | Kbgsyh | Tasarruflar | Sermaye | Issizlik

Milyar %o %) Milyar TL. | Yatirnmlar: | Orani

Dolar Milyar TL Y0
1980 68 -2,45 2090 12,81 20,30 8,60
1981 71 4,86 2128 17,44 19,20 7,63
1982 64 3,56 1872 14,12 18,20 7,52
1983 61 4,97 1736 14,00 19,00 8,22
1984 59 6,71 1645 13,81 18,20 8,11
1985 67 4,24 1817 20,46 19,30 7,64
1986 75 7,01 2007 25,06 21,70 8,41
1987 87 9,49 2251 26,16 22,90 8,83
1988 90 2,32 2339 29,12 24,20 8,43
1989 107 0,29 2695 24,38 21,10 9,11
1990 150 9,27 3726 24,70 21,20 8,54
1991 150 0,72 3663 24,59 22,10 8,74
1992 158 5,04 3784 24,04 21,90 9,03
1993 180 7,65 4215 25,09 24,60 9,37
1994 130 -4,67 3080 2491 22,80 9,09
1995 169 7,88 3872 24,57 22,80 8,07
1996 181 7,38 4109 22,31 23,80 7,07
1997 189 7,58 4219 23,37 25,10 7,27
1998 275 2,31 4442 24,33 22,37 7,42
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1999 255 -3,39 4003 20,06 19,50 8,21

2000 272 6,64 4229 18,35 21,20 7,04

Kaynak: Diinya Bankasi ve Strateji ve Biitge Bagkanlig1 verileri kullanilarak yazar tarafindan diizenlenmistir. 2019

1994 yilina kadar sicak para girisleriyle finanse edilen ekonomi biiyiik bir duraksamaya
girerek 1994 yilinda yasanan %4,67°lik negatif biliylimeye neden olmustur. Yasanan kriz
sonucunda gayri safi yurt i¢i hasila 50 milyar dolar azalmis, kisi bas1 milli gelir ise, 1200 dolar
azalarak 3080 dolar inerek ve bes yil dnceki seviyeye gerilemistir. Istikrarsizlasan ekonomiyi
diizeltmek makro dengeleri tekrar inga etmek amaciyla donemin hiikiimeti tarafindan 5 Nisan
1994 yilinda yeni bir dizi ekonomik tedbirler alinmistir. Alinan tedbirler arasinda, kamu
aciklarinin kapatilmasi i¢in kamu gelirlerinin artirilmasi, kamu borglanmasinin azaltilmasi,
olusan cari aciklar1 kapatmak igin ihracati tesvik edici tedbirler almasi, KiT’lerin
ozellestirilmesi, Merkez Bankasinin tekrardan etkinliginin artirilarak para politikasina hakim
konuma getirilmesi ve para, sermaye ve doviz piyasalarinda istikrar kazandirmistir. Alinan
tedbirler sonucu 1995 yilinda biiyiime yiizde 7,88 olarak gergeklesmis ve 6 Mart 1995°te

imzalanan Giimriik Birligi Antlagsmasi piyasalara olumlu bir sekilde yansimistir.

1995 yilindan itibaren hizla biiytimekte olan Tiirkiye ekonomisinin, 1998 yilinda yasanan
“Gliney Dogu Asya Krizi” ve ig¢ styasi istikrarsizlar sonucu biiyiime trendi yavaglamistir. Asya
krizinden olumsuz etkilenen Rusya, Tiirkiye’den ithal ettigi iirlinleri azaltmistir. Bu nedenle

Tiirkiye ekonomisinin ihracat gelirleri olumsuz etkilenmistir.>*

22 Kazgan,G. Tiirkiye Ekonomisinde Krizler 1929-2001. s : 231-235

36



Sekil 4. 1980-2000 Yillar1 Aras1t GSYH
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Kaynak: Diinya Bankas1 2019

Sekil 5.te 1999 yilinda yasanan biiyiikk Marmara depremi ile Tiirkiye’nin ekonomisi
%3.39 kiiglilmiis, kisi basina diisen milli geliri dort yil dnceki diizeyine gerilemistir. Enflasyon
ve faizler artmig biitce agiklar1 finanse edilemeyecek boyutlara ulagmistir. Ekonomiye istikrar
kazandirmak ve biiylimenin devamini saglamak amaciyla 22 Aralik 1999 yilinda Tiirkiye ile
IMF arasinda 17.Stand-by anlagsmasi imzalanmistir. Yapilan anlagma geregi makro ekonomik
dengelenme ve mali hedeflerin tutturulmasi ile siirdiiriilebilir bir biiylime siireci baslatilmasi

hedeflenmistir.

Tirkiye 21. ylizyila girerken ekonomiye olumlu etki edecek {i¢ gelismeyle karsilagmastir.
Bu gelismeler Avrupa Birligi’ne “aday iilke” olma statiisii, koalisyon hiikiimetinin uyumlu
caligmasiyla olusan siyasi istikrar ortami ve enflasyonun diisiiriilmesini hedefleyen programin

yiiriirlikte olmasin1 kapsamaktadir.
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Sekil 5. 1980-2000 Yillar1 Arasi Biiyiime
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Kaynak: Diinya Bankas12019

3.2 2000- 2018 Yillar1 Arasi Tiirkiye Ekonomisinin Gelisim Siireci: Ust Orta Gelir
Grubundaki Yillar

Alt orta gelir grubundaki Tiirkiye 2005 yil1 itibariyle iist orta gelir grubuna yiikselmistir.
Tiirkiye 2000 ile 2018 yillar1 arasinda iki biiyiik kriz yagamistir. Tiirkiye ekonomisinin siirekli
hale gelen kirilgan makro ekonomik yapis1 IMF nin gozetimine ragmen 2000 y1il1 Kasim ayinda
bankalarin likidite sikigikligi yasamasindan dolayr vadesi gelmemis olan kredileri geri
cagirmasi, yiikselen faizler ve sonrasinda i¢ piyasalarda daralmaya neden olmustur. Kasim
aymdaki daralmanin ve piyasalardaki bunalimin etkisi ve siyasi gerginlikler 21 Subat 2001°de

Tiirkiye tarihindeki en biiyiik krizin yasanmasina sebep olmustur.
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Tablo 3.2 2000-2018 Yillar1 Aras1 GSYH ve Biiyiime Degerleri

GSYH Yurt ici Sabit _
Yillar % Biiyiime | KBGSYH | Tasarruflar | Sermaye | Issizlik

Milyar %0 %) Milyar TL | Yatirinmlar1 | Oram

Dolar Milyar TL Yo
2001 200 -5,96 3084 18,4 15,5 8,91
2002 238 6,43 3581 18,6 18,0 10,78
2003 311 5,61 4698 15,5 18,0 10,98
2004 404 9,64 5961 16,0 19,8 10,80
2005 501 9,01 7304 16,0 20,4 10,60
2006 552 7,11 7906 16,7 22,4 10,20
2007 675 5,03 9656 15,6 21,4 10,30
2008 764 0,85 10931 16,9 22,1 11,00
2009 644 -4,7 8980 13,3 15,3 14,00
2010 771 8,49 10560 13,6 19,8 11,90
2011 832 11,11 11205 14,4 23,8 9,80
2012 873 4,79 11588 14,6 20,4 9,20
2013 950 8,49 12480 13,5 20,9 9,70
2014 934 5,17 12112 15,2 20,3 9,90
2015 859 6,09 11019 14,3 18,4 10,30
2016 863 3,18 10883 24,45 29,3 10,90
2017 851 7,44 10597 10,92
2018 766 2,57 9632 11,00

Kaynak: Diinya Bankasi ve Strateji ve Biitce Baskanlig1 verileri kullanilarak yazar tarafindan diizenlenmistir 2019
Kriz doneminde ani sermaye ¢ikisina ve rezervlerin erimesine neden olan sabit kur
rejiminden vazgecilerek “dalgali kur” sistemine gecilmistir.

Kriz ortaminda kaybolan giiven ortam1 gecelik repo faizlerinin rekor diizeyde artmasina

yol agmistir ve Tiirkiye ekonomisi yasanan krizden derinden etkilenmistir.

Ekonomi %5,96 oraninda kiiciilerek kisi basina diisen milli gelir on y1l geriye gitmistir.

Makro dengeleri biiyiik 6lgiide hasar goren Tiirkiye ekonomisinde olusan hasar1 gidermek
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amactyla bir dizi 6nlemler alinmistir. Ekonomik biiyiimenin ve refahin tekrar tesisi i¢in Diinya

bankasi yetkilisi Kemal Dervis ile IMF’ye Gii¢lii Ekonomiye Gegis Programi hazirlatilmigtir.

Glglii ekonomiye gecis programi ile yapilan yapisal reformlarla reel faizlerin
diisiiriilmesi, ekonomik giivenin tekrar saglanmasi, cari ve biitce agiklarinin kapatilmasi ve gelir
adaletsizliginin Oniine gecilmesi nihai hedefler olarak saptanmistir. Ardindan siyasi
konjonktiiriin degismesi ve yeni hiikiimetle birlikte 2003 yilinda Acil Eylem plan1 devreye
girmistir. Plan ¢ercevesinde Ekonomik doniisiim, daha demokratik bir ortam ve sosyal refahi

saglayacak adimlar atilmaya baslanmistir.

2003 yilindan sonra atilan adimlarla makro ekonomik denge istikrar kazanmaya
baslamistir. Ekonomik biiylime hizlanirken 2001 krizinin olumsuz etkileri kroniklesen
problemler ortadan kaldirilmistir. Fiyat istikrari, faizlerin tek haneli rakamlara diismesi,
biliylimenin hizlanmasi ve uluslararasi piyasalardaki olumlu havayla birlikte Tiirkiye 2002 ve

2007 yillar1 arasinda ortalama yiizde 7 biiylime trendi yakalamistir.

Bu gelismelerle birlikte Tiirkiye ekonomisi 2001 yilinda 3084 dolar seviyesine gerilemis
olan KBGSYH’n12003 yil1 itibariyle 4698 dolar seviyesine ¢ikararak Diinya Bankasi’nin Tablo
1.2°de yer alan gelir grubu kriterlerine gore list orta gelir grubu iilkeler kategorisine

yiikselmistir.

Tiirkiye’de ekonomik biiylimenin yavasladigi bir donemde Amerika’dan baslayan
“mortgage” krizi 2008 yilinda kiiresel bir krize doniismiis ve Tiirkiye’yi de etkisi altina almistir.
Sekil 7.’de goriildiigi tizere, biiylime 2008 ile 2009 yillar arasinda biiytlik bir diislis yagamustir.
Kiiresel krizin Tiirkiye’ye en biiyiik etkisi, bilyiimenin lokomotifini olusturan yatirimlar ve
tiiketimi diigtirmiis olmasidir. KBGSYH {i¢ y1l dnceki seviyeye gerileyerek Tiirkiye’nin orta
gelir tuzagindaki siiresini uzatmigtir. Tlirkiye ekonomisi 2003 yilindan giiniimiize kadar {ist orta

gelir grubundan ¢ikip yliksek gelir grubu iilkeler siralamasina girememistir.
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Tablo 3.3 1980-2018 Yillar1 Arasi Ortalama Biiyiime Degerleri (%)

Ortalama
Yillar Biiyiime
Hizx
1980-1983 2,7
1983-1991 5
1992-1996 4,6
1997-1999 2,4
1999-2002 1,4
2002-2018 4,7

Kaynak: TUIK 2019

Tablo 3.3’e gore Tiirkiye’ nin iist orta gelir grubu iilkelere yiikselmesinde 2002-2018
yillart arasindaki ortalama biiylime performansi etkili olmustur. Tablo 3.1 ve Tablo 3.2°de
bulunan verilere gére 1980-2000 biiyiime ortalamasit %4.16, 2001-2018 yillar1 arasindaki
ortalama biiylime %5.01 olmaktadir.

Felipe ve digerlerinin yaptiklar1 ¢alismaya bakildiginda bir ekonomi, iist orta gelir
grubuna ¢iktiginda 14 yil icerisinde ortalama 3.5 biiyiime saglarsa yiiksek gelir grubuna terfi
edebilmektedir. Ancak Tiirkiye 15 yildir iist orta gelir tuzaginda ve ortalama biiytime hiz1 4,7
seviyesinde olmasina ragmen yliksek gelir grubuna terfi edememistir. Giiney Kore ve Tayvan
gibi tilkeler literatiirde yer alan Onho’nun ¢alismasinda ikinci agsama olan kritik asamay1 gegmis

ve liglincli asamaya ulasarak orta gelir tuzagindan kurtulmaktadir.
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BOLUM IV. TURKIYE iCiN ORTA GELIiR TUZAGI ZORUNLU BiR
ASAMA MIDIR: ORTA GELIiR TUZAGINDAN CIKIS STRATEJISI

Orta gelir tuzaginin belirlenmesinde kullanilan ve literatiirde gegen farkli yontemlerle
yapilan ¢alismalardan elde edilen sonuglar farklilik gostermektedir. Farkli sonuglar {ilkeler
bazinda homojen bir gruplama yapmay1 zorlastirmaktadir. Tiirkiye ekonomisinin orta gelir
tuzagindan ¢ikis stratejisi olustururken sayisal verilerden c¢ok yapisal faktorlerin iizerinde
yogunlasilacaktir. Bunun nedeni; Tiirkiye ekonomisinin biiyltime konusunda yasadigi sorunlarin

niceliksel degil niteliksel olusudur.

Tiirkiye ekonomisi diisiik maliyetli isgliciinden beslenen diisiik katma degerli iiretiminin
sagladig1 rekabet giiclinii 6nemli Olglide yitirmektedir. Tiirkiye’nin uluslararasi piyasada
rekabet giicii zayifladig1r biiyiime stirekliligi ve orta gelir tuzagindan ¢ikisi giin gectikge
zorlagmaktadir. Biiylimenin devami ig¢in kiiresel anlamda giiclii bir rekabet giicii insa
edilmelidir. Bu calismada Tiirkiye ekonomisinin biiyiimesini destekleyen makro ekonomik
dengelerin tiimiinii ayn1 anda gelistirecek kiiresel rekabeti gii¢lendirerek orta gelir tuzagindan

c¢ikis stratejisi olusturmak amaglanmaktadir.

OGT daki iilkelerin temel problemi biiyiiyememek degil, bliylimenin siirdiiriilebilirligini
saglayamamaktir. Biiylimenin siirekliligini saglamak ancak ekonomiyi olusturan yapisal

faktorlerin iyilestirilmesi ile miimkiin olabilir.

4.1 Orta Gelir Tuza@ Perspektifinde Kiiresel Rekabetcilik Endeksi

Diinya Ekonomik Forum’u tarafindan olusturulan KRE adinda rekabetcilik olsa da
yapilan ¢alismanin temel amaci ekonomilerin biiylime siire¢lerinin siirdiiriilebilir ve istikrarli
olmasini saglayan faktorleri incelemektir. Bu veriler 1s18inda Tiirkiye ekonomisini OGT’dan

cikaracak stratejinin formati olusturulabilir.

Bir iilkenin rekabet edilebilir olmasi i¢in serbest piyasa kosullarinin gecerli oldugu
kiiresel ekonomi icerisinde, uluslararasi piyasalarin taleplerine yanit verebilecek, katma degeri
yiiksek iirlinleri iiretebilecek tliretim giicline sahip olmasi beklenmektedir. Kiiresel olarak
rekabet edilebilirlik, kiiresellesen diinyada ekonomik faaliyetlerin sinirlarinin olmadigi bu
siirece uyum saglayabildigi, iilke vatandaslarinin refahi1 ve gelir dagilimi adaleti
gerceklestirilebildigi siirece miimkiin olmaktadir. Ulkelerin rekabet edilebilirligi, piyasada

tiretim faktorlerinin verimliligini ve etkinligini artirarak gerceklestirilebilmektedir.
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Sekil 8. Kiiresel Rekabet Endeksini Olusturan Faktorlerin Agirhiklari

Kurumlar (%25)

Altyap1 (%25)
Makroekonomik ortam (%25)
Saghk ve ilkogretim (%25)

Temel Gereksinimler (%35,6)

S ARO0 B E R S

11. Is diinyasinin yetkinligi (%50)
12. inovasyon (%50)

inovasyon ve Yetkinlik Unsurlari (%14,4)

* Raporlanan yiizdeler en yakin tam sayiya yuvarlanms viizdelerdir.
Kaynak: https://ref.sabanciuniv.edu/sites/ref.sabanciuniv.edu/files/ref not 2018-2.pdf. Diinya Ekonomi Forumu 2018

Kiiresel Rekabetcilik Endeksi, Diinya Ekonomik Forumu (WEF) tarafindan 114
gostergeden olusan ve 137 iilkeyi i¢ine alan bir calismadir. Endeks 114 gostergenin agirlikli
ortalamasi hesaplanarak meydana gelen rekabet edebilirligin 12 alt endeksini kapsamaktadir.
Her bir endeksin alt bilesenleri 1’den 7’ye kadar puanlanmaktadir. 1 puanlik skor en kotii degeri
7 puanhik skor ise en iyi degeri vermektedir. Endeksi olusturan faktorler su sekilde

siralanabilmektedir.?

. Kurumlar . [s Giicii Piyasas1 Etkinligi
. Altyap1 . Finansal Piyasa Gelisimi
. Makro Ekonomik Cevre . Teknolojik Hazirlik

. Saglik ve Temel Egitim . Pazar Buytkligii

. Yiiksek Egitim ve Ogretim . Is Yetkinligi

. Mal Piyasas1 Etkinligi . Yenilikgilik (Inovasyon)

3 http://reports.weforum.org/global-competitiveness-index-2017-2018/
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Tablo 4.1 Yillara Gore Kiiresel Rekabet Endeksinde Tiirkiye’nin Yeri

Yillar Siralama | Tiirkiye’nin | 1. Ulke
Puam (1-7)

2017-2018 (137 tilke arasinda) 53 4.4 ABD
2016-2017 (138 iilke arasinda) 55 4.4 Isvigre
2015-2016 (140 tilke arasinda) 51 4.4 Isvigre
2014-2015 (144 iilke arasinda) 45 4.5 Isvigre
2013-2014 (148 iilke arasinda) 44 4.5 Isvigre
2012-2013 (144 iilke arasinda) 43 4.5 Isvigre
2011-2012 (142 iilke arasinda) 59 4.28 Isvigre
2010-2011 (139 iilke arasinda) 61 4.25 Isvigre
2009-2010 (133 iilke arasinda) 61 4.16 Isvigre
2008-2009 (134 iilke arasinda) 63 4.15 ABD
2007-2008 (131 iilke arasinda) 53 4.25 ABD
2006-2007 (125 iilke arasinda) 59 4.14 Isvigre

Kaynak: Kiiresel Rekabetgilik Endeksi verileri ve Diinya Ekonomik Forumu arsivinden hazirlanmustir.

4.1.1 Orta Gelir Tuzag: Perspektifinde Tiirkiye’nin Kurumlar:

Makroekonomik birimler yapacaklar1 yatirimlari, tiiketim davraniglari, beklentileri
tilkedeki kurumsal ortamin sagladigi giiven ortamina gore sekillendirmektedir. Kamu
kurumlariin seffafligi ve verimliligi, ekonomiye hem giiven hem regiilasyon saglar. Hem kamu
hem de 06zel kurumlarin gelismisligi ve verimliligi biiylimenin siirdiiriilebilir olmasim
saglamaktadir. Tiirkiye kurumlar bazinda degerlendirilirken Tablo 4.3’teki verilerden

yararlanilmaktadir.
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Tablo 4.2 Kurumlar Endeksinde Orta Gelir Tuzagindan Cikmus 10 Ulke ve Tiirkiye’nin

Yeri
ULKE 2017-2018 2016-2017
SIRA SKOR SIRA SKOR
Finlandiya [ 1 6,2 1 6,1
Singapur 2 6,1 2 6,1
Yeni Zelanda i 3 6,1 3 6,0
isvigre 4 5,9 6 5,9
BAE ! 5 5,9 7 5,9
Norveg 6 5,8 5 5,9
Hollanda 1 7 5,8 11 5,8
Liiksemburg 8 5.7 8 5,8
'Hong Kong \ 9 5,7 9 57
Katar 10 5,6 10 5,7
TURKIYE 71 3,8 74 3,9

Kaynak: Diinya Ekonomik Forumu Kiiresel Rekabetgilik Raporu 2018

Tablo 4.3 Kurumlar Endeksinin Alt Bilesenleri ve Tiirkiye’nin Yeri

En Basarih
KURUMLAR ilk 10 Ulke Tirkiye
Ort.
Muiilkiyet Haklar 6,3 4,4
Fikri Mlkiyet Haklarinin Korunmasi 6,0 3,7
Kamu Fonlarinin Cevrimi 6,1 4.3
Politikacilara Glven 5,8 2,9
Usulsiiz Odemeler Ve Risvet 6,5 4,3
Adil Yargilama 6,4 3,1
Devlet Gorevlilerinin Seciminde B 2,9
Ayrimcilik
Devlet Harcamalarinda israf 5,6 -
Hikimet DGzenlemelerinin Zorlugu 5,0 3,4
Uyusmazhklarin Cézimunde Yasal 5,8 3,1
Cercevenin Etkinligi
Zorunlu Dizenlemelerde Yasal 5,3 2.7
Cercevenin Etkinligi
Devlet Politikalarinin Seffaflig 6,0 4,5
Terdrizmin Is Hayatina Maliyeti 6,3 4,1
Sug Ve Siddetin Is Hayatina Maliyeti 6,1 4,5
Organize Suglar 6,4 4.8
Polis Teskilatinin Gavenilirligi 6,5 4,3
Firmalarin Etik Davraniglar 6,1 3,6
Denetim Ve Raporlama 6,9 4,3
Standartlarinin Etkinligi
Kurumsal Yonetimlerin Etkinligi 6,1 5,0
Azinhk Payina Sahip Hissedarlarin 5,7 3,9
Korunmasi
Yatinnmcilari Korumak igin Alinan 7.9 7,0
Tedbirler (1-10 puan)

Kaynak: Diinya Ekonomik Forumu Kiiresel Rekabetcilik Raporu 2018
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Kurumlar alt bilesenini olusturan olgiitler agisindan karsilastirma Tablo 4.3deki sekilde
siralanmaktadir. Tablodan da goriildiigii tizere Tiirkiye, 6zellikle Adil Yargilama, Politikacilara
Giiven, Devlet Gorevlilerinin Se¢iminde Ayrimcilik, Firmalarin Etik Davranislar1 gibi bir
iilkenin kurum ve kuruluslara olan gilivenini olusturan kriterlerde orta gelir tuzagimi asmis
tilkelere gore yetersiz kalmaktadir. Kurumlar bilesenindeki en dezavantajli alt bilesen Zorunlu
diizenlemelerde yasal ¢ercevenin etkinligi alt bilesenidir. Tiirkiye 35 yildan uzun stiredir teror
orgilitiiniin sebep oldugu giliven ortamini tesis etmek i¢in 400 milyar Tiirk liras1 ve binlerce can
kayb1 yasamistir. Bu bilesende Tiirkiye diinya {iilkeleri siralamasinda 140 iilke arasindan 120.
sirada kalarak oldukga gerilerde yer almaktadir. En avantajli bilesen ise diinya siralamasinda da

21. sirada yer aldig1 Yatirimeilar: Korumak i¢in Alinan Tedbirler alt bilesenidir.

4.1.2 Orta Gelir Tuzag Perspektifinde Tiirkiye’nin Alt Yapisi

Verimli altyapi, ekonominin etkin islemesi i¢in kritik dneme sahiptir. Ekonominin
lokomotifini olusturan fabrikalarin verimli ve engelsiz sekilde calismasini saglayacak olan
kesintiden ve kitliktan uzak her zaman emre amede elektrik arzin1 saglanmasi hayati 6nem
tasimaktadir. Biitlinlesik ve gelismis telekomiinikasyon agi is diinyasina hizli ve ucuz bilgi
akigini saglayarak sahip olunabilecek tiim bilginin elde edilmesini miimkiin kilarak ekonomik

etkinligi artirmaktadir.

Tablo 4.4 Alt Yap1 Endeksinde Orta Gelir Tuzagindan Cikmus 10 Ulke ve Tiirkiye’nin

Yeri
ULKE 2017-2018 2016-2017
SIRA SKOR SIRA SKOR
Hong Kong 1 6,7 1 6,7
Singapur 2 6,5 2 6,5
Hollanda 3 6,4 3 6,4
Japonya 4 6,3 5 6,3
BAE 5 6,3 4 6,3
isvicre 6 6,3 6 6,2
Fransa 7 6,1 7 6,1
Kore 8 6,1 10 6,1
ABD 9 6,0 11 6,0
Almanya 10 6,0 8 6,0
TURKIYE 53 4,5 48 4,4

Kaynak: Diinya Ekonomik Forumu Kiiresel Rekabetgilik Raporu 2018

Altyapi temel bileseninde 2018 Diinya Ekonomik Forumu raporuna gore 6,6 ortalama ile
Hong Kong, Singapur ve Hollanda ilk 3 sirada yer almaktadir. Tiirkiye altyap1 temel bilesende

bir onceki yila gore bes sira gerileyerek 4,5 puanla 53. sirada yer almaktadir. Altyap1 bilesenin
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icerdigi gostergeler agisindan karsilagtirma yapildiginda Tiirkiye, Genel Olarak Altyapinin
Kalitesi ve Karayollar1 Altyapisinin Kalitesi alt bileseninde iyi performans gosterirken, liman
ve demiryollar1 bileseninde ortalamanin ¢ok gerisinde kalmaktadir.

Tiirkiye, Elektrik Arzinin Kalitesi bakimindan, Diinya siralamasinda 88. Sirada yer

alarak basarisiz bir performans gostermektedir.

Tablo 4.5 Alt Yap1 Endeksinin Alt Bilesenleri ve Tiirkiye’nin Yeri

Orta Gelir Tuzagim

Altyap: Asmus 10 Ulkenin Tiirkiye
Ortalamasi
Genel Olarak Alt Yapinin Kalitesi 6,2 5
Karayollar1 Altyapisinin Kalitesi 6,11 5
Demiryolu Altyapisinin Kalitesi 5,93 3
Liman Altyapisinin Kalitesi 6,21 4,5
Hava Tagimacilig1 Altyapisinin Kalitesi 6,36 5.4
Elektrik Arzinin Kalitesi 6,8 4.4

Kaynak: Diinya Ekonomik Forumu Kiiresel Rekabetgilik Raporu 2018
4.1.3 Orta Gelir Tuza@ Perspektifinde Tiirkiye’nin Makroekonomik Dengeleri

Makroekonomik istikrar is diinyast i¢in Onemli oldugu gibi, iilkenin rekabetgiligi
acisindan da oOnemlidir. Makroekonomik istikrarin saglanamamasi ekonomik biiyiimeyi
saglayan parametreleri olumsuz etkilemektedir. Ulkeler gecmis dénemin borglar1 igin yiiksek
faizli o6deme yapmak zorunda kaldiginda kamu hizmetlerini verimli bir bigimde
sunamamaktadir.  Enflasyon yiikseldiginde veya beklenen enflasyon tahminleri
gerceklesmediginde firmalar ileriye doniik karar alamamakta ve etkin g¢alisgamamaktadir.
Sonugta, makroekonomik ortam istikrarli olmadig: siirece ekonomide siirdiirebilir biiylime

saglanamamaktadir.

Makroekonomik Denge temel bileseninde en iyi performansi gosteren iilkeler Norveg,
Kore ve Isvi¢re 6,6 puan ortalamayla diinya genelinde ilk 3 sirada yer akmaktadir. Tiirkiye
Tablo 4.6’ya gore 5,1 puan ve 50. Sira ile Tablo 4.7°de yer alan diger ana bilesenlerin iginde

bir 6nceki doneme gore daha iyi bir yerde bulunmaktadir.
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Tablo 4.6 Makroekonomik Denge Endeksinde Orta Gelir Tuzagindan Cikmus 10 Ulke
ve Tiirkiye’nin Yeri

ULKE 2017-2018 2016-2017
SIRA SKOR SIRA SKOR
Norveg 1 6,6 1 6,8
Kore 2 6,6 3 6,7
isvigre 3 6,6 4 6,6
isveg 4 6,4 5 6,5
Tayvan 5 6,3 14 6,3
Hong Kong 6 6,3 9 6,3
Liikksemburg 7 6,3 7 6,2
Cek Cumhuriyeti 8 6,2 19 6,2
Tayland 9 6,2 13 6,2
Danimarka 10 6,2 18 6,2
TURKIYE 50 5,1 54 4,9

Kaynak: Diinya Ekonomik Forumu Kiiresel Rekabetgilik Raporu 2018

Tablo 4.7 Makroekonomik Denge Endeksinin Alt Bilesenleri ve Tiirkiye’nin Yeri

Orta Gelir Tuzagim Asms 10

Makroekonomik Denge . Tirkiye
Ulkenin Ortalamasi

Biitce Dengesi (%/GSYIH) 2,89 2,3
Toplam Yurtici Tasarruflar

(%GSYIH) 41,81 249
Enflasyon (%) 1,62 7,8
Devlet Borcu (%/GSYIH) 22.86 29,1
Ulke Kredi Notu (1-100) 93,13 52,6

Kaynak: Diinya Ekonomik Forumu Kiiresel Rekabetgilik Raporu 2018

Tablo 4.7°de yer alan OGT tuzagini asmis on basarili iilkenin makro ekonomik denge alt
bilesenleri ortalamasi ile Tiirkiye’nin puani karsilastirildiginda Tiirkiye’nin oldukca gerilerde
oldugu goriilmektedir. Makro ekonomik ¢evre verilerinde KRE endeksine gore Tiirkiye i¢in
avantajli olan veri, Devlet Borcu alt bilesenidir. Tiirkiye bu veri ile gruptaki OGT n1 asan
iilkelerin ortalamasina yakin bir performans sergilemektedir. Buna karsilik enflasyon, biitge
dengesi ve yurti¢i tasarruflar agisindan OGT tuzagmi asmis llkelerin oldukca gerisinde
bulunmaktadir. Sonucta Tiirkiye’nin kredi notu, basarili tilkelerin yaklasik yaris1 diizeyinde

kalmaktadir.
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4.1.4 Orta Gelir Tuzad Perspektifinde Tiirkiye’nin Saghk ve Temel Egitimi

Saglikl bir iggiicii bir iilkenin rekabetciligi ve liretkenligi icin 6nemli bir beserl sermaye
faktoriidiir. Beseri sermayenin etkili ve verimli ¢alisabilmesi, potansiyelini optimal Slgekte
kullanabilmesi biiylime i¢in énem arz etmektedir. Firmalar i¢in personel sagligiin sorunlu
firma i¢in olmasi maliyet unsurudur. Bu endekste temel egitimin niceligi ve niteligi de dikkate
alinmustir.

Tablo 4.8 Saghk ve Temel Egitim Endeksinde Orta Gelir Tuzagindan Cikmus 10 Ulke ve
Tiirkiye’nin Yeri

ULKE 2017-2018 2016-2017

SIRA SKOR SIRA SKOR

Finlandiya 1 6,9 1 6,9

| isvigre 2 6,8 8 6,7
Singapur 3 6,8 2 6,7

| Hollanda 4 6,7 4 6,7
Belgika 5 6,6 3 6,6

| Yeni Zelanda 6 6,6 6 6,6
Japonya 7 6,6 5 6,6

| Kanada 8 6,6 9 6,6
Norveg 9 6,6 14 6,6

| izlanda 10 6,6 7 6,6
TURKIYE 84 5,6 79 5,6

Kaynak: Diinya Ekonomik Forumu Kiiresel Rekabet¢ilik Raporu 2018

Tablo 4.8’e gore Saglik ve Temel Egitim endeksinde 6,8 puan ortalamasi ile Isvigre,
Finlandiya ve Singapur ilk 3 siray1 paylasmaktadir. Diinya iilkeleri arasinda Saglik ve Temel
Egitim bileseninde 5,6 puan ile 84. Sirada olan Tiirkiye bir 6nceki yila gore 5 sira gerilemistir.
Tiirkiye Yeni dogan 6liimleri bileseni disinda saglik ile ilgili kriterlerde {ist orta gelirli iilkeler
arasinda iyi durumda yer almaktadir. Tiirkiye gelismis iilkelere gore yasam siiresi bileseninde
geride kalkmaktadir. Tablo 4.9’a bakildiginda Temel egitimin kalitesinde KRE’de diinyada
105. Ve Temel Egitime Katilma Orani agisindan diinyada 83. Sirada yer almaktadir.
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Tablo 4.9 Saghk ve Temel Egitim Endeksinin Alt Bilesenleri ve Tiirkiye’nin Yeri

Orta Gelir Tuzagim

Saghk ve Temel Egitim Asmis 10 Ulkenin Tiirkiye
Ortalamasi

Sitma Vakalar1 (100 kiside) 0 0
Sitmanin Is Yapabilirlige Etkisi 5,89 -
Verem Vakalar1 (100 kiside) 8,4 18
Veremin Is Yapabilirlige Etkisi 6,85 3,7
AIDS’in Yaygilhigi (%Yetigkin Niifus) 0,07 0
AIDS’in Is Yapabilirlige Etkisi 6,75 -
Yeni Dogan Oliimleri (Oliim/1000
Canli1 Dogum) 1,94 11,6
Beklenen Yasam Stiresi (Y1) 83,15 75,4
Temel Egitimin Kalitesi 5,9 3,1
Temel Egitime Kayit Orani (%) 99,78 94,1

Kaynak: Diinya Ekonomik Forumu Kiiresel Rekabetgilik Raporu 2018

Tirkiye ekonomisinin orta gelir tuzagindan kurtulan {ilkeler diizeyine erismesini
saglayacak en onemli faktorlerden birisi beseri sermayedir. Ancak beseri sermayeyi nitelikli
hale getirecek egitim ve saglik konusunda sikintilar bulunmaktadir. Tirkiye’de saglik
sektoriinde dogru hekime ulagsmak ¢ok zordur. Performansa gore sekillenen prim sistemi tip
ahlakina zarar vermektedir ve etkin bir denetim yoktur. Sehir hastanelerinin kurulmasiyla saglik
daha pahali hale gelecegi ongoriilmektedir. Ayrica Sehir hastaneleri i¢in verilmis olan hasta
garantisi saglanamadiginda, hane halkinin lizerindeki vergi yiikii artacak ve kisi basina geliri
diistirecektir. Egitim sorunlarina baktigimizda ise, katilim orani agisindan orta gelir tuzagindan
kurtulan en basarili on tilke arasinda 1yi bir seviyede olan Tiirkiye, nitelik bakimindan sikintilar
yasamaktadir. Bu yiizden egitim politikalar1 yeniden ele alinmali partiler {istii ¢aga uygun tilke
gerceklerini yansitan bir egitim felsefesine gecilmelidir. Ogretmenlerin pedagojik donanimlari,
egitim verdikleri yas grubuna uygun, duygudaslik kurabilecek kapasite olmalidir. Aile ve okul
iletisimi etkin bir bicimde kurulmalidir. Ulkede firsat esitligi uygulanmal ve iicretli egitimden

vazgecilerek egitime ayrilan biit¢e artirilmalidir. Siirdiirtilebilir ve egitim felsefesi caga uygun
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diizenlenmis politikalar iilke ekonomilerinin beseri sermayesine nitelik kazandirarak kisi bagina

diisen milli geliri artirmaktadir.

4.1.5 Orta Gelir Tuzag Perspektifinde Tiirkiye’nin Yiiksek Egitim ve Ogretimi

Yiiksek egitim ve ogretim, gelismis iilkeler seviyesine erismek i¢in liretim kalitesini ve
performansini olumlu etkileyen, biiyiimeyi istikrarli kilan en 6nemli bilesendir. Kiiresel
ekonominin sartlari, kendini sisteme daha rahat entegre eden ve iiretim sisteminin ihtiyaglarina
hizli bir bicimde uyum saglayan g¢alisanlara ihtiyag duymaktadir. Bu alt endekste, orta ve
yiikksekdgretime kayit oranlari ile verilen egitimin kalitesinin is diinyas: tarafindan
degerlendirilmesine yer verilmistir. Bu alt endeks bircok iilke tarafindan goz ardi edilen mesleki
egitimi de igermektedir.

Tablo 4.10 Yiiksek Egitim ve Ogretim Endeksinde Orta Gelir Tuzagindan Ciknus 10
Ulke ve Tiirkiye’nin Yeri

ULKE 2017-2018 2016-2017

SIRA SKOR SIRA SKOR

Singapur 1 6,3 1 6,3

| Finlandiya 2 6,2 2 6,2
ABD 3 6,1 2 6,1

| Hollanda 4 6,1 3 6,0
isvigre 5 6,1 4 6,0

| Danimarka 6 6,0 6 5,9
Yeni Zelanda 7 6,0 10 5,9

| Norveg 8 5,9 7 5,9
Avustralya 9 5,9 9 5,9

| irlanda 10 5,8 13 5,9
TURKIYE 48 4,8 50 4,7

Kaynak: Diinya Ekonomik Forumu Kiiresel Rekabetgilik Raporu 2018

Tablo 4.10’a gore Singapur, ABD ve Finlandiya yiiksek egitim ve d6gretim bileseninde
6.2’lik ortalamasiyla ilk ii¢ sirada yer almaktadir. Yiiksek egitim bilesende diinya genelinde 4,8
puan ile 48. Sirada yer alan Tiirkiye, yiiksek egitime katilma oraninda iyi bir seviye de olsa da
egitim kalitesinin Ol¢iildiigii bilesende 3,6 puanla 99. Sirada kalmaktadir. Bu durum nitelik ve
nicelik acisindan iyi bir 6rnek olusturmaktadir. Egitimin kalitesi kurum sayisi ile herhangi bir
korelasyon gostermedigi i¢in Tiirkiye orta gelir tuzagindan ¢ikista fen ve matematik alanlarinda

seviyeyi ileri tagiyacak yatirnmlar yapmasi gerekmektedir. Gelismis tilkelere goére okullarda
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internete erigim, egitimi veren ¢alisanlarin niteligi ilkemizde yetersiz kalmaktadir. Bu bilesen

Rekabeteilik konusunda iilkemizi geri planda birakmaktadir.

Tablo 4.11 Yiiksek Egitim ve Ogretim Endeksinin Alt Bilesenleri ve Tiirkiye’nin Yeri

Orta Gelir Tuzagimi Asmis

Yiiksek Egitim ve Ogretim . Tiirkiye
10 Ulkenin Ortalamasi
Orta Ogretime Kayit (Toplam %) 137,48 102,5
Yiiksekdgretim Kayit (%) 91,96 94,7
Egitim Sisteminin Kalitesi 5,9 3,2
Matematik ve Fen Bilimleri Egitiminin Kalitesi 5,79 3,3
Yonetim Bilimleri Okullarinin Kalitesi 5,91 3,6
Okullarda internete Erisim 6,05 4,1
Arastirma ve Egitim Servislerinin Elverisliligi 6,03 4
Personel Egitiminin Kapsami 5,42 3,5

Kaynak: Diinya Ekonomik Forumu Kiiresel Rekabetcilik Raporu 2018

Tablo 4.11°e gore Tiirkiye ekonomisi orta gelir tuzagini agsmis on iilkeye gore Yiiksek 6gretime
kayit alt bileseninde daha basarili olabilmistir. Tiirkiye ekonomisi diger bilesenlerde ise,

OGT’n1 agmis on lilkenin gerisinde kalmistir.

4.1.6. Orta Gelir Tuza@ Perspektifinde Tiirkiye’nin Mal Piyasas1 Etkinligi

Mal piyasasinin etkinligini saglayan iilkeler, stratejik ve dogru iiriin grubunu iiretmeyi
secerek ve bu iriin grubuna O6zel arz ve talep kosullarini hazirlama konusunda oldukca
basarilidirlar. Basarili bir piyasa rekabeti, is verimini artirmak ve piyasa etkinligini ileriye
tasimak acisindan 6nem arz etmektedir. Biiylimenin istikrari, piyasa tarafindan talep edilen ve

o tilke i¢in dogru {iirlinleri tireten en etkin firmalarin varligina baghdir.
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Tablo 4.12 Mal Piyasasi Etkinligi Endeksinde Orta Gelir Tuzagidan Cikmis 10 Ulke
ve Tiirkiye’nin Yeri

ULKE 2017-2018 2016-2017
SIRA SKOR SIRA SKOR

Singapur 1] 5,8 1 5,8

| Hong Kong 2 5,7 2 5,7 !
Birlesik Arap Emirlikleri 3 5,6 3 5,6

| Liiksemburg 4 5,5 4 5,5 |
Hollanda 5 5;5 8 5,4

| isvicre 6 5,5 6 5,4 |
Amerika Birlesik Devletleri 7 5,5 14 5,4

| irlanda 8 5,3 5 5,4 l
Yeni Zelanda 9 5,3 10 53

| Birlesik Krallik 10 5.3 9 5,3 |
TURKIYE 53 4,5 52 4,5

Kaynak: Diinya Ekonomik Forumu Kiiresel Rekabetgilik Raporu 2018
Tablo 4.12’ye gore, Mal Piyasasinin Etkinligi temel bileseninde Tiirkiye bu temel 4,5

puanla 53. Sirada yer almaktadir.

Tablo 4.13 Mal Piyasasimin Etkinligi Endeksinin Alt Bilesenleri ve Tiirkiye’nin Yeri

Orta Gelir Tuzagim Asmis

Mal Piyasasi1 Etkinligi N — Tirkiye

Yerel Rekabetin Yogunlugu 6,02 5,9
Pazar Hakimiyetinin Boyutu 5,35 3,8
Anti-Tekel Politikalarin Etkinligi 5,43 4,1
Vergilendirmenin Boyutu ve Etkisi 5,65 3,6
Toplam Vergi Oran1 (%Kar) 14,52 41,1
Is Kurmak I¢in Gereken Prosediirlerin

Sayist 2,3 7

Kaynak: Diinya Ekonomik Forumu Kiiresel Rekabetgilik Raporu 2018

Mal piyasas: etkinligi alt bilesenler incelendiginde Tablo 4.13’e gore Tiirkiye’nin en
avantajli oldugu alan yerel rekabetin yogunlugu bileseni oldugu goriilmektedir. Yerel rekabette
en basarili on iilke arasinda olmasina ragmen Tiirkiye ticaret sinirlamalari, vergi oranlarinin
yiiksekligi, dogrudan yabanci yatirimlarin gelismis iilkelere gore yetersiz olmasi, tiiketicilerin

asimetrik bilgiye sahip olusu mal piyasasinin verimliligini olumsuz etkilemektedir.
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4.1.7 Orta Gelir Tuzag Perspektifinde Tiirkiye’de Is Giicii Piyasasimin Etkinligi

Emek piyasasinin esnekligi ve etkinligi, emek piyasasindaki is¢ilerin en verimli olduklari
alanlara yonlendirmek ve istihdam etmek agisindan dnemlidir. Basarili bir isgiicii piyasasinda;
personelin yeteneklerine uygun alanlarda calistirilmasi, is¢i ve ig verenin uyumlu ve tam bilgi

icinde ¢alismasina baghdir.

Is giicii piyasasi verimliligini saglayan diger etken iicretlerin dagiliminm adil olusuna ve
yapilacak iicret artislarinin enflasyonun altinda kalmamast ile gerceklestirilmektedir. Is giiciine
giris engelleri 6zellikle geng issizligi artirmaktadir. Meritrokrasiye dayanmayan atamalarin
yapilmast ve 1is giiclinde cinsiyet ayriminin yapilmast da is gilicii piyasalarmi
verimsizlestirmektedir.

Tablo 4.14 Ts giicii Piyasasimin Etkinligi Endeksinde Orta Gelir Tuzagindan Cikmus 10
Ulke ve Tiirkiye’nin Yeri

ULKE 2017-2018 2016-2017

SIRA SKOR SIRA SKOR

isvicre 1 5,9 1 5,9

| Singapur 2 5,8 2 5,8
ABD 3 5,6 4 5,5

| Hong Kong 4 5,6 3 5,6
Yeni Zelanda 5 5.5 6 5,4

| Birlesik Krallik 6 5,4 5 5,5
Kanada 7 5,4 8 5

| Ruanda 8 5,4 7 5,4
izlanda 9 5,2 10 5,2

| Danimarka 10 5,2 13 5,1
TURKIYE 127 3,4 126 3,4

Kaynak: Diinya Ekonomik Forumu Kiiresel Rekabetgilik Raporu 2018

Tablo 4.14°te ise, Etkinligi artirict bilesenlerden is giicli piyasasi etkinliginde ortalama
5,8 puanla Isvicre, Singapur ve Birlesik Devletler ilk 3 sirada yer almaktadir. Tiirkiye ise, is
giicli piyasasi temel bileseninde 3,4 puan ile diinya siralamasinda 127. sirada bulunmaktadir.
Tiirkiye’de isgiicline katilim oranminda kadinlarin  katthminin -~ diisiikligi, —issizlik
maliyetlerinin yiiksek olmasi, isglicii piyasasini gelismis iilkelere gore olumsuz yonde

etkilemekte ve gelismis iilkelerin gerisinde kalmasina neden olmaktadir.
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Tablo 4.15 s Giicii Piyasasinin Etkinligi Endeksinin Alt Bilesenleri ve Tiirkiye’nin Yeri

Orta Gelir Tuzagim Asmis

Is Giicii Piyasasimin Etkinligi . Tiirkiye
10 Ulkenin Ortalamasi

isveren-isci iliskisinde Is birligi 5,88 3,8
Ucret Belirlemede Esneklik 6,06 5,1
ise Alma ve isten Cikarma Uygulamalari 5,36 3,5
issizligin Maliyeti (Haftalik Odeme) 2,38 29,8
Galismanin Tesvik Edilmesinde
Vergilendirmenin Etkisi 5,61 3,9
Ucret ve Verimlilik 5,3 3,7
Profesyonel Yonetimlere Duyulan Gliven 6,12 4
Ulke Yeteneklerin Degerlendirilmesi
kapasitesi 5,46 3,2
Ulkenin Beyin Gégii Alma Kapasitesi 5,67 2,6
Kadinlarin isglicti Piyasasindaki Yeri (Erkeklere
Gére) 1,005 0,44

Kaynak: Diinya Ekonomik Forumu Kiiresel Rekabetgilik Raporu 2018

Tiirkiye istthdam ¢agina gelmis geng niifus agisindan oldukca avantajli olsa da Tablo
4.15’e gore bu avantajin verimli kullanilmadig1 gézlemlenmektedir. Tiirkiye beyin gogii alma
kapasitesi alt bileseninde 2,6 puanla diinya genelinde 103. Sirada yer almaktadir. Bu verinin

diisiik seviyede olmasi tilkemizin nitelikli emek piyasasina sahip olmadigin1 géstermektedir.

4.1.8 Orta Gelir Tuzag Perspektifinde Tiirkiye’de Finansal Piyasalarin Gelisimi

Finansal piyasasinin etkin olusu, bir ekonominin kaynaklarinin en {iiretken bi¢imde
kullanimini1 ve disardan gelen kaynaklarin en verimli alanlara yonlendirilmesini saglamaktadir.
Ozellikle istihdam saglayacak yatirimlari finanse etmek verimlilik agisindan kritik dneme
sahiptir. Ekonomik biiylimenin devamlilig1 i¢in bankacilik sektoriiniin seffafligina, iyi regiile
edilmis menkul kiymet borsalari, risk sermayesi ve diger finansal {irlinler gibi kaynaklardan
0zel sektor yatirimlari i¢in sermayeyi kullanilabilir hale getirebilen sofistike finansal piyasalara

ithtiyaci vardir.
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Tablo 4.16 Finansal Piyasanin Gelisimi Endeksinde Orta Gelir Tuzagindan Cikms 10
Ulke ve Tiirkiye’nin Yeri

ULKE 2017-2018 2016-2017

SIRA SKOR SIRA SKOR

Yeni Zelenda ik 5,8 1 5,8

| ABD 2 5,7 3 5,7
Singapur 3 57 2 5,6

| Finlandiya 4 5,5 5 5,5
Hong Kong 5 5:5 4 515

| Avusturalya 6 5,5 6 5,4
Kanada 7 5,4 7 5,3

| isvicre 8 53 8 53
Norveg 9 5.2 9 5:2

| isvec 10 5,1 10 5,2
TURKIYE 80 3,8 82 3,8

Kaynak: Diinya Ekonomik Forumu Kiiresel Rekabetgilik Raporu 2018

Tablo 4.16’ya gore 5,7 ortalama puan ile finansal piyasalarin gelismisligi kategorisinde
Singapur, ABD ve Yeni Zelanda ilk 3 sirada yer alirken, Tiirkiye 3,8 puan ile 80. Sirada yer
almaktadir. Tablo 4.17’ye gore finansal piyasa gelismisliginde Tiirkiye ekonomisinin en iyi
oldugu alan 5,2 puan ve 58. Sirada bulundugu bankalarin istikrarliligi iken, en verimsiz oldugu
alan 2,7 puanla risk sermayesinin yetersizligidir.

Tablo 4.17 Finansal Piyasalarin Gelismisligi Endeksinin Alt Bilesenleri ve Tiirkiye’nin
Yeri

Orta Gelir Tuzagim Asmis
Finansal Piyasalarin Gelismisligi . Tiirkiye
10 Ulkenin Ortalamasi
Finansal Hizmetlere Erisim 5,71 4.4
Finansal Hizmetlerin Karsilanabilirligi 5,48 3.4

Yerel Hisse Senedi Piyasas1 Aracilii ile

Finansman 5,51 3,8
Fonlara Erisimin Kolaylig1 5,38 4,1
Risk Sermayesinin Varligi 4,71 2,7
Bankalarin 1stikrarhhg1 6,37 5,2
Menkul Kiymetler Borsas1 Diizenlemeleri 6,07 4,1
Yasal Haklar Endeksi (1-10) 11 3

Kaynak: Diinya Ekonomik Forumu Kiiresel Rekabetcilik Raporu 2018
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4.1.9 Orta Gelir Tuzad Perspektifinde Tiirkiye’nin Teknolojik Gostergeleri

Teknolojik hazirlik bileseni, bir ekonominin kendi endiistrisinin verimliligini artirmak
icin kullandig1 teknolojileri i¢sellestirilmesi becerisini kapsamaktadir. Bilgiyi ve bilgi iletisim
teknolojilerinin gilinliik etkinliklerde kullanim siklig1 dl¢iiliirken, iiretimde verimlilik artisi igin
iretim siireglerinin ve rekabetgilik i¢in yeniligin kullanilabilme kabiliyeti iizerinde
durulmaktadir. Kullanilan teknolojinin verimliligini artirmak, s6z konusu teknolojinin tilke
sinirlart igerisinde gelistirilmesi 6nem arz etmemektedir. Konu ile ilgili ¢caligmalar, teknolojik
hazirlik bilesenine gore iilkede iiretim yapan firmalarin katma degeri yiiksek iiriinlere ve
planlara erisim imkaninin bulunmasi ile bunlar1 kullanma becerisine sahip olmas1 iizerine
yogunlagmaktadir. Ithal teknolojinin baslica kaynaklari arasinda, dogrudan yabanci sermaye
yatirimlari cok dnemli bir yer isgal etmektedir. Ozellikle ¢ok uluslu firmalar gittikleri iilkelere

teknolojik gelismenin aktarilmasinda 6nemli rol oynamaktadir.

Bu bilesen; herhangi bir ekonominin biinyesinde yer alan firmalarin iiretkenligi artirmak
icin mevcut teknolojilere ne kadar hizli adapte olabildigini ortaya koymaktadir. Ulkelerin
bliylime slirecinin kesintiye ugramamasi i¢in bilgi teknolojilerinin sundugu olanaklar,

verimliligi artiran en 6nemli faktorler arasinda bulunmaktadir.

Israil ve ABD teknolojik hazirlik siralamasinda en bilyiik atilmi yaptigi Kiiresel
Rekabetcilik Endeksi verilerinde goriilmektedir. 2016 ve 2017 yillarin1 kapsayan KRE
raporunda 22. Sirada olan Israil ve 14. Sirada yer alan ABD, 2017-2018 ddénemine ait KRE
raporunda ilk 10 {ilke arasina girmeyi basarmiglardir.

Tablo 4.18 Teknolojik Hazirhik Gostergeleri Endeksinde Orta Gelir Tuzagindan Cikms
10 Ulke ve Tiirkiye’nin Yeri

ULKE 2017-2018 2016-2017

SIRA SKOR SIRA SKOR

Liiksemburg 1 6,5 2 6,4

| isvicre 2 6,4 1 6,4
Hollanda 3 6,3 6 6,3

| Birlesik Krallik 4 6,3 3 6,3
isveg 5 6,3 4 6,2

| ABD 6 6,3 14 6,2
israil 7 6,2 22 6,2

| Almanya 8 6,2 10 6,2
Hong Kong 9 6,2 5 6,1

| izlanda 10 6,2 8 6,1
TURKIYE 62 4,4 67 4,2

Kaynak: Diinya Ekonomik Forumu Kiiresel Rekabet¢ilik Raporu 2018
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Tablo 4.18’de yer alan Isvicre, Hollanda ve Liiksemburg teknolojik hazirlik temel

bileseninde 6,4 puan ile ilk ii¢ sirada yer almaktadir.

KRE raporuna gore Tiirkiye’nin teknolojik hazirlik temel bileseninde diinya
siralamasindaki yeri Tablo 4.18’de 4,4 puan ile 62. Siradir. 2018 yil1 Kiiresel Rekabetgilik
Raporu’na gore Tablo 4.19’da Tiirkiye, firmalarin teknolojiye adaptasyon alt bileseninde
46.s1ra ile Ust orta gelir grubu iilkelerine gore avantajli konumda bulunmaktadir. Cep telefonu
abonelikleri ve internet kullanici sayis1 bakimindan ise iist orta gelir grubu iilkeleri

ortalamasiin altinda kalmaktadir.

Tablo 4.19 Teknolojik Hazirlhik Gostergeleri Endeksinin Alt Bilesenleri ve Tiirkiye’nin

Yeri
Orta Gelir Tuzagim
Teknolojik Hazirhik Gostergeleri Asmus 10 Ulkenin Tiirkiye
Ortalamasi

Firmalarin Teknolojiye Adaptasyon Seviyesi 5,86 4,8
Dogrudan Yabanci Yatirim ve Teknoloji

Transferi 5,64 4,5
Internet Kullanici Sayis1 /100 kisi 95,33 58,3
Genis Bantl1 Internet Abone Say1s1/100 kisi 41,01 13,6
Internet Bant Genisligi (Kb/Kisi) 1909,14 68,1
Genis bantli Cep Telefonu Abone Sayis1/100 kisi 138,21 66,8

Kaynak: Diinya Ekonomik Forumu Kiiresel Rekabetgilik Raporu 2018

4.1.10 Orta Gelir Tuzagi Perspektifinde Tiirkiye’nin Pazar Biiyiikliigii

Firmalarin 06l¢ek ekonomilerinden yararlanmasindaki en ©nemli bilesen biiyiik
piyasalarin varligidir. Bu perspektiften bakildiginda piyasanin biiytikligii tretkenligi
etkilemektedir. Gelismekte olan {ilkeler icin kiiresellesme, {iretim fazlasinin ihracata
dontstiiriilerek ekonominin biiylimesinde itici gili¢ olusturmaktadir. Pazar biiylikliigliniin

gostergesine bakildiginda hem dis hem de i¢ talebe yer verilmektedir.
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Tablo 4.20 Pazar Biiyiikliigii Endeksinde Orta Gelir Tuzagindan Cikmus 10 Ulke ve
Tiirkiye’nin Yeri

ULKE 2017-2018 2016-2017

SIRA SKOR SIRA SKOR

Cin 1 7,0 1 7,0

| Amerika Birlesik Devletleri 2 6,9 2 6,9
Hindistan 3 6,4 3 6,4

| Japonya 4 6,1 4 6,1
Almanya 5 6,0 5 6,0
| Rusya Federasyonu 6 5,9 6 5,9
Birlesik Krallik 7 5,8 9 57

| Fransa 8 5,7 7 5,7
Endonezya 9 57/ 10 5

| Brezilya 10 5,7 8 5,7
TURKIYE 14 5,5 17 5,4

Kaynak: Diinya Ekonomik Forumu Kiiresel Rekabetgilik Raporu 2018

Tablo 4.20°de piyasanin biiylikliigl bileseninde ABD, Cin ve Hindistan 6,9 ortalama
puan ile ilk 3 sirada yer almaktadir. Tiirkiye ise 5,5 puan ile 14. Sirada bulunmaktadir.
Tiirkiye ekonomisinin KRE raporuna gore en basarili oldugu alan piyasa biiyiikligi

oldugunu s6ylemek miimkiindiir.

Tablo 4.21’e gore Tiirkiye ihracatin GSYH i¢indeki payma gore orta gelir tuzagini
asmis on lilkenin ortalamasinin altinda oldugu goriilmektedir. Bu bilesene gore diinyada Cin

ilk sirada yer almaktadir.

Tablo 4.21 Piyasa Biiyiikliigiiniin Endeksinin Alt Bilesenleri ve Tiirkiye’nin Yeri

Orta Gelir Tuzagim Asmis

Piyasanin Biyiikliigii N — Tiirkiye
I¢ Pazar Biiyiikliigii Endeksi (1-7) 6,07 5.4
D1s Pazar Biiyiikliigii endeksi (1-7) 6,32 5,7
Thracat (%GSYH) 101,02 20,9

Kaynak: Diinya Ekonomik Forumu Kiiresel Rekabetgilik Raporu 2018

4.1.11 Orta Gelir Tuzag Perspektifinde Tiirkiye’de is Piyasasinin Gelismisligi

KRE’nin is diinyas1 gelismisligi bileseni iki kavram ile ilgilenmektedir. Bunlar is
aglarinin kalitesi ve firmalarin izledigi strateji ve faaliyetleridir. Bu faktorler tiim tilkelerin ticari
faaliyetleri ve birbirini destekleyen sanayiler agisindan olduk¢a 6nem tagimaktadir. Belirli bir

sektore ait sirketler KRE’ne gore kiime olarak tanimlanmaktadir. Firmalarin cografi olarak
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tedarikcilerine yakin olmast iiretimi ve verimliligi artiran dnemli bir unsurdur. Uretilen iiriinler
icin yenilik firsatlar1 yaratilmakta ve sektore yeni firmalarin girisini engelleyen bariyerler
azaltilmaktadir.

Tablo 4.22 Piyasa Gelismisligi Endeksinde Orta Gelir Tuzagindan Cikmus 10 Ulke ve
Tiirkiye’nin Yeri

ULKE 2017-2018 2016-2017

SIRA SKOR SIRA SKOR

isvicre 1 5,9 1 5,8

| Amerika Birlesik Devletleri 2 5,8 2 57
Japonya 3 5,7 3 5,6
| Hollanda 4 5,7 4 5,6
Almanya 5 5,6 5 5,6
| isvec 6 5,6 6 5,6
Birlesik Krallik 7 5,6 9 5,6

| Avusturya 8 5,6 7 5,6
Belcika 9 5,4 10 5,4

| Danimarka 10 5,4 8 5,4
TURKIYE 67 4,0 65 4,0

Kaynak: Diinya Ekonomik Forumu Kiiresel Rekabetgilik Raporu 2018

Kiiresel rekabetcilik endeksinde is piyasasinin gelismisligi bileseninde Tablo 4.22°ye
gore Japonya, ABD ve Isvigre 5,8 ortalama ile ilk 3 sirada bulunmaktadir. Tiirkiye 4,0 puanla,
is piyasasinin gelismisligi endeksinde diinyada 67. sirada yer almaktadir. Bu alandaki en
basarisiz oldugumuz alan Tablo 4.23’de 2,9 puan ve 106. sira Rekabet Ustiinliigiiniin Yapist
alt bileseni, en basarili oldugumuz alan ise 4,7 puan ve 44. sira ile I¢ Tedarik¢i Miktar: alt
bilesenidir. Genel goriiniim olarak gelismis iilkeler ortalamasinin altinda oldukga bir

performans gosterdigimizi sdylemek miimkiindiir.

Tablo 4.23 is Piyasasinin Gelismisligi Endeksinin Alt Bilesenleri ve Tiirkiye’nin Yeri

Orta Gelir Tuzagini Asmis 10

Is Piyasasinin Gelismisligi T Tirkiye
I¢ Tedarikci Miktart 5,57 4,7
I¢ Tedarikci Kalitesi 5,72 4.6
Kiimelenme Gelisiminin Durumu 5,34 3,8
Rekabet Ustiinliigiiniin Yapisi 5,51 2,9
Deger Zinciri Genisligi 5,68 3,8
Uluslararas1 Dagitimin Kontrolii 5,39 3,8
Uretim Asamalarmim Gelisimi 6,14 4,2
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Pazarlama Alaninin Genisligi

Yetki Devrinde Goniilliluk

5,63
5,76

Kaynak: Diinya Ekonomik Forumu Kiiresel Rekabet¢ilik Raporu 2018

4,1
39

4.1.12 Orta Gelir Tuzag Perspektifinde Tiirkiye’de inovasyon Kapasitesi

Ekonomide istikrarin saglanmasi i¢in kurumlarin islevselliginin artirilmasi, altyapi
verimliligi ve beseri sermaye niteliginin yliksek seviyede olmasi yeterli olmamaktadir. Kiiresel
Rekabetcilik endeksini olusturan faktorler arasinda Inovasyon bileseni haricindeki diger tiim
bilesenlerde azalan verimler yasas1 gegerlidir. Sirdiiriilebilir biiyiime ve refah artisini
saglayacak ana faktor inovasyondur. Ekonomilerin rekabet kapasitelerini artirmak i¢in
teknolojinin yaratict kullanimi1 ¢ok onemlidir. KRE inovasyon alt bilesenine gore iilkeler
acisindan teknoloji {iretiminin {ilke simnirlart icerisinde olmasindan ¢ok, teknolojinin nasil
kullanildig, iilke ekonomilerinin rekabet giiciinii ve verimliligini belirlemektedir. inovasyon
endeksi olusturulurken, biitceden Ar-Ge icin ayrilan pay, yenilik kapasitesi, bilimsel arastirma

kurumlarmin kalitesi, liniversite sanayi 1§ birliginin saglanmasi, ileri teknoloji tiriinler alima,

miihendis ve bilim insan1 varligi, patent basvurular1 gibi endeksler kullanilmaktadir.

Tablo 4.24’te inovasyon bileseninde ABD, Isvigre ve Israil ilk 3 siray1 paylasirken,

Tiirkiye 3,3 puanla diinyada 69. Sirada yer almaktadir.

Tablo 4.24 Inovasyon Kapasitesi Endeksinde Orta Gelir Tuzagindan Cikmus 10 Ulke ve

Tiirkiye’nin Yeri

ULKE 2017-2018 2016-2017

SIRA SKOR SIRA SKOR

isvigre 1 5,8 1 5,8

| ABD 2 5,8 4 5,7
israil 3 5,8 2 5,7

| Finlandiya 4 5,7 3 5,6
Almanya 5 5.6 5 5,6

| Hollanda 6 5,6 7 5,5
isveg 7 5,5 6 5,4

| Japonya 8 5,4 8 5,4
Singapur 9 53 9 5.3

| Danimarka 10 5,1 10 5,1
TURKIYE 69 3,3 71 3,3

Kaynak: Diinya Ekonomik Forumu Kiiresel Rekabetcilik Raporu 2018
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Inovasyon bileseninde dzellikle devlet kurumlarinin ve firmalarin Ar-Ge ve teknolojik
iriin harcamalar1 ile Ar-Ge faaliyetleri degerlendirilmektedir. Tirkiye gelismis {ilke
ekonomileri ile karsilastirildiginda Tablo 4.25’¢ gore, firmalarin Ar-Ge harcamalar1 ve
bilimsel aragtirma enstitiilerinin kalitesi konusunda diisiik performans sergilemektedir.
Inovasyon bileseninde en iyi oldugumuz alt bashik 39. sira ile patent bagvurularidir. Buna
karsin Tirkiye gelismis iilkelerle kiyaslandiginda, gelismis iilkelerde yapilan patent

basvurular lilkemizde yapilan basvurulardan 25 kat fazla oldugu goriilmektedir.

Tablo 4.25 inovasyon Kapasitesi Endeksinin Alt Bilesenleri ve Tiirkiye’nin Yeri

Orta Gelir Tuzagim Asms 10

inovasyon . Tiirkiye
Ulkenin Ortalamasi
Yaraticilik Kapasitesi 5,2 4,1
Bilimsel Arastirma Enstitiilerinin Kalitesi 6 3,3
Firmalarin Ar-Ge Harcamalari 5,6 3,3
Ar-Ge’de Universite ve Endiistri Is birligi 5.5 3.5
Ileri Teknoloji Uriinlerin Devletge Temini 4,9 3.4
Miihendis ve Bilim Insanlariin Varligi 5,4 4,3
Patent Bagvurular1 (milyon niifus basina) 2533 10

Kaynak: Diinya Ekonomik Forumu Kiiresel Rekabetcilik Raporu 2018

4.1.13 Orta Gelir Tuzagindan Cikis Modelinin Degerlendirilmesi

Tiirkiye ekonomisinin kalkinma stireci; nicel biiylikliikk haricinde, nitel degiskenleri de
icine alan c¢ok yonlii dinamik bir siireci ifade etmektedir. Yapilan bu ¢alismada Orta Gelir
Tuzag1 kavrami, iktisadi kalkinma ve biiyiimenin bir gostergesi incelenmistir. Bu sebeple ¢ikis
stratejisi olarak ekonomik kalkinma ve biiylimeyi etkileyen faktorleri i¢ine alan Kiiresel

Rekabetcilik Endeksi model 6nerisi sunulmaktadir.
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Tablo 4.26 2016-2018 Yillar1 Arasinda Kiiresel Rekabetcilik Endeksine Gore
Tiirkiye’nin Siralamasi

2017-2018 2016 - 2017
REKABETCILIK ENDEKSI BILESENI

SIRA SKOR SIRA SKOR

(137 (1-7 (138 (1-7
Ulke) Puan) iilke) Puan)

Temel Gereksinimler 60 4,8 56 4,7
1. Kurumlar 71 3,8 74 3,9

2. Altyapi 53 4,5 48 4,4

3. Makroekonomik Ortam 50 5.1 54 49

4. Saghk ve Temel Egitim 84 5,6 79 5,6
Verimlilik Arttirici Faktorler 51 4,4 53 4,3
1. Yiiksek Egitim ve Ogretim 48 4,8 50 4,7

2. Mal Piyasasi Etkinligi 53 4,5 52 4,5

3. Is Giicui Piyasalari 127 3,4 126 3,4

4. Finansal Piyasa Etkinligi 80 3,8 82 3,8

5. Teknolojik Hazirhk 62 44 67 4,2

6. Piyasa Biiyuklugi 14 55 17 54
inovasyon ve Yetkinlik 66 3,7 65 3,6
1. inovasyon Kapasitesi 69 3,3 71 3,3

2. is Gelismisligi 67 4,0 65 3,6

Kaynak: Kiiresel Rekabetcilik Endeksi, Diinya Ekonomik Forumu WEF 2018

2017-2018 yillarin1 kapsayan Kiiresel Rekabetcilik Raporu’na gore, Tiirkiye ekonomisi
OGT’dan ¢ikmis en basarili on {ilke ile karsilastirilmistir. KRE raporunda yer alan Temel
Gereksinimleri olusturan: Kurumlar, Altyapi, Makro Ekonomik Cevre, Saglik ve Temel Egitim
alt bilesenleri, KRE’nin %35,6’s11 olusturmaktadir. Tiirkiye ekonomisi Tablo 4.26’ya gore
Kurumlar alt bileseninde 2016-2017 yillarinda 74. siradan, 2017-2018 yillarinda 71. siraya
yiikselmistir. Ayrica Tiirkiye ekonomisi 2017-2018 KRE’e gore Temel gereksinim bileseninde
en 1yi performansi Altyapi alt bileseninde, en kotii performansi ise, saglik ve temel egitim alt

bileseninde gostermistir.

Tablo 4.26’ya gore, verimlilik arttiric1 faktorlerde Tiirkiye ekonomisinin en basarili
oldugu alan Teknolojik hazirlik olarak goriilmektedir. Ancak Tablo 4.18’de OGT’n1 asmis
tilkelerle kiyaslandiginda teknolojik hazirlik kapasitesi yetersizdir.
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Inovasyon ve Yetkinlik bileseninde ise, Tablo 4.26°da Tiirkiye ekonomisi bir sira
gerilemigtir. Orta gelir tuzagini agsmus iilkelere bakildiginda, tuzaktan kurtulan tilkeler agisindan

kisi bas1 geliri artiran en 6nemli faktorlerden biridir.

Sekil 9. Tiirkiye’nin Kiiresel Rekabetcilik Endeksinde 137 Ulke Arasindaki Yeri

=#=137 Ulke Ortalamas1 2018 ==Tiirkiye 2018

Kurumlar

Is Diinyasimnmn
Gelismislik Diizeyi

Pazar Biiyiiklugii

Tekaoloik Altyap koot vl
Finansal Piyasalar al Piyasalarinin
Gelismisligi Etkinligi
Isgiicii Piyasalarinin
Etkinligi

Kaynak: Altung, Omer Faruk. “Orta Gelir Tuzagindan Cikis Stratejisi Olarak Uluslararasi Rekabet

giicii Uzerine Bir Inceleme. S:77.

Sekil 9’a gore, Tiirkiye ekonomisi 137 iilke igerisinde KRE bilesenlerinden
Yenilik/Inovasyon ve Is Piyasalarmimn etkinligi alt bilesenlerinde geride kalirken, diger on alt

bilesende Diinya ortalamasinin iizerinde veya ortalamasina esit olmustur.
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Sekil 10. Orta Gelir Tuzagindan Cikan 10 Ulke Ortalamasina Gore Tiirkiye’nin
Durumu

==4=10 Ulke Ortalamasi 2018 == Tiirkiye 2018

Kurumlar
's DU nyasu_\'m G.EIISm'shk Makroekonomik istikrar
Diizeyi
Parzar BlyukItigi Saglhk ve Temel Egitim
2 T I
Teknolojik Aftyapi tksekdgretim ve Ishasi

Egitim

Finansal Piyasalari
Gelismisligi

Mal Piyasalarinin Etkinligi

isglicti Piyasalarinin
Etkinligi

Kaynak: Altung, Omer Faruk. “Orta Gelir Tuzagindan Cikis Stratejisi Olarak Uluslararas1 Rekabet giicii

Uzerine Bir Inceleme. S:77.

Sekil 10’a gore Tiirkiye ekonomisi, orta gelir tuzagindan ¢ikmig basarili ilk on iilkeye
gore sadece Pazar Biiytikliigii bileseninde basarili olmustur. Diger alt gostergelerde OGT dan

kurtulan basarili on iilkenin gerisinde kalmistir.
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BOLUM V. SONUC VE ONERILER

Orta gelir tuzag1 konulu ¢alismamiz, 2007 tarihinde ekonomi literatiiriine giren orta
gelir tuzag1 kavrami baz alinarak yapilmistir. Kisi basina diisen milli gelirin belli bir diizeye
gelip, o diizeyi asamamasiyla iilkeler orta gelir tuzagina yakalanmig sayilmaktadir. Bu
arastirmada orta gelir tuzaginin Tiirkiye ekonomisi i¢in zorunlu bir asama olup olmadigt
incelenmistir. Bu baglamda OGT’nin arka planini olusturan nicel ve nitel tanimlamalari
igeren ekonomik biliylime ve ekonomik kalkinma kavramlari ¢alismanin birinci boliimiinde
detaylica agiklanmistir. Orta gelir tuzaginin belirlenmesinde ¢esitli yontemlerin kullanildigi
literatlirdeki ¢alismalar incelenmistir. Bu ¢alismalar sonucunda elde edilen veriler farklilik
gosterdiginden iilkeler bazinda homojen gruplar olusturulamamistir. Dolayisiyla birinci
bolimde OGT’na diisen {ilkeler, panel veri analiziyle gruplandirilarak homojenlik

saglanmustir.

Literatiir taramalarindan ortaya ¢ikan ortak sonug iilkelerin zaman igerisinde diisiik
tcretli emek giiciiyle yaptiklar1 {iretimden kaynaklanan rekabet giiclerini yitirilerek
bliylimelerinin yavasladigi ve tiilkelerin belli bir gelir diizeyine sikistigidir. Neoliberal
dontisiimiin basladigr 1980’11 yillardan bagslanarak ele alinan Tiirkiye ekonomisinin 2005
yilindan itibaren orta gelir tuzagina diistiigli anlasilmistir. Yapilan inceleme sonucunda
Tiirkiye ekonomisini OGT’ na diismesiyle birlikte uluslararasi rekabet edebilirlik giicliniin
azaldig1 goriilmiistiir. Kiiresel capta rekabet edilebilirligi artirarak biiyiime Oniindeki

engellerin kaldirilmasi ile zamanda orta gelir tuzagindan kurtulmak miimkiin olabilecektir.

Tirkiye ekonomisini OGT’ dan ¢ikis1 ¢alismamizda Diinya Ekonomik Forumu’nun
diizenledigi Kiiresel Rekabet Endeksi (KRE), cikis statejisi olusturmamizda temel
olusturmustur. KRE igerisinde 12 temel bilegen ve buna bagl 114 alt bilesen bulunmaktadir.
12 Temel bilesen ii¢ grupta toplanmigtir: Temel gereksinimler, verimlilik artiric faktorler,
inovasyon ve yetkinlik. Tirkiye ekonomisi diinya iilkelerinin KRE ortalamasinda
Yenilik/Inovasyon ve Is Piyasalarmin etkinligi alt bilesenlerinde geride kalirken, diger on
alt bilesende diinya ortalamasina esit ya da ortalamanin tlizerinde olmustur. Orta gelir
tuzagindan kurtulan basarili ilk on iilke ile kiyaslandiginda, Tiirkiye’'nin sadece pazar

biiyiikliigii bileseninde basarili oldugu goriilmektedir.

KRE ¢aligmasinda 6nemli olanin Tiirkiye ekonomisinin rekabet edebilirlikte orta gelir

tuzagini asmis on iilkeyle kiyaslanmasidir. Bu kiyaslama sayesinde Tiirkiye ekonomisinin
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uluslararasi rekabet diizeyini yiikseltebilmesi i¢in Oncelikle hangi alanlarda diizenlemeye
gidecegi daha net goriilmektedir. Bu tlirden bir diizenlemeyle orta gelir tuzaginin Tiirkiye

ekonomisi i¢in zorunlu bir siire¢ olmayabilecegi ongdriilmektedir.

ONERILER

Arastirmamizin genel sonucu; Orta gelir tuzagindan kurtulmak i¢in strateji olarak
sundugumuz Kiiresel Rekabetgilik Endeksi verileri baz alinarak yapilacak diizenlemelerin,
Tiirkiye ekonomisinin OGT’dan c¢ikist i¢in imit vermektedir. Tiirkiye icin yapilmasi
Onerilen diizenlemeler, orta gelir tuzagindan kurtulan on basarili {ilkenin gerisinde kaldig1
KRE’de yer alan on alt bilesen temel alinarak yapilmustir. Oneriler boliimiinde, Tiirkiye
ekonomisini rekabet edebilirlikte giiclendirecek adimlar stratejik Oncelik sirasina gore
olusturulmustur. Oncelikler belirlenirken ii¢ kategoriye ayrilmustir. Ilk olarak temel
gereksinimleri olusturan; kurumlar, altyapi, makroekonomik denge ve saglik ile ilgili
adimlarin  uygulamaya gegirilmesi daha sonra etkinlik artirict faktorleri olusturan;
yiiksekdgretim, malpiyasasi, isglicli piyasasi, mali piyasa, teknolojik hazirlik, pazar
biiyiikliigii ilgili caligmalar gerceklestirildikten sonra son olarak is yetkinligi ve inovasyon
tizerine yapilacak iyilestirmeler ile Tiirkiye ekonomisinin bilylime ve refah gdstergelerinin

istikrarli bigimde artacagi diistiniilmektedir.
Temel Gereksinimlere Yonelik Strateji ve Uygulamalar
1. Kurumlarin Diizenlenmesine Yonelik Politika Onerileri

Hukuk sisteminde adil yargilamanin gergeklestirilmesi saglanmali, devlet
gorevlilerinin meritrokrasi temel alinarak atanmasi gergeklestirilmelidir. Yapilan devlet
ihalelerinde kamu kurumlarimin seffaf davranmasi ve is yapabilirligin Oniinde engel

olusturan biirokrasi siirecinin pratiklestirilerek zaman kaybinin 6niine geg¢ilmelidir.
2. Altyap Diizenlemesine Yonelik Politika Onerileri

Thracat yapilan iilkelere deniz yolu tasimaciligini gelistirerek ulasim maliyetlerinin
diisiiriilmesi saglanmalidir. Ug tarafi denizlerle cevrili iilkemiz gelismis tersaneler insa
ederek gemi iiretimi yaparak ihracatina katma deger katabilir. Ulke i¢i ulasimda ve

tasimacilikta demiryollar1 gelistirilmeli ve kullanimi tesvik edilmelidir.
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3. Makroekonomik Denge Diizenlemesine Yonelik Politika Onerileri

Tirkiye ekonomisinde enflasyonun nedenleri tespit edilerek ¢oziime yonelik gercekci
adimlar atilmalidir. Biit¢ce dengesinin bozulmasina sebep olan harcamalar etkin sekilde takip
ve tespit edilerek ortadan kaldirilmalidir. Oncelikli olarak iilke gelirini artiracak énlemler
alindiktan sonra yurtici tasarruflar tesvik edilmelidir. Ulkemizin uluslararasi piyasalarda
giivenini artiracak stratejiler belirlenmeli bu stratejiler dogrultusunda eylem planlar
uygulanarak kredi notu artirilmalidir. Dis ticarette yiiksek teknoloji ihracati artirilarak

thracatin dis aciklar.
4. Saghk ve Temel Egitim Diizenlemesine Yonelik Politika Onerileri

Beseri sermayemizin niteligi acisindan burada siralayacagimiz oneriler ayr1 bir dnem
arz etmektedir. Saglik konusunda yiliksek verimli calisan optimal olgek kapasitesinde
tasarlanmig ve ulasimi kolay hastaneler tasarlanmalidir. Verimsiz ve kamu biit¢esine ek yiik
getiren sehir hastaneleri politikasindan vazgecilmelidir. Saglik vergilerden finanse edilmeli,
hane halkindan ayrica bir ticret alinmamalidir. Dogru hekime ulasmanin kolaylastiriimasi

acisindan e-devlet sistemi lizerinden hane halki bilin¢lendirilmelidir.

Egitim politikalar1 caga uygun sekillendirilmeli ve egitimde standart olusturularak

firsat esitligi tilkenin her bolgesinde uygulanmalidir.
Etkinlik Artiric1 Strateji ve Uygulamalar
5. Yiiksek Egitim ve Ogretim Diizenlemesine Yonelik Politika Onerileri

TUIK Temmuz 2019 verilerine gore geng niifusta (15-24 yas) issizlik oran1 7,2 puanlik
artis ile %27,1 olmustur. Universite sonrasi issiz kalan geng niifusun istihdam edilebilmesi
sanayi tiniversite is birligi ile miimkiin hale getirilebilir. Ekonomi igerisindeki tiim firmalar
tirettigi Uiriinleri ve yaptig1 arastirmalar tiniversitelerle i birligi icinde yapmalar1 boylece
Ar-Ge harcamalarin1 daha verimli kullanarak katma degeri yliksek tirlinler iiretilebilir.
Universitelerden mezun olan geng niifus okurken edindikleri tecriibelerle is yasamina daha

kolay gecebilirler. Bu ¢alismalar ivedilikle devlet politikas1 haline getirilmelidir.
6. Mal Piyasasi Etkinligi Diizenlemesine Yonelik Politika Onerileri

Mal piyasasinda etkinligin saglanmasi, sanayinin iirettigi iirtinlerde verimli bir strateji
ve rekabet ortaminin olusturulmast i¢in 2011 yilinda Bilim ve Sanayi Bakanlig1 biinyesine

giren ve etkisizlesen Milli Prodiiktivite Merkezi’nin tekrar kurulmasi saglanmalidir. Milli
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Prodiiktivite Merkezi igerisinde verimlilik uzmanlariyla sektorler analiz edilerek stratejik

tirtinlerin tiretilmesinin piyasaya onerilmesi saglanmalidir.
7. Is Giicii Piyasasimin Etkinligi Diizenlemesine Yonelik Politika Onerileri

Sektorlerin is giicii ihtiyac1 belirlenerek ISKUR iizerinden is verenin istekleri ve is
arayanin dzellikleri etkin sekilde bir araya getirilmeli. Sanayinin ihtiyaci olan isgiicii ISKUR
araciligiyla yiiksekogretim kurumlarina bilgi verilerek is giicii piyasasinin ihtiyacina uygun

tiniversite boliimleri ve meslek okullar1 kurulmalidir.
8. Finansal Piyasalarin Diizenlemesine Yonelik Politika Onerileri

Tiirkiye ekonomisinin biiylimesinin istikrarli sekilde siirdiiriilebilmesi i¢in firmalara
verilen krediler firmalarin katma deger tiretimi gdziiniinde bulundurularak yiiksek katma
deger iireten firmalarin finansmana ulasim kolaylastirilmali ve devlet politikas1 haline
dontstiiriilmelidir. Katma degeri yiiksek firmalara saglanacak finansa erisim kolayliginin
artirtlmas1 ihracatin hem niteligini hem de niceligini artirarak TCMB’nin ddviz
rezervlerininde artirilmasina katki saglayacak ve sicak para ¢ikislarindan etkilenmeyecektir.
Rekabet¢i piyasa yapisinin korunmasi ve finansal glivenin tesis edilmesi icin TCMB’nin
Ozglrliigii saglanarak hiikiimetin miidahale algis1 ortadan kaldirilmalidir. Bankalar Birligi
2019 verilerine gore finans sektorii tarafindan saglanan kredilerin milli gelire orani
Tiirkiye’de % 62 dir. Diinya Bankas1 verilerine gore orta gelir tuzagindan kurtulan basarili
on iilkenin kredilerinin milli gelire oran1 ortalamasi %198’dir. Finans sistemi tarafindan
kullandirilan krediler, tiiketiciler yerine 0Ozel sektdriin yatirimlarina yonlendirilerek

girisimcilerin finansa erisimi kolaylastirilmalidir.

9. Teknolojik Hazirlik Gostergeleri Diizenlemesine Yénelik Politika Onerileri

Internet bant genisliginin artirilarak firmalarm yeni teknoloji adaptasyonu verilen
egitimlerle artirilmalidir. Yiiksek hizda internet erisimi saglayacak teknolojiler

tiniversitelere ve firmalara 6ncelikli olarak sunulmalidir.
Inovasyona ve Is Yetkinligine Yonelik Strateji ve uygulamalar

10. is Piyasasinin Gelismisligi Diizenlemesine Yonelik Politika Onerileri

Diinya Bankasi’nin yapmis oldugu Is Yapma Kolaylig1 Endeksinde 2019 yilinda 190
tilke arasinda 43. sirada yer almaktadir. Tiirkiye ekonomisi i¢in nemli olan yabanci sermaye
yatirimlarinin artirilmasina yonelik danigmanliklar verilmeli yabanci temsilciliklerde ticari

ateseler vasitasiyla yabanci sermaye sahipleri iilkemize c¢ekilmelidir. Yerli firmalardan
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yiiksek teknoloji ihracati yapanlarin tesvik edilmesi ve ¢ok uluslu sirketler haline gelmesi
saglanmalidir. Girisimlerin ihracat amacgli yapacagi her tiirli faaliyetler desteklenmeli,

tesvik edilmelidir.

11.inovasyon Kapasitesi Diizenlemesine Yonelik Politika Onerileri

Yiiksek teknoloji tiniversiteleri kurularak sanayi kesimine Ar-Ge hizmetlerinin
verilmesi devlet politikast haline getirilmeli. Yiiksek katma deger yaratacak yazilim ve ilag
sektorleri oncelikli olarak desteklenmelidir. Gelistirilen iiriin ve hizmetlerin patentleri
uluslararasi diizeyde alinarak taklit edilmesi engellenmelidir. Inovasyon temel egitime kadar

inerek O0zendirici olmalidir.
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