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ÖZET 

 

ORTAK PARA B�R�M�N�N DI� T�CARET ÜZER�NDEK� ETK�S�: 

TÜRK�YE – AVRUPA B�RL��� ÖRNE�� 

 

Fatih KONUR 

 

Yüksek Lisans Tezi 

�ktisat Anabilim Dalı 

Tez Danı�manı: Yrd. Doç. Dr. Erdo�an KOT�L 

 

Aralık 2006, 107 Sayfa 

 

 Avrupa Birli�i günümüzdeki entegrasyon örnekleri içinde en geli�mi� 

olanlardan birisidir. Ba�langıçta gümrük birli�ini hedef alan Avrupa Birli�i zamanla 

ortak politikalar geli�tirmi� ve uygulamı�tır. Bretton Woods Sistemi’nin sona 

ermesiyle Avrupa ülkeleri arasında ekonomik ve parasal birli�in sa�lanması da 

kaçınılmaz olmu�tur. 1 Ocak 2002’de uzun bir süreç sonrasında Euro’nun dolanıma 

girmesi uluslararası para sistemi için ve di�er ülkeler için önemli bir geli�medir. 

Birlik üyesi ülkelerin ulusal para birimleri tedavülden kalkmı� ve yerlerini ortak para 

birimi Euro’ya bırakmı�lardır. Euro ile ba�layan de�i�imden en çok etkilenen 

ülkelerden birisi de Türkiye’dir. Çünkü; Türkiye’nin dı� ticaretinde Avrupa Birli�i 

üyesi ülkelerin önemli bir payı bulunmaktadır. 1 Ocak 1996 tarihinde Avrupa Birli�i 

ile Gümrük Birli�i Protokolünü ba�latan Türkiye’nin aday ülke süreci devam 

etmektedir. Ekonomik ve parasal birlik yolunda Maastricht Kriterleri’ne uyum önem 

ta�ımaktadır. 3 Ekim 2005 tarihinde üyelik için müzakerelere ba�lanmasıyla zaman 

içinde ekonomik ve parasal birli�e yönelik kriterlerin de uygulanması gerekmektedir. 

Bu çalı�mada Gravity Modeli yardımıyla ekonomik ve parasal birli�in Türkiye 

ekonomisinde özellikle dı� ticaret üzerindeki olası etkisi ele alınmaktadır.         

 

Anahtar Kelimeler: Optimum Para Alanları Teorisi, Avrupa Para Birli�i, Ekonomik 

ve Parasal Birlik, Dı� Ticaret, Gravity Modeli. 
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ABSTRACT 

 

THE EFFECT OF COMMON CURRENCY UNION ON TRADE: 

TURKEY – EUROPEAN UNION SAMPLE 

 

Fatih KONUR 

 

Master Thesis 

Department of Economics  

Thesis Advisor: Associate Prof. Erdo�an KOT�L 

 

December, 2006, 107 pages 

 

The European Union is the most developed integration among its counterparts. 

Focusing on the customs union at first, the European Union developed and applied 

common policies in time. After the expiry of the Bretton Woods System, the 

economic and monetary union among the European countries became inevitable. It is 

a great evolution for the international money system and the other countries that Euro 

entered into the circulation on 1 January, 2002 after a long process. The international 

currencies of the member nations disappeared and Euro took their place as the 

common currency. Turkey is one of the countries which was effected most by the 

change that started with Euro, because the European Union members has an 

important role in Turkey’s foreign trades. Turkey started the protocol of customs 

union with the European Union and Turkey’s candidacy process is still in progress. 

On the way to the economic and monetary union, the cohesion to the Maastricht 

Criteria is important. Since the conferences about the membership started on 3 

October 2005, the criteria related to economic and monetary union needs to be 

applied. In this study, the effect of the economic and monetary union on Turkish 

economy, especially on the foreign trades, is examined by the help of the Gravity 

Model. 

Key Words: Optimum Currency Area Theory, European Monetary Union, 

Economic and Monetary Union, Foreign Trade, Gravity Model. 
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Giri� 

 

 Geride bıraktı�ımız 20. yüzyılın ilk yarısında bütün dünyayı etkileyen önemli 

geli�meler olmu�tur. Ya�anan iki dünya sava�ının olumsuz sonuçları, ülkeler 

arasında gelecekteki ili�kilerin yeni sava�lara yol açmaması yolunda arayı�ların 

ortaya çıkmasına neden olmu�tur. �kinci Dünya Sava�ı sonrasında Birle�mi� 

Milletler, Uluslararası Para Fonu, Dünya Bankası gibi kurulu�larla uluslararası 

ili�kilerin barı�çıl yollarla sürdürülmesi ve ekonomik sorunların çözümlenmesi 

hedeflenmi�tir.  

  

20. yüzyıldaki önemli geli�melerden bir di�eri de Avrupa Kömür ve Çelik 

Toplulu�u, Avrupa Ekonomik Toplulu�u ve Avrupa Atom Enerjisi Anla�maları ile 

Avrupa Birli�i’nin temellerinin atılmasıdır. �mzalanan anla�malarla sadece ekonomi 

alanında de�il, ula�ım, tarım, rekabet gibi alanlarda da ortak politikaların 

belirlenmesi, ekonomik ve parasal birli�in sa�lanması hedeflenmi�tir. Avrupa Birli�i 

fikri çe�itli alanlarda ortak politikaların belirlenmesi ve uygulanması ile sürekli 

geli�mi�tir.   

 

 1944 yılında kurulan Bretton Woods Sistemi uluslararası para sisteminin 

temelini olu�turmu�tur ve 1970’lerin ilk yıllarına kadar i�lerli�ini korumu�tur. Bu 

sistemin çökü�üyle Avrupa’da ekonomik ve parasal birlik fikri de hızla geli�meye 

ba�lamı�tır. Ba�langıçta sadece gümrük birli�i hedefi ile yola çıkan Avrupa Birli�i 

giderek geli�im göstermi� ve çe�itli alanlarda ortak politikalar uygulamaya 

ba�lamı�tır.  

 

1992 yılında imzalanan Maastricht Anla�ması ile ekonomik ve parasal birlik 

yolunda önemli adımlar atılmı�tır. Bu anla�mada belirlenen kriterlerle üye ülkelerin 

ekonomi politikalarının yakınla�tırılması hedeflenmi�tir. 20. yüzyılın sonunda 

Avrupa’da 15 ülkenin üye oldu�u bir birlik ortaya çıkmı�tır. 2004 yılında da 10 yeni 

üye ülkenin katılımıyla birlik 25 üyeye ula�mı�tır. Yeni ülkelerin adaylık ve üyelik 

ba�vurularıyla birli�e yeni katılımların olması beklenmektedir. 
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Ekonomik ve parasal birlik Avrupa’da tek pazarın olu�masını sa�lamı�tır. 

Ayrıca i�lem maliyetlerini ve belirsizlikleri de ortadan kaldırmı�tır. Birlik içi ticaretin 

fazla olması malların ve hizmetlerin fiyatlarının tek para cinsinden belirlenmesini 

zorunlu hale getirmi�tir. Böylece tek pazarın rekabetçi etkisinin artırılması 

hedeflenmi�tir.  

 

Türkiye – Avrupa Birli�i ili�kileri birli�in kurulu� yıllarında ba�lamı�tır.1959 

yılında Türkiye Avrupa Ekonomik Toplulu�u’na ortaklık ba�vurusunda bulunmu�tur. 

Türkiye’nin ba�vurusunu inceleyen topluluk ekonomik, siyasal ve sosyal altyapının 

toplulukla uyumunun sa�lanması için önerilerde bulunarak ortaklık anla�ması 

imzalamı�tır. 1963 yılında imzalanan Ankara Anla�ması ile bu süreç devam etmi� ve 

1970 yılında Katma Protokol imzalanmı�tır. Katma Protokolle 22 yıllık bir dönemde 

gümrük birli�ine ula�ılması için gerekli önlemler belirlenmi�tir. Zaman zaman durma 

noktasına gelen ili�kiler çe�itli dönemlerde kesintiye u�rasa da yeniden devam 

etmi�tir. Türkiye ile Avrupa Birli�i arasında 1996 yılında uygulamaya konulan 

Gümrük Birli�i Protokolü ili�kilerde yeni bir dönüm noktası olmu�tur. Günümüzde 

ihracatının büyük bir bölümünü Avrupa ülkelerine yapan ülkemiz ili�kilerini 

geli�tirmeye devam etmektedir. 

 

2002 yılında geçi� döneminden sonra 25 üyeli Avrupa Birli�i’nin 12 üyesi 

ortak para birimi Euro’yu kullanmaya ba�lamı�tır. Euro ile birlikte tek pazar olu�sa 

da, asıl önemli geli�me siyasi birlik yönünde önemli bir adım olmasıdır. Avrupa’da 

ekonomik ve parasal birli�in olu�turulması yönündeki geli�meler yakın ili�kilerimiz 

nedeniyle Türkiye’yi de yakından etkilemi�tir. Euro’nun kullanılmaya ba�laması 

finans piyasalarını, fiyatları, i�gücü piyasasını, yatırımları ve dı� ticareti etkilemi�tir. 

 

Bu çalı�manın amacı, Avrupa Birli�i’nin ekonomik ve parasal birli�i 

sa�lamasının ülkemizin dı� ticareti üzerinde nasıl bir etkisi oldu�unu ortaya 

koymaktır. Türkiye’nin olası üyeli�i durumunda dı� ticaretinin nasıl de�i�im 

gösterece�i ele alınmı�tır. 
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Çalı�manın birinci bölümünde parasal birlik kavramından bahsedilmi� ve 

1960’lardan bu yana varlı�ını sürdüren Optimum Para Alanları Teorisi’ne göre 

parasal birli�inin �artları tartı�ılmı�tır. Para birli�ine katılımın fayda ve maliyetleri 

üzerinde de durulmu� ve bazı parasal birlik örneklerine yer verilmi�tir. 

 

Çalı�manın ikinci bölümünde Avrupa Birli�i’nde parasal birli�in olu�um ve 

geli�im süreci incelenmi�tir. Bu bölümde parasal birlik yolundaki raporlar, 

anla�malar, zirveler ve kurumsal yapı ele alınmı�tır. 

 

Çalı�manın üçüncü bölümünde Euro’nun üye ülkeler ve Türkiye ekonomisi 

üzerindeki olası etkileri incelenmi�tir. Parasal birli�in finans piyasaları, fiyatlar, 

ücretler ve i�gücü piyasaları, yatırımlar, verimlilik ve büyüme, dı� ticaret üzerine 

etkileri ele alınmı�tır. Ayrıca Euro’nun 2002 yılından bu yana Türkiye ekonomisi 

üzerindeki etkileri de incelenmi�tir.  

 

Çalı�manın dördüncü bölümünde ortak para biriminin Türkiye’nin dı� ticareti 

üzerindeki etkisi Gravity Modeli yardımıyla açıklanmaya çalı�ılmı�tır. Bu bölümde 

1960’lı yıllardan bu yana dı� ticareti açıklamada kullanılan Gravity Modeli ile 

Türkiye’nin birlik üyesi ülkelerle olan ili�kilerinin gelece�i çe�itli de�i�kenler 

yardımıyla tahmin edilmeye çalı�ılmı�tır.        

 

Son bölümde ise genel bir de�erlendirme yapılmı�tır. 

 



Birinci Bölüm 

 

Parasal Birlik ve Optimum Para Alanları Teorisi 

 

1.1. Entegrasyon ve A�amaları 

 

�kinci Dünya Sava�ı sonrasında sava�ın olumsuz sonuçlarının ortadan 

kaldırılması, uluslararası ekonomik i�birli�inin geli�tirilmesi için ülkeler çe�itli 

çözümler aramı�lardır. Birçok ülke kalkınmanın sa�lanması, uluslararası likidite 

sorunlarının çözümlenmesi, uluslararası ticaretin serbestle�mesi gibi hedefleri 

benimseyerek Uluslararası Para Fonu (IMF), Dünya Bankası (WB) gibi kurumların 

kurulmasında rol almı�tır. Uluslararası birle�melerin yanında bölgesel ekonomik 

entegrasyonlar da tekrar önem kazanmı�tır. Avrupa’da milli devletler arasındaki 

çıkar çatı�malarının sona erdirilmesi için birlik kurulması fikri do�mu�tur. 

 

Entegrasyonlarla hedeflenenler;  

- Üye ülkeler arasında gümrük vergisi, e� etkili vergiler ve miktar 

kısıtlamalarının kaldırılması, 

- Üçüncü ülkelere yönelik olarak ortak gümrük tarifesi uygulanması, 

- Üye ülkeler arasında üretim faktörlerinin serbest dola�ımı, 

- Üye ülkeler arasında ortak ticaret, ekonomi, para vb. politikaların 

uygulanması olarak sıralanabilir.1 

 

Ekonomik entegrasyonun a�amaları; Serbest Ticaret, Gümrük Birli�i, Ortak 

Pazar, Ekonomik Birlik ve Siyasi Birlik olarak sıralanabilir. Malların, hizmetlerin, 

ki�ilerin ve sermayenin serbest dola�ımı ile ulusal paralar arasında sabit kurların 

olu�ması ekonomik birlik a�amasında gerçekle�mektedir.2 �ç ticarette gizli ve 

görünür sınırlandırmaların kaldırılması, dı� ticarette ortak kısıtlamaların yapılması, 

faktörlerin serbest dola�ımının sa�lanması, ortak para biriminin kullanılması 

                                                 
1 DTM, “Genel Sorular”, http://www.dtm.gov.tr/SORULAR/AB/Genel.htm, 2005. 
2 Nevzat Güran, Uluslararası Ekonomik Bütünle�me ve Avrupa Birli�i, �zmir: Anadolu Matbaası, 
1999, s.160. 



 

 

5 

ekonomik birli�in özellikleri arasındadır. Tablo 1’de entegrasyonun a�amaları 

gösterilmektedir.   

 

Tablo 1. Entegrasyonun A�amaları 

 �ç ticarette 
görünür 
sınırlamaların 
kaldırılması 

Dı� ticarette 
ortak 
kısıtlamalar 

�ç ticarette 
gizli 
sınırlamaların 
kaldırılması 

Faktörlerin 
serbest 
dola�ımı 

Ortak 
para 

Ortak 
ekonomi 
politikası 

Serbest 
Ticaret 
Bölgesi 

X      

Gümrük 
Birli�i X X     

Ortak 
Pazar X X X X   

Parasal 
Birlik X X X X X  

Ekonomik 
Birlik X X X X X X 

Kaynak: Jorgen Drud Hansen, Jorgen Ulff-Moller Nielsen, An Economic Analysis of the EU, 
England: McGraw Hill Company, 1997, s.4. 

 

Para birli�i, döviz kurlarında birli�in sa�lanmasını, sermaye hareketlerine 

konan tüm kısıtlamaların kaldırılmasını, üye ülkeler arasında konvertibilitenin 

gerçekle�tirilmesini, konvertibilitenin korunaca�ı konusunda tam bir güvencenin 

sa�lanmasını ve milli paraların birbirine çevrilmesinde her türlü banka giderlerinin 

ortadan kaldırılmasını gerektirir.3 

 

1929 Buhranı ve II. Dünya Sava�ı sonrasında olu�an Bretton Woods 

sisteminin 1970’li yılların ba�ında i�lerli�ini kaybetmesi parasal istikrarı sa�lamak 

isteyen Avrupa’da tek para sisteminin olu�turulması tartı�malarına neden olmu�tur. 

Geçi� süreci sonunda ekonomik ve parasal birli�i kabul eden Avrupa Birli�i’ne üye 

ülkeler tek para birimi Euro’yu 1 Ocak 2002 tarihinden itibaren resmen kullanmaya 

ba�lamı�lardır.  

 
 
 
 
 
                                                 
3 Rıdvan Karluk, Avrupa Birli�i ve Türkiye, Eski�ehir: Beta A.�., 1995, s.136. 
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1.2. Parasal Birlik, Para Bölgesi ve Para Alanı 

 

Parasal birlik, kendi aralarında döviz kurlarını sabitleyen ve ulusal para 

biriminin kullanımını ve yurtiçi para politikalarının yürütülmesini birli�e üye 

ülkelerce olu�turulan merkezi bir organizasyona bırakan ülkeler toplulu�u anlamına 

gelmektedir.4 Parasal birli�e üye olan ülkeler ba�ımsız para politikası uygulama 

olanaklarını kaybederler. Bunun yanında i�lem maliyetlerinin ve belirsizli�in 

azaltılması sonucunda refah artı�ı gibi faydalar elde ederler. 

 

Aynı para birimine sahip olan bölgelere para bölgesi denilmektedir. Para 

bölgesine örnek olarak; �talya, San Marino, Vatikan Birli�i, �sviçre ve 

Liechtenstein’ın olu�turdu�u para bölgeleri verilebilir.5 �ki veya daha çok para birimi 

arasındaki döviz kurlarının geri dönü� olmayacak �ekilde, dalgalanma aralı�ı 

olmaksızın ve bu paraların tam konvertibilitesi altında sabitlenmesi halinde tam 

döviz kuru birli�i ortaya çıkmaktadır. Bu döviz kuru birli�inin olu�turdu�u para 

bölgesine para alanı denir. Buna örnek olarak Belçika ve Lüksemburg verilebilir.6 

 

1.3. Optimum Para Alanları Teorisi 

 

Kendi içerisinde sabit kur sisteminin yanında ortak bir para biriminin 

bulundu�u ve dı�arıya kar�ı dalgalı kurun geçerli oldu�u bölge Optimum Para 

Alanı’dır (OPA). Bu teori her bir ülkenin kendi para biriminden vazgeçip, herhangi 

bir parasal birli�e girebilmesinin hangi �artlar altında olabilece�ini incelemektedir. 

Teori; tek para biriminin para birli�ine üye ülkelere faydalarını ve zararlarını ele 

almaktadır. Optimum Para Alanı aynı zamanda; olumlu etkilerin olumsuz etkilerden 

                                                 
4 Hasan Vergil, “Parasal Entegrayon: Teori ve Uygulama Örnekleri”, Ekonomik Entegrasyon Küresel 
ve Bölgesel Yakla�ım, ed. Prof. Dr. Osman Küçükahmeto�lu, Yrd. Doç. Dr. Hamza Çe�tepe, Yrd. 
Doç. Dr. �evket Tüylüo�lu, Bursa: Ekin Kitabevi, 2005, s.73. 
5 Emin Ertürk, Ekonomik Entegrasyon Teorisi ve Türkiye’nin �çinde Bulundu�u Entegrasyonlar, 
Bursa: Ezgi Kitabevi Yayınları, 1993,  s.145. 
6 Armin Jans, “Die Ökonomischen Effekte einer Europäischen Währungsunion”,  Bern: Verlag Peter 
Lang AG, 1979, s.38. 
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olan farkını en yüksek kılacak, maksimize edecek bölge büyüklü�ünü ifade 

etmektedir.7     

 

Optimum Para Alanları Teorisi 1960’lı yıllarda ortaya çıkmı�tır. Mundell 

(1961), McKinnon (1963) ve Kenen (1969) bu teorinin öncüleri arasındadır.  

Mundell’in 1961 yılında yazdı�ı “A Theory of Optimum Currency Areas” ba�lıklı 

makale bu teorinin ba�langıcını olu�turmaktadır.8 Bu çalı�malarla parasal birli�in 

fayda ve zararları ortaya konulmu�tur. Mundell çalı�masında emek mobilitesini, 

McKinnon ekonominin açıklı�ını, Kenen ürün çe�itlili�ini incelemi�tir. Avrupa Para 

Birli�i’nin olu�turulması projesi bu alanda yapılan çalı�maları te�vik etmi� ve bu 

konuda yeni ara�tırmalar yapılmasına neden olmu�tur. Mundell’den sonra yapılan 

çalı�malarda Optimum Para Alanı’nın faydaları yerine döviz kurundan vazgeçmenin 

maliyetleri ön plana çıkmı�tır. Bu alandaki di�er çalı�malar Ishiyama (1975), 

Krugman (1993), Tavlas (1993), Bofinger (1994), Bayoumi (1994), Ricci (1997), De 

Grauve (1997) ve di�er ara�tırmacılar tarafından yapılmı�tır.      

 

1.4. Geleneksel Yakla�ıma Göre Para Birli�inin �artları 

 

Parasal birlik; tam istihdam, fiyat istikrarı ve ödemeler dengesi gibi makro 

ekonomi politikalarının birlikte gözetildi�i bir para alanını ifade etmektedir. Parasal 

birlik en zayıftan en kuvvetliye do�ru �u �ekilde sıralanabilir: Döviz Kuru Birlikleri, 

Sözde Döviz Kuru Birlikleri, Parasal Entegrasyon ve Parasal Birle�me.9 

 

Döviz Kuru Birliklerinde üye ülkeler sabit kur sistemini uygulamaktadırlar. 

Dolayısıyla dalgalanmadan söz edilemez. Bu birlikte sermaye kontrollerine ihtiyaç 

vardır. 

 

                                                 
7 John McCallum, “National Borders Matter: Regional Trade Patterns in North America", McGill:  
Department of Economics, Papers 12-93, 1993, s.3.  
8 Robert A. Mundell, “A Theory of Optimum Currency Areas”, American Economic Review, 51, 
1961, ss.656-665. 
9 George S. Tavlas, “The ‘New’ Theory of Optimum Currency Areas”, The World Economy, 1993, 
ss.663-685. 
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Sözde Döviz Kuru Birliklerinde kurlar dar bir aralık içerisinde sabit 

tutulmaktadır. Sermaye hareketlerinin dola�ımında herhangi bir kısıtlama yoktur. 

Ortak bir merkez bankası bulunmamaktadır. Bu sistemde, sermaye dola�ımının 

serbest olması spekülatif sermaye hareketlerine neden olabilir, bu nedenle kurların 

sabitli�i korunamayabilir.  

 

Parasal entegrasyonda döviz kurları dalgalanma olmaksızın birbirine 

ba�lanmaktadır. Para birimleri arasında tam bir konvertibilite söz konusudur. Ortak 

para politikaları yürütülmektedir. Finans piyasalarının entegrasyonu sa�lanmı�tır. 

 

Parasal birle�mede tek para birimi ve tek merkez bankası bulunmaktadır. 

Parasal entegrasyonun ileri a�amasıdır. Artık ülkeler ba�ımsız para politikası 

yürütemezler. Para politikası araçları birli�in tümü dikkate alınarak uygulanır. 

Parasal entegrasyonla ilgili kavramlar ve özellikler tablo 2’de gösterilmi�tir. 

 

Tablo 2. Parasal Entegrasyon �le �lgili Bazı Kavramların Genel Bir Gösterimi 

Kavram Özellikler 
Döviz Kuru Birlikleri * Birden fazla para birimi 

* Üyeler arasında döviz kurlarının kesin olarak sabitlenmesi 
* Dalgalanma aralı�ının olmaması 
* Birlik paralarının tam konvertibilitesi 
 

Sözde Döviz Kuru 
Birlikleri 

Yukarıdaki özelliklere ek olarak: 
 
* Üye ülkeler arasındaki döviz kurlarının dalgalanabilece�i 
küçük dalgalanma aralıkları 

Parasal Entegrasyon * Tek para biriminin yürürlü�e geçilmesi 
Parasal Birle�me Döviz Kuru Birlikleri özelliklerine ek olarak; 

 
* Ortak para, döviz kuru ve sermaye piyasası 
* Ortak Merkez Bankası 

Kaynak: Armin Jans, “Die Ökonomischen Effekte einer Europäischen Währungsunion”,  Bern: Verlag 
Peter Lang AG, 1979, s.40.  
 

 

Geleneksel yakla�ım para birli�inin optimum olması için bazı �artlar öne 

sürmektedir. Bunlar; faktör hareketlili�i, dı� ticaretin ekonomideki payı (ekonomik 

açıklık), ücret ve fiyat esnekli�i, finans piyasalarının entegrasyonu, mali entegrasyon 
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derecesi, ürün çe�itlili�i, enflasyon oranlarının farklılı�ı, �okların benzerli�i ve döviz 

kuru de�i�kenli�idir. 

 

1.4.1. Faktör Hareketlili�i 

 

Mundell (1961), bölgeler ya da ülkeler arasında parasal birli�in ve optimum 

para alanının gerçekle�mesi için hangi özelliklerin olması gerekti�ini, faktör 

hareketlili�ini ve faktör hareketlili�inin ekonomik yapı üzerindeki etkilerini 

incelemi�tir.10 Mundell analizinde; üretim fonksiyonlarının do�rusal ve homojen 

oldu�u, analize dahil olan bölgelerde i�gücü ve sermaye kullanım oranları aynı 

oldu�u, i�gücünün sektörler arasında mobil oldu�u varsayımlarına yer vermi�tir. 

 

Mundell; katı fiyatlar, paranın i�lem maliyetleri, bölgesel �oklar ve i�gücü 

hareketsizli�i gibi aksaklıkları belirterek, esnek kur sisteminin uygulandı�ı ve faktör 

hareketlili�inin olmadı�ı iki ülkeli bir dünya modelinde (ABD ve Kanada) analizini 

gerçekle�tirmi�tir. �ki ülkeden birinde ortaya çıkan talep daralması yanlı� 

politikaların uygulanmasına neden olabilir.11 Kanada’nın ürünlerine olan talep 

ABD’nin ürünlerine kayarsa, Kanada devalüasyona, ABD ise revalüasyona ihtiyaç 

duyabilir. E�er talep kayması ABD içindeki bölgeler arasında gerçekle�irse, 

i�sizli�in önlenmesi için uygulanan politikalar, ülke içinde enflasyona neden olabilir. 

Ülkeler arasındaki sorun döviz kuru mekanizmasıyla, ülke içinde ise para 

politikasıyla giderilebilir.12     

 

Mundell ülke içindeki emek ve sermaye farklılıklarının bölgeler arasında 

olu�turulacak bir para birli�i ile çözülebilece�ini ifade etmektedir. Mundell’e göre; 

aralarında yüksek derecede faktör hareketlili�i bulunan bölgeler veya ülkeler, tek bir 

para birimini kullanmalı, e�er faktör hareketlili�i bulunmuyorsa ülkeler arasında 

de�i�ken kur sistemi geçerli olmalıdır. Üretim faktörlerinin hareketlili�inin yüksek 

                                                 
10 Jovanovic, International Economic Integration, Limits and Prospects,  Second Edition, London: 
Routledge, 1998, ss.174-175. 
11 Mundell, a.g.e., ss.656-665. 
12 Ertürk, a.g.e.,  s.125. 
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oldu�u ve sabit kur sisteminin uygulanabildi�i bir para alanında iç ve dı� 

dengesizlikler önlenebilir ve optimallik sa�lanabilir.    

 

Mundell, analizinde dönemin ko�ullarına göre faktör hareketlili�ini emek 

ile ifade etmi�, sermaye hareketlili�ine de�inmemi�tir. �ç ve dı� dengeyi sa�lamada 

sadece i�gücü hareketlili�i kriteri ba�arılı olamayaca�ı için sermayenin ve 

teknolojinin de analize dahil edilmesi gerekir.  

 

1.4.2. Ekonominin Dı�a Açıklı�ı 

 

Optimum Para Alanı ile ilgili literatüre önemli bir katkı da McKinnon 

(1963) tarafından yapılmı�tır. McKinnon çalı�masında ekonominin dı�a açıklı�ının 

ödemeler bilançosu üzerindeki etkisini incelemi� ve yurt içi fiyat istikrarı üzerinde 

durmu�tur. McKinnon, bir ekonominin dı�a açıklık derecesinin, iç ve dı� ekonomik 

dengenin sa�lanması problemine olan etkilerini ara�tırmaktadır. Ona göre; bir para 

alanının optimum olmasını belirleyen faktör, para alanına dahil olan ülkelerin 

ekonomilerinin dı�a açıklık derecesidir.13  

 

Dı�a açıklık derecesi ticarete konu olan mallarla ölçülür. �thal ve ihraç 

edilen mallar ticarete konu olan mallardır. McKinnon analizinde nispi açık ve nispi 

kapalı ekonomi ayrımını yapmaktadır. Nispi açık ekonomi, ticarete konu olan 

malların üretiminin, ticarete konu olmayan malların üretimine oranı yüksek olan 

ekonomidir. Ona göre; nispi açık ekonomilerin dı� dünya ile sabit döviz kurunu 

kullanması gerekir, nispi kapalı ekonomiler ise esnek döviz kurunu kullanmalıdırlar. 

E�er nispi kapalı ekonomiler esnek döviz kuru sistemini uygularsa ve ülke parası 

de�er kaybederse, yurtiçi fiyatları bu durumdan daha az etkilenecektir.14 

Devalüasyonun etkileri açık ve kapalı ekonomilerde kar�ıla�tırılırsa, aynı üretim 

seviyesinde, açık ekonomilerde daha yüksek fiyat de�i�kenli�ine ve daha yüksek 

enflasyona neden oldu�u için, daha maliyetli sonuçlar ortaya çıkmaktadır. Bu 

                                                 
13 Jovanovic, a.g.e., ss.175-177. 
14 Ahmet Samsar, Optimal Para Alanı Çerçevesinde Türkiye Analizi, Uzmanlık Yeterlilik Tezi, 
Ankara: TCMB �statistik Genel Müdürlü�ü, Ekim 2003, s.6. 
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nedenle açık ekonomilerde parasal birle�meden dolayı döviz kuru aracının 

kaybedilmesi daha az maliyetli olacaktır.15  

 

McKinnon’un uluslararası fiyatların istikrarlı oldu�u ve küçük bir ülkenin 

büyük bir ülke ile entegrasyona gidebilece�i yönündeki varsayımları ele�tirilmi�tir. 

McKinnon’un analizinde elde etti�i sonuçlar dı�a açık küçük ülkeler için geçerlidir. 

Dı�a açıklık derecesi yüksek olan büyük bir ekonomi dünya piyasalarındaki fiyatları 

etkileyebilir. Bu ülkede devalüasyon yapıldı�ında, yabancı para cinsinden ihraç 

mallarının fiyatları dü�ebilir. Dı� ticaret hadleri bozulabilir, reel gelir ve reel tüketim 

azalabilir.   

 

1.4.3. Ücret ve Fiyat Esnekli�i 

 
Mundell (1961) ve Fleming (1971) dı�sal �oklar ya�ayan iki ülkenin tekrar 

dengeyi sa�layabilmeleri için fiyat ve ücretlerin esnekli�ine de�inmi�lerdir.16 A ve B 

ülkelerinde ücretlerin ve fiyatların esnek oldu�u varsayımı altında, A ülkesindeki 

i�sizler daha dü�ük ücretle çalı�maya razı olacaklardır. B ülkesinde ise a�ırı emek 

talebinden dolayı i�çi ücretleri artı� gösterecektir. A ülkesinde arz artı�ı ve fiyat 

dü�üklü�ü, B ülkesinde ise tam tersi gerçekle�ecektir. A ülkesinin mallarına olan 

talep artacak, B ülkesinin mallarına olan talep azalacak ve ülkeler tekrar dengeye 

ula�acaklardır. Denge sa�landı�ı için döviz kuru ayarlamalarına gerek kalmayacaktır.        

 

1.4.4. Finans Piyasalarının Entegrasyonu 

 

Ingram (1959) finansal piyasaların entegrasyonunu parasal birli�in �artları 

arasında göstermi�tir.17 Bir bölgede finansal entegrasyon yüksekse, o bölgede esnek 

kur sisteminin uygulanmasına gerek kalmayacaktır. Faiz oranlarındaki en ufak bir 

                                                 
15 Vergil, a.g.m., s.76.  
16 Vergil, a.g.m., s.76. 
17 James C. Ingram, “Comment: The Currency Area Problem”, Monetary Problems of The 
International Economy, (Ed.) Robert A. Mundell and Alexander L. Swoboda, Cicago;London: The 
University of Chicago Press, 1969, ss.95-100. 
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de�i�me sermayenin ülkeler arasında hareket etmesini sa�layarak, döviz kurlarında 

herhangi bir de�i�ime gerek kalmadan dı� dengesizlikleri giderebilir.  

 

Finans piyasalarının entegrasyonu, para birli�ine üye ülkelerde ekonomik 

dengeyi koruyucu bir fonksiyona sahiptir.18 Finans piyasalarının entegrasyonunun 

sa�landı�ı para birliklerinde sermaye fazlası veren bir ülkeden, sermayesi açık veren 

bir ülkeye sermaye akımı gerçekle�ecektir. Avrupa Birli�i ile ilgili yapılan çalı�malar 

böyle bir durumun birlik ülkeleri arasında olmadı�ını göstermektedir. 

  

1.4.5. Mali Entegrasyon Derecesi 

 
Mali politikaların entegrasyonu kriteri, birlik ülkelerinin devletlerüstü bir 

transfer sistemi kurmaları durumunda olası bir krizin etkilerinin azaltılabilece�ini ve 

döviz kuru ayarlamalarına gerek olmayaca�ını ifade etmektedir. Kenen’e göre, 

ülkelerin ortak mali politikalar uygulaması için siyasi entegrasyon da sa�lanmı� 

olmalıdır.  

 

Ingram, mali entegrasyonu Optimum Para Sahası’nın ko�ulları arasında 

gösterirken, Mundell, McKinnon ve Kenen’in cari i�lemler dengesini dikkate 

almalarını fakat sermaye hareketlerini görmemelerini ele�tirmi�tir.19 Avrupa Parasal 

Birle�mesi’ndeki bölgesel para transferi uygulamalarında, zengin bölgeler fakir 

bölgelere sürekli olarak kendilerinden parasal transfer yapılmasına kar�ı 

çıkmaktadırlar.  

 

1.4.6. Ürün Çe�itlili�i 

  

Kenen, Mundell ve McKinnon’un yakla�ımlarını ele�tirmi�tir. Ürün 

çe�itlili�inin fazla olması aynı zamanda ithalat ve ihracata konu olan mal sayısının 

çok olması demektir. Kenen’e göre, ithalat ve ihracata konu olan mal sayısının çok 

olması, ülke ekonomisini krizler kar�ısında korumaktadır. Böylece tekrar dengenin 
                                                 
18 Paul De Grauwe, Economics of Monetary Union, Fifth Edition, Great Britain: Oxford University 
Press, 2003, s.226.  
19 Ertürk, a.g.e., ss.127-128. 
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sa�lanması için döviz kurunu kullanarak ticaret haddinin de�i�tirilmesi ihtiyacı 

azaltılmaktadır. Mal üretimi ve tüketiminin az olması krizin etkisini daha çok 

göstermesine neden olacaktır.20  

 

McKinnon’a göre, bir ekonomide üretilen ve tüketilen mal sayısı ne kadar 

çe�itlenmi�se ticaret sektörü o kadar büyük olacak, tersi durumda ticaret sektörü de 

küçülecektir. McKinnon iç �oklarla ilgilenirken, Kenen dı� �oklarla ilgilenmektedir. 

Di�er ülkelerdeki �oklardan etkilenmemek için esnek döviz kuru sistemi 

benimsenmelidir.21 

 

1.4.7. Enflasyon Oranlarının Farklılı�ı 

  
Fleming (1971) ve Haberler (1980) enflasyon hızları arasındaki yakınlı�ı 

inceleyerek Optimum Para Alanı Teorisi’ne katkıda bulunmu�lardır. Fleming ve 

Haberler sadece benzer enflasyon oranlarına sahip ülkelerin birbirlerine kar�ı sabit 

kur sistemini uygulayabileceklerini belirtmi�lerdir. Mikro de�i�kenlere daha az önem 

verirken, makro de�i�kenleri ele almı�lardır. 

 

Ödemeler dengesindeki açıkların nedenleri olarak; ekonomilerdeki farklı 

yapıları, sendikal tutumları, ulusal para politikalarının farklılı�ını göstermi�lerdir. 

Onlara göre, ülkeler farklı Phillips e�rilerine sahiptirler. E�er ülkeler Phillips e�rileri 

üzerinde farklı enflasyon-i�sizlik tercihlerine sahipse, para birli�inde ortak bir para 

politikasının izlenmesi ülkelerin daha hızlı enflasyon ya da daha yüksek bir i�sizlik 

oranıyla birlikte reel bir kayıpla kar�ıla�malarına neden olacaktır.22 

 

Ricci, farklı enflasyon ve i�sizlik oranı hedefleri olan ülkelerin para birli�i 

üyesi olmaları durumunda, bu oranları aynı seviyede tutabileceklerini ve aynı 

maliyetleri olu�turabileceklerini ifade etmektedir.23 Bir di�er görü�e göre; 

                                                 
20 Vergil, a.g.m., s.78. 
21 Ertürk, a.g.e., s.127. 
22 Okan H. Aktan, Para Birlikleri Kuramı ve Avrupa Para Sistemi, Ankara: Hacettepe Üniversitesi 
��BF Yayınları, 1983, ss.43-44. 
23 Luca Ricci, “A Model of Optimum Currency Area”, IMF Working Paper 97/76, Washington, 1997, 
s.10.   
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ülkelerdeki enflasyon oranları arasında farklılık varsa, ülkeler parasal birle�me 

sonucunda daha az tercih edilen enflasyon ve i�sizlik oranlarını kabul edeceklerdir. 

Bu görü� günümüzde geçerlili�ini yitirmi�tir. Enflasyon-i�sizlik oranları ülke 

ekonomisinin yapısal faktörlerine (üretim faktörlerinin durumuna) ba�lı olabilir ve 

olası bir birle�meden sonra bu faktörler de�i�ebilir.24 

 

1.4.8. �okların Benzerli�i 

 

Optimum Para Alanı Teorisi’nin kriterlerinden birisi de �okların 

benzerli�idir. Para birli�ine katılan ülkeler benzer üretim yapılarına ve simetrik 

dalgalanmalara sahip olmalıdır. Bu yapıların benzer olması ani �oklarda ortak 

ekonomi politikalarının ba�arılı olmasını sa�layacaktır. Makro ekonomik göstergeler 

de�erlendirilerek ülkelerin bir parasal birlik için uygun olup olmadı�ı 

ara�tırılmalıdır. Arz ve talep �oklarının görülme sıklı�ı, ekonominin bu �oklara cevap 

verme hızı ülkeler arasında benzer ise ba�ımsız politikaların uygulanması azalacak, 

para birli�ine üye ülkeler uygulanacak politikalarda daha fazla fayda elde edecektir.  

 

Asimetrik �oklar durumunda, birlik üyesi ülkeler arasında döviz kurlarının 

ortadan kaldırılması nedeniyle müdahale döviz kuru araçları ile yapılamayaca�ı için 

parasal birli�in farklı bölgeleri �oktan asimetrik olarak etkileneceklerdir.25 Tavlas’a 

göre (1993), �okların benzerli�i kriterlerine yönelik çalı�malarda fikir birli�i ve 

teorik uyum bulunmamaktadır, elde edilen sonuçlar arasında farklılıklar vardır.  

    

1.4.9. Döviz Kuru De�i�kenli�i 

 
Vaubel’e göre (1976), döviz kuru de�i�kenli�i ülkelerin para birli�ine 

uyumunu gösteren bir kriterdir.26 Para birli�ine üye ülkeler arasında dengeli bir döviz 

kurunun varlı�ı ya�anan �okların azalmasına neden olmaktadır. Reel döviz kuru 

                                                 
24 Paul De Grauwe, a.g.e., s.15. 
25 Özgür Tonus, Avrupa Birli�i’nde Ekonomik ve Parasal Birlik ve Türkiye, �stanbul: �ktisadi 
Kalkınma Vakfı, 2000, s.5. 
26 Roland Vaubel, Real exchange rate changes in the European Community. the empirical evidence 
and its implications for European currency unification, Weltwirtschaftliches Archiv 112, 1976, 
ss.429-470. 
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de�i�kenli�inin az olması ülkelerin parasal birlik için uygun oldu�unu 

göstermektedir.   

 

1.5. Parasal Birli�in Faydaları ve Maliyetleri 

 

Optimum Para Alanları Teorisi’nin öncüsü sayılan Mundell, 1961 yılındaki 

çalı�masında para birli�inin fayda ve maliyetlerine genel olarak de�inmi�, detayları 

üzerinde durmamı�tır. Daha sonra kurama katkıda bulunanlar da parasal birli�in 

fayda ve maliyetlerinden çok ülkelerin katlanması gereken fedakârlıklara yer 

vermi�lerdir.  

 

Parasal birli�e katılmanın sa�layaca�ı faydaların ve maliyetlerin daha 

gerçekçi bir sonuca ula�ılması için kar�ıla�tırılması gerekir. Para birli�inin ilk 

kuruldu�u zamandaki fayda ve maliyetlerle, gerçekle�tikten sonraki fayda ve 

maliyetler birbirlerinden farklı olacaktır. Parasal birli�in gerçek fayda ve maliyetleri 

ilerleyen dönemlerde ortaya çıkacaktır. 

 

1.5.1. Parasal Birli�e Katılmanın Faydaları 

 

Ortak bir para biriminin kullanılması paranın geleneksel fonksiyonlarına 

(hesap birimi, ödeme aracı ve de�er saklama aracı olmasına), parasal entegrasyon 

öncesinden daha yüksek bir de�er kazandıracaktır. Milli gelir artı�ı, istihdam ve fiyat 

istikrarı gibi önemli makro ekonomik büyüklükler bundan olumlu yönde 

etkilenecektir.  

 

Parasal birli�i katılan ülkelerin rezervleri ortak bir fonda toplanır ve döviz 

rezervlerinden tasarruf sa�lanır. Ödemeler bilançosu açık veren birlik üyesi bir ülke 

bu rezervi kullanarak açı�ını kapatabilir. Böylece, di�er ülkeler açık veren ülkeye 

borç vermi� olurlar.  

 

Ayrıca parasal birlikten beklenen faydalar; 

• Döviz kuru riskinin ortadan kaldırılması,  
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• ��lem maliyetlerinin azalması, 

• Fiyat istikrarının sa�lanması, 

• Likidite artı�ı sa�lanması, 

• Spekülatif sermaye hareketlerinin önlenmesi, 

• Para alanının boyutunun büyümesiyle prestij sa�lanması olarak 

sıralanabilir.27 

1.5.1.1. Döviz Kuru Riskinin Ortadan Kaldırılması 
 
 Döviz kuru riski sermaye hareketlerini etkileyen faktörlerden birisidir. 

Gelecekle ilgili bir belirsizlik sermayenin ülkeler arasındaki gelirleri arasındaki 

farklılı�ın ortadan kalkmasını engeller. Bu da mali entegrasyonu etkilemektedir.28 

Ayrıca bu belirsizlik mal ve hizmet ticaretini, yatırımı da olumsuz yönde 

etkilemektedir. Döviz kurundaki bir belirsizlik gelecekteki mal ve hizmet fiyatlarında 

da bir belirsizli�e neden olmaktadır. Fiyatlardaki belirsizlik üretim, tüketim ve 

yatırım kararlarının do�ru alınmasını engellemektedir.29 

 

 Tek para birimine geçilmesiyle gelecekteki döviz kuru de�i�imleri hakkında 

bilgi toplamak için gerekli personel ve araç-gerecin temini sonucu olu�an firma içi 

maliyetlerin de ortadan kalkması söz konusudur. 

 

 Döviz kuru politikasından vazgeçildikten sonra, üye ülkelerden birinde 

olu�abilecek yapısal arz veya talep dengesizliklerinin denkle�mesinde üç mekanizma 

kullanılabilecektir: 

 

• Birlik üyesi daha üretken ülkelerden daha az üretken ülkelere 

do�ru tek yönlü mali transferler, 

• Büyüme oranı daha dü�ük olan bölgelerden daha yüksek olan 

bölgelere do�ru i�gücünün göç etmesi, 

                                                 
27 Aktan, a.g.e., ss.51-54;Vergil, a.g.m., ss.82-83. 
28 Aktan, a.g.e., s.51. 
29 Vergil, a.g.m., s.82. 
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• Ulusal fiyat-rekabet gücünün etkilenmesi için daha yüksek ücret 

esnekli�i.30  

 

Bir ülke rekabet gücünde kayıplara u�radı�ında ve i�sizlik arttı�ında, daha 

dü�ük ücret artı�ları, ücret dı�ı yan ödemeleri dü�ürecektir. Ülke, üretimin 

rasyonelle�tirilmesi ve di�er kurulu� yeri politikaları önlemleriyle bunları 

a�abilecektir. 

1.5.1.2. ��lem Maliyetlerinin Azalması 
 
 ��lem maliyetleri bir para biriminin di�er bir para birimine dönü�türülmesi 

sırasında ortaya çıkan tüm maliyetleri kapsamaktadır. Tek para biriminin 

kullanılmaya ba�lanmasıyla bu maliyetler ortadan kalkacaktır. Tek para birimine 

geçilmesiyle finansal aracı kurumların döviz i�lemlerinden aldıkları komisyonlar 

sona erecek, firmalar ve hane halkı artık bu maliyetlere katlanmayacaktır. 

1.5.1.3. Fiyat �stikrarının Sa�lanması 
  
 Tek para biriminin yürürlü�e girmesiyle, birlik içindeki farklı bölgelerdeki 

fiyat farklılıkları daha açık bir �ekilde görülecektir. Tüketiciler ortak para biriminden 

faydalanarak, kolayca alı�-veri� yapabilecektir. Fiyat farklılıkları azalacak, talepteki 

kaymalar sonucunda e�itlenecektir. Firmalar arası rekabet artacaktır. Bu durumdan 

tüketiciler olumlu yönde etkilenecektir.31 

 

 Di�er yandan, fiyat istikrarının sa�lanması, birli�e üye ülkelerde, paranın bir 

de�er saklama aracı olarak kullanımını te�vik edecektir. Enflasyonist ko�ullar 

hâkimken ortaya çıkabilecek verimsiz takas i�lemlerinin gerçekle�mesini 

engellerken; ekonomilerde daha fazla parasal i�lemin gerçekle�mesini de te�vik 

edecektir.32 

                                                 
30 Hans-Peter Fröchlich, et. al., Lohnpolitik in der Europäischen Währungsunion, Beiträge zur 
Wirtschafts- und Sozialpolitik, Köln: Deutscher Instituts-Verlag, 1997, s.9. 
31 Vergil, a.g.m., s.82. 
32 Defne Ata, Hakan Silah�ör, Parasal Birlik, Avrupa Para Birli�i ve Türkiye, Ankara: Hazine 
Müste�arlı�ı, Ekonomik Ara�tırmalar Genel Müdürlü�ü, Mayıs, 1999, s.20. 
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1.5.1.4. Likidite Artı�ı Sa�lanması 
 

 Tek para biriminin kullanılmaya ba�lanmasıyla birlikte; döviz kuru riskinin 

ortadan kaldırılması, i�lem maliyetlerinin azalması ve fiyat istikrarının sa�lanmasıyla 

sermaye de birlik içinde serbestçe hareket edebilecektir. Bu hareketlilik dı� ticaret 

hacmini artıracaktır. Ayrıca; 

  

• Dolaysız sermaye akımlarının serbestle�mesi kaynakların tahsisinde 

etkinli�i artıracak,  

• Borç alanlara ve borç verenlere daha geni� imkânlar sunacak, 

• Finansal aracılık maliyetlerinin ve tasarruflarının yatırımlara dönü�üm 

maliyetlerini de azaltacaktır.33 

 

Ayrıca sermaye hareketlili�iyle birlikte bölgeler arasındaki geli�mi�lik 

farkları giderilebilecek ve ya�am düzeyi yükselecektir. Likidite artı�ının 

sa�lanmasıyla daha fazla insan parayı kullanacaktır. Böylece bir de�i�im aracı olarak 

paranın de�eri de artacaktır. 

1.5.1.5. Spekülatif Sermaye Hareketlerinin Önlenmesi 
 
 Para birli�inin yararlarından birisi de spekülatif amaçlı sermaye hareketlerini 

önlemesidir. Döviz kuru piyasasının geni�lemesi ile piyasada i�lem yapanların sayısı 

ve yapılan i�lem hacmi artacaktır. Parasal birli�in sa�lanmasıyla spekülatörlerin 

piyasayı etkileme gücü azalacaktır.34 Dı� dünya ile para birli�i arasında döviz kuru 

çok az ya da çok seyrek de�i�im gösterdi�i için spekülatif sermaye hareketleri 

engellenmi� olacaktır. 

1.5.1.6. Prestij Sa�lanması 
 
 Herhangi bir parasal birli�in kurulması, yeni para biriminin birlik dı�ı 

ülkelerde de kullanım alanı bulmasına neden olacaktır. Parasal birli�in etki alanının 

                                                 
33 Güran, a.g.e., s.84. 
34 Tavlas, a.g.m., s.668. 
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büyümesiyle IMF gibi uluslararası kurulu�larda ülkenin oy gücü artacaktır. Bu da 

ülke için bir prestij göstergesidir.35 

  

 1.5.2. Parasal Birli�e Katılmanın Maliyetleri 

  

 Para birli�ine katılmanın faydalarının yanında maliyetlerinin de ele alınması 

gerekir. Bu maliyetler, birlik içinde sabit kur sisteminin uygulanması nedeniyle 

ortaya çıkar.36 Para birli�inin kurulmasıyla üye ülkeler iç ve dı� dengesizliklerle ilgili 

olası sorunlarda ba�ımsız para ve döviz kuru politikalarını uygulama olanaklarını 

kaybedeceklerdir. Di�er bir ifadeyle, para birli�ine katılmanın birli�e üye olan 

ülkeler açısından maliyeti, ödemeler dengesizliklerinin giderilmesinde sabit kur 

sisteminin yükleyece�i ek maliyettir.37   

 

 Birlik içinde kabul gören ortak para politikası ve para artı� hızı, ülke için 

optimal olmayabilir. Bu nedenle, birlik üyesi bazı ülkeler istemedikleri halde yüksek 

bir enflasyon hızına veya i�sizlik oranına katlanmak zorunda kalabilirler.38 Bu da 

kaynak kullanımını olumsuz etkiler ve reel bir kayıp ortaya çıkar.  

 

Birlik içinde uygulanan politikaların her ülke için olumlu olması beklenemez. 

Parasal birli�in maliyetlerini politika araçlarının kaybı, kurumsal geni�lemenin ve 

koordinasyonun yükledi�i maliyetler olarak ele almak mümkündür.  

 1.5.2.1. Politika Araçlarının Kaybı 
 
 Bir ülke ba�ımsız para politikasına sahipken, enflasyon ve i�sizli�i dikkate 

alarak farklı para politikaları uygulayabilir. Örne�in; ülke kendi enflasyon oranını 

belirleyerek, i�sizli�in artması durumunda geni�letici para politikası ve enflasyona 

kar�ı daraltıcı para politikası izleyerek sorunu çözebilir. Ülke parasal birli�e girdi�i 

zaman bu tercihlerini eskisi gibi yapamayacaktır. Tek para birimi kullanılmaya 

ba�landı�ında ba�ımsız para politikası izlemek mümkün de�ildir. Çünkü; parasal 
                                                 
35 Aktan, a.g.e., s.52. 
36 Rıdvan Karluk, Avrupa Birli�i ve Türkiye, Eski�ehir: Beta A.�., Sekizinci Bası, 2005, s.523. 
37 Aktan, a.g.e., s.54. 
38 Karluk, a.g.e., ss.523-524. 
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birli�e üye olan ülkelerin ekonomik sorunları i�sizlik, verimsizlik, enflasyon, 

depresyon gibi farklılık gösterebilir.39 Bu durumda birlik içinde uygulanacak para 

politikası bölgelere göre farklı olamayaca�ından ülke maliyetlere katlanmak zorunda 

kalacaktır.  

 

 Bir ülke para birli�ine katılmakla birlikte döviz kuru politikasındaki 

ba�ımsızlı�ını da kaybetmektedir. Döviz kuru dı� dengeyi sa�lamada önemli bir 

politika aracıdır. Herhangi bir dı� dengesizlik durumunda de�i�ken kurlar otomatik 

olarak ödemeler bilançosundaki dengesizlikleri gidermektedir.  

 

 Parasal birli�e üye olan henüz tam istihdam seviyesine ula�mamı� bir ülke, 

kaynaklarını tam olarak kullanamaz. E�er bu ülke küçük ve dı�a açık bir ekonomiye 

sahipse, dı�sal faktörlerden daha fazla etkilenecektir. Küçük ülkelerde para 

politikasından vazgeçilmesi önemli bir kayıp olmayacaktır. Bir ba�ka ifade ile bu 

maliyet küçük olan ülkelerde faydaya dönü�ecektir. Çünkü; küçük ülkelerin 

uluslararası düzeyde fiyatı etkileme gücü yoktur. Küçük bir ülkenin parasal birli�e 

dahil olmasıyla kendi üzerindeki muhtemel spekülasyonlarda ortadan kalkacaktır.40 

Kapalı ekonomilerde ise para politikası önemli bir politika aracıdır.  

 1.5.2.2 Kurumsal Geni�leme ve Koordinasyonun Yükledi�i Maliyetler 
 

 Ulusal para birimlerinin yerini tek para birimine bırakmasıyla yeni 

banknotların ve bozuk paraların üretimlerinin yapılması, yeni para birimine uyum 

sürecinin ba�arıyla tamamlanabilmesi için katlanılmak zorunda kalınan maliyetlerdir. 

Bankacılık veya ticaret alanında faaliyet gösteren firmaların bilgisayar 

programlarının ve personelinin ortak para birimine uyum sa�laması da ek bir maliyet 

yaratmaktadır. Ayrıca, mal ve hizmet fiyatlarının ortak para birimine 

dönü�türülürken yuvarlanması da fiyatların yükselmesine dolayısıyla enflasyonist bir 

etkiye neden olabilir.      

                                                 
39 Ertürk, a.g.e., s.131. 
40 Ertürk, a.g.e., s.131. 
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 Her ülkenin merkez bankası parasal birli�in kurulmasıyla yerini birli�in 

merkez bankasına bırakacaktır. Tek merkez bankası koordinasyon ve kurumsal 

geni�lemeyle bazı ek maliyetlerle kar�ılacaktır. Bu kurumsal dönü�üm ek maliyetlere 

neden olacaktır. Ayrıca kontrol edilen alanın geni�lemesiyle de koordinasyon 

eksiklikleri görülebilecektir. 

 

 1.6 Fayda ve Maliyetlerin Kar�ıla�tırılması 

  

 Ülkeler arasındaki ekonomik entegrasyonun ne oranda gerçekle�ti�i parasal 

birlikten elde edilen faydayı etkilemektedir. Ekonomik entegrasyonun derecesi ne 

kadar yüksek olursa, döviz kurlarının de�i�medi�i bir durumda, parasal birli�in 

sa�ladı�ı faydada da o oranda artacaktır. Örne�in ticari ili�kileri yo�un olan iki ülke 

arasında parasal birlikle birlikte i�lem maliyetlerinin ortadan kalkması her iki ülkenin 

kazançlarını artıracaktır.41 Ekonomik entegrasyonun ülkeler arasında daha da 

geli�mesi, parasal birlikten kaynaklanan kayıpları azaltacaktır.  

 

Parasal birli�in fayda ve maliyetleri Grafik 1 yardımıyla kar�ıla�tırılmı�tır.   

 
Grafik 1. Parasal Birli�in Fayda ve Maliyetlerinin Kar�ıla�tırılması 

 

                                                 
41 Vergil, a.g.m., s.85. 
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 Grafik 1’de herhangi bir ülkenin parasal birli�e katılması için gerekli 

ekonomik entegrasyon derecesi E noktası olarak görülmektedir. Bu ülkenin parasal 

birli�e katılması için en az E noktasında ekonomik entegrasyona gitmesi 

gerekmektedir.42 E noktasının solunda kalan bölgede parasal birli�in faydası 

maliyetinden daha küçüktür. Bu bölgede entegrasyona gitmenin herhangi bir faydası 

bulunmamaktadır. Sa� tarafında kalan bölgede ise fayda maliyetten daha büyüktür. 

Bu bölge entegrasyona giren ülke için daha kârlıdır.  

 

Parasal birli�in fayda ve maliyetleri sürekli de�i�kenlik göstermektedirler. 

Fayda ve maliyet do�ruları zamanla a�a�ı ya da yukarı kayabilirler. Parasal birli�e 

katılan ülkelerin dı� dengesizli�inin kendisinin kontrol edemedi�i dı� faktörlerden 

ortaya çıkması durumunda, birli�e katılmanın maliyeti artacaktır.43 Örne�in; parasal 

birli�e katılmı� bir ülkenin ihraç mallarına olan talepteki olumsuz de�i�imler 

kayıplara neden olabilir. Döviz kurunun sabit olmasından dolayı, ortaya çıkan bu 

istikrarsızlıklar ekonomik entegrasyon derecesinin artırılmasıyla giderilebilecektir. 

Bu durum Grafik 2’de görülmektedir. 44 

 
Grafik 2. Parasal Birli�in Fayda ve Maliyetlerinin Negatif  �ok Durumunda Kar�ıla�tırılması 

   

                                                 
42 Paul R. Krugman, Maurice Obstfeld, International Economics, Theory and Policy, New York: 
Addison-Wesley, Fourth Edition, 1997, ss.629-630. 
43 Karluk, a.g.e., s.524. 
44 Krugman, Obstfeld, a.g.e. s.630. 
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1.7 Parasal Birlik Örnekleri 

 

Parasal birlik ve Optimum Para Alanları Teorisi’nin ko�ullarından 

bahsettikten sonra bazı parasal birlik örneklerini incelememiz yerinde olacaktır. 

Parasal birlik örnekleri ba�arısız olmu� ve ya�ayan birlikler olarak sınıflandırabilir. 

Ba�arısız birlikler; Kolonyal Yeni �ngiltere, Latin Para Birli�i, �skandinav Para 

Birli�i, Do�u Afrika Para Sahası, ya�ayan birlikler ise; Zollverein (Alman Gümrük 

Birli�i), Batı Afrika, Belçika-Lüksemburg, �sviçre-Lihen�tayn, Fransa-Monako-

Andora, �talya-San Marino-Vatikan, ABD-Liberya ve ABD-Panama, Avrupa Para 

Birlikleri olarak sıralanabilir.45 

 

1.7.1 Ba�arısız Para Birliklerine Bir Örnek: �skandinav Para Birli�i 

 

 �skandinav Para Birli�i 1873 yılında �sveç ve Danimarka arasında 

kurulmu�tur. 1875 yılında Norveç birli�e katılmı�tır. Ortak para birimi “krone”dir ve 

bu para birimi altına ba�lıdır. Madeni paralarla birlikte ufaklık paralarında birli�e 

dahil edilmesiyle 1905 yılına kadar parasal birlik tamamlanmı�tır. Birinci Dünya 

Sava�ı nedeniyle ülkelerin ihtiyaçlarının artması ve altın stoklarının sınırlı olması 

sıkıntılara neden olmu�tur. Bu olumsuzluklar 1924 yılında parasal birli�in sona 

ermesine neden olmu�tur.46   

 

 �skandinav Para Birli�i ortak bir hükümet olmadan ba�arıya ula�mı�tır. Birlik 

üyesi ülkelerin benzer �oklarla kar�ı kar�ıya kalmaları, altın-para standardına güven 

duyulması entegrasyonun ba�arıya ula�masında etkili olmu�tur.47 

 

1.7.2 Batı Afrika Parasal Birle�mesi 

 

 Batı Afrika Parasal Birle�mesi Afrika’nın batısında ve merkezinde yer alan 

eski Fransız kolonileri ve bir �spanyol kolonisinin olu�turdu�u ve günümüzde de 

                                                 
45 Ertürk, a.g.e., ss.142-146. 
46 Ertürk, a.g.e., s.143.; Vergil, a.g.m., s.88. 
47 Koichi Hamada, “The Choice of International Monetary Regimes in a Context of Repeated 
Games”, Open Economics Review, Netherland: Springer, Volume 9, Supplement 1, 1998, ss.417-446. 
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varlı�ını sürdüren en uzun parasal birliktir. Birlik üyesi ülkeler Fransız Frankı’nın 

50’de 1’i de�erinde ortak bir para birimini kabul etmi�lerdir. Fransa’nın bu birlik 

üzerindeki etkisi oldukça fazladır. Birlik üzerinde ticaret ve sermaye kontrolü 

bulunmaktadır.48  Bu sınırlamalar birli�in ba�arıya ula�masını sa�lamı�tır. 

 

 Fransa’nın etkisinin büyük olmasının nedenleri Batı Afrika Devletleri Merkez 

Bankası’nın yönetim kurulunun atanmasında etkili olması ve üye ülkelere ticari 

ili�kiler konusunda yardımcı olmasıdır. Merkez bankasının belirledi�i para 

politikaları her ülkedeki Milli Para Komiteleri tarafından uygulanmaktadır.49    

 

1.7.3 Alman Parasal Entegrasyonu 

 

Almanya 19. yüzyılın ilk çeyre�inde 40’a yakın küçük devletten 

olu�maktadır. O dönemde her bir ülkenin kendi para standardı bulunmaktadır. 

Madeni para sayısının fazla olması ticareti olumsuz yönde etkilemektedir. Bu 

nedenle; Alman ekonomisi dı� dünya kar�ısında zayıf kalmaktadır. 1834 yılında 

Alman Gümrük Birli�i’nin (Zollverein) kurulmasıyla sorunlar çözümlenmeye 

çalı�ılmı�tır. Zollverein ekonomik entegrasyonun hızlanmasına neden olmu�tur. Bu 

süreç �kinci Dünya Sava�ı’na kadar devam etmi�tir. Bundesbank’ın geli�mesiyle 

görevini tamamlamı�tır. 50 

 

Do�u Almanya ve Batı Almanya arasında 1990 yılında imzalanan Alman 

Ekonomik, Parasal ve Sosyal Birlik Anla�ması Alman Parasal Entegrasyonu’nun en 

yeni örneklerden birisi olmasına neden olmu�tur. Bu anla�mayla birlikte Do�u ve 

Batı Almanya arasında ikili bir çevirme yöntemi belirlenmi�tir. Bu süreçte ya�anan 

geli�meler Almanya’nın parasal birli�e geçi� konusunda tecrübe sahibi olmasına 

neden olmu�tur. Almanya Maastrich Kriterleri’ni uygulayarak EURO’yu ortak para 

birimi olarak kabul etmi�tir. 

 

                                                 
48 Ertürk, a.g.e., ss.144-145. 
49 Vergil, a.g.m., s.88. 
50 Ertürk, a.g.e., s.144. 
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1.7.4 Avrupa Para Birli�i 

 

Avrupa Ekonomik Toplulu�u’nu kuran Roma Antla�ması ekonomik bir 

entegrasyonu hedeflemi�tir. Öncelikle; Altılar arasında danı�ma organı niteli�inde bir 

para komitesi kurulmu�tur. Daha sonra, Avrupa’da bir para birli�inin kurulması fikri 

Bretton Woods sisteminin 1970’li yılların ba�ında i�levini yitirmesi sonucunda döviz 

kurlarında ya�anan istikrarsızlı�ın ortadan kaldırılması için kaçınılmaz olmu�tur. O 

dönemde ya�anan Dolar krizi Avrupa ülkeleri liderlerinin ekonomik istikrarı 

korumak için para politikasından vazgeçmemelerine neden olmu� ve bu süreçte yılan 

uygulaması ortaya çıkmı�tır. Yılan uygulaması Almanya, Hollanda, Belçika ve 

Lüksemburg’un ABD doları kar�ısında paralarını ortak dalgalanmaya bıraktıkları bir 

uygulamadır.51 1973 yılında �ngiltere, �rlanda, Danimarka ve Norveç’te sisteme dahil 

olmu�lardır.  

 

1979 yılında “Avrupa Para Sistemi (APS)” kurulmu�tur. Avrupa Para 

Sistemi’nin amacını, üye ülkeler arasında döviz kurları istikrarının sa�lanması 

olu�turmaktadır.52 APS’nin kurucu ülkeleri; �talya, Fransa, Batı Almanya, 

Danimarka, Belçika, �rlanda, Hollanda ve Lüksemburg’tur. APS’nin temel amaçları:  

 
• Ekonomilerin yakınla�tırılması, 

• Maliye politikalarının uyumunun sa�lanması, 

• Döviz kuru ve fiyat istikrarının sa�lanması, 

• ECU’nun (European Currency Unit) merkezi rolünün geli�tirilmesi, 

• Entegrasyon için ili�kilerin daha da geli�tirilmesi olarak 

sıralanabilir.53 

 
APS, 1985-1990 yılları arasında, birlik üyesi ülkelerin para politikalarında ve 

döviz kurlarında istikrarın sa�lanmasına neden olmu�tur. Ülkelerin ekonomilerinin 

yakınla�tırılmasını sa�lamı�tır. APS’nin bu dönemde elde etti�i bu ba�arı ekonomik 

                                                 
51 Vergil, a.g.m., ss.89-90. 
52 Vural Fuat Sava�, Ça�ımızın Deneyi Euro, �stanbul: Siyasal Kitabevi, 1999, s.14. 
53 Hüseyin Akgönül, Euro ve Türkiye Ekonomisi, Afyon: Afyon Kocatepe Üniversitesi Yayını, 
No:31, Nisan 2002, s.37.  
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ve parasal birlik fikrine yeniden ivme kazandırmı�tır. �ki Almanya’nın birle�mesi 

ekonomik ve parasal birlik sürecinin bir süre daha ertelenmesine neden olmu�tur.  

 

1991 yılında Maastricht Anla�ması’nın imzalanmasıyla parasal birli�in zaman 

içinde gerçekle�tirilmesi benimsenmi�tir. Birli�e katılmak isteyen ülkeler bazı 

kriterleri yerine getirmek zorundadır. Avrupa Birli�i’nde parasal birli�in olu�umu ve 

geli�imi çalı�manın ikinci bölümünde daha geni� bir �ekilde ele alınacaktır. 

 

Tek para birimi EURO’ya geçi� üç a�amalı bir süreçten olu�mu�tur. Bu süreç 

sonrasında 1 Ocak 2002’de EURO’nun dola�ıma girmesiyle Avrupa Birli�i’nde 

ekonomik ve parasal birlik sa�lanmı�tır. 1 Temmuz 2002’de birlik üyesi ülkelerin 

ulusal banknotlarının ve madeni paralarının tedavülden kalkmasıyla parasal birlik 

süreci tamamlanmı�tır. 

  
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



�kinci Bölüm 

 

Avrupa Birli�i’nde Parasal Birli�in Olu�umu ve Geli�imi 

 

1. �kinci Dünya Sava�ı Sonrasında Uluslararası Para Sistemi 

 
 1929 Dünya Buhranı ve 1939 yılında �kinci Dünya Sava�ı’nın ba�laması bir 

çok ülke için olumsuz bir iz bırakmı�tır. Sava� sonrasında a�ır bir yıkım ya�amı� 

Avrupa’da ekonominin canlanması için çe�itli senaryolar gündeme gelmi�tir. 

Yeniden sava�ların ya�anmaması için de bir birlik arayı�ı ba�lamı�tır. Bu dönemde 

Avrupa ülkelerinin ABD’den yaptıkları ithalatın bu ülkeye yaptıkları ihracatı 

a�masından dolayı ödemeler dengesi sorunları ya�anmı�tır. Dünyayı olumsuz yönde 

etkileyen bu durum ABD ve �ngiltere’de dikkat çekmi�tir. Bütün bu geli�meler 

Bretton Woods Konferansları’na zemin hazırlamı�tır.54 

 

 1944 yılında ABD’nin Bretton Woods kasabasında Uluslararası Para Fonu 

(IMF), Dünya Bankası gibi uluslararası alanda faaliyet gösterecek kurulu�ların temeli 

atılmı�tır. Bu anla�mayla döviz kurlarının dalgalanmasının önlenmesi hedeflenmi�tir. 

IMF, ödemeler bilançosu açıklarıyla kar�ı kar�ıya olan ülkelere yardım etmek 

amacıyla 1946 yılında kurulmu�tur. Ayrıca dünya ekonomisi için gerekli likiditenin 

sa�lanması ve döviz kuru istikrarının sa�lanması da IMF’in görevleri arasındadır. 

Kalkınma politikası ihtiyaçlarının kar�ılanması amacıyla da Dünya Bankası (WB) 

kurulmu�tur.  

 

 Bretton Woods sistemi ayarlanabilir sabit kur sistemine dayanmaktadır. Bu 

sisteme göre; ABD dı�ındaki tüm IMF üyeleri, paralarının de�erini dolara 

endeksleyerek tanımlamı�lardır. Bu “dolar paritesi” olarak adlandırılmı�tır. ABD 

doları ise altına endekslenerek 1 ons 35 dolar olarak belirlenmi�tir. Dolayısıyla tüm 

ulusal para birimleri altına endekslenmi�tir. Ayrıca bu sistemde üye ülkeler kısa 

süreli dı� açıklarını, altın ya da döviz rezervlerini kullanarak ya da IMF’den kredi 

                                                 
54 �KV, “Avrupa Birli�i’nde Ekonomik ve Parasal Birlik ve Türkiye”, �stanbul: �KV Yayınları, 
No:163, 2000, s.18. 
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alarak finanse edebileceklerdir.55 Bretton Woods sistemi 1970’li yılların ba�ına kadar 

geçerlili�ini sürdürmü�tür. 1971 yılında ABD ba�kanı tarafından altın-dolar 

paritesinin geçersiz oldu�unun ilan edilmesiyle bu sistem fiilen sona ermi�tir.56         

    

2. Avrupa Birli�i’nin Olu�um Süreci 

  
Avrupa’da bir birlik kurulması fikri çok eskilere dayanmaktadır. �kinci Dünya 

Sava�ı sonrasında bu fikir tekrar gündeme gelmi�tir. Fransa Planlama Te�kilatı 

Ba�kanı Jean Monnett, Avrupa’da yeni bir sava�ın ya�anmaması için kömür-çelik 

üretimin tek bir elde toplanması gerekti�ini savunmu�tur. Ona göre, entegrasyonun 

gerçekle�memesi ülkelerin varlıklarını tehdit eden yeni tehlikelerle kar�ıla�malarına, 

bu da yeni sava�lara neden olabilecektir. Monnett, bu olumsuzlukları ortadan 

kaldırmak için halkların birle�meye ihtiyaçlarının oldu�unu ifade etmi�tir.57 

 

Avrupa’da bir birli�in olu�ması fikri, 1944 yılında Belçika, Hollanda, 

Lüksemburg arasında Batı Avrupa’da ilk ekonomik birli�in kurulmasıyla yeniden 

ortaya çıkmı�tır. Bu anla�ma 1948 yılında yürürlü�e girmi�tir. Monnett’in fikrine 

destek veren Fransa Dı�i�leri Bakanı Robert Schuman bir kömür-çelik toplulu�unun 

kurulmasını önermi�tir. 

 

Avrupa Kömür ve Çelik Toplulu�u (AKÇT) 18 Nisan 1951 tarihinde Fransa, 

Almanya, Hollanda, �talya, Belçika, Lüksemburg arasında imzalanan anla�ma ile 

kurulmu�, bu anla�ma 1952 yılında yürürlü�e girmi�tir. Anla�manın süresi 50 yıl ile 

sınırlandırılmı�tır. Anla�mayla, ticaret önündeki engellerin kaldırılması, üye 

ülkelerin kömür-.çelik ürünlerinin serbestçe dola�abilece�i bir ortak pazarın 

kurulması amaçlanmı�tır. AKÇT, üye ülkelerin kömür ve çelik sanayilerindeki 

faaliyetleri düzenlemi� ve ba�arıya ula�mı�tır. AKÇT, üye ülkelerden ba�ımsız bir 

karar alma mekanizmasına ve yürütme organına sahip olmu�tur. 2002 yılında kömür 

                                                 
55 Halil Seyido�lu, Uluslararası �ktisat, Teori Politika ve Uygulama, �stanbul: Güzem Yayınları, 
No:14, 12. Baskı, 1998, ss.549-550,  
56 Robert Mundell, “The European Monetary System 50 Years After Bretton Woods: A Comparison 
Between Two Systems”, Srena, 25 November 1994, ss.2-8. 
57 Karluk, a.g.e., ss.1-6. 
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ve çelik sektörleri topluluk hukuku yardımıyla birle�tirilmi� ve Avrupa Birli�i’ne 

devredilmi�tir.58 

 

Avrupa Birli�i’nin olu�um sürecinde 25 Mart 1957 tarihinde Roma’da 

imzalanan Avrupa Atom Enerjisi (EURATOM) anla�ması da önemli bir yere 

sahiptir. 1 Ocak 1958’de yürürlü�e giren anla�mayla üye ülkelerin nükleer enerji ile 

ilgili çalı�malar yapması, nükleer malzeme ve donanımlar için ortak bir pazar 

olu�turulması hedeflenmi�tir.59  

 

1956 yılında Mısır ve �srail arasında sava�ın ba�laması, �ngiltere ve 

Fransa’nın Süvey� Kanalı’na müdahale etmesi, Avrupa’ya Ortado�u’dan petrol 

sevkiyatını olumsuz yönde etkilemi�tir. Petrole olan ba�ımlılı�ın azaltılması ve 

alternatif enerji kaynaklarının kullanılmasının sa�lanması yönündeki çalı�malar 

gündeme gelmi�tir. EURATOM’un kurulu� amaçlarından birisi de budur. Petrol 

fiyatlarının 1970’lere kadar önemli bir artı� göstermemesi sonucunda bu topluluk 

AKÇT gibi ba�arıya ula�amamı�tır.60   

 

25 Mart 1957 tarihinde Roma’da imzalanan EURATOM anla�masıyla aynı 

zamanda Avrupa Ekonomik Toplulu�u (AET) anla�ması da imzalanmı� ve anla�ma 1 

Ocak 1958 tarihinde yürürlü�e girmi�tir. AET anla�masında süre ile ilgili bir 

sınırlandırma bulunmamaktadır. Roma Anla�ması’nın kurulu� amaçları; 

 

• Avrupa’da daha güçlü bir birli�in temellerinin atılması, 

• Sosyo-ekonomik geli�menin sa�lanması için var olan engellerin 

ortadan kaldırılması, 

• Bölgeler arasındaki geli�mi�lik farklarının azaltılması, 

• Uluslararası ticaretteki kısıtlamaların a�amalı olarak kaldırılması, 

                                                 
58 Selahaddin Bekmez, Muhammed Karata�, “Avrupa Birli�i’nin Geli�im Süreci”, Ekonomik 
Entegrasyon Küresel ve Bölgesel Yakla�ım, ed. Prof. Dr. Osman Küçükahmeto�lu, Yrd. Doç. Dr. 
Hamza Çe�tepe, Yrd. Doç. Dr. �evket Tüylüo�lu, Bursa: Ekin Kitabevi, 2005, s.293. 
59 Mustafa Fi�ne, Avrupa Birli�i’nin Do�u�u ve Geli�imi, “Avrupa Birli�i, Ortak Politikalar ve 
Türkiye”, Ed.: M. Kar ve H. Arıkan, �stanbul: Beta A.�., 2003, s.60. 
60 Karluk, a.g.e., s.17. 
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• Çalı�ma ko�ullarının ve ya�am kalitesinin yükseltilmesi, 

• Rekabetin sa�lanması olarak sıralanabilir.61 

  

EURATOM ve AKÇT belirli sanayilerdeki faaliyetleri düzenlerken, AET 

daha geni� bir alanı kapsamı�tır. Bugünkü Avrupa Birli�i’nin temelleri bu üç 

anla�mayla atılmı�tır. EURATOM ve AKÇT anla�maları Roma Anla�maları olarak 

da isimlendirilmektedir. 

 

3. Avrupa Parasal Birli�i’nin Geli�imi 

 
 Avrupa’da ekonomik ve parasal birlik süreci AKÇT’nin kurulmasıyla 

ba�lamı�tır. Gümrük birli�i, Avrupa Para Sistemi (APS), tek pazar ve EURO sürecini 

de kapsamaktadır. Parasal birlik, Avrupa kıtasındaki ülkeler için tüm sorunların 

çözümü olmasa da, birbirleriyle ticari ili�kileri geli�mi� olan ülkeler açısından önem 

ta�ımaktadır. Bu ülkelerin sabit döviz kuru sistemini uygulamaları dalgalı kur 

sistemine göre daha tutarlı olacaktır.  

 

Avrupa Birli�i kurulu�undan itibaren 10 yıllık bir dönemde önemli ba�arılar 

elde etmi�tir. Bu 10 yıllık dönemde gümrük birli�i gerçekle�tirilmi�, üretim 

faktörlerinin serbest dola�ımı sa�lanmı�, ekonomik ve sosyo-kültürel alanda önemli 

geli�meler sa�lanmı�tır.62 Roma Anla�maları’nda ekonomik ve parasal birlik ile ilgili 

ortak politikalar olu�turulmamasında, Bretton Woods sisteminin o dönemde 

geçerlili�ini sürdürmesi etkili olmu�tur. Ekonomik ve parasal birlik kavramına ilk 

olarak 1959 yılında Jean Monnett ba�kanlı�ında toplanan Birle�ik Avrupa �çin 

Eylem Komitesi tarafından “Avrupa Maliye Politikası” olu�turulması amacıyla 

hazırlanan bir raporda yer verilmi�tir.63  

 

1960’lı yılların ekonomik sorunları 1969 yılındaki Hague Zirvesi’nde 

tartı�ılmı�, ekonomik ve parasal birlik kurulması gündeme gelmi�tir. Bretton Woods 

                                                 
61 Bekmez, Karata�, a.g.m., s.295. 
62 Karluk, a.g.e., ss.524-525. 
63 Ebru Arısoy, Ekonomik ve Parasal Birlik Sürecinde Tek Para EURO’ya Geçi�, Ankara: DTM, 
Ekonomik Ara�tırmalar ve Genel Müdürlü�ü, Ocak 1999, s.1.  
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sisteminin i�levini yitirmeye ba�laması Avrupalı devlet ve hükümet ba�kanlarını yeni 

bir arayı�a yönlendirmi�tir. Toplulu�un bir plan dahilinde ekonomik ve parasal 

birli�e geçi�i hedeflenmi� ve dönemin Lüksemburg Ba�bakanı Pierre Werner 

ba�kanlı�ından bir çalı�ma grubu olu�turulmu�tur.    

 

3.1 Werner Raporu 

 

Werner Raporu’nun temelini 2 �ubat 1969 tarihinde Avrupa Toplulu�u 

Komisyonu tarafından yayınlanan Barre Planı olu�turmaktadır. Barre Planı’nda dı� 

ödemeler sorunu ya�ayan üye ülkelere kısa ve orta vadeli kredi açılmasının 

sa�lanması, ulusal ekonomi politikalarının ve büyüme hedeflerinin belirlenmesinde 

koordinasyonun sa�lanması öngörülmü�tür. Bu plan kurumsal yapının o dönemde 

henüz geli�memi� olması nedeniyle ba�arıya ula�amamı�tır.  

 

8 Ekim 1970 tarihinde Werner Raporu ile ekonomik ve parasal birli�in temeli 

atılmı�tır. Werner Raporu 1980 yılına kadar ekonomik ve parasal birli�in a�amalı 

olarak gerçekle�tirilmesini hedeflemi�tir. Werner Raporu’nun temel ilkeleri: 

 

• Topluluk içinde ortak para biriminin olu�turulması, ulusal paralar 

arasında döviz kuru birli�inin sa�lanması ve tam konvertibiliteye 

geçilmesi, 

• Sermaye hareketlerine konan kısıtlamaların topluluk içinde 

tamamen ortadan kaldırılması, 

• Ortak para politikasını yürütecek bir merkez bankasının kurulması 

ve ortak rezerv fonunun olu�turulması, 

• Avrupa Parlamentosu’na kar�ı sorumlu olan ve ekonomi 

politikalarını belirleyecek yeni bir organın olu�turulması olarak 

sıralanabilir.64 

 

                                                 
64 Karluk, a.g.e., s.528. 
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Werner Raporu, Bretton Woods sisteminin çökü�ü, dünya petrol krizinin 

ya�anması ve ekonomik durgunluk sonrasında ba�arıya ula�amamı�tır. Raporda 

öngörülen süreç bu geli�melerin de etkisiyle 1972 yılında ba�lamı�tır.  

 

3.2 Avrupa Para Yılanı 

 
10 Nisan 1972 yılında imzalanan Bale Anla�ması ile Avrupa Para Yılanı 

uygulamaya konulmu�tur. Bu anla�mayla topluluk üyesi ülkeler kendi ulusal paraları 

arasındaki dalgalanma marjını ± % 2,25 ile sınırlandırmı�lardır ve buna yılan adı 

verilmi�tir. 17-18 Aralık 1971 tarihleri arasında Smithsonian Enstitüsü’nde alınan 

kararla Dolar ile ulusal paralar arasında öngörülen dalgalanma marjı ± %4,5 

olmu�tur ve buna da tünel adı verilmi�tir. Böylece iki ba�lı bir kur sistemi 

olu�turulmu�tur. 1973 yılında Avrupa Para Yılanı sisteminin düzenli bir �ekilde 

i�lemesi için Avrupa Parasal ��birli�i Fonu kurulmu�tur.65 

 

1973 yılında Arap-�srail Sava�ı’nın ba�laması, bu dönemde petrol 

fiyatlarındaki artı�lar, ABD’nin ciddi ödemeler dengesi sorunları ya�aması Avrupa 

Para Yılanı’nın topluluk üyesi ülkelerin ödemeler bilançosu sorunlarını çözmede 

yetersiz kalmasına, döviz kuru dalgalanmalarına ve parasal istikrarsızlıklara neden 

olmu�tur. Böylece bu sistemde ba�arıya ula�amamı�tır. 

 

1978 yılında Brüksel’deki konsey toplantısında Avrupa Para Sistemi’nin 

yürürlü�e girmesi kabul edilmi�, toplulu�un altı üyesi Almanya, Fransa, Danimarka, 

Belçika, Lüksemburg ve Hollanda yeni sisteme dahil olmu�lardır. �ngiltere ise 

sistemi dı�arıdan destekleme kararı almı�tır.66 

 

3.3. Delors Raporu 

 

Haziran 1988’deki Hannover Zirvesi’nde a�amalı olarak ekonomik ve parasal 

birli�in sa�lanması hedeflenmi�tir. Bunun için de Jacques Delors ba�kanlı�ında bir 

                                                 
65 Karluk, a.g.e., ss.528-533. 
66 Arısoy, a.g.e., s.2. 
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çalı�ma grubu olu�turulmu�tur. Haziran 1989’da Delors Raporu Madrid Zirvesi’nde 

kabul edilmi�tir. Delors Raporu’nun hazırlanması Werner Raporu’ndan sonra önemli 

bir geli�medir. Raporda, ba�arılı bir parasal birli�in ön �artı olarak üye ülkeler 

arasında uyumun gereklili�i ve ekonomi politikasının sıkı bir �ekilde koordinasyonu 

öngörülmektedir.67 Delors Raporu’nda parasal birli�in amacı;  

 

• Sermaye hareketlerinin tamamen serbestle�tirilmesi,  

• Finansal piyasaların entegrasyonunun sa�lanması,  

• Para birimlerinin konvertibilitelerinin sa�lanması, 

• Kurların sabitlenmesi ve ulusal para birimlerinin yerini ortak bir para 

birimine bırakması olarak belirlenmi�tir.68   

 

Delors Raporu üç bölümden olu�maktadır. Raporun birinci bölümü geçmi� ve 

o dönemdeki ekonomik ve parasal birli�i sa�lamaya yönelik çalı�maları ele 

almaktadır. Bu bölümde APS’nin kendinden beklenenleri tam anlamıyla yerine 

getiremedi�i ifade edilerek, ekonomi politikalarının birle�tirilmesiyle topluluk içinde 

fiyat istikrarı, dengeli büyüme, yüksek istihdam, dı� denge ve ya�am düzeyinin 

yükselmesinin sa�lanabilece�i belirtilmektedir.  

 

Raporun ikinci bölümünde EPB’nin temel özellikleri ve uygulama �ekli ele 

alınmaktadır. EPB’nin gerçekle�mesi için para ve ekonomi politikaları konusunda 

var olan yetkilerin önemli bir bölümünün toplulu�a devredilmesinin gerekti�i 

vurgulanmaktadır. Bunun için de AT anla�malarında de�i�iklik yapılması 

gerekecektir. Parasal birlik için Werner Raporu’nda belirtilen �artların gerekli oldu�u 

belirtilmektedir. Rapor, ECU’nün ileri de bu görevi yerine getirebilece�ini 

belirtmektedir. Avrupa Merkez Bankaları Sistemi’nin kurulması gerekti�i de 

vurgulanmı�tır.69 

                                                 
67 Yüksel Birinci, Euro’nun Uluslararası Finansal Piyasalar ve Türkiye Ekonomisi Üzerindeki 
Etkileri, �stanbul: Alfa Basım Yayım Da�ıtım, Mayıs 2001, s.25. 
68 Sylvester Eijfinger, J. Haan,, European Monetary and Fiscal Policy, Oxford University, 2000, s.7. 
69 Karluk, a.g.e., ss.545-547. 
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Raporun üçüncü bölümünde EPB’nin gerçekle�tirilmesi için gerekli 

a�amalara yer verilmi�tir. Avrupa Para Birli�i’nin a�amaları a�a�ıdaki tabloda 

özetlenmi�tir: 

 
Tablo 3. Avrupa Para Birli�i’nin A�amaları 

 
EKONOM�K B�RL�K PARASAL B�RL�K 

B�R�NC� A�AMA 
• �ç pazarın olu�turulması 
• Rekabet politikasının güçlendirilmesi 
• Yapısal fonlardaki reformların 

tamamlanması 
• Koordinasyonun güçlendirilmesi ve 

izlenmesi 
• Bütçe açı�ı veren üyelerde bütçe disiplininin 

sa�lanması 

• Sermaye piyasasının liberalle�tirilmesi 
• Para ve döviz kuru politikalarının 

koordinasyonunun güçlendirilmesi 
• Döviz kuru ayarlamalarının sıkça 

yapılmasının önlenmesi 
• Tüm topluluk paralarının dar banda dahil 

edilmesi 
• ECU’nün daha fazla kullanımının 

sa�lanması 
�K�NC� A�AMA 

• Birinci a�amadaki politikaların geli�tirilmesi, 
uygulaması 

• Üyelerin makro ekonomik uyumlarının 
gözden geçirilmesi 

• Avrupa Merkez Bankası’nın kurulması 
• Avrupa Para Sistemi’nde bantların 

daraltılması 

ÜÇÜNCÜ A�AMA 
• Kesin bütçe koordinasyon sistemi 
• Yapısal ve bölgesel politikaların 

güçlendirilmesi 

• Avrupa Merkez Bankası’nın para 
politikasından sorumlu olması 

• De�i�mez sabit döviz kurlarının 
belirlenmesi veya ECU’nün tek para birimi 
olması 

Kaynak: Rıdvan Karluk, Avrupa Birli�i ve Türkiye, 8. Bası, �stanbul 2005, s.547. 

 

Birinci a�ama 1 Temmuz 1990 tarihinde ba�lamı�tır. Bu a�amada sermaye 

hareketlerinin tamamen serbestle�tirilmesi ve üye ülkelerin ekonomi ve maliye 

politikalarının birbirlerine yakınla�tırılması hedeflenmi�tir. Bu a�ama 31 Aralık 1993 

tarihinde sona ermi�tir.  

 

�kinci a�ama 1994 yılında ba�lamı�tır. Avrupa Para Enstitüsü’nün 

kurulmasıyla parasal birli�in tamamlanması hedeflenmi�tir. Kamu açıklarının ulusal 

merkez bankalarınca finansmanının engellenmesi parasal politikaların daha yakından 

izlenmesine neden olmu�tur. 1 Haziran 1994’te Avrupa Para Enstitüsü’nün 

kurulmasıyla üçüncü a�ama için gerekli teknik alt yapı ve yapılacak yapısal 

çalı�malar için zemin hazırlanmı�tır.70  

                                                 
70 Arısoy, a.g.e., ss.2-3. 
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Üçüncü a�ama ekonomik ve parasal birli�in son a�amasını olu�turmaktadır. 

Bu a�amada ortak para birimi geçerli olarak, Avrupa Merkez Bankası kurularak, 

Avrupa Merkez Bankaları Sistemi olu�turulacaktır. Bu a�amaya Maastricht 

Anla�ması’ndaki karara göre en geç 1 Ocak 1999’da geçilmesi hedeflenmi�tir. 

 

3.4 Maastricht Anla�ması 

 

 Maastricht Anla�ması 7 �ubat 1992’de Hollanda’nın Maastricht �ehrinde 

imzalanmı�tır. 1 Kasım 1993 tarihinde de yürürlü�e girmi�tir. Delors Raporu’nda 

belirtilenlere hukuki boyut kazandıran bir anla�madır. Maastricht Anla�ması’nda 

ekonomik ve parasal birli�in üç a�amada olu�turulması hedeflenmi�tir. Bu anla�ma 

EPB’nin son a�amasına geçi� için bazı kriterler ortaya koymu�tur. Bu kriterler; döviz 

kurları, enflasyon oranı, uzun vadeli faiz oranları, kamu bütçe açı�ı ve borç miktarına 

yöneliktir. Maastricht Kriterleri �u �ekilde özetlenebilir: 

 

• Birlik içinde en dü�ük enflasyona sahip (en iyi performans 

gösteren) üç ülkenin yıllık enflasyon oranları ile ilgili üye ülke 

enflasyon oranı arasındaki fark 1,5 puanı geçmemelidir. 

• Üye ülke devlet borçlarının GSY�H’sına oranı % 60’ı 

geçmemelidir.  

• Üye ülke bütçe açı�ının GSY�H’sına oranı % 3’ü geçmemelidir. 

• Herhangi bir üye ülkede uygulanan uzun vadeli faiz oranları 12 

aylık dönem itibariyle, fiyat istikrarı alanında en iyi performans 

gösteren 3 ülkenin faiz oranlarını 2 puandan fazla a�mayacaktır. 

• Son 2 yıl itibariyle üye ülke parası di�er bir üye ülke parası 

kar�ısında devalüe edilmi� olmamalıdır.71 

 

 

 

 

                                                 
71 Arısoy, a.g.e., ss.3-4. 
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3.5 Madrid ve Dublin Zirveleri 

  

 Madrid Zirvesi 6-17 Aralık 1995 tarihleri arasında toplanmı�tır. Bu zirvede 

Avrupa Para Enstitüsü’nün 1995 yılında yayınladı�ı bir rapordan hareketle ortak para 

biriminin uygulanması için süreç belirlenmi�tir. Madrid Zirvesi’nde 1 Ocak 1999 

tarihinde EPB’nin üçüncü a�amasına geçilmesine ve Euro’nun kaydi para olarak 

kullanılmasına karar verilmi�tir. Parasal birli�e katılacak ülkelerin belirlenmesinde 

1997 yılı ekonomik performanslarının dikkate alınması kararla�tırılmı�tır.72   

 

31 Mayıs 1995 tarihinde ortak para birimine geçi� sürecini ortaya koyan 

“Ye�il Belge” kabul edilerek, tek pazar ve kur istikrarının korunmasının önemi de 

vurgulanmı�tır. Ye�il Belge’de belirlenen üç temel hedef; 

 

• Tek paraya geçi� süreciyle ilgili teknik ve hukuki belirsizliklerin 

ortadan kaldırılması, 

• Geçi� sürecinde yapılacak düzenlemelerle ekonomik birimlerin 

faaliyete geçirilmesi, 

• Kamuoyunun tek para konusunda bilgilendirilmesi ve deste�in 

artırılması olarak belirlenmi�tir.73 

 

13-14 Aralık 1996 tarihlerinde yapılan Dublin Zirvesi’nde ise AB’nin do�uya 

do�ru geni�lemesi ve EPB ele alınmı�tır. Dublin Zirvesi’nde EPB’nin gelece�inin 

garanti altına alınması için bazı yaptırımlar belirlenmi�tir. Üye ülkelerin bütçe 

açıklarının milli gelirlerinin % 3’ünü a�maması gerekmektedir. Aksi takdirde 

yaptırımlar uygulanacaktır. Bu zirvede, EPB’nin sa�lanması ilk sırada yer alırken, 

AB’nin geni�lemesi ikinci sırada kalmı�tır.  

 

 

 

                                                 
72 �KV, a.g.e, s.44. 
73 �KV, a.g.e, s.44. 
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3.6 Amsterdam Zirvesi 

 

 Amsterdam Zirvesi 16-17 Haziran 1997 tarihleri arasında yapılmı�tır. Bu 

zirvede, ekonomik ve parasal birlik hedeflerinin korunması, istihdam, sosyal 

sorunlar, güvenlik, adalet ve dı� ili�kiler gibi konular ele alınmı�tır. Bu zirvede 

Dublin Zirvesi’nde alınan kararlar tekrar onaylanmı�tır. Amsterdam Zirvesi birli�in 

kurulu� antla�malarında yapılacak de�i�iklikler açısından da önem ta�ımaktadır.74  

 
3.7 Lüksemburg Zirvesi 

 

Lüksemburg Zirvesi 12-13 Aralık 1997 tarihleri arasında yapılmı�tır. Bu 

zirvede Euro’nun yasal statüsünün olu�turulmasına yönelik mevzuatın 

hazırlanmasında gelinen a�ama ele alınmı�tır. Zirvede alınan kararlar �u �ekilde 

özetlenebilir:  

 

• Euro’ya ili�kin dönü�üm oranlarının tamamlanması için 

kullanılacak ikili de�i�im oranları; Euro’ya ba�langıç a�amasından 

itibaren katılacak ülkelere bildirilecektir. 

• EPB’nin üçüncü a�amasının yürürlü�e konulabilmesi için gerekli 

çalı�malar hızlandırılacaktır. 

• EPB ile ilgili ekonomik koordinasyonun güçlendirilmesine yönelik 

yöntem ve ilkeler belirlenmi�tir. 

• Konsey alaca�ı her kararda kurucu antla�malar ile belirlenmi� 

prosedüre uyacaktır.75 

  

3.8 Tek Paraya Geçi� ve Euro 

 

Para birli�i ile AB’de tek para birimi geçerli olacaktır. Üye ülkelerin paraları 

tedavülden kalkacaktır. Böyle bir durumda üye ülkelerin para ve kambiyo 

                                                 
74 Karluk, a.g.e., ss.115-119. 
75 Zübeyir Turan, 2000’li Yıllarda Avrupa Birli�i Türkiye Entegrasyonu, Ankara: Ayyıldız 
Yayınları, Mayıs 2000, ss.90-91. 
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politikalarının da tek merkezden yürütülmesi gerekecektir. 15 Kasım 1995 

tarihindeki Madrid Zirvesi’nde ekonomik ve parasal birli�in üçüncü a�amasına 1999 

yılında geçilmesi öngörülmü�tür. Yeni para biriminin Euro olması kararla�tırılmı�tır. 

 

Euro’ya geçi� sürecinde ulusal para birimleri, tüzük gere�ince Euro cinsinden 

de ifade edilmi�lerdir. Bir ulusal paradan di�erine dönü�türülecek miktarlar önce 

Euro’ya çevrilmi�tir.76 

 

Tek para EURO’ya geçi� üç a�amada gerçekle�ecektir. Birinci a�ama 1998 

�lkbaharı’nı kapsamaktadır. 1998 yılının Mayıs ayında EPB’ye katılacak ülkeler 

belirlenecektir. Avrupa Merkez Bankası’nın (AMB) kurulması, Avrupa Merkez 

Bankaları Sistemi’nin (AMBS) olu�turulması, Euro banknot ve madeni paralarının 

basımına ba�lanması, finansal piyasadaki hazırlıkların hızlandırılması, para 

birimlerinin de�i�tirilmesine ili�kin yasal zeminin hazırlanması hedeflenmi�tir.77 

 

�kinci a�ama 1 Ocak 1999 ve 1 Ocak 2002 tarihleri arasındaki dönemi 

kapsamaktadır. Bu dönemde dönü�üm kurlarının geri dönülmez bir �ekilde 

sabitle�tirilmesi, para politikasının AMB’ye devredilmesi, Euro’nun kaydi para 

olarak kullanılmaya ba�lanması hedeflenmi�tir.78 

 

Üçüncü a�amada Euro’nun 1.1.2002 tarihinde tedavüle çıkarılması, 1.7.2002 

tarihinde üye ülkelerin para birimlerinin tedavülden kaldırılması hedeflenmi�tir.79 

Birlik üyesi ülkelerin ulusal para birimleri 1.1.1999 tarihinden itibaren geri 

dönülemez �ekilde sabitlenerek, Euro dönü�üm oranları belirlenmi�tir. 

 

 

 

 

 

 

                                                 
76 Pınar Özbay, Tartı�ma Tebli�i No:9702, TCMB Ara�tırma Genel Müdürlü�ü, Eylül 1997, s.28. 
77 Arısoy, a.g.e., s.4. 
78 Arısoy, a.g.e., s.4. 
79 Arısoy, a.g.e., s.5. 
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Tablo 4. Euro Dönü�üm Oranları 

Ülke Dönü�üm oranı  

1 EURO= 

Belçika  40.3399 Frank 

Almanya  1.95583 Mark 

�spanya  166.386 Peseta 

Fransa  6.55957 Frank 

�rlanda  0.787564 Lira 

�talya  1936.27 Liret 

Lüksemburg  40.3399 Frank 

Hollanda  2.20371 Florin 

Avusturya 13.7603 �ilin 

Portekiz  200.482 Esküdo 

Finlandiya  5.94573 Markka 

Yunanistan  340.750 Drahmi 

     Kaynak: AB Komisyonu 
 

 

4. Avrupa Para Sisteminin Tarihi Süreci 

 

6-7 Temmuz 1978 tarihleri arasında Bremen’de toplanan Avrupa Birli�i 

Konseyi ulusal para birimlerinin ortak dalgalanmaya bırakılması yerine bir Avrupa 

Para Sistemi’nin (APS) kurulması fikrini tartı�arak, APS’nin ana hatları belirlemi�tir. 

APS 13 Mart 1979 tarihinde yürürlü�e girmi�tir. Raporda yılan sistemindeki 

disiplinin yeni sistemde de uygulanması hedeflenmi�tir. Ayrıca, APS’nin ilk 

yıllarında yılana katılmayan ülkeler, merkezi kurlar dahilinde daha geni� bir 

dalgalanma marjını kabul edeceklerdir. Döviz piyasalarına üye ülkelerin para 

birimleri ile müdahale edilebilecek, kurların de�i�imi kar�ılıklı anla�malarla 

olacaktır. ECU (Avrupa Para Birimi) sistemin temelini olu�turmaktadır. Dolar’a kar�ı 

ortak müdahale hedeflenmi�tir.80 

 

APS’nin amaçları; üye ülkelerde parasal istikrarın sa�lanması, üye ülkelerin 

ekonomilerinin birbirlerine yakınla�masının sa�lanması ve istikrarlı bir Avrupa’nın 

                                                 
80 Karluk, a.g.e., s.533. 
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olu�turulmasıdır. APS, sabit fakat ayarlanabilir döviz kuru sistemine dayanmaktadır. 

Topluluk dı�ındaki Avrupa ülkelerinin katılımına açık tutulan sistemde, parasal 

i�lemler ödeme ve hesap birimi olarak kabul edilen ECU’ye dayanmaktadır.81 

Avrupa Para Sistemi, ECU, döviz kuru mekanizması ve kredi mekanizması olarak üç 

temel unsura sahiptir.   

 

4.1 Avrupa Para Birimi – ECU 

 
 ECU, üye ülkelerin para birimlerinin belli bir a�ırlık oranıyla hesaplandı�ı bir 

sepeti temsil eden para birimidir. Avrupa Para Sistemi’nin temelini olu�turmaktadır. 

1981 yılından itibaren Avrupa hesap biriminin yerine kullanılmaya ba�lanmı�tır. 1 

Ocak 1999 tarihinden sonra yerini Euro’ya bırakmı�tır. ECU sepetindeki para 

birimlerinin a�ırlık katsayıları, üye ülkelerin Gayri Safi Milli Hasılalarına, topluluk 

içi ticaret hacmine, enflasyon ve faiz oranlarına, ticaret dengesine ba�lı olarak 

belirlenmi�tir. ECU’nun di�er hesap birimlerinden farklı dört özelli�i bulunmaktadır. 

Bunlar: 

 

• Sapma e�i�inin hesaplanmasında temel alınması, 

• Her bir para biriminin kar�ılı�ı olan merkezi kurların 

belirlenmesinde kullanılması, 

• Üye ülkelerin merkez bankaları arasında hesaplama ve rezerv aracı 

olması, 

• Müdahale ve kredi mekanizmasının hesaplanmasında bir araç 

olarak kullanılmasıdır.82 

 
ECU, birlik üyesi ülkelerin altın rezervlerinin yüzde 20’si ile brüt dolar 

rezervlerinin yüzde 20’sinin 6 Nisan 1973 tarihinde kurulan Avrupa Parasal ��birli�i 

Fonu’na aktarılmasıyla olu�turulmu�tur. Fonun görevleri; merkez bankaları arasında 

koordinasyonun sa�lanması, müdahalelerin çok taraflı yapılmasının sa�lanması ve 

kısa vadeli finansmanın yönetilmesidir. Birlik üyelerinin altın ve dolar 

                                                 
81 Karluk, a.g.e., ss.533-536. 
82 Nevzat Güran, Uluslararası Ekonomik Bütünle�me ve Avrupa Birli�i, �zmir: Anadolu Matbaası, 2. 
Baskı, 2002, s.161.  
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rezervlerindeki de�i�iklikler ECU miktarını etkilemektedir.83 ECU kullanımı Avrupa 

Birli�i kurumları tarafından te�vik edilmi�tir. Avrupa Komisyonu’nun banka 

mevduatları ECU cinsinden tutulmu�tur.  

 

4.2 Döviz Kuru Mekanizması 

 

 Döviz kuru mekanizmasında üye ülkelerin döviz kurları belirli bir aralık 

içinde dalgalanmaya bırakılmı�tır. Zorunlu müdahale sınırları ve sapma e�i�i 

dalgalanmalarının sınırlarını belirlemektedir.  

 

a) Zorunlu müdahale sınırları: APS’ye üye her ülkenin ECU cinsinden bir 

kar�ılı�ı bulunmaktadır. Bu kar�ılık belirli bir süre de�i�mez niteliktedir. Bu 

sistemde de Bretton Woods sistemindeki gibi çapraz kur uygulaması bulunmaktadır. 

Merkezi kurlar, ülkeler tarafından alınan kararla, belirli bir kurala göre 

de�i�tirilmektedir. Sapma oranı ± % 2,25 olarak belirlenmi�tir. 

 

b) Sapma E�i�i: Sistem içindeki ülkelerin para birimlerinde ortaya 

çıkabilecek dalgalanmaların, di�er para birimlerinin dalgalanmalarının 

ortalamalarından sapma göstermesi durumunda tehlike söz konusudur. Sapma e�i�i, 

dalgalanma sınırının ± % 1,7’sine göre belirlenmi�tir.84 

 

 Döviz kuru sisteminde, bir ülkenin para birimi sapma e�i�ine geldi�inde 

gerekli önlemler alınmalı ve ilgili kurum tarafından üye ülkelerin para birimleri ile 

müdahale yapılmalıdır.85 ECU sepetinde üye ülkelerin tümünün para birimleri yer 

alırken, döviz kuru mekanizmasında Yunan Drahmisi, �talyan Lireti ve �ngiliz 

Sterlini yer almamı�tır.  

 

 

 

                                                 
83 Özbay, a.g.e., ss.11-13. 
84 Özbay, a.g.e., ss.15-18. 
85 Karluk, a.g.e., ss.536-537. 
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4.3 Kredi Mekanizması 

 
 APS’de olu�turulmu� üç çe�it kredi mekanizması bulunmaktadır. Bunlar; çok 

kısa, kısa ve orta vadeli finansman araçlarıdır. 

 

 Çok kısa vadeli finansman aracı, topluluk üyesi ülkelerin merkez bankalarının 

döviz rezervlerinin yeterli olmaması halinde, döviz kurlarının belirlenen sınırlarda 

dalgalanması için verilen sınırsız büyüklükteki kredileri kapsamaktadır. Bu kredilerin 

vadesi müdahalenin gerçekle�ti�i ayın sonundan itibaren 45 günlük bir süredir. Bu 

kredinin vadesi üç ay uzatılabilmektedir.  

 

Kısa vadeli finansman aracı, uluslararası ekonomik sorunlardan kaynaklanan, 

geçici nitelikte olan ödemeler bilançosu açıklarının dengelenmesini hedefleyen bir 

araçtır. Sisteme katılan merkez bankaları daha önceden belirlenmi� kotalar dahilinde 

kredi verebilmektedirler. Kotaların artırılması di�er merkez bankalarının da onayının 

alınması ile mümkündür. Kredilerin vadesi üç ay olarak belirlenmi�tir. Geri ödeme 

iki kez üçer aylık dönemler halinde ertelenebilmektedir.86 

 

Orta vadeli finansman aracı, 22 Mart 1971 tarihinde Konsey kararı ile 

olu�turulmu�tur. Üyelerden birinin dı� denge sorunu ya�aması halinde, konsey bu 

ülkeye orta vadeli finansman yardımında bulunabilecektir. Krediyi alan ülke, 

kendisine önerilen para, maliye ve ekonomi politikalarını izleyece�ini taahhüt 

etmelidir. Bu kredilerin geri ödeme süresi 2-5 yıl arasındadır.87  

  

5. Avrupa Merkez Bankaları Sistemi 

 

Avrupa Merkez Bankaları Sistemi (AMBS), Avrupa Merkez Bankası ile üye 

ülkelerin ulusal merkez bankalarından olu�an bir sistemdir. 1 Haziran 1998 tarihinde 

faaliyete geçmi�tir. AMBS’nin temel hedefi birli�e üye ülkelerde ortalama yıllık 

enflasyon oranının yüzde 0 ile 2 arasında gerçekle�mesini sa�lamaktır. 
                                                 
86 Mehmet Akif �çke, Avrupa Para Birli�i ve Türkiye Ekonomisi Üzerine Olası Etkileri, �stanbul 
Üniversitesi, S.B.E., �ktisat Anabilim Dalı, Yayımlanmamı� Doktora Tezi, �stanbul:2002, ss.243-244. 
87 Karluk, a.g.e., ss.538-539. 
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AMB’nin karar organlarını yönetim konseyi, yürütme kurulu ve genel konsey 

olu�turmaktadır. Yönetim konseyi, AMB yönetim kurulu ve parasal birli�e katılan 

ülkelerin ulusal merkez bankalarının ba�kanlarından olu�maktadır. Birli�in para 

politikası yönetim konseyi tarafından belirlenmektedir. Yürütme kurulu, konseyin 

aldı�ı kararları ve para politikasını uygulamaktadır. Ba�kan, ba�kan yardımcısı ve 

dört üyeden olu�maktadır.  

 

Sistemin denetimi ba�ımsız bir komite tarafından yapılacaktır. Ekonomik ve 

parasal birli�in üçüncü a�amasında yer alan AMBS, Euro bölgesindeki para arzının 

kontrol edilmesinden, faiz oranları ve vadelerin belirlenmesinden, kredi miktarı ve 

�artların belirlenmesinden sorumlu tutulmu�tur. Bu sistemin asıl amacı fiyat 

istikrarının sa�lanmasıdır. Euro bölgesinde tek para politikasının uygulanmasından 

sorumludur. �kinci amacı ise fiyat istikrarını bozmayacak �ekilde uygulanan ekonomi 

politikalarını desteklemektir. Ayrıca; 

 

• Birlik içinde para politikasının belirlenmesi ve uygulanması, 

• Döviz kuru politikasının ve dı� ticaret i�lemlerinin yönetilmesi, 

• Üye ülkelerin resmi döviz rezervlerinin tutulması, 

• Mali sistemin istikrarının sa�lanması, 

• Ödemeler sisteminin etkin bir �ekilde süreklili�in sa�lanması da 

AMBS’nin görevleri arasındadır. 

 

AMBS’nin, Euro bölgesi içinde veya dı�ında fiyat istikrarını olumsuz yönde 

etkileyecek ekonomik geli�meleri iyi bir �ekilde analiz etmesi sistemin ba�arısı 

açısından önemlidir. AMBS ba�ımsız bir sistemdir. Birlik üyesi hiçbir ülke sisteme 

müdahale edemez.88 

 

 

 

 

                                                 
88 Karluk, a.g.e., s.601. 
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5.1 Avrupa Para Enstitüsü 

 

 1 Ocak 1994’te ekonomik ve parasal birli�in ikinci a�amasına geçilmi�tir. 

Para politikalarının koordinasyonunu sa�layan ve üye ülkelerin merkez bankası 

ba�kanlarından olu�an komisyonun görevinin sona ermesi üzerine Avrupa Para 

Enstitüsü (APE) 1 Haziran 1994’te kurulmu�tur. APE’nin önemli amaçları ve 

görevleri: 

 

• Fiyat istikrarının sa�lanması amacıyla birlik üyesi ülkelerin para 

ve kur politikalarının koordinasyonunun sa�lanması, 

• Üye ülkelerin para politikalarının birbirine yakınla�tırılması, 

• Ulusal merkez bankaları arasında i�birli�inin gerçekle�tirilmesi, 

• APS’nin ve ECU’nun geli�iminin denetlenmesi, 

• Ulusal merkez bankalarının iste�i üzerine parasal rezervlerin 

yönetimi, 

• Üçüncü a�amaya geçi� için yapılan hazırlıklar hakkında rapor 

hazırlanması, 

• Ortak para politikasının ana hatlarının belirlenmesi, 

• Yeni para birimi ile ilgili teknik hazırlıkların yapılması, 

• Tek para politikasının daha verimli çalı�ması ve finans sektöründe 

ödemelerin daha kolay yapılabilmesi için TARGET (Euro Bölgesi 

Gerçek Zamanlı Ulusal Toptan Ödeme Sistemi A�ı) ödeme 

sisteminin geli�tirilmesi olarak sıralanabilir.89 

 

APE’nin karar verme organı konseydir. Bu dönemde konsey üyesi 15 ülkenin 

temsilcisi ekonomik ve parasal birlik konusunda farklı görü�lere sahiptir. Üye 

ülkelerin merkez bankalarının birço�u o dönemde özerk bir yapıya sahiptir. �talya, 

�spanya ve Fransa merkez bankaları ba�ımsızlıklarını 1990’lı yılların ortalarında 

kazanabilmi�lerdir. Para arzı ile enflasyon hedefi arasında bir seçim yapılması 

                                                 
89 Birinci, a.g.e., ss.32-33. 
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zorunlulu�u APE için bir olumsuzluk olmu�tur.90 Parasal birli�in tamamlanmasıyla 

bu kurumun Avrupa Merkez Bankası’na dönü�mesi ve ortak para politikasını 

yürütmesi öngörülmü�tür. 

     

5.2 Avrupa Merkez Bankası 

 

Parasal birli�in üçüncü a�amasına geçilmesi için gerekli hazırlıkları yapacak 

olan APE’nin tasfiye edilmesi sonucunda, görevleri 1 Haziran 1998 tarihinde resmi 

olarak kurulan Avrupa Merkez Bankası’na devredilmi�tir. Avrupa Merkez Bankası 

resmi olarak Euro bölgesi para politikasını 1 Ocak 1999 tarihinden itibaren 

yürütmeye ba�lamı�tır. 

 

Avrupa Merkez Bankası’nın üç organı bulunmaktadır. Yönetim Konseyi, 

Yürütme Kurulu ve Genel Konsey. Yönetim Konseyi toplulu�un para politikasının 

belirlenmesinden sorumludur. Eurosistem’in* en üst karar verme organıdır. AB 

Konseyi Ba�kanı ve Komisyon’u temsilen bir üye oy hakları olmaksızın toplantılara 

katılabilir. Üyelerin görev süreleri be� yılla sınırlandırılmı�tır. Her üyenin bir oy 

hakkı vardır. Konsey ayda iki kez toplanır, kararlar basit oy çoklu�u ile alınmaktadır. 

Yönetim Konseyi orta vadeli parasal hedefleri ve bunlara ula�ılması için kullanılacak 

yöntemleri ve faiz oranlarını belirler. 

 

 Yönetim Kurulu üyelerinin görev süreleri sekiz yılla sınırlıdır ve uzatılmaz. 

Üyelerin görevlerini kötüye kullanmaları durumunda görevden alınmaları 

mümkündür. Kurul Yönetim Konseyi tarafından alınan kararlara göre para 

politikasını uygular, gerekli talimatları merkez bankalarına verir. Bankanın günlük 

i�lerini yürütür, Yönetim Konseyi tarafından verilen yetkileri kullanır.  

 

 Genel Konsey ise AB üyesi 25 ülkenin merkez bankası ba�kanlarından 

olu�maktadır. Karar verme organı de�ildir. Konseyin görevleri; 

                                                 
90 Karluk, a.g.e., ss.588-590. 
* Eurosistem, Avrupa Merkez Bankası ile ekonomik ve parasal birli�in üçüncü a�amasından itibaren 
ortak para birimi olarak Euro’yu benimseyen 11 ülkenin ulusal merkez bankalarından olu�an bir 
sistemdir. Bkz. Akgönül, a.g.e., s.47.  
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• Danı�manlık hizmetlerinin verilmesi ve istatistiksel bilgilerin 

toplanması, 

• Ulusal merkez bankaları tarafından kullanılan sistemlerin 

standardizasyonu için gerekli düzenlemelerin yapılması, 

• AMB’nin finansman raporlarının (haftalık-üç aylık-yıllık) 

hazırlanması, 

• AMB personelinin istihdam �artlarının belirlenmesi olarak 

sıralanabilir.91 

 

Avrupa Merkez Bankası; ba�ımsızlık, kredibilite, �effaflık ve ileriye dönük 

politikaların ve göstergelerin belirlemesi gibi dört önemli özelli�e sahiptir. Avrupa 

Merkez Bankası fiyat istikrarını sa�larken uygulayaca�ı para politikalarının 

belirlenmesinde ve yürürlü�e konulmasında ba�ımsızdır. Kredibilitenin yüksek 

olması bankaya olan güveni artırmaktadır. Bu noktada açıklık ve belirlenen para 

politikası hedeflerine ula�ılması da önem ta�ımaktadır. �effaflık; bankanın 

hedeflerinde, uygulamalarında kamuoyuyla ileti�iminin sa�lanmasıdır. Uygulanacak 

politikalarda beklentilerin ortaya konulması da Avrupa Merkez Bankası’nın temel 

özelliklerinden birisidir.92   

 

 Maastricht Zirvesi’nde imzalanan Avrupa Birli�i Antla�ması’nda Avrupa 

Merkez Bankası’nın amaç ve görevleri açıkça ifade edilmi�tir. Avrupa Merkez 

Bankası’nın hedefleri; 

 

• Fiyat istikrarının sa�lanması, 

• Euro’nun de�erinin belirlenmesi, 

• Temel faiz oranları ile sistemdeki rezervin sa�lanması, 

• Para politikası hedeflerinin belirlenmesi, 

                                                 
91 Karluk, a.g.e., ss.591-593. 
92 Gazi Erçel, �AV “Euro ve Türk Sistemi” Semineri Açılı� Konu�ması, �stanbul, 18 Aralık 1998, 
http://www.tcmb.gov.tr/yeni/evds/konusma/tur/1998/k16.html, 15.03.2006 tarihi itibariyle. 
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• Ekonomik ve parasal birli�e geçi� için tüm önlemlerin alınması 

olarak belirtilmi�tir.93 

 

Avrupa Birli�i Anla�ması’nda Avrupa Merkez Bankası’nın ve ulusal merkez 

bankalarının görevleri de açıkça belirtilmi�tir. Avrupa Merkez Bankası’nın görevleri; 

 

• Para politikası araçlarının üye ülke merkez bankaları ile i�birli�i 

yapılarak uygulanması, 

• Birli�in kur politikasının belirlenmesi, 

• Ortak para biriminin dola�ımının sa�lanması, 

• Döviz i�lemlerinin sevk ve idare edilmesi, resmi döviz rezervlerinin 

yönetilmesi, 

• Ödeme i�lemlerinin TARGET sistemine uygun olarak 

gerçekle�tirilmesi olarak sıralanabilir.94 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

                                                 
93 TCMB, Dı� �li�kiler Genel Müdürlü�ü, Euro 1999, Ankara:1998, s.8.  
94 TCMB, a.g.e., ss.8-9.  



Üçüncü Bölüm 

 

Euro’nun Üye Ülkeler ve Türkiye Ekonomisi Üzerindeki Olası Etkileri, 

Euro’nun Dı� Ticaret Üzerine Etkileri 

 

1. Uluslararası Para Sisteminin Önemi  

  

Uluslararası para sistemi, ülkeler arasında dı� ödemeler ile ilgili sorunların 

çözümlenmesine yönelik kurallar, yöntemler ve uygulamalardan olu�maktadır. Son 

yıllarda ülkeler arasındaki ekonomik ili�kilerin giderek artması, uluslararası para 

sisteminin de öneminin artmasına neden olmu�tur. 

 

Uluslararası rezervlerin seçilmesi ve arzının düzenlenmesi, döviz kurlarının 

belirlenmesi ve i�leyi�inin sa�lanması, dı� ödemeler bilançosu dengesizliklerinin 

giderilmesi, kısaca temel ekonomik sorunların çözümlenmesi için etkin bir 

uluslararası para sistemine ihtiyaç vardır. 

 

Uluslararası para sisteminin önemi “uluslararası ba�ımlılık” kavramıyla 

açıklanabilir. Ekonomik entegrasyon ve küreselle�me olgusu tüm ülkeleri do�rudan 

ya da dolaylı olarak etkilemektedir. Küreselle�me süreciyle hükümetler arasındaki 

parasal sorunlara çözüm arayı�ları konusunda i�birlikleri artı� göstermi� ve ülkelerin 

ekonomik ba�ımlılık derecesi de yükselmi�tir. Bütün bu geli�meler uluslararası para 

sisteminin büyük bir öneme sahip oldu�unu göstermektedir.95 

 
2. Euro’nun Uluslararası Para Sistemindeki Rolü 

 
 1 Ocak 2002 tarihinde Euro’nun dolanıma girmesi sadece Avrupa Birli�i 

üyesi ülkeleri de�il, aynı zamanda birli�in ticari ili�kileri olan di�er ülkeleri de 

etkilemi�tir. Euro’nun yaratılmasıyla birlik üyesi ülkelerin para birimleri ortadan 

kalkmı�tır. Böylece Avrupa paraları arasındaki dalgalanmalar sona ermi�tir. Avrupa 

                                                 
95 Dilek Özbek, Uluslararası Para Sistemi Teori ve Politika, Ankara: �maj Yayınevi, Ekim 1999, 
ss.5-7. 
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Merkez Bankası’nın fiyat istikrarını koruması dünyada parasal bir istikrar alanı 

olu�turmu�tur. Euro ile Avrupa Birli�i’nin parasal alanda önemi artmı� ve 

uluslararası rolü geli�mi�tir.  Euro’nun dolanıma girmesiyle uluslararası mali sistem 

bu de�i�imden önemli oranda etkilenmi�tir.  

 

Bazı iktisatçılar Euro’yu Dolar’ın önemli bir alternatifi olarak görürken, 

bazıları da Euro’yu sadece bölgesel bir para birimi olarak görmektedirler. Euro’nun 

Bretton Woods sisteminden sonra önemli bir geli�me oldu�unu savunanlar da 

bulunmaktadır.96 Euro ile birlikte Avrupa kıtasında ABD ile rekabet etmeye çalı�an 

bir güç ortaya çıkmı�tır. Ayrıca gelecekte Dolar, Yen ve Euro’nun egemen olaca�ı 

bir dünya ekonomisinin göründü�ünü savunanlar da vardır.97 

 

Euro’nun uluslararası ticari ve mali ili�kilerde ödemelere aracılık etmesi, 

de�er ölçüsü ve de�er saklama fonksiyonlarını yerine getirmesi geçerlili�ini ortaya 

koymaktadır. Ödemelere aracılık etme fonksiyonu, Euro’nun uluslararası döviz 

i�lemlerinde kullanılmasını, di�er bir ifadeyle ticari ve mali i�lemlerin bu para birimi 

üzerinden gerçekle�tirilmesini ifade etmektedir. Euro’nun merkez bankalarında 

rezerv, ayrıca özel portföylerde de yatırım amacıyla tutulması ise de�er saklama 

fonksiyonunu göstermektedir. Döviz kurlarının Euro üzerinden belirlenmesi ya da 

ticari ili�kilerde faturalandırmaların bu para birimi üzerinden yapılması de�er ölçüsü 

fonksiyonuyla ilgilidir. 

 

Geleneksel yakla�ıma göre paranın fonksiyonları arasında bir hiyerar�i 

bulunmaktadır. Bu yakla�ım, paranın öncelikle ödeme aracı olarak uluslararası ticari 

ili�kilerde kullanılmasını, merkez bankalarının resmi rezervlerinde ve özel 

portföylerde tutulmasının de�er saklama fonksiyonunu gösterece�ini ve son olarak 

da de�er ölçüsü fonksiyonunun ortaya çıkaca�ını savunmaktadır. Günümüzde 

paranın bu üç fonksiyonu arasında kesin bir ayırım yapmak mümkün de�ildir. 

                                                 
96 Gianfranco Bochicchio, Avrupa Birli�i’nin Ekonomik ve Parasal Birlik Politikası ve Türkiye’nin 
Uyumu, Editör: Hürrem Cansevdi, �stanbul: �KV Yayınları, Ocak 2003, s.7. 
97 Bergsten Fred, The Impact of The Euro on Exchange Rates and Intrtnational Cooperation, Fourth 
Edition, Washington: Prentice Hall, 1997, s.20. 
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 Bir para biriminin uluslararası alanda geçerli olması için bazı temel 

özelliklere sahip olması gerekir. Para bölgesinin ticaret hacmi, ekonominin dı�a 

açıklı�ı, döviz kuru ve sermaye hareketlerinin kontrolü, mali piyasaların derinli�i ve 

dı� denge bu temel özellikleri olu�turmaktadır.98 

 

 Politik faktörler de bir para biriminin uluslararası sistemdeki yerini 

belirlemektedir.99 Avrupa Birli�i üyesi ülkeler Euro’nun uluslararası bir para 

özelli�ine kavu�masını istemi�lerdir. Ayrıca, Avrupa’da ekonomik ve parasal birli�in 

ortaya çıkmasına Dolar’a alternatif bir para birimi arayı�ının da neden oldu�unu 

söylemek yanlı� olmayacaktır. Euro ile ekonomide Dolar’a ba�ımlılı�ın azaltılması 

hedeflenmi�tir. Bazı iktisatçılara göre, ekonomik ve parasal birlik siyasi birli�e giden 

yolda önemli bir adımdır ve entegrasyonun geli�mesine neden olmaktadır. Bu 

Avrupa Birli�i için olumlu bir geli�medir.   

 

Tablo 5. Euro Alanı (Seçilmi� Temel Göstergeler) 

Gösterge 2000 2001 2002 2003 2004 
GSMH'daki Artı� (yıllık %) 3.7 1.82 0.97 0.71 2.04 
Enflasyon 
GSMH Deflatörü (yıllık %) 3.28 2.82 2.62 2.00 2.38 
Nüfustaki De�i�im (yıllık %) 0.35 0.34 0.48 0.49 0.41 

    Kaynak: WB, World Development Indicators Database, 2006. 

 

Tablo 6. Amerika Birle�ik Devletleri (Seçilmi� Temel Göstergeler) 

Gösterge 2000 2001 2002 2003 2004 
GSMH'daki Artı� (yıllık %) 3.69 0.76 1.88 3.06 4.2 
Enflasyon 
GSMH Deflatörü (yıllık %) 2.18 2.41 1.65 1.84 2.63 
Nüfustaki De�i�im (yıllık %) 1.13 1.09 1.06 0.84 0.97 

    Kaynak: WB, World Development Indicators Database, 2006. 

  

Günümüz dünyasında söz sahibi olan Dolar ve Euro’nun uluslararası rolünü 

daha iyi görmek için bazı seçilmi� göstergelere bakılabilir. Tablo 5 ve Tablo 6’da 

Euro Alanı ve ABD’nin 2000-2004 yılları arasındaki seçilmi� göstergeleri 

görülmektedir. ABD’nin ekonomik büyümesi, dünya ekonomisinin büyümesinde 

                                                 
98 DTM, http://www.dtm.gov.tr/ab/AB%20sayfasi/euroasilkitap.htm#EURO’nun%20rolu, 
04.04.2006 tarihi itibariyle. 
99 �çke, a.g.e., s.360. 
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önemli rol oynamı�tır. Fakat 2005 yılında bu büyümenin bir yava�lama sürecine 

girdi�i görülmektedir. Avrupa Birli�i’nde fiyatlar petrol fiyatlarındaki artı�lardan 

dolayı 2004 yılında tekrar artmaya ba�lamı�tır.100 Euro Alanı’nın son katılımların da 

etkisiyle 2000 yılından itibaren GSMH’sındaki artı�ın azaldı�ı görülmektedir. 

ABD’nin ise GSMH’sındaki de�i�im 2003 yılından sonra tekrar yükseli�e geçmi�tir. 

1997-1998 yıllarında ya�anan Asya, Rusya ve Latin Amerika krizlerinin Avrupa 

Birli�i üyesi ülkeler üzerindeki etkilerinin 1999 yılında azaldı�ı söylenebilir. Japon 

ekonomisi ise 1999 yılının ikinci yarısında toparlanmaya ba�lamı�tır. Makro 

ekonomik politikaları düzenleyen kurumsal yapının iyi olması, ortak para birimin 

sa�ladı�ı faydaların Avrupa Birli�i üzerinde ilk üç yılda görülmesini sa�lamı�tır. Bu 

dönemde yüksek faiz oranları dü�mü�, ayrıca üye ülkelerin mal ve i�gücü 

piyasalarındaki yapısal refomlar, özelle�tirme, çalı�ma ko�ullarının iyile�tirilmesi 

sonucunda tüketici harcamaları olumlu yönde etkilenmi�tir.101  

 

Enflasyon oranlarına bakıldı�ında ise de�erlerin hemen hemen birbirine yakın 

oldu�u görülmektedir. 2004 yılında Euro Alanı’nın büyüme oranı % 2,04 iken, 

ABD’nin büyüme oranı % 4,20 olarak gerçekle�mi�tir. Euro Alanı ve ABD nüfus 

bakımından kar�ıla�tırıldı�ında Avrupa Para Birli�i’nin 2004 yılındaki nüfusu 309.34 

milyon ki�i iken, ABD’nin nüfusunun 293.66 milyon ki�i oldu�u görülmektedir. 

Euro’nun arkasındaki nüfus önemli bir ekonomik güç olabilir. Bu olumlu geli�meler 

Euro için bir fırsat yaratırken Euro Alanı’nın ABD’ye oranla dü�ük bir büyüme 

oranına sahip olması ise bir olumsuzluk olarak görülebilir.102 Ayrıca, Euro’nun 

kullanımı Avrupa’daki sermaye piyasaları için olumlu bir etki yaratmı�, 

bütünle�meyi sa�lamı�tır. 

 

 Euro’nun dolanıma girmesi bir istikrar ve büyüme paktının da do�masına, 

Avrupa Birli�i’nin parasal alanda öneminin artmasına neden olmu�tur. Uluslararası 

rolünün geli�ece�i beklentisi bazı sonuçlar ortaya koymaktadır: Parasal birlik 

                                                 
100 TCMB, Yıllık Rapor, Ankara, 2005, ss.1-2. 
101 Sema Gencay Çapano�lu, Ekonomik ve Parasal Birli�in �lk Altı Yılı, �stanbul: �KV Yayınları, 
No:186, Mart 2005, ss.17-18. 
102 World Bank, World Development Indicators, http://devdata.worldbank.org/data-query/, 
11.04.2006 tarihi itibariyle.  
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ekonomi politikalarının uluslararası düzeyde yürütülmesini sa�lamı�tır. Üçüncü ülke 

ekonomileri için yayılma etkisi de olumlu sonuçlar do�urmu�tur. Euro’nun döviz 

kuru birlik tarafından üçüncü ülkelerde izlenen politikalara da ba�lı tutulmu�tur. 

Ekonomide dalgalanmaların azalması büyüme oranının ve ticaretin artmasına neden 

olacaktır.103  

 

Euro’nun Avrupa Birli�i’ne asıl katkısı üyelerin ortak hareket etmelerini 

sa�lamasıdır. Ortak para birimi, üye ülke hükümetlerinin politikalarını kısıtlamı�tır. 

Böylece bölgesel dalgalanmalar da azalmı�tır. Yatırımcılar ekonomik istikrarın 

görüldü�ü bölgeleri tercih etmektedirler. Üye ülkelerin koordinasyonun sa�lanması 

da bölgede istikrarın olu�masına, dolayısıyla yatırımlar için iyi bir bölge olarak 

görülmesine neden olmaktadır.   

 

Uluslararası nitelik kazanmak isteyen bir para birimi sadece alınan politik 

kararlar yardımıyla de�il, uluslararası finans piyasalarında da rekabet ederek kendini 

kabul ettirmelidir.104 Tüm ko�ullar birlikte de�erlendirildi�inde Euro’nun Dolar’ın 

bir alternatifi olarak varlı�ını sürdürebilmesi için öncelikle istikrarının korunması 

gereklidir. Euro’nun uluslararası para sisteminde artan bir rolü bulunmaktadır.    

 

3. Euro’nun Finans Piyasaları Üzerine Etkileri 

 

 Parasal birli�in olu�umu, finans sektörünü di�er sektörlere göre daha hızlı ve 

do�rudan etkilemektedir. Parasal birli�in sa�lanmasıyla finans kurumlarının faaliyet 

gösterdikleri makro ekonomik ortam da de�i�im göstermektedir. Bazı iktisatçılar bu 

de�i�imin ilk yıllarda bir belirsizlik ortamı olu�turabilece�ini belirtmektedir.  

Ekonomik ve parasal birli�in tek bir finansal pazarı ortaya çıkaraca�ı ve bazı 

avantajları da beraberinde getirece�i belirtilmektedir. Bu avantajlar: 

 

                                                 
103 �KV, Avrupa Birli�i’nin Ekonomik ve Parasal Birlik Politikaları ve Türkiye’nin Durumu, 
�stanbul, Ocak 2003, ss.16-17. 
104 Birinci, a.g.e., s.69. 
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• Finansal ürün ve hizmet sunumunda serbestli�in sa�lanmasıyla tek 

pazarın olu�turulması, 

• Ölçek ekonomisinin kazançlarından yararlanılması, 

• Tasarrufların etkin da�ılımının sa�lanması, 

• Yapılacak yatırımların daha verimli finanse edilmesi, 

• Alternatif hizmet ve ürünlerin sunulması, böylece seçeneklerin 

artırılması, 

• Kalitenin yükseltilmesi, maliyetlerin dü�ürülmesi, 

• Euro Alanı’nın ABD ve Japonya ile rekabet gücünün artırılması, 

• Uluslararası i�lemlerde Euro’nun payının artırılması,  

• Yabancı finans kurumları için çekim merkezi olması, 

• Fon talep ve arz edenler için uluslararası ticaret ve ödemelerde riskin 

azaltılması olarak sıralanabilir.105 

 

Ekonomik ve parasal birli�e geçi� sürecinde Avrupa’daki bankacılık sistemi, 

gerçekle�tirilen yasal de�i�ikliklerin de etkisiyle bu de�i�im sürecinde yerini almı�tır. 

Avrupa Birli�i üyesi ülkeler bankacılık sistemlerinin koordinasyonunu sa�lamak için 

1986 yılından itibaren çe�itli düzenlemeler yapmı�lardır. Bu düzenlemeler; banka 

denetimi, sermaye yeterlili�i, ödeme gücüne ili�kin standartlar, tüketici kredileri ve 

kara para aklama konularında yapılmı�tır.106 1999 yılında Mali Hizmetler Eylem 

Planı kabul edilmi�tir. Ayrıca, Lizbon (Mart 2000) ve Stockholm Zirveleri’nde (Mart 

2001) finansal piyasaların entegrasyonu konusunda önemli kararlar alınmı�tır. 

Finansal hizmetler alanında tek pazarın olu�turulması için engellerin kaldırılması, 

mevzuat bo�luklarının 2005 yılına kadar tamamlanması hedeflenmi�tir. Sermaye 

hareketleri üzerindeki engellerin kaldırılması ve rekabeti artırıcı politikaların te�vik 

edilmesiyle finans piyasaları bir bakımdan baskı altında kalmı�tır. Bu baskılar 

sonucunda finans piyasalarında faaliyet gösteren kurulu�ların kârlılık oranları da 

azalmı�tır. Yerel para birimlerinin sa�ladı�ı avantajlar, kanuni sınırlamalar, esnek 

                                                 
105 Can Fuat Gürlesel, Kerem Alkin, Sadi Uzuno�lu, Avrupa Sermaye Piyasaları, Bütünle�me ve 
Türk Sermaye Piyasası, �stanbul: �MKB Yayınları, No:10, 1997, ss.18-19. 
106 Pelin Ataman Erdönmez, Avrupa Birli�i Finansal Entegrasyon Sürecinde Bankacılık Sektörü, 
Bankacılar Dergisi, Sayı 50, Eylül 2004, s.68. 
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olmayan sermayedarlık yapıları, güçlü geleneksel ve kültürel ili�kiler Avrupa’daki 

bankaların entegrasyona kar�ı belirli bir dönem direnç göstermelerinde etkili 

olmu�tur.  

 

 Ortak para biriminin dolanıma girmesi rekabeti artırabilecek bir geli�medir. 

Finansal kurumlarla birlikte finansal merkezler de bu rekabetten etkilenmektedir. 

Parasal birlik sonrasında olu�an yeni piyasanın etkinli�i ve yapısı büyük önem 

ta�ımaktadır. Ortak para birimi kur riskini ortadan kaldıracak, ülkeler arasındaki faiz 

oranları da yakınla�tıracaktır. Finansal hizmetlerde ülke sınırları da ortadan 

kalkmı�tır. Piyasada �effaflı�ın artması, bankalar tarafından önerilen faiz oranlarının 

kar�ıla�tırılmasını kolayla�tırmı�tır. Piyasaya giri�te kar�ıla�ılan ço�u engel parasal 

birlik ile yeniden düzenlenmi�tir.  

 

 Ortak para birimine geçi� sürecinde bilgisayar sistemlerinin uyumlu hale 

getirilmesi, danı�manlık taleplerinin artması, personelin e�itilmesi ek maliyetlere 

neden olmu�tur. Bu de�i�imler para ve sermaye piyasalarını yapısal olarak 

etkileyecek durumdadır.107 Parasal birlik öncesinde Avrupa’da sayıları oldukça fazla 

olan finans kurulu�ları, sermayelerinin ve verimliliklerin yeterli olmaması nedeniyle, 

bölgenin geni�lemesinden daha az etkilenmek amacıyla çözüm yolları aramı�lardır. 

Artan rekabet kar�ısında bankalar birle�me ve satın alma yolunu tercih etmi�lerdir. 

Bankalar arasındaki birle�melerin artması, kurum ve �ubelerin azalmasına, finans 

kurumlarının büyüklüklerinin artmasına neden olmu�tur.108  

 

Tablo 7’de Avrupa Birli�i ülkeleri arasında 1997-2002 yılları arasında 

bankaların birle�me ve devralma sayıları görülmektedir. 1999 yılında ekonomik ve 

parasal birli�in son a�amasın ba�lamasıyla birlik genelinde 67 bankanın birle�ti�i 

görülmektedir. Aynı yıl �talya’da 12 banka, �spanya’da 10 banka ve Almanya’da 9 

                                                 
107 Güler Aras, “Avrupa Ekonomik ve Parasal Birli�inin Finans Piyasalarına Etkileri”, ��letme ve 
Finans, Sayı:168, Mart 2000, s.24. 
108 Alessandro Prati & Garry J. Schinasi, "European Monetary Union and International Capital 
Markets: Structural Implications and Risks," IMF Working Papers 97/62, International Monetary 
Fund, 1997, ss.57-58.  
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banka birle�mi�tir. 2000 yılından sonra birle�meler devam etmi�tir. 2002 yılında ise 

31 banka birle�mi�tir. 

 
Tablo 7. AB Ülkeleri Arasında Banka Birle�me ve Devralma Sayıları 

 1997 1998 1999 2000 2001 2002 
Almanya 3 5 9 5 2 3 
Avusturya 0 1 0 0 3 0 
Fransa 3 2 7 8 4 3 
�spanya 2 4 10 9 3 4 
Belçika 2 1 6 1 2 1 
Danimarka 1 0 4 3 1 1 
Lüksemburg 2 4 3 4 4 1 
Hollanda 2 1 3 3 2 3 
Portekiz 0 0 2 5 2 1 
Finlandiya 0 0 1 1 1 2 
�sveç 1 0 5 2 1 3 
�ngiltere 2 0 3 2 2 2 
�rlanda 0 0 1 0 1 1 
�talya 0 4 12 5 2 4 
Yunanistan 0 1 1 2 1 2 
Toplam 18 23 67 50 31 31 

           Kaynak: ECB, Structural Analysis of the EU Banking Sector, 2003. 
  

Parasal birlik, Avrupa Birli�i’ne dünyadaki en büyük bankacılık sistemini 

kazandırmı�tır. Bankalar, Euro cinsinden yeni ürün ve hizmetler hazırlayarak, 

Euro’nun kullanımının artmasına aracı olmu�lardır. Bu süreçte bankalar faiz dı�ı 

gelirlere yönelmi�lerdir. 1992’de faiz dı�ı gelir toplam gelirin yüzde 28,3’ünü 

olu�tururken, 2001 yılında yüzde 42,5’ini olu�turmu�tur. Sermaye piyasası odaklı 

i�lemlerin uluslararası piyasalarda önem kazanması ve yatırım bankacılı�ı bu 

de�i�imde etkili olmu�tur.109 

 

Grafik 3’de 1994-2002 yılları arasında Avrupa Birli�i üyesi ülkelerdeki 

bankaların kârlılı�ı ve maliyet-gelir oranları görülmektedir. 1998-2000 yılları 

arasında bankaların kârları artı� göstermi�, 2001 yılından sonra ise tekrar azalmaya 

ba�lamı�tır. Bankalar bu geli�me kar�ısında personel sayısını azaltma ve �ube 

kapatma gibi maliyet dü�ürücü önlemleri uygulamı�lardır. Bazı sektörlere verilen 

kredileri sınırlandırmak zorunda kalmı�lardır. 

 

 
                                                 
109 Erdönmez, a.g.m., s.70. 
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Grafik 3. AB Bankalarının Kârlılı�ı 

Kaynak: ECB, “The Evolving European Financial Landscape: Integration and Regulation “, 2004. 

 

 Alınan önlemler etkisini göstermi� ve 2003 yılından sonra kârlar tekrar 

artmaya ba�lamı�tır. Avrupa Birli�i üyesi 25 ülkede bankaların kârlılı�ı 2004 yılında 

da artmı�tır. Banka kârlılı�ının artmasında kar�ılık miktarının azalması, konut 

kredilerinin artması, kurumsal sektör iflaslarının azalması ve takipteki kredilerin 

azalması etkili olmu�tur. Bu dönemde Avrupa Birli�i bankaları ipotekli konut 

finansmanı (mortgage), KOB� ve tüketici kredileri ve fon yönetimine a�ırlık 

vermi�lerdir.110  

Son dönemde krediler için ayrılan kar�ılık oranlarının dü�ürülmesi AB 

bankacılık sektörü için risk olu�turmaktadır. Rekabetin artması, bankaların kredi 

marjlarını dü�ürmelerine ve kredi ko�ullarında esnek olmalarına neden olmu�tur. Bu 

da kredi riskinin artmasına neden olmu�tur. Sektörde ya�anabilecek olası bir sıkıntı 

yeni sorunlar olu�turabilir. Konut kredilerinin artması da AB’nin bir çok bölgesinde 

konut fiyatlarını artırmı�tır. Kredilerin geri ödenmesinde ya�anacak bir aksama 

bölgedeki tüm sektörü olumsuz yönde etkileyecektir. 111 

 

                                                 
110 Pelin Ataman Erdönmez, Avrupa Bankacılık Sektöründe Piyasa Geli�meleri, Bankacılar Dergisi, 
Sayı 55, 2005, ss.96-97. 
111 Erdönmez, a.g.m., ss.98-100. 



 

 

57 

Liberalizasyon ve uluslararası piyasalara açılma, hızlı büyüme ve teknolojik 

geli�meler Avrupa mali sistemini de etkilemi�tir. Bu de�i�imlerle paralel olarak, 

menkul kıymetler piyasaları da hızla büyümü�tür. Ekonomik ve parasal birli�e üye 

ülkeler, 1999 yılının ba�ından itibaren devlet tahvili ve hazine bonusu ihraçlarını 

Euro cinsinden yapmaya ba�lamı�lardır. 1 Ocak 2002’de Euro’nun kullanılmaya 

ba�lamasıyla birlik üyesi ülkelerin hazineleri arasındaki i�birli�i hızla geli�mi�tir. 

Euro, üye ülke para birimleri arasındaki arbitraj gelirlerini ortadan kaldırmı�tır. Üye 

ülkeler arasında faiz oranlarının yakın olması yatırımcıları yeni alanlara yönelmek 

zorunda bırakmı�tır.  

 

Ekonomik ve parasal birlik, �üphesiz bankacılık sektörünün geli�imini 

hızlandırmı�tır. Ancak, üye ülkelerdeki bankalar arasında yapısal uyum tam olarak 

gerçekle�memi�tir. Bankaların sahiplik yapıları, yabancı bankaların sayısı farklılık 

göstermektedir. Finansal istikrarın sa�lanması yapılacak yeni düzenlemelerin 

süreklili�ine ba�lıdır.   

 

 Avrupa’da ulusal piyasaların liberalle�mesi, teknolojik geli�me ile ba�layan 

yapısal de�i�im Euro’nun dolanıma girmesiyle birlikte hız kazanmı�tır. Bu 

geli�meler Türk bankacılık sektörünü de etkisi altına almı�tır. Euro Alanı’nda 

maliyetlerin dü�mesi, rekabetin artması Türk bankacılık sektörünü etkilemi�tir. Türk 

bankacılık sektörünün rekabet gücünün artırılması için yapısal reformlarının devam 

etmesi gerekmektedir. Bankacılık sektörünün Avrupa Birli�i’ne uyumunun 

sa�lanması maliyetlerin de artmasına neden olmu�tur.112   

 

4. Euro’nun Fiyatlar, Ücretler ve ��gücü Piyasası Üzerine Etkileri 

 

 Fiyat, piyasa ekonomisinde kaynak da�ılımını etkileyen bir faktördür. Euro, 

Avrupa Birli�i üyesi ülkelerde mal ve para piyasalarındaki entegrasyonla kaynakların 

etkin da�ılmasını sa�layabilir. Fiyatların Euro cinsinden belirlenmesi maliye 

politikalarının koordinasyonuna, vergilerin fiyat üzerindeki bozucu etkilerinin 

                                                 
112 Birinci, a.g.e., ss.181-182. 
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azaltılmasına, özel sektörde pazara giri�teki engellerin kaldırılmasına ve bölge içinde 

fiyat farklılıklarının azalmasına neden olmu�tur. Euro’nun ortak para birimi olarak 

kullanılması tüketicilere di�er ülkelerle fiyat farklılıklarını görme imkanı 

vermi�tir.113 

 

Tablo 8. EPB Üyesi 15 Ülkenin Enflasyon Oranları (%), (Yıllık Ortalama TÜFE)* 

 1999 
En fazla 

% 2,3 

2000 
En fazla 

% 2,8 

2001 
En fazla 

% 3,3 

2002 
En fazla 

% 3,1 

2003 
En fazla 

% 2,9 

2004 
En fazla 

% 2,7 
Almanya 0,6 1,4 1,9 1,3 1,0 1,8 
Avusturya 0,5 2,0 2,3 1,7 1,3 2,0 
Belçika 1,1 2,7 2,4 1,6 1,5 1,9 
Finlandiya 1,3 3,0 2,7 2,0 1,3 0,1 
Fransa 0,6 1,8 1,8 1,9 2,2 2,3 
Hollanda 2,0 2,3 5,1 3,9 2,2 1,4 
�rlanda 2,5 5,3 4,0 4,7 4,0 2,3 
�spanya 2,2 3,5 2,8 3,6 3,1 3,1 
�talya 1,7 2,6 2,3 2,6 2,8 2,3 
Lüksemburg 1,0 3,8 2,4 2,1 2,5 3,2 
Portekiz 2,2 2,8 4,4 3,7 3,3 2,5 
Yunanistan 2,1 2,9 3,7 3,9 3,4 3,0 
Danimarka 2,1 2,7 2,3 2,4 2,0 0,9 
�ngiltere 1,3 0,8 1,2 1,3 1,4 1,3 
�sveç 0,6 1,3 2,7 2,0 2,3 1,0 
 Kaynak: Eurostat, 2005. 

 

 Tablo 8’de ekonomik ve parasal birlik üyesi 15 ülkenin 1999-2004 yılları 

arasındaki enflasyon oranları görülmektedir. Maastricht Kriterleri’ne göre 

hesaplanan en fazla enflasyon oranı de�eri yılların hemen altında belirtilmi�tir.** 

1999 yılında �rlanda yüzde 2,5’lik enflasyon oranı ile ortalama de�er olan yüzde 

2,3’ü geçmi�tir. Aynı yıl en dü�ük enflasyon oranına sahip ülke yüzde 0,5 ile 

Avusturya olmu�tur. Euro’nun 2002 yılında dolanıma girmesinin üye ülkelerinin 

enflasyon oranları üzerinde etkisi olup olmadı�ını da tablodan görmek mümkündür. 

2002 yılında �rlanda yüzde 4,7’lik enflasyon oranına sahiptir. Aynı yıl en dü�ük 

enflasyon oranına sahip üç ülkenin ortalama enflasyon oranı yüzde 3,1 olmu�tur. 

                                                 
113 Hüseyin Özde�er, “European Monetary Union, Euro and Impacts of Euro on TRNC Economy 
Based on a Possible Membership of TRNC to EMU”, Do�u� Üniversitesi Dergisi, Sayı:6, Temmuz 
2002, s.100. 
* Danimarka, �sveç ve �ngiltere tek paraya katılmamaktadırlar. 
** Her bir üye ülkenin yıllık ortalama enflasyon oranı, fiyat artı�ı en dü�ük üç üye devletin yıllık 
enflasyon oranı ortalamasını 1,5 puandan fazla a�mamalıdır.  
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Tablodaki de�erler birlik içinde bazı bölgelerde enflasyon oranlarının farklı 

oldu�unu açıkça ortaya koymaktadır. 

 

Tablo 9. EPB Üyesi 15 Ülkenin Uzun Dönem Faiz Oranları (%) 

 1999 
En fazla % 

6,7 

2000 
En fazla % 

6,6 

2001 
En fazla % 

7,3 

2002 
En fazla % 

6,9 

2003 
En fazla % 

6,9 

2004* 
En fazla % 

6,1 
Almanya 4,5 5,3 4,8 4,8 4,1 4,2 
Avusturya 4,7 5,6 5,1 5,0 4,2 4,4 
Belçika 4,8 5,6 5,1 5,0 4,2 4,3 
Finlandiya 4,7 5,5 5,0 5,0 4,1 4,3 
Fransa 4,6 5,4 4,9 4,9 4,1 4,3 
Hollanda 4,6 5,4 5,0 4,9 4,1 4,3 
�rlanda 4,7 5,5 5,0 5,0 4,1 4,3 
�spanya 4,7 5,5 5,1 5,0 4,1 4,3 
�talya 4,7 5,6 5,2 5,0 4,3 4,4 
Lüksemburg 4,7 5,5 4,9 4,9 4,1 3,0 
Portekiz 4,8 5,6 5,2 5,0 4,2 4,3 
Yunanistan 6,3 6,1 5,3 5,1 4,3 4,4 
Danimarka 4,9 5,6 5,1 5,1 4,3 4,5 
�ngiltere 5,0 5,3 5,0 4,9 4,5 5,1 
�sveç 5,0 5,4 5,1 5,3 4,6 4,6 
*AB Komisyonu Tahmini 
Kaynak: Eurostat, 2005. 

 

Tablo 9’da ekonomik ve parasal birlik üyesi 15 ülkenin 1999-2004 yılları 

arasındaki uzun dönem faiz oranları görülmektedir. Maastricht Kriterleri’ne göre 

hesaplanan en fazla uzun dönem faiz oranı de�eri yılların hemen altında 

belirtilmi�tir.*** 1999 yılında faiz oranı en yüksek olan ülke Yunanistan, en dü�ük 

olan ülke ise Almanya olmu�tur. 1999-2004 yılları arasında sınır de�erin üstünde 

olan ülke bulunmamaktadır. 2002 yılında Euro’nun piyasalarda kullanılmaya 

ba�lanmasıyla uzun dönemli faiz oranı bir önceki yıla göre dü�mü�tür. Ekonomik ve 

parasal birlik fiyatların kar�ıla�tırmasını kolayla�tırmı�tır. Mali piyasalarda 

entegrasyonun da gerçekle�mesi uzun vadeli faiz oranlarını ve borçlanma 

maliyetlerini dü�ürmü�tür. 

 

Avrupa Birli�i temel makro ekonomik hedeflerden olan istihdamın 

gerçekle�tirilmesi için 1999 yılındaki bir raporda bazı önerilerde bulunmu�tur;  

 
                                                 
*** Her bir üye devlet, fiyat istikrarı bakımından en iyi performans sergileyen ve enflasyon oranı en 
dü�ük üç üye devletin, ortalama nominal uzun vadeli faiz oranını 2 puandan fazla a�mamalıdır. 
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• Büyüme, istihdam ve fiyat istikrarının sa�lanmasına yönelik 

politikalar izlenmelidir. �stihdamda sürekli ve makul ücret artı�ları 

sa�lanmalıdır. 

• ��gücü piyasalarında düzenlemeler yapılarak sa�lıklı bir yapıya 

kavu�ması sa�lanmalıdır. 

• Üye ülkelerin �artlarına göre istihdam politikaları seçilmelidir. 

• Mal, hizmet ve sermaye piyasalarında gerekli reformlar 

yapılmalıdır.114 

 

Tablo 10. Toplam �stihdam Artı�ı (Bir önceki yıla göre yüzde de�i�im) 

 1999 2000 2001 2002 2003 
Belçika 1,4 1,9 1,5 -0,3 0,0 
Almanya 1,2 1,8 0,4 -0,6 -1,0 
Yunanistan 0,1 0,3 -0,3 0,1 1,4 
�spanya 3,5 3,5 2,4 1,5 1,8 
Fransa 2,0 2,7 1,7 0,7 -0,1 
�rlanda 6,3 4,6 3,0 1,8 2,0 
�talya 1,1 1,9 2,0 1,8 1,2 
Lüksemburg 5,0 5,7 5,7 3,0 1,8 
Hollanda 2,6 2,2 2,1 0,4 -0,4 
Avusturya 1,4 0,8 0,6 -0,2 -0,1 
Portekiz 1,8* 2,3* 1,5* 0,3* -0,4* 

Finlandiya 2,5 2,3 1,5 0,9 -0,1 
Euro Alanı 1,8 2,2 1,4 0,5 0,1 
Danimarka 2,1 0,3 0,3 -0,4 -0,9 
�sveç 2,1 2,4 1,9 0,1 -0,2 
�ngiltere 1,4 1,2 0,8 0,8 0,9 
AB-15 1,7 2,0 1,3 0,5 0,3 
AB-25 1,2* 1,4* 1,1 0,3 0,2 
ABD 2,2 2,2 -0,1 -0,8 0,0 
Japonya -0,8 -0,1 -0,6 -1,4 -0,2 

  * Tahmini de�er 
  Kaynak: Eurostat 
 
Tablo 10’da Avrupa Birli�i üyeleri ve seçilmi� ülkelere göre 1999-2003 

yılları arasındaki toplam istihdam de�i�imleri görülmektedir. 1999 yılında 

Japonya’da istihdamda yüzde 0,8’lik azalma olmu�tur. Aynı yıl ABD’de yüzde 

2,2’lik istihdam artı�ı görülürken, Euro Alanı’nda yüzde 1,8’lik artı� görülmektedir. 

2002 yılında hem ABD hem de Japonya’da istihdam oranı azalmı�, Euro Alanı’nda 

ise artmı�tır. 25 üyeli Avrupa Birli�i’nde yüzde 0,3’lük artı� olmu�tur. 

                                                 
114 European Commission, European Economy, 1999 Broad Economy Policy Guidelines, No: 68, 
1999, s.46. 
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 Ekonomik ve parasal birli�in son a�amasına geçilen 1999 yılında �rlanda’daki 

yüzde 6,3’lük istihdam artı�ı birlik içindeki en büyük artı� olurken, Yunanistan ise 

yüzde 0,1’lik bir artı� ile son sırada yer almı�tır. 2002 yılında Yunanistan’daki 

istihdam oranı yüzde 0,3 oranında azalmı�tır. Aynı yıl di�er Euro Alanı ülkelerinde 

artı�lar söz konusudur. Euro’ya geçi�in ilk üç yılında yapılan reformların da etkisiyle 

Avrupa Birli�i’nde 6 milyon ki�i istihdam edilmi�tir. 2001’den sonra istihdam oranı 

dünya genelinde ya�anan ekonomik yava�lamanın da etkisiyle duraklamı�tır. Bu 

durum kar�ısında �irketler bilançolarını iyile�tirmek ve kârlarını artırmak için 

i�gücünü azaltmayı tercih etmi�lerdir.115  

 

Lizbon (Mart 2000) ve Stockholm Zirveleri’nde (Mart 2001) Avrupa 

Birli�i’nin 2010 yılına kadar istihdam hedefleri belirlenmi�tir. Bu hedefler; 

 

• Toplam istihdam oranı 2005 yılına kadar yüzde 67, 2010 yılına kadar 

yüzde 70. 

• Kadın çalı�anların istihdam oranı 2005 yılına kadar yüzde 57, 2010 

yılına kadar yüzde 60 ve üstü, 

• Ya�lı çalı�anların istihdam oranının 2010 yılına kadar yüzde 50 olarak 

belirlenmi�tir.116 

 

2005 yılına kadar hedeflenen de�i�imler gerçekle�memi�tir. Yeni üyelerin de 

birli�e girmesiyle sorunlar artmı�tır. Ulusal ve bölgesel istihdam, i�sizli�i 

etkilemi�tir. 2010 yılı hedeflerine kısmen ula�ılabilmesi ve istihdam-verimlilik 

artı�ının sa�lanması için yapısal reformların bir an önce gerçekle�tirilmesi gereklidir. 

 

5. Parasal Birli�in Yatırımlar, Verimlilik ve Büyüme Üzerine Etkileri    

 

  Ekonomik ve parasal birlik döviz kurlarındaki belirsizli�in ve ulusal paraların 

birbirlerine dönü�üm maliyetlerinin sona ermesini sa�lamı�tır. Bu geli�meler birlik 

                                                 
115 Çapano�lu, a.g.e., ss.20-21. 
116 European Commission, European Economy, EMU After Five Years, Special Report, 1/2004, 
s.115. 
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içindeki ticaretin ve verimlili�in artmasına neden olmu�tur. Bu geli�meler 

yatırımcılar için uygun bir ortamı da beraberinde getirmi�tir.  

 

Tablo 11. Yatırımlar (GSMH’nın yüzdesi olarak) 

 1992-1999 
Ortalaması 

2000 2001 2002 2003 2004 
 

2005  
 

2006  
* 

2007 
* 

2008-2011* 
Ortalaması 

Euro Alanı 19,8 21,5 21,0 20,0 20,1 20,5 20,9 21,4 21,5 21,9 
Almanya 21,9 21,8 19,5 17,2 17,2 17,2 17,2 17,8 17,8 18,4 
Fransa 18,5 20,4 20,1 19,0 19,1 19,6 20,6 20,8 20,8 20,7 
�talya 19,2 20,2 20,6 21,1 20,7 20,7 20,9 21,5 21,4 21,6 
�ngiltere 16,9 17,5 17,2 16,7 16,3 16,8 16,8 16,9 17,2 18,0 
ABD 19,0 20,8 19,1 18,4 18,5 19,6 20,0 20,6 20,8 21,3 
Japonya 28,1 25,2 24,8 23,0 23,0 22,7 23,2 23,7 24,0 23,9 
* Tahmin 
Kaynak: IMF, World Economic Outlook, April 2006, s.247. 

 

Tablo 11’de seçilmi� ülke ve bölgelerde 1992-1999 yılları arasında 

gerçekle�en yatırımların ortalaması (GSMH’nın yüzdesi olarak) ve 2000-2011 yılları 

arasındaki de�i�imler görülmektedir. Euro Alanı’ndaki yatırımlar tüm dönemler 

boyunca yüzde 20’ler seviyesinde gerçekle�mi�tir. 2006-2011 döneminde bu oranın 

yüzde 20’yi geçece�i tahmin edilmektedir. Euro Alanı’ndaki Almanya’da yatırımlar 

2002 yılından sonra azalmı� ve yüzde 17,2 olarak gerçekle�mi�tir. Fransa ve �talya 

yakın de�erlere sahiptir. �ngiltere’de yatırımların 1992-2004 yılları arasında Euro 

Alanı ortalamasının altında oldu�u görülmektedir. Japonya’nın 1990’lı yıllardaki 

yüksek oranı dikkat çekicidir. Aynı dönemde ABD’de yatırımların ortalaması yüzde 

19 olmu�tur. Japonya istikrarlı bir �ekilde yatırımlarını gerçekle�tirmektedir. 

GSMH’nın yatırıma ayrılan kısmı tüm dönemler boyunca yüzde 22’nin üzerindedir. 

 

Ekonomik ve parasal birlik Euro Alanı’nda yatırımların artması için önemli 

bir fırsattır. Dünya genelindeki ekonomik yava�lama Euro Alanı’nda da yatırımların 

durmasına neden olmu�tur. Yüksek petrol fiyatları ve tüketici talebinin kararsız 

olması yatırımları olumsuz yönde etkilemi�tir.117  

 

 

 

                                                 
117 Çapano�lu, a.g.e., ss.25-26. 
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Tablo 12. Reel GSY�H Artı� Oranı, Sabit Fiyatlarla, (Bir önceki yıla göre % de�i�im) 

 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 
Tahmini 

2006 
Tahmini 

Euro Alanı 2,8 3,5 1,6 0,9 0,5 2,0 2,0 2,2 
AB-15 2,9 3,6 1,7 1,0 0,8 2,2 2,2 2,3 
AB-25 2,9 3,6 1,7 1,1 0,9 2,3 2,3 2,4 
ABD 4,4 3,7 0,8 1,9 3,0 4,4 3,0 2,9 
Japonya -0,1 2,4 0,2 -0,3 1,4 4,2 2,1 2,3 

Kaynak: Eurostat 

 

Ekonomik ve parasal birli�in üye ülkeler arasında faktör fiyatlarını aynı 

seviyeye getirmesi ve faktör verimlili�inin yükselmesi büyümeyi te�vik etmi�tir. 

Tablo 12’de ülke ve ülke gruplarına göre sabit fiyatlarla hesaplanmı� Reel GSY�H 

artı� oranı görülmektedir. 1999 yılında Japonya’daki negatif artı� dikkat çekicidir. 

Aynı yıl ABD’nin büyüme oranı yüzde 4,4 olmu�tur. 2000 yılında Euro Alanı’nın 

büyüme oranı yüzde 3,5 olmu�tur. Euro Alanı ve ABD’deki büyüme oranları 

birbirine yakın de�erlerdir.  

 

Ekonomik ve parasal birlik 2001 yılına kadar Avrupa Birli�i için olumlu 

olmu�tur. Bu dönemde yüksek faiz oranlarının dü�mesi, gerçekle�tirilen yapısal 

reformlar, özelle�tirme ve serbestle�tirme çalı�maları birli�e ivme kazandırmı�tır. 

Bilgi ve ileti�im teknolojilerinin kullanımının yaygınla�ması da büyümeyi etkileyen 

faktörler arasında yerini almı�tır. 2001 yılından sonra hem ABD’de hem de Euro 

Alanı’nda dü�ük büyüme oranı gözlenmi�tir. 11 Eylül olayları ve petrol fiyatlarının 

yükselmesi Avrupa Birli�i ekonomisini de olumsuz yönde etkilemi�tir. 2004 yılından 

itibaren Japonya, ABD ve Euro Alanı’nda büyüme oranları tekrar artmaya 

ba�lamı�tır. Çin’in yüksek büyüme oranı, Avrupa Birli�i’ne yeni katılımlar dünya 

ekonomisinde canlanmaya neden olmu�tur. 2006 yılında da büyümenin pozitif 

olması beklenmektedir. 

 

6. Euro’nun Dı� Ticaret Üzerine Etkileri 

 

 Daha öncede belirtildi�i gibi, Euro uluslararası para sistemi açısından önemli 

bir geli�medir. Avrupa Birli�i’nin resmi yayınlarında, Euro’nun uluslararası ticaret 

için faydalı olaca�ı belirtilmi�tir. Üye devletlerde enflasyon ve faiz oranlarının dü�ük 
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olması, yüksek büyüme oranına ve istihdama neden olmu�tur. Ekonomik ve parasal 

birlik ilk a�amada 15 pazar yerine tek pazarı olu�turmu�tur. Bu uluslararası ticaret 

için, özellikle yabancı firmalar için önemli bir geli�medir. Tek pazarla birlikte 

Avrupa Birli�i’nde i� yapmanın maliyeti azalmı�, rekabetin artmasıyla birlik 

genelinde fiyatlar dü�mü�tür.118  

 

 Euro’nun kullanımının ba�laması, üye ülkeler arasında para birimlerinin 

birbirine çevrilmesinden kaynaklanan maliyetlerin ortadan kalkmasına neden 

olmu�tur. Aynı zamanda döviz kurundan kaynaklanan riskler de sona ermi�tir. Kur 

riski kavramı birlik içinde yerini kredi riski kavramına bırakmı�tır. Avrupa 

Birli�i’nde pazarın büyümesi, �irketlerin üretim, yatırım, pazarlama ve di�er 

konulardaki planlarının yeniden düzenlenmesine neden olmu�tur. �irket 

birle�melerinin artması bunun bir göstergesidir.  

 

 Euro’nun geli�mekte olan ekonomiler üzerindeki etkileri de�i�ik faktörlere 

ba�lıdır. Bu faktörler; 

 

• Ülkelerin ticaret hacimlerinin payı, 

• Ticari ili�kilerin yo�unlu�u, 

• Dı� borçların büyüklü�ü, 

• Döviz kompozisyonu olarak sıralanabilir.119 

 

1999 ve 2000 yıllarında dünya ithalat talebinin artması ve Euro’nun ABD 

Doları kar�ısında de�er kaybı ya�aması, Euro Alanı’nda mal ve hizmet ihracatının 

artmasına neden olmu�tur. Dünya petrol fiyatlarındaki artı�, ABD’nin ithalatının 

azalması, Euro Alanı’nda talebin azalması nedeniyle ihracat 2001 yılından itibaren 

yava�lamı�tır.120  

 

 

                                                 
118 Bochicchio, a.g.e,. ss.25-26. 
119 Birinci, a.g.e., ss.163-164. 
120 Çapano�lu, a.g.e., ss.24-25. 
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Tablo 13. AB’nin Dünya ile Ticareti (Milyon Euro) 

Yıllar �thalat Yıllık % 
De�i�im �hracat Yıllık % 

De�i�im Denge 

2001 983,443 - 892,720 - -90,723 
2002 941,885 -4.2 900,424 0.9 -41,462 
2003 940,347 -0.2 878,482 -2.4 -61,866 
2004 1,031,999 9.7 964,652 9.8 -67,347 
2005 1,174,633 13.8 1,061,013 10.0 -113,620 
2006* 1,462,255 24.5 1,232,464 16.2 -220,577 
2005** 262,217 234,216 -28,001 
2006** 326,424 24.5 272,064 16.2 -54,361 
Yıllık % 
De�i�im 
(Ortalama) 

 4.5  4.4  

        * Tahmin   ** Ocak-Mart Dönemi 
       Kaynak: Euro Trade Issues, Bilateral Trade Relations, 2006. 
 

 Tablo 13’te Avrupa Birli�i’nin 2001-2006 yılları arasında dünya ile ticareti 

görülmektedir. 2001-2003 yılları arasında dünyaya hakim olan ekonomik yava�lama 

Avrupa Birli�i üzerinde de etkisini göstermi�tir. 2002 yılında Avrupa Birli�i’nin 

ithalatı yüzde 4,2 azalmı�tır. Aynı yıl ihracatta ise yüzde 2,4’lük bir azalı� olmu�tur. 

2004 yılında ihracat ve ithalat tekrar artmaya ba�lamı�tır. Avrupa Komisyonu’nun 

tahminine göre 2006 yılında ithalatın yüzde 24,5 oranında, ihracatın ise yüzde 16,2 

oranında artması beklenmektedir. 2000-2006 döneminde ithalattaki yıllık yüzde 

de�i�im yüzde 4,5, ihracatta ise yüzde 4,4 olarak hesaplanmı�tır. �thalat, ihracat ve 

denge arasındaki ili�ki Grafik 4 yardımıyla daha açık görülebilir.   

Grafik 4. AB’nin Dünya ile Ticareti (Milyon Euro) 
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Kaynak: Euro Trade Issues, Bilateral Trade Relations, 2006. 
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2005 yılı verilerine göre Avrupa Birli�i’nin ithalatı içinde en büyük payı 

yüzde 13,9 ile ABD almaktadır. Çin yüzde 13,5 ile ikinci, Rusya yüzde 9,1 ile 

üçüncü, Japonya yüzde 6,2 ile dördüncü ve Norveç yüzde 5,7 ile be�inci sırada yer 

almaktadır. Aynı yıl Avrupa Birli�i’nin gerçekle�tirdi�i ihracatta ilk sırayı yüzde 

23,6 ile ABD alırken, �sviçre yüzde 7,7 ile ikinci, Rusya yüzde 5,3 ile üçüncü, Çin 

yüzde 4,9 ile dördüncü ve Japonya yüzde 4,1 ile be�inci sırada yer almaktadır. 

Avrupa birli�i daha çok enerji, tarım ve tekstil ürünleri talep etmektedir.121 

 

Avrupa’da tek pazarın olu�ması Türk firmaları için iyi bir fırsattır. Birlik 

üyesi ülkelerin büyümeleri ithalat taleplerinin artmasına neden olacaktır. Ayrıca dı� 

ticaretimizin yakla�ık yüzde 50’sinin Avrupa Birli�i ülkeleri ile gerçekle�tirildi�i 

dikkate alınırsa, ekonomik ve ticari ili�kiler açısından ba�ımlı oldu�umuz bir 

olu�umun dı�ında kalmamamız gerekmektedir.122 Ekonomik ve parasal birli�in 

ticareti artırıcı etkisinden Türkiye’nin de faydalanması; 

 

• Makroekonomik ve siyasi istikrarın sa�lanması, 

• Türk firmalarının rekabet güçlerini artırabilmek için uygulayacakları 

stratejiler, 

• Euro Alanı’nda uygulanan politikalar ve bu politikaların yayılma 

etkisi, 

• Euro’nun uluslararası piyasalardaki rolü, 

• Euro’nun ABD Doları ve Japon Yeni gibi para birimleri kar�ısındaki 

istikrarı, 

• Euro Alanı ülkelerinin Türk ihraç mallarına kar�ı talep esneklikleri, 

• Euro Alanı ülkelerinin ekonomik büyümelerinin dı� ticaret esnekli�ine 

ba�lıdır.123 

   

                                                 
121 European Commission, Euro Trade Issues, Bilateral Trade Relations, 
http://trade.ec.europa.eu/doclib/docs/2006/may/tradoc_122532.xls, 31.05.2006. 
122 Tuna Turagay, “Avrupa Ekonomik ve Parasal Birli�i ve Euro”, Dı� Ticaret Dergisi, Sayı:10, 
Yıl:3, Temmuz 1998, s.71. 
123 Ata, Silah�ör, a.g.e., s.85. 
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Ekonomik ve parasal birli�in Avrupa Birli�i içinde ticareti yo�unla�tırması 

Türkiye’nin birlik ile olan ticareti üzerinde olumsuz bir etki olu�turabilir. Bunun 

önüne geçilmesi için Türk ihracatçılarının piyasa ara�tırmaları ve analizlerini iyi 

de�erlendirmeleri gerekmektedir. Ayrıca; vergi, ücretler, piyasa düzenlemeleri, 

teknolojik yapı gibi konularda alınacak önlemler Türk firmaları’nın rekabet 

�anslarını artıracaktır.124 Euro Alanı ülkelerinde olu�abilecek dalgalanmaların 

etkisinin daha az hissedilmesi, pazar paylarının korunması için Türk firmaları ile 

Avrupa firmalarının ortaklıklar kuruldu�u görülmektedir. 

 

7. Tek Paraya Geçi�in Türkiye Üzerine Etkileri  

 
 Türkiye 1963 yılından bu yana Avrupa Birli�i ile ili�kilerini sürdürmektedir. 

1 Ocak 1996 yılında gümrük birli�i a�amasına geçilmi�tir. 1999 yılından itibaren 

ihraç edilen tahviller Euro cinsinden olmu�tur. 1999-2002 yılları arasında Euro’ya 

geçi� birlik üyesi ülkelerin ulusal paralarının dönü�üm oranı açısından ek bir maliyet 

getirmemi�tir. Ekonomik ve parasal birli�in sa�lanmasıyla mal ve hizmet 

piyasalarında yeni ürünler, yeni piyasalar olu�mu�tur.  

 

Avrupa Birli�i’nde Euro’nun tek para birimi olarak kullanılmaya ba�lanması 

sadece üye ülkeleri de�il, yakın ili�ki içinde olan di�er ülkeleri de etkilemi�tir. 

Türkiye’nin Avrupa Birli�i üyesi ülkelerle olan yo�un ticari ili�kileri nedeniyle 

ekonomide Euro’nun kullanım payı artmı�tır. Avrupa’da ya�ayan vatanda�larımızın 

sayılarının fazla olu�u ve turizm faaliyetleri Türkiye’nin Euro’yu hızlı bir biçimde 

benimsemesine neden olmu�tur. Türkiye’de Euro kullanımının artması, döviz 

riskinin ortadan kaldırılması, Avrupalı yatırımcıları Türkiye’de do�rudan yatırım 

yapmaya te�vik etmi�tir.  

 

 Tablo 14’te Türkiye’nin 2000-2005 yılları arasında seçilmi� makro ekonomik 

göstergeleri yer almaktadır. Maastricht Kriterleri açısından ekonomik büyüme 

oranındaki de�i�imler dikkat çekicidir. Türkiye, 2001 yılının �ubat ayında ya�anan 

ekonomik krizden olumsuz etkilenmi�tir. Ekonomi yüzde 9,5 oranında küçülmü�tür. 

                                                 
124 Birinci, a.g.e., s.166. 
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Ya�anan ekonomik kriz ihracatı ve ithalatı da olumsuz yönde etkilemi�tir. 2003 

yılından itibaren bir atılım görülmektedir. Enflasyonun tek haneli rakamlara 

indirilmesi yönünde alınan istikrar önlemleri etkili olmu�tur. 2005 yılında i�sizlik 

oranı yüzde 10,3 olarak gerçekle�mi�tir.  

 

Tablo 14. Türkiye’nin Seçilmi� Makro Ekonomik Göstergeleri 

MAKRO GÖSTERGELER 2000 2001 2002 2003 2004 2005 
GSMH (Ki�i Ba�ına USD) 2,987 2,105 2,619 3,383 4,172 4,964 
Büyüme (%) 6.3 -9.5 7.9 5.9 9.9 5.5 
ÜFE (Yıl Sonu) (%) 32.7 88.6 30.8 13.9 13.8 2.7 
TÜFE (Yıl Sonu) (%) 39.0 68.5 29.7 18.4 9.3 7.7 
��sizlik Oranı (%) 6.6 8.4 10.3 10.5 10.3 10.3 
�hracat (FOB) Milyar USD 30.721 34.373 39.147 50.831 66.654 76.595 
�thalat (FOB) Milyar USD -53.131 -38.916 -47.782 -64.765 -90.555 -109.171 

Kaynak: HM, TCMB, MB, D�E 

 

Son yıllarda kar�ıla�ılan sorunların çözümlenmesi Maastricht Kriterleri’ne 

uyumun sa�lanması için kaçınılmazdır. Bütçenin konsolidasyonu, dı� borçların 

azaltılması, enflasyonun kontrol altına alınması, tasarrufun artırılması, sürdürülebilir 

büyümenin sa�lanması, adil gelir da�ılımının gerçekle�tirilmesi, gerekli reformların 

yapılması ve di�er önlemler Türkiye’nin rekabet gücünü artıracaktır.  

 

 



Dördüncü Bölüm 

 

Ortak Para Biriminin Dı� Ticaret Üzerindeki Etkisi:  

Türkiye – Avrupa Birli�i Örne�i 

 

1. Türkiye – Avrupa Birli�i �li�kilerinin Kısa Tarihçesi 

 
 Türkiye – Avrupa Birli�i ili�kileri birli�in kurulu�undan itibaren ba�lamı�tır. 

1957 yılında Roma Anla�ması imzalandıktan iki yıl sonra, 1959 yılında, Türkiye 

üyelik ba�vurusunu yapmı�tır. Ortaklık sürecinde 1963 yılında imzalanan Ankara 

Anla�ması ile gümrük birli�i yolunda ilk adım atılmı�tır. Ankara Anla�ması’nın 

amaçları; ekonomik ili�kilerin geli�tirilmesi, ekonomiler arasındaki farklılıkların 

giderilmesidir.125 Ankara Anla�ması ilkeleri ve temelleri bakımından Roma 

Anla�ması’na dayanmaktadır. Türkiye – Avrupa Birli�i ili�kilerinde bir dönüm 

noktası da 1971 yılında imzalanan ve 1973 yılında yürürlü�e giren Katma 

Protokol’dür. Katma Protokol, Ankara Anla�ması’nda yer alan hükümlerin Türkiye 

ekonomisine uygun bir biçimde uygulanmasını sa�layan bir “uygulama anla�ması” 

olmu�tur.126  

 

 1960 – 1980 yılları arasında Türkiye – Avrupa Birli�i ili�kileri, Türkiye’nin 

gümrük birli�i sürecinin ba�latılmasına yönelik reformları gerçekle�tirmemesi 

nedeniyle büyük bir ilerleme gösterememi�tir. Bu yıllar arasında Türkiye’de ithal 

ikameci sanayile�me politikaları egemen olmu�tur. 24 Ocak 1980 tarihinde 

uygulamaya konulan istikrar önlemleri ile serbest piyasa ekonomisine geçilmi�tir. 

1980’li yılların ba�ında, Avrupa Birli�i’ne üye ülkelerin Türkiye’nin toplam dı� 

ticaretindeki payları azalmaya ba�lamı�tır. Bunun nedeni, petrol gelirleri sürekli artan 

�slam ülkeleri ile ticaretin geli�mesidir. 1985’ten sonra Ortado�u’daki 

istikrarsızlıklar Avrupa’yı yeniden öncelikli pazar konumuna getirmi�tir.127 

                                                 
125 Ertürk, a.g.e., ss.204-205. 
126 Karluk, a.g.e., ss.674-677. 
127 Mehmet Dikkaya, “Türkiye-Avrupa Birli�i �li�kileri: Uzun ve Zorlu Bir Yolun Ekonomi Politi�i”,  
Ekonomik Entegrasyon ve Bölgesel Yakla�ım, ed. Prof. Dr. Osman Küçükahmeto�lu, Yrd. Doç. Dr. 
Hamza Çe�tepe, Yrd. Doç. Dr. �evket Tüylüo�lu, Bursa: Ekin Kitabevi, 2005, s.335. 
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1 Ocak 1996 tarihinde gümrük birli�i anla�masının imzalanmasıyla Türkiye - 

Avrupa Birli�i ili�kileri farklı bir boyut kazanmı�tır. Bu anla�madan bir yıl sonra, 

1997 yılında, Türkiye Avrupa Birli�i’ne tam üyelik ba�vurusunda bulunmu�tur. 12-

13 Aralık 1997 tarihlerinde Lüksemburg’da yapılan zirvede Türkiye’nin adaylı�ı 

kabul edilmi�tir. Fakat “Türkiye �çin Avrupa Birli�i Stratejisi Ba�langıç Önerileri” 

ba�lıklı raporla Türkiye’ye bazı tavsiyelerde bulunulmu�tur. Bu rapor üzerine 

Türkiye Avrupa Birli�i’ne üyelik ba�vurusunu geri çekmeyece�ini fakat birlik ile 

siyasi diyalo�unu askıya alaca�ını açıklamı�tır. Türkiye’nin izledi�i politika 

sonucunda 1999 yılında toplanan Helsinki Zirvesi’nde aday ülke statüsü 

kazanılmı�tır.128 

 

 Avrupa Birli�i’nde 1990’lı yıllarda önemli geli�meler olmu�tur. Bu 

geli�meler içinde ekonomik ve parasal birli�in kurulması yönündeki adımlar önem 

ta�ımaktadır. 1999 yılında ekonomik ve parasal birli�e geçilmesiyle, geriye sadece 

entegrasyonun son a�aması olan siyasi birli�in gerçekle�tirilmesi kalmı�tır. 

 

 8 Mart 2001 tarihinde Avrupa Birli�i Konseyi tarafından kabul edilen 

“Katılım Ortaklı�ı Belgesi” Türkiye için önceliklerin belirlendi�i bir yol haritası 

olmu�tur.129  

 

 2002 yılında Kopenhag’da toplanan Avrupa Birli�i zirvesinde en kapsamlı 

geni�leme kararı alınmı�tır. 16-17 Aralık 2004 tarihlerinde toplanan zirvede 

Türkiye’nin siyasi kriterleri yeterli ölçüde yerine getirdi�i belirtilmi� ve 3 Ekim 2005 

tarihinde müzakerelere “ucu açık” olarak ba�lanması kararla�tırılmı�tır.130 

Günümüzde sektörler üzerinde tarama süreci devam etmektedir.       

           

                                                 
128 Dikkaya, a.g.e., s.336. 
129Avrupa Komisyonu Türkiye Delegasyonu �nternet Sayfası, http://www.deltur.cec.eu.int/ 
default.asp?pId=4&lang=0&prnId=1&fId=2&ord=0&docId=341&fop=1, 3 Nisan 2006 tarihi 
itibariyle. 
130 Dikkaya, a.g.e., s.336. 
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 Türkiye-Avrupa Birli�i arasındaki ili�kiler son 10 yılda daha hızlı geli�mi�tir. 

1996 yılında gümrük birli�i sürecinin ba�laması önemli bir geli�medir. Türkiye’nin 

dı� ticaretinin büyük bir bölümü birlik üyesi ülkelerle gerçekle�mektedir. 

Türkiye’nin Avrupa Birli�i ile ekonomik ve parasal birlik a�amasına geçmesi 

durumunda entegrasyonun derecesi yükselecektir. Türkiye’nin Avrupa Birli�i’ne tam 

üye olması durumunda birlik üyesi ülkelerin çe�itli konularda endi�eleri de 

(i�gücünün serbest dola�ımı, birli�in hazmetme kapasitesi vb.) bulunmaktadır. Bu 

endi�elerin giderilmesi için çe�itli senaryolar üretilmektedir. Ayrıca ekonomik ve 

parasal birlikle birlikte dı� ticaretin de artması beklenmektedir.   

 

2. Türkiye’nin Avrupa Birli�i ile Ticari �li�kileri 

 

Türkiye ile Avrupa Birli�i arasındaki ticari ili�kilerin temeli 1964 yılında 

yürürlü�e giren Ankara Anla�ması’na dayanmaktadır. Ortaklık ili�kileri belirli 

dönemlere ayrılabilir. Bu dönemler:  

 

• Hazırlık Dönemi: 1 Aralık 1964 tarihinde Ankara Anla�ması’nın 

yürürlü�e girmesiyle ba�lamı� ve 1 Ocak 1973 tarihinde sona ermi�tir. 

Hazırlık döneminde ithalat ihracattan daha hızlı artmı�tır. Bu 

dönemde Türkiye’nin toplam ithalatında Avrupa Ekonomik 

Toplulu�u’nun payı 1963 yılında yüzde 29 iken, 1972 yılında yüzde 

42 olarak gerçekle�mi�tir.131 

  

• Geçi� Dönemi: Katma Protokol’ün yürürlü�e girmesiyle ba�lamı�tır. 

Bu dönemde toplulu�un ve Türkiye’nin yükümlülükleri belirlenmi�, 

ortak gümrük tarifesine uyumun sa�lanması hedeflenmi�tir. Ayrıca 

kotaların kaldırılması, ihracata uygulanan miktar kısıtlamaları ve 

ihracat vergilerinin kaldırılması gibi önlemlerle ticaretin artırılması 

hedeflenmi�tir. 

 

                                                 
131 Karluk, a.g.e, s.680. 
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• Son Dönem: Bu dönemde ekonomi politikalarında uyumun 

sa�lanmasına yönelik çalı�malar yapılmaktadır. Uyum sa�landıktan 

sonra tam üyelik için görü�melerin ba�laması hedeflenmi�tir. Ancak, 

Türkiye bu süreç tamamlanmadan 1987 yılında tam üyelik 

ba�vurusunda bulunmu�tur. 132  

 

1 Ocak 1996 tarihinde Türkiye’nin Avrupa Birli�i ile gümrük birli�i 

anla�masını imzalaması önemli bir geli�medir. Türkiye’nin toplam ticaret hacmi 

incelendi�inde Avrupa Birli�i’nin büyük bir pay aldı�ı görülebilir. Türkiye’nin 

Avrupa Birli�i üyesi ülkeler ile ihracatı ve ithalatı incelendi�inde gümrük birli�inin 

etkileri kolaylıkla görülmektedir. Mal gruplarına göre 1994-2005 yıllarını kapsayan 

dönemde Avrupa Birli�i ile ihracatımızdaki de�i�im Tablo 15’de görülmektedir.    

 

Tablo 15. Türkiye’nin Avrupa Birli�i ile �hracatının Mal Gruplarına Göre Yıllar �tibariyle Da�ılımı  

Yatırım Ara malı Tüketim Yıl 
Pay (%) De�. (%) Pay (%) De�. (%) Pay (%) De�. (%) 

1994 2.9 - 32.5 - 64.6 - 
1995 2.9 26.2 31.8 25.8 65.3 29.7 

1996 3.4 24.5 32.3 5.6 64.3 2.7 

1997 3.5 6.8 33.5 10.1 63.0 4.0 

1998 3.6 15.6 34.2 12.4 62.2 8.8 

1999 4.4 29.0 34.7 8.0 60.9 4.0 

2000 4.6 5.5 35.9 4.5 59.5 -1.2 

2001 6.0 44.1 35.7 10.5 58.1 8.4 

2002 6.9 32.7 31.6 1.4 61.4 21.1 

2003 8.5 63.0 30.4 27.4 61.0 31.8 
2004* 11 81.8 31.3 45.0 57.4 32.4 

2004** 11 - 31.7 - 57.1 - 
2005** 13 39.4 31.4 15.3 55.4 12.7 

Kaynak: DTM, http://www.dtm.gov.tr/ab/rakamlar/mal%20grup%20ab.xls, (15 Mayıs 2006 itibariyle) 
*1 Mayıs 2004'ten itibaren 25 üyeli AB        ** Ocak-Haziran 

 

Tablo 15’de yatırım, ara ve tüketim mallarının toplam ihracat içindeki payı ve 

bir önceki yıla göre de�i�im oranları gösterilmi�tir. 1996 yılına ait veriler 

                                                 
132 Karluk, a.g.e, ss.695-697. 
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incelendi�inde gümrük birli�i öncesine göre ara ve tüketim mallarındaki azalı� 

dikkat çekicidir. Bunun nedeni ihracata konu olan malların sayılarının yeterli 

olmamasıdır.133 1996 yılında yatırım malı ihracatımız gümrük birli�inden büyük 

oranda etkilenmemi�tir. 1997 yılında yatırım malı ihracatımız azalırken, ara ve 

tüketim malı ihracatımız artı� göstermi�tir. 17 A�ustos 1999 tarihinde ya�anan 

Marmara Depremi sanayi bölgesini olumsuz etkiledi�inden ihracatta bir azalı� 

gözlenmi�tir. 2000 yılında ya�anan a�ır ekonomik kriz sonrasında 2003 yılında 

yatırım malı ihracatımız yüzde 60’ların üzerine çıkmı�tır. Aynı yıl ara ve tüketim 

malı ihracatımızdaki artı�lar olmu�tur. 

 

Tablo 16. Türkiye’nin Avrupa Birli�i ile �thalatının Mal Gruplarına Göre Yıllar �tibariyle Da�ılımı 

Yatırım Ara malı Tüketim Yıl 
Pay(%) De�. (%) Pay (%) De�. (%) Pay (%) De�. (%) 

1994 29.4 - 63.3 - 7.3 - 
1995 28.7 50.5 62.5 52.5 8.8 87.5 

1996 31.9 52.9 55.7 22.2 12.4 92.5 

1997 29.5 -0.8 56.3 8.8 14.2 23.2 

1998 29.8 -2.0 55.1 -5.3 15.0 2.5 

1999 28.4 -15.5 55.2 -10.9 16.5 -2.7 
2000 27.3 19.5 53.0 19.4 19.2 45.1 
2001 23.6 -40.5 61.1 -20.9 14.2 -49.3 
2002 23.0 24.2 61.8 29.1 13.7 23.2 
2003 22.1 30.6 60.7 33.4 16.2 61.0 

2004* 23.5 52.5 59.0 39.4 16.8 47.9 
2004** 23.0 - 58.7 - 17.4 - 
2005** 23.5 8.8 61.3 11.2 14.8 -9.5 

Kaynak: DTM, http://www.dtm.gov.tr/ab/rakamlar/mal%20grup%20ab.xls, (15 Mayıs 2006 itibariyle) 
*1 Mayıs 2004'ten itibaren 25 üyeli AB 
** Ocak-Haziran 
 

Tablo 16’da yatırım, ara ve tüketim mallarının toplam ithalat içindeki payı ve 

bir önceki yıla göre de�i�im oranları yer almaktadır. 1997 yılından 2000 yılına kadar 

yatırım malı ithalatımızın azaldı�ı tabloda açık bir �ekilde görülmektedir. Gümrük 

birli�inin etkisiyle tüketim malı ithalatı  2000 yılına kadar azalmı�tır. 2001 yılında 

ya�anan krizlerin de etkisiyle yüzde 50 seviyesinde bir azalı� da söz konusudur. 
                                                 
133 DTM, “AB Ülkeleri �le Gümrük Birli�i Süreci”, http://www.dtm.gov.tr/ead/ticaret/trk97/ab.htm, 
15 Mayıs 2006 itibariyle). 
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Marmara Depremi ve ya�anan a�ır ekonomik kriz ithalatımızı da olumsuz 

etkilemi�tir. 

 

Tablo 17. AB’nin Türkiye ile Ticareti (Milyon Euro) 

Yıllar 
�thalattaki 
Yıllık % 
De�i�im 

AB’nin 
Toplam 
�thalatı 
�çindeki 

Payı 

�hracattaki 
Yıllık % 
De�i�im 

AB’nin 
Toplam 
�hracatı 
�çindeki 

Payı 
2001 - 2,17 - 2,34 
2002 10,4 2,50 21,7 2,83 
2003 9,6 2,75 15,7 3,35 
2004 19,7 3,00 29,1 3,94 
2005 8,1 2,85 10,0 3,94 
2005** 3,08 3,66 
2006** 13,3 2,80 26,1 3,97 
Yıllık % 
De�i�im 
(Ortalama) 

11,9  18,9  

              * Tahmin 
              ** Ocak-Mart Dönemi 
              Kaynak: Euro Trade Issues, Bilateral Trade Relations, 2006. 
 

Tablo 17’de Avrupa Birli�i’nin 2001-2006 yılları arasında Türkiye ile olan 

dı� ticareti görülmektedir. Avrupa Birli�i’nin toplam ithalatı içinde Türkiye’nin payı 

yıllar itibariyle artı� göstermi�tir. 2004 yılında AB’nin Türkiye’den ithalatı yüzde 

19,7 oranında artmı�tır. Türkiye’nin AB’nin ihracatındaki payı yüzde 3-4 

oranındadır. Avrupa Birli�i’nin Türkiye’ye ihracatı 2004 yılında dönem içindeki en 

büyük artı�ı göstermektedir. Bu dönemde bu oran yüzde 21 olarak gerçekle�mi�tir. 

Türkiye’nin Kasım 2000 ve �ubat 2001 yılında ya�adı�ı krizler ticareti olumsuz 

yönde etkilemi�tir. 

 
3. Optimum Para Alanları Teorisi’ndeki Son Geli�meler ve Dı� Ticaret 

Üzerindeki Etkiler  

 
 Mundell 1961 yılında yazdı�ı makalesinde Optimum Para Alanları 

Teorisi’nin teorik temellerini tartı�mı�tır. Mundell makalesinde geli�mi� ülkeler için 

“kur esnek mi yoksa sabit mi olsun?” sorusuna cevap aramaktadır. 1971 yılına kadar 
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ABD Doları dünyadaki tek uluslararası para birimi olma özelli�ini korumu�tur. 

Ayrıca günümüzde de en de�erli uluslararası rezerv para birimlerinden birisidir.134  

 

1990’lı ve 2000’li yıllarda Avrupa’da ekonomik ve parasal birlik yolunda 

atılan adımlar bu alandaki çalı�maları yo�unla�tırmı�tır. Ricci, 1997 yılındaki “A 

Model of an Optimum Currency Area” ba�lıklı çalı�masında Optimum Para Alanları 

Teorisi’ni ayrıntılı bir model geli�tirerek ele almı�tır. �ki ülkeli bir model kurmu� ve 

�okların benzerli�i, uluslararası faktör mobilitesi, mali uyum, açıklık, parasal 

�okların ili�kisini kullanarak, tek para biriminin faydalarını incelemi�tir.135  

 

Frankel ve Rose 1998 yılında yaptıkları çalı�mada devrevi (konjonktürel) 

hareketler arasındaki ili�kinin içsel oldu�unu belirtmi�lerdir. �çsellik kavramı, teorik 

maliyetleri ve para birli�ine giri� maliyetlerini dü�ürmü�tür. Bu ampirik çalı�mada 

ticari ili�kiler ve devrevi hareketler arasındaki ili�ki incelenmi�tir.136 Bu dönemde 

Optimum Para Alanları Teorisi’nde içsellik kavramının ortaya çıkması, söz konusu 

teorinin ve kriterlerinin yeniden yorumlanmasına neden olmu�tur.137 

 

Frankel ve Rose 2000 yılında yaptıkları çalı�mada ülkelerin ortak para 

birimini kullanmaları durumunda dı� ticaretlerini üçe katlayacaklarını 

belirtmi�lerdir.138  

 

Frankel ve Rose 2002 yılında yaptıkları çalı�mada ise ortak para biriminin 

ticaret ve gelir üzerindeki etkilerini incelemi�lerdir. Çalı�malarında 200’ün 

üzerindeki ülkenin ve sömürgenin ekonomi ve co�rafi verilerini iki bölümde 

de�erlendirmi�lerdir. Elde ettikleri sonuçlar her iki a�amada da anlamlı olmu�tur. 

                                                 
134 Manoranjan Dutta, “The Theory of Optimum Currency Area Revisited: Lessons From The 
Euro/Dolar Competitive Currency Regimes”, Journal of Asian Economics, 16, 2005, s.358. 
135 Luca A. Ricci, “A Model of an Optimum Currency Area”, International Monetary Fund, Working 
Paper, 1997. 
136 Jeffery A. Frankel, K. Andrew Rose, “The Endogeneity of the Optimum Curreny Area Criteria”, 
Economic Journal, Vol.108, ss.1009-1025. 
137 Utku Utkulu,  “Avrupa Parasal Birli�i Gerçekten Bir Optimum Para Sahası mıdır?”, Siyasa, 
Yıl:1, Sayı:1, Güz 2005, ES�AD Yayını, s.111. 
138 Jeffery A. Frankel, K. Andrew Rose, “An Estimate of the Effect of Currency Unions on Trade and 
Growth”, National Bureau of Economic Research (NBER), Working Paper 7857, 2000. 
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Ekonomik ve parasal birli�in bir ülkenin dı� ticaretini artırdı�ını belirtmi�lerdir. 

Örne�in; parasal entegrasyon öncesinde ticaretinin yarısına yakınını Avrupa Birli�i 

ülkeleriyle gerçekle�tiren Polonya’nın, parasal birli�e katılım sonrasında ki�i ba�ına 

geliri artırmı�tır.139   

 

Rose tarafından 2004 yılında yapılan çalı�mada ortak para biriminin 

uluslararası ticaret üzerindeki etkisi incelenmi�tir. Rose, ortak para biriminin dı� 

ticareti yüzde 30 ile yüzde 90 oranında artırdı�ını belirtmi�tir. Ayrıca, Rose, sava� 

sonrası olu�an parasal birlikte oldu�u gibi Avrupa Para Birli�i’nde de ticareti artırıcı 

etkinin oldu�unu ortaya koymu�tur.140 

 

Ortak para biriminin dı� ticaret, gelir vb. göstergeler üzerindeki etkisi 

konusunda yapılan çalı�malar yakın zamanda artı� göstermi�tir. Kısa bir sürede bu 

konuda yapılan çalı�malar yeterli bilgi birikiminin sa�lanmasına neden olmu�tur.  

  

4. Ortak Para Birimi ve Gravity Modelleri 

 
 Gravity modellerinin kar�ılıklı ticari ili�kilerin açıklanmasında 

kullanılabildi�i ve ticaretteki de�i�imlerin yüzde 50’den fazlasını açıklayabildi�i 

yapılan çalı�malarla kanıtlanmı�tır. Newton’un Evrensel Çekim Yasası iki nesne 

arasındaki kuvvetin, kütleleri ile aralarındaki uzaklıklarının karelerinin bir 

fonksiyonu oldu�unu savunmaktadır. Gravity modelleri ticaret ve göç gibi olaylar 

arasındaki etkilerin açıklanmasında pek çok kez kullanılmı�tır.141 Gravity Modelinin 

ticari ili�kiler üzerinde uygulanması Pöykönen’in 1963142 ve Tinbergen’in 1962143 

yılında yaptıkları çalı�malara kadar uzanmaktadır.  

 

                                                 
139 Jeffery A. Frankel, K. Andrew Rose, “An Estimate of the Effect of Common Currencies on Trade 
and Income”, The Quarterly Journal of Economics, Volume 117, May, 2002 ss.437-466. 
140 K. Andrew Rose, “A Meta-Analysis of the Effect of Common Currencies on International Trade”, 
National Bureau of Economic Research (NBER), Working Paper 10373, March 2004, s.13. 
141 Christie Smith, “Currency Unions and Gravity Models Revisited”, Reserve Bank of New Zeland, 
Discussion Paper Series, DP 2002/07, November, s.1. 
142 Pentti Pöyhönen, “A tentative model for the flows of trade between countries”, 
Weltwirtschatftliches Archiv 90(1), ss.93-99. 
143 Jan Tinbergen, Shaping the World Economy: Suggestions for an InternationalEconomic Policy, 
New York: The Twentieth Century Fund, 1962. 
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McCallum 1995 yılında yaptı�ı çalı�mada Kanada’daki eyaletler arasında 

geli�en ticaretin, Kanada ve ABD eyaletleri arasındaki ticaretten 22 kat fazla 

oldu�unu hesaplamı�tır.144 

 

Helliwell 1996 ve 1998 yıllarında yaptı�ı çalı�malarda Gravity Modeli’ni 

kullanarak, ABD ve Kanada eyaletleri arasındaki uzaklı�ın ve ekonomik ili�kilerin 

ticareti nasıl etkiledi�ini açıklamaya çalı�mı�tır.145  

 

Gravity Modeli ile Türkiye ve Avrupa Birli�i üzerine yapılan bazı çalı�malara 

da de�inmemiz yerinde olacaktır. Flam tarafından 2003 yılında yapılan bir çalı�mada 

AB-15 ile Türkiye arasındaki politik ve ekonomik ili�kiler ele alınmı�tır. Çalı�mada 

kullanılan Gravity Modeli; 

 

Log[(i ülkesinden j ülkesine ihracat + j ülkesinden i ülkesine ihracat) / 2] = �0 + 

�1.log(i ülkesinin GSMH’sı x j ülkesinin GSMH’sı) + �2.log(i ülkesinde ki�i ba�ına 

GSMH x j ülkesinde ki�i ba�ına GSMH) + �3. log (co�rafi uzaklık) + ülke sınırı için 

kukla de�i�ken  + hata terimi 

 

�eklindedir. Modelde ba�ımlı de�i�ken iki ülke arasındaki ihracatın ortalama 

de�erinin logaritmik de�eri olarak kabul edilmi�tir. GSMH, ki�i ba�ına GSMH, 

co�rafi uzaklık ve ülke sınırları da ba�ımsız de�i�ken olarak kullanılmı�tır. Ta�ıma 

maliyetleri co�rafi uzaklık ve ülke sınırı de�i�kenleriyle açıklanmı�tır. Bu model 

kullanılarak yüzde 90 düzeyinde anlamlılık elde edilmi�tir. Tüm katsayıların anlamlı 

oldu�u görülmü�tür.146 

 

                                                 
144 Smith, a.g.m., s.1.; John McCallum, “National Borders Matter: Canada-U.S. Regional Trade 
Patterns”, American Economic Review, 85 (3), 1995. 
145 John F. Helliwell, “Do National Borders Matter For Quebec’s Trade?”, Canadian Journal of 
Economics, 29 (3), 1996.; Jhon F. Helliwell, “How Much Do National Borders Matter?,” The 
Brookings Instituion, Washington, D.C., 1998.; Gravity Modelleri için ayrıca bkz. Fitzsimons 1999, 
Rose 2000, Frankel and Rose 2002, Rose and van Wincoop 2001, Glick and Rose 2002, Feenstra, 
Markusen and Rose 2001. 
146 Hary Flam, Turkey And The EU: Politics And Economics Of Accession, Stockholm University, 
Institute For International Economic Studies, Seminar Paper No:718, February 2003, p. 26-30. 
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Lajor, Moolj ve Capel tarafından 2004 yılında yapılan bir çalı�mada 

Türkiye’nin Avrupa Birli�i’ne üye olması durumunda olası geli�meler 

de�erlendirilmi�tir. Türkiye’nin Avrupa Birli�i’ne entegrasyonuyla ortaya çıkan 

genel görü� iç pazarın büyümesi yönündedir. Türkiye ve Avrupa Birli�i üyeleri 

arasındaki ticaret, do�rudan yabancı sermaye yatırımları, iç yatırımlar ve di�er 

göstergeler olası üyelik durumunda de�i�im gösterecektir. �ç pazarın büyümesi 

ticaretin geli�mesindeki teknik engellerin ortadan kalkması ve bürokratik i�lemlerin 

azalması gibi faydaları sa�layacaktır.147    

 

Lajour ve di�erleri Türkiye’nin olası üyeli�inin birlik ekonomisi üzerindeki 

etkilerini tahmin edebilmek için, Bergstrand tarafından 1989 yılında sanayile�me 

derecesi üzerine gravity modeli ile yapılan tahmini kullanmı�lardır.148 Bu çalı�mada 

kullanılan model a�a�ıdaki �ekildedir;  

 

Xijs = �s.Zijs + �s.Dijs
EU 

 

Formülde; 

Xijs : i ülkesinden j ülkesine s sektörü tarafından yapılan ihracatın logaritması 

Zijs : Ki�i ba�ına GSMH, ülkelerin ba�kentleri arasındaki uzaklık, kukla  

              de�i�kenler ve ülkeler arasındaki ikili ihracat ve ithalat tarifeleri    

�s    : Her bir sektör için tahmin edilen parametre 

Dijs
EU : kukla de�i�ken (i ya da j ülkeleri yeni üye ise 1, de�ilse 0) olarak 

gösterilmi�tir. 

 

 Lejour ve di�erleri DEU de�i�keninin katsayısını tahmin etmeye 

çalı�mı�lardır. 15 sektör ve 38 ülkeye ait verileri kullanmı�lardır. Her iki ülkenin de 

Avrupa Birli�i üyesi olması durumunda ticarette artı� olaca�ı belirtilmi�tir. 

Çalı�mada, Türkiye’nin mevcut ticari ili�kilerinin büyük bir bölümünün birlik üyesi 
                                                 
147 A.M. Lejour, R.A. de Moolj and C.H. Capel, Assessing The Economic Implications of Turkish 
Accession To The EU, Netherland: CPB Bureau of Economic Policy Analysis, No: 56, March 2004, 
p.30.  
148 J. H. Bergstrand, “The Generalized Gravity Equation, Monopolistic Competition And The 
Factor-Proportions Theory Of International Trade”, Review Of Economics And Statistics 71, 1989, 
p.143-153. 
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ülkelerle olmasına ra�men, üyelik sonrasında ticaretin daha da artaca�ı tahmin 

edilmi�tir.149  

 

Türkiye’nin Avrupa Birli�i ile özel bir ticari ili�kisinin olup olmadı�ı 

sorusuna cevap arayan çalı�malardan bir di�eri de Antonucci ve Manzocchi 

tarafından 2004 yılında yapılan bir ara�tırmadır. Çalı�mada 1967-2001 yıllarını 

kapsayan dönemde imalat sanayi ticaretine ait veriler kullanılarak, panel data analizi 

yapılmı�tır. 45 ülkeye ait 1575 veri kullanılmı�tır.150 Bu çalı�mada kullanılan model 

a�a�ıdaki �ekildedir;  

 

lnTit=�i+�1.SUMGDPit + �2.SIMSIZEit + �3.RELENDOWit + �4.AGRit + �5.EUit + �it 

 

Formülde;  

Tit   : Türkiye’nin imalat sanayi ithalatı ve ihracatını göstermektedir. 

SUMGDPit : �thalat ve ihracat yapan ülke ekonomilerinin boyutunu ifade 

etmektedir. Olumlu yönde etkisi oldu�u kabul edilmektedir. 

SIMSIZEit : - ∞ ’a kadar de�erler alabilmektedir. Benzerlik derecesini ifade 

etmektedir. Ticaret yapıları birbirine benzer olan ülkelerin 

birbirleriyle ticari ili�kilerinin daha yo�un oldu�u kabul 

edilmektedir. 

 RELENDOWit   : Faktör mobilitesini ifade etmektedir.  

AGRit : �ki ülke arasında ticaret anla�ması varsa 1, yoksa 0 de�erini 

almaktadır. Kukla de�i�kendir.  

EUit : Ticaret yapılan ülke Avrupa Birli�i üyesi ise 1, de�ilse 0 de�erini 

almaktadır. Kukla de�i�kendir.151 

 

Ayrıca çalı�mada gümrük birli�i anla�ması olup olmaması, kara-deniz 

sınırının olup olmaması da kukla de�i�ken olarak kullanılmı�tır. Çalı�manın 

sonucunda, 1967-2001 yıllarını kapsayan dönem bir bütün olarak 

                                                 
149 A.M. Lejour, R.A. de Moolj and C.H. Capel, a.g.e., s.31-33. 
150 Daniele Antonucci, Stefano Manzocchi, “Does Turkey Have a Special Trade Relation With The 
EU? A Gravity Model Approach”, Economic Systems 30, 2006, pp.157-169. 
151 Antonucci, Manzocchi, a.g.m., pp.160-161. 
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de�erlendirildi�inde, Türkiye ile Avrupa Birli�i arasındaki ticaretin arttı�ına yönelik 

kuvvetli bir sonuç elde edilememi�tir. Çalı�ma üç alt dönemi ayrı ayrı ele aldı�ında 

1970’li yıllarda ticaretin arttı�ına yönelik zayıf bulgulara ula�ılmı�tır. Ayrıca 

çalı�mada, olası tam üyeli�in Türkiye’nin birlik üyesi ülkeler ile ticaretini 

artırabilece�ini belirtmektedir.152       

 

4.1 Veriler 

  

 Ortak para biriminin dı� ticaret üzerindeki etkisinin ara�tırıldı�ı bu çalı�mada 

1995-2004 yıllarını kapsayan döneme ait yıllık panel veriler kullanılmı�tır. 

Türkiye’nin 1 Ocak 1996 tarihinde Avrupa Birli�i ile gümrük birli�i sürecini 

ba�latması ticari ili�kilerin geli�imi yolunda atılan önemli bir adım olmu�tur. 

  

Veriler Euro Alanı’nı olu�turan 12 ülkeyi ve Türkiye’yi kapsamaktadır. 

Avusturya, Belçika, Finlandiya, Fransa, Almanya, Yunanistan, �rlanda, �talya, 

Lüksemburg, Hollanda, Portekiz ve �spanya Euro Alanı’nda olan ülkelerdir. 

Çalı�mada kullanılan Dı� Ticaret Hacmi, Gayri Safi Milli Hasıla ve Nüfusa ait veriler 

Dünya Bankası’nın “World Development Indicators” veritabanından elde edilmi�tir. 

Euro Alanı’nda olan ülkelerin ba�kentleri ile Ankara arasındaki uzaklık ise 

http://www.wcrl.ars.usda.gov/cec/java/capitals.htm (30.06.2006 tarihi itibariyle) 

internet adresinden elde edilmi�tir.   

 

Gravity Modeli’nin yapısına uygun olarak, Euro Alanı’ndaki ülkeler bir bütün 

olarak de�erlendirilmi� ve Türkiye ile analize dahil edilmi�tir.  

 

4.2 Model 

 
 Çalı�mada dı� ticaret hacmi ba�ımlı de�i�ken, Gayri Safi Milli Hasıla ve 

ba�kentler arasındaki uzaklık ise ba�ımsız de�i�ken olarak, Euro’nun dolanımda olup 

olmaması ise kukla de�i�ken olarak kullanılmı�tır. Ayrıca analizin farklı 

a�amalarında nüfus, ki�i ba�ına Gayri Safi Milli Hasıla, döviz kurları gibi farklı 

                                                 
152 Antonucci, Manzocchi, a.g.m., pp.167-168. 
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de�i�kenler de kullanılmı�, fakat istatiksel olarak anlamlı sonuçlar elde 

edilemedi�inden bu de�i�kenler analiz dı�ı bırakılmı�tır.  

 

Ortak para biriminin dı� ticaret üzerine etkisinin ara�tırıldı�ı bu çalı�mada dı� 

ticaret hacmine ait veriler Avrupa Birli�i ve Türkiye’nin ithalat ve ihracat de�erleri 

kullanılarak elde edilmi�tir. Çalı�mada kullanılan model ve de�i�kenler a�a�ıdaki 

gibidir: 

 

LogTEU-TR = �0 + �1.LogGSMH + �2.Uzaklık + �3.Euro + � 

 

TEU-TR  : Türkiye ile Avrupa Birli�i arasındaki ticaret hacmi 

GSMH  : Gayri Safi Milli Hasıla 

Uzaklık : Euro Alanı’ndaki ülkelerin ba�kenti ile Ankara arasındaki uzaklık 

(km olarak) 

Euro  : Kukla de�i�ken, 2001 öncesi için 0, sonrası için 1 olarak ele 

alınmı�tır. 

 

 Gravity modellerinde genellikle belirli bir döneme ait ticari geli�meler 

incelenirken kesit veriler kullanılmaktadır. Panel veriler ticaret ortakları arasındaki 

gözlenemeyen bireysel etkileri de içerdi�i için tercih edilmektedir.153 Bu etkilerin de 

incelenebilmesi için çalı�mada panel veriler kullanarak regresyon analizi yapılmı�tır.   

 

4.3 Elde Edilen Sonuçların Yorumlanması 

 
   Gravity Modeli dikkate alınarak veriler üzerinde panel veri regresyonu 

yapılmı� ve tablo 18’deki sonuçlar elde edilmi�tir. Genel olarak; bir ülkenin belirli 

bir dönemdeki dı� ticareti ile Gayri Safi Milli Hasılası arasında pozitif yönlü bir 

ili�kinin oldu�u görülmektedir. Ayrıca gelir artı�ının ithalatı da arttırdı�ı yönünde 

görü�ler bulunmaktadır. Bu ili�ki ilk defa 2000 yılında Rose tarafından ele alınmı�tır. 

Frankel ve Rose tarafından 2000 yılında yapılan di�er bir çalı�mada ortak para 

                                                 
153 Antonucci, Manzocchi, a.g.m., p.161. 
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biriminin dı� ticareti artırdı�ı ve dı� ticaret gelirlerinin üç katına kadar artabilece�i 

tahmin edilmi�tir.154  

 

Rose ve Wincoop’un 2001 yılında yaptıkları çalı�mada ise Avrupa Para 

Birli�i ya da Amerika gibi ülkelerde ticareti engelleyici faktörlerin kaldırılmasının 

dı� ticareti artırdı�ı yönünde bulgular elde edilmi�tir.155 Rose’un di�er yazarlarla 

yaptı�ı ortak çalı�malarda da farklı kukla de�i�kenler kullanılmı� ve dı� ticareti 

artırıcı etki pek çok kez ortaya konulmu�tur. 

 

Tablo 18. Modelden Elde Edilen Sonuçlar 

R Kare 0,87048165 
Standart Hata 0,154038787 
Gözlem Sayısı 10 

 
  Katsayılar Standart Hata T Stat 

GSMH 1,063402921 0,221808422 4,794240516 
Uzaklık 0 0  
Euro Kullanımı 0,256292576 0,110531462 2,318729631 

 

Model sonuçlarından da görüldü�ü üzere Gayri Safi Milli Hasıla’daki 

de�i�im ile dı� ticaret hacmindeki de�i�im pozitif i�aretlidir. Bir ba�ka ifade ile Gayri 

Safi Milli Hasıla artı�ı dı� ticaret hacmini artırıcı etki yapmaktadır.  

 

Günümüzde küreselle�me hareketleri ile co�rafi sınırların ortadan kalkması 

ta�ıma maliyetlerinin de artık yok denecek kadar azalmasına neden olmaktadır. Bu 

yüzden ülkeler arasındaki uzaklıkların dı� ticareti etkilemedi�i yönünde görü�ler 

bulunmaktadır. Kullanılan model bu durumu desteklemektedir. Model sonuçlarına 

göre ülkeler arasındaki uzaklık toplam dı� ticaret hacmi üzerinde etki 

yaratmamaktadır. Ayrıca, literatürde birbirleri arasındaki uzaklı�ı fazla olan ülkelerin 

ticari ili�kilerinin zayıf oldu�u yönünde bulgular da yer almaktadır. Euro Alanı’ndaki 

ülkelerin tek bir kütle olarak ele alınması ve bu ülkelerle Ankara arasındaki uzaklı�ın 

sabit olması dı� ticareti de�i�tirici etkide bulunmamı�tır. 

 
                                                 
154 Frankel, Rose, a.g.e., 2000. 
155 Rose and van Wincoop, a.g.m., 2001. 
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Herhangi bir ekonometrik analiz yapılırken kurulan modellere, nicel 

de�i�kenlerin yanında, nitel de�i�kenlerin de eklenmesi ihtiyacı, kukla de�i�kenleri 

ortaya çıkarmı�tır. Matematiksel yöntemler sayısal olarak ölçülebilir de�i�kenler için 

kolaylıkla uygulanabilirken, sayısal de�eri olmayan bazı de�i�kenlerin modele 

eklenmesi için öncelikle sayısalla�tırılması gerekir. Bu nedenle kukla de�i�kenler 

kullanılmaktadır. Analizlerde yorumlama kolaylı�ı açısından, kukla de�i�ken, 

genelde 0 ve 1 de�erlerini almaktadır. 

 

 Rose’un 2000 yılındaki bir çalı�masında para birli�ine üye olup olmama 

kukla de�i�ken olarak ele alınmı�tır. Aynı çalı�mada para birli�ine katılmanın dı� 

ticareti artırdı�ı yönünde sonuçlara ula�ılmı�tır. Bu noktadan hareketle 2002 yılında 

Euro’nun dolanıma girmesi 1, 2001 öncesi ise 0 kabul edilerek kukla de�i�ken 

kullanılmı�tır. 2002 yılında tek para kullanımına geçilmesi ile Avrupa Birli�i ile 

Türkiye arasındaki dı� ticaret hacmi artmı�tır.  

 

Bir bütün olarak ele alındı�ında modelin de�i�kenler arasındaki ili�kiyi 

açıklama gücü oldukça yüksektir. Ba�ımsız de�i�kenlerin dı� ticaret hacmindeki 

de�i�imlerin % 87’sini açıkladı�ı görülmü�tür. Gayri Safi Milli Hasıla ve Euro 

kullanıma ait de�i�kenlerin i�aretleri anlamlıdır.   

 

 



Sonuç 

  

1944 yılında ABD’nin Bretton Woods kasabasında toplanan zirvede alınan 

kararlar �kinci Dünya Sava�ı sonrasında yeni bir uluslararası para sisteminin 

kurulması, yıkılan ülkelerin yeniden imarı için Dünya Bankası’nca kredi verilmesi, 

uluslararası finansal sorunların çözülmesi için Uluslararası Para Fonu’nun kurulması 

olarak sıralanabilir. Yeni sava�ların ve yıkımların ya�anmaması için Avrupa’da bir 

birlik kurulması yönündeki arayı�lar da hızlanmı�tır.  

 

Kömür ve çelik yüzünden ya�anan sava�ları önlemek için Avrupa Kömür ve 

Çelik Toplulu�u kurulmu�tur. Bu toplulu�un ba�arıya ula�ması daha geni� ekonomik 

birle�meyi kapsayan bir anla�ma olan Avrupa Ekonomik Toplulu�u anla�masına 

zemin hazırlamı�tır. Enerji ihtiyaçlarının atom enerjisi kullanılarak kar�ılanması da 

Avrupa Atom Enerjisi Toplulu�u anla�masının imzalanmasıyla çözümlenmi�tir. 1 

Temmuz 1967 tarihinde yürürlü�e giren Füzyon Anla�ması ile bu üç toplulu�un 

yönetici organları tek bir organ altında toplanmı�tır. Böylece bugünkü Avrupa 

Birli�i’nin temelleri o dönemde atılmı�tır. 

 

Birlik içinde uygulanan ortak politikalar entegrasyonun ileri a�amalara 

geçmesini sa�lamı�tır. Ortak ula�ım, tarım, rekabet vb. politikaları birlik üyesi 

ülkeler arasında sektörel i�birliklerini artırmı�tır. Bretton Woods Sistemi’nin çökü�ü 

ile Avrupa’da ekonomik ve parasal birli�e giden yolda da önemli geli�meler 

olmu�tur. Ekonomi politikalarının yakınla�tırılması ve tek pazarın olu�turulması için 

ortak bir para biriminin belirlenmesi ihtiyacı do�mu�tur. 2002 yılından bu yana 

dolanımda olan Euro’nun ortaya çıkı�ı uzun bir dönem sonunda gerçekle�mi�tir. Bu 

dönemde gerekli yapısal reformların uygulanması ülkeler açısından kolay 

olmamı�tır. Altyapı ve hazırlık çalı�maları gerçekle�tirilmi�, ortak ekonomi 

politikaları belirlenmi� ve üç a�amalı bir süreç sonunda ekonomik ve parasal birlik 

sa�lanmı�tır.  

 

Euro Avrupa Birli�i ve dünya piyasaları için önemli bir dönüm noktası 

olmu�tur. Çünkü; siyasi birli�e giden yolda ekonomik ve parasal birlik önemli bir 
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adımdır. Euro ile uluslararası para sisteminde önemli bir geli�me sa�lanmı�tır. 12 

birlik üyesi ülkelerin para birimi dolanımdan çekilmi� ve yerlerini birli�in ortak 

parası olan Euro’ya bırakmı�lardır. Bu köklü bir de�i�imdir. Euro, birlik içinde 

ekonomik istikrarın bir göstergesi olarak görülebilir. Euro ile birlik üyesi ülkeler 

arasındaki ekonomik farklılıklar azaltılmaya çalı�ılmı� ve sürdürülebilir bir 

büyümenin sa�lanması hedeflenmi�tir. Ekonomik birli�in sa�lanmasıyla birlik içinde 

malların ve hizmetlerin serbestçe dola�ımının sa�landı�ı bir tek pazar olu�turulurken, 

parasal birlikle de ekonomik birlikten sa�lanan faydalar artırılmaya çalı�ılmı�tır. 

Parasal birlik, ülkeler arasında ortak para ve maliye politikalarının uygulanması 

yönünde önemli bir adım olmu�tur.  

 

Dolar ve Yen’in yanında yeni bir uluslararası para birimi dolanıma girmi�tir. 

Euro’nun kullanım oranının artması Avrupa Birli�i için de bir prestij göstergesidir. 

Avrupa Merkez Bankası’nın ba�ımsızlı�ın korunması ve di�er karar organlarından 

etkilenmemesi bu prestijin sürekli olması açısından önem ta�ımaktadır. Euro’nun 

para ve sermaye piyasalarına, bankacılık sektörüne, büyümeye, fiyatlara, dı� ticarete 

ve birçok sektöre önemli etkileri olmu�tur. Kur dalgalanmalarının sona ermesi birlik 

içi ticarette artı�a neden olurken, i�lem maliyetleri de azalmı�tır. Ortak para birimi 

fiyat belirsizliklerini de sona erdirmi�tir. 

 

Ekonomik ve parasal birli�in ilk yılında göstergeler olumlu olmu�tur. 2000’li 

yılların ba�ında ya�anan ba�ta 11 Eylül Saldırıları ve petrol fiyatlarındaki artı�lar 

olmak üzere, di�er geli�meler ekonomik ve parasal birli�in etkilerinin tam olarak 

görülmesini engellemi�tir. Euro Alanı da bu geli�melerden olumsuz etkilenmi�tir.  

 

Tek pazar; yapılacak yatırımların daha verimli finanse edilmesi, hizmet ve 

ürünlerin çe�itlili�ini artırılması, maliyetlerin dü�ürülmesi, uluslararası i�lemlerde 

Euro’nun payının artırılması gibi olumlu de�i�melerle finans piyasalarını 

etkilemi�tir. Finansal piyasalardaki bir di�er geli�me ise, bankalar arasındaki 

birle�melerin artmasıdır. Sermayeleri ve verimlilikleri yetersiz olan bankalar satın 

alma ve birle�melerle yerlerini daha güçlü bankalara bırakmı�lardır.  
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Euro’nun bir di�er göstergesi fiyat istikrarını sa�lamasıdır. Euro’nun 

kullanılması tüketicilere bölgeler arasındaki fiyat farklılıklarını görme imkanı 

sa�lamı�tır. �stihdamın artırılması için mal, hizmet ve sermaye piyasalarında gerekli 

reformların ba�latılmasını sa�lamı�tır. 

 

Ekonomik ve parasal birlik döviz kurlarındaki belirsizli�i ortadan kaldırmı� 

ve ulusal paraların dönü�üm maliyetlerine son vermi�tir. Ekonomik ve parasal 

birli�in Avrupa Birli�i için 2001 yılına kadar olumlu oldu�u söylenebilir. Bu 

dönemde faiz oranlarının dü�mesi, yapısal reformlar olumludur.  

 

Euro sadece Euro Alanı ülkelerini de�il, ortak ticari ili�kilerin oldu�u di�er 

ülkeleri de yakından etkilemi�tir. Ülkemizin dı� ticaretinin büyük bir bölümünün 

birlik üyesi ülkelerle geli�mesi bu etkilerin hissedilmesine neden olmu�tur. Euro’nun 

dolanıma girmesiyle Türkiye ekonomisindeki payı artmı�tır. Avrupa’da ya�ayan 

vatanda�larımızın fazla olu�u, turizm faaliyetleri ülkemizin Euro’yu hızlı bir �ekilde 

kabullenmesine neden olmu�tur.  

 

Türkiye – Avrupa Birli�i ili�kileri 1959 yılında Türkiye’nin Avrupa 

Ekonomik Toplulu�u’na tam üyelik ba�vurusuna kadar dayanmaktadır. O dönemde 

Türkiye’nin kalkınma düzeyinin yetersiz olması nedeniyle tam üyelik 

gerçekle�inceye kadar Avrupa Ekonomik Toplulu�u ile ortaklık kurulması 

önerilmi�tir. 12 Eylül 1963 tarihinde Ankara Anla�ması’nın imzalanması ile 

ortaklı�ın temeli atılmı�tır. 

 

Ankara Anla�ması’nda tam üyeli�in gerçekle�mesi için hazırlık dönemi, geçi� 

dönemi ve son dönem olmak üzere üç dönem belirlenmi�tir. 1973 yılında Katma 

Protokol’ün yürürlü�e girmesiyle hazırlık dönemi sona ermi�, geçi� dönemi 

ba�lamı�tır.  

 

1970’li yılların ekonomik krizleri ve siyasi politikalar nedeniyle Türkiye ile 

topluluk arasındaki ili�kiler zaman zaman durma noktasına gelmi�tir. 1980 yılında 

Yunanistan’ın toplulu�a üye olmasıyla siyasi boyutlar da ön plana çıkmı�tır. 24 Ocak 
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1980 istikrar önlemleri ile Türkiye 1980 öncesinde benimsedi�i ithal ikameci 

sanayile�me politikasını terk ederek, dı�a açılmaya ba�lamı�tır. Bu süreç toplulukla 

ili�kilerin yeniden ele alınmasına neden olmu� ve 1987 yılında Türkiye yeniden 

üyelik ba�vurusunda bulunmu�tur.  

 

Türkiye ekonomisi 1980’lerden yakın zamana kadar sık sık krizler ya�amı�tır. 

1994, 1999 ve 2001 yıllarında ya�anan krizler Türkiye ekonomisini olumsuz yönde 

etkilemi�tir. Türkiye ekonomisinde istikrarın sa�lanamaması Maastricht Kriterleri’ne 

ula�ılması konusunda önemli bir engeldir. Bunun yanında; 1996 yılında Avrupa 

Birli�i ile gümrük birli�inin sa�lanmasıyla dı� ticaret konusunda önemli geli�meler 

olmu�tur.  

 

Optimum Para Alanları Teorisi her ülkenin ulusal para biriminden vazgeçip, 

herhangi bir parasal birli�e girmesinin hangi �artlar altında gerçekle�ebilece�ini 

incelemektedir. 1961 yılında Mundell’in makalesi ile teori ortaya çıkmı� ve daha 

sonraki katkılarla geli�tirilmi�tir. Faktör hareketlili�i, dı� ticaretin ekonomideki payı, 

ücret ve fiyatların esnekli�i, finans ve mali piyasaların entegrasyonu, ürün çe�itlili�i 

gibi faktörler optimum para alanının özelliklerini belirlemektedir.   

 

Ekonomik ve parasal birli�e geçi� sürecinde Avrupa’daki bankacılık 

sisteminde 1986 yılından itibaren banka denetimi, sermaye yeterlili�i, ödeme gücüne 

ili�kin standartlar, tüketici kredileri ve kara para aklama konularında çe�itli 

düzenlemeler yapılmı�tır. Ekonomik ve parasal birlik süreciyle artan rekabet 

kar�ısında bankalar birle�me ve satın alma yolunu tercih etmi�lerdir. Bu geli�meler 

�üphesiz Türk bankacılık sektörünü de etkisi altına almı�tır. Türk bankacılık 

sektörünün rekabet gücünün artırılması için yapısal reformlarının sürdürülmesi 

gerekmektedir. 

 

Ekonomik ve parasal birlik döviz kurlarındaki belirsizli�in ve ulusal paraların 

birbirlerine dönü�üm maliyetlerinin sona ermesini sa�lamı�tır. Ekonomik ve parasal 

birlik Euro Alanı’nda ve bölgede yeni yatırımlar için önemli bir fırsattır.  
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Ekonomik ve parasal birli�in 15 ayrı pazarın yerine tek pazarı olu�turması 

uluslararası ticaret açısından önemli bir geli�medir. Tek pazarla birlikte Avrupa 

Birli�i’nde i� yapmanın maliyeti azalmı�, rekabetin artmasıyla birlik genelinde 

fiyatlar dü�mü�tür.  

 

Avrupa Birli�i’nde Euro’nun tek para birimi olarak kullanılmaya ba�laması 

Türkiye’yi de yakından etkilemi�tir. Türkiye’nin Avrupa Birli�i ile devam eden 

yo�un ticari ili�kileri nedeniyle ekonomide Euro’nun kullanım payı artmı�tır. 

Türkiye’de Euro kullanımının artması, döviz riskinin ortadan kaldırılması, Avrupalı 

yatırımcıları Türkiye’de do�rudan yatırım yapmaya te�vik etmi�tir.  

 

Türkiye ile Avrupa Birli�i arasındaki tam üyelik görü�meleri devam 

etmektedir. Bu çalı�mada olası bir tam üyelik durumunda ekonomik ve parasal 

birli�in sa�lanmasının dı� ticaret üzerinde nasıl bir etkisinin olaca�ı sorgulanmı�tır. 

Bu amaçla gümrük birli�i öncesinde ve sonrasında dı� ticaret hacmi ve Euro’nun 

dolanıma girmesi gibi de�i�kenler kullanılarak Gravity modeli yardımıyla panel veri 

regresyonu yapılmı�tır.  Ortak para biriminin kullanılmasının dı� ticareti artırdı�ı 

yönünde sonuç elde edilmi�tir. Türkiye’nin Euro Alanı’ndaki 12 ülke ile yo�un ticari 

ili�kilerinin olması Optimum Para Alanı’nın olabilece�i yönündeki görü�leri 

desteklemektedir. Avrupa Birli�i ile dı� ticaretin artması ve ikili ili�kilerde Euro’nun 

kullanımı ekonomik ve parasal birli�in olası etkilerini ortaya koyacaktır. 

 

Türkiye’nin dı� ticaretinde Avrupa Birli�i ülkelerinin büyük bir payı 

bulunmaktadır. Avrupa Birli�i ile Türkiye’nin ticari ili�kileri göz önüne alınarak; 

ekonomik ve parasal birli�e uyumun sa�lanması, yapısal reformların öncelikle 

yapılması gerekmektedir.  

 

2000 yılından itibaren Avrupa Birli�i Komisyonu tarafından her yıl Türkiye 

�lerleme Raporu hazırlanmaktadır. �lerleme raporlarında mevcut durum ortaya 

konularak,  çözüm önerileri sunulmaktadır.  
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Günümüzde Avrupa Birli�i ile olan ili�kiler ba�ta Kıbrıs Sorunu olmak üzere, 

azınlık sorunu gibi nedenlerle zaman zaman durma noktasına gelmektedir. Türkiye 

1996 yılından bu yana tam üyelik hedefiyle önemli reformlar yapmı�tır. 

Uygulanmaya çalı�ılan politikalar ekonomik ve parasal birlik yolunda önemli 

adımlardır. Türkiye’nin kısa, orta ve uzun dönem için alaca�ı tüm kararların 

uygulanması önem ta�ımaktadır. Enflasyonun tek haneli rakamlara indirilmesi, 

i�sizli�in azaltılmasına yönelik politikalar ve sektörlerdeki kapsamlı düzenlemeler 

sadece ekonomik ve parasal birlik için de�il, toplumun genel ya�am düzeyinin 

iyile�tirilmesi için yapılmalıdır.  
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