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OZET

Bu arastirmada, ortadgretim basan 6lgiileri ile OSS puanlar: arasindaki iliskinin ortaya
konmasina ¢alisiimistir. Boyle bir iliskinin ortaya konabilmesi i¢in, ilk 6nce ortadgretim
mezuniyet notlari ile OSS puanlan1 arasindaki iliskiye bakilmig ve daha sonra
ortadgretimdeki kol farkliliginin OSS’na etkisi arastiriimistir. Ardindan haftalik ders
miifredat programimmn OSS’nda test ve alt testlerinde sorulan sorularla iligkisi
arastinlmistir. Son olarak, arastirma kapsamina dahil edilen okullarin fen kollarindan
mezun olan onar kisilik 6grenci gruplari segilerek, bu 6grencilerin ortadgretimde fen
kolundaki derslerden gosterdigi basar1 durumlari ile OSS’nda Fen Bilimleri alt testinde
gosterdikleri basart durumlar kargilagtirilmistir. Arastirmada 6rneklem grubu olarak,
Erzurum ili merkezinde bulunan Ibrahim Hakk: Fen Lisesi, Erzurum Anadolu Lisesi,
Erzurum Lisesi ve Erzurum Cumbhuriyet Lisesi se¢ilmistir. 1999 ve 2000 yillarinda
yukaridaki okullardan mezun olan égrencilerin mezuniyet notlar1 ve OSS puanlan ilgili
okullardan elde edilmis ve elde edilen verilere Anova varyans analizi, Duncan testi,
korelasyon, standart sapma gibi bir takim istatistiki analizler uygulanarak, analiz
sonuglart degerlendirilmis olup, analiz sonuglarindan ortadgretim basari 6lgiitleri ile

0SS puanlan arasinda anlamli bir iliskinin oldugu sonucuna variimustir.



SUMMARY

In this study, the relationship between students’ success in secondary level and their
marks in OSS (University Selection Examination) was investigated. In order to do this,
first of all the relationship between students’ graduation marks and their marks in OSS
was looked. Later on, the effect of difference in subjects studied at secondary level on
OSS was investigated, and then the effect of weekly course content on the questions
asked in tests and sub-tests in OSS was looked. Finally, ten students who graduated
from science department of participating schools were selected. Their success science
courses and their success in Science Test in OSS was compared. In this research,
sample was selected from schools in Erzurum city center such as Ibrahim Hakki Fen
Lisesi, Erzurum Anadolu Lisesi, Erzurum Lisesi and Erzurum Cumbhuriyet Lisesi.
Students’ graduation marks were obtained from their schools where they graduated in
1999-2000 and data was analyzed by using different statistical tests such as ANOVA,

Duncan Test, correlation, standard deviation and results were discussed.

The results suggest that there is a statistically meaningful relationship between

secondary level success measures and marks gained in OSS.
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1. GIRIS

Bireyin davranislarinda kendi yasantisi yoluyla ve kasith olarak istenilen
davrams degisikligi meydana getirme siireci (Ertiirk 1984) seklinde tanimlanan
egitimin, her kademede planli ve Onceden tasarlanmis hedeflere ulastirici
olmasi gerekmektedir . Iste egitimin bu geregini yerine getirebilmesi, yani planl
ve Onceden tasarlanmig hedeflere ulasilabilmesi, her seyden once 6grencilerin,
s6z konusu stirecin gerektirdigi 6n sart davraniglarina sahip olmasma baghdir.

Ciinkii en basit bir davranisin bile belli bir bilgi diizeyine ihtiyaci vardir .

Diinyada oldugu gibi lilkemizde de son yillarda her alanda hizli bir degisim
yasanmaktadir. Bu hizli degisimin en O6nemli kaynagi bilim ve teknolojideki
degismelerdir. Bilim ve teknolojideki bu degismeler insanlarin ve toplumlarin
hayatlarin1 derinden etkilemektedir. Hizli niifus artisi, sanayilesme, kentlesme ve
degisen yargt degerleri gibi yogun sorunlar igerisinde bulunan toplumlarda her
geleneksel bir kurum gibi, toplumsal bir kurum olan ortadgretimde bu

sorunlardan etkilenerek kendisini bu degisimlere uydurmak zorunda kalmistir.

Merkezi Ogrenci Segme ve Yerlestirme Sinav uygulamasi getirilmeden &nce
ortabgretimin amaci; bilgiyi, beceriyi, kendini  hayata kazandirmayi, toplum
icerisinde yasamay1 ogretmek iken, 6zellikle son 15-20 il igerisinde bu amaglar
degiserek ortadgretimde okuyan 6grencileri sadece sinava hazirlamak olmustur.
Bu degisimin sebebi, iilkemizde okur-yazar oraninin ve iiniversite okumak
isteyen kisi sayisimin artmig olmasi ve mevcut Universitelerin kapasite yoniinden
bu talebe cevap veremeyisidir. Universite giris smavi artik ortadgretimde okuyan
ogrenciler igin var olma yada yok olma manasim tagimaktadir. Bundan dolayi

orta Ogretimin amacinda degisim zorunlu olmustur .

Yiiksekogrenim goérecek Ogrencilerin de  belli bir bilgi diizeyinde olmalan
gerekir. Bu ise yiliksekogretim  kurumlarina alinacak  Ogrencilerin,
yiksek6grenim gérmek isteyen Ogrenciler arasindan segilmesini gerekli kilan

diger bir nedendir. Bu se¢me isleminin saglikli yapilmasi, 6grenciler agisindan



basarinin artmasimi saglayacagi gibi toplumsal agidan da kit kaynaklarin akilci

kullanimin1 getirecektir.

Ulkemizde, yiiksek6grenim gormek isteyenlerin sayist son derece hizli bir artig
gostermektedir. Oyle ki, bu artis tiniversitelerin imkanlarini zorlayacak noktalara
kadar gelmistir. Yiiksek6grenim gormek isteyenlerin sayisindaki bu artis grenci
secme ve yerlestirme smnavlarimi, her gegen yil toplumun daha biiylk bir
¢ogunlugunu ilgilendiren temel olaylardan birisi haline getirmektedir. Toplumun
{iniversite segme ve yerlestirme sinavina karsi duyarliliinin bu 6l¢tide artmig olmasi
ve bu sinavlarin ortadgretim sistemi ile yiiksekégrenim sistemi arasinda bir gegis
merhalesi olusturmasi, bu sinavlarin islevinin nasil oldugunun izlenmesini gerekli

kilmaktadir.

Ulkemizde yiiksekdgrenim gormek isteyenlerin sayisindaki artis miktarini yillara
gore ortaya koyacak olursak; yiiksek 6gretim kurumuna basvuran aday sayis1 1964’te
33763 kisi iken bu say1, 1974’te 224500 kisiye, 1998°"de 1318049 kisiye, 2000’ de
1366659 kisiye yiikselmistir. Buna Kkarsin, yiiksek6gretim kurumlarinin kontenjanlari
tim adaylarin istegini Kkarsilayabilecek bir gelisme go6sterememistir. Tim
yiiksek6gretim kurumlarindaki kontenjanlarin toplami 1964°te 19065 iken bu sayi,
1974’te 34764°e, 1984’te de 134500’e, 1998°’de 604033’¢, 2000’"de 626310’a
yiikselmistir. Bu durum, yiiksek6gretim kurumlarinin 6niinde giderek artan bir aday
birikiminin olugsmasina yol agmistir. Yiiksek6grenim gérmek isteyenlerin sayisinin
bu kurumlardaki kontenjanlardan ¢ok fazla olmasi, ortadgretimden yliksekégretime
gegiste bir segme sistemini zorunlu hale getirmistir.( Mihgioglu , 1974; OSYM,
Kilavuzu, 2000).

Yiiksekogretim kurumlan 6ntindeki -ﬁgllmayl onemli bir sorun haline getiren
etkenler konusunda sunlar soylenebilir. Ulkefﬁizde sosyal ve ekonomik gelismeler,
bir yandan yeni i ve meslek yaratmis, bir yandan da yeni is ve mesleklerdeki
yetismis insan glicii ihtiyacimi artirmistir. Bunun bir sonucu olarak bazi is ve
mesleklerde calisanlara saglanan imkanlarda da 6nemli gelismeler olmustur.

Sonugta, bdyle is ve mesleklere personel segiminde, ilgili alanda daha yiiksek



diizeyde egitim gormiis olma, egitim imkanlan daha elverisli bir okulu bitirmis olma
gibi nitelikler birer tercih nedeni olmaya baslamistir. Toplumsal ve ekonomik hayatta
bu degisime uyum saglamak zorunda kalan, ortadgretim kurumlarinin biiyiik bir
boliimiinii olugturan liseler de bundan etkilenerek tek amaci yiliksekogretime 6grenci

hazirlamak olan bir programi uygulamaya baslamisladir.

Buraya kadar kisaca o6zetlenmeye calisilan gelismeler, yiiksekdgretim kurumlarina
ogrenci segme ve yerlestirme sinavlarina kargt toplumsal duyarliligi artirmistir; her
yil uygulanmakta olan bu sinavlar, yilin 6nemli bir olay: haline gelmistir. Asagida
Once ortadgretim, yiiksekogretim ve bu iki kademe arasindaki gegisi diizenleyen
sinav ile ilgili mevecut durumu, sonra bu durumla ilgili gozlemler, goriisler, elestiriler
ve bazi kamtlar, daha sonra da bunlarn 1s13inda mevcut durum tartigmaya agik -
yonleri tizerinde durulmakta ve bunlara bagl olarak bu tartigmada ele alinan problem

ortaya konmaktadir.

Problemin ortaya konabilmesi i¢in, tez ii¢ ana béliimden olusturulmustur. Birinci
béliimde ortadgretim mezuniyet notlari ile OSS puanlarn arasindaki iliski ele
alinmistir. Bu iligkinin ortaya konmasi igin, OSYM tarafindan her yil agiklanan
okullarin OSS basarilan birbirinden farkli, Erzurum merkezinde bulunan dért okul
lizerinde aragtirma yapilmak {izere segilrﬁistir. S6z konusu okullardan oncelikle
ogrencilerin 1999 ve 2000 yillarina ait mezuniyet notlar1 ve bu 6grencilerin OSS
puanlar1 temin edilmistir. Elde edilen verilere Anova (varyans analizi), Duncan testi,
korelasyon, standart sapma, aritmetik ortalama gibi bir takim istatistiki analizler

uygulanmgtir.



2. GENEL BILGILER

2.1. Giris

Yiiksekodgretim kurumlarina 6grenci segme ve yerlestirmede yararlamilmakta olan
sinav sistemini ortaya koyabilmek i¢in Once kisa bir tarihge verilmekte, sonra da
bugiinkii haliyle sinav sisteminde yararlamlmakta olan testler, se¢me ve yerlestirme

kararlarinin verilis sekli tizerinde durulmaktadir.

2.2. Merkezi Ogrenci Se¢me ve Yerlestirme Sisteminin Kurulmasi

Yiksekogretime Ofrenci se¢mede bugiine kadar degisik yontemlerden
yararlamlmigtir. Yiiksekogretime giriste, 1930’lar da Lise Bakalorya Diplomasi,
1940’1ar da Devlet Lise Olgunluk Diplomasi esas alinmistir. 1950’lere kadar, sadece
Siyasal Bilgiler Fakiiltesi ve Istanbul Teknik Universitesinin yarisma simnaviyla
ogrenci kabul ettigi belirtilmektedir (Mihgioglu-1974). 1950°den  sonra,
yiksekdgretim kurumlarina bagvuran aday sayisinin hizla artmasi, birgok

yiiksekdgrenim kurumunu segme sinavi yapmaya zorlamistir (OSYM-1977).

Her yiiksek6gretim kurumunun ayri bir giris sinavi yapmasi seklindeki ilk
uygulamalar, bunlara katilan adaylarin énemli bazi giigliiklerle karsilasmasina yol
agmugtir. Ornegin adaylarin 6nemli bir bolimii degisik sehirlerde agilan sinavlara
katilabilmek i¢in sehir, sehir dolasmak zorunda kalmuslardir. Bu gii¢lii§ii yenen
adaylarin bir bolimii ise sinavlarin aym giine rastlamas: yiiziinden bazi sinavlara
katilamamiglardir. Diger taraftan, ayni alanda egitim veren kurumlarin ayn giris
sinavlari yapmalar1 bu sinavlarin denkligi konusunda bir takim sikayetlere sebep

olmustur (Mihg1oglu-1974).

Yukarida belirtilen gtgliikler, yiiksekdgretim kurumlarimin ayri ayn giris sinavi
yapmalarinin pratik bir yol olmadifimi ortaya koymustur. Aym zamanda bu

uygulamanin, ekonomik olmadigi dusiincesinin glic kazanmasi sebebiyle



(Mihgi0glu-1969), yiiksekdgretim  kurumlarina  6grenci  se¢me  islemlerinin
merkezilestirilmesi yoluna gidilmistir. Bu yolla se¢me ve yerlestirme islemlerinin

daha nitelikli, daha ekonomik ve daha pratik hale getirilmesi amaglanmistir.

2.3. Smavda Yararlanilmakta Olan Testler

Yiiksekogretim programlarina 6grenci segme ve yerlestirme kararlarina temel olacak
bilgileri toplamak i¢in, 1981 yilina kadar ki sinavlarda bes ayrn test uygulanmistir.
Bu testler; sozel, sayisal ve uzaysal testlerden olusan bir genel yetenek testi, Tiirkce
ve Sosyal Bilimler (tarih, cografya , felsefe grubu) béliimlerinden olusan bir Sosyal
Bilimler Testi, matematik ve fen bilimleri (fizik, kimya, biyoloji) boliimlerinden -
olusan bir Fen Bilimleri Testi ve Almanca, Fransizca, Ingilizce boliimlerinden olusan
bir yabanci Dil Testidir. Adaylardan bu yabanci dillerden biriyle ilgili boliimii
cevaplamalar1 istenmektedir. Bu testlerin tiimii, tiim adaylara, 1974 ve 1975
yllarinda iki, daha sonraki yillarda bir oturumda ve aym kosullarda

uygulanmistir(OS YM-1980).

1981 yilinda, se¢gme ve yerlestirme kararlarina temel olacak bilgiler iki agamah bir
sinavla toplanmaya baslanmistir (OSYM-1980). Daha ¢ok segme amacina yonelik ilk
agamada sozel ve sayisal yetenek testlerinden olusan bir sinav uygulanmistir. Sinavin
segme ve yerlestirme amaglarina yoneltilen ikinci asamasina katilacak olan adaylarin
secilmesine hizmet eden bir gesit eleme sinavi niteligindeki birinci asama sinavinda
yer alan testlerin kapsami sdyle belirlenmistir (OSYM-1980):
a) Adaylann Tiirkge’yi kullanma giiglerini yoklayan sorular
b) Adaylarin ozellikle sayisal ve bir dereceye kadar da uzaysal iliskileri
goérebilme ve bu iliskilerden yaraﬂanma gii(;lerini yoklayan sorular
¢) Adaylarin Sosyal Bilimlerle ilgili temel zihinsel becerilerini ve bu alandaki
olgular tizerinde saglikli diigiinme gﬁ(;lefini yoklayan sorular
d) Adaylarin fen bilimleriyle ilgili temel zihinsel becerilerini ve bu alandaki

olgular iizerinde saglikli diigiinme gliglerini yoklayan sorular.



Sinavin segme ve yerlestirmeye yonelik ikinci agamasinda adaylara tek oturumda bes
ayri test uygulanmustir. Bu testlerin kapsami ise su sekilde belirlenmistir (OSYM-
1980):

a) Adaylarin matematiksel diisiinme ve matematigi ¢esitli amaglarla kullanma
giiclerini yoklayan bir Matematik Testi

b) Adaylarin fen bilimlerindeki (fizik, kimya ve biyoloji) 6grenme diizeylerini
ve Ogrendiklerini yeni durumlarda kullanma giiglerini yoklayan bir Fen
Bilimleri Testi.

¢) Adaylarin Tiirkge'yi kullanma ve Tiirkge de ki edebiyat iriinlerinden
yararlanma giiglerini yoklayan bir Tiirk¢e Testi.

d) Adaylarin sosyal bilimlerdeki (tarih, cografya ve felsefe grubu dersleri)
6grenme diizeylerini ve 6grendiklerini yeni durumlarda kullanma giiglerini -
yoklayan bir Sosyal Bilimler Testi.

¢) Adaylarin Almanca, Fransizca ve Ingilizce dillerinden birindeki 6grenme
diizeylerini ve bu dilde 6grendiklerini kullanma gii¢lerini yoklayan bir

Yabanci Dil Testi.

1981°de baslatilan bu uygulamada her bir testten alinan puanlar degisik agirlikli yedi
bileske halinde ozetlenmis, se¢gme ve yerlestirme Kkararlarinin bu bileskelere
dayandirilmasi yoluna gidilmistir. 1982 yilinda, ortadgretimdeki bagan 6lgiileri de,
her adayin basari Olgiisii kendi okulunun basari dagilimina gbre t puanina
dontstiiriilerek, belli bir agirlikla bu test puanlariyla birlikte dikkate alinmaya

baslanmistir (OSYM-1982).

1981 yilinda uygulanmaya baslanan iki asamali sinav sistemi 1999 yilina kadar
devam etmistir. 1999 yilindan itibaren tek asamali sinav sistemine doniilmiistiir. Bu
sistem degisikliginin sebepleri hususundé sunlar belirtilmektedir.

1. ki asamah sinav sisteminde her hangi bir yiiksek6gretim programini tercih
edecek olan &grenciler, tercihlerini ikinci basamak sinavindan dnce yaparak biiyiik
oranda tercih hatasina diismeleri,

2. Iki asamali sinav sisteminin maliyet agisindan ekonomik olmamasi,



3. ki asamali sinav sisteminde 6grencilerin iist iiste iki kez sinav stresi
yasamalar,

4. Birinci basamak sinavindan sonra 6grencilerin kisa bir siire iginde ikinci
basamak sinavina konsantre olamamalari,

5. Iki asamali sinav sistemi ile 6grencilerin asir1 ezber bilgi ile yiiklenmeleri,

6. Iki asamali snav sisteminde ortadgretim basari notunun katkisinin tam

olarak yansitilamamasi,

Yukarida belirtilen sebeplerden dolay: tek asamali sinav sistemine gecilerek 6grenci
segme smavi giiniimiizdeki seklini alms ve 1999 yilindan itibaren OSS’ ye giren

adaylara sozel ve sayisal boliimlerden olusan bir test uygulanmaya gecilmistir.

Sozel Bolilm olarak adlandirilan birinci bélimde, adaylarin Tirkge’yi kullanma
giicleri ile sosyal bilimlerdeki temel kavram ve ilkelerle diigiinme becerilerini
yokléyan sorulardan olusmakta, Sayisal Boliim olarak adlandirilan ikinci bélimde
ise adaylardan matematiksel iligkilerden yararlanma gligleri ile fen bilimlerindeki

temel kavram ve ilkelerle diisiinme becerilerini yoklayan sorulardan olusmaktadir.

2.4. Secme ve Yerlestirme Kararlarinda Goz Oniinde Tutulan Noktalar

OSYM tarafindan yiiriitiilmekte olan 6grenci segme ve yerlestirme sistemine goére
bir adaymn herhangi bir yliksekdgretim programina girebilmesi belli kosullara
baglidir. Bagvurma kilavuzlarinda her yil ayrintili bir bigimde belirtilen bu kosullar
{ic grupta toplanabilir. Bunlardan birincisi, yiiksek6gretim kurumlarinin belirledigi
kosullardan olusmaktadir. Bitirilen ortadgretim kurumu tiiri, (lise, meslek lisesi
bunlarla ilgili kollar ) cinsiyet, segme ve yerlestirmede esas alinacak agirlikli puan

tiirti, alinacak dgrenci sayis1 vb. ile ilgili sinirlamalar bu gruptandir.

Bir yliksek6gretim programina girebilmek igin karsilanmasi gereken kosullarin
ikincisi, adayin yiiksekogretim programi tercihleri ile ilgilidir. Adayin bir

yiiksekdgretim programina yerlesebilmesi igin tercihler arasinda bu programa yer



vermis olmasi gerekir. Aksi halde, aday 6teki kogullarin tiimiinii karsilamis olsa bile
merkezi yerlestirme ile yapilan bir yiiksekogretim programina giremez. Ote yandan
adaymn, diger kosullarin elverisli olmasi durumunda, en ¢ok istedigi bir
yiiksek6gretim programina girebilmesi i¢in ilgili programa tercih siralamasinin
basinda yer vermesi gerekir. Cilinki bu sistemde aday, se¢me ve yerlestirme
smavinda aldigi  puaniyla giris kosulunu karsilayabildigi en yiiksek tercihine

yerlestirilmektedir.

Buraya kadar so6zii edilen kosullarin karsilanmis olmasi bir yiiksekogretim
programina girebilmek i¢in gerekli olmakla birlikte yeterli degildir. Bir
yiiksek6gretim programina girebilmek i¢in karsilanmasi gereken kosullardan tigtincii
grubu da segme ve yerlestirme sinavinda alinan puan ile ilgilidir. Bir yiiksekogretim
programina girebilmek i¢in aday, bu yliksekdgretim programinin kontenjanina

girmesini saglayabilecek derecede yiiksek puan almis olmalidir.

Yukarida belirtilen kosullar arasinda baz1 iliskiler vardir. Oncelikle belirtmek gerekir
ki, bu kosullardan herhangi birinin karsilanmamis olmasi 6tekilerin tiimiinii etkisiz
kilar. Ote yandan sinav basarisi, yani her bir aday icin hesaplanan puanlarin giris
kosulunu karsilayip karsilamamasi da tercih edilen yiiksekdgretim programlarinin
tim adaylar tarafindan tercih edilme sikhgina gére degisir. Ornegin tercih
siralamasinin basinda yer alan bir programa girmek i¢in yetersiz olan bir puan, ikinci
sirada ya da daha sonra gelen tercihlerden biri igin yeterli olabilir. Bagka bir degisle,
bir adayin puaninin onun tercih ettigi programlardan birinin girig kosulunu karsilayip
karsilamamasi, o programin diger adaylar tarafindan tercih edilme sikhigindan

etkilenir.

Sonug olarak denebilir ki, segme ve yeriegtirme siireci iginde bir adayla ilgili olarak
verilen ¢esitli kararlar yukaridaki kosullarln'k.arsllamp karsilanmamasina baghdir.
Halen isletilmekte olan se¢me ve yerlestirme sisteminde aday, tercih ettigi
yiiksekdgretim programlarinin kosullarim karsiliyorsa ve yaristigi aday grubu iginde
puan bakimindan elverisli bir konuma sahipse, puan bakimindan konumunun

elverdigi en yiiksek tercihine yerlestirilmektedir.



Ulkemizde ortadgretim ile yitksek6gretim arasindaki 6grenci gegisi, yukarida tarihsel
gelisimi ve bugiinkii isleyisi yoniinden tamitilmaya ¢alisilan merkezi bir dgrenci
segme ve yerlestirme sistemiyle saglanmaktadir. Bugiin i¢in bu sistem, ortadgretim
ve yiiksekdgretim kademeleri arasindaki tek koprii niteligindedir. Yoneldikleri genel
hedefler bakimindan, &nceleri a) yiiksekdgretime hazirlayan programlar b) hem
meslege hem de yiiksekdgretime hazirlayan programlar ve ¢) hayata ve is alanlarina
hazirlayan programlar seklinde toplanmig bulunmasina (VIII. Milli Egitim Sura
Kararlari; Madde 15: Milli Egitim Bakanligi, 1974, s:111) karsin sonradan tlim lise
haline getirilmis olan ortadgretim kurumlarindan liselerin degisik kollarimi bitirmis
olanlarla 77 cesit lise dengi programla 325"in tizerinde dal programlarini (0SS 2000
kilavuzu,2000) bitiren 6grencilerin tiimii bdyle bir kopriiden yararlanma durumuna -
gelmektedir. Bir de bu ortadgretim kurumlarinin, egitim imkanlar1 y&niinden
cesitliligi (Eastmond, 1964; OSYM,1979) g6z dniine alindiginda; bdyle bir képriiden
yararlanma durumunda olanlar yelpazesinin daha da genis oldugu ortaya
cikmaktadir. Ote yandan bu k&prii, yiiksekdgretim kurumlan tarafindan da bilyiik bir
¢esitlilik gosteren programlara hizmet vermektedir. Aym segme ve yerlestirme
sistemiyle, dil ve edebiyat, sosyal bilimler, fen bilimleri, saglik bilimleri, teknik
alanlar, ziraat ve ormancilikla ilgili dallar gibi yaklagik 462 ¢esit alanda egitim veren
1794 yitksekdgretim programina dgrenci segilmektedir ( OSYM, 2000 ). Ortadgretim
tarafina ek olarak yiiksek6gretim tarafinin da bu 6lglide bir cesitlilik gostermekte
olmast, bu ikisi arasindaki gegisi diizenleyen tek koprii niteligindeki 6grenci segme
ve yerlestirme sisteminden beklentilerin artmasina yol agmaktadir. Kisaca 6zetlemek
gerekirse, 0grenci segme ve yerlestirme sisteminden, en az 77 ¢esit ortadgretim
programindan gelen adaylarin olusturdugu bir kitleden, 462 gesit yiiksekogretim
alaninin  her birinde basarih olmas: - beklenen Ogrencilerin segilmesi ve bu

programlara yerlestirilmesi gibi bir gérev beklenmektedir.
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2.5. 1lgili Yaymn ve Aragtirmalar

2000 yilina kadar uygulanan yiiksek§gretim programlarina &8renci segme ve
yerlestirme islemlerinin ¢esitli yonlerini konu edinen bir ¢ok arastirma yapilmustir.
Universite giris sinavinin yordama gegerliligine iliskin ilk aragtirmalardan biri Ipek
ve rYaman (1969) tarafindan yapilmistir . Bu aragtirmada 1952 yilinda Istanbul
Teknik Universitesine giren 6grencilerin giris sinavinda aldiklar puanlar ile birinci
yil ve ikinci y1l basarilar1 ve mezuniyet dereceleri arasindaki iligki arastiriimigtir. Tan
(1966), 1961-1962 6gretim yilinda Orta Dogu Teknik Universitesi’ne giris sinavinda
alinan puanlar ile {iniversite birinci simif bagarisi arasindaki iligkiyi aragtirmistir.
Onay (1972), 1971-1972 ogretim yilinda Hacettepe Universitesi 6grencilerinin lise
basarilari ile {iniversite giris puanlar1, tiniversite girig puanlari ile iniversite bagarilari -
ve lise basarilar ile {iniversite basarilar1 arasindaki iliskiyi arastirmisg, lise basarisi ile
{iniversiteye giris puanlari arasinda ve giris puanlari ile iniversitedeki bagar arasinda
anlamli bir iliski bulunmadig; lise basarilan ile {iniversite basarilari arasinda ise
anlamli bir iliskinin bulundugu sonucuna ulagmigtir. Ileri (1985), Tiirk Egitim
Dernegi Ankara Koleji Vakfi Ozel Lisesi Orta kisim hazirhik simifina alinan
ogrencilerin giris puanlarimin ortaokul birinci, ikinci ve {lglinc siniflardaki

basarilarini ne derece yordadigini aragtirmis ve:

1. Ilkokul diploma derecelerinin, ortaokul derslerindeki basarty1 yordamada
gecerli 6l¢iit olmadig

2. Giris imtihanlarimin, ortaokul birinci, ikinci ve tglincli smiftaki basariy:
Ogrencilerin homojen olmasi nedeniyle az da olsa yordadig:

3. Yillar ilerledik¢e giris puanlar ile Matematik, Tiirk¢e, Sosyal Bilgiler ve Fen
Bilgisi dersindeki genel bagan arasindaki korelasyonlarin diistii§ii sonuglarina

varmistir.

Oral (1985), Lise basar1 olgiileri ile yiiksekdgretime 6grenci segme ve yerlestirme
sinavi puanlarinin ne derece de uyumlu olduguna bakmis ve arastirma sonucunda

elde edilen bulgulardan yola ¢ikarak su sonuglara varmistir:
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1. Lise basan olciileri ile Ogrenci Segme ve Yerlestirme Sinavi puanlarinin ikisi
icin de dogru olmak tlizere, bu 6l¢giilerde yansiyan zihinsel faktérlerin dnemli
sayilabilecek bir 6lgiide kararlilik gosterdigini ortaya koymakta oldugu,

2. Bu ol¢lide yansiyan zihinsel faktorlerindeki kararliligin liselerin matematik
kolu 6grencileri i¢in daha fazla oldugu goériilmekte oldugu,

3. Ogrenci Segme ve Yerlestirme puanlarinda yansiyan faktérler daha kararl
goriilmekte oldugu,

4. Bu aragtirmada elde edilen bulgular, lise basar: 6lgiitleri ile Ogrenci Segme ve
Yerlestirme puanlar arasinda, bunlarda yansiyan zihinsel faktérler bakimindan

beklenenin iizerinde sayilabilecek élgiide bir benzerlik oldugu sonucuna varilmigtir.

Askar (1985), 1981 yilinda uygulanan 6grenci segme ve yerlestirme sinavi iginde yer -
alan “test” ve “test veya alt testler”den elde edilen puanlarla bu puanlardan segme ve
yerlestirme kararlarinda kullanilmak {izere hesaplanan agirlikli OYS puanlarinin

ylksekogretimdeki basariyr yordama giiciinii belirlemeye galigmistr.

Ozdbgan (1988), Hacettepe Universitesi Sosyal Hizmetler Yiiksek Okulu’na alinan
dgrencilerin Ogrenci Segme ve Yerlestirme Sinavi puanlan ile lise basarilarinin
Universitedeki basarlyr yordama da etkililigi ve 6grencilerin mezun olduklan
programlara gére Sosyal Hizmetler Yiiksek Okulu’ndaki basarilar arasinda fark olup
olmadigin1 arasgtirmig, lise ve dengi okul son sinifta okunan derslefden sadece
Psikoloji dersindeki bagari ile agirlikli OYS puani arasinda anlamh bir iliski oldugu;
lise ve dengi okul son sinif derslerinden aragtirmaya konu olan tiim ders ve ders
gruplarina ait ortalama basan ile yliksekokul birinci sinif giiz yariyili derslerindeki
ortalama bagarinin sadece Edebiyat-Sosyal Bilimlere ait birlesik basar1 ile anlamli
iliskide oldugu; esit agirlikli OYS puani ile yiiksekokul derslerindeki basarilar

arasinda yiiksek diizeyde bir iliski oldugu sonucuna variimistir.

Baykul (1989), OSS alt testleriyle yoklanan bilgi ve becerilerin ilk okul 5. siniftan
lise ve dengi okullarin son siniflarina kadar olan farkh okul, tiir ve simiflarinda ne
olgtide kazanildigim ortaya ¢ikarmak amaciyla yaptigi  arastirmada su sonuglari

tespit etmistir.
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1. OSS’de yer alan Tiirk¢e, Sosyal Bilimler, Matematik ve Fen Bilimleri Alt
Testlerinin dordiinde de az sayilmayacak miktarda ilkokul 5. Simf ve ortaokul
Ogrencilerinin cevaplayabilece§i sorularin var oldugunu,

2. Alt testlerin, hesaplanan KR-20 giivenirlikleri yeterli sayilabilecek
yiikseklikte oldugunu,

3.Tirkce ve Sosyal bilim Alt Testlerde 6lgiilmek istenen bilgi ve beceriler
yoniinden ilkokul 5. simiftan lise ve dengi okullarin son smiflarina dogru, okul
diizeyinde tedrici bir gelisme oldugunu,

4. Matematik ve Fen Bilimleri Alt testlerinde &lglilmek istenen bilgi ve
becerilerde, ilkokul 5. siniftan sonraki 6greniminde lise fen kolu disindaki tiim lise
ve dengi okullarin fen puanlarinda diisme oldugunu,

5. Ortaokul 3. Siniftan lise 1. simifa gegerken basarili 6grenciler oncelikle
liseyi daha sonra meslek liselerini tercih ettiklerini,

6. Lise ve dengi okullarin son smiflarinda okuyan ogrencilerin OSS

testlerinde buiyiik 6l¢iide basari elde edildigini belirtmistir.

Demirok (1990), OSS ve OYS puanlan ile lise ve dengi okullardaki basarinin yiiksek
ogretimdeki basariyla, 1988-1989 ogretim yilinda EOD (Egitimde Olgme ve
Degerlendirme), EPO ( Egitim Programlari ve Ogretim) ve EPH ( Egitimde
Psikolojik Hizmetler) anabilim dallanmin ikinci smmflarindaki 6grencilerin bu
anabilim dallarindaki bagarilan arasinda nasil bir iligkisinin oldugunu aragtirmis ve;

1. OSS ile iniversitedeki basarlar arasindaki korelasyonlar, birinci, ikinci,
liglincii ve dordiincii somestriler igin ve genel akademik ortalama i¢in hesaplanmis,
bu iki degisken arasindaki korelasyondan hicbirinin anabilim dallarina gére anlamli
olmadig,

2. Lise ve dengi okul basarisi ile C)SS puanlari arasindaki korelasyonlarin ise
hicbir anabilim dal1 igin anlamli olmadlgi, ' ‘

3. Lise ve dengi okul basansi ile OYS, TM,JTS, S puanlar1 arasindaki iliskiye
her anabilim dali i¢in bakilmig, bulunan korelasyon katsayilarindan TM puani ile
EPH ( Egitimde Psikolojik Hizmetler) boliimii &grencilerinin lise ve dengi okul
basanst arasindaki; TS puani ile EOD (Egitimde Olgme ve Degerlendirme) bélimii

6grencilerinin lise ve dengi okul basarilan arasindaki, Sosyal puani ile EOD bélimii
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ogrencilerinin lise ve dengi okul basarilar1 arasindaki korelasyonlarin anlamli oldugu

sonucuna varmistir.

Horoz (1995), Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti maarif kolejleri birinci simf
ogrencilerinin akademik bagarilan ile bu okullara giris puanlar1 arasindaki iligki
lizerine bir arastirma yapmigtir. Aragtirma bulgularina gore, giris sinavinda kullanilan
testlerin giivenirliklerinin yiiksek oldugu ve giris sinavindan alinan toplam puanlar
ile Kolejlerin orta okul birinci simflarindaki akademik basarilar1 arasindaki
korelasyon katsayilarimin orta diizeyde ve istatistiksel bakimdan manidar oldugu

goriilmiisttir.

Begik (1997), Akademik bagarimin kestirilmesinde yetenek, ilgi, kisilik 6zellikleri, -
OSYS ve lise basansinin etkisini aragtirmig, genel olarak regrasyon teknigi
kullanmistir. Aragtirmada 6ncelikle, degiskenlerin ortalama ve standart sapmalar
bulunmus ve akademik basar ile iligkisine bakilmistir. Daha sonra, iliskiler yiiksek
olandan diistise dogru siralanmis ve sira ile ¢oklu regrasyon degerleri ve esitlikleri
elde edilmistir. Arastirma hem zihinsel (yetenek, OSYS bagarisi, lise not ortalamast)
hem de zihinsel olmayan ( kisilik, ilgi) fakt6rlerinin incelenmesi bakimindan dikkate

degerdir.

Bugiine kadar OSYM‘de yapilmis arastirmalarin pek ¢ogu sinavlarda kullamlan
testlerden elde edilen agirlikli puanlarin giivenirlikleri, bir yandan ortadgretimde
dgrenilenlerle bagintisi, dte yandan da yiiksek§gretimde gergeklesecek bagariyr
yordama giicii ile ilgili arastirmalardir. Bu arastirmalar 6nemli bir bdlimiiniin
doktora tezi geregini karsilamak iizere yapilan ¢aligmalar olmasi bakimindan dikkate
degerdir. Test puar ve agirlikli puanlarin giivenirlik ve gesitli agilardan gegerlikleri
ile ilgili bu arastirmalara ek olarak, -(58YS‘y_e katilan adaylarin sosyo-ekonomik
diizey gostergeleri ile sinavlardaki basarl;' ortadgretim kurumlarindan mezun olan
adaylarin sinav basarilan, yiiksekogretim programlarinin adaylarca tercih edilme
derecesi, yiiksekogretim programlarindaki kontenjanlar ve yliksekdgretim
istatistikleri ile ilgili ¢aligmalar yapilmig ve yapilan bu g¢alismalar asagida

stralanmustir.
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Universitelere olan talebin yogunlugunun nedenleri ve ozellikleri (Payashoglu ;
1990), Tiirkiye’deki yiiksek egitim (OSYM; 1990), Egitim programlar1 ve 6gretim
(Ozgelik; 1992), Olcekleme teknikleri (Baykul, 1992), Secilmis bazi iilkelerde
yiiksekdgretime gecis (Giiveng; 1992), TC Yiiksekogretim Kurulu Ogrenci Se¢me ve
Yerlestirme Merkezi: Kurulusu, Geligsmesi, Calismalar1 (Doékmen; 1992), 1991
OSYS yiiksekogretime ogrenci segme ve yerlestirme sinavi, adaylarin sosyo-
ekonomik ozellikleri ve sinavdaki basarilar, (Payaslioglu, Oz, Sadik; 1992), Ogrenci
se¢me ve yerlestirme sinavi adaylar igin tniversiteler, Yiiksekdgretim programlan
ve meslekler rehberi (Kuzgun; 1998), Tiirkiye’de yliksekdgretime giris (Toker;
1997), yiiksekdgretim kurumlarina 6grenci secme ve yerlestirme sistemi (OSYM;

1997).

2.6. Yurt Disinda Yapilan Ilgili Yayn ve Arastirmalar

Konu ile ilgili olarak yurt disinda yapilan arastirmalar incelendiginde, akademik
basariya etki eden etmenlerin, genis bir yelpazede ele alindifi goriilmektedir.
Akademik basari ile bilinen degiskenler disinda, sigara igme, tirnak yeme, sosyal
faaliyet tlirli, ok uyuma, kilo sorunu, ceza alma, irk ayrimi gibi dogrudan iligkili
degilmis gibi goriinen pek ¢ok degisken ele alinmistir. Bu yiizden literatiir,

arastirmada kullanilan degiskenler paralelinde taranmaya ¢aligiimigtir.

Thorndike ve Hagen (1963) bir 6nceki egitim kademesindeki basari ile bir sonraki
egitim kademesindeki bagar1 arasindaki iligkinin, bagsari ve yetenek arasindaki iligki

kadar yiiksek oldugunu séylemektedirler.

Marks (1965) on bes kadar degiskenin akademik basariyr kestirmedeki etkilerini
arastirmigtir. Arastirma bulgularina gore, akademik basariy1 en iyi olarak lise not

ortalamasinin kestirdigi bulunmustur.
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Gallassich (1967) Texas Universitesi Miihendislik Boliimii birinci smf
Ogrencilerinin akademik basarilarina etki eden faktorleri aragtirmistir. Arastirmada
Scholastic Aptitude Test (S.A.T) ve College and University Environment Scales
(CUES) kullanilmastir.

CEUS sonuglarina bakildiginda, 6grencilere ortalamaya gore daha duyarls,
entelektiiel ¢evreye sahip, daha pratik, fakat daha az komiinal ve daha az rahatlatici
ozelliktedir. Bulgular 6grencilerin mithendislik tipine uygunluk gostermedigini
ortaya ¢ikartmistir.

Aragtirma sonuglar1 akademik basariy1 yordayici bir model olusturmanin giigliigiinii
ortaya c¢ikararak, lise basarisi ve yeteneklerin kolej basarisini etkiledigini

gOstermistir.

Lunneborg (1967) kisilik 6zellikleri ile okul basaris1 arasindaki iligkileri inceleyerek,
Kisiligi Edwards Kisisel Tercih Envanteri ile 6lgmeye ¢alismistir. Buna goére yiiksek
diizeyde “basarma” ve “duygular1 anlama” ile diisitk diizeyde “kendini suglama” alt

Olgekleriyle okul basarist arasindaki iligki saptanmustir.

Lewis (1973) ve Kirk (1982) yeteneklerin okul basarisinda 6nemli bir yere sahip

oldugunu saptamiglardir.

Benjamins ve Erdman (1977) nin {niversite Ogrencileri arasinda yaptii bir
arastirmada, Ogrencilerin performanslan kestirilmeye calisilmis ve bu amag i¢in 8
test kullamlmistir. Bunlar arasinda; Beta Hayat Hikayesi Envanteri, Kalifornia
Kisilik Envanteri, Miller Benzerlik Testi sayilabilir. Sonuglara gére; 6grencilerin
performansim kisilik ve ilgi, akademik bagariya gére daha iyi kestirebilmektedir.
Ayrica geleneksel akademik bagari tesﬁ,_fakﬁl‘tekperformansml kestirememektedir.
Bunlara ek olarak, kisilik ve ilginin, 6grencilerin fakiilte tercihlerinde etkili oldugunu

saptamigtir.

Dabney S. Lancaster Community Kolejinde okuyan 172 &grenci arasinda yapilan

calismada, akademik basari ile genel basari, kisilik 6zellikleri ve tutum arasindaki
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iligkiler incelenmistir. Bulgulara gore, akademik basar1 ile genel basan arasinda iligki
saptanmistir. Ayrica, kendini kabul, esneklik, bagimsizlik, entelektiiel olma ve
kendini kontrol etme gibi kisilik ozellikleri ile akademik basart arasinda iligki

bulunmustur (Dutrow ve Houston 1981).

Wolfe ve Grosch (1992) Sosyal Ogrenme Kuraminin, “akademik basan ile benlik
kavrami arasindaki iliskinin pozitif yonde” oldugu varsayimindan hareket ederek,
355 tiniversite Ogrencisi lizerinde bir arastirma yapmislardir. Arastirmada; kolej
basarisi, kisilik testi, yetenek testi, liniversite notlart ve benlik kavrami degiskenler
olarak ele alinmistir. Calismada, basar1 ile kigilik 6zellikleri arasinda iliski

bulunamamustir.

Panayota (1993)’nin daha 6nceki 6grenimlerine gore avantajsiz olarak nitelendirilen
112 6grencisi lizerinde yaptif1 arastirmasinda, akademik basariy1 sosyal ve kisilik
faktorlerine gore kestirmeye ¢alismustir. Istatistik teknigi olarak regresyon analizi
kullanilmistir. Sonuglara gore akademik basariy: ailenin beklentisi, 6grencilerin

biligsel yetenekleri ve diga vurduklar davraniglarin kestirdigi bulunmustur.

Arastirmalar genel olarak akademik basariya etki eden etmenleri zihinsel olan ve
zihinsel olmayan faktorler diye iki béliimde incelemislerdir. Zihinsel olan faktorler
arasinda zeka, yetenek, daha Onceki okuldaki not ortalamasi, bilissel diizeyi vb.

sayilabilir
Genel hatlaniyla yukarida verilen bilgiler 1s18inda yapilacak olan bu tez ¢alismasinin

konusu; “Orta Ogretim Bagarisi lgiitleri (mezuniyet notlary) ile OSS Puanlar

Arasindaki iliskinin Aragtirdmasi” olarak tespit edilmistir.

2.7. Problem Durumu

Yukarida belirtildigi gibi tilkemizde uygulanmakta olan Ogrenci se¢me sinavi

yaklagik 325 ¢esit ortadgretim dali ile 1794 cesit yiiksekdgretim programi arasindaki
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Ogrenci gecisini saglamaktadir. Bu sinavin sonuglarina dayanarak degisik
ortadgretim programlarindan gelen adaylar arasinda her bir yiiksekdgretim
programinda basarili olma olasihigi yiiksek olanlarin segilerek bu programa
yerlestirilmesine galigilmaktadir (OSYM-2000). Bu sistem 30 yili agkin bir siiredir

islemekte ve yakin gelecekte de bir alternatif gériinmemektedir.

Ortadgretim ile yiiksekdgretim arasindaki tek gegis niteliginde olan dgrenci secme
ve yerlestirme smavimin, amaca hizmet derecesi yiiksek bir sinav olmasi gerektigi
aciktir. Bu ise sinavin bir biitiin olarak gegerliligi demektir. Sinavda 6nceden
hazirlanip denenerek giivenirligi ve belli amaglarla gegerligi istenilen diizeylere
getirilmis testlerden yararlanmastyla miimkiin olur (Arici, 1975; Turgut, 1979).
Ancak tilke kosullarinda gizlilikle ilgili bazi gerekler boyle yollara bagvurulmasi

olasiligim biiyiik 6l¢iide ortadan kaldirmaktadir.

Bu aragtirmanin temel amaci; lise basan olgiitleri ile OSS puanlar1 arasindaki
iligkileri inceleyerek, egitim sisteminde birbirini izleyen iki ayr1 zamanda iki farkli
amagla elde edilen bu olgiilerin beklenilen derecede bir uyum igerisinde olup
olmadigini ortaya koymaktir. Bu yapilabilirse daha 6nce sozii edilen elestirilerde
cevaplanmig olacaktir. Asagida bu aragtirmada ¢6ziim aranan problem ve alt
problemler, bunlarin ¢dzlimii igin cevaplanmasi gereken sorular ve daha sonrada

arastirmanin sayiltilar ve sinirlar izerinde durulmaktadir.

2.8. Problem

Bu aragtirmanin ana problemini, ortadgretim basar1 dlgiitleri ile OSS puanlar
arasinda ne derecede bir iligkinin olup olmadig teskil etmektir.
2.9. Alt Problemler

Arastirma problemi yakindan incelendiginde bunun baglica {i¢ yéniiniin oldugu

ortaya ¢ikmaktadir.
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a. Ortadgretim basari Olgiitleri (mezuniyet notlar1) ile OSS puanlan
arasindaki iligki.

b. OSS’deki sorularin bu sinavda teskil ettigi agirlik ile ortaggretimde bu
alanlarla ilgili derslerin miifredat igerisindeki agirliklar1 arasindaki iliski.

c. Ogrencilerin fen derslerindeki basarilar ile OSS’de fen bilimleri alt

testinde gosterdikleri bagarilari arasindaki iligki.

Lisedeki 6grenim kapsamimin etkinligi ve basariy1 degerlendirme yaklasimi yildan
yila ve okuldan okula az ¢ok degisme gosterebilir. Ayrica yiiksek6gretime dgrenci
se¢me ve smavl da her yil yeniden hazirlanmaktadir. Bu nedenle, sinavda alinan
puanlarin da az ¢ok degisme gOstermesi beklenebilir. Bunlarin tiimii birlikte
degerlendirildiginde, arastirma probleminin yukarida s6zii edilen yo6nleriyle tatmin -
edici bir agiklifa kavusturulabilmesi, asagidaki sorulara inandirict cevaplar
bulunmasiyla miimkiin gériinmektedir.

a) Liselerin ortadgretim basarist yildan yila ve okuldan okula nasil bir
degisiklik gostermektedir?

b) Liselerin OSS basarist yildan yila ve okuldan okula nasil bir degisiklik
gostermektedir?

c) Liselerde 6grencilerin mezuniyet notlariyla OSS puanlar arasinda bir
lligki var mudir? Bu iligki okuldan okula ve yildan yila nasil bir degisim
gostermektedir?

d) Liselerdeki farkli kollarin ortadgretim basarisi ile OSS basarlar
arasinda nasil bir iliski vardir? Bu iliski okuldan okula ve yildan yila nasil bir

degisim gostermektedir?

€) Liselerdeki farkli kollarin ortadgretim basarilari nasil bir degisim
gostermektedir?
f) Aragtirma kapsamina alinan okullarda kollarin ortadgretim bagarilari

ve OSS bagsarilar1 yildan yila ve okuldan okula nasil bir degisim gostermektedir?
g) Aragtirma kapsamina dahil edilen okullarin farkli kollarinda OSS’de
soru sorulan alanlarla ilgili derslerin agirhgt koldan kola nasil bir degisim

gostermektedir?
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h) Farkl1 okullarin fen kollarindan mezun olan &grencilerin fen
derslerindeki bagarisi ile aymi 6grencilerin OSS’de fen bilimleri testindeki basarilar

arasinda nasil bir iliski vardir?

2.10. Sayiltilar

1. Ortadgretim basar1 olgiitleri (mezuniyet notlar) ile ilgili 6nemli bir hata
yoktur.

2. Lise basan olgtitleri 6gretim programinin hedefleriyle tutarli bir 6grenme
diizeyini yansitir.

3. Arastirmada, kapsanan yillar igerisinde ogretim programi inceleme
kapsamina alinan tiim liselerde éngoriilene yakin bir bigimde uygulanmistir.

4. Arastirmada kapsanan yillar iginde liselerin 6gretim programinda ve
basariy1 degerlendirme yaklasiminda arastirma sonuglarimi etkileyebilecek bir
degisiklik olmamustir.

5. Arastirmada kapsanan yillardaki OSS uygulamalarinda adaylara bilgi
birikimlerini puanlarina yansitma olanagi tamnmustir.

6. Ortadgretim basarisin1 temsil eden mezuniyet notlari, 6grencilerin bilgi
diizeyleri ile dogru orantilidir.

7. Ogrenci Segme ve Yerlestirme Merkezi tarafindan agiklanan OSS puanlari
gercegi yansitmaktadir.

8. Ogrenci Segme ve Yerlestirme Merkezi tarafindan agiklanan OSS puanlari
adaylarin bilgi birikimiyle dogru orantihidur.

9. 0SS’de, ortadgretim miifredatina paralel sorular sorulmaktadr.

10. Ogrencilerin OSS’deki fen bilimleri testine vermis olduklar1 cevaplarla

ilgili kendilerine ait beyanlan dogru kabul edilmistir.

2.11. Tanim ve Kisaltmalar

Bu aragtirmada kullanilan terimlerden bazilar1 asagidaki gibi tanimlanmistir.
Lise: Yiiksekogretime hazirlayict programlarin uygulandigi ve orta okuldan

sonra ii¢ y1llik egitim veren resmi 6gretim kurumu



20

Yiiksekogretim Programi: Ortadgretim Uzerine iki ile alti y1l arasinda bir
siireyle egitim veren ve merkezi sinav sistemiyle grenci alan egitim kurumlarinda
uygulanan program.

Ortadgretim basan élgiitleri: Ogrencilerin lisede almig olduklari derslerdeki
basarilarinin 6l¢tisii kabul edilen mezuniyet notlari.

OSS Puanlari: Ogrencilerin yiiksekogretime 6grenci segme sinavinda yer
alan test veya alt testlerdeki dogru cevaplarin sayilar

Aday: Bir yiiksekogretim kurumuna girmek igin OSS sinavina katilan
dgrenci.

OSYM: Ogrenci Segme ve Yerlestirme Merkezi.

0SS: Ogrenci segme sinavi.

2.12. Arastirmanin Siirlari

Arastirmanin saglikli bir bigimde ytiriitiilebilmesi i¢in bulgularla ilgili olarak bazi

sinirlamalar getirilmistir. Bu sinirlamalar sunlardir.

Bu arastirmada, sadece bilissel (cognitive) nitelikler tizerinde durulmaktadir. Okul
egitiminde biligsel ¢grenmeler biiyiik bir yer tutmakla birlikte tiim 6grenmelerin
bunlardan olusmadigi, okulda 6grencilere, bunlarin yaninda devimsel (affektif) veya
duyussal (psikomotor) yonii baskin olan bazi niteliklerin de kazandirildig:
bilinmektedir. Ayrica 6gretme-6grenme siireglerinde de bilissel giris davramslan
nitelifindeki §grenme iiriinleri giiglii bir etken olmakla birlikte bu siireclerde, bazi
devimsel beceriler, duyussal &zellikler ve Ogretim hizmetinin de etkili oldugu
arastirmalarla ortaya konmustur (Bloom, 1976). Ancak, okul 6grenmeleri s6z konusu
oldugunda, gerek Ggrenme {iriinleri arasindaki payi, gerekse 6grenme siirecindeki
roli bakimindan biligsel nitelikler segkin bir yere sahiptir. Bilissel 6grenme
genellikle kavramlar, prensipler, kanunlar, teoriler ve problem ¢6zme siireci ile ilgili
bilgilerin 6grenilmesini igerir. Duyussal 6grenme, inang, niyet ve hislerle ilgili
kavramlarin bireylerdeki degisimini ifade eder. Devinissel 6grenme ise, bireylerin

degisik organlarimin  egitim-6gretimde  kullanilmast ile ilgili becerilerin
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gelistirilmesini igerir. Daha 6nemlisi, yiiksek 6gretime 6grenci segme sinavlarinda
degisik nedenlerle sadece bilissel niteliklerin yoklanmast yoluna gidilmektedir. Bu

nedenle bu arastirma biligsel niteliklerle sinirli tutulmustur.

OSYM tarafindan her y1l yapilan Ogrenci Segme Sinavina etki eden faktérlerin sayisl
oldukg¢a fazladir. Bu faktérlerden bazilarini asagidaki gibi siralamak miimkiindiir:
1. Adaym sinava girme asamasina gelinceye kadar ki bilgi diizeyi,
Aday1n sinav stresini yenip yenememesi,
Ailenin aday tlizerine etkisi,

Adayin veya ailesinin ekonomik durumu,

2
3
4
5. Adayin 6zel ders almasi veya dershaneye gitmesi,
6. Adayin cinsiyetinin sinav {izerine etkisi,

7. Adayin arkadas ¢evresinin sinav iizerine etkisi,

8

Adayin ortadgretim basarisinin sinav iizerine etkisi

Yukarida maddeler halinde siralanan faktorlerin sayilarini artirmak miimkiindiir.
Ayrica bu faktorlerin her biri tez ¢alismasi olabilecek niteliktedir. Bu faktérlerin
hepsini veya bazilarini kapsayan bir tez ¢aligmasi yapmak, yelpaze ¢ok genis
oldugundan, bir aragtirmacinin sinrlarini  zorlayacak niteliktedir. Ancak bu
¢aligmalar ayr1 ayn yapilip toplanmasi halinde sinavla ilgili detayli bir bilgi birikimi
elde edilir. Bu amagla  ¢alismamizda ortadgretim basarisinin OSS ile iliskisi

incelenmistir.

Bu aragtirmada, ortaggretim basan olgiitleri ile OSS puanlari arasindaki iliski
lizerinde durulmaktadir. Ortadgretimdeki yaklasik 77 gesit programdan sadece bir
tanesi liselerde uygulanmaktadir. Oysa bu programlarin tiimiinden gelen 6grenciler
0SS’na katilmaktadir. OSS puanlari, b1r baklma, sadece lise basar1 olgiitleri ile
degil, biitlin ortadgretim okullarindaki bé$ar1 Olgtitleri ile uyumlu olmak
durumundadir. Ancak, okul basaris1 élgiileri ile OSS puanlan arsindaki iliskiyi bu
kadar genis bir ¢ergevede ele almak bir arastiricinin imkanlarin asabilir. Bu nedenle
mevcut aragtirmada, OSS puanlan ile bu sinavdaki testlerin kapsamina en yakin

programin uygulanmakta oldugu lisedeki basar1 olgiilerinin iligkisi incelenmistir. Bu
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ikisi arasinda iliski bulunmamasi halinde, OSS puanlan ile diger programlardaki
basar1 6lglileri arasinda da ilginin olmamas: beklenebilir. Ancak bu yarginin tersi
dogru olamaz. Lise basari olgiileri ile OSS arasinda beklenen derecede ilginin
bulunmasi, diger ortadgretim okullari i¢in de durumun ayni oldugunu géstermez. Bu

son durumdaki iligkinin ayrica incelenmesi gerekir.

Bu aragtirmada bir problemin, kendiliginden var olan durumlardan saglanan bilgileri
kullanarak ve béyle durumlar arasinda karsilastirma yaparak, bagka bir degisle
degisik durumlardaki incelemeleri arastirmanin tekrarlar: gibi ele alarak ¢6ziilmesine
calisilmistir. Bu arastirmanin bulgularimin daha baska okullarda yapilacak yeni
arastirmalarla desteklendikge gii¢ kazanacadi ve bu bulgularin genellenebilirliginin

artacagi aciktir.
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3. YONTEM

Bu arastirma, problemi bakimindan uygulamali bir arastirma niteliginde olup,
arastirmanin yontemini, betimsel bir ¢aligma olarak nitelemek miimkiindiir. Ayrica
bu arastirmada dokiiman analiz ve miilakat yontemi kullanilmigtir. Toplanan
verilerin dogrulugu test edildikten sonra SPSS programinda varyans analizi,

aritmetik ortalama, standart sapma ve korelasyon degerlerine bakilmistir.

Bu arastirmada ele alinan konular ii¢ ana grupta toplanmustir.

a) Lise mezuniyet notlar1 ile OSS puanlarn arasindaki iliskinin
arastirllmasi.

b) Ogrencilerin ortadgretim boyunca almis olduklar derslerin % orani
ile 0SS’de sorulan sorularin alanlara gore % oranlarinin karsilastiriimasi.

¢) Orneklem grubu igerisinde bulunan dért lisenin (Fen Lisesi, Anadolu
Lisesi, Erzurum Lisesi ve Cumhuriyet Lisesi) fen kolu 6grencilerinden on’ar kisilik
6grenci grubunun fen derslerinde almis olduklan ge¢me notlarimin yiizdesi ile
0SS’de fen bilimleri alt testindeki sorulara verilen cevaplama yiizdelerinin

incelenmesi.

Yukanida so6zii edilen inceleme alanlarina ait veriler SPSS programinda
degerlendirilmis ve incelenen degiskenlere ait korelasyon, standart sapma , ortalama

gibi istatistiksel analizler uygulanarak, analiz sonuglar1 yorumlanmustir.
3.1. Evren ve Orneklem

Bu aragtirmada ele alinan problem, Erzurum merkezindeki bazi okullar iizerinde
arastirma yapilarak cevaplandmlmayat calisgilmigtir. Belli bir kitleyi temsilci bir
orneklem alma yerine arastirmada kapsanan okullar arasinda, bir yandan 6gretim
programinin dngdriilene yakin bi¢imde uygulanabildigi, 6te yandan da her yil
OSYM’nin yaymlamis oldugu illere gére okullanin OSS’deki basari siralamasi goz
Oniine alinmustir. Yildan yila goriilebilecek degismeleri incelemek igin her okulun

ardisik iki yildaki son sinif 6grencileri, okuldan okula goriilebilecek degisiklikleri
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incelemek i¢in de aym yillarda dort ayr1 okuldaki son simf &grencileri iizerinde

calisilmasi yoluna gidilmistir.

Bu aragtirmadaki orneklem gruplarinin, 1999 ve 2000 yillarinda Erzurum
merkezindeki Ibrahim Hakki Fen Lisesi, Erzurum Anadolu Lisesi, Erzurum Lisesi ve

Erzurum Cumbhuriyet Lisesi’nin son sinif 6grencilerinden olusturulmustur

Omeklem grubuna dahil edilen okullarn 1999-2000 yillarindaki okul mezuniyet
notlar ile OSS’ye giren &grencilerin OSS puanlar arasindaki iliskinin dikkate

alinmasiyla okuldan okula olan farkliliklar incelenmistir.

Okul mezuniyet notlari ile OSS puanlan arasindaki iliskinin arastirilmasinda -
okullarin mevcut kollarinin da dikkate alinmasi gerektigine karar verilmis, bu amagla
okul farki gézetmeksizin kollar arasindaki iligki de aragtirilmistir. Orneklem grubuna
dahil edilen okullarda “’Kredili sinif gegme sistemi’’ uygulanmaktadir. Bu sistem,
amagclan birbirinden ¢ok az farklilik gésteren ii¢ farkli kol icermektedir. Bu kollar,
Fen, Tirkge-Matematik ve Sosyal kollaridir. Her okulun kapsadigi kollar Tablo
3.1’de verilmistir. Arastirmada her kol ayr1 ayr1 dikkate alinarak mezuniyet notlari ile

OSS’deki puanlari arasindaki iliski dikkate alinmustir.

Tablo 3.1. Arastirma kapsamina alinan okullardaki kol dagilimi

Okul Fen kolu Tiirk¢ce-Matematik Sosyal
I. H. Fen X
Erzurum Anadolu X X
Erzurum X X X
Erzurum Cumhuriyet X X X

Calismada her bir okulun Fen, Tirk¢e-Matematik ve Sosyal kollarina ait derslerin
tiim dersler igerisindeki orani ile OSS’de bu kollardan sorulan sorularin tiim sorulara

orani arasindaki iligkinin incelenmesi yapilmistir.
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Calismay1 genelden 6zele indirgemek amaciyla, her okulun Fen kollarindan keyfi
on’ar kisilik 6grenci gruplar1 se¢ilmistir. Bu 6grencilerin Fen derslerine ait ders
gecme notlarinin aritmetik ortalamasi ile OSS’de sorulan Fen Bilimleri sorularina

verilen cevaplarin orani arasindaki iliski incelenmistir.

Orneklem olarak almis oldugumuz okullardan 1999 yilinda mezun olan &grenci
sayist 547, 2000 yilinda ise 555 kisi olup toplam 1102 kisi lizerinde arastirma
yapilmistir. Orneklem olarak Erzurum ilinde bulunan yerlesik dort lise alinirken
evren olarak Tirkiye genelinde bu sistemle Ogrenci yetistiren tiim liseler

disiiniilebilir.

3.2. Degisken

Bu aragtirmada iki degisken grup tizerinde durulmaktadir. Bunlardan ilki, érneklem
gruplarindaki 6grencilerin lise yillarinda okuduklart derslerden almis olduklart sinif
gecme notlandir. Ikincisi ise, aymi 6grencilerin 6grenci segme sinavinda test ve alt

testlerden almis olduklari puanlardir.

Bir dersle ilgili simif gegme notu 6grencinin o dersten aldig: birinci ve ikinci kanaat
dénem notlarimin aritmetik ortalamasidir (Tebligler dergisi say1 2099). Bir kanaat
ddnemindeki not ise 6grencinin bu dénem iginde yazili, s6zlii ve baska sinavlardan
sagladigi puanlarin bir bileskesidir. Bu aragtirmada ele alinan birinci grup
degiskenleri olusturan mezuniyet notlari, 6grencilerin ortaggretim boyunca almisg

olduklart ders ge¢me notlarinin aritmetik ortalamasidir.

Okullarin kollan arasindaki incelemede; Bﬁtﬁnfkovllarda alinan derslerde bir farlilik
olmamasina ragmen se¢meli ders adi altinda verilen bazi derslerde farkliliklar
gozlenmektedir. Bundan dolayi, arastirma kapsamindaki okullarda haftalik ders
saatleri birbirinden farklidir. Ornegin, Fen Lisesinden mezun olan 6grenciler, hafta

da 40 saatlik bir programu tamamlarken, Anadolu Lisesindeki ogrenciler 36,
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Erzurum ve Cumhuriyet Lisesindeki 6grenciler ise 33 saatlik bir programi
tamamlamaktadir. Dolayisiyla, ortadgretim siiresince bir 6grenci toplam olarak Fen
Lisesinde 120, Anadolu Lisesinde 108, Erzurum ve Cumhuriyet Lisesinde ise 99

saat’lik bir programi tamamlayarak mezun olmaktadirlar.

Bu arastirmada ele alinan degiskenlerden ikinci grubu, Orneklem gruplarindaki
ogrencilerin 6grenci segme sinavinda aldiklart test veya alt test puanlarindan
olusmaktadir. Ogrenci segme smnavi s6z konusu yillarda tek asamali bir sinav
seklinde uygulanmistir. Sinavda adaylara, biri s6zel digeri sayisal bolim olarak
adlandirlan iki test uygulanmistir. Bu testlerden Sozel boliim, Tiirkce’yi kullanma
giicii ile ilgili sorulardan ve Sosyal Bilimlerdeki temel kavram ve ilkelerle diigiinme
sorularindan, sayisal boliim ise matematiksel iliskilerden yararlanma giicii ile ilgili -
sorulardan ve Fen Bilimlerindeki temel kavram ve ilkelerle diisiinme sorularindan

olusmaktadir (0SS, 2000).

Tiirkge, Sosyal Bilimler, Matematik ve Fen Bilimleri ile ilgili OSS alt test puanlar,
lisedeki mezuniyet notlariyla dogrudan iliskili sayilabilecek birer 61¢ii niteligindedir.
Aralarindaki en 6nemli fark, notlarin birer 6grenme diizeyi 6l¢iisii, puanlarin ise birer
yordayic1 ozellifine sahip olmasidir. Bu ise, aralarindaki iligkiyi biiylik 6lciide

ortadan kaldiracak bir fark olarak gériilmemektedir.

Burada bir noktamin belirtilmesi gerekmektedir. Ogrenci segme ve yerlestirme ile
ilgili kararlarda yukarida sozii edilen test veya alt test puanlar degil, bunlarin degisik
sekillerde agirliklandirildig: bilesikler kullanilmaktadir. Ancak, b6yle bir aragtirmada
sadece bu bilesiklerin alinmasi, diger bir degisle test veya alt test puanlan seviyesine
inilmesi yeterli sayilmaz. Ciinkil, lise basar1 dlgiileri ile OSS puanlan arasinda belli
derecede bir uyum bulunmas1 ve ikin_ci ~olarak da bu uyumun, bileskelerin
olusturulmas: sirasinda bozulmamis olmasi gerékir. Bileskeler seviyesinde kalinarak
mezuniyet notlart ile OSS puanlarn arasinda belli derecede bir uyum bulunamazsa bu
durum, mezuniyet notlar ile test veya alt test puanlari arasinda da bir uyum
bulunmadigi anlamma gelmeyebilir. Bu son 6l¢liler arasinda bir uyum bulundugu

halde bu uyum bileskeler olustururken bozulmug olabilir. Béyle bir gereklilik
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nedeniyle lise basari dlgiileriyle OSS puanlar arasindaki uyumun, test veya alt test
puanlar kullamlarak test edilmesi yoluna gidilmis olup, bu amagla 2000 yili

0SS’nda Fen Bilimleri alt testinde yapilan dogru soru adedinden yararlanilmistir.

3.3. Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Bu arastirmada ele alinan problemlerin ¢oziimiine yardimci olabilmek amaciyla
kullanilan veriler iki ayr kaynaktan saglanmigtir. Birinci grup degiskenleri olusturan
mezuniyet notlari, okullarin ilgili yillara ait “Diploma defterleri”nden, ikinci grup
degiskenleri olugturan OSS puanlan ise OSYM’deki bilgi islem kayitlarindan
alinmigtir. Her iki halde de toplanan bilgiler kontrol edilmis, degisik kaynaklardan -
elde edilen veriler 6grencilerin OSYM numaralarindan yararlamlarak birlestirilmis

ve analize hazir hale getirilerek bilgi islem ortamina aktarilmigtir.

Toplanan verilerin dogrulugu saglandiktan ve bu veriler analize hazir hale
getirildikten sonra gerekli istatistiki analizlere baslanmistir. Biitiin veriler 6nce
betimsel istatistiklerle (aritmetik ortalama, standart kayma ve korelasyon) 6zetlenmis

ve sonra da problemlerin ¢6ziimii i¢in gerekli goriilen analizlere tabi tutulmustur.

3.4. Verilerin Analiz Teknikleri

3.4.1. Anova Varyans Analizi

ikiden fazla 6rnek ortalamast arasindaki farkin anlamli olup olmadiginm test ederken
varyans analizine bag vurulur. Varyans analizi, tek yonlii uygulanr. Belirli bir grup,
ana kiitleden bagimsiz tesadiifi 6rnek"se§:ildiginde, bu 6rneklerin ortalamalarindan
hareketle ana kiitle ortalamalarinin birbirinder; farkli olup olmadig: test edilebilir.
Varyans analizinin temel amaci, ikiden fazla 6rnek i¢in, 6rnek ortalamasinin (Xemek)
genel ortalamadan, (Xgene1) sapmalarinin kareler toplamini, bu sapmalara sebep olan

etkileri kisimlara ayirarak analiz yapmaktir. Bu analizler sonucunda, &rekler
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arasinda uygunluk olup olmadiginin, s6z konusu érneklerin ayni ana kiitleden gelip
gelmedigi test edilmektedir.
Varyans analizi yapilirken;.
1. Genel kareler toplami (GKT) ve genel kareler toplamin serbestlik derecest,
2. Gruplar arasi kareler toplami (GAKT) ve gruplar aras kareler toplamin
serbestlik derecesi,
3. Gruplar igi kareler toplam1 (GIKT) ve gruplar ici serbestlik derecest,
seklinde g yol izlenir.
Genel kareler toplami (GKT): Hem gruplar arasindaki hem de her bir grubun
puanlari arasindaki karelerin toplamidir. Bagka bir ifade ile, gruplar arasi ve gruplar
ici varyansin toplamidir. GKT, biitiin gruplardaki puanlarin kareleri toplami — (T top’

/ serbestlik derecesi)’den bulunur.

Gruplar arasi1 kareler toplami (GAKT): Testin farkli gruplara uygulanmasi
sonucunda, gruplar arasinda meydana gelen ekstra farkliliklarin bir 6&lgiistdiir.
GAKT; [ (her grubun toplam puanlarimn, Kareleri toplami / n) — (Ttop® / n.k)]
seklindedir.

Gruplar igi kareler toplamn (GIKT): grup puanlar arasinda meydana gelen
hatadir. GIKT = GKT — GAKT ifadesi ile verilir.

Tablo 3.2 de verilen paremetrelerin anlamlar su sekildedir:
n; her bir grup i¢in 6grenci sayisi
k; grup sayist

>

i=l j=1

n

x;. ; gruplardaki her bir puanin karesinin toplami

Tj; bir grubun puanlarinin toplami

T; biitiin gruplarin puanlarinmn toplami

S} ; birinci grup degiskenin standart sapmasinin karesi

S; ; ikinei grup degiskenin standart sapmastnin karesi
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Tablo 3.2. Varyans analizi 6zet tablosu

Kaynak Kareler top. Serb. Kareler ort. F p
(K.T) Der. (K.0) (Test ist.)
(S.D)
GAKT k k-1 GAKT
17 In—-T*/nk) S} =
=1 k-1
GIKT ka, & n-k , GIKT S?
X — T2 /n S, = F = il
222 Con-k s;
GKT k n-1
Z x,jz. ~72/n(k)
i=t j=1

Tablo 3.2’dan elde edilen F degerleri ile, standart tablodaki F degerleri
karsilagtirildiginda, bulunan F degeri standart tabloda verilen degerinden biiyiikse,

arastirilan gruplar arasinda anlamh bir farkin oldugu soylenir.

Anlamlilik diizeyi; istatistik verilerine gore hata pay1 p degeri 0,1, 0,05 ve 0,01
olarak kabul edilmektedir (Basar, 1998). Varyans analizinin istatistiki
degerlendirilmesinde genellikle p faktoriine bakilarak degerlendirme yapilmaktadir.
p faktérii arastirilan konuda hata ylzdesinin bir Olgiistidiir. Bu o&l¢li arastirilan
konunun 6zelligine gore 0,1, 0,05 ve 0,01 olarak alinmaktadir. Sosyal icerikli
konularin arastinlmasinda hata yﬁzdesiﬁi 0,05 olarak almakta olup, bu arastirmada

da degerlendirmeler 0,05 anlamlilik diizeyi dikkate alinarak yapilmistir.
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3.4.2. Aritmetik Ortalama, Standart Sapma, Korelasyon

Aritmetik ortalama; Verilerin ¢ogunun kullanilmasindan dolayi, merkeze yigilma

6lgiilerinden en ¢ok kullanilan: aritmetik ortalamadir. Aritmetik ortalama, ele alinan

veri grubunda verilerin toplaminin, veri sayisina boliimii olarak tanimlanir ve X

sembolii ile gosterilir.

X = (1)

burada,

DX, Xk Xt Xato X,

i=1

)—( : Aritmetik ortalama
n: Ogrenci sayis1
2. Toplam isareti

dir.

Standart sapma; verilerin aritmetik ortalamadan sapma genisligini belirlemek i¢in

kullanilir (Kaptan, 1995) ve &, sembolii ile gosterilir.

ey

Burada;

n: Omeklem grubundaki 6grenci sayisi

DX, X+ Xo+ Xt X

i=1

)_( : Aritmetik ortalama
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6, : Standart sapma

gostermektedir.

Korelasyon; iki degisken arasindaki iliskinin arastirilmasinda kullanilan istatistiksel
bir teknik olarak tanimlanir. Korelasyon r sembolii ile gosterilir. X ve y gibi iki
degisken arasindaki dogrusal iliskinin biiyiikliigii 6nemlidir. Iki degisken arasindaki
iligkinin biiytikliigliniin hesaplanmasinda bagvurulan tekniklere dogrusal korelasyon
teknikleri adi verilir. Bagvurulan bir korelasyon teknigi sonunda elde edilen
katsayiya, korelasyon katsayisi denir. Bu katsay: iki degisken arasindaki iliskinin
dletistinii verir. Iki degisken arasindaki dogrusal iliskinin bir 6l¢iisti olarak en gok

kullamlan korelasyon katsayisi ‘‘Pearson Momentler Carpim Korelasyon

Katsayis1”’dir.
o, Ve
Py = — 3
\/(fo - n.xzj{ny— n.yzj
i=1 i=1
Burada,

n : 6rneklem grubundaki 6grenci sayisi
x : birinci grup degisken,

y : ikinci grup degisken
x : birinci grup degiskenin aritmetik ortalamasi

y : ikinci grup degiskenin aritmetik ortalamasi’n1 géstermektedir.

Korelasyon katsayisi, -1<r < +1 arahgmda degerler alabilir. Korelasyon katsayisi bu
iki deger arasinda her hangi bir deger almast, iliskinin tam dogrusal olmamasi
anlamina gelmektedir. Korelasyon katsayisinin +1 olmasi iki Olgiit arasindaki

iligkinin pozitif dogrusal, —1 olmast ise iligkinin negatif dogrusal oldugunu gosterir.
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4. BULGULAR

‘Bu aragtirma da, ortagretim basansi ile OSS’de alinan puanlarin arasindaki iliski
lizerine durulmaktadir. Bu amagla, ortadgretim programlarinin iiriinii  kabul
edilebilecek bagari 6lgiitii olarak alinan mezuniyet notlan ile, OSS’deki basarinin
olgiisti olarak alinan OSS puanlari, 6nce ayri ayn sonra da birlikte ele alinarak

incelenmistir.

Aragtirmada, Ogrencilerin orta Ggretim siiresince her kanaat déneminde almis
olduklar, her ders igin ders gegme notlarinin aritmetik ortalamas: ortadgretim basari
olgiitii olarak ele alinmigtir. Ogrencilerin her kanaat déneminde almis dluklarl
derslere ait ders gegme notlari; yazili yoklama, sozlii sinav, yetenek ve davranis gibi -
faktorlerden olusmaktadir. Ortadgretim basan dlgiisiinii etkileyen en dnemli faktor
yazili yoklamalardir. Yazili yoklama; dgrencilerin birkag soru yazdirihp veya yazili
verilip bunlara belli bir siirede yazili cevap istenmesi suretiyle yapilan bir sinav
tlirtidiir (Turgut, 1984; 47). Yazihi yoklama; 6grencilerin problemleri formiile etme,
organize etme, baz: fikirleri degerlendirme, bilgilerini degisik durumlara uygulama
olanag: saglama, orijinal goriis veya iiriinleri ortaya koyabilme davranislar: (Linn and
Gronlund,1995; 219) yaninda, kompleks davraniglan 6lgmede gayet uygun bir sinav
tlirtidiir (Salvia and Ysseldyke,1995; 228). Ortadgretim basansini etkileyen ikinci
faktor sozlii sinavlardir. S6zlii sinav; 6grencilerin kendini ifade etme, sahip oldugu
bilgiyi aktarma giicii gibi bir takim kigisel davramslan 8l¢mede kullamlan (Linn and
Gronlund,1995; 243) smav tiiriidiir. Ortadgretim basan 6lgiisiinii etkileyen diger bir

faktér de 6grencilerin sahip olduklar kisisel yetenek ve davramslardir.

Aragtirmada  ogrencilerin  OSS’de almig olduklari puanlar, OSS basarisi
olusturmaktadir. OSS puani; 6grencilerin. OSS’de sorulan sorulara verdikleri
cevaplardan standart puan ve ortadgretim ba$ér1 puani olmak {izere iki faktsrden
olusmaktadir. Ogrencilerin 0SS’de sorulan sorulara verdikleri cevaplardan elde
ettikleri standart puanlar,

1. Sozel standart puani

a. Tiirkce’yi kullanma giicii standart puani
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b. Sosyal bilimlerdeki temel kavram ve ilkelerle diisiinme standart
puani
2. Sayisal standart puani

a. Matematiksel iligkilerden yararlanma giicii standart puani

b. Fen bilimlerindeki temel kavram ve ilkelerle diisiinme standart
puanm olmak tlizere iki gruptan olusmaktadir. Bu faktorlerden ikincisi olan
ortadgretim basar1 puani bagvuran adaylardan her biri i¢in ortadgretimdeki basari
durumlar g6z 6niinde tutulmak suretiyle;

a. 1999 ve 2000 ders yillarinda mezun olanlarin diploma-mezuniyet
notlarindan

b. Mezun olmayanlarin okullarinca diploma-mezuniyet notuna benzer

sekilde hesaplanan basar1 ortalamalarindan olugsmaktadir.

Arastirmada ele alinan problem, genis bir kapsamda, degisik agilardan ele alinarak
incelenebilir niteliktedir. Sinirh bir stirede boyle bir problemin ¢6ziimiine miimkiin
olan en ¢ok katkiy1 saglamak amaciyla bu arastirma, Erzurum merkezinde bulunan
ve OSS puanlari bakimindan degisik seviyelerde oOgrenci yetistirdizgi OSYM
tarafmdan aciklanan, Erzurum Ibrahim Hakki Fen Lisesi, Erzurum Anadolu Lisesi,
Erzurum Lisesi, Erzurum Cumhuriyet Lisesi 6grencileri {izerinde yapilmustir.
Arastirma kapsamindaki tiim liselerin birbirini takip eden iki yillar1 incelenmistir. Bu
amagla, arastirma i¢in 6nemli olan okul ve yil farklarinin incelenmesi saglanmistir.
Yine aragtirma kapsamindaki tlim okullarda aym &gretim programlari
uygulanmaktadir. Ancak bu okullarin biinyesinde farkli kollar mevcuttur. Bu
aragtirma, tim kredili siuf gegme programi uygulayan okullar i¢in 6rneklem

olusturacak niteliktedir.

Arastirmada ortadgretim basar1 6lg:iilé:i _iie OSS puanlar1 arasindaki iliski
incelenirken degisik 6grenci gruplarindan yara'r‘iamlm1$t1r. Bu gruplarin her birinde
bulunan 6grencilerin mezuniyet notlar1 ve OSS puanlan &nce aritmetik ortalama,
standart kayma ve korelasyonlarla &zetlenmis, sonra da arastirmada ele alinan
sorularin cevaplanabilmesi igin bu basar1 Olgiileri ve puanlar arasindaki iligki

saptanmigtir. Aragtirmada ele alinan sorulara cevap bulmak amaciyla bu
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¢ozlimlerden elde edilen sonuglan incelemeye baglamadan 6nce bunlarla ilgili birkag

noktanin belirtilmesinde yarar vardir.

Ortadgretim basan 6lgiitleri ile OSS puanlar1 arasindaki iliskiyi belirlemeye
calisirken bu basar1 Olglitlerinin ve puanlarin giivenirliklerinin bilinmesine ve
varyanslarinin kararli sayilabilecek nitelikte olmasina dikkat edilmelidir. OSS
puanlar1 ile ilgili olarak bu amagla kullanilabilecek giivenirlik tahminleri
bulunmakla birlikte ortadgretim basar1 &lglitleri i¢in boyle giivenirlik tahminleri
mevcut degildir. Ortadgretim basar1  olglitleri  igin  giivenirlik tahmini de
yapilamamaktadir. Bununla birlikte orta6gretim bagsar1 Olgiitleri igerisinde
degerlendirilen ders ge¢gme notlarindan her birinin bir bagka notla gosterdigi en
yiiksek korelasyonu onun giivenirligi i¢in bir alt sinir kabul etmek uygun bir yol gibi -

goriinmektedir.

4.1. ORTAOGRETIM BASARI OLCUTLERI ILE OSS PUANLARI
ARASINDAKI ILISKININ INCELENMESI

Bu aragtirmada, ¢6zlim aranan problemlerin bir yonii ortaggretim basarisinin, diger
bir yonii ise OSS puanlarimin yildan yila ve okuldan okula gosterdigi degisimle
ilgilidir. Problemin bu yoniinti agiklifa kavusturabilmek i¢in, mezuniyet notlar1 ve
OSS puanlarimi ayn ayn incelenerek, kapsama dahil edilen okullarin birbirleri
arasindaki basarinin ortaya konmasi gerekmektedir. Bu problemin ¢6ziimiiyle
ortadgretim basar1 6lgiitlerinin OSS puanlarn ile arasindaki iliskinin ortaya konmasi

miimkiin olacaktir.
4.1.1 Ortabgretim Basar1 Ol¢iitlerindeki Degisimin incelenmesi
Aragtirma kapsamina alinan okullardaki ortaggretim basari olgiilerinin gosterdigi

degisimi incelemek igin, bir birini takip eden iki yil (1999 ve 2000) dikkate
alinmigtir. Bu yillar i¢in 1999 yilinda 547 6grenci lizerinde, 2000 yilinda ise 555
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ogrenci lizerinde aragtirma yapilmustir. Bu dgrencilerin yilara gére okul ve kol

dagilimlari tablo 4.1 ve tablo 4.2” de verilmistir.

Tablo 4.1. Okullarin kollara gore 6grenci sayilar1 (1999)

Okul adi Ogrenci sayist Fen Tiirkge — Matematik | Sosyal
Kolu Kolu Kolu
Fen lisesi 79 79 -- --
Anadolu lisesi 76 54 22 --
Erzurum lisesi 231 63 51 117
Cumbhuriyet lisesi 161 55 67 39
Toplam 547 251 140 156

Tablo 4.2. Okullarin kollara gére 6grenci sayilari (2000)

) Fen Tiirkge — Matematik Sosyal
Okul ad1 Ogrenci sayisi Kolu Kolu Kolu
Fen lisesi 90 90 - --
Anadolu lisesi 85 59 26 --
Erzurum lisesi 206 77 83 46
Cumbhuriyet lisesi 174 .40 70 64
Toplam 555 266 179 110

Yukaridaki tablolardan da goriildugi ﬁzere'," her okul kendi biinyesinde farkl
kollardan olugmaktadir. Toplam &grenci sayisi igerisinde fen kollundan mezun olan
Ogrencilerin sayisinin fazla olmasi, aragtirma kapsamindaki biitiin okullarda fen
kolunun bulunmasindandir. Dikkate deger baska bir konu da, Fen lisesinin sadece fen

kolundan olugmasi, Anadolu Lisesinde ise fen ve tiirkge—matematik kolundan, diger
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iki lise, Erzurum ve Cumbhuriyet Liselerinde ise, fen, tiirk¢e-matematik ve sosyal

kollarindan olugmaktadir.

Yukarida belirtilen alt problemin ¢6ziimiine katkida bulunmak amaciyla 1999 ve
2000 yillarinda mezun olan 6grencilerin, mezuniyet notlarina Anova varyans analizi
uygulanmis ve analiz sonuglarn asagidaki tablolarda verilmistir. Bu testlerden elde
edilen p degerine gére; arastirma kapsamindaki biitiin okullarin mezuniyet notlar
arasinda anlamlt bir fark oldugu tespit edilmistir. Bu fark neticesinde bulunan
sonuglara Duncan testi uygulanmis, sonug olarak 1999 ve 2000 yillarinda mezuniyet
notlan agisindan  basari durumlarina gére okul siralamasi; Fen Lisesi, Anadolu

Lisesi, Cumhuriyet Lisesi ve Erzurum Lisesi seklinde belirtilmistir.

Tablo 4.3. Okullarin ortadgretim basari notlar1 icin ANOVA sonuglar (1999)

Varyans Kareler Serbestlik Kareler
kaynagi toplam1(K.T) | derecesi (S.B) { ortalamasi F P
(K.0)
Gruplar arasi 199,60 3 66,50
Gruplar igi 144,06 544 0,260
249,80 | 0,001
Toplam 343,62 547 - '
P<0,05

Tablo 4.4. Okullarin ortadgretim basari notlar1 i¢in Duncan test sonuglar1 (1999)

Okul Adi N . 2 3 4
Fen lisesi 75 | 460 |
Anadolu Lisesi | 76 3,69
Cumbhuriyet Lisesi 161 3,06
Erzurum Lisesi 231 2,86
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Tablo 4.5. Okullarin ortadgretim basari notlar1 igin ANOVA sonuglar1 (2000)

Varyans Kareler Serbestlik Kareler F P
kaynagi toplami(K.T) |derecesi (S.B) | ortalamasi

(K.0)
Gruplar aras1 |229,401 3 76,467
Gruplar i¢i 153,333 552 0,278

274,784 (0,001
Toplam 382,733 555 --
P<0,05

Tablo 4.6. Okullarin ortaggretim basari notlar: igin Duncan test sonuglari (1999)

Okul Ad1 N 1 2 3 4
Fen lisesi 90 4,51
Anadolu lisesi 85 3,9
Cumbhuriyet lisesi 174 3,07
Erzurum lisesi 206 2,77

Ele aldigimiz alt problemi daha detayli irdelemek igin, aragtirma kapsamindaki her

bir okuldan mezun olan dgrencilerin, mezuniyet notlar1 ile bu notlar1 alan 6grenci

sayisi arasindaki degisimi gosteren grafikler asagidaki gibidir.
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20
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Std. Dev = 20
Mean = 4,60
0 N=79,00

382 413 438 463 488 513 538 6563
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Sekil 4.1. Fen Lisesine ait mezuniyet notu ile 6grenci sayisi arasindaki degisim

(1999).

20

10 o

Std. Dev= .31
Mean =452
N =90.00

325 360 375 400 425 450 475 5,00
338 363 388 413 438 463 488

Sekil 4.2. Fen Lisesine ait mezuniyet notu ile 6grenci sayisi arasindaki degisim

(2000).
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Std. Dev = 53
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275 3,00 3,25 3,50 3,75 400 425 450 475 5,00
288 32,13 338 3,63 3,88 4,13 438 463 438

Sekil 4.3. Anadolu Lisesine ait mezuniyet notu ile 6grenci sayis: arasindaki degisim

(1999).
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Sid. Dev = 52
Mean =390
N =85,00

288 313 3,38 363 358 4,13 438 463 488
3.00 225 250 375 400.425 450 4,75 5,00

Sekil 4.4. Anadolu Lisesine ait mezuniyet notu ile 6grenci sayisi arasindaki degisim

(2000).
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Sekil 4.5. Erzurum Lisesine ait mezuniyet notu ile 6grenci sayisi arasindaki degisim

(1999).
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2.00 225 2,50 2,75 3,00 3,25 3,50 3,75 4,00 425
2,13 2,38 2,63 2,88 3,13 2,28 3,63 3,898 4,13 4,38

Sekil 4.6. Erzurum Lisesine ait mezuniyet notu ile 6grenci say1si arasindaki degisim

(2000).
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Sekil 4.7. Cumbhuriyet Lisesine ait mezuniyet notu ile 6grenci sayisi arasindaki

degisim (1999).
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Sekil 4.8. Cumhuriyet Lisesine ait mezuniyet notu ile dgrenci sayisi arasindaki

degisim (2000).
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Grafikler incelendiginde, kapsama dahil edilen okullarda mezuniyet notlar agisindan
yillar arasinda bir fark olmamasina ragmen, okullar arasinda farkliliklarin oldugu
goriilmektedir. Bu fark Anova varyans analizi sonuglari ile ayni anlamdadir. Okul

siralamasi ise Duncan testi ile uyum igerisindedir.

4.1.2. OSS Puanlarindaki Degisimin Incelenmesi

Arastirma kapsamindaki okullardan mezun olan 6grencilerin  OSS’dan almis
olduklari puanlara 6nce Anova varyans analizi uygulanmis olup, uygulanan bu
analizle okullar arasinda anlamli bir farkin olup olmadigina bakilmistir. Bylece OSS
puanlan agisindan okul ve yillara gore nasil bir degisim oldugu gézlenmistir. Daha
sonra elde edilen Anova analiz sonucuna goére Duncan testine gegilerek, bu testin
sonuglar1 yorumlanmis olup, Tablo 4.7 ve 4.9 Anova varyans analiz sonuglarini,

Tablo 4.8. ve 4.10 ise Duncan test sonuglarini géstermektedir.

Tablo 4.7. Okullarin OSS puanlari i¢in ANOVA varyans analiz sonuglar1 (1999).

Varyans Kareler Serbestlik Kareler F P
kaynagi |toplami(K.T)| derecesi (S.B) | ortalamasi (K.O)
Gruplar 779135,0 3 259711,7
arast
Gruplar 1622364,0 544 2998,82 86,60 0,001
ici

Toplam 2401499 547 . | -
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Tablo 4.8. Okullarin OSS puanlan i¢in Duncan test sonuglari (1999).

Okul Ad1 N 1 2 3 4
Fen lisesi 79 203,99
Anadolu 76 173,69
lisesi
Erzurum 230 118,08
lisest
Cumhuriyet 161 97,22
lisesi
P<0,05

Tablo 4.9. Okullarin OSS puanlari igin ANOVA varyans analiz sonuglar1 (2000).

Varyans Kareler Serbestlik Kareler
kaynagi |toplami(K.T)| derecesi ortalamasi F P
(S.B) (K.O0)
Gruplar 14510114 3 483670,4
arasl
Gruplar 1793920,0 552 3255,75 148,559 0,001
ici
Toplam | 132449313 555 -

P<0,05
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Tablo 4.10. Okullarin OSS puanlari i¢in Duncan test sonuglari (2000 yil1)

Okul Ad: N 1 2 3 4
Fen lisesi 90 196,63
Anadolu 85 174,53
lisesi
Erzurum 206 112,30
lisesi
Cumhuriyet 174 58,48
lisesi
P<0,05

Bulunan Anova anliz sonuglarina gére, 1999 ve 2000 yillarinda arastirma
kapsamindaki okullarda, bulunan p degerinin 0,05’den kii¢iik olmasi dolayist ile,
OSS puanlar agisindan anlamli bir fark oldugu sonucuna varilmistir. Bu sonuglara
gore, 1999 ve 2000 yillar1 i¢in Duncan testi uygulanan okullarin bagar1 siralamasi a)
Fen Lisesi b) Anadolu Lisesi ¢) Erzurum Lisesi d) Cumhuriyet Lisesi seklinde elde

edilmistir.

Problemi daha detayli inceleyebilmek igin, aragtirma kapsamindaki her bir okulun
1999 ve 2000 yilarinda OSS’na giren 6grenci sayilan ile bu &grencilerin sinavda

almis olduklar1 OSS puanlar arasinda gizilen grafiklere goz atilmahdir.
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Seki‘l. 4.9. Fen Lisesine ait OSS puam ile 6grenci sayisi arasindaki degisim (1999).
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Sekil 4.10. Fen Lisesine ait OSS puam ile 6grenci sayisi arasindaki degisim (2000).
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Sekil 4.11. Anadolu Lisesine ait OSS puani ile 6grenci sayisi arasindaki degisim

(1999)
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Sekil 4.12. Anadolu Lisesine ait OSS puam ile 6grenci sayisi arasindaki degisim

(2000)
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Sekil 4.13. Erzurum Lisesine ait OSS puani ile 6grenci sayisi arasindaki degisim
(1999)
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Sekil 4.14. Erzurum Lisesine ait OSS puani ile 6grenci sayis: arasindaki degisim
(2000)
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Std. Dev=68,96
Mean=972

Sekil 4.15. Cumhuriyet Lisesine ait OSS puani ile 6grenci sayis1 arasindaki degisim
(1999)
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Sekil 4.16. Cumhuriyet Lisesine ait OSS puani ile &grenci sayisi arasindaki degisim
(2000)
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Yukaridaki grafikler dikkatle incelendiginde, herhangi bir okul icin ortalama OSS
puaninin, yillara gére gok az bir farklilik gosterdigi, buna karsin (her hangi bir yil
i¢in) okullara gore onemli bir farklilik goésterdigi goriilmektedir. OSS puanlan
agisindan okullarin bagar1 siralamasi yildan yila bir degisiklik gdstermemektedir.
Okullarin OSS puanlan agisindan bagari siralamasi yukarida yapilan Duncan test

sonucu ile aynidir.

4.1.3. Ortaégretim Basan Olgiitleri ile OSS Puanlar1 Arasindaki Tligki

Daha onceki alt problemlerin irdelenmesi ile arastirma kapsamindaki okullarda
mezuniyet notlar1 ve OSS puanlar agisindan okullar arasinda farkliliklar oldugy, .
yapilan testler ve grafiklerden anlagilmaktadir. Buna bagli olarak “mezuniyet notlar
agisindan bagarili olan okullar OSS puanlar agisindan da basarth midir?” sorusuna
cevap bulmak zorunlulugu ortaya gikmaktadir. Bu problemi ¢6zmek amaciyla her bir
okul igin, arastirilan yillarda (1999 ve 2000) mezuniyet notlar1 ile OSS puanlarn
arasindaki korelasyona bakilmistir. Bu korelasyon degerleri ilgili yillar icin Tablo
4.1 ve Tablo 4.11°de verilmistir. Ayrica verilen tablolarda yilara gére her bir okulun
mezuniyet notlarinin ortalamasi, OSS puanlarimin ortalamas: ve mezuniyet notlarinin

standart sapmasi, OSS puanlarinin standart sapmasi da gériilmektedir.

1999 yih i¢in olusturulan tabloya gére; mezuniyet notlari ile OSS puanlar1 arasindaki
korelasyon degerleri incelendiginde, en yiiksek korelasyon degerleri sirasiyla 0,729
ile Anadolu Lisesi, 0,607 ile Fen Lisesi, 0,506 ile Erzurum Lisesi, 0,117 ile
Cumbhuriyet Lisesi oldugu goriilmektedir. Okullar igin genel korelasyon degeri 0,578
bulunmasi mezuniyet notlan ile 0SS puanlar arasinda anlamlt bir iliski oldugunu
ortaya koymaktadir. Mezuniyet notlarji Qrtailamalarma gére okullar arasinda bir
degerlendirme yapilirsa, 4,6 mezuniyet notu ortalamast ile Fen lisesinin en basaril

lise oldugu goriilmektedir. Sirasiyla Anadolu Lisesi (3,7 mezuniyet ortalamasiyla),
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Tablo 4.11. Okullarin mezuniyet notlar1 ile OSS puanlari arasindaki istatistiksel

degerler (1999).
Okul Adi Korelasyon Ortalama Standart sapma | Ogrenci say1si
mezun | OSS | mezun| OSS
Fen lisesi 0,607 4,6 |204,0| 0,29 | 15,74 79
Anadolu lisesi 0,729 3,7 173,91 0,53 19,9 76
Erzurum lisesi 0,506 2,86 |118,2| 0,53 | 59,46 231
Cumhuriyet 0,117 3,06 97,2 | 0,56 | 68,96 161
lisesi

Genel 0,578 3,3 132,0 | 0,80 | 66,44 547

Cumbhuriyet Lisesi (3,06 mezuniyet ortalamasiyla), Erzurum Lisesi (2,86 mezuniyet
ortalamasiyla) gelmektedir. OSS puanlan dikkate alinarak yapilan degerlendirmede
ise, basar1 siralamasina goére okullar, Fen Lisesi (204 OSS puani ortalamasi),
Anadolu Lisesi (173,9 OSS puam ortalamasi),Erzurum Lisesi (118,2 OSS puan
ortalamasi), Cumhuriyet Lisesi (97,2 OSS puam ortalamasi) seklinde
siralanmaktadir. Mezuniyet notu ortalamalar1 ile OSS puam ortalamalarina goére
basarili okul siralamasinda bir paralellik goriildigii, ancak Erzurum lisesinin bu
paralelligekuymadlgl goriilmektedir. Bu sonug mezuniyet notu ve OSS puanlarinin

standart sapma degerlerinde de gézﬁkrn_érktedir.'
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Tablo 4.12. okullarin mezuniyet notlar1 ile OSS puanlar1 arasindaki istatistiksel

degerler (2000).
Ortalama Standart sapma

Okul Ad1 Korelasyon {mezun |OSS  |mezun |OSS Ogrenci sayis1
Fen lisesi 0,873 4,51 196,6 10,31 18,64 90
Anadolu lisesi | 0,790 3,9 174,5 10,52 |22,15 85
Erzurum lisesi | 0,460 2,77 112,3 10,48 62,40 206
Cumbhuriyet |0,630 3,07 58,5 0,65 73,04 174
lisesi
Genel 0,670 3,3 137,2 0,49 |44,06 555

Yukarida 2000 yili igin olusturulan tabloya gére; mezuniyet notlar: ile OSS puanlar
arasindaki korelasyon degerleri incelendiginde, en yiiksek korelasyon degeri 0,873
ile Fen lisesi icin goriilmektedir. Daha sonra, korelasyon degerleri sirasiyla Anadolu
lisesi i¢in 0,790, Cumhuriyet lisesi igin 0,630 ve Erzurum lisesi i¢in 0,460 olarak
bulunmustur. Tim okullar igin genel korelasyon degerinin 0,674 olarak bulunmast,
mezuniyet notlari ile OSS puanlar1 arasinda anlamli bir iliskinin oldugunu ortaya
koymaktadir. Yukaridaki tabloya gére, mezuniyet not ortalamalari agisindan okullar
arasinda yapilan degerlendirme sonucunda, Fen Lisesinin 4,51 mezuniyet not
ortalamast ile en bagarili lise oldugu tespit ediimistir. Fen Lisesini sirasiyla Anadolu
Lisesi (3,9), Cumbhuriyet Lisesi (3,07) 'Ve.Er’zﬁfum Lisesi (2,77) mezuniyet not
ortalamalar1 ile takip etmektedir. OSS puanlari dikkate alinarak yapilan
degerlendirmede ise, basar siralamasina gére okullar, Fen Lisesi (196,6 OSS puani
ortalamasi), Anadolu Lisesi (174,5 OSS puami ortalamasi), Erzurum Lisesi (112,3

OSS puani ortalamasi), Cumhuriyet Lisesi (58,48 OSS puami ortalamasi) seklinde
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siralanmaktadir. 2000 yili igin mezuniyet notu ortalamalarni ile OSS puami
ortalamalarina gore basarili okul siralamasinda da 1999 yilinda oldugu gibi bir
paralellik goriildtigii, ancak aym sekilde Erzurum Lisesinin bu paralellige uymadigi
goriilmektedir. Bu sonug mezuniyet notu ve OSS puanlarinin standart sapma

degerlerinde de g6ziikmektedir.

4.1.4. Okullardaki Kol Farkhliklarinin Ortadgretim Basarisma ve OSS

Puanlarimna Etkisi

Calismanin bu kisminda, arastirmanin yapildigi  okullardaki kol farkliliginin
ortadgretim basarisina ve OSS puanlanna olan etkisi arastirnilmistir. Arastirma

yapilan okullardaki kol dagilimlar Boliim 3.1 ,Tablo 3.1°de verilmistir.

1999 ve 2000 yillan igin okullarin farkli kollarinin ortaégretim basari durumu ile
OSS puanlar, Tablo 4.13, 4.14, 4.15., 4.16, 4.17 ve 4.18°de gosterilmistir. Ayrica
tablolar her bir kol ve her bir okulun ortadgretim basarisi ile OSS puanlari arasindaki
korelasyon degerini, aritmetik ortalamasini ve standart sapmasim da kapsamaktadir.
Bu istatistiki degerlerin bilinmesi ile okullarda mevcut olan kollarin hem mezuniyet

notu hem de OSS puanlari agisindan kol basarisini da ortaya koyacaktir.
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Tablo 4.13. Fen kolu 6grencilerin mezuniyet notlari ile OSS puanlari arasindaki

istatistiki degerler (1999)

Okul Ad: Korelasyon Ortalama Standart sapma | Ogrenci sayist
Mezun | OSS | mezun | OSS
Fen lisesi 0,607 4,6 |1204,0| 0,29 15,74 79
Anadolu lisesi 0,710 3,70 | 178,3 0,54 19,3 54
Erzurum lisesi 0,45 3,05 [133,2( 0,55 53,5 63
Cumbhuriyet 0,013 342 |102,4| 0,52 74,18 55
lisesi

Genel 0,445 3,76 | 158,3 | 0,77 60,3 251

Tablo 4.14. Tiirkce-Matematik kol 6grencilerin mezuniyet notlari ile OSS puanlari

arasindaki istatistiki degerler (1999)

Okul Adi Korelasyon |Ortalama Standart sapma | Ogrenci sayist
Mezun |OSS |Mezun [OSS

Anadolu lisesi | 0,877 3,8 169,6 |0,52 21,1 22

Erzurum lisesi | 0,500 2,98 127,3 10,52 53,08 |51

Cumbhuriyet 0,117 2,96 -101,7 10,55 65,98 |67

lisesi 1

Genel 0,498 2,98 114,8 10,52 61,10 |140
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Tablo 4.15. Sosyal kolu égrencilerinin mezuniyet notlar ile OSS puanlari arasindaki

istatistiki degerler (1999)

Ortalama Standart sapma Ogrenci sayist
Okul Adi  |Korelasyon |Mezun [OSS |Mezun |OSS
Erzurum
lisesi 0,490 2,7 106,1 |0,47 63,09 117
Cumbhuriyet
lisesi 0,202 2,7 82,13 {0,3 65,8 39
Genel 0,346 2,7 100,1 0,44 64,4 156

Tablolar incelendiginde, 1999 yili i¢in en yiiksek korelasyona sahip kolun tiirkce-
matematik kolu oldugu goriilecektir. Daha sonra bunu fen ve sosyal kollan takip
etmektedir. Mezuniyet notu ve OSS puanlan agisindan incelendiginde en basarili
kolun fen kolu oldugu, bunu sirasiyla tiirk¢e-matematik ve sosyal kollarinin takip
ettigi goriilmektedir. 1999 yili i¢in tablolardan okullardaki kol farkliligimin
ortadgretim basarist ve OSS puam lizerinde belirgin bir etkisinin oldugu tespit

edilmistir.
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Tablo 4.16. Fen kolu &grencilerinin mezuniyet notlar1 ile OSS puanlar arasindaki

istatistiki degerler (2000).

Ortalama Standart sapma
Okul Adi Korelasyon [Mezun [OSS |[mezun |OSS |Ogrenci sayisi
Fen lisesi 0,873 4,51 196,6 0,31 18,64 |90
Anadolu lisesi | 0,770 4,00 179,9 {0,48 22,12 |59
Erzurum lisesi | 0,500 2,86 118,5 {0,56 60,52 |77
Cumhuriyet 0,419 3,47 108,7 10,79 70,76 140
| lisesi
Genel 0,640 3,76 157,3 |0,85 58,57 266

Tablo 4.17. Tiirkce-Matematik kolu &grencilerinin mezuniyet notlart ile OSS

puanlar1 arasindaki istatistiki degerler (2000).

Okul Adi Korelasyon |Ortalama Standart sapma | Ogrenci sayisi
Mezun [OSS |mezun |OSS

Anadolu lisesi | 0,785 3,65 162,2 0,52 17,00 |26

Erzurum lisesi | 0,486 2,7 113,6 |0,41 61,06 |83

Cumbhuriyet | 0,700 3,16 152,56 10,56 714 |70

lisesi ‘

Genel 0,657 3,03 96,79 (0,60 72,5 179
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Tablo 4.18. Sosyal kolu &grencilerinin mezuniyet notlar ile OSS puanlar arasindaki

istatistiki degerler (2000).

Okul Ada Korelasyon Ortalama Standart sapma Ogrenci
Mezun |0OSS mezun |OSS say1si

Erzurum lisesi | 0,421 2,79 99,64 0,42 67,34 46

Cumbhuriyet 0,595 2,77 34,7 0,46 61,65 64

lisesi

Genel 0,508 2,75 67,2 0,44 |64)5 110

2000 y1l i¢in verilen tablolardan tiirkce-matematik kolunun diger kollara gére daha
ylksek bir korelasyon degerine sahip oldugu goriilmektedir. Tiirk¢e-matematik
kolunu fen ve sosyal kollan takip etmektedir. Ayrica tablolar1 ortadgretim basarisi ve
OSS puanlari agisindan inceledigimizde en yiiksek ortadgretim basari ortalamasina
ve OSS puanlari ortalamasina fen kolunun sahip oldugu anlagilacaktir. Ortadgretim
basarist ve OSS puanlari agisindan fen kolunu sirasiyla tiirkge-matematik ve sosyal
kollan takip etmektedir. 1999 yilinda oldugu gibi 2000 yilt i¢in de okullardaki kol
farkliliginin ortadgretim ve OSS basarisi {izerinde belirgin bir etkisinin oldugu

goriilmektedir.
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4.2. ORTAOGRETIM PROGRAMINDAKI KOLLARIN OSS SORULARI
ICINDEKI AGIRLIGI

Degisik okullara farkli yillarda devam eden 6grencilerin OSS’deki bagarilarini
etkileyen baska bir faktor de , liselerdeki derslerin miifredat programlari ile ilgilidir.
Liselerin miifredat programlar1 bir birinden farkli oldugu gibi okullardaki mevcut
kollarin her birinin miifredat programlar1 da birbirinden farklilik gostermektedir.
Ayni sekilde OSS’de sorulan test ve alt testlerin yiizde oranlan birbirinden farkhdlr.
0SS’de sorulan test ve alt testlerin tiim sorular igerisindeki orani ile okullardaki
mevcut kollarin miifredat programlarinin, okulun genel mifredat programi
igerisindeki oram arasindaki iliskinin arastirnlmasi, okullardaki kollarin OSS’deki
basarilar1 hakkinda bir takim ipuglar verecektir. Bu amagcla, arastirma kapsamina .
alinan okullardaki kollarin her birinin miifredat programlarinin okulun genel
miifredat programi igerisindeki agirhgimin ve OSS’deki test ve alt testlerde sorulan

sorularin tiim sorular icerisindeki agirliinin tespit edilmesi gerekmektedir.

Arastirmada ele aldigimiz okullarin farkli kollara sahip oldugunu ve okullar arasinda
da haftalik ders saatleri agisindan farkliliklar bulundugu daha 6nceki béliimlerde
belirtilmisti. Bu okullardan mezun olan 6grenciler haftalik ders saatleri agisindan
degerlendirildiginde, 99 saat ile 120 saat arasinda  degisen bir programi
tamamladiklar1 gortilmektedir. Okullardaki farkli kollar, farkli dersleri degisik
saatlerle almaktadirlar. Ornegin fen kolundan mezun olan bir &grenci, tiim
ortadgrenimi boyunca fen igerikli, tiirkge-matematik igerikli ve sosyal igerikli dersler
almaktadir. Ancak fen kolundan mezun olmasi itibari ile tiim dersler icerisinde fen
igerikli derslerin yiizde oraninin bilinmesi, 6grencinin OSS’deki fen basarisim ortaya
koyabilecek bir dl¢ek olarak disiiniilmektedir. Aymi disiince ile tiirk¢e—matematik
ve sosyal kollari i¢in de, tiirkg:e-matemé;tik vcvsosyal icerikli derslerin yiizde oraninin
bilinmesi, égrencinin OSS’deki tﬁrkge;métemétik ve sosyal basarisi igin bir 6lgek

olabilecektir,
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Yukarida kisaca agiklamaya calistigimiz farkli kollardan, degisik haftalik ders
saatlerini alarak mezun olan &grenciler, sorulan sorular itibariyle farkli konulari

iceren ortak bir sinava girmektedirler.

Her yil yapilan OSS, bilissel 6grenmeyi 6n planda tutan ve igerik bakimindan farkls
konulara sahip olan bir simavdir. Smavin igerigine bakildiginda fen, tiirkge,
matematik ve sosyal konularin agirlikta oldugu goriilmektedir. Bu sinavda tiim
sorular icerisinde herhangi bir alt teste ait sorulan sorularinin ylizde orani, o alt teste
karsilik gelen ortadgretimdeki ilgili koldan mezun olan O6grenci igin, o kolun
0SS’deki avantaj veya dezavantajlarini gosterebilecek niteliktedir. Ormnegin,
ortadgretimde fen kolundan mezun olan 6grenci igin, OSS’de tiim sorular
icerisindeki fen bilimleri alt testinde sorulan sorularimn yiizde orani, ilgili kolun

diger kollara gore avantaj veya dezavantajlari hususunda bilgi verebilir.

1999 ve 2000 yilan i¢in, okullarin haftalik ders saatlerinde her hangi bir degisiklik
olmadigindan sadece bir yil dikkate alinmustir. Aym sekilde OSS’de herhangi bir alt

teste ait sorulan sorularin yiizde oraninda da bir degisiklik s6z konusu degildir.

Tablo 4.19, 4.20, 4.21, 4.22, 4.23, 4.24, 4.25, 4.26, 4.27, 4.28 ve 4.29°da arastirma
kapsamindaki her bir okulun kollara gore haftalik ders saatlerini ve her bir kolun fen,
tirkge-matematik ve sosyal derslerinin yilizde oranlar1 verilmektedir. Okullara ait
kollarin haftalik ders saatlerini gosteren tablolardan da anlasilacag: gibi, fen dersleri,
fizik, kimya, biyoloji, saglik bilgisi ve bu derslere ait uygulamali derslerden, tiirkge-
matematik dersleri, Tirk dili ve edebiyati, matematik, geometri, matematik
uygulamasi, analitik geometri, edebi metinler, hizli okuma yazma, giizel okuma-
yazma, bilgisayar ve dil bilgisi derslerinden, sosyal dersleri ise tarih, cografya,
felsefe, mantik, sosyoloji, psikoloji, be;seri cografya, rehberlik, din kiiltiiri ve ahlak
bilgisi, insan iliskileri, milli glivenlik, vinkllap"ta'rbihi, Turk cumhuriyeti tarihi, fiziki
cografya, Tiirk edebiyat tarihi, turizm, demokrasi ve insan haklari, kiitiphanecilik,

Osmanh tarihi ve Genel Tirk tarihi derslerinden olugmaktadir.
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Tablo 4.19. Fen Lisesi Fen kolu i¢in haftalik ders saatleri

Haftalik Haftalik Haftalik

Lisel ders saati Lise2 ders saati Lise3 ders saati
Tiirk dili ve ede. 4 Tiirk dili ve ede. 4 Tiirk dili ve ede. 4
Din ve Ahlak 1 Din ve Ahlak 1 Din ve Ahlak 1
Tarih 2 Tarih 2 Inkilap tarihi. 2
Cografya. 2 Matematik. 5 Matematik 5
Matematik. 5 Geometri. 2 Geometri. 2
Geometri. 2 Matematik uy 2 Analitik geo. 2
Biyoloji 4 Biyoloji 3 Matematik.uy 2
Saglik bilgisi 1 Fizik 4 Biyoloji 3
Fizik 4 Fizik uyg. 2 Fizik 4
Kimya 4 Kimya 4 Fizik uyg. 2
Yabanci dil 6 Kimya uyg. 2 Kimya 3
Beden egitimi 2 Yabanci dil 4 Kimya uyg. 2
Insan iliskileri 1 Beden egitimi 2 Yabanci dil 4
Sec.Y.Dil (Alm) 2 Milli giivenlik 1 Beden egitimi 2
felsefe 2 felsefe 2
Toplam 40 40 40

Fen dersleri oran1 (%) : 35,0
Tiirk¢e-matematik (%): 32,5

Sosyal (%)
Diger (%)

: 14,2
18,3
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Tablo 4.20. Anadolu Lisesi Fen kolu haftalik ders saatleri

Haftalik Haftalik Haftalik

Lisel Ders saati | Lise2 ders saati | Lise3 ders saati
Tiirk dili ve ede. 4 Tiirk dili ve ede. 4 | Tirk dili ve Ed. 4
Din ve Ahlak B. 1 Din ve Ahlak B. 1 |Din ve Ahlak B 1
Tarih 2 Tarih 2 |Inkilap tarihi. 2
Cografya. 2 Matematik. 5 | Matematik 5
Matematik. 5 Geometri. 2 | Analitik geo. 2
(Cevre ve insan 2 Analitik geo. 2 |Biyoloji uyg. 2
Biyoloji 2 Biyoloji 2 | Biyoloji 3
Saglik bilgisi 2 Fizik 4 |Fizik 4
Fizik 2 Fizik uyg. 2 |Kimya 3
Kimya 2 Kimya 3 | Kimya uyg. 2
Yabanci dil 8 Kimya uyg. 2 | Yabanci dil 4
Beden egitimi 2 Yabanci dil 4 |Beden egitimi 2
Insan iliskileri 1 Beden egitimi 2 |Felsefe 2
Hizli okuma T. 1 Milli glivenlik 1

Toplam 36 | 36 36

Fen dersleri orami (%) : 32,4
Tirkge-matematik (%): 31,4

Sosyal (%)
Diger (%)

0 15,7
: 20,5
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Tablo 4.21. Erzurum Lisesi Fen kolu haftalik ders saatleri

Haftalik Haftalik Haftalik
Lisel ders saati |Lise2 ders saati |Lise3 ders saati
Tiirk dili ve ede. 4 | Turk dili ve ede. 4 | Turk dili ve ed 4
Din ve Ahlak B. 1 | Din ve Ahlak bil. 1 | Din ve Ahlak B 1
Tarih 2 |Tarih 2 |Inkilap tarihi. 2
Cografya. 2 |Matematik. 5 |Matematik 5
Matematik. 5 | Geometri. 2 | Geometri 4
Biyoloji 2 |Biyoloji 2 |Biyoloji uyg. 2
Saglik bilgisi 2 | Fizik 4 |Biyoloji 3
Fizik 2 |Fizik uyg. 2 |Fizik | 4
Kimya 2 |Kimya 3 |Felsefe 2
Yabanci dil 4 | psikoloji 2 |Kimya 3
Beden egitimi 2 | Milli glivenlik 1 | Astronom veUz 2
Resim 2 |Biyoloji uyg. 2 | Rehberlik 1
Bilgisayar 2 |Beden egitimi 2
Rehberlik 1 | Rehberlik 1
Toplam 33 33 33
Fen dersleri orani (%) : 35,5
Tiirk¢e-matematik (%): 35,0
Sosyal (%) 2 19,2

Diger (%) : 10,3




Tablo 4.22. Cumhuriyet Lisesi Fen kolu haftalik ders saatleri
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Haftalik Haftalik Haftalik
Lisel ders saati |Lise2 ders saati | Lise3 ders saati
Tirk dili ve ede. 4 | Turk dili ve ede. 4 | Tirk dili ve ede. 4
Din ve Ahlak B. 1 | Din ve Ahlak bil. 1 |Din ve Ahlak B. 1
Tarih 2 |Tarih 2 |Inkilap tarihi. 2
Cografya. 2 | Matematik. 5 | Matematik 5
Matematik. 5 | Geometri. 2 | Geometri 4
Biyoloji 2 | Biyoloji 2 |Bilgisayar 2
Saglik bilgisi 2 |Fizik 4 |Biyoloji 3
Fizik 2 | Fizik uyg. 2 |Fizik 4
Kimya 2 |Kimya 3 | felsefe 2
Yabanci dil 4 | Bilgisayar 2 | Kimya 3
Beden egitimi 2 | Milli giivenlik 1 | Analitik geo. 2
Cevre 2 |Biyoloji uyg. 2 | Rehberlik 1
Hizli okuma Y. 2 | Kimya uyg. 2
Rehberlik 1 | Rehberlik 1
Toplam 33 33 33

Fen dersleri orani (%) : 33,3
Tiirk¢e-matematik (%): 41,4
1 19,2

Sosyal (%)
Diger (%)

16,1
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Tablo 4.23. Anadolu Lisesi Tiirk¢e-Matematik kolu haftalik ders saatleri

Haftalik Haftalik Haftalik
Lisel ders saati |Lise2 ders saati | Lise3 ders saati
Tiirk dili ve E. 4 | Turk dili ve ede. 4 | Tiirk dili ve ede. 4
Din ve AhlakB 1 | Din ve Ahlak bil. 1 {Din ve Ahlak bil. 1
Tarih 2 |Tarih 2 |Inkilap tarihi. 2
Cografya. 2 |Matematik. 5 |Matematik 5
Matematik. 5 | Geometri. 2 |Felsefe 2
Biyoloji 2 |Edebi metinler 3 | Yabanci dil 4
Saglik bilgisi 2 | Psikoloji 2 | Edebi metinler 3
Fizik 2 | Yabanc dil 4 | Tirk.beseri cog. 3
Kimya 2 | Turk. Fiz.cog. 2 | Geometri 2
Yabanci dil 8 | Analitik 2 | Giizel oku. Yaz. 2
Beden egitimi 2 |Milli giivenlik 1 | Tiirk edeb.tarihi 2
Cevre ve insan 2 | Giizel oku. Yaz. 2 | Analitik geo. 2
Hizli okuma Y. 1 | Tiirk edeb.tarihi 2 |Beden egitimi 2
Insan iliskileri I | Turizm 2 | Demokrasi in.ha. 1
Beden egitimi 2 |Kutaphanecilik 1
Toplam 36 36 36

Fen dersleri oran1 (%) : 7,4

Tiirk¢e-matematik (%): 42,5

Sosyal (%)
Diger (%)

1 29,6

: 20,5
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Tablo 4.24. Erzurum Lisesi Tiirkge~Matematik kolu haftalik ders saatleri

Haftalik Haftalik Haftalik
Lisel ders saati | Lise2 ders saati |Lise3 ders saati
Ttirk dili ve E. 4 | Turk dili ve Ed. 4 | Turk dili ve ede. 4
Din ve Ahlak B 1 |Dinve Ahlak B ‘1 Din ve Ahlak bil. 1
Tarih 2 |Tarih 2 |Inkilap tarihi. 2
Cografya. 2 |Matematik. 5 |Matematik 5
Matematik. 5 |Geometri. 2 |Felsefe 2
Biyoloji 2 |Edebi metinler 3 | Yabanci dil 4
Saglik bilgisi 2  |Psikoloji 2 | Edebi metinler 3
Fizik 2 | Turk. Fiz.cog. 2 | Tiirk.beseri cog. 3
Kimya 2 | Analitik goe. 2 | Geometri 2
Yabanc dil 4 | Milli giivenlik 1 | Hizl oku. yaz 1
Beden egitimi 2 | Tiirk edeb.tarihi 2 | Osmanl tarihi 3
Resim 2 | G.Turk tarihi 2 | Analitik geo. 2
Bilgisayar 2 | Turizm 2 | Giizel oku. Yaz. 2
Rehberlik 1 |Beden egitimi 2 |Mantik 2
Rehberlik 1 |Rehberlik 1
Toplam 33 33 33

Fen dersleri orani (%) : 8,0

Tirk¢e-matematik (%): 46,5
0 35,5
: 10,0

Sosyal (%)
Diger (%)
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Tablo 4.25. Cumbhuriyet Lisesi Tlirkge — Matematik kolu haftalik ders saatler

Haftalhik Haftalik Haftalik
Lisel ders saati |Lise2 ders saati | Lise3 ders saati
Tirk dili ve E 4 | Tirk dili ve Ed. 4 | Tirk dili ve E 4
Din ve Ahlak B. 1 |Dinve Ahlak B 1 |Din ve Ahlak bil. 1
Tarih 2 |Tarih 2 |Inkilap tarihi. 2
Cografya. 2 |Matematik. 5 |Matematik 5
Matematik. 5 | Geometri. 2 |Felsefe 2
Biyoloji 2 | Edebi metinler 3 | Edebi metinler 3
Saglik bilgist 2 |Psikoloji 2 | Turk.beseri cog. 3
Fizik 2 | Turk. Fiz.cog. 2 | Geometri 2
Kimya 2 | Analitik goe. 2 |Hizh oku. yaz 1
Yabanci dil 4 | Milli glivenlik 1 | Osmanh tarihi 3
Beden egitimi 2 | Tirk edeb.tarihi 2 | Analitik geo. 2
Cevre 2 | G.Tirk tarihi 2 | Gilizel oku. Yaz. 2
Hizli okuma Y. 2 {Turizm 2 |Mantik 2
Rehberlik 1 Beden egitimi 2 |Rehberlik 1
Rehberlik I
Toplam 33 33 33

Fen dersleri orant (%) : 8,0

Tiirkge-matematik (%): 46,5

Sosyal (%)
Diger (%)

1 37,5
: 8,0
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Tablo 4.26. Erzurum Lisesi Sosyal kolu haftalik ders saatleri

Haftalik Haftalik Haftalik

Lisel ders saati |Lise2 ders saati |Lise3 ders saati
Tiirk dili ve Ed. 4 |Turk dilive E 4 | Tirk dili ve E 4
Din ve Ahlak B 1 | Din ve Ahlak B 1 |Din ve Ahlak B 1
Tarih 2 |Tarih 2 | T.C.Tarihi 2
Cografya. 2 | Milli giivenlik 1 |Edebi metinler 3
Matematik. 5 | Edebi metinler 3 |Osmanlt tarihi 3
Biyoloji 2 | G. Tiirk Tarihi 3 |T. Beseri Cog. 3
Saglik bilgisi 2 | Tirk. Cog. 3 |Felsefe 2
Fizik 2 | Ulkeler cog. 3 |Mantik 2
Kimya 2 | Psikoloji 2 | Sosyoloji 2
Yabanci dil 4 | Sanat tarihi 2 | Sanat tarihi 2
Beden egitimi 2 |Islam tarihi 2 | Turizm 2
Resim 2 | Ede.tarihi 2 | Dil bilgisi 2
Bilgisayar 2 |Beden egitimi 2 | Beden egitimi 2
Rehberlik 1 [Cevre ve insan 2 | B.Teknoloji 2
Rehberlik T |Rehberlik I

Toplam 33 33 | 33

Fen dersleri oran1 (%) : 8,0

Tiirk¢e-matematik (%): 29,3
: 50,5
0 12,2

Sosyal (%)
Diger (%)
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Tablo 4.28. Cumhuriyet Lisesi Sosyal kolu haftalik ders saatleri

Haftalik Haftalik Haftalik
Lisel ders saati |Lise2 ders saati | Lise3 ders saati
Tirk dili ve Ed. 4 | Tirk dili ve Ed 4 | Turk dili ve Ed. 4
Din ve Ahlak B 1 |Din ve Ahlak B 1 |Din ve Ahlak B 1
Tarih 2 |Tarih 2 {T.C.Tarihi 2
Cografya. 2 | Milli glivenlik 1 |Edebi metinler 3
Matematik. 5 | Edebi metinler 3 |Osmanl tarihi 3
Biyoloji 2 | G. Tiirk Tarihi 3 | T. Beseri cog. 3
Saglik bilgisi 2 | Turk. Cog. 3 |Felsefe 4
Fizik 2 | Ulkeler cog. 3 |Mantik 2
Kimya 2 |Psikoloji 2 | Sosyoloji 2
Yabanc dil 4  |Bilgisayar 2 | Turk.C. tarihi 2
Beden egitimi 2 |Islam tarihi 2 | Turk edebiyati 2
Cevre 2 |Matematik 4 |Beden egitimi 2
Hizli okuma Y. 2  |Beden egitimi 2 |Bilgisayar 2
Rehberlik 1 |Rehberlik 1 |Rehberlik 1
Toplam 33 33 33

Fen dersleri orani (%) : 8,0

Tirkge-matematik (%): 35,5
1 46,5
10,0

Sosyal (%)
Diger (%)
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OSS’de test ve alt testlerde sorulan sorularin tiim sorular igerisindeki oranlar1 (%) ise

Tablo 4.29°da verilmistir.

Tablo 4.29. 1999 ve 2000 Ogrenci Se¢cme Sinavimin (OSS) Béliimleri ve Bu
Béliimlerin OSS Igindeki Paylan

1999-2000 yillarinda Ogrenci Segme Sinavinda sorulan sorularin béliimlere gore

dagilimi

Boliim Konu alan1 Sorularin yaklagik

% oranlan

a) Tirkge’yi kullanma giicii ile ilgili|% 25
sorular

b) Sosyal bilimlerdeki temel kavram ve

Sézel bolim ilkelerle duistinme sorulart....................... % 25
Tarih. .o % 10
CoBrafya...cccueeuieeeericeeeci e %9
Felsefe.....ccooovmninniiiieccere % 6

a) Matematiksel iliskilerden yararlanma
gicii ile ilgili sorular...........cccoceennee. % 25

b) Fen Bilimlerindeki temel kavram ve

Sayisal B6lim ilkelerle diistinme sorulari...................... % 25
FiziK..oooieiecererrcceee e % 10
Kimya....c.ccooimenennnininiiiseeeeeeseene % 8
Biyolojicioceviriecieieinisiceee e %7

Yukarida verilen haftalik ders saatlerini g6steren tablolar, fen kollan dikkate alinarak
incelendiginde, fen kolundan mezun olan &grencilerin fen igerikli derslerin tiim

dersler igerisindeki ylizde oranlar1 % 33,3 ile % 35,5, tiirkge-matematik icerikli
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derslerin yiizde oranlari, fen igerikli derslerin yiizde oranina yakin ve %31,4 ile
%41,4 arasinda oldugu, sosyal igerikli derslerin orani ise; %14,2 ile %20,5 arasinda
degistigi gdzlenmektedir. Fen kolundan mezun olan 6grencilerin ortadgretim
stiresince almig olduklar1 derslerden fen igerikli derslerin orani diger derslere gore
daha fazla olmasi beklenirken, bazi okullarda Tiirkge-matematik igerikli derslerin
orammnin daha fazla oldugu goriilmektedir. Bu durumda okullarin fen kollarindan
mezun olan 6grencilerin, OSS’de sorulan sorular igerisinde % 25 agirliga sahip olan
fen bilimleri alt testindeki avantajlarina ek olarak OSS’de tirkge ve matematik alt

testlerinde de bir avantaja sahip olduklarn goriilmektedir.

Tablolar tiirkge-matematik kolu igin incelendiginde, tiirkge-matematik igerikli
derslerin tiim dersler igerisindeki yilizde orant % 42,5 ile %46,5, fen igerikli derslerin .
yiizde oranlar1 %7,4 ile %8 , sosyal igerikli derslerin yiizde orani ise; %29,6 ile 37,5
arasinda degistigi gbzlenmektedir. Bu sonuglara gore okullarin tiirkge-matematik
kollarindan mezun olan 6grenciler, OSS’de %25 orana sahip fen bilimleri testi
acisindan bir dezavantaja sahip olmalarina ragmen, yine OSS’de %25 orana sahip

sosyal bilimler alt testinde bir avantaj elde ettikleri anlagilmaktadir.

Sosyal kolu i¢in tablolar incelendiginde ise; sosyal igerikli derslerin tiim dersler
icerisindeki yiizde oranlart %46,5 ile %50,5, tirk¢e-matematik igerikli derslerin
ylizde oranlar1 %29,3 ile %35,5, fen igerikli derslerin yiizde oranlar ise %8 ile %08,1
arasinda degistigi goriilmektedir. Bu sonuglara gére sosyal kolundan mezun olan
grenciler igin, sadece OSS’de %25 orana sahip sosyal bilimleri alt testi igin bir

avantaja sahip oldugu goriilmektedir.
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43. ORTA OGRETIMDE OKUL BUNYESINDEKI KOL DERSLERI
BASARISI iLE OSS’DEKI ALT TEST BASARISININ INCELENMESI

GCalismanin genelinde, ortadgretim basar1 olgiitleri ile OSS puanlan arsindaki
iliskinin bulunmasi amaciyla 6grencilerin mezuniyet notlari ile OSS puanlar
incelenmigtir. Bu inceleme ile aragtirma kapsamina alinan okullarin OSS basar
durumlari ortaya konmaya ¢alisgilmistir. Bu okullarin 6grencileri degisik kollara sahip
ve farkli miifredat programi igeren dersler alarak mezun olduklar1 da dikkate
alinmigtir. Bu amagla genel problemin bir alt problemi olan kollara ait haftalik ders
miifredat programlarinin OSS’ daki test veya alt testler iizerine etkisi arastirilmistir.
Burada amaglanan, okullarda bulunan kollarin OSS’ da miifredat programlar
acisindan hangi kolun daha avantajli  oldugunun ortaya ¢ikartilmasidir. Ana .
problemin ¢oziilmesi esnasinda karsimiza ¢ikan bir diger alt problem ise okullarin
farkli kollarindan degisik miifredat programlarimi tamamlayarak mezun olan
ogrencilerin se¢mis olduklan herhangi bir kola ait derslerdeki bagarilarinin OSS’de

ilgili alt testlerdeki basarisi ile iligkisinin arastirilmasidir.

Calismanin bu kisminda, arasgtirma kapsaminda bulunan biitiin okullarda mevcut
kollar igerisinden fen kolundan mezun olan 6grencilerin fen derslerine ait ders gegme
notlarinin aritmetik ortalamalar1 ile OSS’ da bulunan fen bilimleri alt testinde

yapmus olduklar1 sorularin yiizde oranlarinin karsilastirilmas: yapilmistir.

Bu amagla okullardan sadece fen kollarina ait on’ar kisilik 6grenci grubu seg¢ilmis
olup, bu 6grencilerin tiim ortadgrenimi boyunca almis olduklari fen derslerinin (fizik,
kimya, biyoloji, saglik ve bu derslere ait uygulamalar) ders gegme notlari, ilgili
okullarin kayitlarindan alinmigtir. Bu grencilerin 0SS’da fen bilimleri alt testinde
yapmis olduklar1 dogru sorularin saylsl,rim_ te_spitinde ise, kendilerinin sozlii beyanlar
dikkate alinmigtir. Bu sekilde elde edilen veriiér&en ders gegme notlarina aritmetik
ortalama uygulanmig, OSS’da fen bilimleri alt testindeki sorulara verilen dogru
cevaplarin dogruluk ytizdesini bulmak amaciyla dogru cevaplarin sayist fen bilimleri
alt testindeki tiim soru sayisina oranlanmustir. Elde edilen sonuglar, Tablo 4.30,

4.31,4.32 ve 4.33’te verilmigstir. Bu sekilde fen kolu 6grencilerinin fen derslerindeki
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basar1 durumu ile aym 6grencilerin OSS fen bilimleri alt testindeki basar1 durumu

arasindaki iligki ortaya konmaya ¢alisilmistir.

Tablo 4.30. Fen Lisesi on kisilik 6grenci grubu

Ogrenci no | Ders ortalamasi Dogru cevap orani(%)
1 4,96 92
2 4,71 86
3 4,58 79
4 4,32 80
5 4,18 67 -
6 4,10 80
7 3,96 59
8 3,80 56
9 3,62 60
10 3,49 50
Genel 4,17 67,9

Tablo 4.31. Anadolu Lisesi on kisilik 6grenci grubu

Ogrencino |Ders ortalamas: | Dogru cevap orani(%)
1 4,80 84
2 4,62 79
3 4,54 73
4 4,25 75
5 4,08 58
6 3,82 55
7 3,77 60
8 3,48 "49
9 3,21 45
10 3,05 39

Genel 3,96 61,7
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Tablo 4.32. Erzurum Lisesi on kisilik 6grenci grubu

Ogrencino |Ders ortalamas1 | Dogru cevap orani(%)
1 4,19 45
2 4,07 38
3 4,38 55
4 3,17 32
5 3,46 35
6 3,78 40
7 3,02 27
8 2,17 12
9 2,39 25
10 2,79 34
Genel 3,34 34,3

Tablo 4.33. Cumhuriyet Lisesi on kisilik 6grenci grubu

Ogrencino | Ders ortalamas:1 | Dogru cevap orani(%)

1 4,15 40
2 4,08 35
3 3,82 26
4 3,57 19
5 3,36 15
6 2,92 12
7 2,56 15
8 2,46 7
9 2,25 4
10 2,09 3

Genel 3,12 17,6
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Yukaridaki tablolar incelendigine hem ders ge¢cme notlarinin aritmetik ortalamasi
acisindan hem de OSS’ da fen bilimleri testindeki sorulari dogru cevaplandirma
yiizdeleri agisindan en basarili dgrencilerin Fen Lisesinde oldugu sirasiyla bunu
Anadolu Lisesi, Erzurum Lisesi ve Cumhuriyet Lisesinin takip ettigi goriilmektedir.
Bu basar1 siralamasi daha 6nce ana problemin ¢6ziimii igin elde edilen siralamanin
benzeridir. Ayni zamanda tablolardan ortadgretimdeki ders gegme notu ile OSS alt

testindeki bagar1 arasinda anlamli bir iligkinin oldugu goriilmektedir.
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5. SONUC VE TARTISMA

Ulkemizdeki hizli niifus artist ve buna paralel olarak okur-yazar orammin artmasi
sonucu, yitksekdgrenim gormek isteyenlerin sayisinda da her gegen yil bir artis
olmaktadir. Bu artig, Universitelerin imkanlarim1 zorlayacak noktalara kadar
gelmistir. Yiiksekogrenim gormek isteyenlerin sayisinda goriilen bu artis OSS
sinavlarini, her gegen yil toplumun biiyiik bir béliimiinii ilgilendiren bir olay haline
getirmistir. Ogrenciler ortadgretimde almis olduklari derslerle bu sinava
hazirlanmaktadirlar. Dolayisiyla OSS, ortadgretim ile yiiksekogretim arasinda bir

kopru teskil etmektedir.

Birbirinden farkli bu iki degisken deger arasindaki iliskiyi ortaya koyabilmek igin,
verilere 6nce Anova analizi uygulanmistir. Béylece ortadgretim mezuniyet notlar
ile OSS puanlan arasinda anlamli bir farkin olup olmadigina bakilmugtir. 1999 ve
2000 yillar igin, elde edilen Anova analiz sonuglar1 Tablo 4.3, 4.5, 4.7 ve 4.9°da
verilmistir. Bu tablolardan da gériildiigii gibi Anova analizi sonucunda elde edilen
p degerleri 0.05’den kiigiiktiir. p degerinin 0.05’ten kiigiik olmasi, ortadgretim
mezuniyet notlar1 ile OSS puanlari arasinda anlamli bir farkin oldugunu agikca
gostermektedir. Anova analizinden elde edilen p degerlerinin 0.05’ten kiiciik ¢ikmasi
ayn1 zamanda bu verilere Duncan testinin uygulanabilecegini gdstermektedir.
Duncan testinin uygulanmasi, okullarin gerek mezuniyet notlar1 ve gerekse OSS
puanlar1 agisindan bagari siralamasini vermektedir. Duncan testinden elde edilen
sonuglar Tablo 4.4, 4.6, 4.8 ve 4.10’da verilmistir. Tablolardan da goriildiigii gibi
mezuniyet notlart agisindan okullarin bagari siralamasinin, Fen Lisesi, Anadolu
Lisesi, Cumhuriyet Lisesi ve Erzurum Lisesi seklinde oldugu bulunmustur. Bu
siralama aragtinlan yillar igin (1999 ve 2000) her hangi bir degisiklik
gostermemektedir. OSS puanlari a<;1sm%1anokﬁlla:a ait elde edilen basar1 siralamasi
ise, Fen Lisesi, Anadolu Lisesi, Erzurum Lisesi Vé Cumbhuriyet Lisesi seklinde olup,
yine siralamada da yillara gére bir degisiklik goriilmemektedir. Mezuniyet notlar ile
OSS puanlan arasindaki iliskide ortaya ¢ikan okullar bagar1 farklihklarimi daha
detayl: irdelemek i¢in, ortadgretim basari 6lgiitii olarak kabul ettigimiz dgrencilerin

mezuniyet notlarina ve OSS puanlarina ait grafikler ¢izilmistir (Sekil 4.1-4.16). Bu
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grafikler okullara gore 6grencilerin mezuniyet notlar: ile bu notlara karsilik gelen
ogrenci sayilari ve ayn1 6grencilerin 0SS’ da almis olduklar1 puanlar ile bu puanlara
karsilik gelen Ggrenci sayilari arasindaki degisimi gostermektedir. Bu grafiklerden
elde edilen sonuglara gore okullarin basari siralamasi, Duncan testinden elde edilen

sonuglari ortaya koydugu basar: siralamasi ile tam bir uyum gostermektedir.

Sozii edilen iki degisken arasindaki iligkiyi net bir sekilde ortaya koymak igin, bu
degiskenler arasindaki korelasyonlara bakilarak yillara ve okullara gére korelasyon
degerleri Tablo 4.11 ve 4.12°de verilmistir. Ayrica bu tablolarda her bir okulun
yillara gére mezuniyet notlar1 ve OSS puanlarinin ortalamalari, mezuniyet notlari ve
OSS puanlarinin standart sapmalan da verilmigtir. 1999 yili igin olusturulan Tablo
4.11’e gore mezuniyet notlar ile OSS puanlan arasindaki korelasyon degerleri -
incelendiginde, Anadolu Lisesi 0,729 korelasyon degeri ile en yliksek korelasyona
sahip olurken, bunu sirasiyla 0,607 ile Fen Lisesi, 0,506 ile Erzurum Lisesi, 0,117
korelasyon degerleri ile Cumbhuriyet Lisesi takip etmektedir. Okullar igin genel
korelasyon degerinin 0,578 bulunmasi mezuniyet notlar1 ile OSS puanlar arasinda
anlaml bir iliski oldugunu ortaya koymaktadir. Yine ayni tablodan mezuniyet notlari
ortalamalarina gore okullar arasinda bir degerlendirme yapildiginda 4,6 mezuniyet
notu ortalamasi ile Fen Lisesinin en basarili okul oldugu goriilmektedir. Fen Lisesini
sirasiyla Anadolu Lisesi (3,7), Cumbhuriyet Lisesi(3,06), Erzurum Lisesi (2,86) takip
etmektedir. OSS puanlar1 dikkate alinarak yapilan degerlendirme de ise basar
siralamasina gore okullar, Fen Lisesi (204 OSS puani ortalamasi), Anadolu Lisesi
(173,9), Erzurum Lisesi (118,2), Cumhuriyet Lisesi (97,2) seklinde siralanmaktadir.
Mezuniyet notu ortalamalan ile OSS puam ortalamalarina goére basarili okul
siralamasinda bir paralellik gortildigii, ancak Erzurum Lisesinin bu paralellige
uymadigi goriilmektedir. Bu sonu¢ mezuniyet notu ve OSS puanlarimin standart
sapma degerlerinden de g(‘jziikmektedir; 2000 yilt i¢in Tablo 4.12 incelendiginde,
korelasyon degerleri, mezuniyet notlari ‘ort‘éléfnam ve OSS puam ortalamasi

acisindan 1999 yilina gére okullarin basari siralamasinin degismedigi gériilmektedir.

Aragtirma kapsamina dahil edilen okullarda farkli kollar mevcuttur. Okullardaki kol

farklihginin gerek mezuniyet notlarina gerekse OSS puanlarina etkisinin arastirilmast
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amaciyla her bir kol i¢in 6grencilerin mezuniyet notlann ile OSS puanlarinin
korelasyon degerine, ortalamasina ve standart sapmasina bakilarak sonuglar Tablo
4.13,4.14, 4.15, 4.16, 4.17 ve 4.118’de verilmigtir.

Tablolar dikkatle incelendiginde, tiirkce—matematik kolunun diger kollara gére daha
yiiksek bir korelasyon degerine sahip oldugu goriilmektedir. Tiirk¢e-matematik
kolunu fen ve sosyal kollan takip etmektedir. Ayrica tablolar ortaggretim basarisi ve
0SS puanlan agisindan incelendiginde en yiiksek ortadgretim bagari ortalamasina ve
OSS puanlan ortalamasina fen kolunun sahip oldugu goriilmektedir. Ortadgretim
bagarisi ve OSS puanlari agisindan fen kolunu sirasiyla tiirkge-matematik ve sosyal
kollar1 takip etmektedir. 1999 ve 2000 yili igin olusturulan tablolar incelendiginde
yillara gére kol basarilarinda bir degisim gézlenmedigi, buna karsin okullardaki kol .
farklihgimin ortadgretim ve OSS basarisi iizerinde belirgin bir etkisinin oldugu

goriilmektedir.

Ana problemin ¢oziimiine katkida bulunmak amaciyla, arastirma igin se¢ilmis
okullarda bulunan kollarin haftahk ders saatlerine ve bu kollarda hangi derslerin
agirlikli olarak verildigi incelenmistir. Ayrica OSS ‘da bulunan test veya alt testlerin
sinavdaki agirliklarina bakilmis, béylece kollardaki ders agirliklan ile OSS’daki test
veya alt test agirliklar: tespit edilmistir. Secilmis olan okullarda haftalik ders saatleri
acisindan farkliliklar mevcuttur. Ornegin, Fen Lisesinde 6grenciler hafta da 40
saatlik ders alirken Anadolu Lisesindeki Ogrenciler 36 saatlik, Erzurum ve
Cumbhuriyet Liselerindeki 6grenciler ise 33 saatlik ders almaktadirlar. Okullarin
kollara gore haftalik ders saatlerini ve kollardaki ilgili derslerin yiizde oranlarn Tablo
4.19 — 4.28’de verilmistir. Ayrica OSS’da bulunan test ve alt testlerin yiizdeleri de
Tablo 4.29’da verilmigtir. Tablolar incelendiginde, sosyal kollarindaki sosyal igerikli
derslerin agirhg %46,5 ile %50,5 ,‘t_ijirkq:e_-.matematik kollarindaki ilgili derslerin
agirh@ % 42,5 ile %46,5 ve fen kollarlndaki"ilgili derslerin agirlifn % 33,3 ile %
35,5 arasinda bir degisim gdstermektedir. Sonuglara bakildiginda her kol kendi alam
ile ilgili ders yiizdeleri agisindan diger derslere gore daha biiyiik bir agirliga sahiptir.
Bu sonuglara gére sosyal kolunun avantajli oldugu diisiiniilebilir. Ancak OSS’daki

test veya alt testler dikkate alinarak tablolar incelenirse %25 tiirkge, %25 matematik,
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Lo

%25 fen ve %25 sosyal agirlikli oranlara sahip 0SS’da, kol avantajimin degistigi
goriilmektedir. Buna gore arastirdigimiz okullarda Tiirk¢e - matematik ve fen

kollarinin, sosyal koluna gore daha fazla avantaja sahip olduklar1 s6ylenebilir.

Ulkemizde &grenci segme sinavina yaklasik 77 gesit ortadgretim programindan
325’in {izerinde dal programlarim (0SS 2000 kilavuzu, 2000) tamamlayan
ogrencilerin tiimii girebilmektedir. Bu sebeple, OSS’1 tiim bu programlari
kapsayacak gekilde hazirlanmalidir. Ya da ortadgretim programlan 0SS’1m dikkate
alarak, smmavda kendilerini avantajli duruma getirecek bir programi tercih
etmelidirler. Buna ilaveden Ogrencilerin bireysel yeteneklerinin birbirinden farkli
olmast sebebi ile ortadgretimde ¢esitliligin bulunmasi olduk¢a dogaldir. Tiim bu
cesitlilikleri igine alacak tiirde sinav sorular1 hazirlanmasi olduk¢a gii¢ olacagindan, -
OSYM her program igin temel teskil eden alanlarla ilgili sorular hazirlama yoluna
gitmistir. Bunun i¢in OSS ‘inda her hangi bir kolun avantajli oldugu séylenemez. Bu
avantajlilik 6grencinin kendi bireysel yetenegi ile iligkilidir. Dolayisiyla &8renci
temel alanlardan hangisinde basarili ise o alan O6grenci i¢in avantajhdir.
Ortadgretimdeki kol ayrimi 6grencinin kendi istegine ya da basarili oldugu alan

derslerine baghdir.

Ana problemin ¢dzlimii igin tayin edilen bir alt problem de her okulda mevcut olan
fen kolu 6grencilerinin fen derslerindeki basarisi ile OSS fen bilimleri alt testindeki
sorulara verilen dogru cevaplarin ytizdesinin kargilastirilmasidir. Bu kargilastirma
bize net bir sekilde okullar arasindaki farkliliklari verecektir. Problemin ¢dztimii igin,
her okulun fen kolundan mezun olan on’ar kisilik 6grenci grubu segilmis ve bu
ogrencilere ait ders gegme notlar ilgili okullarin kayitlarindan, OSS fen bilimleri alt
testine vermis olduklart dofru cevaplarin sayilan ise Ogrencilerin  kendi
beyanlarindan elde edilmigtir. Bu probfémle_ ilgili incelemeler sonucunda ele edilen
sonuglar Tablo 4.30 — 4.33°de verilmistir. Konu ile ilgili tablolar incelendiginde, fen
derslerindeki aritmetik ortalamalar agisindan en yiiksek basar1 4,17 ile Fen Lisesine
ait olup, bunu sirasiyla 3,96 ile Anadolu Lisesi, 3,34 ile Erzurum Lisesi ve 3,12 ile
Cumbhuriyet Lisesi takip etmektedir. Bu basar1 siralamasimin OSS fen bilimleri testi

icinde ayni olmas: dikkate degerdir. S6z konusu basari siralamasi, 67,9 ile Fen
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Lisesi, 61,7 ile Anadolu Lisesi, 34,3 ile Erzurum Lisesi ve 17,6 ile Cumbhuriyet
Lisesi seklindedir. Bu sonuglar degerlendirildiginde fen kolundan mezun olan
ogrencilerin fen derslerindeki aritmetik ortalamalar1 ile OSS fen bilimleri alt

testindeki dogru cevap ylizdeleri arasinda tam bir uyum oldugu gériilmektedir.

Yapilan bu arastirmada aragtirilan okullarin bazilart igin, ortabgretim basan olgiitii
olarak aldigimiz 6grencilerin ortadgretim mezuniyet notlari ile OSS puanlarn arasinda
iyi kabul edilebilecek bir korelasyon degeri bulunmustur. Probleme genel olarak
bakildiginda iki degisken arasinda dikkate deger bir iliskinin oldugu agikca
goriilmektedir. Bu sonug ise arasgtirma kapsaminda bulunan okullar i¢in
ortabgretimde basarili olan 6grencilerin yarisinda fazlasimin OSS’da da basarihi

oldugu anlamin gelir.

Calisma sonucunda hem ana problemin hem de alt problemlerin ¢6ziimiinden elde
edilen bulgular genelde Fen Lisesi ile Anadolu Lisesini basarili gostermektedir. Bu
sonug¢ OSYM tarafindan her yil yayinlanan okullarin OSS puanlarina gére siralamast
ile de uyum igerisindedir. Bu basarinin sebeplerine bakilacak olursa Fen Lisesi ve
Anadolu Lisesi i¢in sunlar séylenebilir:

1. Bu okullar 6grencilerini, Milli Egitim Bakanlig: tarafindan her yil yapilan
bir segme sinavi ile almaktadirlar.

2. Bu okullarin 6gretmenleri de, M}illi Egitim Bakanlig1 tarafindan yapilan bir
se¢me sinaviyla sec¢ilmektedir.

3. Bu okullarin ders miifredat programlari diger arastirma kapsamina dahil
edilen okullara gére daha yogundur.

4. Bu liselerde okuyan 6grencilerin aileleri ekonomik agidan daha iyi sartlara
sahip olduklarindan dolay1 ¢ocuklarinin egitimine daha fazla imkan saglamaktadir.

5. Bu liselerde okuyan égrengtile_,rc okullarimin sagladif: imkanlar diger

okullara gore daha iyidir.

Ortadgretim bagan ol¢iitleri ile OSS puanlar1 arasindaki iligkinin incelenmesi adli tez

¢alismasinin sonucunda;
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1. Ortadgretim mezuniyet notlari ile OSS puanlari arasinda anlamli bir
iligkinin oldugu,

2. Ortadgretimde mezuniyet notu yiiksek olan 6grencinin  OSS
puanininda yiiksek oldugu,

3. Ortadgretimdeki kol farkliliinin gerek ortadgretim basarisi ve
gerekse OSS bagarisi iizerinde etkili oldugu,

4. Gerek ortadgretim basarisi ve gerekse OSS basarist agisindan en

basarili okulun Fen Lisesi oldugu tespit edilmistir.

Bu ¢aligmanin biitiin y6nlerinin izah edilebilmesi i¢in sinirlarinin ve degiskenlerinin
daha da genisletilerek incelenmesi gerekmektedir. Caligmanin diger yonleri baska bir

aragtirmaya konu olacak nitelikte olup, ilerdeki yillarda ¢alisilmasi planlanmaktadir.
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