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OZET
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Osmanh Ceza Hukukunda Adil Yargilama Tlkesi
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Sosyal Bilimler Enstitiisii
Kamu Hukuku Anabilim Dal
Kamu Hukuku Doktora Program

Adil yargilanma fikri insan haklarmin temelini olusturmaktadir. Adil
yargilama ilkesi, biitiin insan haklarim1 koruyucu nitelikte bir ilkedir. Adil
yargilama ilkesinin ihlili durumunda diger biitiin haklar yok olma tehlikesiyle
karsilasabilir. Bu sebeple, samik gercekten suclu da olsa adil yargilanma
hakkma sahiptir. Adil yargilama ilkesi, adil bir yargilama icin gerekli olan
unsurlart giivence altina alarak, yargilamanin hakkaniyete uygun ve adil bir
bicimde yerine getirilmesini amaglamaktadir. Adil yargilanma hakki, Avrupa
insan Haklar1 Sizlesmesi tarafindan kisilere tanian temel ve evrensel bir insan
hakkidir. Adil yargilama ilkesi, giiniimiizdeki sekliyle hukuki metinlerde yer
almadan once cesitli tarihi siireclerden gecmistir.

Eski Tiirklerin sahip oldugu “devletin temelinin adalete dayandig”
anlayisi, Islimiyet’in kabul edilmesinden sonra kurulan Tiirk devletlerinde ve
ozellikle Osmanh Devleti’nde benimsenmistir. Tiirk devlet geleneginin 6nemli
ilkelerinden biri olan “adaletle hiikmetme”, “halka adil davranma®” kurah
Osmanlh Devleti’nin yonetim felsefesinin temelini olusturmustur. Osmanh
Hukuku’nun en 6nemli amaglarindan biri adaletin yerine getirilmesidir.

Osmanlt ceza muhakemesinde adil yargilama, konulan ilkelerle
gerceklestirilmistir. Buna gore, Osmanli Devleti’nde yasayanlarm hak arama
haklarn ile tarafsiz ve bagumsiz mahkemelerde yargilanma haklar1 vard.
Osmanlhi Hukuku’nda samiklarin aleni ve kanuni bir sekilde makul siirede
yargilanma haklar1 da bulunmaktaydi. “Herkesin sug¢suzlugunun asil olmas1”,

“siipheden samigin yararlanmasi” ve “hakkaniyete uygun yargilanma haklki”



gibi ilkeler de Osmanh ceza yargilamasinda adaleti gerceklestirmeye, haksizhig
ve hakkin Kkotiye kullanilmasimi onlemeye yonelik ilkelerdir. Osmanh
Devleti’nde, hem Klasik Dénemde hem Tanzimat Donemi’nde yargilamalarda

adaletin gerceklestirilmesi saglanmaya cahsilmistir.

Anahtar Kelimeler: Adalet, Osmanh Yargilamasi, Kadi, Ilkeler, Tanzimat.



ABSTRACT
Doctoral Thesis
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Fair Trial Principle in The Ottoman Criminal Law
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The idea of fair trial is the basis of human rights. The principle of fair
trial is a primitive principle that protects all human rights. In the event of a
violation of the fair trial principle, all other rights may face the danger of
extinction. For this reason, even if the defendant is really guilty, he has the right
to a fair trial. The fair trial principle aims at ensuring the fairness of the
judiciary in a fair and equitable manner by securing the elements necessary for
a fair trial. The right to a fair trial is a fundamental and universal human right
afforded to persons by the European Convention on Human Rights.

The idea that “the foundation of the state is based on justice” which the
ancient Turks possessed was adopted in the Turkish states established after the
acceptance of Islam and especially in the Ottoman State. The Turkish state
tradition, which is one of the important principles of “to judge with justice”, “to
be fair to the public” rule formed the basis of the philosophy of the
administration of the Ottoman State. One of the most important aims of
Ottoman Law is fulfillment of justice.

Fair trial in the Ottoman criminal procedure was carried out with the
principles of the put. According to this, those living in the Ottoman State had
the right to search rights and to be trial in impartial and independent courts
established by law. In Ottoman Law, the defendants also had the right to
publicly and lawfully be tried within a reasonable time. The principles such as

“be the main of everyone’s innocence”, “the defendant benefits from doubt”

Vi



and “right to fair trial” are principles for realizing justice in Ottoman criminal
proceedings and preventing abuse of right and wrong. In the Ottoman Empire,
justice was tried to be realized both in the Classical Period and in the Tanzimat

Period.

Keywords: Justice, The Ottoman Trial, Qadi, Principles, The Tanzimat.
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GIRIS

Adil yargilama ilkesi, adil bir yargilama i¢in gerekli olan unsurlar1 giivence
altma almaktadir. Adil yargilanma hakki, Avrupa Insan Haklari Sozlesmesi
tarafindan kisilere taninan temel ve evrensel bir insan hakkidir. Bu hak, bagimsiz ve
tarafsiz bir mahkeme tarafindan, makul bir siirede, hakkaniyete uygun olarak, aleni
bir bigimde yargilanma hakkini garanti altina almaktadir. Bununla birlikte bu hak,
masumiyet karinesi, su¢ isnadini 6grenme, durugmada hazir bulunma, miidafiden
yararlanma ve tcretsiz terciiman hakki gibi pek c¢ok haktan olusan bir biitiinliik
tasimaktadir. Bu kurallarla, kisinin hak arama ozgirlugii ve adil bir sekilde
yargilanmasi glivence altina alinmaktadir.

Adil yargilama ya da adil yargilanma ilkesinin, bugiin ceza muhakemesinin
temel ilkesi haline geldigi kabul edilmektedir. Bu ilke sadece yargilamayt degil,
sucun belli bir kimseye isnadindan itibaren gerceklesen tiim yargilama islemlerini ve
asamalarimi kapsamaktadir.

Adil yargilama ilkesi, sadece milli anayasa hukuku ve muhakeme hukukunun
dnemli bir parcasi degil, aynt zamanda Avrupa ortak anayasal diizeninin temel bir
degeridir. Hem insan haklarinin ve adil yargilanma hakkinin hem de bu haklarin
etkin sekilde korunmasim isteme hakkinin glivence altina alinmasi gerekli ve
onemlidir. Bugiin devletler, adil yargilanma hakkini, ya anayasalarinin temel haklara
iliskin boliimiinde ayrica belirterek ya da hukuk devleti kavramini genis
yorumlayarak giivence altina almaktadirlar.

Modern ceza hukuklarinda mevceut olan, adil yargilama ilkesinin kapsaminda
bulunan birgok ilke, Islam Hukuku’nun ana kaynaklar1 olan Kur’an ve Siinnet’te yer
alarak uygulanmaya baglamustir. Ozellikle sug ve cezada kanunilik, orantililik,
cezalarin sahsiligi, esitlik ve adalet ilkelerinin Islam hukuku ile giindeme geldigi
bilinmektedir. Islam ve Osmanli Hukuku’nda, adalete biiyik Snem verilmis ve
adaletin gergeklesmesi igin hakimlerin uymasi gereken ahlaki davranis kurallart dahi
belirlenmistir.

Giintimiizde gegerli olan ve en ¢ok tartisilan ilkelerin aslinda Osmanlt

Devleti’nde uygulanmakta oldugu caligmamizda gorilecektir. Fikih kitaplar: ile



ser’iyye sicillerinde yer alan bu ilkeler daha sonra Mecelle’de ve diger kanunlarda
diizenlenmis, yazili hale gelmistir.

Bireylerin adil yargilanma hakkinin varhigi, insanligin ortak aklinin, ahlaki
degerlerinin ve temel hukuk ilkelerinin bir geregidir. Mahkemelerin yargilamay1
adalet ilkelerine uygun bir bi¢cimde yapip bitirmeleri i¢in, adil yargilanma hakki,
dogal ve olagan bir gerekliliktir. Bu sebeple Osmanlt Devleti’nde de benimsenen adil
yargilama ilkesinin hukuki metinlerde ayrica diizenlenmesine ihtiya¢ duyulmamusgtir.
Adil yargilama ilkesinin bir iilkenin anayasa veya kanunlarinda agikga yer almamasi,
o ilkenin var olmadigt anlamina gelmez; ancak ilkenin hukuki metinlerde
diizenlenmis olmasi, o lilkede yasayan bireylerin adil yargilamaya iliskin temel
haklarinin teminat altma alinmasi bakimmdan dnemlidir.

Tezimizin baghigmm “Osmanli Ceza Hukukunda Adil Yargilama [lkesi”
olmasimin sebebi anakronizme diismek degil, giinlimiizde olduk¢a 6nemli bir yeri
olan bu ilkenin Osmanli Hukuku’nda temellerinin bulunduguna dikkat ¢ekmektir.
Béyle bir baslik segilmesinin baska bir sebebi ise, hukuk tarihine 6zel ilgisi olmayan
hukukgularin ve diger aragtirmacilarin “Osmanli’da adil yargilama ilkesi var miydi?”
sorusunu kendilerine sorarak konuya ilgilerini ¢ekmek ve hukuk tarihi
aragtirmalarinin daha ¢ok kisiye ulagmasmin saglanmak istenmesidir.

Bu tezi yazmamizin amaci, giinlimiizde kanunlar, anayasalar ve uluslararas
sozlesmelerde yer alan adil yargilama (fair trial) ilke ve kurallarinin bizim
Cumhuriyet 6ncesi hukukumuza yabanct olmadigini ve adil yargilama ilkesinin
temellerinin Tiirk hukuk tarihinde var oldugunu géstermektir. Ayrica Islam-Osmanli
hukuk teorisinin pratige ne dlciide yansidhigim gostermek de hedeflenmistir. Hﬁkuk
kurallar ile ilkeleri insanlarin ortak ihtiyaglarinin tirlintidiic ve bir anda bunlarin
kabul edilip, benimsendigini diisiinmek gerceklikten uzak bir yaklagim olup, bunlarin
koklerinin tarihte arastirilip ortaya ¢ikartilmasit toplum ve hukuk bilinci agisindan bir
gerekliliktir.

Adil yargilama ilkesinin tarihi geligimi ile ilgili, modern hukukta adil
yargilanma hakki ve ilkesini konu alan tezler ve kitaplarin giris béliimlerinde ilkenin
tarihgesine kisaca yer verilmis olmasma karsin (listelik bunlar genelde sadece bati
hukuklarindaki tarihi geligimi igermektedir), Tiirk hukuk tarihinde adil yargilama

ilkesinin temellerini bagli basma ve ayrintilt ele alan bir ¢alisma yapilmamugtir.



Aragtirma konumuzla ilgisi bulunan ve yararlanmis oldugumuz en kapsaml
¢aligmalar; Nasi Aslan’in “Islam Hukulunda Yargilama Etigi ve Ilkeler” ile Mustafa
Aver’nin “Osmanli Ceza Hukuku Genel Hiikiimler” adh kitaplar,, Mehmet Akman’m
“Osmanlt Devleti’nde Ceza Yargilamasi™ adli kitabi ile “Osmanli Ceza Muhakemesi
Hukukuna Hakim Olan Ilkeler” adli makalesi ve Hasan Smar’imn “Karsilastirmali
Hukuk ve Tiirk Hukuku Y6niinden Ceza Muhakemesinde Adil Yargilanma Hakkinin
Tarihsel Temelleri” adli makalesidir. Ancak bunlar daha genel nitelikli bilgiler veren
eserler olup Osmanli ceza hukukunda adil yargilama i-lkesinin varligini ortaya
koymak i¢in kapsamli olarak ele alinmig caligmalar degildir. Tiim bu agiklanan
sebepler bizi bu tezi yazmaya yoneltmistir.

Arastirmanin kaynaklari; fikih kitaplar, arsiv belgeleri ve alanla ilgili olarak
yaptlmig Islam ve Osmanli hukuku aragtirmalart ile modern hukuk aragtirmalarindan
olugmaktadir. Klasik Dénem Osmanli Hukuku’nun teori ve uygulamasi anlatilirken
ozellikle mithimme defterleri, Uskiidar Ser’iyye Sicilleri, Umumi Osmanh
Kanunnameleri ve adiletndmelerden yararlamilmigtir. Tanzimat Dénemi Osmanl
Hukuku anlatilirken de, fermanlar, anayasal belgeler, Tanzimat Donemi ceza ve ceza
muhakemesi kanunlari, Mecelle ve padisahlara sunulan layihalar kullanilmistir.

Konunun smnirlary; adil yargilama ilkesiyle ilgili genel bilgiler, Osmanli
Klasik Dénem ve Tanzimat Donemi Ceza Muhakemesi Hukuku ve her iki dénemde
ceza yargilamasma iliskin temel insan haklari, muhakeme ilke ve kurallarindan
olusmaktadir. Arastirmamizin Klasik Donemi igeren béliimii genel olarak Islam ve
Osmanli hukuk teorisi agisindan (Hanefi igtihatlari ve 6rfl diizenlemeler i15181nda) ele
alinmig olup uygulamada bu teoriyi destekleyen ve aykirt olan durumlardan Srnekler
verilmeye caligilmistir. Tanzimat Donemi’ni igeren boliimde ise adil yargilamayla
ilgili kurallar ve ilkeler; fermanlar, anayasal belgeler ve kanunlarla sinirli olmak
tizere teorik agidan incelenmis olup uygulamadaki aksakliklara kisaca boliimiin
sonundaki degerlendirme kisminda yer verilmistir. Calismada Osmanli Devleti’nin
tiim dénemlerinin ele alinmig olmasinin nedeni, Osmanlt Hukuku’nda adil yargilama
ilkesinin temellerinin her dénemde farkl sekillerde de olsa var oldugunu gdstermek
ve bu konuda biitiiniiyle fikir sahibi olunmak istenmesidir. Calismamizin kapsadigi

dénemin olduk¢a genis olmasi sebebiyle bazi konularda ayrintiya girilmekten



kaginilmugtir. Calismamizda yontem olarak modern hukuk arastirmalart esas alinmig
olup, bagliklandirmalar bunlara paralel yapilmustir.

Calismamizin ilk béliimiinde; adil yargilama ilkesine iliskin temel bilgiler,
adil yargilama ilkesinin tarihgesi ile adil yargilamayla ilgili tarihi belgeler ve
[slAmiyet’ten dnce Tiirk Hukuku’nda adil yargilama ilkesinin gelisimi yer almigtir.

Caligmamizin ikinci béliimiinde, Tanzimat Dénemi’ne kadar Osmanh Ceza
Hukuku’nda adil yargilama ilkesine yer verilmistir. Bu boliimde 6ncelikle Klasik
Dénem Osmanh ceza yargilamasi ile ilgili genel bilgiler anlatildiktan sonra Klasik
Dénem Osmanli Ceza Hukuku’nda adil yargilama ilkesinin varligr incelenmistir. Bu
kapsamda, adil yargilama ilkesiyle baglantili olan adalet, kanunilik, orantililik, dogal
hakim, mahkemelerin bagimsizligi ve tarafsizlifi, cezalarin gahsiligi, aleniyet ilkeleri
ve masumiyet karinesi, makul siirede, hakkaniyete uygun yargilanma ve savunma
hakk: gibi sanik haklarmin o dénemdeki gerek ser’i kayitlar gerek kanunnameler
incelenerek Osmanli Hukuku’ndaki durumu ortaya konulmaya ¢alisilmistir.

Calismamizin  iiglincli  bdlimiinde, Tanzimat Dénemi Osmanlt Ceza
Hukuku’nda adil yargilama ilkesine yer verilmistir. Bu béliimde 6ncelikle Tanzimat
Dénemi’nde yargi teskilitindaki gelismeleri ve Tanzimat yeniliklerini zorunlu kilan
sebepler ile yeni kurulan mahkemelerde yapilan ceza yargilamalariyla ilgili genel
bilgiler anlatildiktan sonra Tanzimat Donemi diizenlemelerinde adil yargilamaya ait

ilkelere yer verilmistir.



BIRINCi BOLUM
ADIL YARGILAMA ILKESINE ILISKiN TEMEL BILGILER VE ADIL
YARGILAMA iLKESININ TARIHI GELIiSIMi

I. GENEL CERCEVE

Adil yargilama ilkesi, adil bir yargilama i¢in gerekli olan unsurlart giivence
altina alarak, yargilamanin hakkaniyete uygun ve adil bir bigimde yerine
getirilmesini amaglamaktadir. Adil yargilanma hakki, Avrupa Insan Haklars
Sozlesmesi tarafindan kigilere taninan temel ve evrensel bir insan hakkidir. Adil
yargilama hakki ve bu hakklﬁ kapsamindaki hak ve ilkelerle, kisinin hak arama
Ozgilirliginin ve adil bir sekilde yargilanmasinin giivence altma alinmasi
amaclanmaktadir’.

Caligmamizin bu béliimiinde 6ncelikle adil yargilama kavrami, adil yargilama
ilkesinin kapsamui, unsurlart gibi adil yargilama ilkesine iligkin temel bilgilere yer
verilmigtir. Daha sonra, adil yargilama ilkesinin tarihgesi, Ilk Cag ve Orta Cag’daki
gelismeler, Roma Hukuku’ndaki gelismeler, adil yargilama ilkesini diizenleyen tarihi
ve uluslararasi belgeler incelenmistir. Son olarak Islimiyet’ten onceki Tiirk
Hukuku’nda adil yargilama ilkesine yer verilmis ve eski Tirk uygarliklarinda bu

ilkenin varligina delil olabilecek bazi unsurlar degerlendirilmeye galistlmusgtir.
IL. ADIL YARGILAMA ILKESINE ILISKiN TEMEL BiLGILER
A. Adil Yargilama Kavrami

Adil yargilama ilkesi ve adil yargilanma hakkini incelemeden &nce,
kullanilan bir takim kavramlarin ne anlama geldiginin agiklanmas1 gerekmektedir.
“Adalet” ve “adil olma” kavramlart konunun anlasilmasi bakimindan &Snemli

oldugundan, ag¢iklanacak kavramlarm baginda “adaler” gelir. Adalet, herkesin

' Seref Unal, Avrupa insan Haklari Sozlesmesi ve insan Haklarinin Uluslararasi ilkeleri, TBMM
Basimevi, Ankara, 2001, s. 165; Hiiseyin Turan, insan Haklari Avrupa Soézlesmesinde ve Tiirk
Hukukunda Adil Yargilanma Hakki, Adalet Yaymnevi, Ankara, 2016, s. 1; Yener Unver ve Hakan
Hakeri, Ceza Muhakemesi Hukuku, 13. Baski, Adalet Yaymevi, Ankara, 2017, s. 16,



hakkini tamima; herkesin hakkina tamamiyla saygi gosterme; karsilikli zit yararlar
arasinda hakka uygun olan esitlik veya denge; zulmetmeme; insafli davranma
anlamina gelmekte’; ayrica adaletin, “davranis ve hiikiimde dogru olmak, hakka gére
hiikiim vermek, esit olmak, esit kilmak (Allah hakkinda kullamldiginda sirk
kosmak)” gibi farkli anlamlar1 da bulunmaktadir > . Adalet, hukukun amacidir;
adaletin temeli hak, yapist da hukuktur. Adalet, insanligin var oldugundan beri
tartistlan bir kavramdir. Ilk zamanlardan bu yana degisik “adalet” tamimlamalari
yapilmasina ragmen, tek bir tanim tizerinde birlesilmesi zordur. Ulpianus, adaleti,
“herkese kendi hakkmi vermek konusundaki kesin ve siirekli irade” olarak
tammlamistir. Aristo’ya gére adalet, “fazilet”; Hugo Grotius’a goére, “sdze
ba§lzhk”t1r4. Her hilde adalet kavrami temelde hukuk kurallarma uygunlugu
icermektedir.

Adil yargilamanmn ikinci unsuru “yargilama”  kavramudir. Yargilama,
muhakeme; dava icin taraflarin mahkemeye bagvurmasi, hakim karsisinda miirdfaa
olunmalari; taraflar1 dinleyip hilkkmetme; bir hukuki uyusmazlig1 ¢é6zmek lizere yargi
organlarinin faaliyeti yiiziinden olugan hukuki iligkilerin 6zneleri tarafindan yapilan
islemler demektir®. Yargilama, davann taraflar arasindaki uyusmazligi ¢dzmeye ve
sonuclandirmaya yardimer bir faaliyettic. Yapilan yargilama, adil bir yargilama
olmalidir; adil olmayan bir yargilamayla adalet tam olarak gergeklesemez. Yargilama
ustllerinin ve yargilama siirecinin de adil olmasi 6nemlidir; ancak yargilama usil
yoniinden adil olsa bile, mutlaka hakliy1 haksiz1 kesin olarak ortaya ¢tkarmayabilir.
Bu yiizden, adil bir yargilamanin sonucunun da adil olmasi gerekmektedir.

Adil yargilamanin iigiincii unsuru “hak” kavramudir. Adil yargilama ilkesi,
adli makamlar bakimindan ridyet edilmesi gereken bir usfil olmakla birlikte, bu
makamlara bagvuran kisiler bakimindan ise bir haktir. Hak, “adalet”, “hukuken

korunan menfaat”, “insaf’, “dogruluk”, “hakkaniyet”, “kisilere tanmnan yetki”,

? Semseddin Sami, KAmiis-1 Tiirki, (Haz. Rasit Giindogdu, Niyazi Adigiizel ve Ebul Faruk Onal), 5.
Baslk, Ideal Yaymncilik, Istanbul, 2017, s. 721; Fjder Yilmaz, Hukuk Sozliigii, 5. Baski, Yetkin
Yaymlari, Ankara, 2014, 5. 21.

I Mustafa Cagrict, “Adalet”, DIA, Cilt:1, Ankara, 1988, 5. 341,

* Kemal Gozler, Hukuka Giris, 14. Baski, Ekin Kitabevi, Bursa, 2017, (Hukuka Girig), ss. 262, 263;
Muhammet Ozekes, Sorular-Semalar-Orneklerle Temel Hukuk Bilgisi, 8. Baski, Yetkin Yayinlari,
Ankara, 2017, ss. 38, 39; Adnan Giiriz, Hukuk Baslangici, 17. Bask, Siyasal Kitabevi, Ankara, 2016,
5. 200; Yekta Giingdr Ozden, Hukukun Ustiinliigiine Sayg, Bilgi Yaynevi, Ankara, 1990, ss. 26, 32.
* Yilmaz, Hukuk Sozliigl, s. 749; Gézler, Hukuka Girig, s. 86; Fahrettin Atar, “Miirafaa”, DIA,
Cilt:32, Ankara, 2006, (Miirafaa), s. 38; Turan, s. 46.



“edinebilme, sahiplik ileri siirebilme yetkisi”, “kanunen taninan ayricalik”
anlamlarma gelmektedir®. islam Hukuku’nda hak kavrami, dinin ve hukuk diizeninin
tandift “yetki ve ayricalik” olarak anlagimaktadir”. Isldmi kaynaklarda hak
kelimesinin, “Tanr1 veya insanlara karst ddev, hukuk, imtiyaz”, “korunmasi,
gozetilmesi ya da sahibine ddenmesi gerekli olan maddi veya méanevi imkén, pay,
esya ve menfaatler; gérev, sorumluluk, bor¢™” gibi anlamlari da bulunmaktadir®, Hak
kelimesi, kisilerin birtakim davranislarda bulupabilmesi veya bazi ayricaliklardan
yararlanabilmesi i¢in hukuken taninan yetki veya dzgirliik; kisilere irade kudreti
taninmak suretiyle hukuk diizeni tarafindan korunan menfaat anlaminda
kullamlmaktadir. Hak kavrami hukukun temel kavramlarindan birisi olarak, daha ¢ok
dzglirligiin ustli givencesi ve 6zgiirliigiin gergeklesme aracidir’,

Adil yargilama ilkesi, adil bir yargilama igin gerekli olan tiim unsurlar
giivence altina almaktadir. Adil yargilama ilkesi, yargilamanin hakkaniyete uygun bir
sekilde, adil bir bi¢imde yerine getirilmesini amaglar. Adil yargilanma hakki, Avrupa
Insan Haklari S6zlesmesi tarafindan da taninmis temel ve evrensel bir insan hakkidir.
Bu hak, bagimsiz ve tarafsiz bir mahkeme tarafindan, makul bir stirede, hakkaniyete
uygun olarak, aleni bir bi¢imde yargilanma hakkint garanti altma almaktadir. Adil
yargilama ilkesi, kisinin hak arama &zgiirliigiintin ve adil bir sekilde yargilanmasinin
gﬁvencesidirm.

Adil yargilama ilkesi, birgok bdlgesel ve uluslararas: belgede yer alan temel,
evrensel ve yerlesik bir ilkedir. Avrupa Insan Haklart Sozlesmesi’nin 6’inci
maddesinde diizenlenen ve tiim haklar1 giivence altina alan bu ilke “adil yargilama”

kavramuyla ifade edilmektedir'’.

6 Kamiis~1 Tiirki, s. 434; Yilmaz, Hukuk Sézliigy, s. 249.

7 Ali Bardakogh, “Hak”, DIA, Cilt:15, 1997, (Hak), s. 139; Turan, s. 92.

® Mustafa Cagrict, “Hak”, DIA, Cilt:15, Ankara, 1997, (Hak), ss. 137, 138.

? Bilge Umar, Hukuk Baslangicy, DEU Hukuk Fakiiltesi Yaymnlari, Tzmir, 1997, s. 147; Gozler,
Hukuka Giris, ss. 268, 269; Ozden, s. 108; O. ibrahim Kaboglu, Ozgiirliikler Hukuku, 5. Baski, Afa
Yayinlary, Istanbul, 1998, s. 13; Bilge Oztan, Medeni Hukukun Temel Kavramlari, 8. Basi, Turhan
Kitabevi, Ankara, 2002, s. 57; Ozekes, s. 31; Giiriz, s. 49; Seref Goziibiiyiik, Hukuka Giris ve
Hukukun Temel Kavramlari, 14, Basi, Turhan Kitabevi, Ankara, 2000, s. 153; Necip Bilge, Hukuk
Baslangict Hukukun Temel Kavram ve Kurumlan, 28. Basi, Turhan Kitabevi, Ankara, 2010, s.
210; Biilent Tantr, Tiirkiye’nin insan Haklar Sorunu, 3. Bask:, BDS Yaynlar, fstanbul, 1994,
(Insan), s. 13.

Y Unal, s. 165; Tandr, insan, s. 217; Turan, s. 1.

1 A. Seref Goziibiiyiik ve A. Feyyaz Golciiklii, Avrupa insan Haklar1 Sozlesmesi ve Uygulamas::
Avrupa Insan Haklari Mahkemesi Inceleme ve Yargilama Yéntemi, 6. Basi, Turhan Kitabevi,
Ankara, 2005, s. 266.



Sozlesme’nin Resmi Gazete’de yayinlanan ilk g¢evirisinde maddenin iginde
gecen “fair hearing” kavramimin Tirkge karsiligi olarak “hakkaniyete uygun
dinlenme” kavramu kullamlmistir'*. Ancak bu kavram, 6’mnci maddede yer alan
ise durumu agiklayan unsurlardan birisidir; bu nedenle maddenin biitiini ele
alinwken “fair trial” kavranu kullanidmaktadw. Adil yargilanma hakki siireg
icerisinde Ingilizce ve Fransizca’dan yapilan terciimelerde farkli kavramlar ile ifade
edilmeye c¢aligilmis ise de zamanla en yaygin tabiri ile “adil yargilanma hakki”
olarak yaygin kabul gormiistiir'®.

Madde hiikmii dnceleri, “saglikh adalgt yonetimi isteme hakki” ve “adaletin
tam olarak dagitilmasi hakk:” olarak adlandirilan, sonra da “adil yargilama” kavram
ile belirlenen bir hakki giivence altina almaktadir, 6’mnct maddeye Avrupa
Komisyonu ve Avrupa Insan Haklart Mahkemesi kararlarmda kullamlan deyim ve
nitelemelere atfen verilen bu ad, 1998 tarihinde yiiriirliige giren 11°inci Protokol’le,
bir anlamda, “kanunilik” kazanmis ve maddeye “baslik” olarak yerlestirilmistir™.

Doktrinde, adil ya da hakkaniyete uygun yargilama yaninda, Ingilizce kavram

benimsenerek “dogru yargilama™ (right to a fair trial) veya “diiriist ve glivenlikli

Adil yargilanma hakky, ilk olarak, Amerikan Anayasasi’min 1791 tarihli degigiklikle eklenen haklar
bildirisinde “zorunlu kanuni yargilama™ (due process of law) seklinde ifade edilmistir. Daha sonra
“adil yargilanma® (right to a fair trial) sellinde 1948 tarihli Birlesmis Milletler insan Haklari Evrensel
Bildirisi’nin 10’uncu maddesinde “herkes ...adil ve aleni olarak tam bir esitlikle yargilanma hakkina
sahiptir” denilmek suretiyle ifade edilmistir. Bu hak, aym sekilde ancak daha kapsaml olarak 1950
tarihli ATHS nin 6’inc1 maddesinde; daha sonra 1966 tarihli Birlesmis Milletler Kisisel ve Siyasal
Haklar Uluslararasi Sozlesmesi’nin 14’{inci maddesinde ve 1969 tarihli Amerikan Insan Haklar
Sozlesmesi’nin 8’inci maddesinde diizenlenmistir (Vesile Sonay Evik, “Ceza ve Ceza Yargilamasi
Hukuku Baglaminda Adil Yargilanma Hakki”, Adil Yargilanma Hakki ve Ceza Hukuku, Haz.
Yener Unver, Seckin Yaymlary, Ankara, 2004, s. 284).

12 Resmi Gazete, 19.03.1954, Say1:8662, s. 8691, http://www resmigazete.gov.tr/arsiv/8662 pdf, (E. T,
26.02.2018).

" Sibel inceoglu, insan Haklart Avrupa Mahkemesi Kararlarmda Adil Yargilanma Hakk:
Kamu ve Ozel Hukuk Alanlarinda Ortak Yargisal Hak ve ilkeler, 2. Basi, Beta Yaymevi, Istanbul,
2005, s. 3; Hakan Karakehya, Avrupa Insan Haklar Sozlesmesi’nin 6. Maddesi (Adil Yarglanma
Hakki)) Baglamunda Ceza Muhakemesinde Durusma, (Yaymnlanmamig Doktora Tezi), Eskisehir
Anadolu Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Eskisehir, 2007, (Adil), s. 17.

" Goziibiiyiik/Goleikli, ss. 265, 266. Giiniimiizde devletin resmi kurumlarinmn internet sitelerinde yer
alan geviri metinlerde, 6’inc1 maddeyle ilgili ATHM tarafindan iilkemiz hakkinda verilen kararlarin
Tiirkge’ye terciimesinde ve daha énemlisi pozitif hukuk metinleri ile ATHM?nin resmi sitesindeki
stzlesmenin Tiirkge metninde, adil yargilanma hakk: terimi kullamilmalktadir (Karakehya, Adil, s. 17;
Turan, s. 60).



yargilama” deyimi de kullaniimaktadir™. Schroeder, Sézlesme’nin 6’inct maddesinin
bagligi olan “fair trial” ile maddenin i¢inde ge¢en “fair hearing” kavramlarmin esas
itibariyle ayn1 sey oldugunu ancak aralarinda bir tamimlama farkt bulundugunu
belirtmekte ve kavramin kikiiniin Anglo Amerikan Ceza Muhakemesi Hukuku’ndaki
“kanunlara uygun olarak bir davanmn yiiriitiilmesi” (due process of law) kural
oldugunu eklemektedir 16 Zabunoglu'na gore, “adil yargilama™ hakki, Oznesi
yoniinden edilgen bir yapiya sahip oldugundan belirsizlik tagimaktadir. Birey igin bir
“temel hak™ niteligini vurguladifindan ve “dogru bir yargilama” ifadesini de
icerdiginden, “adil yargilanma” teriminin tercih edilmesi gerekmektedir'”.

Inceoglu, AIHS nin 6’inct maddesini tanimlarken “justice” (adalet, hukuka
uygunluk) kavramindan degil de “fairness” (hakkaniyet, dogruluk, adil yargilama)
kavramindan yola cikildigmi, bu kavramun Tiirkge karsiliinin “hakkaniyet”
oldugunu, dolayisiyla “fair trial” kavraminin tam Tiirkge karsilhigimin “hakkaniyete
uygun yargilama” oldugunu belirtmektedir. Ancak pratik olmast agisindan madde
biitiiniinden sz ederken “adil yargilama” teriminin kullamilmasinin daha uygun
olacag1 goriisiindedir'®. Ciinkii “adil” kelimesi icerisinde hem hukuka uygunlugu
(justice) hem de hakkaniyeti (fair trial) barindirmaktadir.

Adil yargilama kavrami, hukukun istiinligii (hukuk devleti) ilkesinin dogal
bir uzantist olarak yargilama yetkisine sahip olan devletin, bu faaliyetinde uymasi
gereken tiim kurallari ve unsurlari igermektedir. Bu yiizden adil yargilama,
demokratik toplum diizeninin temel unsurlarindan birisi olarak kabul edilmektedir'®.

Adil yargilanmanin sadece siipheli veya sanik bakimindan bir hak olarak
kabul edilmemesi gerekir. Adil yargilanma bir hak ise adil yargilama da sorusturlﬁa
ve kovusturma makamlart bakimindan bir ylktmliliiktiic. Devlet (yargilama

makamlar1 aracilifiyla), bireylere adil bir sekilde yargilama yapmak ve bunun

13 Sulhi Dénmezer, Yargi Reformu 2000 Sempozyumu, fzmir Barosu Yaymlari, Tzmir, 2000, s. 339;
Sethat Kasikara, Avrupa Insan Haklar Sizlesmesi Cercevesinde Adil Yargilanma Hakla ve
Tiirkiye, Adalet Yaymevi, Ankara, 2009, s. 87; Evik, s. 284.

!¢ Friedrich Christian Shroeder, “Ceza Muhakemesi’nde “Fair Trial” Tlkesi, Adil Yargilanma Hakla,
Ed. Feridun Yenisey, Global Hukuk Egitimi Programlari Direktdrliigii (IGUL), Yayin No: 4, Istanbul,
2004, ss. 145, 146.

7 Yahya Zabunoglu, “Adil Yargilanma Hakk: ve Idari Yargr”, Yargi Reformu 2000 Sempozyumu,
izmir Barosu Yaynlars, izmir, 2000, s. 314; Kagikara, s. 88; Turan, s. 61.

'® inceogly, s. 3; Kagikara, s. 89; Turan, s. 61.

¥ Cetin Ascioglu, “Yargida Temel Sorun, Dogru ve Giivenli Yargilanma Hakki”, Yeni Tiirkiye
Dergisi insan Haklar1 Ozel Sayisi, Cilt:2, Say1:22, Ankara, Temmuz-Agustos 1998, s. 926; Ozden,
ss. 152-155; Goziibliyiik/Goleiiklii, s. 266; Turan, s. 66.



yontem ve usullerini bulmak ddeviyle yiikiimliidiir. Bu y®niiyle adil yargilanma
hakki, adil yargilama ilkesine déniismektedir. Adil yargilama ilkesi, yararlananlar
acisindan adil yargilanma hakkini, muhatabi ve ddevlisi agismdan adil yargilama

yiikiimliiliigtinii i¢eren iist bir kavram olarak kullaniimaktadir®.

B. Adil Yargilama Ilkesinin Kapsami

Adil yargilama ya da adil yargilanma ilkesi, bugiin ceza muhakemesinin
temel ilkesi haline gelmistir. Bu ilke sadece yargilamaya degil, muhakemenin
biitiiniine iliskindir. Adil yargilama ilkesi, sugun belli bir kimseye isnadindan itibaren
tiim yargtlama siire¢lerini kapsamaktadir.

ATHS’nin 6’mc1 maddesindeki diizenlemeye gére, “Herkes, gerek medeni hak
ve yilkiimliiliikleriyle ilgili nizalar, gerek cezai alanda kendisine y&neltilen
suc¢lamalar konusunda karar verecek olan, kanunla kurulmus, bagimsiz ve tarafsiz bir
mahkeme tarafindan davasinin makul bir siire i¢inde, hakkaniyete uygun ve agik
olarak goriilmesini isteme hakkina sahiptir”. 6’inc1 maddeye gore, adil yargilanma
hakkmin kapsami, medeni hak ve yiikiimliliiklerle ilgili uyusmazhklar ve ceza
davalarma iliskin yargilamalarla sinirhi tutulmugtur?’.

Gergek veya tiizel kigiler arasindaki 6zel hukuk iligkilerinden, medeni hukuk,
borglar hukuku ve ticaret hukuku alanidaki islemlerden kaynaklanan anlagmazlhiklar
ve ceza huluku alanndaki sug fiilleri ATHS nin 6’inci maddesinin kapsammdadir.
Divan, 6’inc1 maddenin, medeni hak ve borglara iligkin idari islemlerden doZan
anlasmazliklara da uygulanacagi goriigiindedir. Buna karsilik, medeni hak ve
borglarla ilgisi olmayan kamu hukuku isglemleri (6rnegin siyasal haklar,
vergilendirme, devlet memurluguna alinma) nedeniyle ortaya ¢ikacak anlagmazliklar

6’mct maddenin kapsaminda yer almamaktadir™,

P eli Ozer Ozbek, Koray Dogan, Pmar Bacaksiz ve flker Tepe. Ceza Muhakemesi Hukuku, 10.
Baski, Seckin Yaymeilik, Ankara, Eyliil 2017, s. 51; Said Vakkas Gozliigsl, Avrupa insan Haklar
Hukuku, Turhan Kitabevi, Ankara, 2014, s. 213.

2! Giiney Ding, Avrupa insan Haklar1 Sozlesmesi’ne Gore Adil Yargilanma Hakla, fzmir Barosu
Yaynlari, Izmir, 2006, ss. 10, 11; Serkan Ergen, Avrupa Insan Haklart Sozlesmesi ve Tirk
Hukukunda Adil Yargdanma Hakka, (Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Kirikkale Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Kirikkale, 2007, s. 15; Donna Gomien, Avrupa Tnsan Maklar Stzlesmesi
El Kitab1, ¢ev, Serkan Cengiz ve Utku Kiling, [zmir Barosu Yayinlari, fzmir, 2008, s. 58; Turan, s. 91.
22 Gafa Reisolu, Uluslararasi Boyntlariyla insan Haklari, Beta Yayinevi, Istanbul, 2001, ss. 104,
105; Goziibiiyiik/Golciiklii, ss. 266, 267; Gilnur Erdogan, Avrupa Insan Haklari Mahkemesi
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Ceza yargilamasi alaninda, 6’ inc1 maddenin uygulanabilmesi igin ncelikle
kisiye yapilmis bir “su¢ isnadi” ve resmi bildirim gerekmektedir. Isnadin sug olup
olmadiginin i¢ hukuka gore belirlenmesi gerekmekle birlikte, komisyon ve divan
“su¢ isnadi”mi i¢ hukuk nitelemelerinden bagumsiz olarak degerlendirmektedir.
Divan, kisinin bir sug islediginden siiphelenip, bu nedenle yakalanip, tutuklanmasi
veya hakkinda sorusturma agilmasini su¢ isnadi saymakta ve 6’inct madde
kapsaminda gormektedir. 1lgili devlet, hangi davraniglarin  su¢ olarak
degerlendirilecegine karar vermekte Ozgiirdiir; ulusal hukukun su¢ saydigi fiil
sdzlesmeye gore de sugtur. Ancak, i¢ hukukun sug saymadigi bir fiil sozlesmeye gére
su¢ sayildigi zaman problem ,91kmaktad1r. Ciinkii i¢ hukuk, fiili su¢ saymiyorsa,
sézlesmeﬁin 6’inc1 maddesine kargilik gelen kural uygulanamamaktadir (cezaevi ile
ilgili diizenlemeler ya da askeri disiplinle ilgili durumlarda oldugu gibi). Bu
durumlar1 divan genellikle ceza ile ilgili kabul ederek, 6’inct maddenin uygulanmasi
gerektigine karar vermektedir®,

Adil yargilanma hakkinin sagladifi giivenceler esas itibariyle tek dereceli
mahkemeler agisindan s6z konusu ise de, yargi drgiitiiniin ilk derece diginda istinaf
mahkemesi ve temyiz mahkemesi gibi birden fazla dereceli olarak diizenlenmis
olmasi halinde, ilgili kisilerin, her mahkeme ve derecede adil yargilanma hakkindan
yararlandirilmasi gerekir. Bu ¢ercevede iilkemizde yapilan yargilamalarda, ilk ve {ist
derece mahkemelerinde kisilerin AIHS nin 6’mnct maddesinin sagladigi yargi

giivencelerinden yararlandiriimasi gerekmektedir®™,
C. Adil Yargilama Tlkesinin Unsurlar
Avrupa Insan Haklari S6zlesmesi’nin 6’mci maddesi, tamamuyla adil

yargilanma hakkina ve bu hakkin unsurlarma ayrilmigtir. 6’inci maddede adil

yargilanma hakkim kapsamma nelerin dahil oldugu teker teker sayilarak koruma

Kararlan Isiginda Medeni Yargida Adil Yargilanma Hakla, Adalet Yaymevi, Ankara, 2011, s.
30; Gomien, s. 58; Turan, ss. 99-101.

# Unal, s. 166 vd; Reisoglu, s. 105 vd; Ding, s. 13; Gomien, s. 59; Turan, ss. 112-122.

24 Durmus Tezcan, Mustafa Ruhan Erdem, Oguz Sancakdar ve Ruifat Murat Onok, insan Haklar El
Kitaby, 6. Baski, Seckin Yaymeilik, Ankara, 2016, s. 149; Turan, s. 137.
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altna alinmistr™. AIHS’nin 6. maddesinde diizenlenen adil yargilanma hakkinin
temel unsurlarini su sekilde siralanabilir:

« Mahkeme Oniinde Hak Arama (Dava hakki)

« Kanunla Kurulmus Yetkili, Bagimsiz ve Tarafsiz Mahkeme Oniinde
Yargilanma Hakk1

» Hakkaniyete Uygun Yargilanma Hakk: (Adil Durusma Hakkr)

« Makul Siire Icerisinde (Gereksiz Gecikme Olmaksizin) Yargilanma Hakk:

» Aleni Yargilanma Hakki (Davalarin Aleni Surette Goriilmesi ve Kamuya
Acik Yargilama Hakki)

* Masumiyet Karinesi (Sucsuzluk Karinesi)

e Sam@mn, Sug¢lamadan Héberdar Ol.maSI (Sanmign, Isnadin Niteligini ve
Nedenini Geciktirilmeksizin Anladigi Dilde Ogrenme Hakl)

» Samiga Savunmasini Hazirlamak Igin Yeterli Zaman ve Imkan Saglanmasi

» Sanifin, Bizzat veya Mildafi Aracilifiyla Kendini Savunma Hakki (Avukat
Tutma ya da Avukat Yardimindan Faydalanma Hakk1)

¢ Taniklarm Dinlenmesinde Esitligin Saglanmasi1 (Tanik Dinletme ve
Sorgulama Halklki)

« Samigin, Terciimandan Ucretsiz Yararlanma Hakk:*®.,

Adil yargilanma hakkinin, iceriginde birgok hak ve ilkeyi de barindirdig
goriilmektedir. Adil yargilama hakkinin unsurlarmdan bir kismi maddede agikca
belirtilmis; digerleri ise, kavramin zorunlu sonuglar1 sifatiyla, madde hiikmiine
zimnen dahil unsurlar olarak kabul edilmistir’. Adil yargilanma hakki, Tiirkiye’nin
AlHS’e taraf olmasi sonucunda Anayasa (m. 36/1) ile korunan bir hak olarak

karsimiza ¢ikmaktadir.

2 Nur Centel ve Hamide Zafer, Ceza Muhakemesi Hukuku, 13. Basi, Beta Yaynevi, [stanbul, 2016,

s. 151; Erdener Yurtcan, Ceza Yargilamasi Hukuku, 14, Baski, Adalet Yaymevi, Istanbul, 2017, s.
116.

% Ozbek/Dogan/Bacaksiz/Tepe, ss. 51, 52; Ding, 5. 10; Gaziibiiyiik/Golciikli, s, 267.
# «Dava hakki”, “silablarmn esitligi”, “yargilamada ¢elisiklik” gibi unsurlar, zimni unsurlar arasinda
sayilabilir (Goziibiiyiilk/Golciiklii, ss. 266, 267; Erdogan, ss. 30, 31; Ding, s. 133).
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III. ADIL YARGILAMA ILKESININ TARIHCESI
A. Genel Olarak

Insan hak ve ozgiirliikleri konusunda insanlifin giiniimiizdeki anlayisa
ulasmasi pek kolay olmamistir. Eski ¢ag toplumlariin bugiinkii anlamda hak ve
ozgiirlitk diistincesine yabanci oldugu belirtilmelidir. Gelinen su anki nokta,
insanligin uzun siiren ugraslar: sonucunda kazanilmistir.

Ilk Cag ve Orta Cag’da bir “adil yargilama” ilkesinden bahsetmek miimkiin
olmasa da, bu ¢aglarda, adil yargilamayla ilgili kavramlarin ortaya ¢ikmasi stz
konusudur. O doénemlerdeki ceza hukuku uygulamalart ve bu uygulamalarin
yargilama ilkeleriyle olan iliskisi, adil yargilama ilkesinin gelisimi bakimindan
onemlidir. Adil yargilama ilkesi, bu ilkeyi diizenleyen tarihi belgelerle birlikte,
17’inci yiizyillda ortaya ¢ikmaya baglamigtir. Ancak bu ilkenin tiim unsurlariyla
taninip, uluslararasi alanda kabul edilmesi 20’inci yiizyilda olmugtur. Bu yiizyilda

uluslararasi belgelerle adil yargilanma hakki tanmmig ve glivence altina alinmigtir.
B. ilk Cag’daki Gelismeler

Insan haklari konusundaki diistinceler ve adaleti gerceklestirme ¢abalar, ilk
caplara kadar uzanmaktadu®. Eski ¢aglardan beri ceza yargilamalari usilii, biitiin
milletlerde benzer esaslar gostermistir. Romalilar zamanina kadar milletlerin
kanunlarinda ceza hukuku ve muhakemesiyle ilgili az ve basit hikiimlere
rastlanmaktadir. Yargilama ustlleri her millette zamanla benzer sekilde gesitlenip,
geliserek en iyi ve adil ceza yargilamasi usilii elde edilmistirzg.

Milattan énce 2500 yilinda, Babil Krali Hammurabi tarafindan ildn edilen
“Hammurabi Kanunlar” ile yargilamada adaletin gerceklestirilmesi icin bazi

diizenlemeler yapilmistir. Bu kanunlarda, davaya bakan hakimin yanlis karar vermesi

8 Milattan dnce 4000 yillarindan itibaren Mezopotamya, Musir, Cin ve Hintte uygarhklar gelismistir:
ancak bu uygarliklarda bireyin devletle iligkilerinde bazi haklarinin bulunabilecegi anlayigina
ulagilamamigtir (Niyaz’iil Hak Han, s. 40°dan aktaran Hasan Tahsin Fendoglu, Hukuk Tarihimizde
Temel Haklar, Mimoza Matbaasi, Konya, 1994, (Temel), s. 95).

» fsmail Ratib, “Usul-i Cezaiyye Tedkikat”, Dériilfiinun Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, Cilt:1,

Sayud4, Istanbul, 1332 (1914), http://ktp.isam.org tr/?url=makaleosm/findrecords.php, (E.T.
04.12.2017), s. 399.
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halinde, gérevden uzaklastirilacagi ve para cezasina mahkim edilecegi (m. 5), sahit
bulunmasi i¢in hakimin azami 8 ay siire taniyabilecegi (m. 12) gibi hiikiimler yer
almigtir. Bu diizenlemelerin yapildigi déneme gére oldukga ileri bir seviyede oldugu
Sﬁy]encbilirm.

Milattan énce 1075 yilindan itibaren Ibranilerde, ceza yargilamalan sozlii ve
aleni bir sekilde yapilirds. Ibranilerin usul hukuku, bulundugu déneme gére oldukga
gelismisti. Sanifa savunma hakki taninmasi, hilkmiin her tiirli siipheden uzak bir
sekilde verilmesi, hakimin tarafsiz olmasi, tek sahitle hiikiim verilmemesi, gercegin
ortaya ¢ikarilmasi i¢in her tiirlii arastirmanin yapilmasi gibi bugiin dahi kabul edilen
bircok ustl kuralt o zaman Ibranilerde uygulanmaktaydi®'.

Ik Cag diisiiniirleri, egemen giiciin keyfi uygulamalarina karsi ¢ikarak siyasi
iktidart smirlandirmaya ¢alismislardir. Insan haklariyla ilgili kavramlar diistince
hayatina girmeden ¢ok Onceleri diigtiniirler, devlet iktidarni keyfilikten kurtarma
yollarimi aramiuglardir. Kimi, adalet ve hakkaniyet ilkelerini sinir olarak gostermig
kimi, ahlak ve fazilet dlgiilerinden bahsetmis kimi de, iktidar1 gdkytizii kanunlart ve
Tanr iradesine baglamak istemigtir. Mutlak rejim taraftan diistintirler bile zuliim ve
keyfilige karsi ¢ikmuglardir. Aristo, giigler ayriimimn gerekliligini savunmusg; yargi
gorevini mahkemelerin yerine getirecegini ve her mahkemenin yetki alanina giren
uyusmazliklari ¢ozecegini belirtmistir™.

Ik ¢aglardan beri birgok diisiiniir adalet kavramini tartigmis ve tanimlamaya
calismistir, Aristo’ya gore adalet, “fazilet” demek olup, kanunlara uygunluk, esitlik
ilkeleriyle gergeklestirilir. Fazilet ise, kisinin insanlik i¢in gereken gorevleri yerine

getirmesidir. Roma hukuk¢usu Ulpianus adaleti, herkese ait olan1 vermek, bagkasina

% Hammurabi Kanunlari, http://www.canaktan.org/hukuk/insan_haklari/magna-carta/hamurabi.htm,
(E.T. 23.02.2018); Erdogan, s. 10.

*! {smail Ratib, ss. 399, 400.

32 Mehmet Akad ve Bihretin Vural Dingkol, Genel Kamu Hukuku, 2. Basim, Der Yaymlari, Istanbul,
2002, s. 26; Mehmet Semih Gemalmaz, Ulusaliistii insan Haklari Hukukunun Genel Teorisine
Giris, 5. Basi, Legal Yaymcilik, Istanbul, 2005, ss. 3-14; Miinci Kapani, Kamu Hiirviyetleri, 7.
Baski, Yetkin Yaymlar, Ankara, 1993, s. 249; Hasan Tahsin Fendoglu, islam ve Osmanh Anayasa
Hukukunda Yarg Bagunsizh@, Umut Matbaacilik, Istanbul, 1996, ss. 44, 45; Niyazi Oktem,
Hukuk Felsefesi ve Sosyolojisi, 4. Baski, Beta Yayimevi, Istanbul, 1988, s. 112; Tanor, Insan, s. 258.
* Aristo adaleti, “dagitic1 adalet” ve “denklestirici adalet” olmak tzere ikiye aywmaktadr.
Denklestirici adalet, insanlarin kisisel ve dzel durumlarina bakilmaksizin ayni muameleye tabi
tutulmasidir. Burada mutlak bir esitlik diigtincesi bulunmaktadir. Denklestirici adalet diisiincesi
geregince, sug isleyen kisi isledigi sug oraminda cezalandirilmahdir. Dagitic1 adalet ise, degerlerin
dagitilmasinda herkesin yetenegine ve toplum igindeki durumuna gére pay almasidir. Burada nispi bir
esitlik diigiincesi bulunmaktadir. Kisinin haklar ve yiikiimliiliikleri, duromuna, nitelifine, yaptigi ige
gtire farkli olmalidir (Gézler, Hukuka Girig, ss. 265, 266; Gliriz, s. 200; Ozekes, s. 40)
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zarar vermemek olarak tanimlamustir. Konfigyus ise adaleti, “kendine yapilmasini
istemedifin seyi baskasina yapma” geklinde ifade etmistir. Konfigylis, tiim insanlarin
esit oldugunu, insanlarin bir arada yasatilmasi ve adaletin toplumda hékim kilinmasi
gerektigini belirtmistir**.

Milattan 8nce besinei yiizyilda Sofistler, dérdiincii yiizyilda Stoacilar, “dogal
hukuk?”, “adalet” ve “esitlik” diistincesini agik¢a ifade etmislerdir. ilk Cag’da, yazil
hukuktan 8nce gelen ve ondan iistiin olan, insanin dogustan sahip oldugu haklar
demek olan dogal hukuk anlayisi benimsenmistir. Dogal (tabii) hukuk, insan
haklarinin kaynagini olugturmaktadir. Dogal hukuk anlayisinda hukuk, adaletle
tanimlanir. Pozitif hukuk ancak adaletin gereklerine uydugu dl¢tide gecerlidir®.

Adil bir yargilamada “esitlik” onemli bir kﬁVrarﬁdlr; adalet, herkesin hukuk
kargisinda egit olmasiyla, yarg:t Oniinde herkese ayni kurallar uygulanmasiyla
gergeklestiriliv. Eski Yunan déneminin en Snemli diisiince akimlarindan birisi olan
Stoa okulunun kurucusu olan Zenon, insanlarin esit oldugunu ve sadece insan
olmalar1 sebebiyle esit haklara sahip olduklarini vurgulamistir. Eski Yunan’da
vatandaglar, kanun 8niinde esittirler; ancak bu esitlik kdle olmayan kisiler, erkekler
ve vatandaglar arasinda séz konusudur. Bu yiizden, ceza yargilamalar1 bakimindan da
tam bir hukuki egitlik bulunmamaktadir®®.

ilk Cag hukuklarinda, vatandaslarin devlete karsi ileri siirebilecekleri higbir
siibjektif haklar1 olmadigindan kisi, biitlin varligiyla devlete ait kabul edilmektedir.
Eski Yunanlilar i¢in hak ve dzgiirliigiin, sadece siyasal faaliyetlere katilabilmekten

ibaret oldugu bilinmektedir®’.

3 Gozler, Hukuka Giris, s. 262; Giiriz, s. 200; Ozekes, s. 39; Tanér, Insan, s. 258.

* Gemalmaz, ss. 9, 10; Gozler, Hukuka Giris, ss. 262, 263; Fendoglu, Temel, s. 95; Tanér, Insan, s.
258; Hasan Sinar, “Karsilastrmali Hukuk ve Tiirk Hukuku Yoniinden Ceza Muhakemesinde Adil
Yargilanma Hakkinin Tarihsel Temelleri”, Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi, Say1:21, Nisan 20135,
5. 171.

¥ Gemalmaz, s. 9; Akad/Dingkol, ss. 4-7, 30; Tanér, Insan, ss. 258, 259; Swnar, s. 172; Ismail Ratib, s.
402. Bski Yunanlilar, ceza muhakemesi usiliiyle ilgili gelismis kurallar koyamanuglardir. Atina
halkiyla yabancilara ve ayni smifa mensup olmayan kisilere farkli hukuk uygulanmstir, M.O. 800-
M.0. 600 yillarinda Eski Yunan’da uygulanan ve hukuki esitsizlige dayanan kanunlardaki cezalar ¢ok
asiry, ceza yargilamalart ise hic insancil degildi. Yaptigi reformlarla Atina demokrasisinin temelini
attiz1 kabul edilen Solon’un (M.O. 640-M.O. 560) kanunlar: ise daha insancil ve esitlik¢i olmugtur.
Simif farkini azaltan bu kanunlarla yabancilara da baz haklar tammmistir. Tim vatandaglara
mahkemelerde dava agma hakki taninmasi, yargilamada taraflarin davet edilmesi, sahitlige dayanarak
hitkiim verilmesi, sam@a itiraz ve savunma gibi haklar tammmasi M.S. 5’inci ylizyilla kadar
uygulanmis olan Solon Kanunlar’nin yargilamayla ilgili dikkat geken hitkiimlerindendir (Ismail Ratib,
ss. 402, 403).

3T Kapani, s. 21; Tanor, Insan, s. 258; Smar, s. 173.
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Adil bir yargilama, devletin mahkemeleri tarafindan yerine getirilebilir. Bu
yiizden kisisel intikam, kisinin yargilamayi kendisinin yapip ceza vermesi adalete
aykiridir. Eski Yunan’da ise, kigisel intikam serbesttir. Eski Yunan hukukuna gore,
intikamin uygulanmasini gerektiren sartlar ve agirtliklar zaruret geregidir3 v

Adil yargilama ilkesine gore, cezalarda sahsilik ilkesi gegerlidir; kimse
baskasinm isledigi sugtan dolay1 sorumlu tutulamaz. ilk ¢agda Roma, Yunan, Fars ve
Babil hukuklarinda hem insanlar, hem hayvanlar hem de cansiz varliklar cezai
sorumluluun konusu olabilmekteydiler. O dénemde cezada sahsilik ilkesi gegerli
degildi; sugu isleyen kiginin yaninda onun ailesinden sugla ilgilisi olmayan diger
fertler de sorumlu tutulurdu. Ozellikle tehlikeli suglar sayilan topluma ihanet ve din
suglarinda failin aile fertleri ve akrabalar1 da cezalandirilirdi. Hatta failin ailesine ait
hayvanlarin ve diger varliklarm da yikma, yakma, el koyma gibi islemlere maruz
kaldig: bilinmektedir®.

Keyfi cezalandirmalar, énceden belirli olmayan sug ve cezalara dayanilarak
yapilan yargilamalar ve cezalandirmalar adil yargilama ilkesine aykiridir. Suclar ve
cezalar 6nceden ildn edilip duyurulmadig i¢in, ilk ¢aglarda kanunilik ilkesinden de
sdz edilemez. Gii¢ ve yetki sahibi kisiler, hog gormedikleri fiilleri her zaman sug
kabul edip, cezalandirabilirlerdi; baska bir deyisle bu donemde keyfilik hakimdi*’.

Ik caglarda her ne kadar bazi kavramlar tanimlanmaya ¢alisilmig ve insan
haklari, adaletle ilgili fikirler ortaya atilmis olsa da yapilan ceza hukuku
uygulamalari adil degildir. Bu dénemde heniiz adil yargilama ilkesinden bahsetmek

miimkiin gériilmemektedir.
C. Orta Cag’daki Gelismeler
Orta Cag’da insan haklari alaninda birtakim gelismeler olsa da, bu gelismeler

bu ¢agda hizli bir sekilde yayilan Hiristiyanlik anlayiginin da etkisiyle sadece

Hiristiyan kesimden olanlar i¢in s6z konusu olmustur. Tiim insanlik igin gecerli

¥ Mahmud Esad Efendi, Tarih-i ilm-i Hukuk, (Haz. Fethi Gedikli, Mahmud Esad Kalpgi, Ebru
Kayabas, Sevtap Metin, Ayhan Ceylan, Abdullah Demir, irem Karakog, Ali Adem Yériik), Yetkin
Yayinlari, Ankara, 2012, 5. 247; Veli Ozer Ozbek, Ceza Hukukunda Sugtan Dogan Magduriyetin
Giderilmesi, Seckin Yaymecilik, Ankara, 1999, (Magduriyet), ss. 17, 26.
:z Hiiseyin Esen, islam’da Suc ve Ceza, Yeni Akademi Yayinlari, Tstanbul, 2006, ss. 36, 37.

Esen, s. 37.
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kabul edilen evrensel ilkelere ve adil yargilama ilkesine, Bati diinyasi a¢isindan, bu
donemde de ulagilamamustir®.

Orta Cag’da insan haklarmin dini yonii {izerinde durulmus ve insan haklarinin
ilahi kanunlardan kaynaklandigi goriisii benimsenmistir. Bu dénemde insan
haklariyla ilgili gelismelerin goriilmesinin nedeni, Hristiyanligin insanin kisiligine
deger vermesidir. Hristiyan doktrini, her insanin Tanri’nin bir yansimasi olarak
yaratilmis olmasi sebebiyle yiiksek bir haysiyet tasidigi, bu haysiyet geregi kisiligine
bagli baz1 haklara sahip olabilecegi fikrini ortaya koymustur. Hristiyan Tanr anlayis,
hukukun ve kanunlarin kaynagimi olugturan, kilisenin giiciinii arttiran &nemli bir
etkendir. Kilise ve devlet arasindaki gatigmalar da insan haklar diigiincesine yeni bir
boyut kazandirmugtir*.

Orta Cag’da, feodal orgiitlenis bigimi ve siyasi ¢ikar catigmalari merkezi
iktidar1 pargalanmistir; bu béliinmiisliikten dogan ¢ikar gatismalari, sinirh bir kesimde
de olsa, bazi hak ve &zgiirlikklerin ortaya ¢ikmasma yol agnustir. Ornegin,
Ingiltere’de hak ve oOzgiirliiklerin gelisimi, kralllk ve parlamento arasindaki
catigmalardan kaynaklanmwhr“.

Adil yargilama ilkesi ve bu ilkeyle baglantili olan esitlik, kanunilik, cezalarm
sahsiligi gibi ilkelere bu dénemde de rastlanmamaktadir. Orta Cag toplumlarinda
sinuf sistemi egemen oldugu i¢in, sug faillerinin ait olduklart toplumsal tabakaya ve
konumuna gére wuygulanan cezalar da kisilere gore farklibk gdstermistir.
Cezalandirmada esitlik ilkesi hakim degildir. Zengin ve soylu kesim ya hi¢ ceza
almaz veya hafif bir ceza alirken, siradan vatandaslar agir cezalara mahk(m

olmuglardir .

Orta Cag’da cezalarin sahsiligi ilkesi de gegerli degildir; sug
isleyenlerle birlikte suglunun ailesi de cezalandirilabilir. Orta Cag Avrupa’sinda bir
kisinin fiili yiiziinden bir toplulugun cezalandirildig1 olmustur. Ornegin 1547 yilinda
Cenova hakimi, bir su¢lunun kendisiyle birlikte ¢ocuklarinin ve torunlarinin idamina
karar vermistir. Bu tiir uygulamalar 1789 tarihli Fransiz Thtilali’ne kadar yiiriirliikte

olmugtur. Bu ihtilal sonrasinda cezalandirma konusundaki anlayislar degismis,

! Gemalmaz, ss. 20-22; Akad/Dingkol, s. 187; Kapani, ss. 30, 142; Tanér, Insan, s. 259; Sinar, s. 179.
* Akad/Dingkol, ss. 37-40, 187, 188; Kapani, s. 22; Gemalmaz, s. 18; Fendoglu, Temel, s. 96; Tanér,
insan, s. 259; Smar, s. 177.

# Akad/Dingkol, ss. 37-40, 187, 188; Gemalmaz, ss. 18, 19; Kapani, ss. 22-23; Fendoglu, Temel, s.
96; Tanir, Insan, s. 260; Swnar, 5. 177.

* Michel Foucault, Hapishanenin Dogusu, ¢ev. Mehmet Ali Kilicbay, 2. Baski, imge Kitabevi,
Anlkara, 2000, ss. 34-45, 144,
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sadece yasayan insanlarin cezal sorumlulugu olacagi ve cezalarin sahsiligi ile
kanuniligi ilkeleri kabul edilmistir®.

Orta Cag’in sonlart ile Yeni Cag’in baslarinda insanin dogustan ve
devredilmez haklara sahip oldugu anlayisi, insan haklarinin anayasalarda yer
almasityla yerini pozitif hukuk alanina birakmustir. Insan haklari doktrini, 17’inci

yiizyilda ortaya ¢ikmustir*®.

C. Roma Hukuku’ndaki Gelismeler

1. Genel Olarak

Roma Hukuku’nda, adalete 6nem verilmis ve yargilamada nispeten adalet
saglanmaya c¢alisilmigtir. Roma’da ¢ikarilan kanunlarla yargilamalardaki adalete
aykirt durumlar &nlenmek istenmistir. Roma Hukuku’nda da tam anlamiyla bir adil
yargilama ilkesinden bahsedilemese de, adil yargilamanin gergeklegmesi yoniinde
atilan adimlar o dénem igin hig 6nemsenmeyecek nitelikte degildir.

Roma’da hukuk (ius) adaletle iligkilendirilmis ve adalet, “herkese kendi
hakkimi tanima konusunda istikrarlt ve devamli irade” olarak tanimlanmustir®’. Hak
(fus), hukuk tarafindan tanman yetki olup, dava (actio) ile dogrudan ilgiliydi.
Roma’da dava olmadan hak olmaz ve hakk: ¢ignenen kisi, dava yoluyla hakkini talep
edebilirdi*®.

Roma Hukuku’nda, suglar ve cezalar kesin bir sekilde diizenlenmemis; ayrica
ceza davalarina bakma hakkina sahip olan hakim ve mahkemelerin yetkileri de kesin
olarak belirlenmemisti. Roma Hukuku’nda yargilama i¢in Oncelikle, belirlenen
giinde belli bir ceza davasina bakmak i¢in atanan hakim, sanigi huzuruna ¢agirr,
acik bir sekilde sorusturma yapar ve sanig1 sorguya ¢ekerdi. Bu sorusturma en az iki

celsede olurdu. Birkag giin gegtikten sonra yargilama yapilirdi. Ceza davalarinda

* Gemalmaz, ss. 17-22; Esen, ss. 37- 39; Abdiilaziz Bayindir, islam Muhakeme Hukuku (Osmanh
Devri Uygulamast), Islami flimler Arastirma Vakfi Yaymlari, Istanbul, 1986, s. 71.

* Gemalmaz, ss. 22-33; Akad/Dingkol, s. 187; Kapani, ss. 30, 142; Tanér, Insan, s. 179.

“'D. 1, 1, 10 pr. Ulpianus (Biilent Tahiroglu ve Belgin Erdogmus, Roma Hukuku Dersleri, 6. Basim,
Der Yayinlari, fstanbul, 2010, s. 120).

= Tahiroglu/Erdogmus, ss. 126, 127; Ozcan Karadeniz Celebican, Roma Hukuku, 13. Basim, Yetkin
Yayinlari, Ankara, 2008, ss. 121, 122; Ziya Umur, Roma Hukuku Ders Notlari, 3. Baski, Beta
Yayinevi, fstanbul, 1999, s. 148.
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yapilmast zorunlu hareketler ve sGylenmesi gereken sozler bulunmazdi. Sanik,
mahkemeye beraberinde yardimcilarii getirebilirdi. Durusmada taraflar ve sanigin
yardimcilari tarafindan samgmn lehinde ve aleyhinde nutuklar sdylenir ve sonrasinda
hakim kararm verirdi. Hakim, beraat karari verirse dava kapanirdi. Eger karar
mahkOmiyet ve verilen ceza idam ise mahkim, davanmn yeniden goriilmesini
isteyerek bu konuda yetkili olan halk meclisine bagvururdu®®. Cezanmn infaz edilip
edilmeyecegine meclis karar verirdi. Roma’da halk meclislerinden biri tarafindan
onaylanmadikga hicbir vatandasa agir bir ceza uygulanamazdr™,

Roma’da krallik, cumhuriyet, ilk imparatorluk ve son imparatorluk olmak
lizere dort siyasi donem yasanmustir. Roma Hukuku ise, Eski Hukuk Devri (M.O.
753-M.0. 2. yiizyil ortalarr), Klasik Hukuk Devri (M.O. 2. yiizyil ortalari-M.S. 3.
yiizyil), Postklasik Devir (3. yiizyil-4. yiizyil) olmak tizere i¢ ddnemden gegmistit.
Bu donemlerin her birinin yargilamayla ilgili farkliliklari bulunmaktadir® . Her
dénemde yargilamada adaletin saglanmasi i¢in yeni dnlemler getirilmis ve adil

yargilama ilkesinin gergeklesmesi i¢in adimlar atilmigtir.
2. Eski Hukuk Devri

Eski hukuk devrinde kral, hukukun ve adaletin tek kayna@ oldugu igin
mutlak yarg: yetkisine sahipti. Kral, ceza davalarinda bizzat hakimlik yapmakta ve
su¢ isleyenlere her tiir cezayr verebilmekteydi. Roma’nin eski hukuk devrindeki en
dnemli yazili kanunu olan On Iki Levha Kanunu’nda ** bireysel hiirriyet, konut

dokunulmazhg ilkeleri kabul edilmis ve otorite kargisinda miilkiyete saygt ilkesi

* Halk meclisleri, 8zgiir Roma vatandaglarinin belli bir diizen iginde bir araya gelerek devlet islerini
konugtuklan topluluklardir. Roma vatandaglari bu meclislerde, kendilerine sunulan projeleri kanun
haline getirirler ve devletin bazi meselelerini karara baglarlard: (Umur, s. 6).

*® Sadri Maksudi Arsal, Umumi Hukuk Tarihi, istanbul Matbaacilik, Istanbul, 1948, ss. 267-278;
Bayindir, s. 53; Tahiroglu/Erdogmus, 17; Fendoglu, ss. 58, 59.

! Tahiro&lu/Erdogmus, ss. 2, 43; Gemalmag, s. 11; Karadeniz Celebican, ss. 39-40; Umur, s, 5.

52 Romalular iiriirliikteki hukuku degistirmek istemezlerdi; ancak sosyal sorunlarm zorladig, devletin
dirlik ve diizeninin tehlikeye girdigi durumlarda kanuna bagvurulur ve yazili hukuk yaratilirdi, On Tki
Levha Kanunu da o déneme ait toplumsal sorunlari ¢6zmek, hafiletmek igin gikariimigtir. Ozellikle
patricii-pelbs ¢ekigmesi, bu kanunun yapiimasma sebep olmugtur. Savasta ele gegirilen yerlerin bir
hukuki statiiye kavusturulmasi, oradaki pleblerle, Romall particilerin ortak yagamlarnu saglayacak bir
hukuk statiisiiniin gergeklestirilmesi amaglaninca, tiim imparatorluk smurlarini kapsayacak ve herkes
icin gecerli olacak, onlara kendini kabul ettirecek bir hukuk ve kanun anlayisi ortaya konmustur. Bu
anlays sonucu On Iki Levha Kanunu ortaya gikmistir (Akad/Dingkol, s. 32; Tahirogluw/Erdogmus, ss.
43, 44).
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benimsenmistir. Kanunun ceza ile ilgili hiikiimleri ¢oktur. Kanunda iskence
yasaklanmis ve cezalarm herkes icin aym oldugu belirtilmistir. Yargilamada adaletin
saglanabilmesi i¢in, yalanct gahitlik ve hakimin riigvet almasi gibi suglara karsilik
agir cezalar 6ngoriilmiistiir. Kigisel 6¢ almanin 6niine gecilmeye ¢alisilnug ve suglari
devletin cezalandiracagi kabul edilmistir>®. Kisas, ancak taraflarin anlasamamast
halinde gecerli olabilmektedir™. Kanunda bazi suglar ve cezalar agik bir sekilde
diizenlenmis > ; boylece keyfiligin oniine gecilmeye calisilnustir. Bu dénemde
Senatus’un ceza davalarindaki yetkileri ¢ok genis olup kanunlarda 6ngériilmemis
cezalann vermek, kanuni cezalart azaltmak veya ¢ogaltmak bu yetkinin
kapsamindadir™®.

Adil bir yargilama i¢in gerecken makul stirede yargilanma hakk: bu dénemde
Roma Hukuku’nda bulunmaktadir. On iki Levha Kanunu'na gore, gece dava
goriilmedigi i¢in aksama kadar karara varilmast veya davanin bagka zamana
ertelenmesi gerekmektedir®’.

Roma’da esitlik ilkesinin uygulandig1 séylenemez. Halk, patricius ve pleb
olmak iizere ikiye ayrilmigtir. Patricius, Roma’nmn soylu sinifi olarak toprak
miilkiyetine sahip olan, biitiin haklardan tam olarak yararlanan iist siniftir. Pleb ise,
kiigiik ¢ifti, kiylii ve zanaatkarlardan olugan tiim haklara sahip olamayan alt siniftir.
On Tki Levha Kanunu, bu iki siuf arasindaki ¢atismayi 6nlemek igin hazirlanmig ve
bu sebeple kanun 6niinde herkesin esit oldugu anlayisini benimsemistir. Kanunda,
“hukuk kurallar belli kisiler i¢in degil, herkes i¢in ¢ikarilu” denmek sQretiyle esitlik

ilkesi diizenlenmistir™®.

** Kapani, s. 17; Gemalmaz, s. 11; Tahiroglu/Erdogmus, ss. 47-49; Karadeniz Celebican, ss. 40, 249;
Umur, ss. 77, 78; Ozbek, Magduriyet, ss. 29, 30.

** Bir kimse digerinin orgamim kullamilamaz hale getirmigse bu bir iniuria sugu olugturmakta ve buna
kisas uygulanmaktadir. Kisas, intikam duygusunu karsilar ama emredici degildir, taraflar diyet lizerine
de anlagabilir (Tahiroglu/Erdogmus, s. 49; Karadeniz Celebican, s. 249).

%% 12 Levha Kanununa gére, el veya sopayla kemik lanlmigsa ve zarar gdren hiir bir kimseyse 300,
koleyse, 150 as (Roma parasi) ddenir; hafif yaralamalarda ise ceza 25 as ddenir. Vatana ihanetin
cezasi 6limdiir. Sugiistii hursizh@in cezasi dliimken, sugiistii olmayan husizlifin cezast, galinan malin
degerinin iki katini 8demektir, Sihir ve biiyiiciiliigiin cezast da dliimdiir (Tahiroglu/Erdogmus, s. 49).
% Baglangigta bir damsma kurulu olarak kurulan Senatus, Cumhuriyet déneminin baglarinda halk
meclislerinin yetkilerini de alarak oldukg¢a dnemli bir kurum haline gelmistir (Karadeniz Celebican, ss.
49, 50; Umur, s. 88).

" Tahiroglu/Erdogmus, s. 234; Umur, s. 228,

*¥ Tahiroglu/Erdogmus, ss. 13, 52, 56; Umur, ss. 18, 19.
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Roma’daki hiir-kéle ayrimi da esitlik ilkesine aykindir™. Koleler, isledikleri
kamu suglarindan dolayr kamu makamlarinca cezalandirilmaktaydi; kélelere verilen
cezalar, hiir kisilere verilen cezalara oranla olduk¢a siddetliydi. Bu cezalar koleler
kisi sayildigy igin degil, toplumu korumak i¢in verilmekteydi. Esitlife aykuri bir
baska durum da, kadinlara kamu hukuku alaninda higbir hakkin tanmnmamisg
olmasidir®.

Roma’da aile fertleri arasinda da esitlik hdkim degildi. Aile babaswmin (pater
Jfamilias) haklar1 ilk dénemlerde olduke¢a genisti; hatta aile fertleri iizerinde hayat ve
oliim hakkina sahipti. Aile reisinin, su¢ isleyen aile fertlerini yargilama ve
cezalandirma yetkisi de bulunmaktaydi. Ancak ileriki devirlerde (MS. 274-337de
yagsayan Constantinus’tan sonra) 6lim hakk: kaldimilmis ve ¢ocufunu oldiiren
kimseler idamla cezalandirilmistir®.

Eski hukuk devrinde, On Tki Levha Kanunu ile getirilen kisisel intikamin,
iskencenin yasaklanmasi, keyfiliin &nlenmesi, yalanct sahitligin ve riigvetin
yasaklanmasi gibi tedbirler ile yargilamada esitlik ve kanunilik gibi ilkeler adil
yargilamanin saglanmasi agisindan olduk¢a 6nemli geligmelerdir. Bu gelismelere
ragmen, Roma’daki simif farkliliklarindan dolay: esitlik ilkesi saglanamamis ve adil

yargilamaya aykir1 uygulamalar stirmistiir.
3. Klasik Hukuk Devri

Klasik hukuk devrinde, davaliya yeni savunma imkanlar1 tanimak ve adaleti
saglamak yargi faaliyetleriyle gorevli ve yetkili magistralarin (kral, consul, praetor
veya vali gibi yiiksek devlet gérevlileri) nemli bir isi olmustur. O dénemde “Ozel

Mahkeme Nizami*®* bulunur ve dava iki safhadan olusurdu. Magistra, davactya dava

* Koleler haksiz fiillerinden sorumludur; kélenin haksiz fiilinden dolayr efendisine dava agihirsa
efendi kéleyi ya zarar gbrene verir, ya da sucu kendi islemis gibi ceza dderdi. Bir efendinin kendi
kélesine zarar vermesi haksiz fiil sayilmazds; giinkii efendinin kéle tizerinde, dldiirmeye kadar uzanan
genis yetkileri vardi (Tahiroglu/Erdogmug, s. 142; Karadeniz Celebican, s. 139).

@ Karadeniz Celebican, ss. 138, 168; Umur, s. 161; Gemalmaz, ss. 13, 14.

sl Tahiroglu/Erdogmus, s. 155; Karadeniz Celebican, ss. 163, 164; Umur, s. 174.

62 Ozel mahkeme nizami, Legis Actiolar Usilii ve Formula Usulii olmak iizere ikiye ayrilmaktaydi.
Legis Actiolar Usiliinde, stylenen sézler, kanunen belirlendigi i¢in degistirilemezdi. Bu ustlde,
taraflarin davada hazir bulunmasi gerekirdi; giyapta yargilama yapilamazdi, Davada temsil ve vekalet
s6z konusu degildi. Davaciya, davaliyt mahkeme &niine zorla getirme imkani tanunmistt. Formula
Usiiliinde ise formulay1 olusturan kelimeler, her davaya gére ayr ayn diizenlendigi igin gekilcilikten
uzak, ihtiyaglara uyum saglayan bir usildii. Bu usiilde taraflarin mahkemeye vekil génderebilecekleri
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hakki tanir ve taraflarin katilimiyla hakim segip63, hakimin uygulayacagi kurallari
belirlerdi. Taraflar, hikim Ontinde iddialarini delillerle kanitlamak zorundaydi.
Hakim, magistra veya praetor®” tarafindan son sekli verilen yazih dava programma
(formula) gore karar verirdi; verilen bu karar, kesin hiikiim nitelifindeydi. Hakkinda
karar verilmis olan bir uyusmazlik konusunda iki kere dava agilamazdi®.
Kanaatimizce adil yargilama acisindan, Klasik hukuk devrinde meydana
gelen geligmeler, davalinin savunma hakkinin genisletilmesi ve sugu delillerle sabit

olmadikga Kisiye ceza verilememesidir.
4. Klasik Sonrasi (Postklisik) Hukuk Devri

Postklisik devirde, davalarn devlet mahkemeleri tarafindan gériilmesi
esasina dayanan Nizam Harici Us(l, tek muhakeme usilii haline gelmigtir. Daha
dnce haklarin korunmasi 6zel bir ig olarak goriilmekteydi. Nizam harici ustilde dava,
tek safhada goriilmektedir. Davalara sadece devletten maag alan, imparatorun atadigi
hakimler tarafindan bakilmasi esasi getirilmistir. Bu usiilde yapilan islemler yazili
olmaya baslamistir, artik eskisi gibi yargilama tamamen sézlii degildir. Mahk{imiyet,
herhangi bir sey lizerine olabilmektedir. Bu usiilde hakimlere takdir hakk: tanmmig
ve karara karsi ¢ikma, istinaf, davanin yeniden goriilmesi imkanlar1 getirilmistir. Bu
donemde imparator, yargi dhil biitlin devlet fonksiyonlarini tam olarak istlenmisti.
Adalet, imparator adina dagitilir ve dava agmak isteyenler imparatora bagvurabilirdi.

Bu durumda ya imparator davaya kendisi bakar ve karar verir ya da konuyu
'h'ékimlere iletirdi. Bu dénemin en 6nemli geligmesi, Corpus qu‘is Civilis ad1 verilen
ve dort boliimden (Codex, Digesta, Institutiones, Novellae) olusan kanunnamenin

hazirlanarak yiirtirliige girmesidir“.

kabul edilmigti. Formula Usilinde mahkimiyet mutlaka paraya iliskin olmak zorundaydu.
(Tahiroglu/Erdogmus, ss. 232, 240; Karadeniz Celebican, ss. 277-280; Umur, ss. 245, 246).

% Hakim veya hakemler, ilk zamanlar rahip hukukgulardan sonralan ise, senatus iiyeleri arasindan
secilirdi; ayruca hikimin Roma vatandasi olmasi zorunluydu. Hakimlik, serefli ancak ticretsiz bir isti.
Karardan sonra hikimlik gorevi ve sifati sona ererdi (Tahiroglu/Erdogmusg, ss. 230, 251; Karadeniz
Celebican, ss. 285, 286).

& Practorluk, énemli yargt islerine bakmak igin M.O. 367°de kurulan bir kurumdu. Bir magistra olan
praetor, insanlar arasinda ¢ikan uyusmazliklarda hangi hukuk kuralinmn uygulanacagini belirlemekle
gorevliydi; bu kurallara praetor beyannamesi denirdi. Aynca praetor, bazi ceza davalarinda
mahkemelerde bagkanlik yapmaktayd: (Tahiroglu/Erdogmus, ss. 59-61; Umur, s. 22).

62 Tahiroglu/Erdogmus, ss. 57-77, 229; Karadeniz Celebican, ss. 273, 274; Umur, s. 39.

5 Tahiroglu/Erdogmus, ss. 79, 85; Karadeniz Celebican, ss. 66, 274; Umur, ss. 40, 284.
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Roma Ceza Hukuku, kamu ceza hukuku ve 8zel ceza hukuku olmak iizere
ikiye ayrilmaktadir. Kamu ceza hukuku, kamu yaratina aykir goriilen haksiz fiillerin
(delicta publica) kovusturulup cezalandirilmasimi diizenlemektedir. Devletin son
donemlerine dogru bu gruba giren haksiz fiillerin sayist artmustir. Ozel ceza hukuku
ise sadece Ozel yararlara aykirn goriilen haksiz fiilletin  (delicta privata)
kovusturulmas: ve cezalandirilmasidir. Bu yiizden Roma Ozel Hukuku’nda, bazi
haksiz fiiller i¢in tazmin ettirici yaptirimlarin yaninda cezal yaptirimlar da yer
almaktadir®’.

Roma Hukuku’nda kamu davasi, ceza davasi demekti. Vatana ihanet, zina,
cinayet, kamu paralarinin zimmete gegirilmesi gibi suglar icin kamu davasi
agllabilirdi. Bu tiir suglar (crimina) devlet organlarinca kovusturulup devlet adina
cezalandirilirdi. Her sug i¢in kamu davasi agilmazds; bazi suglarin kovusturulmasina
iliskin kurallar 6zel hukuk alani igindeydi. Roma’da haksiz fiillerden®® genellikle
ceza davalar1 (actio poenales) dogar; fail verdigi zararm ii¢ veya dort katin1 6demeye
mahkim edilirdi. Tus Civile’nin (Roma vatandaslarina uygulanan hukukun) tanidig:
haksiz fiiller; hirsizlik (firtum)®, gasp (rapina)™, mala verilen zarar (damnum
iniuria datum)’* ve sahsa verilen zarar (iniuria)’ olmak iizere dort tanedir. Roma
hukukunda haksiz fiil ile su¢ arasinda bir ayrim gozetilmemistir; biitiin suglar ayni
zamanda haksiz fiil sayilirdi. Aym haksiz fiilden dolayr hem ceza hem tazminat

davast birlikte agilabiliyordu. Hem ceza, hem tazminati kapsayan davalara karma

" Karadeniz Celebican, ss. 248, 249; Umur, s. 10.

% Roma Hukuku’nda genel nitelikte hukuk kurallarma aykir1 olan fiillere haksiz fiil denilmistir. Ceza
hulukunun sug niteliginde gériip yaptirum sonucu bagladigs hukuka aykuri fiillerden bir zarar meydana
gelirse, bu fiiller 6zel hukuk bakimindan haksiz fiil sayilarak tazmin edilmesi esasi benimsenmistir
(Karadeniz Celebican, s. 247; Umur, s. 390).

* Sugiistii yakalanan hirsiz, malin degerinin dort katum Sdemeye mahkim edilir; hirsizlik sugiistii
degilse, malin degerinin iki katini 8demekle yiikiimlii sayilirdi(Umur, s. 392).

" Gasp; cebir, siddet kullanarak baskasmm malinn elinden almmasidir; eskiyalik, soygunculuk, yol
kesicilik suglar1 gasp kapsammdadir. Bu sugun magduru, gasp yapildig1t sene iginde dava agarsa, fail
malin degerinin dort katint ddemeye mahkiim edilirdi. Gasp davasi bir sene sonra agilirsa, failin malm
degerini 6demesi yeterliydi (Umur, s. 393).

" Mala verilen zarar, baskasina ait bir kile veya siirii hayvannin 8ldiirilmesidir; faile malin o sene
icindeki degerinin en iistiin oldugu miktara kargilik gelen bir ceza verilirdi (Umur, s. 394).

7 On 1ki Levha Kanunu’ndan beri diizenlenen bu haksiz fiil zamanla cok genisletilmis ve sahsa karst
vapilabilecel her tiirlii saldiriyr icine almistir. Ormegin, bir kisinin kendisine ya da karisina hakaret
edilmesi, bir geng kiz1 takip etmek gibi suglar iniuria sayilmistir. Bu sug agirlagtiric: sartlar icinde
iglenirse, hikim takdir edecegi para cezasinin miktarmi arttirirdi (Umur, ss. 395, 396).
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davalar (actiones mixtae) denilmekteydi. Ceza davalart failin mirasg¢ilarina karsi
actlmaz, ancak fail 5lmeden 6nce dava agilmigsa ona devam edilirdi’

Roma Hukuku’nda, tiim devirlerde oldugu gibi, bu devirde de makul stirede
yargilanma, aleniyet, tarafsizlik gibi adil yargilamaya ait ilkelerin ilk sekillerine
rastlanmaktadir. Roma Hukuku’'nda makul siirede yargilanma hakki vardi.
Yargilamalar hizhi bir sekilde sonuglandirilirdi. Hakim kararini aym giin icinde
verirdi; ancak durusma giin batimma kadar bitmemisse, yargilama ertesi giin
sonlandirilirdi™.

Ilk dénemlerde hakim, durusmay: herkese agik (aleni) olarak yapardi. Ancak
Nizam Harici Ustile gegilmesiyle birlikte mahkeme, artik herkese agik degildi. Bu
ustilde, davalar kapali salonlarda goriiliir, karar agik okunurdu. Durusmada sadece
taraflar ve avukatlar hazir olarak bulunabiliyordu. Dava sirasinda halk mahkemeden
tahta ya da bez bir perdeyle ayrilir; bu perde, hiikiim okunurken agilir ve aleniyet
saglanlrd175. Bu devirde aleniyet ilkesinin smirlandig1 goriilmektedir. Adil ve tarafsiz
bir yargilama i¢in gerekli olan aleniyet, sadece karar agiklanirken aranmugtir.

Roma Hukuku’nda hakim riigvet alir veya gorevini ihmal ederse, para
cezasma carptirilir, genellikle davanin degerini 6demek zorunda kalirdi. Hakimin
sorumluluk derecesi ¢ok agir oldugundan, kusuru olmasa da yanhs kararlarindan
sorumlu olurdu. Hatta riigvet aldig tespit edilen hakim idam bile edilebilirdi’®. Bu
diizenlemeler ve cezalar hikimin tarafsizlifini ve bagimsizligini saglamak agisindan

oldukg¢a Snemlidir.

D. Adil Yargilama Ilkesini Diizenleyen Tarihi Belgeler

1. Genel Olarak

Insan, tarih boyunca birey olarak kendisi i¢in hep en iyi olani aradiindan, her
donemde “adalet” denilen iist degere ulagsmanin ¢abasi i¢ginde olmustur. Bu yénde

devlet ile kisi/insan arasmdaki iliskilerin diizenlenmesi dnemlidir. Bu iligkinin

 Tahirogh/Erdogmus, ss. 239, 257; Karadeniz Celebican, ss. 114, 247; Umur, ss. 10, 389-391.
™ Tahiroglu/Erdogmus, s. 234; Umur, s. 228.

 Tahiroglw/Erdogmus, ss. 249, 264; Karadeniz Celebican, s. 315.

" Umur, s. 397.
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belirlenmesi ile ilgili olarak ortaya atilan teoriler, bugiinkii insan haklar:
sdzlesmelerinin de kaynagini olusturmaktadu’".

17’inci yiizyilda, Locke ve Montesquieu gibi disiiniirler yonetimde
parlamento yanlist olmuglar, giicler ayrilifini ve egemenligin halka ait oldugunu
savunmuglardir. Ronesans, bireyi yeniden kesfetmistir. Bu dénemde bireyin, sirf
insan oldugu i¢in, dogustan devredilmez, vazgecilmez haklara sahip oldugu anlayisi
yerlesmeye basfamlg;tlrn.

insanlarin siyasi iktidarlar karsisinda dokunulmaz ve vazgecilmez haklara
sahip oldugunu ortaya koyan bu diistincenin ilk yazili metinlerinin Ingiltere’de ortaya
¢iktigr goriilmektedir. Bu alandaki belgelerden ilki, Bati hukukunda, 1215 tarihli
“Magna Carta Libertatum” olarak kabul edilmektedir. Aslinda halka belli szgiirliikler
tanimaktan ¢ok, donemin siyasi iktidarini sinirlayan bu belgeden sonra sirastyla 1628
tarihli “Haklar dilekg¢esi”, 1679 tarihli “Habeas Corpus Act”, 1689 tarihli “Haklar
Bildirisi (Bill Of Rights)” ve 1701 tarihli “Isk4n Kanunu (Act Of Settlement)” ile hak
ve Ozgirlikklerin siurlarinin  genisletildigi  goériilmektedir. Genel olarak Ingiliz
ozgiirlik belgeleri, kral ve parlamento arasinda yiizyillar siiren {stiinlik
catismalarmin sonucu kabul edilmigtir. Belgelerin amaci, kralin yetkilerinin
parlamento lehine sinirlanmasidir. Bu belgelerin ortak noktasi, hem adil yargilamaya
dair hiikiimler igermesi, hem kisi hak ve 6zgirliklerini etkili bir bigimde giivence
altina almasidir.

ingiliz 6zgiirliik belgeleri disinda adil yargilamaya dair hiikiimler igeren diger
belgeler; 1525 tarihli Alman Kdyliilerinin Mektuplari, Amerika’da kabul edilen 1776
tarihli Virginia Haklar Bildirgesi ve 1879 tarihli Fransiz Insan ve Yurttas Haklari
Bildirgesi’dir.

2. Magna Carta Libertatum (Biiyiik Ozgiirliik Fermani)

Orta Cag’da kralin yetkilerini kisitlayan ve vatandaglarin (&zellikle

soylularin) hiirriyetlerini arttirmayr amagclayan ilk 6nemli belge Ingiltere’de ilan

i Kasikara, s. 34; Akad/Dingkol, s. 107 vd; Ozden, s. 110; Tandr, insan, ss. 259, 260.

™ Gemalmaz, s. 52; Fendoglu, Temel, s. 97; Akad/Dingkol, s. 107; Kapani, ss. 30-33; Foucault, ss.
325, 331; Server Tanilli, Yiizyillarin Gercedi ve Mirasi, Cilt:3, 3. Baski, Adam Yayinlari, Istanbul,
1999, ss. 351-356; Tanér, Tnsan, s. 259,

25



edilen 1215 tarihli Magna Carta Libertatum’dur”. Magna Carta Libertatum, adil
yargilama ilkesi bakimmdan da énemli bir belge olarak kabul edilmektedir. Batida
insan haklarinin korunmasi ve saniklara ceza kovusturmasi sirasinda bazi hak ve
glivencelerin taninmasi ile ilgili ilk hiikiimlerin simirh da olsa 1215 tarihli Magna
Carta Libertatum’da yer aldigi goriilmektedir. Bu diizenlemelere gore, kraliyet
hakimlerinin bakmasi gereken davalara hicbir sekilde memurlar bakamayacak, 6zgiir
kisilerin can ve mal giivenliklerine, bagli bulunduklar1 mahkemelerin kanunlara
uygun bir karar1 olmaksizin dokunulamayacak; bagka bir deyisle, mahkeme karari
disinda tutuklama, hapis, siirgiin, mal miisaderesi yapilamayacak, cezalar sugun
agirhg ile orantil olacakt®™,

Magna Carta Libertatum’un 39’uncu maddesine gore, “kendi esitlerinin
(soylularin) verdigi kanuni bir karar ya da iilkenin bu konuda bir kanunu olmadik¢a
hi¢bir 6zgiir insan yakalanmayacak, hapse atilmayacak, siirgline yollanmayacak ya
da herhangi bir sekilde kétii muameleye maruz birakilmayacaktir. Krallik da bu
kisiye karsi zor kullanmayacak, zor kullanilmasina izin vermeyecektir”. Ancak bu
maddede yer alan giivenceler soylulart kapsamaktadir; bagka bir deyisle, toplumun
tamamu igin gecerli degildir®’.

Magna Carta Libertatum, feodal simif bakimindan 6zel bir yargilama
getirirken, swradan vatandaslar da memleketin kanunlarma gére yargilanma haklkin
elde etmigtir. Adil yargilanma adma bir adim olarak degerlendirilen 24’iincii
maddede “hdkimin bakmasi gereken anlasmazliklara bagka kimse bakamayacaktir”

denilmektedir. Bu maddenin kabul edilmesinin sebebi, daha Gnce davalara hikim

" Ingiltere’de 11%inci yiizyilda Norman Istilasi’ndan sonra olugan toplumsal dengede, soylu sinif
cikarlart karsilifinda krali desteklemekteyken; bu denge, 13’iincii yiizyil baglarinda Kral Yurtsuz
John’in siirekli savaslarda yenilgiye ugramasi sonucu bozulmustur. Kralin bu giigsiiz durumundan
yararlanan soylular, haklarimin giivencede olmadifi gerekgesiyle isyan etmiglerdir. Bunun iizerine
Kral, 1215°te soylularin istedigi Magna Carta’yi imzalamak zorunda kalmistir (Akad/Dingkol, s. 190).
% Magna Carta Libertatum’un yargilamaya iliskin hiikiimleri ise su sekildedir: “Kontlar ve baronlar,
ancak kendi esitleri tarafindan verilen ve suglarina orantih olan para cezalarina ¢arptirilabileceklerdir
(m. 20), Krallik hakimlerinin gérdiikleri davalara, higbir serif, adli memur, memur ya da bir bagka
memurumuz bakamayacaktir (m. 24), Ileride highir memur, bu amag¢ igin inandiric1 taniklar
bulunmadikga, sadece kendi agiklamasina dayanarak mahkeme 6niine gikmayacaktir (m. 38), Hakki
ya da adaleti hi¢ kimseye satmayacak, kimse igin reddetmeyecek ya da geciktirmeyecegiz (m. 40),
Héikim, bolge amirleri, serif ve diger memurlar, iilkenin kanunlarm bilen ve bu kanunlara tiimiiyle
uyacak kisiler arasmdan atayacagiz (m. 45)” (Gemalmaz, ss. 25-26); Akad/Dingkol, s. 190; Sinar, s.
184; Magna Carta, hitp://www.bl.uk/magna-carta, (E.T. 12.03.2015).

8 Magna Carta, http://www.bl.uk/magna-carta, (E.T. 12.03.2015); Giil Akyilmaz, “Osmanli
Hukukunda Masuniyet-i Sahsiyye Tlkesi”, I. Tiirk Hukuk Tarihi Kongresi Bildirileri, XII Levha
Yayunlary, Istanbul, 2014, s. 164; Sinar, s. 185.
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disinda gerif, adli memur, sivil memur gibi kanunlar1 tam olarak bilmeyen kisilerin
bakmasidir. Ancak Ingiltere’de 1215 yilinda Baronlar ve kilise yetkilileriyle Kral
Yurtsuz John arasinda yapilan Magna Carta Libertatum, hemen arkasindan onu
imzalayan Kral tarafindan ortadan kaldirilmaya caligtlmis, sonralart da ¢ok defa
amacindan saptirilmigtir. Ancak Magna Carta, ¢ok genis yorumlanabilecek hiikiimler
icerdiinden, sonraki yiizyillarda onun bu esnek ilkeleri yeniden yorumlanarak, yeni

ve demokratik dzgiirliik belgelerine kaynaklik etmistir®”.
3. Alman Koyliilerinin Mektuplar:

16’mer yiizyilda yiikselmeye baslayan kapitalizm, Alman koyliileri igin bir
yandan vergi viikiiniin artmasi, diger yandan ekonomik glivencelerinin azalmast
sonucunu dogurmugtur. Martin Luther, Alman prenslerini Kilise topraklarina el
koyma konusunda yonlendirince, koyliiler, bunu kendileri i¢in bir imkén olarak
degerlendirip genis katilimh bir isyan baglattlar. Mart 1525’te devrimei hareket
yayginlagmca, kdyliller demokrasi ve toprak reformu istemlerini dile getirmeye
bagladilar; bunun sonucunda insan haklariyla ilgili hitkiimler igeren bir belge ortaya
91km1$t1r33 .

Alman kéyliilerinin 1525 yillarinda haksiz vergilerin kaldirilmasi, demokrasi
ve toprak reformu taleplerini iceren mektuplarina tarihte “kdyliilerin mektuplart”
veya “istemde bulunulan program™ denilmistir. Toplam on iki maddeden olusan
metnin yargilama ve cezalandirilma ile ilgili 9’uncu maddesi, “Bugiin bize artik
mevcut sartlara dayanarak ceza verilmemektedir. Ama cezalandirilmanizin sebebi,
kimi zaman bize duyulan nefret kimi zaman da bazi insanlarin korunmast ve bu
korunmadan cesaret almalaridir. Bundan béyle bize ceza verilirken otoritelerin
himayesinde olmaktan degil yazili kanunlara dayanmaktan ve kosullar: géz éniinde
tutmaktan hareket edilecegini tahmin ediyoruz” seklinde olup, Alman koyliilerinin
adil yargilanma ve cezalandirmaya iligkin taleplerini icermektedir®™. Onlar icin adil

yargilanma, yazili kanunlara dayanilarak yargilama yapilmasimi istemekten ibaretti.

Erdogan, s. 10; Kasikara, s. 35; Akad/Dingkol, s. 191; Kapani, s. 41; Sinar, s. 185; Magna Carta,
http://www.bl.uk/magna-carta, (E.T. 12.03.2015).

8 Gemalmaz, ss. 30, 31.

8 Tanilli, ss. 136-143; Gemalmaz, ss. 30-32.
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Kanaatimizce bu 6rnek, adil yargilama hakkinin kanunlara uygunluk olarak tezahiir

ettigi bir olaydir.
4. Haklar Dilekgesi

7 Haziran 1628 tarihli Haklar Dilekgesi (Petition of Rights), Ingiliz hak ve
ozgiiclik bildirileri arasinda ikinci 6nemli belgedir. Haklar Dilekgesi, Kral .
Charles’la parlamento arasindaki uzlagsma sonucu ortaya Qlkmlgtll‘gs. Bu belgede adil
yargilanma hakk ile ilgili olarak su ifadeler yer almistir: “Hi¢ kimse, baglh oldugu
hakimin, iilke kanunlarina uygun bir karar1 bulunmadik¢a, mal ve can giivenliginden
yoksun brrakilmayacak, kanuni bir hiikiim olmadan kisiler tutuklanmayacak,
hapsedilmeyecek, mallarina el konulmayacak ve miras haklarindan mahrum
birakilmayacaktir”. Ayrica bu belgeye gore, suclulara sadece kanunlarin 6ngordiigii
cezalar verilebilir; 6zel bir takim yargilama uslleri uygulanamaz. Haklar
Dilekgesi’nin 6nemi, belgede taninan haklarin sadece soylular sinifina degil, biitiin
Ingiliz halkina yonelik olmasidir™.

Haklar Dilekg¢esi’nde yer alan sartlarda, hakim tarafindan yargilanmadan ve
kanunlara uygun olarak hiikmedilmeden alinan kararlarin uygulanamayacagi
belirtilmektedir. Ancak metinde acik bir sekilde yargilamanin adil olmast ve
hakkaniyete uygun yliriitilmesiyle ilgili bir kural yer almamistir. Bu belgede yer alan
ifadeler, adil yargilama ilkesine dogru atilan Onemli adimlar olarak

degerlendirilebilir.
5. Habeas Corpus Act

Ingiltere’de Kral II. Charles déneminde basit bir yasama islemiyle yiiriirlige

giren, 26 Mayis 1679 tarihli “Habeas Corpus Act” kisi giivenligiyle ilgili 6nemli bir

% Kral 1. Charles déneminde genel egilim, krallig1 giiglendirme, parlamentonun yetkilerini azaltma
yoniindeydi. Kral ile parlamento arasinda vergi konusunda g¢ikan anlagmazlik sonucu parlamento,
Krala karst miicadele etmeye bagladr; bunun iizerine Kral, parlamentoyu dagitti. Daha sonra tekrar
toplanan parlamento, o swralar Fransa’yla siirdiiriilen savagta, Krala mali destek saglamak kargilifinda
Haklar Dilekgesi’ni Krala kabul ettirmigtir (Tanilli, s. 204; Akad/Dingkol, s. 191).

% Gemalmaz, s. 60; Kasikara, s. 36; Akad/Dinckol, ss. 191, 192; Fendoglu, Temel, s, 97; Sinar, s,
186; Akyilmaz, ss. 164, 165; Petition of Rights, http://www.constitution,org/eng/petright.htm, (E.T.
12.03.2015).
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belgedir. Bu belgeyle keyfi tutuklanmanin yasaklanmasi, adil yargilama bakimmdan
ciddi bir adim olarak nitelendirilebilir. Belgede, hakim karari olmaksizin kimsenin
tutuklanamayacagi, sugiisti hali diginda, hakim karari olmaksizin tutuklanmanin
ancak, suglulugu hakkinda gii¢lii belirtiler bulunan kiginin, kagmast ihtimalini
gisteren vakialarin olmasit veya delillerin yok edilmesi, degistirilmesi, gizlenmesi,
sahitlerin yalan sahitlie veya gahitlikten kaginmaya yoneltilmesi gibi sebeplerin
zorunlu kilmasi héllerinde yapilmasi; tutuklunun veya samgin en geg kirk sekiz saat
icerisinde hakim Oniine ¢ikarilmasi ve tutuklamanin en kisa siirede, tutuklananmn
yakimlarina bildirilmesi esaslari diizenlenmis olup sanik ve tutuklu haklari giivence
altma allmmg,tlrm.

Habeas Corpus Act’a gore, vatana ihanet ve cinayet sugundan tutuklanan
kisiler mahkemeye basvurarak hizli yargilama talep ederlerse, yargilamanm yirmi
giin i¢inde baslamasi gerekmektedir. Mahkeme, kendisine bagvuran sahsin yirmi giin
icinde mahkemeye getirilmesini ceza evi mudiiriine bildirmek zorundadir; aksi halde
gérevini yapmayan hidkim ve ceza evi midiirli agir para cezalarma carptirilir.
Belgede, suglularin bazi agir su¢lar diginda kefaletle saliverilmeleri, yargilamanin
tutuksuz siirdiiriilmesi, sanmi@in tutuklu oldugu hallerde de davalarin kisa siirede
bitirilmesi ilkeleri yer almistir. Kisiler, kralin keyfl islemlerine karst korunmus ve bu
ilkelerin teminat: olarak hakimlere nemli sorumluluklar yiiklenmistir®®,

Habeas Carpus Act, samgmn vakit ge¢irmeksizin mahkeme Oniine
cikarilmasint bildirmesi bakimindan ilk sayilabilecek bir metindir. Bu metin adil
vargilama ilkesinin gelisimi bakimindan olduk¢a Snemlidir; ¢iinkii bu belgede kisi
Ozgiirliigii ve giivenliginin bir mahkeme karari olmadan ihlali halinde, s6z konusu
ihlali yapanlarin cezalandirilacagi da agikca belirtilmistir®”. ilk kez hak ihlallerinde
bir yaptinm s6z konusudur. Ancak uygulamada sadece soylular bu haklardan
yararlanabilmigtir; ¢iinkii hakim genellikle tutukludan serbest birakilmast igin yiikli

bir para istemistir’’.

¥ Tanilli, s. 213; Gemalmaz, s. 61; Erdogan, s. 11; Akad/Dingkol, s. 192; Akyilmaz, s. 165; Habeas
Corpus Act, http://press-pubs.uchicago.edu/founders/documents/al 9 2s2 html, (E. T. 12.03.2015).

¥ Gemalmaz, ss. 56-62; Akyilmaz, s. 165; Recai Galip Okandan, Umumi Amme Hukuku, Fakiilteler
Matbaasi, Istanbul, 1968, s. 254.

¥ Kagikara, s. 37; Akyilmaz, s. 165; Sinar, s. 188.

? Tanilli, s. 214.
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6. Haklar Bildirisi (Bill Of Rights)

Ingiltere’de Kral II. Jacques’in parlamentonun yetkilerini smirlandirma
cabalar1 sonucunda, kral-parlamento ¢atigmasi yeniden baglamustir. Bu ¢atisma 1688
Ihtilali’ne sebep olmus; bunun tizerine Kral Fransa’ya kagmustir. Tahta gecen Kralin
kiz1 ve onun kocasi ile parlamento arasinda, 1689 tarihinde “Bill of Rights” kabul
edilmistir. Bu belge, Kral ve parlamento arasinda bir anlasma niteligi tasimaktadir™.

1689 tarihli bildiride, kisilerin yargilanmas1 halinde, yargilamayi yapacak
olanlar ile yargilananin esit statlide olmasi kabul edilmigtir. Béylece iktidardan pay
isteyen, daha dogrusu iktidar karsisinda kendi - iktidarlarmin da tanmmasini
saglamaya calisan aristokrat kesimler, bu siirecin bir pargasi olarak yargilama
alaninda da kendilerini daha giivenceli konuma getirmek c¢abasini (kendi
smiflarindan hakimler talep ederek) gostermislerdir’. Ayrica bu belgeye gére, yarg
karart olmadan kigiler cezalandirilamayacak, tutuklularin saliverilmesi igin asiri
kefalet istenmeyecek, kisilere asir1 cezalar verilmeyecektir%.

Ingiltere’de 14-17tincii yiizyillarda, genellikle kral ve parlamento arasinda
catisma yaganmistir. Bu tiir ¢atigmanin sebebi her zaman, kralin parlamentonun
yetkilerini sinitlandirma ¢abalar1 olmustur. Adil yargilamaya dair kazammlar getiren
tim Ingiliz 6zgirliik belgelerinin amaci, kralin yetkilerini parlamento lehine

sinirlandirmaktir.
7. Ihanet Sugu Yargilamasi Kanunu

Ingiltere’de, Kral III. William déneminde ¢ikartilan 1696 tarihli Thanet Sugu
Yargilamast Kanunu (Treason Trials Act) ile ihanet suglamasi yoneltilen kisilerin
bile esit ve adil savunma hakkina sahip olduklart ve bu imkéindan yoksun
birakilmamalari gerektigi kabul edilmistir. Ihanet suglamasi yoneltilen kisilerin,
haklarindaki su¢lamayi igeren iddianamenin, sahitlerin isimleri harig, tam bir metnini

buna iliskin yargilamadan en azindan bes giin 6nceden edinme haklari ve bu yolla bu

! Gemalmaz, s. 62; Akad/Dinckol, s. 193; Tanilli, s. 214; Sinar, s. 188.

2 Gemalmaz, s. 62; Kagikara, s. 38; Akad/Dingkol, s. 193.

» Gemalmaz, ss. 62, 63; Akyilmaz, s. 165; Bill of Rights, http://www.parliament.uk/about/living-
heritage/evolutionofparliament/parliamentaryauthority/revolution/overview/billofrights/, (E. T.
12.03.2015).
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kisilerin avukatlar ile goriigiip onlarin tavsiyelerinden yararlanabilmelerine imkén
saglanmistir. Bu kanunla, ihanet suglamasi ile yargilananlar bakimindan adil

yargilanma hakkina dair kismf nitelikli bazi glivenceler getirilmigtir’®.

8. Act Of Settlement (Iskin Kanunu)

1701 tarihinde Ingiltere’de ilin edilen Act of Settlement (Iskdn Kanunu)
isimli belge ile hakim giivencesi getirilmistir. Bu belgeyle, hakimlerin belirli bir
maag alacaklari, hukuka uygun hareket ettikleri siirece gérevden azledilemeyecekleri
ve gérevden azletmenin yalnizca parlamentonun iki kanadina yoneltilen istek tizerine
kral tarafindan yapilabilecegi kabul edilmigtir. Boylece, adil yargilanma hakk:

kapsaminda yargi bagimsizligi yolunda énemli bir adim daha atilomugtir” .
9. Virginia Haklar Bildirgesi

Amerika’da vatandaglarin temel hak ve Ozgiirliklerine yer veren ilk
diizenleme olan 1776 tarihli Virginia Haklar Bildirgesi’nin, adil yargilanma hakkini
kayit altina alan ilk belgelerden biri oldugu séylenebilir. Bu bildirge, biitiin insanlarin
esit, bagimsiz ve dogustan bir takim haklara sahip oldugunu (m. 1), iktidar yetkisinin
halkta bulundugunu (m. 2) ve yasama, yiiriitme ile yarginin birbirinden ayri
diistintilmesi gerektigini (m. 5) belirtmistir. Bu bildirgenin adil yargilanma hakkina
yer veren 8’inci maddesinde; herkesin ceza davalarinda hakkindaki suglamay:
dgrenme, suglamayr yapanlarla ve sahitlerle ytizlesme, kendi lehine olan delilleri
gbsterme, tarafsiz bir jiiri &niinde hizla yargilanma haklarina sahip oldugu ifade
edilerek, hig kimsenin kendi aleyhine delil géstermeye zorlanamayacag belirtilmistir.
Bildirgenin 9’uncu maddesinde, agiri kefalet istenemeyecegi ve kisilere ¢cok yiiksek

3 o z A Hhe . L. 06
para cezalariyla, zalim, olagandigi cezalar verilemeyecegi diizenlenmigtir™.

* Gemalmaz, s. 64; Akyilmaz, s. 166.

% Gemalmaz, s. 64; Kasikara, s. 39; Act of Settlement, http://www.parliament.uk/about/living-
heritage/evolutionofparliament/parliamentaryauthority/revolution/overview/actofsettlement/, (E. T.
12.03 2015); Smnar, s. 189.

% Kagikara, ss. 40-41; Gemalmaz, ss. 66-68; Akad/Dingkol, ss. 195, 196; Kapani, ss. 44, 45;
Fendoglu, Temel, s. 98; Smar, ss. 190, 191; Akyilmaz, s. 166; Virginia insan Haklari Bildirisi,
http://www.dusuncetarihi.com/makale/virginia-insan-haklari-bildirisi-1776.html (E. T. 12.03.2015).
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1787 tarihinde hazirlanan Amerikan Anayasasi’na, 1791 yilinda Virginia
Haklar Bildirisi’nden daha genis bir “Haklar Bildirisi” eklenmistir. Bu Haklar
Bildirisi’nde, adil yargilamayla ilgili hak ve kurallar (due process of law) tek tek

sayilarak anayasal giivenceye kavusturulmustur®’.
10. Fransiz insan ve Yurttag Haklan Bildirgesi

1789 Fransiz Devrimi sonucunda, 26 Agustos 1789 tarihinde ilin edilen Insan
ve Yurttag Haklarn Bildirgesi, insan haklarinm evrensel oldugu anlayigmi kabul
etmesi agisindan oldukea dnemli bir belgedir. Artik insan haklari, kiigiik bir azinligin
ayricaligt olmaktan ¢ikarilarak kamulastirilacaktir. Bildirinin ilk maddesinde, tiim
insanlarn 6zgiir ve esit olarak dogduklart; ikinci maddesinde de, insanlarin dogal ve
zamanasimimna ugramayan haklar1 oldugu belirtilmistir. Bu bildirge, kendisinden
sonra hazirlanan anayasalara 6nderlik etmis ve ayni zamanda ildnindan 150 yi1l sonra
hazirlanan 1948 tarihli Birlesmis Milletler Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi’ne
temel olmugtur. Bu bildirgede yer alan hak ve Ozgiirlilkler evrensel nitelik
kazanm1§t11'93.

1789 tarihli Fransiz Insan ve Yurttag Haklari Bildirgesi, Tiirk kamu hukukunu
da etkileyen bir bildirge olarak yargilamaya iligkin hiikiimler icermektedir.
Bildirgenin 6’nc1 maddesinde, tiim vatandaglarin hi¢bir fark gbzetilmeksizin kanun
karsisinda esit olduklart diizenlenmigtir. Bildirgenin 7, 8 ve 9’uncu maddeleri “adil
yargilanma hakki” ile ilgilidir. Fransiz Insan ve Yurttas Haklar1 Bildirgesi’nin, 7’inci
maddesinde tutuklamanin kanuna uygun olmasindan, 8’inci maddesinde su¢ ve
cezada kanunilik ilkesinden, 9’uncu maddesinde de masumiyet karinesinden

bahsedilmistir’.

* Snar, ss. 192, 193.

® Gemalmaz, s. 81; Ersen, s. 32; Akad/Dinckol, ss. 141, 365; Foucault, s, 144; Kapani, ss. 49-52;
insan ve Yurttas Hallar1 Bildirisi, http://Insan-ve-Yurttas-Haklari-Bildirisi--k1-Declaration-of-the-
Rights-of-Man-and-of-the-Citizen.-La-D-e2-claration-des-droits-de-1-h-Homme-et-du-citoyven-k2-
Jhtm, (E. T. 10.04.2105); Sinar, s. 194.

* Fransiz insan ve Yurttas Haklari Bildirgesi m. 7; “Hig kimse kanunun belirledigi haller ve emrettigi
sekiller diginda itham edilemez, tutulamaz ve tutuklanamaz. Keyfi emirlerin verilmesini isteyen bu
gesit emirleri veren, yerine getiren ya da getirtenlerin cezalandirilmasi gerekir. Ancak kanun geregince
cagrilan ya da yakalanan her yurttag derhal itaat etmelidir, direnirse suclu olur”. m. 8; “Kanun ancak
siki ve asikér bigimde zorunlu olan cezalar koymalidir. Bir kimse ancak sugun iglenmesinden énce
kabul ve ilan edilmig olan ve usiliine gore uygulanan bir kanun geregince cezalandmilabilir.” m. 9;
“Herkes, suglu oldugu agiklanincaya kadar masum sayilldigmdan tutuklanmasi gerekiyorsa ele
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1791°’de Fransiz Anayasast hazirlanmis ve bu anayasada da temel hak ve
Ozgiirliikler ile bunlara paralel olarak adil yargilama ilkesiyle ilgili gelismeler devam
etmistir. 1791 tarihli Fransiz Anayasasi’nin 1-27’inci maddeleri arasinda adil
yargilanma hakkma iligkin olarak; “diger erklerin yargiya miidahale edemeyecegi,
dogal hakim ilkesi, kanunun uygulamasinin hakimin elinde oldugu, aleni yargilama
yapilacagi, sami§in avukattan yararlanmasinin reddedilemeyecegi™ gibi hiikiimler yer
almaktadir. Adil yargilama ile ilgili bu gibi hiikiimlerin anayasada bulunmasi
bakimindan 1791 tarihli Fransiz Anayasasi da ayr1 bir 6neme sahiptirmo.

Bildirgeler disinda 18’inci yiizyilin sonlart ve 19’uncu yiizyilda hazirlanan
1791 Fransiz, 1831 Belgika ve 1851 tarihli Prusya Anayasalarmda; 1810 Fransiz
Ceza Usiil Kanunu ile 1853 tarihli Avusturya Ceza Ustl Kanunu’nda “yargilama
yapilmadan kimseye ceza verilmeyecegi” ilkesine ve adil yargilamayla ilgili bazi
ilkelere yer verilmistir. 1846 tarihli Prusya Ceza Ustl Kanunu’nda, acik olarak
yapilacak yargilamada sanifin ve saveinin birbirlerini dinleyecegi, delil sunacagr ve
sanifa savunma hakkimn verilecegi sézli bir durusmanin mutlaka yapilmasi

gerektigi belirtilmistir'®".

E. Uluslararasi Belgelerde Adil Yargilanma Hakla

1. Genel Olarak

Insan haklari konusu, uzun yillar bir i¢ hukuk sorunu olarak ele almmustir.
Ikinci Diinya Savagi’nin sonuna kadar kisiyle devlet arasindaki iliski, sadece ulusal
yetkiyi ilgilendiren bir konu olarak kabul edilmekteydi. Ikinci Diinya Savasi’nin
dogurdugu act sonucunda insanin insan olarak degerini, insanlar arasindaki esitligi
yeniden ve daha giiclii bir bicimde saglamak i¢in insan haklarina saygili bir diizenin

kurulmasi gerekli goriilmiistiir. Insan haklari konusunun, ulusal sinirlari asarak

gecirilmesini saglamak i¢in zorunlu olmayan her tirli davranigi, kanun agmr bir bigimde
cezalandirmalidir.” (Gemalmaz, s. 82; Akad/Dingkol, s. 366; Insan ve Yurttas Haklar1 Bildirisi,
http://Insan-ve-Yurttas-Haklari-Bildirisi--k1-Declaration-of-the-Rights-of-Man-and-of-the-Citizen,-
La-D-e2-claration-des-droits-de-1-h-Homme-et-du-citoyen-k2-.htm, (E. T. 10.04.2105).

1% Gemalmaz, ss. 85-87; Kagikara, ss. 43-44.

1 4. S. Sanford, The Different Systems of Penal Codes in Europe, Washington, 1854,
http:/f'www.loc.gov/re/frd/Military Law/Lieber Collection/pdf/PenalCodes-in-Europe.pdf, (E. T.
12.10.2016), ss. 42, 93, 128; Gemalmaz, ss. 74-92; Akyilmaz, ss. 167, 168.
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uluslararast bir sorun ve dava halinde ortaya ¢ikisinda genis bir kamuoyu hareketi
etkili olmustur. Ikinci Diinya Savasi’nin yol agtig1 acilardan sonra, insan haklarini bir
i¢ hukuk sorunu olarak gdérme anlayigi geride birakilarak uluslararast koruma ve
denetim mekanizmalar: gelistirilmistir. Boylece birey, haklari ¢ignendigi zaman
uluslararasi denetim mekanizmalarint harekete gegirebilen, haklarmm korunmasini
saglayabilen bir kisi hline gelmistir'®.

Insan haklari alanindaki gelismeler ve ulusal nitelikli metinler zaman iginde
insan haklari hukukunu etkilemis ve evrensel deger tasiyan uluslararasi belgelere

kaynaklik etmistir. Bu belgeler, Bitlesmis Milletler Orgiitii’niin ve Avrupa

Konseyi’nin ¢alismalari olmak iizere iki baglik altinda incelenmistir.
2. Birlesmis Milletler Orgiitii’niin Calismalar:
a. Genel Olarak

Ilk caglardan itibaren artarak ¢ogalan hak ve ozgiirlikkler miicadelesinde
20’inci yiizy1l bir déniim noktasi olmustur. 20’ inci yiizyila kadar devletlerin anayasa
ve kanunlarinda yer alarak ulusal hukuk siijesi sayilan insan haklarmmn, bu dénemde
evrenselleserek uluslararasi anlamda korunmasi anlayisi kabul edilmistir. Insan
haklarmin uluslararasi diizeyde korunmasi i¢in bir araya gelen devletler, 1945°de
Birlesmis Milletleri kurmuslardir'®. Bu gelismenin ardindan, devletlerin taraf oldugu
uluslararasi belge ve s6zlesmeler yoluyla insan haklari ve temel hak ve dzgiirlikler
giivence altina alinmak istenmistir. Adil yargilanma hakki da temel bir insan hakki

olmasi sebebiyle bu uluslararas: belgelerin konusunu olusturmustur.

%2 Dogan Soyaslan, “Adil Yargilanma Hakki ve Tiirk Ceza Yargilamasi”, Adil Yargilanma Hakka,
Ed. Feridun Yenisey, Global Hukuk Egitimi Programlar1 Direktorligi (IGUL), Yayin No: 4, Istanbul,
2004, s. 292; Frdogan, s. 8; Kagikara, s. 44; Kapani, s. 60; Gozubiiyiik, s. 199; Ozden, s. 105.

19 Gozibuyik, ss. 199, 200; Ozden, ss. 105, 110. BM Orgiitii’niin kurulug galismalari 1944
Sonbaharinda hiz kazanmig ve 3-11 Subat 1945°te Churchill, Roosevelt ve Stalin arasinda, Yalta’da
kurulacak olan BM Orgiitii’nde 5 biiyiik devlete (ABD, Sovyetler Birligi, Cin, Ingiltere, Italya) veto
hakki tantyan anlagsma imzalannugti, BM  Antlagmasi 24 Ekim 1945°te yiiriirliige girmistir
(Gemalmaz, ss. 337-343; Hiiseyin Pazarci, Uluslararasy Hukuk Dersleri 1. Kitap, Turhan Kitabevi,
Ankara, 1999, s. 267).
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b. Birlesmis Milletler Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi

insan Haklar1 Bvrensel Beyannamesi, 10 Aralik 1948 tarihinde Birlesmis
Milletler Genel Kurulu tarafindan kabul ve ilin edilmistir. “Ideal hak ve
ozgiirliklerin® yer aldig1 bu evrensel belge, hukuken baglayiciliga sahip olmamakla
birlikte, kendisinden sonra diizenlenen uluslararasi sozlesmelere ilham kaynagi
olmustur. Ayni zamanda bu belge, devletlerin anayasa ve kanunlarindaki insan
haklarina iliskin diizenlemeler bakimindan uluslararast standart olarak kabul
edilmistir. Beyannamenin baglangi¢ béliimiinde de ifade edildigi gibi hedef, “biitiin
insanlik i¢in insan haklarinin gergeklestirilmesinde ortak bir bagart dlgiiti”
belirlemektir. Bu belge, Birlesmis Milletler tiyesi devletler tarafindan ortaya konulan
en kapsamli insan haklari listesini igermektedir'™.

Tiirkiye, Insan Haklari Evrensel Beyannamesi’ni 6 Nisan 1949 tarihinde
Bakanlar Kurulu karariyla kabul etmistir. Belge, 27 Mayis 1949 tarihinde yiiriirliige
girmistir. Insan Haklari Evrensel Beyannamesi’nde yargilama faaliyetleriyle ilgili
olarak kisilere taninan bashca temel hak ve 6zglirliikler; kanunlar &niinde esitlik (m.
7), mahkemeler 6niinde hak arama hiirriyeti (m. 8), bagimsiz ve adil mahkemeler
sniinde yargilanma hakki (m. 10) ve savunma hakla (m. 11) dir'®,

Beyanname’nin 10°uncu maddesinde agik¢a adil yargilanma hakkindan
bahsedilmektedir: “Herkes, haklar1 ve yikiimliilikleri ile haklkindaki bir sug¢
isnadinin karara baglanmasinda bagimsiz ve tarafsiz bir yarg: yeri tarafindan adil ve
aleni olarak tam bir esitlikle yargilanma hakkina sahiptir”. Yine Beyanname’nin
11%inci maddesinin 1’inci fikrasinda, “hakkinda sug¢ isnadi bulunan bir kimse,
savunmasi i¢in gerekli biitiin giivencelere sahip olarak aleni bir yargilama sonunda
hukuka gore suglulugu kanitlanincaya kadar sugsuz sayilir” denilmek stretiyle agikca

masumiyet karinesinden bahsedilmistir'®.

1" Gemalmaz, s. 348; Kasikara, s, 46; Erdogan, s. 11; Ozden, ss. 111, 166; Insan Haklar1 Evrensel
Beyannamesi, http://www.danistay.gov.tr/upload/insanhaklarievrenselbeyannamesi.pdf, (E.T.
15.03.2015); Akad/Dingkol, s. 246; Kapani, ss. 62, 63.

1% Kapani, ss. 63-65; Gemalmaz, ss. 350, 351; Insan Haklari Evrensel Beyannamesi,
http://www.danistay.gov.tr/upload/insanhaklarievrenselbeyvannamesi.pdf, (E.T. 15.03.2015).

1% Tekin Akillioglu, Insan Haklarmm Korunmasi Alaninda Uluslararasi Temel Belgeler, Bilgi
Yaymlari, Ankara, 1995, s. 18; Gemalmaz, s. 351; Insan Haklari Evrensel Beyannamesi,
http://www.danistay.gov.tr/upload/insanhaklarievrenselbeyannamesi.pdf, (E.T. 15.03.2015); Ozden, s.
1606.
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Birlesmis Milletler, daha sonra insan haklarmm ve &zgiirliklerinin {iye
devletlerin i¢ hukuklarinda da uygulanabilir olmasi ig¢in birgok sdzlesmeler
hazirlamig ve yiiriirliige koymustur. Bunlarin en 6nemlileri “Kisisel ve Siyasal
Haklara Iliskin Uluslararast Sozlesme”; “Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklara
Iliskin Uluslararas1 Sozlesme™; “Iskence ve Diger Zalimce, Insanlik Dist veya
Kiigiiltiici  Davranig veya Cezaya Karst Sozlesme”; “Soykirim  Sugunun

Onlenmesine ve Cezalandiriimasina Dair Sozlesme” gibi sézlesmelerdir'’.

c. Kisisel ve Siyasal Haklar Uluslararasi Sozlesmesi (1966 Tkiz

Sozlesmesi)

23 Mart 1976 tarihinde yiirtirliige giren Kigisel ve Siyasal Haklar Uluslararasi
Sozlesmesi’nde insan kisiligine bagl klasik nitelikteki kigisel ve siyasal haklar ile
temel hiirriyetler ayrintil bir sekilde diizenlenmis ve giivence altina alinmistir. Insan
Haklar1 Evrensel Beyannamesi, uluslararasi hukuk anlaminda bir anlasma veya
sozlesme kapsaminda olmamasina karsilik, Kisisel ve Siyasal Haklar Uluslararas:
Sozlesmesi uluslararasi hukukun giivencesi altindadir'®®,

Sozlesmede mahkemeler Oniinde yargilanmayla ilgili olarak yer alan temel
hak ve Gzgurliikler baglica, savunma hakk1 (m. 14) ve kanun 6niinde esitlik hakkidir
(m. 26). Sozlesmenin 6zellikle 14 iincti maddesi adil yargilanma hakkinin unsurlarini
icermesi bakimindan dnemlidir. Sézlesmenin 14’{incli maddesinde, adil yargilanma
hakk: bakimindan tarafsiz ve bagimsiz mahkeme Oniinde aleni olarak yargilanma
ilkesine, masumiyet karinesine ve sami@in savunmasi bakimindan sahip olmasi

gereken asgari glivencelere dair ayrintili diizenlemeler yer almistir. Bunun disinda

sozlesmenin 26’ mec1 maddesinde yer alan kanun Oniinde esitlik ilkesi de mahkeme

" Exrdogan, ss. 12-13; Akad/Dingkol, s. 247; Kapani, s. 66; Ozden, s. 111. Maalesef, bu uluslararas:
antlagmalara taraf olan her devletin uygulamada insan haklarma saygili davrandifimi séylemek
miimkiin degildir. Ornegin, BM’e 1955 tarihinde iiye olan ve bu antlagmalarin cogunu imzalayan
Bulgaristan, ahde vefa (sdzlesmeye uyma zorunlulugu) kuraluu hice sayarak iilkesinde azinlik
statlistinde olan Tirklere ve diger topluluklara (Cingeneler, Pomaklar gibi) kars: bir kiiltiir soykirimi
uygulamig, azmhklan Bulgarlasgtumaya c¢alismug ve agir insan haklarn ihlalleri  yapmugtir,
Bulgaristan’da yasanan adil yargilama ilkesini hige sayan ve insan haklarini ¢igneyen uygulamalar
hakkinda ayrintil bilgi i¢in bakiniz, Ahmet Serif Serefli, Tiirk Dogduk Tiirk Oldiik, 2. Baski, Tiirk
Tarih Kurumu Basumevi, Ankara, 2002, ss. 232, 261, 335-467, 536.

"% Senem Ozyavuz, “Medeni Siyasal Haklar Sozlesmesi’nde Adil Yargilanma Hakki: Sanik Haklarina
Genel Bir Bakis”, Nurullah Kunter’e Armagan Adil Yargilanma Haklk: ve Ceza Hukuku, Ankara,
2004, s. 430; Kapani, s. 66; Uluslararasi Medeni ve Siyasi Haklar S&zlesmesi,
https://burakgemalmaz.files.wordpress.com/2015/05/a-5-1966-dec-16-mshs.pdf, (E.T. 15.03.2015).
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Oniinde yargilanmayla ilgili olarak sozili gegen temel hak ve ozgiirliikklere iliskin bir
hiikiimdiir. Kigisel ve Siyasal Haklar Uluslararasi Sozlesmesi ve baglh protokol ile
getirilen en dnemli yenilik; sozlesmede yer alan insan haklarina, taraf devletlerce
saygl gosterilip gdsterilmedigini denetlemek ve sdzlesmede diizenlenen hak ve
ozgiirliiklerin uygulanmasini  saglamak amaciyla, Insan Haklart Komitesi’nin

kurulmus olmasidir'®.

3. Avrupa’da Yiiriitiilen Cahsmalar
a. Genel Olarak

Avrupa Konseyi, Birinci Diinya Savasi’ndan sonra harabeye d&nen
Avrupa’da yeniden yok edici bir savasin olmamasi ve Avrupa’min birlestirilmesi
amactyla 10 Avrupa iilkesi tarafindan 5 Mayis 1949°da Londra’da kurulmustur.
Tiirkiye, Konsey’e, yapilan ¢agri tizerine Yunanistan ile birlikte 11 ve 12’inci liye
olarak 13 Nisan 1950 tarihinde katilmustir. Konsey’in, liyeleri arasinda ekonomi,
kiiltiir, bilim agisindan ve siyasi, hukuki, idarl ag¢idan dayanismayi saglamak, insan
hak ve dzgiirliiklerinin korunmas, iiye devletlerde hukukun tistiinligii ilkesine uygun
bir yonetimin gergeklestirilmesi ve her vatandasin insan haklarindan ve temel
ozgiirliiklerden faydalanmasimin saglanmasi gibi amaglar1 bulunmaktadir. Avrupa
Konseyi, insan haklari alaninda baglangigtan beri sahip oldugu hassasiyeti devam
ettirmektedir' '’

Avrupa Konseyi tarafindan hazirlanan, uluslararast insan haklarini igeren ve
koruyan en dnemli uluslararasi metin Avrupa Insan Haklari Sézlesmesi’dir. Avrupa
Konseyi, Avrupa Insan Haklari S6zlesmesi disinda insan haklar konusunda birgok
sozlesme hazirlamis ve vyiiriirliige koymustur. Bunlardan bazilari, “Iskencenin
Onlenmesine Dair Avrupa Sozlesmesi”, “Avrupa Sosyal Sart1” ve “Avrupa Sosyal

Giivenlik S('inzlesmesi”dirI )

1% Ozyavuz, ss. 430-437; Pazarcy, s. 203; Kapani, ss. 67, 68; Ozden, s. 118; Snar, 5. 208; Uluslararas
Medeni ve Siyasi Haklar Sozlesmesi, https://burakeemalmaz.files.wordpress.com/2015/05/a-5-1966-
dec-16-mshs.pdf, (E.T. 15.03.2015).

"% Gemalmaz, ss. 685-689; Kasikara, s. 50; Goziibiiyiik, s. 200; Turan, s. 11; Smar, s. 201,

M Kagikara, ss. 52-53; Akad/Dingkol, s. 260 vd; Tanér, Insan, s. 29; Turan, s. 13.
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b. Avrupa Insan Haklari Sozlesmesi

21’inci ylizyilin insan haklari agisindan en Snemli gelismesi, insan haklarmimn
uluslararas: diizeyde tanmmasi ve insan haklarinmn korunmasi igin uluslararast
diizeyde denetim mekanizmalart gelistirilmesidir. Uluslararast toplumda insan
haklariyla ilgili bircok uluslararasi anlasma ve sdzlesme kabul edilmistir; ancak
uluslararasi insan haklarini i¢eren ve koruyan en 6nemli uluslararas: metin, Avrupa
Konseyi tarafindan hazirlanan Avrupa insan Haklari Sézlesmesi’dir. Avrupa Insan
Haklar1 Sozlesmesi (AIHS), aralarinda Tiirkiye’nin de bulundugu on bes iilke
tarafindan, 4 Kasim 1950°de kabul edilerek Roma’da imzalanmisg, 3 Eyliil 1952°de
yiriirliige girmistir. Ancak Tiirkiye, 18 Mayis 1954 tarihinde sozlesmeyi
onaylamistir. ATHS’e sadece Avrupa Konseyi'ne iiye olan devletler taraf
olabilmektedir''?. Sézlesmeyle giivence altina alman haklar sadece kisisel ve siyasal
haklardan olusmaktadir.

ATHS, ozellikle adil yargilanma hakkindan bahseden ilk ve en 6nemli
uluslararast belge niteligini tagimaktadwr. Sozlesme, degisik tarihlerde ¢ikarilan
protokollerle genisletilmistir. Sozlesme ve sézlesmenin geniglemesi sonucunu
doguran ek protokollerde kabul edilen temel hak ve ozgiirliikler, uluslararast
hukukun glivencesi altina alinmustir' .

Sozlesmenin getirmis oldugu en biiyiik yenilik, bireyin uluslararas: hukukta
hak sahibi olabilmesidir. AIHS, getirmis olduu temel hak ve &zgiirliiklerin
korunmasini saglamak amaciyla bir denetim mekanizmasi kurmustur. Bu

mekanizmada, Avrupa Insan Haklari Komisyonu ', Avrupa insan Haklar

"2 Diger uluslararasi sézlesmelerden farkli olarak Avrupa insan Haklari Stzlesmesi, sadece vatandas
icin degil, sdzlesmeye taraf olan devletin iilkesinde bulunan vatandas ya da yabanci herkes igin
uygulanacaktir. Sozlesmenin ’inci maddesi, taraf devletleri, kendi yetki alanmda bulunan herkes i¢in
sozlesmede belirtilen temel insan hak ve dzgiirliiklerini uygulama yiikiimlliigii altina sokmaktadic
(Gemalmaz, s. 695); Akad/Dingkol, s. 252, 253; Kapani, s. 69, 70; Ozden, s. 238; Goziibiiyiik, s. 201.
'3 Kagikara, s. 51; Kapani, ss. 69-71; Goziibiiyiik, s. 201; Sinar, s. 202,

"4 Insan Haklart Komisyonu, ATHS ile getirilmis giivence sisteminin en dnemli kurulusudur. Yari
yargisal nitelikte bir kurulus olan Komisyon, ilgililerin gikiyetlerini ilk planda inceleyerek bir gesit &n
sorugturma yapar. Bagvurularin ilk incelemesini yaparak bagvurunun kabul edilebilir nitelikte olup
olmadigina karar verir., Komisyon, basvuruyu kabul veya reddedebilir. Ret karari1 kesin olup
basvuruyu sonug¢landirir, Komisyon, taraflar arasinda dostga ¢6ziim olasiligimi da arastirir. Taraflar
arasinda Komisyon’un da onaylayacag: bir uzlasma saglanirsa dostga ¢oziim yoluna gidilir. Komisyon
incelemesinden sonra, dava Divan ¢niine gétiiriilebilir. Divan, yargisal girev olarak kendisine
gonderilmis olan sézlesmeden dogan uyugmazliklari, zorunlu ve kesin olarak karara baglayan bir
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Mahkemesi (Divani)'"®, Bakanlar Komitesi''® olmak iizere {i¢ organ bulunmaktadir.

Sozlesmenin tistlinliigli, yargi denetimine yer vermis olmasindan kaynaklanir,
Tiirkiye, 22 Ocak 1990 tarihinden itibaren gegerli olmak iizere ATHM nin

zorunlu yargi yetkisini tanimigtir. Bu tarihten sonra da Tiirkiye aleyhine, insan hakki

ihlallerine iligkin ¢ok sayida karar ¢ikmaya baglamustir. Tiirkiye aleyhine agilan
117

davalarin ¢ogu, adil yargilanma hakkinin ihlal edilmesine iliskindir

Adil yargilanma hakki, ilk kez agik bir ifade ile Avrupa Insan Haklar
Sozlesmesi’nin 6’inc1 maddesinde yer almistir. Adil yargilanma hakki, giiniimiizde
tiim bireylerin, mensubu olduklar1 devletlerden talep edebilecekleri ve uluslararasi
alanda giivence altina alinmus olan en temel haklarindan birisidir. Avrupa Insan
Haklar1 Sézlesmesi’nin “adil yargilanma hakki”mi diizenleyen 6’mci maddesi su
sekildedir:

“1. Herkes davasimin, medeni hak ve yiikimlilliikleriyle ilgili uyusmazhklar
ya da cezai alanda kendisine yoneltilen suglamalarin esast konusunda karar verecek
olan, kanunla kurulmus, bagimsiz ve tarafsiz bir mahkeme tarafindan kamuya agik
olarak ve makul bir sire icinde, hakkaniyete uygun olarak goriilmesini isteme
hakkma sahiptir. Karar aleni olarak verilir. Ancak demokratik bir toplumda genel
ahldk, kamu diizeni ve ulusal giivenlik yararina, kiigiiklerin korunmas: veya davaya
taraf olanlarmm ozel hayatlarimn  gizliligi  gerektirdiginde veya davamn agik
oturumda goriilmesinin adaletin seldmetine zarar verebilecegi bazi 6zel durumlarda,
mahkemenin zorunlu gorecegi olciide, durusmalar dava siiresince tamamen veya

kismen basma ve dinleyicilere kapali olarak siirdiiriilebilir.

yargl organi niteligindedir. Divan Oniinde izlenen ydntem, tam bir yargilama yontemidir. Kamuya
aciklik (aleniyet) ilkesine dayanwr (Kagikara, s. 51; Turan, s. 24).

® Avrupa Insan Haklarn Mahkemesi, Avrupa Konseyine iiye olan devletlerin sayis: kadar hikimden
olusan ve 6niine getirilen uyusmazhklart kesin olarak karara baglayan bir yargi orgamidir. Ancak
mahkemenin yarg: yetkisini taniyip tanimamak her devletin kendi takdirine birakilmustir (Kapani, s.
71; Turan, s. 27).

¢ Bakanlar Komitesi, Avrupa Konseyi iiyesi devletlerin Disigleri Bakanlari’ndan kurulu siyasal bir
organ niteligindedir. Komisyonca doste¢a ¢dziime kavusturulamayan ve Divan’a gétiiriilmeyen konular,
Bakanlar Komitesi’ne sunulur. Insan haklarmin ihlal edildigi kararma varlisa ilgili devlete bu
aykirilige gidermek iizere gerekli énlemler alinmazsa ne yapilacagi, Komite tarafindan saptamir. 1
Kasim 1998°de yiiriirliige giren 11 numarali Protokol ile bahsedilen ilk iki organin yerini, tam zamanh
calisan tek bir Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi almistir. Bakanlar Komitesi’nin yargisal islevi de
ortadan kaldirilmistir (Kagikara, s. 51; Turan, s. 25).

" Gemalmaz, s. 701; Tezcan/Erdem/Sancakdar/Onok, s. 23 vd; Serap Akipek, “Ttirk Mevzuatinin
Onaylanan Uluslararasi Antlasmalar Ile Uyumlagtiriimas: Sorunu”, Ankara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, Say1:1-4, Cilt:48, 1999, ss. 16, 18-22.
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2. Bir sug ile itham edilen herkes, suclulugu kanuni olarak sabit oluncaya
kadar masum sayilir.

3. Bir sug ile itham edilen herkes asagidaki asgari haklara sahiptir:

a)Kendisine yoneltilen sugclamanin niteligi ve nedeninden en kisa zamanda,
anladigy bir dille ve ayrintili olarak haberdar edilmek;

b )Savunmasin hazirlamak i¢in gerekli zamana ve kolayliklara sahip olmak;

c)Kendi kendini savunmak veya kendi sececegi bir avukatin yardimindan
yararlanmak ve eZer avukat tutmak icin mali olanaklardan yoksunsa ve adaletin
seldmeti gerektiriyorsa, mahkemece goreviendirilecek bir avukatin para ddemeksizin
yardimindan yararlanabilmek;

d) Iddia tantklarint sorguya ¢ekmek veya cektirmek, savunma taniklarinin da
iddia taniklartyla aym kosullar altinda ¢agwilmasim ve dinlenmesinin saglanmasini
istemek;

e)Mahkemede kullavmlan dili anlamadigr veya konusamadigy takdirde bir
terctimamn yardimindan para ddemeksizin yararlanmak’ LA

Yukaridaki hiikiimlerde de goriildiigii gibi, 6’inc1 madde, bireyin medeni hak
ve yﬁkﬁmlﬁlﬁklel‘inin belirlenmesi veya sug¢lanmasi durumunda adil ve agik
yargilanma hakkini giivence altina almaktadir. Burada adil yargilanma hakki, medeni
hak ve yiikiimliiliiklerle ilgili uyusmazliklar ve ceza davalarina iliskin yargilamalarla

sinirh tutulmustur.
¢. Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Konferansi ve Tegkilita

Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Konferansi (AGIK) siirecinin ¢ikis amaci olan
Bat1 ve Dogu bloklar1 arasindaki “soguk savas” dénemini sona erdirmeyi amaglayan
siireg, daha sonra Paris Zirvesi ile yeni bir diizen igin kalict bir barigi saglamaya
yonelik ¢ok &nemli belgelerin kabiliiyle yeni bir boyut kazanmustir. Kargilikly

bloklar arasinda yiiriitiilen gdriismeler sonucunda | Agustos 1975°te Helsinki’de

"8 Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi, http://www.echr.coe.int/Documents/Convention TUR.pdf, (E. T.
16.07.2016).
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“doruk™ toplantisinda bir araya gelen devletler, “Nihai Senet” olarak bilinen
“Helsinki Sonug¢ Belgesini” imzalamlg,iardlrng.

Yapilan toplantilar igerisinde 19-21 Kasim 1990 tarihleri arasinda 34 {ilkenin
katihmuyla toplanan AGIK toplantis, “Yeni Bir Avrupa Igin Paris Sarti”nin onay1yla
yeni bir boyut kazanmistir. Paris Sarti’nda, “tiim insanlarin adil ve ag¢ik yargilanma
hakkina sahip oldugu” ilkesi kabul edilmistir. AGIK’e mensup iilkeler 1994’te
Budapeste’de  yapilan  toplantida  Konferansin  &rgiite  doniistiiriilmesini

kararlastirmislardir. Bu siire¢ sonunda AGIK, &rgiitlenme siirecini tamamlayarak 4

Aralik 1994 tarihinde AGIT (Avrupa Giivenlik ve isbirligi Teskilatr) adini almigtir'?.

4. Evrensellesme Siirecinde Bolgesel Gelismeler

Evrensellesme siirecindeki &nemli bolgesel gelismelerden biri, Amerikan
Insan Haklar Sozlesmesi’dir. Amerikan Insan Haklari Sozlesmesi, 30 Nisan 1948
tarihinde Bogota’da yapilan konferans sonucunda, Amerika kitasindaki 21 devlet
tarafindan imzalanarak kabul edilmistir. Ayni konferansta Amerikan Insan Haklari
ve Odevleri Bildirgesi de yaymlanmistir. Amerika Devletleri Orgiitii tiyesi devletler
daha sonra 1969 yilinda Amerikalilararasi Insan Haklar1 Sézlesmesi’ni imzalamiglar
ve bu sdzlesme 1978’de yiirtirlige girmistir. Insan haklari ihlallerini incelemek igin
Amerikan Insan Haklart Mahkemesi ve Amerikan Insan Haklari Komisyonu’ndan
olusan iki denetim mekanizmas: kurulmustur. Uye devlet temsilcilerinden olusan bu
mahkeme ve komisyon, insan haklari ihlallerine iliskin sikdyetleri inceleyerek karara
baglama yetkisine sahiptir. Amerikan Insan Haklari Sézlesmesi’nin  8’inci
maddesinde adil yargilanma hakkina ve adil yargilanma hakki kapsaminda saniga
tanman giivencelere yer verilmistirm.

Evrensellesme siirecindeki dnemli bélgesel gelismelerden bir dideri, Afrika
Insan ve Halklarin Haklar1 Sézlesmesi’dir. 1963’de Afrika Birligi Orgiitii Sart1 ile
Afrika Birligi Orgiitii’nii kurarak bolgesel diizeyde &rgiitlenme yoluna giden Afrika

devletleri, 27 Haziran 1981°de Afrika Insan ve Halklarin Haklart Sarti’ni

"® Bu belge, Amavutluk disinda tiim Avrupa Devletleri ile ABD ve Kanada’nin katildig bu zirve

sonucunda imzalanmistir (Gemalmaz, s. 792); Kapani, ss. 74, 75.

20 Kagikara, s. 53; Paris Sarti, https://www.tbmm.gov.tr/ul_kom/agit/paris_sarti.htm, (E.T.
18.11.2016).

2! Gemalmaz, ss. 839-853; Akad/Dingkol, ss. 249, 250; Kapani, s. 74; Smar, s. 203; Amerikan Insan
Halklart Sozlesmesi, https://burakgemalmaz. files.wordpress.com/2015/05/02.pdf, (E.T. 18.11.2016).
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imzalamiglardir. Afrika Sarti’nda adil yargilanma hakkryla ilgili olarak; “masumiyet
karinesi, savunma hakkinin dokunulmazhgi (m. 7) ve makul siirede yargilanma

haklari (m. 8)” konusunda diizenlemeler yapilmistir'?.

IV. ISLAMIYET ONCESIi TURK HUKUKU’NDA ADIL YARGILAMA
ILKESI

A. Genel Olarak

Adil yargilama ilkesinin temeli “adalet” kavramina dayanir. Eski Tiirk
devletlerinden baslayarak adalet (kénilik) kavramini devletin temeli -sayan Ttirkler,

kurduklari biitiin devletlerde adalet ilkesine biiyik dnem vermislerdir'*®

. Avrupa’da
yagayan halklarin devlet kurmaya aligmalarimin, aralarinda baris ve adaletin

yerlesmesinin Hunlarm egitici ve adil idareleri altinda yagamalari sayesinde oldugu
124

sOylenebilir; bu da Tiirklerin adalet anlayisinin ne kadar gelistigini géstermektedir

[slamiyet 6ncesi Tiirk Hukuku’nda hakimiyetin esasmin adalet ve dogruluga
dayandig1 soylenebilir'®. Tiirk devlet gelenegine gore, hakanin en énemli gorevi adil
davranmaktir. Hakan, tahtta kaldig: siire boyunca halkina iyi bakar; onu adalet i¢inde
yasatir. Hakanin otoritesini korumast ve halkinin fakirlesmemesi, onun adil
olmasiyla miimkiindiir. Adalet dagitmak, hakanin birinci gorevidir; hakan, bu gérevi
tarafsizlikla yerine getirmelidir. Herkes kanun 6niinde esittir; hiikiim verilirken fark
gozetilmez. Eski Tirklerde, esitlik ilkesine 6nem verilmistir; Tiirklerin en eski
devirlerinde bile Tiirk teskildtinda devlet kademeleri ve kisileri birbirine esit

goriilmiistiir. Hakanin ailesi ve yliksek gérevli beyler bir tarafa birakilirsa, halkin

"2 Gemalmaz, ss. 909, 910; Kagikara, s. 55; Sinar, ss. 206, 207; Afrika Insan ve Halklarm Haklari
Sart, https://burakgemalmaz.files. wordpress.com/2015/05/01-1981-june-27-af-ihhc59f pdf, (E. T.
18.11.2016). :

' [brahim Kafesoglu, Tiirk Milli Kiiltiirii, 5. Baski, Bogazici Yayinlary, Istanbul, 1988, s. 235; Halil
Cin ve Giil Akyillmaz. Tiirk Huluk Tarihi, 9. Baski, Sayram Yaymlari, Konya, 2017, s. 39.

124 Ziya Gékalp, Tiirk Medeniyeti Tarihi, Toker Yaymlari, Tstanbul, 2007, s. 152.

12 yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig T Metin, (haz. Regid Rahmeti Arat), Tipkigekimle yapilnug 2.
Baski, Tirk Dil Kurumu Yaymlari, Ankara, 1979, b. 819, 5. 99.

“Han diyor ki, ben adalet ve kanunum... (b. 800) Benim varhigim adalettiv. Haksizla hakly, egrivle
dogru benim huzuruma gelirse, ben onlarin iglerini adalet esasma gére hallederim (b. 808). Oniime
gelen bey midir, kul mudur? Ben hig fark gozetmem... (b. 809) Benim mahkememe gelen oglum olsun
ya da gegici bir misafir olsun hepsi igin kanunum birdir (b, 817). Bunlardan hi¢biri hende adaletten
baska bir sey bulamaziar (b. 818)” (Kutadgu Bilig, ss. 68-70; Sadri Maksudi Arsal, Tiirk Tarihi ve
Hukuk, Tsmail Akgiin Matbaasi, Istanbul, 1947, (Tiirk), s. 101).
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biitiin kesimleri hukuken esittir. Tiirk illerini olugturan asiretlerin birbirine esit
olmasi da Tiirk kavimlerinin esitlik anlayisim gosteren bir durumdur'*®.

Tiirk hukuk tarihinin en eski kaynaklart Hunlar’a (M.O. III. Yiizyil/ M.S. V.
Yiizyill) dayandigindan, adil yargilama ilkesinin varhigmi, ilk izlerini Hun
hukukundan baslayarak, Goktiirk (M.S. 552/745), Uygur (M.S. 745/845) ve diger
Tiirk devletlerinin hukuklarini inceleyerek ortaya koymak gerekir. Adil yargilama
ilkesinin, giiniimiizdeki anlamryla olmasa da, Eski Tiirk Devletleri’nde var oldugunu
kanitlamak i¢in dncelikle Eski Tiirklerdeki adalet ve kanun hakimiyetinden, adalete
verilen degerden bahsedilmelidir. Daha sonra bu devletlerin ceza ve yargilama
hukuku anlatilarak, adil yargilama ilkesiyle iligkili kurallarmin degerlendirilmesi

gerekir.
B. Adalet ve Kanun Hikimiyeti

Islamiyet’ten once Hunlarda, Goktiirklerde ve diger Tiirk devletlerinde
goriilen ve insani merkez alarak ona birtakim hak ve &zgiirliikkler taniyan kurallar
bulunurdu. Hunlarda, sug isleyenleri cezalandirmak devletin yetkisindeydi. Hakan,
adalet teskildtimin bagkani sifatiyla devlet igerisinde adalet ve huzurun
saglanmasindan sorumluydu. Hakimiyet kavrami adaletle siki sikiya bagli oldugu
icin, adalet, halkin {izerindeki zulmii gidermek, gligltiniin zayifi ezmesini engellemek
olarak goriilmekteydi. Mahkemelerde davalar hékimler tarafindan goriisiildiikten
sonra, verilen cezalar infaz edilmeden 6nce hakanin onayina sunulurdu. Idam cezasi
gibi agir cezalarin infazi icin, hakanin baskanliginda yilda iki kez divan kurulurdu.
Tiirklerde 8nemli bir ceza kurali da yeni ele gegirilmis olan memleketlerin halkina ve
dzellikle misafirlere, hapisten baska bir ceza usiliinlin uygulanmamis olmasidir.

Misafir, adam &ldiirse bile onu idam etmezler, sadece hapsederlerdi. Eski Tiirklerin

126 Arsal, Tiirk, ss. 101, 102; Gokalp, ss. 125, 169; Muharrem Ergin, Orhun Abideleri, 37. Baski,
Bogazigi Yaymlari, istanbul, 2006, s. 43; Cin/Akyilmaz, ss. 39, 42; Halil Inalcik, “Kutadgu Bilig’de
Tiirk idare Gelenegi ve Adalet”, Adalet Kitabi, (Ed. Biilent Ari ve Selim Aslantas), Yeditepe
Yaymevi, Istanbul, 2015, (Adalet), s. 19; Ekrem Bugra Ekinci, Osmanh Hukuku Adalet ve Miilk,
Ar1 Yaymlar, Istanbul, 2008, s. 65; Mustafa Avei, Tiirk Hukuk Tarihi, 6. Basi, Atlas Akademi
Yayinlari, Konya, 2017, (Tiirk), ss. 12, 13.
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kéni dedigi yargi miiessesinin Goktiirklerde de ileri diizeyde oldugu
anlasilmaktadur™’.

Biitiin eski Tiirk devletlerinde kanuna ve hukuka karsi saygi duyulurdu. Tiim
hakanlar, hem kendisinin ve idarecilerin hem de halkin uymasi gereken kurallardan
olusan kanunlar yapmiglardir. Kanuna karst gelmek en biiyiik suctu; kanuna kars
gelen, hakan bile olsa, azledilirdi. Eski Tiirk Hukuku’na gore, kanunu yani treyi
terk etmek giinahtir; devletin varlii toéreye baghidwr. Tére, hakam da baglayan
objektif hukuk kurallarmmn biitiiniinii olugturmaktadir'?®,

Torenin ti¢ kaynagi bulunur; bunlardan ilki halktan kaynaklanir; halkin 6rf ve
adetlerinden ¢ikan hukuka yusun denir. Ikincisi kurultay, yani beylerin kararlaridur,
Ustinciisii hakan (kagan) olup, onun yasama faaliyetleri sonucunda olusturdugu
kurallar biitiiniidiir. Yasama, yiiriitme ve yarg:r yetkileri hakanda toplanmistir; bu
yiizden, hakan yeni kanunlar koyabilir, hakim gibi yiiksek memurlar atayabilir ve
yargilama yapabilirdi. Eski Tiirkler haklkindaki eski yazili kaynaklarin en 6nemlisi
olan Orhun Kitabeleri’nde, Bumin Han’m devleti kurduktan sonra Tiitk tdresini
dizenledigi belirtilmistir. Orhun Kitabeleri’ne gére han, hdkimiyetini ancak ve ancak

tore koyup onu uygulayarak saglayabilirdi'?

. Kutadgu Bilig’e gore de; Bey, kanun,
adalet, nizam, 6rf ve adetin kaynagidir; beyler 6rf ve kanuna nasil bagli kalirsa, halk
da ayni sekilde itaat eder B30 Adalet, tSrenin degismez kurallarindan biridir.
Mogollarda da yarguct denen hdkimler, uyusmazliklar1 adil bir sekilde ¢dziime

baglar ve Cengiz Han Yasasi’na dayanarak hiikiim verirlerdi'*!.

127 Arsal, Tiirk, ss. 206-208; Kafesoglu, s. 220; Halil Cin ve Ahmed Akgiindiiz, Tiirk Hukuk Tarihi
Kamu Hukuku, Cilt:1, 3. Baski, Osmanli Arastirmalart Vakfl, fstanbul, 1995, ss. 62, 70, 71; inalcik,
Adalet, ss. 19, 20; Hatice Palaz Erdemir, “Tarihi Gelisim Siirecinde Insan Haklart ve Osmanli
Modeli”, Makaleler, www.academical.org/DERGI/MAKALE/9-10 sayi /Erdemir.htm (E. T.
10.04.2008), s. 6; Feda Samil Arik, “Eski Tiirk Ceza Hukukuna Dair Notlar I Suglar ve Cezalar™,
Ankara Universitesi Tarih Arastirmalar: Dergisi, Say1:28, Cilt:17, Ankara, 1995, s. 14,

12 Tére, devlette hakanmn kut ile aldigi mesruiyet ve otoriteyi simrlayici bir isleve sahiptir. Hun
téresini anlatan bir Macar yillifinda su ifade yer almaktadu: “Eger hdkim téreye aykart bir hiikiim
verirse, bu hiikiim halkin gsikdyetivle gegersiz sayvabiliv ve halk isterse toreye aykiri daveanan
yéneticiyi ve hdkimi gérevden uzaklastirabiliv. Bu wygulama kanundur ve Hunlar arasmda sila bir
sekilde uygulany” (Simon of Keza, The Deeds of the Hungarians, Budapest 1999,
https://books.google.com.tr/books, E. T. 10.12.2016, s. 109). Kafesoglu, ss. 233, 234; Avc, Tiirk, s.

14.
129

.Ovle lkazanilnug, diizene sokulmus ilimiz, toremiz vardr... Tiirk milleti, ilini, toreni kim
bozabilecekti?”; “... Bilgili kagan (Bilge Kagan)...ili tutup tireyi diizenlemis...” (Ergin, ss. 17, 33).
%0 Rafesoglu, ss. 221, 234; Cin/Akgiindiiz, I, ss. 59, 60, 71, 88; Cin/Akyilmaz, s. 39; Halil inalcik,
Devlet-i Aliyye Osmanh Imparatorlugu Uzerine Arastirmalar-I, Tirkiye Is Bankast Kiiltiir
Yaytnlari, Istanbul, 2009, (Devlet-i Aliyye), s. 119; Aver, Tiirk, s. 14.

31 Kafesoglu, s. 235; Cin/Akgiindiiz, I, ss. 92, 93.
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Eski Tiirkler’e gore hiikiimdar, kanunu tarafsiz bir bigimde uygularsa, ancak
o zaman adalet saglanabilirdi. Toreye, bagka bir deyisle kanuna verilen onem
Kutadgu Bilig’de, “Beylik, kanun ve adalet ile ayakta durur” (b. 5285); “Zuliimle
halk ve devlet bozulur”; “Hangi bey memlekette adalete uygun kanun koyduysa o,
memleketini diizenlemis ve giiniinii aydinlatmigtir” (b. 2015); “Adil kanunlar koyma
ve onlari tarafsizlikla uygulama suretiyle, bir hiikiimdar uzun siire hakimiyetini

koruyabilir” (b. 2033); “Beylik iyi bir seydir; fakat daha iyi olan kanundur ve onu
132

dogru uygulamak lazimdir” (b. 454) biciminde ilke haline getirilmistir

Adaletin saglanmasinda hukuk kurallarinin belirgin ve bilinir olmast 6nem
tagimaktadir. Kisiler, kendilerine uygulanacak kurallardan haberdar olmalidir. Eski
Tiirklerde kanunilik ilkesinin ilk big¢imlerine daha bu dénemlerde rastlan.maktad.lr.
Sug ve cezalar, 6nceden hakanin emirnameleriyle ilan edilir ve halkin bunlari bilmesi
saglanirdi. Hukuk kurallarinin tag kitabelere islenmesi ve halkin gorebilecegi

meydanlara dikilmesi bu uygulamann bir drnegidir'>’.

C. Ceza Hukuku

Tiirkler, daha tarihin ilk dénemlerinde diizenli bir devlet teskilat
kurmuslardir. Devletin agiretten farki, kan davasini kaldirmasidir; bir siyasi grup kan
davasini yasaklamigsa, o, devlet niteligini kazanmis olur'**. Tiirklerin 5tf ve adetleri,
eski devlet ilkeleri ile Cengiz Han’in kararlarindan olusan Cengiz Yasasi’nda'®, kan
meselelerinde cezalandirma yetkisi sadece devlete taninmugtir. Cengiz Yasasi, kisisel
intikam hakkini yasaklayarak, onun yerine, devlet adina ve onun emriyle uygulanan
cezalandirmay: getirmistir. Turklerde en eski zamandan beri cezanin kamu
hukukundan kaynaklandigi, bu kanunlardan anlagilmaktadir. Hem Hunlarda hem
Goktiirklerde cezanin devlet adina ve kamu menfaatleri géz 6niine aliarak belirlenip

uygulandigy bilinmektedir. Kisilerin canini, namusunu, malint korumak ve bunlara

132 Rutadgu Bilig, ss. 59, 219, 220, 526; Arsal, Tiirk, ss. 101, 102; Kafesoglu, s. 245; Inalcik, Adalet,
ss. 28-30.

133 Mehmet Akif Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, 14. Baski, Beta Yayinlan, Istanbul, 2017, s. 69; Ekinci,
s. 67; Avcy, Tiirk, s. 17.

3 Gokalp, s. 153.

"% Cengiz Yasasi, Cengiz’in bulusu olmayip eski Tiirk gelenek hukukunun kugaktan kusaga gecerek
yerlesen kurallarini bir araya toplamak suretiyle olugturulan milli bir kanundur, Cengiz Yasasi, yargi
ve usil hukukunu da diizenlemektedir (Inalcik, Adalet, ss. 34, 35).
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kars1 yapilacak saldinlarin suglularina ceza verip uygulamak devletin gorevi olarak
kabul edilmistir. Hunlar ve Gdaktiirkler, kisisel intikami yasaklamustir; sugtan zarar
gbren kimsenin herhangi bir ceza belirleyip uygulama yetkisi yoktur. Oldiirme,
yaralama gibi olaylarda diyet verip anlagmak, kamu hakkina saldiri olmasi
bakimindan yasaklanmustir'®.

Islimiyet oncesi Tiirklerde cezayr yarguc: denilen hikim verir, yargan

denilen memurlar da infaz ederdi. Idam cezasi uygulandiysa, sugun delilleri otuz
137

sene boyunca saklanir ve gerektiginde suglunun yakinlarina gésterilirdi

Islamiyet oncesi Tiirk Hukuku'na bakildiginda, &zellikle Kirgizlarin ceza
sisteminin ¢ok sert oldugu goriilmektedir. Su¢ ve cezada orantililik ilkesine aykirt bir
cezalandirma sistemi bulunmaktadir. Ornegin Kirgizlarda, halki kin ve diigmanliga
tahrik sugunu isleyenler ve haydutluk edenlerin cezasi idamdi. Hirsizlik yapan
cocuklarin baslar1 kesilir ve babasinin boynuna takilirdi; baba, bu kuru kafayi
6mriiniin sonuna kadar 911(61'&1‘1]&2(11138. Burada islenen su¢a karsilik verilen cezalarin
agirligt dikkat gekmektedir. Cezanm ayni zamanda babaya da ¢ektirilmesi, cezalarin
sahsiligi ilkesinin heniiz tam olarak yerlesmediginin gdstergesidir. Cengiz Han
Yasasi’nda baz1 suglara karsilik verilen cezalarm olduk¢a agir oldugu goriilmektedir.

Cengiz Yasasi’na gore; kasten yalan sdylemek, sihirbazlik, kavga eden iki kisiden
139

sadece birine yardim etmek, suya veya kiile isemek gibi suglarin cezasi éliimdii

Eski Tiirk devletlerinde cezalar biiyiik 5l¢iide sahsilesmistir. Genel uygulama
bu yonde olmakla birlikte, bazen cezanin sucluya degil de, suglunun yakinlarina
uygulandifi da goriilmektedir. O dénemin anlayisina gore; ogullar, kizlar, esler aile
baskaninin dogrudan dogruya velayeti altinda olduklarindan, cezanin onlara
uygulanmasi, aile bagkanina uygulanmis gibi kabul edilirdi. Ornegin, Goktiirklerde
bir kimsenin goziinii kir eden bir adam, kizini veya esinin mallarint magdura vermek

zorundaydi'*’. Bu istisnai uygulamalar, cezanin her alanda kisisellesmemis oldugunu

B3¢ Arsal, Tiirk, ss. 206, 285, 286; Kafesoglu, ss. 221, 280; Gokalp, ss. 153, 154; Cogkun Ugok, Ahmet
Mumcu ve Giilnihal Bozkurt, Tiirk Hukuk Tarihi, 19. Baski, Turhan Kitabevi, Ankara, 2017, s. 32;
Cin/Akgiindiiz, I, s. 71; Cin/Akyilmaz, s. 30; Arik, s. 14; Ozbek, Magduriyet, s. 42.

137 Arsal, Tiirk, ss. 261, 285, 286: Kafesoglu, s. 280; Ekini, s. 67; Ugok/Mumcu/Bozkurt, ss. 24, 33;
Cin/Akglindiiz, I, ss. 61, 62, 71; Cin/Akyidmaz, s. 43; Arik, ss. 13-25.

1*% Bahaeddin Ogel, islimiyetten Once Tiirk Kiiltiir Tarihi, Orta Asya Kaynak ve Buluntularina
Gire, 5. Baski, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 2003, s. 209; Arsal, Tiirk, ss. 161, 162.

1% Cin/Akgiindiiz, 1, s. 93; Arik, s. 37.

10 Arsal, Tiirk, s. 286; Ugok/Mumeu/Bozkurt, ss. 32, 33; Cin/Akyilmaz, s. 30; Cin/Akgiindiiz, I, s. 71;
Aydin, s. 15; Ogel, s. 165; Hiiseyin Nanuk Orkun, Eski Tiirk Yazitlar, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari,
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gosterir ve cezanin sahsiligi ilkesine aykiridir. Ancak bunu gézii kér edilen magdura
hayatini siirdiirmesi i¢in bir yardime1 vermek seklinde degerlendirerek, bu cezanin
adalet fikrine aykir1 olmadigini diigtinenler de vardir. Hunlarda da hirsizlik yaptigi
sabit olan su¢lunun ailesinin tiim malvarliginin miisadere edilmesi ve eskiyalik yapan
kimselerin aile efradimin hiirriyetlerinin kisitlanmasi seklinde cezanin gahsiligine

aykirt uygulamalar bulunmaktadi'’.

C. Yargilama ve Adil Yargilamaya Ait ilkeler

Isldmiyet 6ncesi Tiirk devletlerinde adli teskilat, hakanin baskanligindaki
yiiksek mahkeme (yargu) ile hakan adina kanunlart uygulayan hikimlerden olusurdu.
Yargt makami, makamlarin en yiksegiydi. Hakan, belli giinlerde bizzat halkin
sikdyetlerini dinleyip dogrudan adaleti yerine getirirdi. Ayrica hakana yonelik isyan,
suikast tesebbiisii gibi siyasi suglarda yargilamay1 dogrudan hakan yapardi. Ancak bu
istisna diginda yargilama genellikle, hakanm tayin ettigi hdkimler tarafindan yapilirdi.
Hakimlerin verdigi kararlar da hakana sikdyet yoluyla getirilebilirdi. Hikimler, en
biiyiik ceza olan idam cezasint 6nce hakana arz ederler, hakanin onayindan sonra
kanun geregi infaz ederlerdi'®. Hakanmn vekilleri olan hakimler, belli bir hukuk
bilgisine sahip kimselerden segilirdi. Eski Tiirk devletlerinde hakimlik, oldukga
itibarlt ve 6nem verilen bir meslek olarak kabul edilirdi'*. Ozellikle Hunlarda han

stildlesinden gelen bazi soylu kimselerin hikim oldugu ve Goktiirklerin iinlii veziri

Ankara, 1987, s. 15; Adem Tutar, “Islam Oncesi Tiirk Devlet Geleneginde Adalet Anlayis1”, Tiirkler
Ausiklopedisi, Cilt:2, Ankara, 2002, s. 870; Avc, Tiirk, s. 17.

! Arsal, Tiirk, s. 286; Cin/Akgiindiiz, T, s. 72; Cin/Akyilmaz, s. 43; Kafesoglu, s. 280; Ogel, s. 89;
Arik, s. 21; Tutar, ss. 869, 870; Omer Liitfi Barkan, “Tiirk Hukuk Tarihine Giris”, Belgelerle Tiirk
Tarih Dergisi, Say1:14, Ankara, 1986, s. 15; Cevat Tirkeli, “Hunlarda insani Degerler ve Hukuk”,
Tiirklerde insani Degerler ve insan Haklar, Cilt:1, Tirk Kiltiriine Hizmet Vakfi Yaymlari,
Istanbul, 1992, s. 86; Louis Ligeti, Bilinmeyen I¢ Asya, Cev. Sadrettin Karatay, Tiirk Dil Kurumu
Yayinlari, Ankara, 1986, s. 46; Avci, Tiirk, ss. 17-19.

2 Hezarfen Hiiseyin Efendi, “Tenkih-i Tevarih-i Miilak” adl: eserinde, eski Tiirklerin idam cezasim
nasil uyguladiklart hakkmda bilgi vermektedir. Buna gére, idam cezasina carptinlan suclularin
sorgulanmasi i¢in hakan yilda bir kere divan kurardi. Saniklar, hakanin huzuruna getirilirler ve hakan
gergedi bilir diye inandiklart i¢in suglarm itiraf ederlerdi. Haklarinda kesin idam karari verilenlerin
baglarina kizil bayraklar talalir ve gruplar halinde idam yerinde boyunlart vuralurdu. Idam cezasina
garptirtlanlarin isimleri ve idam Kkararlar1 bir sandiga konur ve 30 yil boyunca saklanirds
(Cin/Akgiindiiz, 1, s. 62).

' Uygurlara ait belgelerden, hakimler sinifinin bazi vergilerden (askeri ve posta teskilatlarindaki
harcamalar igin alinan “kalan vergisi” gibi) muaf tutuldugu ve hikimlere giivenceler tanindig
anlagilmaktadir (Ozkan Izgi, Uygurlarmn Siyasi ve Kiiltiirel Tarihi (Hukuk Vesikalarina Gire),
Ankara Universitesi Basimevi, Ankara, 1987, s. 111).
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Bilge Tonyukuk’un da vezirlikten ayrildiktan sonra hikimlik yaptigi bilinmektedir.
Bu 6rnekler adil yargilama ilkesinin alt ilkelerinden olan tabii hdkim ilkesinin eski
Tiirk devletlerinde var oldugunu gﬁstermektedi1'144.

Kazaklara ait yusunlarda (kanunlarda), Isldmiyet 6ncesi Tiirklerin yargilama
ustlii hakkinda bilgiler bulunmaktadir. Bu yusunlarda 6ncelikle, kaza (yargilama)
hakkinin han veya han tarafindan atanan hikimlere ait oldugu belirtilmistir. Hakim,
davacit ve davalinin bulundugu yerin hakimi olup, yargilama igin her iki tarafin
vekillerini durusmaya davet ederdi. Eger sanik veya davali hakimin tarafsizligindan
stiphe ederse onu reddedebilirdi. Sanik mahkemeye gelmezse, akrabalarindan veya
bulundugu kdyden mahkemeye getirtilmesi talep edilirdi. Bir sugun ispati igin iki
sahit yeterlidir; ancak bazi hallerde ikiden fazla sahit gerekebilirdi. Kadinlarin,
hizmetgilerin ve esirlerin sahitligi kabul edilmezdi. Sahit bulunamazsa, taraflar adina
yemin edecek namuslu kisiler bulunur; sanik veya davaci yemin edemezdi. Sanik

hakkinda kimse yemin etmek istemezse, aleyhine hiikmedilirdi '*°

. Yusunlarda
bulunan bu kurallardan, Eski Tiirklerde samigmn durusmada hazir bulunma, sahit
gosterme, savunma ve hakimi reddetme gibi haklara sahip oldugu anlasilmaktadir.
Saniga bu tir haklarm taninmasi, yargilamada adalete &nem verildigini
gostermektedir.

Islamiyet &ncesi Tiirk devletlerinde adil yargilama ilkesi bakimmdan siiphesiz
en iyi ve agik bir gekilde uygulanan ilke, makul siirede yargilanma hakkidir. Bu
devletlerde yargilamanin genellikle siiratle yapildigi ve suclu bulunan kisilerin derhal
cezalandirildiklar: goriilmektedir. Ornegin, Hunlarda yargilama on giinden fazla
siirmemektedir. Hunlar, yargilamanin ¢ok hizli yapilmasina dikkat ederler ve
stiphelileri yargilamaya kadar hapishanede tutarlardi. Ancak higbir siipheli on
glinden fazla hapiste kalamazdi; bu siire i¢inde yargilanmasi gerekirdi. Bu sebeple,
Hun hapisanelerinde tutuklular az bulunurdu'*®. Kutadgu Bilig’de “han diyor ki”

<

diye baslayan yerde bulunan, “...Ben davacilari uzun siire bekletmem (b. 811).

Hallamdan bir mazlum benim kapima gelirse, o benim yammdan derdine deva

" Kafesoglu, ss, 220, 280; Aydin, ss. 15, 16; Ekinci, s. 65; Cin/Akglindiiz, 1, s. 61; Ave, Tirk, s. 20.
15 Arsal, Tiirk, ss. 164, 165.
e Arsal, Tiirk, ss. 206, 208; Aydin, s. 16; Tutar, s. 870; Avci, Tiirk, ss. 19, 21.
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bularak gider (b. 812)” seklindeki ifade makul stirede yargilanma hakkina verilen
nemi gostermektedir'’.

Adalet, esitlik ilkeleri ile makul siirede yargilanma ve hak arama hakki gibi
adil yargilamayla ilgili ilkelerin eski Tiirklerde var oldugunu bize gosteren diger bir
kaynak da Kutadgu Bilig’dir. Kutadgu Bilig, Isldmiyet 6ncesi Tiirklerin adalet, ahlak
ve devlet yonetimiyle ilgili fikirlerini gelecek nesillere ulastirmak ve devlet
adamlaria bu gelenekleri agilamak amaci tasimaktadir'*®. Kutadgu Bilig’in dort
kahramanindan biri olan Kiintogdu, adaleti temsil eder. Beyligin temeli adalet
yoludur'®., Kutadgu Bilig’e gore devlet giimiig bir taht gibidir; bu tahtin birbirinden
bagimsiz iig ayag: vardir, Ug ayakh tahta oturan hitkimdarin elinde biiyiik bir bigak,
solunda bir aci1 ot, saginda geker bulunmaktadir. Kuvvetler ayriligi ilkesine gﬁre
yasama, yiiriitme ve yargi organi seklinde ifade edilen bu {i¢ ayak diiz durdukea taht
sallanmaz. Tahtin ana diregi adalettir. Hilkiimdarin elindeki bigak, isleri bigak gibi
kestigine, hak arayan kisilerin islerinin uzamadigina isarettir. Bu da makul siirede
yargilanma hakkinin 6nemsendigini gostermektedir. Sagdaki seker, zulme ugrayarak
devletin kapisina gelen ve adaleti orda bulanlarmn tatl bir sekilde ayrildigini gosterir.
Aci ot, cezalandirilan zalimleri anlatir. Kisaca bey, kul, yolcu, hanci kim olursa olsun
herkes kanun karsisinda esittir ve hiikiim verilirken fark gozetilmez. Beyligin temeli
adalet ve dogruluktur; beyler dogru olursa, diinya huzura kavusur. Hakimiyetin esasi

adalettir™’.

Y Kutadgu Bilig, s. 98; Arsal, Tiirk, s. 101,

148 Kutadgu Bilig, 1609/1670 yillarinda Kasgar sehrinde yasayan Balasagunlu Yusuf Has Hacib
adindaki bir Tiirk tarafindan yazilmigtir. Kutadgu Bilig, edebi ve felsefi bir eser olmasinin yaninda, o
donemdeki Uygur toplumu, devlet tegkilati ve kamu gérevlileri hakkinda bilgiler verir. Kutadgu Bilig,
Islamiyet’i kabul eden Tiirk devletlerinde Orta Asya Tiirk killtiiriiniin nasil ve ne dereceye kadar
devam ettigini gésteren en zengin yazili kaynaklardan biridir (Inalcik, Adalet, s. 32).

“Devlet idaresi ilmi” veya “siyasi hdkimiyet ilmi” anlamina gelen Kutadgu Bilig, &gretici nitelik
tagiyan bir eserdir; iceriginde olmasi gereken ideal toplum ve devlet tasvir edilmistir. Eserde, soyut
kavramlar kisilestirilerek konusturulmustur. Eserin baglhica dort kahramant vardir. Bunlar, kanun ve
adaleti temsil eden hiikiimdar Kiintogdu Han, siyasi egemenlifi temsil eden vezir Ay Toldu, akh,
bilimi, ¢alismayi temsil eden Ay Toldu’nun oglu vezir Ogdiilmiis ve diinyadan vazgegmeyi, yalmzlig
temsil eden Odgurmusg’tur. Eser, bu dért kahramanm birbirleriyle konugma ve tartigmalar {izerine
kuruludur (Arsal, ss. 90-95; Cin/Alkyilmaz, s. 35).

Y «By beglik kiki ol konilik yol” b. 821 (Kutadgu Bilig, Tipkibasim II, Fergana Niishasi, Tiitk Dil
Kurumu, Istanbul, 1942, s. 69; Kutadgu Bilig, s. 99).

130 Kutadeu Bilig, b. 765-822, ss. 93-99; Arsal, Tiirk, ss. 101, 102; Barkan, s. 18; Cin/Akgiindiiz, [, s.
90; Cin/Akyilmaz, s. 39; Inalcik, Adalet, ss. 16, 24; Tutar, ss. 869-871.
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Bulunan Uygurca belgeler, Kutadgu Bilig’deki bilgileri dogrular niteliktedir.

Sahitlik, dilekge ve mahkeme ilamlari gibi yazili belgelerin bulunusu, Uygurlarda

yargt kurumunun ulastid; yiiksek diizeyi gostermektedir''.

Bl izai, ss. 52, 62, 64, 110; Arsal, Tiirk, s. 79; Cin/Akgiindiiz, I, s. 90; Tutar, s. 871; A. Zeki Velidi
Togan, Umumi Tiirk Tarihi’ne Giris, Enderun Kitabevi, Istanbul, 1981, s. 99;
Ugok/Mumcu/Bozkurt, s, 46; Ozkan Izgi, Cin Elgisi Wang Yen-Te’nin Uygur Seyahatnamesi, Tiirk
Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1989, (Cin), ss. 14, 22; Resit Rahmeti Arat, “Bski Tiirk Hukuk
Vesikalar1”, Makaleler I, haz. Osman Fikri Sertkaya, Tiirk Kiiltiirtini Arastirma Enstitiisi Yaymlari,
Ankara, 1987, ss. 543 vd; Giilgin Candarlioghy, Uygur Devletleri Tarihi ve Kiiltiirii (Cin
Kaynaklar: ve Uygur Kitabelerine Gére), Tiirk Diinyasi Aragtirmalart Vakfi, Istanbul, 2004, s. 46.
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IKiNCi BOLUM
KLASIK DONEM OSMANLI CEZA HUKUKU SISTEMINDE ADIL
YARGILAMA ILKESI

I. GENEL CERCEVE

Eski Tiirklerin sahip oldugu “devletin temelinin adalete dayandig1” anlayist,
Islamiyet’in kabul edilmesinden sonra kurulan Tiitk devletlerinde ve o&zellikle
Osmanli Devleti'nde de esas olma 6zelligini stirdlirmiistiir. Osmanli Ceza
Muhakemesi Hukuku hem bireylerin haklarint teminat altina almaya hem de toplum
diizenini korumaya yonelik esaslar getirmigtir. Osmanli ceza muhakemesinde adil
yargilama, adalet, esitlik, hak arama hakki, dogal hikim, hizlilik, alenilik gibi
ilkelerle ve fikih kitaplarinda yer alan tavsiyelerle gergeklestirilmeye ¢aligtmigtur.

Calismamizin bu bdlimii, Klasik Dénem Osmanh ceza yargilamas: ile ilgili
genel bilgiler ve Klisik Dénem Osmanli Ceza Hukuku’nda adil yargilama ilkesi
olmak iizere ikiye ayrilmaktadir. Osmanli Ceza Yargilamasi baghgi altinda; Osmanh
ceza yargilamasinin kaynaklari, amaci, ger’iyye mahkemelerinde ve Divan-1
Hiimay(in’da ceza yargilamasi ushlii, ceza yargilamasmdaki farkli uygulamalar
tizerinde durulmaya galigilmistir.

Klasik Donem Osmanli Ceza Hukuku’nda adil yargilama ilkesi baslig
altinda; Osmanli adalet gelenegi, adalet, egitlik, kanunilik, orantililik, cezalarin
sahsiligi, aleniyet, hizhlik ilkeleri ve masumiyet karinesi, mahkemeye basvurma,
kadi tarafindan bagimsiz, tarafsiz bir sekilde hakkaniyete uygun yargilanma hakki ile
saniga taninan asgari haklar incelenmektedir.

Klasik Dénem Osmanli Ceza Hukuku, genel olarak Islam Hukuku kaynakli
oldugu igin yargilama sistemi ve ilkeler anlatilirken &nce Islam Ceza Hukuku ile
ilgili bilgiler verilmis, sonra da Osmanli Orfi Hukuk kurallarina ve Osmanli

uygulamalarina deginilmistir.
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1. KLASIK DONEM OSMANLI CEZA YARGILAMASI iLE ILGILi GENEL
BILGILER

A. Genel Aciklama

Ceza yargilamasi; bir sugun islenip iglenmedigi; islenmisse, kim tarafindan

islendigi ve yaptirtminin ne olacagl sorununa ¢dziim getirmek amacryla girigilen

152

iddia, savunma ve yargilama faaliyetlerinin biitiintidiic ™. Osmanlt Ceza Hukuku’nun

temeli Islam Hukuku’dur'>. Islam Hukuku’'nda ceza yargisinin mesraiyeti Kitap,

154 ve hadis'®® bulunmaktadir.

Siinnet ve icméyla sabit olup, bunu gosteren bir¢ok ayet
Islam dininin ana kaynagi olan Kur’an ve Siinnet Osmanli Ceza Hukuku’nun da asli
kayna@i olup bu alandaki temel prensipleri ve amaglar1 belirler. Cezalandirma hakk:
kaynagmi Kur’an’dan alir; bu hak, Islam toplumunu yonetme yetkisinin uzantist

oldugu i¢cin devlet egemenliginin ayrilmaz bir pargasi haline gelmigtir'®.

"2 Hakan Karakehya, Ceza Muhakemesi Hukuku, 2. Baski, Savas Yaymevi, Ankara, 2016, s. 3;
Ozbek/Dogan/Bacaksiz/Tepe, s. 37; Centel/Zafer, s. 3.

1% {slam Hukuku’nda kisilere, malvarligna, din ve devlet aleyhine, nesep ve aile diizenine, genel
ahlika ve insan onuruna, kamu diizenine, siyasi iktidar diizenine ve akil ve toplumun esenligine
yonelik fiiller su¢ olarak kabul edilmis ve karsihi@inda yaptirimlar konulmugtur (Mustafa Aver,
Osmanli Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 2. Baski, Mimoza Yayinlari, Konya, 2014, (Genel), s. 6).
" Yarginin megriiyetiyle ilgili dyetlerden bazilari sunlardir: “Onlarin (senden hiikiim isteyenlerin)
aralarinda suf Allah ' indirdigi ile hiikmer” (Maide, 5/49). “Kitabi sana, insanlar arasinda Allah’in
sana gosterdigi ile hilkmedesin diye hak olarak indirdik” (Nisa, 4/105). “Siiphesiz Allah emanetleri
ehli olanlara vermenizi, insanlar arasinda hilkmettiginiz zaman adaletle hitkmetmenizi emreder”
(Nisa, 4/58).

%5 Yarginin mesriiyetinin Siinnet’le sabit oldugunu gésteren rnekler de vardir. Hz. Peygamber, yargi
isleriyle bizzat ugragmig, ashabi arasinda meydana gelen davalari ¢ézmiistiir. Hz. Peygamber, Muaz b.
Cebel’i Yemene kadi olarak gonderirken onunla arasinda yargimin megriiyeti hakkinda bir konusma
gecmistir:

-Sana bir dava getirildiginde neye gore hiikiim vereceksin?

-Allah'm kitabmdakine gére

-Allak ' kitabinda bulamazsan?

-Rasufiillah’in Stinnet 'ine gire.

-Allah’m kitabmmda ve Rasuliillah ' Siinnet ‘inde de bulamazsan?

-Kendi re'vime gére ictihat ederim ve davayr hiikiimsiiz birakmam.

Bunun iizerine Hz. Peygamber elini onun gbgsiine koyarak séyle dedi: Peygamberinin razi oldugu
cevaba muvaffak kilan Allah’a hamd olsun. Ebu Davud, Akdiye 11, Tirmizi, Ahkdm 3 (Ibrahim
Canan, Kiitiib-i Sitte Muhtasar1 Terciime ve Serhi, Akgag Yaymlari, Ankara, 1992, Cilt:14, s. 96;
Nasi Aslan, islam Hukukunda Yargilama Etigi ve Tlkeleri, Karahan Kitabevi, Adana, 2014, s. 4).
Bu hadisle birlikte yargilamamin usill ve esaslarina iliskin kurallarin Islam yargi tarihinde gok erken
bir dénemde bagladii goriilmektedir (Ali Himmet Berki, islam’da Kaza, Yargicoglu Matbaasi,
Ankara, 1962, s. 10; frem Karakog, “Hicti Birinci Yiizyilda Hukukgu Kavrami”, DEU Hukuk
Fakiiltesi Dergisi Prof. Dr. Hakan Pekcanitez’e Armagan, Cilt:16, 2015, (Hicr), s. 4236; Aydin, s.
34).

1% Fahrettin Atar, islam Yargilama Hukukunun Esaslari, Marmara Universitesi flahiyat Fakiiltesi
Vakfi Yaymlari, Istanbul, 2013, (Islam), s. 38; Omer Nasuhi Bilmen, Hukuk-1 islamiyye ve Islahat-1
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Osmanli adliye teskilati ve yargilama hukuku biiyiik 6lgiide kendisinden dnce
kurulmus Islam devletlerindeki uygulamalarin bir devami sayilmaktadir. Ancak
Osmanli Devleti’nde bu sistem yeni bir sekil almis ve zamana gdre gelistirilmistir'’.

Osmanli Devleti’'nde ceza sorusturmasi ve kovusturmasi ile hitkmedilen
yaptirimin infazi tamamen devletin yetkili mercilerine aitti. Cezalara hitkmetme isi
hakime, infaz ise, infazla gorevli memurlara aitti. Osmanli Hukuku’'nda kendi
hakkini kendi almak (ihkak-1 hak) su¢ olarak kabul edilmisti; magdur cezay:

kendiliginden infaz edemezdi. Devlet, hak sahibinin bu hakka nasil ulasabilecegini
158

belirleyen yargilama kurallari koymustu

Tanzimat Donemi’ne kadar Osmanli uygulamasinda, ceza yargilamasiyla
hukuk yérgllamam birbirinden tam olarak ayrilmis degildi. Ceza yargilamasinda
suctan zarar gbren kisi davaci konumunda, sanik ise, hukuk davasindaki davalinin
durumuna benzer konumda bulunmaktaydi . Ceza yargilamast, kadi tarafindan
yerine getirilen bir gorevdi. Osmanli ceza yargilamasinda, kisiler aleyhine islenen
suglar, bireysel iddiayla mahkeme Oniine getirilirdi; kamu haklarmin ihlalinde ise,
suctan haberdar olan kadi tarafindan re’sen sorusturma agilabilir ya da herhangi bir

vatandasin sikayetiyle de dava acilabilirdi. Ser’iyye sicillerinde ' Osmanli ceza

Fikhiyye Kamusu, Bilmen Yaymevi, Istanbul, 1967, VI, s. 89; Avci, Genel, s. 33; Ekinci, s. 329;
Reuben Levy, The Social Structure of Islam, 2. Baski, Cambridge University Press, Cambridge,
1979, s. 268; Veliyyiiddin, “Hukik-1 Isldm”, Islam Mecmuasi, Cilt:1, Say1:9, Istanbul, 1330 (1912),
http://ktp.isam.org.tr/?url=makaleosm/findrecords.php, (E.T. 24.12.2017), s. 258.

" Ekrem Bugra Ekinci, “Osmanli Devleti’nde Mahkemeler ve Kadilik Milessesesi Literatiirii”,
Tiirkiye Arastirmalan Literatiir Dergisi, Cilt:3, Say1:5, 2005, (Kadilik), s. 422; Levy, s. 268.

'*% Ekinci, s. 329; Hayreddin Karaman, Mukayeseli islam Hukuku, 5. Baski, Iz Yayineilik, istanbul,
2009, Cilt:1, s. 174; Avel, Genel, s. 483; Samil Dagci, “Islam Muhakeme Hukuku ile ilgili Baz
Miilahazalar”, islam Perspektifinden Hukul/Yargi-Ahlak Iliskisi Sempozyumu, Bildiri Metni
Fotokopisi, Adana, Mayis 2016, s. 572.

' Nurullah Kunter, Feridun Yenisey ve Ayse Nuhoglu, Muhakeme Hukuku Dali Olarak Ceza
Muhakemesi Hukuku, 16. Baski, Beta Yayinevi, Istanbul, 2008, ss. 140, 141; Nurullah Kunter,
“Yirmibes Cumhuriyet Yilmn Ceza Tarihgesi”, Tstanbul Barosu Dergisi, Cilt:22, Sayi:10, Ekim
1948, ss. 540 vd; Mahmud Esad Efendi, Tarih-i flm-i Hukuk, s. 245; ibrahim Durhan, “Ulkemizde
Avukatlik Kurumunun Tarihsel Gelisimi”, Erzinean Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt:8,
Say1:3-4, 2004, (Avukatlik), s. 24.

' Kadilarin verdikleri ildm, hiiccet ve cezalarla, gdrevleri geregi tuttuklar ¢esitli kayitlart igeren
defterlere ser’iyye sicilleri denir. Osmanli mahkeme argivlerinde dava zabitlary, mukavele, senet, satig,
vakfiye kayitlar, vekilet, tereke ve taksim senetleri, giinlitk narh listeleri, esnaf teftigiyle ilgili
kayitlarin tutuldugu defterler, ayrica ferman, berat, ruus, tezkire kayitlarmun yer aldigi siciller
bulunurdu. Genel olarak bunlara kad: sicilleri veya ser’iyye sicilleri denilir. Bu gibi kayitlar pek ¢ok
yerde tek bir sicil defterinde yer alirdi. (Yunus Ugur, “Ser’iyye Sicilleri”, DIA, Cilt:39, 2010, s. 8;
Tlber Ortayli, “Osmanli Devleti’nde Kadr®, DIA, Cilt:24, 2001, (Kady), s. 73; ilber Ortayli, “Osmanli
Sehirlerinde Mahkeme”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Biilent Nuri Esen Armagam,
Ankara, 1977, (Mahkeme), s. 259; Fethi Gedikli, “Osmanli Hukuk Tarihi Kaynagi Olarak Ser’iyye
Sicilleri”, Tiirkiye Arastirmalar: Literatiir Dergisi, Cilt:3, Say1:5, 2003, (Sicil), ss. 189-194).
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yargilamasi hakkinda bu bilgileri bulmak ve yargilamanin nasil yapildigimi gérmek
miimkiindiir.

islam Hukuku’nda ceza muhakemesi konusunda acik ve kesin kurallarin
olmamasi, Klisik Donem Osmanli Hukuku’nda vyargi teskildtinin temel
prensiplerinin tespitini zorlastirmaktadir. Sugun iglenmesiyle birlikte baglayan bu
muhakeme siirecinin ayrintilart tam olarak ortaya konulmamugtir'®'. Bunun sebebi
Islam Ceza Hukuku’nda ceza 6zel hukuku, ceza genel hukuku ve ceza muhakemesi
hukuku gibi bir ayrimin bulunmamasi ve muhakeme kurallarina genel olarak sug

teskil eden fiiller aciklanirken yer verilmesidir.

B. Osmanlh Ceza ve Ceza Yargilamasi Hukukunun Kaynaklari
1. Genel Olarak

Osmanli ceza ve yargilama hukukunun temeli Islam Hukuku’dur. Islam dinin
ana kaynagi olan Kur’an ve Siinnet Osmanli Ceza Hukuku’nun da asli kaynag olup
bu alandaki temel prensipleri ve amaglar1 belirlemektedir.

Osmanli Hukuku ve dolayisiyla ceza yargilamasi hukuku, esas olarak ser’i
hukuk ile bu hukukun yaninda ve igerisinde olusan &rfi hukuktan meydana
gelmektedir g Cogu ferman ve hiikiimlerde yer alan “Ser’ ve kanun iizere
goriilmesi” emri'®, Osmanli Devleti’nde ser’i ve 6rfi hukukun birbiriyle catisan
degil, birbirini tamamlayan, yan yana yer alan iki hukuk disiplini olarak kabul

edildigini gostermektedir'®*.

15! Mehmet Akman, “Osmanli Ceza Muhakemesi Hukukuna Hikim Olan {lkeler”, Osmanl, Cilt:6,
Ankara, 1999, Yeni Tiirkive Yaymlar, (ilkeler), s. 470.

12 Mehmet Akif Aydin, “Osmanli Ceza Hukuku”, DIiA, Cilt:7, 1993, (Ceza), s. 478; Aydin, s. 67;
Mustafa Sentop, “Tanzimat’tan Onceki Dénemde Osmanli Mahkemelerinin Gérev ve Yetkisi”, Tiirk
Hukuk Tarihi Arastirmalari, Sayi:l, 2006, (Goérev), s. 88; Uriel Heyd, “Eski Osmanl Ceza
Hukukunda Kanun ve Seriat”, gev. Selahaddin Eroglu, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, Cilt:26, Sayi:1, 1984, (Kanun), s. 634.

19 Osmanli padisahlar;, &rfi hukuk kurallarmn da kad: mahkemelerinde uygulanmasina karar
vermiglerdir. 16’mc1 ylizyilda ¢ikarilan pek ¢ok sayida fermanda, kadilarin adaleti seriat ve kanun
uyarinca icra etmeleri talep edilmistir. Boylece Osmanli Devleti i¢inde farkli mahkemelerde ayni
hukuk uygulanmis ve ceza hukuku alaninda birlik saglanmaya calisumistir (Heyd, Kanun, ss. 640,
641).

162 Aydin, Ceza, s. 478; Avel, Genel, s. 10; Cin/Akgiindiiz, I, s. 149; Cin/Akyilmaz, ss. 98, 99.
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2. Ser’i Kaynaklar

Osmanli Devleti, ceza yargilamas: alaninda Islam Hukuku’nu ve &zellikle
Hanefi igtihatlarmni uygulamustir. islam Hukuku’nun asli kaynaklari sirasiyla Kur’an,

icma 1%

Siinnet '3, ve kiyastir'®’. islam Hukukuw’nun ilk ve en onemli kaynadt
Kur’an’dir; bir olayin hiikkmii Kur’an’da yoksa Siinnet’e; Siinnet’te yoksa icmaya;
onda da yoksa kiyasa bagvurulur. Ancak ceza hukulkunda Kur’an, Siinnet ve icma
asli kaynak kabul edilir; kiyas cogu hukukguya gore, ceza hukukuna kaynak olamaz.
Islam Ceza Hukuku’nun genel hiikiimleri Kur’an ve Siinnet’te yer aldigi igin diger
kaynaklarla yeni hiikiim ve kural getirilemeyecegi kabul edilmistir. Ayrica, diger
kaynaklarla Kur’an veya Siinnet’e aykirt bir hiikkiim getirmek de miimkiin degildir;
onlar sadece Kur’an ve Siinnet hiikiimlerinden ¢ikarilan ikinci dereceden hiikiimler
i¢in kullanilan yontem ve metotlardir'®.

Osmanli Devleti’nin resmi mezhebi Hanefi mezhebi oldugu igin ceza hukuku
alaninda yapilan 6rfi diizenlemeler ve uygulamalar Hanefi i¢tihatlart dogrultusunda
olmus ve bagka bir mezhebin igtihatlarina gére mahkemede hiikiim vermek
yasaklanmgtir ' . Tanzimat Donemi’ne kadar medeni ve ceza usilii ayrim
yapilmamis; bu iki uslil hukukunun ortak taraflarmin daha ¢ok oldugu géz Oniine
alinarak, bunlar fikih eserlerinde ayni bolimde incelenmis; yeri gelince de her iki
yargilamanm ozelliklerine ve farklarina dikkat cekilmistir. Islam Hukuku’nun usiil
kismu ile ilgili hitkiimleri fikih kitaplarinin “mudmelat” bdliimlerinde yer almis ve

“kitabii’l-kaza”, “kitabti’d-da’va” basliklar1 altinda incelenmigtir. Ceza usGliiyle ilgili

165 {slam Hukuku’nun ikinci dnemli kaynag olan Siinnet, Hz. Peygamber’in sézleri, davranislari veya
bagkalarmin sdz ve davramglarini onaylamasidir. Hz, Peygamber’in Siinnetleri &zenle toplanip,
sonraki kusaklara aktarilnustir. Bu sekilde nakledilen Siinnetlere, hadis adi verilir (Cin/Akyilmaz, ss.
60-62; Aydin, 8. 33; Cin/Akgiindiiz, Cilt:1, s. 121; Ugok/Mumcu/Bozkurt, s. 52; Avel, Tiirk, s. 41).

1% jslam Hukuku’nun iiclinetl asli kaynagi icmadie. foma, aym ddnemde yasayan miictehid Islam
hukukgularimin hukuki bir mesele tizerinde goriis birligine varmalaridir. Iemanin temeli hukukeularin
genel uzlagmasidir (Cin/Akyilmaz, s. 62; Aydin, s. 36; Ucok/Mumcw/Bozkurt, s. 54; Avel, Tiirk, s.
45)

"7 fslam Hukuku’nun dordiincii asli kaynag kiyastir. Kiyas, Kur’an ve Siinnet’te hakkinda hiikiim
bulunan bir meselenin hiikmiinii aralarindaki ortak gerekgeden (illet) veya benzerlikten dolayi
hakkinda Kw’an ve Siinnet’te hiikiim bulunmayan meseleye uygulamaktir. Kiyas, igtihat yapmayi
gerektirir (Cin/Akyilmaz, s. 63; Aydin, s. 38; Cin/Akgiindiiz, Cilt:1, s. 124; Ugolk/Mumecu/Bozkurt, ss.
35, 56; Aver, Tiurk, s. 51).

1% Abdiilkadir Udeh, Mukayeseli islam Ceza Hukuku ‘Genel Hiikiimler’, Cilt;1, cev. Ali Safak, 2.
Baski, Kayihan Yayinlari, Istanbul, 2012, ss. 189, 190; Cin/Akyilmaz, ss. 58-63; Aydin, ss. 32-39;
Cin/Akgiindiiz, Cilt: 1, ss. 121-124; Ucolk/Mumcu/Bozkurt, ss. 52-56; Avci, Tiirk, ss. 38-49.

1% Cin/Akyilmaz, ss. 101, 102; Ekinci, s. 372; Fethi Gedikli, “Kaza”, DIA, Cilt:25, 2002, (Kaz4), ss.
118, 119; Avc, Tiirk, s. 84.
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tzel kurallar da fikih kitaplarinin ceza hukuku (ukubat) kismmda veya usil

hiikiimlerinin iginde ayrica belirtilmislerdir' ™.

3. Orfi Kaynaklar

Orfi hukuk, devlet baskaninin ser’i kaynak ve ilkeler disinda, kendi iradesine
dayanarak ¢ikardifi kanunlardan meydana gelir. Baska bir deyisle 6rfi hukuk,
padisahin irade ve fermamyla olugan bir kurallar biitiiniidiic. Bunun ortaya
¢ikmasinda dénemin hukukgularinin Snemli rolleri olmakla birlikte, bu kurallara
kanun giiciinii veren unsur, Osmanli padisahlar tarafindan yiriirlige konmus
olmasidir. Bu yiizden &rfi hukuk bir kanun hukukudur'”. Osmanl Devleti’nde
padisahlar, Islam Hukukwnun devlet baskanlarma yasama yetkisi tanidigi ceza
hukuku gibi alanlarda, orfi hukuk diye bilinen kanunnameleri diizenlemislerdir' ™.
Diizenlenen kanunnamelerde padisahlar ser’i hukukun ayrintili diizenleme yaptigi
alanlarda kanun koymamaya, diger alanlarda da kanun koyarken ger’i hukukun genel
ilkelerine ters diismemeye Ozen gdstermislerdir. Kanunnamelerin hiikiimleri
incelendiginde, bunlarin ya meveut ger’i hiikiimlerin kanun haline getirilmesi, ya
bazi igtihatlarin tercihi ya da padigahin yasama yetkisine dahil alanlardaki hukuki
diizenlemeler oldugu goriilmektedir' ™.

Osmanli Devleti’nde Tanzimat’a kadar, usul hukuku ile ilgili hiikiimler

kanunnamelerde diizenlenmemistir. Kanunnamelerde yer alan ustl hikiimleri,

70 Ahmet Akgiindiiz, Mukayeseli islam ve Osmanh Hukuku Kiilliyati, Dicle Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Yayinlari, Diyarbakir, 1986, (Mukayeseli), s. 61; Atar, Miirafaa, s. 38; Cin/Akgiindiiz, I, ss.
385, 386; Abdilaziz Baymdir, “Osmanli’da Yarginm Isleyisi”, Tarih Arastirmalari,
http://www.suleymaniyevakfi.org/tarih-arastirmalari/osmanlida-yarginin-isleyisi.html, (B, i %
08.12.2015), (Yargt).

! Cin/Akgiindiiz, 1, s. 149; Cin/Akyilmaz, s. 94; Ugok/Mumcu/Bozkurt, s. 226; Inalcik, Devlet-i
Aliyye, 8. 119; Yunus Kog¢ ve Murat Tugluca, “Klasik Donem Osmanh Ceza Hukukunda Yargilama
ve Toplumsal Yapi”, Tiirk Hukuk Tarihi Arastirmalari, Say1:2, 2006 Giiz, s. 10; Hasan Ellek,
“Osmanlr’da Kanunlastirma Hareketleri ve Mecelle”, Giimiishane Universitesi ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, Cilt: 3, Sayi: 6, 2014, s. 121; Avcr, Tiirk, s. 78.

172 Osmanli kanunnameleri, padisahm istegi iizerine, Divan-1 Hiimay(n iiyelerinden niganci tarafindan
hazirlanirdi. Sonrasinda geyhiilislamlifa da sorularak kanunun megrulugu fetvaya baglanirdi. Divanda
goriigiiliip kabul edildikten sonra padigaha arz olunur; padisah uygun bulursa, iistiine tufira cekilerek
ve bir irade-i seniyyeye baglanarak ilin edilirdi. Padigahin emir ve fermam olarak ildn edilen
kkanunnamelerden birer niisha her kadiliga génderilirdi (Ekinci, ss. 180, 181; Gedikli, Kaz4, s. 119).

% Aydin, Ceza, s. 478; Cin/Akgiindiiz, I, ss. 149, 202; Cin/Akyilmaz, ss. 97-100;
Ugol/Mumeu/Bozkurt, s. 226; Ekinci, ss. 180, 181; Karaman, I, ss. 219, 220; Avci, Tiirk, s. 80;
Mehmet Akif Aydin, Osmanl Devleti’nde Hukuk ve Adalet, 2. Baski, Klasik Yaymlari, Istanbul,
2017, (Adalet), s. 75.
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yargilama yapilmadan ceza verilmemesi, sam@a iskence yapilmamasi gibi bazi
istisnai diizenlemeler disinda, sadece kadilarin alabilecekleri mahkeme harglari gibi,
degisen sartlara gbre belirlenen hususlarla alakali esaslardir'”*,

Osmanli ceza muhakemesinde, 6zellikle ser’i suglarda, usiil ve ispat sartlar
genel olarak fikih kurallarina uygundur. Kadilar, ser’i nitelikte olmayan meseleler
icin orfl kanun, yasakname gibi kaynaklarda yer alan kurallara gore hiikiim vermistir,
Orfi suglarda meveut kurallar daha esnek yorumlanmustir. Samiin daha énce bir sug
islemis olmas1 veya halk arasinda sug isledigi herkesge bilinen bir kisi olmasi, sanigi

mahkiim etmek igin kuvvetli bir gerekce olarak kabul cdilmigtirm.
C. Osmanl Ceza Muhakemesi Sistemi

Orta Cag ve Yeni Cag’da Bati Hukuku’nda, itham, tahkik ve karma olmak
lizere ii¢ ceza muhakemesi sistemi bulunmaktaydi. itham sisteminde mutlaka bir
davaci olur ve davaciyla sanik hukuk davalarinda oldugu gibi hasim durumunda
bulunurdu. Burada hakim bir hakem gibiydi; kanaatine gére, kimin hakli olduguna
karar verirdi. Delilleri toplama igi taraflara aitti; yargilama ac¢ik ve vicdaniydi.
Onceleri Kilise Hukuku’nda uygulanan tahkik sisteminde ise, kiliseye karsi islenen
suglarda mahkeme re’sen veya ihbar {lizerine ise el koyardi; hakim sunulan delillerle
bagli olmayip kendisi de delil arastirabilirdi. Bu sistemde objektif delillerle ispat
saglanmaktaydi; vyargilama ise, gizli, yazihi ve giyabiydi. Giinlimiiz ceza
muhakemesinde de uygulanan karma sistemde ise, ceza davasi iki safhada

goriilmektedir. Ilki gizli olan sorusturma safhasidir; ikinci safha ise, ag¢ik olan
176

yargilama safhasidir. Hakim, vicdani kanaatine gore hiikiim vermektedir
Osmanli ceza muhakemesi sistemi, bu sistemlerin higbiriyle tam olarak
ortigmemektedir. Had suglar re’sen kovusturuldugu icin, Osmanli sistemi, itham

sisteminden farklidir. Ttham sisteminde vicdani delillere gére hiikiim verilirken

7 Cin/Akgiindiiz, I, s. 386; Karaman, I, s. 220; Aydin, Ceza, s. 478.

175 Mehmet Akman, Osmanli Devleti’nde Ceza Yargilamasi, Eren Yaymeilik, Tstanbul, 2004, s, 137;
Kunter/Yenisey/Nuhoglu, ss. 22-26; Kunter, s. 543.

176 Tahir Taner, Ceza Muhakemeleri Usiilii, 2. Basi, Arkadas Matbaasi, [stanbul, 1950, (Ceza), ss. 9-
13; Foucault, ss. 54, 79; Mustafa Avci, “Huluk Tarihimizde Hukuka Aykir1 Deliller Sorunu: iskence
(Orf-i Maruf) Uygulamast”, Tiirk Diinyast Arastirmalan, Sayi1:147, Aralik 2003, (Iskence), s. 46;
Sahip Beroje, Ceza Muhikemesi Hukuku Acisindan islim ispat Hukuku, Fecr Yaymlar1, Ankara,
2007, ss. 132-137; Ozbek, Magduriyet, s. 40; Ozbek/Dogan/Bacaksiz/Tepe, ss. 41-43.
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Osmanli yargilamalari objektif delillere dayali olarak yiiriitiilir. Osmanli Hukuku
tahkik sisteminden de farklidir; ¢iinkii Osmanli Hukuku’'nda yargilama agik, yiize
karsi ve sozlityken, tahkik sisteminde yargilama gizli, yazili ve giyabidir. Osmanh
sistemi, karma sistemden de farklidir; karma sistemde hakim vicdanina goére karar
verir; Osmanli Hukuku’nda ise, hdkim sunulan delillerle bagl olup delillerin ispat
giiciine gore karar vermektedir'”".

Osmanli ceza muhakemesi, {i¢ sistemle benzer noktalar tagisa da onlardan

ayr1 ve kendine 6zgii bir sisteme sahip olmustur. Bu sistem asli kaynaklarda genel

ilkeler halinde diizenlenmis ve ayrmtilarinin tespiti kanun koyucuya birakilmistir.
C. Osmanh Ceza Yargilamasinin Amaci

Bati Hukuku’nda ceza muhakemesinin amag¢ bakimindan ii¢ asamadan gectigi
kabul edilmektedir. Birinci asama suclunun cezalandirilmasidir. 18’inci yiizyilin
yarisina kadarki doneme hakim olan bu anlayisa gére, ceza muhakemesi sug¢lunun
cezalandirilmasi i¢in bir aragtan ibarettir. Sanik en bagindan suglu kabul edildiginden
santkla suclu kavrami i¢ ice gecmistir. Ikinci asama samifin korunmasidir; 18’inci
yiizyilin ikinci yarisindan itibaren ortaya ¢ikan bu anlayista sanik, suglu oldugu
ispatlanmadig1 igin masum sayilarak korunmustur. Uglinci asamada, gercegin
arastirilmasi gdyesinden hareket edilmigtir. Ceza davasiyla ortaya ¢ikan hukuki
durumun saniktan baska siijeleri de oldugu, onlarin da korunmaya deger hak ve
menfaatlerinin bulundugu, sonugta suglunun cezalandirilmasinda toplumun yarari
olabilecegi kabul edilmigtir. Ceza muhakemesinin amaci, biitiin bu menfaatleri
birlikte korumaktir. Ne sadece sanik korunmali ne de sadece toplum yaran
gozetilmelidir. Bu agamada yargilama faaliyetinin amaci maddi gergegin
arastirilmasidir’ ™,

Siirecin biitiinii gozdniine alindifinda baglangigta sanigin suglu kabul
edilmesinin sonucu olarak ikinci asamada sugsuz kabul edildigi ve son agamada da
hakkaniyet ve adalete en uygun yolun bulundugu gériilmektedir. Islam Hukuku’nda
ise, siire¢ bu sekilde gitmediginden kendine &6zgii bir yargilama hukuku meydana

gelmistir.

"7 Akman, ss. 111, 112; Beroje, ss. 143-146. }
178 Akman, flkeler, s. 470; Foucault, ss. 54, 61; Karakehya, s. 8; Centel/Zafer, s. 6; Unver/Hakeri, s. 8.
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Islam ve Osmanli Ceza Hukuku’nun klasik yapist Kur’an, Siinnet ve Islam
hukuke¢ularnin igtihatlar1 seklinde hiyerarsik ti¢ basamaktan olusmustur. Kur’an ve
Stinnet’in belirledigi cezalar, Islam’in korunmasini esas aldidt bes temel degerin yani
akil, din, can, 1rz ve malin korunmasinin yanisira insanlarin genel ve dzel yararini bir
denge i¢inde gozetmeyi hedef almaktadir'”.

Islam’in temel amaclart aklin, dinin, malin, canin ve neslin korunmasi
oldugundan Islam ve Osmanli Hukuku’nda cezalar da, Islam’in kétiiliigii onleyip
iyiligi hakim kilma ilke ve ¢abasmin bir par¢asi olarak goriilmiistiir. Cezalar, sugun
islenmesinden once birer engel, sug islendikten sonra ise, miieyyidedir'®. Kiginin
sugsuzlugu esas oldugu igin, Osmanh Ceza Hukuku’nun amaci sadece suglunun
cezalandirilmasi degildir. Magdurun ve toplumun yarar1 da gdzetildigi i¢in samigm
korunmasi tek amag olarak kabul edilmez. Osmanli ceza yargilamasinin amaci,
glinlimiiz ceza muhakemesinin amaci olan “maddi ger¢egin arastirilmasi” gayesine
daha yakin olmakla birlikte, sadece maddi gergegin arastirilmast ile sinirli degildir.
Osmanli Ceza Hukuku’nda suglar Allah hakkini ihlal edenler (topluma yénelik had

suclarr) 15

ve kul hakkint ihlal edenler'? olmak iizere ikiye ayrilmistir. Allah hakkimi
ihlal eden suglarda ama¢ mutlaka samg1 cezalandirmak degildir; boyle bir sug aleni
olarak islenmemigse, ortaya ¢ikmasi istenmez. Kiginin manevi act cekmesi yeterli
gorildiigiinden, sug, kisi ile Allah arasinda kalmalidir. Osmanli ceza yargilamasinin
amacinin, her durumda sugluyu cezalandirmak olmadigi buradan da

anlag;llmaktadlr183 .

L Kog/Tugluca, s. 11; Tlhan Akbulut, “Islam Hukukunda Suclar ve Cezalar”, Ankara Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt:52, Sayi:1, 2003, s. 169,

1% Cin/Akyilmaz, s. 216; Atar, Islam, ss. 36, 37.

"l Allah haklann ile islam’m kurmus oldugu kamu diizeni ve kamuyu ilgilendiren haklar
kastedilmektedir. Zarart belli sahislara yonelik olmaksizin $arf’in toplumu korumak igin haram kildigi
zina, hirsizlik, yol kesme, devlete isyan ve icki igme gibi fiillerin gergeklegtirilmesinden dogan suglar
Allah haklarimin ¢ignenmesi olarak kabul edilmis ve bunlara Allah hakkimi ihldl eden suglar
denilmistir. Bu suclarda magdur biitiin toplumdur; ancak suglarin énemli bir kismit dogrudan veya
dolayistyla bir sahsa da zarar vermektedir (Udeh, I, s. 109; Aydm, ss. 160, 161; Ugok/Mumeu/Bozkurt,
s. 91; Ekinei, s. 330; Cin/Akyilmaz, s. 200; Karaman, I, s. 173; Beroje, s. 129).

182 Zaran dogrudan dogruya gergek sahislara yonelik olan adam Sldiirme, yaralama ve hakaret gibi
suglar kul hakkin ihlil eden suglardir. Bu tiir suglarda toplumun dolayli olarak etkilendigi kabul
edilmekle beraber, su¢ magduru dogrudan belli saluslardir. Allah hakkini ihlal eden suglar magdur
tarafindan affedilemezken kul hakkini ihlal eden suglar affedilebilmektedic (Udeh, I, s. 110; Aydin, s.
161; Ekinci, s. 330; Ugok/Mumcu/Bozkurt, s. 91; Karaman, I, s. 189; Beroje, s. 129),

'8 Osmanli yargilama hukuku ama¢ bakimmndan Common Law yargilama hukukuna benzerlik
gostermektedir (Kunter/Yenisey/Nuhoglu, s. 23); Haim Gerber, Islamic Law and Culture 1600-1840
Brill Academic Pub, Leiden, 1999, s. 116; Akman, s. 20; Akman, Ilkeler, s. 471; Avey, Iskence, s. 47;

>

59



Osmanli Hukuku’'nda cezalandumanin amagclari; genel o&nleme, diger
insanlara ibret olma, suclunun sug¢ isleme cesaretinin kirilmasi, kanunlara itaati
saglama, 6zel dnleme (sugluyu i1slah ederek yeniden sug¢ islemesine engel olmak,
topluma yararli bir birey olarak dénmesini saglamak), magduriyetin giderilmesi
(magdurun ugradift maddi ve manevi zararlarin telafi edilmesi) ve toplumun
korunmasidir. Had ve kisas cezalarinda toplumun menfaati 6n plandadir. Tazir
cezalarinda ise, sugla miicadele ve toplum menfaati ile birlikte su¢lunun durumu
gozetilmis; suglunun 1slahi daha ¢ok amaclanmigtir. Cezalandirmanin amaglarindan
biri de kefarettir. Kefaret (6deticilik), islenen bir kotiilugii Gdetme, diinyevi cezanin
ahiret cezasindan mahsup edilmesidir '®*. Diinya hayatinda bir takim cezalara
carptiritlmak, miimin i¢in bir kefarettir'®.

Kisaca Osmanlt Hukuku’nda cezalandirma amag degil; Islam’in hedefledigi

erdemli toplum olusturma isteginin gergeklestirilmesinde son care olarak basvurulan
186

bir ara¢tir. Bu yoniiyle cc_azalar hastay1 sagligina kavusturan bir ilaca benzetilebilir
D. Osmanh $er’iyye (Kadi) Mahkemelerinde Ceza Yargilamasi
1. Genel Olarak
Tanzimat Dénemi’ne kadar Osmanli Devleti’'nde, ceza uyusmazliklarinin

¢bziim merci, esas itibariyle ser’iyye (kadi) mahkemeleri olmustur. Her tiir

uyusmazlifa bakmakla gorevli ve yetkili olan bu mahkemeler, genel gorevli ve

Beroje, ss. 39, 110; Mark Cammack, “Islamic Law and Crime in Contemporary Courts”, Berkeley
Journal of Middle Eastern and Islamic Law, Cilt:4, Say1:5, 2012, ss. 7-10.

' Islam dininde giinahlara/suglara karsilik verilen cezalar diinyevi ve uhrevi olmak iizere ikiye
ayrilmaktadir. Sug isleyen Miisliiman birey i¢in diinyevi cezalar yaninda en bilyiik ceza yasadig dini
sucluluk psikolojisidir; ¢iinkii Miisliiman birey, Allah’a karst bir sorumluluk hissetmekte, dhiret
hayatinda cennetten mahrum olma ve cehennem azabima méruz kalma korkusu tasimaktadir (Esen, ss.
24, 25; Dage, s. 571).

%5 Avel, Genel, ss. 268-272; Esen, s. 24; Cin/Akyilmaz, s. 216; Karaman, 1, ss. 210, 211; Dagcy, s.
571; Udeh, 1, ss. 623, 646, 696; Beroje, ss. 108-111; Mustafa Avci, Hukuk Tarihimizde Hapis,
Tiirkiye Adalet Akademisi, Ankara, 2014, (Hapis), ss. 233-238; Avel, Tiirk, ss. 244-246; Mehmed
Serif, “Ceza Hakim ve Avukatlar”, ilm-i Hukuk ve Mukayese-i Kavanin Mecmuasi, Cilt:2, Sayi;7,
Istanbul, 1325 (1907), http:/ktp.isam.org.tr/?url=makaleosm/findrecords.php, (E.T. 22.12.2017), 5. 61.
185 Avci, Genel, s. 9.
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yetkili yargi kurumlariydi. Ceza davalarinda yetkili mahkeme, sugun iglendigi yer
kadi mahkemesi olarak belirlenmi@tim.

Ser’iyye mahkemelerine, kadi mahkemeleri de denildigi igin sliphesiz ceza
yargilamasinda en 6nemli unsur “kadi”dir. Kadi, ‘kazd’ kokiinden tiiremis bir kelime
olup, fikih terimi olarak insanlar arasinda meydana gelen uyusmazhik ve davalar
¢bziime kavusturmak i¢in tek yetkili makamca tayin edilen kisidir'®. Kadilara hakim
veya hékim’iig-ser de denilirdi. Kadilarin yargilama yetkileri, cografi bakimdan
stirlandiilird: ' . Omegin, Bursa kadisi ancak Bursa merkezinde hiikmedebilir;
oraya yakin kazalarda hilkkmedemezdi. Kural olarak kadi, kazasi dahilinde meydana
gelen her tiirlii davaya bakabilirdi'*.

Kadmm yargilama yaptigt mekana (mahkemeye) meclisii’l-kaza, meclis-i ser’
veya meclisii’l-hiikiim denirdi. Osmanlilarda mahkeme igin genellikle “meclis-i ser’™
terimi kullaniimaktaydi'®".

Ser’iyye mahkemelerinde kadinin yardimeist konumunda olan bazi gérevliler
de bulunmaktaydi. Bunlarin baginda, kadilarin vekili olarak gérev yapan naipler
gelmektedir. Genig bir bélgede biitlin davalara yetisemeyen kadilar naiplerden
yararlanirdi'®?. Kadu, naibine kendisine ait biitiin yetkileri taniyabilecegi gibi, yetki

193

simirlamasi da yapabilirdi . Kadi, bagka bir yerde taraflari ve sahitleri dinlemek,

'8 fbrahim Durhan, “Tanzimat Déneminde Osmanli Yargi Teskildtindaki Geligmeler”, Erzincan
Universitesi Bukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt:12, Say1:3-4, 2008, s. 56; Ekinci, s. 371; Cin/Akglindiiz,
I, s. 392; Sentop, Gérev, ss. 87, 104. Davalilarin kendi bolgesindeki mahkemede yargilanmayi isteme
hakkina sahip olduklari Ebussuud Efendi’nin bir fetvisindan anlagilmaktadu: “Zeyd-i Yahudi
Istanbul’'dan bir maslahat icin Galata’ya vardikia, Amr-t Nasrani; iizerinde halkkim vardw. Galata
kadisina varalum dedikie, Zeyd: Benim kadem Istanbul kadisid: ona varalun demege kadir olur mu?
El Cevab; Olur. Ebussuud” (Ortayli, Mahkeme, s. 249).

155 Pahrettin Atar, “Kade®, DIA, Cilt:24, 2001, (Kad1), s. 66; Aslan, s. 13; Atar, Miirafaa, s. 38;
Bilmen, VI, s. 204.

"9 Bir “kaza®ya tayin edilen kadinin yargi yetkisinin cografi st dnceden bilinmis olmaktadir.
Ornegin, Ankara’ya tayin edilen kadi Ahmed’e Anadolu kazaskeri tarafindan verilen mektupta,
“...varub kaza-i mezburda icra-yn ahkdm-uv ger'ivye idib...” yazilmistir. Pek gok kadi beratinda yer
alan bu “kaza-i mezbur” ifadesi ile belirli bir yer, smmirlann malum bir yer kastedilmektedir. Kadilarin
tayin edildigi cografi bolgeler, simirlart kesin olarak belirlenmis yarg: ¢evreleridir (Sentop, Girev, ss.
91, 95).

%0 Cin/Akgiindiiz, T, s. 392; Ekinci, ss. 369-371; Mahmud Esad Efendi, Tarih-i Ilm-i Hukuk, s. 245;
Bayindir, Yargy, http://www.suleymaniyevakfi.org/tarih-arastirmalari/osmanlida-yarginin-isleyisi.html,
(E.T. 08.12.2015); Gedikli, Kaz4, s. 118.

1 Fahrettin Atar, “Kaza”, DIA, Cilt:25, 2002, (Kazi), s. 114.

%2 Ortayly, Kady, s. 73; Gedikli, Kaza, s, 118,

'3 Naiplik uygulamasi, Osmanli yarg: teskilatindaki yozlagmanin araci héline gelmistir; ¢tinkii belli
bir ddnemden sonra uzak bir bélgeye tayin edilen kadilar, kaza mahalline gitmeyerek Istanbul’da
kalnuslar ve yerlerine naip gondermiglerdir (Cin/Akyilmaz, s. 159; Hiilya Canbakal, 17. Yiizyilda
Ayntib Osmanh Kentinde Toplum ve Siyaset, [letisim Yaymlari, Istanbul, 2009, ss. 68, 69).
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kesif, ilk sorusturma yapmak ve gahitler hakkinda giivenilirlik sorusturmasi (tezkiye)
acmak gibi yargilamaya yardimei olacak hususlarda naip gérevlendirebilirdi. Naipler
her tiirlii ceza davasinin sorusturmasinda gérevlendirilirdi. Naip tayinine yetkili olan
kadinin gérevden alinmasi veya dlmesiyle naibinin gorevi sona ermez; bu durumda
yeni kadi atanincaya kadar yargilamaya énceki kadmn naibi bakard:'**.

Kétip, miibasir ve muhzir da kadiarin yanindan eksik olmayan gorevlilerdi.
Mahkemenin i¢inde gorevli olan en Onemli memurlardan biri katipti. Sicillerin
saklanmasi ve diizglin tutulmasi, davanin ve gahit beyanlarinin kaydedilmesi onun
goreviydi. Mahkeme ile ilgili yazismalari ylirtitmek, merkezden gelen fermanlari,
iltizam beratlarini kaydetmek, vakfiye, hiiccet gibi belgeleri diizenleyip saklamak da
kétibin gorevleri arasindaydi 19 Katibin seriatt bilmesi de gerektigi ig¢in 16’mc1
yiizyila kadar mahkeme katipleri o yerin sayili kigilerinden segilirdi. Muhzir ise,
mahkemenin kolluk islevine sahip gorevlisiydi; adam &ldiirme ve hirsizlik
davalarinda, davali ve davaciyr mahkemeye getirirdi'®®. Tezkiye memurlari, hademe,
kapict gibi gorevliler de mahkemelerde kadinin yardimeilar arasinda yer almugtir.
Sithudii’l-hal ise, siirekliligi olan bir resmi gorevli sayilmadigi i¢cin bu kimseler
davaya gore degismekteydi. Kadmnin biitiin bu gorevliler izerinde tam bir ydnetim ve
disiplin kurma hakki ve gérevi bulunmaktaydi'®’.

Ser’iyye mahkemelerinde ceza yargilamasinda gergegin arastirilmasina Gnem
verilmis ve bu konuda objektif kistaslar getirilmistir. Ciinkii hi¢ kimsenin seref ve
haysiyeti, sadece kadinin vicdani kanaatine terkedilemezdi. Osmanli Hukuku’na gore
bir kisiyi cezalandirabilmek i¢in, suglulufunun kesin olarak ispati gerekirdi. Ispat

vasitalart hem kadiyr hem taraflart baglamaktaydi. Her sug ile ilgili olarak sugun

kendisi, sanik, davaci ve sahitler hakkinda yapilacak tahkikat islemleri, islenen sugun

¥ Ortayly, Kadi, s. 73; Ortayli, Mahkeme, s. 256; Abdullah Demir, Medeni Yargilama Hukuku
Osmanh Mahkemesi, Yitik Hazine Yayinlari, Izmir, 2010, ss. 46-50; Gedikli, Kazi, s. 118;
Cin/Akyilmaz, s. 159; Ekinci, s. 377; Baymdw, Yarg, http://www.suleymaniyevaldfi.org/tarih-
arastirmalari/osmanlida-yarginin-isleyisi.html, (E.T. 08.12.2015); Avci, Tiirk, s. 136.

1% Katipler bu iglemler igin, bagvuranlardan belirli bir ticret alirlardi. Bu gérevlerin kétitye kullanim1
Osmanli biirokrasisinin ¢6kiintii zamanlarinda en ¢ok sorun olan bir konu hiline gelmistir (Ortayli,
Mahkeme, s. 257).

1% Bu gorev, padisah tarafindan bir muhzirbagina verilirdi. O da bu gdrevi gesitli yerlerde sectigi
muhzirlara devrederdi, Bu gérev, tagradaki kapikullarina timar olarak da verilmistir; ¢iinkii tahsil
edilen alacaklarin % 2°si muhzirindi. Yani muhzirlik mukataa veya havale suretinde verilen bir
memuriyetti (Ortayli, Mahkeme, s. 258; Demir s. 51).

97 Ortayl, Mahkeme, ss. 256, 257; Demir, ss. 50-63; Ekinci, 5. 378; Atar, islam, ss. 94-96; Hiilya Tag,
“QOsmanli Kadi Mabkemesinde “Siihidii’[-HAl® Nasil Degerlendirilebilir?”, Bilig, Say1:44, Kis 2008, s.
37; Aver, Tiirk, ss. 137, 138.
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¢esidine gore sugun tiim unsurlari, biitiin incelikleriyle fikih kitaplarinda tespit

edilmigtir. Kadinin kanaati elle tutulur, gozle goriiliir bir sey olmadid: igin ceza
198

yargilamasinda kadilarin takdir yetkisi son derece dard:

Osmanli ceza yargilamasi hukukunda sozlii yargilama esasti. Davanin biitiin
asamalar1 sozlii olarak gerceklesir; davaci ya da subagt veya difer emniyet
gorevlilerinin sanig1 ithami, samfin cevabi, sahitlerin beyanlari hep sozlii olarak

alinip kayda geoirilirdi'™.

2. Ceza Yargilamasinin Sartlari

Ser’iyye mahkemelerinde ceza yargﬂamasmm vapilabilmesi i¢in davanin
siiresi i¢ginde agilmasi, gaipligin ve dokunulmazligin kalkmasi gibi sartlar aranmugtir.
Yargilamanin baglayabilmesi igin oncelikle dava acgilmas: gerekmektedir. Ceza
davalarinda, hakkinda dava agilan taraf i¢in “miittehem, mézinne, maznun” (sanik)
veya “miiddeaaleyh (davali) terimleri kullanilmaktaydi. Kisas, diyet, hirsizlik ve zina
iftiras1 davalan ile hakaret, sévme, dévme, adam &Sldiirme ve tazminati gerektiren
tazir suglarma bakilabilmesi i¢in, magdurun mahkemeye bagvurup dava agmasi
gerekirdi. Hirsizlik ve zina iftirasi digindaki had davalari ile bazi tazir suglarina
bakmak ic¢in dava sarti aranmazdi; ¢linkii kamu haklarimi ihldl eden bu suglarda,
olaydan haberdar olan her vatandagin bu konuda mahkemeye bagvurarak sahitlik
yapmaya ve davay1 takip etmeye yetkisi vardi®®,

Yargilamanin sartlarindan biri de ceza davasinin siiresi i¢inde acilmasidir.
Sahsi davay1 gerektiren durumlarda, zamanagimi sz konusu olmaz; ancak devlet bu

konuda bir siire koyabilirdi. Allah hakkina yonelik suglarla ilgili yargilamanin

158 Alj Bardakoglu, “Isbat”, DIA, Cilt:22, 2000, (isbat), s. 492; Cin/Akgiindiiz, I, ss. 396, 397; Aydm,
s. 161; Cin/Akyilmaz, ss. 201, 202; Akman, ss. 114, 115; Ortayli, Mahkeme, s. 251; Bayndir, Yargi,
Lttp://www.suleymaniyevakfi.org/tarih-arastirmalari/osmanlida-yarginin-isleyisi.html, (E.T.
08.12.2015).

% Takrir-i kelam, takrir-i meram, tabir-i ani’l-meram, takrir-i mekal, sual olunsun, gibbe’s-sual gibi
ifadelerden biri neredeyse her sicil defterindeki kayitta gegmekiedir (Akman, s. 32).

20 (Jeok/Mumeu/Bozkurt, ss. 100, 101; Cevdet Yavuz, “Dava”, DIA, Cilt:9, 1994, (Dava), s. 13; Atar,
Islam, s. 146; Bilmen, VIII, ss. 82-84; Bayindir, Yargi, http://www.suleymaniyevakfi.org/tarih-
arastirmalari/osmanlida-yarginin-isleyisi.html, (E.T. 08.12.2015); Beroje, s. 146; Mustafa Aveci,
“Osmanli Ceza Muhakemesinde Sulh (Uzlagtirma)”, Selcuk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi,
Cilt:25, Sayi:1, 2017, (Sulh), ss. 17, 18.
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yiiriitiilebilmesi igin, ziirsiiz olarak aradan uzun bir siire gecmemis olmas: sarttr*’".
Samigin sugunu itiraf etmesi halinde ise, zamanagimina bakilmazdi. Kadi, bazi
davalarda dava zamanagimi s6z konusu oldugundan, oniline gelen davanm, siiresi
iginde agilip agilmadigini re’sen gdzetirdi*.

Diger sartlar ise, gaipligin ve dokunulmazligin kalkmasidir. Islam
Hukuku’nda kural, giyapta yargilama yapilmamasi oldugundan yargilama igin
kisinin gaipliginin kalkmasi gerekirdi. Ser’iyye mahkemeleri bazen, dokunulmazlig:
olan kisilerin ceza davasina bakamaz ve suglari sabit olsa da haklarinda tutuklama
karar1 veremezdi. Bunlar genellikle ilim adami sifati tagiyan kimselerdir®”. Devlet
baskanmmn da kamu hukuku alanma giren suglarda, dokunulmazlhigr vardi. Ancak
sahsi dava gerektiren, kisi haklarina yonelik kisas ve tazminat gibi davalarda, devlet

baskanin dokunulmazligi s6z konusu 0hnam1§t1r204.

21 By konuda net bir siire belirlenmemistir; ancak uygulamada bir aylik zamanagimt esas alinustir
(Bayiwndir, s. 135).

2 {slam Hukuku’nda sahsi haklarla ilgili olan kisas, diyet, kazif davalarmda zamanagim islemez.
Ancak Osmanh uygulamasinda bu tiir davalarda padisahin koydugu veya igtihatla belirlenmis
zamanagimi siireleri gegerliydi. Kisas ve diyet davalari igin on bes sene siire belirlenmisti. Tazir
suclarinda da ayni siire gegerliydi. Had suglar i¢in de zamanagini kabul edilmis, ancak belirli bir siire
tespit edilmemigtir. Ceza zamanasimma ise, Klasik devirde rastlanmaz; ancak Tanzimat’tan sonra
kabul edilen 1879 tarihli Usiil-i Muhekemat1 Cezaiyye Kanunu’nun 479’uncu maddesinde,
hitkmolunan cezalarm hiikiim tarihinden itibaren yirmi sene sonra diisecegi belirtilmistir (Akman, s.
115; Cin/Akgiindiiz, I, ss. 414, 415). Yavuz, Dava, s. 14; Coskun Ugok, “Osmanli Kanunnamelerinde
fslam Ceza Hukukuna Aykir Hikiimler”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt:3,
Sayi:1, 1946, ss. 131, 132; Bayindur, ss. 134, 135.

Ser’iyye sicillerinde de zamanagumi stiresiyle ilgili kayitlar bulunmaktadir. “A7i ve Nasuh
taraflarindan Mahmud'un evi basiarak esyasimn yagma edildigi dogru ise ve aradan 15 yu
gecmemis ise haklarinda ser’an gereginin yapulmasima dair Ankara Sancakbeyine, Ankara ve Ayas
kadilarmna hitaben Istanbul'dan yazilms Evahir-i Ramazan 997 taribli Ferman sureti® Ankara 2
Numarali Seriye Sicili, No: 711 (Halit Ongan, Ankara’mmn iki Numarah Ser’iye Sicili, Tiirk Tarih
Kurumu, Ankara, 1974, ss. 55, 56).

“Isa adinda bivinin Yusuf tarafindan doviildiigii ve bu davaktan 8ldiigii dogru ise ve aradan 15 yl
gegmemigse gonderilen Hiiseyin Cavuy miibageretiyle davamn gioriilmesi hakkinda Ankara ve Kureys
kadilarina hitaben yazilmg 15 Safer 998 tarihli Ferman sureti” Ankara 2 Numarali Seriye Sicili, No:
1744 (Ongan, s. 136).

23 1y, Mehmed’e ait Ceza Kanunnamesi’nin birinei faslinda style denmektedir: “Kaza, fedris, levliyet,
mesthat, imamet, hitabet ve bunun gibi makam ve gorvev sahiplerine tazir lazim gelse etmeyeler.

Hemen bir dahi biyle etmeye duyu kadr sertge séylemek ol makulelere (ilgililere) tazivdir. Hapsedecek
yerde etmeyiip Dergdh-t Mualla’ya (Saraya) arz ederler. Ancak agir sug igleyip kefil bulamayip firar
ihtimali olsa ol zaman hapsedeler” (Ahmet Akgiindiiz, Osmanh Kanunnameleri ve Hukuki
Tahlilleri, Cilt:1-9, Fey Vakfi Yaymlari, istanbul 1990-1996, (Kanunnameler), Cilt:10, s. 453;
Baymdir, Yargi, hitp://www.suleymaniyevakfi.org/tarih-arastirmalari/osmanlida-yarginin-isleyisi.html,
E.T. 08.12.2015).

24 Bilmen, VIII, ss. 83, 84; Aydin, s. 167; Avcl, Genel, ss. 49, 50; Cin/Akgiindiiz, T, 5. 415.
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3. Sorusturma

Su¢ ihbarimin veya sikdyetin giivenlik gorevlilerine veya mahkemeye
ulagmasiyla ceza muhakemesinin isleyisi baglamaktaydi. Salus haklarini ihlél eden
suglarda magdur veya yakinlari davaci konumunda bulunurdu. Allah haklarmi ihlal
eden suglarda ise, herkes sugu énlemek ve Gnleyemiyorsa ihbar etmek zorundaydi.
Davay: dilekgeyle agma sartt bulunmamaktaydi. Hazirlik sorusturmasi denilebilecek
olan bu agamada davaci delillerini mahkemeye sunarak mahkemeden bunlari kayda
gecirmesini talep ederdi. Kadi, davanin konusuna goére gerekli tedbirleri almakla

yiitkiimliydii. 1879 tarihine kadar saveilik kurumu bulunmayan Osmanlt Devleti’nde
205

genellikle subasi su¢ ihbarinda bulunarak siiphelileri mahkeme 6niine getirirdi

Osmanli’da sorusturma yapilirken pek c¢ok hususa dikkat edildigi
goriilmektedir. Bu hususlarin en Gnemlilerinden birisi, yapilan sorusturmanin her
evresinin kayit altina almmasidir. Sorusturmayr genellikle naipler yapardi.
Sonrasinda tahkikat, maruz defterlerine naipler tarafindan kaydedilirdi®®. Ozellikle
adam 6ldiirme ve yaralama davalarinda naibin mutlaka olay yerine gidip sorusturma
yaptig1 bilinmektedir. Ozellikle devlet gorevlilerine kars: islenen adam &ldiirme ve
yaralama davalarinda sorusturma merkezden génderilen 6zel bir gorevli tarafindan
yapilirdi.  Gerek  goriildiigtinde  yargilama swasinda bile  sorusturmanin
genisletilmesine karar verilebilirdi*”’.

Sicil kayitlarindan anlasildigina gore, ilk sorusturma da acik olarak
yapilmaktaydi. Ilk sorusturmay: yapmak tizere gorevlendirilen naibin yaninda daima
giivenilir kigiler (imend) bulunmakta ve naiple beraber bu kisiler de mahkemeye

gelerek durumu kadiya bildirmekteydiler®®®.

25 Akman, ss. 112, 113: Avey, Sulh, ss. 17, 18.

206 Akman, s. 113; Cin/Akgiindiiz, 1, s. 415; Bayindir, s. 22; Avei, Tirk, s. 136.

Tesarap igtigi suclamasyla kadr omiine ¢ikardan samk kendisinin kifir oldugu savunmasinda
bulununca bu durumun arastirilmasina mahkeme karar vermistiv. 13 Sevval 978/5, Arvalik 1579,
1$SA, Tophane Mahkemesi, No:7, v.41a/3 (Aktaran Akman, s. 114).

28 1179 tarihli bir cinayet kesfi tutanaginda yer alan, olay mahallinden kigilerle ilgili, ...olay
mahalline varp miisliimanlarin huzurunda, adigecen édliiniin organlarima bakildiginda...” ifadesiyle
giivenilir kisilerin oldugunu gdsteren “...birlikte gonderilen umena-i ser ile mahkemeye gelip olay
oldugu gibi anlattigr...” ifadesi ceza yargisiun her sathasimin halka agik oldugunu ve mahkemenin,
kesfe gonderdigi gorevlilerin yanina giivenilir kigiler ve olay mahallindeki kigileri de kattigimi
gostermektedir  (Abdillaziz Bayndir, “Orneklerle Osmanli’da Ceza Yargilamasi®, Tiirkler
Ansiklopedisi, Cilt:10, Osmanli Ozel Sayisi, Ankara, 2002, (Ceza), ss. 136, 137). Baymdir, Yarg,
hitp://www.suleymaniyevakfi.org/tarih-arastirmalari/osmanlida-yarginin-isleyisi.html, (E.T.
08.12.2015).
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Sorugturma bagladiginda artitk miinhasiran devlete birakilan sorusturma
acilmast ve iddianame hazirlanmasi asamalarinda, magdur usil islemlerine miidahale
edemezdi. Yalniz sahus haklar ihlal edilmisse, davaci, sikiyetini kadiya bildirir, kadi
da davaliy1 mahkemeye ¢agirirdi. Kadi, bizzat veya “muhzir” ya da “guhadar”
vasitastyla delil toplayabilirdi. Kadi kesif yapabilir veya ehl-i vukufa basvurabilirdi.
Adam &ldiirme suclarinda ehl-i vukuf incelemesi yapilmadan 6li defnedilmezdi.

Miiessir fiille ilgili kesiflerde goriis bildiren ehl-i vukuf, yargilamada siihudii’l-héal
209

olarak gorev yaparak kesif raporunun olaya uygunluguna sahitlik ederdi
4. Yargilama ve Hiikiim

Yargilama asamasmda kadi, tek vyetkili kisi konumundaydi; yargilama aleni
ve sbzlil olarak yapilirdi. Osmanli ceza yargilamasinda dnce davact sikdyetini veya
sug isnadini beyan etmekteydi. Kadi, saniktan suglamayr cevaplandirmasin isterdi;
sanik sucunu itiraf ederse, kendi rizasiyla ikrar ve itiraf ettigi belittilerek kayda
gegirilirdi. Sanik suglamayi inkar ederse, kadi davacidan iddiasini ispatlamasim

210

isterdi” . Davaci elinde hazir delil varsa hemen mahkemeye sunar veya kadidan siire

isterdi; verilen siirede de mahkemeye sunacak delil bulamayan davaci son ¢are olarak

211

sam@a yemin teklif ederdi” . Davaci sanifa yemin teklif etmez veya yemin teklif

edince samik sucgsuz olduguna dair yemin ederse su¢ islendigi ispat edilememis

2 prahim Orkun Atalay, “Osmanli Ceza Yargilamas: Usilii Hukuku Uzerine Bir Deneme”,
Erzincan Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt:11, Sayi:3-4, 2007, ss. 249, 250; Nasi Aslan,
islim Yargilama Hukukunda “$iihiidii'l-hal” Jiiri: Osmanh Devri Uygulamasi, Beyan Yaynlari,
Istanbul, 1999, (Jiiri), ss. 102-108.

20 “Samud kiyiinden Isa’mm, ii¢ nefer yoldag: ile birlikle Misratlar koyiinden Israil’in dort bag
inegini caldigin ve Miranos kéyiinde satigim iddia, daval Israil’in ise inkdr ettigine dair zabn, 15
Safer 998. Davacy Isa’mn, adi gecen samk Israil hakkinda teczive talebi ve tanmiklarn, samk
tarafindan bu dirt inegin Miranos koviine dogru gotirilivken Karyagdy belinde rastladiklar
hakkinda ifade zaptr.” Ankara 2 Numarali Seriye Sicili, No: 624, 625 (Ongan, s. 47).

“Osman oglu H. Ibrahim’in, evvelce evi agilip havli esyast galindigim siyleyerek bu defa bu esyayt
agz dikili heybe icinde Inebey oglu Veli'nin evinde bulundugunu iddia ve sahitlerle ispat ettigine dair
zabi” Ankara 2 Numarali Seriye Sicili, No: 869 (Ongan, s. 70).

I Sadece Allah hakkna yénelik olan ve had cezasi gerektiren suglara ait davalarda, davali tarafa

yemin teklif edilemez. Ciinkii had suglarinda yeminden kaginma bir ispat vasitas: degildir (Baymdir, s.
212).
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oldugundan sanik beraat ederdi*!?

213
saytliedr™".

. Eger sanik yeminden kaginirsa ithami kabul etmis

Yargilamada ispat vasitalari sahitlik, yemin ve yeminden ka¢gmmadir. Had
cezalari, sanigin sucu agik ve kesin bir sekilde kabul etmesi anlamina gelen ikrarla
veya sahitlerle sabit olurdu. Akilli kisi, hicbir zaman kendi aleyhine bir yalan
sGylemez; bu yiizden ikrar, sahitlikten daha kuvvetli bir delildir. Ikrar, sadece ikrarda
bulunan kisi hakkinda hiikiim ifade eder; baskalarma yapilan ikrardan dolay: bir
hitkim uygulanamazdi. Ceza verilebilmesi igin, sani@in kadi huzurunda bir kere
ikrarda bulunmasi yeterliydi. Ancak zina sugu digerlerinden farkli olup zinaya dair
ikrar, samigin kadi huzurunda, doért ayri kere zina yaptigini itiraf etmesiyle
gerceklesirdi. Hangi sug i¢in oluféa olsun, kad: huzurunda yapilmayan ikrara itibar
edilmezdi. Kadt huzurunda yapilmayan ikrara itibar edilmemesi, iskenceye karsi
ciddi bir tedbirdir. Sanik kendisine atili sugu kabul etmedigi takdirde, sugun
sahitlerle ispat olunmas1 gerekirdi. Zina davasini ispat i¢in dort erkek sahit, diger
hadlerle kisas davalarini ispat i¢in iki erkek sahit sart kosulmusg; maddi tazminati
gerektiren davalar ile tazir davalarinda ise iki erkegin sahitligi veya bir erkekle iki
kadimin sahitligi yeterli gc‘jrii}mijstiirm. Kadi, davaliyt yemin ettirmeden 6nce davaci
tarafindan getirilen sahitler gibi davalimn gosterdigi sahitleri de dinlemek

zorundaydi®®,

"2 Tlber Ortayli, davaliya/saniga yemin verilme yonteminin Islam yargilama hukukuna ait bir 6zellik
oldugunu ve bunun Islam Hukuku ile Roma Hukuku arasindaki en belirgin farki olusturdugunu
soylemektedir (Ortayli, Kadi, s. 57).

3 Bilmen, VIIL, s. 85; Akman, ss. 114, 115; Ortayli, Mahkeme, s. 251; Cin/Akgiindiiz, I, ss. 397, 402,
403; Bardakoglu, Isbat, s. 493; Beroje, s. 82.

1178 taribli bir sicil kaydinda bu yargilama faaliyetleri su sekilde yer alnustir: “Uskiidiir’a baglt
Bulgurlu kéylinden Eyyiib oglu Salil’in mahkemeye gelerek, ‘Abduilah ogly Halil'in, bugiin haksiz
olarak, sille ve yumrulk ile déviip yakam: yurtts. Beni Kiiciik diigtivdii. Geregini talep ederim’ demesi
tizerine, davali iddiayr reddeder ve davaci iddiasim ispatlayamayinca davaliya yemin teklif edilir.
Halil’in de yeminden kaginmas iizerine, yeminden kaginma iistii kapali itiraf sayilarak Halil’e tazir
cezasi verilmesi geregine hitkmedilir” (Bayindir, Ceza, ss. 135, 136).

“Kara Hubar Dimitri'nin Aleksi'vi dovdiigii Dimitri'nin yeminden dénmesi ile sabit oludukda taziv
olunup deflere kaydohmdu. Receb 924 Uskiidar Mahkemesi 1 Numarali Sicil, H. 919-927/M. 1513-
1521, No: 575(92b-2), s. 330.

14 Cin/Akgiindiiz, 1, s. 399; Bilmen, VIII, ss. 124, 125; Ucok/Mumecu/Bozkurt, s. 101; Ekinci, s. 386;
Mahmud Esad Efendi, Tarih-i Ilm-i Hukuk, ss. 245, 246; Beroje, ss. 40, 177; Abdiilkadir Udeh,
Mukayeseli Islam Ceza Hukuku ‘Ozel Hiikiimler’, Cilt:2, cev. Ali Safak, 2. Baski, Kayihan
Yayinlari, Istanbul, 2012, ss. 355, 366; Matthew Lippman, “Islamic Criminal Law and Procedure:
Religious Fundamentalism v. Modern Law”, Boston College International and Comparative Law
Review, Cilt:12, Sayil, 1989, s. 40; Bardakoglu, Isbat, ss. 492-494; Bayindir, Yarg,
http://www.suleymanivevakfi.org/tarih-arastirmalari/osmanlida-yarginin-isleyisi.html, (E.T.

08.12.2015).
2L Ortayli, Mahkeme, s. 251.
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Kadi davay inceleyip, sahitleri dinlemedikg¢e yargilamayi sonlandiramazdi.
Kadinin gerekli sorusturmay1 yaptiktan sonra, sahit beyanlarina gére hiikiim vermesi
gerekirdi. Yapilan yargilamanin sonucunda kadi hitkmiinii agik olarak verirdi.
Hiikiim, son karar anlamina gelmektedir. Verilen hiitkiim hem kadiy1 hem taraflar
baglardi; ilamin yazilip verilmesi kararin tamamlayici bir unsuru degildi. Kadinin
verdigi hiikiim kazd-i istihkak ve kazd-yr terk olmak iizere iki sekilde olabilirdi.
Kaza-i istihkakta, dava objektif delillerle ispatlanmis, davaci ithaminda hakli
goriilerek samigin sugu isledigi ortaya ¢ikmugstir. Kadinin bu tiir kararlari ser’iyye
sicillerinde genellikle “ba’de’l-hiikiim™ veya “ba’de’l-hiikiim ve t-tenbil” seklinde
ifade edilmistir. Kaza-y1 terk ise, davacinin iddiasini ispatlayamamasi durumunda

verilen, samigm beraat ettigi anlamina gelen hiikiimdiir. Bu hiikiim de sicillerde “bild

22216 217

beyyine bi-vech mudrazadan men olundi” ™ seklinde gegmektedir™ .

Yargilama sonunda kadinin verdigi hiikiim sadece sanigm iddia edilen sugu
isleyip islemedigini gosterir niteliktedir. Suglu bulunan sanigin aldigi ceza ¢ogu kez
sicil kayitlarinda belirtilmemistir. Ancak bazen hirsizlik gibi suglarda, tim
unsurlariyla gergeklesmis bu sugun cezasi olarak had cezasmin verildigi ve cezanin
net bir sekilde kadi sicilinde yazildig: goriilmektedir®®.

Ser’iyye sicil defterlerine yansiyan pek cok ceza davasinin sulh (uzlagma)
yoluyla sonuglandir goriilmektedir. Kayitlardan davacinin meseleyi mahkemeye
tagimasindan sonra mahkeme diginda sulh yapildigi anlasiimaktadir. Sulh, iki tarafli
bir hukuki iglemdir*”®. Sulh anlagmasmm ispat hukuku bakimindan bir degeri olmasi

icin mutlaka kadiya sunulmast ve kadi karart olarak kayda gegirilmesi

18 Pelil yoklugundan sug isnadindan beraat edilmesi anlamina gelmektedir.

T Akman, s. 116; Bayindur, ss. 114, 115; Atar, Miirafaa, s. 39; Gedikli, Kazi, s. 118.

M8« yed-i yiimndst (sag eli) kat’ ohmmalk ser'an lazim olmagmn...”, “...sag eli kat’ olunmak muceb-i
ser iyyesi olmagin...”, ISSA, Bab Mahkemesi, No: 25, v.165b/1-2, 167a/2 (Aktaran Akman, s. 131).
1% «gylh, miiddai ile miiddea aleyhin aralarindaki uyusmazhig rizalariyla ¢ézen bir akittir” (Bilmen,
VIIL s. 5).

Osmanli’da ti¢ tiir sulhun varlifindan séz edilebilir; bunlar, kadinmn bir arabulucu olarak hareket
etmesi ve karar yerme yerine taraflari uzlagtirmasi ile olugan sulhlar, taraflarin kendi aralarinda
mahkeme dismnda ya da icinde anlagtiktan sonra bunu mahkemede kaydettirdikleri sulhlar ve
mahkeme disinda yapilan ancak kaydettirilmeyen sulhlardir. Ugiineii tiir sulhlarin varligindan ancak
sonradan aynt konuda taraflar arasinda yeniden bir dava sdz konusu olursa haberdar olunmaktadir
(Avci, Sulh, ss. 26, 27; Zeynep Dértok Abaci, “Bir Sorun Coznme Yontemi olarak Sulh: 18. Yiizyil
Bursa Kadi Sicillerinden Orneller ve Diisiindiirdiikleri”, Ankara Universitesi Osmanli Tarihi
Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi (OTAM), Say1:20, Gliz 2006, s. 112).
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gerekmekteydi®®’. Sulhe konu davalardan bazilar;, hirsizhk®!, adam &ldiirme®*

yaralama gibi had ve kisas davalari ile riigvet gibi tazir davalartydi. Kul haklarini
ilgilendiren bu davalar genellikle arabulucular®? sayesinde sulh ile sonuglamirdi.
Davaci davalidan bedel-i sulh adi verilen bir miktar para almak i¢in bu anlagmaya

224

razi olurdu™”. Kisas istemeye hakki olanlar, pesin veya veresiye bir bedel tizerinde

faille uzlasirsa, kisas cezasi diiserdi*”’. Bu bedel Sari’ tarafindan belirlenmedigi igin
diyet cinsinden olup olmamasi, diyet miktarmdan fazla olup olmamasi Snemli
degildir. Kisas isteme halkki olan kiigligiin veya akil hastasinin velisi, diyetten
fazlasini almak sartiyla sulh yapabilirdi; ¢iinkii velinin karsiliksiz olarak sikéyetten

vazgecmesi mimkiin degildizzs.

0 Ahmet Kiling, “Osmanli Devleti’nde Alternatif Uyusmazlik Céziim Yéntemi Olarak Muslihiin:
Osmanh Arabuluculugu”, II. Tiirk Hukuk Tarihi Kongresi Bildirileri, Cilt:2, XII Levha Yaynlar,
istanbul, 2016, ss. 19, 29, 65, 77; Avel, Sulh, ss. 26, 66; Yusuf Sen, “islam Hukulunda Arabuluculuk®,
Hitit Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt:11, Say1:22, 2012/2, s. 107; Davud Yaylaly, Islim
Hukukunda Sulh, Tastan Matbaacilik, Istanbul, 1993, ss. 13, 33; Fahrettin Atar, “Sulh”, DIA, Cilt:37,
2009, (Sulh), s. 482; Esra Cetinkaya, Osmanh Hukukunda Sulh Sézlesmesi: Uskiidar ve Bursa
Ser’iyye Sicillerine Gore Borg Iligkilerinde Sulh Stzlesmesi (M.1501-1551/H.906/958),
(Yayinlanmams Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 2016,
ss. 52-64.
2 “Fatma bt. Yusuf, mahkemede Mustafa b. Musa huzurunda kavist Fatma bt. Saban’: “Daha énce
evimden esvabimi ¢aldl” diye dava edip mezbur inkar edip miinazaa vaki olmustu, su anda iki bin
akgeye sulh ve ibra ile terk-i dava ettik” dedikleri kaydolundu”, Tophane Mahkemesi 7 Numaralt
Ser’iye Sicili, v.20b (1)-272 (Akt. Demir, s. 120).
*? Hz. Peygamber, kasten adam &ldiiren birini kisasa mahkiim etmis; Sahabe, Hz. Peygamber’in bu
hitkmii verirken tiziildiigiinti gdriince maktul yakinlarini uzlagmaya davet etmis; onlar da iki diyet
tutart kargilik isteyerek uzlasmay: kabul etmisler. Bu durum Hz. Peygamber’i memnun etmistir (Avel,
Genel, ss. 255, 256; Avel, Sulh, s. 35; Y. Sen, s. 128).
3 Osmanli’da arabuluculara “muslihiin” denilmekteydi. Katilliige, diizensizlize ve bozgunculuga
karg1 barigtan, dirlik ve diizenden yana tutum takinan insanlar ifade etmek lzere cesitli ayetlerde yer
alan “muslih” (Bakara 2/11-12; A‘raf 7/170; Hid 11/117), hukuk terimi olarak barigi temin eden,
uzlastirici demektir. Arabulucu bir kisi olabilecegi gibi birden fazla da olabilmektedir (Aveci, Sulh, s.
27; Kiling, ss. 21, 22; Dértok Abact, ss. 105-115; Y. Sen, s. 118).
4 Uriel Heyd, Studies in Old Ottoman Criminal Law, ed. V. L. Menage, Oxford University Press,
Oxford, 1973, s. 249; Bilmen, VIII, s. 5; Avei, Sulh, ss. 32-34, 59, 66; Akman, ss. 116, 117,
Cin/Akgiindiiz, 1, s. 407; Dagcy, s. 575; Kiling, ss. 47-54; Y. Sen, s. 111; Yaylali, s. 145; Atar, Sulh,
ss. 482, 483; Cetinkaya, ss. 84-86, 92.
3« [asan oglu Mustafa'win, kardesi Musa'y tagla sldiirerek Hizu'dan 10 bin alkge almalk suretiyle
davasindan vazgegtigine dair hiiccet. Adi gecen Mustafa’'nin, maktuliin kizt Ayse ile karist Giilizar
tarafindan dava ve sulh hususunda tevkil edilmis bulundugunun mahkemece sabil olduguna dair
hiiecer” Ankara 2 Numarali Seriye Sicili, No: 425, 426 (Ongan, s. 33).

“Vekil Hasan oglu Mustafa'mn kardesi Musa'yr tasla oldiiven Hiziv'dan sulh bedeli 40 altin
aldigna dair hiiccet” Ankara 2 Numarali Seriye Sicili, No: 1589 (Ongan, s. 121).

“Yeniceri Hiiseyin b. Yusuf, kendisine kiifreden Kefale haklinda dava actiktan sonra
Miisliimanlarin araya girvip bedel karsthg sulhe ikna etmesi somucu taraflar 200 akge harsiiginda
mahkemede sulh ettiler. Hiiseyin'in, sulh bedeli veren Kefale'yle bu hususta bir dava ve nizasmn
kalmadig defiere kaydedildi.” Uskiidar Mahkemesi 1 Numaral: Sicil, H. 919-927/M. 1513-1521, No:
101(20a-1), s. 140.

26 Aver, Genel, ss. 256, 257; Avei, Sulh, ss. 33-35, 42, 66; Kiling, ss. 50, 57; Atar, Sulh, s. 482;
Cetinkaya, ss. 66-78.

69



Kadi, kisasa dair mahkeme ildmlarimi seyhiilislimligin incelemesine sunardi.
Seyhiilislamlikta incelenen ildmlar, geregi altina yazilarak mahkemeye geri
yollaniedi.  Seyhiilislamlik  makaminin  onayladifi ilamlar, padisahin onayma
sunulurdu. Padisah bunu onaylarsa kisas cezasi yerine getirilir, onaylamazsa kisas
uygulanmazdi®*’.

Unsurlar eksik olan had ve kisas suglarinda veya bedeni cezanin infizinin

talep edilmedigi durumlarda suglulugu sabit olan sanik genellikle kiirege

konulmakta?® veya kalebentlik cezasina carptirilmaktaydi®®. Osmanh Devleti’nde
230

verilen bedeni cezalar genellikle halkin iginde ve alenen infaz edilirdi

Kads, hitkmiinii verdikten sonra, gerekgesiyle beraber hitkiim ve uyari igeren
bir ilam diizenleyip davaciya ve gerekiyorsa davaliya birer niisha verirdi. [limm bir
suretini de kendi korumast altinda bulunan sicile kaydederdi®'.

Usfliine uygun, sebep ve sartlari meveut olarak hitkme baglanan bir davanin
tekrar goriiliip dinlenmesi, Islam ve Osmanh Hukuku’na gére caiz degildi. Ancak
aleyhine hiikiim verilen kimse, yargilamanin seyrini degistirecek bir delil sunarsa ya
da kadi tiim bilgi ve tecriibesine ragmen yanilmis, kanuna aykir1 hiikiim vermisse,
dava tekrar dinlenirdi. Her zaman kisilerin yargiya olan giiveninin tam olmasi
saglanmaya caligilirdi™>.

Osmanli Hukuku’nda sistematik bir kanun yolu usili bulunmamaktaydi.

Ancak sanik, aleyhindeki mahkeme kararma karsi sikdyet yoluyla Divan-t

Hiimay(in’a basvurabilirdi. Divan-1 Hiimay(in, veziriazamin Carsamba, Cuma, Ikindi

7 Akman, s, 118; Aver, Genel, s. 489; Cin/Akgiindiiz, 1, s. 310; Ekinci, s. 389.

28 1655-1656 yili defterindeki kayitlarda soygun, cinayet gibi olaylarin sughulart istinasiz olarak
subagina teslim edilmisken, 1658-1659 yilina ait kayitlarda, tam tersi bir tutumla benzeri suglardan
hiikiim giyenler kiirek ¢ekme cezasiyla cezalandilmigtir. Bu durum, merkezin ig giicii ihtiyacin
karsgilamak amactyla, uygulanan cezalandirma yontemlerinde nasil degisiklik yapabildiginin
gostergesidir (Kog/Tugluca, s. 15).

72 Ornegin, maktuliin gocuklarmin yaslarmn kiigiik olmasi sebebiyle kisas talep edilememesi iizerine
katillerin diyet &demesine ve kiirege konulmalarina hitkmedilmigtic (Mehmet Tpsirli, “XVI. Asrin
Ikinci Yarisinda Kiirek Cezasi ile Ilgili Hiikiimler”, Tarih Enstitiisii Dexgisi, Say1:12, 1982, (Kiirek),
5. 239); Akman, ss. 131, 132,

B0 Akman, s. 133.

#l Ortayli, Mahkeme, s. 255; Atar, Miirafaa, s. 39; Cin/Akgiindiiz, I, ss. 408-410; Bilmen, VIII, ss.
227, 228; Bayindir, Yargl, http://www.suleymaniyevakfi.org/tarih-arastirmalari/osmanlida-yarginin-
isleyisi.html, (E.T. 08.12.2015).
2 Bilmen, VIII, s. 238; Aslan, s. 155; Cin/Akgiindiiz, I, s. 416; Ugok/Mumcu/Bozkurt, s. 228; Ekinci,
s. 390.
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Divanlari ***, Kazasker Divanlari, ser’i mahkemelerin kararlarimi inceleyip, geri
gonderebilirdi®**. Ayrica asil karar merci padisah oldugundan ve kadilar padisahin
vekili olarak karar verdiklerinden dolayi, padigah her kararin son denetim merciiydi.
Kadinin karar verdigi bir davamin Divan-1 Hiimayiin’da incelenmesi hitkmiin icrasini
durdurmazdi; sadece had cezalart padisah tarafindan onaylanmadikg¢a yerine

.. 3
getirilemezdi®®.

E. Divin-1 Hiimayiin’da Ceza Yargilamasi
1. Genel Olarak

Divan-1  HiimayGn’un, gorevlerinden biri de yargilamadir. Divan-1
Hiimaytin’a yapilan bagvurularin, padisahm daima orada hazir bulundugu inanciyla,
dogrudan dogruya padisaha yapildigr kabul edilmistic. Divin-1 Hiimayin’da
yargilamay1 Rumeli Kazaskeri tek bagina yapardi; bazen is yiikii fazlaligi nedeniyle
Anadolu Kazaskeri ona yardimet olurdu®®,

Divan-1 Hiimay(in, hem bir ilk derece yargilama yeri hem de bir list mahkeme

niteligindeydi. lk ve kesin hiikiim yeri olarak Divin-1 Hiimay(in’da kad: ve miiderris

3 Cargamba Divani, Carsamba giinleri Istanbul, Galata, Eyiip ve Uskiidar kadilarinin katildig1 ve

veziriazamn bagkanlik yaptif1 bir divandi. Veziriazam davalara bizzat bakardi; gerekirse kadilara da
dinletirdi.

Cuma Divanr’nda Rumeli kazaskeri kendisine havale edilen davalara bakar; Anadolu kazaskeriyse
izin verilen hallerde davalara bakardi. Buna Huzur Murafaas: denirdi.

fkindi Divam, ikindi namazindan sonra veziriazamm baskanliginda toplanan divandi, Sali ve
Persembe giinleri digindaki giinlerde veziriazam, kendi sarayinda ikindi vakitlerinde divan toplar ve
kullarin  davalarima bakar, isteyenlere hiikiim wverirdi. (Cin/Akglindiz, ss. 243, 244;
Ugok/Mumeu/Bozkurt, s. 262; Atar, Miirafaa, s. 38; Gedikli, Kaz4, s. 118).
BYIirsiz ve haramzade oldugu igin tutuklamp kirege konulmak lizere ginderilen Tenkata(?) Piri
adlt sahsm, sug isnadinda garaz (kotiliik etme istegi) oldugunu ileri siirmesi iizerine davasmm
yeniden goriilmesi. 11 Zilkade 972, 6 Numarali Miithimme Defteri, TI, Belge no: 1254, s. 244,

“Edirne kadisimn, daha énce miiteveffa Hasan Pasa tarafindan hwsizhk sugundan hapsedilen
Memi ve Kaya adh sahislarin davalarom yeniden goriip neticesini bildirmesi. 26 Zilhicce 9727. 6
Numarali Mithimme Defteri, IT, Belge no: 1438, ss. 346, 347.
% Aydin, s. 86 vd; Atalay, s. 258; Gedikli, Kaza, s. 118; Cin/Akgiindiiz, I, s. 417; Ekinci, ss. 390,
391; Mchmet Seyitdanhioglu, “Tanzimat Donemi’nde Yiiksek Yargi ve Meclis-i Vala’y1 Ahkam-1
Adliye (1838-1876)", Adalet Kitabs, (Ed. Biilent Ar1 ve Selim Aslantas), Yeditepe Yayinevi, istanbul,
2015, s. 239.
28 Ahmet Mumcu, Hukuksal ve Siyasal Karar Orgam Olarak Divan-1 Hiimayiin, 2. Baski, Birey
ve Toplum Yayinlari, Ankara, 1986, s. 431; Akman, s. 119; Ugok/Mumcu/Bozkurt, s, 259;
Seyitdanlioglu, s. 239.
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gibi ilmiye smifi mensuplarmin, ruhani reislerin, imtiyaz taninan miistemenlerin™’,
miizevver (uydurma) hiikiim diizenleyen ve kalp para basanlarin, saray gorevlilerinin,
kadilarin yargilamaktan ¢ekindikleri niifuzlu kisiler ile ehl-i 6rfe karsi sug isleyen
kisilerin ceza davalari goriilmiistiir. Ilk derece yargr yeri olan Divan-1 Hiimayin’da
davay1 sonuglandirma yetkisi Rumeli kazaskerine aitti. Kadi nasil hiikiim veriyorsa,
kazasker de aymi usil ve ispat araglariyla hiikiim verirdi. Ancak ser’iyye
mahkemelerinde samigin giyabinda yargilama yapilmazken Divin-1 Hiimay{in’da
giyapta yargilama yapmak miimkiindii. Padisah divaninda adaletsizlik yapilmayacagi
ve samgm hakkinm korunup gozetilecegi diisincesi bu uygulamanm temel
nedenidir™®,

Ust mahkeme olarak Divan-1 Hiimayfn, istinaf ve temyize benzer bir kanun
yolu incelemesi yapmaktaydi. Osmanli Devleti'nde Divan-1 Hiimay(in yargiy:
denetlemekte ve bu yonde gelen sikdyetleri incelemekteydi; hangi din ve millete
mensup olursa olsun herkes sikdyet ve davasini dilek¢eyle veya sahsen bu kurula
veya padigaha bildirebilirdi. Divan-1 Hiimay(in’da hilkiim, énce hukuka uygunluk
bakimindan incelenir; bir hukuka aykmrilik tespit edilirse, bu defa da istinaf
incelemesine gegilirdi. Tslam Hukuku’nda kural olarak bir kadmin verdigi hitkmii bir
bagka kadi bozamazdi. Osmanli uygulamasinda da bu kurala aynen uyulmustur.
Ancak hiikiim, fikih kurallarina aykiri bir sekilde verilmigse baska bir kadmnin
incelemesine tabi tutulabilir ve gerekirse bozulabilirdi. Ayrica ¢cok agir cezalar iceren
had ve kisas hiikiimlerinin Divan-1 Hiimay(n’da incelenmeden ve padisahin izni
239

olmadan infaz edilmedigi bilinmektedir Divan-1 Hiimayln'un Ust derece

mahkemesi olarak yargilama yapmasi buna dayanmaktadir.

#7 Miistemen, Tslam iilkesi vatandagi olmayan ve izin veya pasaportla islam (ilkesine girig izni verilen
yabancilara denir. Milstemen sdzciigii kendisine eman verilen kigi demektir. Islam iilkesinde yasadig
stirece miistemenin gahsi, mali, hayati dokunulmazdu; temel hak ve hiirriyetlerden yararlanir (Halil
Cin ve Ahmed Akgiindiiz. Tiirk Hukuk Tarihi Ozel Hukuk, Cilt:2, Osmanli Aragtirmalarn Vakfi,
istanbul, 1996, ss. 334, 339; Ekinci, s. 327; irem Karakog, Hukuk Tarihinde Vatandashk-
Yabancilik Statiisii, Yetkin Yayilar, Tzmir, 2012, s. 128).

28 Akman, ss, 119-124; Cin/Akyilmaz, s. 129.

29 Mumcu, Divan, s. 91; Akman, ss. 124, 125; Aslan, s. 151; Gedikli, Kaza, s. 118; Cin/Akgiindiiz, 1,
s. 388; Martin Shapiro, “Islam and Appeal”, California Law Review, Cilt:68, Say1:350, 1980, ss.
354-363.
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2. Yargilama Usilii

Sikayetgiler, Divin-1 Hiimayln’a sahsen veya dilekgeyle bagvurabilirlerdi.
Istanbul’dakiler bu konuda sanslydi; giinkii Cuma selamlhifma ¢ikan padisaha
dilekgelerini verebilirlerdi. Cuma selamliginda halkin dilekgelerinin  padisaha
ulagtirilmasi igin camide saflar arasinda dolasan saray gorevlileri bagvurulari toplar
ve “ma’ruzdt-1 rikdbiyye” adiyla padisaha arz ederlerdi*®. istanbul’a gelemeyenler
de dilekgelerini ¢esitli yollarla Divan-1 Hiimay(in’a iletirdi. Veziriazamin telhis
(veziriazamin bir sorunu 6zet olarak yazip padisaha sundugu kagit) vasitasiyla bazi
sikdyetleri padisaha arz ederek davanin Divan-1 Hiimay(in’da gdriilmesini istemesi de
bu yollardan biriydi**'. Divan-1 Hﬁméﬁn, gorev ve yetki bakunmdan sinirlt olmayip,
biitiin davalar ve {ilke smirlar1 iginde her yer bakimmdan yetkiliydi.

Yapilan yazili bagvurular dnce ¢avusbasi (divan beyi) tarafindan incelenirdi.
Veziriazamin vekili durumunda olan ¢avusbasimin hiikiimlerin infazi ve tagralardan
gelen arzlarla ilgili yazigmalarin takibini yapmak gibi gorevleri de vardi*?,

Divan-1 Humaylin’da yargilama durugmali veya durusmasiz olarak
yapilabilirdi. Durugmali yargilamada, Divan-1 Hiimay(in’a bizzat basvuranlar
kubbealtinin sol tarafinda bekletilir ve ¢avusbasi tarafindan igeri alinirdi. Tezkireciler
giindeme gelen sikdyetleri veziriazamin huzurunda okur, veziriazam da bu sikayet ve
davalar1 uygun olan makama dagitirdi. Idarf nitelikteki sikdyetleri kendisi ¢oziimler,
hukuki olanlart ise, Rumeli kazaskerine havale ederdi. Ozellikle &rfi ceza
davalarinda sadece sanigin Divan’a gelmesi ve yargilanmasi yeterli goriilmiis,
magdurlarin bizzat hazir bulunmalar aranmamustur™.

Divan-1 Himayin’da durugmasiz yargilama daha ¢ok istinaf ve temyiz
incelemesi strasinda yapilirdi. Bir ihbar veya sikdyet iizerine re’sen sorusturma
baglatilir, ilgili kadidan olaymn belgeleri istenir ve dosya iizerinden inceleme
yapilarak karar verilebilirdi. Bazen de sadece sahitler dinlenerek karar verilirdi.

Divan-1 Hiimay(n’un kararlari kesin olup yargilamada sanik hazir bulunuyorsa

20 Mehmet Ipsirli, “Cuma Selamligr”, DIA, Cilt:8, 1993, 5. 92.

! Mumeu, Divan, s. 98; Cin/Akyilmaz, s. 130; Ucok/Mumcu/Bozkurt, s. 259.

2 Akman, s. 126; Giiltekin Yildiz, Mapusine Osmanh Hapishanelerinin Kurulus Seriiveni (1839-
1908), Kitabevi Yaynlar, Istanbul, 2012, s. 53.

3 Mumcu, Divan, s. 127; Akman, ss. 126, 127; Ugok/Mumcu/Bozkurt, s. 259.
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hitkmiin geregi hemen yerine getirilir; sanik hazir degilse ilgili mahkemenin kadisina
infazin gecikmeden yapilmasina dair emir génderilirdi**'.

Divan-1 Hiimay(n’da sorusturma, teftis ve yargilamayla ilgili verilen her tiirlii
karar divan siciline kaydedilirdi. Mithimme defterleri denilen divan sicil
kayitlarindan olusan defterler incelendiginde, halkin sikayetlerinin karsiliksiz
kalmadigi, Klasik donemde divanin etkin bir kontrol mekanizmast olarak isledigi
gb‘1-1‘.‘nlmektedir245 .

Batili bir arastirmact olan Joseph Matuz’a gore, 16’nc1 yiizyilda Osmanli
yonetimini, halkin Divan-1 Hiimay(n araciligiyla devlet huzurunda hakkin
arayabilmesi ve adalet talep edebilmesi bakimindan, “¢agmm kosullar iginde bir
hukuk devleti” olarak nitelendirmistir. Gergekten bdyle bir uygulama Osmanl

Devleti’nin ¢agdast hicbir devlette goriilmemistir™®.

F. Osmanh Hukuku’nda Ozel Yargilama Usilleri

1. Genel Olarak

Biiyiik bir imparatorluk olan Osmanli Devleti’nde, farkh etnik, dini ve sosyal
gruplar, farkli idarl ve ekonomik statiiler bir arada bulunurdu. Padigahtan “adaletle
yonetme” ilkesini bu gruplara uygularken, onlarin statiilerinden kaynaklanan
ayricaliklarini gdz 6niinde tutmasi beklenirdi. Bu yiizden devlet mekanizmasinin
kendi agisindan toplumu askeri-redyd, sehirli, konar-gdger, miislim-gayrimiislim,

yaya-miisellem-voynuk gibi idari, ekonomik, kiiltiirel ve sosyal yonden bir takim

M Ueok/Mumeu/Bozkurt, s. 259; Akman, s, 127,

2 «Kastamonu’da Abdullah adlt kisinin evini basarak emval ve egyasint garel eyleyen (yagma eden)
ehl-i fesad ve suhte taifesinin yakalamp tefiis olunmasy”, 6 Numarali Mithimme Defteri, II, Belge no:
1000, s. 100.

“Marmara kasabas: halkimn sikdyeti dizerine niyabetten (naiplikien) alinmast icin hakkinda emir
gdnderildigi halde niyabette devam ettigi bildirilen Hasan Fakih adli kisinin niyabetten alinmasy. 14
Ramazan 9727, 6 Numarali Mithimme Defteri, IT, Belge no: 1012, s. 107.

“Canknr sancagmda, iftira ile halky rencide ettigi bildivilen Halil adh kisinin kiirege konulmalk
tizere Siidde-i Saadet’e ginderilmesi. 14 Ramazan 9727, 6 Numarali Miithimme Defteri, II, Belge no:
10235, s. 115.

“Kesilmis olan hassa gemi agaglarmmn cektirilmesi isinde Sapanca ahalisine zuliim yapildigi
iddiasinn arastnilip hakikatin bildirilmesi. 22 Ramazan 9727, 6 Numarali Mithimme Defteri, II,
Belge no: 1064, s. 135.

8 Joseph Matuz, Das Kanzleiwesen Siileymans des Prachtigen, 7. Baski, Primus, Weisbaden, 2015,
s. 8; Cin/Akyilmaz, s. 131; Akyilmaz, s. 183.
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siniflandirmaya tabi tuttugu goriilmektedir. Bu sintflandirmanin bir sonucu olarak
hukuki statii ve buna uygun yargilama bi¢cim ve usillerinde farkliliklar ortaya
eitkmustir 27 . Ancak bu siniflandirma, Osmanli toplumunda simuf ayrimi oldugu
anlamina gelmemektedir; hukuki agidan bdyle bir siniflandirma bulunmamakta, bu
sadece fiili bir ayrim olarak goriilmektedir. Bu ayrimlar, &rfi-gser’i hukukun
alanlarmin farkli olusundan kaynaklanmaktadir. Farkli yargilama usulleri, ser’i
hukukun tiim Miislimanlara ayni sekilde wuygulanmasi kuralini ortadan
kaldirmamakta, fakat farkli zorunluluklardan kaynaklanmaktadir.

Osmanli Ceza Hukuku’nun biitiind, istisnai durumlar disinda, herkes igin
gecerli olan genel hitkiimlerden olusmaktadir. Ancak Osmanli ceza yargilamasinda,
kigilerin, ait olduklari ziimrelere gére sorusturulmast ve yargilanmasi miimkiindi;

bunu belirleyen temel neden de davanin niteligi olmustur.
2. Askerilerin Yargilanmasindaki Usiil

Osmanli Devleti’nde halk, yonetici-yénetilen anlaminda askeri-redya olarak
ikiye ayrilmigtir. Yonetici sinif statiistinde bulunan ulema ve idareci-askeri ziimrenin
her ikisine birden Osmanli Hukuku’nda askeri denir. Sancakbeyi, kadi, subas, sipahi,
sultanin kullari, miiderrisler, vakif yoneticileri gibi ilmiyeye mensup olanlar; ordu
hizmetindeki yaya, miisellem, canbaz, voynuk ve tatar gruplari, kisaca Osmanli
biirokrasisinde beratlu diye ifade edilen kesim askeri smifi olusturmaktadir. Redya
statiisii ise, ¢ift¢i, esnaf ve tiicar gibi, askeri sinif diginda kalan ve vergi veren biitiin
tebaay! kapsamaktadir™*,

Askerilerin gorevle ilgili olmayan konularda kaza kadisi tarafindan
vargilanmalarl miimkiinse de, genel uygulama -hem sorusturma sathasinda hem de
yargilama ve cezanin infazi siireclerinde- merkezin onayinin alinmast seklindedir.
Askerilerin 6zellikle had, kisas, tazir gerektiren suglar ile gérevleriyle ilgili her tiirlii
kanun disi hal ve hareketlerinde, kadilar sadece yargilamay1 gerektirecek durumu

merkeze bildirmekle miikelleftiler. Bu durumda, ancak kendilerine yargilama gorevi

verildiyse davayr gorebilirlerdi. Aksi hilde suglanan askeriyi merkeze gondermeleri

¥ Colin Tmber, Seriattan Kanuna: Ebussud ve Osmanl’da Islami Hukuk, gev. M. Bedir, Tarih
Vakfi, Istanbul, 2004, ss. 86-88; Kog/Tugluca, ss. 15, 16.
28 Ekinci, s. 314; Kog/Tugluca, s. 17; Canbakal, s. 85.
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istenirdi. Mithimme kayitlart incelendiginde de askerilerin yargilanma usiliinde,
yargilamaya konu olan sug ya da suglarin niteligi ve ilgili taraflarin statiilerine gore
sorusturma, yargilama ve cezanin infazi asamalarinda merkezin miidahil oldugu
gijI'iilInektedir249. Siiregte kaza kadilarmin magdur tarafin gikdyeti veya yetki ve
sorumluluklart geregi kendiliklerinden ya da merkezin talebiyle sorusturma
baglattiklari, ardindan -miimkiinse- taraflari mahkemede bir araya getirerek
yargilama yaptiklari, sonra da ya yargilamanin devam etmesi ya da verilen kararin
uygulanmasi igin askerinin durumunu merkeze bildirdikleri anlagiimaktadir™.

[lmiye siifindan olup beratla gorev yapanlarin kaza kadilarinca
sorusturulmasi ve suglart sabit goriilenlerin durumlarinin merkeze bildirilmesi ve
gelecek cevaba gore hareket edilmesi veya duruma gore, suglanan kimsenin
dogrudan Istanbul’a gonderilmesi merkez tarafindan istenmektedir. Her sekilde
askerinin yargilanmasi siirecine askeri smiftan yetkililerin de dahil oldugu,
sorusturma, yargilama ve cezanin yerinde infazi ya da suglunun merkeze
gonderilmesi islerinde iist diizey askeri yetkililerin dogrudan sorumlu oldugu
mithimme defterlerindeki kayitlardan anlagilmaktadir®’.

1484 tarihli Akkirman Kanunnamesi’'nde askerlerin ser’i isleriyle kadilarin
ilgilenmesini, orfle ilgili islerde ise orfl yetkililere birakilmast istenmistir®™”. Yavuz
Sultan Selim’in Umumi Kanunnamesi’nde de “eger hwrsiz sipahi taifesinden olursa,

habs idub (hapsedip) Dergdh-1 Mu’allaya arz edeler. Emir nice (ne) olursa ann ile

(onunla) amel edeler (verine getirsinler)” denilerek askerilerin sug islemeleri halinde

* Kog/Tugluca, s. 17; Sentop, Gorev, ss. 96, 97. “Sabik Canik Sancakbeyi Cabir’in Canik Sancag
yenicerileri bast olan Hizir't dégdiigii hakkindaki sikdyetin teftis olunmast ve neticenin bildirilmesi.
10 Saban 9727, 6 Numarali Mithimme Defteri, II, Belge no: 853, s. 26.

“Divrigi Sancakbeyi Kasim'm halka zulmettigi iddialarinin aragtyrilarak neticesinin bildirilmesi. 13
Sevval 9727, 6 Numarali Mithimme Defteri, IT, Belge no: 1114, s. 160.

“Memleketin ¢egitli yerlerindeki subasiar, sipahiler, voyvodalar, naipler ve niifuzlu kimselerin
halkin kizlarmi istemedikleri kimselere zorla nikdhladiklart, halka zulmettikleri yolundaki iddialarin
arastirtlarak bu sekilde davrananlar varsa siddetle cezalandiriimalary; ayrica tarihsiz olarak Siidde-i
Saadet'e arz gonderilmemesi. 16 Sevval 9727, 6 Numaralt Miihimme Defteri, II, Belge no: 1165, s.
191.
= Kog¢/Tugluca, ss. 17, 18. Corum beyine ve kadisina; “Canik Sancagi Beyi Ali’nin redydya
kotiiliigiinden ve bid'ailer ihddsindan dolayr hakkinda iahkikat yapilmasma dair. 15 Ramazan 967/ 19
Haziran 15607, 3 Numarali Mithimme Defteri, Belge no: 1154, s, 672,

! Kengmnt beyi ile Milan ve Kursunlu kadilarmna; “Koghisar kazasinda harabe bir handa éldiiriilerek
at ve egyalar: gaspedilen Seyyid Ferecullah’m katilleri oldugu bildirilen sahislar ile olaya adi karisan
diger salslarin bir araya getivilerek tefiis edilmesi, suglu olduklari ser'an sabit olanlarin hak
ettikleri cezaya carptrimalary, aralarinda sipahi olanlar var ise hapsedilip kimler olduklarimn
arzedilmesi. 4 Safer 973/ 31 Agustos 1565”7, 5 Numarali Mithimme Defteri, Belge no: 192, s. 37.

2 Akgiindiiz, Kanunnameler, IIT, m. 11, s 372.
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hapsedilmeleri ve durumun Istanbul’a bildirilmesi, sonrasinda Istanbul’dan gelecek
emri beklemeleri istenmistir™”.

Ebussuud Efendi de askeri ve redyd arasindaki farkliliktan dolayi, hukuki
yargilama siirecinin de farkli ve ayricalikli olmasimi dogal bulmustur. Konuyla ilgili
bir fetva; “Savunan taraf olan Zeyd (bir askeridir), hasmi Amr’a sdyle diyebilir mi?
‘ben kadia gitmiyorum. Davamizi askeri hdakime (kassam) gotiirelim’. Cevap: Evet”
seklindedir®™.

Askeriler, baz1 davalar bakimindan kadi huzurunda, bazi davalar bakimindan
da kazaskerlik mahkemesinde yargilanirdi. Cok onemli meseleler s6z konusu
oldugunda, askeri sinifin dahil oldugu davalar Divan-1 Hiimayiin’da goriiliirdii.
Kadilardan, askerilerin ser’i davalarina bakmalar istenirken, orfi giire\rlél'iylé ilgili
meselelerin  bolgenin askeri yoneticisine veya dogrudan Divan-1 Hiimayin’a
birakilmasi istenmistir. Her sekilde ilk sorusturmayi yapan, yargilamayi baglatan
kurum, siiphelinin bulundugu yerin kaza kadisidir. Sonrasinda yargilama ya yerinde
yapilir ya da talebe gore merkezde sonlandirilirdi. Osmanli Devleti’nde askerilerin
bu hukuki ayricaliginin temelinde yatan sebep, padisahm egemenlik hakkidir. Bu
yargilama farkliliginin sebebi siyasidir; gorevle ilgili ihmal, suistimal, yolsuzluk,
redydya zuliim gibi konularda padisahin siyaset hukukunun uygulanmasi soz
konusudur. Bunlar devlet yonetimiyle ilgili konular oldugu igin ehl-i orf, gorevli
ulema ve kul siiflarinin yargilanmalar konusunda ayri bir siireg dngdriilmiistiir®>.

Kadilar, kendileriyle ilgili sikdyet ve tacizler oldugunda, cezaya iliskin
davalarmin sadece Divan-1 Hiumay(n’da goriilebilecegini belirterek, bu durumu
dogrulayan emirler talep etmiglerdir®®. Su¢ isleyen kadilarin yargilanmak tizere
Divan-1 Hiimay(in’a ¢agrildigina iligkin kayitlar da bulunmaktadir. Ornegin, Seyh
Muhammed Buhéri isimli sahsin kiymetli tagini hileyle elde eden Burdur kadisinin

Istanbul’a génderilmesi emredilmektedir (6 numarali Mithimme Defteri, belge no: 5).

3 Akgiindiiz, Kanunnameler, 11, m. 34, s. 93.

254 Imber, s. 88; Kog/Tugluca, s. 19.

3 Imber, ss. 86-88; Kog/Tugluca, ss. 19-24.

2% Ankara’ya bagli Yabanabad Kadisi yazdigi arzihdlde, kendisinin on aydir istikamet ve adaletle
gérevini yiirittiigling, bundan rahatsiz olan bazi fesatgilarin kendisi aleyhinde dedikodu yaptigini ve
zamanin olumsuz medya algisi nedeniyle kendisini kazadan kagirtmak istediklerini belirtmistir. Bu
yiizden kendisiyle ilgili bir iddia ortaya atilirsa davasmm Istanbul’da gdriilmesine dair bir ferman
talep etmektedir. 1138 H. (Sentop, Gérev, s. 96).
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Divan-1 Hiimay(in’da yargilanmak hékimlerin bagimsizlifinin teminati bakimindan
snemlidir™’.

Osmanli Devleti’ndeki en Onemli hukuki ayrim, halk ile askeri sinif
arasindaydi. Halk, askeri smuft vergileriyle destekler; askeriler de bu gelir
karsiliginda devletin askeri, idari ve diger hizmetlerini yerine getirerek padisah adina
uygulamada bulunurlardi. Bu da onlar1 padisah adina hareket ederken daha dikkatli

olmalar1 konusunda hem hassas hem de daha sorumlu bir konuma getirmekteydi®*®.
3. Gayrimiislimlerin Yargilanmasindaki Usil

Osmanli Devleti’nde vatandag anlamina gelen tebaa (redyd), Miisliiman ve
gayrimiislim®” olarak ikiye ayrilmaktadir. Bu ayrim da Islam Hukuku’nun dini bir
hukuk sistemi olusu ve bu dini kabul etmeyenlerin bazi hiikiimlerden muaf
tutulmasinin daha adil olacag diisiincesinden kaynaklanmakta ve Hz. Peygamber’in
uygulamalarma dayanmaktadir. Gayrimiislimlerin yargilanmasinda da bazi usil
farkliliklart bulunmaktadir. Ancak buradaki farkl uygulama, gayrimiislimlerin kendi
aralarindaki 6zel hukuk alanina giren davalarda s6z konusudur. Ceza yargilamasi
bakimindan farkli bir uygulama séz konusu degildir; ciinkii zimmiler™ zimmet
anlagmasi yaparak Islam ceza hukuku hiikiimlerine tabi olmayr kabul etmislerdir.
Zimmiler azmlik degil, vatandastr®®'. Gayrimiislimlerle ilgili sadece, icislerinde
tamamen serbest olan patrikler, hahambagsilar ve bunlara bagh yiiksek riitbeli diger
din adamlarina®” belli bir 8lciide drgiitleri icindeki gorevlileri cezalandirma yetkisi

verilmistir. Zimmilere ait bu mahkemeler, sadece disiplin cezalar gibi basit davalara

7 Sentop, Gorev, s. 96.

28 Imber, ss. 86-88; Ko¢/Tugluca, s. 24.

% Gayrimiislimler devletle olan hukuki iligkileri bakimindan dért gruba ayrili: bunlar, savas halinde
olunan devletin vatandaglari (harbi), siireli barig anlagmas: yapilan devletin vatandaglan (ehl-i sulh),
eman ile islam tilkesine giren ama vatandaslik bag1 kurulmayan (miistemen) ve Islam devletinin kendi
tebaasi sayilan gayrimiislimler (zimm?i)dir (Karakog, s. 111).

20 7immi kelimesi and, giivenlik, s6z verme anlamma gelen zimmet sozciigiinden gelir. Tslam
egemenligi altina girerek Islam topraklarinda siirekli olarak yasama hakla elde eden ehl-i kitap
gayrimiislimlere zimmi denir. Zimmet anlagmasinin imzalanmasiyla gayrimiislimlere Islam
toplumunda yasama izni verilir, can, namus ve mallarn Islam devletinin giivencesi altma almur
(Cin/Akyilmaz, s. 173; Cin/Akgiindiiz, I, s. 333, 336; Karakog, ss.113, 114; Karaman, 111, s. 234),

8! Karakog, s. 114,

%2 Bazi yiiksek riitbeli gayrimiislim din adamlarma verilen beratlarda yargilanmalarmin Divan-1

Hiimayin’da yapilmasina hitkmedilmistir (Sentop, Gérev, s. 98). Bu durum, Miisliiman ulemanin
divanda yargilanmasina benzer ve zimmilerin yerel kadi mahkemelerinde yargilanmasi kuralina
aykirihk olugturmaz.
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bakan bir kurum olup agir suglarla ilgili davalara bakamaz ve ceza veremezlerdi. Bu
konuda genel yetkili mahkeme, yine seriyye mahkemeleridir®®’.
Osmanli Devleti’nde bir zimmiyi éldiirenin, zimmi ya da Miisliiman olmasi

fark etmeden faile kisas cezasinin uygulandig sicil kayitlarindan anlasilimaktadir®®*

Yine bir zimminin bir Miisliimana yonelik olarak isledigi su¢ karsiliinda 6demesi
gereken diyet, Miisliimanlar i¢in kanunlarda belirlenmis olan diyetin miktarina esittir.
Osmanli kanunnamelerinin ceza hukukuna ait béliimlerinde, gayrimiislimlerle ilgili
olarak sadece ayni suclar i¢in, miisliimanlarin verdikleri para cezasinin yaris1 kadar
para cezasi verecekleri kaydindan baska farkls bir hiikiim bulunmamaktadi®®.

Eman ve zimmet kurumlar, adil yargilama ilkesinin en {st tezahiir
bigimleridir. ~ Yabancilarin  Osmanli  iilkesinde Islam  Hukuku’na gore
yargilanmalarinin adil olmayacagl diistincesinden hareketle belli Glgiide onlara
serbesti taninnustir. Bu, Hz. Peygamber’e kadar dayanan bir gelenegin

stirdiiriilmesidir.

4. Seyyid ve Seriflerin Yargilanmasindaki Usil

Osmanli Devleti’nde sadece seyyid ve serifler soya dayali 6zel bir statiiye
sahip olmuglardir. Osmanli merkezilesmesi soyla ilgili baska olusumlara izin
vermemistir. Tiim Islam toplumlarinda Hz. Peygamber soyundan geldigine inanilan
seyyid ve seriflere biiyiik saygi gosterilmis, onlar vergi ve riisumdan muaf tutularak
ellerine berat verilmigtir. Osmanl Devleti’nde de seyyid ve seriflerin isleriyle mesgul
olmak igin Yildirim Bayezid zamaninda Nakibiilesraflik kurulmustur. Fatih devrinde
kaldirilan bu kurum, II. Bayezid zamaninda tekrar ihdas edilmistir. Nakibiilesraflik,
seyyid ve seriflerin muhtag duruma diismelerine engel olur, haklarini korurdu. Ancak
Nakibiilesraf’in seyyid ve serifleri dogrudan yargiladigina iliskin herhangi bir kayit
yoktur. Sadece seyyid ve serifler kendi aralarindaki kii¢iik uyugmazliklarda nakibi

tercih ederler, ser’i bir yargilama ve cezalandirma gerektiren hillerde ise kadiya

3 Cin/Akgiindiiz, 11, ss. 332, 345; Cin/Akyilmaz, s. 182; Ekinci, s. 319; Kog/Tugluca, s. 21; Karakog,
ss. 114-118; Karaman, 11, ss. 326, 327; Avcy, Tiirk, s. 156.

' Kayseri kadisina; “Kayseri'de Eymirsah adli zimmiyi yemegine aksiiliimen denilen zehirden
katarak sldiirdiigii sabit olan Hasan isimli sahsin siyaset olunmast. 3 Safer 973/ 30 Agustos 15657, 5
Numaralt Mithimme Defteri, Belge no: 188, s. 36.

5 Cin/Akgiindiiz, 11, ss. 343, 344; Cin/Akyilmaz, ss. 182, 183; Kog/Tugluca, s. 22; Ekinci, s. 317;
Karakog, s. 115; Karaman, 111, s. 342 vd; Mahmud Esad Efendi, Tarih-i [lm-i Hukuk, s. 244.
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giderlerdi. Bu Kkisilerin seyyidlik-geriflik statiistiyle ilgili davalarmmn digindaki
konular icin genel olarak kaza kadilar1 yetkiliydi. Bu kisiler sadece, ser’iyye
mahkemelerinde sahitlik, cezalandirma ve cezanin uygulanmast konularinda bazi

ayricaliklara sahipti*®®.

5. Kapitiilasyonlarm Getirdigi Ozel Usiiller
a. Genel Olarak

Her devletin iilkesi iizerinde kural olarak miinhasir egemenlik yetkisi vardir;
bu yetki yasama, yiiriitme ve yargi alanindaki tiim islemléri ve yerli-yébénm fark
etmeksizin iilke tizerinde yasayan herkesi kapsamaktadir. Kabul edilmis uluslararasi
yikiimliiliikkler bulunmadig: siirece bir devletin tilkesinde yabanci bir devletin yetki
kullanmasi soz konusu degildir. Ancak bir devletin iilkesi iizerindeki yetkisine
teamiilen ya da bir anlagsma ile uluslararasi hukuktan kaynaklanan istisnalar
getirilebilir. Buna gdre, bir devlet, ya iilkesi fizerindeki yetkilerini, her hangi bir
devlete devretmeksizin, kullanmaktan vazgeger veya bu yetkilerin kullanilmasini
bagka devletlere gecici ya da siirekli olarak devreder. Kapitiilasyonlar da bu ikinci tiir
istisnalardan biridir. Kapitiilasyon, bir iilkede oturan yabancilara uluslararast
anlagmalarla saglanmig imtiyazlari da ifade etmektedir®’.

Kapitiilasyonlar, Osmanli Imparatorlugu tarafindan gii¢lii oldugu dénemlerde

bazi dost devletlere siyasi, adli, mali imtiyazlar fermani niteliginde verilmistir™®.

Osmanli Devleti, yabancilara veya yabanci devletlere bu imtiyazlar1 tanirken, bir

6 fsmail Hakki Uzungarsih, Osmanh Devleti’nin Ilmiye Teskiliti, 3. Baski, Tiirk Tarih Kurumu
Basimevi, Ankara, 1988, ss. 163-165; Ko¢/Tugluca, ss. 22, 23; Canbakal, ss. 103-105.

*7 Halil Inalcik, “Imtiyazat®, (Osmanli Dénemi, Kapitilasyonlarin Karakter ve Mahiyeti), DIA,
Cilt:22, 2000, (Imtiyizat), ss. 245, 246; Pazarci, ss. 153-156; Nevin Unal Ozkorkut,
“Kapitiilasyonlarin  Osmanli  Devleti’nin  Yargi Yetkisine Getirdigi Kisitlamalar®, Ankara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt:53, Sayu:2, 2004, (Kapittilasyonlar), s. 83;
Cin/Akgiindiiz, 11, s. 355; Karakog, s. 147.

%% Osmanlt hukukgular kapitiilasyonu, “bir yerin teslimi karsiliginda, teslim edene sunulan
ayricaliklar” seklinde tanimlamuglardi. Aslinda bu tanmimlama eman veya zimmetin tammidir
(Karakag, s. 145).

11 Kanun-i evvel 1521 tarihli imtiyazat-1 atikanin tecdidine dair Venedik Cumhuriyeti’ne verilen
ahidname; Subat 1535 tarihli Imtiyazat hakkinda Fransa’ya verilen birinci ahidname; 18 Tesrin-i evvel
1569 tarihli Imtiyazat hakkinda Fransa’ya verilen ikinci ahidname; 10 Agustos 1575 tarihli Tecdid-i
imtiyazat hakkinda Venedik Cumhuriyetine verilen ahidname bu ilk imtiyazlardan bazilaridir
(Karakog Sarkis, Kiilliyat-1 Kavinin, Cilt:1, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 2006, ss. 4-8).
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yenilmislik veya zaruret hali i¢inde degildi; zor durumda olan karsi tarafa bir yardim,
bir bagista bulunma amaci giitmekteydi. Bu dénemde kapitiilasyonlar, Osmanls
devletler hukuku sinirlari i¢inde kalmigtir. Ancak zamanla kapsaminin ve niteliginin
degismesi, faydalanan devlet sayisinin artmasi gibi sebeplerle devletin miicadele
etmek zorunda kaldigi biiyitk bir problem haline gelmistic™ . Osmanli Devleti,
14°{incii yiizyil ortalarindan itibaren yabancilara birtakim ayricaliklar vermisti; ancak
genis kapsamli odiinlerin verildigi stireg esas olarak 16’me1 yiizyilldan itibaren
Fransa’ya verilen kapitiilasyonlarla baglanmustir. 16’mc1 yiizyil itibariyle, Osmanl
topraklarindaki yabancilar, kapitiilasyonlarla ve antlagmalarla adli ve idari alanda,
ticati ve mall konularda birgok ayricahfin sahibi oldular. Yabancilara taninan
ayricaliklarla yargi yetkisini énemli &lgiide sinirlandiran Osmanli Devleti, davalarin
tiirline ve taraflarin tabiiyetine gére bu yetkisinden ya tamamen vazgecgmis ya da
yargi yetkisini kullanmakla birlikte, kullamima yabanct devletlerin miidahalesini de
kabul etmistirzm.

Osmanli Devleti’'nde kapitiilasyonlarla verilen ayricaliklar, uluslararasi
anlagsma kabul edilerek, bir siireyle sinirlandirilmadigindan yiizyillarca gegerliligini
korumustur. 1740 tarihine kadar bu tiir ayricalik anlagmalar sadece hakki bahseden
padisahi baglarken, bu tarihten sonra ve 1856 Paris Anlagmasi ile uluslararasi
anlagsma niteligi kazanmig; bdylece kendisinden sonra gelen padisahlart da
baglamigtir. Fransa, 1878 Berlin Anlagmasi’yla kapitiilasyonlarmn, iki tarafin onay1
olmadan kaldirilamayacagin hiikme baglatmlstlrzﬂ.

Giinlimiizde bir devletin ceza davalart agisindan yetkisi konusunda hakim
olan ilke, yersellik (iilkesellik, miilkilik) ilkesidir. Bu ilkeye gore, bagimsiz bir
devletin, tibiiyeti ne olursa olsun, lilkesinde sug igleyen kisileri, kendi kanunlarma

gore yargilama yetkisi bulunmaktadir. Bu yetki, devletin iilkesi tizerindeki egemenlik

2 Ogmanh Devleti’nde dzellikle 1854°ten itibaren Batili devletlerden borg alinmaya baglanmasiyla
birlikte, bu borglarin Sdenmesinde sikntt yaganmistr. Odenemeyen borglar ve faizler artip
kapitiilasyonlar yiiziinden devletin gelir elde etmesi miimkiin olamaywnca, Osmanl borclanmalari
Avrupa’da bir yatirim, kazang ve vurgunculuk alani haline gelmistir. Osmanli’nm giderek her konuda
diger devletlere bagimli hale gelmesi bu yiizdendir. Bu dénemde verilen imtiyazlar, devletin igine
diistiizii durumdan dolay: gergek anlamda birer kapitiilasyon haline gelmislerdir (Inalcik, Tmtiyazat, s.
250; Karakog, s. 167).

0 jnalcik, Imtiyazat, ss. 246-250; Ozkorkut, Kapitiilasyonlar, s. 84; Cin/Akgiindiiz, I, s. 355,
Karakog, ss. 150, 151.

T Inaleik, Devlet-i Aliyye, s. 189; Inalcik, imtiyazat, ss. 246, 250, 251; Karakog, ss. 151, 152.
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hakkindan kaynaklanir. Kapitiilasyonlarda ise, ceza davalart alaninda yersellik degil,

kisisellik ilkesi benimsenmigtir*”.

b. Aym Tabiiyette Olanlar Arasimda

Genel olarak Osmanli Devleti’nde, yabanci uyruklu kimseler arasindaki
davalar kapitiilasyonlar geregi kurulan konsolosluk mahkemelerinde goriilmiistiir.
Davanin taraflarnin  ayni tabiiyette olmasi durumunda, davalarinin kendi
konsolosluk mahkemelerinde goriilecei, kapitiilasyonlarda ve antlagmalarda temel
bir kural olarak yer almigtir. Kanuni Sultan Siileyman tarafindan Fransizlara verilen
1535 tarihli kapitiilasyondaki hitkme gore; Fransiz krali tarafindan Istanbul’a ve
diger Osmanhi sehirlerine gonderilecek bir Fransiz yargi gorevlisi, Fransiz
tebaasindan olan tacirler veya diger Fransizlar arasinda meydana gelecek her tiirlii
uyusmazliga kendi kanunlarma ve dini kurallarina uygun olarak bakacak ve higbir
kadi ya da subagi, onun davaya bakmasmi engelleyemeyecektir. Fransiz tebaasindan
olanlarin, davalarinin Osmanli mahkemelerinde goriilmesini istemeleri durumunda
bile, bu kabul edilmeyecek, davanin goriilmesi durumunda ise, hiikiim batil
sayilacaktir®™.

1597, 1604, 1673 ve 1740 tarihli kapitiilasyonlarda, “Fransizlar arasindaki
su¢ olugturan eylemlerden meydana gelen davalara Fransiz elgisi veya
konsoloslarmin bakacagi” ve “Fransizlar arasindaki davalar ic¢in elgi ve
konsoloslarinin gérevli oldugu” hususlar1 ayrica belirtilerek gerek ceza gerek 6zel
hukuk uyusmazliklarinda, taraflarin ayni tébiiyette olmalart durumunda kendi
konsolosluk mahkemeleri yetkili kilinmistir. 1740 tarihli kapitiilasyonun bir diger
maddesinde de bir Fransiz’in veya Fransiz bayragi altindaki bir kimsenin katil veya
bir bagka sugtan sanik olmast durumunda davaya elgi ve konsoloslart veya vekilleri
huzurunda kadilarin bakacagi belirtilmis, ancak davanin diger tarafinin tibiiyeti
vurgulanmamigtir. Bu madde, farkli tdbiiyette olanlar arasindaki ve Osmanli ile
yabancilar arasindaki ceza davalarinda yetkili mahkemenin kadi mahkemeleri oldugu

seklindeki vaygin goriisiin gerekcesi olmugtur. Tébiiyeti ayni olan yabancilar

72 Oyzkorkut, Kapitiilasyonlar, s. 86; Cin/Akgiindiiz, 11, s. 341.

3 Ozkorkut, Kapitiilasyonlar, s. 84, 85; inaleik, Imtiyazat, s. 246; Ucok/Mumcw/Bozkurt, s. 246;
Ekinci, 5. 327.
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arasindaki ceza davalarinda konsolosluklari yetkili kilan diizenlemeler daha sonra
1680°de Hollanda’ya, 1783 tarihinde Rusya’ya tanmmuistie®"*.

Konsoloslarin ve konsolosluk mahkemelerinin yargi yetkisinin dayanagi,
kapsami ve sinirlart devletlerin yayinladiklar kanunlarla belirlenmekteydi. Ornegin,
1778 tarihli bir kraliyet fermani, Fransiz konsoloslarinin uygulayacaklari hukuk ve

ceza yargilama ustllerini ig:e1mekteydi275.

c¢. Farklh Tébiiyette Olanlar Arasinda

Tabiiyeti  farkli  kisiler arasindaki  uyusmazliklarda  konsolosluk
mahkemelerine mutlak yetki verilmemis, davanin konsolosluk mahkemesine
gotiirlilmesi taraflarm istegine bagli tutulmustur. Taraflar isterlerse davalari
Osmanlt mahkemelerine de gotiirebilirlerdi. Ancak uygulamada, bu tiir davalara
konsolosluk mahkemelerinde bakilmigtir. Farkli tabiiyette olanlar arasindaki bu tiir
uyusmazliklarda genel egilim, davalarin, sanik veya davaliun tabiiyetinde oldugu

devletin konsolosluk mahkemesinde gdriilmesi yoniinde olmugtur 27 .

Ornegin,
saniin Fransiz, maktuliin Italyan oldugu bir cinayet davasinda yetkili mahkeme
Fransiz konsolosluk mahkemesidir ve yargilamada uygulanacak olan kanun da
Fransiz kanunudur?®’’.

Tabiiyetleri farkll kisiler arasindaki ceza davalarinda yetkili yargi merciinin

neresi olduguna iligkin olarak ne kapitiilasyonlarda ne antlagmalarda agik bir hiikiim

214 Bzkorkut, Kapitiilasyonlar, ss. 85, 86; Cin/Akyilmaz, ss. 161, 162; Ekinci, s. 327; Cin/Akgiindiiz,
I1, s. 355; Karakog, ss. 156, 199, 201; Yasemin Saner Gonen, “Hukuki Kapitiilasyonlar ve Sonuglar1”,
Osmanh Ansiklopedisi, Cilt:6, Ankara, 1999, s. 342; Sarkis, ss. 23, 69.

3 Saner Gonen, ss. 342, 343.

7 jtalyan konsolosluk mahkemesi takrirlerinde, Osmanli vatandaglari ile [talyanlar veya farkl:
vatandaglia tabi gayrimiislimler arasinda gegen hirsizlik, darp, yaralama, dolandiricilik, mala zarar
verme gibi birgok cezal olayda davanin nasil seyrettidi; mahkemelerde ustl kurallarinim nasil
uygulandigi; verilen cezalarin miktart; taraflarin tabiiyetine gre davamin hangi mahkemede karara
baglandig: gibi hususlar yer almistir (M. Macit Kenanoglu ve Figen Kenanoglu, “Osmanli Hukukunda
Konsolosluk Mahkemelerinin Yeri Ttalyan Konsoloslugu Mahkemesi Tahrir Defterleri®, Tiirk Hukuk
Tarthi Arastirmalar, Sayi:7, 2009 Bahar, ss. 67, 68).

Italyan konsoloslugu mahkemesi takrir defterlerinde yer alan bir olay su sekildedir: “Jtalya devieti
tebaasindan Francesco Mancini adlt demirci Beyoglu'nda Ak sokagmda 2 numarall hanede oturan
Marino adli kadin tarafindan sunulan sahadetname geregince sag gozii ve dudagwi yaralamakia
suglanan yukarida adr gegen kiginin Beyoglu bidayet mahkemesi ceza dairesi tarafindan cagrilarak
gereken iglemlerin yapimasim gérevii konsolosluk memuruna anlatir ve iltimas eder”. Muharrem
1294/M. 1877 (M. Kenanoglu/F. Kenanoglu, s. 71).

77 Ozkorkut, Kapitiilasyonlar, ss. 86, 87; Karakog, ss. 200-202; Cin/Akgiindiiz, II, s. 355; Saner
Gonen, s. 343.
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yer almamigtir. Osmanli Devleti, 1881°de, yabancilar arasindaki ceza davalarim
gorme konusunda, ceza davasmun kamu diizenine iligkin oldugu, asayis ve genel
ahlaki ilgilendirdigi gerekgesiyle yetkili oldugunu iddia etmigse de, kapitiilasyonlar
ilga edilinceye kadar yabancilar arasindaki ceza davalarinin  konsolosluk

mahkemelerinde goriilmesine devam edilmistir®™.

¢. Osmanhlar ile Yabancilar Arasinda

Uyusmazligin taraflarindan birinin  Osmanli, digerinin yabanci olmasi
durumunda kural olarak yetkili merci Osmanlh kadi mahkemeleridir. Bu kurala
uygun bir sekilde, 1521°de Venedik’e verilen Kkapitillasyonda Osmanlilarla
Venedikliler arasindaki uyugmazliklarin ¢6ziim yeri olarak kadi mahkemeleri
gosterilmigtir. 1535°de Fransa’ya verilen kapitiilasyonda, Fransiz tebaasindan olan
biriyle Osmanli tebaasindan olan bir kisi arasindaki ceza hukuku uyusmaliklarinda,
sorunun ortaya ¢iktidi yere gére, Istanbul’da Bab-1 Ali’de, tagrada ise padisahm o
yerdeki en yetkili vekili huzurunda goriilecegi, bu tiir davalarda kadilarin yetkili
olmadi@ belirtilmigtir. Bagka bir deyisle, ceza davalari a¢isindan Osmanli yargisina
yetki verilmekle birlikte, davanin kadi tarafindan degil, daha iist yargi mercilerince
goriilmesi istenmistir. 1569, 1581, 1597, 1604 ve 1740 tarihli diger kapitiilasyonlarda
ise, Osmanlilar ile yabancilar arasindaki davalarin kad: tarafindan gériilecedi kurali
yer almis, fakat ceza davasina iliskin agik bir hitkme yer verilmemistir®”’.

Osmanli Devleti, kendi tebaasi ile yabancilar arasindaki davalarda yarg
yetkisini korumus, ancak gerek hukuk gerek ceza davalarinda bu yetkiye yabanct
mildahalesi s6z konusu olmustur. Ayrica bu tiir uyusmazliklarda, yargilama sirasinda
zorunlu olarak terciiman bulundurulmustur. Bazi durumlarda yabancilara belirli
davalarin yine tercliman esliginde Divan-1 Hiimay(in’da goriilmesi gibi ayricaliklar
da tanmmustir. AdIi tebligatlar da yabancilara konsolosluklar araciliiyla yapilms;

yabanecilar, terctiman bulunmaksizin tutuklanmamiglardir. Yargilanan bir yabancinin

7% (Ozkorkut, Kapitiilasyonlar, ss. 86, 87; Karakog, ss. 200-202; Cin/Akgiindiiz, TI, s. 355;
Ugok/Mumcu/Bozkurt, s. 246; Saner Génen, s. 343.

7 Ozkorkut, Kapitiilasyonlar, ss. 87, 88; Karakog, ss. 156, 202; Inalcik, imtiyazat, s. 248; Saner
Gdnen, s. 345,
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ceza almasi durumunda, bu cezay: kendi devletinin hapishanelerinde ¢ekebilmesi de
miimkiin olmugturzso.

1847°de, Osmanli tebaast ile yabancilar arasindaki ceza davalarini gérmek
lizere liyelerinin yarisi Osmanli, yarisi ise, yabanci devlet tebaasindan olusan karma
ceza mahkemeleri kuruldu. Karma mahkemeler, ayni tebaadan olanlar arasindaki
ceza davalarma da bakmaktaydi. Bu mahkemeler 6nce Istanbul’da agilmig, sonra
vilayet merkezlerinde de agilarak yayginlagmistir. Karma mahkemelerdeki yargilama
stirecinde, sanik yabanct uyrukluysa tebaast oldugu devletin konsolosunun ya da
onun yetkili terctimaninin hazir bulunmasi gerekiyordu. Bu konsolos veya terciiman
sahitlerin sorgusuna katilabilmekte ve davaya dogrudan dogruya miidahale
edebilmekteydi®®'.

Kapitiilasyonlar, 24 Temmuz 1923’de imzalanan Lozan Baris Antlagmast ile
kaldirilana kadar Osmanlit Devleti’nin yargi yetkisini sinirlandiemigtir. Osmanlt
Devleti’nde kapitiilasyonlar, devlet sona erene kadar devlet egemenliginin dnemli bir

unsuru olan yargi yetkisi ve bagimsizligi bakimindan 6nemli bir sorun olmustur.

III. KLASIK DONEM OSMANLI CEZA HUKUKU’NDA ADIL
YARGILAMA ILKESI

A. Genel Aciklama

Adil yargilanma fikri insan haklarmm temelini olusturur. Insan haklarmi
koruyucu nitelikte bir ilke olan adil yargilama ilkesinin ihlali durumunda diger biitiin
haklar yok olma tehlikesiyle karsilasabilir. Bu sebeple sanik gercekten suglu da olsa
adil yargilanma ve hak ettiginden fazla cezayla cezalandirilmama hakkina sahiptir.

Korunmayan bir hak, sézde bir hak olmaktan ileri gidemez. Mahkemeye
basvuran kisilerin, hak ve hiirriyetlerinin iddesi, magduriyetlerinin giderilmesi yargi
yoluyla olacagi i¢in, yargilamanin adaletle olmasi ve belli temel ilkelere esaslara

baglanmasi gerekmektedir. Yargilamaya katilan kisiler ile taraflarin temel hak ve

20 Ozkorkut, Kapitiilasyonlar, ss. 88, 89; Inalcik, Imtiyazat, s. 246; Cin/Akyilmaz, s. 162; Karakog, ss.
156, 202; Sentop, Gorev, s. 97.

Bl Ozkorkaut, Kapitiilasyonlar, s. 91; Karakog, ss. 183, 202, Saner Gonen, s. 346; Halil Cin,
“Tanzimat Déneminde Osmanli Hukuku ve Yargilama Usiilleri”, 150. Yilhinda Tanzimat, Tiirk Tarih
Kurumu, Ankara, 1992, s, 31.
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hiirriyetlerinin korunmasi ve yargilama siirecinin iyi islemesi bu ilkelerle esaslarin
uygulanmasina baglidir. Bu temel ilkelerle esaslar belirlenmezse hakim her zaman
hata, zuliim ve haksizlik yapma tehlikesiyle kars: kargiya kalabilir*®,

Eski Tiirklerin sahip oldugu “devletin temelinin adalete dayandigt” anlayist,
Islamiyet’in kabul edilmesinden sonra kurulan Tiitk devletlerinde ve ozellikle
Osmanli Devleti’nde benimsenmistir. Tiirk devlet geleneginin dnemli ilkelerinden
biri olan “adaletle hitkmetme”, “halka adil davranma” kurali Osmanli Devleti’nin
yonetim felsefesinin temelini olusturmustur®®. Osmanli Hukuku’nun amaglarindan
en Onemlisinin adaletin yerine getirilmesi oldugu s6ylenebilir.

Osmanli Devleti bir Islam Devleti oldugundan hukuki konularda Islam
Hukuku kurallar1 uygulanirdi. Osmanli Devleti kurulunca yeni ve orijinal bir hukuk
sistemi baslatilmamis, o zamana kadar yiiriirlikte olan hukuki yapi esas alinmig, alti
yiizyillik siiregte ihtiyag duyulan degisiklikler, ilaveler yapilmig; bu yapilirken de
Islam Hukuku’nun kamu yarar1 geregi devlet baskanma tamidigi genis takdir ve
diizenleme yetkisinden yararlanilmistir. Osmanli Devleti’nde hem Islam 6ncesi
devlet geleneklerine biiyiik Olgiide bagli kalinmig hem de ceza hukukunda ser’i
cezalar aynen uygulanmstir. Ayrica Osmanli padisahlari tazir hakkina dayanarak,
islam Hukuku’na aykir1 olmamak iizere, ceza kanunnameleri cikarmuglardir™.

Osmanli Devleti’nde, ozellikle Klisik Dénemde, Islam Ceza Hukuku
kurallarina dayali bir ceza yargilamasi yapilirdi. Islam dinin ana kaynagi olan
Kur’an-1 Kerim ve Siinnet, [slam Ceza Hukuku’nun da asli kaynagi oldugundan, bu
alandaki temel ilkeleri ve amaglar1 belirlemektedir. Islam Ceza Hukuku, su¢ ve
cezada kanunilik, sahsilik, esitlik, sucta ve cezada orantililik ilkelerini Avrupa Ceza
Hukuku’'ndan ¢ok daha once benimsemis, su¢ ve cezada keyfiligi ortadan

kaldirmigtu®®.

2 Aslan, s. 141,

2 Cin/Akyilmaz, s. 130; Mumecu, Divan, s. 97.

2 Aydm, s. 70; Aydin, Ceza, s. 478; Cin/Akgiindiiz, I, ss. 149, 202; Cin/Akyilmaz, ss. 97-100;
Ucok/Mumew/Bozkurt, s. 226; Dogan Soyaslan, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 6. Baski, Yetkin
Yayinlari, Ankara, 2014, (Ceza), s. 58; Avci, Genel, ss. 8, 9; Ekinci, ss. 180, 181; Karaman, I, ss. 219,
220.

¥ Cin/Akyilmaz, ss. 58-63; Aydm, ss. 32-39; Cin/Akgindiiz, Cilt:1, ss. 121-124;
Ugok/Mumcuw/Bozkutt, ss. 52-56; Udeh, I, ss. 189, 190; Esen, s. 288; Akbulut, 5. 180; Karaman, I, ss.
164, 165; Yurtcan, ss. 91-92; Bahcekapili, Nedim. “Islam Hukukunda Yargi Bagimsizligi ve Bir
Mukayese”, Makaleler, http://www.akademi.nl/sayi3/dos2.htm, (E. T. 24.02.2012).

86



En iyi ceza muhakemesi hukuku hem fertlerin haklarini teminat altina almaya
hem de toplum diizenini korumaya ydnelik olmalidir. Osmanli Devleti’nin
uyguladigi muhakeme hukuku, bu &zellikleri i¢erisinde barindirmaktaydi. Osmanli
Devleti, Islam Hukuku’na dayali kurallarla bunu saglamisti. Kadilarin yargilama
sirasinda uygulamakla yiikiimlii oldugu kurallar bulunurdu; bunlara edebii’l-kddi /
edebii’l-kdza denirdi**.

Osmanli ceza muhakemesinde adil yargilama, konulan ilkelerle
gerceklestirilmistic. Osmanlt Hukuku cezalandirma yetkisinin miinhasiran devlete ait

oldugunu, dolayistyla kovusturmanmn kamusalligi ilkesini”®’ kabul etmis ve ihkak-1

8 Edebil'l-kéidi ifadesi zamanla Tslam hukuk literatiiriinde kadi, yargilama usulii ve adliye teskildtina
dair konularin iglendigi bir ilim dalinin adi haline gelmistir (Fethi Gedikli, “Abdiilmecid Zamaninda
Yazilmig islam Muhakeme Hukukuna Dair Kamil’in Addb-r Kuzdt'', 1. Tiirk Hukuk Tarihi
Kongresi Bildirileri, Cilt:2, XII Levha Yaynlari, Istanbul, 2016, (Kuzat), ss. 103, 104). Islam yarg:
tarihinde edebii 'I-kddi nin veya Islam yargilama hulkukunun ¢ekirdegini olusturan temel kurallar Hz.
Omer’in Ebli Miisa’ya yazdigh mektupta zetlenmistir. Iginde yarg1 ve yargilamaya iliskin meselelerin
&zlil bir sekilde anlatildigi bu mektup, konuyla ilgili Kur’an ve Siinnet’te yer alan hiikiimlerin de bir
bzeti niteligindedir (Salim Ogiit, “Edebii’l-kadi”, DIA, Cilt:10, 1994, s. 409; Aslan, s. 143).

Hz. Omer’in Ebfi Miisa el-Es’ari’ye Gonderdigi Mektup

“...Stiphesiz kazd (yargt yoluyla adalet dagitmak) muhkem bir farz ve uyulmast zorunlu bir
stinnettir. Sana bir dava arz edildiginde onu ivice anlamaya ¢alis. Hakli haksiz belli olunca hitkmiinii
ver ve uygula. Ciinkii uygulanmayan hiikmiin bir faydas: yokiur.

Yargt meclisinde, insanlara (durusma esnasinda taraflara) tavirlarinda esit muamele et ki, giiclii
olan, kendisini kaywabilecegine dair beklenti iginde olmasin, zayif da adaletinden iimit kesmesin.

Beyyine (ispata yonelik delil) getirmek davaciya, yemin ise iddiayr inkdr eden davaliya diiser.

..Bir hak iddia eden limseye iddiasim ispat edebilecek kadar siire taw, ispat igin delil gelirirse
haklant alir. Getiremezse aleyhine hiikmet.

..Muhakeme esnasinda dfke ve hiddetten, iglerin  goklugundan sikiniiya girip garip
davranmgslarda bulunmakian, taraflara eziyet etmelten sakin. Ciinkii adaletin dagitildizi yarg:
meclislerinde gorevi hakfyla yapana Allah biiyiik ecir vererek ona dhiret sermayesi ihsan eder. Kim
ki hitkmiinde iyi niyetli olur, Allah’n rizasii gizetir ve O’na yonelirse, Allah da onu insanlardan
gelebilecek tehlikelerden korur. Kim de, Allah'm her seyi bildigini gérmezden gelip, diinyevi ¢tkarlar
ugruna icinden benimsemedigi halde suret-i hakian géziikerek iyi niyeti ihlal ederse, Allah o kimseyi
halk iginde rezil eder. Ciinkii Allah, kullarindan sadece halis niyetle yapilan amelleri kabul eder. Sen
Allah katmdaki ecrin ne kadar biiyiik oldugunu bilivor musun? O’nun gerek diinyada verecedi rizks,
gerekse rahmet hazinelerinde gizledigi sevabi tahmin bile edemezsin!...” (Mektubun metni igin
bakimz Muhammed Tbn Ahmed Serahsi, Mebsut: 1000 yilin islam Fikhi Temel Eseri: Deliller ve
Hiikiimler, (Haz. Mustafa Cevat Aksit), Giimiisev Yaymeihk, {stanbul, 2008, Cilt:16, ss. 60-65;
Muhammed Hamidullah, El-Vesaiku’s-SiyAsiyye: Hz. Peygamber Déneminin Siyisi Idari
Belgeleri, cev. Vecdi Akyiiz, Kitabevi Yayinlari, Istanbul, 1997, (Vesikalar), ss. 425-440).

Hz. Omer’in Eb@l Mfisa el-Es’ari’ye gonderdigi mektup, Islam usiil hukukunun esaslarini igeren
cok Gnemli ve tarihi bir belge olarak kabul edilmektedir. Hz. Omer’in mektubunda yer alan
yargilamaya yonelik bu ilkeler siiphesiz o ddnem igin biiyiik bir yenilikti. Diger kadilara da benzer
icerikli mektuplarin daha 6nceden de gonderildigi bilinmektedir (Hamidullah, Vesikalar, ss. 424-430;
Berki, s. 16; Ogiit, s. 409; Ekini, s. 367; Karakog, Hicri, s. 4246; Aslan, ss. 143-145).

Hz. Peygamber’in, Yemen valisi Amr bin Hazm’a mektubu i¢in bakiniz Hamidullah, Vesikalar, s.
224. Hz, Peygamber’in valilere mektubu igin bakimiz Hamidullah, Vesikalar, ss. 216 vd.

7 Kovusturmanin  kamusalligi, kovusturmanin devlet tarafindan, devletin bu is igin kurdugu
organlarla yiiriitiilmesi, sugu kovugturmada magdurun kovusturma ya da kovusturmama ydniindeki
iradesine 8nem verilmemesi demektir (Akman, Ilkeler, s. 473; Ozbek/Dogan/Bacaksiz/Tepe, s. 64).
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hakki yasaklamistir. Buna gore, Osmanl Devleti'nde yasayanlarin devletin
mahkemelerinde hak arama haklart ve kanunen kurulmus tarafsiz ve bagimsiz
mahkemelerde yargilanma haklari vardi. Osmanli Hukuku’'nda makul stirede
yargilanma hakki da bulunmaktaydi. Adaletin geciktirilmesi zulim sayildigi i¢in
ceza muhakemesinin bir amact da muhakemenin en kisa zamanda ve en az masrafla
gergeklesmesidir. Osmanli  yargilamasinda, hiikiim sebepleri mevcutsa hakim
hiikkmiin verilmesini erteleyemezdi. Baska bir deyisle, davayr mazeretsiz olarak
geciktiremez, tatil glinleri ve dinlenme siireleri hari¢ durugmaya ara veremezdi.
“Herkesin sugsuzlugunun asil olmasi” ve “su¢ icin belli ispat sartlarinin istenmesi”,
“stipheden samigm yararlanmasi”, “sugluya iskencenin yasak olmasi™ gibi ilkeler de
Osmanli ceza yargilamasinda adaleti gergeklestirmeye, haksizligi ve hakkin kotliye
kullanilmasim énlemeye yonelik ilkelerdir™®,

Klasik Dénem Osmanli Ceza Hukuku sisteminde adil yargtlanma ilkesi, 6rfl
hukuka dayanilarak hazirlanan Osmanli Kanunnameleri ile de saglanmaya

9

caligilmigtir 28 Osmanh Kanunnameleri’nin cogunda kadimn ildmu ve karan

olmadan higbir cezanin infaz edilemeyecegi diizenlenmistir.

B. Osmanh Devleti’nde Adalet Gelenegi ve Osmanh Yargilama
Hukuku’nda Adalet lkesi

1. Genel Olarak

“Adalet” kelimesi, Arap¢a’daki “adl” kokiinden tiiremis olup “istikAmet”,

“dogruluk™, “denklik™, “esitlik” demektir; zulim®** ve haksizligin ziddidir. Adalet;

8 Karaman, I, s. 165; Bahgekapili, http://www.akademinl/sayi3/dos2.htm, (E.T. 24.02.2012);
Akbulut, s. 181; Erdogan, s. 20; Yurtcan, ss. 91-92,

* Osmanli padisahlari, kanunnameleri koymakla seriati ihlal etmediklerine veya ona aykiri
davranmadiklarina, sadece onu &rfi kanunlarla tamamladiklarina inanmiglardir. Osmanli Devleti’nde
yiiksek sesle okunan kanunnamelerin resmi sfireti hiikiimet daireleri veya mahkemelerden harg
ddenerek almmabilirdi; boylece kigi kendi haklarini ispatlamak icin gerektigi yerde bunu kullanabilirdi
{Avcl, Genel, s. 10).

%0 Sozliikte “bir seyi ona ait olmayan yere koymak” anlamindaki zuliim (zulm) din, ahlik, hukuk gibi
alanlarda terim olarak “belirlenmis simrlars ¢igneme, haktan batila sapma, kendi hak alaninin digma
cikip baskasini zarara sokma, rizasim almadan birinin miilkil iizerinde tasarrufta bulunma, zorbalik”,
ozellikle de “giic ve otorite sahiplerinin sergiledigi haksiz ve adaletsiz uygulama” gibi anlamlarda
kullanilmistir. Aym kdkten mazlime (¢ogulu mezélim) “zalimin elinde bulunan bagkasina ait nesne”
demektir (Mustafa Cagrici, “Zuliim”, DIA, Cilt:44, Ankara, 2013, (Zuliim), s. 507; Bilmen, VIII, s.
207).
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davranista ve hitkimde dogru olmak, hakka gére hiikiim vermek ve esit olmak
anlamlarma gelirzgl.

Genel anlamriyla adalet, bir kimsenin davraniglarinin ahléki esaslara uygun
olmasi demektir. Iyilikseverlik, adaletin sarti oldugundan adil insan iyi isleri daha
fazla olan kimsedir. Adalet, bagkalarinin istek ve telkinlerinden etkilenmeyen
istikrarli bir dogruluk ve ahlik; kanuna itaatle gergeklesen ruhi denge ve ahlaki

kemaldir®”?

. Adalet, biiyiik giinahlardan sakinmak, kiigiik giinahlari yapmakta israr
etmemektir. Ozel anlamryla adalet ise, herkese hakki olant vermek demektir. Hukuk,
haklinin ve haksizin bilinmesini amagclar; adalet ise, herkese kendi hakkint vermeyi
ve haklihgi gerceklestirmeyi saglar *® . Adalet, hukukun 6zii ve nihai amac
oldugundan Osmanli Hukuku da adaleti amaglamistir.

Yargilama hukuku alaninda adalet, yargmin bagimsizhg, tarafsizhigi ve bir
davanin goriilmesi swrasinda yargilamaya dair iyi isleyisi ve yargilama ilkelerini
kapsadiindan, buna genel olarak adil yargilama ilkesi denmektedir. Adaletle
hitkmetmek, hak ve hakkaniyete gore hiikim vermek anlamma gelmektedir.
Hiikiimde adil olmak, gercege gore karar vermek ve bunu uygulamaktir®*. Osmanh
yargilama hukukunun da en énemli ilkesi adalet ve esitliktir.

Adalet ilkesinin bir tezahiirli de yargilamada taraflara esit davranimasidir.
Miislim-gayrimiislim, dost-diigman, zengin-fakir, giiclii-zayif herkes higbir ayrim
yapilmadan adaletten yararlanir. Esitlik, adaletle yakindan ilgili bir kavramdir.
Ancak genelde “adalet” ile “esitlik” kavramlar: arasinda belli birtakim farklar vardir.
Adalet genellikle verilen ile hak edilen arasindaki dengeyi ifade etmektedir. Bu
denge bazi hallerde esitlikle gergeklesir; ancak adalet salt esitlik degil, dengedir.
Adaletin saglanmasinda denge esastir. Yargilamada esitlik Gnemlidir; ancak

yargilama sonucunda verilecek karar taraflar igin esit degil, adil olmak zorundadr.

B Tekin Akillioglu, “Adalet Kavrami ve Insan Haklar”, Adalet Kavrami, (Ed. Adnan Giiriz),
Meteksan Basmmevi, Ankara, 1994, (Adalet), s. 37; Bilmen, VIIL, s. 206; Aslan, s. 167; Cafricy, s. 341;
Akbulut, s. 181; Hasan Giilec, Islam Hukukunun Kur’an’daki Genel Prensipleri, Anadolu
Matbaacilik, Izmir, 1996, s. 30; Mustafa Kara, “Kur’an’da Adalet Kavrami ve Giincel Degeri”,
Ondokuz Mayis Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Sayi:34, 2013, ss. 139, 140.

2 Cagricy, s. 341; Bilmen, VIIL, s. 206; Aslan, s. 167.

23 deh, 11, ss. 462, 463; Akillioglu, Adalet, s. 37; Giileg, s. 30; Aml Cegen, Adalet Kavram,
Giindogan Yayinlari, Ankara, 1993, s. 64.

24 Akillioglu, Adalet, s. 38; Aslan, s. 168; Giileg, s. 30.
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Esitlik ilkesi mutlak degildir; Islam Hukuku esitlikten ¢ok adalete, bagka bir deyisle,
herkesin hakkinin verilmesine dikkat etmistir™”.

I[slam anlayisina gore, inang ve ahlikla destcklenmeyen adalet, ayakta
duramaz, ¢oker ve gorevini yapamaz. Insan vicdanmi adaletsizlik kadar sizlatan
baska bir sey yoktur®®.

Devlet, adalet adma ceza verirken sirf ceza verdigi i¢in insanlara ibret
297

veremez. Cezanin adaletle verildigini bilmek sarttir; ¢iinkii ibret, adalettedir
2. islam Hukuku’nda Adalet ve Esitlik Tlkeleri

Adalet, Kur’an ve hadislerde genellikle “dizen, denge, denklik, csitlik,
gergege uygun hiltkmetme, adil ve esit davranma, adaleti saglama, dogru yolu izleme,
diirtistliik, tarafsizlik” anlamlarinda kullanilmigtir. Kur’an-1 Kerim’e gore adaletin
oleiisii ve dayanagi hakkaniyettir; adalet, hakka uymakla saglanir. “EI-Ad1”, Allah’in
giizel isimlerinden de biridir; Allah adildir ve adil olanlari, adalet dagitanlari sever.
Kur’an hiikiimlerinde adalet diisiincesi hakimdir; ¢iinkii adalet, Islam’m
gerceklestirmek istedigi hedeflerden birisidir. Adalet, miilkiin temelidir. Allah adaleti,
iyiligi emreder. Tim hukuki islemler de adalet ilkesine gore diizenlenmektedir.
Hakki, hak sahibine vermek gerekir; haksizlik zulimdiir; zuliim en biiyiik glinahtir.

Adalet, zulmiin ziddidir; adil olan, hiikim verirken zuliim ve haksizlik yapmaz.
298

Kur’an-1 Kerim’de adalet kelimesi 20, zultim kelimesi 299 yerde gegmektedir

Kur’an-1 Kerim, adalet kavramina genis bir anlam yliklemis ve indirildigi ilk
glinlerden itibaren insanlari, hayatin her alaninda adaletli olmaya ¢agirmigtir. Dinin,
diinyevi hiikiim koymasi da bu adaletin bir pargasrd1r299. “Allah size adaleti, ihsani...
emrediyor” ayetindeki adalet, genis anlamli adalettir’™. Kur’an-1 Kerim’de yer alan
“Savet hiikiim verirsen aralavinda adalel ile hiikiim ver. Ciinkii Allah adil hiikiim

30155

verenleri sever” ” ve “Ey iman edenler! Adaleti titizlikle ayakta tutan hdkimler ve

25 Aslan, s. 170; Cagriey, s. 343; Hayreddin Karaman, “Adalet”, DIA, Cilt:1, Ankara, 1988, (Adalet),
s. 343; Ekinci, s. 195; Serefli, s. 400; Giileg, ss. 30, 33.

6 Giileg, ss. 41, 42.

7 Mehmed Serif; s. 62.

28 Akbulut, s. 181; Aslan, s. 167; Cagricy, ss. 341, 342; Giileg, s. 30; Kara, ss. 140-143.

29 Aslan, s. 6.

*% Nahl, 16/90.

! Maide, 5/42.
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Allah icin sahitlik eden insanlar olun’**”

ifadeleri Allah’in indirdigi ile hedeflenen
temel amacm adalet oldugunu géstermektedir.

Kur’an-1 Kerim’de adalet sifatindan yoksun olan kisi dilsiz, aciz ve higbir ise
yaramayan bir kileye benzetilerek boyle birinin adil, dolayisiyla dogru yolu bulmusg
olanla bir tutulamayacagi belirtilmigtir L Sahsi menfaat saglama, akrabalik,
diigmanlik gibi durumlar, taraflardan birinin soylu ya da alt tabakadan olmasi gibi
ahlak kanununu ilgilendirmeyen sebepler bir hakkimn ihlalini, ortadan kaldirilmasini
ve sonug olarak adalet ilkesinden sapmay1 hakli gosteremez®””.

Kur’an-1 Kerim’de mutlak adaleti emreden ayetler, siiphesiz adil yargilamay1
da kapsamaktadirlar. Yukarida yer alan ayette “Sayer hiikiim verirsen aralarimda
adalet ile hiikiim ver” buyrulmast kadilarin adil yargilamadaki etkin rollerine de
isaret etmektedir. Buradaki “hiikiim” ifadesi, hiikiim koyma (yasama), hiikiimet etme
(yiirlitme) ve yargilama anlamlarim iceren genis bir kavramdir. Kur’an, Siinnet ve
diger kaynaklarda yer alan hiikiimlerde adil yargilanma hakkim saglayici her tiirlii
tedbir ve tavsiyeye yer verilmistir. Islam muhakeme hukukunda yargilamanin en
snemli ilkesi adalettir®®.

Peygamberler insanlar arasinda adaletle hiikiim vermekle, miiminler de
verilen bu hitkkme razi olmakla ylkiimli tutulmuslardir. Hz. Adem’den Hz.
Peygamber’e kadar biitlin peygamberler yargt gorevlerini adaletle yerine
getirmislerdir. Yiice Allah, Hz. Davud’a hitaben “fnsanlar arasinda hak ile hiikiim
ver06» buyurarak onun yiiriittigii yargt islevinin dnemini vurgulanmstir. Kur’an-1
Kerim’de yargilama ve karar verme makaminda bulunan kisilerin diinyevi adaletin
gerceklesmesinde Onemli bir role sahip olduklart belirtilerek bu kisilerin insanlar
arasinda hiikmederken adaletli ve hakkaniyetli davranmalari talep edilmistir®®”.

Islam Hukuku’nda adalet diisiincesi, esitlik ilkesiyle birlikte ele almmistir.

Kur’an-1 Kerim’de kadilarin ehliyetli kimselerden segilmesi, mahkemede adalete

uygun karar verilmesi ve kanun Oniinde taraflarin esit tutulmasi emredilmektedir:

392 Nisa, 4/135.

3% Nahl, 16/76.

39 Maide, 5/8; Nisa, 4/3; Ali fraran, 3/75.

395 Aslan, ss. 86, 87.

396 Sa’d, 38/26.

*% Bakiniz Nisa, 4/58, Maide, 5/8; Tbn Teymiye, Siyaset ‘es-Siyasetii’s-seriyye’, cev. Vecdi Akyiiz,
Dergah Yaynlari, istanbul, 1985, 5. 175; Aslan, ss. 6, 7.
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“Stiphesiz Allah size emanetleri Igytk olan ehil kimselere vermenizi, insanlar
arasmda hiikmettiginiz zaman adalete wygun hiikiim vermenizi emreder™®, 7

Bir¢ok hadiste adil yargilamadan ve bunu ger¢eklestirecek belli arag ve
ilkelerden sz edilmistic. Hz. Peygamber, hakimlik mesleginin sorumlulugunun
biiyiik oldugunu vurgulayarak insanlar arasinda hiikiim verenlerin Allah’tan
korkmalart; asirt aghk, susuzluk ve ofke gibi saghkli diisinmeyi engelleyen
durumlarda hiikiim vermekten kesinlikle kaginmalari gerektigini belirtmistir. Ayrica
yargl islerine riigvet karigtiranlarin Allah’in lanetine ugrayacagini bildirmis, kadimnn
adaletten ayrilmadig stirece Allah’in onunla birlikte oldugunu ve bu tiir kisilerin
cennete girecegini, gercegi bildigi halde haksizlik edenlerin ise, cehenneme
gireceklerini haber vermistir®®.

Hz. Peygamber’in bir hadisine goére, hakimlik gorevine atanan ve adil
davranan kimse, Allah’in gdlgesinden baska g6lgenin bulunmadigi kiyamet glintinde,
Allah’m gdlgesinde golgelenir’'®. Hz. Peygamber hiikiimde adil davranmanin uhrevi
kazanciyla ilgili olarak bagka bir hadiste de gdyle buyurmaktadir: “Dimyada adil
davrananlar, Allah’mn yaninda nurdan olan minberler iizerindedirler... ki bu
kimseler verdikleri hiikiimde adil davrananlar, ailesine karsi adil davrananlar,
maiyeti altmdakilere (yonettigi kisilere) karst adil davrananlardr".

Adalet kavramimin “esitlik” anlammdan hareketle, herkesin kanun karsisinda
esit tutulmasi ve kanunlarin esitlik ilkesine gore uygulanmasi adil yargilamanin
vazgegilmez unsurudur. Adalet ve esitlik, hadislerde lizerinde hassasiyetle durulan
bir konudur. Ornegin, taninmus bir aileye mensup olan Fatima bint Esved isimli
kadinin hirsizlik sugu sabit oldugunda, cezalandirilmamas: igin araya girenler
olmustur; bunun tizerine Hz. Peygamber: “Sizden oncekileri Allah bu yiizden heldk

etti. Aralarmda mevki sahibi birisi sug iglediginde onu bwraktilar, zayif islediginde

e Nisa, 4/58; Ibn Teymiye, ss. 33, 34; Akman, s. 23; Aslan, s. 87; Kara, ss. 144, 145; Saffet Kose,
“fslam’da Hukuk Devleti [lkesinin Dinamikleri”, iILAM Arastirma Dergisi, Cilt:1, Sayr:2, Temmuz
1996, ss. 32, 33.

% Buhari, Ahkdm 13, Tirmizi, Ahkdm 9 (Canan, Kiitiib-i Sitte, Cilt:14, ss. 88, 92); ibn Teymiye, s.
99: Bilmen, V11, s. 208; Ahmet Mumcu, Osmanh Devleti’nde Riisvet -Ozellikle Yargida Riisvet-,
3. Baski, Inkilap Kitabevi, Istanbul, 2005, ss. 184, 188; Aslan, s. 8; Gedikli, Kuzat, s. 116; Karakog,
Hicrd, s, 4247; Giilec, ss, 55, 56; Mahmut Sen, “Islam Hukuk Gelenegi Perspektifinden Yargr Etik
ilkeleri”, Uyusmazhk Mahkemesi Dergisi, Say1:6, 2015, s. 509,

1% Buhari, Hudud 19, Tirmizi, Ahkidm 4 (Canan, Kiitiib-i Sitte, Cilt:6, s. 427); Ibn Teymiye, s. 54;
Aslan, s. 15; Sen, s. 509.

3 Miislim, Imére 18, Neséi, Adabii’l-kudat 1 (Canan, Kiitiib-i Sitte, Cilt:6, s. 423); Bilmen, VIII, s.
207; Aslan, s. 15; Giileg, s. 32.
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ise, onu cezalandwdilar. Allah’a yemin ederim ki Muhammed 'in kizt Fatima hirsizlik
vapsaydy, mutlaka onun elini de keserdim” diye buyurmus ve o kadmi
cezalandirmigtie® . Bu hadisle adalet dagitilirken herkese esit muamelede bulunma
zorunlulugu agike¢a ortaya konmustur.

Hz. Peygamber’in “insanlarm tarak disi gibi esit olduklarn, kimsem’n digeri
tizerine iyi ahlak ve takva disinda bir ayricalik ve iistinliigii olmayacagmy” ifade
eden hadisi esitlik ilkesinin &ziinii ()]ugstl.r.1'111"3]3 . Islam inancina gére, her insan
dogustan saygin ve esit konumdadir. Esitlik ilkesiyle ilgili bir baska hadiste de Hz.
Peygamber, hakimin taraflara esit davranmasi geregini sdyle buyurmustur: “Sizden
biri halk arasinda hiikiim vermekle gorevlendirildiginde onlara tavriyla, isaretiyle ve
oturusuvla  esit  davranmalidir, sesini  hasimlardan  yalniz  birine  kars:
yiikseltmemelidir (birine susup digerine bagumamahdry>'*.

Adalet kavrammn daha M.S. 630’lu yillarda kurumsallagtiga soylenebilir®’>.

316

Hz. Omer, Ebu Musa el-Es’ari’ye gonderdigi mektubunda’'® adaletin 6nemini

*'? Buhari, Enbiya 54, Miislim, Hudid 8, 9, Tirmizi, Hudiid 6 (Canan, Kiitiib-i Sitte, Cilt:6, s. 265);
bn Teymiye, s. 95; Demir, s. 25; Giileg, ss. 37, 38; Akman, s. 22; Avey, Genel, s. 41; Cin/Akgiindiiz, I,
s. 191; Cin/Akyilmaz, s. 218; Karaman, I, ss. 165, 213; Kara, ss. 161, 162; Kdse, s. 15.

3 Bilmen, VII, s. 221; Karaman, 1, s. 212; Udeh, I, s. 340; Sen, s. 523; Lippman, s. 46.

*" Dérekutni, IV/205 (Akt. Aslan, s. 88); Sen, s. 524.

5 Hz. Omer, Amr bin As ile Nusirevan arasmda gectigi diigiiniilen bir olay, adalete ve adil
yargilamaya verilen dnemi gdsteren en eski drneklerdendir, Rivayete géire, olay su sekilde gelismistir:
Islamiyet’ten 6nce, Hz. Omer ve Amr bin As, iran’a gittiklerinde, geng bir adam, onlarin develerini
gasp etmistir. Parasiz kalan Hz. Omer ve Amr bin As, aksam olunca bir hana varnuglar; kapidan girer
girmez hanci, misafirlerin {iziintiilii olduklarini anlamig ve {iziintiilerinin sebebini sormustur, Hanci
misafirlerini dinledikten sonra: “Siz federlenmeyin, bizim hiikiimdarinuz son derece ddildir. Ya
develerinizi buldurur ya da bedelini tazmin eder. Sizin anlattigimza gore elinizden develeri alan
hiikiimdarin kendi ogludur. Ama o mutlaka bu meselevi halleder” demistir. Sabah, Hz. Omer ve
arkadagi hiiklimdarin huzuruna ¢ikmis ve olayr anlatmuslardir. Hilkiimdar Nusgirevan, bunlari
dinleyince yiizii asilmig ve onlara bir kese altin vererek develerinin bulunacagim sylemistir.
Hiikiimdar onlarla tercliman vasitasiyla konugmus; terctiman ise, develeri alanmn hiikiimdarn oglu
oldugunu séylememistir. Hz. Omer ve Amr bin As, aksam tekrar hana daniince, hanei ne oldugunu
sormug; onlar da hilkiimdarla goriistilklerini ve onun develeri bulacagim soylemigler. Bunun
tizerine, hanci 6fkelenmis ve ertesi sabah hiikiimdarin karsisina ¢ikip; “Hiikiimdarim, sucu isleyen
baskasy olur ceza verirler de, sizin oglunuz olursa cezasiz kalir dyle mi?” diye sormustur. Nugirevan
bunu duyunca rengi degismis ve ¢ok sinirlenmis; “Deve sahipleri yarm sehri terk etsinler... Fakat biri
sehrin kuzey, biri giiney kapisindan ¢iksm” demigtir, Hz, Omer ve Amr bin As, sabah sehri terk
ederlerken, sehrin bir kapisina develeri ¢alan gencin, diger kapisina hiikiimdara yanhs bilgi veren
terciimanin asildigim gérmiiglerdir. Aradan zaman gegmis, Hz. Omer, halife; Amr bin As, Misir valisi
olmug; Misir’da cami yaptirmak istemigtir. Bu camiye en uygun yer ise, bir yahudinin evinin oldugu
yermis ve vali yahudinin evine cami yapimma baglamustir. Bunun iizerine, evinden bagka bir seyi
olmayan ¢aresiz yahudi, Hz. Omer’le gériigmek icin Medine’ye gitmis. Halifeyi bulan yahudi derdini
anlatip, bir ¢are bulunmasini s6yleyince Hz. Omer, &fkeli bir sekilde, bir kemigin {izerine bir seyler
yazip adamn eline vermis ve “gdétiir bunu valiye ver” demistir. Yahudi Misir’a doniip kemigi Amr bin
As’a verince, valinin yilzii sapsar1 kesilmis; hemen evi eskisinden daha giizel bir sekilde tamir edip,
yahudiye geri vermistir. Hz. Omer’in gonderdigi kemigin iizerinde sadece su yaziliymis: “Ben
Nugirevan’'dan daha adilim!...” (M. Yasar Kandemir, Orneklerle Islam Ahlaki, 2. Baski, Nesil
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13

vurgulamaktadur: “...Davranisin, huzurunda verdigin yer ve adaletin bakimindan
insanlar egit tut. Boylece asalet sahibi, kendisi i¢in baskasina haksizlik edebileceZini
diisiinmesin, zayif olan da adaletinden iimit kesmesin™'". Hz. Omer burada, hakimin
renk, ik, dil, din, zengin-fakir, giicli-zayif ayrimi gozetmeksizin herkese esit

davranmasi gerektigini ifade etmektedir’'®

. Ancak boyle esit davranilirsa fakir ve
zayif kimseler, siipheye diigmeksizin taraf tutulmadigindan emin olup serbestce
delillerini sunup, iddia ve savunma faaliyetlerini gergeklestirebilirler. Hakim
yargilama sirasinda taraflara bakigi, yoOneligi, onlari oturttugu yer ve mesafe
bakimindan kendine tuttugu uzaklik gibi her hareketinde esit tavir sergilemelidir.
Hakimin esitligi bozucu tirden en kiiciik davranigi, adil yargilamaya golge
diisirebilir*'’.

Esitlik, islam Hukuku tarafindan temel bir hak olarak kabul edilmistir. Islam
Hukuku’nda biitiin insanlar kanun karsisinda ve mahkeme Oniinde esittir.
Miisliimanlarin  idaresi altinda bulunan biitiin  gayrimiislim vatandaslar da
miisliimanlarla hukuken esit statiidedir. Islam, y@netenlerle y&netilenler, devlet
‘baskanlariyla vatandaslar arasinda da tam bir esitlii hedeflemistir. Islam hukuk

teorisine gore devlet baskaninin dokunulmazligi bulunmamaktadir, Hz. Peygamber

Yayinlari, Istanbul 1980, ss. 114-117; Osman Nuri Ergin, Mecelle-i Umiir-1 Belediyye, Cilt:1,
Tstanbul Biiyiiksehir Belediyesi Kiiltiir Isleri Daire Bagkanligi Yayinlari, Istanbul, 1995, ss. 222-225;
iskender Pala, “Omer’in Adaleti”, Tiirk Edebiyati Dergisi, Say1:380, Haziran 2005, ss. 16-18).
Ayrica bakinz Muhammed Hamidullah, Islam’a Giris, 3. Basks, irfan Yaymevi, Istanbul, 1973, s.
236.

18 Hz, Omer, biri Kidi Surayh’a, digeri Misi el-Eg’ari’ye olmak lizere, iki dnemli mektup
gondermistir. Bunlarda yer alan tavsiye ve emirler, sonradan, Islim yargilama hukukunun temel
esaslart olarak anilacaktir, Miisd el-Es’ari’ye ait olan mektup, Ibni Kayyim tarafindan serh de
edilmistir. (Hamidullah, Vesikalar, ss. 425-440; Karakog, Hicii, s. 4245). Hz. Omer’in kadilara
yolladig1r daha birgok mektubu bulunmaktadir. Bagka yonetici ve kadilara gtnderilen benzer igerikli
mektuplar i¢in bakimiz Hamidullah, Vesikalar, ss. 230, 234, 424-430.

" Hamidullah, Vesikalar, ss. 425-440; Serahsi, Mebsut, Cilt:16, ss. 60-65; Kose, s. 29; Dagct, s. 574;
Hayrettin Karaman, islam Hukuok Tarihi, Iz Yaymcilik, Istanbul, 2012, (Islam), s. 121.

8 Hz, Omer’in halifeligi déneminde bir giin Hz. Ali ile beraber otururken bir adam gelerek Hz.
Ali*den davaci olmustur. Hz. Omer kadi sifatiyla durusmayi baglatmak igin Hz. Ali’ye “Ya Ebe'l-
Hasen! Kalk hasmnla birlikte otur” demistir. Durugma sona erip hasnu oradan ayrildiktan sonra yine
eskisi gibi kalkip yerine oturmug; fakat yiiziinde bir hosnutsuzluk ve degisme olmugtur. Halife:
“Muameleden hosnut olmadimz mi?” diye sormus; Hz. Ali, “Evet olmadim, ¢iinkii hasmimin yanmda
bana kiinyemle (Araplarda bir kimseye kiinyesiyle hitap etmek iltifat anlamina gelir) hitap ettin”
demistir. Hz. Omer ¢ok duygulanmuis, gbziinden Sperck ona uyarisindan dolayr tesekkiir etmistir
(Bilmen, VIII, s. 222; Berki, Kaza, s. 28; Aslan, s. 170). Bu olayda da vurgulandig: tizere, hakimin
esitligi bozucu tiirden en kiiglik davranigi, yargilamanin adaletine gélge diigtivebilmektedir.

319 K araman, Islam, s. 121; Aslan, s. 88; Sen, s. 520; Dagcl, ss. 574, 575; Karakog, Hicr, s. 4247.
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dahi haksizlik yapsa mahkeme huzuruna cagrilabilmekteydi>*

. Hz. Peygamber
farkinda olmadan incittigi insanlarm bile kendisine karsilik vermelerine miisaade
etmis, yine kendisinin taraf oldugu bazi davalari hakemlere ¢ozdiirmiistiir?'.

Hz. Peygamber devrinden beri, gayrimiislim ve Miisliimanlarin karsilikli
davalart olmus, davali ve davaci, devlet bagskani da olsa gayrimiislimler haklarini
almis, adalete kavusmustur. imam Eb Yusuf élmeden &nce Allah’a yalvarp af
dilemekte ve soyle demektedir: “Ya Rabbi bilivyorsun ki ben hasimlar arasinda
adaleti terk etmedim. Ancak bir hadise hari¢, beni affet Ya Rabbi”. “O hadise ne?”
diye kendisine soruldugunda sbyle dedi: “Bir defasinda halifeden bir hiristiyan
davact olmustu. Yargilama esnasinda halife oturuyordu, ayaga kalkmasin ihtar
edemedim, yalniz miimkiin oldugu kadar o hiristiyan meclisin én tarafina ¢ekmeye
calistiysam da istenen egitlik hdsi olmady, davalarim bu sekilde dinledim” .}
Goriildiigt gibi, zimmi bir kisi Islam adaletine duydugu giivenle halifeye karsi dava
agmakta, kadi da durusma sirasinda zimminin ayakta durdugu gibi halifeyi de
durdurmadifi i¢in Allah’tan af dilemekte ve bu kadar kiigiikk bir hatadan dolay1
vicdan azabi gekmektedir®®.

Imam Malik, Imam Safii ve Ahmed b. Hanbel’e gbre, devlet baskani isledigi
biitiin suglardan dolay1 yargilanmalt ve sugu sabit gortlirse cezalandirilmalidir.
Ancak Hanefiler, devlet baskanm tarafindan islenen sugun tiirline gére bir ayrim
yapmuglardir. Buna gore, devlet baskaninin isledigi sug¢, kamu haklarmi ihldl eden
suglardan biriyse, devlet baskani hakkinda kamu davasi agilamaz. Bunun sebebi, had
cezalarimn uygulanmasinin devlet bagkanin yetkisinde olmasidir. Bir kimsenin

cezalandirma yetkisini kendi iizerinde kullanmasi beklenemez®®*. Ancak bu durum

20 “Llbette kendilerine Peygamber gionderilen kimseleri de ginderilen peygamberleri de mutlaka
sorguya cekecegiz? (Araf, 7/6) dyeti bu gergefi ifade etmektedir (Muhammed Hamidullah, fslam
Peygamberi, Cilt:2, cev. Salih Tug, Trfan Yayinevi, Tstanbul, 1993, (Islam Peygamberi), s, 934; Aver,
Genel, s. 48).

321 Muhammed Hamidullah, islam®da Devlet idaresi, ¢ev. K. Kugeu, Nur Yayinlar, Ankara, 1979, ss.
219-222: Uldeh, 1, s. 342; Avel, Genel, s. 48.

322 Serahsi, Cilt:16, s. 61; Aslan, 8. 171; Sen, ss. 526, 527.

2 (Jdeh, I, ss. 340-343; Aslan, s. 171; Cin/Akgiindiiz, I, s. 191; Karaman, I, s. 165; Kdse, ss. 28, 29.
4 Hanefiler, hakimin devlet bagkan: tarafindan atanmasi dolayisiyla, kendisini cezalandirmak isteyen
hékimi gérevden almak isteyebilecegi, bunun da kargasaya yol agacafi endisesini gerekge
gostermiglerdir. Oysaki devlet bagkam tarafindan atanmig olsa bile hakim, yargi gérevini onun adina
degil toplum adina yerine getirmektedir. Zaten devlet bagkani da biitiin devlet faaliyetlerini, bu arada
kamu gorevlilerinin atanmasini ve yer degistirmesini kendi adina degil toplum adina yapmaktadir.
Dolayisiyla devlet bagkani bir had sugu iglerse, hikim onu toplum adina yargilamakta ve cezasim
infiz etmektedir. Devlette devamlilik esas oldugundan, devlet baskanmnin dlmesi veya gorevden
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islenen fiilin su¢ olma niteligini ortadan kaldirmadig: igin, devlet baskaninin dini ve
vhrevi sorumlulugu devam etmektedir. Hanefilere gore, devlet baskani, adam
oldiirme ve yaralama gibi sahis haklarini ihlal eden bir sug iglemigse, herkes gibi
yargilanip cezalandirilir; bunun sebebi, bu tiir suclarda cezalandirmay: talep etme
yetkisinin magdurda veya onun yakinlarinda olmasidir®”.

Adalet, esitlikten daha iist bir kavramdir; ¢iinkii kanunlarin mutlak bir sekilde
esit ve 1afzi uygulanmasi adil olmayan sonuglar dogurabilmektedir. Ornegin Hz.
Omer, siddetli kuraklik sonucu insanlarin kolayca yiyecek bulamadiklari bir yilda
islenen hirsizlik suglarinda, aghiin insanlari hirsizhiga sevk ettigini diistinerek
hirsizlik haddi olan el kesme cezasini uygulamamistir. Bagka bir olayda da egraftan
birinin koleleri bir deve ¢almis ve olayn Hz. Omer’e iletilmesinden ve
yargilamasindan sonra sug¢ sabit goriilerek koleler hakkinda had cezasinin
uygulanmasma karar verilmigtic. Ancak koélelerin efendileri tarafindan ag
birakildiklarmin anlagilmasi iizerine, Hz. Omer onlar1 cezalandirmaktan vazgeemis:;
sucun iglenmesine sebep olan kisi efendi oldugundan, efendiyi degeri dort yiiz

dirhem olan deve i¢in sekiz yiiz dirhem tazminat 6demeye mahkim etmigtir**°.

3. Osmanh Devleti’nde Adalet Gelenegi

Tiirk devlet geleneginde adalet devletin temeli kabul edilmekte, devletin
bekdst dogrudan dogruya vatandasin memnuniyetine baglanmaktadir. Osmanhi
Devleti’nde adalete biiyiik Snem verilmis, adil olan hakim, kisi ve topluluklar da her
zaman Ovilmiigtir. Osmanh devlet ideolojisinin temel unsuru adalet fikri olmustur.
Osmanli’da “adalet” kavramini, onun ziddi olan “zulim” kavramiyla birlikte
diisinmek gerekmektedir. Bir (lilkede zuliim varsa adalet, adalet varsa zulim
kendisine yer bulamaz. Halk, ancak adaletle refaha kavugabilir ve adalet olmadan
devlet de olamaz. Halkin sikdyetlerini dinlemek ve adaleti yerine getirmek
hiikiimdarin basta gelen gorevleri arasindadir. Bu yiizden Tiirk-Islam devletlerinde

hiikiimdarm bizzat bagkanlik ettigi ve halkin gikdyetlerini dinleyip hiikiim verdigi

ayrilmasi ile atadigi kamu gorevlilerinin gérevi son bulmamaktadir. Oyleyse devlet bagkam sug
islediginde onu yargilayabilmeli ve cezalandirabilmelidir (Avci, Genel, ss. 48, 49).

3 Udeh, 1, ss. 344, 346; Aydin, s. 167; Ekinci, s. 331; Akman, s. 39; Avei, Genel, s. 48;
Cin/Akgiindiiz, I, s. 303; Cin/Akyilmaz, s. 206.

36K 5se, ss. 24, 25; Akman, s. 23.
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Divan-1 Mezilim, Divan-1 A’14, Divan-1 Hiimay(in gibi kurumlar olusturulmustur®®’.
Osmanli tebaasindan olan herkesin “devletten adalet talep etme ve adaletsizligi
gidermeyi isteme” hakki vardi; bu hak, hicbir aynim yapilmaksizin herkese esit

olarak taninmugtir*>®.

14%iincli ylzyill yazarlarindan Seyhoglu Mustafa’ya gdre, adalet oldugu
takdirde kafir bir devlet bile varligim siirdiirebilir; ancak adalete aykir1 davranan ve
zulme sapan bir devlet, Miisliiman bile olsa, ayakta kalamaz**. Tarih¢i Tursun Bey
ise, adaletin herkes igin gecerli oldugunu vurgulanmistir. Adalet, sadece iyi insanlar
i¢in s6z konusu degildir; farkli siniflarm tamam adalete ihtiya¢ duyar. Suglular i¢in
adaleti gozetmek Onemlidir. Adalet, herkese hakkinin verilmesidir; hakkin eksik
verilmesi hak sahibine, fazla verilmesi diger insanlara zuliim olur. Herkesin hulcuk
karsisinda esit olmasi da adaletin bir geregidir®®’. |

Ilk Osmanli padisahlarindan Orhan Bey ve II. Murad sabahlari saray kapisi
Oniinde yiiksek bir yere cikarak halki sikdyetlerini dinler ve bizzat kendileri
yargilama yaparak hiikiim verirlerdi. Osmanli padigsahlari, Divan-1 Hiimay(n’da
bagkanlik gorevinden cekildikten sonra da, Kasr-1 Adalet veya Adalet Kogkii denilen
bir yerde, divana agilan pencere arkasindan halkin sikdyetlerini dinlemeye devam
ederlerdi®’.

Osmanl padisahlarindan en adili olarak bilinen Yavuz Sultan Selim, bu
gelenegi hassasiyetle siirdiirmiistii. Yavuz Sultan Selim, her gece, gece yarisina kadar
divan dinler, halkin ihtiya¢larini ve sikdyetlerini 6grenir, ortada bir haksizlik varsa
bunun diizeltilemesi i¢in gerekeni emrederdi. Sultan, zulmii haksizlik olarak gordiigii

icin haksizliga higbir sekilde riza gostermezdi*>”.

%27 Halil Inalcik, “Osmanli Hukuk Sisteminde Adaletin Ustiinliigi”, Adalet Kitaby, Ed. Bilent Art ve
Selim Aslantas, Yeditepe Yaymevi, Istanbul, 2015, (Ustiinlik), ss. 155-157; Demir, s. 24; Biilent
Tandr, Osmanh-Tiirk Anayasal Gelismeleri, 17. Baski, Yapi Kredi Yaymnlar, Istanbul, 2008, s. 26;
Fahri Unan, “Osmanli Idare Felsefesinde Adalet”, Adalet Kitabi, (Ed. Biilent Ari ve Selim Aslantas),
Yeditepe Yaymnevi, Istanbul, 2015, ss. 130, 131; Sen, s. 507; Halil Inalcik, “Adéletnameler”, Belgeler,
Cilt:2, Say1:3-4, 2. Bask, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 1993, (Adéletndmeler), s. 50.

8 Ahmed Liitfi, Osmanh Adalet Diizeni, (Sadelestiren Erding Beylem), Marifet Yaymlari, istanbul,
1997, s. 18; Cin/Akyilmaz, s. 130; Serefli, ss. 2, 9.

329 Zulme sapan bir devletin yikilacafi konusunda benzer fikirler igin ayrica balamz, Hafiz Hiiseyin,
“Zulmiin Cezas1”, itisam Mecmuasi, Cilt:1, Sayn:1, 1334 (1916),
http://ktp.isam.org.tr/?url=makaleosm/findrecords.php, (E.T. 12.01.2018), s. 8.

3% Unan, ss. 117,119.

31 fnaletk, Ustiinlilk, ss. 157, 158; Demir, s. 24; Aydin, 5. 69; Inalcik, Adaletnameler, s. 50.

2 Yavuz Sultan Selim, “her gece misfii’l-leyle degin (gece yarisina kadar) divan dinlerdi, mesalih-i
Miislimini (hallan ihtivaglarim) goriip Memalik-i Mahruse’de olan mehayife ilm tahsil edip gece
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Yavuz Sultan Selim adalete verdigi 6nemi fermanlarinda da acikea dile
getirmistir. Bir fermaninda, “adaletten ve ser’i hiikiimlerden kil ucu kadar ayrilanlar:
ve insanlara zerre kadar zuliim ve haksiz muamele edenleri en siddetli cezayla
cezalandiracagmi” belirtmistir>>.

Yavuz Sultan Selim’den sonra gelen padisahlar da adalete biiyiikk dnem
vermiglerdir. 1702 yilnda halka zulmeden Eyiipoglu denilen bir gahsi payitahtta
koruyan devlet adamlarina karsi halk, “burada adalet icrd olunmazsa nereye varalim”
diye bagirnuslar; Adalet Koskii’nden bunu duyan padisah, ertesi giin olaganiistii bir
divan toplayarak Eyiipoglu’nun iddmina karar vermistir*>*.

Kadida aranan en Onemli &zellik adil olmasidir; ¢linkii ceza, adaletin
gerceklesmesi ve yeryiiziinde fesadi engellemek i¢in bagvurulan bir aragtir. Kanuni
Sultan Siileyman, Gazi Bali Bey’e hitaben nasihatinde, her iyiligin kaynaginin adalet
oldugunu, adil olmayan kisinin elinden ¢ikan isin, kéti is oldugunu ifade etmis,
sonra da Hz. Peygamber’in “Bir giiniin adaleti altmis yillik ibadetten iistimdiir”
hadisini hatirlatmigtir®>.

Osmanli padigahlari, adliye teskildtimn saglam temellere oturmasma ve
adalete son derece dnem vermiglerdir. Adalet, Osmanli Devleti’ni yiizyillarca ayakta
tutan Onemli bir esas olarak goriilmiis; adalet hissinin zayiflamasi, devletin
¢Okiisliniin hem sebebi hem sonucu olmugtur. Devletin giiglii dénemindeki padisahlar,
hukukun 6niinde boyun egmiglerdir. Rivayete gore, Kanuni Sultan Siileyman,
seferden donerken askerlerin ekinlerini ¢ignediginden yakinan kdyliiye, “Peki bizi
kime gikdyet edersin?” diye saka yollu sorunca, kdylii “Seni kanuna sikdyet ederiz,
kanuna!” demistir. Padisah k&yliiniin cevabindan c¢ok memnuﬁ olmustur; ¢linkii

padisaha “Kanuni” unvant kanun yapiciligindan ziyade kanunlara titizlikle riayet

ettiginden dolayr takilmistir. Osmanli Devleti’nde adalete verilen bu Snem, o

uyumaze... Hi¢ ahada zulm it cevr (haksizltk) olduguna rizalar yogidi. Zulm i cevr oldupunu
bilmemelk yanlarinda ulu ginah idi” (Hezarfen Hiiseyin Efendi, Telhisii’l-Beyan fi Kavanin-i Al-i
Osman, Hazirlayan Sevim Ilgiirel, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 1998, s. 184; Demir, s. 24; Inalcik,
Ustiinliik, s. 158).

3 Ahmed Lutfi, s. 39; Karaman, 1, s. 219.

3 Inaleik, Adéletnimeler, s. 51; Inaleik, Ustiinliik, s. 158; Demir, ss. 24, 25.

5 Muhammed Ebu Zehra, Islam Hukukunda Sug ve Ceza, ¢ev. [brahim Tiifekgi, Kitabevi Yayinlart,
Istanbul, 1994, ss. 14, 15; ibn Teymive, s. 54; Aslan, s. 16; Ekinci, s. 368.
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donemde devlete biiylik bir itibar kazandirmis, Bati {ilkelerinin takdirini

336
kazanmistu™".

Osmanli’da adalet kavrami, genel olarak “kuvvetlinin zayifi ezmesini
onleme” seklinde anlasilmaktadir. Osmanli padisahlarinin  divanda halkin
sikdyetlerini dinlemesi, memlekette genel denetimler yaparak zuliim ve haksizlart

tespit etmeleri, adaletndme yayinlamalari iilkede adaleti saglamak i¢in basvurduklar

baslica tedbirlerdendir®’.
4. Osmanh Hukuku’nda Adalet ve Esitlik Ilkeleri

Osmanli yargilamast bakimindan adalet kavrami biiyiik 6nem tagimaktadir.
Osmanli mahkemeleri 6zellikle ceza hukuku ile ilgili yargilamalarda adalet ve esitlik
ilkelerini mutlaka g6zetmisgtir. Usiliine uygun bir yargilamada mahkeme gérevlileri,
taraflar ve sahitler™® adalete aykir hareket edemezler.

Adalet ve esitlik ilkelerine uygulamada da ¢ok dikkat edilmistir. Toplumun
cesitli katmanlar1 arasinda ceza bakimindan farklilk gézetilmemistir. Osmanl
Hukuku’nda cezalarin uygulanmasi bakimindan esas itibariyla biitiin sahislar ayni
kategoride degerlendirilmis; kanun kargisinda herkesin esitligi ilkesi benimsenmis,
higbir ziimreye ve sahsa dokunulmazlik veya ayricalik tanmmanuistir. Insanlar seriat
nazarinda ve yaratilis itibariyle birbirine esit olduklarindan, yargilamada zengin-fakir,
giiglii-zayif, sultan-halk, kadin-erkek, yerli-yabanci ayrimi yapilmamugtir™ . Ancak
koleler ** ve gayrimiislimler bakimindan bunlarn statiilerinden kaynaklanan,
genellikle lehlerine bazen de aleyhlerine olan, birtakim farkliliklar bulunmaktadir.
Ornegin, kolelere bazi had cezalarmin yariya indirilerek verilmesi; gayrimiislimlere,
muhsan olmadiklar: gerekgesiyle, recm uygulanmamasi; gayrimiislimlerin icki
ictiklerinde had cezasiyla cezalandirilmamalari onlarin lehlerine, gayrimiislimlere
veya kolelere yonelik islenen bazi kisas suglarinda failin  farkli  sekilde

cezalandirilmasy  ise aleyhlerine olan farkliliklardr. Islam  Hukuku’nun,

** Ekinci, s. 368.

37 Tnaleik, Ustiinlik, ss. 158, 159; Inalcik, Adaletndmeler, s. 51.

8« ve iginizden adalet sahibi iki kigiyi de sahit tutun...” (Talak, 65/2).

32 Akbulut, ss. 180, 181; Cin/Akyilmaz, s. 206; Karaman, I, s. 212.

0 Islam Hukuku’nun uygulanmaya bagladigi devirlerdeki biitiin devletlerde kabul edilmig kolelik
kurumu, savag hukukunun getirdigi bir zaruret olarak tamamen istisnai niteliktedir (Ekinci, s. 195).
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Miisliimanlarla zimmiler arasinda fark gbzettigi suglar, icki igmek>*!

, domuz eti
yemek gibi tamamen dini esaslara dayanan sug¢lardan olugmaktadir. Eger esitlik
mutlak bir sekilde uygulanirsa, zimmiler inanclarina gére yasak olmayan seylerden
sorumlu tutulmus olacaklar ve bu durum hakkaniyete aykir1 olacaktir. Bazi istisnai
farkliliklar olsa da, bunlar genel olarak o dénemin sartlari iginde esitligi bozucu
nitelikte olmayan dini bir takim farkliliklardir>*2.

Osmanlt yargilamasinda tazir cezalarmun belirlenmesi ve uygulamasinda
su¢lunun sosyal, ahlaki, sahsi durumu géz 6niine alinirdi. Bu durum, esitlik ilkesine
aykirt goriilmemekte, cezanin amacina yonelik olmakla birlikte, “esitlik-adalet-1slah-
toplum menfaati” esaslarindan kaynaklanmaktadir®,

Esitlik ilkesini bozmayan, aksine adil bir yargilamanin geregi olan diger
durum ise, miimeyyiz olmayan kiigiiklerle akil hastalarina had, kisas ve tazir
cezasinin verilememesidir. Bu kimseler algilama yetenegine sahip olmadiklarmdan
cezai ehliyetleri yoktur. Cezal ehliyetin, akil ve bulGg olmak iizere iki sarti
bulunmaktadie**. Bu sartlara sahip olmayanlarin ceza ehliyetleri olmadigindan
cezalandinlmaz™®. Ayrica isnat yetenegi tam olanlar hakkinda agir ceza gerektiren
fiilleri miimeyyiz kiiciiklerin islemesi halinde, onlara daha hafif cezalar veya emniyet

346

tedbirleri verilmektedir ™. Bu durum, cezai sorumlulugunun geregi oldugundan

esitlik ilkesine aykirn degildir. Osmanli Hukuku, cezal sorumluluk agisindan

¥ zimmilere icki igmek yasak degildir; ancak sarhog olup rezalet gikarmalart yasaktir; genel ahlaks
bozucu nitelikte sarhos olmuglarsa cezalandirilirlar. Igki i¢ip sarhos olmayan zimmi cezalandiriimaz
(Udeh, 1, s. 355).

*20deh, 1, ss. 354, 355; Aydm, ss. 179, 180; Cin/Akyilmaz, s. 207; Cin/Akgiindiiz, II, ss. 342-344;
Karakog, s. 119; Ekinci, ss. 331, 332; Lippman, s. 46.

343 Karaman, 1, s. 212.

* Cocugun cezai ehliyeti ti¢ devrede incelenir: Birinci devre, temyiz ve idrakin bulunmadig devredir.
Bu devrenin bitigi 7 yastir; 7 yagina ulagmayan ¢ocuk, temyiz giiciine sahip olsa bile kendisine ceza ya
da tedbir uygulanamaz.

Tkinci devre ise, temyiz devresidir, Temyiz devresi 7 yasinda baglar ve ergenlige (buliga) kadar
devam eder. Bu devrede de gocugun cezal sorumlulugu yoktur; ancak gerekirse ¢ocugun tehlikeli
davramslarl igin 1slah ve te’dip niteliginde bazi emniyet tedbirleri uygulanabilir, Burada iigiincii
sahislarin ve toplumun muhtemel zaratlardan korunmast amaglanmaktadir. Islam Hukuku’nda ceza
ehliyeti, ergenlikle baglar. Ergenlik genellikle kizlarda 9-12, erkeklerde 12-15 yag arasi bir dénemde
olmaktadir. Tmam-1 Azam Ebu Hanife’ye gre, hayiz gérmemis kiz 17, ihtilam olmamis erkek 18
yagini doldurmussa, artik ceza ehliyeti tam sayilmaktadir. Hukuki Aile Kararnamesi de bu gdriigii
benimsemigtir.

Usiineii devre, bullig sonrast devresidir; bu devre, gocugun dogal ya da hitkmi yolla ergenlige
ulagmastyla baglar. Bu devrede artik gocuk resit olur ve tam cezal ehliyeti bulunur (Avel, Genel, ss.
135, 136; Esen, ss. 102-109; Mustafa Avci, Osmanh Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 2. Baski,
Mimoza Yayinlari, Konya, 2014, (Ozel), s. 60).

35 (Jdeh, 1, s. 407; Esen, s. 99.
36 (Jdeh, L, s. 413; Aver, Genel, ss. 135, 136.
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cocuklarla biiyiikler arasinda tam bir ayrim yapmig ve bunu ergenlik gibi belirgin bir
temele dayandirmustie®®’.

Osmanli Hukuku’nda esitlik ilkesine aykiri goriilebilecek, delillerle ilgili, bir
uygulama bulunmaktaydi. Bir zimminin getirdigi deliller, bazi istisnalar harig, sadece
diger bir zimmiye veya bir miistemene karsi kabul edilirdi. Bir miistemenin getirdigi
aleyhteki deliller ise, Osmanli redyisindan olan gayrimiislimlere karsi kullanilamaz;
ancak bir diger miistemen icin hiikiim verirken kullanilabilirdi**®.

Esitlik ilkesini kisas cezalarinin uygulanmasi bakimindan ayrica belirtmeye
gerek vardir. Hanefilere gore, kisas uygulamasinda sucluyla magdur arasindaki din,
cinsiyet ve hiirriyet farki bir engel olusturmamaktadir. Ornegin, kasten adam
oldiirme sugunda bir kadin kérglligmda erke@in, bir gayrimiislim karsiliginda
miisliimanim, bir kéle karsihifmnda hiir kimsenin kisas edilmesi miimkiindiir**
Osmanli Devleti de Hanefi igtihadini esas aldigindan, Osmanli Ceza Hukuku

bakimindan kisas uygulamalarinda her agidan esitlik s6z konusu olmustur.

Adalet ve esitlik ilkesi geregi, padigah da isledigi suglardan dolayi sorumlu
350

tutulur; hakkinda takibat yapilir, yargilanir ve su¢lu bulunursa cezalandirilird:
Osmanli Hukuku’nda, padisahin cezal sorumlulugu konusunda Hanefi i¢tihadi esas
alindig1 i¢in, padisahin isledigi sucun tiirtine gore bir ayrima gidilmistir. Padisahm
isledigi su¢ kamu haklarini ihldl eden suclardan biriyse, padisah hakkinda kamu
davasi agilamazdi. Eger padisah, adam 6ldiirme ve yaralama gibi sahis haklarini ihlal
eden bir sug islemisse herkes gibi yargilanip cezalandirilird®".

Klasik Donem Osmanli uygulamasinda kural olarak padisahin sorumsuzlugu
kabul edilmemisti. Otuz altt padigahtan on yedisi hukuka aykir1 davrandigi
gerekgesiyle tahttan indirilmis, bazilar1 bu swrada 6ldiriilmiis, bazilart da tahttan

indikten sonra hapse atilmislardir. Devlet bagkaninin sorumsuzlugu ilkesi Osmanli

Devleti’nde ilk olarak 1876 tarihli Kanun-1 Esasi ile kabul edilmistir*>.

7 Bsen, s. 289.

8 Ortayli, Mahkeme, s. 252; Canbakal, s. 179,

39 Aydin, s. 198; Ekinei, ss. 331, 332.

% Argun H. Bozkurt, Hukukun Oykiisii, Sistem Ofset Basin Yaym, Ankara, 2006, s. 136;
Cin/Akgiindiiz, T, s. 303; Sen, 5. 514.

31 Odeh, I, ss. 344, 346; Aydin, s. 167; Ekinci, s. 331; Akman, s. 39; Aves, Genel, s. 48;
Cin/Akgiindiiz, I, s. 303; Cin/Akyilmaz, s. 206; Avci, Tiirk, s. 178.

2 Avelr, Genel, s. 49.
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Kural olarak yabanci, devlet bagkani da olsa, islam iilkesinde sug iglediginde
diger miistemenler gibi yargilanirdi. Parlamento tiyeleri ve diplomatlara
dokunulmazlik tamnmamuistir; ancak uygulamada ticari gelenekler kural haline
gelmis ve asil kurallar uygulanmamustir®®. Esitlik ve adalet ilkesine aykirilik teskil
etmeyen uluslararasi hukukun bir geregi olan diplomatik dokunulmazhk Osmanli
Hukuku’nda da kabul edilmistir**.

Osmanl1 Devleti’nde sicil kayitlarmi inceleyen yerli ve yabanci arastirmacilar,
idari, sosyal ve dini konumu ne olursa olsun herkese yargilamada adil ve esit
davramldigim  sdylemektedirler. Ornegin, Kayseri ser’iye sicilleri {iizerinde
incelemelerde bulunan Jennings, sosyal konumu ne olursa olsun, adaletin
gerceklesmesi icin miiderris, sipahi ve demircinin kadi 6niinde esit tutuldugunu ifade
etmistir®>.

Batili gezginlerin hatiralarinda yazdiklart da bu tespitlerle aym dogrultudadir.
Bu gezginlerden birisi, ayrim yapilmaksizin ve herhangi bir avukata ihtiyag¢
duyulmadan, herkesin davasmm kadiya kolaylikla anlatabildigini sdylemistir: “Din
ayrimi yapimaksizin Miisliiman, Hiristivan veya Yahudi herkes, gercegi miidafaa
etmek icin bir avukatin giizel konugmasna ihtiyac duymaksizin davalarint bu
hékimlere izah edebiliyordu™®.

Osmanli Devleti’nde adaletin saglanabilmesi icin kadilar gesitli usGllerle
denetlenmigtir. Haksizliklari Onlemek igin ¢ikarilan adaletndmelerde, kadilarin
redydya esit davranmalart ve aralarindaki meselelerde adaletli karar vermeleri
emredilirdi. Padisah tarafindan merkezden gdnderilen bu emirlerde, bir bolgeye kadi

tayin edilme amacinin, giiglii kimselerin zulmiinden vatandast kurtarmak oldugu

ifade edilirdi. Ayrica bu emirlerde, bir bélgede zuliim ve haksizlik varsa, bu durumun

*3 Rarakog, s. 138.

% Hz. Peygamber’in diplomatik dokunulmazliga isaret eden bir hadisi bulunmaktadir. Kendisi
hayattayken dinden g¢ikan Miiseyleme’nin Medine’ye gonderdigi, daha &nce Islam devletinin
Miisliiman vatandasiyken dinden ¢ikmig ve Miiseyleme safinda yer alnus elgilere hitaben: “Eger
elcilerin éldiiriifmemesi kurali olmasaydi, size dliim cezast verirdin® buyurmustur, Bu kisiler
diplomatik dokunulmazliktan yararlanarak irtidad sugunun cezasindan kurtulmuglardir (Hamidullah, s.
163; Avel, Genel, ss. 49, 50; Aver, Tiirk, s. 179).

#%3 Ronald C. Jennings, “Kads, court and legal procedure in 17 C. Ottoman Kayseri”, Studia Islamica,
Say:48, 1978, (Kady), s. 143; Demir, s. 27.

3% Bahaeddin Yediyildiz, “Osmanhlarda Hakimiyet Anlayii ve Devlet Tegskilati’, Dogustan
Giiniimiize Riiyiik Tslam Tarihi, Cilt:12, s. 310; Demir, s. 27.
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orada bulunan ehl-i &rfin (memurlarin) ve kadilarin ihmalinden kaynaklandigi

belirtilmistir®’.

Osmanli Devleti’nde adalet ilkesine aykirt davraniglar genellikle askeri sinif
denilen devlet goérevlileri tarafindan vatandaslara karsi gerceklestirilirdi 338 Bu
- yiizden adalete aykirt uygulamalar, eyalet divanlart, kazasker divanlari ve Divan-1
Hiimaytn gibi, st kurumlara gétiiriiliir ve bu gekilde ¢oziim yoluna gidilirdi*>.

Esitsiz gibi gériinen bu uygulamalar adaletin saglanmasi i¢indir.

C. Kanunilik Tlkesi

1. Genel Olarak

Temel hak ve dzgiirlilklerin giivence altina alabilmesi i¢in, hangi fiillerin
su¢ olusturdugunun kanunda agik bir bigimde belirtilmesi gerekmektedir. “Kanunsuz
su¢ ve ceza olmaz” seklinde ifade edilen, suctan &nce onu tanimlayip, karsihgmda
cezal miieyyide Ongdren bir kanunun bulunmasini zorunlu kilan kanunilik ilkesi,
Osmanli Ceza Hukuku'nun temel ilkelerinden birisi olmustur. Kanuni unsur, fiili
tanimlayan bir nassin (kanun hitkmiiniin) bulunmasidir. Ayni sekilde, su¢ islenmesi
karsihiginda verilecek ceza ve tedbirlerle, bu yaptirimlarin stire ve miktarlart da
kanunla diizenlenmelidir. Kanunilik ilkesi geregi, hi¢ kimse o su¢ i¢in kanunun
diizenlemedigi bir cezayla veya diizenlenen cezadan daha agur bir cezayla
cezalandirilamaz. Bu ilkenin sonucu olarak, idarenin diizenleyici islemleriyle yeni bir

su¢ ve ceza belirlenememesi, ceza Kkanunlarnm uygulanmasinda kiyasa

BT <“fmdi bir vilayete sancakbegi ve kddi nasb olunmakdan (atama, tayin) murdd zalemenin zulmi
redya iizerinde miindefi’ olub (gegmis, def edilmig) eyydm-i (zaman) addlet-hiimdyunumda redya ve
berdyd (halk) dsude (stkaintidan wzak) hdl olmakdir. Ser’-i gerife muhdlif vaz' olmak sizin
ihmalinizdendir” (Alkgilindiiz, Kanunnameler, Cilt:6, ss. 25, 26; Demir, ss. 27, 28).

% Ehl-i orf denilen devlet gorevlilerinin yaptiklari kanuna ayku uygulamalar sik sik yasaklanmstir.
Osmanli hukukunda “bid'ar”, ser’i hukuka ve kanuna aykiri olan seyler demektir. 1. Bayezid devrinde
Konya ve Karaman illerine ait bazi bi’datlar dikkat cekicidir. Konya’da, sugludan para cezasi
alindiktan sonra subagi ve aseslerin ayrica para almalari, devlet gérevlilerinin kadinin hitkmii olmadan
para cezast almalar1 gibi bid atlar kanuna aykir1 goriilerek yasalklanmuigtir.

1487 tarihli Hiiddvendigir Sancagi Kanunnamesi’nde, siyaset olunan kimseden ayrica para cezasi
alinamayacag; sancakbeyi veya subasiun sorusturma yapmadan sugluyu riigvet kargiligi saliverirse
cezalandirilacagl; sorusturma bitmeden suglunun cezalandimlamayacag belirtilmistir. (Inaleik,
Ustiinliik, ss. 165, 166).

432 Ugok/Mumecu/Bozkurt, ss. 239, 240; Demir, s. 28.
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bagvurulamamasi ve kiyasa yol agacak sekilde genisletici yorum yapilamamasi
7 gerekmektedir®®.

Kanunilik ilkesine gore, ancak kanunda belirtilen fiiller sug¢ sayilmakta ve bu
fillere ancak kanunda belirtilen cezalar verilmektedir. Adaletin saglanmasinda hukuk
kurallarinin belirgin ve biliniyor olmasinin 6énemli bir yeri vardir. Bu ilkenin esas
mantig1, kisilerin yasak fiilleri dnceden bilmelerini saglamak oldugundan; kisiler bu
sekilde hareketlerini diizenleme firsati bulurlar**'. Bu yol, hem halkin uymasi
gereken lkurallart hem de kendilerine kamu gorevlilerince uygulanacak kurallar:
bilmelerine imkén saglamaktadir. ilk ve Orta Cag hukuk sistemlerinde boyle bir ilke
hékim degilken, Islam su¢ ve cezada kanunilik ilkesini Kur’an hiikiimleriyle
getirmis ®; ceza normunun ge¢mise etkili olmayacagmi kabul etmistir. Islam ve
Osmanli Hukuku agismdan suglama ve cezalandirmada keyfilik yoktur®®. islam-
Osmanli Ceza Hukuku’nda suglari ve bu suglara karsilik gelen cezalari tammlayan ve
onceden belirli olan cezalarin aynen uygulanmasini zorunlu kilan agik hukuki
hiikiimlerin olmasi, kanunilik ilkesinin varligmi kamtlamaktadir®®,

Kaynagini ister Kur’an veya Siinnet’ten, isterse devlet bagkaninin yasama
yetkisinden alsin, bir fiil ancak sug¢ oldugu ac¢ik ve tereddiide yer vermeyecek sekilde
diizenlendikten sonra cezaya konu olabilmektedir®®,

Islam-Osmanli Hukuku’na gére, kanun koyma ve belitli fiilleri su¢ sayma
merci Oncelikle Sari (hilkkiim koyucu) olan Allah’tir. Ceza hukuku hiikiimlerinin ve
sug¢ sayilan fiillerin belirlenmesinde temel kaynak Kur’an’dir. Bazi dyetlerde hangi
fiillerin yasak ve giinah oldugunu peygamberler araciligiyla bildirmeden insanlara
azap edilemeyecegi, bagka bir deyisle, hangi fiillerin su¢ oldugu bildirilmeden

cezalandinimayacag belirtilmektedir®®,

0 (Tdeh, 1, ss. 145, 146; Karaman, I, ss. 206, 207; Avcl, Genel, s. 34; Cin/Akyilmaz, s. 203.
1 Akbulut, s. 180; Udeh, I, s. 145.
2 Bazi usil kurallarinda da kanunilik ilkesi belirtilmektedir: “AMiibah olmadigim gésteren bir delil
bulunmadikea, egya ve fiillerde asil olan miibahlikin”, “Hakkimda sarih bir nass bulunmadikca,
begeri fiillerin hukuki degeri yoktur™ (Esen, s. 46).
363 deeh, 1, s. 146; Avci, Genel, s. 34; Esen, s. 45; Karaman, I, s. 208.
%64 Riyad Maydani ve Samil Dagci, “Islam Ceza Hukukunun Genel Prensipleri”, Islami Arastirmalar
Dergisi, Cilt:4, Sayr:1, Ocak 1990, s. 61; Udeh, 1, s. 146; Cin/Akgiindiiz, I, s. 299; Karaman, 1, s. 208.
% Cin/Akyilmaz, s. 203.
38 < g1lah yasakladigt seyleri size tek tek agiklamisty” En’am, 6/119. “Yasaklananlar digindakiler size
helal kilmnnstu” Nisa, 4/24.

“Biz sana Kitab't hak ile indirdik Id insanlar avasinda Allah'm sana gdsterdigi bicimde hilkiim
veresin’ Nisa, 4/105.
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Kur’an’da ve Siinnet’te kanunilik ilkesine dair birgok ifade bulunmaktadir.
Bu deliller, Islam Hukuku’nun baslangicindan beri bu ilkenin var oldugunu
gostermektedir. Bu delillerden hareketle bazi hukukgular, Islam Hukuku’nun sug ve
cezada kanunilik ilkesinin aranmasma asirlar Once Onciiliik ettigini, Bati
hukuklarinda ancak Fransiz Ihtilali ve Insan Haklari Beyannamesi ile bu noktaya
gelindigini ileri siirmektedirler®®’.

Kanunilik ilkesi, adaletin saglanmasinda ve adil bir yargilamanin
gerceklestirilmesinde 6nemli yere sahiptir. Yargilamada adaletle hiikiim, dava
konusunu agik ve kesin ya da zan derecesinde hiikkme baglayan naslarin bulunmasi
halinde, bunlarla hiikiim, adaletle hiikiim sayilmistir. Bu sonug, adaletle hitkmetmeyi
emt'edén ayetler (Nisa, 4/58; Maide,' 5/42; Sad, 38/26) ile Allah’m kitabiyla

hitkmetmeyenleri yerine gore zalim, kéfir diye adlandirarak kinayan ayetlerin (Maide

-}

5/44) birlikte degerlendirilmesinden ¢ikmaktadi®®.

2. Had ve Kisas Suclarinda Kanunilik Tlkesi

Osmanl1 Ceza Hulkuku’nda su¢ ve cezalar had, kisas ve tazir olmak {izere lice
ayrilmaktadir. Osmanlt Devleti’nde had ve kisas suglari ile cezalarinda kanunilik
ilkesi gecerli olmustur. Had ve kisas suclarinda (genis anlamda had suglarmda) sug
olusturan fiiller dyet veya hadislerde tanimlanmis ve yaptirim tlicleriyle miktarlar
nasla belirlenmistir. Osmanli mahkemelerinde, unsurlari bulundugu takdirde, had
veya kisas su¢larma ait ser’i :ceza]arm aynen uygulandifini ser’iyye sicilleri

gbstermektedir’® .

“Aralarinda Allah’in indirdigi ile hiikmet, onlarin keyiflerine wyma ve onlarin Allah’n indirdigi
seyvlerin bir kismindan seni sasirimalarindan sakin...” Maide, 5/49.

“Her topluluga mutlaka bir elgi gonderilmistir. Ancak bu toplulugun elgisi geldikten sonra onlar
hakkmda biitimiiyle adil bir yargrda bulunulur ve onlara asla haksizlik yapilmaz” Yunus, 10/47.

“Biz, kendilerine bir elgi gindermeden (vaptgr haksizliklardan otivii hicbir topluma) azap
etmeyiz” Isra, 17/15. Ayet kanunsuz sug ve ceza olmaz ilkesini ifade etmektedir.
“Allah’m indirdikleri ile hitkmetmeyenler kdfirlerin ia kendileridir® Maide, 5/44. Bu hiikiim, islam
Hukuku’nca tespit edilmig cezadan bagka bir ceza verilmesini yasaklamugtu (Maydani/Dager, s. 61;
Udeh, 1, s. 146).
7 Karaman, 1, s. 208; Hatta bu hukukcular, Islam’m kanunilik ilkesini Roma’dan aldigi iddialarmn
asilsiz oldugunu ve Fransiz Ihtildli sonrasinda Batida baglayan kanunlastirma hareketlerinin
baslangicinda, kanun koyucunun Endiiliis’iin Miisliiman hukuk¢ularindan bilyiik &lgiide yararlandigim
sOylemektedirler (Esen, ss. 46, 47).
388 Karaman, Adalet, s. 344; Giileg, ss. 33, 34.
369 Aydin, s. 158; Avcy, Genel, 5. 17; Akman, ss. 24, 25; Cin/Akyilmaz, s. 220.
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Had ve kisas suglari, Kitap ve Siinnet tarafindan agikca yasaklanmig ve
cezalart belirlenmis suglar olduguna gore, bu suclarda tam bir kanunilik ilkesi
hakimdir denilebilir. Had sug¢lar1 (dar anlamda had suglari), cezast Sari (Allah ve

Peygamber) tarafindan kesin olarak belirlenen ve Allah haklarmma (kamu haklarina)

yonelik olan suglardir. Had suglari; hirsizlik®™, yol kesme (hirdbe)*”!, zina®”, zina

iftirast (kazf) ° , sarap igme-sarhosluk, irtidat ve isyan (bagy) sug¢larindan

olu§maktad|r374.

Kisas suglarinda ise, ceza yine $Sari tarafindan belirlenir; ancak bu suglarda

kamu haklarma yonelik bir saldir1 bulunmakla birlikte salus haklarma yonelik olma

376

yonil agir basmaktadir. Kisas suglari, adam sldiirme®” ve miiessir fillerden®” ibaret

icki ictigini ikrar eden fsmail b. Abdullah’a had cezast verildigine dair; “...Uskiidar'da oturan
Ismail b. Abdullah mahkemeye gelerek hamr ictim diye ikrar edince ser‘an gecerli giriilerek Ismail’e
had olunacagi deftere kaydoldu. Zilhicce 9257 Uskiidar Mahkemesi 1 Numarali Sicil, H. 919-927/M.
1513-1521, No: 764(114b-1), s. 412.

310 “Fykek ve kadm hisizlarm yaptiklarinn karsihigt ve Allah tarafindan bir ceza olarak ellerini kesin.
Allah “Aziz'dir, Hakim’dir” her seye galip, hiikiim ve hilmet sahibidir. Kim zulmettilien sonra fevne
edip kendini diizeltirse siiphesiz Allah onun tevbesini kabul eder. Muhakkak ki Allah *“Gafiir’dur,
Rahim’dir” ¢ok affeden ve gok merhamet edendir” Maide, 5/38).

L« pllgh ve Resulii'ne kargt savasan ve yeryiiziinde fesat ¢tkarmaya calisanlarm cezasi ancak
oldiiriilmeleri veya asitlmalar: yahut ayak ve ellerinin ¢aprazlama kesilmesi ya da yeryiiziinde bagka
bir yere siirgiin edilmeleridiv. Bu, diinyada onlar igin bir zillettiv. Ahirette ise, onlar igin biyiik bir
azap vardy” (Maide, 5/33).

2 “Zina eden kadin ve erkegin her bivine yiizer degnek vurun. Eger Allah'a ve Ahiret giiniine
inanyorsamiz Allah'in dinini tathik hususunda onlara aciyacagrz tutmaswm. Miiminlerden bir
topluluk da onlarin cezalarina sahit olsun” (Nur, 24/2).

31 <fetli kadinlara zina isnad edip de sonra bu iddialarim dogrulayacak dort sahit getiremeyenlere
seksen degnek vurun, onlarm gahitliflerini de ebeddiyyen kabul etmeyin. Iste onlar fasiklarin ta
kendileridir” (Nur, 24/4).

7% Aydm, ss. 158, 159; Avel, Genel, s. 17; Akman, ss. 24, 25; Cin/Akglindiiz, I, s. 312; Cin/Akyilmaz,
s. 220; Ucok/Mumcu/Bozkurt, s. 95; Karaman, I, ss. 179, 208; Udeh, I, ss. 147-149; Ucok, ss. 132-
144; Avci, Ozel, s. 198; Etim E. Okon, “Hudud Punishments in Islamic Criminal Law”, European
Scientific Journel, Cilt:10, Say1:14, 2014, ss. 229-234.

375 Kasten adam &ldiirme: “Ey iman edenler, maktuller haklknda size kisas farz kilindr. Hiire hiir,
koleye kile, kadina kadm. Oldiiren, dlenin velisi olan din kardesi tarafindan affedilirse, érfe uymak ve
diveti giizellikle ona ddemek gerekir. Bu Rabbinizden size bir kolaylik ve rahmeitiv. Artik bu
hilkiimden sonva kim haddi asarsa, onun igin can yakict bir azap vardy” (Bakara, 2/178). “Biz
Tevrat'ta, onlara su hitkiimleri farz knlmistik: Cana can...” (Maide, 5/45).

Taksirle adam oldiirme: “Hata disinda bir miimin diger milmini dldiiremez, Kim bir niiimini hata
ile dldiiviirse, bir miimin kile azad etmesi, bir de éliiniin ailesine diyet vermesi gerekiv. Ancak, oliiniin
ailesinin bagslamast miistesnad. Eger dlen, size diisman olan bir kavimden olur da miimin olursa
dldiirenin sadece bir kile azad etmesi gerekir. Eger dlen sizinle aralarimda anlagma olan bir
kavimden ise, oldiirenin, dlenin ailesine divel vermesi ve bir miimin kible azad etmesi gerekir. Bunu
bulamayan kimsenin Allah tarafindan tevbesinin kabulii icin arka arkaya iki ay orug tutmas: gerekir.
Allah “Alim'div, Hdkim'dir” her seyi ¢ok iyi bilendir, hiikiim ve hikmet sahibidir” (Nisa, 4/92).

Hanefi hukukgular adam &ldiirme sugunu bes kisma aywrmiglardir: Kasten adam &ldiirme, kasta
benzer adam 8ldiirme, hataen adam &ldiirme, hata benzeri adam Gldiirme ve tesebbiiben (birinin
liimiine sebep olarak) adam &ldiirme (Omer Hilmi Efendi, MiyAr-1 Adalet, Muharrem Efendi
Matbaasy, Tstanbul, 1301, m. 14, s. 5).
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olan sahis haklarina ydnelik suglardir. Had ve kisas suglar1 cezalar tek ve sabit olan
suclardir; bu cezalarda hikimin takdir hakkmi kullanabilecegi bir alt ve iist sinir
bulunmamaktadir. Hakim, bu cezalardan bir sey azaltamaz ya da onlara bir ekleme
yapamaz"''. Had ve kisas suclarin neler oldugu ve bunlara verilecek cezalar
sinirlayicr bigimde belli oldugundan, bunlarda kanunilik ilkesi siki bir sekilde
gecerlidir. Kadilar, “Allah’in indirdigi ile hiilkmetmeyenler kdfirlerin ta kendileridir
(Maide, 44)” seklindeki agik dyete aykiri hareket edemeyeceklerinden, hadd ve kisas

cezalarini degistirmelerine, takdir hakki kullanmalarina izin verilmemistir®™.

3. Tazir Suclarinda Kanunilik ilkesi
a. Tazir Su¢unun Tanmm

Tazir suglari, cezast Allah ve Peygamber tarafindan belirlenmemis, had ve
kisas cezalar1 disinda kalan, diizenlenmesi devlet bagkanina veya hakime birakilmis
olan suglardir. Bu tiir suglara karsilik uygulanacak yaptirima da tazir cezasi denir. Bu

suglar igerisinde hem Allah hakkia yonelik olanlar hem de sahis haklarina yonelik

379

olanlar bulunmaktadir®” . ‘Tazir’in kelime anlami, “yasaklamak, cezalandirmak,

zorlamak, reddetmek, alikoymak, 1slah etmek, gevirmek ve terbiye etmek™ olarak

380

ifade edilmektedir’™. Kalpazanlk, sahte berat ve ferman diizenleme, kiz kacgirma,

rza gegme, kadin satma, yankesicilik, kundakgilik, gorevi kotiiye kullanma gibi

suglar tazir suglarina Srnek olarak verilebilir. Ornegin Kur’an-1 Kerim’de, “Bir seyi

3814

dlcerken tam olgiin, tartarken de dogru teraziyle larimn... dyeti agikca belirli bir

cezayl Ongdrmedigi icin, Slgme ve tartmadaki hile sugu ve cezasi tazir sugu

382

kapsamina girmektedir™*. Osmanlt Devleti’'nde 6zellikle esnafin narhmn tizerinde mal

318« Biz Tevrat'ta onlara su hiikiimleri farz kilnigtik: Cana can, goze goz, buruna burun, kulaga kulak,
dise dig ile lnsas vardw. Fakat kim hakkindan vazgegerse, bu onun giinahlarimn affina bir sebeptir”
(Maide, 5/45).

37 Udeh, 1, ss. 147-150, 169; Aydm, ss. 158, 159; Aveci, Genel, s. 36; Akman, ss. 24, 25;
Cin/Akyilmaz, s. 201; Karaman, I, ss. 189, 208; Avci, Ozel, ss. 10, 12, 144, 198.

I8 Maydani/Dagci, s. 64; Udeh, T, ss. 146-149.

39 (ldeh, 1, ss. 153-155; Avey, Genel, ss. 22-25; Cin/Akgiindiiz, I, ss. 200, 325; Cin/Akyilmaz, s. 201;
Karaman, 1, s. 197; Ellek, s. 122; Okon, s. 228; Lippman, s. 38; Cammack, s. 6.

30 (Ydeh, 1, ss. 153, 154; Akbulut, s. 168; Cin/Akgiindiiz, I, s. 325; Ekinci, s. 365.

381 fgra, 17/35.

2 Maydani/Dagcr, s. 68; ibn Teymiye, ss. 139, 140; Aydin, Ceza, ss. 479, 480; Avcy, Tiirk, ss. 282-
290.
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satmast (ekmek, et gibi ihtiyag maddelerine hiikiimet¢e konulan fiyat), yiyecek
icecegi tagsis etmesi (agihigi ve kaliteyi dustirme) veya ihtikdra sapmasi
(vurgunculuk, bir mali degerinden ¢oga satma) gibi fiiller mutlaka tazirle
cezalandiriliedr®®,

Tazir, kadmin sugluya uyguladigi emniyet tedbiri niteligindeki (nasihat,
azarlama... gibi) ¢esitli cezalar1 da kapsamaktadir. Kadinin tazir kapsaminda, ser’i
cezayl asmamak sartiyla uygun gordiigii herhangi bir cezayi uygulayabilme yetkisi
de vardir. Bu cezanin sertlik derecesinin yasa, cinsiyete, suglunun sosyal durumuna
ve sugun onemine gore degisebildigi bilinmektedir. Ozellikle had veya kisas sugu
olduklar1 halde herhangi bir sebeple bunlar i¢in dngoriilen cezanin yerine tazir cezasi
uygulantyorsa, verilecek ceza, had ve kisas cezasindan hafif olmalk zorundadir®®.

Tazir cezalar1 iki gruba ayrilmaktadir. Birinci gruba, Islam Hukuku tarafindan
kesin olarak yasak kabul edilen fiiller girmektedir. Bu fiiller dinen yasak oldugundan
her zaman tazir sugunu olustururlar. Bunlar da kendi i¢inde ikiye ayrilmakta ve ilk
grubu, hakkinda had veya kisas cezasi bulundugu halde, sugun unsurlarinda eksiklik
olmasi scbebiyle tazir cezasiyla cezalandirilan fiiller olusturmaktadir % . Bazi
hallerde had ve kisas cezasiyla birlikte tazir cezasi verilebilmektedir. Diger gruba,
hakkinda had ve kisas cezasi takdir edilmeyen ama yasak olan fiiller girmektedir.
Islam dini agik bir sekilde Kur’an veya Siinnet’te bu suglari yasaklamistir. Yalanct
sahitlik, kiz kagirma, kadin satma, kumar 0ynamak386, faiz yemek, 1‘i'1$vet387 gibi
dinen de yasak olan fiiller bu grupta yer almaktadir. Bu suglarin ¢ofunun cezasi
belirlenmemis olsa da sug ve sugun unsurlari nass ile tammlanmustir, Ikinei grup ise,

aslinda yasak olmadigi halde kamu yarari ve diizeni agisindan yasak kabul edilen

3 Alkbulut, s. 179; Avel, Tiirk, ss. 289, 290.
3 Maydani/Dagc, s. 68; ibn Teymiye, ss. 140, 144; Cin/Akyilmaz, s. 240; Karaman, I, s. 200;
Ugok/Mumecu/Bozkurt, s. 99; Ekinci, s. 366; Udeh, T, ss. 153, 154, 170.
3% Osmanlt kanunnamelerindeki su hiikiimler bu duruma &rnek verilebilit: “Eger at ugurlasa (¢alsa),
elin keseler; kesmezlerse ikiyiiz akce ciirm alima” (Fatih’in Umumi Kanunnamesi m. 16, Akgiindiiz,
Kanunnameler, I, s. 349).

“Eger bir kisi hamr igse, kad:i tazir ede, iki agaca bir akge ciirm aling” (Kanuni’nin Umumi
Kanunnamesi II, m. 19, Akgiindiiz, Kanunnameler, IV, s. 368).
36 <feki, kumar, tapmaya mahsus dikili taglar, fal oklart ancak seytann amelinden birer murdardur.
Onun igin bunlardan kagimin” (Maide, 5/90).
BT« yramizda birbivinizin mallarim haksiz sebeplerle yemeyin ve kendiniz bilip dururken, insanlarm
mallarmdan bir lasmim giinah gervektiven sebeplerle yemeniz igin onlar, hiikldmlara  (famu
gorevlilerine) aktarmayin” (Bakara, 2/188).
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fiilleri kapsamaktadir. Omek olarak, devletin koydugu kanunlara aykiri hareket

etmek, trafik kurallarma uymamak gibi fiiller verilebilir®®,

b. Tazir Suclarmda Kanunilik Ilkesinin Gegerliligi

Had ve kisas suglan sinirli sayidayken, tazir suglari belirli bir sayiyla sinirl
degildir®® . Tazir suglarinda da kanunilik ilkesi gegerlidir; ancak diger suglardaki
kadar siki degildir. Ciinkii bu suglarm ve cezalarnin tespiti devlet bagkanina ve
hakime birakilmustir; bunlar su¢ ve sugluya gére uygun bir ceza vermektedirler.
Fakat tazir suglari ve cezalarinda da bir keyfilik séz konusu degildir. Tazir suglarinin
tanimi ilk bakista bu suglarda kanunilik ilkesinin bulunmadigmi diistindiirse de;
gerek sug sayilan fiillerin, gerekse bu fiillere verilecek cezalarm tespitinde devlet
baskanmnin veya hakimin siursiz yetkisi yoktur. Tazir suglarmnda hem devlet
baskaninin su¢ sayacag fiillere belli bir sinir getirilmis hem de tazir cezalan igin
belirli iist simrlar kabul edilmistir. Tazir cezalarinda kanunda gdsterilen segenekli
yaptirimlar arasindan birini segmek ve miktarini belirlemek hakimin takdirindedir.
Hakim, yeni su¢ belirleme ya da yeni cezalar takdir ve tespit etme yetkisine sahip
bulunmamaktadr. Hakimin ceza takdir edebilmesi i¢in, durumun ya da fiilin kamu
yarari veya kamu diizenine, kamu giivenligine zararli olmasi gerekmektedir. Bu
sebeple had ve kisas suglarindaki gibi siki bir kanunilik ilkesi gegerli olmasa da sugta
ve cezada keyfilik de séz konusu degildir*.

Yukaridaki agiklamalardan tazir sug¢larinda da kanunilik ilkesinin gecerli
oldugu sonucuna varmak miimkiin gorilmektedir. Hakimin kendi takdiri ile zararlt
fiilleri sug olarak kabul etme ve bunlarin karsilifinda istedigi yaptirimu uygulama
yetkisinin bulunmayigt da bu yargiy1 hakli ¢ikarmaktadir. O sadece kanunda kendisi
i¢in belirlenen sinirlar iginde takdir hakkini kullanabilir. Serahsi’nin “tazir suglari ve
cezalari da simirlart belli suglardir. Bu sinurlart belirleme yetkisi Miisliimanlar: idare

eden kamusal otoriteye devredilmistir” sozii ile Maverdi’nin “hikim bir fiili

%8 Udeh, 1, ss. 174, 176; Cin/Akgiindiiz, I, ss. 326, 327; Cin/Akyilmaz, ss. 239, 240; Ekinci, s. 365;
Lippman, s. 45; Mumcu, Riigvet, s. 183,

¥ Insanoglunun sug isleme yetenegi ile ortaya ¢ikardigi sug gesidi kadar tazir sugundan bahsedilebilir.
Omer b. Abdiilaziz’in “Insanlarm ihdas edebilecekleri her bir kétillik tazir sugu olarak kabul
edilebilir” ve “Insanlar arasinda sug oran arttikga, hiikiimler (cezalar) o nispette agirlagir” seklindeki
sbzleri tazir suglarinin gesitliligini anlatmaktadir (Aver, Genel, s. 8; Aydin, s. 162).

%0 (Jdeh, 1, ss. 153, 154, 177; Aydin, ss. 162, 163; Avcl, Genel, s. 36; Esen, s. 46; Karaman, T, s. 200.
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yasaklayip onun igin yaptirim ngdrdiigiinii ildn etmeden ceza veremez” sozii tazir
suglarinda da kanunilik ilkesinin gegerli oldugunu belirtmektedir”".

Tazir suglarinda belli dlgiilere uymak fizere, uygun bir cezanin yasama organit
tarafindan 6ngériilmesi ve hakimin takdirine birakilmasi, bir taraftan cezalarin
ferdilestirilmesi, diger taraftan hukukun hayata ve olaylara uygulanmasini
kolaylastiran ve bogluklardan yararlanarak topluma ve kisilere zarar veren fiilleri
isleyip cezadan kurtulmaya c¢alisanlara agik kapi birakmamis olmasi agisindan
Snemlidir. Kamu diizeni ve yararint korumak i¢in her zamana, her tiirli durum ve
sarta uyan esnek hiikiimlerin de bulunmasi gerekmektedir’””. Tazir suglartyla ilgili
kanunlar diizenlenirken adalet daima gézetilmelidir; bunun i¢in kanunlarda ki cezalar

ne ¢ok sert ne ¢ok yumusak olacak gekilde bir denge tasimalidir®®.

¢. Osmanh Sisteminde Siyaset Cezalar1 ve Kanunilik ilkesi

Islam devleti hiikiimdarlarina, devlete zararli olduklari kanisina vardiklari
kimseleri dldiirebilmeleri yolunda bir hak tanmmigtir; buna siyaseten katl

denmektedir ***

. Bu ceza, taziren katl niteliginde oldugundan kanunilik ilkesine
aykurilik tegkil etmektedir. Ciinkii Islam Hukuku'na gbre, tazirin en {ist smir1 o
konudaki had cezasimmi asamazdi; bir suga karsilik had cezasi olarak idam
dngoriilmiisse, o sugu isleyene taziren idam cezasi verilemezdi. Osmanli Devleti’nde
de seyhiilislamlar, genel giivenligi, devlet diizenini ihldl edecek her (tiirlii
bagkaldirmayi, padisahlarn emrine itaatsizligi ve memlekette anarsi ¢ikarma
hareketlerini siyasi sug kabul ederek idam cezasiyla cezalandirilmasina yonelik fetva
vermislerdir. Padisahlarm nizam-1 dlem (kamu diizeni) i¢in kardeslerini dldiirmeleri
konusunda Fatih Sultan Mehmet, bagy sugunun unsurlar: tam olugsmadiginda da, bu
tiir fiillere tegebbiis edenlere tazir cezasi olarak siyaseten katl adi altinda idam cezasi
verilmesini kastetmistir. Ancak uygulamada bagy sugunun hi¢bir unsuru olugmadan

bu cezanin verildigi sik¢a gortilmektedir. Fatih’in “Her kime ki, evladimdan saltanat

miiyesser ola, nizam-1 dlem i¢in kardeglerin katl etmegi ekseri iilema tecviz

31 (Jdeh, 1, ss. 153, 154; Avey, Genel, ss. 27, 36; Cin/Akyilmaz, s. 204.
2 0deh, 1, ss. 153, 154, 178; Avci, Genel, s. 26; Cin/Akyilmaz, s. 216.
¥ Cagricy, s. 343,

9% Akbulut, s. 179; Ugok/Mumcu/Bozkurt, s. 100.
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etmiglerdir” seklindeki kanun hilkmiine gére padisah olan kisi, devletin diizeni igin
tehlike arz eden kardeslerini dldiirtebilecektir. Ancak Osmanli Devleti’nde bu hiikiim
kotiiye kullamldigindan bazi padigahlar masum kardeslerinin katline sebep
ohnU§1ard1r395.

Osmanli 6rfi hukukunda kabul edilen siyaset cezalarinm, Islam Hukuku’nun
getirmis oldugu cezalardan ¢ok daha agir olduklari sSylenebilir. Ornegin,
Seyhiilislam Abdiirrahim Efendi, hirsizlk yapmak i¢in beytiilmal demirlerini
keserken yakalanan hirsizla ilgili olarak verdigi bir fetvada, “ibreti alem igin”
hirsizin padisahin emriyle siyaseten katille cezalandirilmasmin miimkiin oldugunu
belirtmistir. Oysa beytiilmalden herhangi bir sey ¢alan sugluya el kesme cezasi
verilememesi bir yana, tegebbiis halinde kalan bir suca tamamlanmis sug gibi ceza
verilmesi de miimkiin degildir. Béyle bir durumunda hirsiza verilecek tazir cezast
5liim cezas1 olmamalidir®®.

Kur’an ve hadiste cezasi belirlenmemis olan biitiin suglar icin, ceza
kurallarini diizenleme yetkisi devlet baskanina ait oldugundan, Osmanli Devleti’'nde
bu yetkiye dayanarak cezai hiikiimler sevk eden Fatih®’, Bayezid™®, Yavuz®”’

b ]

Kanuni*® ve benzeri kanunnameler yapilmugtir*',

¥ Akgiindiiz, Kanunnameler, I, Fatih’in Teskildt Kanunnamesi, s. 14 vd; Halil Inalcik, “Osmanli
Hukuluna Giris Orfi-Sultani Hukuk ve Fatil’in Kanunlar®, Adalet Kitabi, (Ed. Biilent Ari ve Selim
Aslantas), Yeditepe Yaymnevi, Istanbul, 2015, (Orfi), ss. 102, 103; Cin/Akgiindiiz, I, s. 318;
Ugolc/Mumcu/Bozkurt, ss. 99-102.

3 Aydin, Ceza, s. 480.

7 Fatih, Kanun-t Osmani diye anilan iki biiyiik resmi kanun yapmigtir. Bunlardan ilki, Fatih’in
Teskildt Kanunw’dur. Bu kanunun ceza hukukuyla ilgili, kardes katli konulu tek bir maddesi
bulunmaktadir, ikincisi, Fatih’in askeri, miilki ve cezai hiikiimler i¢eren ve sonraki tiim Osmanl
kanunlarmin esasiu olusturan kanunudur (tahmini H. 893’¢ ait). Kanunndme-i Ali Osman adiyla
anilan bu ikinci kanunun ilk béliimiinii ceza kanunnamesi olugturmaktadir. Sadece tazir cezalarmn
diizenlendigi bu kanunun ilk baliimii, ii¢ fasil halinde ceza hukukuna aittir. Tlk fasil, zina ve benzeri
suclardan; ikinci fasil, kavga ve katl; {igiincii fasil, icki igme, hirsizlik, iftira, yangin ¢ikarma gibi
suglardan olugmaktadir. Ayrica bu kanun, ceza ushlii haklkinda kurallar da igermektedir. Fatih’in
Kanunnamesi’ndeki hitkiimler, 16’mnc1 yiizyilda da kiigiik farkliliklarla gegerli kaldigindan, sozii
gecen kanun, kendinden sonra ¢ikarilan kanunlarla benzerlik tagmugtir (Akgiindiiz, Kanunnameler, I,
ss. 317-349; Cin/Akgiindiiz, ss. 331, 332; Inalcik, Devlet-i Aliyye, ss. 119, 230-236; Inaleik, Orfi, ss.
109-111; Heyd, Kanun, s, 636; Aydin, Ceza, s. 481; Ellek, ss. 127, 128).

3% Osmanli Devleti’ndeki 8nemli ceza kanunlarindan biri de II. Bayezid Kanunnamesi’dir (H. 907). IL
Bayezid’e ait Umumi Kanunname’nin birinci babimin dort fashinda ceza hukukuna ait hiikiimler
diizenlenmektedir. il ii¢ fasil, Fatih’in Kanunnamesine benzer sekildedir; dérdiincii fasil ise,
hakkinda had ve kisas cezas1 bulunmayan riigvet ve yankesicilik gibi dogrudan tazir sugu olan suglarin
cezalarini diizenlemistir (Akgiindiiz, Kanunnameler, I1, ss. 39-44; Cin/Akgiindiiz, s. 332; Aydin, Ceza,
s. 481; Ellek, s. 129).

3 Yayuz Sultan Selim’in hazirlathg, daha kapsamh ve genis olan, Umumi Osmanlh
Kanunnamesi’nde de (H.971/M.1563) suglar, diger kanunlara benzer sekilde siniflandirilnugtir. Tek
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“Siyasetndme” adiyla anilan Osmanli ceza kanunnameleri, Osmanli
Devleti’nde o6rfi hukuk diizenlemelerinin &nemli bir kismini olusturmustur.
Padisahlar, kamu diizeni ve kamu yararimin korunmasi ya da caydirict olmasi igin
tazir su¢ ve cezalarini belirlemislerdir. Padigahlarin bu yetkisi, kanunnamelerde
“siyaseten” veya “taziren” ifadeleriyle vurgulannustir. Tazir cezalarinin kanunilik
ilkesine uygunlugu, ayni zamanda devlet bagkani i¢in bir gbrev olarak kabul
edilmigtir. Higbir Miisliiman Tiirk devleti, had ve kisas cezalart konusunda
kanunlastirma yoluna gitmemistir. Tanzimat Donemi’ne kadar hazirlanan biitiin ceza
kanunlar1, kanunlardaki akce ve birim farklar1 disinda ortak ézelliklere sahiptir. Tazir
sug ve cezalarina, Fatih Sultan Mehmet’ten itibaren hazilanan genel
kanunnamelerde ayri bir bslimde yer verilmistir*®®. Osmanli’da biitin bu geﬁel
nitelikli ceza kanunlari tektir; tiim iilkede tiim halka uygulanmigtir*®

Osmanli Devleti, tazir suglarinin ve cezalarinin bu alanda ¢ikarilan kanunlarla
topluca diizenlenmesi ve cezalandirilacak haksiz fiillerle cezalarmim bu kanunlarda
agikea belirlenmesi yoluna gitmistir. Osmanli Devleti ¢ikardigi kanunnamelerle, tazir

suc ve cezalarini ayrintili olarak diizenlemis ve boylece kanunilik ilkesini bu suglarda

fark, Yavuz Sultan Selim’in kisiligine uygun olarak, cezalarin daha sert olmasidir (Akgiindiiz,
Kanunnameler, 111, ss. 88-94; Cin/Akgiindiiz, s. 332; Aydin, Ceza, s. 481; Ellek, s. 129).

*0 Kanuni Sultan Siileyman, iki genel kanunname (tahmini 1520 ve 1566 yillarinda) hazirlatmistir.
ikincisi birincisinin gelismis ve sistemlestirilmig halidir. Bu kanunlar, temelde baba ve dede
kanunlarmdan farkli degildir. Ancak Kanunnameler, Fatih ve II. Bayezid’inkilerden daha genis
lapsamlidir. Tkinci Kanunname’nin birinci babin dért fashnda ceza hukukuna ait hiikiimler yer
almistir. Kanuni’nin  ikinei kanunnamesindeki ceza hukuku hikiimleri, II. Bayezid
Kanunnamesi’ndeki diizenlemeye olduk¢a benzemektedir (Akgiindiiz, Kanunnameler, IV, ss. 365-
370; Ahmed Liitfi, ss. 45-53). Kanunnamede livata, kalpazanlik, agir1 kir, Cuma namazi kilmamak,
ahlaka aykir1 davraniglar gibi daha énce diizenlenmemis suglara da yer verilmistir. Kanuni’ye ait olan
bu genel kanunname, kisa, 6z, agik olmast ve kanunnamede uygulanmasi miimkiin olmayan
hiildimlerin bulunmamasi sebebiyle, yapilan bazi degigiklikler olsa da, 1846 yilina kadar, yani 326
sene yiiriirliikte kalmistic (Cin/Akgiindiiz, s. 333; Heyd, Kanun, s. 637; Karaman, I, ss. 219, 221;
Akgiindiiz, Mukayeseli, s. 805; Aydin, Ceza, s. 481; Heyd, s. 56 vd; Ellek, s. 129)

1TV, Mehmed de, Kanuni’ye ait Kanunname’yi yiiriirliikte kabul ederken, ona ayri bir kanunla da
ilavede bulunmustur, 1680 yilinda yiiriirliife giren bu Kanunname’nin temel §zelliklerinde bir
farklilik yoktur; sadece esnafa ait cezalarin diizenlendigi 6zel bir fash bulunmaktadir (Ahmed Liitfi, ss.
71-78; Cin/Akgiindiiz, s. 334; Akgiindiiz, Mukayeseli, s. 805).

402 Cin/Akgiindiiz, T, ss. 200, 201, 331; Cin/Akyilmaz, s. 239; Ekinci, s. 181; Udeh, I, 5. 154; Inalcik,
Devlet-i Aliyye, ss. 119, 236; Inalcik, Orfi, s. 111; Farhad I. Ziadeh, “Criminal Law”, Oxford Islamic
Studies Online, http://www.oxfordislamicstudies.com/print/opt/t236/e0170, (E.T. 10.06.2017).

493 1524 yilinda Kanuni, Misir’daki kargasay: yatistirmak tizere [brahim Paga’y1 oraya génderdiginde
diizenlenen Misir Kanunnamesi’nde suglarla ilgili su ifade yer almaktadir: “Anadolu ve Rumeli'de
uygulanan kammnamenin bir sureti Miswr divamna, birer swreti tiim kadilara gonderilip sicile
islendiklen sonra, bu kamma aykirr davramimaya”. Goriiliiyor ki, aynt ceza kanunu hem Anadolu ve
Rumeli’de hem Misir’daki mahkemelerde uygulanmaktadir (Inalcik, Orfi, s. 110).
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5

s

da isletmistir*®. Kanunnamelerde diizenlenen tazir cezalarma ornek olarak; 6liim*
hapis, ¢esitli para cezalari, kiire§e mahkOm edilme, ylizii karalama, daglama, sakal
kesme, belli organlari kesme, kalebentlik ve siirgiin cezalar1 verilebilir. Bu cezalar
icinde para cezalari 6nemli bir yer tutmaktadir; bunun sebebi Osmanli’da en fazla
uygulanan tazir cezasinin para cezast olmasidir. Agir suglar digindakilerin hemen
hepsi igin para cezalarinin standart ceza olmasi mali sebeplerden kaynaklanmustir.
Para cezasmin miktart kanunnamelerle bazen acik¢a belirtilirken, bazen de kadinin
takdir edecegi dayak cezasina endekslenmekteydi. Fikih kitaplarmnda garame ve
Osmanli Hukuku’nda ciirmii cinayet veya kinlik cezasi denilen para cezasi, 6zellikle
Fatih’in Ceza Kanunu ile Tiirk Hukuku’nda ilk defa ciddi olarak uygulanmugtir.
Kanunnamelerde had ve kisas cezalari uygulanamadiginda, ciirm ya da cerime
denilen para cezasinin kanunda belirtilen miktarlarda uygulanacagi diizenlenmis,;tirmé.
Kanunnamelerde ayrica had ve lisas cezalariyla birlikte para cezalarinin

407

alinmayacagi da diizenlenmektedir ™' . Uygulanacak para cezasi insanlarin gelir

durumuna gére siflara ayrilarak belirlenmistir*®®. Sadece tazir sug ve cezalariyla

M <Eser avret pezevenklik eylese, kad tazir ura, Agag basmna bir akee ciirm alna” (Fatih’in Umumi
Kanunnamesi m. 5, Akgiindiiz, Kanunnameler, I, s. 40). “Ve eger Miisliiman sarap alub satsa, kadi
taziv ediib, iki agaca bir akge alina™; “Diikkdn acant ve eve gireni salh edeler (assinlar)” (111
Murat’n Umumi Kanunnamesi m, 51, 58, Akgiindiiz, Kanunnameler, 8/1, s. 114).

4 Kanuni Umumi Kanunnamesi, I, m. 28: “Diikkdn acam ve birkag kere hrsizhgr zahir olmug
kimseyi asalar ve pezevenklik edenin alninda dag edeler” (Akgiindiiz, Kanunnameler, TV, s. 369).

% Fatil’in Umumi Kanunnamesi’nin 9’uncu maddesinde zina sucunun unsurlats bulunmadigy zaman
uygulanacak tazir cezasi gosterilmistir: “FEger biregiinun avretin dpse yahud dilese yapissa, kadr tazir
ura. Agag basina bir akge ciirm alina” (Akglindiiz, Kanunnameler, T, s, 348).

“Eger kaz ya drdek uguriasa (¢alsa) kadi tazir wra, iki agaca bir akge ciirm alina. Eger koyun veya
kovan uguriasa (¢alsa) ciirm on bes ak¢e alma” (Fatih’in Umumi Kanunnamesi, m. 16, Akgiindiiz,
Kanunnameler, 1, s. 349).

“Ve eger adam dldiirse, yerine kisas etmeseler, kan ciirmi bin akgeye dahi ziyadeye giici yetse iki
yiiz akge; alti yiize giici yetse yiiz akge; gayel fakir olsa elli akge alina” (Il. Bayezid Umumi
Kanunnamesi m. 14, Akgiindiiz, Kanunnameler, I, s. 41).

7 Aydin, s. 208; Aydin, Ceza, ss. 479, 480; Cin/Akgiindiiz, I, ss. 326-329; Cin/Akyilmaz, s. 242;
Heyd, Kanun, s. 645. Yavuz Sultan Selim Umumi Kanunnamesi, m. 12; “Eger bir kimesne adam
oldiirse yerine kisas ederlerse ciirm almayalar” (Akgindiiz, Kanunnameler, T, s. 90). Kanuni
Umumi Kanunnamesi, I, m. 1; “Eger bir kimesne zina eder goriilse, ser’an lizerine sabit olsa, lakin
ser’ recm kilmalu olmasa, ...akge alma” (Akgiindiiz, Kanunnameler, IV, s. 296). I. Ahmed Umumi
Kanunnamesi, m. 20: “Eger bir kimesne adam oldiirse, yerine lisas edeler ciirm almayalar”
(Akgiindiiz, Kanunnameler, 9/1, s. 497). :

4% Fatih’in Umumi Kanunnamesi’nde tazir cezalarinda insanlar dért gruba ayrilmaktadir ve buna gére
para cezasinin miktart degismektedir: 1. Bay veya gani (zengin), 2. Evsatii’l-hal (orta halli), 3.
Fakirii’l-hal (yoksul), 4. Gayet fakir (gok fakir) (Akglindiiz, Kanunnameler, I, s. 347).

“Fger bir kisi zina kilsa, seriat huzurunda sabit olsa ol zina kilan evlii olsa ve dahi bay olursa ki,
bin akceye dahi ziyadeye giicii yelerse ciirm ii¢ yilz akge alina. Evsatii’l-hal olursa lim alti yiiz akceye
malik ola ciirm iki yiiz akce alina. Ondan asaga giicil yeterse ciirm yiiz akge alina. Ondan dahi asaga
hallii olursa elli akge, ondan dahi agaga ki gayette fakirii'l-hal olursa kark akee ciirm alina” (Fatih’in
Umumi Kanunnamesi m. 1, Akgiindiiz, Kanunnameler, I, s. 347).
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ilgili kiglik bir alan hakimin takdirine blraklimlg;tlrwg. Osmanlt kanunnamelerinde
cezalarin “Kanun-1 Osmani”ye gore verilmesi iizerinde titizlikle durulmustur®'®.

Bazi Osmanli kanunnamelerinde kadilara, ser’i hukuka gtre daha hafif
cezalara carptirilacak suglulart gerektiginde idam cezasmna carptirma yetkisi
verilmektedir. Kanunlarda ser’i hukuka gore cezasi idam olmayan suglularin, bu tiir
fiilleri islemeyi adet haline getirdikleri ispatlandiginda bunlarin idam edilebilecegi
belirtilmektedir. Bu durumda cezalar siyaseten, nizam-1 memleket i¢in, halki
korumak ve ibret-i alem olsun diye verilmektedir*'".

Osmanli Devleti’nde padisahlarin ¢ikardigi kanunnameler bugiinkii anlamda
kanunlardan farklidir. Ancak kanunname deyimi Tiirck Hukuku’na belli, kesin ve agik
hukuk kurallarini, yani kanun kavramini sokmakta yararl olmugtur*™,

Osmanli Devleti’nde kanunilik ilkesi en cok bir tazir cezasi tiirii olan para
cezalarinda ihlal edilmistir. Kanunda olmadig1 halde II. Mehmet’in subasilara gelir
saglamak amaciyla, hile yapan dokumacilardan beser akce cerime aldig

413

bilinmektedir” ~. Mali sebeplerle bazen para cezalari vergi gibi diistiniilmiis, dzellikle

bazi bdlgelerde oturan halktan isledikleri suclara bedel olarak alti akgelik sabit bir

vergi almmustir*, Naipler de kdylerde para cezasma hitkmettiklerinde, kendileri i¢in

belli 8lgiide bir resim almuglardir®’>.

Osmanli Devleti’'nde zaman zaman ehl-i 6rf denilen devlet gorevlilerinin

kanunilik ilkesini ihlal ederek, sug¢lulart hakim karari olmadan cezalandirmalarina

416

veya belirli para karsiliinda salivermelerine de rastlamilmistir ™. Bu sebeple

“Eger adam dldiirse, yerine kisas etmeseler kan ciirmi bin akge ya dahi ziyade giici yetse dirtyiiz
akee, allyiize giici veise iki vilz akce, ondan agagi halli olursa yiizakce, gayel fakir olsa elli akge
aling” (Fatib’in Umumi Kanunnamesi m. 13, Akgiindiiz, Kanunnameler, 1, s. 349).

1. Ahmed Umumi Kanunnamesi, m. 2: “Zina eden ergen ise gani olsa yiiz, vasat olsa elli, fakir olsa
otuz akce alina” (Akgiindiiz, Kanunnameler, 9/1, s. 494).

%% Kanunnamelerde bag ve bahgelere giren hayvan sahiplerinin, zorla kagirilan kizin nikdhini
kiyanlarin, namaz kilmayan ve orug tutmayan kimselerin kadi tarafindan taziren cezalandirilacag:
belirtilmektedir (Aydin, s. 208).

1% Aydin, ss. 163,164; Avel, Genel, s. 37; Cin/Akgiindiiz, I, s. 300; Cin/Akyilmaz, ss. 238, 239; Ellek,
s. 122.

“I Heyd, Kanun, ss. 646, 647.

12 {Jeok/Mumeu/Bozkurt, s. 227.

.- Heyd, s. 277; Aydin, Ceza, s. 480.

1% Heyd, s. 279; Avel, Genel, s. 325.

5 Aver, Genel, s. 325.

18 Para voyvodalari iltizam ettikleri meblag dirlik sahiplerine pesin veya taksitle ddediklerinden bu
parayt fazlasiyla gikartabilmek icin redydya sug isledin diye haksiz isnatlarda bulunmuslar, kadi
hitkmii olmadan zorla cerime alnuglar, igkence yapip hapse attiklars kisilerin paralarimi gasp
etmislerdir. Agir sug faillerinin paralarim alarak onlar1 korumuglar, para karsihig1 onlarin el veya ayak
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cikartilan kanunnamelerde ve adaletnimelerde *” kadi karari olmadan- kimsenin
cezalandiriimamast veya saliverilmemesi {izerinde titizlikle durulmustur. Yine bu
sebeple hazirlanan kanunnamelerde tazir cezalart olduk¢a ayrintili bir bigimde
diizenlenmistir*'®.

Osmanli Devleti’nde bir su¢ islenmesi durumunda bunun hukuken sabit
olmasi tamamen kadinin yetkisinde kabul edilmigtir. Kad: tarafindan suglu bulunan
kisiler ehl-i &rf tarafindan Kanun-1 Osmani’ye gore cezalandiriimistir. Bursa ser’iyye
sicillerindeki kayitlar, 15 ve 16" mc1 yiizyillarda kadilarin kanun hiikiimlerini fiilen
uyguladiklarmi ispatlamaktadir. Hatta kadilar, verdikleri cezalarm gerekgelerine
kanunnamelerden boliimler eklemiglerdir. Ancak 17’inci yiizyil itibariyle ehl-i orf ve
kadilar, kanunu ve onun cezal hiikiimlerini dikkate almamaya baglamislardir.
Uygulamada bazi fiili ihlaller bulunmakla birlikte Osmanli Devleti’nde tazir
cezalarinda da kanunilik ilkesine esas itibariyla uyuldugu ve buna &nem verildigi
goriilmektedir. Suglulara kanunnamelerde bulunmayan tazir cezalart pek
Verilmemig,tirm o

Yukarida da belirtildigi gibi Osmanh Devleti’'nde, kadiya tazir su¢ ve
cezalarim belirleme noktasmnda genis bir takdir hakki vermek yerine, bu alant
kanunnamelerle diizenleme yolu tercih edilmistir. Ancak bu kanunnameler, ceza
hukukunun biitliniinii diizenleme amacini tagimamakta, sadece tazir su¢ ve cezalarini
diizenlemeyi hedeflemektedir. Had ve kisas suglari ise, Kitap ve Siinnet tarafindan
diizenlendigi i¢in fikih kitaplarmda ayrmtili olarak yer almistir. Bu sebeple
Osmanlilar bunlar1 ayrica kanunnamelerde diizenleme geregi gdrmemiglerdir.
Osmanli Devleti’nde ser’i ceza hukuku kurallari fikih kitaplarinda, 6rfi ceza hukuku
kurallar1 ise kanunnamelerde yer almistir. Yani kadilar kanunilik ilkesini uygularken
had ve kisas suglart bakimindan fikih kitaplarina, tazir suglari bakimindan

kanunnamelere bakarak hiikiim verirlerdi*®°,

kesme gibi siyaset cezalarini infaz etmemislerdir. 1018/1609 tarihli bir adiletndmede belirtildigine
gire, beylerbeyi ve sancakbeyleri devre giktiklarinda cerime bahanesiyle halki soymuglar, bir kaza
sonucu (drnegin soguktan donarak) élen biri igin cinayet stisti verip halktan kan ciirmii ve dsr-i diyet
diye 100 altin almuglardir (Avei, Genel, ss. 325, 326).

M7 Ozellikle bunalim zamanlarinda, yeni padigahin isbasma gecmesi gibi durumlarda halka adaletli
davramlmasi, vergi affi gibi konular diizenleyen 6rfi hukuk metinlerine adiletndme denir. Bunlar,
biitiin iilkeye seslenen genel nitelikli kurallar da igerebilirlerdi (Ugok/Mumecu/Bozkurt, s. 227).

“18 Heyd, Kanun, s. 649; [nalcik, Devlet-i Aliyye, s. 324; Aydin, ss, 81, 82; Cin/Akgiindiiz, T, s. 330.
*1° Heyd, Kanun, s. 648; Aydm, s. 164; Cin/Akyilmaz, s. 204; Ekinci, s. 331.

420 Aydin, s. 204; Ekinci, ss. 331, 375.

115



4. Kanunilik Tlkesinin Sonuglar:

a. Kiyas Yasag

Kanunilik ilkesinin bir¢ok sonucu vardir; bunlardan ilki “kiyas yasagi”dir.
Kanunilik ilkesi, Osmanli Ceza Hukuku’nda kiyasm uygulanmasim imkénsiz
kalmugtir. Kadiya kiyas yoluyla su¢ ve ceza diizenleme yetkisinin verilmesi,
kanunlarda olmayan fiillerin su¢ sayilmast ve kanunda olmayan cezalara
hitkmedilmesi sonucunu doguracagindan, kiyas konusu Islam hukukgulari tarafindan
tartigtimistir. Bir kisim hukukcuya gore, had ve kisas suglarinda kiyas uygulanamaz.
Bunun sebebi, bu tiir suglarin illetinin bilinemeyecegidir; illeti bilinemeyince bunlara
dayanilarak kiyas yapilamaz. Ayrica kiyasta hata ihtimali vardir; hata ihmali bir
stiphedir; siipheyle de had cezalar diigmektedir. Aksi goriiste olan hukukgular ise,
kiyas ile bazi suglarin diizenlenebilecegini, Hz. Ali’nin sarap igme-sarhogluk sugunu
kazif suguna kiyas ettigini sdylemektedirler. Ceza hukukunda kiyasi kabul
etmeyenler ise, bu cezanin kiyas yoluyla degil, icma yoluyla sabit oldugunu iddia

ctmiglerdir*,

b. “Ge¢mise Etkili Olmama” Kurah

(1) islam Hukuku’nda “Gec¢mise Etkili Olmama” Kural

Kanunilik ilkesinin diger dogal sonucu, ceza kanunlarinin ge¢mise etkili
olmamasidir. “Gegmise etkili olmama” kurali, ceza kanunlarinin yiiriirlitk tarihinden
itibaren islenen suclara uygulanmasi ve daha once iglenen suglara uygulanmamasi
anlamma gelmektedir. Sug ve giinahlar1 belirleyen biitiin hiikiimler, Isldmiyet
yayilmaya, teblig edilmeye baglandiktan sonra getirilmig, bu dyetler inmeden dnce
islenen suglara bu hiikiimler uygulanmamigtir. Had ve kisas suglart, bunlarla ilgili
dyet ve hadislerin geldigi tarihten itibaren uygulanmistir. Gerek adam &ldiirme gibi
kisas suglarinda gerekse hirsizlik gibi had suglarinda ilgili dyet ve hadislerin

gelmesinden once gergeklesen olaylara bir ceza uygulanmamiugtir. Bu sebeple bu

21 Aydin, s. 164; Cin/Akgiindiiz, I, s. 300; Udeh, I, 5. 210.
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422

suglar bakimmdan ceza hukukunun gegmise etkili olmast s6z konusu degildir
Ornegin, zina sugunun cezasi evde hapis seklindeyken, sonralari dayak cezas olarak
agirlastirilmig ve bu ceza 6nceden islenen zina suclarina uygulanmam1$t11'423.

Kisinin, islendigi zaman sug¢ sayilmayan fiillerinden dolayi cezal yonden
sorumlu tutulamayacagi kurali, Islam’in ilk ortaya ¢ikis déneminden beri
bilinmektedir. Hz. Peygamber de, Islam’a yeni giren kisileri, Islam dinini kabul
etmeden 6nceki suglarindan dolay: cezalandlrlnaln1$t11'424. Gegmise etkili olmama
kuralina bazi dyetlerde de yer verilmigtir*?.

Allah, ihramli (hacca giden kiginin bazi fiilleri yapmakta yasakli olmasi)
kisinin av hayvani 6ldiirmesini yasaklayarak, bu suga karsilik bir ceza belirlemis;
passin ge¢mise uygulanmasinimn etkisinin bulunmadigini da belirtmek i¢in daha dnee
yapilanlarin affedildigini agiklayarak su hitkmii koymustur: “Siz ihramli bulunurken
av oldiirmeyin. Icinizden kim onu, bilerek dldiiriirse o hayvanmn benzeri bir ceza
vardir ki, Kdbe 'ye ulagmis bir kurbanlik olmak iizere bunu iginizden adalet sahibi iki
adam hiikiim ve takdir edecektir. ...Allah, ge¢misi bagisladi. Kim bir daha boyle
yaparsa, Allah ondan intikamini alir ... =

Gegmise etkili olmama kurali, hadislerde de yer almistir. Hz. Peygamber bir
hadisinde “Kim Isldm’in emirlerine giizelce uyarsa, Isldm’dan onceki donemde

yaptiklarindan dolayr cezalandirilmaz” buyurmu§tur427. Gegmise etkili olmama

e Aydin, ss. 164, 165; Cin/Akgiindiiz, I, s. 301; Cin/Akyilmaz, s. 204, Udeh, 1, s. 290; Ekinci, s. 332.
B (Tdeh, L, s. 290; Avc, Genel, s. 46; Ave, Tiirk, s. 177; Silvia Tellenbach, “Fair Trial Guarantees in
Criminal Proceedings Under Islamic”, ZAOERY, Cilt:64, 2004,
http://www.zaoerv.de/64 2004/64 2004 4 a 929 942 .pdf, (E.T. 16.06.2017), s. 931.

24 Maydani/Dagcy, ss. 61, 62; Udeh, 1, ss. 290-293; Ekinci, s. 332.

B «Kim Rabbinin ogiidiinii dinler de hemen (faizden) vazgegerse, dnceki kazanglarmm koruyabilir
(yani bu sebeple sorumlu tutulmaz, kazancina el koyulmaz)” Bakara, 2/275.

“Eger levbe ederseniz, ana-paranizi geri almaya hak kazamrsinz: Béylece ne haksizltk yapmis ne
de haksizliga ugramiy olursunuz" Bakara, 2/279.

“Biz, highir memleketi ona 6giit vermek iizere inzar ediciler olmadik¢a helak etmedik” $uara, 26/208.

“Bjz bir Rasul génderinceye kadar azab etmeyiz” Isra, 17/15.

“Babalarmmzin daha dnce evlenmis oldugu kadmlaria evienmeyin, ama gecmiste olanlar gecniisie
kalmistir. Bu, kesinlikle utang verici bir fiildiv, cirkin bir seydir ve kitii bir yoldur™ Nisa, 4/22. Ayette
levirat gelenedi yasaklanmig, ancak o ana kadar bu yolla yapilan evliliklerden dolay:r kimse
cezalandiriimamigtir*?,

“O hakle inkdra sartlanmis olanlara anlat ki, eger direnmeyi birakirlarsa, gegmiste olup bitenlerden
otiirii kendileri bagislanacaklar; ama eger (ge¢misteki hatalr tutumlaring) dénecek olurlarsa, o
zaman, gecmiste kendileri gibi olanlarin bagina gelenleri hatwlat onlara” Enfal, 8/38.

2% Maide, 5/95.

427 Buhari, Kitibii’d-Diyat, Hadis No: 1574 (Ebu Muhammed b. fsmiil Buhari, Sahih-i Buhari
Tecrid-i Sarih Muhtasan, Cilt:4, Cev. Konyali Mehmed Vehbi, Sabah Nesriyati, Istanbul, 1966, s.
259).
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kuraliyla dogrudan ilgili diger bir hadis ise gdyledir: Bir zamanlar Hz. Peygamber’i
sldiirmeye azmeden, bunun igin siirekli firsat kollayan ve daha sonra Islam dinini
kabul eden Amr b. As, Hz. Peygamber’e; “Affolunmami, ge¢misimden dolayi
cezalandiriimamam  istivorum” deyince, Hz. Peygamber kendisine “Isldm’m,
kendisinden once olanlary yiktigini bilmiyor musun?’ cevabit vermistir**. Bu
iyetler ve hadisler, Islam’in su¢ ve ceza anlayiginda kanunilik ilkesinin hikim
oldugunu, her fiilin islendigi tarihte yiriirlikte olan kanuna gore cezalandirilmasi
gerektigini, baska bir deyisle Islam Ceza Hukuku kurallarinin gegmise etkili
olmadigini en giizel sekilde ifade etmektedir.

Ceza normunun gecmige etkili olmamasi kuralina istisna olarak kabul edilen
bir olay bulunmaktadir. Ifk Olay’nda Hz. Aige’nin iffetiyle ilgili Nur, 11-26’mct
dyetleri inince iftira atanlarin cezalandirildigma iligskin rivayetler vardir. Ancak ilgili
dyetler inmesine ragmen hild dedikoduya devam eden li¢ kisi cezalandirilmugtir.
Dolayisiyla ceza normunun gegmise etkili olmamast kuralina bir aykimlik
bulunmamaktadir®,

Hirdbe ile ilgili ayetlerin (Maide, 5/33) Ureyneliler hakkinda indigi ve
ayetlerde belirlenen cezalarin kendilerine uygulanmasimin gegmise yiiriime yasaginin
istisnas1 olduguna iliskin goriis de vardir. Ancak bu goriisiin karsisinda olanlara gore,
Hz. Peygamber Ureynelileri Maide Siresi’nin 33’lincii ayetine gére degil, kisas
olarak oliime mahkim etmistir. Yani burada da ge¢mise etkili olmama kuralina
aykari bir durum s6z konusu degildir™,

Tazir suglar1 bakimindan da islam Hukuku kaynaklarmda ceza kanunlarmin
geemise etkili olmadigmi ortaya koyan hiiklimler bulunmaktadir. Maverdi ve Eb
Ya’la el-Ferrd gibi hukukgular kadinin tazir cezasi vermeden Once tazire konu olan
hukuka aykiri fiili reddetmesi ve bu konuda halki uyarmasi gerektigini, ancak

bundan sonra ceza vermesinin miimkiin olacagni belirtmiglerdir®'.

28 Maydani/Dagey, s. 62; Ekinci, s. 332.

422 (Jdeh, T, s. 294; Canan, Kiitiib-i Sitte, Cilt:4, s. 133; Avci, Genel, s. 46.
30 (deh, 1, ss. 294, 295; Avcl, Genel, s. 47.

1 Aydin, ss. 164, 165; Cin/Akyilmaz, s. 204,
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(2) Osmanh Hukuku’nda “Ge¢mise Etkili Olmama” Kural

Osmanli uygulamasinda had, kisas ve tazir suglar1 bakimindan ceza
kanunlarinin ge¢mise etkili olmamasi kuralina dikkatle uyuldugu goriilmektedir®?.

Gegmise etkili olmama kuralinin iki istisnasi bulunmaktadir. Bunlarin biri,
kamu giivenligini dogrudan ilgilendiren dnemli suglarda ceza kurallarinin gegmise
etkili olabilmesidir. Bu durum, devlete karsi islenen suglarda séz konusudur. Diger
istisna ise, lehe kanunun gegmise etkili olabilmesidir. Sanigm lehine olan kurallar her
zaman i¢in gegerlidir. Tiirk hukuk tarihindeki hukuka aykir1 uygulamalarda birinci

istisnanin kullanildig1 séylenebilir*®>.

C. Suc ve Cezada Orantihhk

Tlkel hukuk sistemlerinde ve 6zellikle Cahiliye Devri Araplari’nda sug ve
cezada denklik ile orantihlik gozetilmezdi. O donemde suga ¢ok agm tepkiler
verilmekte, kileye karsilik hiir, bir kisiye karsilik iki kisi oldtrtilmekteydi. Serefli
insanlarin diyeti digerlerinin birkag kati olarak &detilir; baska bir deyisle, diyet
konusunda da bir esitlik gbzetilmezdi. Ancak Kur’an ile sug-ceza dengesi
getirildiginden, Islam Hukuku’nda, su¢ ve cezada orantililik ilkesi kabul edilmistir**,

Su¢a misliyle karsilik vermek adalettir; dolayisiyla adil bir yargilamada orantililik
435

ilkesine gore dleiilii, dengeli bir ceza verilmesi gerekmektedir

Sug isleyen karsilifmi gormelidir; su¢ cezasiz kalirsa hukuk ¢ignenmis,
magdurlar korunmamus, suglular cesaretlendirilmis olur. Bu durum da adaleti ortadan
kaldirir. Oysa toplum diizeninin adaletle saglanacag ve adaletin denge demek oldugu

bilinmektedir. Ceza verilirken su¢a denk ve uygun olmasi, asiriya kagilmamasi

2 Aydm, ss. 164, 165; Cin/Akyilmaz, s. 204,
3 Cin/Akgiindiiz, 1, s. 301; Cin/Akyilmaz, s. 205; Udeh, I, ss. 297-299.
4 Kuran’da sug ve cezanin orantili olmasi u ayetlerde belirtilmigtir:
“Bir kotiiliigiin cezast misliyledir? Yunus, 10/27.
“Kim bir kétiiliik yaprussa sadece yaptigi kadaryla cezalandirilacakiir” M’ min, 40/40,
“Kim Allah’in huzuruna ... kotii bir fiille ¢ikarsa onun aymsiyla cezalandirilacaktir; ve kimseye
haksizltk yapimayacakin™ En’am, 6/160.
“Yaptiklarmmz disida bir seyle cezalandirilmayacaksiniz” Saffat, 37/39.
3% Avel, Genel, s. 37; Giileg, ss. 39, 40. Esasen Arapga bir kelime olan “ceza” karsilik anlamina

gelmektedir. Dolayistyla su¢ kapsaminda yer alan her eylemin orantili bir kargiligi olacaktir (Dager, s.
571).
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adaletin geregidir. Ceza belirlenirken, magdura verdigi zararla birlikte sugun topluma
436

etkileri ve Islami deger hiikiimlerini ihlal derecesi géz dniine alimmalidir

Kuran’a gore, bir sugu dnlemeye yeterli yaptirimdan daha agirini uygulamak
adil olmaz. Islam Hukuku’nda hafif suglarin, aguir yaptirimlarla kargilanmasi uygun
degildir. Ceza miktari, sugun verdigi zarar kadar olmalidir. Islam Hukuku, infazdaki

agiriliklar: da yasaklamlstu'43 !

. Orantililik ilkesinin ihmal edilmesi kisilerin haklarinin
kaybolmasimna sebep olabilir.

Cezalandirma asil amag degil de mecburen bagvurulan bir ¢are oldugundan,
Islam Ceza Hukuku’'nda suc ile karsiliginda verilecek ceza arasinda makul bir denge
bulunmalidir. Cezalandirmanmn amact suglunun heldk olmasi degildir; cezalar
gereklilik olgtisiinde belirlenmigtir. Kur’an-1 Kerim’deki hiikiimler de, katiiliiklere
sadece yapildigr kadariyla karsilik verilmesinin gere§ine ve dolayisiyla sug-ceza
dengesinin kurulmasina isaret etmektedir*®®.

Had suglarmda su¢ ve ceza, magdurun ugradidi zararla dogrudan orantilt
degilken, salus haklarinin 6n planda oldugu kisas suglarinda miimkiin oldugu 6lgtide
sug-ceza denkligi korunmaktadir. Kisasta suglunun magdura verdigi zararin misliyle
cezalandirilmas: ilkesi gegerlidir. Kisasta asirilik yasaktir; mahkiimdan bagkasi
9 Tiim bu

kurallar, kisasin uygulamasinda &lgiilii olunmasi gerektigini gostermektedir.

dldiiriilemez; mahkGmun cezasi magdur tarafindan infaz edilemez

Orantililik ilkesi geregi, kasten oldiirme sugunun cezast hataen Gldirme
sugunun cezasina esit olamaz. Ornegin, Islam Hukuku hirsizlikta el kesme cezasi
vermis, ama iftira sugunda dil kesme cezasi vermemigtir. Mallarin yok edilmesi
su¢unda, adam dldiirme sugundaki gibi kisasla cezalandirma yoluna gidilmemistir**.

[slam hukukculari, zina sugunun cezasi gektirilirken de &lgiiliiliik ilkesine
uygun davranilmasi gerektigini ifade etmislerdir. Nur Siresi’nde zina sugunun cezasi
degnek olarak belirtilmistir. Degnekle deriye, cilde vuruldugu ig¢in buna celde
denmektedir. Bu islemin amaci bir iskence veya eti ciiriitmek degil, dogrudan
dogruya tediptir. Bu yiizden hukukgular degnek vurulurken dikkat edilecek hususlari,

“degnek parmak kalinliginda, diiz ve budaksiz olacak; vuran kimse elini omuz

¢ Giileg, ss. 51, 52; Foucault, s. 168.

i Udeh, 1, s. 409; Karaman, T, 5. 210; Avei, Genel, ss. 38, 478; Giileg, s. 53.

38 Karaman, 1, s. 210; Akbulut, s. 181; Ekinci, s. 337; Giileg, ss. 51, 52.

39 NMahmud Esad Efendi, Tarih-i Ilm-i Hukuk, s. 243; Akbulut, s. 171; Giileg, s. 52.
“0(Tdeh, T, ss. 409, 410. '
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hizasina kadar kaldiracak, fazla kaldirip siddetle vurmayacak; c¢iplak bedene
vurmayacak; yiiz, karin boslugu, tenasiil yerleri gibi nazik yerlere vurmayacak;
degneklerin hepsi bir yere vurulmayip viicudun muhtelif yerlerine dagitilacak; erkege
ayakta, kadina oturdugu halde vurulacak” seklinde tespit etmislerdir**!.

Devlete kars1 isyan sugunda ise, devlete isyan edenler 6nce uyarilmali, sonra
onlarla savagilmalidir. Savastan dnce uyarilmalart esastir; ¢linkii savasgin amact yok
etmek degil, isyancilat1 yola getirmektir. Isyan bastirildiktan sonra da isyancilara
slim cezast verilemeyecegi*®, sadece uygun bir tazirle cezalandirilabilecekleri de
slciliiliik ilkesine uygun kurallardir™.

Had ve kisas cezalarinda egitlik ile denkligin gozetilmesi, su¢ ve ceza
arasindaki orantiy1 ifade etmektedir. Bu, hukuktaki “sug ve ceza arasinda adil nispet”
ilkesinin bir goriiniimiidiir. Buna gore, sanigin isledigi suga karsihik ona orantili bir
sonug talep etmesi -ki Kur’an-1 Kerim kist/slgii terimiyle bunu emretmekte***- adil
yargilamanin kendine tanidigi temel haklardan biri olarak kabul edilehilir445 .

Zina, iskence ederek &ldiirme, tekerriir, suglarin igtimai gibi agirlastiric:
sebepler ile hata, siiphe, bilgisizlik, failin sugu ilk defa islemis olmasi, ¢alinan malin
degersizligi gibi hafifletici sebeplerin cezalandirmada dikkate alinmasi da sug ve
ceza dengesinin dogal bir sonucunu olugturmaktadir**’,

Osmanli Hukuku’nda sug ve cezada orantililik ilkesine 6nem verilmis; bu ilke,
kanunnamelerde ve uygulamada yerini almigtir. Kanuni’nin  Umumi
Kanunnamesi’nin iiglincii faslinda orantililik ilkesi su sekilde ifade edilmistir:
“...herkesin suguna gére para cezast almsmm fazlasi alinmasm...” 7 Burada

alinacak para cezasmin sucla orantili olmast aranmis ve aswiya kagilmasi

yasaklanmuistir.

41 {bn Teymiye, s. 145; Akbulut, ss. 174,175.

M2 By konuda Ebu Hanife disinda biitiin hukukeular goriis birligi igindedir (Akbulut, s. 178).
3 jbn Teymiye, s. 108; Akbulut, s. 178.

“4 Maide 5/8, 42.

45 Aslan, s. 100.

8 Giileg, ss. 52, 53.

i Akgiindiiz, Kanunnameler, TV, s. 305; Karaman, 1, s. 221.

Kanuni ddnemi 1565 tarihli Bosna Sancagi Kanunnamesi’nin 155%inci maddesi de orantililik
ilkesini igermektedir: “... Ve birinin suguna gore ciirmin alub ziyade almayalar. Eger alwlarsa kadi
hiikm edilb ziyadesin alvere” (Akgiindiiz, Kanunnameler, VI, s. 471).

11, Murad Umumi Kanunnamesi, m, 73: “Ve her miicrimin ciirmiine gore ciirm alna. Eger ziyade
alursa, kadr gerii hitkm ediib alivere” (Akgiindiiz, Kanunnameler, 81, s. 115).
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D. Mahkemeye Basvurma Haklka
1. Genel Olarak

Osmanh Devleti’nde yasayan Miislim, gayrimiislim ayrimi yapilmaksizin
herkes, esit bir sekilde ser’ivye mahkemelerine bagvurarak haklarini arama hakkina
sahipti. Osmanli tebaasindan olan herkesin “devletten adalet talep etme ve
adaletsizligi gidermeyi isteme” hakki vardi; bu hak, dil, din, cinsiyet ayrimi
yapilmaksizin herkese egit olarak taninmusti. Ayrica, herkes adil ve bagimsiz yarg:
organlar1 6niinde agik olarak yargilanmay: talep etme hakkina da sahipti. Ser’iyye
mahkemeleri, Osmanlt Devleti’nin basglangicindan Taﬁzimat Dénemi’ne kadar uzun
yillar her tiirli hukuk ve ceza davasinmn goriildtigii bir merci olmustur. Ser’iyye
mahkemelerinde kadilar gérevlerini yerine getirirken hem ger’i hem de &rfi davalara
bakmakla yiikiimliiydiiler. Ser’iyye mahkemelerinde bir kadi ve mahkemenin
bulundugu yerin biiyiikliigiine gore sayilart degisen cesitli yardimeilar gérev yapardi.

Bunlar genel olarak tek hakimli mahkemelerdi®*®,

2. Kisi Bakimindan Mahkemeye Basvurma Hakki

Islam Hukuku’nu uygulamada miilkilik ilkesi esas oldugundan, Islam Ceza

Hukuku hiikiimleri ser’iyye mahkemeleri tarafindan, failin dinine ve statiisiine

449

bakilmaksizin, Osmanli Devleti’nde yasayan herkese uygulanird Islam

hukukculari, ceza hukuku alaninin devletin hékimiyet hakkiyla yakindan ilgili

8 Teoride ¢ok hakimli mahkemeler miimkiin ve uygulamada az da olsa goriilmiis olmakla beraber
yayginlagsmanmugtir (Akman, s. 35); Aydn, s. 80; Gedikli, Kaza, s. 118; Cin/Akyilmaz, s. 130;
Karaman, I, s. 164.

#2 Zimmilerin ceza davalarinin ser’iyye mahkemelerinde goriildiigiine iliskin bazi Grnekler sunlardir:

Nikola’min Hamza hakkinda agtigi darp davasy, “Nikola'mn mahkemeye gelip Agsak Al kulu
Hamza'vin onu diigiivilp dévdiigiini iddia etmesi iizerine mahkemede Hamza dévdiim diyerek sugu
ikrar etti ve bu ikrar gegerli goriilerek defiere kaydolundu.” Uskiidar Mahkemesi | Numaralr Sicil, H.
919-927/M. 1513-1521, No: 53(9b-1), s. 122.

Rus Yani’ye hirsiz diyen eski karisma tazir cezasi verildigine dair; “Rus Yani'nin eshki karist
Erine’yi kendisine hirsiz demelde suclamast iizerine Erine sugu inkdr etti. Iddiasini ispatlamasr icin
mahkeme Yani'den delil talep edince, Nikola b. Yani ve Hristotolos Erine’nin Yani'ye hirsizsin
dedigine sahadet eiti ve sahitlerin beyanlart gecerli kabul edilince Erine'ye tazir cezast verildi”
Uskiidar Mahkemesi 1 Numaralt Sicil, H. 919-927/M. 1513-1521, No: 85(16b-1), s. 135.

Aleksi’yi déven Kara Hubar Dimitri’nin tazir olduguna dair; “Kara Hubar Dimitri'nin Aleksi'yi
dovdiigii Dimitri'nin yeminden donmesi ile sabit oludukda tazir olunup defiere kaydolundu. Receb
9247 Uskiidar Mahkemesi 1 Numarali Sicil, H. 919-927/M. 1513-1521, No: 575(92b-2), s. 330.
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oldugunu goz Oniine alarak gayrimiislim halka (zimmilere) ceza yargilamasi
bakimindan bir adli muhtariyet*™ tanimamislardir. Bu yiizden gayrimiislimlerin ceza
davalarina da ser’iyye mahkemeleri bakmaktaydi*'.

Osmanh Devleti’nin ilk dénemlerinde miistemenler, ceza hukuku ile ilgili her
tiirlii olayda -karsi tarafin Miislim, zimmi, miistemen olmasi fark etmeksizin-

ser’iyye mahkemelerine bagvurmaktaydilar*>

. Miistemenler de bir sug islediklerinde
ser’iyye mahkemelerinde yargilanirlardi. Ancak 1535 yilinda kabul edilen
kapitiilasyonlarla Fransiz tebaasi olan miistemenlerin her tiirlii hukuk ve ceza
davalarinda Fransiz konsoloslarinin yetkili olmasi kabul edilmistir. Daha sonra bu
imtiyazlar diger yabancilari da igine alacak gekilde genigletilmis ve konsolosluk
mahkemeleri, miistemenlerin kendi aralarindaki her tiir uyugmazlhikta yetkili olan bir

yargi merci haline gelmislerdir’.

3. Suglar Bakimmdan Mahkemeye Basvurma Haklk

a. Genel Olarak

Kisas ve diyet gibi sahis haklarmin ihldlinin 6n planda oldugu ve takibi
sikdyete bagli olan suglarda magdurun kendisi veya yakinlari bizzat sikdyet ederek,
yargilama makamlarini harekete gegirebilirdi. Kamu haklarmin agir bastifi ve takibi
sikdyete bagli olmayan zina, yol kesme, sarhosluk gibi had suclarinda ise, sugtan
zarar gbrenlerin yani sira kamu diizenini saglamakla gorevli olan devlet yetkilileri
(ehl-i &rf) de dogrudan dogruya harekete gegerek, sanik durumunda bulunan

kimseleri mahkemeye getirebilirlerdi**.

430 Bakara Suresi’nin 256 ve Yunus Suresi’nin 99°uncu dyetlerinde ver alan emir ve Hz. Peygamber’in
bu yéndeki uygulamalar1 geregi, gayrimiislimlere evlenme, bosanma, miras, vasiyet gibi 6zel hukukla
ilgili her tiirlii hukuki islemlerinde kendi hukuklarina tabi olma imkam taninmigtir. Buna gore kendi
aralarindaki bu tiir 6zel hukuk iliskilerini konu alan davalarini kendi cemaat mahkemelerinde
acabilme haklar1 bulunmaktaydi (Aydin, s. 148).

1 Cin/Akyilmaz, s. 205; Cin/Akgiindiiz, IT, s. 341; Avei, Genel, s. 50; Karakog, ss. 143, 135;
Karaman, III, ss. 323-327.

432 Ortayli, Mahkeme, s 249; Karakog, s. 138; Avci, Tiirk, s. 160.

3 Aydin, s. 155; Ugok/Mumeu/Bozkurt, s. 246; Ekinci, s. 327.

4 Aydmn, s. 81; Avel, Genel, s. 238; Cin/Akglindiiz, I, s. 414; Nevin Unal Ozkorkut, “Saveilik,
Avukathik ve Noterlik Kurumlarinin Osmanli Devleti’ne Girisi”, Ankara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, Cilt:52, Say1:4, 2003, (Savcilik), ss. 147, 148; Ucok/Mumcu/Bozkurt, ss. 100, 101.

123



b. Takibi Sikdyete Bagh Suc¢lar Bakimimdan Mahkemeye Basvurma
Hakk

Kisas ve diyet gibi sahis haklarini ihlal eden suglarin takibi sikdyete baglidir.
Bu tiir suglarda, ancak magdurun kendisi veya yakinlarinin sikéyetiyle yargilama
makamlar1 harekete gecebilmektedir.

Had suglarindan olan zina iftirasi (kazf) ve hirsizhik suglarinda gahis
haklarmun ihlali de séz konusu oldugu ig¢in bunlarin da takibi sikayete baglidir.
Hirsizlik davasinin magdurun sikayetine bagli olmasi ilk bakista sasirtict gelebilir;
ancak sugun unsurlarmdan biri, ¢alman geyin bagkasina ait oldugunun ispatidir. Bu
ise, oncelikle olayn agikga ortaya konulmasmi ve dolayistyla sikdyetin varligmi sart
kosmaktadir. Hanefiler, Safiiler ve Hanbelilerin ¢ogunlugu, hirsizhk sugunun
takibinin gikdyete bagl oldugunu kabul etmektedirler. Ancak Malikiler aksi goriiste
olup sikayet sart1 aramamaktadirlar®®,

Hanefiler, zina iftirast sugunun aleniyet kazanmasmnin magdur i¢in ¢ogu
zaman daha fazla zarar verici bir sonug dogurdugunu dikkate alarak bu sugu takibi
sikdyete baglt suglar gurubuna eklemislerdir®®. islenen giinah ¢ok agir olsa bile,

agifa vurulmamigsa kovusturulmamalidir d

. Zina iftiras1 sugu, Hanefilere gore,
kamu haklarmi, Safiiler ve Hanbelilere gore, kigi haklarini ihldl eden bir sugtur.
Milikilere gore ise, bu sug, mahkemeye aktarilana kadar kisi, aktarildiktan sonra
Allah hakkint ihldl eden bir sugtur. Ancak biitiin mezhepler, bu sugun takibinin
sikiyete bagli oldugu konusunda goriis birligi icindedir*®. Ser’iyye sicillerinde zina

iftiras1 suguyla ilgili bol kayit bulunmaktadir. Fakat bunlarin bir kisminda, 6rnegin,

43 Akman, Ilkeler, s. 474; Cin/Akyilmaz, s. 226.

6 Akman, ss. 29, 30; Cin/Akyilmaz, ss. 222, 223; Beroje, s. 97.

T «Rir kisi, Hz. Peygamber’e gelerek “Medine’nin kenar mahallelerinde bir kadina ilistim, cima
etmeden dokundum, iste ben buyum, benim hakkimda diledigin hitkmii ver!” demistir. Hz. Peygamber
0 an bir cevap vermemis, ancak bu kisinin cemaatle namaz kilan biri oldugunu 8grenince ve pisman
oldugunu da gbz éniine alinca “Silphesiz ki iyilikler, kotiiliiklerin giinahun siler” (Hud, 11/114) dyetini
okumus ve “Iste Allah senin giinahint veya cezam bagislad” buyurmugtur, Olayimizdaki sug, failin
samimi itirafi ve etkin pismanlifindan dolay: affedilmis; sugun sorusturulmasi ve kovusturulmasi gizli
islenmis bir sugun muhakeme sebebiyle aleniyete intikal ettirilmesi olacagindan, maddi gergege
ulagmak amaciyla magdurenin de arastirilip, onun da bu sugun islenmesinde bir kusurunun olup
olmadiginin incelenmesi sonucu ortaya gikacak zararm, faili cezalandirmakla elde edilecek yarardan
daha fazla oldugu goriilerek maslahata uygunluk ilkesi geregi hem kovusturmadan hem de ceza
vermekten vazgegilmistir” (Avci, Genel, ss. 467, 468).

48 Akman, Tlkeler, s. 474; Beroje, s. 97.
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“kahpe” ve “fahise” gibi sifatlarin kullanilmasi zina iftiras1 sugunun olugmasi i¢in
yeterli oldugu hélde kadi tarafindan tazire hitkmedildigi goriilmektedir™.

Hirsizlikta sikdyet hakki, iTmam-1 Azam Ebd Hanife’ye gore zilyede, imam
Ziifer ve Imam Safii’ye gére ise, milike ait kabul edilmistir. Zina iftirasinda da
sikiyet hakki magdura aittir. Bu suglarda magdurun sikdyeti yargilama sartidir;
sikAyet olmadan ceza yargilamasi yapilamamaktadir. Magdur, bir yakini aracilifiyla
da sikayet hakkin kullanabilir*®. Hirsizlik sugu bakimindan magdur, sikdyet hakkini
kullanmazsa Eb Hanife ve Imam Muhammed’e gore fail, kendi sugunu ikrar etse

bile had cezas verilemez*®'.

¢. Kovusturmanmm Kamusalligi ilkesi’nin Suglarin Takibine Etkisi

Osmanli Devleti’nde “kovusturmamn kamusallid1” ilkesi gegerli olmustur.
Islam dini, sahsi haklarin agir bastifi cezalar da dihil olmak iizere cezalandirmayi
devlete ait bir hak ve gérev kilmakla hem devlet ceza hukuku fikrini olusturmug hem
de kisasin infazinda, diyette ve hadleri uygulamadaki diizensizlikleri, haksizlig,
agirth, esitsizligi, intikam hissini ve gahsi diismanliklart ortadan kaldirarak
cezalandirmay1 kanuni, genel ve adli esaslara baglamugtir*®”.

Kovusturmanin kamusalligi ilkesinin gecerli oldugu Osmanli uygulamasinda,
insan Sldiirme ve yaralama suglari da re’sen kovugturulmus; sikdyet yaninda, ihbar
veya hadkimin sugu kendiliginden Ogrenmesi, bu tiir davalarin goriilmesi ve
sonuclandirilmasi i¢in yeterli sayilmistir. Bir sugun iglenmesi, ayn1 zamanda topluma
kars1 bir saldir1 ve haksizlik olarak goriilmektedir. Kur’an da, haksiz yere bir kimseyi
Sldiirenin biitiin insanlan dldiirmiis gibi olacag: ifade edilerek*® sugun kamuoyunda
ve vicdanlarda agtifi derin yaraya isaret edilmistir*®*.

Kisas suglarinda magdurun ya da magdurun belirli derece yakinlarinin faili

affetmeleri ya da kisas talebinden vazgecerek diyet istemeleri hilinde devlet sugluyu

9 1SSA, Uskiidar Mahkemesi, 29 Zilhicce 1158 (23 Ocak 1746), no. 415, v. 9a/1 (Aktaran Akman,
Tikeler, s. 477).

“° Bilmen, VT, ss. 281, 282; Avei, Genel, ss. 238, 239.

*! Hanefilerden EbG Yusuf, Safiiler, imam Malik ve bir kissm Hanbelilere gore sikdyet sart degildir;
sorusturma ve kovugturma organlar kendiliginden harekete geger, su¢ sabit olursa had cezasi
verilebilir (Avei, Genel, s. 239).

2 Mahmud Esad Efendi, Tarih-i flm-i Hukuk, s. 243; Akbulut, s. 169; Beroje, ss. 22, 150.

“ Maide, 5/32.

4 Aver, Genel, ss. 21, 237; Aver, Tiirk, s. 171; Akman, ss. 26-30; Beroje, s. 149.

125



serbest birakmayabilir. Bu durumda devletin kovusturma ve yargilama yaparak,
acikca kisas talep edilmemigse, faile uygun bir ceza verme hakki saklh olmaktadir.
Yine magdurun kisas talep edecek yakini yoksa veya kisas talebinden fiilen
mahrumiyet séz konusuysa, devletin genel yetki ve gdrevi devreye girmektedir*®.
Galata’da gecen bir yaralama olaymda, kolluk gorevlisi olaydan mahkemeyi
haberdar ederck kovusturmanm baglamasini saglanustir*®®. Ayrica Osmanli sicil
kayitlarinda bu tiir suglarin resmi sifati olmayan kisilerce ihbar edilmesi durumunda
da sicile kaydedildigi ve tahkikatin baglatildigi gi)'riilmektedir%F". Her ceza davasimin
mutlaka magdur veya yakini tarafindan agilmast gibi bir fikih kurali olmadigindan bu
uygulama islam Hukuku’na aykirilik olusturmamaktadir*®,

Osmanl Ceza Yargilamasi Hukuku’nda Snemli bir yere sahip olan subasi,
sug isleyenleri takip edip yakalamak, kovusturmak ve kadinin suglu bulup mahkiim
ettigi kimsenin cezasini infaz etmek, bunlarin yaninda su¢lar1 dnlemekle de gorevli
olan kigidir. Kurumsal olarak saveilifin bulunmadigt Osmanlt Devleti’nde subast,
savcl gorevini yerine getirmekteydi. Bir sehir muhafizi konumunda olan subasi, kadi
hitkkmiine gore hareket etmek zorunda oldugu i¢in keyfi olarak tasarrufta
bulunamazdi. Subagilar, Allah hakkini dogrudan ihlal eden suglarda kimsenin
sikdyet¢i olmasina gerek kalmaksizin slipheliyi yakalayip kadi 6niine ¢ikarabilme
yetkisine sahiptirler"®.

Kovugturmanin kamusalligi ilkesi en ¢ok had suglarinda uygulama alam
bulmustur. Allah hakkini dogrudan ihldl eden bu suglarda magdurun dava agmasina
gerek gorillmemistir. Ancak magdur bizzat ceza davasi siirecini baglatabilirdi. Dava,
husumet yoklugu sebebiyle etkilenmezdi; ¢iinkii salt Allah hakkmu ihlal eden had
suglart Allah adina takip edildiginden, kulun takip etmesi beklenmezdi'™. Osmanl
sicil kayitlarinda, had sug¢larinin kamu davasi yoluyla takip edildigine iliskin sayisiz
ornekler bulunmaktadir. Ornegin, sarap igme-sarhosluk sucu isledigi iddiastyla bir

kisi subagi tarafindan mahkemeye gotiirtilmiis, yapilan tahkikat sonucunda sugu sabit

4> Akman, Tlkeler, s. 473; Beroje, ss. 149, 150,

156 [SSA, Tophane Mahkemesi, no:7, v. 21a/5 (Aktaran Akman, Ilkeler, s. 476).

467« Mehmed meclis-i ser'a geliib Mehmed Reis'e tabanca ile urdular didi”, 1SSA, Tophane
Mahkemesi, no:7, v. 21a/5 (Aktaran Akman, ilkeler, s. 476).

8 Akman, ilkeler, s. 474.

49 Akman, ss. 47, 48; Avci, Genel, s. 487; Akyilmaz, s. 186.

0 Cin/Akyilmaz, s. 202; Ugok/Mumecu/Bozkurt, ss. 100, 101; Akman, Tlkeler, s, 473; Beroje, s. 142;
Avel, Sully, s. 16.
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goriilmiistiir . Bir bagka drnek olayda ise, Uskiidar’daki Mahalle-i Cedide subasist,

bir kizla bir erkegi zina yaparken yakalamig ve hemen mahkemeye gotiirmiistic’ .

¢. Kamu Haklarma Yonelik Suclar Bakimindan Mahkemeye Basvurma
Hakla

Kamu haklarmm agir bastig1 ve takibi sikdyete bagli olmayan had suglarinda
suctan zarar gorenlerin yani sira kamu diizenini saglamakla gorevli olan devlet
yetkilileri de dogrudan dogruya harekete gecerek, sanmk durumunda bulunan
kimseleri mahkemeye getirebilir ve yargilamay1 baglatabilirlerdi*™.

Tazir suglarinda Allah hakkina yoénelik olanlar re’sen sorugturulurdu; gahis

haklarina yonelik olanlarin takibi ise, sikdyete bagh bulunmaktaydi*™

. Ornegin, sahis
haklarma yonelik bir su¢ olan hakaret, magdurun bundan haberdar olup sikayet
hakkim kullanmasi sartiyla kovusturulurdu. Ancak Allah haklini ihlal eden bir tazir
sucu s0z konusuysa, kadi veya kadi yardimeilart sug iglendigini haber alir almaz
harekete gegmek zorundaydi'”. Osmanlt sicil kayitlarinda Allah hakkini ihlal eden

tazir su¢larinin re’sen takip edildigini gosteren oldukca fazla 6rmek vardir. Bunlardan

bazilari, tiitiin satma yasagina muhalefet eden bir kiginin subagi tarafindan yakalanip

Y <Vech-i tahrir-i huruf oldur ki Cafer subasi Ahmed bin Ali nam kimesneyi serhog meclis-i ser’a
ihzar idith (mahkemeye getirip) serhoslugu siibut buldukda vaki'ii'I-hdl bi't-taleb (lalep iizerine) tescil
olund fi evdil-i Saban sene 972 (Mart 1564)”, ISSA, Besiktas Mahkemesi, n:4, v.45b/3 (Aktaran
Akman, s. 26).

2 “Nahmiyye-i Uskiidar'da Mahalle-i Cedide subagist olan baisii’l-kitab Abdi Bey ibn Mehmed nam
ciindi tarih-i kitab giinii ba'de'z-zulr (6gleden sonra) Mehmed bin Cafer ndm sdb (delikanli) ile
Ismiihan bint-i Iiseyin ndm avrati meclis-i ser'a ihzar (getirilme) ...Cavug Deresinde vaki’ tarik-i
hdsda (6zel yolda) alenen fi'l-i geni’ (birlesme, kitii fiil) ederken ahz eyledim (vakaladim)...
cevablarmda biz ikimiz mahmiyve-i merkume mahallatindan Hasanpasa mahallesinde sakin olub
birbirimiz kadimi (eski) aginaliginuz (bilen, tanidik) olmak ile zikrolunan sokakia soylesiirken merkum
(ad: gecen) Abdi bey bizi ahz eyledi biz fi'l-i seni’ eylemedilk deyu cevab virdiklerinde merkum Abdi
Bey'den kelamina mutabik (séziine karsilik) beyyine taleb olundukda Muzaffer ibn Abdullah ve Kasim
Bege ibn Ahmed ndm kimseler li-ecli’s-gsehade (sahitlik igin) meclis-i ger’a haziran olub (mahkemede
hazir olup) gibbe l-istishad (sahit gbsterme) fil'l-hakika (gergekien) merkum Mehmed ve mezbure
Ismihan marrii z-zike (vukarida bahsedilen) sokakia zina eyledii@i miisahade eyledik (gordiik) biz bu
hususa sahidleriz sehddel dahi ideriiz deyu edd-yr sehddet-i ger 'iye eylediklerinde sehddetleri hayyiz-i
kabule (kabulii yoniinde) vald’ olmagm (olmakla) bi'i-taleb keth olund: (yazildy) tahriren fi'l-yevmi's-
samin asara min Cumadelila li-sene hamsine ve elf (18 Cumadelila 1050/6 Eyliil 16407, 1$SA,
Uskiidar Mahkemesi, no:192, v. 65a/2. Bu olayda zinaya iki kisi sahitlik ettigi igin zina sugu sebebiyle
had cezasi verilmesi s6z konusu degildir (Aktaran Akman, ss. 26, 27).

7 Aydin, s. 81; Avel, Genel, s. 238; Cin/Akgiindiiz, I, s. 414; Ozkorkut, Saveilik, ss. 147, 148;
Ucok/Mumecw/Bozkurt, ss. 100, 101; Ave, Tiirk, s. 171.

4 Aydin, s. 160; Aver, Genel, s. 31; Cin/Akyilmaz, s. 202; Ave, Tiirk, s. 171.

4 Akman, ilkeler, s. 473.
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mahkemeye gotiriilmesi*™; Miislimanlara icki satan bir zimminin re’sen takip
edilerek yargilanmast'’’ gibi olaylardir.

Zina iftirasi ile hirsizlik disindaki had suglarinda ve kamu haklarini ihlal eden
tazir suglarinda herkes mahkemeye bagvurarak, yargi organlarmi harekete
gegirebilirdi. Bunun sebebi, Islam dinindeki iyiligi emretme kétiilitkten sakindirma
gbrevinin herkese yiiklenmis olmasidir. Kamu haklarini ilgilendiren davalarda sadece
suctan zarar gorenlerin degil, basta yoneticiler olmak iizere o toplumda yasayan
herkesin sz hakki vardi. Bu tiir kamu davalarina, bu isin sirf Allah rizasi ve kamu

yarari i¢in yapildigim belirtmek amactyla “hisbe davasi” da denilmistir*™.
4. Osmanli Hukuku’nda Hak Arama Hakk

Adil bir yargilamada, her hak sahibine hakkint arama imkaninm saglanmasi
gerekmektedir. Osmanli’da, her tiirlii ceza davasinda taraflarin mahkemeye bizzat
gelerek haklarmi aramalart miimkiindii. Ayrica kisiler, vekiller aracihifiyla da

davalarm takip ederek haklarmni arayabiliyorlardi. Hakk: ihlal edilen taraf, ister

Y Mahmiyye-i Uskiidar'da Mahalle-i Cedide subasisi olan Abdi bey ibn Mehmed mahalle-i
mezburede Siileyman Bey Han't dimekle ma'ruf han sakinlerinden Mehmed bin el-Hac Hasan ndm
kimesneyi meclis-i ger'-i serif-i envere ihzar (Nurlu, gserefli mahkemeye) ve muvacehesinde
(karsisinda) iizerine takrir-i kelam (séylemek, ifade etmek) idiib duhamn (tittinin) bey i gwast ve
stirbi (igmek) taraf-1 saltanat-1 ‘aliyyeden men olunub bey ii swra ve giirh edenlerin haklarindan geline
deyu ferman-i serif sadw olmagla mezbur Mehmed zikrolunan handa duhan bey iderken ahz eyledim
sual olunub cevabi tahrir olunmast matlubumdur (istenilen) didikde gibbe’s-sual mezbur Mehmed
cevabimda fi’l-hakika isbu mahallede mevcut kenise (kilise) iginde olan handan maada (baska)
sdbiku’'z-zile handa dahi duhan bey eyledim deyu hilaf~ emr-i ‘ali duhan bey eylediigiini ilrar
itmegin ma vaka bi-hasebi't-taleb kayd olundu tabriren fi't-tarihi'l-mezbur (25 Cumadelilla 1050/ 13
Eyliil 1640), 1SSA, Uskiidar Mahkemesi, no:192, v. 66b/2 (Aktaran Akman, s. 27).

1 Mahmiyye-i Uskiidar'da Mahalle-i Cedide subasist olan isbu baisii'l-kitab Abdi Bey ibn Mehmed
tarih-i kitab giini kable'z-zuhr (6glenden énce) meclis-i ser’a geliib takrir-i kelam idiib ehl-i Islam
arasinda ve esvakda (garsy, pazar) ve .. handa ve bakkal diifkanmda hamr bey olunmakda (icki
satmak) nice fesad ve kabahaie bais olub (vol agan) diyu taraf saltanai-1 ‘aliyyeden men ve tenbih
iciin igiin ferman-i serif sadur olub imtisalen (bagh olarak) lifl-emr) fefaatle (voneticiler tarafindan)
tenbih ve men olunmusg iken (uyarilmg ve yasaklanmisken) At Pazar: dahilinde vaki el-hac Ebu Bekir
diikkamnda bakkal olan Kominu? Veled-i Dimo nam Nasrani diikkaninda hamr bey idib iizerine
varilub mahallinde kegf it tahvir olunmast matlubumdur (istegimdir) didikde kiittab-1 mahkemeden
Mevlana Ali Efendi irsal olunub (génderilip)... Islam arasinda meyhane idiib hamr bey eylediigini
tavian ikrar etmegin ma vaka bi’l-taleb ketb olundr (yazildy). Tahriren fi’'l-yevmi's-sabi min
Cumadelahira li-sene hamsine ve elf (7 Cumadelahira 1050/24 Eylil 1640), 1SSA, Uskiidar
Mahkemesi, No:192, v.67a/3(Aktaran Akman, ss. 27, 28).

8 Yavuz, Dava, s. 14; Akman, s. 30; Akyilmaz, s. 186; Bilmen, VIII, s. 127; Aver, Tiirk, s. 232; Avc,
Sulh, s. 18. Hisbe, Isldm devletlerinde genel ahliki, kamu diizenini korumak ve denetlemekle gorevli

teskilat demektir (DIA, Cilt:18, s. 133, http://www.islamansiklopedisi.info/dia/pdf/c18/c180064.pdf, E.
T. 07.06.2017).
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bizzat isterse vekil vasitasiyla kadiya bagvursun, mutlaka kendi bolgesindeki kadiya
gitmek zorundaydi*”,

Dogal vyol, Kkisilerin ger’iyye mahkemelerine bagvurarak haklarin
aramalariydi. Ancak Osmanh Devleti’nde redyaya farkli yollarla da hak arama hakki
tanmmustr. Ozellikle fikih kitaplarinda agik bir hilkmiin olmadig1, baska bir deyisle
kanun boglugu bulundugu durumlarda, taraflar haklarnin kaybolmamasi igin
miiftiiye danismislar ve aldiklari fetvd dogrultusunda hiikiim isteyerek haklarini
korumuglardir *#*° . Osmanli Devleti’nde taraflar miiftiilerden ve ozellikle
seyhiilislamdan aldiklari fetvilar1 mahkemelere ibraz ederek ona gore hiikiim
verilmesini isteme hakkina sahiptiler*®'. Ayrica kisiler ser’iyye mahkemelerinde
haklar1 yerine gctiriilniyoréa, ¢esitli divanlara o6zellikle Divan-1 Hiimayin’a

bagvurarak da haklarmi arayabilirlerdi.

E. Yargilamanim Kadi Tarafindan Yapilmasi, Istiklil-i Mahkeme ve
Bitaraflik ilkesi (Kanunla Kurulmus Bagimsiz ve Tarafsiz Mahkeme Oniinde
Yargilanma Hakk)

1. Genel Olarak

Davaya hakim/kadi** huzurunda bakilmas: Osmanlt yargilamast bakimindan

vazgegilmez bir ilke olarak goriilmistir. Osmanh yargilamasinda héakimlerin

3 Aydmn, s. 82; Demir, ss. 103, 104; Akman, ss. 54, 55; Durhan, s. 102; Mchmet Gayretli, “fslam
Adliye Tegkilatinda Avukatlk”, e-akademi dergisi, Say1:106, Arahk, 2010, http:/www.c-
akademi.org/arsiv.asp?sayi=106, (E. T. 06.04.2016), (Avukatlik); Atar, islam, s. 104.

80 Erzurum’®dan Mehmed Bese iki y1l 6nce misafir olarak geldigi Kayseri’de Kara Hiiseyin tarafindan
ehl-i &rfe gammazlanmig ve birgok kiymetli esyasiyla parast (miitesellimin adamlart tarafindan)
alinmistir. Mehmed Bege, kendisini gammazlayan aleyhine dava agarak bu konuda aldigy su fetvayla
hitkiim talebinde bulunmustur: “Her gamsz ile tagzimi (sunmak, dile getirmek) adet-i niistemirresi
(verlesmis aliskanhiklar) olan ehl-i orf'e Zeyd Amr't gamz-1 hilaf-i vaki (gercek dist, kanmina aykirt)
inha itmekle (vazgegmek) ehl-i érf'in Anw’dan su miktar gurusun aldikda Amr ehl-i orf'den almaga
kadir olmiyacak badir-i bais (fakir) olan yedinden almaga hadir olur (giicii yeter)”. Deyil
buyrulmagin merkum Kara Hiiseyin miidda’i-yi mezbur (adt gegen) Mehmed Bege’den bi-gayr-i hakk
(haklki olmadan) aldirdigi kirk gurusu ve egya-1 mezkurenin kiymetini eda ve teslim tenbih birle ma
vaka bi’t-taleb ketb olindu (yazildi). Fi’l- yevmi’l-hamis ager min $aban el-muazzam, sene 1087
(Kayseri Seriyye Sicilleri, 84 Nolu Defter, s. 130/b. 286 (Aktaran Aslan, s. 152),

1 Aslan, s. 152; Ekinci, s. 376.

2 Kuran-1 Kerim’de kad: kelimesi bir ayette (Taha, 20/72) “hiikmiinii, séziinii geciren” anlamimda,
hikim kelimesinin ¢ogfulu olan hiikkkdim da yine bir ayette (Bakara, 2/188) “uhdesinde
(sorumlulugunda) yargi yetkisi de bulunan yoneticiler” anlaminda kullantlmustir, Hadislerde hem
hakim hem kadi kelimesi ¢ok sayida lkullamlmigtir. Hikim kelimesiyle kamu adina gérev yaparak
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tarafsizligi ve bagimsizhigt (istikldl-i mehakim) ilkesinin de gecerli oldugu
bilinmektedir. Osmanl adalet diizeninin omurgasim kadilar olustururdu. Kadilar
ancak padisah tarafindan, padisah beratiyla goreve tayin edilir ve gérevden alinirdi.
Padigsah yargilama yetkisini bu sekilde ehliyetli kisilere vermekte (tefviz) ve bu
kisiler, padisah admna bu yetkiyi kullanmaktaydi. Genis yetkilerle donatilmis olsalar
da vali ya da beylerbeyi gibi yiiriitme organlart kadilari tayin edemez, gbrevden
alamazdi. Ayrica kadilarin yargi goérevlerine, yargilamasmna kimse miidahale

483

edemezdi™*”. Osmanli Devleti’nde kadilar, padisah adma onun adaletini dagitan,

giiciinii dogrudan ondan alan bagimsiz birer giﬁrevliydiiel'484.

Yargr bagimsizlifi, demokratik yonetim sistemlerinin vazgegilmez bir
unsurudur. Bagimsiz bir yargi, hukuk devletinin Snemli bir unsuru, bireyin
dzgiirliigiinii korumaya yonelik dnemli bir tedbir olarak goriilmektedir. Bu sebeple
yarginin, yasama ve yiiriitmeden bagimsiz ve bu iki kuvvet basta olmak tizere gerek
kendi i¢inde gerek digaridan gelebilecek etkilere karsi korunmasi gerekmektedir.
Yiiriitme ve yargi erkleri arasinda belirgin bir ayrilik oldugu takdirde, yargmnm
yetkili ve sorumlu oldugu hususlarda yiirtitme yargtya miidahale edememektedir.
Yargi bagimsizhgi, hakime verilmis bir lituf ya da hak degil, hdkime yiiklenmis
bagimsiz diisiinme ve davranma sorumlulugudur. Osmanlt Devleti’nde yargiya dnem
verilmis, kural olarak yargilamalara miidahale edilmemistir*®.

Yasama, yiiriitme ve yargi organlarinin birbirinden bagimsiz olmasi anlamina

gelen kuvvetler ayrilign kavrami, demokrasiyle yonetilmeyen Osmanli Devleti’nde

bire bir kargiligmi bulamamaktadir. Osmanli Devleti’'nde, 1909 Anayasa degisikligi

idari, mali, kazai hususlarda ydnetme ve karar verme yetkisine sahip yéneticilerle naslardan hitkiim
gikarabilme giictine sahip limler; kad kelimesiyle de grev unvam kadi olsun veya olmasin insanlar
arasinda meydana gelen davalara bakip karara baglayan kimseler kastedilmistir. Fikih literatiiriinde
“hitkmetmek, hitkiim vermek, idare etmek, yargilamak amaciyla engel olmak” anlamindaki hiikiim
kelimesinin ism-i faili olan hikim tekil olarak kullanildiginda bununla halife, sultan, devlet bagkani
kastedilmektedir. Hiikiim kelimesinin sozlik anlamryla baglantt kurularak kadiya da “zalimin
zulmiine engel olup hakki sahibine iade ettigi igin” hakim denildigi ve “edebii'l-kadi” tiirii eserlerde az
da olsa kadi yerine hikim kelimesinin kullanddigr giriilmektedir. Mecelle’de ise, ilgili b&lim baghgt
“kaza” olmasima ragmen kadi yerine hikim kelimesi kullanilnustie (Atar, Kady, s. 66).

3 flber Ortaylt, “Osmanli Kadist Tarihi Temeli ve Yargi Gérevi”, Ankara Universitesi Siyasal
Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, Cilt:30, Sayi:1-4, 1975, (Osmanh Kadisi), s. 121; Cin/Akyilmaz, s. 156;
Cin/Akgiindiiz, T, s. 389; Bilmen, VIII, s. 222; Mahmud Esad Efendi, Tarih-i [lm-i Hukuk, s. 245;
Akman, ss. 40, 41; Bayindir, ss. 85, 86.

4 Rog/Tugluca, s. 8.

5 Nevin Unal Ozkorkut, “Yargi Bagimsizigi Agisindan Osmanli’da ve Giiniimiiz Tiirkiyesi’nde
Yargiya Genel Bir Bakig”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt:57, Say:1, 2008,
(Yargi), ss. 225, 227; Orhan Bilgin, “Yargi-Yargic Bagimsizhg1”, Ankara Barosu Dergisi, Say::1,
1998, s, 119; Ozden, ss. 13, 28; Dagc1, s. 573.
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diginda, bir kuvvetler ayriligs anlayisi yoktu, Ancak Islami bir monarsi olan Osmanli
Devleti’nde yargi kurumlari ve gorevlileri oldukga ayricaliklt bir yere sahipti. Kendi
ddnemi ve sartlar1 agisindan bakilacak olursa Osmanli Devleti’nde yargi bagimsizlig
ilkesinin biiyiik 6l¢tide uygulanmaya cahsildigi goriilmektedir. Zaten Islam hukuk
tarihine bakildiginda, genel olarak yarginin yonetimden ayri ve bagimsiz olarak

sekillendigi anlagilmaktadir*,

2. Yargilamanm Kadi Tarafindan Yapilmasi

Osmanli Devleti’nde de diger monarsilerde oldugu gibi, yasama, yiiriitme ve
yargt giicleri padisaha bagl bulunmaktaydi. Islam Hukuku’nda devlet bagkani kural
olarak yargilama erkinin de bagidir. Bu kural, devlet bagkaninin miigtehit olmasi
gerektigi diisiincesinin bir sonucu olarak ortaya cikmustic™®’. Osmanli Hukuku’nda
padisah, bu yetkilerini temsilcileri aracilifiyla kullanmakta; kendisine bagli olan
yasama, yiirlitme ve yargi temsilcilerinin uyumlu olarak ¢alisabilmesi igin
dengeleyici ve denetleyici bir yonetim uygulamaktaydi. Bu yonetim tarzma gore,
yargi temsilcileri olan kadilar, yiiriitmenin temsilcileri olan ehl-i 6rfli idari ve hukuki
olarak denetlemekte ve gerekirse yargilamaktaydilar™®®. Padisah, yargilama yetkisini
kadilara devretmis; padisahin vekili sayilan kadiy1 tayin yetkisini de kendisinde
bulundurmustur. Padisah, kadiy1 bizzat tayin edebilecegi gibi bu yetkiyi baskalarina
da devredebilirdi. Padisah ve kadi arasindaki bu iliski vekilet sdzlesmesine
dayandn'llmlgtlr’mg.

Osmanli Devleti’nde ser’iyye mahkemelerinin ve yarg teskildtinin temel tas:
kad1 idi. Devletin unsurlarindan biri olan egemenlik hakki, yargr giiciiniin
kullanilmasiyla somutlastigi igin, devletin kurulusu, ayn1 zamanda yarg teskilatinin

dogusu anlamma gelmektedir. Osmanlt Devleti’nin ydneticileri, fethettikleri yerlere

%6 Aydin, s. 79; Demir, s. 17; Ozden, s. 28.

7 [slam Devleti’nin ilk devlet bagkani olan Hz. Peygamber, hikimlik gorevini bizzat yiirlitmiistiir.
Déort halife devrinde de hakimlik halifenin gorevlerinden birisi olmugtur. Devletin sinirlarinin
genislemesi ve biirokratik iglerin artmasi, yargt alaninda bir gtrev béliigimiinit gereltirmistir. Hz.
Omer ilk olarak Medine’ye Ebldderda’yi, Basra’ya Sureyh’i, Kufe’ye Ebu Musa el-Eg’ari’yi tayin
etmigtir (Ortayl, Osmanli Kadisy, s. 117; Cin/Akgiindiiz, s. 263).

% Demir, ss. 17, 18; Cin/Akyilmaz, s. 123; Gedikli, Kaz4, s. 117; Sentop, Gérev, s. 89.

9 Akman, s. 38; Gedikli, Kaz4, s. 117; Bilmen, VIII, s. 222; Ozkorkut, Yargy, s. 231; Sentop, Gorev,
ss. 89, 90.
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490

hemen bir kadi atiyorlardi™”. Bu sekilde o yere, devletin ve Islam’in egemen

oldugunu gosteriyorlardi. Osmanli Devleti’nde kadi, yiizyillar boyunca hakimiyeti
sembolize eden bir memur olarak kabul edilmi$tir491.

Islam devletinin teskilitlanmasinda dnemli yapisal degisikliklerin oldugu Hz.
Omer’in halifeligi doneminden itibaren valilerden bagimsiz kadilar atanmis ve bunlar
dogrudan halifeye bagh olarak gorev yapmuslardir . Bu uygulama Osmanh
Devleti’nde de devam etmis; eyalet, sancak ve kazalara merkez tarafindan bagunsiz
kadilar atanmigtir. Osmanli Devleti’'nde ilk olarak Osman Gézi tarafindan kad tayin
edilmis; Sultan I Murad zamaninda da Onceki Islam  devletlerindeki
kadiylilkudathifin benzeri kazaskerlik kurumu kurulmus ve kadilart artik fiilen bu

makam tayin etmeye baglamistir®. Daha sonra bu makam, Rumeli ve Anadolu

kazaskerligi olmak tizere ikiye ayrilmistir. Bunlar, Osmanli Devleti’nde ilmiye sinufi
494

adi verilen ve kaza, fetva, 6gretim isleriyle ugragan sinifin bast olmuglardir

16’ mnc1 yiizyll sonlarina kadar kadilari padisah onayina sunulmak lizere
kazaskerler segerken, bu yiizyildan itibaren kazaskerin segme yetkisi kaza kadilari ile
sinirlandirilarak eyalet kadilarini secme igi seyhiilislama b1rak1h111;;tu‘495. 17’inci
yiizy1l itibariyle seyhiilislim, Osmanli Devleti’nde ilmiye smnifinmn ve yargl
tegkilatinin bagi haline gelmistir. Atama isleminin yani sira geyhiilislamin, kadilarin

gorev siirelerinin uzatilmasi, arpalik verilmesi, haksiz uygulamalarindan dolayi

0 Osman Bey zamaninda, Bursa’nin fethine kadar kadilarin bagli bulundugu bir teskilat mevcut

degildi. Orhan Bey doneminden itibaren devletlesme siirecine girilmis; bu gelisme yargt alaminda da
kendisini géstermis ve kurumsal bir yapilanmaya dogru gidis baslanustir (Ahmed Liitfi, 5. 17; Durhan,
5. 56).

[lk kadilarin Iznik, Bursa ve Edime gibi merkezlere tayin edildigi, yeni fethedilen yerlere ikinci ve
figiincii derecede kadilarin génderildigi kaynaklardan &grenilmektedir. Yildirim Bayezid zamaninda,
Veziriazam Candarli Ali Paga tarafindan kaza silkinin ve kadi hiyerarsisinin bir diizene baglandigi
bilinmektedir (Ortayh, Kadi, s. 70; Inalcik, Adiletndmeler, s. 76).

91 Ortayls, Kady, ss. 69, 71; Ucok/Mumcu/Bozkurt, s. 241; Durhan, s. 56; Ekinci, s. 369.

2 Atar, Kadi, s. 66; Cin/Akgiindiiz, 1, s. 263; Cin/Akyilmaz, s. 155; Ucok/Mumcu/Bozkurt, s. 100;
Karakog, Hicri, s. 4244,

3 Ahmed Liitfi, ss. 17, 23; Kazaskerlerin kadi tayini konusunda tuttuklan defterlere “ruznamge”
denmektedir. Bunlarm onemli bir kismu Istanbul Miiftiliigi Ser’iyye Sicilleri Arsivi’nde
bulunmaktadir (Baymdir, Yargi, hitp://www.suleymaniyevakfi.org/tarih-arastirmalari/osmanlida-
yarginin-isleyisi.html, E.T. 08.12.2015).

“* Ekinci, Kadilik, s. 418; Aslan, s. 14; Cin/Akgiindiiz, ss. 266, 269; Ucok/Mumcu/Bozkurt, s. 239;
Ekinci, s. 370; Gedikli, Kaza, s. 118.

4% Zembilli Ali Cemali (6liim 1525), bn-i Kemal (6liim 1534) ve Ebussuud Efendi (8liim 1573)’nin
seyhiilislamlik makamina gelmeleriyle, bu makam &nem kazanmis ve bu kisiler Osmanli Hukuku’nun
mimart olmuslardir (Cin/Akgiindiiz, s. 267). Kanuni déneminde Ebussuud Efendi bagsehir miiftiisii
diye amlmusg, ilmiyenin reisi sayilmis ve kazaskerler onun ardinda kalmigtir (Ortayli, Kadi, s. 70).
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cezalandirilmalari, cezalarinin azaltilmasi ya da affedilmesi konularinda da yetkisi

bulunmaktayd1496.

Padigahin yargi yetkisini vekélet akdiyle kadiya devrettidi Osmanls
Hukuku’nda padisah, her zaman kadmin hiikim ve tasarruflarini kontrol ve
gerektiginde iptal etme, gerekirse direk kendisi yeniden yargilama yapma veya bir
baskasini bu isle gérevlendirme yetkisine teorik olarak sahipti. Baska bir deyisle, azil
yetkisi de her zaman padigahta olmug, bunun i¢in bir sebebin bulunup bulunmamasi
dnemli goriilmemistir. Bu sebeple, yargi bagimsizlig1 agisindan gerekli olan hakimin

gorev giivencesinin Osmanli Devleti’nde tam olarak saglandig1 séylenememektedir.
7

-

Ayni anlayis ¢ergevesinde Osmanli padigahi, yarg yetkisini kadiya zaman, mekan*’
gorev ve yetki alani (askeri kadi, Haymana Kadilig1 vs gibi) agilardan sinirlandirarak
devrederdi. Yargi gorevi ve yetkisi smirlandirilan kadi buna uygun olarak gérevini

yerine getirirdi*”®

. Ornegin, belli bir bélge veya belli tiir davalara bakmak iizere tayin
edilen kadinin gorev alani bunlarla sinirliydi. Kadilar devraldiklar: bu yetki dahilinde

davalara bakarken, davanin konusuna ve mevcut hukuki diizenlemelere gére Islam
499

Hukuku, Kanun-1 Osmani ve fermanlar 1s18inda hiikiim verirlerdi

Osmanli Devleti’nde padigahin her zaman kadiy1 kontrol etme ve azil yetkisi
bulunmakla birlikte, adalete biliyiik 6nem verildigi i¢in, kadiya yarg: islevini yerine
getirirken midahale edilmeyecegi kabul edilmistir™ . Uygulamada da padisahlar
kadilarin igtihatlarma miidahale etmemis, aleyhlerinde agilan davalarda da ayirim

gozetilmeksizin herkes gibi yargilanmiglardir. Omegin, Molla Giirdni’nin verdigi

% Cin/Akgiindiiz, ss. 267, 268; Gedikli, Kaz4, s. 118; Ugok/Mumcu/Bozkurt, s. 240; Ekinci, s. 370;
Ozkorkut, Yargy, ss. 231, 232.

7 Yarg yetkisi yer itibariyla da smurlandirilmistir. Bir kadi, kendi yargi bblgesinin her tarafinda
hiikmedebilir; bir yerin mahkeme binasi olarak kullanilmasi ve davanin orada yiiriitiilmesi gerekmezdi.
Kadi, bulundugu merkezin bagli oldugu kéylerde de hilkmedebilirdi. Ama kendi yarg1 bolgesi diginda
hilkmedemezdi (Baymdir, Yarg,, http://www.suleymaniyevakfi.org/tarih-arastirmalari/osmanlida-
varginin-islevisi.html, E.T. 08.12.2015). Herkes ait oldugu bilge mahkemesinde yargilanir; kadilar da
kendi bolgesi disindaki kigilerin davasina bakamazdi. Kadi, bu kurala aykirn davranirsa, bolgesine
tecaviiz edilen kadi tarafindan durum merkeze sikfyet edilirdi. Ornegin, Cukurcak kadisi, Ankara
Sancakbeyi ve Kadisina, “bazi kadilarm kendi bélgesine givip dava girdiiklerini” sikdyet etmigtir.
Kadilar ancak padigalun &zel bir fermaniyla yetkilendirilirlerse, bagka kadilarin bdlgesindeki iglere
bakabilirlerdi (Ortayli, Osmanli Kadis, s. 126).

% Kadilar icin asil olan “yetkisizlik”tir; “yetki” hdli tayin beratiyla ortaya ¢ikmaktadir, Tayin
beratlarinda genel ifadelerle, kadilarin yapacaklari isler ve bakacaklar1 davalar belirtilirdi. Bazen de
beratlarda kadilarin bazi davalara bakmamalari istenmis; verilen yetki kapsamindan bazi hususlar
istisna edilmistir (Sentop, Gérev, ss. 95, 96).

99 Atar, Kadi, s. 68; Bilmen, VIII, ss. 222, 223, 247; Cin/Akgiindiiz, I, ss. 391, 392; Aslan, s. 60;
Ekinci, s. 372; Sentop, Garev, ss. 90, 91; Kog/Tugluca, s. 14.

30 Blinei, ss. 371, 372; Ozkorkut, Yarg, s. 231; Dagc, s. 573.
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hitkme padisahin miidahale etmesi {izerine, Molla’nmn “istiklal-i mahkeme” geregini

501
. Kadinmn

ileri siirerek istifa ettifi ve bu davranigin saygi gordiigii bilinmektedir
verdigi hiikmiin sadece nass ya da icmaya aykir1 olmasi durumunda bozulmasi
miimkiin gﬁrﬁlmﬁ@tﬁrﬁoz.

Osmanli Devleti’nde kadilar, giiniimiiz hikimlerine gore c¢ok daha genis

yetkilere sahipti. Ilmiye sinifindan olan kadilar, mahkemelerde hem ser’i hem de 6rfi
503

davalara bakmiglardir. Yargisal gorevlerinin disinda daha pek ¢ok gérevleri vardi
Kazalarda kadilar, hem hakim hem idareci olmuslardir. Osmanli Devleti’nde kadi
kadar genis gorev alant bulunan baska bir memur yoktu. Kadi, ser’i hukuku
uygulamakla gérevli olmasi sebebiyle merkezi hi_ikiimet memuru oldugu kadar halkin
da devlet karsisindaki temsilcisi ve sézciisti konumundaydi. Ornegin, pazar yerinin
degistirilmesi gibi bir durumda halk adina merkeze bu talebi kadi iletirdi. Yetkileri
oldukga genis olan kadilarin ehl-i 6rf denilen yiiriitmenin temsilcileri karsisinda daha

dik durduklar: sdylenebilir™.

% Ortayli, Mahkeme, s. 255.

2 Bzkorkut, Yargy, s. 231.

5® Kadilara, dini (imamlik gibi), mali, idari, askeri, egitim 6gretim gibi yargisal olmayan gorevler de
verilmigtir. Gérevi sinirlandirilmamug bir kadinin yapabilecegi isler, “davalara bakip onlart hilkme
baglamak, haklar sahiplerine iade etmek, yetimlerin, akil hastalarmin, hacir altina alinanlarin
mallarinda tasarrufta bulunmak, vakiflara nezaret etmek, vasiyetleri yerine getirmek, velileri
bulunmayan yetim kizlari denkleriyle evlendirmek, had cezalarmi infaz etmek, sehrin asayis ve
emniyetini saglamak, belediye ile ilgili gorevleri ifa etmek, sahitleri ve maiyetinde gérev yapan
memutlart denetlemek” geklinde siralanabilir (Atar, Kadi, s. 68; Mumcu, Riigvet, s. 121; Ekinci, ss.
373, 374; Ugok/Mumecu/Bozkurt, s. 100).

Klasik Dénem Osmanh Devleti’nde kadilarin ¢ok sayida gorevleri bulunmaktadir. Kadinin yerine
getirdigi dier gorevler giyle swralanabilir: Kadi, sefer-i Hiimayiin sirasinda gegilecek yol, kopril,
¢esmelerin tamiri ve erzak temininden sorumluydu. Yangin veya deprem oldugunda, ordu sevkiyati,
donanma ingas1 gibi olagan iistii durumlarda acilen insaat ig¢i ve kalfasi ve ustas: sevki, malzeme
saglanmasi i¢in kadilara emir verilirdi. Avariz vergilerinin toplanmasi, sefer zamaninda gerekli okeu,
kiirekgi, at temini ve bunlarin nakli igin iskelelerde at gemilerinin hazirlanmasi kadilarin
gorevlerindendir. Kahvehane ve meyhaneleri kapatmak da kaduun asayis gorevleri arasinda
bulunurdu. Sehrin kalesinin muhafazasindaki kale dizdarlari, o bolge sancak beyi ve beylerbeyinden
¢ok kadinin sorumlulugu ve yonetimi altinda kalmigtir. Kadin askeri gérevleri arasinda devsirme
igleri ve devsirme eminlerinin kontrolii de vardi. Kisaca bir kadi, sadece makaminda oturan bir hakim
olarak diigiiniilmemelidir (Ortayli, Kadi, s. 72; Mumcu, Riigvet, ss. 121, 122; Ekinci, ss. 373, 374;
Canbakal, s. 69).

% Demir, s. 18; Akman, s. 41; Ortayly, Kadi, s. 70; Gedikli, Kaza, s. 118; Ucok/Mumcu/Bozkurt, s.
100; Ekinci, s. 373; Canbakal, s. 69; Avci, Tiirk, ss. 133, 134.
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3. Adil Bir Yargilama I¢in Kadida Bulunmas: Gereken Nitelikler

Adalet, Osmanli Hukuku’nda iizerine en ¢ok vurgu yapilan temel
kavramlardan biri olup toplumun barig ve huzur iginde yasamasinin 6n gart1 olarak
kabul edildigi i¢in adaletin gergeklesmesinde biiylik rolii bulunan kadilik kutsal bir
gdrev sayilmis ve bu goreve getirilecek kimselerde aranan zelliklere ayri bir 6nem
verilmistir, Osmanli Devleti’'ndeki hak ve adalet esaslari, kadilarin ehliyeti ve sahip
olduklar niteliklerle dogru orantili olarak yerleserek uygulanmistir. Yarg: sisteminin
temel unsurlarinin en énemlisi kadidir; ¢iinkii kadi olgun, mesleginde iyi yetismis ve
ehliyetli oldugunda onu gevreleyen yargi zincirinin dier halkalarmda da isler
diizgiin yiiriiyecektii‘sos.

Fikih kitaplarinin “edebii’l-kddi” béliimlerinde kadilarda bulunmast gereken
dzellikler ve kadimin yargilamada dikkat etmesi gereken temel esaslar ayrintili bir
sekilde diizenlenmistir. Bunlara gtre kadilik yapacak kisilerin hiir ve Miisliiman
olmasi, derin bir hukuk bilgisine sahip, bedenen ve ménen saglikl bir yapida olmasi,
sosyal iliskilerin gereklerini, halkin ihtiyaglarini, 6rf ve adetlerini kavrayabilecek bir
kiiltiire, dis etkilere karsi koyabilecek saglam karaktere sahip olmas: ve en 6nemlisi
adaletli olmas1 gerekmektedir’®. Kadmnn tayini icin gerekli olan bu vasiflarin kayb,
azli igin hakli sebep olusturmaktadir™”’.

Kadida bulunmasi gereken adalet sarti, yargilamanin her alaninda ve zellikle
hiikiim verirken adaletli olmayi gérektirmektedir. Kur’an-1 Kerim’de ve hadislerde
sik¢a yer alan “adaletle hilkmetme” emriyle, adaleti mutlak olarak saglamak degil,
yargilamada azami titizligin ve tarafsizlifin gozetilmesi kastedilmektedir 0
Adaletten ayrilmayan insanlar azdir; bu ylizden yargi islerini yiiriitecek ehil

kimselere ihtiyag vardir®®.

*% Atar, Kad, 5. 67; Aslan, s. 33; Cin/Akgiindiiz, 1, s. 275; Dagcy, s. 573; Gedikli, Kuzat, s. 104,

% Bilmen, VIII, s. 214; Atar, Kady, s. 67; Aslan, ss. 34, 35; Atar, Miirafaa, s. 38; Cin/Akgiindiiz, I, s.
275; Ortayli, Osmanli Kadisy, s. 118; Baymndir, Yargi, http://www.suleymaniyevakfi.org/tarih-
arastirmalari/osmanlida-yarginin-isleyisi.html, (E.T. 08.12.2015); Cin/Akyilmaz, s. 155; Dagci, s.
573; Gedikli, Kuzat, ss. 103, 104, 113; Mehmed Serif, s. 61.

%7 Ortayli, Osmanli Kadist, s. 119; Atar, islam, s. 87; Bilmen, VTIT, s. 248.

%% Atar, Kad, s. 69; Giileg, s. 41; Aslan, ss. 42, 43; Atar, Islam, s. 82; Sen, s. 508.

9 Kadilik g8revini listlenmenin “bigaksiz bogazlanma” ve “atesten gdmlek giymek” olduguna isaret
eden hadislerin yani sira bir hadiste de bu gdrevin manevi sorumlulugunu belirtmek iizere soyle
denilmistir: “...kadardan hakk bildigi halde hiikmiinde zulmeden (gercedi drten) kimse atestedir.
Insanlar arasmda bilgisizce hiikmeden kimse de ategtedir”. Bu sebeple ilk donemlerde ilim ve
irfaniyla taninmig bazi kigiler, kendilerine teklif edilen kadilik g&revini manevi sorumlulugunun
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Kadida bulunmasi gereken ilim sartt da oldukg¢a Onemlidir. Kadinin
hitkkiimleri ve delilleri bilmesi, gerektiginde delillerden hiikiim ¢ikarabilecek
derecede derin hukuk bilgisine sahip olmasi gerekir; kadimin bunlari bilmekten
yoksun ve cahil biri olmasi kabul edilemez’ W,

Osmanli Devleti’nde kadilar medreselerden yetisirdi; bu sebeple derece ve
tayin agisindan kadilarla medrese mezunlar1 ve miiderrisler i¢ ige olmug, bunlarin

511

hepsine ilmiye sinifi denmistir’ . Osmanli kadilari, derece olarak iki biiyiik gruba

ayrilmig; birinci grup mevleviyet denilen biiyiik kadiliklardan, ikinci grup ise, kaza
kadiliklarindan olugmugtur®'2,
Osmanli Devleti’nde kadilar, egitim, meslege gegis ve terfi itibariyle gelismig

bir hiyerarsiye ve kurallar biitiinline tibi olmustur®"?

. Kadilarm egitimi igin ilk
medrese daha Sultan Orhan zamaninda (1331 yilinda) kurulmustur. Fatih Sultan
Mehmet devrinde, kadimin mesleki egitiminde kurumsallasma ve hiyerarsisinin
yerlesmesi agisindan en Onemli olay “Sahn-1 Seman” diye bilinen Fatih
medreselerinin kurulmasidir®™®. Osmanli medreseleri Kanuni déneminde son halini
almugtir. Osmanli Devleti’nde kadi tayini her seyden dnce belirli egitim ve hiyerarsik
terfi diizenine dayanirdi; bu sebeple kadilik i¢in &ngdrillen e@itim sarti ¢ok

snemliydi®'. Kadi adayi, mesleginin bagindan sonuna kadar hiyerarsik basamag

biiyiik olmasi sebebiyle kabul etmek istememiglerdir (Atar, Kadi, s. 67; Bilmen, VIII, ss. 211, 212;
Canan, Kiitiib-i Sitte, Cilt:14, s. 76; Gedikli, Kuzét, s. 115; Sen, s. 509).

19 Aslan, ss. 45-49; Ucok/Mumecu/Bozkurt, s. 100; Ekinci, ss. 369, 370; Atar, Islam, ss. 83, 84;
Gedikli, Kuzit, s. 115.

At Cin/Akgiindiiz, 1, s. 266; Ucok/Mumcu/Bozkurt, s. 243.

512 Biiyiik ve dnemli vilayetlere, bazi sancaklara mevleviyet riitbesine sahip kadilar atanird1. Bunlar da
yevmiyelerine gore ikiye ayrilirlards; birinci grup, 300 akgeli mevleviyetler ki, bunlara devriye
mevilisi denirdi. Tkinci grup, yevmiyesi 500 akgeye kadar yiikselebilen biyiik mevleviyetlerdi. En
yiitksek mevleviyet Rumeli ve Anadolu kazaskerligi olup payeleri bulunmaktayd1 (Cin/Akgiindiiz, s.
273).

13 Kadilarm atama hiyerarsisi kisaca su sekildedir: En alt kademede naipler bulunurdu. Bunlarin
tistiinde yargi Srgiitiiniin temel tagi olan asil kadiar yer alirdi. Bunlarin tistiinde kadilarin ¢alisma
bigimlerini denetleyen, daha st bilgi diizeyine sahip olan miifettigler yer alirdi. Miifettiglerin {istiinde
“Menasib-i Devriye Kadilar1” vardi; bunlar iilkenin 6nemli kentlerinde hakimlik yaparlardi. En {ist
lkademede mollalar bulunur ve bunlarin icine Rumeli, Anadolu kazaskerleri, Istanbul, Bursa, Edirne
kadilart girerdi (Ugok/Mumcu/Bozkurt, ss. 242, 243).

> Fatih Medresesi’nin 63rencilerine Danigmend denilir, mezunlari kadilik gérevi igin bagvurabilirdi.
Kadi adaylarinin Snemli bir merkezin ser’iyye mahkemesinde staj gtrmeleri gerekirdi. Segilen adaylar,
biiyiik kadiliklara en az beser kisi olmak tizere stajyer olarak gtnderilirler; mevleviyet payesine sahip
kadilarm yaninda ii¢ bes yil cahisarak Istanbul’a gelirler ve burada da bir yil miilizemet (adaylik,
asistanlik) ile vakit gegirirlerdi. Ancak bundan sonra alt kademedeki kazéilardan birinin kadilifina
atanabilirlerdi (Ortayli, Osmanli Kadisi, s. 121; Ekinci, s. 370).

*13 Medrese tahsilinde ilk agama Hari¢ ve ardindan D#hil medreseleridir; genellikle tasrada bulunan bu
medreseleri bitiren dgrenciler belli bir staj dénemi ve smavdan sonra naip olabilirlerdi. Ogrenimlerini
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tirmanirdi. Kadiligi tercih eden adaylar ilk olarak kaza kadilifina tayin edilirlerdi;
kaza kadilifina tayin edilenler, kadilik derecelerinde yiikselerek seyhiilislamliga
kadar c¢ikabilirlerdi. Osmanli Devleti’nde ilmiye smfi lice ayrilarak
gorevlendirilmekteydi. Her grubun belli bir gorevi vardi; miiderrisler 6gretimle,
miiftiiler fetvd gbreviyle, kadilar da yarg: géreviyle yilkiimli bulunmaktaydi. Kadilar,
bu hiyerarsi i¢inde mutlaka gerekli medrese egitimini ve hukuk bilgisini kazanms
olmak zorundaydilar. Hiyerarsiye girebilmek i¢in medrese mezunu olma sartt

getirilmisti*'®.

4. “Kadi Karar1 Olmadan Kimsenin Cezalandirilamayacagr” Ilkesi

Osmanli Hukuku’nda hi¢ kimse kad: karart olmadan, ehl-i 6rf tarafindan

cezalandirilamazdi. Kadi tarafindan yargilama yapilmadan kimse adaleti yerine

517

getiremez, kadi kararma dayanmadikga kimse infiz edilemezdi Osmanl

Devleti’nde, mahkemeden hiiccet ve ilam almadan, kanunnamelerdeki ifadesiyle

“kad1 ma’rifetinsiiz” kimsenin en kii¢lik bir hakkina dokunulmamasi tizerinde 1srarla

518

durulmustur Kanuni’'nin Umumi Kanunnamesi’nin (giincii  faslinda

devam ettirmek isteyenler Sahn-1 Seman Medreselerine gidebilir ve bu asamalar da basariyla
tamamlarlarsa icazet alarak miildzim (aday, stajyer) olurlardi. Miildzimlar kazi kadisi olma hakkim
kazanirdl. Egitimine devam etmek isteyenler, Altmish ve Kanuni ddneminde kurulan yiiksek
diizeydeki medreseleri de (Misile-i Siileymaniye, Havimis-i Siileymaniye, Nefs-i Siileymaniye)
tamamlayip, son basamak olan Dar’iil-Hadis’ten de mezun olduktan sonra miiderrislik ve yiiksek
dereceli hikimlik gdrevlerine tayin edilirlerdi (Cin/Akyilmaz, ss. 155, 156; Ugok/Mumcu/Bozkurt, ss.
243, 244).

318 Ortayl, Osmanlt Kadisi, ss. 120, 121; Ortayl, Kadi, ss. 69-71; Cin/Akgiindiiz, I, ss. 271-273;
Bilmen, VIIL, s, 214; Ucok/Mumcu/Bozkurt, ss. 242-244; Ave, Tiirk, s. 132,

17 Ebussuid Efendi’nin bu konuyla ilgili bir fetvast su sekildedir: “Zeydi Hind bir mesele icin
Yenigeri agasina ileimek kasd etdik de Hind; Ehl-i ser'e varalim diyecek; Zeyd; Ser'e varmazin dese,
Zeyd'e ne ldzim olur? El-cevap; Kdfir ofur, avrati bdyin olur, Gene; Mesele; Zeyd Amr'a gel seriata
gidelim dedikie, Amr; Varmazin dese ne ldzim olwr? El cevab; Tecdid-i iman (imani yenileme)
ldzimdy” (Ortayl, Mahkeme, s. 255). Ebussuiid Efendi bu fetvasinda ser’i hukukun alanina miidahale
eden ehl-i 6rfiin kifir sayilacagini ve ona en agir cezanin verilecegini séylemistir.

18 Patih devei Saruhan Sancafi Tuz Yasaknamesi’nin 4’lincli maddesinde, “kadi karart olmadan
cezalandirilmama” ilkesi su sekilde yer almstir: “Her kimin hiikmiime muhalif hareketi bulunursa ki
evinde ya da elinde Saruhan tuzundan gayri tuz ya yerin kadisina getiire, kadi katinda sabit oldukian
sonra emriim mucibince (emrim geregince) yasak edeler, geregi gibi hakkindan gele, kulumun eline
hiiccet vere” (Akgiindiiz, Kanunnameler, I, s. 628).

TI. Bayezid’in Umumi Kanunnamesi’nin 38’inci maddesi de su sekildedir: “Ve eger ehl-i drfle bir
kimesnenin hrsizlugu zahir olursa, kadr olan ehl-i orfe hiiccet vere, ehl-i érf ol hiiccet mucibince
astimaga miistehak olam asa ve kat-1 uzva miistehak olant kat't uzuv ede” (Akgiindiiz, Kanunnameler,
0, 5. 44),

1IIL Murad Umumi Kanunnamesi, m. 71: “Ve dahi sipahi ve ummal (vali, yénetici) taifesi ser’an bir
nesne sabit olmadan miicerred (soyut) mesavi (kusur, kiti haller) olmagla anlara dahl (suglama,
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“yargilamadan kimseye ceza verilemez” ilkesi su sekilde yerini almistir: “...kad:
karar1 olmadan kimse ehli 6rf tarafindan yakalanip, hapsedilip, incitilmesin.. !
Osmanlt Hukuku’nda “yargilama yapilmadan ceza verilemeyecegi” ilkesi
redyd bakimmdan mutlak kabul edilirken, kul sistemi bu ilkenin istisnas: olmustur.
[lmiye smifi disinda kalan tiim yonetici sinif iiyeleri padisahin kulu olarak kabul
edildikleri i¢in, padisah onlara yargilama yapmadan 6liim cezasi ddhil tiim cezalar
verebilme yetkisine sahip olmustur®®®. Buna padisahin 6rfi ceza verme yetkisi
denilmistir. Ancak bu durum her zaman bdyle olmamistir; yonetici sinif iiyelerinin
de yargilanarak cezalandirildiina iliskin ¢ok sayida érnek bulundugu gibi, yargilama
yapilmasa da sorugturma yapilip, fetva alindiktan sonra cezalandirildiklarina yénelik
omekler de vardir. Padisahlar genellikle, bir kimse hakkinda siydset olunup
olunmayacagin fetvayla belirleme yolunu se¢mislerdir. Bu sekilde padisahlar ser’i
hukuka uygun davrandiklarini kanitlamaya g¢aligmiglardir; ancak fetvad alinsa da
yargilama yapilmadan verilen bir ceza adaletin gerceklesmesini engellemektedir®'.
Redyi sz konusu oldugunda “yargilamasiz ceza verilmez” ilkesine titizlikle
uyulmaya ¢alisilmistir. Redya da bu hakkini her zaman bilip, korumak istemistir.
Ilkenin ihlal edildigi durumlarda, hakk:i ihlal edilen kisiler durumu dilekgeyle
merkeze bildirmisler; merkez de bu hukuka aykiriliklarin giderilmesi i¢in hemen
harekete gegmis, adaletsizliklerin siirmesine izin vermemistir. Ornek olarak, Salamon
isimli bir Yahudi redyinin “devletten adalet talep etme” hakki ¢ergevesinde padisaha
yazdig bir dilekge verilebilir. Dilek¢ede Salamon, olay: anlatip, ehl-i 6rf ve kadidan

522

sikdyet etmis ve padigahin adaleti saglamasini istemistir™™. Dilekg¢e tizerine padisah,

Ruscuk kadisini davaya bakmakla goérevlendirmis ve konuyu aragtirmak i¢in

téhmet) ediib taarruz etmeyeler”; m. 72: “Kadi marifeti olmadan kimesneyi ehl-i érf habs ediib
incitmeye” (Akgiindiiz, Kanunnameler, 8/1, s, 115).

19 Akgiindiiz, Kanunnameler, IV, s. 305; Ahmed Liitfi, s. 53; Cin/Akgiindiiz, I, s. 386; Karaman, T, s.
221; Fendoglu, s. 189.

%2011, Mahmut’un memurlar icin cikardig: 1838 tarihli “Tarik-i [Imiyeye Dair Ceza Kanunnamesi”nde
yargilama yapilmadan keyfl ceza verilmesi yasaklanmis ve yo6netici sinif igin 6nemli giivenceler
gelmigtir (Akyilmaz, s. 220).

*2! Akyilmaz, ss. 198, 219.

2« Yergogii kadis: yargilama yapmadan diismanlarimin sehadetiyle siirgiin edilmem yéniinde ildm
vermigtir. ... bu fikara kullarin kady karary olmadan 15 giin Mazhar Aga tomrugunda hapis ettirmigtir.
..bu fukara kullarmr alip, on giinden fazla Biikres'te bogazimda zincir, ayagimda bukagi (ayaga
gecirilen demir kistek) her tiirlii cevi ve eziyel gekip, bila murafaa (vargilamasiz) nefy (siirgiin
edilerek Limni’ye gonderildik. ..kadi kararpla emr-i ser iizere hasmmlarumdan  halkdammn
alverilmesini isterim. Ferman padisahimmdn” BOA, CADL, t. 29/C/1177, Dosya No: 84, Gémlek
No: 5057/a (Aktaran Akyimaz, ss. 205-207).
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Istanbul’dan bir miibasir géndermistir. Miibasir de gdnderdigi raporda Salamon’un
dediklerini dogrulamig ve Eflak ahdlisinin eskiden beri seridta ve kanuna aykiri
hareket ettigini belirtmistir. Bunun iizerine padigah bir fermanla hukuka aykiriliklarin
giderilmesini ve ilgili gérevlilerin cezalandirilmasini emretmistir. Zimmi redyinin
haklarmin bilincinde oldugu dilekgeden anlagilmaktadir. Yargilamadan ceza
verilemeyeceginin dilek¢ede sikga vurgulanmasi, bu ilkenin Osmanli Hukuku’nda ne

kadar yerlestiginin ve benimsendiginin gostergesidir’>.

5. Istiklal-i Mahkeme/Muhakeme flkesi (Yarg: Bagimsizhg: ilkesi)

a. Genel Olarak

Istiklal-i  mahkeme/muhakeme  (mahkemelerin  veya  yargilamanin
bagimsizligr), stiphesiz ki adil yargilanmanin temel sartidir. Diger biitiin yargilama
ilkelerinin uygulanabilmesi i¢in bagimsiz bir yargiya ihtiyag vardir. Kadilarin
bagimsizlig1, yargi bagimsizligmin temel, “olmazsa olmaz” sartidir. Kadimnun hak ile
batili, heldl ile haramu, iyi ile kotiyl ayiwrwken bagimsiz olmasi ve gorevini yerine
getirirken kimsenin ona miidahale etmemesi gerekir. Kadmm yargi gérevini yerine
getirirken bagimsiz olmasi onun ger’i bir hakkidir. Yargi bagimsizligi, ser’i
hiikiimlerin hi¢bir etki altinda kalmadan uygulanabilmesi i¢in gereklidir. Giintimiiz
hukuk sistemlerinde yargt bagmsizhigi icin Ongorillen teminatlar, Osmanlt
Hukuku’nda tam anlamiyla yer almamug olsa da, Osmanli’da yargimin iistiinligiine ve

yargl bagimsizligini saglamaya nem verilmistir’**,

53 Akyilmaz, ss. 205-208. Benzer bir drnek, Yozgat’ta yasayan Kigorik isimli bir zimminin padisaha
dilekce yazarak oglu Kirkor’'un Yozgat beylerbeyi Abdullah Bey tarafindan yargilama yapilmadan,
kadr karari olmadan ve fetva olmaksizin kilise kapisinda salb edildiginden ve yegeninin de sakat
birakildigindan sikdyet ederek, hakkm idde edilmesini istedigi belgedir. BOA, HHT, T:29/Z/1250,
Dosya No: 0696, Gémlek No: 33569 (Aktaran Akyilmaz, ss. 210, 211).

52 Fendoglu, ss. 30-37; Dagcy, s. 573; Aslan, ss. 146, 148; Atar, Kad, s. 69; Cin/Akgiindiiz, T, s. 389;
Ucok/Mumew/Bozkurt, s. 228; Sen, s. 511; Ozden, s. 29.
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b. Islam Hukuku’nda Yargi Bagimsizhigi ilkesi

Islam Hukuku’nda yargi bagmmsizligi, Kur’an hiikiimlerine ve bizzat Hz.
Peygamber’in uygulamalarina dayanmaktadir. Yarginin bagimsiz olmasiyla ilgili
Yice Allah soyle buyurmustur: “Aralarinda Allah’in sana indirdigi hitkiimlerle
hiikmet; onlarm keyiflerine uyma. Allah’m sana indirdigi hiikiimlerin bir kismin
sana tatbik ettirmemek i¢in yapacaklart saptirmadan siddetle kagin...”>* . Hakimin,
baski, tesvik ve tavsiyeden arinmus bir sekilde yargt gorevlerini yerine getirmesi ilahi
emirlere dayandifindan, her tiirlii diinyevi otoritenin yargtya miidahalesi, halka kars1
bir zuliim, kanunen bir su¢ ve dinen Allah’a kars1 biyiik bir glinah olarak kabul
edilmistir’®®.

Hukuku uygulayan makamlarin korunmasi ve yargi gorevlilerinin kimseden
korkmadan gorevlerini yerine getirebilmelerini saglamak icin gerekli dnlemlerin
alinmast maslahat geregidir. Eger bir kadi, yarg: blinyesinden kaynaklanan giiclere
veya dig giliclere karsi kendini gilivence altinda hissetmiyorsa, orada yarg
bagimsizhigmdan bahsedilemez. Kadi, devlet tarafindan korunmalidir; devletin
kendisini korumadigini diisiinen, gereksiz sikayetlerden bunalan kadidan bagimsiz
davranmasi beklenmemelidir. Kadi, adil hiikiim verebilmek i¢in kimsenin etkisi ya
da baskisi altinda olmamalidir; baskiya maruz kalan kadmin istifa etmesi
gerekmektedir’®’.

Kadi, veldyet agisindan da bagimsiz olup halkin veldyetiyle onlar adina
hiikiim vermektedir. Her ne kadar devlet baskani tayin etse de, gercekte kadiyr halk
tayin etmis sayilmaktadir. Devlet bagkan halkin vekilidir; kadiy: tayin etmesindeki
yetkiyi de buradan almaktadir. Bu yiizden devlet bagkani &lse de, halkin veldyeti
devam ettiginden kadi azledilmis olmamaktadir. Kadilar kendilerini tayin eden
kisilerin vekili sayilmakla birlikte onlari tayin eden kurum ya da kisiler adma degil
kamu adina gorev yaparlar; bu yiizden gérevleri kendilerini tayin edenlerin 6liimil
veya gorevden ayrilmalariyla son bulmaz®®*. Devlet baskani, kadiyr sadece halk

adina azledebilir. Kadilarm sik¢a azledilmesi yargi makamina karsi duyulan saygi ve

2 Maide, 5/49.

526 Pendoglu, s. 35; Sen, ss. 511, 512.

521 Aslan, ss. 147, 148; Cin/Akgiindiiz, T, s. 389; Ozden, s. 29.
28 Atar, Kady, s. 68.
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gliveni azaltacagi igin, kadinin ilmi ve adaleti bilinip, bunlar1 zedeleyici bir durum
ortaya ¢ikmamugsa, suf hakkinda sikdyet var diye gérevden alinmasi megru degildir.
Toplumda yargiya olan giiven zedelemesin diye sikdyet durumunun gizli
arastirilmasi gerekmektedir. Hz. Omer’in sirf sikdyetten dolay: bazi valileri gérevden
aldigi  bilinmekle birlikte, herhangi bir kadiyr bu ylizden azlettigine

rastlanmamusti™.
¢. Osmanh Hukuku’nda Yarg: Bagimsizhgi Ilkesi

Osmanh Devleti’nde bir hukuk adami ve ger’i hdkim olan kadi, padisahin
yargi alaninda mutlak yetkiye sahip vekiliydi. Osmanli’da daima bagimsiz konumda
olan kadinin yarg: islerine kimse miidahale edemezdi; kadilara siyaset cezasi da
uygulanamazdi®™. Merkeziyetei imparatorlukta bir miilki amir konumundaki kad,

dogal olarak merkeze baglydi; ancak, ehl-i 6rfiin emri veya etkisi altinda degildi.
531,

> |

Ayni sekilde, kazasker ve seyhiilislam da kadiyr smirlayicr otoriteler degillerdi
bunlar, adli hatalart ve yolsuzluklar1 &nleyen {ist makamlardi. Bu kurumlarin
bagimsizligi dnleyici bir durumlart bulunmamaktaydi. Osmanl Devleti’'nde kadi,
padisah tarafindan belirlenmis pozisyonlara sahip biirokrat ve askerlerden daha genis
bir hareket hiirriyetine sahipti532.

Kazalara atanan kadilar, bulunduklart yerde hakimlik, noterlik, kaymakamlik,
belediye bagkanlii gibi pek ¢ok hukuki ve idari gérevi birlikte yapmuiglardir. Bu
gosteriyor ki, kazalarda idari gérevler de yargmin temsilcisi olan kadiya verilmistir.
Bu yiizden Osmanli Devleti’nde yarginin yiiriitmeye degil de, ylirlitmenin yargiya

daha bagli oldugu gorilmektedir. Sancaklarda ise, yiirlitmenin temsilcisi olan

sancakbeyinden bagimsiz, dogrudan merkeze bagli olan kadilar gorev yapmuglardir.

2% Aslan, ss. 146-148; Sen, s. 512.

0TV, Murad’in Bursa seyahati sirasinda iznik kadismi yollar temizlenmedigi icin idam etmesi ve
Kanuni Sultan Siileyman’in Kizil Yenicesi kadisim menzil parasim c¢almasi yiiziinden astirmasi
disinda bu kuralin ihlaline pek rastlanmamugtir (ilber Ortayli, Hukuk ve idare Adamu Olarak
Osmanh Devleti’nde Kadi, Turhan Kitabevi, Ankara, 1994, s, 18; Ortayli, Kad, s. 70).

31 Seyhiilislam, en yilkselk dini otorite ve ulemanin bagi olmasina ragmen, adaleti nasil yerine
getireceklerine iligkin kadilara baglayict direktifler vermemislerdir. Ebussuiid Efendi gibi en kudretli
seyhiilislam bile kendi hukuki ggriiglerinin mahkemelerde uygulanmasini istediginde, bunlar
padigaha sunarak, ondan kadilara uygun emirler ¢ikarmasini talep ederdi (Heyd, Kanun, s. 641).

>2 Ronald C. Jennings, Studies on Ottoman Social History in The Sixteenth and Seventeenth
Centuries: Women, Zimmis and Sharia Courts in Kayseri, Cyprus and Trabzon, Isis Press,
istanbul, 1999, (Studies), s. 302; Karaman, I, s. 219; Sen, s. 514; Fendoglu, ss. 190, 191.
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Eyaletlerde de, eyalet kadilart merkezden atanmug ve bunlar yargr gorevlerini kimse
onlara miidahale etmeden, bagimsiz olarak yerine getirmislerdir’>.

Osmanli’da yarginin yiiriitmeden bagimsiz oldugunu bize gosteren bir durum
da, kadilarla beylerbeyi, sancakbeyi gibi ehl-i 6rf arasindaki iliskinin astlik-tistliik
iliskisi olmamasidir. Kadi gorevini yerine getirirken bu kisilere bagiml olarak
calismazdi. Her biri digeriyle igbirligi icinde olan ancak bagimsiz olarak ¢alisan birer
kamu gorevlisiydi. Kadi yargi konusunda bagimsiz olsa da, miilki gorevlerinde ehl-i
orf ile isbirligi yapmasi gerekirdi. Osmanli Devleti’nde ehl-i 6rf ile ilmiye g&revlileri
arasmda hassas bir denge kurulmasi merkeziyet¢i egilimli tagra idaresinin ana

ozelligiyle ilgili olmustur 3% Bhl-i orfin yargilamadaki esas gorevi, saniklari
535

yargilanmak icin mahkemede hazir bulundurmak ve verilen hitkmii infaz etmekti
Sug ister geri ister 6rfi hukuka girsin, failin su¢lulugunu tespit edecek olan kadryds;
ehl-i orf sadece cezalar uygulayabilirdi. Kadilar, sanig1 mahkemede yargiladiktan
sonra suclu bulurlarsa, onu cezalandirmak igin ehl-i orfe yetki veren bir belge
(hiiccet-i ser ipye) gikarirlardr® 3,

Bagimsizlik ilkesi geregi, kadi merkezle yazismak istedigi zaman
bolgesindeki en yilksek ehl-i 6rf kanaliyla degil, dogrudan yazismaktaydi. Beylerbeyi
veya sancakbeylerinin askeri dedigimiz devlet memurlariyla ilgili bazi davalarda
hazir bulunmalari, ancak yargilamaya miidahale etmemeleri de kadilarin bagimsiz
olduklarini gosteren bagka bir durum olarak kabul edilebilir’®’.

Osmanli Devleti, vatandas tzerindeki niifuzunu artirmak igin c¢alisan

yoneticileri yani ehl-i 6rfii kadilarla kontrol ederdi. Sicil kayitlarina bakildiginda,

*3 Demir, s. 18; Cin/Akyilmaz, s. 158; Ekinci, s. 275; Sen, s. 514; Fendoglu, ss. 125, 126.

3 Ortayli, Osmanli Kadisi, s. 124; Heyd, Kanun, s. 640; Fendoglu, s. 137; Gedikli, Kazd, s. 119.

>33 Kadi, bir siyaset cezasina hilkmettikten sonra sugluyu sancakbeyi veya subagtya teslim ederdi;
bedeni cezayr onlar yerine getirir ve ceza igin para alamazlardi. Ceza, sugun islendigi yerde yerine
getirilmeliydi; ciinkil bazi beyler ve adamlar sugluyu uzaklastirarak, parasin alip saliveriyorlardi. Hig
kimsenin ceza karsithginda para almaya hakki olmadigindan bu durum kanunlarda yasaklanmigti
(inaleik, Ustiinliik, s. 204; Inaleik, Adaletnimeler, s. 83).

Kadi karart olmadan ehl-i &if tarafindan ceza verilemeyecedi, kanunnamelerde de sik¢a
vurgulanmigtir, 1487 Hiidavendigar Livast Kanunnamesi’nin 33’iincii maddesinde yer alan hiikiim su
sekildedir: “Miicrim (suglu) olan kimesne teftis olunmadan veyahut tizerine zahir olan senayi’ (kotii
igler, giinah hareketler) ger'le ve drfle yerine varmadan sancak beyi ve subasist ve adamlart nesne
alub salvermek memnudur” (Akgiindiiz, Kanunnameler, I1, s. 184).

38 Ortayli, Kady, s. 73; Heyd, Kanun, s. 640; Gedikli, Kaz4, s. 119; Fendoglu, s. 136; Kog/Tugluca, s.
15.
537 Aydm, ss. 79, 80; Cin/Akyilmaz, s. 158; Ekinci, s. 275; Fendoglu, s. 126.
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halkin da sik¢a ehl-i 6ef hakkinda sikdyette bulundugu gériilmektedir™®, Ehl-i orfii
hak ve adalet sinirlari icerisinde tutmak i¢in kadilara genis yetkiler verilmisti. Bu
husus merkezden kadilara gonderilen fermanlarda siklikla Vurgulahrnal{ta ve
kadilarin  yoneticilerin  etkisinde kalmadan vatandasi  koruyup kollamasi
emredilmekteydi®®. Bu sebeple Osmanli Devleti’nde yoneticilerle kadilar arasinda
bir rekabet yaganmaktaydi.

Kadilarin bazen davanin seldmeti bakimindan yetkili olduklar1 hilde belli
ceza davalarma bakmaktan kagindiklarnn ve davayr Divdn-1 Hiimay(ina havale

ettiklerine rastlanmaktadir. Ozellikle sikdyet olunan kimsenin bélgenin giiglii bir

3 Ornegin, Akgaabat’a bagli bazi kdylerde halkin ehl-i 6rften duyduklari rahatsizliklar: dava konusu
haline getirdikleri gériilmektedir. Bu davalarin birinde, Sera deresi kdylerinden Derecik bucag:
karyesi halla toplu olarak Cikirkiyo halkindan Kosta Kaliye adli zimmiyi “ishu Kosta muisfid
(bozguncu) ve gammaz ve yalan sahadet ile meshur kimse ohip halen subasi olan Abbas ve kulu
yanna takilip yalan sahadet etmesi sebebiyle her birimizden subagt nice nice cerime almigtir bunun
hakkndan gelinmez ise biz kdyden kalkaruz” diye sikdyet etmislerdir. Bunun iizerine civar kylerin ve
nahiyelerin halkindan Kosta’nm ahvali soruldugunda, onlar da “Koesta gammaz ve nuifsid ve yalan
sahadetle meghurdur” demislerdir (22 Safer 973/18 Eyliil 1565). Kisaca bu olayda koy halks,
subasinin iglerinden birini kullanarak kendilerine zulmettiinden sikéyetgi olmaktadir (Fethi Gedikli,
“1560-1566 Yillarinda Akgaabat ve Koylilerin Sosyal ve Hukuki Durumu”, Osmanh Hukuku
Makaleler, Giindogan Yayinlari, Istanbul, 2012, (Akcaabat), s. 61).

Benzer bir olay yine Akcaabat’a bagli Cikirkiyo, Findikli, Genez ve civar kéylerdeki halkin toplu

olarak mahkemeye gelip miiltezim subagt olan Kurd b. Mustafa ve Abbas b. Mehmed’den sikayet
etmeleridir. Halkin ifadesine gore, “mezkuran subasilar haddizaimda zalim kimseler olup fevkalhad
zulm ii te’addi edip (zulm etmek, saldirmak) ser'a ve kanuna muhalif nice zulmler” yapmuglardir. Halk
sikdyetinde, “senin dkiiziin ile filan kimsenin 6kiizii giireg etikte senin dkiiziin yenmis diye Kolyori'nin;
bir kimse dereye diisiip bogulmak tizereyken sen sudan ¢ikardin Avram’m cerimesini aldi® gibi somut
olaylardan bahsetmislerdir (Gedikli; Akgaabat, ss. 61, 62).
3% Kayseri ahalisi kethiidasi olan Osman Cavus, Erkilet Koyii ahalisinden 22 kese akge toplayarak
(d6nemin kadisiyla da igbirligi icerisinde) alti kese akgeyi zimmetine gegirmis ve ahaliye hesap
vermekten kagmustir. Ahali kethiidanin yolsuzlugunu padisaha sikdyet etmis, padisah da bu konu
hilkme baglanmadiysa ve sdylenenler de dogruysa kadiun buna gore hitkmedip hak sahiplerine
haklarinin eksiksiz verilmesine iliskin bir ferman ¢ikarmstir (Kayseri Seriyye Sicilleri, H. 1087 tarih
ve 84 Nolu Defter, s. 185/b. 434). Burada gérevini yapmayan bir kadi ve yarginn isleyisini kontrol
eden bir padisah goriillmektedir. Sonrasinda padisah adi gegen kethiidanin tayin ettigi miibagirle
divanda yargilanmak iizere merkeze gonderilmesine iligkin Kayseri ve civar kazalarin kadi ve
miitesellimlerine hitaben ikinci bir ferman ¢ikarnustir (Kayseri Seriyye Sicilleri, 84 Nolu Defter, s.
190/b. 447). Burada haklarmn ihldlinde ve yolsuzluklarim iizerine gidilmesinde gosterilen hassasiyet
adil yargilama bakimindan olduk¢a dnemlidir (Aktaran Aslan, s. 151).

Avlonya beyine ve kadisina; “Avlonya sancagi sipahilerinin, bedava yem ve yiyecek alarak halka
zulmettikleri duyuldugundan, sipahilerin zapt altina alinarak ahaliden parasiz biv sey almalarina
meydan verilmemesi ve bu hususta kendilerine siki tenbihte bulunulmasi. 5 Rebiiilevvel 973/ 30 Eyliil
15657, 5 Numarali Miihimme Defteri, Belge no: 303, s. 57.

Hlevne kadisma; “Hlevne ahalisi, bugiine kadar gelen sancakbeylerinin kanunsuz olarak salgun
salip  kendilerine zulmettigi  yolunda sikdyette bulunuldugundan, bundan sowra gelecek
sancakbeylerinin adamlarinin ser-i serife ve kanuna aylari is yapmalarma izin verilmemesi. 23
Cemaziyelahir 973/ 15 Ocak 1566, S Numarali Mithimme Defieri, Belge no: 808, s. 140.
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kamu gérevlisi olmasi durumunda bdyle bir uygulama adaletin saglanmasinda en
giivenilir yol olarak goriilmiistiir™*.

Osmanli Devleti’nde kadilar yasama karsisinda da bagimsiz konumdadir.
Yasama yetkisine sahip olan padisah, bu yetkisini nisanci>*', kazasker gibi
hukukgular yardimiyla kullanmaktadir. Ancak bu yasama yetkisi de oldukga
daraltilmis; Tanzimat Dénemi’ne kadar idare, vergi, ceza, arazi, askerlik gibi kamu
hukuku alanlarinin geri hukukla diizenlenmeyen konulariyla sinurlt kalmustir. Seri
hukukun diizenlemis oldugu 6zel hukuk konularinda ¢ok az kanunlastirma faaliyeti
gerceklestirilmistir. Ayrica Islam Hukuku tarafindan padisaha tanman bu smirli
yasama yetkisi, Islam Hukuku’nun genel ilkeleriyle de kayitlandiriimigtu™*.

Kadilar1 tayin etme yetkisi padisahta oldugu i¢in yarg: lizerinde padisahin
etkisi vardir; ancak ser’i hukuka iliskin bir davayr bizzat padisah hiikme
baglayamazdi. Ornegin, bir harbinin (Islam iilkesine izinsiz girmis yabanci
gayrimiislim kisinin) bir zimmi hakkindaki sahitligi Islam hukukgularinca caiz
olmadigi halde; padisah, harbilerin sahitliginin kabul edilmesine dair bir ferman
¢ikarmustir. Bunun tizerine seyhiilislim Ebussuiid Efendi diplomatik bir dille, bunun
olsa olsa katiplerin bir hatast oldugunu (kinayeli bir sézle padisahin yanlig ferman
¢ikarmayacagini) belirtip, yoksa padisahin dinen megru olmayan bir konuda herhangi
bir tasarrufta bulunamayacagini ustahikla hatirlatmistir™. O, bu tavriyla padisaha
kargt bile yargi bagimsizligi konusunda &diin vermeden direnebilmistir. Bu olay,
Osmanli Devleti’nde hukukun iistiinliigiinii kanitlar niteliktedir™*,

Yargt bagimsizlifi geregi yargi, yargiya karsi da bagimsiz olmalidir.
Yargilamada tarafsizlifi ve bagimsizligi saglamak amaciyla, Osmanli Hukuku’nda
kadilar esit statiide kabul edilmistir. Kadilar arasindaki farkhlik, kidem, riitbe ve
maas bakimmdandi. Osmanli Yargilama Hukuku’nda buglinkii anlamryla istinaf ve

545

temyiz mercilerinin bulunmamasinin sebeplerinden birisi de budur™. Kesif ve bazi

540 Aydin, s. 82; Sen, s. 516.

! Niganci, érfi hukuku ser’i hukukla bagdagtirmak, yeni koyulacak orfi hukuk kurallarint saptamak,
hiikiimdarlarin 8nemli fermanlarin hazirlamak gibi hukuk islerini diizenlerdi (Ugok/Mumecu/Bozkurt,
5. 256).

2 Demir, s. 18.

3 Akgiindiiz, Kanunnameler, IV, s. 53; Aslan, s. 150; Ugok/Mumcu/Bozkurt, s. 228; Fendoglu, ss.
191, 192.

4 Aslan, s. 151.

3 Demir, s. 42; Ekinci, Kadilik, s. 418; Ekinci, s. 372.
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hukuki konularda iki kadinin yazigmasi ise, bir tiir isbirligidir; bagimsizlig
zedeleyici bir durum olusturmamaktadu™*®.

Uygulamada Osmanli kadisinin bagimsiz sekilde gorevini yerine getirmesini
engelleyenler, ehl-i 6rf veya yoneticilerden ¢ok, mahalli halkin 6nde gelenleri
olmugtur. Kadinin goérevine miidahale eden, yalanci sahit tutan, olur olmaz
sikayetlerle adaleti yaniltan kisilerin sayis1 ¢oktu. Bu kotii uygulamalarin yayginlig
durumun fermanlarla, adiletnimelerle sik sik yasaklanmasindan anlagilmaktadir.
Aralik 1595 tarihli bir Adaletndme’de, “sehir ve kasabalardaki bazi miiteferrika ve
dergéh-1 ali Qavuslar1n1n547 mahkemelerin isine sik sik miidahale edip, bu yola zuliim
ve eziyetlerini arttictp, halkt tehdit edip soyduklarini, bu durumun &nlenmesi
gerektigini” bildirmektedir**®.

Osmanlt tarihinde uygulamalar her zaman teorideki gibi olamamgtir.
Osmanli Devleti gibi feodal biinyeli bir toplumda, devlet sisteminin teorik yapisi
yarglt bagimsizligmi Ongdrse de, bunu saglayacak bir &rgiit ve mekanizmanin
kurulmasi zordu. Bu sebeple uygulamada bazi kadilar, gerek miilki amirlerin gerekse

niifuzlu kisilerin etkisi altina gmmslerdir549.

¢. Osmanh Devleti’nde Kadilarmm Denetimi

Yéneticiler gdrevlerini yaparken kadilarin kendilerine ayak bagi olmasim
istemezlerdi; ancak, kadilarin gérevi de yoneticilerin vatandaga haksizlik yapmasina
engel olmakti. Her iki tarafin temsilcilerinin de zaman zaman yetkilerini agarak
haksiz uygulamalara bagvurduklari goriilmistiir. Ozellikle 17’inci ylizyil baslarindan

itibaren kadilar, vakit bulduk¢a devre q1kma550, gezici mahkemeler kurma ve bu

e Ortayli, Osmanl Kadist, s, 125.
7 Miiteferrika: Padisah, sadrazam ve vezirlerin emirlerini gotiiren kimse.

Dergih-1 Ali Cavuglari; Divan-1 Hiimayfin ¢avuslari demek olup, padisah veya sadrazam tarafindan
verilen emirleri teblig etme, idam hiikiimlerini icra etme, ikametgahlarinda gbzaltinda tutulan sefirlere
nezaret etme gibi gorevleri bulunur (Orhan Fuat Kopriilii, “Cavug”, DIA, Cilt:8, s. 237).
> naleik, Adaletnameler, s. 107; Fendoglu, s. 194.

9 Ortayli, Osmanlt Kadisy, s. 125; Ortayl, Mahkeme, s. 256.

*® Devre gikmak, sadece fermanlarla ya da mahkemede davacilarm istedi iizerine miimkiindii; ancak
ehl-i &rf ve kadilar, halktan maddi ¢ikarlar saglamak igin bu kurala uymuyorlardi (Ahmet Mumcu,
Osmanh Hukukunda Zuliim Kavrami, Ankara Universitesi Yaymlari, Ankara, 1972, (Zuliim), s.
16).

1609 tarihli bir adiletndmede, kadilarin teftis gorevini kotiiye kullanarak devre ¢ikmalar
yasaklanmaktadur. Kadilara, bir bolgedeki eskiyay1 ortaya gikarmak icin teftis gorevi verilirdi; ancak
kadilar, voyvodalarla bir olup sozde teftise ¢ikmakta, ¢esitli yollarla halki soymaktaydilar.
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mahkemelerde dava girme, haksiz yere mal toplama gibi usiilsiiz uygulamalarda

551

bulunmustur™". Merkezin kesinlikle yasakladigt bu tiir uygulamalar 17 ve 18’inci

yiizyil boyunca stirmiistiir. Ancak bu tiir ustlsiiz uygulamalar1 yapan kadilar merkez
tarafindan gorevlendirilen miifettisler veya baska kadilar tarafindan denetlenmistir.
Ozellikle yolsuzluk yapan kadilar hakkinda dogrudan Divan-1 HiimayGn’a bagli
olarak ¢alisan mehayif miifettisleri gorevlendirilir**® ve derhal tahkikat baslatilirdi®>,

Haklarinda yapilan sikdyetlerin dogru oldugu tespit edilen kadilar gérevden
alinir ve ¢ogu zaman da siirgiine gonderilirdi. Fakat bu yapilan denetlemeler yarg:
bagimsizligint zedeleyici nitelikte degil, aksine bagimsizlik, tarafsizlik ve adaletin

554

saglanmasina yonelik goriilmektedir > . Kadilar hakkinda hangi tir sikdyet ve

itirazlarin dikkate alinacagma ve denetimin nasil yapilacagna iliskin getirilen
Olgiitler, onlarin denetiminin gerekliligiyle yargi bagimsizlifinin korunmasi ilkeleri
arasinda denge kurma ve kadmin onurunu zedelememe gayretinden

5

kaynaklanmistir > . Hukukun toplum diizenine uygulanabilmesi igin, devletin

Adéletnimede, bu emre karsi gelenlerin padigah kapisina bildirilece§i ve siiresiz kiirege konma
cezasiyla cezalandirlacag: belirtilmektedir (Inalcik, Ustiinliik, s. 185).

! 14’iincii yiizyilda bile kadilarin hukuka aykirt uygulamalarda bulunduklart 1524 tarihli Misir
Kanunnamesi’nden anlagilmaktadir. Bu kanunnamede yer alan ifadeler su sekildedir: “Mahlkeme
garevlileri davalilardan riigvet alamaz. Redydnin davalar: kadr hazir olmadan dogrudan beylerbeyi
tarafindan gériiliip hitkme baglanamaz. Bazi kadilar mahkemelerini naiplerine satiyormus, bu gibi
kadilarin hapsedilmesi ve durumun padisah kapisina bildirilmesi gerekir. Naipler de hileli islere alet
olmakiadiv. Kdsiflerden ve vergi toplavan memurlardan bazilart fellahlarr éldiiviiv, mallarmm gasp
eder ve kadilar da sucluyu korurlarnug, bu gibi kadilar beylerbeyi tarafindan hapsedilecek ve
azledilecektir” (Inalcik, Ustiinlilk, ss. 171-174; Inaleik, Adaleindmeler, s. 76).

Coziime ulagmis veya zamani ge¢mis davalari ortaya gikararak halki gereksiz yere cerime vermeye

zorlamak da gok sik yapilan suiistimallerden biriydi (Inalcik, Adaletnimeler, s. 83).
%52 Sikéyetlerin gok oldugu ve devlet gorevlileriyle halk arasinda biiyiik sorunlarin ortaya ciktigi
yerlere merkez tarafindan durumun teftisi icin mehayif miifettisi adiyla anilan giivenilir kadilarin
génderildigi de bilinmektedir. Ornegin, Kiitahya ve Karahisar sancaklarmda subasi, timarli sipahi,
kadi ve naip gibi mahalli idarecilerin halka zulmettikleri konusundaki gikdyetler tizerine Kiitahya
beylerbeyi ve kadismun teftis isiyle gorevlendirildigi anlagilmaktadir (Uzungargili, ss. 128, 129;
Ortayl, Kady, s. 73).

“Cerkes kazast hallina zulmeden sabik kadilar: Emirsah ve nayiplerinin teftis olunup davacilari ile
davastnn gériilmesi. 22 Saban 9727, 6 Numarali Miithimme Defteri, T, Belge no: 890, s. 45.

“Larende kazasi naibi Abdurrahman’m halka zulmettigine dair hakkimdaki sikdyetlerin aragtiriip,
dogrulugu halinde Siidde-i Saadet'e ginderilmesi. 7 Sevval 9727, 6 Numarali Mithimme Defteri, 1T,
Belge no: 1107, s. 156.

33 Akman, ss. 41, 42; Demir, ss. 45, 46; Cin/Akyilmaz, s. 158; Cin/Akgiindiiz, I, s. 389; Mumcu,
Riigvet, s. 127; Avel, Tiirk, s. 135.

% Demir, ss. 45, 46; Cin/Akgiindiiz, I, ss. 389, 390; Fendoglu, s. 192,

%3 Atar, Kadi, s. 69. Kadi hakkinda yapilan sikdyetler asilsiz ise kadi gereksiz yere huzursuz edildigi
ve onuru zedelendigi igin sikdyet yapanlar hakkinda tazir cezasi verilirdi. “Manisa Kadisi Meviana
Bedreddin'e gercek dist isnadlarda bulundugu anlasilan kisilerin bulunarak Sidde-i Saadet’e
gonderilmeleri. 22 Ramazan 9727, 6 Numarali Mithimme Defteri, IT, Belge no: 1055, s. 131.

Karaman beylerbeyi ile Konya, Turgud ve Aksehir kadilarina; “Sabik Turgud kadist haklkinda bu
hiikmii getiven yedi kisi tarafindan, riisvet aldigi ve cesitli suistimallerde bulunduguna dair sikdyette
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yaptirim giictine ihtiyaci vardir; bu durum yargi bagimsizligiyla karistirllmamalidir.

Eger hukuk, giiciinii devletten almiyorsa iste o zaman yargi bagimsizhig

zedelenebilir™.

Yargt bagimsizligl, kadinin sorumsuz oldugu anlamina gelmemektedir. Yargt
bagimsizligi, kisi hak ve Ozgirliklerinin glivencesidir; bu ylizden yargt
bagimsmhguﬁn, her hak sahibine hakkini arama imkéanini saglamasi gerekmektedir.
Osmanli Devleti’nde haksizliga ugrayan kisiler her zaman haklarini arayabilirlerdi;
eger kadi haksiz bir hiikiim vermigse, riigvet almigsa, bu durumda zarar gren kisinin
sikdyetiyle verilen hiikiim kazaskerce incelenir ve diizeltilirdi®’.

Osmanh Devleti’'nde bir olay veya sikdyet halinde kadilarm bagka kadilar

558

tarafindan teftis edildigine de rastlanilmaktadir®”. ine kadisinin Tuzla kadisini

teftisle gorevlendirildigine iliskin bulunan bir kayit bu uygulamaya &rnek olarak

verilebilir’’.

bulunuldugundan, adi gegenin bu iddialarla ilgili olarak tefiis olunmasy; sayet iddialar ser'an sabit
olursa bu kadidan davaci olan baskalarmmn davalarinm da goriilmesi ve hak sahiplerinin haklarmmn
geri alimp kendilerine verilmesi, ancak iddialarin asilsiz oldugu ortaya cikarsa, o takdirde bu yedi
kisinin hapsedilmesi ve her iki halde de neticenin ayrintily olarak bildirilmesi. 15 Cemaziyelevvel 973/
8 Araltk 15657, 5 Numarali Miihimme Defteri, Belge no: 632, s. 113.

Kiire ve Daday kadilarmna; “drag kadist Mevlana Ismail hakkinda, iddialarm asisiz oldugu ortaya
ctkarsa iddia sahiplerinin kiirege konulmak iizere sancakbeyinin adamina teslim edilerek Siidde-i
Saadet'e ginderilmesi. 15 Saban 973/ 7 Mart 1566”, 5 Numarali Mithimme Defteri, Belge no: 1173, s.
191.

356 Bilgin, s. 120.

37 Aslan, s. 150.

38 “Meviana Mahmud kardesi Ali ile Ali Dede’nin arzlarina gore sabik Kureysozii kadisi Sinan’in,
bazi serirlerle (kbtiilerle) bir olarak evlerini basip mallarim yagma ettikleri hatta Ankara’da oturan
Eskisehir kadist Kirkzade Mehmed’e hitaben ferman yazdwip davacilara zuliim yapmak istediklerinin
dgrenilmesi iizerine hallarinda gereken ser'i islemin yapilmasma dair Anadolu Beylerbeyi ile Ankara
miifiiisiine ve kadisina hitaben Istanbul 'dan yazilan Evasii-i Zilkade 997 tarihli Ferman sureli.”

“Meviana Mahmud ve kardesi Ali ile Ali Dede 've zuliim yapan Kad Sinan ve kardesi Abdurrahman
ve Ali haldarimda gereken iglemin yapilmasina dair emir verilmig olmasina ragmen hala bu gerirlerin
kendi havalarina gére hareketle cavuglar getirdikleri ve zuliimlerinde devam ettikleri anlagilmakla
evvelki emir gereginde haldarindan gelinmesi hususunda Anadolu Beylerbeyi Hasan'a hitaben
Istanbul dan yazilan Evail-i Zilhicce 997 iarihli Ferman sureti” Ankara 2 Numarali Seriye Sicili, No:
695, 696 (Ongan, s. 53).

“Sabik Kula Kadis: Cafer’in teftisinde goreviendirilen yeni Kula Kadisi Abdiilkerim 'in sabik kad ile
aralarindaki  sahst  husumetlen dolayt tefiis gdrevinden almarak yerine Manisa Kadisi'nin
goreviendirildigi. 21 Saban 9727, 6 Numarali Mithimme Defteri, 11, Belge no: 908, s. 54.

“Kula eski kadis1 Mevlana Cafer’in Kula kadisi haklanda vuku bulan sikdyetinin Atala ve Manisa
kadilar: tarafindan tahkik edilmesi. 18 Zilthicce 9727, 6 Numarali Mithimme Defteri, II, Belge no:
1417, 5. 334.

Kiire ve Daday kadilarina; “drac kazas: ahalisi, kadilart Meviana Fsmail hakkinda, kendilerine
baski yaptii akgelervini aldigr yolunda sikdyeite bulunduklarindan, adi gecemnin kadiliktan
azlolundugu ve kendilerinin bu hususa miifettis tayin olduklari. 15 Saban 973/ 7 Mart 1566”7, 5
Numarali Mithimme Defteri, Belge no: 1173, s. 191.

9 Ortayly, Kadu, s. 73.
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Yargi bagimsizliinin amaci, hi¢gbir makam veya kisinin yargiya miidahale
etmemesi, hikimlerin bagli olduklari hukuki esaslara ve vicdani kanaatlerine gore
hiikiim vermeleridir. Ancak hikimlerin yanilmasi, gérevi ihmal etmeleri veya kotitye
kullanmalari ya da hikimlik meslegiyle bagdasmayacak isler yapmalar: ihtimali de
bulundugu igin denetlenmeleri gerekmektedir. Osmanli Hukuku’nda padisah veya
onun yetkili kildigi organlar, haklarinda sikdyet olsun olmasin, kadi tizerinde
denetim hakkina sahip olmustur. Osmanli Devleti’nde yargt denetiminin zorunlulugu -
ile yargt bagimsizligimin korunmasi arasinda bir denge kurulmaya calisilmis ve
kadilarm manevi kisiliginin zedelenmemesine 6zen gi:')sterilmi§ti1‘560.

Osmanli Devleti’nde, kadmin denetiminin farkhi yollarla yapildigs
goriilmektedir. Bunlar arasinda, gorev stirelerinin kisa tutulmasi, sikdyet iizerine
merkezden gonderilen miifettisler yoluyla denetim ve siihudii’l-hdl uygulamasi
sayilabilir. Siihudii’l-hdl uygulamasi, yargt bagimsizhginin ve tarafsizliinm
saglanmasma yardumci bir mekanizma olmustur. Genellikle, bir yerin ileri
gelenlerinden olusan bdyle bir heyetin varligi, yargilamaya farkli odaklardan
gelebilecek miidahalelere kargt korunma duvari olugturmus ve ayni zamanda hakimin
tarafsizhigimi denetleme islevi de gérmiistiir. Bu heyetin kadi tarafindan tayin
edilmesi ve diiriist, giivenilir kisilerden olugmasimnin zorunlu olmasi da, bagimsizlik
ile tarafsizlik agisindan siihudii’l-hdl kurumunu Snemli kilmaktadir. Ayrica kad
tarafindan uyulmasi zorunlu olmasa da, fetvinin da bir tiir denetim iglevi gordiigii
kabul edilmektedir. Ayrica kadilarin yargisal denetime tabi tutulmalari da miimkiin
olup, kadmm haksiz karar verdigi iddia edilen bazi hallerde dava yeniden
goriilebilmekteydi. Bu denetim, Klisik Dénem’de Divén-1 Hiimayiin tarafindan
yaplhrdlssl.

Kadilar hakkinda bazi gikdyetler olsa bile, ehl-i 6rfii denetleme isi genellikle

kadilara yaptirilmistir®®. Miihimme defterlerinde yer alan yoneticiler hakkindaki

0 Atar, Kad, s. 69; Aslan, s. 154.
1 Bzkorkut, Yargy, s. 234; Cin/Akyilmaz, ss. 159, 160; Fendoglu, ss. 264, 265, 309; Aslan, Jili, ss.
80-101; Canbakal, s. 159.
*2 “Sancakbeyi adamlarindan birinin, zimmi Nalbandoglundan zorla sarap aldigy, ictikten sonra
sarhoglukla diger bir zimmivi dovdiigii ve bu dayak sorcunda o zimminin 6ldiigi, sarap verdigi
bahanesiyle Nalbandoglundan 8 bin akge cerime aldigt dogru ise hakkindan gelinmesi hususunda
Ankara Kadisima hitaben yazilmig 1 Ramazan 993 tarihli Ferman sureti” Ankara 2 Numarali Seriye
Sicili, No: 749 (Ongan, ss. 60, 61).

“Babayakub kéyii hallamn sikdyetlerinden Mirmiran ve Mirliva adamlarinin hayll atly ile gelerek
cebren eviere konduklary, bedava yem, yiyecek, koyum, tavuk, arpa, of, yag, bal, un, odun vesair
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sikdyetler, kadilar hakkindakilerin en az on katidir. Bu sebeple her ne kadar iglerinde
ustlsiizlik yapanlar: bulunsa da kadilar genellikle diiriist ve giivenilir kimselerden

Olmjamu;;tur:s63 ;
d. Osmanh Devleti’nde Kadilarin Azil Usiilii ve Gorev Teminati

Kadilarin azli (gérevden ayrilmasi) ve yer degistirmesi Anadolu ve Rumeli
kazaskerleri tarafindan yapilirdi. Kadilarin gérevine son verilmesi tayinindeki usiile
gore olurdu. Kadilar, Anadolu ve Rumeli kazaskerliklerinde bulunan “ruznime”
denilen defterlere kayit edilir; belli bir swaya gore azil ve tayin isleri
gerceklestirilirdi®®*. Ehl-i 6rfiin ise, kad: tayin etme, yer degistirme veya gorevden
alma yetkisi yoktu. Sadece acil ve gegici durumlarda, Srnedin eyalet kadisi
oldiigiinde yeni kadi gelene kadar beylerbeyi kadi tayin edebiliyordu; ancak bu ¢ok
istisnai hallerde miimkiin 01abilmekteydi565.

Bagimsizlik ilkesinin gergeklesebilmesi i¢in hakimlerin gorev teminatina

sahip olmasi gerekmektedir. Osmanli Hukuku’nda goreve tayin ve gorevin icrasi

seyleri cebren aldiklari, kendilerine hizmet etmiyenleri dovdiikleri, kanuna ayfar: vergiler aldiklar
dgrenilmekle bu gibilerin vakitli vakiisiz il iizerine ¢ikmalary, her ne olursa rayice gére paralaryla
satm almalary, cebirden, zuliimden ve cerimeden iciinab edilmesi (uzak durulmasi, sakinilmasi)
haklanda Ankara ve Yiiriik kadilavina hitaben yazilnng 15 Zilkade 997 tarihli Ferman sureti” Ankara
2 Numarali Seriye Sicili, No: 1720 (Ongan, s. 133).

“Diyarbakir'daki Pojyan, Pesyan ve Zilan cemaatlerinin Diyarbakir beylerbeyi ve voyvodalar:
haklinda yapnug olduklar: sikdyetlerin Amid ve Savur kadilar: tarafindan gériilmesi. 18 Zilhicce 9727,
6 Numarali Miihimme Defteri, II, Belge no: 1414, s. 332.

*%3 Demir, s. 46. 1871 yilinda Kayseri kadisinin padigaha yazdig1 dilekgede idarecilerin ve adamlarinin
ceza adaletine fazla kanigtiklarindan sikdyette bulunmustur. Dilekgede, kadi karar1 olmadan ehl-i 6rfiin
masum kisileri tutuklayip, serbest birakmadiklarindan yakimiimakta ve ehl-i 6rfiin bunu halka bask:
yapmak ve yiiksek para cezalari toplamak igin yaptig1 yazmaktadir (Heyd, s. 221; Akyilinaz, s. 197).
** Kadilarin tayini mutlaka padisah beratiyla olurdu. ilmiye mensuplarmmn tayin, yol ve nakil
islemlerini Anadolu ve Rumeli kazaskerlerinin daireleri yapardi; bunun icin de kadi meslege baglarken
bu dairelerden birini segmek zorundaydi. Dairelerde iglemler ruznameye kaydedilir ve artik kadilarim
meslekteki terfii ve 6zliik igleri bu dairede yiiriitiliirdii. Eger bir kadmm tayini bu deftere
islenmemisse elindeki berat hiikiimsiiz olur ve tayinin iptali gerekirdi. Ornegin, 11 Agustos 1601 (18
Sefer 1010) tarihli beratla tayin edilen Ankara Kadisi Ibadullah Seyh’in Ruznamede kayd:
olmadigindan berati iptal edilmis ve 1605 yilinda kaydi yapilarak yeni berat verilmistir. Berat, tayinin
kanuni ispat belgesidir. Beratsiz géreve gelen kadinin da tayin islemi butlan ile maluldiir ve buna
“beratsiz fuzuli mahkeme kurmak™ denmektedir. Bu aym zamanda kadmin beratinda belirtilen kaza
dairesi diginda bir bolgede teftise ¢ikmak, miras taksim etmek gibi gorevlerde bulunmasimni 6nleyen
bir yetki belgesidir. Bu duruma &rnek olarak, Tarakll Yenicesi kadisi, kaza dairesine tecaviiz ettigi
gerekgesiyle Toturga kadisint merkeze sikdyet etmistir. Merkezden Toturga kadisina yazilan hitkiimde,
kendi mahkeme dairesinde oturmayip, Tarakli Yenicesi kadisinin mahkeme dairesinde beratsiz fuzuli
mahkeme kurdufu ve onun mallarina el koydugu belirtilip, bunun tekrarlanmamasi emredilmistir
(Ortayli, Kady, ss. 70, 71; Ortayl, Osmanli Kadist, ss. 121, 122).

>%% Demir, s. 41; Cin/Akgiindiiz, s. 269.
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vekilet akdi kapsaminda diistiniildiiglinden gerek tayin makami gerekse kadi igin
tayin siiresi baglayici goriilmezdi. Islam hukukgulari, azle yetkili makamin bu
yetkisini makul 6l¢iiler igerisinde ve maslahata uygun olarak kullanmasi gerektigini,
teftis yapilmadan ve gegerli bir sebep olmadan kadmin gorevine son
verilemeyecegini ifade etmislerdir. Kadinin adalet vasfini kaybettirecek haram bir fiil
veya cezayl gerektiren bir su¢ islemesi, gorevini kotiiye kullanmasi, saglik agisindan
gorevini stirdliremez duruma gelmesi gibi durumlar azil sebepleri olarak
saytlmaktadir®®®.

Osmanli  Devleti’nde gorev teminati agisindan 6nemli sayilabilecek

diizenlemelerden birisi 1834’de yapilmigtir. Bu diizenlemede, kadilarin istifa

ctmedikge veya kendilerinden bir sikdyet olmadikea gérevden azledilemeyecekleri
567

ve gikdyetin hakli bir sebebe dayanip dayanmadiinin arastirilacagi belirtilmistir

e. Bagimsizhk Ilkesinin Saglanabilmesi I¢in Kadida Bulunmasi Gereken

Sartlar

Bagimsizlik ilkesinin saglanabilmesi i¢in kadilarda bulunmasi gereken temel
sartlardan biri kéle olmama, bagka bir deyisle hiirriyet sartidir. Hiirriyet sart1, kadinin
etki altinda kalmamasina yoneliktir. Kole, sadece efendisine uygun hareket eder,
dolayisiyla kolenin ele aldigi olaylarin yiiriitiilmesinde efendinin etkisi vardir. Bu
yiizden kadi, her tiir etkiden uzak hiir bir kisi olmak zorundadir. Ayrica adalet
dagitma gibi 6nemli bir gorevi olan kadinin herhangi bir etki altinda kalmamasi ve
bagimsizhginin saglanabilmesi i¢in vakif, tarikat gibi hi¢bir ¢ikar grubu ya da baski
gruplariyla bagmin olmamasi gerekmektedir. Aksi durumda kadidan adil ve bagimsiz
bir karar vermesi beklenmemelidir®®®.

Yargt bagimsizliginin saglanabilmesi i¢in kadi, ¢ikar ve baski gruplarina karsi

koyarak bagimsizligini koruyabilecek cesarete ve giice sahip olmalidir. Kadi, hakk:

366 Atar, Kad, s. 68. Alacahisar beyine ve kadisina; “Hakkindaki sikdyetler iizerine gorevinden alinan
Alacahisar kadist haklanda gereldi tefiisin yapilarak haksizliga ugrayanlar varsa halklarmmn iade
edilip, sonucun ayrmtily olarak bildirilmesi. 27 Zilkade 973/ 15 Haziran 15667, 5 Numarali Mithimme
Defteri, Belge no: 1901, s. 306.

7 Ozkorkut, Yargy, s. 233; Ekinci, s. 551.

38 Aslan, ss. 37, 38.
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yerine getirecek giigte olmalidir; bu sebeple, korkak ve zayif karakterli birinin kadi
olmast caiz degildir’®.

Osmanli Devleti’nde uygulamalar her zaman teorideki gibi olamamustir.
Nitelikli olmayan ve belli sartlara sahip bulunmayan kisilerin kadi olarak
mahkemelere atanmasiyla birlikte, Osmanli yargisina hakim olan bagimsizhk ilkesi
zedelenmeye baslamistir.

Kogi Bey tarafindan yazilarak IV. Murat’a arz edilen risalelerde, Osmanl
Devleti yargi sistemindeki bozulmalara iligkin tespitler bulunmaktadir. Kog¢i Bey,
ilmiye sinifi icerisinde, eskiden en bilgili olanlarin ylikseltildigini ve isinin ehli olan
hakimlerin sebepsiz yere azlolunmadigini ifade etmistir. Ancak sonra, giderek hatir
ve torpille hak sahibi olmayanlara hak etmedikleri agirt mevkiiler verilmis; eski
kanunlar bozulmustur. Adaleti dagitmakla gorevli olan kadilar ehliyetsiz kisilerden
atanmaya baglayinca adalet yara almis, adaletin terazisi bozulmug ve kadilarin

iizerindeki esrafin, zalimin baskisi nedeniyle adalet dagitilamaz olmugtur®”.

6. Bitaraflik ilkesi (Tarafsiz Yargilama ilkesi)

a. Genel Olarak

Tarafsizlik, kadinin sahip olmasi gereken en &nemli niteliklerinden birisi
olarak kabul edilmektedir. Kadi, yargilamada her iki tarafi da dinleyip, hasimlar
arasinda ayrim yapmaksizin adalet ve hakkaniyetle karar vermelidir. Kadi, yargilama
esnasinda yapilan biitiin islemlerde tam bir esitlik iginde hareket etmekle
yilkiimliidiir. Siiphesiz ki bu tarafsizlik, adil yargilama ilkesinin temel sartlarmdan
biri olarak goriilmektedir.

Adil bir yargilama igin kadinin gerekli fedakarligi gdstermesi, dniine gelen
meselede Onyargisiz, taraflar arasinda ayirim gézetmeden, taraflara bagli olmadan

karar vermesi gerekmektedir, Kadi, &niindeki uyusmazhigi sadece kanun ve hukukun

*% Aslan, s. 38; Fendoglu, s. 194,
" Kogi Bey, Kogi Bey Risaleleri, (Haz. Zuhuri Danigman), Kiiltiir ve Turizm Bakanlig Yaynlari,
Ankara, 1985, ss. 20-23; Hiiseyin Bal, “Machiavelli Ve Kog¢i Bey’de Siyaset, Adalet Ve Erdem”,
Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar Dergisi, Say:9, Giiz 2008, ss. 90, 91; Mumcu,
Riigvet, s. 258; Sen, ss. 515, 516.
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genel ilkelerine uygun olarak vicdani kanaatine gore ¢oziimlemelidir; onun kararina
etki eden tek unsur, dava dosyasinda yer alan belge ve deliller olmalidir®’".
fslam ve Osmanli Hukuku’nda, ilk dénemlerden beri tarafsizlik ilkesine 6nem

verilmis®” ve uygulamada gereken dzen gosterilmeye ¢alisilmustir.

b. Osmanh Devleti'nde Kadilarin Tarafsizbgimi Saglamak Igin Alinan
Tedbirler

Tarafsiz bir yargilama yapilmasi da Osmanli Devleti bakimindan oldukg¢a
onemsenen bir durum olmugtur. Tarafsizlifin  saglanmasi amaciyla, kadilar
atandiklart  yargr cevresinde stirekli kalmamiglar; o  bolgenin  halkiyla
kaynasmamalar1 ve tanmidiklari kisileri kayiwrmamalari i¢in belirli stirelerle smirh
olarak gorevlendirilmiglerdir. Kadilarim gérev siireleri 16’ mct ylizyildan itibaren 3 yil,
daha sonra 2 yil, on yedinci yiizyilin sonlarindan itibaren de 1 yil olmustur’™. Ancak
bu siirelerde kesinlik olmamakta, siirenin kesilmesi ya da uzatiimasi miimkiin
goriilmekteydi. Kanuni gorev siirelerinin pek islemedigine iliskin bazi omekler
mevcuttur; mesela 16’ e yiizyilin sonunda Konya ve Ankara kadilarmin gorevleri 3
ay ile 16 ay arasinda degismekteydi®™. Belirlenen bu 1 ya da 2 yillik siirenin

bitiminde, kadilar merkeze gelerek yeni bir géreve atanmalarini beklerlerdi’™. Bu

1 Ozkorkut, Yargy, s. 229; Sen, s. 516.

2 Hz. Aise’den rivayet edilen “Kiyamet giinii Allah'in gilgesinde éncelikli olarak su kimseler yer
alacakur: ...insanlar arasinda hitkmelttiklerinde tarafsiz_ve adil hikiim verenler” seklindeki hadis
tarafsizlik ilkesini vurgulamaktadir. Buhari, Hudud 19, Tirmizi, Ahkdm 4 (Canan, Kiitiib-i Sitte, Cilt:6,
5. 427; ibn Teymiye, s. 54; Aslan, s. 26).

1 Gérev stireleri 1 yilla sl olanlar mevleviyet denilen bilyiik kadiliklardwr, Kiigiik kadiliklarin
girev siireleri de sonraki yillarda 2 yildan 20 aya indirilmistir (Aydin, s. 78). Tevkii Abdurrahman
Pasa Kanunnamesi’nde, Kanun-u Kuzat-1 mevleviyyvet ve kuzat-1 kasabatda, mevleviyetin stiresi 1 yil,
kaza kadilifinin siiresi 2 yil olarak belirtilmigtir. Sancak kadilari ve mevleviyet payesine sahip olanlar
ile kaza kadilarim gorev siireleri birbirinden farklidir. Mevleviyet kadilarinin maaslart 300-500 akce
arasinda degisirdi. Mevleviyet payeli bu bilyiik kadiliklar birkag gruba aynlmisti: 1) Haremeyn
Mevleviyeti. Bu gruba 16’mct yiizyilda Istanbul, Mekke, Medine kadiliklart déhildir. 2) Bilad-r Hamse
Mevleviyeti. Bu gruba, Bursa, Sam, Misr ve 18’inci yiizyilda Filibe kadilar1 dahildir. 3) Makreg
Mevleviyeti. Eyiib-Galata-Usliidar, Izmir, Kudiis, Haleb, Tirhala, Selanik, Sofya, Girit kadiliklar1 bu
gruba girmektedir. 4) Devriye Mevleviyeti. Bu gruba da Bagdat, Aymtab, Bosna, Erzurum, Maras,
Trablusgarb, Beyrut, Sivas, Adana, Cankiri, Konya kadiliklan girmektedir (Ortayli, Osmanl Kadis,
ss. 122, 123; Uzungarsily, ss. 100-102).

o Ortayli, Osmanli Kadisy, s. 123; Cin/Akgiindiiz, s. 473.

°> Kadilarin gorev yerlerindeki siirelerinin uzatilmasi, kisa tutulmast veya iki kadinin karsihkli yer
degisimiyle ilgili drneklere kazasker ruzndmcesi denilen defterlerde rastlanmaktadir. Bu defterlerde
ver alan drnekler orfl siirelere (iki yil yargt gorevi, bir yil merkezde miilazemet) oldukga uyuldugunu
gostermekteyse de 17’inci yiizyildan sonra bu konuda aksamalara rastlanir (Ortayli, Kady, s. 71).
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bekleme siiresinde de medreselerde miiderrislik yaparak ilmi bilgilerini
gelistirebilirler ve daha donamiml hale gelebilirlerdi®™.

Genel kural yukarida anlatilan sekilde olmakla birlikte, ayn1 yerde uzun siire
gorev yapan kadilara da rastlanilmigtir. Siirelerin belirsizligi ve kisalif1 bazi kadilart
gbrevini kotiiye kullanmaya yoneltmistir. Issiz kalma korkusu, bazi kadilarin
gorevlerini geredi gibi yapmalarini engellemis; kadilar1 hukuk disi davraniglara,
kanuna dayanmayan harcamalara ve riigvete itmistir. Kadilar, az zamanda fazla para
kazanabilmek i¢in tiirlii yolsuzluklara sapmuslardir®”’. Tarafsizlig1 saglamaya yonelik
olan bu durum maalesef devlet kurumlarinin yozlagma dénemine girmesiyle birlikte
bozulmaya baslamis ve aym1 verde 15 yila kadar kadilik yapan kisilerin sayist
artmigtic . '

Ekonomik  &6zgiirlik, hakimin bagimsiz ve tarafsiz davranmasini
kolaylastirdigindan, tarafsiz ve bagumsiz bir yargi i¢in hékime ekonomik giivence
verilmesi gerekmektedir’™. Ekonomik agidan yetersiz olan kadi, bagkalarinin malina
goziinl dikebilir; bu da onun hem tarafsizhigini ortadan kaldirir hem de adil hiikiim
vermesine engel olur. Osmanlt’nin ilk devirlerinde kadilarm belirli maaglari yoktu;
kadilar, vakif veya mahkeme gelirleriyle geginirler, yanlarindaki naib, kétip, muhzir
ve miibasir gibi gorevlilerin maaglarmi da kendileri karsilarlardi. Ancak o devirde
Osmanli kadilarinin ekonomik yonden iyi seviyede olduklart bilinmektedir ™.

Osmanli adli sisteminde padisahlarin ¢ikardigi kanunnamelerde kadilarin

alacag harglar belirtilmistir®®'. Bu har¢ miktarlar: zaman icinde degismistir. Ancak

*78 Ekinci, Kadilik, s. 418; Ekinci, ss. 370, 371; Cin/Akgiindiiz, s. 274.

57 Mumeu, Riigvet, 5. 299; Aydin, s. 78; Demir, ss. 41, 42; Akman, s. 40; Ortayli, Osmanl Kadisi, s.
123; Cin/Akyilmaz, s. 157; Ugok/Mumcu/Bozkurt, s. 245.

" Bu yozlagmis uygulamalart bir diizene baglamak amaciyla, 1913 tarihinde “fevkit-i kaza”
kaldirilmig ve gorevini diiriistce yaptiii siirece kadilarm azledilmeyecekleri hitkmit getirilmigtir
(Akman, ss. 40, 41).

> fslam hukukunda, kadi iicretlerinin tatmin edici oldugu, Hz, Peygamber ddneminde devlet
memurlar arasinda en yiiksek maas1 kadilarm aldig, Hz. Omer tarafindan da kadilarin riisvetten uzak
durmasi i¢in maaglarinin yiiksek tutulmasina, zengin, asil ve niifuzlu kisilerin kad1 olarak atanmasina
dikkat edildigi ve kadilarn ticaretle ugrasmalarina izin verilmedigi belirtilmektedir. Hz. Peygamber,
Attab’1 Mekke’ye hikim olarak atanng ve ona aylik 30 dirhem maas baglamisti. Hz. Omer ve Hz. Ali
devrinde hikimlerin maast 500 dirheme ¢iknugti. Hz. Omer, Ebu Musa el-Es’ari’ye gonderdigi
mektubunda bu hususu sdyle vurgulamistu: “kadi segerken zengin ve asaletli olanin tercih etmelisin®.
Zenginlik, riigvetten korunacak mali bagimsizlik ve asillik insanlar arasinda etki altinda kalmadan
hitkiim vermesini saglayacak temel etkenler olarak degerlendirilmistir (Ozkorkut, Yargs, s. 232; Aslan
ss. 26, 149; Mumcu, Riigvet, s. 50; Giileg, s. 40).

80 Aslan, s. 26; Ekinci, 5. 374; Giileg, ss. 40, 41.

* Mahkeme harglarini belirleyen ilk kanunname 1394 yilmda 1. Bayezid devrinde cikan
kanunnamedir. Bu kanunnameye gore, resm-i sicil 6-8 akca, deftere gegen bdyle bir hiikiim ilam1 10

?
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uygulamada bu miktarlarin iizerinde kanunsuz olarak harg¢ alinmasi da sik rastlanilan
bir durumdur. Osmanli Devleti’nde, Abdiilaziz dénemine kadar kadilarin geliri
mahkeme har¢larindan olusmus, bu dénemden itibaren maag usiliine gecilmistir. Bu
gelirlerine ek olarak kadilara bazen giindelik bazen de timar verildigi gorilmiistiir.
istanbul’da atama siralarmi bekleyen veya emekli olan kadilara gegimlerini

saglayabilmeleri icin ufak bir arpalik tahsis edilirdi®®.

c. Tarafsizhik ilkesinin Saglanabilmesi Igin Kadida Bulunmasi Gereken

Nitelikler ve Tarafsizhigi Zedeleyebilecek Durumlar

Yargilamada tarafsizlifin ve bagimsizligim saglanabilmesi i¢in kadilarin belli
niteliklere sahip olmasi gerekmektedir. Kadilar, yargilama hukukunu iyi bilen,
anlayigh, diiriist, giivenilir, yetenekli, adil ve saglam iradeli kisiler olmalidir. Kadi,

kendi sahsint ve nefsini diiginmeden hukuka ve kanuna uygun hareket etmelidir®®,

Hamidullah’a gére, kadinin tarafsiz olmasi onun zeki olmasindan daha nemlidir™®,
Tarafsizlik ilkesi geregi kadi, babasmmn, azath kdéle ise eski efendisinin,
hasimlarinin ve nesepten birinci derecedeki hisimlarinin taraf oldugu davada hiikiim
veremez; ¢iinkii burada bir téhmet s6z konusu olmaktadir. Boyle bir durum varsa
kadi hiikiim vermekten kaginmalidir. Kadi, gahitlik yaptig1 bir davada ayni zamanda
hékim olarak hiikiim veremez. Kadinm hiikiim vermekten kaginmasi gerektigi diger
bir durum, zihninin daginik olmast halidir. Tarafsizlik geregi, kadmin dogru
diiglinebilmesi a¢isindan zihinsel ve ruhsal yapisimi etkileyecek her tiirlii etkiden
uzak bulunmasi gerekmektedir. Ancak bu olumsuz sartlara ragmen hiikiim vermis ve

hitkmiinde de isabetli olmugsa karari gegerli olabilmektedir™,

akga, hiiccet 20-30 akgaydi. Kadi, davah ve davacidan yiizde 2 gibi belirli bir miktar harg alirdi; bu
har¢, dava konusu olan meblaga bagh olmaktaydi. Fatih Kanunnamesi’nde bu harclarin miktarn
artmigtir (Ortayli, Mahkeme, s. 260). Kanuni Umumi Kanunnamesi I’de mahkeme har¢lart igin ayri
bir kisim diizenlenmistir; 313-320 maddeleri arasinda kadilarmm alacagi resim ve harglar ayrintili
olarak hiikiim altina almmugtir. Kanuni’nin, sadece bu konulara yonelik “Berat ve Hiikiimlerden
Alinan Resimler Kanunnamesi” ve “Ser’iyye Sicilleri Riisum Kanunnamesi” de bulunmaktadir
{Akgiindiiz, Kanunnameler, IV, ss. 330, 673, 679).

82 Jeok/Mumecu/Bozkurt, s. 246; Ortayli, Kad, s. 70; Ozkorkut, Yargi, s. 232; Ekinci, s. 374.

8 Mehmed Serif, s. 61.

% Hamidullah, Tslam Peygamberi, Cilt:2, s. 931.

5 Ortayly, Mahkeme, s. 249; Aslan, ss. 57, 58; Bilmen, VIII, s. 224; Mumcu, Riigvet, s. 188;
Cin/Akgiindiiz, 1, ss. 390, 407; Ekinci, s. 376; Gedikli, Kuzit, s. 115.
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Osmanli Hukuku’nda kural olarak kadi, yukaridaki durumlar diginda kendi
yargl bolgesi dahilinde hi¢bir dava ve bagvuruyu reddedemezdi. Kadinin davaya
bakmaktan veya olayin aydinlanmasi igin gerekli aragtirmayr yapmaktan kaginmasi
da yasakti®®®, Kadinin durugmada adil yargilama yapmadig iddiasiyla onu reddetmek
de miimkiin degildi; aksi davranis cezalandirildi. Kisaca sdylemek gerekirse,
Osmanli ceza yargilamasi ustlinde hdkimin reddi miiessesesi yoktu. Ayrica
iddianamenin reddi de séz konusu degildi; kadi, 6niine gelen davayr gdrmek ve
karara baglamak zorundayd1587.

Yargilamada tarafsizlifin saglanmasi amaciyla, ayrica esitlik ilkesi geregi,
kad taraflarnn aym anda huzuruna almali, taraflardan birisine 6ncelik tanimamalidir.
Ancak, taraflardan biri orada olmadiginda, diger tarafin mahkemeye 6nce gelmesinde
bir sakinca bulunmamaktadir. Kadi, her iki tarafa, miislim-gayrimiislim, kadin-erkek
fark etmeden esit sekilde davranmalidir. Osmanli mahkemelerinde, salona gelen
taraflarin kadiya selam vermeleri de hog karsilanmaz; taraflar selam verseler bile
kadi selami alamazdi. Taraflarin mahkemede kadiya selam vermemeleri, yargi
makaminin yiiceligine uygun diismektedir’®®.

Tarafsizlik ilkesini uygulamaya yonelik diger bir davranig, kadinm taraflart
ayni seviyede olan yerlerde bulundurmasi, birisini daha yiiksege veya daha yakinina
oturtmamasidir. Ayni sebeple kadi, taraflardan birisiyle dava konusu diginda sohbet
etmemeli, hal hatir sormamalidir. Kadimin gerek yargi meclisinde gerekse disarida
taraflardan birine O6zel ilgi goOstermesi dogru kabul edilmemektedir. Ancak
taraflardan birisi huzurundayken korku i¢inde kalmigsa, kadinin onu sakinlestirmek
icin konusmast ya da derdini anlatamlyérsa konusmasina yardim etmesi tarafsizligi

ve egitligi bozucu nitelikte gériilmemektedir. Kadi, yargilama esnasinda taraflarla

konusurken de esitlikle adalete uygun, tarafsiz davranmalidir. Kadi yargilamada

% Kadi davaya bakmaktan veya sorusturma yapmaktan kacinirsa, beylerbeyi veya merkezi devlet
vetkilileri kadiya gorevini hatirlatip, ihtarda bulunurlardi. Ornegin, Bursa kadisina hitaben gonderilen
bir yazida, “hakaret gordiigii halde davasina bakilmayan, dergdh-1 mualla ¢avuslarindan Ali Cavus’un
davasinin goriilmesi” emredilmistir (Ortayll, Osmanli Kadisy, s. 125).

87 Atalay, s. 248.

5% Bilmen, VIIL, s. 220; Ortayl;, Mahkeme, ss. 249, 250; Demir, s. 26; Ekinci, s. 376; Gedikli, Kuzit,
s. 118.
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taraflardan birisiyle, davanin geregi degilse, digerine gore daha fazla konusmamalidir.
Yoksa bu durum kadinin o tarafa yardim ettigi anlamimna gelebilir®®’.
Kadi, taraflarla sakalagsmamali, mahkemenin saygmhigini giderici fiil ve

hareketlerden de kaqmmalldlrsgo

. Kad\, taraflardan birinin veya mahkemede davasi
olan hi¢ kimsenin hediyesini kabul etmemelidir’®’. Bunlardan bagka kad, taraflardan
higbirinin ziyafetine ve kendisi i¢in diizenlenmis ziyafetlere de gitmemelidir’**. Bu
lkurallar daha sonra Mecelle’de (m. 1792-1798) ayrintili olarak diizenlenmistir.

Islim ve Osmanli Hukuku’nda kadinin riigvet almas: ise, kesinlikle
yasaklanmigtir. Kadi riigveti almigsa, o davada verecegi hiikiim gecerli olmaz; hiikiim
dogru bile olsa sonug degismezdi®®. Riigvet, hukukun adil ve tarafsiz bir sekilde
uygulanmasini 6nledigi i¢in yargi kurumuna, dolayisiyla da devlete karsi olan giiveni

sarsmaktadir.

Kadinin tarafsiz bir yargilama yapabilmesi i¢in sahip olmasi gereken bu

594

niteliklerin uygulamada goz ardi edildigi goriilmektedir™". Ozellikle kadilarn riisvet

almasi ve tiirlii yolsuzluklara bagvurmast gibi durumlara 16’ mei1 yiizyil itibariyle

289 Ortayli, Mahkeme, s. 250; Mumcu, Riigvet, s. 188; Demir, s. 26; Aslan, ss. 56, 57; Cin/Akgiindiiz,
1, s. 406; Sen, s. 518; Gedikli, Kuzat, s. 118.

*® Atar, Kady, s. 69; Ortayli, Mahkeme, s. 250; Bilmen, VIII, s. 220; Aslan, s. 49; Cin/Akgiindiiz, 1, s.
406; Ekinci, s. 376; Sen, s. 519; Gedikli, Kuzt, s. 118.

9! Kadi, kendinden iist makamlarm hediyesini kabul edebilir. Ornegin, kendini atama mevkiinde
bulunan kazasker ve geyhiilislamdan hediye alabilir. Bundan baska, kadi yakm akrabasindan da hediye
kabul edebilir. Ciinkii onlarin hediyesini kabul etmemek, akrabalik baglarinin kopmasma sebep olur ki,
bu haramdir; fakat bir davalart olursa onlarin da hediyesini alamaz. Kadi olmadan 6nce aralarinda
dostluk bulunup kendine hediye vermeyi adet edinen kimseden de hediye alabilir. Ancak alacag
hediye eski miktardan fazla olmamahdn (Mumecu, Riigvet, ss. 188-190; Aslan, ss. 50-52; Bayindur,
Yargl, http://www.suleymaniyevakfi.org/tarih-arastirmalari/osmanlida-yarginin-isleyisi.html, E.T.
08.12.2015).

2 Ama taraflardan birine ait olmamak kosuluyla halka agik genel bir davete gidebilir. Birinci
dereceden akrabasi olan birinin davetine gidebilecegi gibi kadi olmadan 8nce kendisini devamli davet
eden birinin 6zel davetine de gidebilir, ancak bu kisilerin yargida goriilen davalar olmamalidir (Aslan
ss. 55, 56); Bilmen, VII, s. 220; Baymdir, Yargi, http://www.suleymaniyevakfi.org/tarih-
arastirmalari/osmanlida-yarginin-isleyisi.html, (E.T. 08.12.2015).

% Seyhiilislam Abdurrahim Efendi’nin fetvsi da bu ydndedir: “Zeyd-i kidi, bir davada riigvet
aldiktan sonra ol davada hiikmii sahih ve nafiz (gegerli) olur mu? el-Cevab: Olmaz” (Bayindir, Yargy,
http://www.suleymaniyevakfi.org/tarih-arastirmalari/osmanlida-yarginin-isleyisi.html, E.T.
08.12.2015); Mumcu, Riisvet, ss. 184, 191; Gedikli, Kuzit, s. 115.

" 1. Bayezid déneminin énemli miiderrislerinden Molla Lutfi, zindiklik ve ilhdd suglamasiyla
yargilandiktan sonra idam cezasina carptirllmis ve cezasi 1495 tarihinde Atmeydani’nda infaz
edilmistir. Bu idam genis yankilar uyandumus, dénemin yazarlart genellikle ona isnat edilen sugun
asilsiz ve dolayisiyla verilen cezanin haksiz oldugu kanaatinde birlegmislerdir. Yapilan yargilamanin
konumuz agisindan &nemi ise, tarafsizlik ilkesine aykairi olarak gergeklestirilmis olmasidir. Bu
aykiriligin sebebi olarak, segilen hidkimlerin davall ile aralarmmn pekiyi olmamasi ve Hatibzade
Muhyiddin Efendi gibi davanin agilmasina yol agan bir kimsenin yargilamada yer almas
gosterilmektedir (Orhan Saik Gokyay ve Siikrii Ozen, “Molla Lutfi”, DIA, Cilt:30, 2005, ss. 255, 256).

£l
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sikea rastlanmaktadir >

. Osmanli Devleti’nde yillar gectikce enflasyon artigiyla
birlikte kadilarin aldiklar1 har¢ miktarlar1 artmig; ancak bu artis onlari tatmin
etmemis ve yolsuzluk baslamistir. 100-150 akgalik para cezalarmdan 1000-1500
ak¢a alindifi olmugtur. Niivvab akgesi, kitabet akcesi gibi kanun disi harglar
istenmeye baglamistir. Kadilar, fazla gelir toplama hirsiyla birbirlerinin yargi
yerlerine tecaviiz etmeye baglamislardir, 16’mnc1  yiizyil belgeleri bu tiir
yolsuzluklarla doludur; bu soygun derecesine varan usflstiz har¢ talepleri halki

mahkemeye bagvurmaktan korkutacak duruma getirmistir’®®.

F. Berdet-i Zimmet Ilkesi (Masumiyet Karinesi)

1. Genel Olarak

Islam ve Osmanli Hukuku’nun temel ilkelerinden biri olan “beriet-1 zimmet
asildir” ilkesine gore, kisinin sugsuzlugu asildir; baska bir deyisle, bir insanin
suclulugu delillerle ispat edilip sabit olmadikga, sugsuz kabul edilir. “Beréet”, kiginin
hukuki veya cezal sorumlulugunun olmamasi veya ortadan kalkmasi demektir.
Kur’an-1 Kerim’de beriet kelimesi iki yerde gegmekte, bunlardan birinde “sugsuzluk,
kurtulus belgesi” anlaminda kullamlmaktadi®’.

Herkes annesinin karnindan giinahsiz, sugsuz olarak dogdugundan, kisinin

sugsuz ve borgsuz olmast asildir. Kisi ancak sonradan yapacag fiillerle suglu

%% Kadilara ve naiplere ait bu suiistimallerin eski devirlerden beri var oldugu bilinmektedir. Bir
rivayete goire, Yildirim Bayezid, yolsuzluklarindan dolay: biitiin kadilar: toplatnug ve hepsini bir eve
koyup yakmaya karar vermistir. Bu yolsuzluklar da kadilarn halktan fazla para almasiyla ilgilidir
(Inaleik, Ustiinliik, s. 190; Mumcu, Riigvet, s. 233; Ahmed Liitfi, s. 27).

1742 tarihli bir adiletnimede, kadilarin hiiccet, ilAm ve arzlardan, gesitli davalar igin
belirlenenden daha fazla para almamalar konu edilmistir. Kadilarin veya naiplerin mahallin ileri
gelenleriyle anlasip riigvet aldi@indan ve kim fazla para verirse davayr onun lehine
sonuglandirdigindan yakimlmaktadir. Ayrica kadilara, ehl-i érfe tabi olarak fakir halka hicbir sekilde
zuliim yapmamalar gerektigi belirtilmistic (Yiicel Ozkaya, “XVIII'inci Yiizyilda Cikarilan
Adaletnimelere Gore Tiirkiye’nin ¢ Durumu”, Belleten, Cilt:38, Say1:151, Temmuz 1974, s. 473).

1755 tarihli adaletnimede de, kanuna aykir kararlar alman davalarin sik¢a duyuldugu, kadilar ve
naiplerin riigvet alarak davanin taraflarindan birini korudugu, ash olmayan birgok uydurma davayla
namuslu kigilere zulmedildigi belirtildikten sonra bu tlir uygulamalar yapan gorevlilerin
cezalandirilacag, pérevlerinden alinacag uyarisi yapimigtir (Ozkaya, s. 476).

Nigde beyine, Karahisar-1 Develi ve Nigde kadilarina; “Halktan zorla riisvet aldigi bildirilen Nigde
Kazast Naibi Carullah’in sugu sabit goriiliirse naiplik gorevinden alinmast. Gurre-i Sevval 973/ 21
Nisan 15667, 5 Numarali Mithimme Defteri, Belge no: 1481, s. 238.

%% Ortayli, Mahkeme, s, 261; Mumcu, Riigvet, ss. 127-131.
7 Kamer, 54/43; Ali Bardakoglu, “Berdet”, DIA, Cilt:5, 1992, (Berdet), ss. 470, 471; Lippman, s. 47.
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durumuna diisebilir. Onurlu bir varlik olan insanin, asli berdet (giinahsiz, sucsuz, her

tiirlii kotilikten beri/tertemiz) olmasi esastir>

. Bu ilke glinlimiiziin masumiyet
karinesine karsilik gelmektedir.

Yargilamaya onyargili baglamayr ve sanifa suclu gibi davranmayi dnleyen
masumiyet karinesi, adil yargilamanin olmazsa olmazidir. Bu ilkenin sayesinde,
hiikiim kesinlesinceye kadar kimse topluma suglu olarak tanitilamaz. Bu ilkeye

uyulmadifinda kisiler kolayca lekelenebilir ve gahsi haklar ihlal edilebilir.
2. islam Hukuku’nda Beriet-i Zimmet {lkesi

Bati hukukuna 1789 Insan ve Yurttag Haklar: Bildirisiyle giren bu ilke®®’,
Islam Hukukw’nun ilk devirlerinde yerlesmis ve uygulanmaya baslamistir. Bati
Avrupa’da 18’inci yiizyila kadar mahkemeler gtipheli veya saniga dnyargili ve suglu
goziiyle bakmislar ve suglu-sanik ayrimi yapma1111§lard1r600.

Berdet-i zimmet ilkesine gore, su¢ iddiasinda bulunan bunu ispatla
miikelleftir. Birisinin suglu oldugu iddia ediliyorsa, bu durum iddia sahibi tarafindan
ispatlanmalidir®". Islam Hukuku’nda samgm sugsuzlugunu ispat etmesi ve karst delil
getirmesi istenmemektedir®®. Berdet-i zimmet ilkesi, istishab delilinin yansimasidir;
Islam Hukuku’nun tali kaynaklarindan olan istishab deliline gore, aksini ortaya
koyan bir delil olmadik¢a, gecmiste var olan bir sey, su anda da var kabul edilir.
Ornegin, on sene dnce hayatta oldugu bilinen bir kimsenin &liimii hakkinda bir delil

bulunmadigi siirece onun hayatta olduguna hiikmedilmektedir®®.

38 Akman, ss. 20, 21; Aslan, s. 89; Atar, Tslam, s. 32; Bayimndir, s. 124; Dagci, s. 574.

2 jlk defa 1789 tarihli Insan ve Yurttag Haklart Bildirisi’nde “sanik suclu oldugu sabit oluncaya
kadar masum sayilir” ilkesiyle sembollesmis ve daha sonraki uluslararasi sozlesmelerde yerini almigtir
(Aslan, s. 91). TC. 1982 Anayasasi’nda da bu ilke su sekilde yer almistir: Suglulugu hitkmen sabit
oluncaya kadar kimse suglu sayilamaz”™ (m. 38/4). “Suglulugu mahkeme karariyla saptanincaya kadar
kimse suglu sayilamaz” (m. 15/2).

0 Aglan, s. 185; Lippman, s. 47; Tellenbach, s. 933.

%1 Ancak Allah haklari ile ilgili suglar, sahsi davaya konu olamayacaklar icin bunlarda bir beyyine
kiilfetinden bahsedilemez; bu tiir suglarda 6zellikle kamu gérevlilerinin davayr agma ve delil toplama
glrevi bulunmaktadir (Beroje, s. 100).

82 Akman, ss. 20, 21; Akman, Ilkeler, s. 471: Avei, Iskence, s. 47; Cin/Akgiindiiz, I, s. 413;
Tellenbach, s. 933; Bardakoglu, Isbat, s. 492.

Ispatla ilgili bu kurallar ve masumiyet karinesi kanunnamelerde de diizenlenmigtir. TII. Murad
Umumi Kanunnamesi, m. 34°e gire: “Ve efer avret (kadin, zevee) ve kuz bana zina ettin dese, er infdr
etse, sézlerine sahitsiz amel (is) olunmaya. Ere yemin veriib avrete ve kiza tazir ediib iki agaca bir
akge aling” (Akgiindiiz, Kanunnameler, 8/1, s. 113).

53 Demir, s. 28; Bardakoglu, Isbat, s. 493.
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“Beyyine hilaf-1 zahiri isbat i¢in ve yemin asli ibka igindir”; bagka bir deyisle,
604

kanit, gériinen durumun aksini kanitlamak, yemin ise ash siirdiirmek i¢indir
Suglulugu iddia eden bunu ispat etmekle miikelleftir; delil, yeni bir seyi iddia
edenden istenir ° . Bir iddianm ispati da delille miimkiindiir; bunun digindaki
ihtimaller dikkate alinmaz. Hz. Peygamber bir davada “Beyyine/ispat davact iizerine,
yemin davali iizerine diiser” buyurarak ispat bakimindan her zaman gecerli olacak
dnemli bir olgiit ortaya koymustur®®. Buna gore, davahiya doniik iddialar ispat
edilmedigi siirece iddiadan oteye gidemeyecek ve dogal olarak siiphelinin haklar
teminat altina almms olacaktir. Hz. Peygamberin ispat konusuyla ilgili bir bagka
hadisi ise sdyledir: “Eger insanlara swf iddialariyla (delil olmadan) talep ettikleri
verilseydi, insanlar baskalarmm kan ve mallarima sahip ¢ikmaya kalkz;:rlardi. Oysa
iddia sahibine beyyine gerekir (vani o ispatla yikiimlidiir). Iddiayr inkdr edene de

. ;22607
yemin gerekmektedir™ .

3. Osmanh Hukuku’nda Beriet-i Zimmet Ilkesi

Osmanli Yargilama Hukuku’nda objektif delillerle gercege ulagilmaya
¢aligilirdi. Yargilamada sadece kanuni (baglayici) deliller ispat vasitast olarak kabul

edildiginden, kadi aksi kanaatte olsa bile, bu delillerle bagli kalmaktaydi. Davaci,

608

delilleri getirmek ve iddiasini ispat etmek zorundaydi™ . Bu kurala gore, delille ispat

609

edilip suglulufu sabit oluncaya kadar siipheliye suglu goziiyle bakilamazdi

5% Mecelle, m. 77 (Cengiz ilhan, Giiniimiiz Tiirkce’siyle Mecelle (Mecelle-i Ahkim-1 Adliye),
Yetkin Yayinlari, Ankara, 2011, ss. 54, 55).

005« Mehmed...soyle dedi: ‘Ali...vekili oldugum kiz kardesim Siddi Ayse'yve...dedi. Simdi hakkim
isterim.’ Ali...soruldu. Inkdr ile cevap verdi. Davact Mehmed'den delil istendi, Sahadeti kabul olan
Miistiimanlardan... sahitlik yaptilar” (Atalay, s. 263).

Yavaci Hasan b. Halil’in, Ugurlu aleyhinde yol kesme davasini ispat edemedigine dair; “Yavac:
Hasan b, Halil, Ugurlu bana durmug yoluma hiyanetiige geldi dedi, Ugurly inkdr eiti. Yavaci Hasan
ispat edemedi. Ugwrlu yapmadigina yemin edince beraat ettigi kaydoldu. Receb 9227 Uskiidar
Mahkemesi 1| Numaral Sicil, H. 919-927/M. 1513-1521, No: 378(66a-1), s. 240.

%% Tirmizi, Ahkdm 12 (Canan, Kiitiib-i Sitte, Cilt:14, s. 102); Bilmen, VIII, s. 91; Giileg, s. 39;
Bardakoglu, isbat, ss. 492, 493; Dagcy, s. 575; Beroje, s. 76.

7 Miislim, Akdiye 1, Ebu Davud, Akdiye 23 (Canan, Kiitiib-i Sitte, Cilt:14, ss. 102, 103); Aslan, s.
75; Dagel, 5. 575; Beroje, s. 76.

8 « Srileyman ofly Nazir', kendisine “Hinzir!” diyen Mehmed kizi Sakire i dava ve sahitlerle ispat
ettigine dair zabt” Ankara 2 Numarali Seriye Sicili, No: 243 (Ongan, s. 20).

%% Sucu sabit olmadan kimseye ceza verilmemesine, yani masumiyet ilkesine verilen &nem
merkezden gelen emirlerden de anlagilmaktadir. Bu husus sik¢a vurgulanmig, sadece sug sabit
oldupunda samgm cezalandirilmast gerektigi belirtilmigtic. Miihimme defterlerinde yer alan bu
konuyla ilgili hiikiimlerden bazilar sunlardu: Tatarpazar: kadisina; “Muzaffer ogiu Ali Subagi'nin
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Baglica delil gahit beyani oldugu igin iddianin zanm galib (kesin bilgi) olusturacak
sekilde ispat edilmesi gerekirdi. Bu sebeple, tek sahit yeterli gériilmemis, en az 2
sahit sart kosulmus ve bunlar i¢in de sinirlandiriimalar getirilmistir®'®. Daha énce de
belirtildigi gibi, diger dnemli ispat vasitalari, yemin ve yeminden kagmma®'' olarak

kabul edilmistir *'2

. Senet de bir delildir; ancak senedin igeriginin iki sahitle
dogrulanmasina veya sanik tarafindan kabul edilmesine kadar, senet takdiri delil
niteliginde goriilmiistiir®'?.

Masumiyet karinesi, stipheli veya sanigin mahkiimiyet hitkmii kesinlesinceye
kadar suglu sayilmamasini ifade etmektedir. Beret-i zimmet ilkesi, Osmanli Ceza
Hukuku’nda masumiyet karinesine karsilik gelmektedir; buna gére, ceza hukukunda
her insan aksi ispatlanana kadar suclu sayilmamaktadir. Bu ilkeye gore, padisah ya

da bagka bir devlet adami, sugu ispat edilmemis olan bir kimseye zorla ceza veremez.

Osmanli vatandasinin bu hakki, hukuk tarafindan teminat altina alinmis olup
614

padisahin bu hakki ortadan kaldirma yetkisi bulunmamaktadir
Berdet-i zimmet ilkesiyle savunma hakki da garanti altina alinmaktadir.

Bunun sebebi, savunma hakkinin temelinin masumiyete dayanmasidir. Masumiyet

kulagin kesmekle suclanan Mahmud oglu Hasan'in teftis edilmesi ve sugu sabit goriildiigii takdirde
kiirege konulmak iizere Dergdh-1 Mualla'va ginderilmesi. 2 Muharrem 973/ 30 Temmuz 15637, 5
Numarali Mithimme Defteri, Belge no: 22, s. 6.

Biga kadisina; “Biga kazasinda Divane Mustafa oglu Ahmed adl sahsin ev yakip yagmaladigi ve
haydutluk yaptigmna dair sikdyette bulunuldugundan, adr gegenin her nerede ise buldurulup tefiig
edilmesi, sucu sabit olursa hak sahiplerinin haklar: alimp sahiplerine verildikien sonra kendisinin
Siidde-i Saadet’e gonderilmesi. 5 Rebiiilevvel 973/ 30 Eylil 1565”, 5 Numarali Mithimme Defteri,
Belge no: 295, s. 56.

Karaman beylerbeyi ile Turgud ve Konya kadilarina; “Turgud kazasinda halka zulmettikleri, hirsiz
ve harami oldullar: bildirilen sahislarin tefiis olunarak ser’an iizerlerine sabit olan haldarin alinip
sahiplerine verilmesi ve sucu sabit olanlarm hapsedilip suglarimmn ayrintide olarak arzedilmesi. 15
Cemaziyelevvel 973/ 8 Aralik 15657, 5 Numarah Miihimme Defteri, Belge no: 634, s. 114.

810 gahitligin kabul edilmesi i¢in samigin yakini olmamak; ehliyetli olmak; adil, hiir, giivenilir bir
miisliiman olmak; iftiradan dolayr kazf haddi ile cezalandirilmamig olmak ve 15 yagindan kiigiik
olmamak gerekmekteydi. Her ne kadar sahitlerin miisliiman olmasi sarti aranmaktaysa da ser’iyye
sicillerinde sadece gayrimiisliimlerin bulundugu bir ortamda iglenen fiillerle ilgili olarak
gayrimiisliimlerin gahitligine bagvurulduguna iliskin kayitlar da bulunmaktadir. Ayrica miislimler ile
gayrimiisliimlerin birlikte sahitlik etmeleri de kabul edilmigtir. Ancak sahitliklerinin kabul edilmesi
icin s6zli gecen gayrimiisliimlerin kilise veya havraya gidiyor olmalar giivenilirlik bakimindan goz
gniinde tutulmustur (Atalay, s. 264).

S < ptmaca b. Abdullah'm Memi b, Siilleyman'a kipek diverek kiifvettigi yeminden niikiilii ile sabit
oldukda tazir olunup defiere kaydolundu. 8 Rebiulahir 925" Uskiidar Mahkemesi 1 Numaralt Sicil, H.
919-927/M. 1513-1521, No: 608(95b-4), s. 342.

812 Ancak Tslam hukukgularnim ¢ogunlugu, yemin ve yeminden kaginmayi tam ikrar ve tam delil
gormediklerinden, had ve kisas gerektiren cezalarda bumlarla hilkmedilemeyecefi goriisiindedir.
Yemini ve yeminden kaginmay: had ve kisas cezalarinda delil kabul etmels, stipheden sanik yararlanie
ilkesine aykirt bulunmaktadir (Beroje, s. 246).

813 Akman, s. 94; Atalay, s. 266; Cin/Akgiindiiz, T, s. 397; Bardakoglu, isbat, s. 492.

*'* Demir, ss. 28, 29; Aslan, s. 89.
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karinesi geregi sanik sugu sabit olana kadar sugsuz kabul edildiinden, samiga
kendisini savunmasi i¢in imkan verilmesi gerekir. Bu sekilde masumiyet karinesiyle
savunma hakki anlam kazanmig olmaktadir®®.

Osmanli uygulamalarmmda da bu ilkeye uygun davranilmasina dikkat edilmig
ve berdet-i zimmet ilkesi kanunlarla teminat altina alinmistir. Suglu oldugu iddia
edilen kimsenin yargi organlarinca sugu sabit olmadik¢a ehl-i 6rf (beylerbeyi,
sancakbeyi, mutasarrif, subagi, miitesellim gibi askeri ve miilki amirler) tarafindan
cezalandirilamazdi. Eger stipheli mahkemeye gelmekten kacinirsa, iskence etmemek
sartiyla, mahkemeye zorla getirilmesinde bir sakinca bulunmamaktaydi. Ancak hig

kimse kadimmn bilgisi disinda  hapsedilemezdi ®'°

Kanuni’nin  Umumi
Kanunnamesi’nin ii¢lincii faslinda yer alan su diizenleme berdet-i zimmet ilkesine
verilen onemi kanitlar niteliktedir: “...hir kimsenin sucu sabit olmadikca ona ceza
verilmesin, para cezast alinmasin, alimdiysa kadr tekrar hiikiim verip geri alsin ve
kadr  karari olmadan kimse ehli orf tarafindan yakalamip, hapsedilip,

3 617

incitilmesin. .. . Tim bunlar, Osmanli uygulamalarmda yargisiz infiza izin

verilmedigini gostermektedir.
Ser’iyye sicillerinde, Osmanli yargilamasinda masumiyet ilkesinin

uygulandigini kanitlayan kayitlar bulunmaktadir®®. Ornegin, 1788’de Fatma binti

815 Sulhi Dénmezer, “Sugsuzluk Karinesi Uzerine Diigiinceler”, Nurullah Kunter’e Armagan, Beta
Basim, 1988, (Sugsuzluk), s. 67; Aslan, s. 183.

816 Akgiindiiz, Kanunnameler, 11, s. 184; II1, ss. 94, 116; Aslan, s. 90.

917 Akgiindiiz, Kanunnameler, IV, s. 305; Karaman, I, s. 221. Benzer bir hiikiim Kanuni devri Sivas
Sancagi Kanunnamesi’nin 35%inci maddesinde yer almaktadir. Buna gore, “Miicrim (sight) olan
kimesne teftis olunmadan veyahut iizerine inde’s-ser ciirm sabit olunmadan habs olunmaya®, yani
kisinin sug isledifi sabit olmadan, vyargilama yapilip kanitlanmadan kimse hapisle
cezalandinlmayacaktir (Akgiindiiz, Kanunnameler, VI, s. 292).

Kanuni dénemi 1565 tarihli Bosna Sancagi Kanunnamesi’nin 155%inci maddesi de masumiyet
karinesini icermektedir: “ser’an bir kimesneye bir tohmet sabit olmadan miicerred mesavi (kotiiliik,
kusur) ile dahl (miidahale etme) etdirmeyeler, ciirmiin almayalar. Eger alirlarsa, kadi hitkm ediib
geril alwere, Ve kadt marifeti olmadan ehl-i ovf kimesneyi habs ve incitmeye, Ve birinin suguna gore
ciirmin alub ziyade almayalar. Eger alirlarsa kadi hitkm ediib ziyadesin alivere” (Akgiindiiz,
Kanunnameler, VI, s. 471).

818 Kendisine kiifredildigini iddia edip ispatlayamayan Kasim b. Mehmed’e tazir cezasi verildigine
dair; “Kasim b. Mehmed mahkemeye gelip yanmda Turhan b. Ali Kose'yi hazir edip hakkinda bana
kiifretti diyerek dava etti. Samik inkdr edince davacidan delil talep edilmesine ragmen iddiasin
ispatlayacak delil getiremeyince yemin teldif oldu. Davact yeminden kagindig icin Mehmed’e tazir
hiikmolundu. Rebiiilahir 9207 Uskiidar Mahkemesi 1 Numarali Sicil, H. 919-927/M. 1513-1521, No:
88(17b-1), s. 136.

Hirsizlik ithaminda bulunan kimsenin davasini ispat edememesi sebebiyle davanin kapandigina
dair; “Hiiseyin b. Yusuf'un mahkemeye gelip yamnda Baylu? adli Cingeneyi hazir edip atmm ¢aldigim
iddia etti. Sanik inkdr edince davacidan delil talep edilmesine ragmen iddiasm ispatlayacak delil
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Abdullah mahkemeye gelerek “bugiin égle vakti Mehmet bin Hiiseyin 5 yasindaki
kizim Fatma’y1 Kara Ali’nin evinin onitinde yakalayip irzima gegti ve bikrini izale elfi.
Sorgulanmasim ve ser’i hukukun uygulanmasim talep ederim” deyince konu
Mehmet’e sorulmus ve o da bu iddiay1 reddetmistir. Bunun iizerine davacinin
iddiasini ispat etmesi istenmis, ancak yeterli delil gosterilemeyince kadi, Mehmet’in
masum olduguna karar vererek Fatma’ya bir daha elinde delil olmadan suglamada
bulunmamasi konusunda uyarmistir®'?,

Osmanli Devleti’nde masumiyet ilkesine aykirt bir uygulama, sabikali

kigilerin tazir cezasi gerektiren bir su¢ iddiasiyla mahkemeye getirildiklerinde,
620

kadmm tek sahitle veya kendi bilgisine dayanarak tazir cezasi verebilmesidir
Zaten Osmanli’da sabikali kisiler s6z konusu oldugunda birgok ilkenin ihlal edildigi
bilinmektedir.

Osmanli  uygulamasinda, o&zellikle yozlasmayla birlikte (16-17"inci
yiizyillarda), masumiyet ilkesine aykirt uygulamalarin yapildigi goriilmektedir.
Mahkemelerde stipheyi mahkimiyet i¢in yeterli sebep kabul ederek, aceleyle

621

cezalarin verildigine rastlani”. III. Mehmet’in adaletnamesinde, kadilarin kéylerde

suclular1 yargilamak veya diger hukuki igleri gérmek bahanesiyle yaptiklart
yolsuzluklar anlatilirken; kadilarin, gorevlerini halki soymak igin kétiiye
kullandiklar, koy koy gezip sugsuz kigileri sugladiklari, sonra da onlardan gergek

622

dist suglar igin riigvet aldiklar1 vurgulanmaktadir . Bu adéletndme, kadilarin

masumiyet ilkesine aykirt uygulamalarda bulunduklarini gostermektedir.

getiremeyince davamn kapandigr deftere kaydoldu.” Uskiidar Mahkemesi | Numarah Sicil, H, 919-
927/M. 1513-1521, No: 95(19a-2), s. 138.
819 Akyilmaz, s. 190.

1789 yihndan bagka bir benzer ornekte ise, Ummii Giilsiim adh kisi Kastamonu ser’iyye
mahkemesine bagvurarak Mehmet bin Hasan’in kendisini evine gotiirerek zorla bekéretini bozdugunu
ve hamile kaldigim iddia etmistir. Mehmet iddialar reddetmis ve bunun iizerine Ummii Giilsiim
mahkemeye yeterli delil sunamamigtir. Béylece Mehmet serbest kalms ve Ummii Giilstim elinde deli
olmadan insanlart suglamamasi konusunda kadi tarafindan uyardnustie (Akyilmaz, s. 191).

2 Aver, Genel, s. 30; Ekinci, s. 346; Bayindir, s. 126.
G Henry Blount, A Voyage into the Levant, Hard Press, London, 2008, s. 17; Heyd, Kanun, s. 650,
52 [naleik, Devlet-i Aliyye, s. 327; Mumeu, Riigvet, s. 133.
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G. “Sek ile Yakin Zail Olmaz” ilkesi (Siipheden Samik Yararlanir ilkesi)

1. Genel Olarak

“Sek (stiphe) ile yakin (kesin bilgi) zail olmaz (yok olmaz)”; bagka bir deyisle,
sipheden sanik vararlanir ilkesi, berdet-i zimmet ilkesinin sonuglarindan biridir.
Saniga yonelik bir iddiay1 ortaya atan kisi ispatla yikiimli olduguna gdre, ispatin
tam gergeklesmemesi durumunda bundan berdet-i zimmet geregi sanik
yararlanacaktir. Yapilan yargilama sonunda samgmn  kusuru ya da fiili
gerceklestirmesiyle ilgili bir stiphe bulunuyor ve bu siiphe giderilemiyorsa, bu durum
sanigin lehine yorumlanacagindan sanik hakkinda mahkOmiyet karari verilmez.
“Stipheden sanik yararlanir” ilkesi daima samik lehine oldugu i¢in, bu ilkeye gore,
sugun unsularmimn ispatina yetecek delilin olmamas: halinde sanigm beraat etmesi
gerekmektedir. Bu ilke, adaletin gergeklestirilip saniklarm yararmi garanti altina
almak i¢in konulmustur®®,

Islam-Osmanli Hukuku’nda samigin fiilinin ispati bakimindan bir eksiklik
kaldiginda, siiphe bulundugunda sonucun daima sanik lehine olmasi kabul edilmisgtir.
Siiphe, kesin olani ortadan kaldirmadigindan, kesinlikle ispat edilmeden bir kisinin
sugluluguna iliskin karar verilemezdi. Islam ve Osmanli yargilama hukukunun temel
ilkelerinden biri olan siipheden sanik yararlanir ilkesi, Hz. Peygamber’in bir hadisine
dayanmaktadir. Hadis siiphenin varligt halinde cezalarin uygulanmamasini
emretmektedir: “Hadleri siiphelerle diigiriiniiz. Suglunun bir ¢ikis yolu varsa
salweriniz. Devlet baskanimn bagislamada yapacag: hata, ceza vermede yapacag:

hatadan daha ryidir”624

. Buradaki had cezalar1 genis anlamda olup kisas cezalarini da
kapsamaktadir. Aym sekilde tazir cezalarinda da cezanin siipheyle diigecegi kabul
edilmistir. Siiphe, sugun unsurlarmimn gergeklesip gergeklesmediginde veya ispatinda

olabilmektedir®®.

3 Udeh, T, 5. 245; Avel, Iskence, s. 46; Aslan, ss. 93, 94; Cin/Akgiindiiz, T, s. 413; Karaman, I, s.
194; Osman Abd-el-Malek al-Saleh, “The Right of the Individual to Personal Security in Islam”, The
Islamic Criminal Justice System, (ed. M. Cherif Bassiouni), Oceana Publics, London, 1982, s. 67;
Ozbek/Dogan/Bacaksiz/Tepe, s. 77; Mehmed Serif, s. 62.

24 Tirmizi, Hudud 2 (Canan, Kiitiib-i Sitte, Cilt:6, s. 298); Udeh, I, ss. 236, 237; Karaman, 1, ss. 193,
194; Giileg, s. 69; Bayindir, s. 129.

625 Akman, s. 21; Akman, ilkeler, s, 471; Cin/Akgiindiiz, T, ss. 301, 413; Aslan, s. 94.
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Siipheyle kesin bilgi yok olmaz. Sanik, baglangicta bir sug siiphesi altindadir;
sami@in sugluluguna igaret eden bazi deliller bulunmakla birlikte, bunlar suglulugunu
ispat igin yeterli olmayabilir. Ornegin, suglar sadece sahitlikle ispatlanmig olmaz. Bu
sahitlik sonucu siiphenin ortadan kalkmasi veya siiphenin giderilmesi gerekir;
sahitlik, sugu kesin sekilde ispatlayici olmalidir. Ceza yargilamasinda gergegin
arastirllmasina biiyiik énem verilmis ve bu hususta objektif dl¢iitler esas alinmigtir.
Insanin geref ve haysiyeti her seyden iistiin oldugundan dolayi, kisinin sugluluguna
karar vermek sadece bir hikimin kanaatine birakilamaz. Bir kisinin
cezalandirilabilmesi i¢in su¢lulugunun kesin olarak ispati sarttir. Her insan annesinin
karnindan masum olarak dogdugundan, sanik, baglangigta sugsuz kabul edilmektedir.
Kisilerin su¢ iglemesi miimkiindiir; ancak kesin bilgi igeren delil olmadan suclu
saytlamaz. Osmanli Hukuku’nda mahkimiyet, su¢lulugun muhtemel olmasmna degil,
kesin olmasma bagh tutulmustur. Siiphe halinde her zaman sanik Ilehine

hitkmedilmesi gerekmektedir®,

2. “Sek” ile “Yakin” Kavramlari

“Sek ile yakin zdil olmaz” ilkesindeki gek, iki ihtimalden biri digerine agir
basmayacak sekilde bir seyin varligi veya yoklugu hakkinda siiphe dogmasidir. Sanik,
baslangigta sug stiphesi altindadir. Iki ihtimalden birini diferine tercih ettirecek bir
sebep olmakla beraber diger taraf da muhtemel goriiniirse tercih edilen tarafa zan,
Obiiriine de vehim denmektedir. Samigin suglulugu konusunda bazi isaret ve deliller
bulunmakla beraber, bunlar sucu ispat igin yeterli goriilmedigi zaman sanik, zanl
duruma diismiis olmaktadir. Zann-1 gdlib ise, iki ihtimalden biri olas1 gbriinmezse
varilan kanaattir. Zann-1 gélib kesin bilgi yerine gecmektedir®™. Bu, suglulugun iki
diirlist ve giivenilir sahitle ispat edilmesi halidir; sahitler yalan sdylemis olabilirler
ama ¢ogu zaman yapacak baska bir sey yoktur. Yakin (kesin bilgi) de, olmasi veya
olmamasi kesin veya zann-1 gélible sabit olan geydir. Bu da, samgin baslangigta

sugsuz kabul edilmesi halidir; herkesin su¢ islemesi miimkiin ise de, elde kesin bir

26 (deh, 11, s. 373; Cin/Akgiindiiz, I, ss. 396, 397; Bayindur, ss. 124, 125; Atalay, s. 259; Dagcy, s.
573; Bardakoglu, Isbat, s. 492.

27 Kuran-1 Kerim’de zanna uymaktan sakindiran ve zannn hakikatten higbir seyi yansitmadigint
belirten ayetler bulunmaktadir. Ornegin, “Bilmedigin seyin ardina diigme”, “..zan, highir sekilde
gergegin yerini tutmaz” buyrulmustur (isra, 17/36; Yunus, 10/36).
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delil olmadan hi¢ kimse sug¢lu sayilamaz. “Sek ile yakin z4il olmaz” ilkesine gére, bir
seyin varligi kesin olunca, aksi ispat edilmedikge, ortaya ¢ikan bir gliphe sebebiyle o

seyin yokluguna hitkmedilemez®*®,

3. Had ve Kisas Suclari Bakimindan

Had cezalari stiphe nedeniyle diismekte, siipheli ya hi¢ ceza almamakta ya da
ona had cezasi yerine hafif bir tazir cezasi verilmektedir®. Hadlerin siiphelerle
diismesi daima sanigin lehine olmaktadir. Had suclari vahim suglar olup yaptirimlari
agir oldugundan bir adli hata oldugunda haksiz yere infaz edilen bir cezanin telafisi
imkinsiz veya zor olacagindan ispatta ¢ok hassas davranilmasi gerekmektedir. Bu
sebeple siiphe halinde sanik bundan yararlanmaktadir. Omegin, zina suguna karsilik
verilen recm cezasinda sahitler taslamaya kendileri baslamazsa ceza diiser. Burada
sahitlerin yalan soylediklerine iliskin bir siphe uyandig1 i¢in had cezasi siipheyle
diigmektedir®. Hursizhk sugunda failin zamaninda o malin maliki olmast da bir
stiphedir; aym gekilde bu durumda siiphe sebebiyle had cezasi diigmektedir®’,

Had suglarryla ilgili davalarda kadiya, cezayr diisiirecek bir siiphe arama

girevi verilmis ve sugun tereddiitsiiz ispat edilebilmesi i¢in 6zel tedbirler alinmisgtir.

62% Cengiz ilhan, Mecelle Hukukun Doksan Dokuz Ilkesi, 2. Baski, Tarih Vakfi, Istanbul, 2003,
(ilke), s. 8; Bayndir, Yargy, http://www.suleymaniyevakfi.org/tarih-arastirmalari/osmanlida-yarginin-
isleyisi.html, (E.T. 08.12.2015); Bayndur, s. 125; Dagct, s. 572; Bardakoglu, isbat, s. 492.

9 Samik ii¢ durumda atili sugtan beraat eder: 1) Sugun ana unsurlarindan birinde siiphe, 2) saniga
isnad edilen fiile, yasaklayict hilkmiin uygulanmasinda siiphenin bulunmasi, 3) sucun ispatinda veya
delillerde siiphenin bulunmasi. Bu ti¢ durum diginda had cezas siipheyle diisiiyorsa, diigen had cezasi
yerine tazir cezasi uygulanabilir. Bu durumda giiphenin kaynagt nemli degildir; drnegin, babann,
oglunun malint ¢almasi fiilinde ona had cezasi verilmez. Hz. Peygamber “Sen ve malin babanindmn™
buyurmustur, bu yiizden babaya tazir cezast verilebilir (Udeh, T, ss. 243, 244).

Had cezalarimin siiphe sebebiyle tazir cezasina doniismesine sicil kayitlarindan verilebilecek bir
ornek su sekildedir: “.... Sipahi Ali cevabinda .... bes yiiz kurus kadar akge icin Hasan'in yetiserek
icine koydugunu ve kendisine korumasim soyledigini; kendisinin de sandik igcinde akge oldugunu
bilmeden koydugunu belirtmistir. Iitifakr inkdr etmelde beraber, en azindan agwhgimdan akee
oldugunu anlamasi kesindir. ... her biri layik olduldar: ta’zir cezaswyla cezalandidmalary ....” (Atalay,
5. 260).

Zina iftiras1 davasinda magdur hakkinda ortaya ¢ikan bir siiphe iizerine had cezasi yerine tazir cezasi
verilmesi yolunda bir ma’ruz: .. Ismail kizi Ayise’nin mahkemede Ali oglu Salih haldanda bir giin
dnce kendi mahallesinde bana karhaneci ve rosbi ve vilayetinde 1zina gegilerek geldin dedigini iddia
eimiy, sahitlerle bu durumu ispat eimis ancak Ayise’nin iffetli biri olup olmadigr belli olmadigindan
Salih hakknda tazir lazim geldigi tescil ve ilam ohmdu” 20 Rebiii’l Evvel 1180, Istanbul Mahkemesi,
1/25 numarali arz defteri, s. 137 (Baywndir, ss. 257, 258). Burada sugun unsurlarindan birinde bir
siiphe bulundugundan, unsurda eksiklik fiili had sugu olmaktan gikarir ve tazir suguna déniistiiriir.

89 Akbulut, s. 174; Aslan, 5. 94; Karaman, I, 5. 194.
%! Ekinci, s. 346; Udeh, I, 5. 238.
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Ornegin, zina iddiasinin ispati igin zina fiilini g&rmils dort erkegin sahit olarak
dinlenilmesi sart kosulmustur. Bu yiizden zor sartlarla ispatlanan ve en kiigiik bir
siipheyle diisiirlilen zina haddinin uygulamasma pek rastlanmaz®*. Sucun olugumu
ve ispati i¢in aranan sartlarda cksiklik olunca da hadler tazir cezalarina

dﬁnﬁsmektedir533.

Kisas cezalari da siipheyle diigmektedir®*; dmegin, Ebl Hanife’ye gore,
kesici ve dldiiriicii aletlerle degil de sopayla vurarak islenen cinayetlerde katilin
dldiirme kastinda siiphe bulunmaktadir. O zaman burada kisas diginda bir ceza séz
konusu olmaktadir. Ayrica had ve kisas cezalarinda, kadmlarin sahitligi kabul
edilmemekte; ¢iinkii heyecana kapilip yanilmalarindan siiphe edilmektedir®.

Had veya kisas suglarinda ispat vasitasi olarak tek kanit ikrar veya stiphelinin
itiraflariysa ve kigi ikrarindan dénerse ona had veya kisas cezasi verilmemektedir.
Ikrardan doénmek, ikrarn dogru olmadigi yoniinde bir siiphe olusturur; bu durumda
va hig¢ ceza verilmez ya da bunlarm yerine tazir cezasi verilebilir. Sahitlerden bagka
delil bulunmadiginda sahitlerin sahitlikten dénmeleri de ayni durum oldugundan,
yine siiphe sebebiyle ceza verilemez. Hatta burada yalanci sahitligin yaygmn olmasi
veya birinin bagkasinm1 suglamasmm kendini suglamaktan daha kolay olmasi

sebebiyle ceza, tazir cezasina da doniismez ve sanik beraat eder®™. Sanik yeminden

donerse, hakkinda kisas cezasi verilemez; ancak ceza diyete doniisebilir®’.

> Osmanli uygulamasinda recm cezasmm sadece bir kez 1680 yilinda verildigi bilinmektedir
(Cin/Akyilmaz, s. 222). Ayrica bakuuz Tellenbach, s. 934,

3 Dulkadirogullar1 Ceza Kanunu’ndan; “her kim zina eylese, ser’ ile ya érfile siibut bulsa, ergen ise
had olmaz ise onii¢ altim alina, Evli ise reem olmazsa onbeg alim alma” (Akgiindiiz, Kanunnameler, I,
s. 157); Cin/Akgiindiiz, s. 313.

4 Miyar-1 Adalet, m. 41, s. 14.

35 Avei, Genel, s, 30; Baymdw, Yarg, http://www.suleymanivevakfi.org/tarih-
arastirmalari/osmanlida-yarginin-isleyisi.html, (E.T. 08.12.2015); Karaman, I, ss. 193, 194.

Kisas yerine diyet cezasi verilecek hallerde bir erkek ve iki kadimin veya sadece kadinlarin
bulundugu yerlerde gergeklesen olaylarda yalmz kadmlarin sahitlikleri gegerlidir (Miyér-1 Adalet, m.
101, 5. 34).

88 Udeh, 1, ss. 237, 238, 244; Miyér-1 Adalet, m. 103, s. 34; Bilmen, VII, ss. 163, 165; Beroje, s. 159.
%7 Miyar-1 Adalet, m, 96, s. 32.
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4. Tazir Suclar1 Bakimindan

Tazir suglarinin nispeten daha hafif yaptirimlart olup ispatinda dikkatli olunsa
da, bu suclarda had suglarmin ispat1 kadar agir sartlar aranmamugtir. Ornegin, tazir

suclarmin tek sahitle ispati miimkiindiir®®. Had suclarmda kadinlarm sahitligi kabul

639

edilmezken, tazir suclarinda kabul edilebilir”” . Siiphe sebebiyle tazir cezasmmn

diismesi ancak sugun ana unsurlarinda veya ispatinda giiphe bulunmasi halinde
miimkiin olmaktadir. Siiphe sebebiyle had cezasi yerine tazir cezasi veriliyorsa, tazir

cezasi slipheyle dﬁsmez640.

Osmanli Devleti’nde kadilar ¢ok agik bir sekilde sug ispat edilmedikce

sani@in cezalandirilmasimi dnlemeye ¢alismiglardir 641

Ehl-i o6rflin, masumiyet
ilkesini hige sayarak yaptigi cezalandirmalarin ve keyfi uygulamalarinin &niine

geemek icin kadilar bu ilkelerin uygulamasida oldukea dikkatli davranmiglardir®®.

38 Avcl, Genel, s. 30; Ekinci, s. 346; Beroje, s. 247.

9 Kadin, hukuk kargisinda erkefe esittir; Kur’an-1 Kerim’de “insan, kul, Miisliiman” gibi genel
ifadeler kullamilan ayetler, erkegi oldugu kadar kadinr da igine almaktadir. Sahitlik sayist gibi bazi
konularda kadinlara farkh hiikiimlerin uygulanmasi, kadiun kisiligine degil, adalet ve dengeye
yoneliktir. Tslam hukukcularina gére, Islami &rf, adet ve ahlikin hikim oldugu toplumlarda kadinlarin,
etkeklerin de bulundugu yerlerde olaylara tam hakim olabilmeleri veya aleni mahkemeler &niinde
bildiklerini eksiksiz anlatmalari, onlarin psikolojik yapilart dikkate alindifinda, zordur. Bu yiizden
birbirlerini desteklemek, gerektiginde hatirlatmada bulunmak iizere bazi tazir suglarim ispatinda bir
erkege karsilik olarak iki kadin sahit istenmistir (Karaman, I, s. 165).

9 (Jdeh, 1, s. 245; Beroje, s. 165.

®! Zina kasdiyla Kara Hiiseyin b. Mestan’in evine girdigi iddia edilen Hasan b. Hizir’in beraat
ettigine dair; “...mahkemede Hasan b. Hizir'tn Kara Hiiseyin b. Mestan’m zina kastiyla evine girmig
oldugu iddia edildi. Samk inkdr edince ve sug ispatlanamayica kanun geregi Hasan b, Hmnzir'in
tohmet-i sabikas: tefiis olunup oriaya bir sey ¢tkmayinca Hasan'm téhmetten beraatine ve salah-1
nefsine (iyi kigiligine) sahadet ettiklerinden sonra Hasan'dan yemin talep olunarak inkdrt iizerine
yemin edip beraatine karar verildi ve sicile kaydoldu.” Uskiidar Mahkemesi 1 Numarali Sicil, H. 919-
927/M. 15131521, No: 760(114a-1), s. 410.

Nefise Hatun isimli hamile kadini dévmedigine yemin eden Demirci Ali’nin beraat ettigine dair;
“...mahkemede Demirci Ali'yi hazir edip vekili oldugu Nefise Hatunu hamileyken dévmilgsitin dedi.
Sanmk inkdr edince yemin teklif oldu ve Ali divmedigine dair yemin biflah ellikten sonra beraatine
hiikmolundu. Rebiiilevvel 926" Uskiidar Mahkemesi 1 Numaral Sicil, H. 919-927/M. 1513-1521, No:
793(118a-1), s. 423.

%2 Akman, Tlkeler, s. 470.
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G. Cezalarm Sahsiligi ilkesi
1. Genel Olarak

Insanlar isledikleri suglardan sahsi olarak sorumlu oldugundan higbir sughu
bagka bir suglunun cezasimi ¢ekemez. Sugu olusturan fiilleri bizzat gerceklestirmeyen,
bagka bir deyisle, su¢u islememis olan masum kisilerin, sugluyla yakmliklari olsa
bile, o sugun cezasini gekmeleri adalete ve adil yargilama ilkesine aykiridir. insan,
kendi iradi davramsmin neticesine kendisi katlanmalidir 64 . Osmanli Ceza
Hukuku’nda cezalarin gahsiligi ilkesi gecerli olmustur. Cezanin ancak sugu igleyen
kimseye cektirilmesi, sadece onun sorumlu olmasi anlammdaki bu ilke, Islam
Hukuku’nun baglangigtan beri izlemis oldugu temel bir ilkedir. Islam Hukuku bu
ilkeyi, hem diinyada hem de ahiret hayatinda gecerli genel bir ilke olarak ortaya
koymu;;tur644. Bu ilkenin Islam Hukuku’nda kabul edilmesinin ana nedeni, hi¢
kimsenin digerinin giindhint ve sorumlulugunu tstlenmemesi gerektigi yoniindeki
anlayistir®’ . Sucun sahsi olmasi, bir kimsenin bagkasmm isledigi sugtan dolay:
sorumlu tutulmamasi adaletin ve hakkaniyetin geregi olarak goriilmektedir.

Ilkel dénemlerdeki hukuk sistemlerinde sugun cezasini yalnizea suglu
cekmezdi; onun yakinlari da cezadan pay alirlardi. Bagka bir deyisle, bu devirlerde

cezalarin sahsiligi ilkesi bilinmemekte, kolektif sorumluluk kabul edilmekteydi.
646

Cahiliye Devri Araplari’nda da sugtan failin biitiin kabilesi sorumlu tutulmaktaydi

3 Cezalarin sahsiligi ilkesi ayni zamanda “kusursuz su¢ ve ceza olmaz” ilkesini de kapsamaktadir,
Islam hukukunda cezai sorumluluk ii¢ esasa dayamir: 1) Insan, yasak bir igi yapmali, 2) fail, hiir ve
irade sahibi olmali, 3) fail ayurt etme yetenegine sahip olmalidir. Insamin sorumlu tutulabilmesi igin
akil, balig olmast gerekir; ¢iinkii akli tam olmayan kimse, iyiyi kétiiden ayramaz, iradesini dogru
kullanamaz. Deli, ¢ocuk, yasl, bunak veya herhangi bir sebeple idrakini yitirmis kigiyle cebir altinda
tutulan veya zaruret icinde kivranan kimsenin sorumlulugu olmaz (Giileg, s. 46; Udeh, I, s. 415).

4 jbn Teymiye, s. 121; Akbulut, s. 180; Aslan, s. 92; Cin/Akyilmaz, s. 217; Karaman, I, s. 211;
Giileg, s. 43; Tellenbach, s. 932.

5 fhn Teymiye, s. 121; Aydin, 5. 179; Tellenbach, s. 932.

¢ Cahiliye Devri’nde ayrica biri kuyuya veya madene diigerek &liir ya da bir hayvan tarafindan
Oldiiriiliirse, o kuyu, maden veya hayvan 8lenin diyeti sayilabiliyordu. Hz. Peygamber. “Hayvanlar,
kuyu ve maden yaralamadan sorumlu tutulamaz” diye buyurmus ve bu uygulamaya son vermigtir. Bu
yiizden Islam Hukuku’nun insan disindaki canli ve esyalarm sorumlu olmadig illesini getirmis
olmasi &nemli bir adimdir. Islam Hukuku agisindan sug, insanin fiilleri sonucunda olustugu icin, cezai
sorumlulugun konusunu sadece insan olusturur. Sorumlu olan sadece sag insanlardir, Sliiniin cezai
sorumlulugu s6z konusu degildir; dliimle yiikiimliilikler ortadan kalkmaktadir. Ancak bazi Islam
hukukgulari, tiizel kisilere, onlarin yapisina uygun mali nitelikte cezalar verilebilecegi goriisiindedir
(Giileg, s. 45; Udeh, 1, s. 416; Esen, ss. 72, 73).
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Islam &ncesi Arap toplumunda cinayet olaylarinda kisas uygulanmaktayken, eger
oldiirtilen kisi gii¢lii bir kabileden ise, ona karsilik iki kisi Sldiiriilmekteydi. Bu
durumda hem bir esitsizlik s6z konusu olur hem de cinayeti isleyen kiginin digindaki
bir kimse de baskasmnin igledigi suctan dolayr cezalandirilirdi. Adaleti ve esitligi
gozetmeyen bu tiir hitkiimler, hukuk sistemi baglaminda “hiikmii’l-cahiliye™ olarak
nitelendirilmis ve “su¢ ve cezada sahsilik ilkesi” ile gegersiz k11mm15t1r647.

Bat1 hukuk sistemlerine bile ancak Fransiz Ihtilali’nden sonra girebilmis olan
bu ilke, Islam Hukukuwnun ilk dénemlerinden itibaren titizlikle uygulanmigtir®®®.
Suctan dolay1 yalmiz sugu isleyen sorumlu kabul edilmis, yakinlik ve dostluk derecesi
ne olutsa olsun bir baskasi sorumlu tutulup, cezalandirilmamistir®”. Kur’an’da yer

alan bircok ayette cezalarm sahsiligi ilkesine yer verilmigtir®®

. Hz. Peygamber de
“kisi, ancak kendi aleyhine sug¢ isler. ...kisi, annesinin, babaswn ve kardesinin
sugundan sorumlu tutulmaz” diyerek bu ilkeye isaret etmistir®’.

Islam Hukuku’nda cezalarin sahsiligi ilkesinin varlifina en giizel 5rek, Hz.

Ali’nin, Ibn-i Milcem’in o6ldiirlicii darbesine maruz kaldiktan sonra &lim

Islam’dan &nceki iran Hukuku’nda da, cezalandirma intikam esasina dayanurdi; ayrica cezalar
oldukga agir olup sahsi nitelikte de degildi. Birisi digerini Sldiiriince maktuliin yakinlari biiyiik bir
glirtiltii ve agit ile hikime basvururlar; hdkim onlar diyet karsilifinda katili affetmeleri igin ikna
etmeye calisirdi. Kabul ederlerse, katilin tiim ailesi diyeti ddemekle viikiimlii tutulurdu. Devlet
aleyhinde sug isleyen kimse, biitiin aile fertleriyle birlikte ldiiriiliirdl. Tran sahlarindan Perviz
“babasmin katilini 6ldiirmeyen pictir” diyerek kan davasim mesrulagtirmigti (Mahmud Esad Efendi,
Tarih-i [lm-i Hukuk, s. 168).

7 Aslan, s. 92; Giileg, ss. 43, 45.

% Bati hukukunda Fransiz Ihtilili 6ncesinde, yani XIX. Yiizyila kadar, cocuklarin, hayvanlarin,
cansiz egyalarin ve dliilerin cesetlerinin yargilandigt ve cezaya garptirildigt bilinmektedir (Esen, s. 72;
Giileg, s. 45).

89 Cahiliye Devri'nde kan davasi cok yaygindi; suglunun masum yakinlar $ldiiriiliiv veya cesitli
sekillerde cezalandirilirdi. Hz. Peygamber, kan davasim Veda Hutbesi’nde (10/632) s6yle buyurarak
kesin bir sekilde yasaklanustir: “Siiphesiz cahilive devrinin kan davast kaldirinusor. Hk kaldwmaya
bagladigrmiz kan davasi Abdiil-Muttalib ogullarinda Amir'in kandir. Amir, Leys ogullarma siit
cocugu olarak verilmigti; onu Hiizey! ogullart oldiirmiisti® (Buhari, Hac 132, Megazi 78; Miislim,
Hac 147; Ebii Daviid, Menasik 56, 61; ibn Méce, Menasik 76, 84 (Akt. Biinyamin Erul, “Veda
Hutbesi?, DIA, Cilt:42, 2012, 5. 592).

89 Cezann sahsiligi ilkesine yer veren dyetlerden bazilan sunlardir:

“Higbir suclu bagkasinn sugunu yiiklenemez” En’am, 6/164.

“Kim bir giinah kazanirsa kendi aleyhine kazanmis ohg” Nisa, 4/111.

“Yoksa heniiz kendisine bildirilmedi mi Musa’ya ve her tiivhi giivene layik olan Ibrahim’e gelen
vahiylerde ne vardy; ve hig kimse, kimsenin yiikiinii tasiyacak degildir” Necm, 53/36-38.

“Bizim yaptiklarinuzin hesabi bize ¢ikacak, sizinkilerin hesabr da size” Sura, 42/15.

“Kotiiik yapan onun cezasin geker” Nisa, 4/123.

“Herkes kazandiginin (yaptiginin) karsthginda rehindir” Middessir, 74/38.

“Hichir sugli bagkasinm sucumm cezasm cekmez” Isra, 17/15; Fatir, 35/18. Bu Ayetlere
bakildiginda, Kur’an’da cezalarin sahsiligi ilkesinin ildhi bir genel ilke olarak kabul edildigi
goriilmektedir,

&1 ibn Teymiye, s. 121; Avel, Genel, s. 39; Esen, s. 89; Gileg, ss. 44, 47; deeh, 1,8 417.
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dosegindeyken yanina ¢agirdig1 ¢ocuklarma yaptigi su vasiyettir: “Beni éldiirenden
baskasim oldiirmeyin (kisas etmeyin), bekleyin, eger onun darbesi neticesinde
oliirsem, darbesine karsilik bir darbeyle intikammi alin, onu kétiviim bwrakmayin;
zira Allah Resilii’'niin “Hasta bir kopek bile olsa, kétiiriim birakmaktan kaginin”
buyurdugunu igittim” . islam’n emirlerini bu dinin ortaya ¢ikigindan itibaren
yasayan bir kisiden gelen bu vasiyet, sadece cezalarin sahsiligi ilkesini degil; ayn
zamanda islenen sugun tahkikati yapilip 6liimiin, baska sebeplerden degil, suglunun
fiilinin dogal sonucu olarak ortaya ¢iktiginin delillerini aragtirmanin gerekliligini de
belirtmektedir®>.

Islam Hukuku, Araplar arasinda uygulanan kolektif (ortaklasa) ceza 7
sorumlulugunu kaldirip, yerine cezalarin sahsiligi ilkesini koymustur. Kasdme ve
akile miisseseleri ise, kolektif sorumluluk degil, hem sug isleme kasti olmayan failin
tazmin yiikiimliiliigiinii hafifletmeye yonelik sosyal yardimlagma ve dayanisma hem

de magduru koruma kurumu olarak gb‘rijl1nﬁ$ﬁjr65 *
2. Akile ve Cezalarn Sahsiligi

[slam Hukuku, suctan dogan zararlarin tazmininde &kilenin kolektif
sorumlulugunu tanimaya da devam etmistir. Boylece adam &ldiirme ve miiessir fiiller
i¢in 6denmesi Sngdriilen kan bedeli ve para cezalari i¢in sadece suglu degil, aynt
zamanda ékilesi de sorumlu tutulmustur ® . Akile, diyetin Sdenmesinde faile
yardimel olan failin yakin erkek akrabalari, asabesi, agiret, divan iiyeleri gibi kisi ve
kurumlardan olusmaktadir®®. Kadin, ¢ocuk ve deli &kileye katilmamus; bunlar sadece
kendi iiyelerinden birinin kasit benzeri veya hata yoluyla isledigi cinayetin veya

gurre denilen cenin diisiirme tazminatini ddemekle yiikiimlii tutulmuglardir®’. Failin

652 Serahsi, Mebsut, Cilt:26, ss. 174, 175; Maydani/Dagct, s. 62.

3 Maydani/Dagcl, s. 62.

554 Mustafa Avel, “Sug Magdurlarma Tazminat Odenmesi Anlayisin Tarihi Gelisimi”, Seleuk
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt:24, Sayi:1, 2016, (Tazminat), s. 17; Avel, Genel, s. 39;
Maydani/Dagct, s. 62; Cin/Akyilmaz, s. 217; Giileg, ss. 43, 47.

655 Maydani/Dagcy, s. 62; Karaman, I, ss. 211, 212; Udeh, T, s. 417; Ozbek, Magduriyet, s. 46.

556 Hz, Peygamber déneminde bazi diyetlerin akile ve beytiilmal tarafindan 6dendigi ve bu kurumlarin
bir sosyal sigorta kurumu iglevi gordiigii konusunda bakimiz Yenigeri, s. 382 vd.

657 Zarara yol acan fiilin islenmesinde failin kasit ve kusurunun bulunup bulunmamasi ceza
sorumlulugunu etkilese de tazmin sorumlulugunu etkilemez; ¢linkli dogrudan haksiz fiillerde kusur
sorumlulugu degil; sebep sorumlulugu esastir (Avci, Tazminat, s. 19; Haluk Tandogan, Kusura
Dayanmayan Sizlesme Dis1 Sorumluluk Hukuku, Turhan Kitabevi, Ankara, 1981, s. 2).
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akilesi yoksa diyeti devlet demektedir. Akile, Islam’m ilk zamanlarinda temelde
kabile yardimlasmasina dayanirken, ardindan gériilen hizhi Islam yayilisina bagh
olarak degisen sosyal yapiya uyumu stz konusu olmusg, bunun iizerine teoride
birtakim degisikliklere ugrayarak bir gelisme gdstermistir®®,

Akile uygulamasinin cezanin sahsiligi ilkesine ayku1 olup olmadig konusu
tartistinus ve Islam hukukcular: tarafindan farkli goriisler savunulmustur. Islam
hukukgularinin ¢ogunlugunun savundugu birinci goriise gore, dkile uygulamasi
cezalarm sahsiligi ilkesine aykir1 degildir. ilk bakista bazi hallerde diyetin cezasmin
bizzat fail tarafindan degil de onunla birlikte veya onun katilimi olmadan sadece
akile tarafindan 6denmesi cezada sahsilik ilkesine aykir1 olarak goriilmekteyse de
aslinda bu uygulama sahsilik ilkesine tamamuyla aykir1 degildir. Diyet, magdurun
ugradigr zarar karsilifinda magdur ve yakinlarina 6denen bir bedel olarak ceza
ozelligine sahip olsa da; magdur veya yakinlarmm gerektiginde diyetten vazgegme
haklart bulundugu igin bu bedelin tazminat karakteri dne ¢ikmaktadir. Akilenin

ddedigi diyet, haksiz fiil tazminatina benzetilmektedir®>’

. Akilenin diyet demesi,
haksiz fiiller agisindan, kosullar1 ve mevcut kapsami igerisinde toplumsal adilet
diisiincesinden kaynaklanan bir kusursuz sorumluluk halidir®®. islam Hukuku’nda
diyet miktarlarinin ¢ok yiiksek olmasi sebebiyle, kasit dis1 adam 6ldiirmelerde ve
diyetin bizzat fail tarafindan ddenmesinin gerekmedigi durumlarda bir yardimlagma
ve mali sorumlulugu paylagma diisiincesiyle, diyetin faille ortaklasa 6denmesi veya

failin  katilimi  olmaksizin  belli derecedeki vyakinlarina &dettirilmesi  esasi

558 Akbulut, s. 172; Avei, Tazminat, s. 19; Ugok/Mumeu/Bozkurt, ss. 94, 95; Udeh, I, s. 683; Ekinci, s.
363; Karaman, I, s. 212.

559 fslam Hukuku’nda 8ldiirme ve yaralamalarda sucluya, onun 4kilesine veya devlete yiiklenebilen
diyet borcu, sugluyu cezalandirmaktan ¢ok haksiz fiilden dogan zarar ve magduriyeti gidermeyi, sug
magdurunun haklarimi korumayi hedef alir. Para cezasi ile tazmin arasindaki fark, cezanin devlete
8denmesine karsilik, tazmin 6demesinin magdur tarafa yapilmasidir. Haksizlik, bir ceza normunda sug
olarak tanimlannug bir fiil olabilecegi gibi sadece haksiz fiil de olabilir; burada, ayni zamanda haksiz
fiil de olusturan suctan dogan magduriyetle ilgili zararn giderilmesi s6z konusudur. Ozellikle kul
hakk ihlali sayilan insan &ldiirme ve yaralama suclari, cezalandirilmasi gereken birer su¢ oldugu gibi
magduru zarara sokan ve bu zararm Sdenmesi gereken birer haksiz fiildir; hem cezal hem de medeni
sorumlulugun (tazmin sorumlulugunun) kapsamindadir (Avei, Tazminat, ss. 10, 17; Avci, Hapis, s.
254; Ali Bardakoglu, “Diyet”, DIA, Cilt:9, 1994, (Diyet), s. 478; Mechmet Akif Aydin, “Haksiz Fiil?,
DIA, Cilt:15, 1997, (Haksiz), ss. 210, 211; Mehmet Akman, “Osmanli Hukukunda Faili Bilinmeyen
Itlaf Durumlarninda Ongorillen Ortak Sorumlulufun Hukuki Niteligi”?, Tiirk Hukuk Tarihi
Aragtirmalan Dergisi, Say1:3, Bahar 2007, (Ortak), s. 7).

P Serdar Nart, Ayirt Etme Giiciinden Yoksun Kimselerin Hukuki Sorumlulugu (Hakkaniyet
Sorumlulugu), Adalet Yaymevi, Ankara, 2014, ss. 3, 48, 51; Tandogan, ss. 5, 11.
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getirilmistir®'. Diyet akile tarafindan 6denince, hem magdurun hakk: karsilanmig
olur hem de suglunun kétii duruma diismesi engellenerek sosyal bir yardimlagma
saglanir. Zaten akile fertlerine yiikletilen bu diyet, onlari ekonomik olarak kétii
duruma diisiirmeyecegi bigimde hakim tarafindan servetlerine gére boliinmektedir.
Ayrica ékile borcunu ii¢ yil i¢inde ve taksitle Odeyebilme imkénina sahip
bulunmaktadir®®?.

Bazi Islam hukukgulari ise, &kile uygulamasinin sahsilik ilkesiyle gelistigini
ve bu ilkenin istisnasi oldugunu kabul etmektedirler. Bu ikinci goriise gore, dkile
konusundaki hadisler, maslahat sebebiyle sahsilik ilkesi ile ilgili genel ifadeli
jyetlerden ayrilmistir. Uglincii goriise gore ise, kile suglunun cezasina katilmamakta,
sadece kendi ihmél ve sorumsuzlugunun cezasimi ddemektedir; akile, su¢lunun bu
sucu islemesine engel olmadig1 i¢in cezalandirilmaktadir. Akile, sugluyu kollama ve
gdzetme gdrevini yerine getirmedigi zaman suca ortak sayildifindan sorumlulugu
{istlenmektedir. Akilenin diyetin 6denmesine katilmasi, aile fertleri arasinda bir
sosyal kontrol mekanizmasi olusturmasi agisindan suglart dnleyici ve aile bireyleri
arasindaki baglari giiclendirici bir rol oynamaktadir®®®,

Yukarida anlatilanlardan ¢ikarilan sonuca gore, ikinci goris akile
uygulamasini sahsilik ilkesine bir istisna kabul ederken, birinci ve ti¢lincli goriis
ilkeye aykirilik gérmemektedir. Bu konuda bizim de kabul etti§imiz gorils, genel
olarak benimsenen diyeti tazminat ve yardimlasma bedeli olarak g&ren birinci
ooristiir. Akile, bir diyet dayanisma grubu olarak gériilebilir. Diyet ise, destekten
yoksun kalma tazminati niteligindedir.

Islam hukukculari, zaman iginde divanlarin bozulup, asiretlerin dagildigini,
diizenli beytiilmalin ortadan kalktigimi dikkate alarak, diyetin bizzat fail tarafindan
ddenmesi gerektigini savunmuglardir. Osmanli Devleti’nde de uygulama bu yonde
olmugw1'664. Ayrica sug islememis olan dkilenin yargilanmadan ceza almasi demek

olan bu durum, adil yargilama ilkesine de aykirilik olusturmaktadir.

4] Aydin, ss. 179, 201; Ugok/Mumeu/Bozkurt, ss. 94, 95; Karaman, I, s. 212; Ozbek, Magduriyet, ss.
46, 47.

2 Akbulut, 5. 172; Cin/Akyilmaz, s. 217; Udeh, T, ss. 418, 684; Ekinci, s. 363; Karaman, I, s. 212;
Mahmud Esad Efendi, Tarih-i ilm-i Hukuk, s. 244; Ozbek, Magduriyet, ss. 46, 47.

% Cin/Akyilmaz, s. 217; Karaman, I, s. 212; Udeh, I, ss. 684, 685; Esen, ss. 91, 92; Akbulut, . 172.
6% Fkinci, s. 363; Avci, Tazminat, s. 22; Ozbek, Magduriyet, s. 47.
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3. Kasime ve Cezalarin Sahsiligi
a. Islam Hukuku’nda Kasime

Cezada sahsilik ilkesine ve dolayisiyla adil yargilama ilkesine aykiri gériilen
diger bir kurum da kasdmedir. Kasime kelimesinin sozlik anlami, yemindir. [slam
Hukuku koékenli olmayan kasime, Hz. Peygamber’in uygulamasiyla [slam
Hukuku’na girmistir®®’. Bu kurum, faili mechul cinayette 6zel bir ispat araci olarak
kabul edilmistir. Kasime, kdy ya da mahalle veya bir sahsin kendi miilkiinde,
iizerinde &ldiiriilme belirtileri bulunan faili meghul bir ceset bulununca, maktuliin
yakinlarinin dava etmeleri lizerine kdy veya mahalle sakinlerinden elli kisiye
“maktulli kendilerinin 6ldiirmedigine ve &ldiireni de bilmediklerine dair” yemin
ettirilmesi demektir. Eger bu kisiler yemin etmezlerse, yemin edinceye ya da ikrar
edinceye kadar hapsedilmektedirler. Yeminden sonra cesedin bulundugu miilk
sahibinin akilesi veya kdy ya da mahalle sakinleri 6lintin diyetini ti¢ yil i¢inde

8deme yiikiimliiliigii altina girmektedirler®®.

Kasame, genel olarak faili mechul cinayetlerde s6z konusu olmaktadir®®’.
Faili meghul cinayetlerin her ¢esidinde (kasten, olasi kastla ve taksirle iglenenlerde)

kasime miimkiin gérilmiistir. Eb0 Hanife, yeminlesmenin sadece erkeklere

%3 Patricia Crone, “Jahili and Jewish Law: The Qasama”, Jerusalem Studies in Arabic and Islam,
Sayi:4, 1984, ss. 153-157; Rudolf Peters, “Murder in Khaybar: Some Thoughts on the Origins of the
Qasama Procedure in Islamic Law”, Islamic Law and Society, Say1:9, Cilt:2, 2002, ss. 132-135.

%8 Cin/Akgiindiiz, I, ss. 324, 325; Akman, ss. 95, 96; Akman, Ortak, s. 9; Cin/Akyilmaz, s. 217;
Ucok/MumewBozkurt, s. 95; Ekinei, s. 364; Mahmud Esad Efendi, Tarih-i ilm-i Hukuk, s. 244; Udeh,
I1, s. 374; Miyér-1 Adalet, m. 139, s. 45; Avci, Tazminat, s. 25; Crone, s. 160; Peters, s. 136; Beroje, s.
256.

%7 Ancak kasdmenin faili meghul cinayet digindaki suglarda da uygulandima rastlanmaktadur. Faili
mechul hirsizlikta da kurumsal tazmin kasdme &rneginden hareketle Osmanli Devleti’nde
uygulanmigtir. Kanuni’nin Umumi Kanunnamesi’nin 78’inci maddesine gore, bir kiy yakinma
konaklayan kiginin mal ¢alinsa ve faili bulunamasa zarar kdy halkina tazmin ettirilir (Akgiindiiz,
Kanunnameler, IV, s. 302; Heyd, s. 77; Avci, Tazminat, ss. 28, 33; Akman, Ortak, s. 11). Kasdmenin
sadece insanlar i¢in uygulanan bir tazmin sekli oldugu fikih kitaplarinda agik¢a belirtilmis olmasina
ragmen, Osmanli yéneticilerinde ihtiyaca kargilik geldigi igin kasdmenin mahiyet ve kapsamini ortak
illet sebebiyle genisletme gabasi dikkati ¢ekmektedir. Bir yandan fikih kitaplarindaki kurallara uygun
olarak mal hakkinda kasimenin cari olmayacag yoniinde -yanan degirmen bedelinin kasime suretiyle
tazmin edilmesinin uygun goriillemeyecegi gibi (BOA, dosya no:50. gbtmlek no:18, 1321)-
diizenlemelere rastlanirken, diger yandan telgraf hattinda kirilan fincanlarin kasdme usuliiyle
tazmininden baska gare olmadift (BOA, dosya no:45/2, gdmlek no:29, 1328), tahrip edilen otluk ve
samanliklarin bedelinin kdyliilerden kasime suretiyle tazmini usuliine dut, erik, zeytin ve incir
bahgelerini tahrip edenlerin de tabi tutulmasi1 (BOA, dosya no:146/2. gémlek no:7, 1331) seklindeki
diizenlemelere de rastlanabilmektedir (Akman, Ortak, s. 8).
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yaptirilabilecegi, kadinlarin, ¢ocuklarin ve delilerin dahil edilemeyecegi goriisiinde
olmugtur. Kasime bir yemin oldugu igin bunu chliyet sahibi kigiler yerine
getirebilmektedir. Ancak maktul, bir kadinin miilkiinde veya ona ait bir arazide
bulunmussa o zaman yeminlesmeyle kadin da yikiimlii tutulmustur®®®,

Cezalarin sahsiligi ilkesine aykiri gériinen kasdme kurumu, aslinda mahalle
sakinlerinin mahallelerine sahip olmalarini, giivenligine azami 6zen gdstermelerini
saglamak icin bir otokontrol yontemi olarak kabul edilmistir. Kasdme kurumuyla
kisilerin canimnin her tiirlii saldiridan korunmasi amaglanmigtir. Eb@i Hanife’ye gore
kasdme, sugu ispata yarayan bir delil degildir; maktuliin bulundugu yer halkina
kendilerine karst yoneltilen su¢ isnadmi bertaraf etmek, bdyle bir suglamadan
kurtulmak i¢in tammmé bir yemin hakkidir. Ibn Riisd ve Sevkani gibi hukukgular
kasdmeyi mesru bir ispat vasitasi veya kisas ve diyete hiikiim igin yeterli gérmezler.
Bu hukukgular, kasimenin genel ispat kuralhiyla g¢eligtigi ve olaya taniklig
bulunmayan kimselerin yeminine dayalt olarak hiikiim vermenin dogru olmayacagi
ooriisiindedir®’.

Kasdme i¢in, maktuliin bulundugu yerin bir kimsenin zilyetliginde veya
miilkiyetinde olmasi gerekir; ¢linkii kasame, gerekli koruma &zenindeki ihmalin bir
sonucudur. Kimse sahipsiz yerleri korumakla yiikiimlii degildir. Islam Hukuku’ndaki
“miisliimanin kani zayi olmaz” kurali geregi ve kamuya ait yerleri korumak devletin
gbrevi oldugundan, sahipsiz arazide bulunan maktuliin diyetini devlet demektedir®”.
Eger ceset iki kasaba veya iki asiret arasinda bir yerde bulunmugsa, cesedin daha

yakin oldugu kasaba veya agiret halki kasdmeden sorumlu tutulmaktadir®”.

b. Osmanh Hukuku’nda Kasime

Kasme kurumu, Osmanli Hukuku’nda da yer almistir. Kasdme uygulamasi

kotiye kullanmaya uygun bir yapida oldugu igin ehl-i &rf tarafindan kotiiye

8 (Jdeh, T1, ss. 382, 389; Avci, Tazminat, ss. 18, 19, 33; Beroje, s. 260; Ayhan Can, “Rumeli Ahkim
Defierlerine Gore Avlonya Sancagi’nda Faili Meghul Cinayetler ve Kasfme Uygulamasma Dair Bir
Degerlendirme (1745-1780)”, II. Tiirk Hukuk Tarihi Kongresi Bildirileri, Cilt:1, XII Levha
Yayinlari, istanbul, 2016, s. 806.

%% Ali Bardakoglu, “Kasame”, DIA, Cilt:24, 2001, (Kasime), s. 528; Akman, s. 96; Ekinci, s. 364;
Udeh, 11, ss. 380-382; Crone, 5. 165; Can, s. 802; Beroje, ss. 264, 268.

70 Akman, s. 97; Udeh, 11, s. 392; Aver, Tazminat, ss. 25, 26; Miyéar-1 Adalet, m. 169, s. 55.

7' Akbulut, s. 173; Udeh, I1, ss. 392, 393; Miyar-1 Adalet, m. 156, s. 51; Can, s. 807.
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kullanilmig, halktan haksiz yere para toplamanin bir aract olarak goriilmiistiir. Bu
durum, eceliyle dlen bir kimseyi mezarindan c¢ikarip basini kesip “kdyiiniiziin
yakininda maktul bulundu” diyerek kdyliiden diyet almaya kadar varm1$t1r672.
Inecik’te bir dere kenarmnda bulunan Dumanli k&yiine yabanci bir kisi gelip
yerlestikten sonra kdyiin yakinlarinda cesetler bulunmasi tizerine kdyliiler sik sik
kasime bedeli 8demekten sikintiya diigmiisler ve bu durum Istanbul’a yansimustir®”.

Kasame hiikiimleri tiim Osmanli Devleti’nde uygulamrkenm, Istanbul’da pek
uygulanmamistir. I. Mahmud’un ¢ikarttign 1159/1746 tarihli Hitkm-i Hiimay(in’da
kasdmenin Istanbul’da uygulanmamasi gerektigi belirtilmistic *”° . Kasdmenin
Istanbul’da uygulanmamasinin nedeni, bilyiik sehirlerde uygulanmaya pek elverigli
olmayan bir tarm toplumu kurumu olmasidir. Is b&liimiiniin gelistigi, insanlarmn
giindiiz ¢calismak amaciyla evlerinden ¢ikip isyerlerine gittikleri bir biiyliksehirde bu
kurum, mahalle koruma ve gézetleme islevini yitirmektedir. Fikih kitaplarina gore
cinayet, ana caddeler, biiyilk camiler, kopriiler, pazar yerleri gibi kamuya ait
mekanlarda islenirse bu yerler kimsenin miilkiyetinde veya zilyetliginde olmadigi
icin kasime uygulanmaz; bu yerlerin korumasi kamuya ait oldufundan maktuliin
diyeti devlet hazinesinden 6denir. Osmanli padisahlari da bu durumu genis olarak
yorumlayip, Istanbul ve cevresinde gerek devlete gerek halka ait mekinlarda islenen
faili meghul cinayetlerde kamunun sorumlulugunu kabul etmislerdir®™.

Diyetin ceza olma yonii, 0demesiyle failin sahsen bor¢lu oldugu kasdi ve
lasmen de kasit benzeri Sldiirmelerde daha belirgindir. Akilenin ya da {liglincii
sahislarin ddemeyi tistlendigi durumlarda ise diyet, artik bir cezadan gok tazminat ve

sosyal sigorta gdriintimiinde olmaktadir®”’.

572 6 Numarali Mithimme Defteri, Cilt:1, s, 313.

87 “fnecik kazdsimda Divaneahmed kiyiine Nasuh isimli bir sahs geldiginden beri koye yakin derede
ceseller bulunmaya basladigt ve adr gegen Nasuh'un kadimn topladig: kiirekgi akgesini alabilmek icin
kadiin kblesini kandirp séz konusu devede yaraladigr bildivildiginden, adi gegenin teftis olunmasi;
sayet ser‘an katli lazim gelmez ise kiirege konulmak iizere Siidde-i Saddet’e ginderilmesi.8 Zilkade
979”12 Numarali Miihimme Defteri, 978-979/1570-1572, Cilt:2, Belge no: 1097, ss. 209, 210.

6 Kasime kanunnamelerde de diizenlenmistir. Yavuz Sultan Selim’in Umumi Kanunnamesi, m. 14;
“Eger mahalle ya da kéy arasinda makiul bulunsa, elbette teftis ediib katili bulduralar veyahut diyete
cekdiireler” (Akgiindiiz, Kanunnameler, II1, s. 90). Ayni diizenleme Kanuni’nin Umumi Kanunnamesi
I’in 18’inci maddesinde, ITT. Murad Umum{ Kanunnamesi’nin 43’{incii maddesinde de yer almaktadir
(Akgiindiiz, Kanunnameler, IV, s. 299; 8/1, s. 114).

7 Mehmet Akman, “Osmanli Hukukunda Kasdme™, Tiirkler Ansiklopedisi, Cilt:13, Ankara, 2002,
(Kasime), ss. 790-794; Avci, Tazminat, ss. 26, 27.

676 Akman, ss. 98, 99.

7 Akbulut, s. 173; Maydani/Dagey, s. 62; Cin/Akyilmaz, s. 217.
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Goriildiigii gibi kasime ve ékile miiesseselerinin amaci, halkin ya da
akrabalarin suca engel olmasini saglamak, suclularin takibini kolaylastirmak ve
mahkeme &niine ¢ikarilmasma yardimer olmaktir. Tiim bunlar diizeni korumaya,
insanin ¢evresinde olan bitene kargi duyarli olmasini saglamaya y&nelik kurumlardir.
Ancak kasdme kurumunda sugu olmayan kisilerin delilsiz ve yargilamasiz bir sekilde
yemin ederlerse ceza almalari veya yemin etmezlerse hapsedilmeleri séz konusu

oldugundan bu kurum, adil yargilama ilkesine aykirilik olusturmaktadur.
4. Para Cezalari ve Cezalarm Sahsiligi Tlkesi

Cezalarin sahsiligi i-lkesi bakimindan &nemli olah. diger bir husus para
cezalaridir. Uygulamada cezalarin sahsiligi ilkesine aykiri gibi goriinen durumlar,
dmegin Kanuni’nin Umumi Kanunnamesi I’in 3’tincii maddesine gore, evli kadinmn
zinasinda cerimenin kocasindan alinmasi, Snlememe sartina bagli oldugu igin bilerek
kotiiliigii  onlememenin cezast (kdftehorluk kinhgl) olarak kabul edilmistir.
Kanunname’nin 11’inci maddesine gore ise, miimeyyiz kiigliklerin cinsi miinasebet
etmesi  halinde babasi eZitme wve koruma gorevinin ihmali sebebiyle
cezalandirilmaktadir. Kanuni’nin Umumi Kanunnamesi IT'nin 10’uncu maddesine
gore; “Ugrulugu (hirsizligt) bilip kadiya demese... on akge cilrm alma...” ifadesi
ihbar1 ihmalin cezasim belirtmektedir. 63’tincti maddedeki “hamr i¢medigi halde
hamr meclisinde otursa tazir edip ii¢ agaca bir akce ctirm alina” hikmii de dnleme
gbrevinin ihmali sebebiyledir®”®. Ancak 1859 tarihli Nizam-1 Muvakkat’in 23’iincii
maddesindeki “...mahkiimun 6liimii halinde nakdi cezalar ferekeden tahsil edilir”
hitkkmii cezalarin sahsiligi ilkesine aykirilik olusturmaktadir®”, Bu hiikiim para cezast
ve tazmini birbirine karistirmistir. Para cezalarinin, uygulandigi sucludan cok,
nafakasini sagladigt aile fertlerini etkiledigini, dolayisiyla sahsilik ilkesine aykirt

oldugunu soyleyenler de bulunmaktadi®®.

678 Akgiindilz, Kanunnameler, IV, ss. 296-370.

67 fslam Hukuku’nda 6liim, hem davayi hem de cezay: diigiirmektedir. Ayrica suglunun Sliimiinden
sonra, verdigi zararlar karsihginda terekesine yonelik tazminat talepleri harig, terekesi igin herhangi
bir tedbir alinmasi da yasaktir (Maydani/Dagel, s. 63).

0 Aver, Genel, ss. 324-327. Para cezalari ayn1 zamanda esitlik ilkesine de aykiidir. Aym sugtan
dolay1 para cezasma mahkiim olan ve tdeyebilen zengine gtire, 6deyemeyen fakir cezanin etkisini
daha fazla hissetmektedir, Odenmeyen para cezasmin hapse gevrilmesi veya mahkimun bedenen
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Bazi istisnai uygulamalar diginda, Osmanlh uygulamasinda cezalarin sahsiligi
ilkesine énem verildigi goriilmektedir. Ozellikle bu ilkeden hareketle, isyancilarin
takip ve tutuklanmalar1 sirasinda sugsuz insanlara iskence edilmemesine ve zarar
verilmemesine azami &zen gosterilmigtir. Ara sira eyaletlerde meydana gelen, yol
kesen eskiyalarin yakalanmasi i¢in padisah tarafindan kadilara gonderilen
fermanlarda yer alan su ifadeler kisi hak ve hiirriyetleri agisindan dikkat ¢ekicidir:
“...Zuhur iden (ortaya ¢ikan) kutta’ii’t-tarik (yol kesen) ve haramzdde eskiyasin ele
getiiriih ahz ve kabz (yakalama) geregi gibi hifz ve hirdsetinden ihtimam iizere olasin
illa bu bahdne ile celb-i mal olmakdan ve hildf-1 ser’ (hukuka aykiri sekilde) bir
ferde zuliim ve ta’addi ve lecdviizden be-gdyet ihtirdz ve ictindb iizere olasiz (zuliim
ve iskence yapmaktan kagumn) ... ” “Hildf~1 ser’i serif kendi hdlinde olanlara ta’addi
ve tecdviiz olunmakdan ictinab ve ihtiyat oluna...®*'” Ayrica sikga kullanilan
“...dhavdan bir kimseyi (baskalarin) rencide etmeyesiz...” ifadesinde sugsuzlarin

sozlii olarak bile incitilmemeleri gerektigi belirtilmektedir®?.

H. Hakkaniyete Uygun Yargilanma Haklka
1. Hakkaniyete Uygun Yargilanma ve Diiriistlik Kural Tliskisi

Osmanli  ceza hukukunda hakkaniyete uygun yargilanma hakla
bulunmaktaydi. Bu hakka gore, hukuk sistemi tarafindan bir davanin hakkaniyete
uygun olarak agilmasi ve yiiriitilmesinin, taraflarin iddia ve savunmalarinda dogruyu

sdylemesinin, gahitlerin yalan sdylememesinin, muhakeme hukukunun taraflara
683

tanidi@1 yetki ve imkéanlarin kétiiye kullanilmamasinin saglanmasi gerekir
Hakkaniyet kavrami, “somut bir olaya iliskin olarak, hal ve durumun

gereklerine gore, en uygun ve adil sonuca vartmasi, kisaca somut olaya iligkin

¢aligtirilmas: suretiyle tahsil edilmesi hallerinde, esitlik ilkesinin zedelendigi daha net gériilmektedir
(Avel, Genel, s. 329).

8l Kayseri Seriyye Sicilleri 81 Nolu Defter, s. 17/b.36, s. 18/b.37; Eskiya icin yapilan takip ve
kovugturmalarda sugsuz ahaliye eziyet verilmemesi konusunda bazen daha sert uyarilarin yapildigi da
giriilmektedir. Bakiniz Kayseri Seriyye Sicilleri 84 Nolu Defter, s. 170/b. 391 (Aktaran Aslan, s. 93).
582 Aslan, s. 185.

5% Ramazan Arslan, Medeni Usiil Hukukunda Diiriistlik Kurah, “S” Yaymnlar, Ankara, 1989, s.
55; Yavuz, Dava, s. 13; Aslan, s. 77; Yilmaz, Hukuk Sézliigi, s. 513; Ozekes, s. 50; Oztan, ss. 159-
161; Miige Vatansever Ogztiirk, “Osmanh Kadi Yargilamasmda Diiriistlik Kurali”, Maltepe
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Say1:1, 2016, s. 96.
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adalettir” veya “dogru olan hukukun uygulanmasr” seklinde ifade edilebilir ™.
Hakkaniyete uygun yargilanma hakki diiriistlik kuralinin bir geregidir. “Diirtistltik”
kelime olarak, dogru olmak, hatasiz olmak, séziinde ve davranislarinda dogruluktan
ayrilmamak anlamina gelmektedir. Diirtistlitk kurali ise, “bir subjektif hakkin veya
imkanin, hiirriyetin, yetkinin kétiiye kullanilmamasi ya da vaz’ olunma veya taninma

amacina uygun kullanilmast” demektir®®

. Diiristliik kuralt veya diiriist islem ilkesi
yargilama hukukunda da gegerlidir; davanin bu kurala uygun olarak agilmasi ve
yiriitiilmesi gerekmektedir. Diirtistliik kurali geregi, delillerin toplanmasmnda ve
muhakemede basvurulan iglemler ile kullanilan yontemler insan onurunu ve adaletin

sayginhigimn zedelememelidir 686

. Hakim, diger mahkeme gorevlileri, taraflar ve
sahitler hak ve adaletin ortaya ¢ikmasi igin calismak ve hukukun tanidig1 imkanlar
kétiiye kullanmamak zorundadirlar.

Osmanli Hukuku, Islam inancindan kaynaklanan manevi yaptirim giiciine
sahiptir; bu, Sliimden sonra dirilme, ilahi bir yargilama sonucunda kurtulus veya
mahkiimiyet inancidir. Bu yiizden gergek miisliiman diinyevi ceza gérmeyecegi
yerde bile tizerine diisen gorevleri yerine getirerek baskalarina haksizlik yapmaktan
kaginir. Bu yaptirim giicli, kanunlara uyma ve herkesin haklarmm korunmasmi
saglamada Osmanli Hukuku’nu dénemin diger hukuk sistemlerinden ayricalikli bir
konuma getirmistir. Diirlistlik kuralint emreden ildhi yaptirim gliclinlin yansimasi

hakim, taraflar ve sahitler iizerinde kendini gdstermektedir®’.

2. Diiriistliik Kuralmin Yargilama Hukukundaki Yeri
a. Genel Olarak
Hakkaniyete uygun yargilanma hakki diiriistlik kuralinin bir geregi oldugu

icin, yargilamada hékim, taraflar, sahitler ve diger mahkeme gorevlileri adaletin

ortaya ¢ikmasi igin c¢alismak ve diriistlik kuralina uygun hareket etmek

8¢ Nart, ss. 65, 74; Seyfullah Edis, Medeni Hukuka Giris ve Baslangi¢c Hiikiimleri, 3. Basi, Ankara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yaymlari, Ankara, 1987, ss. 217, 218.

885 Arslan, s. 55; Demir, s. 22; Umar, ss. 41, 42; Bilge, s. 258; Ozekes, s. 50.

585 Aslan, ss. 172, 173; Arslan, ss. 57, 62; Oztan, ss. 159-161; Vatansever Oztiirk, s. 95; Veli Ozer
Ozbek, Ceza Muhakemesi Hukukunda Xoruma Tedbiri Olarak Arama, Segkin Yaymnevi, Ankara,
1999, (Arama), s. 32; Ozbek/Dogan/Bacaksiz/Tepe, s. 53.

%7 Hamidullah, ss. 162, 163; Aslan, ss. 174, 175; Vatansever Oztiirk, s. 94.
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zorundadirlar. Hakkaniyete uygun yargilama igin davanin taraflarinin savunma
haklarini yeterince ve tam olarak kullanmalarina da imkéan saglanmahdir. Yargilama
sﬁrecine katilan herkesin, muhakeme hukukunun kendilerine tanidigi yetki ve
imkanlart  kotilye kullanmadan, {izerine diisen gorevleri yerine getirmesi
gerekmektedir. Diirtistliik kuralinin yargilama hukukundaki yerini, hdkim, taraflar ve

sahitler olmak {izere ii¢ baslik altinda incelemek uygun goriilmektedir.
b. Taraflar Bakimindan Diiriistliik Kuralinin Uygulanmasi

Kural olarak davali ile davaci, gercegin ortaya ¢ikmasinda aydinlatict bir rol
tistlenmeli, adil bir karar verilmesine yardimci olmalidir. Diirtist davranmayip
gercedi saklayarak, haksiz hiikiim verilmesine neden olan taraf, Hz. Peygamber’in
hadisinde de belirtildigi gibi®*®, atesten bir parca almigtir. Hz. Peygamber, taraflarn
yalan beyanda bulunarak hikime yanlis karar verdirmelerinin miimkiin oldugunu
belirterek diirtistlilk kurali igerisinde hareket etmelerini tavsiye etmistir®’,

Davaci, davay: diriistliik kuralina uygun olarak agmali; sonrasinda davaci,
davali her iki taraf davayr bu kurala uygun olarak yliritmelidirler. Davanm hak
arama niyetiyle usGliine uygun olarak ag¢ilmasi, taraflarin iddia ve savunmalarinda
dogruyu sdylemeleri, muhakeme siirecini uzatip kars:t tarafin hak kaybma yol
acabilecek hareketlerden kaginilmasi diiristlik kuralina uygun davraniglardir.
Taraflar yalniz mahkemeye karsi degil, birbirlerine kars1 da diiriistliik kuralina uygun
davranmakla yiikiimlidiirler®. Ayrica yargilamada taraflar temsil eden vekil de
diiriistlik kuralina uygun hareket ederek iddia ve savunma faaliyetlerinde

bulunmalidir.

88 “Ben bir insamm, Sizler ise benim éniimde davalastyorsunuz. Belki kiminiz étekinden delilini daha
agik bir dille ortaya koyabilir. Ben de isittigime gire hiikiim veririm. Her kime kardeginin haklmdan
bir sey hitkmedecek olursam onu almasin, giinkii ben ona ategten bir parga kesip veriyorum”. Buhari,
Hiyel 9, Tirmizi, Ahkim 11, Ebu Davud, Akdiye 7 (Canan, Kiitiib-i Sitte, Cilt:14, s. 98; Bilmen, VIII,
s. 90).

% Aslan, s. 175; Giileg, s. 39; Bardakoglu, isbat, s. 494.

9 Aslan, ss. 173, 174; Arslan, ss. 57-61; Vatansever Oztiirk, s. 97.
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c. Hikim Bakimmdan Hakkaniyetle Hiikmetme

Yargilamada, diiriistliik kuralinin tam olarak ger¢eklesmesi igin, hakimin de
hakkaniyetle hilkmetmesi gerekmektedir. Hakkaniyet, hakimi adaletle hilkkmetmeye
yoneltir. Hakim, yargilama siiresince hak ve adaletle karar vermek i¢in elinden gelen
cabay1 gostermekle yiikiimliidiir. Hz. Omer’in EbG Musa el-Eg’ari’ye gonderdigi
mektupta gegen “Sana bir dava getirvildiginde onu iyice anlamaya ¢ahs” climlesi
bunu anlatmaktadir, Hakim davay:r iyice anlayip dinledikten sonra dogru karar
vermek i¢in gereken ¢abayi obstermelidir®!. Emevi Halifesi Omer b. Abdiilaziz’in
kadi olarak tayin ettii Meymun b. Mihran’a verdigi su talimat hakkaniyete uygun
yargilama yapmak'baklmmdan dikkat cekicidir: “Sinirli ve sikintili iken davay
karara baglama, taraflara karsi yumusak davran. Dava ile ilgili gerekli aragtirmay:
yapmadan ve dava konusunu iyice anlayrp dinlemeden hitkiim vermenin bir
faydasvun  bulunmadigun,  hakki  sahibine feslim efmedikce davayr karara
baglamann bir anlam ifade etmedigini, adil davranmadikca hiikiim vermenin ve o
hiikmii icra etmenin bir hayw getirmeyecegini bilmelisin™®®.

Kur’an-1 Kerim’deki birgok ayette hikimin adalet, hakkaniyet ve diiriistlilk
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ilkelerine gore hiikiim vermesi emrolunmustur ". Hz. Peygamber’in bir hadisinde,

hak ile hilkkmetmeyip dogruluktan sapan ve hilkkmiinde zulmeden hakimlerin
cehennemle cezalandirllacagi belirtilmektedir®*.
Hakkaniyete uygun yargilamada hitkmiin objektif delillere gore verilmesi

gerekmektedir. “Bilmedigin bir seyin ardina diisme®”

ayetinde de belirtildigi gibi
verilecek hiikiimler ancak bilgiye, yani goriniir, kesin bilgi iceren delillere
dayanmalidir. Kadu, gizli olanlart bilemeyecegi igin goriinene gore hareket etmelidir.
Aksi sekilde hareket etmek kadiyr yaniltabilir; bu ise, hakkin yok olma ihtimalini

yiikseltir. Kadi, delillere gire hareket ederse, bunun bir sorumlulugu yoktur; bu

1 Arslan, Diiriistliik, s. 71; Demir, s. 23; Vatansever Oztiirk, ss. 98, 99.

%2 Atar, Kady, s. 69; Sen, ss. 520, 521.

93 Bakiniz Nisa, 4/58; Maide, 5/8, 42; Sad, 38/26.

%4 Hz. Peygamber soyle buyurur: “Hdkimler ii¢ tirlidiir; biri cennette, ikisi cehennemdedir. Cennette
olani, hakki bilen ve owmunla hiikmedendir. Hakki bilen ve buna ragmen hiikmiinde zulmeden
cehennemdedir. Insanlar arasmda bilgisizee hilkmeden kisi cehennemdedi” (Ibn Teymiye, s. 45;
Bilmen, VIII, s. 122; Aslan, s. 176).

55 {sra, 17/36.
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durumda diinyada elestirilere maruz kalmayacak, shirette de cezadan kurtulacaktir®®,
Kadinin kendisine sunulan delillere ve zahire gore karar vermesi yargilamanin
adaletini, agiklik ve giiven i¢inde ge¢mesini saglamaktadir.

Osmanli yargilama hukukunda, ispat vasitalar: objektif kistaslara baglanmig
ve kadiyir subjektif degerlendirmelere gotiirecek takdiri yetkileri sinirlandirilmagtir.
Ceza davalari sadece objektif delillerle ispat edilebilmistir. Hatta agir cezalar
gerektiren had ve kisas suglarinin ispati daha zor sartlara baglanm1$697, insanin seref
~ ve onuru her geyin istlinde tutulmustur; bu ylizden kadi, kesin bilgi igeren delile
dayanmadik¢a ceza veremezdi. Kadinin goriinen bir delile dayanmayan kanaati,
etkiden uzak olamayacagindan, taraf tutmasi ve hissi davranmasi her zaman miimkiin
olabilirdi®.

Ceza davalarimda ortada bir su¢ vardir ve failin cezalandirilabilmesi igin
suclularin ortaya g¢ikarilmasi gerekir; bu ylizden kadi, sugun kim tarafindan
islendiginin ispatim bir kamu gérevi olarak yiiriitmek zorundadir®. Kadi, sadece
kendisine sunulan delillerle yetinmemeli, gerektiginde kesif de yapmalidir. Kadi,
ger¢egin ortaya c¢ikmasi ig¢in gerekli konularda ilgili uzmanlardan arastirma

yapmasini da isteyebilirmo. Kadi, olay ile ilgili tiim mesru delillerden hareket etmek

6% Serahsi, Mebsut, Cilt:16, s. 64; Aslan, 5. 158; Bardakoglu, Isbat, s. 494. Ancak Ibn Kayyim aksi
gbriistedir. ibn Kayyim, ispat vasitalarini zahiri delillerle sinirlandirmamakta, hakki ortaya gikaran her
tiirlii sz, fiil, durum, emare ve karinenin delil kapsaminda oldugunu savunmaktadir. Ibn Kayyim, had
suglar hari¢ diger suglar a¢isindan tam bir delil serbestisini kabul etmigtir (el-Cevziye Ebu Abdullah
Semseddin Ibn Kayyim (8.751/1350), et-Turukw’l-Hukmiyye, Kahire, 1977, s. 111°den aktaran
Beroje, s. 124).

7 Ancak zina ve zina iftiras: suclar digindaki suclarn ne sekilde ve kim tarafindan ispat edilmesi
gerektigine dair Kur’an’da agik bir hitkiim yoktur. Kur’an’in bu suglar igin belli ispat sartlart
Onermemesi, O’nun ceza muhakemesinde ispata yarayacak veya kolaylik saglayacak tlim kesin bilgi
iceren delil ve ispat yontemlerine agik oldugunu gostermektedir (Beroje, s. 75). Islam-Osmanli ceza
hukukunda ikrar, zinada dért, diger had ve kisas suglarinda en az iki adil gahit gibi bazi baglayici
(kanuni) delillerin kabul edilmesi bu konuda sekli hakikatle yetinildigi anlamma gelmez. Aslinda bu
delillerle getirilen agir sartlarla maddi gergege ulagiimas: hedeflenmistir (Beroje, s. 156).

% Bayindir, s. 142; Aslan, s. 160; Giileg, s. 39; Bardakoglu, Isbat, s. 492; Vatansever Oztiirk, s. 100;
Mehmed Serif, s. 62.

%9 Beroje, s. 85.

0% «Subagr Abdiilkerim’in evinde, hizmeltgi llyas'm éldiviilmiis bulundugu haldanda yapilan ihbar
tizerine Mirliva adina Siileyman ve diger bilirkigilerin yerinde yaptiklar: kegfe daiv hiiccet. 7 Zilhicce
997 Ankara 2 Numarah Seriye Sicili, No: 325 (Ongan, s. 25).

“Sancalbeyi adna Kethiida Mustgfa’vun ihbart iizerine Ankara kalesi dniinde lkatledilen Yusuf
oglu Mustafa haklinda diizenlenen kegif hiicceti. Evahir-i Rabiulevvel 998" Ankara 2 Numarali Seriye
Sicili, No: 890 (Ongan, s. 72).

“Kistklr kéyiinde 6hi olarak bulunan kimsenin durumu kiye gonderilen uzman kigiler tarafindan
lefiis edildi; tefiis sonucu dlen kiginin katledilmediginin sahitlerin beyanlariyla sabit olmasindan
sonra kdy hallann beraatine hitkmedildi. Zilkade 920" Uskiidar Mahkemesi 1 Numarah Sicil, H. 919-
927/M. 1513-1521, No: 52(9a-2), s. 122.
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suretiyle olayin tiimii hakkinda bir kanaate varmaya ¢alismalidir. Osmanli’da kadinin,
gereken hallerde kesfe ¢ikmak i¢in etraftaki koylere gitmesi gerekebilirdi. Bu gorev
kadinin olsa da, onlar is yiikleri yogun oldugu i¢in uygulamada kesif gibi islere
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naiplerini gorevlendirirlerdi ™ . Ancak bu gérev ve yetkinin, 6zellikle 16’mc1

yiizyildan sonra kétiiye kullamlmaya baglandifi, naiplerin birtakim yolsuzluklar

yapmasina sebep oldugu bilinmektedir ">

. Naiplerin yaptigi bazi hukuka aykiri
uygulamalar, hakkaniyete aykiri durumlar ortaya ¢ikardigindan adalete olan giivenin

sarsilmasina yol agmustir.
¢. Mahkeme Girevlileri Bakimindan Diiriistliik Kuralinin Uygulanmasi

Yargilamada mahkeme gorevlilerinin de hakkaniyete uygun davranmalari
gerekmektedir. Ornegin, naibin kesif sirasinda delilleri dogru tespit etmemesi veya
sahitlerin yalan beyanda bulunmas: hakkaniyete aykirilik olusturur. Mahkeme
gorevlileri, yargmin seyrini olumsuz etkileyecek davranislardan kagmmalidir 703
Yargida 6nemli bir yere sahip olan kétibin (katib-i adl) durumuna Kur’an-1 Kerim’de
yer verilmistir. Ilgili ayette; “...Aramzda bir yazici (onu) adaletle yazsin. Yazic
Allah’n 6grettigi sekilde yazmaktan kagimmasin. Yazs..."™ buyrularak katibin
diiriist bir sekilde gérev yapmasi, dikkatli olmasi ve gergegi yazma konusunda da
kimseden ¢ekinmeyecek cesarete sahip olmasi gerektigi belirtilmistir. Kadi, gérevini
yiiriitiirken en ¢ok kéitibin yardimina ihtiyag duyar ve genellikle evraklarmi ona
teslim ederdi; bu sebeple, Kétiplige atanacak kisilerde yolsuzluklara imkén

vermeyecek derecede diiriist ve giivenilir olmalari sarts aranm1§t1r705.

201 Ortayli, Mahkeme, s. 254; Bayindur, s. 22; Y. Sen, s. 111; Beroje, ss. 340, 342.

™2 Bu devre ¢ikmak fiili merkezi hitkiimetce sik sik yasaklanmug, fakat Snlenememistir. Naiplerin, is
erleri ve voyvodalarin, devre cikip, gerekenden fazla gérevliyle redyénm tizerine gidip, yem ve
yiyecek almalar siddetle yasaklanan bir suiistimal olarak goriilmiistiir (Inalcik, Adaletnmeler, s. 71).
™ Demir, s. 23; Vatansever Oztiirk, s, 106.

™ Bakara, 2/282.

705 Aslan, ss. 134, 135; Bayindur, s, 81; Vatansever Oztiirk, ss. 106, 107.

182



d. Sahitler Bakimindan Diiriistliik Kuralinin Uygulanmasi

Hakkaniyete uygun bir yargilamada sahitlerin 6nemi buyiiktiir; dogru
hilkmiin verilmesi ¢ou zaman onlarin beyani iizerine olmaktadir 706 Aksi
kanitlanmadik¢a biitiin Miisliimanlar dogru ve diiriist sayilirlar. Yakin akrabalar ile
aralarnda diismanlik olanlar diginda herkes birbirine sahitlik edebilir. $ehadet,
“kesin haber, bildigini ikrar, bildirme, beyan ve yemin etme” anlamlarina
gelmektedir; ayn1 zamanda sahit olmak, bir seye vakif olmak manalarini da
icermektedir. Sehidet kurumu ¢ok énemli oldugundan ihmal edildiginde toplumun
diizeni bozulabilir’™”. Kur’an’da soyle buyrulmustur: “Ey inananlar! Kendiniz, ana-
babaniz ve enl yakmlarinizin aleyhine de olsa, Allah i¢in sahit olarak adaleti gozetin,
ister zengin, ister fakir olsun Allah onlara daha yakindir. Adaletinizde heveslere
uymayin! Eger egriltirseniz veya yiiz gevirirseniz bilin ki, Allah iglediklerinizden
kuskusuz haberdardi” ™.

Osmanli Hukuku’nda sahit beyani en énemli delil olarak kabul edildigi ve
hiikiim sahidin beyani tizerine kuruldugu igin sahitlik ¢ok sayida sarta baglanmistir.
Sahit olabilecek kiginin; akilli ve balig olmasi, miisliiman olmas, adil”™, diiriist ve
iyilik sahibi olmasi, olaya bizzat sahit olmasi, konugma ve gérme duyularma sahip

olmasi, kendisinde sahitlige engel bir durumun olmamas: gerekirdi. Ayrica sahitlik

"8 “Doymaz Hamza b. Abdullah’in Kara Hiiseyin b. Mestan’a hakaret ettigi, Muharrem b. Yunus ve
Hasan b, Ismail ve Mahmud b. Yusuf'un sahadetleriyle sabit oldukian sonra Abdullah’a tazir cezasi
verilmesine karar verildi.”” Uskiidar Mahkemesi 1 Numarali Sicil, H. 919-927/M. 1513-1521, No:
231(43b-1), 5. 188.

“Yusuf b. Abdullah ile Manol b. Togan ve Dimitri b. Nikola birbirin dogdigii Mahmud b. Yusuf ile
Memi b. Demirhan sahadetleriyle sabit oldulian sonra her birine tazir olunup defiere kaydolundu.
Muharrem 9227 Uskiidar Mahkemesi | Numarah Sicil, H. 919-927/M. 1513-1521, No: 314(56b-2), s.
216.

“Kastm b. Abdullah, Hiiseyin b. Ali'yi bicakla kolundan vurdugu Yahsi b. Yusuf ve Isa b. Emir ve
Sungur b. Ali ve Kallab? b. Hasan sahadetleriyle sabit oldukda tazir olunup defiere kaydolundu,
Cemazivelevvel 924 Uskiidar Mahkemesi 1 Numaral Sicil, H. 919-927/M. 1513-1521, No: 534(87b-
4), s. 316.

70)7 Cin/Akgiindiiz, I, s. 397; Bilmen, VIIL, s. 124; Aslan, ss. 115, 116; Baymdir, ss, 155-157; Karaman,
1, s. 164; Udeh, 1L, ss. 466, 467; Bardakoglu, Isbat, s. 493; Beroje, 5. 192; Vatansever Oztiirk, s. 103;
Canbakal, s. 162,

"% Nisa, 4/135.

" Osmanli Hukuku’nda sahitlikte aranan adalet vasfi, kisinin soyut ahlaki niteliklerinden ¢ok
toplumsal diizendeki yeri ve kamu igindeki davramslarmiin nasil bilindigiyle ilgilidir. Gaziantep
ser’iyye sicilletinde sahitlerin gogunlugunun sayginhik ifadesi bir tinvana sahip olduklart
goriilmektedir (Canbakal, s. 166).
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yapacak kisinin zina iftirasindan dolay1 ceza almamug ve daha 6nce yalanci sahitlikle
taninmamig olmasi gerekirdi’ .

Hakkaniyete uygun bir yargilamada sahitler diirlist davranmali, yalan beyan
vermemelidir. Ayrica sahitlerin beyanlarinda geliski de olmamalidir. Islam dini,
sahitlige ¢agrilan kiginin bundan g¢ekinmesini ya da gordiigii bir olay: gizlemesini,
olayt bagka tiirli anlatmasim kesinlikle yasaklamigtir. Sahitler, hakkin ortaya
cikarilmasi ve adaletin gerceklesmesinde dnemli bir ispat vasitast oldugu igin onlarin
giivenilirlikleri biiylik 6nem tagimaktadir. Yalanci sahitligi énlemek icin alinacak en
onemli tedbirlerden biri onlara yapilacak giivenilitlik sorusturmasi, baska bir deyisle
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sahitlerin tezkiyesidir’'. Osmanlida kadilar, sahitlerin sehadetlerini kabul etmeden

snce onlar hakkinda bir sorugiurfna yaparlardi’'?. Ozellikle had ve kisas davalarinda

1° Cin/Akgiindiiz, I, s. 398; Aslan, ss. 116-121; Ugok/Mumecu/Bozkurt, s. 101; Bilmen, VI, ss. 327,
328, 335, VIIL, s. 133; Demir, s. 124 vd; Ekinci, ss. 385, 386; Atar, Islam, s. 178; Vatansever Oztiirk,
s. 104; Beroje, ss. 201-208.

M Seriyye sicilleri incelendiginde, hemen her kayitta mahkemeye getirilen sahitlerin giivenlik
sorusturmasinm yapildig gériilmektedir. Ornegin, 1180 tarihli bir kayitta tezkiye ile ilgili su ifadeler
yer almaktadie: “...Bulundukiar: yerde tezkiye iciin mahkeme tarafindan Muhammed Emin Efendi
gonderilmis, o da o mahalle varip tezkiye ettiginde isimleri zabit altina alinmug yirmidokuz Miisliiman,
o ikd sahidin yalanciliidarimn  bilinmediginden giiveniliv olduklarim  bildirmeleriyle sahitlikieri
mahkemece kabul edildikten sora..” (Istanbul Mahkemesi, I/24 numarah sicil, s. 142). Buna gbre,
tezkiye memuru olarak Muhammed Emin Efendi gitmis, sahitler hakkinda mahallinde giivenilirlik
sorusturmasi yapnugtir. Isimleri zapta gegirilmis tam 29 kiginin, sahitlerin diiriist ve giivenilir kigiler
oldugunu belirtmesi tizerine, gahitlikleri kabul edilmistir (Bayindir, Ceza, s 129).

“Adhmed b. Hact Mehmed'in agzinn icki koktugu, tezkivesi yapilan sahitler Mahmud b. Ishak ile
Nuhbali b. Yahya'mn gahadetleriyle ispatlanarak Hacr Mehmed'e tazir cezasi verildi. Zilhicce 9207
Uskiidar Mahkemesi 1 Numarali Sicil, H. 919-927/M. 1513-1521, No: 195(38a-2), s. 174.

“Bulgurlu kdyiinden Budak’in Stileyman b. Abdullah hakkinda tarlasindan bugday demeli ¢aldig

iddiastm, mahkemede tezkivesi yapilan sahitler forahim b. Ahmed ve Yusuf b. Hamid 'in sahadetleriyle
ispatladig defiere kaydedildi.” Uskiidar Mahkemesi 1 Numarah Sicil, H. 919-927/M. 1513-1521, No:
788(117a-2), s. 421.
12 Sahitlerin giivenilir kimseler olmalari gerektigi igin giivenlik sorusturmalarinin yapilmasi biiyiik
tnem tagimaltaydi. Sahitlerin adalet ve giivenilirliklerinin sorugturulmasma fezkiye, bununla gorevli
olan kimseye miizekki denirdi. Osmanli mahkemesinde sahitlerin glivenlik sorusturmasi naibler,
miibagirler, kitipler gibi kadi yardimeilan tarafindan yapilmaktaydi. Kars: tarafin, sahitlerin giivenilir
kimseler olmadiklarimi iddia etmesi halinde giivenlik sorusturmasi yapilmasi gerekirdi. Buna karsilik
gahitlerin giivenilirligine iligkin olarak kargt taraftan bir itiraz gelmedigi durumlarda giivenlik
sorugturmasi gerekmezdi. Sahitler mahkemeye geldiginde hakim karsi tarafa sahitlerin giivenilir olup
olmadiklarim sorardi. Giivenilir olduklari sylenirse dava konusu ikrar edilmis sayilir ve hékim
kararim bu ikrara gore verirdi. Fakat karsi taraf “bunlar yalanci sahitlerdir” veya “glivenilir
kimselerdir ancak bu konuda hata ediyorlar” derse hikim sahitlerin giivenlik sorusturmasinin
yapilmasini emrederdi. Sorugturma gizli veya agik olarak yapilabilirdi. Sahitlerin giivenilir kimseler
olduklar anlagilirsa hikim kararum buna gore verirdi. Yapilan sorusturma sonucunda toplum iginde
dogru, diiriist ve giivenilir olarak taninmayan kigilerin sahddeti kabul edilmemekteydi (Bilmen, VIII,
ss. 152-160; Cin/Akgiindiiz, T, 5. 401; Demir, ss. 143-146; Cin/Akyilmaz, s. 161; Ekinci, s. 386).
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zahiri adaletle yetinilmeksizin (dis goriinlise bakilmaksizin) sahitlerin gergek ig¢
713

durumlari, adalet vasfina sahip olup olmadiklar1 inceden inceye arastirilmaktayd:

Sahitligin diiriistliikle yapilmasini emreden Kur’an-1 Kerim, sahitlerin adil ve
diirlist olmalarini aramaktadir’™*. Sahitligin kabul edilmesi i¢in sart kosulan “ahlaki
adalet” igin gesitli tanimlar yapilmustir. Bunlardan birine gore, biiylik glindhlardan
kaginan, farz olan gorevleri yerine getiren, davraniglarimin iyisi kétiisiinden daha ¢ok
olan kimse adalet niteligine sahiptir’”. Yalan yere sahitlik etmek, hadislerde en
biiyiik giinihlar arasinda sayilmistir. Ahiret inanci sahitli§in diiriist olarak
yapilmasinda biiyikk bir etkendir. Osmanli Devleti’nde, yargilama sirasinda
Yahudilerin Tevrat ve Hz. Musa iizerine, Hiristiyanlarm da Incil ve Hz. Isa lizerine
yemin etmeleri bunu gdstermektedir. Ebussuud Efendi’nin bir fetvasmna gore, kilise
ve havraya gitmeyen bir gayrimiislimin sahitligi kabul edilmemektedir’'. Ser’iyye
sicillerinde de bu tiir kayitlara sik rastlanmaktadir. Orneklerde Ahiret inancryla
diiriistliik kurali arasinda siki bir bagmn oldugu gériilmektedir. Dini inangla olusan
diiriistliik bilinei, suglularin sugunu kendiliginden itiraf etmesi gibi pratik sonuglar
dogurmugtur’"”.

Osmanli belgelerine bakildiginda, zir sahidi denilen koétli bir uygulamanm
var oldugu goriilmektedir. Z0r sahidi, yalanci gahit demek olup, 6zellikle tasrada
belli niifuz gruplarimin mahkemeye miidahale etmek ve adaleti yaniltmak igin
bagvurduklart bir yontemdi. Ornegin, Osmanl’da bazi kimseler, vekiliymis gibi, bir
baskasinin davasini {istlenip, yanlarinda yalanci gahitlerle mahkeme &niine ¢ikmakta
ve davayi saptumaktaydlm. Sahitlerin yalan sdyledigi anlasilirsa, sahitlik beyanlar:

719

gegersiz olur ve kendilerine tazir cezasi verilirdi'~. Osmanli kanunnamelerinde

5 Bilmen, VIII, ss. 119-125; Aslan, ss. 122, 123; Karaman, Adalet, s. 344; Cin/Akgiindiiz, I, s. 401;
Udeh, L, ss. 88, 89; Vatansever Oztiirk, s. 104; Beroje, s. 197.

e« iki adalet sahibi kimseyi sahit tutun” (Talak, 65/2); “Adil olunca kolenin sahilligi caizdir”
ictihadinda da ahlaki adaletten bahsedilmektedir (Karaman, Adalet, s. 343).

I3 Bilmen, VIII, s. 130; Karaman, Adalet, s. 344; Bayindur, s. 152; Beroje, ss. 205, 206; Canbakal, s.
160.

716 Ortayli, Osmanli Devleti’nde Kady, s. 59; Ortayli, Mahkeme, s. 253.

"7 Aslan, s. 177; Vatansever Oztiirk, ss. 105, 106; Beroje, s. 204,

"% «Bazi davalarda, davaci hazir ve akh yerinde oldugu halde bazi agikgdzler vekil sifatiyla davay:
iizerine almakta ve menfaat koparmakta, yanlarinda bir de zir sahitleri alip, haksiz islere sebep
olmaktadirlar” (Inalcik, Adaletndmeler, ss. 62, 63).

"9 Ortayli, Mahkeme, s. 253; Cin/Akgiindiiz, I, s. 401; Bayindir, ss. 192-195.
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yalanci sahitligin yasaklandigi ve bu suga verilecek tazir cezalarmnin diizenlendigi

goriilmektedir™.

I. Aleniyet Ilkesi (Aleni Yargilanma Hakki)
1. Genel Olarak

Osmanli  yargilamasinda agik sorusturma (aleniyet) ilkesi gecerliydi.
Arapga’daki “aln” kokiinden tiireyen aleniyet kelimesi, belirmek, a¢ifa vurmak
anlamlarima gelmekte; sakli ve gizliligin ziddi olmaktadir. Adil yargilamanin temel
ilkelerinden birisi olan aleniyet (aciklik) ilkesi, isteyen herkesin durusmalar1 ve
davamin diger asamalarmi izleyebilmesi anlamina gelmektedir. Bu ilkeye gore

yargilama, ozellikle durugmalar herkese agiktir; baska bir deyisle, herkes durugma
721

salonuna girme, durusmayi izleme ve dinleme imkanina sahiptir
2. Islam Hukuku’nda Aleniyet Ilkesi

Durusmalarin aleniligi, Islam hukuk tarihinde de yerlesik bir uygulama
olmugtur. Hz. Peygamber’in ve Dort Halife’nin mescitte yargilama yaptiklar
bilinirdi. Isteyen herkes de “meclis-i kaza” denilen bu mahkemede hazir
bulunabilirdi’**. Aleniyet ilkesine gore, hakim yargilamayi aleni olarak yapar ve
dinlemek i¢in durusmaya gelenleri engelleyemez. Bu ilkenin uygulamasinda gerekli
titizlik gosterilmistir. Ornegin, Misir valisi olan Amr Ibnii’l-As, icki igip sarhos

oldugunu itiraf eden Hz. Omer’in oglu Abdurrrahman’i, evinin avlusunda, gizli bir

720 1502 Tstanbul Thtisab Kanunnamesi’nin 62’inci maddesinde yer alan “Ve yalan tamklik verenin ve
tezvir (sahte) hiiccet verenin ve onunla amel eyleyenin ki, kadr katinda sabit ola, muhtesib kema-
yenbegi (gerektigi gibi) hakkindan gele” seklindeki hiikiim, yalanct sahitlik yapanlarin ve sahte hiiccet
diizenleyenlerin kadi tarafindan yargilanip, suglu bulunursa muhtesib tarafindan cezalandirilacagim
diizenlemektedir (Akgiindiiz, Kanunnameler, 11, s. 295; Akyilmaz, s. 178).

Yavuz’un Umumi Kanunnamesi, m. 38; “Ve yalan yere sahadet edenin ve lezvir (sahte) hilccet
yazanin ve anun ile amel edenin muhkem (saglam) haklindan geleler” (Akglindiiz, Kanunnameler, 111,
8. 91). Benzer bir diizenleme Kanuni devri 1565 tarihli Bosna Sancagl Kanunnamesi’nin 139’uncu
maddesinde, III. Murad Umumi Kanunnamesi’nin 62’inci maddesinde de yer almaktadir (Akgiindiiz,
Kanunnameler, VI, s. 470; 8/1, s. 115).

" Akman, s. 31, Akman, ilkeler, s. 474; Aslan, ss. 177, 178; Cin/Akgiindiiz, 1, s. 407; KamGs-1 Tiirki,
s. 736.
> Akman, s. 31, Akman, Tlkeler, s. 474.
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durusmayla muhakeme edip cezalandirmisti. Bunu &grenen Hz. Omer, Amr Ibniv’l-
As’a, oglunu halkin huzurunda aleni olarak yargilayip cezalandirmadigi igin gok

kizmig ve oglunu Misir’dan getirerek yeniden cezalandirmustir™,

3. Osmanh Hukuku’nda Aleniyet ve Kamu Viedam

Osmanli Hukuku’'nda vargilama aleni olarak yapilirdi. Mahkemede
dinleyicilerin bulunmasi temel kuraldi. Osmanli mahkemelerinde durusmalarin agik
oldugu, sicil-i mahfuz denilen zabit defterlerinde her kaydin altinda o davayla ilgili
kisilerin isimlerinin yazili olmasindan anlagilmaktadir. Halka agik = olarak
gerceklesmeyen bir durusma saibelidir; bu yiizden, aleniyet ilkesi sanik igin bir
teminat olusturmaktadir’*,

Durusmanmn aleni olarak yapilmasi ilgililerin bundan haberdar olmasint
saglamaktadir. Adil yargilamanmm saglanmasinda biiyilk 6neme sahip olan aleniyet,
olabilecek hukuk dis1 uygulamalari caydirici bir unsurdur. Aleniyet ilkesi, taraflarin
hak ve hiirriyetlerinin ihlal edilmesini dnleyecegi gibi hakim iizerinde adil hiikiim
vermeyi engelleyici baski ve etkileri de ortadan kaldirir. Yargilamanin herkese agik
olmasi, insanlarin adalete olan giivenini arttirdig1 gibi hdkimlerin daha dikkatli gorev
yapmalarini ve tarafsiz davranmalarmi da saglamaktadir. Hakimin yargilama
meclisine kimseyi almamasi, yargilamada ustlsiizliik yapildigi sliphesine yol agar;

bu sebeple insanlarin hakime giivenmesi ve adaletin saglandigina inanmasi igin
725

yargilamanin herkese agik bir sekilde yapilmasi adil yargilama bakimindan sarttir

Aleniyet ilkesiyle kamu vicdani arasinda siki bir bag vardir; ¢linkii kamu
vicdant verilen adil hiikiimlerle rahatlayacagi gibi, yapilan haksizliklar karsisinda da
rahatsizlik duyacaktir. “Herkesin yaptigi yanma kaliyor” diigiincesi yargiya olan
giiveni azaltabilir. Bu yiizden, kamu haklarm ilgilendiren bir davamin yargilama
stirecinin aleni olarak yapilmasi kamu vicdanindaki adalet beklentisini yakindan
ilgilendirmektedir. Adalet duygusunu ihll eden her davranis, ayn1 zamanda sosyal

dokuya da zarar verebilir. Hakimin verdigi kararm hukuki gerekgelerini acik bir

723 {bnii’l-Cevzi, Ebu’l-Ferec Abdurrahman, Menakibii Omer, ss. 240-243 (Aktaran Aslan, s. 179);
Sen, ss. 525, 526.

724 Ortayli, Mahkeme, ss. 247, 248; Atalay, s. 269; Dagc, s. 574.
22 Demir, s. 19; Akman, s. 31; Dagcu, s. 574.

187



sekilde belirtmesi de kamu vicdanini rahatlatmasi ve hukuka saygi duyulmasini
saplamasi agisindan oldukea dnemli goriilmektedir™®.

Giintimiizden farkli olarak o dénemde yargilamanin biitiin safhalarinin halka
agtk olmast ilke haline gelmis, yargilamada tam bir esitlik ve tarafsizlik esas
almmugtir. Bu seffaflik, kisi hak ve hiirriyetlerinin korunmasi acisindan Onemli
olmustur. Osmanhi Devleti'nde ceza davalarmin ilk sorusturma safhasinda
sorusturmanin a¢ik olmasi ve orada hdkimin vekil tayin ettigi naip ismi verilen
yardimcilari ile beraber halktan giivenilir kigilerin (stihudii’l-hal) mutlaka bulunmasi,
ceza muhakemesinin biitiin safhalarmin halka agik olarak yapildigint gostermektedir.
Osmanli’da 6n sorusturma safhasinda olayla ilgili kesif ve tahkikatlar aleni olarak
yapilirdl. Oysa giiniimiizde ceza muhakemesinde sadece durusma safhasi halka
agiktir™’. Osmanli Hukuku’nda gizli olarak gdriilen dava sonucunda verilen hiikiim
gecerli degildi; ancak kadi genel ahldk ve kamu giivenligi gibi nedenlerle
durugsmanin gizli yapilmasina karar verebilirdi"*.

Yargilama ve kararin agiklanmasi halka acik bir sekilde yapilmakla birlikte
hitkmiin miizakeresi gizli yapilabilirdi. Hakimin bilirkisi, miisavir gibi kimselerle
miizakere etmesi ve gdriis alisveriginde bulunmast genellikle gizli olmaktaydi. Bu
miizakerelerin  halkin  gozii Oniinde yapilmasi, mahkemenin saygmligmi
zedeleyebilecegi gibi hikimin bilgisizlikle su¢lanmasina da yol agabilirdi. Bu
sebeple genellikle isin uzmani olan kisilerle miizakere etmek isteyen hakim, bagka
bir odaya gegerek gizli bir sekilde miizakeresini gerceklestirmistir>.

Yargilama gibi yargilama sonucunda verilen kararin infdzi da aleni olarak

yapilirdi, Kamu haklarmi ilgilendiren bir davanmin = g6riilmesi kamuoyunu

ilgilendirdigi kadar bu davanin sonunda verilen hiikkmiin aleni olarak uygulanmas: da

726 Aslan, ss. 179-181.

i Akman, s, 31; Baymdir, s. 20; Unver/Hakeri, s. 489; Ozbek/Dogan/Bacaksiz/Tepe, s. 66;
Karakehya, s. 399; Centel/Zafer, s. 95.

™8 {slam hukuk tarihinde gecen su olay, davanin gizli olarak goriilmesine bir &rnek olarak verilebilir:
Kadi Siireyh’e bir kadin gelir ve ona “Ey kad: sana bir dava getirdim” der. Kadi Siireyh “Hasmin
nerede?” diye sorar. Kadin, “Hasmim sensin”, diye cevap verir. Kadi Siireyh mahkemeyi bosaltarak
ondan davasini anlatmasint ister. Kadin cinsi hayatiyla ilgili bazi konularda bagindan gegenleri anlatir.
Kadimnin aslinda hiinsa (gift cinsiyetli) oldugu anlagilir. (Akman, Ilkeler, s. 477).

Aleniyet ilkesinin istisnasi olarak kabul edilen bu durum giintimiiz hukukunda da gecerlidir; T.C.
Anayasasi’min 141’inci maddesinin Dinci fikrasinda “Mahkemelerde durusmalar herkese aciktir.
Durugmalarin bir kismnmn veya tamammn kapali yapimasina ancak genel ahlakin veya kamu
giivenliginin kesin olarak gerekli kildigr hallerde karar verilebilir”® seklinde diizenlenmisgtir.
™ Demir, s. 19; Dagel, 5. 574.
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kamu vicdanindaki adalet beklentisini yakindan ilgilendirmektedir. Infazda agiri,
orantisiz uygulamalardan uzak durabilmek igin, infdzin aleni olarak, bir grup
miiminin 6niinde yapilmasi gerekirdi. Cezanin bir topluluk &niinde infazi, ayni

zamanda genel nleme (ibret) amacina da hizmet etmekteydi”™’.

4. Siihudii’l-hal Kurumunun Aleniyet Tlkesinin Saglanmasindaki Yeri

Aleniyetin saglanmasinda sithudii’l-hal kurumunun 6nemli bir yeri
bulunmaktaydi. Osmanli yargilamalarinda aleniyet ilkesi, stihudii’l-bal denilen
sahitlerle garanti altina alinirdi. Bu kigiler, mahkemeye gelen hukuki itilafin sahitleri
degil, mahkemede yapilan yargilamanm gozlemcileriydi. Kamuoyunu temsil giicti
olan bu toplulugun durugmalarda hazir bulunmasi, verilen kararlara saygi
duyulmasma da yardimet olurdu™'.

Durusmanin agiklifi ilkesine gosterilen Onem sebebiyle, ser’iyye sicil
defterlerindeki hiiccet ve ilamlarin hemen altlarinda sithudii’l-hdl olarak gorev

yapanlarin isimleri yazilirdi i

Siihudii’l-hal denilen ve o bdlgenin ileri
gelenlerinden segilen sayilart genellikle bes, alti veya daha fazla olan bu kisiler
mahkemenin isleyisine veya karara her hangi bir sekilde miidahale etmemekte;
sadece kadilarin adil karar vermesinde varliklariyla dolaylt olarak etkili
olmaktaydilar. Bazi ser’iyye sicillerinde sithudii’l-hdl olarak kaydedilen kisilerin
sayisi otuzu bulmaktadir. Sicil kayitlarinda kazasker, miiftii, miiderris, sehir

kethiidasi, ayin, emekli kadi gibi saygin kigilerin de siihudii’l-hdl olarak tayin

0 Mumeu, Katl, s. 122; Aver, Genel, s. 478.

“Inananlardan bir topluluk onlarn cezalandiridmasinda sahitlik etsin... ” Nur, 24/2.

1 Aydun, ss. 84, 85; Aslan, s. 181; Aslan, Jiiri, s. 80; Demir, s. 20; Cin/Akyilmaz, s. 160; Ronald C.
Jennings, “The Office of Vekil (Wakil) in the 17. Century Ottoman Sharia Courts”, Studia islamica,
Say1:42, 1976, s. 142; Canbakal, s. 159; Tag, s. 31; Ekrem Bugra Ekinci, “Osmanli Hukukunda
Mahkeme Kararlarinin Kontrolii?, Belleten, Cilt:65, Say1:244, Aralik 2001, s. 976.

2 «Karye-i Reisli’den Kara Mustafa oglu Gaybi'nin nefsine Eynehan b. Turhan ve Himmet b. Davud
kefil oldular ki talep olundukta buluverilmesine iltizam ettiler (kefil kilindilar). Subiidii’l-hdgl: Ali b.
Hasan, Ayas Bey Emin-i Uskiidar ve Savici? Sofu” Uskiidar Mahkemesi 1 Numaral Sicil, H. 919-
927/M. 1513-1521, No: 42(7b-1), s. 118.

“Sirvanlt Mehmed b. Salih'in Yusuf Nebi’ve kiifrettigi ikrarla sabit olup adi gegen saniga tazir
olunup deflere kaydolundu. Safer 923. Suhiidii'I-hdl: Hasan Bey b. Abdi ve Udul b. Yahya ve Musa
Hac Mustafa ve Halil b. Tasoglu ve gayruhum mine l-hazirmn” Uskildar Mahkemesi | Numaral Sicil,
H. 919-927/M. 1513-1521, No: 419(71a-1), s. 255.
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edildigi goriilmektedir’. Siihudii’l-hal olarak gérev yapan kisiler, davanin taraflar
ve konusu dikkate alinarak belirlenirlerdi”*. Ornegin, yenigerilerin taraf oldugu bir
davada yenigerilerden ve ulemanmn taraf oldugu bir davada ise ulemadan kimseler
stihudii’l-hal olmaktaydi’.

Sithudii’l-hél olarak gérev yapan kigiler, naip bagkanliginda kazanin her
yerine gidip davalart goriip, ¢oziilmesine de yardim ediyorlardi. Davalara katilmanin
yani sira, taraflar arasinda, mahkemede ve mahkeme disinda, sulh saglanmasinda da
rol oynamaktaydilar’®,

Sithudii’l-hal ile sahitlik kurumlart birbirinden farklidir; bunun sebebi,
sahitler taraflarin beyanlarmm dogru veya yanlig olduguna yonelik sahitlik yaparken,
siihudii’l-hal olan kigiler yargilamanmn us@line uygun ve adaletli bir sekilde
yapilmasi igin gézlemci olarak bulunurlar”™’.

Siihudii’l-hil kurumu bazi yonlerden jiiri sistemine benzemekteyse de jiiri
sisteminden de farkli bir kurumdur. Her ikisinde de halkin arasindan segilen bazi
kigilerin yargilamaya katilmasi séz konusudur; ancak jiiri olarak segilen kisiler
hikimin karar vermesinde dogrudan etkili olurken, gézlemci ve danigman olarak
gérev yapan glihudii’l-hal dolayli olarak yargilamayi etkiler®. Sithudii’l-hilin bu
dolayli etkisi ve kararin yine tek kisi olan kadi tarafindan verilmesi Islam

Hukuku’nda i¢tihadin ferdi olmasi anlayigindan kaynaklanmaktadir’™.

5. Yargilama Mahallinin Aleniyet flkesinin Saglanmasindaki Yeri
Mahkeme binasi ve yeri de aleniyet ilkesi ile ilgili bir konudur. Genel olarak

Osmanlt schirlerinde resmi bir mahkeme binasi bulunmamaktaydi. Tlk zamanlarda

camiler, aleniyetin saglanabilmesi ag¢isindan herkesin kolaylikla ulagabilecegi

™3 Aydin, ss. 84, 85; Ortayli, Mahkeme, ss. 248, 255; Demir, s. 20; Jennings, s. 142; Cin/Akyilmaz, ss.
159, 160; Aslan, Jiiri, s. 71; Canbakal, ss. 156, 166; Tag, ss. 25, 32.

™4 Biitiin bu bilgilere ragmen bu insanlarin hangi kistaslara gbre ve nasil sithudii’l-hdl olarak
secildikleri bugiin igin tam olarak bilinmemektedir (Akman, Tlkeler, s. 475).

35 Aydin, s. 85; Demir, s. 20; Tas, ss. 33, 34.

736 Atalay, s. 270; Kiling, ss. 71-74; Aslan, Jiiri, ss. 80-104,

37 Aydin, s. 84; Aslan, Jiiri, s. 143; Akman, ilkeler, s. 474; Ekinci, s. 377.

78 Ayrica juri, bir davanin tiim durugmalarinda aym kigilerden olugmaktayken, siihudi’l-hdl her
durugmada farkli kigilerden olugabilmekteydi. Bunun sebebi, o an mahkemede hazir bulunan bir
sonraki davamn taraflar ve sahitlerinin davay izlemesi ve karara sithudii’l-hal olarak bu kimselerin
de isimlerinin yazilmasi olabilir (Tas, ss. 30, 34).

7% Aydin, s, 84; Demir, s. 20; Akman, s. 31; Ekinci, s. 377; Tas, ss. 26, 29.
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mekénlar oldugu igin mahkeme yeri olarak da kullanilmisti. Kadi, genellikle kendi

evini mahkeme olarak kullanirdi’*

. Aleniyet ilkesi geregi kadinin evi, 6zel mesken
niteligini kaybederck mahkeme binasi niteligi kazanirdi. Kadi, evini mahkeme gibi
kullangyorsa evinin kapisi agik olmali ve halk, burada davayi serbestce takip
edebilmeliydi. Ev, mahkeme olarak kullanilirken dokunulmazligi’™*' ve resmi niteligi
olan bir bina hiline gelirdi. Osmanli’da adaletin yerine getirilmesinde mekan farki
gozetilmezdi; kadi, sehrin agik yolu iizerinde de hiikiim verebilirdi. Kadi, aynt
zamanda miiderris ise, medreseyi mahkeme binasi olarak kullanabilirdi. Kural,
Miisliimanlarin kolayca ulasabilecekleri, aleni yargilamanin saglanabilecegi bir yerde
mahkemenin kurulmasiydi. Sadece yarg isleri i¢in tahsis edilen mahkeme binasi,

zamanla kurumsallagma sonucu ortaya g¢ikan bir yap1d1r742.

i. Muhakemede Cabukluk ve Ucuzluk flkesi (Makil Siire Igerisinde
Yargilanma Hakk)

1. Genel Olarak

Muhakemede hizhilik ve ucuzluk ilkeleri Osmanli yargilamasinda gecerli olan
ilkelerdi. Osmanli yargilama ustlil, olduk¢a basit ve yargilamanin uzamasina sebep
olacak seylerden miimkiin oldugunca uzakti. Yargilamanin gecikmesinin doguracag
sonuclar taraflari yakindan ilgilendirmektedir. Geg¢ gelen adalet, haklarin yok
olmasina ve taraflarin magduriyetine neden olabilecegi icin zuliimden bagka bir sey

degildir. Bu yiizden yargilamanin makil bir siire iginde sonuglanmasi saniin en

™0 19°uncu yiizyihn ortalarina kadar Istanbul kadisinin bile belli bir mahkeme binast yoktu; kadmin
kendi konagi mahkeme olarak kullanilmaktaydi. Ornegin, 1836 yilinda Istanbul Kadiligi Mahkemesi
Edirnekapr’dayds; ertesi yil kadi dedisince mahkeme binasi da halefinin Ayasofya’daki konagi oldu.
1837 yilinda kadimin gorevleri azaltilip, kadilik lurumu eski énemini yitirmeye baslaymca, Istanbul
kadisinin makamim ve dolayisiyla mahkemesini Bab-1 Mesihatte ki bos odalara naklettiler. Boylece
kadi ilk defa bagimsiz ve resmi bir mahkeme dairesinde gorevini yerine getirmeye baslamis oldu
(Ortayli, Mahkeme, s. 246).

Anadolu kentlerinde de durum Istanbul’dakine benzerdi. Ornegin, 1605 Martinda Ankara’ya tayin
edilen Kadi Semseddin Efendi, Mercan Bey’in evini kiralanmg ve burasi malkeme olmustu; yani,
16’1nc1 yiizyil sonlarinda Ankara’da da belirli bir mahkeme binasi yoktu (Ortayli, Mahkeme, s. 247).
™! Ornegin, 16’mc1 yiizyilda Manisa’da, halktan bir kisim kimseler bazi muafiyetler karsiliginda
kendilerinden bildar bedeli istenince, aggt Ahmed’in baskanh@inda ayaklamp kadinin mahkeme
olarak kullandigi evini basmuglardir. Bu olay iizerine merkezden génderilen emirde, fiilin haksizliktan
ileri gelip gelmediginin arastirilmasma gerek gdriilmeden isyancilarin cezalandiriimalar istenmistir.
Bunun izerine isyancilar siddetle cezalandirilmigtir (Ortayli, Mahkeme, s. 247).
™2 Ortayl,, Mahkeme, ss. 245-248; Ekinci, s. 375; Atar, Islam, s. 33; Gedikli, Kuzat, s. 116; Tas, s. 28.
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temel haklarindan biri olarak goriilmektedir. Makiil siirenin iki yonii vardir; siipheli
veya sanik agisindan “makil siirede muhakeme edilme hakkindan”, adli makamlar
agisindan ise, “mak0l siirede muhakeme yapma gorevinden” s6z etmek
gerekmektedir’®.

Osmanli Devleti’nde ceza muhakemesinin en kisa siirede bitirilmesi
amaclanmaktaydi. Ceza muhakemesi, kamu diizenini bozan ve sug sayilan bir fiilin
islenip islenmedigini arastirma stirecidir; bu ylizden ortada bir su¢ varsa, bozulan
kamu diizeninin bir an Once diizeltilebilmesi i¢in failin en kisa siirede
cezalandirilmasi gerekir. Ayrica delillerin zamanla kaybolmamasi, sahitlerin olayi
unutmamalar1 gibi sebeplerle yargilama miimkiin olan en kisa stirede bitirilmelidir.
Bunlarin yaninda suglanan sanik suglu olmayabilecegi i¢in bozulan sosyal, ailevi ve
ekonomik itibarmin miimkiin olan en kisa siirede iadesi ancak hizli bir yargilamayla
saglanabilir™. Yargilamada makal siirenin agilmast durumunda, hakli iyice biksin ve
artik hakkini aramaktan vazgegsin, bdylece haksizliga ragmen karsi taraf hakl ¢iksin
diye hakimin mahkemeyi uzattigi hissi duyulabilir. Bu durum, mahkemeye karst
duyulan giiven ve saygt duygusunu ortadan kaldirir ki; bu da adil bir yargi i¢in biiylik

bir tehlike olugturmaktadir™

2. Islam Hukuku’nda Cabukluk ve Ucuzluk Ilkesi

Islam Hukuku’nda adaletin tanimlarindan biri, “hak sahibine hakkini en kisa
zamanda vermek™ seklindedir. Hz. Peygamberimiz, “Kolaylagtirin, giiclestirmeyin,
miijdeleyin, nefret ettirmeyin!” buyurmustur. Bu hadis de bize yargilamanmn en kisa
stirede bitirilmesi gerektigini gosteren bir delildir. Hz. Peygamber’in bircok davada
tek celsede hiikiim verdigi bilinmektedir. Hz. Omer de, Ebu Musa el-Es’ari’ye
gonderdigi mektupta iddiada bulunan Kkisive delilini sunabilecek bir siirenin
verilmesini, bu siire igerisinde delilini getiremeyen veya getirmeyenin aleyhine
hiikiim verilmesini isteyerek hem taraflarin ispat ve savunma hakkinin korunmasini

hem de adaletin kisa zamanda yerine getirilmesini istemigtir™®.

™3 Demir, s. 20; Akman, s, 22; Aslan, ss. 101, 102; Mahmud Esad Efendi, Tarih-i ilm-i Hukuk, s. 245;
Cin/Akgiindiiz, 1, ss. 406, 407; Atar, islam, s. 32; Ozbek/Dogan/Bacaksiz/Tepe, s. 54.

4 Akman, s. 21; Akman, Ilkeler, s. 471; Yurtcan, s. 45.

™3 Aslan, s. 188.

™8 Aslan, s. 187; Erdogan, s. 20; Atar, Kadi, s. 69; Fendoglu, ss, 207, 208.
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3. Osmanh Hﬁkuku’nda Cabukluk ve Ucuzluk Tlkesi

Osmanli Devleti’nde, muhakeme sirasinda gergegin arastirilmasina agir1 6zen
gosterilmekle birlikte muhakemenin bir an 6nce sonuglandirilmast yargi sisteminin
dnemli bir dzelligidir. Tek dereceli ve tek hakimli teskilatlandirilimig olan ser’iyye
mahkemeleri, formaliteden uzak, sade ve hizli bir yargilama usiliiyle ¢alistiklarindan
kisa zamanda sonug alinabilmekteydi. Gerekli tahkikat yapildiktan sonra, ¢ok sayida
ceza davasinin aynmi giin iginde sonuglandirildigint ger’iye sicillerinde gormek
miimkiindiir’’. Bu, en saf haliyle makul siirede yargilanma hakkinin Osmanli Ceza
Hukuku’nda uygulandigmi gostermektedir. Bunun sebebi, Osmanli Ceza
Hukuku’nun usGl merkezli degil, ama¢ merkezli olmasidir; amag¢ da adaletin

gerceklesmesidir. Gecikmis adaletin zuliim oldugu fikih kitaplarinda belirtilmistir.

™1 Bayindur, 5. 129; Gerekli tabkikatin yapilip davanm en izl sekilde sonuglandigina iliskin bir zina
iftiras1 cezasi 6rnegi soyledir: “Davuipasa kurbunda Bdyezid-i Cedid Mahallesi’'nde sdkin, zuemddan
miiltezim Ahmed Aga b. Abdullah, meclis-i ser’-i serife ihzar ettirdigi komsusu sipahi el-Hdc Mustafa
b. Ahmed mahzarinda, «mezbiir Mustafa, bir gece yatsidan énce menzili kapusu oniinde bana bi’l-
miivacehe kdfir ve kizilbas ve zdni ve avret kapaiirsin deyu setm ve kazf idiib ve bana ar ldhik olmagla
muceb-i ser’isin taleb iderim.» deyu ba'de 'd-da'vd ve 'l-inkdr miiddei-i mezbilr, miiddeasma, mahalle-
i mezbiirda sakin el-Hdc Bekir b. Ahmed ve Ahmed b. Mehmed nam kimesneleri ikdme, anlar dahi
eddyr sehadel itmeleriyle mahallerinde lezkive igiin label-i ser’-i serifien Muhammed Emin Efendi
irsdl, ol dahi mahalle-i mezbiireye varip tezkiye itdikde yigirmitokuz nefer mazbiitii'I-esdmi miislimin,
sahiddn-i mezbiirdmn kizb ile ma'ruf olmayub ‘udulden olduklarim ihbar itmeleriyle sehadetleri
ser'an makbitle olduldan sora mahalle-i mezbiire ahdlisinden Imam Siileyman Efendi ve Kasabilyas
(camii) vaizi Seyh Hasan Efendi ve Nailipasa Camii vaizi diger es-Seyh Hasan ve Bdyezid-i Cedid
Camii Hatibi es-Seyyid Abdurrahman Efendi ve el-Hdc Ahmed ve el-Hdce Stileyman ve el-Hdc Ibrahim
ve yemisci es-Seyyid Musa ve Sipahi el-Hdc Omer ve kayyim el-Hic Mehmed ve Omer Aga ndm onbir
nefer sikattan miislimin, meclis-i ser’-i serife hazirim olub mezbiir Ahmed Aga ictin muhsan ve zina-
dan afif oldugunu ald tariki’'s-sehdde haber virmeleriyle mucebiyle mezbiir Sipahi el-Hac Mustafa'ya
mezbiir Ahmed Aga'nin talebiyle ser’an hadd-i kazif olan seksen degenek darbi lazim geldigi huzur-1
‘Glilerine ilam olundu” (Fi 24 Rebiiilevvel, 1180, Tstanbul Mahkemesi, I/24 numarali sicil, s. 142).
Burada ilk sorusturmayi yapan naip, bir giinde su isleri gerceklestirmigtir:

1- Magdur Ahmed Aga’nmn gikdyeti iizerine Sipahi Mustafa b. Ahmed’i mahkemeye sevk etmis ve
taraflar sorguya gekmistir.

2- Samgin iddiayi reddetmesi iizerine davacinin sahitlerini dinlemigtir.

3- Mahkemeden Muhammed Emin Efendi’yi tezkiye memuru olarak géndermis ve sahitler hakkinda
mahallinde giivenilirlik sorusturmasi yaptirnustir. Isimleri zapta gegirilmis tam 29 kisinin, sahitlerin
diirlist ve gilivenilir kigiler oldugunu belirtmesi iizerine, yaptiklar sahitligi kabul etmistir.

4- Sug, zina iftirast oldu@u igin, sania hadd-i kazif cezasi verilmesi, magdurun zina t6hmetinden
tamamen uzak olmasma baghdir. Bu yiizden, semtin ileri gelen ve soziine giivenilir kisilerinden,
magdur Ahmed AZa’nin durumunu sordurmus, isimleri kayith 11 kisi, onun namuslu ve zina
tohmetinde uzak oldugunu haber vermistir.

5- 1lk sorusturmayi yapan naip, samgin suclu oldugu kanisina vararak ona seksen degnek cezasi
uygulamasi gerektifi yolundaki kanaatini kadiya bildirmistir. Bundan sonra kadi, gerekeni yapip
kararim verecektir (Baymdir, Yargi, http://www.suleymanivevakfi.org/tarih-arastirmalari/osmanlida-
yarginin-isleyisi-html, E.T. 08.12.2015).
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Osmanli mahkemesinde “ge¢ gelen adalet zuliimdiir” kurali geregince yargilamanin
en kisa siirede tamamlanmasi amaglanmugtur’*%,

Hizlilik ilkesi, yargilamada ayrmmtilara girmeye engel degildir. Bu yiizden
Osmanli Devleti’nde kadi, dava konusunu en ince ayrintisma kadar arastirmak ve
miimkiin oldugunca hizli bir sekilde davasini sonuglandirmak zorundayd.

Ser’iyye mahkemelerinde durusmalar kural olarak giindiiz yapilirds.
Ebussuiid Efendi bu durumu; “Mesele: Nisfii'l-leyle (gece yarisiy) seriata davet
olunan Zeyd’e ne lazim olur? El-cevab: Ertesi sabaha varmak lazim olur.” “Mesele:
Zeyd, Amr'y seriata davet ettikte Amr ‘Simdi aksamdir varmazin’ dese Amr’a ne
lazim olur? El-cevab: Kiifiir lazim olmaz” seklinde ifade etmistir’*.

Esas kural giindiiz yargilama yapilmast olmasina ragmen bazi istisnai, acil
durumlarda geceleri de yargilama yapildigt bilinmektedir. Geceleri gérev yapan
kadilara “gece naibi” denilmekteydi. Ser’iyye sicillerinde yer alan “nisfii’l-leyle
karib zamanda” (gece yarisina yakin zamanda), “ba’de’l-15a” (yatsidan sonra) gibi
tabirler, geceleri yargilama islemlerinin yapilabildigini gostermektedir. Yargilamanin
gece yapilmasi, dzellikle hirsizlik, adam 6ldiirme, kagak kélenin yakalanmasi gibi
acil durumlarda miimkiin olurdu. Muhakemenin bu gekilde biitiin giine yayilmasi,
makl siirede yargilanma hakk: agisindan oldukea nemlidir’™.

Avrupali gezginler, 16, 17 ve 18’inci ylizyilarda, bilylik bir begeniyle
Osmanlt mahkemesinde davalarin genellikle bir celsede karara baglandigini, gereksiz
yere davalari uzatan avukatlarm bulunmadigim ve davalara ¢ok nadir olarak itiraz
751

edildigini belirtmislerdir™™". Avrupali gezginlere gdre bu durumun sebebi, sade ve

hizli yargilama ustlii, caydirict cezalar ve mahkemeye bagvuranlarin sayismin ¢ok
752
fazla olmamasidir™~.
Osmanli mahkemelerinin hizli ve az masrafli ¢alisma sistemi, dnemin diger

hukuk sistemlerinden daha ileri seviyedeydi. Joseph Schacht, bu konuyu vurgulamak

8 Demir, s. 20; Akman, s. 22; Aslan, s. 101; Cin/Akgiindiiz, I, ss. 406, 407; M. Cherif Bassiouni,
“Sources of Islamic Law and the Protection of Human Rights in the Islamic Criminal Justice System”,
The Islamic Criminal Justice System, (ed. M. Cherif Bassiouni), Oceana Publics, Londra, 1982, s.
40.

9 Petavd, Ismihan Sultan, s. 223 (Aktaran Demir, s. 21).

% Demir, s. 21; Fendoglu, ss. 208, 209.

1 Avrupali gezginler bu durumu tam olarak su sekilde ifade etmislerdir: “Diinyada sulh ve ceza
mahkemelerinin bu derece hizla sonuclandigy baska bir iilke yoktur, zira burada en biiyiik davalar
ancal ii¢ veya dort giin siirmektedir” (Yediyildiz, s. 310).

132 Heyd, Kanun, s. 650; Heyd, s. 3; Demir, s. 22; Fendoglu, s. 209; Akman, Ilkeler, s. 472.
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icin “Osmanly Imparatorlugu’nda onaltinct yiizyilda hukuk nizami, sadece birlik arz
etmesi bakwmndan bile olsa, ¢agdas Avrupa’da hdkim olan hukuk diizeninden cok
iistiindii” demistic™>. Benzer bir sekilde Jennings de, bu karakteristik yargilama
hizinin Osmanli yargi sistemine Bati Avrupa yargi sistemi {izerinde Snemli bir

tistiinlitk kazandirdigim kabul etmektedir”".

4. Osmanl Hukuku’nda Yargilamanm Gecikmemesi Icin Alman
Tedbirler

Osmanh uygulamasinda, yargillamanm gecikmemesi igin gerekli bazi

tedbirler alinmugtir™>

. Yargilamada taraflar miiftiilerden aldiklari fetva dogrultusunda
hiikiim istemis, kadi da hakkinda hiikiim bulunmayan meselelerde genellikle fetvaya
gore hilkmetmistir. Bu durum zaman israfini énlemekte ve yargilamanimn kisa siirede
bitirilmesini saglamaktaydi™®.

Sulh yoluna gidilmesi de makl siirede yargilanma hakkimn ger¢eklesmesi
bakimindan olduk¢a onemli tedbirlerden biridir. Anlasmazlim sulh yoluyla
¢oziilmesinin tesvik edilmesi ve taraflarin sulh olmalar ile yargilamanin daha kisa
siirede sonuglanmasi saglanmaktadir. Sicillerde de sulh yoluyla ¢éziilen davalarin
sayst oldukga fazladir. Mesihat-1 Islamiye’de (Seyhiilislimlikta) kurulu Fetvahane-i
Ali, ser’i mahkemelerden verilip incelenmek iizere gelen islerden karigik ve
anlasilmayanlari; “hadisenin sulhan fesviyesi icab-1 hal ve maslahattandr” diyerek
geri gonderirdi; bunun tizerine ilgililer de fetvahaneden sulh emredilmis diye sulh
ederlerdi”™’.

Makil stirede yargilanma hakkinin bir geregi olarak kadi, hiikmiin sebebi ve

sartlar1 olustuktan sonra, hiikiim vermeyi geriye birakamazdi. Kadi, durugmanin

sonucuna gore derhal hilkkmetmek zorundaydi. Adaleti geciktirmek zuliim oldugu

753 Joseph Schacht, islam Hukukuna Giris, cev. Mehmet Dag ve Abdiilkadir Sener, 2. Baski, Ankara
Universitesi flahiyat Fakiiltesi Yayinlari, Ankara, 1986, s. 100.

7 Jennings, Kad, ss. 180, 181; Akman, s. 22; Akman, Tlkeler, s. 472.

™5 1713 tarihli bir adaletnimede, kadilarin agir davranmalarindan dolayi, fukaramin hakk: geriye
birakilir veya uygulamada kadilarin hatast olursa higbir sekilde &ziir ve cevaplarinin dinlenmeyecegi
belirtilmis; bu tiir hukuka aykiri uygulamalart sonucu azledilebilecekleri uyarisinda bulunulmustur
(Ozkaya, s. 455).

% Aslan, 5. 188; Ekinci, s. 376.

7 Berki, 5. 32; Bilmen, VIIL, s. 227; Aslan, ss. 188, 189; Demir, s. 21; Daget, s. 575; Cetinkaya, ss. 4
vd; Avcy, Sully, s. 26; Kiling, ss. 40-45.
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icin, hitkmii sebepsiz yere geciktirirse glinahkdr olur ve gérevden almmay1 hak
ederdi. Kadi, sadece hiikmii ii¢ yerde geciktirebilirdi: 1) Sahitlerle ilgili giivenilirlik
sorusturmasi (tezkiye iglemleri) yaptiktan sonra, hakli bir sebepten dolay: sahitlerin
yalan soylediklerinden siiphelenirse, tahkikati yeniden yapmak veya sahitlerin
durumlarini iyice arastirmak i¢in kadi, giivendigi bir kisiyi gérevlendirir; bu sirada
sonug alincaya kadar hitkmiinii geciktirebilirdi. 2) Kadi, taraflarin sulh olmalarindan
{imitliyse bir veya iki kere sulh teklifinde bulunarak hiikmiinii geciktirebilirdi™®. 3)
Kadi, dava ile ilgili hukuki hitkmii iyice bilemeyip kendi sehrindeki fakihlerden
sordugu halde aldigi cevaplara giivenemez de baska sehirde bulunan fakihlere
soracak olursa, cevab alincaya kadar hitkmii geciktirebilirdi’™.

J. Samiga Taniman Asgari Hak ve Giivenceler

1. Genel Olarak

Hékimin, adil yargilanma hakkinin gerektirdigi ustle iliskin haklari, davanin
taraflarina esit sartlarda kullandirmasi, davanin taraflarina savunma hakkmimn geregi
olan iddia, diisiince ve delillerini agiklayabilmesi i¢in yeterli zaman ve imkan
tanimast hem savunma hakkinin hem de adalet ve esitlik ilkesinin bir geregidir’®.

Hz. Peygamber, Yemen’e kadi olarak atanan Muaz B. Cebel’e hitaben,
“Ontine iki hasim oturdugu zaman, birini dinledigin gibi 6tekini de dinlemeden karar
verme. Boyle davranman dogru hiikiim vermen igin en uygun olandy” uyarisinda
bulunmustur’'. Bu uyari, adil yargilanma hakkinin vazgegilmez unsurlarindan olan
taraflarin esitligi ve savunma hakkina karsilik gelmektedir. Uyusmazlik hakkinda

karar verilmeden sanigin hazir bulunmasi, savunmasini hakim huzurunda dile

5% Akrabalar arasinda meydana gelen davalar veya taraflarin anlagmaya niyetli olduklar:
hissedildiginde kadi hilkmetmekte acele etmezdi. Bir veya iki kere birbirleriyle anlagmalarini tavsiye
eder; ¢iinkii verecegi hilkiim yerinde de olsa davaciyla davali arasinda diigmanhigin dogmasima sebep
olabilirdi. Béyle bir durum olusmamasi igin taraflarin barigip anlagmalari daha uygun olmaktaydi.
Eger dava konusu esler arasi anlagmazlik veya miras paylasimi ise, kadi sulh konusunda daha da
israrct olabilmekteydi (Bilmen, VIII, s. 227; Aslan, s. 189; Avci, Sulh, s. 26; Kiling, ss. 45, 47).

™9 Aslan, s. 102; Bilmen, VI, ss. 224, 227; Fendoglu, s. 208; Dagci, s. 575; Baymdir, Yargy, s.
http://www.suleymanivevakfi.org/tarih-arastirmalari/osmanlida-yarginin-isleyisi.html, (E.T.
08.12.2015).

7% Sen, s. 523.

76! Ebu Davud, Akdiye 6 (Canan, Kiitiib-i Sitte, Cilt:14, s. 90); Aslan, s. 4; Sen, s. 524.

196



getirebilmesi, adil bir yargilamanin en &nemli sartlarindan olup, Osmanli Devleti’nde
de uygulanmistir.

Islam ve Osmanli Hukuku’nda sanik beyani olduk¢a dnemli bir delil olarak
kabul edilmis ve savunma saniin beyaniyla sekillendirilmistir. Sanigin su¢unu ikrar
etmesi de dnemli bir ispat vasitast sayumugtir. Kural, bask: altinda alinan ifadelerin
ve kadi huzurunda yapilmayan ikrarlarin hukuki deferinin olmamasidir. Ancak
uygulamada, iskence gibi zorlayici yontemlerle saniklarin beyanlarmin alindigi
gorilmektedir.

Osmanli Hukuku’nda sanmiga yukaridan bahsedilen haklardan baska, kadi
karari olmadan yakalanmama, tutuklanmama, giyapta yargilanmama, kefille tutuksuz

yargilanma, vekil yardimindan ve terclimandan yararlanma gibi birtakim haklar da

tanmmustir.
2. Osmanh Hukuku’nda Sanik Kavrami

Klasik fikih kaynaklarinda muhakemenin iki tarafindan miiddei (davaci) ve
miiddeaaleyh (davali) olarak bahsedilmektedir’®. Giiniimiizde bu durum iddia ve
savunma makami olarak adlandirilmakta; sanik da savunma makaminda yer
almaktadir.

Osmanli Ceza Hukuku’nda sanik kelimesi yerine daha ¢ok miiddeaaleyh
(hakkinda dava agilan kisi) kelimesi kullanilmistir. Bununla birlikte miittehem ve
mazanne tabirlerine de rastlanmaktadir. Miittehem kelimesiyle insanlar arasinda
kotilugiiyle tin yapmis kimseler kastedilmistir’®. Osmanli Hukuku’nda saniklar iic
gruba ayrilmaktadir’®*:

Birinci gruba, daha dnce sug islemedigi sabit olan ve insanlar arasinda diiriist

olarak taninan kimseler girmektedir. Bu kisilere kendi halinde kimseler de

denmekteydi. Bu kisiler bir sug¢ ithamiyla karsilastiklarinda kural olarak yakalanip

762

Aslan, s. 85.
783 “Miittehem” kelimesinin anlami; itham edilmis, suglandirilmis demektir (Yilmaz, Hukuk Sozligii,
s. 493).
% Dede Congi Efendi, “Siyaset-i Ser’iyye”, c¢ev. Mehmed Arif, (Akgiindiiz, Osmanh
Kanunnameleri, Cilt:4 i¢inde), s. 157, Akman, s. 51. Foucault’un da {ig tiir suglu tipi ayrimi igin
bakimiz Foucault, s. 368.
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765 766

tutuklanmazdi ™. Soyut ithama siipheyle yaklasilirdi™. Bu sekilde diiriist insanlarin
iftiralardan korunabilecegi diisiiniilm{istiir.
Ikinci gruba, daha dnce sug isledikleri bilinen ve insanlar arasinda da her an

suca egilimli olduklari diigiiniilen kimseler®’

girmektedir. Bunlara miittehem veya
mazinne denilirdi. Bu kisiler hakkinda tutuklama karart verilebilirdi. Bu tedbir yerine
getirildikten sonra ileri siiriilen iddiayla ilgili arastirma yapilirdi. Burada sanmigin
iddialar1 reddetmesi yeterli degildi; ithamin asilsizlifinin ispatlanmast gerekirdi. Bu
gruba giren saniklarin masumiyet karinesinden yararlanamadiklar1 anlagiimaktadir.
Burada sanik degil, toplum &n plana alimmigstir. Kisinin daha once igledigi sug
nedeniyle belli bir cezaya mahk{im edilmis olmasina ragmen, su¢ islemede gsterdigi
kararlilik toplﬁm acisindan tehlikeli oldugunu gostermektedir™®,

Ugilincii grupta ise, insanlarin haklarinda miispet veya menfl bir kanaate sahip
olmadiklari, durumlar1 mechul olan (meghulii’l-ahvil) kimseler yer almaktadir. Bu

gruba giren saniklar, durumlari anlagilincaya kadar gerekli aragtirmaya katlanmak
769

zorundaydilar. Bu tahkikat siiresince makiil bir siire tutuklanabilirlerdi
Osmanlt Hukukuw’nda sanik konusundaki bu fdicli ayrim, masumiyet
ilkesinden hareket ederek yapilmistir.
Osmanli Ceza Hukuku’nda saniin belli olmasi, bagka bir deyisle, mec¢hul
olmamasi gerekirdi. Meghul olmak, sanigin fert olarak bilinememesidir. Herhangi bir

fiilden dolayi kimin sanik olacagi belirlenmisse, belli olma sarti gerceklesmistir.
770

Kiginin sanik olarak kabul edilmesi i¢in fert olarak bilinmesi yeterli goriilmiigtiir

785 Akman, s. 51; Beroje, s. 138.

786 «Bir mecruh (yaral) beni filan kimesne urmustur dese itibar yoktur. Meger ol kimesne sabtkan
milttehem ola veya mecruh ile adaveti (diismanlik) ola.”, 1565 tarihli Bosna Sancagi Kanunnamesi, m.
100 (Akgiindiiz, Kanunnameler, Cilt:6, s. 466).

7 Baz1 ayetlerde bu kimselerden bahsedilmis ve onlarn ilk kez sug isleyenlerden daha agir
cezalandirilmasi geregi belirtilmistir: “Allah, hainligi meslek edinmis suglulart sevmez” Nisa, 4/107.
“Biz sizden azabt biraz kaldwsak (infaza ara versek) siz yine eski halinize (islediginiz suclar tekrar
islemeye) dénersiniz” Duhan, 44/15. “Onlar bijyiik suglarda israr ederler” Vakia, 56/46. “Nifak
itivad edinmisler... biz onlart (bu dilnyada) iki kez cezalandiracagiz, (bu hayatin) sonunda biyiik
azaba sevk edilecekler” Tevbe, 9/101.

78 Akman, s. 52; Avel, Genel, s. 197; Bergje, s. 138.

% Dede Cangi Efendi, ss. 158-166; Akman, s. 52; Beroje, s. 138.

0 Akman, s. 53.
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3. Samik Beyani ve Beyanin Alinmasi

Osmanli Hukuku’nda sanik beyani oldukca &nemli bir delildi; savunma
sani3in beyant is1ginda sekillenirdi. Sanigin kendisine atili sugu inkér etmesi hélinde
ispat kiilfeti kural olarak iddia makamina ait olurdu’”".

Sanigin sugu ikrar etmesi, bagka bir deyise, sucu isledigini kabul etmesi
Onemli bir ispat vasitasi olmustur. Yaptlan ikrar hikkme esas sayilabileceginden,
ikrarin gegerli olabilmesi i¢in sanigin akilli ve balig olmasi gerekirdi. En 6nemli sart
ise, sanig@in bu itirdfi kendi hiir iradesiyle yapmasiydi. Sugunu ikrar eden sanik
tizerinde her tiirlii basky, iskence ve kotli muamele ikrarin gegerliligini bozardi. Kadi,
sanigi ikrara zorlayamazdi. Bir kimse sugu isledigine iliskin ikrara zorlanirsa ve bu
zorlama sonucu ikrarda bulunursa bilyilkk ihtimalle kendi nefsine gelecek zarari
onlemek i¢in boyle bir ikrarda bulunmugtur. Ortada iyiniyet ve dogruluk
olmadigindan, o kisinin su¢ isledigi yoniindeki ikrart da bir hikim ifade
etmemektedir. Kadimin zorlamasiyla elde edilen ikrara dayanilarak hiikiim verilmis
ve bedeni bir ceza infaz edilmisse, kadi kisasa kadar gidebilecek agir bir sorumluluk
altma girerdi’ "%,

Sanifin, itirafta sugun nasil islendigini hi¢bir siipheye yer birakmayacak
sekilde ifade etmesi gerekirdi. Sadece samigin itirafi, kadiyr baglamaz; somut deliller
baska birinin sugu isledigini gdsteriyorsa, sanign itirafinin varligs hitkiim igin yeterli
olmazdi’”.

Osmanli Hukuku’nda samigm sorgu sirasinda, sorulara cevap vermek ya da
vermemek hususunda mutlak bir serbestisi vardi. Efer konusursa, dogruyu
sOylemekle yiikiimlii degildi; hatta ikrar ederse, bunu geri alabilirdi. Geri alirsa bu

ikrar gegersiz olur; yargilamada delil olarak kullanilamazdi. Burada sanik bir fiili

yapip yapmamakta serbest birakilmigtir. Had suglarinda boyle olmakla birlikte, kazf

" forahim b. Abdullah’m istanbul’da Ayasofya garsisinda mor ¢uhasini ¢alan Alagsz b. Abdullah
hakkindaki hirsizlik davasi; “Ibrahim b. Abdullah mahkemede benim mor cuhami Istanbul’da
Ayasofya carsismda Alagoz b. Abdullah benden ¢ald dedikien sonra samk inkdr etti. Bunun iizerine
davacidan iddiastm ispatlamast talep edildi. Tezkiyveleri yapilan sahitler Pervane b. Abdullah ve
Sirmerd b, Abdullah davacin iddiasina uygun sahadet ettikien ve sahadetleri kabul olunduktan
sonra ¢uhay Ibrahim’in caldigi sabit olup hiikm olundu. Safer 9217 Uskiidar Mahkemesi 1 Numaralt
Sicil, H. 919-927/M. 1513-1521, No: 210(40a-1), s. 180.

712 Akman, ss. 64, 81; Udeh, 11, ss. 362, 363; Avcy, Tskence, ss. 57-62; Aver, Ozel, s. 337; Dagey, s.
575; Beroje, ss. 181, 182; Celal Erbay, islam Ceza Muhakemesi Hukukunda fspat Vasitalar,
Marmara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Vakfi, Istanbul, 1999, ss. 188, 189.

7 Akman, s. 81; Aver, Tskence, s. 49; Erbay, s. 190; Beroje, s. 185.
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suglarinda ikrarin geri allnamayacagL kabul edilmektedir. Daha once de belirtildigi
gibi, her tiirlii kétli muamele, iskence ikrarin gegerliligini bozar; ancak sanik, iskence
neticesinde ikrar ettikten sonra cebinden ¢aldigi para ¢ikarsa, o takdirde verilen ceza,
sanifin  ikrar1 i¢in ugradigi iskenceden degil, c¢alinti parayla yakalanmig
olmasmdandir’™.

Osmanli sicil kayitlarinda ikrar ve itiraflara sikca rastlanmaktadu” ™. Kadilar,
saniklarin itiraflarin sicile gegirirken gok titiz davranmiglardir. Itirafin sanigin kendi
hiir iradesiyle yapildigi, bir kac kez ve bircok celsede tekrar edildigi sicillerde
ozellikle belirtilmigtir 77° . Sicil kayitlarinda her hangi bir suglama olmadan

mahkemeye giderek yapilan ikrarlara da rastlanmaktadir "’

. Genellikle bu tiir
ikrarlarin Ramazan ayinda olmasi dikkat cekicidir. Ramazanin miibarek bir ay
olmasindan dolayi, kisilerde islenen sugtan dolayi hissedilen pismanlik, tévbe etme
istegi gibi manevi duygular 6n plana ¢ikmaktadir.

Yukarida aktarilan bilgilerden, delillerin elde edilisi ve yargilamada

kullanilmas: bakimindan giiniimiizde gegerli olan “hukuka aykiri delillerin kabul

edilmezligi” kuralinin o zaman i¢in de gegerli oldugu sonucuna ulagilmaktadir.

7™ Atalay, ss. 261, 262; Aver, Iskence, s. 50,

" «Osman oglu H. Ibrahim’in, Himmet'in elinde yakalanan altn gerdanlik ile bir mefiul ve ii¢ ayakh
bir ¢ift kiipeyi dava etmesi iizerine davalin hirsizligin itivaf ettigine dair zabi” Ankara 2 Numarali
Seriye Sicili, No: 895 (Ongan, s. 72).

“Nazar oglu Himmet ile Yenibey oglu Veli ve Veli oglu Ali’nin bir olup Hiidaverdi ile Pirebendeyi
vanlarma alp geceleyin H. Ibrahim’in evine givdiklerini ve bu swada Ali ile Himmet'in gizcii olup
esyalary caldiklarin itivaf ettiklerine dair dava zapt® Ankara 2 Numarali Seriye Sicili, No: 920
(Ongan, s. 74).

“Mesud b. Bayezid mahkemeye gelerek Abdi Seydi’nin gece evine gelip kapisim tekmeledigini,
evine zarar verdigini soyledikten sonra, Abdi Seydi ikrarmda sucu isledigini kabul etmesi iizerine
tazir olwmmasina karar verildi.” Uskiidar Mahkemesi 1 Numaralt Sicil, H. 919-927/M. 1513-1521,
No: 49(8b-3), s. 120.

% Akman, s. 82.

T “Mustafa b. Abdullah mahkemeye gelerek ikrar-1 sahih ile ikrar edip Biilbil b. Musa'mn
beyamndan dnce iki kisiyi yatip uyurken baltayla vurdum ikisini de ben dldiivdiim dedi ve ikrari
defiere kaydoldu, Ramazan 920 Uskiidar Mahkemesi 1 Numarali Sicil, H. 919-927/M. 1513-1521,
No: 174(33b-3), s. 166.
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4. Sanik Haklan
a. Genel Olarak

Islam ve Osmanli Hukuku’nda mevcut olan sanik haklart adil yargilama
ilkesinin vazge¢ilmez sartidir. Stipheli veya sanik, yargilamanimn isleyisi icerisinde,
bagta adil yargilanma hakki olmak iizere, bazi hak ve yiikiimluliiklere sahiptir.

Osmanli Hukuku’nda sanigin suglamadan haberdar olmasi ve durugmada
hazir bulunmast en dogal hakki olarak g&riilmiistiir. Ayrica saniklara, yargilamanm
saglikli yiirlimesini ve verilecek kararin uygulanmasini temine yonelik bagvurulan,
arama, yakalama,‘ zoﬂa getirme, tutuklama gibi koruma tedbirleriyle’”® ilgili haklar
da taninmistir. Osmanl Hukuku’nda saniklara tanman diger haklar ise, sanigin bizzat
veya vekili aracilifiyla savunma hakki, iskence ve onur kirici muamelelere tabi
olmama hakki, giyapta yargilama yasag ve tercliman yardimidan yararlanma hakki
olmustur.

Sanik haklartyla ilgili klasik fikih kitaplarinda yer alan bu hak, ilke ve
tedbirlerin uygulamaya aynen yansidigmi soylemek giic olsa da Islam-Osmanh
hukuk doktrininin fiili durumu denetleyici ve iyilestirici bir iglev gordiigii de inkér

edilemez.
b. Ahz ii Kabz (Yakalama) ve Ahz ii Kabz Halinde Sanik Haklar

Ahz 1 kabz (yakalama), sug¢ isledikleri siiphesi altinda olan kisilerin
hiirriyetlerinin  bir mahkeme karari olmaksizin smirlandirilmasidir. Yakalama,
Osmanli Hukuku’nda ahz, ele gegirme, tutma gibi kavramlarla ifade edilmistir. Adil

bir yargilamanm geregi olarak Islam hukukgulari, soyut bir sug ithamiyla kisilerin

" Ceza muhakemesinin yapilmasini veya yapilan muhakemenin sonunda verilecek kararlarin kgt
tizerinde kalmamasini saglamak amaciyla, kural olarak, ceza muhakemesinde karar verme yetkisine
sahip olan yetkililer tarafindan, gecikmesinde sakmca bulunan durumlarda, gegici olarak bagvurulan
ve hiikiimden &nce bazi temel hak ve dzgiirliiklere miidahaleyi gerektiren kanuni garelere koruma
tedbirleri denir (Bahri Oztiirk, Behiye Eker Kazanci ve Sesim Soyer Giileg, Ceza Muhakemesi
Hukukunda Koruma Tedbirleri, 2. Baski, Seckin Yaymncilik, Ankara, 2017, s. 23; Ozbek, Arama, s.
19; Unver/Hakeri, s. 301; Ozbek/Dogan/Bacaksiz/Tepe, s. 250).
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hiirriyetlerinden yoksun birakilmasini kabul etmemektedir. Su¢ ithaminin ez azindan
ilk bakista hakli gdriinmesi ve kuvvetli olmasi gerekmektedir’”.

Yakalamada belli bir sekil yoktur; yakalama aymi zamanda yakalayacak
kisiye kagani engelleme yetkisi de verir. Osmanli Devleti’nde basta kolluk gérevlileri
olmak tlizere herkes sugluyu yakalama gorevine sahipti. Birgok kanunname hitkmii
saniklarin yakalanmasi gorevini sugun islendigi yerde oturanlara, ev sahibine ya da
suclunun akrabalarma yiiklemistir "*° . Bhl-i 6tf disindaki kisilerin de saniklari,
suciistii halindeyken yakalayip mahkemeye getirdikleri bilinmektedir. Bir sicil
kaydina gére, haniminin diikkéninin mahzeninde bulunan bir ceset sebebiyle ehl-i 6rf
tarafindan sikistirtlan Ahmed isimli sahis bir dedektif gibi sorusturma yapmis ve
katili uzun bir aramadan sonra yakalatmlgtlrm.

Bir siipheli bagka bir sancaga kagarsa muhzir, yasak¢r ve ases gibi gorevliler
onu geri getirmek icin oraya gonderilirdi. Sugun islendigi yerin kadis1 bu gorevlilere
gidilecek sancaktaki kadiya hitaben yazilmig bir mektup verir; bu mektupla, kagagin
yolladig1 gorevliye teslimini isterdi. Eger muhatap kabul etmezse, mesele padisaha
arz. edilirdi; padisah da gecikmeden siiphelinin teslimini emreden bir ferman

782

yollard1 ™. Siiphelilerin yakalanmast bazen loncalarin, havas-1 Hiimayfin ve sehzade

783

sancaklarinin sahip olduklar1 imtiyazlar sebebiyle engellenebiliyordu
Stiphelinin  yakalama swasinda magdur edilmemesi igin sanik haklari
bakimindan bazi dnlemler alinmigtir. Amag, ehli 6rfiin masum insanlar yakalayip

rencide etmesini engellemektir. Bu Onlemlerden ilki, samigm yakalanmast igin

7 Akman, s. 102; Akyilmaz, s. 186; Avei, Hapis, ss. 57, 106, 107; Tanér, Insan, s. 39.

8 Kanuni’nin Umumi Kanunnamesi, I, m. 42: “Ve eger kervansaray iginde nesne gitse, kervansaray
icinde olanlara bulduwralar, Ve eger kervansaraycilar yoklamadan destur verseler, eshabi (sahipler)
onlara tazmin ettiireler.” Benzer hilkiimler ayni kanunnamenin 79, 106’mci1 maddelerinde yer
almaktadir (Akgiindiiz, Kanunnameler, IV, ss. 302-308).

III. Murad Umumi Kanunnamesi, m. 10: “Bir kimesneye téhmet isnad olunub bulunmasa, ogluna ve
kardesine ve mahallesine ve cemaatine veyahud kimesnenin evinde dursa ana teklif oluna,
bulduralar” (Akgiindiiz, Kanunnameler, 8/1, s. 110).

I. Ahmed Umumi Kanunnamesi, m. 43: “Ve eger bir kily kurbiinde (yakinnda) konan kiginin gece
ile mal ugwrlansa (calmsa), hirsuzi kéyliive bulduralar. Ve illa bulmaziar ise, koylive tazmin
etdiireler”; m. 186: “Bir kimesneye tohmet elseler, oglt olursa ogluna ve karindaslarina ve akrabasmna
ve niisahiblerine (arkadaslarina) veya ehl-i karye (kijy halki) ve mahallesinin cemaatine veya bir
kimesnenin evinde dursa ana teklif edeler, bulduralar” (Akgiindiiz, Kanunnameler, 9/1, ss. 500, 518).
#1 {SSA, Galata Mahkemesi, No: 25, v. 21b/3 (Aktaran Akman, ss. 102, 103).

"2 Heyd, 5. 236; Akman, s. 103,

78 <« Anadolu beylerbeyi 972/1564 tarihinde padisaha arzda bulunarak Anadolu Beylerbeyligi'ne tabi
sancaklarm tefiisi swasmda  suglularin  havas-t Hiimayim ve sehzade haslarina  siginarak
vakalanamadiklarim, buralarin zabitlevinin “bizim redydnmzdandrr, biz hakkindan geliriz” diverek
kacaklart himaye edip, serbest birakmalarindan sikdyet etmigtir”. 6 Numarali Miihimme Defteri
(972/1564-1565), Cilt:2, Belge no: 1098, s. 151.
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miimkiinse kadi kararinin aranmasidir. Kadi veya naibe ulagsma imléni yoksa ehl-i
orfiin sanig1 re’sen yakalama imkéni mevcuttu; ancak bu durumda, yakalanan sanigm
gecikmeden kadi huzuruna ¢ikarilmasi gerekirdi. Maalesef uygulamada her zaman
buna uyulmadigi ve 6megin bir kimsenin, muhtemelen kad: karar1 olmadan, bir ay

gozaltinda tutuldufu goriilmistir 7

. Bazen de hakli bir sebep yokken, suf
“padisahin kalbini kirmigsin” diyerek kisilerin yakalandig bilinmektedir™®*. Tiim bu
trnekler, alinan 6nlemlerin tam anlamiyla uygulanmadifini gostermektedir. Dede
Congi Efendi’nin de verdigi bilgiye gore; vezir, beylerbeyi, sancakbeyi, subagt gibi
ehl-i 6rf, yakalanan siipheliyi, {izerine atili sugu tahkik etmek ve miimkiin oldugu
kadar olay iizerindeki siipheyi gidermek amaciyla, bir ay slireyle gozaltinda
tutabilmekteydi’®.

Gozaltina alma, yakalama ile birlikte ele alinacak bir koruma tedbiri oldugu
i¢in burada bahsetmekte fayda vardir. G6zaltina alma, yakalanan kisinin hakkmdaki
islemlerin tamamlanmast amaciyla, hikim oOntine ¢ikarilmasma veya serbest
birakilmasina kadar &zgiirligiiniin gegici olarak kisitlanip alikonulmasini ifade
etmektedir. Osmanli’da kagmalarini engellemek igin, yakalanan kigiler kadi dniine
cikartilana kadar gecici olarak gozaltina alinarak, nezarethaneye konurlardi.
Nezarethane "', siipheli veya saniklarin, haklarindaki islemlerin tamamlanip adli
mercilere sevk edilinceye kadar bekletilmesi amaciyla yapilmis yerlere denirdi.
Nezarethanenin kapali bir yer olmast gerekmez, agik bir yer de olabilirdi. Ayrica
yakalanan kisilerin sevkinde dikkatli olunmasi, kagma tehlikesi yoksa kelepge
takilmamasi gerekirdi’".

Osmanli Devleti’nde gerekli goriildiigli durumlarda siiphelinin gozaltina

alinabildigi ve mahkemeye zorla getirildigi bilinmektedir’®. Osmanlica belgelerde

&< bir can ve bir simli bicagim: serika itdin (caldin) deyii bi-gayri hak beni miitesellim habsine

virgh bi qy mahbus olub..” 1SSA, Uskiidar Mahkemesi, No: 415, v.2b/1 (Aktaran Akman, ss. 104,
105); Akyilmaz, s. 186. Buradaki hapis kelimesi yakalama ve gtzalt: anlaminda kullanilmigtir.

8« yolda geciib giderken mezkiir Osman beni mezkin baggede kalb-i padisahiyi kesr (kurmak)
eylemigsin deyii ahz eyledi...” 1SSA, Galata Mahkemesi, No:11, 5.132/3 (Aktaran Akman, s. 105).

% Dede Congi Efendi, s. 153; Akyilmaz, s. 187.

81 Nezarethane, gozetme, teftis anlamina gelen nezaret kikiinden tiiremis bir kelime olup gézaltina,
glzetim altina alinan kimselerin konuldugu yer demektir. Ayni anlama sahip koéklerden tiiremis
olduklarindan nezarete alma, gilinlimiizdeki gézaltina alma terimiyle ayni seyi ifade etmektedir
(Kamis-1 Tirki, s. 1132).

s Avet, Genel, s. 506; Yurtcan, s. 110; Avci, Hapis, ss. 58, 112, 282; Oztiirk/Kazancy/Giileg, ss. 39,
57; Unver/Hakeri, s. 321; Ozbek/Dogan/Bacaksiz/Tepe, s. 262.

™ Ornegin bir belgede, Eyiip’te bir sahsin evinden para galarak firar eden hirsizlardan Edirne’ye tabi
Usta kayii yakininda oldugu haber verilen sahsi Bostancibagi tarafindan yakalanip gézaltina alinarak
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“ahz” ile “ahz i kabz” yakalama, “ahz i habs” yakalama ve gdzaltina alma
anlaminda kullanilmistir. Gozaltina alma ile tutuklama arasindaki fark, yakalama ve

gbzaltina almada baslangic siiphesi yeterli "

ve kadi kararmma gerek yokken,
tutuklama igin kuvvetli siiphe ve kadi karari gerekmesidir. Yakalama ve gozaltina
alma tedbirlerinde siire, en fazla birka¢ giin olabilir; tutukluluk siiresi ise her olayin

ozelligine, sorusturma ve kovusturma sathalarma gére, daha uzun bir zaman olarak

takdir edilir”".
c. Habs-i ihtiyati (Tutuklama) ve Habs-i [htiyatide Samik Haklari
(1) Islam Hukuku’nda Tutuklama

Islam hukukgularina gére habs-i ihtiyati (tutuklama), miittehem (itham
edilmis, su¢landirilmis kimse) denilen sanigin suclulugu ya da sugsuzlugu sabit olana
kadar hiirriyetinden yoksun birakilmasidir. Insanlar arasinda diiriistliigiiyle bilinen
‘kendi halinde’ kimseler kural olarak tutuklanmamaktadir”?. Soyut bir sug isnadu,
aslinda tazir cezasi olan hapis cezasinin uygulanmasini hakli kilmamaktadir. Hz.
Omer’e gore, kendi halinde kimselerin “tutukevine” konmasi, toplumdan
soyutlanmis ve korku i¢indeki sanmigin giivenlik kaygisi tasimasina sebep olmakta, bu
durum da onda ruhsal sorunlar yaratabilmektedir’”>.

Durumu mechul olan saniklarm tutuklamp tutuklanmayacagi konusunda

gortis  ayriliklar1  bulunmaktadir. Hukukgularin  ¢ogunlugu, bu kimselerin

davasi goriilmek tizere Asitane’ye getirilmesine dair talepte bulunulmaktadir. Ahkdm Defterleri, Belge
No: 3/1189, I, 50. Bir diger belgede cinayet zanhlari yakalanarak gézaltina almnus ancak iyi
durumlarina mahallelinin kefil olmasi {izerine serbest birakilmuglardir, Ancak mahkemeye
caginldiklarinda davete icabet etmeyerek kendilerini mahkemeye gitirmek Ulzere gelenleri
yaralamiglardir. Ahkdm Defterleri, Belge No: 7/407, II, 388 (Kamer Kal Hussien, Islam Ceza
Muhakemesi Usiilii Sorusturma Evresi fhtiyati Tedbirleri (Osmanli Uygulamas: Ornekli 1650-
1750), (Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Tstanbul, 2014, s. 69).

™ Bu tiir koruma tedbirleri bakimuindan kuvvetli siiphenin olugmasin beklemek, koruma tedbiri ile
elde edilmek istenen menfaati tehlikeye diistirebilecektir (Oztiirk/K azanci/Giilec, s. 29).

! Avci, Hapis, ss. 107, 328; Oztiirk/Kazancy/Giileg, s. 68; Ozbek/Dogan/Bacaksiz/Tepe, s. 270.

2 {slam hukukgularina gére, iyi olarak taninan kisi (kagma tehlikesi yoksa) bir iki giin tutulur,
aleyhindeki siiphe yogunlagmazsa saliverilir; iyi olarak taninan biri degilse bir aya kadar tutuklanabilir
(Avci, Hapis, s. 115).

™3 Matthew Lippman, Sean McConville ve Mordechai Yerushalmi, Islamic Criminal Law and
Procedure, an Introduction, Praeger Publishers, New York, 1988, s. 63; Akman, s. 106; Ali
Bardakoglu, “Hapis”, DIA, Cilt:16, 1997, (Hapis), s. 55; Avel, Hapis, s. 17.
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tutuklanabilecegini kabul etmistir. Bu hukukgular, Hz. Peygamber’in durumu meghul
bir sahsi hakkinda hiikim verilene kadar hapsetmis olmasini buna sebep olarak
gostermektedir’**. Eb Hanife, iImam Malik gibi hukukgularm bulundugu diger grup
ise, bu durumdaki kimselerin tutuklanmalarmni, bu uygulamanm haklarinda
kesinlesmig bir karar olmadig1 halde tazir cezasina carptirmak anlamina geldigi i¢in
kabul etmemislerdirws.

Islam hukukgularinin biiyiik bir gogunlugu, daha dnce sug islemis olanlar ve
suga egilimli olduklarn dusiintilen insanlarin  (miittehem veya mazinne)
tutuklanabilecegi  goriistindedir. Bu  kigilerin  masumiyet  karinesinden
yararlanamamalari, daha énceki fiillerinin sonucudur’®.

Tutuklama, yalnizca kamu diizeni ve sorusturmanin selameti bakimindan séz
konusu olabilmektedir. Toplumda adaletin gerceklesmesi, kamu diizeninin
korunmasi ve bunun igin siipheli hakkinda sorusturma ve arastirma yapma, gerekli
tedbirleri alma zarureti delilleri karartma veya kagma siiphesi, yeniden su¢ isleme
tehlikesi gibi bazi durumlarda kisi hiirriyetini kisitlamayt hakli ve gerekli
lalabilmektedir. Sanigin gdziiniin korkutulmasi, toplumsal tepkinin yatistirilmast,
sam@in ikrara zorlanmasi gibi sebeplerle tutuklama karart verilemez. Tutuklamalarda,
masumiyet karinesiyle kamu yarart arasinda bir denge gozetilmelidir. Samig:
tutuklamak ic¢in kuvvetli sug¢ siiphesi aranir, soyut itham yeterli degildir "
Tutuklama ig¢in sadece kadi tarafindan verilebilen bir tutuklama emrinin bulunmast
gerekmektedir. Islam hukukg¢ular1 sam@m tutuklanabilmesi i¢in bazi ek sartlar da
aramustir. Bunlar; tutuklamanm keyfi olmamasi, gereksiz yere kisi hiirriyetinin
kisitlanmamasi igin samia yiiklenen sugun adam &ldiirme ve yaralama gibi agir bir
su¢ olmasi, samgin ceza ehliyetine sahip olmasi, sliphenin somut olaylara dayanmasi
ve sanik aleyhinde yeterli delil bulunmasidir’®,

Adil bir yargilamada en Onemli konulardan biri olan tutukluluk siireleri

bakimindan Islam hukukgular iki goriis ileri stirmiislerdir. Maverdi, Ebu Ya’la el-

" Dede Céngi Efendi, 5. 153; Atar, Islam, s. 151; Avel, Hapis, s. 122.

™% Akman, s. 107; Avei, Hapis, ss. 122, 133,

e Akman, s. 107; Cin/Akgiindiiz, I, s. 414; Atar, Islam, s. 151; Akyilmaz, s. 188; Foucault, 5. 369;
Avecl, Hapis, s. 121,

™1 Eldeki delillere bakildiginda, yapilacak bir durusmada sanigin mahkim olmasi kuvvetle muhtemel
ise, kuvvetli siiphe var demektir. Kuvvetli siiphenin bulundugu duruma o6rnek olarak sugiistii hali
gbisterilebilir (Oztiirk/Kazanci/Giileg, s, 29; Ozbek, Arama, s. 62; Centel/Zafer, s. 84; Unver/Hakeri, s.
340; Ozbek/Dogan/Bacaksiz/Tepe, s. 251).

%8 Akman, s. 107; Bardakoglu, Hapis, s. 57; Avci, Hapis, ss. 117-119,
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Ferrd ve Hanefilerden Tahavi’nin savundugu birinci goriise gore, tutukluluk i¢in bir
siire belirlenemez; bu siire, hikimin takdirine baglhdir. Kovusturma faaliyeti ve
bunun ne kadar siirecegi somut olaya gére degigir; sinir1 kamu yaran belirler. Ancak
sam@m tutuklanmasi halinde siirenin Gist simnurint belirlemek, keyfiligi ve zulmii
onleme agisindan gereklidir. Ikinci goriisii savunan hukukgular ise, tutukluluk igin
belli bir siire belirlenmesi gerektigini ileri stirmiiglerdir. Ibn Ferhun’a gére bu siire en
fazla 15 giindiir. Tahavi ikinci goriisiinde ise, bu siireyi en fazla bir ay kabul
etmistir’”" .

Tutuklama kararmimn hukuka aykirilik tasimasi veya takdirde keyfilige

kagilmasi gibi hallerde bu karara kars itiraz etmek miimkiindiir. Tutuklama kararina

konu olayla ilgisi olmayan, hatta tutuklu yakini olmayanlar bile itiraz edebilir®®.
(2) Osmanh Hukuku’nda Tutuklama

Tutuklama, kadi kararryla bir kimsenin suglulugu hakkinda kesin bir hiikiim
verilmeden &nce sahsi hiirriyetinin kisitlanmasidir. Osmanli Ceza Hukuku’nda

tutuklama, “habs-i ihtiyati®, “t6hmet hapsi”, “ihtibar”, “kesf” ve “istibra” gibi

801

kavramlarla ifade edilirdi®”'. Osmanli Hukuku’nda “hapis”®® kelimesi, hem bir cezai

miieyyideyi hem gozaltina alma ve tutuklamay1 kapsayan sekilde genis anlamda
kullanilmaktaydi. Ancak dar anlamda hapis ve tutuklama birbirinden farklidir; hapis,

ceza; tutuklama ise, tedbirdir®™®.

™ Mustafa Avel, “Ceza Yargilamast Hukuku Tarihimizde Koruma Tedbirlerinden Tutuklama”,
Kamu Hukuku Arsivi, Sayi:1, Haziran 1988, (Tutuklama), s. 36; Bardakoglu, Hapis, s. 60; Akman, s.
111; Aver, Hapis, ss. 143, 144.

9 Hz. Peygamber bir itham sebebiyle birini tutuklamig, tutuklu yakmlarindan biri bu karara itiraz
etmis, hatta Fz. Peygamberi kararindan dolayi elestirmigtic. Hz. Omer bir adama hal hati sormus,
ondan: “Fitneyi severim, haktan hoglanmam, gérmedigime gahitlik ederim” cevabim alinca adamin
hapsedilmesini emretmisti. Hz. Ali bu karara itiraz ederek adamin dogru séyledigini, zira mal ve evlat
fitne olmasina ragmen sevdigini, 6lim hak olmasina ragmen hosglanmadigmi, Allah ve Peygamberi
gdrmedigi halde sahadet kelimesi ile sahitlik ettigini kastettigini belirtmis, Hz. Omer itirazi yerinde
gorerek kararindan vazgegmistir (Avel, Hapis, s. 139).

01 R anunnamelerde gecen “tutup” kelimesi de terim olarak tutuklama anlaminda kullanilmigtir (Aver,
Hapis, s. 17).

%92 Hapis (habs), Arapca bir kelime olup yakalamak, tutmak, tutuklamak, alikoymak, engellemek,
hiirriyeti kisitlamak, istedigi halde konusamamak, su &niine bent koymak, tahsis etmek, nafakay:
alacaklisina vermemek, vakfetmek ve sug islememek konusunda sabredip nefsini tutmak anlamlarina
gelmektedir. Hapis, tahliye olmanin ziddidir (Avel, Hapis, s. 9).

"3 Bardakoglu, Hapis, ss. 54-56; Atar, Islam, s. 217; Avei, Hapis, ss. 10, 16-18;
Oaztiirk/Kazancy/Giileg, s. 71. Osmanli Hukuku’nda tutuklama kurumunun meveut olmadig, hapsin
hem mahkdmlar hem de tutuklular i¢in uygulandig iddiast “tutuklama” kavranunin terim olarak
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Osmanli aile yapismm ortak sorumluluk iliskisine dayanmasi, toplumda
herkesin birbirini kolayca tanimasi sebebiyle sanigin kagmasi ¢ok zordu; bu yiizden
tutuklama, Osmanli Devleti'nde biiylik olglide gereksiz goriilmiigtiir. Osmanli
Devleti’nde tutuksuz yargilama esas kabul edilmistir®®.

Sanigm tutuklanmasinda sug¢ islemis olma ihtimalinin derecesi 6nemli rol
oynamustir. Sanigin sabikasiz olusu, yasadigi toplumda iyi halli, giivenilir ve adil biri
olarak bilinmesi sug isleme ihtimalini azaltic’®®, aksine bir hal ise, arttirict bir durum
olmugtur. Osmanlt Devleti’nde sanifin sabikali olup olmadigt miicrim defteri adi
verilen defterlere bakilarak yapilirdi. Bu defterlerin ashi, mahalli 6rf ehlinde, bir
ormegi Istanbul’da bulunurdu®®.

Osmanli’da ustiliine uygun olarak kadi tarafindan verilen bir tutuklama karari,

kolluk giicleri tarafindan infaz edilirdi. Hi¢ kimse hak sahibi oldugu iddiasiyla bir

heniiz gelismemis oldugunun anlagilamamasmdandir. Tevkif terimi tutuklama anlaminda ilk kez 1851
tarihli Ceza Kanunu’nda kullanilmigtir (Avei, Hapis, s. 19).
8% Akman, ss. 160, 107; Ekinci, s. 346; Akyilmaz, s. 187,

Tutuklu yargilanmaya ilgili Delvine Sancakbeyi’ne gonderilen hiikiim dikkat cekicidir. Delvine
sancagmda 21 eskiya, sancak beyi ve livanin cizyedar: Omer’e saldirmus, cizyedarin tahsildari ve alti
adamim Sldiirmiigtiir. Yargilanmak icin ii¢ kere mahkemeye davet edilmelerine ragmen gelmemigler
ve zuliimlerine devam etmisglerdir. Bu kisiler, su¢ iglemeyi aligkanlik haline getirdiklerinden ve sancak
beyi halklanda da usilstiz para topladigt yoniinde sikdyetler oldugundan ayrmtily olarak “marifet-i
serle incelenmesi i¢in Dergdh-1 Mualla kapist bastlarindan Hiiseyin sorusturma yapmak iizere”
gonderilmiglerdir. Yapilan sorusturma soncunda suc¢lularin yakalanip, yargilama yapilana kadar Galos
kalesinde hapis ve kalebent edilmeleri, adam 8ldiirme ve diger egkiyaliklari sebebiyle yargilanp, ser’i
olarak ne gerekirse sicile kaydedilerek padigaha bildirilmesi ferman olmustur. BOA, CZ, T:29/C/1120,
Dosya No: 17, Gomlek No: 813 (Aktaran Akyilmaz, ss. 214, 215).

Hiikiimden anlasilan, cinayet eskiyalik gibi son derece agir suglari igleyen kigilere bile yargilama
yapilmadan ceza verilmedigi ve bu kisilerin yargilamadan é&nce tutuklanmadiklaridir. Ancak
mahkemeye i¢ kez davet edilmelerine ragmen gelmedikleri ve sug islemeyi ddet haline getirmis
olmalari sebebiyle, yapilan aragtirma sonucu padisah fermanmyla tutuklu yargilanmalari emredilmistic
(Akyilmaz, s. 215).

85 Osmanl’da ulema simifindan olanlar imtiyazli bir konumda olduklari, tanindiklari ve kagma
tehlikeleri olmadig i¢in, ilk defa ve kiigiik bir sug iglemeleri halinde tutuklanmalar: kanunla agikga
vasaklanmistir, “Kaza ve fedris ve levliyel ve mesihat ve imamet ve hitabet ve bunun emsali menasth
ve cihet sahipleri ... hapsedilecek yerde etmeyip Dergdh-1 Mualld'yva arz edeler” (Akgilindiiz,
Kanunnameler, ITL, s. 106; VII, s. 35). Ulema sinifindan olanlar i¢in tutuklama tedbiri ancak bunlar
vahamet arzeden bir sug isleyip kagma ihtimali varsa ve kefil de bulamazlarsa uygulanirdr (Avel,
Hapis, s. 121).

%% Bardakoglu, Hapis, s. 57; Akman, ss. 107, 108; Akyilmaz, s. 188; Avci, Hapis, s. 118.

1559 yilinda Bursa’da asesbast tarafindan yakalanip Istanbul’a kiirege konulmak igin génderilen
gahsin annesi 19 ay sonra bir dilekgeyle padisaha bagvurarak oglunun haksiz yere cezalandirildigini,
hakkina miicrim defterlerinde ciirm igledigine iligkin bir kayit olmadifmi séyleyerek serbest
birakidmasini talep etmis; bunun iizerine hemen Bursa kadisindan durumun aragtirilmasi istenmigtir
(Akyilmaz, s. 188).

“Sabik Koycegiz Kadisi targfindan, gercek dist isnad ile arzolunup, haklinda liivege
gonderilmesine dair ferman sadwr olan Nasuh Fakih'in sicile gegmis bir sugu bulunmadigindan
hakkimda herhangi bir muamelenin yapilmamasi, 24 Saban 9727, 6 Numarali Miithimme Defteri, 1T,
Belge no: 933, s. 66.
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kisiye ait tutuklama kararini bizzat infiz edemezdi. Tutuklama kararinin yakalanan
kigiye ait olup olmadigi aragtirilir, kimlik tespiti yapilir; tutuklanan kisiye isnat
edilen sug¢ veya suglar ile tutuklama sebepleri bildirilirdi. Tutuklu sanik, “tutukevi”
(habsi’l-kadi) denen bir yere kapatilir®®’; kagmasmi onleyecek tedbirler aluurda.
Tutuklama karar1 ve islemi tutuklu yakinlarina haber verilirdi. Tutuklu yakinlari
haberdar edilmezse tedirgin olacaklari i¢in, insanlari haksiz yere tedirgin etmek
hukukgular tarafindan uygun goriilmemistir®®.

Osmanli Hukuku’nda kural, kadr karar1 olmadan ehl-i Orfiin kimseyi
tutuklamamasiydi®®. Kanunnamelerde de bu esas sikca belirtilmistir*'®. Baz1 sicil
drneklerinde tutuklama kavrami, zindana koymak veya zindan vermek kelimeleriyle
ifade edilmistir®. Tutuklama ile ilgili dikkat ¢eken 1617 tarihli bir sicil Srnegi su
sekildedir: “Adam &ldiirdiigii iddiasiyla suglanan maznun (zanli)) Kara Veli,
kendisinin olayla ilgisinin olmadigint ileri stirmiig, katilin bagkast oldugunu
belirtmigtir. Kadi, davaciya delil ikamesi igin 15 giin siire vermis ve siire boyunca

sam@l hapsetmistir. Siirenin sonunda davaci davasi ispat edecek bir delil

87 Tutukevi, heniiz suglulugu mahkeme karariyla kesinlesmemis olan ve yargilamasi siiren kisilerin
koruma amaciyla konulduklari mekénlardir. Tutuklama kararlan devlete ait tutukevlerinde infaz
edilirdi. Osmanl Devleti’nde kaleler (Yedikule Hisari, Rumelihisar1 gibi) cezaevi olarak kullanildig:
gibi, tutukevi olarak da kulamlmugtir (Avcl, Hapis, ss. 142, 282; Yildiz, ss. 16, 40). Kalelerden bagka,
sadrazam, yenigeri agasi, bostancibagi ve muhzir aga gibi Istanbul’un asayis ve emniyetinden sorumlu
devlet gorevlilerinin konaklar altindaki fomruklar da birer tutukevi/nezarethane olarak kullanilan
idari kapatma mekéanlariyd: (Yildiz, s. 51).

898 Awad M. Awad, “The Rights of the Accused Under Islamic Criminal Procedure”, The Islamic
Criminal Justice System, (Ed. M. Cherif Bassiouni), Oceana Publications, New York, 1982, s. 97;
Avci, Genel, ss. 503, 504; Avel, Hapis, 5. 142.

5 Osmanli’da kuvvetli sug siiphesi altinda bulunan kimselerin mahkemeleri gériiliinceye kadar
hapsedildikleri ve bu hapsetme isini de bolge serdart gibi belli memurlarnin yaptigi bilinmektedir.
Osmanli’da muhtesip, ticari hayatta vaptigi teftislerde narha uymayanlari veya karaborsacilik
yapanlar tespit edince onlarin énce tutuklamasint emrediyor, arkasindan cezalarin tespiti ise kadi
tarafindan yapiliyordu (Avel, Genel, s. 506; Hussien, s. 83).

B0 «  ve kadh wmarifetiinsiiz kimesneyi habs eylemeyeler” Yavuz Sultan Selim’in  Umumi
Kanunnamesi, m. 50 (Akgiindiiz, Kanunnameler, III, s. 94); “...ve kadr marifeti olmadan kimesneyi
ehl-i orf habs ediib incitmeye”, Kanuni’nin Umumi Kanunnamesi I, m. 65 (Akgiindiiz, Kanunnameler,
IV, 5. 305).

Kanunnamelerde bazen istisnal diizenlemeler de yer almustir. Yavuz Sultan Selim’in Nigbolu
Kanunnamesi’nin 427’inci maddesi dikkat gekicidir: “Ve bir béliik halk icinde adam 6lse tehdidat
ediib katili bulduralar, bulmazlarsa ol halk dutub habs edeler dahi Dergdh-1 Mu’allaya bildiireler”
(Akgiindiiz, Kanunnameler, III, s. 427). Maddeden, katilin bulunamamasi durumunda kadi karar
olmadan refyinm tutuklanip, hapsedilebilecegi anlasilmaktadir.

81 «p fehmed bin Abdullah nam lkimesneye naib tarikiyle (yoluyla) zindan virildi® 1SSA, Tophane
Mahkemesi, No:7, v.6b/4 (Aktaran Akman, s. 109).
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sunamayinca sanik kefile baglanarak serbest birakilmigtir™ “. Olaydan anlagildigina

gdre, buradaki hapis, tutuklama niteliginde bir ceza muhakemesi tedbiridir®"?.

Osmanli uygulamasinda genellikle had ve kisas cezasini gerektiren suglarda,
sahitler dinlendikten sonra, haklarindaki tezkiye islemleri tamamlanincaya kadar,
emniyet tedbiri olarak sanik tutuklanirdi. Hanefilere gore, tazir cezas1 gerektiren
suglarda siiphe kuvvetli olsa bile, sahit tezkiyesi siirerken sanik tutuklanamaz; ancak
Osmanli Hukuku’nda yalanci sahitlik, wza gegme ve riigvet, zimmet, irtikdp gibi
yolsuzluklar tazir suglart olmasina ragmen, toplum ve adalet i¢in tehlikeli
goriildiigiinden, bu suglarin siiphelileri gerektiginde tutuklanmugtu®'.

Osmanli Devleti’nde hukuka aykiri olarak tutuklanan saniklar, kadiya
bagvurup haksizligin giderilmesini talep edebilirlerdi. Kadi bdyle bir talep karsisinda
bir naip atayarak saniin mabhallesinde arastirma yaptirir ve samiin nasil biri
oldugunu tespit etmeye ¢aligirdi. Miihime defterindeki bir kayda gore kadi boyle bir

durumda meseleyi padisaha arz etmis, padigsah da saniklarin kefile baglanip serbest

birakilmalarini emretmistir®”. Goriildiigii iizere, haksiz olarak tutuklanan saniklar

#12 ]SS A, Galata Mahkemesi, No:43, v.18b/2-3 (Aktaran Akman, ss. 109, 110).

¥13 Hapis cezasinin bedeni cezalar kadar olmasa da eski medeniyetlere kadar uzanan bir gegmisinin
oldugu bilinmektedir. Hapsin ilk dénemlerde sugluyu cezalandirmaktan gok cezasi belirleninceye
kadar tutulmasi amacim tagidigi ve bunun yerlesik hayatin ve devlet diizeninin hikim oldugu dénem
ve bolgelerde yaygin sekilde uygulandigi bilinmektedir. Kur’an’da bazi fiiller sug olarak belirlenmis
ve bunlarin bir kismi igin had kapsanunda belli cezalar dngériilmekle birlikte hapis cezasmdan bir
cezalandirma sekli olarak bahsedilmemistir. Eskiyalik ve yol kesme sugunu isleyenlere uygulanmasi
Ongoriilen cezalardan en hafifi suglunun stirgiin edilmesidir. Fakihlerin biiyiik g¢ogunlugu, siirgiin
cezasindan maksadin suglunun toplumdan tecrit edilmesi oldugunu bu nedenle dyetin genis anlamda
hapis cezasuu da igerdigini ifade etmislerdir. Bu yorumun dért halife déneminin ortalarindan itibaren
siirglin cezasindan, hapis cezasina dogru bir degisime neden oldugu belirtilmektedir. Hz. Omer’in
Mekke’de Safvan b. Umeyye’nin evini hapishane olarak satin almasi, Hz. Ali’nin Kufe’de &nce Nafi,
sonra da Muhayyis ismiyle bir hapishane inga etmig olmasi bunu teyit eder niteliktedir (Bardakoglu,
Hapis, ss. 54, 535; Avci, Hapis, ss. 22, 71-83; Irene Schneider, “Imprisonment in Pre-classical and
Classical Islamic Law”, Islamic Law and Society, Cilt:2, Say1:2, 1995, ss. 161-164).

Hapis uygulamasi baglangigta daha ¢ok yargilama evresinde ihitiyati tedbir amaci tagirken sonralart
alternatif cezal bir mileyyide olarak tazir cezalar igerisinde yer almistir. Uygulamada hapsin, ikinei
derecede ve az uygulanan bir yaptirum oldugu sbylenmis ise de (Udeh, II, s. 262), Osmanl
uygulamasinda infaz tarzi 6zellik gdstermeden uygulanan hapis ve dzellik gosteren tiileri olarak
kalebentlik, kiirek ve prangabentlik cezalari dikkate almirsa, dnemli &lglide hapsin yer aldig
sdylenebilir (Avel, Hapis, s. 161; Bardakoglu, Hapis, ss. 56-61; Aslan, ss. 105, 106; Schneider, s. 161;
Veli Ozer Ozbek, Infaz Hukuku, 9. Baski, Seckin Yaymcilik, Ankara, 2017, (infaz), s. 37).

84 Cin/Akgindiiz, I, s. 414; FEkinci, s. 346; Fendoglu, s. 211; Baymdw, Yarg, s.
http://www.suleymaniyevakfi.org/tarih-arastirmalari/osmanlida-yarginin-isleyisi.html, (E.T.
08.12.2015); Bayindir, s. 132; Avel, Hapis, ss. 134-136.

813 gilivri ve Corlu kadiarina; “Garaz ile hapsedilenlerin salverilmeleri haklanda.11 Rabiiilahir 967/
10 Ocak 15607, 3 numarali Mithimme Defteri, Belge no: 682, ss. 308-309. Ayrica bakiniz Mithimme
Defteri, 4, s. 16, 119 numarah hiikiim, 235 numaral: hiikiim, s. 25.
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adil bir yargilama geregi olarak haklarmni arayabiliyorlar ve durumun diizeltilmesini
saglayabiliyorlardi.

Tutuklamanin neden oldugu makil ve beklenen zararlar i¢in devletin tazmin
sorumlulugu yoktu; ancak mesru sinirlar agilir ve tutukluya ek zararlar verilirse bu
zarar1 devletin tazmin etmesi gerekirdi®'®.

Adil bir yargilamada en Snemli konulardan biri de tutukluluk siireleridir.
Osmanli hukukgulari, tutukluluk i¢in bir siire belirlenemeyecegini kabul etmislerdir.
Hakimin takdirine bagli bulunan bu siire, somut olaya gore degisirdi. Ancak sanifin
tutuklanmas1 halinde siirenin {ist s belirlemek keyfiligi ve zulmii &nleme
agisindan gerekli oldugundan, Osmanli uygulamasinda tutuklama siiresi en fazla bir
ay olarak verilirdi. Genel olarak tutuklama kararinin yargilamanin sonuna kadar
hiikiim ifade etmesi kabul edilmistir®'’. Osmanl’daki tutukluluk siireleri, giiniimiiz
tutuklama siirelerinden olduk¢a az ve makil siirede yargilanma hakkini ihlal
etmeyecek nitelikteydi.

Tutuklama amag¢ degil, maddi gergege ulasmak bakimindan yargilama
hukukunun bir araci oldugu i¢in ge¢iciydi. Tutuklama, tutuklamayi gerektiren
sebebin ortadan kalkmasi, sania isnat edilen sugun sabit goriilmemesi, belirlenen

as - . . g e . ]
siirenin dolmast, yargilamanin bitmesi gibi durumlarda sona ermekteydi®'®.

¢. Iskence (Orfi Maruf) ve Onur Kiriet Muamelelere Tabi Olmama
Hakk

(1) Genel Olarak

Samiga iyi muamele edilmesi gerekir; iskence, Islam ve Osmanli Hukuku’nda

yasaktir. Hz. Peygamber, saniklara, su¢larini itiraf etmeleri i¢in iskence yapilmasini

#15 Aver, Genel, s. 524; Avel, Hapis, ss. 321-324; Oztiirk/Kazancy/Giileg, s. 337.
817 Aver, Tutuklama, s. 36; Bardakoglu, Hapis, s. 60; Akman, s. 111; Aver, Hapis, s. 145.

Osmanli’da hikimler, yeni bir gérev yerine atandiklarinda, ilk is olarak ceza ve tutukevini kontrol
eder, mahklim ve tutuklularin durumlaring inceler, onlarla gdriigiiv ve onlart yeniden dinler, hapis
karar1 hukuka uygunsa veya hapsin siiresi heniiz dolmanugsa hapsin devamma karar verir, siirelerini
doldurmug mahkiimlarla hukuka aykir1 olarak tutuklanmis olanlar1 derhal saliverirdi (ilber Ortayls,
“Osmanli Kadisiin Tasra Yonetimindeki Rolii Uzerine”, Amme Idaresi Dergisi, Cilt:9, Sayi:1, 1976,
(Tasra), s. 107; Ortayli, Mahkeme, s. 259; Avei, Hapis, s. 141; Ozbek, infaz, s. 38).

Bl Bardakoglu, Hapis, s. 64; Avci, Hapis, ss. 104, 150.
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yasaklamistr®®, Islam inancinda insan onurlu bir varlik olarak yaratilmis®, onun
can, mal, sgeref ve haysiyetine yonelik haklarmm ihldli zuliim olarak
degerlendirilmistir. Bu sebeple iskence, hiir, kdle, hiikiimlii, esir ve sanik gibi

konumu ne olursa olsun higbir ayrim yapilmaksizin biitiin insanlar i¢in mutlak olarak

yasaklanmugtir®*’

Islam ve Osmanli Hukuku’nda teorik olarak iskence yasak olmasma ragmen,
uygulama bu yonde olmanus; iskence, Osmanli Devleti’nde bir sorgulama yontemi
olarak kullamlmistir. Hatta iskence, gecerli bir itiraf araci olarak Osmanl

Kanunnameleri’ne bile girmistir.
(2) Doktrinde iskence

Islam hukukgularmin ¢ogunluguna gore, baski altinda alinan ifadelerin
hukuki olarak bir degeri yoktur. Ebu Hanife ve Ebu Yusuf, zor ve tehdit kullanilarak
elde edilen itirafi gegerli saymaz; Malikiler, Safiiler ve Hanbelilerin de goriisii bu
sekildedir. Hz. Omer de, iskence ve benzeri yollarla sugunu itiraf eden sanigin bu
itirafinin hilkme esas olamayacagini ifade etmistir®?.

Kural olarak, kadi huzurunda yapilmayan ikrara itibar edilmez; bu ikrara
dayanilarak hiikiim verilemez. Kadi huzurunda yapilmayan ikrara itibar edilmemesi,
iskenceye karst ciddi bir tedbirdir. Karakolda alinan ifade mahkemede gegerli

olmayacagindan mahkeme disinda zor kullanarak ifade almanin bir geregi kalmaz.

#12 fslam’dan 6nceki fran Hukuku’nda, sahit yoksa iskence ve manevi tecriibeye bagvurulurdu; bu
dogal bir sorgulama ve ispat yontemiydi. Bu tiir insan onuruna ve adalete aykirt uygulamalar
Islamiyet tarafindan yasaklanmistir (Mahmud Esad Efendi, Tarih-i {lm-i Hukuk, s. 169).

Hz. Peygamber, saniklara, suglarint itiraf etmeleri icin iskence yapilmasim yasaklamis ve goyle
buyurmustur; “Ummetimden ii¢ husus affedilmis, onlardan sorumly tutulmamislardr: Hata, unitma
ve zorlanarak yaptiklar: seyler”. Tonu Sihab’dan da su naklediliv, “Bir kimse sopa altmda veya
sopadan sonra ikrar ve itirafia bulunursa hakkinda had cezast uygulanmaz” ((deh, 11, ss. 362, 363).
229 Jura, 17/70.

21 {bhn Teymiye, s. 111; Aslan, s. 101; Karaman, I, s. 159; Avcy, Ozel, s. 337; Beroje, s. 323.

22 Mustafa Cevat Aksit, islam Ceza Hukuku ve insani Esaslar, Giimigev Yaymeilik, Istanbul,
2011, s. 106; Avc, Iskence, ss. 58, 60; Akman, s. 83; Karaman, I, 5. 195; ﬂdeh, 11, ss. 358, 359;
Beroje, 5. 323.

Hz. Omer, memurlarin haksiz muamelesine maruz kalanlarin da ¢ekinmeden sikéyet etmelerini
istemis ve suglularin igledikleri suga gire cezalandirilacaklarini ssylemistir (Ave, Iskence, s. 58).
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[k sorusturmadan son sorusturmaya kadar ceza yargilamasmin biitiin safhalarinin
halka agik olmasi da iskenceye karst bir tedbirdir®>.

Iskence olarak diisiniilebilecek her tiir fiil caiz degildir. Savas sirasinda
diismandan esir alinan kisilere bile iskence, a¢ ve susuz birakma gibi muameleler
yasakken, bir kimseye sirf suglu olma ihtimali yliziinden iskence etmek evleviyetle
yasaktir. Iskence ve kotii muamele sug oldugu igin mutlaka cezalandirilmasi
gerekirdi . Samg hapisle tehdit etme, ikrara zorlama amaciyla tutuklama da
hukuka aykiridir ve bu sekilde zorla elde edilen ikrar delil olarak kullanilamaz. Islam
yargilama hukuku iskenceyi higbir zaman bir usiil kurumu olarak kabul etmemistir.
Islam Hukuku’nda dayak, ancak bir ceza olarak kabul edilebilir; keyfi bir uygulama
ya da bir ustil aract degildir®™’. |

Sami@1 asagilamak, ona onur kirici davranmak memurlarmn efrada koti
muamelesi sayilacagindan yasaktir. Hz. Peygamber’in cezalandirilmasina hitkkmettigi
bir mahkima Hz. Omer, “Allah’mm, su adami rahmetinden uzak kal” diye lanet etti.
Bunun iizerine Hz. Peygamber, “Ya Omer, ona lanet etmeyiniz”* buyurdu; yani saniga
lanet etmek suretiyle asagilanmasini yasakladi®®. islam hukukgulari, tutuklu ya da
tedbire konu olan siijenin onurunun kirilmamasi esast tizerinde titizlikle durmuglardir.
Fail, iskenceylé insan oldiirmiis bir katil bile olsa, kendi cezasi infaz edilirken

iskence yapilamaz®*’,

3 Beroje, s. 185; Baymdir, Yargt, http://www.suleymaniyevakfi.org/tarih-arastirmalari/osmanlida-
yarginin-isleyisi.html.

% Hicri altmer yil ve yedinei yil arasmda Hz. Peygamber’e cevre kabilelerden bazi kimseler,
Miisliiman olduk diye siginmiglardi. Bu kimseler hasta ve zayiftiy Hz. Peygamber onlara bakti ve
iyilestirdi. Bu kimseler iyilesip gii¢ kazaninca, o bélgedeki deve g¢obanlarn tiiyler iirperten
iskencelerle 6ldiirdiiler, develeri alip gittiler. Resulullah bunlarin pesinden takipgi birlik génderdi,
yakalayip getirildiler, cezalar1 hakkinda Maide, 5/33 ayeti indi: “Allah ve Resuliine karsi savasan ve
yeryiiziinde hak diizeni bozmaya ¢alisanlarin cezast ya acimadan oldiiriilmeleri, ya asdmalary yahut el
ve ayaklarimn capraziama kesilmesi yahut da bulunduldar: yerden sirgiin edilmeleridir” (fbn
Teymiye, ss. 109, 110; Avey, Tskence, s. 57).

Misilleme yoluyla da olsa iskence yasaklandigi igin Hz. Peygamber yalnizca ayetteki cezalar
uygulatmgtir. Buhari’nin bu olay: nakleden hadisinin ravisi Katade, bu durumu séyle agiklamaktadir:
“Bu olaydan sonra Hz, Peygamberin, devamli olarak fakire yardimi tegvik ettii ve igskenceyi de
yasakladig1 haberi bize ulastirilnugtir” (Ibn Teymiye, ss. 110-112).

825 Avel, Iskence, ss. 52, 63, 65; Aver, Genel, ss. 528, 529; Aydin, s. 250; Timur Demirbag, Tiirk
Ceza Hukukunda Iskence Sugu, Ankara Universitesi Basimevi, Ankara, 1992, ss. 17, 18,

826 Hadis igin bakimz Tecrid, Hadis No:2086 (Akt. Avel, Genel, s. 529); Ave, Iskence, s. 55.

7 Hz. Peygamber, Uhud Savagi’nda amcas1 Hz. Hamza’ya iskence yapilarak Sldiiriildiigiinii goriince
bir giin imkin bulmasi halinde miigriklerden 30 kisiye aynisimi yapacagina yemin etmis, bunun
tizerine Nahl, 16/126 ayeti inmis ve Hz. Peygamber de yeminine kefaret demistir. Ayrica “dldiirme
tarzinda insanlarin en $lgiiliisii iman sahipleridir” buyurmustur. Yine oldiiriilmesini emrettigi
Yahudilerin susuz olduklarim sdylemeleri iizerine; “Onlara kalicin harareti ile susuzlugun harareting
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Iskence bir usl kurumu olarak kabul edilmemesine ragmen, ozellikle
hirsizlik sugunda ¢alinan malin bulunmasi ve sug¢ ortaklarini sdyletmek i¢in samiga
iskence yapilabilecegine yonelik bazi hukukgularin gériigleri bulunmaktadir®®. Ebu
Hanife’nin 6grencilerinden Hasan b. Ziyad, Hanefi Fakihlerinden Isam b. Yuéuf,
Osmanli seyhiilislamlarindan Mehmet Arif Efendi ve son dénem fukahasindan Thn
Abidin bunlardan bir ka¢idir. Hanefi hukukgularin biiyiikk bir bolimi hirsizlik
davalart disinda baski altinda alinan ifadelerin gecersiz oldugu goériisiinde
birlesmiglerdir. Bu tutum, dogruluk ve adaletten sapilmamasi gerektigini syleyen

temel din kurallartyla da uyum igindedir®®,

(3) Uygulamada iskence

Islam-Osmanli hukuk doktrininde iskence yasaklanmus, Fatih, II. Bayezid,
Yavuz ve Kanuni kanunnamelerinde, sanifa igkence yapilmamasit ve sanikla

suglunun birbirine karigtirilmamasi ile ilgili hiikiimler yer almig olmasina ragmen,
830

Osmanli Devleti’nde bir sorgulama yontemi olarak iskenceye rastlanmaktadir
Osmanli Hukuku’nda iskence teriminin yaninda bazen bu anlama gelmek iizere orf
veya orf-i ma’ruf terimleri de kullamlmustir *'. Ozellikle kuvvetli yan deliller

siiphelinin suclu olabilecegini gosteriyorsa ve sanigin dnceden sabikasi varsa bu tiir

birlikte tattwmaymn!” buyurmus, bunun iizerine Yahudilerin &liim cezasi kendilerine igecek su
verildikten sonra infaz edilmistir (ibn Teymiye, s. 112; Avc, Genel, s. 488; Avel, Ozel, s. 91).
528 fskence uygulamasimi kabul edenlere gdre, samfin ikrarma dayamlarak sadece tazir cezasi
verilebilir, had ve lisas cezasi verilemez. fskence sonucu alinan ikrarla, magdurun zararinin tazmin
edilmesine karar verilir. Osmanli kanunnamelerinde ve padigah fermanlarinda gecen &rf-i maruf ile
ilgili “ifadeler, tazmin-i mal hususundadiv, kat't yed hususunda ikrar-v miikrehin adem-i sihhati
miittefaiam aleyhi cumhurdur” (Dede Congi Efendi, s. 141; Avcl, Iskence, s. 67).
829 Avel, Iskence, s. 61; Akman, ss. 83, 84.
830 Cin/Akgiindiiz, I, s. 386; Akman, s. 83.
! Kamu giiciinii kullanan hikim, ehl-i rf gibi yetkililerin saniklara suglarmi ikrar ettirmek igin
vaptiklarr fiziki act ve elem veren eylemler ile tehditler genellikle “6rf-i maruf® kelimesiyle ifade
edilmigtir. Osmanli belgelerine gegen “igkence” kelimesi ile genellikle ozel kisilerin baska ozel
kisilere yaptiklari fiziki ac1 verici miitemadi miiessir fiil sugu kastedilmektedir (Aver, Tskence, s. 51).
Bir katl sorusturmasinda siipheli sahsin ikrari iskenceyle elde edilmeye calisilmistir: .. Mezbur
Nasuh'a bir mikdar orf olinup yine inkdr idiip ve merkum (adi gegcen) Ali've bvf olmmak kasd
olimdukda miiteveffa (6Imiis) mezburun (sozii edilen) karmdag: Mahmud degme bir orfile ilrar eyler
kimesne degildiir diyil... 21 Ramazan 967 (16 Haziran 1560), 3 Numarah Miihimme Defteri, Belge
no: 12435, s. 546.

213



saniklar iskenceye tabi tutulmuglard1r832. Kayitlardan kimi zaman sabikast olmayan
siiphelilerin de iskenceye maruz kaldiklari anlagilmaktadir®®’.

Hem kanunnamelerde hem de mahkeme kayitlarinda ehli orfiin igkence
yaptigina dair deliller bulunmaktadir. Iskence konusunda kadilarla ehli &rf arasinda
stirekli bir ¢ekisme olmugtur. Kadilar iskencenin kargisinda olmus ve ellerinden
geldigince engellemeye calismislardir. Akkirman Sancak Beyi, kadinin iskenceyle
alinan ikrarin gegerli olmadigina dair hiiccet vermesini bir sikdyet konusu yaparak
padisaha arzda bulunmustur. Padisah da kendi rizasiyla sugunu itiraf eden saniklar
hakkinda ser’i hukuka uygun olarak muamele yapilmasim emretmigtir®*,

Miiftiller de ehl-i oOrfiin vaptigi iskenceye karsi c¢ikmislardir; 6rnegin
fetvalarda zorlama altinda hirsizlik yaptifini kabul eden kimsenin bu itiraf ile
cezalandirilamayacagi belirtilmistir®®. Sanik kendisine iskence yapilmasi sonucunda
6lmiigse, bu iskence uygulayan ehl-i 6rfiin 6ldiirme kasti olmadigi igin eylem kastin

asilmasi suretiyle adam oOldiirme sucu sayilmig ve failin diyetten sorumlu olmasi

kabul edilmistir. Ayrica yalan beyanlarla sanifin iskence gérmesine neden olan sahit
836

veya sikdyetciler de tazirle cezalandirilip uzun stire hapiste kalmislardir

Osmanli’da iskenceyle ikrar elde edilmisse, samk, iskence yapilmasini
emredenleri kadiya veya padigaha sikdyet edebilirdi. Ayrica sorugturmada ehl-i &rf
tarafindan yapilan iskenceyle ikrarda bulunan sanik, kadi &niinde ifadesinden
donebilirdi *7 . Ehl-i orfin sanufl konusturmak i¢in iskence yaptigi, samigin

mahkemede kadi huzurunda kendisine iskence yapildigint sdyledigi ve bu sebeple

B2Sakiz'dan gelen sandals basan levendler teftis olunub bu babda mazanme olub mithim sabikalar:
niiiseccel (tescilli) olanlar 6rf~i ma’ruf ile gériile deyu hiikm-i gerif buyruldu. 23 Muharrem 968/14
Ekim 1560”, Mithimme Defteri, 4, Belge no: 1464 (Akman, s. 84).

83« Muharrem 'iin katle miibagereti (baglantis1) sabit olmayup ve téhmet-i sabikast olmamagla érfe
ikdam (calisma) olmmayup lakin zann ifade eder bazi aldim i kardin (belirti ve karineler) zuhur idiip
(gdriiniip)... ba'dehu (ondan sonra) kendiive orf-i ma'ruf (bilinen) idiip amn dahi ikrart ne yiizden
zuhur idiip, kaziyye (hiikiim) neye miincer olursa (sonuclamrsa) zabt idiip ahvallerin yazup bildilresin,
13 Sevval 967/ 7 Temmuz 15607, 3 mamarali Mithimme Defteri, Belge no: 1307, ss. 570, 571.

¥ 6 Numarali Mithimme Defteri, c. I, Belge no: 625, s. 342. Ancak baz kanunnamelerde iskenceyle
elde edilen itiraf konusunda kadinin miidahil olmamas: istenmektedir: “Iskence ile ikrar edene kad
araya girmeye, ikrar ettigi nesneyi bulduralar veyahud ddede”, Aydin-Eli Siyasetnamesi (898/1493),
m. 8 (Akgiindiiz, Kanunnameler, II, s. 170).

5 «flrah-1 muteber ile sabit olan sirkat-i mal sahih olur mu? El-cevap: olmaz.” Ali Efendi, Fetava, s.
476; Avcl, iskence, s. 67; Avel, Ozel, s. 338.

836 Heyd, s. 253; Avel, Iskence, s. 66; Akman, ss. 84, 85.

B Atalay, ss. 261, 262; Akman, s. 85.
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onceki ifadesinden donmesine dair az rastlanan ser’iyye sicil Ornekleri de
bulunmaktadir®*®,

Iskence, ser’i hukukta gecerli olmamasmna ragmen, orfi hukukta gegerli bir
itiraf araci olarak kanunnamelere girmistir. Osmanli kanunnamelerinde igkenceyle
ilgili ¢ok sayida hitkiim bulunur **? . Bunlar incelendiginde 6zellikle hirsizlik
yaptiklarindan siiphelenilen sabikali ve tehlikeli siiphelilere karsi sug ortaklarini ya
da ¢alinan malin yerini sdyletmek i¢in iskence uygulandigi anlagilmaktadir. Bazi
kanunnamelerde iskence metodu agik¢a emredilmis, iskence altindaki sug ikrari fer’i
delil kabul edilmistir. Eger sanik, sabikali bir ge¢mise sahipse ve komsulari da onun
bu kétii sohreti hakkinda sahitlikte bulunurlarsa, bu karar icin yeterli olurdu®,

Kanunnamelerde iskenceyle edinilen itirafin yeterli olmadigi, karinelerin de
bunu desteklemesi gerektigi belirtilmistir: “Ve hirsuz taifesi iskencede ikrar etse
ikrarindan gayrr aldim (izler, deliller) dahi delalet ederse (gosterirse) ol ikrar
muteber (gegerli) ola®™'. “Ve bir kimsenin elinde veya evinde ugurlik nesne
(hursizitk maly) bulunsa satun aldi ise satanm bulduralar ve bulmazsa miittehem ise
iskence edeler; megerki bulicak kadiya getiiriib teslim edeler veyahud yabanda
buldugun isbat ede. Amma iskencede ihtiyat edeler ki (0l¢iilii davransinlar), kable’s-
stibiit (sug¢ sabit olmadan énce) telef-i nefs (6liim) olmaya. Ve eger iskencede oliirse
davast sorulmaya”. “Ve hirsuz taifesi iskencede ikrar etse ve aldim dahi ikrar eylese

s 842

ol ikrar muteber ola . “Ve eger hirsuz iskencede ikrar etse, alameti dahi

bulunursa, onun ikrary muteberdir, suguna gove siyaset edeler™*

838 Bunlardan biri Issa, Besiktas Mahkemesi, n: 2, v.85a. (Akt. Akman, ss. 85, 86).

%911, Bayezid Umumi Kanunnamesi, m. 40: “Ve eger hirsiz dutlub sabit olsa ve bir kimesne igiin
serikidir dese ve ol kimesne eger levend ve miittehem kimesne ise, iskence edeler. Eger miitiehem
degilse, miicerred hirsuz soziiyle iskence etmeyeler” (Akgiindliz, Kanunnameler, I, s. 44). Benzer
diizenleme Kanuni Umumi Kanunnamesi, I, m. 40°da da yer almaktadu (Akgiindiiz, Kanunnameler,
IV, 5. 370).

Yavuz Sultan Selim’in Umumi Kanunnamesi, m. 32: “FEger bir kiginin elinde ya da evinde ugurluk
eshab bulunsa, satun aldi ise satam bulduralar; bulunmaz ise, miittehem ise iskence edeler., Amma
ihtivat edeler ki, telef-i mefs olmaya. FEger iskencede dliirse demi hederdiir” (Akglindiiz,
Kanunnameler, ITI, s. 92).

1. Murad Umumi Kanunnamesi, m. 61: “Ve eger hirsuz iskencede benim filan sevikimdir dese, ol
kisi eger milttehem ise iskence edeler; eger miiltehem degilse hirsuzun siziine amel olunmaya”
(Akgiindiiz, Kanunnameler, 8/1, s. 115).
¥0 Heyd, Kanun, s. 644; Akman, s. 86; Avcy, Iskence, ss. 66, 68; Avci, Ozel, s. 337; Atar, Islam, s.
150.

841 Celalzade Kanunnamesi 111, m. 319, 1. Selim Devri (Akgiindiiz, Kanunnameler, VII, 5. 357).
¥211. Bayezid’in Umumi Osmanl Kanunnamesi m. 32, 39 (Akgiindiiz, Kanunnameler, 11, ss. 43, 44).
543 Kanuni Umumi Kanunnamesi, I, m. 47 (Akgiindiiz, Kanunnameler, IV, s. 302).
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Siciller incelendiginde, 16’1ne1 yilizyilda iskence uygulamasinin yogunlastigi
tespit edilmistir. Ancak 17’inci ylizyil belgelerinde artik iskence sonucu alinan

ikrarlarla pek kargilagilmamistic™.
d. Osmanh Ceza Yargilamasma Ozgii Bir Kurum “Kefalet”

Osmanli Devleti’nde tutuklulugun sona erdirilmesi veya Onlenmesi igin
kefalet kurumu bulunmaktaydi. Modern hukuklarda bir 6zel hukuk kurumu olan
kefalet, Islam-Osmanli Ceza Hukuku’nda etkin bir bigimde kullanilmstir. Islam
Hukuku’ndaki dort kefalet tiirtinden biri olan kefalet bi’n-nefs, yani sahsa kefalette
kefil, sanu@in, cezasinin infazint bekleyeﬁ mahk{imun veya cezaevinden kagmasimndan
stiphelenilen kisilerin istenildiginde hazir bulunmasint saglayan kimsedir. Bazi
durumlarda, delil vetersizligi sebebiyle mahk{im edilememis samiktan da serbest
birakilmadan nce kefil gostermesi istenmistir™.

Kefalette din farkinin nemi yoktu; Miisliiman gayrimiislime, gayrimiislim de
miisliimana kefil olabilirdi. Kefil olunan kisinin kefil tarafindan bilinen ve tanman
bir kisi olmast sartti. Ilgili sahsin ismen bilinmesi degil, kefilin onu gérdiigiinde
tamyabilmesi gerekirdiMé.

Cezanin kendisine kefil olmak, cezanin sahsiligi ilkesine aykiri oldugundan
stz konusu degildir. Burada anlatilan kefalet, sanigin veya mahkiimun sahsina kefil

olmak ve sanigin savunma hakkinin saglanabilmesi i¢in onu istenildiginde

mahkemede hazir bulundurmaktan ibaret olan kefalettir. Kefil olunan kiginin teslimi

¥4 Akman, s. 87; Omer Menekse, XVII ve XVIIL Yiizyilda Osmanh Devletinde Hirsizhk Sucu ve
Cezasi, (Yaymlanmamis Doktora Tezi), Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Istanbul,
1998, s. 101.

“Kesan kadisma hiikiim: Bircok evler agilip esya sirkat olundugu ve maznun olaralk Boyact Mehmet
nam Levent ele gecirilip yatak arkadagslarm sivletmek igin orf~i maruf icrasia miisaade rica
olundugundan iskence edilmesi fakat éliime miincer olmamasi... 976/1568”, 7 Numarali Mithimme
Defteri, Belge no: 1693 (Ave, Iskence, s. 70).

“Hiisam Reis’in karmdast Ibrahim'den sual olunup ‘sen Yahudiler katl olundugu geceden evvel
vaki-i asv karmdagin Hiisam Reis ile mezbur Hiisam Reis’in Yahudiler sakin oldugu evine bilece
varnussm' deviicek inkdr ile cevap verip ‘Cerbe Seferinden geleliden beri ben ol eve varmadim’
demisti. Sonra karmdast Hiisam Reis bilece vardik dive ilrar edicek mezbur Ibrahim dahi karmdagim
tasdik edip ‘bilece vardim’ deyii ikrar etti. 'Ya nigin evvel inkdr eitin sonra ikrar ettin’ deyiicek,
‘sonra ikrar ettim ama orf ettivdi, iskence ile ikrar ettim’ dedi... 968/15617, Issa, Besilktas Mahkemesi,
No:2, v.85a/3, 4, 5. Bu belge, istirak halinde adam 8ldiirme sugunda dnce inkédr eden bir failin, diger
sug ortaginin itiraf etmesi sebebiyle kendisine de iskence edilince sugunu ikrar ettigine dairdir (Avei,
Iskence, s. 71).

5 Heyd, s. 238; Akman, 5. 56; Akyilmaz, s. 188; Aver, Hapis, s. 147.
86 Akman, s. 56; Mecelle, m. 630.
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icin bir stire belirtilmisse, kefil, samig1 o siirenin sonuna kadar teslim etmek
zorundaydi. Aksi hilde kefil, hem samgin yargilama sonucu dGdeyecegi mali
tazminat: dder hem de hapsedilirdi®’.

Sanik kagarsa mahkeme giiniinden 6nce yakalayabilmesi i¢in kefilin eline bir
belge verilirdi. Kefilin arama yapacagi kaza bolgelerindeki kadilara hitaben yazilan
bu belgede, kefilin sanmi@1 takip etme ve yakalama yetkisi oldugu belirtilirdi. Arama
i¢in kefile 20 giinle 1 ay aras1 bir siire verilirdi; kefil, kagag1 bulursa tutuklattirmak
i¢in hemen ehl-i 6rfe haber vermek zorundaydi. Kefilin sorumlulugu agir oldugu igin,
kefil olacak kisinin kefil oldugu sahsi iyi tanimasi ve bu kiginin bulundugu yerin
bilinir olmast gerekirdi ***. Osmanli Kanunnameleri, kefilin bu sorumlulugunu
siirlandirmugtir. Buna gore, yedi kadilik bdlgesini arastirdigi halde kefil oldugu
kimsevi bulamayan kimse kadilarmm her birinden temessilk alarak bu

849

sorumlulugundan kurtulabilirdi ™. Saniga kefil olmak, riskli bir is oldugu i¢in

kefiller ilk firsatta bu sorumluluktan kurtulmak istemislerdirsso.

Osmanli Kanunnameleri’nde stipheli veya sanik olan herkesten kefil
istenebilecegi hiikiim altina alinmis ve kimlerin kefil olacagi gdsterilmistir.
Genellikle lehine kefil olunacak kisinin oglu, kardesi, akrabalari, komsgular,
meslektaglar: bu gorevi iistlenmiglerdir®'. Az 6nce de belirtildigi gibi kefil, kefaleti
altindaki kigiyi arayip bulmak ve mahkemede hazir bulundurmak zorundadir.

Ser’iyye sicillerinde kefaletle ilgili ¢ok sayida drnek bulunmaktadir®?,

7 Akman, s. 56; Abdullah Kahraman, “islam Hukukunda Sahsa (nefse) Kefalet Miiessesesi ve Tiirk
Ceza Muhakemeleri Hukukundaki Teminatla Saliverme Miiessesesi ile Mukayesesi”, Cumhuriyet
Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, Say1:2, 1998, s. 312; Akyilmaz, s. 188; Aver, Hapis, s. 147.
58 Akyilmaz, ss. 188, 189; Heyd, ss. 239, 240.

59 Ranuni’nin Umumi Kanunnamesi T, m. 58 (Akgiindiiz, Kanunnameler, IV, s. 304); Yavuz’un
Umumi Kanunnamesi, m. 44 (Akgiindiiz, Kanunnameler, I11, s. 94); Akyilmaz, s. 189; Heyd, ss. 239,
240.

¥ «Nikola b. Yorgi'nin Andereya b. Kelim ve Nikola'mn nefislerine kefil olmusdu. Nikola b. Yorgi,
Rumeli'ye giderek adi gecen zimmileri bulup getivip teslim edip kefaletten ¢ikuigi kaydolundu.”
Uskiidar Mahkemesi 1 Numarali Sicil, H. 919-927/M. 1513-1521, No: 630(98a-6), s. 351.

¥ {Jskiidar’da gecen bir olayda mahalle ahalisi miittchem kimselere kefil olmus, ayrica bunlarin
meslek orgiitlerinin basi olan Cérekgiler kethiidasi ve iki meslektagi saniklara kendilerinin kefil
olduklarini bildirmislerdir. ISSA, Uskiidar Mahkemesi Sicilleri, No: 415, v. 6a/1 (Aktaran Akman, s,
56). Diger bir kayitta da Unkapant esnafi kethiidaya kefil olmustur. ISSA, Galata Mahkemesi, No: 36,
v. 66b/4 (Aktaran Akman, s. 58).

552 Sahsin mahkemeye gelmesine kefil olma ile ilgili sicil drneklerinden bazilar sdyledir:

Gaybi adli sahsin nefsine kefil olanlara dair; “Karye-i Reisli’den Kara Mustafa oglu Gaybi'nin
nefsine Eynehan b. Turhan ve Himmet b. Davud kefil oldular ki talep olundulta buluverilmesine
iltizam ettiler.” Uskiidar Mahkemesi 1 Numarali Sicil, H. 919-927/M. 1513-1521, No: 42(7b-1), s.
118.
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Kefalet talebi genellikle subagindan gelirdi. Kefalet iglemi i¢in, kdylin biitiin
erkekleri mahkemeye getirilmekte, her erkek digerine kefil olmakta, kdyiin kethtidas:
kefillere, imam veya papaz da kethiidayla birlikte hepsinin kefilligini kabul

etmekteydi®>. Bekér odalarma da odabast veya kethiida kefil olmak zorundaydi**

IT1. Murad zamaninda biitiin hanelerin birbirine kefil olmalari emredilmigti®>.

Mahalle halkinin birbirine kefillenmesiyle ilgili olarak &zellikle 18’inci yiizyila ait
bazi defterler bulunmaktadir®®,

Sanik, kefil bulabildigi zaman tutuklanmaktan kurtulabilirdi®’. Tutuklular da,
giivenilir kisilerin kefaletiyle serbest birakilirlardi. Sahsa kefalet bu yoniiyle maddi
teminat yerine kigisel giivenceyi esas alan bir tiir kefaleten tahliye sebebi olmustur.
Kendilerine kefil bulamayan miittehemlerin kl‘irége kadar giden cezalara ¢arptirildig
goriilmektedir. Istanbul’da kefilsiz kimsenin kalmamasi i¢in ¢ok 6zen gdsterilmistir.
Bu konuda emr-i hiimay(inlar ¢ikarilmis ve aksine hareket edenlerin siddetle

cezalandirilacag belirtilmigtir®>®,

Yorgi b. Kefale’nin nefsine Kosta b. Cengel’in kefil olduguna dair; “Yorgi b. Kefale 'nin nefsine
Kosta b. Cengel kefil oldukda defiere sebt olundu.” Uskiidar Mahkemesi 1 Numaral Sicil, H. 919-
927/M. 1513-1521, No: 441(74b-3), s. 269.

“Murtazabad'a baglt Karalar kdyii hallindan bir¢ok kisilerin mahkemeye gelerek Bad-i hava
Emini Yusuf oglu Mustafa tarafindan habersizce male kefil yazdinldiklarim sikdyetleri. Mustafa’nm
da béyle bir seyin varid olmadigint (sdylenmedigini) soyledigi.” Ankara 2 Numarali Seriye Sicili, No:
58 (Ongan, s. 5).

“Adi gegen Pir Nefes'in istegi iizerine Suban oglu Siikvii'niin adr gegen Mustafa’ya kefil oldugu. 20
Ramazan 997" Ankara 2 Numaral Seriye Sicili, No: 77 (Ongan, s. 7).

“Istanos'lu Z. Serkis’in hapsettirdigi Z. Hizir’a, diger zimmilerin kefil olduklarina ve bu zimmiyi
tahliye ettirdillerine dair hiiccet. 13 Sevval 997" Ankara 2 Numaral Seriye Sicili, No: 146 (Ongan, s.
12).
¥3 1SS A, Uskiidar Mahkemesi, No:1, v.7b-8b (Aktaran Akman, s. 58).

854 1SS A, Uskiidar Mahkemesi, No:5, v.14a (Aktaran Akman, s. 58).

855 Mustafa Akdag, Tiirk Hallanin Dirlik ve Diizenlik Kavgasi, Celali Tsyanlari, Baris Kitap Basim
Yayin, Istanbul, 1999, s. 277; Akman, s. 58.

% Emecen, s. 77, Akman, s. 58.

81 “Ve dahi habs edecek yerlerde kefil bulunur iken habs etmiyeler, yazub Dergah-1 Muallaya arz
edeler. Meger ki sug agw ola ve firar ihtimali olub kefil dahi bulunmaya, ol vakit habs edeler”
(Kanuni Umumi Kanunnamesi, T, m. 187, Akgiindiz, Kanunnameler, IV, s. 318). “Hapis yerine kefil
bulunur iken hapis etmeyeler. Dergdhima arz edeler. Meger ki sug bitviik ola. Ve dahi, firar ihtimali
olup kefil bulummayinca hapsedeler” (1. Murat Umumi Kanunpamesi, m. 12, Akgiindiiz,
Kanunnameler, 8/1, s. 111).

8% Akman, ss. 58, 59; Fendoglu, s. 211. Karahisar Sahih beyine ve kadisina; “Karahisar'da oldiiriilen
yenicerilerden dolayr hapsedilmis olan Hiisrev Subast ve diger iki kisinin giiveniliv kefillere
baglandiktan sonra serbest birakilmast. Gurre-i Muharrem 973/ 29 Temmuz 15657, 5 Numarali
Miihimme Defteri, Belge no: 2, s. 3.

Samakov kadisina; “Katil oldugu gerekgesiyle hapsedilmis olan Menteg oglu Ahmed’in, makiuliin
varisleri, kendisi ile husumetleri olmadigim beyan ettiklerinden, saglam kefillerin kefaletiyle serbest
brrakilmast. 6 Receb 973/ 27 Ocak 15667, 5 Numarali Mithimme Defteri, Belge no: 893, s. 152.

Hirsizlik zanlist Musa b. Abdullah’m kefiller vasitasiyla saliverildigine dair; “Silahdar ziimresinden
Silahdar Ahmed Bey b. Abdullah sabika Musa b. Abdullah ' elindeki katrr ugurluktur (calintidie) ben
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e. Samigin Bizzat veya Vekili Aracih@iyla Savunma Hakki
(1) Genel Olarak

Savunma hakki, dokunulmaz ve devredilemez temel bir hak olarak adil
yargilamanin vazgegilmezidir. Savunmasiz yarginin adaleti gergek degildir; adaleti
adalet, yargilamayi yargilama yapan savunmadir. Osmanli Devleti’'nde savunma
hakkina 6nem verilmistir. Savunma hakki, vekil yardimindan yararlanma, susma,
soru sorma, kendi aleyhinde olan islemlere katilmama, terctimandan yararlanma,
delililerin toplanmasini isteme ve durusmada hazir bulunma gibi haklari da
igelmektedirgsg.

Hakimin uyusmazlik konusunda gerekli arastirmayt yapmadan, taraflara
kendilerini ifade ve savunma imkéini1 vermeden, adil olana ulasmadan verecegi karar
hayirli degildir. Adil bir yargilama igin hakimin iki tarafi da dinledikten sonra hiikiim
vermesi gerekir; sami@in savunmasi dinlenmeden sadece davacimn iddialart
dogrultusunda verilecek bir karar zulme (ger¢egin Grtiilmesine) sebep olabilir®®.
Savunma hakk: bir yandan sadece saniga yonelik bir hakms gibi goriinse de, aym
zamanda bu hak toplumu da yakindan ilgilendirir; ¢ilinkii masumlarin mahkim
edilmesi ve suglularin cezadan kurtularak serbestge toplum i¢inde yasamaya devam
etmesi adalete olan gliveni sarsarak toplumsal yapiy1 bozabilir. Bu yiizden savunma
hakki, iki yonlii bir haktir. Osmanli yargtlamasinda hdkim, samigin savunmasini
almadan yalnizca davacinin iddiasiyla hiikiim vermezdi®®'.

Samik, sahip oldugu savunma hakkmni bizzat kullanabilecegi gibi vekil
araciligiyla da kullanabilirdi. Islam-Osmanli Hukuku, taraflara vekil tayin etme

imkini tamimistir. Bu vekiller, ne kadar Bati hukukundaki avukatlarin butiin

bulurum deyu Uskiidar't mukataya tutan amil (vali) Mehmed b. Siileyman’a habs ettirdikien sonra
nice miiddet yitip (uzun zaman gegip) sabit olmadikda mezkur (amlan) wmiiddei Ahmet Bey'in
mahzarinda Galata cami mahallesinde mutavatin (yerlegmis) olan Ali Reis b. Mustafa ve Siileyman b.
Abdullah mezbur (adi gegen) Musa'nn nefsine kefil olduklarindan sonra mestur (oriiilti, tutuklu) amil
(isi yapan, zanly) salwerdikte defiere kaydolundu. Saferi'l-muzaffer 925”. Uskiidar Mahkemesi 1
Numaral: Sicil, H. 919-927/M. 1513-1521, No: 601(95a-2), s. 339.

2 Aslan, s. 95; Tellenbach, ss. 934, 935; Ozden, ss. 118, 119; Bilmen, VIIL, s. 229.

%0 Omer Bin Abdilaziz’in hakimlerden birine soyle dedigi aktariimaktadir: “Bir davact bir gézii
gtkimg olarak sana gelse, lehine hiikmetmek icin acele etme. Belki de diger taraf iki gizii ¢tknug
olarak sana geleceltir” (Akman, s. 53).

81 Akman, s. 53; Atar, islam, s. 147; Sen, s. 521; Kara, s. 162; Ozden, s. 119; Tellenbach, ss. 934, 935.
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ozelliklerine sahip olmasalar da, avukatlarin yaptiklart igleri yapiyorlar ve mahkeme

s 862
ontinde taraflart savunuyorlardi™".

(2) Sam@in Bizzat Savunma Hakk

Savunma hakki, kisinin sirf suglanmasindan dolayr sahip oldugu bir haktir.
Osmanli Hukuku’nda bu hak sayesinde sanik, masumiyetini kanitlamak igin,
aleyhteki delillerin yetersiz veya gecersiz oldugunu ileri siirerek ya da delil getirerek,
suglamayi reddedebilirdi. Ayrica sorguda samifin kendisini savunma hakk: oldugu
gibi, susma hakki da vardi. Savunma hakkinin saglanmasi i¢in mahkeme, her iki
tarafi da belirlenen usfillerle durusmaya davet ederdi; hatta durusmaya mazeretsiz
olarak gelmeyen sanik zorla getirtilirdi®®.

Beraet-i zimmet ilkesi geregi, sanim susma hakki vardi. Susma hakkinm iki
yonii bulunur; ilk yonii, kisinin yetkili makamlar oniinde kendini suglayicl
agiklamalarda bulunmaya ve delil vermeye zorlanamamasi; ikinci yonii ise, susmanin
aleyhe delil olarak degerlendirilememesidir. Osmanlh Hukuku’nda saniin susmast,
kendisi aleyhine bir sonu¢ dogurmaz; aleyhine delil olarak degerlendirilemezdi. Zor
altinda yapilan ikrarin gecersizligi de bu hakl destekleyici niteliktedir®®*,

Savunma hakkinin birgok héli vardir. Osmanli’da 6ncelikle sanik, kendisine
isnat edilen suglama ve delilleri, bu delillerin toplanmasi ve kabul edilmesi islemleri
hakkinda bilgilendirilirdi; baska bir deyigle, ona haklari bildirilirdi. Sanigin,
yoklugunda yapilan islemlerden haberdar etmeden, yargilanmaya hazirlanmasina izin

verilmezdi. Sania kendini ele veren tiirden olmayan ya da masumiyetini kanitlayan

delil verme imkdm saglanmaktaydi. Sanik savunma hakki kapsaminda dilekge

82 Durhan, Avukatlik, s. 26; Atar, Islam, ss. 102-106.
863 Atar, Tslam, s. 199; Atalay, ss. 254, 255,

Zorla getirme (ihzaren celb), mahkemeye kendi nizasiyla gelmeyen kimseyi tutup zorla kadinin
huzuruna getirmek demektir, Zorla getirme ancak kadi karartyla olabilir. Kisi, teblig edilen mahkeme
davetiyesine rafmen mazeretsiz olarak kendiliginden mahkemeye gelmezse, bu husus daha Once
davetiyve miizekkeresine yazilmig olmasi ve hakkinda ihzar miizekkeresi diizenlenmis olmasi sartiyla
zorla getirilir. Davet edilmesine ragmen mahkemede hazir bulunmayan kisi, itibarlt bir kimse olsa bile
zorla kadi huzuruna gikanlhr. Zorla getirilen kisi iizerinde gereginden fazla cebir ve kétii muamelede
bulunmak caiz degildir, Muhzirlar, muhtesipler ve ¢avuglar zorla getirme yetkisine sahiptir (Avci,
Hapis, ss. 112-115).

864 Aslan, s. 99; Udeh, 11, s. 362; Avey, Iskence, s. 50; Avel, Hapis, s. 7; Centel/Zafer, s. 158.
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verebilir; itiraz edebilir; vekil, teknik miisavir veya sahit tayin edebilirdi. Sanik,
yargilama siiresince tiim oturumlara katilma hakkina sahipti®®”.

Osmanhi Hukuku’nda kabul edilen “yargilamasiz kimseye ceza verilemez”
ilkesi, sani@in en temel hakki olan savunma hakkindan mahrum kalmamasi agisindan

dnemli bir giivence olugturmustur.

(3) Vekil Araabgiyla Savunma Hakki ve Osmanl’da Vekillik

Uygulamasi
(i) Genel Olarak

Kural olarak sanifin savunmasini bizzat yapmasi gerekirken, kendisine
yardimeir olmasi igin bagkalarini tayin etmesi de miimkiindii. Vekil, miivekkilini var
olan biitiin imkénlarla savunur, ama bu durum samgin delil getirerek kendini
savunmasini engellemezdi. Savunmayr yapan sanikti; vekil ise, onun sadece
temsilcisiydi. Vekiller, miivekkili temsil etmek i¢in yargilamaya katilarak, delil
sunabilirlerdi®®,

Taraflar hikim huzurunda hazir edilmeden davaya baslanmazdi. Samifin dava,

sehadet ve hiikiim zamanmda asileten veya niyabeten durusmada hazir bulunmasi

gerekirdi. Samiin mahkemede hazir bulunmamasi halinde, kendisine vekil-i
867

musahhar adiyla bir vekil tayin edilerek dava bunun huzurunda devam ederdi
Orgiitlenmis bir avukatlik kurumu bulunmamasina ragmen, islam ve Osmanli hukuk

kiiltiiriinde vekillik mijessesesinin yerlesmis oldugu sdylenebilir.
(ii) Islam Hukuku’nda Vekillik
Avukatlarin gorevlerini yapan ve kendilerine vekil denilen kisilerin varhigs,

Islam’m ilk dénemlerine kadar uzanmaktadir. Serahsi, Hz. Peygamber devrinden beri

vekillerin miivekkillerinin davalarini takip ettiklerini ifade etmigtir®®, ibn Ferhun da,

55 Akyilmaz, s. 172; Atalay, ss. 255, 256; Atar, Islam, ss. 147, 200.

856 Atalay, ss. 254, 255; Cin/Akgiindiiz, 1, s. 394.

7 Bilmen, VIII, ss. 229, 230; Aslan, s. 77; Yavuz, Dava, s. 13.

%8 Kaynaklarda, bizzat Hz. Peygamber dénemine ait bazi Srnekler bulunmaktadir: Hayber’e gelen iki
arkadastan birinin hurma agaclart konusunda fikir ayrilifina diigerek digerini dldiirmesi iizerine
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hicri ikinci yiizyillda Basra’da mahkeme kapisinda bekleyen vekillerden soz
etmig,tirm.

Ddérdiineti halife Hz. Ali’nin, davact olarak mahkemeye miiracaat edecegi
zaman, Ukeyl adindaki kisiyi kendisine vekil olarak segtigi ve daha sonra Cafer oglu
Abdullah’t tevkil ettigi bilinmektedir. Mahkemelerde taraflart temsil etme
anlamindaki vekdlet, Emevi ve Abbasi dénemlerinde daha da énem kazanmuis; bu
donemlerin yargi sistemini ele alan eserlerde vekiller ayrica yer almustir. Davada
vekil tayin etme uygulamasi, daha sonraki donemlerde de devam etmis; vekillik bir
meslek haline gelmistir. 10-12’inci yiizyillarda vekiller, baroya benzer sekilde kendi
aralarinda Gl‘gijtlcnmig;lerdirmo. -

Islam hukukgulary, her tiirlii dava igin vekil tayin edilebilecegi goriisiindedir.
Hukuk davalarinda vekili olan sahsin durusmada hazir bulunmasi sart degildir; ancak
had ve kisas gibi ceza davalarinda miivekkilin vekiliyle birlikte durugma salonunda
hazir bulunmasi gerekmektedir. Had ve kisas davalari, agir ceza davalari kapsaminda
oldugundan stiphe ve afla ceza diiserdi. Ayrica miivekkil af yetkisine sahip olmakla
birlikte, eger kendisi mahkemede hazir bulunursa bu yetkisini kullanabilirdi®"".

Vekillik, zaman iginde kazanchh ve onemli bir meslek haline gelmistir.
Vekillik, baglangicta taraflarin haklarmi iyi bir sekilde savunmak, yargilamaya
olumlu katkida bulunmak ve gercegin ortaya ¢ikmasini saglamak gibi amaglar i¢in
dogmus olmasina ragmen, 13’lincii ylizyildan itibaren bu meslegin yozlasma
872

siirecine girdigi goriilmektedir® . Islam Hukuku kaynaklarmmn bazilarinda vekillerin

vanlis davraniglarina yonelik elestiriler vardir. Genellikle dava vekillerine iyi gozle

varisleri adina diger yakinlart Hz. Peygamber’e gelerek davaci olmuglar, Peygamberimiz de vekilleri
sifatiyla onlart dinfemigtir (Gayretli, Avukatlik, http://www.e-akkademi.org/makaleler/mgayretli-1.pdf,
E.T. 06.04.2016).

89 Ali Haydar Ozkent, Avukatin Kitabi, Arkadas Basumevi, Istanbul, 1940, s. 46; Atar, ss. 166, 167;
Atar, Tslam, s. 103; Akman, s. 54.

0 Atar, Islam, s. 103; Ozkent, s. 46; Durhan, s. 102; Gayretli, Avukatlik, http:/www.e-
akademi.org/makaleler/mgayretli-1.pdf, (E.T. 06.04.2016).

¥l Aslan, s. 81; Gayretli, Avukatlik, http://www.e-akademi.org/makaleler/mgavretli-1.pdf, (E.T.
06.04.2016); Atar, Islam, ss. 104, 105. Zina iftirasi, hursizlik gibi takibi sikdyete bagli had suclarinda
miivekkil hazir bulunsun veya bulunmasin ispata iliskin tevkil (vekil tayin etme) Ebi Hanife ve Imam
Muhammed’e gére gegerlidir. Ancak kadi, miivekkilin yoklugunda had cezasina hikkmedemez. Hadler
siipheyle diigeceginden miivekkil yargilama siwasinda huzurda bulunsayd: belki samigi lehine bir
beyanda bulunurdu endigesiyle boyle bir igtihat edilmistir. Yine aynt endigeyle, takibi sikayete bagl
olmayan had suglarinda tevkil kabul edilmemigtir. Kisas suglarinda da sugun ispatina iligkin vekalet

gecerlidir; ancak miivekkilin yoklugunda vekil kisas talebinde bulunamaz (Bilmen, VI, s. 318; Akman,
s. 55).

72 Atar, Islam, s. 106; Durhan, Avukathk, s. 26.
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bakilmazdi. Kadi beratlarinda da kadilarin, vekillerin mahkemeyi yaniltict
davraniglarina karst uyaran ve nasil davranacaklarini belirten ifadeleri yer
almaktadir®”,

Vekilin gorevi, miivekkili hakkinda en iyi sonucu elde etmek igin delilleri
saklamak ya da karartmak degil, hakikate ulasilabilmesi i¢in kadiya tim bilgileri
vermekti. Bu ylizden kadi, bir vekili diiriist olmadig1 gerekgesiyle mahkemeden
atabilirdi. Ebi Hanife’ye gore, karsi tarafin izni olmaksizin vekil kullanmak,
savunmay! etkileyeceginden caiz degildi®™. Ayrica davanin tarafinin bizzat kadinin
ontine ¢ikmast kurali da vardi. Hukukcularin g¢ogunlugu, kisinin vekil tayin
edebilmesi i¢in kars1 tarafin mzasinin gerekmedigi goriisiindedir. Ebi Hanife ise,
vekil tayini i¢in, hastalik, yolculuk, kadin olmak gibi durumlar disinda diger tarafin
rizasmin aranmasi gerektigini ileri stirmiistiir®”,

Islam Hukuku’nda vekalet kurumu kabul edilmekle birlikte, sif para
kazanmak amacryla her tiirlii davanin vekil tarafindan iistlenilip yiiriitiilmesi de
uygun goriilmemistir. Hakliyr haksiz, haksizi da hakli hale getirebileceginden,
vekilin suglu oldugunu bildigi sanigin sugunu saklayacak sekilde savunmasi
haramdir. Vekil, savundugu tarafin haksizliini biliyorsa, ona yapacagi yardim usile
yonelik olmalidir. Bagka bir deyigle, yapacagi yardim daha ¢ok yargilama esnasinda
miivekkilinin haklarini korumak ve manevi kisiligini ¢ignetmemek olmalidir. Vekilin
gorevi, hakkimn ortaya ¢ikmasini saglamak oldugu kadar, suglu da olsa miivekkilinin
bazt haklarini korumaktir. Savunma hakki, siniwrsiz bir hak degildir; savunma

hakkinin olmasi kimseye sug isleme hakki vermez 876 Vekaletin mesr( kabul

edilmesinin sebebi, kisilerin bu kuruma duyduklar ihtiyact gidermek ve gercegin

¥ Gayretli, Avukatlik, http://www.e-akademi.org/makaleler/mgayretli-1.pdf, (E.T. 06.04.2016).

874 Jennings, Studies, ss. 277, 278; Atalay, s. 255; Mchmed Serif; s. 61.

875 {lhan, ss. 462, 463; Gayretli, Avukatlik, http://www.e-akademi.org/makaleler/mgayretli-1.pdf, (E.T.
06.04.2016); Akgiindiiz, Mukayeseli, s, 650; Atar, Islam, ss. 105, 106.

¥76 Savunma adina gergegin carpitilmasini Islam dini siddetle kinamugtir. Bu konuda Kur’an’da soyle
buyralmustur: “...Kendilerine hiyanet edenleri savumma; ¢iinkii Allah hainligi meslek edinmis
giinahkdrlart sevmez. Insanlardan gizler de Allah'tan gizlemezler. Halbuki geceleyin, O'nun raz
olmadigr sézii diiziip kurarken O, onlarla beraber idi. Allah yaptiklari kusaticidw (O’nun ilminden
hichir seyi gizleyemezler). Haydi, siz ditnya hayatinda onlara taraf cilap savumdunuz, ya kiyamet giinii
Allah’a karst onlart kim savunacak yahut onlara kim vekil olacak? ...Kim lkasith veya kasisiz bir
giinah kazamr da sonra onu bir sugsuzun iizerine atarsa, muhakkak ki, bivyiik bir iftira ve apacik bir
giinah yiiklenmis olur” (Nisa, 4/105, 112).

“Bir davada haklen ortaya ¢thkmasina engel olacak sekilde yardimcr olan kimse, bundan
vazgeginceye kadar Allah’in gazabi altindadi” hadisi de haksiz kimseleri savunmanin caiz
olmadigmi anlatmaktadir (Gayretli, Avukatlik, http://www.e-akademi.org/makaleler/mgayretli-1.pdf,
E.T. 06.04.2016).
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ortaya ¢ikmasina yardimer olmaktir. Hakli olmadigi hélde kisiyi hakli ¢ikaran veya
kisive hakkindan fazlasini kazandiran bir vekdlet uygulamast megsrli kabul
edilemeyecgi gibi, bdyle bir dava i¢in vekil tutmak da uygun degildir®”’.

Vekilin gorevi gercegin ortaya ¢ikmasmma yardimer olmak oldugu igin,
Hanefilerin ¢ogunlugu kisas ve hadlerin disinda vekilin miivekkili aleyhine yapacagi
ikrarlar: gegerli saymaktadirlar. Ebi Hanife ve Imam Muhammed’e gore, bu ikrarin
durugma sirasinda olmasi gerekir; Ebi Yusuf ise, bu sarti aramamaktadir. Ancak
miivekkil, vekilini aleyhine ikrardan men etmisse vekilin boyle bir yetkisi olmaz®™

(iii) Osmanh Hukuku’nda Vekillik

Osmanli Devleti’nde arzuhalci denilen kisiler, yazdiklart dilekgeleri ile
davanin taraflarina hukuki yardimda bulunurlardi. Okuma-yazma bilen kisilerin az
oldugu bir dénemde, arzuhalcilerin yaptiklari isin &nemi yadsinamaz; bu sebeple
devlet, arzuhalciligi disipline etme yoluna gitmis ve gerekli kosullar1 tasiyan kisilere
bu isi yapma iznini vermistir. Osmanli Devleti’nde arzuhalcilik belli kurallara
baglanmigti; her Oniine gelen kisi, arzuhalcilik yapamazdi. Arzuhalcilik izni
alabilmek i¢in, o zamana gore ¢ile g¢ekmek (ocaktan yetismek) gerekirdi.
Arzuhalcileri, cavuslar oca@i zabitlerinden ¢avus emini ve ocak kétibi secer ve ancak
ondan sonra arzuhalcilik diikkani acilabilirdi. Dilekcelerin hukuk kurallarina uygun
olmasi gerekirdi. Arzuhalcilerin bilgili, katip kimselerden ve hukuku bilen, dogru ve
tecriibe edilmis kisilerden olmasi sartti; arzuhalcilik izne ve devlet denetimine bagh
olarak yapilirdi. Genellikle Divan-t Himay{in ve Babiili kalemlerinden emekli olan
eski katipler arzuhalcilik yapmislardir®”. Bazi yazarlar, tinlii Osmanl seyyahi Evliya
Celebi’nin Seyahatnidme adli eserinde yazdigi arzuhaleilik meslegini, avukatlik
mesleginin ¢ekirdegi ve arzuhalcileri de meslegin ilk temsileileri olarak

nitelendirmektedirler®*’.

77 Rahrettin Atar, “Avukat”, DiA, Cilt:4, s. 167; Aslan, ss. 81-85.

¥ Gayretli, Avukathik, http://www.e-akademi.org/makaleler/mgayretli-1.pdf, (E.T. 06.04.2016);
Akgiindiiz, Mukayeseli, s. 650.

% Seda Orsten Esirgen, “Tanzimattan Cumhuriyete Avukatlk”, Ankara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, Cilt:63, Say1:4, 2014, s. 740; Ozkent, ss. 46-49; Durhan, s, 102; Ozkorkut, Saverlik,
s. 150; Gayretli, Avukatlik, http://www.e-akademi.org/makaleler/mgayretli-1.pdf, (E.T. 06.04.2016).
%0 Bvliya Celebi’ye gire, “esndf1 yaziciyan (vazicilar esnafi) 400 diikkdn, 500 nefer olup, bu tayfa
Ordu ve pazarda, Sadrazam Kapist'nda arzuhal ve mekdtib (meltuplar) yazarlardi”. Eski Yunanda da
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Islam Hukuku’ndaki dava vekilligi, Osmanl Devleti’nde de bulunmaktaydi.
Osmanli Devleti’nde dava vekiline, “ayak kavafi” ve “tezvir” denilmekteydi; ancak
bunlar iizerinde devletin bir denetimi bulunmamaktaydi. Osmanli Devleti’nde
vekiller, gﬁnﬁmﬁzaeki avukatlarin gérevlerinin ¢ogunu yerine getirirlerdi. Vekillerin
ozel biirolar1  bulunmamakta, miivekkilleriyle mahkeme Onlerinde goriisiip
anlasmaktaydilar. Ayrica vekillerin hukuk¢u olmasi veya bir belgeye sahip olmalar

aranmazdi; sadece giizel konusabilmeleri yeterliydi®®!

. Ancak uygulamada kigiler,
vekillerinin hukuk bilgisi olanlardan se¢ilmesine Szen gdsterirlerdi®™. Kisilerle
vekilleri arasindaki vekalet iligkisi, mahkemelerden alinan vekélet hiiccetleri ile ispat
edilirdi. Mahkemeye yalniz vekil gelmigse, vekaletini iki sahitle ispatlamasi gerekirdi.
Kisi, mahkemede kendisini temsil edecek birden fazla vekil tayin edebilirdi; vekil

tayin etme yetkisi, dava baglamadan 6nce de sonra da kullanilabilirdi. Kisi, davanin
883

basinda kendisi bulunurken, belli agamadan sonra yerine vekil birakabilirdi

Osmanli Devleti’nde dava vekilligini meslek edinen kimseler vardi. Ceza
davalarinda davaci veya sanik vekili olarak vekillerin kullanidldigi bilinmektedir.
Ozellikle kadinlarin taraf oldugu davalarda bir yakiui onun vekili sifatiyla
mahkemede davayr takip ederdi. Merkez de, bazi ceza davalarmda saniklarm
vekillerinin getirtilmelerini istemistir ®** . Ser’iyye sicilleri incelendiginde ceza

davalarinin Snemli bir kisminda vekillerin kullanildig goriilmektedir®™’.

yazicilarin (logograflarin), avukath@in ilk temsileileri oldugu bilinmektedir; yiizlerce yil sonra bizde
de ayni gelismenin goriilmesi, sosyal hayat bakimindan dikkate deger bir olgudur (Gayretli, Avukatlik
hitp://www.e-akademi.ore/makaleler/meayretli-1.pdf, E.T. 06.04.2016; Ozkent, s. 47).
¥ Osmanli Devleti’nde, muhzir denilen gorevlilere de davalarin kisiler adina takibi igin vekalet
verildigi olmugtur. Bunlardan bagka, aligveris dolayisiyla kadilarla tamisiklifn olan mahalle
bakkallarmin da dava takibi igin tercih edilen bir grup oldugu; hatta zamanla vekélet iginin, mahalle
bakkallarina kendi islerinden daha kirli gelmeye bagladig1 ve bu nedenle bir gogunun bu isi aligverise
tercih ettikleri bilinmektedir (Ozkorkut, Saveilik, s. 150).
82 Demir, ss. 103, 104; Akman, ss. 54, 55; Durhan, s. 102; Gayretli, Avukathk, http:/www.c-
akademi.org/makaleler/meayretli-1.pdf, (E.T. 06.04.2016); Atar, Islam, s. 104; Ozkent, ss. 49, 50.
3 Mecelle’nin yiiriirliige girmesiyle yazih belgeyle vekdlet ispati miimkiin olmustur (Bakiniz
Mecelle m. 1736-1739); Durhan, Avukatlik, s. 26.
584 Brail kadisina; “Bogdan Voyvodas: Aleksandra’mn, Ahi isimli zimmiyi dort hizmeygisiyle birlikte
katledip mallarm  aldigina  daiv - maktulim - varisleri larafindan  gikdvet ve hak talebinde
bulunuldugundan, adi gegen voyvodamn vekili de getirtilerek davanin gériilmesi ve sonucun
bildirilmesi. 5 Muharrem 973/ 2 Agustos 15657, 5 Numarali Miihimme Defteri, Belge no: 25, s. 6.
5 Jennings, ss. 159-163; Demir, s. 103; Akman, s. 54; Ozkent, ss. 47-51; Durhan, s. 102;
Cin/Akgiindiiz, I, s. 394; Canbakal, s. 182.

“Davada Cafer oglu Ahmed'in Muharrem kizi Esban’a velil oldugu™ Ankara 2 Numarali Seriye
Sicili, No: 182 (Ongan, s. 15). “Kayabali oglu Mehmed'in H. Yakub kizi Ruh'a vekil olduguna dair
hiiccet” Ankara 2 Numarali Seriye Sicili, No: 569 (Ongan, s. 43).

3
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Genel olarak vekiller yaptiklart hizmet karsiliginda bedel alirlardi. Ucretin
miktarini onceden belirlemiglerse, vekil onu alirdi. Eger iicret karsiligi vekalet
verilmis ancak miktar belirlenmemigse, vekil rayig ticreti talep ederdi®®®.

Osmanli Hukuku’nda, vekil tayini i¢in karsi tarafin rizasi aranmamistir;
¢iinkii kisinin yerine vekil tayin etmesi tamamen ona ait olan bir haktir®’. Vekalet,
mahkemede sahitlerle veya sartlarini igeren yazili bir belgeyle ispat edilirdi. Davanin
goriildiigi mahkeme ya da basgka bir mahkeme tarafindan vekalet tescil edilir; tescil
karsiliginda verilen belge, fetvihdnede onaylandiktan sonra davanin gériildiigi
mahkemeye arz edilirdi. Osmanli Devleti’nde vekil-miivekkil iliskisinin tespit ve
tescili amaciyla vekilet kayitlar1 ayri bir sicil halinde tutulmus ve bunlara tescil-i
vekdlet ceridesi ismi verilmigtir. Ayrica bu siciller, husus ceridesi ismiyle de
kaydedilmigtir®®®,

Osmanli Hukuku’ndaki vekillik, Avrupa Hukuku’nun tamidigi anlamdaki
avukatliktan farkl: bir statiidiir. Osmanli’daki vekillik, borglar hukuku anlaminda bir
vekalet akdine dayanmaktaydi. Yani almaya, satmaya, nikédha vekalet ne ise davaya
vekélet de Gyleydi. Dava vekilinin, haklara ve borglara sahip bir meslek oldugu
anlayist, Islim-Osmanl Hukuku’na yabanctydi. Vekil, avukatin yaptigr gibi kamu
hizmeti géren, adaletin dagitimma yardimer olan ve bu yoniiyle kadinin yardimeist
konumunda bulunan bir kisi degildi. Dava vekilleri, genellikle akraba ya da arkadag
gibi kisilerdi. Genellikle vekillik yapanlar, parayla tutulan, isinde uzmanlagmis
profesyonel kisiler olmamiglardir. Bunun temel sebebi ise, Osmanli Hukuku’nun
yapist ve ser’iyye mahkemelerinin karara varma ustliidiir®™,

Osmanli’da davalar basit yargilama uslliiyle gorildiigt i¢in, hizli
sonuglanmakta ve haklinm hakkina bir an 6nce kavusmasi igin gereksiz
formalitelerden uzak durulmaktaydi. Osmanli kadisinin elinde, sistematize ve
kodifiye edilmis bir mevzuat yoktu. Bu yiizden mahkemelerde karara varma ustlii,

sekli olmaktan ¢ok takdirl bir ustldii. Kadinm uymak zorunda oldugu sistemlesmis

56 Mecelle’de 1517 ve 1518’inci maddelerinde bu konuyu diizenlemistir (ilhan, ss. 462, 463); Ozkent,
s. 468; Atar, Avukat, s. 167; Gayretli, Avukathk, http://www.c-akademi.org/makaleler/mgayretli-
Lpdf, (E.T. 06.04.2016).

7 [lhan, ss. 462, 463; Gayretli, Avukatlik, http://www.e-akademi.org/makaleler/mgayretli-1.pdf,
(06.04.2016); Atar, Islam, ss. 105, 106; Ozkent, s. 58.

¥ Bilgin, s, 121; Ozkent, 5. 55; Akman, s, 55,

89 Ozkent, s. 46; Durhan, s. 103: Durhan, Avukatlik, ss. 28, 29; Gayretli, Avukathk, http://www.e-
akademi.org/makaleler/mgayretli-1.pdf, (E.T. 06.04.2016)
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bir usiil ve maddi mevzuatin bulunmayisi, kadilari, kendi vicdanlarina gore hareket
etmeye yoneltmistir. Bdyle bir hukuk ve yargi diizeni icerisinde bir avukatin, kadinin
diistinme tarzini ve muhtemel kararini bilmesi miimkiin olmadigindan, profesyonel
avukatlik kurumunun varlifina Klasik Doénem’de ihtiya¢ duyulmamigtir. Ayrica
vekillerin mahkemelerde bagvurdugu hile ve aldatici davramiglar sebebiyle bu
kuruma olumsuz yaklagilmigtir. Vekillerin davalarda, hak ve adaletin ortaya
¢ikmasinda olumlu katkilarindan ¢ok olumsuz etkilerinin goriilmesi, bu kuruma olan
giiveni sarsmig ve vekiller hakkinda olumsuz bir bakis acisinin olugmasina sebep
olmusg, boylece meslegin kurumsallasmasini enge]lemistirggo.

Vekillik mesleginin kurumsallasamamasinin  diger bir nedeni ise, iftd
kurumudur. Bu kurum, bugiinkii anlamda bir avukatlik meslegine duyulan ihtiyaci
bir Sleiide karsilamaktaydi. Hukuki sorulara cevap vermek iizere olusturulan ifta
miiessesesi, Osmanli Devleti’nde olduk¢a gelismisti. Bu kurumda gorev yapmak
iizere atanan miiftiler, hem birer din gorevlisi hem de birer hukuk uzmani
konumundayd:. Iftd kurumunda gérev yapan miiftiler, islam Hukuku’nun yapisi
geregi hukuk bilgisine de sahip olduklar i¢gin, bu kuruma sadece dini taleplerle degil,
hukuki taleplerle de bagvurmak miimkiindli. Halk, ayni zamanda hukuk¢u olan
miiftiye bagvurarak alacagi fetvilarla, mahkemelerdeki iddiasini veya savunmasini
kuvvetlendirebilirdi. Iftd kurumu, avukatin sunmus oldufu miisavirlik hizmetine
benzer bir gérev yaptif1 i¢in, bu yoniiyle avukatlik ihtiyacin karsgtlamustir® .

Yukarida anlatilan biitiin bu sebepler, bugiinkli anlamda bir avukatlik
kurumunun olusmasini engellemistir. Bugiinkii anlamda avukatlik kurumu Osmanli

Hukuku’na ancak 1875 yilinda girmistir.
f. Durugsmada Hazir Bulunma Hakka

Adil yargilama ilkesinin ve iddia ile savunma arasinda -giin{imiiz tabiriyle-

“silahlarin esitligi” ilkesinin geregi®’”, samin durusmalara katilabilmesidir; sanigin

yoklugunda durugma yapilmasi bu ilkelere aykiridir.

89 Ozkent, ss. 51, 52; Durhan, s. 103; Durhan, Avukatlik, ss. 28, 29; Gayretli, Avukatlik,
http://www.e-akademi.org/makaleler/mgayretli-1.pdf, (E.T. 06.04.2016).

®1 Aydin, s. 95; Durhan, Avukatlik, ss. 26, 45; Ekinci, s. 376.

82 Silahlarin esitligi ilkesi, davanm taraflarinn (iddiada bulunan ve samgin) ustli haklar bakimmdan
aynt kogullara tabi tutulmasi ve taraflardan birinin digerine gore daha zayif bir duruma
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Yargilama sirasinda taraflarin, vekillerin veya vasilerin hazir olmasi dava
sartidir. Osmanli Hukuku’nda saniga, durugmada hazir bulunma hakk: taninmustir;
sanik, kendi davasini izlemek i¢in durugma salonuna gelir veya getirilirdi. Savunma
hakkinin kisitlanmamasi igin infiz makamlart sanig1 durugma salonunda hazir ederdi.
Sanigin mahkemeye geldigi ve durusmada hazir oldugu sicil kayitlarinda yer alan
“mahzarinda” veya “meclis-i ger’e gelip .. °yi ihzar edip” ifadelerinden

anlagilmaktadir®”>.

g. Gryapta Yargilama Yasag

Ser-i hukukta kural olarak giyapta yargilama bulunmamaktadir. Glyapta
yargilama yapilamamas: savunma hakkmin da bir geregidir. Sicil kayitlart
incelendiginde sam@in yoklugunda yargilama yapilmadigi anlagilmaktadir. Ancak
giyapta yargilama yasagi, sug delillerinin mahkemeye davalinin yoklugunda
sunulmasini engellememektedir. Ebussuiid Efendi’nin bir fetvisina gére; su¢ sayet
Allah haklarini ihldl eden suglardan ise, ehl-i 6rf delilleri sanigin yoklugunda kadiya
arz edebilir®™”,

Hanefilere ait fikih kitaplarinda, “gdip aleyhine hiikiim verilmesi”
konularinda ceza davalariyla ilgili agik bir hitkim yoktur. Bu yilizden giyabi
yargilama konusunda hukuk davalariyla ceza davalart arasinda bir ayrim yapilmadigi
diigtintilmektedir. Hukuk davalar i¢in giyapta yargilama yasaksa, ceza davalari igin

de yasak olmasi beklenir.

diigliriilmeksizin iddia ve savunmalarim makul bir sekilde mahkeme 6niinde dile getirme firsatina
sahip olmasi, kisaca iddia ve midafaa olanagi bakinindan denge yarattlmas: demektir, Burada bir
esitlik degil, denge aranmaktadir. Dengenin savunma hakki aleyhine bozulmamasi, savunmanin
yapilamaz hale getirilmemesi veya savunma hakkmin kisitlanmamis olmasi gerekmektedir,
Durugmasiz yargilamalarda veya sami@in durugmaya katilmadigi hallerde bu denge bozulmaktadir
(Unver/Hakeri, s. 18; Ozbek/Dogan/Bacaksiz/Tepe, s. 52; Ding, 5. 136; Erdogan, s. 142).

88 «Karye-i Viran'dan Mesud b. Bayezid meclis-i ser'a gelip bilesine (birlikte) Abdi Seydi'yi ihzar
edip (hazw etme, bir adamla getirme) takrir-i dava (dava acma) kilp...” Uskiidar Mahkemesi 1
Numarah Sicil, H. 919-927/M. 1513-1521, No: 49(8b-3), 5. 120.

“Kasim b. Mehmed meclis-i ser’a gelip bilesine Turhan b. Ali Késeyi ihzar edip takvir-i dava lahp
bana kiifreiti dedi deyu dava etti...” Uskiidar Mahkemesi 1 Numaralt Sicil, H. 919-927/M. 1513-1521,
No: 88(17b-1), s. 136.

“Karly nam kimesne Himmet bin Musa nam demirci mahzarinda bundan akdem (dnce) isbu
demirciye burunlamak iizere bir demir getiirmiis idim, harab etmis deyii dava eiti...” Ankara 2
Numarah Ser’iye Sicili, No: 1698 (Ongan, s. 130).

94 Ahmet Akgiindiiz, “Islam ve Osmanli Hukukunda Giyapta Yargilama Miiessesesi”, Belleten,
Cilt:50, Sayr:196, Nisan 1986, (Giyap), ss. 170, 171; Akman, ss. 32, 33; Akman, Ilkeler, s. 475;
Cin/Akgiindiiz, 1, ss. 411, 412,
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Kadi, durugmada hazir olmayan taraf aleyhinde hiikiim veremezdi. Eger
taraflar olmazsa, samgm davacinin iddiasini kabul edip etmeyecegi bilinemez. Fakat
istisnal hallerde adaletin gecikmemesi i¢in gryapta yargilama yapilabilirdi. Giyapta
yargilama, kendisine us(iliine uygun davetiye gonderildigi halde, kasitli olarak
mahkemeye gelmekten kagman veya gdip olan sami@in giyabinda yapilan
yargilamalarda s6z konusu olmaktaydi. Ancak bu durumda saniin adina bir vekil
tayin edilmesi gerekmekteydi®”.

Hanefiler, gaip olan kimse aleyhine mahkemede karar verilememesi
konusunda goriis birligindedir. Gaip olan kisinin mahkemede bulunmamasiyla o
yerlesim yerinde olmamasi aymdir. Sanik mahkemede bulunmayinca hakkindaki
iddialara nasil cevap verecegi bilinemez. Imam Malik, Imam Safii ve Ahmed b.
Hanbel’e gore ise, ileri siiriilen iddialarin uygun delillerle ispatlanmasi sartiyla giip
kisi aleyhine karar verilebilir. Goriiliiyor ki, diger tic mezhep gryapta yargilamay1
normal bir ustl olarak kabul etmisken, Hanefi hukuk¢ular savunma hakkinin

lasitlanmamast icin giyapta yargilamayu, istisnai bir yol olarak belli sartlarla kabul
896

etmiglerdir. Bu sartlar gergeklesmedikee gdip kisi aleyhine yargilama yapilamaz

Giyapta yargilama igin belli bir usuliin izlenmesi gerekmektedir. Oncelikle
davaci, durugmaya gelip giyapta yargilama talep etmelidir; bunun tizerine davali
usiliine uygun olarak durusmaya davet edilir. Kadi tarafindan mahkemeye c¢agrilan
sanik, hastalik gibi hakli bir sebebi olmadan mahkemeye gelmez, bir vekil de
gondermezse zorla mahkemeye getirtilir. Davali zorla bile mahkemeye getirilemez
ve vekili ya da kanuni temsilcilerinden biri de durusmaya gelmezse, giyapta
yargilama yapilabilmesi i¢in mahkeme tarafindan davali adina bir vekil tayin edilir.
Bu vekil, miivekkili adina savunma yapmaz; sadece iddialar1 inkér etmekle girevlidir.
Bu sekilde yapilan yargilama sonucunda giyapta hiikiim verilir ve davaliya teblig
edilir. Géip aleyhine karar verilebilmesi i¢in davacinin iddiasim kesin bilgi iceren
delillerle, siipheye yer birakmayacak sekilde ispatlamasi gerekmektedir. Davali

karara itiraz etmez veya etse de itiraz1 reddedilirse giyabi hitkiim uygulanir. Osmanli

** Bilmen, VIIL, ss. 83, 84; Demir, ss. 211, 212; Ortayh, Mahkeme, s. 250; Cin/Akgiindiiz, T, s. 411;
Mahmud Esad Efendi, Tarih-i Ilm-i Hukuk, ss. 245, 246; Miyér-1 Adalet, m. 95, s. 32; Akgiindiiz,
Guyap, ss. 171, 180.

¢ Bilmen, VIII, ss. 231, 232; Demir, s. 212; Akgiindiiz, Giyap, ss. 171-174.
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Devleti’'nde de bu Hanefi uygulamasi esas kabul edilmistir®’. Ancak uygulamada
898

tazir cezalarini gerektiren davalarda bu usiile aynen uyulmadig: goriilmektedir
g. Terciimandan Yararlanma Hakk

Kadinin gérev bélgesinde farkli dili konusan kisilerin bulunmasi her zaman
miimkiin oldugundan, kadi; sanik, magdur ya da sahitlerin dillerini anlamadiginda
onlarin ifadelerini bir tercliman vasitasiyla almalidir. islam Hukuku’nun uygulandig:
ilk donemlerden beri terciimanlar yardimer mahkeme gorevlileri igerisinde yer
almigtir. Hz. Peygamber Zeyd b. Sabit’e Ibranice &grenmesini emrederek onu
mahkemede terciiman tayin etmistir®”,

Savunma hakkmmn bir unsuru olan tercimandan yararlanma haklki, Osmanlt
Devleti’nde vardi. Eger sanik yargilama dilini bilmiyorsa, mahkeme giivenilir bir
terciiman gﬁrevlendirirdigoo. Samgm savunma hakkinmn kisitlanmamast bakimimndan,
yargilamada terciiman gérevlendirilmesi adil yargilamanin 6nemli bir geregidir.

Osmanli toplumu ¢ok sayida dilin herhangi bir smirlama olmaksizin
kullanildig1 bir milletler mozaigi oldugundan kadinin gorev bélgesinde farkl dilleri
konusan kisiler bulunabilmekte ve kadi genellikle onlarin dilini anlamamaktaydi. Bu
durumda kadi, taraflarin ve sahitlerin beyanlarimi anlayabilmek icin tercliman
kullanmak zorundaydi®”'. Terciiman olarak atanacak kisinin adil, giivenilir ve emin
olmasi gerekirdi. Eger hitkiim terciime edilen s6ze dayanacaksa, bu terciime iki adil

kisinin gahitligiyle onaylamrd1902.

%7 Akgiindiiz, Giyap, ss. 180-192; Bilmen, VIII, ss. 231, 232. Osmanli’da giyabi yargilama
konusunda Hanefi goriigiiniin kabul edildigi su fetvddan da anlagilmaktadir: “Zeyd'in Amr ile bir
hususta davast olmakla, Zeyd kadya varip Amr ya vekili hazir degilken ol hususu dava ve iddiasina
bazi kimseler sahitlik etmeleriyle kadt belirtilen hususta Zeyd'e hiikmedip hiiccet verse hitkmii gegerli
olur mu? El cevap: Olmaz.” (Akgiindiiz, Giyap, s. 193).

¥ Bozulmus sakatat satan Mahmud b. Abdullah’m mahkemeye davet edildigi halde gelmedigi ve
tazir olundu@una dair; “.. Mahmud b. Abdullah'in tezgdhinda sattigr bébrek ve paganmn murdarligt ve
yanindaki suyun bile pisligi malum olup kadiya davet olunup muhalefet edip gelmediginden dolay
tazir olunup deftere kaydoldu.” Uskiidar Mahkemesi 1 Numarah Sicil, H. 919-927/M. 1513-1521, No:
791(117b-2), 5. 422.

%% Serahsi, Cilt:16, s. 89; Fahrettin Atar, islam Adliye Teskiliti, Diyanet Isleri Bagkanligi Yaymlari,
Ankara, 1991, (Adliye), s. 149; Aslan, s. 136,

0 Bilmen, VILL, s. 84; Cin/Akgiindiiz, I, s. 407.

! Demir, s. 57; Atar, Adliye, s. 149; Karakog, s. 185.

02 Aslan, s. 136.
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Thtiyag olan her yerde, zellikle de zimmilerin yasadigi bolgelerde bulunan
mahkemelerde terclimanlar calistirilmistir. Kayitlarda isimleri “kadr fercemant”
olarak gecen bu gorevliler, diger kad1 yardimeilar: gibi gorevlendirilir, haklarinda bir
sikdyet olursa teftis edilir ve gorevlerinden alinabilirlerdi®®.

Kibris, Kudiis, Amasya, Kayseri ve Trabzon gibi zimmi niifusun yoZun
oldugu sehirlerdeki kadi mahkemelerinde terciimanlar istihdam edilmistir. Bu
terciimanlarin, kadinin teklifi tlizerine padisah tarafindan verilen berat ile
mahkemelerde gérev yaptiklar anlagiimaktadir®®,

Osmanli Devleti, uygulamada genellikle taraflara terclimandan yararlanma
hakkini tanimis ve mahkemelerde terciman bulundurmustur. Baslangicta kendi
istegiyle yaptigi bu uygulama, sonraki yillarda kapitiilasyonlarla bir zorunluluk halini
almigtir. Osmanlt Devleti kendi tebaast ile yabancilar arasindaki davalarda yargi
yetkisini korumakla birlikte, yargilama sirasinda terctiman bulundurma zorunlulugu
getirilmistir. Ornegin 1535°de Fransa’ya verilen kapitiilasyonda, Fransiz tebaasindan
olan biriyle Osmanli tebaasindan olan bir kisi arasindaki davalarda, kadi, subagi ve
diger memurlarin, Fransiz konsolosluk terctimanlarindan biri bulunmadan Fransiz
tebaasim1 sorgulayamayacadi ve yargilayamayacagl belirtilmistic. Ayrica, bir
yabancinin terciiman bulunmaksizin tutuklanamayacagi da bu kapitiilasyonda ifade

edilmigtirgos.
h. Siipheliye veya Saniga Tanmnan Diger Haklar

Osmanlt Hukuku’nda siipheliye arama tedbiriyle ilgili baz1 haklar

taninmusti’*®. Siipheli kimsenin evi ve iistii, sug islendigini destekleyen ek bir delil

°® Haleb beylerbeyine; Mankosa Kethudést Sinan’in kethudahktan ve kadi terciimani Hasan'in da

terciimanlik hizmetinden ¢ikarlmalan hakkinda: “Halep beglerbegisine hiikiim ki: Hdliva mahruse-i
mezburede Mankosa? Kethudast olan Sinan, zaim olup kethiidahldan ref’ olmup (sereflenme) ve bi’l-
Ji'l kadi tercemanm olan Hasan dahi tercemantikian ref’ olunmalarin emr idiip buyvurdum ki: Vusil
(erigme) buldukda, mezkurt (amlan) kethiidalikdan ve mezbur (adi gegen) Hasan't tercemanlikdan
ref' idiip min-ba'd mezkiira kethiidalik mezbura tercemanhik itdirmeyesin. Soyle ki, ba'de’l-yevin
(bugiinden sonra) fermdn-t serifiime mugayir (aykirt) mezkir Sinan kethiidalif ve mezbur Hasan
tercemanitle umuruna (islerine) karigdugu istima’ (dinleme) olina, neticesi sana aid olur, ana gére
mukayyed olasin. 10 Cemaziyelevvel 967/ 7 Subat 15607, 3 Numarali Mithimme Defteri, Belge no:
762, s.337.

%04 Akman, s. 51.

93 Bzkorkut, Kapitiilasyon, ss. 88, 89; Inalcik, Tmtiyazat, ss. 250, 251; Karakog, ss. 185, 186.

%% Siipheli veya samiga yonelik olarak delillerin ele gegirilmesi amaciyla konutta ya da kisi iizerinde
gergeklestirilen, gizli tutulan bir geyin ortaya gikarilmasina iligkin bir arastirma iglemi olan arama
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olmaksizm aranamazdi. Ancak kadi gerekli gordigli takdirde arama tedbirine
bagvurulurdu; resmi arama emrini sadece kadi verebilirdi. Arama karar1 bulunmadigi
hallerde siiphelinin rizas: bulunmaksizin arama yapilamazdi. Arama, sahis aramas
olabilecegi gibi mekan aramasi da olabilir. Mekan aramasina Osmanli belgelerinde
rastlamak miimkiindiir®”’. izin alinmadan mektuplarin agilmasi, okunmasi ve gizli

ajan kullanilmasi da yasakti. Ayrica kadinin muhzir ve guhadarlara delil toplamalar:
908

emri vererek goreve gonderebiliyor olmasi da giipheli i¢in bir teminat sayilirdi

Osmanli ceza yargilamasinda saniklara taninan bir diger hak, saniklarmn
davaciin gosterdigi sahitleri hakli gerekgelerle reddedebilmeleridir. Misir’da
goriilen bir adam 6ldﬁr_me davasinda sanik, gdsterilen sahitlerin davacinin isinde
¢alisan yoksul kimseler olduklarini ve iglerini kaybetmemek igin éleyhtc sahitlik
yaptiklarmi ileri stirmiistiir. Kadt yaptiedify tezkiyeden sonra sanigin bu beyanint

hakli bulmug ve davay: kabul etmemistir’®.

IV. KLASIK DONEM’IN GENEL DEGERLENDIRMESI

Islam Hukuku esaslarma dayanan Klasik Dénem Osmanli Ceza Hukuku’nda,
yargilamalarin ser’i ve adil olmasi amaglanmigtir. Bu amag, kigilere taninan belli hak
ve ilkelerle gerceklestirilmeye calisilmigtir. Klasik Donem Osmanli Hukuku’nda,
adil yargilamaya ait ilkeler agik¢a kanunlarda yazili olarak diizenlenmemesine

ragmen, fikih kitaplarinda yapilan agiklamalarda ve nasslarda yer almaktaydi.

tedbiri konusunda Klasik Dénem Osmanli Hukuku’nda agik wve ayrmtih bir diizenleme
bulunmamaktadir. Ancak Kur’an’da baskasmin evine sadece onun izniyle ve kapidan girilebilecegi
emredildigi icin Osmanli’da dzel hayatin gizliligine ve konut dokunulmazligina 6zel bir dnem
verilmekteydi. Sugiistii hallerin diginda devlet gérevlilerinin bagkasinun konutuna mahkeme karari
olmadan girebilmesi miimkiin degildi. Bu kurala aykinn olarak elde edilen delillerin ceza
yargilamasinda kullamlmasina izin verilmemigtir (Ozbek, Arama, ss. 42-44; Oztiirk/Kazanci/Giileg, s.
114; Unver/Hakeri, s. 371; Ozbek/Dogan/Bacaksiz/Tepe, s. 308). Bu tedbire ancak 1879 tarihli Ceza
Usul Kanunu’nun 33’iincii maddesinde, sam@in yaninda veya gdzetiminde bulunan egyanmn sugun
ispatina yarayacag1 anlagiliyorsa saveinin bunlar arama igin sam@in konutuna gidecegi ifadesiyle yer
verilmigtir. Delil araclarini giivence altina almaya yarayan elkoyma tedbirine de, samgm konutunda
sugun ispatina yarayacak egya ve evraklarin bulunmasi halinde saveinn diizenleyecegi tutanakla zapt
edilecegini belirten 34’iincii maddede yer verilmistir (Diistur, 1. Tertip, Cilt:4, s. 136; Ozbek, Arama,
ss. 44, 45, 56; Ozbek/Dogan/Bacaksiz/Tepe, s. 363).

%7 Ornegin bir belgede daha énce silah bulundurduklar igin uyari almig medresenin ayni giipheyle
tekrar arandig goriilmektedir. Ancak arama sonucunda silah bulunamadig kaydedilmistir. Istanbul
Mahkemesi, Yil:1139, Cilt:22, No:224. Ayrica pek gok belgede, ceset oldugu ihbari ile sahsa ya da
kamuya ait mekinlarin arandig1 gériilmektedir. Bu sayede bulunan cesetler incelenerek, detayl
bilgiler mahkemelere sunulmaktadir (Hussien, s. 74).

%% Atalay, s. 250; Awad, s. 105.

299 Nahal, s. 30; Akman, s. 89.
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Osmanli’da herkes mahkemeye bagvurarak hakkini arayabilirdi. Islam-
Osmanlt Hukuku, prosediire dayali bir yargilama sistemi olmadigindan ve fetva
miiessesesi bulundugundan halktan bir kisinin dava agip takip edebilmesi igin
mutlaka bir vekile ihtiyaci yoktu. Hak arama niyetiyle usiiline uygun olarak agilan
bir davada kadi, yargilamay adalet, hakkaniyet, esitlik ve aksi ispat edilene kadar
kigilerin sugsuz olacagi ilkesine bagl kalarak yiiriitiir, taraflarin delillerini,
gerekgelerini ve savunmalarint  degerlendirirdi. Osmanli Hukuku’nda sanmigin
savunma hakkina énem verilmis, sanigin savunmasini dinlemeden, onu durugsmada
hazir etmeden yapilacak giyapta yargilamalar da yasaklanmigtir. Yapilan
yargilamalarda cezalarmn sahsiligi ilkesine ve masumiyet karinesine &nem verilmistir.
Osmanli Hukuku’na gore, suclulugu sabit olana kadar siipheliye suclu goéziiyle
bakilmaz ve yargilamadan ceza verilemez; Kisinin sugsuzlugu asildir. Calismamizda
kullanilan mahkeme kararlari incelendiginde, uygulamada da bu ilkelere dikkat
edildigi gorilmektedir.

Osmanli’da kanunilik ilkesi, padisahlarm ¢ikardiklar1 kanunnamelerle
uygulanmigtir. Adil bir yargilama kanunlara dayali olarak yapilir; kanunlarda yer
almayan suglara karsilik ceza vermek, baska bir deyisle, keyfi cezalandirmalar
adalete aykidir.

Osmanli Hukuku’nda aleniyet ve makill siirede yargilanma ilkelerine
giinlimiiz hukukundan daha g¢ok riayet edilmekte ve adalet en kisa siirede yerine
getirilmekteydi. Osmanli mahkemelerinde tek hakimli sistem ve basit yargilama
usilii gegerli oldugundan yargilamalar hizli bir sekilde sonuglandirilirdi. Giiniimiiz
ceza yargilamalarinda makil siirede yargilamanin saglanmasi ve 8n sorusturmanin
eksiksiz yapilip tamamen hazir bir dosyayla baglayan yargilamanin tek celsede
tamamlanmasi hedeflenmekteyse de uygulamada bu miimkiin olmamaktadir. Bazi
davalarin yargilama siirelerinin yillarca uzamis olmas: toplumda adalete duyulan
giiveni sarsar hale gelmistir. Oysaki Osmanli kadilari, yargilamanin tek celsede
tamamlanmasini basarmakta ve yargilamayi kisa siirede sona erdirmekteydi.

Osmanli Devleti’nde 6zellikle yargilamanin aleniligi ilkesine uygulamada
biiyliik 6zen gosterilmistir. Hazirlik sorusturmalarinin ve durusmalarin giivenilir

kigiler oniinde halka acik olarak yapilmasi o donemde hak ve hiirriyetlerin korunmasi
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bakimindan dnemli bir giivence olusturmaktaydi. Osmanli’da, giinlimiizden farkl
olarak, yargilamanin tiim asamalari halka a¢ik olarak gergeklestirilirdi.

Osmanli Devleti’nde yargl ¢ok dnemli bir konumda olmus, kadilarin higbir
baski ve etki altinda kalmadan bagimsiz ve tarafsiz olarak hilkmiinii vermesi igin
gerekli 6zen gosterilmistir. Ancak Osmanli’da yarginin bagumsizlify ve tarafsizlidi,
tamamen kadinin kigiligine bagli olarak gergeklesmistir. Osmanli’nin ilk
dénemlerinde kadilar, belli niteliklere sahip, adaletten ayrilmayan, giiclii kisiler
arasindan atandigt i¢in adil yargilamayla ilgili tiim hak ve ilkeleri uygulamaya 6zen
gostermislerdir. 16’nc1 yiizyildan itibaren kadilarin ehil kimselerden segilememesi,
torpil, riigvet gibi yolsuzluklarm artmasiyla yargi alaninda bir bozulma olmusg; bunun
sonucu mahkemeler tarafsizlik ve bagimsizlik niteliklerini kaybetmeye; kadilar da,

yargilamaya ait ilkeleri géz ard1 etmeye baslamislardir.
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UCUNCU BOLUM
TANZIMAT DONEMI OSMANLI CEZA HUKUKUNDA ADIL
YARGILAMA ILKESI

I. GENEL CERCEVE

Osmanli tarihi, genellikle iki doneme ayrilarak incelenmektedir. Ilki bu
bolime kadar anlatilmaya ¢alisilan ve bes asirdan fazla bir zamani igine alan Klasik
Dénem, ikincisi ise, dnemli gelismelerin ve degismelerin oldugu Tanzimat
Dénemi’dir. Ilkine gére, kisa olan ikinci dénem boyunca adliye teskilatinda 6nemli
reformlar yapﬂmlgtir. Tiirk hukuk tarihi agisindan Tanzimat Ddonemi, Giilhane Hatt-1

Hiimayunu’nun ilan edildigi 1839 tarihinden ba;;,layaurak910

kadar devam eden bir siireci kapsamaktadir®''.

Cumbhuriyet’in ildnma

Calismamizin bu boliimiinde 6ncelikle Tanzimat Dénemi’nde yarg: alaninda
yapilan yeniliklerden bahsedilmis, sonrasinda Tanzimat Ddnemi kanunlarinda adil
yargilama ilkesiyle ilgili yapilan diizenlemelere yer verilmistir.

“Tanzimat Dénemi Osmanh Ceza Yargilamasiyla Ilgili Genel Bilgiler”
baslif1 altinda, yargi teskilatindaki gelismeleri ve yargilama ilkelerinin {ilkedeki tiim
mahkemeleri baglayici gekilde yazili hale gelmesini zorunlu kilan sebepler, yeni
olusturulan yargi kurumlarn ile Tanzimat Donemi yargi teskilatinin ikili yapisi
anlatilmistir.

“Tanzimat Dénemi Diizenlemelerinde Adil Yargilamaya Ait Ilkeler” baghg:
altinda ise, Tanzimat Ddnemi diizenlemelerinde yer alan, hak arama Ozglirliigii;
“yargilamasiz kimseye ceza verilemez” ilkesi; masumiyet karinesi; kanunilik, esitlik,
cezalarin sahsiligi, aleniyet, makul siirede yargilanma, hakkaniyet ilkeleri ile sanik

haklart incelenmistir.

0 . % . A . 28 .
1% Tanzimat Dénemi resmi olarak Tanzimat Fermani’nin okunmasiyla baslamakla beraber bu dénemi

ITL. Selim ve II. Mahmud’un islahatlariyla baslatan tarihgiler de bulunmaktadir (Rabia Beyza Candan,
“1840 Tarihli Ceza Kanunname-i Hiimayiinu incelemesi”, Anadolu Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, Cilt:1, Sayi:1, 2015, s. 65).

* Ekinci, Kadilik, s. 417.
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II. TANZIMAT DONEMI’NDE OSMANLI CEZA YARGILAMASI iLE
ILGILI GENEL BIiLGILER

A. Genel Aciklama

Tanzimat; diizenleme, nizam verme anlamina gelen “tanzim” kelimesinin
coguludur. Bir dénemi ifade icin kullanilan bu kelimeyle, daha ¢ok hukuk faaliyetleri
akla gelmektedir. Tanzimat Doénemi’ni baslatan Hatt-1 Hiimaylin’da, devletin
gerileme sebepleri arasinda hukuk hayatindaki bozukluktan bahsedilmekte, yeni

hukuki diizenlemelerin yapilmas1 gereginden s6z edilmektedir. Bu yiizden,
912

Ferman’in ilAnindan kisa bir siire sonra kanunlastirma faaliyetleri baslatilmistir

Osmanli adli sistemi devletin giiclii zamanlarinda devrin en tistiinliydii; ancak
Klasik Dénem’de iyi isleyen yargi fonksiyonu ve adliye teskilti, devletin biitiin
unsurlarindaki bozulmayla birlikte zayiflamusti °> . Bu yiizden, yargi alaninda
yenilikler yapilma ihtiyaci dogmustu.

Tanzimat Dénemi’nde Bati kiiltiiriine bir yonelis olsa da, Islam kiiltiir ve
hukukundan tamamen vazgegilmemigstir. Osmanh Devleti'nin genel modernlesme
¢abalar1 eskinin yanina yeninin konulmasi seklinde olmus; boylece ikili bir yapi
topluma ve devlete hdkim olmustur. Ancak bu ikili yapi, Tanzimat’in temeli olan
esitlik ve adalet anlayigina aykiridir; ¢linkii esitlik ve adalet tekli kurumlarin varhigini
gerektirmektedir. Tanzimat hareketiyle, hedeflenen hukuk birligi kurulamamis aksine
var olan sistem de parcalanmugtir. Cumhuriyet’e kadar Bati ve [slam kurumlar
devlette yan yana var olmuslard1r914.

Tanzimat Fermani’nmn ildn1 ve bunu takip eden kararlarla Osmanl
Devleti’nde bir¢cok degisim yasanmustir. Bu degisim, yargi sisteminin {izerinde de

kendisini gostermis ve yargi teskilatr icerisinde yeni yargt kurumlari olusturulmustur.

12 Mustafa Sentop, “Tanzimat Donemi Kanunlagtrma Faaliyetleri Literatiirii”, Tiirkiye
Arastirmalan Literatiir Dergisi, Cilt:3, Say1:5, 2005, s. 647; Ekinci, s. 540.

I3 Ekinei, Kadilik, s. 419.

14 (Teok/Mumew/Bozkurt, s. 336; Ekinci, s. 543; Avei, Genel, s, 9; Gedikli, Kaza, s. 119; Candan, s.
65; Avi Rubin, Ottoman Nizamiye Courts: Law and Modernity, Palgrave Macmillian, New York,
2011, (Nizamiye), ss. 56-60.
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Tanzimat Dénemi’nde tek kadidan olusan, tek dereceli Klasik Osmanli mahkeme
sisteminin disinda, ¢ok hakimden olusan yeni mahkemeler kurulnustur’®.

1847 yilinda Osmanl vatandaglariyla yabancilarin ceza davalarina bakmak
tizere karma mahkemeler kurulmustu. Ancak daha sonra, 1864 tarihli “Vilayet
Nizamnamesi”yle*'® kazalarda dava meclisi (meclis-i deavi), sancaklarda temyiz
meclisi (meclis-i temyiz) ve vilayetlerde de temyiz divani (divan-1 temyiz) isimleri
altinda hukuk ve ceza mahkemeleri (nizamiye mahkemeleri) kuruldu. Miisliiman,
zimmi farketmeksizin biitin Osmanli vatandaslarinin, ser’iyye, cemaat ve
konsolosluk mahkemelerinin gorev alani diginda kalan, biitin ceza ve hukuk
davalarma bakmakla gérevli olan nizamiye mahkemeleri, hem ilk derece mahkemesi
hem de istinaf mahkemesi olarak gérev yapmislardir. 1879 yilinda cikarilan
“Mehdkim-i  Nizamiyyenin  Tegkildfi  Kanun-1  Muvakkati” ile nizamiye
mahkemelerinde cesitli degisiklikler yapilmis®'” ve ilk defa saveilik kurumu Osmanls
adliye teskilatina girmistir®'.

Tanzimat Dénemi’nden 6nce Gzellikle ceza hukuku alaninda tek yetkili ve
gorevli mahkeme ser’iyye mahkemeleriydi. Ancak nizamiye mahkemelerinin
kurulmasiyla birlikte ser’iyye mahkemeleri, gérev alam daraltilmis olarak varliklarin
siirdiirmiiglerdir. Bir siire, bu iki mahkeme arasinda gorev uyusmazliklar: yaganmigtir.

Sonrasinda bu durumu 6nlemek icin ¢ikartilan 1914 tarihli “Us(il-1 Muhakemét-1

15 Ekrem Bugra Ekinci, Osmanh Mahkemeleri (Tanzimat ve Sonrasi), 2. Baski, [stanbul, 2010,
http://www.ekrembugraekinei.com/pdfs/osmmah.pdf, (E, T. 20.04.2015), (Mahkeme), ss, 154, 1535;
Durhan, s. 58.

%18 Bakimiz Diistur, 1. Tertip, Cilt:1, s. 608 vd.

1" Bu kanunla, sancak merkez kazasi disinda her kazada bir “kaza bidayet mahkemesi®, vilayet
merkez sanca@1 dahil her sancakta bir “merkez bidayet mahkemesi™ ve her vilayet merkezinde de bir
“istinaf mahkemest” kuruldu. Yine 1879 tarihli bir fermanla da, deavi meclisinin ad1 “kaza bidayet
mahkemesi®, meclis-i temyiz’in adi da “mahleme-i temyiz” olarak degistirildi. Yapilan bu
diizenlemelerle, artik yargi igleri yonetim iglerinden kesin olarak ayrilmis ve nizamiye mahkemeleri
bagimsiz mahkemeler halinde gelmistir (Diistur, 1. Tertip, Cilt:4, ss. 235-239).

Ser’i hukukun diginda kalan kanunlar uygulamak iizere kurulan nizamiye mahkemelerinin en
Onemli dzelligi; toplu hikim usliine dayanmast ve tiyelerinin yarisi miisliiman, diger yarisinin da
gayrimiislim olmasiydi. 1864 tarihli Vilayet Nizamnamesi ve daha sonraki difer mevzuat ile ortaya
¢ikan yargl diizeni igerisinde nizamiye mahkemeleri, genel gorevli ve yetkili yargt kurumlan
lonumuna gelmigtir. 1879 tarihli “Mehékim-i Nizamiyyenin Teskildti Kanun-1 Muvakkati”, ceza
yargilamasi bakimindan mahkemelerin gorevlerini net bir sekilde belirtmistiv. Buna gbre, ceza
davalarinda ilk sorugturmayi yapmaya kaza mahkemeleri, kesin karar vermeye sancak mahkemeleri;
istinaf ve temyiz yargilamasinda ise, vilayetlerdeki cinayet meclisleri yetkili olmugtur (Ekinci,
Mahkeme, ss. 111-118; Cin/Akyilmaz, s. 167; Ugok/Mumcu/Bozkurt, s. 363; Durhan, ss. 82-84;
Fatmagiil Demirel, “Adliye Nezaretinin Teskilat Tarihgesi”, Adalet Kitab, (Ed. Biilent Arn ve Selim
Aslantas), Yeditepe Yayinevi, Istanbul, 2015, ss. 301-310; Rubin, Nizamiye, ss. 33-38).

918 Aydm, ss. 425, 426; Cin/Akyilmaz, ss. 166, 167; Ekinci, s. 547; Ucok/Mumcu/Bozkurt, ss. 297,
362; Ekinci, Mahkeme, ss. §7-89; Demirel, s. 300; Rubin, Nizamiye, ss. 30-36.
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Seriyye Kararnamesi” ile ser’iyye mahkemelerinde goriilmesi gereken davalar
sayilmig, kalanlarm da nizamiye mahkemelerine gitmesi gerektigi agikca
belirtilmistir’™.

Ser’iyye mahkemeleri, 1917 yilinda bir ara nizamiye mahkemeleri gibi
Adliye Nezareti’'ne baglanmug; ancak ser’iyye mahkemelerini kaldirmak, ilmiye
sinifinin etkinligini kirmak ve hukuku laiklestirmek yolunda bir tegebbiis olarak
goriilen bu durum ii¢ yil stirebilmistir. Ittihat ve Terakki partisi diistiikten sonra
hemen eski duruma dénilg yapilarak tekrar ser’iyye mahkemeleri seyhiilislamliga

baglanmistir. Kendilerine ihtiyag duyulmayan ser’iyye mahkemeleri, ancak laik
920

hukuk sistemine gegilmesinden sonra 1924 yilinda tlimiiyle kaldirilmistir

Tanzimat Donemi’nde yeni mahkemelerin kurulmasiyla birlikte Osmanh
yargl teskilatina, ozellikle savedik®, avukatlik® gibi kurumlar da girmistir. Modern
yarg1 sistemlerinde sug yargilamasinin; iddia, savunma ve yargilama makamlarinin

ortak ¢abalar ile yerine getirilen bir gérev olduguna iliskin anlayis, bu kurumlarla

% Aydn, s. 427; Cin/Akyilmaz, s. 163; Ekinci, Mahkeme, s. 155.

0 Ekinci, Kadilik, s. 420; Ekinci, s. 552; Cin/Akyilmaz, ss. 163, 164; Tanir, s. 213; Ekinci,
Mahkeme, ss. 165-171; Gedikli, Kaz4, s. 119,

! Osmanli yargr teskildtma “saveilik (miiddei-i umdamilik)” kurumu 1879 tarihli “Mehdkim-i
Nizamiyye 'nin Teskildti Kanun-i Muvalkkati” ile girmistiv. Kanunun “middei-i umtimiler” bashgim
tasiyan ikinci béliimiinde yer alan 56’incit maddesiyle iilke genelinde biitiin nizamiye mahkemelerinde
saveiliklar kurulmugtur. Bu kanundan bir hafta sonra, 26 Haziran 1879 tarihinde ¢ikarilan Usii/-i
Muhakemat-i Cezaiyye Kanun-i Muvakkatinin “middei-i umimilere dairdir” baghgm tagiyan
dordiineti kisminda, saveilarin ceza davalarina iligkin gérev ve yetkileri ayrintili olarak diizenlenmisgtir
(Diistur, 1. Tertip, Cilt:4, s. 131 vd).

1879 yili Haziran ay1 igerisinde Osmanli Devleti’nde, Fransiz 6megine uygun olarak, gbrev ve

yetkileri kanunlarla belirtilmis olan savciliklar kurulmaya baglanmistir. Usfil-i Muhakemat-1 Cezaiyye
Kanunu’nun gikmasiyla, saveilik makamlart kurularak kamu haklarini ihlél eden suglarda dava agma
yetkisi saveilara verilmistir (Ozkorkut, Saveihk, s. 150; Ugok/Mumcu/Bozkurt, ss. 345, 364; Ekinci,
Mahkeme, s. 131; Durhan, ss. 101, 102).
2 Osmanlt Devleti’nde, 1875 yilna kadar, Tanzimat Donemi igerisinde yapilan kanunlagtirma
hareketleri sonucunda, avukathk kurumunun dogusuna zemin olusturabilecek bazi diizenlemeler
yapilmustir. Ancak yapilan bu diizenlemeler, Isldm’in dava vekéletine iliskin anlayisini yansitmaktan
ileri gidememistir. Mecelle’nin getirdigi diizenleme de, bu anlayisa paraleldir. Mecelle’deki dava
vekaleti; alim-satima, kiraya vekélet gibidir (Akgiindiiz, Mukayeseli, ss. 637-651; Ozkent, ss. 46, 52-
64; ilhan, ss. 441-445). Modern avukathik anlays: ilk olarak yeni kurulan nizamiye mahkemelerinde
ortaya ¢ikmugtir. Dava vekilligine iliskin geleneksel Isldm anlayismin terkedilmeye baslanmasi ve
avukathik kurumunun Osmanli yargi sistemi igerisine girmesi, 1875 tarihli “Mehékim-i Nizamiye
Dava Vekilleri Halkkinda Nizamname® ile olmugtur (Nizamname’nin metni i¢in bakimz Diistur, 1.
Tertip, Cilt:3, ss. 198-209; Sarkis, s. 568). Daha sonraki bazi diizenlemelerle gelisimini stirdiiren
avukathk kurumu, 3 Nisan 1924 tarihinde “Muhamat Kanuny” ile kanunlagmigtic. 1924 tarihli bu
kanun ile avukathk meslegi disipline edilmis ve ilk kez “baro™ sézciigii bu kanunda kullamilmistir,
Muhamat Kanunuw’yla birlikte artik avukatlik, kamu hizmeti géren, bagimsiz bir meslek haline gelmis
oldu (Avi Rubin, “From Legal Representation To Advocacy: Attorneys and Clients Tn The Ottoman
Nizamiye Courts”, International Journal of Middle East Studies, Cilt:44, Sayu:1, 2012, s. 44;
Ozkent, ss. 88-123; Orsten Esirgen, s. 739; Durhan, s. 106; Durhan, Avukatlik, ss. 35, 36; Ozkorkut,
Saveilik, s. 153).
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birlikte Osmanli Devleti’'ne de girmis ve Cumhuriyet Ddnemi’ndeki modern yargi
teskilatinin temellerini olusturmustur.

Tanzimat hareketinin hukuk alant iginde en fazla etkiledigi alan ceza hukuku
alan1 olmustur. Tanzimat Ddnemi’nde ceza hukuku alaninda birgok yeni, genel
nitelikli kanun ¢ikartilmigtir. Bunlardan bazilar1 milli kanun, bazilartysa Avrupa’dan
alinarak yiriirlige konulan kanunlardir. Temel kanunlar agisindan bakildiginda,
Osmanlt Hukuku’nun, Tanzimat sonrasinda Klasik Donem’deki yapisini biiyiik
Olgiide korudugu séylenebilir. 1840 ve 1851 tarihli Ceza Kanunlar1i milli
kanunlarmmizdandir. Milli kanunlar, Osmanli Hukuku’ndaki uygulamalarin kanun
metni haline getirilmesi suretiyle hazirlanmigtir. 1810 tarihli Fransiz Ceza
Kanunu’na dayanarak hazirlanan 1858 tarihli “Ceza Kanunnime-i Hiimay(nu” ile
1808 tarihli Fransiz Ceza Muhakemesi Kanunu'nun terciimesi ve kismen tadili
suretiyle meydana getirilen 1879 tarihli “Us{il-i Muhakemat-1 Cezaiye Kanunu” ise,

923
Avrupa’dan alinan kanunlardandir™.

B. Yarg: Tesgkilatindaki Gelismeleri ve Ceza Yargilamasina Hiakim Olan
Ilkelerin Hukuki Metinlerde Yer Almasim1 Zorunlu Kilan Sebepler

1. Genel Olarak

Osmanl tarihinin ve basarisinin temelinin askeri galibiyetler olmasi, ayrica
devletin ilerlemesinin sinirlarin genislemesine, gerilemesinin toprak kaybedilmesi
esasma dayanmasi, Osmanli yenilesmesinin en Snemli ve en 6ne ¢ikan dzelligini
askeri nitelikte kilmistir. Osmanlt Devleti’nin son donemlerine dogru hazirlanan
layihalarda, askerin ve ordunun durumunun diizeltilmesi noktasinda Gneriler
sunulmustur. Fakat zamanla, bozulan ve diizeltilmeye ihtiyag duyulanin sadece ordu

ve asker olmadigi, ayn1 zamanda ordunun da arka planinda olan ve onunla iligkili

2 Giilnihal Bozkurt, Bati Hukukunun Tiirkiye’de Benimsenmesi, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara,
1996, (Bati), ss. 97-102; Ahmed Liitfi, ss. 111, 112; Ugole/Mumeu/Bozkurt, s. 345; Aydm, ss. 429-
433; Mehmet Gayretli, “1858 Osmanli Ceza Kanununun Kaynag Uzerindeki Tartismalar Ve Bu
Kanuna Ait Bir Taslak Metnin Bir Kismryla Tlgili Degerlendirmeler”, e-akademi dergisi, Sayi:106,
2010, htip://www.e-akademi.org/arsiv.asp?sayi=106, (E. T. 30.03.2016); Sentop, ss. 652-657;
Bayindir, Yarg, http://www.suleymaniyevakfi.org/tarih-arastirmalari/osmanlida-yarginin-isleyisi.html
(E.T. 08.12.2015); Ziadeh, http://www.oxfordislamicstudies.com/print/opr/t236/e0170, (E.T.
10.06.2017).
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bulunan, yozlagmasi veya ihtiyaglara cevap verememesi yiiziinden islevsizlesen idarf,
mali, hukuki kurumlar oldugu anlagiimistir. Yiizlerce sorunu olan bu kurumlarm
iyilestirilmesi ya da ortadan kaldwilip yerine yenilerinin getirilmesi de hukuk
araciligiyla olmustur®,

Osmanli Devleti’nin ¢okmesinin ve yeni kurumlara, hukuk kurallarina ihtiyag
duyulmasinin altinda yatan sebeplerden bazilari da, devletin igyapisinin ¢agin
gereklerine uyum saglayamamasi ve toprak rejiminin bozulmasidir. Sinirlarin agiri
bliylimesi, ekonomik bunalim ve enflasyon devletin temeli olan toprak rejimini
bozdu; devletin ekonomisi dirliklere bagl oldugu i¢cin mali sistem ¢Gktii. Bu
¢okiintiiyli hizlandiran en 8nemli etken, devletin tiim gelirlerine “iltizam (mukataa)”
yonteminin uygulanmasidir® . Devlet memurlarinin gelirleri de dirlik sisteminin
bozulmasiyla altiist olunca, memurlar mukataa isine karigir hale geldiler. Bunun
sonucu, memurlar tim sayginliklarmi yitirdiler. Iltizam usilii o kadar yayildi ki,
kadilar bile kendi kaza bolgelerinde mahkeme naiplerini iltizamla satmaya basladi;
clinkii her mahkeme, kadi adma toplanan resimler nedeniyle bir gelir kaynagiydi.
[ltizamla mahkeme satin alan kimse de riisvete basvuruyordu. Bu ortamda ayin
denilen derebeyleri de tiiremeye baslayinca, halk, devlet yerine bunlarm buyrugu
altina girmeye bagladi. Eski toprak diizenini geri getirmek imkéansiz oldugundan yeni
atilimlar yapilmas: gerekmekteydi’*.

Tanzimat hareketi, zor durumda bulunan Osmanli Devleti’nin hem disaridan
hem de iceriden artan baskilar sebebiyle ve bag gésteren yikilma tehlikesinin

gerceklesmesini  Onlemek igin baslattigt bir hareket olmustur =

Tanzimat
Dénemi’nde ortaya ¢ikan yeni kanunlar, yarg: teskildtmin da yenilesmesini gerekli

kilmistir. Geleneksel yapisini ve isleyis bigimini koruyan ser’iyye mahkemeleri, yeni

** Ekinci, ss. 540, 541; Candan, s. 64.

% Jitizam, devlet gelirlerini veya bos timar ve has gelirlerini artirmayla 6zel kisilere satmak demektir.
Gerilemeyle birlikte hazinenin paraya ihtiyag duymasi sebebiyle, devletin tiim gelirleri pegin parayla
miltezimlere satilmigti. Bu gelirler tiirlerine gdre Onceden belirlenir ve mukataa adimi alirdr.
Mukataalar birine ya bir yil igin kiralanir ya da dmiir boyu satilirds; mukataayr alan kisi masraflarini
cikarmak igin gelir kaynagini sonuna kadar zorlardi. Bunun sonucunda, aslinda resmi bir hizmetli
olmas1 gereken miisellim, voyvoda gibi vergi memurlari miiltezimlerin buyruguna girerlerdi.
Mukataa yontemiyle devlet bir 6l¢iide pegin paraya sahip olmakta, ama o paradan daha fazlasini
miiltezim almaktaydi. Halk, normalde Odeyeceginden fazlasini vermekte; bunun sonucunda da
sermaye birikimi olmamakta ve devlete karst duyulan giiven azalmaktayd: ((cok/Mumecu/Bozkurt, ss.
291, 292; inalctk, Devlet-i Aliyye, s. 323).

%26 Municu, Riigvet, ss. 134, 299; Inalcik, Devlet-i Aliyye, s. 323; Inaleik, Ustiinliik, s. 191;
Ucok/Mumcu/Bozkurt, ss. 291, 292; Canbakal, s. 69.

1 CinfAlyilmaz, s. 463; Ucok/Mumcu/Bozkurt, s, 291; Candan, ss. 70, 71.
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geligmelere uyum saglayamayinca, yeni mahkemelerin kurulmasi da zorunlu hale
gelmistir. Hukukta ve yargida ikilik, Tanzimat’m genel sonug¢larindandir. Tanzimat
Dénemi’nde ¢ikartilan her kanun, ser’iyye mahkemelerinin gérev ve yetkilerinden
bir parga koparmistir. Ancak ser’i hukuka gore isleyen ser’iyye mahkemeleri ile
Tanzimat kanunlarina goére isleyen mahkemeler yargi alaninda aym anda var
oimuslardlrgzg.

Yarg: alanindaki bu gelismeler ve yenilikler, yillardir yargr alaninda
uygulanagelen yargilama ilkelerinin de diizenlenerek kanunlarda yazili hale
getirilmesine sebep olmuglardir. Eski ahlaki degerlere sahip, nitelikli, ilm1 bilgisi
kuvvetli hikimlerin sayis1 giderek azalmaya baglayinca, gerek ser’iyye mahkemeleri
gerekse yeni kurulan mahkemelerde ilke ve kurallara vicddnen uyan hakimler

bulmak zorlasmisti. Yeni agilan mahkemelerde bu eksikligin giderilebilmesi igin,

herkesin uymasi gereken ilke ve kurallarin yazili hale getirilmesi ihtiyact dogmustu.
2. Kanunlastirma Hareketleri

Tanzimat Dénemi’ne kadar Osmanli Devleti’nde ceza hukuku sistemi, ser’i
hukuk ve &rfi hukuk alanlarindan olusmaktaydi. Orfi hukuk, kanunnamelerde
cisimlesmis ve bu kanunnameler Osmanli Hukuku’nun biyiik bir boliimiinii
olusturmustur. Bu kanunnamelerdeki tazir cezalari, ser’i hiikiimlerin tamamlayicis

konumundayd ***

. Bu yiizden, kanunnamelerle fikhin bos sahast doldurulmaya
calisilmustir.

Tanzimat Donemi’ne kadar stiren, fetvd ve fikih kitaplarina, kanunnamelere
dayali meveut hukuki yaps, Batili iilkelerin tepkisine yol agmisti”. Ayrica, meveut
hukuki yapinin kendisi igin yeterince giivence olusturmadigim diistinen Osmanlt
halk: da, iginde yasadig1 giivensizlik ortamini giderecek yeni diizenlemelere ihtiyag
duymaktaydi. Devlette hukuk birliginin olmamasi ¢dziilmeyi de kolaylagtirmisti.

Diger taraftan, Tanzimat Fermani’nda da belirtildigi gibi, sarsilan devlet otoritesinin

*28 Durhan, ss. 58, 59; Ekinci, s. 543; Cin, s. 24; Rubin, Nizamiye, s. 56.

2 Aydin, s. 226; Ekinci, s. 366; Cin/Akyilmaz, s. 239; Inalcik, Devlet-i Aliyve, ss. 119, 236; Inalcik,
Orfi, s. 111.

%0 Cevdet Paga’nin belirttigine gore, Batil iilkeler, “Kanununuz ne ise meydana koyunuz. Bizde
gorelim ve teb’amza bildirelin”® demek suretiyle, Osmanli Hukuku’nun sistemsizliginden
sikdyetciydiler (Ahmet Cevdet Pasa, Tezakir, Ed. Cavid Baysun, 3. Basi, Tiirk Tarih Kurumu
Yayinlari, Ankara, 1991, s. 63; Ekinci, Mahkeme, s. 16).

241



yeniden olusmasi, ancak yeni ve belirli kanunlarla miimkiindii. Hukuk ve yarg:
birliginin saglanmast merkezi otoritenin giiglendirilmesi bakimmdan da gerekliydi®'.

Osmanli Devleti’nde bozulma ve gerilemenin baglamasiyla birlikte, hukuk
kurallar1 ve bunlara ulasma bakimmdan da sorunlar yasanmistir. Ayrica devletin
resmi mezhebi olan Hanefi mezhebindeki igtihat bollugu, hakimlerin en sahih gériisii
bulup uygulama konusunda karsilagtiklar: gii¢liikler de kanunlagtirma hareketlerini
hlzlandlnn1§t1r932.

Tanzimat Donemi’nde en g¢ok faaliyet kanunlagtirma alaninda yapimustir.
Tanzimat Dénemi’nde kanunlastirma hareketlerine, Tanzimat’in ildnindan yedi ay
kadar sonra, 3 Mayis 1840 tarihinde ¢ikarilan ceza kanunu ile baglanmstir.
Kanunilik ilkesiyle bagdasmayan keyfi cezalandirmalarin yol aqugi giive'nsizlik
ortami giderilmeden yapilacak yenilesme hareketlerinin  olumlu bir sonug
vermeyecegi, Tanzimat Fermani’nda agik¢a belirtilmistir. Bu ylizden, Tanzimat
Dénemi’nde c¢ikarilan ilk kanun ceza kanunu olmustur. Sonrasinda ¢ikartilan 1851 ve
1858 tarihli ceza kanunlariyla da yeni bir ceza hukuku sistemi olusturulmaya
caligilmigtir”™.

1840 tarihli Ceza Kanunnamesi’'nde yer alan hiikiimler gostermektedir ki,
kanunun ¢iktidir donem itibariyle haksizlik, adalet ve idare mekanizmasindaki
bozukluk, devlete giivensizlik, kisi haklarinin ihlali, riisvet ve gorevi kotliye
kullanma, ulemanin ahlaki, ilm? durumunun devletin genel bozulus ve gerileyigine
bagli olarak kotiiye gitmis olmasi gibi olumsuzluklar had safhaya ulagmustir.
Kanunlagtirma faaliyetleri, hem devletin dini temellerinin sarsildigini hem de ¢okiise
yaklastifini gosteren bu olumsuzluklart ve suglari azaltmak, gidermek suretiyle
Osmanli’y1 ¢okiisten kurtarma ¢abasinin bir tiriinii olarak da gﬁ1ﬁlebilir934.

Kanun yapma girisiminin ceza alaninda baglamasinin bazi sebepleri vardir.
Tanzimat Fermani’nin temel maddelerinden olan can, mal, namus giivenligi ilkeleri
artik ger’i hukuktan bagimsiz bir ceza hukuku alaninin geligtirilmesini gerektiriyordu.

Islam Hukuku’nun tanimadifs suglarin, padisahin yasama yetkisine dayanilarak

%1 Durhan, s. 60; Cin/Akyilmaz, s. 465; Ugok/Mumcu/Bozkurt, s. 292.
2 gentop, s. 650; Cin/Akyilmaz, s. 465.
%3 Ahmet Gokcen, Tanzimat Dénemi Osmanh Ceza Kanunlarn ve Bu Kanunlardaki Ceza

Miieyyideleri, Istanbul, 1989, ss. 13 vd; Ahmed Liitfi, ss. 111, 112; Durhan, s. 60; Candan, ss. 64,
71-73.

93 Ahmed Liitfi, ss. 114-127; Candan, s. 80; Ekinci, s. 541.
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cikartilan orfi kanunlarla cezalandirilmasina aligildify igin ilk diizenlemenin ceza
hukuku alaninda olmasi tepki ¢ekmezdi. Ayrica vatandasin kanun hiikiimlerine gore
cezalandirilmamasindan dogan biiyiik sakincalarin da giderilmesi ve II. Mahmut’un
yalniz memurlar ile ulema i¢in ¢ikarnus oldugu ceza kanununun yarattigi
esitsizliklerin de ortadan kaldirilmast gerekmekteydi’™.

Osmanli Devleti’nde Tanzimat’tan once c¢ikartlan kanunlar, genel ve
kapsayici nitelikte olmayip, smirlt alanlara iliskindi. Olusumunda ulemanin etkin bir
rol oynadig1 orfi kanunlar genellikle, eskiden beri var olan hiikiimlerin toplanip bir
araya getirilmesi seklinde ortaya g¢ikardi. Tanzimat Ddnemi’ndeki kanunlastirma
hareketleri bir ydniiyle &rfi hukuk niteliginde olmakla birlikte, 6rfi hukuktan daha

farkli bir anlam tagimaktaydi®*®

. Bu dénemin kanunlari, 6rfi diizenlemelere gére daha
genel ve kapsayiciydi. Genel olarak bu donemde ¢ikarilan mevzuata nizamname
denilmisse de, bunlar bugiinkii nizamnamelerden farkli olarak tam anlamiyla kanun
niteligindeydi®’.

Kanunlastirma hareketlerinin ve yargilama ile ilgili ilkelerin, kurallarin yazili
hale gelmesinin sebeplerinden biri de yeni yargi organlarinin kurulmasiyla gelen
ihtiyagtir. Nizamiye mahkemelerindeki hakimler, hukuk bilgileri yeterli olmadig1
i¢in hiikiim verirken eski fikih kitaplarimi taramak zorunda kaliyordu; bu yiizden
diizenli ve kolayca anlagilir kanunlara ihtiyag vardi. Tanzimat sonrasi nizamiye,
ticaret, karma mahkemeler gibi ¢ok sayida yeni mahkemenin ve ist yarg: organinin
kurulmasi, buralarda medrese mezunu olmayanlarin ve gayrimiislimlerin de hakimlik
yapmasi kolaylikla uygulanabilecek hukuki diizenlemelerin yapilmasint acil bir
ihtiya¢ haline gctirmigti%g.

Kisaca, Tanzimat Oncesinin hukuki yapisi, 19’uncu yiizyilda ortaya g¢ikan

gelismeler kargisinda yetersiz kalmigtir. Bu sebeple, Tanzimat Dénemi’nde yeni bir

3 Ucok/MumewBozkurt, s. 343; Candan, s. 72.

%6 By dénem kanunlarin hazirlamsi eskiden oldugu gibi ulemamin kontroliinde degildi; artik
kanunlar, II. Mahmut’un kismen kendi yetkisini kisitlamak pahasina kurdugu, “Meclisi Ahkami
Adliye” ve “Bab1 Seraskerl Dar1 Sura” denilen meclislerde hazirlanip, padisahm onayma sunulacakti.
Bu meclislerde gériisiilmedikge yapilan nizamnamelerin yiiviirliife konmayacakt; kisaca bu meclisler
kanun koyma islevine sahip olmuslardir, Oncesinde &rfi hukukun dogrudan yaraticisi konumunda olan
padisah, bu dénemde onay makam haline gelmistir. Belirtilen kurullar kanunlari hazirlarken, sadece
ser’i hukuka uygunlugunu degil, pratik ihtiyaglari da dikkate almak durumdaydilar (Halil inalcik,
“Sened-i Ittifak ve Giilhane Hatt-1 Hiimaytinu”, Belleten, Cilt:28, Sayi:112, 1964, (Giilhane), s. 617;
Durhan, s. 61; Candan, s. 66; Ekinci, ss. 182, 183).

7 Tanér, s, 98; Ekinci, s. 182; Durhan, s. 62.

8 Cin/Akyilmaz, s. 465; Ekinci, s. 567.
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hukuk ve yargi diizeninin temelleri atilmaya baslanmistir. Laik karakterli olan bu
yeni hukuk diizeni, Islam Hukuku’yla birlikte ve ayni zamanda yiiriirliikte

olmugtur’™.

3. Geleneksel Yarg: Teskilatinin Yetersiz Kalmasi

Yeniden yapilanma hareketi olan Tanzimat’in 6ziinii, “kanunilik” ve “esitlik”
ilkeleri olusturmaktadir. “Egitlik” ilkesi, lilkede yasayan herkesin, esit olarak
yargilanmasma olanak verecek yeni yargi kurumlarinin olusumunu gerekli
kilmaktaydi. Ser’iyye mahkemeleri de artik- bu yeni dénemin ihtiyaglarint
karsilayacak durumda degildi. Tanzimat Fermani’nda, Osmanli tebaasinmn din ve
mezhep farki gdzetilmeksizin, can, mal, 1wz ve namus gibi dogal haklarmmn
kanunlarla giivence altina alinacagi devletge taahhiit edilmistir. Islahat Fermani da,
miislim-gayrimiislim arasinda ¢ikacak ticaret ve ceza davalarinin karma divanlarda
goriilecegini belirtllli;;tir940.

Fermanlarda belirtilen bu esaslarin hayata gecirilmesi i¢in mevzuatta ve yargi
teskildtinda 1slahat gerekliydi. Islahat Fermani’nda agikga vurgulanan “her alandaki

esitlik™ ilkesinin kabuliinden sonra, herkesin esit olarak yargilanabilecegi, dini
941

etkilerden uzak yeni yargi kurumlarinin olusumu zorunlu hale gelmisti

Tanzimat ve Islahat Fermanlar’nin ildntyla birlikte girilen yenilesme
siirecinde Osmanli padisahi, tebaasina bazi temel haklar tanimg; bu haklarin
¢ikarilacak kanunlarla giivence altina alinacagina s6z vermis; bu kanunlara
kendisinin de uyaca@mna yemin etmistir. Ancak padisahin kendinden sonraki
yoneticileri baglamayan bu yemini, bireyler icin yeterli bir gilivence sayilmazdu.
Bireylerin haklarini diizenleyen kanunlar, kanun koyucunun etkisinden uzak olan

hakimler tarafindan uygulanabilir olmadikg¢a bu haklar giivence altina alinmig olmaz.
942

O dénemde Osmanli Devleti’nde béyle bir glivence bulunmamaktaydi

%9 Cin/Akyilmaz, ss. 463, 464; Ekinci, s. 568; Durhan, s. 62.

# Tandr, ss. 96-102; Durhan, ss. 62, 63.

%! M. Resit Belgesay, “Tanzimat ve Adliye Teskilat”, Tanzimat I, Maarif Matbaasi, Istanbul, 1940,
ss. 213, 214; Durhan, ss. 63, 64.

2 Belgesay, s. 211; Durhan, s. 64.
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4. Batil Ulkelerin Baskilari

Yargi teskildtindaki yeniliklerin diger bir nedeni de, sanayi devrimi
sonucunda ortaya ¢ikan hammadde ve dig pazar ihtiyacini karsilayabilmek i¢in, Batili
iilkelerin Osmanlt Devleti iizerinde uyguladiklart baskilardi. Batili tiiccarlar,
hammaddeyi iiriine ¢evirmek, sonra da kalabalik ve zengin Dogu pazarlarinda
satmak istiyorlardi. Ancak mamul maddelerin Dogu’da tiretilmeyerek, kendilerinden
ithal edilmesini de saglamak gerekliydi; bu yiizden hukuki, siyasi birgok &nleme
ihtiya¢ duydular. Birgok iilke i¢in Osmanli, hem bir pazar hem de bir miittefik olarak
onemli oldugu gibi, bir bagka devletin yaninda yer almasina imkén vermemek gibi
tersinden bir politikanin da zeminini olu;;turmaktaydl.r Bu sebeple, Osmanh
Devleti’nin dig politikasinda oldugu gibi i¢ politikalarinda da etkili olmak, biitiin
Batili devletlerin hedefiydi®®.

Genig cografyasiyla Osmanlt Devleti, Bati sanayisi i¢in cazip bir iilke
konumundaydi. Ancak, Osmanli ticaret rejiminde, kapitiilasyonlara ragmen, yabanci
tiiccarlar i¢in hald bazi sinirlamalar bulunmaktaydi®. Sanayilesen Batili iilkeler;
hizla geligen sanayilerinin ihtiya¢larmt kargilayabilmek icin bu engellerin
kaldirilmasini istemekteydi. Uygulanan bu koruma onlemleri, Osmanli Devleti’nin
en Oonemli gelir kaynaklarini olusturdugundan, bunlari kaldirmak Osmanli Devleti
icin hi¢ kolay degildi. Osmanli Devleti’ni ikna etmek icin beklenen firsat, Misir
valisinin 1831°de baglayan isyaniyla dogmus oldu. Osmanli Devleti’nin zayiflig
sonucunda; dis giiglerin miidahalesine agik hal_e gelen Misir sorunundan, her iilke
kendi g¢ikarlart ve hedefleri dogrultusunda yararlanma cabasi igine girdi”™. Misir
sorununun uluslararasi bir boyut kazanmasindan sonra dis giigler (6zellikle Ingiltere
ve Fransa), belirledikleri hedeflerine ulagabilmek i¢in, baslangicta Misu’t

desteklediler. Ancak giiglii bir Misir yerine zayif bir Osmanlt Devleti’ni, kendi

3 Aydm, s. 423; Sentop, s. 651; Durhan, s. 64; Cin/Akyilmaz, s. 464; Ugok/Mumcu/Bozkurt, s. 292;
Tanér, s. 84; Karakog, s. 167; Ekinci, Mahkeme, s. 23.

" Soyle ki; i¢ ticarette uygulanan tekelcilik (yed-i vahid usilii), mallarin bir yerden baska bir yere
naklinde istenilen “izin tezkeresi®, i¢ giimriikler, bazi mallarin ihracinin yasaklanmasi gibi, serbest
ticareti snirlayan engeller bulunmaktaydi (Durhan, s. 64).

*%° Rusya, daha ¢ok siyasi niifdz alanim genisletme ydniinde bir politika izledi. Batili tilkeler ise,
gelisen sanayilerinin, pazar ve hammadde ihtiyaglari karsilayabilmek igin, daha ¢ok ekonomik nufiiz
alanlarim genigletecek stratejiler izlediler (Durhan, s. 65).
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gikarlart bakimindan daha uygun goren Batili ilkeler, bu kez Osmanli Devleti’nin
yaninda yer aldilar®.

I¢inde bulunulan agir kosullar nedeniyle, pazarlik giicii olmayan ve kendisine
sunulan her tiirlii yardimi kabul etmek zorunda kalan Osmanli Devleti; 1838 yilindan
baslayarak Batili iilkelerle birgok ticaret antlasmasi vapti. Esitsizlik temeli {izerine
kurulan bu antlasmalar, Batili {ilkelerin sémiirii diizenlerine hukuki dayanak saglayan
belgelerdi. Bu antlagmalarda yer alan hiikiimlerin, Osmanli Devlet yapisinda
birtakim reformlar yapilmadan uygulanmasi imkansizdi. Devletin; idari, hukuki ve
siyasi yapisinda asgari bazi degisiklikler yapilmadig: takdirde, ticaret antlagmalar
kagit {tizerinde kalacakti. Bu yiizden Batili iilkeler, antlagmalarin yasama
gegirilmesini saglayacak reformlarin yapilmasi igin, Osmanli Devleti’'ne bask:
yapmaya bagladilar. Bu baskilarin odak noktasini, miisliman halk ile gayrimiislim
halk arasindaki esitsizligin giderilmesi olusturmaktaydi; ¢iinkii Batinin Osmanli
Devleti ile olan ticari iliskileri, daha ¢ok zimmilere dayanmaktaydi. Batili tilkelerin
Osmanli Devleti’yle olan ticari iliskilerinin artmasiyla, bu ticari faaliyetlerin
zimmiler aracilifiyla yiriitiilmesi tercih edilmisti. Zimmt{lerin haklarinin korunmasi
ve gelistirilmesi, Bat1 kapitalizminin ¢ikarlariyla dogrudan ilgiliydi. Bu sebeple, her
acidan zimmilerin korunmasi, desteklenmesi, rahat bir sekilde faaliyet siirdiirmeleri
ve yonetim iizerinde etkili olmalar istenmigtirw.

Osmanli Devleti’'nde yasayan gayrimiislimlerin 19’uncu ylizylin baglarina
kadar devletle ciddi sorunlar1 olmamistir. Cemaatlerin toplu taleplerine ve mevcut
durumlarina iliskin sikiyetlerine rastlanmamaktadir. Son yiizyilda ise, hem devletin
zayiflamas: hem de Fransiz Thtilali gibi milliyetgilik fikirlerini alevlendiren dnemli
olaylarin etkisiyle, Osmanli tebaasi olan zimmiler, bagimsizlik talepleriyle
ayaklanmaya baglamistir. Bu tiir ayrihker girisimlerin, Batili iilkeler tarafindan
desteklendigi, Osmanli yonetimi {izerinde bir baski unsuru ve zayiflatma araci olarak
diigiiniildiigii goriilmektedir™®.

Fransiz Thtilali’nden sonra, dzgiirliik ve esitlik akiminin ayriliker etkileri de

ortaya ¢ikmaya baglamisti. Bu kosullar Osmanli Devleti’ni, kendi niifusunu olusturan

8 Durhan, s. 64, 65; Sentop, s. 651; Ekinci, Mahkeme, s. 13.

T Enver Ziya Karal, Osmanh Tarihi (Islahat Fermam Devri, 1856-1861), Cilt:6, 4. Basi, Tiirk
Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 1988, s. 254; Durhan, ss. 65, 66; Sentop, s. 651; Cin/Akyilmaz, ss.
464, 465; Karakog, s. 167,

% Cin/Akyilmaz, s. 464; Ekinci, s. 542; Sentop, s. 651; Ekinci, Mahkeme, s. 12.
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tim dinsel gruplarin esitligini kabule zorlamaktaydi. Zaten, heniiz Tanzimat Fermani
iln edilmeden 6nce, 1. Mahmut’a atfedilen; “.... Ben tebaamin miisliimanin camide,
hristiyamnt kilisede, musevisini havrada farkederim. Aralarinda baska bir fark
yoktur. Ciimlesi hakkindaki muhabbet ve adaletim kavidir ve hepsi hakiki
evladimdir” seklindeki ifadeler, “esitlik” ilkesinin devlet¢e taninmasi anlamina
gelmekteydi. Ancak bu ifadeler, zgiirlilk ve esitlik ilkelerini hukuki giivenceye
kavusturmaktan uzakti; bu ifadelerde sadece fiili bir glivence stz konusuydu. Fiili
glivenceler ise, stirekli olmadigi gibi her an geri alinabilmesi de miimkiin olan
glivencelerdi. Bu yiizden, zimmiler ve destekgileri olan yabanci iilkeler, verilen fiili
glivencelerle yetinmek istemediler. Verilen haklarm bir deger tasimast igin, hukuki
glivenceye kavusturulmasini ve ortaya ¢ikacak olan uyusmazliklarin ¢éziimii igin,
din ve mezhep ayrimi gézetilmeksizin biitiin tebaanin esit olarak yargilanabilecegi
laik karakterli mahkemelerin kurulmasini istediler”".

Batili iilkeler, ceza hukuku alaninda da, zimmilerin imtiyazli muamelelere
tabi tutulmas: ve onlara Islam Hukuku’na dayali bazi hiikiimlerin uygulanmamasi
yoniinde isteklerde bulunmusglardir. Osmanli mahkemelerinde gayrimiislimlerin
sahitliklerinin dinlenmesi ve irtidadin sug olmaktan c¢ikartilmast gibi konularda
dénemin yoneticilerine baskilar yapilmugtir®.

Osmanli Devleti'nin girdigi Kirim Harbi’nde Ingiltere, Fransa ve Sardinya
miittefik olarak carpigmig, Rusya yenilmisti; bu savas sonunda toplanan Paris
Konferansi’nda Avrupa devletleri Osmanli Hiikiimeti’nin hukuk alaninda reform
yapmasi1 gerektigini ilk defa agikca bildirmislerdir. 1856 yilinda ¢ikarilan Islahat
Fermani’'nda yargi alaninda yapilmasi distiniilen reformlar agik¢a belirtilmis;
misliiman ve gayrimiislim tebaa arasindaki ticaret ve ceza davalari i¢in karma
mahkemeler kurulmasi, bu mahkemelerde uygulanmak lizere ceza ve ceza usiil
kanunlarinin hazirlanmasi taahhiit edilmisti. Fermanin ildnindan kisa bir siire sonra
imzalanan Paris Anlagsmasi’nda fermana atif yapilinca Osmanli Devleti’ndeki her
tiirlti 1slahat, hukuk ve adliye alaninda yapilmasi kabul edilen yenilikler Avrupa’nin

teminat1 altima girdi95 L

9 Cin/Akyilmaz, s. 464; Ekinci, s. 542; Ekinci, Mahkeme, s. 13; Durhan, s. 66.
0 Sentop, s. 652; Ekinci, Mahkeme, s. 15; Aydin, s. 423.
1 Ekinci, Mahkeme, s. 15; Aydin, s. 423,
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5. Yeni Gelismeler Karsisinda Egitim Sisteminin Yetersiz Kalmasi

Geleneksel yargi teskilatim  yetersiz  kilan, yargilama ilkelerinin
diizenlenmesini gerekli hale getiren bir diger neden de; egitim sistemindeki
bozulmaya bagli olarak, yeterli donanimi bulunmayan kadilarin mahkemelerde gérev
yapmalaridir. Osmanli medreseleri 17°inci yiizyildan itibaren bozulmaya baglamus;
miiderrislikler ve kadiliklar, ehil olmayan kimselere riigvetle ve hatirla verilmeye
baglanmugtr”>>.

Osmanli Devleti’nde kadilar medreselerden yetisirdi. Osmanli medreseleri,
devletin kurulusundan itibaren ¢esitli asamalardan gegmis, 6zellikle Fatih ve Kanuni
zamanlarinda parlak dénemler yasamisti. Medreseler, Osmanh Devleti’nin ilk
dénemlerinde isinin ehli, donanimli kadilarin yetismesinde etkili olmug ve devletin
kurulug ile yiikselis donemlerinde biiylik hizmetler grmiistii. Ancak, bir orta ¢ag
kurumu olarak mevecut yapisini, §gretim tarzim yiizlerce yi1l koruyan medreseler,
yeniliklere ve gelismelere kapali kaldilar. Medreseler, 17%inci yiizyildan itibaren
bozulma siirecine girerek, kendi i¢ disiplinini kaybettiler””.

Devletin gerilemesiyle birlikte, biittin kurumlarda oldugu gibi Ggretim
sisteminde de sorunlarmn yagsanmasi normaldir. Kimi dénemlerde padigahlara sunulan
layiha ve risalelerde, devletin gerileme sebepleri iginde, hatta en basinda, adliye
teskilaitt ve bununla baglantili olarak ilmiye sinifi ve medreseler yer almaktadir.
Tanzimat’in ildnindan ©nce (1838°de), medreselere yonelik biitin bu sikayetler
tekrar dile getirilmis ve sorunlari gidermek lizere “Tarik-i llmiyeye Dair Ceza
Kanunnamesi” haziclanmistic. Bu metinde, agirhkli olarak riigvet iizerinde durulmus,
riigvetle hitkiim verme, kadilar1 atama, kadilar1 gorevden alma, naib atama gibi
konular ayr1 ayr1 diizenlenmis ve bu alanlarda iglenecek suglar igin verilecek cezalar
belirtilmistir. Biitiin bu gikdyet ve diizenlemeler, hikimlerin bilgi ve meslek ahlak:

bakimdan nasil bir gerileme i¢inde oldugunu gostermektedit”™".

o Mumcu, Riigvet, ss. 132-134; Karal, ss. 135-139; Durhan, s. 67, Ugok/Mumecw/Bozkurt, 5. 244;
Ekinci, Mahkeme, s. 20.

3 Musa Cadire1, “Tanzimat’in Ilam Siralarinda Osmanh Imparatorlugunda Kadilik Kurumu ve 1838
Tarihli Tarik-i {lmiyye’ye Dair Ceza Kanunnamesi”, Tarih Aragtirmalar Dergisi, Cilt:14, Say1:25,

1982, (Ceza Kanunnamesi), ss. 139-143; Sentop, s. 650; Durhan, s. 67; Ugok/Mumcu/Bozkurt, ss. 243
244,

% Cadirer, ss. 139-143; Sentop, s. 650.

]
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Medreselerdeki bu bozulma, dogal olarak yargilamaya da yansimigstir.
Ictihatlar arasindaki hiikiim farkliliklari uygulamada sorun yaratmakta ve bunlari
anlayip uygulayacak bilgili, ehliyetli hukukeular artik yetismemekteydi.
Kanunnamelerde ve fikih kitaplarinda yer alan hukuk kurallarini okuyup, anlama,
gerekli hiikiimleri tespit ve tercih edip uygulama bakimindan héakimler, sorunlar
yasamaktaydilar °> . Karmagik bir yapiya sahip olan ve fikih kitaplariyla fetvd
- mecmualarinda kodifiye edilmemis bir halde bulunan Osmanli Hukuku’nun
uygulanabilmesi igin iyi yetismis hukukgulara ihtiya¢ duyulmaya baglandi. Kurulug
ve yiikselis dsnemlerinde medreseler, olduk¢a donanimli hukukeular ¢ikarttiklars igin
bu ihtiyaci karsilamiglardi. Ancak, devletin son dénemlerinde bozulma siirecine giren
medreseler, bu gorevlerini yerine getiremez oldu. Kadilifa girmek i¢in gereken
miildzemet diplomalari, parayla satilmaya baglandi. Kisisel ¢ikarlarini 6n planda
tutan, riisvet alan, ehliyetsiz, yeteneksiz kadi ve naipler, halkm yargiya olan giivenini
sarsm1$t1956.

Devletin ilk dénemlerinde kadilar, nitelikli, ahlakl olduklar: igin, yargilama
hukuku ilkelerini de titizlikle uyguluyorlardi. Bu yiizden o dénemlerde yargilama
hukuku ilkelerinin bir yerde sistemli olarak diizenlenmesine ihtiya¢ duyulmamigt.
Ancak bozulmayla birlikte kadilar, yargilama sirasinda bu ilkeleri gbz ard1 etmeye
basladilar. Bu sebeple, yargilama hukuku ilkelerinin kanunlarda veya anayasalarda
diizenlenmesine ihtiyag¢ duyuldu.

Tanzimat Dénemi’nden Once, efitim ve yargi sistemini yeniden disipline
etme ¢abalart olumlu bir sonug¢ vermedi. II1. Selim déneminden itibaren devam eden
bu ¢abalar, ulemanin devlet ve toplum {izerindeki niifuzu karsisinda etkisiz kalmigtir.
Medrese egitimi alarak gelen kadilardan olusan ser’iyye mahkemeleri, ¢agin
gereklerini karsilayamaz hale gelmisti. Ulemanin etkin niifuzu ve tutuculugu
karsisinda yargr teskildtinin slahi olanaksiz bir haldeydi. Tanzimat Dénemi’nin ilk
padisaht olan Abdiilmecit; gecmisten kalan bu yapinin 1slaha elverisli olmadigini

gorerek, ser’iyye mahkemelerinin diginda yeni yargi kurumlarinin temellerini atmaya

%55 Mecelle-i Ahkam-1 Adliye Mazbatasi’nda bu durum agik bir sekilde ifade edilmektedir: “Ulum-t
ser‘iyyede meharetli zevata (vetenekli kisilere) nedret (azlik) geldiginden mehdkim-i nizamiyede
lede’l-ieab kitiib-i fikhuyyeye miiracaatla hall-i siiphe edebilecek aza bulundurmak soyle dursunm,
memalik-i mahrusada (biiyitksehir) kain (olan) bu kadar mehdkim-i ser’ivyeye kafi (yetecek) kudat
(kady) bulmak miigkil (zor) olmugtur” (Sentop, s. 650).

76 Ugok/Mumecu/Bozkurt, s. 244; Mumcu, Riigvet, s. 132; Ekinci, ss. 541, 567; Durhan, s. 67; Sentop,
5. 650.
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basladi. Abdiilmecit (daha sonra Abdiilaziz) de, 1slah edilemeyen (kaldirilmasr ise
hig¢ diisiiniilmeyen) ser’iyye mahkemelerinin diginda yeni bir yapr olusturma yoluna
gitti”’.

17-18’inci yiizyillarda diger biitiin kurumlarda yasanan ¢okiis, medreseleri de
hizla etkisi altina alarak, bu kurumun fonksiyonunu tamamen yitirmesine neden oldu.
Medreseler gereken ihtiyaci kargilayamayimnca, yeni egitim kurumlari olusturma
yoluna gidilmistir. Boylece, Tanzimat’m genel karakteri olan ikicilik, egitim
alaninda da egemen olmus, medrese grenimini kaldiramamuis ya da diizeltememis;
bunun sonucunda iilkede iki tip hukuk¢unun yetismesi yiiziinden kiiltiir ve hukuk

R LR Q
birligi kurulamamustir®®,

6. Adalet ilkesine Aykir Uygulamalarin Cogalmasi
a. Genel Olarak

Adalet, Osmanli Devleti’ni asirlarca ayakta tutan 6nemli bir esas olarak
adriillmiis ve adalet hissinin zayiflamasi devletin ¢okiisiniin hem sebebi hem sonucu
olmustur. 16’mci1 yiizyildan itibaren ehl-i drfiin ve yarg gorevlilerinin soygunlari ve
suiistimalleri halki ezmeye basladi. Riigvet ve zulmiin artmastyla giderek Osmanli
devlet ve adalet sistemi ¢Skmeye bagladi”™.

Hékimin riigvet almasi, verecegi karari etkilemekte ve tarafsiz, bagimsiz
davranmasini engellemektedir. Riisvet, sug-ceza dengesini bozmakta, hakliyr haksiz,
haksizi hakli ¢ikarmaktadir. Bu durum da adaleti kokiinden sarsacagindan, halkin
adalete, yargiya ve yonetime giiveni kalmayacaktir. “Riisvet kapidan girince adalet
bacadan ¢ikar” atasozii bu durumu giizel bir gekilde ifade etmektedir. Bu ylizden
Osmanli’da yayginlagan riigvet, yargi sistemindeki ¢tkiisiin en dnemli sebeplerinden

biri olarak goriilebilit.

%7 Durhan, ss. 67-69; Karal, ss. 145, 146.

% Cadirel, Ceza Kanunnamesi, s. 139; Ugok/Mumecuw/Bozkurt, s. 370.

9 Mumcu, Riisvet, ss. 118-128; Tandr, ss. 26, 27; Ekinci, s. 368; Inalcik, Devlet-i Aliyye, ss. 323,
324; Mumeu, Zuliim, ss. 12-21, 39; Ozkaya, s. 445 vd.

Hafiz Hiiseyin’in 1334 (1916) yilinda yazdig: bir makalede, Osmanli’da 600 yulik adalet gelenegi
ve kanunlarimin nasil tahrip edildigi ve devlet gérevlilerinin halka kars1 yaptiklar zuliimler gozler
dniine serilmektedir. Ayrica makalede, devletin biitiin servetini ve malvarligi yagmalayan, zalimane
uygulamalarda bulunan kigilerin nasil cezalandiwrildiklar: da anlatilmaktadir (Hafiz Hiiseyin, ss. 7-10),
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Seyhiilislim ve kadilarin sebep gdsterilmeden gérevlerinden alinamamalari,
haklarinda gegerli suglama nedenleri olmadan mahkim edilememeleri gibi olumlu
ilkelerden, daha Kanuni devrinde uzaklasilmaya baslanmistir. Yazili olarak
kanunlarda yer almasa da fikih kitaplarinda ve uygulamada var olan adil yargilama
ilkeleri, devletin ilk donemlerinde titizlikle uygulaniyor, halk da bu yargilama

giivenceleriyle korunuyordu. Ancak 16’mnct yiizyildan baglayarak devam eden
960

bozulma ve karigikliklar yliziinden bu kurallara artik uyulmamaya baglanmigtur
b. Osmanlh’da Adiletnime Gelenegi

Redyanin fakirlesmesi veya dagilmasi devletin gelir kaynaklarmi ortadan
kaldirir ve gelirsiz bir devlet ayakta duramaz inanciyla Osmanli devlet adamlari
yolsuzluklar 6nleyecek oOnlemler almak istemislerdir. Ancak merkezi otoritenin
glicli oldugu dénemde uygulanabilen bu o&nlemler, 1570’lerden sonra basarili
olamamustir. Merkezi otoritenin sarsildigi donemde, Osmanli’daki bozukluklart en
iyi yansitan kaynaklar adiletndmelerdir. Adéletname, devlet otoritesini temsil
edenlerin, kanun, hak ve adalete aykiri davraniglarini olaganiistii Snlemlerle
yasaklayan beyanname seklinde padisah hiikiimleridir. Tahta ¢ikan bir padisah, adil
bir saltanat siirecegini gﬁstérmek icin genel bir adiletndme g¢ikarirdi. Adéletndme
cikarilmasinin bir sebebi de, devlet gorevlilerinin kotii uygulamalarindan bunalan
halk tarafindan merkeze gonderilen sikiyet dilekgelerinin sayisindaki artistir. Genel
adaletnameler, biitiin halki zulme kargt koruma amaci tasirlardi. Kanunlarin ve bazi
haklarin teyidi niteligindeki adaletndmeler, kadilara ve ehli-i 6rfe hitaben yazilirlardi.
Kadilara ve naiplere ait birgok hukuka aykiri uygulama adiletndmelerde agikca
gosterilmis ve yasaklanmigtir. Ancak adaletnameler, devletin zayif olmasi sebebiyle

memurlar iizerinde gereken etkiyi yapamamustir™®”.

*Y Tanr, ss. 27-29. ‘
**! Inaleik, Ustiinlilk, ss. 190, 210; Inaleik, Devlet-i Aliyye, s. 324; Mumcu, Rilgvet, ss. 261, 262;
Ekinci, Mahkeme, s. 20; Ozkaya, ss. 446-448; Mumcu, Zuliim, ss. 2 vd.
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c. Klasik Dénem’deki Adiletnimelerde Yer Alan Hukuka Aykiri

Uygulamalarin Tanzimat Dénemi Diizenlemelerine Etkileri

Klasik Dénem’den itibaren, devlet ve yargi gérevlilerinin yaptigi hukuka ve
adalete aykir1 uygulamalar1 gosterip yasaklayan birgok adaletndme diizenlenmistir.
Burada Klasik Donem’den 6rnekler verilmesinin sebebi, Tanzimat DSnemi’nde var
olan ve hukuki metinlerde diizenlenen ilke ve kurallarla engellenmesi hedeflenen
adalete aykiri uygulamalarin daha o dénemde basgladifinin ve adiletnamelerde yer
verilecek seviyede oldugunun gosterilmek istenmesidir.

1540 tarihli bir adiletndmeye gore, “kadilar, eskiden beri naip atanmamis
yerlere ve nahiyelere fazladan naip koymaktadirlar; bunun sebebi, kadinm kendi
gelirini arttirma hirsidir. Bu yiizden, sadece eskiden beri naip atanan veya naibe
ihtiyact olan yerlere naip atanmali, naipler yararli kimselerden se¢ilmelidir; naiplerin
devre ¢ikmasi yasaktir”. Adaletndmede, naiplerin kimseden parasiz yiyecek ve yem
almamalar1 da emredilmistir%2.

III. Mehmet tarafindan Anadolu beylerbeyine, sancakbeylerine ve kadilara
1595°te génderilen adaletname, ilk olarak devletin igine diigmis oldugu kargasayi ve
yaygm hale gelmis yolsuzluklart a¢ike¢a ifade eden ve aykiri hareket eden gorevlileri
siddetli cezalarla tehdit eden bir adaletndmedir’®. Bu adletndmede, kad: naiplerinin
stk sik devre g¢ikip, her indikleri kdyde halka kendilerini ve hayvanlarini bedava
besletip, yetkilerini agarak fazla para topladiklari anlatilmakta; halkin bu zuliimler

yiiziinden koylerini birakip dagilmig bulunduklari hususu vurgulanmaktadir”®.

Jo nalcik, Adiletnameler, No: 'V, ss, 110-116; Tnalcik, Ustiinliik, ss, 191, 192,

83 Tnaleik, Devlet-i Aliyye, s. 324; Inaleik, Adaletnameler, No: II1, ss. 104-108.

% [II. Mehmet’in bu adéletndmesinde, Anadolu ve Rumeli’de bulunan beylerbeyi, sancakbeyi ve
kadilara sdyle seslenmektedir: “...Siz vilayeti dolasip su¢lulart izleme goreviniz igin degil, sadece
kanuna aylart olarak halktan para toplamak igin devre ¢rkmaktasimiz. Bu amagla gereginden fazia
athyla yaptigimz bu “devir"ler swasinda su yolsuzluklar: yaptigumz duyulmugtur: Bivisi agagtan
diismils olsa, siz buna katl siisii vererek o kijye gidip yerlesiyor, sézde katili ortaya ¢ikartmak icin
koyliileri zincire virmak veya dovmek suretiyle onlara kot muamele yapiyorsunuz. ...Siz beyler ve
voyvodalarmiz, eskivamn hakkindan gelecek yerde onlardan para alip serbest brraktigimiz igin yiiz
bulan egkya, gruplar halinde vedya iizerine diigmiistiir. Iste bu zuliimler benim kulaguma gelmistir.
Sizleri beylerbeyi ve sancakbeyi tayin etmekten, has vermelien amag, devre ¢ikip mal toplayp
memleketi harap etmeniz icin degildir; orada serial ve kanun hiikiimlerini yerine getirmek ve hig
kimseye zuliim yaptirmamak, ortaya ¢ikan ve diizeni bozan kimseleri ele gecirmek, gerekiyorsa
hapsedip hiikiimete arz etmek veya oradaki kadwn hiikmiine gore su¢lunun cezasint vermektir.
Redyddan, katledilenin akrabasima ait olan diyetien baska, dsr-i divet adr altinda para alinmas:
kanuna aylarid ve yasaklanmgtr, Ogr-i diyet almak icin iki-ii¢ yiiz ath ile bir kiéye inen beyler, o
koyiin haraplhgma sebep olmaktadirlar. ... Kadilar ve naipleri, kéyvlerde suglulart yargilamak veya
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III. Mehmet’in addletndmesinde, kadilarin koylerde suglari yargilamak veya
diger hukuki isleri gorme bahanesiyle yaptiklari yolsuzluklar anlatilmaktadir. Kadilar,
gorevlerini halki soymak icin kotilye kullanmakta; koy kdy gezip sugsuz kisileri
su¢lamakta, sonra da onlardan gergek disi suglari igin riigvet almaktaydilar. Kadilar,
haberi olmadan ahaliyi birbirine kefil yazip, onlardan hizmet akcasi adi altinda para
toplamaktaydilar. Kadilar, padisah fermanlarint kendi ¢ikarlarina gére yorumlamakta
ve bir kimse, fermanda ne yazildigimi gérmek istese, onu fermana karsi gelmekle
suglayarak, para koparmaktaydilar. Ayrica kadilar, redydnin mahkemeden aldiklar
belgelerden kanunda yazili orandan fazla resim almaktaydilar. Adiletndmede, yaygin
bir yolsuzluk olan naipliklerin iltizamla satilmasina da yer verilmigtir. Naiplikler,
kim fazla para Verii'se ona satilmakta; naipler de sik sik devre ¢ikarak, gesitli resimler

toplamak i¢in redyayi rahatsiz etmekte ve kalabalik maiyetlerini koyliiye bedavaya

besletmekteydiler’®.

1609 tarihli adéletndmede de yine benzer yolsuzluklardan bahsedilmistir.
Burada yakimnilan durumlardan bazilari soyledir: Kadilar veya naipleri, bir koy veya
kasabaya gelince yeni mezarlar1 deftere gegirmekteler, “bize haber vermeden neden
gomdiintiz?” diye halki rahatsiz etmekteler ve gayrimiislimlerden para almadikg¢a
olilerini gommelerine izin vermemekteydiler. Bazi kadilar yaptiklari genel
teftislerde zengin birini bulunca “sen mal bulmugsun” diyerek mallarini zapt etmekte,
ayrica ser’i hiiccetlerden de fazla resim almaktaydilar%é.

1714 tarihli bir adiletndmede, ehl-i 6rfiin sik¢a kadilarin haberi olmadan,
yargilama yapilmadan kisileri yakalayip hapsettiginden bahsedilmis ve halkin adalet
ilkeleri gozetilerek korunmasi istenmistir. 1742 tarihli bir baska adéletnamede,
kadilarin hiiccet, ilam ve arzlardan, g¢esitli davalardan tayin olunandan daha fazla
para almamalart konu edilmistir. Ayrica kadilara, ehl-i 6rfe tabi olarak fakir halka
hi¢gbir gekilde zuliim yapmamalari emredilmistir. Kadilar veya naipler mahallin ileri

gelenleriyle anlagip riigvet almakta ve kim fazla para verirse davayr onun lehine

diger hukuki isleri gérme bahanesiyle voyvodolar ile birlikte kdy koy dolagmakia, maiyetlerini ve
hayvanlarin besletmek icin redydmmn koyun, iavuk, yag, bal, arpa, saman ve otunu ticretini édemeden
almaliadirlar. Kadilar, miras taksiminde binde 15 veya 20 resim almaya yetkilidivler. Fakat
cagrilmadan veya gereksiz yere miras taksimine karigmalia ve mirasm bilyiik bir béliinmiinii resim
olarak almaktadilar...” (inalcilk, Devlet-i Aliyye, ss. 325-327; inalcik, Adaletnimeler, No: III, ss.
104-108).

63 fnaleik, Adaletnidmeler, No: TII, ss. 104-108; Inaleik, Devleti Aliyye, ss. 326-328; Inalcik,
Ustiinliik, ss. 194-196; Mumcu, Riisvet, s. 133,

%8 Inalcik, Adaletnameler, No: X, ss. 123-133; Inalcik, Ustiinliik, ss. 193, 194.
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sonuglandirmaktaydilar. 1755 tarihli adaletndmede de, kanuna aykiri kararlar alinan
davalarin sik¢a duyuldugu, kadilar ve naiplerin riigvet alarak davanimn taraflarindan
birini korudugu, asli olmayan bir¢ok uydurma davayla namuslu kisilere zulmedildigi
belirtildikten sonra bu ftiir uygulamalar yapan gorevlilerin cezalandirilacagi,
gorevlerinden aliacagi uyarisi yapilmusti®®’.

Sadece kadilara, adalet gorevlilerine ydnelik adéletndmeler de bulunmaktadir.
Bunlardan biri 1713 senesinde yazilan bir adalet fermanidir. Bu adaletnamede,
kadilarn  ger’i hukuka aykm karar verdikleri ve zenginlesmek icin tiirli
yolsuzluklara bagvurduklart belirtildikten sonra; halktan hukuka aykirt bir gey
almmamasi, ser’i hukuka ve kanuna gore yargilama yapilmasi, yargilamada gercegin
arastirilmasi, gonderilen bu emirlerin mahkeme siciline islenerek bunlara gore
harcket edilmesi kadilardan istenmektedir. Ayrica adaletnamede, kadilarin agir
davranmalarindan dolayi, fukaranin hakk: geriye birakilir veya uygulamada kadilarin
hatast olursa hicbir sekilde oziir ve cevaplarinin dinlenmeyecegi belirtilmis; tiim
hukuka aykiri uygulamalari sonucu azledilebilecekleri uyarisinda bulunulmustur.
1783 yilinda kadilara yonelik ¢ikarilan bagka bir adaletnidmede de, 6zellikle kadilarin
haksiz yere topladiklari paralar ile mallar tizerinde durulmug ve bu uygulamalar
yasaklanmigstir”®®,

Adiletndmeler ve kanunnamelerdeki genel emirlerin iyl uygulanip
uygulanmadigmni arastirmak igin merkez tarafindan “zuliim teftigleri” yapticilirdi.
Ancak bu teftisler sirasinda da adalete aykirt uygulamalar yapildig1 gibi, baz1 kisiler
de miifettismis gibi davranarak kendilerine ¢ikar elde etmeye ¢aligmuslardir”™.

16’inc1  yiizyildan itibaren Osmanli Devleti'nde redya icin Ongoriilen
cezalandirma kurallar1 ve yargilama ilkeleri bir tarafa birakilmig, zuliim derecesine
varan toplu cezalandirma usiilleri olagan bir hal almigti. Hatta padisah fermanlariyla
bir yandan suclularin kanuna gore ve ancak kadi tarafindan cezalandirilmalar
gerektigi ehl-i orf ile kadilara tekrar tekrar bildirilirken, diger yandan ydneticiler
diizenin sarsildigimi gordiiklerinde bunlara, “ehl-i fesattan redya hiiviyeti olanlari”

hemen idam etmelerini buyurmaktaydilar. Bagta padisah olmak {iizere devlet

yetkilileri, gerekli gdrdiikleri takdirde hukuk kurallarini bir yana birakarak hareket

7 (zkaya, ss. 470-476; Mumeu, Riigvet, ss. 267-269.
%% Ozkaya, ss. 454, 455,
¥ Mumcu, Zuliim, s. 41.
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edebiliyorlardi. Bu keyfilikten zarar géren de masum halk oluyor; halkin adalete olan

. 70
inanc1 zayifliyordu’

. Bu yiizden Tanzimat Fermani ve onu takip eden ceza
kanunlarinda, her vatandaga can ve mal gilivenligi tanimmasi ve halkin zalim

idarecilere karsi koruma altina alinmasi hedeflenmistir.
C. Tanzimat Dénemi Yarg Teskilitimn ikili Yapis:

Tanzimat Donemi’nde kurulan yeni mahkemelerle yargr teskildti daha
karmagik hale gelmistir. Ciinkii Klasik Donem’de var olan mahkemeler
kaldirilamamis; hem eskiden kalan mahkemeler hem yeni kurulan mahkemeler yargt
yetkisini birlikte kullanmiglardir.

Tanzimat Dénemi’ndeki ikili yapinin temel nedenlerinden biri, Osmanli
devlet ve kiiltiir yagaminin sinirlarini ¢izen, dini temele dayanan devlet yapisinin ve
gelenekeiliginin her tirlii tarismanin disinda tutulmus olmasidir. Devletin Islami
mesriilugu devam ettiginden ser’iyye mahkemeleri, eski ayricaliklar devam
ettiginden cemaat mahkemeleri ve kapitiilasyonlar kaldirilamadigmdan konsolosluk
mahkemeleri bu yeni donemde de kaldirllamamistir. Bdylece ortaya ¢ikan g¢ok
hukukluluk, yarg: drgiitiinii daha karigik hale getirmis ve yargi birliginin olugmasii
erlg(-‘:llemi:;‘,tirg71 .

Ser’i hukuktan baska kapitiilasyonlarin ve azmlik ayricaliklarmin da devam
etmesi hukuk birligini tamamen parcalamigtir. Bu durum, iilkede kanunlarin tekligi,
genelligi ve yargi birligi gibi modern hukuk ilkelerinin yerlesmesini ve tam bir
esitligin gerceklesmesini engellemistic 2. Bir kisiye yargilama alaninda din ve
vicdan dzgtirliigii kapsaminda bazi 6zel durumlar tanmimak, kapitiilasyonlarla ticari ve
adli ayricaliklar vermekten farkli durumlardir, Klasik Ddnem’de devletin
bliylimesinin ve adaletin timsali olan bir din hukuk sistemi, Tanzimat Dénemi’nde
artik adil olmamakla vasiflandirilan ve kurtulunmasi gereken hantal bir yapt olarak

nitelendirilmistir.

1 Tandr, ss. 29, 30; Tahir Taner, “Tanzimat Devrinde Ceza Hukuku”, Tanzimat I, Ayr1 Basun,
Maarif Matbaas, Istanbul, 1940, s, 2.

9L Bkinci, ss. 320, 554; Usok/Mumeu/Bozkurt, s. 372; Durhan, s. 108; Rubin, Nizamiye, ss. 56-58.
92 Ugok/Mumew/Bozkurt, s. 372.
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Yukarida sozii gegen bozulma, yeni mahkemeler ve hukuk sistemi ile
giderilmeye ¢aligilmistir. Bir yandan kurulan yeni mahkemelere iyi egitimli hakimler
yetistirme, saveilik, avukathk kurumlarm yargi oOrgiitine sokma hazirhiklar
yapilirken, bir yandan da, kadilarin bambagka bir hukuk sisteminin tirtinii olan yeni
kanunlari ser’iyye mahkemelerinde uygulamalari miimkiin olmadigindan, ser’iyye
mahkemeleri diizeltilmeye c¢alisilmistir. Ancak bu g¢abalar sonu¢ vermemis; yeni
hukuka gore yetistirilecek héakimlerin isteksiz ve yavag davranmalar1 da adalet
orgiitiiniin_ gelisme hizini kesmistir”” . Hukukgular bozulmanm, kendilerinden ve
fslam hukuk sisteminden kaynaklandigma ve sekli bir sistem degisikligiyle
diizeltilebilecegine inanmamaktaydilar,

Nizamiye mahkemelériyle bati modeli yeni bir yargi &rgiitli kurulmasina
ragmen, bu mahkemelere hikim yetistirecek egitim kurumlari bulunmadigs igin, yeni
mahkemelerin basina da medrese sistemi igerisinde yetismis kadilar tayin
edilmistirgﬂ, Cogunlukla kadi veya naip, aym zamanda nizamiye mahkemesi reisligi
de yapm1$t1r975 :

Ulkede birbirinden farkli mahkemeler kurularak adli birlik bozulmus, tistelik
yeni kurulan mahkemeler, eskilerinden ¢ok daha biiylik sorunlar meydana

976

getirmislerdir” ™. Halk, yeni kurulan mahkemelere giivenmediginden eskiden oldugu

" Ugolk/Mumeu/Bozkurt, ss. 358, 359.

9 Ancak 1874’te Mekteb-i Hulkuk-i Sultani ve 1880°de Mekteb-i Hukuk agilmis ve bu okullarin
mezunlari nizamiye mahkemelerinde hakimlik yapmiglardir. Daha sonra bu iki okul birlestirilmis ve
bugiinkii Tstanbul Hukuk Fakiiltesi’nin temelini olusturmustur (Giilnihal Bozkurt, “Tiirkiye’de Hukulk
Egitiminin Tarihgesi”, Hukuk Ogretimi Sempozyumu, Ed. Adnan Giiriz, Ankara Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Yayinlari, Ankara, 1993, (Hukuk Egitimi), ss. 51-69; Ali Adem Yoriik, Mekteb-i
Hukuk’un Kurulusu ve Faaliyetleri (1878-1900), (Yaymlanmamig Yiiksek Lisans Tezi), Marmara
Universitesi Tirkiyat Aragtirmalart Enstitiisii, Istanbul, 2008, ss. 27-29, 37, 158; Fethi Gedikli,
“Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ne Zaman Kuruldu?”?, Istanbul Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Mecmuasi, Cilt:69, Sayi:1-2, 2011, (Istanbul), ss. 92, 94, 100, 101; Ozkent, s. 62;
Cin/Akyilmaz, s. 168; Demirel, ss. 295, 296).

" Tasra meclislerinde reislik miilki dmirlerde olmakla beraber, kadi veya naipler burada iiye olarak
bulunur ve meclisin gérev alanina giren davalari onlar bakip sonuglandwirdr. 1864 Vildyet
Nizamnimesi devrinde bu meclislerin adli fonksiyonlarimi yerine getirmek i¢in kurulan meclislere
kad1 veya naipler reis olarak atanmis, daha sonra bu usiil yerlesmistir (Ekinci, Mahkeme, s, 147).
61896 (1311) yilinda Sultan II. Abdilbamit’e sunulan, mahkemeler ve yargi &rgiitiiniin
problemleriyle bunlarin giderilmesi igin yapilmasi gereken baghca diizenlemelerin neler olabilecegi
konusunda hazirlanan bir layiha bulunmaktadir, Bu layiha yarg: érgiitiiniin iginde bulundugu durumu
gozler oniine sermektedir. Bu layihada iki Snemli probleme igaret edilmektedir: Bunlardan ilki
mahkemelerin hikim ve diger personel kadrosunun yetersizligidir. Digeri de, dogrudan dogruya
mahkemelerde uygulanan kanunlardan kaynaklanmaktadir, Yeni kanunlarin uygulanmasinda bir takim
karigikliklar ve suistimaller olmakta, yargiyla ilgili gikdyetlerin ¢ogu bununla ilgili bulunmaktadir
(Osman Koksal, “Adliye Orgiitiiniin Problemleri ve Yapilmasi Gerekli Diizenlemelere Dair IL
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gibi ser’iyye mahkemelerine bagvurmak istemis ve yargida karmasa giderek
artmlstlrgﬂ.

Tazir cezalarmm diizenleyen kanun hiikiimleri nizamiye mahkemelerince;
kisas, diyet gibi ser’i cezalari diizenleyen hiikiimler ser’iyye mahkemelerince
uygulanmaktaydi. Kisas ve diyet cezasi gerektiren fiiller kamu diizenini de
ilgilendirdiginden, bu suglar i¢in nizamiye mahkemelerine de basvurulabilmekte ve
bu durum yetki karisikliklarina sebep olmaktaydi.

Kisas cezasi gerektiren suclarda failin hem ser’iyye hem de nizamiye
mahkemelerinde yargilaniyor olmasma ragmen, hitkmiin kesinlestirilmesi her iki
yargilamanin tamamlanmasina  bagli  kilinmustir. Kanunlardaki  diizenlemeye
bakildiginda, nizamiye mahkemelerinin kisas gerektiren suglarda ceza vermesinin

failin lisasla cezalandirilmamasma bagli oldugu anlagilmaktadi ™

. Buna gore
ser’iyye mahkemelerinde, sugun tam siibutu gergeklesmedigi veya mirasgilarin affi
sebebiyle cezalandirilamayan sahsin nizamiye mahkemelerinde cezalandirilmasi

miimkiin kilmmigtr®”

. Tam tersine, adam o6ldiirme suguyla nizamiye mahkemesinde
yargilanip beraat eden bir kisi, maktuliin mirasgilarmin istegiyle olaya el koyan

ser’iyye mahkemesinde yargilanip idama mahkim edilebilirdi®®. Bir kisinin ayni

Abdilhamit’e Sunulan Bir Layiha”, Osmanh Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi
(OTAM), Say1:9, 1998, s. 265).

Midhat Pasa’un Suriye Layiha’sinda da mahkemelerle ilgili benzer sorunlar yer almigtir. Layihada
en ¢ok sikdyet edilen konularin mahkemeler oldugu ve en kisa zamanda mahkemelerin tanzim ve
islahinin gerektigi belirtilmis; dzellikle maag yetersizliginden adlivye memurlarinin bagimsiz hareket
etmedikleri, tiirlii irtikab ve yolsuzluga basvurduklari, personel yetersizliginden kanuna aykin iglemler
meydana geldigi ve yargilamalarin senelerce stirdiigii ve bu sebeple siiphelilerin haksiz yere tutuklu
kaldiklart ifade edilmistic (Fethi Gedikli, “Midhat Pasa’nmin Suriye Layihasi”, Divin ilmi
Aragtirmalar, Sayr:7, 1999/2, (Midhat), s. 180).

17 Bkinci, Mahkeme, s. 170.

78 Sentop, s. 664.

7 Hem ser’iyye hem nizamiye mahkemesinin ayn1 davaya bakmasi miimkiindii. Kisas ve recm cezasi
disindaki had ve kisas cezalan tazir cezasiyla birlesebilirdi; buna hukuken bir engel yoktu. Ornegin, A,
B’yi §ldiiriir ve B’nin mirascilan ser’iyye mahkemesinde dava agar. Eger sug ispatlanir ve A kisas
edilirse yargilama biter ve nizamiye mahkemesinde tekrar yarglama yapilamaz. Ancak B’nin
mirasgilari A’y1 affeder ve diyet isterlerse, bu durumda B’nin mirasgilarma diyet ddenmek iizere,
karar1 ser’iyye mahkemesi verir. Bu ser’i yargilama sonucu verilen karardir. Ancak adam &ldiirme
gibi kisas suglart ayni zamanda kamu diizenini de ilgilendirdiginden, Nizamiye mahkemesinde de
kamu davasi agilir. Nizamiye mahkemesi, hi¢ yargilama yapilmaoug gibi sorusturmasmi ve
yargilamasini yapar ve kanunda adam &ldiirme sugu igin belirlenmis olan tazir cezalarindan birini
verebilir. Verilecek tazir cezast idam da olabilir. B’yi Sldiirdiigiinden dolay: diyet ddeyerek veya
mirasgilarin affiyla kisastan kurtulan A, kamu davasi sebebiyle tazir cezasi olarak idam edilebilir.
Kisaca, A kisastan kurtulsa da nizami yargilama sonucu verilen &lilm cezasindan kurtulamayabilir
(Cin/Akgiindiiz, I, s. 339).

0 Cin/Akyilmaz, s. 245.
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sugtan iki kez yargilanmasi bu ikili yapmin yol agtig1 karmasik ve hakkaniyete aykiri

bir sonug yaratmaktaydi.

C. Tanzimat Dénemi Ceza Yargilamasi Hukukunda ikili Yap:

Tanzimat Donemi’ndeki ikili yapi, yargilama ustllerinin de g¢esitlenmesine
neden olmustur. Mahkeme ¢esidi kadar, yargilama usilii ortaya ¢ikmugtir. Ceza
yargilamasi bakimindan bu dénemde hem nizami hem de ser’i yargilama usili
uygulannugtir. Nizami yargilama usiilii; 1879 tarihli UsGl Kanunu ile ortaya ¢ikan,
nizamiye ve karma mahkemelerde uygulanan yargilama usilidiir. Ser’i yargilama

usdlii ise, kaynagini fikih eserlerinden alan ve bazi kiigiik degisikliklerle birlikte,
981

ser’iyye mahkemelerinde Cumhuriyet’e kadar uygulanan ustldiir

Ser’iyye mahkemeleri devletin sonuna kadar yargilama yapmaya devam
ettiklerinden, bu mahkemelerde uygulanacak ustl kurallari Hanefi mezhebinin
i¢tihatlarina gore hazirlanan Mecelle’de diizenlenmigstir. Ser’iyye mahkemeleri,
simirh da olsa, bu dénemde de ceza yargilamasi yaptiklarindan, Mecelle’de yer alan
usill kurallar1 ceza yargilamasi bakimindan da gegerliligini korumustur. Ser’iyye
mahkemelerinde yiizyillardir uygulanan ama tedvin edilmemis olan fikih usilii
hiikimleri Mecelle’de ii¢ kitap halinde derlenmigtir. Toplam 239 maddeden olusan
bu li¢ kitapta, deliller, kaza ve yargilama hukukuyla ilgili kurallar bir araya
getirilmigtir’2.

1876 yilinda yiirlirliige giren Mecelle’nin son ii¢ kitabt (Kitabii’d-Da’va,
Kitabii’l-Beyyinat Ve’t-Tahlif ve Kitabu’l-Kaza), hem ser’iyye hem nizamiye
mahkemelerinde uygulanmak {izere kanun haline getirilmigtir. Nizamiye
mahkemelerinde, baz istisnai hiikiimlerin diginda, 1879 yilina kadar ger’i yargilama
usilii uygulanmis ve Mecelle’nin usile ait {i¢ kitabi nizamiye mahkemelerinin de
usll kanunu olmusgtur. Nizamiye mahkemelerinde nizami yargilama usli denilen
yeni uygulamalar, 1879 tarihli Usil Kanunlari ile baglamistir. Bu kanunlara gére

nizamiye mahkemelerinde yapilan yargilamalara, nizami yargilama adi verilmistir.

%! Cin/Akgiindiiz, I, ss. 418, 419. )
%2 Cin/Akgiindiiz, I, s. 387; Ahmed Liitfi, s. 151; Ekinci, s. 569; Ugok/Mumecu/Bozkurt, s. 354; Sarkis,
s. 582; Diistur, 1. Tertip, Cilt:3, ss. 399-410; Ellek, ss. 141, 144; Aydin, Adalet, ss. 335-345.
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Boylece baslayan ser’i-nizami yargilama ikiligi devletin sonuna kadar devam
etmistic’™.

Mecelle, ceza muhakemesi-hukuk niuhakemesi ayrimi  gozetmeksizin
vargilama usiliine yonelik maddeler icermesi sebebiyle Tanzimat Ddnemi Ceza
Hukuku’na iligkin  kanuni diizenlemeler arasinda sayilabilic. Mecelle’nin
yargilamayla ilgili maddeleri, ceza wus@il kanunu ¢ikarilincaya kadar biitiin
mahkemelerde uygulanmig; 1879 tarihli Ceza Usiil Kanunu’nun ¢ikmasindan sonra
da ser’iyye mahkemelerinde uygulanmaya devam edilmistir. Bu dénemin ger’iyye
mahkemeleri hili cana ve bedene yonelik suglari yargilayarak, kisas ve diyet cezast
verme, yani ceza yargilamasi yapma yetkisine sahiptiler. _

487 madde, bir mukaddime, iki kitaptan olusan 1879 tarihli UsGl-i
Muhakemét1 Cezédiye Kanunu, nizamiye mahkemelerinin ceza boliimlerinde
uygulanmak iizere hazirlanmistir®®, Bu kanun, Cumhuriyet Dénemi’ndeki yeni ceza
usl kanununun kabuliine kadar yiirlirlikte kalmigtir. Kanunun mukaddimesinde
kamu davalariyla ilgili genel esaslar yer almigtir. Birinci kitapta, ilk defa Osmanh
Hukuku’na giren savcilarin gorevleri genig ve ayrmtili olarak diizenlenmigtir. Sorgu
hikimleri kismindaysa, tahkikat, sikdyet, sahitlerin dinlenmesi, yazili deliller, celb ve
tevkif iglemleri, tahliye ve sorugturma sonucu verilecek kararlara iligkin hiikiimler
yer almustir. Ikinci kitapta ise, yargilama safhalari diizenlenmistir. Ciinha ve cinayet
davalarina bakan mahkemeler, davalarin goriilmesi, temyiz ve yargilamanin iadesi
hiikiimleri, giyabi vyargilama, kamu diizenini ilgilendiren mahkeme evraki,
hapishaneler, ceza zamanasimi gibi konulara iliskin hiikiimler de ikinci kitapta
bulunmaktadir®™.

Mecelle’nin ildnindan sonra ser’i yargilama usiliiyle ilgili gelismeler de
olmustur. II. Mesrutiyet’ten sonraki ilk gelisme, uslle yonelik bazi yeni hikiimler
getiren 1913 tarihli “Hiikkdm-1 Ser’ Ve Memirin-i Ser’iyve Kanunu’dur. Bu kanunla
ser’iyye mahkemelerinin tegkildtr, tek hakim usili, ser’i ilamlar gibi konular
diizenlenmistir. 1917 tarihinde “Us#il-i Muhakeme-i Ser’ive Kararnamesi” adiyla

yeni bir ger’i ustil kanunu ¢ikariimig ve Mecelle digindaki biitiin ser’i ustil hukuku

diizenlemelerini yuriirlitkten kaldirmistir. Cikarilan bu usél kanunu 1927 yilina kadar

% Cin/Akgiindiiz, T, ss. 420-423; Ekinci, s. 569; Ugok/Mumcu/Bozkurt, ss. 353-356; Cin, s. 28.
% Diistur, 1. Tertip, Cilt:4, ss. 135-224.
%83 Cin/Akgiindiiz, 1, ss. 422, 423; Bozkurt, Bat, ss. 105-109; Cin, s. 29; Avei, Tiirk, s, 531.
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uygulanmugtir. 1917 tarihli kanunda; tek hakim usilii, kadilar ile kadi yardimeilarinmn
gorevleri, gorev ve yetki kurallari, yargilamanin aleniligi, delillerin tespiti gibi
yargilama usdliine iliskin hiikiimler ve kanun yollariyla ilgili diizenlemeler yer
almaktadir®™®,

Her ne kadar ikili yap1 olsa da her iki sistemde de adil yargilama hakkini

koruyan ilkeler bazinda ortak hususlar vardir.

1. TANZIMAT DONEMI DUZENLEMELERINDE ADIL YARGILAMAYA
ILISKIN ILKELER

A. Genel Aciklama

Klasik Donem Osmanli Hukuku’nda adil yargilamaya iliskin ilkeler
uygulanmisg, ancak ismi konulmug olarak kanunlarda ya da hukuki belgelerde yer
almamistir. Bu ilke ve esaslatin yazili hale getirilerek ildn edilmesi ihtiyaci
dogrultusunda, Tanzimat Dénemi’nde, zaman i¢inde onlara hukuki metinlerde agikea
yer verilmeye baglandig1 goriilmektedir.

Tiirk hukuk sisteminde insan haklarn ve adil yargilamaya iliskin ilkelerin
yazili hale getirilmesi yolunda ilk adim, Osmanli Devleti tarafindan 1839°da ilan
edilen Giilhane Hatt-1 Hiimay{inu olarak da bilinen Tanzimat Fermanr’dir’™’. Ferman,
sncelikle seriata atif yaparak baglamaktadir®™®. Tanzimat Fermant’nda, iilkenin kotii
gidisini engellemek ve memleketin iyi idaresi igin bazi yeni kanunlar gerektigi ve bu
kanunlarin can, mal, rz giivenligini saglayacagmi, adalete uygun olmadifi igin
miisadere sisteminin kaldirilacagi, ayrica ceza davalarnin agik ve etraflica
goriilmedikge ve suglular hakkinda ser’i hitkiim tertip edilmedikge kimsenin agik ya
da gizli Sldiirtiilemeyecedi, ¢ikarilan kanunlara aykirt davrananlarin cezalarint

belirlemek i¢in ayrica bir ceza kanunnamesi yapilacagi, bu kanuna gore ise herkesin

%% Cin/Akgiindiiz, I, ss. 423-425; Avey, Turk, s. 527.

%8 Sarkis, s. 167; Diistur, 1. Tertip, Cilt:1, s. 4. Tanzimat Fermani’yla agiklanan hak ve hiirriyetler,
Osmanli Devleti'nde daha &nce hig bulunmayan hak ve hiirriyetler degildir. Uygulamadaki
bozukluklar sebebiyle ihmale ugrayan bu hak ve hiirriyetler, yeni hukuki diizenlemeler ve kurumlarla
garanti altina alinmak istenmistir (Cin/Akgiindiiz, I, s. 205).

%% Fermanda son 150 senedir gesitli sebeplerden dolay: seriata uyulmadigi igin kuvvetin zayifliga,
refahin da fakirlige doniistiigii belirtilmektedir. Bu fermanmn seriata 1srarli atiflarda bulunmasinin,
muhafazakér tepkileri bagtan dnlemek icin oldugu séylenebilir (Taner, s. 3; Candan, s. 71).
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hatir ve riitbeye bakilmadan cezalandirilacagt belirtilmektedir. Tanzimat Fermani,
Osmanli mevzuatinda ve anayasa geleneginde eskiden beri var olan temel hak ve
hiirriyetlerin yazili hale getirilerek teyit olundugu bir fermandir. Ferman’da, bu temel
haklara ve bunlarin teminat altina alinmast igin gikarilan kanunlara padisah da dahil
olmak iizere herkesin uymasi gerektigi belirtilmistir’.

Tanzimat Fermani’nda, sug isleyenlerin kanunlara uygun ve aleni olarak
yargilanacaklari, bu sekilde yargilama yapilarak haklarinda verilmis bir mahkeme
karar olmadik¢a idam cezasmin uygulanamayacag: ifade edilerek kismen de olsa
adil yargilanma hakkina yer verilmistir’®, Tanzimat Fermanr’yla “kanunsuz su¢ ve
ceza olmaz”, “yargilamasiz kimseye ceza verilmez” ilkeleri ilk kez yazili olarak
kabul edilmistir. Bu fermanla padisah, mutlak olarak kendisine tanman o6rfi ceza
verme yetkisinden vazgegmekte ve bu yetkiyi mahkemelere devretmektedir® .

Tanzimat Doénemi’nin en Onemli &zelliklerinden biri, bu ddnemde
gergeklestirilen yogun kanunlastirma hareketleridir. Tanzimat Fermani’nda yeni
kanunlarin hazirlanmast gereginden bahsedilmisti; buna uyularak o dénemde
ozellikle ceza hukuku alaninda birgok kanunlastirma faaliyeti yap111]11§t1r992.

Tanzimat’in ildnindan sonra kabul edilen ilk kanun olan 3 Mayis 1840 tarihli
Ceza Kanunnamesi®”, Tanzimat Fermani’nda belirtilen hususlari pekistirmis ve

diizenlemistir””*

. Kanun, can, irz, namus ve mal giivenlidi bakimindan bir haklar
bildirisi ile sinirh kalmamus, bu haklar1 kanuni esaslara kavusturmustur; bu ylizden,
dénemine gore hukuk devleti yolunda atilmis biiyiik bir adimdir. Bu Kanun, Osmanl
Devleti’nde yasayan herkesi ayricaliksiz olarak kapsamina almast bakimindan da
ilktir.

1840 tarihli Kanun, pek ¢ok sugu diizenlemedigi ve sistematik olarak
bagarisiz kabul edildiginden ayni sene i¢inde Kanun’a cesitli ek ve degisiklikler

yaptlmistir. 1840 tarihli Kanun’un, gecirdigi degisikliklere ragmen, yine de ihtiyaca

% Ekinci, s. 557; Cin/Akgiindiiz, I, s. 205; Tandr, s. 86; Taner, ss. 3, 4.

90 K emal Gozler, Tanzimat Fermani, www.anayasa.gen.tr/tanzimatfermani.htm; (E. T. 27.02.2012);
Taner, s. 4.

1 Teok/Mumeu/Bozkurt, s. 332; Ekinci, s. 264; Taner, s. 4.

992 Aydin, ss. 428, 429; Taner, ss. 5-10.

%3 Ahmed Liitfi, ss. 114-128; Sarkis, s. 178.

1840 tarihli Ceza Kanunu’nda sadece bir ceza kanunu hazrlayip yiiriirlige koyma amacinin
asildig1, padisah tarafindan Tanzimat Ferman ile hukuk devletinin gerceklestirilmesi igin vaadedilen
1slahatin 6nemli bir kismmin bu kanun ile yapildigi goriilebiliv. Tanzimat Fermam mutlaka Ceza
Kanunname-i Hiimayin ile birlikte ele alinmali ve degerlendirilmelidir (Candan, s. 74).
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© cevap vermemesi iizerine 1851 yilinda “Kanun-1 Cedid” adi altinda yeni bir ceza
kanunu kabul edilmistir; ancak Kanun-1 Cedid, yeni bir anlayis ve sistem farklilig
gctirmemigtirggs.

1858 tarihli Ceza Kanunnamesi ise, kendisinden 6nce uygulanmig olan 1840
ve 1851 tarihli Ceza Kanunlar’ndan dnemli farkliliklar gostermektedir’®®. Oncekiler,
bilyiik 6l¢iide Klasik Dénem kanunname gelenegine uygun olarak hazirlanmigken,
1858 tarihli kanunun hazirlanmasinda, hem sistem hem de igerik olarak batilt
kanunlardan, &zellikle 1810 tarihli Fransiz Ceza Kanunu’ndan &nemli Olciide

yararlantlmigti®®’

. Kanun’un birinci béliimiinde kamuya kars1 islenen suglar, ikinci
boliimiinde sahislara karst islenen suglar, Tl¢lincii boliimde de kabahatler
diizenlenmistir”® . Sonrasinda bu Kanun’da farkli tarihlerde gesitli eklemeler ve
degisiklikler yaptlmigtir®®.

1879 wyilinda bir ceza muhakemesi kanunu olan “Ustil-i Muhakemat-i
Cezaiyye Kanunu® kabul edilmigtirmoo. 1879 tarihli bu Kanun’la yine ayn yil i¢inde
kurulmus olan saveilik kurumunun gérev ve yetkileri ayrintili olarak diizenlenmis ve
bdylece modern ceza muhakemelerine yakin bir yapmin ortaya g¢ikmasi

| 1001
saglanmustic .

%5 Ahmed Liitfi, ss. 130-147; Tanér, s. 110; Sentop, s. 653; Cin/Akgiindiiz, 1, s. 337; Cin/Akyilmaz, s.
244; Karaman, I, s. 222; Sarkis, s. 241; Taner, ss. 8, 9; Avci, Tiirk, ss. 523-525.

%6 Ahmet Akgiindiiz, “1274/1858 Tarihli Osmanl Ceza Kanunnamesinin Hukuki Kaynaklari, Tatbik
Sekli ve Men-i irtikdb Kanunnamesi”, Belleten, Cilt:51, Say1:199, Ankara, 1987, (Irtikab); ss. 158-
164; Akgiindiiz, Mukayeseli, s. 832; Cin/Akgiindiiz, I, ss. 337, 338; Karaman, I, s. 224; Sarkis, s. 300,
Gayretli, http://www.e-akademi.org/arsiv.asp?sayi=106, (E.T. 30.03.2016).

T Riigvet ve zimmet suglari konusunda 1855 tarihinde hazirlanan 30 maddelik “Men-i Irtikdp
Kanunnamesi”nin baz: bilimleri diizeltilerek kanun metnine alinmugtir. 1840 ve 1851 tarihli Ceza
Kanunlari da bu kanunun kaynaklari arasindadir. Seyhiilislimligin goriis ve degerlendirmeleri de
dikkate almmug ve gerekli diizeltmeler yapilimstir. Biitiin bunlarin yaninda 1810 tarihli Fransiz Ceza
Kanunw’nun, bu kanunun esas kaynagt oldugu kabul edilebilir (Gayretli, http:/www.e-
akademi.org/arsiv.asp?sayi=106, E.T. 30.03.2016).

%8 Cin/Akgiindiiz, I, s. 338; Cin/Akyilmaz, s. 244; Ekinci, s. 563; Karaman, 1, ss. 224, 225; Diistur, 1.
Tertip, Cilt:1, s. 537; Avey, Turk, ss. 529, 530.

9% 1858 tarihli Ceza Kanunname-i Hiimayfinu Osmanli Devleti’nde uzun yillar yiiriirlitkte kalmus bir
kanundur. Hazirlamsi ve yiiriitliige girisinde oldugu kadar zaman iginde gegirdigi degisikliklerle de
dikkati cekmektedir. Tkinci Megrutiyet dénemine kadar siiren 52 yallik dénemde 19 irade-i seniyye ile
Kanun’un 15 maddesi degistirilmis, 26 maddesine ise ilaveler yapilmigtir. II. Mesrutiyet’ten sonra
yapilan degigikliklerle, Kanun’un toplam 101 maddesi degistirilmis, bir madde eklenmis, bir faslina
ve bir bibina ilave yapilmistir. Tiirkiye Biiyikk Millet Meclisi tarafindan da, Kanun’da, biri oldukga
kapsaml, dért degisiklik yapilmigtir (Sentop, ss. 657, 658). Sarkis, ss. 322, 358, 395, 560.

1%0 Diiistur, 1. Tertip, Cilt:4, ss. 131-224.

1900 Avdin, ss. 429-433; Cin/Akyilmaz, ss. 473, 474; Ugok/Mumcu/Bozkurt, s. 345; Sentop, s. 657;
Ekinci, ss. 572, 573; Aver, Tiirk, s. 531.
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Dis baskilar sonucunda ildn edilen 1856 tarihli Islahat Fermani’nda genel
olarak, gayrimiislim tebaaya taninan genis ayricaliklar yer almaktadir. 1856 tarihli
Islahat Fermani’nda adil yargilama ilkesi kapsaminda yer alan &nemli diizenleme,
santk ve mahkiimlara iskence etmenin kesinlikle yasaklanmis olmasidir. Islahat
Fermani’nda ceza ve tutukevlerinin islahi yaninda, mahkim ve tutuklulara kotii
muamelenin cezalandirilacags da belirtilmistir'®,

13 Kasim 1875 tarihli Adalet Fermani’nda ise, adil yargilanma hakkinmn
unsurlarindan, tarafsiz ve bagimsiz mahkeme unsuruna iligkin  hiikiimler
bulunmaktadir. Adalet Fermani, hikimler i¢cin azledilemezlik, yer degistirmeme ve
emeklilik alanlarinda giivenceler igeren, adil yargll_anma hakki1 agisindan dnemli bir
belge olmustur. Ferman’in hiikiimleri bir yil sonra Kanun-1 Esasi’de yer almistir'*,

1876 tarihli Kanun-1 Esasi, Tiirk toplumunun ilk yazili anayasast olmasi
nedeniyle ayri bir 6neme sahiptir. Kanun-1 Esasi, kisilere tamidigi haklar,
mahkemelerin statiisii ve adli giivenceler bakimindan dnemli yenilikler getirmistir.
Fransa ile Belgika Anayasalari’ndan yararlanilarak hazirlanan Kanun-1 Esasi’de,
Osmanli Devleti’nin siiregelen siyasi ve hukuki yapisinm temel esaslariyla
korundugu, yeni bazi kural ve milesseselerin ilave edildigi goriilmektedir .
Anayasa’da yer alan tabii hadkim ilkesi, yargilamanin aleniligi, mahkemelerin
davalara bakmaktan kaginamamalari, hak arama &zglirliigli, mahkemelerin
bagimsizhigl, olaganiisti mahkeme yasagi ile ilgili hukiimler adil yargilanma
hakkinin gelisimi bakimindan oldukga dnemlidir'®”. Ancak 1876 tarihli Kanun-1
Esasi, bu 6nemli hiikiimleri ile birlikte “tabii hakim ilkesi”ni bir anayasa hiikmii
olarak belirtmis olmasina karsin ildnindan bir yil sonra askiya alinmisg ve 32 yil

boyunca uygulanmamigtir '°°°

. Anayasa’da, belirtilen hak ve G&zgiirliiklere yer
verilmis olmasma ragmen uygulamada her sey padisahin takdirinde kalmugtu'®”.

1909 senesinde ise, Anayasa’da 6nemli degisiklikler yapilmistir.

1992 Avel, Genel, s. 530; Ekinci, s. 558.

199 BLinei, 5. 559; Kasikara, s. 58; Sarkis, s, 565; Sinar, s. 218.

19 Tanor, ss. 132, 133; Ekinci, ss. 561, 562; Sentop, s. 657.

1995 Gozler, www.anayasa, gen. tr/tanzimatfermani.htm; Kagikara, s. 58; Kemal Gézler, Tiirk Anayasa
Hukuku Dersleri, 14. Baski, Ekin Kitabevi, Bursa, 2013, ss, 14-22.

1006 [Jeok/Mumecu/Bozkurt, ss. 340-342; Cin/Akyilmaz, s. 472; Ekinci, s. 562; Tandr, ss. 144-147,

1907 K anun-1 Esasi’deki diizenlemeler kigit iizerinde kalnus olsa da 1924 Anayasasi’ndan bile ileri
diizeyde oldugu goriilmektedir (Tandr, s. 147).
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Calismamizin bu bélimiinde, yukarida ana hatlarryla anlatidan Tanzimat
Dénemi diizenlemelerinde yer alan adil yargilama ilkeleri ve adil yargilamaya ait

hiikiimler ayrintili olarak incelenmektedir.

B. Hak Arama Ozgiirliigii

Temel hak ve hiirriyetleri devlet veya sahislar tarafindan ihlal edilen kimse,
bizzat hakkini elde edemez; bunu onun yerine devlet yapar. Mahkemeler araciligiyla
fertlerin davalarma bakip hiikiim vermek devletin gorevidir'®®. AIHS nin 6’me1
maddesinde diizenlenen hak arama ozgiirligli, Tanzimat Doénemi kanunlagtirma
hareketleri ¢er¢evesinde hazirlanan yazih belgelerde yer almistir.

1840 tarihli Ceza Kanunu’nda, hak arama ozgilirliigi kapsaminda iddia ve
savunma hakki ile dilek¢e hakki ilk kez kabul edilip somutlastirilmistir. Kanun’un
mukaddimesinde, “...herkesin esit olmasi, herkesin kendi hukukunu bilip ondan
vazge¢memek, hakkini aramak ve baskast kendi hukukuna tecaviiz edecek olursa
onun def’ini davaya muktedir olmak ve mevcul kanunlara muhalif hareket edenler
her kim ve hangi riithede olursa olsun haklarimda gereken yapimak iizere fertip
olundugu” yazilidir. Kisaca Kanun’un mukaddimesinde, kiginin temel haklarini
bilme, bunlardan vazgegmeme ve bunlar1 dava yoluyla koruma hakla vurgulanmigtir.
Ayrica 1840 tarihli Ceza Kanunu, hak arama 6zglirligii baglaminda dilekge hakkini
getirerek biiyiik bir yenilik yapmustir' .

1876 tarihli Kanun-1 Esasi’nin 83’iincii maddesi hak arama &zgilirliiglini
diizenlemistir. 83incti maddede yer alan hitkme gore; herkes mahkeme huzurunda
haklarin1 koruma ag¢isindan gerekli gérdiigii her tiirli mesru aragtan faydalanabilme
hakkina sahiptir. Anayasa, hak arama ozgiirliigli ve kisileri ilgilendiren yargisal
giivenceler bakimindan Onemli esaslar getirmistir. Kanun-1 Esasi’de, herkesin
hakkini dava yoluyla koruyabilmesi, kimsenin kanuni yargi merciinden baskasina
gitmesi konusunda zorlanamayacagi (tabii hakim ilkesi, m. 23), bir davaya ancak ait
oldugu mahkemede bakilabilmesi (m. 85), mahkemelerin kendi gorev alanlarina

giren davalara bakmaktan kaginamamalari (m. 84), olaganiistii yargi mercileri ya da

19% Ekinci, ss. 200, 201.

199 Ahmed Liitfi, s. 115; Sarkis, s. 178; Akgiindiiz, Mukayeseli, s. 811; Taner, s. 6; Candan, ss. 75,
79; Cin/Akyilmaz, s. 243; Karaman, 1, s. 222; Gokeen, s. 20.
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yargl karari vermeye yetkili 6zel komisyonlarin kurulamamasi (m. 89), herkesin
mahkemelerde biitiin mesrl yollardan yararlanarak kendisini ve davasini
savunabilmesi (m. 83) gibi esaslar yer ahmstlrwm.

Kanun-1 Esasi’de hak arama Ozgiirliigii kapsaminda vatandaglara dilekge
hakki da tammmustir. 14’iincli maddede yer alan bu diizenlemeye gére, Osmanli
tebaasmdan bir veya birkag kisi, kanun ve diizenlemelere aykiri bir durumda, sahsi
veya genel olarak, merciine dilek¢e vermeye ve Meclis-i Umumi’ye arzuhal yazarak
memurlardan sikdyette bulunmaya hak sahibidir'®"'.

1879 yihina kadar mahkemelere dogrudan dilekge verilmemekte, dilekgeler
O6nce o yerin miilki amirine verilmekte ve davalar miilki amirin havalesiyle
agilmaktaydi. 1879 tarihli bir irade-i seniyye ile mahkemelere dogrudan dilekce
.verme usQlii getirilmistir; boylece hem hak arama hakki daha etkin bir bigimde
saglanmig hem de miilki amirlerin mahkeme {iizerinde etkisi kalmamug, yargi
bagimsizligi saglanmustir. Ancak tagralardan hali miilki amirlerin mahkemelere
miidahale ettikleri yoniinde sikdyetler gelmeye devam etmistir'*'>.

1879 tarihli Us(l-i Muhakemat1 Cezaiyye Kanunu’nun mukaddimesinde,
kamu davasi, sahsi dava ayrimindan stz edilmis ve kamu davasimi kanunun
belirledigi memurlarin acacagi belirtilmistir. Sahsi davalari dava edip etmemek ise,
tazminat hakkina sahip olan zarar goren kisilerin se¢imine birakilmistir. Ancak sahsi
hak davasmdan vazge¢mek devletin agacagi kamu davasina engel degildir. Kanun’un
45’inci maddesine gore, savel ve savel yardimeilari, teftis memurlart her tiirlii sug

1013

ihbarin1 kabul etmek zorundadir Boylece her tiirli hak koruma altina

alinacagindan, suglar karsiliksiz kalmayacaktir.
Mecelle’nin 1613’lincti maddesinde yer alan, “dava, bir kimsenin diger
kimseden hdkim huzurunda haklan talep etmesidir” seklindeki diizenlemeyle de hak

arama Ozgiirliigii ifade edilmistirmm.

1910 Cin/Akyilinaz, ss. 470, 471; Tanér, s, 147; Gézler, ss. 18, 19; A. Seref Goziibiiyiik ve Suna Kili,
Tiirk Anayasa Metinleri 1839-1980, Ankara, 1982,
https://anavasa.tbmm.gov.tr/docs/1876/1876ilkmetinler/1876-ilkhal-turkee.pdf, (E. T. 23.01.2017).

Y Goziibiiyiik/Kili, https:/anayasa.tbmm.gov.tr/docs/1876/1876ilkmetinler/1876-ilkhal-turkce.pdf;
Ekinci, s. 201; Gozler, s. 16.

"2 Demirel, ss. 298, 299.

192 Diistur, 1. Tertip, Cilt:4, s. 136; Ahmet Gokcen, “1296 (1879) Tarihli Usfl-i Muhakemat-1
Cezaiyye Kanun-1 Muvakkat1”, Selcuk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt:4, Sayi:1-2,
Konya, 1994, (Usdl), ss. 203, 204, 211.

191 Akgiindiiz, Mukayeseli, s. 723.
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C. “Yargilamasiz Kimseye Ceza Verilemez” Ilkesi

Bir kimse sugiistii yakalanip, sugu isledigi siipheye yer vermeyecek sekilde
acitk olsa bile, yargilama olmaksizin cezalandirilamaz. Din, wk, nesep, cins,
ekonomik siif farki olmaksizin herkesin can, mal, namus glivenligi esastir; bu
yiizden mesru bir sebep, yargilama ve mahkeme karari olmaksizin kimsenin canina
ve malina dokunulamaz'®”. Bu ilke, ayn1 zamanda masumiyet karinesini de igine
almaktadir.

1839 tarihli Tanzimat Fermani’nda, “ceza davalar agik (aleni) ve etraflica
gorillmedikge ve suclular hakkinda ger’i hiikiim tertip edilmedikge, kimse agik ya da
gizli oldirtilmeyecek™ denihhigtir. Kisaca Ferman’da, yargilamanin agik ve adil
olmasi, hiakim karar1 olmadan suglanmama ve cezalandirilmama gibi ilkeler yer
almigtir. Boylece Ferman’la birlikte Osmanli’da, “yargilama yapdmadan kih1seye
ceza verilmeyecegi”, “kisi dokunulmazlig”, “kanunsuz su¢ ve ceza olmaz” gibi
evrensel hukuk ilkeleri benimsenmistir'®'®.

Tanzimat’a kadar orfi hukuk alaninda yetkili olan kisi padisahti. Padigah,
seriata aykir1 olmamak kaydiyla toplum yararma koydugu 6rfi kurallardan dogan
uyusmazliklar1 kendisi diledigi gibi ¢dzer ya da ¢zdiiriirdii. Bu tiir uyusmazliklarda
kadi, merkezden gelen talimatlara gore karar vermek zorundaydi. Fakat 1839°da ilan
edilen Giilhane Hatt-1 Hiimay(nu ile padisah bu yetkilerinden vazgegmis; fermanda,
cezalarm ser’i hukuka ve kanuna uygun olarak mahkemelerce saptanacagi
belirtilmistir'®"”.

Osmanli Devleti’'nde padisah, mahkeme diginda taziren katl cezasi
verebilmekteydi. Idari para cezasi ve ihtar gibi hafif cezalar ise beylerbeyi,
sancakbeyi ve subagi gibi miilki amirler tarafindan verilebilmekteydi. Ayrica
muhtesiplerin ve sipahilerin suglulart hakim karar1 olmadan cezalandirmalarina veya
para kargilig1 serbest birakmalarina da rastlandig1 bazi kaynaklarda belirtilmistir. Bu
durumu diizeltmek i¢in “hakim karart olmadan kimseye ceza verilmemesi” lizerinde

kanunnamelerde titizlikle duruldugu da bilinmektedir. Padisah, ilk kez “1839 tarihli

Giilhane Hatt-1 Hiimay(inu” ile fermanla bagli kalacagina dair yemin etmig ve o

B Ugok/Mumecu/Bozkurt, s. 331; Aslan, s. 86; Ekinci, s. 196.
1916 Cin/Akyilmaz, s. 461; Ugok/Mumew/Bozkurt, ss. 331, 333; Tanor, s. 89; Gozler, s. 12.
197 Ozkorkut, Yargy, s. 231; Cin/Akyilmaz, s. 461; Ugok/Mumcu/Bozkurt, s. 332; Tanér, s. 89.
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zamana kadar kendisine taninan cezalandirma yetkisinden vazgegmistir'*'®, Padisah
artik bu yetkisini tamamen mahkemelere devretmistir. Ancak, bu yeminin sadece
dénemin padisali olan Abdiilmecit’i bagliyor olmasi, sonraki padigahlar i¢in farkli
uygulamalari miimkiin kilmigtir. Bu yiizden Ferman tam anlamiyla bir giivence
olamam1§t1r1019.

1840 tarihli Ceza Kanunu’nun birinci faslimin birinei maddesinde, devlet
tarafindan bir kimsenin gerekli inceleme ve sorusturma yapilmaksizin ve tarafsiz bir
sekilde sugu sabit bulunup mahkemece karara baglanmaksizin 6ldiiriilememesinin

teminat: verilmektedir "%

. Boylece devlete ve ehl-i orfe karsit da can giivenligi
diizenlenmekte, kanunla dngoriilen usil ve esaslar disinda hukuka aykiri olarak can
giivenligine dokunma yasagi getirilmekte; bunlara aykiri hareketler i¢in ise, kisas
ongoriilmektedir. Benzer bir diizenleme On ikinci Fasilda da yer almistir. Bu fasilda,
yargilamadan sonra sugu sabit olmadik¢a hi¢ kimsenin sebepsiz yere

cezalandirlmayacagi tekrarlannustie !

. Kanun’un “yargilamasiz kimseye ceza
verilemez” ilkesiyle birlikte masumiyet karinesini de diizenlemis oldugu
goriilmektedir.

1851 tarihli Kanun-i Cedid’de de “yargilamasiz kimseye ceza verilemez”
ilkesiyle ilgili 1840 tarihli Kanun’a benzer diizenlemeler yer almaktadir. Birinci
faslin birinci maddesinde, devlet aleyhine su¢larda ve adam &ldiirme sugunda alenen
ve kanunen gerekli sorusturma ve inceleme yapilmadan, sanmigin sugu mahkemece
sabit bulunup karara baglanmadan kimsenin canma kast edilmemesi gerektigi
diizenlenmigtir. Eger memurlar, mahkeme karart olmadan birini &ldiiriirse, onlar

hakkinda kisas uygulanmasi gerektigi de maddenin devaminda yer almlstu‘m"‘z.

198 Tanzimat Fermam ile Osmanlt devlet diizeninde ilk kez bir padisahin kendi iradesiyle kendi

yetkilerini ve iktidarimi stirladigs goriilmektedir. Bu kendi kendini sinirlama, &zellilde insan haklart
ve yargl ilkeleri alaninda kendini géstermektedir (Tanér, s. 91).

19 Tandr, ss. 89-91; Atalay, s. 244,

1090 «pila istisna tebea-i Devlet-i Aliyyeden olanlarm metbu-u ser'isi olan padisahina ihanet ve
Devlet-i Aliyye aleyhine ikaz-1 fitneye cesarel ve katl-i nefse ciir'et misullu bir hareket-i sarihas vuku
bulup da ser’an ve kanunen ve alenen ve tahlikat-i lazimeve tetkikat-i muktaziyeile kiraren ve miraren
davas: goriilerek bila garaz ciinhasy ba’des siibut hiikiim terettiip etmeksizin hafi ve celi ve katilen ve
tesmimen... hi¢ kimsenin camma kasdolunmamasina...” (Akgiindiiz, Mukayeseli, s. 811; Ahmed
Liitfi, ss. 115, 116).

Y2 Sy kadar ki, muhakeme neticesinde ciinhast sabit olmadan, hi¢ kimsenin sebepsiz bir sekilde
hapis, tedip ve siirgiinle cezalandiriimast kesinlikle yasakiir” (Ahmed Liitfi, s. 126; Akgiindiiz,
Mukayeseli, s. 818); Candan, ss. 76, 79; Karaman, I, s. 222; Taner, s. 7.

1022 Ahmed Liitfi, s. 131; Akgiindiiz, Mukayeseli, s. 822; Sarkis, s. 241.
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1876 tarihli Kanun-1 Esasi’de de “yargilamasiz kimseye ceza verilemez”
ilkesine yonelik diizenlemeler bulunmaktadir. Anayasa’dé, kigilerin dogal hakim
huzurunda, mahkemelerde yargilanacagma iliskin diizenlemeler de yer almaktadir.
Daha &nce de belirtildigi gibi, Anayasa’da kimsenin kanuni yargi merciinden
bagkasmna gitmesi konusunda zorlanamayaca@i, bir davaya ancak ait oldugu
mahkemede bakilabilmesi, olaganiistii yargt merciileri ya da yargi karari vermeye
yetkili 6zel komisyonlarin kurulmamasi, herkesin mahkemelerde biitiin yollardan
yararlanarak kendisini ve davasini savunabilmesi gibi esaslar diizenlenmistir. Ancak
Anayasa’da taninan bu hak ve hiirriyetler 113’tincli maddeyle onemli bir yara
almistir. 113’lincii maddeye gore, hiikiimetin giivenligini ihlal ettikleri polis
sorusturmast  sonucu  anlagilan  kisiler  padisah  tarafindan  siirgline
gonderilebileceklerdir. Bu hiikiim, hem kisi gtivenligine hem de “yargilama
yapilmadan kimse cezalandwrilamaz”, “kanunsuz su¢ ve ceza olmaz” ilkélerine
aykiridir. Kanun-1 Esasi, bu madde bakimmdan Tanzimat Fermant’nin bile gerisinde
kalmlstn:m23 -

II. Abdiilhamit’in Osmanli-Rus savasini bahane ederek 1878’de meclisi tatil
etmesiyle, Anayasa’min uygulanmasi askiya alinmig, 1908’de II. Mesrutiyet ilan
edilince Kanun-1 Esasi yeniden uygulamaya konulmugtur. II. Abdiilhamit’in tahtan
indirilmesiyle birlikte 1909 yilinda Anayasa’da degisiklikler yapilmis ve 113’iincii
maddeyle padigaha taninan siirgiine génderme yetkisi kaldirilmustir "¢ Boylece
“yargilamasiz kimseye ceza verilemez” ilkesine aykiri olan uygulama ortadan

kalkmustir.
C. Yarg1 Bagimsizhig1 ve Tarafsizh@ Tlkesi
1. Genel Olarak

Osmanli Devleti’nde Tanzimat Donemi’ne gelindiginde yargimin ve kadilarin

durumu oldukga kétii bir hal almists; riigvet artmug, kadilarda nitelik kalmamus, yargi-

" Cin/Akyilmaz, ss. 470, 471; Ugok/Mumcu/Bozkurt, 5. 340; Tanr, ss. 145, 147.
1924 Cin/Akyilmaz, s. 472; Ugok/Mumcu/Bozkurt, s. 341; Ekinci, ss. 562, 563; Tanér, s. 196; Gozler,
ss. 19-22; 1909 Degisiklikleri, https://anayasa.tbmm.gov.tr/docs/1876/1876-1/1876-1-degisiklik.pdf,
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yonetim iyice birbirine karigir hale gelmis; kisaca yargida bagimsizlik ve
tarafsizliktan s6z edilemez olmustu.

Klasik Donem’de gii¢li konumda olan kadi, Tanzimat Donemi’'ne
yaklagildiginda eski giictinii, yetkilerini kaybetmis, tarafsizhifindan ve
bagimsizhigimdan &diin verir hale gelmistir. 18’inci yiizyilda devlette merkezi
idarenin gii¢ kaybetmesine bagli olarak kadilarin gorevlerine mahalli gliglerin
miidahalesi baglamigtir. Yargiya ve kanuna saygisi tilkkenen halkin mahkeme basmasi
gibi olaylar artrmstir. Idarecileri, mahalli mitevelli, kethiida gibi ziimreleri
denetlemede yalmiz kalan, yaptirnm giictinii kaybeden kadi, gorevini yerine
getiremeyince, ortaya c¢ikan mahalli ayan gibi ziimrelerle kaynagsmak zorunda:
kalmistir. Bazi idaf kurumlarda meydana gelen dedisim ve yeni kurumlarin

olusumuyla kadinin gorevleri azalmistir'*>

. Yeni kanunlarin ¢ikartilmasi ve yeni
mahkemelerin kurulmasiyla birlikte ser’iyye mahkemelerinin nikdh, tereke taksimi,
talak, alacak, borg gibi davalarla smirli bir gorev alani kalmig; boylece kadi, miilki
gorevlerinden sonra ceza yargilamasi alanindaki yetkilerini de yitirmigtir '°
Bunlarin sonucunda, eski giiglii konumunu iyice kaybeden, baski ve etkiye agik hale
gelen kadilar, her tiirlii yolsuzlugu yapmaya baslamiglardir.

M. Selim, Rumeli ve Anadolu kazaskerlerine yonelik yayinladigi fermanla,
kadilarla naiblerin yaptiklart yanhgliklarin dniine ge¢mek igin bazi onlemler almak
istemistir. Bu dénemde g¢ogu kadi, gorevli bulundugu kazanin ileri gelenleriyle
anlasip, merkezden gonderilen idarecilere kars: tavir almaktaydi. Padisahin almak
istedigi onlemler sonug¢ vermedigi gibi, bu durum ulemanin hosuna gitmemis ve IIL.
Selim’in dldiirtilmesiyle sonuqlanm1g;t11"027.

Kadilarin yonetim islerine karigmamalari, sadece adaleti ilgilendiren

konularla ugragmalari merkez tarafindan sik sik istenmekteydimzs. III. Selim, ilk kez

192 K adilarin asayis gorevine Yenigeri Ocagy zabitleri yardimer oldugundan, 1826°da yenigeriligin
kaldirlmasiyla birlikte kadilarin miilki gorevi bitmistir. Sehirlerde Thtisab Nezareti’nin kurulmasryla
kadinin belediye giérevleri, 1836°da Evkaf Nezareti’nin kurulup vakiflarin idare ve denetiminin tek
elde toplanmasiyla da vakiflar iizerindeki denetim ve gézetimi sona ermigtir (Ortayli, Kadi, s. 72).

1926 Ortayly, Kady, s. 72; Cin/Akgiindiiz, I, s. 279; Cin/Akyilmaz, s. 164; Ekinci, Mahkeme, ss. 138,
139; Gedikli, Midhat, s. 178.

1027 Cadirc1, Ceza Kanunnamesi, s. 139; Ucok/Mumcu/Bozkurt, s. 325; Tandr, ss. 37-39.

1028 1802 yilinda Ankara kadisina hitaben génderilen sadrazam mektubunda, Ankara Sancagi’nda
sikdyetin eksik olmayisinmn nedenleri arasinda, kaza ileri gelenlerinin kadiyla anlagarak istedikleri gibi
hareket etmeleri; ayanlari, miitesellimlere danigmadan, azledip yerine dilediklerini gegirmeleri
saytlmistir. Bu durum bélgede diizenin bozulmasina ve hiikiimet temsilcisi konumunda olan
miitesellimlerin (sancak yoneticilerinin) mahkeme g¢alisani durumuna diigmesine sebep olmustur,
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agiktan ag¢iga yiriitmeyle yargi islerinin birbirinden ayrilmast yoniinde caba
gostermigse de bundan hicbir sonu¢ alamadigi 1. Mahmut donemi olaylarindan
anlagilmaktadir’®’. II. Mahmut’un, 1815 yilinda yaymladig1 ve devletin biitiin vali,
mutasarnif ve diger gérevlilerine génderdigi Adalet Fermani’nda, kadilarin yaptig
yolsuzluklar agiklanmistir. Fermanda, her kazanin tevzi defterleri (6rfi vergilerin
yazildigi defterler) hazirlandiktan sonra kadilarin “harc-1 defter ve imza” olarak
toplam gergek giderlerden kurug basma birer para almalari, bunun disinda tevzi
defterlerine kendileri i¢in ¢esitli adlarla para eklememeleri gerekirken buna
uyulmadigs ifade edilmistir'®*C,

Bozulma siireciyle kadilar, bazen gordiikleri davalardan riigvet alarak hakliyt
haksiz, haksiz1 hakli ¢ikardiklar: gibi, bazen de hakli ¢ikardiklarmdan “Resm-i Def”
adi altinda para almuglardir. Oysaki ger’i hukuk geregi, Resm-i Adi’den baska para

alamazlardi; ancak onlar bu kurala da uymamaktaydilar'™'

. Kadilar, bunlardan bagka
da yolsuzluklar yapmaktaydilar. Ornegin, kendi adlarma kiigiik yerlere atadiklar:
naibleri sik sik gérevden alip, yerine yenilerini atamakta; bdylece atama igin her
birinden kuralsiz olarak para almaktaydilar. Ayrica tiim uyarilara ramen yonetim
islerine de karigmakta; istedikleri kisileri halkin ileri gelenlerine benimseterek para
karsihiginda ayan, voyvoda olarak segtirebilmekteydiler. Ornegin, Giizelhisar naibi
Mehmet Liitfullah Efendi, halktan usilsiiz olarak vergi toplattirdigi, parayla voyvoda
tayin ettirdigi ve bunlar gibi usilsiiz hareketlerde bulundugu igin Ankara’ya siirgiin

edilmigti' %,

Mektupta, bu olanlart engellemek igin kadilarin ser’i isler digindaki iglere karigmamalart gerektigi
emredilmistir. Ayrica mektupta, yonetim islerine kariganlara gerekli cezalarin verilecegi de
belirtilmistir (Cadirel, Ceza Kanunnamesi, s. 140).

1022 Aglinda, III. Selim ve II. Mahmut’un ¢abalart tamamen sonugsuz kalmamis, onlarin attiklar
adimlar Tanzimat hareketinin baglamasma sebep olmustur. Bu yapilanlarin gereklilifine inanan
insanlarin sayisini arttiracak sosyal, kiiltiirel sart ve ortamlar da bu padisahlar tarafindan yaratilmigtir
(Ugok/Mumcu/Bozkurt, s. 329).

199 K adilar, “hediye”, “bahsis” gibi adlarla kendileri igin ok miktarda parayi hukuki olmayarak tevzi
defterlerine eklemekte ve vergi olarak halktan toplamaktaydilar. Sancaklarda, alti aylik masraflarin
hesaplanmasinda kadr payt, kurusta bir para oraniyla ydresine gore ikibin, lighin ya da dortbin kurug
olmas: gerekirken, begbin, onbesbin, onsekizbin kurusa kadar harac-1 defter eklendigi inceleme igin
Istanbul’a gonderilen defterlerden anlagimistr (Cadirc1, Ceza Kanunnamesi, ss. 140, 141).

191 Bypnesin, elli kurusluk bir ilam harc bile gerektirmeyen bir davadan yiizelli, ikiyiiz kurug aldiklari;
efier birisi bir digerini “alacagim var” diyerek haksiz yere sikdyet etmis ve mahkemede bu
anlasilmigsa, bu defa hi¢ sugu vokken sikayet edilenden “Resm-i Def” adiyla para alindig sik goriilen
olaylardi (Cadirct, Ceza Kanunnamesi, s. 141).

192 Ankara Ser’iye Sicili, Defter No:235, Belge No:225; Cadirel, Ceza Kanunnamesi, s. 142; Mumecu,
Riigvet, ss. 131, 140.
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Yargidaki biitin bu olumsuzluklart ve kadilarin durumlarmi diizeltmek
isteyen IL. Mahmut, son ¢are olarak 1838 yilinda ilan ettigi “Tarik-i flmiyye've Dair
Ceza Kanurnnamesi” adli kanunla yargi mensuplarini yola getirmeye calismistir. Bu
kanun, III. Selim déneminde ¢ikarilan fermanlarda yer alan hitkiimlerin birgogunu

kapsamakla birlikte, yeni ilkeler de getirmistir'**

. Bu kanun, ¢zellikle yargilamada
tarafsizlik ilkesinin uygulanmasi bakimindan 6nemli gériilmektedir.

Kadilarin ve yargi kurumlarinin iginde bulundugu bu diizensiz, bozuk
durumdan tekrar yargt bagimsizligi ve tarafsizligi ilkelerini etkili bigimde
uygulayarak ¢ikilabilirdi. Bu nedenle Tanzimat Dénemi’nde ¢ikarilan fermanlarda,
kanununlarda ve yapilan yeniliklerde bu ilkelerin saglanmasina yonelik diizenlemeler
yer almistir. Nizamiye mahkemelerinde yeterli ve egitimli hakim bulunamadigi igin
bu mahkemelerde de kadilar gorevlendirilmisti; bu da o donemde kadilarin

durumunun diizeltilmesinin, yolsuzluklarin énlenmesinin son derece énemli ve acil

bir ihtiyac oldugunu gostermektedir.

2. Yargi Bagimsizhigi Ilkesi

Bagimsiz yargi, hak ve 6zgiirliiklerin hi¢bir etkiye maruz kalmadan, tamamen
hukuki smurlar icinde gerceklesen adil bir yargilama sonucu, tarafsiz bir bigimde
tespit edilmesini saglar; bu ylizden yarg: bagimsizlii, hakimler i¢in saglannmuis bir
ayricalik degil, hukukun adil ve tarafsiz bir bigimde uygulanmasi igin bir glivencedir.
Yarg1 bagimsizhigl, giinlimiizdeki anlamiyla kuvvetler ayriligi ilkesi sonucu ortaya
cikmaktadir. Birbirinden bagimsiz {i¢ kuvvet (yasama-yiiriitme ve yargi) sayesinde
toplum diizeni saglanir. Bu ti¢ kuvvet birbirine karsi bagimsiz ancak birbirinden

1034 : L . }
. Osmanli Devleti’nde Tanzimat sonrasi diizenlemelerde tam bir

kopuk degildir
kuvvetler ayriligl anlayisi yer almasa da yargi bagimsizlig, tarafsizligi ve hakimlik
teminati agik ifadelerle yazili hale gelmistir.

Yargt bagimsizligini gergeklestirmek amaciyla 1834 yilinda yapilan bir
diizenlemede, kadilarin istifa etmedik¢e veya kendilerinden bir sikdyet olmadikca

gorevlerinden azledilemeyecegi esasi yer almustir. 1855 tarihinde ilan edilen Niivvéb

Hakkinda Nizamndme’de de kadilarin gorev siireleri dolmadan istifa ve sikiyet s6z

1933 Cadires, Ceza Kanunnamesi, s. 142; Cin/Akgiindiiz, ss. 278, 279; Tandr, s. 68.
103 Bilgin, s. 119; Sen, s. 510; Ozden, ss. 13, 15, 28.
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konusu olmadan azledilemeyecekleri; sadece hukuka aykir1 hitkiim verdikleri, irtikab
ve riigvet sucu isledikleri sabit oldugunda azledilebilecekleri; ayrica Ceza Kanunu
geregince cezalandirilacaklari diizenlenmistir'%>.

Ekonomik giice sahip olmayan kadi bagumsiz olamaz, dolayisiyla yarginin da
bagimsizlig1 zedelenir. Osmanli Devleti’nde, Abdiilaziz dénemine kadar kadilarin
geliri mahkeme harglariydi. Bu dénemden itibaren maag uslline gegildi; ancak
enflasyondaki arfisin kadi maaglarina da yansimasi kadilart usilstiz kazang
yontemlerine yoneltti; bu durum haksiz uygulamalara yol acti. 1840°da yayinlanan
bir Talimatname ile kadilara maas verilmesi usllii benimsenmis, ancak 1841’de
yeniden kadilarin eskisi gibi mahkeme geliriyle yetinmesi kabul edilmigtir.
Hakimlere yiitksek maag 6deme usflii ilk donemlerden beri uygulanmustir' .,

Tanzimat Dénemi’nde yargi bagimsizligi kapsaminda degerlendirilebilecek
bir diizenleme, 1840 tarihli Ceza Kanunu’nun sekizinci faslinda yer almaktadir. Bu
faslin  birinci maddesinde, hiikiimetin  hikimler, askeri erkdn ve maliye
gorevlilerinden olustugu belirtildikten sonra da her kesimin kendi isini yapmasi
gerektigi, aralarinda yardimlagma olmakla birlikte birbirlerinden habersiz

1037

birbirlerinin islerine karismalarinin yasak oldugu ifade edilmigtic ™ ’. Bu fashin ikinei

maddesine goére, eger birbirlerinin islerine karigmiglarsa ve miidahaleden dolayi bir

sikdyet olursa kusur hangi tarafta ise o taraf cezalandirilacaktir '8

. Yine ayni
Kanun’da yer alan bagka bir diizenleme de hakimlerin sorumluluguyla ilgilidir.
Yedinci faslin 47iincii maddesinde, hakimlerin, memurlarin ve tiim devlet
gorevlilerinin gorevlerine iliskin her tiirli hukuka aykirs hal ve hareketlerinden

dolay1 Meclis-i Ahkadm-1 Adliye’ye karsi genel, kisisel, cezal sorumluluklarinin

195 Ekinci, Mahkeme, ss. 140, 151; Sarkis, s. 266, Diistur, 1. Tertip, Cilt:1, s. 321.

1938 1910 tarihli bir kayit defterine gore, hademeye 2 Osmanli altun ddenirken, hikime 35 Osmanli
altm &denmesi bunu gostermektedir. (Ozkorkut, Yargy, ss. 232, 233); Cin/Akgiindiiz, I, ss. 390, 391;
Ekinci, s. 551.

1937 “Hop bir memlekette hiikiimet tic nevi olup birisi hiikkdm efendiler (hdkimler) ki umur-i ger’iyye
kammiyenin emin hafizlaridr. Ve bir miisivan ve tUmeray-1 askerivedir ki (askeri komutan ve
yardmmetlart) memleketlerin asayig ve istirati ve vikaye-i nizamat-1 mevzuast (meveut hukuki diizenin
korunmast) onlarin uhdelerine muhavvel ve miifavvazdir (birakilnugtr). Ve iigiinciisii umur-i maliveye
memur muhassidlardw (tahsildarlardir)... birinin haberi olmaksizin onun umuruna digerinin miidahale
etmesi kat'd caiz olmaya.” (Akglindiiz, Mukayeseli, ss. 816, 817; Ahmed Liitfi, s. 124).

1998 «Sayet miidahaleden ve cihat-1 sdireden dolayr beynlerinde miindfese (rekabet) zuhuruyla igtikd
(sikdyet) vaki olur ise tahkikat-1 lazime ve tetkikat-1 muktaziye ile badel-muhakeme tohmet ve kabahat
herhangi tarafda tahakluk eder ise onun tedibine bakila.” (Akgiindiiz, Mukayeseli, s. 817, Ahmed
Liitfi, s. 124)
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bulundugu  belirtilmistir '*°

. Bu hiikiim, yargi bagimsizligmi zedeler nitelikte
degildir; aksine adil bir yargilamanin saglanabilmesi icin gereklidir.

1851 tarihli Kanun-1 Cedid’de de tiglincii faslin 6’inct maddesinde, hiitkiimetin
hikimler, askeri erkdn ve maliye gorevlilerinden olustugu belirtildikten sonra her
kesimin kendi igini yapmasi gerektigi, birbirlerinden habersiz birbirlerinin islerine

miidahale etmelerinin yasak oldugu; eger miidahaleden dolayr bir sikdyet olursa
1040

kusur hangi tarafta ise, o tarafin cezalandirilacag diizenlenmigtir

Meclis-i Vala-y1 Ahkdm-1 Adliye, 1868 yilinda yeniden diizenlenerek ikiye
ayrilinca, kanunlart hazirlama yetkisi ile idari yarg: yetkisine sahip olan meclise
“Siirdy-1 Devlet”, adli yargi yetkisine sahip olan meclise ise, “Divan-1 Ahkdm-1
Adliyé” ad1 verildi'!. Divan-1 Ahkdm-1 Adliye, adliye mahkemelerinin en yiiksegi
(Yargitay) olarak olusturuldu. Adli yargimin idareden bu gekilde kopmasi, yargt ve

yiirlitme arasinda bir ayrilmaya isaretti 1042

Bu durum yarginin idareden
bagimsizlasmasi bakimmdan énemli bir gelismedir.

1875 tarihli Adalet Fermani’nda, yargi bagimsizligiyla ilgili diizenlemeler yer
almistir. Ferman’a gore, idare ve adliyenin birbirinden kesin olarak ayrilmasi igin
adli islerden sorumlu bakanin aynm zamanda Divan-1 Ahkdm-1 Adliye bagkanligini

ylirlitmesi usiliine son verilecek ve bu yiiksek mahkeme bagimsiz olarak Adliye

1039 mecmu-u ulema ve vikela ve kdffe-i memurin ve milstahdemin umur-i memurelerine (goreli

olduklart iglere) dair her bir efal ve hareketlerinden dolayr Meclisce mesul olarak...” (Akgiindiiz,
Mukayeseli, s. 816) Ayrica bakimz Ahmed Liitfi, s. 123; Gokcen, s. 28; Candan, s. 78.

90 <rror bir memlekette hiikiimet ti¢ nevi olup birisi hiikkdm efendiler (hékimler) ki umur-i ger’ipye
kanuniyenin emin hafizlaridir. Ve bir miisiran ve fimeray-1 askeriyedir ki (askeri komutan ve
vardimeilary) memleketlerin asayis ve istivati ve vikaye-i nizamat-1 mevzuast (meveut hukuki diizenin
korunmast) onlarm uhdelerine muhavvel ve mijfavvazdir (brrakilnustir). Ve iigtinciisii umur-i maliyeye
memur muhassillard (tahsildarlardir)... birinin haberi olmaksizin onun wmuruna digerinin miidahale
elmesi kat’d caiz olmaya. Ve sayet miidahaleden istikd (sikdyet) viki olur ise lahkikai-1 lazime ve
tetkikat-1 muktaziye ile badel-muhakeme tohmet ve kabahat herhangi tarafta tahakkuk eder ise onun
tedibine bakila.” (Akgiindiiz, Mukayeseli, ss. 827, 828; Aluned Liitfi, 5. 141).

I Divan-1 Ahkdm-1 Adliye’nin kurulus, gorev ve yetkilerini diizenleyen 1868 tarihli Nizamname’nin
giris kisminda; bu mahkemenin yargi ve yiirlitme kuvvetlerinin tamamen ayrilmasi i¢in, devletin en
yiiksek mahkemesi olmak iizere kuruldugu belirtilmistic. Bu nizampamede, divdnin, bagkan,
bagkanvekilleri ve iiyeleri ile miimeyyiz denilen gorevlilerinin, padisah tarafindan atanacaklar ve sug
islemedikge, istifa etmedik¢e gorevlerinden alinamayacaklar1 (m. 8); divAnin miirafaa ve hiikkiimlerine,
icra memurlarindan hicbir kimsenin karisamayacagt da (m. 9) hilkme baglanmigtir, Bu nizamnamenin
hiikiimlerine gére, Divan-1 Ahkdm-1 Adliye; bir yandan bazi hukuk ve cinayet davalarina ilk derece
mahkemesi olarak bakacak, diger yandan da istinaf merci olarak gorev yapacaktir (Diistur, 1. Tertip,
Cilt:1, ss. 325-327; A. Recai Seckin, Yargitay Tarih¢esi Kurulus ve Isleyisi, Adalet Bakanlig
Yayinlar, Ankara, 1967, ss. 8,9, 217; Durhan, ss. 88-90; Cin/Akgiindiiz, I, s. 282; Seyitdanlioglu, s.
249; Ekinci, Mahkeme, s. 97; Aydmn, Adalet, s. 347).

1%2 Seckin, ss. 6-9; Tanor, s, 104; Cin/Akgiindiiz, I, s. 282; Seyitdanlioglu, s. 249; Ekinci, Mahkeme,
s. 97; Aydin, Adalet, s. 347.
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Nezareti’ne baglanacaktir. Adliye Nezareti’'nin gérevlerinden biri, mahkemelerin
bagimsizlifini saglamaktir. Mahkeme tiyelerinin kanuni vasiflara sahip kimselerden
secilecegi, gecerli bir sebep olmadan azledilemeyecegi ve degistirilemeyecegi de
Ferman’da yer almigtir'®®,

1876 tarihli Kanun-1 Esasi’de yer alan diizenlemeler, yargi bagimsizlifini
saglayici, hakimlere giivence getirici ve adil yargilama ilkelerini koruyucu
niteliktedir. Kanun-1 Esasi, bir gii¢ olarak yargidan degil mahkemelerden sz etmekle
birlikte, vyargi yetkisinin kullanihisinin  gerektirdigi asgari giivencelere yer
vermektedir. Kanun-1 Esasi’ye gore, yargi giicii bagimsiz olup, set’iyye ve nizamiye
mahkemelerince kullanilmaktadir (m. 87). Yargi kurumlarini ser’iyye ve nizamiye
mahkemeleri olmak iizere iki grupta toplayan Anayasa, mahkemelerin sinif, grev ve
yetki derecelerine gore bolimlenmesini ve hikimlerin atanmasini da ylirlitmenin
takdirinden ¢ikarip kanuna bagh kilmaktadir. Kuvvetler ayriligi anlayisimi
benimsememekle ve yasama ile yiiriitme alaninda padisahi etkin kilmakla birlikte
mahkemeler agisindan olumlu diizenlemeler iceren 1876 Anayasasi’nda, hakimlerin

1044

bir ciiriimle mahkiim olmadik¢a azledilemeyecekleri (m. 81) ve mahkemelere

miidahale edilemeyecegi'® (m. 86) belirtilmistir. 90°metr maddede de hakimlik
sifatinin devletin bagka memuriyet goreviyle birlestirilemeyecegi diizenlenmigtir'*°.
Anayasa’da bagimsizlik ilkesini saglamlastimak igin hdkimlerin islerine son
verilmeyecegi belirtilmistir. Anayasa’nin, hakimlerin atanmasini, ylikselmesini, yer

degistirmesini ve emekliligini yliriitmeye degil de kanuna tabi kilmasi (m. 81 ve 88)

193 Ekinei, s. 559; Sinar, s. 218.

194 Kanun-1 Esasi m. 81; “Kanunu mahsusuna tevfikan larafi Devletien nasbolunan ve yedlerine
beratr serif verilen hdkimler layenazildir. Fakat istifalart kabul olunur. Hdlkimlerin terekliyati ve
meslekleri ve tebdili memuriyetleri ve tekaiidleri ve bir cliriim ile mahliimiyet fizerine azil olunmalart
dahi kanunu mahsusu hiikmiine labidir...” (Gozibiiyiik/Kili,
https://anayasa.tbmm.gov.tr/docs/1876/1876ilkmetinler/1 876 -ilkhal-turkce.pdf, E. T. 23.01.2017).

198 Ranuna Esasi m. 86; “Mahkemeler her tirli miidahelattan azadedir” (Gﬁziibiiyiikf[{ili,
https://anayasa.tbmm.gov.tr/docs/1876/1876illkmetinler/1876-ilkhal-turkce.pdf, E. T. 23.01.2017).

1% K anun-1 Esast m. 90; “Hichir hédkim hékimlik sifatiyle Devletin bagka memuriyetini uhdesinde cem
edemez”  (Gozibiyik/Kili, https://anayasa.tbmm.gov.tr/docs/1876/1876ilkmetinler/1876-illchal-
turkce.pdf, E. T. 23.01.2017).
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cok dnemli bir geligmedirw“. Eger hiakim dis giiclere karst kendini teminat altinda
hissetmiyorsa, orada yargt bagimsizligindan séz edilemez'™*®,

Kanun-1 Esasi’de yargi yetkisi sahibi artik padigah degildir; bu yetki bagimsiz
mahkemeler tarafindan kullamilmaktadir. Yargi yetkisi, zamani i¢in miikemmel
sayilabilecek giivencelere baglanmistir; bu yiizden 1909 degisikliklerinde yargiya
iliskin degisiklik yapilma ihtiyact duyulmamustir. Yasama ve yiirlitme fonksiyonu
hala biiyiik olgiide padisaha bagmmlidir; ancak yargr fonksiyonu padisahin
egemenlifinden ¢ikmis, bagimsiz mahkemelere verilmistir. Ayrica Kanun-1 Esasi,
Heyet-i Viikeld ve Mahkeme-i Temyiz iiyelerini yargilamak tizere Divan-1 Ali isimli
bir yiice divan da kurmusgtur (m. 92-95)]049.

1913 tarihli “Hilkkam-1 Ser’ ve Memurin Ser’iyye Hakkinda Kanun-1
Muvakkat”m, 23’iincii maddesinde de, gorevlerine iliskin bir sorumluluk hali
olusmadik¢a hékimlerin azledilemeyecekleri ve bagka goreve verilemeyecekleri
hiikme baglanmigtir. Artik hakimler, kanuni bir sebep olmadan gérevden alinamaz
duruma gelmiglerdir. 23’tincii maddeye gére hakimler, gorevlerini kétilye kul-
lanmadik¢a ve sorumluluk doguracak bir davranislart ortaya ¢ikmadik¢a gorevden
alinamaz ve bir baska memuriyete atanamazlar. Ancak 24’iincii maddede belirtilen
Haremeyn-i Muhteremeyn (Mekke ve Medine) kadilart bu hiiklimden ayr
tutulmuslardu'*°.

Yargt bagimsizhiginin saglanabilmesi i¢in hikimin, devlet tarafindan
korunmasi gerekmektedir. Devletin kendisini korumadifimi diisiinen, gereksiz
sikdyetlerden bunaltilan hdkimden tarafsiz ve bagimsiz bir yargilama beklemek
miimkiin olmamaktadir'®".

Kadilarmn, yargt bagimsizhigr ilkesini zedelemeyecek sekilde, yargi

denetimine tabi tutulmalari Tanzimat Dénemi’nde de soz konusu olup, kadinin

haksiz karar verdigi iddia edilen hallerde davanin yeniden goriilmesi miimkiindiir,

1%7 Sunu belirtmek gerekir ki, II. Abdiilhamit, miilki ve askeri iist diizey memurlarin tayinlerine

miidahale ederken, miidahale etmedigi tek sinif hakimler olmustur (Demirel, s. 294).

198 Ozkorkut, Yarg, s. 234; Bilgin, s. 121; Ugok/Mumcu/Bozkurt, s. 340; Tandr, ss. 144, 145;
Bayindir, Yargy, http://www.suleymanivevakfi.org/tarih-arastirmalari/osmanlida-yarginin-isleyisi.html,
(E.T. 08.12.2015); Gozler, ss. 18, 19; Fendoglu, s. 172.

91909  degigiklikleri igin bakimz https://anayasa.tbmm.gov.tr/docs/1876/1876-1/1876-1-
degisiklik.pdf, (E.T. 23.01.2017); Diistur, 1. Tertip, Cilt:1, s. 638; Bozkurt, Bati, ss. 92-94; Gozler, ss.
19-22; Fendoglu, s. 170; irem Karakog, “1876 Tarihli Kanun-1 Esasi’de Yiiriitme Organi”, Dokuz
Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt:8, Say1:2, 2006, (Kanun-1), ss. 137-140.

199 Dyiistur, 2. Tertip, Cilt:5, ss. 352-361; Ozkorkut, Yarg, s. 234; Ekinci, Mahkeme, s. 162.

1951 Bilgin, s. 121.

273



Tanzimat Donemi’nde bu denetim 6nce 1860°da seyhiilislamlik biinyesinde gegici
olarak kurulan ve 1862’de daimi bir statiiye kavusturulan Meclis-i Tedkikat-1
Ser’iyye tarafindan, daha sonra da 1917°de ser’iyye mahkemelerinin Adliye
Nezareti’'ne baglanmasi {lizerine Mahkeme-i Temyiz Ser’iyye Dairesi’nce
yapilmigtir' %,

Yapilan tim diizenlemelere ragmen sunu belirtmek gerekir ki, Tanzimat
Donemi’nde de Osmanli Devleti'nde kuvvetler ayrilig ilkesinden s6z etmemiz
miimkiin gériinmemektedir. Klisik Donem’de tek elde toplanan otorite, yeni
dénemde olusturulan kurumlarin katilimryla kullanilmaya baglamisti; ancak, bu
gelismenin ortaya _glkardlgl yapi, bir kuvvetler ayrilifi olarak degil, belki
fonksiyonlarin ayrilmaya baglamasi olarak ifade edilebilir..Abdﬁlaziz, 1868 yilinda
Sura-y1 Devlet’i acarken yaptigt konusmada, “kuvvetler ayrihigr” ilkesinin varhgini
ve gerekliligini agik olarak ifade etmisti; fakat bu ilkenin var olabilmesi i¢in gerekli
6n kosullar, hentiz Osmanli Devleti’nde bulunmamaktaydi. Bir iilkede gergek
anlamda kuvvetler ayriligindan séz edebilmek i¢in egemenligin halkta olmasi ve
secilmis bir meclisin hukuken wvarlign gerekmektedir. Fakat Osmanli Devleti,
mutlakiyetle yonetilen bir yapiya sahipti. 1876 Anayasasi, secimle gelen bir meclis
olusturmasma ragmen, Bati 6rneklerine uygun bir megriiti monarsi kuramamis,
hiikiimdarin var olan otoritesini teyit etmisti. Bu Anayasa, 1909 degisiklikleriyle
demokratik bir mesriti monarsi anayasasi haline getirilmisti'®®. Ancak, giderek
agirlasan i¢ ve dig sorunlar, Ittihat ve Terakki iktidari ile ilkede yeterli bir
demokratik gelenegin bulunmamasi, bu Anayasa’nin geregi gibi uygulanmasina ve
demokratik ilkelerin yeterince hayata gegirilmesine olanak vermedi'®”.

Yargt bagimsizligi konusunda, bu dénemde kurulan yeni mahkemelerin
yapisini da dikkate almak gerekmektedir. Tanzimat Donemi’nde olugturulan yeni
yargt kurumlari, laiklesme yolunda atilan 6nemli bir adimdi; ancak, bu kurumlarda

yabanci hikimlerin de bulunmasi ve devletin medreseler disinda hakim yetistirecek

192 Ozkorkut, Yargy, ss. 234, 235; Bozkurt, Bat, ss. 93-97; Cin/Akyilmaz, s. 164.

1953 1909 metni, demokratik yiiriitme ve yasama organlarim yaratimg, kuvvetler ayrihigim yumusak,
isbirligine dayali ama yasamayi daha cok kollayan bir bicimde gergeklestirmig; kldsik parlamenter
hiikiimet sisteminin tipik unsurlarim anayasa hukukumuza getirmistir. 1909 degisiklikleriyle
“hakimiyet-i milliye” ilkesi anayasal tarihimize girmigtir (Tanor, ss. 195, 196).

L Cin/Akyilmaz, ss. 470-473; Tanér, ss. 150,166, 197; Durhan, s. 110; Fendoglu, 5. 171; Ozden, s.
28.
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kurumlara sahip bulunmamasi yargi bagimsizligi ilkesinin zedelenmesi sonucunu
dogurmusturmss.

Osmanli Devleti’nde yargi bagimsizligi incelenirken, kapitiilasyonlar konusu
g6z ard1 edilmemelidir. Kapitiilasyonlarin devlet tizerindeki tahribatinin yargiy1 da
kapsadigi unutulmamalidir. Osmanli Devleti, tarihi boyunca yabanct devletlere
verdigi kapitiilasyon ayricaliklarryla etki alanini énemli Slgiide smirlandirmis, yargi
yetkisine yapilan miidahaleye engel olamamistir. Yargilama faaliyetinde kural olarak
bagimsiz olan Osmanli mahkemeleri, kapitiilasyonlardan dolayr yabancilarin

davalarinda duruma gdre bu yetkiyi ya hi¢ kullanamamus'®®

1057

ya da kullanirken
yabanct miidahalesine maruz kalmistir Bu yizden, Osmanlt yargisi
kapitiilasyonlar agisindan degerlendirildiginde, “bagimsizdir” demek dogru

olmayacaktir e

3. Tarafsizhik ilkesi

Yargi gorevini yerine getirirken miidahale edilmeyen kadinin, tarafsiz ve adil
olma yiikiimliiliigi vardir. Osmanl Devleti’'nde bu konuda titiz davranilmis; hakimin,
dogru hiikiim verebilen, diiriist, giivenilir, saglam kisilikli ve saglam iradeli olmast
gerektigi kabul edilmigtir (Mecelle, m. 1792). Mecellede hakimde bulunmasi gereken
ozellikler siralamirken onun hakim, fehim, miistakim ve emin, mekin, metin
olmast'®’; fikih meseleleri ile yargilama usuliinii bilip, mevcut davalart bu ustil ve

esaslara uygun olarak ¢zebilmesi, bunun icin de tam bir temyiz giiciine sahip

1955 Durhan, s. 109.
19% 1856 yilinda Osmanh vatandaglariyla yabancilar arasindaki uyugmazliklara bakma yetkisinin
tamamen konsolosluk mahkemelerine verilmesi, devletin egemenlik hakkinin bir béliimiinden daha
vazgeemesi demektir (Tandr, s. 108).
%7 ransa, Ingiltere ve ftalya, Osmanli vatandas: ile yabanci arasindaki ceza davalarmda Osmanli
mahkemelerinin yetkisini tanimakla birlikte, bunun miinhasir yetki olmadigmni ileri siirmekle
yetinmiglerdir. Amerika ve Belgika ise, Osmanli mahkemelerinin yetkisini tamamen reddetmis ve
kendi yargi sistemleri ve orgitlerinin Osmanh Devleti’nde faaliyet gdstermesi gere@ini ileri
siirmiiglerdir (Karakog, ss. 171, 172).
198 Bzkorkut, Yarg, ss. 235, 236; Ferman Demirkol, Yargi Bagimsizhig, Kazanct Hukuk Yayinlari,
Istanbul, 1991, ss. 57, 58.
1959 Hakim: Akilli ve bilgili, hikmetli olan.

Fehim: Yiiksek anlayish ve zeki olan.

Miistalim: Hileci, inatgi olmayan, namuslu ve diiriist kimse.

Emin: Hainlikten uzak olan, giivenilir kisi.

Mekin: Haysiyet ve seref sahibi olan.

Metin: Saglam karakterli, metanetli, etki altinda kalmayan kimse (Bilmen, VIII, s. 213; {lhan, s.
569).
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bulunmasi gerektigi belirtilerek, hdkimligin mesleki yonden derin bir bilgi ve
deneyimin yaninda iistiin anlayis ve ahliken de yiiksek bir karakter gerektirdigi
vurgulanmaktadir. Mecelle, hakimin bilgisinin ve kiiltiiriiniin iist diizeyde olmasini
beklemektedir. Hikimde goriilen en ufak bir eksiklik dogrudan yargi bagimsizligini
etkilemektedir' %,

Tarafsizligin saglanabilmesi i¢in Mecelle’de hakimin davasma bakamayacagi
yakinlar1 da belirlenmistir. Hékim, uvstliiniin, fiirGunun, esinin, is¢isinin ve kendi
destegiyle yasayanlarin davasina bakamaz (Mecelle, m.1808). Yarg: yetkisi bulunan
devlet bagkaninin da kendisiyle ilgili davalara bakamayacag kabul edilmistir.
Yargilama sirasinda hadkimlerin tam bir tarafsizlik i¢inde olmalari, davaci ve
davalilarm menfaatlerini esit bir sekilde gdzetmeleri gerekmektedir. Hakim, taraflara
esit ve adil davranmak (Mecelle, m. 1798, 1799); taraflardan hediye kabul etmemek
(Mecelle, m. 1796), taraflarin yemek davetini geri ¢evirmek (Mecelle, m. 1797),
taraflardan birini ikametgdhinda kabul etmekten (Mecelle, m.1798) ve taraflardan
birine delil telkin etmekten kaginmak zorundadir. Hakim, Gziintii, kaygi, aglk, uyku
basmasi gibi saglikli disiinmeyi engelleyecek durumlarda hiikiim vermeye
girismemelidir (Mecelle, m. 1812)1061.

Kanunlarda belirtilen niteliklere sahip kadilar1 yetistirmek igin Sultan
Abdiilmecit tarafindan 1854 yilinda Muallimhdne-i Niivvab adiyla bir medrese
acilmis; bu medrese sadece kadi yetistirmekle gorevli olmustur. Kadilara bu

1062

medreseden mezun olma sart1 getirilmistir ™ ~. 1855 yilinda ¢ikarilan bir Nizamname

ile kadilarin tayin esaslari belirlenmis; kadilarin gorev yerlerine gore bes sinifa
1063

1913 tarihli “Hiikkdm-1 Ser’ ve Mehdkim-i Ser’iyye Hakkinda Kanin-i

ayrilmasi ve ehil oldugu siirece kadilarin gérev yapmalart usiilii benimsenmistir

Muvakkat”in 17’inci maddesinde hakim tayin edilecek kiside aranacak sartlar
belirtilmistir. Buna gore, hakim tayininde bes sart aranacaktu: 1) 25 yasin
doldurmug olmak. 2) Bir y1l veya daha ¢ok hapis cezasina ya da daha agr bir cezaya
garptirilmis olmamak. 3) Yerli yerinde hilkiim verebilen, anlayist kuvvetli, dogru,

glivenilir, sahsiyet sahibi ve saglam iradeli olmak. 4) Tam bir temyiz kudretine sahip

1989 Akoiindiiz, Mukayeseli, s. 764; [han, s. 569; Bilgin, s. 122; Atar, Kadi, s, 67.

1981 Akgiindiiz, Mukayeseli, ss. 765-767; Ilhan, ss. 569, 573; Ozkorkut, Yargy, s. 232,
1962 Cin/ Akgiindiiz, 1, s. 279; Cin/Akyilmaz, s. 164; Ekinci, s. 551.

1983 Cin, 5. 24; Diistur, 1. Tertip, Cilt:1, 5. 321,
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olmak. Baska bir deyisle, bunak, kor, dilsiz ve taraflarin yiiksek sesle konugmalarini
duyamayacak derecede sagir olmamak. 5) Medresetii’l-kudat’t (kadr yetigtirmek igin
kurulmus fakiilteyi) bitirmis olmak. Bu Kanun ile siurli siireli kadilik diizeni
tamamen kaldirilmis; yerine ehil oldugu siirece kadilarin gdrev yapmalari esasi
getirilmistir. Ayrica hukuk fakiiltesi niteligindeki medreselerden mezun olmayanlarin
hakim olamayacag hiikme baglanmustir' .

Tarafsizlik ilkesinin uygulanabilmesi i¢in Osmanli Hukuku’nda hikimin
reddi miiessesi de kabul edilmigtir. Hakimin reddi sebepleri arasinda; hékimin
davada dogrudan veya dolayli olarak ekonomik ¢ikari bulunmasi, taraflardan birinin
akrabasi veya hasmi olmasi, taraflardan biriyle héld goriilmekte olan bir davasinm
olmas1 ve verecegi hiitkiimden Gnce goriigiinii agiklamasi sayilabilir. Bu sebeplerden
bir ya da bir kagi varsa hikim ya kendiliginden ya da taraflardan birinin talebi
lizerine davaya bakmaktan ¢ekilecektir'®.

Hakimlerin gordiikleri davalarda riigvet almalarinin, yaptiklar diger iglerde
de bu tlir usllsiizlikler yapmalarinin 6niine gegmek i¢in ¢ikarilan ve esas olarak
riigvetle kadi ve naip atanmasi durumunda verilecek cezalar1 belirleyen 1838 tarihli
“Tarik-i Ilmiyeye Dair Ceza Kanunnamesi’nde, atamalarda gézetilecek ilkelere yer
verilmistir. Bu Kanunnamede, hakimlerin iltimas ve riigvetle degil, taraflar arasinda
ayirim  gozetmeksizin karar verecekleri hilkme baglanmistir. Bagka bir deyisle,
kanunnamede, hakimin “tarafsiz olma” yiikiimlultigii Vurgulanm1$t1r1066.

Tarik-i Ilmiyeye Dair Ceza Kanunnamesi, yargiun tarafsizligt ilkesi
bakimindan olduk¢a dnemli hiikiimler igeren bir kanundur. Kanunun giris kisminda
ser’i hukukla ilgili hizmetlerde bulunan gérevlilerin i¢inde bazi suglu, diiriist
olmayan kisilerin bulundugu belirtilmis ve daha sonra paragraflar halinde hiikiimlere

geqilmistir®’.

9% Diistur, 2. Tertip, Cilt:5, ss. 352-361; Baymndir, ss. 86, 87; Ekinci, Mahkeme, s. 162;
Cin/Akgiindiiz, I, ss. 279-281; Cin, ss. 25, 26.

1953 Ekinci, s. 393.

105G Ozkorkut, Yargy, s. 233; Cadircl, Ceza Kanunnamesi, s. 143; Mumcu, Riigvet, s. 276; Candan, s.
68; Ekinci, Mahkeme, s. 140; Sarkis, s. 153.

1987 Tarafsizlik ilkesini de barindiran hiikiimler su sekildedir:

- Ulemadan halkm hizmetinde bulunanlar gérevlerini yerini getirirken, ser’i hukukun éngérdiigiinden
baska bir sey talep ettikleri anlasilirsa durumlarina gore, gerekli uyar1 vapilacak, yola gelmezlerse
gérevlerinden ihra¢ olunacaklardir.

- Kadi ve naipler, verecekleri hiikiimlerde dostlukla ya da riigvetle haksizhik yaptiklar anlasilirsa
aldiklar riigvet geri verilecek, kendileri de cezalandirilacaktir.
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1838 yilinda Mayis ayinin sonlarinda ilan edilen bu Kanun’un bir siire sonra
da zeyli yaymlanmustir. 12 Aralik 1838 tarihinde yaymlanan zeyilde, Kanun’un
yiiriirlige girmesinden once kadi ve naip olanlarn yeniden sinava girmelerinin
birgogunun igsiz gligsiiz kalmalarina yol agacaginin anlagildigi, bunun igin bu

kimselerin gorevlerinde kalmalarina karar verildigi belirtilmistir. Ayrica yeniden

- Rumeli ve Anadolu kazaskerleri girev ddnemlerinde riigvet alarak kadi atadiklari anlagilirsa,
aldiklar riigvet sahiplerine geri verilecek, riigvetle elde edilen gérev ve unvan geri alinacak, kazaskere
de duruma uygun bir ceza verilecekfir.

- Gorev siiresi dolan kigilerin gorevi uzatilmak istendiginde, seyhiilisldmin onayi almarak, kurala gire
islem yapilacak; bu sekilde yapilmayan atamalar ve gorevlendirmeler gegerli olmayacaktir.

- “Arpahk” bigiminde, kendilerine kazalarin adalet islerinden elde edilen gelir birakilan, yiiksek din
alimleri, miiderrisler ve diger ulema, mutasarrif olduklar1 kazalara naib atamak istediklerinde, aldiklar
ayhk ve harglardan fazla riigvet aldiklar anlagilirsa, riigvet geri istenecek; bu igte araci1 olanlar (kap:
kethiidasi, sarraf gibi) cezalandirilacaklar, riigvet vererek naib olan da gérevden alinacaktr.

- Hala egitim ve dgretimde ve kadihikta bulunan kimseler her ne kadar ilim ve yetenekleriyle biliniyor
olsalar da tutum ve davranislart iyi olmazsa; ser’an ve érf’en ilim erbabina yakigmayan davraniglarda
bulunmay: adet edinenlere higbir kazada yarg: gorevi verilemez.

- Bundan boyle, durumu bilinmez kimse, kadi olma talebinde bulunursa, seyhiilislimm nezaretinde
ser’i islerde galisnug ii¢ dért kimse tarafindan yapilan sinava tabi olacaktir. Ser’i hukulun gereklerini
yerine getirecek yetenekie goriilenlere seyhiilislam tarafindan yeterlilik belgesi verilecektir; yeterli
goriilmezlerse kendilerine naiblik isteginde bulunmalari cevabi verilecektir. Ehliyetli olmayanlar
herhangi bir yolla naib olurlarsa, gérevden alinacaklardur.

- Bir kimse kadi1 ya da naib olmak isterse, kendisine Tiirk¢e've ¢evrilmis fetva kitaplarindan bir ya da
iki fetva sureti ile fikih kitaplarindan bir ders gosterilip, efer ancak Tiirkge sureti anlayip okursa zayif,
hem okuyup hem de Arapgasiyla karsilastirabilirse orta, hem bunlari yapip hem de Arapca metinden
gbsterilen yeri bulup ¢ikarrsa iyi, bunlarin hepsini yaptiktan bagka gtsterilen meselenin fikih
kurallarina uygun olarak agiklamasini yapabilirse pekiyi olarak degerlendirilecektir. Bunlardan her
biri amaglarini anlatacak kadar yazi yazmaya kudretli olursa, derecelerine gore kazalara hakim olarak
tayin olurlar. Bu derecelerden higbirine giremeyenlere de ilim tahsil etmeleri sdylenecektir,

- Hig kimse riigvet, aracihik ve merhametle hikim atanmayacaktir. Eger bu yollarla atananlar olursa
verdikleri riisvet ne ise alandan tahsil edilecek, hikim de azledilecektir. Riigvet alan da ayrica
cezalandirilacaktir.

- Bir kimse hékim olarak atandiktan sonra bana yararlari dokunur diye vali, miitesellim, voyvoda ile
ileri gelenlere hediye adi altinda riigvet verip, sonra bunun karsihgim mahkemeye isi diisen halktan
alma yoluna giderse cezalandirilacaktir.

- Hem fstanbul’da hem de diger mahallerde hikim olan kimseler, Misliiman, zimmi, miistemen her
kim olursa olsun, kendilerine bagvuranlar arasinda fark gdzetmeksizin, ser’i hukukun gereklerine gbre
karar vereceklerdir. Hatir-goniil, iltimas ve riigvetle karar vermeyecekler; bu yollara sapanlara gerekli
ceza verilecektir.

- Vali, miitesellim, voyvoda, muhtar, ileri gelenler haksiz yere kadilara miidahale edemeyecekler,
edenler de cezalandmilacaktir.

- Hakimler gordiikleri davalarda kural olarak “kurusta bir para™ vergi alacaklar, baska adlarla bir sey
istemeyeceklerdir. Bu kurala uymayanlar gorevlerinden alinacaktir. Ayrica halkin huzur ve giivenini
bozacak tutum ve davramiglarda bulunan hikimler siirglin edilip, cezalandirilacaklardir. Padisah
emitlerinin  yerine getirilmesinde ve devlet iglerinin gorillmesinde rehaveti goriilenler de
cezalandirilacalktir.

- Yargi hizmetinde bulunan kimseler, yetenekli ve bilgili olmalari, devlete ve halka hayirli hizmetler
sunarak digerlerinden iistiin basar1 gistermeleri halinde ddiillendirileceklerdir.

- Bundan bdyle bu kurallara gdre atanacak hakimler ve naipler islerinin ehli olacagindan, dncekilerden
daha dikkatli olarak ger’i hukukun gereklerini yerine getireceklerdir. Bu arada dava tutanaklari
dikkatle tutulacak, ¢bziimii zor bir dava cikarda halledemezlerse tasrada miiftiiye, Istanbul’da
sevhiilislima damsacaklardir. Sahitlerin giivenilir kimseler olmalarina dikkat edilecek, hiikiim
verilirken kurallara uyulacaktir (Cadirel, Ceza Kanunnamesi, ss. 144-147).
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atanacak kadi ve naiplerin seyhiilislamim belirleyecegi bilgili bir kisi tarafindan
simnava alinmalari, iki kisinin de sahit olarak bulundurulmasi kurali getirilmistir.
Atamalarin kazaskerin teklifi, seyhiilislamm onayi, padisahin uygun gérmesiyle
gerceklesmesinin esas oldugu tekrar edilmistir. Boylece titizlikle yapilacak sinav
us(liinden vazgegilerek, nerdeyse eskiden beri uygulanan sekle doniilmistiir'

1839 tarihli Tanzimat Fermanr’'nda memurlarin yeterli maas aldiklari,
almayanlarin da durumlarinin ayarlanacagi ifade edildikten sonra, memleketin
yikimina en biiylik sebep olan riigvetin bundan sonra yasaklandigi ve bu yasagin
uygulanmasinin da bir kanunla saglanacagi belirtilmigtir'*®.

1840 tarihli Ceza Kanunu’nun besinci fashinda riisvet alan memurlara verilen
cezalar diizenlenmistir. Bu kapsama hakimler ve adliye memurlar1 da girdigi i¢cin bir
ceza kanunu ile riigvetin cezalandirilmasi, tarafsizlik ilkesinin uygulanmasi
bakimindan Snemlidir. Kanun’da riigvet verenin de riigvet alan gibi cezaya
carptirtlacagl ve memurlarin riigvet almaya tesebbiis etmemesi, efer alindiysa da
alman riigvetin devlet hazinesine verilecegi belirtilmistir. Kanun’da riigvet alan
kisiye, memur ya da makam sahiplerinden ise, gorevinden ihrag edilerek ya da
riitbesi  diigtiriilerek {ic sene kiirek cezasi ve herhangi biri degilse gelecekte
memuriyete girememe ile birlikte ii¢ sene kiirek cezast dngériilmektedir!?".

1851 tarihli Kanun-1 Cedid’in {iglincii faslinin 4’tincli maddesinde, “...hatr
icin adam istihdami caiz olmaya” denilerek torpil ve adam kayirma yasaklanmistir.
Ikinci faslin 8’inci maddesinde, riisvet almanin ¢irkin ve yasak bir sey oldugu,
bundan sonra kimsenin riigvet almaya cesaret etmemesi gerektigi ifade edilerek; eger
alan olursa alinan riigvetin hazineye teslim edilecegi ve riigvet alan kiginin gérevden
ihrag edilerek ya da riitbesinin diistiriilerek cezalandirilacag: belirtilmistir'®’!.

1855 tarihli Men-i Irtikdb Kanunnamesi ise, sadece riisvet ve zimmet

suglarini diizenleyen bir kanunnamedir. Sadece bu tiir suglart diizenleyen bir kanun

¢ikarilmasi, Osmanli’da riigvetin devlet ve adalet diizeni agisindan ne kadar yikici ve

1508 Cadirer, Ceza Kanunnamesi, s. 147.

109 Tanzimat Fermant’nda, “Memurlara yeterli derecede maag baglanmg olup, heniiz baglanmamug
olanlarinki de belirlenecektir. Bu yolla, seriata aykirt olan ve iilkenin gerilemesinde bagrolii oynayan
riigvet belasi giiclii bir kanun ile ortadan kaldirilmis olacakur” ifadesi yer almustr (Diistur, 1. Tertip,
Cilt:1, s. 4). inalcik, Giilhane, s. 614.

197° Ahmed Liitfi, ss. 120, 121; Akgiindiiz, Mukayeseli, ss. 814, 815; Mumcu, Riigvet, ss. 278-280;
Gokceen, s. 21; Taner, s. 8.

17! Ahmed Liitfi, ss. 140, 142; Akgiindiiz, Mukayeseli, ss. 827, 828; Sarkis, s. 241.
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yaygin olarak islenen bir su¢ oldugunu gostermektedir. 1855 tarihli Kanunname,
1858 tarihli Ceza Kanunu’nun temel kaynaklarindan olup sadece bazi maddeleri
degistirilip, diizeltilerek ceza kanununa aynen alinmugtir' ",

1858 tarihli Ceza Kanunu’nun iigiincii faslinda, riisvet alan memurlara
verilecek cezalar diizenlenmistir. Bu fasilda, bir ¢ikar igin her ne ad altinda olursa
olsun bir sey alip verme riisvet sayilmis; riigvet yasaklanmis ve riisvet alanla verene
verilecek cezalar diizenlenmistir. Az veya ¢ok verilen hediye de riisvet hiikmiinde
saytlmigtir. Riigvet alan da veren de bu sugu ilk kez isliyorsa, riigvet, devlet
hazinesine verilecek ve 6 ay meslekten men edilecektir. Eger su¢ ikinci kez islenirse,
riigvet miktarinin iki katr iade edilecek ve memuriyetten men cezasi verilecektir.
Kanun’un dordiincii fashinda benzer sekilde zimmete para gegirme sugu ve cezalari
diizenlenmig; altiner faslinda da memurlarm yapacaklarn her tiirlii yolsuzluk
yasaklanmistir. Bu hitkiimler, riigvetin ne derece yliriimiis ve insanlart korkutacak bir
hal almis oldugunu gisterir niteliktedir'".

1858 tarihli Kanun’a gore, bir davada ortaya cikan emir, iltimas, ricayi
mahkemeden biri veya hakim devlete ihbar etmezse, o rica veya emir uygulanmamis
olsa da, hakim ya da reis olan kimse memuriyetten uzaklagtirmayla cezalandirilir (m.
97). Eger davada ortaya ¢ikan bu tiir durumlari ihbar etmeyip bir de o emir ve rica
dogrultusunda karar verirlerse, gerek hakim ve mahkeme reisi gerek mahkeme
iiyeleri meslekten men edilitler (m. 98)'"7*.

Kanun-1 Esasi’de, her memurun kanunen tespit edilen sartlara, ehliyet ve
liyakat esasina gore tayin edilecegi ve memuriyete giris islemlerinin nezaretlerin
(bakanliklarin) sorumlulugu altinda vyapilacagi belirtilmistir. Adliye teskilatinda
gbrev yapacak hédkimlerin ve memurlarin intihab ve tayin islemleri Adalet
Nezareti’'nde kurulan komisyonlar tarafindan yiiriitiilmiistiir. Hakimler, mahkeme
tiyeleri, savcilar ve diger memurlar Adliye Nezareti’nin se¢imi iizerine irade-i

seniyye ile tayin edilmislerdir'®".

1972 Akgiindiiz, Irtikab, ss. 174-191; Sarkis, s. 265.

9% Diistur, 1. Tertip, Cilt:1, s. 537; Akgiindiiz, Mukayeseli, ss. 845, 846; Candan, s. 77; Mumecu,
Riigvet, ss. 284, 285; Gokeen, s. 30.

"9 Diistur, 1. Tertip, Cilt:1, s. 538; Akgiindiiz, Mukayeseli, ss. 849, 850.

W75 Goziibiiyik/Kili, https://anayasa.tbmm.gov.tr/docs/1876/1876ilkmetinler/1876-ilkhal-turkce.pdf
(E.T. 12.02.2017); Demirel, ss. 293-295;
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4. Yargi Denetimi Baglaminda Hiikmiin Temyizi

Hakim, bilgi, tecriibe ve iyi niyetine ragmen yine de yamilabilir, verdii

hiikiim kanunlara aykir1 olabilir. Bu sebeple Osmanli Devleti’nde gerek taraflarin
yargiya olan giivenini saglama gerekse mahkemeleri daha dikkatli olmaya yoneltme
amaciyla bir hdkimin verdigi hiikmiin bir tist mahkeme tarafindan tekrar gézden
gegcirilmesine ihtiyag duyu]musturmﬁ.
- Tanzimat Donemi’vle birlikte Osmanli Devleti'nde, toplu hakim usali
benimsenmis, karara baglanmig bir davanin yeni bastan ele alinmasi (istinaf),
yargilamanm tekrar yapilmasi (iade-i muhakeme) veya {ist yargi kurumunca
denetlenmesi seklindeki kanun yollar giderek kurumsal hale gelmistir'®”".

Istinaf kurumu, “ictihad ictihatla nakzolunamaz” 1078 uralt geredi ser’i
hukuka yabanciydy; bir davanin yeniden gériilmesi ancak hukuka aykirilik halinde
miimkiindii. Avrupa modeli istinafin Osmanli Hukuku'na girisi Tanzimat
Dénemi’nde olmustur. Her mahkemenin sadece kanunda sayilmis olan kararlari
istinafa tabiydi. Mahkeme kararlarinin hukuk kurallarina uygun verilip verilmedigini
incelemeye temyiz denmektedir. Kanunen temyizi miimkiin olan kararlar istinaftan
sonra Mahkeme-i Temyiz'e gotiirlilebilirdi. Mahkeme-i Temyiz, talebi reddedip
hitkmii onayabilir, bdylece hiikiim kesinlesirdi; temyiz talebini hakl bulursa, hitkmii
bozup davayr hikmii veren mahkemeye geri gonderirdi. Bu mahkeme, bozma
kararina uymusgsa, yeniden yargilama yapar; bu yargilama sonucu verilen hiikiim de
tekrar temyiz edilebilirdi. Mahkeme, kararda israr ederse dava Mahkeme-i Temyiz
Heyet-i Umumiyesi’nde goriiliirdli; burada verilen karara ilk mahkeme uymak
zorundaydlmg.

Tanzimat Donemi’nde ser’iyye mahkemelerinin = verdigi  hiikiimler
seyhiilislamliga bagh bir tist makam olan Fetvdhane’de ve Meclis-i Tetkikat-1

Ser’iyye’de incelcnmektcydimgo.

1976 Aslan, s. 155.

77 Mecelle, m. 1802, 1837-1840 (Akgiindiiz, Mukayeseli, ss. 767-771); Ekinci, ss. 391, 392; Segkin,
ss. 45-47; Bilmen, VIII, s. 238; Demirel, s. 306.

1978 Mecelle’nin 16’mc1 maddesinde “igtihat ictihatla bozulmaz” kurahl yer almaktadir. fgtihat,
hukukeularin herhangi bir hukuki mesele hakkindaki gbriis ve diisiinceleridir, I¢tihat ancak maddi
olgular, kanunlar, kanun hiikiimleri, yet ve hadislerle ciiriitiilebilir (Ilhan, Tlke, ss. 21, 22).

197 Ekinci, ss. 392, 393; Bilmen, VIII, ss. 238-244; Seckin, ss. 40-47; Demirel, s. 310.

1980 Atar, Kaza, s. 116; Ekinci, s. 391; Bilmen, VIII, ss. 241-244.
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Divan-1 Ahkdm-1 Adliye’nin yiiksek bir mahkeme niteligi kazanmasiyla,
nizamiye mahkemelerinde verilen hiikiimler burada temyiz edilmeye baglanmustir.
Nizamiye mahkeme-leri, nahiye, kaza, sancak ve vilayet meclisleri olmak {izere dort
dereceliydi; bu mahkemeler, hem alanlarina giren davalarda bidayet hem de alt
mahkemelerin istinaf merci olarak belirlenmistir. Bu mahkemelerin temyiz merci
olarak 1838’de kurulan Meclis-i Vala, 1868°de Divan-1 Ahkdm-1 Adliye, 1879°da da
Mahkeme-i Temyiz haline doniistii. Osmanl Devleti’nde sadece istanbul’da temyiz
mahkemesi bulunmaktaydi'%'.

1879 tarihli Us@il-i Muhakemat-1 Cezaiyye Kanunu’nun 322°inci maddesine
gore, cinayet suclartyla ilgili kararlar resmen ve re’sen, clinha ve kabahat sug¢lariyla
ilgili kararlar taraflarin istegiyle temyiz edilebilir. Mahkeme-i Temyiz, her tiirlii
temyiz talebini bir ay i¢inde incelemek zorundadir; eger talebi kabul ederse davayi
ya ona ilk bakan mahkemeye ya da o derecede baska bir mahkemeye gonderir (m.
331, 335). Kanun’un 349’uncu maddesinde yargilamanin yenilenmesi yolu
diizenlenmistir. Eger yeni olay ve delillerin bulunmasi, 6ldiiriildiigii iddia edilen
sahsin hayatta olmasi, yalanci sahitlerle karar verilmis olmasi, hakimin asir1 kusuru
gibi agir bir hukuka aykinlik sebebi varsa kesinlegmis bir dava yeniden

goriilebilmektedir'*®,

D. Kanunilik ilkesi
1. Genel Olarak

Osmanli Devleti'nde Tanzimat’a kadar, hukukumuzda bulundugu halde,
kanunnamelerde bu ilkeye acikca yer verilmemistir. Bu ilke, kanunnamelerde yazili
olaralk yer almasa da, had, kisas ve diyet suglarinda siki bir sekilde uygulanmistir.
Osmanli kanunnamelerinde gecen, “ser’e ve kanuna muhalif siyaset etmeyeler, kadi
hiiccet vere” seklindeki ifadeler kanunilik ilkesinin gostergesidir. Ancak bazi

suglarda kanunilik ilkesinden sapmalar olmustur. Bazi hallerde, Islam Hukuku’nun

L Seckin, ss. 14, 27; Ekinci, s. 391; Bilmen, VIII, ss. 241, 242; Demirel, s. 310; Aydin, Adalet, ss.
348-350.

%2 Dyiistur, 1. Tertip, Cilt:4, ss.182-194; Gokeen, Usdl, ss. 257-262.

284



idarecilere verdigi “siyaseten lecziye” hakki suiistimale ugramig, uygulamada
keyfilige kagtlmistir' .

Her ne kadar Fatih, Kanuni Sultan Siileyman, IV. Mehmet devirlerinde baz1
fiillerin tazir derecelerini ve birtakim cezai hiikiimleri igeren kanunlar ¢ikarilmigsa da
cezalarin kanunilii esasi tam anlamiyla yerlesmedigi igin tazir cezalarindan
hangilerinin ne tiir fiillerden dolayr ne derecelerde uygulanacagi cok defa tespit
edilmemistir. Tazirler dnceleri, fiilin agirlima ve derecesine gore son derece adil bir
bigimde uygulanmigtir; ancak zamanla gorevli makamlar yetkilerini kotiiye
kullanarak agiri ve keyfi bir bicimde cezalari uygulamaya baglamiglardir'®.

1838 yilinda ilk kez belli bir simf vatandagin bir kanun metninde yazili
suglardan bagkasiyla itham edilemeyecegi ve orada belirtilen cezalardan bagkasiyla
cezalandirilamayacagi, “siyaseten katl”in tarihe karistifini gosterir nitelikte, artik
memurlarin  kisas ve had cezalari diginda &liimle de cezalandirilamayacag:
hususlarini igeren ulema ve memurlar igin iki ayrt ceza kanunnamesi ¢ikarilmigtir.
Ozellikle riigveti dnlemeye yonelik olarak hazirlanan bu kanunnamelerde, “haline
gore lazir ile takdir kilma” denilerek, bazi suglarm cezast kadinm takdirine
birakilmusgtir. II. Mahmut’un hazirlattigi bu kanunnamelerle ilk kez sistemli bir ceza
hukukuna gidisin yolu agilmistir. Sadece yonetici sinifla siirli kalsa da ilk kez
kanunilik ilkesi Osmanli Hukukuw’na girmistic. Kanunnamelerde memurlarin
isleyebilecekleri suglarin sayilip cezalarin gosterilmesi, “kanunsuz sug ve ceza
olmaz” ilkesini uygulamaya yonelik bir adim olarak nitelendirilmektedir'*®.

Ser’i yargitlama hukukunun ilk resmi tedvini Mecelle ile ger¢eklesmistir.
Mecelle’nin 14{incii maddesinde yer alan “a¢ik kanun hitkmii varsa igtihat yoluna
gidilemez” kurali, kanunilik ilkesini saglamaya yoneliktir. Buna gore, hakkinda
acik¢a kanun hiikkmii bulunan hususlarda igtihada gidilemez ve a¢ik kanun hiikiimleri
ictihat yoluyla degistirilemez, aynen uygulanmalidir. Karar, kanuna gore

verilmelidir' .

1083 Atalay, s. 270; Cin/Akgiindiiz, I, s. 300; Karaman, I, s. 207.
198 Candan, s. 70; Karaman, L, ss. 207 vd.

185 Cin/Akyilmaz, ss. 204, 243; Ugok/Mumeu/Bozkurt, s. 328; Mumecu, Riisvet, ss. 276, 277; Candan,
ss. 67, 68; Tanor, ss. 68, 69.

1986 jlhan, Ilke, ss. 18, 19.
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2. Anayasal Belgelerde Kanunilik Ilkesi

Tiim Osmanli tebaasi igin kanunilik ilkesinin kabulii Tanzimat Fermani ile
gergeklesmigtir. 1839 tarihli Giilhane Hatt-1 Hiimaylnu “umiimen emniyei-i cdn-ii
mdl ve mahfﬁzzyet—i wz-u ndmus” esasint ilan etmig ve Ferman’la “kanunsuz su¢ ve

ceza olmaz” ilkesi yazili hale gelmistir'®®’

. Tanzimat Fermani, keyfi cezalara son
verilmesi, kanun disi nedenlerle suglanmama ve cezalandirilmama, kanunlara
uymayan gorevlilerin yine kanunlar ¢er¢evesinde cezalandirilmalari gibi kanunilik
ilkesini olusturan esaslari igermektedir.

Tanzimat Fermani’nda Islam ilkelerine uyulmazsa, devletin ¢Skecedi
belirtildikten sonra “bu kitii durumdan kurtulmak icin yeni kanunlar yapimasi
zorunlulugu” tizerinde durulmustur. Daha sonra Ferman’da, hukuka aykir
davrananlarin cezalarini saptamak i¢in ayri bir ceza kanunnamesinin yapilacagi, sug
isleyen herkesin hatir, goniil, riitbeye bakilmadan bu kanuna gére cezalandirilacagi

3

belirtilmistir. Ferman bitirilicken “...kanunlara uymayanlar Allah’in lanetine

ugrasin” denilerek kanun hikimiyetine tekrar vurgu yapilmugtir'°%

. Ferman’daki tiim
bu ifadeler, kanunilik ilkesinin uygulanabilmesine yoneliktir.

1876 tarihli Kan(in-1 Esisi’de yer alan “kanunda yazii hdal ve sekillerden
baska tiirlii highir kimse yakalanamaz ve tutulamaz” maddesiyle kanunilik ilkesi
acikea diizenlenmistir. Kanun-1 Esasi’nin 10’uncu maddesinde yer alan hitkkme gore
de, Osmanlilar kisi dzgiirliigiine ve dokunulmazligina sahip olup kanunun gosterdigi
yollar disinda cezalandirilamazlar. 1909 degisiklikleriyle birlikte bu hiikiim degismis
ve hem cezalandirmalar hem tutuklamalar bakimindan kanuna uygunluk kosulu
getirilmistir. Kisaca, Tanzimat Fermani’yla “kanunsuz su¢ ve ceza olmaz” ilkesi

yazili hale gelmis, 1876 tarihli Anayasa ile de acik¢a kanunlasmugtir'®?,

1987 Cin/Akgiindiiz, 1, s. 300; Cin/Akyilmaz, s. 204; Ugok/Mumcu/Bozkurt, s. 333; Karaman, I, s. 207.
1988 {Teok/Mumcu/Bozkurt, ss. 332, 333; Tandr, s. 86; Inalcik, Giilhane, ss. 613, 614,

1989 Cin/Akeiindiiz, L, s. 300; Cin/Akyilmaz, s. 204; Ucolk/Mumcu/Bozkurt, s. 333; Karaman, I, s. 207;
Tandér, ss. 145, 196.
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3. Tanzimat Donemi Ceza Kanunlarinda Kanunilik Tlkesi
a. 1840 Tarihli Ceza Kanunu’nda Kanunilik ilkesi

Tanzimat Fermani’ndaki diizenlemeye uygun bir sekilde ilk olarak 1840
tarihli Ceza Kanunu hazirlanmistir'®®’, Sultan Abdiilmecit devrinde hazirlanan 1840
tarihli Ceza Kanunu, keyfi olarak ceza vermeyi engelleyici hiikiimler koymus olmast,
sug¢ ve cezalarin kanuniligi, kanun oniinde esitlik gibi ilkeleri getirmesi bakimmdan
olduk¢a énemlidir. Kanun, had ve kisas cezalar1 konusunda ser’i hukuka atif yaparak
sadece tazir cezalarit diizenlemistir. 1840 tarihli Ceza Kanunu, suglart gruplara
aywrarak 6zellikle 8liim cezasimi gerektirecék eylemleri smirlamis ve bu cezanin
yerine getirilmesini padigsahin onayma baglamistic. Bu Kanun’la birlikte kanunilik
ilkesini uygulamada dnemli bir adim daha atilmuig; padisahin 6rfi yetkisine dayanarak
keyfi bir sekilde oliim cezasi verebilme imkémi ortadan kalkmigtir. Kanun’da
memurlarin isleyebilecekleri su¢ ve cezalar tek tek belirtilerek, cezalandirilabilecek
biitiin fiiller yazilmigtir. Kanun’un en sakincali yani, her suga tek ve sabit bir ceza
verilerek hikime somut olayin niteligine gére ceza artirma veya azaltma seklinde
takdir hakki taninmamis olmasidir. Bu kanunla ilk kez ser’i ve orfi cezalar
birlestirilmis; ceza hukuku alaninda bir biitiinliik saglanmstir'®",

1840 tarihli Kanun, biitiin ceza kanunlarina benzer sekilde, adam &ldiirme, 1z
ve namus aleyhine islenen suglar, mal aleyhine islenen suclar gibi bazi suglar
tanimlamakta ve verilecek cezalan diizenlemektedir. Kanun’da diizenlenen suglara
verilen tazir cezalari arasinda siyaseten katl, kiirek, hapis, siirgiin, tekdir ve
memuriyetten ¢ikarma cezasi bulunmaktadir. Kanun’da diizenlenen suglar, zaten
Islam Hukuku’'nun daha 6nce tanimladigi ve cezalandirdigt suglardir. Baska bir
deyisle, bu Kanun kabul edilmeden &nce de bu suglar isleyen siradan vatandaglar

cezalandiriliyordu. 1840 tarihli Kanun’u farkli yapan, bu suglari vatandaslara karst

1990 1840 tarihli Ceza Kanunu, bir yandan ¢agdas ceza kanunlarinin bazi yanlarini alirken diger yandan
ser’i hukuktan gelen bazi kurallart da igermekteydi. Bir mukaddime, bir hatime ve on ii¢ fasildan
ibaret, tamami 41 maddeden olugmustur, Sug genel teorisine iligkin hicbir hiikiim bulunmayan ve
Osmanli kanunname gelenegine yakin olan bir kanundur (Sarkis, s. 178; Taner, ss. 6, 7; Tanér, s. 110;
Ucolk/Mumcu/Bozkurt, s. 343; Cin/Akgiindiiz, I, s. 336; Ekinci, s. 563).

1840 (1256) tarihli Kanun™un orijinal metni i¢in bakimz Sarkis Karakog, Kiilliydt-1 Kavinin,
Dosya 5, No: 992, Tiirk Tarih Kurumu Kiittiphanesi, El Yazma, 1839-1844.
11 Sarkis, s. 178; Ahmed Liitfi, ss. 114-127; Ucok/Mumcw/Bozkurt, s. 343; Candan, s. 73;
Cin/Akgiindiiz, 1, s. 336; Cin/Akyilmaz, s. 244.
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isleyen ehl-i orfiin de kanun kapsamina aliarak cezalandirilmasidir. Bu hem
kanunilik hem de esitlik ilkesinin bir geregi kabul edilmektedir'*.

1840 tarihli Kanun’un tiglinci faslinda, giivenlik ve emniyet isleriyle gbrevli
olan memurlar ile asker kisiler tarafindan vatandaglara veya birbirlerine karst islenen
sdvme ve basit darp fiilleri diizenlenmis; bu memurlara karst vatandaslarin can ve

namus dokunulmazlifi da ceza yaptrimlariyla giivence altma almmugtir '

1094,

3

Dérdiincii fasilda ise, ceza yaptirimiyla miilkiyet hakki teminat altina almmug
haksiz yere kimsenin malina dokunulamayacagi, bu fiil herhangi bir sekilde islenirse
zaptedilen malin aynen iadesine, bu miimkiin degilse nakden tazminine gidilecegi
belirtilerek verilecek cezalar gosterilmistir. S6z konusu fiilleri igleyenler, eger
memurlardan ya da makam sahiplerinden biriyse memuriyetten gegici veya temelli
olarak ¢ikarma, memur degilse memleketten bagka bir yere siirgiin gibi cezalara

1095

carptirilacaktir Besinci faslinda, riigvet alan memurlara verilecelk cezalar

diizenlenmistir. Burada, riisvet verenin de riigvet alan gibi cezaya carptirilacagi'®®® ve
memurlara yeteri kadar maas verildigi, dolayisiyla riigvet almaya tegebbiis
edilmemesi, eger alindiysa da alman rlgvetin devlet hazinesine verilecegi
belirtilmistir (m. 1). Kanun’da riigvet alan kisiye, memur ya da makam sahiplerinden
ise, gorevinden ihra¢ edilerek ya da riitbesi diigliriilerek ii¢ sene kiirek cezasi;
bunlardan biri degilse, gelecekte memuriyete girememe ile birlikte ti¢ sene kiirek

cezasi Ongoriilmektedir (m. 2). Devlet mallarini ¢alma da bir tazir sugu oldugundan,

altinci fasilda o da diizenlenmistir. Onuncu fasilda, sahislardan birinin digerine silah

12 Taner, s. 7; Ahmed Liitfi, ss. 114-127; Candan, s. 75; Cin/Akgiindiiz, I, s. 336; Karaman, I, ss. 222,
223; Akgiindiiz, Mukayeseli, ss. 811- §14; Ellek, s. 131.

193 Ahmed Liitfi, ss. 117-119; Akgiindiiz, Mukayeseli, ss. 812, 813.

1994 L>{incii Fashin [’inci maddesi’ne gore, “Taraf-r Deviet-i Aliyyeden kimsenin mal ve emldkine vaz-1
yed olunmayacagma (el konulmavacagina) canib-i madli-mendlab-1 Hazret-i Sdhdneden (padisah
tarafindan) kezalik ahdii misak buyurulmus oldugundan (soz verildiginden), biiviik ve kiigiik bir kimse
diger birisinin mal ve emldkine bigayr-i hakkin (haksiz olarak) taarruz ve tasallut ve miidahale
eimeye. " (Akgiindiiz, Mukayeseli, s. 814; Ahmed Liitfi, ss. 119, 120).

193 £ iincii Faslin 2’inci maddesi ise su sekildedir: “Ba’de ezin (bundan sonra) bu misillii madde-i
memmniia ve mekritheye (bu gibi yasak ve hog olmayan islere) cesarei eden olur ise, faraza birinin mal
ve emlédkine tasallutu (tecaviizii) vukuunda men ve def olunur. Sayet bir takrip ile (bir yol bulunarak)
zaptetmis bulunur ise mazbul olan (zaptedilen) mal ve emldk mevcut ise aynen, degilse semenen
sahib-i evveline (ilk sahibine) reddettivildilden baska ol sahsin hilaf-1 kanun hareket veya cesaretine
binaen erbab-1 menasib ve memurinden ise (makam sahibi veya devlet memuru ise) hizmetinden tard
ve ihrag olup bu takimdan olmadigy halde memleketten dher (baska) mahalde bir sene durmak tizere
nefy ve tagrib (stirgiin) kilina.” (Akgiindiiz, Mukayeseli, s. 814; Ahmed Liitfi, s. 120).

19 5°inci Fashn 5’inci maddesine gore, eger riigvet veren, digerinin cebir veya korkutmastyla vermis
ise, bu durumda cezalandirilmaz; fakat bu durumdaki kisiye lizerinden bask: kalktiktan sonra durumu
mahalline haber verme yiikiimliiliigii yiiklenmigtir (Akgiindiiz, Mukayeseli, s. 815; Ahmed Liitfi, s.
121).
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cekmesi durumunda verilecek ceza ve on birinci fasilda da yol keserek adam
soyanlar, buna tesebbiis edenler veya bu sirada adam oldiirenler igin Sngdriilen
cezalar diizenlenmigtir'™’. |

1840 tarihli Kanun’un dokuzuncu faslinin birinci maddesinde, yeni
kanunlarin herkese esit olarak uygulanacagt ve devleti idare edenlerin emirlerine,
ser’i ve kanuni hiikiimlere aykiri davrananlarin, itaat etmeyenlerin cezalandirilacagi

dﬁzenlenmistirmgg. Bu maddeyle Kanun, kanunilik ilkesini koruma altina almay1

hedeflemistir.
b. 1851 Tarihli Kanun-1 Cedid’de Kanunilik Tlkesi

Kanunilik ilkesini saglamaya yonelik olarak hazirlanan diger bir ceza kanunu,
1851 tarihli Kanun-1 Cedid’dir'. 1840 tarihli Kanun’un eksikliklerini gidermek
tizere, Meclis-i Vélay-1 Ahkdm-1 Adliye tarafindan hazirlanan bu Kanun, ti¢ fasil ve
43 maddeden olugmustur. Birinci fasilda, gahsa karst islenen suglar ve devlet
aleyhine islenen suglar; ikinci ve tiglincii fasilda, can, mal, 1rz aleyhine islenen suglar
dﬁzenlenmigtir1 19 By Kanun’un 1840 tarihli Kanun’dan fark:, baz1 katl cesitleri ile
sahtekarlik, kalpazanlik, kiz kagirma, sarkintilik, sarthosluk ve kumarbazlik su¢larmin
cezalarimi da diizenlemis olmasidir. Kisaca, bu Kanun ile kanunilik ilkesinin
uygulama alami daha da genisletilmistir. Kanun’un diger bir farki, hakime takdir
hakki tantyacak sekilde bazi suglara alt ve tist sinirt olan cezalar belirlemis olmasidir;
boylece 1840 tarihli Kanun’un sakincali yam giderilmeye ¢alisilmistir. Kanun’un
mukaddimesinde sadece tazir cezalarimin diizenlendigi, can, mal, wrzin korunmasiyla

ilgili olan had ve kisas cezalarna iligkin ser’i hiikiimlerin, zamanin degismesiyle

197 Ahmed Litfi, ss. 120-126; Akgiindiiz, Mukayeseli, ss. 812-818; Candan, ss. 76-78;
Cin/Akgtindiiz, I, s. 336; Karaman, T, ss. 222, 223; Gokeen, ss. 20, 21.

1998 «Kavdnin-i cedide (yeni kanunlar) iktizasinca herkes ales-seviye (esit olarak) imtiydzdt-1 tabiiyye
ve hukul-u mefiiizasma (tabii ve lemel haklarina) nail olmus ise de, ciimlesi emr-i iiliil-emre (devieti
idare edenlerin emirlerine) ve dhkdm-1 ser'iyye ve kamumiyeye (ser’i ve kanuni hiikiimlere) itaat ve
inkiyad ile memur ve mecbur olarak aksine hareketi takdirinde mesul ve mudteb olacagindan
(cezalandilacagindan) ez-ciimie biiyiik ve kiigiik herkes ...muhalefeti vukuunda ahz ve haps ile ichar
oluna.” (Akgiindiiz, Mukayeseli, s. 817; Ahmed Liitfi, s. 124).

19991851 (1267) tarihli Kanun’un orijinal metni i¢in bakiuz Sarkis Karakog, Kiilliyit-1 Kavénin,
Dosya No: 7, Evrak No: 997, Tiirk Tarih Kurumu Kiitiiphanesi, El Yazma, 1849-1854.

190 yol kesenler igin 9uncu maddede, “...onlar adam telef ettikleri zaman sug sabit olduktan sonra
idam lailing”; tazir gerektiren hwsizhk icin 11’inci maddede, “haklinda ser’i hiikim bulunmayan
hirsizlik sugunu igleyen ve birkag yiiz kurugluk sey ¢alanlara... ii¢ aydan ii¢ seneye kadar prangabend
olarak...” seklinde cezalara yer verilmistir (Ahmed Liitfi, ss. 133, 134; Karaman, T, ss. 223, 224),

289



degismeyen hiikiimler oldugu belirtilmigtir. Ayrica had ve kisas cezalarina metin
aralarinda atiflarda bulunulmusg ve had, kisas cezalarinin uygulanamadig hallerde bu
Kanun’un uygulanacagi belirtilmistir. Kanun-1 Cedid, kanun teknigi bakimindan
1840 tarihli Kanun’a benzemektedir; yeni bir anlayis ve sistem farklihigi
getirmemistir. Sadece, 1840 tarihli Kanun’a gére daha sistemli oldugu ve Islam
Hukuku hiikiimletine uyum konusunda daha fazla titizlik gosterildigi sylenebilir''®!,

1851 tarihli Kanun-1 Cedid ile ilgili en dnemli yenilik kamu davast (hisbe
davasi) anlayisinin Tiirk Hukuku’na girmesidir. Kanun’un birinci fashnin 11’inci
maddesine gére, mirasgilarin kisasi gerektirmeyecek durumlarda sugluyu affetmeleri

devleti baglamayacak, suclu cezalandirilacaktir "'

. Mirasgilar para igin anlagip,
suclunun cezasini ¢ekmemesine neden olmaktaydilar; bu diizenlemeyle suclar
cezasiz kalmayacak ve vatandas devlet tarafindan korunacaktir. Ancak Kanun’un
yaymlandidi dénemde heniiz saveilik kurumu kurulmadigi igin sorusturmayi devlet

adina kimin, nasil yapacag belli degildi''®.

1851 tarihli Ceza Kanunu’nda, sanik haklarma ve kanunilik ilkesine aykir
diizenlemeler de yer almaktadir. Kanun’da yer alan “siiresiz hitkiim” ile toplum ig¢in
tehlikeli sayilan kigiler hakkinda tedbirlere yer verilmistir. Kanun’un tiglineli faslinin

&

13’lincti maddesi, “...bu suretle iyilesmesi, 1slah miimkiin olmayan toplum icin

tehlikeli kisiler iyilesmesi miimkiin olana kadar hapsoluna” seklindedir'™

. Burada
ne zaman bitecegi belli olmayan miiddetsiz hilkim seklinde hapis cezast soz
konusudur; hapis cezasinda ise tahliye iki sarta baghdir: Islah olma ve kefil bulma.
Boyle bir durumda sugluya ceza cektirileceginden ve bu ceza nceden bilinebilir

olmadigindan kanunilik ilkesine aykirilik bulunmaktadir.

19U Ahmed Liitfi, ss. 130-147; Cin/Akgiindiiz, T, s. 337; Sarkis, s. 241; Tanér, s. 110; Sentop, s. 653;
Cin/Akyilmaz, s, 244; Ekinci, s. 563; Karaman, I, s. 223; Akgiindiiz, Mukayeseli, ss. 821-829; Taner,
ss. 8, 9; Ellek, s. 132,

N2 «Aiicebi kisas olup sonradan bazt veresenin affi veyahut sulh ile divete ve mala mimkalib olan
miicebi iptida divetl bulunan madde-i katlin iktizay-1 ser’isi icra olundukian sonra, Dersaadet’te ise
makule sahst katil derecesine gire bir seneden bes seneye kadar kiirege ve tasrada ise bulundugu
mahallin sehr-i muazzamu neresi ise onda pwangaya konularak sifli hizmetlerde kullanila.”
(Akgiindiiz, Mukayeseli, s. 823; Ahmed Liitfi, s. 134).

1% Cin/Akyilmaz, s. 244; Ugol/Mumcu/Bozkurt, s. 344; Tandr, ss. 101, 102; Akgiindtiz, Mukayeseli,
s. 823; Taner, ss. 8, 9.

1194 Ahmed Liitfi, ss. 143, 144; Akgiindiiz, Mukayeseli, s. 829; Taner, s. 9; Karaman, I, s. 223.
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¢. 1858 Tarihli Ceza Kanunu’nda Kanunilik Ilkesi

1851 tarihli Kanuni Cedid istenen sonuglar1 vermeyince, Ahmet Cevdet Pasa
bagkanh@indaki komisyon, 1810 tarihli Fransiz Ceza Kanunu’ndan biiyiik l¢tide
yararlanarak, 1858 tarihli Ceza Kanunu'nu hazirlamustie, 1858 tarihli Ceza
Kanunu’nda kanunilik ve cezanin belirli olmasi ilkelerine uygun diizenlemeler yer
almigtir. Bir mukaddime, ti¢ bab, otuz iki fasil ve 264 maddeden olusan bu Kanun ile
modern anlamda ceza hukuku Osmanli hukuk sistemine girmistir. Kanun’un giris
kisminda (1-47 maddeler) suclarin gesitleri, genel esaslar ve ceza cesitleri tizerinde
durulmustur. Kanun’un 2’inci maddesinde suglar cinayet, ciinha ve kabahat olmak
lizere ti¢lii bir ayrima tébi tutulmus ve her su¢ grubu icin verilebilecek cezalar 3 ve
4’iincii maddelerde belirtilmistir. Kanun’un 3’iincli maddesinde cinayet suglarina
kargilik idam, teshirli miiebbet, kiirege konma ve kalebentlik gibi cezalar
verilebilecegi; 4’tincii maddesinde ciinha suclarina karsilik bir haftadan 3 yila kadar
hapis, stirgiin, azil, para cezalar1 ve kabahat suglarma karsilik 24 saatten 1 haftaya
kadar hapis, 100 kurusa kadar para cezasi ve azarlama gibi tazir cezalarinin
verilebilecegi diizenlenmigtir' %,

1858 tarihli Ceza Kanunu’nda para cezalari ayrintili olarak diizenlenmis ve
bu sayede kanunilik ilkesinin uygulanmasi saglanmistir. 1858 tarihli Kanun madde
69 ve 76’da riigvet, 91 ve 93’te devlet adina mal alip satma, 100’de memurun ticaret
yapmasi, 102°de memurun gorevi ihmali, 113°te kolluk memurlarinin efrada sézli
kétii muamelesi, 116°da mahkemeye dziirstiz gelmeme, 120°de firara yardim, 122°de
miihiir bozma, 126’da devlet evrakimi korumakta taksir, 134’te haberlesme
ozgirlugint taksirle ihldl, 137°de izinsiz matbaa a¢gma, 140-141’de izinsiz okul
acgma ve Ogretmenlik yapma, 146°da sahte parayt bilerek piyasaya siirme, 184’te
basit yaralama, 201 zeylinde zina, 202’de alenen hayasizca hareket, 214’te sdévme,
215’te saglik personelinin sir ifsasi, 223’te giiveni kétilye kullanma, 233°te
dolandiricilik, 237°de resmi evraki ¢alma, 238°de ihileye fesat karigtirma suglari ile

bir kisim kabahat tiirii suca para cezasi 5ng61ﬁlmﬁ§tﬁr1 105

195 Diistur, 1. Tertip, Cilt:1, ss. 537 vd; Akgiindiiz, Mukayeseli, s. 835; Gayretli, http://www.e-
akademi.org/arsiv.asp?sayi=106, (E.T. 30.03,2016); Cin/Akgiindiiz, I, s. 339; Ugok/Mumcu/Bozkurt,
s. 344; Ekinci, s. 563; Karaman, I, s. 225; Taner, s. 11; Ellek, ss. 133, 134.

1% Diistur, 1. Tertip, Cilt:1, ss. 552-574; Avci, Genel, ss. 320, 321; Akgiindiiz, Mukayeseli, ss. 845-
376.
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1858 tarihli Kanun’da, kanunilik ilkesiyle baglantili olan “ge¢mise etkili olma
yasagl” da ayrica diizenlenmistir. Kanun’un 15’inci maddesinde yer alan, “Her
cinayet ve ciinha ve kabahatin taraf-t hiikiimetten zahire ihrag olundugu veya
miiddaisi zuhur eyledigi zamanda mer’i olan kanun ve nizam ile tedibi icra olunup

) " : 1107
muahhar olan kanun ile miicazan icra olunmaz”

seklindeki hilkme gore, her tiir
su¢ sadece islendigi zamanda yiriirliikte olan kanuna gore cezalandirilir; sug
islendikten sonra uygulamaya konan kanunlar cezalandirmada dikkate alinamaz.

1858 tarihli Kanun, tazir cezalarimin derecelerini ve devlete karsi islenen
suglarin cezalarini tespit i¢in hazirlanmistir. Kanun, sahsa karsi iglenen suglara iliskin
ser’i hiikimlerin de yiiriirliikte oldugunu ve bunlara zarar gelmeyecegini garanti
etmistir''%®. Kanun’un 9’uncu maddesine gore, kanun hiiklimlerinin uygulanmasi
cinayet, ciinha ve kabahat suglar1 aleyhine ag¢ilacak hukuk davalarimi ve tazminat
taleplerini engellemez''®’. Kanun, had cezalar1 konusunda bir agiklik getirmemistir.
Uygulamaya bakildiginda, Kanun’un, had cezalarii kaldumadigi, had cezalarinin
ser’iyye mahkemelerinin karari, seyhiilislaimligin incelemesi ve padisahin onaymdan
sonra uygulandii; ancak bu hukuki diizenlemenin, tazir cezalarmin alanim had
cezalarini bertaraf edecek sekilde diizenledigi ve Kanun metninde ser’i hukuka aykiri
hitkiimlerin de bulundugu goriilmektedir. Zaten din ve mezhep ayriliklarini asan,
herkes i¢in gegerli ve standart olan bu yeni ceza kanunlari laiklik yolunda bir adim
ve dinf hukuktan kopma anlamina gelmektedir'''’,

Fransiz Ceza Kanunu’na gore cezalarin daha diisiik tutuldugu 1858 tarihli
Kanun’da sahsi hak sayilan kisas ve diyet davalari eskiden oldugu gibi ser’iyye
mahkemelerine brralalmistir. Kisas ve diyet davalarn digmnda kalan tim davalanh

goriilmesinde nizamiye mahkemeleri yetkili sayilnistr' .

"7 Diistur, 1. Tertip, Cilt:1, s. 541; Akgiindiiz, Mukayeseli, s. 836.

1% K anunun 172’inci maddesinde, “kisas veya idam cezalarndan affolunan katil mitebbeden veya on
bes seneden az olmamalk iizere muvakkaten kiirege konur” seklinde yer alan diizenleme kisas cezasi
uygulanamadifi takdirde verilecek tazir cezasim igermektedir. Kisas, affedilmezse ser’i hiikiimlere
gdre icra olunacaktir. Kanun’un 177 ve 178’inci maddelerinde diyet cezasina yer verilmis, 181°inci
maddede katl, cerh, darb fiillerinden bahsedildikten sonra “fakat emr-i kasasta hitkm-i ser'i ne ise icra
ofunur” denmistir (Karaman, 1, s. 225).

N «ishu cezalarin hiikiim ve tertip ve icrast erbab-1 cinayet ve ciinha ve kabdyih aleyhine ashab-1
davann hukuk ve tazminat-t matlibesine kat'a halel getirmez.” (Diistur, 1. Tertip, Cilt:1, s. 539;
Akgiindiiz, Mukayeseli, s. 836).

LA Cin/Akgiindiiz, I, 5. 338; Cin/Akyilmaz, s. 244; Ugol/Mumcu/Bozkurt, s. 344; Karaman, T, s. 224;
Tandr, s. 102; Akgiindiiz, Mukayeseli, ss. 834, 836; Taner, ss. 10, 11.

HIL cin/Akyilmaz, s. 245; Ugok/Mumeu/Bozkurt, s. 344; Karaman, I, ss. 224, 225; Taner, s. 10.
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1858 tarihli Kanun, Osmanli’nin sonuna kadar uygulanmig ve Tirk Ceza
Hukuku’nun temeli olmugtur. Kanun, ¢esitli diizeltmelerden ge¢mis, dzellikle 1911
ve 1914 yillarinda olduk¢a kapsamh degisikliklere ugramigtir. 1911 yilinda Ceza
Kanunu’nun yaklagik 70 maddesi degistirilmis ve bu degisiklik yapilirken 1889
tarihli ftalyan Ceza Kanunuw’ndan yararlanilmustie'''. Bu Kanun, 1 Temmuz 1926
yilinda vyiiriirliige giren 765 Sayili Tirk Ceza Kanunu tarafindan yiiriirliikten

1<.5\ld1r|lm1$1ur1 1,

E. Esitlik Tlkesi
1. Genel Olarak

Tanzimat Dénemi’nde Osmanli Hukuku’nda, “hukuk karsisinda esitlik” ilkesi
kabul edilmigtir. Esitlik ilkesi, kanun Oniinde esitlik, yargilamada esitlik, firsat
esitligi, ylkiimliliiklerde esitlik, kamu hizmetlerine girmede esitlik gibi hususlar1 da
icermektedir'’ L)

II. Mahmut bir konusmasmda “...ben febaamdan Miisliimaniar: camide,
Hiristivanlar: kilisede, Musevileri havrada tanwrim. Her ferdin Allah’a ibadet eftigi
bu mabetler haricinde aym hukuka, aym himayeye, aym kiyafete sahip olmalarint
isterim” soOzleriyle esitlik ilkesini vurgulamigtir. II. Mahmut, Miisliimanlar ile
zimmiler arasindaki tek farkin yalniz ibadet bigiminde oldugunu séyleyerek hukuki
esitsizligin olmadig tek bir esitlik diislincesini ifade ctmcktedirms._

II. Mahmut, Fransiz Ihtilali’yle baslayan ulusguluk akimlarinm etkisini
azaltmak, zimmi vatandaslar1 devlete baglayabilmek i¢in esitlik ilkesinin kabuliinii
bir ¢are olarak gormiistiir. Hukuk devletinin kurulmasi i¢in biitiin vatandaglarin can,

mal, namus giivencelerinin saglanmasi gerekiyordu. Aslinda Islam adaletinin temeli

olan ve Osmanli’nin kurulus, yiikselis devirlerinde titizlikle uyulan adalet ve esitlik

21 Temmuz 1926°da yiiriirliige giren Tiirk Ceza Kanunu, 1889 tarihli Italyan Ceza Kanunu’nun bir

cesit cevirisi oldugu icin Osmanh Ceza Hukuku son dnemlerde giiniimiiz ceza hukukuna oldukg¢a
yaklagmig bulunmaktadir (Cin/Akyilmaz, s. 245).

113 Cin/Akgiindiiz, 1, s. 339; Taner, ss. 11, 12; Cin/Akyilmaz, s. 245; Ugok/Mumecu/Bozkurt, s. 344;
Ekinci, s. 563.

ik Ekinci, s. 195.
U Ugok/Mumcu/Bozkurt, s. 328; Candan, s. 67; Cin/Akyilmaz, s. 190; Cin/Akgiindiiz, II, s. 356;
Tandr, 5. 69.
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ilkeleri yozlagsma siirecine girilince unutulmustu. 1. Mahmut, bu kurallart hukuk
giivencesi altina almayi dirlik ve diizenin bas kosulu olarak gormekteydi'''®. Bu

diistince dogrultusunda esitlik ilkesi Tanzimat Donemi diizenlemelerinde yerini

almustir.

2. Tanzimat Fermanr’nda Esitlik Ilkesi

1839 tarihli Tanzimat Fermani, Osmanlt Devleti’nde esitlik siirecini
kavramsal olarak baglatmigstir. Ferman’da yer alan “kanun disi nedenlerle
suglanmama”, “yargilamadan kimseye ceza verilmemesi”, “kanunsuz sug¢ ve ceza
olmaz”, “adil ve ag¢ik usiillerle yargilama” gibi haklarla ilkeler istisnasiz tiim
Osmanlt tebaasma tanmmustir. Ferman’da yer alan “... tebaayr saltanat-i
seniyyemizden olan ehl-i Islam ve milel-i saire bu can ve wz ve namus ve mal
maddelerinde hiikm-i serif iktizasmca kaffe-i Memalik-i Mahrusemiz ehalisine taraf-i
sahanemizden emniyet-i kamile verilmis...” climlesindeki ifadeden, miislim-
gayrimiislim tiim Osmanl tebaasinin taninan haklardan esit bir sekilde faydalanacagi
anlagilmaktadir. Bu climlenin anlami kisaca “kanun 6niinde esitlik”tir. Ferman’da
acik¢a Miisliiman-zimmi esitligi belirtilmemis olsa da, tebaaya taninan giivenceler
bakimidan bdyle bir esitlik s6z konusudur. Tanzimat Fermani’nin ortaya koydugu
“kanun 6niinde esitlik” ilkesi, Osmanli Devleti’'nde miislimler ile gayrimiislimlerin
esitligi seklinde kendini gostermistir. Oysa Bati’daki esitlik ilkesi, sosyal siniflarin
ve vatandaslarin esitligi yoniinde gclismistirlm.

Tanzimat Fermani’yla ilk kez tiim Osmanli vatandaslarinin aralarmda din
fark1 gozetilmeden ceza hukuku alaninda ayni hak ve giivencelerden yararlanacagi
bir pozitif hukuk kurali olarak belirlenmistir. Tanzimat Fermani’nda bir ceza
kanunnamesi hazirlanacagi, sug igleyen herkesin hatir, goniil, riitbeye bakilmaksizin
bu kanuna gore cezalandirilacag: belirtilmigti. Ferman’daki diizenlemeye uygun

olarak Tanzimat Dénemi’nde yapilan kanunlar, miislim-gayrimiislim farketmeksizin

tiim tebaaya beraber uygulanmistir. 1840, 1851 ve 1858 tarihli Ceza Kanunnameleri

8 {Jeok/Mumeu/Bozkurt, s. 328.
e Cin/Akyilmaz, ss. 191, 192; Tandr, ss. 88-90; Diistur, 1, Tertip, Cilt:1, s. 4,
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gibi hukuki diizenlemeler din farki gozetilmeksizin tiim Osmanli tebaasmna yoénelik

olmu$lau"d1r1 HE

3. Ceza Kanunlarinda Esitlik ilkesi

1840 tarihli Ceza Kanunu, Tanzimat Fermani’nda vaadedilen, kanun 6niinde
esitlik ve cezalarin esitligi ilkelerini icermektedir. 1840 tarihli Kanun, devlet
memuruyla halki, Miisliiman ile gayrimiislimi ayirmayan, tim tebaay1 ayricaliksiz
olarak kapsayan esitlik ilkesine yer vermistir. Tiim vatandaglar1 esit bir sekilde
kapsamma alan ilk kanundur. Kanun’da Fransiz Ihtilali’nin ortaya ¢ikardig: esitlik
ilkesinin etkisi goriilmektedir. Ozellikle hatimede, konulan kanunlarin sadece devlet
memurlarinin degil, biitiin toplum fertlerinin genel denetimleri altinda bulundugunun
sOylenmesi de bu etkinin en a¢ik gostergelerinden biridir''".

1840 tarihli Kanun’da hukuki esitligi vurgulayan, Birinci Faslm birinci
maddesi; “Bir vezir bir ¢cobanin camna kiysa, ol vezirin hakkinda dahi kisas-1 ser’i
icra oluna” geklindedir. Bu madde, dagdaki ¢obanla vezirin esit tutulacagini
anlatmaktadir. Vezirlerden birisi tarafindan bir ¢obann bile canina kastedilirse onun
hakkinda dahi kisas uygulanmasi, esitlik ilkesine gdsterilen titizligi ifade

. 1120
etmektedir

. Esitligin bu kadar tizerinde durulmasi, Islam’in temelinde yer alan
hukuki esitlik ilkesinin Osmanli Devleti’nin son dénemlerinde ne kadar sarsilmig
oldugunu gostermektedir.

1840 tarihli Kanun'un {iglincii faslinda, asker kisiler tarafindan vatandaslara
kars1 iglenen suglar diizenlenmis ve bu memurlara karsi vatandaglarin can ve namus
dokunulmazligi da ceza yaptirimlariyla giivence altina alinmustir. Esitlik ilkesi
kapsaminda adil bir yargilamanin saglanabilmesi i¢in bu tiir suglarin askeri sahislar
ile vatandas arasinda olmasi halinde, askeri sahislarin da ozel mahkemelerde

yargilanacag: belirtilmigtir' ',

8 Cin/Akyilmaz, s. 195; Ucok/Mumecu/Bozkurt, ss. 332, 351.
"% Ahmed Liitfi, s. 114; Gékeen, s. 20; Cin/Akyilmaz, s. 243; Ugok/Mumcu/Bozkurt, s. 343;
Akgiindiiz, Mukayeseli, ss. 810, 811; Candan, ss. 72, 75; Sarkis, s. 178,
"2 Ahmed Liitfi, s. 116; Cin/Akgiindiiz, 1, s. 336; Cin/Akyilmaz, ss. 192, 243; Ucok/Mumecu/Bozkurt,
8. 343; Karaman, L, s. 222; Tanor, ss. 88, 89; Akgiindiiz, Mukayeseli, s. 811; Gokeen, s. 20.
- Alkgiindiiz, Mukayeseli, ss. 812, 813; Candan, s. 76.

3’iincii Fasil 3’iincti madde; “Ashab-1 medtibden (devlet memuru) olmayaniardan birinin yani
herhangi siftan olur ise olsun avam-1 nasin bu makule davast ve nizar zuhurunda mahalli zabiti
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Kanun’un on ikinci faslinin birinci maddesinde de yine esitlik ilkesine yer
verilmigtir. Maddede yer alan ifade su sekildedir; “Bundan boyle herkes seriat ve
kanun huzurunda ve hukuki meselelerde bir ve egit olacak...”"'*. 1840 tarihli Ceza
Kanunu’nun esitlik ilkesi bakimindan énemi, esitlik ilkesini, yalnizca ceza hukuku
kapsaminda degil de, daha genel ve tiim alanlar1 kapsayici bir ilke olarak ele almis
olmasidir.

1858 tarihli Ceza Kanunu’nda da esitlik ilkesiyle ilgili diizenlemeler yer
almaktadir, Kanun, 43’{incii maddesiyle ceza kanunu bakimindan kadin ve erkek
arasinda fark olmadifini diizenlemistir. Ancak cezalarm uygulanmasmda 06zel
hallerine dikkat edilmesi gerektigi de maddenin devaminda belirtilmistir' >’

1840 ve sonrasinda ¢ikan 1851 ile 1858 tarihli Ceza Kanunnameleri nizamiye
mahkemelerinde uygulanmaktaydi. Nizamiye mahkemeleri Adalet Bakanlifi’nin
alanina girerken ser’iyye mahkemeleri Seyhiilisldmligin alaninda kalinca, bu durum
iki hukuk sistemi, iki adalet orgiitii, farklar, ¢atismalar ve esitlige aykir1 sonuglar
dogurmaktaydi''**.

Zimmiler bakimmdan din ve vicdan hiirriyeti kapsamindaki onemli bir
gelisme de, Miisliiman olduktan sonra eski dinlerine ddnenlere uygulanan &liim
cezasinin 1844’ten sonra uygulamadan kalkmasidir. Ancak Miisliimanlar tizerindeki
dini baskilarda bir gerileme goriilmedigi ve onlar i¢in bu ceza ortadan

kalkmadigindan bu durum, esitlik ilkesini zedeler nitelikte goriilmektedir' '

tarafindan wtularak ol mahalde bulunan mahkemede davast rii’yet ve isbat olundukian sownra,
herhangi tarafa mensub ise zirde (asagida) gisterilecek tedibin icrasy igin ilam-1 yer 'isiyle beraber
oraya gonderile.” 5’inci madde ise su sekildedir: “Kezalik her hangi sinifian olur ise olsun, bir kimse
diger bir kimseye el kaldirip dogecek veyahut bir alet ile darbedecek (vuracak) ohirsa ise, ber minval.-
i muharrer (yukarida yazildign sekilde) iktiza eden davasy govildiikten sonra kabahatin derecesine
gore 15 giinde n ii¢ ava kadar hapsoluna.” (Akgiindiiz, Mukayeseli, s. 813; Ahmed Liitfi, ss. 118,
119).

122 Akgiindiiz, Mukayeseli, s. 818; Ahmed Liitfi, s. 126.

N2 A fiicdzdt-1 kanunivede nisann (kadmlarin) zikirdan (erkekierden) farki yoktur. Ancak bazi
cezalarin suver-i icraiyesinde onlarmn hususivet hallerine riayel olunmak lazim gelir.” (Distur, 1.
Tertip, Cilt:1, s. 543; Akgiindiiz, Mukayeseli, s. §40).

121 Berkes, s. 223; Candan, s. 73.

125 Tangr, s. 111.
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4. Islahat Fermanr’nda Esitlik ilkesi

Tanzimat’la birlikte sancak ve eyalet merkezlerinde Miisliiman ve zimmi
tiyelerden olusan meclisler kurulmus ve siyasi alanda da esitlik ilkesi uygulanmaya
baglamistir. Zimmilerin haklariyla ilgili tim bu gelismelere ragmen, Avrupali
devletler Osmanli Devleti’nde Miisliimanlarla zimmilerin her alanda esit olmalarini
istemisler ve yaptiklari baskilar sonucunda Islahat Fermani’n1 ilan ettirmislerdir!'%®.
1856 tarihli Islahat Fermani, miisliman-zimmi esitligi bakimindan oldukga

Snemli bir belgedir ''*’

. Aslinda Tslahat Fermani, genel olarak biitiin Osmanl
tebaasma hitap eden bir ka¢ maddesi disinda sadece gayrimiislimlerin hukuki
statiilerihde ve sosyal yasantilarinda degisiklik yapacak diizenlemeler icermektedir.
Islahat Fermani’nin hedefi, her yénden tiim kanunlar kargisinda Osmanli tebaasinin
esitligini saglamak ve bu konuda Tanzimat Fermani’nin biraktifi boslugu
doldurmaktir. Ferman’da karma mahkemelerde gayrimiislimlerin de ceza davalarinda
sahitlik yapabilecekleri diizenlenmig, boylece sahitlikle ilgili esitlige aykir
uygulamalar kaldirilmaya ¢alisilmistir. Ferman’da getirilen esitlik anlayigi sayesinde
yeni kurulan biitlin yargi organlarinda gayrimiislimler de hakimlik yapmaya
baglamuglardir' %%,

Islahat Fermani’yla din esasmna dayanan “millet” ve “zimmet” sistemi
kaldirilmis, yerine “Osmanli vatandagi™ kavrami getirilmistir. Bununla, zimmiler icin
uygulanan tiim hukuki ve sosyal kisitlamalarin kaldirilmast amaglanmigtir.
Vatandaglik, tiim uyruklar1 devlete baglayan bag olarak ifade edilmis ve vatandaslik
anlaminda “imparatorlugun tebaalari/uyruklar1”, “yiice padisahin tebaalari/uyruklar”
gibi kavramlar kullanilmigtir. Tanzimat Fermani’ndan itibaren yapilan yeniliklerle
zimmiler, zimmet statlisinden ve bu statiiniin getirdigi hukuki kisitlamalardan
kurtulmuslardlr] 129,

Islahat Fermani, zimmilere hukuk birligini sarsict haklar tanimasi ve dis

giiglerin Osmanli Devleti’ne miidahalesini kolaylastirict hiikiimler igermesine

ragmen, Tirk insan haklar1 ve kamu Ozgiirliikkleri tarihinde kanunlar karsisinda,

128 Cin/Akgiindiiz, 0, 5. 356; Gozler, s. 13.

27 Qarkis, s. 275; Diistur, 1. Tertip, Cilt:1, s. 7.

128 Cin/Akyilmaz, ss. 194-196; Cin/Akgiindiiz, I1, s. 356; Tanér, s. 96; Gozler, s. 14.
Hzd Karakog, s. 253; Ugok/Mumcu/Bozkurt, s. 351.
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miislim-gayrimiislim vatandaglar arasinda olsa bile, mutlak esitli§i getirmesi
agisindan son derece dnemli bir belgedir. Bu belgeyle hukuk devletinin Snemli bir
unsuru olan esitlik ilkesi, en azindan Miisliman-zimmi esitligi agisindan

gerceklestirilmis olmaktadir' =,

5. Kanun-1 Esasi’de Esitlik [lkesi

1876 tarihli Kanun-1 Esasi’nin 8’inci maddesi tebaadan vatandashifa gecisi
diizenlemektedir' ', Maddeye gore; “Osmani: tabiiyetinde bulunan herkes hangi din
ve mezhepten olursa olsun istisnasiz Osmanl1 tabir olunur”. Anayasa, devletin ve
egemenligin devanu i¢in vatandagla devlet arasinda saglam bir vatandashk baginin
kurulmasini hedeflemistir. Vatandashifi diizenleyen bu maddenin 6ziinde de esitlik
ilkesi yer almaktadir. Esitlik ilkesini agik¢a diizenleyen, Kanun-1 Esasi’nin 17’inci
maddesi; “Biitiin Osmanlilar dini ve mezheple ilgili durumlar disinda hak ve gorevier
acisindan kanun oéniinde egittirler” geklindedir. Bu maddeyle Anayasa’da agike¢a
“kanun oniinde esitlik” ilkesinden bahsedilmis ve esitlik ilkesi Anayasal diizeyde
koruma altina alinmistir!*2,

I1. Abdiilhamit, ilk meclis agilig konugmasinda ger’i hukuka atif yapmadan,
“...Bitin tebaam aym iilkenin g¢ocuklaridir ve kanunlarin korumas: altina

almmislardy” diyerek esitlik ilkesini vurgulamustir' .

F. Cezalarm Sahsiligi ilkesi
Tanzimat Donemi’nde cezalarin sahsiligi ilkesi agikea ifade edilmemisse de

bu ilkeyi igeren bazi diizenlemeler yapilmigtir. 1839 tarihli Tanzimat Fermani’nin

tizerinde durdugu ilkelerden biri “cezalarin sahsiligi”, baska bir deyisle, “su¢ kimin

130 Cin/Akyilmaz, ss. 194, 195; Ekinci, Mahkeme, s. 15.

51 Tanzimat Dénemi’nde redyd, Miislim, zimmi, harbi gibi terimler yavas yavas terk edilmeye
baglanus ve yerlerine tebaayr Devlet’i Aliyye ve ecnebi gibi kelimeler kullanilmaya baslamistir.
Kanun-1 Esasi’den 8nce vatandaglik konusu 1868 tarihli Tabi'ivyet-i Osmanive Kanunnamesi’nde
diizenlenmis ve Osmanli vatandagi kavrami kullanilmistir. Kanunname’nin 1’inci maddesinde, anasi-
babasi ya da sadece babasi Osmanli vatandagi iken dogan ¢ocuklarm Osmanli vatandasi sayudacagi
belirtilmistir, Devami maddelerde de Osmanl vatandagh@imn kazanilabilecegi diger yollar
diizenlenmigtir (Cin/Akgiindiiz, 11, s. 335; Karakog, s. 224; Ekinci, 5. 313).

1132 cin/Akyilmaz, ss. 197, 471; Ekinci, s. 195; Tanér, s. 145; Karakog, ss. 254, 255.

13 Cin/Akyilmaz, s. 198.
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tarafindan islenmisse sadece onun cezalandirilmasi” ilkesidir. Ferman’in &nemli
unsurlarindan biri, miisadere yonteminin ve malina el konulan kiginin mirascilarinin
mirastan mahrum olmasmin adaletsizliginden bahsedilerek cezalarin sahsiligi
ilkesine yapilan vurgudur.

Tanzimat Fermani, cezalarin sahsiligi ilkesine dolayisiyla yer vermistir.
Ferman’a gore, “birinin suglulugunun tespiti halinde mirasgilarmmn o isle ilgileri
bulunmayacagindan, suglunun mallart elinden alimp varisleri miras hakkindan
mahrum bwrakilmayacaklardiy”; bu ifade, cezalarin sahsi olmasi gerektigi yoniindedir.
Miisadere, mala kars1 bir cezadir; idam edilen kisinin mallarinin miisaderesi, bu mali
cezanm sugla ilgilisi olmayan mirasgilar hakkinda da uygulanmasi demek
olacagindan cezalarin sahsiligi ve adil yargilama ilkesine aykiridir'*, Ceza ancak
sugu igleyene verilmelidir; Ferman’daki ifadenin bunu saglamaya yonelik oldugu
goriilmektedir.

Dénemin resmi gazetesi Takvim-i Vekdyi’nin 187’inci sayisinda Tanzimat
Fermani ile birlikte yayinlanan ek bir fermanda, yine cezalarin sahsiligi ilkesine
vurgu yapilmistir. Bu ek fermanda sug igleyenlerin “...yalniz kendisi kabahatli olup
varislerinin kabahatte paylarinm olmamasi...” kuralt belirtilmistir. Béylece ceza
sorumlulugunun sahsiligi kabul edilmis, ceza hukukunun insan haklarina uygun
bigime doniistiiriilmesinin temelleri atllrr11$'[|rl 133,

Cezalarin sahsiligi ilkesine iligkin bir diizenleme de 1858 tarihli Ceza
Kanunu’nda yer almaktadir. Kanunun 44’iincii maddesinde calinan malin aynen
iadesine ya da tazminine sadece mali c¢alan kisi hakkinda hitkmolunacag
diizenlenmistir' . Bu maddeden, tazminat ve ti‘uh masraflarin sadece sugun failine

yiiklenebilecegi anlagilmaktadir.

3% Taner, ss. 4, 5; Tanzimat Fermami, http://www.anayasa.gen.tr/tanzimatfermani.htm, (E.T.
24.01.2017); Diistur, 1. Tertip, Cilt:1, s. 4.

133 Seyitdanhioglu, s. 246.

Y38 < prval-i mesrika her kimin yedinde bulunur ise ondan ahmr. Ama tazminat ve masarif-i saire
mutlaka ol ciirmiin fdiline hiikmolunur.” (Distur, 1. Tertip, Cilt:1, s. 543; Akgiindiiz, Mukayeseli, s.
840).
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G. Masumiyet Karinesi

Berdet-i zimmet, baska bir deyisle masumiyet asildir. Beréet-i zimmetin asil
sayilmasi, hukuki yonden insanlara biiyiik bir rahatlama saglamakta, kisiler bu
sayede bazt kugkulardan  kurtulmakta ve kendilerini giiven iginde
hissetmektedirler'"’. '

Mecelle’nin 5’inci maddesinde yer alan “bir sey nasilsa dyle kalir” kurali da
masumiyetin asil oldugunu destekler niteliktedir. Buradaki “sey” genis anlamdadir;
diistinebilen, iddia, savunma ve hitkme konu olan her tiir varlig: icine almaktadir.
Asil olan mevcut durumdur; aksini iddia .eden bunu kanitlamak zorundadir.
Mecelle’nin 10’uncu maddesindeki “bir seyin sabit durumu, karsi delil olmadik¢a
oldugu gibi devam eder” hitkmii de benzer sekildedir' %

Mecelle’de yer alan ispat kurallar, masumiyet karinesini saglamaya
yoneliktir; ¢linkil kisinin sucu tam olarak ispatlanamazsa, masum kabul edilmekte ve
slipheden de sanik yararlanmaktadir. Mecelle, ispatla ilgili bir dl¢iit koymusgtur;
76’inc1 maddede yer alan bu kurala gére, “beyyine miidde’i icin yemin miinkir
tizerinedir’; bagka bir deyisle, kanit iddia eden, yemin inkar eden i¢indir. Kanit
getirmek davaciya, yemin etmek davaliya diigmektedir'">’,

Masumiyet karinesini saglamaya yonelik ispat kurallarindan digeri, “beyyine
hildf-1 zahiri isbat i¢in ve yemin asli ibka igindir” (Mec. m. 77) kuralidir. Buna gére,
kanit gériinenin aksini kanitlamak, yemin asli stirdiirmek igindir. Her iddia, goriinen
duruma karst bir tez oldugundan kamitlaninca iddia dogrultusunda yeni bir durum
meydana gelir; “kanitla sabit olan sey maddi gergek gibidir” (Mec. m. 75). Durumun
degismesi, yeni bir dururﬁ meydana gelmesi icin iddianin kanitlanmasi gerekir;
yemin ise, bu kanitlamayi, durumun degismesini nleyecek bir aragtir''*’. Berfet-i
zimmet asil oldugundan ispat kiilfeti davaci iizerinedir. Suglulugu iddia eden taraf
bunu ispat etmekle miikellef tutulmustur; ¢linkii delil, yeni bir seyi iddia edenden
istenmektedir. Kimse delil ileri siirerek kendini temize ¢ikarmaya zorlanamaz.

Osmanl yargilamalarinda sadece objektif deliller ispat vasitasi olarak kabul edilmis;

37 Giileg, s. 28; Tlhan, Tlke, ss. 13, 15; Aslan, s. 89; Bardakoglu, Beréet, s. 470.
1138 flhan, ilke, ss. 9, 10.

1139 flhan, lke, s. 68.

140 f)han, ss. 54, 55; ilhan, ke, ss. 68, 69.
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héikim aksi kanaatte olsa bile, bu delillerle bagh kalmistir. Davaci, delilleri getirmek
ve iddiasini ispat etmek zorunda olmugtur' .

Mecelle’de yer alan baska bir ispat kurali, “tevehhiime i’tibar yoktur”; bagka
bir deyisle, “kuruntunun degeri yoktur” kuralidir (Mec. m. 74). Ornegin, bir
kimsenin elinde kana bulanmug bigak varken, korku ve teldsla bir evden g¢iktiktan
hemen sonra o eve girilip heniiz Sldiiriilmiis bir insan goriiliirse, o sahsin intihar
etmis olmasit gibi kuruntudan ibaret bir ihtiméle deger verilmez. Mecelle’nin bu
hitkmiiyle delile dayanmayan hususlarin dikkate alinmayacagi ifade edilmistir''*?.
Bir hakkm ispati ancak delille miimkiindiir; bunun digindaki ihtimaller dikkate
alinmamalktadir.

1840 tarihli Ceza Kanunu’né gbre, samfin sugu tam olarak
ispatlanamadiginda, masumiyet karinesi geregi, ona ceza verilemez. Kanun'un
birinci faslinin 1’inci maddesine goére, adam &ldiirme sugunda alenen ve kanunen
gerekli sorusturma ve inceleme yapilmadan, tarafsiz bir gekilde samigin sugu
mahkemece sabit bulunup karara baglanmadan ceza verilemez''*®. Kanun’un birinci
faslinin 3’iincii maddesine goére, adam &ldiirme olayr kesin olarak sabit olup,
dikkatlice tezkiyesi yapilan gahitlerin beyanlariyla isin ash ortaya ¢ikmadik¢a sanik
cezalandirilamaz. Su¢ ispatlanarak ceza verildiyse de padigsah tarafindan

onaylanmadan uygulanamaz'***. Benzer bir diizenleme yine Kanun’un on ikinci

faslinm ikinci maddesinde yer almistir; maddeye gdre, yargilamadan sonra sugu sabit
1145

olmadike¢a hig kimse sebepsiz yere hapsedilemez ve cezalandirilamaz
1851 tarihli Kanun-i Cedid’de de masumiyet karinesiyle ilgili 1840 tarihli

Kanun’a benzer diizenlemeler yer almaktadiwr. Birinci faslin birinci maddesinde,

141 Atalay, s. 263; Ekinci, s. 201; Bardakoglu, isbat, s. 492,

"2 {lhan, ss. 54, 55; ilhan, ilke, s. 67.

"8« katl-i nefse (adam oldiirmeye) ciir'et misilla bir hareket-i sarihast (agik bir hareketi) vuku
bulup da ser’an ve kanunen ve alenen vetahkikat-1 ldzime ve tetkikat-1 mulktaziye (gerekli sorusturma
ve incelemeler) ile kirdren ve mirdren (defalarca) davast goviilerek bila garaz ciinhast ba'des siibut
hiikiim terettiip etmeksizin (larafsiz bir sekilde sugu sabii olup mahkemece karara baglanmaksizin)
hafi ve celi (gizli ve agik) ve katilen ve tesmimen (Bldilverek ve zehirlenerek) ve gerek her tirlii suver-i
milmkiine ile hi¢ kimsenin canmma kasdolunmamasina...” (Akgiindiiz, Mukayeseli, s. 811; Ahmed
Liitfi, ss. 115, 116).

" <Bu malkiile katil maddeleri (bu gibi adam éldiirme olaylari) Dersaadet’de olur ise mutlaka huzur-
u Fetvdpehdnide goriilerek tevatiiren (kesin olarak) sabit olup sahitler dahi kemal-i dikkatle tezkiyest
neticesi hakikat-1 hal tahalkkul eimedikce ve ba'dehii (sonra da) hék-i pdy-i Hiimayima (padisaha) arz
ile ferman-1 dli sadir olmadikca icrasi caiz olmaya, ” (Akgiindiiz, Mukayeseli, s. 811; Ahmed Liitfi, s.
116).

W43 «gy kadar ki ba'del-muhakeme sabit olmadikga hi¢ kimsenin bile-miicip (sebepsiz yere) hapis ve
tedip ve neyfi caiz olmaya.” (Akgindiiz, Mukayeseli, s. 818; Ahmed Liitfi, 5. 126).
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devlet aleyhine suglarda ve adam &ldiirme sugunda alenen, kanunen gerekli
sorugturma ve inceleme yapilmadan, sanigin su¢u mahkemece sabit bulunup karara
baglanmadan kimsenin canina kast edilmemesi gerektigi diizenlenmistir. Eger
memurlar, mahkeme karar1 olmadan birini o6ldiriirlerse, onlar hakkinda kisas
uygulanmasi gerektigi de maddenin devamimda yer almustir. Ikinci maddede de, bu
suglarn kesin olarak sabit olup, tezkiyesi yapilan sahitlerin beyanlariyla isin ash
ortaya ¢ikmadik¢a sanigin cezalandirilamayacagi ve sug ispatlanarak ceza verildiyse

de padisah fermami olmadan uygulanamayacadi diizenlenmistir .

Tim bu

diizenlemelerin masumiyet karinesini saglamaya yonelik oldugu anlagilmaktadir.
1858 tarihli Ceza Kanmunu'nun 186’mnc1 maddesinde mesru miidafaa hakki

diizenlenmistir. Buna gore, can ve namusu korumak amaciyla ger¢eklesen &liim ve

yaralama fiilleri cezalandirlmaz'™.

Mesru miidafaa halinde kisi, kendini savunma
amaci tagidigindan ve kiside su¢ isleme kasdi bulunmadigindan dolayr suglu
olmamakta, masumiyet karinesi geregi beraat etmektedir.

1879 tarihli Usiil-i Muhakemat-1 Cezaiyye Kanunu’nun 8’inci maddesine
gbre, zabita ve adliye memurlart her tiirlii sugu arastirma ve elde edilen tiim delilleri

kayit altma alip mahkemeye teslim etmekle yiikiimliidiir''*®

. Bu maddeden samgn
sugsuzlugunu ispatlamak icin delil getirmek zorunda olmadifi; sorugturmanin
dikkatli ve ayrintilt olarak devlet gorevlilerince yerine getirilecegi ve bu sorusturma
sonunda elde edilen deliller dogrultusunda yargilama yapilacagi anlagilmaktadir.
Kanun’un 123’iincii maddesine gdre, eger yapilan sorusturma sonucu suglama igin

yeterli delil bulunmazsa, dava reddedilecek ve sanik tutuklanmissa hemen serbest

14 Madde 1; “...Devlet-i Aliyye aleyhine ikaz-1 fitneye (fitne uydurmaya) cesaret ve katl-i nefse
(adam oldiirmeye) ciir ‘et misillii bir hareket (agik bir hareketi) vuku bulup da ser’an ve kanunen ve
alenen vetahlikat-1 ldzime ve tetkikat-1 muktaziye (gerekli sorusturma ve incelemeler) ile kirdren ve
mirdren (defalarca) davast gorillerek bila garaz ciinhast (sugu) ba'des siibut hiikiim-i ser'i tereltiip
etmeksizin (larafsiz bir sekilde sugu sabit olup mahkemece karara baglanmaksizin) hafi ve celi (gizii
ve agik) katilen ve tesmimen (bldiirerek ve zehivlenerek) ve gerek her tiirlii suver-i miimkiine ile hig
kimesnenin canma kasdolunmaya. ...Is bu idam madde-i kabihasing cesaret eden memur beher hal
siyaseten ve nizamen idam kalma.”’ Madde 2; “Dersaadet’'de vuku bulan katl ve idam maddesi mutlaka
huzur-u Fetvapehdnide goriilerek tevatiiren (kesin olarak) sabit olup veyahut sahitler kemal-i dikkatle
tezkiye birle hakikat-r hal tahakluk etmedikce ve ba'dehii (sonra da) hdk-i pdy-i Himayima
(padisaha) arz ile ferman-t Gli sadir olmadikea icrast caiz olmaya.” (Akgiindiiz, Mukayeseli, s. 822;
Ahmed Liitfi, ss. 131, 132).

"7 “Miidafaa ve muhafaza-i nefs ve wz igin vuku bulan katl ve cerh fiilleri muafdir.” (Diistur, 1.
Tertip, Cilt:1, s. 566; Akgiindiiz, Mukayeseli, s. 863).

W «Zabra-i adlive memurlar, cinayat ve ciinha ve kabahatleri taharri (arastirma) ve deailini cem ve
zabt ile miitecasirlerini tutup miiteallik oldullart mehalkim-i cezaiyeyve teslim etmeye memurdurlar.”’
(Diistur, 1. Tertip, Cilt:4, s. 133; Gokeen, Usil, s. 204).

302



birakilacaktie "' . Kanun’un 292’inci maddesine gére de, yapilan yargilama
sonucunda samigin sugsuz oldugu ortaya ¢ikarsa veya toplanan deliller suglama icin
yeterli gelmezse, sanik masumiyet karinesi geregi beraat edecektir' ™.

Ceza  kanunlarinda  diizenlenen  hitkiimler  dogrultusunda  ceza
yargilamasindaki ustl su sekildedir: Herhangi bir su¢ isnadindan dolayr mahkemeye
getirilen sahsm, ilk olarak sorgulamasi yapilarak isledigi fiilin ispatina yarayacak her
tiirlii delil ve senet ortaya konulmaktadir. Leh ve aleyhine sahit varsa onlar da

usiiliine uygun yemin ettirildikten sonra dinlenmektedir. Kanunen gerekli biitiin

aragtirma ve sorusturmalar yapilarak kayda gegirilmekte; bu aragtirmalar ve
1151

vargilama sonunda sanigin suglu oldugu kesinlesirse cezasina hitkmedilmektedir
Bu sekilde sugu sabit olmayan herkes masumiyet karinesinden faydalanmakta ve

sugsuz kabul edilmektedir.
G. “Sek ile Yakin Ziil Olmaz” (Siipheden Samik Yararlanir) flkesi

“Sek ile yakin zdil olmaz”; bagka bir deyisle, “stipheden sanik yararlanir”
ilkesi, berdet-i zimmet ilkesinin sonuglarindan biridir. Daha once de belirtildigi gibi,
samga ydnelik bir iddiay1 ortaya atan kigi ispatla yiikiimlii olduguna gore, ispatin tam
gergceklesmemesi durumunda bundan berfet-i zimmet geregi sanik yararlanacaktir.
“Siipheden sanik yararlanir” ilkesi daima sanik lehine oldugundan, bu ilkeye gore,
sugun unsularinin ispatina yetecek delilin olmamasi halinde sanigin beraat etmesi
gerekmektedir' 12,

Mecelle’de yer alan “sek ile yakin zéil olmaz” hilkmii kiyasen ceza

1153

yargtlamast hukukuna da uygulanmaktaydi . Siipheye diisme kesin bilgiyi

1490« Isnat olunan fiili maznununaleyhin irtikdp ettigine dair bir ghina delil ve emare gormedigi

takdirde men-i nmihakemeyi yani mahkemeye mahal olmadigim bir kita kararname ile beyan edecek
ve maznununaleyh tevkif olunmuyg ise sebili tahlive kalinacaktr.” (Distur, 1. Tertip, Cilt:4, s. 186;
Gokeen, Usiil, s, 224).

130 «p tiittehemin miicrim olmadigina hitkmolunmusg ise reis miittehemin hakkinda azvohman (isnat
edilen) tohmelten tebrie-i zimmet (suglamadan kurtulma) etmis oldugumu beyan ile baska bir sebep
iizerine mevkuf degilse derakap sebilinin fahlive olunmasmn ildm eder,” (Diistur, 1. Tertip, Cilt:4, s.
216; Gokcen, Usil, s. 251).

31 Akgiindiiz, Irtikab, ss. 168, 169.

132 Aslan, ss. 93, 94; Cin/Akgiindiiz, T, s. 413; Karaman, I, s. 194; Udeh, I, s. 245. Ancak Tanzimat
Dénemi Osmanli Devleti’nde kesin olarak ispatlanmayan iddialarla ve yetersiz delillerle saniklarin
agir cezalara (miicbbeden kiirege konulmak gibi) mahkim edildikleri de bilinmektedir (Mehmed Serif,
s. 62).

133 Mecelle, m. 4.
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gidermemektedir. Stiphe, karar vermeyi 6nlediginden ve siiphe varsa kanaat getirme,
kesin - karar verme gibi bir durum olamayacagindan, siipheden sanik

1154

yararlanmaktadir . Stiphe, kanaate engel bir durum yarattigi i¢in, hakim, meselenin

bitiin sathalarim aragtirdiktan ve siipheyi giderdikten sonra karar vermek

zorundadir'',

Mecelle’nin 80’inci maddesine gore, “tenakuz ile hiiccet kalmaz”; bagka bir
deyisle, celiski kanit: hitkiimsiiz kilmaktadir. Ornegin, sahitler ifadelerinden dénerek
celigkiye diistiiklerinde ortada delil kalmadigindan dolayi, hdkim bu ifadelere gore
hiikiim veremez'*°. Artik ortada delilin varligiyla ilgili bir siiphe bulunmakta ve bu
stipheden sanik yararlanarak beraat etmektedir.

Hakim, davalinin ikrar etmesi halinde onu ikrariyla bagl tutmakta, inkar
etmesi halindeyse davacidan delillerini istemektedir (Mec. m. 1817). Davaci
delilleriyle iddiasini ispatlayamazsa, talebi halinde hakim tarafindan davaliya yemin
teklif edilmektedir (Mec. m. 1818). Davali yemin ederse, davaci iddiasini
ispatlayamanug olacagindan dava reddedilecektir (Mec. m. 1819). Ancak davali

yeminden kag¢mirsa, hakim bu kaginmaya gore karar vermektedir (Mec. m. 1820)' T,
H. Hakkaniyete Uygun Yargilanma Hakk

Hakkaniyete uygun yargilanma hakla diirtistliik kuralinim bir geregi kabul
edilmektedir. Daha once de belirtildigi gibi, bir davanin hakkaniyete uygun olarak
agtlmasi, yiriitilmesi, taraflarin iddia ve savunmalarinda dogruyu sdylemesi,
sahitlerin yalan sdylememesi, muhakeme hukukunun taraflara tanidigi yetki ve
imkanlarin kétiiye kullanilmamas: gerekmektedir. Hakim, diger mahkeme gérevlileri,
taraflar ve sahitler hak ve adaletin ortaya ¢ikmasi igin galigmak, hukukun tanidig
imkanlar kotitye kullanmamak zorundadirlar' %,

Hakkaniyete uygun yargilama geredi, mahkeme siirecinde yapilan her tiirlii

ustli iglemde, delil ve karsi delil sunmada, iddia ve karsi iddiada bulunma gibi

hususlarda taraflar (iddiada bulunan ve sanik) arasinda silahlarin esitligi (adil bir

134 flhan, Ilke, ss. 8, 9.

135 Mehmed Serif, s. 62.

1158 lhan, Tlke, s. 71; Akgiindiiz, Mukayeseli, s. 751.
57 {lhan, s. 575.

158 Yavuz, Dava, s. 13; Aslan, s. 77; Arslan, s. 55.
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denge) ilkesine uygun olarak hareket edilmelidir. Tanzimat Ddnemi’nde saveilik
kurumunun kurulmasiyla birlikte bu ilke daha énemli hale gelmistir; bundan biﬁy[e,
ceza yargilamasinda saver ile sanik, iddia ve savunmalarinda esit imkéanlara sahip
olmalidirlar. Iddia ve savunmanin tam anlamiyla yapilabilmesi igin her iki tarafin
durusmada hazir bulunmasi, iddia tarafindan ortaya konulan ve ileri siiriilen iddialara,
bilgi ve belgelere savunma tarafinin ulasabilmesi ve buna gore savunmada
bulunabilmesi gerekir''*’.

Hakkaniyete uygun bir yargilamada en nemli gérev hakimlerindir. Hikimin
hak ve adaletle karar vermesi, sanik aleyhine hukuka aykir1 bir durum yaratmamasi
gerekmektedir. Yargilamada hakim, taraflara iddia ve agiklamalarini sunmalart igin
makul imkanlar vermek, sanikla diger taraf arasindaki adil dengenin bozulmasini
snlemek zorundadir''®®. 1840 ve 1851 tarihli Ceza Kanunlari’nin ’inci maddesinde,
alenen ve kanunen gerekli sorusturma ve inceleme yapilmadan, tarafsiz bir yargilama
sonucu sanigin sugu mahkemece sabit bulunup karara baglanmadan faile ceza
verilemeyecegi diizenlenmigtir. Sonraki maddelerde de, islenen suglarin kesin olarak
sabit olup, dikkatlice tezkiyesi yapilan sahitlerin beyanlariyla isin asli ortaya
¢ikmadikga sanifin cezalandirilamayacagi belirtilmi@tir“a.

Hakkaniyete uygun bir yargilamada sahitlerin dogru ve diiriist davranmast
¢ok dnemlidir. Tanzimat Donemi’nde de ser’iyye mahkemelerindeki yargilama usalii,
“sozlilik™ esasmna dayanmaktaydi. Davalar, bu mahkemeler 6niine sézlii olarak
getirilebilmekte ve sahit beyani hdla en 6nemli delil olarak goriilmekteydi. Yazilt
delillerin ise, i¢eriginin sahitler tarafindan dogrulanmasi halinde delil olabilecegi

kabul edilmekteydi''®*.

3 Gomien, s. 72; Turan, ss. 314, 320; Ding, s. 135; Erdogan, s. 144.

Het Erdogan, s. 143; Turan, s. 314; Mehmed Serif, s. 61.

Ul Madde 1; “...ser’an ve kanunen ve alenen vetahkikat-1 ldzime ve tetkikat-1 muktazive (gerekli
sorugturma ve incelemeler) ile kirdren ve mirdren davast goriilerek bila garaz ciinhast (sugu) ba’des
sitbut hitkiim-i ger't teretiiip etmeksizin (larafsiz bir sekilde sugu sabit olup mahkemece karara
baglanmaksizin) hafi ve celi (gizli ve agik) katilen ve tesmimen (oldiiverek ve zehirlenerek) ve gerek
her tiirlii suver-i miimkiine ile hi¢ kimesnenin canma kasdolunmaya.” Madde 2; “...tevatiiren (kesin
olarak) sabit olup veyahut sahitler kemal-i dikkatle tezkiye birle hakikai-t hal iahaklkuk etmedikge ve
ba’dehii (sonra da) hdk-i pdy-i Hiimaytina (padisaha) arz ile ferman-1 dli sadi olmadikga icrast caiz
olmaya.” (Akgiindiiz, Mukayeseli, ss. 811, 822; Ahmed Liitfi, ss. 115, 131).

1162 fslam hukukgularmin yazili deliller konusundaki bu yaklagimlari, bu tiir deliller iizerindeki tahrifat
ve hile ihtimalinin daha yiiksek olmasi ile agiklanmigtir. Mecelle de “yalniz hat ve haim ile amel
olunmaz” diyerek bu anlayist kanunlagtirmistir. Sadece padisah berdtlar, tapu ve mahkeme kayitlan
gibi cok iyi korunan belgeler baglayici (kanuni) delil olarak kabul edilmistir (Bakiniz Mecelle m.
1736-1739).
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Mecelle’de yer alan sahitlik ile ilgili diizenlemeler hakkaniyete uygun bir
yargilamanin saglanmasi amacina yoneliktir. Mecelle’ye gére, hdkim huzuru diginda
yapilan sahitlik gecerli degildir (m. 1687). Sahitlerin sahitlik konusu seyi
kendilerinin gormiis olmast ve buna gore gahitlik etmeleri gerekmektedir (m. 1688).
Sahitlikte zarardan kurtulma ve ¢ikar saglama amaci olmamalidir. Bu yiizden
altsoyun Ustsoy, lstsoyun altsoy ve kari-kocanin birbirleri lehine sahitlikleri kabul
edilmemekte; bunlar digindaki akrabalar birbirleri lehine sahitlik yapabilmektedirler
(m. 1700). Sahit ile aleyhine sahitlik yapilan kisi arasinda diismanlik olmamasi sarttir
(m. 1702). Sahit adil olmalidir; bu yiizden yalancilikla taninan kisilerin sahitlikleri
kabul edilmemektedir (m. 1705). Mecelle’nin 1716-1726’inci  maddelerinde,
sahitlerin diriistligiinii ve gilivenilirligini ortaya ¢ikarmak igin yapilan sahitlerin
tezkiyesi diizenlenmistir''®.

Sahitlerin zaman, mekadn ve olay hakkinda benzer ifade vermeleri sarttir.
Ornegin, bir adam &ldiirme olayina sahitlik eden kisiler su¢ aletini farkl
soyliiyorlarsa, bunlarin sahadetleri kabul edilmez. Sahitlerden biri “olay Cuma giinii
oldu”, digeri “Cumartesi oldu” derse ya da biri “olay Uskiidar’da oldu”, digeri de
“Eyiip’te oldu” derse bunlarin da sahadetleri kabul olmaz''®. Sahitlerin fiili gozle
gbrerek sahadet etmesi gerekir; duymakla olan sahadet kabul edilmez''®. Hatta kisas
suglarinda karar verilmis bile olsa, sahitlerde korliik, delilik gibi sahadete engel bir
ariza ortaya gikarsa hiikiim infaz edilemez''®.

Tanzimat Donemi’nde yeni yargt kurumlari olusturulurken, geleneksel
yargilama ustlinde de &nemli gelismeler oldu; -bu gelismelerle Dbirlikte
mahkemelerde “yazililik” esast yerlesmeye basladi. Nizamiye mahkemelerine
bagvuru, yazili olmak zorundaydi. Yargilamada kabul edilen deliller konusunda,

yazili delilleri tercihe dogru bir gelisme olmugtur ''®’

. Artik bir hakkin ortaya
¢tkmasinda dnemli hale gelen yazili delillerde, bir tahribat veya hile yapilmamasi ve
onlarin diiriistlitk kurali ¢ergevesince hazirlanip, mahkemede sunulmasi dnemli hale

gelmigtir. Ancak sahitlik delili, nizamiye mahkemelerinde de 6nemli bir ispat araci

16 flhan, ss. 531-546.

1% Miyar-1 Adalet, m. 98, s. 33; Beroje, s. 85.
1163 Miyér-1 Adalet, m. 100, s. 34.

1% Miyér-1 Adalet, m. 103, s. 34.

16T Pyrhan, s. 87.

306



olarak kullanmildigindan sahitlerin diiriist davranmasina yonelik diizenlemeler, bu
mahkemeler i¢in hazirlanan kanunlarda da yerini almigtir.

1858 tarihli Ceza Kanunu, diriistlik ilkesinin saglanabilmesi i¢in, yalanci
sahitligi ve yalan yere yemin edenleri cezalandirmigtir. 207°inci maddeye gore,
cinayet sugundan stipheli sahsin, gerek lehine gerek aleyhine yalan sahitlik eden kisi
gecici olarak kiirek cezasma (;ar_ptu‘fhrmsg. 208’inci maddeye gore, ciinha ve kabahat
sugundan siipheli sahsin gerek lehine gerek aleyhine yalan sahitlik eden kisi bir

1169

aydan bir yila kadar hapsedilir ™. 209’uncu maddeye gore, bir davada yalan

sahitligiyle yanhs karar verdiren kimse alti aydan bir yila kadar hapsedilir“—"o.
212’inci madde ise, yalan yere yemini cezalandirmistir; buna gore, bir davada
izerine yemin diisen kimse yalan yere yemin ederse, 6 aydan az olmamak {izere
hapisle cezalandirilie! ',

Sahitlerin tarafsiz ve diirlist olmasint saglamak i¢in 1879 tarihli Ustl-i
Muhakemat-1 Cezaiyye Kanunu’nda da bazi diizenlemeler yer almigtir. Kanun’un
70’inci maddesinde, sahitlerin gercegi sdyleyeceklerine dair yemin edecekleri ve
kimliginin arastirihip sahitlik yapacag kisiyle yakinligi olup olmadigina iliskin zabit
tutulacag diizenlenmistir''’?. Evlatlarin, yakin akrabalarin ve eslerin birbiri lehine
sahitliginin kabul edilmeyecedi 146’ inc1 maddede yer almugtir''”. Kanunun 281’inci

maddesinde, sahitlerin sorusturulacagi ve sahadet sirasinda veya daha sonra yalan

W “Cinaydta miiteallik meddd ile miittehem olan kimsenin gerek lehinde gerek aleyhinde yalan

sahitligi eden sahis, badetteshir muvakkaten kirege konulur.” (Diistur, 1. Tertip, Cilt:1, s. 582).

V1S9 «Clinha ve kabdyiha miiteallik mevddd ile miittehem olanlarin gerek lehinde ve gerek aleyhinde
kezalik yalan sahitligi eden bir salus bir aydan bes aya kadar hapis olunur.” (Diistur, 1. Tertip, Cilt:1,
5. 566).

70 <“Dedvi-i ddiyede yalan sahitligini irtikdb eden sahis altr aydan bir seneye kadar hapis olunur.”
(Diistur, 1. Tertip, Cilt:1, s. 566).

N« thikukea davalarda yemin diisiip de yalan yere yemin eden kimse, badet-teshir altt aydan asag:
olmamak iizere hapis cezasiyla miicdzdl olumur.” (Distur, 1. Tertip, Cilt:l, s. 566; Akgiindiiz,
Mukayeseli, s. 867).

W2 «Suhitler artik-eksik olmayarak hakikdt-1 hdli soyleveceklerine yemin edecekler ve isim ve sohret
ve sin ve sanat ve sifat ve mahalli ikametleri ve tarafeynin hizmetkdr ve akrabasindan olup
olmadiklar: ve derece-i karabetleri miistantik tarafindan sual olunacak ve bu sualler ile alimacak
cevaplar zabil varakasina derc kilinacaktir.” (Diistur, 1. Tertip, Cilt:4, s. 133; Gékeen, Usil, s. 214).
"B “)aznununaleyhin aba ve ecdad (atalar, babalar, dedeler) ve evladi ve ahfadndan (ogullar,
torunlar) ve birader ve hemgirelerinden veyahut bu derecede sthran karabelti (akrabali$) olanlardan
ve talak vukuindan sonra bile zeve ve zeveceden highbirinin sahadeti makbul degildir.” (Diistur, 1.
Tertip, Cilt:4, s. 158; Gokecen, Usil, s. 229).
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soyledikleri anlagilirsa, yalanct sahitlikten dolayr tutuklanip yargilanacaklari
belirtilmistir' ',

Hakkaniyete uygun bir yargilamada taraflarin ve taraflarin vekillerinin de
durtstlik ilkesine uygun davranmasi gerekmektedir. Tanzimat Donemi’yle
kurumsallasan ve bir meslek haline gelen avukathigin yargilamada 6nemi bilyiiktiir.,
Bu doénemde, hakkaniyete uygun bir yargilama i¢in avukatlara biiyilk gorev
diismiistiir.

Avukatlar, mesleki faaliyetini yerine getirirken 6zen yikiimliiligiine uymakla
miikelleftirler. Ozen yiikiimliiliigii, ¢alisma siiresince dikkatli davranmayi ve gerek
isi alma gerek isin yiiriitiilmesi asamalarinda diiriist ve onurlu bir bicimde ¢aligmayi

kapsamalktadir 17,

Bir avukatin 6zen ylkimliiligi cercevesinde, hayatin her
alaninda, yargilama siirecinde meslek onurunun gerektirdigi 6l¢iide 6zenli olmasi ve
dopruluk, diiriistlik esasmna uygun hareket etmesi gerekmektedir ''’®. Avukat,
savanma yaparken dogru olmayan her tiirlii araci reddetmelidir. Dogru olmayan bir
belgenin  sunulmasi, mazeretsiz olarak davamin ertelenerek  yargilamanin
sirincemede birakilmas: diristlilk anlayisina aykinn gériilmektedir. Miivekkilin
arzusu ne olursa olsun, sozlii ya da yazili sekilde, gergek duruma uygun olarak,

hakkin elde edilmesi yolunda avukatin dogruluktan ayrilmamasi gerekmektedir.

Ayrica avukat, menfaatini gézetmeden is yiiriitmelidir. Hikim, hak ve adaleti

Wi <“Tetkikat iktizasinca bir sahidin  sahadeti  kazip oldugu  gériniirse reis-i  mahkeme
miiddeiumuminin veya miidde-i sahsinin veyahut miittehemin talep ve istidasi iizerine veyahut re'sen
derakap (akabinde) sahid-i merkumu tevkif ettirebilecekiir” (Diistur, 1. Tertip, Cilt:4, s. 176; Gokcen,
Usil, s. 249).

17 96 Subat 1883 tarihli “Dava Vekilleri Hakkinda Rumeli-i Sarkiye Mahsus Kanun-i Vilayet”in
11’inci maddesinde, dava vekilinin miivekkili tarafindan verilen isleri iyi niyetle sonuglandirmakla
yiikiimlii oldugu, miivekkilinin hak ve menfaatini korumak igin hizmet etmesi gerektigi; tistlendigi isi
vekéletnameye ve hukuka aykiri olmayacak sekilde 6zenli ve dikkatli bir sekilde yerine getirmesi
gerektigi vurgulanmistir (Diistur, 1. Tertip, Cilt:3, s. 231-239).

17626 Subat 1883 tarihli “Dava Vekilleri Hakkinda Rumeli-i Sarkiye Mahsus Kanun-i Vilayet’te,
dava vekillerinin hukuki, cezai ve disiplin sorumlulugu diizenlenmistir. Meslek onurunu zedeleyen
avukat, mahkeme tarafindan cezalandirilacaktir. 29’uncu maddeye gére, bir avukat aleyhine ceza
davasi agilir veya tutuklama karar1 verilirse, vekil olarak gérev yaptigi mahkeme tarafindan meslegini
yvapmaktan gegici olarak men edilir. 30’uncu maddeye gére bu karara ragmen géreve devam ederse,
bu kez avukatlik kaydinin silinmesiyle cezalandinilir (Orsten Esirgen, s. 767).

28 Kasim 1909 tarihli “Adliye Miifettislerinin Vezaif ve Derece-i Salahiyetlerini Miibeyyin
Talimat™in 13%iincti maddesinde, adliye miifettislerinin, dava vekilleri hakkinda yapilacak sikdyet
iizerine baroya haber vererek iglem yapacaklarim, baro bulunmayan yerlerde ise, bizzat tahkikat
yaparak karar vereceklerini diizenlemistir. Uygulamaya bakildifinda, Adliye Miifettigligi tarafindan
ktii hali tespit edilen dava vekillerinin dava vekéletinden men edildikleri gdriilmistiic (Orsten
Esirgen, ss. 768, 769).
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saglayan, dagitan kisiyse, avukat da o hak ve adaletin ortaya ¢ikmasini bildiren ve
yol gisteren kisidir1177.

Yapilan diizenlemelerle hakkaniyete uygun yargilamalar amaglanmigsa da
bunu gerceklestirecek alt yapr olusturulamamis ve uygulamada birgok sorun
yasanmustir. 1896 yilinda Sultan II. Abdiilhamit’e adliye drgiitiiniin sorunlariyla ilgili
sunulan layihada, Tegkil-i Mehdkim Kanunu’nun kaza mahkemelerinin birer reis,
savel ve sorgu hakimi ile ikiser daimi iiyeden olugmasini 6ngdrmesine ragmen bu
mahkemelere baskan, savelr yardumcisi ve sorgu hikimi atanamadign belirtilmigtir.
Bunlarin yerine baskanlik gérevi, az bir maagla kanun ve usil bilgisi bulunmayan
naipler; savcilik gorevi, okuyup yazmalarn bile olmayan zaptiye cavuslar veya
onbagilar; sorgu hakimligi hizmeti de kdy halki veya ¢iftgiler arasindan segilen
tiyelerden birisi tarafindan yiiriitiilmektedir. Layihada belirtilen bu sebebe gore,
kazilarda ortaya ¢ikan her tiirlii clirlim ve cinayetin arastirma ve kovusturmasi geregi
gibi yerine getirilemediginden birgok genel ve sahsi hak kaybi olmaktadir. Ayrica
hukuk mektebinden mezun, nitelikli kisiler uzak bélgelere gitmek istemeyip yakin
yerlerdeki daha diigiik memuriyetleri tercih etmektedirler; bu yiizden &Gnemli
mahkemelerde nitelikli ve bilgili gérevliler bulunmamaktadir. Bunlarin yerine, halk
arasindan milk ve niifliiz sahibi kimseler secilmekte, se¢im sirasinda tiirlii

yolsuzluklar yapilmaktadir' ™.

I. Aleniyet Tlkesi

Adil yargilamanin temel ilkelerinden birisi olan aleniyet ilkesi, taraflarin hak
ve Ozgiirliklerinin ihlal edilmesini Onleyici niteliktedir. Tanzimat Ddnemi’nde
yapilan diizenlemelerde en agik sekilde ifade edilen ilkelerden biri aleniyet ilkesi
olmustur.

1839 tarihli Tanzimat Fermani’nda adil ve agik usillerle yargilama ilkelerine
de yer verilmigtir. Ferman’da yer alan “yargilamanm aleniligi” ilkesi, adaletin
gergeklesmesinde halkin denetimine imkan vererek, hékimlerin yargilama ve

hiikiimlerde daha c¢ok dikkat etmeleri ve tarafsizliklarim saglamalar1 bakimindan

177 Grsten Esirgen, ss. 757, 758, 775; Ozkent, ss. 13, 15, 536; Mehmed Serif, s. 61.
178 K gksal, s. 266; Midhat Pasa’nin Suriye Layihasi’nda da benzer sorunlar dile getirilmistir (Gedikli,
Midhat, ss. 180, 181).
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kisiler i¢in biiyiik bir garanti olusturmugtur. Mahkemelerde durugmalarin agikliginin
saglanmasi, keyfiligin engellenmesi agisindan Ferman’da yer alan Onlemlerden
biridir'”.

1840 tarihli Ceza Kanunu’nda birinci faslin 1’inci maddesinde, adam 6ldiirme
sugunda alenen ve kanunen gerekli sorusturma ve inceleme yapilmadan, tarafsiz bir
yargilama yapilmadan faile ceza verilemeyecedi diizenlenerek aleniyet ilkesine de
yer verilmistir''*°.

1851 tarihli Kanun-1 Cedid’de birinci faslin birinci maddesinde de, benzer bir
sekilde, alenen sorusturma ve yargilama yapilmadan kimseye ceza verilmeyecegi
belirtilmistir. 1851 tarihli Kanun’un {igiincti faslinin 2’inci maddesinde, hirsizlik ve
irtikdp sucu isleyenlerin cezalandirilmasiyla ilgili “...alenen yargilama yapilarak
sugu sabit olduktan sonra...” ifadesi yer almistir' '8!,

1856 tarihli Islahat Fermani’na gore, eger iki taraftan biri Miisliiman ve biri
zimmi ya da bir yan zimmi, &biir yan yabanci ise, bunlar arasindaki ceza davalari
karma mahkemelerde agik olarak goriilecek, aleni yargilama yapﬂacaktu‘l ez

Aleniyet ilkesi, Mecelle’nin 1815%inci maddesinde de “Hdkim muhakemeyi
alenen icra eder. Fakat kabl-el-hiikiim ne vechile hiikm edilecegini ifsa etmez.”

seklinde diizenlenmistir. Bu maddeye gore, hikim mahkemeyi, durusmalan agik
1183

olarak yiirtitiir; ancak hiikiimden 6nce ne yonde karar verilecegini agiklamaz
Mecelle’de yer alan bu hiikiim ceza yargilamalari bakimindan da gegerli olmaktadir.
Aleniyet ilkesi, 1876 yilmda ildn edilen Kanun-1t Esasi’nin 82’inci
maddesinde, “Mahkemelerde hernevi muhakeme alenen cereyan eder ve ildmatin
nesrine mezunivet vardw. Ancak kanunda miisarrah esbaba mebni mahkeme
muhakemeyi hafi tutabilir’ seklinde diizenlenmistir''**. Burada mahkemelerde her

tiirlii yargilamanin agik bir gekilde yapilacagy, kararin agikga ilan edilecegi ve sadece

1% Cin/Akyilmaz, s. 191; Tanér, ss. 88, 89; Taner, s. 4; Yildiz, s. 69.

180« ser'an ve kanunen ve alenen vetahkikat-1 lazime ve tetkikat-1 mukiaziye (gerekli sorusturma ve
incelemeler) ile kirdren ve mirdren davasi goviilerek bila garaz ciinhast (sucu) ba'des siibut hiikiim-i
ger'i terettiip etmeksizin (tarafsiz bir sekilde sugu sabit olup mahkemece karara baglanmaksizin) hafi
ve celi (gizli ve agik) katilen ve tesmimen (oldiirerek ve zehirlenerek) ve gerek her tirlii suver-i
miimbiine ile hi¢ kimesnenin camna kasdolunmaya.” (Akgiindiiz, Mukayeseli, s. 811; Ahmed Liitfi, s.
115).

18 Akgiindiiz, Mukayeseli, ss. 822, 827; Ahmed Liitfi, ss. 131, 139.

182 Cin/Akyilmaz, s. 194; Ugok/Mumcu/Bozkurt, s. 335.

"% flhan, s, 575; Akgiindiiz, Mukayeseli, s. 768; Fendoglu, s. 206.

18 Goziibiiyik/Kili, https:/anayasa.tbmm.gov.tr/docs/1876/1876ilkmetinler/1876-ilkhal-turkce.pdf,
(E.T. 12.02.2017); Gézler, s. 18.
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kanunda belirtilen hallerde yargilamanin kapali oturumlarda yapilabilecegi
belirtilmistir.

1879 tarihli UsGl-i Muhakemat-1 Cezaiyye Kanunu’nun 143’linci
maddesinde, her davanin yargillamasinin aleni olacagi ve aleni olmayan
yargilamalarin yok hilkmiinde sayilacagi diizenlenmistir. Ayrica Kanun’da,
yargilamanin her asamasinin ileride ispatlanmasi a¢isindan, katipler tarafindan kayda

gegirilmesi gerektigi vurgulanmustir’ o

I. Makiil Siirede Yargilanma Hakk:

Tanzimat Donemi’ne kadar dava sayisinin a z olmasi, basit yargilama usulii
gibi sebeplerden dolayr mahkemelerin is yiikii disiikti ve davalar daha hizli
sonug¢landiriliyordu. Ancak Tanzimat’tan sonra, 6zellikle devletin son zamanlarinda,
dava sayilar1 artmaya baglamis ve yargilamalar eskisi kadar hizli sonuglandirilamaz
olmugtur. Yargilamanin mak@l bir siire iginde sonuglanmasi sanigin en temel
haklarindan biri oldugu ve yargilamanin gereginden fazla uzamasi adalete aykiri
goriildiigii i¢in Tanzimat Donemi’nde yapilan diizenlemelerde makdl siirede
yargilanma hakkina yonelik hiikiimler yer almigtir.

Makil siirede yargilama ile ilgili Mecelle’de yer alan hilkme gore, hakim
durusmada ispat, delil ve savunmalarla ilgili incelemeleri yaparken bile isi
siirlincemeye birakmamalidir (m. 1813)''®. Mecelle’nin 1828’inci maddesi de makdl
sirede yargilanma hakkiyla ilgilidir; bu maddeye gore, “hiikmiin sebep ve sartlar
tamamlandiktan sonra hédkimin hiikiim vermeyi geciktirmesi uygun olmaz”''*’.

Kanun-1 Esasi’nin  84’linci maddesinde yargilamanin gereksiz yere
uzamamasi gerektigi, “Bir mahkeme, vazifesi dahilinde olan davanin her ne vesile ile
olursa olsun rii’yetinden imtina edemez ve bir kere rii'yetine veyahut rii'yeti icin

iktiza eden tahkikat-1 evveliyeye baslandiktan sonra tatil veya taviki dahi caiz

U85 “Her davamn muhakemesi suret-i alenide olacak ve aleni olmayan muhakemat keenlemyekiin
hiikmiinde tutulacaktir, ... Zabit varakalar: var ise mahkeme kdtibi targfindan faraat olumu.” (Diistur,
1. Tertip, Cilt:4, s. 147; Gokeen, Us(l, s. 228).

e Akgiindiiz, Mukayeseli, s. 767; Atar, Islam, s. 32; Ilhan, s. 575.

87 flhan, 5. 577; Akgiindiiz, Mukayeseli, s. 769.
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olamaz.” sekilde ifade edilmistir''®®. Buna gore, bir mahkeme, gérev alanina giren
her davaya bakmak zorundadir; ne sebeple olursa olsun davaya bakmaktan
kagimamaz. Bir kere davaya bakmaya bagladiktan veya davayla ilgili sorusturma
basladiktan sonra davayi geciktirmek veya ertelemek bile uygun goriilmemektedir.
1879 tarihli Us@l-i Muhakemat-1 Cezaiyye Kanunu, birgok maddesinde makiil
stirede yargilanma hakkini saglamaya calismistir. Kanun’un 49’uncu maddesinde,
adliyenin zabita memurlart ve teftis memurlarinin, dogrudan kendilerine bir sug
ihbar1  geldiginde ihbarnameyi derhal savciya gondermeleri  gerektigi

(1189

diizenlenmigtir " . Kanun’un 88’inci maddesinde, davetiyeyle mahkemeye gelen

sanigin hemen, zorla getirilen sanifin ise, 24 saat i¢inde sorgulanacagi hususu hiikme

1190

baglanmistir Kanun’un 127°inci maddesinde, sorusturma sonucu dava

agilamasina karar verildiyse savemnm isi en ge¢ 48 saat icinde mahkemeye havale

etmesi gerektigi belirtiimistir1191

. Mahkeme heyetinin sorusturma ve yargilama
sonucu sucu agtkca sabit olan samik hakkinda karar vermek zorunda oldugu, isi
stirincemede birakamayacagt (m. 213) ve mahkeme baskanmin dava sonucunu
etkilemeyen, davanin uzamasina sebep olacak seyleri reddedecegi (m. 234) de makiil
siirede yargilanma hakki ile ilgili Kanun’da yer alan diger hiikiimlerdir''**,

1913 tarihli “Hiikkam-1 Ser’ ve Memurin Ser’iyye Hakkinda Kanun-1
Muvakkat”a gore, kadilarin  gorevlerini  sebepsiz  olarak  geciktirdikleri

ispatlandiginda, kendilerine uyari, azarlama ve yiikselmelerinin gegici veya siirekli

1% Goziibiiyiil/Kili, https:/anayasa.tbmm.gov.tr/docs/1876/1876ilkmetinler/ 1 876-ilkhal-turkce.pdf,
(E.T. 23.01.2017); 1876 Kanun-1 Esasisi, http://www.anayasa.gen.tr/1876ke.htm, (E. T. 12.02.2017).
" «zabita-i adlive memurlary tahkikine dogrudan dogruya memur olmadiklar: bir ciinha veya
cingyetin  vukuu kendilerine haber verildigi halde ihbarnamesini  devhal  miiddeiumumiye
gonderecekler ve bu dahi iddianame-i mahsus ile miistantike irsal eyleyecektiv.” (Distur, 1. Tertip,
Cilt:4, s. 134; Gékeen, Usiil, s. 212).

"X «Celp miizekkeresi ile getirilen eshas derhal ve ihzar miizekkeresi ile getivilenler nihayet 24 saat
zarfinda miistantik tarafindem istintak olunacakzr.” (Diistur, 1. Tertip, Cilt:4, s. 142; Gékeen, Usil, s.
217).

WU “Davamn mahkemeye havalesi takdivinde miiddeiumuni, bileiimle evrak-1 davayr tertip ve
numaralarmm vaz'ettikten sonra nihayet 48 saat zarfinda isi ait oldugu mahkemeye irsal edecek...”
(Diistur, 1. Tertip, Cilt:4, s. 147; Gékcen, Usiil, s. 225).

"2 Madde 213; “Heyet-i ithamiye maznununaleyhin fiili kanunen cinayeten madud oldugu ve itham
icin delail-1 kafiye bulundugu halde liva bidayet mahkemesine veyahut mahkeme-i istinafiyeye irsalini
emreder. Miistantikin emri her ne surette bulunur ise bulunsun heyet-i ithamive huzuruna gonderilmig
olan maznununaleyhinden her biri hakkinda miiddeiuvmuminin iddias: iizevine tahkikat-1 vakiadan
miisteban olan (acik olarak anlagilan) bilciimle cinayet ve ciinha ve kabahaller i¢in bir karar vermeye
her halde mecburdur.” Madde 234; “Reis mahkenede netice-i davaca bir giina faidesi olmayip
mebahisin uzamasint icab edecek geyleri red ve men edecektir.” (Diistur, 1. Tertip, Cilt:4, ss. 160,
163; Gokeen, Usil, ss. 238, 241).
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olarak engellenmesi, azil ile beraber iki seneye kadar adli memuriyetten men gibi
cezalar verilebilir'**,

Yapilan tiim diizenlemelere ragmen uygulamada makil siirede yargilanma
hakkinmn ihlal edildigi goriilmektedir. 1896 yilinda Sultan II. Abdiilhamit’e sunulan
adliye &rgiitiiniin sorunlariyla ilgili ldyihada, makl siirede yargilanma haklkina aykir1
uygulamalardan da bahsedilmigtir. Layihada, nizamiye mahkemelerinde kadro
yetersizliginden dolayr hdkimlik vasfi bulunmayan kisilerin gérevlendirildiginden
yakinilmaktadir. Hakimlik vasfi bulunmayan bu kimseler, davamin goriilmesinde
gecikme ve yolsuzluklara sebep olmaktadirlar. Layihaya gore, mahkemeler
arasindaki dereceli sistem dolayisiyla davalar uzun siire siiriincemede kalmaktadirlar.
[lk derece mahkemelerince verilen kararlarin bir {ist mahkemede kontrol edilmesi
hak ve adaletin saglanmasi agisindan faydali olmakla birlikte genellikle bu hak
kétiive kullanilmaktadir. Yetki ve gbrev itirazi lizerine verilen kararlarin bile istinaf
veya temyiz edilebilir goriilerek mahkemece haksiz ¢ikanlara ikiser tiger aylik istinaf
ve temyiz siiresi taninmasi buna &rnektir. Ayrica temyiz istef§inde bulunanlarin
Istanbul’a gelmeleri hem ¢ogu zaman miimkiin olmamakta hem de bu kisiler,
davalart dolayisiyla biiyiik masraf ve zarara ugramaktadirlar. Mahkeme, temyiz
talebinin incelenmesi sirasinda taraflarin temyiz mahkemesine kadar gelmelerine
gerek olmadigi halde, davay: taraflarin gelmelerine kadar bekletmekte, bu da

davalarin sonuclanmasini senelerce gecil(tim"uaktedir1 194,

J. Samik Haklari
1. Genel Olarak

Tanzimat Donemi’nde sanik haklari bakimindan yapilan diizenlemeler dikkat
cekicidir. Sami@1 yakalama, tutuklama, sorguya ¢ekme sirasinda taninan haklar,
sanifl durusmada hazir bulundurma, giyapta yargilama yasagi, sanifin savunmasini
alma, tercliman yardimindan yararlandirma, iskence vyasagt gibi konularda

diizenlemeler yapilmistir.

"3 Diistur, 2. Tertip, Cilt:5, ss. 352-361; Ekinci, Mahkeme, s. 163.
119 K sksal, ss. 266, 267; Benzer sorunlar icin ayrica bakiniz Gedikli, Midhat, ss. 180, 181; Yildiz, ss.
222,223,
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1879 tarihli Usfl-i Muhakemat-1 Cezaiyye Kanunu, sanik haklarini koruyucu
diizenlemeler i¢ermektedir. Sanik mahkemeye geldiginde oncelikle hakkindaki
iddialar yiiziine karg: okunacak ve elde edilen deliller anlatilacaktir (m. 265, 266).
Sonrasinda sanik savunma hakki ¢ercevesince iddialar1 reddedebilir, delil ileri
siirebilir ve gahit dinletebilir (m. 266)'**>. Samigm belirledigi sahitler, mahkeme
bagkani tarafindan usiliine uygun olarak dinlenir (m. 267-271). Sanik, sanik vekili ve
savcl, sahitlere mahkeme bagkani araciigiyla istedigi sorulart sorabilirler (m.
270)'"%%, Tiim deliller karsilikli sunulduktan, sorular sorulup cevaplar verildikten
sonra, en son sz soyleme hakki sanifa veya vekiline verilir ve yargilama sathasi
bitirilir (m. 289)'""”. Savunma hakk: geregi son séz sam@ndir. Yargilama agamast
bitince mahkeme liyeleri kararini verir; verilen karar da mahkeme bagkani tarafindan

samgin yiiziine karst okunur (m. 291)'"%%,

2. Tutuklamada Sanik Haklar:

Osmanlt Hukuku’nda hapse benzeyen, ancak hitkmen farkli olan zorla
getirme ve tevkif (tutuklama) kurumlar1 bulunmaktaydi. Zorla getirme, nezarete alma
olup, 24 saatlik bir tutukluluk halidir; zorla getirme emriyle getirtilen kisinin 24 saat

icinde hdkim tarafindan sorguya gekilmesi gerekir. Zorla getirme kurumu, 1879

"% Madde 265; “Reis okunacak evraka diklat etmesini miitteheme ihtar ile zabit katibine dahi heyet-i
ithamiyenin mazbatasiyle miiddeiumuminin ithamnamesini kiraat eylemesini emredecek ve katip dahi
cehren laraat eyleyecektir.” Madde 266; “Is bu kiraatten sonra reis miiddeiumuminin ithamnamesinin
mealini miitteheme tefhim edip ona hitaben “iste sana bu ciirmii etmigsin diyorlar bak etiigini de nast
ishat ediyorlar” diyecektiv. Bunun iizerine niiddeiuvmumi miittehemin ithamina sebep olan maddeyi
tesrih ve beyan edecek ve badehu kendisivle hukuk-1 sahsiye miiddeisinin ve gerek milttehemin istid’'a
ve ifadesi iizerine celp ve istima olunacak sahitlerin pusulasim ibraz evleyecektir. ... Miittehem ve
mitddeiumumi  kendilerine tahriren bildivilmemis veyahut bildirilmiste laytkivla tasvih ve tarif
edilmemiy olan sahitlerin istimar halhinda itiraz edilebilecek ve itiraz-1 vakin sayan-i kabul olup
olmadigina mahkeme tarafindan derhal karar verilecektir” (Diistur, 1. Tertip, Cilt:4, s. 168; Gokcen,
Usil, s. 246).

"% Madde 267; “Reis sahidlere mahkeme dairesinde kendilevine tahsis olunan odaya gitmelerini
emredecek...” Madde 268; “Sahidler miiddeiumuminin tertibi vecihle miinferiden icray sahadet
edeceklerdir.” Madde 269; “Reis bu sahidlerin sahadet-i vakiaswle ifadai-1 sabikast beyninde zuhur
edebilecek ziyade ve noksam mahkeme kdtibine zaptettireceltiv.” Madde 270; “.. Miittehem veyahut
vekili veyahut miiddeiumumi veyahut miidde-i sahsi sahide bades-sehade reis vasiutaswle istedikleri
suali edeceklerdir.” Madde 271; “Her sahid icra-yi sahadetten sonra reis tarafindan meclisten
ctkmasina emir vukuu bulmadikca ¢ikamayacaldtir.” (Diistur, 1. Tertip, Cilt:4, ss. 168, 169; Gékcen,
Usiil, ss. 246, 247).

W7« Fakat herhalde en son siz soylemek hakki miitteheme veyahut vekiline aittir. Badehii reis
muhakemenin hitam buldugunu beyan eder.” (Diistur, 1. Tertip, Cilt:4, s. 172; Gokcen, Usil, s. 250).
198 «Reis miittehemi huzur-1 mahkemeye celbedecek ve zabit katibi mahkemenin hitkmiinii miittehemin
muvacehesinde karaat edecektir.” (Diistur, 1. Tertip, Cilt:4, s. 173; Gékcen, Usiil, s. 251).
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tarthli Ceza Usul Kanunu’nun 86’mct maddesinde, usuliine uygun g¢agrilmasina
ragmen sorgulama igin mahkemeye gelmeyen veya c¢agrilamayan sanik hakkinda
ithzar miizekkeresi (yakalama emri) diizenlenecegi ifadesiyle yer almistir. Kanun'un
88’inci maddesinde de ihzar miizekkeresi ile getirilen saniklarin 24 saat igerisinde
sorgulanmasi gerektigi belirtilmistir'™*’.

Tevkif ise, stipheli kisilerin kagmalarim ve delilleri yok etmelerini énlemek
i¢in uygulanan, ceza niteliginde olmayan ve 1 ay gibi siireli veya siiresiz tutuklulugu
gerektiren bir tedbirdir. 1879 tarihli Kanun’un 89’uncu maddesine gore,
sorgulamadan sonra sanigm kagma tehlikesi varsa veya isledigi fiilin cezasi hapis ya
da daha agir bir cezay1 gerektiriyorsa gecici veya gecici olmayan tevkif miizekkeresi
verilebilir. Gegici olmayan tevkif miizekkeresi saver dinlemedikge verilemez. Gegici
tevkif en fazla 30 giine, gegici olmayan tevkif hiikiim verilene kadar uzatilabilir*®.

1858 tarihli Ceza Kanunu’nun 14’tinci maddesine gore, kanuna
dayanmadik¢a ve kanunen gerekli olmadik¢a hi¢ kimse tutuklanamaz '*°'. 1909
degisiklikleriyle Kanun-1 Esasi’ye de kanun digi tutuklama yasagi getirilmistir.
Kanun-1 Esasi’nin 10’uncu maddesine gore, kanunun belirledigi bir sebep ve suret
disinda kimse tevkif edilip cezalandirilamaz. 1909 degigiklikleriyle birlikte Anayasa,
hem cezalandirmalar hem tutuklamalar bakimindan kanuna uygunluk kosulunu
getirmistir. Degisiklikten dnce kisi dzgiirligli sadece kanun disi cezalandirmalara
karsi korunmaktaydi'**.

Tanzimat Dénemi’nde tutuklama sirasinda 6nce kimlik tespiti yapilarak

sanigin sabika durumuna gére, hangi tip sanik kategorisine dahil oldugu belirlenirdi.

19 Madde 86; “...miistantik ...maznununaleyh icabet etmedigi halde haklinda ihzar miizekkeresi ita
eyleyeceltir” Madde 88; “...ihzar miizekkeresi ile getirilenler nihayet 24 saat zarfinda miistantik
tarafindan istintak olunacaktir” (Diistur, 1. Tertip, Cilt:4, s. 142, Gokeen, Usil, s. 217); Gékcen, s.
47; Aver, Hapis, s. 145; Oztiirk/Kazanei/Giileg, s. 111; Ozbek/Dogan/Bacaksiz/Tepe, s. 306.

120 Madde 89; “Istintaktan sonra veyhut maznununaleyh firar ettigi halde hareket-i vakast hapis
cezasi veya daha agir bir cezayr miistelzim ise muvakkat veyahut gayri mivakkat tevkif miizekkeresi
verilebilir. Ve gayri muvakkal tevkif miizekkeresi miiddeiuvmumi istima olunmadikca verilemez.
Muvaltkat tevidf nihayet 30 giin imtidat edebilir. Ve gayri muvakkat tevkif mahkemeden hitkmiin
suduruna kadar miimited olur.” (Diistur, 1. Tertip, Cilt:4, s. 142; Gokcen, Usil, s. 217); Gokeen, s. 48;
Avcy, Hapis, s. 145.

120V« | Ve kanunen lazim gelmedikce hic kimse zaptive nezareti altina alinamaz.” (Diistur, 1. Tertip,
Cilt:1, s. 539; Akgiindiiz, Mukayeseli, s. 836; Gayretli, http://www.e-akademi.org/arsiv.asp?sayi=106,
E.T. 30.03.2016).

1221909  degisiklikleri igin bakimz  https://anayasa.tbmm.gov.tr/docs/1876/1876-1/1876-1-
degisiklik.pdf, (12.01.2017); Ekinci, s. 196; Tanér, s. 196; Gozler, s. 20, Karakoc, Kanun-1, ss. 136-
140.
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Tutuklama sebepleri dnce kigiye bildirilmekte, tutuklu, tutukevine konulduktan sonra
hemen yakinlarina haber verilmekteydi®®.

Saniklar, tevkithaneye (tutukevine) konulduktan sonra da bazi haklara sahip
olurlardi. Tutuklu saniklarin masraflarinin devlet tarafindan karsilanmasi gerektigi
1851 tarihli Ceza Kanunu’nda diizenlenmistir. 1851 tarihli Kanun-1 Cedid’in Birinci
Faslinin 15’inci maddesine gore, ge¢im ve giyim masraflarini karsilayacak veli ve
akrabasi olmadig1 halde mahpusun (veya tutuklunun) masrafi hazineden karsilanir'**,
Kanun’un figiincii faslinin 16’inc1 maddesinde, tutuklulardan agir hasta olanlarin,
iyilesene kadar evlerinde ikamet edip, tedavi olmalarina izin verilecegi ve hastalik

Loy Uglincti fashn 17’inci

siiresinin cezalarindan diigtiriilecegi  diizenlenmigtir
maddesinde, “Hapsolunmus olan fakir suclulardan tutukluluk siiresince yedirip
giydirmeye mecbur olan veli ve akrabast bulunmayanlarm nafakalar: bulunduklart
mahallin emval-i miirettebe-i miriyesinden verilerek...” ifadesi yer almugtir.
Hiikiimde masrafin oncelikle tutuklu ve yakimnlarina ait oldugu, tutuklu fakirse ve
yakmlarmin imkén1 yoksa devlet tarafindan kargilanacagi belirtihni$tir1206.

1851 tarihli Ceza Kanunu’nda, sanik haklarina ve kanunilik ilkesine aykirt
diizenlemeler de yer almaktadir. Kanun’da yer alan “siiresiz hiikiim” ile toplum i¢in
tehlikeli sayilan kisiler hakkinda tedbirlere yer verilmistir. Kanun’un iigiincii faslinin
13%lincli maddesinde, “...bu suretle ivilegmesi, 1slaht miimkiin olmayan toplum igin
tehlikeli kigiler iyilesmesi miimkiin olana kadar hapsoluna” ifadesi yer almigtie™"”.
Burada ne zaman bitecegi belli olmayan tutukluluk hali s6z konusudur; bu tutukluluk,
suclu i¢in bir ¢esit iskence niteliginde goriilmektedir.

Tutuklu sanik haklarini ilgilendiren bir baska koruyucu diizenleme de, 5
Haziran 1879 tarihli “Mehakim-i Nizamiyenin Teskilati Kanun-1 Muvakkati”nde

bulunmaktadir. Kanun’un 83’lincii maddesine gore; “Miifettisler... kanuna aylar

olarak hapsedilmis sahislar bulunup bulunmadigm: ve hapishanelerin  dahili

1203 A ver, Genel, s. 504; Karakog, s. 215.

1204« haps ile milddet-i mahbusivetinde infak ve iksasma (gegim ve givimine) ichar olunacak veli ve
akrabast olmadigr halde canib-i beytiilmaldan infak ve iksd oluna.” (Akgiindiiz, Mukayeseli, s. 824;
Ahmed Liitfi, s. 135).

25 < glel-tlak mahbus olanlardan agir hasta olanlarin kavi kefile raptiyla tahsil-i biir'i tam edinceye
kadar (tam olarak iyilesinceye kadar) hanelerinde ikamet ve tedavi eylemelerine ruhsat verilip eyyan-
1 hastaliklary miiddet-i muayyene-i mahbusiyetlerine (ceza giniine) mahsup oluna.” (Akgiindiiz,
Mukayeseli, s. 830; Ahmed Liitfi, s. 145).

1206 Ahmed Liitfi, s. 145; Avel, Genel, ss. 524, 525; Akgiindtiz, Mukayeseli, s. 830; Gokeen, s. 25;
Avel, Hapis, s. 300.

1297 Ahmed Liitfi, ss. 143, 144; Karaman, T, s. 223; Akgiindiiz, Mukayeseli, s. 829.
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idareleri ve mahbuslar (tutuklu saniklar) hakkinda memurlarin muamelelerinin
yolunda olup olmadigim ve hapishanelerin koruyucu saghk kurallarma uygun
bulunup bulunmadigin arastumak i¢in hapishaneleri yoklayacaklardu”'*%.

1879 tarihli Usll-i Muhakemat-1 Cezaiyye Kanunu’nun 448-458’inci
maddelerinde tevkifhane ve hapishanelerle ilgili diizenlemeler yer almistir. Her ceza
mahkemesi yakininda bir tevkithane bulunacak ve bunlar mahkiimlar i¢in kurulan
hapisanelerden tamamen ayr1 olacaktir (m. 448, 449). Devlet gorevlileri, bu hapis ve
tevhithanelerin giivenli ve temiz olmasina son derece dikkat edeceklerdir (m. 450).
Zabtiye memurlar: ile valiler, tutuklularin yiyecek ve iceceklerinin, ihtiyaglarinin
karsilanmasina, sagliklarimin korunmasina dikkat edeceklerdir (m. 457)1209.

1879 tarihli Us(l-i Muhakemat-1 Cezaiyye Kanunu’nun 108-121’inci
maddelerinde nakdi kefaletle tutuklu saniklarin serbest birakilabilecedi ve
uygulanacak esaslar dﬁzenlcnmistirmﬂ.

Meclis-i Tanzimat Mazbatasi’nda en fazla 6nem verilmesi gereken konunun .
tutukevinin cezaevi gibi olmamasi ve sanigin beraat edebilecegi géz Oniline alinarak
bunlara masumiyet karinesi geregi pesinen suglu muamelesi yapilmamast konusu
oldugu vurgulanmustir*'".

Uygulamada maalesef yukarida bahsedilen olumlu diizenlemelere riayet
1212

edilmedigi goriilmektedicr . Fiziki sartlar ve kapasite eksikligi sebebiyle, tagradaki

ceza infaz kurumlarinda tutuklular bir tiirli kurulamayan tevkifthaneler yerine

2% Aver, Genel, s. 538; Diistur, 1. Tertip, Cilt:4, s. 235 vd.

19 Madde 448; “Miicazat icin miiesses olan hapishanelerden maada her mahkeme-i cezaiyye
nezdinde birer tevkifhane hulunacaktir.” Madde 449; “Isbu tevkifhaneler miicazat icin tesis olunan
hapishanelerden biitiin biitim ayr1 olacaltir” Madde 450; “Hiikiimet memurlart mezkiir hapis ve
tevkifhanelerin eminyet ve nezafetine (temizligine) ve sthhat-i bedeniveyi ihlal ve ifsat etmeyecek
derecede bulunmasina dikkat ve itina edecellerdir” Madde 457; “Dersaadette zabtiye naziri ve
vilayatia valiler mefkufin ve mahbusun me'kiilat ve mesrubatimin saglam ve kdfi olmasina ve
alelumum tevkif ve hapishanelerin umur-1 inzibatiyesine dikkat ve nezaret edeceklerdir.” (Distur, 1.
Tertip, Cilt:4, ss. 203, 204; Gékcen, Usdl, ss. 281-283).

219 Sekizinci Fasil; “Muvakkaten Tahliye-i Sebil ile Kefalet Beyanmdadur, ” (Diistur, 1. Tertip, Cilt:4,
ss. 150-153; Gokeen, Usill, ss. 221-224). 109’uncu maddeye gdre, clinha nitelifindeki suglar
bakumindan mali teminatla saliverme ve teminatin iiglinci bir kisi tarafindan yatirilmasi kabul
edilmekteydi. Teminat ya bizzat sanuk ya da herhangi bir kimse tarafindan mal sandigina yatinlacak
bir miktar para olabilecegi gibi, giivenilir bir sahsin mali kefaleti de olabilir; teminat tutari sorgu
hakimi veya mahkeme tarafindan tespit edilirdi (Avel, Hapis, s. 149).

21 Bozkurt, Bati, s. 110; Yildiz, ss. 83-85, 181; Avci, Genel, ss, 520, 521; Aver, Hapis, s. 296.
Tutukevi ve cezaevinin farkli olmasi konusunda ayrica bakiniz Foucault, ss. 339, 391.

212 Grnegin, Musul hapishanesinde yatan Hizir adh bir kisinin muhakemesi temyiz safhasiyla beraber
tam 17 yilda tamamlanmayarak unutulmus ve sonrasinda ‘iyi halden’ affedilip tahliye edilmistir
(Yildiz, s. 302).
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hapishanelerde barmdirilmistie'*"

. 1861 yilinda vali, mutasarrif ve kaymakamlara
gonderilen bir talimatta, uzun tutukluluk siirelerinin haklarinda kanunen o kadar
hapsedilmeyecek olanlara zuliim oldugu ve bunun hapishanelerdeki niifusun
artmasina, bu sebeple izdiham ve oliimlere sebep olduguna isaret edilmistir'2'.
Midhat Pasa’nin Suriye Layihasi’nda, personel yetersizliginden ve ehil olmayan
hikimlerden dolay1 yargilamalarm senelerce siirdiigii, tevkif olunan siiphelilerin
cogunun hdkim karart olmadan hapiste kaldigi ve ancak tutukluluk igin gereken
azami stirelerin dolmasi veya rica lizerine tahliye olduklari; cezaevinde bulunan
ikiytizden fazla tutuklunun yarisindan fazlasimn hilkiimsiiz mahkiim ve tutuklu

oldugu belirtilmigtir'*?.

3. Savunma Haklka

Adil bir yargilama i¢in taraflarin dinlenmesi, davacinin davasini agik ve net
olarak ifade etmesi, sam@m da kendisini savunmasi gerekmektedir. Tanzimat
Dénemi’nde de sanik savunmasini ister bizzat isterse avukat yardimiyla yapabilirdi.

Tanzimat Dénemi’nde de savunma hakki kapsaminda dilekge verebilen, vekil
atayabilen samifin vekili ile kimse dinlemeden goriigebilmesine, diger kisilere veya
sahitlere ¢apraz sorgu yapmasina ve bunlarin ifadelerine itiraz etmesine izin verilirdi.
Bununla birlikte Sultan Abdiilaziz’in 1866 tarihli bir Fermani’nda sahitlerin sadece
aleni tezkiyesinin degil, belgelenecek sekilde gizli tezkiyesinin de adil bir karara
varmak i¢in gerekli oldugu, zira aleni tezkiyede sanik ile yiiz yiize kaldiginda sahidin
1216

dogru sahitlik etmekten ¢ekinebilecedi ifade edilmistir

Mecelle’nin 1830’uncu maddesine gore, “hiikiim sirasinda taraflarin hazir

olmasi sartt” '

. Savunma hakki, taraflarin hazir oldugu bir davada etkin bir
sekilde kullanilabilir. Davalinmn hiikiimden ©nce son sozii stylemesi, son
savunmasini yapmasi 6nemlidir.

Mecelle’de samifa, savunma hakki kapsaminda susma hakki da taninmugtir.

Mecelle’nin yargilama usiiliine iligkin hiikiimleri arasinda saniin sorgu sirasinda

e Yildiz, s. 359.

21 yildiz, s. 223.

1213 Gedikli, Midhat, s. 180. Benzer sikdyetler i¢in bakimz Yildiz, s. 161.
1218 Awad, s. 95; Atalay, s. 256; Atar, Islam, ss. 147, 200; Akyilmaz, s. 172.
217 flhan, s. 579.
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evet veya haywr demeyip siik(it etmekte israr etmesi halinde, bu siikitun inkar
anlamina gelecegi yer almaktadir (m. 1822)''®. Bunun gibi, “ikrar da inkar da
etmem” demesi halinde, bu beyan inkar sayilir ve saniktan delil getirmesi
istenmektedir. Ayrica savunma hakkinin geregi, sanik sugu ikrara zorlanamamakta
ve iskenceyle elde edilen ikrar delil olarak kullanilamamaktadir'*".

1876 tarihli Kanun-1 Esasi’de savunma hakkina yonelik olarak, herkesin
mahkemelerde biitin mesru  yollardan yararlanarak kendisini ve davasini
savunabilmesi, iskence ve eziyetin yasaklanmasi gibi esaslar yer almistir. Kanun-1
Esasi’nin 83’tincti maddesine gére; “herkes mahkeme huzurunda haklarmi koruma
agisindan gerekli gordiigii her tiirlii mesru aragtan faydalanabilme hakkina sahiptir™.
Boylece Kanun-1 Esasi, savunma hakkina modern bir sekilde yer vermis
olmaktadir'*°.

1879 tarihli Usil-i Muhakemat-1 Cezaiyye Kanunu’nda, sanigin durugmada
hazir bulunmasim saglamak i¢in durusma davetiyesi gonderilmesi gerektigi; eger
sami@in gelmeyecegi anlagilirsa zorla getirilmesinin uygun oldugu belirtilmig; bunlar
igin yapilacak islemler ve usil ile ilgili diizenlemeler yer almistir (m. 86-107)"**".
Kanun’un 142’inci maddesinde de, mahkemeye davet edilen gahsin ya bizzat hazir
olacag1 ya da vekiletnameye sahip bir vekil génderebilecegi diizenlenmistir'**2.

Samigin savunmasimi yaparken avukat/vekil yardimindan yararlanabilmesi
Tanzimat Donemi diizenlemelerinde yerini almigtir. Mecelle’de, davalinin
savunmasmi yapmak icin vekil tayin edebilecegi de 1516’inci maddede

diizenlenmistir. Buna gore, davacit ve davali her biri diledigini davaya vekil tayin

edebilir; digerinin rizasi sart degildir. Miivekkil, vekilini istedigi zaman vekaletten

2 flhan, ss. 576, 577.

129 Akman, s. 83; Aksit, s. 106; Avey, Iskence, s. 50; Karaman, I, s. 195.

1220 Ucok/Mumecu/Bozkurt, ss. 340-342; Cin/Akyilmaz, ss. 470-472; Tandr, s. 147; 1876 Kanun-i
Esasisi, http://www.anayasa.gen.tr/1876ke htm, (E.T. 12.02.2017).

21 yedinci Fasil; “Celp ve Ihzar ve Muvakkat ve Gayri Muvakkat Tevkif Miizekkereleri
Beyanmmdadir.” Bu fasil 86’ mc1 maddeyle baslamaktadir; “Cinayet ve ciinha kabilinden olan mevadda
miistantik maznununaleyh alevhine yalniz celp miizekkeresi itasipla ikiifa edebilir. Ancak badel-
istintak maznununaleyhin tevkifine gorindiigii halde iktiza eden nuizekkeresini ita edebilecek ve
maznununaleyh icabet etmedigi halde haklanda ihzar miizeklkeresi ita eyvleyeceltir ” (Diistur, 1. Tertip,
Cilt:4, ss. 153-157; Gtkeen, Usfl, ss. 217-221).

122 “Mahkemeye celp olunan sahis ya bizzat haziv olur veya vekdletname-i mahsus ile bir vekil
gonderir.” (Diistur, 1. Tertip, Cilt:4, s. 164; Gokcen, Usil, s. 228).
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azl edebilir'”. Osmanl’da dava vekilligi kurumu kabul edilene kadar bu vekalet
hitkiimleri tim davalarda uygulanmigtir.

Yarg1 orgiitinde ve hukuk alanindaki gelismeler, savunmanin bir kurum
olarak ortaya ¢ikmasina ve sistem igerisinde yer almasina zemin hazirlamistir.
Tanzimat Donemi’nde temel hak ve giivenceler agisindan atilan adimlar, yeni
getirilen hukuk kurallari ve yeni mahkemelerin kurulmasi olasi hak kayiplarmi da
beraberinde getirmis; bu durum, savunma hakkinmn etkin kullanilabilmesi agisindan
kurumsallasmayr gerektirmistir. 1875 yilinda dava wvekilliginin Osmanli yargi
sistemine girmesinden sonra, saniklar bakimindan vekille savunma hakki kurumsal
bir hal almigtir'?**,

1870 tarihli “Dersaadet ve Miilhakat: Idare-i Zabita ve Miilkiye ve Mehékimi
Nizamiyesine Dair Nizamname”de samfin vekil aracilifiyla savunma hakkim
kullanabilmesi acik bir bi¢cimde diizenlenmistir. Nizamname’nin 76’meci maddesi,
“cinayetten ileri gelen hukuku sahsiye davalarinda davaci ve davalr taraflar
kendilerine vekil tayin edebilirler” seklindedir. Nizamname’ye gore, ceza
yargilamasinda sanik, kendisi bizzat hazir bulunmak sartiyla savunma igin bir vekil
bulundurabilir'*>.

1879 tarihli Usil-i Muhakemat-1 Cezaiyye Kanunu, “miidafaa vekili”
sistemini getirmistir. Kanun’un 249’uncu maddesine gore, sitipheli ya da saniga
mildafaasinda yardim etmek tizere bir vekil segmesi teklif edilir; segmedigi takdirde
vekil mahkeme tarafindan belirlenir. 250’inci maddede, vekilin mahkemede bulunan
dava vekillerinden, bunlar yoksa siiphelinin hisim akrabasi ve dostlar1 arasindan
segilecegi belirtilmistir. Kanun’a gore, cinayet mahkemelerinde siiphelinin mutlaka
bir miidafaa vekiline sahip olmas: gerekmektedir'2.

1880 tarihli “Hapishane ve Tevkifhane Idaresine Dair Nizamname

Layihasi”nin 86’inc1 maddesinde, haklarinda heniiz bir hiikiim ¢ikmamis olan

"2 flhan, s. 463.

1224 yrsten Esirgen, s. 738.

1225 76’ 1nc1 madde icin bakimz Diistur, 1 Tertip, Cilt:1, ss. 699, 700; Durhan, Avukatlik, s. 32,

1226 Madde 249; “Miitteheme miidafaatinda muavenet etmek iizere bir vekil intihaby teklif ve intihab
etmedigi halde mahkeme tarafindan derhal bir velil tayin olunacak ve tayin olunmadigi halde
muamelat-1 miifeakibe keenlemyekiin hiikmiinde tutulacaktr” Madde 250; “Miittehem vevahut
mahkeme tayin edecegi vekili ancak mahkeme maiyetinde bulunan dava vekillerinden intihap etmeye
mecbur olacak ve fakat bazen miittehemin akraba ve ehibbasindan (dostlari) biri dahi mahkemenin
miisaade-i mahsusasiyla vekil tayin edilebilir” (Dustur, 1. Tertip, Cilt:4, s. 179; Gékeen, Usil, s. 243).
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siphelilerin  tutulduklar1  tevkifhane ya da hapishanelerde avukatlariyla
goriigebilmeleri icin her kolayligin saglanacag: belirtilmistir'*’.

Tanzimat Donemi’nde avukatlarin gérevleri, yargi kararlarinin hak ve adalet
cercevesinde verilmesini kolaylastrmak ve savunma hakkinm etkin bir sekilde
gerceklestirilmesine  yardimer  olmaktir.  Ayrica avukatlarmn, karigtk kanun
maddelerinin anlagilmasi bakimindan 6nemli bir toplumsal girev gordiigii kabul
edilmistir. Avukatin gorevi hi¢bir zaman gercegi c¢arpitmak, hakkin yerine
getirilmesini engellemek degildir; o durugmalarda savunma hakkini serbestge

kullanarak, adaletin gergeklesmesine yardimer olmalidir'?%,

4. Giyapta Yargllam'a'Yapllmamam

Osmanli Devleti’'nde Klasik Dénem’de gecerli olan “giyapta yargilama
yapilmamas1” ilkesi Tanzimat Donemi i¢in de s6z konusudur. Ozellikle ceza
yargﬂamalarlﬁda giyapta yargillama yasaktir. Yargilama usiliine gore, taraflar
dogrudan dogruya va da vekilleri araciliiyla hazir bulunmadik¢a dava goriilmezdi.
Her iki dénemde de ser’iyye sicilleri incelendiginde, sicillerde taraflarin veya
vekillerinin hazir bulunmadig1 hallerde yargilamanin yapildifina iligkin bir kayda

rastlanmamlstlrlzzg.

Mecelle’nin 1618’inci maddesinde giyapta yargilama yapilamayacag, “Hin-i
da’vida hasmin huzuru sartdir. Ve miiddedleyh mahkemeye gelmekden ve vekil
gondermekden imtind ettigi takdirde olunacak muamele Kitab-1 Kazd’da beyan
kilmacaktir” denilmek suretiyle diizenlenmistir. Bu maddeye gore; dava sirasinda
davalinin hazir bulunmasi sarttir. Davali, mesru bir mazereti olmaksizin mahkemeye
gelmekten veya vekil géndermekten ¢ekindigi takdirde yapilacak islem mahkeme
tarafindan Onceden bildirilmekte ve bu durumda davali durusmaya zorla
getirilmektedir. Getirtilmesi miimkiin olmadigi durumda ise, hakim tarafindan

menfaatlerini korumak amaciyla bir vekil tayin edilmektedir'**°.

1227 yildiz, s. 388; Diistur, 1 Tertip, Cilt:3, s. 220.

128 Orsten Esirgen, s. 756; Ozkent, ss. 13, 15.

12 Demir, ss. 211, 212; Cin/Akgiindiiz, I, s. 411; Akgiindiiz, Giyap, ss. 171, 180; Bilmen, VIII, s.
231; Atalay, s. 271.

20 flhan, ss. 500, 501; Akgtindiiz, Mukayeseli, s. 727; Bilmen, VIII, s. 232,
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Osmanli Hukuku’nda kisas davalarinda sahsin yoklugunda dava goriiliip kisas
kararina varilsa bile, sanik mahkemede hazir olup karar yiiziine okunmadik¢a ve
savunma yapmadikea kisasla cezalandirilamazdi'®'.

Mecelle, 1833-1836”mnc1 maddelerinde hukuk davalarinda gaip hakkinda
hiikiim verilebilmesi i¢in izlenmesi gereken usiili ayrintilariyla diizenlemistir. Ancak
bu maddelerde belirtilen sartlarla yapilan gryabi yargilama, Hanefi hukukcular
tarafindan ceza davalarinda kabul edilmemigtir. 1913 yilinda ilan edilen tek maddeli

bir nizarrmamf:‘:ylc1232

giyabi yargilamanin en dnemli sart1 olan davaliya vekil tayini
usilii kaldirilmis ve ser’iyye mahkemelerinde giyabi yargilama kolaylagtirilmigtie' >,

Mecelle’deki bu hiikiimlere ragmen, uygulamada gaip hakkinda karar
vermenin kamu yarar1 geredi, adaleti geciktirmemek adia uygun olabilecegi kabul
edilmis ve ser’iyye mahkemeleri, kacak olmayip evinde bulunan, hatta is basinda
gdrevini yapanlar hakkinda bile giyabi hiikiim vermeye ba$lam1$]al’d11‘1234.

1879 tarihli UsGl-i Muhakemat-1 Cezaiyye Kanunu, cinayet davalarinda
gryapta yargilamayi kabul etmezken, ciinha ve kabahat davalarinda ¢agrilmasina
ragmen siiresinde mahkemeye gelmeyen saniklarin yargillamasmm giyapta
yapilacagim diizenlemistir (m. 139). Hatta bu saniklarm yoklugunda alinan kararlara
itiraz edemeyecekleri de Kanun’da vurgulanmistir (m. 140)1235. Cinayet davalarmda
giyapta yargilama kural olarak yasak olmakla birlikte, belli sartlarin yerine
getirilmesi, stirelerin gegmesi ve belli bir usil izlenmesi halinde istisnaf olarak kabul

edilmistir (m. 371-384)'%. Ancak Kanun’da sanigin yoklugunda verilen cinayet

21 Miyér-1 Adalet, m. 95, s. 32.

22 Mehékim-i Ser’iyede Birden Ziyade Davetiye Tebligi ve Muhakeme-i Giyabiyede Vekil-i

Musahhar Tayini Usiliiniin Lagvi Hakkinda Nizamname, 31 Mart 1330 (Diistur, 2. Tertip Cilt:6, s.

399).

g Cin/Akgiindiiz, I, ss. 411, 412; Akgiindiiz, Mukayeseli, s. 771; Akgiindiiz, Giyap, ss. 193, 194.
1917 tarihli Usil-i Muhakeme-i Ser’iye Kararnamesi, mahkemelerin davetine uymayanlara kargi

gerekli tedbirlerin alinmasini, cebren mahkemeye celbin kalduilmasint ve yargilama igin belirlenen

giinde davali davete uymadigi takdirde, davacimn talebiyle giyapta yargilama yapilmasmu hiikme

baglamigtir, Kanun, azami 15 giin itiraz siiresi tanimgtir (Akgiindiiz, Giyap, ss. 198, 199).

2% Akgiindiiz, Giyap, s. 193.

123 Madde 139; “Davet olunan kimsenin celpnamede tayin olunan vakitte mahkemeye gelmedigi halde

muhakemesi gryaben icra kiinacakiir” Madde 140; “Gryaben mahkiim olan sahsin madde-i atide

tayin olunan zamanda mahkemeye gelmedigi halde aleyhinde verilen ilanin icrasma muhalefetle vitku

bulacak itivaz1 kabul olunmayacaltir.” (Distur, 1. Tertip, Cilt:4, s. 163; Gokeen, Usdl, s. 227).

1236 371-384%tincii maddelerin yer aldig1 bu faslin baghg, “Cinayatta Hiikm-ii Giyabi Beyamndadn”

seklindedir (Diistur, 1. Tertip, Cilt:4, ss. 203-206; Gokcen, Usfl, ss. 267-269).
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davalartyla ilgili kararlara itiraz ve temyiz yolunun agik oldugu belirtilmistir (m.
3791237

5. Terciiman Yardimindan Yararlanma Haklk

Osmanli Devleti’nde tiim dénemlerde oldugu gibi Tanzimat Dénemi’nde de
saniklara terciimandan yararlanma hakki tanmmis ve titizlikle mahkemelerde
uygulanmistir. Bu hak, bazi Tanzimat Donemi kanunlarinda da ag¢ike¢a ifade edilmek
suretiyle yerini almigtir.

Mecelle’de terciimandan yararlanma hakki, 1825’ inci maddede, “dil bilmeyen
kimsenin ifadesini c¢eviri icin mahkemede ehliyetli, giivenilir bir fterciiman
bulundurulur” seklinde hiilkme baglanmustir'**®.

1879 tarihli Ushl-i Muhakemat-1 Cezaiyye Kanunu da terctimandan
yararlanma hakkini 286’inci maddesinde diizenlemistir. Buna gore, sanik ve
sahitlerin ya da bunlardan birinin konustugu dil bilinmedigi takdirde mahkeme
bagkan: en az 21 yasmda olan, giivenilir bir terciman atayacaktir. Samk veya
savemnin atanan terciimani reddetme haklari da bulunmaktadir'®®, Madde 287°ye
gore, sanik veya sahitler sagir, dilsiz ise onlara da bir teciiman atanacalktir'**.

Uygulamada kimi zaman yabanct devletler, Osmanli mahkemelerinin yabanct
unsurlu ceza davalarinda, terciiman hazir bulundugu halde, miinhasiran yetkili
olmasint kabul etmek istememisler; ozellikle karma mahkemelerde yargillamaya

miidahale etmiglerdir'**'.

BT “Gryaben sadw olan hiikmiin temyiz davast miicerret bas miiddeiumumi ve hukuk-i sahsiye

cihetince dahi miidde-i sahsi tarafindan ikame olunur.” (Dustur, 1. Tertip, Cilt:4, s. 204; Gdkeen,
Usil, s. 269).

128 jIhan, s. 577; Akgiindiiz, Mukayeseli, 5. 769.

5% “Miittehem ve gahitler yekdigerinin veyahut bunlardan birisi sairlerivin séyledigi lisan ile
tekelliim edemedigi (konusamadigy) halde reis-i mahkeme resmen 1é ekal 21 yasinda olmak lizere bir
terciiman tqyin edecek ve bu lerciiman dogruca terciimanlik edecegine dair tahlif olunacakur.
... Miittehem ve miiddeiumumi beyan-i1 esbab ile tayin olunan terciiman reddedebilirier... ” (Diistur, 1.
Tertip, Cilt:4, s. 143; Gékeen, Usil, ss. 249, 250).

120 <Bser miittehem sagw ve dilsiz olupla yazi yazmak bilmezse reis bununla mibadele-i efkdra
(fikirlerin karsihkly iletilmesi) en ziyade iilfet ve melekesi olan birisini resem terctiman tayin
edecektir.” (Diistur, 1. Tertip, Cilt:4, s. 143; Gokeen, Usil, s. 250).

11 Ekinci, Mahkeme, s. 205,
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6. iskence Yasag

Tanzimat Dénemi Osmanli Devleti’nde iskence, agir su¢ teskil eder ve
mutlaka cezalandirilmas: gerekirdi. Tanzimat Dénemi’nde yapilan diizenlemelerde
iskencenin yasaklanmasi yoniinde hilkiimler yer almaktadir. Ozellikle iskencenin
kaldirilmasi, cezalarin insancillagtirilmas: gibi diizenlemelere yer veren 1856 tarihli
Islahat Fermani, iskence yasagt konusunda olduk¢a 6nemli bir belge olarak kabul
edilmektedir'**,

1840 tarihli Ceza Kanunu’nda tigiincii fashin birinci maddesinde, dévme ve
sévme suglari diizenlendikten sonra askeri subaylar, zabita memurlart gibi devlet
gorevlilerinin kimseyi dévemeyecegi ve kimseye hakaret edemeyecegi, gorevleri
geregi siipheli kisileri yakalayip gotiiriirken bile kimseye bir sey yapmadan dogruca
zabit mahalline teslim etmeleri gerektigi belirtilmistir. Maddenin devaminda, eZer
kisiler gérevlerini yerine getirirken birine kars1 dévme ve sovme suglarimi iglerlerse
davasit Meclis-i Ahkdm-1 Adliye’de gériilecek ve sugun derecesine gire 5 giinden 25
giine kadar hapis cezasina ¢arptirilacaktir. Bu maddelerin neredeyse aynisi 1851
tarihli Kanun-1 Cedid’de de yer almlstlrlzé’}.

1856 tarihli Islahat Fermani’nda sanik ve mahklimlara iskence etmek

kesinlikle yasaklanmigtir. Islahat Fermani’nda, ceza ve tutukevlerinin islah edilme

1242 Cin/Akyilmaz, s. 194; Tandr, s, 96; Aven, Iskence, s, 69; Yildiz, s. 165.

1243 1840 tarihli Kanun Ugtincii Fasil Madde 1; “Irz ve namus dahi kisinin cant gibi aziz ve muhterem
olarak muhafaza ve vikayesi muktezayr hamiyet ve miibtegay-1 insaniyetten (vatanperverligin ve
insanligin geregi) olup, faraza bir adanun itibarma dokunacak séz sdylemek ve bir adam: dégmek ve
bir sahsa sogmek, onun namusunu hetketmek (namusunu lekelemelk) demek oldugundan ve bundan
béyle zdbitan-1 askeriye ve neferdt ve kavas ve sair umilr-u zaptiye ve raptive memurlart hod be hod
(askeri subaylar, erler, kavaslar ve zabita memurlari kendi bagina buyruk olarak) kimseyi dégemeyip
de kimseye bed lakird: séylemeyip, fakat onlarin memuriyetleri sokaklarda kavga ve niza vukuunda ve
bazi erbab-1 t6hmetin zuhurunda (meznunlarmin yakalanagmda) tutup hicbir sey yapmaksizin dogruca
iktiza eden zdbit mahalline gériitiip teslim etmekten ibaret olacagindan fimd ba’d (bundan sonra)
umiir-u zapiive ve raptiyeye memur olan asdkir (askerler) ve kavaslardan ve alel-itlak her hangi riithe
ve smflan olur ise olsun, her kim bir gayrisina ségecek ve itibarma dokunur bir séz siyleyecek olur
ise, ..davast mutlaka Meclis-i Ahkdm-1 Adlivede goviilerek ciinhasimn  cesametine (sucimm
biiyiikliigiine) ve derecesine gove zdbitt tarafindan beg giinden yiirmii bes giine kadar mahbus ola.”
(Akgiindiiz, Mukayeseli, ss. 812, 813; Ahmed Liitfi, ss. 118, 119).

1851 tarihli Kanun Ikinci Fasil Madde 1; ...bir adanun itibarina dokunacak séz séylemelk ve bild
mucip dogmek veya sogmek onun namusunu hethetmek oldugundan o makule hetk-i namusa miitecasir
olan kesdnn (kimselerin) ciinhas: ser'an sabit olup hadd-i ser’i lazim geldigi halde hadd-i ser’isi icra
oluna.” Madde 4; “Zdbitan-1 askerive ve neferat ve sair umiir-i zaptive memurlare hod be hod
kimesneyi dogemeyip ve bed lakirdr soylemeyip fakat onlarm memuriyetleri sokaklarda kavga ve niza
vukuunda ve bazi erbab-1 t6hmetin zuhurunda tutup hicbir sey yapmaksizin dogruca iktiza eden zdbut
mahalline goriitiip teslim etmesi... " (Akgiindiiz, Mukayeseli, s. 825; Ahmed Liitfi, ss. 136, 137).
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gerekliligi yaninda, mahkiim ve tutuklulara kétii muamelenin cezalandirilacag da
belirtilmistir. Ferman’da, serseri ve kotii halli olarak tanmanlarla kisa siire
cezaevinde kalmasi gerekenlerin  uslandirilmaya calisilmast  gerektiginden,
kendilerine mahkiimiyet kararinda yer almayan bedeni ceza, eziyet, iskence edilmesi
yasaklanmig ve bu yasag ihlil edenlerin ceza kanuna gore cezalandirilacaklar ifade
edilmistir'***.

1858 tarihli Ceza Kanunu’nun altinci fashinda iskence yasagina iligkin
diizenlemeler yer almaktadir. 103’iincli maddesiyle Kanun, devlet gorevlilerinin
glipheli sahislara suglarmi itiraf ettirmek i¢in eziyet ve iskence yapmalarmi
yasaklamig; efer yaparlarsa memuriyetten men ve kalebentlik cezalarina
carptirilacaklarini  diizenlemistir. Eger memur amirinin emriyle bu igkenceyi
yapmissa, bu cezalar amir hakkinda da uygulanir. Iskenceye ugrayan sahis Sliirse ya
da bir orgam kullanilamaz hale gelirse, bunu yapan memur hakkinda kisas cezasi da
verilebilir. 104’tincli maddeye gore, yargilama ve infaz islerinde gorevli memur,
kanunen belirlenen cezadan daha agir bir ceza verir veya uygularsa, 6 aydan ii¢ yila
kadar hapis ve sonsuza kadar yargilama ve infdz gorevlerinden men cezasi alir.
106’ mc1 maddeye gore de, infiz memurlart kanunun Ongdrdiigii ustllere aykirt
olarak bir kimse hakkinda islem yaparsa, o kimsenin 1rz ve namusuna zarar verirse

sugunun siddetine gore bir haftadan bir seneye kadar hapisle cezalandirilirlar®.

124 Islahat Fermani, http://www.anayasa.gen tr/islahatfermani.htm, (E. T. 25.02.2017); Avei, Genel,
ss. 537, 538; Avcy, iskence, s. 69; Cin/Akyilmaz, s. 194; Yildiz, s. 165.

1245 Madde 103; “Mahdkim ve mecdlis erbabidan ve sair memurin-i devletten biri, miittehem olan
eshasa ciirtimlerini sovletmek icin ezivet ve iskence etmeyi hiikiim veyahut icra eder ise, muvakkaten
kal’a-bendlik ve miiebbeden riitbe-i memurivetten mahrumiyet cezalariyla miicdzat olunur. Ve bunu
maiyyet memurlarr mdfevkinde bulunan amirlevinin emrivle yapmsg ise, bu cezalar bu emri eden
kimse hakkinda icra hilmwr. Ve igkence olunan sahis bundan miilessiren fevt olur veyahul eziyetten
dolayt azasidan birine bir giine zarar ve noksan isabet eyler ise, buna ciiret eden memur haklanda
katil yahut edrih cezast dahi icra edilir.” Madde 104; “Mahdkim ve mecdlis erbabindan ve sair
memurin-i devletten biri, miicrimivete kanunen iayin olunan miicazattan ziyade ve agw sureile
muamele eylemeyi Hiikiim ve icra eder ise, altt aydan tig seneye kadar hapis ve fimi ba'd mahdkim ve
mecdlis memuriyetlerinde kullanimak iizere ifard olunur” Madde 106; “Kuvve-i cebrive imaline
memur olanlar ...amirlerinin emwini infazda, kanun ve nizamin tayin elligi usulden gayrt sureite
olarak bir kimse haklanda bir su-i muameleye yani kesr-i wrz ve namusa sebep olacak veyahut cismen
eza verecek halete tasaddi eder ise, harekdi-1 vakiasimn derece-i siddetine girve bir hafiadan bir
seneye kadar hapis ile milcazat olumur.” (Diistur, 1. Tertip, Cilt:1, s. 557; Akglindiiz, Mukayeseli, s.
851; Avci, Genel, s. 529).
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1876 tarihli Kanun-1 Esasi’de de iskence ve eziyetin yasaklanmasi ile ilgili
hiikiimler yer almistir. Kanun-1 Esasi’ye gore, her tiirlii eziyet, iskence, miisadere ve
angarya yasaktir (m. 24, 26)'*.

Yapilan bu diizenlemeler sonucunda Osmanlt Devleti’nde keyfi ve gizli
idamlar, iskenceler tamamen ortadan kalkmadiysa da, biiyilik oranda azalmis ve bazi

sorumlular, gérev ve mevkilerine bakilmaksizin cezalandinlmiglardir'’.

IV. TANZIMAT DONEMIi’NiN GENEL DEGERLENDIRMESI

Tanzimat, Osmanli Hukuku’nda o6nemli bir doniim noktast olarak
gortilmektedir. Kodifikasyon (kanunlagtirma) kavrami bu donemde yerlesmis ve
hukuki esitsizlikler kaldirilmaya g¢alisilmig, yargilama yontemleri gelistirilmisgtir.
Islam Hukuku’nun bir boliimii dagmikliktan kurtulmus, Islam Hukuku’nun
diizenlemedigi alanlarda Bati kanunlar1 kabul edilmistir.

Kanunlastirma faaliyetinin énemli bir kisminda, en azindan geklen, Islam
Hukuku’na ve Osmanli Hukuku’nun genel yapisina uygun davranilmaya dikkat
edilmigtir. Fakat zaman iginde hem ser’iyye mahkemelerinin faaliyet alaninin
daraltilmasi hem de kanunlarin uygulamada 6ne ¢gikmasiyla, ser’i hukukun géz ardi
edilmeye baslandigi sdylenebilir. Tanzimat Ddnemi’nde, yeni devlet kurumlari ve
kanunlagan hukuk ilkeleri sayesinde, teokratik devlet anlayisi ve yapisi darbeler
almaya baslamigtir.

Tiim 1slahat hareketlerinde oldugu gibi yargilama ralamnda yapilan
islahatlarda da ser’i kurallara ve gelenecklere uygun davranilmaya galisilmustir.
Yargilamayla ilgili yenilikler, goriintiste hep ser’i bir esasa dayandirilmigtir. Bunun
sebebi, o donemin hukukgularinin, yiizlerini ne kadar Batiya ¢evirmis olsalar da,
yetigme tarzi ve zihniyetin etkisinden kurtulamamis olmalart ve iilkede hala belli bir
etkisi olan uleménin tepkisinden ¢ekinmeleridir. Biitlin bunlar yliziinden Tanzimat’ta
her alanda ikicilik hakim olmustur.

Tanzimat Ddénemi’nde devlet i¢inde ser’iyye, nizamiye, ticaret, cemaat ve

konsolosluk olmak tizere bes ¢esit mahkeme faaliyettedir. Bu kadar ¢cok mahkeme

1246 1876 Kanun-1 Esasisi, http://www.anayasa.gen.tr/1876ke.htm, (E.T. 12.02.2017); Cin/Akyilmaz, s.
471; Ave, Iskence, s. 70; Ekinci, s. 196; Tandr, s. 145.
247 Tanér, s. 110.
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arasindaki yetki-gérev ¢ekismeleriyle birlikte adalet diizeni, daginik ve karmasik bir
halde varligini siirdiirmiistiir.

Yargi alanindaki yeniliklerin basariya ulagmasi i¢in yeterli sayida eleman da
bulunamamis; mahkemelerde hakimlik yapmak iizere ¢ok az hukuk¢u yetismeye
baglamistir. Gidilecek bir hukuk okulu bulunmadig i¢in okur-yazar bile olmayanlar
-sirf gayrimiislim kontenjanini doldurmak igin- nizamiye mahkemelerine iiye olarak
katilmiglardir. Yetismis hukukcu azligi sebebiyle nizamiye mahkemelerine hakim
olarak kadilar ve ilmiye smifi mensuplar1 getirilmis ve ¢ogu yerlerde kadilar hem
ser’iyye hem nizamiye mahkemelerinde davalara bakmislar ve sonugta uleminm
niifuzu kirilmak istenirken daha da arttirilmustir'>*.

Tanzimat Donemi’nde yapilan yeniliklere ragmen adliye teskilati daha
karmagik ve kotli duruma gelmistic. Yargt vetkisinin kullaniminda, adalet
dagitimindaki aksakliklara, yolsuzluklara yonelik ¢ok sayida sikdyet bulunmaktadir.
Klasik Dénem’de yargilamalar hizli bir sekilde sonuglanirken, Tanzimat Dénemi’nde
bu durum degismis ve makul siirede yargilanma hakk: ihlédl edilmeye baglanmustir.
Nizamiye mahkemelerinde hikimlik vasfi bulunmayan kisilerin gérevlendirilmesi ve
mahkeme sayismin azligindan dolayi, bir mahkemede glinde kuk: askin davaya
bakilmasi; mahkemeler arasindaki dereceli sistem dolayisiyla davalarin uzun siire
stirtincemede kalmasi bu degisimin sebepleri arasinda sayilabilir.

Tanzimat Fermant ve onun getirdigi yenilikler genis halk kitleleri tarafindan
benimsenmemis; 6zellikle mahalli otoriteler yeni kanun ve tuziiklerin uygulanisina
sistemli olarak karst ¢ikmiglardir. Yapilan ceza kanunlarina ragmen, idare ve
adliyede riigvet ve irtikdp gibi yolsuzluklarin ©6niine bu dénemde de
gegilememig;tirmg.

Hukuk kanundan ibaret bulunmadigi icin, kanun iktibast bir hukuk iktibasi
degildir. Bu yiizden kanun iktibasryla mevcut hukuk anlayisi ve goriisii bir anda
degisemez. Tanzimat Donemi’nde girigilen 1slahatlar, mali imkansizliklar, i¢ ve dig
tepkiler nedeniyle ileriye gdtiiriilememis ve beklenen hedeflere tam anlamiyla

ulagilamamigtir. Miisliiman halk, bu yenilikleri geleneksel diizenden ve dinden

1248 Bkinci, Mahkeme, s. 205.

124? Ziya Pasa, 1840 yilinda Hiirriyet Gazetesi’nde yaymlanan yazisinda, riigvete engel olmak igin
¢ikarilan ceza kanunuyla bile bu durumun 6niine gegilemedigini, drnekler vererek agiklamis ve o
dénemde riigvet alan memurlardan hig birinin cezalandirilmadiing séylemistir (Gokeen, ss. 14, 15).
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uzaklagma olarak gérmiis; bu ylzden halkin devlete karsi baglilik ve giiveni
azalmigtir. Hukuk birligi iyice pargalanmis; yabanci devletlerin biiyiik oranda yargt
hakkina sahip olmalari egemenlik anlayisin ve devlet otoritesini sarsmistir.

Tanzimat hareketi, istenen amaglart gergeklestirememis olsa da devlet
kurumlarmi bir siire daha ayakta tutarak ¢oziilmeyi geciktirmis ve Cumbhuriyet
sonrast yargl reformlarina temel olmugtur. Tanzimat hareketi, hukuki ve fikel bir
taban yaratarak halki Cumhuriyet devrimine hazulamistir. Ayrica, Tanzimat’in
hukuk alaninda meydana getirdigi birikim, Cumhuriyet Dénemi’ndeki biiyiik hukuk
devrimini gerceklestirecek hukukcularmn yetismesine yol agmistir. Ote yandan
Osmanli Hukuku’nun her alanda ¢ok baslilig1 yeni hukuk sisteminin kolay ve hatasiz
diizenlenmesi i¢in tekrarlanmamasi gereken bir tecriibe Olmusturlzso.

Uygulamada bagariya ulasamasa da, Tanzimat Dénemi’nde adil yargilama
ilkesini saglamaya yonelik kanun anlaminda yapilan yenilikler olduk¢a ileri
diizeydedir. 1876 tarihli Kanun-1 Esasi’de yer alan diizenlemeler tiim Cumhuriyet
Doénemi Anayasalari’ndaki diizenlemelere benzer niteliktedir. Bu da, gilintimiizde
uygulanan bir¢ok ilkenin Tanzimat Dénemi’nde yerlestigini gdstermektedir. Zaten
adil yargilama ilkesinin agik¢a anayasada yer almasi, Cumhuriyet Dénemi’nde bile,
2001 yilinda gerceklesmistir.

1924 Anayasast’nin 8’inci maddesinde yargi hakkinin millet adina, usiil ve
kanuna goére bagimsiz mahkemeler tarafindan kullanilacagi belirtilmis, ancak
mahkemelerin bagimsizhigr ve hékimlik gilivencesini saglayacak hiikiimler
Anayasa’da ayrintili olarak diizenlenmemigtir. Buna ragmen 1924 Anayasasi’nin
dordiincii faslinda yer alan, “hdkimlerin miidahale edilmezligi, azledilmelerinin
olicliigii, alenilik ilkesi, savunma hakki” gibi hiikiimler adil yargilanma hakki
bakimindan 8nem tagimaktadir’".

Temel hak ve ozgiirliikler alaninda daha genis diizenlemelere yer veren 1961
Anayasasi’nda adil yargilama hakki ¢er¢evesinde, hak arama hiirriyeti (m. 31), tabii

hakim ilkesi (m. 32)'*%, mahkemelerin bagimsizlig1 (m. 132), hakimlik teminati (m.

1239 {Teok/Mumeu/Bozkurt, s. 373.

125! Kagikara, ss. 60, 61; Erdogan, s. 23.

125212 Mart 1971 Askeri Muhtiras1 sonucunda ise, Anayasa’min gesitli maddelerinde degisiklikler
yapilmig ve bu degisiklikler kapsaminda Anayasa’nimn tabii yargi yolu baghkli 32’inci maddesinin
kenar basghginda yer alan “tabii” ifadesi “kanuni”, madde metninde yer alan “tabii hikimden bagka”
ifadesi ise “kanunen tabi oldugu mahkemeden bagka” ifadesi ile degistirilmigtir. Yapilan bu degisiklik
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133) ve aleni yargilama ilkesi (m. 135) gibi esaslar detayll olarak diizenlenmistir.
1961 Anayasasi’nin en Onemli O6zelliklerinden birisi Anayasa Mahkemesi’nin
kurulmasini saglamig olmasidir. Bu durum, adil yargilanma hakkinin korunmast
bakimindan olduk¢a 6nemli bir geiignledir1253.

1982 Anayasasi’nda adil yargilanma hakki ile ilgili bazt kurallar gegmisten
beri yer almakla birlikte bu kavram, daha &nce de belirtildigi gibi, 3 Ekim 2001
tarihli ve 4709 sayili Anayasa degisikligi ile Anayasa’ya 36’ mc1 maddeye eklenen
hiikiimle girmigtir. Adil yargilanma hakki, 1982 Anayasasi’nda agik¢a ifadesini
bulmugtur'>*. Anayasa’nin “Hak Arama Hiirriyeti” baslikli 36’me1 maddesine gore;
“Herkes, mesrii vasita ve yollardan faydalanmak suretiyle yargi mercileri dniinde
davaci veya davali olarak iddia ve savunma ile adil yargilanma hakkina sahiptir.
Hicbir mahkeme, gorev ve yetkisi igindeki davaya bakmaktan kacimamaz.” Ayrica
Anayasa’da adil yargilanma hakki ile dogrudan baglantili bazi giivencelere de yer
verilmigs bulunmaktadir. Bunlar; kanunilik ilkesi, masumiyet karinesi, ceza
sorumlulugunun kisiselligi, hi¢ kimsenin kendisini ve kanunda gosterilen yakinlarm
suglayict beyanda bulunmaya ve bu yolda delil gostermeye zorlanamamasi, makil
sirede yargilanma hakki, genel miisadere yasagi, idarenin kisi ozgiirliigiiniin
kisitlanmasina yol agan bir yaptirim uygulayamamasi ve vatandasin sug nedeniyle
bagka iilkeye geri verilmesi yasagidir.

1982 Anayasasi’nin liclincti béliimiinde, mahkemelerin bagimsizhigr (m.138)
hékimlik ve savcilik teminati (m. 139), hakimlik ve savcilik meslegi (m. 140),
durusmalarin agik ve kararlarin gerekgeli olmasi (m. 141) ve mahkemelerin kurulusu
(m.142) ile ilgili anayasa kurallari da yer almistlruss.

Adil yargilanma hakkinin Anayasamiz tarafindan agik bir ifadeyle giivence
altina alinmasiyla birlikte I Haziran 2005 tarihinde yiiriirliige giren 5271 sayili Ceza
Muhakemesi Kanunu’nda da adil ve hakkaniyete uygun bir yargilamanin

gergeklestirilmesi adina birgok hitkme yer verilmistir.

ile adil yargilanma hakkimn &nemli unsurlarindan biri olan tabii hakim ilkesi degistirilmis boylece
Sikiyonetim Askeri Mahkemeleri’nin kurulmasinin 6nii agilmistir (Kagikara, s. 64; Ersen, s. 24).

e Kagikara, ss. 62-65; Ersen, s. 24,

1234 K unter/Y enisey/Nuhoglu, s. 34; Yurtcan, s. 115; ErdoZan, s. 26.

1255 Tezcan/Erdem/Sancakdar/Onok, s. 169.
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SONUC

Osmanli Devleti’nde adil yargilama ilkesini esas alan galismamizda ulagilan
birgok sonug bulunmaktadir. Klasik Dénem Osmanli ceza yargilamasi, Orta Cag’da
Avrupa’da hakim olan itham sisteminden tamamen farkliydi; engizisyon
yargilamasiyla da higbir benzerligi bulunmamaktaydi. Osmanli Devleti, insan
haklarina saygili bir yargilama yaptigt i¢in o dénemin en ileri ceza yargilamasi
hukukuna sahipti. Avrupa’da kisiler basta suglu kabul edilip kendilerinin
sugsuzlugunu ispat etmeye zorlanirken, Osmanli yargilamasinda tam tersine kisi
basta sugsuz kabul edildiginden sugsuzlugunu ispat etmesi ondan beklenmemistir.
Ancak sucun kuvvetli delillerle o kisi tarafindan islendigi sabit olduktan sonra kisi
suglu sayumigtir. Bunun dogal sonucu olarak, agik¢a diizenlenmese bile, Adil
yargilama ve maddi gercegi aragtirma ilkelerinin Osmanl Ceza Hukuku’nda devletin
ilk donemlerinden beri var oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

Klasik Donem Osmanli Ceza Hukuku’nda Islam Hukuku kurallari
uygulandigr i¢in, Kur’an ve Siinnet’te adaleti emreden hiikiimler dogrultusunda adil
yargilama ilkesine uygun yargilamalar yapilmaya ¢aligilmistir. Adil yargilama ilkesi
biitiin haklarm esasin1 olusturmaktadir. Osmanli Hukuku’nda verilen hiikiimlerin
ser’i ve adil olmasina dikkat edilmistir. Osmanli Hukuku’nun amaci adalet dagitmak
olup hak ve hiirriyetlerin gergek anlamda korunmasi bu amacin gergeklesmesine
baglh gorlilmiistiir. Yargilamada kadilarm esitlik ve hakkaniyet ilkelerine asiri
hassasiyet gostermeleri de adalete olan giiveni arttirmis ve haklarin korunmasia
yardime1 olmustur.

Osmanli Hukuku’nda yargi organi, diger organlardan bagimsizdi; yargi
bagimsizhignin korunmasi da Islam Hukuku’nun genel ilkeleriyle teminat altina
alinmistt. Osmanli Devleti'nde yargi ¢ok Onemli bir konumdaydi. Osmanli’da
kadilarin higbir baski ve etki altinda kalmadan bagimsiz ve tarafsiz olarak hiilkmiinii
vermesi i¢in her zaman gerekli 6zen gdsterilmistir.

Davanin hak arama niyetiyle ushliine uygun olarak agilmasi, taraflarin iddia
ve savunmalarinda dogruyu sdylemeleri, sahitlerin yalan sOylememeleri seklinde
Ozetlenebilecek olan  “hakkaniyete uygun vargilama hakki™nin da Osmanh

Hukuku’nda var oldugu goriilmektedir. Ayrica berdet-i zimmet yani masumiyet
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ilkesinin  yargilamalarda dikkate alindifi inceledigimiz ger’i kayitlardan
anlagilmaktadir. Buna gore Osmanli Hukuku’nda suclulugu sabit olana kadar
siipheliye suclu goziiyle bakilmaz ve yargisiz infaz yapilamazdi; kiginin sugsuzlugu
asil kabul edilmisti. Osmanli Hukuku’nda saniga mesrQ her tiirlii yoldan hakkini
arama imkan1 taninmugtir ki, bu adil yargilama ilkesinin geregidir.

Osmanli Kanunnameleri’yle keyfi olarak, kanuna dayanmadan ve kadi karar
olmadan kimseye ceza verilemeyecegi kurali giivence altina alinmustir. Adil bir
yargilamada, sanigin korunmasi agisindan énemli olan bu kurallara uygulamada da
dikkat edilmis; aykiriliklar ortaya ¢iktiginda ise, bu durum merkez tarafindan siklikla
yasaklanmis ve gerekli denetlemeler yaptirilmistir.

Osmanli’da kadi yargilamay1 esitlik, tarafsizlik ve aksi ispat edilene kadar
kisilerin sugsuz olacag1 ilkesine baglh kalarak yuriitiir; taraflarin delillerini,
gerekcelerini ve savunmalarini degerlendirirdi. Kadinin kendisine sunulan delillere
gore hiikim vermesi, yargilamanin kanuniligini, agiklik ve giiven iginde gegmesini
saglayacak Gnemli bir Slgiittiir, Adaletli hikkiim vermek; mutlak adaleti saglamak
degil, yargilamada tarafsizligin gozetilmesi, adil karar vermek i¢in gerekli titizligin
gdsterilmesi demektir.

Osmanli Devleti’'nde 6zellikle yargilamanm aleniligi ilkesine uygulamada
biiyilk 6zen gdsterilmigtir. Hazirlik sorusturmalarinin ve durugmalarin giivenilir
kigiler Gniinde halka ag¢ik olarak yapilmasi o donemde hak ve hiirriyetlerin korunmasi
bakimindan nemli bir glivence olusturmaktayda.

Makfl siirede yargilanma hakki da Osmanli Devleti’nde titizlikle uygulanirdi.
Kadi, hikiim i¢in gerekli sebep ve sartlar olustuktan sonra kararini vermeyi
geciktiremezdi. Zaten yargilamalar basit usille yapildig: icin genellikle davalar bir
veya iki celsede bitirilmekteydi. Geg gelen adalet haklarin kaybolmasina ve taraflarin
magduriyetine neden olacag i¢in mak{l siirede yargilanma ilkesi haklarin
korunmasinda ve adil yargilamada 6nemli bir rol oynamaktadir.

Klasik Donem’de Osmanli yargisinda uygulanan adil yargilamaya iligkin
ilkeler, zaman iginde ihmAl edilmeye baglanmis ve uygulamada tiirlii yolsuzluklar,
aksakliklar olmugtur. Bu sebeple bu ilkelerin tekrar uygulanabilirligini saglamak i¢in

Tanzimat Donemi kanunlarinda ilkeler yazili hale getirilmistir. Bu dénemde adil
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yargilamaya iliskin ilkeler gerek anayasal belgelerde gerek Mecelle’de ve ceza
kanunlarinda diizenlenmistir.

Tanzimat’tan sonra, nizamiye mahkemelerinde uygulanmak iizere,
Avrupa’dan alman kanunlar bir tarafa birakilacak olunursa, Osmanli
mahkemelerinde ceza yargilamasi alaninda biitiiniiyle Islam  Hukuku’nun
uygulandid1 ortaya ¢ikmaktadir. Ancak Osmanlt Devleti, ser’i hukuk ile 6rfi hukuku
bir araya getirip, kendine 6zgli bir hukuk sistemi yaratabilmistir. Bu sayede, ceza
hukukuna iligkin hem maddi hem ustli kurallar ortaya ¢ikartilmistir.

Tanzimat Donemi’nde, devletin c¢dkiisiiniin durdurulmasi, gayrimiislim
tebaanin haklarmim korunmast ve bu noktada yapilan baskilarin &nlenmesi gibi
nedenlerle girisilen reformlarin, tani ahlamlyla basariya ul'a§t1g1 stylenemez. Ancak
Tanzimat Donemi’nin ¢eliskileri ve olumsuzluklarina kargin, bu dénemin, siyasi ve
hukuki yasama iliskin olumlu katkilar1 oldugunu da belirtmek gerekmektedir. Bu
dénemde, yargt bagimsizlify, esitlik ve kanunilik ilkesi gibi adil yargilamayi
saglamaya yonelik bir¢ok ilkenin kabulii, siyasi iktidarm sinirlanmasi diisiincesinin
geligmesi, kurum ve kurallarda ldik anlayisa yonelinmesi, hukuk devletine giden
yolun ag¢ilmasi, ¢agdaslagma ve batililagma siirecine girilmesi gibi birgok nemli
sonug elde edilmistir.

Hukuk alanindaki diizenlemeler, zaman i¢inde hem mevzuat hem de
uygulama bakimindan ciddi gelisme kaydetmis ve Tirkiye’ye ozgii bir hukuk
birikimini olusturmugtur. Mahkeme kararlari incelendiginde, bugiin de kullanilan pek
¢ok kavram ve yaklasim tarzinin en az yiiz sene dnce meveut ve gelismis oldugu
goriilmektedir.

Tanzimat Dénemi’nde, yargi teskilatindaki ¢ok bashlik ve karmasaya kargin,
getirilen yeni yargi kurumlariyla ve kabul edilip kanunlarda diizenlenen yargilama
ilkeleriyle modern yargi sisteminin temelleri atilmigtir. Ancak tam anlamiyla modern,
koklii bir degisim ve adil yargilama ilkesinin agik¢a kanunlarda yer almasi
Cumbhuriyet Dénemi’nde gergeklestirilmistir.

Ceza yargilamasi us@liiniin bir milletin medeniyet seviyesini gdsterdigi kabul
edilirse, o takdirde Osmanli medeniyetinin ¢agdaglari arasinda en ilerisi oldugu
sOylenebilir. Ciinkii giliniimiizde gegerli olan ceza usll kurallari, ilkeleri ve

milesseseleri, yazili olarak kanunlarda diizenlenmemis olsa da, o zaman da mevcuttu.
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Yabanci hukuklardan iktibas edilen miiesseseler aslinda bir yenilik degil, farkl:

yollarla 6ze doniig olmustur.
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