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Gecmisi, tarih oncesi devirlere kadar uzanan Cemisgezek, Anadolu cografyasinin
dogusunda, Yukar1 Firat Boliimii’nde yer alan 6nemli yerlesim merkezlerinden biridir.
Cemisgezek yoresinde yapilan kazi caligmalart sonucunda elde edilen veriler, eski

caglardan itibaren zengin bir kiiltlir ve medeniyetin varligini ortaya koymaktadir.

Bulundugu cografyadan dolayr Anadolu’nun dogusu ile batis1 ve de kuzeyi ile
giineyi arasinda, adeta bir gegis glizergahinda olan yore bircok devlet, beylik ve
topluluklarin elde etmek i¢in miicadele ettigi sahalardan biri olmustur. Cemisgezek, tarihi
siire¢ icerisinde Subarlar, Hurriler, Mitanniler, Hititler, Urartular, Roma, Sasaniler,
Miisliiman Araplar, Bizans, Tiirk beylikleri, Anadolu Selguklulari, Mogol, ilhanl1, Timur,
Akkoyunlu, Karakoyunlu, Safeviler ve Osmanli gibi c¢esitli devlet ve de beyliklerin
egemen oldugu bir alan olmustur. Bulundugu Tunceli bolgesinde yasama en elverisli
yerlerden biri olan yore, kiiltiirlerin kaynastig1 ve ayn1 zamanda insan unsuru olarak ta

gelisime ve yenilige her zaman agik olan bir yapida olmustur

Giliniimlizde Tunceli iline bagh ilge merkezi olan Cemisgezek’te ge¢misten
giiniimiize ulagmay1 basarabilen basta Tiirk donemi olmak tizere bir¢ok tarihi eser de

mevcuttur.

Anahtar Kelimler: Cemisgezek, Pulur (Sakyol), Ortacag, Tiirk Beylikleri, Tarihi Eserler
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Cemisgezek, which dates back to prehistoric times, is one of the most important
settlements located in the Upper Euphrates Section in the eastern part of Anatolia. Dataas
obtained as a result of the excavations in Cemisgezek region shows the existence of a rich

culture and civilization since ancient times.

Due to its geographical location, which is a transition layer between the east and
west of Anatolia and the north and south of the region, site has been one of the areas
where many states, principalities and communities are struggled to obtain. In the history
of Cemisgezek has been conquered by, Subars, Hurris, Mitannis, Hittites, Urartians,
Romans, Sassanids, Muslim Arabs, Byzantine, Turkish Principalities, Anatolian Seljuks,
Mongolians, Ilhanl, Timur, Akkoyunlu, Karakoyunlu, Safavids and Ottoman Empire.
The area, which is one of the most convenient place to live around Tunceli region, has
been in a structure where cultures are fused and at the same time open to developments

and innovations as a human being.

Nowadays in Cemisgezek, the district located in the province of Tunceli, there are

many historical artifacts, especially from the Turkish period.

Key Words: Cemisgezek, Pulur (Sakyol), Middle Ages, Turkish Pricipalities, Historical

Monuments
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VI

ONSOZ

Bu calismamizda, {ilkemizde yasayan bir¢ok insanin adinmi bildigi fakat kendisi
hakkinda ¢ok az bilgiye sahip olunan Cemisgezek yoresinin Osmanli dénemi &ncesi
tarihini arastirarak, koklii bir gegcmis ve medeniyete sahip oldugunu ortaya koymak
istedik. Cemisgezek Ozelinde kismen Tunceli bolgesinin de tarihini ve yasanan
gelismeleri  aktarmaya calisarak, bugiin yasananlarin nedenlerini daha 1iyi
kavranabilmesine yardimci olmaya calistik. Ayn1 zamanda Cemisgezek ve g¢evresinin
stirekli var olan etnik yapis1 hakkindaki tartigmalara kars1 bilimsel temelde agiklamalarda
bulunduk. Yorenin Osmanli oncesi tarihi hakkinda yazilmig bilimsel c¢alismalarinin
yetersiz olmasi bu tezin ortaya ¢ikmasinin ana nedenlerinden biri olmustur. Konumuzu
belirlemede, yore hakkinda ifade edilen bazi sdylencelerin yanlisligini ortaya koymak
istememiz de etkili olmustur. ki boliim halinde hazirladigimiz tez calismamizin ilk
boliimiinde, Cemisgezek’in Eskig¢ag, Ortacag ve Tiirk Beylikleri donemi tarihini ve
yasanan gelismelerini aktarmaya ¢alisirken, ikinci boliimde ise yorede Osmanli donemine

kadar yapilmis olan, tarihi eserler hakkinda bilgi vermeye gayret ettik.

Bu tez c¢aligmasinin konusunun belirlenmesinde ve fikirleriyle sahsimi
yonlendiren danigsman hocam Prof. Dr. Muhammet Besir ASAN’a ¢ok tesekkiir ederim.
Yine bana kisisel kiitiiphanesinden yararlanma imkan1 veren, desteklerini esirgemeyen
Prof. Dr. Yiiksel ARSLANTAS, karsilastigim giicliikleri asmamda siirekli yanimda olan
Dog. Dr. Sahin YEDEK hocalarima, Cemisgezek’in kiiltiiriinlin yasatilmasina ailece katki
saglayan ve yore ile ilgili dokiiman saglamamda yardimc1 olan, arastirmaci yazar Kagan
GOKALP Bey’e tesekkiirlerimi sunmayi bor¢ bilirim. Son olarak tezimin ortaya

cikmasinda bana her zaman destek olan degerli esime siikranlarimi sunarim.

ELAZIG-2020 Taskin DOGAN
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KONU VE KAYNAKLAR

1. Konu

Cemisgezek’in i¢inde bulundugu cografya olan Dogu Anadolu Bolgesi son
donemlerde yapilan arastirmalara gore birgok toplulugun gelip yerlestigi ve Anadolu’nun
diger bazi bolgelerine gore uygarlik tohumlarinin daha erken yeserdigi bir saha olmustur.
Bu bolge igerisinde Yukar1 Firat Bolimii’nlin 6nemli merkezlerinden biri de
Cemisgezek’tir. Binlerce yillik tarihe sahip oldugu anlasilan yoreye zaman igerisinde
bir¢ok topluluk gelip yerlesmis ya da siginmistir. Bu durum ayni zamanda buranin, zengin
kiiltiirel bir mirasa sahip olmasina da etki etmistir. Ozellikle bulundugu cografi konum
yorenin, gerek dogu ve bati, gerekse de kuzey ile giiney arasindaki kavsak noktalarindan

bir yer haline gelmesini saglamistir.

Zengin ve koklii bir medeniyete sahip olan Cemiggezek ve gevresini tarihi siire¢
icerisinde Osmanli donemine kadar inceleyerek arastirmaya gayret gosterdik.
Cemisgezek yoresine bizzat giderek arastirmalarda bulunduk. Osmanli 6ncesi
Cemisgezek tarihini Prehistorik ¢aglardan itibaren ele alarak, kronolojiyi goézeterek,
ulastigimiz kaynaklar cergevesinde siyasi, idari, kismen Kkiiltiirel ve Ozellikle de
Osmanliya ait olmayan tarihi eserler ¢ercevesinde ortaya koymaya c¢alistik. Konumuzu
arastirirken bilhassa eski caglarda yasamis olan sahislarin adlarinin, yasadiklar yillarin
ve yer isimlerinin farkli tarih ve yazim ile belirtildigini gordiikk. Bu sorunu kaynaklari
karsilagtirarak, en dogru yazim seklini ve tarihleri verdigine inandigimiz kaynaklari esas
alarak asmaya calistik. Ozellikle hiikiimdarlarin iktidarda kaldiklar1 tarih araliklarini
belirtirken hangi kaynaklar1 esas aldigimiz1 dipnotlarda gosterdik. Yine konunun daha iyi
anlagilabilmesi i¢in kullandigimiz bazi kavramlari, konu biitiinliigiiniin bozulmamasi
adina dipnotlarda agiklayarak sunmaya caligtik. Ayrica yoredeki tarihi eserler hakkinda

bilgi verirken bir¢cogunun giincel fotograflarin1 kullanmaya gayret ettik.

Cemisgezek yoresinin Osmanli 6ncesi tarihi hakkinda akademik olarak yapilmis
bir calismanin hemen hi¢ olmamasindan dolayr ortaya koydugumuz bu tezimizin

yapilacak yeni caligmalara vesile olmasi arzusunu belirtir, hayirli olmasini dileriz



2. Kaynaklar

Iki bolimden olusan “Osmanli Oncesi Cemisgezek Tarihi” adli ¢alismamizin
birinci boliimii olan “Eskicag, Ortagag ve Beylikler Donemi Cemisgezek™ ve ikinci
boliimii olan “Cemisgezek’in Tarihi Eserleri” bashikli konularini hazirlarken birgok
kaynaga miiracaat ettik. Cemisgezek’in Eski Cag’daki durumunu tarih Oncesi
donemlerden itibaren ele alarak inceledik. Ozellikle Cemisgezek yoresinde 1968-1970
yillar1 arasinda Hamit Ziibeyr Kosay' yonetiminde gergeklestirilen Pulur (Sakyol)

! Hamit Ziibeyir Kosay, Idil-Ural bolgesinde, gegmiste Ufa ili Minzele Kantonu igerisinde yer alan Tilenkgi
Tamak Kdyii’nde 1897 yilinda dogmustur. Babasi o donemin alimlerinden Ubeydullah Efendi olup annesi
Nurizade hanimdir. Dededi Abdiilcebbar Efendi, Sultan Abdullhamid’e duydugu sevgiden dolay1 torununa
Abdulhamit Ziibeyir adin1 vermistir. Abdulhamit Ziibeyir, elde ettigi bir burs neticesinde 1906 yilinda 9
yasinda iken ailesinden ayrilarak Istanbul’a gelmistir. Buradan Selanik Merkez Riistiyesi’ne yatili dgrenci
olarak gonderilir. Karisik bir vaziyetin oldugu bu donemde Sultan II. Abdulhamit tahtan indirilmis, Selanik
Alay Koskii'nde goz hapsine alinmustir. Isim benzerliginden dolayr azinhik &grencilerin Abdulhamit
Zibeyir ile alay etmelerinden dolayr hocalarmin tevsiyesi lizerine basindaki Allah’mn kulu manasindaki
Abdiil kelimesi kaldirilarak Hamid’e ¢evrilmistir. Hamit Ziibeyir, 1912°de Riisdiye’yi biritip Sultani’ye
(Lise) smifina gecmistir. Balkan Savasi ¢ikinca lise binasi, yarali askerler i¢in tahsis edilmistir. Hamit,
gidecek yeri olmadigindan arkadaglari ile beraber yarali askerlere bakmakla gorevlendirilmistir. Selanik,
Yunan’in eline gegince Avusturya Konsoloslugu araciligi ile Istanbul’a gelmistir. Istanbul’da gdgmen
ogrenciler icin agilan simifta iki sene kalmugtir. Istegi {izerine Kadikdy’deki Dar’{il-Muallimin’e
nakledilmistir. Kadikéy’de bir siire beden egitimi 6gretmen vekilligi yapan Hamit Ziibeyir, burs ile
Macaristan’a gitmistir. Burada 6gretmen yetistiren “Podagogium” girmistir. Daha sonra Prof. Gyula’
Nemeth’in aracilig1 isle Yiiksek Ogretmen Okulu olan “Eovtds Kollegium’a” kabul edilmistir. 1923 yilinda
“Tiirk Silah Adlar1” konulu doktora tezi ile Lisaniyat ve Tiirkoloji’den doktora payesi kazanmistir.1924’te
Almanya’da ¢aligmalar yapmus, 1925°te Istanbul’ donmiistiir. Burada, Maarif Vekaleti Kiitiiphaneler
Miifettisi, Kiitiiphalener Sube Miidiirli, Maarif Vekaleti Miizeler Dairesi Miidiirii, Ankara Etnografya
Miizesi Kurucusu ve Miidiirliigii gérevlerinde bulunmustur.1929 ve 1949 yillari arasinda Maarif Vekaleti
Eski Eserler ve Miizeler Genel Miidiirii olarak basarili hizmetlerde bulunmustur. Bir ay Talim Terbiye
iiyeligi yapmis, arzusu iizerine ikinci kez Ankara Etnografya Miizesi Midiirligii’ne getirilmistir. 1962
yilinda yas durumundan emekli olmasina ragmen iki yil daha miidiir vekilligi yapmistir. 1964-1969 yillart
arasinda Eski Eserler ve Miizeler Genel Miidiirliigii’'nde miisavirlik yapmustir. Cikan bir kanunla, emekli
olup da miisavirlik yapmas1 ayni anda miimkiin olamayinca emeklilige geri dénmiistiir. ingilizce, Almanca,
Macarca bilen Hamit Ziibeyir, Soyadi Kanunu ¢ikinca, Manas Destani’nda adi1 gecen Kuzey Tiirklerinin
efsane kahramanlarindan “KOSAY” in adin1 soyadi olarak se¢mistir. 1925 yilinda hemsehrisi Naime
Hanim ile evlenen KOSAY, 1 Ekim 1984’te vefat etmistir. Muhammet Besir Asan,”Hamit Ziibeyir
Kosay’in Hayat1 ve Eserleri”, Tiirkive Cumhuriyeti Devletinin Kurulug ve Gelismesine Hizmeti Gegen Tiirk

Diinyasi Aydinlari Sempozyumu Bildirileri”, 23-26 Mayis 1996, Kayseri, 1996, s. 68-70
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Hoyiigii> ve Yenikdy (Gavurtepe) Hoyiigii® kazilari sonucunda elde edilen veriler,

yorenin prehistorik donemlerinin ortaya konulmasinda en 6nemli kaynaklarimiz oldu.

Yine Tunceli bolgesinin tarihini bir biitlin olarak ele alan ve Cumbhuriyet
donemine kadar degerli bilgiler veren Bilal Aksoy’un “Tarihsel Degisim Siirecinde

994

Tunceli”™ adli eseri Osmanlidan 6nceki Cemisgezek tarihini ortaya koymada énemli bir

baska kaynagimiz olmustur.

Arkeolog ve sanat tarihgisi olmanin yaninda ayn1 zamanda miize arastirmacisi da

995

olan Ertugrul Danik’in “Isuwa’dan Tunceli’ye Tarih ve Kiiltiir™> adl1 eseri bolgenin hem

tarihi, hem de tarihi eserleri agisindan aragtirmamizda kullandigimiz 6nemli kaynaklardan

biri oldu. Miiriivet Harman’in “Diinden Bugiine Kalan™®

adli ¢alismasi1 da yorenin tarihi
ve Ozellikle de tarihi eserlerini ortaya koyarken yararlandigimiz bir diger kaynak

olmustur.

Akademisyen Serkan Erdogan’m yaptig1 calismalar’, Cemisgezek ve gevresinin
tarih 6ncesi durumunu ortaya koyma adina istifade ettigimiz kaynaklar igerisindedir.
Prof. Dr. Yiiksel Arslantag’in Cemisgezek’i de icine alan bdlgede yapilan

arkeolojik kazilar sonucunda ortaya ¢ikan verileri degerlendirdigi, 6zellikle de bdlgenin

2 Hamit Ziibeyr Kosay, Keban Projesi Pulur Kazis1 1968-1970, Ankara 1976; Hamit Ziibeyr Kosay, “Pulur
(Sakyol) Kazisi, 1969”, ODTU Keban Projesi 1969 Calismalari, Ankara, 1971, s. 99-101; Hamit Ziibeyr
Kosay, “Sakyol (Pulur) Tarih Oncesi Kazis1”, VIL Tiirk Tarih Kongresi Bildiriler, C. I, Ankara, 1972, s.
53-56.

3 Hamit Ziibeyr Kosay, “Yenikdy Hoyiigii Kazisi, 1972”, ODTU Keban Projesi 1972 Calismalari, Ankara
1976, s. 175-182.

4 Bilal Aksoy, Tarihsel Degisim Siirecinde Tunceli, C.1, Ankara 1985.

5 Ertugrul Danik, Isuwa’dan Tunceli ‘ve Tarih ve Kiiltiir, Ankara, 2010

& Miiriivet Harman, Diinden Bugiine Kalan (Tarihi Eserleriyle Tunceli), Ankara, 2016.

7 Serkan Erdogan, Yazili ve Arkeolojik Verilere Gére M.O. II. Ve I. Binyilda Tunceli Bingél Bélgesi,
Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmamis Doktora Tezi, Ankara, 2015; Serkan
Erdogan, “ Civi Yazili Kaynaklara Gore 1.0. II. Bin Yilda Dersim ve Cevresi” Yerli ve Yabanci Kaynaklara
Gore Dersim ve Cevresindeki Arkeolojik Arastirmalar-1, Yayina Haz: Serkan Erdogan, Ankara, 2004, s.
109-114; Serkan Erdogan, “Urartu Egemenliginin Yukar1 Firat Bolgesi’ndeki Tarihsel Gelisimi ”, Munzur
Unv. Sosyal Bilimler Dergisi, C. 3, S. 5, 2014, s. 7-36; Serkan Erdogan, “Demir¢ag ve Helenistik Dénem
Tunceli Yiizey Arastirmasi-2016”, 35. Arastirma Sonuglar: Toplantisi, C. 2, 22-26 Mayis 2017 Bursa,
Kiltiir ve Turizm Bak. Kiiltiir Varliklar1 ve Miizeler Gen. Miid., Bursa, 2018, s. 447-468.
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tarih Oncesi kiiltiirii ile ilgili yazmis oldugu kitap, makale, bildirilerden olusan

calismalari® yine tarafimizca kullanilan kaynaklar igerisindedir.

Prof. Dr. Altan Cilingiroglu’nun “Urartu Krallig1 Tarihi ve Sanat1®”, Prof. Dr.
Kemalettin Kéroglu’nun “Urartu Krallig1 Déneminde Elaz1g (Alzi) ve Cevresi'®” ve Ali
Nar¢in’in “A’dan Z’ye Urartu'!”, adl1 eserleri yorenin Urartu donemini ortaya koymada

calismamizda istifade ettigimiz kaynaklardir.

Bolgede dogan tarihgi yazar, Ali Kaya’nin “Baslangicindan Giiniimiize Dersim
Tarihi'?”, Cemisgezek’te bir ddsnem kaymakamlik yapan Abdullah Ozbek’in hazirladig
“Biitiin Yonleriyle Cemisgezek'>” adli eserlerden de istifade ettik. Yurt Ansiklopedisi’nin

149

“Tunceli'™ maddesi de calismamizda yorenin Eski Cag donemini ortaya koymada

kullandigimiz kaynaklardan biri oldu.

Cemisgezek’in de i¢inde bulundugu bugiinkii Tunceli bolgesinin cografik olarak

ozelliklerini ortaya koymada Besim Darkot’un “Tunceli {izerine Cografi Goriisler'>” ve

162>

Omer Kemal Agar’in “Tunceli-Dersim Cografyas1'®” adli ¢alismalardan yararlanildi.

8 Yiiksel Arslantas, Tarih Oncesi Donemde Elazig, Elazig Belediyesi Kiiltiir Eserleri Serisi 29, Elazig,
2018; ARSLANTAS, Yiiksel; “Paleolitik Cag’da Elazig ve Yoresi”, FUSBD, C. 18, S. 2, Elaz1g, 2008, s.
367-378; Yiiksel Arslantas, “Tarih Oncesi Dénemde Harput ve Cevresinde Tarim ve Hayvancilik”, Firat
Universitesi Harput Uygulama ve Arastirma Merkezi Gegmisten Gelecege Harput Sempozyumu, Bildiriler,
C.1, Editér: Enver Cakar, Elazig 23-25 Mayis 2013, s. 367-392; Yiiksel Arslantas, “Tarih Oncesi
Dénemlerde Elazi1g Yoresinin Cevre Bolgelerle iliskileri”, Elektronik Sosyal Bilimler Dergisi,C. 7, S. 24,
s. 385, Retrieved fromhttp://dergipark.gov.tr/esosder/issue/6138/82360/ Erisim: 11.03.2019

% Altan Cilingiroglu, Urartu Kralligi Tarihi ve Sanati, Izmir, 1997.

10 Kemalettin Koéroglu, Urartu Kralligi Déneminde Elazig (Alzi) ve Cevresi, Istanbul, 1996.

" Ali Nargin, 4 ’dan Z’ye Urartu, Istanbul, 2013.

12 Ali Kaya, Baslangicindan Giiniimiize Dersim Tarihi, Istanbul, 2010.

3 Abdullah Ozbek, Biitiin Yonleriyle Cemisgezek, Ankara, 1997.

1 Tunceli”, Yurt Ansiklopedisi C.10, Istanbul 1984.

15 Besim Darkot,"Tunceli Uzerine Cografi Gériisler”, Ugiincii Universite Haftast, Ist. U. Yaynlar1, 23-30
Eyliil 1942, istanbul 1943 s. 114-128.

16 Omer Kemal Agar, Tunceli-Dersim Cografyasi, Tiirkiye Basimevi, Istanbul, 1940
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Prof. Dr. Muhammet Besir Asan’ in “Elazig, Bing6l ve Tunceli illerinde Tiirk-

175>

Iskan izleri!™ adl1 eseri 6zellikle yrenin ortacag ve beylikler dénemi tarihini ve de tarihi

eserlerini ortaya koymada yararlandigimiz degerli eserlerdendir.

Ernst Honigman’in “Bizans Devleti’nin Dogu Sinir1'®”

, adl1 eseri ¢alismamizda
onemli kaynaklardan biri olmustur. Arapg¢a, Grekge, Siiryanice ve Ermenice kaynaklara
gore hazirlanan eser, 363 yilindan 1071°e kadar bdlgenin tarihi siirecini, Anadolu’nun
tarihsel cografyasini ve Anadolu’ya gelen Tiirk boylarinin faaliyetlerini belirtmekle
birlikte, Anadolu’nun eski devirlerden gelen adlarini ifade eden miihim ¢aligsmalardan
biridir. Bolgenin Bizans donemi ile ilgili olarak miiracaat ettigimiz bir diger eser, Georg

19 adl1 calismasidir. 324 yilindan, istanbul’un Fethi

Ostrogorsky’in “Bizans Devlet Tarihi
1453’e kadar, orijinal kaynaklar kullanilarak bilimsel yontemlerle hazirlanan, alaninda

onemli bagvuru kitaplarindan biridir.

Ibnii’l Esir tarafindan kaleme alinan “Islam Tarihi El Kamil Fi’t — Tarih
Terciimesi?”” adli eser miiellifinin séhret buldugu eseridir. Cemisgezek’in de icinde yer
aldig1 bolgenin Islam donemini ortaya koymada, Sasaniler, Roma ve Bizans tarihi
hakkinda ayrmntili bilgiler verir. Bu eser, ¢alismamizin Islam doénemini belirtirken

yararlandigimiz 6nemli kaynaklardan biri olmustur.

Prof. Dr. Ibrahim Yilmazgelik’in “XIX. Yiizyilin Ikinci Yarisinda Dersim?!”

1simli calismasindan, Osmanli 6ncesi yorenin tarihi ile ilgili bilgilerden yararlandik.

Baslangicta Safevi Devleti tabiyyeti icerisindeyken daha sonra 1578 yilinda
Osmanli Devleti’ne iltica eden, Bitlis hakimi Seref Han’1n yazdig1 ve Osmanli Sultani I1I.

22 adl1 eserin 1. cildi dort boliimden

Mehmed’e ithaf ettigi iki ciltlik Farsca “Serefname
olugmaktadir. I. cildinden yararlandigimiz eserde, bolgedeki Kiirt boylar1 ve yerel

hakimlerin tarihi ile ilgili bilgilere ulagsmaktayiz. Bu eser ayrica Dogu Anadolu’ nun ve

17 Muhammet Besir Asan, Elazig, Tunceli ve Bingél illerinde Tiirk Iskén Izleri (XI-XIII. Yiizyrllar), Ankara,
1992

18 Ernst Honigman, Bizans Devletinin Dogu Sinirt, Cev. Fikret Isiltan, Istanbul, 1970

19 Georg Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, Cev. Fikret Isiltan, TTK., Ankara, 2011.

20 Tbnii’1 Esir, Islam Tarihi EI Kamil Fi’t — Tarih Terciimesi, Cev. M. Besir Eryarsoy, C. 2, Istanbul, 1991.
2! Tbrahim Yilmazgelik, XIX. Yiizyilin Ikinci Yarisinda Dersim Sancagi, Elazig, 1998.

22 Seref Han, Serefname I, Cev. M. Emin Bozarslan, Istanbul, 1971.



X1V

Bati iran’m X VL. yiizyil siyasi, sosyal, kiiltiirel ve dini tarihi hakkinda bilgi veren énemli

kaynaklar arasindadir.

Prof. Dr. Osman Turan’in kaleme aldig1 “Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi**”
adl eser, 6zellikle bolgenin tarihini ortaya koyan kaynaklarin yetersizligi de diistliniiliirse
onemli eserlerden biridir. Dogu Anadolu’da kurulan devlet ve beyliklerin tarihini,
kiiltiirel faaliyetlerini, ortaya koyan eser bolgenin ileri ve mamur bir medeniyete sahip
oldugunu belirtmektedir. Bu eser bizim i¢inde, Cemisgezek’in beylikler donemi ile ilgili

bilgilerine ulasarak istifade ettigimiz degerli kaynaklardan olmustur.

Cemisgezek ve yoresinin Selguklular ve beylikler dénemi ile ilgili olarak, Prof.
Ali Sevim’in ¢alismalar1?*, Ibrahim Kafesoglu’nun “Selguklu Tarihi>>”, Yine Prof. Ali
Sevim ve Prof. Erdogan Mercil’in birlikte hazirladiklar1 “Selguklu Devletleri TarihiZ®”
Prof. Faruk Siimer’in “Karakoyunlular I*”” ¢aligmas gibi eserler faydalandigimiz énemli

kaynaklar olmustur.

Ibni Bibi’nin Fars¢ca Muhtasar Selguknamesinden giiniimiiz Tiirk¢esine ¢evrilen
eseri “Anadolu Selguki Devleti Tarihi®®” &zellikle 1. Alaaddin Keykubat déneminde

Cemisgezek’in alinisini anlatan 6nemli bir kaynak olarak istifade ettigimiz eserlerdendir.

[brahim Hakki Uzungarsilioglu tarafindan yazilan “Anadolu Beylikleri ve

Akkoyunlu Karakoyunlu Devletleri®®”

yorenin Ozellikle Akkoyunlu ve Karakoyunlu
devletleri donemlerini aydinlatmada basvuru kaynaklarimizdan biri olmustur. Yine John
E. Woods’un 1974 yilinda Pirinceton Universitesi Ortadogu Arastirmalari Boliimii’ne

sundugu doktora tezinin yeniden gézden gegirilmesiyle olusturdugu “300 Yillik Tiirk

23 Osman Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, Istanbul, 2001.

2 Ali Sevim, Anadolu’nun Fethi Selcuklular Dénemi, Ankara, 2000; Ali Sevim, Anadolu Fatihi
Kutalmigoglu Siileymangah, TTK Yayini, Ankara, 1990. Ali Sevim, Genel Cizgileriyle Selguklu-Ermeni
Hiskileri, Ankara, 1983.

25 Tbrahim Kafesoglu, Selguklu Tarihi, Istanbul, 1972.

26 Ali Sevim, Erdogan Mergil, Selguklu Devletleri Tarihi, Ankara 1995.

27 Faruk Siimer, Karakoyunlular I, TTK Yayini, Ankara, 1967.

28 Tbni Bibi, Anadolu Sel¢uki Devleti Tarihi, Cev. M. Nuri Gencosman, Ankara, 1941.

29 [brahim Hakki Uzuncarsilioglu, Anadolu Beylikleri ve Akkoyunlu Karakoyunlu Devletleri, TTK, Ankara,
1937
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Imparatorlugu Akkoyunlular®®’ adl1 yapit1 da arastirmamizda istifade ettigimiz kaynaklar

arasindadir.

Cemisgezek’in Osmanli donemine ait olmayan tarihi eserlerini, mimari yapilarini

arastirirken, Prof. Dr. Metin Sdzen’in yoredeki ¢alismalari 1s131inda yazdig makaleleri®!

bize 6nemli bir kaynak oldu. Ayrica yine Yusuf Cengiz’in “Her Yéoniiyle Tunceli®?”,

Biinyamin Kara’nin yiiksek lisans ¢alismasi olan “Tunceli’deki Tiirk Donemi Mimari
Eserleri**” adli ¢alismalar1 da yorenin tarihi eserlerini ortaya koymada ¢alismamiza

onemli katkilar sundular.

30 John E. Woods, 300 Yillik Tiirk Imparatorlugu Akkoyunlular, Cev. Sibel Ozbudun, Istanbul, 1993.

31 Metin Sozen, “Cemisgezek’in Ulukale Koyii’ndeki Mimari Eserler”, Sanat Tarihi Yillig1, S. 5, Istanbul,
1973, s. 119-140.

Metin Sozen. “Cemisgezek’te Tiirk Eserleri ve Yelmaniye Camisi “, Sanat Tarihi Yilligi, S. 4. Istanbul
1971, s. 28-47.

32 Yusuf Cengiz, Her Yéniiyle Tunceli, Unite Bilgisi, 1985.

33 Biinyamin Kara,” Tunceli’deki Tiirk Dénemi Mimari Eserleri” Yiiziincii Y1l Universitesi, Sosyal Bilimler

Enstitiisti, Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Van, 2000



GIRIS
1. TARIH iCERISINDE CEMISGEZEK’E VERILEN ADLAR

Cemisgezek yoresi tarihi donemler icerisinde farkli adlar ile anilmistir. Bu adlar,
Isuva (Isuwa/Issua/Isua), Sophane (Sophene/Supa/Suppa/Supana/Alsana) Daiani
(Daranalis), Tumuskis, Hierapolis, Tsimisca, Tsimiskes (Sumuskig), Cimisgadzak

seklinde kaynaklarda ifade edilmektedir.

Etrafi Firat Irmag1 ve Murat suyu ile gevrili olan, Cemisgezek’in de i¢inde yer
aldig1 Elazig-Tunceli bélgesinin adi M.O. II. bin yillarda “Isuva” adiyla anilmistir'.
Belirtilen nehirler ile ¢evrili olan bolge o donemde batida Hitit, doguda Hurri-Mitanni

bolgesiyle sinirlanmustir?,

Hititler, M.O. II. bin yi1lda Anadolu’ya geldiklerinde Cemisgezek ve cevresi isuva
adu ile bilinirken®, Isuva’nin kuzey taraflarinda yer alan bugiinkii Bingdl ile Tunceli’nin
dogu bolgeleri (Mazgirt, Nazimiye) Zuhma* (Suhme’) olarak bilinmekteydi®. Zuhma,

baska bir kaynakta Isuva’ya komsu olan Cemisgezek ve cevresinin adi’ olarak

! Bilal Aksoy, Tarihsel Degisim Siirecinde Tunceli, C. 1, Ankara 1985, s. 23.

2 “Tunceli”, Yurt Ansiklopedisi, C. 10, Istanbul 1984 s. 7294.

3 Muhammet Besir Asan, Elazig, Tunceli ve Bingél illerinde Tiirk Iskédn Izleri (XI-XIII. Yiizyillar), Ankara,
1992, s. 2; Miiriivet Harman, Diinden Bugiine Kalan (Tarihi Eserleriyle Tunceli), Ankara, 2016, s. 26.

4 Dersim denilen bolgenin dogusunu ve Bingdl yoresini kapsayan Suhme iilkesi ile ilgili bilgiler, Isuva
bélgesinin bu zamandaki tarihsel cografyasim aydinlatmada da katki saglamaktadir. ilk defa M.O. II. bin
yilinda Hitit kaynaklarinda Zuhma, sonraki Asur, Urartu donemi yazit ve belgelerinde Suhme/Suhne/Suhni
olarak ifade edilen bolgenin, Asur kokenli bilgilere gore Alzi (Elazig) iilkesi ile Arzania (Murat) Irmag:
gecildikten sonraki bulunan bdlgedir. Ali Kaya, Baslangicindan Giiniimiize Dersim Tarihi, Istanbul, 2010,
s. 180, 181; Serkan Erdogan, “ Civi Yazili Kaynaklara Gore 1.0.11. Bin Yilda Dersim ve Cevresi” Yerli ve
Yabanci Kaynaklara Gore Dersim ve Cevresindeki Arkeolojik Arastirmalar-I, Yaymna Haz. Serkan
Erdogan, Ankara, 2004, s. 109.

5 Tahir Erdogan Sahin, “Strabon’un Hayasa Bolgesi Kentleri Satala’dan Zimara’ya”, Akra Kiiltiir Sanat ve
Edebiyat Dergisi, C. 6, S. 15,2018 s. 12-14.

6 Miiriivet Harman, a.g.e., s. 22, 23.

7 Bilal Aksoy, a.g.e., s. 23.



belirtilmisse de bu zayif bir ihtimaldir. Ciinkii Isuva adinin Hattiler® devrinden beri

bugiinkii Cemisgezek’i de kapsayan bdlgenin adi oldugu anlasilmaktadir®.

Cemisgezek’in de igerisinde yer aldigi bolgeye Hititler doneminde Isuva!°

denildigini ilk kez, Hitit Krali II. Tuthaliya (1400-1390/1390-1370'!) déneminde
olusturulmus ¢ivi yazili kaynaklardan 6grenmekteyiz. Bu kaynaklarda II. Tuthaliya’nin
Isuva bolgesine karsi yaptig1 seferden bahsedilmis ve yapilan savast kazandif
anlatilmistir. M.O. XV .-XII. yiizyillar arasinda Hitit Imparatorluk devrindeki belgelerde
Isuva ad1 gegmekte!?, ¢ivi yazili kaynaklara gére Elazig ve gevresi Isuva olarak
adlandirilmaktadir. Bu donemde isuva énemli bir Hurri yerlesim birimi olarak Hititlere
kars1 doguda bir kale konumunda olmustur. Isuva, M.O. 1380-1345 yillarinda giiglii bir
Hurri Krallig1 olarak bolgede ¢evresini etkileyecek bir seviyeye ulasmistir. Bu bilgilerden
anlasildigma gore, Tunceli bolgesinin Cemisgezek dahil giiney kesimi, M.O. XIIL

yiizyila kadar Isuva iilkesinin hakimiyeti i¢erisinde yer almigtir'>.

Isuva adi M.O. IX. yiizyildan kalma Hitit belgelerinde ve Asur Krali III.
Salmanassar’in (M.O. 858-824'%) yilliklarinda da ge¢mekte ve Elazig Altinova yoresi

olarak bilinen ismin “yerlesimleri bol yére” anlamina gelen Assuwa adindan tiiredigi

§ Hattiler, M.O. III. bin y1lda Anadolu medeniyetinin olusmasinda katkis1 olan en énemli kavimlerden
biridir. Ekrem Memis, Eskicag Tiirkiye Tarihi, Bursa, 2017, s. 28; Anadolu’nun bugiin i¢in bilinen en eski
adi “Hatti iilkesi” dir. Hititler’in kiiltiirel agidan etkilendigi Hattiler, Anadolu’da yasamus dil ve 1k
bakimindan Hititler’den tamamiyle farkli bir kavimdir. Ekrem Akurgal, Tiirkiye 'nin Kiiltiir sorunlart,
Ankara, 1998, s. 176, 177.

° Bilal Aksoy, a.g.e., s. 47; Rene Grousset, Baslangicindan 1071’e Ermenilerin Tarihi, Cev. Sosi
Dolanoglu, Istanbul, 2005, s. 44.

10 Tuncer Baykara, Anadolu 'nun Tarihi Cografyasina Giris 1, Ankara, 1988, s. 13

! Calismamizda Ismi gecen Hitit hiikiimdarlarimin iktidarda kaldiklar1 tahmini tarihler, uygulamada birlik
olmasi acisindan Amelie Kuhrt, Eskicag’'da Yakindogu Yaklasik M.O. 3000-330 Cilt I, Cev. Dilek Sendil,
Istanbul, 2010, s. 303 den alinmistr.

12 “Tunceli”, a.g.a., s. 7294.

13 Ali Kaya, Baslangicindan Giiniimiize Dersim Tarihi, Istanbul, 2010, s. 178, 180; Serkan Erdogan, “Civi
Yazil Kaynaklara Gore 1.0. II. Bin Yilda Dersim ve Cevresi”, Yerli ve Yabanct Kaynaklara Gére Dersim
ve Cevresindeki Arkeolojik Arastirmalar-1, Yayma Haz. Serkan Erdogan, Ankara, 2004, s. 109, 110.

14 Calismamizda Ismi gegen Asur hiikiimdarlarimin iktidarda kaldiklari tahmini tarihler, uygulamada birlik

olmasi agisindan Kemalettin Koroglu, Eski Mezopotamya Tarihi, Istanbul, 2008, s. 213, 214 den almmustir.



belirtilmektedir'>. Isuva Bolgesi’'nin o donemde kuzeybatisinda giiglii Hititler,
giineydogusunda niifusunun ¢ogunlukla Hurrilerden olustugu Hurri-Mitanni Devleti,
giineyinde ise On Asya’nin gii¢lii devletlerinden Asur bulunuyordu. Bulundugu konum
itibariyle stratejik bir bolgede yer alan Isuva, Orta Anadolu ile Suriye ve Mezopotamya
arasinda bir gegis bolgesi 6zelligi gdstermektedir. Bu bakimdan buras1 Mezopotamya ve

Anadolu kiiltiirlerinin etkilesimde bulundugu bir konumda olmustur!®.

Urartular egemenlginin de yasandigi, icinde Cemisgezek yoresinin de bulundugu
bolgenin, donemler i¢ginde farkli isimler ile anildigin1 gérmekteyiz. Kiiltepe metinlerinde
“Alsana” ve “Supana”, Urartu yazitlarinda “Supa(ne)”, Hitit yazitlarinda “Supa(ne)”
Asurlular’a ait yazitlarda “Suppa” ve klasik donemlerde “Sophane” olarak belirtildigi

anlagilmaktadir!”.

Yazili belgelerde Asur Krali I. Ninurta’nm (M.O. 1244-1208) diizenledigi seferde
ele gecirdigi yerler arasinda “Muzri'®” ve “Sappane” bolgeleri de ifade edilmektedir.
Urartu kayitlarinda Supa(ne) diye bilinen Sophane bélgesinin M.O. II. bindeki tarihsel
cografyasimin igerisinde, Elazig’in batis1 ile (Agin, Baskil) Tunceli’nin batisinin

(Cemisgezek cevresi) oldugu da anlasilmaktadir!.

Hititler doneminde, “Sophen” diye ifade edilen bdlge, bugiinkii Tunceli’nin bir

kismin1 kapsiyor iken Urartular doneminde “Supani’ adiyla da biitiin Tunceli’yi kapsayan

15 Bilge Umar, Tiirkiye 'deki Tarihsel Adlar, Istanbul, 1993, s. 350.

16 Erciiment Y1ldirim, “Antik Yazarlarin Eserlerinde Sophene Bolgesi ile Ilgili Anlatimlar”, C. 3, S. 7, Gazi
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 2016, s. 57.

17 Ertugrul Danik, [suwa 'dan Tunceli’ye Tarih ve Kiiltiir, Ankara, 2010, s. 20.

18 Muzri Ulkesi M.O. 1152°de I. Tiglat-Pileser’in Dogu Anadolu’ya gergeklestirdigi sefer nedeniyle Asur
belgelerinde ge¢gmekte, Kemaliye ile Erzurum arasinda, Firat Nehri’nin giineyinde uzanan, Araplarin Cebel
Muzur dedigi, Bizanslilarin Mountzaron diye adlandirdiklart Munzur Daglar1 dizisinin adlarindan biridir.
Bilge Umar, Tiirkive deki Tarihsel Adlar, Istanbul, 1993, s. 583.

19 Ali Kaya, a.g.e., s. 195; Serkan Erdogan, “Civi Yazili Kaynaklara Gore 1.0. II. Bin Yilda Dersim ve

Cevresi”, s. 111.



cografya ifade edilmistir®®. Cemisgezek’in Urartular donemindeki isminin “Tumuskis®!”

oldugu da sdylenmektedir?2.

Urartu Krali Menua’in (M.O. 810-785)/80%%) fetihlerinin anlatildig1, Elazig-Palu
ve Tunceli-Mazgirt ilgelerindeki kitabelerden anlasildigima gore, Urartular,
Cemisgezek’in de iginde yer aldig1 Tunceli, Elazig ve ¢evresine “Supani” diyorlardi.
Yine kitabelerden bolgede bir tiir eyalet sisteminin uygulandigi ve de idari yonden

taksimatin oldugu anlasiimaktadir?*.

Anadolu’yu gosteren en eski haritalarda Tunceli bolgesindeki yer adlar1 hakkinda
bilgiler edinirken, yorenin bilinen en eski adlarindan birinin “Daiani” oldugu ve yine
Munzur daglarin1 da kapsayacak sekilde “Daranalis” adinin da asirlarca kullanildig
anlagilmaktadir®®. Cemisgezek’in de icinde yer aldigi bdlgenin adi olan Daranalis
ifadesinin Dogu Anadolu ile birlikte Tunceli bolgesini de ele gegiren Pers Krali Dara’nin

(L. Darius) (M.O. 521-486) adindan geldigi ileri siiriilmiistiir®®.

M.O. 190 yillarindan itibaren Anadolu’ya akinlar yapan Romalilar zamaninda

yoredeki Ermeni krallarindan olan Tigran’in Roma’nin hizmetine girdigi donemde

20 Bilal Aksoy, a.g.e., s. 23.

2l Cemisgezek adimin antik donem Elen (Yunan, Helen) kayitlarinda gegen Tomisa’nin (Kémiirhan) énciilii
sayilan Urartuca Tumiski yer adiyla iliskili olabilecegi ileri siiriilmiistiir. Diakonoff ve Kashkai’nin “Urartu
Metinlerine Gore Cografi Adlar” adli ¢alismasinda Tumiski Malatya yakininda bir kasaba olarak
iligkilendirilmigse de Tumiski ile Cemisgezek’i 6zdeslestiren Kapancyan’a atifta bulunulmustur. Her iki
yer arasinda toponomik bir bag olduguda ifade edilmektedir. Tumiski adinin sonradan Frigler olarak bilinen
“Proto-Ermeniler” olarak anilan Muski ile iliskili olabilecegi de dile getirilen gériislerdendir. Giirdal
Aksoy, Dersim, Alevilik, Ermenilik, Kiirtliik, Istanbul, 2016, s. 266, 267. Tumiski ad1 ile ilgili birgok goriis
ileri siiriilse de Cemisgezek adi ile baglantili olabilecegi kuvvetle muhtemeldir.

22 Bilal Aksoy, a.g.e., s. 24.

2 Calismanmizda Ismi gegen Urartu hiikiimdarlarinin iktidarda kaldiklar1 tahmini tarihler, uygulamada birlik
olmasi agisindan Ali Nar¢in, 4 'dan Z’ye Urartu, istanbul, 2013, s. 555-557 den alinmustir.

24 Bilal Aksoy, a.g.e., s. 59.

25 Bilal Aksoy, a.g.e., s. 23; W. M. Ramsay, Anadolu’nun Tarihi Cografyasi, (Cev. M. Pektas), Istanbul
1960, s. 502; Tahir Erdogan Sahin, “a.g.m.”, s. 34.

26 Tbrahim Tosun, Ali Kog, “Tunceli {li Adlarmin Koken, Yap1 ve Anlamlar1”, Turkish Studies Dergisi, C.
12, S.34,2017,s. 416, 417.



bolgenin yeniden Sophane®’ olarak adlandirildigi anlasilmaktadir®®. Cografyaci
Strabon?’, Firat kiyisindaki Sophane’nin®® Melitene nin (Malatya) karsisinda yer aldigin,
Euphrates (Firat) Irmagi’nin bununla arasinda aktigini belirterek sinir olusturdugunu

1

yazar’!. Buradan da anlasiliyor ki Cemisgezek yoresi de Sophane’nin smirlari

icerisindedir.

Roma ve Bizans’in bolgede hakimiyet kurduklari donemde burada yasayan
insanlar yeni yerlesim yerleri de olusturmuslardir. Ayrica ge¢cmisten gelen adlar
kullanmakla beraber, eskiden gelen yer adlarin1 degisime ugratarak farkli adlar1 da
kullanmiglardir. Bunlardan Urartulardan gelen Palin kentinin ad1 Baghin ya da Bagin’a,
Menuaskert ismi de Menckert’ e doniismiistiir. Ortacag ve Antik donemdeki isminin
Hierapolis®? (Herapawlis) oldugu ifade edilen Cemisgezek, Bizans devrinde “Tsimisca*”
olarak anilmis ve bugiinkii Cemisgezek adina temel teskil etmistir**. “Tsimisca” adinin
aslen Cemisgezekli odugu ifade edilen Bizans Imparatoru foannes Tsimiskes’in (969-

976) adma izafeten denildigi ileri siirilmiistiir.®> Ayrica 974 yilinda Bizans Imparatoru

Tsimiskes’in dogu seferi sirasinda*® Cemisgezek’in bu dénemde Imparatorun adindan

27 Muhammet Besir Asan, a.g.e., s. 21.

28 Ertugrul Danik, a.g.e., s. 23.

2 Strabon M.O. 64 veya 63 senelerinde Amasya (Amaseia) kentinde dogmustur. Strabon’un on yedi
kitaptan olusan “Geographika” adl eseri batida Atlas Okyanus’u, doguda indos Irmagy’la sinirlanan biitiin
Eskigag diinyasinin cografyasi iizerine bilgiler vermektedir. Eserinin XII. XIII. ve XIV. kitaplart Anadolu
ile ilgili olanlaridir. Strabon, Antik Anadolu Cografyasi, Cev. Adnan Pekman, istanbul, 2000, s. XII, XIII.
30 Bilge Umar, Tiirkiye deki Tarihsel Adlar, Istanbul, 1993, s. 743.

31 Strabon, Antik Anadolu Cografyasi, Cev. Adnan Pekman, Istanbul, 2000, s. 4.

32 Ertugrul Danik, a.g.e., s. 24; Abdullah Ozbek, Biitiin Yonleriyle Cemisgezek, Ankara, 1997, s. 32; F.
Scrader, F.Prudent, E. Anthoine, Atlas de Georaphie Moderne, Paris 1890, Carte 39; Serkan Erdogan,
Yazili ve Arkeolojik Verilere Gore M.O. II. Ve I. Binyilda Tunceli-Bingil Bélgesi, Ankara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmamis Doktora Tezi, Ankara, 2015, s. 197. Hewsen’in “Armenia, A.
Historical Atlas” adli yapitinda Cemisgezek’e Elence (Yunanca) Hierapolis (kutsal sehir), denildigini
buranin o donem hakkinda ¢ok sey bilinmeyen bir kiilt, dini merkez olabilecegini ifade etmistir. Giirdal
Aksoy, Dersim Alevi Kiirt Mitolojisi, Istanbul, 2006, s. 147.

33 Giirdal Aksoy, Dersim, Alevilik, Ermenilik, Kiirtlik, Istanbul, 2016, s. 266.

3 Bilal Aksoy, a.g.e., s. 23, 24; Ertugrul Danik, a.g.e., s. 24.

35 Abdullah Ozbek, a.g.e., s. 33; Bilal Aksoy, a.g.e., s. 96.

36 Ernst Honigmann, Bizans Devleti 'nin Dogu Siniri, Cev. Fikret Isiltan, Istanbul, 1970, s. 101.



dolay1 “Cimisgadzak” olarak anilmaya baslandig1 da belirtilmektedir’’. Cemisgezek yine
bu dogu seferi esnasinda, IV. Armenia temas1 (thema’®) icerisinde bazen “Khozan®” ve

kimi zamanda “Hantsit” (Hanzit*’) seklinde anilmistir*!.

Bizans caginda, 6zellikle X. yiizyilda “Cimisgadzak™ onemli bir hisardi ve o
donemden kalma Siiryani Mikhail’in tarih eserinde, “Sumuskig’in Kalesi” diye
anilmigtir. Sumuskig derken kastedilen, Bizans’in 6nemli imparatorlarindan, Ermeni
kokenli oldugu one siiriilen loannes Tsimiskes’tir. Oyle anlasiliyor ki
Cimisgadzak/Cemiskezek adi, bu imparatorun, Rum agzinda ve yaziminda Tsimiskes

bigimine biiriinmiis ad1 ile baglantilidir*?.

foannes Tsimiskes’in Ermeni kokenli olmasi Cemisgezek sozciigiiniin de

Ermenice kokten geldigini ortaya koyan bir delil degildir*’. Miiellifler “Cimisgik”

37 Urfali Mateos, Mateos Vekayinamesi ve Papaz Grigor'un Zeyli, Cev. Hrant D. Andreasyan, Ankara,
1987, s. 10.

38 Aslinda thema askeri birlik veya ordu demektir. Fakat burada askeri birliklerin yerlestirildigi iskan
sahasina verilen isim olmustur. Isin Demirkent, “1071 Malazgirt Savasi’na kadar Bizans’in Askeri ve Siyasi
Durumu”, Tarih Dergisi, S.33, Istanbul, 1982, s. 3; Ayrica Yunanca “theme” kelimesi “yer” ve “durum”
anlamindadir. Charles Texier, Kii¢iik Asya Cografyasi, Tarihi ve Arkeolojisi, Cev. Ali Suat, C.1, Ankara,
2002, s.19; Thema’lar diizeni Diokletianus-Konstantinos nizamina son verip, eksarhliklarin (Eksark)
olusturulmasiyla baslayan gelismenin devami olmustur. Ravenna ve Kartaca eksarhliklart gibi Anadolu
thema’lar1 da tamamuiyla askeri idare birkikleridir. Thema’larin basinda “Strategos” adli askeri ve sivil giicii
elinde bulunduran valiler bulunurdu. Georg Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, Cev. Fikret Isiltan, TTK.,
Ankara, 2011, s. 89, 90.

¥ Cemisgezek ¢evresini kapsayan Bizans themasi (il’i). Cemisgezek’in kuzey-dogu yakininda olan
Khozan’in giiniimiizdeki adi, ayn1 zamanda ilge merkezi de olan Hozat’tir. Khozan Ermenicede “Aniz”
(ekin bigildikten sonra yerde kalan koklii sap, ekin dibi) anlamina gelmektedir. Bilge Umar, Tiirkiye deki
Tarihsel Adlar, Istanbul, 1993, s. 321, 475.

40 Muhammet Besir Asan, a.g.e., s. 21; Bizans Imparatoru Justinianos’un 18 Mart 536 giinlii, 31 sayili
kararnamesinde Anzathene diye belirtilen il’dir. Arap belgelerinde Batn Hanzit, Ermeni ya da Siiryani
belgelerinde Anzit, Hanzit, Hanzet diye gegmektedir. Kent Harput’un dolayisiyla simdiki Elazig’in giiney,
Hazar G6lii’niin bat1 yakininda bir vadi i¢inde bulunmaktaydi. 19. Yiizyil’daki yerlesmesi “Til Enzit, Tel
Enzit” diye amliyordu. Bilge Umar, Tiirkive deki Tarihsel Adlar, Istanbul, 1993, s. 79.

41 Ertugrul Danik, a.g.e., s. 26.

2 Bilge Umar, Tiirkiye 'deki Tarihsel Adlar, Istanbul, 1993, 5.187.

43 Zeki ARIKAN, “1518 (924) Cemisgezek livas: Kanunnamesi”, Tarih Dergisi, Say1, 34, Istanbul, 1984,
s. 105.



sOzciigiiniin Ermenice olmadigi, kelimenin son hecesinin kii¢iiltme anlami tagidigini,
bunun da Tsimiskes’in ¢ok kisa boylu olmasindan dolay: verildigini ifade etmislerdir.
Yine “Cimisgadzak” kelimesinin dogulu kadinlarin giydigi “parlak papu¢” anlamina
geldigini dolayisiyla “Cimisgik™ sozcligiiniin de “kiigiik parlak papu¢” anlaminda bu
kelimenin kii¢iiltiilmiisii oldugunu sdyleyenler de vardir. Ancak bu izahatlarin bu

kelimeyi tam anlamiyla agiklamada kesinlik ifade etmedigi de bir gercektir**.

Son yiizyillarda Tunceli ve ¢evresi Dersim* adiyla bilinmis, Dersim’in sancak
statiisiine sahip oldugu donemlerde Cemisgezek’in ad1 yabanci kaynaklardaki haritalarda

“Tschumisch Gezek” ismiyle yer almigtir®.

Evliya Celebi “Seyahatndme” adli eserinde Cemisgezek Kalesi’nin
Ozelliklerinden bahsederken, Cemisgezek adinin nereden geldigi ile ilgili olarak,
Ayaslug*’ vilayeti hakimi olan Cemsid’in bir kdlesinin firar edip buraya geldigini, Karun
kadar zenginleserek, Cemsid’in korkusundan kale insa ettirdigini, bu kaleye Cemsid-
kenizek’den bozma Cemisgezek denildigini rivayet eder®s. “Kenz” sozciigii Fars¢a’da
“hazine” anlamina geldiginden “Cemsid hazinesi” ya da “Cemsid hazineleri” sonucuna
ulasiimaktadir*®. Evliya Celebi’nin bu rivayetinin o dénemde halk arasinda anlatilan
benzer rivayetlerden ya da Iran kadim tarihinden alindigina dair goriislerde vardir. Iran
kadim tarihinde yer alan rivayete gore, Iran’da kurulu giiclii bir devletin basinda

Pisdadyan siilalesinden IV. hiikiimdar Cemsid Sah bulunuyordu. Hiikiimdar, topraklari

4 Urfali Mateos, a.g.e., s. 9, 10.

4> Tunceli yoresi i¢in kullanilan adlardan biri de Dersim’dir. Bu adin kokeninin bugiinkii Tercan’in eski ad1
olan “Derksen’e” baglayanlar oldugu gibi, bunun bdyle olmadigini Dersim adinin daha eskilere gittigi de
ifade edilmektedir. Tunceli yoresi i¢in kullanilan isimlerden biri de Mameki’dir. M.S. V. yiizyilda yasamis
Ermeni prenslerden Vartan Mamigonian’in adindan geldigi sdylenmektedir. Tunceli ilinin bugiinki
bulundugu yerde eskiden “Kalan” adinda bir kdyden dolay1 yorede “Kalan ad1 da bir donem kullanilmstir.
Ibrahim Tosun, Ali Kog, “Tunceli [li Adlarinin Koken, Yap1 ve Anlamlan ”, Turkish Studies Dergisi, C.
12, S. 34,2017, s. 418, 419.

46 Bilal Aksoy, a.g.e., s. 24.

47 Ayaslug (Ayasuluk) Antik Efes’in bulundugu yerde kurulmus olan ve bugiin Selguk adi ile anilan
Ortagag’m 6nemli bir dini ve ticaret merkezidir. Feridun Emecen, “Ayasuluk”, TDV. [.4., C. 4, Istanbul,
1991, s. 225.

48 Evliya Celebi, Giiniimiiz Tiirkcesiyle Evliyd Celebi Seyahatndmesi, Haz. Seyit Ali Kahraman-Yiicel
Dagli, C. 3, 1. Kitap, s. 306.

4 Kagan Gokalp, Diinden Bugiine; Cemisgezek 'ten Esintiler, Elazig, 2014, s. 13.



genis olan iilkesinin idaresini Tarhanik adli bir komutana vermistir. Bu durumu kiskanan
diger komutan ve Cemsid’in yakinlar1 Tarhanik’i kotiilemislerdir. Cemsid ise kendisini
Cihangir payesinde gormeye baslamistir. Cemsid, Tarhanik’e giiveniyordu. Ancak
Tarhanik iilkenin uzak bir kdsesinde devlet kurmay1 arzuluyordu. Oglu ile birlikte iilke
haritasindan emellerine uygun bir yer segerek, sagi-solu su ile ¢evrili, derin derelerin
bulundugu, yalgin kayalarin adeta Cin Seddi gibi gecit vermedigi bura i¢in Tarhanik,
“Burada bir kale yaptirirsak diisman leskerini yenebiliriz” seklinde konugsmustur. Daha
sonra Tarhanik iilkeden kacarak Cemisgezek’e yerlesir’®. Bu anlatilanlar tamamen
sOylenceden ibaret olup, Cemisgezek isminin bu anlatilanlardan ileri geldigini sdylemek

bilimsel gerceklikten uzaktir.

Yine yorede Cemisgezek adi ile ilgili olarak, halk arasinda dalinda kuruyan
lizimlere “cemis” adinin verildigi ve “gezek” sozciigliniin de “diyar, yore” anlaminda
kullanildigi, bu iki sézciiglin birlesmesiyle Cemisgezek adinin ortaya ¢iktigina dair bir
sOylence vardir. Buna gore, Cemisgezek ve ¢evresi Selguklu ordulari tarafindan
fethedildigi zaman, yore halki tarafindan askerlere ¢uvallar dolusu kuru “dut” ikram
edildigi de anlatilir. Bunun ne oldugu soruldugunda “cemis” dendigi anlatilanlar
arasindadir. Cemisgezek ve cevresinin iiziim ve dut meyvesi yoniinden zenginligi goz
oniine alininca, “Cemisgezek” adinin buradan geldigi rivayet edilmistir’'. Ancak bu

anlatilanlar da gergeklikten uzak sdylencelerden ibarettir.

2. CEMISGEZEK’IN COGRAFi KONUMU

Cemisgezek’in cografi konumu iizerinde durmadan 6nce, Cemisgezek’in cografi
konumu ile baglantisi agisindan 6nemli olan Dogu Anadolu Bélgesi ve Tunceli cografyasi
tizerinde durmak gerekir.

2.1. Dogu Anadolu ve Tunceli Cografyasi

Dogu Anadolu’nun tarihi M.O. III. binler 6ncesine kadar gitmektedir. Burada
yiikseklere yapilmis kaleler, bu kalelerin icinde kayalarin oyulmasi ile yapilmis
merdivenler, evler, mahzenler, suyollar1 gibi yapilar ve yine kayalara oyulan kitabeler,

bolgede eski bir medeniyetin varliginin kanitlaridirlar. Medeniyetlerin olusmasinda

50 Abdullah Ozbek, a.g.e., s. 11, 12.
31 Kagan Gokalp, a.g.e., s. 14.



kuskusuz cografyanin énemli bir etkisi vardir. Dogu Anadolu’nun Strabon’a gore Eski

Cag’da smirlar1 soyledir;

“Dogu Anadolu, Giineyde Firat-Dicle Arasindaki Mezopotamya topraklarini
buradan aywran, Toroslar'in (Mardin daglarimin) oniine varir;, Doguda biiyiik
Medya ve Azerbaycan (Antropatene) ile komsudur. Kuzeyde arkasinda Hazar
Denizi bulunan daglar (Parahuatras) ile Karabag (Albanya), Giircistan
(Irahuatras) daglart ve kavimleri, bunlar cerceveleyip Dogu Anadolu’ya temas
eden Meskit ve Kolkid daglar ile Tibarenler iline kadar uzanan Kafkaslar
bulunur. Tibarenler ili (Trabzon ve Giresun bélgesi) ile hudut Paryadres ve
Iskidises daglaridir. Nihayet Batida Dogu Anadolu’yu Kapadokya ve
Komagene’den aywran Firat vadisine varwr. Azerbaycan’a dogru hafif meyillerle

’

sokulan kiigiik kistmdan baska her taraf sarp daglarla cevrilidir.’

Strabon’un ¢izdigi bu sinirlar, giinlimiizde de Dogu Anadolu icin kabul
edilebilecek bir hudut olmasinin yaninda, farkli olarak “Giiney Dogu Anadolu” i¢indeki
Diyarbakir ve cevresi de bu sinirlar iginde gosterilmistir’>. Fakat zaman icerisinde
cografik sartlarin bir takim faktorlerden etkilenerek giinlimiize kadar degisim gdstermesi

kacinilmazdir. Ancak bu degisimler var olan genel yapiy1 tamamen ortadan kaldirmaz.

Heredot, bolgenin antik donemden beri 6nemini koruyan nehirlerinden Firat
(Euphrates) ve Dicle’den (Tigris) bahsetmistir. Kilikya ve Armenia arasinda sinir olan
Firat Nehri igin “I¢cinde gemilerin yiizebildigi bir rmak ti>®” ifadesini kullanmistir. Her
iki nehir de antik dénemlerden beri énemli nehirler olarak ifade edilirler’*. Giiniimiizdeki
onemi de diistliniilecek olursa, bolgedeki bu iki nehirde, tarihin her doneminde yasanan
gelismelerin  iginde Onemli unsurlar olmuslardir. Bu nehirler dogal smirlarin
belirlenmesinde ve tarimsal faaliyetler i¢in su kaynaklar1 olmalarinin yaninda, ayrica

insan yasami i¢in elverisli imkanlar sunmalar1 bakimindan da belirleyici olmustur.

52 Hamit Sadi Selen, “Strabona Gére Eski Caglarda Dogu Anadolu” Ankara Universitesi SBF Dergisi, C.3,
S. 1, 1948, s. 238, 239.

53 Herodotos, Herodot Tarihi, Remzi Kitabevi, Cev. Azra Erhat, Istanbul, 1993, s. 385.

54 Brdal Polat, “ Onbinlerin Déniis Yolunda Tarihi Cografya ve Arkeoloji” Yiiziincii Y1l Universitesi Sosyal

Bilimler Enstitiisti Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi, Van, 2014, s.17, 18.
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“Dogu Anadolu Bdélgesi’'nin cografi simrlari doguda Iran ve Ermenistan,
Giircistan, Nahgivan, batida Erzincan ile Sivas arasindaki daghk bélge
(Kizildag), kuzeyde Kizildag dan baslayarak Coruh Kelkit siradaglari, kuzeydogu
Anadolu dag kavisinin dorugundan gegen hat, giineyde Malatya nin giineyinden
doguya dogru uzanarak Cudi Dagu ile Irak sinirina ulasmaktadir. Dogu Anadolu
Boélgesi Agri, Bingol, Bitlis, Elazig, Erzincan, Evzurum, Hakkari, Kars, Malatya,

Mus, Tunceli, Van, Surnak, Ardahan, Igdir illerinden olusmaktadir ™.

Giliniimiizde Dogu Anadolu’nun cografyasina baktigimizda, 163055 km?
yiizol¢iimii ile en biiyiik cografi bdlgedir. Ulke topraklarmin %21°lik alanmi kapsayan
bolge, lilkemizin en yiiksek ve engebeli sahasidir. Batida Munzur Daglari’ndan
baslayarak, doguya dogru Mercan, Palandoken, Karasu-Aras Sira Daglar1 bulunmaktadir.
Dogu ugta Agr1 Dagi, bati sinir1 iginde Bingol, Nemrut, Stiphan Daglar1 bulunmaktadir.
Dag siralarinin algak ve dalgali diizliiklerle ayrildig1 alanlarda ¢ukur ovalar bulunmakta,
bunlar i¢inde ortadaki Karasu-Aras Daglarinin giineyinde bir dizi seklinde uzanan Mus,
Van, Giirpinar ve Yiiksekova, kuzeyinde ise Erzincan, Tercan, Erzurum, Kars Ovasi, yine
giineyde de Bingdl, Elazig, Malatya ve Elbistan Ovas1 uzanmaktadir. Bu alanlar tarih
oncesi devirlerden itibaren en sik insan yerlesimine sahne olan yerlerdir. Engebeli ve
yiiksek bir arazi yapisina sahip bolgenin ortalama yiikseltisi 1800 metreyi asmaktadir.
Karasal iklimin hakim oldugu Dogu Anadolu’da, iklim kosullarinin olumsuzluklarina
ragmen, zengin su kaynaklari, korunakl yeryiizii sekilleri, otlaklarin bollugu, Prehistorik

caglardan beri yerlesimin olugsmasini saglamigtir™°.

Anadolu cografyasinin Asya ve Avrupa igerisindeki konumunun 6nemi neyse,
Dogu Anadolu’nun ve Firat havzasinin 6nemi de Anadolu i¢in aynidir. Bunun nedeni
olarak, Anadolu’ya hakim olan giiclerin dogu tarafindan gelerek buradan yayilmalari
gosterilebilir. Anadolu’da Tiirk iskdninin basariya ulasmasinin 6nemli faktorlerinden biri
de dogudan gelen Tiirk akincilarinin 6zellikle yorenin az gegit veren stratejik noktalarinda
hakimiyet kurmasidir. Bolgeye gelen Tiirkler ulasim yollar1 tizerinde, yerlesim birimleri

olusturarak, yorenin cografik durumuna gore tarim, ticaret ve hayvancilikla

35 Oktay Ozgiil, “Erzurum Bélgesi Kaya Panolar1”, Trakya Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, C. 5,
S. 10, 2015, s. 171.

% Sirr1 Tiryaki, “Baslangigtan Orta Demir Cagi’na Kadar Daglik Dogu Anadolu’nun Sosyo-Ekonomik
Yapis1”, S. 38, Tarih Okulu Dergisi, 2018, s. 624.
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ugrasmuslardir.>” Tiirk fetihleri yapilirken takip edilen istikAmetlerden biri de Aras Nehri
ve Murat Suyu ile Yukar1 Firat vadileri olmustur. Malatya, Adiyaman, Urfa dolaylarina

bu yoldan akinlar yapilmistir™s.

Giliniimiizde Cemisgezek il¢esinin de yer aldigi, Dogu Anadolu Bolgesi’nin bati
tarafinda yer alan Tunceli, Dogu Anadolu’nun dort bdliimiinden biri olan Yukar1 Firat
Boliimii’nde bulunmaktadir. Sehir, Firat Nehri’nin kollar1 olan Murat Suyu’na akan
Munzur Cayi ile Piiliimiir Cay1’nin birlestigi alanin yakininda kurulmustur®. 7774 km?
bir alana sahip olan Tunceli, 38 derece 46 dakika, 39 derece 37 dakika kuzey enlemleri
ve 38 derece 49 dakika, 40 derece 26 dakika dogu boylamlar1 arasinda yer almaktadir®.
En eski yerlesim yerleri Pertek, Hozat, Cemisgezek ve Mazgirt ilgeleridir®'. Tunceli,
giineyde Elazi1g, kuzeyde Erzincan ve doguda Bingdl ile cevrilidir®?. Yoére, doguya dogru
uzanan lilkemizdeki dag siralarinin en fazla sikisma sahasi olan Erzincan ve Elazig
arasma rastlamakta ve genis diizliikleri olmayan bir sahadir®®. Osmanli déneminde
Dersim olarak adlandirilan bolgenin etrafindaki daglar, bulundugu araziye tesir etmis
hatta daha ¢ok menfi etkiler birakmistir. En eski iskan sahalariin ortasinda kalan Dersim
bolgesindeki dag kiitlelerinin etrafinda, insan yasamina uygun verimli ovalar

bulunmaktadir. Erzincan, Elaz1g, Malatya ovalar1 bu agidan goze carpmaktadir®,

Tunceli cografyasinda bulunan daglarin iizerinde ve g¢evresinde bulunan ok
sayida genis magaralar, binlerce kiiglikbas hayvanin ve ylizlerce insanin barinmasini
saglayabilecek durumdadir®®. Bu da gostermektedir ki cografyanin neden oldugu
olumsuzluklarin yaninda insan yasaminin olusmasi i¢in olumlu kosullar da soz

konusudur.

57 Muhammet Besir Asan, a.g.e., s. 20, 21.

38 Oguz Unal, Tiirkiye Tarihine Giris Horasan 'dan Anadolu’ya, Ankara, 1980, s. 56.

% Metin Tuncel, “Tunceli”, TDV. 1.4, C. 41, Istanbul, 2012, s. 378.

% Savas Sertel, “Cumhuriyet Déneminde Tunceli (1940-1970)”, Firat Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisti, Yaymlanmamis Doktora Tezi, Elazig, 2012, s.1

¢! ibrahim Y1lmazgelik, XIX. Yiizyilin Ikinci Yarisinda Dersim Sancag, Elazig, 1998, s. 1.

©2 fbrahim Tosun, Ali Kog, “a.g.m.”, s. 416.

9 Besim Darkot, “Tunceli Uzerine Cografi Gériisler”, Uciincii Universite Haftast, Istanbul U. Yayinlari,
23-30 Eyliil 1942, Istanbul, 1943, s. 115.

64 Besim Darkot, “a.g.m.”, s. 116, 117

6 Omer Kemal Agar, Tunceli-Dersim Cografyast, Tiirkiye Basimevi, Istanbul, 1940, s. 9.



12

Tunceli’deki dag kiitleleri 6nemli yollarin yani basinda yiikselmistir. Gegmise
dogru bir yolculuk yaptigimizda Anadolu’nun bugiinkii yollar1 daha eski yollara, onlarda
daha eskilerine bagli olarak gelisim gostermistir. Eti (Hitit) tarihi, Hitit Devleti’nin
merkezini sahillere baglayan bu yollardan bahsetmistir. Asur hiikiimdarlari, merkezleri
olan Ninova’yl, Karadeniz kiyisinda yer alan Sinop’a baglayan yola c¢ok onem
vermislerdir. Bu yol, Tunceli’deki bu dag kiitlesinin hemen eteginden ge¢mektedir. Bu
da tarth 6ncesi donemlerden itibaren burasinin zamanla yerlesim sahalar1 igerisinde
kalmasina sebep olmus, bir¢ok gdgebe kavmin, ticaret kervanlarinin ve de ordularin gegis
giizergdh1 olmasma da etki etmistir. Cemisgezek’in de igerisinde yer aldigi Tuncel,
cografik ozellikleri dikkate alindiginda kendisine siginanlara azda olsa yasama imkani
saglarken, disaridan gelip buray1 ele gegirmek isteyenlere ise kolay kolay imkan

vermeyecek bir konumun igerisinde olmustur.

Tunceli bolgesi, gerek Roma-iran, Bizans-Arap rekabeti sirasinda, gerekse de
Selguklu ve hatta Osmanli donemleri boyunca islek yollar ve eski iskan merkezleri
yakiinda bulunmustur. Sapa kalmis daglik bir blok seklindeki cografik 6zelliklerinden
dolay1, gii¢lii devletlerin etrafini1 kusatmakla, ¢esitli yerlerinde karakollar olusturmakla
yetinerek, icine sokulmaya istekli olmadiklar1 ya da cesaret edemedikleri, zayif
kavimlerin buhranli donemlerinde sigindiklar1 bir alan 6zelligi gostermistir. Bolge, ayni
zamanda burada yasayanlarin ovalara, yollara inerek buradan gegenlere zarar verdikleri
bir iis konumunda da olmustur®®. Bu cografya adeta, cumhuriyet donemine kadar giiglii

bir otoritenin egemenliginden yoksun bir zaman1 yasamistir.

2.2. Cemisgezek’in Cografi Konumu

Dogu Anadolu Bolgesi’nin Yukar1 Firat Boliimii'nde yer alan Cemisgezek, 38-39
derece dogu meridyenleri ve 39-40 derece kuzey paralelleri arasinda yer almaktadir.
Dogusunda Pertek ve Hozat, kuzeyinde Ovacik ve Erzincan, batisinda Elazig ve Erzincan,
giineyinde ise Keban Baraj Golii ile ¢evrili bir konumdadir. Toplam yiizél¢limii 877 km?
olan Cemisgezek, Keban Baraj Golii'nilin olusmasiyla 14 koyii tamamen, 12 koyii ise
kismen sular altinda kalarak verimli topraklarinin 6nemli bir kismii kaybetmistir.
Gilinlimiiz itibariyle yiizol¢limiiniin % 35 ini ekilebilir topraklar, % 2 sini ormanlar, % 63’

{inii ise gol ve meralar olusturmaktadir. llce merkezinin deniz seviyesinden yiiksekligi

% Besim Darkot, “a.g.m.”, s. 121
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975 metre olup, arazinin engebeli olmasi, ulasimi zorlastirirken, Keban Baraj Golii’niin
olugmasiyla ilgenin karayolu baglantisi kesilmis ve ulagim baraj golii tizerinden feribotla
saglanmaya baslanmistir. Giliniimiizde Cemisgezek ilgesi idari agidan Tunceli’ye baglh
olsa da ulagimdaki zorluklar sebebiyle ekonomik ve ticari iligkileri biitiiniiyle Elaz1g ile

gerceklesmektedir®’.

Cemisgezek, Yilan Dagi eteklerinde, batida Tahar (Tagar) Vadisi, kuzeyde
Deliteccal Vadisi ve doguda Gedik Tepe adi verilen cografik unsurlarin bulundugu alanda
kurulmustur. Buradaki yerlesmenin sekillenmesinde en énemli etken cografik unsurlar
olmustur®®. Bulundugu konum itibariyle savunmaya elverisli bir durumda bulunmast,
eskiden beri buranim bir yerlesim yeri olmasina imkan saglanmistir®®. Buranin yerlesim
yeri olarak secilmesinde ve zamanla gelismesinde, su kaynaklarinin bol olmasi, orman

alanlarinin, hayvan ve bitki tiirlerinin fazlalig: ve de iklimin énemli bir rolii vardir’.

Batida Firat Nehri, glineyde Murat Suyu, kuzeyde Munzur Daglari, doguda
Karaboga Daglar ile g¢evrili Cemisgezek bolgesinin Paleolitik devirden, M.O VI.
binlerden beri yerlesime agik oldugu’!, burada ilk siteleri kuranlarin kdken itibariyle Tiirk
olarak kabul edilen Tuharlar (Tahar, Tagar) oldugu ileri siiriilmektedir. Ayn1 zamanda
Cemisgezek’ten gecen Tagar (Tahar) Cayi’’nin bu kavmin adindan geldigi
belirtilmektedir. Bingol istikametinden gelerek, Dersim ylikseltilerini gegcen bu insanlarin
Tagar Deresi boyunun elverisli yapist ve yine cografyanin burada dogal bir korunak
vazifesi gormesi insanlarin bu alana yerlesmesine etki etmistir. Ilk gelenler burada birgok

in ve magaraya rastlamiglardir. Bu da insanlarin onlara girerek yasamlarini siirdiirmesine

7 Abdullah Ozbek, a.g.e., s. 17, 18.

68 Biilent Giiner-M.Dursun Cit¢i, “Cemisgezek Kasabasmin Kurulusu, Gelismesi ve Fonksiyonlar1”, Firat
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, C. 13, S. 1, Elaz1g, 2003, s. 22.

8 Zeki ARIKAN, , “a.g.m.”, s. 104.

70 Miiriivet Harman, a.g.e., s. 15; Biilent Giiner-M. Dursun Citci, “a.g.m.”, s. 22; Yiiksel Arslantas,
“Paleolitik Cag’da Elazig ve Yoresi”, Firat Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, C. 18, S. 2, Elazig, 2008,
s. 370, 371.

"I Mehmet Ali Unal, XVI. Yiizyilda Cemisgezek Sancagi, TTK, Ankara 1999,s. 6,7; Mehmet Ali Unal,
“XVI. Yiizyilda Mazgird, Pertek ve Sagman Sancakbegileri-Pir Hiiseyin Beg Ogullar1”, OTAM, Ankara U.
Osmanl Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi, S. 2, Ocak 1991, s. 239; Muhammet Besir Asan,
a.g.e., s.22



14

ve ayrica magara igerisindeki sulari, yalak ve sarniglarda toplayarak, medeni hayatin

temellerini atmalarina etki etmistir’>.

Ermeni Arastirmaci Yazar Khagadur Dadayan tarafindan derlenen eserde XVIII.
ylizyilin sonlarina dogru Cemisgezek cografik olarak tarif edilirken “Cemisgezek,
Kharbert’in (Harput) kuzeybatisinda ve oradan 12 saat uzaklikta bulunan kiigiik, sirin
bir kasabaydi. Dersim siradaglarnin sonsuz tas ve kayaliklar: arasinda sayisiz bahgeler
icerisine gomiilmiis bir adayi andiriyordu’”. ifadelerini kullanilmistir. Buradan
anlasildigina gore, etrafi su kaynaklari ile ¢evrili olan Cemisgezek, gecmisten giiniimiize
siirekli olarak cografik agidan insan yasamina elverisli sartlar sunan bir Ozellikte

olmustur.

72 Nasit Hakki Ulug, Tunceli Medeniyete A¢iliyor, Istanbul, 2007, s. 37, 38
73 Khagadur Dadayan, XVI. Yiizyildan 1915°e Giiniimiiz Tiirkiyesi'nde Ermenilerin Ticari-Ekonomik
Faaliyeti, Gaspirint Yayincilik, Yerevan, 2012, s. 29



BIiRINCI BOLUM
1. ESKICAG, ORTACAG VE BEYLIKLER DONEMINDE CEMiSGEZEK
1.1. ESKi CAGDA CEMIiSGEZEK

Tunceli yoresinin ve Cemisgezek’in Paleolitik doneme ait verileri daha ¢ok Keban
Baraj Goli calismalar1 sirasinda yapilan kazi ve ylizey calismalari sonucunda elde

107 Keban Baraj Golii’niin, genis bir alanda, dogal sinirlar1 igerisinde bulunan

edilmistir
gozelerinin bol olmasi, orman kalintilarinin bulunmasi, kaya siginaklarinin varligi, kara
ve su hayvanlariin ¢ok olmasi, Eski Tas Devri bagindan ve hatta daha da oncesinden
insanlarin buralara gelip yerlesmelerine etki etmistir. Bu durum, bdlgenin dogu-bati,

kuzey-giiney yonlerinde bir kavsak noktasi olmasina sebep olmustur!®s,

Tas Devri insanlari, su kaynaklarinin basinda yer alan magaralarda yasamislardir.
Genelde  bolgenin  yiiksek  kesimlerinde  dolasarak  av  faaliyetlerini

109 Bu durum sadece bu bélge i¢in degil, Anadolu i¢in de genellikle

gergeklestirmislerdir
ayni olmustur. Vadi ve ovalara dogru yerlesimler, bolgelere gore Orta Paleolitik donemde
baslamis ve Ust Paleolitik donemde de giiniimiizdeki gol-deniz kiyilari civarlarina
inilmistir. Neolitik dénemde bu yerlesmeler artmis, yasama elverisli diizliiklerde
geliserek hoyiiklesmislerdir. Tarima gecis evrelerindeki bu dogal yerlesmelerin gelisimi,

Anadolu’nun birgok bdlgesinde de bu sekilde gerceklesmistir!!°,

Giiniimiizde Tunceli ili Cemisgezek ilgesine bagli Pulur Koyii (Sakyol''!)

yakinlarinda yapilan arkeolojik kazilardaki bulgular sonucunda, ydrenin tarihinin

107 Miiriivet Harman, a.g.e., s. 15.

108 1. Kilig K6kten, “Keban Baraj Gélii Alaninda Tas Devri Arastirmalar1 19697, ODTU.

Keban Projesi Calismalari, Ankara, 1971, s. 14.

1091, Kilig Kokten, “a.g.m.”, s. 14; Yiiksel Arslantas, “Paleolitik Cag’da Elazig ve Yoresi”, s. 372; Yiiksel
Arslantas, “Tarih Oncesi Donemde Harput ve Cevresinde Tarim ve Hayvancilik”, Firat U. Harput
Uygulama ve Arastirma Merkezi Ge¢misten Gelecege Harput Sempozyumu, Bildiriler, C.1, Editor: Enver
Cakar, Elazig 23-25 Mayis, 2013, s. 371.

107 Kihg Kokten, “a.g.m.”, s. 14.

"1 Eski metinlerde Isuva olarak isimlendirilen yerde oldugu diisiiniilen Pulur’un bugiinkii adi Sakyol’dur.
Anadolu’nun dogu taraflarinda daha birgok Pulur adi ile bilinen mevki bulundugundan karisikligi dnlemek
i¢in hoyiigiin ad1 Sakyol olarak ta bilinecektir. Hamit Ziibeyr Kosay, “Pulur (Sakyol) Kazisi, 1969, ODTU
Keban Projesi 1969 Calismalari, Ankara, 1971, s. 99.
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milattan once c¢ok eski tarihlere kadar uzandiginin anlasildigr kiiltiir katlar1 ortaya

cikarilmistir! 2

. Keban Baraj1 yapimi1 dolayisiyla sular altinda kalan, eski ismi ile Pulur,
simdiki adi Sakyol olan koyde bulunan hoyiikte yapilan ilk incelemelerde, ilk
yerlesmelerin Ik Tung¢-Son Tung¢ Cagi’na kadar gittigi goriilmiistiir. Daha sonra 1968-
1970 yillar1 arasinda siiren kazi ¢aligmalar1 sonucunda ortaya ¢ikarilan kiiltiir katlarinin
Neolitik Cag’a!'3 kadar gittigi tespit edilmistir''*. Hamit Ziibeyr KOSAY baskanliginda
yapilan kazilarda!'®, ilk Tung, Kalkolitik ve Son Neolitik kiiltiirlerinin tespit edildigi
hoyiikte!!'® 13 mimari kat1 ortaya c¢ikarilmustir'!”. I-IV. katlar fazla tahrip oldugundan

onemli bir mimari vermemistir!'8

. V. mimari kattan sonra diizenli yap1 temelleri ve ¢ok
miktarda kiiltiir eserleri goriilmiistiir. Yapilan C-14 (Karbon14) testleri sonucunda V. kat
M.O. 2350 ve VIIL kat M.O. 2470 ile tarihlendirilmistir. Siddetli yangin gordiigii
anlasilan X. mimari kat o donemdeki dinsel inanglarla ilgili bilgiler vermektedir!'®. XIIL

yap1 kati ise ilk kdy topluluklariin bulundugu Neolitik déneme tarihlenmektedir!%’.

Mezolitik (Orta Tas Cagi) Dénem’e ait kalmtilarmn bulunamadigi bolgede!?!,

kazilardan elde edilen sonuglara bakildiginda Pulur, dolayisiyla Cemisgezek’te tarih
Oncesinde yasayan insanlarin yasam tarzlarini, inanmislarini bir dereceye kadar

aydinlatmak miimkiin olmustur'??

. Neolitik Cag’daki aletlerin daha ¢ok tas ve obsidyen
malzemeden yapildig1, sonrasinda bunlarin yerini bakir basta olmak tizere diger madeni
esyalara biraktigi, boylelikle hem tas hem de madenden yapilan arag gereglerin birlikte

kullanildigit M.O. VI. binden itibaren, ii¢ bin yil kadar siirecek Kalkolitik Dénem

2 Muhammet Besir Asan, a.g.e., s. 22; Bilal Aksoy, a.g.e., s. 30; “Tunceli”, a.g.a., s. 7293.

113 Hamit Ziibeyr Kosay, “Pulur (Sakyol) Kazisi, 19697, ODTU Keban Projesi 1969 Calismalar:, Ankara,
1971, s. 99.

114 Hamit Ziibeyr Kosay, Keban Projesi Pulur Kazis1 1968-1970, Ankara 1976, s. XVII

115 “Tynceli”, a.g.a., s. 7293.

116 Hamit Ziibeyr Kosay, a.g.e., s. 32; Bilal Aksoy, a.g.e., s. 31.

17 Hamit Ziibeyr Kosay, “Sakyol (Pulur) Tarih Oncesi Kazis1”, VII. Tiirk Tarih Kongresi Bildiriler, C.I,
Ankara, 1972, s. 53.

118 Hamit Ziibeyr Kosay, “Pulur (Sakyol) Kazisi, 1969, s. 99, 100.

19 Miiriivet Harman, a.g.e., s. 21.

120 Ertugrul Danik, a.g.e., s. 16.

2IMiiriivet Harman, a.g.e., s. 16.

122 Hamit Ziibeyr Kosay, a.g.e., s. 35.
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baslamistir'?®. Pulur kazilarinda, hoyiigiin Kalkolitik Dénem’e ait oldugu anlasilan dogu
tarafindaki 1 no’lu mezarda bulunan cesedin arka tarafinda sigir, koyun, kuzu ve dana
kaburgalarina rastlanilmistir. 2 no’lu mezarda yine dana kemiklerine, 3 no’lu mezarda,
koyun ve kopek kemiklerine rastlanilmasi, burada kopek disindaki hayvanlarin biiyiik
olasilikla yorede beslenen hayvanlar oldugunu ortaya koymaktadir. Yine ele gecen kemik
ve obsidyenden yapilmis mizrak, ok ucu ve bicak, bolgede insanlarin hayvancilikla
birlikte hala avcilik da yaptiklarini géstermektedir. Cemisgezek Pulur (Sakyol) kazisinda,
ele gecen hububat tanelerinden kavruk olanlarinin T yarmasinda ve tepedeki sondajda 6
metre derinlikte bulunmus olani biiyiik olasilikla Ge¢ Kalkolitik Dénem’e ait olup'?*,

burada bu donemde de yerlesmelerin varlig1 anlagilmaktadir.

Kalkolitik Cag’da Dogu Anadolu’'nun dogu ve kuzey bdlgelerinde iklim
kosullarinin insanlarin burada yasamalarina engel olusturacak 6zellik gdstermesinden
dolay1'?®, Tunceli bolgesinde 6zellikle Cemisgezek’in dahil oldugu, daha elverisli giiney
taraflarinda yerlesmeler daha ¢ok olmustur. Cemisgezek Pulur (Sakyol) ve Yenikoy

Hoyiigii kazilarinda bu duruma dair buluntular giin yiiziine ¢ikarilmistir'?®,

Pulur (Sakyol) kazilar1 neticesinde, tek bir mizrak madeni ug, maden eritme kalib,
obsidyen dislerden yapilma orak, cakmak tasindan yapilma orak bicagi, ok ucu ve bigak,
oda iginde ekin kuyular (silolar), kavrulmus bugday ve arpa bulunmustur'?’. Tahili un
veya yarma haline getirmek i¢in 6glitme tasi, hamur yogurmak ya da yaymak i¢in testlerin
varlig1, bolgenin Prehistorik yerlesmesinde, yasama bi¢iminin ¢ift¢ilik ve hayvanciliga

128 Ayrica madenlerin islendigi'® ve ihracinin gergeklestigi,

dayandigina dair delillerdir
kiiltiir tarimciligmin  yapildigi da anlagilmaktadir. Yine bdlgede Cemisgezek ve

cevresinin, avcl ve toplayiciliktan, ilk sehirlesme siirecine gegisin en erken yasandigi yore

123 Miiriivet Harman, a.g.e., s. 18.

124 Yiiksel Arslantas, “a.g.b.”, s. 376, 378.

125 Yiiksel Arslantas, “Tarih Oncesi Donemlerde Elazig Yoresinin Cevre Bolgelerle Iliskileri”, Elektronik
Sosyal Bilimler Dergisi, C.7,S. 24, s. 385. Retrieved fromhttp://dergipark.gov.tr/esosder/issue/6138/82360/
(Erisim: 11.03.2019).

126 Miiriivet Harman, a.g.e., s. 19.

127 Hamit Ziibeyr Kosay, “Sakyol (Pulur) Tarih Oncesi Kazis1”, s. 55; Yiiksel Arslantas, “a.g.b.”, s. 374,
378

128 Hamit Ziibeyr Kosay, a.g.e., s. 4.

129 “Tunceli”, a.g.a., s. 7293.
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oldugu anlagilmaktadir. Tung Cagi ile artis gosteren yerlesim yerleri sayisi ile bolgedeki
maden ocaklari, ydreyi daha da stratejik konuma getirmistir'®°, ilk Tun¢ Cagi’nda
Pulur’un, oymaklar birligine mensup bir urugun (Soy, Siilale) yasamini siirdiirdiigii koy
yerlesmesinden ibaret oldugu tahmin edilmektedir. Burada yasayanlarin esas
faaliyetlerinin hayvancilik ve tarim oldugu, su friinleri ile fazla mesgul olmadiklar
anlagilmaktadir. Kazida bulunan malzemeler igerisinde tas, topuz, tas balta, kargi ve ok-
yay gibi savas malzemelerinin varligi, bolge insanlarinin kendilerini ¢evreden gelebilecek
tehlikelere kars1 koruma ihtiyact duyduklarini ortaya koymaktadir. Ayrica bu durum, o
donemde insanlar arasinda yasanan cesitli miicadeleleri gostermesi bakimindan da
onemlidir. Pulur (Sakyol) kazilarina bakildiginda yorede dericilik faaliyetlerinin de
oldugu tahmin edilmektedir. Deri tabaklamanin kokusu nedeniyle su gerektirmesinden
dolay1, oda igerisinde degil de irmak kenarlarindaki bir nevi atdlyelerde gergeklestirildigi
anlasilmakta ancak dikis islerinin odalarda yapildig1 diistiniilmektedir. Deri kalintilarinin
giinimiize kadar ulasmadig1 gorilmiistiir. Kazida ¢ok sayida orgii tig1 ve agirsaklar
¢tkmis olup bu da yoredeki insanlarin el sanatlari ile ugrastigini ortaya koymaktadir!3!.
Yine yérede Ik Tung Cag1 insanlarinin, ¢anak ¢émlek yapiminda ileri seviyede olduklar,

cikan malzemeden anlasilmaktadir!.

Pulur (Sakyol) kazisi sonucu, ¢camur hargtan tas dolgulu evlere ve de temeli tek
siral1 tastan olan kerpicten evlere rastlanilmistir'>®. Tung Cagi’nda Cemisgezek ydresinde
dénemin mimarisine uygun olarak evler diiz damly, i¢ i¢e avlulu bir bigimde ve savunma

amacli bitisik nizamda yapilmislardir!**

. Trapez veya dikdortgen seklinde olan bu evlerin
M.O. 11 ve IV. binyil dénemine ait yap: damlarmin giiniimiizden ¢ok farkli olmadig
sanilmaktadir. Odalarin giinlimiizdekine benzer bir bigimde ortak bir avluya acildigi
goriilmiistiir. Ozellikle yaz aylarinda giindelik yasamin bugiin “hayat” ad1 verilen &nii
acik, yani ve iistii kapali bu boliimde gectigi diisiiniilmektedir'*®. X. yap1 katindaki kutsal
ocaklar da bereket tanricasina adanmis olarak kabul edilmektedir. Son Kalkolitik/Ilk

Tung Cag donemine denk gelen bu yapi katindaki tapinaklarda kilden yapilan keman

130 Ertugrul Danik, a.g.e., s. 17, 18
B1Yiiksel Arslantas, “a.g.b.”, s. 391
132 Hamit Ziibeyr Kosay, a.g.e., s. 5
133 Bilal Aksoy, a.g.e., s. 30

134 Miiriivet Harman, a.g.e., s. 21

135 Hamit Ziibeyr Kosay, a.g.e., s. 1, 2.
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biciminde, Bereket Tanrigasi ve esini temsil ettigi 6ne siirlilen biri disi, digeri erkek kiiciik
idoller, adak ve kiilt esyalari, Bereket Tanrigasi’nin simgesi olan yirtict kus kabartma
resimli kiipler ele gegmistir. Bu kiiciik buluntularin yani sira kutsal ocak islevinde id6lli
ocaklar, tasmabilir sunaklar bulunmustur. M.O. III binyillarina'*® tarihlendirilen bu
ocaklar Ik Tun¢ Cagi’na ait Denizli Beyce Sultan ve Korucutepe’de bulunan kutsal
ocaklarla  benzerlik  gosteritken, bu  benzerlik Pulur  Hoyiigii ndekilerin
tarihlendirilmesinde 6nemli oldugundan, bunlara yakin bir tarihte yapilmasi olasidir.
Ayrica bu katmanda, Hititlerdeki “Hassa'*”” kiiltii ile olan iliskilerin ortaya konulmasi,
Hitit kiiltiiriiniin yoredeki etkisini belirleyebilme adina biiyiik éneme sahiptir'*®, Pulur
(Sakyol) Hoyiigii’'nde ortaya cikarilan katmanlar icerisinde yangin gegirildigine dair
izlerin oldugu goriilmiistiir. Tung Cagi’nin ortalarindan itibaren (M.O. II. bin) bolgede
bir¢ok beyligin yasadigi doneme denk gelen bu izler, yorede gog ve istilalarin yasandigini
ve ayrica iklim sartlarindaki elverigsizlikten dolay1r bir durgunlugun oldugunu ortaya

koymaktadir!%.

Eski caglarda Cemisgezek bolgesindeki yapilarda malzeme olarak sel taslari,
kerpig, kalipla yapilan ¢camur dolgu ve de istii kil sivali ¢it kullandiklar1 gériilmektedir.
Tasin az oldugu ovalarda ise temeller ya kerpigten ya da tek sira tas yerlestirmekle
yapilmistir. Diiz damlarin insasinda ve kapi kasalarinda ise ahsap malzeme kullanilmaistir.
Kullanilan ahsap malzemenin ¢am ve ardi¢ cinsi agaglar oldugu, muhtemelen ¢ikan

yangindan sonra ortaya ¢ikan kosegilerden (ucu yanik odun) anlagilmaktadir!'*.

Cemisgezek yoresinde Pulur (Sakyol) kazilar1 disinda, 1972 yilinda Hamit Ziibeyr
Kosay bagkanligindaki kazi ekibi, ilgeye bagli Lalusagi Koyl 3 km. kuzeyine diisen

136 Hamit Ziibeyr Kosay, “Sakyol (Pulur) Tarih Oncesi Kazis1”, s. 53.
37 Luvi dilinde “hassanitti” seklinde olan sozciik, Hitit dilinde “ocak (ates yakilan yer)” anlaminda
tanimlanan bir s6zciiktiir. Bu sézciigiin Siimer dilinde Gunni ideogramryla (Resim ya da grafik) gosterildigi
belgelerden anlagilmaktadir. Ocak manasinda kullanilan Hassa sdzcligliniin giiniimiizde hala kullanildigt
belirtilmekte bunun hakkinda Hamit Ziibeyr Kosay bir ifadesinde Ispir Tiirk kdyiinde koyliilerin atesin
fazla alevlendiginde “gil hasa” dediklerini ileri siirmektedir. Ali Nargin, 4°dan Z’ye Hitit, istanbul, 2015,
s. 179.

138 Ertugrul Danik, a.g.e., s. 17; Hamit Ziibeyr Kosay, “Pulur (Sakyol) Kazis1, 1969, s. 100; “Tunceli”,
a.g.a., s. 7293.

139 Miiriivet Harman, a.g.e., s. 21, 22.

140 Hamit Ziibeyr Kosay, a.g.e., s. 1,2
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Yenikdy (Gavurtepe) Hoyiigi’'nde de kazilar yapmustir. Cikarilan kalintilarin Pulur
Héyiigii'nde ¢ikarilan Ik Tung Cagi’na ait kalintilar ile benzer niteliklere sahip oldugu

anlasilmaktadir'4!

. Ayrica yiiksekligi 15-20 in¢ (yaklasik 38-50 cm) olan hdyiiglin
tepesinde yer alan yapinin daha dnceden kdyliilerce sokiilen duvarlarinin Roma veya Ilk
Bizans Cagi’na ait oldugu da anlasilmaktadir'*?. Yine yiizeyde bulunan kirik bir el
degirmeni tasinin varligi da biiyiik olasilikla ¢evrenin genis bir tarim alant oldugunu
ortaya koymaktadir'*’. Buradan da anlasilacagi iizere bolgede devamliligi olan bir

yasamin siirdiigli, insanlarin siirekli bir iliski ve dayanigsma igerisinde olduklar1 ve de

isbirligi yaptiklart anlagilmaktadir.

Cemisgezek Pulur yerlesim birimlerine bakildiginda, insanlarin Tas Devri’nde
kaya sigiaklari, Demir Cagi’nda kaleler yapmak suretiyle, zamanla farklilik gdsteren
yapilar icinde barindiklar1 anlasilmaktadir. Bu yapilar ayn1 zamanda yorede yasanan
yogun yerlesmelerin gegmisten giiniimiize taniklaridirlar'**. Bolgedeki mimari ve kiiltiir
eserlerindeki devamliligin, cesitli dogal afetler sonrasi insanlarin terk ettikleri bolgeye
daha sonra kismen de olsa donmeleri sonucunda gerceklestigini sOylemek yanlis
olmayacaktir. Ancak bu durum zaman igerisinde bdlgenin yabanci kiiltlirlerden
etkilenmedigini de gdstermez. Ortaya ¢ikarilan eserlerin incelenmesinden, I¢ Anadolu,
Suriye, Mezopotamya, Kafkasya ve Iran’dan uzak olmayan bu bélgenin cesitli
zamanlarda istilalara ugradigi ve yabanci kiiltiirlerin etkisinde kaldig1 da anlagilmaktadir.
Bu durumu, daha sonralar1 Asur ve Hitit belgelerinden anlasilacag: iizere bolgedeki
beyliklerin, eski cagdaki onemli olaylara istekleriyle ya da zorla katilmalari da

desteklemektedir'®.

Pulur (Sakyol) kazis1 sirasinda ortaya ¢ikan siyah perdahli keramige (Seramik)

Erzurum’un Karaz, Pulur ve Giizelova kazilarinda da rastlanilmigtir. Ayrica Trans-

141 Hamit Ziibeyr Kosay, “Yenikoy Hoyiigii Kazisi, 1972”, ODTU. Keban Projesi 1972 Calismalart,
Ankara, 1976, s. 175; Ertugrul Danik, a.g.e., s. 17; Yusuf Cengiz, Her Yéniiyle Tunceli, Unite Bilgisi, 1985,
s.12; Bilal Aksoy, a.g.e., s. 30; “Tunceli”, a.g.a., s. 7293.

142 Hamit Ziibeyr Kosay, “Yenikdy Hoyiigii Kazisi, 1972, s. 176.

43 1. Kilig Kokten, “a.g.m.”, s. 14.

144 Nevzat Cevik, “Murat Koyagi’nda Bir Urartu Kalesi: Sebeteria” Yerli ve Yabanct Kaynaklara Gére
Dersim ve Cevresindeki Arkeolojik Arastirmalar-I, Yayina Haz. Serkan Erdogan, Ankara, 2004, s. 131

145 Hamit Ziibeyr Kosay, a.g.e., s. 1.
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Kafkasya’da, Malatya-Gelinciktepe’de, Filistin’deki Hirbet Kerak Hoyiigii’'nde, yine
fran’da, Goktepe ve Yaniktepe’de de bu keramigin bulunmasi, ¢izilen bu yayilis sahasi
icerisinde M.O. III. binli yillarda yasanan tedrici bir insan hareketliliginin oldugunu
biiyiik olciide ortaya koymaktadir'*®. Biitiin bunlara bakildiginda seramik
malzemesindeki bu benzerlikler, tarih 6ncesi ¢aglarda kiiltiirlerin ¢evreyle olan iligkilerini

anlamay1 ve bundan sonuglar elde edilmesini saglamasi agisindan da énemlidir'®’.

Pulur Hoytigii’ndeki kazi ¢alismalar1 sonucu ortaya ¢ikan mimari veriler ve de
giinliik yasamda kullanilan esyalar, bolgenin sosyal yasami ile ilgili bir takim izler
icermektedir. Pulur Hoyiigii’nde ortaya ¢ikan, Ahamenis (Iran hanedani-Pers) dénemine
ait mihiir baskili seramikler, Anadolu’da ticari mallarin miihiirlendigine dair bir veri
sunarken, hemen her tabakada bulunan Ekin kuyular1 (silolar), bolgedeki tarimsal
{iretimin diizeyini ve tarihini ortaya koymasi bakimindan da énemlidir'*®. Bu durum
bolgede ticaretin sistemli bir sekilde yapildigini ve yapilan tarimsal iiretimin ihtiyaglari

karsilayacak bigimde planlandigini ortaya koymaktadir.

Tarih Oncesi donemlerde Cemisgezek’te, merkezi bir devletin tam manasiyla
hiikiimranlik kurmasi, 6zellikle cografik kosullarin zorlugu nedeniyle ¢ok da miimkiin
olmamistir. Bir gezgin ve de bilim adami1 olan Seton Llyod’in eseri olan “Tiirkiye nin
Tarihi” isimli kitabinda tarihi yer adlarini gosteren haritada, bolgede dnemli bir yerlesim
yeri goOsterilmemektedir. Bu da buranin bir miicadele sahasi igerisinde stirekli el
degistiren stratejik bir mevki oldugunu, yerlesim yeri olarak 6nem kazanmasinin Eski
Cag sonrast donemlerde gergeklestigini ifade etmemizi miimkiin kilmaktadir'®.
Cemisgezek bolgesindeki ilk yerlesmeler, bugiin icinde genel kural olan genelde sert
riizgarlardan korunan yerler, su kaynaklarinin ve kenarlarinin tercih edilmesi seklinde

olmustur. Ancak yerlesme g¢evresi tarima elverisli ise bu kuraldan vazgecilerek arazi

alanmin yerlesme i¢gin secilmesi de s6z konusu olmustur'>°,

146 Hamit Ziibeyr Kosay, a.g.e., s. 35; Hamit Ziibeyr Kosay, “Pulur (Sakyol) Kazis1, 1969”, ODTU Keban
Projesi 1969 Calismalar, Ankara, 1971, s. 100, 101; Hamit Ziibeyr Kosay, “Sakyol (Pulur) Tarih Oncesi
Kazis1”, s. 54.

47 “Tunceli”, a.g.a., s. 7293.

148 Ertugrul Danik, a.g.e., s. 16, 17.

149 Biilent Giiner-M.Dursun Citci, “a.g.m.”, s. 22-25.

150 Hamit Ziibeyr Kosay, a.g.e., s. 1.
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Cemisgezek’in de igerisinde yer aldigi bolgeye bir donem Siimerlerin hakim
oldugunu ifade eden Ali Kemali, “Erzincan” adli eserinde; bdlgede, Sargon adinda bir
kral tarafindan kurulmus, Siimer-Akad Imparatorlugu ismini alan bir Tiirk hiikiimetinin

151

varligidan bahseder'>!. Yine Hidir Oztiirk, “Tarihimizde Tunceli ve Ermeni Mezalimi”

adl1 eserinde, yorenin bir zamanlar Stimer ve Akad simirlari igerisinde oldugunu

belirtmistir'>

. Ancak son yapilan arastirmalarda, bolgenin Stimer egemenligi icerisine
girmedigi ortaya konulmustur. Siimerlerin M.O. III. bin yildan énceki zamanda Irak’m
giineyini yurt edinmis ve bu bdlgenin kuzey kismina bile tam anlamiyla yerlesememis
kiiciik bir kavim oldugu ifade edilmistir'>*. Sonraki dénemlerde dahi Siimerlerin Kuzey
Mezopotamya’ya kadar geniglemedikleri hatta kendi mensuplarin1 tamamen kapsayacak
bir bigimde devlet de kuramadiklar1'* gdz oniine almnacak olunursa Cemisgezek

yoresinin Stimer hakimiyeti igine girmedigi kuvvetle olasidir. Ancak uygarlik agisindan

bolgeyi etkiledigi gergegi elbette goz ardi edilemez.

Milat oncesi III.- IV. binli yillarda Yukar:1 Firat dolaylarinda yasamig Subarlarin
Cemisgezek ve cevresine de hakim olduklari anlasiimaktadir!>. Subarlar’in baslangigta
Kuzey Mezopotamya Bélgesi’nde yasadiklari ifade edilmektedir. M.O. III. bin yilda
Basra Korfezi’nin kuzeyinde Firat ve Dicle nehirleri arasindaki sahanin daglik
kesimlerine Asya’dan birgok kabilenin gelip yerlestigi ve Mezopotamya toplumlarinin bu
kabilelerin hepsine birden Subar, bunlarin yerlestikleri cografyaya da Subartu iilkesi adini

verdikleri belirtilmektedir!>®

. Stimer kaynaklar1 Kuzey Dogu Anadolu’ya Sabartis,
burada yasayanlara da Subar ya da Subir demektedir. Akad Krali Sargon ve Naramsin’e

(M.0.2370-2330) ait kitabelerde “Subartu” Akadlarin bir ili olarak gdsterilmistir!®’,

151 Alj Kemali, Erzincan Tarihi, Istanbul, 1932, s. 10.
152 Hidir Oztiirk, Tarihimizde Tunceli ve Ermeni Mezalimi, Tirk Kiiltiiriinii Arastirma Enstitiisii, Ankara,
1984, s. 1; Ali Kaya, a.g.e., s. 180.

153 Benno Landsberger, “Siimerler” Ankara Universitesi, DTCF. Dergisi, C. 2, S. 5, 1943, s. 89

154 Bilal Aksoy, a.g.e., s. 33.

155 M. Nuri Dersimi, Kiirdistan Tarihinde Dersim, Ani Matbaasi, Halep, 1952, s. 70; Biilent Giiner-M.
Dursun Citei, “a.g.m.”, s. 26.

156 Yusuf Kilig, “Civi Yazili Belgelerde Subar/Subartular”, 3. Uluslararas: Tiirk Soleni (Tiirk Kiiltiir
Sempozyumu) Bildirileri, Glines Vakfi Yayinlari, Erzurum, 2016, s. 667.

157 Ali Kaya, a.g.e., s. 190.



23

Babiller, Yukar1 Firat ile Dicle arasinda kalan bolgeyi Hurrilerin!®® cekirdek toprag:
olarak tanimlamiglardir. Hurrilerin topraklar ilk ¢aglarda, sehirler, kaleler ve bahgelerin
oldugu zengin bir bolgeydi. Babiller de buraya Subartu adin1 kullaniyorlardi'®. Orta
Asya’dan 6n Siimerlerle birlikte geldikleri ya da M.O. 1750 tarihinden itibaren
Anadolu’da biiyiik bir imparatorluk kuran Hititlere dnciiliik etmis'®® olmalar1 muhtemel
olan Subarlar, ilk devirlerde tipki Siimerlerde oldugu gibi ayr1 beyler yonetiminde, kiiciik
hiikiimetlere ayrilmis vaziyetteydiler. Geldikleri Orta Asya’da da oldugu gibi her boy
kendi idarecisi, bagbugu yonetiminde yasiyordu. Ancak daha sonralari boy beylerinden
birinin diger boylar1 da kendi idaresi altinda bir araya getirerek gii¢lii bir hiikiimet

kurdugu anlasilmaktadir'6!.

Cemisgezek Pulur Eski Tung Cagi eserlerinin, hangi kavim ya da kavimlere ait
olduguna bakildiginda, yazili belgelerin ve bolgenin tarihi verilerinin 1s18inda, bunlarin
bir kisminin, M.O. 2200 yillarinda Dogu Anadolu’ya hakim olan Subarlara ait oldugunu
miimkiin kilmaktadir'®?. Sonraki devirlerde Hurri diye de adlandirilacak bu kavim

Hurrilerinkine benzer bir dil konusmaktaydilar. Firat Nehri’nin adinin da bu Subarlar

158 M.O. III. bin yilin ortalarindan itibaren Mezopotamya’da, Yukar1 Dicle bdlgesinde ortaya ¢ikan ve
zamanla Eski Onasya’ya yayilan, M.O. VII. yiizyila kadar varhgim devam ettiren ve konustugu dilin
filolojik bakimdan Asya kdkenli oldugu kabul edilen bir kavim olup, genellikle bu kavim Eskicag Tarihi
alaninda “Hurri” adiyla anilmaktadir. Bilim adamlari bu kavmin “Hurri” mi, “Subar” mi oldugu konusunda
uzun siire tam bir fikir birligi igerisinde olamamuslardir. Adil Alpman, “Hurriler”, Tarih Arastirmalar
Dergisi, C.14, S.25, 1981, s. 283 Yusuf Kilig, “Civi Yazili Belgelerde Subar/Subartular”, 3. Uluslararast
Tiirk Séleni (Tiirk Kiiltiir Sempozyumu) Bildirileri, Giines Vakf1 Yayinlari, Erzurum, 2016, s. 667, 668.
Hurri-Subar sorunu iizerinde c¢alisan bilim adamlar1 tarafindan ileri siiriilen goriisler {i¢ bdliime
ayrilabilmektedir: 1. boliimii olusturanlardan basta E.A. Speiser olmak {izere, s6z konusu kavmi “Hurri”
seklinde isimlendirmiglerdir. II. boliimde, Ungnad ekolii diyebilecegimiz, basta Ungnad olmak {izere, bu
kavim i¢in “Hurri” ad1 yerine “Subar” ismini tercih etmislerdir. III. bélimdekiler basta I. Gelb olmak iizere
“Hurri” ve “Subar” adlarinda iki farkli kavmin mevcut oldugunu ileri stirmslerdir. Bu ii¢ goriis hakkinda
hala kesin bir sonuca varilabilmis degildir. Adil Alpman, “Hurriler”, Tarih Arastirmalar: Dergisi, C.14,
S.25, 1981, s. 284.

159 Egon von Eickstedt, /lk Caglardan Giiniimiize Tiirkler Kiirtler Iranhlar, Cev. Haydar Isik, Istanbul,
2010, s. 39, 40.

160 “Tunceli”, a.g.a., s. 7293.

161 M. Semseddin Giinaltay, Tirk Tarihinin Ilk Devirlerinden Yakin Sark III Elam ve Mezopotamya,
Ankara, 1937, s. 540, 541.

162 Ali Kaya, a.g.e., s. 176; Bilal Aksoy, a.g.e., s. 31.
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tarafindan verildigi sanilmaktadir. Hattilerin (Proto Hititlerin) de Subarlarla ilgisi
olasidir'®, M.O. 900 yillarinda Van’da hakimiyet kuran Urartularin da Hurri dilinin bir
lehgesini konustugu anlagilmaktadir. Subarlarin Anadolu’da madeni ilk isleyen, Neolitik
donemden gelen c¢iftciligi ve hayvanciligi gelistiren bir kavim oldugu da bilinmektedir.
Subarlar, Mezopotamya ve I¢ Anadolu ile ticaret yaparak kiiltiirlerinde kaynasmasini
saglamalar1 bakimindan dnemlidirler'®*. Esasinda burada tarihgilerin net bir sekilde bu
kavimlerin isimleri konusunda farkli yaklagimlari1 oldugu bilindiginden, Subar m1? Hurri
mi? meselesini de géz Oniinde bulundurarak hareket edilmeli, ister Subar, ister Hurri
olsun bolgede agirlik merkezi Dogu Anadolu olmak iizere Subar-Hurri iilkesinde olan
yerli kiiltiirler, M.O VI. bin yila kadar inmektedir'®. Bir kaynaga gore, Hurri kiiltiirii
menseinin yapilan kazi caligmalar1 neticesinde Anadolu karakteri tasidigi ve buradan
bolgeye yayildigr anlagilmistir. Paleolitik dncesi doneme ait bulunan aletler, yasamin
Paleolitik oncesine kadar gittigini belirtmekte, Pulur ve Tepecik’te karsilasilan Neolitik
tabakalar bolgenin kiiltiir tarihini M.O. 5500-6000 yillarina kadar gétiirmektedir. Dogu
Anadolu’da yapilan kazi ve yiizey ¢aligmalari M.O. IV. binden itibaren kuzeyde
Kafkasya’dan, batida Malatya-Elazig bolgesine, giineyde Kuzey Suriye ve Dogu’da da
Urmiye goliine kadar genis bir alanda ¢ok gii¢lii bir kiiltiir birliginin oldugunu ortaya
¢ikarmistir. Bu kiiltiirii olusturan halkin, Asya kdkenli olan ve dillerinin Ural-Altay dil
grubu igerisinde yer aldigr Hurriler olmasindan dolayi, ortaya ¢ikan bu kiiltiir “Erken
Hurri Kiiltiirii” olarak adlandirilmistir'®. M.O 1II. binin son dértliigiinde ilk defa
Gilineydogu Anadolu’da izine rastlanan Hurriler ile ilgili bilinen en eski yazili belgenin
icerigi, M.O. 2300 yillarmna ait olarak Mardin’in giineyinde bulunan Urkis sehrinde
yapilan bir tapinagin kurulmasi ile alakalidir. Bahsi gecen Urkis kenti sinirlart Yukari
Firat’tan, Habur Nehri’ne uzanan cografyada yer almaktadir'®’. Bir baska kaynaga gore
ise Hurriler hakkinda baglica bilgiler Irak’in Kerkiik kentinin 13 km. giineybatisinda
bulunan Yorgantepe Hoyiigii'ndeki buluntulara dayanmaktadir'®®. Hurriler M.O. II.

163 Hamit Ziibeyr Kosay, a.g.e., s. 1; Ali Kaya, a.g.e., s. 176; Hamit Ziibeyr Kosay, “Sakyol (Pulur) Tarih

Oncesi Kazis1™, s. 55.

164 Hamit Ziibeyr Kosay, a.g.e., s. 35; Hamit Ziibeyr Kosay, “Pulur (Sakyol) Kazis1, 1969, s. 101.
165 Hamit Ziibeyr Kosay, a.g.e., s. 32.

166 Afif Erzen, Dogu Anadolu ve Urartular, Ankara, 1992, s. 15-17.

167 Ekrem Akurgal, Anadolu Kiiltiir Tarihi, Tiibitak Popiiler Bilim Kitaplari, Ankara, 2005 s. 173.
168 Bilal Aksoy, a.g.e., s. 53
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binyilda bir gii¢ olarak ortaya ¢ikacak ve Yakin Dogu devletler siyasetinde énemli rol

oynayacaklardir'®®. Hurrilerin merkezinin M.O. II. binin ilk yarisinda Van Gélii sahasi

170

oldugu anlasilmaktadir'’®. At egitimi konusunda usta olan Hurriler, daha sonra Hititler

tarafindan daha miikemmel hale getirilecek olan iki tekerlekli at arabasini savas alaninda

171

kullanarak savag sanatinda ¢igir agmislardir'”'. Bu donemde Cemisgezek’in de yer aldig1

Yukar1 Firat havzasi, Hurrilerin kuzeyinde kalan topraklar icerisinde yer alacaktir'’?.
Hurriler en genis topraklara sahip olduklari donemde, Dogu Anadolu Bdlgesi’nin

tamamin1 ele gecirmislerdir!”>.

Mitanni'”* kokenli yoneticiler, kiigiik devletler seklinde varligini devam ettiren
Hurriler'” iizerinde hakimiyet kurarak M.O. XVII. yiizyillda Kuzey Mezopotamya’da
tarih sahnesine ¢ikarlar!’®. Dogu ve Giineydogu Anadolu’da ilk siyasal gii¢ olarak

Mitanniler goriilmektedir. Mitannilerin bir koluna da Hurriler denilmektedir. Esasinda

177

Hurri toplumlan tarafindan olusturuldugundan’’’ Hurri-Mitanni olarak adlandirilan

devletin, M.O. 1550-1350 yillar1 arasinda Yakin Dogu’da en giiclii donemini yasadig1 ve

bu devirde devletin merkezinin giiniimiiz Resiilayn ydresindeki Vassugani'’® sehri oldugu

belirtilmistir'”’. Mitannilere bagli siyasal topluluklar iginde, Dogu ve Giineydogu

169 yysuf Kilig, “Civi Yazili Belgelerde Subar/Subartular”, s. 668, 669.

170 Afif Erzen, a.g.e., s. 21.

17! Marc Desti, Anadolu Uygarliklart, Cev. Muna Cedden, Ankara, 2013, s. 48, 49.
172 Abdulgani Kagar, “Yazili Kaynaklara Gore Subartu ve Subarlar”, Archivum Anatolicum-Anadolu
Arsivieri, C.12,S. 1, 2018, s. 42.

173 Burhan Kocadag, Dogu 'da Asiretler, Kiirtler, Aleviler, istanbul, 1997, s. 17.

174 Mitanniler, belgesizlikten dolay1 karanlik ¢ag adi verilen bir dénemde muhtemelen Zagros Daglari
tizerinden Onasya’ya gelen Hin-Avrupa kokenli yeni bir kavimdir. Onasya’ya manevra kabiliyeti son
derece fazla olan iki tekerlekli hafif arabalar1 sayesinde, Hurriler’in oturmakta oldugu Kuzey Suriye ve
Gilineydogu Anadolu topraklarini istila ederek ve belirtilen kavmi niifuzu igerisine alarak bélgede giiglii bir
Mitanni devleti kurmuslardir. Ekrem Memis, Eskicag Tiirkiye Tarihi, Bursa, 2017, s. 101.

175 Kemalettin Kéroglu, Eski Mezopotamya Tarihi, Istanbul, 2012, s. 94; Marc Desti, a.g.e., s. 49.

176 Bilal Aksoy, a.g.e., s. 53.

177 Kemalettin Kéroglu, Eski Mezopotamya Tarihi, s.122; Ali Narcin, 4 'dan Z’ye Hitit, istanbul, 2015, s.
274,

178 Yeri tam olarak bulunamamis olan ancak Habur Nehri’nin kaynak bolgesi civari olarak belirtilen
bolgede olabilecegi de belirtilmektedir. Kemalettin Kéroglu, Eski Mezopotamya Tarihi, Istanbul, 2012 s.
122

179 Afif Erzen, a.g.e., s. 22.
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Anadolu’da daginik olarak yasayan Kusiler, Subariler, Nayriler, Mugkiler birer etnik grup
olarak Anadolu tarihinin ilk zamanlarinda Orta ve Yukar1 Firat boylarina yerleserek
varliklarini siirdiirmiislerdir. M.O. X V1. yiizyilda Yukar1 Firat havzasinda bulunan Subari
topraginda giiglii bir Mitanni hakimiyeti s6z konusu olmustur. Mitanniler, krallar
Saussatar’in (yaklasik M.O. 1430-1420) zamaninda Kizzuvatna bolgesine'® kadar
yayilmis, egemenlik sahalarini Tunceli-Cemisgezek yoresini de igine alacak sekilde

181

genisletmislerdir'®’. Hurri kokenli topluluklar tarafindan kurulan ve bu donemde

182

Mitanniler’e bagli'®? olan yerel Isuva Kralligi'®® icindeki Cemisgezek bdlgesinin

Mitannilerin kuzey topraklarini olusturdugu anlasiimaktadir!8*

. Mitanni topluluklar1 Hitit
Krali I1I. Tuthaliya (M.O. 1380-1370/1355-1344) déneminde Firat Nehri’nin 6tesinde yer
alan tiim Isuva kentlerinde ayaklanarak, Mitanni Krali Tusratta ile ittifak etmislerdir.
M.O. XIV. yiizyilda gerceklestigi sanilan bu ayaklanma ile Tunceli ve gevresi
Cemisgezek dahil Mitannilerin egemenligi igerisine girmistir. Hititler ise uzun siire
Malatya dolaylarinda kalmislardir'®.Uzun  zaman devam eden Mitanni-Hitit
miicadelelerinden sonug¢ ¢ikmamustir. Daha sonra Mitannileri yenilgiye ugratan'®® Hitit
Krali I. Suppiluliuma (M.O. 1370-1330/1344-1322) kizim1 Mitanni Krali’nin oglu ile
evlendirmis'®’ bir siire sonra da I. Suppiluliuma damadimi Mitanni tahta oturtarak,
Asurlulara kars1 korunma bélgesi olarak !, zaman igerisinde Mitanni topraklarinin Hitit

niifuzu icerisine girmesine etki etmistir'®®. 1. Suppiluliuma’nin 6liimiinden sonra Hititlere

saldiran Mitanniler basarili olamayarak topraklarinin biiyiik béliimiini M.O. 1300

180 Amelie Kuhrt, Eskicag’'da Yakindogu Yaklasik M.O. 3000-330 Cilt I, Cev. Dilek Sendil, Istanbul, 2010,
s. 381.

181 Bilal Aksoy, a.g.e., s. 52.

182 Erciiment Yildirim, “a.g.m.”, s. 56.

183 Kemalettin Koroglu, Eski Mezopotamya Tarihi, s. 124; Ali Nar¢in, A 'dan Z’ye Hitit, s. 275.

184 BurhanKocadag, Dogu 'da Asiretler, Kiirtler, Aleviler, Istanbul, 1997, s. 17-20.

185 Bilal Aksoy, a.g.e., s. 53.

186 Ekrem Akurgal, Anadolu Kiiltiir Tarihi, s. 80; Marc Desti, a.g.e., s. 57.

187 Ali Nargin, 4 ’dan Z’ye Asur, Istanbul, 2013, s. 272.

188 Ekrem Akurgal, Anadolu Kiiltiir Tarihi, s. 80.

189 Giingor Karauguz, Bogazkéy ve Ugarit Civi Yazili Belgelerine Gore Hitit Devletinin Siyasi Antlasma
Metinleri, Konya, 2002, s. 210.
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yillarinda kaybetmislerdir'®’. Boylelikle Cemisgezek bolgesi de Hitit egemenlik sahast

icerisinde varligmi devam ettirmistir'®’.

Hititlerden 6nce Anadolu’da Hatti Uygarligi’nin varlig1 bilinmektedir. Hatti adina
ilk defa, Akat Krali Sargon (M.O. 2334-2279) tarafindan yazdirildig1 sdylenen tabletlerde
rastlanilmaktadir. M.O. III. binyilda Anadolu’da yasayanlar “Proto-Hatti” olarak ifade
edilirken, M.O. IL. binyilda Anadolu’ya gelenler “Hatti” olarak amilmislardir. Daha
sonralar1 bu ifadeler degiserek, birinciler “Hatti”, M.O. II. binyilda Anadolu’ya gelenler
ise “Hitit” olarak ifade edilmistir. Hattiler Isuva bolgesinde iiziim yetistirmeye ve
ciftcilige bliylik onem vermislerdir. Ciftcilik faaliyetlerini Hititlere miras birakan
Hattilerin bu 0zelligi, giinlimiize kadar etkilerini gostermeye devam etmistir. Bu
etkilerden bugiine ulasanlardan birinin de “tomas” ve ya “tomast” denilen posta bastirilip
kapatilan ¢okelek ya da tulum peynirinin, Hititlerde var olan ve “bastirmak, kapatmak,
tazyik etmek” manasina gelen, “damas, damaszi, tamaszi, damasti”’, kelimesinden
geldigidir. Dolayisiyla bu sozciigiin tarim ve hayvancilik ile ugrasan Hititlerden kalma

oldugu belirtilmektedir'®?.

Hititler kendilerine “Nesa'®? kentinin halki” manasina gelen Nasili, dillerine Nesa
Kenti’nin dili, iilkelerine de Hatti (Kiiltepe civar1) dedikleri anlasiimaktadir. M.O. 1660-
1190 willar1 arasinda yaklasik 450 sene siiren Hitit Devleti, zamanla geliserek
imparatorluga doniigmiistiir. Hititler yaptiklar1 savas ve diizenledikleri seferlerin
bir¢ogunu Anadolu’nun dogusunda yer alan Hurri-Mitanni Devleti ile Asur iilkesi tizerine

194

gerceklestirmislerdir'””. Dolayisiyla Cemisgezek ve ¢evresi, Hitit saldirilarinin yapildigi,

catismalarin yasandigi bi donemi gérmiistiir.

190 Abdullah Ozbek, a.g.e., s. 30.

191 Ali Narcin, 4 ’dan Z’ye Hitit, s. 275; Abdullah Ozbek, a.g.e., s. 30.
192 Bilal Aksoy, a.g.e., s. 47, 48.

193 Hitit krallarmin atalar1 olarak goriilen Kussara krali Pithana ve oglu Anitta, M.O. 1750 yillarinda Kayseri
yakinlarindaki Kiiltepe hoytigliniin bulundugu o dénemlerin “Kanis” sehrini ele gecirerek adinm1 “Nesa”
olarak degistirmiglerdir. Ekrem Memis, Eskicag Tiirkiye Tarihi, Bursa, 2017, s. 48. Nesa Hitilerin Erken
Hitit cagindaki (Koloni ¢aginda) bir bagkentinin adidir. Bu kentin ayn1 ¢cagda ve Hitit cagindaki diger ad1
Kanes’tir. Kanes/Nesa giiniimiizde kayseri’nin dogusundaki Kiiltepe’dir. Sedat Alp, Hitit Caginda
Anadolu, Istanbul, 2001, s. 5.

194 Miiriivet Harman, a.g.e., s. 22.
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Eski Hitit Devri’nde (M.O. XVIL-XVI. yiizyil) Hurrilerin, Hititlere askeri ve

195 Bu déneme ait ¢ivi yazili belgelerde, isuva

siyasal tistiinliik kurduklar1 anlasilmaktadir
adi gegmemektedir. Fakat Hitit Krali I. Hattusili’nin (M.O. 1650-1620) Giineydogu
Anadolu’ya diizenledigi sefer sirasinda gectigi Isuva iilkesi yerlesimlerini, yikima
ugrattig: bilgisi, bolgedeki Imikusagi'®® arkeolojik kazis1 sonucunda yorede Eski Hitit

197 Cemisgezek’in de igerisinde yer

donemi izlerinin ortaya ¢ikarilmasiyla elde edilmistir
aldig1 bolge Hitit-Hurri miicadelesine bu dénemde birgok kez sahne olmustur'®®. Eski
Hitit Krallik Devri’nde hiikiimdarlik yapan Telipinu (M.O. 1525-1500), siirgiine
gonderdigi Huzziya’nin ( M.O. 1530-1525) yerine kral oldu. Tahta ¢iktiginda siyasal
durumun bozuk oldugu Hititlerde, Arzava'!®® iilkesindeki baskaldirmalar, Hititlerin
Giineybat1 Anadolu’dan ¢ekilmesine neden olmustur. Telipinu, Yukar1 Firat boylarina
diizenledigi seferle buranin hakimiyetini korumayi basarmistir®®. Bu ifadeden de

anlasilacagi lizere bu donemde Cemisgezek, Hitit egemenligi igerisinde kalmakla

beraber, zaman zaman miicadelelerin yasandig1 bir saha olmustur.

M.O XIV. yiizyil baslarinda yasayan Hitit krallarindan 1. Tuthaliya (1430-
1410/1420-1400), Azzi ve Hayasa olarak bilinen kuzey-dogu iilkesine (Erzincan-Kemah)
kars: sefer diizenledigi anlasilmaktadir. Bu sefer sirasinda Isuva ile de miicadele etmesi
s6z konusu olmustur. Bu seferle ilgili cok az bilgi olmakla beraber, Isuva sirlari

icerisinde yer alan ve Asurlu tiiccarlarca da uzun zamandan beri bilinen Yakin Dogu’nun

195 Afif Erzen, a.g.e., s. 22.

19 Giiniimiizde Baskil Ilgesi’nin giineyinde, sular altinda kalan aym adli kdyiin (Malhasan) kuzeybati
kenarinda; 100 x 110 metre Slgiilerinde, altindaki konglomera ile beraber Firat tabanindan 38 metre
yiikseklikte orta boy bir hoyiiktiir. 1981-1986 yillar1 arasinda Veli Sevin yonetimindeki bir ekip tarafindan
kazilmistir. Kuzey ve bati yamaglarinin nehir tarafindan agindirilmis olan yerinde Kalkolitik Cag’dan
Osmanli donemine kadar yerlesim oldugu saptanmustir. Yiiksel Arslantas, Tarih Oncesi Dénemde Elazig,
Elaz1g Belediyesi Kiiltiir Eserleri Serisi 29, Elazig, 2018, s. 105.

197 Ali Kaya, a.g.e., s. 181; Serkan Erdogan, “Civi Yazili Kaynaklara Gore 1.0. II. Bin Yilda Dersim ve
Cevresi” s. 109, 110.

198 Ali Kaya, a.g.e., s. 191.

199 Arzava, Anadolu’da Luvi halkinin yurdu olan bélgelerden bir béliimiidiir. Ormanlik manasina gelen
Arzava, Luvi yurdunun Giineybat1 Anadolu’ya sinirlandirilan boliimii olarak ifade edilmektedir. Bugiin bile
yogun orman bitkisiyle kaplidir. Bilge Umar, Tiirkiye 'deki Tarihsel Adlar, Istanbul, 1993, s. 118.

200 Ekrem Akurgal, Anadolu Kiiltiir Tarihi, s. 67.
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en 6nemli bakir madenlerinin®! bulundugu bugiinkii Ergani madenlerinin, Hatti ve
Mitanni arasindaki sinir bdlgesinde yer almasi, bu giiclerin birbirleriyle miicadelelerinde
onemli bir etken oldugu anlasilmaktadir®®?. M.O. 1260 yilina kadar bolge Asur’a
kaptirilana kadar, Isuva’nin kaynaklar1 Hitit ordularmin ihtiyaclari i¢in kullanildi®*®. Bu
donemde Cemisgezek’in de i¢inde oldugu Isuva bdlgesi Hitit ve Hurri-Mitanni devletleri
arasinda tampon ve sinir bolgesi olmustur®™. Isuva, Asur ve Mitanni arasinda da bir sinir
bolgesi olmakla beraber, Orta Anadolu, Suriye ve de Mezopotamya arasinda bir kavsak

noktas1 konumunda olup énemini sonraki donemlerde artirarak devam ettirmistir®®.

Orta Hitit donemine ait metinlerde Pahhuva®®® adinda bir sehir devletinden
bahsedilmektedir. Tarihsel olarak ilk ortaya ¢ikisinin Hitit Krali I/II Tuthaliya (M.O.
1430-1390 veya 1420-1370) donemi olarak diisiiniilen bu devletin, gliniimiiz Tunceli
smirlart iginde var oldugu anlasilmaktadir. Pahhuva M.O. XV. yiizyilin ikinci yarisindan
itibaren Hititlerin siyasi egemenligi icerisinde yer almig daha sonralari Pahhuva
hiikiimdar1 Mita siyasi agidan bagimsizligini elde edip, Hititlere kars1 miicadele ederek
onlarin dort sehrini ele gecirmistir. Sonraki yillarda hiikiimdar Mita, Hitit ordusu
karsisinda tutunamamistir. Ancak Hititlerde Pahhuva iizerinde tam bir egemenlik
kuramamuslardir’®’. Bélgede Cemisgezek yoresinin de kisa bir ddnem Pahhuva Devleti
hakimiyeti icerisinde kaldig1 anlasilmaktadir. Bir baska kaynakta Hitit Krali I. Arnuvanda
(M.0.1390-1380/1370-1355) doneminde Hititlerin, Pahhuva ve Isuva bolgesi olmak

201 Ali Nargin, 4 'dan Z’ye Urartu, Istanbul, 2013, s. 200.

202 J.G.Macgueen, Hititler ve Hitit Caginda Anadolu, Cev. Esra Davutoglu, Ankara,2001, s. 49.

203 J.G.Macgueen, a.g.e., s. 59.

204 Ali Kaya, a.g.e., s. 192; Miiriivet Harman, a.g.e., s. 23.

205 Kemalettin Kéroglu, Urartu Kralligi Déneminde Elazig (Alzi) ve Cevresi, Istanbul, 1996, s. 67, 68;
Turgut Yigit, “Tarih Oncesi ve Hitit Doneminde isuwa Bolgesi”, Ankara U. DTCF. Tarih Arastirmalar:
Dergisi, C. XVII, S. 28, Ankara,1996, s. 247.

206 Pahhuva, Asur Tiicaret Kolonileri Cagi’'nda Zubana/Supana, Hitit kaynaklarinda Zuppa ve Suppinna
isimleriyle kayitlara gegen bir tarihsel cografya iizerinde yiikselmis olabilecegi degerlendirilmektedir.
Ayrica Pahhuva kendisinden énce M.O. I1. binyilin baslarindan itibaren siireklilik gdsteren Zubana/Supana
gibi bir politik olusumun mirasi farkli bir adla devralmis olabilecegi de belirtilmektedir. Serkan Erdogan,
Yazili ve Arkeolojik Verilere Gore M.O. II. Ve I. Binyilda Tunceli-Bingol Bélgesi, Ankara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayinlanmamis Doktora Tezi, Ankara, 2015, s. 16.

207 Serkan Erdogan “a.g.t.”, s. 16-46.
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tizere Glineydogu Anadolu’daki eskiyalar ve boy beyleri ile ugrastigi ifade

edilmektedir.28

Baz1 Hitit yazitlarinda Cemisgezek’in de icerisinde yer aldig1 Isuva bélgesine II.
Tuthaliya (1400-1390/1390-1370) ve sonrast donemlerde saldirilar gerceklestirildigi
goriilmektedir. Isuvalilarin da kars: saldirlar diizenledigi*”®, bdlgenin Hititler tarafindan
ele gecirilemedigi anlasiimaktadir. Hitit Krali II. Tuthaliya ile Kizzuvatna?'® Krah
Sunassura arasindaki antlasmada, Cemisgezek’in de igerisine dahil oldugu Isuva bolgesi
halkinn Hititlere diismanlik beslemesi iizerine ¢ikilan seferde Isuva halkinin yenildigi,
isyan eden Isuvalilarin Hurri iilkesine kagtiklarini, geri istenmisse de bunlarin geri
verilmedigi anlasilmaktadir. Bunun iizerine daha evvel Hurri saflarinda yer alan
Kizzuvatnalilarin da Hititler tarafindan ayn1 sekilde muameleye tabi tutulacag:
211

belirtilmistir="". Biitlin bunlar Cemisgezek’in de icerisinde yer aldig1 bolgede bir donem

Hitit-Hurri ¢ekigsmesinin siirekli yasandiginin delilleridirler.

Hitit hiikiimdar1 III. Tuthaliya’nin (M.O. 1380-1370/1355-1344) basta oldugu
donemde, devletin diisman saldirilar1 altinda oldugu bir zamanda, Isuva’da yasayanlar
Tegarama’ya (Giirlin) kadar ilerleyerek, Hititlerin Kizilirmak yay1 igerisine kadar
cekilmelerine neden olmuslardir’'?>. Bu durum muhtemelen ibret ve &nlem olmasi
bakimindan M.O. 1275-1245 ya da 1264-1239 tarihleri arasinda Hitit Kral1 olan III.
Hattusili’nin bir fermaninda da belirtilerek iilkenin her yoniinden gelen diigmanlardan
bahsedilmistir. Bunlardan Isuvali diismanm hiicum ederek Tegarama iilkesini yakip
yiktiklarindan s6z edilmistir’'®. Biiyiik olasilikla Isuvali bu diismanmn icerisinde

Cemisgezek’ten gelenlerde olmus ve bu miicadele igerisinde yer almislardir.

208 Ahmet Unal, Hititler Devrinde Anadolu I, Istanbul, 2002, s.76.

209 K emalettin Koroglu, Urartu Kralligi Doneminde Elazig (Alzi) ve Cevresi, s. 67, 68; Ahmet Unal, Hititler
Devrinde Anadolu I, Istanbul, 2002, 5.132, 133.

210 Kizzuvatna, Hititler’lerce, Cukurova’ya ve onu kuzeyden saran daglik yéreye verilen ad. Bilge Umar,
Tiirkiye 'deki Tarihsel Adlar, Istanbul, 1993, s. 447.

21 Giingor Karauguz, a.g.e., s. 53-55.

212 “Tunceli”, a.g.a., s. 7294.

213 Ahmet Unal, Hititler Devrinde Anadolu I, Istanbul, 2002, s.136.
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Hitit Devleti’nin en giiclii komutan1 ve en basarili devlet adami olan®'* I

Suppiluliuma’nin (M.0.1370-1330/1344-1322) tahta oturmastyla, devlet imparatorluk>'>
olma yolunda giiglenmeye baslamistir. Bir taraftan Hitit diger yandan Hurri-Mitanni
devletlerinin Kuzey Suriye lstiinde hak iddia etmeleri sonucunda sinir bolgesi olan
Isuva’nin da 6nemi artmaya baslamistir. 1. Suppilulima’nin Suriye seferi énce Isuva
lizerine gitmesiyle baslamis?'6, yenilen Isuva halki Hitit halki igerisinde kaynasarak

varligm yitirmistir®!”.

Hitit yazitlarinda “Isuva”, Asur yazitlarinda ise “Isua” olarak gecen bolge ile ilgili
olarak Hitit hiikiimdar1 Suppiluliuma zamaninda Mitannilerle yapilan antlagsmada gegen
“(...) Firat’t gegtim ve Isuva’ ya girdim (...)” ifadesi, Isuva’nin Firat’m dogusunda yer
alan Elazig ve Tunceli’yi de kapsayan bir alani gosterdigi ve yapilan savaslarin
sonucunda Hurri-Mitanniler ile baris antlasmasi yapilmasi, bize bu donem Oncesinde
M.O. XIV. yiizyilm ikinci yarisindan énce bdlgede Mitannilerin de varligini ortaya
koymaktadir®'®, Hitit hiikiimdar1 I. Suppiluliuma ile Hurri-Mitanni hakimi Sattivaza
(Mattivaza) arasinda yapilan antlasmaya baktigimizda, Sattivaza’nin babasi Mitanni
ilkesi krali Tusratta, I. Suppiluliuma’nin Firat Nehri’nin bati kiyilarim1 yagmalamasi
lizerine rahatsiz olmustur. Buna devam etmesi halinde kendisinin de Firat’in bati
kesimlerini yagmalayacagini ifade etmistir. Bunun {lizerine Hurri niifuzu igerisindeki
Isuva iilkesine askerleri ile girdigini ifade eden I. Suppiluliuma, onlar ikinci kez
yendigini*!® Tusratta’nin kagtigin1 belirtmistir®®, Tusratta daha sonra oglu Sattivaza

tarafindan dldiiriilmiistiir??!.

M.O. 1388-1347 yillarma ait olan Bogazkdy tabletlerinde Hitit Krali 1.

Suppuliluima ve oglunun boélgede komsu halklar olan Alzi, Suhma, Ishura ve Alshi ile

214 Ekrem Akurgal, Anadolu Kiiltiir Tarihi, s. 81.

215 Ekrem Memis, Eskicag Tiirkiye Tarihi, Bursa, 2017, s. 109.

216 Ekrem Memis, a.g.e., s. 111; Afif Erzen, a.g.e., s. 22.

217 “Tunceli”, a.g.a., s. 7294.

218 Ertugrul Danik, a.g.e., s. 18.

219 Rene Grousset, a.g.e., s. 46.

220 Ekrem Memis, a.g.e., s. 112.

22! Giingér Karauguz, a.g.e., s. 206-209; Sedat Alp, Hitit Caginda Anadolu, Istanbul, 2001, s. 93, 94; Ekrem
Memis, a.g.e., s. 112.
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yapilip basarili olunan savaslardan bahsedilir®*?

hakimiyeti igerisine girmesi I. Suppiluliuma déneminde (M.O. 1370-1330/1344-1322)
223

. Boylelikle bolgenin tam anlamiyla Hitit
gerceklesmistir~. Bolgede yapilan kazi ¢aligmalar1 da bu bilgiyi destekleyici mahiyette
veriler ortaya koymaktadir’>*. Hititlerin Firat Nehri’nin dogusuna hakim olduklari,
Cemisgezek dahil yoredeki bircok Hitit eserinin varligindan da anlasiimaktadir®®. Isuva,
Hitit kiiltiiriinden M.O. XIII. yiizyila kadar giiclii bir bicimde etkilenmistir®?®. Ozellikle
halkin ekonomik yasaminda sigir, koyun beslemeciligi, avcilik ve kiigiik ¢apli tarim
faaliyetleri seklinde degisime neden olmustur??’. Buna karsilik Isuva’nin sahip oldugu
Hurri kiiltiirii de Hititleri etkilemistir’?®. Bu bilgilerden yola cikarak Hititler gelmeden
once var oldugu anlasilan halklarin kimler oldugunu 6grenmekle birlikte, Cemisgezek ve

cevresinin de Hitit egemenligi igerisine kesin olarak bu donemde girdigi anlasilmaktadir.

M.O. II. binyilinm ilk yarisinda, Asurlularin Anadolu iglerine yaptiklar: seferler
bilinmektedir. Asurlu I. Adad Nirari (M.O. 1307-1275) den kalan bir kili¢ kabzasinda
bugiinkii Diyarbakir’in en eski ad1 olan “Amidi” adina rastlanilmistir. Bundan Asurlularin
bu bolgelere kadar yayildigi anlagilmaktadir. Amidi’nin kuzeyinde bugiinkii Elaz1g ve
kismen Tunceli yoresini kapsayan “Sophane” bolgesi yer aliyordu. Urartular Sophane’ye
“Supani” demislerdir. Bu bélgenin daha evvel Isuva olarak tanimlandig1 bilinmektedir®*.

Asurlularin bilinen veriler 151831nda Cemisgezek yoresine bu donemde hakimiyetleri

dogrudan olmasa da bir takim etkileri oldugu muhtemeldir.

M.O. XIIIL yiizyilda Mitanniler, yeniden beyliklere béliinerek topraklarini ele

gecirmek isteyen Asurlulara karsi genis bir sahada miicadele etmislerdir>*’. Bu dénemde

222 Ali Kaya, a.g.e., s. 182.

223 Veli Sevin, Anadolu Arkeolojisi, Istanbul, 2003, s. 174; Ertugrul Danik, a.g.e., s. 18, 19; Hidir Oztiirk,
a.g.e., s. 1; Ali Nar¢in, 4’dan Z'ye Hitit, s. 275; Yusuf Cengiz, a.g.e., s. 12; Bilal Aksoy, a.g.e., s. 48;
Kemalettin Kéroglu, Urartu Kralligi Doneminde Elazig (Alzi) ve Cevresi, s.68; Marc Desti, a.g.e., s. 48,
49.

224 Ertugrul Danik, a.g.e., s. 18, 19.

225 Omer Kemal Agar, a.g.e., s. 26.

226 K emalettin Koroglu, Urartu Kralligi Déneminde Elazig (Alzi) ve Cevresi, s. 68.

227 Afif Erzen, a.g.e., s. 19.

228 Marc Desti, a.g.e., s. 49; Afif Erzen, a.g.e., s. 22.

22 Bilal Aksoy, a.g.e., s. 49.

230 Afif Erzen, a.g.e., s. 24.
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Hititler giiciinii kaybederken Mitannileri de zayiflatmislardir. Mitannileri yikan Asurlular
olmus ve Asur Krali I. Salmanassar (M.0.1274-1245)  zamanmnda ortadan

231 Bir baska kaynakta Hurri-Mitanni Devleti nin tamamen ¢okiisii M.O.

kaldirilmislardir
I1. binin son geyregi olarak belirtilmistir*>2. Asur hiikiimdar1 I. Tukulti Ninurta’ ya (M.O.
1244-1208) ait yazitlarda gegen “(...) Alzi Krali Ehli Tesub’un 4 baskentini ve
Amadani’nin 6 giiclendirilmis kentini fethettim (...). Alzi, Amadani, Nihani, Alaya,
Tewpurzi ve Prulumza’yr iilkemin simirlarina kattum” ifadesindeki “Alzi” den
anlasilacagia gore Elazig bolgesi Asurlularca ele gegirilmis ve yine Asur hiikiimdari
28.800 Hititli askeri Firat Irmag1’nin 6biir tarafina siirdiigiinii**® ifade etmistir. Boylelikle
Cemisgezek-Tunceli yorelerinin de muhtemelen Asur egemenligine kisa da olsa bu

donemde girdigi ifade edilebilir?**.

Cemisgezek’in de igerisinde yer aldigi Dersim bdlgesine yerlesen Asurlularin da
bolgeyi ele gecirmek icin miicadele ettigi, yorede ilk feodal beylik olarak kurulan,
“Muzri” adinda bir yapi ortaya ¢ikmustir. M.O. XIII. yiizy1lda bagimsiz bir beylik oldugu
anlasilan Muzri ifadesine, Asur Kral1 1. Salmanassar (M.O. 1274-1245) zamanindaki Civi
yazili belgelerde rastlanilmigtir. Kral I. Salmanassar Asur bolgesinin kuzeyine sefere
cikarak Alzi (Elaz1g) iizerine yiiriimiis ve Muzri {ilkesini hakimiyeti icerisine almistir>>>.
Muzri adimin Ortagag Ermeni kaynaklarinda “Mzur”, Bizans’ta “Mountzaron”, Arap
kayitlarinda “Cebel Muzur” olarak ifade edilmesi ve giiniimiizdeki Munzur adi ile

benzesmesi bu yerin Dersim bolgesi igerisinde anilmasinin 6nemli bir sebebini

olusturur®*®. Bu beyligin kisa bir zaman Cemisgezek yoresini de etkiledigi olasidir.

Bolgede kisa siiren Asur hakimiyetinden sonra, Hitit Imparatorluk déneminde
(M.O. XV.-XII. yy.) Isuva yeniden Hitit hakimiyeti igerisine girmistir’*’. Harput ve

cevresini (Cemisgezek, Palu) igine alan Isuva, bu cagda Hititlere kars1 6nemli bir Hurri

21 Ertugrul Danik, a.g.e., s. 19.

232 Afif Erzen, a.g.e., s. 23.

23 Ali Kaya, a.g.e., s. 193; Serkan Erdogan, “Civi Yazili Kaynaklara Gére 1.0. II. Bin Yilda Dersim ve
Cevresi”, s. 110.

2% Ertugrul Danik, a.g.e., s. 19; Hidir Oztiirk, a.g.e., s. 1.

235 Altan Cilingiroglu, Urartu Kralligi Tarihi ve Sanati, Izmir, 1997, s. 33; Ali Kaya, a.g.e., s. 195; Serkan
Erdogan, “Civi Yazili Kaynaklara Gore 1.0. II. Bin Yilda Dersim ve Cevresi”, s. 110.

236 Serkan Erdogan, “Civi Yazili Kaynaklara Gére 1.0. II. Bin Yilda Dersim ve Cevresi”, s. 111.

237 Biilent Giiner-M.Dursun Citci, “a.g.m.”, s. 26.
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varhigini temsil etmistir**®. isuva bolgesinde M.O. II. bin yilda Hurri kdkenli bir halkin
oturdugu ve yine Hurri kokenli krallarm hakim oldugu®*® Kral IV. Tuthaliya (M.0.1245-
1215/1239-1209) déneminde bdlgenin biitiiniiyle Hitit imparatorlugu’na baglandig**°
bilinmektedir**!. Hitit hiikiimdar1 III. Arnuvanda (M.0.1215-1210/1209-1205) dénemine
ait “Pahhuvali Mita” konulu metinden elde edilen bilgilere gore, bu dénemde Isuva
kralindan sdz edilmemektedir. Fakat isuva yashlarina yemin ettirilmesinin, Hitit kral
ailesine sadakate, askeri yardima, entrikalar1 bildirmeye ve diger tllkelerle olan
miinasebetlerde biiyiik krala itaat etmeye dair oldugu anlasilmaktadir. Buradan yola
cikilarak Isuva’nin dogrudan Hitit kralmin emrinde oldugu, bolgede herhangi bir kralin
s6z sahibi olmadigi anlasilmaktadir. III. Arnuvanda (M.0.1215-1210/1209-1205)
donemindeki belgelere gore Hititler, giiclenerek yayilma igerisine giren Asurlular
karsisinda, Isuva bolgesine savunma agisindan 6nem vermislerdir. Isuvalilarm sinir
giivenligi i¢in Hitit ordusuna asker vermekle yilikiimli oldugu da anlasilmaktadir.
[suva’min Hititlerin yikilmasindan énce bagimsiz olduguna ya da Asur egemenligi

icerisine girdigine dair Asur kaynaklari da dahil olmak iizere herhangi bir belirti

242 243

yoktur~**. Hurri kiiltiirii, imparatorluk doneminde Hititleri cok daha etkilemigstir™.

Bolgede bir donem “Muskiler” adinda bir kavmin varligi anlasilmaktadir. Hitit
Imparatorluk déneminde, M.O. II. bin yilin erken devirlerinde bdlgede hi¢ gériilmeyen
tirde yeni bir seramigin yaygin bicimde kullanildigi anlagilmaktadir. Bu yeni tiir
seramigin Firat’in bat1 kiyisindan uzaklastik¢a azalan ve Orta Anadolu’da hi¢ goriilmeyen
bir tiir oldugu ve daha ¢ok Elazig bolgesinde kullanildigr anlagilmaktadir. Bu durumun,
bu bolgeye Muskiler adinda bir kavmin go¢ yoluyla gelmis olabilecegini ortaya
koymaktadir. Muskilerin nereden geldigine dair belirsizlik olmakla beraber, bulunan yeni
tiir seramigin farkli cografyalarda bulundugu yorelere bakildiginda M.O. I1. bin y1lin son
yiizyillar1 iginde Dogu Anadolu’yu etkisi altina alan ve kuzeyden geldigi diisiiniilen Hint-
Avrupa kokenli bir go¢ hareketi sirasinda Muskilerin bu yoreye geldikleri

238 Serkan Erdogan, “Civi Yazili Kaynaklara Gore 1.0. II. Bin Yilda Dersim ve Cevresi”, s. 109.

2% Kemalettin Koroglu, Urartu Kralligi Déneminde Elazig (Alzi) ve Cevresi, s. 67, 68.

240 Erciiment Yildirm, “a.g.m.”, s. 56.

241 Rene Grousset, a.g.e., s. 46; Veli Sevin, “Elazig Yoresi Erken Demir Cag1 Ve Muskiler Sorunu”, Tiirk
Tarih Kurumu Hoyiik Dergisi, S.1, Ankara, 1988, s. 51.

22 Turgut Yigit, “a.g.m.”, s. 246, 247.

243 Afif Erzen, a.g.e., s. 22.
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sanilmaktadir®**. Muskiler M.O. IX. yiizyllda Murat Suyu ile Bati1 Firat arasindaki
bolgeye kadar gelmislerdir®*>. M.O. 1114-1076 tarihleri arasinda hiikiim siiren Asur Krali
I. Tukiltiapil-Esarra’ya (1. Tiglatpilaser) ait bir yazitta, 50 yildan beri Muskilerin oturdugu
Alzi ya da Isuva’da hakimiyeti ele gecirdigi** ifade edilmektedir. Buradan anlasilacagina
gore 1. Tikulti Ninurta’ dan (M.O. 1244-1208) sonra bolgeye Muskilerin egemen oldugu
ve daha sonra yeniden I. Tukiltiapil-Esarra (I. Tiglatpilaser) zamaninda Asur hakimiyeti
icerisine girdigini anlamaktayiz. 1. Tukiltiapil-Esarra’nin (I. Tiglatpilaser) bolgede
hakimiyetinin uzun siiremedigi, II. Adad Nirari (M.O. 911-891) ve II. Tukilti Ninurta
(M.0.890-884) zamanlarinda Muskiler iizerine sefer yapmalarindan anliyoruz. Yapilan
bu seferlerin III. Salmanassar doneminde (M.O. 858-824) ve sonrasinda da devam
etmistir. Asur hiikiimdar1 III. Salmanassar donemine ait Diyarbakir Kuruh Monoliti
(Dikilitag)’nde bulunan “ (...) Bit Zamani iilkesine hiicum ettim. Bit zamani’den hareket
ettim. Namdanu ve Merisu daglarim astim. Isuva iilkesindeki Enzite’ye karsi yiiriidiim
Enzite’yi tiimiiyle fethettim. Kentlerini yakip yiktim, hara¢ ve ganimet aldim. (...)
Enzite’den hareket etim. Arzania irmagini gegtim Suhme iilkesine yaklastim (...)"
seklindeki bilgiler, Asurlularin Muskiler iizerine yaptig1 seferleri ortaya koymasi
bakimindan énemlidir. Bélgeye bu dénemlerde hala Isuva denilmekteyse de bir siire
sonra bolgeye hakim olanlarm degisecegi gibi ismi de degisecektir.>*” Alzi’nin Elaz1g’a
karsilik geldigi ve Isuva’ya bagli bir yore oldugu bilindiginden Muskilerin yine bu bélge

icerisinde yer alan Cemisgezek ve ¢evresinde de etkilerinin olmas1 muhtemeldir.

L. Tiglatpilaser’den (1114-1076) sonra gelen Asur hiikiimdarlar1 Firat Nehri’ni
gecerek bazen Suriye taraflarina, bazen de batiya dogru ilerlemislerledir. 1I. Salmanassar

(M.0.1031-1019) zamaninda Asurlular, Malatya civarina kadar gelmis ve daha sonra III.

Tiglatpilaser (M.0.744-727) Kapadokya’ya kadar birgok yeri zapt etmistir®*,

Cemisgezek ve gevresi de bu donemde tekrar Asur idaresi igerisine girmistir. Bélgeden

yurtdisina kacirilan, kalkan tasiyan bir Asur kabartmasi da bunu dogrulamaktadir®®.

24 Veli Sevin, “a.g.m.”, s. 52-56.
25 “Tunceli”, a.g.a., s. 7294.

246 Miiriivet Harman, a.g.e., s. 23.
247 Ertugrul Danik, a.g.e., s. 19, 20.
248 Ali Kemali, a.g.e., s. 11.

24 Miiriivet Harman, a.g.e., s. 23.


https://www.turkcebilgi.com/shalmaneser_ii
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M. O. IX. ve VIIL yiizyillarda Cemisgezek ve cevresi Urartu egemenligine

girmistir®’. Urartular ile ilgili en eski bilgi Asur kaynaklarinda gegmekte, Asur Krali L.

Salmanassar (M.0.1274-1245) iktidarmin ilk senelerinde Urartu’ya (Asurca Uruatri)

21 Hurri kiiltiir, M.O. 1. bin yillarinda Dogu

sefer yaptigindan bahsedilmektedir
Anadolu yiiksek yaylasmi da icine alacak sekilde Transkafkasya’y1, Kuzeybati iran’1 ve
giineyde Urfa-Halfeti ¢evresini kapsayacak sekilde 300 yil siirecek giiclii bir Urartu

Krallig1’nmn kurulmasini saglamistir?>2.

M.O. II. binli yillardan itibaren, insanlar yiiksek yerlesim yerlerinden baska,
yiiksek kesimlerde ki su kaynaklarina, giir ¢ayirliklara yakin olacak sekilde kaleler insa
etmeye baslamislardir. Bu kaleler ile birlikte beyliklerin ortaya c¢iktigint Asur
kaynaklarindan 6grenmekteyiz. M.O. XII. yiizyilda hiikiim siirmiis Asur Krali L
Salmanassar (M.O. 1274-1245) iilkesinin kuzeyinde kalan topraklara, daglik iilke
anlamina gelen Uruatri (Van Golii ve ¢evresi) adini kullanmis ve burada sekiz kabileden
s6z etmistir®®. Eski Ahitte (Tevrat) bu bdlgeye Ararat denildigi de ifade edilmistir®>*,
Asur Kral I. Tukilti-Ninurta’da (M.O. 1244-1208) buraya Nairi ismini vermis ve altmis
beyinin oldugundan bahsetmistir. Daginik halde olan ve Hurri kdkenli oldugu tasavvur
edilen bu beylikler ancak M.O. IX. yiizyilda merkezi bir ydnetim kurabilmis, bunu da
Urartularm ilk krali Aramu (M.O. 850-840) basarmistir. Fakat tam anlamiyla Urartu
Kralligi, Kral 1. Sarduri (M.O. 840-830) tarafindan®> baskentleri Tusba (Van) olarak
kurulmustur. Turani kokenli bir kavim oldugu yoniinde ciddi arastirmalarin oldugu®¢
Urartu Devleti’nin simirlart kuzeyde Aras, batida Murat Suyu ile Karasu’nun

birlesmesinden olusan Firat Nehri, glineydogusunda Dicle Irmagi, giineyde Asur iilkesi

20 yusuf Cengiz, a.g.e., s. 12; Abdullah Ozbek, a.g.e., s. 30; Biilent Giiner-M.Dursun Cit¢i, “a.g.m.”, s.
26.

21 Afif Erzen, a.g.e., s. 24.

252 Afif Erzen, a.g.e., s. 16.

233 Miiriivet Harman, a.g.e., s. 24, 25.

254 Serkan Erdogan, “Civi Yazili Kaynaklara Gére 1.0. II. Bin Yilda Dersim ve Cevresi”, s. 116; Ozlem
Deniz, Tevrat'ta Adi Gegen Kavim Adlari ve Bunlarin Eskicag Tarihindeki Rolleri, Afyon Kocatepe
iiniversitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Afyonkarahisar, 2009, s. 25.

255 Miiriivet Harman, a.g.e., s. 25.

2% fbrahim Yilmazgelik, a.g.e., s. 18.
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ve de giineybatida Suriye’ye kadar uzanan bir cografyayr kapsamistir®>’. Bu siirlarmn
zaman igerisinde, Cemisgezek’i de i¢ine alacak sekilde Bitlis, Harput, Dersim’e kadar
uzandig1  Asur hiikiimdar Tiglatpilaser kitabelerinde belirtilmektedir®>®. Ayrica
Urartularin, Cemisgezek’in de igerisinde bulundugu Tunceli ydresine M.O. VIIL
yiizyilda hakim olduklarina dair, Izoli (Habibusag1)?*®, Bagin®®, Mazgirt ve Palu’daki

1

kral yazitlar®®' ve de Degirmentepe®®?, Norsuntepe’® kazilar’da®* 6nemli bilgiler

265 Cemisgezek yoresinin de icerisinde yer aldig1 Yukar1 Firat Bolgesi M.O.

icermektedir
I. binin ilk yarisinda Urartu Krallig1 ve Malatya Krallig1 gibi yorede bulunan 6énemli iki
gii¢ tarafindan paylasilmistir?®®. Kral Ispuinis (M.O. 830-810) doneminde de Malatya
(Meliddu) yoresine ¢ok kez seferler yapilmistir. Bu seferlere c¢ikarken Tunceli
bolgesindeki kalelere ugranilirdi. Bunlardan biri de Mazgirt yakinlarindaki Bagin (Palin)

Kalesi’dir. Muhtemelen burasi iis olarak kullanilmis ve Peri Suyu vadisi de giizergah

27 Ali Kaya, a.g.e., s. 202.

258 Burhan Kocadag, a.g.e., s. 24.

29 Prnar Pmarcik, “Urartu Kralligi’nin Tarihi Cografyast Hakkinda Yeni Oneriler”, Tarih Incelemeleri
Dergisi, C.27,S.2,2012,s. 471.

260 Bagin Yaziti, Palu’nun 29 km. kuzey-dogusunda bulunan yazttir. Altan Cilingiroglu, Urartu Krallig:
Tarihi ve Sanati, {zmir, 1997, s. 33

261 Miiriivet Harman, a.g.e., s. 26.

262 1968 yilinda baglatilan Keban Kurtarma Kazilar1 Projesi kapsamminda Degirmentepe kazis1 1973 yilinda
gerceklestirilmistir. Elaz1g’m kus ugusu 22 km. dogusunda, Altinova’nin kuzey ucu yakinlarindaki {lemil
K&y’ii smirlart iginde capr 120 metre, yiiksekligi 11 metre kadar olan bir hdyiiktiir. ODTU’niin maddi
destegiyle Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi adina Refik Duru bagkanligindaki bir ekip tarafindan
kazi 1974’¢ kadar 1 yil stirmiistiir. 1974 yili baglarinda barajda su tutulmaya baslanmasiyla su seviyesinin
de yiikselmesi nedeniyle ana topraga varilamadan kazi sona erdirilmistir. . Yiiksel Arslantas, Tarih Oncesi
Dénemde Elazig, Elaz1g Belediyesi Kiiltiir Eserleri Serisi 29, Elaz1g, 2018, s. 199.

263 Norsuntepe, Elazig’m 26 km giineydogusunda Bingdl’e uzanan yoldan biraz iceride Alisam, Yukari
Aginsi ve Asagi Aginsi kdyleri arasinda yer almaktadir. 1967 yilinda R. Whallon ve S. Kantman tarafindan
incelenmistir. 1968 yilinda kazilar Alman Arkeoloji Enstitiisii adina H. Hauptman bagkanligindaki ekip
tarafindan gergeklestirilmistir. 1974 ylinda bolge sular altinda kalmaya basladigindan kazi sona
erdirilmistir. “Yiiksel Arslantas, Tarih Oncesi Donemde Elazig, Elazig Belediyesi Kiiltiir Eserleri Serisi 29,
Elaz1g, 2018, s. 93.

264 Muhammet Besir Asan, a.g.e., s. 23.

265 Bilal Aksoy, a.g.e., s. 58.

266 Serkan Erdogan, “Urartu Egemenliginin Yukar1 Firat Bélgesi’ndeki Tarihsel Gelisimi ”, Munzur U.

Sosyal Bilimler Dergisi, C. 3, S. 5, 2014, s. 8.



38

olarak secilmistir’®’. Yérede bulunan maden ve mezar kalintilarmin incelenmesiyle

Urartulardan dnce bdlgeye Iskit akinlarmnin yapildig1 da anlasiimaktadir®®®,

Isuva bolgesi ile ilgili ilk bilgiler Kral ispuinis’in oglu Urartu Krali Menua (M.O.
810-785)/80) donemindeki Van ve Palu’da bulunan yazitlardan anlasilmaktadir. Kral
Menua’nin Malatya (Meliterialhe) iizerine yaptigi seferleri de anlatan bu yazitlarda
Malatya’ya gelmeden dnce Sebeteria®® (Palu), Huzana®’® (Hozat) ve Supa(ni) (Malatya-

271

Elaz1g) bolgelerini egemenligi altina aldigindan bahsedilmektedir Yazitlardan

Malatya iilkesinin bu dénemde Asur etki sahasi icine girdiginden ve Sulieuhali’’?

273 Butiin bunlar

adindaki kralinin haraca baglandigindan da s6z edilmektedir
Cemisgezek’in de icin yer aldigi ydrenin Kral Menua’dan &nce Hatti kokenlilerin®™*
kurdugu Geg Hitit Kralligi olan®”> Malatya Kralligi’nin egemenliginde oldugunun giiglii

delilleridir.

Urartu Devleti’'nde Kral Menua’ nm (Minuas) (M.O. 810-785/80) tahta
cikmasiyla beraber batiya dogru yonelinmistir. Ilk énce Firat’in dogusunda yer alan
Cemisgezek yoresi de dahil Elazi1g ve Tunceli bolgeleri hakimiyet icerisine alinmistir®’®.
Bu donemle ilgili olarak Palu yazitinda “ (...) Huzana kenti (URU huza-na) iilkesini
fethetti. Supa(ne) kentini (URU su-pa-ni) fethetti (...) Tanri Haldi nin giicii ile Ispuini
oglu Minua ilerledi (...) Huzana kenti iilkesini fethetti, Hatti iilkesine (KUR ha-a-ti) kadar
ilerledi. (...)" seklindeki ifade ile Bagin (Begin) yazitinda yer alan, “(...) Minua der ki:

Ben oraya eyalet yoneticisi olarak (LUEN. NAM) Titia(ni)yi (I ti-ti-a-ni) atadim. (...)*”””

267 Bilal Aksoy, a.g.e., s. 60, 61.

268 Muhammet Besir Asan, a.g.e., s. 23.

269 Kemalettin Koroglu, Urartu Kralligi Déneminde Elazig (Alzi) ve Cevresi, s. 15; Ali Narcin, A ’dan Z’ye
Urartu, s. 428.

210 Ali Nargin, A 'dan Z’ye Urartu, s. 224.

271 Miiriivet Harman, a.g.e., s. 26; Ali Nargin, A 'dan Z’ye Urartu, s. 34; Rene Grousset, a.g.e., s. 51.

272 Bilal Aksoy, a.g.e., s. 59.

273 Kemalettin Koroglu, Urartu Kralligi Déneminde Elazig (Alzi) ve Cevresi, s. 74.

274 Bilal Aksoy, a.g.e., s. 58.

275 Afif Erzen, a.g.e., s. 29.

276 Ertugrul Danik, a.g.e., s. 20; Altan Cilingiroglu, a.g.e., s. 33; Serkan Erdogan, “Urartu Egemenliginin
Yukar1 Firat Bolgesi’ndeki Tarihsel Gelisimi ”, s.10.

217 Kemalettin Koroglu, Urartu Kralligi Déneminde Elazig (Alzi) ve Cevresi, s. 48, 49.
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Bu yazitttaki bilgilerden, Kral Menua Devri’nde Elazig ve kismen Tunceli’nin giiney
bolgelerinin “Supane” olarak, buglinkii Hozat ilge merkezli daglik Tunceli bolgesinin de
“Huzana” seklinde anildigin1 ve tiim bu bolgeye eyalet valisi olarak da Tita?’® adli
yoneticinin gorevlendirildigini 6grenmekteyiz?’®. Tunceli’nin Burmagecit Koyii'nde
yapilan kacak kazilar sonucunca Elazig Miizesi’ne getirilen Urartu mezar kalintilar1 ve
bir migferde Kral Menua adimin agik¢a okunmasi?*°, Cemisgezek ve gevresinin bir dénem

Urartu egemenliginde kaldiginin bagkaca kanitlaridirlar.

Kral Menua doneminde (810-785/80) bolgede bir takim insa faaliyetlerinin

gerceklestirildigi anlasilmaktadir?®!

. Bolgede, gecis noktalarinin gilivenligini saglamak
icin askeri ve ekonomik amagli kaleler, bunlar1 birbirine baglamak i¢in yol sebekeleri
yapilmustir. Urartu donemi eserlerinden kaya mezarlari ve kalelerin giiniimiize kadar

282

ulagsmay1 basarabildigi®®~ Cemisgezek’in de icinde oldugu yore, birer idare, kiiltlir ve

ticaret merkezi haline getirilmistir®>’.

Urartu Krali Menua’nin batiya sefer diizenleyerek Malatya (Meliterialhe) Kralligi
ile Elaz1g (Alzi) ve ¢evredeki bolgeleri ele gecirmek istemesinin nedeni, bu bdlgelerin
cografi konumlarmin Urartulara gore batiya ve giineye dogru bir gegis giizergahi 6zelligi

284

gostermesindendir~®”. Yine bir baska etken, Urartularin madencilik sahasinda gelismis bir

uygarlik olmasindan dolayi, bolgedeki ekonomik degeri olan bakir ve demir yataklarini

ele gecirmek istemesidir’’.

Kral Menua’dan sonra tahta ¢ikt1g1 anlasilan oglu Urartu Krali I. Argisti’nin (M.O
785/80-756) saltanatinin 4. senesinde batiya sefere ¢iktig1 yazitlardan anlagilmaktadir. Bu
sefer sirasinda Cemisgezek’in de igerisinde yer aldig1 Supa (Sophane, Dzopk), Malatya

278 Altan Cilingiroglu, a.g.e., s. 33; Ali Kaya, a.g.e., s. 202; Serkan Erdogan, “Civi Yazili Kaynaklara Gore
1.O. II. Bin Yilda Dersim ve Cevresi”, s. 116.

2 Ertugrul Danik, a.g.e., s. 20.

280 Kemalettin Koroglu, Urartu Kralligi Déneminde Elazig (Alzi) ve Cevresi, s. 13

281 Kemalettin Koroglu, Urartu Kralligi Déneminde Elazig (Alzi) ve Cevresi, s. 74

282 Miiriivet Harman, a.g.e., s. 27

283 Afif Erzen, a.g.e., s. 30

284 Altan Cilingiroglu, a.g.e., s. 33

285 Miiriivet Harman, a.g.e., s. 26; Altan Cilingiroglu, a.g.e., s. 33; Ali Nar¢in, A 'dan Z’ye Urartu, s. 455
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6

(Meliterialhe) bolgesini ele gecirdigi®®®, Malatya (Meliterialhe) Kralligi'nin bazi

kentlerine hosgoriilii yaklastigi, Hate (Hitit) iilkesine ait topraklarda 29.284 kisiyi*®’ esir
aldig1 da yazitlardan ¢ikarilmaktadir. Bir y1l sonra, bu esirlerin 6600 kadarinin Erepuni?®®
(Erivan) kentine yerlestirildigi belirtilmistir*>’.

I. Argisti’den sonra tahta ¢ikan II. Sardur (M.O. 756-730) zamaninda Urartular,
en genis sinirlarina ulasmistir. Kral I1. Sardur batiya dogru yayilma siyaseti izlemistir?®.
Bu dénemde batiya iki sefer diizenlenmistir. Ilkinde daha onceki diger krallar gibi
Malatya Krallig1 hedef alinmis?®!, Firat Nehri’nin batisina ge¢ildigi bu seferde 14 kale ve
70 kentin fethedildigi ya da Tumuski ve Huzana (Hozat) kentlerinin de i¢inde oldugu 9
kalenin alindi1§1??, Firat kiyisindaki 1zoli*** (K&miirhan) yazitinda belirtilmigtir®**,

Muhtemelen bu sefer sirasinda Cemisgezek ve c¢evresinde Urartular egemenligi

pekismistir.

Urartularm bdlgeyi ele gegirmesine ragmen, I1. Sardur (M.O. 756-730) zamaninda
Asurlular ile Suriye’deki sinir nahiyelerini egemenlik altina alma ¢ekismesi yiiziinden
yaptiklar1 miicadelede basarisiz olmuslardir. M.O. 735°li yillarda Asur Krali I11. Tukulti-
apil-Esarra (I11. Tiglatpilaser) ( M.O. 744-727), Alzi ve Suppa olarak adlandirilan Elaz1g
ve Tunceli yorelerini egemenligi igerisine almis ve sonrasinda baskent Tuspa’ya (Van)

dek ilerleyerek bdylelikle bolgede gecici de olsa Asur egemenligi yeniden baglamistir®®>,

286 Rene Grousset, a.g.e., s. 53, 54

287 Miiriivet Harman, a.g.e., s. 26; Ali Nargin, A’'dan Z’ye Urartu, s. 424

288 Ali Nargin, A’dan Z’ye Urartu, s. 156

289 Altan Cilingiroglu, a.g.e., s. 36; Kemalettin Koroglu, Urartu Kralligi Doneminde Elazig (Alzi) ve
Cevresi, s. 79; Serkan Erdogan, “Urartu Egemenliginin Yukari Firat Bolgesi’ndeki Tarihsel Gelisimi ”, .13
20 Afif Erzen, a.g.e., s. 32; Serkan Erdogan, * Urartu Egemenliginin Yukar1 Firat Bolgesi’ndeki Tarihsel
Geligimi”, s. 13

21 Rene Grousset, a.g.e., s. 56

22 Kemalettin Kéroglu, Urartu Kralligi Doneminde Elazig (Alzi) ve Cevresi, s. 80, 81

293 Altan Cilingiroglu, a.g.e., s. 38

2% Ertugrul Danik, a.g.e., s. 20; Serkan Erdogan, * Urartu Egemenliginin Yukan Firat Bolgesi’ndeki
Tarihsel Gelisimi”, s. 13, 14.

2% Kemalettin Koroglu, Urartu Kralligi Doneminde Elazig (Alzi) ve Cevresi, s. 93; Ertugrul Danik, a.g.e.,
s. 21; Rene Grousset, a.g.e., s. 56, 57; Serkan Erdogan, ““ Urartu Egemenliginin Yukar1 Firat Bolgesi’ndeki

Tarihsel Geligimi”, s. 17;
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Asur egemenligi icerisinde bir siireligine kalan Cemisgezek ve ¢evresinin de dahil
oldugu bolge daha sonra Asur Krali II. Sargon (Sarrukin) déneminde (M.O. 721-705)
elde tutulamiyarak yeniden Urartu hakimiyeti i¢erisine girmistir. Malatya hari¢ Yukari
Firat Bolgesi’nin Urartu hakimiyetine gidigi bu donemde Urartularin basinda Kral II.
Argisti (M.O. 714-685) bulunmaktadir. Urartu Kral1 II. Argisti zamaninda Cemisgezek’in
de igerisinde yer aldig1 Tunceli/Bingdl bdlgelerine giden yolda bir takim baymdirlik>

faaliyetlerinin gerceklestirilmesi bolgeye verilen dSnemin gostergesidir®”’.

Muhtemelen M.O. 685 yilinda tahta gecen Urartu Krali II. Rusa (M.O. 685-645)
zamaninda Muski, (Alzi, Elazig ve cevresi®®®) Hate ve Halitu iilkelerinden insanlarin
getirilerek Van’in kuzeyinde kuruldugu anlagilan bir kente yerlestirildigi Urartu
kazilarinda ¢ikan kil tabletlerden anlagilmaktadir. II. Rusa’nin batiya sefer diizenledigi ve

bu seferde nerelere dek gittiginin de anlasildig1 bu tabletlerde®®

ad1 gecen ydrelerin
Tunceli ve dolayisiyla Cemisgezek’i de icine aldigindan dolayr gotiiriiliip yerlestirilen

gocmenler i¢inde bu yorelerden insanlar oldugu da ihtimal dahilindedir.

Batiya yapilan kapsamli en son sefer Kral II. Rusa (M.O. 685-645) zamaninda
geceklesmis olup buna dair bilgiler Mazgirt-Kalekdy yazitinda bulunmaktadir®®. Kral II.
Rusa ozellikle bolgede Mazgirt®*! yoresine énem vererek, bayindir hale getirmistir. 11
Rusa’nin oglu Kral III. Sardur (M.O. 645-635) zamaninda Malatya civarma akinlarda
bulunulmustur.®®® Urartu Krali I1I. Rusa déneminde (M.O. 625-609/585) bolgenin kesin
bir bigimde Urartularin egemenligi igerisinde oldugunu anlamaktayiz. Ozellikle bu
kesinlik Mazgirt Kalekdy yazitinda gecen, “(...) Tanri’min giicii sayesinde Rusa (der ki)
Argi(stidi) (...) biitiin emir altindakiler, Iriunu insanlari (...) Lubarhi insanlarina dogru
(...) toprak olacak (...) yilin insanlari, giines tanrisimin karsisinda (...) gii¢ (?) Haldi’ye
(?) tilkelerde (...) Haldi (...) sonra da (...) O sehirler (...) herhangi bir sey” ifadelerinden

2% Rene Grousset, a.g.e., s. 59.

27 Serkan Erdogan, “Urartu Egemenliginin Yukar1 Firat Bolgesi’ndeki Tarihsel Geligimi ”, s. 18.
2% Veli Sevin, “a.g.m.”, s. 54.

2% Altan Cilingiroglu, a.g.e., s. 45.

300 Miiriivet Harman, a.g.e., s. 26.

301 Rene Grousset, a.g.e., s. 61.

302 Bilal Aksoy, a.g.e., s. 58.
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anlagilmaktadir®®. III. Sardur déneminde Yukar1 Firat Boliimii icerisinde baymdirlik
faaliyetlerine agirlik verilmistir. Bu donemde Urartularin muhtemelen “Andaria” adli

eyalet valisi Yukar1 Firat’m énemli bir kismini kontrol etmistir®®,

Urartu Devleti, daha sonralar1 devamli miicadele i¢erisinde oldugu Asurlularin®®,
yine devaminda Iskitlerin ve Medlerin®*® saldirilar1 karsisinda zayiflamis ve nihayet
Iskitler M.O. 609 tarihinden hemen sonra Urartu iilkesini ele gegirmislerdir. Iskitler
Urartu Krallig1’n1 ortadan kaldirdiktan sonra bolgede kalicit olmayarak, glineye Suriye ve

Misir’a dogru inmislerdir®®’

. Cemisgezek ve cevresinin Urartu egemenligi icerisinde
kalmasimin M.O. VIIL yiizyildan M.O. VIL vyiizyilm sonuna dek devam ettigi
sanilmaktadir’®®. Bolgedeki miicadelelerde Urartularm bir kismiin, Cemisgezek’in de
icerisinde yer aldigr yer aldigi Dersim bolgesinin daglik kesimlerine sigindiklari

anlasiimaktadir®®.

Urartularin Iskitler tarafindan ortadan kaldirilmasindan sonra, Iskitlerin burada
kalic1 olmayip gilineye inmeleri sonrasinda Urartu topraklarina, dogudan batiya dogru
yavas yavas ilerleyen Medler tarafindan sahip olundugu, M.O. 590 yilindan 6nce biitiin
Dogu Anadolu ve Kapadokya’nin Med hakimiyeti icerisine girdigi anlagiimaktadir®'°.
Medler bélgeye egemen olmak igin Anadolu’da, M.O. 585 yilinda Lidya Krali Alyot®!!
ile miicadele etmis, Kizilirmak’in dogusu Med egemenligine girerken Kizilirmak ta dogal

bir smir olmustur®'?. Béylece Cemisgezek ve gevresi de artik Med egemenligi icerisine

303 Ertugrul Danik, a.g.e., s. 21, 22.

304 Serkan Erdogan, “Urartu Egemenliginin Yukan Firat Bélgesi’ndeki Tarihsel Gelisimi ”, s. 21, 22.

305 Abdullah Ozbek, a.g.e., s. 30; BurhanKocadag, Dogu’'da Asiretler, Kiirtler, Aleviler, Istanbul, 1997, s.
25.

306 Miiriivet Harman, a.g.e., s. 25.

307 Afif Brzen, a.g.e., s. 36 —41.

308 Ali Kaya, a.g.e., s. 202; Serkan Erdogan, “Civi Yazili Kaynaklara Gére 1.0. II. Bin Yilda Dersim ve
Cevresi”, s. 116.

39 brahim Yilmazgelik, a.g.e., s. 18.

310 Afif Erzen, a.g.e., s. 41, 42.

311 Abdullah Ozbek, a.g.e., s. 30.

312 Omer Kemal Agar, a.g.e., s. 26; Burhan Kocadag, a.g.e., s. 31.
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313

girmistir Medler bélgeyi M.O. VIL vyiizyilda olusturduklart satraplik icinde

314

yoneteceklerdir’'*. Arkeolojik veriler de bolgeye nce Iskitlerin daha sonra Medlerin

hakim oldugunu ortaya koymaktadir®!>.

Med tarihine bakildiginda, Med asiretlerinin liderlerinden Dayarikku (Keyaksar),
M.O. 715 lerde tiim Med asiretlerini devlet gatis1 altinda birlestirmistir. Baskentini
“toplanma yeri”, “ toplanma meydani” anlamlarina gelen “Ekmedana” olusturuyordu.
Ekmedana Iran’in giiniimiizdeki Hemedan sehridir®'®. Medler, Urartu Krali II. Rusa’ nin
(M.0.685-645) Dogu Anadolu’daki egemenlik yillarinda dogudan yiikselen bir gii¢
olarak ortaya ¢ikmustir. Kral II. Rusa (M.0O. 685-645) bu yeni giiciin farkina vardiginda
bunlara karst Asur Krali Asurbanipal’e (M.0.668-627) elgiler gondererek ittifak
girisimlerinde bulunmus fakat istedigi sonucu alamamistir. II. Rusa’dan sonra Urartu
tahtina oturan III. Sarduri (M.0.645-635), Erimena (M.0.635-629), I1I. Rusa (M.0.625-
609/585), ve IV.Sardur (...?) Med tehlikesini savusturamamustir. M.0.612 yillarinda
Iskitler ile ittifak eden ve Asurlularin da destegini alan Medler daha sonra Urartu
egemenligine son vermis, Kizilirmak’a degin ilerlemislerdir. Boylelikle Anadolu
cografyasinin 6nemli bir kisminda oldugu gibi Cemisgezek ve cevresi de dahil Medlerin
hakimiyetine girmistir’'”. Medlerin Cemisgezek’in de icerisinde yer aldigi Tunceli
yoresindeki hakimiyetleri doneminde en 6nemli iz biraktiklart alan din olmus, bolgedeki
Siiligin bir kolu olan “Ehl-i Hak” mezhebi 6nemli oranda Medlerin dini inanci

Zerdiisliik’ten etkilenmistir®'®.

Pers Krali 1. Darius (Dara) (M.O. 521-486) doneminde Iran’dan Kizilirmak’a

uzanan cografyada egemenlik kurulmustur. Boylece Persler Cemisgezek’in de icerisinde

319

yer aldig1 bolgede kesin bir egemenlik kurmuslardir’'”. Kral Darius’un Pers tahtina ¢iktig

313 Miiriivet Harman, a.g.e., s. 27; Yusuf Cengiz, a.g.e., s. 98; Biilent Giiner-M.Dursun Citci, “a.g.m.”, s.
26

314 Muhammet Besir Asan, a.g.e., s. 23.

315 Ertugrul Danik, a.g.e., s. 23.

316 Bilal Aksoy, a.g.e., s. 63.

317 Ertugrul Danik, a.g.e., s. 22, 23.

318 Bilal Aksoy, a.g.e., s. 66, 67.

319 Bilal Aksoy, a.g.e., s. 69; Ertugrul Danik, a.g.e., s. 23; Abdullah Ozbek, a.g.e., s. 31; Birol Can,

“Helenistik, Roma ve Bizans Donemlerinde Erzurum ve Cevresi”, Geg¢misten Gelecege Armagan:
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donemde Cemisgezek’in de igerisinde bulundugu Tunceli bolgesi tarih¢i Potelmy
tarafindan Daranalis olarak adlandirilmakta ve bunun uzun bir zaman diliminde

kullanildig1 anlasiimaktadir®?°.

M.O. VII yiizyllda Azerbaycan dolaylarinda ortaya ¢ikan Medler zaman
icerisinde Anadolu i¢in tehdit olusturup Firat boylarina dek ilerleyerek bu bdlgelere
hakim olmuslardir. Ancak bir miiddet sonra Ahamenis*?! hanedanma mensup II. Kiros
(Kuras) (M.O. 559-529) liderligindeki Persler, Med merkezlerini ele gegirerek®*? Dogu
Anadolu Bolgesi’nde satrapliklar’?® kurmuslardir.®>* 1. Darius, iilkeyi 23 satrapliga
ayirmistir’?®. Herodot’a gdre bu say1 20 dir’?S. Bu satrapliklar her biri iiger kisiden
olusacak sekilde idare edilmislerdir. Bu ii¢ kisinin statiileri sdyleydi: Khsutrapa: bugiinkii
vali olup, satrap da denirdi. Khsatrapan: Valinin yardimcisi, sekreteri idi ve valinin
faaliyetlerini takip ederek bunu krala rapor ederdi. Ksatrapana: Satrapliklardaki askeri

birliklerin komutanidir.3?’

Cemisgezek ve g¢evresi Pers hakimiyetine girdiginde cesitli adlar ile anilan

satrapliklilar igerisinde idare edilmistir. Pers Krali I. Darius’un yaptig1 diizenlemeye gore

Arkeolojik, Kiiltiirel ve Estetik Yansumalar, (Editér: Mehmet Isikli, Erhan Mutlugiin, Mine Artu), Atatiirk
Universitesi Yaymlar1, Erzurum, 2010 s. 34.

320 «“Bjr Tutam Tunceli”, T.C. Tunceli Valiligi, Ankara, 2012, s. 10.

321 M.O. 700 yillarina dogru Parsua’larin basinda Akhamanis veya Ahamenes adinda bir prens
bulunuyordu. Pers imparatorlugu hiikiimdarlar1, Akhamanis’i (M.O. 700-675) hanedanlarmin hiikiimdarlar
olarak gordiiklerinden bu siilale tarihte Akhamanisler (Ahamenis) adiyla bilinmektedir. Semseddin
Gtinaltay, Iran Tarihi I Cilt, TTK., Ankara, 1987, s. 128.

322 Bilal Aksoy, a.g.e., s. 69; Yusuf Cengiz, a.g.e., s. 12; Ertugrul Danik, a.g.e., s. 23.

32 Persler’in askeri giigleri sayesinde ele gegirdikleri yerlerde basarili bigimde uyguladiklari idari yapilari
iginde bircok uygarliktan da esinlenerek gelistirdikleri satraplik/eyalet sistemi énemlidir. Ik kez M.O. 539
yilinda Kyros tarafindan yiiriirliige konarak imparatorluk genelinde satrapliklar kuruldugu belirtilmektedir.
Ancak I. Darius bu sistemi yeniden gézden gecirip, genis ¢apta diizenleyerek buna son halini veren kral
olarak kabul edilmektedir. I. Darius Anadolu’da Kappadokia, Kilikia ve Armenia’nin da yer aldig1 yeni
eyaletler olusturmustur. Sevgi Sarikaya, “Anadolu’da Pers Satraplik Sistemi”, Akdeniz U. Akdeniz
Uygarliklar:t Arastirma Dergisi, C. 4, 2016, s. 75, 76.

324 “Tunceli”, a.g.a., s. 7294.

325 Droysen, Biiyiik Iskender Tarihi, Cev. Bekir Sitk1 Baykal, Istanbul, 2007, s. 72; Bilal Aksoy, a.g.e., s.
69
326 Herodotos, a.g.e., s. 255.

327 Bilal Aksoy, a.g.e., s. 69.
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yore “Armenia Satrapligi” icerisinde kalmistir’>®, Sonraki dénemlerde bolge “XIILI.
Satraplik” icerisinde kalacaktir’?®.  Ayrica tiim Dogu Anadolu Bélgesi, Pers
egemenliginde “Kapadokya Satraplig1” icerisine de alinmustir >**. Yine bélge “Medya”
adi verilen satraplik igerisinde de gosterilmistir. Ad1 degisse de Cemisgezek’in igerisinde

331

oldugu satraplik dahilinde halkin ¢ogunlugunu Akilisenler’”" olusturuyordu. Bunun

disinda burada, Haldiler*?, Khalibler**?, Mossinekler’** ve Kapadokya bdlgesinden

Kimmer saldirilar1 sonras1 doguya kagan Ermeniler de bulunuyordu®®>.

Pers Kralligi olusturdugu satrapliklara mali yiikiimliiliikkler getirmistir.

Cemisgezek’in de igerisinde oldugu satrapligin Pers hazinesine her sene 400 Babil

328 Brtugrul Danik, a.g.e., s. 23.

329 Burhan Kocadag, a.g.e., s. 37; Miiriivet Harman, a.g.e., s. 28.

330 Birol Can, “a.g.m.”, s. 34.

31 Akilisene, Erzincan gevresinin Bizans hakimiyetindeki adidir. Bilge Umar, Tiirkive 'deki Tarihsel Adlar,
Istanbul, 1993, s. 41. Dolayistyla burada oturanlara da Akilisenler denilmektedir.

332 Haldi, Urartu Tanrilar listesinin 1. Tanris1 olarak tapinilmigtir. Haldi’nin Urartu ve Hurri listesine ait
olmayan bir Tanr1 oldugu ve Urartulardan 6nceleri Mezopotamya bdlgesinde tapinilan biri oldugu belirtilir.
Haldi’nin kdkeni ve gergek tapinildign merkezi bilinmemektedir. Ali Nargin, 4’dan Z’ye Urartu, Istanbul,
2013, s.176; Haldi’nin Yakin Dogu kiiltiirii i¢inde ilk kez Urartular ile ¢iktig1 da belirtilmektedir. Daha
once higbir kiiltiirde rastlanilmadigi ifade edilmistir. Altan Cilingiroglu, Urartu Kralligi Tarihi ve Sanati,
Izmir, 1997, 5.159. Haldilerden anlasilan Haldi Tanr1’sina inanan topluluk olsa gerektir.

333 Khalibler, muhtemelen Karadeniz’in kuzeyinde yasayan Skyth( Iskit) boylarindan Halizonlarin bir kolu
olup, daha sonra Anadolu topraklarina yayilmislardir. V. yiizyilin sonlarinda bir kisim Khalibler Samsun’un
dogusunda meskin iken, ana gruplari giiniimiiz, Erzurum, Bayburt, Gliimiishane ve hatta Erzincan ilinin bir
kisminin, iginde oldugu Otlukbeli ve Glimiishane daglarinda yasamaktaydi. Bazi1 kaynaklar onlarin Dogu
Karadeniz’den Kizilirmak boylarina kadar yayildiklarini ima etmektedirler. Madencilikle ugrastiklarindan
dolayr diger bazi kiigiikk kollarinin Anadolu’nun demir, giimiis ve hatta bakir madeni olan dagmik
bolgelerinde yagama ihtimalleri de miimkiindiir. Muzaffer Demir, “Antik Donemde Bir Dogu Karadeniz
Kavmi: Khalybler”, Uluslararasi Giresun ve Dogu Karadeniz Sosyal Bilimler Sempozyumu, 09-11 Ekim
2008, Bildiriler I, Giresun Belediyesi, 2009, s. 82, 83.

334 Bugiinkii Giresun ile Ordu arasinda Massagetler de denilen Mossinekler’in (Mossynoikler) Iskitlerin bir
kolu oldugu, birka¢ grubu kapsadigi, onlarin bir boliimiiniin Hazar Denizi’nin dogusunda yasadiklar
belirtilmistir. Bizans kaynaklarinda Tiirk olduklar1 kayitli olduklar1 ifade edilmektedir. Mossinekler ““ aga¢
kule, aga¢ kalede oturanlar” anlamina geldigi i¢in bu adla amilmiglardir. Necati Demir, “Trabzon ve
Yoéresinde Ahsap Camiler, Gazi U. Haci Bektas Vali Arastirma Dergisi, S.29, Ankara, 2004, s. 170.

33 “Tunceli”, a.g.a., s. 7294.
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tolonton™® (Yaklasik 10.500kg.) giimiisii vergi olarak 6demek ve imparatora, Mithra**’

bayramlarinda 20.000 kadar at yollamak yiikiimliiliigii bulunmaktaydi®*3

. Cemisgezek
yoresinde yasayanlardan da bu vergilerin alindig1 muhakkaktir. Ayrica Perslerin burada
iskdn amaci1 gilitmemesi, istila amagli gelmeleri kalic1 eser birakmamalarina neden

olmus®* ve bdylece bolgedeki yerel kiiltiirel yap1 ve inanglar korunmustur.

Pers hiikiimdari I. Darius donemine denk gelen “Behistun/Bisiitun yazitinda Dogu

341 Armenia

Anadolu’nun “Armina” (Ermenistan) olarak adlandirildig1r goriilmektedir
Satrapligs ile ilgili olarak, Pers Krali I. Artakserkses/Artahsatra doneminde (M.O. 425-
395) yasanan taht kavgalarina, Yunanistan’dan gelerek miidahil olan Yunan ordu
komutant Ksenephon “Anabasis, Onbinlerin Doniisii” adli eserinde bilgiler vermistir.
Buna gore “Armenia” olarak adlandirilan bolgede, Armenlerin, Mardlarin (Gliney
Armenia’da yasarlar) ve Khalderalilarin (Firat’in yukar1 kisminda asiret) yasadigini ve
Kentrites (Botan ¢ay1) Irmagi’nin, giineyde “Armenia” y1 Kardukhlar iilkesinden
ayirdigini ifade etmistir’*?. Ermeni admna ilk defa M.O. VL. yiizyilda Pers Krali 1.
Darius’un kitabelerinde rastlansa da, Ermeniler kendilerine hi¢bir zaman Ermeni
dememislerdir. Kendilerini “Haikhlar” (Hay-Hayk) olarak adlandirmislardir. Ermeni ismi
Pers Krali’nin bdlgenin adindan dolay1 uydurmus oldugu bir isimdir. Clinkii ¢ivi yazil
belgelerden anlasildigina gore, M.O. III. bin yildan beri Dogu Anadolu Bélgesine

“Armanu” veya “Armenia” denilmekteydi. Yani yaklasik 1600 yil 6nce de, Ermeniler

bolgeye gelmeden Dogu Anadolu “Armenia” adiyla bilinmekteydi. Dolayisiyla

336 Bilal Aksoy, a.g.e., s. 70.

337 Perslerin dini inanisi igerisinde en biiyiik tanr1 olarak Ahuramazda goriilmektedir. Bunun disinda tabiat
unsurlarinin isimlerini almig birgok tanri bulunmaktadir. Bunlardan giines tanrisina Mithra denilmektedir.
Mithra’nin goérevinin Cehennemden kétiiliikleri alip, diinyaya gonderen ‘karanliklarin ruhu’ ile siirekli
miicadele eden ordularin komutanligidir. Savascilar Mithra’ya silahlarinin koruyucusu olarak tapmislardir.
Erkan iznik, Anadolu’da Mithra Kiiltii, Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayinlanmamus
Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 1999, s. 19, 79.

338 “Tunceli”, a.g.a., s. 7294.

33 Omer Kemal Agar, a.g.e., s. 26.

340 Birol Can, “a.g.m.”, s. 34.

341 Miiriivet Harman, a.g.e., s. 27, 28.

342 Ksenephon, Anabasis, Onbinlerin Doniisii, Cev. Tanju Gokeol, Istanbul, 1974, s. 121.
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“Armenia” cografik bir ad olup, herhangi bir kavim ya da halk ile ilgisi yoktur**. Pers
Krali kendi hakimiyeti altinda bulunan gé¢men olarak gelen bu yabancilara “Armenia

bélgesinde oturanlar” anlamia gelen “Ermeniler” ismini vermistir***.

Ermenilerin, Dogu Anadolu Bolgesi’ne nereden geldikleri ve kokenleri hususunda
farkli fikirler olsa da, bdlge, burada yasayan bir halk ile iliskilendirilerek

345

isimlendirilmistir**>. Ermeniler biiyiik ihtimalle M.O. VIIL. vyiizyilda Trak gogcleri

346 - Anadolu’nun dogusuna ise M.O. VII. yiizyilin

neticesinde Anadolu’ya gelmislerdir
sonlarina dogru Frigya’dan geldikleri sanilan Ermenilerin zaman igerisinde Kizilirmak
taraflarina dogru ilerledikleri anlasilmaktadir. Daha sonra Firat Nehri’nin dogusuna
gecerek Malatya ve Kemah taraflarma gelip buralari isgal edip kendi egemenlikleri
icerisinde, Romalilarin “Kiiciik Ermenistan” dedikleri cografyada bagimsiz bir satraplik

olusturmuslardir®*’. Haliyle bu gelisleri neticesinde Cemisgezek civar1 da Ermenilerin

kontrolii i¢erisinde kalmistir.

Dogu Anadolu’da Pers egemenligi 300 yil kadar stirmiistiir. Anadolu dahil Asya
iclerine kadar Yunanlastirma (Hellenizasyon) siyasetini**® uygulayan Makedonyali
Biiyiikk Iskender M.O. 331 yilinda baslayan miicadelelerde Granikos (Biga) Cayi

yakinlarinda Pers Imparatorlugu’na kars1 zaferler elde ederek onlar1 ¢okertmistir’*.

33 Tuncer Baykara, a.g.e., s. 25; Ermenilerin kendilerinden énce Dogu Anadolu’da bulunan Urartulari

(M.O. 9.-6. yiizyillar aras1) atalar1 olarak gdstermeye ve dolayisiyla bolgenin gercek sahibi olduklarini ispat
etmeye caligmaktadirlar. Ancak yapilan filolojik arastirmalar, Ermenilerin kullandiklar dilin Hint-Avrupa
menseili oldugu, Urartulari dilinin M.O. 3. Binyilda Dogu Anadolu’nun tamaminda oturan, arastirmacilar
tarafindan Proto-Tiirkler olduklart ileri siirilen Hurri kavminin diliyle akraba oldugu, Asya kokenli
dillerdendir. Bu ag¢idan Ermenilerin iddialarinin yersiz oldugu ortaya ¢ikmistir. Sayet bir akraba aranacaksa
filolojik agidan buna en layik olanlarin Tiirkler oldugu da ortadadir. Ekrem Memis, Ermenilerin Kdkeni ve
Gegmisten Giiniimiize Tiirk-Ermeni fliskileri, Afyon Kocatepe Universitesi, Sosyal Bilimler Dergisi, C.VII,
S.1, 2005, s. 4.

34 Ekrem Memis, Ermenilerin Kokeni ve Gegmisten Giiniimiize Tiirk-Ermeni Iliskileri, Afyon Kocatepe
Universitesi, Sosyal Bilimler Dergisi, C.VIL, S. 1, 2005, s. 4.

345 Miiriivet Harman, a.g.e., s. 28

346 Ekrem Memis, “a.g.m.,” s. 4.

37 Ali Kemali, a.g.e., s. 10

348 Elmar Schwertheim, Antikcagda Anadolu, Cev. Nuran Batu, Istanbul, 2009, s. 53

39 Charles Freeman, Miswr, Yunan ve Roma Antik Akdeniz Uygarliklari, Cev. Suat Kemal Ang1 Ankara,
2003 s. 310; Ertugrul Danik, a.g.e., s. 23; Droysen, a.g.e., s. 191, 192; Abdullah Ozbek, a.g.e., s. 31
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Ancak, Biiyiik Iskender’in Anadolu’ya ydnelmeyip Hindistan’a dogru yol almasi bazi
Pers satraplarinin isine gelmistir. Bunlardan Orontes ve Mithrines bir ara bagimsiz
hareket etmislerse de bu durum fazla siirmemistir. Biiyiik Iskender, III. Darius’un (M.O.

336-330) ordularim ii¢ kez yenerek ve bolgedeki satraplari saf dis1 birakarak>>°

Persleri
ortadan kaldirmis®! ve boylelikle Cemisgezek’in de igerisinde yer aldigi Dogu Anadolu
Bolgesi’'nde Makedonya egemenligi baslamistir®>2. Biiyiik Iskender bolgeyi yonetmesi
icin Eski Lidya-Sard Valisi Persli Mitrines’i satrap olarak gondermistir. Ayrica bolgeye
Sabiktas adindaki komutanini da atamistir. Iskender’in atadig1 komutanlarm halka kotii
davranmalarindan dolay1®>® Pers soylularindan olan, 1. Ariarates, Sabiktas’a kars
ayaklanarak bolgede M.O. 332 yilinda Kapadokya Kralligi adi verilen bir krallik

355 adli komutan

kurmussa da®*, Iskender’in Sliimiinden sonra yerine gecen Perdikkas
Kapadokya’yr isgal ederek® yeniden M.O. 332°de ayni yil igerisinde bolgeyi
Makedonya topraklarina katmistir. Bdylece Cemisgezek’in de igersinde yer aldigi
Tunceli bolgesinde Makedonya hakimiyeti saglanmis olur. Kapadokya Kralligi’nin
hiikiimdar1 olan Kral 1. Ariarates seksen yasinda olmasina ragmen carmtha gerilerek

357

oldiiriilmistiir>’. Ancak 1. Ariarates’in oglu II. Ariaretes halki Makedonya’ya karst

orgiitleyerek baslattig1 direnis miicadelesi basarili olunca, M.O. 301 yilinda Kapadokya

Krallig1 ikinci kez kurulmustur®>®

. Bu krallik III. Ariarates zamaninda egemenlik sahasini
M.O. 230 wyillarinda Malatya ve Tunceli Bolgesini de igine alacak sekilde
genisletmistir’>®. Boylece zaman zaman Makedonyalilar ile Kapadokyalilar arasinda el

degistiren Cemisgezek ve cevresinin egemenligi yeniden Kapadokya Kralligi’nin

350 Muhammet Besir Asan, a.g.e., s. 23.

31 Birol Can, “a.g.m.”, s. 34.

352 Burhan Kocadag, a.g.e., s. 37, 38; Hidir Oztiirk, a.g.e., s. 1; Bilal Aksoy, a.g.e., s. 75; Biilent Giiner-M.
Dursun Citgi, “a.g.m.”, s. 26; “Tunceli”, a.g.a., s. 7294.

333 Bilal Aksoy, a.g.e., s. 75

33 Ertugrul Danik, a.g.e., s. 23

355 Oliim dosegindeki Iskender’den iktidar simgesi olan miihiirlii yiiziigii aldig1 soylenen Perdikkas, biiyiik
vezir olarak Asya hiikiimdar1 oldu. Elmar Schwertheim, Antik¢agda Anadolu, Cev. Nuran Batu, Istanbul,
2009, s. 53, 54

336 “Tunceli”, a.g.a., s. 7294

357 Bilal Aksoy, a.g.e., s. 75,76

358 Bilal Aksoy, a.g.e., s. 76; Ertugrul Danik, a.g.e., s. 23

3% “Tunceli”, a.g.a., s. 7294; Yusuf Cengiz, a.g.e., s.12
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icerisine girmistir’®. Tunceli bolgesine kadar sinirlar1 uzanan ve Cemisgezek’i de
icerisine alan cografyaya kadar uzanan Kapadokya Krallig1 bir siire daha Roma ve
Pontus/Part bolgeleri arasinda tampon bdlge olarak varligin1 devam ettirmis, ancak Roma
Imparatoru Vespasianus zamaninda M.O. 55 senesinde Kapadokya Krallig1’nin bir kism1

Roma topraklarina katilmistir®®!,

Iskender’in 6liimiinden sonra iilke, komutanlar1 arasinda iigce boliinmiistiir. Bu
boliinme sonucunda Cemisgezek havalisi General Selevkos’un egemenligi*®? bir baska
kaynaga gore ise Dogu Anadolu Asya Krallig1*®® icerisinde kalmistir®®. 1. Selevkos’tan
dolay1 adinin Selevkoslar/Selefkoslar olarak ya da Selevkidler/Selokidler olarak bilinen
yeni imparatorluk devrinde Dogu Anadolu Bolgesi, dolayisiyla Cemisgezek ydresi,
Biiyiik Ermenistan ve Sophane/Dzopk gibi*®® harag veren bagimli kralliklar tarafindan bir
siire idare edilmistir. Daha sonra III. Antiokhos doneminde egemenlik tam anlamiyla

366

Selevkoslarin eline gegmistir™". General Selevkos Antakya sehrini kurup buraya gog

edince Cemisgezek yoresinde Selevkoslarn hakimiyeti uzun siirmemistir’®’. I
Selevkos’un (M.O. 306-280) egemenligi déneminde bolge biiyiik oSlciide gelisim

gOstermistir’?.

General Selevkos’un bdlgeden ayrilmasindan sonra olusan bosluktan yararlanan
yerel hanedanliklarin hakimiyet kurmaya bagladigi bu déonemde, en dnemli hanedanlik
Kars, Erzincan, Elaz1g ve ¢evresine hakim olan “Armenia Krallig1” olmustur. M.O. 250
yilina kadar siiren bu durum, Partlarin mahalli hanedanliklara son vermesiyle sona

ermistir’®. Selevkoslara ve yerli halklarin Helenizme kars1 bir tepkisi olarak ortaya ¢ikan

30 Biilent Giiner-M.Dursun Citci, “a.g.m.”, s. 26
361 Brtugrul Danik, a.g.e., s. 24.

32 Bilal Aksoy, a.g.e., s. 76.

363 Burhan Kocadag, a.g.e., s. 46.

364 Birol Can, “a.g.m.”, s. 34.

365 Miiriivet Harman, a.g.e., s. 28.

366 Ertugrul Danik, a.g.e., s. 23; Hidir Oztiirk, a.g.e., s. 1.

367 Abdullah Ozbek, a.g.e., s. 31.

368 Salim Cohce, “Ermenistan’in Tarihi Cografyasi ve Ermeniler”, Tiirk-Ermeni Kiilliyati Tarihte Tiirkler
ve Ermeniler: Ilkcag ve Ortacag, C.1, Ed. M. Metin Hiilagii ve bask., Eds., Tiirk Tarih Kurumu, Ankara,
2014, s. 3.

39 Abdullah Ozbek, a.g.e., s. 31.
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Partlar, Selevkoslarla yasanan siddetli ¢atigmalarin sonucunda bolgeyi hakimiyetleri
altina alirlar’™. Selevkoslar, Akdeniz’den Hindistan’a kadar yayilim gosterseler de
Medya (Iran Azerbaycani) ile Kapadokya arasinda tam anlamiyla egemenliklerini
kuramamislardir. Bu bdlgede giicii elinde bulunduran Araks Artavasd’in M.O. 301y1linda
yerini Artades alir. Daha sonra M.O. 240’ da Arsames bu kez ayn1 géreve gelir. Arsames
giicli yonetimiyle iilkesini siyasi miiltecilerin siginacagi bir iilke konumuna getirmis,
ornegin Selevkos Krali olan II. Antiokhos M. O. 228 yilinda bir yenilgi iizerine
Arsdmes’e sigmmustir. Selevkoslar Baktriya (Afganistan) satrabi Diadotos M.O. 255’
de bagimsizligini ilan etmis, Partria (Horasan) satrabi Andragoras’ da bagimsizlik i¢in

girisimde bulunmus fakat Partlar buna izin vermeyerek kendi devletlerini kurmuslardir®”.

M.O. 190 yillarinda Romalilar’in Anadolu’ya akinlar yapmasi sonucunda yenilen
Selevkoslar, M.O. 188 yilinda “Apamenia” barisini yapmak durumunda kalmis ve
bolgede bulunan Ermeni Satraplart da bagimsizliklarini ilan etmislerdir®’?. Selevkos
krallarindan III. Antiokhos zamaninda doguda yer alan bu satraplar arasinda Antropaten
ve Zariadres’ de vardir. Bunlarin denetimi altinda Araks ve Firat satrapliklar
bulunmaktadir. M.O. 170 yilinda Araks Satraphigimi Artaksias genisleterek Murat
Irmagina dek yayilmistir. Bu tarihten sonra giderek egemenlik sahasini genisleten Araks
Kralligi Tunceli bolgesinin biiyiikk bir kismimi da ele gecirmistir. Tunceli ve Elazig
bolgesinin hakimi Sophen Kralligi’ndan aldiklar1 bu topraklar ile hakimiyetlerini
pekistirip daha sonra diger ¢evre bolgelere akinlar diizenlemislerdir. Sophen Kralligi’n1
etkisizlestiren Arakslar, bolgede Selevkoslara meydan okuyacak noktaya gelmislerdir.
Araks Krallig1 farkli etnik kokenden gelenlerin olusturmus oldugu bir yapiydi. Kralligin

icerisinde uzunca bir ¢ekisme dénemi yasanmis ve buna Partlar son vermistir®’>.

M. O. 250 — M.S. 226 yillar1 arasinda rahip krallarin etkisi altinda yonetilen

Partlar, Selevkoslar devrinde kurulmustur®’*. Selevkoslarin doguyu Hellenlestirmelerine

370 Salim Cohce, “Ermenistan’mn Tarihi Cografyas: ve Ermeniler”, Tiirk-Ermeni Kiilliyati Tarihte Tiirkler
ve Ermeniler: Ilk¢ag ve Ortacag, C.1, Ed. M. Metin Hiilagii ve bask., Eds., Tiirk Tarih Kurumu, Ankara,
2014, s. 3.

371 Bilal Aksoy, a.g.e., s. 79.

372 Ertugrul Danik, a.g.e., s. 23.

373 Bilal Aksoy, a.g.e., s. 79, 80.

374 Burhan Kocadag, a.g.e., s. 46.
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tepki olarak ortaya ¢cikmustir®”>

. Kurucusu I. Arsak olan ve bundan dolay1 tarihte Arsaklar
diye de amlan Partlar®’®, kiiltiirel acidan Medler ile benzerlik gdsteren®”’, M.O. 1L
yiizyllin basinda Akdeniz Bolgesi’nde yeni bir gii¢ olarak ortaya ¢ikmis Iranli bir
kavimdir. Birka¢ yiizyi1l Romalilarin amansiz bir rakibi olmustur. Toros Daglari’nin
dogusuna itilmis olan Selevkoslar, M.O. 188 yilinda Partlarla miicadele etmis ancak ic
sorunlarindan &tiirii Partlarin batiya ilerleyislerini durduramamuslardir. M.O. 129 yilinda
Part Kral1 II. Phraates, Selevkos ordusunu tamamen yok ederek Firat’in dogusundaki tiim
topraklarin Partlarin eline gegmesini saglamistir®’®. Yine Part Krali I1. Mitridates (M.O.
123-88) Yukar1 Firat Boylar®” ile Tunceli ydresini egemenligi altina almig*®°, Arakslari
M.O. 120 yilinda yenilgiye ugratmistir. Artik Arakslar prenslikler halinde varliklarin
devam ettirmislerdir. Bu prensliklerden birini de Artavasd’in oglu Tigran (Dikran)

381 Tigran, M.O. 89 yillarinda Cemisgezek’in de igerisinde bulundugu

yonetmistir
Sophen (Tunceli-Elazig) Kralligi’'n1 hakimiyeti altina alarak Kapadokya’ya kadar
ilerlemigtir. Tigran’in liderligindeki Arakslar, Pontuslular ve Partlarin bir kisim

k382

topraklarini ele gegirerek®®?, On Asya’da en giiclii devlet haline gelmisledir. Bu devletin

sinirlart Medya’dan, Kilikya’daki Toroslara, giineyde Seria Nehri’ne kadar uzanmustir.

Araks Kralligt M.O. 70’ li yillarda en parlak devrini yasamistir®s?

. Bir donem yerel Araks
Kralligi’nin egemenligi altinda bulunan Cemisgezek yoresi, Roma Ordusunun M.O. 53
yilinda Partlara yenilmesi lizerine, Part hakimiyeti igerisine girmistir. Artik bolge M.S.
III. yiizylla degin Roma ve Part miicadelelerine sahne olmustur®®*. Partlar, Araks
hanedanlarmmin ve bolgedeki Ermeni prensliklerinin iizerinde baskilar kurarak,

Cemisgezek’in de igerisinde yer aldigt Dogu Anadolu topraklarinda hakimiyet

35 Yusuf Kilig, “Partlar”, Yeni Tiirkiye Dergisi, S. 43, 2002, s. 178.

376 Bilal Aksoy, a.g.e., s. 79.

377 Burhan Kocadag, a.g.e., s. 46.

378 Elmar Schwertheim, a.g.e., s. 74.

3 Yusuf Kilig, “Partlar”, s. 178.

380 Bilal Aksoy, a.g.e., s. 79; Biilent Giiner-M.Dursun Citci, “a.g.m.”, s. 26
381 Bilal Aksoy, a.g.e., s. 79, 80.

382 Ertugrul Danik, a.g.e., s. 23.

383 Bilal Aksoy, a.g.e., s. 80.

38 Muhammet Besir Asan, a.g.e., s. 23.
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385 386

kurmuglardir’®. Kismen turani bir kavim’*® oldugu da ileri siiriilen Partlar M.S. 50 yilina
dogru Dogu Anadolu’yu da kapsayacak sekilde Karadeniz’den indus Nehri’ne kadar
biitlin Asya’nin hakimi olmuslardir. Partlar, Roma ile Hindistan arasindaki gecis
giizergahinda bulunmas1 sayesinde biiyiik bir refaha kavusmustur®®’. M.S. 226 yilma
kadar bolgede siiren Roma-Part ¢ekismesi, Sasanilerin liderleri Ardesir (Sasan’in torunu)
zamaninda son Part hiikiimdar1 V. Artabanus’a isyan edip*®® Partlar1 ortadan
kaldirmasiyla, yerini Roma-Sasani miicadelesine birakarak yeni bir donem baslamistir.
Sasaniler, yaklasik 476 yil Iran’da hiikiim siiren Partlara son verdikten sonra, Romalilar
ile bir antlagsma yaparak bolgedeki topraklari kendi aralarinda paylasmislardir. Bu
paylasimda Tunceli ve cevresi Biiyilk Roma Imparatorlugu igerisinde kalmis ve

boylelikle Cemisgezek ydresinde de Roma egemenligi donemi baglamigtir®®’.

M.O. 180 yillarinda Trakya Bolgesi’nden Anadolu’ya gelerek Kizilirmak yay1
icerisinde yerlesen Galat oymaklari ve yine Anadolu’yu ele gegirmek icin ¢aligsmalar
yapan Romalilar, Kapadokya Krallig1 iizerinde baski kurmaya baslamislardir. Kralligin
kuzeyindeki komsusu olan Pontus Kralligi’nin, Roma’nin uydusuymus gibi bir politika
izlemeye baslayan Kapadokya Kralligi’na karsi ¢ikarak M.O. 100’lii yillarda bolgeyi
istila etmeye calistig1 anlasilmaktadir. Pontus Krali VI. Mithridates Evpator, Romalilar
karsisinda etkisiz kalmistir. Fakat doguda Araks Prensi Tigran’in destegini alarak bolgeye
bir siire hakim olmussa da*°, Romali komutan Sulla, Part Krali Arsakes’in elgisi
Oroarzanes (Orabazus) ile bir araya gelerek her iki devletin siniriin Firat Nehri olmasi
konusunda s6zlii olarak anlasmis®!, boylece Mitridates-Tigran igbirligini M.O. 92 yilinda

cokertmistir’®?,  Ancak buna ragmen Roma’nin Anadolu egemenligi Firat’in batisindaki

385 “Tunceli”, a.g.a., s. 7295.

386 Yysuf Kilig, “Partlar”, s. 180.

387 Burhan Kocadag, a.g.e., s. 47.

388 Oktay Aksit, Roma Imparatorluk Tarihi, (M.S. 193-395), Istanbul U. Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari,
Istanbul, 1970, s. 87; Yusuf Kilig, “Partlar”, s. 180.

389 Abdullah Ozbek, a.g.e., s. 31.

30 Birol Can, “a.g.m.”, s. 35.

31 Mehmet Ali Kaya, “Anadolu’da Roma Egemenligi ve Pompeius’un Siyasal Diizenlemeleri”, Tarih

Incelemeleri Dergisi, C. 13,S. 1, 1998, s. 163.

392 “Tunceli”, a.g.a., S. 7294.
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bolgelerde bile tamamen séz konusu degildir®?

. Cemisgezek-Tunceli bu donemde
Tigran’in hakimiyeti igerisinde bulunmustur. Araks Kralligi’nin kaydettigi bu asama
karsisinda batida giiciinii arttiran Roma Imparatorlugu, bu duruma kayitsiz kalmayarak
M.O. 69 yilinda Lukullus idaresindeki bir orduyu Tigran iizerine gondererek Melitene
(Malatya), Sophane®* (Tunceli — Elaz1) bolgelerini yagmalamis ve Meyyafarikin
(Silvan) yéresine dek ilerlemislerdir®®®. Yasanan catismalardan sonra Tigran bir siire
sonra hem kendisi hem de devleti, Roma hiikiimdar1 Pompeius’a boyun egmistir**®.
Pompeius, Sophane bolgesini yonetmesi i¢in Kapadokya krali Ariobarzanes’i

397

gorevlendirmistir’”’. Cemisgezek bu donemde bu valinin idaresi i¢erisinde kalmistir.

Roma hiikiimdar1 Pompeius’un iktidarinda, Firat’in batis1 tamamen Roma
topraklarina katilmistir. Firat Nehri’nin dogu kiyilar1 boyunca uzanan bolgeye ise daha
kolay hiikmedebilmek icin, tampon bolge olusturularak vasal krallar yerlestirilmistir®®.
Pompeius’un M.O. 65/4 yillarinda Amisos’ta**® (Samsun) gerceklestirdigi hiikiimdarlar
toplantisinda sinir ve i¢ iliskilerin diizenlenmesi konusu yeniden ele alinmis** buna gére
bu dénemde Part Imparatorlugu’na smir olusturan Firat Nehri’ne, arttk Roma ile iyi
iligkiler igerisinde olan tampon iilkeler iizerinden ulasilacag: belirtilmistir. Bu iilkeler
arasinda Ermenistan, Sophane, Gordyene ve Osrhoene kralliklar ile i¢ islerinde serbest

ancak diger konularda Roma’ya bagli olan Kommagene Kralligi da vardir*’!

. Boylece
Sophane Krallig1 icinde yer alan Cemisgezek’te Roma’ya bagl yerel yoneticiler
tarafindan bu donemde idare edilmistir. Romalilarin M.S. 20 yilindan sonra doguda

yaptig1 diizenlemeler ile bolgeye asker vali (legat) atanmis ve bir siire sonra bolge vilayet

393 Mehmet Ali Kaya, “Anadolu’da Roma Egemenligi ve Pompeius’un Siyasal Diizenlemeleri ”, s. 163

394 Murat Arslan, Mithradates VI Eupator Roma min Biiyiik Diisman, Istanbul, 2007, s. 293.

3% Bilal Aksoy, a.g.e., s. 80.

3% Ertugrul Danik, a.g.e., s. 23; Elmar Schwertheim, a.g.e., s. 68; Charles Freeman, a.g.e., s. 404; Kerim
Altug, Yazili Kaynaklar ve Arkeolojik Verilerin Isiginda Yukar: Firat (Kappadokia) Sinwr1 “Roma Donemi”
Istanbul. U. Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmanus Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 2004, s. 3.

37 Rene Grousset, a.g.e., 8. 96; Murat Arslan, a.g.e., s. 492.

38 Kerim Altug, “a.g.t.”, s. 353.

39 Mehmet Ali Kaya, “Anadolu’da Roma Egemenligi ve Pompeius’un Siyasal Diizenlemeleri ”, s. 165

400 Murat Arslan, a.g.e., s. 484.

401 Elmar Schwertheim, a.g.e., s. 78.
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statiisii*® icerisine alnmistir*®

. Ayni zamanda “Armenia Minor” (Kiigiikk Ermenistan)
olarak adlandirilan bdlge, Kapadokya Eyaleti igerisinde yer almistir*™*. Bir kaynakta
Roma hiikiimdar1 Vespasian’in (M.S. 69-79), M.S. 72 yilinda doguda Armenia kralini
tahtindan azlederek buray1r ve Kapadokya’y1 “Galatia Eyaleti” ile birlestirerek bolgeye
lejyonlar*® yerlestirdigi belirtilmektedir. Bolgede vasal kralliklar yoluyla saglanmaya
calisilan emniyet ve diizen arttk Roma lejyonlarinin varliklari ile saglanma yoluna

gidilmistir*®. Boylelikle Cemisgezek’in de igerisinde oldugu bdlgede dogrudan Roma

407 408

hakimiyeti baglarken®’ Roma’nin Anadolu iizerindeki egemenligi saglamlasmistir™®.

Roma bolgede iskdn amacindan ¢ok, askeri yonden giiglii olmay1 6n plana ¢ikarmistir®.

Roma doneminde Cemisgezek’inde igerisinde bulundugu Kiigiik Ermenistan
bolgesi, Kapadokya (Kappadokia) eyaletinin M.S. 113 yilinda Galatia Eyaleti’nden
ayrilip tekrar ayr1 bir eyalet yapilmasi lizerine bu eyaletin bir parcasi olmaya devam

etmigtir*!?,

Roma hiikiimdar1 Marcus Aurelius (M.S. 161-180) doneminde Partlarin,
Roma’nin Kapadokya Valisi’ni 6ldiiriip Armenia tahtina kendi adayin1 oturtmast lizerine,
Romalilarla Partlar arasinda Armenia’nin kontrolii meselesi yiiziinden “Armenia ve

Parthia (bellum Armeniacum et Parthicum)” adi alan savas meydana gelmistir. M.S.

402 Yusuf Cengiz, a.g.e., s. 12.

403 “Tunceli”, a.g.a.,, s. 7294.
404 Birol Can, “a.g.m.”, s. 36; “Tunceli”, a.g.a.,, s. 7295.

405 Erken imparatorluk déneminde ii¢ boliimden olusan Roma ordusunun béliimlerinden biri Lejyonlar
(legiones) dir. Lejyonlar merkezden uzakta gorev yapmuslardir. Lejyonlar Roma vatandasi askerlerden
kurulu olma zorunlulugu olsa da daha sonra bu gereklilik dogunca ihlal edilebilmistir. Mehmet Ali Kaya,
“Roma Lejyonerleri ve Anadolu”, Tarih Arastirmalari Dergisi, C. 24, S. 37, 2005, s. 88. Bir lejyonda
yaklasik 6000 asker bulunmaktaydi. Oktay Aksit, Roma Imparatorluk Tarihi, (M.O. 27-M.S. 192), Istanbul
U. Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari, Istanbul, 1976, s. 54.

406 Oktay Aksit, Roma Imparatorluk Tarihi, (M.O. 27-M.S. 192), istanbul U. Edebiat Fakiiltesi Yayinlari,
Istanbul, 1976, s. 146.

407 Omer Kemal Agar, a.g.e., s. 26.

408 Giirkan Ergin, Anadolu’da Roma Hakimiyeti Direnis ve Diizen, Istanbul, 2013, s. 75.
409 Birol Can, “a.g.m.”, s. 36.

410 Mehmet Ali Kaya, “Anadolu’da Roma Eyaletleri: Sinirlar ve Roma Yénetimi”, Ankara U, Tarih

Aragtirmalar: Dergisi, C. 24, S. 38, 2005, s. 21.
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163 yilindaki savasi Roma kazanarak Armenia yeniden kontrol altina almmustir*!!,

Boylelikle Cemisgezek’in de igerisinde bulundugu bolge kisa bir Part niifuzu sonrasi

yeniden Roma etki sahasi1 igerisine girmistir.

Roma ordularimin Dogu Anadolu’ya seferleri ve yine Partlarin da eski gili¢lerinden
uzak olmalar1 bolgede yasayan insanlar arasindaki ekonomik krizi derinlestirmis, halk
yoksulluk igerisine diigmiistiir. Bu karisik durumdan yararlanan Persepolisli prensler 226
yilinda I. Ardesir Onciilii§iinde Arsaklardan (Part) Kral Artaban’a kars1 ayaklanmis ve
Part hanedanligina son verilerek topraklari {izerinde Sasani hakimiyeti kurulmustur*!2. 1.
Ardesir’in babasi, 212-224 yillar1 arasinda Fas Kralligt da yapan Babek’tir. Sasani
hanedeanliginin adi1 Babek’in babasi Sasan’dan gelmektedir. Partlarin mirasgisi olan
Sasaniler, Roma ve sonrasinda Bizans ile uzun siiren bir miicadele donemi yasamislardir.
Sasanilerin Roma ve daha sonra da Bizans ile miicadelelerinin asil merkezi Dogu
Anadolu olmustur. Bu bdlgede bulunan Ermenilerin Romalilardan yana tavir almalari ve
yine Ermenilerin burada Hristiyanlig1 yayma cabalari, Zerdisligii 6ziimsemis Sasaniler

ile miicadelelerin ana nedenleri olmustur*!?.

M.S. 226 yilindan sonra Partlarin yerini alan Sasaniler ile Roma arasinda, bdlgeye
sahip olma miicadeleleri baslamistir. Cekisme halinde olan bu iki devlet, M.S. IIL
yiizyilin ikinci yarisindan itibaren kuzeyden Anadolu’ya gelen, Akdeniz’e kadar saldirilar
diizenleyen Gothlar karsisinda, bolgedeki egemenliklerini korumak ve dogu siniri
meselesini  goriismek*!* igin M.S. 297 yilinda Nisibis’te (Nusaybin) bir araya

gelmislerdir*!®

. Bunun sonucunda yaptiklar1 baris antlasmasi ile Armenia {izerinde Roma
kontrolii saglanmistir. Dicle (Tigris) Nehri’nin karsisindaki bolgelerden olan Sophane’de
Roma siirlari igerisine girmistir. Boylelikle Sophane bolgesinde yer alan Cemisgezek ve
cevresi de bir sinir hatt1 hiiviyetine biiriinerek Roma egemenligine dahil olmustur®'®,
Bolge topraklari paylasilmis olmasina ragmen bu iki devlet daha sonra yaptiklar

antlasmaya uymayarak birbirleriyle miicadeleye devam etmislerdir. Sasaniler, once

11 Oktay Aksit, Roma Imparatorluk Tarihi, (M.O. 27-M.S. 192), s. 226-228.
412 Burhan Kocadag, a.g.e., s. 47.

413 Bilal Aksoy, a.g.e., s. 85.

414 Burhan Kocadag, a.g.e., s. 50.

415 Birol Can, “a.g.m.”, s. 36.

416 Ernst Honigman, a.g.e., s. 2; Oktay Aksit, , Roma Imparatorluk Tarihi,(M.S. 193-395), s. 221.



56

Biiyiik Roma ile daha sonra Bizans ile miicadele etmis fakat baslangicta basarili

olamamislarsa da sonrasinda Bizans’in i¢ meselelerinden yararlanarak durumu tersine

cevirmislerdir*'”.

47 Abdullah Ozbek, a.g.e., s. 31, 32.
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1.2. ORTACAGDA CEMIiSGEZEK

Roma Imparatoru I. Konstantinos’un (M.S. 324-337418), baskent Roma’nin askeri
amagclar i¢in simirlardan uzak olmasi, cumhuriyet taraftarlarinin ¢ok olmasi ve baslica

419 imparatorlugu kademeli

tehlikelerin iilkenin dogusundan gelmesi gibi sebeplerle
olarak ikiye ayirmig ve bagkenti doguya tagimistir. Bagkenti Konstantinopolis olan bdlge
Dogu Roma olarak isimlendirilmistir*?°. Imparator 1. Theodosios (379-395), Sliimiinden
hemen 6nce Imparatorlugu iki oglu arasinda paylastirmis, iilkenin bati ydnetimini
Honorios’a, doguyu ise Arkadios’a vermistir. Bu bdéliinmede birlik anlayisi devam
ettirilerek fermanlar iki imparator adina ¢ikartilmigsa da 395 yili Roma

421

Imparatorlugu’nun kesin boliinme tarihi olmustur Tarihgiler daha sonra Dogu

Roma’ya Bizans adin1 vermislerdir.

395 yilinda Roma Imparatorlugu’nun ikiye béliinmesiyle, Anadolu cografyasi
biitiiniiyle Dogu Roma’nin (Bizans) egemenlik sahasi igerisinde kalmistir. Boylelikle
Tunceli-Cemisgezek yoresi de*?? Bizans’m hakimiyet sahasi icerisine dahil olmustur®?.
Yasanan boliinmeyle, merkezi otorite bolgede degismis olsa da sosyal yasam agisindan
herhangi bir degisiklik olmamistir. Fakat boliinme sirasinda yasanan otorite boslugu
bolgedeki farkli giicleri, buralari ele gegirme noktasinda cesaretlendirmistir*?*. Bolgede,
Bizans donemi hakimiyetinin ilk yillarindaki sikintili siire¢, Sasanilerin Dogu Anadolu
tizerinde baskilarini artirmasina ve bolgede kontroliin zorlastig1 bir ddonemin olusmasina

425

neden olmustur™. Bizans’a bagli federatif bir yapinin siirdiigli Erzincan, Erzurum, Kars

ve Kafkasya dolaylar1 da I. Theodosios (379-395) zamaninda tamamen Sasanilere

418 Aragtirmamzda yer alan Bizans hiikiimdarlariim iktidarda olduklar1 dénemlerin tarihleri uygulamada
birlik olmasi agisindan Georg Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, Cev. Fikret Isiltan, TTK., Ankara, 2011,
$.535 ve 536 da ki liste gozetilerek belirtilmistir.

419 Oktay Aksit, Roma Imparatorluk Tarihi, (M.S. 193-395) s. 272.

420 Miiriivet Harman, a.g.e., s. 30.

421 Sezgin Giigliiay, “Bizans Imparatorlugunda Toprak Sistemi Icerisinde Themalar (IV-VII. Yiizyillar)”,
Fiwrat U. Ortadogu Arastirmalar: Dergisi, C. 9, S. 1, Elazig, 2013, s. 72.

42 Abdullah Ozbek, a.g.e., s. 31; “Tunceli”, a.g.a., s. 7295.

423 Bilal Aksoy, a.g.e., s. 9; Ertugrul Danik, a.g.e., s. 25; Yusuf Cengiz, a.g.e., s. 99; Celal Yildiz, /0.
Yiizyildan Giiniimiize Dersim Tarihi, Ankara, 2014, s.17; Burhan Kocadag, a.g.e., s. 50.

44 Ertugrul Danik, a.g.e., s. 25.

425 Ertugrul Danik, a.g.e., s. 25; Miiriivet Harman, a.g.e., s. 30.
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baglanmistir*?®. Boylelikle Cemisgezek ve gevresinde Sasani etkisi, daha cok hissedilir

olmaya baglamistir.

387 yilinda Bizans ve Sasaniler arasinda yapilan antlasmada Dogu Anadolu bu iki
devlet arasinda paylasilmistir. Bélgenin biiyiik boliimii Sasani egemenligi igerisinde

kalirken, Tunceli-Cemisgezek’in de igerisinde bulundugu yaklasik dortte birlik kisim

427

Bizans Devleti igerisinde kalmistir™’. Bir baska ifadeyle Firat’in batis1t Bizans’in, dogusu

Sasanilerin hakimiyetine girmistir. Cemisgezek ve c¢evresinin egemenligi zaman

428

icerisinde iki devlet arasinda stirekli el degistirmistir Bolge Sasanilere bagh

429 430

marzbanlar®” ile Bizans’in gorevlendirdigi generaller tarafindan yonetilmistir

Bolgeye hakim olduklar1 donemde Sasaniler, Roma ve Bizans gibi batili devletlere karsi
adeta dogunun savunucusu roliinii iistlenmislerdir**’.

Bolgede, Sasaniler ile Bizans egemenligindeki Ermeniler arasinda miicadeleler

yasanmistir. 301 yilinda Hiristiyanligi kabul eden Ermenilere karsi, kendi dinlerini kabul

ettirmek isteyen Sasanilere, Ermeniler dini bagimsizliklarini kabul ettirmislerdir*.

Sasani hiikiimdar1 1. Kubad (488-531), Ermenilerle 499 yilinda bir antlagsma ile onlar1
itaat altina almistir. Bu antlasmaya gore, Ermeniler Bizans’a kars1 tavir alacaklar bunun

433

neticesinde dini Ozgiirliiklerini kazanacaklardir Bolgedeki Ermeni idareleri ile

Sasaniler arasindaki miicadelelerde bolge insanlari Ermenilere sadik kalmistir. Bizans

426 Burhan Kocadag, a.g.e., s. 49.

427 Miiriivet Harman, a.g.e., s. 30, 31.

428 Muhammet Besir Asan, a.g.e., s. 23.

42 Abdullah Ozbek, a.g.e., s. 32; Marzban: Bolge valisi. Mehmet Ozmenli,” V.-VI. Yiizyillarda Bizans
Devleti-Sasani Devleti-Ermeni Derebeylerinin Miicadeleleri ve Tiirkler”, Cukurova U. Sosyal Bilimler
Enstitiisii Dergisi, C. 17, S. 3, 2008, s. 327; Marzban, iranlilarin (Sasani) Ermenilerin yasadig1 bolgeleri
idare eden smir vilayetleri valileri olarak ta tanimlanmaktadir. Salim Cohce, “Ermenistan’in Tarihi
Cografyasi ve Ermeniler”, Tiirk-Ermeni Kiilliyati Tarihte Tiirkler ve Ermeniler: Ilk¢cag ve Ortacag, C.1,
Ed. M. Metin Hiilagii ve bagk., Eds., Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 2014, s. 5.

40 Giiner Sagir, “Bizans Imparatorlugu Déneminde Anadolu’da Ermeni Yerlesimleri", Tiirk-Ermeni
Kiilliyat: Tarihte Tiirkler ve Ermeniler: Ilk¢cag ve Ortagag, C.1, Ed. M. Metin Hiilagii ve bask., Eds., Tiirk
Tarih Kurumu, Ankara, 2014 s. 184.

431 Bilal Aksoy, a.g.e., s. 88.

432 Miiriivet Harman, a.g.e., s. 31.

43 Iman S. Reazae1, “V.VII. yiizyillarda Bizans-Sasani liskileri”, Iraniyat Dergisi/Journal of Iranian

Studies, S.1, No.1, 2016, s. 19, 20.
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doneminde bolgedeki Ermeni hakimiyetine son verildiginde ele gecirilen Cemisgezek
dahil Dersim bolgesi halkindan, Trakya’ya siirgiin edilenler olmus ve bunlar Bulgarlara
kars1 miicadelede asker olarak kullanilmislardir. Bizans tiim ¢abasina ragmen bolgede

kesin bir hakimiyet kuramamistir*>,

Bizans’in Ermeni eyaletini lagvetmesinden sonra bdlge, Ermeni feodal beyler
tarafindan yoOnetilmistir. Bizans, bunlara miidahale etmemis ancak atadigi komutanlar
araciligiyla kontrol etme yoluna gitmistir. Bizans Imparatorlugu V. yiizyilin son
¢eyreginden itibaren Ermenilere karsi bir asimilasyon politikas1 uygulamaya baglamistir.
Imparator 1. Leon (457-474) déneminde baslayan, damadi Zenon (474-475 ve 476-491)
devrinde yogunlasan bu politika karsisinda, bolgeye hakim durumunda olan Ermeni
agiretler isyan etmis, Bizans etki sahasi i¢indeki Sophane, Anzitene ve Asthianene deki
Ermeniler ayaklanmislardir. Imparator Zenon déneminde meydana gelen bu ayaklanma
482-488 yillar1 arasinda siirmiis ve Zenon tarafindan giigliikle bastirilabilmistir. Bundan
sonra Zenon, Ermeni ailelerin elinde bulunan ve veraset yoluyla gecen toprak
imtiyazlaria son vererek, bolgeye Bizans’tan memurlar atayarak bu imtiyazlar1 onlara

vermistir*®

. Buradan anlasilan o ki Sophane bdlgesi icerisine giren Cemisgezek
yoresindeki Ermeniler de bundan etkilenmis ve bazi imtiyazlarini kaybetmislerdir. Ayrica
484 yilinda Ermenilerin, Sasaniler ile miicadelelerinde Bizans sinirinda bulunan Hanzit
(Harput) Dzopk ve Hasdiank (Anzitene ve Sophanene) gibi birgok bdlgeden adam
toplama girisiminde bulunmalarindan**® anlasiliyor ki Cemisgezek bu donemde Ermeni

feodal beyliklerin kontroliindedir.

Sasanilerin Dogu Anadolu’da ele gegirdigi topraklarin ¢ogu I. Kubad (488-531)
doneminde gerceklesmistir. . Kubad, Erzurum (Theodopolis) ve Diyarbakir (Amida)
kentlerini Bizans’tan alarak etki sahasin1 Cemisgezek’in de icerisinde yer aldigi Tunceli
bolgesine kadar genisletmistir. Ancak Cemisgezek’in de igerisinde oldugu yorenin
cografik 6zelliklerinin olumsuzlugu, biitiin devletler agisindan oldugu gibi Sasanileri de

etkileyerek yorede tam bir hakimiyet kurulmasmi zorlastrmistir. I. Kubad, Istakhr

434 M. Nuri Dersimi, a.g.e., s. 73, 74.

435 Rene Grousset, a.g.e., s. 225, 226; Engin Oztiirk, “Bizans Imparatorlugu Devrinde Anadolu’da
Ermeniler (330-641), 1zmir Katip Celebi Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmamus Yiiksek
Lisans Tezi, Izmir, 2017, s. 79, 80.

436 Miiriivet Harman, a.g.e., s. 32.
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k*37 adl1 din reformcusunun “miilkiyetin hak¢a

(Persepolis) kentinde ortaya ¢ikan Mazde
paylagimi” seklindeki goriislerini benimsemistir. Bu durum yiiksek ziimrelerin ve
imtiyazli kesimin hosuna gitmeyerek isyanlar ¢ikarmalarina neden olmustur. Bunun
sonucunda I. Kubad 497 yilinda tahtan indirilmis ve yerine Camasp getirilmisse de bir
stire sonra damad1 oldugu Akhunlarin destegini alarak tekrar tahta oturmustur. 1. Kubad
Camasp’1 tutuklasa da, sonrasinda onu Ermeniye Valiligi’ne atamistir. Cemisgezek’ in de

dahil oldugu bodlge bir siire Camasp’1n valiligi igerisinde idare edilmistir*®.

527 yilinda I. Justinianos (527-565) Bizans tahtina ¢ikmis ve kuvvetlerinin biiyiik
bir kismin1 batiya sevk etmistir. Bizans batida parlak basarilar elde etmistir. Ancak bu
basarilar devletin ekonomik olarak sorunlar yasamasina, ayrica ordularin batiya sevk
edilmesi iizerine de dogunun Sasanilerin istilasina agik hale gelmesine neden olmustur*”.
Bir baska kaynaga gore ise, 1. Justinianos dogu sinirini1 giivenli hale getirip, batida sefer
yapabilme isteginden dolay1 Sasanilerle antlasma zemini aradig: ifade edilmektedir**.
Cemisgezek-Tunceli yorelerini de kapsayan hudut bdlgelerinde yasanan catismalar
sebebiyle, bolgenin siirekli farkli giiclerin eline geg¢mesinden dolayi, 532 yilinda
Imparator I. Justinianos, Sasaniler ile “Ebedi Baris” olarak**! nitelendirilen bir antlasmay1
imzalamistir. Fakat buna kendisi sadik kalmamustir. Tekrar baslayan miicadeleler
sonucunda yapilan antlasma ile Firat (Euphrates) Nehri sinir olarak kabul edilmistir.
Malatya dahil Firat’in bati tarafi Bizans’in, dogu kisminda kalan tiim yoreler ise
Cemisgezek-Tunceli, Elazig dahil Sasanilere birakilmistir. Bolge, Bizans ve Sasani

devletleri arasindaki miicadelelerden otiirii siirekli el degistiren bir devri yagamustir**?,

437 Mezdek b. BAmdad, Sasaniler déneminde iran’da Kubad’in saltanat1 sirasinda yasamus, bir ¢esit komiin
toplum yapisin1 savunan reformisttir. Asil adimn “Indarazar” olduguda soylenmektedir. Kenan Has,
“Mezdekiyye” TDV. 1.4, C, 29, Ankara, 2004, s. 523.

438 Bilal Aksoy, a.g.e., s. 86, 87.

439 Iman S. Reazael, “a.g.m.”, s. 20, 21.

40 Giirhan Bahadir, “Anadolu’da Bizans-Sasani Etkilesimi (IV.-VIL. Yiizyillar)”, Turkish Studies, C. 6,
S.1,2011,s. 714.

41 Ertugrul Danik, a.g.e., s. 25; Mehmet Ozmenli, “V.VI. Yiizyillarda Bizans Devleti-Sasani Devleti-
Ermeni Derebeylerinin Miicadeleleri ve Tiirkler”, Cukurova U. Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, C. 17, S.
3,2008, s. 329.

42 Bilal Aksoy, a.g.e., s. 99.
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Bizans Imparatoru 1. Justinianos (527-565) déneminde Sasaniler ile baris
yapildiktan bir siire sonra bolge yeniden Bizans hakimiyeti i¢erisine girmis, tilkenin dogu
topraklarinda sukunet kismen saglanmistir. Dogu bdlgesinde kalici olabilmek igin
Ermeniler kilit rol oynadigindan, Imparator I. Justinianos, Ermenilerin yasadig
bolgelerde bazi reformlar yapnustir. 18 Mart 536 tarihinde ¢ikarttigi bir kanunla**
Ermeni bolgesini yeniden idari agidan sekillendirmistir. Bu idari yapilandirma igerisinde
bolge dort yonetim bolgesine ayrilmistir. Cemisgezek’in de i¢erisinde yer aldigi Sophane,
Azitene, Balabitene (Palu) ve Asthianene’yi kapsayan cografyada IV. Ermenistan
Eyaleti*** (Armenia Quarta) olusturulmustur. Bolge, dnceden yonetimin veraset yoluyla
gectigi Ermeni aileler tarafindan idare edilirken, bu kanunla veraset sistemi kesin olarak
kaldirilmistir. Boylelikle Bizans devlet adamlari eyaletlere atanarak bolgenin giivenligi
saglanmaya calisilmis ve yine Ermenileri kontrol altinda tutarak Sasanilere kars1 birlikte
miicadele etmek amaclanmistir*®>. Ayrica 1. Justinianos eyaletlerdeki askeri ve sivil
otoritelerin birbirinden ayr1 olan yonetim anlayislarinin yerine, bu iki yetkinin
birlestirildigi bir yonetim Orgiitii olusturmaya c¢alismistir. Bu uygulamada, bazi
eyaletlerde askeri bazilarinda ise sivil iradenin yetkisi 6ne ¢ikarilmistir. Yine sivil ve
askeri otoritenin arasinda cikabilecek sikintilart onlemeye yonelik diizenlemeler de

yapilmigtir*4S,

Hz. Peygamber’in adaletini drnek gosterdigi bir hiikiimdar**’

olan Nusirevan -
Adil olarak bilinen ve ayn1 zamanda Sasani hiikiimdar: I. Kubad’in oglu olan I. Hiisrev’in
(531-579) iktidarda kaldig1 48 yillik donemde Sasaniler en parlak donemlerinden birini
yasamistir. Cemisgezek ve cevresi onun zamaninda yeniden Sasani etki sahasi igerisine
girmistir**®, Sasani hiikiimdar1 Nusirevan’in 579 yilinda 6liimii {izerine devlet icerisinde

ki aksamalar Bizans’in igine yaramistir. Dogu Anadolu biiyiikk Olglide Bizans’in

egemenligine girerken Cemisgezek ve cevresi de bir kez daha Bizans’in egemenligi

43 Ernst Honigman, a.g.e., s. 14; Rene Grousset, a.g.e., s. 230, 231.

444 Miiriivet Harman, a.g.e., s. 32, 33.

45 Engin Oztiirk, “a.g.t.”, s. 89, 90.

46 Georg Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, Cev. Fikret Isiltan, TTK., Ankara, 2011, s. 68; Sezgin
Giigliay, “a.g.m.”, s. 73.

47 Ahmet Simsirgil, “Nusirevan”, Tarih ve Medeniyet Dergisi, S. 57, Aralik 1998, s. 54.

48 Bilal Aksoy, a.g.e., s. 86.
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icerisine dahil olmustur**’

. Bizans Imparatorlugu, Cemisgezek ve gevresinin de igerisinde
yer aldig1 bolgede hakimiyet kurabilmek i¢in Sasaniler ve farkli devletlerle miicadele
etmistir. Bizans’1n bdlgeye 591 yilinda tamamen hakim oldugu anlasilmaktadir.*>° Bizans
Imparatoru Flavios Mavrikios Tiberios (582-602) zamaninda, bolgedeki Ermeni
eyaletleri idari agidan yeniden diizenlenerek “Mesopotamia” (Mezopotamya) adini

almistir®!,

Imparator Heraklios zamaninda (610-641) viicuda getirilen themalar Ortagag

Bizans Devleti’nin temelini olusturmustur*?

. Heraklios, Bizans idaresini ele aldiginda
devlet siyasi, ekonomik ve askeri agidan sikintilar yastyordu. Devletin iginde bulundugu
bu zor durumdan kurtarmak i¢in Heraklios, batida Kartaca ve Ravenna eksarkhliklarinda
(Kuzey Afrika ve batidaki Bizans illeri) uygulanan askeri idare sistemini doguda da
uygulamaya koymustur. Bdylece Anadolu’nun kuzey batisinda Opsikion, Dogu
Anadolu’da Armeniakon, Bati Anadolu’dan baslayarak Orta Anadolu’yu kapsayan

bolgede Anatolikon themalari ile Anatalya civarinda Kibyrraioton (Karabision) adli deniz

3 454

themas1*® olusturulmustur®*. Cemisgezek yoresi “Armeniakon Themas1” iginde yer

almistir. Daha sonra yore yeni diizenlemelerle olusturulacak “Mezopotamya Themas1”

(Roma Mezopotamyasi) icerisinde de kalmigtir*.

625 yilinda imparator Heraklios devrinde, Sasanilere kars1 yapilan savasta Bizans
maglup olmustur. Ancak buna ragmen Bizans Cemisgezek’in de dahil oldugu bolgedeki
birgok kentte, halka baskilar yapmistir. Bizans bu savasta Kelkit Vadisi’nde bulunan Laz,
Giircli ve Abazalarin destegini almalarina ragmen, once Anadolu’ya gelen Avarlarin
saldirisina maruz kalmis, sonrasinda ise Sahbaraz’in komuta ettigi Sasani askerleri

karsisinda biiyiik bir hezimete ugramislardir. Bizans bu miicadelede Hazarlar ile ittifak

#9 Giiner Sagir, “a.g.m.”, s. 186; Bilal Aksoy, a.g.e., s. 94; Ertugrul Danik, a.g.e., s. 25.
450 Abdullah Ozbek, a.g.e., s. 32.

41 Miiriivet Harman, a.g.e., s. 33.

432 Georg Ostrogorsky, a.g.e., s. 99.

43 Sezgin Giigliiay, “a.g.m.”, s. 83; Mehmet Ertan Bamyaci, Sezgin Giigliiay, “Imparator Herakleios
Dénemi (610-641) Bizans Imparatorlugu’nun Genel Ekonomisi ve Ticaret Politikasi”, Firat U. Sosyal
Bilimler Dergisi, C. 28, S. 1, 2018, s. 284.

454 Isin Demirkent,“Herakleios”, TDV. .4, C,17, Istanbul, 1998, s. 210, 211.

455 Muhammet Besir Asan, a.g.e., s. 23; Miikrimin Halil Yinang, Tiirkive Tarihi Selcuklular Devri, Istanbul

U. Yaynlari, Istanbul, 1944, s. 32, 33.
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yaparak, Sasanilere karsi Dogu Anadolu’da miicadele etmislerdir*®. 627 yilinda
imparator Heraklios’un Iran’a biiyiik seferi baglamistir. 628 yilinda Iran’in 6nemli
kentlerinden Dastagerd’in ele gecirilmesi ve Sasani Iran Sahi II. Hiisrev’in (590-628)
tahtindan diisiirtilerek oldiiriilmesi neticesinde, yerine gecen oglu II. Kubad (II. Kavad)
hemen Bizans ile bir antlagma yaparak, Armenia, Roma Mezopotamyasi, Suriye, Filistin
ve Misir gibi yerlerin Bizans Imparatorlugu’na iade edilmesini kabul etmistir*’.
Boylelikle o donemde Roma Mezopotamya’s: igerisinde yer alan Cemisgezek’in
egemenligi yeniden Bizans’1in eline ge¢mistir*®. Sasaniler daha sonra bu ydreyi yeniden
ele gecirip Istanbul’a kadar uzansalar da Miisliman Araplar tarafindan tarihten

. Cemisgezek’in de igerisinde oldugu Yukar1 Firat Havzasi, Islam

silinmislerdi
hakimiyetine girmeden Once, yiizyillar1 bulan zaman igerisinde Bizans-Sasani
miicadelelerine sahne olmustur. Bu savaslar ve ¢ekismeler neticesinde her iki devlet de
zaylf dismiistir. Bu durum Araplarin Anadolu iglerine kadar girmelerine zemin
hazirlamistir*®. Bizans bélgeyi hakimiyeti igerisinde tutmak icin kaleler insa ederek,
Balkanlardan getirdikleri askerlerle buralar1 tahkim etmislerdir. Boylelikle Arap

461

akinlarina kars1 bir is olarak bolgeyi kullanmislardir™". Cemisgezek Bizans doneminde

miistahkem bir kale konumunda olmustur*?

. Cemiggezek-Dersim bolgesi, Araplarin
yoreye gelmesi ile beraber Bizans-Arap miicadelesi igerisinde sik el degistirmistir. Bolge
bu donemde, ister Hristiyan olsun isterse de Miisliman olsun 6zellikle resmi din

karsitlarinin sigindigi bir yer olma 6zelligi de gstermistir*®>.

Bizans donemindeki agir vergilerden bunalan Anadolu halki i¢in Islamiyet bir

umut kaynagi olmus, bolgedeki bir¢ok eyalet valileri Bizans’a tavir alirken, farklr etnik

456 Bilal Aksoy, a.g.e., s. 95; Sahin Ucar, Anadolu’da Islam-Bizans Miicadelesi, Istanbul, 1990, s. 55.

47 Georg Ostrogorsky, a.g.e., s. 96.

458 Burhan Kocadag, a.g.e., s. 50, 51; “Tunceli”, a.g.a., s. 7295.

49 Ertugrul Danik, a.g.e., s. 25.

460 Bernard Lewis, Tarihte Araplar, Cev. Hakki Dursun Yildiz, Istanbul, 2009, s. 72; Georg Ostrogorsky,
a.g.e., s. 103; Muhammet Besir Asan, “Yukar1 Firat Havzasi Ortagag Yiizey Arastirmast”, Uluslararasi XI.
Tiirk Tarih Kongresi Bildirileri, Ankara, 1994, s. 778; Gilirhan Bahadir, “Anadolu’da Bizans-Sasani
Etkilesimi (IV.-VIL. Yiizyillar)”, Turkish Studies, C. 6, S. 1, 2011, s. 718.

461 Muhammet Besir Asan, “Yukan Firat Havzasi Ortacag Yiizey Arastirmasi”, s. 779.

462 Zeki ARIKAN, “a.g.m.”, s. 104, 105.

463 fbrahim Yilmazgelik, a.g.e., s. 20.
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unsurlardan olusan Bizans ordusundaki Slavlar Araplardan yana tavir alarak Bizans’a
kars1 zaman zaman miicadele icerisine de girmislerdir. Bizans-Arap miicadelesinde bolge
ekonomik acidan giderek daha kotiilesmis, bu da halkin bolgede sik sik isyan etmesine
neden olumustur. VII. ylizyilda yogunlasan isyanlar, Cemisgezek’in de igerisinde yer
aldig1 Tunceli bolgesinde daha bir sik yasanmustir. Isyanlar VIIIL ve IX. yiizyillara kadar

farkli zamanlarda siirmiistiir*®*.

Hz. Omer Devri’nde (634-644) iran iizerine yapilan seferde islam Ordusu’nun
636 yilinda Kadisiye*®, 642 yilinda Nihavend*®® savasiyla iran kuvvetlerini yenilgiye
ugratmasi, Tunceli yoresine de hdkim olan ve yaklasik 400 senelik bir ge¢misi olan
Sasanilerin tarihten silinmesine neden olmustur.**’ Sasanilerin yikilmasindan sonra VII.
yiizyildan itibaren Dogu Anadolu hakimiyeti icin Bizans - Arap cekismesi baslamis,

468

bolge 1071 yilindaki Malazgirt Savasi’na kadar™® siirekli bu iki giiciin ¢ekismesine sahne

olmustur*®.

Anadolu cografyasinda ilk Islam fetihleri Avrupalilarin “Yukar1 Mezopotamya”,
Araplarin “el-Cezire” dedikleri bolgelerde gegeklesmistir*’®. Yukar1 Mezopotamya
bolgesinin Bizans’in hakimiyeti altinda olmasi1 Miisliimanlar i¢in bdlgede tehdit

olusturmustur*’!

. Araplar Suriye’yi fethettikten sonra Anadolu’ya akinlar yapmaya
baslamislardir. Ilk akilar kesif mahiyetinde olup genelde yaz aylarinda
gerceklestirilmistir. Her sene gerceklestirilen seferler ile bolgede yagma hareketlerine de
girigsmislerdir. Bunun sonucunda elde edilen esirlerin satislarindan ekonomik kazancglar
da saglamislardir. Anadolu’da gerceklesen Arap fiituhatinin zaman igerisindeki
karakteristik 6zelligi, istila edilen bolgelerin elde tutulabilmesine gayret gostermekle
birlikte, kendilerine kars1 hi¢ direnilemeyecek bolgelerde yerlesme gayesi giidiilmesi

seklindedir. Ozellikle “Armenia” bdlgesinde Araplarin yerlesmis olmalar1 bu durumu

464 Bilal Aksoy, a.g.e., s. 104; Ali Kaya, a.g.e., s. 222.

465 Hayrettin Yiicesoy, “Kadisiye Savas1”, TDV. I.4, C. 24, Istanbul, 2001, s. 136.

496 fhrahim Sarigam, “Nihavend”, TDV. .4, C. 33, Istanbul, 2007, s. 98.

467 Bilal Aksoy, a.g.e., s. 102, 103; Abdullah Ozbek, a.g.e., s. 32.

468 Yusuf Cengiz, a.g.e., s. 99.

469 Miiriivet Harman, a.g.e., s. 31.

470 Mevliit Koyuncu, “ Ik Islam Fetihleri Déneminde el- Cezire Bélgesi ve Islamlasma Siireci”, Sakarya
U. Fen Edebiyat Dergisi, C. 10, S. 1, Adapazari, 2008, s. 132.

471 Mevliit Koyuncu, “a.g.m.”, s. 134.
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ortaya koymaktadir*’2,

VIL. yiizyilla gelindiginde, elinde biiyilk oranda Anadolu
cografyasindaki topraklar1 kalan Bizans’in, hakim oldugu Anadolu’nun kuzey-
dogusunun bir kismin1 igeren Ermeni bélgesi, Arap-islam akinlar1 yapildig1 zaman Bizans

ile Islam Devleti arasinda tampon bdlge gorevi gdrmiistiir*’>.

474 Hz. Omer, el-

Arap-Islam fetihlerinin yogunlugu Hz. Omer donemine rastlar
Cezire’nin (Yukar1 Mezopotamya) fethi i¢in Ebu Ubeyde b. El —Cerrah’tan sonra*’>, Iyaz
b. Ganem’i biitiin birliklerin genel komutanligina getirmistir. iyaz b. Ganem ydnetiminde
Islam ordularmin basarili seferleri sonucunda bdlgenin kuzeyi 639/640 senesinde
fethedilmistir*’®. Yukar1 Mezopotamya bdlgesinin kuzey sinirmin giiniimiiz Keban

kentinin &niinden gegen Firat Nehri*”’

oldugu diisiintilecek olursa bu donemde yapilan
fetihlerin Cemisgezek cevresine kadar ulasmadigi s6z konusu olsa da yorede etkiler
biraktigi muhakkaktir. Cemisgezek’in de igerisinde yer aldigir Tunceli bolgesinin Halid
bin Velid tarafindan fethedildigi belirtilmisse de*’® bu gercekei degildir*’®. islam halifesi
Hz. Omer devrinden itibaren baslayan Islam fiituhat1 zaman icerisinde Anadolu’ya kadar
uzanmustir. 640 yilinda Iyaz b. Ganem Bitlis ve ¢evresini fethetmis, buraya gelerek Tiirk
kabilelerinin yaninda yagsayan Ermenileri bolgeden silirmiis, bircogunu o dénem Bizans’in

elinde bulunan Erzincan’a gdce zorlamigtir*3C.

El-Cezire’nin (Yukar1 Mezopotamya) fethine Halid Bin Velid’in de katildigina

481

dair bilgiler olsa da bu da net degildir*®!. Yine Irminiyye nin (Ermeni bdlgesi) ilk valisi

472 Sahin Ugar, a.g.e., s. 67.

473 Umberto Eco, Ortagag, C.1, Cev. Leyla Tongug Basmaci, Istanbul, 2014, s. 187.

474 Bilal Aksoy, a.g.e., s.101; Fahrettin Kirzioglu, Dagistan-Aras-Dicle-Altay ve Tiirkistan Tiirk
Boylarindan Kiirtler, Ankara, 1984, s. 15; Ibrahim Y1ilmazgelik, a.g.e., s. 19.

475 [bn Hazm el-Endeliisi, Halifeler ve Fetihler, Cev. Saban Oz, Avrasya Yay, Ankara, 2004, s. 81, 82.

476 Tonii’l Esir, Islam Tarihi El Kamil Fi’t — Tarih Terciimesi, Cev. M. Besir Eryarsoy, C. 2, Istanbul, 1991,
s. 520; Halife b. Hayyat, Islam Tarihinin En Giivenilir Kaynagi Halife b. Hayyat Tarihi, Cev. Abdulhalik
Bakir, Ankara, 2001, s. 171; Georg Ostrogorsky, a.g.e., s. 103; Mevliit Koyuncu, “a.g.m.”, s. 134, 135.

477 Mevliit Koyuncu, “a.g.m.”, s. 132.

478 Omer Kemal Agar, a.g.e., s. 26.

47 fbrahim Yilmazgelik, a.g.e., s. 19; Bilal Aksoy, a.g.e., s. 101; Ali Kaya, a.g.e., s. 222.

430 M., Serif Firat, Dogu Illeri ve Varto Tarihi, Ankara, 1970, s. 68.

481 {bnii’1 Esir, Islam Tarihi El Kamil Fi’t — Tarih Terciimesi, C. 2, s. 489.
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olan Safvan b. El-Muattil, Amed (Diyarbakir) ve bdlgedeki diger yerleri fethetmistirs2.

641 senesinde Bizans Imparatoru Heraklios (610-641) oldiigiinde Cezire bolgesi
tamamen Miisliimanlarin elinde bulunuyordu*®®. Hz. Omer devrinde 639 senesinde
Anadolu’nun dogusuna fetihler yapilmissa da bu fetihlerin Cemisgezek yoresine kadar
uzanmadi1 anlasilmaktadir*®*. El-Cezire fatihi Iyaz b. Ganem 640 yili igerisinde
Anadolu’nun kuzey taraflarini fethetmek icin gorevlendirilmis, bolgede sinirlar siirekli
degisim gdstermis 641 yilinda Mus*®, Bitlis, Ahlat, Erzurum ile Kemah taraflarimi zapt
etmistir. Bu tarihte bolge Bizans’in hakimiyetinde olup, bolgede yasayan Ermenilerin
Arap egemenligine girmesine iizillen Heraklios’un torunu II. Konstans*®® (641-668)
buraya 643 yilinda Simbat adinda bir komutan1 vali olarak gdrevlendirmistir. Simbat
Islam Devleti’ne vergi ddemeyi kabul ederek yeni bir Arap akiniyla karsilasmamak icin
ve de Bizans’in olumsuz tutumu yiiziinden**” Hz. Omer’e tabi olmustur*®3. 642-643 yillari
icerisinde Suriye Valisi Muaviye Anadolu’ya sefer diizenlemistir. Bizans bdlgedeki
Ermeni kuvvetleriyle karsi taarruza gecerek Diyarbakir’dan sonra Urfa’ya kadar
ilerlemisse de maglup olmustur*®. 644 yili itibariyle Cemisgezek yoresinin de Islam
Devleti egemenligi igerisine girmesi s6z konusu olabilir, fakat bu kesin degildir. Bolgenin
cografik sartlar1 da tam hakimiyetin kurulmasim engelleyen etkenlerden biri olmugtur*®.
648-649 tarihlerinde bolgedeki siyasi sartlar degismis, Simbat’in Sliimii lizerine ondan
sonra yerine gecenler Arap hakimiyetine bagli kalmamislar ve bu tutumlar1 karsisinda

Hz. Omer ve daha sonra da Emevi déneminde Muaviye onlar iizerine 651yilinda ordu

482 {bn Hazm el-Endeliisi, a.g.e., s. 82; Bilal Aksoy, a.g.e., s. 96.

483 Marshall G. S. Hodgson, Islam in Seriiveni Islam in Klasik Cag1, C.1, Cev. Berkay Ersoz, Ankara, 2017,
s. 258.

484 Bilal Aksoy, a.g.e., s. 102.

485 Burhan Kocadag, a.g.e., s. 53; C. Brockelmann, Islam Milletleri ve Devletleri Tarihi I, Cev. Neset
Cagatay, Ankara, 1964, s. 51.

486 Salim Cohce, “Ermenistan’m Tarihi Cografyasi ve Ermeniler”, Tiirk-Ermeni Kiilliyati Tarihte Tiirkler
ve Ermeniler: Ilk¢ag ve Ortacag, C.1, Ed. M. Metin Hiilagii ve bask., Eds., Tiirk Tarih Kurumu, Ankara,
2014, s. 6.

487 Bilal Aksoy, a.g.e., s. 102; Celal Yildiz, a.g.e., s. 17; Ali Kaya, a.g.e., s. 222.

488 Ali Kemali, a.g.e., s. 25, 26.

489 Sahin Ugar, a.g.e., s. 68.

49 fbrahim Yilmazgelik, a.g.e., s. 19, 90.
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sevk etmstir. Yorede Arap-islam egemenligi VIIL. yiizyiln ikinci yarisindan itibaren
biiyiik oranda saglanmigtir**’,

651 tarihinde Arap-islam Devleti’nde Habib b. Mesleme tarafindan Erzurum
bolgesi icerisinde fetihler yapilmistir. Bolgedeki Ermeni prensliklerinde bu sirada
destekleri alimmistir. Bizans Imparatoru I1. Konstans (641-668) bu durumu yeniden kendi
lehine olacak sekilde dondiirebilmek i¢in Cemisgezek-Tunceli bolgesi dahil Erzincan ve
Erzurum yorelerine sefer diizenlemistir. Bu bolgede basarili sonuglar alan Bizans’a karsi
daha sonra Habib b. Mesleme yeniden bolgeye gelerek Ermeni valilerin de destegini

alarak 653 yilinda denetimi tekrar saglamigtir*®?

. Ancak kisa bir zaman sonra Hz. Ali ve
Muaviye arasindaki olaylar, ihtilaflar ve meydana gelen muharebeler neticesinde Islam
ordular1 biiyiik oranda Anadolu’dan geri ¢ekilmek zorunda kalmis ve ele gegirilen bir¢cok
yer yeniden Bizans hakimiyeti igerisine girmistir. Ancak Muaviye’nin iktidart doneminde
asker gonderilerek Ermenistan diye tabir edilen bolgenin cizyeye baglanmasi s6z konusu

olmustur®?,

669 yilinda Erzincan ve ¢evresinin Araplarin idaresi altina girmesiyle bu ¢evrede
bulunan Ermeniler Bizans’a siginmak yerine dogu ilerindeki Tiirklere sigimnmislardir**.
Bu donemde Cemisgezek-Tunceli bolgesi siirekli olarak Arap ve Bizans devletleri
arasinda el degistirmeye baslamistir. 686 yilinda Bizansli General Leonthius Tunceli -
Cemisgezek yoresini alirken 700 yilinda Abdullah b. Abdulmelik komutasinda ki ordu
bolgeyi yeniden Arap-islam hakimiyeti igerisine katmustir. Daha sonra 752 yilinda
Konstantin Kopronimos (V. Konstantinos 741-775) bolgeyi Bizans egemenligi igerisine

almis, ancak 756 yilinda Tunceli yoresi Abbasilerin*®> denetimi igerisine girmistir**®.

Hicri 25. (678/679) yilinda Emeviler doneminde Miisliimanlar Umeyr b. Hubab

es-Siilemi’nin  komutanhiginda Kemah kalesine sefer diizenlemis ve sehri

“1Bilal Aksoy, a.g.e., s. 102; Ali Kemali, a.g.e., s. 26.
42 Nebi Giimiis, “Islam Kaynaklarinda Ermeniler”, Tiirk-Ermeni Kiilliyati Tarihte Tiirkler ve Ermeniler:
Ilk¢cag ve Ortacag, C.1, Ed. M. Metin Hiilagii ve bask., Eds., Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 2014, s. 211.
493 Ali Kemali, a.g.e., s. 26.

4994 M. Serif Firat a.g.e., s. 69.

495 Giiner Sagir, “a.g.m.”, s. 187.

4% Bilal Aksoy, a.g.e., s. 106, 107; Ali Kaya, a.g.e., s. 211; Ertugrul Danik, a.g.e., s. 25.
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fethetmislerdir*’

. Cemisgezek ‘in de bu sefer sonrasinda Islam Devleti’nin egemenligi
icerisinde oldugu olasidir.

Bizans hiikiimdar1 II. Iustinianos (685-695) zamaninda bolgedeki Ermenilerin
yeniden Rum idaresi igerisine alinma gayretlerine karsi Ermeniler olumsuz tavir
sergileyerek Islam idaresinden ¢ikmamuslardir. Bunda Bizans’m Ermenilere uyguladig
dini baskilarin da rolii biiyiik olsa gerektir. Muaviye’nin vefatindan sonra Emevi - Arap
Devleti icerisinde baslayan hilafet davasi, i¢ ¢ekismeleri beraberinde getirmis ve bu
durumdan faydalanan Bizans Imparatoru II. Iustinianos (685-695) bélgeyi yeniden ele
gecirmistir. Ancak daha sonra 699 yilinda Emevi halifesi Abdiilmelik zamaninda
Anadolu’nun kuzey taraflarina akinlar diizenlenerek Erzurum ve Ermenistan denilen

bolge fethedilmistir.**® Boylelikle Cemisgezek yoresi de kesin olarak Islam egemenligi

igerisine girmistir.

VIIL. yilizyilin baslarinda Emeviler doneminin sonlarina dogru, Hazar Tiirkleri
Dogu Anadolu illerine akilar yapip buradaki Araplari yenmislerdir*®. Cemisgezek
Abbasiler dsneminde Islam Devleti’nin eline ge¢mistir. Hazar Tiirkleri de bu bélgeye bu
donemde akinlar yapmislardir. Emevi Halifesi Hisam (724-743) zamaninda Hazar
Tiirklerinin yaptiklari akinlar1 6nlemesi i¢in kardesi Mesleme’yi géndermis fakat basarili
olunamamistir’®. Annesi, Hayzuran Hatun adinda bir Tiirk olan®!, Abbasi Halifesi
Harun Resit zamaninda, Abbasi veziri ile evli olan Hazar Hakani’nin kizinin zehirlenerek
oldiiriildiigii sdylentileri {izerine®® Kafkaslardan gelerek Islam ordular1 ile miicadele eden
Hazar Tirkleri Dersim cografyasina geldiklerinde binlerce yil evvel gelmis olan

503

soydaslar1 ile karsilasmislardir Bu durum Tiirklerin ¢ok Oncesinden bdlgeyi

tanidiklarini ve yerlestiklerini gostermektedir. Anadolu’da Miisliiman Araplar ile Hazar

47 [bnii’l Esir, Islam Tarihi El Kamil Fi’t — Tarih Terciimesi, Cev. Ahmet Agirakca, C. 3, Istanbul, 1991,
s. 526.

4% Ali Kemali, a.g.e., s. 26.

499 M. Serif Firat, a.g.e., s. 69.

500 fbrahim Yilmazgelik, a.g.e., s. 20.

1Zekiye Tung, “Malazgirt Oncesi Kafkasya’da Tiirk Varligr”, Firat U. Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yaymlanmamis Doktora Tezi, Elaz1g, 2012, s. 97.

502 Ahmet Tasagil, “Hazarlar” TDV. 1.4, C.17, Istanbul, 1998, s. 118.

503 Omer Kemal Agar, a.g.e., s. 26.
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Tiirkleri arasindaki miicadelelerde, Cemisgezek’in de igerisinde yer aldigi Dersim

bolgesinin halki Hazar Tiirklerinden yana tavir almislardir®®,

751 yilinda Bizans krali V. Konstantinos (741-775) Islam Devleti igerisinde

yasanan kargasadan faydalanarak>®

Miisliimanlarin elinde bulunan Malatya ve Kemah’1
kusatmigtir. Once Kemah daha sonra da Malatya Bizans hakimiyeti igerisine girmistir.
Ancak buralar1 yagmalayp gitmislerdir. Buralardaki Miisliiman ahali diger Islam
beldelerine gd¢ etmek zorunda birakilmislardir’®. H. 38 - M. 755-756 yilinda Bizans
Imparatoru V. Konstantinos Islam beldelerine yeni bir sefer diizenlemis ve Malatya’ya
zorla girerek surlarini yiktirmistir. Ayni yi1l Halife Mansur’un (754-775) emriyle
Miislimanlar Misir Valisi Salih b. Ali komutasinda Bizans {izerine sefere ¢ikarak tahrip

edilen Malatya surlarini yeniden onarmuslardir™®’.

Ayrica Bizans imparatoru V.
Konstantin’in bolgeye seferi sirasinda aldigi Miisliiman esirlerin serbest birakilmasi i¢in
bir antlasma yapilarak, fidye karsiliginda esirler birakilmislardir®®®. 756-757 yillarinim el-
Cezire Valisi Abdullah b. Ibrahim, Halife Mansur’un emriyle bolgeye Horasan
Tiirklerinden olusan bir¢ok insan yerlestirmistir’®. Yine Halife Mansur déneminde
Hazarlarin saldirilarina karst bolgede giiclii bir askeri birlik olusturmak i¢in maasl
profesyonel ordunun yaninda, hapishanelerden 8 bin kisi ve insaat ustalarindan olusan
guruplar bdlgeye gonderilerek Kemah ve Bab1 Vak gibi sehirlere yerlestirilmislerdir’'°.

Oyle anlasiliyor ki Cemisgezek ve cevresi de bu dénemde Abbasi askeri birliklerinin

konuslandirildig1 bir durumun igerisindeydi.

304 Nasit Hakki Ulug, Tunceli Medeniyete A¢iliyor, Istanbul, 2007, s. 27.

505 Casim Avel, Islam Bizans [liskileri, Istanbul, 2003, s. 87.

59 Tbnii’l Esir, Islam Tarihi EI Kamil Fi’t — Tarih Terciimesi, Cev. Yunus Apaydm, C. 5, Istanbul, 1986, s.
363; Halife b. Hayyat, a.g.e., s. 495.

507 Tbnii’l Esir, Islam Tarihi EI Kamil Fi’t — Tarih Terciimesi, C. 5, s. 395, 396; ibn Kesir, El Bidaye Ve'n-
Nihaye Biiyiikfslam Tarihi, Cev. Mehmet Keskin, C.10, Istanbul, 1994, s. 128; Bahriye Ucok, Islam Tarihi
Emeviler-Abbasiler, Ankara, 1968, s. 83; Ahmed b. Yahya el-Belazuri, Fiituhul Buldan, Cev. Mustafa
Fayda, Istanbul, 2013, s. 217, 218.

308 Casim Avc, a.g.e., s. 88.

3% fbrahim Yilmazgelik, a.g.e., s. 24.

310 Zekiye Tung, “Malazgirt Oncesi Kafkasya’da Tiirk Varligr”, Firat U, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yayinlanmamig Doktora Tezi, Elazig, 2012, s. 96.



70

Belazuri Fiituhul Buldan adli eserinde H. 133. yilinda (M.751) Bizans imparatoru
V. Konstantin’in Malatya’dan sonra Simsat {izerine yiridiigiinii ancak burasin
alamadigini, Habib b. Mesleme’nin Simsat’dan sonra Kemah iizerine yiirtidiigiinii ancak
burasin1 ele geciremedigini ifade eder. Sonrasinda Umeyr b. El-Hubab es-Siilemi
tarafindan Kemah’in fethedildigini ancak sonradan yeniden kaybedildigini, fakat
Mesleme b. Abdilmelik tarafindan yeniden fethedildigini belirtir. Kemah’in Islam Devleti
ile Bizans arasinda stirekli yer degistirdigini vurgular. Bu durumun H. 149 yilina (M. 767)
kadar bu sekilde siirdiigiinii ifade eder’!!. Buradan anlasildigina gore yasanan
miicadeleler i¢erisinde bdlgenin igerisinde yer alan Cemisgezek’in de bu donemde stirekli

Bizans ve Islam Devleti arasinda egemenliginin el degistirdigini ifade etmemiz

mumkindiir.

756 yilindan itibaren Abbasi hakimiyetinin etkili oldugu bodlgede Abbasilerin
baskic1 uygulamalar1 Tunceli bolgesindeki insanlarin isyan etmesine neden olmustur.
Halife Ebu Cafer Mansur zamaninda Ermeniye valisi olan Hasan. B. Kahtana (770-
772)’nin bdlgedeki yoneticiligi zamaninda®'? 772 yilinda Cemisgezek dahil yore de genel
bir ayaklanma meydana gelmis, bu isyan icerisinde bir kisim Ermeni kokenli boylarda
yer almislardir. Bu dénemde VIII. yiizyilda Tunceli bdlgesinde Mamikon>!* boyunun
etkinligi vardir’'*. Bu donemde Cemisgezek ve cevresinde de Mamikonlarin etkisinin

varligindan s6z etmek yanlig olmaz.

Islam déneminde, Hulafa-i Rasidin ve Emeviler devirlerinde Anadolu’nun giiney

ve dogu kisimlar1 Araplarin eline gegmistir. Bolge Miisliiman Arap ile Bizans arasinda

51 Ahmed b. Yahya el-Belazuri, a.g.e., s. 214, 215.

512 Bilal Aksoy, a.g.e , s. 108.

313 Mamikonlar, Isguz kokenli Arsakli hanedanindan sonra Ermenistan bolgesinde ortaya ¢ikan biiyiik
niifusa sahip ailelerden biri olmuslardir. Mamikonlarin Tiirk asilli olduklar1 goriisii hakimdir. Grabarca
(eski Ermenice) kaynaklarda bu ailenin Cin tarafindan geldigi ifade edilmektedir. Bundan dolay1 uzun bir
sire ~ Grabar  kaynaklarinda  “Censtan”  tabiri  kullanilmistir. = Mamikonlarmm  kurucusu
Mamgun/Mamak/Mamikon adini tagidigindan bu adi1 almiglardir. Mamikonlar Hiristiyanligi kabul ettikten
sonra Tiirk kimliklerinin kaybetmislerdir. Zamanla dinin ve kilisenin etkinligiyle Hayca konusan gruplar
igerisinde erimislerdir. Ismail Mehmetov, Tiirk Kafkas: 'nda Siyasi ve Etnik Yapi Eski Caglardan Giiniimiize
Azerbaycan Tarihi, Istanbul, 2009, s. 127.

514 Bilal Aksoy, a.g.e., s. 107; Celal Yildiz, a.g.e., s. 18; Ali Kaya, a.g.e., s. 224.
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515

sinir durumuna gelmistir’™>. Abbasiler donemindeki fetihler Emeviler devrindeki kadar

basarili olmamustir. Ozellikle Abbasi Halifesi Mansur’un (754-775) kars1 akinlari

516

99 517’ “el_

savunma Ozelligi tagimaktadir’'®. Abbasiler devrinde smir bolgeleri “Sugur

Avasim” 18

adiyla anilmaya baglamis ve bolge idari acidan da bagimsiz bir hale
getirilmistir. Ortacagda bolge “el-Cezire” olarak anilmaktaydi’'®. Abbasi halifesi Mehdi
(775-785), 780 yillarinda Suriye ve Ermenistan sinirlar1 boyunca iki yonde de “sugur”
denilen berkitilmis destek hattini olusturmustur. Bu hat iizerinde konuslanmis asker ve
gontlliiler, Bizans’a kars1 siirekli bir cihat miicadelesi igerisinde olmuslar ve yapilan
bagis ve ganimetlerle gecinmislerdir. Ayni sekilde sinirin 6te tarafinda Bizans goniilliileri
de ¢apulculuk ve yagma ile gecinir, bu sekilde Hiristiyan diinyasini savunmuslardir®?°.
Abbasi Halifesi el-Mehdi, Bizans ile askeri miicadele sahasi olan Iskenderun, Maras,
Malatya, Kemah, Harput, Adiyaman, Diyarbakir vs. gibi sehirleri igine alan Sugur
bolgesine cesitli bolgelerden getirilen Tiirkleri yerlestirmistir’?!. Halife Mehdi
doneminde Ermeniye Valisi Yezid b. Useyd 779-780 senesinde Bizans’a girisecegi
seferler sirasinda asker ihtiyacini Cemisgezek’in de icerisinde yer aldigi bolgeden

karsilamistir?.

“Sugur” ad1 verilen teskilat, bir hat tizerinde kurulmustur. Malatya’dan Tarsus’a
kadar asker yerlestirilen bir hat boyunca, belli yerlerde olusturulan u¢ noktalari ile

Anadolu’ya yapilan seferlerde buralar iis olarak kullanilmistir. Cemisgezek’in de

315 Muhammet Besir Asan, “Yukar1 Firat Havzasi Ortagag Yiizey Arastirmasi”, s. 778.

316 Bilal Aksoy, a.g.e., s. 107.

S17Bizans ile Islam {ilkesi arasindaki kara ve denizdeki simir bolgesi, gecis noktasina verilen ad. Casim Avci,
“Sugur” TDV. 1.4, C.37, Istanbul, 2009, s. 473; Corci Zeydan, islam Uygarliklar1 Tarihi, C.1, Istanbul,
2012, s. 261

S18Avasim sozlikkte “Koruyanlar, miistahkem mevkiler” demektir. Bu miistahkem mevkiler, Islam
ordularinin cihad amaciyla sinirdan uzaklastiklar1 zaman ya da gazddan donerken iilkeye girmeden 6nce
diisman saldirilaria karsi siginip korunduklari bolgeler oldugu i¢in bu adla ifade edilmistir. Hakki Dursun
Yildiz, “Avasim”, TDV. [.A, C.4, Istanbul, 1991, s. 111.

319 Muhammet Besir Asan, “Yukari Firat Havzasi Ortagag Yiizey Arastirmasi”, s. 778.

520 Andre Clot, Harun Resid ve Abbasiler Donemi, Cev. Nedim Demirtas, Istanbul, 2007, s. 129.

21 Aydin Celik, Taner Yildirim, “ Ilk Islam Fetihlerinden Beylikler Donemine Harput”, Gegmisten
Gelecege Harput Sempozyumu, Elazig 23-25 Mayis 2013, Bildiriler, C.2, (Editér: Enver Cakar), Firat U.
Harput Uygulama ve Arastirma Merkezi, Elazig, 2013, s. 547.

522 Bilal Aksoy, a.g.e., s. 108.
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ierisinde yer aldig1 Elazig, Tunceli ve Bingdl yoreleri “Sugur ul-Islam” ad1 verilen smir

523

seridi icerisinde kalmis ve “Sugur iil-Cezire” adiyla bilinmistir'=". Arap cografyacilar

Sugur’u bazen miistakil bir bolge, bazen da Avasim’a bagli ikinci derecede bir idari bolge

olarak belirtmislerdir’**.

Halife Harun Resit (786-809) doneminde, 786-787 yilinda olusturulan “el-
Avasim” adi verilen savunma hatti, Bizans’a kars1 Cukurova’dan Munzur Daglari’na
kadar uzanmistir. Harun Resit te bu bolgede bulunarak yapilan akinlar1 kontrol etmistir.
Cemisgezek yoresi de muhtemelen Abbasiler tarafindan olusturulan savunma amacli bu
Avasim eyaleti sinirlar1 igerisinde yer almistir’?®. El- Cezire bdlgesinin en belirgin ug
sehirleri (Avasim) arasinda Hisn Ziyad (Harput), Simsat (Arsamat, Arsamosata) diye
anilan glinlimiiz Haraba yer aliyordu. Olduk¢a verimli olan bu sehirler, ticari yollarinda
gectigi lretim ve ticaret merkezleriydi. Abbasilerin gelir biit¢elerinde Onemli gelir
kaynagi olan bu yerler, sinir bdlgesi olduklari i¢in 6zellikle Horasan ve Tiirkistan’dan
getirilen Tirklerin, gazilerin, iskan edildigi yoreler olmustur. Halife el-Miitevekkilallah
tarafindan Simsat’in da icinde yer aldig1 bolgeye vali olarak Boga el- Kebir adinda bir
Tiirk komutan tayin edilmistir’?®. Abbasi Halifesi Harun Resit zamaninda Tiirklere
gosterilen ilginin neticesinde dogu ilerindeki Tiirk kabileleri adeta derebeyi gibi

yasamislardir?’

. Harun Resit doneminde Cemisgezek ve ¢evresi Araplarin eline yeniden
gecmisse de sonraki donemlerde yorede Bizans-Arap hakimiyet miicadelesi devam
etmistir'?®, Abbasilerin &nceligi Islam dinini yaymak oldugu icin Cemisgezek dahil
Dersim bolgesinde Arap medeniyetine ait herhangi bir eserin ortaya ¢ikmamasi bu agidan

degerlendirilebilir’®.

323 Muhammet Besir Asan, a.g.e., s. 23, 24.

524 Hakk: Dursun Yildiz, “Avasim”, TDV. .4, C.4, Istanbul, 1991, s. 112.

52 Bilal Aksoy, a.g.e., s. 107.

526 Muhammet Besir Asan, “Yukar1 Firat Havzasi Ortacag Yiizey Arastirmasi”, s. 778.

32T M. Serif Firat, a.g.e., s. 69.

528 fbrahim Yilmazgelik, a.g.e., 20, 21.

52 Mehmet Ziilfii Yolga, Dersim (Tunceli) Tarihi, Yay. Haz. Ahmet Halagoglu, Ibrahim Yilmazgelik,
Ankara, 1994, s. 48; Abdullah Ozbek, a.g.e., s. 33.
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Bizans Imparatoru Theopfilos (829-842) zamaninda Abbasilerle miicadele

530 531

icerisine girilmistir’>”. Abbasiler ¢ikan Babek isyan1®”" ile ugrasirken, Bizans Babek ile

isbirligi>*? igerisine girerek 837 yilinda Zibatra (Dogansehir), Malatya, Elazig ve de

Tunceli’yi isgal etmislerdir>*?

. Halife Mutasim (833-842) isyan1 bastirmak i¢in ordusuyla
iki koldan saldiriya ge¢mis ve Afsin>** komutasindaki kuvvetler 838 yilinda Ankara’ya
kadar ulasmislardir®®. 837 yilindaki Bizans’m bu seferi sirasinda Cemisgezek yoresi de
Bizans’in isgaline ugrayarak talan edilmistir. 863 yilinda ise bu kez Bizanshi komutan

Petronas tiim bolgeyi yagmalamigtir 36,

846 yilina gelindiginde Abbasi Devleti’nin Suriye hududu kalelerinin i¢inde en ug

karakol gorevi géren Kemah Kalesi’de yer almistir>®’

. Kemabh ile Cemisgezek’in cografik
olarak yakinlig1 ve konumu dikkate alindiginda Cemisgezek’in de Abbasi sinir bolgesi
icerisinde degerlendirilmesi miimkiindiir. Cemisgezek ve ¢evresi siirekli bir Bizans-Arap
cekismesine sahne oldugundan bircok defa bolgede egemenlik el degistirmistir.
Cemisgezek yoresi de zaman zaman Bizans i hudut bolgesi olurken bazen de Arap

devletinin sinir bolgeleri icerisinde yer almistir.

Abbasi halifesi Miitevekkil (847-861) devrinde Malatya valisi olan Omer bin
Abdullah, maiyyetinde Tiirk askerleri ile birlikte Kapadokya ve Trabzon ¢evresinde fetih

hareketlerine girismistir.>*® Bu fetih hareketleri sirasinda muhtemelen Cemisgezek’in de

50Alexander A. Vasiliev, Bizans Imparatorlugu Tarihi, Cev. Tevabil Alkag, Istanbul, 2016, s. 320.

31 Ayrintili bilgi i¢in bkz. Ebli Cafer Muhammed Bin Cerir’iit-Taberi, Tarih-i Taberi, C. 4, Cev. M. Faruk
Giirtunca, 1997, s. 517, 518; Ibn Kesir, a.g.e., s. 477-481.

532 Bahriye Ugok, Islam Tarihi Emeviler-Abbasiler, Ankara, 1968, s. 99; Hakki Dursun Yildiz, “Babek”,
TDV. [ A, C. 4, istanbul, 1991, s. 376.

333Ernst Honigmann, a.g.e., s.55 Miiriivet Harman, a.g.e., s. 33; Ali Kaya, a.g.e., s. 220; Bilal Aksoy, a.g.e.,
s. 99; Alexander A. Vasiliev, a.g.e., s. 320.

53 Ibn Kesir, a.g.e., s. 478.

335 Bilal Aksoy, a.g.e., s. 96; Abdullah Duman, “Halife Mu’tastm’m Amorion/ Ammiiriye Seferi”, Yiiziincii
Yil Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisti Dergisi, C. 1, S. 38, 2017, s. 415.

336 Ernst Honigmann, a.g.e., s. 55, 56; Ertugrul Danik, a.g.e., s. 25.

337 Ernst Honigmann, a.g.e., s. 40.

38Ali Kemali, a.g.e., s. 30.



74

igerisinde yer aldig1 tiim Sugur bolgesi Abbasi hakimiyeti igerisinde bulunmustur. Bu

donemde bu bolgelerde zirai ve ticari agidan dnemli gelismeler yasamustir®,

Tunceli tarihi igerisinde ¢ok az arastirmaya konu olabilmis Pavlikian denilen
cemaatin burada yasamis olabilecegi muhtemeldir. IX. Asirda Araplar’in “Al-Bialika” ya
da “el-Bayalika”*° adin1 kullandiklari, merkezi Divrigi’de olan, 871 yilinda Ankara’y1

541

dahil ele gecirmis bu ziimrenin®*', Erzurum’un giineybatisinda yasamis oldugu

k542

bilinmektedir. Hiristiyanlik, Mecusilik’*? ve Mani®** dualizmi arasinda bir inanca mensup

olduklar1 anlagilan Pavlikianlarin admnin, ilk Antakya Patrigi Samsatli Paul’a ¢ok yer

54 Anadolu’daki birgok Ermenti,

vermelerinden dolay1 buradan geldigi rivayet edilmistir
Siiryani ve Glircii’niin hatta baz1 Tiirk beyliklerinin katilmasiyla genisleyen hareket
Istanbul’a kadar uzanmg>*® fakat 872 yilinda Bizans tarafindan agir bir yenilgiye
ugratilarak, Pavlikianlarin kalesi olan Divrigi (Tephrice)>*® ele gegirilip yikilmustir.
Bizans tarafindan Pavlikianlar, Trakya, Balkanlar ve Dogu Anadolu’nun farkli yerlerine

siiriilmiislerdir®*’. Bu siirgiinler icerisinde bazi Pavlikian guruplarmin Cemisgezek ve

¢evresine gelmis olmalar1 ve burada kiiltiirel bir takim izler birakmalar1 olasidir.

53 Aydin Celik, Taner Yildirim, “ilk islam Fetihlerinden Beylikler Dénemine Harput ”, Ge¢misten Gelecege
Harput Sempozyumu, Elazig 23-25 Mayis 2013, Bildiriler, C.2, (Editor: Enver Cakar), Firat U. Harput
Uygulama ve Arastirma Merkezi, Elaz1g, 2013, s. 547, 548.

540 fskender Oymak, “Pavlikianlarin Tarihgesi, Inan¢ Esaslar1 ve Pratikleri” Dini Arastirmalar Dergisi, C.
11, S. 31, Ankara 2008, s. 138.

341 Besim Darkot, a.g.m., s. 119; Mehmet Cog, “Islam-Bizans Iliskileri baglaminda “Pavlikanlar” Uzerine
Bir Degerlendirme”, Firat U. Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, C. 13, S. 2, 2008, s. 82.

32 Mecusilik, Zerdiist tarafindan teblig edilen, monotesit bir teolojik yaklasimi olan, inang ve diisiincelerin
eski fran inang ve gelenekleriyle karistig1 bir dindir. Sinasi Giindiiz, “Mecisilik” TDV. LA, C. 28, Ankara,
2003, s. 279.

3 216 yilinda Giiney Mezopotamya’da dogan Mani kaynaklara gore on iki yaginda iken kendisine bir
melegin gorlindiigli, yirmidort yasina geldigi zaman “ikizi” (Tavm) adin1 verdigi bu melekten aldigi
Ogretiler dogrultusunda yeni dini yaymaya basladigi ifade edilmektedir. Sasani hiikiimdar Sapir
zamaninda bu dine hosgoriilii davranilmis ve basta Iran’da olmak iizere gesitli bolgelerde bu dini yayma
firsat: bulmustur. Sinasi Giindiiz, “Maniheizm” TDV. I.4, C. 27, Ankara, 2003, s. 575.

34 skender Oymak, “a.g.m.”, s. 138.

545 Brol Sever, Asur Tarihi, Istanbul, 1993, s. 179, 180.

346 Alexander A. Vasiliev, a.g.e., s. 351.

347 Mehmet Cog, “Islam-Bizans Iliskileri baglaminda “Pavlikanlar” Uzerine Bir Degerlendirme”, Firat U.

flahiyat Fakiiltesi Dergisi, C. 13, S. 2, 2008, s. 82.
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Abbasilere bagli olarak, IX. yiizyilin ortalarina kadar Dogu Anadolu’da beylikler
halinde yasayan Ermeniler, Araplarin baskisindan kurtulma isteginden dolayi, bolgeye
dogru sefere ¢ikmis Bizans ordusuna da giivenerek 851 yilinda isyan ¢ikarmislardir’®®,
Ancak isyan bastirilarak Ermeni soylularindan Simbat ve Bagarat’in da aralarinda yer
aldig1 isyancilar Abbasi emiri Boga tarafindan Samarra’ya gotiiriilmiistiir. Emir Boga
komutan Simbat’in yerine oglu Asot’u prens olarak birakmistir. Zamanla Abbasi
halifesinin glivenini kazanan ve baskomutan olan Asot, Ermeni Bagarat Beyligi’nin
basina ge¢cmistir. 885 yilinda Abbasi Halifesi Al-Muta’mid (870-892) tarafindan Asot’a
bir krallik tac1 gdnderilmis, Bizans Imparatoru 1. Basileos’da (867-886) Asot’a bir tag ve
degerli hediyeler gondererek kralligini tanimistir. Kral olan I. Asot’un 890 yilinda
6liimiinden sonra topraklar ogullar1 arasinda paylasilmistir. Ogullarindan Bagarat Taron
Yukar1 Firat vadisini ele gecirmis bolge boylelikle bir siire Ermeni hakimiyetinde

kalmistir™®.

Themalar IX. yiizyill sonlarina dogru, VI. Leon (886-912) devrinde tekrar
diizenlenerek yeni “Mezopotamia Themas1” olusturulmustur. Bu yeni themanin 6nceki
Antik Mezopotamya (Arapga el-Cezire) ile ilgisi olmayip, Ermeni kral Manuel ve dort

oglunun hakim oldugu topraklarin bir kismi ile Islam hakimiyetinde iken geri alinan

0

topraklarm bir boliimii>> iizerinde olusturularak, Firat kenarmda Cemisgezek suyunun

batisindaki Degik bolgesiyle sinirli olacak sekilde diizenlenmistir’®'. Bu yeni themada

552

Cemisgezek ve ¢evresi de bulunmaktadir”™>*. Bu donemde Cemisgezek, Hozan’a (Hozat)

baglidir>,

548 Nebi Giimiis, “Islam Kaynaklarinda Ermeniler”, Tiirk-Ermeni Kiillivati Tarihte Tiirkler ve Ermeniler:
Ilk¢ag ve Ortacag, C.1, Ed. M. Metin Hiilagii ve bask., Eds., Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 2014, s. 215.
34 Giiner Sagir, “a.g.m.”, s. 190, 191.

350 Oguz Unal, a.g.e., s. 54.

331 Ernst Honigmann, a.g.e., s. 75; Miiriivet Harman, a.g.e., s. 33.

352 Ernst Honigmann, a.g.e., s. 67.

333 Miiriivet Harman, a.g.e., s. 33, 34.
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Bizans imparatoru VII. Konstantin Porphirogennetos’un®** (913-959) tahtta ve
Romanos Lekapinos’un®>, (920-944) ortak hiikiimdar oldugu®>¢ yillarda Miisliimanlarla
cetin savaslar meydana gelmistir. Araplara karst Anadolu’da®™’ fakat daha ¢ok,
Cemisgezek’in de dahil oldugu Tunceli ve Elazig dolaylarindaki miicadelelerde, karsit
taraflar olarak loannes Kurkuas ile Phokas ailesi, diger tarafta Hamdanilerden>
Seyf’iiddevle gibi iinlii komutanlar yer almistir. Genelde Tunceli ve Elazig yorelerindeki
halktan olusturulan askerlerin meydana getirdigi Bizans kuvvetleri, 926 yilinda Harput
Kalesi civarinda yapilan savasta yenilgiye ugramistir. Bizans’in bolgedeki komutani olan
Kurkuas yenilginin intikammi almak i¢in Malatya’y1®® isgal etmistir. Arap
egemenligindeki kaleleri tahrip ederek, u¢ merkezlerin bir kismi1 da dahil bolgeyi ele
geciren Bizans®®’, Ermenistan’1 Araplarin etki sahasi icerisinden kurtararak imparatorluk

361 Joannes Kurkuas’in elde etmis oldugu

siirlarini Dicle ve Firat’a kadar genisletmistir
zaferler, Bizans smirim doguya dogru genisletirken, Nikephoros Phokas ile loannes

Tsimiskes idaresinde yapilacak son taaruzlarin da baslangicini olusturmustur’®?. 934

53 Porphyrogennetos adi, Saray’in “Porphyra” ad1 verilen odasinda dogmus olanlarina verilen addir. Paul

Lemerle, Bizans Tarihi, Cev. Galip Ustiin, Istanbul, 1994, s. 78.

335 Imparator VI. Leo’nun (886-912) oglu olan VII. Konstantin Porfirogennetos (913-959), tahtta oldugu
yillarda devlet islerine ilgi gostermemistir. Kendisi daha ¢ok edebi ¢aligmalara zaman ayirdigindan idari
yetki, imparatorun ayni zamanda kayin pederi de olan amiral Romanos Lekapinos’un (919-944) elindeydi.
Alexander A. Vasiliev, Bizans Imparatorlugu Tarihi, Cev. Tevabil Alkag, Istanbul, 2016, s.349; Romanos
Lekapinos 919-944 yillar1 arasinda fiilen ortak imparator olarak devleti idare etmistir. Paul Lemerle, Bizans
Tarihi, Cev. Galip Ustiin, Istanbul, 1994, s. 78.

336 Georg Ostrogorsky, a.g.e., s. 251.

37 Georg Ostrogorsky, a.g.e., s. 257

3% Hamdaniler; Musul ve Halep civarinda hiikiim siirmiis olan bir hanedan olup adini biiyiik Taglib
kabilesine mensup Hamdan b. Hamdun et- Taglibi’ den aldig1 belirtilir. Hamdaniler Arap Taglip
kabilesinden, kuzey Araplari Adnaniler’e dayandirilir.” Edip Akyol, “Hamdaniler’de (905-1004) Dini ve
Entelektiiel Hayat”, Islam Tarihi Arastirmalart Tarihi Dergisi, S.1, Istanbul, 2017, s. 34.

53 [bnii’l Esir, Islam Tarihi EI Kamil Fi’t — Tarih Terciimesi, Cev. Ahmet Agirakca, C. 8, Istanbul, 1991,
s. 135, 136.

360 Muhammet Besir Asan, a.g.e.,, s. 24; Muhammet Besir Asan, “Yukar1 Firat Havzas1 Ortacag Yiizey
Aragtirmasi”, s. 779.

361 Auguste Bailly, Bizans Tarihi, C.2, Cev. Haluk Saman, Terciiman 1001 Temel Eser 47, Kervan
Kitapeilik, Istanbul, (Tarihsiz), s. 235.

%62 Georg Ostrogorsky, a.g.e., s. 259.
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yilinda Romanos Lekapinos tarafindan Anzitene-Hanzit bolgeleri yani Elazig, Palu,
Hozat bolgelerini ¢evreleyen alan “Mezopotamya themasi” icine dahil edilir’®.

Cemisgezek’te bu thema icerisindedir.

Bolgede meydana gelen Bizans-Arap miicadelelerinde Hamdanilerden Seyf’iid-
devle (916-967) ile Bizans kuvvetleri arasinda zorlu miicadeleler olmus fakat toprak ele
gecirme s6z konusu olmamistir. Seyf’iid-devle’nin akinlar1 938 yilinda Halep’ten ¢ikip
Anzitene’yi de (Elazig ve g¢evresi) i¢ine alacak sekilde yapilmis, El-Askuniya’da yani
glinimiiz Asvan’da (Muratcik Koytli) konaklanilmis ve Pertek civar1 dahil bir¢ok yer
tahrip edilmistir’®. Bu akinlar sirasinda Cemisgezek ve gevresi de bundan olumsuz

etkilenmistir.

VIIL. Konstantinos (913-959) déneminde 950 senesinde, bugiinkii Hozat merkez
olmak tizere kisa bir zaman siiren “Khozan themas1” kurulmustur. Bu thema igerisinde

Cemisgezek®® ve Kurmizak kaleleri de bulunmaktadir®®.

Bizans Imparatoru VII. Konstantinos 959 yilinda 6ldiigii zaman geride genis
topraklara sahip bir devlet birakmis, Islam ordularina karsi yapilan miicadelelerde
basarilar elde edilerek, Dicle Nehri’ni Bizans’in dogu sinir1 yapmis ve Firat Nehri
dolaylar1 ordularin hareket noktas: haline getirilmistir. Bu sinir bdlgeleri themalar
kurulmak suretiyle, devletin genel idaresi i¢ine alinmis ve Araplara karsi yapilacak
seferlerde, buradaki insanlar meydana getirilen ordularin insan kaynagini da

olusturmuslardir’®’.

Bizans Imparatorlarindan II. Romanos (959-963) 15 Mart 963 tarihinde &liince
karis1 Theophano iktidar giiciinii eline gecirmistir. Ogullar1 olan Basileios ve Konstatinos
kiiciik yasta olduklarindan, yonetim tiirlii gelismelerden sonra II. Nikephoros Phokas’a

(963-969) birakilmistir. Bir siire sonra Theophano yeni imparatorla evlenir. Orduda gorev

%3 Ernst Honigmann, a.g.e., s. 68; Ertugrul Danik, a.g.e., s. 25.

364 Muhammet Besir Asan, “Yukar1 Firat Havzasi Ortagag Yiizey Arastirmas1”, s. 779; Bilal Aksoy, a.g.e.,
s. 96.

595 Bilge Umar, Tiirkive deki Tarihsel Adlar, Istanbul, 1993, s. 321.

366 Ernst Honigmann, a.g.e., s. 73-75; Ertugrul Danik, a.g.e., s. 25.

7 Auguste Bailly, a.g.e., s. 238.
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boliimii yapilir. Dogu ordulari komutanligina aslen Cemisgezekli oldugu belirtilen>®
foannes Tsimiskes, Imparatorun kardesi Leon Phokas ise Bat1 ordulari komutanligina
getirilmistir. Nikephoros Phokas’in baskici yonetim tarzi tepkilere yol agmis, ayrica
Theophano ile olan evliliginin, kilisenin onayindan ge¢memis olmasi da sikintilar
beraberinde getirmistir. Bir siire sonra Theophano ile beraberligi son bulan Phokas,
Theophano’nun bu kez loannes Tsimiskes ile yakinlagsmasi sonucunda ikilinin yaptiklari
plan ile 10-11 Aralik 969 gecesi, Tsimiskes tarafindan 6ldiiriilmiistiir. Boylece Bizans
tarihi icerisinde aslen Cemisgezekli olan biri imparator olarak tahta ¢ikmustir®®.
Tsimiskes (969-976) baba tarafindan Kurkuas, anne tarafindan Phokas ailesine mensup

olup, bu aileler Bizans yiiksek ziimresi igerisinde nemli yerler edinmislerdir’™.

Tsimiskes’in Nikephoros Phokas’n yegeni oldugunu sdyleyen tarihgiler de vardir’!.

Urfali Mateos’un eserindeki notlar1 yazan Edouard Dulaurier, Imparator
Nikephoros’un Tsimiskes tarafindan oOldiiriilme olayin1 sdyle anlatir; “ Tzimisces
Imparatorice Theofano tarafindan bir kiifenin icinde sakli oldugu halde ithal edilmistir.
Tzimisces’e dostlari Patris Bourezes ile Leon Valentius ve Kara Theodor refakat
etmiglerdir. Katiller Nikefor’'u uykuda bastirip onu 6ldiirdiiler ve bagini kesip,
mesalelerin aydinligi icinde pencereden, oraya kosmus olan askerlere ve halka

gosterdiler. Bunun iizerine, Tzimisces imparator ilan edildi’”>.”

Bizans’in yeni imparatoru Cemisgezekli Ioannes (Jean) Tsimiskes (969-976)
doneminde Cemisgezek en parlak devrini yasamistir'’®. loannes Tsimiskes’in Dogu
ordular1 komutani iken, 6zellikle yaz aylarinda Cemisgezek’ teki malikanesinde kaldig:
baz1 kaynaklarca ifade edilmektedir’’*. lIoannes Tsimiskes’in bazi Ermeni tarihgilerce

575

Ermeni kokenli oldugu belirtilmektedir Bizans Imparatorlugu’'nda Ermenilerin

agirliklarinin birgok alanda ve gorevlerde goriilmeye baslanmasi X. yiizyildan itibarendir.

%8 Abdullah Ozbek, a.g.e., s. 33.

3% Georg Ostrogorsky, a.g.e., s. 271, 272; Bilal Aksoy, a.g.e., s. 97.

570 Georg Ostrogorsky, a.g.e., s. 273.

571 Bilal Aksoy, a.g.e., s. 97.

572 Urfali Mateos, a.g.e., s. 10, 11.

573 Abdullah Ozbek, a.g.e., s. 33.

574 Bilal Aksoy, a.g.e., s. 98.

575 Georg Ostrogorsky, a.g.e., s. 266; Paul Lemerle, Bizans Tarihi, Cev. Galip Ustiin, Istanbul, 1994, s. 78.
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Ermeni kékenli olduklari ileri siiriilen loannes Tsimiskes ve de Romanos Lekapenos adli

Imparatorlarin da bunlar i¢inde oldugu ifade edilmektedir’®.

Urfali Mateos, loannes Tsimiskes déneminde 972 ya da 973 yilmin Mart ayinda
Damyaligos Mileh adindaki bir Bizans komutaninin Miisliimanlara kars1 biiyiik bir ordu
ile sefere c¢ciktigini belirtir. Bazi sehirleri ele gegirip daha sonra Amid (Diyarbakir)
Kalesi’ni kusattig1 sirada ¢ikan firtinadan ordusunun etkilenip muharebede bozguna
ugradigim1 ifade eder. Birgcok askerini kaybeden Damyaligos ile bazi Bizans
komutanlarinin esir edilip Amid’e gotiriildiigiinii yazar. Damyaligos’un bir sekilde
Istanbul’a gonderdigi ac1 ve sitem dolu mektubu Imparator Tsimiskes’in eline ulasinca
buna ¢ok dfkelenen imparator ayni yil i¢inde sefer emri vermistir. Bolgedeki Ermeni
prenslerinin de destegini alan Tsimiskes Miisliimanlara kars1 zafer kazanarak bir¢ok sehri
yakip yikmis ve daha sonra Amid (Diyarbakir) lizerine ylirtimiistiir. Amid bu esnada bir
kadinin idaresindedir. Daha evvel bu kadinla miinasebeti oldugundan buray1 kadinin
idaresine birakip bir¢ok ganimet elde etmistir. Buray1 tahrip etmemesinin bir gerekgesinin
de Amid hakimi olan bu kadinin Tsimiskes’in dogdugu yer olan vaktiyle Araplarin elinde
bulunan Cemisgezek yoresinin de i¢inde yer aldigi Khozan (Hozat) bolgesi ahalisinden
olmasindan dolay1 oldugu sdylenmektedir. Ancak Urfali Mateos’un eserinde not
boliimlerini yazan Dulaurier’in ¢evirisini yapan Milkrimin Halil Yinan¢ kendisi burada
aciklama yaparak verilen bilginin Islam kaynaklarma tezat oldugunu 973 senesinde
Imparator Tsimiskes’in oraya bizzat gelmedigini, Bizansli bir komutanin ordusuyla
bolgeye geldigini onunda basarili olamadigini ifade eder. Urfali Mateos’un aktardigi
olayin 963 senesinde, Tsimiskes’in daha imparator olmadan 6nce ordu komutani iken
bolgeye diizenledigi seferle ilgili oldugunu Miikrimin Halil Yinang aktarir>’’. Buradan
anlasildigina gore Urfali Mateos’un aktardigi olay 963 yilinda gerceklesmis olsa bile
sonugta Cemiggezek bolgesi bahsi gegen yillardan 6nce bir siire yine Arap hakimiyetinde

kalmistir.

Tsimiskes, 974 yilinda Bagdat’a kadar ilerlemis, sonucu istedigi gibi

neticelenmeyen’’8, doguya biiyiik bir sefer diizenlemistir’’”®. Tsimiskes doguya yaptig

576 Bilal Aksoy, a.g.e., s. 96, 97.
577 Urfali Mateos, a.g.e., s. 18-24.
578 Ernst Honigmann, a.g.e., s. 101.

37 Georg Ostrogorsky, a.g.e., s. 275, 276; Ernst Honigmann, a.g.e., s. 97.
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seferler sirasinda yakalandig oldiiriicii bir hastalikla Istanbul’a dénmiis ve 10 Ocak 976
yilinda dlmiistiir’®’. Cemisgezek ve cevresinin de dahil oldugu bélgede Imparator
Tsimiskes doneminin sona ermesiyle, bir siire yonetimde bosluklarin olmasi gesitli
sorunlar1 da beraberinde getirmistir’®!. Yine bu dénemde Bardas Skleros (976-79) ve
Bardas Phokas (987-89) isyanlar1®®? ile bolgede (Armenia IV. Thema) Bizans hakimiyeti

onemli dlgiide sekteye ugramistir®>,

X. yilizyllda Bizans, Araplara karsi istiinliik saglayarak Giineydogu Anadolu
Bolgesi’nde yer alan Siiryanileri, Malatya ve Elazig’in yer aldig1 kuzey bolgelerine dogru
yerlestirmeye baslamislardir™®*. Bu iskan politikasi icerisinde Cemisgezek ve gevresine
de Siiryanilerden yerlesenler oldugu muhakkaktir. Bolge Bizans Devleti’nin egemenligi
icerisinde yer almasina karsin Araplar ile olan miicadeleler XI. yiizyilin baslarina kadar

devam etmis ve Bizans’1n gii¢c kaybina sebep olmuslardir’®.

XI. yiizyila girerken Dogu Anadolu’ya Ermenistan® tabiri de kullanilmis fakat
Ermeniler, tam bir vatan anlayisiyla bolgede yerlesim gdsterememislerdir. Ermenilerin
Anadolu iglerine gelme sebebi VI. ve VII. yiizyildaki Bizans-iran savaslar1 olmustur.
Yine Misliiman Tiirk akinlar1 sirasinda bir kissm Ermeniler, Dersim ve c¢evresine de

587

siginmislardir’®’. Muhtemelen Cemisgezek’e de Ermenilerden go¢ edenler olmustur.

380 Georg Ostrogorsky, a.g.e., s. 276.
381 Ertugrul Danik, a.g.e., s. 26.

382 Georg Ostrogorsky, a.g.e., s. 277-281.
383 Ernst Honigmann, a.g.e., s. 148.

384 Miiriivet Harman, a.g.e., s. 31, 32.

385 Muhammet Besir Asan, “Yukan Firat Havzas1 Ortagag Yiizey Arastirmasi”, s. 779.

386 Armenya/Ermenistan adina ilk defa 518 tarihli Bahistan yazitinda rastlanilmaktadir. Ermenilerin
oturdugu cografya ile ilgili olarak c¢esitli goriisler vardir. Herodot ve Strabo Anadolu’da Firat’in
dogusundan itibaren Ermenistan’in bagladigindan ittifak ederler. Mezopotamya’ya kadar uzanan,
Kizilirmak ve Dicle nehrinin kaynaklari ile Firat’in ilk biiytlik dirsegi arasinda kalan ¢etin ve daglik arazi
Ermenistan olarak gosterilmektedir. Bugiin i¢in Ermeniler’in ne zaman ortaya ¢iktiklari ile ilgili ortaya
atilan birgok goriis olmakla birlikte en itibar edilen gériis M.O. V1. ve ya IV. yiizyillarda ortaya ¢iktiklaridir.
Salim Cohce, “Ermenistan’in Tarihi Cografyasi ve Ermeniler”, Tiirk-Ermeni Kiilliyati Tarihte Tiirkler ve
Ermeniler: Ilk¢ag ve Ortacag, C.1, Ed. M. Metin Hiilagii ve bask., Eds., Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 2014,
s.1, 3.

587 Oguz Unal, a.g.e., s. 53.
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Ortagag’da Tunceli ve Elazig bolgelerinin icerisinde yer alan kalelerin 6nemli bir
kism1 bolge hakimiyeti i¢in miicadele eden Bizans ile Emevi, Bizans ile Abbasi
cekismeleri sirasinda yapilmistir. Pertek, Bagin, Mazgirt, Anbar, Sinan, Masumu Pak,
Rabat, Kurmizak ve de Cemisgezek kalelerinin Ortacag’a ait temel kisimlarinin IX. - X.
yiizyillarda yapilmis oldugu anlagilmaktadir. Birgok kalede oldugu gibi, biiyiik 6lgekli
kalelerden olan Cemisgezek Kalesi de daha sonra Tiirk hakimiyetleri zamaninda

onarimlardan gecirilmistir>®s.

Tunceli ve Cemisgezek yoresinin de yer aldigi bolgede Arap baskisinin sona
ermesinden sonra Ermeni feodal beylikler ile Bizans arasinda miicadeleler yaganmis bu
durum XII. yiizyilla kadar siirmiistiir®. Bizans Imparatorlugu doneminde Anadolu
ahalisi, Bizans’in en gosterisli zamanlarinda bile beklenen ilgiyi imparatorluga karsi
gostermemistir. Bunun sebebi olarak ydneten ile yonetilenler arasindaki ugurumun,
biirokratik yapinin halk ile biitlinlesememesinin, halkin yasalar oniindeki esitsizliginin ve
kélecilik anlayisinin biiyiik rolii vardir. Imparatorlugun bu baskici uygulamalar1 bdlgede
Bizans yoneticilerinin halk nezdinde itibarlarinin zedelenmesine sebep olurken halkin da

yeni arayislarin icerisine girmesine neden olmustur>®,

Dogu Anadolu’ya Tiirk akinlar1 ve go¢leri XI. ylizyildan ¢ok dncesinde, Bizans’in
ilk zamanlarinda ve ondan da Onceki tarihlere kadar uzanmaktadir. Bizans, VI. yiizyil
ortalarindan itibaren Anadolu topraklarina heniiz Miisliman olmamis Tirkleri
yerlestirmistir. Bunlar igerisinde yer alan Avar Tiirkleri Dogu Anadolu’da iskan
edilmigtir. Selguklular gelmeden evvel yer yer Anadolu’da Tiirklerin bulundugu da bir
gergektir. Bliylik oranda bu Tiirklerin Malazgirt Savasi’nda Alparslan’in tarafina gegmesi

de galibiyette dnemli bir faktor olmustur™"

. Bolgede Bizans egemenliginin biiyiik olciide
cokmesinden sonra 1018 yilindan itibaren oncii akinlari ile Anadolu’ya girmeye baslayan
Tiirkler Cagri ve Tugrul Bey liderliginde iglere kadar sokularak bolgeyi tanimaya

baslamislardir.>*?

388 Ertugrul Danik, a.g.e., s. 26.
389 Miiriivet Harman, a.g.e., s. 32.
390 Bilal Aksoy, a.g.e., s. 98, 99.
31 Burhan Kocadag, a.g.e., s. 54.
2 Ertugrul Danik, a.g.e., s. 26.
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1.3. BEYLIKLER DONEMIi CEMISGEZEK

Bu doénemde, 1071 yili Malazgirt Savasi’ndan sonra, Tiirklerin Anadolu’ya
gelmesi sonrasinda devam eden fetihler sonucunda, bolgede cesitli Tiirk beylikleri
hakimiyet kurmustur. Bu devir, Tiirk boylari ile ¢esitli devletlerin Osmanli Devleti’nin
hakimiyetine kadar burada egemenlik kurdugu donemleri kapsayacak sekilde Tiirk

hakimiyet devresi olarak yeni bir donemin baglangici olacaktir.

Cemisgezek’in de igerisinde yer aldig1 Firat Havzasi’ndaki Tiirk varhigi, X.
ylizylldan ¢ok Oncesine dayanmaktadir. Miladin ilk yillarinda Arsaklar (Partlar)
idaresindeki Gurlu Tiirklerinin Dicle ve Firat baglarina geldigi bilinmekte ve Anadolu’da

393 Bir donem

yerlestikleri bolgelerden biri de Tunceli ve ¢evresi oldugu anlagilmaktadir
Sakalar ile Persler arasindaki ¢ekisme alani olan bu bolgede, Kavimler Gogii’niin
baslamasinin nedenlerinden olan Hun Tirklerinin 395 yilinda Firat vadisine kadar
ilerleyerek tekrar Kafkasya’ya geri dondiikleri de bilinmektedir™®*. Bir kaynaga gore
Tiirkler batiya dogru gé¢ ederken Anadolu’yu gegis giizergahi olarak kullanmig fakat
Cemisgezek ve g¢evresinin de i¢inde oldugu bolgeye gelenlerden bir kismi buralara

yerlesmislerdir®”.

Baz1 kaynaklarda, Tahar (Tuhar-Tagar) Tiirklerinin bu yoreye
yerlestikleri ve burada tarihi sitelerini kurduklar1 belirtilmekle beraber, ilce merkezinden
gecen Tagar Cayr’nin da bunlardan ismini aldig ifade edilmistir.’®®. Ayrica Murat

Vadisi’ni takiben Iskitler’in de Cemisgezek yoresine gelmis olmalari muhtemeldir™”’.

Hazar Tiirklerinin Firat Havzasi’na akinlar yaptig1 ve yine Bizans’in Sasani ve

Miisliiman Arap saldirilart karsisinda V. yiizyildan itibaren Firat Havzasi boyunca bir

593 M. Fahrettin Kirzioglu, a.g.e., s. 8

3% Hunlar 395 yilinda iki koldan harekete gecerek, bir kol Kafkaslar iizerinden Basik ve Kursik adli iki
bagbugun yonetiminde Anadolu’ya akin etmislerdir. Bu akin Don Nehri civarinda konuglanmis olan Dogu
kanad tarafindan diizenlenmistir, Romalilar kadar Sasani Imparatorlugu’nu da telasa diisiiren bu akinda
Hun kuvvetleri, Erzurum boélgesinden, Karasu ve Firat vadilerini takip ederek Malatya ve Cukurova’ya
kadar ilerlemislerdir. Urfa ve Antakya {izerinden Suriye’ye inmis oradan Kudiis’e yonelmislerdir. Kuzeye
ilerleyen Hunlar Orta Anadolu’ya Ankara dolaylarina ulagsmiglardir. Oradan Azerbaycan —Bakii yolu ile
kuzeydeki merkezlerine dénmiislerdir. Tolga Uslubas, Sezgin Dag, /lk Caglardan Giiniimiize Diinya Tarihi
Ansiklopedisi, Istanbul, 2007, s. 59, 60

395 M. Serif Firat, a.g.e., s. 67; Omer Kemal Agar, a.g.e., s. 23, 24.

36 Yusuf Cengiz, a.g.e., s. 99.

37 “Dersim” Jandarma Genel Komutanligi'min Raporu, Kaynak Yayinlari, Istanbul, 1998, s. 45.
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savunma hatt1 olusturarak, bunun geri tarafina Balkanlardan getirdigi Tiirk kavimlerini
yerlestirmek suretiyle buralar1 savundugu da asikardir. X. yilizyilldan itibaren
Maveratlinnehir civarinda ve Otesinde cereyan eden hadiseler, bati bolgesine Tiirk
goclerini yogunlastirmis ve Selguklu Devleti’nin temel politikast bu Tiirklere yurt bulma

{izerine olmustur. Bunun i¢in Anadolu’nun fethedilmesi zorunlu bir hal almistir™®.

1015 senesinde Dogu Anadolu’ya baslayan Tiirk akinlari®® 1047 yilindan sonra
ciddi bir hal almistir. Bolgeye Tugrul Bey’in emri ile yapilan akinlarda Dogu ve Orta
Anadolu’ya kadar ilerleme imkéani bulunmustur. Ancak henliz yurt kurma amach
olmayan bu gegici seferlerde miistahkem mevkiler tahrip edilmis ve boylelikle ilerideki

yerlesme siyasetine zemin hazirlanmigtir®®,

1071 yilinda Malazgirt Savasi ile Anadolu Tiirklesmeye baslamis, 6zellikle Tiirk
beylikleri yoluyla bu cografya Tiirk niifuzu altina girerken, Cemisgezek’in de icersinde
yer aldig1 Dersim bolgesi de Tiirk beylikleri ile ¢evrili bir donemin igerisine girmistir. Bu
donemin karisik vaziyeti igerisinde, bircok kesimin birbiri ile miicadeleleri sonucunda
galiplerin kilicindan kurtulanlar Dersim ve ¢evresine siginmislardir. Siginanlar zayif ise
genelde Dersim agalar1 tarafindan kole gibi kullanilmis, sayet gelenler giiclii ise

karsilarina ¢ikanlar1 maglup ederek, onlarin evine topragina sahip olmuslardir®’.

XI. yiizy1lda Cemisgezek’in de icerisinde yer aldig1 bolge, Bizans Imparatorlugu
Mezopotamya’s1 dahilindedir. Malazgirt Savasi sonrasinda Tiirklerin akinlarinin ilk
yillarinda, Bizans’1in basinda I. Aleksios Komnenos (1081-1118) bulunmaktadir. Tiirkler
yerel unsurlar olan Sadiller asireti ve Mervaniler ile birlikte Bizans’a kars1 yipratici

akmlar gerceklestirmislerdir®”

. Cemisgezek’in de igerisinde bulundugu bolge, Malazgirt
Savas1 sonrasinda kurulan beyliklerin egemenligi altina hemen girmemistir. Savas
sonrasinda Bizans’in yenilmesiyle bolgede olusan otorite boslugundan faydalanan, daha
oncesinden sinirlart korumakla gorevlendirilen Ermeni kokenli Bizansli komutan

Filaretos (Philaretos) Brakhamios, Tunceli, Harput, Malatya, Maras, Urfa, Antakya ve

% Abdulkadir Yuvali, “Firat Havzasi’mn Tiirk Tarihindeki Yeri”, Furat Havzasi Folklor ve Etnografya
Sempozyumu, 24-27 Ekim 1985, Firat Universitesi, Elazig, 1992, s. 390, 391.

399 Muhammet Besir Asan, a.g.e., s. 24.

600 Myhammet Besir Asan, “Yukar1 Firat Havzasi Ortacag Yiizey Arastirmasi”, s. 780.

01 Nasit Hakki Ulug, Tunceli Medeniyete A¢iliyor, Istanbul, 2007, s. 28.

602 Ali Kaya, a.g.e., s. 226.
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Tarsus’a kadar genis bir sahada hakimiyet kurarak bagimsizhgini ilan etmig®®,

Selguklulara yillik vergi 6deyerek bir dénem bolgede hiikiimranligini siirdiirmiistiir®®,

Stiryani Patrik Mihail Vakainamesi’nde, Tirklerin Anadolu’yu fethettigi
donemlerde, Maras bolgesindeki Sirbaz koyiinden olan Ermeni Filaretos’u, Tiirk
akinlarindan yararlanarak bolgede eskiyalik faaliyetinde bulunan Ermenilerin, onu
meziyetlerinden dolay1 liderleri yaptiklarini belirtir. Ayrica Vakainamede Filaretos’un
Kilikya bolgesinde bir kale ele gecirip, etrafinda toplanan Ermenileri de yanina alarak
zamanla Maras, Keysun, Urfa’dan Antakya’ya ve de Ceyhun, Malatya bolgelerine kadar
hakimiyet sahasini genislettigi ve Bizans’in da destegini alarak Tiirklere karsi savagmis
oldugunu yazar. Fakat Filaretos’un bir siire sonra Tiirklere karsi gelmekten vazgectigini
Bagdad ve Horasan’a gittigini, Miisliiman oldugunu geri dondiigiinde dinini kaybetmis

bu adamin Maras’ta 6lmeden evvel tekrar Hiristiyan oldugunu belirtir®®.

Biiyiik Sel¢uklu Devleti hiikiimdar: Alp Arslan 26 Agustos 1071 tarihinde Bizans
hiikkimdart Roman Diyojen’i (Dordiincii Romanos Diyogenes) Malazgirt Maydan
Muharebesi’nde yenerek Dogu Anadolu’yu Tiirk egemenligi i¢erisine almis ve bu yerleri
komutanlarina taksim etmistir. Bu paylasim neticesinde Erzurum Saltuk Bey’e, Mardin
Emir Artuk Bey’e, Erzincan Emir Mengiicek Bey’e Sivas, Kayseri ve Malatya da

Danisment Ahmet Bey’in idaresine verilmistir®®,

Malazgirt Zaferi sonrasinda yapilan fetihler ile Anadolu’nun bir¢ok yerinde

oldugu gibi Cemisgezek ve gevresi de Tiirk hakimiyeti icerisine girmistir. Sirasiyla

03 Ernst Honigmann, a.g.e., s. 142; Ibrahim Kafesoglu, “Selguklular” Tiirk Diinyas: El Kitabi Cografya-

Tarih, C.1, TKAE, Ankara, 1992, s. 273, 278; Ali Sevim, Anadolu Fatihi Kutalmisoglu Siileymangsah,
TTK., Ankara, 1990, s. 28 ; Miikrimin Halil Yinang, a.g.e., s. 120; Recep Yasa, “Sel¢uklular Zamaninda
Dogu ve Giineydogu Anadolu’da Kurulan Tiirk Beylikleri ve Ermeni iliskileri”, Tiirk-Ermeni Kiillivati
Tarihte Tiirkler ve Ermeniler: Ilk¢ag ve Ortagag, C.2, Ed. M. Metin Hiilagii ve bask., Eds., Tiirk Tarih
Kurumu, Ankara, 2014, s. 232, 233; Mehmet Ersan, “Tiirk-Ermeni Iliskileri (XI-XIII. Yiizyillar)”, Tiirk-
Ermeni Kiilliyati Tarihte Tiirkler ve Ermeniler: Ilkcag ve Ortagag, C.2, Ed. M. Metin Hiilagii ve bask.,
Eds., Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 2014, s.167; Ali Sevim, Genel Cizgileriyle Sel¢uklu-Ermeni Iliskileri,
Ankara, 1983, s. 21.

604 Miiriivet Harman, a.g.e., s. 35; Ertugrul Danik, a.g.e., s. 26.

05 Suryani Patrik Mihail’in Vakainamesi, II. kisim: 1042-1195, Cev. Hrant D. Andreasyan, Istanbul, 1944,
Yayl. y., s. 30, 31.

606 Miikrimin Halil Yinang, a.g.e., s. 81; Mehmet Ziilfii Yolga, a.g.e., s. 49.
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Cubukogullar1 ve Mengiicekliler idaresinde kalan bolge daha sonra XII. ylizyilin ilk
yillarinda Artuklularin hakimiyeti icerisine girmistir. XIII. ylizyilin baslarmma kadar
Artuklu egemenligi i¢erisinde kalan Cemisgezek’te, Saltukogullarindan bir kol burada bir
beylik olusturmustur®’. 1226 yilinda Anadolu Selcuklu Devleti yoreyi Alaaddin
Keykubat (1220-1237) zamaninda ele ge¢irmis ve buradaki yerli hakimlerde Selguklulara

tabi olmuslardir®®®.

Cemisgezek’in Saltuklu hakimiyetine bakildiginda Selguklular’in 1071 senesi
Malazgirt Savagi 6ncesinde Anadolu’ya yaptiklar1 akinlardan birinde Cagr1 Bey’in oglu
Yakuti 1057 yilinda yanindaki Emir Salik (Saltuk) ile birlikte Dogu Anadolu’ya basarili
seferler diizenlemistir. Yakuti tarafindan Azerbaycan ve Arran’dan®” (Erran) sevk edilen
birlikler Erzurum, Erzincan ve Kemah’a kadar gelerek buralari ele ge¢irmis ve de Harput

610 Bir kaynaga gore Salik bin Ali bin Kasmm

civarlarina akinlar yapmislardir’
Cemisgezek’in de icerisinde yer aldigr Tunceli bolgesine gelmis ve burada olusturdugu
3500 kisilik goniilli kuvvetiyle birlikte Malazgirt Savasi 6ncesi Sultan’in Nizip dnlerinde

611 Malazgirt zaferinden sonra Erzurum ve gevresi

hareket halindeki ordusuna katilmistir
Ebul Kasim Saltuk’a “ikta” olarak verilmistir. Cemisgezek’in de bir donem egemenligi
igerisinde kaldig1 rivayet edilen Saltuklular, Dogu Anadolu’da ilk Tiirk beyligi olan

Saltuklu Beyligi’ni (1072-1102) kurmuslardir®'?,

Merkezi Erzurum olan Saltuklularin, Cemisgezek ve yoresine egemenliginin

dogrudan bir hakimiyet olup olmadigi konusunda netlik olmamakla birlikte®3, bazi

807 Veli Saltik, “Tunceli’de Alevi Ocaklar”, Tiirk Kiiltiirii ve Hact Bektas Veli Arastirma Dergisi, S. 52,
2009, s. 146.

608 Mehmet Ali Unal, “XVI. Yiizyilda Mazgird, Pertek ve Sagman Sancakbegileri-Pir Hiiseyin Beg
Ogullar1” s. 239.

09 Arran (Erran) Ortagag’da Dogu Kafkasya’da Kiir ve Aras nehirleri arasinda yer alan bolgenin adidir.
Arran’in kuzeyinde Sirvan ve Seki, giineyinde Irminiyye ve Azerbaycan, giineydogusunda Mugan
bulunmaktadir. Eski Yunan ve Romalilar devrinde Albania olarak adlandirilan bdlge miisliimanlar
tarafindan fethedildikten sonra Arran (Erran) adim almistir. Abdulkerim Ozaydin “Arran” TDV. [.4, C.3,
Istanbul, 1991, s. 394.

610 Ali Sevim, Anadolu Fatihi Kutalmisoglu Siileymangsah, s. 5; Miikrimin Halil Yinang, a.g.e., s. 53

o Hidir Oztiirk, a.g.e.,, s. 4, 5.

612 Abdullah Ozbek, a.g.e., s. 34.

613 Miiriivet Harman, a.g.e., s. 38.
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bilginlerin rivayetine gore de Selguklu Sultan1 Alp Arslan zamaninda, Emir Salik bin Ali
bin Kasim Erzen-i Rum (Erzurum) civarinda yonetimde bulunmustur. Bu bey diismanlik
bulunan Giircii hiikiimdarlar ile siirekli miicadele etmis ve nihayet 1162 yilindaki

carpismada, yardimeisi Emir Sadi®!*

sehit olup, kendisi ve ileri gelen ordu mensuplari
Giirciilere esir diismiistiir. Bu esaretten kendisini, kiz kardesinin kocas1 Tiirkmen Ahlat
hiikiimdar1 Sah Erzen, Giirciilere hediyeler gondererek kurtarmistir. Kendisinden sonra

oglu Melik Muhammed®'

yonetimi almig, bunun dliimiinden sonrada Cakdas’a, onun
vefatindan sonra ise beylik tahtina Nasreddin Muhammed’in (Melik Muhammed-
Alaeddin Muhammed) oglu®'® Meliksah bin Muhammed®!” ¢ikmistir. Bu bey bagimsizlik
miicadelesi igerisine girmis ancak 1202 yilinda Selguklu Siileyman bin Kiligarslan
tarafindan (III. Kiligarslan) tarafindan 6ldiiriilmiis ve bu tarihten itibaren Erzen-i Rum’da
Anadolu Selguklularin egemenligi icerisine girmistir®!8. Halk arasinda ad1 Melkis olarak
gecen Meliksah bin  Muhammet beylik merkezini Cemisgezek’e nakletmistir.
Meliksah’in ydnetiminden memnun olmayan halkin iginden bin kadar aile fran’a gog

etmislerdir®"”

. Meliksah bin Muhammet’ten sonra Cemisgezek’te hiikiim siiren beylerin
onun soyundan gelmis olduklar1 belirtilmektedir. Bu beylerin adlarina bakildiginda, Tiirk
adlart oldugu, Arap ve Kiirt adlarina benzemeyip bunlarla ilgisinin olmadig: ifade
edilmektedir®®’. ifade edilenlere gére Meliksah bin Muhammet’ten sonra gelen beyler
etrafinda giderek artan kalabalik bir insan toplulugunun bulundugu anlasilmaktadir.

Neticede 32 kale 16 nahiye, Cemisgezek beyleri tarafindan ele gegirilerek genis bir alanda

14 Hidir Oztiirk, a.g.e., s. 7.

615 Seref Han’in “Serefname” isimli eserinin bir baska niishasinda “Cakdas” yerine “torunu” ifadesi
gecmektedir. Seref Han, Serefiname I, Cev. M. Emin Bozarslan, Istanbul, 1971, s. 189. Bir kaynakta Melik
Muhammed’in yerine Melik Alaadin gegtigi ifade edilmistir. Cenap Osmanoglu, “Harput Cevresindeki
Kaleler ve Beglikler”, Yeni Firat Dergisi, S.32, Bingdl Matbaast Elazig 1966, s. 8.

616 Zeki ARIKAN, , “a.g.m.”, s. 104, 105.

617 Saltuklularin son beyi Nasreddin Muhammed oldugunu ifade eden Osman Turan, Nasreddin
Muhammed’in (Alaeddin Muhammed) oglu olan Meliksah’in Bidlisli Seref Han’a dayanarak Halil Edhem
tarafindan son Saltuklu beyi sanilmasinin yanlis oldugunu ifade eder. Osman Turan, Dogu Anadolu Tiirk
Devletleri Tarihi, Istanbul, 2013, s. 36

618 Seref Han, Serefname I, Cev. M. Emin Bozarslan, Istanbul, 1971, s. 188, 189.

19 Hidir Oztiirk, a.g.e., s. 7.

620 Seref Han, a.g.e., s. 189; Giirdal Aksoy, Dersim, Alevilik, Ermenilik, Kiirtliik, s. 26.
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hakimiyet kurulmustur. Beylere bagli olanlar “Melkisi®*!” (Malkisi) adiyla anilmislardir.
Ug kisma ayrilan Melkisiler bélgede kendilerine bagli olan taraftarlarmin ¢okluguyla iin
yapmuslardir. Bir kismi iran hiikiimdarlarina katilmistir. Bir gurup Sah’m muhafiz
subaylar1 olarak gorev yapmistir. Bunlarin da bir kisminin eyaletlerde yonetici olarak
bulunduklar1 belirtilmektedir. Melkisilerin {ilkeleri Cemisgezek vilayeti olarak

622

bilinmistir Meliksah bin Muhammet’in soyundan gelenlerin hakim oldugu

k%2 ve ele gecirilen genis sahadaki sehirler, Cengiz Han, Timurlenk, oglu

Cemisgeze
Sahruh Mirza, Tiirkmen Kara Yusuf ve Yavuz Sultan Selim Han®* (1512-1520)
donemine kadar, kudretli hiikkiimdarlar zamaninda bile bu soyun elinden ¢ikmamaistir. Bu
durum Melkisilerden Seyh bin Emir Yelman (Belan) donemine kadar bdyle siiriip
gitmistir®®.

1071 yilindaki Malazgirt Savasi sonrasinda Anadolu’nun muhtelif yerlerine Tiirk
akinlar1 yapilmak suretiyle bolgenin Tiirk egemenligi igerisine alinmasi ¢aligmalari
devam etmistir. Giineydogu Anadolu’da yapilan Tiirk akinlar1 sayesinde Diyarbekir ele
gecirilmistir®?®. 1083/1084 yillarinda Biiyiik Sel¢uklu Sultan1 Meliksah, Sultan Alparslan

zamanindan beri tabi olan Mervanogullari’nin elinde bulunan Amid’in (Diyarbakir)

621 Rivayete gore Cemisgezek hiikiimdarlari, Alparslan zamaninda Erzen-i Rum (Erzurum) ve gevresinin
hakimi olan Emir Salik (Saltuk) bin Ali bin Kasim soyundan gelen Melik Sah bin Muhammed’in neslinden
gelmektedirler. “Melik Sah” adinin Kiirt dilinde “Melkis” bi¢imine doniismesi muhtemel olup, soylarinin
da Tiirk oldugunu, bunun Cemisgezek hiikiimdarlarinin adlarindan da anlasilabilecegini ¢iinkii adlarinin
hicbir surette Arap ve Kiirt isimleriyle alakali olmadig1 aciktir. Cemisgezek hiikiimdarlarina tabii olanlarda
“Melkisi” olarak adlandirilmislardir. Seref Han, Serefiiame I, Cev. M. Emin Bozarslan, istanbul, 1971,
s.188, 189; Seref Han’in eserinde Kiirt oldugu ya da Kiirtge konustugu ifade edilen bazi emirlerin soyca
Tiirk oldugu, muhtelif sebeplerle Kiirtlestigi anlasilmaktadir. Faruk Stimer, Selcuklular Devrinde Dogu
Anadolu’da Tiirk Beylikleri, Ankara, 1990, s. 43; Cemisgezek hiikiimdarlarinin kendi iddialarina gore,
Abbasi halifelerinin ¢ocuklarindan olan Melkis adindaki birine dayandigi iddia edilmektedir. Seref Han,
Serefname I, Cev. M. Emin Bozarslan, Istanbul, 1971, s. 188; Giirdal Aksoy, Dersim, Alevilik, Ermenilik,
Kiirtliik, s. 26.

622 Seref Han, , a.g.e., s. 189, 190

623 Osman Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, Istanbul, 2001, s. 36; Abdullah Ozbek, a.g.e., s.
34,35

24 Rifat Ozdemir, “Harput ve Cemisgezek’te Askeri Ailelerin Sosyo-Ekonomik Yapis1” Belleten C.LIX,
Say1:226, Ankara 1995, s. 747

625 Seref Han, , a.g.e., s. 190; Hidir Oztiirk, a.g.e., s. 8.

626 Muhammet Besir Asan, a.g.e., s. 48.
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alinmasi i¢in daha evvel Halife el-Kaim bi-Emrillah’in vezirligini yapmis Fahr al-davla
Muhammed bin Cuhayr’i (Fahriid Devle) gorevlendirmistir. Fahriid Devle’nin oglu

Zaimiid Devle®?’

, Cubuk Bey ve Artuk Bey ile birlikte Amid’1 kusatmis, ancak alinmasi
gecikmistir. Bunun iizerine Fahriid Devle, Filaretos’un elinde bulunan, Bizans’in “Ziata
Castellum”, Araplar’in “Hisn Ziyad”®®® olarak adlandirdiklar1 Harput’un alinmasi igin
Cubuk Bey’e gorev vermistir. Bunun tizerine Harput, Palu, Cemisgezek ve cevre kale
yerlesmeleri alinarak®’, buralarda Selguklu ananeleri geregince merkeze bagli olmak
kosuluyla Cubuk Bey kendi adi ile anilan Cubukogullar1 Beyligi’ni (1085/1087-1113)
kurmugstur. Cubuk Bey’in Diyarbakir ve Meyyafarikin’in (Silvan) alinmasinda gosterdigi
gayretlerden otiirii Fahriid Devle tarafindan Meyyafarikin sithneligine (Askeri vali), ve
bazi kaynaklarda Amid sihneligine® getirildigi de belirtilmektedir®!. Cubuk Bey
tarafindan Sultan Meliksah’a gonderilen Filaretos daha sonra 1079 yilinda Marag’ta
6lmiis ve onun kurdugu beylikte boylelikle ortadan kalkmistir®2. Boylece Cemisgezek
dahil bu bolgenin Tiirk hakimiyetine girmesi, Cubuk Bey’in bélgedeki Bizans®
egemenligine son vermesiyle olmustur®®*. Bir kaynakta Cubukogullarinin merkezinin

Cemisgezek oldugu®®® belirtilse de asil merkezleri Sultan Meliksah tarafindan ikta%*®

627 Ibrahim Kafesoglu, Sultan Meliksah, Istanbul, 1973, s. 42.

628 bnii’l Esir, Islam Tarihi EI Kamil Fi’t- Tarih Terciimesi, Cev. Abdiilkerim Ozaydm, C.10, istanbul,
1991, s. 343.

629 Myhammet Besir Asan, “Osmanli Oncesi Harput ve Yoresinde Tiirk Iskaninin Tarihi Gelisimi” Diinii
ve bugiiniiyle Harput Sempozyumu I, 24-27 Eyliil 1998, Elazig, 1999. s. 56

630 fhrahim Kafesoglu, Sultan Meliksah, s. 43; Salim Koca, Sel¢uklu Devri Tiirk Tarihinin Temel Meseleleri,
Ankara, 2010, s.170; Yilmaz Oztuna, Devletler ve Hanedanlar Tiirkive (1074-1990), Kiiltiir Bak. Yay.,
Ankara, 1996, s. 48

031 Osman Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk-Islam Medeniyeti, Istanbul, 1969, s. 157, 158, 159; Claude
Cahen, Tiirklerin Anadolu’ya Ilk Girisi, Cev. Yasar Yiicel-Bahaeddin Yediyildiz, Ankara, 1988, s.36;
Miikrimin Halil Yinang, a.g.e., s. 151; Ertugrul Danik, a.g.e., s. 26, 27; Ali Sevim, Anadolu nun Fethi
Selcuklular Dénemi, Ankara, 2000, s. 96; Osman Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk-Islam Medeniyeti,
Istanbul, 1969, s.157-159; Giilay Ogiin Bezer, “Harputta Bir Tiirkmen Beyligi Cubukogullar1”, TTK.
Belleten, C. LXI, S. 230, Ankara, 1997, s. 73-77.

632 Muhammet Besir Asan, a.g.e., s. 48.

33 Enver Benhan Sapolyo, Selcukiu Imparatorlugu Tarihi, Ankara, 1972, s. 128.

63 [brahim Yilmazgelik, a.g.e., s. 21.

35 Yilmaz Oztuna, Devletler ve Hanedanlar Tiirkiye (1074-1990), s. 48.

636 Miiriivet Harman, a.g.e., s. 35, 36.
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olunan Harput’tur. Cubuk Bey simirlarini Harput, Palu, Cemisgezek disinda, Hanzit
(Geng-Palu®®”), Mazgirt, Egin, Arapkir ve Piitiirge’ye kadar genisletmistir®®. Cubuk
Bey, oglu Mehmet Bey ile birlikte bu bolgeleri yonetmistir®®. Cubuk Bey bolgede
Miisliimanlara zulmeden, eskiyalik yapan, yol kesen Hiristiyan eskiya Efrinci’yi®° de

ortadan kaldirmistir®*!.

1092 senesinde Biiyiik Selguklu Hiikiimdar1 Sultan Meliksah tarafindan merkeze
cagrilarak Yemen’in de fethiyle, Arabistan’in Tiirk hakimiyetine tamamen alinmasi igin
hazirlanan kuvvetlerin  basinda, bazi komutanlarla birlikte Cubuk Bey de

gorevlendirilmistir®4?

. Cubuk Bey’in bundan sonraki akibeti hakkinda kaynaklarda kesin
bir bilgi yoktur. O, Yemen’e gittiginde yerine oglu Cubukoglu Mehmet Bey ge¢mistir.
Mehmet Bey zaman zaman Biiyiik Selguklularin bazen de Anadolu Selguklularin
tabiyyeti igerisinde hiikiim siirmiistiir. Ornegin Biiyiik Selguklu Hiikiimdar1 Mehmed
Tapar 1105 senesinde Meyyafarikin’e (Silvan)®* sefer edince Dogu Anadolu beyleriyle

Cubuk Bey’de yaninda bulunmustur. 1107 yilinda, bu sefer Anadolu Selguklu Sultan: 1.

637 Zeki ARIKAN, , “a.g.m.”, s. 104, 105.

63 Miikrimin Halil Yinang, a.g.e., s. 125, 133, 191; ibrahim Kafesoglu, “Selcuklular ” s. 280; Abdulkadir
Yuval, “a.g.b.”, s. 393; Muhammet Besir Asan, “Yukar1 Firat Havzasi Ortagag Yiizey Arastirmas1”, s. 780;
Muhammet Besir Asan, a.g.e., s. 48; T. Yilmaz Oztuna, Baslangicindan Zamanimiza Kadar Tiirkiye Tarihi,
C. 2, Istanbul, 1964, s. 74; Giilay Ogiin Bezer, “Harputta Bir Tiirkmen Beyligi Cubukogullar1”, TTK.
Belleten, C. LXI, S. 230, Ankara, 1997, s. 83; Aydin Celik, Taner Yildirim, “TIk Islam Fetihlerinden
Beylikler Donemine Harput”, Ge¢misten Gelecege Harput Sempozyumu, Elazig 23-25 Mayis 2013,
Bildiriler, C.2, (Editdr: Enver Cakar), Firat U. Harput Uygulama ve Arastirma Merkezi, Elazig, 2013, s.
550; Recep Yasa, “a.g.m.”, s. 234, 235; Zeki ARIKAN, “a.g.m.”, s. 105.

639 Osman Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, s. 10, 11.

640 Harput yakinlarinda bir kalenin sahibi olan Efrinci’nin Frankapol lakapli Normandiyali Herve
olabilecegi ve Bizans Imparatorlugu’nun bolgeden cekilmesi dncesinde gorevlendirilerek daha sonra
burada eskiyalik faaliyetlerinde bulundugu belirtilmektedir. Herve’nin elinde bulunan bu kalenin kesin
olarak neresi oldugu bilinmese de, var olan bilgilerden yola gikarak buranin Harput ve Palu’ya en yakin yer
olan “Bagin” oldugu tahmin edilmektedir. Giilay Ogiin Bezer, “Harputta Bir Tiirkmen Beyligi
Cubukogullar1”, TTK. Belleten, C. LXI, S. 230, Ankara, 1997, .81, 82. Efrinci adli Rum’un elinde bulunan
kalenin Pertek Kalesi olabilecegi de tahmin edilmektedir. Mehmet Ali Unal, “XVI. yiizy1lda Cemisgezek
Sancagi-Idari Yapisi-”, Osmanl Arastirmalari, C. 12, S. 12, Istanbul, 1992, s. 368.

4 Muhammet Besir Asan, a.g.e.,, s. 48; Recep Yasa, “a.g.m.”, s. 235.

642

T. Yilmaz Oztuna, Baslangicindan Zamanimiza Kadar Tiirkiye Tarihi, s. 74

643 Osman Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, s. 22.
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Kiligarslan Dogu Anadolu’daki beyleri kendisine itaat etmelerini istediginde Cubukoglu

Mehmed Bey’de itaat eden beyler arasinda yerini almigtir®*,

Cubukogullar1 Beyligi, Artuk Bey’in torunu olan Belek Gazi tarafindan Harput'un

645

alinmasiyla 1112/13 yilllarinda ortadan kaldirilmistir®®. Harput ve gevresi, 27/28 yil

Anadolu Selguklu Devleti’ne tabi olan®® Cubukogullar idaresinden sonra 1234 tarihine

kadar Artukogullar1 egemenliginde kalmistir®’.

Sultan Alparslan’in emirlerinden biri olan Artuk Bey’in adiyla anilan bu
hanedanlik, zaman igerisinde yerlestikleri Kudiis’iin Fatimilerin eline ge¢mesi iizerine
Dogu Anadolu’ya gelmisler, burada Mardin, Hisn-1 Keyfa ve sonrasinda Harput’ta Belek

Gazi ile baglayan Artuklu kollarmni kurmuslardir®,

Artuklu Ilgazi Bey’in kardesi Behram’m oglu olan Belek, amcasi Ilgazi Bey ile
bir¢ok gazalara katilarak kahramanliklar gdstermistir. Haglilara karsi da miicadele eden
Belek Gazi kendisine verilen Surug¢ yoresini kaybettikten sonra, Harput ve civarini
kendisi i¢in hakimiyet alani olarak belirlemistir. Harput ve Palu’da hiikiim siiren Belek

Gazi, 1. Kiligarslan’in da esi olmus ve oglu Tugrul Arslan adina Malatya’da hiikiim siiren

644 Muhammet Besir Asan, a.g.e., s. 49.

45 Miiriivet Harman, a.g.e., s. 36; Ibrahim Kafesoglu, “Dogu Anadolu ve Izmir Tiirkmen Beylikleri” Tiirk
Diinyast El Kitabi Cografya-Tarih, C.1, TKAE, Ankara, 1992, s.292; Abdulkadir Yuvali, “a.g.b.”, s. 393;
Muhammet Besir Asan, “Osmanli Oncesi Harput ve Yoresinde Tiirk Iskaninin Tarihi Gelisimi” s. 57, 58;
Recep Yasa, “a.g.m.”, s. 242.

646 Y1lmaz Oztuna, Devietler ve Hanedanlar Tiirkive (1074-1990), s. 48.

%47 Osman Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, s. 11; Salim Koca, a.g.e., s. 199; ibnu’l Ezrak,
Meyyafarikin ve Amid Tarihi, Cev. Ahmet Savran, Erzurum, 1992, s. 100; Muhammet Besir Asan, a.g.e.,
s. 49; Ertugrul Danik, a.g.e., s. 27; Suryani Patrik Mihail’in Vakainamesi, a.g.e., s. 68; Miikrimin Halil
Yinang, “Belek”, MEB. [.A., C. 2, Istanbul, 1979, s. 469; Salim Céhce,”Artuklular ve Belek’in Kemah
Yéresini Isgali ”, Uluslararasi Erzincan Sempozyumu, C.1, 28 Eyliil-01 Ekim 2016, Erzincan Universitesi,
Erzincan, 2016, s. 155; Aydin Celik, Taner Yildirim, “Ilk Islam Fetihlerinden Beylikler Dénemine Harput ”,
Gegmisten Gelecege Harput Sempozyumu, Elazig 23-25 Mayis 2013, Bildiriler, C.2, (Editor: Enver Cakar),
Firat U. Harput Uygulama ve Arastirma Merkezi, Elaz1g, 2013, s. 551; Coskun Alptekin, “Belek b.
Behram”, TDV. 1.4, C. 5, Istanbul, 1995, s. 402.

648 Muhammet Besir Asan, a.g.e., s. 49.
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hanmimla (Ayse Hatun®°) evlenerek®", Malatya’y1 da egemenligi icerisine almis ve daha
sonra Mengiiceklilerden Cemisgezek®'! dahil Dersim bélgesini ele gegirmistir. Belek
Gazi, Cemisgezek de dahil bolgeden topladigi askerlerle®>? Haglilara kars1 gazaya gidince
bundan istifade eden Mengiicek ishak Bey bu yoreleri yeniden 1118 yilinda geri almissa
da®3 1119 senesinde Hagli Savasi’ndan donen Belek Gazi Mengiicek oglu iizerine
yiiriimiistiir. Ishak Bey, Trabzon Dukasi Konstantin Gabras’mn yardimini almistir. Buna
mukabil Artukoglu Belek Gazi de Danismentliler ile anlasmistir. Kurulan ittifaklar
sonucunda Erzincan’in kuzeyinde Siran bolgesinde her iki tarafin kuvvetleri karsilagsmis
ve Mengiicekliler ile birlikte Gabras’mn ordusu imha edilmistir®>*. Yaklasik besbin kadar

655 Kemah hakimi de olan Mengiicek ishak

Rum askeri dldiiriilmiis ya da esir alinmigtir
Bey (Ibn Mangoug) ve Gabras da esir alinanlar arasindadir. Ancak Gabras 30.000 dinara
serbest birakilmistir. Ishak Bey ise Danismentoglu Emir Gazi’nin damadi oldugundan
dolay1 serbest birakilinca, ittifakin icinde yer alan Malatya Valisi Tugrul ile Belek, Emir
Gazi’ye karsi husumet beslemislerdir®®. 1124 yilinda Artuklu Belek Gazi, amcasi
[lgazi’nin oglu Hiisamettin Timurtas ile Suriye seferi sirasinda Menbig Kalesi’ni kusatma
hazirliklarmi kontrol ederken atilan bir okla vurularak sehit olmustur®’. Belek Gazi’nin
sehit olmasindan sonra Harput Artuklulari sikintili bir siirece girmistir. Beyligin bu kolu

bir siire sonra Hisn-1 Keyfa Artuklu kolundan olan Muineddin Sokman’in oglu

Riikneddin Davud’un egemenligi i¢erisine dahil olmustur. O da vefat edince yerine gegen

49 Suryani Patrik Mihail'in Vakainamesi, a.g.e., s. 60.

650 Claude Cahen, Osmanhilardan Once Anadoluda Tiirkler, Cev. Yildiz Moran, Istanbul, 1979, s. 101;
Claude Cahen, Osmanlilardan Once Anadolu, Cev. Erol Uyepazarci, Istanbul, 2000, s. 20 ; Gregory Abu’l-
Farac (Bar Hebraeus), 4bu’l Farac Tarihi II., Cev. Omer Riza Dogrul, Ankara, 1987 s. 351.

651 Fikret Memisoglu, “Cemisgezek”, Yeni Firat Dergisi, S.14, Istanbul 1963, s. 16.

652 Nasit Hakki Ulug, Tunceli Medeniyete A¢iliyor, Istanbul, 2007, s. 28.

653 Hasan Geyikoglu, “Selguklular’dan Osmanlilar’a Kemah ”, Uluslararast Erzincan Sempozyumu, C.1,
Editor: Hiisrev Akin, 28 Eyliil-01 Ekim 2016, Erzincan Universitesi, Erzincan, 2016, s. 211.

654 Osman Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, s. 74, 75-164, 165; Claude Cahen, Osmanlilardan
Once Anadolu, s. 24; Azimi Tarihi, Selcuklular Dénemiyle flgili Béliimler, Nsr. ve Trc. Ali Sevim, Ankara,
1988, s. 113; Muhammet Besir Asan, a.g.e., s. 50.

655 Ali Ongiil, “Mengiicekler”, Tiirkler Ansiklopedisi, C. 6, Ankara, 2002, s. 453

656 Suryani Patrik Mihail’in Vakainamesi, a.g.e., s. 67; Faruk Siimer, Selcuklular Devrinde Dogu
Anadolu’da Tiirk Beylikleri, Ankara, 1990, s. 111.

657 Muhammet Besir Asan, a.g.e., s. 50; Azimi Tarihi, a.g.e., s. 118.
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oglu Fahreddin Kara Arslan, Harput ve Palu ¢evrelerini kontrol ederken bir diger oglu
Arslan-Dogmus Mazgirt Kalesi’ni ele gecirmistir®®. Verilen bilgilerden anlasildigina
gore Artukoglu Belek Gazi Harput’u aldiktan sonra Cemisgezek yoresine hemen hakim
olmamustir. Cemisgezek yoresi bu donemde zaman zaman farkli beyliklerin idaresi altina
girmigtir. Yorenin bir dénem Mengiicekliler idaresinde kaldigi anlasiimaktadir®®.
Erzincan’da bulunan Mengiicekogullarindan bir bey de Cemisgezek’te vali olarak

660

buralari idare etmistir™”. Gliniimiizde Cemisgezek’e bagli olan Mengiicek adinda bir kdy

de bulunmaktadir®®!.

Kaynaklarda Mengiicek beyliginin (1071-1252) kurucusu olarak kabul edilen
Mengiicek Gazi hakkinda g¢esitli rivayetler olmasina karsin, kendisinin Sultan
Alparslan’in beylerinden biri oldugu Malazgirt Zaferi’'nden sonra Erzincan, Kemabh,

2 sehirlerini fethettigi belirtilmektedir. Buna

Kogonya (Sebinkarahisar) ve Divrigi®
karsilik olarak Sultan Alpaslan’in bu sehirlerin yonetimini kendisine verdigi ifade
edilmektedir®®. Tiirk beylerinden olan Mengiicek, diger beyler gibi Malazgirt
Savasi’ndan sonra Anadolu’da Ermeni ve Rumlara karsi miicadele eden liderlerden

biridir. Bu nedenledir ki “Elgazi” unvani ile de anilmaktadir®.

1142 yilina kadar tek merkezden idare edilen Mengiicek Beyligi, Melik Ishak
Bey’in 1142 yilinda 6lmesinden sonra Eski Tiirk ananesi olan “devlet hanedanin ortak
malidir” anlayis1 cercevesinde ogullar1 arasinda taksim edilmistir. Buna goére Kemah
Melik Mahmud’a, Erzincan Davud Sah’a ve Divrigi de Siilleyman Sah’a verilmistir.
Muhtemelen Kemah’in, erken zamanda Erzincan Beyligi idaresine gectigi
anlasilmaktadir. Erzincan beyi Davud Sah daha sonra karisi tarafindan bogdurularak
Oldiirtilmiis ve O’nun kardesi Siilleyman Sah’1 ¢agirarak evlenmis ve de memleketi de

onun idaresine vermistir. Bir silire sonra Davud Sah’1n oglu Fahreddin Behramsah (1165-

658 Muhammet Besir Asan, a.g.e., s. 50; Miiriivet Harman, a.g.e., s. 37.

63 Suat Akgiil, “Cumhuriyet Dénemine Kadar Dersim Sorunu”, Osmanli Tarihi Arastrma ve Uygulama
Merkezi Dergisi OTAM, C. 4, S. 4, 1993, s. 3.

660 Nasit Hakki Ulug, Tunceli Medeniyete A¢iliyor, Istanbul, 2007, s. 28.

66! Faruk Siimer, Sel¢uklular Devrinde Dogu Anadolu’da Tiirk Beylikleri, s. 1.

662 Yusuf Cengiz, a.g.e., s. 99.

663 Faruk Siimer, “Mengiiciikliiler”, TDV. I.4, C. 29, Ankara, 2004, s. 139.

64 Ali Kemali, a.g.e., s. 52.
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1225)% Erzincan’a tekrar sahip olmustur. Bu donemde Mengiicekliler oldukca zayif

duruma diismiislerdi®®®.

Hasankeyf (Hisn Keyf) Artuklular’min hiikiimdar1 Riikneddin Davud’un 6liimii
tizerine Artuklu hiikiimdar1 Fahreddin Kara Arslan, Amid’i (Diyarbakir) muhasara
etmistir. Amid hakimi Inalogullarmin, vezirleri olan Nisanogullarinin baskilarma yenik
diismeleri iizerine burada hakimiyet kuran Nisanogullari, Kara Arslan’in sehri kusatmasi

iizerine Danisment beyi Yagibasan’dan®’

yardim istemistir.  Yagibasan’in baris
yapilmasi talebini, ayni zamanda damadi olan Fahreddin Kara Arslan’dan istemesi
tizerine bu teklife Kara Arslan sinirlenmis fakat cevap vermeden Eyliil 1163 yilinda
kusatmayi kaldirmak zorunda kalmistir. Damadinin bu tavrina kizan Yagibasan, Harput
ve Cemisgezek®® bolgesinde Kizan, Karsen ve Tell Patrik beldelerini yagma etti ve

Sumiski Kalesi’ni (Cemiskezek) de zaptetti®®. Danisment beyi Yagibasan (Yakup Arslan

b. Danismend) istila ettigi yerlerdeki halki hayvanlariyla birlikte Kemah’a siirmiistiir®™.
Bu durum Suryani Patrik Mihail’in Vakainamesinde soyle ifade edilmektedir. 1163
tarihinde Hisniziad (Harput) Emiri Kara Arslan’in Amid’i (Diyarbakir) muhasara altina

aldigmi, Amid’de Cemaleddin adinda bir Tiirk emiri oldugunu, onun vekili Ibn Nisan

%65 Osman Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, s. 77.

666 Osman Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, s. 76, 77; Ibnu’l Ezrak, a.g.e., s. 135.
%7 Danismentli beyi Melik Muhammed’in 1141/42 yilinda vefat etmesiyle ogullar1 arasinda baglayan taht
kavgalar1 beyligin Sivas, Kayseri ve Malatya kollarina ayrilmasina neden olmustur. Bu durumdan
faydalanan Anadolu Selguklu Sultan1 Mesut bolgede siyasi ustiinliigii ele gegirmistir. Danigsmentlilerin
Sivas Subesi Emiri Nizameddin Yagibasan (Yakup Aslan) 1150 yilinda Sultan Mesut’a tabi olmustur.
Sultan Mesut’un vefati ile Kayseri ve g¢evresine karsi saldiriya gecen Yagibasan Suriye hiikiimdari
Nureddin Mahmud’un da destekleriyle, kardesleri ile beraber Anadolu Selguklu Sultan:i II. Kiligarslan’ a
kars1 savagmig ve yenilmistir (Ekim 1155). Fakat bir siire sonra Bizans’in destegiyle Sultan II. Kiligarslan
kargisinda zafer elde eden Yagibasan Elbistan bdlgesine yeniden hakim olmus ve daha sonra damadi da
olan Artuklu Fahreddin Karaaslan’in hékimiyetindeki Harput ve Cemisgezek’i ele gecirerek yagma
etmistir. Ali Sevim, Anadolu 'nun Fethi Sel¢uklular Donemi, Ankara, 2000, s. 214, 215.

668 Ali Sevim, Yasar Yiicel, Tiirkiye Tarihi, Ankara, 1987, s. 210.

669 Osman Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, s. 175, 176; Claude Cahen, Osmanlilardan Once
Anadolu, s. 38.

670 Osman Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, s. 76, 77; Ibnu’l Ezrak, a.g.e., s. 135; Erdogan
Mercil, Miisliiman Tiirk Devietleri Tarihi, Istanbul, 2013, s. 118.
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Kamal ed-Din adinda biri oldugunu gerekli dnlemleri kale i¢inde aldigini, Kapadokya
(Sivas) Emiri Yakup Aslan’dan (Danigmentoglu Yagibasan) yardim isteyerek ona tabi
olacaklarini iletmislerdir. Bunun iizerine Yakup Arslan ayni zamanda damadi da olan
Kara Arslan’a karsi ¢ikarak Amid’i ondan kurtarmaya karar vermistir. Boylelikle Malatya
isinde kendisine kars1 gelen damadina karsilik da vermis olacaktir. Kara Arslan Amid’i
terk edip memleketinde i¢ kaleye girdikten sonra, Yakup Aslan onu baris yapmaya davet
etmistir. Kara Arslan bu teklife razi olmayinca buna 6fkelenen Yakup Aslan, Kizan
(Hizan), Karsen ve Tell Patrig’de istilalarda bulunmustur. Sumuskay/Sumuski
(Cemisgezek) Kalesi’'ni ele gecirmis ve buralarda bulunan erkek ve kadinlari, hayvanlar
ve diger esyalari ile beraber yliz bin esiri alip gotiirerek, bolgeyi 1ss1z ve harap halde
birakmistir. Arsanias (Murat Nehri) kiyisindaki Tella Piskoposu Ignatius’da esirlerle
birlikte Kemah’a gotiiriilmiis ve oradan da Malatya’ya getirilmistir. Hisniziad (Harput)

piskoposu da esir edilmis ancak iki giin sonra serbest birakilmistir®’!.

Danismentli Yagibasan’in damadina kars1 bu hareketi iizerine Fahreddin Kara
Arslan yegeni olan Mardin Artuklu Emiri Necmeddin Alpt ve Demlegogullarindan
Fahreddin Devlet Sah ile ittifak icerisine girmis ve karsi bir hareket gerceklestirerek
Danismentlilerin elindeki Sivas’a yiirlimiistiir. Ayrica Sultan II. Kilicarslan’da
Yagibasan’a sefer edince, zor durumda kalan Yagibasan Suriye Hiikiimdar1 Atabek
Nureddin Mahmut’un girisimleri sonucunda bu savastan kurtulmustur. Bir siire sonrada
Yagibasan Cankirr’da vefat etmistir (Agustos 1164)%72. Buradan da anlasilacag iizere
Cemisgezek, Anadolu ilk donem beylikleri arasinda, Tiirkiye Selguklularinin hakimiyeti
icerisine girene kadar miicadele alanlarindan biri olmus ve bu bakimdan araliklarla

egemenligi el degistirmistir.

Danigmentli Yagibasan’in 4 Agustos 1164 yilinda vefati iizerine Anadolu
Selcuklu Sultani II. Kiligarslan, Danismentlileri ilhak ederek topraklarini ele gegirmis ve
ayrica Mengiiceklileri de kendi himayesine almistir. Uzun bir donem Mengiicekliler

Seluklu himayesinde varliklarini siirdiirmiislerdir®. 1167 ‘de 6len®’* Fahreddin

57t Suryani Patrik Mihail’in Vakainamesi, a.g.e., s. 193, 194 ; Gregory Abu’l-Farac (Bar Hebraeus),
a.g.e., s. 400.

672 Ali Sevim, Anadolu nun Fethi Selcuklular Dénemi, s. 214, 215; Erdogan Mergil, a.g.e., s. 232.
673 Osman Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devietleri Tarihi, s. T7.
674 Coskun Alptekin, “Artuklular”, TDV. [.4, C.3, Istanbul, 1991, s. 415.
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KaraArslan’dan sonra Imadeddin Ebubekir adli oglu Palu’da, diger oglu Nureddin

Mehmed ise Harput ve Hasankeyf’te yoneticilikleri devam ettirmislerdir®’>.

Artuklular’in hakim oldugu sahanin kuzeyinde egemenlik Mengiiceklilerde
bulunuyordu. Ancak bu bolgedeki hakimiyet Mengiiceklilerde goriinse de Artuklu Belek
Gazi’nin Erzincan seferi, 1163 senesinde Danismentli Yagibasan’in Cemisgezek’e
girmesi, Artuklu Fahreddin Kara Aslan ile Necmeddin Alp1 ve de Devlet Sah’in bu
yoreler icerisinden gegip Sivas lizerine hareket etmeleri karsisinda, Mengiiceklilerin
bunlara miidahale etmemeleri, bu bdlgede tam bir hakimiyet kuramadiklarini
gostermektedir. Cemisgezek’te Mengiicekogullarina ait oldugu sanilan tizerinde “Sungur
oglu Kili¢ Sah” yazisinin bulundugu sadece bir 1ahit®’¢ bulunmasina karsin, Artuklularin
bolgede hakimiyet kurduklar yillarda, Harput ve ¢evresinde izleri bulunmasina ragmen,
Cemisgezek ve cevresinin de bulundugu yorelerde devletin otoritesinin kuruldugunu
ifade edecek kamusal yapilarin ve izlerin yoksunlugu s6z konusudur. Bu durum
Artuklularin da aynen Mengiicekliler gibi tam bir otorite kuramadiklarini gostermektedir.
Bu duruma neden olarak, bdlgenin cografi yapisinin elverigsiz olmasi, tarimsal alanlarin
azlig, tabiat kosullarmin uygunsuzlugu ifade edilebilir. Ozellikle bu dénemler de bélge,
insanlar i¢in yerlesme kaygisi olusturamamis ve daha ¢ok farkli cografyalara gecis olarak
kullanilan bir iis durumunda kalmistir. Pertek, Mazgirt ve Cemisgezek gibi Tunceli
bolgesinin giiney kusagindaki yerlesmelerin, Artukogullar1 ve Mengiicekogullari
devirlerinde yetersiz olmas1 ve sadece bir geg¢is tissii gibi kullanilmasi durumu 1226 yilina
kadar devam etmistir. Daha sonra Selguklu Sultan1 Alaaddin Keykubat’in bolgeye

gelmesi bu durumu degistirmistir. Sultan Alaaddin’in Dogu Anadolu seferi sonucunda

675 Miiriivet Harman, a.g.e., s. 37.

676 Fikret Memisoglu, “a.g.m.”, s. 15.



96

Artukogullarinin egemenliginde bulunan®’ Cemisgezek Kalesi®’® ile diger bir¢ok kale

ele gegirilerek Anadolu Selguklu egemenligi igerisine almmuslardir®™.

Alaaddin Keykubat’in dogu seferi ve Cemisgezek dahil alinan yerler ile ilgili
olarak kaynaklarda ifade edilenlere baktigimizda, Sultan Alaaddin, Tiirkiye-Suriye
kervan yolunu keserek tiiccarlarin malina el koyan ve Selguklu ticaretine engel olan
Cukurova Ermenilerini itaat altina aldiktan sonra bir kig boyunca ordusunu hazirlamistir.
Yapilan hazirliklar sonucunda devletinin sinirlarii genisletme siyaseti gercevesinde®®
sefere gikmistir. Selguklu tabiyyetinden ¢ikarak Misir-Eyyubi hiikiimdar1 Melikiiladil’e
(el-Melik’iil- Kamil) baglandiktan sonra Mogollardan kagarak Azerbaycan’a gelen Dogu
Anadolu’da bir takim siyasi olaylara karisan, kendisine ve Eyyubi Melik Esref’e kars1
Celaleddin Harzemsah ile isbirligi yapan Amid (Diyarbakir) ve Hisn Keyf (Hasankeyf)
Artuklu Emiri Mesut’a®®! karsi 1226 yilinda harekete ge¢mistir. Sultan Alaaddin
Keykubat, yaninda emirleri Esediiddin Ayaz ile Mubariziiddin Cavli’nin da oldugu halde
Malatya’ya gelmistir. Bu emirleri komutasinda sevkettigi kuvvetler, Emir Mesut’a ait

682 kusatmislardir. Zor durumda kalan

olan Adiyaman, Kahta ve Cemisgezek kalelerini
Emir Mesut, tavir degistirerek Melik Esref’ten yardim istemistir. Melik Esref, durumu
bildirip Sultan’dan harekati durdurmasini isteyince, buna olduk¢a sinirlenen Sultan
Alaaddin seferine devam etmis, meydana gelen savasta 16 bin kisilik Eyyubi ve Artuklu
kuvvetleri bozguna ugratilmistir. Savas sonunda Melik Esref’in kumandanlarindan

[zzeddin b. Bedir esir edilmistir. Hisn Keyf Artuklulari Alaaddin Keykubat’a tabi

677 Zeki ARIKAN, , “a.g.m.”, s. 105; Rifat OZDEMIR,“a.g.m.”, s. 747.

678 Alaaddin Keykubat’in Cemisgezek Kalesi’ni hakimiyeti igerisine aldiginda buranin yerel hakiminin kim
oldugu tartismali olsa da sadece Cemisgezek Kalesi degil Bagin, Pertek ve Mazgirt yorelerindeki kaleleri
de ele gecirmistir. Ertugrul Danik, Isuwa’dan Tunceli ‘ve Tarih ve Kiiltiir, Ankara, 2010, s. 27.
Cemisgezek’in bu dénemde yerli hakimleri Selguklu yiiksek hakimiyetini kabul etmislerdir. Mehmet Ali
Unal, “XVI. Yiizyilda Mazgird, Pertek ve Sagman Sancakbegileri-Pir Hiiseyin Beg Ogullar”, OTAM,
Ankara U. Osmanl Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi, S. 2, Ocak 1991, s. 239.

67 Ertugrul Danik, a.g.e., s. 27; Ali Birbiger, “Osmanli Tarihlerinde Selcuklularla Ilgili Bilgiler”, Mimar
Sinan Giizel Sanatlar Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmamis Doktora Tezi, Istanbul, 2014,
s. 244.

680 Miiriivet Harman, a.g.e., s. 39.

881 Claude Cahen, Osmanlilardan Once Anadolu, s. 78.

682 Osman Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, s. 192; Nasit Hakki Ulug, Tunceli Medeniyete
Aciliyor, Istanbul, 2007, s. 28.



97

683

olmuglardir®®’. Az bir siire sonra da Adiyaman (Hisn Mansur), Kahta ve Cemisgezek

kaleleri fethedilerek®* Selguklu hakimiyeti igerisine girmislerdir®®’

. Bazi kaynaklara gore
Cemisgezek Kalesi’nin alinmasinda Sultan Alaaddin Keykubat, Malatya Subasisi
Esededdin Ayaz’1 (Emir-i Kiindstabl®®®) gérevlendirmis ve bu kale alindiktan sonra

Sultan, kendi kolesi Aybe Candar’a buranin yonetimini vermistir®’.

Ibni Bibi, Cemisgezek Kalesi’nin alinmasina dair olarak bilgiler vermistir. Buna
gore, Sultan Alaaddin Keykubat’in casuslari, Diyarbakir meliki Mesud’un Sultan’a itaat
etmekten vazgectigini bildirdiklerinde buna kizan Sultan’in, biitiin Rum hududundaki
asker serdarlarinin harp hazirliklar1 yaparak Malatya’ya gitmelerini, orada kendilerine
verilecek gorevlere uymalarini emretmistir. Kisa zamanda Malatya’da asker toplanmaistir.
Gelen fermanda Emir Miibariziiddin Cavli’'nin bir miifreze ile Diyarbakir’in
hakimiyetinde olan Kahta Kalesi’ne yiirlimesini, buranin fetih islerinin yiriitiilmesini,
yine Emir Esediiddin Kont Stabel’in (Esededdin Ayaz) kuvvetli bir askeri gli¢le yine
Diyarbakir’a baghh Cemisgezek ve Kerfrak’a hareket etmesini bildirmigtir. Malatya
serdar1 olan Emir Esediiddin Kont Stabel, Sultan’in emri geregince Cemisgezek Kalesi’ne
dogru yliriiylise ge¢mistir. Bu yliriiyiisii esnasinda yorenin cografyasinin getinligini

anlatmas1 bakimindan ibni Bibi, “Bas: semaya yiikselmis bir kaya icinde, kudretin eliyle

3 Onder KAYA, Selahaddin Sonras1 Dénemde, Anadolu’da Eyyubiler, istanbul, 2007, s. 17

%84 Enver Benhan Sapolyo, Selcuklu Imparatorlugu Tarihi, Ankara, 1972, s. 166; Claude Cahen,
Osmanhilardan Once Anadoluda Tiirkler, s. 135; Erdogan Mergil, a.g.e., s. 132; Hakki Dursun Yildiz,
“Anadolu Sel¢uklu Devleti” Tiirk Diinyasi El Kitabir Cografya-Tarih, C.1, TKAE, Ankara, 1992, s. 289.
685 Ali Sevim, Anadolu’nun Fethi Sel¢uklular Dénemi, s. 171-173; Ibrahim Kafesoglu, Selcuklu Tarihi,
Istanbul, 1972, s. 101; Osman Turan, Selcuklular Tarihi ve T iirk-Islam Medeniyeti, s. 243; Nazmi Sevgen,
Anadolu Kaleleri, C.1, Ankara, 1959, s. 179; Ali Sevim, Erdogan Mergil, Selcuklu Devletleri Tarihi,
Ankara, 1995, s. 461, 462; Altan Deliorman, Osmanlilardan Once Tiirkler, Istanbul, 2010, s. 212; Ali
Sevim, Yasar Yiicel, Tirkiye Tarihi, s. 157, 158.

68 Onder KAYA, a.g.e., s. 105. Biiyiik Sel¢uklularda hiikiimdarin maiyetinde ve sarayinda hizmet etmek
icin satin alinip, yetistirilen koleler arasindan sultanin hayvanlarina bakan has-ahirin amirine, amir-i ahur
denirdi. Bu hizmet sahibi Anadolu Selguklu Devleti’nde de ayn1 idi. Anadolu Selguklularinda bu gorevlinin
ad1 telaffuzu bozulmus bir sekil alarak kiind istabl (Connetable=Istabl kontu) denilmekteydi. “Ahir” demek
olan Istabl, merasim esnasinda sultanin atinin dizginini de tutardi. Ibrahim Hakki Uzungarsili “Mirahur”,
MEB. I A., C. 8, Istanbul, 1979, s. 347. Anadolu Selguklu Devleti’nde Alaaddin Keykubat zamaninda
Esediiddin Ayaz adl itibarli sahislarin “mirahur” olarak gorev yaptigi belirtilmektedir. Abbas Sabbag,
“Mirahur”, TDV. 1.4, C. 30, Istanbul, 2005, s. 141.

%87 Miiriivet Harman, a.g.e., s. 39.
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oyulmus bir magara goérdii. Bu kayamn bir tarafindaki vadide Nili hi¢e sayan ve fili
sivrisinek zanneden bir wmak akiyor, suyun ote tarafina saglam temeller iizerine
kurulmug metin bir kale icinde bir sehir géze ¢arpryordu” ifadelerini kullanarak y6renin
fiziksel yapisin1 da kismen betimlemistir. Esediiddin, “Kartallarin yiikselemeyecegi,
Kiiliinkgiilerin delemeyecegi bir yerde cenk havasi ¢almak kabil degildir. Eger kale
halkint bir takim vaidler (vaat) veya tehditlerle yola getirmek miimkiin olursa ala,
olmadigi takdirde Allah in yardimina ve Sultan’in talihine giivenecegiz, belki bu suretle
fetih miiyesser olur” diyerek bu kalenin alinmasinin zorlugunu ifade etmistir. Bunun i¢in
oncelikle Cemiggezeklilere Kahta’nin akibetinden, nasil teslim alindigindan, ne sekilde
imha edildigini tehdit yoluyla anlatmak iizere bir el¢i génderilmistir. Ancak el¢i kaleye
yaklasinca yagmur gibi oklar yagmaya baglamistir. Giden, el¢i oldugunu sdylemesine
ragmen durum degismemistir. Emir Esediiddin bunun {izerine manciniklarin kurulmasini
emrederek savas vaziyeti almig, safak vaktinden gece karanlik ¢okiinceye kadar harp
edilmesine ragmen netice alinamamustir. Bir hafta geceli glindiizlii miicadele edilmesine
ragmen kale diigiiriilememistir. Emir Esediiddin c¢aresizlik i¢inde iken, ansizin bir geng
gelip kendisine dediki; “ Diin gece bu kalenin etrafint dolasryordum, Hisar magarasinin
bir tarafinda bir yarik gordiim, eger Kiiltink¢iiler oray: genisletirlerse az zaman i¢inde
kaleye girmek kolaylasacaktir.” Bunun tizerine Emir, elli kiiliink¢iiniin hemen ise
baslamasini ve orada menfez agmalarini tenbih etmistir. Kisa miiddet sonra o sert kaya
icerisinde bir rahne (gedik, delik) acilarak oradan asagi inilmistir. Yine disardan kale
i¢cine ok yagmuru baglatilmis ve bir siire sonra aciz kalan kale halki, el¢i gondererek aman
dilemislerdir. Emir Esediiddin bunu kabul ederek, kalenin burcuna saltanat sancagi
dikilmistir®®. Boylelikle Cemisgezek Kalesi Anadolu Selguklu hakimiyeti igerisine
girmistir.

1228 yilinda Mengiiceklilerin Erzincan-Kemah kolunun da Sultan I. Alaaddin
Keykubat tarafindan ele gecirilmesiyle bolge tamamen Anadolu Sel¢uklu Devleti
kontrolii igerisine girmistir®®®. Bolgedeki Mengiicekliler hakimiyeti de bdylece son

690

bulmustur®”. Ancak Mengiiceklilerin elindeki Erzincan alindiginda, bagindaki Behram

88 Thni Bibi, Anadolu Selcuki Devieti Tarihi, Cev. M. Nuri Gengosman, Ankara, 1941, s. 111-114.
689 Miiriivet Harman, a.g.e., s. 39, 40; Suat Akgiil, “a.g.m.,” s. 3.

80 Ali Kaya, a.g.e., s. 230; Suat Akgiil, “a.g.m.”, s. 3.
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Sah oglu Alaaddin Davud Sah®! Aksehir ve Ilgin’a®? génderilmisse de oglu Emir Seyh
Hasan Cemisgezek’e gelerek burada hiikiimetini kurmus®?, Bati Dersim, Kemah,

Kemaliye kazalarini®®*

idaresi igerisine almistir. Bu aile bundan sonra Cemisgezek’te
kalarak Selcuklu ve Osmanli dénemlerinde de burada bulunmuslardir®”. Ancak bazi
kaynaklarda, Emir Seyh Hasan’in babas1 Alaaddin Davud Sah’ tan sonra, Cemisgezek’e
gelip basarili ¢aligmalar yaparak, sinirlarin1 genisletmesinden bahsedilirken, daha sonra
Emir Seyh Hasan’in Akkoyunlu Uzun Hasan ile miicadele ederek basarili olmasindan ve
de kendi adma para bastirdig1 da ifade edilmektedir®®®. Fakat kanaatimizce Alaaddin
Davud Sah oglu Emir Seyh Hasan’in, Uzun Hasan ile miicadele etmesi olanaksizdir. Zira
babasi Erzincan hakimi Alaaddin Davud Sah’in 1228 yilinda beyligini kaybettigi
diisiiniilecek olunursa, Uzun Hasan’in da 1425 dogumlu ve 1452-1478 yillar®®’ arasinda
hiikiim stirdiigii ortada iken aradaki zaman farki Emir Seyh Hasan’in Uzun Hasan ile

miicadele etmesini imkansiz kilmaktadir. Ayrica kaynaklarda Uzun Hasan doneminde

Cemisgezek hakimlerinin Emir Yelman ve oglu Seyh Hasan®®® oldugu belirtilmektedir.

1 Osman Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, istanbul, 2013, s. 80.
92 Erdogan Mergil, a.g.e., s. 248; Ilgmn’m o dénemdeki ad1 Farsga olan “Ab-1 Germ” olarak biliniyordu.
Kaplicalar ile tinlii olan Ab-1 Germ “ilik su” anlamina gelmektedir. Zaten verilen isimlerde buradaki
kaplicalardan dolayr verilmistir. Necdet Sakaoglu, Tiirk Anadolu’da Mengiicek Ogullari, Milliyet
Yayinlari, Istanbul, 1971, s. 63.

693 Mehmet Ziilfii Yolga, a.g.e., s. 51. Erzincan Mengiiceklilerinin, Cir Magon Noyan idaresindeki akinci
Mogol kuvvetinin Sivas civarina kadar gelmeleri iizerine, onlarin itaatini kabul ettikleri ifade edilmektedir.
Daha sonra Mengiicek oglu Alaaddin Davud Sah’in merkezini Erzincan’dan Cemisgezek’ tasidigi da
belirtilmektedir®? Mehmet Ziilfii Yolga, Dersim (Tunceli) Tarihi, Yay. Haz. Ahmet Halagoglu, ibrahim
Yilmazgelik, Ankara, 1994, s. 49.

04 Abdullah Ozbek, a.g.e., s. 35; Ebubekir Pamukeu, Dersim Zaza Ayaklanmasinin Tarihsel Kokenleri,
Yén Yay., Istanbul, 1992, s. 31.

895 Mehmet Ziilfii Yolga, a.g.e., s. 51.

% [shak Sunguroglu, Harput Yollarinda, C. 1, istanbul, 1958, s. 135. Mehmet Ziilfii Yolga, a.g.e., s. 51;
Ebubekir Pamukgu, a.g.e., s. 31; Abdullah Ozbek, a. g.e., s. 35.

07 Faruk Stimer, “Uzun Hasan”, TDV. I. 4, C. 42, Istanbul, 2012, s. 261.

% Yilmaz Oztuna, Devletler ve Hanedanlar Tiirkiye (1074-1990), s. 524. Seyh bin Emir Yaliman (Emir
Yelman) Cemisgezek’te hiikiim siirerken, iran’da iktidar Bayindirli Hasan Bey’e (Uzun Hasan) gegmistir.
Akkoyunlu Uzun Hasan’1n iktidara geldikten sonra Cemisgezek hiikiimdarlarini ortadan kaldirma girigimi
icerisine girmesi siyaseti neticesinde, Karakoyunlu asiretlerinden olan gii¢lii Hirbendelu kabilesini

Cemisgezek’e saldirtmasi iizerine, burayr Emir Seyh Hasan’dan aldiklar1 ifade edilmektedir. Seref Han,

Serefname I, Cev. M. Emin Bozarslan, Istanbul, 1971, s.190. Bu ifadeden de anlasildigima gore Uzun
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Dolayisiyla buradaki Seyh Hasanlarin ayni kisiler olmadigi ya da Emir Seyh Hasan’in
soyunun karistirildigi anlagilmaktadir. Bu durum ayri bir c¢aligma konusu olarak

irdelenmelidir.

Harput Artuklularinin daha sonra igte yasanan gelismelerden sonra Eyyubilerden

699

sonra Selguklulara yanagmasi iizerine®”, 1234 yilinda yasanacak Eyyubi Selguklu

miicadelesinde Eyyubi tarafinda yer alan Harput Beyligi, Alaaddin Keykubat’in bu
topraklar1 egemenligi icerisine almasiyla Harput Artuklu kolu da 1233/34 yillarinda son
bulmustur’®. Sultan Alaaddin’in burasini aldiginda Harput Artuklu kolunun son beyinin,

Artuklu hiikiimdar1 Nizameddin Ibrahimin’in ogullarindan izzeddin Ahmed veya Hizir
701

oldugu zikredilmektedir’™'. Bir baska kaynakta ise Hizir’dan sonra oglu Nurettin

Artuksah’in Harput hiikiimdar1 oldugu ifade edilmekte ve bu kisinin son Artuklu

hiikiimdar1 oldugu belirtilmektedir’®.

Anadolu Selguklu hakimiyetinde bolge, Harput, Sinop, Amasya, Kayseri,

Malatya, Erzincan ve Erzurum dahil genis bir sahay1 kapsayan Danismendiye vilayeti’®*

Hasan’in tahta ¢ikt1g1 sirada Cemisgezek bey’i olan Emir Yelman’dan sonra yerine, muhtemelen oglu Emir
Seyh Hasan geg¢mistir. Dolayisiyla buradaki Emir Seyh Hasanlarin ayn1 sahis olmadiklari kuvvetle olasidir.
Faruk Siimer ise bir eserinde; Tebriz’de bir siire oturan Karakoyunlu beyi iskender’in 1422 (H.825) yilinda
Sokmenabad sehrine geldiginde yaninda, Akkoyunlu beyi Karayiiliik tarafin {ilkesinden kovulmus olan
Cemisgezek hakimi Emir Yelman oglu Seyh Hasan’in da bulundugunu belirtir. Faruk Siimer,
Karakoyunlular I, TTK, Ankara, 1967, s. 124; Bu ifadeye bakildiginda Uzun Hasan daha dogmamisken ya
da ¢ocuk yaslarda iken Emir Yelman oglu Seyh Hasan’in Cemisgezek beyi oldugu anlagilmaktadir.

699 Muhammet Besir Asan, a.g.e., s. 51.

700 Osman Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, s. 193; Miiriivet Harman, a.g.e., s. 37, 38.

701 Osman Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devietleri Tarihi, s. 193; Erdogan Mergil, a.g.e., s. 224.

702 Muhammet Besir Asan, a.g.e., s. 52.

703 Selguklular adi gegen bolgeleri kendi arazilerine katmadan once, Danismendiye hanedaninin hiikiim
siirmekte oldugu ve burasi kendilerine o hanedandan ge¢mis oldugu ic¢in bu ismin verildigi agiktir.
Malazgirt Meydan Muharebesi’'nden hemen sona olusturulan Danigsmendiye vilayeti, kiiltiir ve medeniyet
yolunda Tiirklerin kesin bir basar1 gdstermeleriyle biiyiik birer Tiirk merkezi durumuna gelen Sivas,
Kayseri, Amasya gibi 6nemli sehirlere sahip bulunmustur. Mustafa Akdag, Tiirkiye 'nin Iktisadi ve I¢timai

Tarihi, C. 1, Ankara, 1979, s. 90, 91.
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704

siirlari igerisinde yer almistir ™. Dolayisiyla Cemisgezek yoresi de bu vilayetin sinirlart

icerisindedir.

Dogu Anadolu’da hiikiim siiren Tiirk beylik ve asiretleri Anadolu Selguklular
zamaninda bilhassa Sultan Alaaddin Keykubat tarafindan himaye gormiislerdir. Horasan
ve Tiirkistan’dan gelen bir kisim Alevi Tiirkmen asiretleri de bu bolgede Cemisgezek
dahil, Dersim’in diger yoreleri ve Erzincan dag eteklerine yerlesmislerdir’®. Bélgeye
gelen Alevi Tiirkmen asiretlerinin daha sonraki siirecte geldikleri yerler ile baglantilar
kesilmis ve yorede var olan agiretlerin tesiri altina girerek bir kism1 zazaca konusmaya
baslamistir’®. Bunun disinda Anadolu Selguklu hakimiyeti doneminde bolgede yasanan
gelismeler Cemisgezek ve cevresini de etkilemistir. Muhtemelen 1229 yillarinda
Mogollarin Azerbaycan dolaylarinda Celaleddin Harzemsah’m’®” ordusunu yenilgiye
ugratmasiyla dagilan ordunun Dogu Anadolu’ya dogru kagmasi sonucunda bir kisim
Harzemsahlilarin ve Tiirk boylarmim Dersim, Erzincan, Ak¢adag gibi sarp bolgelere’*
sigindi1g1 anlagilmaktadir. Hatta Celdleddin’in dahi bu bolgeye dogru giderken bir yerli

9 Muhtemeldir ki Cemisgezek’e de bu kagislar

tarafindan oldiiriildiigii soylenir’
olmustur. Sarp bolgelere siginan Harezmli Tiirkmen asiretler kendilerini savunmak i¢in

ve bazen de 6¢ almak i¢cin Anadolu’yu istila i¢in gelen Mogollara karst baskinlar

704 Mustafa Akdag, Tiirkiye nin Iktisadi ve Ictimai Tarihi, C. 1, Ankara, 1979, s. 83. Miiriivet Harman,
a.g.e., s. 40.

705 fbrahim Yilmazgelik, a.g.e., s. 22.

706 fbrahim Yilmazgelik, a.g.e., s. 22, 23.

707 Asil ad1 Celaleddin Mengiibertidir. Ermeni kaynaklarinda “Djelal-eddin” diye gegmektedir. “Mengii”
sOzcugl Tanri, “Berti” ise Tiirk¢e nin o gilinkii kullaniminda “verdi” anlamina gelmektedir. Celaleddin ad1
bir unvan olup dénemin Harzemsah hiikiimdarlar1 bu tiir unvanlar sik¢a kullanmislardir. Ibrahim Giines,
“Diydr-1 bekr Bolgesi’nin Mogol Hékimiyetine Girisi” Mardin Artuklu U. Sosyal Bilimler Enstitiisii
Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Mardin, 2013, s. 30.

708 M. Serif Firat, a.g.e., s. 29.

799 Nasit Hakki Ulug, Tunceli Medeniyete A¢iliyor, istanbul, 2007, s. 29; Nesevi’ye gére Mogol siivarileri
tarafindan takip edilen Celaleddin, sigindig1 sarp dagda eskiyalar tarafindan oldiiriilmiistiir. Ata Melik
Ciiveyni’ye gore ise Celaleddin Amid (Diyarbakir) daglarina vardigi zaman geceyi gegirmek igin ¢adir
kurdu. Eskiyadan bir takim kimseler elbiselerini ¢almak icin onu gogsiinden bigaklayarak oldiirdiiler.
Aydin Taneri, “Celaleddin Harizmsah”, TDV. 1A, C.7, Istanbul, 1193, s. 250; Meyyafarikin’in (Silvan)
sarp gecitlerine sigman Celaleddin, onun kimligini 6grenen bir Kiirt tarafindan, Ahlat’ta oldiiriilen
kardesinin intikamini alma adima Sldiiriilmiistiir. Miikrimin Halil Yinang, “ Akkoyunlular ”, MEB. I. A, C.3,
Istanbul, 1977, s. 52.
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yapmuslar ve de dag gecitlerini kapatarak Mogollara gegis imkani1 vermemislerdir’'?.

Mogol tehlikesine karst Dogu Anadolu’da birgok kale tahkim edilirken, onarilan kaleler

arasinda Cemisgezek Kalesi de bulunmaktadir. Bu kale de savunma hattina dahil bir

konumda olmustur’'!.

Sultan I. Alaaddin Keykubat’in Cemisgezek yoresinin de igerisinde yer aldigi
bolgede egemenligi fazla stirmemistir. Anadolu Selguklu Sultani II. Giyasettin Keyhiisrev
(1237-1246) zamaninda yasanan 1243 yilindaki Ko&sedag Savasi’ndan sonra

Anadolu’nun ve de dolayisiyla bolgenin de yeni hakimi Asya’nin steplerinden kopup

712

gelen Mogollar olmustur’’~. Mogollar atadiklar1 valiler yoluyla bu topraklari idare

713

etmislerdir Mogollar doneminde Cemisgezek yoresinin yerel hakimi Saltuklu

soyundan gelen Meliksah’dir (Melkis)’'*. Bu yerel yonetimin, bdlge Mogol hakimiyetine

girerken, Onceden baglhliklarin1 bildirdiklerinden yoneticiliklerinin devam ettigi

715 716

anlasiimaktadir’'>. Bélge 1250 senesinden sonra Ilhanli”!¢ etki sahas1 igerisine girmistir.

Cengiz Han’1n torunu olan Ilhanli Devleti’nin kurucusu Hiilagii’niin’'” on dort oglundan

710 M. Serif Firat, a.g.e., s. 31; M. Nuri Dersimi, a.g.e., s. 74.

711 Burhan Kocadag, a.g.e., s. 83.

712 Muhammet Besir Asan, a.g.e., s. 53; Ertugrul Danik, a.g.e., s. 27; Yusuf Cengiz, a.g.e., s. 99; Abdulkadir
Yuvali, “Hiilagii” TDV. I.4, C.18, Istanbul, 1998, s. 474.

713 Miiriivet Harman, a.g.e., s. 40.

714Ali Kaya, a.g.e., s. 231.

"SMehmet Ali Unal, “XVI. Yiizyilda Mazgird, Pertek ve Sagman Sancakbegileri-Pir Hiiseyin Beg
Ogullar1” s. 40.

716 Mogol Biiyiik Han1 Mengii (Mdngke) 1253 yilinda kurultay karari ile kardesi Hiilagii’yii iran, Irak,
Suriye, Misir, Kafkasya ve Anadolu’yu ele gecirip buralar1 kendisine tabi bir “ilhan” (il+han “bdlge
hiikiimdar1”) olarak yonetmesi igin gérevlendirmistir. Bdylece bassehri Tebriz olmak iizere iran’da kurulan
(1256) ve 1295 yilindan itibaren tam bagimsiz hale gelen devlet, Hiilagii’nilin tasidigi ilhan unvanina
nispeten Ilhanlilar adiyla amlmstir. Abdulkadir Yuvali, “Tlhanlilar” TDV. 1.4, C, 22, Istanbul, 2000, s.102.
717 Abdulkadir Yuvaly, “Ilhanlilar” TDV. .4, C, 22, Istanbul, 2000, s. 102.
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biri olan’'® Erzincan Valiligi de yapan Yesmut”'® (Pesmuta’?’)1259°da Dersim iizerine
bir ordu gondermis fakat basarili olamamgtir’?!,
Anadolu Selguklular1 bolgede varliklarin1 Mogollara vergi vermek suretiyle bir

722

siire daha siirdiirmiislerdir’““. Ancak Mogollarin yipratici faaliyetleri sonucunda 1308

yilinda biitiinliyle yikilan Anadolu Selguklu Devleti’nin yerinde bir¢ok beylik
kurulmustur. Bu beyliklerin énemli bir kismu ig islerinde serbest olup, Mogollarin ilhanl
koluna bagl idiler. Bunlar icerisinde Gliney ve Dogu Anadolu’da bazi iller ki, bunun
icerisinde Cemisgezek’in de yer aldig bugiinkii Tunceli ili gibi bir takim vilayetler de

dogrudan ilhanli egemenligine girmislerdir’*.

[Thanli hakimiyeti sonrasinda Cemisgezek’in de icerisinde bulundugu Harput ve

cevresi Eretna Beyligi ile Mutahharten Emirligi’>*, Dulkadirogullar1, Timur, Akkoyunlu,

Karakoyunlu ve Kadi Burhaneddin devletleri arasinda bir miicadele alani olmus ve bir¢ok
kez bunlar arasinda el degistirmistir’>>.

[lhanlilar yikilmaya yiiz tutunca Anadolu’daki beylikler bagimsizliklarini elde

etmislerdir. Bu arada Dogu Anadolu’nun biiyiik bir kism1 aslen Tiirk olan {lhanl Valisi

726

Ertena Bey’in’~" eline ge¢mis ve Eretna (Ertena) Devleti kurulmustur. 1327-1380 yillart

arasinda varligini siirdiiren Eretna Devleti, Erzurum’dan Kayseri’ye, Samsun’dan

718 Abdulkadir Yuvali, “Hiilagii”, s. 475.

719 Hiilagii Han’mn en kiigiik oglu olan Yesmut, babasinin1263’te dlmesiyle tahta gegmis ancak agabeyi
Abaka ile giristigi saltanat miicadelesini kaybederek kisa bir zaman sonra tahttan ayrilmak zorunda
kalmistir. ibrahim Giines, “Diydr-1 bekr Bélgesi 'nin Mogol Hakimiyetine Girigi” Mardin Artuklu U.Sosyal
Bilimler Enstitiisii Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Mardin, 2013, s.91.

720 M. Nuri Dersimi, a.g.e., s. 74.

721 fbrahim Yilmazgelik, a.g.e., s. 26; Ali Kaya, a.g.e., s. 231.

722 Ertugrul Danik, a.g.e., s. 27.

723 Burhan Kocadag, a.g.e., s. 93.

724 fbrahim Yilmazgelik, a.g.e., s. 26, 27.

725 Muhammet Besir Asan, a.g.e., s. 53.

726 Aslen Uygur Tiirkleri’nden olan beyligin kurucusu Aldaddin Eretna, Ilhanli ordusuyla birlikte
Anadolu’ya gelen ve Noyan unvanini tasiyan emirlerdendi. Kemal Gode, “Eratnaogullart”, TDV. L. 4, C,11,
Istanbul, 1995, s. 295. Eretna Bey Mogollar’m Anadolu Valisi Timurlas’in yaninda bulunmaktaydi.
Erdogan Mercil, “Anadolu Beylikleri” Tiirk Diinyasi El Kitabt Cografya-Tarih, C.1, TKAE, Ankara, 1992,
s. 304.
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727

Malatya’ya kadar olan sahada hakimiyet kurmustur’”’. Cemisgezek cevresi de bu

hakimiyet sahasi icerisinde yer almigtir’?®

. Cemisgezek’in de yer aldigi Dersim
cografyasindaki Tiirk agiretlerinin bir kismi 1328 yillinda Alaeddin Ertena ve
Cobanogullar1 arasinda gerceklesen muharebede Alaeddin Bey’e yardim ederek
Cobanoglu beyi Seyh Hasan’in yenilgiye ugratilmasini saglamislardir. 1335 yillarinda
Mogollarin vasali durumunda olan Eretna Beyligi, Mogol akinlarindan kagarak

Anadolu’ya gelen Harzemsahlar ile de yillarca miicadele etmislerdir’?°.

1339 yilindan itibaren Cemisgezek dahil Harput ve cevresinin de igerisinde
bulundugu bolgede, Memluklularin egemenligini kabul etmis, Maras ve Elbistan
taraflarinda  kurulmus olan Dulkadirogullar1 Beyligi’nin’*°

anlagilmaktadir. Hatta Dulkadiroglu beyi Halil’in (1353-1386) kardesiyle birlikte

hakimiyet kurdugu

Memluk ordularina karst Harput Kalesi’ne c¢ekilerek savunma yaptiklar1 da ifade
edilmektedir. Bu donemde yasanan karmasa igerisinde Sivas hiikiimdar1 Kadi
Burhanettin’in bolgeye hakim oldugu, 1397 senesinde Akkoyunlulara karsi verdigi

miicadelede Harput tarafina sigindig1 da belirtilmektedir’>!.

Eretnalilarin Erzincan emiri olan Pir Hiiseyin Bey’in 1378 yilinda 6lmesinden bir
siire sonra, Eretna soyundan gelen Barak Bey’in oglu olan Mutahharten (1379-1403)
Erzincan beyi’*? olmustur. Bayburt, Ispir, Tercan, Erzurum, Kemah, Sebinkarahisar ve

Cemisgezek’in de hakimi olan Mutahharten’*® Timur’a tabi olarak’** Timur ile Bayezid

727 Burhan Kocadag, a.g.e., s. 94.

728 Miiriivet Harman, a.g.e., s. 41; Ertugrul Danik, a.g.e., s. 27; Yusuf Cengiz, a.g.e., s. 9.

729 Ali Kaya, a.g.e., s. 231.

730 Refet Yinang, Dulkadir Beyligi, TTK, Ankara, 1989, s. 1.

731 Muhammet Besir Asan, a.g.e., s. 53, 54.

732 [smet Miroglu, “Erzincan”, TDV. . A, C,11, Istanbul, 1995, s. 319.

733 Osman Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, s. 60; Ebu Bekr-i Tihrani, Kitabi-1 Diyarbekriyye,
Cev. Miirsel Oztiirk, TTK. Ankara, 2014, s. 36; Ertugrul Danik, a.g.e., s. 27, 28; Hasan Geyikoglu, “
Selcuklular’dan Osmanlilar’a Kemah ”, Uluslararasi Erzincan Sempozyumu, C.1,28 Eyliil-01 Ekim 2016,
Erzincan Universitesi, Erzincan, 2016, s. 213.

7341393 yilinda Timur Bagdat ve Tikrit’i ele ge¢irdikten sonra Van Gélii yakinlarindaki Aladag’a gelmis,
buradan Dogu Anadolu’nun bazi sehirlerinin alinmas: igin asker sev eden Timur, kendisi de Ugkilise’ye
gelmistir. Burada iken Erzincan Emiri Mutahharten gelerek baghiligini bildirmistir. ismail Aka, Timur ve
Devleti, T.T.K., Ankara, 1991, s. 19, 20. Mutahharten’in, Timur’un Berde (Gence’nin 70 km. dogusu)

sahrasindaki ¢adirli ordugahinda bulundugu sirada gelip itaatin1 sundugunu belirten kaynaklarda vardir.
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cekismesinde Timur’un tarafinda yer almustir’?®. 1387 yillarinda Dogu Anadolu
Bolgesi’ne Timur’un seferleri baglamistir. Bu sirada bolgenin kuzey taraflarindaki bir¢ok
Tiirk ve Akkoyunlu asiretleri kacarak bir kism1 Dersim ve gevresine yerlesmislerdir’*.
1401 senesinde Timur, Cemisgezek’in de icerisinde oldugu Dersim bolgesini ve Sivas’i
kusatip yagmalamistir. Bu dénemde Cemisgezek ve g¢evresinin yerel hakimleri Seyh
Hasanl1 Beyligi’dir.1402 yilinda meydana gelen Ankara Savasi’nda Timur’un Osmanl
Devleti’ne galip gelmesi iizerine Anadolu egemenligi Timur’un hakimiyeti ig¢erisine
girmistir. Bu donemde Cemisgezek dahil bolgede gesitli ¢atismalar meydana gelmistir’>’.
Ozellikle Dersim bélgesi, Timur gii¢lerine karsi miicadele ederek mintikalarini korumayi

basarmislardir’®

. Ancak Hormek Asireti’nden Kara Yakup bolgedeki asiretlere galip
gelerek, bunlar1 kendi idaresi altinda bir araya getirip Timur’a bagli Ilbeyi olmustur. Yine
1402 Ankara Savasi sonrasinda yasanan siire¢ i¢erisinde Anadolu’da Karakoyunlular ve

739 giderek iki 6nemli giic haline gelmeye baslamislardir’*’. 1379’Iu

Akkoyunlular
yillarda beylik tahtina oturan muhtemelen 1403 yilinda vefatina kadar 24 sene iktidarini
siirdiren Emir Mutahharten, Eretnaogullarinin varisi olarak kendini gormiistiir.
Akkoyunlu ve Karakoyunlulardan da yardimlar almistir. Mutahharten Timur’a tabi olarak
iktidarin siirdiirmiis ancak vefatindan sonra beyligi ayakta kalamamistir. Beylik, 1410
senesinde Karakoyunlu Yusuf tarafindan ortadan kaldirilmistir’*!. Boylece Cemisgezek

bir dénem Karakoyunlularin niifuzu icerisine girmistir’*.

XIV. ylizyilin sonlarinda beylik olarak ortaya ¢ikan, kurucusu Baharli kolu reisi

Bayram Hoca oglu Kara Mehmed oldugu kabul edilen’** Karakoyunlularin Anadolu’ya

Omer Halis, Yedi Yil Harbi Icinde Timurun Anadolu Seferi ve Ankara Savasi, Istanbul Askeri Matbaa,
Istanbul, 1394, s. 30.

735 Burhan Kocadag, a.g.e., s. 94.

736 Tbrahim Yilmazgelik, a.g.e., s. 27; Omer Kemal Agar, a.g.e., s. 27; M. Serif Firat, a.g.e., s. 34; Nasit
Hakk1 Ulug, Tunceli Medeniyete A¢iliyor, Istanbul, 2007, s. 29.

737 Ali Kaya, a.g.e., s. 232.

738 M. Nuri Dersimi, a.g.e., s. 75.

73 Miiriivet Harman, a.g.e., s. 42.

740 fbrahim Yilmazgelik, a.g.e., s. 27.

741 Ali Sevim, Yasar Yiicel, Tiirkiye Tarihi, s. 410, 411.

742 K emalettin Koroglu, Urartu Kralligt Doneminde Elazig (Alzi) ve Cevresi, s. 91.

73 Tbrahim Hakki Uzungarsilioglu, Anadolu Beylikleri ve Akkoyunlu, Karakoyuniu Devletleri, TTK,
Ankara, 1937, s. 58.
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gelisleri hakkinda baslica iki rivayet ifade edilmektedir. Bunlardan birinciye gore,
Akkoyunlularin, Mogollarin (Ilhanli) Argun Han”** (1284-1292) zamaninda kardesleri
Karakoyunlular ile beraber Tiirkistan’dan Azerbaycan’a oradan da Akkoyunlularin,
Diyarbakir bolgesine geldiklerini, Karakoyunlularin da Erzincan, Sivas ve Dersim
bolgelerine’* yerlestikleri seklindedir. Ikinci rivayete gore ise, Tarih-i Tiirkmaniyye adl1
eserde anlatildigina gore Karakoyunlularin Cengiz Han’in saldirisi iizerine Tiire Bey’*
adindaki liderlerinin idaresinde Tiirkistan’dan Maveraiinnehir’e oradan da Iran yoluyla

47 yorelerine gog ettikleri belirtilmektedir.

Dogu Anadolu’ya Erzurum ve Diyarbakir
Ikinci rivayetin daha dogru olabilecegi ifade edilirken bunun sebebi olarak Mogollarin
Anadolu’ya hakim oldugu bir zamanda Akkoyunlularin bdlgeye gelmelerinin zayif bir
thtimal oldugu belirtilmektedir. Clinkii Mogollarin buna o zaman miisaade etmelerinin
zor oldugu ifade edilmektedir. Yine Mogol devri Oncesi Karakoyunlulara ait bilgi

748

bulunmadigina dair gerekce de sebeplerden biri olarak ifade edilmistir’*®. Gogebe olan

Karakoyunlular yazi Aladag yaylalarinda, kist ise Diyarbakir ve Firat kenarlarinda
gecirmislerdir’*. Zaman icerisinde Erzurum, Erzincan, Sivas ve Cemisgezek dahil

730 ye Timur ile

Tunceli bolgelerinde egemenlik kuran Karakoyunlular, Akkoyunlular
stirekli bir miicadele icerisinde olmustur. Fakat daha sonra merkezi Diyarbakir olan
Timur’a biat etmis, kurucusu Kara Yiilik Osman (1402-1435) olan Akkoyunlular
tarafindan maglup edilmislerdir. Sonrasinda Akkoyunlu Uzun Hasan (1453-1478)

tarafindan ortadan tamamiyla kaldirilmiglardir”!.

74 [brahim Hakki1 Uzungarsilioglu, a.g.e., s. 58; Burhan Kocadag, a.g.e., s. 117; Ali Kaya, a.g.e., s. 233.
7 Ali Kaya, a.g.e., s. 236.

746 Tiire Bey’in, Karakoyunlu Kara Yusuf’un yedinci atas1 oldugu ve Oguz Han’m torunlarindan oldugu
ifade edilmektedir. Faruk Siimer, Karakoyunlular I, TTK, Ankara, 1967, s. 36.

747 Burhan Kocadag, a.g.e., s. 117.

748 Faruk Stimer, Karakoyunlular I, s. 34-36.

74 fbrahim Hakk1 Uzungarsilioglu, a.g.e., s. 58.

750 Mustafa Ozdemir, “14-17. Yiizyillar Arasinda Anadolu’ya Gelen Tiirk Gégleri ve Anadolu’nun
Dogusunda Meydana Gelen Demografik Degismeler”, Akra Uluslararas: Kiiltiir Sanat Edebiyat ve Egitim
Bilimleri Dergisi, C. 5, S. 12,2017, s. 58.

751 Miiriivet Harman, a.g.e., s. 42, 43.
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Erzincan Emiri Mutahharten, kendisine bagli olarak gorev yapan Cemisgezek ve

753

Dersim cevresi’>? beyi Emir Yelman’ ile birlikte, Timur’un tabiyyeti icerisinde hareket

ederek, Timur’u Anadolu ve Suriye’yi istila etmesi i¢in kiskirttiklar belirtilmektedir’>*.
Mutahharten, Akkoyunlu Kutlu Bey’in oglu Kara Yiiliik Osman Bey’in agabeyi Palu
hakimi Ahmed Bey ile giristigi miicadeleyi kaybedince, baris i¢in el¢i olarak Emir
Yelman’1 gérevlendirmistir’>. Emir Yelman, Melkisi denilen Cemisgezek beylerinin
meshur yoneticilerinden biridir’>®.

1433 senesinde Timur’un Anadolu’dan ayrilmasiyla bdlgede biiyiik bir siyasi
bosluk olusmus, Oguzlarin Bayindir kolundan olan’>’ Akkoyunlular bu boslugu farkli
bolgelerde doldurmak suretiyle kisa bir zaman igerisinde Dogu Anadolu’da hakim gii¢

olmuslardir’3.

Tiirkmen olan Akkoyunlular, XIV. ylizyilin sonralarindan itibaren asiret olarak
Horasan’dan Anadolu’ya gelmis ve Erzincan, Harput, Diyarbakir arasindaki topraklara’>
yerlesmislerdir. Bu tarihte asiretin lideri Tur Ali Bey’dir. Ondan sonra oglu Kutlu Bey
sonra da O’nun oglu Ahmet Bey liderlik yapmiglardir. Akkoyunlu Tur Ali Bey, bir
middet Ovacik’ta, bir kisim asiret liyeleri de Nazimiye Dereova Koyii’'nde kalmislardir.
Yine Kutlu Bey’in mezarmin Bayburt S6z Koyli'nde oldugu iddia edilmektedir. Biitiin

bunlar ve Isfahanli Ma’sume Hatun’un’®° Pertek’de mezarmin oldugunun ileri siiriilmesi

752 Miikrimin Halil Yinang, “I. Bayezid”, MEB. [.4, C.2, Istanbul, 1979, s. 380; Yilmaz Oztuna, Devletler
ve Hanedanlar Tiirkiye (1074-1990), s. 52

753 Suat Akgiil, “a.g.m.”, s. 5; 13 Mart 1402 yilinda Tebriz’e giden Timur, 1. Bayezid’e el¢i gondererek
kendi tabiyyeti i¢inde olan Mutahharten, Yelman, Circiz ve Haci Pasa gibi emirlerin topraklarina miidahale
etmemesini istemistir. Mitkrimin Halil Yinang, “I. Bayezid”, MEB. 1.4, C.2, istanbul, 1979, s. 384.

>4Ali Sevim, Yasar Yiicel, Tiirkiye Tarihi, s. 388; Yasar Yiicel, Kad: Burhaneddin Ahmed ve Devleti,
Ankara, 1970, s. 123, 124; Yasar Yiicel, “XIV-XV. Yy. Tiirkiye Tarihi Hakkinda Arastirmalar” Belleten,
C. XXXV (35), S. 140, Ankara, 1971, s. 694.

755 Aziz B. Erdesir-i Esterebadi, Bezm U Rezm, Cev. Miirsel Oztiirk, Ankara, 1990, s. 343; Ahmet Toksoy,
“Akkoyunlular ve Erzincan”, Tiirkliik Bilimi Arastirmalar: Dergisi, S. 35, 2014, s. 242.

756 Mehmet Erdz, Dogu Anadolu nun Tiirkliigi, istanbul, 1975, s. 82.

757 Osman Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devietleri Tarihi, s. 60.

758 Ertugrul Danik, a.g.e., s. 28.

7% fbrahim Hakk1 Uzungarsilioglu, a.g.e., s. 63.

760 pertek’in Merkez Sogukpinar Mahallesi’ndeki mezarlik alaninda bulunan tiirbenin halk arasinda Besime

olarak da bilinen Mahsume adinda bir kadina ait oldugu sanilmaktadir. Yapim tarihi bilinmemektedir.
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bu bolgenin bir zaman miiddetinde Akkoyunlularin elinde oldugunun gostergesi

sayillmaktadir’6!.

Akkoyunlu Tiirkmen Devleti’ni kuran Kara Yiililk naminda Kara Osman Bey’dir
(1402-1435)72, 1420 y1linda Karakoyunlu Yusuf Bey’in vefat1 Akkoyunlularin gelecegi
acisindan olumlu etki yapmistir. En biiylik diismanlarinin vefatiyla rahat bir nefes alan
Akkoyunlular, Timurlu hiikimdar1 Sahruh’in (1405-1447) bolgeye gelmesi iizerine 1421
yilinda Karakoyunlularla meydana gelen ¢atismada, Kara Yiilik Osman Bey, oglu Ali
Bey komutasinda 600 kisilik bir askeri birligi Sahruh’un emrine vermistir.
Karakoyunlularin Timurlular tarafindan maglup edilmesi iizerine Karakoyunlu Devleti
kriz igine girerken, bundan istifade eden Akkoyunlular Sahruh’un Anadolu’dan
ayrilmasini firsat bilerek bdlge hakimiyeti acisindan énemli bir firsat yakalamislardir’s?.
Bunu degerlendiren Akkoyunlu Sultan1 Kara Yiilik Osman, Erzincan, Urfa, Harput,
Kemah, Erzurum ve Pir Hiiseyin Bey’den’®* de Cemisgezek’i’®, baska bir kaynakta ise

Emir Yelman oglu Seyh Hasan’dan’®®, alarak genis bir sahada Akkoyunlu Devleti’ni

kurmustur’®’. Boylece Cemisgezek yerel hakimleri bu donemde Karakoyunlu niifuzu

Cevredeki diger tiirbelerin plan ve malzemesine benzerligi agisindan XV. yiizyil sonu ile XVI. yiizyil
baglarinda yapildig1 tahmin edilmektedir. Yiiksel Isik, Bir Tutam Tunceli, Tunceli Valiligi Yay., Ankara,
2012, s. 120; Sii-Alevi inancina gore 7. imam olan Musa Kazim’in kizlarindan birinin ad1 da Masume
Hatun’dur. Ayn1 zamanda dedesi de olan 6. imam Caferi Sadik’in Masume Hatun daha dogmadan onun
gelecegini  haber verdigine ve Ozel bir makam sahibi olduguna inanillan kimsedir.
https://www.karsehlibeyt.org/hz-sadikin-a-s-dilinden-hz-masume/, (18/08/2019).

761 Mehmet Ziilfii Yolga, a.g.e., s. 49.

72Mehmet Ersan, Mustafa Alican, Tiirklerin Kayip Yiizyili Beylikler Devri Tiirkiye Tarihi, Istanbul, 2014,
s. 114; Faruk Simer, “Akkoyunlular”, TDV. 1.4, C.2, istanbul, 1989, s. 272.

763 Mehmet Ersan, Mustafa Alican, a.g.e., 117.

764 Miikrimin Halil Yinang, “Akkoyunlular”, s. 258.
765 Yusuf Cengiz, a.g.e., s. 99.

766 Mehmet Ali Unal, a.g.e., s. 14, 15.

7 Ertugrul Danik, a.g.e., s. 28; Mustafa Ozdemir, “a.g.m.”, s. 58. Bir baska kaynakta Akkoyunlu
hiikkiimdar1 Kara Yiilik Osman Bey’in, Cemisgezek’i Emir Yelman oglu Seyh Hasan’dan aldig1
belirtilmektedir. Faruk Stimer, Karakoyunlular I, TTK, Ankara, 1967, s. 124. Bu isimlerin dogrulugunu
ortaya koyacak net bir bilgi yoktur. isim karigiklig1 olabilecegi gibi, XVI. yiizyilda hiikiim siiren bir Pir
Hiiseyin Bey’in bulunmasindan dolayr Tiirklerin isim verme geleneginde var olan ayni soydan, aileden

gelenlerin isimlerinin kendilerinden sonraki nesle de verilebilmesi, Pir Hiiseyin Bey’in XV. yiizyilin


https://www.karsehlibeyt.org/hz-sadikin-a-s-dilinden-hz-masume/

109

768 Kara Yiilik Osman Bey,

icerisinde iken Akkoyunlu hakimiyetini tanimislardir
Cemisgezek’in yonetimini yegeni’® Nur Ali Bey’e birakmistir’’®, Kara Yiiliikk Osman
Bey’in vefatindan sonra yerine gecen oglu Ali Bey’in hakimiyetini Cemisgezek hakimi

Akkoyunlu beylerinden Nur Ali b. Pir Ali’nin de tanidig1 anlasilmaktadir’’!.

Ebu Bekr-i Tihrani’nin Kitab-1 Diyarbekriyye adli eserinde Cemisgezek’in
Akkoyunlu Kara Yiilik Osman tarafindan alinmasi ile ilgili olarak, buranin hakiminin
Pir Hiiseyin Bey oldugunu belirtir. Bey’in kii¢iik kardesi Seyh Hasan’1n Pir Hiiseyin Bey
ile arasina nifak sokarak, Karakoyunlularin Erzincan valisi Pir Omer ile dostluk kurmak
suretiyle onunla anlastigin1 ve boylelikle Pir Hiiseyin Beyi tutukladigindan bahseder.
Bunu haber alan Akkoyunlu Emiri Osman Bey ( Kara Yiiliik Osman) Cemisgezek’i almak
istemistir. Boylelikle diismanlaridan Pir Omer ile dostluk ve anlasma yoluna giren Seyh
Hasan’dan 6¢ almis olacaktir. Cemisgezek’i almak i¢in Amid’den hareket eden Emir
Osman Bey, Pir Hiiseyin Bey’in Emir-i Divani olan Feramurz’un da destek ve yardimini
almis, boylelikle sehir Emir-i Namdar’in’’> (Osman Bey) yonetimine girmistir.
Cemisgezek Beyligi’nin yonetimi Nur Ali Bey’e verilmistir. Topraklar1 Akkoyunlular
tarafindan elinden alinan Seyh Hasan bir siire Erzincan ve Cemisgezek arasindaki
Munzur Dag1 gibi yiiksek yerlerde dolasip durmustur’’®. Emir Yelman oglu Seyh Hasan
Karakoyunlu hiikiimdar1 Iskender Mirza’ya sigmarak onunla Hoy sehrinin batisindaki
Sokmen-abad’a gelmis ve ona Akkoyunlu Kara Yiilik’i sikdyet ederek ondan
Diyarbekir’e, Akkoyunlular iizerine yiiriimesini istemistir. iskender bu istegi kabul etmis
gibi goriinmiis fakat Mingol’e (Bing6l) giderek bir siire buralarda siirek avlar tertip

ederek eglenmistir’’*. Seyh Hasan, Karakoyunlu Iskender Bey’in Diyarbakir’a sefer

baslarinda yasamis olmasim1 muhtemel kilmaktadir. Mehmet Ali Unal, “ XVI. Yiizyilda Cemisgezek
Sancagi-Idari Yapis1-”, Osmanli Arastirmalars, C. 12, S. 12, Istanbul, 1992, s. 370.

768 K emalettin Kéroglu, Urartu Kralligi Déneminde Elazig (Alzi) ve Cevresi, s. 91; Miiriivet Harman, a.g.e.,
s. 43.

799 John E. Woods, 300 Yillik Tiirk Imparatorlugu Akkoyunlular, Cev. Sibel Ozbudun, Istanbul, 1993, 5.100
770 Ahmet Toksoy, “a.g.m.”, s. 248.

771 John E. Woods, a.g.e., s. 126.

772 Kitab-1 Diyarbekriyye’de Kara Yiilik Osman Bey’in adi, “Emir- Namdar” veya “Osman Bey” olarak
kayithdir. Fatma Akkus Yigit, “Ak Koyunlu beyi Osman Bey’in Unvant: Yiilik mii ilig mi?” Dil
Arastirmalar: Dergisi, S. 16, Bahar 2015, s. 193.

773 Ebu Bekr-i Tihrani, Kitabi-1 Diyarbekriyye, Cev. Miirsel Oztiirk, TTK. Ankara, 2014, s. 70.

774 Ebu Bekr-i Tihrani, a.g.e., s. 71; Faruk Siimer, Karakoyunlular I, s. 124, 125.
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yapmaya istekli olmadigini anlaymca ondan iimidini keserek, onun yanindan kacarak
ayrilmis ve yoredeki yedi kalenin hakimi olan Egil hakimi Devletsah’”> Bey’e katilmustir.
Akkoyunlularla arasinda dostluk bulunan Devletsah Bey, Seyh Hasan’in yoredeki bazi
kalelerini kusatmis olan Akkoyunlu ailesinden Nur Ali Bey’in kusatmay1 kaldirmasini
saglamistir. Ayrica ricasi iizerine bu kalelerin Akkoyunlulara ayni ve nakdi bedel

karsiiginda satilmis oldugu da anlagilmaktadir’’®.

Akkoyunlularin Erzincan Valisi, Dersim bdolgesinin yiiksek kesimlerini tam
anlamiyla ele ge¢irme girisiminde bulunmasina ragmen ilk baglarda bura insanlarmin

777 Ancak buna ragmen

direnmesiyle karsilagmig ve hatta valide oldiriilmistiir
Akkoyunlular, kendilerinden 6nce higbir devlet ya da kavmin tam manasiyla etki
edemedigi Dersim’in daglik bolgelerine girerek, buradaki halka hakimiyetlerini kabul
ettirmislerdir. Akkoyunlulara bagli Harbendelii Tiirkmen oymaklar1 da ilk kez Malatya,
Dersim ve Cemisgezek yorelerinde yurt edinerek yorenin Tiirklestirilmesinde miihim rol

oynamuslardir’’®,

Memluklu Sultani el-Esref Baybars’in (1422-1437) emirlerinden olan Canibek es-
Sufi’nin, Memluk Devleti icerisindeki emirler arasinda yasanan ¢ekismelerden dolay1
Sultan Baybars’a isyan etmis ve zamanla bu isyan Anadolu’ya sigranmustir’’?. 1427 yilinda
Akkoyunlularin Malatya {izerine yaptigi bir akinla, Memluklarin egemen oldugu
topraklar hedef haline gelince, Akkoyunlu Kara Osman ile Memluk Sultani el-Esref
Baybars’in (1422-1437) bu nedenle arasi agilmistir. Bundan dolayr Memluklular
Akkoyunlular iizerine 1429, 1433, 1438 yillarinda ii¢ sefere ¢ikmistir’®’. Anadolu’da
781

Baybars’a muhalif olan ¢evreler Canibek es-Sufi ile anlasarak destek vermislerdir

Bunlardan biri de Akkoyunlu beyi Karayiiliikk’iin oglu, Cemirkesek (Cemisgezek) Kalesi

775 1442 yilinda Uzun Hasan Devletsah Bey’in kiziyla evlenmistir. Yunus Emre Goérdiik, “Egil Emirligi’ nin
Kisa Tarihgesi ve Egil Emirlerine Ait Secere Metninin Terciimesi” , Ankara U. Osmanli Tarihi Arastirma
ve Uygulama Merkezi Dergisi, S.35, 2014, s. 94

776 Ebu Bekr-i Tihrani, a.g.e., s. 73

777 M. Nuri Dersimi, a.g.e., s. 75

778 Salim Koca, a.g.e., s. 233.

7 Kiirsat Solak, “Misir’dan Anadolu’ya Asi Bir Memluk: Emir Cambek Es-Sufi (0.1437)”, Selcuk U.
Tiirkiyat Arastirmalart Dergisi, S.39, 2016, s. 45.

780 John E. Woods, a.g.e., s. 92.

781 Kiirsat Solak, “a.g.m.”, s. 51
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hakimi Mehmet Bey’dir’®?. Cemisgezek hakimi Mehmet Bey, Camibek es-Sufi ile

Memluklara ait olan Divrigi’yi kusatmistir’®?

. Buraya birlikte saldirip yagmalamislardir.
Ancak daha sonra Mehmet Bey, babasi Karayiilik Osman Bey’in, Timur’un oglu
Sahruh’un, Karakoyunlu Kara Yusuf’un oglu iskender ile savasmak igin acilen hareket
etmesini istedigi mektubunu alinca, Divrigi’den ayrilip babasmin yanna gitmistir’®*,
Buna karsilik olarak Memluk ordusu 1438 yilindaki tigiincii ve son seferi ile kuzeye dogru
hareket ederek Akkoyunlularin egemenliginde bulunan Cemisgezek ve Arapkir’i ele
gecirerek’® bu yoreleri Halep’e baglamistir. Ancak Memluk Sultan1 Baybars’m 1438°de
Olmesi tlizerine sefer yarida kalmis Erzincan dahil fethedilen kentler tekrar eski

yoneticilerinin hakimiyeti altia girmistir’®6,

Cemisgezek beylerinin, c¢evre beylikler ile bazi boélgelerin hakimiyeti i¢in
verdikleri miicadelelerden biri de Dulkadiroglu Siileyman Bey’®” (1442-1454) zamaninda
yaganmistir. Muhtemelen 1452 yilinda, Dulkadirogullarinin dogu sinirinda bulunan ve
kendilerine tabi olan Tiirkmenler, Gobrak ve Vibrak adli kalelerin hakimiyeti icin
miicadele ettikleri komsu Kiirt halkina baskinlar yapmislardir. Dogu sinirindaki bu
gerginligin tehlikeli bir durum olusturmasi iizerine Dulkadiroglu Siileyman Bey 30 bin
kisilik bir kuvvetle Harput’a, oradan da bolgedeki Kiirtlerin hamisi olan Seyh Hasan’a
saldirmak i¢in Cemisgezek’e hareket etmistir. Kusatma basarisiz olunca Siileyman Bey

Harput’a ¢ekilmek zorunda kalmigtir’s®.

782 [bni Tagriberdi, En-Niicumu’z-Zahire (Parlayan Yildizlar), Cev. Ahsen Batur, Istanbul, 2013, s. 491

783 Kiirgat Solak, “a.g.m.”, s. 51.

784 Tbni Tagriberdi, En-Niicumu’z-Zahire (Parlayan Yildizlar), Cev. Ahsen Batur, Istanbul, 2013, s. 491;
Refet Yinang, a.g.e., s. 51.

785 {lhan Erdem, “ Osman Bey’in Oliimiinden Uzun Hasan Padisah’a Ak-Koyunlular (1435-1456)”, Ankara
U. DTCF. Tarih Béliimii Tarih Arastirmalar: Dergisi, C. 20, S. 32, 2002, s. 109.

786 John E. Woods, a.g.e., s. 131, 132..

787 1442 wyihinda Nasreddin Mehmed Bey’in 6liimiinden sonra oglu Siileyman Bey onun yerine
Dulkadirogullar1 beyi olmustur. Siileyman Bey kizlarindan birini Memluk Sultan1 Cakmak’a diger kizini
da II. Murat’in oglu Sehzade Mehmed’e (Fatih Sultan Mehmed) vererek iki tarafli akrabalik diplomasisi
kurmustur. Boylece batida Karamanlilar’dan, doguda ise Akkoyunlu ve Karakoyunlulardan gelebilecek
tehlikeleri oOnlemek istemistir. Muhammet Besir Asan, “Dulkadirogullart Doneminde Harput”,
Uluslararasi Diilkadir Beyligi Sempozyumu, 29 Nisan- 1 Mayis 2011 (Editor: Cevdet Kabakg¢i-Serdar
Yakar), Kahramanmaras, Haziran 2012, s. 307.

788 Refet Yinang, a.g.e., s. 57.
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Akkoyunlular Anadolu’ya geldiklerinde Sivas, Erzincan ve Tunceli yorelerine

yerlesmislerdir’®’.

XIV. yiizyihn son yillarina dogru hakim olduklart Diyarbakir
cevresinde yar1 Ozerk beylikler bulunmaktadir. Bunlardan birinin de Cemisgezek
Melkisileri oldugu belirtilmektedir. Cemisgezek’teki Melkisiler, Firat’in iki kolu olan
Murat ve Karasu arasinda kalan bolgede genis bir alan1 yonetmigler, burada ki yaylalar
ve de Erzincan’dan Malatya ile Ayntab’a (Antep) kadar, Firat Nehri boyunca uzanan
onemli ticaret yolunu da denetim altinda tutmuslardir’®. Uzun Hasan (1452-1478)
doneminde yar1 6zerk bir yapida oldugu anlasilan Cemisgezek Melkisi Asireti’nin lideri
Seyh Hasan (Saru Seyh Hasan) Akkoyunlularin liderlik kavgalarinda, daha 6nce Uzun
Hasan’in amcas1 Hamza’y1 desteklerken 1456 yilindan itibaren Uzun Hasan’a katilmis ve
bir y1l sonra Dicle Muharebesi’nde’”! Uzun Hasan’in yaninda yer almistir. 1459 yilinda
Sultan Halil b. Uzun Hasan’in, Cemisgezek Melkisi beyi Sohrap’in (Suhrab) kiziyla
evlenmesi sonucu akrabalik bagi kurulmustur. Melkisiler boylece daha giiglii hale

gelmislerdir’?,

Uzun Hasan (Sahib Kiran’?) Melkisilerin denetimindeki Bingdl yolu ile

> a'794 el(}l

Cemisgezek vilayeti sinirinda konaklamistir. Cemisgezek hakimi Seyh Hasan
gondererek kendisine itaat etmesini istemistir. El¢i, Seyh Hasan’in bunu kabul ettigini
bildirmistir. Bu siralarda Uzun Hasan, amcas1 Kasim Bey’in Kemah Oniine geldigi
haberini alinca Kemah’a yardima gitmek isterken arasinin agik oldugu kardesi Cihangir
Mirza’nin (iskender Mirza) Diyarbakir’dan ayrildigi haberini alip oraya gitmis ve

Diyarbakir’1 ele gecirmistir. Cemisgezek hakimi Seyh Hasan, Cihangir Mirza’ya haber

78 Burhan Kocadag, a.g.e., s. 117.

70 John E. Woods, a.g.e., s. 72,73-1609.

1 Dicle Muharebesi, Uzun Hasan’in agabeyi Cihangir ve kardesi Uveys ile girdigi hakimiyet
miicadelesinde, Cihangir’in ve kardesi Uveys’in Karakoyunlulardan yardim istemesi iizerine kendilerine
Riistem Bey komutasinda bir ordunun gonderildigi ancak Uzun Hasan Bey’in Riistem’i Amid yakinlarinda
Haziran 1457 yilinda ag1r bir yenilgiye ugrattigi miicadelenin adidir. Faruk Siimer, “Akkoyunlular”, TDV.
1.4, C.2, Istanbul, 1989, s. 272

2 John E. Woods, a.g.e., s. 169,170-331.

793 Uzun Hasan’1in ad1 olarak gegen Sahib Kiran; kiran demek kutlu yildizlar olarak bilinen Miisteri ve
Zihre’nin ayn1 burg, derece ve noktada birlesmesi olup, boyle bir zamanda dogan veya dogduguna, inanilan
kisilere denir. Kiran sahibi kisilerin geleceginin parlak olduguna inanilir. Ebu Bekr-i Tihrani, Kitabi-1
Diyarbekriyye, Cev. Miirsel Oztiirk, TTK. Ankara, 2014, s. 35.

79 Faruk Siimer, “Akkoyunlular”, s. 272.
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gonderip Hasan Bey’in (Uzun Hasan) yorede olmadigini, nereye gittigini bilmedigini ve
ondan sakinilmasi gerektigini bildirmistir. Bunun {izerine Amid’e ydnelen ve Uzun
Hasan’1n sehirde oldugundan habersiz olan Cihangir Mirza sehre yaklaginca durumu fark

edip, kagarak Mardin’e gitmistir’®>.

Akkoyunlu hiikiimdar1 Uzun Hasan, Dogu Anadolu’da hakimiyet kurabilmek i¢in
bolgedeki asiretleri birbirine diisiiren bir politika yiirlitmiistiir. Bu bakimdan Cemisgezek
asiretlerini de basit bir hile ile komsu asiretlerin karsisina ¢ikartip bir birine kirdirmistir.
Cemisgezek asiretlerini kendi hesaplarina kullandiklar1 anlasilan Akkoyunlular, bunu
yaparken kendi kumandanlarindan Sofu Halil ve Arap Sah’1 gérevlendirmislerdir’®®. Yine
Seref Han’1n “Serefname” adli eserinde belirttigine gore, Seyh Emir Yelman zamaninda
[ran’da hiikiimdarlik tahtina oturan Baymndir Hasan (Akkoyunlu Uzun Hasan) zaman
icerisinde bolgede Karakoyunlularla isbirligi icerisine giren beyliklerin ortadan
kaldirilmasi politikasi izlemistir. Bu durum Cemiggezek hiikiimdar ailesi i¢inde gecerli
olmustur. Cemisgezek’teki hiikkiimdar ailesini ortadan kaldirmak i¢in uyguladig: siyaset,
Karakoyunlu asiretinin mensuplarindan olan giiclii Harbendelii Kabilesi’ni, Cemisgezek
vilayeti’ni ele gecirmesi i¢in yonlendirmek olmustur. Bu asiret bu donemde Cemisgezek
beyi olan Emir Yelman oglu Seyh Hasan’dan Cemisgezek vilayeti’ni almayi

basarmustir’’.

Ancak, bolge halki tarafindan sevilen, mert, cesur bir insan olan Emir
Seyh Hasan’®, iilkesini geri almak icin geceli giindiizlii bir calisma igerisine girerek
kendisini sevenlerle birlikte miicadale edip, iilkesini kisa bir siire sonra Harbendelil
Asireti’nden geri almay1 basararak Cemisgezek’e yeniden hakim olmustur. Beyligin
basina kendisinden sonra oglu Sohrap Bey, ondan sonrasinda da Sohrap’in oglu Haci

Riistem Bey’ gecmistir®®.

795 Ebu Bekr-i Tihrani, a.g.e., s. 150-152; {lhan Erdem, “a.g.m.”, s. 124, 125.

796 M. Emin Zeki, Kiirdistan Tarihi, Ankara, 1992, s. 77.

77 Seref Han, , a.g.e., s. 190; Hidir Oztiirk, a.g.e., s. 8.

7% Elaz1g’in Baskil Ilgesi’nde bu isimle anilan kdyiindeki tiirbede yatanin “Seyh Hasan” olma ihtimali
vardir.” Cenap Osmanoglu “Harput Cevresindeki Kaleler ve Beglikler”, Yeni Firat Dergisi, S. 32, Bingol
Matbaasi Elaz1g 1966, s. 8.

799 Mehmet Ziilfii Yolga, a.g.e., s. 52.

800 Seref Han, , a.g.e., s. 190, 191; Hidir Oztiirk, a.g.e., s. 8; Cenap Osmanoglu, “Harput Cevresindeki
Kaleler ve Beglikler”, Yeni Firat Dergisi, S.32, Bing6l Matbaas1 Elaz1g 1966, s. 8.
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Akkoyunlu hiikiimdar1 Uzun Hasan doneminde, Cemisgezek’in de igerisinde
bulundugu Tunceli bolgesinde ilk diyebilecegimiz Onemli kamusal yatirimlar
gerceklestirilmistir. Ozellikle Cemisgezek ve civarinda Akkoyunlu devrine ait yapilarin

varlig1 Uzun Hasan’1n buraya verdigi énemin de isaretidir®!.

Akkoyunlular, Osmanli Devleti’nin Trabzon Rumlari {izerine yapacaklar1 gaza
konusunda, Osmanlilarla anlasmazlik yasamislardir. 1461 yilinda karsilikli elgiler
vasitastyla goriismelerin yapildig1 anlasiimaktadir. Bu gériismelerde Akkoyunlular adina
Uzun Hasan’in annesi Sara Hatun (Saray Hatun) ile birlikte Cemisgezek Melkisi lideri
Seyh Hasan’in da Sultan Fatih’e gonderilen el¢ilik heyetinde oldugu anlasilmaktadir.
Seyh Hasan’in oglu Sohrap Bey’ de 1478 yilinda 6liimiine kadar Uzun Hasan’1n oglu ve
de ayn1 zamanda kendi damadi da olan Sultan Halil’in hizmetinde bulunmustur®®?. Ifade
edilenlerden anlasilacag1 lizere Cemisgezek hakimi Seyh Hasan, Uzun Hasan’in ¢ok
giivendigi ayn1 zamanda diplomatik meziyetlerinin oldugunun anlasildigi 6nemli bir
yoneticidir.

1473 yilinda meydana gelen Otlukbeli Savasi’'nda Osmanlilara yenilen
Akkoyunlu Devleti, eski giiciinii ve bolgedeki egemenligini kaybetmeye baglamigtir®®3.
Osmanli Devleti’nin boélgede Akkoyunlulara karsi kazandigi zafer, bu cografyada
Osmanl1 hakimiyetini hemen baslatmayacak bir siire daha yerel feodal yonetimler hiikiim

804

stirecek, ancak 40 yil kadar sonra Osmanli egemenligi baslayacaktir®™". Maglup olan

Akkoyunlularin bir kismi Cemisgezek’in de igerisinde yer aldigi Dersim bolgesine

805

siginmiglardir®™. Uzun Hasan’in 6liimiinden sonra gelisen taht kavgalar1 ve sonrasinda

toparlanamayan merkezi otorite, Safevilerin hakimiyet alan1 igerisine girmistir.

1478 yilinda Uzun Hasan’1n 6liimiinden sonra Akkoyunlu Devleti, bes sene siiren
bir kargasa donemi yasamis, taht kavgalar1 ve dis istilalarin yasandigi bir donem
gecirmistir. Bu kavgalar i¢inde Uzun Hasan’dan sonra iktidar1 oglu Sultan Halil
siirdiirmiis fakat onun da hiikiimdarlig1 sekiz ay kadar stirmiistiir. Kardesler arasinda ve

ordu komutanlarmin da karistigi taht miicadeleleri igerisinde Uzun Hasan’in

801 Ertugrul Danik, a.g.e., s. 28.

802 John E. Woods, a.g.e., s. 208, 209.
803 Miiriivet Harman, a.g.e., 2016, s. 43.
804 Ertugrul Danik, a.g.e., s. 28.

805 [brahim Yilmazgelik, a.g.e., s. 27.
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komutanlarindan Bayindir’in, iktidar1 ele gecirme istegi karsisinda, destek veren beyler
arasinda, Cemisgezek liderlerinin de oldugu anlasilmaktadir. Ancak bu desteklere ragmen

komutan Bayindir, miicadeleyi kaybederek daha sonra idam edilmistir®®.

Cemisgezek, Akkoyunlu Uzun Hasan’1n 6liimiinden sonra yasanan karisik donem
icerisinde, bazi asiretlerin ele gecirmeye calistigi bir devri yasamistir. Bu asiretlerden biri
de Pazuki®” asiretidir. Seref Han “Serefname” adli eserinde Pazukilerin aslinda

808>

“Siwedi®™®” (S1vidi) asireti arasindan gelme olduklarii belirtmektedir. Yine bir rivayete

dayanarak Iran Kiirtlerinden geldiklerini de ifade etmistir®®”. 1478’de Uzun Hasan’in

ogullarindan Yakup Bey Akkoyunlu hiikiimdari olmustur®!®

. Yakup Bey’in zamaninda
Pazuki ad1 verilen Kiirt asiretinin lideri olan Halid Bey, kendisini Cemisgezek’in hakimi
ilan ederek etki alanmi cevreye yaymaya calismistir. Baslangicta Sah Ismail’e bagli olan
bu agiret daha sonra Yakup’un oglu Sultan Murat’in safina katilmig, sonradan gelen

torunlar1 yeniden Safevilerin hizmetine girmislerdir®!!.

1500 yilinda ikiye boliinen Akkoyunlu Devleti’nin topraklarindan Cemisgezek’in
de igerisinde oldugu yore Elvend’in (1498-1501) payina diismiistiir. Elvend dedesi Uzun

806 John E. Woods, a.g.e., s. 232, 237.
807 Pazuki (Paziki ya da Baziki) olarak anilan asiretin Tahran’in dogusundaki Weramin dolaylarinda
meskiin olduklari, Kuzey Kurmancisi konustuklarini, sii ve siinni olduklart 16 veya 17. yiizyilda doguya
goc ettikleri belirtilmektedir. Tahran’in dogusunda yasayan giinliimiiz Pazukilerin, Cemisgezek Kiirtlerinin
bir parcasi oldugu ifade edilmektedir. Pazuki agiretini olusturan temel kismin olasilikla daha eski bir tarihte
Kafkaya’dan Bitlis ve Mug yoluyla geldigi ve bagka bolgelere dagildigi anlagilmaktadir. Bitlis ve Musg’tan
Dersim bolgesine bu gogiin yasanmasinin ana nedenlerinden birinin 1430 yillarinda yasanan kitlik olddugu,
yasanan aglik ve sefaletten insanlarin bir kisminin Ercis’ten, Erzincan, Harput, Amid ve Cemisgezek’e go¢
ettikleri belirtilmektedir. 1464 yilinda Akkoyunlu asiret konfedarasyonuyla isbirligi yapan Pazukilerin
Cemisgezek’i yurt edinmeleri yoneticileri Halid Bey zamaninda gergeklesmistir. Giirdal Aksoy, Dersim,
Alevilik, Ermenilik, Kiirthik, Istanbul, 2016, s. 177.

808 Bu agiretin, bugiinkii Diyarbakir ve Urfa arasindaki Siverek Kalesi’nden, Haglilar’in bolgeyi isgal
etmeleri iizerine gog ettikleri belirtilmektedir. Seref Han, Serefname I, Cev. M. Emin Bozarslan, Istanbul,
1971, s. 282. Swvidin asiretinin Geng ve Capakcur (Bingdl) civarinda varliklarini siirdiirmiis olduklart
belirtilmektedir. Seyfi Cengiz, “Kiirt Asiretleri, Gelenekleri ve Hanedanliklar1 (Serefname Analizi), Dersim
38 Forum, 2006, s. 10.

809 Seref Han, a.g.e., s. 374.

810 Faruk Siimer, “Akkoyunlular”, s. 273.

811 John E. Woods, a.g.e., s. 340.



116

Hasan’in yoredeki politikalarint devam ettirmek i¢in kendisine hedef olarak
Cemisgezek’i se¢mistir. Bu sirada Cemisgezek beyi Haci Riistem (ya da Emir Seyh
Hasan), Dersim bolgesinin tamamini kontrolii altinda bulunduruyordu. Elvend’in buray1
almasi ile Sah Ismail’in dogal miittefikleri olan bélgede, kontrol de saglanmis olacaktir.
Bu amagla Tiirk Hapandalu Asireti’ni Cemisgezek lizerine saldirtan Elvend, amacina
ulasamamig ve Hapandalu Asireti de bozguna ugrayarak dagilmistir. Elvend’de Sah
Ismail’e kars1 yenilmis ve niifuzu altindaki bolgeler Sah Ismail’in eline gegmistir. Sah
Ismail’in bu basarisindan sonra Cemisgezek beyi Haci Riistem, Sah Ismail’in tabiyyetine
yayillmas1 saglandigindan, bura halki Safevi hiikiimdar Sah Ismail’e yakilik
gostermislerdir. Kemah Kalesi’'nin Safevi egemenligine geg¢mesinde kurulan bu

yakiliginda etkisi olmustur®!?,

1507 yilinda Akkoyunlu ileri gelenlerinin Uzun Hasan’in torunu olan Sultan
Murat’in etrafinda yeniden birlesme ¢abalari sonucunda, Cemisgezek’in de aralarinda
oldugu bir kisim merkezlerin eski valileri, Kizilbas egemenligine karsi miicadele
etmiglerdir. Sultan Murat daha sonra Yavuz Sultan Selim tarafindan Caldiran Savasi
oncesinde Diyarbakir’t almakla gorevlendirildigi sirada, Ruha (Urfa) yakinlarinda
Safevilerden bir kuvvetle karsilasmis ve yapilan savasta Oldiiriilmiistiir®'®. Giiciinii
kaybeden Akkoyunlu Devleti’nden sonra Sah Ismail (1501-1524) &nderliginde Safevi
Devleti kurulmus ve az bir zamanda Dogu Anadolu’da sz sahibi olmaya baslamislardir.
Sah Ismail, Anadolu igerisindeki bazi olumsuzluklar1 siyasi ve dini propaganda araci
yapmak suretiyle kendine halk nezdinde taban bulmustur. Boylelikle Anadolu i¢in
Osmanlilar ile miicadele icerisine girmistir®!>. Sah Ismail, Anadolu’da tiirlii bahanelerle
Tokat’a kadar ilerlemis ancak Yavuz Sultan Selim’den uyar1 alinca yoniinii Elbistan’a
cevirip burasini yakip yiktiktan sonra Harput’u zapt etmistir. Gonderdigi Sii din adamlari
(Ahunt) 1ile Anadolu’da Kizilbasligi yaymaya ve bu inanca mensuplardan yardim

istemege baglamistir. Bunlardan biri olan Rumyeli “Nur Ali Halife” naminda bir Kizilbag

812 Ebubekir Pamukgu, a.g.e., s. 32.
813 M. Nuri Dersimi, a.g.e., s. 75, 76.
814 John E. Woods, a.g.e., s. 297.

815 Miiriivet Harman, a.g.e., s. 43, 44.
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816

seyhini de Cemisgezek’e gondermistir Tunceli yoresi ve bolgenin merkez

yerlesimlerinden biri olan olan Cemisgezek Kalesi savagilmadan elde edilen yerlerden

olmustur®'”.

Emir Yelman oglu Emir Seyh Hasan’in torunu olan Haci Riistem Bey’in
Cemisgezek’te hiikiim siirdiigii donemde, Anadolu’da yasanan belirsizlikler {izerine
bolgedeki beyler bagimsizliklarini elde etme miicadelesine girmislerdir. Ancak Safevi
hiikiimdar1 Sah Ismail, bu beyleri kendine tabi hale getirmistir. Sah Ismail’in,
Cemisgezek’e gonderdigi Nur Ali Halife karsisinda Melkisi Asireti’nden Cemisgezek
beyi Haci Riistem Bey, buna kars1t koymayarak Cemisgezek ile gevresinin yonetimini Nur
Ali Halife’ye terk etmistir. Nur Ali Halife buranin yeni beyi olurken Haci Riistem Bey,

Sah Ismail’e sigmmis O da kendisini Irak’ta bir beyligin idarecisi olarak tayin etmistir®!®,

Cemisgezek’e hakim olan Sah Ismail’in halifesi Nur Ali burada hiikiim siirerken,
fran Safevileri kendi tebasi olan Diimbili Asireti'ne karsi askeri bir hareket
gerceklestirmistir. Bu sirada Iran’in daglik mintikalarinda yer alan asiretler bundan
korkarak zaman igerisinde Van, Bitlis, Diyarbekir, Elazig, Dersim arazilerine
yerlesmislerdir. Iran’dan gelen asiretlerin de katilimiyla Cemisgezek’te giiciinii artiran
Nur Ali, halka baski ve zulmetmeye baslamistir. Ahali bu durumdan bunalinca eski
beyleri Haci Riistem Bey’e yardim etmesi i¢in mektup gondermistir. Fakat bu siralarda
Yavuz Sultan Selim’in basinda oldugu Osmanli Devleti ile Sah Ismail’in liderligindeki
Safeviler 1514 yilinda Caldiran’da savasmislardir®'®. Sah Ismail ile birlikte, Osmanlilara
kars1 miicadele eden Riistem Bey bu yiizden geri donememistir. Osmanlilarin savasta

galip gelmesiyle Riistem Bey’in doniisii de imkansiz hale gelmistir®?°.

816 {shak Sunguroglu, a.g.e., s. 135.

817 Ertugrul Danik, a.g.e., s. 28.

818 Seref Han, , a.g.e., s.191; Mehmet Ziilfii Yolga, a.g.e., s. 52; Tufan Giindiiz, Son Kizilbas Sah Ismail,
Yeditepe Yaymevi, Istanbul, 2013, s. 115; Ebubekir Pamukgu, a.g.e., s. 34; Miiriivet Harman, a.g.e., s. 44;
Ishak Sunguroglu, a.g.e., s. 135; Cenab Osmanoglu, “Harput Cevresindeki Kaleler ve Beglikler”, Yeni Firat
Dergisi, S. 32, Bing6l Matbaasi Elazig 1966, s. 8.

819 Seref Han, , a.g.e., s. 191; Mehmet Ziilfii Yolga, a.g.e., s. 52.

820 Miiriivet Harman, a.g.e., s. 44; Cenab Osmanoglu, “Harput Cevresindeki Kaleler ve Beglikler”, Yeni

Firat Dergisi, S.32, Bing6l Matbaasi Elaz1g 1966, s. 8.
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Caldiran Savasi’nda, Sah Ismail maglup olunca Cemisgezek dahil Tebriz’e kadar
biitiin Dogu Anadolu Osmanli Devleti’nin egemenligi icerisine girmistir. Sah Ismail’e
sigian ve Caldiran’da onunla hareket eden Haci Riistem Bey’de yakalanarak Tebriz’de
Yavuz Sultan Selim’in talimatiyla idam edilmistir. Hac1 Riistem Bey’in idam edilmesinin
asil sebebinin, Riistem Bey’in, 1473 yilinda Fatih Sultan Mehmet’in arzusu tizerine zapt
edilmek istenen Kemah Kale’sinin, bolge insanlari ile birlikte direng gostererek®?!
Osmanlilarin eline gegmesine engel olmasi ve daha sonra Osmanlilarin rakibi olan Sah

Ismail’e kendi arzusuyla bu cevreyi terk etmis olmasi diye belirtilmektedir®?2,

Haci Riistem Bey’in, Irak’ta Pir Hiiseyin adinda bir oglu bulunmaktaydi. Sultan
Yavuz Selim’den ¢ok c¢ekinen biri olan bu bey, Cemisgezek Beyligi i¢in de firsat
kollamistir. Bunun i¢in Misir’daki Memluklularin himayesine girmek i¢in yola ¢ikmuistir.
Yolda Malatya hakimi Memluklu imerasindan Mamay Bey ile karsilasarak, Ondan,
adalet ve insaf yolundan sapan Memluklularin artik kendisi i¢in éneminin kalmadigi
seklindeki sozleri duymasi ve siirekli yiikselen Osmanli hanedaniyla gilizel miinasebet
kurmasi gerektigi seklindeki telkinlerine uyarak, fikrini degistirmis ve de Osmanli Sultani
ile goriismek icin yola ¢ikmistir. Bagka bir kaynakta ise Pir Hiiseyin Bey’in baska bir
¢ikar yolu olmadigindan®” Yavuz Sultan Selim ile goériismek igin yola ¢iktig
belirtilmistir. Yavuz’un huzuruna kabul edilmis, Sultan bu gencin ailesini idam
ettirmesine ragmen kendi yanina gelme ciiretini takdir ederek Pir Hiiseyin Bey’e

Cemisgezek Beyligi’ni tevcih etmistir®>*,

Cemisgezek Beyligi Osmanli topraklari iginde olmasina ve Yavuz Sultan Selim
tarafindan Pir Hiiseyin Bey’e verilmesine ragmen, bu siralarda halen Cemisgezek hakimi
olan Nur Ali Halife, isyanin1 devam ettirmistir. Bu bakimdan Cemisgezek tekrar eski
durumuna donmiistiir. Yavuz Sultan Selim, Maras Beylerbeyi Biyikli Mehmed Pasa’y1
Cemisgezek Beyligi’nin geri alinmasina memur ederken, Pir Hiiseyin Bey’de onunla
birlikte hareket etmistir. Pir Hiiseyin Bey, Yavuz’un himayesini elde etmesinden sonra

cabucak Cemisgezek’e gecmistir. Biyiklt Mehmet Pasa’nin ordusundan 6nce hareket

81 M. Nuri Dersimi, a.g.e., s. 76.

822 Seref Han, , a.g.e., s. 191, 192; Mehmet Ziilfii Yolga, a.g.e., s. 52.

823 Mehmet Ali Unal, “XVI. Yiizyilda Mazgird, Pertek ve Sagman Sancakbegileri-Pir Hiiseyin Beg
Ogullar1” s. 240.

824 Seref Han, a.g.e., s. 192-194; Mehmet Ziilfii Yolga, a.g.e., s. 53.
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ederek, buradaki agiretleri toplamistir. Kizilbag olan Nur Ali Halife lizerine Ovacik Tekir
Yaylalig13? (Takir Yaylagi) denilen yerde, hiicum ederek onlart maglup etmistir. Nur Ali

827

Halife ile birlikte en yakin adamlar1 Ulas ve Yaras®?® da 6ldiiriilmiislerdir®?’. Uzunca bir

yayma calismalar1 yapmistir. Ozellikle burada atilan Siilik tohumlar1 zamanla yerli halk
ile daha sonradan buraya yerlesenler arasinda mezhep farkinin olusmasina etki etmistir.
Bu durum sonraki yillarda diismanli§a doniiserek, zaman igerisinde stirekli yasanacak
olan Dersim isyanlarinin baglamasinda da etkili olmustur. Bunun sonucunda devlet zarar
gorerek binlerce Miisliiman ve Tiirk’iin kam dokiilmiistiir®?8. Ayrica, Yavuz Sultan Selim
ile Sah Ismail arasindaki miicadelelerde, yine bir¢ok Tiirkmen Asireti, Dersim arazisi gibi

sarp daglik bélgelere siginmuslardir®?’.

Kirk sene Safevi yonetiminde kaldiktan sonra, 1516 tarihinde Cemisgezek dahil
Dersim bolgesi tamamen Osmanli miilkiine girmis, Pir Hiiseyin Bey’de buranin yoneticisi
olarak Osmanli hakimiyeti icerisinde Cemisgezek Melkisi beylerinin egemenligi yeniden

830

baslamistir®™”. Cemisgezek dogrudan Osmanli hakimiyetine girince, 1515 yilinda

kurulmus olan Diyarbekir Eyaleti’ne 1565 yilna®! kadar, sancak statiisiinde bagl

kalmistir®®2.

Yavuz Sultan Selim, Dogu Anadolu’da Safevi niifuzunu tam manastyla kirmak ve
bolgeyi kendi egemenligi icerisine almak icin, baslangicta askeri seferler diizenleme
yolunu tercih etmis ve bu amagla Biyikli Mehmet Pasa’y1 Erzincan Valiligi’ne getirmistir.
Kemah Kalesi dncelikle Mehmet Pasa’nin gayretiyle fethedilmistir. Sultan Yavuz Selim,
bir diger yol olarak da Idrisi Bitlisi adinda, blgedeki halk iizerinde etkili olan bir hocanin
eliyle, buralarin Safevi niifuzundan ¢ikip Osmanli niifuzu igerisine girmesi i¢in ¢aba

gostermistir. Bitlisi’nin gayretleri bolge genelinde olumlu neticeler vermis, Osmanlt

825 Seref Han, , a.g.e., s. 194; Miiriivet Harman, a.g.e., s. 44.

826 Ertugrul Danik, a.g.e., s. 29.

827 Seref Han, , a.g.e., s. 194; Mehmet Ziilfii Yolga, a.g.e., s. 53; Ebubekir Pamukgu, a.g.e., s. 40; Yusuf
Cengiz, a.g.e., s. 99.

828 {shak Sunguroglu, a.g.e., s. 135.

89M. Serif Firat, a.g.e., s. 31.

830 Mehmet Ziilfii Yolga, a.g.e., s. 53; Seref Han, , a.g.e., s. 194, 195.

831 Tahir Sezen, Osmanli Yer Adlari, Ankara, 2017, s. 92

82 Y1lmaz Oztuna, Devietler ve Hanedanlar Tiirkive (1074-1990), s. 1091
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hakimiyeti yerlesmeye baglamistir. Ancak Dersim boélgesi i¢in ayn1 durum s6z konusu

olmamistir. Sultan Selim, Misir seferine ¢ikmak i¢in bolgeden asker toplarken, bolge

833

buna kayitsiz kalip bu sefere istirak etmeyi reddetmistir®>”. Yavuz Sultan Selim,

Cemisgezek’in de igerisinde yer aldigi Dersim bolgesindeki bazi asiretleri Safevilere

yardim ettikleri gerekgesiyle cezalandirmistir®3

. Ayrica Osmanlilar Dogu Anadolu’daki
hakimiyetlerini kalict kilmak i¢in “Hasan Padigsah” adi1 ile Uzun Hasan donemine ait
kanunlar1 bir siire daha yiiriirliikte kalmasini saglamis, daha sonra Ciftgi, tliccar ve
gogebelerin talebi iizerine vergileri daha hafif olan Anadolu (Rum) kanunlar tatbik

edilmistir®®

833 M. Nuri Dersimi, a.g.e., s. 76, 77
834 Ibrahim Yilmazgelik, a.g.e., s. 27
835 Osman Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, s. 61



IKiNCi BOLUM
2. TARIHi ESERLER

Cemisgezek, glniimiizde bagli oldugu il olan Tunceli’nin tarihi eserleri
bakimindan en zengin ilgesidir. Ilge tarihinin gok eskilere dayanmasi, burayi idare eden
beyliklerin idarecilerinin genellikle burasini merkez yapmalarindan dolayi, burada bir
takim eserler yapmisglardir. Bu eserler ve daha evvel ilgede yapilan kazilar, Cemisgezek
ve cevresinin tarihi hakkinda onemli bilgiler vermektedir®*®. Biz burada daha ¢ok
Osmanli’ya ait olmayan tarihi eserler, hoyiik ve kalintilar ve de tarihi kesin bilinmeyen
yapilar ile ilgili bilgiler vermeye ¢alistik.

2.1. Pulur (Sakyol) Hoyiigii

1968-1971 yillarinda Eski Eserler ve Miizeler Genel Miidiirliigii tarafindan Dr.
Hamit Ziibeyr KOSAY baskanligindaki bir ekip tarafindan yapilan kazilar sonucunda
ortaya ¢ikarilmistir. Hoyiik glinlimiizde Keban Baraj Golii’niin sular1 altinda kalan Pulur
(Sakyol) Koyli’niin yaninda ve kuzeydogu tarafinda bulunan kuytu yamag agzindaki 4-5

metre yiikseklikteki dogal bir tepe iizerinde bulunmaktadir®®’.

Cemisgezek’te bulunan Pulur Hoyiigli'nde 1968 yilinda baslayan kazilarda Tung
Cagr’na ait buluntulara rastlanilmistir. Toplu evlerden olusan hoylikteki yapilar, tas ve
kerpigten yapilmislardir. Dibeklere ve tas kabartmalara rastlanilan hdyiikte, islenmemis
demir ve krom bulunmus, bunlarin da M.O. III. binyillarma ait kalintilar oldugu

anlasilmistir®®s.

Cogunlugu Pulur Koyt evleri altinda bulunan hoyiigiin ¢capt 60 metre civarinda
olup, caligmalar neticesinde 13 yap1 kat1 tespit edilmistir. En 6nemli buluntu olarak yap1
katlar1 icerisinde kutsal ocaklara rastlanilmistir. Kus motifli iki renkli seramikler ile siyah
karaz tipli seramiklerin goriildiigii kazilardan elde edilen bulgular, hoyiigiin Neolitik
Doénem’den, Ge¢ Kalkolitik ve Erken Tung¢ devirlerinden itibaren kullanildigini
gostermektedir®®. Pulur kazis1 neticesinde elde edilen veriler 1s181nda buradaki en eski

iskan tabakasmin M.O. 4000 yillarina kadar gittigini ortaya koymustur. Yap1 katlari

836 Yusuf Cengiz, a.g.e., s. 103.
837 Abdullah Ozbek, a.g.e., s. 79.
838 Yusuf Cengiz, a.g.e., s. 56.
839 Ertugrul Danik, a.g.e., s. 98.
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icerisine yer alan odalarda, firinlara, tahil 6giitme tasina, yutka yaymak icin toprak teste,

ekin kuyularina, lirlinlerin bozulmasini engellemek icin sogutma ¢ukurlar1 ve kiler gibi

840

yerlere ve de esyalara rastlanilmistir®”. Keban Baraji’nin yapilmast sonucunda sular

altinda kalan Pulur Hoyiigli’'nden ¢ikarilan yaklasik 1064 adet tarihi malzeme Elazig’da

bulunan miizelerde sergilenmektedir®*!.

Fotograf 1: Sakyol Kdyii’niin glineyden goriiniisii. Arkada Pulur Hoytigii.

2.2. Yenikéy Hoyiigii

Yapmmina 1965 yilinda baslanilan Keban Baraji’ni®? tamamlanmasiyla, olusan
g0l altinda kalan Lalusagi Kdyii yakininda bulunan ve “Gavir Hoytlik” adiyla da taninan
yerdir. Hoylikte Roma ve Bizans donemlerine ait bazi kalintilar ortaya ¢ikarilmistir. Tung
Cagi’na ait bazi buluntularin yaninda, islenmis madenlere de rastlanilmistir®®3. 1972
senesinde bir sezonluk sondaj seklindeki kazi ¢aligmasi ile hoyiliglin I. yap1 katinda
Roma/Bizans donemi yapi1 duvarlari bulunmustur. II. yapr katinda Karaz tipi seramik
tarzinda cogunlukla Tung donemi seramikleri ve mimari veriler tespit edilmistir. I11. yap1

katina iligkin bilgiler kazi raporunda net olarak verilmediginden kesin bir ifade de

840 Abdullah Ozbek, a.g.e., s. 80.
841 Yiiksel Isik, a.g.e., s. 147.
842 http://www.dsi.gov.tr/projeler/keban-baraj%C4%B1 (16.04.2019).

83 Yusuf Cengiz, a.g.e., s. 57.


http://www.dsi.gov.tr/projeler/keban-baraj%C4%B1
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bulunulamamakla birlikte, mevcut veriler bu tabakanin Prehistorik bir tabaka

olabilecegini diisiindiirmektedir®**.

Fotograf 2: Yenikoy Hoyiigii, kuzeyden giineye bakis

=R %‘?% oo
(Kaynak: Hamit Ziibeyr; “Yenikoy Hoyiigii Kazis1, 19727, ODTU Keban Projesi 1972
Calismalar:, Ankara 1976, s. 100)

2.3. Cemisgezek Ilgesi Ucbeyi Mevki

Cemisgezek Ilgesi’nin dogu yoniinde yer alan merkez mahallelerinden biri olan
Ugbeyi mevkiinde, engebeli bir arazi ilizerinde, yamag yerlesim tarzinda bir oren yeri
bulunmustur. Merkeze baglantisi, moloz tas désenmis yolla saglanmakta olan bu alanin
icerisinde, mimari planlar1 gozle goriilebilen bir¢ok duvar kalintist vardir. Yiizey
buluntusu olarak Ortagag dénemine ait olan bircok keramik tespit edilmistir®. Bugiin
846

Ugbeyi mevkil Tepebasi Mahallesi igerisindedir
2.4. Asag1 Demirbiik-Yigmatepe Tiimiiliisii

Asag1 Demirbiik (Asagi Vartenik) Koyli'niin 1.5 kilometre glineybatisinda yer

alan tepe, halk tarafindan “Yigmatepe” olarak isimlendirilmistir. 1650 metre rakimli ve

844 Ertugrul Danik, a.g.e., s. 99.
845 Muhammet Besir Asan, a.g.e., s. 88.

846 Biilent Giiner-M.Dursun Citci, “a.g.m.”, s. 30.
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yaklasik 35 metre yerden yiikseklige sahip olup, 17 m?’lik bir alam1 kaplayan tepe,

diizensiz bir daire formundadir®*’.

Tepenin yapay bir tepe oldugu topografik yapiya aykirilik géstermesi ve zeminden
farkli olarak tepe yiizeyinde bulunan topragin yumusak olmasindan anlasilmaktadir.
Herhangi bir arkeolojik buluntuya rastlanilmayan tepenin bir tiimiiliis oldugu muhtemel
olup, bolgenin arkeolojisi géz Oniine alindiginda Helenistik ya da Roma ddnemine
tarihlendirilmesi s6z konusudur. Bu donemlerde Sophane diye anilan yorede, tlimiiliis
mezar bi¢ciminin saptanmasi, Sophane’ye ait mezar tiplerinin anlasilmasi adina énemli bir
848

veri kaynagidir
2.5. In Delikleri (Dervis Hiicreleri)

Cemisgezek’in batisinda bulunan Tagar Cayr’nin iist tarafinda bulunan in
Delikleri (Dervis Hiicreleri), yiiksek olan kalker kayaligin 6n ytlizeyleri oyulmak suretiyle
cok sayida odadan meydana gelmistir®®. Odalarin birbirine gecis yerleri de olan bu

hiicrelerin®° yapim tarihi konusunda kesinlik bulunmasa da%'

, yapilan arastirmalarla
Urartu déneminden geldigi isaret edilmektedir®?. Ancak baska bir arastirmaya gore,
Dervis Hiicreleri’nin duvarlarini olusturan kaya yiizeyinde yogun olarak tarak izlerinin
olmasi, bu 6zelligiyle Urartu kaya isciliginden farkli olarak daha ge¢ bir donemi isaret
ettigi ifade edilmistir. Yine kaya mimari désemi ve diizenlemesi anlayisi, buranin Urartu
mimari anlayisina baglanamayacagini gosterdigi belirtilmistir. Klasik Roma mimari
ozelligi de gostermeyen hiicrelerin odalarinda nisler, sunu ¢anak yuvalari, kaya kanallari,
kaya merdivenleri, sarniclar/kuyular buranin tarihlendirmesini pagan (¢ok tanrili) bir

devre isaret etmektedir. Manastir ya da kilise gibi bir islevinin olmadig1 anlasilan bu

Dervis Hiicreleri’nin Helenistik Donemde yapilmis, yerel bir tanriya atfedilerek yapilan

847 Serkan Erdogan, “ Demir¢ag ve Helenistik Dénem Tunceli Yiizey Arastirmasi-2016”, 35. Arastirma
Sonuglart Toplantisi, C. 2, 22-26 Mayis 2017 Bursa, Kiiltiir ve Turizm Bak., Kiiltiir Varliklar1 ve Miizeler
Gen. Mid., Bursa, 2018, s. 448.

848 Serkan Erdogan, “ Demir¢ag ve Helenistik Dénem Tunceli Yiizey Arastirmasi-2016”, s. 449,

849 Miiriivet Harman, a.g.e., s. 161; Kenan Giiven, Tabiat Giizellikleri ve Kiiltiirel Degerleri Ile Tunceli,
Ankara, 1991, s. 47.

830 Yusuf Cengiz, a.g.e., s. 57; Miiriivet Harman, a.g.e., s. 161.

81 Ertugrul Danik, a.g.e., s. 94.

852 Miiriivet Harman, a.g.e., s. 161; Ertugrul Danik, a.g.e., s. 94.
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bir tapinak olabilecegi de ifade edilmektedir®>. Bir bagka kaynaga gore In Delikleri’nin
Cemisgezek Kalesi'ni de yaptigi sanilan Cemsit Sah ya da Tarhanik tarafindan yapilmis
olabilecegidir. Bunun nedeni olarak da, kaleden bakinca goriilemeyen yerlerin kontrolii

ve savunmasinin yapilabilmesi i¢in, ayn1 donemde yapildig: diisiincesidir®>*.

Fotograf 3: in Delikleri (Dervis Hiicreleri)

(Kaak: Sezai Akin* Ftograf ivi) - N

Ibn-i Bibi, 1226 yilinda Anadolu Selguklularmin Malatya ordusu serdar1 Emir
Esediiddin Kont Stabel (Esediiddin Ayaz) tarafindan, Cemisgezek Kalesi fethedilirken bu
oyuklar ile ilgili olarak; “Bast: semaya yiikselmis bir kaya i¢inde, kudretin eliyle oyulmusg

835 Seklinde bir tasvir kullanmustir. In Delikleri ile ilgili en ayrintil

bir magara gordii
bilgiler H. 1307 M.1891-1892 tarihli Mamurat’iil Aziz Salnamelerinde yer almakta ve su
bilgiler verilmektedir. “Kasaba-i Meskiiriin Cihet-i Garbinda vaki gayet miirterifi bir
tasin vasatinda Ali Cengiz zamanmindan kalmis ve Elsine-i nasda Ceneviz haneleri
denilmekte ma’ruf bir¢ok odalar ve bu odalarin kapu ve pencereleri ve yollart elhalet-i
hazihi mevcud olup ashab-1 merakdan bazilart mahalli mezkiir ve seyr-u temasa ile
derununda bulunan havuzdan su icerler "5°°. Burada ki “Ali Cengiz zamanindan kalmis”

ifadesi aslinda bir belirsizligi ortaya koymaktadir. Yine gecen “Ceneviz Haneleri”

tanimlamasi da, denizci 6zellikleriyle bilinen Cenevizlileri ¢agristirsa da, tarih boyunca

853 Serkan Erdogan, “ Demirgag ve Helenistik Dénem Tunceli Yiizey Arastirmas1-2016”, s. 449, 450.
854 Kagan Gokalp, a.g.e., s. 41.

*T. C. Cemisgezek Kaymakamlig1 Personeli.

855 bni Bibi, a.g.e., s. 112.

86 Abdullah Ozbek, a.g.e., s. 81; Kenan Giiven, a.g.e., s. 47.
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denizcilik faaliyetlerinden uzaklasmayan Cenevizliler tarafindan buranin yapilma

857

ihtimali son derece zayiftir®>’. Muhtemelen Istanbul’da Cenevizlilerden kalma evlere

benzetilmesinden dolay1 bu tanimlama yapilmais olabilir.

Kayalarin yapisindan kaynaklanan nedenlerden, zaman igerisinde eksilen oda
adedi bugiin i¢in 20 civarindadir. 250 metre yiiksekligindeki sarp kayalara oyulmus bu
odalarmn genisligi genelde 2,5 metre ve 1,7 metre derinliktedir. iki kissmdan olusan in
Delikleri’ne disaridan merdivenle ilk sirada yer alan odalara ulasilmakta olup bu béliimde
odalar ile birlikte bir adet havuz da bulunmaktadir. Kayalardan sizan sularin iginde
buldugu havuzun derinligi 1,37 cm’dir. Ikinci kisma, yapinin igerisinde yer alan ince uzun
bir koridorla ¢ikilmaktadir. Koridorlarin sonunda yer alan odalarin bazilar1 diiz tavanli,
bir kismi1 da tonoz ortiiliidiir. Bu kisimda dikkat ¢ceken 6zellik, pencerelerin odalarda degil
de kapilarm agildig1 koridorda bulunmasidir. iki kisimdan olusan bu yapinin en iistiinde
ise zorlukla ulasilabilen tek bir oda bulunmaktadir. Bu oda halk arasinda “Bey Odast”
olarak adlandirilmistir®®, in Delikleri’nin, yapildigi donemde burada yasayan insanlar
tarafindan mesken olarak kullanildig1 anlagilmaktadir. Bununla birlikte zirai iirtinlerin

muhafaza edildigi bolmelerin de bulundugu gériilmektedir®>®.

Fotograf 4: in Delikleri ¢ Goriiniis,

(Kaynak: www.anadolucografyasi.com)

857 Kagan Gokalp, a.g.e., s. 40.
858 Abdullah Ozbek, a.g.e., s. 82, 83 ; Miiriivet Harman, a.g.e., s. 161, 162 ; Yiiksel Isik, a.g.e., s. 140.
859 Abdullah Ozbek, a.g.e., s. 81, 82
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In Delikleri’nin giiniimiizde var olan ahsap ana merdiveninin sonradan 1936
yilinda Cemisgezek’te konuslu bulunmus 25. Dag Alay1 25. Tabur tarafindan yapildig
ifade edilmistir. Daha sonra Cemisgezek Kiiltiir ve Turizm Dernegi’nin girisimleriyle
onarim ve saglamlastirma yapilsa da, merdiven ilk malzemesiyle varligin1 korumaktadir.
Havuz tarafinin tag/beton merdivenleri ise dernek tarafindan ilge sakinlerinden Mustafa
Pekcan’a yaptirilmistir. Asagi bolimden basamaklar seklinde oyularak yapilan
merdivenlere, demir korkuluklar sabitlenmistir. “Bey odas1” ¢ikisina yapilan merdiven

860

ise bilingsiz kullanim yiiziinden zamanla tahrip edilmistir®®”.

2.6. Yelmaniye Cami

Kuvvetle muhtemel XIV. ylizyil sonu ya da XV. yiizyil basinda Timur’a bagh
Erzincan Emirligi’ne tabi bir Tirkmen beyi olan Tacettin Yelman tarafindan

861

yapilmistir®™". Anadolu’da, kitabesinde Timur isminin gectigi tek yap1 olmasi bakimindan

da 6nem arz etmektedir. Yelmaniye / Eski Cami adiyla taninan yapi, bir donem medrese

olarak ta kullamldigindan halk arasinda “Medrese Cami” adiyla da anilmaktadir®2,

Kesme tag kullanilarak olusturulan bu eser sonradan onarim gérmiistiir. Caminin
girig kism1 bir takim geometrik sekillerle islenen taslardan yapilmistir. Bu eserde tas
sanatinin yani sira ¢ini sanati da birlikte kullanilmistir. Selguklu ve Osmanli sanati
arasmda bir gecis 6zelligi gdsteren bu yapida kemerli siitunlarda mevcuttur®®, Siirekli bir
onarim ve degisiklik gecirdigi anlasilan®®* bu yapmin ¢evresinde bazi ek yapilarin izleri
de goriilmektedir. Giliney kisminda uzanan temel kalintilari, caminin bir yapilar toplulugu
igerisinde yer aldigim ortaya koymaktadir®®, Iki boliimlii olarak diizenlendigi ifade
edilen yapida giineydeki bolimiin medrese olarak kullanildigr anlasilmaktadir.

Kuzeydeki boliimiin ise ¢ogu yikildigindan kesin bir sey sdylenemezse de, kismen

860 Kagan Gokalp, a.g.e., s. 57.

81 Miiriivet Harman, a.g.e., s. 111; Yusuf Cengiz, a.g.e., s. 57 .

862 Miiriivet Harman, a.g.e., s. 111; Yiiksel Isik, a.g.e., s. 119; Fiigen lter,” Dogu Anadolu’da Timur
Devrinden Bir Yap1 ”Yelmaniye Medresesi” Ankara U., DTFC., Anadolu (Anatolia) Dergisi, S.17, Ankara,
1971, .91, 101.

863 Yusuf Cengiz, a.g.e., s. 57.

864 Fiigen Ilter, “a.g.m.”, s. 91.

865 Metin Sozen,” Cemisgezek’te Tiirk Eserleri ve Yelmaniye Camisi «, Sanat Tarihi Yilligi, S.4. Istanbul

1971, s. 32.
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dgrenci odalar1, kismen de ashane - imaret gibi alanlardan olustugu diisiiniilmektedir®¢.

Ayrica caminin bati tarafinda kog¢ ya da koyun seklinde mezar taglarinin bulundugu bir

mezarlik bulunmaktadir.

Fotograf 5: Yelmaniye Cami (Medrese Cami)

(Kaynak: Sezai Akin Fotograf Arsivi)

Cemisgezek’teki tarihi eserler icinde tamamen ayakta kalmis, yazit1 belli yapilarin
icinde en eskisi olan cami ilging dzellikler barindirmaktadir. Icinde yer aldig1 arazinin
izin verdigi olanaklar dahilinde, bat1 yoniine acilan tag kapis1 boyutlar1 ve zengin tas
is¢iligiyle dikkati cekmektedir. Anitsal bu kapinin sag tarafindaki pencere de tag kapiyla
baglantilidir. Siisli soveleri, iizerinde duvardan firlayan geometrik gegmelerden olusan
kabara motifiyle, bu pencerenin disindaki diger tiim pencereler sadedir. Ozellikle dogu
tarafindaki pencereler degismis ve azda olsa bir bezemeden bile mahrumdur. Bu
bakimdan bu yapmn &zelliklerini korumus kismi bati cephesi olmustur®®’. Bati
cephesinde biiylik¢e bir eyvan seklinde disar1 agilan tag kapisi, 6n yliziinde Selguklu

donemindeki yapilarda da bulunan silmeler ihtiva etmektedir. Bu silmelerle kemer

86 Fiigen [lter, “a.g.m.”,s. 91.

867 Metin Sozen, “Cemisgezek’te Tiirk Eserleri ve Yelmaniye Camisi” , s. 32, 34.
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arasindaki bosluklar, disar1 tagmis, ici geometrik yildiz gegmeleriyle miitesekkil
rozetlerle doldurulmustur. Derin bir eyvan seklindeki giris kismi, ikinci kez cesitli
motiflerle slislenmistir. Ana giris kisminin iki yaninda, duvara dayali bi¢imde bulunan
sekizgen bir siitunla mekan hareketlenmektedir. Buradaki bezemeler kapinin ¢evresinde
ve stitunlarin govde kisminda toplanmistir. Tag kapinin dis ylizeyinde bulunan siislemeler
burada da goze carpmaktadir. Siitunlarin tagima 6zelliginden ¢ok tac¢ kapiya hareket
vermek amaciyla daha ¢ok kondugu anlasilmaktadir. Siitunlara oturuyormus gibi bir
goriintii veren kemer de, bir noktaya kadar ayni amagla olusturulmustur. Yelmaniye
Camisi’nin anitsal diyebilecegimiz bu ta¢ kapisinda dikkati celp eden noktalardan biri de
yazitlardir. Biri girisin lizerinde, iki satir halinde yazilmis, yer yer bozulma gosteren bu

yazitin okunabilen kisimlarin da sdyle denilmektedir®®®,

1. Satir : “Emere bi-imaret...................el-miibareke el-Melik el-Adil
Taceddin Yalman ibni Keykubad ibni Halid el-Kiirdi fi eyyami Timur
Han..................halled Allahu devlete-hima”

2. Satir: “ ....ccccocce v oo veeeo.(Muharrem?) el-haram fi sene... ... ... ...........ve

semane-mie”’

Kitabeden de anlasilacagina gore yapinin Timur zamaninda Taceddin Yelman
tarafindan yaptirilmis oldugu yazmakta ancak kitabenin tarih kism1 okunamadigindan ne
zaman yapildig1 tam belli olmasa da diger veriler 15181nda tahminen 1397-1406 (800-809
h.)3% yillar1 arasinda yapildig1 sdylenebilir. Yazitlardan ikincisi sag duvarda bulunmakta
fakat zamanla bozuldugundan dolay1 okuma imkani kalmamistir. Muhtemelen mimarinin
adinm1 veya gecirdigi onarimlarla ilgili bilgi vermesi miimkiin bu yazitin tahrip olmasi,

yapiyla ilgili baz1 hususlarm karanlikta kalmasina neden olmustur®’’,

868 Metin Sozen, “Cemisgezek’te Tiirk Eserleri ve Yelmaniye Camisi”, s. 34, 35.

89 Baz1 arastirmacilar yapinin kesin tarihini 1404 olarak vermisler ancak bir kismi kitabenin yanls
konulmasindan dolay1 ortak goriis olarak yapiy1 1394-1406 yillar1 arasinda insa edildigini belirtmigslerdir.
Miiriivet Harman, Diinden Bugiine Kalan (Tarihi Eserleriyle Tunceli), Ankara, 2016, s. 111.

870 Metin Sozen, “Cemisgezek’te Tiirk Eserleri ve Yelmaniye Camisi”, s. 36.
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Bir bagka arastirmaya gore Cemisgezek hakimi Emir Yelman tarafindan
yaptirildig: bilinen, onceleri medrese sonraki siirecte camiye ¢evrilen yapinin tag kapisi
tizerindeki iki satir halindeki yazit s0yle okunmustur;

“1-) Emere bi-maret el- medreset el-mubareke, el-Melik el- Adil Taceddin Yalman

(Stileyman) bin Keykubat bin Halid el-Kiirdi fi eyyami Timur Han min

Maveraiinnehr halled Allahu devlete-hiima.

2-) (el-Melik?) es-Sah Isfendivar bin Bayezid Han....... min  sehr-iil

muharrem el-haram fi sene sitte ve semane-mie.”
Cevirisi:

“l-) Bu miibarek medresenin yapilmasini, Maveraiinnehr’deki Timur Han

zamaninda yasayan Kiird Halid’in oglu Keykubad’in oglu adil sultan Taceddin

Yelman (Siileyman) — Allah devletlerini daim kilsin-emretmistir.

2-) Bayezid Han i oglu ( el-Melik?) es-Sah Isfendiyar-....... Sekiz yiiz alti ythinin

her tiirlii kotiiliigiin yasak oldugu Muharrem ayi (H. Muharrem 806 / M. Temmuz-
Agustos 1403)%71.”

Fotograf 6: Yelmaniye Cami Girigi Fotograf 7: Yelmaniye Cami Mihrab1

i

1 e

(Kaynak: www.kulturportali.gov.tr) (Kaynak: Sezai Akin Fotograf Arsivi)

871 Emrah Kiling, “Yukar: Firat Havzast Beyi Emir Taharten” Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler

Enstitiisii, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2017, s. 86.


http://www.kulturportali.gov.tr/
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Yapmin ta¢ kapisindan igeri girilince, birka¢ basamaktan sonra ana mekana
cikilmaktadir. Yapinin i¢ kismi da dist gibi degismis oldugundan, ilk andaki durumunu
yansitmamaktadir. Giinlimiizdeki Yelmaniye Cami’nin plan1 hagvari bir sekil
gostermekte, kubbe ortada yer almakta, buna bagli dort yanda tonozlarin sekillendirdigi
kismin glineyinde mihrap yer almaktadir. Geometrik ge¢gmelerin, ¢ini iizerine yazilmis
yazitlarin olusturdugu bu tastan yapilmis mihrap, bati cephesinde yer alan pencere
siislerine benzer, XIV. ylizyilda yayginlasan motiflerle bezelidir. Burada ki motifler
Selguklu tas isciligindeki degisimleri yansitmaktadir. Mihrabin sag tarafinda yalin bir
mimber yer almakta, iceriye 151k, dogu ve bati tarafindaki duvarlarda yer alan
pencerelerden almakta, kubbede herhangi bir agiklik bulunmamaktadir. Cami igerisinde
dikkate deger yerlerden biri de yukari ¢ikmay1 saglayan merdivendir. Bunun disinda giris
kisminin hemen solunda bir oda vardir. Gegmiste baz1 mekanlarin bulundugu anlasilan,
hanikdh (dergdh, zaviye) oldugu ifade edilen bu kuzey kismi, yapidaki en fazla
degisikligin oldugu yerlerden biridir. Eskiden var oldugu anlagilan mekanlarin bir kismi
evler arasinda kaybolmustur. Bu nedenle Yelmaniye Cami olarak taninan yapinin ilk hali,
cevredeki yapilarla iligkisi konusunda net bir ifade de bulunmak zordur. Giiniimiizde
kalan izler yapinin yalniz camiden ibaret olmadigini géstermektedir. Bu yap1 Selguklu
donemi tislubunun ¢oziiliisli, Osmanli devri tislubunun sekillenmesi arasinda bir gegis ve
koprii 6zelligi tasimaktadir. Yelmaniye Cami, Cemisgezek’te cesitli amagclar icin yapilan
eserler icinde en ilgincidir. Mimari ve siisleme sanati agisindan iizerinde durulmasi
gereken bir yap1 olan Yelmaniye Camisi bolgedeki tiim eserler elden gegirildiginde plan
bakimindan bu yapiya benzer bir eserle karsilasmak zordur. Yine Selguklu ve beylikler
devrindeki camilere bakildiginda bu caminin kendine has bir goriiniisii vardir. Bu yapi bir
bakima Bizans donemi kapali Yunan hag1 kiliselerinin 6zelligine yakindir. Bir noktaya
kadar bir kisim kapali medreselerin orta yerleri ve hanikahlarin bazi boliimlerinde, boyle
bir denemeye gidilmis olmakla beraber, yine de kesin bir 6rnek ortaya koymak giictiir.
Ana hatlanyla eski 6zelligini korumus saysak bile bu, yapmnin bazi kisimlarinin
degisiklige ugramis oldugu gercegini degistirmez®’>.

2.7. Siileymaniye (Kale) Cami

Cemisgezek’teki yapilar iginde en biiyiigii olan Siilleymaniye Cami’nin XVIII.

yiizyilda biiylik bir boliimiiniin yeniden elden gecirildigi s6z konusu olsa da yapinin

872 Metin Sozen, “Cemisgezek’te Tiirk Eserleri ve Yelmaniye Camisi”, s. 36-38
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tarihinin ¢ok eskilere dayandig1 bilinmektedir. Ik yapildig: halini ortaya koyacak olan

¢inili minaresi, son yillarda sivanmasi sebebiyle sekil degistirmistir®’>.

Cemisgezek ilce merkezi Kale Mahallesi’nde yer alan Siileymaniye Cami’nin
yapim tarihi hakkinda, bilgi veren bir kitabe bulunmamaktadir. Mevcut kaynaklarda da
yap1 hakkinda bilgi yok denecek kadar azdir. Olan bilgiler de yapinin tarihlendirilmesi
icin yeterli degildir®’*. Ancak burada, aym zamanda ilge sakinlerinden de olan

875 eserinde, bir duruma dikkat cekerek caminin yaninda

Arastirmaci-Yazar Kagan Gokalp
bulunan tarihi ¢esmede dort adet kitabenin bulundugunu, bunun alisagelmis bir durum
olmadigmi belirtmistir. Birgok kez onarim gordiigli anlasilan caminin muhtemelen
kitabesinin kaybolmamasi veya tahrip olmamasi i¢in bu ¢esmede muhafaza edilmis
olabilecegini ileri siirmiistiir. Bu kitabelerin uzmanlarinca okunmasiyla Kale Cami ve

Cemisgezek tarihine ait dnemli bilgilerin ¢ikabilecegini ifade etmistir®’®.

Caminin teknik acidan incelendiginde, Biiyilik Sel¢uklularla baglayan (Bitlis Ulu
Cami 1150), Artuklularla gelisen (Silvan Ulu Cami 1152, Mardin Ulu Cami XII. yy.)
enine diizenlenmis plana sahip yapilara benzemektedir. Caminin minaresinin tugla
malzeme oldugu goriilmektedir. Kare kaideli, silindirik govdeli tugla minarelerin XII.
yiizyildan itibaren Anadolu’da goriilmeye baslanmig, beylikler ve erken Osmanli
mimarisinde uygulama alan1 bulmustur. Afyon Ulucami (1272), Tokat Garipler Cami
(1332-1333), Birgi Ulu Cami (1312-1313), Iznik Yesil Cami (1378), Ankara Karacabey

877

Cami gibi yapilarin minareleri tugla malzemeden yapilmistir®’’. Buradan da anlasilacagi

873 Abdullah Ozbek, a.g.e., s. 85; Metin Sozen, “Cemisgezek’te Tiirk Eserleri ve Yelmaniye Camisi”, s. 30
874 Biinyamin Kara, “Tunceli’deki Tiirk Dénemi Mimari Eserleri” Yiiziincii Yil Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Van, 2000 s. 8 ; Miiriivet Harman, a.g.e., s. 74 ;
Yiiksel Isik, a.g.e., s. 118.

875 1970 Cemisgezek dogumlu olan Kagan GOKALP, 1993 Erciyes Universitesi Tiirk Dili ve Edebiyat:
Boliimii mezunudur. 1995 yilinda Canakkale 18 Mart Universitesi’nde Arastirma gorevlisi olarak basladigi
akademik hayatin1 1997 yilinda Kazakistan Abay Devlet Universitesi’nde gorevlendirme yoluyla siirdiirdii.
Doktora ¢aligmasini yarida birakarak yurda dénen GOKALP, 2000 yilinda 18 Mart Universitesindeki
gbrevinden ayrilarak, 2005 yilinda Cemisgezek’e dénmiistiir. 2006 yilinda Cemisgezek Ilge Halk
Kiitiiphanesi’'nde memur olarak goreve baslayan GOKALP, cesitli dergi ve gazetelerde yazilan
yayinlanmakla beraber, “Diinden Bugiine; Cemisgezek’ten Esintiler” adl1 kitabinin disinda “Goéniil Diliyle
Cemisgezek”, “Dersimli Diyap Aga”, “PKK’nin Dersim Sorunu” adli kitaplar1 bulunmaktadir.

876 Kagan Gokalp, a.g.e., s. 116.

877 Biinyamin Kara, “ a.g.t.”, s. 8.
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tizere yapt Biiyiik Selguklularla Artuklulara uzanan tarihi donemin 6zelliklerini

yansitmaktadir®”8

. Bir¢ok yonii ile Eski Malatya’daki Ulu Cami’ye de benzetilen yapida
agac¢ hatillar bolca kullanilmistir. I¢ mekanimn aydinlatilmas: igin yapilan pencereler,
Harput’taki Artuklu mabetleri gibi ayni hizada degildir. Minaresi Harput Ulu Cami’nin

minaresiyle benzerlik gosterir®”.

Cemisgezek yoresinde XIV.-XV. yiizyildan itibaren Tiirckmen beyliklerinin etkisi
artmistir. 1514 yilinda gerceklesen Caldiran Savasi’ndan sonra Yavuz Sultan Selim,
Cemisgezek’i Pir Hiiseyin Bey’e vermistir. Bu agidan bakildiginda caminin XV.-XVI.
yiizyillarda yapilmis olabilecegi de muhtemeldir.®® Baska bir calismaya gore
Siileymaniye Cami’nin Osmanli dncesine ait bir eser oldugu ifade edilmektedir®3!.

Cami XVIIL ylizyilda yeniden yapilmis gibi onarildig: i¢in ilk halinden ¢ok sey

kaybetmistir®®2,

Fotograf 8: Siileymaniye (Kale) Cami ve Minaresi Fotograf 9: Siileymaniye Cami Minaresi
. ]

(Kaynak: Sezai Akin Fotograf Arsivi)

878 Yiiksel Isik, a.g.e., s. 118.

879 Liitfi Parlak, Yukar: Firat'ta Tarihi Eserler, Elaz1g 2003, s. 201, 202.

880 Biinyamin Kara, “a.g.t.”, s. 8.

8l XVI. yy. ait Cemisgezek Sancagi hakkindaki tahrir kayitlarinda Siileymaniye Camii’nin ismine
rastlanilmamaktadir.” Celalettin Uzun, “ Cemisgezek Siileymaniye Camii Vakfi”, Vakiflar Dergisi, S. 48,
Ankara, 2017, s. 106.

882 Yiiksel Isik, a.g.e., s. 118 ; Celalettin Uzun, “a.g.m.”, s. 106.
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2.8. Cemisgezek Kalesi

Yapim tarihi hakkinda kesin bir bilgi bulunmayan kale, Tagar Cay1 yaninda

883

bulunan bir tepe lizerinde yer almaktadir®”. Gayet sivri kayalarin {izerinde tabii bir kale

olan yap1, kayalarin oyulmasi ve bu suretle sarni¢lar yapilmasi seklinde insa edilmistir.
Sehir de bunun etrafinda kurulmustur®,

Gilinimiizde 6nemli bir kismi1 yikilmig olan kalenin, yer yer surlarindan pargalar
kalmis, bu pargalardan Siileymaniye Cami yakininda bulunan bir sur pargasi, kalenin

kesme ve moloz taglardan yapildigin1 gostermektedir. Kalenin sinirlari tespit edilebilse

885

de 6zelliklerini ortaya koymak miimkiin degildir®®. Cemisgezek Kalesi’nden giliniimiize

kadar gelen bir parcasina bakilarak, Cemisgezekli Bizans komutani, sonradan imparator
olan Ioannes Tsimiskes’ten (969-976) dolay1 Bizans devrinden kalma bir eser olabilecegi

sdylense de bununla ilgili kesin bilgi ve kanit mevcut degildir®®.

Fotograf 10: Cemisgezek Kalesi

Tarih boyunca bir¢ok kez kusatilan kale ve kent, uzun ve kanli miicadelelere sahne

olmustur. 1474 senesinde Memliikliiler, uzun siiren bir kusatma sonrasinda kaleyi zapt

883 Miiriivet Harman, a.g.e., s. 66 ; Yiiksel Isik, a.g.e., s. 123.
884 Nasit Hakk1 Ulug, Tunceli Medeniyete A¢iliyor, Istanbul, 2007, s. 39.
885 Metin Sozen, “Cemisgezek te Tiirk Eserleri ve Yelmaniye Camisi 7, s. 32.

886 Miiriivet Harman, a.g.e., s. 66; Ertugrul Danik, a.g.e., s. 94.
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887

ederek halkini esir alip beraberlerinde gotiirmiislerdir®®’. Cemisgezek Kalesi hakkinda

¢ok az bilgi vardir. Bu bilgiler Evliya Celebi ve ibni Bibi’ye aittir. Evliya Celebi
Seyahatnamesinde halk sdylencelerine gore kale hakkinda bilgi vermistir®®,

Seyahatnamede kalenin yapilis amaci ile ilgili olarak sunlar aktarilmistir;

“...Isimlenmesinin sebebi odur ki Cemsid’in bir kélesi (...) firar edip bu sarp
tilkede yerleserek Karun malina sahip olarak Cemsid korkusundan bu kaleyi insa
ettiklerinden Cemsid-kenizek 'den bozma Cemiskezek derler. Nice bin krallar eline
girmigtir. (...) Sonunda (...) tarihinde I. Selim Sah’a halki itaat etti. Hala

Diyarbakir eyaletinde sancakbeyi tahtidir... "%,

Iran kadim tarihine gore, Cemsid Sah®**’tan kacan kisi Tarhanik®' adli bir
komutandir. Oglu Solak®? ile birlikte Cemisgezek’e gelmistir. Cemisgezek’in
savunmaya elverisli oldugunu goérmiis ve “Burada bir kale yaptirirsak diisman askerini

venebiliriz.” diyerek kaleyi yaptirmistir. Tarih boyunca bircok kez el degistiren kalenin

giiniimiizde sadece ad1 kalmigtir®®?,

‘

Bir baska kaynakta, Evliya Celebi’nin bu satirlar1 “...Giiya Cemsit’in bir oglani

kacgarak bu sarp daglara gelmis, burada ¢ok servet edinmis, Cemsit’in korkusundan bu
894 »»

kaleyi yapmis ve adimi Cemgsitabad —Cemiskezek — koymus... seklinde

yorumlanmustir. Yine Ibni Bibi, Cemisgezek’in Anadolu Selguklulari tarafindan 1226

87 Yiiksel Isik, a.g.e., s. 123

88 Miiriivet Harman, a.g.e., s. 66

89 Bvliya Celebi, Giiniimiiz Tiirkgesiyle Evliya Celebi Seyahatnamesi, C.3, 1. Kitap, Haz. Y. Dagli-S.A.
Kahraman, Istanbul, 2006, s. 306, 307

890 fran mitolojik tarihinde Cemsid, Pisdadiler Hanedanimin dérdiincii hiikiimdaridir. 700 y1l (Sahname’ye
gore 600 yil) insanlar, cinler, devler, kuslar ve periler aleminin tamami iizerinde hakimiyet kurmustur.
Terzilik, gemicilik, tabiplik gibi meslekleri insanlara ilk o 6gretmis ve demiri igleterek silah yapiminda ilk
o kullanmistir. Onun tahta ¢iktig1 giin Nevruz ilk kez bayram olarak kutlanmigtir. Araplarin “Mentseleh”
adiyla bildikleri Cemsid’in hiiliimdarlig1 zamaninda Diinya huzur ve refah bulmustur. Nimet Yildirim, /ran
Mitolojisi, Istanbul, 2012, s. 466.

81Tarhanik, giiniimiizde Cemisgezek’in kuzeyinde bir mevki adidir. Tarhinik seklinde de telaffuz
edilmektedir. Kagan Gokalp, Diinden Bugiine;, Cemisgezek 'ten Esintiler, Elazig, 2014, s. 27.

892 Solak, Tarhanik adli mevki icerisinde yer alan bir derenin adidir ve bugiinde kullanilmaktadir. Kagan
Gokalp, Diinden Bugiine; Cemisgezek ten Esintiler, Elaz1g, 2014, s. 27.

893 Kagan Gokalp, a.g.e., s. 28.

894 Nasit Hakk1 Ulug, Tunceli Medeniyete Aciliyor, Istanbul, 2007, s. 39.



136

«

tarihinde alinmasi ile ilgili olarak kaleyi, “...Suyun éte tarafinda saglam temeller tizerine

895 »

kurulmus metin bir kale i¢inde bir sehir géze ¢arpiyordu®™.” seklinde ortaya koymustur.

2.9. Ulukale Koyii Kalesi

Cemisgezek Ilgesi’nin Ulukale Kdyii’nde bulunmaktadir. Giiniimiize kadar kale
ile ilgili ¢cok fazla veri ulasmamistir. Kuzeybati-giineydogu yoniinde, 110m. x 600m.
ebatlarinda kayalik bir alan iizerinde yer almaktadir. Bu kayalik alan iizerindeki sur temel
yataklar1 ve kayalar lizerindeki ¢esitli diizenlemeler bu alandaki bir kalenin varligini
ortaya koymakla birlikte, yapmin Urartu doneminde yapildigr sanilmaktadir. Dogu

yonden girisin oldugu kalenin, Ortacag Devri’nde de sekillendigi anlagilmaktadir®®®.

Bagka bir kaynaga gore kalenin giineydogu yamacinda bulunan ve halk tarafindan
“Siit Pinar1” denilen yerde kaya cephesinin oyulmasiyla diizlestirilmis 6nii agik bir kaya
platformu, mimari agidan kalenin en dikkat ¢eken 6zelligidir. 12m. x 4m. dlciilerindeki
bu kaya platformunun igerisinde kdseli ve daire bigimli nisler ile platformun tabanindaki
sunu canak oyuklari ile baglantili olan, kaya akitma kanallar1 bulunmaktadir. Buranin
acik hava niteliginde bir tapinak oldugu izlenimi edinilmekte, yansittig1 mimari 6zelligi
Demir Cagi 6zelligi gostermektedir. Benzer bir uygulama, kalenin giineydogu yamacinda
goriilmektedir. Kalenin bati yamacinda, teraslandirma seklinde diizlestirilmis kaya
platformlar1 gézlenmekte olup, bunlarin sur temel yataklariyla veya kalenin suruyla
iligkili yap1 tabanlar1 olabilecegi diistiniilmektedir. Kalenin bati zirvesinden, asagi
yamagclara dogru bulunan mevcut izlere bakildiginda Dogu Anadolu’nun Demir Cagi’na
ozgl ozellikler gosterdigi anlagilmaktadir. Kalenin giiney eteklerinde bulunan birgok
kaya blogu, bunlarin Orta Cag Oncesi bir yap1 elamani olarak kullanildiklarin1 ortaya
897

koymaktadir

2.10. Uzun Hasan Tiurbesi ve Mescidi

[lge merkezinde bir kayanin iizerinde halk tarafindan Uzun Hasan adiyla®®® bilinen

899 900

tiirbe®”, Tekya mevkiinde bulundugundan bu mevkiin adiyla da bilinmektedir

895 Tbni Bibi, a.g.e., s. 113.

8% Ertugrul Danik, a.g.e., s. 97; Miiriivet Harman, a.g.e., s. 70.

897 Serkan Erdogan, “ Demir¢ag ve Helenistik Dénem Tunceli Yiizey Arastirmasi-2016”, s. 451, 452
898 Metin Sozen, “Cemisgezek’te Tiirk Eserleri ve Yelmaniye Camisi”, s. 30.

89 Yusuf Cengiz, a.g.e., s. 58, Liitfi Parlak, a.g.e., s. 160.

900 Kenan Giiven, a.g.e., s. 46.
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“Cemisgezek Kiimbeti” olarak ta adlandirilan yap1®®! 1572/1573 (980h.) yilinda iki katl

kesme tastan yapilmis, kap1t ve siitunlar1 sade goriinimde olup pengeleri kiigiik, ¢atisi

902

piramit seklindedir™. Mescidli bir tiirbe olan yapinin taslarinin renginden birka¢ defa

onarmm gordiigii anlasilmaktadir®®. Tiirbenin kitabesi; “Emir Numan Hazihi vasiyetel

merhumii’l magfur Essultan Hakanii’l emir elmuazzam Mihman Sah Bey ve Cihan Sah
Bey, Muhammed Sah Bey bini Behliil Bey bini Hiiseyin Bey fi sene 980" seklindedir. Eski

Cemisgezek beylerinden Numan Bin Hasan tarafindan®®* Behliil Bey Oglu Muhammed

906

Sah Bey ve iki oglu adima yaptirildig1®® anlasilmaktadir®®. Kitabede adi gecen isimlerle

ilgili verilmemistir®®’.

Fotograf 11: Uzun Hasan Tiirbesi Fotograf 12: Uzun Hasan Tiirbesi

h P o
R

(Kaynak: www.anadolucografyasi.com) (Kaynak: Sezai Akin Fotograf Arsivi)

Halk arasinda, tiirbede yatan zatin Akkoyunlu Uzun Hasan oldugu sdylencesi
dogru degildir. Kitabesine gore yapilis tarihi Hicri 980 (1572) olan tiirbenin, 1478 yilinda
oldiigii bilinen Akkoyunlu beyi Uzun Hasan’a ait olmasi miimkiin degildir’*®. Burada
medfun sahsin (1473- 879 H.) yilindan 6nce hiikiimetini Erzincan’dan Cemisgezek’e

90! Miiriivet Harman, a.g.e., s. 126.

92 Yusuf Cengiz, a.g.e., s. 58; Kenan Giiven, a.g.e., s. 46.

903 Liitfi Parlak, a.g.e., s. 160.

904 Kenan Giiven, a.g.e., s. 46.

90SLjitfi Parlak, a.g.e., s. 161; Ertugrul Danik, a.g.e., s. 95; Biinyamin Kara, “a.g.t.”, s. 26.
906 Kagan Gokalp, a.g.e., s. 51.

%07 Ertugrul Danik, a.g.e., s. 95.

908 Kagan Gokalp, a.g.e., s. 51.
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tastyan Alaaddin Davud Sah oglu, Emir Seyh Hasan oldugu da soylenmekte®® ve

sOylentinin devaminda Cemisgezek beyi olan Uzun Hasan’1n, Akkoyunlu Uzun Hasan’la
savasarak onu yendigi de aktarilir”!°. Ancak Alaaddin Davud Sah oglu Emir Seyh Hasan
ile Uzun Hasan’in arasinda gegtigi sdylenen miicadelenin, her ikisinin yasadigi dénem
g0z Oniine alininca miimkiin olamayacag1 tarafimizca ortadadir. Yine tlirbede yatan
kisinin Numanogullarindan Akkoyunlu Hasan isminde bir zat oldugunun kitabesinden
anlasildigin1 belirtenlerde vardir®'!. Sdylentiler dogru ise tiirbede yatan zatin ¢ok uzun bir

912

hayat yasadig1 anlasilmaktadir”' <. Bu zatin, viicudunun ¢iiriimedigi, sapsar1 kemiklerinin

oldugu, boyunun da 2,5 m oldugu sdylenmektedir®'>.

flgenin en onemli o6zellikli eserlerinden biri olan tiirbenin, kiilah ve bazi
cephelerindeki kesme taglar diismiis olmasina ragmen, mumyalik ve {ist kism1 tamamen
ayaktadir. Tiirbe, yoredeki diger tiirbeler gibi eski geleneklere bagl kalinarak yapilmaistir.
Yapi, XVI. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren tiirbe mimarisinin gosterdigi genel
ozelliklerin biraz digindadir. Bununda sebebini yorede Osmanli mimarisinin yeterince
etkisini gostermedigi ve bu anlamda eski geleneklerin uzun zaman yasadigi seklinde

koymak miimkiindiir®!*.

2.11. Ferruh - Sad Bey Tiirbesi

Cemisgezek Ilgesi’nin Ulukale Kdyii’nde yer alan yapiin giris kapisi iizerindeki

kitabeye gore, yoreye hakim olan Ferruh Sad Bey igin 1550-1551 yillar1 arasinda”'®

kesme tastan yapilmistir. Tiirbenin sekizgen seklinde olan duvarinda al taslardan bir

kusakta bulunmaktadir®'®. iki katl, sekizgen planli olan tiirbe icten kubbe, distan

917

pramidal kiilahla ortiiliidiir’"’. Yapida alttaki mumyalik, iistteki mescit boliimii Sel¢uklu

99 Ishak Sunguroglu, a.g.e., s. 126; Liitfi Parlak, a.g.e., s. 160 “ Bu tiirbede yatanin Numan ogullarindan
Akkoyunlu Hasan isminde bir zat oldugu ve 598 H. Yilinda buraya defnedildigi kitabesinden
anlasilmaktadir.” Kenan Giiven, Tabiat Giizellikleri ve Kiiltiirel Degerleri lle Tunceli, Ankara, 1991, s. 46.
910 [shak Sunguroglu, a.g.e., s. 135; Liitfi Parlak, a.g.e., s. 161.

ol Fikret Memisoglu, “a.g.m.”, s. 15.

912 Liitfi Parlak, a.g.e., s. 160.

913 Ishak Sunguroglu, a.g.e., s. 135; Liitfi Parlak, a.g.e.,, s. 161.

914 Metin Sdzen, “Cemisgezek’te Tiirk Eserleri ve Yelmaniye Camisi”, s. 30, 31.

15 Miiriivet Harman, a.g.e., s. 124.

916 Yusuf Cengiz, a.g.e., s. 59.

917 Ertugrul Danik, a.g.e., s. 97.
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tiirbe geleneginin tasimaktadir®'®. Tiirbenin kapis1 iizerinde bulunan dort satirhik Arapca

yazitin okunabilen kisimlari soyledir;

1.Haza merkad el-Emir el-Miikerrem, Sahib el-tabl ve’l-alem, el-Emir Ferruh-
sad Big...
2. Ibni’l-Emir el-Merhum el Magfiir ... el-Emir Hdc Riistem Big

3. Tdabe serd-hiim ve ca’ale’l-Cennet misva-hiim fi seh Zi’lhicce... sene 957..."

Yazita bakildiginda Emir Ferruh Sad Bey’e ait oldugu goriilen tiirbenin 11 Aralik 1550-
8 Ocak 1551 (Zilhicce 957) tarihleri arasinda insa edildigi anlagilmaktadir®'®.

Fotograf 13: Ferruh Sad Bey Tiirbesi-Ulukale Kdyii

918 Yiiksel Isik, a.g.e., s. 121.
919 Metin Sozen, “Cemisgezek’in Ulukale Koyii’ndeki Mimari Eserler”, s. 128.
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2.12. Hamam Atik (Eski Hamam)

XV. yiizyilda Akkoyunlu Sultan1t Uzun Hasan’in oglu Ebu’l Muzaffer Ya’kub
Bahadir Han®® tarafindan yaptirildigi®* belirtilen hamamin gliniimiize kadar gelen
kitabesinde Sultan Yakup’un, “Malik-i rikab-1 timem, sultan-1 selatin-i Arab ve’l Acem”
olarak anildig1 goriilmektedir®?. Yapimin giris kapisi lizerindeki Arapga olan ti¢ satirlik
kitabede “Fi eyyami’s saltanat-1 Sultani-l azam melik-i ri kabi-I iimem Sultan u Selatin-1
Irakt vel-acem zillullahi fi-l alem Ebu Muzaffer Yakub Bahadir Han” yazmaktadir.
Giliniimiiz Tiikgesi ile anlam1 “Bu yapr biiyiik Sultan, iimmetin koruyucusu, Irak ve Acem
Sultanlarmin Sultam, yeryiiziinde Allah’in golgesi Ebu Muzaffer Yakub Bahadir Han'in
saltanat zamaninda yapildi®®.” seklindedir. Bir kaynakta, hamamin Arapca kitabesinde
Yakup Bahadir Han isminden bahsedilmesine ragmen yapinin onun tarafindan yaptirilip

yaptirilmadigin1  kesin olarak ortaya koyamayacagi belirtilmekte ve Akkoyunlu

doneminden kaldig1 sanilan tek yap1 oldugu ifade edilmektedir®“.

Cemisgezek’te c¢arsi igerisinde (Hamamlik Mahallesi) bulunan XV. ylizyilda
yapilan eserin, XVIII. yiizyilda onarim gordiigii anlagilmaktadir. Bélgenin bir donem
hakimi olan Akkoyunlular tarafindan yaptirildigi ifade edilen bu hamamin nispeten kii¢iik
olan giris kisminda, kesme ve moloz tasla, tugla karisimi malzemenin kullanildig
goriilmektedir. Yapinin igerisinde kiiciik kubbeler halinde boliimler vardir. Girig

kisminda Arapga olan kitabenin disinda var olan Tiirk¢e kitabede;

“Ol Saadetlii Haci1 Ali Aga Ol Yiizii Ak
Mesbuki Huma Olub Tamir Ediip Etti Suvak
Ediip Bahs Elbette Aldi Tamir Eyledi

Ana Hak Cennette Vere Hur-i Yamak

Bu Hamami Tamir Ediip Hem Kiisad Eyledi

920 Akkoyunlu beyi Yakup, 1478 yilinda Akkoyunlular’in Diyarbekir valisi iken kardesi Halil Sultan ile
giristigi miicadeleden galip ¢ikarak Akkoyunlu Sultan1 olmustur. Ibrahim Hakki Uzuncarsilioglu, Anadolu
Beylikleri ve Akkoyunlu, Karakoyunlu Devletleri, TTK, Ankara, 1937, s. 68.

921 Metin Sozen, “Cemisgezek’te Tiirk Eserleri ve Yelmaniye Camisi”, s. 31 ; Biinyamin Kara, “a.g.t.”, s.
30; Miirtivet Harman, a.g.e., s. 130 ; Yiiksel Isik, a.g.e., s. 127 ; Ertugrul Danik, a.g.e., s. 95.

922 John E. Woods, a.g.e., s. 394.

923 Biinyamin Kara, “a.g.t.”, s. 30.

924 Yiiksel Isik, a.g.e., s. 127.
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Merciin Eyledi Alemi Ger Yakin Ger Irak
Affediip Ciimle Muradin Ciimle Hasil Eyleyiip
Ol Iki Alemde Ana Asan Eyledi Hak*>>”

Seklinde ifadeler olup, kitabenin 1762 yilinda eseri onaran Haci Ali Aga’ya ait oldugu

926

anlasilmaktadir Onarim sirasinda baz1  degisikliklere ugramis olmasi da

927

muhtemeldir Hamamin giris kismmin XVIII. yiizyilldaki onarim sirasinda

degistirildigi anlasilmaktadir. Kiigiik bir kapidan sonra genis bir mekana ulasilmakta,

devamla soyunmalik kismina gelinmekte ordan da 1iliklik ve sicaklik bdliimlerine

ulasiimaktadir®8.

Fotograf 14: Hamam Atik (Eski Hamam) Fotograf 15: Hamam Atik Giris Kism1

(Kayna: Sezai Akin Foograf Arsivi) (Kaynak: Sezai Akin otograf Arsivi)
2.13. Ulukale Koyii Hamam

Bugiin i¢in yar1 yikik duvarlar1 ve kemerlerinden baska bir seyine rastlanilmayan
hamamin, kemerlerine bakilarak bunun Selguklu donemine ait bir yap1 olabilecegi ifade
edilmektedir. Yore halkinin ifadelerine gore, Birinci Diinya Savasi’na kadar hamam aktif
olarak kullanilmistir®®°.

2.14. Sivdin (Sividin) Képriisii

Cemisgezek Ilgesi’ndeki Karor/Karar Deresi iizerinde bulunan képriiniin, XII. ya

da XIII. yiizyilda yapildig1 sanilmaktadir®. Bir donem Cemisgezek’e hakim olmaya

925 Abdullah Ozbek, a.g.e., s. 87.

926 Yusuf Cengiz, a.g.e., s. 58 .

927 Metin Sozen, “Cemisgezek’te Tiirk Eserleri ve Yelmaniye Camisi”, s. 31.
928 Yiiksel Isik, a.g.e., s. 128.

99 Yusuf Cengiz, a.g.e., s. 51.

930 Miiriivet Harman, a.g.e., s. 147; Ertugrul Danik, a.g.e., s. 96; Abdullah Ozbek, a.g.e., s. 89.
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calisan Pazuki Asireti’nin koken itibariyle Sividin asiretinden®! geldigi rivayetler

arasindadir. Dolayisiyla kopriiniin adinin bununla baglantili olabilecegi olasidir.

Yapinin kemer acikligr 11 metre, su seviyesinden kilit tasina dek yiiksekligi ise
6,5 metredir. Tek gozlii olan kopriiniin ayaklar1 derenin iki yakasindaki kayalar iizerine
oturtulmustur. Kesme ve moloz tastan yapilan koprii, glinlimiize yakin bir zamanda
restore edilmistir®®2. Selguklu mimari tarzinda, sivri ve tek kemerli olan kopriiniin
uzunlugu 18-20 metre civarinda olup, dnemli dzelliklerinden biri de sahnisinli®** Harput
evlerindeki gibi disa dogru sarkan tahtali zeminin duvara aga¢ direkler ile tutturulmus

olmasidir®*.

Fotograf 16: Sivdin Kopriisii
: B

>

(aynak: iirvet Harman, Dunden Bugiine Kalan)

2.15. Levendik Kopriisii

Cemisgezek’te bulunan koprii, Arapkirli oldugu sdylenen Levendoglu adindaki
bir usta tarafindan XV. yiizyilda insa edildigi anlasilmaktadir®®. Baska bir bilgiye gore

%1 Seref Han, , a.g.e., s. 374.

92Miiriivet Harman, a.g.e., s. 147; Abdullah Ozbek, a.g.e., s. 89.

933 Bvin, sokak iizerine olan ¢ikmalarina verilen addir. Osman Zeki Pakalin, Osmanli Tarih Deyimleri ve
Terimleri Sozliigii 111, MEB. Basimevi, Istanbul 1993, s. 305.

934 Yiiksel Isik, a.g.e., s. 130.

935 Miiriivet Harman, a.g.e., s. 148; Ertugrul Danik, a.g.e., s. 96; Abdullah Ozbek, a.g.e., s. 89, 90.
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ise XVI. yiizyilda yapilms tek kemer gozlii basit bir yapidir®*®. Képrii hakkinda baskada

bir bilgiye rastlanilmamuistir.

(Kaynak: kulturportali.gov.tr)
2.16. Hamidiye Medresesi (Cemisgezek Adliye Binasi)

Cemisgezek’in Medrese Mahallesi’nde yer alan yapinin tarihlendirilmesinde net
bir bilgi yoktur. Glinlimiizde yapinin kitabesi sivali oldugundan ¢ogu arastirmaci, yapinin
medrese olarak insa edildigini ve Osmanlinin ge¢ donemlerinde adliye binasi olarak
kullanildigin1 belirtmektedir®®’. 1861/1862 (1278 h.) tarihinde II. Abdulhamit Devri’nde
yapilan ve Yelmaniye Cami’nin batisinda bulunan Adliye Binasi’nin, Selguklu
doneminden kaldig1 olast olan bir medresenin temelleri {izerine yapildig1 ifade
edilmektedir. Medresenin, kesme tastan bezemeli oldugu, Adliye Binasi’nin yapildiginda
kullanilan taslardan anlasilmaktadir®®. Yine Basbakanlik arsivinde bulunan 1526 tarihli
bir belgede “Siileyman Bey Medresesi” adiyla bir yapidan bahsedilmesi bu yapinin
temelinde medrese oldugu ihtimalini giiglendirmektedir®. Biiyiik olasilikla Hamidiye

medresesi bu medresenin iizerine yapilmistir. Daha sonra Cumhuriyetin ilk yillarma

9% Biinyamin Kara, “Tunceli” TDV. .4, C. 41, Istanbul, 2012, s. 381.
97 Miiriivet Harman, a.g.e.,, s.116, 117.

S8Metin Sozen, “Cemisgezek’te Tiirk Eserleri ve Yelmaniye Camisi”, s. 32.

939 Abdullah Ozbek, a.g.e., s. 85.
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kadar bir siire Adliye binasi olarak kullanilan yapi, halen konut olarak
kullanilmaktadir®®,

2.17. Ulukale Koyii Kilisesi

Cemisgezek’in Ulukale Koyii’nde bulundugundan yap: bu isimle anilmaktadir.
K&yiin dogusunda bulunan sarp kayaliklar iizerinde insa edilen®*! yapinin kesin yapim

tarihi bilinmemekle birlikte XVIIL. ve X VIIL. yiizyilda yapildig: da ileri siiriilmektedir®*.

Moloz ve kesme taglarin kullanildig1 bu kiiciik kilisenin girisi en ¢ok tahribe
ugrayan kismidir. Bunun disinda diger kisimlari ayaktadir. Yapilan arastirmalarda
herhangi bir yazita rastlanmadigindan ancak tarihlendirme benzer nitelikteki yapilarla
olmas1 miimkiin olacaktir. Fakat yapiya yakin yerlerde ki plan ve is¢ilik agisindan benzer

nitelikteki kiiciik kiliseler de kesin bir tarih tasimamaktadir®*>.

Fotograf 18: Ulukale Koyt Kilisesi

940 Yiiksel Isik, a.g.e., s. 127.

941 Abdullah Ozbek, a.g.e., s. 91.

942 Miiriivet Harman, a.g.e., s. 107; Ertugrul Danik, a.g.e., s. 97.

943 Metin Sozen, “Cemisgezek’in Ulukale Kdyii’'ndeki Mimari Eserler”, Sanat Tarihi Yillig1, S.5, 1973, s.
122
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2.18. Bas Cesme

Ilgenin ¢ars1 merkezinde bulunan ¢esmenin kitabesinde su ifadeler vardir;
“Alem-i Tahriri lem Sahibi Fadlu Kemal
Menba-i Ilmii sir Riistii Efendi Hog Helal
Bezli Himmet Eyleyiip Tamiri Bu Cesmenin
Eyledi Seyrabt Halki Akidup Mislii Ziilal
Hakteala Eylesin Kendisi Evlad Iciin Sefkat
Bahs Ede Omr-ii Tahvil Nice Mah-u Sal
Cikdr Uc¢lar Soyledi Cevher Gibi Tarihini
Nice Hayrata Muvaffak Ede Hayyii Layezal®**"

Kitabesine gore, ulemadan Riistii Efendi tarafindan c¢esmenin tamir edildigi
anlagilmaktadir. Kitabe tizerindeki H. 1287 (M.1870) yilinin ¢esmenin onarim gordigi
tarih oldugu sanilmaktadir. Yapilis tarihi ve de yaptiranin kim oldugu hakkinda herhangi

bir bilgi bulunmamaktadir®.

Fotograf 19: Bas Cesme

i : A T =
( Kaynak: Sezai Akin Fotograf Arsivi)

2.19. Kale Cesmesi (Tarihi Cesme)

Cemisgezek’te Kale Mahallesi’nde yer almaktadir. Kitabesi okunamadigindan

yapim tarihi belli olmayan ¢esmenin, insa malzemesinden yola ¢ikilarak XV. - XVL

944 Abdullah Ozbek, a.g.e., s. 90.

9 Biinyamin Kara, “a.g.t.”, s. 90, 91.
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yiizyillara tarihlendirilmesi miimkiindiir. “Kale Cami” ve ya “Siilleymaniye Ulu Cami”

olarak bilinen caminin yaninda yer alan ¢esme kesme tastan yapilmis, sivri kemer formlu

derin bir eyvan tarzindadir®®,

Fotograf 20: Kale Cesmesi

( Kaynak: www.anadolucografyasi.com)

2.20. Cukur Cesme

Cemisgezek Ilgesi Cukur Mahallesi’nde yer alan cesme ayni isimle anilan caminin
duvar altinda bulunurken, caminin yikilmasiyla tek basina kalmigtir. Ne zaman yapildig:
ve kim tarafindan yaptirildig1 belli olmayan ¢esme, hafif sivri kemer formlu eyvan

bigiminde olup, insasinda kesme ve moloz tas birlikte kullanilmistir®’.

2.21. Ulukale Koyii Meydan (Seker) Cesmesi

Halk tarafindan “Seker Cesmesi”, ya da “Seker Pinar1” olarak ta telaffuz edilen
yapt ilgeye bagli Ulukale Koyii’'ndedir. Yapim tarihi kitabesi olmadigindan

bilinmemektedir®*.

Ancak c¢esmenin XVI. ylizyilda yapilmig oldugunu belirten
kaynaklarda vardir.”*. Yapidaki kemerlerin bicimleri ve ayrmtilardan yola ¢ikarak
yn P yr

cesmenin muhtemelen XVI. yiizyll sonu XVIL yiizyill baslarinda yapildigi da

946 Miiriivet Harman, a.g.e., s. 153.
947 Miiriivet Harman, a.g.e., s. 154.
948 Abdullah Ozbek, a.g.e.,, s. 92.
94 Yusuf Cengiz, a.g.e., s. 59.
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belirtilmektedir®™. Kesme taslarla yapilan yap: bolgenin en karakteristik ¢cesmesidir.
Kiiciik kose siitunlarina oturan, hafif sivri bir kemerle sonuglanan, besik tonozlu eyvan
seklindeki cesmede dikkate sayan bir diger o6zellik, yan duvarlarin kemerli nislerle
hareketlendirilmis olmasidir. Cesmenin iki kemerli kesme taglardan yapilmis duvarinda,

yine kiiciik kose siitunlarina oturan sivri kemerli gesme kism1 bulunmaktadir®!.

Fotograf 21: Ulukale Meydan (Seker) Cesmesi

(Kaynak: Sezai Akin Fotograf Arsivi)

2.22. Cemisgezek Kaya Mezarlari

Fotograf 22: Cemisgezek Kaya Mezarlari

(Kaynak: Miirvet Harman, Diinden Bugiine Kalan)

930 Ertugrul Danik, a.g.e., s. 97, 98; Yiiksel Isik, a.g.e., s. 132.
%IMetin Sozen, “Cemisgezek’in Ulukale Kdyii’'ndeki Mimari Eserler”, s. 122; Abdullah Ozbek, a.g.e., s.
92; Yusuf Cengiz, a.g.e., s. 59.
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Cemisgezek’in Kale ve Cukur adi verilen mahallelerinde, Urartulardan kalma

kaya mezarlar1 bulunmaktadir. Bu mezarliklar hakkinda detayli bir arastirma yoktur®?,

2.23. Ulukale Koyii Kaya Mezarlar

Ulukale Koyii’niin yaklasik 3 km. giineybatisindaki Yiinlii (Resol) Mezrasi yolu
tizerinde Pirkani ad1 verilen mevkii de yer alan kaya mezari tek odali olup 1043 metre
rakima sahiptir. Diizensiz kemer formlu bir kapiya sahip olan kaya mezariin i¢ mimari
Ozelligi, igerisinde bulunan sekidir. Bu kaya mezarmi Helenistik/Roma doénemlerine
tarihlendirmek olasidir. Ulukale Yiinlii (Resol) Mezrasi civarinda bir baska kaya mezari
daha tespit edilmistir. Ulukale Kalesi’nin 4.5 km. gilineybatisinda bulunan buraya
bulundugu konum itibariyle “ Yiinlii (Resol) Kaya Mezar1” ad1 verilmistir. Tek odali ve
i¢c mekan1 kemer formlu olan bu mezarin 6n alaninda oval seklinde ii¢ kuyu bulunmakta
olup, bunlar kaya mezarinin igerisinde yer alan kiiciik kaya oyugu ile ilintilidir. Kaya
mezar igerisinde kuyu ve kuyucuklarin cesitli dini ritiiel uygulamalar i¢in yapildig:
sanilmaktadir. Bu kaya mezarinin Ge¢ Demir Cag’a ya da Helenistik doneme

tarihlendirmek miimkiindiir’>3.

2.24. Mezar Taslan

Zaman ve yer bakimindan ait oldugu toplumun inanglari, 6rf ve adetlerini, sanat
anlayislarin1 gostermeleri kadar, yapildiklart dénemin, sosyal, ekonomik ve kiiltiir

yapisini da ortaya koyan mezarliklar ya da mezar taglariin Cemisgezek’in de icerisinde
yer aldig1 Tunceli bolgesinde ayr1 bir dnemi vardir®*,
Tunceli ili icerisinde daginik bir cografyaya yayilmis olan kog, koyun, at, sanduka

955

ve biist seklindeki mezar taslar1 bulunmaktadir™>. Yoredeki eski mezarlar, genelde bir

tepe lizerinde bulunmaktadir. Mezar taslarinda geleneksel orf ve adetler ile dini ve
mitolojik unsurlar1 gérmek miimkiindiir®S. Cemisgezek Ilgesi’nin Cukur Mahallesi,

Oguzlar ve Hidiroz kdylerinde de kog, koyun seklindeki mezar taslarina rastlanilmigtir®’.

92Miiriivet Harman, a.g.e.,, s. 145.

953 Serkan Erdogan, “ Demirgag ve Helenistik Donem Tunceli Yiizey Arastirmasi-2016”, s. 452

934 Kenan Giiven, a.g.e., s. 56.

955 Miiriivet Harman, a.g.e., s. 157.

96 Yiiksel Isik, a.g.e., s. 142.

957 Muhammet Besir Asan, a.g.e., s. 89 ; Yiiksel Isik, a.g.e., s. 144 ; Abdulkadir Yuvali, “a.g.b.”, s. 107.
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At, koyun ve kog¢ seklindeki mezar taslar1 kdken itibariyle Orta Asya saman inancina
baglansa da, bunlarin cogunlukla Akkoyunlu ve Karakoyunlu dénemlerine®® ait oldugu
anlasilmaktadir®™®. Bolgedeki kog, koyun seklindeki mezar taslar1 cogunlukla ayakta,
kismen de yere ¢Okmiis vaziyettedir. Sade bir sekilde islenmis heykellerin bazilarinin
tizerinde kilig, bicak, ¢evgan, kalkan, hancer, dokuma tezgahi, sis, herek, catal, tabanca,
mermi seridi, dag tekesi kabartmasi, sag el, giines kursu gibi figiirlerin yan1 sira ¢esitli

hayvan ve bitki motifleri yaygin bir sekilde kullaniimistir®®.

Fotograf 23: Kog¢ Basli Mezar Tast Fotograf 24: Elazig Miizesi’ndeki Mezar Taglari

4 "“ :-- :“'4\" w, M
(Kaynak: www.kulturportali.gov.tr)

Mezar taslarinda kullanilan figiirler mezarda yatan kisinin cinsiyetini, toplumsal
konumunu ve meslegini ortaya koyacak sekilde de kullanilmistir. Kilig, kalkan, at, ok,
kog, bigak, tabanca gibi sekiller kisinin erkek olduguna, kandil, terazi, vb. sekiller din
adamlarma, igne sap, kiiskli, el gibi figilirler ise kadinlara ait oldugunu ortaya
koymaktadir. Mezar taglarindaki ibrik ya tepsi seklindeki figilirler comertligi ifade
etmektedir. Yine bazi mezarlarda ki Ziilfikar (Hz. Ali’nin Kilic1), glines kursu motifler

mezarda medfun kisinin alevi inangh oldugunu ortaya koymaktadir®®'.

938 Hikmet Tanyu, Tiirklerde Tasla Ilgili Inanglar, Ankara, 1968, s. 94
959 Miiriivet Harman, a.g.e., s. 157.

90 Muhammet Besir Asan, a.g.e., s. 89; Yiiksel Isik, a.g.e., s. 143.

%1 Yiiksel Isik, a.g.e., s. 143


http://www.kulturportali.gov.tr/
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2.25. Diger Eserler

Bugiin Erzincan ili Kemaliye Ilcesi sinirlar icerisinde olan, 1938 yilina kadar
Cemisgezek’e bagli ve ad1 1928 yilinda Baspmar olarak degistirilen®®?, son yillara kadar
kimsenin i¢inde oturmadig1 Basvartinik Nahiyesi’nin Tirnik Koyii yakininda Rabat”®* ve
Gokee koyleri arasinda Hanbaglar1 denilen yerde eski bir kervansaraydan, bir hamam ve
bir kale harabesinden bahsedilmektedir. Bu eserlerin hicbir tarafinda yazi ve tarihin
olmadig1 goriilmekle birlikte yapim tarzi ve genel yapisi, bunlarin Tiirkler tarafindan

964

yapildigin1  ortaya koymaktadir Basvartinik’e  baglhi Mansuvat Koyl niin

kuzeybatisinda Kale Dag1 diye anilan sarp ve dik bir dagin basinda eski bir kale duvarinin

izlerinin mevcut oldugu da belirtilmektedir®®.

%2 Tahir Sezen, a.g.e., Ankara, 2017, s. 92

963 Rabat sdzciigiiniin asli Ribat olup, “ Menzil ve Konak” demektir. Bolgenin toponomik nitelikleri bu
anlami dogrulamaktadir. Burasi yéreden gecen bir kervan yolunun konak yeri olarak degerlendirilmektedir.
Rastlanilan kervansaray ve hamam harabeleri de bunu dogrulamaktadir.” Nasit Hakki Ulug, Tunceli
Medeniyete Aciliyor, Istanbul, 2007, s. 50, 51.

94 Omer Kemal Agar, a.g.e., s. 41; Nasit Hakki Ulug, Tunceli Medeniyete A¢iliyor, Istanbul, 2007, s. 114.

95 Omer Kemal Agar, a.g.e., s. 41.
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SONUC

Cemisgezek, Osmanli donemine kadar olan tarihi siirecinde, gerek icinde
bulundugu bolgeye verilen ad ile gerekse de bizzat kendisini karsilayan farkli isimlerle
anilmistir. isuva, Sophane ve Daranalis Cemisgezek’in de icinde bulundugu bolge adlar
iken, Tumuskis, Hierapolis, Tsimiskes (Sumuskig) ve Cimisgazdak gibi isimler dogrudan
yoreye izafe edilen adlar olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Cemisgezek isminin anlami ve
nereden geldigi ile ilgili olarak bircok rivayet aktarilmakta, ancak bunlarin bilimsel
anlamda kesin budur diyebilecegimiz kanitlanmis veriler olmadigi goriilmektedir. Adinin
anlami ve nereden geldigi net olmasa da yorenin tarihte bulundugu mevkii itibariyle

onemli bir yer isgal ettigi aciktir.

Gilinlimiizde, Dogu Anadolu Bdlgesi’'nde Yukar1 Firat havzasinda yer alan
Cemisgezek, dogusunda Pertek ile Hozat, kuzeyinde Ovacik ve Erzincan, batisinda
Elaz1g ve Erzincan giineyinde ise Keban Baraj Golii ile ¢evrili bir konumdadir. Bugiinkii
Tunceli bolgesinin cografya olarak en elverisli sahalarindan biridir. Cemisgezek yoresi
yasama uygun dogal sartlarinin yaninda, ayni zamanda konum itibariyle de bir gecis
giizergahi 6zelligi gostermektedir. Tiirk fetihleri yapilirken takip edilen yollardan biri de
Murat suyu ve Yukart Firat vadileri olmustur. Ayn1 zamanda Cemisgezek bolgede
meydana gelen savaslar neticesinde insanlarin sigindigi, kendilerini emniyet altina

aldiklar1 alanlardan biri olmustur.

Bir yerlesim yerinin tarth igerisinde yasadiklarma, o bolgenin cografik
ozelliklerinin tesiri belirleyici etkenlerdendir. Cemisgezek’in 6zellikle Firat ve Murat gibi
iki su kaynaginin glizergahinda yer almasi, bu nehirlerin takip ettikleri yol, yoreyi adeta
tampon bolge konumuna getirmistir. Ozellikle Firat Nehri’nin Anadolu’nun dogusu ve
batis1 arasinda dogal bir sinir 6zelligi géstermesi yorenin, egemen giiclerin topraklarinin
ya dogu sinirini1 ya da bati sinirin1 olusturmasina etki etmistir. Cemisgezek ve ¢evresi, bu
acidandir ki tarth boyunca dogu ve bati merkezli giiglerin carpisma noktalarindan bir yer
haline gelmistir. Bu durum tarih boyunca yorenin adeta savunma amacl bir sinir kalesi

ozelligi gostermesine etki etmistir.

Cemisgezek yoresinin Prehistorik doneme kadar uzanan bir siire¢ yasadigini,
bolgede yapilan arkeolojik kazilardan da anlamaktayiz. Ozellikle su kaynaklarmin bol
olmasi, insanlarin barinmasi i¢in magaralarin bulunmasi, av hayvanlarinin bollugu ve

yine tarimsal faaliyet yiiriitiilebilecek arazi yapisi, buranin yerlesim yeri haline
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gelmesinin, baslica faktorlerini olusturmustur. Yorede gerceklestirilen Pulur (Sakyol) ve
Yenikoy kazilar1 sonucunda ortaya c¢ikan buluntular, burada yasayan insanlarin
faaliyetlerine, nelerle ugrastiklarina, ge¢imlerini nasil sagladiklarina, hatta inanglarina
dair 6nemli ipuglar1 vermistir. Bu kazilar sonucunda ortaya ¢ikarilan buluntulardan olan
cesitli keramiklerin, yore disinda farkli bolgelerde cikarilan keramiklere benzerligi,

burada siirekli bir insan hareketliliginin oldugunun kanitlarindan biri olmustur.

[k yerlesimlerin Tung Cagi’na kadar uzandig1 Cemisgezek, tarih boyunca bircok
uygarhigin varligini hissettirdigi bir saha olmustur. M.O. III. ve IV. binlerde Subarlarin
bolgeye egemen oldugu kaynaklardan anlasilmaktadir. Bu durumu, yoredeki arkeolojik
kazilar sonucunda, ortaya ¢ikarilan ¢esitli eserlerin incelenmesinden elde edilen bilgilerde
desteklemektedir. Cesitli kaynak ve belgelerden elde edilen sonuglara bakildiginda,
bolgede yasayan halklara Hurri denildigi Cemisgezek’in de igerisinde bulundugu
cografyaya o donemde Subartu ad1 verildigi de ifade edilmektedir. Bu donemde bolgede
yasayan insanlara ister Subar, isterse de Hurri adi verilsin, gergek olan su ki yiliksek

medeniyete sahip topluluklarin bélgeye egemen oldugudur.

M.O. XVIL yiizyillarda Hurri topluluklari tarafindan olusturulan bolgesel
kralliklar igerisinde, en gliglii konuma gelen Hurri-Mitanni Kralligi, zamanla
Cemisgezek’i de kapsayacak sekilde yoreye egemen olmuslardir. Ayrica, bolgede ilk
siyasal birligi saglayan giic de Hurri-Mitannilerdir. Mitannilerin M.O. 1300°1ii yillara
dogru etkinliklerini kaybetmesi sonucunda, Cemisgezek ve cevresine Hititlerin hakim
oldugu bir donem baslamustir. Hititler dzellikle ydreyi birgok agidan etkilemistir. Uziim
ve ¢iftciligin hatta hayvanciligin gelismesinde Hititlerin katkis1 6nemlidir. Yore Hititler
zamaninda, Hitit ve Hurri (Mitanni) cekismesini sikca yasamustir. Ozellikle bu
cekismelerin yagsanmasinda belirleyici etkenlerden biri de yoredeki zengin maden

kaynaklarimi ele gegirme rekabeti olmustur.

M.O. XIII. yiizyilda kisa bir ddnem Asur etkisi icerisinde kalan Cemisgezek,
cesitli beyliklerinde hakim olmaya calistig1 bir donemi de yasamistir. Muzri ve sonrasinda
Mugki denilen beyliklerin ya da topluluklarin yoreye bir siire egemen olduklar

anlasilmaktadir.

Cemisgezek ve cevresi M.O. IX. ve VIII. yiizyillarda, bir nevi Hurri kiiltiiriiniin

olusturdugu Urartu Devleti sinirlari icerisinde kalmigtir. Zaman igerisinde Urartularin bati
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siirt igerisinde yer alan yorede, hakimiyet kurulduguna dair izler, ¢esitli Urartu
kitabelerinden anlasilmaktadir. izoli, Bagin, Palu ve Mazgirt kral yazitlari bolge ile ilgili
bilgi veren baslica kitabelerdir. Urartu Krali Menua’dan (M.O. 810-785/80) 6nce
Cemisgezek yoresine Geg¢ Hitit Kralliklarindan biri olan Malatya Kralligi’nin egemen
oldugu anlasilmaktadir. Kral Menua ile birlikte Urartu hakimiyeti igerisine giren
Cemisgezek bu donemde, daha cok askeri amagli insa faaliyetlerinin yiiriitildiigi,
yollarin ve kalelerin yapildigi, ticaretin ve kiiltiiriin gelistigi bir devri yasamistir.

Urartularin yoreye dnem vermesinde, yoredeki madenlerin varligi da etkili olmustur.

Cemisgezek, Urartular1 ortadan kaldiran Iskitlerin kisa bir zaman egemenligi
icerisinde de kalmistir. Daha sonra M.O. VI. yiizyilin sonlarindan itibaren Medlerin
egemenligine girmistir. Yorenin, bu déonemde daha ¢ok Medlerin dini inanglar1 olan

Zerdistliikten etkilendikleri anlagilmaktadir.

Medlerden sonra yore Pers Krali 1. Dara (Darius) (M.O. 521-486) doneminden
itibaren Pers egemenligi icerisine girmistir. Persler olusturduklari satrapliklar yoluyla
bolgeyi idare etmislerdir. Cemisgezek, zaman igerisinde “Armenia Satraplig1”,
“Kapadokya Satraplig1” ve “Medya Satraplig1” gibi, olusturulan idari sistemler i¢inde

yOnetilmistir.

Pers Krali I. Dara (Darius)’'nin donemine denk gelen “Behistun/Bisiitun”
kitabelerinde M.O. VL. yiizyilda, ilk defa Ermeni adina rastlanmaktadir. Ancak ¢ivi yazili
belgelerden M.O. III. bin yilindan beri Dogu Anadolu’ya, Armenia (Ermenistan)
denildigi anlasilmaktadir. Ermenilerin Anadolu’ya M.O. VI. yiizyilda geldikleri soz
konusu oldugundan, bolgeye gelmeden ¢ok dnce Armenia denilmesinin, Ermenilerle
ilgisinin olmadigi, ydrenin cografik olarak bu adla anilmasindan dolayi, gergekte
kendilerine “Hayk” veya “Hay” adin1 veren bu topluluklara, bu cografyanin adinda 6tiiri,
Ermeni adin1 Pers Krali’nin uydurdugu anlasilmaktadir. Yoksa iddia edildigi gibi
Ermeniler binlerce yil bu cografyada bulunuyor degillerdir. Cemisgezek yoresinde de

Ermeniler bulunmus ve kurduklar1 feodal kralliklar yoluyla yoreye hakim de olmuslardir.

Makedonya Krali Biiyiik Iskender’in Asya iclerine kadar hakimiyet kurma istegi
cercevesinde, M.O. 331 yilindan itibaren Perslere kars: iist iiste kazanilan savaslardan
sonra, Cemisgezek ve gevresinde Makedonya egemenligi baglamistir. Bolge Iskender’in

vefatindan sonra iki kez kisa araliklarla Pers soylularinca kurulan Kapadokya Krallig
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egemenligi icerisine girmisse de daha sonra Selevkoslar ve feodal Ermeni Araks Kralligi
hakimiyetine girmistir. Daha sonra Part egemenliginin basladig1 yorede, Partlar1 yenen
Roma’nin hakimiyet donemi baglamistir. Bolge, Roma donemde iskan amacindan ¢ok
askeri ac¢idan 6nemli bir konumda olmustur. M.S. 220’11 yillardan sonra yd&re, Partlarin
yerini alan Sasanilerle Romalilar arasinda hakimiyet miicadelelerinin gegtigi bir donemi
yasamis ve zaman zaman bu iki gii¢ arasinda el degistirmistir. Daha sonra bu durum

Sasani ve Bizans arasinda da yasanmustir.

395 yilindan itibaren Roma Imparatorlugu’nun ikiye ayrilmasiyla, tiim Anadolu
Dogu Roma (Bizans) hakimiyeti igerisinde kalmistir. Dolayisiyla Cemisgezek ve
cevresinde de Bizans egemenligi donemi bagslamistir. Bizans’in ilk donemlerindeki
sikintil siireg, iran merkezli Sasanilerin ydrede baskilarini artirmasina neden olmustur.
Sasaniler, yorede yasayan ve Hiristiyanligi kabul etmis Ermeniler iizerinde, kendi
dinlerini kabul ettirmek i¢in baski uygulamaya baslamislardir. Yasanan bu ¢ekismeler
neticesinde Sasani hiikiimdari I. Kubad (488-531), 499 yilinda Ermeniler ile bir antlagma
yaparak, Bizans’a tavir almalar1 karsiliginda dini 6zgiirlikklerini tanimistir. Bizans
doneminde yoredeki Ermeni eyaletine son verilmistir. Yore, feodal Ermeni beyleri
tarafindan idare edilirken, Bizans gonderdigi askeri birlikler ile yoreyi elinde tutmaya
calismistir. Cemisgezek ve cevresi Bizans ve Sasaniler arasinda bir¢ok kez el
degistirmistir.

Imparator Heraklios zamaninda (610-641) olusturulan Thema ad: verilen eyalet
sistemi ile Bizans yonetilmeye baslanmistir. Cemisgezek Armeniakon (Ermeni) Themasi

icerisinde kalmistir. Daha sonra Mezopotamya Themas:1 i¢inde de idare edilmistir.

Bolgedeki Bizans ve Sasani ¢ekismesi her iki devleti zayiflatmistir. Bu durum
Miisliman Araplarin isine gelerek, Sasanileri ortadan kaldirdiktan sonra, Anadolu
iclerine akinlar yapmalarina ve Bizans ile bdlge i¢in miicadele etmelerine neden olmustur.
Bizans déneminde miistahkem bir kale konumunda olan Cemisgezek’in hakimiyeti, Arap
ve Bizans arasinda zamanla el degistirmistir. M.O. VII. yiizyildan itibaren Arap-Bizans
cekismesine sahne olan yére Hz. Omer (634-644) déneminden itibaren Miisliimanlarin
kontroliine girmeye baslamistir. Sasanilerden sonra, Dogu Anadolu hakimiyeti i¢in
Bizans ile Miisliiman Araplar arasinda yasanan ¢ekisme, 1071 Malazgirt Savasi’na kadar

araliklarla stiriip gitmistir.
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Hz. Omer Dénemi’nde Araplarin el-Cezire dedikleri Yukart Mezopotamya
bolgesi, Iyaz b. Ganem komutasindaki Islam ordular1 tarafindan biiyiik 6lciide
fethedilecektir. Cemisgezek, el- Cezire bolgesinin hemen kuzey sinirinda oldugundan,
bolgede yapilan fetih hareketleri yoreyi de etkilemis, fakat kesin bir ele gecirme soz
konusu olmamustir. Yine, Cemisgezek’in Islam hakimiyetine girmesinin, bdlgedeki
Ermeni feodal beylerin Hz. Omer’e tabi olmasiyla gergeklestigi ifade edilse de, tam
anlamiyla kesin bir egemenligin, VII. yilizyilin ikinci yarindan itibaren Emeviler
doneminde yasandigi anlasilmaktadir. Abbasiler doneminde “Sugur” ve “Avasim” adi
verilen savunma hatti tizerinde oldugu anlagilan Cemisgezek, Tiirk hakimiyetine girene
dek Bizans ve Araplar arasinda siirekli el degistiren sinir 6zelligi gostermistir. Bizans
Imparatorlarindan loannes Tsimiskes’in (969-976) aslen Cemisgezekli olmasindan
dolayi, bu donemde altin ¢agin1 yasadigi, hatta imparatorun yaz aylarinda, gelip burada

kaldig1 bir malikanesinin bulundugu da ifade edilenler arasindadir.

Cemisgezek ve cevresindeki Tiirk hakimiyetine baktigimizda, yorede Tiirk
varliginin yeni olmadig: bilinmektedir. 395 yilindaki Kavimler Gogii ile batiya baslayan
Tiik goglerinin giizergahlarindan biri, Cemisgezek’in de igerisinde oldugu Yukar1 Firat
havzasi olmustur. Baz1 Tiirk boylari buradan gecerek daha batiya go¢ ederken, bazi
larinin da, buralar1 yurt edinerek kaldigi anlasilmaktadir. Yorede akan Tagar Cayi’nin
adinin Tahar ya da Tagar Tiirklerinden geldigi kaynaklarda belirtilmektedir. Yine Hazar
Tiirklerinin, Yukar1 Firat bolgesine akinlar yaptigi bilinmektedir. Ayrica Bizans’in,
Sasani ve sonrasindaki Arap saldirilarma karsi, siir konumunda olan yoreye
Balkanlardan Tiirkler getirip yerlestirmek suretiyle burada savunma hatti olusturdugu da

ifade edilmektedir.

1071 yilinda Malazgirt Muharebesi ile Anadolu geri doniilmez bir bi¢cimde
Tiirklesmeye baslarken, Cemisgezek ve cevresi de Tiirk egemenligi igerisine girmistir.
Anadolu’nun fethi i¢in, Tiirk cihan hakimiyeti anlayisina uygun olarak gdrevlendirilen
Tirk beyleri, kisa zamanda Anadolu iglerine kadar hakimiyet saglarken, Cemisgezek
yoresi de Tirk beyliklerinin kontroliine girmistir. Cubukogullari, Mengiicekogullari,
Artukogullar1 gibi Tiirk beyliklerinin hakimiyet kurdugu yore de Saltuklu hanedanindan
gelen bir ailenin de uzun siire, Osmanl1 devrine kadar bey olarak yoneticilik yaptiklart
anlagilmaktadir. Kaynaklarda Melkisi adi verilen bu ailenin soy itibariyle farkli

kokenlerden geldigi belirtilmisse de aslen Tiirk olduklari bir gergektir. Cemisgezek, 1226
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yilinda Anadolu Selguklu egemenligi igerisine girecektir. Daha sonra Mogol istilasiyla
yorede hakimiyet el degistirirken, ayn1 zamanda siyasi alamda belirsiz bir siirece de
girilmistir. Bélge, Mogol kokenli Ilhanlilarin atadig: valiler araciligiyla yonetilmeye

baglanmustir.

1327 yillarindan itibaren {lhanlilarin yikilmasiyla birlikte, daha evvel ilhanl valisi
olan Ertena Bey tarafindan kurulmus, Eretna Devleti egemenligine girdigi anlasilan
Cemisgezek, 1339’lu yillarindan sonra, Memluklu hakimiyetini kabul etmis
Dulkadirogullarinin da kisa bir donem hakimiyetine girmistir. Daha sonralar1 ydrede,
Kadi Burhanettin Beyligi’nin kisa siireli egemenliginin oldugu anlagilmaktadir. Eretna
beylerinden Mutahharten (1379-1403), Erzincan emiri olduktan sonra Timur’a tabi olarak
Cemisgezek lizerinde de hdkimiyet kurmustur. Bu dénemde Cemisgezek beylerinden
olan Melkisilerden Emir Yelman’in, Mutahharten’e tabi olarak hareket -ettigi

anlasilmaktadir.

Bolgede Timur’un hakimiyetinin sona ermesiyle, Akkoyunlu ve Karakoyunlu
miicadelelerinin  oldugu goriilmektedir. Cemiggezek, Karakoyunlu ve Akkoyunlu
egemenlikleri igerisinde bir donem kalmis ve daha sonra Osmanli-Safevi miicadeleleri
esnasinda Safevi hiikiimdar1 Sah Ismail’in goénderdigi Nur Ali Halife’nin kontroliine
Yavuz Sultan Selim ve Sah Ismail arasinda yasanan Caldiran Muharebesi’nden sonra, bir
siire daha Nur Ali Halife’nin kontroliinde kalmistir. Daha sonra Osmanli egemenligi

igerisine girmis olan ydre, Osmanli’ya tabi beyler tarafindan idare edilmistir.

Cemisgezek’te var olan tarihi eserler, yorenin gecmisten giiniimiize kadar gelen
zengin bir tarihe, kiiltlir ve medeniyete sahip oldugunun delilleridir. Eski¢aglardan
itibaren bolgede yerlesimin olmasi birgok meskenin, askeri, sosyal ve dini amagli yapinin
olugmasini saglamistir. Bu eserler igerisinde giliniimiize kadar ulasabilen Tiirk donemine
ait olanlar 6nemli bir yer tutmaktadir. Maalesef bircogunun ya tamamen yikildig1 ya da
bir boliimiiniin tahrip oldugu bu eserler, ge¢misi giliniimiize tasiyan en 6nemli unsurlardir.
Bu eserlerden bazilarinin tamamen yok olmamasi i¢in aslina uygun bir sekilde yeniden

diizenlenmesi biiylik 6neme sahiptir.
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Krem Rengi Hamurdan Krem Rengi Hamurdan

Yapilmis Kiipgiik Yapilmis Comlek

Cesitli Tas Aletler ve Baltalar Tapinak Niteliginde Ocak

Fotograf 1: Cemisgezek Pulur (Sakyol) Hoyligii Buluntulari
(Kaynak: Hamit Ziibeyr Kosay, Keban Projesi Pulur Kazis1 1968-1970, Ankara 1976.)
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Fotograf 2: Cemisgezek Sakyol Koyii’niin Kuzeyden Goriinimii
(Kaynak: Hamit Ziibeyr Kosay, Keban Projesi Pulur Kazisi 1968-1970, Ankara 1976.)

Fotograf: Cemisgezek Yenikdy Hoyiigi: Firinli Oda, Ekin Kuyusu, ve Sivali Duvarlar
(Kaynak: KOSAY, Hamit Ziibeyr; “Yenikdy Hoyiigii Kazisi, 19727, ODTU Keban Projesi 1972
Calismalar:, Ankara 1976,)
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