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GIRIS
Silah en eski devirlerden itibaren insanlarin hayatlarinda énemli bir rol oynamustir. Ilk
insanlar tabiat giliclerine, vahsi hayvanlara ve kendi aralarindaki miicadelelere karsi yeni
silahlar iiretmek zorunda kalmiglardir. Bunun amaci ise yaptiklart savaslarda rakiplerine
iistiinliik saglayabilmektir. Insanlarin bu iistiinliigii kurabilmesi yeni silahlarm iiretimi ile
birlikte ger¢eklesmistir. insanlar dogada hayatini siirdiirebilmek i¢gin girdigi miicadelelerde
cok ¢esitli nesneleri silah olarak kullanmistir. Ornegin: fillerin dislerini, baz1 hayvanlarin
boynuzlarini, kirpinin derisinde yer alan oklar1 ve bunlar gibi daha ¢ok sayida hayvandan

silah iiretmek amaglt faydal'clnm1§1ard1r.1

Barutun kesfedilmesi devletler ve ordulari igin adeta bir devrim mahiyetindedir. XII. asirda
Asya kitasinin tamamina ve daha sonra da Avrupa kitasina yayildig biiyiik dlgiide kabul
edilmektedir. Barut; devletleri sadece siyasi ve askeri alanlarda degil, iktisadi ve hukuki
alanlarda da etkilemeyi basarmigtir. Barutun kesfedilmesi atesli silahlarin icat edilmesinde
ve devletler tarafindan yaygin bir sekilde kullanilmasinda en Onemli etken olarak
bilinmektedir. Barutun Islam devletlerinde kullaniminin yaygin duruma gelmesi, Osmanl
Devleti zamaninda gerceklesmistir. Nitekim Osmanlilar gerceklestirdikleri fetihlerde atesli
silahlardan oldukg¢a fazla ve iyi bir sekilde faydalanmay1 bilmislerdir. Osmanlilar bilhassa
biliyiik bir atesli silah olan topu savaslarda c¢ok kullanmislardir. Topun ardindan ise

arastirma konumuz olan tiifek icat edilmistir.2

Bati'da bulunan mevcut kaynaklarin ¢ogu diinyada ilk defa ortaya ¢ikan askeri
teknolojilerin kendilerine 6zgii oldugu konusunda aym fikirdedirler. Yine bu kaynaklara
gore Bat1 dlinyasinda ortaya ¢ikan askeri yenilikler diger toplumlar1 da etkilemistir. Bati
kaynaklar1 askeri teknolojideki bu yeniliklerin kendi basarilar1 oldugunu 6ne siirerken
Osmanlilara hi¢ yer vermemisler ve adeta dislamislardir. Iste Bat1 diinyasinin askeri alanda
diger milletlerden {istiin oldugu iddiasim1 savunan bu teze ‘’Askeri Devrim’ adi

verilmistir.®

! Erkan Goksu, Tiirk Kiiltiiriinde Silah, Otiiken Yaynlari, istanbul 2008, s. 55-56.
2 Mahmut H. Sakiroglu, “Barut”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, C. 5, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yaynlari, istanbul 1992, s. 92-93.
® Feridun Mustafa Emecen, “Klasik Dénem Osmanli Askeri Tarihi Uzerine Yeni Bakislar” Hunlar’dan
Giiniimiize Tiirk Askeri Kiiltiirii, ed. A. Sefa Ozkaya, Kronik Yaymnlari, Istanbul 2020, s. 338-339.
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Bu kavranu ilk defa agik bir sekilde ortaya koyan Isvegli tarihgi Micheal Roberts’dir.”
Roberts The Military Revolution: 1560-1660 (Askeri Devrim: 1560-1660) adli bu
calismasini 1955 yilinda sunmustur.® Askeri Devrim tezini agiklayan ve savunan bu kitabin
ardindan yine bu tezi destekleyen bir kitap daha ¢ikmuistir. 1988 yilinda The Military
Revolution (Askeri Devrim) adiyla yayinlanan bu kitap, Geoffrey Parker tarafindan kaleme
almmistir.’ iste Roberts ve Parker’in ele aldigr bu c¢alismalar askeri devrimin Bati’da
meydana geldigini, bilhassa tiifegin gelisiminin ve tiifek ile yapilan taktik ve stratejilerin

Bat1 kokenli olduklarini savunmaktadirlar.’

Fakat yine ¢ogu kaynak Roberts ve Parker’in sdylediklerinin aksine Osmanlilarin atesli
silah teknolojisinde Bat1 diinyasindan geri kalmadiklarini ifade etmektedir. Ger¢ekten de
Osmanli Devleti bilhassa tiifek bakimindan XVIII. asra kadar hicbir devletin gerisinde
kalmamustir.® Batili yazarlarin ifade ettiklerinin aksine Askeri Devrim kavraminin ortaya

cikip gelismesinde Osmanlilarin pay: aksi ispat edilemeyecek kadar biiyiik ve mithimdir.

Bu ¢alismadaki amacimiz Askeri Devrim kavramini detaylica agiklayip tartismak degildir.
Osmanl tiifekleri ile ilgili yapilan bu g¢alisma Oncelikle elde bulunan bilgi ve belgelere
dayanarak Osmanlilarin belirli donemlere kadar Bati1 diinyas1 karsisinda askeri anlamda
geri kalmadigini hatta atesli silahlarin ortaya ¢iktigi erken donemde onlarin Onlerinde
oldugunu agiklamaktadir. Bu galismanin en Onemli amaglarindan birisi ise Osmanh
tifeklerinin kendi donemlerinde hiikiim siiren diger devletlerin tiifekleri ile
kiyaslandiginda ne kadar Kaliteli ve savaslarda Osmanlilar igin ne kadar yarar

sagladiklarin1 gosterebilmektir.

Her ne kadar 1. Siileyman (1520-1566) doneminde Osmanlilarin i¢ ve disg dinamiklerin de
bozulmalar ortaya ¢ikip devlet tedricen bir duraklama dénemine girmis olsa da Osmanlilar
XVIII. asra kadar askeri anlamda Bat1 diinyasi ile rekabet edebilecek gilice sahip olmus ve

hatta ¢cogu zaman bu alanda tistlinliigii de kendi elinde tutmay1 bagarmigtir.

Osmanl: askeri tarihi oldukca detayli arastirilmasi gereken bir alandir. Ciinkii glinlimiize

4 Stephen Morillo-Michael F. Pavkovic, Askeri Tarih Nedir ?, cev. Kemal Ozdil, Islik Yayinlari, Istanbul
2020, s. 119.
5 Ozgiir Kolgak, XVII. Yiizy1l Askeri Gelisimi ve Osmanhlar: 1660-64 Osmanh Avusturya Savaslari,
Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, Istanbul 2012, s. 27.
6 Geoffrey Parker, Askeri Devrim: Bati’min Yiikselisinde Askeri Yenilikler 1500-1800, ¢ev. Tuncay Zorlu,
Kiire Yayinlari, Istanbul 2018, s. 11.
" Veysel Goger, “Askeri Devrim Kurami ve XVI. Yiizyil Osmanli Kale Kusatmalari”, Divan:
Disiplinleraras1 Calismalar Dergisi, C. 22, S. 42, 2017, s. 70.
® Rhoads Murphey, Osmanlr’da Ordu ve Savas: 1500-1700, ¢ev. Mehmet Tanju Akad, Homer Kitabevi
Yaynlari, istanbul 2007, s. 37.
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kadar bu alanda yapilan g¢alismalar hala belli oranlarda yetersiz kalabilmektedir. Bu
caligmanin bir diger amacit Osmanli askeri tarihi alan1 i¢in yeni bir arastirma eser meydana
getirmek ve bu alan ile ilgili calismalar yapacak arastirmacilara belirli diizeyde yeni bir
basvuru kaynagi olmasini saglamaktir. Ayrica tiifek ile ilgili yapilan ¢alismalarda énemli
bir eksiklik bulunmaktadir. Bu ¢aligmalar incelendiginde Osmanlilarin yaptiklar: biiyiik
savaglarda tiifek ile gergeklestirdikleri miithim taktiklere neredeyse hi¢ deginilmemistir. Bu
caligmada bu eksiklik giderilmeye c¢alisilmig, gercgeklestirilen taktiklerin nasil

uygulandiklar1 ve Osmanli ordusuna getirdikleri yararlar agiklanmaya ¢alisilmstir.

Bu tez caligmasinda oncelikle Osmanli ana kaynaklarindan yararlanilmaya g¢alisilmistir.
Omegin XV. asir Osmanl tarih¢ilerinden olan Mevlana Mehmed Nesri’nin kaleme aldig1
Kitab-1 Cihdnniima adli eserde tifegin Osmanlilar tarafindan ilk defa hangi tarihte
kullanildigina dair énemli bilgiler yer almaktadir.” Yine Osmanlilar da tiifek kullanimu ile
ilgili olduk¢a miithim bilgiler i¢eren bir diger eser Gazavadt-1 Sultan Murad b. Mehemmed
Han adli anonim Gazavatnamedir. Eser Osmanlilarin tiifek ile hangi savasta tanistiklar
konusuna dair 6nemli bilgiler vermektedir. Bu eserin XVI. asirda olusturulmus bir niishas1
giiniimiize kadar ulasmustir. Eser Halil Inalcik ve Mevliid Oguz tarafindan 1978 yilinda

yayimlanarak arastirmacilara kazandiriimigstir. '

Tiifek ile ilgili dnemli arastirmalar yapilmis ve eserler meydana getirilmistir. Bu hususta
oncelikle Halil Inalcik’in 1957 yilinda yayimlanan <’Osmanlilarda Atesli Silahlar’” adl
makalesi gosterilebilir. Feridun Mustafa Emecen tarafindan kaleme alinan Osmanli Klasik

Caginda Savag adli kitap yine en 6nde gelen ¢aligmalardandir.

Yabanci tarihgilerin kaleme aldigi eserler arasinda ilk basta Kenneth Chase tarafindan
yazilan, Atesli Silahlar Tarihi isimli kitap gosterilebilir. Daha sonra ise iinlii askeri tarih¢i
Gabor Agoston’un eserleri 6n planda gelmektedir. Agoston’un eserleri arasinda Barut, Top
ve Tiifek: Osmanli Imparatorlugunun Askeri Giicii ve Silah Sanayisi adli kitab1 bu tez

konusu hakkinda olduk¢a 6nemli bilgiler icermektedir.

Tiifek ile ilgili 6nemli tez ¢alismalar1 da yapilmistir. Bu tez caligmalarinin en 6nde geleni
olarak Serkan Emir Erkmen tarafindan 2019 yilinda bilim diinyasina kazandirilan Klasik

Donem Osmanli Kara Kuvvetleri (Silahlart ve Teghizatlari) isimli doktora caligmasi

® Necdet Oztiirk, imparatorluk Tarihinin Kalemli Muhafizlari Osmanh Tarihcileri: Ahmedi’den
Ahmed Refik’e, Bilge Kiiltiir Sanat Yayinlar1, Istanbul 2018, s. 49.
19 Abdulkadir Ozcan, Osmanli’da Tarih Yazim ve Kaynak Tiirleri, Kronik Yayinlari, Istanbul 2020, s.
17-18.
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gosterilebilir. Son olarak ise bu tez konusu i¢in TSK’nin ATASE yaymlarindan biiyiik
Olciide faydalanilmastir.

Bu tez calismasi 5 ana boliimden meydana gelmektedir. Birinci boliimde atesli silahlarin
ortaya ¢ikmasi, tiifegin icadi ve Osmanli Devleti’nin atesli silahlar ile bilhassa tiifekle
tanigmasi ele almmustir. ikinci boliimde Osmanli ordusunda tiifek kullanan askeri birimler,
onemli &rnekler verilerek anlatilmistir. Ugiincii boliimde Osmanli ordusunun XVII. asra
kadar kullandig1 tiifekler Ozellikleri ile birlikte tamitilmistir. Ayrica tiifeklerin
techizatlarina; kimler tarafindan, nasil ve nerede tretildiklerine de deginilmistir. Dérdiincti
bolimde Osmanli ordusunun yaptigi O6nemli meydan savaglarina deginilmis ve bu
savaglarda tiifek ile yaptiklar taktikler etraflica anlatilmistir. Son olarak besinci boliimde
ise Osmanli Devleti’nin diger devletlere yapmis oldugu tiifek yardimlarina ve Osmanlilarin
bu yardimlar ile birlikte Islam devletleri arasinda nasil bir konuma geldiklerine vurgu

yapilmistir.



. BOLUM

ATESLIi SILAHLAR VE TUFEK

1.1. Atesli Silahlarin Ortaya Cikisi

Atesin insanlar ile olan iligkisi en eski devirlerden itibaren baglamistir. Bir yandan atesi
kutsallastirip ona tapan insan diger taraftan atesi kendi lehine kullanabilmek amaciyla
degisik yontemler bulmaya calismistir. ilk ¢aglarda insanlarin kendileri i¢in tehlike olarak
gordiikleri her seye kars1 kullandiklar1 yanan aga¢ dallar1 bu yontemlerin ilk neticesi olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Bu netice daha sonraki asirlarda yerini ucu yakilmis oklara, ates
sacan savas arabalarina ya da iginde yanar vaziyette bulunan komiir, zift ve kiikiirt ile igi

dolu olan kaplara birakmistir.**

Insanlar yazinin bulunmasindan énceki dénemlerde bile diismanlarina ucu yakilan oklarla
saldirmuslardir.'? Diinya tarihinde savas konusu hakkinda yazilan ilk kaynak olarak Sun
Tzu'nun M.O. IV. asirda kaleme aldig1 Ping-fa kitapgigi bilinmektedir. Bu kitapgikta Sun
Tzu atesin diismana kars1 bes farkli sekilde kullanildigini ifade etmektedir. Bu bes saldiri
yontemi su sekildedir: birincisi diisman askerlerini ordugéhlari ile birlikte yakmak, ikincisi
diigmanin depolarin1 yakarak imha etmek, t¢ilinctisii ikmal malzemelerini yakarak yok
etmek, dordiinciisii savas icin depoladiklart biitlin mithimmatlar1 yakmak ve nihayet

besincisi diismanin iizerine ates damlalari firlatmaktir.®

Gerek meydan ve gerekse kusatma savaslar1 olsun ucu yakilarak diisman {izerine atilan
oklar ya da ates ile yakilip dligmana atilan diger nesneler komutanlar1 ya da hiikiimdarlar
yeterince memnun etmiyordu. Ciinkii diisman bu oklar1 ve nesneleri geri piiskiirtebiliyor ve
iizerine su dokerek kolayca etkisiz hale getirebiliyordu. Bu siirecten sonra insanlarin
istedikleri diigmanin {izerine atildiginda uzun siire sonmeyen, kuvvetli bir sekilde yanan ve
su ile sondiiriilemeyen bir atesin savaslarda kullanilmasiydi. Yandiginda sénmeyen

maddeler bitki vs. gibi maddelerden elde edilebiliyordu. Insanlar bdyle maddeleri

1 Nejat Eralp, Tarih Boyunca Tiirk Toplumunda Silah Kavram Ve Osmanh imparatorlugunda
Kullamilan Silahlar, TTK Yayinlari, Ankara 1993, s. 100.
2 Alfred Worcester Crosby, Ates Etmek: Tarihte Firlatma Teknolojileri, cev. Aybek Gorey, Kitap
Yaynevi, Istanbul 2003, s. 82.
B Ping-fa Savas Sanat1 anlamina gelmekle birlikte savas ile ilgili birgok konuda onemli bilgiler icermektedir;
Sun Tzu, Savas Sanati, gev. Mahmut Durmaz, Mahzen Yayinlari, Ankara 2020, s.69.
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kesfederek ve kullanilmaya hazir hale getirerek savaslarda bir sekilde yararlanmayi
bilmiglerdi. Fakat insanlar bununla da yetinmemisler ve zamanla koriikk sistemini icat
ederek atesi ve yanan maddeleri diisman iizerine piiskiirtmiisler ya da flrla‘cmlslardlr.14 Bu
sekilde Antik Cag'in en 6nemli silahlarindan sayilan ates, Rum atesi adiyla daha gelismis

ve daha etkili bir silaha doniismiistiir.

Rum atesi adi verilen bu silah, ilk defa VII. asirda Bizanslilarca kullanilmistir. Fakat
Cin’de icat edilip diger bolgelere yayildigr goriisii daha ¢ok kabul gérmektedir. Atesli
silahlar kesfedilene kadar savaslarda olan {niinii koruyan bu silah en ¢ok Bizanshlar
tarafindan kullanildig: icin bu adi almistir.™® Savaslar nezdinde Orta Cag'm en 6nemli
icatlarindan biri olan bu silah su iizerinde yanabiliyor ve {izerine su dokiildiigiinde ise daha
cok alevleniyordu. Rum atesi fiziksel olarak giiclii oldugu gibi ayn1 zamanda sondiiriillemez
olmasi sebebiyle diismanin psikolojisini de sarsabilen giiglii bir silahti. Sayet bu silah icat
edilmeseydi Islam dini birgok bdlgede oldugu gibi Avrupa bolgesini de yakindan etkisi
altina alabilme potansiyeline sahipti.'°Insanlar zaman gegtikge bu korkung silaha karsi
koyabilmenin c¢arelerini aramaya baslamis ve sonunda birtakim ¢oziimler bulmustur. Rum
atesine karsi bulunan bu ¢éziimlerin ¢ogunlugunun Miisliimanlardan giliniimiize ulasan
kaynaklarda yer almasi ise gayet normal bir durumdur. Ciinkii bu silah ile ilk defa
karsilasanlar ve bu silahtan ilk defa zarar gorenler Miisliiman savasgilar olmuslardir."’
Netice olarak Rum atesi de belli bir orana kadar etkili olabilen bir silah olmakla beraber
zamanla dnemini yitirmeye baslamistir. Belki de artik hayatin temel kurallarindan biri olan
degisime uygun olarak daha yeni ve daha etkili bir silahin icat edilme zamani gelmisti.
Devletler o donemlerde giiniimiizde oldugu gibi biiyiik bir silahlanma hizina sahip olmaya

baslamiglardi. Nihayet ilk atesli silahlarin ortaya ¢ikmasini saglayan barut kesfedilmistir.*®

Patlayici 6zellige sahip bulunan ve bu 6zelligi sayesinde bir nesnenin veya bir merminin
firlatilarak atilmasini saglayan maddeye barut denilir. Kesfedildikten bir siire sonra bagka
bolgelerde kendisini gostermeye baslamistir. Barutun ilk defa kim tarafindan icat edildigi

ve gelistirildigine dair kesin bilgiler yoktur. Bilgilerin yetersizligine ragmen barutun XII.

1 Croshy, age, s. 82-83.
5 Abdulkadir Ozcan, “Ates-i Rumi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, C. 4, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Yayimlari, Istanbul 1991, s. 57; John Keegan, Savas Sanati1 Tarihi, cev. Selma Kolcak, Say Yaynlari,
Istanbul 2019, s. 415.
18 William Weir, Savaslari Degistiren 50 Silah, cev. Beyza Koseoglu-Mehmet Tuncer, Etkilesim Yayinlari,
Istanbul 2010, s. 51.
7 Ali Doruk Kahraman, Tarihte Rum Atesi: Kokenleri, Bilesimi, Gelisimi ve Kullanimi, Dokuz Eyliil
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Izmir 2019, s. 221.
'¥ Crosby, age, s. 85.
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asirda Once tim Asya kitasinda ve daha sonra Avrupa’da kullanilmaya baglandigi kabul
edilmektedir. Dogu’da yayildiktan sonra Bati’ya tasinmasinda ise Mogollarin, Araplarin ve

Tiirklerin etkisi oldugu yiiksek ihtimal olarak goriilmektedir.™

Osmanl1 kaynaklarinda barutun kesfedilmesine dair farkli bilgiler yer almaktadir. Ibrahim
Pecevi, Tarih-i Pegevi adli eserinde barutun 1370 senesinde Avusturyali Bertolos adinda
bir adam tarafindan kesfedildigini aktarmistir.® Vakaniivis Halil Nuri Bey, Hicri 40
senesinde barutun kesfedildigini soylemektedir.”> Ahmed Asim Efendi ise barutun Hicri
766 senesinde bir Alman rahip tarafindan icat edildigini séylemektedir.?? Son olarak
Kethiida Sait Efendi, Ahmed Asim Efendi’nin sdylediklerinin aynisini ifade ederek

barutun Alman bir rahip tarafindan Hicri 766 senesinde kesfedildigini yazmaktadir.?®

Osmanli kaynaklarindaki bu bilgilere ragmen giiniimiizde c¢ogu arastirmaci, barutun
Cinliler tarafindan kesfedildigini ve baska cografyalara ulasincaya kadar yine Cinliler
tarafindan kismen de olsa gelistirildigini kabul etmektedirler.”* Bu durum barutun farkli
vasitalar ile dinyanin degisik bolgelerine yayilirken insanlarm eline ilk haliyle

ulasmadigini bizlere gostermektedir.

Barut; giihergile, komiir ve kiikiirdiin birlesmesinden meydana gelen bir maddedir.?® Barut
ilk defa kesfedildiginde herhangi bir savas araci veya yanan bir madde degildi. Ciinkii
silahlarda yeni bir asamaya gecilmeyi saglayan barutu kesfeden insanlar, heniiz ondan bir
silah ya da patlayici olarak yararlanmay1 bilmiyorlardi. Cin’in Taocu simyacilar1 akigkan
bir 6zellige sahip civa ve yanabilen bir tag olan siilfiir ve benzeri maddeler ile uzun zaman
boyunca deneyler yapmislardir. Bu deneylerin sonucunda ise ileride ¢ok onemli bir
maddeyi icat etmislerdir. M.O. II. bin yila dogru gelinirken Cin’deki Taocu simyacilar hem
oksijen ile birlesen hem de kendi yapisinda oksijen barindiran bir madde olan giihergile

hakkinda oldukga fazla bilgiye sahip durumdaydilar. Giihergile oldukca zor sondiiriilebilen

19 7afer Golen, Osmanh Devleti’nde Baruthine-i Amire (XVIIL Yiizyil), TTK Yayinlari, Ankara 20086, s.
1
%% pegevi ibrahim Efendi, Pecevi Tarihi, C. 1, haz. Bekir Sitki Baykal, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, Ankara
1981, s. 83 ; Yunus Ince, Osmanh Barut Uretim Teknolojisinde Modernlesme: Azadlu Baruthanesi
(1794-1878), Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, Konya 2013, s. 7.
*! Seydi Vakkas Toprak, Nuri Tarihi (Metin-inceleme), istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Doktora Tezi, Istanbul 2011, s. 182 ; ince, agt, 2013, s. 7.
?2 Antepli Seyyid Miitercim Ahmed Asim Efendi, Astm Efendi Tarihi, C. 1, haz. Ziya Yilmazer, Tiirkiye
Yazma Eserler Kurumu Bagkanhigi Yayinlari, Istanbul 2015, s. 239 ; Ince, agt, 2013, s. 7.
* Ahmet Ozcan, Kethiida Said Efendi Tarihi ve Degerlendirmesi, Kirikkale Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Kirikkale 1999, s. 76-77 ; Ince, agt, 2013, s. 7.
* Ince, agt, s. 7; Mehmet Solak, “Osmanli Imparatorlugu’nun Habsburg Simir Bélgesinde Barut Uretim
Politikas1”, Karadeniz Arastirmalar Enstitiisii Dergisi, C. 4, S. 6, 2018, s. 284 ; Werr, age, S. 58-59.
% Eralp, age, s. 102.
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bir maddedir. Barutun igerisindeki li¢c dnemli maddeden biri olan giihercile ayn1 zamanda
barutun yanma hizim1 da belirleyen bir faktordiir. Barutun patlamasina elbette diger
maddeler de katkida bulunurlar fakat patlamanin gergeklesmesindeki en 6nemli madde
giiher¢ile olarak kabul edilmektedir. Giihergile Cinli Taocular tarafindan barutun igerisinde
yer alan biitiin maddeler arasinda en dnemlisi olarak gdsterilmis ve barutun prensi olarak

kabul edilmistir.?

Giihergile zamanla diinyanin degisik bolgelerine yayilmay1 basarmistir ve bu farkl yerlere
ulagmadan 6nce ise uzun yillar boyunca yalniz Cin ve Hindistan’da taninan bir madde
olmustur. Senelerce eglenceler i¢in ve bir dini téren oOzelligi tasiyan havai fisek
gosterilerinde kullanilan gilihergilenin zamanla kimyasal yapist hakkinda edinilen bilgiler
de artmaktaydi. Bu bilgi birikimi sonucunda da giihergile; barut ve atesli silahlarda

kullanilan bir madde haline gelrnistir.27

Barutun kesfedilmesi ve karisiminda kullanilacak madde ve yontemlerin daha iyi
¢oziimlenmesi diinya iizerinde yalnizca yeni silahlarin icat edilmesine neden olmamustir.
Barutun kullanimi ile ortaya c¢ikan atesli silahlar yapilan savaslarda yeni taktik ve
sistemlerin ortaya ¢ikmasini saglamistir. Barutun zamanla diinyanin degisik bolgelerine
yayildigi yukarida belirtilmisti. Barutun yayilmasi ayni zamanda atesli silahlarin da
kullanimini ve gelismesini de beraberinde getirmistir. Orta Cag'in giiclii yoneticileri kendi
ustiinliiklerini ispat edebilmek i¢in ve topraklarini koruyabilmek icin en giiclii silaha sahip
olmak istiyorlardi ve bu amag, dogal olarak biiyiik bir silahlanma yarisin1 da beraberinde
getirmekteydi. Top, o donemde yapilacak savaslarda bu isteklere en olumlu cevabi

verebilecek bir silaht1.?

Cinliler barutun patlamasi sonucunda ortaya ¢ikan gazlarin nesneleri firlatabildigini ¢ok
onceden biliyorlardi. Oldukca saglam ve i¢i bos bir aga¢ olan bambu Cinlilerin en fazla
kullandiklar1 agaclardan biri olmakla birlikte onlara boru seklini animsatiyordu. Ileride
savaslarin vazgecilmez bir silah1 olacak olan top ise tipki bambu kamiglari gibi bir borunun
icinde yer alan nesne ya da mermiyi firlatan bir silahtir. Dolayisiyla Cinliler top sistemini
kesfederken bambu kamislarindan esinlenmislerdir denilebilir. Topun kesfedilmesine kadar
barutu kesfedenler bir mermiyi firlatabilmek i¢in ¢ok sayida deney yapmislardir. Fakat

topun ortaya ¢ikmasi i¢in ates mizragi denilen silahin bulunmasini beklemek gerekecektir.

*® Crosby, age, s. 88-89.
” Yunus ince, Karaman Eyaletinde Giihercile Uretimi ve Nizanm (18. Ve 19. Yiizyillar), Selguk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Konya 2005, s. 23-24.
% Eralp, age, s. 102-103.
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Ates mizraklarinin agzindan ilk kesfedildiklerinde yiiksek ihtimalle atesten baska bir sey
¢ikmamustir. Insanlar zaman gegtikge bu silahin firlatma giiciinii 6grenmis ve borunun
icine her tiirlii nesneyi koymaya baglamiglardir. Dolayisiyla silahin i¢ine koyulan nesneler
biiytidiikge borunun boyutu da biiylimiistiir ve bu silah ilk baslarda sadece ates piiskiirten
bir silahken zamanla top denilen etkisi ¢ok daha biiyiik olacak bir silaha biirlinmiistiir.

Biitiin bu hadiselerin X V1. asrin ilk zamanlarinda gergeklestigi dﬁsﬁnﬁlmektedir.zg

Barut ile birlikte yeni yeni icat edilmeye baslanan atesli silahlar ve bu silahlar i¢in ortaya
cikarilan yeni teknolojiler tedricen Avrupa’ya dogru yayilmaya baslamistir. Avrupa’da
hem bulunduklar1 cografya agisindan giiclii olan kaleler hem de ordularin kullanmig
olduklart silahlarin kaleleri yikmak i¢in bazen etkili olamamalarina ragmen yine de XV.
asrin ortalarina dogru Avrupa’daki bazi devletlerin kullandiklar1 toplar bu kalelerin

surlarini ve diger gii¢lii istihkamlar bertaraf eder hale gelmeye baglamislardir.®

Barutun Cin’de icat edilip gogu arastirmaci tarafindan bu sekilde kabul edildigini yukarida
belirmistik. Bununla birlikte barutun icadindan sonra Cinlilerin ve Araplarin askeri
harekatlarinda barutla ¢alisan silahlar1 Avrupa’dan daha once kullandiklar1 bilinmektedir.
Fakat Avrupalilar barutun Onemini ve diizenlenecek askeri seferlerde kendilerine
saglayacak olan avantajlar1 biitin milletlerden daha 6nce anlamus ve kavramislardi.** Bu
durum Avrupalilara XVIII. asirdan sonra diger devletler karsisinda ozellikle askeri

anlamda bazi iistiinlikler saglamistir diyebiliriz.

Atesli silahlarin Avrupa iilkeleri tarafindan taninmasindan sonra top bu iilkeler tarafindan
kolayca benimsendi. Orta Cag'in sonlarina dogru kesfedilen bu atesli silah bir kusatma
silah1 olarak Avrupa’da ilk defa 1324 senesinde diizenlenen Metz Kusatmasi'nda
kullanilmistir. Yine ayni asirda Avrupa’nin ¢ogu yerinde toplardan istifade edildigine dair

giivenilir bilgiler mevcuttur.*

Bu bilgilerden bir tanesi 1326 yilinda yazilan Floronsa resmi evraklaridir. Digeri ise
Ingiltere’de bulunan ve 1327 senesine ait olan bir el yazmasidir. Bu el yazmasinda ilkel bir
silahin tasviri ¢izilmesine ragmen kaynaklar bu resim i¢in herhangi bir bilgi

vermemektedir. Fakat Stockholm Devletler Tarihi Miizesi'nde yer alan Milimete isimli bir

% Crosby, age, s. 90-91. ; bkz. EK. 1.
30 Geoffrey Parker, Cambridge Savas Tarihi, cev. Fiisun Tayanc-Tung Tayang, Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari,
Istanbul 2020, s. 111-113.
31 Gabor Agoston, Osmanli’da Atesli Silahlar ve Askeri Devrim Tartismalari, haz. Kahraman Sakul, Is
Bankas1 Kiiltiir Yaymlari, Istanbul 2020, s. 115.
*2 Salim Aydiiz, “XIV.-XVI Asirlarda, Avrupa Atesli Silah Teknolojisinin Osmanlilara Aktarilmasinda Rol
Oynayan Avrupali Teknisyenler (Téife-i Efrenciyan)” Belleten, C. 62, S. 35, Ankara 1998, s. 785.
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el yazmasinda tasvir edilen silah ile ilgili ¢ok 6nemli bir par¢a bulunmustur. Bu parga
Avrupa’da yer alan agir silahlarin kullanimina iliskin ilk delillerden biri olarak

gt')sterilmek‘[edir.33

Top XIV. asrin ikinci yarisinda Avrupa’da varhi@imi iyice gostermeye baglamisti.
Avrupa’da top dokiim isinden anlayan ustalar biiyilik toplar dokmek i¢in ¢alismalara ¢oktan
baglamislardi. Avrupa’da kilise ¢anlari her donemde insanlar tarafindan biiyiik ragbet
gormekteydi ve bu ¢anlari meydana getiren ustalar bu isin nasil yapildigini iyi bir sekilde
kavramislardi. ilk yapilan toplar demir ya da bronz madenlerinden faydalanilarak
dokiilmekteydi. Bronz toplar Avrupa’da olduk¢a erken bir donemde ortaya c¢ikmakla
birlikte hizli bir sekilde kabul edilmisti. Bunun nedenleri olarak bronzun uzun zaman
paslanmadan kalabilmesi, daha gelismis toplarin dokiimiinde Oncii olmasi ve atesleme
yapilirken sagladigi giivenlik gibi avantajlar sdylenebilir. Demir toplarin dokiilmesiyle
ilgili bilgilerde Avrupali top ustalar tarafindan bilinmekteydi ve Avrupa’da saglam demir

toplar dokiilene kadar sadece dovme demir toplar ve dokme bronz toplar kullanilmistir.>

Kusatmalarda veya savas meydanlarinda boy gosteren ilk toplar fazla uzaga ates
acamiyorlardi. Bu toplar menzilleri fazla olmadigi i¢in kusatilacak kale ya da yere oldukca
yakin bir yere yerlestirilerek atesleniyordu fakat bu durum toplarin ya diisman tarafindan
ele gecirilmesine ya da bir sekilde tahrip edilmelerine neden olmaktaydi. Avrupa’da zaman
gectikce toplarin isabet orami arttigi gibi namlu uzunluklari ve menzilleri de artmistir.
Kursun ya da demirden yapilan giillelerin tas giillelerden daha ¢ok tahrip giicti oldugunu
kesfedenler sayesinde toplarin attiklar1 mermilerde zamanla degisime ugramis ve
gelismistir. Netice olarak metalurji alanindaki ilerlemeler daha biiytik, saglam ve etkili

toplarin ortaya ¢ikmasini saglamlstlr.35

Avrupa’da atesli silahlarin kullanilmaya baglandigi XIV. asir ayn1 zamanda Osmanlilarin
da tarih sahnesine bir devlet olarak c¢iktiklar1 zamandir. Atesli silahlarin ortaya cikisi ve
gelisimi Osmanlilarin kurulusu ve yiikselisi ile paralellik gostermistir. Osmanlilar atesli
silahlarin 6nemini devlet en erken donemlerini yasarken anlamislar, bu teknolojiye ayak
uydurmuglar ve XVI. asirda bu konuda donemin en giiclii devletini olusturmay1

basarmlslardlr.36

* Carlo Maria Cipolla, Silahlar ve Avrupa Sémiirgeciligi, cev. Taskin Temiz, Yonelis Yaymnlari, istanbul
1998, s. 11.
** Carlo Maria Cipolla, Yelken ve Top, cev. Ash Kayabal, Kitap Yaymevi, Istanbul 2003, s. 11-12.
* Parker, age, s. 113-114.
*® Salim Aydiiz, Tophéne-i Amire ve Top Dokiim Teknolojisi, TTK Yayinlari, Ankara 2006, s. 14.
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Islam dinini benimsemis iilkeler arasinda Osmanlilar atesli silahlar1 kullanma hususunda en
iyi devletti. Osmanlilarin atesli silahlara ne kadar 6énem verdigini daha II. Murad (1421-
1444, 1446-1451) doneminde Top¢u ve Top Arabacilart Ocaginin kurulmas: ile
anlayabiliriz. Osmanli topgu ustalar1 kendi islerinin en iyisiydiler ve Osmanli sultanlar
arasinda atesli silahlar kullanma konusunda II. Mehmed (1444-1446, 1451-1481) donemin
biitiin hitkkimdarlar1 arasinda en istekli olanlarindandi. 1l. Mehmed saltanat yillar1 boyunca
yaptig1 biitlin fetihlerde bu istekliligini gostermistir. Osmanlilarin XV. asirda karsilastiklar
Macarlardan askeri konularda ¢ok bilgi 6grendikleri kabul edilse bile Islam diinyasinin
kusatma teknigindeki bilgileri Avrupalilarinkinden daha eski ve teknik bilgi agisindan daha
iyiydi.¥

Biitiin bunlara ragmen Osmanlilarin atesli silahlar ile tanismalarinda Balkan milletleri ile
yaptiklar1 temaslar goz ardi edilemez. Balkanlarda yasayan ustalarin Osmanlilarin atesli
silahlar1 iiretmelerinde ve gelistirmelerinde olduk¢a 6nemli katkilari olmustur. Osmanli
yoneticileri Balkanlarda fethettikleri bolgelerdeki silah iiretim noktalarina ve buralarda
calisan iscilere zarar vermemisler hatta ayni sekilde ¢alismalarina izin vermislerdir. Devlet,
Balkan milletlerinden atesli silah kullanabilen kisileri de timarli yazdirip bu kaleler de
gorevlendirmistir. Balkan cografyasinda calisan usta topgu ve top dokiimciiler kendilerine

fazlaca maas baglanarak devlet adina goreve alinmislardir.®

Topun Orta Avrupa’dan Osmanlilara intikal ettigini yukarida vurgulamistik. Fakat bu
durum Osmanlilarin  XIV. asirda topu bilmedikleri ve kullanmadiklar1 anlamina
gelmemektedir.*®* Osmanh kaynaklarinda topun kullammma dair muhtelif bilgiler
bulunmaktadir. Asikpasazade, Tevdrih-i Al-i Osmdn adli eserinde Osmanlilarin 1391
yilinda diizenledigi Istanbul kusatmasindan bahsederken o dénemde topun heniiz tam
olarak bilinmedigini vurgulamistir. Asikpasazade’nin bu ifadeleri o donemde Osmanlilarin

topu yeni yeni tanidiklarini gésterrnektedir.40

Asikpasazade’nin eserinde verilen bilgilerin pek giivenilir olmadig1 anlasilmustir. Nitekim
Nesri’nin eserinden Osmanlilarin Istanbul’un kusatilmasindan iki sene &nce meydana

gelen I. Kosova Savasi’nda (1389) ve daha dncesinde top kullandiklarini 6grenmekteyiz.

*” David Nicolle, istanbul’un Fethi 1453, ¢ev. Hamide Koyukan, Is Bankas: Kiiltiir Yaymlari, istanbul
2018, s. 32-33.
% Aydiiz, age , s. 20.
** Miicteba ilgiirel, “Osmanli Topgulugunun ilk Devirleri”, Prof. Dr. Hakki Dursun Yildiz Armagan,
Istanbul 1995, s. 286.
%0 Asikpasazade Dervis Ahmed, Osmanogullar’mmn Tarihi, haz. Kemal Yavuz-M. A. Yekta Sarag, Kog
Kitaplhigi, Istanbul 2003, s. 129.
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Nesri Cihanniima adli eserinde bu savasi anlatirken Topgu Haydar isimli bir kisiden
bahsetmekte ve onun top atmakta ne kadar yetenekli biri oldugunu sdylemektedir.**

Nesri’'nin vermis oldugu bu bilgiler bugiin ¢ogu arastirmaci tarafindan kabul

edilmektedir.*?

Halil Inalcik tarafindan ilk defa gevirisi yapilan Arnavid Sancag1 Defteri'nde ise Topcu
Ismail isminde bir kisiden s6z edilmektedir. Bu kisi hakkinda verilen bilgiler Osmanlilarin
XV. asir baslar1 ve daha oncesinde de top kullandiklarina dair 6nemli bir kanit olarak

gosterilmektedir.*® Inalcik’in ortaya koydugu bu goriisii ise kaynaklar teyit etmektedir.

Kemalpasazade, Tevdrih-i Al-i Osmdn’da Osmanli’da topun ilk kullanimina dair 1354 ve
1358 yillarini verirken** Ismail Hami Danismend Sikari’nin yazmis oldugu Karaman
Tarihi adli esere dayanarak topun ilk defa 1364 senesinde Osmanlilar ve Karamanlilarla
yapilan savasta kullamldigini ortaya ¢ikarmustir.*> Gabor Agoston ise biitiin bu bilgilere
katilarak Osmanlilarin atesli silahlar ile XIV. asrin son ceyreginde Balkanli milletler
sayesinde tanistigini ve Osmanlilarin topu ilk defa bu donemde kullandiklarini

belirtmistir.*°

Atesli silahlar ve Osmanlilar ile ilgili son olarak bir konuya deginmekte fayda vardir.
Ciinkl bu konuda diger bagka etkenler gibi Osmanlilarin atesli silahlar ile i¢ i¢e oldugunu
ve bu silahlar1 ustaca kullandiklarmmi bizlere gdstermektedir. Bu konu Islam dinini
benimsemis devletlerin atesli silahlara karsi olumlu bakmamalar1 ve kullanmakta isteksiz
oluslaridir. Avrupa askeri tarihgileri, Islam devletlerinin atesli silahlara kars1 ilgisiz
olduklarin1 eskiden beri savunmuslardir. Bunun sebebi olarak ise Hz. Muhammed (622-
632) doneminde atesli silahlarin olmayist ve netice olarak da Islam devletlerinin bu

silahlar1 kullanmakta isteksiz oldugunu gt')s‘[ermek‘[edirler.47

Gabor Agoston’un ifadelerine gore bu tarz goriisler Islam devletleri igin alisilmis bir

sekilde tekrar edilerek giiniimiize kadar gelmisse de Islam devletlerinin hiikiimdarlar1 hem

*! Mevlana Mehmed Nesri, CihAnniima: Osmanh Tarihi (1288-1485), haz. Necdet Oztiirk, Bilge Kiiltiir
Sanat Yayinlari, Istanbul 2013, s. 122.
** {smail Hakki Uzungarsili, Osmanh Devleti Teskilatindan Kapukulu Ocaklari, C. 2, TTK Yayinlari,
Ankara 1998, s. 35 ; Idris Bostan, “XVI. Yiizy1l Baslarinda Tophane-i Amire ve Top Dokiim Faaliyetleri”,
Halil inaleik Armagami, C. 1, Ankara 2009, s. 251 ; ilgiirel, agm, s. 288.
*® Halil inalcik, Hicri 835 Tarihli Suret-i Defter-i Sancak-1 Arnavid, TTK Yayinlari, Ankara 1987, s. 105-
106.
* Kemal Pasa-Oglu Semsiiddin Ahmed Ibn-i Kemal, Tevarih-i Al-i Osman, C. 2, haz. Serafettin Turan,
TTK Yaynlari, Ankara 1991, s. 133.
*® fsmail Hami Danismend, izahli Osmanh Tarihi Kronolojisi, C. 1, Tiirkiye Yaymevi, istanbul 1947, s. 73.
*® Agoston, age, s. 148.
*" Gabor Agoston, Osmanli’da Strateji ve Askeri Gii¢, Timas Yayinlari, istanbul 2019, s. 131.
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Islam dininin vermis oldugu asir1 muhafazakarligi zaman zaman tatbik ederek hem de
diinyadaki yeni teknolojik geligsmeleri takip ederek bu karigikligt dengede tutmaya
calismislardir. Iste Osmanlilar bu isi en iyi yapanlar olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Avrupali askeri tarihgilerin 6ne siirdiigii goriislerin tam tersi olarak Osmanlilar Islam
dininin vermis oldugu asirt muhafazakarliga tutsak olmamislar ve teknoloji alanindaki yeni
gelismeleri takip etmislerdir. Osmanlilarin atesli silahlar ve yeni teknolojik gelismeler
baglaminda en 6nemli 6zelliklerinden birisi de diger iilkelerden gordiikleri bu silahlari

hatasiz ve hizl bir sekilde kendi ordu ve sistemlerine adapte etmeleridir.*®
1.2.Tiifegin Icad

Ahsap bir kundagin iizerine sabitlenen bir namludan, namlu ile birlikte olusturulan
atesleme diizeneginden, bunlarla birlikte hedefi vurmayir kolaylastiran bir nigangahtan
olusan ve ayni zamanda atesli silahlar kategorisi icerisinde yer alan bu el silahlarina tiifek

denilmektedir.*®

Atesli silahlar igerisinde toplar savas meydanlarinda gorevlerini belirli oranlarda yerine
getirmiglerdir. Bu silah1  kullanan devletler diismanlarina karst biiylik istiinliik
kurmuslardir. Ozellikle giiglii kale ve surlarm yikilmasi kolaylasmis ve bu sayede top
kullanan milletler gergeklestirdikleri muhasaralar da daha basarili olmaya baglamiglardi.
Fakat toplarin kendilerinin ve mermilerinin olduk¢a agir olmasi ve bu sebeplerden otiirii
asirt derecede hantal olup tasinmalar1 zor olmasi, atis yapilirken hizli ve seri bir sekilde
ates edilememesi ve kullanilmasi i¢in ¢ok sayida askere ihtiyag duyulmasi gibi birtakim
dezavantajlart bulunmaktaydi. Biitiin bu olumsuzluklar daha kolay kullanilabilen ve daha
seri atiglar yapabilen bir atesli silahin ortaya ¢ikmasini gerektirmekteydi. Zaman igerisinde
bu gereksinime cevap olarak atesli el silahlar1 icat edildi. Iste bu hafif atesli el silahlarinin
ilk icat edileni tiifek olmustur. Toplara gore oldukca hafif ve kullanimi kolay olan agizdan
dolma basit mekanizmali ilk tiifekler topun savas meydanlarinda kullanilmasindan sonra
icat edilmistir. ilk tiifeklerin kim tarafindan, nerede ve ne zaman icat edildigi hakkinda
kesin bilgiler maalesef bulunmamaktadir. Fakat surasi muhakkaktir ki ilk icat edilen
tiifeklerde tipki giiniimiizdeki tiifekler gibi {i¢ ana par¢adan olugsmaktaydilar. Bu parcalar

sirastyla; omuza yaslamak icin kundak, silah1 atesleyebilmek i¢in olusturulan mekanizma

*® Gabor Agoston, Osmanlr’da Savas ve Serhad, Timas Yaynlari, istanbul 2013, s. 85.
*° Serdal Soyluer, “Tiifekhane-i Amire’yi Mamur Kilmak: Osmanh Tiifek Imalatinda Avrupali Uzmanlarin
Rolii” istanbul 29 Mayis Universitesi Osmanh Arastirmalar1 Dergisi, C. 52, S. 52, 2018, s. 267-268 ;
Gabor Agoston, “Tiifek”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, C. 41, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yaynlari, istanbul 2012, s. 459.
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ve merminin gonderilmesi i¢in kundaga yerlestirilen namlu idi.>

Topun Avrupa’da icat edilmesinden asagi yukar1 50 yil sonra tiifek icat edilmisti. XIV.
asrin son c¢eyrek diliminde meydana gelen bu olay savaslarinda kaderlerini degistirecek
tirdendi. Tiifekler kullanimindaki kolayliklari, agirliklarinin ¢ok fazla olmayis1i ve
ozellikle tek bir asker tarafindan kullanilabilmesi gibi ozellikleri ile zamanla savas
meydanlarin da en ¢ok ihtiya¢g duyulan silahlardan biri haline gelmistir. Ik baslarda
oldukca basit bir mekanizmaya sahip olan ve bir fitil araciligiyla ateslenen tiifekler
zamanla daha da hafiflestirilmis, boyutlar1 kii¢iiltiilmiis ve daha seri atiglar yapabilecek

mekanizmalara sahip olmuslardir.”

[lk icat edildiginde daha ¢ok bir el topuna benzeyen tiifek, kelime anlamini tam olarak XV.
asirda kazanmustir.> Tiifegin atas1 sayilan bu el toplarina tam olarak tiifek denilemezdi. Bu
silah tahta bir kazigin {istiine koyulan bir borudan meydana gelmekteydi. Bunlar zamanla
gelistirilip tiifek denilen silaha doniistiirilecekti ama tiifegin atasi sayilan bu el toplar1 da
tipka ilk tiifekler gibi fitil ile ateslenerek calismaktaydi. Bu silahi kullanacak olan kisi tahta

kazig1 tutar diger eliyle de fitili atesleyerek merminin atilmasini saglardl.53

Ik icat edilen tiifeklerin tasvirleri 1431 senesinde Floransa ordusunun Lucca iizerine
gerceklestirdigi saldirinin anlatildigi italyan kaynaklarinda ve Hussite ordusunun 1420’li
yillarda Katoliklere kars1 yapmis oldugu savunmada arabalar ile desteklenen kalelerini
korumak amaciyla yararlandiklar1 miicadelede ortaya c¢ikarilmistir. Tiifeklerin sadece
savunma i¢in degil bir saldir1 silah1 olarak kullanilmaya baglandig1 tarih heniiz net degilse
bile XV. asrin ikinci yarisina dogru bazi ordular bu silahi kullanacak kuvvetlere sahiptiler.
1440’11 yillarda yapilan savasta Milanolu askerlerden olusan tiifekciler Venedik ordusuna
onemli derecede zarar vermislerdi. 1448 senesinde meydana gelen Caravaggio Savasi
atesli silahlarin biiyiik 6l¢iide etkinliklerini gosterdigi bir savastir. Bu savasta ordularin
carpistig1 alan neredeyse dumandan goriinmez hale gelmistir ve bu durum ileride yapilacak
olan biitiin muharebelerde savas meydanlarinin bu sekilde bir hale biiriineceginin adeta bir
habercisi olmustur. Yeni icat edilen bu silahin savas meydanlarinda ya da kiigiik ¢aplh

carpismalarda kullanilmasi yazarlar tarafindan mertlik dis1 olarak yorumlansa da bu silah

% Eralp, age, s. 104.
*!Eralp, age, s. 105-106 ; Selim Serkan Ukten, Buhara Hanlgrnm Askeri Teskilati (1500-1868), TTK
Yayinlari, Ankara 2018, s. 288.
*? Miicahit Demir, “Osmanli Devleti ve Tiifek Olgusu: Tiifegin Orduya Dahil Olmasi Gelisimi ve Gelinen
Seviye”, Yunus Emre Anmisina Tiirkiye ve Tiirk Diinyas1 Arastirmalari, C. 9, ed. Yunus Emre Tansii,
Ankara 2021, s. 494.
> Weir, age, s. 77.
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XV. asrm ikinci yarisma dogru gelinirken tiim Italyan ordularinin kullandigi bir silah
haline gelmistir ve arbalet zamanla ikinci planda kullanilir duruma diismiistiir. Italyanlar ve
Almanlar tiifegin gelisimine katki saglayan onemli milletlerdendi ve bu gelisime
Kastiyalilar ile Aragonlular da katilmiglardi. Uzunca bir borunun catal seklinde bir tahta
kazigin tizerine oturtulan ve kullanimi olduk¢a zor olan agir ve hantal ilk tiifek tipinin
yerine XV. asrin ortalarina dogru gelindiginde daha iyi sekilde gelistirilmis tiifekler icat
edildi. Bu tiifekler yillarca savaslarda ve kusatmalarda ordulara hizmet edecek olan fitilli

arkebiizler idi.>*

[lk icat edilen atesli el silahlar1 i¢in Avrupalilar fazla oranda barut kullaniyorlard: ¢iinkii
barut mermiyi firlatmak i¢in yetersiz gelmekteydi. Agirliklar1 zaten oldukga fazla olan bu
el silahlarinin biraz olsun hafifletilmesi i¢in namlularn1 ¢ok fazla uzun olarak
kullanilmamaya calisilirdi. Bunlarla birlikte bu silahlar olduk¢a fazla geri tepme giiciine
sahiptiler ve geri tepme giicliniin hafifletilmesi amaciyla catal ya da cengel bir tahta
kazigin ustiinde kullaniliyorlardi. Geri tepmenin azaltilmasi igin kullanilan bu destek yani
cengel muhtemelen silahin en 6nemli pargalarindan biri haline gelmisti ¢ilinkii bu silahin
ad1 da Almanlarin dilinde karsilig1 ¢engel olan haken kelimesinden tiireyerek hakenbiische
olmustur. Avrupa’daki cogu millet bu silah i¢in kullanmis olduklart adi Almanca da
kullanilan halinden almislardir. Oyle ki Fransizca da harquebuse, ingilizce de hacbus ya da
hakbuss, Italyanca da archibugio veya archibuso ve Ispanyolca da arcabuz olarak
isimlendirilen bu silahin kii¢lik el toplarin1 andiran bir silah ¢esidi olmasi muhtemeldir.”

Son olarak bu silah Osmanli Tiirk¢esine ise tam olarak arkebiiz olarak gecis yapmls‘ur.&;6

Arkebiizler XV. asrin ikinci yarisinda tiifek ise tam olarak XVI. asrin baslarinda tarih
sahnesinde yerini almislardir. Bunlar aslinda ayn1 mekanizma ile ¢alisan iki silah olmakla
baglarda ayr1 iki silah gibi goriilmiistiir. Fakat bu silahlar zamanla birbirinden ayri
tutulmayan bir silah olarak goriilmeye baslamistir. Tiifek Y bigimindeki bir tahta destekten
ates edilen ategli bir el silahiydr fakat zamanla kullanan kisinin en ¢ok ihtiya¢ duydugu bu
parcasini yitirmisti. Bu asamadan sonra arkebiizlerde tiifek olarak anilmaya baslandi.

Ancak her ne olursa olsun 1700 yilina kadar ¢ogu tiifek tiiriiniin hepsi iki ortak 6zelligi

>* Christon I. Archer, Diinya Savas Tarihi, cev. Cem Demirkan, Tiim Zamanlar Yaymcilik, Istanbul 2006, s.
216-217.
> Agoston, Osmanl’da Savas..., s. 68-69.
*® Mehmet Zeki Pakalin, Osmanh Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozliigii, C. 1, MEB Yayinlar1, istanbul
1983, s. 80.
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tagidilar. Bu 6zelliklerden biri fitilli olmalart digeri ise yivsiz namlulu olmalarlydl.57

Tarih boyunca savaglarda insanlara biiyiik 6l¢iide hizmet etmis olan ok ve yay artik cagdas
ordularda yerini fitilli tiifeklere birakmisti. Bu tiifekler diismanin zirhim1 oktan daha iyi
delebiliyordu. Diisman askerinin zirhin1 tamamen pargalayamasa da onlarin daha gii¢li
zithlara ihtiya¢ duymalarina neden oluyordu. Uzun zamanlar boyunca Ingilizler
kendilerine ait olan uzun yaylarin baska biitiin silahlara olan istiinliigline inanmislardir
fakat sonug¢ olarak tiifek XVI. asrin baslarinda ok ve yayin yerine gecerek savaslarin

vazgecilmez bir silah1 haline gelmis‘[ir.58

Fitilli arkebiizler diger silahlar1 geride birakmiglardi fakat heniiz ordularin ihtiyaglarina
cevap verecek diizeyde bir tiifek degildi. Oncelikle bu silahin doldurulmasi olduk¢a zordu
ve cok vakit almaktaydi. Bu ylizden tiifek¢i askerler agir siivari saldirilar karsisinda adeta
caresiz kalmaktaydilar. Diger yandan bu silah1 kullanan asker bir eliyle fitili ateslemeye
calisirken diger eliyle bir ¢atal destege oturtulmus tiifegi olduk¢a saglam tutmasi ve kara

barutu kontrol etmesi gerekti.*®

Fitilli tifekler yeterince saglamdilar ama kullanilirken birtakim olumsuzluklara neden
olabilmekteydiler. Bu tiifeklerin doldurma islemi yapilirken askerler her tiirlii ihtimale
kars fitili tiifekten uzak tutmalari gerekiyordu. Ciinkii fitil eger yanlislikla yandig: takdirde
barut patlayabilir ve biiyiik yaralanmalara yol acabilirdi. Askerler tiifeklerini doldururken
daha 6nceden fitili baruttan uzak tutmak icin belirlenmis kurallara riayet ederek islemlerini
tamamlardi. Kenneth Chase atesli silahlar konusu ag¢isindan olduk¢a 6nemli olan eserinde
bir askerin fitilli tiifegi hazir hale getirip atis yapmas1 i¢in gerekli olan 28 adimdan

bahsetmektedir. Bir asker bu 28 adim1 gergeklestirirken adeta 6liimle dans etmektedir.®

Bu tiifekler fitil ile ateslenerek ¢alismaya muhtag¢ olduklari i¢in fitilin her sartta yanmasi
gerekiyordu ancak fitil en ufak bir tabiat olayinda etkisiz hale gelebiliyordu.®’ Fitilli
tiifekler hi¢cbir donemde at iistiinde kullanilamamistir. Ciinkii bu 28 adimi at iistiinde
giderken yapmak adeta imkansizdir.®® Son olarak XVI. asrin piyade askerleri fitilli

tiifeklerle yaptiklart atista hedefi ¢ogu zaman vuramiyor ve yaklasik iki dakikalik az bir

> Kenneth Chase, 1700’e Kadar Atesli Silahlar Tarihi, ¢ev. Fiisun Tayang-Tung Tayang, Is Bankas1 Kiiltiir
Yayinlari, Istanbul 2008, s. 30.
> Weir, age, s. 79-80.
*® Christer Jorgensen vd., Diinya Savas Tarihi: Erken Modern Cag 1500-1763, C. 2, gev. Ozgiir Kolgak,
Timas Yayinlari, Istanbul 2011, s. 13.
% Chase, age, s. 31.
®! Demir, agm, s. 495.
®2 Chase, age , s. 86.
16



siirede sadece bir atis yapabiliyorlard:.®®

Fitilli tiifekler bir asirlik gelisim siirecine ugramislardir. Yapilan biitiin ¢caligsmalara ragmen
bu tiifeklerin sorunlar1 tamamen ortadan kaldirilamamistir. Yukarida belirttigimiz biitiin
sorunlar bu tiifekten baska yeni bir tiifegin icat edilmesini gerekli kilmistir. Bunun
sonucunda da ¢akmakl tiifek denilen daha gelismis bir mekanizmaya sahip olan yeni tiifek

tiirleri ortaya ¢ikmugtir. *

Cakmakl tiifeklerin fitilli tiifeklere gore en {istiin 6zelligi barutu yanan bir fitil vasitasi ile
degil, cakmagin celikten yapilmis olan bir tablaya carparak kiviletm ¢ikarmas: ile
patlatmasiydi. Bu 6zellik barutun bir anda tutusmasini engelliyor ve bu tiifekleri fitilli

tiifeklere gore daha emniyetli kiliyordu.®

Cakmakl tiifekler ortaya c¢iktiktan sonra fitilli tiifeklerden daha kullanisli olduklart agik bir
sekilde anlasilmistir. Fakat bu tiifeklerde ordularin ihtiyaglarmma tam olarak cevap
verememisti. Bir ¢akmakli tiifek doldurulup atesleme isleminin tekrar1 gergeklesinceye
kadar askerin 40 hareket yapmasi gerekiyordu. Bu kirk hareketten 12 tanesi tiifegin atis

yapmaya uygun vaziyete getirilmesini sag“g,lamak‘[aydl.66

Cakmakli tifekler tipki fitilli tiifekler gibi ordularin isteklerini tam olarak
kargilayamamistir. Bu durum dogal olarak wuzmanlarn1 farkli ve daha gelismis
mekanizmalara sahip tiifekleri icat etmeye yoneltmistir. ingiliz eyalet bakanlarindan olan
Alexander John Forsyth 1793 yilinda bu konu i¢in caligmalarina baglamistir. Onun
caligmalar1 basarili sonuglar vermis ve 1805 yilina gelindiginde kapsiillii tiifekler icat
edilmistir. Tiifek ve diger silahlarin gelistirilmesinde ulasilan hiz XIX. asra gelindiginde
oldukca yiiksek bir seviyeye ulasmistir. 1820 yilma gelindiginde kapsiillerin igne ile
patladig1 kesfedildi. Ardindan hemen igneli tiifeklerin icadina baslanildi. Prusya ile
Avusturya arasinda 1866 yilinda yapilan bir savasta igneli tiifekler kullanildi. Bu savasta
igneli tiifeklerin agizdan doldurulan tiifeklere gore oldukea iistiin oldugu 6grenildi. Daha

sonraki siiregte ise igneli tiifekler tiim ordularin takdir ettigi bir tiifek haline gelmistir.®’

Uzun bir zaman boyunca agizdan doldurulan ve tek bir mermi ile ates edilebilen tiifekler,

XIX. asra gelindiginde silah teknolojisinde yasanan biiylik ilerlemelerin neticesinde artik

® Chase, age , s. 92.
* Eralp, age, s. 105-106.
® Jorgensen vd., age, s. 42.
o Eralp, age, s. 107 ; Mesut Uyar-Edward J. Erickson, Osmanh Askeri Tarihi, cev. Mesut Uyar, Tiirkiye Is
Bankas1 Kiiltiir Yaynlari, Istanbul 2017, s. 76.
% Eralp, age, s. 107-108.
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kuyruktan doldurulan, bir sarjore sahip olan ve miikerrer yani seri ates edebilen tiifekler
haline doniismiislerdir. Miikerrer kavrami tiifeklerin ulastigi en yliksek seviyelerden biri
olan makineli tiifekleri isaret etmektedir.®® XIX. asirda icat edilen makineli tiifeklerin bu

ad1 tam olarak almasi ise Birinci Diinya Savasi (1914-1918) sirasinda gergeklesmistir.69
1.3.0smanhlarin Tiifekle Tanismasi

Kasgarli Mahmud’un XI. asirda kaleme aldig1 Divanii Liigdti't-Tiirk adli eserinde tiivek
diye bir kelime mevcuttur. Kasgarli Mahmud kendi eserinde gegen bu kelimeyi yas sogiit
agacinin kabugu ¢ikarilarak bir boru sekline doniistiiriiliir ve bu borunun igerisine findik ya
da yuvarlak nesneler koyulur daha sonra iiflenerek kiigiik kuslar vurulmaya calisilir ayrica

bu boru kamistan da yapilabilir seklinde agiklamustir.”

Bu silah Osmanli kaynaklarinda #ifenk, tiifeng ya da tifek isimleriyle konu edilmistir.
Farsga tiifeng kelimesine dayanan tiifek bu ismini tam olarak XV. asirda elde etmistir.
Osmanlilarin atesli silahlar ile XIV. asrin ikinci yarisinda Balkanlar vasitast ile
tanistiklarina yukarida deginmistik. Osmanlilarin tiifegi ilk olarak ne zaman kullandiklar
tam olarak belli degildir. Bu tartismali konu igin ¢ok sayida tarih 6ne siiriilmiistiir. Bu
tarihler 1394, 1402, 1421, 1430, 1442 olarak sdylenebilir.”*

Solakzade Tarihi’nde Osmanlilarin Timur’a (1370-1405) karst yapmis olduklar1 Ankara
Savasi’nda (1402) Osmanli ordusu igerisinde yer alan Sirp kuvvetlerin tiifek tasidiklari
belirtilmektedir.”® Kemalpasazade ise yine ayni savasta Osmanl ordusunda yer alan bir
grup askerin tlifek kullandiklarini yazmaktadlr.73 Osmanl tarih¢ilerinden Nesri ise
Cihanniimd adli eserinde 1421 yilinda meydana gelen Diizmece Mustafa olayindan
bahsederken Osmanli kuvvetlerinin bu sorunu hallederken tiifek kullandigindan

bahsetmistir.74

II. Murad donemi hakkinda bilgiler veren bir Gazavatndme oldugunu girig boliimiinde

belirmistik. Bu kaynakta asil olarak Osmanlilarin yapmis olduklar1 Izladi ve Varna

68 Ercan Karakog-Ali Serdar Mete, “Osmanli Ordusunda Makineli Tiifekler ve Balkan Savasi Tecriibesi”
TURAN-SAM: Uluslararasi Bilimsel Hakemli Dergisi, C. 10, S. 38, 2018, s. 91.
% Ridvan Taskaya, Osmanh Ordusunda Makineli Tiifek Kullammma Gegis (1908-1918), istanbul
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2016, s. 3-4.
"0 Kasgarli Mahmud, Divanii Liigati’t-Tiirk, cev. Serap Tugba Yurteser, Kabalci Yaymlari, istanbul 2003,
s. 611.
™ Agoston, Osmanlr’da Atesli Silahlar-..., s. 157.
2 Solakzade Mehmed Hemdemi Celebi, Solakzade Tarihi, C. 1, haz. Vahid Cabuk, Kiiltir Bakanlig
Yaynlari, istanbul 1989, s. 80.
® Kemal Pasa-Oglu Semsiiddin Ahmed ibn-i Kemal, Tevarih-i Al-i Osman, C. 4, haz. Koji Imazawa, TTK
Yayinlar1, Ankara 2000, s. 430.
™ “Kadirgadan top ve tiifek yagdirip kokeyi iletdirmediler” Nesri, age, s. 239.
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savaglarit hakkinda miihim bilgiler yer almaktadir.”” Gazavatname’nin bir bolimiinden
Hagli ordusunun Edirne’ye dogru yiiriirken yol iizerinde bulunan Nigbolu, Vidin ve Sumlu
gibi kaleleri savunurken Osmanli kuvvetlerinin top ile birlikte tifek de kullandigi
anlasilmaktadir. Inalcik Gazavatname’de yukarida adi verilen savaslar ve savunmalarda
top ile birlikte tiifegin de ad1 gegtigi i¢in XV. asrin ilk yarisinda Osmanlilarin kullandiklar
silahlar arasinda tiifeginde bulundugundan siiphe duymamaktadir.”® Bu ana kaynak II.
Murad donemi hakkinda bilgi veren en Onemli eser olmasi bakimindan oldukca

giivenilirdir.

Feridun Mustafa Emecen ise Osmanlilarda tifegin ilk defa kullanimi ile ilgili yukarida
verilen tarihlerin zayif oldugunu belirtmektedir. Emecen de Inalcik gibi Osmanlilarn
Varna (1444) ve 1l. Kosova (1448) Savaslari'nda tiifek tarzi bir silah kullandiklarina kesin
goziiyle bakmaktadir.”’

Yine Osmanl tarihi hakkinda bilgiler veren bir anonim Osmanli Kroniginden Varna ve Il.
Kosova Savasi esnasinda Osmanlt ordusunun kullandig: silahlar arasinda tiifegin yer aldig:
ve kullanildig: anlasilmaktadir.”® Orug Bey ise II. Kosova Savags1 hakkinda bilgiler verirken
bu savasta her iki tarafin birbirine top ve tiifekler ile atiglar yaptigini1 ve II. Murad’in savas
arabalarini, yenigeri askerlerini; toplari, tiifekleri ve sisli kalkanlar1 6niinde siralayarak hem

6n hem de arka tarafini giiglendirip saglama aldigini séylemektedir.”

II. Murad donemi tiifek kullanimi ile ilgili son olarak II. Mehmed’in babasi hakkinda
verdigi bilgileri aktarabiliriz. II. Mehmed 1444 yilinda tahta ilk ¢iktiginda Karaman oglu
[brahim Bey’e Varna Fetihnamesini gdndermistir. Bu fetihnamede babasi II. Murad’in
bogaz1 gecisi hakkinda bilgiler verirken topun bogazi geciste sagladigi 6nemden
bahsederken bunduk denilen bir kelimeyi de zikretmistir. Bu kelime tiifegin kullanimi
agisindan ¢ok Onemli bir kelimedir ve ¢ogul hali benadik tir. David Ayalon bunduk

kelimesini tiifegin karsilig1 olarak kullanildigin1 sdylemis ve bu kullanimin nasil oldugunu

™ Halil inalcik, “Gazavat-1 Sultan Murad”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, C. 13, Tiirkiye

Diyanet Vakfi Yaynlari, istanbul 1996, s. 438-439.

"® “Amma gaziler kal’adan ¢ikub mela’inin siyah ha¢h bayraklarin alub ve bedenler iizerine basi asagi

koyub ve bur¢ u barudan urdular topu ve tiifengi ki kiiffar-i hakisar niye ogradigin bilmedi ve herkez

birbirine imdada mecal olmadi.” Gazavét-1 Sultin Murdd Bin Mehemmed HAan, haz. Halil Inalcik-

Mevliid Oguz, TTK Yaynlari, Ankara 1989, s. 42-45 ; Halil Inalcik, “Osmanlilar’da Atesli Silahlar”,

Belleten, C. 21, S. 83, 1957, s. 510-511.

" Feridun Mustafa Emecen, Osmanh Klasik Caginda Savas, Timas Yayinlari, Istanbul 2015, s. 34.

’® Anonim Osmanh Kronigi (1299-1512), haz. Necdet Oztiirk, Tiirk Diinyas1 Arastirmalar1 Vakfi Yayinlari,

Istanbul 2000, s. 80-82.

7 Orug Beg, Orug Bey Tarihi, haz. Hiiseyin Nihal Atsiz, 1001 Temel Eser Yayinlari, Istanbul 1972, s. 104.
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eserinde iyi bir sekilde agiklamustir.*

Atesli silahlar ve bu silahlarin teknik bilgilerinin Osmanlilara ulasmasinda Balkanlardaki
Sirp ve Bosna bazi milletlerin énemli bir pay1 olduguna deginmistik. Oyle ki Osmanlilarin
zaman igerisinde hizli bir yayilim gosterdigi Balkanlar, 6zellikle atesli silah iiretilen bir
bolge olmakla birlikte ayn1 zamanda yogun bir silah ticaretinin yapildig1 bir pazar idi. Bu
cografya da yasayan halklar Osmanli idaresine girmeden Once bu silahlari onlara
pazarliyorlardi fakat Osmanlilarin buralar1 fethetmesinden sonra onlar i¢in silah iireten
ustalar haline gelmislerdir. Biitiin bunlarla birlikte Osmanlilarin Balkan milletleri ile
girigtikleri savaslarda ele gecirdikleri ganimetler de yine bu silahlarin elde edilmesinde
6nemli bir role sahip olmustur.®’ Ayrica yukarida degindigimiz gibi Osmanlilarm II.
Murad doéneminde Macarlar ile yapmis olduklar1 savaslar da yine atesli silahlarin bilhassa
tiifegin Osmanlilar tarafindan tam anlamiyla taninip ordularina kabul etmelerinde oldukga

fazla 6nemlidir.®

Osmanlilar Balkanlar ve Avrupa’daki hasimlarina karsi vermis olduklar1 miicadelelerde
stirekli olarak silahlarin1 giiclendirmek ve silah teknolojilerini onlar ile ayni seviyede
tutmak zorunda kalmislardir. Osmanlilarin erken donemlerde zengin maden yataklarim
ellerinde tutmalar1 ve iyi bir ekonomiye sahip olmalar1 onlarin atesli silahlar1 ordularina

alip adapte etmelerinde 6nemli bir rol oynamistir.*

Osmanl1 Devleti icin II. Mehmed Donemi atesli silahlarin gelisimi agisindan ¢ok miithim
bir yere sahiptir. Bu donemde atesli silah teknolojisinde bliylik ilerlemeler kaydedilmis ve
bu silahlar1 kullanacak olan askeri birimler 6nemli oranda teskilatlandirilmistir. Ayrica bu
basarilarin arkasinda II. Mehmed’in kisisel yeteneklerini sdylemek ve takdir etmek

gereklidir.®

Istanbul 1453 yilinda fethedildiginde Osmanli ordusunun kullandig atesli silahlar arasinda
tifek de vardi.® Istanbul’'un fethinde tiifek kullanildigina dair muhtelif Osmanh

kaynaklarinda bilgiler yer almaktadir. Nesri saldir1 basladiginda yenigerilerin ve diger

8 TSK Tarihi, Osmanli imparatorlugu Kara Kuvvetleri’nin idari Faaliyetleri ve Lojistik (1299-1913)
ATASE Yaymlari, C. 3, Ks. 7, Ankara 1995, s. 81-82 ; David Ayalon, Gunpowder and Firearms in the
Mamluk Kingdom: A Challange to a Mediaeval Society, Vallentine Mitchel, Londra 1956, s. 59-61.
8 Aydiiz, agm, s. 786.
82 Vernon John Parry, “islam’da Harb Sanati”, ¢ev. Erdogan Mergil-Salih Ozbaran, istanbul Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, S. 29, 1975, s. 203.
8 Aydiiz, agm, s. 794.
¥ Salim Aydiiz, “Fethin Toplari: Atesli Silahlarin Gelismesinde Sultan Fatih’in Rolii”, Diisten Fethe
Istanbul, ed. Coskun Yilmaz, Uskiidar Belediyesi Kiiltiir Yaymlari, Istanbul 2015, s. 130.
% TSK Tarihi, istanbul’un Fethi 1453, ATASE Yaymlari, C. 3, Ks. 3, Ankara 1979, s. 51.
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tiifek kullanan askerlerin surlarin 6niinde ¢atisma i¢in uygun yerlerden siper aldigini ve
diisman ile savasmaya basladigimi sdylemektedir.®® Yine Nesri’nin eserinde bu bilgilerin

disinda fetihte tiifek kullanildigina dair ¢ok sayida ifadeler bulunmaktadir.®’

Oru¢ Bey Osmanlilarin kusatma i¢in ejderha gibi toplar doktiiriip ve tiifeklerin hazir
edildiginde 1. Mehmed’in Edirne’den Istanbul’a dogru yola ¢iktigin1 ve aym zamanda
toplar1 bir sekilde ¢ektirerek Istanbul iizerine gonderdigini sdylemektedir. Ayrica Bizans
imparatorunun da surlarin etrafina toplar1 ve tiifekleri yerlestirdigini anlatmaktadir. Orug
Bey’in vermis oldugu bu bilgilerden her iki tarafin da az ya da ¢ok sayida tiifek

kullandigini anlamaktaylz.88

Ruhi Celebi daha 6nce bdyle bir ¢arpismanin olmadigini, davullarin ¢calindigini sdyleyerek
kusatmanin asir1 derecede siddetli gectigini aktarmlstlr.89 Kemalpasazade ise muhasara
biitiin yogunlugu ile devam ederken ardi ardina nisan alip ates agtiklarini ve Istanbul’un
sokaklarmm kanlar ile doldugunu belirtmektedir.®® Gelibolulu Mustafa Ali eserinde
kusatmadan bahsederken top ve tiifek gibi atesli silahlarin patlamasiyla ortaya c¢ikan
seslere dikkat ¢ekerek tarihte daha evvel hi¢c kimsenin duymadigi derecede patlamalarin
oldugunu sdylemistir.”* Son olarak Tursun Bey ise II. Mehmed dénemi hadiselerini
anlattigi Tdrih-i Ebii’l-Feth adli eserinde padisahin diismanin iizerine bir bulut gibi
coktiigiinii, iceriden ve disarindan top ve tiifek mermilerinin bir nisan yagmurunu

andirircasina yagdigini séiylemistir.92

Osmanli Devleti’'nde tiifek i¢in tutulan ilk resmi belgeler erken donemlere kadar
inmektedir. Hem Istanbul’un fethinde tutulan hem de daha sonraki yillarda tutulan tahrir
defterlerinde bu belgeler yer almaktadir. Osmanlilarda tiifekgiler ile ilgili resmi belgeler
1445 yilina kadar inmektedir. 1455 kadar erken bir tarihte ise bilhassa Onemli sinir

kalelerinde ve stratejik acidan ¢ok miihim yerlerde goérev yaptiklar tespit edilmistir. Bu

8 “Ve sa’ir miinasib olan yerlerden yenigeriden ve gayridan tiifeng-endazlar, nice ser-bazlar durup, bi-

muhaba darb u harb ve ceng ii cidale basladilar.” Nesri, age, s. 284.
8 Bu ifadeler i¢in bkz., Nesri, age, s. 285.
% Orug Bey, age, s. 108.
8 “Hemandem ol ¢eri derya gibi cus ve hurus idiib ve tabl ve nakara ¢alinub alemler bas kaldurub toplar ve
tiifekler atilub metrisler hisara ilediib bir ceng-i sultani oldu ki kabil-i vasf olmaya.” Ruhi Celebi, Ruhi
Tarihi: Belgeler, haz. Erdogan Cengiz-Yasar Yiicel, C. 14, S. 18, TTK Yaynlari, Istanbul 1992, s. 449.
% Kemal Pasa-Oglu Semsiiddin Ahmed [bn-i Kemal, Tevarih-i Al-i Osman, C. 7, haz. Serafettin Turan,
TTK Yaynlari, Ankara 1991, s. 48-51.
* Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii’l-Ahbar: Fatih Sultan Mehmed Devri, C. 2, haz. Hiidai Sentiirk, TTK
Yaynlari, istanbul 2003, s. 11.
2 Tursun Bey, Fatih’in Tarihi (Tarih-i Ebii’l-Feth), ed. Fatih Kerem Yardim-Seval Orhan, ilgi Kiiltiir
Sanat Yayinlari, istanbul 2014, s. 40.
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tarihnte Osmanlilarin Uskiip, Tetova, Sobri, Noveberda, Resava ve Giivercinlik gibi

Balkanlarda yer alan énemli smir kalelerinde topun yaminda tiifek de yer almaktayd:.”

Uskiip sinir kalesinde 12 topun yaninda 148 adet tiifek ile 4000 adet tiifek mermisi yer
almaktaydi. Novoberda'da ise 3 biiyiik, 5 kiigiik top ile birlikte 55 adet tiifekte mevcuttu.
Ayrica Uskiip Novoberda, Giivercinlik ve Reseva gibi bu énemli Balkan kalelerinde gdrev
yapan askerlerin ¢ogu kaynaklarin verdigi bilgilere gore Hristiyanlardan olusmaktaydi.
Fakat yine 1455 tarihinde Novoberda Kalesi'nde gorev yapan 11 Hristiyan tiifekci asker ile
birlikte 10 kisilik bir tiifek¢i yenigeri kuvvetinin olmasi da son derece 6nemli bir ayrintidir.
Ciinkii bu bizlere kalelerde gorev yapan topgu ve tiifek¢i askerlerin tamaminin

gayrimiislimlerden olusmadigini gosteren bir delil niteligindedir.94

Sonug olarak Osmanlilar, tiifegi XV. asrin ilk yarisinda tanimislar ve ordularina kabul
etmiglerdir. Tifegin Osmanlilar tarafindan ilk defa kullanimini ise 1444 yili olarak
sOyleyebiliriz. 1. Mehmed donemine gelindiginde ise ordunun igerisinde tiifek¢i bir askeri
birligin oldugu muhakkaktir. Ayrica bu birlikler Osmanlilarin yapmis olduklari meydan
mubharebelerinde, kale savunmalarinda ya da kusatmalarinda gorev almiglar ve verilen

miicadelelerin kazanilmasinda 6nemli katkilarda bulunmuslardm95
1.4. Osmanhlarda Tiifek Kullanimimin Yayginlagsmasi

II. Mehmed’in saltanatinin son donemlerine dogru sayilart 10.000'e kadar yiikselen
yenigeriler 1I. Bayezid (1481-1512) doneminde fitilli tiifeklerin mekanizmalar1 daha iyi
olan ve ates edildiginde etkisi daha yiiksek olan bir formu ile silahlandirilmislardi.®® 11.
Mehmed Donemi'nde tiifek kullanan ilk birliklerin ortaya ¢ikmasiyla zamanla tiifek
kullanan askerlerin sayis1 da fazlalagmaya baslamistir ve II. Bayezid Donemi'ne
gelindiginde Osmanlilarda tiifek kullanan askerlerin epey oranda arttigini sdylemek ¢ok

yerinde bir tespit olacaktir.

II. Bayezid Donemi'nde yapilan Modon ve Koron Kusatmalari'nda, Memliik Devleti ile
Cukurova Bolgesi'nde meydana gelen g¢atismalarda sayilart az da olsa tiifekli yenigeri

birlikleri gorev almiglardir. XVI. asra gelindiginde ise tiifek kullanan yenigerilerin sayisi

3 Emecen, Osmanh Klasik Caginda..., s. 35.
* Agoston, Osmanlr’da Atesli Silahlar..., s. 158 ; Balkanlarda yer alan bu kaleler ve diger 6nemli kalelerde
gorev yapan Osmanli kuvvetleri hakkinda daha ayrmtili bilgi i¢in bkz: Halil Inalcik, Fatih Devri Uzerinde
Tetkikler ve Vesikalar, C. 1, TTK Yayinlari, Ankara 1954, s. 144-166.
% Inalcik, agm, 1957, s. 512.
% Agoston, age, s. 1509.
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daha da artmistir. Bu asirda herhangi bir savasa gonderilen 7000 yenigeri askerinin 4000

kadar tiifekle donatllmlslardlr.97

I.Selim (1512-1520) Doénemi'nde Safeviler ile yapilan Caldiran Savasi (1514) atesli
silahlarin etkin olarak kullanilmasi acisindan olduk¢a 6nemlidir. Nitekim Osmanlilarin top
kullandig1 ilk meydan savasi bu savastir.”® Caldiran Savasi ayni1 zamanda tiifegin de fazla

ve etkili bir sekilde kullanildig1 bir savas olarak tarihe ge¢mistir.*

Bu konu hakkinda bilgi veren muhtelif kaynaklar bulunmaktadir. Ornegin, Idris-i
Bitlisi’nin kaleme almis oldugu Selim Sah-Name adli eserinde Safevi sahinin 40.000 kisilik
stivari kuvveti ile Osmanli ordusunun merkezine saldirdigini fakat merkezde yer alan
topgular ve tiifekciler ile karsilasmalar1 yliziinden bir anda yon degistirerek ordunun
Rumeli askerlerinin yer aldig1 sol kanadina saldirdiklar belirtilmektedir.’® Kaynaklar bu
savasta 600 adet topun ve 10.000 adet tiifegin kullanildigi konusunda hemfikirlerdir ve
ayrica bu toplarin ve tiifeklerin ayn1 anda ateslendikleri ve ¢ikan seslerin fazlalig: ile

korkun¢lugundan bahsetmektedirler. -

Osmanli ordusunun temelleri gercek anlamda ilk kez II. Mehmed Dénemi'nde atilmistir. 1.
Siileyman Dénemi'nde ise cihanin en giiclii ordusu haline gelmistir diyebiliriz. Oyle ki 46
yillik uzun bir saltanat donemine sahip olan I. Siileyman’in iktidar yillarinda Osmanli
askerleri ayn1 zamanda Hindistan, Azak, Nice, Bagdat ve Viyana gibi diinyanin cesitli
yerlerinde savasir vaziyetteydi. Bu durum dogal olarak orduda yer alan asker sayisinin
artirllmasimi  gerektirmekteydi. Mali bir raporun verdigi bilgilere gore 1528 senesinde,
Osmanli ordusunda 27.000 Kapikulu askeri ile 34 000 timarli sipahi askeri yer almaktaydi.
Hatta timarli sipahilerin sayilar1 kendilerine ait cebeliiler ile birlikte 85.000-90.000 kadar
olabilmekteydi. Bu durumda savasa hazir askerin sayisi toplam olarak 115.000 ya da 120

" Emecen, age, s. 39.
% Aydiiz, age, s. 27.
% jsmail Hakki Uzungarsili, Osmanli Tarihi: Istanbul’un Fethinden Kanuni Sultan Siileyman’in
Oliimiine Kadar, C. 2, TTK Yayinlari, Ankara 2011, s. 268.
% Hicabi Kirlangig, idris-i Bitlisi Selim Sah-Name, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Doktora Tezi, Ankara 1995, s. 179.
0L “eyle olsa padisah-1 Rum 'un kendii éniinde olan on bin tiifengin ve alti yiiz aded top arabalarinn ra’dvar
na’ralarimin  heybetine ve berkvar yalmlarmun dehsetine at ve adem varmak muhaldir...” Mustafa
Karazeybek, Tarih-i Al-i Osman, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi,
Istanbul 1994, s. 270 ; Funda Demirtas, Yavuz Sultan Selim (1512-1520) Déneminde Osmanlh Devleti’nde
Harp-Sulh ve Menziller, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Kayseri 2001,
S. 29.
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000 kadar olabilmektedir. Biitiin bunlarin diginda orduya destek olabilecek birtakim

kuvvetler de o dénemde hazir bulunmaktaydi. %%

Kapikulu askerleri arasinda Yenigeriler hem piyade askerleri olarak hem de atesli silahlar
bilhassa tiifegi en ¢ok kullanan birlikler olmak tizere Klasik Dénem Osmanli ordusunun en
onemli askeri kuvveti olmuslardir. Bu birlikler padisahlarin seferlerde biiyiik basarilar
kazanmalarin da c¢ok Onemli katkilarda bulunmuslardir. Yenigeriler ayni zamanda
Kapikulu ocaklar arasinda en kalabalik olan birliklerdir. Kurulduklari donemden itibaren
sayilar1 gitgide artan yenigerilerin mevcudu II. Mehmed Doénemi'nde 12.000 kadarken 1.

Selim Dénemi'nde 10.000 kisiyi gegmistir.103

|.Siileyman iktidar yillar1 boyunca Orta Avrupa’da ¢ok sayida savaslar yapmustir. Bu
bolgede hiikiim siiren devletlerin ordulari ise atesli silahlar1 harp meydanlarinda fazlasi ile
kullandiklar1 i¢in onun doneminde Osmanlilar atesli silah kullanan askerlerinin sayisini ve
ayn1 zamanda atesli silahlarin1 artirmak zorunda kalmiglardir. Bu zaruri durum ilerleyen
donemlerde daha da artarak devam etmistir.'® I. Siileyman’in Alman Seferi’nde (1532)
gorevli olan 10.000 yenigeri askerinin 9000 kadar tiifekle donatilmistir.*® Direkt olarak bu
seferi kendine konu edinen bir Osmanli kaynagi bulunmakla birlikte bu seferde tiifek

kullaniminin genis ¢apta oldugunu bu esere dayanarak da sdyleyebiliriz.*®

Osmanli ordusun bazi seferlere gotiirdiigi silah ve techizat listeleri gilinlimiize kadar
varligimi korumustur. Bu listelerden Rodos Kusatmasi (1522), Moha¢ Meydan Savasi
(1526) ve Irakeyn Seferi’ne (1533-1536) ait olanlar olduk¢a ehemmiyetli durumdadir.
Ornegin, Rodos Kusatmasi icin 1000 adet destekle ateslenebilen tiifek ve 4005 adet de
omuzdan ateslenebilen tiifek gotiiriilmiistiir. Ayrica bu tiifekler i¢in ¢ok sayida mermi ordu
ile birlikte bu kusatmaya gonderilmistir. Moha¢ Meydan Savasi'nda ise orduda 4060 adet
tiifegin oldugu tespit edilmistir. Bu tiifeklerin 4000 tanesi omuzdan ateslenebilen 60 tanesi
ise bir destege ihtiya¢ duyularak ateslenen tiifeklerdir. Bu savasta kullanilan tiifekler i¢in 3

milyon adet de mermi gotiiriilmiistiir. Veziriazam Ibrahim Pasa ise Irakeyn Seferi icin

' Halil Inalcik, “Osmanli Devrinde Tiirk Ordusu”, Tiirk Kiiltiirii Dergisi, C. 32, S. 375, 1994, s. 391.
103 Serhat Kuzucu, “Osmanli Seferlerinde Yeniceri Askeri Sayilarina Ait Tesbitler” Abay Kunanbayev
Amsina Tiirkiye ve Tiirk Diinyas1 Arastirmalari, C. 3, ed. Yunus Emre Tansii, Gaziantep 2020, s. 507-
508.
104 fnalcik, agm, 1994, s. 393.
1% TSK Tarihi, Osmanh imparatorlugu Kara Kuvvetleri’nin..., s. 82.
198 “r0°d giiya arada atilan top ve tiifenkler avaziyidi ki gorinen rahsende berkler anlardan ¢ikan ates
su’leleriydi.” Celalzade Salih Celebi, Tarih-i Sefer-i Zafer Rehber-i Alaman: Kanuni Sultan
Siileyman’n Alaman Seferi (1532), haz. Fatma Kaytaz, Camlica Yayinlari, Istanbul 2016, s. 18-19.
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gorevlendirildiginde ordusu ile birlikte 1020 adet tiifegi sefere gotiirmiistiir. Pasanin
ardindan sefere istirak eden padisahin ise mahiyetinde bulunan yenigeriler i¢in 4000 adet
tiifek hazirlanmistir.® 1. Murad (1574-1595) déneminde 1584-1585 yillarinda Safeviler
ile yapilan savasta ise yine ¢ok sayida tiifek kullanilmistir.*® Fazil Ahmet Pasa’nin Girit

Seferinde (1666-1669) ise yine Osmanli ordusunda ¢ok sayida tiifek¢i bulunmaktaydi.*®

Osmanlilarda XVI. asra gelindiginde tiifek orduda genis capta kendisine yer bulmus ve
devlet tarafindan siiratle imal edilir hale gelmis bulunmaktaydi. Fakat birtakim sebeplerden
dolay: tiifek devlete karst gelen asilerin ve reayanin eline bu dénemde ge¢misti.'® Tiifegin
sadece devlet tarafindan {iretilip ve sadece devletin kendi askeri tarafindan kullanilmasini
ongoren ve tiifegin reaya tarafindan kullanilmasini yasaklayan Misir Kanunnamesi 1524

yilinda cikartimigtr. ™

Kanunnameye gore resmi atdlyeler haricinde hicbir yerde tiifek iiretilemeyecek ve
satilamayacaktir. Eger herhangi bir yerde gizlice tiifek iiretildigi ya da onarildig1 goriiliirse
derhal yetkililere haber verilecek ve suclu olan kisi cezalandirilacaktir. Biitiin ¢arsida ve
pazarlarda tiifek satmanin yasak oldugu halka duyurulacaktir. Devletin ulufeli askerleri
disinda kimse tiifek tasiyamayacak ve kullanamayacaktir. Bir askerin tiifegi kullanilamaz
hale gelirse silahin1 agasina gotiirecektir ve agasi da bolgenin yetkili beylerbeyine durumu
sunarak cebecilere tamir ettirecektir. Tiifek tamir edilemezse yerine cebehaneden bagka bir
tiifek o askere verilecektir. Devlet bu sekilde tiifegin halk arasinda yayilmasini dnlemeye

calismistir fakat netice olarak bu duruma pek mani olamamigtir."*?

Tiifegin tiretimi ve kullanimi uzun yillar boyu devletin idaresi altinda iken I. Siileyman’in
ogullar1 Sehzade Selim ile Sehzade Bayezid arasinda meydana gelen taht kavgas: tiifegin
halk arasinda yayilmasini hizlandiran 6nemli bir olay olarak tarihe ge¢cmistir. Bu olay
esnasinda ekonomik sikinti ¢eken halktan ¢ogu kisi timarim terk ederek bu savasa asker

olarak dahil olmustur. Ote yandan ¢ogu kisi de yenigeri olma teklifi alarak Sehzade

7 Emecen, age, s. 41.

Seyh Vefayi Mehmed, Osmanh-Safevi Savaslarina Dair Bir Kaynak: Tevarih-i Gazavat-i Sultan
Murad-1 Salis, haz. Erhan Afyoncu, Yeditepe Yayinlari, Istanbul 2019, s. 63.

19 Mustafa Bin Musa, Tarih-i Sefer ve Feth-i Kandiye: Fazil Ahmed Pasa’min Girit Seferi ve
Kandiye’nin Fethi 1666-1669, haz. Meltem Aydin, IQ Kiiltiir Sanat Yayinlari, istanbul 2016, s. 131.

19 Miicteba Ilgiirel, “Osmanh imparatorlugunda Atesli Silahlarin Yayilis1”, istanbul Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi Tarih Dergisi, Ord. Prof. i. Hakki Uzuncarsili Hatira Sayisi, C. 1, S. 32, Istanbul 1979, s. 301-
302.

" Omer Liitfi Barkan, XV. ve XVI. Asirlarda Osmanh Imparatorlugunda Zirai Ekonominin Hukuki ve
Mali Esaslar, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tiirkiyat Enstitiisii Yayinlari, Istanbul 1943, s. 356.
"2 TSK Tarihi, Osmanh imparatorlugu Kara Kuvvetleri’nin..., s. 196.
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Beyazid’in ordusuna asker olarak katilmistir. 1. Siileyman Doénemi'nde patlak veren
isyanlar esnasinda ise asilerin tiifek kullanip reayay1 da tehdit eder duruma gelmesi de yine
reayanin tlifek edinme ve kullanma ihtiyacini biiyiik oranda artiran bir diger sebep olarak

karsimiza (;1kmatktatd1r.113

XVII. asirdan 6nceki vakaniivistler, devletin herhangi bir bolgesinde reaya arasinda ¢ikan
isyan hareketlerinin tiirlerine bakmaksizin Celali ismini vermislerdir. 11l. Mehmed (1595-
1603) déneminden itibaren ise bu isim daha 6zel bir mahiyete biriinmiistir.* Iste bu
isyanlarin arttig1 donemlerde 6zellikle XVII. asirda tiifek Anadolu’ya kagak yollarla girmis
ve reayanin eline yerli ve yabanci olmak iizere gesitli tiifek tiirleri gegmeye baslamistir.
XVI. ve XVII. asirlarda devletin biiyiik bir boliimiine yayilan Celali ve Suhte isyanlarinda
isyancilarin elinde ¢ok sayida tiifek bulunmaktaydi ve devlet bunlarla miicadele etmekte
zorlantyordu. Ornegin, II. Osman (1618-1622) katledildikten sonra onun intikamini alma
bahanesi ile devlete baskaldiran Abaza Mehmet Pasa mahiyetindeki tiifekli askerlerle
devletin ordusuna biiyiik zararlar vermistir. Son olarak en bilyiik Celali isyanlarindan biri
olarak goriilen Abaza Hasan Pasa’nin isyan hareketinde yer alan asilerin hepsinin elinde

tiifek bulunmaktaydi.**®

' Miicteba Ilgiirel, “XVI. ve XVII. Yiizyillarda Tiifegin Anadolu’da Yayilisi” Kubbealti Akademi
Mecmuasi, C. 7, S. 4, 1978, s. 50. Sehzade Selim ve Sehzade Bayezid savasinda tiifegin reaya eline gegmesi
hakkinda ayrintili bilgi igin bkz: Serafettin Turan, Kanuni’nin Oglu Sehzade Bayezid Vakasi, TTK
Yayinlari, Ankara 1961.
"' Mustafa Akdag, Celali Isyanlar1 (1550-1603), Ankara Universitesi DTCF Yayinlari, Ankara 1963, s. 1.
> Miicteba Ilgiirel, “Osmanli Devleti’nde Atesli Silahlar” Osmanh Ansiklopedisi, C. 6, Yeni Tiirkiye
Yayinlari, Ankara 1999, s. 607-608.
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II. BOLUM

OSMANLI ORDUSUNDA TUFEK KULLANAN ASKERIi BiRiIMLER

Osmanli ordusu II. Murad doéneminde once Macarlar ile daha sonra Kutsal Ittifak
Devletleri ile yapilan savaslarla gecen 16 yillik doneme kadar olan siire¢ icerisinde atesli
silahlar1 kullanmaya baglamistir. Ordu igerisinde yer alan askeri siniflarin mahiyetine gore

ise bu silahlar1 siniflandirmistir.

Yukarida bahsi gecen bu uzun donem igerisinde yapilan savaslarin ¢ogu karada
yapildigindan dolay1 tiifek genellikle kara kuvvetleri biinyesinde gorev yapan askerler
tarafindan kullanilmigtir. Osmanlilar tiifegin faydalarini donanmada da gormiislerdir.
Nitekim denizlerde kazanilan miihim savaglarda tiifegin donanmada gorev yapan askerler

tarafindan etkili olarak kullanildigina dair 6nemli bilgiler mevcuttur.
2.1. Yeniceriler

Tiifek Osmanli ordusunda siivarilerden ¢ok piyade yani yayalar i¢inde daha fazla kabul
gormiigtiir. 1. Mehmed Donemi'nde yenigeri birliklerinin arasinda gittikce yayilmaya
baglamistir. Tabi ki bu yayilma aniden degil tedrici bir sekilde gerceklesmistir. Bilhassa
XVII. asrin sonlarinda meydana gelen uzun soluklu savaslar padisahlar1 ordudaki yaya
asker sayisin1 artirmaya mecbur kilmistir. Zaman gectikce de kilig gibi kadim silahlar

kullanan birliklerin yerini tiifek kullanan kuvvetler almaya bas,lamlstlr.116

XVI. asirda orduda yenigeriler arasinda tiifek kullanimi gittikce artmaya baslamistir.
Yenigeriler Osmanli ordusunun en seckin birligi ve savaslarda en vurucu giic olmalarindan
dolay: tiifegi en fazla kullanan askeri birimdir diyebiliriz. Nitekim I. Selim Misir iizerine
sefere ¢ikmak i¢in hazirlanirken 6ncii kuvvet olarak yolladigi sadrazami Sinan Pasa’nin
mahiyetine ii¢ bin kisilik tiifekli yenigeri askeri tahsis etmistir. I. Siileyman D&nemi'nde
yenigerilere tiifek ile ilgili bir ferman gonderilmistir. 1552 senesinde gonderilen bu
fermanda yenigeri askerlerinin tiifek atigslarinda ¢ok yetenekli olmalar1 ve diizenli olarak
idman yapmalar1 istenmistir. Yenigerilerin tiifeklerini devlet dagitmaktayd: ve bu
tifeklerin ismi genel olarak miri tiifek olarak adlandirilmaktaydi. Yenigeri ocagindan

baska bir askeri birime gecis yapan asker olursa tiifegi geri devlete iade ederdi. Baskentten

1e Parry, agm, s. 205-206. ; Salim Aydiiz, “Osmanl Silahlari, Silah Uretim Merkezleri ve Literatiirii Tarihi”,

Tarih Okulu Derygisi, S. 10, 2011, s. 12.
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farkli bir bolgede gorev alirlarsa kendilerine yine devlet tarafindan tiifek gonderilmekteydi.
Zamanla sayilarinin artmasi iizerine ise devlet yenigerilere tiifek vermekte zorlanir hale

gelmistir.117

Yenigeriler XVII. asrin sonlarina kadar fitilli tiifek kullanmislardir. Fakat XVI. asrin
sonlarindan itibaren Osmanli Devleti’nde ¢akmakli tiifekler daha fazla imal edilmeye
baslanmistir. O halde yenigerilerin fitilli tiifekler ile birlikte cakmakli tiifekler de

kullandiklarini rahatlikla st')yleyebiliriz.118

Bati kaynaklar1 Osmanlilarin genelde agir ve hantal tiifek kullandiklarii séylemektedir.
Fakat bu genellemeye oldukca dikkatli yaklagmamiz lazimdir. Nitekim yenigeriler bu agir
ve uzun tiifeklerin yaninda daha kiiciik tiplerde ve daha hafif olan tiifekleri de hem
kugatmalarda hem de savaslarda kullanmaktaydilar. Ornegin, 1567 yilinda Belgrad
Kalesi'nde gorev yapan yenigeri askerleri 12-15 gram mermiye sahip olan hafif tiifekler ile
donatilmiglardir. 1567 senesinin sonlarina dogru Osmanli Devleti tarafindan Misir’a 2500
adet hafif ve kiigiik tiifek ile 5.000.000 mermi gonderilmistir. Yine devletin atolyelerinde
iiretilen ve 1571 senesinde Bagdat’ta bulunan yenigerilerin sahip olduklar1 tiifeklerde 15
gram agirhiga sahip olan mermiler sikmaktaydi. Mermilerin agirliklart diisiiniilecek olursa
bu tiifeklerin 13-14 mm bir c¢apta olduklari ve yenigerilerin meydan savaslarinda
kullandiklan kiigiik ve hafif tiifekleri andirdigin1 sdyleyebiliriz. Bu tiifekler en az Batili
ordularin tiifekleri kadar kiigiik ve kullanish olmakla birlikte 115-140 cm uzunluk ve 3
veya 4,5 kg agirliga sahiptiler. Yenigeri birliklerinin kullandiklar tiifekler cogu ozellik

bakimindan Batili ordularin kullandiklar tiifeklere yiiksek oranda benzemekteydi.119

Yenigerilerin icerisinde hangi orta’? oldugu bilinmemekle birlikte bir ortanin basi Ser
Tiifenkci ya da Ser Tiifenkgiran olarak yer almaktaydi. Bir ulufe defterinde ise 43. orta ya
da cemaat komutani bu unvan ile amilmaktaydi. Bu tiifekli ortanin sayis1 ise ulufe
defterinin birincisinde 142 ikincisinde ise 250 olarak tespit edilmistir. Bu tiifek¢i ortasi
Osmanhlarda tifek kullanimmin yayginlasmasindan sonra olusturulmustur. Yine

yenigerilerin ulufe defterlerinden elde edilen bilgilere gore Cemaat-i Tiifenkgeran isimli bir

"7 Abdulkasim Giil, 18. Yiizyllda Yeniceri Teskilati, Atatiirk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalari

Enstitiisii, Doktora Tezi, Erzurum 2020, s. 597.

18 Agoston, age, s. 159.

9 Agoston, age, s. 160-162; David Nicolle, Osmanh Ordulari: 1300-1768, ¢ev. Ozgiir Kolgak, Tiirkiye is
Bankas: Kiiltiir Yayinlari, Istanbul 2014, s. 23; bkz. EK. 2.

2 Yenigeri Ocagi igerisinde yer alan her bir boliige ayn1 zamanda orta denilmekteydi. Orhan Sakin, Yeniceri
Ocag1 Tarihi ve Yasalari, Dogu Kiitiiphanesi Yayinlari, Istanbul 2011, s. 23.
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tifek¢i birlik vardir. Bu birlik yenigerilere degil cebeci ocagma bagli ¢alismaktaydi ve

yenigerilerin tiifeklerini tamir ederlerdi. Bu birligin Tiifenkgibast ile ilgisi yoktur.*?*

Yenigeriler sefere ¢iktiklart zaman biitlin ihtiyaglart Cebeci Ocagi tarafindan kendilerine
gonderilirdi. Cebeciler yenigerilerin tiifek ve diger techizatlarin1 simira kadar tasirlardi.
Diisman ile karsilagmalarindan Once ise yetkililer tarafindan kendilerine bu silah ve
techizatlar dagitilmaktaydi. Yenigerilerin bazilar1 devletin kendilerine vermis oldugu
tifekleri kullanmazlardi. Ciinkii 6zel imalathanelerde iiretilen tiifekler devletin dagitmis
oldugu miri tiifeklere gére daha iyi ve kullanigh olabilmekteydiler. Sefere ¢ikilmadan once
yenigerilere haftada en az iki gilin olmak iizere tiifek talimi yaptirilmaktaydi. Fakat bu
zorunlu talimler ocagin bozulup savaslarda etkisiz kalmadiklar1 dénemlerde siirekli olarak

yaptirlmaktaydi.*?

Yenigerilere savaglarda maharetli olmalari i¢in talim yaptirilirdi. Atesli silahlar orduya
girmeden Once siirekli kilig ve ok ile talim yapan askerler tiifegin icadindan sonra tiifek ile
de talim yapmaya bagladilar. 1. Bayezid (1389-1403) déneminde askerlere talim yaptiran

boliikbast unvam talimhanecibasi olarak degistirilmigtir.123

Talimhanedeki iyi atis yapan erler heniiz acemi olan askerlere atis yapmanin inceliklerini
ogretirler ve onlara yardimei olurlardi. Biitiin talimhanelerin silah ve erzak masraflari
devlet tarafindan karsilanmaktaydi. Sadece yenigeri tiifek¢ilerinin atis yaptigi bir talimhane
daha vardir ve bu talimhanenin basindaki kisiye de avcibasi unvani verilmistir. Bu
talimhanede atis yapan askerler tiifek atmakta oldukca usta kisilerdir. Sadece tiifek atisina
mahsus olan bu talim yeri Istanbul’da Et Meydani’nda yer almakta idi. Onceleri haftada ii¢
kez olmak iizere daha sonraki zamanlarda ise her persembe giinlerinde askerlere tiifek
talimi yaptirilir ve onlarin bu konuda daha da yetenekli hale gelmeleri saglanirdi. Yenigeri
agasi ve ocagin diger yiiksek dereceli komutanlar1 3-4 ayda bir bu talimhaneye gelerek
askerlerin tiifek atiglarini izlerlerdi. Hedefi vurmay1 basaran askerler giimiis tas veya bir
adet altin ile odillendirilmekteydi. I. Siileyman bu talimhanelerin sayisini daha da

arttirarak ayn1 zamanda biiyiik 6l¢iide teskilatlanmalarini saglamm‘ur.124

121

[smail Hakki Uzuncarsili, Osmanh Devleti Teskilatindan Kapukulu Ocaklari, C. 1, TTK Yayinlari,
Ankara 1998, s. 230-231.

22 Uzungarsili, age, C. 1, s. 366.

123 Tayfun Toroser, Kavanin-i Yeniceriyan: Yeniceri Kanunlan, Is Bankas: Kiiltiir Yaynlari, Istanbul
2011, s. 154-155.

124 TSK Tarihi, (1451-1566), ATASE Yayinlari, C. 3, Ks. 2, Ankara 1977, s. 366-367.
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|.Siileyman talimhanede kendisine 6zel bir yer ve bir ¢cesme yaptirmistir. Padisah yilda bir
kere buraya gelir ve yenigerilerin atig talimlerini izlemistir. Atiglarda basarili olan askerler
ise bahsis ile ddillendirilmistir. Padisahin talimhaneye geldigi vakit tiifek haricinde diger
silahlar1 kullanmakta maharetli olan askerler de yeteneklerini sergilerlerdi. Padisah
talimhaneye her geldiginde yenigeri agasi basta olmak {iizere ocagin diger kidemli
komutanlari1 hedefe tiifek ile atig yaparlardi. Ocagin biitiin yetkili askerleri kafalarina yusufi
denilen sarik giyerlerdi. Bir téreni andiran bu siirecte yenigeri agasi once yeri oper ve daha
sonra tifek ile atisin1 yapardi. Yenigeri agasindan sonra sekbanbasi, kulkethiidasi,
zagarcibasi, saksoncubasi, turnacibasi, dort haseki ve bascavus siraya girerek atiglarini
yaparlardi. Bu kisim da bittikten sonra ocagin kidemlilerinden olan basgavus dnce cemaat
corbalarina daha sonra ise boliikk ¢orbacilarina atiglarini yaptirirdi. Yenigerilerin yapmis
olduklar1 talimler tipki ocagin diger boliimler gibi XVIL asrin ilk yarisinda aksaklik
gostermeye baslamis ve yavas yavas bozulmustur.® Yine de bu bahsi konu edilen
donemde talim isleri tamamen birakilmamistir. Clinkii bu asrin ilk yarisinda da yenigeri
agasida dahil biitlin yeniceri askerinin Et Meydani’ndaki talimhanelerine gidip haftada ii¢
defa atis yaptiklar1 bilinmektedir. Osmanli padisahlar1 sefere ¢ikmadan hemen 6nce ve
sefer yolundayken de yenigerilere atis yaptirmayi ihmal etmiyorlardi. III. Mehmed Egri
Seferi'ne (1596) ¢ikilmadan Once yenigerilerin haftada iki giin olmak {iizere tiifek talimi
yapmalarini emretmistir. Osmanli Devleti’nin en gézde padisahlarindan biri olan Il. Osman
ise Lehistan Seferi'ne (1621) ¢iktig1 vakit yol iizerinde bulunan Edirne’de yenigerilere
tiifek atis1 yaptirmis ve basarili atislar yapanlara 6diil vermistir. Fakat Osmanli padisahlari
belli bir zamandan sonra saraylarina kapanmislar ve ordu isleri ile ilgilenmez olmuslardir.
Ozellikle XVIIL asrin baslarinda askerlikle ilgisi olmayan kisiler yenigeri yapilmaya
baslanmis ve talimhanecibasi da kanun dis1 olarak yine is bilmeyen kisilerden atanmaya
baslanmistir. Dolayisiyla ocagin nizami bozuldukga talimhaneler de sadece isim olarak

varliklarim siirdiirmiislerdir.*®

Yenigerilerin tiifekleri i¢in 6zel bir barut imalathanesi bulunmaktaydi. Bu barut iiretilen yer
Istanbul’da, Ok Meydanmnin iginde yer almaktaydi ve baska yerlerden getirtilen barut
burada islenip hazir hale getirilmekteydi. Tiifek orduda iyice yer edindikten sonra
tiifeklerin barut ihtiyaci i¢in bir orta kurulmustur. Bu ortanin ismi Barut¢u ortast olmakla

birlikte bagindaki kisiye ise ot¢u basi ya da barutcu basi denilmistir. Ok meydaninda

125 Kemal Beydilli, “Yenigeri”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, C. 43, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yaynlari, istanbul 2013, s. 456.
% TSK Tarihi, 1451-1566, s. 332-334.
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bulunan barut imalathanesi iste bu ortaya aittir. Bu ortanin gorevi yenigerilerin fitilli
tiifeklerine koyulan fitil otlarini islemek ve kullanima hazir hale getirmekti. Bir sefer karari
verildigi zaman yenigerilerin hemen hemen hepsinin padisahin yaninda sefere istirak
etmeleri lazimdi. Fakat bu uygulama daha sonra kaldirildi ve serdar-1 ekrem kim tayin
edilirse yenigeriler onunla birlikte sefere gidiyorlardi. Her ne olursa yenigeriler Osmanli
ordusunun temel piyade kuvvetlerindendi ve tiifeklerini her sefere yanlarinda
gotiirmiiglerdi. Yenigeriler savasa tutusmadan hemen evvel gililbank g¢ekerler ve tiifekleri

ile lic kez havaya ates at(;atrlardl.127

2.2. Leventler

Venediklilerin dogulu askerler i¢in kullanmis oldugu leventino kelimesinden gelen levent
ismi Osmanli’daki bir askeri birime verilen isimdir. Giintimiizde levent ismi denilince
sadece deniz kuvvetlerinin akillara gelmesinin sebebi deniz leventlerinin kara
leventlerinden ¢ok daha sonraki donemlerde tarihe karigmasindandir. Osmanli’da levent
ismi XV. asrin sonlarina dogru yayilim géstermeye baglamistir. Ozellikle X VI. asirda Tiirk
korsanlar Osmanli donanmasinin emrinde gorev yapmaya baslamiglardir. Osmanlilar bu
korsanlara da levent ismini vermislerdir. Leventler Osmanli donanmasmin en Onemli

piyade askerleri olarak gérev yapmislardir.*®

Osmanli donanmasinin piyade askeri olan leventler eski bir kanun uyarinca donanmada
gorev alabilmeleri i¢in yanlarinda bir kilig, mizrak, tabanca ya da tiifek olmas1 gerekliydi.
Bu silahlardan herhangi birisini yaninda getiren kisi levent askeri olarak donanmaya kayit
yaptlrabiliyordu.129Levent bir geminin muhafazasinin saglanmasinda, gemi biitliniinde
disiplinin olusturulmasinda ve girilen harplerde ates giicii iistiinliigii agisindan oldukca

onemli askerlerdir. Ozellikle denizde verilen savaslarda, gemilerin birbirine yanasip ates

27 fsmail Kayabali-Cemender Arslanoglu, “Osmanlilarda Ordu, Kurulusu, Silahlar1 ve Gelismeler”, Tiirk

Kiiltiirii Dergisi, Kara Kuvvetleri Ozel Sayis1, C. 11, S. 132, Ankara 1973, s. 205-207; Giilbank ¢ekmek
cosku icerisinde yiiksek sesle bagirma ve askerlerin savasirken attiklari nara gibi anlamlara sahiptir.
Mevleviyye, Bektasiyye ve Halvetiyye gibi tarikatlarda siklikla okunmaktaydi. Yeniceri Ocagi Bektasilik
tarikatina baglidir ve Ocag-1 Bektasiyan adiyla da bilinmektedir. Yenigerilerin 94. veya 99. Ortalarinin
birinde Haci Bektas babalarindan olan bir kisi Hac1 Bektas vekili olarak gorev yapmaktaydi. Giilbanklar
genellikle Allah Allah Illallah, Allah Allah Eyvallah ve Bism-i sah Allah Allah gibi ifadelerle okunmaya
baslanirdi. Yeniceriler kendilerini Bektasilerden saydiklar1 icin siklikla giilbank okurlardi. Mustafa Ismet
Uzun, “Giilbank”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, C. 14, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlari,
Istanbul 1996, s. 232-234.

128 Ozen Tok, “Osmanli Askeri Teskilati” Osmanh Teskilat Tarihi El Kitabi, ed. Tufan Giindiiz, Grafiker
Yayinlari, Ankara 2016, s. 213-214.

122 smail Hakki Uzungarsili, Osmanli Devletinin Merkez ve Bahriye Teskilati, TTK Yaymlari, Ankara
1988, s. 480.
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actig1 anlarda leventlerin sergileyecegi performans Osmanli donanmasi agisindan son
derece mithimdi. Leventler gemiler birbirine yakin oldugunda kili¢ ve pala gibi silahlar ile
diismana saldirirlarken, uzak mesafeden ise diigmana tiifekler ile ates aciyorlardi. Levent
askerleri genellikle donanmada gorev aliyorlardi fakat ihtiya¢ halinde herhangi bir yerin
korunmasinda ya da bir isyanin bastirilmasinda da gorevlendirilebiliyorlardi. Donanmaya
ait herhangi bir gemide o geminin biiylikliigiine oranla levent askeri bulunmaktaydi. XVI.
asirda bir geminin igerisinde mecburi olarak en az 150 cenk edebilecek asker
bulundurulmasi zorunluydu ve her kadirgada en az iki tane tiifek kullanan asker

bulunmaktaydi.**°

Deniz leventlerinin zaruri durumlarda karaya c¢ikartilip gorevlendirildiklerini yukarida
ifade etmistik. Bu konuyla ilgili olarak 1690 yilinda Tuna nehri iizerinde yer alan Sans
Adasi'nin diismandan temizlenmesi icin verilen miicadeleyi Ornek verebiliriz. Bu
miicadelede Tuna donanmasindaki gemilerinden ¢ikan tiifekli levent askerleri yine tiifekle
donatilmis olan yenigeri askerleri ile karada diismana kars1 omuz omuza cenk etmislerdir.
Hatta bazen donanma komuta merkezi ile kara kuvvetleri komutanlari arasinda leventlerin
karada savastirilmasina dair miinakasalar ¢ikmaktaydi. Sebebi ise donanma komutanlari
kendi askerlerinin yani leventlerin karaya cikartilip savastirildiginda kendi gemilerinin
tehlikeye gireceginden endise duymaktaydilar. Leventler nehirlerde yiizen donanma
gemilerinde de belli oranda yer almaktaydilar ve yine ayni sekilde tiifek¢i olarak gorev
yapmaktaydilar. Osmanlilarda nehir denilince akla hemen Tuna Nehri gelmektedir fakat
sadece Tuna degil Ornegin Firat Nehri'nde de yine savas gemileri bulunuyordu ve bu
gemilerin i¢inde de tiifekli levent askerleri gorev yapiyorlardi. Hatta daha kiigiik
gemilerinde buralarda yer aldigma ve bu gemilerdeki leventlerin de Anadolu’dan

gonderildigine dair kayitlar meveuttur.'*!

Osmanli Devleti donanma icin Rum adalarindan askerler toplamaktaydi ve bunlarda
orduda levent olarak hizmet etmekteydiler. Bu askerlere levent isminden farkli olarak
Levent-i Rumi denilmekteydi. Rumlardan toplanilan bu askerlerde ¢ogu silah ile birlikte

tiifekte kullanan birlikler olarak donanmada gérev yapmaktaydilar.'*?

% {dris Bostan, Osmanh Bahriye Teskilati: XVIL Yiizyilda Tersane-i Amire, TTK Yayinlari, Ankara
1992, s. 141-142.
181 Mustafa Cezar, Osmanh Tarihinde Levendler, Istanbul Giizel Sanatlar Akademisi Yayinlari, Istanbul
1965, s. 183.
132 Cezar, age, 1965, s. 187.
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Bir onceki boliimde Osmanli’da reayanin ve orduda gorev yapan askerlerin XVI. asirda
ortaya ¢ikip devleti olduk¢a zor duruma diisliren isyan hareketlerine katildigin
soylemistik. Iste leventlerin de bir kism1 bu isyanlarda kendilerini gostermistir. Leventler
donanmada tiifekli asker olarak gorev yaptiklari i¢in bunlarin tiifekleri ile birlikte isyanlara
katilmalart da oldukg¢a kolay olmustur. XVI. asirda zaten basibos ¢ok sayida levent vardi
fakat bu leventlerin tamamen eskiyalik faaliyetlerine katilmalar1 I. Stileyman’in sehzadeleri

Selim ve Bayezid arasinda gergeklesen savastan sonra baslamls‘ur.133
2.3. Sekbanlar

Sekbanlarin Osmanli Askeri Teskilati igerisindeki varliklarinin 1. Murad Dénemi'ne (1362-
1389) kadar yani XIV. asrin son ¢eyregine kadar ulastigi bilinmektedir. Sekbanlarin hem
piyade hem de siivari olarak hizmet eden ortalar1 bulunmaktaydi. Fakat tiifegi genelde
piyade olan ortalar tarafindan kullanildigi diisiniilmektedir. Ciinkii yenigeriler hakkinda
bilgi verilirken soylenildigi gibi tiifek Osmanli ordusunda daha cok siivari askerlerden

ziyade piyade askerler tarafindan kullanilmistir.™**

Devletin ilk donemlerinde sekbanlarin hepsi padisahlar ile birlikte sefere giderlerdi. Fakat
bu gelenek sonradan kaldirilarak hem yenigeri agasida dahil olmak {izere biitiin yenigeri
askerleri hem de sekbanbasi padisah ile birlikte kesin bir hiikiimle sefere gitmislerdir.
Sekbanlarin en iist diizey komutanina sekbanbasi denilmekteydi. Sekbanlar 1451 senesine
kadar yenigeri ocagindan ayri bagimsiz bir askeri birimdiler. 1451 senesinde I. Mehmed,
Karamanogullari iizerine bir sefere ¢cikmisti ve bu seferden donerken Yenigeriler heniiz ilk
seferine ¢ikan padisahtan bahsis istemislerdi fakat bu durum padisahin hosuna gitmedi.
Padisah yenicerilerin agalarin1 cezalandirdi ve kendisine daha sadik olmalar1 nedeniyle o
yillarda sayilar1 6000-7000 olan sekbanlar1 yenigeri ocaginin icerisine dahil etti. 1451°den
sonra sekbanlar yenigeri ocagi ile birlesmis ve biitiin sekbanlar bir orta haline getirilip,
yenigerilerin 65. ortasini teskil etmislerdir. Ayrica sekbanlar XVI. asirdan itibaren bazi

dénemlerde ocakta tiifekgi olarak da gorev almislardir.'®

XVI. asrin ikinci yarisinda Avusturya ve Iran ile yapilan uzun soluklu savaslar Osmanl
ordusunun tiifek kullanan askere daha fazla ihtiya¢ duymasina sebep olmustu. Piyadelere

duyulan bu ihtiya¢ sonucunda sekbanlar da tiifekli asker olarak cephelerde gorev almaya

133 Cezar, age, 1965, s. 191.
134 Abdulkadir Ozcan, “Sekban”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 36, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Yayimlari, istanbul 2009, s. 326.
135 Uzungarsil, age, C. 1, s. 162-165.
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baglamiglardi. Sekbanlara da tipki yenigerilere o6dendigi gibi ulufe 6denmekteydi.
Sekbanlar tiifek kullanan piyade askerleri olarak iyi bir sekilde yetistirilmiglerdir. Daha

sonra ise yerel yoneticilerin ya da komutanlarin hizmetlerine verilmislerdir."*®

Osmanlilarda 1590 yilindan itibaren atesli silah Kkullanan sekbanlar biiyilk 6nem
kazanmaya basladilar. XVII. asra gelindiginde ise artik sekbanlar yenigerilerden sonra
ordunun en 6nemli tiifekli piyade sinifi haline geldiler. Bu durum Osmanlilara iyi olarak
etki ettigi gibi kotii durumlarin da ortaya ¢ikmasina sebep oldu. XVI. asrin ikinci yarisinda
Avusturya ve Iran ile verilen savaslar esnasinda ve sonrasinda Anadolu iyice karisti.
Devlet Anadolu tizerindeki otorite giiciinii tedricen yitirmeye baslamisti. Gittikge giiclenen
yerel yoneticiler disinda daha baska gliglerde ortaya ¢ikmaya basglamisti. Bu giigler
zamanla devlete baskaldirarak Anadolu’da genellikle Celali adiyla bilinen isyan

hareketlerini baslattilar.*’

Cepheden donen sekbanlar ise geri dondiiklerinde bosluga diistiikleri i¢in ve daha dnemli
olarak o donemlerde devletin bir¢ok sebepten oOtiirii ekonomik sikinti ¢ekmesinin
sonucunda kendileri de bu kotii durumdan etkilendikleri igin asilerin ¢ikardigi isyanlara
katildilar. Bu isyan hareketlerinin bazilarinda asilerin ellerindeki tiifek sayist o kadar

fazlalastirmustir ki tiifeklerin sayilar1 binli rakamlar ile telaffuz edilmistir.*®

Osmanlilar uzun soluklu savaslar da basar1 gosterebilmek i¢in yenicerilerin sayisini
artirdigr gibi sekbanlarin da sayilarini artirmistir. Bu durum ilk baglarda devlet i¢in olumlu

sonuclar dogurmussa da sonralar1 olumsuz durumlar1 da beraberinde getirmistir. Netice de

138 Necmettin Aygiin, Onsekizinci Yiizyilda Trabzon’da Ticaret, Serander Yayinlari, Trabzon 2005, s. 30.
Osmanli Devleti’nde timarli sipahilerin yeri ¢ok 6nemlidir. Fakat XVI. asirda devletin i¢ dinamiklerinde
baglayan bozulmalar bu askerlerin de dnemini azaltmaya baglamigtir. Anadolu’da timarli sipahilerin azalip
yerine sekbanlarin gegmesi Osmanlilar i¢in adeta yeni bir donemin baslangici olmustur. Clinkii Osmanlilar
Anadolu’nun koklii askerleri olan timarlt sipahilerin yerine iicretli ve ayn1 zamanda tiifekli Sekban askerlerini
cephelerde gorevlendirmistir. Halil Inalcik, “Osmanli Timar Rejimi ve Sipahi Ordusu” Tiirk Kiiltiirii
Dergisi, C. 3, S. 34, 1965, s. 146.
57 Miicteba Ilgiirel, “Celali isyanlar1”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, C. 7, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Yayinlari, Istanbul 1993, s. 253-254.
138 Canbolatoglu Ali Pasa isyan: tiifegin oldukca fazla kullanildig1 isyanlardan birisidir. Nitekim Halep ve
Kilis cevresinde bagimsiz bir devlet olusturmak isteyen Canbolatoglu bu gayesini gerceklestirmek icin
sayilart 30.000 kadar tiifekli piyade askerini ve bir o kadar da siivariyi kendi yanina ¢ekmeyi basarmistir. ;
Miicteba Ilgiirel, “Canbolatogullar1”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, C. 7, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Yaymlari, istanbul 1993, s. 144-145; Sadrazam Murat Pasa ile Canbolatoglu’nun ordusu arasinda
meydana gelen savasta Osmanli ordusu asilerin yogun tiifek atig1 karsisinda oldukga zorlanmig ve savasi
neredeyse kaybedecek duruma gelmistir. Yine de Murat Pasa’nin ve ordusunun kararlilig1 ile Osmanlilar bu
isyan1 bastirmiglardir. Yine devlete karsi gelen isyancilardan biri olan Kalenderoglu da Anadolu’nun c¢esitli
yerlerinde eskiyalik ve soygunculuk yapryordu. Bu asi liderinin emri altinda 20.000 kisilik bir kuvvet
bulunmaktaydi ve dikkate alimmasi gerekecek kadar tiifege sahipti. Kalenderoglu ordusunu dokuz alaya
ayirmist1 ve her alaydan 1000 askeri tiifek ile donatmusti; Ilgiirel, agm, 1979, s. 308-310.
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tiifek kullanan piyade askeri olarak sekbanlar Osmanlilari ¢ok zor durumlara diisiiren isyan

hareketlerine katilarak ellerindeki tiifekleri devlete dogru cevirmislerdir.*®
2.4. Azaplar

Bu birligin kurulusu Yeniceri Ocagi’nin olusumundan dahi 6ncedir. ilk donemlerde piyade
ok¢u olarak savaglarda ya da kusatmalarda gorev yapan azaplar daha sonraki déonemlerde
ordunun oncii piyade birlikleri haline gelmislerdir. Ozellikle meydan muharebelerinde
diismanin saldirisina ilk bu askerler karsi koymuslardir. Azaplar kara ve deniz olmak {izere
iki farkli kuvvete sahip olan bir askeri siniftir. Karada gorev yapan azaplar XVI. asirda
kalelerde de gorev almaya basglamislar ve ayni zamanda ulufe alan birlikler haline
doniigsmiislerdir. Azaplar de tipki Yeniceri Ocagi gibi ortalara bdoliinmiislerdir ve

baslarindaki komutana ise azap agasi denilmistir.l“'0

Denizlerde gorev yapan azaplar bulunduklar1 yerlere gére donanmada ya da Tersane-i
Amire de gorev alirlardi. Denizde gorev alan azaplar pasa, tas, at ve top gemilerinde
caligirlardi. Devletin ihtiyacina gore farkli gorevlerde alabiliyorlardi. Tiifegin Osmanli
ordusunda iyice yer edindikten sonra azaplarin da tiifek kullandigin1 séylemek zor degildir.
Cilinkii azaplar yukarida da soyledigimiz gibi diismanin saldirisini ilk savunan 6ncii piyade
birliklerdir. Azaplar meydan muharebeleri disinda 6zellikle kaleler de pasa ve beylere ait

gemilerde, top gemilerinde ve tag gemilerinde okgu ve tiifekgi olarak gorev almislardir.**
2.5.Bostancilar

Bostanct Ocagi’nin kurulus tarihi kesin olarak bilinmemektedir. Fakat Yeniceri Ocagi
kadar kokli bir askeri birim oldugu diistiniilmektedir. Bostancilar gorevlerine gore iki
gruba ayrilmislardir. Bu iki gruptan birincisi sarayda ¢alisanlar ikincisi ise saray disinda
calisan bostancilardir. Sarayda goérev alan bostancilara galistiklar: yerlere gore Gi/manan-i
bagge-i hassa ve Gilmanan-1 bostaniyan denilmistir. Sarayda gorev yapan bostancilar 21

142

boliikten olusmaktaydi.™™ Istanbul disinda devletin daha 6nceki baskenti olan Edirne’de de

bir Bostanci Ocagi bulunmaktaydi. Bu ocak Edirne’nin bagkent oldugu siralarda

39 Kemal Faruk Aksoy, Silahdar Tarihine Gére Osmanh Devleti’'nde Celali isyanlari, Kirikkale
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Kirikkale 2019, s. 53.
"0 Tok, agm, s. 176-177.
1 Uzungarsili, age, 1988, s. 408.
2 Abdulkadir Ozcan, “Hassa Ordusunun Temeli Muallem Bostaniyan-1 Hassa Ocagi: Kurulus ve Teskilati”,
Tarih Dergisi, S. 34, 1984, s. 347-349.
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devsirmelerden olusturularak kurulmustu.**® Bostanci Ocagi kendi arasinda dokuz
kademeden meydana gelmekteydi. Bostanci askerleri hizmetlerindeki basarilara gore daha
mithim gorevlere getirilirlerdi.144 Bostancilarin saray ile ilgili islerinin yaninda seferlerde
de gorev aldiklar1 olmustur. Bostancilarin sefere katilmalar1 XVI. asrin sonlarina kadar
uzanmaktadir. Bostancilar bu seferlere tek ya da kiigiik birlikler halinde istirak etmislerdir.
II. Osman doneminde sayilar gittikge artmistir.'**Bostancilar baskent Istanbul’un cogu
yerinden sorumlu muhafiz asker olarak gérev yapmiglardir. Bogazi¢i ve Marmara kiyilar
Bostancilarin korumasi altinda yer alan bolgelerdir. Ayrica bostancilarin kayikhanelerde ve

kayiklarda gorev yaptiklar bilinmektedir.**

Nitekim bu gorevler II. Mehmed’in bizzat
hazirlamis oldugu Kanunndme-i Al-i Osman da belirtilmistir.**’Bostancilar icerisinden
tiifekgi birlikler de olusturulmustur. Nitekim II. Mustafa (1695-1703) 1695 yilinda sefere
¢ikma karar1 almis ve hazirliklara baslanmistir. Bu hazirliklar dogrultusunda harem-i
hiimayun icin hizmet edecek 10 haseki ve orduda asker olarak gorev yapacak 50 kisilik
Bostanct birligi olusturulmustur. Bu bostancilar arasindan hususi bir tiifekei birlik sefere
katilmistir. Hatta bu tiifekle donatilan bostancilarin sefer esnasindaki ihtiyacglari i¢in 9720
akce Odendigi tespit edilmigtir.**® Ayrica Osmanli Devleti adina 6nemli hizmetlerde
bulunan Baron de Tott Osmanli iilkesinde basindan gegcen anilarini eser haline getirmistir.
Tott eserinin bir boliimiinde padisahlarin eslerini korumak amaciyla tiifekli bostanci

askerlerinin gorevlendirildigini belirtmistir.'*®

2.6. Timarh Sipahiler

Osmanli ordusu temel giiciinii eyaletlerdeki askeri birliklerden almaktaydi. Eyaletlerde
gorev yapan askeri kuvvetler; yaya, miisellem, azap, akinci, deli, cerehor, besliler, goniillii
ve yiriiklerden olugmaktaydi. Bu eyalet kuvvetleri arasinda en iist diizeyde olani ise
Timarl Sipahilerdi. Bir sistem dahilin de ortaya ¢ikan bu askeri birim aym1 zamanda
toprakly siivari olarak da adlandirilmaktaydi. Timarli sipahiler hem devletin kendilerine

verdigi topragi isler hem de devlete asker yetistirirdi. Bu yoniiyle timarl sipahilerin 6nemli

3 {smail Hakki Uzungarsili, Osmanh Devletinin Saray Teskilati, TTK Yayinlari, Ankara 1984, s. 485.

" Mustafa Cezar, Resimli-Haritali Mufassal Osmanh Tarihi, C. 3, Tan Matbaasi, Istanbul 1959, s. 1425.
S Murat Yildiz, Osmanh Devlet Teskilatinda Bostanaa Ocag, Marmara Universitesi Tiirkiyat
Arastirmalar Enstitiisii, Doktora Tezi, Istanbul 2008, s. 198-200.
8 Uzungarsili, age, 1988, s. 465-466.
47 «Bagceye bir bostancibagi konulmusdur. Kayiga giriildiikde bostancilar kiirek ¢ekip ol diimen tuta...”
Fatih Sultan Mehmed, Atam Dedem Kanunu: Kanunnime-i Al-i Osman, haz. Abdulkadir Ozcan, Kronik
Yaynlari, istanbul 2020, s. 17.
18 Yildiz, agt, s. 198-200.
19 Baron de Tott, 18. Yiizyilda Tiirkler: Tiirkler ve Tatarlara Dair Hatiralar, cev. Mehmet Resat Uzmen,
1001 Temel Eser Yayinlari, Amsterdam 1784, s. 116.
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bir rol oynadig1 bu sistem devlet i¢in olduk¢a faydali olmaktaydi. Timarlt sipahilerin
yetistirdikleri bu askerlere cebelii denilmekteydi. Kendilerine verilen gorevleri yerine
getirdikleri takdirde devlet onlardan vergi almazdi. Sefer vakti geldiginde baskentten
beylerbeylerine ve sancak beylerine sefer ile ilgili hazirliklarin yapilmasi emredilirdi. Bu
emirler dogrultusunda her beylerbeyi ve sancak beyi timarli sipahilerin eksiksiz olarak
hazirlanmalar istenirdi. Herhangi bir nedeni olmadan sefere katilmayan timarl sipahilerin
topraklar1 elinden almirdr.™ Timarli Sipahiler Osmanli ordusunun hafif siivari birliklerini
teskil etmekteydi. Savaglarda ordunun sag ve sol kanatlarinda gorev alirlardi. Diisman
ordusunun ani bir sekilde ¢evirebilmek amaciyla yarim ay seklinde dizilirlerdi.™'Atesli
silahlarin Osmanli ordusuna girdigi ilk donemlerde askerlerin bu yeni silahlara karsi
isteksiz durduklar agiktir. Osmanlilarin siivari kuvvetlerinden olan Timarli Sipahiler tipki
Memliik siivarileri gibi atesli silahlar1 ilk baslarda benimsemek istemediler. Bunun sebebi
ise gecmis donemlerden beri gelen at binmedeki maharetleri ve atin iistiinde ustaca

152
savasmalaridir. >

Atesli silahlarin ortaya ¢ikmasi ve bilhassa tiifegin orduda yayginlasmasi ile ortaya ¢ikan
yeni askeri sistemde siivari kuvvetlerinin de tiifek kullanmasimi zaruri bir duruma
getirmisti. Nitekim Osmanli veziriazami Riistem Paga timarli sipahileri tiifege alistirmak
icin bliylik gayretler gostermistir. Fakat onun bu ¢abalar1 olumlu bir netice vermemistir.
Timarh sipahiler kadim silahlara oldukga aligkin olmalar1 ve barutun {izerlerini kirletmesi

gibi sebeplerden étiirii tiifegi tam anlamuiyla bir tiirlii benimseyememislerdir.**?

Timarli Sipahilerin tiifegi istememekte hakli sebepleri de vardi. Nitekim son siirat kosan
bir atin iistlinde tiifegi doldurup kullanmak neredeyse imkansiz bir siiregti. Tiifeklerin agir
ve biiyiik olmalar1 zaten yeterince olumsuz bir durumken tiifegin yanlighikla patlatilma
thtimali de vardi. Sipahilerin bindikleri atlarda tiifegin ¢ikardig biiyiik sesten iirkiiyor ve
rahat durmuyorlardi. Bu sikintilardan baska techizatlarin1 eskiden beri bellerinde tagiyan
timarli sipahiler tiifegi biiyiik ve agir olmasindan dolayr istedikleri sekilde
tagityamayacaklardi. Tifegi sirtinda tasiyacak olan bu askerler atlar1 ani bir hareket
yaptiginda tiifegin verdigi agirliktan otiirii sikinti yasayacakti. Biitiin bu olumsuzluklar

timarl sipahilerin tiifek kullanmasini neredeyse imkansiz hale getirmekteydi. Fakat XVI.

150 Abdulkadir Ozcan, “Osmanli Askeri Teskilat:”, Osmanli Ansiklopedisi, C. 6, Yeni Tiirkiye Yayinlari,
Ankara 1999, s. 553.

I Tok, agm, s. 166.

52 parry, agm, s. 205.

Metin Kunt vd., Tiirkiye Tarihi: Osmanh Devleti (1300-1600), C. 2, Cem Yaynevi, Istanbul 2000, s.
137-138.
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asrin ikinci yarist ile birlikte Osmanli ordusunda artik tiifek kullanan siivarilerde
goriilmeye baslanmistir. Timarli sipahilerin tiifegi kullanmayi kabul etmelerindeki en
biliyiik sebep Osmanlilarin hizli bir sekilde tiifegi daha kiigiik ve hafif olarak iiretmeye
baslamalaridir. Ayrica XVII. asirda ¢gakmakli tiifeklerin icat edilip {iretilmeye baglanmasi
ile birlikte fitilli tiifeklerin ortaya ¢ikardigi olumsuzluklar da ortadan kalkmistir. Cakmakl

titfekler timarl sipahilerin tiifegi benimsemelerinde oldukga yararli olmustur.***

2.7. Deliler

Osmanl1 Ordusunun siivari askeri birimlerinden olan deliler ayn1 zamanda ordunun 6ncii
kuvvetlerinden birisidir. Bu askerler olduk¢a heybetli bir goriiniime sahiptirler ve
savaglarda korkusuz bir sekilde diismana saldirmalarindan dolay: deli ismini almiglardir.
Bu askerlerin ¢ogu Tiirklerden olusturulmustur ve genelde bir beylerbeyi ya da
sancakbeyinin mahiyetinde hizmet etmislerdir. Diisman hudutlarinda ya da hudutlara
yakin bolgelerde gorev aldiklart da bilinmektedir. Deliler oldukea dikkat ¢ekici ve tirpertici
bir goriiniime sahiptiler. Deliler kafalarina benekli sirtlan derisinden olusturulan ve
iizerinde kartal kanatlar1 bulunan baslik giyerlerdi. Ayrica ay1 ya da kurt gibi hayvanlarin
da tiiylerini tizerlerine takarlardi ve alt kisimlarma ise salvar giyerlerdi. > Deli askeri
olmay1 hak eden gengler devletine ve dinine hizmet edip biitiin ¢catismalarda savasip hig
birinden kagmayacagma dair yemin ederdi. Ocaga yeni katilan bu gengler yiikselerek

delibas1 dahi olabilmekteydi.'*®

Deliler atesli silahlarin orduya girmesiyle birlikte bu silahlar1 kullanmaya baglamislardir.
Bu yeni silahlarin kullanilmasi ile birlikte kadim silahlar1 kullanan deliler geri planda
kalmaya baslamistir. Atesli silahlar1 benimseyen delilere ikinci donem delileri denilmistir.
Bu deli askerleri silah olarak yanlarinda tiifek ve kili¢ kullanmislardir. Deliler tiifeklerini at
tistinde kullanirlarken tiifegi dipgigi yukari bakacak bigimde tagimislardir. Son olarak
delilerin kullanmus oldugu tiifekler genelde fitilli tiifeklerdir diyebiliriz.*>’

>* M. Hilmi Arig, 17. Asrin ikinci Yarisinda Osmanh Savas Teknigi ve Timarh Sipahiler, Cumhuriyet
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Sivas 2010, s. 66-67.
155 Yusuf Halagoglu, XIV ve XVIIL. Yiizyillarda Osmanhlarda Devlet Teskilati ve Sosyal Yaps, TTK
Yayinlari, Ankara 1991.
%8 Abdulkadir Ozcan, “Deli”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, C. 9, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yayinlari, Istanbul 1994,
7 Saadet Dag, Osmanh Devleti’nde Deliler Ocagi, Ankara Haci Bayram Veli Universitesi Lisansiistii
Egitim Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara 2020, s. 67; Mehibe Sahbaz, Osmanh Askeri Teskilatinda
Deli Ocag, ed. Hava Selguk, Tksad Yaymnlari, Adiyaman 2019, s. 36.
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III. BOLUM

OSMANLI ORDUSUNUN KULLANDIGI TUFEKLER:
TECHIZATLARI, MUHIMMATLARI VE IMALATLARI

3.1. Osmanh Ordusunda Kullanilan Tiifekler

Birinci bolimde de ifade ettigimiz gibi ilk kesfedilen tiifek mekanizmalarina tam
anlamryla tiifek diyemeyiz. Ik defa ortaya ¢ikan tiifegi atasi sayilan bu silahlar herhangi
bir tetik diizenegine sahip olmayan, agizdan doldurulan ve bir fitil vasitas ile ateslenen
silahlardir. Bu silahlar kisa namlulu kii¢iik toplara oldukc¢a benzemektedir.**® Bu yiizden
Feridun Mustafa Emecen ilk tiifek mekanizmalarina kiigiik bir top tiirii olan sakaloz ismini

vermeyi daha uygun gormiistiir. ™

Tiifek piyade askerlerinin vazgecilmez bir silahidir ve savaglar da etkili bir sekilde boy
gostermelerini saglar. Elbette diger silahlar da 6nemlidir fakat askerler bazi anlarda sicak
catismaya girmek durumunda kalirlar. Iste bu noktada tiifegin ne derece miihim bir silah
oldugu ortaya cikar. Tiifek gibi uzun bir namluya sahip olan silahlar diinyadaki savas
anlayisin1 ve insanlarin kaderlerini biiylik Olclide etkilemistir. Arkebiizlerin ortaya
cikmasiyla birlikte 6rnegin Avrupa’da ki iinlii sdvalyeler artik son donemlerine gelmeye
baslamistir. Nitekim ata ¢ok iyi hiikkmeden ve iistiinde oldukga iyi bir sekilde kili¢ kullanan
bir sovalye artik bir tiifege sahip olan ve savasgilikla ilgisi bulunmayan siradan bir kisi

tarafindan etkisiz hale getirilebilmekteydi.160

Tiifek gibi atesli silahlarin ortaya ¢ikmasi Orta Asya bozkirlarinda at kosturan savascilar
icinde olumsuz sonuglar meydana getirmistir. Bozkir siivarilerinin kullandiklari kompozit
yaylar XVII. asra kadar kullanilan fitilli tiifekler ile rekabet edebilmistir. Ancak
teknolojinin gelisimi ile birlikte ortaya ¢ikan c¢akmakli tiifekler gocebe savasgilarin
kullandiklar yaylar1 geride birakmiglardir. Orta Asya savaggilarinin bazilart bu yeni silahi

kullanmay1r reddetmis bazilar1 ise ekonomik nedenlerden dolayr bu silahi

8 Tilin Coruhlu, Osmanh Tiifek, Tabanca ve Techizatlar1 (Askeri Miizeden Orneklerle), Genel
Kurmay Basimevi, Ankara 1993, s. 5.
9 Emecen, age, s. 34.
%0 Seda Darcan Ciftei, Silah: Tabanca ve Tiifeklerin 800 Yilhk Tarihi, cev. Cem Pamay, Kakniis
Yayinlari, Istanbul 2008, s. 110.
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kullanamamislardir. Sonug olarak atesli silahlarin giderek gelismesi bozkir tipi savasgilarin

eski 6nemlerini kaybetmelerine neden olmustur.*®*

Tiifekler i¢in tasarlanan yivler savascilara daha uzun mesafelere daha etkili atiglar
yapabilmeleri i¢in iiretilmisti. Uzun mesafelere atislar yapan silahlarda olmasi gereken en
onemli Ozellik ise isabetin yiiksek oranda olmasiydi. XIV. ve XVIIIL. asirlar arasinda
diinyadaki en ¢ok tercih edilen silahlar arasinda olan kaval ya da boru seklinde namlulara
sahip olan yivsiz tiifeklerin ¢ogu 100 metreden yiiksek mesafelerde isabet oranlar diisiik
tifeklerdi. Fakat bu tlifekler bir askeri birlik tarafindan kullanilip ayni anda

ateslendiklerinde muazzam bir sekilde etkili olabiliyorlardi.®?

Osmanli ordusunda kullanilan tiifekler incelendiginde c¢ok sayida tiifek tiiriine
rastlanilmaktadir. Bu tiifeklerin bazilar iiretildikleri bolgelere gore isimlendirilmislerdir.
Nitekim bir Osmanli vezirinin cebehanesinde farkl: tiirden tiifeklerin oldugu ve bunlarin
Cezayiri, Frengi, Rumi, Istanbuli, Macari, Alaman, Macari zemberekli ve Kir-7 Moton gibi
isimlere sahip olduklari tespit edilmistir. Osmanli padisahi IV. Murat’in musahibi Silahdar
Mustafa Pasa’ya ait bir defterde ise siislii tiifekler, Cezayir tiifegi, nalpare yaldizli biiyiik
tiifekler, kiiciik ¢arkly tiifekler, ejder agizli sar tiifekler, seshaneli tiifekler, kaval tiifekler,
armudi bashkli Cezayir tiifekleri, nalpare tokmak tiifekleri, nalpare Macar tiifekleri,
arpacikly Cezayir tiifekleri, ikisi bir kundakta tiifekler ve tabanca tiifekler gibi ¢ok cesitli
tiifek isimlerine rastlanilmistir. Osmanl tiifeklerinin belirgin 6zellikleri hakkinda bilgilere
sahip olmamiza ragmen yukarida adlar1 gecen tiifekler hakkindaki kayitlarda sadece genel
bilgiler yer almaktadir. Bu durum, bu tiifekler hakkinda net ve detayl bir ¢alisma yapmay1
miimkiin kilmamaktadir.'*® Yukarida adlari gecen tlifek isimleri mekanizmalarindan ziyade
uretildikleri yerler veya hangi formlarda yapildilarsa ona Qore isimlendirilmiglerdir.
Nitekim c¢ogu devlet XVIIL. asra kadar genel olarak fitilli ve g¢akmakl tiifekleri

kullanmustir.

Osmanh tiifeklerinin lizerlerinde c¢esitli tiirden gezler oldugu tespit edilmistir. Bu gezler

164

cogu Osmanl tiifeginin tetik mekanizmasinin yaninda bulunmaktaydi. Osmanl

1! peter Benjamin Golden, Diinya Tarihinde Orta Asya, cev. Yahya Kemal Tastan, Otiiken Yayinlari,

Istanbul 2015, s. 165-166.
162 Ciftei, age, s. 110.
163 Serkan Emir Erkmen, Klasik Dénem Osmanh Kara Kuvvetleri (Silahlar1 ve Techizatlar1), Ankara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, Ankara 2019, s. 457-458; Emecen, age, 2015, s. 43.
164 Godfrey Goodwin, Yenigeriler, ¢ev. Derin Tiirkémer, Dogan Yayincilik, istanbul 2008, s, 82; Erkmen,
agt, s. 460.
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tiifeklerinin kundaklari, kabzalar1 ya da dipgikleri genelde ahsaptan iiretilmistir. Uretimde

¢ogu zaman giirgen, akca ve ceviz agaglarinin kullanildig: tespit edilmistir.'®®

Osmanl tiifeklerinin kundaklarinda barutun koyuldugu falya deligini acabilmek i¢in bir
falya ¢ivisi bulundurulurdu. Namlular kundak iizerine oturtulduktan sonra metalden
yapilmis bir ya da daha fazla sayida bilezikler ile baglanirdi. Tetik ve tetigi korumak i¢in
yapilan par¢a metalden iiretilirdi. Tiifeklerin kundaklarinin iistiinde iki tane gerdane
halkas1 bulunmaktaydi. Bu halkalara askerlerin tiifeklerini kolaylikla tagiyabilmesi igin

kays askilar takilirds.'®®

Osmanlida kullanilan fitilli ve cakmakl tiifekler arasinda namlu agizlar ejder sekline sahip
olanlar1 da mevcuttur. Ejder agizli bu tiifekler atis yapildiginda namludan ¢ikan atesin tipki
bir ejderin ates piiskiirtmesine benzedigi diistiniilerek isimlendirilmislerdir. Bu tipteki
tifekler XVI. asrin ikinci yarist ile XVIL asrin ilk yarisinda Osmanlilar tarafindan tercih
edilmistir. XVII. asra dogru yaklasildiginda Osmanli Devleti’'nde yliksek makamlarda
gorev yapan kisilerde tiifek sahibi olmaya baslamislardi. Bu devlet gorevlileri herkesin
kullandigr tiifeklerden baska bir tiifek kullanmak istedikleri igin genelde nadir bulunan bu
ejder namlulu tiifekleri kullanmislardir. Nitekim Sadrazam Sokullu Mehmet Pasa ve
Silahtar Mustafa Paga bu tiifekleri kullanan yiliksek kademede gorev yapan devlet

gorevlileri arasinda yer almaktadur.'®’

Osmanli ordusunda kullanilan ilk tiifeklerin de agir ve hantal olmasina karsilik Osmanlilar
tiifeklerin gelisimi konusunda Avrupalilardan geri kalmamislardir. Osmanlilar uzun yillar
boyunca atesli silahlar konusunda Batili devletler ile boy 6lgiisebilecek durumda varligini
sirdirmustiir. Tifekler zamanla daha da geliserek ordu igerisinde 1iyice yer

edinmis,lerdir.168

Ele aldigimiz dénem itibariyle Osmanli ordusunun 1700 yilina kadar kullanmis olduklar
tifekleri Agir metris ya da Kale tiifekleri, Fitilli tiifekler ya da Fitilli arkebiizler, Cakmaki

tiifekler ve Karabina ya da Siivari Tiifegi seklinde siralayabiliriz.

1% Yasar Yiicel, Osmanh Devlet Diizenine Ait Metinler V. 1640 Tarihli Esar Defteri, Ankara Universitesi
DTCF Yayinlari, Ankara 1982, s. 62.
186 Tiilin Coruhlu, “Osmanli Atesli Silahlar1”, Osmanh Ansiklopedisi, C. 11, Yeni Tiirkiye Yaylari,
Ankara 1999, s. 259.
%7 Tiilin Coruhlu, “Askeri Miize’deki Ejderli Osmanl Tiifekleri”, Sanat Tarihi Arastirmalar1 Dergisi, C.
3,S.9,1990, s. 59-61.
1% Eralp, age, s. 127.
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3.1.1. Agir Metris/Kale Tiifekleri

Bu tiifekler olduk¢a agir ve uzun bir namluya sahip olduklar1 i¢in genellikle bir c¢atal
destek iizerine koyularak ateslenmekteydi. Bu sayede tiifegin yiiksek orandaki geri tepme
hiz1 azaltilmis ve aynmi zamanda isabet orani da arttirilmstir.*®® Bir siper iizerinde de
kullanilan bu tiifeklerde bir fitil araciligiyla ateslenmekteydi ve kavala benzeyen bir namlu
ile sekiz koseden olusan bir dipgige sahiplerdi. Namlu uzunluklari 130-160 cm arasinda,
namlu caplar1 ise 20-29 mm arasinda degismekteydi ve bazilarmin namlu ¢ap1 oranlar
daha da yiiksekti. Osmanlilar bu tiifekleri kaleleri kusatirken ve ozellikle de kaleleri
savunurlarken kullanmiglardir. Avrupa kaynaklari Osmanlilarin genellikle agir, hantal ve
kullanilmas1 oldukga zor olan tiifekleri kullandiklarin1 ve Avrupa’da kullanilan tiifeklerin
Osmanlilarin kullandiklar tiifeklere gore daha kiigiik, hafif ve kullanish oldugunu iddia
ederlerken Osmanlilar ile yaptiklari kusatma savaslarinda gordiikleri bu tiifekleri 6rnek

olarak gostermis olma ihtimalleri yﬁksektir.170
3.1.2. Fitilli Tiifekler/Arkebiizler

Arkebiizler oldukca agir ve isabet orani zayif bir tiifek olmalarindan dolayr XV. asirda
yapilan savaslarda fazla etkili bir silah olamamistir. Fakat dayanikli zirhlar1 delebildikleri
icin bu asirda Avrupa’da biiyiikk oranda kullanilmigtir. XVI. asra dogru gelindiginde artik

arkeblizlerin geligmis bir tiirii olan fitilli tiifekler ortaya ¢ikmaya baslamustir. >

Tiifek mekanizmalarinda yasanan teknolojik ilerlemeler, bir tetige bagl calisan fitilli
mekanizmalarin ortaya c¢ikmasmi saglamistir. Bu teknoloji ordularin hafif silahlarim
kullanmalarmi yayginlagtiran 6nemli bir adim olmustur. Ortaya c¢ikan bu yeni
mekanizmanin en 6nemli pargas: yilankavi ya da serpentin olarak adlandirilan S seklinde
metal bir parcadir. Bu tiifeklerin mekanizmas: tetige basildiginda yanan fitilin atesleme
tavasinda bulunan baruta temas etmesi ile ¢alisiyor ve boylece mermi atilmis oluyordu. Bu
diizenek XV. ve XVIIL asirlar da fitilli tiifeklerin diinyada genis c¢apta kullanilmasini

saglamlstlr.172

1% Hilmi Aydin, “Kale Tiifekleri”, Tarih ve Medeniyet Dergisi, S. 28, 1996, s. 30-31; Eralp, age, s. 129.

0 Gabor Agoston, Barut, Top ve Tiifek: Osmanli imparatorlugu’nun Askeri Giicii ve Silah Sanayisi,
cev. Tanju Akad, Kitap Yaymevi, Istanbul 2006, s. 127. ; bkz. EK. 3.

7! Sinasi Acar, Istanbul’un Son Nisan Taslar1, Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, Istanbul 2006, s. 92-93.

2 Arnold Pacey-Francesca Bray, Technology in World Civihzation A Thousand-Year History,
Cambridge The MIT Press, London 2021, s. 89.
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Bu tiifekler genellikle Osmanli ordusunun temel piyade kuvveti olan yenigeriler tarafindan
kullanilmistir. Nitekim bu tiifekler metris/kale tiifeklerine gore daha hafif ve herhangi bir
destege ihtiya¢ duyulmadan omuzdan ateslenebilen silahlardir. Osmanlilarin bu tiifekleri
cesitli bolgelerde kullandiklarina dair bilgiler kaynaklar da yer almaktadir. Bu tiifeklerin
boylart 115-140 cm arasinda degismekteydi. Namlu ¢aplari istisna olarak bazen 19-20 mm
olmakla beraber genelde 11-16 mm arasinda degismekteydi. Agirliklari ise 3-5 kg arasinda

degisen bu tifekler o donemde gercekten piyade silahi olmayr hak edecek oranda

hafiftiler."®

Osmanli padisahlar1 tlifeklerin savaslarda tstiinlik kazandiran kudretinin en az
Avrupa’daki herhangi bir devletin sahit oldugu erken bir donemde farkina varmislardi.
Sadece Osmanlilar degil baska Miisliiman devletler de bu giicliin 6nemini kavradilar ve
faydalanmaya basladilar. Tiifeklerdeki teknolojik seviye ise Bati ve Dogu’da yer alan
biitiin devletler i¢cin hemen hemen ayni durumdaydi. Nitekim XV. ve XVIIL asirlar
arasinda atesli silah teknolojisini edinmis biitiin devletlerin kullandig: tiifekler genel olarak

fitilli tiifeklerdi.t™

Yapilan arastirmalar sonucunda fitilli tiifeklerin Osmanlilar tarafindan XVII. asrin
sonlarina degin biiylik ol¢iide kullanildigr anlasilmistir. Arastirmacilar fitilli tiifeklerin
Osmanlilar tarafindan bu kadar uzun kullanilmasini 6nce olumsuz bir durum olarak
gorebilirler. Fakat bu olumsuz bir durum degildir ve bu tiifeklerin Osmanli ordusunun en
onemli silahlar arasinda yer almasi, tiifek ve tiifegin techizatlarimi {ireten ustalarin bu
tiifekleri liretmeye alismalar1 ve yatkin olmalari, ¢ok fazla oranda fitilli tiife§in Osmanli
cephanelerinde mevcut olmasi ve ilk kez tiretilen ¢akmakl tiifeklerin birtakim sorunlara
sahip olmasi1 gibi sebeplerden 6tiirli Osmanlilar fitilli tiifekleri uzun yillar kullanmislardir

diyebiliriz.}"
3.1.3. Cakmakh Tiifekler

Cakmakl tiifekler Batili yazarlarin vermis oldugu bilgilere gére Marin Le Bourgeois isimli

bir kisi tarafindan gelistirilmistir. Bu tiifeklerin en 6ne ¢ikan olumlu 6zelligi biri tarafindan

173 Agoston, Barut, Top ve Tiifek..., s. 128; Giilgin Ugel Aybet, Avrupah Seyyahlarin Goziiyle Osmanl
Ordusu (1530-1699), iletisim Yayinlari, istanbul 2010, s. 475. bkz. EK. 4.
7% Jeremy Black, Top, Tiifek ve Siingii: Yeni¢agda Savas Sanati 1453-1815, cev. Yavuz Alogan, Kitap
Yayinevi, Istanbul 2003, s. 42-43.
' Hilmi Aydm, Sultanlarm Silahlari, Kiltir ve Turizm Bakanhig Yaynlari, Ankara 2012, s. 161. ;
Erkmen, agt, s. 455.
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ateslemeye ihtiyag duymadan kendi kendine ateslenebilmesidir. Bu tiifeklerin mekanizmasi
horoz denilen bir metal tetik diizenegi, bu parganin istiinde yer alan metal ¢ekig,
cakmaktasi, ve falyadan (barutun koyuldugu yer) meydana gelmekteydi. Mekanizma
tetigin c¢ekilip, horoz denilen tetik diizenegini harekete gecirip, horozunda iistiinde yer alan
cekice benzer parcanin da falyaya c¢arpip igindeki barutu ateslemesiyle ¢alismaktaydi. Bu

. . .. . 176
islemler sonucunda namlunun igerisinde yer alan mermi atilmis oluyordu.

Ilk ortaya ¢ikan ¢akmakli tiifekler fazla giivenilir bir mekanizmaya sahip degillerdi.
Cakmak tasinin zamanla kullanilmaz hale gelip yeterince kivilcim ¢ikartamamasi ya da
horoz denilen tetik diizeneginin falya igerisindeki baruta yanlis yonden ¢arpmasi
sonucunda meydana gelebilecek kazalar gibi olumsuz durumlardan otiirii bu tiifekler
askerlere pek de giiven verememislerdir. Iste bu sebepler sebebiyle Osmanlilar aynen Bat1
Avrupa tilkeleri gibi birlesik atesleme diizenegine sahip olan ¢akmakli tiifek tiirlerini tercih
etmislerdir. Bu mekanizmaya sahip olan tiifek tiirlerine Avrupa’da 1688 senesinden sonra
genellikle Vauban mekanizmas: ismi verilmistir.)”’ Osmanlilar ¢akmakl tifekler icin
Vauban mekanizmasindan daha ©6nce kesfedilen ve Ispanyol zemberekli tetik
mekanizmasindan esinlenerek ortaya ¢ikarilan miqgeuelet tetikli mekanizmalar

kullanmlslardlr.l78

Cakmakli tiifekler de Osmanli ordusunda genellikle piyade kuvvetler tarafindan
kullanilmistir. Cakmakli tiifeklerin kalelerde kullanilanlarmin boylar1 yaklasik iki metre
kadar vardir ve hatta iki metreden uzun olanlar1 bile mevcuttur. Bu tiifeklerin tipki fitilli
tifekler gibi kisa namlulu olanlar1 da vardir ve bu kisa tiifekler ise genellikle piyadelerin
kullandig1 ¢cakmakl tiifek tiirii olarak bilinmektedir.*" Cakmakl tiifekler fitilli tiifekler
gibi olumsuz hava sartlarindan fazla etkilenmemislerdir ve boylece fitilli tiifeklerin ortaya

cikardigr sorunlar ¢akmakl tiifeklerin icadiyla yliksek oranda ortadan kaldirtimugtir.**°

XIX. asrin sonlarina gelindiginde artik kuyruktan doldurulan, bir sarjor ve bir siirgiiye

sahip olan tiifekler liretilmeye baslanmisti. Bu tiifeklerin icadiyla askerler dakikada 15 atig

176 Chris Mcnab-Andrew Roberts, A History of the World in 100 Weapons, Osprey Publishing, Oxford
2011, s. 88; Erkmen, agt, s.456.
7 Agoston, age, s. 127.
178 Agoston, Osmanl’da Savas..., s. 88; Goodwin, age, s. 82.
9 Eralp, age, s. 129.
180 Micheal Scott Neiberg, Diinya Tarihinde Savas, cev. Mehmet Tanju Akad, Tarih Vakfi Yurt Yaymnlari,
Istanbul 2011, s. 44.
44



yapar hale geldiler ve bu durum agizdan doldurulan ¢akmakl tiifekler ile kiyaslandiginda

oldukea yiiksek bir performans olarak degerlendirilebilir.*®
3.1.4. Karabina/Siivari Tiifegi

Osmanli ordusunda genellikle stivarilerin kullanmis oldugu bu tiifek, piyadelerin kullandig:
¢akmakli tiifeklerden daha kisa bir boya sahiptir.'®® Karabinalarn namlulari silindir
seklinde uzanir ve namlunun ucuna gelindiginde daha da acilir. Karabina namlulan yiiksek
ates giiciine dayaniklidir ve aym zamanda yaylm ates icin idealdir.’®® Karabinalar bu

ozelliklerinden dolay1 zamanla siivarilerin en temel silahlarindan biri haline gelmistir.

Osmanli padisahlarinin askerleri igerisinde yer alan siivari savasgilarinda tiifek kullandig
bilinmektedir. Fakat tiifek siivariler arasinda piyadeler de oldugu gibi genel bir kabul
gormemistir. Bunun sebebi olarak ise tiifegin at tizerinde kullaniminin olduk¢a zor olmasi
gosterilmektedir. Ornegin Sadrazam Riistem Paga kendi emrine verilen ordu igerisinde
tipk1 Habsburg ordusunda oldugu gibi bir tiifek¢i sinif olusturmak istemistir. Fakat hem
tifegin at iizerinde kullanimin zorlugu hem de siivari savascgilarin  tiifegi
benimseyemeyisleri gibi birtakim sebeplerden 6tiirli bu girisimini gerceklestirememistir.
Osmanlilarin en bilinen ath birlikleri olan sipahiler, tipki Memliik ordusunun siivari
savasgilar1 gibi atesli silahlar1 kullanmamakta direnis sergilemislerdir. Sipahilerin
gosterdikleri direnis genel olarak kullandiklar1 yaylarin ¢ok iyi olmalar1 ve atesli silahlari
kullanmay1 mertlik olarak gormeyip kendilerine yakistiramadiklarindan
kaynaklanmaktadir. Yine de Osmanl siivarilerinin bu direnisi fazla uzun siirrnemistir.184
Nitekim XVI. asirda Osmanli Devleti’ne bagli bir eyalet olan Misir’da giivenligi saglamak

amaciyla bulundurulan ii¢ birlikten birisi atl tiifekgilerdi.'®®

XVI. asrin sonlar1 ile XVII. asrin baglarinda meydana gelen uzun soluklu Osmanli-
Habsburg savaslarinda Osmanli siivarilerinin kisa namludan olusan tiifekler kullandiklari
belirtilmektedir. Bu tiifekler ~muhtemelen siivarilerin  rahatga  kullanabilecegi
Karabina/Siivari tiifekleri olmalidir. XVII. asirda Osmanlilarin baskenti istanbul’a gelen ve

burada gozlemler yapan bir seyyah Osmanli siivari askerlerinin hizli bir sekilde kosan

18L Ciftci, age, s. 111; Aydin, age, s. 162.
182 Eralp, age, s. 130.
183 Coruhlu, agm, 1999, s. 259.
184 Chase, age, s. 30; Erkmen, agt, s. 476; Oiger Chiselin Busbecq, Tiirk Mektuplari: Kanuni Sultan
Siileyman Zamanina Ait Bir Frenk Sefaretnamesi, Remzi Kitabevi Yaynlari, Istanbul 1939, s. 161-162.
185 Geza David, “Osmanl Ordular1 ve Savas”, Tiirkiye Tarihi (1453-1603), ¢ev. Biilent Ugpunar, Kitap
Yaymevi, Istanbul 2016, s. 374-375.
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atlarin Ustiinde bile tek ellerini kullanarak olduk¢a isabetli tiifek atiglar1 yaptigini

belirtmistir.'®®
3.2. Techizat ve Miihimmatlar
3.2.1. Barutluklar

Barutluk askerlerin barutunu muhafaza etmesi ve her an yaninda tasiyabilmesi i¢in {iretilen
bir techizattir. Barutluklar farkli maddelerden ve farkli formlarda iiretilmislerdir. Ornegin
boynuz tipi barutluklar Osmanli askerleri tarafindan en ¢ok kullanilan barutluk tiirtidiir.
Kivrik, kesik ya da kapali formlarda boynuz tiirii barutluklar kullanilmistir. Bunun sebebi
ise boynuz yapisinin barutluk kullanimi i¢in oldukg¢a kolaylik saglamasidir. Diger bir
barutluk tipi ise deriden iiretilen barutluklardir. Bu tip barutluklarin tizerine giizel

stislemelerde yapllmlgtlr.187

Barut ilk ortaya c¢ikis itibariyle kara barut olarak adlandirilmistir. Bu barutluklar ise
barutun ilkel hali olan kara barutu muhafaza etmek i¢in en ideal yerdir. Fitilli ve cakmakli
tiifekler agizdan dolma tiifekler olduklari icin 6zellikle boynuz tipteki barutluklar ¢ok ise
yaramiglardir. Ayrica fitilli ve ¢akmakli tiifekler i¢in tasarlanan barutluklar daha kiiglik
boylarda iiretilmislerdir. Bunun sebebi olarak ise barutun barut haznesine direk olarak
ulagsmast i¢in oldugu soylenebilir. Degisik maddelerden iiretilen barutluklarin icerisinde
dogal barutluklar da mevcuttur. Ornegin Osmanlilardan giiniimiize ulasan barutluklar da su

kabagindan yapilmis barutluklara rastlanmigtir.'®®
3.2.2. Harbiler

Tiifeklerin namlularimi doldurmak ve aymi zamanda temizlemek i¢in kullanilan, genelde

metal, ahsap ya da kemikten iiretilen bu techizata harbi denilmektedir.®

Genelde tiifegin
kundaginin u¢ kisminda tasindiklari gibi, tiifegin dipcik kisminda ya da tiifeklerin
muhafaza edildigi techizatlar ile birlikte de taginirlardi. Barut tiifegin namlusunun agzindan
harbi ile iyice sikistirilir, daha sonra yine namlu igerisine mermi yerlestirilir ve atis

yapilirdi. Bu islemlerden sonra yine harbi ile tiifegin namlusu temizlenirdi. Teknolojinin

18 parry, agm s. 205; Erkmen, agt, s. 477; Jean Thevenot, Thevenot Seyahatnamesi: Stefanos
Yerasimos’un Anisina, ed. Stefanos Yerasimos, ¢ev. Ali Berktay, Kitap Yaymevi, Istanbul 2014, s. 53.
187 Senay Cimen Igik, “Barutun Ortaya Cikisi, Kullanimi1 ve Askeri Miizedeki Osmanli Devri Barutluk
Omnekleri”, Askeri Tarih Arastirmalan Dergisi, ATASE, S. 23, Ankara 2014, s. 38; bkz. EK. 5.
188 Aysel Cotelioglu, Askeri Miize Osmanli ve Cumhuriyet Dénemi Atesli Silahlar Katalogu, Harbiye
Askeri Miizesi, Istanbul 2001, s. 25.
189 Cotelioglu, age, s. 26.

46



gelismesi ile birlikte harbiler de gelistirilmeye baslanmis ve harbiler igin yeni uglar

tasarlanmistir.'*

Harbiler kuyruktan dolma tiifekler icat edildikten sonra sadece namluyu temizlemek igin
kullanilmiglardir. XIX. asrin sonlarina dogru ise harbilere firca takilarak namlu igleri
temizlenmistir.191 Firgalarin takilmasi dogal olarak tiifeklerin daha onceki asirlar ile

karsilastirildiginda daha kolay temizlenmelerini saglamistir.
3.2.3. Kiitiikliikler

Icerisinde mermi tasian mahfazalara kiitiikliik denilmektedir. Genellikle maden, deri veya
kumastan iiretilmislerdir. Farkli sekillerde iiretilmis olup genelde kare, dikdortgen ve zarf
biciminde tasarlanmiglardir. Osmanli askerleri tarafindan XVI. ve XVIIL asirlarda
kullanilan kiitiikliikler, genellikle askerlerin kemerlerinin arka ya da yan tarafina

asﬂmlslardlr.192

Askeri miize koleksiyonunda yer alan kiitiikliikler, tipki barutluklar gibi ustalar tarafindan
islenmislerdir ve bu sekilde kullanilmiglardir. Ayrica kiitiikliikler muhtemelen icerisindeki

mermilerin kolaylikla alinabilmesi igin genelde iistten kapakli olarak tasarlanmislardir.'®®
3.2.4. Barut Olciim Teghizati

Bu aletler barutun ortaya ¢ikardigi basing kuvvetini ve tiifegin bir atis yapmasi i¢in ihtiyag
olan barut hakkini 6lgmekteydi. Barut hakkini 6lgen bu aletler glimiisten ya da sari
madenden tretilmislerdir. Aletin ayar1 yapabilmesi amaciyla ise lizerine bir adet ayar

vidasi eklenmistir.194
3.2.5. Fitil

Atesli silahlarin ortaya ¢ikmasiyla birlikte bu silahlar1 atesleyebilmek i¢in ilk defa XV.
asirda kullanilmaya baglanan fitil zamanla ordularin en 6nemli harp mithimmatlar1 arasinda
yerini almistir. Tiifeklerin sayilar1 arttikga fitile olan ihtiyag da aymi oranda artmustir.

Osmanli Devleti’nde fitiller Cebeci Ocagi tarafindan iretilir ve barutla birlikte orduya

% Erdem Saka, Sultammn Silahlar1 (1520-1566), Kitapyurdu Dogrudan Yaymcilik Akademi Yayinlari,
Istanbul 2022, s. 292; Coruhlu, age, s. 29; bkz. EK. 6.
L Coruhlu, agm, 1999, s. 262.
192 Halide Sarioglu-Melda Ozdemir, “istanbul Askeri Miizesi’ndeki Deri Askeri Esya ve Aksesuarlardan
Omnekler”, Erdem Atatiirk Kiiltiir Merkezi Dergisi, C. 16, S. 48, 2007, s. 95; Erkmen, agt, s. 471.
19 Cotelioglu, age, s. 25.
' bkz. EK. 7.
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dagitilirdi. Osmanli tarihgisi Hadidi’nin kaleme aldigi eserinden fitilin top ve tiifek gibi

atesli silahlarin ateslenmesi amaciyla kullanildigi anlasilmaktadir.*®

Osmanlilar fitili sadece tiifegi ateslemek icin degil baska amaclar i¢inde kullanmislardir.
Ornegin Rodos’un fethi sirasinda iki taraf arasinda gergeklesen miicadelelerden birinin
gece boyunca devam ettigi ve Osmanli askerlerinin kendi yerlerine donebilmek amaciyla
tifekler icin kullanilan fitilleri yakip ortalifi aydinlatarak yerlerine donebildikleri
bilinmektedir. Fitilin kullanim amaglar1 disinda yenigerilerin fitilli tiifek kullandiklari
donemlerde sol kollarina her an ihtiyaglarini karsilayabilmek amaciyla fitil bagladiklar

bilinmektedir.*%®

3.2.6. Mermi/Findik

Osmanli ordusunda kullanilan mermiler findik olarak ta adlandirilmislardir. Bu mithimmat
tifekler icin olmazsa olmaz unsurlarin basinda gelmektedir. Nitekim diisman bu
mermilerle vurulup etkisiz hale getirilir. Osmanli ordusu tarafindan kullanilan mermiler
genellikle kursun madeninden yapilmaktaydi. Kursun madeni daha ¢ok devletin degisik

bélgelerinde bulunan giimiis madenlerinden elde edilmekteydi.*®’

XVL. asirda tiifek kullanan ordularin sayis1 fazla degildi. Bu durum tiifek kullanan ordulara
savas meydanlarinda her zaman ciddi bir istiinliik saglamaktaydi. Dolayisiyla tiifek kadar
namlularinin i¢indeki mermiler de ¢ok 6nemliydi. Giimiis madenleri devlet i¢in olduk¢a
onemli bir yere sahipti. Nitekim mermiler bu madenlerden elde edilen kursunlar ile
tretilmekteydi. Osmanlilar XVI. asirda ii¢ kitaya hitkkmeden bir devlet durumuna
gelmislerdi. Devletin siirlart ¢ok genis oldugu icin ¢ogu yerinde giimiis madenleri
bulunmaktaydi. Balkanlar bu konuda devlete biiyiik katki saglamaktaydi. Ornegin;
Srebrenige, Olova, Banyaluka, Rudnik, Noveberda, Kratova, Kuganya ve Sidrekapsi gibi
baz1 balkan kdy ve sehirlerinde 6nemli giimiis madenleri bulunmaktaydi. Balkanlar gibi

Anadolu’da glimiis madeni i¢in 6nemli bir bolgeydi. Nitekim Anadolu’da da Elbistan,

1% Miicteba Ilgiirel, “Fitil”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, C. 13, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yayinlari, istanbul 1996, s. 155; Hadidi, Tevarih-i Al-i Osman (1299-1523), haz. Necdet Oztiirk, Marmara
Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari, istanbul 1991, s. 323.
1% Mahmud Sevket, Osmanh Askeri Teskilat1 ve Kiyafeti (Osmanh Ordusunun Kurulusundan 1908
Yilina Kadar), ed. Semiha Tiirsan-Nurettin Tiirsan, Kara Kuvvetleri Komutanligi Ankara Basimevi, Ankara
1983, s. 23; Erkmen, agt, s. 468; Celalzade Mustafa Celebi, Kanuni’nin Tarih¢isinden Muhtesem Cag
Kanunu Sultan Siileyman: Tabakitii’l Memélik ve Derecatii’l Mesalik, haz. Ayhan Yilmaz, Kariyer
Yayinlari, Istanbul 2011, s. 76; bkz. EK. 8.
97 Saka, age, s. 58.
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Bozkir, Ezine, Hakkari, Ergani, Keban ve Toros Daglar1 gibi yerlerde bulunan giimiis

madenlerinden de kursun madeni elde edilmekteydi.*®

Osmanl1 ordusunda kullanilan tiifekler degisik boyutlara sahiplerdi. Dolayisiyla bu tiifekler
i¢in tiretilen mermiler standart bir 6l¢ii ve agirliga gore tiretilemiyorlardi. Bu durum orduda
tifek kullanan askerler i¢in gili¢ bir durum teskil etmekteydi. Graf Marsilli’nin verdigi
bilgilere gére Osmanlilarin trettigi tiifek mermileri 6, 9, 12, 15 ve 25 dirhem agirligina
sahiptiler. Askerler bu zor durum karsisinda mecburen yanlarinda kursun kiilgeleri
tasimaktaydilar. Her asker kendi tiifegine gore yaninda bulundurdugu kursun kiilgesinden

kursun dokmek suretiyle mermi ihtiyacini gidermekteydi.199

3.3. Osmanlilarda Tiifek Imalat1 ve Cebeci Ocag1

Osmanli Devleti tiifek kullanimi kadar tiifek iiretimine de ayr1 bir 6nem vermistir. Tiifek
ile tanistiktan kisa siire sonra tiretimine de baslayan Osmanlilar, bu silahin iiretimi i¢in 6zel
iiretim yerleri kurmuslardir. Bu yerler genelde baskent Istanbul olmak iizere devletin diger
bolge ve sehirlerinde de tesis edilmistir. Tufeklerin hangi tarihlerde ve nerelerde
iiretilmeye baslandig1 kesin olarak bilinmemekle birlikte yine de elimizde bu konuya dair
onemli bilgiler mevcuttur.’”’ Osmanli tiifeklerinin tiretildigi ve onarilldigi yerlere genel
olarak tiifekhane, silahhane, tiifenghane karhanesi ya da miri tiifeng karhaneleri isimleri

201

verilmistir. Tiifeklerin diger islemlerini tamamlamak amaciyla bu tiifek {iretim

merkezlerine bagh ¢alisan nakkashane, marangozhane, cilahane ve baskihane gibi atolyeler

de devlet tarafindan olusturulmustur.202

Tiifek iiretimi ve ustalarina ait en eski bilgiler II. Bayezid donemin de kaleme alinan bir
in’amat defterinde tespit edilmistir. Bu listeden Gorda adli bir adamin 1505 senesinde
kapiagasi olarak goreve baslatildigindan ve bu kisinin Hristiyan bir tlifek¢i oldugundan
bahsedilmektedir. 1526 yilina ait bir defterden ise ehl-i hiref siniflar1 igerisinde bir sinifin

cemaat-i tiifengciyan olarak devlete hizmet ettikleri ve sayilarinin on kisiye ulastig1 ortaya

1% Saka, age, s. 59; Birol Cetin, “Osmanli Harp Sanayii’nde Kursun Tedariki”, Birinci iktisat Tarihi
Kongresi Tebligleri-1, Marmara Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Yaynlar1, Istanbul 2010, s.
421.
199 Graf Marsilli, Osmanh imparatorlugunun Zuhur ve Terakkisinden inhitati Zamanina Kadar Askeri
Vaziyeti, ¢ev. M. Kaymakam Nazmi, Biiyiik Erkan-1 Harbiye Matbaasi, Ankara 1934, s. 162; Cetin, agm, s.
420. ; bkz. EK. 9.
20 Ayhan Dogan, “Osmanli Dénemi’nde Balkanlarda Bir Tiifek Uretim Merkezi: Kalkandelen (Tetova)”,
Tiirk Diinyas1 Arastirmalar1 Dergisi, S. 22, 2014, s. 90.
21 Soyluer, agm, s. 269.
22 Mevliit Uzun, “Fitilli Tiifekler”, istanbul Teknik Universitesi Mimarhk Tarihi ve Restorasyon
Enstitiisii Biilteni, C. 2, S. 7, 1976, s. 28.
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cikarilmigtir. Gorda on kisiden meydana gelen bu siifin gorevlilerinden biridir. Gorda’nin
yirmi yildan fazla tiifek¢i olarak devlete hizmet ettigi diisiniilmektedir. Bu smif
icerisindeki diger tlifekgilerin ise Gorda’nin kardesi Gregor ile Hiidadad ve Ferhad adinda
tiifek¢iler olduklar1 bilinmektedir. 1. Siilleyman doneminde bunlarin arasina bes Yahudi
tiifek ustast katilarak hizmet etmeye baslamislardir. Ayrica bu bes Yahudi ustadan bagka
bir tane de Rus tiifek ustasi goreve alinmigtir. Bu ustalarin isimleri sirastyla Musa, Simon,

Isak, David, Mordehay ve Ivan’dur. 203

Evliya Celebi’nin vermis oldugu bilgilere gore Osmanli Devleti’nin tiifek {iretim
merkezleri arasinda, en eski ve en biiyiik olan tiifek iiretim merkezi Istanbul’da Unkapani
denilen yerin disinda yer almaktaydi. Osmanli Devleti’nde Istanbul diginda da tiifek iiretim
merkezleri bulunmaktaydi. Anadolu ve Rumeli’de ki sefer yollarinin {izerinde yer alan
mithim kalelerde, Sam, Misir ve Cezayir gibi devletin Orta Dogu ve Afrika’da yer alan

onemli eyaletlerinde tiifek iiretilen at6lyeler bulunrnak‘[aydl204

Osmanl tiifek yapim ustalar1 her dénemde ayr1 bir 6neme sahip olmuslardir. Nitekim ¢ogu
tiifegin namlu kitabesinde o tiifek hangi ustanin elinden ¢ikmigsa onun ismi yazilidir. Bazi
tiifeklerde ise tiifek kime aitse o kisinin ismi yazilidir. Bunlarla birlikte tiifegin devlete ait
bir silah oldugunu simgeleyen imtehan, kay1 sembolii ve tugralar tiifeklerin lizerlerinde yer
almustir.® Osmanlilar da gayrimiislim ustalara da énem verilmekteydi. Ornegin 1585-
1588 yillar1 arasinda gergeklesen anilarini anlatan kéle bir adam, Istanbul’da Galata’da
gezinirken buradaki tlifekei ve bigaker olarak zanaatkarlik yapan ustalarin ¢ogunun Alman

ya da Fransiz oldugunu sijylemistir.206

Osmanli Devleti’'nde Tiifekhane-i Amire kurulana kadar tiifeklerin liretimi ve onarimlar
Cebeci Ocagma baglh smiflar tarafindan yapilmistir. Bu smifin ismi yukarida da
soyledigimiz gibi Cemaat-i Tiifengciyan dir.?®" Cebeci Ocagi’min kurulus tarihi net olarak

bilinmemesine ragmen, XV. asrin ortalarindan itibaren hizmet ettikleri bilinmektedir.

203 Emecen, age, 2015, s. 40; Soyluer, agm, s. 272. ; ilhan Gok, Atatiirk Kitaphigi M. C. O.71 Numarah
909-933/1503-1527 Tarihli in’amat Defteri (Transkripsiyon-Degerlendirme), Marmara Universitesi
Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, Doktora Tezi, Istanbul 2014, s. 105; Ismail Hakki Uzungarsili, “Osmanl
Sarayi’nda Ehl-i Hiref (Sanatkarlar) Defterleri”, TTK Belgeler, C. 11, S. 15, 1986, s. 51.
204 Soyluer, agm, s. 270; Erkmen, agt, s. 463.Evliya Celebi b. Dervis Mehmed Zilli, Evliya Celebi
Seyahatnamesi, C. 1, haz. Robert Dankoff-Seyit Ali Kahraman-Yiicel Dagli, Yap1 Kredi Yayinlar1, Istanbul
2006, s. 303.
205 Turgay Tezcan, Silahlar, Yap: ve Kredi Bankas1 Yaymnlari, Istanbul 1983, s. 19; Erkmen, agt, s. 462.
26 Michael Heberrer, Osmanl’da Bir Kole: Brettenli Michael Heberer’in Anilari 1585-1588, cev. Tiirkis
Noyan, Kitap Yayevi, Istanbul 2003, s. 297.
27 TSK Tarihi, Osmanh imparatorlugu Kara Kuvvetleri’nin..., s. 82.
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Cebeci Ocagi da tipki Yeniceriler gibi orta ve béliiklere ayrilmislardir.’®® Cebeciler
ozellikle yenigerilere savaslarda gerek olacak silahlar1 ve techizatlar1 saglamakla ve bunlar
sefere yetistirmekle gorevli bir smiftir. Ayrica Cebecilerin en biiylikk komutanina

Cebecibagst ismi Verilmistir.209

|.Stileyman doneminde miri tiifek yapimimma hiz verilmistir. Bunun sebebi yenigeri
askerlerinin daha fazla tiifege ihtiyagc duymaya baslamasidir. Fakat yenigeriler devlet
tarafindan dretilen bu miri tifekleri pek begenmemislerdir. Yenigeriler daha ¢ok o6zel

atolyelerde iiretilen tiifekleri kullanmayn tercih etmislerdir.”*

Tiifeklerin kundaklarinin {iretilmesi icin, Adapazar1 g¢evresinde yer alan ormanlardan
agaclar tedarik edilmekteydi. Bu agaglar halktan secilen kisilere iicreti karsiliginda
kestirilir, daha sonra Cebeci Ocagi’na gonderilir ve ocakta gorev yapan kundakgilara
hazirlattirilirdi. Cebeciler Osmanlilar i¢in olduk¢a miihim olan kalelerde de hizmet
vermislerdir. Ayrica Cebeciler savaslarda kanun geregi her zaman merkez ordunun

gerisinde yer almislardir.”**

Osmanl tiifekleri teknoloji tarihi lizerinde aragtirmalar yapan kisiler tarafindan her zaman
giivenilir ve dayanikli tiifekler olarak nitelendirilmistir. Bunu sebebi olarak tiifeklerin
namlular1 {retilirken, tiifek¢i wustalarin ¢elik parcalar1 spiral seklinde diirmeleri
gosterilmektedir. Bu sayede olusturulan namlular barutun patladigi anda ortaya g¢ikan

basing kuvvetine kars1 yliksek dayaniklilik gtistermislerdir.212

28 Tok, agm, s. 150.
%9 yasemin Kiligarslan, “Cebeci” Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, C. 7, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Yayinlari, Istanbul 1993, s. 182; Colin imber, Osmanh imparatorlugu 1300-1650: iktidarin Yapusi,
cev. Siar Yalcin, Istanbul Bilgi Universitesi Yaymlari, Istanbul 2006, s. 348; Halagoglu, XIV. ve XVII.
Yiizyillarda Osmanhlarda Devlet Teskilatu..., s. 44.
219 TSK Tarihi, 1451-1566..., s. 378.
2! Uzungarsily, age, C. 2, s. 13-15
212 Agoston, age, 2006, s. 129; Serdal Soyluer, Osmanh Silah Sanayii’nde Modernlesme Cabalar1 (1839-
1876), Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, Istanbul 2013, s. 163.
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V. BOLUM

MEYDAN SAVASLARI TEMELINDE OSMANLILARIN TUFEK
ILE YAPTIKLARI TAKTIiKLER

Osmanlilar XV. ve XVI. asirlarda yapmis olduklar1 biiyiik savaslarda belirli bir taktik ile
miicadele etmislerdir. Bu taktik ordunun hilal seklinde dizilip daha sonra sahte bir ricat
yapilarak diismani ¢evreleyen meshur hilal taktigidir. Osmanlilarin bu taktigi cogu savasta
uyguladiklar1 genel olarak kabul edilmektedir. Varna, II. Kosova, Caldiran, Mercidabik,
Ridaniye, Moha¢ ve Hagova gibi dnemli meydan savaslarinda Osmanlilar genel olarak
ayn1 savas taktikleri ile harp etmislerdir. Ayrica bu biyiik savaglar Osmanlilarin
uyguladiklari savag taktiginin oldukca ise yaradigini gostermektedir. Nitekim XV. ve XVL

asirda yapilan bu muharebelerin hepsi Osmanli zaferi ile sonuglanmustir.?®

XVI. asra gelindiginde diinyada atesli silahlarin kullaniminin olduk¢a yayginlastigini
gormekteyiz. Atesli silahlar giderek biitiin ordular i¢in vazge¢ilmez hale gelmistir. Bu
asirda top Onceki asirlardaki dnemini devam ettirmistir fakat ozellikle tiifek en ¢ok
kullanilan atesli silah olarak savas meydanlarinda yerini almistir. Atesli silahlarin bilhassa
tiifegin ortaya ¢ikmasi ve savaglar icin vazgecilmez duruma gelmesi dogal olarak yeni

savas taktiklerinin de ortaya ¢ikmasina neden olmustur.”**

Osmanlilarin atesli silahlar ile yaptigi tabur cengi denilen taktik Balkanlarda yapilan bazi
savaglar esnasinda Macarlardan Ogrenilmis ve kendi sistemlerine uygulanmustir.
Macarlarin wagenburg denilen bu savas sistemi savas arabalari ile yapildigi igin bu ismi
almistir. Unlii Macar komutan1 Hiinyadi Yanos bu sistemi Bohemya’da Husculara karsi
miicadele ederken onlardan 6grenmis ve bunu Macarlarin savas sistemlerine uygulatmistir.
Hiinyadi yapmis oldugu ¢ogu savasta bu savas taktigini kullanmistir. Ornegin Osmanlilar
ile yapilan Varna Savasinda Macar ordusunda bu taktik i¢in getirilen 2.000 adet savas

arabasi bulunmaktaydl.215

B Caroline Finkel, “XV. ve XVI. Asirlarda Biiyiik Meydan Muharebelerinde Uygulanan Strateji ve
Taktikler”, XV. ve XVI. Asirlar1 Tiirk Asr1 Yapan Degerler, ed. Abdulkadir Ozcan, Ensar Nesriyat,
Istanbul 2003, s. 85.
?* Giinhan Borekgi, “Askeri Devrim ve Yenigerilerin Yaylim-Ates (Volley Fire) Taktigi”, Osmanh Askeri
Tarihi, haz. Serhat Aslaner- Hatice Colak Yentiirk, Bilim ve Sanat Vakfi Tiirkiye Arastirmalar1 Yayinlari,
Istanbul 2011, s. 60-62.
> Douglas E. Streusand, Islamic Gunpowder Empires: Ottomans, Safavids, and Mughals, Westwiew
Press, Colorado 2011, s. 87; Agoston, Osmanli’da Atesli Silahlar..., s. 93-94.
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Savaglara gegmeden Once Osmanlilarin ¢ogu defa kullanmig oldugu Tabur Cengi

taktigini**°

ve bu taktigin icerisinde tiifekler ile yapilan ve yaylim atesi denilen harp
yontemine deginmekte fayda vardir.?’ Tabur kelimesinin kdkeni dapkur ya da tapkir
olarak bilinmektedir. Bu iki kelimenin Tiirk¢e karsiliklarinin boliik ve manga oldugu
bilinmekle birlikte tabur kelimesinin Mogolca kokenli oldugu anlasilmaktadir. Bu
bilgilerden ise tabur kelimesinin Tiirk diline Mogol istilalar1 siirecinde gegtigi

diisiiniilmektedir.?*®

Oncelikle Macarlardan 6grenilen ve orduya adapte edilen bu taktigin, atesli silahlar ile
yapilan bir taktik oldugunu belirtmeliyiz. Tabur Cengi aslinda Tiirklerin atesli silahlarin
ortaya ¢ikmasindan once kullandigr taktiklere de benzemekteydi. Dolayisiyla Osmanlilar
bu sistemi kendi ordularina adapte ederlerken fazla zorlanmamislardir diyebiliriz. Tabur
Cengi taktigindeki en 6nemli amag¢ padisah1 miimkiin oldugunca koruma altina almaktir.
Bu taktigin gerektirdigi savas diizeninde ordunun ve padisahin en seckin askerleri olan
Yenigeriler padisah ile birlikte tam merkezde yer alirlardi. Yenigeriler ile birlikte azaplar
ve yayalarda merkeze yakin bir konumda bulunurlardi. Padisahin bulundugu ordunun tam
merkez noktasinda tiifek¢i yeniceriler bulunurdu. Yenigerilerin ise hemen 6n tarafinda
birbirine zincirler ile baglanan hafif sahra toplar1 yer almaktaydi ve toplarin arkasindan

yenigeriler tiifek atis1 yaparlardi.?*®

Yenigerilerin yapmis olduklar1 bu tiifek atislarina yaylim ategi adi verilmistir. XVI. ve
XVIL. asirlarda tiifek kullanmakta en usta olan asker bile ancak iki dakikada tiifegini hazir
hale getirip ates edebilmekteydi. Bu durum dogal olarak bazi sorunlar1 ortaya
cikarmaktaydi. Tiifek¢i askerler ates ederlerken diisman siivarileri bu askerlerin yanina
hizl1 bir sekilde ulasip onlan etkisiz hale getirebiliyorlardi. O donemdeki askeri uzmanlar
tiifegin savasta etkili bir sekilde kullanilabilmesi icin iki ¢6ziim ortaya koydular. Bu
¢Ozlimlerin birincisi tiifeklerin atis mesafesini artirmak ikincisi ise askerlerin daha seri
atislar yapabilmelerini saglamakti. Ikinci yontem o zamanki teknolojik sartlarinda etkisiyle
daha 1iyi bir ¢6ziim olarak goriildii ve yaylim ates dedigimiz taktik ortaya ¢ikti. Bu taktikte

saflar halinde arka arkaya dizilen askerler sirayla atiglarm yaparlardi. Oncelikle ilk saftaki

?® Aydin Taneri, Osmanh Kara ve Deniz Kuvvetleri: Kurulus Devri, Bilge Kiiltir Sanat Yaymnlari,

Istanbul 2019, s. 176.
" Bérekei, agm, s. 56.
?'® Andreas Tietze, Tarihi ve Etimolojik Tiirkiye Tiirkcesi Liigat1, C. 1, Simurg Yayimnlar1, istanbul 2002,
s. 560; M. Hilmi Arig, 17. Asrin ikinci Yarisinda Osmanh Savas Teknigi ve Timarh Sipahiler,
Cumhuriyet Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Sivas 2010, s. 75.
9 pal Fador, “Tabur”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 39, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yaynlari, istanbul 2010, s. 335.
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askerler atiglarini yaparlardi ve bu ilk saftaki askerler atiglarin1 yaparlarken ikinci safta yer
alan askerler tiifeklerini doldurup hazir hale getirirlerdi. ilk saf atesini bitirdikten sonra
hemen en arkaya gecger ve ikinci saf atesine baglardi. Daha sonra ise lg¢iincii saftaki
askerler tiifeklerini hazir eder ve ikinci saftaki askerler atiglarimi bitirip arkaya gegtikten
sonra ates etmeye baslarlardi. Bu sekilde tipki bir makineli tiifegi andiran sekilde oldukga
seri bir sekilde diisman flizerine ates edilmekteydi. Yaylim atesi sayesinde diisman
askerlerin merkeze yaklastirilmasi engelleniyor ve ayn1 zamanda diismana verilen zarar da

artmis oluyordu.220

4. 1.Varna Savasi (1444)

Varna Savagi bilindigi lizere Osmanlilarin Balkanlardaki egemenligini kesinlestiren bir

savas‘ur.221

Bu savas1 gorlip yasayan Gelibolulu Zaifi merkezde bulunan yenigeri
birliklerinin Varna Savasi’nda demir ayakli birer kalkan kullandiklarini1 ve bu kalkanlarin
arkasindan diismana tiifek atis1 yaptiklarini ifade etmistir.??? Osmanlilarin merkezinde 1.
Murad oniinde yenigeriler saginda ve solunda ise azaplar bulunmaktaydi. Ordunun sag
tarafinda Anadolu askerleri sol tarafinda ise Rumeli askerleri yer almaktaydi. Sol tarafin en
ucunda saf tutan Davud Bey ise diismani arkadan kusatmakla gorevlendirilmisti. Macar
ordusu ise merkezde kral, sag tarafta Hiinyadi Yanos ve sol tarafta ise baska bir komutan
olmak fzere yerlerini almiglardi. Ayrica savas arabalart da ordunun On tarafina
dizilmisti.?®

Iki taraf Varna’da karsilasinca birbirini ii¢ saat kadar inceledi. Ilk saldir1 Osmanlilar
tarafindan gerceklesti ve 6000 kadar sipahi kuvveti Macar ordusunun saginda yer alan
birliklere oklar yagdirdi. Ath askerlerin savas meydanina girmesiyle birlikte Macarlar da
saldir1 emri verdi ve bunun iizerine Osmanlilarin Anadolu kolu zayiflatildi. Daha sonra
Hiinyadi’nin birlikleri Osmanlilarin Rumeli koluna saldirdi ve burada biiyiik bir savunma
meydana geldi. Basta kendisine diismani arkadan kusatma gorevi verilen Davud Bey ise
geri ¢ekilir gibi yaparak Nagyvarad psikoposunun birliklerini tamamen yok etti. Biitlin

bunlara ragmen Osmanlilarin Anadolu kolu tamamen zayiflamis ve Rumeli kolu ise

220 Barekei, agm, s. 57-58.
221 Halil Inalcik, “Murad 11, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, C. 31, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yayinlari, Istanbul 2006, s. 69.
22 Mehmet Sar1, Gelibolulu Zaifi Muhammed Gazavat-1 Sultan Murad Han inceleme (Ses Degismeleri,
Benzesmeleri ve Uyumlar) Metin-Sozliik, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi,
Istanbul 1994, s. 334-373; Emecen, age, 2015, s. 34.
?2 Giirol Pehlivan, “Varna Savasi ve Bir Tarih Kaynag1 Olarak Gazavatnameler (Varna Savast ile Tlgili Yeni
Bir Yayin Miinasebetiyle)”, Tiirkish Studies, vol. 3/4, 2008, s. 610.

54



dagilma tehlikesi i¢ine girmisti. II. Murad yeni bir ¢are olarak kendi birliklerini savas

meydanina siirdii fakat bu birliklerde Macar kuvvetleri tarafindan etkisiz hale getirildi.?*

Padisahin yaninda 500 kadar asker ancak kalmisti ama II. Murad yerinden ayrilmadi. Bu
askerler padisahi1 yiiksek bir koruma igerisine almislardi ve Kral Yanko yanindaki
askerlerle padisahin iizerine saldirdi. Fakat Macar krali Osmanli padigahinin yanina daha
fazla yaklasamadi ve bir engele takilip atindan diistii. Kralin diistiigiinii géren yenigeriler

hemen etrafini sardilar ve onu dldiirdiiler.?®

Kralin bu hareketi hem onun 6lmesine hem de Macarlarin savasi kaybetmesine neden oldu.
Nitekim kralin oldiigiini géren Osmanli askerleri cesaretlendiler ve yeniden hiicum
diizenine gectiler. Bu hiicumun sonunda Osmanlilar kesin bir zafere ulastilar.??® 1I.
Murad’in yerinden dahi ayrilmayip savas alanini terk etmemesi bu savasin kirilma ani
olarak ve Osmanlilarin savas1 kazanmasimi saglayan en Onemli etken olarak

goriilmektedir.?’

Orug Bey Varna Savasi’nda her iki ordunun merkezinin ve alaylarinin birbirine karisacak
derecede savastigin1 ve yine her iki tarafin ecel kazasi gibi tiifek mermisi yagdirdigini ifade

etmektedir.??®

Bu savag Osmanlilarin Macarlardan yeni taktikler 6grenmesini saglamistir. Bilhassa savas
arabalar1 ile yapilan savaslarda Osmanlilarin tecriibe kazanmasmma ve ihtiyath
davranmalarina sebep olmustur.?? Asikpasazade, savasin sonunu anlatirken Osmanlilarin
Macar ordusunu bozguna ugratip onlarin savas arabalarini ele gecirdiklerini
belirtmektedir.”®® Oru¢ Bey ise Osmanl askerlerinin Macar ordusundaki arabalari,

tiifekleri ve hazineleri ele gecirdiklerini sé')ylemektedir.231

224 Peridun Mustafa Emecen, “Varna Muharebesi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, C. 42,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlari, Istanbul 2012, s. 528-529.
25 Orug Bey, age, s. 95; Michael Doukas, Tarih Anadolu ve Rumeli 1326-1462, cev. Bilge Umar,
Arkeoloji ve Sanat Yaynlar, Istanbul 2008, s. 197; Kemal Beydilli, Bir Yenicerinin Hatirat1, Tarih ve
Tabiat Vakfi Yayinlari, istanbul 2003, s. 50. Varna Savasi’nin Macarlar tarafindan kaybedilmesinin en biiyiik
sebeplerinden biri olarak Macar kralimin padisahinda bulundugu Osmanli ordusunun merkezine hiicum
etmesi olarak gosterilmektedir. Colin Imber, Varna Savasi, ¢ev. Ayda Erel, Kitap Yayievi, Istanbul 2007, s.
54.
226 Agoston, age, 2013, s. 67.
27 Feridun Mustafa Emecen-Erhan Afyoncu, Savasin Sultanlari: Osmanh Padisahlarmin Meydan
Muharebeleri, C. 1, ed. Coskun Y1lmaz, Bilge Yayim Habercilik Yayinlari, istanbul 2018, s. 272.
?%® Orug Bey, age, s. 94.
229 Emecen-Afyoncu, age, C. 1, s. 279.
0 Hiiseyin Nihal Atsiz, Osmanh Tarihleri: Osmanl Tarihinin Ana Kaynaklar1 Olan Eserlerin,
Miitehassislar Tarafindan Hazirlanan Metin, Terciime veya Sadelestirilmis Sekilleri Kiilliyati, C. 1,
Tirkiye Yayinevi, Ankara 1949, s. 185.
2! Orug Bey, age, s. 96.
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4. 2. 11. Kosova Savasi (1448)

II. Kosova Savasi baglamadan 6nce II. Murad Macarlara savasin yapilmamasi ve yeni bir
antlasmanin yapilmasi i¢in iyi niyetli bir teklif yapmis olsa da Macar baskomutan1 Hiinyadi
Yanos bu teklifi reddetmis ve bu durum yeni bir savasa sebebiyet Vermistir.232 I1. Murad
Osmanli ordusunu her zamankinden farkli olarak sag tarafta Anadolu, sol tarafta ise
Rumeli askerleri olmak tiizere konuslandirmisti. Merkezde ise yenigeriler ve azaplarin
cevreledigi II. Murad yer almaktayd1.233 Padisahin bulundugu merkez agir toplarla
cevrelenmisti. Yine padisahin bulundugu merkezin etrafinda hendekler olusturulmus ve
tiifekli yenigeri askerleri kalkanlarla giiclii bir savunma hatt1 olusturmuslardi.?®* Orug¢ Bey
II. Murad’in yaninda II. Mehmed’i de getirdigini ve merkezde kendisi ile birlikte yer

aldigin ifade etmistir.”*

Macar ordusu ise merkezde baskomutan ve ayni zamanda Macar kralinin naibi olan
Hiinyadi Yanos, sag kolda Sicilyalilar ve az sayida Macar askerleri, sol kolda ise: Alman,
Bohemya ve Transilvanyalilardan olusan tiifek¢i piyade askerleri yer almaktaydi. Ayrica
Macarlar ordunun yer aldigi bolgenin arka tarafina savas arabalari ve toplar yerlestirerek
kuvvetli bir savunma alan1 teskil etmislerdi.236 Savasin ilk giinii her iki ordu birbirini
temkinli bir sekilde kontrol etmisti ve kiiciik ¢apli gelisen miicadeleler seklinde

" Her iki ordu birbirini top ve tiifek atislariyla denemisti.”®® Savasa her iki

gecmisti.?
tarafin atesli silahlar ile baslamasi bu savasin modern savaslarin ilk Orneklerinden biri
oldugunu bizlere géstermektedir. Ug giin siiren II. Kosova Savasi’nin en siddetli gectigi

giin ikinci gilin olarak belirtilmektedir.?

Savasin ikinci giinii Rumeli birlikleri yavas bir sekilde Macar ordusuna dogru yaklastr. Iki
taraf arasinda sadece bir ok atimlik mesafe kalinca iki ordunun birlikleri davul ve borazan
sesleri esliginde savasa bagladilar. Savas arabalarindan ¢ikan Macarlar Osmanlilarin
Anadolu ve Rumeli birliklerini biiyiik bir kaos igerisine soktular. Daha sonra yenigerilerin

oldugu yere kadar geldilerse de bu yenigerilerin uygulamis oldugu taktigin bir geregiydi.

22 TSK Tarihi, Varna (1444), ikinci Kosova (1448) Meydan Muharebeleri ve II. Murat, ATASE
Yayinlari, Ankara 1986, s. 109.
23 Agoston, Osmanli’da Savas..., s. 69-70.
24 Emecen-Afyoncu, age, C. 1, s. 285.
2% Orug Bey, age, s. 104.
#° TSK Tarihi, Varna (1444)..., s. 108.
27 TSK Tarihi, Varna (1444)..., s. 109-110.
2% {smail Hakki Uzungarsili, Osmanh Tarihi: Anadolu Sel¢uklular: ve Anadolu Beylikleri Hakkinda Bir
Mukaddime ile Osmanh Devleti’nin Kurulusundan istanbul’un Fethine Kadar, C. 1, TTK Yayinlari,
Ankara 2015, s. 447.
% Emecen-Afyoncu, age, C. 1, s. 287-288.
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Yenigeriler merkeze kadar gelen Macar birliklerini burada durdurup tamamen yok ettiler.
Savasin ilk glinii dinlendirilen Osmanli birlikleri ise Macarlarin sol kanadini yok etti.
Vaziyetin gittikce kotii bir duruma doniistiigiinii goren Eflak birlikleri savas alanindan
ayrildilar. Osmanli birlikleri aksam oldugunda civardaki biitiin kdyleri yaktilar. Savasin
ticlincli giliniinde ise arttk Macar ordusu yok denilecek derecede Osmanlilar tarafindan

imha edilmisti.**°

Savasa bizzat katilan Osmanli tarihgisi Asikpasazade cok sayida Macar komutaninin
0ldiiglinii ve Hiinyadi’nin savas meydanindan kactigini belirtmistir.?** Orug Bey ise bu
savasin ¢ok biiyiik savas oldugunu, diger savaglarin bu savas yaninda aciz kalacagini ve
Cengiz Han (1206-1227), Timur gibi gegmisteki biiyiik hiikkiimdarlarin bu savasi gorseler
heybet alacaklarini ifade etmistir. Nitekim bu biiyiik hiikiimdarlarin zamaninda top ve
tiifegin olmadigini belirtmektedir.*** Son olarak II. Kosova Savasi Osmanlilarm atesli

silahlar etkili sekilde kullandig1 ilk savas olarak bilinmektedir.?*?
4. 3. Caldiran Savagsi (1514)

Osmanlilarin atesli silahlarin biiylik faydasini gorerek kazanmis oldugu bir savasta
Safeviler ile yapmis olduklar1 Caldiran Savagi'dir.?** Safevilerin Osmanli egemenligi
altinda bulunan Dogu Anadolu Bolgesi'nde Sii mezhebini yaymaya calistiklari, Osmanli
topraklarmi1 sik sik taciz ettikleri ve halki Osmanli’ya karst isyana tesvik ettikleri
bilinmektedir. Biitlin bu sebepler Osmanli padisah1 I[. Selim’in Safeviler iizerine
yiirlimesine ve onlarla savagsmasina neden olmustur. I. Selim ordusu ile birlikte 20 Nisan
1514°te Istanbul’dan ayrilarak yola ¢ikmistir.**> Osmanli ordusu Sivas’a geldiginde 1.
Selim burada bir yoklama yaptirmisti. Safeviler sefer yolundaki biitiin yerlesim yerlerini
yakmislar ve su kaynaklarin1 imha etmislerdi. I. Selim hem ordunun Sivas’tan sonraki
yollarda daha ¢ok sikinti ¢ekecegini hem de seferde iken Anadolu’da Kizilbaglarin isyan
¢ikarmasi tehlikesine karsilik ordudaki 40.000 kadar askeri ihtiyat kuvveti olarak geride

blrakmlstl.246

240 Emecen, Osmanh Klasik Caginda..., s. 141-142,
21 Atsiz, age, s. 187.
242 Orug Bey, age, s. 104.
3 Emecen, age, s. 143.
24 Bilal Dedeyev, “Caldiran Savasi’na Kadar Osmanli-Safevi iliskilerine Kisa Bir Bakis”, Uluslararasi
Sosyal Arastirmalar Dergisi, C. 2, S. 6, 2009, s. 132.
% Asiye Senol, Osmanh-Safevi iliskileri ve Caldiran Savasi, Van Yiiziincii Y1l Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Yiksek Lisans Tezi, Van 2018, s. 57-58.
#% Hicabi Kirlangig, idris-i Bidlisi Selim Sah-Name, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi,
Doktora Tezi, Ankara 1995, s. 155.
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Iki ordu Caldiran Ovasi’nda karsilastiginda Osmanlilarin merkezinde padisah ile birlikte
silahdarlar, garibler, ulufeciler ve kapikulu sipahileri yer almaktaydi ve ayrica Ayas Aga
tiifekli yenigeriler ile birlikte padisahin Oniinde siralanmist.?*” Ordunun sag tarafinda
Anadolu Beylerbeyi ve onun emrindeki Karaman Beylerbeyi Zeynel Pasa, sol tarafinda ise
Rumeli Beylerbeyi Hasan Pasa emrindeki birliklerle yer almaktaydi.?*® Safeviler ordularini
iki kola ayirmislardi, ordunun sol koluna sahin kendisi sag koluna ise Diyarbakir hakimi

Ustaclu komutanlik ediyordu.249

Sah Ismail (1501-1524) emrindeki 40.000 kisilik bir kuvvet ile padisahin bulundugu
Osmanli ordusunun merkezine saldirdi. Fakat burada yenigerilerin yogun tiifek atis1 ile
kars1 karsiya kalan Sah geri ¢ekilmek zorunda kald1 ve sol cenahta yer alan Rumeli ordusu

.. 250
uzerine saldirdi.

Sah ile birlikte ayni anda saldiriya gegen Ustaclu ise Anadolu
birliklerinin tizerine saldirmisti. Anadolu beylerbeyi Sinan Pasa taktik geregince hizla geri
cekilir gibi yaparak Safevi birliklerini Osmanli top ve tiifek¢ileri karsi karsiya birakt.
Neticede Safevilerin sag kanadi Ustaclu’da dahi olmak {izere burada tamamen imha edildi.
Yanindaki birlikler ile Osmanli ordusunun sol cenahindaki Rumeli ordusu lizerine giden
Sah Ismail, Rumeli Beylerbeyi Hasan Pasa da dahil biitiin birlikleri imha etti.”** Fakat
ordusunun biiyiik ¢ogunlugu imha edilen Sah Ismail son bir kuvvet ile yeniden Osmanlilar
iizerine hiicum etti. Tam bu saldir1 esnasinda sahin koluna tiifek atiglarindan biri isabet etti
ve sah atindan yuvarlanarak yere diistii. Osmanli askerlerinden biri sahin yere diistiigiini
goriince lizerine saldirdi. Fakat sahin birliklerinden saha oldukg¢a benzeyen bir asker sah
benim diyerek kendisini Sah Ismail icin feda etmistir ve Sah ancak bu sekilde

kurtulabilmistir. Artik savasta zafer elde etmekten umudu kalmayan Sah Ismail savas

meydanini terk etmek zorunda kalmls‘ur.252

Sahin savag1 birakip gittigini goren Safevi askerleri de topyekiin bir sekilde savasi birakip
gitmislerdir. Safevi ordusunun vaziyetini sorgulayan 1. Selim ise Sah Ismail ve askerlerinin
savas meydanmi terk ettiklerini net bir sekilde anlayinca yerinden ayrilarak otagina

gelmistir.z‘r’3

7 Emecen-Afyoncu, age, C. 1, s. 357.
28 Hoca Sadettin Efendi, Técii’t-Tevarih, C. 4, Kiiltiir Bakanhig1 Yayinlari, Ankara 1979, s. 199.
9 Celalzade Mustafa, Selim-Name, haz. Ahmet Ugur-Mustafa Cuhadar, Kiiltiir Bakanlig: Yayinlari, Ankara
1990, s. 377.
20 Kirlangig, agt, s. 179.
! Emecen-Afyoncu, age, C. 1, s. 363.
2 Kirlangig, agt, s. 184-185; bkz. EK. 10.
%3 Emecen-Afyoncu, age, C. 1, s. 371.
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4. 4. Mercidabik Savasi (1516)

Osmanli padisahi I. Selim ve Memliik hiikiimdar1 Kansu Gavri Mercidabik’ta karsi karsiya
g:,reldigi;finde254 Osmanlt ordusunun mevcudunun 60.000-80.000 bine kadar ulastigi ve

ordunun icerisinde 12.000 kisilik tiifek¢i yenigeri kuvveti oldugu bilinmektedir. >

Osmanli ordusunun merkezinde 1. Selim, Veziriazam Sinan Pasa ve tiifekli kapikulu
askerleri yer almaktaydi.”®® Ordunun sag kolunda Anadolu Beylerbeyi Zeynel Pasa, sol
kolunda ise Rumeli Beylerbeyi Kiiciik Sinan Pasa saf tutmuslardi.®® Memliik ordusu ise
merkezde Kansu Gavri, sag kolda Halep Emiri’l-limerast Hayir Bey, sol kolda ise Sam
Emiri’l-limeras1 Si Bay yer almislardi. Memliikler Osmanli ordusuna siivarileri ile
kanatlardan saldirarak hem top ve tiifek atesinden korunmayr hem de Osmanli ordusunu

dagitarak imha etmek istiyorlatrdl.258

[k saldir1 beklenildigi gibi Memliik ordusundan geldi. Once ufak capta carpigmalar
meydana geldi ve Memliik atlilar1 govde gosterisi yaptilar. Daha sonra Memlik birlikleri
Osmanli ordusunun sag kanadinda saflanan Sehsiivaroglu Ali Bey ile Diyarbakir
Beylerbeyi Mehmet Bey iizerine hiicum ettiler. Burada ¢ok c¢ekismeli bir miicadele

meydana geldi ve savas alani barut dumani ile kapland1.?*®

Osmanl1 ordusunun sol koluna hiicum eden Memliik birlikleri ise sag kola hiicum edenlere
nazaran daha zayiflardi. Yine de Osmanlilarin sag ve sol kollart Memliik saldirilart
karsisinda biraz zayiflamisti. Bunun iizerine Sinan Pasa ve Yunus Pasa ordunun kollarini
tekrar toparlayabilmek i¢in yanlarindaki tiifek¢i yenigeriler ile birlikte yardima kostular.
Ayn1 anda merkezdeki yenigeriler de tiifekleri ile ates acarak Memliik ordugahinin oldugu
yere dogru yliriiylise gectiler. Yenicerilerin harekete gegmeleri ve Osmanli ordusunun sag
ve sol kollarina yapilan yardimlar sayesinde Memliik ordusu neye ugradigini sasirdi.
Yeniden Osmanli ordusunun sag ve sol kollarina hiicum ettilerse de Memliik ordusu artik

coziilmeye baslamlstl.%o

54 Joseph Von Hammer, Biiyiik Osmanh Tarihi, C. 4, Ugdal Nesriyat Yaynlari, istanbul 2015, s. 206.
5 Hadidi, Tevarih-i Al-i Osman (1299-1523), haz. Necdet Oztiirk, Marmara Universitesi Fen Edebiyat
Fakiiltesi Yayinlari, Istanbul 1991, s. 398-408; Emecen, Osmanh Klasik Cagimnda..., s. 149.
%6 Byrhan Erhan Cavdaroglu, “Askeri Déniisiim Caginda Mercidabik ve Ridaniye Savaslar1 Uzerine Bir
Tahlil”, Ulak Bilge Sosyal Bilimler Dergisi, C. 5, S. 14, 2017, s. 1275.
%7 Abdurrahman Sagirli, Kesfi Mehmed Celebi Selim-Name veya Bag-1 Firdevs-i Guzat ve Ravza-i Ehl-i
Cihad, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 1993, s. 86.
%8 Hoca Saadettin Efendi, age, C. 4, s. 285-286.
259 Haydar Celebi, Haydar Celebi Ruznamesi, haz. Yavuz Senemoglu, 1001 Temel Eser Yayinlari, Istanbul
1976, s. 186-187.
%0 Emecen, age, s. 150; Haydar Celebi, age, s. 187.
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Bu savasta Osmanlilarin tiifegi etkili bir sekilde kullanmalar1 ve yaptiklari tabur cengi
taktigi onlarin bu savasi kazanmalarinda biiyiik rol oynamistir. Mercidabik'ta Memlik
ordusu da atesli silah kullanmistir. Fakat neticede 1. Selim’in ordusunda yer alan atesli

silahlarla bas edememislerdir.261

4. 5. Ridaniye Savasi (1517)

Memliikler Ridaniye Savasi’nda ise kendilerine hiicum edecek Osmanli kuvvetlerini
hendeklerden bir anda ¢ikarak top ve tiifek atislariyla karsilayacaklardi. Daha sonra ise

c¢ikan kargasada Osmanli ordusu tlizerine hizli bir stivari hiicumu yapacakl'clrdl.262

Gergekten de Memliik sultan1 Tomanbay (1516-1517) Osmanlilar ile yaptigi Ridaniye
Savasindan Once bazi tedbirler almisti. Tomanbay yapilan plan geregi Kahire’ye giden
yolda yer alan Ridaniye’de siperler kazdirmis ve bu siperlerin igerisine de baska yerlerden
getirdigi top ve tiifekleri yerlestirmistir. Fakat Osmanlilar Memliiklerin yapmis oldugu bu
plan1 esirlerden ve casuslardan 6grenmislerdi.?®® I. Selim savasin planini degistirdi ve her
zamanki yapilan tabur cengi yerine bu defa diismana farkli bir yonden saldirma karari aldi.
Bu karara gore Osmanli ordusu Memliik kuvvetlerine direk olarak degil Ridaniye'de yer

24 jki ordu kars1 karsiya

alan Mukattam Dagi’n1 dolasarak yanlardan saldiracakt.
geldiginde Osmanli ordusunun sag kanadinda Anadolu Beylerbeyi Mustafa Pasa sol
kanatta ise Rumeli Beylerbeyi Kiigiik Sinan Pasa yer aliyordu. Merkezde ise padisah ve

yenigeri agas1 Ayas’in emrindeki tiifekli yenigeriler bulunmaktaydl.265

Savas basladiginda Memliik ordusuna yaklasan Osmanli kuvvetleri bir anda yoén
degistirerek Mukattam Dagi’na dogru harekete gegtiler. Osmanlilarin bu sasirtict taktigi
iizerine Memliik ordusu ne yapacagimi sasirdi. Hendeklere yerlestirmis olduklar1 top ve
tiifekleri yeniden diizenlemek i¢in ugragsalar da bunun i¢in ¢ok ge¢ kalmiglardi. Tam bu
esnada yanlardan harekete gecen yenigeri tiifekgileri Memliik ordusunun {izerine adeta
mermi yagdirdilar. Boylece Osmanlilarin giiglii ates giicii karsisinda Memliik ordusu
biiyiik bir darbe almist.?®® Savasin diger boliimiinde ise Memliikler {i¢ boliime ayrilan ve

icerisinde padisahin yer aldigi Osmanli ordusunun iizerine top ve tiifek atiglarindan

261 Agoston, Osmanlr’da Atesli Silahlar-..., s. 95.
%2 Kurlangig, agt, s. 327-328.
%3 Hoca Saadettin Efendi, age, C. 4, s. 312; Karazeybek, agt, s. 294-295; Giovanni Maria Angiolello-
Vincenzo D’Alessandri, Seyyahlarin Géziiyle Sultanlar ve Savaslar, ¢cev. Tufan Giindiiz, ed. Erhan
Afyoncu, Yeditepe Yayinlari, istanbul 2021, s. 115; Selahattin Tansel, Yavuz Sultan Selim, MEB Yayinlar,
Ankara 1969, s. 164-165.
264 Haydar Celebi, age, s. 200.
%> gagirl, agt, s. 105; bkz. EK. 11.
0 Kirlangig, agt, s. 329-330.
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korunmak i¢in develerin arkasinda ilerleyerek saldilar. Fakat Osmanli birliklerinin agtig
top ve tiifek atiglari neticesinde develer ¢ikan seslerden korkmuslar ve arkalarindan gelerek

Osmanli ordusuna saldiran Memliik birliklerini ezerek yok etmislerdir. %’

Neticede 1517 senesinde yapilan Ridaniye Savasi, Osmanli ordusunun atesli silah giicliniin
yant sira hem Osmanlilarin yandan diismana saldirma plani ve bu saldirida tiifekgileri cok
iyi kullanmalari hem de bu planin yapilmasina zemin hazirlayan giiglii bir istihbarat

yardimi sayesinde Osmanlilarin galibiyetiyle sonuglanmigtir.?®®

4. 6. Moha¢ Meydan Savasi (1526)

Moha¢ Meydan Savasi Osmanli ordusunun tiifegi etkili olarak kullandigi en muazzam
savastir.”®® Osmanli ordusu Macar ordusunun karsisinda 29 Agustos 1526 tarihinde yani
savasin meydana geldigi giin yerini almis ve savas diizenine girmisti.270 Savas baslamadan
once Osmanli ordugdhin da savasta nasil bir yol haritasi izlenecegine dair goriisme
yapilmisti. Osmanli komutanlarindan Bali Bey savasin kaderini tayin edecek bir fikir
ortaya atmisti. Onun sunmus oldugu fikir; Rumeli kuvvetlerinin saldiran Macar kuvvetleri

karsisinda iki yana ayrilip merkeze kadar girmelerine izin Vermeleriydi.271

Osmanli ordusu ikindi vaktine yaklasildiginda en ileride ibrahim Pasa’nin komutasinda
Rumeli kuvvetleri, geri tarafinda ise Anadolu kuvvetleri, kapt halki, yenigeriler ve padisah
olmak iizere diizen almisti.”’? Macarlar ise Osmanli ordusunu diizen alamadan saflar

halinde imha etmek istiyorlardi.?”

Ikindi vakti geldiginde Macar ordusunda bir hareketlenme meydana geldi ve ilk hiicum
Macarlar tarafindan gergeklestirildi.274 Macar bagkomutani Pal Tomori ve yine Macar
komutanlarindan Piyer Pereney, veziriazam Ibrahim Pasanin komuta ettigi Rumeli
kuvvetleri tizerine saldirdilar. Savastan once yapilan plan geregi Rumeli askerleri iki yana

ayrildilar ve diisman1 merkeze dogru ¢ektiler.?"

%67 Emecen-Afyoncu, age, C. 1, s. 435.
268 Agoston, age, s. 97.
269 Agoston, Osmanlr’da Savas..., S. 72.
270 Joseph Von Hammer, Biiyiik Osmanh Tarihi, C. 5, Ucdal Nesriyat Yaynlari, Istanbul 2015, s. 65.
7™t Goker Inan, Riistem Pasa Tarihi (H. 699-968 / M. 1299-1561) (inceleme-Metin, vr. 120b-vr. 293b),
Marmara Universitesi Tirkiyat Aragtirmalar1 Enstitiisti, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2011, s. 177; Emecen,
age, 2015, s. 187.
%2 Feridun Mustafa Emecen-Erhan Afyoncu, Savasin Sultanlari: Osmanh Padisahlarmn Meydan
Muharebeleri, C. 2, ed. Coskun Y1lmaz, Bilge Yayim Habercilik Yaymlari, Istanbul 2018, s. 43.
1% Agoston, age, 2020, s. 99.
2" {smail Hami Danismend, izahlh Osmanh Tarihi Kronolojisi, C. 2, Tiirkiye Yaynevi, Istanbul 1971, s.
116.
2 Uzungarsil, age, C. 2, 2011, s. 325.
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Macar krali Layos ise beraberindeki birlikler ile Anadolu kuvvetlerinin {izerine hiicum
etti.?”® Anadolu askerleri de tipki Rumeli askerleri gibi diismana karsi koyamamus gibi
gorlinerek padisahin bulundugu merkeze dogru ¢ekilmeye bagladilar. Zafere dogru
kostugunu zanneden Macar askerleri Osmanli ordusunun merkezine dogru ¢ok yaklastilar.
L. Siileyman iizerine ok yagdirildigi1 halde yerinden dahi hareket etmedi. Hatta {izerindeki
zirthina ok bile saplanmisti. Neredeyse tiim Macar birlikleri Osmanli merkezine ulastiginda
300 top ayn1 anda ateslendi.”’” Macarlar karsilarinda birbirine zincirlenmis toplarla birlikte
tiifek¢i yenigeri askerlerini de gormiislerdi. Yenigeriler Macar birliklerinin {izerine esi
benzeri goriilmeyecek derecede tiifek atisi yaptilar. Tiifek mermileri Macarlarin iizerine

adeta yagmur gibi yagmaktaydi. Bu taktik sonucunda ¢ogu Macar askeri imha edildi.?"

Yenigeri tiifekcileri i¢in Mohag’a 4000 adet tiifek gotiiriilmiistii. Bunlarin 3 bini normal bin
tanesi ise iyi kalitede tiifeklerdi. Ayrica 3.000.000 tiifek mermisi ile bu mermileri dokmek
icin 200 adet kalip gotiiriilmiisti.”’® Osmanlilarin muazzam taktigi sonucunda Macar
baskomutan1 Pal Tomori Osmanli ates giicii karsisinda, Kral Layos ise kacarken batakliga

saplanarak yagamini yitirmis‘[i.280

Moha¢ Meydan Savasi Osmanlilarin tiifek ile oldukga iyi taktikler yapabildigini gdstermesi
acisindan olduk¢a miithimdir. Nitekim bu savasta Osmanlilarin Macarlarin yaptig etkili
stivari saldirilarina, 6nceden tasarlanarak uygulanan bir taktik ile karsilik vermeleri modern
savas taktiklerinin ortaya ¢ikmasinda da biiylik 6nem teskil etmistir. Etkili ates giicleri ile
Macar birliklerine savas alanin1 dar eden Yenigeriler, tiifeklerini saflar halinde ayakta ya
da diz ¢6kerek ateslemislerdir.?®' Bu ates sisteminin ise yaylim atesi denilen savas taktigini

tasvir ettigi ¢ok agik bir sekilde anlasilmaktadir.
4.7. Hacova Meydan Savasi (1596)

Osmanlilar 1593 senesinde 13 yil siirecek bir savasa baglamiglardi. Bu siireg¢ genel olarak
kale kusatmalar1 ve yagma saldirilar1 seklinde ge¢cmistir. Osmanlilarin diisman kuvvetleri

ile bu siirecte yapmis oldugu en miihim carpisma ise Hagova Meydan Savasi’dir.

218 Iiitfi Pasa, Tevarih-i Al-i Osman, haz. Kayhan Atik, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, Ankara 2001, s. 263.
" Uzungars1li, age, C. 2, 2011, s. 325.
"8 Matrak¢1 Nasuh, Riistem Pasa Tarihi Olarak Bilinen Tarih-i Al-i Osman (Osmanh Tarihi 699-
968/1299-1561), haz. Géker inan, Ed. Erhan Afyoncu, Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Bagkanligi Y ayinlari,
Istanbul 2019, s. 352; Davut Erkan, Matrake¢r Nasiih’un Siileyman-namesi (1520-1537), Marmara
Universitesi Tiirkiyat Arastirmalari Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2005, s. 116; bkz. EK. 12.
2" Emecen-Afyoncu, age, C. 2, s. 61.
280 pecevi ibrahim Efendi, age, C. 1, s. 72-73.
81 Emecen, Osmanh Klasik Caginda Savas, s. 199-200; Moha¢ Meydan Savast hakkinda ayrintili bilgi igin
bkz: Geza Perjes, Moha¢ Meydan Muharebesi, ed. Serif Bastav, TTK Yaymlari, Ankara 2021.
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Osmanlilar bu muharebede Habsburg ordusunu geri piiskiirterek XVI. asirdaki en énemli

zaferlerinden birini kazanmistir.?%?

Savasin ilk giinii her iki ordu biiyiik bir batakligin sag ve sol kenarlarinda kars1 karsiya
diizen almislardi. Ilk giin her iki tarafin kii¢iik kuvvetleri dne siirerek birbirini denemeleri
ile gecti. Habsburg ordusu biiyiikk ¢arpisma i¢in hazirliklarin1 tam anlamiyla bitirmek
niyetindeydi ve bu yiizden savasin ilk giinii biliylik bir taarruza gegcmediler. Aksama dogru
yaklasildiginda yagmur baslamis ve sartlar gittikge zorlasmaya baslamisti. Bu sebepten
otiirti iki ordu da birliklerini geri ¢ekti ve geceyi bulunduklar1 yerde gegirdi. Her iki tarafta
yarin oldugunda biiyiikk bir savasin olacagini biliyordu. Osmanli kuvvetleri Habsburg
kuvvetlerine nazaran daha yorgun ve zor sartlar igerisindeydi. Nitekim diismanin her an
saldirt yapma ihtimaline karsin askerler biitiin gece at Ustlinde hazir bir sekilde

beklemislerdir.283

Diger giin oldugunda Habsburg kuvvetlerinde yine bir hareketlenme yoktu. Osmanlt
kuvvetleri Habsburglart yerinden oynatabilmek i¢in taciz atesi agtilarsa da ise yaramadi.
Fakat ikindi vakti geldiginde Osmanli ordusunun iizerine dogru saldirtya gegtiler. Osmanl
askerleri ileri bir hatta kadar siirildii ve Habsburglar Osmanli ordugéhinin merkezine
dogru saldirtya gegtiler. Merkeze yapilan bu saldir1 ti¢ saf halinde yapilmist1 fakat Osmanli
ordugahi olduke¢a saglamdi ve ¢ok iyi korunmaktaydi. Diisman kuvvetleri ordugaha tam
yaklastigi esnada ordugahi koruyan 2000 kisilik tiifekli yenigeri kuvveti gii¢lii bir yaylim
atesi acarak diisman1 nispeten dagitabildi. Fakat Habsburg askerlerinin bir boliimii
ordugaha kadar girdiler ve buray1 yagma ettiler. Boylece III. Mehmed biiyiik bir tehlike ile
kars1 karsiya gelmis ancak Hoca Saadettin Efendi’nin telkinleri ile savag meydanindan

ayrllmamlstlr.284

I1l. Mehmed ordugéh hizmetlilerine saldir1 emri vermis ve kendisi de yanindaki 400-500
kadar bir kuvvetle harekete ge¢mistir. Ordugahtaki hizmetliler ellerine ne gecirdilerse
(kazma, kiirek, sopa vs.) yagma yapan Habsburg askerlerine saldirmislardir. Habsburg

askerlerinin geri cekilmeleri kendi ordugahlarinda biiyiik bir panige sebep olmustur.?®

%2 Martyn Rady, Bir Diinya Giiciiniin Yiikselisi ve Cokiisii: Habsburglar, cev. Cem Demirkan, Kronik
Yayinlari, Istanbul 2021, s. 170.
%83 {smail Hami Danismend, izahh Osmanh Tarihi Kronolojisi, C. 3, Tiirkiye Yaymevi, istanbul 1972, s.
173Feridun Mustafa Emecen, Osmanh imparatorlugunun Kurulus ve Yiikselis Tarihi (1300-1600), Is
Bankas1 Kiiltiir Yaymlari, Istanbul 2017, s. 369.
284 Pecevi Ibrahim Efendi, Pecevi Tarihi, C. 2, haz. Bekir Sitki Baykal, Kiiltiir Bakanlig1 Yaynlari, Ankara
1981, s. 186-187; Emecen, age, 2017, s. 370.
% Emecen-Afyoncu, Savasin Sultanlari..., C. 2, s. 130.
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Diismanda panik havasi olugsmasi Osmanli askerlerinin yeniden toparlanarak saldiriya
gegmesine neden olmustur. Yenigeriler tekrardan tiifekleri ile kars1 saldiriya gegmisler ve

boylece Habsburg kuvvetleri dag‘gltllmmtlt286

Hagova Meydan Savas1 Mohag¢ ve Caldiran gibi savaslar ile mukayese edildiginde 6nemli
bir farklilik gostermektedir. Osmanlilar bu savasta Avrupa ordularinin geg¢irmis oldugu
onemli degisime ilk defa sahit olmuslardir. Nitekim Hagova’da savasan Habsburg
ordusunun kullandig1 top ve tiifekler Osmanli kurmay heyetini oldukg¢a sasgirtmistir.
Habsburg ordusunun gegirdigi degisime karsilik Osmanli yenigeri tiifek¢ilerinin de hakkini
vermek lazimdir ¢iinkii savasin kaderini belirleyen yine bu askerler olmuslardir. Nitekim
yenigerilerin ilk yaylim atesini atlatan Habsburg kuvvetleri ordugahin yakinlarinda

karsilastiklar1 ikinci tiifek atiglarindan kurtulamamaslar ve yenilgiye boyun egmislerdir.zs7

Son olarak yenigerilerin kullandiklar1 tiifekler hakkinda bir hususu belirtmekte fayda
vardir. Osmanli ordusu Hagova’ya geldiginde burada yer alan eski bir kilise yakiinda
konuslanmiglardir. Topgular katibinin belirttigine gore burada toplarin arkasinda iiger saf

halinde dizilen yenigerilerin ¢ogu fitilli tiifek kullanmlslmrdlr.288

Osmanli Devleti Hagcova Meydan Savasi’ndan sonra bagka biiyiik bir meydan savasi
yapmamistir. Artik savaglar uzun yillar siliren cephe c¢atismalarina donlismeye
baglamistir.”® Bunun sebebi olarak ise; askeri alandaki yasanan teknolojilerin giderek
gelismesi, devletlerin atesli silahlara karsi daha saglam kale ve istihkamlar yaparak
savunmalarini giiclendirmesi ve atesli silahlarin bilhassa tiifegin XVII. asirdan sonra daha

kiiciik ve etkili tiirlerinin ortaya ¢ikmasi gibi 6nemli degisimler gé')sterilebilir.290

Konumuz itibariyle bu boliimde XV. ve XVII. asirlar arasinda yapilan onemli meydan
savaglarinda tiifek ile yapilan taktikleri ele almaya calistik. XVII. asirda Osmanlilar 6nceki
asirlarda oldugu gibi bilyiik ¢apta bir meydan savasi yapmamis olsa da bu asirda meydana

gelen 6nemli savaglara da kisaca deginmekte fayda vardir.

286 Emecen, Osmanh Klasik Caginda..., s. 234.
%87 Emecen-Afyoncu, Savagin Sultanlari..., C. 2, s. 136.
%88 Abdulkadir Efendi, Topgular Katibi Abdulkadir (Kadri) Efendi Tarihi (Metin ve Tahlil), C. 1, haz.
Ziya Yilmazer, TTK Yayinlari, Ankara 2003, s. 162.
29 Emecen, Osmanh imparatorlugunun Kurulus..., s. 373-374.
20 Fatih Giircan, Avrupa’daki Askeri Gelismeler ve ikinci Viyana Kusatmasi, Marmara Universitesi
Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2008, s. 1-9.
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Il. Osman 1621 yilinda ¢iktig1 Lehistan Seferinde 25 giinliik biiylik bir ugras vermis fakat
pek olumlu bir netice alamadan geri dsnmek zorunda kalmistir.** Bu savasta hem Osmanl
ordusu hem de Lehistan ordusu ¢atisma bolgelerinde ¢cok sayida siper kazarak kendilerini
koruma altina allmlslardlr.292 Lehistan Seferinde ger¢eklesen Hotin ¢atismalarinda Osmanl
ordusu diisman kuvvetleri iizerine ¢ok sayida hiicum gergeklestirmistir. Bu hiicumlar ¢ogu
zaman askerlerin tiifeklerini atesleyerek diismanin {izerine yiiriimesi ile ya da bulunduklar

siperlerden ateslemesiyle yatpllmls‘ur.zg3

Lehistan Seferi ayrica bu asirda atesli silahlarin bilhassa tiifek kullaniminin Osmanli
Devleti disinda baska devletlerin ordularinda da arttifini1 bizlere gostermektedir. Nitekim
bu seferde ele gegirilen bir esirden diigman ordusunda 50.000-60.000 kadar tiifek¢i asker
oldugu égrenilmistir.294 Ornegin Lehistan kuvvetleri {izerine saldiriya gecen ve gercekten
biiylik bir ¢aba sarf eden Karakas Mehmet Pasa diismandan gelen iki tiifek atisiyla hayatini
kaybetmistir.2*

Il. Viyana Kusatmasi ile baslayip Karlof¢a Antlagmasi ile sonuglanan 16 yillik savas siireci
genel olarak Osmanli Devleti’nin gerileme donemine girmesinin baglangici olarak kabul
edilir. Biitiin olumsuzluklara ragmen yine de bu uzun savas siirecinde Osmanlilarin takdire
deger basarilart da olmustur. Nitekim donem igerisinde meydana gelen Buldur Savasi’nda

(1695) Osmanlilar bilhassa tiifek¢i kuvvetleri ile diismana yenilgi yasatmay: basarmugtir. >

! fsmail Hakki Uzungarsili, Osmanh Tarihi: II. Selim’in Tahta Cikisindan 1699 Karlof¢a Antlasmasina

Kadar, C. 3, Ks. 1, TTK Yaynlari, Ankara 2009, s. 131.
22 Naima Mustafa Efendi, Naima Tarihi, C. 2, cev. Zuhuri Danisman, Zuhuri Danisman Yaynevi, Istanbul
1968, s. 748; Abdulkadir Efendi, Topcular Kéatibi Abdulkadir (Kadri) Efendi Tarihi (Metin ve Tahlil),
C. 1, haz. Ziya Yilmazer, TTK Yaymlari, Ankara 2003, s. 738; Zeynep Aycibin, Kétip Celebi Fezleke
Tahlil ve Metin I, Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi,
Istanbul 2007, s. 738.
2% Emecen-Afyoncu, age, C. 2, s. 180, 188-189.
2% Kadir Kazalak-Tufan Giindiiz, “Il. Osman’in Hotin Seferi (1621)”, Ankara Universitesi OTAM Dergisi,
S. 14, 2003, s. 139.
% Hasine Biga, Tarih-i Nihadi (1b-80a) (Transkripsiyon ve Degerlendirme), Marmara Universitesi
Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2004, s. 84; Emecen-Afyoncu, Savasin
Sultanlari..., C. 2, s. 184-185.
2% Emecen-Afyoncu, age, C. 2, s. 265-267. Abdulkadir Ozcan, “Mustafa II”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam
Ansiklopedisi, C. 31, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlari, Istanbul 2020, s. 276.
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V. BOLUM

OSMANLI DEVLETI’NIN iSLAM DUNYASINA VE CIN’E
YAPTIGI TUFEK YARDIMLARI

Osmanlilar atesli silahlarin Asya ve Afrika’daki Islam iilkelerine yayilmasinda ¢ok dnemli
bir rol oynamislardir. Bu iilkeler atesli silahlar1 ya direk olarak Osmanlilardan ya da
Osmanlilarin araciligr ile Batili lilkelerden edinmislerdir. Osmanli Devleti’nin atesli
silahlar konusunda yardim ettigi tlkeler arasinda ilk grupta Tirkistan Hanliklari, Kirim
Hanlig1, Hindistan’da hiikiim siiren Babiirliiler, Giiceratlar, Sumatra adasindaki Ace
Sultanlig1 ve Habesistan’da hiikiim siiren Sultan Gran Ahmed sayilabilir. ikinci grupta ise
atesli silah teknolojisini edinme zorunlulugunda kalan Safeviler, Akkoyunlular ve

Memliikler gt')sterilebilir.297

Portekizliler Hint Okyanusu'nda yayilmaya basladiklarinda siiphesiz Osmanlilarin buradaki
varhiklarinin ve askeri giiclerinin farkindaydilar. Unlii Portekiz komutanlarindan
Albuquerque 1510 senesinde krala yazmis oldugu mektupta Rumi tiifeklerinden bir 6rnek
gonderecegini belirtmistir. Balkanlar vasitasi ile barutu ve atesli silahlar1 goriip taniyan ve
kendi ordusuna adapte eden Osmanlilar bu silahlar1 Misir’a kadar tasimiglardir. Bu durum
Osmanlilarin Hint Okyanusu'nda 6nemli bir giic haline gelmesini sagladigi gibi ayni
zamanda Islam aleminde de essiz bir iin ve sdhret sahibi olmalarmi da saglamistir.
Osmanlilar Avrupa giiglerinin hem Hristiyanlig1 farkli cografyalara yaymak hem de
baharat ticaret yolunu okyanuslara tasimak ic¢in ugrasan temsilcisi Portekiz’e karst
koyabilmek i¢in diger iilkeler tarafindan adeta aranan ve yardim istenen bir giic haline
gelmislerdir. Portekiz’in Hint Okyanusu'nda onemli Olgiilerde yayilim gosterdigi XVI.
asirda Islam diinyas: icerisinde hicbir iilke Osmanlilar kadar atesli silahlara ve askeri
teknoloji bilgisine sahip degildi. Bu durumda yine Osmanlilarin yardim talep edilen ve

aranilan bir gii¢ haline gelmesinde 6nemli bir paya sahiptir.298

XVI. asrin baslarinda Portekiz ile miicadele etmek zorunda kalan Memliikler, Hint
Okyanusunda giderek gii¢ kazanan bu devlete karsi savasacak giicte degildi. Memliikler
sadece karada degil denizde de Portekizlilere karsi koyamiyorlardi. Nitekim Memliik

donanmasi; Portekiz donanmasi ile savasacak giice sahip degildi. Memliikler 1507 yilinda

7 Halil Inalcik, “The Socio-Political Effects of the Diffusion of Fire-arms in the Middle East”, War
Technology and Society in the Middle East, ed. V. J. Parry-M. E. Yapp, London 1975, s. 202.
% Qalih Ozbaran, “16. Yiizyilda Asya’da ve Afrika’da Atesli Silahlarin ve Askeri Teknolojinin
Yayilmasinda Osmanlilarin Rolii”, X. Tiirk Tarih Kongresi, Ankara 1993, s. 1474.
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Osmanlilardan yardim istemislerdir ve bu yanit olumlu karsilanarak giiclii bir donanmanin
yapilabilmesi i¢in Kemal Paga komutanliginda gerekli gemi yapim malzemeleri Siiveys’e
gonderilmistir. Fakat bu yardim Portekizlilere kars1 koyabilmek i¢in yeterli olmamistir.
Memliiklerin daha fazla asker ve daha biiyiik yardimlara ihtiyaglar1 vardi. Memliik Sultani
Kansu Gavri (1501-1516) Portekiz saldirilari ve kendi komutanlarinin gosterdikleri
davranislar sebebiyle iyice zor durumda kalmisti. Bunun neticesinde bu ¢ikmazi ¢6zmek
icin Osmanlilara yardim talebinde bulunmustur. Kansu Gavri Emir Alan Divitdar adli bir
el¢iyi o yillarda Osmanli Devleti’nin padisahi olan II. Bayezid’den bu yardimi istemek
amaciyla Istanbul’a goéndermistir. Elgi Osmanli padisahinin olumlu yanit1 ile birlikte 17
Nisan 1510'da tekrar Kahire’ye donmiistiir. Osmanlilar Memliiklere gondermek iizere
elcinin Kahire’ye donmesinden dort ay gibi kisa bir siire sonra oldukga biiyiik bir donanma
hazirlamislardir. Yine bu donanmanin komutanligina Kemal Pasa getirilmistir fakat pasa
1510 yilinin Ekim ayinda ¢ikan bir firtina sebebiyle donanmada yasamini yitirmistir. Bu
felaketten kurtulabilen gemiler i¢indeki malzemeler ile beraber 1511 de Yunus el-Adili

isimli bir reis tarafindan Kahire’ye ulastlmlmlgtlr.299

Osmanlilarin Saul ve Diu deniz savaslarini yapan Misir donanmasina 6nemli katkilari
olmustur. Nitekim bu donanmanin kaptanlarinin ve askerlerinin 6nemli bir bolimi
Anadolu Tiirklerinden olusmaktaydi. Bu yardimlar Osmanli sultani II. Bayezid doneminde
yapilmist1 ve sultanin bu yardimlar1 yapmaktaki amaci ise Hristiyan diigmanlar1 karsisinda

Islam kuvvetlerinin zafere ulasrnas1yd1.300

Osmanli-Memliik arasinda gerceklesen iliskiler tarihgiler tarafindan siklikla diismanca
gectigi  sOylenilmistir. Fakat bilhassa Osmanli padisahi 1I. Bayezid Donemi'nde
Memliiklere Osmanlilar tarafindan hem insan giicii olarak hem de savas icin gerekli olan
malzemeler olarak yardim edildigi bilinmektedir. II. Bayezid’in emri ile 1511 yilinda 300
tifek, 30.000 ok ve bazi harp malzemelerinin Osmanlilar tarafindan Memluklere

yollandigini tarihgi Ibn Iyas eserinde belirtmistir.**

1512 senesinde Memliikler Osmanlilardan bir kere daha yardim istemislerdir. Kansu Gavri
Kizildeniz iizerinde iyice yerlesmis olan Portekiz donanmasi ile savagmak i¢in kendi

donanmasia gerekli olan mithim malzemeleri istemek iizere 1512 yilinin Nisan ayinda

299

Hava Onalan, Osmanh-Portekiz iliskileri ve Hind Okyanusu Siyaseti (XVI. Yiizyil), Istanbul
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2017, s. 81-82.

3% Feyzi Kurtoglu, “XVI. Asirda Hind Okyanusunda Tiirkler ve Portekizliler”, ikinci Tiirk Tarih Kongresi,
Istanbul 1943, s. 916-917.

1 Ozbaran, agm, s. 1474-1475.
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Hamid el-Magribi’yi Istanbul’a géndermistir. Fakat tam da bu siralarda Osmanlilarin
tahtina I. Selim ge¢misti. ilk dnce I. Selim’in Osmanli tahtina gectigi haberi Kansu
Gavri’ye ulasgtirildi. Yaklasik ti¢ ay sonra ise Memliikler II. Bayezid’in 6lim haberini
aldilar. Eski padisahin 6liimii Memliikleri biiyiik bir hiizne bogdu. 1. Selim heniiz yeni
tahta gectigi icin Hamid el-Magribi’yi huzuruna kabul etmis ve onu hediyeler ile
sereflendirmistir. 1. Selim Hamid el-Magribi’yi 1512 senesinin Kasim ayinda mahiyetine
cok sayida tiifek, halat, kiirek ve kereste gibi daha bircok malzemeyi vererek Kahire’ye

gt')ndermistir.‘o’o2

Osmanlilar diger islam devletlerinin Portekiz ile miicadelelerini sik1 bir sekilde takip ettigi
gibi Memliiklerin Portekizliler ile miicadelelerini de olduk¢a yakindan takip etmislerdir. I1.
Bayezid doneminde Safeviler, Osmanlilar i¢in Dogu’da olduk¢a 6nemli bir tehdit haline
gelmeye baslamiglardir. Nitekim II. Bayezid Memliiklerin Safeviler ile birlik olmalarini
istememektedir. Bu yiizden olast bir ittifak ihtimaline karsi II. Bayezid Memliiklere

yardimlar yaparak kendi safinda olmalar1 igin ugragmistir.>®

Bilhassa Osmanlilar ile yapilan savaslarda Safevilerin atesli silah kullanan piyade
askerlerine olan ihtiyaglar1 epey ortaya ¢ikmustir. I. Abbas (1587-1629) bu sorunu ¢ézmek
icin Osmanl1 ordusunu 6rnek alarak kendi ordusunda birtakim diizenlemeler yapma yoluna

gitmigtir.*®*

Safeviler Osmanlilar ile yaptiklar1 Caldiran Savasi'nda Osmanli ordusundaki atesli silahlar1
gormiislerdi. Ancak I. Abbas Donemi'ne kadar orduda genis Olclide kullanilmamust.
Nitekim Safevi ordusunun 6nemli bir boliimiinii teskil eden Kizilbas Tiirkmen askerleri bu

silahlar1 kullanmaktan hi¢ haz etmiyorlardl.305

Osmanli imparatorlugu her ne kadar Ozbekler ile ittifak yapmis olsa da farkinda olmadan
Safevi Devleti’ne de yardim etmistir. Mezhep kavgalarindan dolayr Anadolu’dan ¢ok
sayida Kizilbas, Safevilere siginmistir. Bu olaylar esnasinda Celalilerden pek gok kisi Iran
bolgesine kagmis ve Safevi ordusunda gorev almistir. 1559 yilinda ise Kanuni’ye karsi
isyan eden Sehzade Bayezid yaninda bir¢ok silah ve askeriyle birlikte Safevilerin

topraklarina siginmistir. Anlasildig1 kadariyla Caldiran Savasi’ndan sonra birgcok sebepten

%92 jdris Bostan, “XVI. Yiizyilda Kizildeniz’de Osmanli-Portekiz Miicadelesi: Siiveys, Cidde ve Muha Deniz
Usleri”, Osmanl’nin izinde Prof. Dr. Mehmet ipsirli Armagam, C. 1, Timas Yaynlari, Istanbul 2013, s.
335-336.
%3 Gnalan, agt, s. 83.
¥%Cihat Aydogmusoglu, “Sah Abbas (1587-1629) Zamaninda Safevi Devlet Teskilati’nda Yapilan
Diizenlenmeler”, Tiirk Diinyas1 Arastirmalar: Dergisi, C. 104, S. 204, 2013, s. 14.
3% Aydogmusoglu, agm, s. 17.
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otiirii asker veya atesli silahlar Anadolu’dan Iran’a intikal etmistir. Safeviler farkli
yollardan ele gecirdigi bu silahlar1 Ozbeklere karst kullanmuslardir. Biiyiik ihtimalle
Ozbekler Caldiran Savasi’ndan sonra atesli silahlarm eski silahlara kars1 istiinliigiinii
anlamiglardir. Bunun sonucunda da Safevi Devleti’nin diger rakibi olan Osmanl
Imparatorlugu’na yaklasmislardir. Ozbeklerin Osmanlilara yaklasmas: Ozbek ordusunda
atesli silahlarin kullanilmaya baslamasima sebep olmustur.***Safeviler Sehzade Beyazit’mn
isyan etmesi ve daha sonra Iran’a iltica etmesi neticesinde Osmanlilarin kullandig1 top ve
tifeklere sahip olmuslardir. Nitekim Safevilerin hiikiimdar1 olan Sah Tahmasb’in (1524-

1576) ordusunda “’Rumlu’’ denilen Osmanli tiifekgileri yer almaktaydi.*”’

Osmanlilarin en uzak dost iilkelerinden biri olan ve Sumatra Adasi ile Malaka
Yarimadasi'nin bazi kisimlarinda hiikiim siiren Ag¢e Sultanligi, Osmanlilardan biiyiik
yardimlar gérmiis‘u'ir.g’o8 Age Sultan1 Alaeddin (1537-1571) Portekiz kuvvetleri ile bas
edebilmek i¢in Osmanlilara yardim ¢agrisinda bulunmustur. Istanbul'a bir elgi yollanarak
istenilen bu yardimda Osmanlilardan tiifek, top ve bu silahlar1 kullanmay1 bilen askerler
gonderilmesi talep edilmistir. I. Siileyman bu taleplere olumlu yanit vermis ve 1564
senesinde Liitfi isminde bir elgi ile istenilen yardimlari Acge’ye gondermistir. Sultan
Alaeddin yapilan bu yardimlar1 biiyiikk bir memnuniyetle karsilamistir. Sultan Alaeddin
daha sonra Istanbul’a bir el¢i daha yollamistir. Ozelikle Osmanli donanmasinin yardimini
ve bazi silahlar ile birtakim savas malzemeleri talep etmistir. Sultan Alaeddin’in yazmis
oldugu bir mektup Topkap: Sarayinda giiniimiize kadar korunmustur. Age sultan1 bu
mektupta Ace Sultanlifi’'nin da Misir, Cidde, Aden ve Yemen gibi kullar taifesinden
sayllmasint istiyor ve bu sekilde Osmanlilara bagliligint kesin bir sekilde bildirmis
oluyordu. Ace Sultanliginin yolladig1 el¢i Hiiseyin, Istanbul’a ulastiginda Osmanli sultan:
I. Siileyman Zigetvar Seferini gerceklestirmekteydi. Bu seferin son gilinlerinde hayatini

kaybeden padisahin yerine oglu I1. Selim (1566-1574) gecti.**

Ace sultaninin Portekizlilere karsi koyma istegi ile Istanbul'a cok zengin hediyeler ile bir
el¢i heyeti gonderdigi ve bu heyetin istegine uygun olarak Osmanli sultaninin 1567 yilinda

15 kadirga ve 2 pargay1 bir topcu basi, yedi topgu, bir boliik asker, top ve tiifeklerle birlikte

%06 Selim Serkan Ukten, “Osmanh Atesli Silah Teknolojisinin Islam Diinyasma Intikali ve Osmanl
Devleti’nin Tirkistan Hanliklarina Yaptigt Askeri Yardimlar (XVI-XIX. Asirlar)”, Tiirk Tarihine Dair
Yazilar, C. 2, Gece Kitaplig1 Yayinlari, Ankara 2017, s. 301.
307 Agoston, Osmanli’da Atesli Silahlar..., s. 165.
%% Numan Kurtulmus, “Age”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, C. 1, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yaynlari, Istanbul 1988, s. 330.
%9 Kurtoglu, agm, s. 921.
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Kurtoglu Hizir Reis kumandasinda Age'nin diismanlarmi yenilgiye ugratmak ve Islam
dinini yaymak i¢in Siiveys'ten yola ¢ikmasini emrettigi bilinmektedir. Bu siralarda ortaya
¢ikan Yemen isyani nedeni ile istenilen bu donanma goénderilememis, fakat sonraki olaylar
ve bunlarin yansimalart sonucunda Age’ye Osmanli yardimmin ulastigi kesin olarak
bilinmektedir. Osmanlilar ile Age Sultanhigi arasindaki politik miinasebetler 1580
senesinden sonra kesintiye ugramis olsa da Acelilerin tizerindeki Osmanli etkisi uzun yillar
boyunca devam etmistir. Bu etki bilhassa askeri alanda goriilmiistiir. Acelilerin savas
taktikleri ve o0zellikle atesli silah teknolojisi alaninda edinmis oldugu bilgiler lizerinde uzun
yillar Osmanlilarin etkileri varhigim siirdiirmiistiir.**° Bu etki onlara diismanlari karsisinda
biiyiik avantajlar sagladigi gibi kendi bolgelerinde 6nemli bir gii¢ haline gelmelerinde de

Oonemli bir faktér olmustur.

Hindistan cografyasinda hiikkiim siirmiis Giicerat®! ve Kalkiita gibi Miisliiman devletler
Portekiz yayilmasina karsi ¢areyi Osmanlilarda bulmuslardir. Osmanli Devleti ise Hint
Okyanusunda kendi varligin1 Portekiz gibi Avrupa giiclerine kabul ettirmek i¢in Miisliiman

devletlerin bu yardim taleplerine olumlu yanit vermistir. >

Osmanli Devleti dzellikle Istanbul’un fethinden sonra doneminin en giiglii devleti haline
gelmeye baslamistir. Bu durum Hindistan cografyasinda ortaya ¢ikmis bulunan Giicerat
Sultanlig’nin ilgisini ¢ekmistir. Osmanlilarin san ve sohreti Giicerat'a kadar duyulunca
Giiceratlilar Osmanlilar ile iyi iliskiler kurmaya calismislar ve onlardan yardim dahi
istemislerdir. Ayrica Glicerat'ta yer alan tarih¢iler Osmanli Devleti’nin sinirlar1 igerisinde

cereyan eden olaylara ilgisiz kalmamaya baslamislar ve ayr1 bir 6Gnem vermislerdir. 33

Portekiz’in Hint Okyanusu'nda zaman gegtikce daha fazla egemenlik kurmasi bolge
halklarinin ¢ok biiylik bir tehlike ile karsi karsiya kalmasina neden olmustur. Ayrica
Portekizlilerin Kizildeniz’e girip oradan da Islam devletlerini tehdit eder hale gelmesi ve
Miisliimanlarin kullandig1 Hac yollariin tehlikeye girmesi bolgedeki Miisliimanlari da zor
duruma diisiirmiistiir. Biitlin bu sebepler bir diinya giicii olarak Osmanlilarin Hint

Okyanusu’na miidahale etmesini kaginilmaz hale getirmistir. Ozellikle 1. Selim’in 1517

310 Ozbaran, agm, s. 1478.
*!! Giicerat Hindistan’m kuzeybatisinda yer alan bir bélgedir. Osmanh Devleti ile olan iliskileri 1407 yilinda
Giicerat Sultanligi adi ile kurulduktan sonra gergeklesmistir. Osmanlilardan daha ¢ok donanma alaninda
askeri yardimlar gérmiislerdir. Khaliq Ahmad Nizami, “Gucerat”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam
Ansiklopedisi, C. 14, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, Istanbul 1996, s. 171-172.
312 Cengiz Orhonlu, “XVI. Asrin flk Yarisinda Kizildeniz Sahillerinde Osmanlilar’, istanbul Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi Tarih Dergisi, C. 12, S. 16, 1961, s. 13.
%3 H. Hilal Sahin, “Osmanli Devleti ile Hindistan Miisliimanlarimin Tarihi Bagi ve Hindistan Hilafet
Hareketi” Kafkas Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, C. 12, S. 24, 2019, s. 734.
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yilinda Misir’t almas1 ve burada hakimiyet kurmasi Hindistan ve cevresinde yasayan
Miisliimanlarin Osmanlilara daha fazla yakinlagmasini saglamistir. Halifeligin Osmanlilara
gecmesi Osmanlilarin sadece Hindistan ve cevresinde degil biitiin Islam diinyasinda lider

bir rol oynamasini saglamlstlr.3l4

Giicerat Sultan1 Bahadir Sah (1526-1537), rakibi Hiimayun’a karsi Osmanli padisahi I.
Stileyman'dan yardim istemistir. I. Siileyman’a ¢ok degerli armaganlar gonderen Bahadir

Sah kendisine yardim edilemeden hayatini kaybetmistir.315

II. Selim déneminde Osmanlilarin Giicerat Sultanligi'na karsilastiklar1 Portekiz tehlikesine
karsi elli gemiden olusan giicli bir donanma ile yardim gondermek istedikleri
bilinmektedir. Hindistan ve ¢evresinde yer alan devletlerin Osmanlilar ile yakin iligkiler
kurmalar1 ve Osmanlilarin bu devletlere yardim géndermeleri, bu devletlerin Osmanlilarda
yer alan sanatlar1 ve yine Osmanlilarin uyguladiklar1 savas taktik ve teknolojilerini

6grenmelerini saglamistir. 3

XVL. asrin ilk yillarinda Kabil merkez olmak iizere sinirlar1 ¢ok az olan bir sultanligi
yoneten Babiir (1526-1530) 1511-1512 yillarinda giristigi neticesiz miicadelelerden sonra
Hindistan’a dogru yayilmaya baslamis ve Kandehar denilen yere girmistir. 1519 yilinda
Hindistan’a yonelik ilk harekatini yapan Babiir bu bdolgedeki bazi yerleri almayi
basarmustir. O yillarda ise Hindistan’m biiyiikk cogunluguna Ibrahim Ludi (1517-1526)

adinda bir Delhi Sultan1 egemendi.*"’

Bu durum Babiir ile Ibrahim Ludi’yi kars1 karsiya getirdi ve 1526 yilinda meydana gelen
Panipat Savasi’nda Babiir kesin bir zafer kazandi. Bu savas Osmanlilarin Babiirliiler’e
yardim etmesi ve Osmanlilarin top ve tiifek ile yaptiklar1 savas taktiklerinin Babiirliiler
tarafindan 6grenilmesi agisindan ¢cok dnemli bir olaydir. Nitekim bu savasta ategli silahlar
kullanan Babiirlii ordusu Osmanlilara 6zgii olan tabur cengi taktigini kullanarak diisman

ordusunu bertaraf etmistir.**®

*1% Sahin, agm, s. 735.

%15 Yusuf Hikmet Bayur, Hindistan Tarihi: ilk Caglardan Giirkanli Devletinin Kurulusuna Kadar
(1526), C. 1, TTK Yayinlari, Ankara 1987, s. 404.
%18 Sahin, agm, s. 735-737.
7 Azmi Ozcan, “Osmanli ve Babiirlii Devleti Arasindaki Hiskiler”, Tiirkler Ansiklopedisi, C. 8, Yeni
Tiirkiye Yayinlari, Ankara 2002, s. 761.
%18 fnalcik, agm, 1975, s. 204; Enver Konukeu, <’Babiir’’ Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, C. 4,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlari, Istanbul 1991, s. 396; Bazmee Ansari, “Ibrahim-i Ludi”, Tiirkiye Diyanet
Vakfi islam Ansiklopedisi, C. 21, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlar, Istanbul 2000, s. 320; Gazi Zahiriiddin
Muhammed Babiir, Babiirname (Babiir’iin Hatirat1), C. 3, 1001 Temel Eser Yayinlar1, Istanbul 1970, s.
430.
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Babiirliiler ile Osmanlilar arasinda meydana gelen bir yardimlagsma 6rnegi ise 1555 yilinda
Basra’da zor durumda kalan bir Osmanli donanmasi vasitast ile gergeklesmistir. Bu
donanmanin yardimina Seydi Ali Reis gonderilmis fakat yardima giderken Portekizliler ile
savasmak zorunda kalmistir. Seydi Ali Reis donanma dagildiktan sonra firtinanin da etkisi
ile Hindistan topraklarina kadar siirtiklenmistir. Burada karaya ¢ikan Seydi Ali Reis Babiir
Sultan1 Hiimayun Sah (1530-1556) ile goriisme yapmistir. Bu goriismede Seydi Ali Reis
Osmanl1 elgisi olarak kabul edilmis ve Hiimayun Sah Osmanli padisahlarinin kudretini ve

biiyiikliigiinii kabul etmistir.>'®

Ilerleyen asirlarda Osmanlilardan ¢ok sayida askeri uzman Osmanli padisahlari tarafindan
gorevlendirilmisler ve Babiir devletine gelip hizmet etmislerdir.® Babiir’iin Vekayi adli
eserinde top ve tiifekleri ile Sultan Babiir'lin emri altinda gérev yapan Ali Kulu ve Mustafa

Rumi'nin Babiirliiler’e Osmanli savas taktiklerini 6grettikleri kaydedilmistir.321

Osmanli Devleti’nin Tiirkistan’daki Tiirkler ile ittifak kurmaya yonelmeleri II. Mehmet’in
1478 yilinda Uzun Hasan’a (1452-1478) kars1 birlikte savasmak i¢in Timur’un
torunlarindan Hiiseyin Baykara’y1 (1470-1506) iilkesine davet etmesine kadar geriye

322 XVI. asirda Ozbekler atesli silah teknolojisine tamamen yabanci degildir.

gitmektedir.
Ornegin, Ozbek Hanlarindan Sibani Han (1500-1510) dénemini tasvir eden minyatiirlerde,

Semerkand ve Harezm kusatmalarinda Ozbek tiifekgilerin olduklar: tespit edilmistir.*2®

I.Siileyman Ozbek han1 Abdiillatif’e (1540-1552) 1550 senesinde bir mektup gondermis ve
Safeviler lizerine dogru sefere ¢ikacagini kendisinin de dogu yoniinden Safeviler’e karsi
harekete gegmesini istemistir. Abdiillatif Han I. Stileyman’a cevap olarak yazdigi mektupta
teklife olumlu bakildigim1 ancak Safeviler’e karsi yapilacak olan bu seferde kendilerine
asker ve silah yardimi yapilmasini talep etmistir. Ozbek Ham Abdiillatif Han’1n bu talebi I.
Siileyman tarafindan olumlu karsilanmis ve Ozbeklere ii¢ yiiz tiifek¢i yeniceri askeri, ve
cok sayida topgu askeri gonderilmistir. Boylece Abdiillatif Han’in Osmanlilarin teklifine
olumlu karsilik vermesi Tirkistan’a ilk defa Osmanli atesli silahlar1 ve teknoloji

yardimmnin yapilmasini saglamustir. II. Abdullah Han déneminde Osmanli Imparatorlugu

319 Azmi Ozcan, “Babiirliiler ve Babiirlii-Osmanl Devletleri Arasindaki Hiskiler”, XV ve XVI. Asirlan
Tiirk Asr1 Yapan Degerler, ed. Abdulkadir Ozcan, Ensar Nesriyat, Istanbul 2003, s. 60.
320 (9zcan, agm, 2002, s. 764.
321 Ozbaran, agm, s. 1477; Jeremy Black, Savas ve Diinya: Askeri Gii¢ ve Diinyamin Kaderi 1450-2000,
cev. Yeliz Ozkan, Dost Kitabevi, Ankara 2009, s. 59.
%2 fnalcik, agm, 1975, s. 208.
323 illiam Edward David Allen, Muhtesem Siileyman Zamamnda Tiirk Diinyasi, ¢ev. Serkan Acar,
Selenge Yayinlari, istanbul 2012, s. 51.
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ile Ozbek Hanlig1 arasindaki iliskiler tekrar onem kazanmaya baslamistir.***

Osmanlilarin Buhara Hanligi’na gonderdigi ilk tiifekler XVI. asirda atesli silah kullanan
iilkelerde yaygin bulunan fitilli tiifeklerdir. Buhara Hanligt Osmanlilardan sadece atesli
silah edinmekle kalmamis ayn1 zamanda atesi silahlar ile uygulanan savas taktiklerini de
ogrenmislerdir. Nitekim Buhara Hani1 Il. Abdullah Han (1583-1598) 1578 yilinda Baba
Sultan’mn ordusu ile ¢arpismadan 6nce Osmanlilardan 6grenmis oldugu Tabur Cengi savas
taktigini uygulamistir. Abdullah Han Ustad Ruhi denilen komutanina ve ordusundaki
topgulara muharebe meydanina savas arabalarinin birbirlerine zincirlerle baglh sekilde
dizilmesini ve arka saflarina ise Osmanlilar ile Taciklerden miitesekkil tiifek kullanan

piyade askerlerini yerlestirmelerini emretmistir. >

II. Abdullah Han Buhara Ozbekleri arasindaki birlik ve beraberligi tesis ettikten sonra
Safeviler lizerine gergeklestirecegi seferden dnce topgu ocagini kuvvetlendirmek amaciyla
atesli silahlar bakimindan faydalanabilecegi Osmanlilara bagvurmustur. Dogudaki S$ii
mezhebine mensup olan Safevi tehlikesine karst Osmanlilar bu ittifak teklifini kabul
etmiglerdir. Osmanli ordusunda gorevli Piyale Pasa’nin ailesinden bir kisinin mahiyetinde

cok sayida top ve baska silahlar Buhara Ozbeklerine yollanmigtir.*?°

[. Abdullah Han Osmanlilardan edinmis oldugu atesli silahlar ve bu silahlar1 ¢ok iyi bir
sekilde kullanmasi sayesinde 1588 yilinda Herat Kalesi'ni almay1 basarmugtir. 1. Abdullah
Han Timur devrinden itibaren gelen siiregte Timur’dan sonra bolgedeki siyasi istikrar
biiyiilk oranda saglayan tek hiikimdar olmustur. Abdullah Han’in bu basariy1
yakalamasinda her ne kadar kisiligi 6n planda olsa da Osmanlilarin Il. Abdullah Han’a
yapmis oldugu top ve tifek yardimlari da biiyiik ol¢lide etkili olmustur. Devletler
arasindaki siyasi dengelerin XVI. asirda degismeye baslamasi, Osmanlilarin XVI. asrin
sonlarina dogru tedricen giiclerini kaybetmeye baslamasi ve yine aym asirda Ruslarin
diinyada yeni bir gii¢ olarak ortaya ¢ikmasi Osmanlilarin Tiirkistan’a ilerleyen siireclerde

cok az denilecek derecede yardimlar yapmasina neden olmustur.*’

%24 Tugba Bozkir, Name-i Hiimayun Defterlerine Gére XVIIL. Yiizyilda Osmanh-Ozbek Miinasebetleri,
Kahramanmaras Siitcii imam Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Kahramanmaras
20009, s. 37-38.
%25 (Jkten, age, s. 288-291.
36 7eki Velidi Togan, Bugiinkii Tiirkili (Tiirkistan) ve Yakin Tarihi, C. 1, Enderun Yayinlari, Istanbul
1981, s. 135; Ismail Tiirkoglu, “Seybaniler”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, C. 39, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yayinlari, istanbul 2010, s. 46.
*7Jkten, agm, s. 303-304.
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Kirim, Osmanlilar tarafindan 1475 yilinda ilhak edilmis®*® ve 1783’ kadar Osmanlilara
baglh olarak hiikiim siiren hanlar tarafindan ydnetilmistir.**® Osmanllar i¢in Kirim
Hanligmin her zaman ayr1 bir énemi olmustur. Ilk olarak Osmanlilara bagl &nemli bir
hanlik olmasi1 daha sonra bu hanligin diger devletler ile bilhassa Moskova Knezligi ile
kurmus oldugu diplomatik iligkilerin Osmanli Devleti adina gerceklestirilmesi ve oldukca
mithim bir cografi konuma sahip olmasi gibi sebepler Osmanlilarin Kirim Hanligina
vermis oldugu Onemin sebepleri arasinda gt')sterilebilir.330 Kirirm Hanligi'min Osmanh
Devleti’ne bagl bir hanlik olarak siyasi hayatini siirdiirmesi hanliga ekonomik, diplomatik
ve istihbarat gibi 6nemli kazanimlar sagladigi gibi ozellikle askeri anlamda biiyiik

kazammlar saglamustir.®*!

Osmanlilar Kirim Hanligi {izerindeki hakimiyetini kuvvetlendirmek adina aday:r ilhak
etmelerinden sonra ilk 40-50 y1l kadar bir siire hususi bir siyaset uygulamislardir. Kirim’da
Osmanlilara sik1 bir sekilde bagli olarak hanliga secilen ilk Kirim Hani Sahib Giray
Han’dir (1532-1551). Kirim’da yeni segilen bu hana karst muhalefet olan kabilelere karsi
savagip onlarin isyanin1 bastirabilmesi i¢in Osmanlilar, 1532 yilinda tamami Sekbanlardan
miitesekkil 1000 kisilik tiifekei birligi ve topcu gdndermislerdir. Fakat daha sonra meydana
gelen bazi olaylar Osmanlilarin Sahib Giray’in aleyhine bir siyaset izlemesine neden olmus

ve onun yerine Devlet Giray Han (1551-1577) gegmistir.**

Kirim hanlarii koruyan muhafizlar hanlarin en seckin askerleri olarak bu gorevi tatbik
ederlerdi. Bu askerler oncelikle orduda yer alan ve 6zel olarak secilen sayilar bini agan
askerlerden olusmaktaydi. Ayrica Osmanlilara bagli olan Kefe Sancagindan gelen Osmanl
tiifekeileri ve topgulart da bu seckin askerlerin icerisinde yer almaktaydi. Kirim hanlarinin
kendi istekleri ve planlar1 dogrultusunda ¢iktiklar1 seferler yaninda Osmanli sultanlariin
da istekleri dogrultusunda giktiklar1 seferler vardi. Bu seferler Eflak-Bogdan giizergahi

vasitasiyla Avusturya ve Macaristan’a, Dagistan Astarhan ve Kafkasya glizergahi

328 yiicel Oztiirk, “Kirm Hanligi ve Osmanh Kuzey Siyaseti”, Gaspirah ismail Bey’in Oliimiiniin 100.
Yilinda Dilde Fikirde iste Birlikte Neredeyiz? Bildiriler Uluslararasi Gaspirali Sempozyumu, Sen
Yildiz Yayincilik, Istanbul 2015, s. 154.
29 DIA, “Kirmm”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, C. 25, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlar1,
Istanbul 2002, s. 450.
%0 Halil Inalcik, Kirm Hanhg Tarihi Uzerine Arastirmalar: 1441-1700, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir
Yayinlari, istanbul 2017, s. 52; ilber Ortayli, “Osmanli Déneminde Ana Hatlartyla Kirrm Hanhigi”, Tarih
Boyunca Balkanlardan Kafkaslara Tiirk Diinyasi Semineri Bildiriler, istanbul Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi Yayinlari, Istanbul 1996, s. 71.
%! Batuhan Yildiz, Osmanh Ordusu icerisinde Kirim Hanhg Kuvvetlerinin Mahiyeti ve Ehemmiyeti,
Kiitahya Dumlupinar Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Kiitahya 2019, s. 56.
332 Halil Inalcik, “Tirkliik ve Tatarlik: Osmanli Devleti ve Kirim Hanlig1” Yeni Tiirkiye Dergisi, C. 6, S. 81,
2015, s. 210.
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iizerinden ise iran’a kadar yapilmaktayd:.**

Osmanlilar bu seferler i¢in Kirim hanlarina Kirim'da bulunan ya da Kefe sancak beyinin
emri altindaki askerler ile destek saglamaktaydi. Bu askerler 1000 tiifek¢i, 600 yenigeri
askeri ve 60 topcu olarak Kirim Haninin mahiyetinde gorev yaparlardi. Osmanlilar
tarafindan yapilan bu askeri destekler Kirim haninin ordusunu ¢ok gii¢lii duruma getirirdi.
Kirim Hanliginin ordusuna katilan Osmanli askerleri kendi komutanlarinin emri altinda
Han’in ordusu i¢in savasirlardi. Osmanlilarin géndermis oldugu bu destek birlikleri Kirim
Haninin seferlerinde ordunun merkezinde saf tutarlar ve hani ¢evreleyerek onu korurlardi.
Tiifek¢i ve topgulardan meydana gelen bu askerler atesli silah kullanmalar1 dolayisiyla
hanin ordusunda olduk¢a biiyiikk bir Oneme sahiptiler. Ayrica Kirim hanlarinin
uyguladiklar1 savas taktikleri de tipki Osmanlilarin tertip ettikleri taktiklere

benzemekteydi.***

Asya kitasinin dogusunda yer alan iilkeler ile Osmanli Devleti arasinda, aralarindaki ¢ok
uzun mesafeden dolayr herhangi bir iliski kurulamayabilir. Fakat Osmanlilarin varligi ve
kudreti kendilerine olduk¢a uzak bulunan Cin’e dahi ulagmustir. Nitekim XVI. asirda
Osmanli Devleti ve Cin arasinda gergeklesen 6nemli iliskiler olmustur. iki devlet arasinda
gerceklesen bu iliskiler daha ¢ok askeri anlamda olup Osmanlt tiifeginin ise ayr1 bir dnemi
vardir. Japonya XVI. asrin ikinci yarisinda en cok tiifek kullanan devletlerden biri
durumuna erismistir. Nitekim 1575 senesinde yapilan Nagasino Savasi'nda Oda

Nobunaga’nin (1573-1603) ordusunda 3 bin kisilik bir tiifek¢i birligi bulunmaktaydl.335

Osmanli Devleti ¢ogu lilkede Rumi ya da Rum isimleri ile anilmiglardir. Ming
Hanedaninin kayitlaria bakildiginda ise Lu Mi ve Lu Mi Guo adlar ile telaffuz edildikleri
gortiliir. Lu Mi ismi Rumi isminin tam anlamiyla Cince yazilmig halinden ibaret bir
isimdir. Rumi ismi nasil ki Bati {ilkelerinde Osmanlilar ic¢in kullanilmigssa, Dogu

iilkelerinde de yine Osmanlilar i¢in kullamlmlstur.336

Osmanl tiifeginin Cin’deki yeri 1598 yilinda Cinli Zhao Shi Zhen tarafindan yazilan Shen

Qi Pu isimli eserden biiyiik 6l¢iide Ogrenilmistir. Bu eserin bazi boliimlerinde agik bir

%3 Muzaffer Urekli, Kinm Hanhgmm Kurulusu ve Osmanh Himayesinde Yiikselisi (1441-1569),
Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, Istanbul 1987, s. 150-151.
34 UJrekli, agt, s. 151-152.
%35 Kazuaki Sawai, “Japon Teknolojisine Karsi: XVI. Yiizyilda Dogu Asya’da Osmanh Tiifeginin Yeri”, Eski
Cag’dan Modern Cag’a Ordular: Olusum, Teskilat ve islev, ed. Feridun Mustafa Emecen, Kitabevi
Yayinlari, Istanbul 2008, s. 341-342.
336 Giray Fidan, “Ming Tarih Kayitlarina Gére 16. Yiizyilda Osmanli Imparatorlugu-Ming Cin’i iliskileri”,
Selcuk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii Tiirkiyat Arastirmalar1 Dergisi, C. 16, S. 30,
2011, s. 281.
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sekilde Lu Mi ismi ge¢mektedir. Bu isim Osmanli vatandasi olarak bilinen Duo Si Ma’y1

isaret etmekle birlikte, eserde Duo Si Ma Tiirki Tiifek¢i olarak gegmektedir.®*’

Cinliler, Osmanl tiifegini Duo Si Ma adli kisi sayesinde tanimis ve elde etmistir. Bu
kisinin Osmanli Devleti tarafindan Cin’e gonderilen bir Osmanli elgisi olma ihtimali
oldukca yiiksektir. Duo Si Ma daha sonra kardesi ile birlikte Cin’e yerlesmis ve Cin
ordusunda gorev yapmaya baslamistir. Osmanl tiifeklerinin inceliklerini Cinlilere 6greten

Duo Si Ma burada Osmanl tiifeklerini iiretmeye de baslamlstlr.338

XVI. asirda Ispanya, Portekiz ve Osmanli gibi devletler arasindaki siyasi cekismeler
Osmanli Devleti ile Cin arasindaki yakinlagsmanin sebebi olarak gosterilebilir. Nitekim
Asya’da Cin ile beraber diger bir gii¢ olan Japonya Portekiz’den tiifekler almigtir ve
bunlar1 Cin’e karst kullanmistir. Osmanli Devleti’nin ise bu kitadaki siyasi dengeyi
saglayabilmek amaciyla ve Portekiz’i zayiflatmak gayesiyle Cin’e atesli silah bilhassa

titfek yardimi yaptig1 bilinmektedir.>*

Osmanlilarin atesli silahlar konusunda doneminin en biiyiikk gili¢lerinden biri olmasi
Cinlilerde de biiylik bir merak ve ilgi uyandirmistir. Atesli silahlar konusunda oldukca
bilgili olan Duo Si Ma Cin’e dogru yola c¢iktiginda yaninda bir adette Osmanli tiifegi
gotlirmistlir. Osmanli elgisi olan Duo Si Ma o donemde iktidarda olan Cin imparatoru
tarafindan biiyiik bir ilgi ile karsilanmis ve Cin istihbarat teskilatinda (Jin Yin Wei) hukuk
kurallarindan dahi yetkili olduk¢a 6nemli bir makama getirilmistir. Hicbir yabancinin
alimmadigi bu teskilata Duo Si Ma yonetici olarak katilmistir. Bu durum Cin
imparatorunun Osmanl: elgilerine ne kadar 6nem verdigini bizlere gostermektedir. Cinliler
Osmanhidan gelen tiifege biiyilkk bir 6nem vermisler ve dikkatle incelemislerdir.
Kendilerinin de iiretme imkan1 olmalarina ragmen Cinliler, Osmanl tiifegini bilhassa talep
etmislerdir. Bunun sebebi ise Osmanli tiifeklerinin o donemdeki en iyi tiifekler olmasidir.
Zhao Shi Zhen yukarida adimi zikrettigimiz eserinde Avrupali devletlerin tiifeklerine de
temas etmistir fakat Osmanli tiifegini hususi bir boliimde kaleme almistir. Bu durum
bizlere Osmanl tiifeklerinin Avrupa’da iretilen ve kullanilan tiifeklerden daha 1yi

oldugunu kanitlar niteliktedir.>*

%7 Giray Fidan, Kanuni Devrinde Cin’de Osmanh Tiifegi ve Osmanhlar, Yeditepe Yaynlari, istanbul
2011, s. 11-12.
8 Ukten, agm, s. 298. ; Fidan, age, s. 65.
%9 Wolfram Eberhard, En Eski Devirlerden Zamammza Kadar Uzak Dogu Tarihi, TTK Yayinlari,
Ankara 2010, s. 131. ; Fidan, age, s. 66.
9 Fidan, age, s. 104.
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Sonug olarak Osmanlilar ¢ogu Miisliiman devlete yardim etmeyi basarmistir. Islam
devletleri disinda Cin gibi kendi {ilkelerine oldukg¢a uzak bir bolgede yer alan bir {ilkeye
bile yardim gonderebilmislerdir. Bu sekilde Osmanli tiifekleri diinyanin ¢ogu yerinde
taninma imkani1 bulabilmistir. Osmanli tiifekleri yukarida yardim gonderilen {ilkelere
ulastiginda doneminin en iyi tiifekleri olma vasfina sahiplerdir. Nitekim Osmanl1 tiifekleri
Bat1 diinyasinin iirettigi tiifeklere nazaran daha hafif, daha kisa ve daha kullanigh tiifekler
olmay1 XVIII. asrin sonlarina kadar siirdiirebilmislerdir. Bu yiizden Osmanlilardan atesli
silahlar ve bu silahlarin igerisinde bilhassa tiifek yardimi goérebilen tilkeler diismanlarina

kars1 giristikleri savaslarda ¢ogu zaman zafer elde etmislerdir.

Bir diger husus ise Osmanlilarin yaptiklar1 bu yardimlar sayesinde artan itibarlaridir. islam
devletleri Avrupali Hristiyan giicler karsisinda zor durumda kaldiklarin da c¢areyi her
zaman Osmanlilarin essiz giliclinde aramislardir. Osmanlilarin yaptiklart yardimlar diger
Miisliiman devletlerin kendilerine bagli olmalarina ve islam diinyasinda ki sayginliklarmin

artmasina biiyiik oranda fayda saglamistir.
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SONUC

Atesli silahlarin Dogu'dan Bati'ya dogru bir gegis yaptigi bugiin kesin olarak bilinmektedir.
Osmanlilarin ise atesli silahlarla Balkan milletleri araciligiyla tanistiklar1 giiniimiizde ¢cogu
tarih¢i tarafindan kabul edilmektedir. Osmanlilarin XV. asrin ikinci yarisinda tiifek ile
tanistiklar1 ve hatta tiifegi kullandiklar1 giivenilir kaynaklar vasitasiyla teyit edilmistir. Cok
yiiksek ihtimalle Osmanlilar tiifegi ilk defa Varna ve II. Kosova savaslarinda
kullanmiglardir. Tiifegi oldukca erken bir donemde kabul eden ve Onemini anlayan
Osmanlilar bu silah1 kullanmanin faydasini ziyadesiyle gérmiislerdir. Nitekim XV. ve
XVI. asirda girdikleri biiyiik meydan savaslarinda tiifekten biiyiik 6l¢lide yararlanilmistir.
Tiifek kullanan askerlerin sayis1 giinden giine artmistir ve bu durum Osmanlilarin bu silaha

verdikleri 6nemi bizlere gostermektedir.

Osmanl tiifekleri XVIII. asra kadar Batili ordularin kullandiklar: tiifeklerden higbir
yonden geri kalmamistir. Miizelerde yer alan tiifekler Osmanlilarin kendileri 6zgii tiifekler
kullandiklarin1 agik bigimde ortaya koymaktadir. Osmanlilar XV. asirda arkebiiz denilen
en ilkel tifek ile tanistiktan sonra teknolojik gelismelere ayak uydurmustur. Osmanl
ordusunda arkebiizlerden sonra sirasiyla fitilli ve cakmakli tiifekler kullanilmaya
baslanmistir. Osmanl tiifekleri dipgik sekilleri, namlulari, namlularin yapiminda kullanilan
ozel islemler, uzunluklari, hafiflikleri ve kendine 6zgii siislemeleri ile diger devletlerin

kullandig: tiifeklerden kesin olarak farklilik gostermektedir.

Ik baslarda sadece Yenicerilere verilen tiifek daha sonra diger askeri birimler tarafindan da
kullanilmaya baglanmistir. Osmanli ordusunun siivari askeri ihtiyacim1 biiyliik oranda
karsilayan timarli sipahiler dahi tiifek kullanmislardir. Bu durum yaygin goriislerin aksine
Osmanlilarin diinyadaki askeri teknolojiyi takip ettigini ve bu teknolojiyi ge¢mislerinden
gelen Tiirkmen savasci gelenekleriyle birlestirip uyguladiklarint gostermektedir. Osmanh
ordusu igerisinde tiifegin en ¢ok kullanan askeri birim olan yenigeriler bu yeni silaha
kolayca aligabilmislerdir. Nitekim Osmanlilarin yaptiklar1 biiyilk meydan savaslarinda
yenigerilerin en On saflarda tiifekleri ile ates agmalar tiifegi kisa bir siirede kabul ettiklerini
bizlere gostermektedir. Osmanli padisahlari ve ordunun en segkin askerleri olan yeniceriler
tifek ile savagsmanin savaslarda ne kadar avantajli oldugunu tecriibbe edinerek
kavramiglardir. Ozellikle XV. asirda Macarlar ile yapilan énemli meydan savaslart bu

tecriibenin edinilmesinde ¢ok biiyiik rol oynamislardir. Osmanli donanmasinin en segkin
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birligi olan leventler de yenigeriler gibi tiifek kullanmanin avantajlarim1 biiylik olciide
gormiislerdir. Ozellikle 1. Siileyman déneminde iinlii Osmanli donanma komutanlarindan
olan Barbaros Hayrettin Pasa 6nderliginde yapilan deniz savaslarinda Osmanlilar bu atesli
silah sayesinde diismanlarina tstlinliik saglamislardir. Sekbanlar tiifegi hem devlet
sayesinde hem de Anadolu’da meydana gelen bazi isyanlar neticesinde elde etmiglerdir.
Tiifekli sekban askerlerinin savaglarda orduya onemli yararlari oldugu gibi bazi isyan
hareketlerine karigarak zararlar1 da olmustur. Azaplar Osmanli ordusunda diismani ilk
karsilayan askeri birliklerdendir. Tiifek icat edildikten sonra kadim silahlar ile tiifegi de
kullanarak 6nemli bir piyade giicli haline gelmislerdir. Bostancilar daha ¢ok saraymn ve
padisahin giivenligini saglayan askerlerdir. Onemli seferlere de katilmis olmakla birlikte
ozellikle isyanci gruplarin dagitilmasinda 6nemli roller oynamiglardir. Bu isyanlarin
bastirilmasinda bostancilarin tiifekten biiyiik yarar gordiikleri siiphesizdir. Osmanl
ordusunun siivari askerlerinden olan timarli sipahiler ilk baslarda tiifege kars1 biiytik bir 6n
yargl beslemis olsalar da daha sonraki donemlerde tiifegi kullanmiglardir. Giiniimiize
ulasan Osmanh tiifekleri arasinda ozellikle karabina denilen kisa namlulu tiifekler ath
askerlerin kolayca tiifek kullandigini kanitlar niteliktedirler. Neticede Osmanli ath
askerinden olan timarli sipahiler de tiifegi ustaca kullanmislardir. Osmanli ordusunun en
korkusuz askerleri olan deliler daha ¢ok ok yay ve balta gibi kadim silahlar ile savagmayi
sevmelerine ragmen tifegi kullanmislardir. Ozellikle XVI. ve XVII. asirlarda tiifek

kullanan deli askerlerinin mevcudunun fazlalastig1 bilinmektedir.

Osmanlilar tiifegi bilhassa meydan savaglarinda ustaca kullanmay1 bilmiglerdir. Osmanlt
ordusunda tiifegi en c¢ok kullanan askeri birim olan Yenigeriler, tiifek ile yapilan savas
taktiklerinde onemli roller oynamislardir. Nitekim Mohag¢’ta ordunun merkezine kadar
cekilen Macar kuvvetlerini tiifek¢i yenigeriler karsilamis ve onlar1 bertaraf etmislerdir.
Yenigerilerin bu kilit rolleri oynamalarindaki sebep olarak Osmanli ordusunun temel
piyade askerleri olmalari gosterilebilir. Osmanlilar bazi savaglarda digmani kendi
merkezlerine cekmis ve tiifekgileri ile yaylim atesi yaptirmiglardir. Ornegin yukarida da
ismini verdigimiz Mohag¢ Savasi bu tanima en uygun savas olarak goziikmektedir. Bazen
de tiifekgilerin ates ederek diisman ordusu iizerine yiirlimeleri emredilmistir. Memliiklere
kars1 yapilan Ridaniye Savasi bu konu hakkinda cok giizel bir 6rnek teskil etmektedir.
Nitekim Ridaniye’de diismanin hazirlamis oldugu taktik 6nceden 6grenilmis ve buna gore

yeni bir taktik yapilmustir. Iste bu taktik neticesinde Osmanli kuvvetleri diismanin {izerine
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direk yiirimek yerine yandan ¢evirmis ve Osmanl tiifekg¢ileri burada agtiklart yaylim atesi

ile Memliik kuvvetlerini perisan etmistir.

Osmanlilar hakkinda artik oldukc¢a klasiklesmis bir yorum mevcuttur. Bu yorum
Osmanlilarin dini sebeplerden 6tiirii yeniliklere kapali oldugu ve diinyada gelisen
teknolojileri takip etmedigi seklindedir. Ancak bu yorum giiniimiizde c¢ogu tarihgi
tarafindan reddedilmis ve Onemli kaynaklarla durumun hi¢ de o sekilde olmadig:
kanitlanmistir. Nitekim Osmanlilar kendi ¢agdaslar1 olan Safeviler, Memliikler ve Babiirler
gibi Islam devletlerinin aksine diinyada gelisen askeri teknolojiyi kurulduklari cografyanin
da etkisiyle kisa siirede kabul ederek ordularina adapte etmislerdir. Adlari sayilan bu
devletler ¢ogu zaman atesli silahlar1 kullanmamalarinin zararlarii  gormislerdir.
Osmanlilar ise yukarida da bahsedildigi gibi bir¢ok savasta bu silahlarin faydasim
gormiiglerdir. Elbette Osmanlilarin yiikselip bir diinya giicii olmasinda ¢ok sayida etken
vardir. Ancak su bir gergektir ki atesli silahlar Osmanlilarin biiyiliylip gelismesindeki ana
etkenlerden bir tanesidir. Osmanlilar 6zellikle XVII. asrin sonlarina dogru giiclinii
yitirmeye baglamislardir. Osmanlilarin giiclerini kaybetmesi i¢in ¢ok sayida i¢ ve dis
etkenlerden kaynaklanan sebep sayilabilir fakat bu ayrica arastirilmasi gereken bir konu
oldugu icin burada detaylandirmayacagiz. Ancak Osmanlilarin atesli silah teknolojisini
XVIL asirdan itibaren takip etmemesi ve bilhassa askeri anlamda gelisen batili devletler
karsisinda kadim uygulamalarda ¢6ziim aramalar1 onlarin askeri anlamda biiyiik olgiide

geri kalmalarina neden oldugunu sdyleyebiliriz.

Osmanli Devleti kuruldugu ilk donemlerden itibaren her zaman Miisliimanlarin
koruyuculugunu istlenen bir devlet olarak gorilmistiir. Kurulus yillarindan itibaren
stirdiirilmeye baslanan ve gayrimiislim devletler lizerine gergeklestirilen gaza ve cihat
akinlar1 bunun en temel 6rneklerindendir. Bu akinlar Osmanlilara ¢esitli ekonomik yararlar
sagladig1 gibi Islam diinyasinda da iistiin bir vasif saglamistir. Osmanlilar bu vasiflarim
sadece devletin kurulus doneminde degil yiikselme, duraklama ve hatta gerileme
donemlerinde bile devam ettirmeye calismislardir. Osmanlilarin Islam devletlerine
yardimlar1 bilhassa devletin en parlak dénemlerinde gerceklesmistir. Cogu islam devleti
Osmanlilar gibi askeri alanda gerceklesen teknolojileri takip edememisler ve geride
kalmislardir. Bu durum i¢in kurulduklar1 cografyalarin etkisi, batili rakiplerinin saldirilari
ve yeni icatlara kars1 olan 6n yargilar1 gibi daha cok sayida sebep gosterilebilir. Iste bu
devletler 6nemli savaslarda tecriibe edinerek ya da baska devletlerin vaziyetlerini gorerek
askeri alanda ger¢eklesen yeniliklerin 6nemini kavramaya baslamiglardir. Osmanli Devleti

80



bu devletlerin yardim icin bagvurabilecegi en Onemli devlet konumunda olmustur.
Osmanlilar yukarida belirtildigi gibi bu devletlere bilhassa tiifek gibi atesli silahlar
konusunda yardim etmekte hi¢bir zaman geri kalmamislardir. Nitekim gerek diigmanlarinin
ortak olmasi1 ve gerekse din kardesi olmalar1 gibi sebepler Osmanlilarin bu yardimlari

yapmalarinda ki en biiyiik etkenler olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Osmanlilar i¢in tiifek 6nemli bir silah olarak orduda biiyiik dl¢iide yer edinmistir. Meydan
savaglarinda, kale kusatmalarinda ve daha ¢ok sayidaki catismalarda orduya biiyiik yararlar
saglamistir. Tiifegin bu sekilde Osmanlilara yararlar1 oldugu gibi zararlar1 da olmustur.
Bunun en 6ne ¢ikan 6rnegi devletin igerisinde meydana gelen isyan hareketleri sirasinda
goriilmustlir. Nitekim bilhassa XVI. asirda ortaya ¢ikan isyanlar devleti olduk¢a zor
durumda birakmistir. Devletin bu isyanlar1 zor bir sekilde bastirmasinin en biiyiik
nedenlerinden birisi isyanci gruplarin ellerinde tiifeginde olmasindan kaynaklanmaktadir.
Tiifek 6zellikle XVI. asrin sonlarinda Iran ve Avusturya ile yapilan uzun soluklu savaslar
esnasinda cepheden donen Osmanli askerleri bilhassa sekbanlar sayesinde halkin arasinda
yayginlagmistir. Bu askerler savas bittikten sonra issiz kaldiklar1 i¢in Anadolu’da ki isyan
hareketlerine katilmislardir. Birliklerini tiifek ile donatan asi liderler devlete kars1 ¢ok ciddi

ayaklanmalar baslatmislar ve devleti ¢ogu alanda zor duruma diisiirmiislerdir.

Bir diinya giicii olarak Osmanlilar asirlar boyunca ¢ok sayida devlete karsi atesli silah
teknolojisi hususunda geri kalmamislardir. Hatta Osmanlilarin sahip oldugu askeri
teknoloji ¢cogu devletten daha iistiin olmay1 basarmistir. Gerek batida ve gerekse doguda
Osmanlilar asirlar boyunca uzun soluklu savaslar yapmislardir. Bu savaslara gotiiriilen
tiifeklerin askerlere sagladig: katkilar son derece 6nemli olmustur. Osmanlilar bu tiifekleri
kendileri iiretmisler ve baska devletlere bagimli kalmamayr XVIII. asra kadar
basarmislardir. Osmanlilarin kendilerine 6zgii olan tiifeklerinin yani sira tiifegi kullanan
askerlerde atesli silahlar1 kullanma konusunda iyi bir sekilde egitilmislerdir. Ornegin
Osmanl askeri birliklerinden yenigerilerin ismi baska devletler tarafindan oviilecek kadar
meshur olmugstur. Osmanlilarin gerek iiretim ve gerekse Ozellikleri bakimindan kendi
donemlerinde diinyada essiz olan bu tiifeklerinin nam1 Uzakdogu’ya kadar uzanmustir.
Nitekim XVI. asirda Cinliler Osmanl tiifeklerinin 6rnegini bir el¢i araciligiyla elde
etmisler ve o elciyi kendi devletleri igerisinde yiiksek bir makama getirmislerdir.
Osmanlilar tiifekle harp etmenin inceliklerini de ¢ok 1yi kavramislardir. Kendilerine 6zgii

strateji ve taktik gelistiren Osmanlilar tiifekleri 6zellikle meydan savaslarinda ustaca
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kullanmiglardir. Genel olarak bakildiginda Osmanlilarin XVIII. asra kadar kullandig:

tiifekler hem kendilerine hem de ¢ok sayida devlete askeri anlamda ¢ok yarar saglamistir.
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