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OZET

Otodectes Cynotis ile Enfekte Kedilerde Ko-enfeksiyonlarin Prevalansi

Bu calisma Antalya ili sinirlarinda kedilerde Otodectes cynotis ile birlikte seyrededen
ko-enfeksiyonlarmin prevelansinin belirlenmesi amaciyla yapilmigtir. Calismada
farkl1 1rk, yas ve cinsiyette 50 kedi arastirma kapsamina alinmistir. Otodectes cynotis
teshisi konulan kedilerde bakteriyel identifikasyon ve mantar ekimleri yapilarak ko-
enfeksiyonlar1 saptanmis ve prevalanst hesaplanmistir. Buna ek olarak identifiye
edilen bakterilerin, antibiyotik duyarliliklar1 belirlenmistir. Arastirmaya dahil edilen
kedilerin, %44 tinde Candida spp., %32 sinden kontaminant mantarlar, Aspergillus
spp. %24 iinden, Malassezia pachydermatitis %12 sinden, %2 sinde Mucor spp,
%2’sinden Maya izole edilmistir. En sik izole edilen bakteri %32 prevalans ile
Koagulaz negatif stafilokoklar olarak belirlenmistir. Klebsiella pneumonia %16,
Pasteurella spp., %14, Streptococcus spp., Staphylococcus aureus, Corynebacterium
spp. %12, Escherichia coli %8, Pseudeomonas aeroginosa, entorobacter ve serratia
tiirlerinin herbirinin prevalansi ise %6 olarak tespit edilmistir. Enterococcus tiirleri ise
en diisiik oranda tespit edilen bakteri olmus ve kedilerin %4 {inden izole edilmistir.
Kedilerin sadece %4 liik bir kisminda ise tek kulaklarinda patojen mikroorganizma
lirememistir.

Anahtar Kelimeler: Antalya, Kedi, Otodectes Cynotis
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ABSTRACT

Prevalence of Co-infections in Cats Infected with Otodectes Cynotis

This study was conducted to determine the prevalence of Otodectes cynotis co-
infections in cats in Antalya province. 50 cats of different breeds, age and sex were
included in the study. In the cats diagnosed with Otodectes cynotis, bacterial
identification and fungal cultures were performed and co-infections were determined
and prevalence was calculated. In addition, antibiotic susceptibilities of the identified
bacteria were determined. Candida spp. was isolated from 44%, Contaminant fungi
from 32%, Aspergillus spp. from 24%, Malassezia pachydermatitis from 12%, Mucor
spp. from 2% and yeast from 2% of the cats included in the study. Coagulase negative
staphylococci were the most frequently isolated bacteria with a prevalence of 32%.
Klebsiella pneumonia 16%, Pasteurella spp. 14%, Streptococcus spp. 14%,
Streptococcus spp. 12%, Staphylococcus aureus, Corynebacterium spp. 12%,
Escherichia coli 8%, Pseudeomonas aeroginosa, entorobacter and serratia species
6% each. Enterococcus species was the bacteria with the lowest prevalence and was
isolated from 4% of the cats. Only 4% of the cats did not grow pathogenic
microorganisms in one ear.

Keywords: Antalya, Cat, Otodectes cynotis



1. GIRIS

Kulak, hayvan sagligin1 ve yasam kalitesini dogrudan etkileyen, isitme ve
dengeden sorumlu canlilar igin 6nemli bir duyu organidir (Canpolat I ve ark., 2022).
Anatomik olarak kulak dis kulak, orta kulak ve i¢ kulak olmak iizere ii¢ boliimden
olusur ve her bir boliim birbirleri ile iliskilidir ve herhangi bir boéliimde meydana gelen
bir problem diger boliimleri de etkileyebilir (Sasikala ve ark., 2011). Kediler sese kars1
cok hassastir ve insanlar tarafindan algilanabilen frekans araliginin hem tstiinde hem
de altinda bir isitme araligina sahiptir. Insanlardan ve hatta cogu kdpekten daha iyi
duyabilirler (Bukowski ve Aiello, 2022). Scottish Fold harig, evcil kedilerin kulak
kepceleri diktir ve bu anatomik yap1 kulagin i¢indeki hava sirkiilasyonuna izin verir
ve bu durum otitise zemin hazirlayan ¢evresel faktorlere kars1 avantaj saglar (Brame
ve Cain, 2021). Di1s kulak, kikirdak dokudan meydana gelir ve deri ve tiiylerle kaplh
kisim olan kulak kepgesini ve kulak kanalini igerir. Kulak kepgesi, ses dalgalarini
yakalar ve kulak kanalindan kulak zarina yonlendirir. Kedilerde kulak kepgeleri
hareketlidir ve birbirlerinden bagimsiz olarak hareket edebilirler. Kedilerin kulak
kanali insanlara gore daha derin ve daha sivridir, bu anatomik yap1 sesi kulak zaria
tagimak i¢in daha iyi bir tiinel olusturur. Bu derin kanal, sekonder enfeksiyonlara
zemin hazirlayabilecek kir ve kulak eksudatinin birikimine maruz kalabilir. (Bukowski
ve Aiello, 2022). Kulak hastaliklar1 progresif bir sekilde ilerler ve bu nedenle
hastaligin erken teshisi tedavinin basarili olmasi agisindan énemlidir (Canpolat I ve

ark., 2022).



Sekil 1.1. Sfenks 1rki bir kedide video otoskop muayenesi

Kulak hastalig1 olan bir hayvani degerlendirmek i¢in kullanilan yaygin tanisal
testler arasinda otoskopi, sitoloji ve bakteri kiiltiirii ve antibiyotik duyarlilig1 yer alir.
Normal kulak kanali steril bir ortam olmadigindan, sitolojik sonuglarin yan1 sira kiiltiir
ve duyarlilik testlerinden elde edilen sonuglar, kapsamli bir otoskopik muayeneden
elde edilen bilgilerle birlikte degerlendirilmelidir. Normal kulak kanalinin otoskopik
muayenesinde az miktarda sarimsi kahverengi kulak kiri goriilebilir ancak epidermal
ylizeyde erozyon, iilserasyon veya iltihaplanma goriilmemelidir. Kulak kanali, kanalin
duvarlarina asir1 baski yapmadan ortalama biiyiiklikte bir otoskopik koniyi
alabilmelidir. Timpanik membran hastada kolayca goriintiilenebilmelidir (Merchant,

2005).

Kedi ve kopeklerde siklikla karsilasilan otitis eksterna, timpanik membranin
distalindeki dis kulak kanalinin iltihaplanmasidir; bu durum pinnay1 da etkileyebilir.
Klinik semptomlar arasinda bas sallama, agr1, kotii koku, eritem, erozyon, iilserasyon,

sisme ve serumindz bez iltihabi yer alabilir (Woodward, 2022).



Cesitli  faktorler, kulak kanalinin yapisini, islevini veya fizyolojisini
degistirerek oftitis eksternanin olusumuna katkida bulunabilir ancak ofitisin devam
etmesini veya tekrarlamasini azaltmak i¢in primer neden teshis edilerek uygun tedavi

yontemi belirlenmelidir (Woodward, 2022).

Otitis  eksternali  bir hastanin kulagindan alinan eksudatin sitolojik
incelemesinin her muayene sirasinda yapilmasi énemlidir. Ornekler, kulak kanalmin
igerisinden strelil bir svap yardimi ile alinir. Elde edilen eksudat bir lam iizerine
yerlestirilir ve kulak akarlarin1 incelemek igin mineral yag ile karistirilir. Ikinci 6rnek
ise lam iizerinde yuvarlanarak siirlintii elde edilir ve Wright-Giemsa boyasi veya Gram
boyast ile boyanir. Eksudat yagli veya mumsu ise, boyamadan once 1s1 fiksasyonu
faydali olabilir. Boyanan lamlar mikroskobun diisiik (100%) ve yiiksek (1000x) giiclii
objektifleriyle incelenmelidir. Disiik giicte tarama, yaymanin hizli bir sekilde
degerlendirilmesine ve yiiksek giicteki tarama ise incelenen alanlarin ayrintilarinin
belirlenmesine izin verir. Otik parazitler diisiik giicte goriilebilir. Orneklerin emiilsiyon
yagi ile 1000x objektifte degerlendirilmesi mayalarin miktarinin belirlenmesine ve
bakterilerin incelenmesine izin verir. Yaymalar, bakterilerin sayis1 ve morfolojisi,
mayalarin sayis1, mantar unsurlarinin varligi, parazitlerin varligi, 16kositlerin sayis1 ve
tiirleri ayrica fagositize mikroorganizmalar icerip icermedikleri, asir1 serumen varligi,
asir1  keratindz debris varligt ve neoplastik hiicrelerin  varligt agisindan

degerlendirilmelidir (Merchant, 2005).

Kedilerde siklikla karsilasilan otitis eksterna, dis kulak kanalinda asir1 kulak
eksudat1 birikimine, doku hasarma ve tedavi edilmezse etkilenen kedide kalici
sagirlia yol acabilen bir enfeksiyondur. Agir vakalarda Otitis eksterna uygun sekilde
tedavi edilmezse, enfeksiyon orta kulaga gegerek orta kulak iltihabin1 ve buradan da
i¢ kulaga ilerleyerek otitis internayr meydana getirebilir. Bu gibi durumlarda i¢ kulak
onarilamayacak sekilde hasar gorebilir ve isitmenin kismen veya tamamen kaybina
neden olabilir. Ayrica, i¢ kulak kedinin dengesini yoneten yapilan icerdiginden, i¢

kulag1 etkilenen bir kedinin denge duygusu da tehlikeye girebilir (Miller Jr., 2008).



Kedilerde Ofitis externa’nin en sik karsilasilan primer nedenleri arasinda
ozellikle Otodectes cynotis gibi akar enfestasyonlar1 ve alerjik dermatitler
bulunmaktadir. Daha az rastlanan primer nedenler ise dermatofitozlar, yabanci cisim,
pemfigus foliaceus veya proliferatif ve nekrotizan otitis eksterna gibi immun sistem

hastaliklaridir (Ordeix, 2016).

Sekonder nedenler arasinda ise Staphylococcus, Streptococcus, Enterococcus,
Pseudomonas, Proteus gibi bakterilerin olusturdugu bakteriyel enfeksiyonlar ile
Malassezia spp.’nin sayisinin normalin {izerinde artig gostermesi ve lokal olarak
uygulanan ilaglara karsi irritan veya alerjik temas reaksiyonlar1 yer almaktadir

(Ordeix, 2016).

D1s kulak kanalindan toplanan materyalin fiziksel Ozellikleri, altta yatan
nedene iliskin ipuclan saglayabilir. Normal kulak kanalinda az miktarda, rengi agik
sar1 ile agik kahverengi arasi serumindz akint1 olmalidir. Gram-pozitif koklarla enfekte
kulaklarda koyu saridan agik kahverengiye akintinin rengi degisir. Gram-negatif
comaklarla enfekte kulaklarda ise soluk sari, kalin veya lagim kokulu piiriilant
eksudatlar goriiliir. Bol miktarda, koyu kahverengi, mumsu veya "maya" kokulu
eksudat Malassezia canis’in varlifinda goriiliir. Koyu kahverengi veya siyah, kahve
telvesine benzeyen ufalanmis eksudat ise parazitik akar Ofodectes cynotis'in varligini
diistindiiriir. Kronik ofitis eksterna vakalarinda enfeksiyonun ¢oziilmesinden sonra
genellikle kokusuz, erimis balmumuna benzeyen beyaz bir eksiidat goriiliir (Miller Jr.,

2008).

Mikroskobik degerlendirmede gram-pozitif koklar, ¢cogunlukla stafilokoklar,
tek baglarina, ¢iftler halinde veya kisa zincirler halinde goriiliir. Streptokoklar da gram
pozitif bakterilerdir ancak genellikle daha kiigiiktiirler. Streptokoklar kulak
enfeksiyonlarindan aliman yaymalarda goriildii§iinde yaygin olarak zincir
olusturmazlar. Orta biiyilikliikteki gram-negatif ¢ubuklarin Pseudomonas, Proteus
veya Escherichia coli olmas1 muhtemeldir. Kii¢iik boncuklu veya comak seklindeki
gram-pozitif g¢ubuklarin  Corynebacterium olmasi muhtemeldir. Gram boyali

yaymalarda biiylik gram-pozitif ¢ubuklarin varlig1 Bacillus veya anaerobik muadili



Clostridium varligim diistindiiriir. Malassezia canis, tomurcuklarin oldugu oval sekilli
bir maya olarak ortaya ¢ikar. Tomurcuklanmanin bir sonucu olarak M. canis genellikle
yerfistig1 seklinde goriiniir. Gram boyamasinda M. canis gram degiskendir (Merchant,

2005).

Dis kulak kanalinin normal sitolojisi, yassi epitel hiicrelerinin ve M. canis ve
Staphylococcus intermedius dahil olmak flizere diisiikk sayida kommensal ancak
potansiyel olarak patojen mikroorganizmalarin varligi ile karakterizedir. M. canis'in
birincil patojen olup olmadig1 konusunda bazi tartismalar vardir; ancak, otitis eksterna
olan kulaklarda normal kulaklara gore ili¢ kat daha sik bulunur. M. canis kulak
orneklerinde rastlanilan en yaygin organizmadir. Saglikli kdpeklerin %49'unda ve

saglikli kedilerin %23'linde izole edilmistir (Merchant, 2005).



2. GENEL BIiLGIiLER

2.1. Otitis Eksterna’da Goriilen Uyuz Etkenleri

2.1.1. Otodectes Cynotis

Kedilerde ofitis eksternanin en yaygin nedeni Otodectes cynotis’tir. Bu akar,
Psorptidae ailesine ait, yuva yapan, beyaz renkli ve ¢ok aktif bir parazittir (Maazi ve
ark., 2010). Otodectes cynotis, kedi ve kopeklerin kulak kanali ve dis kulaklarinda
kolonize olur (Md. Ahaduzzaman, 2014). Sotireki ve ark. (2001), Otodectes cynotis
‘in diinya genelinde kedilerdeki ofitis eksterna vakalarinin en az yarisindan sorumlu
oldugu fikrini ileri siirmiistiir. Melhorn ise Avrupa’daki kedilerin %80’inin bu paraziti
tagidigina inanmistir. Bulasiciligi oldukca yiiksek bu parazitin konakgilar kediler,
kopekler, tilkiler, gelincikler ve nadiren insanlardir (Wiwanitkit, 2011). Kediler, bu
kulak akarinin yetiskin kopeklere, tavsanlara ve gelinciklere bulagsmasinda 6nemli bir
rol oynar (Sasikala ve ark., 2011). En fazla enfestasyon orani1 geng kedilerde en az ise
yash kopeklerde saptanmistir (Sotiraki ve ark., 2001). Kediler yasadiklar1 ¢evrede
birgok hastaligin kaynagi olabilirler ve tasidiklari hastaliklar1 diger hayvanlara ve
insanlara bulagtirabilirler. Bunlarin arasinda ektoparazitlerin tagidigi 6nemli ve nadir
goriilen, zoonotik risk tasiyan ciddi hastaliklar olabilir (Degi ve ark., 2010). Yasanilan
cevreden ektoparazitlerin eradike edilememesi, hastaliklarin bulasmasinda énemli bir
rol oynar ve bu cevrede yasayan hayvanlarda hipersensivite, hipersensiviteye bagl
kasintil1 deri hastaliklarini tetiklenmesi ve 6zellikle geng hayvanlarda uzun siire tedavi

gerektiren ciddi anemiye sebep olabilir (Degi ve ark., 2010).

Otodectes cynotis, kedilerde meydana gelen ofitis eksterna vakalarinin %50-
%80’inde goriiliir (Acar ve Altinok Yipel, 2015). Bulagmanin kolay olmasi, zoonoz
olmasi, olusturdugu klinik semptomlarin kedilerin hayat kalitesini negatif yonde
etkilemesi ve tedavi edilmedigi durumlarda veya sekonder enfeksiyonlar ile birleserek
Oliimciil olabilmesi teshisin ve tedavinin 6nemini arttirir (Miiller ve Heusinger, 1994).
Kedilerde Otodectes cynotis, diinyada genel anlamda 6nemli ve prevelansi yiiksek bir

ektoparaziter enfestasyondur (Miiller ve Heusinger, 1994). Bulagma direkt temas yolu



ile gerceklesir, boylece anne yavruya etkeni kolaylikla bulastirabilir (Zajac ve Conboy,
2012). Hayvanlarin yasadiklar1 ¢evre enfestasyona yakalanma riskini etkiler, etken
evde yasamayan hayvanlarda daha sik goriiliir (Souza ve ark., 2008). Yas, cinsiyet,
ik, kulak sekli, tiiylerin tipi ve uzunlugu risk faktorleri acisindan tartismalidir ancak
diger hayvanlarla temas potansiyel risk faktoriidiir (Souza ve digerleri, 2008). Hasarin
derecesi ve kapsami hastaligin siiresine, barinma sistemine, yavrulama sayisina,
sekonder enfeksiyonlara ve kedinin fiziksel durumuna gore degisiklik gosterir (Khara,

2014).

Kedilerin kulak akari ile enfekte olmasi sonucu kasinti hissi ve eritramatoz
kulak kanal1 ve koyu kahverengi serominéz otik eksudat ile karakterize otitis eksterna
goriliir, biitiin kediler ayn1 semptomlar1 gostermeseler bile genellikle kulak kasintisi

ve bas sallama goriilmektedir (Wiwanitkit, 2012).

Kulak akarmin enfestasyonu sonucu sekonder olarak gelisen kronik ofitis ve
seruminéz bez hiperplazisi, kopek, kedi ve tilkilerde serumindz bez tiimdrlerinin
gelismesinde predispoze faktordiir (Yang ve Huang, 2016). Akar dokunun derinlerine
inmez ve epidermal dokiintiilerle beslenir bu da eritema ve kulak kanalinda kasinti ile
sonuclanan kulak iritasyonunu olusturur. Klinik belirtiler kedilerde c¢esitlidir,
asemptomatik olabilirler veya yogun otik pruritus ve kahve telvesine benzeyen kulak
kiri ile karakterize ofitis eksterna goriilebilir. Hayvanlar, kasinti sonucu kendi
kendilerini yaralayabilirler bunun sonucunda kulak hematomu, deride milier dermatit
ve allopesi areata gelisebilir (Yang ve Huang, 2016). Sekonder bakteriyel ve fungal
enfeksiyonlar, akar ile es zamanli enfeksiyon olusturabilirler, en sik izole edilen
mikroorganizmalar Stafilokoklar ve Malassezia’dir. Bu mikroorganizmalar Otodectes
cynotis’e karsi konakta bireysel hipersensitivite olusturur (Acar ve Altinok Yipel,
2015). Stiperfisiyal epidermis ile beslenmeleri hipersensitivite ve piyojenik sekonder
enfeksiyona neden olur. Stafilokoklar genellikle deri, burun ve kulak kanalinin normal
florasinda bulunurlar ve ofodectes cynotis enfeksiyonu ile es zamanli patojen hale
gelirler (Petrov ve ark., 2013). Salib ve Baraka (2011), yilinda kedilerdeki tek ve miks
Otodectes cynotis enfestasyonlariin (%24.56), otitis eksterna (%6.57) olugsmasindan

sorumlu oldugunu 6ne siirmiistiir. Yas, patojenlerin tutulumu, yayginligi, siddeti, evre



ve enfeksiyon oranini etkileyen 6nemli bir parametredir. Lefkaditis ve arkadaslari,
2009 yilinda 3-6 aylik kedilerin duyarli oldugunu sdylemistir, bununla birlikte
Thompson 2011 yilinda, daha genc¢ kedilerin yetigskinlere oranla ciddi akar
enfestasyonlarina kars1 daha duyarli olmasmin nedenini kedilerin akarlara karsi
zamanla bagisiklik gelistirmesi oldugunu sdylemistir. 1 yasin altindaki geng
kedilerdeki prevalans %]11.4 ile %31.3 arasinda degismektedir, 3-6 aylik kedilerde
(%17.6), yaklasik 3 aylik kedilere (%11.4) gore goriilme siklig1 daha fazladir (Acar ve
Altinok Yipel, 2015).

Miks enfestasyonlarda Sarcoptes, Demodeks, Dermatofitler, pireler, bitler,
Askaridler, Dipylidium ve Isospora kombinasyonlar1 bulunabilir (Sotiraki ve ark.,
2001). Miks enfestasyonlarda konakta bulunan biitiin etkenlere yonelik bir tedavi

protokolii olusturulmalidir.

B = A

Sekil 2.1. Otodectes Cynotis’in mikroskobik goriintiisii



Sekil 3.1. Otodectes Cynotis’in mikroskobik goriintiisii

Otodectes cynotis’in yasam dongiisii 3 haftadir ve kulak kanalinin i¢inde
gerceklesir. Arada sirada akar viicudun boyun ve kuyruk gibi diger boliimlerinde de
goriiliir. 4 glinliik inkubasyon siiresinden sonra yumurta c¢atlar ve 4 evre gecirir; larva,
protonimf, deutonimf ve yetigkin (Acar ve Altinok Yipel, 2015). Larvalar, mayis ve
agustos aylarinda 2-4 giin icinde, aralik ayinda 6—-7 giin i¢inde yumurtadan
cikmaktadirlar. Yasam dongiisii sicak aylarda 13—-15 giin, soguk aylarda 3 hafta kadar

siirmektedir (Bowman ve ark., 2002).

Akarlar konake¢1 disinda 1siya bagli olarak 12 giin hayatta kalabilirler.
O.cynotis’in kediler arasindaki prevalansi %5 ve %37 arasindadir bu aralik cografyaya
gore degisiklik gosterir. Vahsi kedilerde ev kedilerine oranla daha fazla goriiliir. Bazi
yayinlar Otodectes cynotis’ in yavru kedilerin yetiskin kedilere oranla daha fazla
enfestasyona yakalandiklarini, digerleri ise yavru kediler ve yetiskin kediler arasindaki
prevalansda bir farklilik olmadigimi iddia etmektedirler. O.cynotis enfestasyonunun
tanisi, otoskop ile canli akarlarin goriintiilenmesi ya da kulak kanalindan alinan svap
orneklerinden yapilan mikroskobik inceleme ile konulur. Otoskopik muayenede akar

her zaman goriintiilenemeyebilir, otoskopik muayene ile Otodectes cynotis tanisi



koyulan vakalar %22.5 olmasina ragmen kulak kanalindan aliman svap Orneginin
mikroskobik incelemesi ile konulan teshis olasiligi %37 ¢iktig1 bildirilmistir. (Yang
ve Huang, 2016).

Hastaligin tanisi ile tedavisi zahmetlidir ve komplike vakalarda ¢ogu hayvan
sahibi kedilerinin kulak kanalinin durumunu hemen fark edemezler, bundan dolay:
veteriner hekimin tedavi siireci zorlasabilir. Teshisin ardindan uygun ilaglarin
uygulanmas1 ile tedavi gergeklestirilir (Jacobs, 2000). Kedilerde O.cynotis
enfestasyonunun tedavisinde selamectin veya fipronil igeren damla seklindeki
preperatlar, ivermektin i¢ceren subkutan enjeksiyonlar ve kulak i¢ine gesitli lokal ilaglar

kullanilir (Acar ve Altinok Yipel, 2015).

2.1.2. Demodikozis

Kedilerde ofitis externanin olusumuna etki eden diger bir uyuz etkeni de
Demodeks cati’dir. Demodeks cati'ye bagh kedi demodikozu, siklikla bagisiklik
sistemini zayiflatan bir hastalig1 olan kedileri nadiren de saglikli kedilerde goriilebilir.
Demodikozun lokalize ve generalize formlarmin her ikisinde de alopesi, komedonlar,
eritem, pullanma, kabuklanma, erozyon veya {ilserasyonlar ve degisken seviyelerde
kasint1 goriilebilir. Ayn1 zamanda da seruminoz otitis eksternanin bir nedeni olarak da

tanimlanmistir (Simpson, 2021).

Otodemodikoz, siklikla diabetes mellitus ve kedi immun yetmezlik virlisii
(FIV) olan kedilerde ortaya ¢ikabilir bunun yaninda nadiren de olsa belirgin bir
yatkinligi olmayan kedilerde de ortaya ¢ikabilir. Otodemodikoz generalize veya
lokalize olarak kulaklarla sinirli kalabilir. Demodeks cati tedavisi, 6zellikle altta yatan
hastaligin tedavi edilmesi gereken durumlarda zorlayici olabilir. En sik kullanilan ve
basarili olan tedavi yontemlerinden biri haftalik kireg siilfiir banyosudur. Amitraz tek
basina veya mineral yag ile karistirilarak lokalize bir tedavi yontemi olarak
uygulanabilir, ancak kediler tarafindan her zaman iyi tolere edilemeyebilir. Dis kulak
kanalina uygulandiginda ototoksisite potansiyelinin bilinmedigi goéz Oniine

alindiginda, bu topikal uygulamalar ile tedavi 6nerilmemistir (Ribeiro ve ark., 2024)
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Glinliik ivermektin (0,2-0,3 mg/kg PO) veya haftalik doramektin (600 pg/kg
SC) gibi makrosiklik laktonlar da Demodeks cati igin basarili tedaviler olarak
bildirilmistir, ancak bu enjekte edilebilir ilag sinifi nérotoksik yan etki potansiyeline
sahiptir. [zoksazolin siifi insektisitlerin kullammi, demodikozis igin etiket disi
tedavideki basaris1 ve goreceli giivenligi nedeniyle daha popiiler hale gelmistir. Bu
siifin bir liyesi olan Fluralaner'in, oral tableti veya topikal spot-on'un tek doz
uygulamasiyla generalize Demodeks cati ile enfekte olmus kedileri bagsariyla tedavi
ettigi bildirilmistir. Hem fluralaner hem de Demodex'e kars1 potansiyel etkinligi daha
Once bildirilen bir bilesen olan moksidektin i¢ceren daha yeni bir iiriin (BravectoPlus;
Merck), biiyiik olasilikla otodemodikoz vakalarinda da etkili olacaktir. Sarolaner,
akarisit ve insektisit aktiviteleri olan izoksazolin ailesinin bir iiyesidir. Yaygin
demodikozisli kopekler ayda bir kez oral sarolaner ile etkili bir sekilde tedavi edilmis
ve en fazla bes aylik tedaviden sonra %100 parazitolojik iyilesme saglanmustir.
Kedilerde, sarolaner/selamektin (Revolution Plus) igeren piyasada bulunan spot-on
iriin pire, kene, Otodectes cynotis, Toxocara cati, Ancylostoma tubaeforme ve
Dirofilaria  immitis tedavisi i¢in  etiketlenmistir. Akarlar i¢in  kombine
sarolaner/selamektin tirlintinlin etiket dis1 kullanim1 Demodeks gatoi'li iki kediyi etkili
bir sekilde tedavi etmistir. Yazarm bildigi kadariyla bu, Demodeks cati'nin ortadan
kaldirilmasinda ve otodemodikoz tedavisinde sarolaner/selamektinin rapor edilen ilk
kullanimidir.Yapilan bir ¢aligsma, topikal olarak uygulanan bir makrosiklik lakton olan
selamektinin, Demodeks cati veya Demodeks gatoi'den etkilenen kedilere 6 hafta
boyunca haftada bir defa olarak uygulandiginda enfestasyonu ortadan kaldirmada

etkisiz oldugunu gdstermistir (Ribeiro ve ark., 2024).

Demodeks catimin akarisidal daldirmalarla yapilan geleneksel tedavisinin,
dogrudan kulak kanalina uygulanmas1 gerektigi ve ototoksitite i¢in bilinmeyen bir
potansiyele sahip oldugu akilda tutulmalidir. Norotoksik potansiyele sahip enjekte
edilebilir makrosiklik laktonlar gibi sistemik tedaviler, kulak kanalinda bulunan
akarlarin tedavisinde muhtemelen etkili olabilir, ancak spot-on iiriinlerin evde
uygulanmas1 ¢cogu kedi sahibi icin ¢ok daha kolaydir. ilagh banyolar veya enjekte
edilebilir ilaglar yerine spot iiriin kullanilarak yapilan diizenli akarisit tedavisi daha

pratik bir dnleyici tedbir olarak hizmet etmektedir (Simpson, 2021).
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2.2. Otitis Externa’da Goriilen Maya ve Mantarlar

2.2.1. Malassezia spp.

Otitis externa da goriilen mayalardan Malassezia spp. ise memelilerin mukoza
ve derisinde bulunan kommensal bir mayadir. Bu mayanin asir1 iiremesi insanlarda ve
kedilerde lokal veya sistemik hastaliklara neden olabilir. Malassezia pachydermatis,
lipide bagimli olmayan bir maya tiiriidiir ve kedilerin kulak kanalindan en sik izole
edilen maya tiiriidir. M. pachydermatis'in otitis eksterna bulunan ve otitis eksterna
bulunmayan kedilerdeki prevalansi sirasiyla %24-60 ve %17,6-23 arasinda

degismektedir (Nardoni ve ark., 2014).

Sekil 4.1. Malassezia spp.’nin mikroskobik goriintiisii
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Sekil 5.1. Malassezia spp.’nin mikroskobik goriintiisii

Tiy uzunlugu, saglikli kedilerde dermatofitozise katkida bulunan énemli bir
faktordiir. Tily uzunlugu gibi faktorlerinin yani sira mevsim veya iklim gibi diger
faktorler de kedilerin kulaklarinda asir1 maya iiremesine katkida bulunabilir. Topikal
veya sistemik azol antifungal ajanlar, Malassezia maya enfeksiyonlar ile iligkili otitis
eksternada ve dermatitisli kedilerde yaygin olarak kullanilmaktadir. Kedilerin dig
kulak kanalindan M. Pachydermatis haricinde 9 maya tiirii daha tanimlanmistir bunlar;
Malassezia nana, Malassezia cuniculi, Malassezia furfur, Candida ciferrii ve diger
maya tiirleri olan Aureobasidium melanogenum, Cystobasidium calyptogenae,
Moesziomyces aphidis, Rhodotorula mucilaginosa ve Sympodiomycopsis sp.
Malassezia pachydermatis'in prevelansi %50,94'tiir(%36.84-64.94). Malassezia nana,
M. cuniculi ve M. Furfur’un prevelansi ise %16,98 (%8,07-29,80) olarak bulunmustur.
Candida ciferrii’nin prevalansi ise %9.42°dir (%3.13-20.66). Kalan mayalar olan
Aureobasidium melanogenum, Cystobasidium calyptogenae, Moesziomycesaphidis,
Rhodotorula mucilaginosa ve Sympodiomycopsis sp.’nin ise her birinin prevalansi
%1.89°dir (%0,05-10,07). Kisa ve uzun tiiyli kediler arasinda M. Pachydermatis
prevalanst sirasiyla %11,32 (%4,27- 23,23) ve %39,62 dir (%26,45-54,0). Tiy
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uzunlugu ile M.pachydermatis i¢in pozitif kiiltlir arasinda bir iliski vardir. Kisa tiiylii
kedilerde M. pachydermatis i¢in negatif kiiltiir olasilig1 uzun tiylii kedilere gore
%11,67 (%3,22- 42,24) daha yiiksektir (p= 0,0002). 2 haftadan az ve 2 haftadan ¢ok
araliklarla kulak temizligi yapilan veya hi¢ yapilmayan kedilerde M. pachydermatis
prevalanst sirastyla %11,32  (%4,27- 23,03) ve %49,06 dir (%35,06-63,16).
Malassezia pachydermatis igin negatif kiiltiir olasiligi, 2 haftadan daha sik araliklarla
kulak temizligi yaptiran kedilerde, 2 haftalik araliklardan daha uzun siierede
yaptiranlar veya hi¢ yaptirmayanlara oranla 5,78 kat daha yiiksektir (p = 0,0055). En
yaygin rastlanan M. pachydermatis olup prevalansi (%95 CI) %50,94 (%36,84-64,94)
olarak bulunmustur. Tiiy uzunlugu ve kulak temizleme siklig1 gibi yasam tarzi
faktorleri, M. Pachydermatis’in kedilerin dis kulak kanalinda asir1 tiremesine katkida
bulunur. Kedilerin dis kulak kanalinda bulunan diger Malassezia tiirleri ise M. nana,
M. cuniculi ve M. Furfur’dur. Bu organizmalar kedigillerde ve diger evcil hayvanlarda

kulak kanalinin ve derinin kommensal mayalaridir (Niae ve ark., 2021).
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2.2.2. Aspergillus spp.

Kedilerde otitis eksterna da goriilebilen bir diger mantar tiirii olan Aspergillus
spp., memelilerde ve kuslarda diinya genelinde goriilebilen sporadik bir mikozdur
(Hartmann ve Barrs, 2013). Aspergillus spp. saprofitik firsatgt mantar organizmalaridir
ve oto-inflamatuar hastaliklarin yaygin bir nedenidir  (Goodale ve ark.,
2016). Kedilerde aspergilloz, etkenin anatomik olarak yerlesim yerine, invazivligine,
enfeksiyonun siiresine, konagin bagisiklik durumuna gore olusan semptomlara gore
siniflandirilir. Klinik belirtilerin en sik goriildiigii yer, enfeksiyonun birincil
inhalasyon yolunu yansitan solunum yoludur. Solunum yolu tutulumu genellikle
kronik fungal rinosiniizit (FRS) olarak {ist solunum yolu ile sinirlidir. Bununla birlikte,
invazif pulmoner aspergilloz (IPA) fokal bir enfeksiyon olarak veya yaygin invazif
aspergillozun (DIA) bir pargasi olarak ortaya ¢ikabilir. Kulak, kornea, gastrointestinal
sistem veya idrar kesesinin fokal enfeksiyonlari da tanimlanmistir (Hartmann ve Barrs,

2013).

Aspergillus tiirlerinin olusturdugu enfeksiyonlar genellikle predispozan lokal
veya sistemik faktorlerle iliskilidir (Giordano ve ark., 2010). Kedilerde FRSnin iki
klinik formu vardir: kronik burun enfeksiyonu belirtileri ile karakterize sino-nazal
aspergilloz (SNA) ve orbital ve ¢cevre doku istilasi belirtileri ile karakterize yeni ortaya
cikan invaziv sino-orbital aspergilloz (SOA) formudur. Aspergillus otitis nadir goriilen
bir durumdur, genellikle kedilerde ve biiyiik irklarda tek tarath ofitis eksternaya sebep
olur (Goodale ve ark., 2016).

2.2.3. Diger Maya ve Mantarlar

Cystobasidium calyptogenae ve Sympodiomycopsis sp. ise su ve toprakta
cevresel mayalar olarak rapor edilmistir. izole edilen mayalarin saglikli kedilerin kulak
kanallarmimn deri florasinda mevcut oldugu unutulmamaldir. Izole edilen bu
organizmalarin patojenik rolleri, konak¢t immun yanitinin yan sira viriilans faktorler
ile de iligkili olabilir. FeLV, FIV ve glukokortikoid tedavisi géren kediler mayalarin
asir1 liremesine yatkindir. Mayalara veya metabolitlerine kars1 asir1 duyarliligl olan

kedilerde ciddi deri lezyonlar1 gelismesi muhtemeldir. Kulak kanalinin yapisal

15



malformasyonu, asir1 sebum iiretimi ve ofitis, mayalarin asir1 iiremesi ile pozitif

iligkilidir (Niae ve ark., 2021).

Candida cinsi ise hem insanlarda hem de hayvanlarda kandidiyazis ve
kandidemiye neden olan firsat¢1 bir patojendir. Aureobasidium melanogenum ve
Moesziomyces tlirleri fungemiye neden olan firsat¢i patojen mayalardir ve insanlarda
hipersensitivite pndmonisini tetikler. Rhodotorula spp. 6zellikle bagisiklik sistemi

zayif insanlarda semptom olusturan firsat¢1 bir patojendir (Niae ve ark., 2021).

2.3. Otitis Eksterna’da Goriilen Bakteriler

Otitis eksterna multifaktoriyel bir etiyolojiye sahiptir ve bakteriler otik
hastaliklarda 6nemli bir rol oynar. Staphylococcus, Pseudomonas, Escherichia ve
Proteus tiirleri de dahil olmak tizere kulak enfeksiyonlarina sebep olabilen bakterilerin
cogu, genellikle saglikli kulaklarin normal florasinda az miktarda olmak iizere
bulunurlar. Klinik belirtiler, kulak eksudatinda belirli bir bakteri tiiriiniin ¢ok sayida
tiremesi ile olusur ve bu bakterilerdeki artis bir patojenin varligina isaret edebilir

(Hariharan ve ark., 2006).

2.3.1. Pseudomonas spp.

Pseudomonas ¢evrede bulunabilen ancak kedi ve kopeklerin kulaklarinda nadir
rastlanan gram negatif bir basildir. Otfitiste en sik izole edilen tiirlerden biri olan
Pseudomonas aeruginosa, toprak, bitki Ortiisti, digki gibi nemli ortamlarda iirer.
Tropikal iklimlerde daha sik rastlanir. Pseudomonas otitis enfeksiyonlar kedilerde irk
farketmeksizin her yasta goriilebilir. Geng hastalarda enfeksiyon genellikle alerji veya
ektoparazitlerle iliskilidir. Geng kedilerde nazofarengeal polipler altta yatan bagka bir
tetikleyici neden olabilir. Yash hastalarda ise sistemik veya endokrin hastaliklar gibi
immunsupresyon nedenler veya dis kulak kanalinin neoplazmlar1 riski artirir.
Kedilerde FIV, FELV gibi bagisikligi etkileyen hastaliklar Pseudomonas otitis
enfeksiyonunun olusmasinda risk faktoriidiir. Ayrica uzun siireli antibiyotik ve

antiseptiklerin kullanimi1 da Pseudomonas tiirlerinin antibiyotiklere direngli hale
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gelmesine neden olabilir. Pseudomonas tiirlerinin olusturdugu otitis genellikle akut

baslayan ve tek kulag: etkileyen bir hastaliktir (Griffin, 2006).

Tipik olarak bas sallama veya kulak kasima ile ortaya ¢ikar. Enfekte olan kulak
kepgesi genellikle iltihaplidir ve siklikla iilserlesir. Kulak akintisi, kulak zarina kadar
uzanabilir. Kulak kepgesinin i¢biikey yonii, genellikle mukoid, kotii kokulu ve sari-
yesil bir akintiya sahiptir. Horner sendromu veya fasiyel sinir felci gibi norolojik
belirtiler goriilebilir. Motor sinir hasar1 sekillenirse ylizde asimetri goriilebilir.
Parasempatik sinir hasar1 sonucu ise keratokonjonktivitis sicca goriilebilir. Hayvanlar
sert yiyecekleri ¢igneme, havlama veya esyalar1 agizlariyla tagimada problem
yasayabilirler. Duyma kaybi, basin tek tarafa egik durmasi ve nistagmus goriilebilir

(Paterson, 2012).

2.3.2. Staphylococcus spp.

Staphylococcus aureus, gram-pozitif bir bakteri olup insan ve hayvanlarin deri,
burun ve solunum yollarindaki kommensal mikrobiyatanin bir pargasidir. S. aureus
oldukca patojeniktir ve dermatitler, osteomiyelit, septik artrit, septisemi gibi ¢esitli
hastaliklara neden olur. S. aureus’un termo-stabil enterotoksinleri pastOrizasyon
sicakligina dayanabilir. Bu bakteri genelikle rutin olarak kullanilan, beta laktamlart,
aminoglikozitleri ve makrolidleri igeren antimikrobiyal ilaglara karst direng gosterir.
Staphylococcus tiirleri, otitis eksternali farkli hayvanlardan en sik izole edilen
bakteriyel organizmalardir. S. aureus’un antibiyotiklere direng gdstermesi tedavilerde
basarisiz olunmasini, bu sebeple tibbi masraflarin artmasi ve hatta bu durum 6liimle
sonuglanabilir. S. aureus, evcil hayvanlar ve sahipleri arasindaki yakin fiziksel temas
nedeniyle halk sagligi icin onemli bir tehdit haline gelmekte ve bu patojenik
bakterilerle insanda enfeksiyona neden olabilmektedir. S. aereus ile enfekte kedilerde
tek tarafli otit %33,3 ile yliksek bir enfeksiyon orani kaydedilirken, en sik goriilen form
akut form olmustur ve kedi ofitis eksternasinin %40'm1 olusturmaktadir. Enfeksiyon
goriilme orani en yiiksek disilerde %26,3 ve bir yas civarindaki kedilerde %25,9 ‘dur.
Sokak kedilerinde kedi ofitis eksternasinin S.aereus ile enfeksiyon oran1 %34,3 ile ev

kedilerine gore 6nemli ol¢iide daha yiiksektir. S. aureus, 6zellikle soguk aylarda kedi
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otitisine neden olmaktadir. S. aureus izolatlari, Ampisilin’e kars1 %100’e yakin,
Eritromisin, Penisilin ve Metisilin’e de %80 oraninda direng gosterir. Buna karsilik,
cogu izolat Vankomisin %66,6, Siprofloksasin ve Oksasilin %60’e karst duyarlidir
(Abbas ve Rady, 2023).

2.3.3. Corynebacterium spp.

Kopeklere kiyasla kedilerde corynebacteria ile iligkili otitisi tanimlayan daha
az sayida yayin vardir. Henneveld ve arkadaslari, corynebacteria izole edilen ofitis
externa ve otitis mediali dort kedi tanimlamistir. Corynebacteria diger bakteri
tirleriyle birlikte de olsa izole edilmistir. Corynebacteria izole edilen kedilerden
ikisinde ayrica aural polip de mevcuttur. Kopek ve kedilerde corynebacteria ile kulak
enfeksiyonlari olduk¢a nadirdir; ancak antibiyotik direnci nedeniyle tedavisi zor
olabileceginden klinisyen veteriner hekimler i¢in endise kaynagidir (Kittl ve ark.,

2018).

2.3.4. Diger Bakteriler

Pasteurella spp., Streptococcus spp., Klebsiella spp., Enterococcus spp. ve
Serratia spp. nadir olarak kedilerdeki oftitis externamin olusumuna katkida

bulunabilirler (Hariharan ve ark., 2006).
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3.GEREC VE YONTEM
3.1.Hayvan Materyali

Bu ¢alismanin materyalini Antalya il Merkezindeki 6zel klinik ve hastanelere
basvuran Otodectes cynotis tanist konmus kediler olusturmustur. Kedilerin yas,
cinsiyet, irk, kisirlagtirilmis olma durumlar goz ardi edilerek ¢aligma toplam 50 kedi

tizerinden yiiriitilmustiir.
3.2.Hasta Hayvanlarin Belirlenmesi ve Kulak Eksudat Orneklerinin Alinmasi

Video otoskop ile muayene sonrasinda Otodectes cynotis siiphesi olan tiim
kedilerden alinan kulak eksudatindan yapilan mikroskobik inceleme ile Otodectes
cynotis tanisi kesinlesen hastalarin sag ve sol kulaklarindan alinan eksudatin iki ayr1
steril svap ornekleri, Mehmet Akif Ersoy Veteriner Fakiiltesi Mikrobiyoloji Anabilim
Dali laboratuvarinda antibiyogram ve mikolojik ekim yapilarak ko-enfeksiyonlarin

identifikasyonu yapilmis ve prevalansi hesaplanmistir.

Calisma yapilan biitiin kedilerin kulak eksudatindan alinan iki ayr steril svap
(FIRATMED, transport svap) 6rneklerinden birincisi, klinik ortaminda, mikroskopta
natif muayene yapilmasi amaci ile eksudat igerigi lam {izerine konularak, daha sonra
iki damla %10 KOH c¢ozeltisi damlatilip iizerine lamel kapatilarak incelemeye
almmustir. Inceleme sonucunda Otodectes cynotis enfeksiyonu goriilen kedilerden
aliman ikinci steril svap Ornekleri ise Mehmet Akif Ersoy Veteriner Fakiiltesi
Mikrobiyoloji Anabilim Dali laboratuvarina bakteriyel identifikasyon ve fungal ekim

icin gonderilmistir.
3.3.Verilerin Analizinde Uygulanan Bakteriyolojik ve Mikolojik Muayeneler

Calismada farkli 1rk, yas ve cinslerde 50 adet ofitis eksternali kedinin her iki
kulagindan svap ornekleri alindi ve Stuart transport medium (Oxoid, UK) ig¢inde

Burdur Mehmet Akif Ersoy Universitesi Veteriner Fakiiltesi Mikrobiyoloji Anabilim
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Dal1 Laboratuvari’na getirildi. Bakteriyolojik kiiltiir amaciyla 6rnekler %7 defibrine
kan igeren kanli agara (Condalab, Spain) ve MacConkey agara (Condalab, Spain)
ekildi. Petriler aerobik ortamda 37°C’de 24-72 saat inkiibasyona birakildi. Koloniler
konvansiyonel bakteriyolojik metotlarla (Gram boyama, katalaz testi, koagiilaz testi,
oksidaz testi, hemoliz 6zellikleri, mannitol salt agarda tireme, {iglii tiip yontemi gibi)
identifiye edildi (Quinn ve ark 2011). Mikolojik kiiltiir amaciyla ayni 6rneklerden
kloramfenikol selektif supplement (Oxoid, UK) ilave edilmis Sabouraud Dextrose
Agar’a (Merck Millipore, Germany) ¢ift ekim yapildi. Aerobik kosullarda petrilerden
biri 37°C’ de, digeri oda 1s1sinda (25°C 10 giin inkiibasyona birakildi. Inkiibasyon
sonunda iireyen kolonilerin makroskobik ve mikroskobik morfolojileri incelenerek

klasik yontemlerle identifiye edildi (Quinn ve ark 2011; Yapicier ve ark 2018).

Antibiyogram  duyarlilik  testleri i¢in  Amoksisilin-Klavulanik  asit,
Siprofloksasin, Eritromisin, Enrofloksasin, Florfenikol, Kanamisin, Linkomisin,
Neomisin, Rifampin, Siilfamethaksazol-Trimetoprim,  Oksitetrasiklin  diskleri

kullanilmistir.

3.3.1.Besiyerleri

3.3.1.1. Blood Agar Base (Condalab, Spain)

Heart Infusion. .........cccceeveiiieniiiecieeeee e, 10g

Et pepton. ....oeeeeeiiiiieeiie e 10g
Sodyum KIorit. . ....ccoovieiieiiieiieieceee e 5¢g
AGAT. .ot I5¢g
Distile SU...ouuiiii 1000 ml

Icerik (40 gr) distile suya ilave edildikten sonra eritildi ve pH 7,3 +
0,2’ye ayarlandi. Otoklavda 121°C’de 20 dakika steril edildi ve besiyeri 45-
50°C’ye sogutulduktan sonra icerisine %5-10 defibrine koyun kan1 eklendi ve
steril petrilere 15-20 ml dagitildi. Petriler sterilizasyon kontrolii i¢in etiivde

bir gece inkiibasyona birakildi. Petriler kullanilincaya kadar buzdolabinda

20



muhafaza edildi.

3.3.1.2. MacConkey agar (Condalab, Spain)

PePtON...ccoeiiie e 20g
LaKtOZ. . veeeeveeeeie et 10g
Safratuzlart.............ooiiiiiii 1,5¢
NaClO2 (Sodyum KIOorit) ....c.eeeevvieeiiieeiieeciie e 5¢
NOral 1. .0,05 ml
Kristal viyole..........ooiiiiiiiiiiiiiiin 0,001 ml
AGAT. o 135¢
DIStIE SU...uviiiiiiiieiiceieceeee e 1000 ml

Icerik (50 g) distile suya ilave edildikten sonra eritildi ve pH 7,1 + 0,2’ye
ayarlandi. Otoklavda 121°C’de 20 dakika steril edildi ve besiyeri 45-50°C‘ye
sogutulduktan sonra steril petrilere 20-30 ml dagitildi. Petriler sterilizasyon kontrolii
icin etlivde bir gece inkiibasyona birakildi. Petriler kullanilincaya kadar buzdolabinda

muhafaza edildi.

3.3.1.3. Sabouraud Dextrose Agar (Merck Millipore, Germany)

Kazein pepton.........oouviiiiiii i 5¢g
Bt pepton. ....coonnii S5¢g
GIKOZ. . . oottt et et 40¢g
N ) U PRTRURPPRPN I5¢g
DISte SU. . .uneei e 1000 ml

Icerik (65 g) distile suya ilave edildikten sonra eritildi ve pH 7,3 +
0,2’ye ayarlandi. Otoklavda 121°C’de 20 dakika steril edildi ve besiyeri 45-
50°C’ye sogutulduktan sonra igerisine kloramfenikol selektif suplement
eklendi ve steril petrilere 20-30 ml dagitildi. Petriler kullanilincaya kadar

buzdolabinda muhafaza edildi.

21



3.3.1.4. Mannitol Salt Agar (MSA) (Oxoid, UK)

Lab- LemCO tOZU. .....viii i lg
PePLOn. . ..ooiiiiee s 10g
MANNTEOL. .. oeeiiieiieie et 10g
Sodyum KIOTIt. .. ..ceieiiieeiiieeieeee e e 75 g
Fenol KIrmizisi. ...t 0,025 ml
AT ..ot st s 15¢g
DIStIE SU. ..o 1000ml

Icerik (111 g) distile suya ilave edildikten sonra eritildi ve pH 25°C’de 7,5 £
0,2’e ayarlandi. Otoklavda 121°C’de 20 dakika steril edildi ve besiyeri 45-50°C‘ye

sogutulduktan sonra 90 mm capinda steril petrilere 25-30 ml dagitildi.

Biyokimyasal Testler

Katalaz Test Ayraci
HoOn e 300 ml
DISIE SU..cuiiiieiiciereeeceeeee e 1000 ml

Stok %30’luk H,0O, (Sifa Kimya, Tiirkiye) 1 ml tizerine 9 ml distile su

eklenerek %3°liik test ayiract hazirland.
Tavsan Plazmasi (Merck, Germany)

Liyofilize tavsan plazmasi 3 ml steril distile su ile ¢ozdiirtildi.
3.4. Verilerin Hesaplamilmasinda Kullamlan Istatiksel Yontemler

Calismada elde edilen verilerin analiz sonuglar1 tanimlayici istatistik

kullanilarak hesaplanmaistir.
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4. BULGULAR

Arastirma kapsamina alinan otodectes cynotis pozitif kedilerin %42 sinin her
iki kulaginda mantar etkenleri ve bakteriler birlikte iiremistir, %12 sinde her iki
kulakta da mantar etkenine rastlanmistir, %4 tinde her iki kulakta da bakteri tespit
edilmistir, %4 tiniin bir kulaginda mantar etkeni saptanirken diger kulaginda bakteri
tespit edilmistir, %24 {inilin tek kulaginda mantar etkeni saptanirken diger kulakta
mantar ve bakteri birlikte tespit edilmistir, %4 iinde sadece tek kulakta mantar etkeni
saptanirken diger kulakta hicbir patojen mikroorganizmaya rastlanmamaistir, %10 unda
ise tek kulaginda bakteri saptanirken diger kulakta mantar ve bakteri birlikte tespit
edilmigtir. Tablo 1.1.”de aragtirma kapsamina alinan kedilerin sag ve sol kulaklarindan
izole edilen mantar etkenleri ve bakteriler gosterilmektedir bununla birlikte identifiye
edilen bakterilerin Amoksisilin  klavulanik asit, linkomisin, oksitetrasiklin,
stilfametoksazol-trimethoprim, eritromisin, enrofloksasin, florfenikol, neomisin,
rifampin, kanamisin ve siprofloksasine karsi antibiyotik duyarlilik dereceleri

gosterilmektedir.

Tablo 1.1. Otodectes cynotis pozitif kedilerden yapilan bakteriyel identifikasyon ve
antibiyotik duyarlilik testleri

KULAK  iZOLASYON ANTIBIYOTIK DUYARLILIK TESTLERI
NO SONUCU
AMC L T SXT E ENR FFC N RD K CIP
77 L Malassezia

pachydermatitis
Serratia spp. ) Q] ) (O I G B G B G B O B O B G ) BN O

77TR Malassezia
pachydermatitis
Serratia spp. ) O] (O] (- D D D () (O Gy IO
39L Kontaminant

mantarlar

YR Streptococcus ) ) O] ) O] ) ) (=) ) O]
Spp.
Kontaminant
mantarlar
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Tablol.1.(Devam) Otodectes cynotis

identifikasyon ve antibiyotik duyarlilik testleri

pozitif kedilerden yapilan bakteriyel

KULAK
NO

iZOLASYON
SONUCU

AMC

ANTIBIYOTIK DUYARLILIK TESTLERI

T SXT

E

ENR FFC N

RD

K

CIP

68 L

68 R

46 L

46 R

12L

12R

37L

37R

33L

33R

KNS
Candida spp.

S. aureus

Candida spp.

Kontaminant
mantarlar

Serratia spp.

Kontaminant
mantarlar

Serratia spp.

Kontaminant
mantarlar

Serratia spp.

Kontaminant
mantarlar

Serratia spp.

Kontaminant
mantarlar

Escherichia coli

Kontaminant
mantarlar

Escherichia coli

Enterococcus spp.

Kontaminant
mantarlar

Kontaminant
mantarlar

Escherichia coli

(+++)

(+++)

+h)

(+h)

(+++)

(++H)

)

)

(+++H)

©)

¢

©)

)

(+++)

(+++)

)

)

)

() ()

O )

) (+++)

) )

(+++) )

Cany! )

) (+++)

) (+++)

) )

H+) (D) (D)

(+++)

)

©)

)

)

(++H)

Q)

(+++)

(+++)

(++H)

(+++)

(++H)

(+++)

(+++)

(+++)

(+++)

(+++)

(+++)

(+++)

(++H)

(+++)

(+++H)

(+++H)

(+++)

(+++)

)

)

)

)

)

©

)

™)

)

(++H)

(++H)

)

)

)

)

)

)

¢

©

)

)

(+++)

(++H)

™)

)

©)

™)

¢

¢

(+++)

(+++)

(+++)

(+++)

(+++H)

(+++)

(+++)

(+++H)

(+++)

(+++H)
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Tablol.1. (Devam) Otodectes
identifikasyon ve antibiyotik duyarlilik testleri

cynotis

pozitif kedilerden yapilan bakteriyel

KULAK

NO

iZOLASYON
SONUCU

AMC

T

ANTIBiYOTIiK DUYARLILIK TESTLERI

SXT

E

ENR FFC N

RD

K

CIP

90 L

90 R

49L

49R

70 L

70 R

16 L

Kontaminant
mantarlar

KNS ()

Kontaminant
mantarlar

KNS (+++)

Kontaminant
mantarlar

Kontaminant
mantarlar

Kontaminant
mantarlar

Kontaminant
mantarlar
Corynebacterium
spp. (+++)

Pasteurella spp. )
Candida spp.

Pasteurella spp. -)
Candida spp.
Aspergillus spp.

(++H)

(++H)

() (+H)

)

)

¢

() ()

(+++H)

(+++)

)

)

)

)

() () (D) (D)

() () () (D)

() (D) (D)

)

¢

() () (D

H+H) () (D

(++H)

(+++)

(++H)

)

¢

(+++)

(+++H)

()

(+++)

(++H)

(+++)

(+++)

(+++)

(+++)

(++H)
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Tablol1.1.(Devam) Otodectes

identifikasyon ve antibiyotik duyarlilik testleri.

cynotis pozitif kedilerden

yapilan  bakteriyel

KULAK

NO

iZOLASYON
SONUCU

AMC

L T

SXT

E

ENR

FFC

ANTIBiYOTIiK DUYARLILIK TESTLERI

N RD K CIP

78 L

78 R

S1L

S1R

73L

73R

S8 L

S8R

1L

1R

Pasteurella spp.

Candida spp.

KNS
Candida spp.

Candida spp.
Streptococcus
spp.

Kontaminant
mantarlar
Streptococcus
spp.

Kontaminant
mantarlar

Kontaminant
mantarlar

Candida spp.
Klebsiella
pneumoniae

KNS
Candida spp.

KNS
Malassezia

pachydermatitis

KNS
Candida spp.

)

(++H)

(++H)

(++H)

() D

() ¢

(O a0

++H) () (D

)

)

) )

) )

)

(+++)

)

)

)

)

(+++)

)

)

(+++H)

)

)

(+++H)

(+++)

(+++H)

++H)

(+++H)

(+++H)

)

)

(+++)

(+++)

(+++)

(+++)

(+++)

(+++)

(++H)

(+++)

) ) D+

) ) ORENCan)!

() () (D) (D

() () (D) (D

¢ ¢ (ONEN Cany!

() () (D) (D

) ) ) )

© ¢ ¢ ¢
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Tablol.1.(Devam) Otodectes cynotis
identifikasyon ve antibiyotik duyarlilik testleri

pozitif kedilerden yapilan bakteriyel

KULAK  IZOLASYON
NO SONUCU

ANTIBiYOTIiK DUYARLILIK TESTLERI

65R Escherichia coli

65L Aspergillus spp.

Escherichia coli

24 L Aspergillus spp.

24 R Aspergillus spp.

Pseudomonas
aeroginosa

Staphylococcus
aureus
Malassezzia
pachydermatitis

76 L

76 R KNS

Malassezzia
pachydermatitis

Staphylococcus
aureus

3L

Enterobacter spp.

Aspergillus spp.

Staphylococcus
aureus

3R

Escherichia coli

Aspergillus spp.

AMC
©

©

©

()

(+++H)

(+++)

)

(+++)

L
)

)

)

(+++)

(+++)

(+++H)

)

(+++H)

T
)

)

)

(+++)

(+++)

(+++)

)

(+++)

)

SXT
(+++)

(++H)

©

)

(++H)

(+++)

(+++)

(+++)

(+++)

E
)

)

)

(+++)

(+++)

(+++)

)

(+++)

ENR
(+++)

(++H)

)

(++H)

(++H)

(+++)

(+++)

(+++)

(+++)

FFC
©)

)

)

(+++)

(+++)

(+++)

©)

(+++)

N
©

©

)

(++H)

(++H)

(+++)

)

(+++)

RD
)

)

)

(+++)

(+++)

(+++H)

)

(+++)

K
©

)

O]

(++H)

)

(+++)

¢

(+++)

CIp
(+++)

(+++)

(+++)

(+++)

(+++)

(+++)

(+++)

(+++)

(+++)
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Tablol.1.(Devam) Otodectes cynotis pozitif kedilerden yapilan bakteriyel
identifikasyon ve antibiyotik duyarlilik testleri

KULAK 1ZOLASYON

NO SONUCU ANTIBIYOTIK DUYARLILIK TESTLERI

AMC L T SXT E ENR FFC N RD K CIP

Kontaminant

27R
mantarlar

Kontaminant

27L
mantarlar

66 L KNS GO O 0 ) ) () G () (D)
Pseudomonas———\(y () () D O o 6 O

aeroginosa

Candida spp.

66 R KNS HH O O OO G ED () D () (D)
Klebsiella
pneumonia ©) Q) OO N O NN O ) e ) ()

Candida spp.

Kontaminant
mantarlar
Klebsiella
pneumonia

31L

(Can BN O B GO ¢

]
~

() () (D) (D ) () (++)

Kontaminant
mantarlar

14R Aspergillus spp.

Klebsiella
pneumoniae

(O O N €0 B © BN O T G B O B € 50 N O B Gy B G )

14L Aspergillus spp.
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Tablol.1.(Devam) Otodectes cynotis pozitif kedilerden yapilan bakteriyel
identifikasyon ve antibiyotik duyarlilik testleri

KULA iZOLASYON

K NO SONUCU ANTIBIYOTIK DUYARLILIK TESTLERI

AMC L T SXT E ENR FFC N RD K CIp

Malassezia

2L pachydermatitis

Malassezia
2R pachydermatitis
Enterococcus spp. (-) © © ) ©) (O Can) B! ) (OO
86 L KNS (+++) () () () () (++H)  (HH) (H) (HHH) (D) (+)+ *
Cory "if;;creri”m () () () () (D) @D D) D D B (+)+ *
Candida spp.
geR O "i];‘;deri”m (D) () () (D (D) (D) (D) (D) (D) (D) (+)+ *

Candida spp.

98 L Streptococcus spp.  (+++) () () (-) ) () (+HD) ) -) - -)
KNS ) ) ®H DG O] (O Cay)
Aspergillus spp.

98 R KNS Cand IO "+ ® (GO I Cans NN C) ) (O Ca)

ISL Pasewellaspp. () O () O 0 6 om0 0 0 O
Candida spp.

15R KNS () () () (D) (D) (D (D (D (D (D (+)+ -
Candida spp

Aspergillus spp.
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Tablol.1.(Devam) Otodectes cynotis pozitif kedilerden yapilan bakteriyel
identifikasyon ve antibiyotik duyarlilik testleri

KULAK  IZOLASYON ANTIBiYOTIK DUYARLILIK TESTLERI

NO SONUCU
AMC L T SXT E ENR FFC N RD K CIP
21L Klebsiella spp. (++4) (D) (D D (D (D) (D (D (D) (D (D
21R Candida spp.
74 L Candida spp.
74R Smpzlr(:;‘;ccus () () (D) (D) () ) D) (D () () ()
Candida spp.
36 L C"’y"if,jf’e”'”’” () () O () D) () (D) (D) () (D) (D)
Streptococcus spp. (-) ©) Q) ) O] (O Cans BN O] ) ) )
Malassezia
36R pachydermatitis
Pasteurella spp. () G 0O () ¢ D ) () )
45L PELE
45R Candida spp.
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Tablol.1.(Devam) Otodectes cynotis pozitif kedilerden yapilan bakteriyel
identifikasyon ve antibiyotik duyarlilik testleri

KULAK  IZOLASYON L . .
NO SONUCU ANTIBIYOTIK DUYARLILIK TESTLERI
AMC L T SXT E ENR FFC N RD K CIpP
Malassezia
8L pachydermatitis
Corynebacterium
- 0O 60 6 0

) (O Can ) IO )

) Q)
Streptococcus spp.  (+++)  (H++)  (++HH)  (HHH) () (+HHH) O (FHHD) O (D) (D) (D) (D
28R Streptococcus spp. () ) ) O] O] = DO ) ) )
ATL Klebsiellaspp. — (+4) () () (O (DO () () (O () ()
47R Mucor spp.
8SL Candida spp.
KNS () () (D) (HD D) (D (D (D (D) (D) (D
85R Candida spp.
KNS () () () (D) (D) D) (D) (D) (D) (D) (D
Pseudomonas
L0 T s O S C BN © S O B C B G B G B O O R A Gaee
Candida spp.
Pseudomonas
IR aeroginosa ©) ©) ©) ©)

(ONEN Can) BN Caus BENO)| ) () )
Aspergillus spp.
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Tablol.1.(Devam) Otodectes cynotis
identifikasyon ve antibiyotik duyarlilik testleri

pozitif kedilerden yapilan bakteriyel

KULAK  IZOLASYON o . .
NO SONUCU ANTIBIYOTIK DUYARLILIK TESTLERI
AMC L T SXT E ENR FFC N RD K CIP
56 L KNS () () () () (D) (D) (D) (D) (D) (HHD) (D)
Pasteurella spp.  (+++) (=) () () ) () () () () (HHD) (HH)
Candida spp.
Aspergillus spp.
56 R Aspergillus spp.
S3L Candida spp.
53R Aspergillus spp.
Pasteurella spp. ) O Can) BN O] G D6 DO ) ()
96 L Streptococcus spp.  (-) ) O] O] ) (O Cans BN O] ) ) )
96 R Streptococcus spp.  (-) ) O] O] ) (O Cans BN O] ) ) )
oL o ni];‘;cteﬂ”m (1) () () () () () (D) (D () (D) (D)
Pasteurella spp. () () (+++)  (++1) () (+++) () (9) - - (+++)
30R Klebsiella spp. () () (-) (+++) () (+++)  (+) (-) - +) (+++)
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Tablol.1.(Devam) Otodectes cynotis pozitif kedilerden yapilan bakteriyel
identifikasyon ve antibiyotik duyarlilik testleri

KULAK  IZOLASYON ANTIBiYOTIK DUYARLILIK TESTLERI

NO SONUCU
AMC L T SXT E ENR FFC N RD K CcIp
11L Aspergillus spp.
11R Aspergillus spp.
Corynebacterium spp. ~ (-) 6 +=HD GO DD 600 (+++)
82 L Candida spp.
Enterobacterspp.  (+++) () (HH) (9 () (D (D) (D) O (D ()
82 R KNS (+++) () () () () () () () () (1) (+++)
32L KNS () () (HH) () (FH) () (D) (D) (D) (D (+++)

Aspergillus spp.

32R Candida spp.
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Tablol.1.(Devam) Otodectes cynotis pozitif kedilerden yapilan bakteriyel
identifikasyon ve antibiyotik duyarlilik testleri

KULAK  IZOLASYON ANTIBiYOTIiK DUYARLILIK TESTLERI

NO SONUCU
AMC L T SXT E ENR FFC N RD K CIP
61L Candida spp.
Aspergillus spp.
Eme:;;ac’er ) () (D) (D) (D) (D) (D) D (D) (D
61 R Candida spp.

Aspergillus spp.

43 L Candida spp.
43R PEIE

57L Candida spp.
57R Kontaminant

mantarlar
62 L Candida spp.
62 R Candida spp.
KNS () (D) () () () () (D) (D) (D (D) (D
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Tablol.1.(Devam) Otodectes cynotis

identifikasyon ve antibiyotik duyarlilik testleri

pozitif kedilerden yapilan bakteriyel

KULAK iZOLASYON P : .
NO SONUCU ANTIBIYOTIK DUYARLILIK TESTLERI
AMC L T SXT E ENR | FFC N RD K CIpP

4L Kontaminant

mantarlar
4R Kontaminant

mantarlar

Stapz lr‘;f:;ccus ) () (DO (D () (D) D (D) () (D
50 L Maya

Stapz lr‘;f:;ccus ) () @D O (D () (D) @D (D) () (D

Klebsiella

i, . © © G O O o) ) (ONENCRsY!
50R Staphylococcus (| 1y (i) () () (FH) (HH) () (HHD) () (HH) ()

aureus
Kontaminant
mantarlar

Calismamizda Ofodectes pozitif kedilerin kulak 6rneklerinden identifiye ettigimiz
bakterilerin antibiyotiklere duyarlilik dereceleri Tablo 2.1.’de gdsterilmistir.

Tablo 2.1. Otodectes cynotis pozitif kedilerden izole edilen Serratia spp.nin
Antibiyotik Duyarlilik Testleri

ORNEK KULAK IZOLASYON

ANTIBIYOTIK DUYARLILIK TESTLERI

SAYISI NO SONUCU

AMC L T SXT E ENR FFC N RD K cIp
1 7L Serratiaspp. () () () () () (D) (HH OO (D ¢
2 7R Serratiaspp. () () () () GFH) G GFHH O (D ¢
3 46L  Serratiaspp.  (+¥) () (H) () () () G () () (HH (D
4 46R  Serratiaspp.  (++) () (H) (D) () () ) H) () () ()
5 2L Serratiaspp.  (+++) () (+H () (O FHH FHH O O ®) ()
6 12R  Serratiaspp.  (+++) () (+) () () HH (+HH O O *) (++H)
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Tablo 3.1. Otodectes cynotis pozitif kedilerden izole edilen Staphylococcus aureus’un
Antibiyotik Duyarlilik Testleri

ORNEK KULAK iZOLASYON

ANTIBiYOTIiK DUYARLILIK TESTLERI

SAYISI  NO SONUCU

AMC L T SXT E ENR FFC N RD K CIP
1 68 R S’“pfl'ilr‘;‘;z““‘* (D) (D () (D (D (D D () (D () (D)
2 76 L Smpi’ilroef;ccus () (D) (D) () (D) (D) (D) (D) (D) (D) (D)
3 3L S’“pi'ilr‘;‘;‘;““s () () (D) () (D) (D) (D) (D) (D) (D) (D)
4 3R S’“pfl'ilr‘;‘;z““‘* () (D) (D) (D) (D) (D) (D) (D) (D) (D) (D)
5 74 R Smpi’ilroefzccus ) () (D (D @D () (D (DO (D) (3D
6 41R S’“pi'ilr‘;‘;‘;““s () () (D) ) (D) D (D (D (D (D (D
7 50 L S’“pfl'ilr‘;‘;z““‘* (D) (D) (D () (D (D) (D) (D) (D) (D) (D)
8 soR  Staphvlococcus b ) () () () (D) (HHD) () () (D)

aureus

Tablo 4.1. Otodectes cynotis pozitif kedilerden izole edilen Streptococcus spp.’nin
Antibiyotik Duyarlilik Testleri

ORNEK KULAK iZOLASYON

ANTIBiYOTIK DUYARLILIK TESTLERI

SAYISI NO SONUCU

AMC L T SXT E ENR FFC N RD K CIP
1 39R S”e’f;‘j;f’“”s =D O 60 60 0 60 60 0 6H 60 6
2 s St e’{:;;“c”s () () () () () () (H) (B () () ()
3 siR ep;z;f’cc”‘v ) () (D (O () () () () () () (D
4 D T B O B O e B e B C B C B O B )
S N I O B O R O B O B O G I C I C IR C R G
6 8L " ep;z;f’cc”‘v (HH) (H) (FH) (HH) (D) (FH) (H) (FH) () () ()
7 2 B T B C B B O B e C B C B O B )
N T O B O R O B O B B G R C I C IR R C)
9 R PO g 0 0 0 e 0 000
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Tablo 5.1. Otodectes cynotis pozitif kedilerden izole edilen Koagulaz Negatif
Staphylococcus’un Antibiyotik Duyarlilik Testleri

ORNEK KULAK IZOLASYON

ANTIBiYOTIiK DUYARLILIK TESTLERI

SAYISI NO SONUCU

AMC L T SXT E ENR FFC N RD K CIP
1 68 L KNS (H++) () (HH) () () () (D) () () () (D)
2 9 L KNS () () () () (D) (D) (D) (D) (D) (D) (D)
3 90 R KNS (H++) () (HH) () (FHH) () (HH) (H) (HH) () (D)
4 78R KNS () O O ) () ) 0 0 0 )
5 76 R KNS (H++) () (FH) () () () (HE) (H) () () ()
6 66 L KNS () 0 0 0 0 60 @0 )
7 66 R KNS HH 6 6 6 0 DD ) D D
8 14L KNS () (HH) () (D) (D (D) (D) (D) (D) (D) (D)
9 86 L KNS (H++) () () () () (D) () () () () (HD)
10 98 L KNS #HH 6 H +HH H B DO ) (OGR!
1 98 R KNS HH 6 H HH H B DO ) (ONENCRS!
12 15R KNS () () () (D) (D (D (D) (D) (D) (D) (D)
13 85L KNS () () () () () (FD) (D) (D) (D) (D) (D)
14 85R KNS () (HH) () (D) (D) (D (D) (D) (D) (D) (D)
15 56 L KNS (H++) () (HH) () (FHH) () (HE) (H) () () ()
16 82R KNS () () () (D) (D (D (D) (D) (D ) (D)
17 32L KNS (H++) () (FH) () () () (HE) (HE) (HH) () ()
18 62 R KNS () (+HH) (HH) () (D) (D (D) (D) (D) (D) (D)
19 S8 R KNS (H++) () (HH) () (FHH) () (HH) (H) () () (D)
20 1L KNS ) ) ) (O] (O] G DO ) Q) )
21 IR KNS ) 60 60 6 6 ¢t 06 ) (OO

KNS: Koagulaz Negatif Stafilokok
Tablo 6.1. Otodectes cynotis pozitif kedilerden izole edilen Escherichia coli’nin

Antibiyotik Duyarlilik Testleri
(S)AR¥IESII< KUNL(‘)“K iZ%£SES N ANTIBiYOTIiK DUYARLILIK TESTLERI

AMC L T SXT E ENR FFC N RD K CIP
1 37L  Escherichia coli (O O RO NN s BENC BN sy B Cany BENO BN O NN O BN Cany)
2 37R Escherichia coli (-) () () ) () () +HH GG (D
3 33R  Escherichiacoli ~ (+++) () () () () (+H  H O () ) ()
4 65 R Escherichia coli (-) () () ) () () (-) G G = G+
5 65L  Escherichia coli (O O RN O R Cany BN O BN Gy G 60 6 6 ¢
6 3R Escherichia coli -) () () ) () () (-) G G = D
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Tablo 7.1. Otodectes cynotis pozitif kedilerden izole edilen Enterococcus spp.’nin
Antibiyotik Duyarlilik Testleri

ORNEK  KULAK  IZOLASYON ANTIBiYOTIK DUYARLILIK TESTLERI

SAYISI NO SONUCU

AMC L T SXT E ENR FFC N RD K CIP
1 3L E"’i;‘;?““s G T B O T O B G B G B G B S O B O I G
2 R PO g g 0 0 0 0 e 0000

Tablo 8.1. Otodectes cynotis pozitif kedilerden izole edilen Enterobacter spp.’nin
Antibiyotik Duyarlilik Testleri

ORNEK  KULAK  IZOLASYON ANTIBiYOTIK DUYARLILIK TESTLERI

SAYISI NO SONUCU
AMC L T SXT E ENR FFC N RD K CIP
1 S T B T O B N O B O B O B B S
2 82L E"te:;;zec’er D) () D) D () @D (D @D () (D (D
3 61L E"te:;;’“lc’er D) () ) D () D) (D (D (D (D (D

Tablo 9.1. Otodectes cynotis pozitif kedilerden izole edilen Corynebacterium spp.’nin
Antibiyotik Duyarlilik Testleri

ORNEK KULAK iZOLASYON

SAYISI NO SONUCU ANTIBIYOTIK DUYARLILIK TESTLERI

AMC L T SXT E ENR FFC N RD K CIP

Corynebacterium

1 T0R o (HH) () () () () () () () () () ()
2 86 L C"’y”esl;‘;f’” WM by (1) (HH) (HH) (HH) (HH) (HH) (HH) () (1) ()
3 86 R C"’y”i[;;f’” WM by () () (HH) () (HH) () () () (1) ()
4 36L Cory’lil;;‘f’e"i”’” D O (O (D) () (D) (D) (D) (D) (D
5 N T R R A € B O R B G I C B C B

6 30L C"’y”i[;;f’” WM by () () (HH) () (HH) () () () (1) ()
7 11R Cf‘”y”if?jf’e”"”’” O I O I Ce e B O B O B G B G I O B © BN O I G
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Tablo 10.1. Otodectes cynotis pozitif kedilerden izole edilen Pasteurella spp.’nin
Antibiyotik Duyarlilik Testleri

ORNEK KULAK IZOLASYON

ANTIBiYOTIK DUYARLILIK TESTLERI

SAYISI NO SONUCU
AMC L T SXT E ENR FFC N RD K CIp
1 6L  Pasteurellaspp. () () (9 () () D (D) (D) () (D ()
2 16R  Pastewrellaspp. () () () () (O I G B G e B G B O BN G B
3 8L Pasteurellaspp. (-) () (D) () () D (D) (D) () (D (D
4 ISL  Pasteurellaspp. (1) () (F+H) () (O I G B G e B € I O B O N G
5 36 R Pasteurellaspp. (-) () () () () D D) D ) ()
6 56 L  Pasteurella spp. (+++) () (++5) (- () () () ) () () (HH)
7 53R Pasteurellaspp. (-) () (5 () (O Gand BN O B o5 B O B €0 NN G
8 0L Pastewrellaspp. () () () G () FHH FHH O O (O G

Tablo 11.1. Otodectes cynotis pozitif kedilerden izole edilen Pseudomonas
aeroginosa’nin Antibiyotik Duyarlilik Testleri

SAR%SII( KII{IL(‘;\ > izso(;?ggg N ANTIBIYOTIK DUYARLILIK TESTLERI
AMC L T SXT E ENR FFC N RD K CIP
1 R Dadmos g 0m 0 0 ® 0 0 0 0 @
2 N O T R B B O B s B S B B C RN R G
3 g, Pedomons g 00 0 0 G 6000 6
4 R Dedmons ) g 0 0 0 e ) 00 0 ¢

Tablo 12.1.
pneumoniae’nin Antibiyotik Duyarlilik Testleri

Otodectes cynotis pozitif kedilerden

1izole edilen Klebsiella

ORNEK KULAK iZOLASYON

ANTIBiYOTIiK DUYARLILIK TESTLERI

SAYISI NO SONUCU

AMC L T SXT E ENR FFC N RD K CIP
1 erR EEEL O 0 0 0 0 0 0 0 6 e
2 osL IR G0 0 G 0 O ) () () (O () ()
3 R RO 0 G 0 0 G 0 ) (O () ()
4 21L pﬁi}:ﬁl{ze () () () (D) (HHD) (D) (D) (D) (D) (D) (D)
5 L e, )0 () O () O () () O () (h)
6 3R HE O 0 0 0 O 60 60 6 6
70 sL Rl 0 0 0 0 0 e 6 6 6 6
3 L SR 0 0 0 0 0 e 0 0 0
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Aragtirma kapsamina alinan 50 kedinin 22’sinde Candida spp. iiremis olup,
11’inde tek kulaktan 11’inde ise ¢ift kulaktan izole edilmistir. Candida pozitif
kedilerin prevalansi bu ¢alismada %44 olarak hesaplanmistir. Kontaminant mantarlar,
16 kedide tespit edilmistir ve prevalanst %32 olarak hesaplanmistir. Kontaminant
mantarlar tespit edilen 13 kedide etken ¢ift kulaktan izole edilirken, 3 kedide tek
kulakta rastlanmistir. Aspergillus spp., 12 kediden izole edilmis ve prevalansi %24
olark hesaplanmistir. Etkene 6 kedide tek kulakta, 6 kedide ise her iki kulakta da
rastlanmistir. Malassezia pachydermatitis ise 6 kedide tespit edilmis ve prevalansi
%12 olarak hesaplanmustir. Malassezia pachydermatitis pozitif 3 kedinin tek kulakta,
3 kedide ise her iki kulakta da etkene rastlanmustir. Otodectes cynotis pozitif
kedilerden yalnizca 1 kedide mucor spp. tek kulakta, 1 kedide ise maya tek kulakta
tiremistir ve prevalanslar1 %2 olarak hesaplanmistir. En sik izole edilen bakteri ise
Koagulaz negatif stafilokoklardwr, arastirma kapsamindaki kedilerin 16 sindan izole
edilmistir ve prevalansi %32 olarak hesaplanmistir. KNS pozitif kedilerin 5’inde ¢ift
kulakta, 11’inde ise tek kulakta tespit edilmistir. Identifiye edilen bakterilerin
antibiyotik duyarhilik testleri yapilmistir. Koagulaz negatif stafilokoklarin %100
Florfenikol’e, %90,48 Amoksisilin Klavulanik Asit’e duyarli oldugu buna karsilik
diger antibiyotiklere direncli olabilecegi gozlemlenmistir. Klebsiella pneumonia ise 8
kedide tespit edilmis olup prevalanst %16 olarak hesaplanmistir. Klebsiella
pneumonia pozitif kedilerin tamaminda etkene tek kulakta rastlanmustir. Izole edilen
Klebsiella pneumonia’nin antibiyotik duyarlilik testlerinde %100 oraninda
Ciprofloksasin’e, %87,5 Enrofloksasin’e duyarli oldugu buna karsilik %87,5 oraninda
Linkkomisin’e ve Rifampin’e, %75 Eritromisin’e direngli oldugu goézlemlenmistir.
Pasteurella spp., 7 kediden izole edilmistir ve prevalansi %14 olarak hesaplanmistir.
Bu kedilerden sadece 1 tanesinde ¢ift kulakta etkene rastlanirken, 6 kedide ise tek
kulakta bakteriye rastlanmustir. izole edilen Pasteurella spp.’nin yapilan antibiyotik
duyarlilik testlerinde ise Oksitetrasiklin, Enrofloksasin ve Ciprofloksasin’e %100
duyarli oldugu buna karsilik Linkomisin, Eritromisin ve Rifampin’e %100 direncli
oldugu gozlemlenmistir. Arastirma kapsamina alinan kedilerden 6’sinda
Streptococcus spp., 6’sinda staphylococcus aureus, 6’sinda corynebacterium spp.
olmak {izere esit oranda tespit edilmistir ve herbirinin prevalanst %12 olarak

hesaplanmustir. Streptococcus spp. pozitif kedilerin 3’linde tek kulakta, 3’iinde ise her
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iki kulakta da etkene rastlanmistir. Izole edilen streptokoklarin %89 Florfenicol’e
duyarli oldugu buna karsilik ayn1 oranda Linkomisin, Siilfametoksazol-Trimethoprim
ve Eritromisin’e direngli oldugu gozlemlenmistir. Staphylococcus aureus tespit edilen
kedilerin 2’sinde cift kulaktan, 4’iinde tek kulaktan izole edilmistir. izole edilen
Staphylococcus aureus’un, Amoksisilin Klavulanik Asit, Eritromisin, Florfenikol ve
Ciprofloksasin’e %100 duyarli oldugu gozlemlenmistir. Corynebacterium spp. tespit
edilen kedilerin ise sadece 1 tanesinde ¢ift kulakta, 5 kedide ise tek kulakta bakteriye
rastlanmistir.  Corynebacterium spp.’nin yapilan antibiyotik duyarlilik testlerinde
Florfenikol’e %100, Ciprofloksasin ve Enrofloksasin’e %85,7, Amoksisilin Klavulanik
Asit, Eritromisin ve Rifampin’e %71,4 duyarl oldugu gézlemlenmistir. Escherichia
coli 4 kedide tespit edilmis olup prevalansi %8 olarak hesaplanmistir, 2 kedide tek
kulakta, 2 kedide ise her iki kulakta da etkene rastlanmustir. Izole edilen Escherichia
coli’nin Enrofloksasin ve Ciprofloksasine %100 duyarlt oldugu buna karsilik
Linkomisin, Oksitetrasiklin, Evitromisin, Neomisin, Rifampin ve Kanamisin’e de %100
direngli oldugu goézlemlenmistir. Pseudeomonas aeroginosa 3 kedide, entorobacter
spp. 3 kedide ve serratia spp. 3 kedide tespit edilerek esit oranda rastlanilmistir ve
herbirinin prevalanst %6 olarak hesaplanmistir. Pseudeomonas aeroginosa tespit
edilen kedilerin 1 tanesinde cift kulaktan, 2 kedide ise tek kulaktan izole edilmistir.
Pseudeomonas aeroginosa’nin yapilan antibiyotik duyarlilik testlerinde sadece
Ciprofloksasin’e %100 duyarli oldugu buna karsilik Amoksisilin Klavulanik Asit,
Linkomisin, Oksitetrasiklin, Siilfametoksazol-Trimethoprim, Eritromisin, Neomisin,
Rifampin ve Kanamisin’e de %100 direncli oldugu gozlemlenmistir. Entorobacter spp
tespit edilen kedilerin hepsinde bakteriye tek kulakta rastlanilmistir. Calismada izole
edilen Enterobacter spp’nin Siilfametoksazol-Trimethoprim, Enrofloksasin ve
Ciprofloksasine %100 duyarli oldugu buna karsilik Linkomisin ve Eritromisin’e de
%100 direngli oldugu goézlemlenmistir. Serratia spp. tespit edilen kedilerin ise
hepsinde her iki kulakta da etkene rastlanilmistir. Serratia spp.’nin yapilan antibiyotik
duyarlilik testlerinde Enrofloksasin ve Florfenikol’e %100 duyarli oldugu ancak
Linkomisin ve Rifampin’e %100 direncgli oldugu gézlemlenmistir. Enterococcus spp.
yalnizca 2 kediden izole edilmistir ve prevalanst %4 olarak hesaplanmistir. Arastirma
kapsaminda en diisiik oranda tespit edilen bakteri olmus ve kedilerin sadece tek

kulaklarinda rastlanmistir. Enterococcus spp.’nin Florfenikol’e %100 duyarli oldugu
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buna karsilik Linkomisin, Oksitetrasiklin, Siilfametoksazol-Trimethoprim, Rifampin ve
Kanamisin’e de %100 direngli oldugu gozlemlenmistir. Kedilerin %4 liik bir kisminda

ise tek kulaklarinda patojen mikroorganizma tirememistir.
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5. TARTISMA

Woodward (2022) yayinladigt literatiire gére kulak kanalinin yapisini, islevini
veya fizyolojisini degistiren faktorler ofitis eksternanin olusumuna katkida bulunabilir.
Bu nedenle otitis eksternanin tedavi edilebilmesi ve tekrarlamasini engellemek igin
primer neden belirlenmeli ve buna uygun tedavi yontemi belirlenmelidir. Maazi ve
ark. (2010), yaymladiklar literatiire gore kedilerde ofitis eksternanin en sik rastlanan
nedeni Ofodectes cynotis’tir. Sotireki ve ark. (2001), Otodectes cynotis ‘in diinya
genelinde kedilerdeki ofitis eksterna vakalarinin en az yarisindan sorumlu oldugu iddia
etmistir. Melhorn (1993), yayinladigi calismasinda Avrupa’daki kedilerin %80’inin bu
paraziti tasidigini savunmustur. Dowling (2016), gore bakteri, maya ve mantar

enfeksiyonlari ise genellikle ofitis eksternanin sekonder nedenleridir.

Niae ve ark. (2021), yaptiklar1 ¢alismada M. pachydermatis'in otitis eksterna
bulunan kedilerdeki prevalansini %24-60 arasinda bulmuslardir. Yaptigimiz bu
calismada ise Malassezia pachydermatitis’in prevalanst %12 hesaplanmistir ve bu
oran Niae ve ark. (2021), ¢aligmasinda bulduklari1 orana gore oldukca diisiiktiir. Niae
ve ark. (2021), kedilerin dis kulak kanalindan M. Pachydermatis haricinde 9 maya tiirii
daha tanimlanmustir bunlar; Malassezia nana, Malassezia cuniculi, Malassezia furfur,
Candida ciferrii ve diger maya tiirleri olan Aureobasidium melanogenum,
Cystobasidium calyptogenae, Moesziomyces aphidis, Rhodotorula mucilaginosa ve
Sympodiomycopsis spp. Malassezia pachydermatis'in prevelanst %50,94'tlir(%36.84-
64.94). Malassezia nana, M. cuniculi ve M. Furfur’un prevelansi ise %16,98 (%8,07-
29,80) olarak bulunmustur. Candida ciferrii’nin prevalansi ise %9.42’dir (%3.13-
20.66). Bizim ¢alismamizda ise Candida spp.’nin prevalanst %44 hesaplanmistir ve
mantar etkenleri arasinda en yliksek orana sahiptir. Niae ve ark. (2021), yaptiklari
calismada  Aureobasidium  melanogenum, Cystobasidium  calyptogenae,
Moesziomycesaphidis, Rhodotorula mucilaginosa ve Sympodiomycopsis spp.’nin ise
her birinin prevalansint %1.89 (%0,05-10,07) bulmustur. Bizim c¢alismamizda da
mayalarin prevalanst %2 olarak hesaplanmistir bu da Niae ve ark. (2021), yaptiklar

caligma ile uyumludur.
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Yaptigimiz calismada kontaminant mantarlarin prevalanst %32 olarak
hesaplanarak en sik izole edilen ikinci mantar etkeni olmustur. Kontaminant mantar

tespit edilen kedilerde etken ¢ogunlukla her iki kulaktan da izole edilmistir.

Goodale ve ark. (2016), calismalarinda belirttigi gibi Aspergillus otitis nadir
goriilen bir durumdur, genellikle kedilerde ve biiyiik irklarda tek tarafli otitis
eksternaya sebep olur. Literatiirden farkl olarak arastirmamiz kapsaminda Aspergillus
spp., 12 kediden i1zole edilmis ve prevalans1 %24 olarak hesaplanmistir, kontaminant
mantarlardan sonra en sik izole edilen mantar etkeni olmustur. Aspergillus spp.
kedilerin %50 sinde tek kulakta, %50 sinde ise her iki kulakta da rastlanmistir.
Dowling (1996), calismasina goére en yaygin izole edilen bakteri tiiri ise
Staphylococcus tiirleridir ve vakalarin %30 ile %50'sinde goriiliir. Yaygin olarak izole
edilen diger patojenler arasinda ise Proteus spp., Koagulaz-negatif Staphylococcus
spp., E. coli, Corynebacterium spp. vardir. Buna karsilik Pseudomonas spp. ise nadir
olarak goriiliir, ancak kronik otitis eksternada siklikla Onemli bir rol oynar.
Pseudomonas enfeksiyonunda ¢oklu antibiyotik direnci ortaya ¢ikmasi muhtemeldir
ve bu durum tedaviyi zorlastirir. Bizim ¢alismamizda da en sik %32 prevalans ile
Koagulaz-negatif  Staphylococcus  spp.’ye rastlanmistir.  Bununla  birlikte
Staphylococcus aureus’un, prevalansi ise %12 olarak hesaplanmistir. Literatiirden
farkli olarak Proteus spp.’ye ise hicbir kedide rastlanilmamustir. Yaptigimiz calismada
yine Dowling (1996), ¢alismasi ile uyumlu olarak Pseudomonas spp.’nin prevalansi
%6 gibi oldukga diisiik bir oranda hesaplanmistir ve yapilan antibiyotik duyarlilik
testlerinde sadece Ciprofloksasin’e %100 duyarli oldugu buna karsilik Amoksisilin
Klavulanik  Asit, Linkomisin, Oksitetrasiklin,  Siilfametoksazol-Trimethoprim,
Eritromisin, Neomisin, Rifampin ve Kanamisin’e de %100 direncli oldugu

gozlemlenmistir.

Merchant (2005) yayinladig1 literatiire gore Streptokok, Stafilokok ve
Enterokoklar gibi gram pozitif bakterilere karsi en etkili antibiyotik se¢imi
yapilmalidir, gram negatif mikroorganizmalara karst ise genis spektrumlu
antibiyotikler tercih edilebilmektedir. Yaptigimiz ¢calismada literatiire uyumlu olarak
izole edilen streptokoklarin %89 Florfenicol’e duyarli oldugu buna karsilik ayni

oranda Linkomisin, Siilfametoksazol-Trimethoprim ve Eritromisin’e direncli oldugu
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gbzlemlenmistir. Enterococcus spp.’nin Florfenikol’e %100 duyarli oldugu buna
karsilik Linkomisin, Oksitetrasiklin, Siilfametoksazol-Trimethoprim, Rifampin ve

Kanamisin’e de %100 direncli oldugu gozlemlenmistir.

Hariharan ve ark. (2006), calismasina gore Pasteurella spp., Streptococcus
spp., Klebsiella spp., Enterococcus spp. ve Serratia spp. nadir olarak kedilerdeki otitis
externanin olugsumuna katkida bulunabilirler. Bizim arastirmamizda da literatiirle
uyumlu olarak Klebsiella pneumonia %16 prevalans ile, Serratia spp. %6 prevalans
ile, Pasteurella spp. ise %14 prevalans ile tespit edilmistir. Klebsiella pneumonia ve
Pasteurella spp.’ye biiylik cogunlugunda tek kulakta rastlanmistir. Serratia spp. tespit
edilen kedilerin ise hepsinde etkene her iki kulakta da rastlamlmstir. Izole edilen
Klebsiella pneumonia’nin antibiyotik duyarlilik testlerinde %100 oraninda
Ciprofloksasin’e, %87,5 Enrofloksasin’e duyarli oldugu buna karsilik %87,5 oraninda
Linkkomisin’e ve Rifampin’e, %75 Eritromisin’e direngli oldugu goézlemlenmistir.
Pasteurella spp.’nin yapilan antibiyotik duyarlilik testlerinde ise Oksitetrasiklin,
Enrofloksasin ve Ciprofloksasin’e %100 duyarli oldugu buna karsilik Linkomisin,
Eritromisin ve Rifampin’e %100 direncli oldugu gozlemlenmistir. Serratia spp.’nin
yapilan antibiyotik duyarlilik testlerinde ise Enrofloksasin ve Florfenikol’e %100
duyarli oldugu ancak Linkomisin ve Rifampin’e %100 direngli oldugu
gozlemlenmistir. Ayrica arastirma kapsaminda Escherichia coli’ye %8 prevalans ile
nadir olarak rastlanilsa bile bircok antibiyotige direng gdstermesi bakimidan
onemlidir. Yapilan antibiyotik duyarlhilik testlerine gore Enrofloksasin ve
Ciprofloksasine %100 duyarli oldugu buna karsilik Linkomisin, Oksitetrasiklin,
Eritromisin, Neomisin, Rifampin ve Kanamisin’e de %100 direncli oldugu

gozlemlenmistir.

Henneveld ve ark. (2012), calismasinda corynebacterium spp. izole edilen
otitis externa ve otitis mediali dort kedi tanimlamistir. Bizim calismamizda ise
Corynebacterium spp. 6 kedide tespit edilmistir ve ¢ogunlukla tek kulakta bakteriye
rastlanmistir.  Corynebacterium spp.’nin yapilan antibiyotik duyarlilik testlerinde
Florfenikol’e %100, Ciprofloksasin ve Enrofloksasin’e %85,7, Amoksisilin Klavulanik

Asit, Eritromisin ve Rifampin’e %71,4 duyarli oldugu gozlemlenmistir.
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6. SONUC ve ONERILER

Calismamizda ofitis externa goriilen kedilerden Otodectes cynotis pozitif
vakalardan alinan 6rneklerden izole edilen mikroorganizmalar cesitlilik gdsterdi. Bu
etkenler arasindan mantar etkenlerinden Candida %44, Aspergillus spp. %24 ve
bakteriyel etkenlerden Koagulaz-negatif Stafilokoklar %32 olarak belirlenilen yiiksek
prevalanslar1 nedeni ile dikkat ¢cekmektedir. Buna ek olarak arastirmaya dahil edilen
kedilerden izole ettigimiz bakterilerin antibakteriyel duyarliliklari incelendiginde
Siprofloksasin ve Enrofloksasin en etkili antibiyotik olarak saptanmistir. izole edilen
bakterilerin antibakteriyel duyarliliklar1 farklilik gdstermektedir. Bu nedenle ofitis
externa vakalarinda antibiyotik duyarlilik testleri mutlaka yapilmalidir. Bununla
birlikte aragtirma kapsamindaki kedilerde bir¢ok bakterinin yalnizca tek kulaktan izole
edildigi gz oniinde bulundurularak 6rnekler her iki kulaktan da alinmalidir. Ayrica
bakterilerle birlikte mantar ve mayalarin da ofitis externa vakalarindan birlikte
bulunabildikleri saptanmistir. Bu durum dikkate alinarak antibakteriyeller ile birlikte
antifungal preparatlarin kullanilmasi ofitis externa vakalarinda tedavinin etkili olmas1

agisindan oldukca onemlidir.
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