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Bu ¢aligma, 2000 yilinda, pamuk bitkisinde azot (12, 18 ve 24 kg/da) ve Pix
uygulamalarmin (kontrol, taraklanma baglangicinda 25 cc/da, taraklanma
baglangicindan 15 giin sonra 35 cc/da, ¢igeklenme baglangicinda 35 cc/da,
ciceklenme baglangicindan 15 giin sonra 35 cc/da) koza, lif, iplik ve tohum kalitesine
etkilerini saptamak amaci ile boliinmils parseller deneme deseninde, li¢ yinelemeli
olarak yiirtitiilmiigtiir. )

En yiiksek ¢urgir randimam 18 kg azot dozunda gigeklenme baglangicindan 15
giin sonra 35 cc/da Pix uygulamasinda elde edilmistir. Azot dozlarmin ve Pix
uygulamalarinin incelenen tiim lif kalite §zelliklerine etkisi g6riilmemigtir. Soguk
¢imlenme oraninda azot uygulamalarinin etkisi goriilmezken, c¢igeklenme
baglangicinda 35 cc/da Pix uygulamasi en yiksek soguk ¢imlenme orannt
saglanustir. iplik esnekliginin artan azot dozu ile artma egiliminde oldugu, en yiiksek
iplik esnekliginin ¢igeklenme doneminde yapilan Pix uygulamalarinda olustugu
belirlenmistir. Taraklanma doénemine oranla ¢iceklenme doneminde yapilan Pix
uygulamalarinin iplik kopma dayaniklihginda 6nemli diizeyde artis sagladigi
bulunmustur. Iplikte kusur olarak bilinen ince ve kalin yerler yontinden en yiiksek 24
kg azot dozunda ve ¢igeklenme doneminde yapilan Pix uygulamalarinda
saptanmigtir.

Anahtar Kelimeler: Pamuk, Azot giibrelemesi, Pix uygulamasi, lif, iplik,
tohum kalitesi.
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A RESEARCH ON THE EFFECT OF NITROGEN AND PIX (MEPIQUAT
CHLORIDE) APPLICATIONS ON FIBER, YARN AND SEED QUALITY
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This study was conducted in 2000 to determine the effects of nitrogen (12, 18
and 24 kgha'1) and pix applications (check, 250 cc/ha at squaring stage, 350 cc/ha 15
days later the beginning of the squaring stage, 350 cc/ha at fowering stage, 350 cc/ha
15 days later the beginning of the flowering stage ) on the boll, fiber, yarn and seed
quality of cotton (Gossypium hirsutum L.). The experimental design was split plots
with 3 replications.

The highest lint percentage was obtained at 350 cc/ha 15 days later the
beginning of the flowering stage with the 180 kg/ha nitrogen level. Neither nitrogen
levels nor Pix treatments did affect fiber quality characteristics. Cool germination
rate was not affected by nitrogen levels, however Pix treatment at 350 cc/ha at the
beginning of the flowering stage, gave the highest cool germination rate. Yarn
elongation were increased significantly with increasing nitrogen levels and the
highest yarn elongation was observed with Pix treatments at flowering stage. Yarn
strength was significantly increased by the Pix treatments at the flowering stage,
compared to the treatments at squaring stage. Thick and thin places in yarn were
greater at the 240 kg/ha nitrogen levels with Pix treatments at flowering stage.

Key Words: Cotton, nitrogen fertilization, Pix application, fiber, yarn, seed
quality.
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Miidiiri Hasan YENER e tesekkiirlerim sonsuzdur.

Ayrica denemenin yiirittillmesinde emegi gegen biitiin arkadaglarima en igten

tesekkiirlerimi sunarim.
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1.GiRiS , N. BURCAK ATCIOGLU

1.GIRiS

Kalitsal olarak ¢ok yillik bir Bitki olan pamuk, {izerinde yapilan gesitli 1slah
¢alismalar: ile giiniimiizde tropik ve subtropik iklim kusaginda yetistirilebilen tek
yillik bir bitki durumuna getirilmistir. Pamuk bitkisinin degigik kiiltiirel, toprak,
yagis, sistemlerine olduk¢a genis sistemlere adaptasyonu, bitkinin uygun kosullarda
meyvelenmeye yeniden baslamasi, stres dénemi sirasinda meyvelenme aktivitesini
yeniden diizenleme yeteneginde ve smirsiz bir meyvelenme ozelliginde olmasi
nedeniyle ¢ok yillik gelismeye dogru genotipik egilim gdstermektedir. Bu nedenle
yetistirildigi bolgelerde, son ve ilk donlar arasiida kalan siireyi tiimiiyle doldurmak
istemekte, daha gok dal, yaprak ve ¢icek olusturmaktadir. Bu egilim 6zellikle sulu
tarimda artan giibreleme ile uyarilmaktadr. Pamugun ¢ok yillik gelismeye dogru
egilim icinde olmasi, onun bdlgede varolan zararhlardan daha ¢ok etkilenmesine,
Ozellikle yetisme mevsiminin sonuna dogru olusan olumsuz ¢evre kosullarindan
zarar gbrmesine ve kendisini izleyecek olan iirline daha az bir yetisme aralig:
birakarak, bolge tarim potansiyelinin azalmasina neden olmaktadir. Bu nedenle,
pamukta, bir yetistirme devresinde siiren bitki bliylimiesini ve meyvelenmeyi
durdurmak, yaprak dokmeyi kolaylastirmak ve hasadi gabuklastirmak gereklidir.
Ozellikle erken sonbaharda siddetli yagislarin oldugu yerde erken gelen bu
yagislardan pamuk iiriiniinii korumak amaci ile hasadin ¢abuklastiniimasi ve daha
erken tarihlerde biiyiik Slglide liriiniin tarladan kaldirilmasi, kaliteli pamuk elde
edilmesi ve irlin kaybmin dnlenmesi agisindan zorunludur. Bu amagla ya daha kisa
meyvelenme dénemi olan hatlar1 segmek ya da biiylime diizenleyicileri ile gelismeyi
durdurmak gerekmektedir. Bu nedenlerle, bir yandan pamuk islah ¢aligmalar ile
erkenci genotiplerin elde edilmesine c¢aligtlirken, Ote yandan pamuk kiiltlr
caligmalari ile su ve giibre miktar1 azaltilarak ya da bazi biiylime diizenleyicileri ile
verim ve lif kalitesini olumsuz etkilemeksizin erkencilik saglanmaya gahisiimaktadir.
Sulu kosullarda giibrenin kisitlanmasi, az beslenme nedeni ile, artirilmasi ise asir:
vejetatif biliylime ve dolayisiyla silkmenin artmasi, hasadin giiglesmesi ya da
gecikmesi, ¢esitli hastalik (Ozellikle Verticillium solgunlugu ve koza ¢liriikligl) ve
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zararhilarin artmasi ile verimin azalmasina neden olmaktadir (Gormiiy ve Genget,
1987). Pamugun biiytimesinin degistirilmesi; giibrelemede, su amenajmaninda ya da
hasada yardimci kimyasallarin kullaniminda ayarlamalarin yapilmasiyla pamuk
liretiminin en dnemli unsurlarinda birisi durumuna gelmigtir. Erken ve orta dénem
biiylimesini degistirmek amaciyla biiytime diizenleyicilerinin uygulanmas: &teki
amenajman uygulamalarina benzer olup, dogru olarak uygulandiklarinda verimi
etkileme potansiyelleri vardir. Bilyiimenin degigtirilmesinde en dnemli gey yiiksek
verim ve Kkalite elde edilmesi yoniinden het bir geligme doneminde bitkinin nelere
gereksinim duydugunun bilinmesidir. Oteki adim ise bu gereksinimlerin
saglanmasinda gerekli olan hergeyin yapilmasidir. Bitki biiylime diizenleyicilerinin,
erkenciligin, tarak ve koza tutumunun, daha fazla besin elementi aliminmn
arttirilmasinda ve lf verimi ile kalitenin arttirilmasinda vejetatif ve generatif
bilylimenin uyum igerisinde stirdiirlilmesinde etkin potansiyelleri séz konusudur.
Pamuk iiretiminde kullanilan sentetik bitki biiylime diizenleyicilerinin sayis1 giderek
artmaktadir.

Pamuk bitkisinin indeterminate dogas: ve bitkinin yetistirme kosullarina
oldukga fazla tepkimesi optimum verimin elde edilebilmesi igin bitki bllylimesinin
kontrol altnda tutulmasi gerektigini ortaya koymaktadir. Vejetatif biiylime ve
generatif gelisme arasindaki dengeyi bozmaksizin biiylithenin nasil kontrol
edilebilecegi olduk¢a karmagik bir olaydir. Sik sulama ve ek azotlu giibreleme ile
vejetatif biliylime oranmm arttirilmas: kolay olmakla birlikte, son verimi
etkilemeksizin biiylimeyi kontrol etmek g¢ogunlukla giictiir. Bugilinkii {retim
uygulamalar1 altinda, birkag giinliik bile olsa biiylime siiresindeki bir uzamanm
gbzden g¢ikarilmasi ¢ok Onemlidir. Uzayan bir biiylime sezonu ve deisik gevre
kosullar: altinda kozalarin olgunlagmasi lif 8zelliklerinde Gnemli degisiklikleri
sonuclamaktadir.

Sentetik kimyasallarin  kullanilabilme olasiii  konusunda yiiriitiilen
arastirmalar bunlarin pamukta vejetatif ve generatif gelismenin yiiriitiilmesinde ya da
etkilenmesinde basarili bir bigimde kullamilabilecegini ortaya koymustur. Pamuk
biiyiimesi {izerinde dogrudan ilgili olan kimyasallar biiylime diizenleyicileri olarak
adlandirilmaktadir.
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Bitylime diizenleyicileri kullaniminmn asil amaglari erkencilik ya da bllylimeyi
kontrol ederek bitkiyi daha verimli yapma araciligtyla verimi arttirmaktir. Biiyiime
diizenleyicileri lif ©zelliklerini iyilestirmek ya da degistirmek amaciyla
uygulanmamakla birlikte, bazi lif dzellikleri tizerinde etkili olduklar: bildirilmigtir.
Lif uzamas1 ve ikincil duvar kalinlagma donemleri aym: zamana rastladigindan ve
ikincil duvar kalinlagyma donemi bilyiime diizenleyicileri de dahil herhangi bir arag
tarafindan uzatidiginda, liflerin olgunlagmasi igin daha ¢ok zamami olmaktadir.
Uzayan ikincil duvar kalinlagmasi tam seliiloz birikimini saglamakta, boylece lifin
olgunlugu, kopma dayamkhligi ve boya alma (gekme) 6zelligi artmaktadir. Anilan
donemde daha fazla uzama daha kalin ve kaba liflere neden olabilmektediir.

Herhangi bir biiyiime diizenleyicisi agisindan, bitki dokularinca hizhi alinma
ve biiyliyen uglara yeterli tagmma O6nemlidir. Kimyasalin koza geligmesini
etkilemeksizin, olabildigince ¢abuk biiylimeyi geciktirmeye baglamasi gereklidir.
Biiylime diizenleyicileri biiylimenin durmasi1 degil, yavaglamasinda ve
karbonhidratlarin koza olusumuna dogru ySnlendirilmesinde etkili olmaktadirlar.

Mepiquat chloride ya da kisa adiyla Pix hiicre uzamasini durduran, boylece
bitki boyunu, ana sap bogumlarini, vejetatif bliylime ve meyvelenme paternini
etkileyen bir bastirici olarak kullanilan bir gibberellik asittir. Antigibberillin olan Pix
agir1 vejetatif bilylimenin azaltilmasinda en gok kullanilan biiyiime diizenleyicisidir.

Tekstilde iplik ve boyama agsamasinda Pix uygulamasi yapilan ya da
yapilmayan lifler arasinda herhangi bir farklilik gériilmedigi, Pix uygulamasinin tek
olumsuz etkisinin, boyamada neps goriildiigii ve olgunlagmamug lif yiizdesinin fazla
oldugu belirtilmektedir (Schott ve ark., 1981).

Azot beslemesinin pamuk verimi ve kalitesi ile baglantili olan bitki
bliyiikliigli, birim alana ¢igek ve koza sayisi, koza agirhgi ya da iriligi gibi
karakteristikler ve degisik lif kalite 6zellikleri tizerindeki etkisi beslenmenin agir1 ya
da noksan olusuna bagli olarak olumlu ya da olumsuz olmaktadir. Oteki bitkilerden
farkh olarak pamuk bitkisi ge¢ kozalanma (meyvelenme) dénemlerinde kullanmak
{izere erken vejetatif donemde Onemli miktarda azot absorbe edebilme ve

depolayabilme kapasitesine sahiptir.
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Agir1 azot noksanliginda lif uzunlugunun arttigi, lif kopma dayankliliinin
agir1 azot noksanhginda bile azot tarafindan etkilenmedigi, ge¢ donem azot
uygulamasinin daha ince lif olusturmaya egilimli oldugu, buna kargm azot
saglamanin lif incelifinde uygulamaya yonelik diizeyde herhangi bir degisiklik
olusturmadigim bildirilmektedir (Sasser, 1990).

Yapilan bazi aragtirmalarda azot uygulamalarinm lif uzunlugu, lif kopma
dayanikhiligy, lif inceligi ve yeknesaklik oram iizerinde etkili olmadig: (Pettigrew ve
ark., 1996) belirtilmigtir. 5 yillik bagka bir ¢alismada lif inceliginde azot dozunun
artmasiyla azalma gorildiigd, lif inceligindeki azalmanm yaltizea birinci toplamhada
artan azot dozu ile dogrusal oldugu (Ebelhar ve ark., 1996) bildirilmistir. Boman ve
Westerman (1994) ile Ebelhar ve ark. (1996), 3 yilhik ¢aligmanin yalnizea bir yilinda
uygulanan azot ve Pix dozunda artisin yansitma derecesinde azalmay: sonugladigini,
azot dozunun artmasiyla sariik degerinde istenilmeyen dogrusal bir artisin
gorildiigiinii, ancak Pix uygulamasinm sanlik degerinde bir degisiklik
olusturmadigint bildirmiglerdir.

Bu galismanin amaci, pamuk bitkisinde (Gossypium hirsutum L.), azot ve

Pix uygulamalarmin koza, lif, iplik ve tohum kalitesine etkilerini saptamaktir.
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2.0ONCEKI CALISMALAR

Caligma ile ilgili olarak azot ve Pix (mepiquat chloride) uygulamalammn
pamugun koza ¢zellikleri yaninda lif, iplik ve tohum kalitesi iizerindeki etkilerine

dayali arastirma Gzetleri ayr1 bagliklar altinda agagida verilmistir.

2.1. Azotlu Giibreleme ile ilgili Cahgmalar

Dinger ve Yenigiin (1974), Tarsus Bolge Topraksu Arastirma Enstitiisii’nce
ilki 1968-1969-1972 yillarinda olmak {izere 4 yil, ikincisi 1970, 1971 ve 1972
yillarinda olmak tizere 3 yil sliren ve en iyi verim ve kalite i¢in uygun azot dozlan ile
uygulama zamanlarini bulmak amaciyla yapilan ¢aligmalarda, azotlu giibrelerin
pamukta ¢ir¢ir randimanina olumsuz etkide bulundugunu, bagka bir deyisle, verilen
azotlu giibre miktan arttik¢a, ¢irgir randimaninin azaldigini, 100 tohum agirhig:
yoniinden etkisinin olumlu oldugunu, lif uzunlugu ve lif kopma dayamklilig
tizerinde O6nemli etkide bulunmadigmi, ancak yiiksek azot dozlarinda lif kopma
dayanikliliginin azalma egiliminde oldugunu saptanmiglardir

Stanev, (1976), Sawan, (1978), Usmanov, (1980), Ogunlela ve ark.
(1982) ve Azab, (1983), pamukta ek azot giibrelemesinin, yapraklarin fotosentetik
aktivitesini %50-60 oraninda arttirdigini, bunun da dogrudan koza agirlig1 {izerinde
etkili olan metabolitlerin daha fazla Dirikiminden sorumlu oldugunu
belirtmektedirler.

Varshney (1977), azot uygulamasinin bitkideki verimi ve koza sayisim
arttrdigini, koza agirhii, ¢wewr randimam, tohum ve lif indeksinde Onemli
degisiklikler olusturmadigin bildirmislerdir.

Ogunlela ve ark., (1982), koza agirhigi ve kiitlii pamuk veriminin artan
azot diizeyi ile arttigini bildirmislerdir.

Sawan, (1978), Kherallah, (1979) ve Badr (1981), lif 3zelliklerinin azot
diizeyleri ile 6nemli Sl¢lide etkilenmedigini, Shahine, (1980) ise lif uzunlugunun
artan azot dozlar1 ile arttig i bildirmislerdir.

Chakravorty ve Sing (1979), pamukta i¢ metabolizma iglevierinin makro

besin elementleri olan azot ve fosforun optimum miktarda kullaniimasi ile kontrol

T.C. vﬂxsmoemm Kunuw
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edildigini; aym zamanda bitki biiylime diizenleyicilerinin kullanilmasinin pamugun
metabolik islevlerinde ¢ok Onemli -oldugunu; azot, fosfor ve biiylime
diizenleyicilerinin pamuk tohumlarindaki protein miktar1 ve yag kalitesine dogrudan
etki ettigini; azotun fazla kullamlmasinin tohumdaki protein oranini artirdigini, yag
oranini ise azalttigim belirtmiglerdir.

Elmore ve ark. (1979), pamukta fazla azot kullaniminin tohumda protein
birikimini arttirdigim belirtmislerdir.

Senel (1980), azot dozu ile koza iriligi, tohum agirhgi ve lif uzunlugu
arasinda olumlu bir iliskinin bulundugunu, ¢ir¢ir randimanina ise etkisinin olumsuz
oldugunu belirtmektedir.

Mayilsami ve Iruthayaraj (1980), lif inceliginin dekara 9 kg azota oranla
4.5 kg azot uygulamasi ile; lif uzunlugunun ve kopma dayaniklilifinin dekara 9 kg
uygulamasinda daha yiiksek oldugunu, &teki lif karakterlerinin ise azot uygulama
dozu ile etkilenmedigini belirtmektedirler.

Weir ve El-Zik (1980), Acala SJ-2 pamuk ¢esidinde dekara 0, 4.4, 8.9 ve
13.4 kg azot uygulamalarinin yapildig: tarla denemelerinde, lif kalite dzelliklerinin
azot dozu ile etkilenmedigini saptamuslardir.

Skarlou ve ark. (1981), ekimle birlikte yada giceklenme baslangicinda
yapilan azot uygulamasmin tek ya da 3 kez bolinmiis halde yapilan azot
uygulamasina oranla daha etkili oldugunu, degisik azot formlarinin pamugun lif
kalitesini etkilemedigini bildirmislerdir.

Gomaa ve ark. (1981), Giza 75 pamuk ¢esidinde feddana 0, 20, 40, 60 ve
80 kg azot uygulamalarimnin yapildig: tarla denemesinde, azot dozunun artmasiyla lif
uzunlugu, tohum protein igerii ve tohum igi/kabuk oranmin arttigini, 1if kopma
dayanikliligy, lif inceligi ve tohum yag igeriginin ise azaldigini bulmuglardir.

Baluch ve ark. (1982), 1980 yilinda, Nazilli 66/100 ve B-557 pamuk
cesitlerine dekara 0, 4, 8, 12 ve 16 kg azot giibre dozlarmin uygulandig1 denemede,
Nazillli 66/100 gesidinde uygulanan azot dozu ile ¢ir¢r randimani, 100 tohum
agirhig1 ve koza sayisi arasinda; B-557 gesidinde ise azot dozu ile yalnizca bitki boyu

arasinda iligki bulundugunu saptamglardir.
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Shafshak ve ark. (1983), Giza 69 pamuk ¢esidinde, dekara 0, 1.5, 3 ve 4.5
kg azot uygulamalarinin iire, amonyum nitrat, amonyum siilfat olarak verildigi 2
yillik denemelerde, agmus koza ylizdesi ile lif ylizdesinin artan azot dozu ile
azalirken, koza saywisinin arttigini; koza kitli pamuk agirligi ve 100 tohum
koza yiizdesi, kiitlii pamuk agwligi, tohum ve lif indeksi dzelliklerinin azot giibre
formu ile etkilenmediklerini saptamglardir.

Al-Mohamadi (1984), dekara 4, 8 ve 12 kg azot dozu uygulamalarinin
pamugun lif &zellikleri tizerindeki etkisinin aragtirildigi caliymada, 8 kg azot
uygulamasmin koza agirhgi, bitkideki koza sayisi, lif inceligi ve lif kopma
dayaniklilig1 {izerine 6nemli diizeyde olumlu yonde etkili oldugunu saptamigtir.

Jia i'e ark. (1984), 1983°’te Hangzhou’da yetistirilen Qianyuang pamuk
¢esidine taban giibresi olarak ve taraklanmadan 6nce bdliinmils uygulamalar halinde
0,067 hektara 2 kg N, 3.6 kg P,Os ve 12.3 kg K,O giibreleri yaninda ¢igeklenme ile
koza tutumu dénemleri arasinda 4 degisik tarihte 0.067 hektara 0, 25, 50, 75 ve 100
jin (0.5 kg) amonyum siilfat giibrelenmesinin uygulandig1 denemelerde, erken yada
gec tarihlerde uygulanan azotun daha diisikk yada daha yiiksek diizeylerinin koza
agirlig1 lizerinde 6nemli etkide bulunmadigini saptamuglardir.

Ogunlela ve Abed, (1984), 45-90 cm sira araliginda ekilen pamuga
ekimden 8 hafta sonra dekara 0, 2.6, 5.2 ve 7.8 kg azot uygulamalarinin yapildigi
tarla denemelerinde, tiim azot dozu uygulamalarimin ¢iwgir randimanini
etkilemedigini verimin azot tepkimesinin ekimden 8 hafta sonra uygulandiginda en
fazla oldugunu saptanuslardir.

York ve Tucker (1985), dekara 6.5, 10 ve 13.5 yada 4.5, 9 ve 13.5 kg
{irenin tlimiiniin ya ekimle birlikte yada dekara 2.2 kg boliinmiis olarak uygulandig
ve kalanin erken taraklanma déneminde sira yanlarina atilarak verildigi denemelerde,
azot uygulama dozlar1 ve zamanlarinin lif uzunlugunu yada lif inceligini (mikroneri)
etkilemedigini bulmuglardir.

Sawan ve ark. (1985), Misir’da Giza 75 pamuk gesidine, dekara 7.2, 10.8
ve 14.4 iire uygulayarak yaptiklari calismada, artan azot dozlari ile birlikte ortalama
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100 tohum agihiginda, ¢imlenme oraninda, fide uzunlugunda, fide yas ve kuru
agrrhiginda artis oldugunu belirtmislerdir.

Francisco (1986), artan azot dozlar1 ile ortalama koza kiitlii pamuk
agirliginda herhangi bir degisiklik olmadigin bildirmiglerdir.

Sawan (1986), 1981-82 sezonunda Giza 75 pamuk ¢esidinde (G.
barbadense L.) seyreltmeden sonra ve ikinci sulamadan once iki esit doz halinde,
amonyum nitrat (%33.5 N igerikli) formunda topraga verilen 7.2, 14.4 ve 21.6 kg/da
azot uygulamalarinin pamuk lif ozellikleri iizerinde etkilerinin arastirildig:
caligrnada, koza agirhiginin, artan azot dozlar1 ile arttigini; lif yiizdesinin ise artan
azot diizeyi ile azaldigini belirtmektedir. Arastirict koza agirhgmin ilk yilda diigiik
azot dozlar ile karsilastiriidiginda 21.6 kg/da azot uygulamasiyla 6nemli Slglide
arttigmy; ikinci yilda ise 14.4 kg/da uygulamasiun 7.2 kg/da azot uygulamasina
oranla koza agwrhigini 6nemli Slglide arttirdigini, bunu 21.6 kg/da uygulamasinn
izledigini; azot dozlarmin 2 yilda da lif 6zellikleri iizerinde etkili olmadigim, lif
uzunlufu parametresinin azot diizeylerine bagh olarak kesin bir egilim
gostermedigini, mikroner degerinin ve lif kopma dayanikliliginin artan azot diizeyleri
ile 6nemsiz Slglide azalma egilimimde oldugunu belirtmektedir.

Zikiryaev ve Riad (1986), Rusya’da yapmis olduklar: bir ¢caligmada N, P,
K’siz ve 15-45 kg N+15 kg P,Os + 5 kg K,O/da giibre uygulamalarinin yag oranina
olan etkisini arastirmuglar ve en yiiksek dozda N giibrelemesinin yag oranim1 %1.3
oraninda diistirdiigiinii saptamuglardir.

Nagwekar ve ark. (1987), Haryana’ da 1978-1979 yilinda, dekara 0, 4 ve 8
kg azot dozu uygulamalarinin yapildigi ¢ahigmalarda, degisik azot diizeylerinin lif
kalite karakterlerinde 8nemli etkide bulunmadigimi bildirmektedirler.

Sawan va ark. (1988), dekara 7.2, 14.4, ve 21.6 kg azot uygulamalarinda
yag oranmin sirasiyla % 19.9, 19.02, 18.87; protein oranmin ise sirasiyla % 20.92,
21.59 ve 21.97 oldugunu belirtmislerdir.

Sawan ve ark. (1989a), Misir’da Giza 75 pamuk gesidine 10.8 ve 21.6
kg/da’a azot, 0.50 mg/L kalsiyum, 12.5 g/L bakr, ¢inko, kobalt ve 25 mg/L demir
ve mangan ile 3 defa ekimden sonra 70, 85 ve 100. giinlerde yapraktan

kullanildiklarinda azot, kalsiyum, bakir, ¢inko, demir ve mangan’mn artan azot doz
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uygulamalarinda; yasam kabiliyeti (4 giin sonraki ¢imlenme hizi, 8. giin sayim
¢imlendirme hiz1 ve toplam ¢imlenme kapasitesi) ve ¢ikis giicii (gévde uzunlugu,
kokeiik uzunlugu, fide yas ve kuru agirhgi )’niin arttigin, yiikselen azot, bakir, demir
ve mangan dozlarinda tohum indesinin artmmg oldugunu, azot, kalsiyum ve mikro
besin elementlerin kullammmin ¢imlenme orammna 8nemli etki yapmadigim
saptarmglardr.

Sahin ve Hiiyiik (1990), degisik azot dozu (0, 5, 10, 15 ve 20 kg/da)
uygulamalarinin, Nazilli 87 pamuk cesidinin kalite ozellikleri {izerine etkilerini
arastirdiklar1 aragtirmalarinda, azot uygulamalarinin lif uzunlugu, lif inceligi, lif
kopma dayaniklilig1 ve 100 tohum agilig: tizerinde 6nemli bir etkisinin olmadigin
saptamiglardir.

Meredith (1990), tarimsal uygulamalar ile lif kalitesi arasindaki iligkiler
lizerinde ylirlittigli ¢aliymalarinda, yiiksek dozda azot giibre uygulamalarinin [if
renginde artan sarilifa ve azalan mikronere yol agtifini, 6.7 ve 17.9 kg/da azot
uygulamalar1 arasindaki farkliliim mikronerde 4.9°dan 3.6’ya kadar azalmaya neden
oldugunu belirtmektedir.

Abduldahab ve Hassanin (1991), Giza 81 pamuk c¢esidine feddana 0, 20,
40, 60 ve 80 kg azot dozlarmin uygulandig1 tarla ¢alismasinda, lif kalitesinin azot
dozu uygulamalari ile etkilenmedigini saptamislardir.

Hosny ve ark. (1991), 1989-90 yillarinda Misir, Moshtohor’da Giza 75
pamuk ¢esidine ekimden 36 ve 50 giin sonra feddana 30, 60 ve 90 kg azot dozu
uygulamalarinin kaliteye etkilerinin arastirildig: tarla ¢aligmalarinda, lif kalitesinde
azot dozu uygulamalari ile farklilik olusmadigini saptamuslardir.

Rehab ve ark. (1991), azot giibre uygulamalarinin (feddana 30, 60 ve 90
kg) kaliteye etkilerinin aragtirildig: tarla calismalarinda, lif kalitesi {izerinde ise azot
dozu uygulamalart ile farklilik g6riilmedigini bildirmiglerdir.

Ebelhar ve ark. (1992), degisik azot dozu (6.8, 10.2, 13.6 ve 17 kg/da)
uygulamalarmin pamugun kalitesi iizerindeki etkilerinin incelendigi g¢aligmada,
mikroner, uzunluk ve +b renk faktdriiniin, her iki toplamada da yiiksek azot dozlari

ile dnemli dlgiide arttigini saptamiglardir.
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Elayan (1992), 3 Misir pamuk ¢esidinde, degisik azot dozlarmm (0, 15, 30,
45 ve 60 kg/feddan) Kkalite unsurlar1 Uzerine etkilerinin arastirildig: tarla
denemelerinde, azot dozlarinin 45-60 kg’a kadar artmas: ile lif yiizdesi, 100 tohum
agirlig1 ya da lif 6zelliklerinin herhangi birinde bir degigiklik olmadigin saptamustir.

Kechagia ve ark. (1992), degisik azot dozu (6, 9 ve 12 kg/da)
uygulamalarmin, pamuk lif kalitesi tizerindeki etkilerinin aragtirildig: denemelerde
ortalama koza agirlig1 ydniinden azot dozlar arasinda farkhliklar bulundugunu, azot
uygulamasi ile koza agirlifinda olusan artislarin degisik azot dozlarinda hemen
hemen ayni oldugunu, %2,5 lif uzunlugunun azot dozu uygulamasi ile etkilendigini,
en yiiksek lif uzunlugunun 120 kg/ha azot dozu uygulamas: ile elde edildigini, %50
lif uzunlugu ydniinden ise en yiiksek degerin 6-9 kg/da azot dozu uygulamalarindan
elde edildigini, azot giibrelemesinin koza agirhgi, %2,5 ve %50 lif uzunlugu
{izerinde olumlu y6nde etkili oldugunu, ancak bu etkisinin siireklilik g&stermedigini,
lif yiizdesi, mikroner ve pressley degerlerinin azot giibrelemesi ile etkilenmedigini, 6
ve 9 kg/da azot uygulamalarinin anilan 6zellikler yoniinden en iyi sonuglar: vermekle
birlikte bunun istatistiksel yonden Onemli olmadigini, yiiksek azot dozlarmn Lif
kalitesi {izerinde herhangi bir olumlu etkisinin olmadigini saptamislardir.

Rodriguez ve Gutierrez (1992), 3 degisik azot dozu (16, 20 ve 24 kg/da)
uygulamalarinin pamuk bitkisinin lif kalite 6zellikleri {izerinde etkilerinin incelendigi
iki y1llik caligmada, 20 kg azot uygulamasinin 2. yilda lif ylizdesi yéniinden 6nemli
farkliliklar olusturdugunu, 100 tohum agirhg: yoniinden ise 2 yilda da Onemli
farkliliklarin olustugunu, en yiiksek 100 tohum agirhiginin 24 kg azot uygulamasinda
elde edildigini, lif 6zellikleri y6niinden (uzunluk, dayamklilik, incelik, renk vb.)
yoniinden azot uygulamalari arasinda Onemli farkliliklar olusmadigin,
saptanmuglardir.

Matocha ve ark. (1992), kirag kogullarda yetigtirilen kisa sezon
pamugunun, azot giibresine tepkisi ile azot dozu uygulamalannin lLif kalitesi
tizerindeki etkilerinin aragtirildigt uzun yillar ¢aligmasinda, azot giibrelemesinin,
uzunluk ve incelik gibi lif kalite 6zellikleri {izerinde etkisinin 6nemsiz oldugunu, lif

kopma dayamikliligmmn azot giibrelemesi ile degismedigini; genelde lif verim
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tepkisinin 6nemli oldugu yillarda bile, Lf 6zelliklerinin azot giibrelemesi ile
etkilenmedigini saptanuglardir.

Pandrang: ve ark. (1992), Hindistan’da yaptiklar1 ¢aligmada, uygulanan
azot miktarn arttik¢a, tohumdaki % yag oranmin azaldigini belirtmislerdir.

Kubde ve Lakhdive (1993), 1984-85 yilinda, 60 x 15 ve 60 x 30 cm
araliklarinda yetigtirilen AKH-081 ¢esidine dekara 0-7.5 kg azot uygulamasmin
yapildig1 tarla denemelerinde, ¢irgir randimaninin S kg azot ile en yiiksek oldugunu,
ancak ¢ir¢ir randimaninin bitki sikligindan etkilenmedigini, lif staple uzunlugunda
ise uygulamalar ile degisiklik olmadigini belirtmiglerdir.

Boman ve Westerman (1994), ), 3 yillik ¢aliymanin yalmizca bir yilinda
uygulanan azot ve Pix dozunda artigin yansitma derecesinde azalmay1 sonugladigini,
azot dozunun artmasiyla sarilik degerinde istenilmeyen dogrusal bir artigin
goriildiiglinii, ancak Pix uygulamasmin saritlik degerinde bir degisiklik
olugturmadigint bildirmislerdir.

Xanthopoulos ve ark. (1996), 1991-93 yillarinda Sindos’da Sindos 80
pamuk gesidine dekara 0-18 kg azot uygulamalariin yapildigi denemede, lif
kalitesinin azotla Snemli derecede etkilenmedigini bulmuslardir.

Pettigrew ve ark. (1996), azot uygulamalarinin lif uzunlugu, lif kopma
dayaniklihgi, lif inceligi ve lif yeknesaklik oram1 {izerinde etkili olmadigini
belirtmislerdir.

Paloma ve Chavez (1997), 1993-94 yillarinda, Matamoros’da (Meksika),
Cian 95 pamuk ¢esidinde dekara 0, 4, 8, 12, 16 ve 20 kg azot uygulamalarinn
yapildig: tarla denemelerinde, en yiiksek koza agirhigi, 100 tohum agirligy, lif kopma
dayanikliligi ve en diigiik ¢irgrr randimanmin uygulanan yiiksek azot dozlari ile
baglantilt oldugunu bulmusglardir.

Chand ve ark. (1997), 1991-92 yillarinda Uttar Pradesh’te (Hindistan),
Pusa 31 pamuguna dekara 0-12 kg azot uygulamasinin yapildigi tarla denemesinde
¢rreir randimanmmin 12 kg azot uygulamasiyla azaldigini, lif kalitesinin (uzunluk ve
incelik) azot dozlarindan etkilenmedigini saptamiglardir.

Vieira ve ark. (1998), 1995-96’da Brezilya, Igapora, Bahia’da tarla
denemesinde JAC-20 pamuk c¢esidine dektara 0, 3, 6 ve 9 kg azot dozlarinin
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uygulandig1 tarla denemelerinde azotun higbir lif kalite Ozelligine etkisinin

goriilmedigini bulmuslardir.
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2.2. Pix (mepiquat chloride) Uygulamalan fle {igili Cahymalar

Schott ve ark. (1981), tekstilde iplik ve boyama asamasinda Pix
uygulamas1 yapilan ya da yapilmayan lifler arasinda herhangi bir farklilik
goriilmedigi, Pix uygulamasimin tek olumsuz etkinin, boyamada biraz fazla neps
goriildiigii ve olgunlagmamus lif yiizdesinin fazla oldugu belirtilmektedir.

Genger (1982), en yiiksek koza kiitli pamuk agrhfmm ¢iceklenme
baglangicinda dekara 100 cc Pix uygulamasindan elde edildigini, uygulamalarin
¢irgrr randimaninda farkhihik olusturmadigi ve lif uzunlugu, lif inceligi, lif kopma
dayanikliiginin yapilan denemelerde yillara ve Pix’in uygulama gekline gére
degistigini saptamustir.

Huang ve Gausman (1982), Mc Nair 220 pamuk ¢esidinin tohumlarina
25-100 ppm Pix uygulamasinin bitkide ¢imlenme zamanim kisalttigim ve kokeiik
gelisimini hizlandirdigini bildirmislerdir.

York (1983), 8 ayr1 yerde 14 pamuk ¢esidinde 4.9 g/da Pix uygulamasinin
yapildig1 3 yillik ¢aligmada, Pix uygulamasinin koza aguwhigm: ve tohum agirhgini
%3-10 arasinda artwrdigm, lif uzunlugunda ise Snemsiz diizeyde artiga yol agtigini,
mikroner iizerindeki etkisinin degiskenlik gtstermekle birlikte ¢ogu lokasyonda bir
azalma g6zlemlendigini, tiim lokasyonlarda lif uzunlugu ve lif tiniformitesinde %0.4
ve %0.8 arasinda bir azalma goriildiigiinii saptamglardir.

Kerby (1985), 1979 ve 1983 yillar1 arasinda California’nin San Joaquin
vadisinde gesitli gevre kosullarinda 35 tekrarlamali ylriitiilen ve Pix’in verim artigt
ve agir1 biliyimeyi engelleme potansiyelinin degerlendirildigi denemelerde, Pix
uygulamasinin 1if uzunluguna, lif esneklifine higbir etkisinin olmadigini, g¢irgir
randimanint %0.4 oranmnda diigtirdigiini, ancak hasat edilebilecek koza sayisini
arttirdigini gozlemlemistir.

Hedin ve ark. (1988), 1987 yilinda Mississippi (A.B.D)’de DP 50 pamuk
gesidinde CCC(chlormequat chloride, Pix (mepiquat chloride) ve 10 tane yapisi
birbirine benzer biiylime diizenleyicilerinin 6 ve 16 Temmuz tarihlerinde hektara
0.80 ve 0.242 mol dozunda uygulandig: tarla denemelerinde, benzer yapida olan

bilylime diizenleyicilerinden 5 tanesinin yilksek dozlarda uygulandiginda tohum
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protein igerigini arttrdifini, CCC ve iki benzer bilesiginin lif ylizdesini azalttugim
bildirmislerdir.

Sawan ve ark. (1989b), Misir’da Giza 75 pamuk cesidinde fosforun
yamsira biiylime diizenleyicisi olarak IAA, IBA ve NAA’nin 10 ppm dozunda
ekimden 70, 85 ve 100 giin sonra uygulandifi denemelerde, biiyiime
diizenleyicileriyle birlikte artan azot dozlarinda (7.2, 14.4 ve 21.6 kg/da) 100 tohum
agirligi, tohum ¢imlenme yetenegi (¢imlenme hizi ve toplam ¢imlenme kapasitesi),
cikig glicli (gévde uzunlugu, kékeiik uzunlugu, fide uzunlugu, kuru agirlik ve yas
agirlik) dzelliklerinin arttifini, ¢imlenme oranminda herhangi bir farklilik olmadigmi,
fosforun artan dozlarinda ise tohum verimi, ¢imlenme yiizdesi, ¢imlenme orani,
gbvde orany, gévde uzunlugu, kokeiik uzunlugu, fide uzunlugu ve fide yas agirhifinin
artigin, artan fosfor dozlarinda 100 tohum agirlig1 ve fide kuru agurliginda 6nemli bir
degisiklik olmadigini belirtmislerdir.

Dipennaar ve ark. (1994), 1990-91°de, Giiney Afrika, Rustenberg’de,
Acala 1517-70 ve Letaba pamuk ¢esitlerinde, Mart basinda ve ortasinda, Nisan
baginda Pix (25 gr aktif madde/ha) uygulandigi denemede, kontrole oranla lif kopma
dayamkhliginin arttigi, lif inceligi (mikroner) degerlerinin daha yiiksek oldugu
saptanmigtir.

Ebelhar ve ark. (1996), DES-119 pamuk ¢esidinde, 10.1, 13.4, 16.8, ve
20.2 kg/da azot dozlarmin ve kontrole ek olarak 4 degisik zamanda uygulanan,
mepiquat chloride (Pix) dozlarinin etkilesimlerinin incelendigi bes yillik ¢aliymada,
ilk ve ikinci hasatta azot dozlarimin artmasiyla, lif inceliginin (mikroner) azaldigini,
azot uygulamasmm lif uzuntugu ve lif kopma dayanikliliindaki etkisinin ¢ok az
olmakla birlikte, sarilikta artisa neden oldugunu; Pix uygulamasinin lif kopma
dayaniklilig: iizerindeki etkilerinin degigkenlik gosterdigini ve lif uzunlugunda
Onemsiz artig1 (0,01 inches) sonugladigim saptamglardir.

Xanthopoulus ve Kechagia (1997) bitki blylime diizenleyicilerinin lif
kalite karakterlerine 6rnegin lif uzunlugu, lif Gniformitesi, lif inceligi (mikroner) ve
lif kopma dayanikliligmna (pressley) etkisi olmadigini bildirmislerdir.

Phipps ve ark. (1996), 1994-96 yillarinda, Portageville, Missouri
(A.B.Dyde yiiriitilen, DPL. 50 pamuk c¢esidine 4.4, 9 ve 13.4 kg/da azot
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glibrelemesine ek olarak erken g¢igek agmada baglayarak ya tek dozda yada 4 egit
haftalik dozda bdliinmiis sekilde, 16 oz/acre dozunda Pix uygulamalarinnin yapildigs
tarla denemesinde, azot dozlari lif 6zellikleri iizerine &nemli derecede etkide
bulunmadigy, Pix’in Lif o©zellikleri iizerindeki etkisinin korkung olmadigini
saptamislardir.

Mert ve ark. (1998), 1996-97 yillarinda Antakya Amik Ovasi’nda Sure
Grow 125 pamuk ¢esidine, taraklanma baslangici, ¢igeklenme baslangici ve
maksimum ¢igeklenme donemlerinde dekara 100 ve 150 cc mepiqudt chloride
uygulamalarinin denendigi tarla ¢aligmalarinda, Pix uygulamalarinin genellikle,
uygulanmamis kontrollerle kargilastinnldiginda, her kozadaki tohum agrhigm
arttirmakla birlikte o6teki morfolojik ve lif karakterlerini 6nemli derecede
etkilemedigini bulmuslardir.

Lamas ve ark. (1998), 1997-98 yillar1 arasinda Brezilya’da yiiriitiilen
denemeden, lif igeriginin azot dozlariyla dogrusal olarak arttifini, azot ve mepiquat
chloride arasinda 6nemli derecede interaksiyon olmadigini bulmuglardir.

Sawan ve ark. (1998), 1992-93’te Misir, Giza’da Tarimsal Aragtirma
Merkezi’nde Giza 75 (G. barbadense) pamuk c¢esidine %33’liik azot igeren
amonyum nitrat (10.7 ve 16.1 kg/da) 2 esit doz olarak ekimden 6-8 hafta sonra
uygulanmigtir ve bu uygulamalara ek olarak yapraktan ekimden 75 giin sonra 300
ppm mepiquat chloride, chlormepuquat chloride ve daminozide uygulanmistir ve
ekimden 80-95giin sonra 50 ppm, 960 litre/ha selat forrnqnda ¢inko uygulanmustir.
Yiiksek azot dozu kullanimiyla (16.1 kg/da) bitki basina tohum verimi, tohum
agirligi, tohumun yasama yetenegi, ¢cimlenme hizi, toplam ¢imlenme kapasitesi, ¢ikis
giicii, hipokotil ve radikula uzunlugu, kuru agirlik ve cool ¢imlenme test performansi
(4 ve 7 glin sayimlar))’nin tamam artmustir ve diger uygulanan Cinko ve 3 bitki
bilyiime diizenleyicilerinin ¢imlenmede Onemli bir etkisinin olmadigim
saptamislardir.

Becker ve ark. (1999), 9 ticari mevcut olan bitki biiylime diizenleyicileri ile
(Arise, Cytoplex, Early Harvest, Maxon, PGR-1V, Pix, Ryzup, Stimulate ve Triggrr)
Onerilen laboratuvar kosullarinda yiiriitiilen ¢alismada, laboratuar sonuglarinin, 1996
yilinda kontrol ile karsilagtirildiginda, Cool Warm Vigor Index (CWVI) degerlerinde
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Oonemli derecede farklibiklar gostermedigi, 1997 yilinda kontrol ile
kargiastirildiginda, uygulananlarin 16 tanesinde CWVI degerlerinin  arttigim
gostermistir. Texas’ta bir tarla ¢aligmasinda stand olusumunda, her iki yilda da
kontrolle kargilagtiildiginda, 6nemli derecede farkhiliklar olmadig:1 biiyliime
diizenlecileri ile nemli farkliliklar olmadif1 not edilmistir. 1996 ve 1997°de bir sera
calismasinda, kontrole oranla toplam kdk uzunlugunda 6nemli farkliklar olmadigi
gozlenmistir. 1996 ve 1997 yillarinda oda sicakliginda kontrol edilen sonuglardan,
uygulamalar arasinda ¢ikis yoniinden onemli derecede farkliliklar olmadigi ortaya
¢ikmugtir.

Sawan ve ark. (2001), 1992-93’te Miswr, Giza’da Tarimsal Arastirma
Merkezi’nde Giza 75 (G. barbadense) pamuk ¢esidine 10.7 ve 16.1 kg/da azot ve bu
uygulamalara ek olarak yapraktan ekimden 75 giin sonra 300 ppm Pix (mepiquat
chloride), Cycocel (chlormepuquat) ve Alar (daminozide) uygulanmistir ve ekimden
80-95 gilin sonra 50 ppm. ¢inko uygulanarak protein ve yag verimleri ve yag
ozellikleri incelenmistir. Yiiksek azot dozu uygulamasinda tohumdaki protein igerigi,
yag ve protein verimleri ve doymamus yag asiti igeriginin (oleik ve linoleik) arttigt
gorlilmiistiir, ancak kullanilan Pix, Cycocel, Alar ve Cinko azaltildiginda doymusg
yag asidi farklilik g6stermemistir. En yiiksek tohum verimi, tohum indeksi, yag ve

protein verimi Pix uygulamasi ile elde edilmistir.
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3. MATERYAL ve METOD

3.1. Materyal

Cukurova Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarla Bitkileri Boliimii arastirma
deneme alaninda 2000 yilinda yapilan bu ¢alismada, Cukurova Bolgesinin standart
cesidi olan Cukurova 1518 (Gossypium hirsutum L.) gesidi, Pix bitki biiylime
diizenleyicisi ve azot giibresi materyal olarak kullaniimgtir.

Ceside iligkin belirgin 6zellikler 6zet olarak agagida verilmistir.

Cukurova-1518: Adana Boélge Pamuk Arastirma Enstitiisti tarafindan,
A.B.D.’den Coker’s Pedigreed Seed Co. slah kuruluglarmdan 1963 yilinda getirilen
Carolina Queen ¢esidinden, 1971 yilinda teksel bitki seleksiyon islalhi ybntémi
gelistirilerek, 1982 yilinda tescil edilmigtir. Bitkileri piramit bigimde, dik ve uzun
boylu, yaygin, dallanmas: yukar1 dogru olup, meyveleri genellikle orta kisimda
tutkundur. Taraklar1 ve ¢igekleri orta biiyiiklikte olup tag yapraklari krem
rengindedir. Odun dal sayis1 2-3 arasindadir. Yaprak ayasi parlak, orta derecede
tiylii, bes fuslu, orta derecede yapraklanan bir gesittir. Kozalar orta bityiikliikte ve
ucundaki gaga belirgindir. Kozalarin %50-75°i beg ¢enetlidir. Ortalama koza kiitlit
agrhip1 5.5 ve 6.0 gramdir. 100 tohum agirlig1 9-11 gram, lif uzunlugu 28-29 mm, lif
inceligi 4.7-4.9 micronaire, lif kopma dayamklilig1 86-88 pressley, cirgir randimani
%40-42°dir. Koza genetleri tam olarak agilan gesidin liilelerinin genet diplerine
tutkunlugu biraz zayif oldugundan firtinalarda ve yagmurlarda Carolina Queen ¢egidi
gibi dokme yapmaktadiwr. K6k ¢iiriikligiine kargt orta diizeyde, solgunluga oldukca
duyarlidir. Cukurova ve Antalya Bolgesi’nin standart pamuk gesididir.

3.2. Deneme yerinin Ozellikleri

3.2.1. Toprak Ozellikleri

Denemenin kuruldugu topraklar, Seyhan nehri yan derelerin getirdigi ¢ok
geng aluviyal depozitlerden olugmug lentisollerdir. Solumlar: orta derin ve derindir.
Yalmiz A ve C horizonlar1 bulunmaktadir. Deneme alam topraklar: genellikle tinhidir.
Cizelge 3.1°de denemenin yiiriitiildiigii alanin baz1 fiziksel ve kimyasal Sellikleri

verilmigtir.
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izelge 3.1. Deneme Alam To

raginin Fiziksel ve Kimyasal Ozellikleri

Toprak [ Kil | Banye | Silt | PH | P,0s |K(1) [N Kireg | KDK
Derinligi Kum (2:5 |keg/da | (ppm) | (%) me/100
(%) H,0) gr
020 |54 |33 13 1752 |871 |1150 |0.108 |16 35
20-40 |56 [33 11 [7.70 428 [700 [1.076 |17 37

Cizelge 3.2°de denemenin yiiriitiildiiii alandan alinan toprak drneklerinde

C.U.ZF. Toprak Bolimit’nd¢ yapilan analiz sonucu saptanan topraktaki azot

miktarma iligkin sonuglar verilmistir

Cizelge 3.2. Deneme Alam Topraginda Saptanan Azot Miktarlar

Toplam
Derinlik NOs3™ (kg/da) Nhy" NH4* + NOy
(kg/da) (Kg/da)
0-20 2.39 0.47 2.86
20-40 1.18 1.33 2.51
40-60 0.55 1.16 1.71

3.2.2. Iklim Ozellikleri
Denemenin yiiriitlildiigli Adana ilinde, kislar1 1lik ve yagisli, yazlari sicak ve

kurak gegen tipik Akdeniz iklimi hakimdir.

Cukurova Bolgesi i¢inde yer alan denemenin yapildigs Adana ilinin uzun

yillara iliskin bazi énemli iklim degerleri ortalamalar1 Cizelge3.3’de, denemenin

yiirtitiildiigii 2000 yilina iligkin degerler ortalamalari ise Cizelge 3.4’de verilmistir.

Cizelge 3.3. Adana Ili Uzun Yillar Denemenin Yiirtitiildiigli Aylara Iliskin Bazi

Onemli  Iklim Degerleri
Aylar Aylik | Aylk Giin Giin Aylik Aylik Aylik
Ort.Min | Ort.Max | Ort.Min | Ort.Max | Ort.Sic. | Top.Yag. | Ort.
S1e.(C% | S1c.(CY | S1c.(CY | Sic.(CY | (CY (mm) | Nispi
Nem(%)
Mart -4.9 30.7 - - 13.1 67.9 | 66.0
Nisan 0.1 36.7 - - 17.1 5t.4 69.0
May1s 7.1 41.3 - - 21.4 46.7 67.0
Haziran 9.2 42.8 - - 25.2 22.4 66.0
Temmuz | 11.5 44.0 - - 27.2 5.4 68.0
Agustos 14.8 45.6 - - 28.1 5.1 67.0
Eyliil 9.3 42.7 - - 25.4 14.8 63.0

Kaynak: Adana Meteoroloji Isleri Bﬁige Miidiirliigt, 2000
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Cizelge 3.4. Adana [1i 2000 Yih Denemenin Yiriitiildtgi Aylara [ligkin Bazi Onemli
Iklim Degerleri

Aylar Aylik Aylik Giin Gin | Aybk | Aylk Ayhk
OrtMin | Ort.Max. | Ort.Min. | Ort.Max | Ort.Sic | Top.Yag. | Ort.

S1c.(C | Sic.(C% | Sic(CY | Sic(CH | (€ | (mm) | Nispi

Nem(%)

Mart 5.9 18.2 -1.8 242 | 11.8 33.1 69.8
Nisan 13.5 23.7 4.6 322 | 182 86.0 74.8
Mayis 15.5 27.2 12.2 310 | 214 68.1 724
Haziran 20.3 33.4 16.3 39.0 | 273 - 60.8
Temmuz | 23.9 35.6 19.8 400 | 29.7 - 73.1
|Agustos | 244 35.2 20.2 409 | 29.4 - 66.2
Eyliil 20.8 32.7 15.0 392 | 262 41.2 68.4

Kaynak: Adana Meteoroloji Isleri Bolge Midiirligi, 2000

Cizelge 3.3 ve 3.4’ten, 2000 deneme yilindaki aylik ortalama minimum
sicaklifinin uzun yillar ortalamasmna gore yiiksek oldugu, en yiiksek ortalama
minimum sicakbgin Temmuz ve AZustos aylarinda olustugu; aylhk ortalama
maksimum sicaklifinda ise uzun yillar ortalamasinin denemenin yiiriitildigi yildan
daha yiiksek ¢iktigi, Temmuz ve Agustos aylarinda sicakliklarin en yiiksek oldugu;
aylik ortalama sicakliklarin da uzun yillar ve denemenin yiiriitiildiigii 2000 yilinda
benzerlik gosterdigi goriilmektedir. Ayhk toplam yagismn 2000 yilinda uzun yillar
ortalamasina gore ¢ok yiiksek oldugu, dzellikle de Nisan ve Mayis aylarinda diigen
yagis miktarinin ortalamanin gok tlizerinde oldugu, hatta aginn yagislardan dolay1
planlanan tariblerde ekim yapilamadig1 sonucu ortaya ¢ikmistir. Aylik ortalama nispi

nem, uzun yillar ve deneme yilinda benzerlikler gostermistir.

3.3. Metod

3.3.1. Deneme Yontemi

Bu calisma, C. U. Ziraat Fakiltesi, Tarla Bitkileri BSlimii Arastrma
alaninda 2000 yilinda, bSlinmii§ parseller deneme deseninde, 3 yinelemeli olatak
kurulmugstur. Denemede dekara 12, 18 ve 24 kg azot dozlan ana parsel, Pix
uygulamalar1 ise alt parseller olarak alinmistir. Cahgymada Cukurova kosullarinda
yliriitiilen doz ve uygulama zamanlarma iligkin giibreleme denemelerinde pamugun

12-16 kg azota iyl yamt verdigi gézdniinde bulundurularak kontrol (0 kg/da)
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uygulamasi almmamistir. Toprak hazirligs, topragin dnce derin, daba sonra ylizlek
stirlilmesi ile yapilmustir. Iki kez diskaro gekilen deneme yeri, {i¢ kez gekilen tapan
ile ekime hazirlanmistir. Deneme alani, aynt zamanda yabanci ot ilac ile ilaglanmus,
cikig1 garantilemek igin yagmurlama sulama sistemi ile sulanmigtir. Ekim 19.05.2000
tarthinde elle, dekara 5 kg tohum gelecek bigimde, tohumlar su ile islatilip, pamuk
fide hastaliklarina ve toprak zararlilarina karst ilaglanarak, topragin 4-5 cm
derinligine gelecek sekilde yapilmstir. Bitkiler arast uzaklik, sira arasi 80 cm ve sira
fizeri 20 cm olacak bigimde olusturulmustur. Parseller 4 sirali olup, ekimde boyutlar:
4 x 0.80m x 12m = 38.4 m” olacak bigimde diizenlenmistir. Ekimden &nce 0-20, 20-
40, 40-60 cm derinliklerinden alinan toprak 6rneklerinde azot analizleri C.U. Ziraat
Fakiiltesi Toprak Boliimii analiz laboratuvarlarinda yapilmigtir (Cizelge 3.1).
Denemede giibre uygulamalar: ekimle birlikte (20-20-0 kompoze giibre),
taraklanma ve g¢iceklenme dénemlerinde (iire) olmak lizere 3 uygulama bigiminde

yapilmistir. Giibreleme; 12, 18 ve 24 kg/da azot uygulamalari igin sirasiyla;

(19.05.2000) (18.07.2000) (20.08.2000) tarihlerinde,
ekimle birlikte(kg/da) taraklanma(kg/da) giceklenme(kg/da) dénemlerinde
6 3 3 =12
6 6 6 =18
6 9 9 =24 kg/da azot

olacak bigimde yapilmigtir. Diizgiin bir ¢ikis saglayan denemede, 16.06.2000
tarihinde seyreltme iglemi yapilarak, swa lizeri ortalama 20 cm olacak bigimde
olusturulmustur.

Pix uygulamalar1 agagidaki gibi diizenlenmistir.

1. Kontrol

2. Taraklanma baglangicinda, 25 cc/da.

3. Taraklanma baglangicindan 15 giin sonra, 35 cc/da,

4. Ciceklenme baglangicinda, 35 cc/da,

5. Cigeklenme baglangicmdan 15 giin sonra, 35 cc/da.

Deneme 19.07.2000 ve 01.08.2000 ve 21.08.2000 tarihinde olmak iizere 3

kez sulanmus, cesitli zararlilara karg: 2 kez ilaglanmustir.

20



3. MATERYAL VE METOD N.BURCAK ATCIOGLU

Gozlemler ve hasat, ekilen parsellerin birer sirasi ile 6n ve arkadan 1m’lik
kismin atilmasindan sonra geriye kalan 1.6m (0.80 m x 2 sira) x 10 m = 16 m*’lik
parsel alan: i¢inde yapilmistir. Deneme 5.10.2000 tarihinde olmak iizere bir kez el ile

hasat edilmistir.

3.3.2. Incelenen Ozellikler ve Saptanma Ydntemler

Asagidaki oOzelliklere iligkin degerler, birinci toplamada her parselden
rastgele alinan 30 koza §rnegi lizerinden elde edilmigtir.

Koza Agirhih (g): Alinan kozalar, hassas teraziyle tartilip, ortalamasi
alinmgtir,

Koza Kiitli Pamuk Agirh§ (g): Kozalardan elde edilen kiitliiler, hassas
terazide tartilip, ortalamasi alimmustir.

Kozadaki Cenet Sayist (adet/koza): Her parselden, birinci hasattan dnce
rastgele alinan 30 koza, ¢enet sayisma gore ayrilmig ve asagidaki formiile gore

hesaplanmigtir,

Cenet Sayisi= (4°1ii genetx Koza Sayist) + (5°1i genetx Koza Sayisi)
Toplam Koza Sayisi

Cirgir Randimam (%): Her parselden toplanan kiitliler rollergin gurgir
makinesinden gegirilerek, lif ve ¢igit olarak ikiye ayrilmig, tartilip agagidaki formiile
gbre uyarinca hesaplanmistir.

Cirgir Randimani (100) = Pamuk (lif) x 100
Cigit + Pamuk(lif)
100 Tohum Agirhg (g): 100°er adet tohum 4 tekrarlamal olarak

say1lmis, hassas terazide tartilarak, ortalamasi almmigtir.

Cirgirlanan  kiitlilerden elde edilen 1if Orneklerinde incelenen lif
ozelliklerine iligkin degerler lif pamuklarin %65 + 2 oransal nem ve 21 + 2°C’de 24
saat kondisyonlanmalarindan sonra Adana Ticaret Borsas: lif kalite laboratuvarinda,
HVI (High Volume Instruments) 900 A cihazinda saptanmgtir.

Ust Yar1 Ortalama Uzunluk (mm): Liflerin daha uzun yarismm ortalama

uzunluguna denir (Anonim, 1990).
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3. MATERYAL VE METOD N.BURCAK ATCIOGLU

Ortalama Lif Uzunlugu (mm): Lifin iplik yapilabilirligini, baska bir
deyisle egrilebilirlik diizeyini belirleyen en 6nemli lif 6zelligidir (Anonim, 1990).

Lif Yeknesakhk Oram (%): Ttim liflerin ortalama uzunlugunun, liflerin
daba uzun yarismm ortalama uzunluguna (iist yar1 ortalama uzunluk) oramdir
{Anonim,1990).

77 ve alt1  Cok Kot

7779 Koti

80 - 82 Vasat

83 -85 Iyi

85 ve iistii  Cok Iyi

Kisa Lif Oram (%): Ham pamuktaki uzunluk¢a 12,7 mm’den daha kisa
olan lifleri ifade eder. Lif yeknesakligimmi1 olumsuz etkilediginde olabildigince az

olmasi istenir (Anonim, 1990).

0-6 Cok Diisiik
6-9 Diisiik
10-13 Orta

1417 Yiiksek

17 ve isti  Cok Yiiksek

Lif Kopma Dayamikliig1 (gr/tex):. Liflerin kopma aninda gésterdikleri
direnci ifade eder (Anonim, 1990).

20 vealtt  Cok Zayif

21-23 Zayif

24 -26 Orta

27-29 Saglam

30 ve Usti  Cok Saglam

Lif Esneklik Oram: (%): Liflerin gerilip eski haline gelene dek
gosterdikleri uzayabilme yetenegidir (Anonim, 1990).

0-5 Cok Az

5-58 Az

5,9-6,7 Orta

6,8—-7,6  Yiiksek
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3. MATERYAL VE METOD : N.BURCAK ATCIOGLU

7,6ve iistii  Cok Yiiksek
Lif Inceligi (micronaire): Ipligin enine kesitindeki lif sayisin1 gdsteren

micronaire degeridir (Anonim, 1990).

0-3 Cok Kahn
3-3,9 Ince
4-49 Orta
5-5,9 Kalin

6 veisti  Cok Kalin

Trag Sayis1 (%): Lif 6rnegi yﬁzeyinde, lifteki yaprak kabuk, ot ya da &teki
lif olmayan pargaciklarin sayisini ifade eder. Lif derecesini olumsuz etkilediginden
olabildigince az olmasi istenir (Anonim, 1990).

Yansitma Derecesi (%oRd): Liflerin grilik diizeyini, bagka bir deyisle lif
Orneginin ne kadar parlak ya da koyu renkte oldugunu gostermektedir (Anonim,
1990).

Sarihik Derecesi (+b): Liflerin sarilik diizeyini gdstermektedir (Anonim,
1990).

Protein Oram (%): Micro kjeldahl yontemine gbre toplam azot oraminin
asagidaki formiil uyarinca degerlendirilmesi ile bulunmusgtur.

Protein Oram = Toplam Azot x 6.25

Yag Oram (%): Sokselet aygitinda saptanmistir

Standart Cimlenme Oram (%): 50’ser adet tohum 4 tekrarlamali olarak
(toplam 200 adet) islatilmig gimlenme kgrtlarma sarilarak 18 saat 20°C ve 6 saat
30°C’ye ayarlanmus gimlenme dolabinda 4. ve 9. giinde kokgiik uzunlugu 3.75 cm’i
gegen tohumlar sayilarak yiizdesi hesaplanmistir (AOSA, 1992).

Soguk Cimlenme Orami (%): 50’ser adet tohum 4 tekrarlamali olarak
(toplam 200 adet) islatilmis ¢imlenme kagitlarma sarilarak 18°C’ye ayarlanmig
¢imlenme dolabinda 7. giinde kokg¢iik uzunlugu 3.75 cm’i gegen tohumlar sayilarak
yiizdesi hesaplanmistir (AOSA, 1992).

Cirgirlahan kiitliilerden elde edilen lifler ATESA iplik kalite laboratuvarinda
USTER-MDTA-3 cihazinda cer ve taraktan gegirilerek serit haline getirilmis ve
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3. MATERYAL VE METOD N.BURCAK ATCIOGLU

Quick Spin iplik makinesinde, 20/10pen-end ipligine déniistirilmiis ve iplik
ozelliklerine iliskin degerler saptanmstir. Testler i¢in ayrilan lif Srneklerinin
miktarca iplik analizlerinin yapilmasma yeterli olmamas: nedeniyle dsnemlere iligkin
uygulamalardan elde edilen lifler biraraya getirilmis, yalmizca taraklanma ve
cigeklenme dénemleri altinda degerlendirilerek analiz edilmigtir.

Iplik Esneklik Oram (%): ipligin gerilip eski haline gelene dek gosterdigi
uzayabilme yetenegidir.

Iplik Kopma Dayamikhh@ (cN/tex): Bir ipligi koparmak igin harcanan
giice denir.

Iplik Diizgiinsiizliigii (%): ipligin diizgiin ve her tarafinin aymi nitelikte ve
kalinlikta bulunmayisidir.

Iplikte Ince Yerler (%): Uster diyagraminda, %50 gizgisi altinda kalan
tepelerdir. Ipligin diizglinligiini olumsuz etkilediginden olabildiince az olmasi
istenir.

Iplikte Kahn Yerler (%): Uster diyagramuinda, %50 ¢izgisi {istiinde kalan
tepelerdir. Ipligin diizgiinliigiinii olumsuz etkilediginden olabildigince az olmasi
istenir.

Neps (%): Genel olarak diigtimlenmis lif kiimelerine neps denir. Ipligin ve
kumasin gorlinimiinii olumsuz etkilemesi ve boyama asamasinda boya alma

diizensizliklerine yol agmasi nedeniyle olabildigince az olmasi istenir.

3.3.3. Verilerin Degerlendirilmesi

Caligmada, her bir dzellik igin elde edilen degerler MSTATC istatistik paket
programi kullamilarak, boliinmiis parseller deneme planina gore analiz edilmis;
sonuglar F testi ile irdelenerek; ortalamalar, EGF(%5) testi uyarinca

gruplandirilmustir.
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4. ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA N. BURCAK ATCIOGLU

4. ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA

Calismadan elde edilen bulgularin izlenebilirligini kolaylastirmak amaciyla her
bir dzellige iligkin saptanan degerler ayr1 ayr1 verilmiy, tartigma her bir 6zellik igin

kendi i¢inde yapilmugtir.

4.1. Koza Agirhix

Denemenin yapildigt 2000 yih galigmasinda, C.1518 pamuk gesidinde, farklt
azot dozu ve Pix uygulamalar1 ybniinden saptanan koza agirhg: verilerine iligkin
varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.1°de, elde edilen ortalama degerler ise Cizelge

4.2’de gosterilmistir.

Cizelge 4.1. Koza Agirhg Verilerine Iliskin Varyans Analiz Sonuglari

Degisim Kaynaklar1 SD KT KO F
Tekrarlama 2 0.134 0.067 1.058
Azot Dozu 2 0.462 0.231 3.652
Hata 1 4 0.253 0.063
Pix Uygulamalar1 4 0.292 0.073 0.836
Azot Dozu x Pix Uyg. 8 1.283 0.160 1.838
Hata 2 24 2.093 0.087
Genel 44 4.516

(**) p<0.01 _(*) P<0.05 DK..%4.12

Cizelge 4.1°den, azot dozlarimin ve Pix uygulamalarinin koza agirhiinda
farklilik olusturmadigt; azot dozu x Pix uygulamalari interaksiyonunun &nemsiz

oldugu izlenebilmektedir.
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Cizelge 4.2. Azot Dozu ve Pix Uygulamalar1 Sonucunda Saptanan Ortalama Koza

Agirliklar

Azot Dozlar1 (kg/da) Koza Agirligi (g)
12 6.85
18 6.70
24 6.95
EGF (0.05) O.D.
Pix Uygulamalar: (cc/da)

Kontrol 6.88
Taraklanma Baglangicinda, 25 cc/da 6.94
Taraklanma Baglangicindan 15 giin sonra, 35 cc/da 9.71
Ciceklenme Baslangicinda, 35 cc/da 6.84
Ciceklenme Baslangicindan 15 giin sonra, 35 cc/da 6.78
EGF (0.05) O.D.

Cizelge 4.2’den en yiiksek koza agirligi ortalama degerinin 24 kg azot dozu
uygulamasinda ve taraklanma baglangicinda, 25cc/da Pix uygulamasinda olustugu
izlenebilmektedir.

Bulgularimiz azot uygulamalarmm koza agirliinda Onemli etkide
bulunmadigini belirten arastiricilarin (Varshney, 1977; Jia ve ark., 1984) bulgularini
destekler; koza agirhigini arttrdim belirten aragtiricilarin (Ogunlela ve ark., 1982;
Al-Mohamadi, 1984) bulgular: ile geligir niteliktedir. Ayrica Pix uygulamalarinin
koza agwhgmi arttirdigimn  belirten aragtrmin  (York, 1983) bulgular1 ile
¢elismektedir. Bu durum ¢aligilan genotipin, denemelerin yliriitlildiigti iklim, toprak

ve gevre kogullarinin farkliligindan ileri gelmektedir.

4.2. Koza Kiitlii Pamuk Agirhig:

Denemenin yapildig1 2000 yili ¢aligmasinda, C.1518 pamuk g¢esidinde, farkh
azot dozu ve Pix uygulamalari yonilinden saptanan koza kiitlii pamuk agirhig:
verilerine iliskin varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.3’de, elde edilen ortalama

degerler ise Cizelge 4.4°de gosterilmistir
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N. BURCAK ATCIOGLU

Cizelge 4.3. Koza Kiitlii Pamuk Agirhg1 Verilerine Iliskin Varyans Analiz Sonuglar

Degisim Kaynaklan SD KT KO F
Tekrarlama ' 2 0.246 0.123 3.080
Azot Dozu 2 0.280 0.140 3.515
Hata 1 4 0.160 0.040

' Pix Uygulamalari 4 0.064 0.016 0.270
Azot Dozu x Pix Uyg. 8 0.700 0.087 1.469
Hata 2 24 1.428 0.060
Genel 44 2.878

(**) p<0.01 _(*) P<0.05 D.K.:%4.62

Cizelge 4.3°den, azot dozlarmin ve Pix uygulamalarinin koza kiitlii pamuk

agirhiginda onemli farkliilk olusturmadigi;, azot dozu x Pix uygulamalar

interaksiyonunun 6nemsiz oldugu izlenebilmektedir.

Cizelge 4.4. Azot Dozu ve Pix Uygulamalari Sonucunda Saptanan Ortalama Koza

Kiitlii Pamuk Agirliklar

Azot Dozlar1 (kg/da) Koza Kiitli Pamuk Agir.(g)
12 5.28
18 5.18
24 5.37
EGF (0.05) 0.D.
Pix Uygulamalar: (cc/da)

Kontrol 5.31
Taraklanma Baglangicinda, 25 cc/da 5.23
Taraklanma Baglangicindan 15 giin sonra, 35 cc/da 5.26
Ciceklenme Baslangicinda, 35 cc/da 5.33
Ciceklenme Baslangicindan 15 giin sonra, 35 cc/da 5.26
EGF (0.05) O.D.
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Cizelge 4.4°den en yliksek koza kiitlii pamuk agirhi1 ortalama degerinin 24 kg

azot dozu uygulamasinda ve ¢iceklenme bagslangicinda, 35cc/da Pix uygulamasinda
olustugu goriilmektedir.

Bulgularimiz  koza kiitli pamuk agwhgminn  azot uygulamar: ile
etkilenmedigini belirten arastiricilarin (Shafshak ve ark., 1983; Francisco, 1986)
bulgularitit destekler; Pix uygulamalarinin koza kiitli pamuk agrligim etkiledigini
belirten arastiricinin (Genger, 1982) bulgular: ile geligir niteliktedir.

4.3. Kozadaki Cenet Sayisi

Denemenin yapildigr 2000 yili ¢alismasinda, C.1518 pamuk ¢esidinde, farklh
azot dozu ve Pix uygulamalari yoniinden saptanan kozadaki genet sayisi verilerine
iligkin varyans analiz sonuclar1 Cizelge 4.5°de, elde edilen ortalama degerler ise

Cizelge 4.6’da gosterilmistir.

Cizelge 4.5. Kozadaki Cenet Sayist Verilerine iliskin Varyans Analiz Sonuclar

Degisim Kaynaklar SD KT KO F
Tekrarlama 2 0.011 | 0.006 0.328
Azot Dozu 2 0.067 0.034 1.986
Hata 1 | 4 0.068 0.017 ‘
Pix Uygulamalan 4 0.020 0.005 0.242
Azot Dozu x Pix Uyg. 8 0.097 0.012 0.590
Hata 2 24 0.495 0.012
Genel 44 0.758

(*" p<0.01 (*) P<0.05 DK.:%3.11

Cizelge 4.5°den, azot dozlarinin ve Pix uygulamalarinin kozadaki ¢enet
sayisinda farklilik olugturmadig); azot dozu x Pix uygulamalar1 interaksiyonunun

Onemsiz oldugu izlenebilmektedir.

T.C. YOKSEKOGRETIM KURULD
DOKDMANTASYON MERKEZ]
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Cizelge 4.6. Azot Dozu ve Pix Uygulamalar1 Sonucunda Saptanan Ortalama

Kozadaki Cenet Sayilart

Azot Dozlar (kg/da) Kozadaki Cenet Sayisi
(adet/koza)

12 4.61

18 4.59

24 4.67
EGF (0.05) 0.D.
Pix Uygulamalari (cc/da)

Kontrol 4.66
Taraklanma Baglangicinda, 25 cc/da 4.59
Taraklanma Baslangicindan 15 giin sonra, 35 cc/da 4.62
Ciceklenme Baglangicinda, 35 cc/da 4.62
Ciceklenme Baglangicindan 15 giin sonra, 35 cc/da 4.62
EGF (0.05) O.D.

Cizelge 4.6’dan en yiiksek kozadaki ¢enet sayisi degerinin 24 kg azot dozu

uygulamasinda ve Pix uygulamasiz kontrolda olustugu goriilmektedir.

4.4. Ciraar Randimam

Denemenin yapildigi 2000 yili ¢aligmasinda, C.1518 pamuk ¢esidinde, farkh

azot dozu ve Pix uygulamalar: ydniinden saptanan ¢irgir randimam verilerine iligkin

varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.7°de, elde edilen ortalama degerler ise Cizelge

4.8.’de gosterilmigtir.
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Cizelge 4.7. Cirgir Randiman Verilerine iligkin Varyans Analiz Sonuglari

Degisim Kaynaklar: SD KT KO F
Tekrarlama 2 3.900 1.950 1.173
Azot Dozu 2 14.761 7.381 4.441
Hata 1 4 6.647 1.662
Pix Uygulamalar 4 49.359 12.340 12.735%*
Azot Dozu x Pix Uyg. 8 40.672 5.084 5.247%*
Hata 2 24 | 23253 0.969
Genel 44 | 138.592

(*") p<0.01 _(*) P<0.05 DK.:%2.73

Cizelge 4.7°den, azot dozlarinin ¢irgir randimaninda farklilk olusturmadigs;
Pix uygulamalarinin ve azot dozu x Pix uygulamalar1 interaksiyonunun 0.01
diizeyinde $nemli farklilik olusturdugu izlenebilmektedir.

Uygulamalar yoniinden saptanan gir¢ir randimani ortalama degerleri, en kiigiik

gitvenilir farka (EGF) gbre olusan gruplar Cizelge 4.8’de verilmistir.

Cizelge 4.8. Uygulamalar1 Sonucunda Saptanan Ortalama Cir¢ir Randimanlari

ve Olugan Gruplar

Azot Dozlar1 (kg/da) Cirgir Randimani (%)
12 36.48
18 36.35
24 35.21
EGF (0.05) 0.D.
Pix Uygulamalar1 (cc/da)
Kontrol 35.50c
Taraklanma Baglangicinda, 25 cc/da 3491 ¢
.| Taraklanma Baglangicindan 15 giin sonra, 35 cc/da 36.47b
Ciceklenme Baslangicinda, 35 cc/da 3534 ¢
Cigeklenme Baslangicindan 15 giin sonra, 35 cc/da 37.84a
EGF (0.05) 0.96
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Cizelge 4.8’den en yiiksek ¢irgir randimaninin (%37.84) cigeklenme

baslangicindan 15 giin sonra, 35 cc/da uygulamasinda olustugu, bunu Snemli bir
farkla taraklanma baglangicindan 15 giin sonra 35 cc/da Pix uygulamasinmn izledigi,
taraklanma baglangicinda 25 cc/da Pix ile ¢igeklenme baglangicinda 35 cc/da
uygulamalarinnin birbirinden ve kontroldan farksiz olup, en diigiik ¢ir¢ir randimanim
olusturduklar1 dikkati gekmektedir. Bu durum, daha ge¢ dénemde yapilan Pix
uygulamalarinda ¢irgir randimanin artabilecegini belirlemektedir.

Azot dozu x Pix uygulamalar: interaksiyonu yoniinden saptanan girgir
randimani degerleri, en kiigiik giivenilir farka (EGF) gore olusan gruplar Cizelge

4.9°da verilmistir.

Cizelge 4.9. Saptanan Cirgir Randimanina fliskin Azot Dozu x Pix Uygulamalari

Interaksiyonu
Pix Uygulamalar1
Azot Kontrol T.B, T.B. 15 CB., C.B. 15

Dozlar1 25 cc/da glin sonra, 35 cc/da giin sonra,

(Kg/da) 35 cc/da 35 cc/da
12 35.80 cde | 35.80 cde 35.67 cdef | 36.97 be 38.17 ab
18 37.10abc | 33.87¢g 38.07ab | 34.07 fg 38.67a
24 33.60g | 35.07defg | 35.67 cdef | 35.00 efg 36.70 bed
EGF (0.05) | 1.66

Cizelge 4.9°dan, 12 kg azot uygulamasinda, kontrol ve taraklanma
baglangicinda 25 cc/da ile taraklanma baslangicindan 15 sonra 35 cc/da Pix
uygulamalarinda ¢irgir randimaminda farklilik olmamakla birlikte, ¢iceklenme
baslangicindan 15 giin sonra 35 cc/da Pix uygulamasi 6nemli ¢ir¢ir randimant artigt
saglamistir. 18 kg azot uygulamasinda, taraklanma baglangicinda 25 cc/da ile
siceklenme baglanginda 35 cc/da Pix uygulamalarinda ¢ir¢ir randimaninda 6nemli bir
azalma goriilmigtiir, ¢iceklenme baslangicindan 15 glin sonra 35 cc/da Pix
uygulamasi ¢irgir randimaninda en &nemli artigt saglamig, bunu Onemsiz farkla

taraklanma baglangicinda 15 giin sonra 35 cc/da Pix uygulamas: izlemistir. 24 kg
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azot uygulamasinda ise ¢igeklenme baslangicindan 15 giin sonra 35 cc/da
uygulamasi diginda Pix uygulamalarinin ¢u¢ir randiman: lizerinde herhangi bir
onemli etkisi goriilmemistir, Taraklanma baglangicinda 25 cc/da Pix uygulamasinda
yalnizca 18 kg azot uygulamasi ¢ir¢ir randimaninda onemli diizeyde azalmay:
saglamgtir. Taraklanma baglangicindan 15 giin sonra 35 cc/da uygulamasmda 12 ve
24 kg azot uygulamalarmin ¢irgir randimami {izerinde herhangi bir etkisi
goriilmezken, 18 kg azot uygulamasinda onemli bir artis olusmustur. Cigeklenme
baglangicinda 35 cc/da Pix uygulamasinda 12 kg azot uygulamasi ¢irgir
randimaninda 6nemli artis saglamug, azot dozu 18 kg’dan 24 kg’a ¢ikinca ¢irgir
randimaninda Snemli bir fark goériilmemistir. Cigeklenme baglangicindan 15 giin
sonra 35 cc/da Pix uygulamasinda, 18 kg azot uygulamas: ¢ir¢ir randimaninda en
Onemli artis1 saglammgtir. Bu durum 18 kg azot uygulamasinda ¢igeklenme
bagslangicinda 15 giin sonra 35 cc/da Pix uygulamasinin ¢irgir randimaninda en
Onemli artigt sagladigini ortaya koymaktadir.

Caligmadan, azot uygulamalar ile ¢ir¢ir randimaninda farklilik olugmadig:
yoniinde saptanan bulgular, azot uygulamasmmin ¢irgir randimaninda onemli
degisiklikler olugturmadigini belirten arastiriciin (Varshney, 1977) bulgularini
destekler; azot dozu miktan1 arttikga ¢irgir randimanmin azaldifini belirten
aragtiricilarin (Dinger ve Yenigiin, 1974; Paloma ve Chavez, 1997; Chand ve ark.,
1997) bulgulariyla ve azot uygulamasinin ¢irgir randimammni arttirdifini belirten

aragtiricilarin (Kubde ve Lakhdive, 1993) bulgulan ile ¢elisir niteliktedir.

4.5. 100 Tohum Agirhg
Denemenin yapildigi 2000 yih galismasinda, C.1518 pamuk ¢esidinde, farkl
azot dozu ve Pix uygulamalar1 ydniinden saptanan 100 tohum agirhig: verilerine

iliskin varyans analiz sonuglar Cizelge 4.10°da gosterilmistir.
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Cizelge 4.10. 100 Tohum Agirhig1 Verilerine Iligkin Varyans Analiz Sonuglar

Degisim Kaynaklari SD KT KO F
Tekrarlama 2 0.137 0.069 0.179
Azot Dozu 2 3.497 1.749 4.573
Hata 1 4 1.529 0.382

Pix Uygulamalari 4 23.699 5.925 10.161**
Azot Dozu x Pix Uyg. 8 5.412 0.676 1.160
Hata 2 24 13.993 0.583

Genel 44 48.268

(**) p<0.01  (*) P<0.05 D.K.: % 6.62

Cizelge 4.10’dan, Pix uygulamalarmin 100 tohum agirhgmda 0.01 diizeyinde

Onemli farkhilik olusturdugu; azot dozu uygulamasi ve azot dozu x Pix uygulamalar:

interaksiyonunun Snemsiz oldugu izlenebilmektedir.

Uygulamalart yoniinden saptanan 100 tohum agirligt ortalama degerleri, en

kiigiik glivenilir farka (EGF) gore olusan gruplar Cizelge 4.11°de verilmigtir.

Cizelge 4.11. Uygulamalar Sonucunda Saptanan Ortalama 100 Tohum Agirliklar: ve

Olusan Gruplar
Azot Dozlar1 (kg/da) 100 Tohum Agirhigi (g)
12 11.31
18 11.35
24 11.92
EGF (0.05) O.D.
Pix Uygulamalar: (cc/da)
Kontrol 11.53b
Taraklanma Baslangicinda, 25 cc/da 12.85a
Taraklanma Baslangicindan 15 giin sonra, 35 cc/da 11.27 be
Ciceklenme Baglangicinda, 35 cc/da 11.31 bc
Cigceklenme Baglangicindan 15 giin sonra, 35 cc/da 10.65 ¢
EGF (0.05) 0.74
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Cizelge 4.11°den, en yiiksek 100 tohum agwhiginn (12.85 g) taraklanma
baslangicinda, 25 cc/da Pix uygulamasinda, en diisiik 100 tohum agurhigmnin (10.65 g)
ise ciceklenme baslanginda, 35 cc/da Pix uygulamasmnda olustugu dikkati
¢ekmektedir. Bu durum Pix uygulama zamaninn gecikmesiyle 100 tohum agirhiinin
azalabilecegini belirlemektedir.

Caligmadan, azot dozu uygulamalarinin 100 tohum agwhgm etkilemedigi
yoniinde saptanan bulgular, azot uygulamalarinin 100 tohum agirhginda degisiklik
olusturmadigmni saptayan arastiricinin (Elayan, 1992) bulgularini destekler; azot
miktan arttikga 100 tohum agirligmma olumlu etkide oldugunu saptayan arasticilarin
(Dinger ve Yenigiin, 1974; Baluch ve ark, 1982; Rodriguez ve Gutierrez, 1992;
Paloma ve Chavez, 1997) bulgulari ile gelisir niteliktedir.

4.6. Tras Sayisi

Denemenin yapildig1 2000 yili ¢aligmasinda, C.1518 pamuk g¢esidinde, farklt
azot dozu ve Pix uygulamalari yoniinden saptanan trag sayist verilerine iligkin
varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.12°de, elde edilen ortalama degerler ise Cizelge

4.13de gosterilmistir.

Cizelge 4.12. Tras Sayis1 Verilerine iligkin Varyans Analiz Sonuglar

Degisim Kaynaklari SD KT KO F
Tekrarlama 2 384.400 192.200 3.152
Azot Dozu 2 102.533 51.267 0.840
Hata 1 4 243867 | 60967

Pix Uygulamalar: 4 146.444 36.611 0.491
Azot Dozu x Pix Uyg. 8 1124356 | 140.544 1.888
Hata 2 24 1786.400 74.433

Genel 44 3788.000

(**)p<0.01 (*) P<0.05 D.K.: % 34.06
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Cizelge 4.12°den, azot ve Pix uygulamalarinin trag sayisinda 8nemli farkhhk
olusturmadig1; azot dozu x Pix uygulamalar1 interaksiyonunun 6nemsiz oldugu
izlenebilmektedir.

Caligmadan, azot uygulamalarmn lif kalite 6zelliklerine etkisinin olmadig:
yoniinde saptanan bulgular, lif Ozellikleri yoniinden degisik dozlarda azot
uygulamlari arasinda 6nemli farkliik olusmadigini belirten arastiricilarin (Varsney,
1977, Sawan, 1978; Kherallah, 1979; Mayilsami ve Iruthayaraj, 1980; Weir ve El-
Zik, 1980; Badr, 1981; Skorlou ve ark., 1980; Shafshak ve ark., 1983; Nagwekar ve
ark., 1987; Abduldahab ve Hassanin, 1991; Hosny ve ark., 1991; Rehab ve ark.,
1991; Eleyan, 1992; Kechagia ve ark., 1992; Rodriguez ve Gutierrez, 1992; Matocha
ve ark., 1992; Chand ve ark., 1997; Vieira ve ark., 1998) bulgular1 ile uyum iginde
bulunmaktadir. Pix uygulamalarmin 1if kalite &zelliklerine etkisinin olmadig:
yOniinde saptanan bulgular, Pix uygulamlarmn lif zellikleri {izerinde 6nemli etkide
bulunmadigini belirten arastiricilarmn (Xanthopoulus ve Kechagia, 1997; Phipps ve
ark., 1997; Mert ve ark., 1998) bulgular1 ile uyum igindedir.

Cizelge 4.13. Azot Dozu ve Pix Uygulamalart Sonucunda Saptanan Ortalama Trag

Sayilarn

Azot Dozlar1 (kg/da) Tras Sayis1 (%)
12 24.20
18 24.33
24 B | 2747
EGF (0.05) 0.D.
Pix Uygulamalar (cc/da)

Kontrol 26.44
Taraklanma Baslangicinda, 25 cc/da 27.22
Taraklanma Baglangicindan 15 giin sonra, 35 cc/da 22.33
Ciceklenme Baglangicinda, 35 cc/da 24.22
Cigeklenme Baslangicindan 15 giin sonra, 35 cc/da 26.44
EGF (0.05) 0.D.

35



4. ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA N. BURCAK ATCIOGLU

Cizelge 4.13’den en yiiksek trag sayisi ortalama degerinin 24 kg azot dozu
uygulamasinda ve taraklanma baglangicinda, 25 cc/da Pix uygulamasinda olustugu

goriilmektedir.

4.7. Ust Yar1 Ortalama Uzunluk

Denemenin yapildig1 2000 yili calismasinda, C.1518 pamuk ¢egidinde, farkli
azot dozu ve Pix uygulamalari yoniinden saptanan {ist yari ortalama ortalama
uzunluk (mm) verilerine iligkin varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.14°de, elde edilen

ortalama degerler ise Cizelge 4.15’de gdsterilmigtir.

Cizelge 4.14. Ust Yar1 Ortalama Uzunluk Verilerine [liskin Varyans Analiz Sonuglari

Degisim Kaynaklar: SD KT KO F
Tekrarlama 2 2.129 1.065 2.563
Azot Dozu 2 0.585 0.293 0.704
Hata | 4 1.661 0.415

Pix Uygulamalari 4 0.772 0.193 1.138
Azot Dozu x Pix Uyg. 8 2.410 0.301 1.776
Hata 2 24 4.069 0.170

Genel 44 11.628

(*"p<0.01 _(*) P<0.05 DK.:%145
Cizelge 4.14°den, azot ve Pix uygulamalarmn {ist yar1 ortalama uzunluk

degerinde farklilik olusturmadigs; azot dozu x Pix uygulamalar: interaksiyonunun

dnemsiz oldugu izlenebilmektedir.
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Cizelge 4.15. Azot Dozu ve Pix Uygulamalar1 Sonucunda Saptanan Ortalama Ust

Yar1 Ortalama Uzunluklari

Azot Dozlar1 (kg/da) Ust Yar1 Ort.Uzunluk (mm)
12 28.46
18 28.55
24 28.27
EGF (0.05) 0.D.
Pix Uygulamalar1 (cc/da)

Kontrol 28.54
Taraklanma Baglangicinda, 25 cc/da 28.43
Taraklanma Baglangicindan 15 giin sonra, 35 cc/da 28.18
Ciceklenme Baglangicinda, 35 cc/da 28.46
Ciceklenme Bagslangicindan 15 giin sonra, 35 cc/da 28.52
EGF (0.05) 0.D.

Cizelge 4.15°den, en yiiksek {ist yar1 ortalama uzunluk degerinin 18 kg azot
dozu uygulamasinda ve kontrol Pix uygulamasinda olustugu izlenebilmekte; amlan

ozellik yoniinden uygulamalar arasinda farklilik olusmadig1 goriilmektedir.

4.8. Ortalama Lif Uzunlugu

Denemenin yapildig: 2000 yili calismasinda, C.1518 pamuk ¢esidinde, farkh
azot dozu ve Pix uygulamalar1 yonlinden saptanan ortalama lif uzunlugu (mm)
verilerine iligkin varyans analiz sonuglari Cizelge 4.16°da, elde edilen ortalama

degerler ise Cizelge 4.17°de gosterilmigtir.
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Cizelge 4.16. Ortalama Lif Uzunlugu Verilerine Iligkin Varyans Analiz Sonuglart

Degisim Kaynaklari SD KT KO F
Tekrarlama 2 3.269 1.635 3.487
Azot Dozu 2 0.912 0.456 0.973
Hata 1 4 1.875 0.469

Pix Uygulamalari 4 1.230 0.307 1.233
Azot Dozu x Pix Uyg. 8 1.724 0.215 0.864
Hata 2 24 5.983 0.249

Genel 44 14.992

(**yp<0.01 (%) P<0.05 D.K.: % 2.08

Cizelge 4.16’dan, azot ve Pix uygulamalarinin ortalama lif uzunlugunda

farklilik olusturmadigi; azot dozu x Pix uygulamalar: interaksiyonunun Onemsiz

oldugu izlenebilmektedir.

Cizelge 4.17. Azot Dozu ve Pix Uygulamalari Sonucunda Saptanan Ortalama Lif

Uzunluklar:
Azot Dozlar (kg/da) Ort. Lif Uzunlugu (mm)
12 24.07
18 24.11
24 23.79
EGF (0.05) O.D.
Pix Uygulamalar1 (cc/da)
Kontrol 24.13
Taraklanma Baslangicinda, 25 cc/da 24.02
Taraklanma Baglangicindan 15 giin sonra, 35 cc/da 23.68
Cigeklenme Baslangicinda, 35 cc/da 23.98
Cigeklenme Baslangicindan 15 giin sonra, 35 cc/da 24.12
EGF (0.05) O.D.
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Cizelge 4.17°den, en yiiksek ortalama lif uzunluk degerinin 18 kg azot dozu
uygulamasinda ve Pix uygulamasiz kontrolda goriilmektedir.

Calismadan azot dozu uygulamalarinin lif uzunluguna etkide bulunmadigi
yOniinde saptanan bulgular bazi aragtiricilarin (Dinger ve Yenigilin, 1974; York ve
Tucker, 1985; Rodriguez ve Gutierrez, 1992; Matocha ve ark., 1992; Sahin ve
Hiiyiik, 1990; Pettigrew ve ark., 1996; Chand ve ark., 1997) sonuglarini destekler, lif
uzunlugunu arttigint belirten baz arastiricilarin (Shahine, 1980; Senel, 1980; Ebelhar
ve ark., 1992; ) bulgulari ile ¢eligir niteliktedir. Pix uygulamalarinin lif uzunluguna
etkide bulunmadig1 ydniinde saptanan bulgular bazi aragtiricilarin (Xanthopoulus ve

Kechagia, 1997; Kerby, 1985) bulgular: ile ayn1 paralelde olmustur.

4.9. Lif Yeknesakhik Oram

Denemenin yapildigi 2000 yili ¢aligmasinda, C.1518 pamuk ¢esidinde, farkli
azot dozu ve Pix uygulamalar1 yoniinden saptanan lif yeknesaklik orani verilerine
ilisgkin varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.18°de, elde edilen ortalama degerler ise

Cizelge 4.19°de gosterilmistir.

Cizelge 4.18. Lif Yeknesaklik Orami Verilerine Iliskin Varyans Analiz Sonuglar:

Degisim Kaynaklar: SD KT KO F
Tekrarlama 2 4.894 2.447 6.498
Azot Dozu 2 1.099 0.550 1.459
Hata 1 4 1.506 0.377
Pix Uygulamalar 4 2.730 0.683 0.778
Azot Dozu x Pix Uyg. 8 11.536 1.442 1.643
Hata 2 24 21.053 0.877
Genel 44 42.819

(**) p<0.01 _(*) P<0.05 DK. % .11

Cizelge 4.18’den, azot ve Pix uygulamalarinin lif yeknesaklik oraninda
farklilik olusturmadigi; azot dozu x Pix uygulamalar: interaksiyonunun Onemsiz

oldugu izlenebilmektedir.
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Cizelge 4.19. Azot Dozu ve Pix Uygulamalari Sonucunda Saptanan Ortalama Lif

Yeknesakliklar:

Azot Dozlar1 (kg/da) Lif Yeknesaklik Oran1 (%)
12 84.55
18 84.43
24 84.17
EGF (0.05) O.D.
Pix Uygulamalari (cc/da)

Kontrol 84.61
Taraklanma Baglangicinda, 25 cc/da 84.51
Taraklanma Baglangicindan 15 giin sonra, 35 cc/da 83.94
Ciceklenme Baglangicinda, 35 cc/da 84.29
Ciceklenme Baslanglémdan 15 giin sonra, 35 cc/da 84.57
EGF (0.05) O.D.

Cizelge 4.19°dan en yiiksek ortalama lif yeknesaklik oram degerinin 12 kg

azot dozu uygulamasinda ve Pix uygulamasiz kontrolda gériilmektedir.

4.10. Kisa Lif Orani

Denemenin yapildig: 2000 yili caligmasinda, C.1518 pamuk ¢esidinde, farkli

azot dozu ve Pix uygulamalar1 yoniinden saptanan kisa lif orami verilerine iligkin

varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.20°de, elde edilen ortalama degerler ise Cizelge

4.21°de gosterilmisgtir.
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Cizelge 4.20. Kisa Lif Oram Verilerine iliskin Varyans Analiz Sonuglar1

Degisim Kaynaklar SD KT KO F
Tekrarlama 2 10.647 5.324 5.931
Azot Dozu 2 0.575 0.287 0.320
Hata 1 4 3.590 0.898

Pix Uygulamalar: 4 3.576 0.894 0.738
Azot Dozu x Pix Uyg. 8 8036 | 1.005 0.830
Hata 2 24 29.037 1.210

Genel 44 55.461

(%) p<0.01 (%) P<0.05 D.K.:% 14.49
Cizelge 4.20°den, azot ve Pix uygulamalarinin kisa lif oraninda farkhilik
olusturmadigi; azot dozu x Pix uygulamalari interaksiyonunun onemsiz oldugu

izlenebilmektedir.

Cizelge 4.21. Azot Dozu ve Pix Uygulamalar1 Sonucunda Saptanan Ortalama Kisa

Lif Oranlart

Azot Dozlar1 (kg/da) Kisa Lif Oran (%)
12 7.44
18 7.64
24 7.70
EGF (0.05) O.D.
Pix Uygulamalari (cc/da)

Kontrol 7.15
Taraklanma Baglangicinda, 25 cc/da 7.67
Taraklanma Baglangicindan 15 giin sonra, 35 cc/da 7.97
Ciceklenme Baslangicinda, 35 cc/da 7.74
Ciceklenme Baglangicindan 15 giin sonra, 35 cc/da 7.42
EGF (0.05) OD.
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Cizelge 4.21°den en yiiksek ortalama kisa lif oraninin 24 kg azot dozunda ve
taraklanma baslangicindan 15 giin sonra, 35 cc/da Pix uygulamasinda olustugu

goriilmektedir.

4.11. Lif Kopma Dayamklihg

Denemenin yapildigi 2000 yili galismasinda, C.1518 pamuk gegidinde, farkh
azot dozu ve Pix uygulamalari yoniinden saptanan lif kopma dayanmklilig: verilerine
iliskin varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.22°de, elde edilen ortalama degetler ise

Cizelge 4.23’de gosterilmistir.

Cizelge 4.22. Lif Kopma Dayaniklihg1 Verilerine Iliskin Varyans Analiz Sonuglari

Degisim Kaynaklarn SD KT KO F
Tekrarlama 2 24.817 12.409 1.499
Azot Dozu 2 21.705 10.853 1.311
Hata | 4 33.109 8.277

Pix Uygulamalar: 4 65.810 16.453 1.479
Azot Dozu x Pix Uyg. 8 26.526 3.316 0.298
Hata 2 24 266.980 11.124

Genel 44 438.948

(**) p<0.01 (*) P<0.05 D.K.: % 10.60
Cizelge 4.22°den, azot ve Pix uygulamalarmmn lif kopma dayaniklilimmda

farklihk olusturmadigt; azot dozu x Pix uygulamalar1 interaksiyonunun &nemsiz

oldugu izlenebilmektedir.
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Cizelge 4.23. Azot Dozu ve Pix Uygulamalarina Gore Saptanan Ortalama Lif Kopma

Dayanikliliklar:

Azot Dozlari (kg/da) Lif Kopma Dayan. (gr/tex)
12 3242
18 ' 31.23
24 30.77
EGF (0.05) 0.D.
Pix Uygulamalari (cc/da)

Kontrol 3097
Taraklanma Baglangicinda, 25 cc/da 33.83
Taraklanma Baglangicindan 15 giin sonra, 35 cc/da 30.81
Ciceklenme Baslangicinda, 35 cc/da 31.29
Cigeklenme Baglangicindan 15 giin sonra, 35 cc/da 30.47
EGF (0.05) 0.D.

Cizelge 4.23’den en yliksek ortalama lif kopma dayaniklihiginin 12 kg azot
dozunda ve taraklanma baglangicinda, 25 cc/da Pix uygulamasinda olustugu
goriilmektedir.

Caliymadan azot uygulamalarinin 1if kopma dayamkliligma etkide
bulunmadigi yOniinde saptanan bulgular azot uygulamalarinin lif kopma
dayanikliligina olumlu yonde etkili oldugunu bildiren aragtiricilarin (Al-Mohamadi,
1984; Paloma ve Chavez, 1997) bulgular: ile geligir, azot dozlarimn lif kopma
dayanikliligint etkilemedigini bildiren bazi aragtiricilarin (Kechagia ve ark., 1992;
Kubde ve Lakhdive, 1993; Pettigrew ve ark., 1996) bulgularini destekler niteliktedir.

4.12. Lif Esneklik Orani

Denemenin yapildig1 2000 yih ¢alismasinda, C.1518 pamuk ¢esidinde, farkh
azot dozu ve Pix uygulamalari yoniinden saptanan lif esneklik oram verilerine iligkin
varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.24°de, elde edilen ortalama degerler ise Cizelge

4.25’de gosterilmistir.
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Cizelge 4.24. Lif Esneklik Oram Verilerine Iliskin Varyans Analiz Sonuglan

T

Degisim Kaynaklar1 SD KT KO F
Tekrarlama 2 1.240 0.620 1.354
Azot Dozu 2 2.886 1.443 3.151
Hata 1 4 1.832 0.458

Pix Uygulamalar: 3 3.616 0.904 0.869
Azot Dozu x Pix Uyg. 8 1.588 0.198 0.190
Hata 2 24 24.9688 1.040

Genel 44 36.130

(**) p<0.01 (*)P<0.05 DK.:% 13.89

Cizelge 4.24°den, azot ve Pix uygulamalarinin 1if esneklik oraninda farklilik
olusgturmadigi; azot dozu x Pix uygulamalar: interaksiyonunun dnemsiz oldugu

izlenebilmektedir.

Cizelge 4.25. Azot Dozu ve Pix Uygulamalar1 Sonucunda Saptanan Ortalama Lif

Esneklik Oranlar:

Azot Dozlar1 (kg/da) Lif Esneklik Orani (%)
12 7.59
18 7.45
24 6.99
EGF (0.05) N O.D.
Pix Uygulamalari (cc/da)

Kontrol 7.24
Taraklanma Baglangicinda, 25 cc/da 7.87
Taraklanma Baglangicindan 15 giin sonra, 35 cc/da 7.01
Ciceklenme Baglangicinda, 35 cc/da 7.33
Ciceklenme Baglangicindan 15 giin sonra, 35 cc/da | 7.26
EGF (0.05) O.D.
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Cizelge 4.25’den en yliksek ortalama lif esneklik oraninin 12 kg azot dozunda

ve taraklanma baglangicinda 25 cc/da Pix uygulamasinda olugtugu gériilmektedir.

4.13. Lif Inceligi

Denemenin yapildig: 2000 yili calismasinda, C.1518 pamuk gesidinde, farkh
azot dozu ve Pix uygulamalari yOniinden saptanan lif inceligi verilerine iligkin
varyans analiz sonuglari Ciielge 4.26’da, elde edilen degerler ise Cizelge 4.27°de

gosterilmigtir.

Cizelge 4.26. Lif Inceligi Verilerine Iliskin Varyans Analiz Sonuglari

Degisim Kaynaklari SD KT KO F
Tekrarlama 2 0.233 0.117 1.367
Azot Dozu 2 0.661 0.331 3.875
Hata 1 4 0.341 0.085

Pix Uygulamalari 4 0.917 0.229 1.677
Azot Dozu x Pix Uyg. 8 1.436 0.180 1.314
Hata 2 24 3.279 0.137

Genel 44 6.868

(**) p<0.01  (*) P<0.05 D.K.:%7.12

Cizelge 4.26’dan, azot ve Pix uygulamalarmnmn lif inceliginde farklilik
olusturmadigi; azot dozu x Pix uygulamalari interaksiyonunun 6nemsiz oldugu

izlenebilmektedir.
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Cizelge 4.27. Azot Dozu ve Pix Uygulamalarina Sonucunda Saptanan Ortalama Lif

Incelikleri

Azot Dozlar1 (kg/da) Lif Inceligi (mic.)
12 5.22
18 5.03
24 5.33
EGF (0.05) O.D.
Pix Uygulamalar (cc/da)

Kontrol | 5.20
Taraklanma Baslangicinda, 25 cc/da 5.46
Taraklanma Baslanglcmdén 15 giin sonra, 35 cc/da 5.03
Ciceklenme Baslangicinda, 35 cc/da 5.17
Ciceklenme Baslangicindan 15 giin sonra, 35 cc/da 5.11
EGF (0.05) 0.D.

Cizelge 4.27°den en yiiksek ortalama lif inceliginin 24 kg azot dozunda ve
taraklanma baglangicinda, 25 cc/da Pix uygulamasinda olugtugu, Pix uygulama
dénemlerinde gecikmeyle birlikte 6nemsiz diizeyde de olsa lif inceliginde bir diisiig
oldugu goriilmektedir.

Caligmadan azot uygulamalarinin lif inceligine etkide bulunmadigi y6niinde
saptanan bulgular lif inceligini azalttigni bildiren bazi aragtiricilarin (Gomaa ve ark.,
1981; Meredith, 1990) bulgular ile celigir niteliktedir. Pix uygulamalarinin Lif
inceligine etkide bulunmadigi yOniinde saptanan bulgular lif inceligini arttirdigini

bildiren arastiricilarin (Dippennaar ve ark., 1994) bulgular ile geligir niteliktedir

4.14. Yansitma Derecesi

Denemenin yapildig:1 2000 yili ¢alismasinda, C.1518 pamuk ¢esidinde, farkh
azot dozu ve Pix uygulamalar1 yOniinden saptanan yansitma derecesi verilerine
iligkin varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.28°de, elde edilen ortalama degerler ise

Cizelge 4.29°da gosterilmigtir.
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Cizelge 4.28. Yansitma Derecesi Verilerine Iligkin Varyans Analiz Sonuglari

Degisim Kaynaklari SD KT KO F
Tekrarlama 2 9.915 4,958 ~ 1.888
Azot Dozu 2 13.966 6.983 2.660
Hata 1 4 10.498 2.625
Pix Uygulamalari 4 3.766 0.941 0.682
Azot Dozu x Pix Uyg. 8 8.648 1.081 | 0.783
Hata 2 24 33.127 1.380
Genel 44 79.919

(**) p<0.01 (*) P<0.05 D.K.: % 1.69

Cizelge 4.28°den, azot ve Pix uygulamalarinin yansitma derecesinde farklilik
olusturmadify; azot dozu x Pix uygulamalar: interaksiyonunun Onemsiz oldugu

izlenebilmektedir.

Cizelge 4.29. Azot Dozu ve Pix Uygulamalarina Sonucunda Saptanan Ortalama

Yansitma Dereceleri

Azot Dozlart (kg/da) Yansitma Derecesi (%)
12 70.14
18 70.01
24 ‘ 68.90
EGF (0.05) 0.D.
Pix Uygulamalar: (cc/da)

Kontrol 70.07
Taraklanma Baslangicinda, 25 cc/da 69.66
Taraklanma Baglangicindan 15 giin sonra, 35 cc/da 69.72
Ciceklenme Baglangicinda, 35 cc/da 69.80
Ciceklenme Baglangicindan 15 giin sonra, 35 cc/da T 69.18
EGF (0.05) 0.D.
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Cizelge 4.29’dan en yiiksek ortalama yansitma derecesinin 12 kg azot
dozunda ve Pix uygulamasiz kontrolda olustugu goriilmektedir.

Caligmadan azot ve Pix uygulamalarinin yansitma derecesini etkilemedigi
yoniinde saptanan bulgular, azot ve Pix uygulamalarmin yansitma derecesini
azalttigini bildiren aragtiricilarin (Boman ve Westerman, 1994) bulgulari ile gelisir

niteliktedir.

4.15. Sanlik Derecesi

Denemenin yapildigi 2000 yili galigmasinda, C.1518 pamuk ¢esidinde, farkhi
azot dozu ve Pix uygulamalar1 yoniinden saptanan sarilik derecesi verilerine iligkin
varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.30°da, elde edilen ortalama degerler ise Cizelge

4.31°de gosterilmistir.

Cizelge 4.30. Sanilik Derecesi Verilerine {ligkin Varyans Analiz Sonuglari

Degisim Kaynaklar SD KT KO F
Tekrarlama 2 0.600 0.300 0.780
Azot Dozu 2 0.832 0.416 1.081
Hata 1 4 1.540 0.385
Pix Uygulamalar1 4 1.047 0.262 0.994
Azot Dozu x Pix Uyg. 8 3.072 0.384 1.459
Hata 2 24 6.313 0.263
Genel 44 13.404

(*")p<0.01 (*) P<0.05 DK.: % 597

Cizelge 4.30°dan, azot ve Pix uygulamalarinin sanilik derecesinde farklilik
olusturmadig1; azot dozu x Pix uygulamalari interaksiyonunun &nemsiz oldugu

izlenebilmektedir.
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Cizelge 4.31. Azot Dozu ve Pix Uygulamalarina Sonucunda Saptanan Ortalama

Sarilik Dereceleri

Azot Dozlar1 (kg/da) Sarilik Derecesi (+b)
12 8.73
18 8.41
24 8.63
EGF (0.05) O.D.
Pix Uygulamalar (cc/da)

Kontrol 8.63
Taraklanma Basglangicinda, 25 cc/da 8.87
Taraklanma Baglangicindan 15 giin sonra, 35 cc/da 8.46
Ciceklenme Baglangicinda, 35 cc/da 8.52
Cigeklenme Baglangicindan 15 giin sonra, 35 cc/da 8.47
EGF (0.05) 0O.D.

Cizelge 4.31°den, en yiiksek ortalama sarilik derecesinin 12 kg azot dozunda
ve taraklanma baglanginda 25 cc/da Pix uygulamasinda olustugu goriilmektedir.

Caligmadan uygulanan azot dozlarmmin sarilik derecesini etkilemedigi
yoniinde saptanan bulgular, azot dozlarinin lif renginde artan sarihiga yol agtigim
bildiren aragtiricilarin (Meredith, 1990; Ebelhar ve ark., 1992) bulgulan ile
¢elismektedir. Pix uygulamalarmnin sarihik derecesini etkilemedigi yoniinde saptanan
bulgular, Pix uygulamalarinin sarilikta artisa neden oldugunu bildiren aragtiricilarin
(Ebelhar ve ark., 1996) bulgulart ile ¢eligmektedir.

4.16. Tohum Protein Oram

Denemenin yapildig: 2000 yil1 ¢aligmasinda, C.1518 pamuk ¢esidinde, farkli
azot dozu ve Pix uygulamalar: yoniinden saptanan protein oram verilerine iliskin
varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.32°de, elde edilen ortalama degerler isse Cizelge

4.33°de gosterilmisgtir.
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Cizelge 4.32. Protein Oram Verilerine iliskin Varyans Analiz Sonuglari

Degisim Kaynaklar1 SD KT KO F
Tekrarlama ‘ 2 24.934 12.467 2.249
Azet Dozu 2 3.485 1.743 0.314
Hata 1 4 22.165 5.514
Pix Uygulamalar 4 19.356 4.839 0.933
Azot Dozu x Pix Uyg. 8 111.581 13.948 2.691*
Hata 2 24 124.381 5.183
Genel 44 305.903

(**)p<0.01 _(*) P<0.05 DK:%7.79

Cizelge 4.32’den, azot ve Pix uygulamalarinin protein oraminda farklilik
olugturmadii; azot dozu x Pix uygulamalari1 interaksiyonunun 0.05 diizeyinde

Onemli farklik olusturdugu izlenebilmektedir.

Cizelge 4.33. Azot Dozu ve Pix Uygulamalarina Sonucunda Saptanan Ortalama

Protein Oranlar:

Azot Dozlar: (kg/da) Protein Orani (%)
12 28.99
18 29.61
24 29.05
EGF (0.05) O.D.
Pix Uygulamalar1 (cc/da)

Kontrol 28.87
Taraklanma Baglangicinda, 25 cc/da 29.64
Taraklanma Baslangicindan 15 giin sonra, 35 cc/da 30.19
Ciceklenme Baglangicinda, 35 cc/da 28.27
Ciceklenme Baslangicindan 15 giin sonra, 35 cc/da 29.14
EGF (0.05) ~O.D.
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Azot dozu x Pix uygulamalari interaksiyonu ydniinden saptanan protein
orani degerleri, en kiigiik giivenilir farka (EGF) gére olugan gruplar Cizelge 4.34’de

verilmigtir.

Cizelge 4.34. Saptanan Protein Oranina [liskin Azot Dozu x Pix Uygulamalari

Interaksiyonu
Azot Pix Uygulamalari
Dozlari | Kontrol TB, | TB15gin, |  CB, CB 15 giin,
(Kg/da) 25 cc/da 35 cc/da 35 cc/da 35 cc/da
12 29.85abc | 27.88 abed | 29.38 abed | 30.50 ab 27.38 bede
18 31.03 ab 29.97 abc | 29.60 abc 26.53 cd 30.93 ab
24 25.72d 31.07 ab 31.60 a 27.78 abed | 29.10 abed
EGF (0.05) | 3.84 |

12 kg azot uygulamasinda, kontrol, taraklanma baglanginda 25 cc/da ve
taraklanma baslangicindan 15 giin sonra 35 cc/da Pix uygulamalarinda protein
oraninda 6nemli bir degisiklik goériilmezken, ¢igeklenme baslangicinda 35 cc/da
uygulamas1 ile protein oraninda artiy olmustur. 18 kg azot uygulamasinda,
ciceklenme baslangicinda 35 cc/da Pix uygulamasi ile protein oraninda diisiis
olmakla birlikte, kontrol ve Oteki uygulamalarda protein oraninda 6nemli bir
degisiklik goriilmemistir, 24 kg azot uygulamasinda, taraklanma déneminde yapilan
Pix uygulamalar1 protein oraninda en énemli artis1 saglamig, giceklenme déneminde
Pix uygulamalar1 ise gereksiz kalmistir. Pix uygulamasiz kontrol 24 kg azot
uygulamasinda en diiglik protein oranimt vermistir. Taraklanma baglangicinda 25
cc/da Pix uygulamasinda azot dozu 12 kg’dan 24 kg’a ¢ikinca protein oraminda
6nemli diizeyde artig gbriilmiistiir. Taraklanma baglangicindan 15 giin sonra 35 cc/da
Pix uygulamasinda, 12 ve 18 kg azot uygulamalarinda protein oraninda herhangi bir
Onemli degisiklik gériilmezken, 24 kg azot uygulamasi en 6nemli artigi saglamustir.
Ciceklenme baglangicinda 35 cc/da Pix uygulamasinda, 12 kg azot uygulamasinda
protein oraninda artig olmus, 18 ve 24 kg azot uygulamalar1 gereksiz kalmugtir.

Cigeklenme baglangicindan 15 giin sonra 35 cc/da Pix uygulamasinda, 18 kg azot
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uygulamasinda protein oraninda artiy gériilmiiy, 12 kg azot uygulamas: gereksiz

kalmigtr. Bu durum, 24 kg azot uygulamasinda taraklanma déneminde yapilan Pix
uygulamalarinin protein oraninda en Snemli artisi sagladigimi ortaya koymaktadir
(Cizelge 4.34).

Caliymadan, azot ve Pix uygulamalarinin protein oranim etkilemedigi
yoniinde saptanan bulgular, azot uygulamalar1 ile protein oraninin arttiimi belirten
bazi aragtiricilarin (Chakravorty ve Sing, 1979; Elmore ve ark., 1979; Gomaa ve ark.,
1981; Sawan ve ark., 1988; Sawan ve ark., 2001) bulgular1 ile geligki igindedir.

4.17. Tohum Yag Orami
Denemenin yapildig: 2000 yili galigmasinda, C.1518 pamuk g¢esidinde, farkli
azot dozu ve Pix uygulamalari yoniinden saptanan yag oram verilerine iliskin

varyans analiz sonuclar1 Cizelge 4.35°de gosterilmistir.

Cizelge 4.35. Yag Oram Verilerine [ligkin Varyans Analiz Sonuglar

Degisim Kaynaklari SD KT KO F
Tekrarlama 2 22.933 11.467 6.142
Azot Dozu 2 7.600 3.800 2.035
Hata 1 4 7.467 1.867

Pix Uygulamalar1 4 22.667 5.667 3.434*
Azot Dozu x Pix Uyg. 8 75.733 9.467 5.737%*
Hata 2 24 39.600 1.650

Genel 44 | 176.000

() p<0.01 (*)P<0.05  DK. %632

Cizelge 4.35’den, azot dozlarinin yag oraninda farklilik olusturmadigi; Pix
uygulamalarmm 0.05 diizeyinde ve azot dozu x Pix uygulamalar: interaksiyonunun
0.01 diizeyinde nemli farklilik olusturdugu izlenebilmektedir.

Pix uygulamalar1 yoniinden saptanan yag oram ortalama degerleri, en kiiciik

glivenilir farka (EGF) gore olusan gruplar Cizelge 4.36’da verilmisgtir.
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Cizelge 4.36. Uygulamalar Sonucunda Saptanan Ortalama Yag Oranlar1 ve Olusan

Gruplar
Azot Dozlar1 (kg/da) Yag Oranm (%)
12 | 20.87
18 20,27
24 19.87
EGF (0.05) 0O.D.
Pix Uygulamalari (cc/da)
Kontrol 21.11a
Taraklanma Baglangicinda, 25 cc/da 20.00 ab
Taraklanma Baglangicindan 15 giin sonra, 35 cc/da 20.77 a
Cigeklenme Baslangicinda, 35 cc/da 20.66 a
Ciceklenme Baglangicindan 15 giin sonra, 35 cc/da 19.11b
EGF (0.05) 1.25

Cizelge 4.36’dan en yliksek yag oranlarmmn Pix uygulamasiz kontrol
(%21.11), taraklanma baslangicindan 15 giin sonra 35 cc/da uygulamasinda
(%20.77) olustugu ve g¢igeklenme baglangicinda 35 cc/da Pix uygulamalarinda
olugtugu, bunlar1 Onemsiz farkla taraklanma baslangicinda 25 cc/da Pix
uygulamasmin izladigi, en diistik yag oraninin (%19.11) ise gigceklenme baglangindan
15 giin sonra 35 cc/da uygulamasmnda olugtugu dikkati cekmektedir.

Azot dozu x Pix uygulamalar1 interaksiyonu y6niinden saptanan yag oram
degerleri, en kiigiik giivenilir farka (EGF) gbre olusan gruplar Cizelge 4.37°de

verilmigtir.
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Cizelge 4.37. Saptanan Yag Oranma iligkin Azot Dozu x Pix Uygulamalart

Interaksiyonu
Azot Pix Uygulamalar:

Dozlar1 Kontrol TB, TB 15 giin, CB, CB 15 giin,
(Kg/da) 25 cc/da 35 ce/da 35 cc/da 35 cc/da

12 20.67 bede | 22.00ab | 22.00 ab 21.00 abcd | 18.67 ef

18 23.00 a 17.00 f 21.67 abe 20.00 bede | 19.67 cde

24 19.67 cde | 21.00 abed | 18.67 ef 21.00 abed | 19.00 def

EGF (0.05) | 2.17
12 kg azot uygulamasinda, taraklanma doneminde yapilan Pix

uygulamalarinda yag oraninda Onemli degisiklik goriilmezken, c¢igceklenme

baslangicinda 15 giin sonra 35 cc/da uygulamasindan yag oraninda Snemli bir
degisiklik olmustur. 18 kg azot uygulamasinda, ¢igeklenme déneminde yapilan Pix
uygulamalarinda yag oraminda Onemli bir degisiklik gorillmemekle birlikte,
taraklanma ve baglangicindan 15 giin sonra 35 cc/da Pix uygulamasinda taraklanma
baglangicinda 25 cc/da Pix uygulamasina oranla yag oraninda énemli diizeyde artis
goriilmiistir. Pix uygulamasiz kontrol yag oraninda en 6nemli artis1 saglamigtir. Yag
oraminda en Onemli diisiis taraklanma baslangicinda 25 cc/da Pix uygulamasinda
goriilmiistiir. 24 kg azot uygulamasinda, taraklanma baslangicinda ve gigeklenme
baglangicinda yapilan Pix uygulamalarinda yag oraninda Onemli bir fark
gérillmezken, taraklanma ve ¢iceklenme baglangiglarinda 15 giin sonra yapilan Pix
uygulamalar1 gereksiz kalmigtir. Taraklanma  baglangicinda 25 cc/da Pix
uygulamasinda 12 ve 24 kg azot uygulamalarinda protein oraninda nemli bir artis
gorilirken, 18 kg azot uygulamasi gereksiz kalmigtir. Taraklanma baglangicindan 15
giin sonra 35 cc/da Pix uygulamasinda, 12 ve 18 kg azot uygulamalarinda yag
oraninda 6nemli artig goriilirken, 24 kg azot uygulamasinda yag orami Snemli
diizeyde azalmistrr. Cigeklenme baglangicinda 35 cc/da Pix uygulamasinda, yag
oranminda 12 ve 24 kg azot uygulamalarinda herhangi bir degisiklik gériilmezken, 18

azot uygulamasinda yag oraninda Onemsizde olsa azalma olmustur. Cigeklenme
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baslangicindan 15 giin sonra 35 cc/da Pix uygulamasinda, 18 kg azot uygulamasi
disindaki azot uygulamalar1 yag oraninda gereksiz kalmgtir (Cizelge 4.37).

Calismadan, azot uygulamalarinin yag oranini etkilemedigi ydniinde saptanan
bulgular, azot uygulamalarinin yag oramm azalttigini belirten bazi aragtiricilarin
(Chakravorty ve Sing, 1979; Gomaa ve ark., 1981; Zikiryaev ve Riad, 1986; Sawan
ve ark., 1988; Pandrangi ve ark., 1992; Sawan ve ark., 2001) bulgular ile geligir
niteliktedir.

4.18, Standart Cimlenme Oram

Denemenin yapildigi 2000 yili caligmasinda, C.1518 pamuk ¢esidinde, farkls
azot dozu ve Pix uygulamalar1 yoniinden saptanan standart ¢gimlenme orani verilerine
iliskin varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.38°de, elde edilen ortalama degerler ise

Cizelge 4.39°da gosterilmistir.

Cizelge 4.38. Standart Cimlenme Oram Verilerine Iligkin Varyans Analiz Sonuglar:

Degisim Kaynaklari SD KT KO F
Tekrarlama 2 5.233 2.617 0.148
Azot Dozu 2 31.233 15.617 0.883
Hata 1 4 70.733 17.683

Pix Uygulamalart 4 96.189 24.047 1.338
Azot Dozu x Pix Uyg. 8 607.711 75.964 4.7228%*
Hata 2 24 431.200 17.967

Genel 44 1242.300

(**)p<0.01 (*) P<0.05 D.K.:%6.23
Cizelge 4.38’den, azot dozu ve Pix uygulamalarimin standart ¢imlenme

oranminda farklilik olusturmadigi; azot dozu x Pix uygulamalari interaksiyonunun 0.01

diizeyinde dnemli farklilik olusturdugu izlenebilmektedir.
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Cizelge 4.39. Uygulamalar Sonucunda Saptanan Ortalama Standart Cimlenme

Oranlari
Azot Dozlar1 (kg/da) Standart Cim. Oram (%)
12 | 69.03
18 67.00
24 68.17
EGF (0.05) O.D.
Pix Uygulamalar (cc/da)
Kontrol 68.61
Taraklanma Baglangicinda, 25 cc/da 66.33
Taraklanma Baslangicindan 15 giin sonra, 35 cc/da 67.83
Ciceklenme Baglangicinda, 35 cc/da 70.56
Ciceklenme Baslangicindan 15 giin sonra, 35 cc/da 67.00
EGF (0.05) 0.D.

Azot dozu x Pix uygulamalari interaksiyonu yOnilinden saptanan standart
¢imlenme oram degerleri, en kiigiik giivenilir farka (EGF) gére olusan gruplar
Cizelge 4.40°da verilmistir.

Cizelge 4.40. Saptanan Standart Cimlenme Oranma Iliskin Azot Dozu x Pix

Uygulamalari Interaksiyonu

Azot Pix Uygulamalar:
Dozlar1 Kontrol TB, TB 15 giin, CB, CB 15 giin,
(Kg/da) 25 cc/da 35 cc/da 35 cc/da 35 cc/da
12 66.00 cde | 67.00 bede | 66.50 cde | 73.67ab | 72.00 abc
18 62.83e¢ |67.50bcde| 72.00abc | 66.50cde | 66.17 cde
24 77.00a | 6450de | 65.00cde | 71.50abcd | 62.83¢
EGF (0.05) | 7.14

56




4. ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA N. BURCAK ATCIOGLU

12 kg azot uygulamasinda, Pix uygulamasiz kontrol ve taraklanma
déneminde yapilan Pix uygulamalarinda standart ¢imlenme oraninda Gnemli bir
degisiklik goriilmezken, c¢igeklenme doneminde yapilan Pix uygulamalarinda
uygulamalarinda standart ¢imlenme oraninda 6nemli diizeyde artig olmustur. 18 kg
azot uygulamasinda taraklanma baslangicindan 15 giin sonra 35 cc/da Pix
uygulamasi diginda, &teki Pix uygulamalarinda uygulamalarinda standart ¢imlenme
oraninda 6nemli bir degiklik goériilmemistir. 24 kg azot uygulamasinda yalmizca
¢iceklenme baslangicindan 15 giin sonra 35 cc/da Pix uygulamast standart ¢imlenme
oraninda 6nemli bir farklilik olugturmus, Pix uygulamasiz kontrol standart ¢imlenme
oraninda en Onemli artisi saglamigtir. Taraklanma baglangicinda 25 cc/da Pix
uygulamasinda 24 kg azot uygulamasinda standart c¢imlenme oraminda diisiis
goriilmekle birlikte, azot dozlari arasinda Onemli bir degigiklik olmamstir.
Taraklanma baglangicindan 15 giin sonra 35 cc/da Pix uygulamasinda 12 ve 24 kg
azot uygulamalarinda standart ¢imlenme oraninda O6nemli bir degisiklik
goriilmezken, 18 kg azot uygulamasmda Onemli artis olmustur. Cigeklenme
baslangicindan 15 giin sonra 35 cc/da Pix uygulamasmnda 18 ve 24 kg azot
uygulamalarinda standart ¢imlenme oraminda herhangi bir degisiklik g6riilmezken,
12 kg azot uygulamasinda Snemli artig olmustur (Cizelge 4.40).

Caligmada, azot ve Pix uygulamarinin standart ¢imlenme oranini etkilemedigi
yoniinde saptanan bulgular, artan azot dozlarinin ¢imlenme oraninda bir farklhilik
olmadigmi belirten arastiricilarin (Sawan ve ark., 1989b) bulgular: ile ve Pix
uygulamalarnin ¢imlenmede Onemli bir etkisinin olmadigim saptayan baz
aragtiricilarin (Sawan ve afk., 1998) bulgular ile uyum igindedir. Artan azot dozu ile
birlikte ¢inlenme oraninda artiy oldugunu bildiren arastiricilarin (Sawan ve ark.,

1985;) bulgular ile geligki igindedir.

4.19. Soguk Cimlenme Oranx
Denemenin yapildig: 2000 yili ¢alismasinda, C.1518 pamuk gesidinde, farkli
azot dozu ve Pix uygulamalar1 yoniinden saptanan soguk ¢imlenme oramt verilerine

iligkin varyans analiz sonuglari Cizelge 4.41°de gésterilmistir.
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Cizelge 4.41. Soguk Cimlenme Oram Verilerine Iliskin Varyans Analiz Sonuglari

Degisim Kaynaklan SD KT KO F
Tekrarlama 2 9.633 4817 0.281
Azot Dozu 2 203.700 101.850 5.950
Hata 1 4 68.467 17.117
Pix Uygulamalar 4 161.300 40.325 6.148%*
Azot Dozu x Pix Uyg. 8 323.800 40.475 6.171%*
Hata2 24 157.400 6.558
Genel 44 924.300

(*%) p<0.01 (%) P<0.05 DK.:%3.83

Cizelge 4.41°den, azot uygulamalarinin sofuk ¢imlenme oraminda farklilik

olusturmadigs,

interaksiyonunun soguk ¢imlenme oranminda 0.01 diizeyinde Onemli farklilik

Pix uygulamalarmmn ve

olusturdugu izlenebilmektedir.

Pix uygulamalar1 yOniinden saptanan soguk ¢imlenme oram ortalama

degerleri, en kiigiik giivenilir farka (EGF) gore olusan gruplar Cizelge 4.42°de

verilmistir.
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Cizelge 4.42. Uygulamalar Sonucunda Saptanan Ortalama Soguk Cimlenme Oranlar

ve Olusan Gruplar

Azot Dozlar1 (kg/da) Soguk Cim. Orani (%)
12 64.40
18 66.70
24 69.60
EGF (0.05) 0.D.
Pix Uygulamalar (cc/da)

Kontrol 64.83 ¢
Taraklanma Baslangicinda, 25 cc/da 66.16 be
Taraklanma Baglangicindan 15 giin sonra, 35 cc/da 65.83 be
Cigeklenme Baslangicinda, 35 cc/da 7033 a
Ciceklenme Baslangicindan 15 giin sonra, 35 cc/da 67.33 b
EGF (0.05) 2.49

Cizelge 4.42°den, en yiiksek soguk ¢imlenme oraninin (70.33) cigeklenme
baslangicinda, 35 cc/da uygulamasinda olustugu, bunu Snemli farkla cigeklenme
baslangicinda 15 giin sonra 35 cc/da Pix uygulamasimin izledigi en diisiik soguk
cimlenme oranmm (%64.83) ise kontrol uygulamasinda olustugu ve Pix

uygulamalarinda olugan soguk ¢imlenme oranlar1 arasinda istatiksel yonden énemli

farklilik olmadig1 dikkati cekmektedir.

Azot dozu x Pix uygulamalari interaksiyonu yoniinden saptanan soguk

¢imlenme oram degerleri, en kiigiik giivenilir farka (EGF) gore olusan gruplar

Cizelge 4.43°de verilmistir.
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Cizelge 4.43. Saptanan Soguk Cimlenme Oranmna Iliskin Azot Dozu x Pix

Uygulamalar: Interaksiyonu

Azot Pix Uygulamalar1
Dozlari Kontrol TB, TB 15 CB, CB 15 giin,
(Kg/da) 25 cc/da giin, 35 35 cc/da 35 cc/da
cc/da
12 66.50 defg | 58.501 61.00 hn 70.50 abcd | 65.50 efg
18 65.00 fgh | 69.00 abedef | 65.00 fgh | 67.50 bedef | 67.00 cdefg
24 63.00 gh | 71.00 abc 71.50 abc | 73.00 a 69.50 abcde
EGF |4.32
(0.05)

Cizelge 4.43’den, 12 kg azot uygulamalarinda, ¢iceklenme baslanginda 35
cc/da Pix uygulamasinda soguk ¢imlenme oraninda artig goriilmiis, Pix uygulamasiz
kontrol ve ¢igeklenme baslangicindan 15 giin sonra 35 cc/da uygulamalarinda soguk
¢imlenme oraninda 6nemli bir degisiklik goriilmezken, 6teki Pix uygulamalarinda
Onemli diigiis olmustur. 18 kg azot uygulamasinda taraklanma baglangicinda 25 cc/da
Pix ugulamasinda Snemli bir artig goriilmiis, 6teki Pix uygulamalarinda soguk
¢imlenme oramnda ©6nemli diizeyde bir degisiklik goriilmemistir. 24 kg azot
uygulamasinda, yalnizca Pix uygulamasiz kontrol soguk ¢imlenme oraninda Snemli
farklilik olusturmus, giceklenme baglangicinda 35 cc/da Pix uygulamasi soguk
¢imlenme oraninda en 6nemli artisn saglamigtir. Pix uygulamasiz kontrolda 24 kg
azot uygulamasinda soguk ¢imlenme oraninda diisiis goriilmekle birlikte, azot dozlan
arasinda onemli bir degisiklik olmamugtir. Taraklanma baslangicinda 25 cc/da azot
uygulamasinda 18 ve 24 kg azot uygulamalarinda soguk gimlenme oraninda herhangi
bir degisiklik goriilmezken 12 kg azot uygulamasinda en diigiik soguk ¢imlenme
orami gOriilmiistiir. Taraklanm abaglangicinda 15 gilin sonra 35 cc/da Pix
uygulamasinda 12 ve 18 kg azot uygulamalarinda soguk ¢imlenme oraminda nemli
dgisiklik goriilmezken, 24 kg azot uygulamasinda 6nemli artis olmustur. Cigeklenme
bagslangicinda 35 cc/da azot uygulamasinda 12 ve 18 kg azot uygulamalarinda 6nemli

degisiklik goériilmezken, 24 kg kg azot uygulamasinda soguk ¢imlenme oraninda en
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O6nemli artiy olmustur. Cigeklenme baglangicincdan 15 glin sonra 35 cc/da Pix
uygulamasinda 12 ve 18 kg azot uygulamasinda énemli degisiklik goriilmezken 24
kg azot uygulamasinda artig goriilmiisttir.

Calismadan, azot uygulamalarinin soguk ¢imlenme oramim etkilemedigi
yoniinde saptanan bulgular, azot uygulamalari ile soguk ¢imlenme oramnin arttigini
belirten aragtiricilarin (Sawan ve ark., 1998) bulgular ile ¢elismektedir. Caligmadan,
Pix uygulamalarinin soguk ¢imlenme oramini olumlu ydnde etkiledigi ySniinde
saptanan bulgular, Pix uygulamalarmin soguk ¢imlenme oranina Snemli farkhiliklar
olmadigini belirten arastiricilarin  (Becker ve ark.,, 1999) bulgularina ters

diismektedir.

4.20. Iplik Esnekligi
Denemenin yapildig1 2000 yih ¢aligmasinda, C.1518 pamuk ¢esidinde, farkh
azot dozu ve Pix uygulamalar: yoniinden saptanan iplik esnekligi verilerine iligkin

varyans analiz sonuglari Cizelge 4.44°de g6sterilmistir.

Cizelge 4.44. Iplik Esnekligi Verilerine Iliskin Varyans Analiz Sonuglari

Degisim Kaynaklar SD KT KO F
Tekrarlama 2 0.044 0.022 3.147
Azot Dozu 2 1.392 0.696 99.464**
Hata 1 4 0.028 0.007

Pix Uygulamalar1 2 0.127 0.064 4.734%*
Azot Dozu x Pix Uyg. 4 0.475 0.119 8.846%*
Hata 2 12 0.161 0.013

Genel 26 2.228

(*¥) p<0.01  (*) P<0.05 D.K.: % 3.01

Cizelge 4.44’den, azot dozlarmn ve azot dozu x Pix uygulamalar
interaksiyonunun iplik esnekliginde 0.01, Pix uygulamalarmnin ise 0.05 diizeyinde

onemli farklibik olusturdugu izlenebilmektedir.
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Azot dozu ve Pix uygulamalar1 ydniinden saptanan iplik esnekligi ortalama
degerleri, en kiiglik giivenilir farka (EGF) gore olusan gruplar Cizelge 4.45°de

verilmistir.

Cizelge 4.45. Uygulamalar Sonucunda Saptanan Ortalama Iplik Esneklikleri ve

Olusan Gruplar
Azot Dozlar: (kg/da) Iplik Esnekligi (%)
12 3.56¢
18 3880
24 395a
EGF (0.05) 0.18
Pix Uygulamalar1
Kontrol 3.80b
Taraklanma Déneminde 3.80b
Ciceklenme Doneminde 395a
EGF (0.05) 0.20

Cizelge 4.45den, uygulanan azot dozlarmin artmasiyla iplik esnekliginin
Onemli diizeyde arttifi, en yiiksek iplik esnekliginin (%3.95), 24 kg azot
uygulamasinda, en diigiik iplik esnekliginin (%3.56) ise 12 kg azot uygulamasinda
olustugu dikkati ¢ekmektedir. Yine aym ¢izelgeden, Pix uygulamalarinda olusan
iplik esnekligi arasmnda istatiksel yonden Onemli farklihk olmakla birlikte,

taraklanma ddneminde olusan lif esnekliginin kontrolden farksiz oldugu dikkati
cekmektedir.

Azot dozu x Pix uygulamalari interaksiyonu ydniinden saptanan iplik
esnekligi degerleri, en kiigiik giivenilir farka (EGF) gore olusan gruplar Cizelge
4.46’da verilmigtir.
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Cizelge 4.46. Saptanan iplik Esnekligine fliskin Azot Dozu x Pix Uygulamalari

Interaksiyonu
Azot Dozlar Pix Uygulamalar:
(Kg/da) Kontrol Taraklanma Donemi | Ciceklenme Dénemi
12 3.66b 3.57 be | 344 c
18 3.73b 3710 421 a
24 4.02 a 412 a 4.19a
EGF (0.05) | 0.20

Cizelge 4.46’dan, 12 kg azot uygulamasinda, Pix uygulamasiz kotrol ve
taraklanma donemlerinde Pix uygulamalarinda, iplik esnekliginde dnemli farklilik
goriilmezken, ¢iceklenme doneminde Pix uygulamasinda iplik esnekliginde diisiis
goriilmiistiir. 18 kg azot uygulamasinda kontrol ve taraklanma dénemlerinde Pix
uygulamalarinda, iplik esnekliginde O©nemli farklihk olmazken, ¢igeklenme
déneminde Pix uygulamasinda en Onemli artiy gorilmistir. 24 kg azot
uygulamasinda, tiim Pix uygulamalarinda iplik esnekliinde herhangi bir farklilik
goriilmemekle birlikte artis olmustur. Pix uygulamasiz kontrolda, 12 ve 18 kg azot
uygulamalarinda iplik esnekliginde Snemli bir farklilik goriilmezken, 24 kg azot
uygulamasmda iplik esnekliginde Onemli bir artiy gorillmiigtiir. Taraklanma
déneminde Pix uygulamasinda 12 ve 18 kg azot uygulamalarinda iplik esnekliginde
Onemli bir farklibk olmazken, 24 kg azot uygulamasinda iplik esnekliginde Snemli
bir artis olmugtur. Ciceklenme doneminde Pix uygulmasinda 18 ve 24 kg azot
uygulamalarinin iplik esnekliginde en Onemli artisi sagladigi, 12 kg azot
uygulamasinin ise iplik esnekliginde en 6nemli dilsiisti sagladigi goriilmiistiir. Bu
durum, 18 kg azot uygulamasinda, gigeklenme déneminde Pix uygulamasinda ve 24
kg azot uygulamasinda tiim Pix uygulamalarinda iplik esneklifinde en Gnemli artist

sagladigin g&stermektedir.
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4.21. iplik Kopma Dayamkhihi
Denemenin yapildigi 2000 yili calismasinda, C.1518 pamuk ¢esidinde, farkh

azot dozu ve Pix uygulamalari yOniinden saptanan iplik kopma dayamkhhig:

verilerine iliskin varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.47°de gosterilmigtir.

Cizelge 4.47. Iplik Kopma Dayamkhlig1 Verilerine ligkin Varyans Analiz Sonuglari

Degisim Kaynaklar SD KT KO F
Tekrarlama 2 0.035 0.017 0.320
Azot Dozu 2 6.500 3.250 60.084**
Hata 1 4 0.216 0.054
Pix Uygulamalari 2 3.424 1.712 39.006%*
Azot Dozu x Pix Uyg. 4 5.523 1.381 31.455%*
Hata 2 12 0.527 0.044
Genel 26 16.225

(**) p<0.01 (*) P<0.05 DK.: %2.05

Cizelge 4.47°den, azot dozlarinin, Pix uygulamalarinin ve azot dozu x Pix
uygulamalari interaksiyonunun iplik kopma dayanikliliginda 0.01 diizeyinde Snemli
farklilik olusturdugu izlenebilmektedir.

Azot dozu ve Pix uygulamalar1 yoniinden saptanan iplik kopma dayaniklilig:
ortalama degerleri, en kiiclik glivenilir farka (EGF) gore olusan gruplar Cizelge
4.48°de verilmistir.
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Cizelge 4.48. Uygulamalar Sonucunda Saptanan Ortalama Iplik Kopma
Dayanikliliklar: ve Olusan Gruplar

Azot Dozlari (kg/da) Iplik Kopma Dayaniklilig1 (%)
12 9.55b

18 10.67 a

24 10.48 a

EGF (0.05) 0.52

Pix Uygulamalar:

Kontrol 10.16 b
Taraklanma Déneminde 9.84b
Ciceklenme Déneminde 10.70 a

EGF (0.05) v 0.37

Cizelge 4.48°den en yliksek iplik kopma dayaniklihginin, 18 ve 24 kg azot
uygulamalarinda (%10.67 ve %10.48), en diisiik iplik kopma dayamkliligmimn ise 12
kg azot uygulamasinda (%10.48) olustugu dikkati ¢ekmektedir. Yine aym
cizelgeden, en yiiksek iplik kopma dayaniklhiligmin (%10.70) giceklenme déneminde
Pix uygulamasinda olustugu, o&teki uygulamalarda olusan iplik kopma
dayanikliliklar1 arasinda istatiksel yonden 6nemli farklilik olmamakla birlikte, en
disiik (%9.84) iplik kopma dayamklihigmin taraklanma doneminde Pix
uygulanmasinda olustugu dikkati cekmektedir.

Azot dozu x Pix uygulamalar: interaksiyonu ydniinden saptanan iplik kopma
dayanikliligs degerleri, en kiigiik giivenilir farka (EGF) gore olusan gruplar Cizelge
4.49’da verilmigtir.
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N. BURCAK ATCIOGLU

Cizelge 4.49. Saptanan Iplik Kopma Dayanmikliligina Iligkin Azot Dozu x Pix

Uygulamalari Interaksiyonu

Azot Dozlar1 Pix Uygulamalar1
(Kg/da) Kontrol Taraklanma Ciceklenme
D6nemi Donemi
12 10.28 cd 8.67f 9.69¢
18 10.10d 10.28 cd 11.63 a
24 10.10d 10.57 be 10.78 b
EGF (0.05) 0.37

Cizelge 4.49dan, 12 kg azot uygulamasinda, Pix uygulamasiz kontrolda iplik
kopma dayanikliliginda artis olmus, taraklanma doneminde Pix uygulamasinda iplik
kopma dayamkliiginda en diisiik deger goriilmistiir. 18 kg azot uygulmasinda,
ciceklenme déneminde Pix uygulamasinda 6nemli diizeyde artig olurken, kontrol ve
taraklanma donemlerinde 6nemli farkliliklar go6riilmemistir. 24 kg azot
uygulamasinda taraklanma ve giceklenme dénemlerinde Pix uygulamalarinda iplik
kopma dayaniklihginda Snemli bir degisiklik goriilmezken, kontrolda iplik kopma
dayamikhiliginda diisiis goriilmiigtiir. Pix uygulamasiz kontrolda, tiim azot
uygulamalarinda iplik kopma dayanikliliginda 6nemli bir degisiklik goriilmemigtir.
Taraklanma déneminde Pix uygulamasinda, 18 ve 24 kg azot uygulamalarinda iplik
kopma dayamkliliginda Snemli farkliliklar goriilmemis, 12 kg azot uygulamsinda
onemli diizeyde diisiis goriilmiistiir. Cigeklenme doneminde Pix uygulamsinda, 18 kg
azot uygulamasinda iplik kopma dayan1khh§1nda en Snemli artig goriilmiis, bunu 24
kg azot uygulamasi izlemis, 12 kg azot uygulamas: gereksiz kalmistir. Bu durum, 18
kg azot uygulasinda, ¢iceklenme doneminde yapilan Pix uygulamasinin iplik kopma

dayanikliliginda en 8nemli artis1 sagladigini ortaya koymaktadir.
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4.22. iplik Diizgiinsiizligii
Denemenin yapildig1 2000 yili ¢alismasinda, C.1518 pamuk gesidinde, farkh
azot dozu ve Pix uygulamalari yoniinden saptanan iplik diizgiinsiizliigii verilerine

iligkin varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.50°de gosterilmisgtir.

Cizelge 4.50. Iplik Diizgiinsiizl{ig{i Verilerine Iliskin Varyans Analiz Sonuglari

Degisim Kaynaklari SD KT KO F
Tekrarlama 2 0.141 0.071 1.831
Azot Dozu 2 1.010 0.505 13.093*
Hata 1 4 0.154 0.039

Pix Uygulamalari 2 2.096 1.048 16.561%*
Azot Dozu x Pix Uyg. 4 4.566 1.142 18.042%*
Hata 2 12 0.759 0.063

Genel 26 8.727

(**) p<0.01  (*) P<0.05 D.K.: % 2.02

Cizelge 4.50°den, azot dozlarmm iplik diizglinsizligiinde 0.05, Pix
uygulamalarinin ve azot dozu x Pix uygulamalar1 interaksiyonunun 0.01 diizeyinde
onemli farklilik olugturdugu izlenebilmektedir.

Azot dozu ve Pix uygulamalar1 yoniinden saptanan iplik diizgiinstizliigu
ortalama degerleri, en kiiglik giivenilir farka (EGF) gére olusan gruplar Cizelge

4.51°de verilmistir.
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Cizelge 4.51. Uygulamalar Sonucunda Saptanan Ortalama Iplik Diizgiinsiizliikleri ve

Olusan Gruplar
Azot Dozlar1 (kg/da) Iplik Diizgtinsiiziiigii (%)
12 12.65a
18 12.18b
24 12.48 ab
EGF (0.05) 0.44
Pix Uygulamalar1
Kontrol 12210
Taraklanma Déneminde 12.27b
Cigeklenme Doneminde 12.83 a
EGF (0.05) 0.44

Cizelge 4.51’den en yliksek iplik diizglinsiizligiiniin (%12.65) 12 kg azot
uygulamasinda, en disiik iplik diizgiinsiizliigliniin (%12.18) ise 18 kg azot
uygulamasinda olustugu dikkati gekmektedir. Yine ayni ¢izelgeden, en yiiksek iplik
diizglinstizliiglinin, ¢igeklenme doneminde Pix uygulamasinda olustugu; Oteki
uygulamalarda olusan iplik diizgiinslizligli arasinda istatiksel yonden Onemli
farklilik olmamakla birlikte, en diisiik iplik diizgiinsiizligiiniin (%12.21) kontrol
uygulanmasinda olustugu dikkati gekmektedir.

Azot dozu x Pix uygulamalar: interaksiyonu y6niinden saptanan iplik
dizgiinstizliigi degerleri, en kiiglik gilivenilir farka (EGF) gore olugan gruplar
Cizelge 4.52°de verilmistir.
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Cizelge 4.52. Saptanan Iplik Diizgiinstizligiine Iliskin Azot Dozu x Pix

Uygulamalari Interaksiyonu

Azot Dozlar Pix Uygulamalar:
(Kg/da) Kontrol Taraklanma Donemi | Ciceklenme D6nemi
12 12.28 bede 11.88 ¢ 13.80a
18 12.15 cde 12.36 bed 12.05 de
24 12.21 bede 12.58 bc 12.64 b
EGF (0.05) 0.44

Cizelge 4.52°den, 12 kg azot uygulamasinda, ¢iceklenme déneminde Pix
uygulamasinda iplik diizglinslizliiglinde Onemli artis1 saglamig, taraklanma
déneminde Pix uygulamasinda iplik diizgiinstizliiglinde 6nemli goriilmiigtiir. 18 kg
azot uygulmasinda, taraklanma d6éneminde Pix uygulamasinda iplik
diizgiinsiizliiglinde artist saglamig, kontrol ve c¢igeklenme donemlerinde Pix
uygulamalarinda iplik diizgiinstizliigiinde Snemli farkhiliklar gériilmemistir. 24 kg
azot uygulamasinda, tiim Pix uygulamalarinin iplik diizgiinsiizliiglinde 6nemli bir
farklilik gériilmemistir. Pix uygulamasiz kontrolda, tiim azot uygulamalarinin iplik
diizglinstizliigtinde hi¢bir farklilik olmadig1 g6riilmiistlir. Taraklanma déneminde Pix
uygulamsinda, 18 ve 24 kg azot uygulamalarinda iplik diizgiinsiizliigiinde 6nemli
degisiklik goriilmezken, 12 kg azot uygulamsi ile iplik diizgiinsiizliigiinde diisiis
gorilmiigtiir. Cigeklenme déneminde Pix uygulamsinda, 12 kg azot uygulama ile en
yiksek iplik diizgiinsiizltiglinii vermistir, bunu 24 kg azot uygulamasi izlemis, 18 kg
azot uygulamasi gereksiz kalmistir. Bu durum, 12 kg azot uygulasinda, taraklanma
doéneminde yapilan Pix uygulamasmnn iplik diizgiinsiizliigiinde en onemli diisiisii

sagladigmi ortaya koymaktadir.
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4.23. iplikte ince Yerler
Denemenin yapildig: 2000 yili calismasinda, C.1518 pamuk ¢esidinde, farkh
azot dozu ve Pix uygulamalari yoniinden saptanan iplikte ince yerler verilerine iliskin

varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.53°de gosterilmistir.

Cizelge 4.53. Iplikte ince Yerler Verilerine {liskin Varyans Analiz Sonuglar:

Degisim Kaynaklar: SD KT KO F
Tekrarlama | 2 6.019 3.009 0.590
Azot Dozu 2 2200.463 | 1100.231 216.045%*
Hata 1 4 20.370 5.093

Pix Uygulamalar1 2 2368.519 | 1184.259 95.626**
Azot Dozu x Pix Uyg. 4 1153.704 | 288.426 23.289%*
Hata 2 12 148.611 12.384 |

Genel 26 5897.685

(**¥) p<0.01  (*) P<0.05 D.K.: % 10.59

Cizelge 4.53’den, azot dozlarinin, Pix uygulamalarinin ve azot dozu x Pix
uygulamalar1 interaksiyonunun iplikte ince yerlerde 0.01 diizeyinde 6nemli farklilik
olusturdugu izlenebilmektedir.

Azot dozu ve Pix uygulamalar1 y6niinden saptanan ipliktr ince yerler ortalama
degerleri, en kiiglik gilivenilir farka (EGF) goére olusan gruplar Cizelge 4.54’de

verilmigtir.
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Cizelge 4.54. Uygulamalar Sonucunda Saptanan Ortalama Iplikte Ince Yerler ve

Olusan Gruplar
Azot Dozlar1 (kg/da) Iplikte Ince yerler (%)
12 31.66b
18 23.05¢
24 45.00 a
EGF (0.05) 5.11
Pix Uygulamalar
Kontrol ' 28.05b
Taraklanma Ddneminde 25.27b
Cigeklenme Doneminde 46.38 a
EGF (0.05) 6.26

Cizelge 4.54’den, uygulanan azot dozlarinda olusan iplikte ince yerler
arasinda 6nemli farklilik oldugu, en yiiksek (%45) iplikte ince yerlerde 24 kg azot
uygulamasinda olugtugu; en diisiik (%23.05) iplikte ince yerlerde ise 18 kg azot
uygulamasinda olustugu dikkati ¢ekmektedir. Yine ayni ¢izelgeden, Pix
uygulamalarinda olugan iplikte ince yerler arasinda istatistiksel yonden 6nemli
farklilik olmakla birlikte, en yiiksek (%46.38) iplikte ince yerler, ¢iceklenme
déneminde Pix uygulamasinda olustugu, taraklanma doneminde olusan iplikte ince
yerlerin kontroldan farksiz oldugu dikkati gcekmektedir.

Azot dozu x Pix uygulamalar: interaksiyonu y6niinden saptanan iplikte ince
yerler degerleri, en kiiciik giivenilir farka (EGF) g6re olusan gruplar Cizelge 4.55de

verilmigtir.
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Cizelge 4.55. Saptanan iplikte Ince Yerlere ligkin Azot Dozu x Pix Uygulamalari

Interaksiyonu
Azot Dozlar1 Pix Uygulamalar1
(Kg/da) Kontrol Taraklanma Doénemi { Cigeklenme Dénemi
12 25.00d 15.00¢ 55.00 a
18 21.66d 1333 e 34.16 ¢
24 3750 c 4750 b ~50.00 ab
EGF (0.05) 6.26 |

Cizelge 4.55’den, 12 kg azot uygulamsinda ¢igeklenme doneminde Pix
uygulamasinda iplikte ince yerlerde en Onemli artigi saglamig ve bunu kotrol
uygulamasi izlemistir, taraklanma doneminde Pix uygulamasinda iplikte ince
yerlerde 6nemli diizeyde diislis goriilmiistiir. 18 kg azot uygulamasinda, ¢igeklenme
déneminde Pix uygulamasinda iplikte ince yerlerde artig goriilmiis, bunu kontrol
uygulamasi izlemistir, taraklanma doneminde yapilan Pix uygulamasi gereksiz
kalmistir. 24 kg azot uygulamasinda taraklanma ve gigeklenme donemlerinde pix
uygulamalarinda iplikte ince yerlerde 6nemli farkhilik olmazken, kontrolda iplikte
ince yerlerde diiglis goriilmiistiir. Pix uygulamasiz kontrolda, 12 ve 18 kg azot
uygulamalarinda iplikte incce yerlerde onemli farklhilik goriilmezken, 24 kg azot
uygulamasinda iplikte ince yerlerde 6nemli azalma goriilmiigtiir. Taraklanma
déneminde Pix uygulamasinda 12 ve 118 kg azot uygulamalarinda iplikta ince
yerlerde en 6nemli diigliy g6riilmiis, 24 kg azot uygulamasinda iplikte ince yerlerde
Onemli bir artig gériilmiistiir. Ci¢ceklenme doneminde Pix uygulamasinda 12 kg azot
uygulamasinda iplikte ince yerlerde énemli en 6nemli artig1 sagladigi ve bunun 24 kg
azot uygulamasinda onemli diizeyde farkli olmadidi goriilmis, 18 kg azot
uygulamasinda ise iplikte ince yerlerde 6nemli bir dislis gérilmiistir. Bu durum,
taraklanma déneminde, Pix uygulamasinda, 12 ve 18 kg azot uygulamalarindan

iplikte ince yerlerde en 6nemli disiisii sagladigini ortaya koymaktadir.
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4.24. iplikte Kahn Yerler
Denemenin yapildigi 2000 yili galigmasinda, C.1518 pamuk ¢egidinde, farkli

azot dozu ve Pix uygulamalar1 yoniinden saptanan iplikte kalin yerler verilerine

iliskin varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.56’da gsterilmistir.

Cizelge 4.56. Iplikte Kalin Yerler Verilerine Iliskin Varyans Analiz Sonuglar

Degisim Kaynaklar SD KT KO F
Tekrarlama 2 359.722 179.861 2.232
Azot Dozu 2 29193.056 | 14596.528 181.198** .
Hata 1 4 322.222 80.556
Pix Uygulamalar 2 1284.722 | 642.361 9.519**
Azot Dozu x Pix Uyg. 4 22330.556 | 5582.639 82.734**
Hata 2 12 809.722 67.477
Genel 26 54300.000

(**) p<0.01  (*) P<0.05 DXK.:% 5.54

Cizelge 4.56’dan, azot dozlarinin, Pix uygulamalarmin ve azot dozu x Pix
uygulamalari interaksiyonunun iplikte kalin yerlerde 0.01 diizeyinde 6nemli farklilik
olusturdugu izlenebilmektedir.

Azot dozu ve Pix uygulamalar1 yoniinden saptanan iplikte kalin yerler ortalama
degerleri, en kiigiik glivenilir farka (EGF) gore olusan gruplar Cizelge 4.57°de
verilmisgtir.
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Cizelge 4.57. Uygulamalar Sonucunda Saptanan Ortalama [plikte Kalin Yerler ve

Olusan Gruplar
Azot Dozlar1 (kg/da) Iplikte Kalin Yerler (%)
12 118.61b
18 ' 132.22b
24 194.16 a
EGF (0.05) 20.35
Pix Uygulamalar:
Kontrol 142.77 b
Taraklanma Déneminde 144.16 ab
Cigeklenme Déneminde 158.05a
EGF (0.05) 14.61

Cizelge 4.57’den, uygulanan azot dozlarinin artmasiyla iplikte kalin yerlerin
arttigl, ancak 12 ve 18 kg azot uygulamalar1 arasinda 6nemli farklilik olmadigi, en
yiiksek iplikte kalin yerlerin (%194.16) 24 kg azot uygulamasinda olustugu dikkati
cekmektedir. Yine aymt ¢izelgeden, Pix uygulamalarinda en yiiksek iplikte kalin
yerlerin (%158.05) cigeklenme doneminde Pix uygulamasinda olustugu, en diisiik
iplikte kalin yerlerde (%142.77) ise kontrol uygulamasinda olustugu dikkati
¢ekmektedir.

Azot dozu x Pix uygulamalari interaksiyonu yOniinden saptanan iplik
kalinlig1 degerleri, en kiigiik giivenilir farka (EGF) gore olusan gruplar Cizelge

4.58’de verilmistir.
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Cizelge 4.58. Saptanan Iplikte Kalin Yerlere iliskin Azot Dozu x Pix Uygulamalari

Interaksiyonu
Azot Dozlar1 Pix Uygulamalar
(Kg/da) Kontrol Taraklanma Donemi | Cigeklenme Dénemi
12 140.00 ef 69.16 h 146.66 de
18 130.83 f 163.33 ¢ 102.50 g
24 157.50 cd 200.00 b 225.00 a
EGF (0.05) 14.61

Cizelge 4.58°den, 12 kg azot uygulamasinda g¢igeklenme déneminde Pix
uygulamasmda iplikte kalin yerlerde artig goriilmiis, bunu kontrol uygulamasi
izlemig ve taraklanma doneminde Pix uygulamasinda iplikte kalin yerlerde en 6nemli
diisiis goOriilmigtir. 18 kg azot uygulamasinda taraklanma doneminde Pix
uygulamasinda iplikte kalin yerlerde O©Onemli bir artig goriilmiis, kontrol
uygulamasinda iplikte kalin yerlerde 6nemli bir diigiis goriilmiis ve bunu ¢igeklenme
déneminde Pix uygulamasi izlemigtir. 24 kg azot uygulamasinda g¢igeklenme
déneminde Pix uygulamasinda iplikte kalin yerlerde en 6nemli artis goriilmiis,
taraklanma d6neminde Pix uygulamasinda iplikte kalin yerlerde 6nemli bir azalma
goriilmiis ve bunu kontrol uygulamas: izlemigtir. Pix uygulamasiz kontrolda 24 kg
azot uygulamasinda iplikte kalin yerlerde 6nemli bir artig gériilmiig, 12 ve 18 kg azot
uygulamalarmda Onemli bir farklilikk go6riilmemistir. Taraklanma déneminde Pix
uygulamalarinda 24 kg azot uygulamasinda iplikte kalin yerlerde 6nemli bir artis
goriilmiis, 12 kg azot uygulamasinda iplikte kalin yerlerde en ©nemli diisiis
goriilmiistiir. Cigeklenme déneminde Pix uygulamasinda 24 kg azot uygulamasinda
iplikte kalin yerlerde en dnemli bir artis goriilmiis,18 kg azot uygulamasinda ise
O6nemli bir azalhg gorilmistiir. Bu durum, 12 kg azot uygulamasinda, taraklanma
déneminde yapilan Pix uygulamasinda iplikte kalin yerlerde en 6nemli azalisin

saglandigini ortaya koymaktadir.
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4.25. Neps
Denemenin yapildig: 2000 yili galigmasinda, C.1518 pamuk gesidinde, farkl
azot dozu ve Pix uygulamalari yonlinden saptanan neps verilerine iligkin varyans

analiz sonuglar1 Cizelge 4.59°da gdsterilmistir.

Cizelge 4.59. Neps Verilerine iliskin Varyans Analiz Sonuglari

Degisim Kaynaklar: SD KT KO F
Tekrarlama 2 38.889 19.444 14.000
Azot Dozu 2 393.056 196.528 141.500**
Hata 1 4 5.556 1.389

Pix Uygulamalar: 2 150.000 75.000 10.623**
Azot Dozu x Pix Uyg. 4 727.778 181.944 25.770%*
Hata 2 12 84.722 7.060

Genel 26 1400.000

(**) p<0.01 (*) P<0.05 DK.: % 21.26

Cizelge 4.59’dan, azot dozlarimin, Pix uygulamalarinin ve azot dozu x Pix
uygulamalar1 interaksiyonunun nepsde 0.01 diizeyinde 6nemli farklilik olusturdugu
izlenebilmektedir.

Azot dozu ve Pix uygulamalar1 ydniinden saptanan nepsin ortalama degerleri, en

kiigiik giivenilir farka (EGF) gére olusan gruplar Cizelge 4.60’da verilmistir.
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Cizelge 4.60. Uygulamalar Sonucunda Saptanan Ortalama Nepsler ve Olusan

Gruplar
Azot Dozlar (kg/da) Neps (%)
12 10.83 b
18 8.88b
24 17.77 a
EGF (0.05) 2.67
Pix Uygulamalar:
Kontrol 9.16 b
Taraklanma Déneminde 14.16 a
Ciceklenme Doneminde 14.16 a
EGF (0.05) 4.72

Cizelge 4.60’dan, azot dozu uygulamalarinda olusan neps arasinda

istatistiksel yonden 6nemli farklilik olustugu, en yiiksek nepsin (%17.77) 24 kg azot

uygulamasinda olustugu, en diisiik nepsin (%8.88) ise 18 kg azot uygulamasinda

olustugu ve bunun 12 kg azot uygulamasindan Onemli diizeyde farkli olmadigi

dikkati cekmektedir. Yine ayni gizelgeden, Pix uygulamalarinda en yiiksek nepsin

(%14.16) taraklanma ve g¢iceklenme donemlerinde olustufu ve bunun kontrol

uygulamasindan Snemli diizeyde farkli oldugu dikkati gekmektedir.

Calismadan, Pix uygulamalarinin nepsi arttirdigi yoniinde saptanan

bulgular, baz: aragtiricilar (Schott ve ark., 1981) tarafindan da belirtilmistir.

Azot dozu x Pix uygulamalar1 interaksiyonu y&niinden saptanan neps

degerleri, en kiigiik giivenilir farka (EGF) g6re olusan gruplar Cizelge 4.61°de

verilmistir.
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Cizelge 4.61. Saptanan Nepse Iliskin Azot Dozu x Pix Uygulamalar1 interaksiyonu

Azot Dozlar1 Pix Uygulamalari
(Kg/da) Kontrol Taraklénma Donemi | Cigeklenme Dénemi
12 15.00 c 7.50d 10.00 d
18 5.83d 15.00 ¢ 5.83d
24 6.66 d 20.00b 26.66 a
EGF (0.05) 4.72

Cizelge 4.61°den, 12 kg azot uygulamasinda, Pix uygulamasiz kontroldan
nepsde artis goriilmii, taraklanma ve giceklenme donemlerinde Pix uygulamasinda
nepsde 6nemli farklilik olugmadig: goriilmiistiir. 18 kg azot uygulamasinda kontrol
ve gigeklenme ciceklenme ddnemlerinde Pix uygulamalarmnda nepsde en &nemli
disiisii sagladig goriilmiistiir. 24 kg azot uygulamasinda, ¢iceklenme déneminde Pix
uygulamasinda nepsde en Onemli artiy goriilmiig, taraklanma déneminde Pix
uygulamasmda iplikte kalin yerlerde 6nemli bir azalma goriilmiis ve bunu kontrol
uygulamasi izlemigtir. Pix uygulamasiz kontrolda, 18 ve 24 kg azot uygulamarinda
nepsde dnrmli bir farklilik olmazken, 12 kg azot uygulamasinda nepsde 6nemli bir
artiy oldugu gortilmiistlir. Taraklanma doneminde Pix uygulamasinda 24 kg azot
uygulamasinda nepsde Snemli bir artis g6riilmiis, 18 kg azot uygulamasiyla nepsde
6nemli bir azalis oldugu goriilmiis ve bunu 12 kg azot uygulamasmun izledigi
goriilmigtiir.ciceklenme déneminde Pix uygulamasmda 12 ve 18 kg azot
uygulamalarinda nepsde Onemli bir faklillk olmadigi goriilmiis ve 24 kg azot
uygulamasinda nepsde en 6nemli artigin oldugu goriilmistiir. Bu durum, 12 kg azot
uygulamasinda taraklanma ve ¢igeklenme donemlerinde yapilan Pix
uygulamalarinda, 18 kg azot uygulamasinda kontrol ve giceklenme dénemlerinde Pix
uygulamalarinda ve 24 kg azot uygulamasinda kontrol uygulamasinda nepsde en

Onemli azalist sagladigini ortaya koymaktadir.
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5. SONUCLAR

Cukurova Bolgesi kosullarinda, degisik azot dozlar1 ve pix uygulamalarinmn,
pamuk bitkisinin (Gossypium hirsutum L.) koza, 1if, iplik ve tohum kalitesine olan
etkilerini saptamak amaciyla yapilan bu ¢aligma, 2000 yilinda bdlinmiis parseller
deneme deseninde 3 yinelemeli olarak diizenlenmistir. Denemede, azot dozlar1 (12,
18 ve 24 kg/da) ana parsel, pix uygulamalar1 (kontrol, taraklanma baglangicinda 25
cc/da, taraklanma baglangicindan 15 giin sonra 35 cc/da, ¢gigeklenme baglangicinda
35 cc/da, ¢igeklenme baglangicindan 15 giin sonra 35 cc/da) alt parsel olarak
almmustir,

Caligmada; koza agirligi, koza kiitlii pamuk agirhigs, kozadaki genet sayisy,
c¢irgr randimani, 100 tohum agirhgi, iist yarnn ortalama uzunluk, ortalama lif
uzunlugu, lif yeknesaklik orani, kisa lif oranmi, lif kopma dayanikliligi, lif esneklik
orani, lif inceligi (mikroner), yansitma derecesi (%Rd), sarilik derecesi (+b), trag
sayisi, tohum protein orani, tohum yag orani, standart ¢imlenme oram, cool
¢cimlenme orani, iplik esneklik oram, iplik kopma dayaniklihgy, iplik diizglinstizliigi,
iplik inceligi, iplik kahinlig1 ve neps olmak {izere toplam 25 §zellik ilgili yontemler
uyarinca incelenmigtir.

Caligmadan elde edilen sonuglar irdelendiginde, azot ve Pix uygulamalarinin
koza agilifi, koza kiitli pamuk agwh), kozadaki cenet sayisinda farklilik
olusturmadgi go6riilmiigtiir. Cwrgrr randimaninda en Onemli artis g¢iceklenme
baglangicindan 15 giin sonra 35 cc/da Pix uygulamasindan elde edilmis, Gteki
uygulamalar ¢irgir randimaninda artis yonlinden yetersiz kalmuglardir. Azot
uygulamalari ¢irgir randimaninda herhangi bir degisiklik olugturmamustir. Sonuglar
¢irgir randimaninda en 6nemli artig agisindan 18 kg azot uygulamasinda taraklanma
baslangicindan 15 giin sonra 35 cc/da Pix uygulamalari ile 12 kg azot uygulamasinda
ciceklenme baslangicindan 15 giin sonra 35 cc/da Pix uygulamalarinin
Onerilebilecegini ortaya koymustur.

Azot dozlarmmin ve degisik dénemlerde yapilan Pix uygulamalarinin {ist yar1

ortalama uzunluguna, ortalama lif uzunluguna, lif yeknesaklik oranma, kisa lif
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oramna, lif kopma dayamkliligina, lif esneklik oranma, lif inceligine, yansitma
derecesine, sarilik derecesine ve trag sayisina etkisi goriilmemistir.

Tohum protein oraninda en dnemli artig agisindan 24 kg azot uygulamasinda
taraklanma d6neminde yapilan Pix uygulamalarmin &nerilebilecegi belirlenmistir.

Tohum yag oraninda giceklenme baglangicindan 15 giin sonra 35 cc/da Pix
uygulamalar: ile diigiis goriilmiis, 6teki Pix uygulamalar1 tohumda yag ranminda artis
ydniinden kontroldan farksiz olmustur. Azot uygulamalart tohum yag oraminda etkili
olmamustir. Sonuglar tohum yag oraninda Snemli diizeyde artig yoniinden 18 kg azot
uygulamsinda Pix uygulamasiz kontrolun, yag oraninda 6nemli diizeyde azalig
yoniinden yine aym azot dozunda taraklanma baglangicinda 25 cc/da Pix
uygulamasinin 6nerilebilecegini ortaya koymustur.

Azot dozlarinin ve Pix uygulamalarimin standart ¢imlenme oranina etkisi
goriilmemistir. Cool ¢imlenme oraninda azot uygulamalarinin etkisi gdriilmemistir.
Cigeklenme baglangicinda 35 cc/da Pix uygulamasinda en yiiksek cool ¢imlenme
orami elde edilmistir. Sonuglar cool ¢imlenme oraminda 6nemli diizeyde artis
ybniinden 24 kg azot uygulamasinda ¢iceklenme baglangicinda 35 cc/da Pix
uygulamasmin dnerilebilecegini ortaya koymustur.

Uygulanan azot dozu arttik¢a iplik esnekliinin 6nemli diizeyde arttif
gOriilmiigtiir. En yiiksek iplik esnekligi c¢iceklenme doneminde yapilan Pix
uygulamalarinda olugmustur. Iplik esnekliginde en &nemli artig, 18 kg azot
uygulamasinda ve gigeklenme déneminde yapilan Pix uygulamasinda olugmustur.

Iplik kopma dayanikhihiginda en Onemli artislar 18 ve 24 kg azot
uygulamalarinda olugsmus, 12 kg azot uygulamasi artig yoniinden gereksiz kalmigtir.
Ciceklenme ddneminde yapilan Pix uygulamasi diginda Oteki uygulamalar iplik
kopma dayanikliliginda artis saglamiglardir. Sonuglar iplik kopma dayanikliliginda
en 6nemli artig agisindan 18 kg azot dozunda gigeklenme dSneminde yapilan Pix
uygulamalatinin dnerilebilecegini ortaya koymugtur.

12 kg azot dozu ve ¢igceklenme doneminde yapilan Pix uygulamalari en
yiiksek iplik diizgiinsiizligiinti saglamiglardir. Sonuglar iplik diizgiinsiizliigtinde en

Onemli artig yoniinden 12 kg azot dozunda ¢iceklenme doéneminde yapilan Pix
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uygulamalarinin, en 6nemli azalma y®niinden ise 12 kg azot dozunda taraklanma
déneminde yapilan Pix uygulamalarmin 6nerilebilecegini ortaya koymustur.

Iplikte ince yerler ySniinden en yiiksek degerler 24 kg azot dozunda ve
giceklenme doneminde yapilan Pix uygulamalarinda olugmustur. Sonuglar iplikte
ince yerlerde en 6nemli artig yoniinden 12 kg azot dozunda giigeklenme déneminde
yapilan Pix uygulamalarnm, en 6nemli azalma ydniinden ise 12 ve 18 kg azot
dozlarinda taraklanma dénemlerinde yapilan Pix uygulamalarinin §nerilebilecegini
ortaya koymustur.

Iplikte kalin yerler yoniinden en yliksek degerler 24 kg azot dozunda ve
giceklenme doneminde yapilan Pix uygulamalarinda olugmustur. Sonugclar iplikte
kalin yerlerde en 6nemli artig yoniinden 24 kg azot dozunda giceklenme déneminde
yapilan Pix uygulamalarinin, en 6nemli azalma ydniinden ise 18 kg azot dozunda
ciceklenme dSneminde yapilan pix uygulamalrinin Onerilebilecegini ortaya
koymustur.

Iplikteki neps yoniinden en yiiksek degerler 24 kg azot dozunda ve her iki
dénemde de yapilan Pix uygulamalarinda olugmustur. Sonuglar iplikteki nepsde en
onemli artig yoniinden 24 kg azot dozunda ciceklenme doneminde yapilan Pix
uygulamalarmin, en 6nemli azalma ydniinden ise 12 kg azot dozunda her 2 dénem
Pix uygulamalar1 ile 18 kg azot dozunda ¢iceklenme doneminde yapilan Pix
uygulamalarinin 6nerilebilecegini ortaya koymustur.

Cukurova Bolgesi kosullarinda, degisik azot dozlari ve pix uygulamalarinin,
pamuk bitkisinin (Gossypium hirsutum L.) koza, lif, iplik ve tohum kalitesine olan
etkilerinin aragtirildig1 bu ¢alligmadan alinan sonuglar tek yilhk olup, ¢aliymanin
daha iyi sonuglar alinmasi agisindan farkli lokasyonlarda ve toprak kosullarinda uzun

yillar stirdiiriilmesi gerekliligi 6nerilebilir.
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