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Doktora Tezi
Parcalanmus Ailelerin Yoksullugu ve Gecinme Stratejileri: Elazig Ornegi
Omer Siikrii YUSUFOGLU
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Sosyal Bilimler Enstitiisii
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ELAZIG-2015, Sayfa: XIIT+238

Parcalanmis yoksul aileler, yoksulluk, sosyal diglanma ve diger sosyal
problemlerin en fazla yasandig: aileleri ifade etmektedir. Bu ¢alisma, yoksul ailelerin
parcalanma sekillerini, yoksulluga nasil bulastiklarin1 ve yoksulluktan kurtulmak igin
nasil ¢aba gosterdiklerini ele almay1 amaglamaktadir. Bu kapsamda kadin yoksullugu ve
cocuk yoksullugu kavramlari analiz edilerek parcalanmis ailelerin yoksullugunun diger
ailelerin yoksullugundan farki ortaya konmaya calisilmaktadir. Ayrica kadin hane

reislerinin geginme stratejileri irdelenmektedir.

Parcalanmis ailelerin yoksulluguna 1s1ik tutan bu arastirma, Elazig ilinde 195
hanede gerceklestirilmistir. Bu haneleri yoneten kadinlara 77 sorudan olusan bir anket
uygulanmistir. Buna bagli olarak ortaya c¢ikan goriigme verileri de ayrica

degerlendirmeye alinmigstir.

Arastirma sonucunda, hane reisi olan kadmnlarin is olanaklarindan yeterince
yararlanamadiklari, mecburiyetten dolayr agir islerde, diisiik {icretlerle caligmak
zorunda kaldiklari, aile pargalanmasi neticesinde sosyal dislanmay1 ve yoksullugu daha
cok yasadiklari, bulgularina ulasilmigtir. Parcalanmis ailelerde c¢ocuk is¢iliginin
nispeten yaygin oldugu gozlemlenmistir. Nafaka ve 6lim aylig1r alma oranlarinin son
derece diisiik oldugu saptanmistir. Geginme stratejileri ile ilgili olarak, uzun vadeli
planlar yapamadiklari, glintibirlik strateji gelistirdikleri ortaya ¢ikmistir. Ayrica son
yillarda gelisen sosyal devlet anlayisinin parcalanmis yoksul ailelerin yoksulluklarin

nispeten hafiflettigi anlagilmistir.

Anahtar Kelimeler: Parcalanmis aile, yoksulluk, kadin yoksullugu, ¢ocuk yoksullugu,

sosyal dislanma, gecinme stratejileri
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SUMMARY
Doctorate Thesis
Poverty and Livelihood Strategies of Broken Families: Elazig Case

Omer Siikrii YUSUFOGLU

Firat University
The Institute Of Social Science
The Department of Sociology
ELAZIG-2015, Pages: XII1+238

Broken poor families does represent the families mostly experiencing poverty,
social exclusion and other social problems. This study aims to address the ways poor
families break up, how they fall into poverty and how they try to get rid of it. In this
context, it is tried to reveal the difference between the poverty of broken families and
that of other families by analyzing the concepts of women's poverty and child poverty.

Furthermore, livelihood strategies of the female householders are examined too.

This research shedding light on the poverty of broken families was conducted in
195 households in the province of Elazig. A questionnaire consisting of 77 questions
was applied to women who headed the households. Additionally, the interview data

obtained were also taken into consideration.

The findings achieved in the research are that female householders can not
adequately benefit from job opportunities, they have to work hard labor at low wages,
they experience greater social exclusion and poverty as a result of family breakdown.
Child labor has been observed to be relatively common in broken families. The rate of
receiving alimony and pension have been found to be extremely low. With regard to
livelihood strategies, it has been appeared that they have not long-term plans and
develop daily strategies. Moreover, it has been seen that the social state mentality
developed in recent years alleviates to some degree the poverty of the poor broken

families.

Keywords: Broken families, poverty, women's poverty, child poverty, social exclusion,

livelihood strategies
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GIRIS
Yoksulluk problemi ge¢misten giiniimilize var olan ancak yasanis ve algilanis
bicimiyle giinlimiiz diinyasinda farkli sonuglariyla tezahiir eden karmasik bir olgudur.
Eskiden yoksulluk sadece temel ihtiyaglarin karsilanamamasi anlamini tasirken,
giinimiizde bu kavram toplumun disinda kalma ve yasam aktivitelerini tam olarak
yerine getirememe anlamina da sahiptir. Tarim toplumunda yoksulluk denilince akla
sadece gida yoksullugu gelirken, sanayi toplumlarinda yoksulluk para, mal ve

hizmetlere tam manasiyla ulasamama anlamini ¢agristirmaktadir.

Yoksulluk bugiin hemen her toplumda var olan kompleks bir sorundur. Hig
sliphesiz, yoksullugun bu kadar goriiniir hale gelmesi kapitalist diinya ekonomisiyle
birlikte, zenginligin yayilip ¢ogaltilmasiyla gerceklesmistir. Burada tezat bir yap1 sz
konusudur. Diinya giderek zenginlesirken, nasil olur da yoksullarin sayisit her gecen giin
artar? sorusu basta siyasetciler, ekonomistler ve sosyologlar olmak ftizere hemen
herkesin dikkatini ¢cekmektedir. Bu soruya verilebilecek en 6nemli cevap kaynaklarin ve
hizmetlerin adil olmayan bdliistimii ve mevcut diinya diizeni igerisinde pragmatizmin
asir1 derece yayginlasmis olmasidir. Insanlar artik temel yasam gereksinimlerini
karsilamaktan ziyade hep daha fazlasini istemekte ve tiiketimi yasamin olmazsa olmaz

kosulu haline getirmektedirler.

Tiiketimin temel yasam felsefesi haline gelmesi, tliiketemezsen higsin anlayisi,
zenginligi kutsallagtirmakta ve bu zenginlige ulasamayanlar1 da toplumun disina
itmektedir. Giiniimiiz diinyasinda, petrol savaslar1 basta olmak {izere, diger yer alt1 ve
yer Ustli kaynaklaria sinirsizca ulasabilmek adina pek cok c¢atismalar yasanmaktadir.
Bu catismalar neticesinde gii¢liiniin zayifi ezdigi, zenginin yoksulu kolelestirdigi bir
diinya diizeni ortaya ¢ikmaktadir. Yoksullarin bu diinyada kendilerine yer bulabilmeleri
oldukca giiclesirken, hayatta kalma miicadeleleri de giderek zayiflamaktadir. Modern
toplumlarda yoksulluk kendisini goreceli olarak gosterirken, az gelismis toplumlarda
mutlak bir vasifla yaganmaktadir. Bugiin diinyamizda a¢ olarak uyuyan yaklasik bir
milyar insan vardir. Bu agligin ve sefaletin ortaya ¢ikmasinda kiiresel giiclerin etkisi
oldukca biiyiiktiir. Cilinkii Avrupa, Kuzey Amerika gibi kiiresel gii¢ler kendi tilkelerinde
refah1 tesis etmeye calisirken, Afrika, Latin Amerika ve Giineydogu Asya gibi
bolgelerin kaynaklarin1 kullanmakta ve dolayisiyla yasam haklarini ellerinden

almaktadirlar.



Diinyanin geri kalmig veya geri birakilmis bolgelerinde yoksullugun 6liimctil
boyutu olmakla birlikte, modern iilkelerde de yoksulluk ve sefalet son derece olumsuz
sonuglara yol agabilmektedir. Modern iilkelerdeki yoksullugun en temel nedeni de tipki
diinyanin tamaminda oldugu gibi adaletsizligin var olusudur. Ulke igerisinde
zenginligin esit dagitilmamasi, ayrimeiligin var olmasi, yoksullar1 toplumsal diglanmaya
maruz birakmakta ve bazi durumlarda yoksullar toplumlarin bas belasi olarak

gorilmektedir.

Zengin yoksul ayriminin tarihin baslangicindan beri var olmasi yadsinamaz bir
gercekliktir. Zengin kavrami gida, giyim, barinma ve 1smnma gibi ihtiyaclarini
mitkemmel bir sekilde karsilayan ve bunun yani sira parast ve mali ¢ok olanlari
tanimlamak amaciyla tiretilirken, yoksul kavrami temel ihtiyaclarini karsilayamayan ve
baskasina muhta¢ bir halde yasayanlari nitelendirmek amaciyla iiretilmistir. Ancak
modern toplumlardaki giliniimiiz yoksullugu ve zenginligi daha goreceli bir durum arz
etmektedir. Bunun neticesinde zenginlik ve yoksulluk icerisinde ¢ok sayida tabaka
meydana gelmistir. Artik iki sinifin yerine sayisiz siiftan bahsedebilmek miimkiin

olmustur.

Zenginligin tabakalagmasi serbest piyasa ekonomisi ve iiretim patlamasiyla
alakali bir durumdur. Artik hi¢bir zengin kendini tam manasiyla zengin gérmemekte ve
hep daha ileriye ulagsmak i¢in diger zenginlerle yarigmaktadir. Yoksullugun
tabakalagmasi ise en belirgin sekilde iki sinif halinde karsimiza ¢ikmaktadir. Birinci
sinif yoksullar, sirasiyla, gida, giyim, barinma ve isinma gibi temel ihtiyaclarin
karsilayamayan yoksullar olurken, ikinci sinif yoksullar bu ihtiyaglarini nispeten
karsilayabilen, ancak toplumsal gereklilikleri yerine getirebilmek i¢in gerekli olan mal
ve hizmet alimindan yeterince yararlanamayan yoksullardir. Ornegin, cep telefonu
olmayan veya olup da kontdr yiikleyemeyen kisi giiniimiiz diinyasinda rahatlikla yoksul
kabul edilebilir. Tabii ki burada ikinci sinif yoksullarin mutlak yoksullugundan séz
edilemez. Ancak mevcut yasam kosullarina ayak uyduramayacak derecede az gelire

sahip olanlarin yoksul kategorisine alinmasi zorunludur.

Yoksullugun tabakalagmasi ile ilgili olan bir diger durum ise yoksulluk
icerisinde dezavantajli konumda olan gruplardir. Bu gruplar arasinda, hastalar, yaslilar,
engelliler, dul ve yetimler vardir. Bu gruplarin yoksulluk igerisinde 6n plana ¢ikmalari

haneye veya kendilerine gelir getirebilecek kimselerinin  olmamalarindan



kaynaklanmaktadir. Bunlarin yoksullugu kronik bir nitelik arz etmekte ve bunlar

yasamlarinin biiylik bir cogunlugunu hep baskalarina muhtag bir halde gecirmektedirler.

Dezavantajli gruplarin yoksullugu son zamanlarda gerek diinyada gerekse
Tiirkiye’de olduk¢a dikkat cekmektedir. Ozellikle tek ebeveynli aileleri ydneten
kadinlarin ve onlarin ¢ocuklarmin yoksullugu, yoksulluk icerisinde farkli bir kategori
icerisine sokulmustur. Aslinda yoksullugun toplumsal cinsiyet boyutu 1970’1 yillardan
itibaren tartisilmaya baslanmis, ancak yoksullugun daha ¢ok bir kadin problemi olmasi
konusu tam olarak 1995 yilindaki Pekin Eylem Platformu’nda ele alinmistir. Yoksul
niifus icerisindeki kadinlarin sayisinin daha fazla olmasi, bir anne olarak yoksullugun
yiikiinli ¢ocuklarina yansitmak yerine tek basina ¢ekmesi, giinlilk hayatin her alaninda
ayrimcilifa ugramalari, bosanma ve Olim yoluyla gergeklesen aile pargalanmalari
sonucunda gii¢siiz olan kadinin haneyi yonetememesi gibi durumlar kadin yoksulluguna
dikkat ¢gekmektedir. Ozellikle aile pargalanmalar1 kimi zaman yoksullugun direkt sebebi
olarak karsimiza ¢ikarken, kimi zaman da yoksullugun siddetini arttiran unsur olarak

goriilmektedir.

Diinyanin pek cok bolgesinde para, sadece erkek emeginin karsiligi olarak
algilanirken kadinin emegi cogu zaman gelir getirici nitelikten uzak goriilmektedir.
Ayrica kadmlarin kazandig1 parayr da yine erkekler yonetmektedir. Paray1 erkeklerin
yonetmesi, basli basimna bir sorun olmamakla birlikte, erkegin parayr dogru
kullanamamasi, evini ihmal etmesi ciddi bir yoksulluk nedeni olmaktadir. Ayrica
erkegin hayatin1 kaybetmesi veya esinden ayrilmasi kadini ¢ocuklariyla birlikte hig
bilmedigi ve tammadigi dis hayatin kucagina atmaktadir. Onceki hayatinda sadece
cocuklartyla ve ev isleriyle ilgilenen kadin, esinden cesitli nedenlerle ayrildiktan sonra,
hayati tam olarak tanimadigi i¢in basta yoksulluk olmak iizere ¢esitli problemlerle

karsilagsmaktadir.

Tiirkiye agisindan meseleyi ele aldigimizda “Tek ebeveynli aileler yoksuldur”
tezi tamamen dogru olmamakla birlikte, tek ebeveynli ailelerin diger gruplara nazaran
daha ytiksek yoksulluk riskiyle kars1 karsiya olduklarint s6ylemek yanlis olmaz. Ciinkii
tilkemizde evli kadin istihdam oraninin son derece diisiik olmasinin sonucu olarak 6liim
veya ayrilma ile birlikte evin ge¢imini saglayan erkegin yoklugu kadini ciddi ekonomik
sorunlarla kars1 karsiya getirebilmektedir. Ozellikle 6liim yoluyla aile par¢alanmasina

maruz kalan kadinlar ¢ogu zaman sosyal giivenlik kurumunun imkanlarindan



yararlanabilmekte ve yoksulluktan uzaklagabilmektedirler. Ancak burada kayith
calismanin biiylik 6nemi vardir. Kayit-dist calisan erkegin 6liimii neticesinde kadin
cocuklariyla birlikte derin bir yoksullukla karsi karsiya kalmaktadir. Ciinki kayit-dist
calistig1 halde olen erkek, esine ve cocuklarina herhangi bir maas ve sosyal gilivence

birakamamaktadir. Bu ise yoksullugun dogrudan sebebi olmaktadir.

Bosanma veya diger ayrilik sekilleri ile gerceklesen aile pargalanmalarinda ise
durum daha da vahim olabilmektedir. Ozellikle iilkemizdeki sosyo-kiiltiirel yapi,
ayrilig1 biiyiikk oranda bir kusur veya bir engellilik olarak addetmektedir. Bu sekilde
gerceklesen aile parcalanmalarina yoksul kadin cogu zaman herhangi bir destek
bulamamakta ve ¢ocuklariyla yapayalniz bir hayat slirmeye mahkiim olabilmektedir.
Bunun sonucunda biiyiikk bir yasam anaforunda tek basina tutunma miicadelesi

vermektedir ki bunda basar1 oran1 pek olanakli goriinmemektedir.

Bu calismada, parcalanmig ailelerin yoksullugu ve gecinme stratejileri ele
alimmistir. Bu cergevede tek ebeveynli hane reisi olan yoksul kadinlarin yasam siireci,
cocuklarmin genel durumlarn tartisilmaya calisilacaktir. Ayrica haneyi yonetmek
zorunda kalan kadinlarin yoksullukla bas etmek icin gelistirdikleri stratejiler
degerlendirmeye alinacaktir. Devletin ve sivil toplum kuruluslarinin yapmis oldugu
yardimim niteligi ve parcalanmis aile Tlzerindeki sosyo-ekonomik etkileri de

incelenecektir.



BIiRINCi BOLUM

1. ARASTIRMANIN METODOLOJiSi
1.1. Arastirmanin Konusu

Bu arastirmanin konusunu, pargalanmis ailelerde yoksulluk ve geginme
stratejileri olusturmaktadir. Pargalanmis hane 6zelinde ise kadinlarin hane reisi oldugu
hanelerin yoksullugu tercih edilmektedir. Ciinkii tek ebeveynlilik erkeklerde nadir
olmakla birlikte yoksulluk riski agisindan da erkek hane reisi olan aileler son derece az
sayidadir. TUIK’in yapmis oldugu Biitce Arastirmasi’na gore tek ebeveynli ailelerin

cinsiyete gore dagilimi asagidaki gibidir:

Tablo 1. Tiirkiye’de Tek Ebeveynli Ailelerin Cinsiyete Gore Oransal Dagilimi

Yillar Ebeveynin Anne Olmas1 % Ebeveynin Baba Olmas1 %
2006 86,6 13,4
2007 85,7 14,3
2008 83,8 16,2
2009 84,8 15,2
2010 85,8 14,2
2011 85,7 14,3
2012 84,9 15,1
2013 84,4 15,6

Kaynak: www.tuik.gov.tr

Bati’da yapilan arastirmalar aile par¢alanmasinin hem yoksulluga yol acan ciddi
bir faktor hem de yoksullugun 6nemli bir gdstergesi oldugunu ortaya koymuslardir.
Ornegin ABD’de yapilan bir arastirmaya gore, evli ciftlerden olusan ailelerin, %8,3’ii
yoksulluk igerisinde yasarken, erkek hane reisi olan pargalanmis ailelerin %23,7’si ve
kadin hane reisi olan ailelerin  9%38,5’1 yoksulluk igerisinde yasamaktadir
(washington.edu). 1984’te yapilan bir arastirmaya gore beyaz ailelerin %16’s1,
hispaniklerin (Ispanyol k&kenlilerin), %25’i ve siyahi ailelerin %53’{i kadin hane
reisleri tarafindan yonetilmektedir. Aymi yil igerisindeki yoksulluk arastirmasinin
sonucuna gore ise hane reisi kadin olan beyaz ailelerin yoksulluk orant %27,1,
hispaniklerin orani %53,4 ve siyahilerin oran1 %51,7’dir (Moghadam, 2005: 6). Kadin
hane reisi olan haneler, diger tek ebeveynli ailelere nazaran olduk¢a yiliksek orandadir.
Bu kadinlarin karsilastiklar1 sorunlar, ekonomik sikintilar, zaman yetersizligi, ¢cogalmis

olan roller ve ebeveyn kimligine iligskindir. Bu gruptaki babalar tek ebeveyn annelere




gore ekonomik durumlari daha iyidir, kendilerine daha fazla giiven duyup, yeterli
hissetmektedirler. Is/kariyer sinirliliklari, sosyal smirhiliklar ve fiziksel yorgunluk, bu
ailelerin karsilastiklar1 giigliiklerdendir (Gladding akt. Aydmer Boylu&Oztop, 2013:
211). Ote yandan pargalanmis ailelerde, 6zellikle ¢cocuklarda, madde bagimlihig, sug,
depresyon, egitimsizlik, cocuk is¢iligi vb. sosyal problemler olduk¢a sik goriilmektedir.
Bu durum, 6zellikle kadinlarin hane reisi oldugu tek ebeveynli ailelerde, daha yogun bir
sekilde yasanmaktadir. Dolayisiyla, parcalanmis ailelerde yoksulluk ve ge¢im derdi en
temel problem olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu agidan arastirma kapsaminda parcalanmis
ailelerdeki kadinlarin ve ¢ocuklarin yoksullugu ve yoksullukla bag etme yontemleri ele

alinacaktir.

Bir ailenin parcalanmasi genellikle iki sekilde gerceklesmektedir: Oliim ve
bosanma. Bilindigi gibi 6liim ¢ogu zaman aile iiyelerinin iradesinde olmayan tabii bir
siireci ifade etmektedir. Oliim olay1, ailelerde olumsuz birtakim etkiler meydana
getirebilmektedir. Oliimiin olumsuz etkilerinin fazla veya az olmasi, énemli oranda
ailenin sosyo-ekonomik durumuyla ilgilidir. Bu noktada yoksul ailelerin 6liim olayima
kars1 daha kirilgan bir yapiya sahip olduklarini sdylemek miimkiindiir. Ozellikle erken
yasta ebeveynlerden birinin Olimi yoksul ailelerde c¢ok ciddi sorunlar meydana
getirebilmektedir. Bu sorunlarin basinda da par¢alanmislik gelmektedir. Oliimiin yan1

sira, bosanmalar da ailelerde, 6zellikle yoksul ailelerde, parcalanmaya yol agmaktadir.

Bosanma, eslerin resmi olarak evliliklerine son vermeleridir. Ancak evliliklerin
son bulmas1 bir anda degil, bir siire¢ icerisinde gerceklesmektedir. Bir siirec icerisinde
gerceklesen bosanma, nedenleri ve sonuglar ile birlikte 6nemli toplumsal yansimalara
sahip olan bir olgudur. Ayrica bosanma toplumun temel kurumu olan aileyi derinden

etkilemektedir.

Aile kurumunun saglam olmas1 toplumun saglikli isleyisi agisindan son derece
onemlidir. Gilinlimiiz toplumlarinda geleneksel aile bi¢imi olan genis aile tipi yerine
daha ¢ok c¢ekirdek aile bi¢cimi goriilmektedir. Cekirdek aile anne, baba ve evlenmemis
cocuklardan olusan aileye verilen addir. Ancak bir ailenin tam manasiyla bir aile
olabilmesi i¢in ¢ocuklarin olmasi 6nkosul degildir. Ailenin hasar gormesi, anne veya
babadan birinin o aileden ayrilmasiyla baslamaktadir. Ailenin hasar gormesine veya
dagilmasina neden olan birtakim faktorler vardir. Bu faktorlerin basinda 6liim, bosanma

ve terk gelmektedir. Yukarida da belirtildigi iizere 6liim daha ¢ok dogal bir nitelik arz



ederken bosanma sosyolojik birtakim nedenler sonucunda olugmaktadir. Bu
nedenlerden bazilar1 sunlardir: ekonomik nedenler, yoksulluk ve esin igsiz kalmasi, aile
ici fiziksel ve psikolojik siddet, aldatma, su¢ isleme, eslerden birinin evi terk etmesi,
aile biiyiikleri ile ayn1 evde oturma, esler arasindaki cinsel sorunlar, din, mezhep ya da
kiiltiir farklari, alkol, kumar ve sans oyunlarina diiskiinliik, eslerden birinin psikolojik
sorunlarinin olmasi, eslerin kisilik yapilarinin birbirine uymamasi, asirt kiskanglik,
eslerden her ikisinin baskici tutumlari, sorumsuzluk ve diisiincesizlik, (daha c¢ok
erkekler agisindan) bekar hayata duyulan 6zlem, (kadinlar agisindan) kiiclik yasta

gerceklesen evlilikler v.s.

Parcalanmis ailelerde yoksulluk daha derinden yasandigi arastirmanin temel
hipotezidir. Arastirmanin konular1 bu hipoteze bagli kalacak sekilde incelenecektir.
Oncelikli olarak aile kurumu ile ilgili olan, kavramlar analiz edilecek, daha sonra
yoksulluk olgusu ile ilgili kavramlar ele alinacaktir. Yoksulluk ile ilgili olan kavramlara
ilaveten yoksullukla miicadele konusu arastirilacaktir. Arastirmanin uygulamali
kisminda genel olarak su konular islenecektir: Aile pargalanmasi, bosanma, aile ici
siddet, ¢cocuk yoksullugu, kadin yoksullugu, ge¢inme stratejileri, calisma, saglik, sosyal

dislanma ve yoksulluk kiiltiiri. ..
1.2. Arastirmanin Amaci

Bu aragtirmanin temelde iki amaci vardir. Birincisi pargalanmis ailelerin
yoksullugunun sosyolojik boyutunu ortaya koymaktir. Ikincisi ise kadin hane reislerinin
kocalarindan sonra cocuklartyla birlikte hayatta kalabilmek adina ne gibi geginme
stratejileri gelistirdiklerini analiz etmektir. Bununla birlikte arastirmanin bazi 6zel

amagclar vardir.

Aile pargalanmasi ile birlikte, haneye gelir getiren bir es eksikligi sonucunda
magduriyetin artip artmadigi, buna bagli olarak ailelerin yoksulluk durumunda meydana
gelen degismeleri anlayabilmek arastirma acgisindan gii¢lii bir 6nem arz etmektedir.
Diger yandan ayrilik ve bosanma siirecine kadar gelisen ekonomik sikintilart incelemek,
burada yoksullugun bosanmaya neden olup olmayacagini tartigmak da son derece
onemlidir. Bununla birlikte giiniimiizde giderek artan bosanma olaylarinin doguracagi

sonuglara dikkat cekmek yararli olacaktir.

Arastirmanin bir diger amaci, aile par¢alanmasi sonucunda kadinin ne yaptigi,

kendi ailesinin yaninda kalarak figliran roliine devam mu ettigi, yoksa cocuklartyla



birlikte hayat miicadelesinde basrolii mii iistlendigini 6grenebilmektir. Ayrica kadin
hane reisli ailelerdeki yoksulluk ve onunla ilgili olan diger kriterlerin (aile i¢i siddet,
sosyal diglanma, calisma, ev ekonomisi, sosyal yardim, aylik gelir v.s) diger yoksul
ailelere gore farklilasip farklilasmadigini aragtirabilmektir. Bununla birlikte mutlak ve
goreli yoksulluk gibi yoksulluk oSl¢iimleri dikkate alinarak parcalanmis ailelerdeki
yoksullugun hangi kategoriye daha fazla ait oldugu, yoksulluk kiiltiiriinii yasayip

yasamadiklarin1 anlayabilmektir.

Arastirma kapsaminda pargalanmis ailelerdeki diger sosyal problemlere de yer
verilecektir. Bu amagcla 6zellikle yoksullukla birlikte sik¢a anilan aile i¢i siddet ve
sosyal dislanma gibi konulara dikkat ¢ekmekte yarar vardir. Bunlardan birincisi olan
aile i¢i siddetin var olup olmadigi, pargalanma siirecine kadar devam edegelen siddetin
yapisal durumu ve bunun yoksullar iizerindeki etkisini arastirmak son derece dnemlidir.
Bu baglamda aile i¢i siddetin kadin ve ¢ocuklarin fiziksel ve psikolojik durumlarina
etkisi saptanabilecektir. Aile i¢i siddetin yam1 sira sosyal dislanma konusuna da
onemlidir. Sosyal diglanmanin pargalanmis yoksul ailelerde var olup olmadigi, varsa
siirecin ne zaman bagladigi ve bununla birlikte pargalanmig ailelerdeki cesitli

yansimalarini arastirmak yerinde olacaktir.

Arastirmada ayrica pargalanmis ailelerin  ¢ocuklarmmin  durumlart  da
degerlendirilecektir. Cocuk yoksullugu kavramini analiz ederek, babasiz yoksul
cocuklarin yasam kosullarini1 ve karsilastigi sorunlari arastirmak son derece 6nemlidir.
Parcalanmis aile c¢ocuklarmin yoksullugu nasil yasadiklari, ne gibi problemlerle
karsilagtiklar1, psikolojik problem yasayip yasamadiklari, sug¢a bulasip bulasmadiklari,
calisip c¢alismadiklart gibi durumlar1 analiz etmek, arastirmanin 6nemli amaclar

arasindadir.

Aragtirmanin genel amaclarindan ikincisi olan par¢alanmis yoksul ailelerin
gecinme stratejileri, yani onlarin hayata tutunma cabalaridir. Pargalanma ile birlikte
ailenin sosyo-ekonomik anlamda nasil ayakta durdugunun belirlenmesi gerekmektedir.
Bu baglamda temel ge¢im kaynaklarinin ne oldugu, kadinin is yasaminda var olup
olmadigi, ¢alistig1 isten ne kadar kazandig1 gibi durumlar analiz edilecektir. Ayrica hane
ici Uretim aktiviteleri, tasarruf tedbirleri, aligveris sekilleri gibi gelir endeksli diger
unsurlar degerlendirilecektir. Ayrica nafaka ve Olim ayligi gibi sabit ve diizenli

gelirlerin olup olmadigy, varsa haneye katkis1 incelenecektir.



Son olarak, arastirma kapsaminda sosyal yardimlarin yoksullar tizerindeki
olumlu ve olumsuz etkileri dikkate alinarak, pargalanmis aile yoksulluguna yansimalari
degerlendirilmeye caligilacaktir. Yardimlarin parcalanmig aileler agisindan Onem
derecesi, yoksullarin bu yardimlara bakis agis1 ve aliman yardim tiirleri 6grenilmeye

caligilacaktir.

1.3. Arastirmanin Yontemi

Bu arastirma teorik ve pratik olmak tizere iki genel bolimden olugmaktadir.
Aragtirmanin teorik kismini olusturabilmek icin oncelikle literatiir taramasi yapilmistir.
Literatiir taramasindan sonra elde edilen bilgilerden yola ¢ikilarak alan arastirmasina
baslanmigtir. Alan arastirmasinda veri toplama tekniklerinden anket, gézlem ve miilakat
tekniklerine bagvurulmustur. Anketleri uygulayabilmek i¢in Oncelikle evren

belirlenmistir. Daha sonra belirlenen evrenden 6rneklem se¢ilmistir.

Herhangi bir alan aragtirmasinda evrenin tamamini veya ¢ogunu incelemek
imkansiz denecek kadar zordur. Bu baglamda alan arastirmalarinda genellikle temsil
kabiliyeti olan belli bir grubu ele alip onlar iizerinden incelemeler yapilir ve sonuglar
elde edilir. Iste segilen bu gruba drneklem adi verilir. Orneklem seciminin amagli ve
olasilikli olmak iizere iki yolu vardir. Ancak yaygin olan1 daha ¢ok ikincisidir. Olasilikli
orneklemin de kendi igerisinde farkli modelleri vardir. Bu modeller, basit tesadiifi
Orneklem, tabakali 6rneklem, kiime 6rnekleme ve sistematik orneklemdir (Yildirim ve

Simsek, 2011: 104).

Bu c¢alismada orneklem secilirken olasilikli 6rneklem metotlarindan sistematik
orneklem secilmistir. Yildirirm ve Simsek’in belirttigine gore (2011: 104), sistematik
orneklemde bireyleri se¢erken tamamen tesadiifi bir yontem kullanmak yerine belirli
Olciitlere gore olusturulmus sistematik bir yontemle 6rneklem olusturulur. Burada en sik
kullanilan yontem ise evrenden her birim veya bireyin belirli araliklarla se¢ilmesidir.
Bunu yapmak i¢in 6ncelikle evrene dahil olan birim veya bireylerin; sayisal kronolojik
veya alfabetik olarak siraya dizilmesi gerekir. Daha sonra arastirmaci, evreni temsil
edebilme giiciine sahip drneklem biiyiikliigiinii saptar. Ugiincii islem olarak bu &rneklem

biiyiikliigiine ulasacak sayida birimi evrenden secerek drneklemini olusturur.

Arastirma i¢in sistematik Orneklem yontemi kullanilirken yoksullar alfabetik

olarak siralanmistir. Daha sonra aileyi temsil eden her 5 kisiden biri 6rneklem grubuna
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dahil edilmistir. Bu yontem asagidaki evren ve 6rneklem bdoliimiinde ayrintili olarak

acgiklanacaktir.

1.3.1. Arastirma Evrenine Ait Bazi Sosyo-Demografik Veriler

Elaz1g, komsusu Malatya ile birlikte Dogu Anadolu bolgesinin en batisinda yer
almaktadir. Elazig’in ekonomik {iretimi, sirasiyla; tarim, sanayi, madencilik ve
hayvansal iirlinlere dayanmaktadir. Sosyo ekonomik agidan geligsmislik sirasina gore

Tiirkiye’de 39’uncu sirada yer almaktadir (www.cnnturk.com). Elazig ilinin 2013

yilinda issizlik oram %7,8, isgiicline katilma oranm1 %53,1 ve istthdam oran1 %48,9’dur

(www.tuik.gov.tr).

Il ve ilge merkez niifusunun toplam niifusa oram1 %71'dir. Niifusun 406 131
kisisi il merkezi ve ilge merkezlerinde, 162 108 kisisi belde ve kdylerde yasamaktadir. Il
merkez niifusu 332 810’dur. Hane sayisi ise 142 bin 293’dur. Elaz1g niifusunun %71,5’1
il ve ilge merkezlerinde yasarken, %28,5°1 kirsal alanda yasamaktadir. Elaz1g ili net gog
hiz1 acisindan son siralarda yer alan bir sehirdir. Elazig’in net go¢ hiz1 2012-2013 yili
TUIK istatistiklerine gore binde 0,2°dir. Bu oranla birlikte Elazig go¢ alma konusunda
az farkla ondedir. Go¢ veren illerin basinda binde 33 ile Tokat gelirken, en fazla gog

alan il binde 39,8 ile Glimiishane’dir (www.tuik.gov.tr).

Elaz1g’in kaba evlenme hiz1 %8,5’tir. Bu oranla Elaz1g Tirkiye’de 15. siradadir.
Elaz1g’in kaba bosanma hizi %1,2°dir. Bu oranla Elazig Tiirkiye’de 51. siradadir.
Dogurganlik hizi %1,9’dur. Bu oranla Elazig Tirkiye’de 33. siradadir. Tiirkiye’de
bosanmalar daha ¢ok 30-34 yas grubunda gerceklesirken, Elazig’da da ayn1 durum soz
konusudur. Tirkiye'de en fazla bosanma evliligin 16. yilindan sonra goriiliirken, Elazig

ilinde 6 ile 10. yillar arasinda gortilmektedir (www.tuik.gov.tr).

Bu veriler 15181inda Elazig’in sosyo-ekonomik agidan ortalama bir Tiirkiye kenti
yapisina sahip oldugu sdylenebilir. Elazig’in yoksulluk sorununu belirgin hale getiren
en O6nemli etken ise, (giiniimiizde duragan olsa da), 1980°li yillardan itibaren, kendi
kirsalindan aldig1 gocler ve teror olaylari nedeniyle g¢evre illerden aldigi goclerdir.
Ozellikle yoksul hanelerin profiline baktigimizda, uzun zamandan beri kentin yerlisi
olan ailelerde yoksulluk sorunu daha az goriiliirken, yakin zamanda gog¢ edenlerin

yoksulluk oran1 daha yiiksek ve yoksulluklar1 daha derindir.


http://www.cnnturk.com/
http://www.tuik.gov.tr/
http://www.tuik.gov.tr/
http://www.tuik.gov.tr/
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1.3.2. Arastirmanin Evreni ve Orneklemi

Parcalanmis ailelerin yoksulluk durumu ve onunla ilgili diger problemler
incelerken aragtirmanin evreni, Elazig kent merkezinde bulunan bosanmis, resmi olarak
evliligi devam ettigi halde esinden uzun siiredir ayr1 olan, imam nikahl1 veya resmen
evlenmedigi esinden ayrilan ve herhangi bir nedenden dolay: esini kaybeden yoksul
kadinlarin tamamidir. Aynit durumda olan erkeklerin evrene dahil edilmemesinin
nedeni, kadinlara oranla son derece az sayida olmalar1 ve yoksulluk durumlarinin kayda
deger bir nitelik arz etmemesidir. Elazig’da erkekler tarafindan idare edilen parcalanmis
yoksul aileler, kadin tarafindan idare edilen yoksul ailelerin yaklasik %10’u
civarindadir. Yapilan 6n arastirma sonucunda onlarin kayda deger bir yoksulluk

durumlarinin olmadig1 saptanmistir.

Elazig ilinde kent merkezinde yasayan yoksullarin sayisi yaklasik 16.500
civarindadir. Bu yoksullarin sayilarinin tespiti kayith yardim miiracaatlar1 veya
dagitilan yardim adresleri ile belirlenmistir. Bu listeler Elazig ilinde yoksullara yonelik
bir yardim kurulusu olan Mamuret’iil-Aziz Vakfi ve SYDV’nin 2007-2009 yillar
arasinda olusturmus oldugu Yoksulluk Haritasi Projesinin veritabaninda mevcuttur.
Ayrica bu veritabanindan yoksullarla ilgili olarak farkli verilere de ulagsmak
miimkiindiir. Bu agidan esini kaybeden, esinden bosanan veya resmen olmasa da ayrilan
ya da imam nikdhli iken bosanan kisileri gormek miimkiindiir. Bu veri tabaninda

kadinlarin yonettigi hanelerin sayis1 2466 dir.

Her iki yardim kurulusunun yapmis oldugu ortak arastirma kapsaminda bulunan
yoksullarin sayis1 oldukga fazladir. Ote yandan sayidaki bu fazlalik yoksullar arasinda
ekonomik gelir diizeyi nispeten yiiksek olanlar1 da igermektedir. Ayrica arastirmanin
yapildigr tarih {izerinden 5 yil ge¢mistir. Bu da adreslere ulasma noktasinda zorluk
cikarmaktadir. Bu nedenle arastirmayi sinirlandirmak, hedefe dogru odaklanmak ve
adreslere daha dogru ulasabilmek i¢in yalnizca Mamuret’iil-Aziz Vakfi’na kayith olan
ve aktif yardim listesinde bulunan parcalanmis yoksul aileler baz alinmistir. Bunlarin
toplam sayist 1215°tir. Bu say1 vakfa kayith olanlarin yaklasik olarak tigte biridir. Bu
aileler oncelikle alfabetik olarak siralanmistir. A’dan Z’ye kadar 1215 aile siralandiktan
sonra bunlar arasindan 240 aile secilmistir (Bu saymin evrene orani yaklasik olarak
%20’ye tekabiil etmektedir). Bunlar arasinda yapilan se¢im 1-5-10-15-20-
25........ 1210-1215 olarak sistematik bir seklide belirlenmistir. Yani her beste bir 5’in
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katsayilar1 secilmistir. 240 ailenin tamamina adres degisikligi ve evde bulunmama gibi
nedenlerden dolayr ulasilamamistir. Ulasilabilen yoksul aile sayist 195 olmustur.

Dolayistyla 6rneklem grubu sayis1 195°tir.

1.4. Arastirmanin Kapsam ve Simirhiliklar:

Bu arastirma dort bolimden olusmaktadir. Calismanin ilk boliimiinde
aragtirmaninin metodolojisi ortaya konacaktir. Ikinci boliimde yoksulluk ve dzellikle de
yoksullugun kadin ve ¢ocuk boyutunu ortaya c¢ikaran argiimanlar ele alinarak ilgili
literatiir degerlendirilecek, ti¢lincii boliimde ise saha arastirmasi neticesinde elde edilen
bulgular yorumlanacaktir. Calismanin en son kisminda ise aragtirmanin tam neticesi ve

Oneriler yer alacaktir.

Arastirma hem zaman hem de maliyet kaygisindan dolayr belli temsil
potansiyeline sahip yoksul kimselerle sinirlandirilmistir. Bu arastirmada elde edilecek
bilgi, bulgu ve yapilan yorumlar arastirma kapsamina dahil edilen 6rneklem grubu igin
gecerli olacaktir. Diger bir ifade ile arastirma kapsaminda elde edilecek veriler ve
yapilan tespitler orneklem grubuna dahil edilen kisilerin verecekleri cevaplarin /

bilgilerin dogruluk derecesi ile sinirli / orantili olacaktir.

Arastirma ile ilgili bir diger sinirlilik ise; elde edilen bilgi ve bulgularin
arastirmanin yapilacagi zaman dilimiyle siirli olacagidir. Belli bir zaman diliminde ve
belli bir 6rneklem grubu iizerine gergeklestirilecek bu arastirmada elde edilen bulgularin
diger gruplar {lizerine yapilacak daha kapsamli arastirmalarla desteklenmesi

gerekecektir.

Aragtirmayr smirlayan en Onemli unsurlardan sonuncusu ise Orneklem
grubundakilerin psikolojik durumudur. Bu c¢alismaya katilan kadinlarin cogu
yasamlarii anlatirken duygusallagsarak aglamiglardir. Bu nedenle anketlerden bazilar

ya tamamlanamamis veya gii¢liikle tamamlanmuistir.

1.5. Tlgili Literatiir

Tiirkiye’de yoksullukla dogrudan dogruya ilgili olan 50’ye yakin kitap yazilmis
veya cevrilmistir. Yine konuyla ilgili olarak 1000’den fazla makale yazilmistir. Ayrica
gerek ulusal gerekse uluslararasi kongre ve sempozyumlarda pek cok bildiri mevcuttur.

YOK tezleri igerisinde yoksullukla ilgili olarak 309 tez bulunmaktadir. Bunlarin 72’si
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dogrudan dogruya sosyoloji alaninda yazilmistir. Sosyoloji alaninda yazilan yoksulluk

tezlerinin 62’si yliksek lisans ve 10’u doktora diizeyindedir.

Tablo 2. Yoksullukla flgili Olan YOK Tezlerinin Dagihm

Alanlar/Derece Yiiksek lisans Doktora Genel Toplam
Sosyoloji 62 10 72
Diger alanlar 187 50 237
Toplam 249 60 309

Kaynak: www.yok.gov.tr

Ayrica bu g¢alismanin konusuyla ilgili olan kadin yoksullugu iizerine 8 tez
yazilmistir. Bunlardan yalnizca biri doktora diizeyindedir. Bu calisma ise Tiirkiye’de
hane reisi kadin olan yoksul aileler {izerine yapilan ilk uygulamali ¢aligma 6zelligini

tagimaktadir.

Tiirkiye’de yoksulluk ve yoksullugun yasam bi¢imine yansimasi bakimindan
kayda deger ilk orneklerden birisi Yoksulluk Halleri adli kitaptir. Necmi Erdogan'in
editorliigiinde olusturulan “Yoksulluk Halleri” ayni trajediyi paylasmalarina ragmen
aralarinda etnik, cinsel, mezhepsel farklar bulunan 160 kisiyle yapilan miilakati ve
bunlarin degerlendirmelerini igermektedir. Kitap su bdliimlerden olusmaktadir:
Garibanlarin  diinyas1: Tirkiye’de yoksullarin kiiltiirel temsilleri, Yok-sanma:
Yoksulluk-méaduniyet ve fark yaralari, Olmayanin nesini idare edeceksin?: Yoksulluk,
kadinlar ve hane, Yoksulun evi, Yoksulluk ve milliyet¢ilik, Yoksulluk ve dinsellik,
Kokene dayali yardimlagsma ve dayanisma, Bir siire¢ ve durum olarak yoksullagmay1

sorgulamak (Erdogan, 2007).

Bu ¢alismada 6zellikle Aksu Bora’nin kadinlarla ilgili ¢alismasi dikkat ¢ekicidir.
Sosyal yardim basvurularinin genellikle kadinlar tarafindan yapildigini belirten Bora,
kadinlarin yoksulluktan daha fazla etkilendigini 6ne siirmektedir. Ayrica beslenme,
saglik ve calisma kosullarina yonelik olarak yaptigi miilakatlarla, kadin yoksullugu

olgusunu 6ne ¢ikarmaktadir (Erdogan, 2007).

Sosyolojik a¢idan yoksullugun nicel ve nitel verilerle doktora diizeyinde ele
alindig ilk 6rneklerden birisi Yoksulluk Uzerine Sosyolojik Bir Calisma: “Ankara Kent
Yoksullar” dir. Bu ¢alisma Doktora Tezi olarak 2003 yilinda basitlmistir. Caligmayi

Tevfik Erdem gerceklestirmistir. Arastirmada Ankara’nin degisik semtlerinde yasayan
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yoksul kisilere anket uygulanmigtir. Uygulama 225 kisi lizerinde gerceklestirilmistir. 45
soru sorulmustur. Bu caligma yoksullarla ilgili nicel verilere ulagsma agisindan 6nemli

bir yere sahiptir.

Yoksullugun kadin boyutuna bakildiginda ise ¢alismalarin iilkemizde daha geg
basladigin1 gorebilmekteyiz. Kadin yoksullugu literatiirii lilkemizde hala kiiclik
boyutlardadir. Kadin yoksullugunun konu edildigi en Onemli kitaplardan birisi
“Yoksulluk ve Kadin”dir. Bu kitap, Abdullah Topguoglu, Duygu Alptekin ve Gamze
Aksan editorliigiinde, farkli yazarlarin ¢alismalarini i¢ermektedir. Yoksulluk ve Kadin
kitab1, yoksullugun toplumsal cinsiyet odaginda farkli anlam diinyalar1 olusturdugu ve
farkli tecriibe edildigi kabuliinden hareketle, kadin yoksulluguna iliskin bazi 6nemli
baglamlari, tartigmalar1 ve analizleri giindeme getirmekte ve bunu da yoksullugun
ortadan kaldirilmasi ¢abalarina katki saglama amaciyla yapmaktadir. Dolayisiyla, bu
calismada, kadin yoksullugunun disiplinler-arasi bir yaklagimla farkli yonlerine deginen
ve yoksulluk sorununun ¢oziimiine yonelik olusturulan yerel ve kiiresel politikalar1 ve

uygulamalar1 degerlendiren analizlere yer verilmektedir.

Yoksulluk tartismalarinda cinsiyetin 6zellikle de kadinin durumu 6zel bir yer
tutmaktadir. Bunun nedeni, hane i¢i konum ve ytikiimliiliikler, kaynaklarin {iretim ve
tiiketimi, hane ici karar alma siiregleri, miilkiyet, egitim, gelir ve istihdam gibi alanlarda
kadinlarin erkeklerle esitsiz bir konumda olusudur. Ayrica, konuyla ilgili arastirmalar
gosteriyor ki farkli kategorilerde belirgin hale gelen yiiksek yoksulluk oranlari tespit
etmek de miimkiindiir. Ornegin, yoksullugun daha derin ve siddetli yasandig
kategorilerden birisi olarak, "reisi kadin olan tek ebeveynli haneler" kadin yoksullugu
konusunun 6nemini ve alana iliskin endiseleri somutlastirmaktadir (Topguoglu vd.

2014).

Tezin konusuyla ilgili olarak kayda deger calismalardan bir digeri “Giindelikg¢i
Kadinlar” dir. ODTU Sosyoloji Boliimii 6gretim iiyeleri Sibel Kalaycioglu ve Helga
Rittersberger-Tilic (2000), evlere temizlige gelen kadinlarla ilgili Tiirkiye'deki ilk
arastirmay1 gerceklestirmislerdir. Bu kitap 5500'den fazla adres taranarak bulunan 151
temizlik¢i kadinin, Sadik "hanim"larin ve onlarin isverenleri olan 81 Comert "abla"nin
anlattiklarindan olusmaktadir. Kitapta kadinlarin ev temizligi yaparken karsilastiklari
zorluklar tartisilirken, gizli bir sinifsal yap1 da sorgulanarak giin 1s181na ¢ikartilmaktadir.

Bir yanda yoksul kadimnlarin gittikleri eve ve onun sahibine kars1 tutumlar ele alinirken,
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diger yanda varsil kadinlarin temizlik¢i kadinlara bakis acilari degerlendirilmektedir.
Arastirmada dikkat ¢eken en Onemli nokta kadin yoksullugunun algisal boyutunun

irdelenmesidir.

Sosyoloji alaninda doktora diizeyinde kadin yoksullugu ile dogrudan ilgili olarak
bilinen tek ¢alisma, Fatime Giines’e ait olan “Kadin Emegi ve Yoksulluk: Eskisehir Ili
Ormegi” adli ¢alismadir. Bu ¢alismada yoksul kadinlarin yoksulluga karsi miicadelede
emeklerini iiretim ve yeniden iiretim siire¢lerinde nasil kullandiklarini ve bu siirecin
kadinlarin yoksullagmasi iizerindeki etkilerini kadinlarin bilgisine bagvurarak elestirel
olarak incelemektedir. Kadin yoksullugunun maddi temeli, toplumsal yeniden iiretim
streclerinde  kullanilan kadin emeginin ¢ift yonli degersizlesmesi olarak
kavramsallastirilmaktadir. Bunun yansira, ataerkil, kiiltiirel ve ideolojik yap1 ve iligkiler
kadin yoksullugunun diger belirleyenleri olarak ele alinmaktadir. Bu ¢ercevede kadin
yoksullugu Eskisehir’de diizenli ve diizensiz ¢alisan, evkadini, evli ve bekar anne olan
120 kadinla gerceklestirilen bir alan arastirmasina dayanarak incelenmektedir. Bu

kapsamda kadinlara yonelik olarak 116 anket sorusu sorulmustur (Giines, 2006).

Yoksul kadinlarin geginme stratejilerine vurgu yapmasi agisindan one ¢ikan
caligmalardan birisi “Yoksulluk ile Miicadelede Kadinlarin Stratejileri” dir. Bu ¢alisma
Liiliifer Koriikkmez tarafindan Izmir’in Konak ilgesine baglh Uzundere mahallesinin
kadinlar1 ile goriisiilerek gergeklestirilmistir. Mahalle kadinlarinin = %80,2’si
calismazken, 9%19,8’1 c¢alismaktadir. Calisan kadinlarin biiylik bir bolimii ise
giindelikcilik ve bakicilik yapmaktadir. Bu c¢alismaya katilan kadmnlar en 6nemli

gecinme stratejisi olarak masraflarda kisint1 yapmayi belirtmislerdir (Koriikmez, 2008).

Elaz1g’da parcalanmis ailelerin yoksullugunu inceleyen ilk c¢alisma ise
“Kadinlarin  Yoksullugu ve Kimsesiz Kadmlar Kasti” dir. Bu calisma “Kentsel
Yoksullugu Yeniden Diisiinmek™ adli kitabin bir boliimiinii olusturmaktadir. Bu
calismada Yasar, Elazig ilinde kadin hane reislerinin yoksulluk durumlarini analiz
ederek onlarin yoksullugunun carpici sonuglarini ortaya koymaktadir. Arastirma
Yoksulluk Haritas1 Projesi’nin ilk ve kismi sonuglarinin degerlendirilmesini
icermektedir. Buna gore kadin hane reislerinin tiim yoksul haneler i¢indeki orani
yaklasik %16’dir. Kadin hane reislerinin %85°1 herhangi bir iste ¢alismamaktadir.
Ayrica kadin yoksullugunun erkegin yoksullugundan farkli olusunu, kadinlarin yanlis

evlilik stirecleriyle ve goriinmeyen emek olgusu ile agiklamaktadir. Kadin
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yoksullugunun bir diger boyutu olan yasliliga da ayriyeten dikkat ¢ekmektedir (Yasar,
2013).

Kadm yoksullugu ile ilgili olan bir diger ¢alisma ise “Kadin Yoksullugu Uzerine
Sosyolojik Bir Arastirma: Elazig Ormegi” dir.  Calismada yoksul kadinlarm
magduriyetleri ortaya konmaktadir. 100 yoksul kadina yonelik olarak yapilan anket
uygulamasinin bulgularini igermektedir. Arastirmanin sonucuna gore genel olarak
yoksul kadinlarin egitimsiz olduklari, bilingsiz bir sekilde fazlaca ¢ocuk yaptiklari,
fiziksel siddete maruz kaldiklari, ¢esitli hastaliklarla bogustuklari, uygun olmayan ev
kosullarinda yasadiklar1 ve yardim kuruluslarina miiracaatta on safta yer aldiklari

saptanmistir (Yusufoglu, 2010).

Diinya literatiiriinde ise yoksulluk ile ilgili hayli veri mevcuttur. Kadin
yoksullugu ile ilgili olarak da son yillarda oldukca ilgi ¢ekici ¢caligmalar yapilmaktadir.
Ancak burada yalnizca ii¢ 6rnek verilecektir. Bu 6rnekler yalnizca kadin hane reisi olan

yoksul aileleri kapsamaktadir.

Bunlardan ilki “Honduras’ta Kadin Isgiicii ve Kadin Hane Reisi Olan Yoksul
Ailelerin Kentsel ve Kirsal Alandaki Goriiniimii” adli ¢alismadir. Bu makale Sarah
Bradshaw tarafindan 1995 yilinda diinyadaki aile parcalanmalarinin yoksulluk
tizerindeki etkisine dikkat c¢ekmek amaciyla Honduras o6rnegi ele alinarak
hazirlanmistir. Bradshaw kadin hane reisi olan ailelerin diinyadaki oraninin %30
oldugunu belirterek, Latin Amerika’da bu oranin %60’lara kadar ciktigini
vurgulamaktadir. Ayrica kendisinin Honduras aragtirmasinda hane reisi olan kadinlarin
disiik tcretli islerde giivencesiz calistiklarini, elde ettikleri gelirle hanelerini

gecindiremediklerini bulgulamistir (Bradshaw, 1995).

Parcalanmis ailelerin  yoksullugunu anlatan calismalardan bir digeri
“Yoksullugun Kadinlasmas: ve Kadinin insan Haklar1” dir. Bu makale 2005 yilinda
Valentine Moghadam tarafindan Ingilizce olarak yaymlanmigtir. Makalede kadin hane
reislerinin yonettigi ailelerin hem gelismis lilkelerde hem de az gelismis iilkelerde
yoksullukla yiiz yilize olduklar1 belirtilirken, bunlarin sayisinin  giderek arttigi
vurgulanmaktadir. Bunun temel nedenleri arasinda sosyo-Kkiiltiirel faktorler, kapitalist

diinya ekonomisi ve hane igi esitsizlikler vardir. Moghadam’in bu ¢alismasi hane reisi
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olan kadinlarin yoksullugunu ele almasi bakimindan olduk¢a 6nemlidir (Moghadam,

2005).

Kadin hane reislerinin yasadigi yoksullugu yansitan en dnemli ¢alismalardan bir
digeri “Zengin Ulkelerde Yoksul Kadm: Hayat Boyunca Yoksullugun Kadinlasmas:”
dir. G. S. Goldberg tarafindan hazirlanan bu kitap kadin yoksullugu ile ilgili olarak
farkli yazarlarin ¢alismalarini icermektedir. Kitapta Isveg, Fransa, Almanya ve Italya
gibi Avrupa’nin gelismis tilkelerindeki kadinlarin yoksulluk durumlar1 anlatilmaktadir.
Ayrica ABD, Kanada ve Japonya gibi iilkelerde de yoksul kadinlarin durumlar ele
alinmaktadir. Kitap Ingilizce olup 2009 yilinda basilmustir. Istatistiki veriler 15181nda
hazirlanan bu kitap kadin yoksullugu literatiiriinde oldukca 6nemli bir yere sahiptir.
Ciinkii yoksullugun kadinlasmasi olgusu ilk baglarda Latin Amerika gibi diinyanin
yoksul bolgeleri ilizerinde tartisilirken, bu c¢alisma gelismis {ilkelerde de kadin

magduriyetinin  yliksek diizeyde oldugunu gostermektedir (Goldberg, 2009).



IKIiNCi BOLUM

2. KAVRAMSAL ve KURAMSAL CERCEVE
2.1. Aile ve Temel Fonksiyonlari

Toplumun en kiiglik birimi olan aile, genel olarak anne, baba ve evlenmemis
cocuklardan meydana gelen bir yapiya sahiptir. Bu yapinin kendisi toplumsal
kurumlardan biridir. Ancak igerisinde egitim, hukuk, din gibi farkli kurumlar1 da
barindirmaktadir. Dolayisiyla aileyi degerlendirirken bu biitiinliiklii yapiya dikkat etmek
gerekecektir. Newman’a gore aile denildiginde bir¢ok insanin aklina dncelikle, anne,
baba ve ¢ocuklardan olusan cekirdek aile gelmektedir. Bazilarinin ise amca, dayi, teyze,
hala, kuzen, biiyilk anne baba gibi akrabalar1 da kapsayan genis ailenin c¢agrisimini
yapmaktadir. Giinliik hayatta ise bazi insanlar aile kavramini, ileri diizeyde duygusal
yakinlik ve paylasim kurmayi basarmis bireyler olarak tanimlamaktadirlar (Newman,

2013: 96).

Murdock aileyi, her iki cinsiyetin yeniden iiretildigi, ekonomik dayanismanin,
cocuk yetistirmenin en iyi sekilde saglandigi ve esler arasindaki cinsel beraberligin
toplum tarafindan onaylandig: bir grup olarak tanimlamaktadir. (akt. Sentiirk, 2008: 9)
TDK’ye gore aile, “evlilik ve kan bagina dayanan, kari, koca, cocuklar, kardesler
arasindaki iligkilerin olusturdugu toplum i¢indeki en kiigiik birliktir” (www.tdk.gov.tr).
Bir bagka aile tanimi da soyledir: “Aile, biyolojik iliskiler sonucu insan tiiriiniin
devamin saglayan, toplumsallagma siirecinin ilk ortaya ¢iktigi, karsilikli iliskilerin belli
kurallara baglandigi; o gline dek toplumda olusturulmus maddi ve manevi zenginlikleri
kusaktan kusaga aktaran, biyolojik, psikolojik, ekonomik, toplumsal, hukuksal ve

benzeri yonleri bulunan toplumsal bir kurumdur” (Sayin, 1990: 2).

Morin’e gore aile, toplumsal sisteme acilan bir alt sistemdir. Koca-baba erkekler
grubundan, kadin kadinlar grubundan, ¢ocuk ise belli bir yastan itibaren heniiz topluma
intisap etmemis gengler toplulugundandir. Bununla birlikte aile, akrabaligin
orgiitlenmesi ve cinselligin diizenlenmesi yoluyla topluma dahil olacaktir. Akrabalikla
ve cinsellikle ilgili diizenlemeler de evliligin kurumsallagmasi1 yoluyla toplumun baska
toplumlara agilmasini saglayacaktir. Ancak aile goriindiigii kadar basit olarak topluma
eklemlenemez. Bunun i¢in hem kendi igerisinde hem de toplum icerisindeki

karmagikligi agmasi1 gerekir. Erkek egemenliginin toplumlarda hiikiim siirmesi bu
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karmagiklikla baglantilidir. Erkekler cinsel konularda daha belirleyici olduklari i¢in tiim
dogada genellikle hakimiyeti elinde bulunduran taraftir. Ancak erkeklerin elinin altinda
bulunanlarla duygusal bag kurmalar1 kadinlara olan iistiinliiklerini dengelemektedir.

Boylelikle esitsizligin etkileri azaltilmis olur (Morin, 2010: 144-145)

Cagan’a gore bireysel ve toplumsal yasamin en etkin dinamiklerinden biri olan
aile, en Onemli toplumsal kurumlardan biridir. Ona gore aile biitiin bir toplumsal
yasamin en kiigiik bir temsili olmak niteligine sahiptir. Toplumsal hayati olusturan diger
biitlin kurumlar ve bu kurumlara bagli olarak gerceklestirilen davranis bicimlerinin
kiigiik Olgekli temsilleri aile hayatinda gerceklesmektedir. Toplumsal yasamin istikrar
ve devamliligi i¢in gereken degerler ve kurallar, benzer bir bi¢imde aile yasami igin de
ogrenilir. Aileyi olusturan fertler, tipki toplumsal yasamda insanlarin belli rollere ve bu
rollere bagli birtakim sorumluluklara sahip olmasi gibi, birtakim rollere ve
sorumluluklara sahiptirler (Cagan, 2013: 83). Tiim bunlara bagli olarak ailenin birtakim

temel fonksiyonlar1 vardir.

Ailenin fonksiyonlarindan birisi biyo-psikolojik fonksiyondur. Insan soyunun
devami i¢in iireme olmazsa olmazdir ve bu da ailede gergeklesir. Bunun sonucunda
ebeveyn — cocuk iligkisi olarak ifade edilebilecek bir ilgi dogar. Genelde tiim canlilar
dogumundan kisa bir siire sonra kendi kendine varligimi siirdiirebilmektedir. Ancak
insanin diger canlilarin bu seviyesine gelebilmesini dogumdan sonraki 20 ayda
kazanabildigi kabul edilir. Yani buna gore insan 20 ay erken dogmus bir varliktir ve
yetismesi bir ilgi ocagina baglidir, o da ailedir (Aydin, 2011: 38). Aile, ayn1 zamanda
cinsel giidiilerin mesru yoldan doyurulmasini saglayan bir kurumdur. Esler arasindaki
cinsel iliskinin toplum degerlerine ve ahlak kurallarina uygun olarak siirdiiriilmesi, aile
kurumu tarafindan saglanir. Cinsel giidiilerin tatmin edilmesi ile birlikte niifusun
cogalmasi meydana gelir ve bu sekilde neslin devamliligi saglanmis olur. Bu da

toplumsal acidan ailenin en 6nemli islevi anlamina gelir.

Ailenin bir diger fonksiyonu psikolojik fonksiyondur. Aile yalmizca cinsel
islemlere izin veren bir yol degildir (zaman zaman aile hayatinin doguracagi bazi
sikintilar olsa bile ki boganma bunun bir iiriiniidiir), ayn1 zamanda yalnizlig1 gideren,
bireyin moral savunmasini saglayan bir birliktir. Sevgi ve saygi bagliliginin en giiclii
oldugu yapr ailedir. Dertler ve sevingler dncelikle ailede paylasilir ve aile dis etkenlere

kars1 Oonemli bir savunma mekanizmasidir. Diisiliniirlerin biiyiilk bir kismi, modern
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toplumlarda ailenin bu islevinin Onceki donemlerden daha giiglii hale geldigini

savunmaktadirlar (Aydin, 2011: 38).

Ailenin bir diger énemli fonksiyonu ekonomik fonksiyondur. Modern oncesi
toplumlarda aile yalnizca bir tiketim birimi olmayip, ayni zamanda {iretim
faaliyetlerinin yapildig1 bir yapiya sahipti. Tarim ve hayvancilik iizerine gecimini
saglayan aileler iirettiklerini hanede tiiketirlerdi. Gilinlimiiz toplumlarinda da 6zellikle
kirsal alanda bu tiir tiretim durumlart varligint siirdiirmektedir. Ancak onlarin da pek
cogu TUrettiklerini paraya doniistiirerek ailenin ekonomik islevini, temel ekonomiye
devretmektedirler. Giinlimiiz ailelerinin ekonomik islevi, 6zellikle kadinlar agisindan

karsilig1 olmayan, iicretsiz aile is¢iligi ile sinirlandirilabilmektedir.

Egitimin fonksiyonunun baslangi¢ yeri de ailedir. Bilindigi gibi, insanin hayatini
saglikli bir bigimde siirdiirebilmesi i¢in diizenli bir toplumsallagma siirecinden gegmesi
lazimdir. Bu siire¢ ailede baslamaktadir. Bu konuda ailenin 6nemi, yuva ve kimsesizler
yurdunda yetisen ¢ocuklar iizerinde rahatlikla goriilebilir. Yuvada yetisen ¢ocuklarin
anne-baba rollinden uzak kalmalari, onlarin ileri ki hayatlarinda iyi bir ebeveyn
olmalarin1 dahi zorlastiracaktir (Aydin, 2011: 38-39). Aile egitim siireciyle aile
bireylerine, ozellikle ¢ocuklara, icinde yasadiklari toplumun kiiltiiriinii aktarmak,
ogretmek gibi 6nemli bir misyona da sahiptir. Modern 6ncesi toplumlarda ¢ocuklara
meslek kazandirabilmek i¢in egitim vermekteydiler. Yine modern oncesi toplumlarda
aileler verdikleri egitimle ¢ocuklara belli bir hayat tarzin1 da 6gretmek durumundadirlar.
Ancak modern toplumlarda ¢ocuklarin meslek edinmeleri biirokratik Orgiitlere
devredilmistir. Buna ragmen modern toplumlarda da ¢ocuklarin egitilmesinin en 6nemli
kurumlarindan biri ailedir. Ancak aile modern toplumlarda, egitimin yiiriitiildigl tek
kurum degildir. Ozellikle &rgiin egitim kurumlan ¢ocuklarin egitilmesinde onemli

islevler kazanmislardir (Cagan, 2013: 87-88).

Ailenin diger fonksiyonlarinda oldugu gibi dini fonksiyonun da baslangi¢ yeri
ailedir. Cocuklar yetiskinlere bakarak inan¢ duygularini olusturur ve gelistirirler. Ayni1
zamanda yetigkinler bile birbirlerinden etkilenerek daha farkli ibadetler ve dini ritiieller
gerceklestirirler. Geleneksel toplumlarda dinin aileden 6grenmesi daha fazla yaygindir.
Ayrica geleneksel aileler dini egitimi vermekle birlikte bir kontrol mekanizmasi
kurarlar. Modern toplumlarin sekiiler yapilanmasi, her ne kadar dini egitimi belirli

biirokratik orgiitlere devretmis olsa da, aileler ihtiya¢ duyduklar: takdirde bu islevlerini
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yerine getirmeye devam etmekte, inandiklar1 dini degerleri ve davranislar1 ¢ocuklarina
aktarabilmektedirler. Bu konuda ailelerin ne kadar basarili olduklari toplumdan topluma
degismektedir. Modern toplumlarda anne ve babalar, daha ¢ok c¢ocuklarin ilerleyen
yaslarda kendi dini tercihlerini kendilerinin yapmalar1 gerektigini diistinmektedirler.
Bununla birlikte ¢ocuklarin daha ilkokul ve ilkokul oOncesi c¢agda dini okullara
gonderilmesi de sik sik rastlanan bir olgudur. Muhafazakar ve dindar aileler, okul
se¢imine bagli olarak ¢ocuklarinin dini sosyallesmesini de yonlendirmis olmaktadirlar

(Cagan, 2013: 88).

Aile, ayn1 zamanda bos zamanlarin en ¢ok gecirildigi kurumdur. Anne — baba —
cocuk iligkisinin en fazla belirginlestigi zaman bos zamanlardir. Aile bos zamanlarin
eglenceye doniistiigii ve ebeveynlerin ¢ocuklariyla daha fazla kaynastigi bir yapiya

sahiptir.
Tiim bu anlatilanlara bagli olarak ailenin 6zellikleri agsagidaki gibi siralanabilir:

e Aile evrenseldir, yaratilis geregi elzem bir kurumdur.

e Aile duygusal altyapiya sahiptir. Bu duygular, romantik sevgiden 1rk
gururuna, eslerin sefkat duygularindan ailenin ekonomik giivenligine, kisisel
ihtiraslardan neslin devamliligi duygusuna kadar yiikselen ve toplumsal
iliskiler =~ sonucu  beliren  birbirine  bagh  ikincil  duygularla
kuvvetlendirilmektedir.

e Aile bireylerini birbirine bagli olarak gelistirir-sekillendirir. Aile tyeleri
bireylerin hem devinimsel hem de zihinsel aligkanliklar kazanmasini saglar.

e Ailenin kapsami sinirhidir. Sekillenmis sosyal yapilarin en kiigtigiidiir.

e Aile toplumsal yapinin ¢ekirdek 6zelligini tasir.

e Aile sorumluluklar gelistirir. Kendi iiyelerinden en fazla devamli ve cok
fazla isteklerde bulunan tek kurumdur. Ve beklentisi yasam boyu da devam
eder.

e Aile sosyal kurallarla c¢evrilidir. Sosyal normlarin ve yasalarin ge-

killendirdigi bir sosyal diizendir (Giircan, 2013: 11-12).
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2.2, Aile Tiirleri ve Parcalanmis Aile

Gecmisten giiniimiize toplumun diger kurumlarinda oldugu gibi aile de pek ¢ok
siirecten gecmistir. Ailenin gecirdigi degisim ve doniisim toplumsal degisme
dinamikleri ile alakalidir. Bilindigi gibi ekonomik agidan toplumlar sanayi Oncesi,
sanayi toplumlar1 ve sanayi Otesi diye adlandirilan degisim stireglerinden ge¢mislerdir.
Bu asamalar ayn1 zamanda sosyolojik acgidan ilkel, modern ve postmodern dénemler
olarak da adlandirilmaktadir. I¢inde yasadigimiz donem ise bilgi toplumu, postmodern
donem, risk toplumu, post-fordist donem gibi isimlerle anilmaktadir. Buna bagh olarak

aile yapilar1 da degiskenlik gostermektedir.

Tablo 3: Aile Tiirleri

Hane niifusuna gore Otoriteye gore Yerlesim yerine gore
Genis Aile Ataerkil Aile Kirsal Aile
Cekirdek Aile Anaerkil Aile Kentsel Aile
Birlesik Aile Esitlikei Aile
Ebeveyn eksikligine gore Yoresel ozelliklere gore Evlilige gore
Tek Ebeveynli aile(Par¢alanmig Aile) Taygeldi Ailesi Monogami
Babasiz Aile Berdel Ailesi Poligami

Hanedeki niifus sayis1 veya niifus tipine bagl olarak iki farkl aile tipi karsimiza
cikmaktadir. Bunlardan birincisi genis ailedir. Genis aile anne-baba ve ¢ocuklar disinda
kan bagi bulunan baska fertlerin yasadigi ailedir. Bu aile tiirii daha ¢ok geleneksel
yasam tarzinin devam ettirildigi yapilarda goriilmektedir. Gilintimiizde kirsal basta
olmak {izere, kentsel yasamin igerisinde de rastlamak miimkiindiir. Temel aile
tiplerinden ikincisi ¢ekirdek ailedir. Bu aile modern toplumlar agisindan normal kabul
edilen, yani anne-baba ve evlenmemis ¢cocuklardan olusan aile tiiriidiir. Birlesik aile ise
iki veya daha fazla farkli ailenin biraraya gelerek olusturduklar aile tiiriidiir. Bu ailenin
en bilinen sekli, evli olan iki kardesin ailelerini birlestirerek, ayni cati1 altinda

yasamlarimi siirdiirmeleridir.

Otoriteye gore aile tiirleri lige ayrilmaktadir. Bunlardan birincisi ataerkil ailedir.
ataerkil aile erkek egemen toplumlarda goriilen klasik aile tipidir. Bu ailelerde karar
alma mekanizmasi erkege aittir. Kadin pek fazla s6z sahibi degildir. Anaerkil ailede ise

kadin idareci durumundadir. Soy kadindan devam eder. Ancak bu ailelerin bulundugu




23

toplumlarin sayisi son derece azdir ve ge¢misten giiniimiize daha da azalmaktadir. Bu
aileye ornek olarak Minangkabau toplumu gosterilebilir. Endonezya'nin Bati Sumatra
Adasi'nda yasayan 4,5 milyon niifuslu Minangkabau toplumu, diinyanin en biiyilik
anaerkil toplulugunu olusturmaktadir. Evlerin kadinlara ait oldugu, soyun anneden
ilerledigi, erkegin evlendikten sonra karisinin ailesinin evinde yasadigi Minangkabau
toplumu, 16. yiizyilda Miisliiman olmus, ancak Islamiyet ve anaerkilligi uzlastirmis bir

toplumdur (www.yeniaktuel.com.tr). Son olarak esitlik¢i aile gelmektedir. Bu aile tiirii

modernitenin idealize ettigi aile tiiriidiir. Son zamanlarda Ozellikle karar alma
asamalarinda kadin ve erkeklerin birlikte katilim gosterdigi ailelerin sayisi giderek
artmaktadir. Ancak soyun devamliligi diinya toplumlarmin tamamina yakininda

erkekten saglanmaktadir.

Yerlesim yerine gore aileler ikiye ayrilir. Bu aileler bilindigi iizere kirsalda veya
kentte yasayan ailelerdir. Koylii-kentli ayriminin yapilmasina referans olan aile tiirleri
arasindadir. Ayrica kent igerisinde de kentin kenar mahallelerinde gecekondularda

yasayan aileler de vardir. Bunlara gecekondu ailesi denilmektedir.

Yoresel oOzellikler dikkate alindiginda ise iki farkli aile tiri karsimiza
cikmaktadir. Taygeldi ailesi, "kars1 cinsten ¢cocuklari olan dullarin evlenmesi" ile olusan
ailedir. Dullarin her yastaki cocuklarma "tay" adi verilir ve aile, bu ¢ocuklari
evlendirmek sartiyla kurulur. Bu ailenin bi¢imlenmesinde gelenekler kadar ekonomik
ozellikler de etkilidir. Koyde eslerin bosanmas1 ya da 6limi tizerine dagilan aileyi
yeniden toparlamak amaciyla bu aile tarz1 gelismektedir. Boylece tek basina kalan esin
iligkilerini siirdiirmesi, ¢ocuklarin yoksun kaldigi ana ve baba modellerinin devam
ettirilmesi saglanmaya calisilmaktadir. Berdel ailesi ise baslik parasinin yaygin oldugu
kirsal bolgelerde goriilmektedir. Bu nedenle ekonomik kosullarla yakindan ilgili bir aile
tiirtidiir. Evlilik cagina gelmis olan iki ailenin karsilikli olarak kiz ve ogullarimi
evlendirmeleri sonucu olusan ailedir. Her iki aile, evlilik miibadelesiyle baglik parasi
masrafindan kurtulmaktadir. Dogu ve giineydogu bdlgelerimizde karsilastigimiz bu
ailelerde cesitli gecimsizlik sorunlar1 da yogun bir bi¢imde yasanabilmektedir (Y1ildirim,

2013:78).

Evlilik cesidine gore aile tipleri ikiye ayrilir. Bunlardan birincisi monigami,
digeri ise poligamidir. Monogami: Evlilik baginin yalnizca bir erkek ile bir kadin

arasinda kurulabilecegi tekesli evlilik anlamina gelir. Bu tiir evliliklere monogami denir.


http://www.yeniaktuel.com.tr/
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Poligamide ise bir erkek birden ¢ok kadinla, bir kadin birden ¢ok erkekle evlenebilir.
Cokesli bu tiir evliliklere poligami denir. Bir erkegin birden ¢ok kadinla evliligine
poligini ad1 verilir. Bu tiir evlilikte ayn1 evin iginde her kadinin kendi ¢ocuklariyla
birlikte oturdugu ayri birimler olusur. Bu gelenege bazi Asya ve Afrika iilkelerinde,
Ozellikle zenginler arasinda yaygin olarak rastlanir. Buna karsilik bazi toplumlarda,
ornegin Hindistan’daki Toda’lar ve Nayar’lar arasinda kadinlarin birden ¢ok erkekle

evlenmesi olagandir. Buna da poliandri denir (www.alasayvan.com)

Son aile tiiri ise ebeveyn eksikligine goredir. Bu aile tiirlerinde iki farkli tip
karsimiza ¢ikmaktadir. Birincisi savaslar veya evlilik dis1 dogumlar neticesinde ortaya
¢ikan babasiz ailelerdir. Bunlara ayn1 zamanda single-mothers family de denilmektedir.
Bir diger ad1 da tamamlanamamus ailedir. Digeri ise par¢alanmig ailedir. Ebeveynlerden
birinin veya her ikisinin 6lim veya bosanma gibi nedenlerle aileden ayrilmasina
par¢alanmis aile denilmektedir. Eslerden birinin 6limii veya ayriligi neticesinde
pargalanmis aile yapisi ortaya ¢ikmaktadir. Bu aile yapisi birtakim sorunlar1 biinyesinde
barindiracak sekildedir. Giiniimiiz toplumlarinda 6zellikle ¢ocuklar agisindan pek ¢ok
problem aile parcalanmalar1 sonucunda meydana gelmektedir. Bu problemler arasinda
en One ¢ikanlar yoksulluk, su¢ ve psikolojik sorunlardir. Zorunlu gog, okulu yarida
birakma, intihar gibi diger sosyal problemlerin temelinde de parcalanmis aile yapisi

olabilmektedir.

Bir ailenin parcalanmasindan en fazla etkilenen kadinlar ve ¢ocuklar olmaktadir.
Parcalanmis ailelerde oOzellikle 40 yasin altindaki kadin niifusun emek piyasasina
girmesi, ailenin zorluklar1 agmasi, kendilerinin merkezde oldugu tipin dogmasina neden
olmaktadir. Ancak kadinlarin gerek egitimlerinin azlif1, gerekse kentsel licretlerinin
diisiikliigii, emek piyasasinda karsilastiklar 6nemli sorundur. Bu baglamda kadin isgiicii
fazla bir egitim, beceri ve ustalik istemeyen giinlik satig, hizmet v.b. islerde
calismaktadir. Parcalanmis aile iiyelerinin ¢alisanlar1 bu iskollarinda yogunlasmaktadir
(sosyalpolitika.fisek.org.tr). Aile par¢alanmasi iki sekilde gerceklesmektedir. Bunlardan

birincisi 6liim digeri bosanmadir.

2.2.1. Oliim

Aile parcalanmasmin en bilinen sekli dliimdiir. Oliim olgusu, sosyolojik ve

psikolojik yonlerden aileyi ciddi bir sekilde sarsintiya ugratmaktadir. Eslerden herhangi
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birinin S6liimii sonucunda gerceklesen aile parcalanmasi, diger esi dul birakirken,
cocuklar yetim veya 0ksiiz kalmaktadir. Bunun sonucunda ¢ogu zaman yeni bir evlilik
gerceklesmezken, maddi ve manevi agidan aile motivasyonu zarara ugramaktadir.

Bundan en ¢ok etkilenen kadin ve ¢cocuklar olmaktadir.

Olim sonucu olusan tek ebeveynli ailelerde, 6liim, aile yasammmn biitiinii
tizerinde bir etkiye sahiptir. Bu anlamda ailedeki kisilerin baglica gorevleri, bu kisilerin
yasamini ve aileyi yeniden kurmasi ve yapilandirmasidir. Oliim sonucu olusan tek
ebeveynli ailelerin gelisimi ii¢ asamada ele alinabilir. Birinci asama yas tutmadir. Bu
asama biraz zaman alir. Yas tutma asamasinda, aile liyelerinin dlmiis kisi hakkindaki
olumlu ve olumsuz duygularin agiga ¢ikarmasi 6nemli bir noktadir. Clinki 6liim iligkiyi
degil, yasami sona erdirir. Bu tip duygusal bosalma, ikinci asama olan yeniden uyum
asamasina gecmeyi miimkiin kilmaktadir. ikinci asama ise yeniden uyum asamasidir.
Bu asama, ailedeki diger iiyelerle ilgili yeni sorumluluklar1 6grenmeyi veya Onceki
gorev ve sorumluluklart yeniden belirlemeyi ve vefat eden esin yerine getirdigi
gorevleri paylasmayi icermektedir. Bu asama sona erdiginde aile, son asama olan
yenileme asamasina gecebilir. Bu asamada her aile iiyesi ve ailenin biitlinii, ailenin
gelisimi i¢in yeni olanaklar bulmaya odaklanabilir (Pulleyblank vd. akt. Aydiner Boylu
& Oztop, 2013: 210).

Bahsedilen 6liim asamalar1 sosyo-ekonomik diizeyi yiiksek olan ailelerde hizla
gecilirken, yoksul ailelerde bu asamalar daha yavas gelisebilmektedir. Hatta kimi zaman
yenileme asamasina gecilmeden aileler dagilabilmektedir. Cocuklarin yetistirme

yurduna verilmesi buna ornektir.

2.2.2. Bosanma

Bosanma, kari-koca arasindaki evlilik baginin ¢oziilmesi, evliligin sona ermesi
anlamina gelir (Cin, 1988: 36). Sentiirk’iin belirttigine gore, sosyolojik agidan bosanma,
kadin ve erkek arasinda yasal duygusal ve cinsel evlilik baglarinin bitirilme kararini
icerir. Bosanma ilk olarak duygusalligin azalmasiyla baglar. Eslerin birbirinden
beklentilerinin karsilanmamasi, hayal kiriklig1 duygusal bosanmaya sebep olur. Ailede
yasanan olumsuzluklar aile kurumunun fonksiyonunu yerine getirmesini engellediginde

sosyolojik bosanma gerceklesmis olur (Sentiirk, 2012: 91). Gerek sosyal gerekse hukuki
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acidan bosanmaya zemin hazirlayan bazi faktorler vardir. Bu faktorler bosanmay1

dogrudan veya dolayl olarak etkilemektedir.

Erkal’a gore boganmay1 etkileyen bazi sosyal faktorler sunlardir: Ruhi bozukluk,
maddi ¢ikar i¢in evlenme, eslerden birisinin veya ikisinin alkol veya kumar aligkanligi,
yas farki, egitim diizeyinin farkli olusu, ¢ocuksuzluk, erkegin ¢ok eslilik goriisiinii
benimseme egilimi, namus anlayisinin farklilagmasi, evliligin  ylkiimliliigini
kavramadan evlenme, son yillardaki bazi basin ve yayin kuruluslarinin aile kurumunu
¢Oziicii yaymn ve telkinleri, toplumun zihniyetinin degismesi, dolayisiyla insanlarda
faydaci, cikarci ve ferdiyetciligin 6ne ¢ikmasi, uyumsuz ve gecimsiz ailede yetismek
gibi, birgok faktoriin bosanmaya neden oldugu kaydedilmektedir (Erkal akt. Dogan,
2011: 66). Bu nedenlerle birlikte bosanmay1 dolayli yoldan etkileyen sosyolojik
faktorler de vardir. Bunlar: modernlesme, sanayilesme, sosyal degisme ve kentlesme,
postmodernlesme, kadinin ¢aligma hayatina katilimi, kadin hareketleri, aile i¢i siddet,
ekonomik problemler, kitle iletisim araglaridir. Bu faktorler diinya toplumlarinin
tamaminda ayn1 zamanda ve hizla yasganmamaktadir. Her toplum kendi yap1 baglaminda
farkliliklara sahiptir ve dolayistyla her toplum bu siirecleri farkli donemlerde

yasamaktadir (Sentiirk, 2012: 91).

TUIK’in yapmus oldugu aile yapisi arastirmasma gore bosanma nedenleri ve

kesin bosanma nedeni olan faktdreler asagidaki tablolarda goriilmektedir:

Tablo 4: Tiirkiye’de Bosanma Nedenlerinin Dagilim

Bosanma Nedenleri Kadin Erkek
Aldatma/aldatilma 31,9 34,8
Sorumsuzluk ve ilgisizlik 21,0 20,0
Dayak/kotii muamele 17,0 -
Icki/kumar 12,2 3,6
Eslerin ailelerine kars1 saygisiz davranmasi 39 14,5
Terk etme 0,7 -
Cocuk olmamasi 1,4 0,8
Evin ge¢imini saglayamama 1,1 1,4
Yiiz kizartici sug 1,3 1,0
Cocuklara kars1 kotii muamele 0,3 1,3
Esin ailesinin karigsmasi 0,3 0,4
Diger 9,0 22,2

Kaynak: Aile Yapis1 Aragtirmast, www.tuik.gov.tr
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Yukaridaki tabloya gore bosanma nedenleri erkek ve kadin cinsiyeti arasinda
farkliliklar gosterebilmektedir. Ilk siralarda yer alan aldatma ve sorumsuzluk her iki
cins i¢in ayni Oneme sahiptir. Kadinlarda aile i¢i siddet iist siralarda yer alirken,
erkekler i¢in boyle bir durum s6z konusu degildir. Yine erkegin i¢ki ve kumar gibi kotii
aligkanliklart kadin i¢in ciddi bir bosanma nedeni iken bunun erkekler agisindan énem
derecesi diistiktiir. Erkekler agisindan 6ne ¢ikan en 6nemli sebep ise eslerinin ailelerine
kars1 saygisiz davranmasidir. Bunun en Onemli nedeni ataerkil toplum kiiltiirii ile
modern diinyada kadinin konumunun c¢atismasidir. Bu nedenler bosananlar {izerine
yapilmis c¢alismalar sonucu ortaya ¢ikmistir. Bunun bir de bosanmayanlar {izerindeki
tespiti s6z konusudur. Asagidaki tabloda kesin bosanma nedeni olabilecek nedenler
goriilmektedir:

Tablo 5: Tiirkiye’de Kesin Bosanma Sebebi Olabilecek Nedenlerin Cinsiyete Gore

Dagilim
Tiirkiye geneli kesin bosanma sebebi olabilecek nedenler Kadin | Erkek
Kadinin kocasini aldatmasi 87,2 92.0
Kadinin alkolik/kumarbaz olmasi 83,0 83,7
Kadinin kocasina kotii muamelede bulunmasi 76,6 | 774
Erkegin karisina kotli muamelede bulunmasi 71,2 70,0
Erkegin alkolik/kumarbaz olmasi 70,4 71,2
Erkegin karisin1 aldatmasi 60,6 57,6
Erkegin evin ekonomik olarak ge¢imini saglayamamasi 25,0 | 29,7
Kadmin ev islerini geregince yapmamasi 17,8 | 20,1
Erkegin esinin ailesi ile gecinememesi 13,4 15,6
Kadinin ¢ocugunun olmamasi 13,0 12,7
Kadinin esinin ailesi ile gecinememesi 12,0 13,8
Erkegin ¢ocugunun olmamasi 7,2 8,7

Kaynak: Aile Yapis1 Aragtirmasi, www.tuik.gov.tr

Bu oranlarda en fazla 6ne ¢ikan risk faktorii kadinin kocasini aldatmasidir. Hem
kadin agisindan hem de erkek agisindan kadinin aldatmasi en onemli bosanma risk
faktoriidiir. Erkegin karisini aldatmasi ise gerek kadin agisindan gerekse erkek agisindan
daha az risklidir. Her ikisi arasindaki oran farklilig1 yaklasik olarak %27°dir. Burada
toplumsal cinsiyet ayriminin belirginligi s6z konusudur. Aldatmadan sonra gelen en
onemli risk faktorii ise kadinin alkolik ve kumarbaz olmasidir. Burada da erkek ile
arasindaki fark yaklasik olarak 9%23’tiir. Arastirmaya konu olan yoksulluk ve dolayli
olarak erkegin evi ge¢indirememesi kadin ve erkek cinsiyetleri baglaminda %25 ve

%29,7°dir.
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Glinlimiizde bosanmaya giden siire¢ her ne kadar sancili bir siire¢ olsa da
bosanmanin hukuki silireci her iki tarafin razi oldugu durumlarda daha kolay
gerceklesebilmektedir. Dogan’a gore bosanmayr en fazla zorlastiran faktorler,
cocuklarin kimde kalacagi konusu ve nafaka problemidir. Buna bir de tazminat davalari
eklenebilir. Onun belirttigine gore, bosanma Oncesinde ve bosanma sirasinda en biiyiik
kavgalar cocuklarin ¢evresinde donmektedir. Anne ve baba bilerek ya da bilmeyerek
cocuklarini kendi ¢ekismelerinin ortasina atmakta, onlari taraf tutmaya, kimi zaman da
arabuluculuk yapmaya zorlamaktadirlar. Cocuklar i¢in en zor sey ise anneleri ve
babalar1 arasinda se¢im yapmaktir. Cocuk ne bu birligin olusmasindan ne de

yikilmasindan sorumludur (Dogan, 2011: 62).

Toplumsal agidan bogsanmanin 6niinde bazi engeller vardir. Bu engeller her ne
kadar bosanma siirecine giden evrelerde sancili bir siirece katlanmak anlamina gelse de
aile kurumunun ayakta kalabilmesi icin biiyiikk bir 6nem arz etmektedir. Bosanmanin
oniindeki en 6nemli engellerden birisi dindir. Newman’a gore, modern ve gelismis
toplumlarda bile giiglii dini unsurlar, bosanmay1 baskilayabilir. “Mesela 1995 yilinda
Irlanda hiikiimeti, iilkedeki anayasal bosanma yasag iizerinde Katolik Kilisesi'ne kars
bir kampanya bagslatti. Hiikiimetin tahminlerine gore iilkede o donemde, 80.000'den
fazla dagilmis aile sorun yasiyordu. Bu insanlar bosanabilmek ve yeniden evlenebilmek
icin, yasal hak elde etmeyi bekliyorlardi. Buna karsin Katolik Kilisesi biiyiik bir karst
kampanya baslatti. Kiliseye gore evlilikler mutsuz da olsa, topluma iyi ornek olabilmek
icin insanlar, bu iliskiyi siirdiirmeliydi. Referandum yapildi ve kil payt farkla,
tarihlerinde ilk kez Irlandalilar yasal olarak bosanma hakkina kavustu” (Newman,
2013: 104). Newman’in aktardiklar1 toplumsal yapiin biitiinliiklii olmasi1 konusunda

dinin fonksiyonunun énemini ortaya koymaktadir.

Bosanma gerek toplum tarafindan gerekse dinler agisindan hos karsilanmayan
bir olgudur. Bu olgunun kendisi bash basina anomik bir siireci ifade ettigi igin, toplum
ve din bunu normal bir durum olarak gérmez. Evliligin normal olan formu temelde
stirekli olanmidir. Evlilikte siireklilik toplumsal denge icin gereklidir diisiincesi bir sosyal
kontrol mekanizmasi islevi gormektedir. Evliligin kurulus asamasinda bosanmada risk
olusturan durumlar su sekilde siralanabilir: Aile biiyiliklerinin onaylamamasina
(istememesine, karsi ¢ikmasina) ragmen evlenilmesi, cocuk denecek yasta evlenilmesi,

yetisme tarzi, egitim durumu, ekonomik durumu, dini inanglarin farkli olmasi, esler
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arasindaki yas farkinin ¢ok olmasi, eslerden birinin daha 6nceden bosanmis veya dul

olmast (Arikan, 1996).

Bosanmalar bazen gayri resmi olarak gergeklesirken, bazen yasal cercevelerle
gerceklesmektedir. Ancak Tirk toplumunda bosanma adi sadece hukuki prosediirler
sonucunda gerceklesen ayriliklara verilmektedir. Hukuksal agidan bosanmalar bazen
kolay bazen de zor olmaktadir. Bu ise tamamen bireylerin talepleriyle alakalidir.
Dogan’a gore hukuk islemlerinin bosanmayi ¢ok zor veya c¢ok basit prosediire
baglamasi, insanlar1 bogsanma kararma gotiiren siireci fazla etkilememektedir. Zira
bosanma karar1 ¢ok ender durumlar disinda anlik bir karar degildir. Pek ¢ok evlilik kotii
donemlerden ve zorluklardan geger. Cok giiclii bir beraberligi siirdiiren insanlar bile
cogu zaman akillarindan ayrilmak fikrini gecirebilirler. Ancak buna ragmen evli

kalmayu tercih edebilirler (Dogan, 2011: 61).

Bosanma olgusu gerek kadin olsun gerekse erkek olsun her iki tarafi da olumsuz
etkiler. Ancak Tirkiye'de bosanma olayr kadinlar i¢in daha agir sonuclar
dogurmaktadir. Bogandiktan sonra tekrar evlenebilme ihtimali kadinlarda erkeklere gore
daha diisiiktiir. Kadinlarin cinsiyete gore bosanmis niifus orani yiiksektir. Bu durum
onemli iki nedene baglanabilir. Ilki bosanmis erkeklerin tekrar hi¢ evlenmemis
kadinlarla evlenmeyi tercih etmesi, ikincisi, kadinlar i¢in ortalama yasama {imidinin
daha yiiksek olmasidir (Dogan, 2011: 69). Ayrica bosanmis kadinlara yonelik olumsuz
bakis acilar1 kadmin yeni biriyle tanigmasini ve onunla yeni bir hayat kurmasini
engellemektedir. Bosanmis kadinlara yonelik olumsuz algi ve kotii muamele sadece

geleneksel toplumlarda degil birgok modern toplumda da yaygindir.

Bosanma diinya lizerinde mevcut bulunan tiim toplumlarin bireyleri i¢in dnemli
bir yoksulluk riskidir. Geleneksel toplumlarda bu risk daha fazla olmasina ragmen,
modern toplumlarda bile bosanmanin ve yeniden evlenememenin ciddi bir yoksulluk
sebebi olabilecegi diisliniilmektedir. Akgilil Sarpkaya’nin belirttigine gore Amerika’da
kocalarim1 6liim nedeniyle kaybeden veya esinden ayri olan kadinlarin yoksulluga
maruz kalma olasiliklar1 evli kadinlara oranla ¢ok daha yiiksektir. Yapilan pekcok
arastirma bunu dogrulamaktadir. Az gelismis {ilkelerde ise kadinlar, kocalarinin
vefatindan sonra pek c¢ok sosyal giivenlik hakkindan kisithh bir sekilde
faydalanabilmektedirler. Bunun sonucunda ¢ocuklu kadinlar yoksul bir yasantiyla yiiz

yiize gelmektedir. Baz1 gostergeler, gelismis iilkelerde ortalama yasam siiresinin daha
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uzun oldugu ve bunun nispeten kadmlarin lehine oldugu, yani kadinlar uzun
yasadigindan, yash kadinlarin yoksulluk oraninin ortalamanin iizerinde oldugunu

gostermektedir (Akgiil Sarpkaya, 2012: 9-10).

Ailesi tarafindan bagimsiz, 0zgiir, kendine yetebilen ve yasamdaki bir¢ok
tehlikeye karsi donanimli bir sekilde yetistirilen bir kadin aymi zorluklarla ¢ok daha
kolay bir bicimde savasabilirken, meslegi olmayan ve ev kadin1 olarak yetistirilen bir
kadin i¢in bosanma sonrast yasam adeta bir kisir dongliye, bir yoksulluk sarmalina
donlismektedir. Bosanma, hem sosyal itibar kaybi, hem de kadin i¢in bir yoksunluk ve
acizlikler dongiisii olusturmaktadir. Meslegi olan veya ailesi tarafindan destek goren
kadin iginse bosanma ve sonrasi siire¢ daha normal bir sekilde gecmektedir (Akgiil
Sarpkaya, 2012: 26-27). Bosanma olgusu kadinlar i¢in genel olarak ekonomik kayba yol
acarken, geleneksel aile yapisindan 6tiirii deneyimleyemedikleri bir doneme yeniden
dontisii de beraberinde getirebilmektedir. Kadinlarin bu yeni deneyimleri egitim
yasamina kaldig1 yerden devam etme, is yasaminda kariyerci kisilik kazanma, sanat ve
diger hobilerin gelistirilmesi i¢in zaman ayirma gibi ¢esitlendirilebilir (Akgiil Sarpkaya,
2012: 26).

Bosanmadan en ¢ok etkilenen ikinci grup cocuklardir. Calismalar ¢ocuklarin
ozellikle bosanmadan hemen sonraki zaman diliminde bundan ¢ok agir sekilde
etkilendigini, ilk ¢oziilmelerin ancak ortalama 2 yil kadar sonra basladigini ve nispeten
normale gecisin ilk olarak ancak 6 yil sonra goriilebildigini ortaya koymaktadir. Yillar
sonra yasadiklar1 bu travmanin etkisini tamamen lzerlerinden atip kariyer yapmay1
basaran ¢ocuklar bulundugu gibi, hayatlarinin geri kalan béliimiinde hep bu ezikligi
birlikte tasiyanlar da olabilir. Bir sekilde sikintilar1 agarak normal hayata gecis yapmay1
basaranlarda dikkat ¢eken bir nokta ise bunlarin genel olarak heyecanlarini kontrol
etmeyi ve degisik olaylarla karsilastiklarinda kendilerini baska insanlarin yerine
koymay1 oldukga iyi basaran kisilik yapilaridir. Bu da erken yasta duygularini kontrol
etmeye mecburiyetlerinden ogrendikleri bir davranisg bicimidir

(www.psikologalpardic.com).

2.3. Yoksulluk Tanimlari

Yoksulluk genis kapsamli bir kavramdir. Bu amagla yoksullugun yasanis ve

yorum bigimlerine bagli olarak farkli kavramlar tiiretilmistir. Ancak hangi yoksulluk
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tiirii olursa olsun hepsinde bir muhtaclik durumu s6z konusudur. Dolayisiyla yoksulluk
en genel anlamda ihtiyaclarin karsilanamamasit demektir. Bu kavram ayni zamanda
sahip olamama, istedigini alamama ve yoksun olma kavramlarina da tekabiil eder.
Erdogan’a gore, yoksulluk kavrami genel manada ekonomik boyutuyla taninir. Ancak
yoksulluk daha c¢ok bir sosyal problemdir. Yine ona gore “yoksulluk, ekonomik bir
kategori olmasinin yani sira, kisilerin i¢inde yasadigi, anlamlandirdigi, basa ¢ikmak igin

cesitli yontemler gelistirdigi, toplumsal bir durumdur” (Erdogan, 2007: 14).

Robert ve Rahnema’nin belirttigine gore yoksullugun genel-geger bir tanimini
yapmak miimkiin degildir. Clinkii yoksulluk goreceli bir olgudur ve toplumdan topluma
farklilik gosterir. Yoksulluk, ancak kendi tarihsel ve kiiltiirel baglaminda ve kiiltiirel
olarak cisimlestirilmis ya da kiltiirsiizlestirilmis bi¢imlerinde degerlendirilebilir.
Onlarn belirttigine gore yoksullar toplumda sayica ¢cogunlugu olusturan, olusturduklari
yasam bicimi basit ve siradan olan ve algak goniillii insanlardir. Bu nedenle yoksulluk
uzmanlari, yoksulluk 6l¢limlerine dayali nicel tanimlar {izerinde 1srarc1 olarak se¢meli

bir korlesme yagamaktadirlar (Robert&Rahnema, 2011: 42-43).

Glinlimiiz yoksullugu ileride de deginilecegi lizere sosyal dislanma ile birlikte
anilmaktadir. Yoksullarin toplumdan tecrit edilmeleri, onlarin topluma ve toplumun da
onlara yabancilagmasini dogurmaktadir. Seyyar’a gore, sosyal tecrit, kisir dongii i¢inde
hem kalici yoksulluga sebebiyet vermekte, hem de yoksullugun sebebini
olusturmaktadir. Genelde yoksulluk gibi sosyal olaylarin sebeplerinin kaynaklarina

inildiginde, ii¢ boyut goriilmektedir:

1. Siyasi yonden etkilenmesi veya degistirilmesi zor olan demografik, sosyal ve
iktisadi siirecler-degisimler (Sosyal yapida ve aile hayatinda bazi sosyo-
kiiltiirel olumsuz degismeler: Sosyal yardimlasma ve dayanigsma
anlayisindaki sapmalar; Akraba ve komsuluk miinasebetlerinin bozulmasi;
Toplumda bosanmalarin, dogumlarin, dullarin, yetimlerin, sokak
cocuklariin ve(ya) oziirlii dogan ¢ocuklarin artmast).

2. Yoksulluk ve issizlikle (veya bunlara yol acan faktorlerle) miicadelede
sosyo-ekonomik politikalarin yetersizligi (yoksullugun yapisal sebepleri).

3. Kisilerin sahsi tercihleri, tutum ve davraniglar1 (Hauser akt Seyyar, 2003: 47-
48).
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Yoksulluk ile ilgili tanimlamalardan bir digeri Hobsbawm’a aittir. Hobsbawm
yoksullugun {i¢ anlaminin oldugunu vurgulamaktadir: Toplumsal yoksulluk, sefalet ve
moral yoksulluk. Toplumsal yoksulluk, yoksullugun sadece ekonomik kriterlerle degil,
ayni zamanda bagimlilik, somiirii ve asagilik hissine bagl olarak var olduguna isaret
etmektedir. Bu diizeyde yoksulluk, goreli olarak tanimlanabilir; ¢iinkii burada
yoksulluk, ekonomik kazanca ragmen var olur. Sefalet ise, verili bir toplumda minimal
yasama standartlarinin altinda bulunma ve bdylece baskalarinin yardimina bagiml
kalma durumudur. Moral yoksulluk, toplumsal yoksulluk ve sefaletin bir sonucu olarak
var olur ve toplumun ya da onun alt gruplarinin ve kurumlarinin deger sisteminde

yoksullugun yerini tanimlar (akt. Cigdem, 2002: 136).

Robert & Rahnema’ya gore siradan yasami cagristiran sozciiklere yerici
anlamlar verme egilimi, insanin hem yoksullar1 agsagilama duygusunu hem de yoksul
olmaktan duydugu korkuyu ifade eder. Bu asagilama, insanlarin c¢ogunlugunun
ortaklastig1 yasam tarzini ifade eden terimlere de yansir. Onlara gore geginip gidiyoruz
climlesinin altinda yatan subliminal mesaj, zor olarak geciniyoruz, yani “yoksuluz”
anlamma gelmektedir. Geginip gitmek ifadesi daha ¢ok koylii yasam tarzim
benimseyen, hiyerarsik siralamada alt tabakalarda yer alanlarin yoksul yasam tarzim
ifade etmek i¢in kullanilmaktadir. Daha sonra yoksullar da kendilerine atfedilen bu

kavramlari igsellestirirler. (Robert&Rahnema, 2011: 44).

Yoksulluk aciklanirken bazi kuramlardan yararlanilmaktadir. Bu kuramlarin
yoksullugu nasil temellendirdigi, nasil acikladig1 ve yoksulluk karsisinda ne gibi 6nlem

alinacagi asagidaki tabloda goriilmektedir:
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Tablo 6: Yoksulluk Kuramlarinin Yoksullugu Ac¢iklama Yontemleri

Yoksulluk . Olasi Topluluk Gelisim Yok.su.llugu Azaltmak
Kuram Nedenleri Nasil Isler Tepkileri icin Topl}}luk
Baglaminda Ornekler
. Uyusturucu
gggﬁgﬁgiﬁz\gam Bireysel yoksulluga | rehabilitasyonu, ikinci
Bireysel tembellik, | yeterince lliars1 Kal(;mmq Ve sanslpgqurai(mlarl, kola{y
1. Bireysel [kotii se¢im, yetersiz-| calismayan ya da 33111 I%es;n“el fr;llglli’v o gﬂfltﬁ r rlnlark or(:llilslslabgi_an
lik, dogal yetersizlik | kétii se¢im yaparak i 5 f : > yl lab
kaybedeni oruma agi reylerin sorunlariyla bas
ceralandirir olugturmak edebilmeleri i¢in egitim
ve danigmanlik yardimi
Degeri kiiltiiri, ]
Akran gruplari yenldelnlkililtﬁrlemeyl Smcelikli bas]
u ) ve topluluk insasin1 | Oncelikli baslangic,
E;rsiilvreltoi?ellciggil- vanlis degerleri ¢esitlendirir; yeni okulsonrasi, alt kiiltiirde
2. Kiiltiirel 3 koyar ve yanlis akran gruplari liderligin gelistirilmesi,

mayan degerleri be-
nimseyen Alt-kiiltiir,

davraniglar pekisti-
rir,

olusturarak alternatif
sosyalizasyonla
toplulugu yoksullar
lehine kullanmak

deger tabanli topluluk
geligimi.

3. Siyasal ve
Ekonomik

Is, egitim, barinma,
saglik, giivenlik,
siyasal temsil gibi
anahtar sosyal
kurumlara erisim ve
bunlari

Secim kosullar1 bazi
gruplarin tyelerini
uygun olmayan
kosullarla dogrudan

Topluluk degisimi
basarmak i¢in siyasal
ve ekonomik gii¢
kullanarak orgiitler
ve taraf tutar;

icerme ve icraya yonelik
zorlayici siyasalar,

Yapi tamamlamada ya da dolayl1 olarak et N
P sistematik engeller | diglar aggg?tlf orgiitler
yoksullarin 6niinii Y ’
keser
Toplama mesafe,
Sosyal yarar ve skalanin Ulusal yeniden Yeniden gelisme alanlari,
4. Cografi |zararlarin ayri ekonomileri ve dagilimlar, yerel kent merkezleri, kirsal ag
Konum alanlarda kaynak dagilimlar1 | varliklarin gelisimine Olu?umu, kentsel
yogunlagmasi farkliliklari yogunlasma canlandirma
pekistirir
Yoksulllluk N
barmma, saglik, Fakirler birbirini
egitim ve kendine armasik oir sekilde .
g%iven gibi bireylerin| etkiler. Topluluk Bireysel ve topluluk Ilgap(siarlr(lh E)i;ograrrtllaf,
5.Birikimli [sorunlari ile, isletme | diizeyindeki krizler | sorunlarina hitap ,mi?"]l] m"“@ﬁ?‘i%i? évre
R\~ if kaybi, yetersiz | bireysel krizlere ya | edecek kapsamli bir birevle r'pt 1$ Jukt ¢ >
(Kiimiilatif) |oky[lar, sosyal da aksine, her biri | programla yoksulluk | Prr€YIeT1 toplutuktan

've Donemsel

servislerin
yetersizligi gibi
topluluk eksizlikleri
birbirine bagimli ve
birbirleriyle giiclii
olarak iligkilidir.

yoksulluk
sarmallarinin
birikimine neden
olur

sarmalini basart
sarmaliyla kirmak.

birlestiren programlar ve
toplumsal orgtitler, deger
temelli yaklagimlar

Kaynak: Ted Bradshaw akt.

Oktik, 2008: 53

2.3.1. Yoksulluk Ol¢iimlerine Gore Yoksulluk

Yoksulluk dl¢iimlerine gore yoksulluk tiirleri kendi icerisinde {ige ayrilmaktadir.
Bunlardan birincisi mutlak yoksulluk, ikincisi goreli yoksulluk ve iicilinciisii insani

yoksulluktur.
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2.3.1.1. Mutlak Yoksulluk

Mutlak yoksulluk, hanehalk: veya bireyin yasamini siirdiirebilecek asgari refah
diizeyini yakalayamamasi durumudur. Mutlak yoksulluk orani, bu asgari refah diizeyini
yakalayamayanlarin sayisinin toplam niifusa oranidir. Bu nedenle mutlak yoksullugun
ortaya cikarilmasi, bireylerin yasamlarini slirdiirebilmeleri i¢in gerekli olan minimum
titkketim ihtiyaglarinin belirlenmesini gerektirir. Bu deger iizerinden yoksulluk ¢izgisi ya
da acglik sinirt hesaplanir (Giil&Ergun, 2003: 390). Buna daha sonra aile biiyiikligl ve
kisilerin yas ve cinsiyet Ozelliklerine gore, kalori ihtiyaglar1 eklenmekte ve
fiyatlandirilarak aclik smiri/yoksulluk a¢igi saptanmaktadir. Uluslararasi ¢aligmalarda
ise iilkeler arasi fiyat farklarindan dolay1, temel ihtiyaclar degil, giinliik tiiketim degeri
kisi bagina dolar cinsinden belirlenmektedir. En yoksul iilkeler i¢in bir dolar, yoksul

iilkeler icinse iki dolar limiti baz alinmaktadir (Sallan-Gtil, 2002: 108).

Mutlak yoksulluk kavrami, Diinya Bankasi tarafindan giinde 1 ya da 1,25 dolarin
altinda gelire sahip olan insanlar1 anlatmak i¢in kullanilmistir. Baz1 gelismis tilkelerde
bu sinir 2 dolarin iizerine ¢ikabilmektedir. TUIK in yoksulluk analizlerinde belirlenen
miktar gilinliik 2,15 dolardir. Diinya Bankasinin verilerine gore bugiin diinya iizerinde
yasayan 2,8 milyar yoksulun yaklagik 1,1 milyarlik kismi (diger verilere gore 1,3
milyar) hala mutlak yoksulluk i¢inde yasamaktadir (Toffler&Toffler, 2006: 350).

Mutlak yoksulluk yoksullugun aglikla denk oldugunu vurgulamak i¢in kullanilan
bir kavramdir. Mutlak yoksulluk yoksullarin her yoniiyle muhtag olmalar1 ve
kroniklesen bir yoksulluk durumu igerisinde olduklarini anlatmak icin kullanilmaktadir.
Mingione’ye gore kronik yoksulluk batagina diisme riskleri cesitli nedenlerden dolayi
giinlimiizde sehirlerde daha fazla yogunlagsmaktadir. Buralarda ekonomik yoksullugun
akut, artan ve Onlenemeyen sosyal diglanma bi¢imlerine doniismesi ihtimali daha da
yiiksektir. Kentlerde gerek is alaninda gerekse niifus alanindaki doniisiimler daha
radikaldir. Boylelikle insanlar daha fazla savunmasiz hale gelmektedirler. Sosyal
iliskilerdeki tutarsizliklar akrabalik ve dayanisma sistemlerini zayiflatmaktadir

(Mingione, 2013: 18).

2.3.1.2. Goreli Yoksulluk
Mutlak yoksulluk, temel gida ihtiyaclarna yonelik bir kavram olmasina karsin,
goreli yoksulluk bireyin sosyo-ekonomik durumu ve toplumdaki diger birey ve gruplara

gore konumunu gosteren bir kavramdir. Literatiirde bu tanima iliskin ilk belirli ve
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kapsamli ¢alisma yine Ingiltere’de 1979 yilinda Peter Townsend tarafindan yapilmistir.
Townsend’e gore “yoksulluk, kisilerin beslenme, topluma katilim ve toplumun genis
kesimi tarafindan kabul goren yasam standartlarindan yoksun olmasidir” (Coskun,
2012: 3). Zengingoniil’e gore, “gdreli yoksulluk bir ferdin ya da hanehalkinin, i¢inde
bulundugu sosyal grubun ya da yerlesim biriminin i¢indeki digerlerine gore yoksullugu
inceledigi gibi, bu sosyal grubun ya da yerlesim biriminin diger grup ve birimlerle
karsilastirilmasini konu edinmektedir” (Zengingoniil, 2004: 109). Goreli yoksulluk ayni
zamanda, bireyin sosyal ve kiiltiirel ihtiyaclariyla ilgili bir kavramdir. Sallan-Giil’{in
(2002: 109) belirttigi gibi, goreli yoksulluk “bireyin insanca bir yasam siirdiirebilmesi
icin yasadig1 toplumsal c¢evredeki temel altyapisal, sosyal ve Kkiiltiirel ihtiyaglarini

karsilayamamasini ve bir¢cok seyden yoksun olmayi ifade eder.”

Yoksulluk sinir1, mutlak yoksulluk baz alindiginda diisiik, goreli yoksulluk baz
alindiginda ise yiiksek olmaktadir. Omegin mutlak yoksulluk igin Zambiya’da
yoksulluk oran1 %63,7 iken, goreli yoksulluk i¢in (glinde 2 dolar) %87,4 tiir. Hindistan
ve Endonezya’da bu oran %35,3’e karsin %80,6, Banglades’te ise %36,0’karsin
%82,8’dir (DPT, 2007: 12). Tiirkiye’de ise yoksulluk orani kent ve kirda farkli olmakla
birlikte, genel olarak %18,56’dir. Kirsal yerlesim yerlerinde yasayanlarda yoksulluk
oran1 %32,18 kentsel bolgelerde yasayanlarin yoksulluk orani ise %10,61°dir. Genel
olarak, Tirkiye’de fertlerin yaklasik % 0,481 sadece gida harcamalarini iceren aglik
siurmin, % 18,08’1 ise gida ve gida dis1 harcamalar: igeren yoksulluk sinirinin altinda

yasamaktadir.

Tablo 7: Tiirkiye’de Mutlak ve Goreli Yoksulluk Oranlar

Yoksulluk sinir1 yéntemlerine gore Yillar

fert yoksulluk oranlari, 2005-2013
Tiirkiye Geneli 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013
Gida yoksullugu (aghk) 0,87 | 0,74 | 0,48 | 0,54 | 0,48
Yoksulluk (gida+gida disy) 20,50 | 17,81 17,79 | 17,11 | 18,08 | . . . .
Kisi basi giinliik 2.15 $'1n alti 1,55 | 1,41 | 0,52 | 0,47 | 0,22 [ 0,21 | 0,14 | 0,06 | 0,06
Kisi bas1 giinliik 4.3 $'in alt1 16,36 | 13,33 | 8,41 | 6,83 | 4,35 | 3,66 | 2,79 | 2,27 | 2,06
Harcama esash goreli yoksulluk 16,16 | 14,50 14,70 [ 15,06 | 15,12

Kaynak: www.tuik.gov.tr

Bu oranlar yoksulluk oranlarimin her gecen yil azaldigini, ancak goreli yoksulluk

olgusunun ciddi bir sekilde devam ettigini gostermektedir. Bundan en ¢ok etkilenen
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kesim ise kadinlar olmaktadir. Goreli yoksulluk icerisinde yasayan 27 milyonun iigte

ikisini ise kadinlar olusturmaktadir (Balkir&Apaydin, 2011: 42).

Goreli ya da mutlak olsun yoksullugun olusumu ve dagilimi ekonomik olmaktan
ziyade sosyal bir olgudur. Yoksullugun olusumunda yalnizca ekonomik etmenlere
bakmak biiyiikk bir hata olacaktir. Ataerkil uygulamalarin ve kiiltiirel sebeplerin
zenginligin paylasiminda, iicretlendirmede, is yasamina dahil olmada baskin oldugu
toplumlarda yoksulluk toplumsal katmanlar arasinda dengeli ve adil paylagiimamalidir.
Kimi etnik ya da toplumsal cinsiyet gruplarinda fakirlik daha baskin olabilmektedir.

(Sart, 2014: 398).

Goreli yoksulluk kavrami, daha ¢ok gelismis veya gelismekte olan toplumlarin
yoksullarint anlatmak i¢in kullanilmaktadir. Az gelismis iilkeler i¢cin mutlak yoksulluk
kavrami daha uygundur. Diinyanin en gelismis toplumlarinda bile goreli yoksulluga
rastlamak miimkiindiir. Sar1’ya gore Japonya gibi gelismis bir iilkede bile, yoksullugun
var oldugu ve Japon toplumunun genelindeki refahin adil dagilmadigi, goreli
yoksullugun yayildigr goriilebilir. “Japon toplumunda son donemlerde yasanan
ekonomik durgunluktan kaynaklaniyor gibi goriilse de yoksullugun aslinda ise alimlarda
ve lcretlendirmelerde kadinla erkek arasindaki biiylik farkliligin yol a¢tig1 bir kadin
yoksullugu olgusunun yayginlastigi anlagilmaktadir. Goreli yoksullugun Otesinde
mutlak yoksullugun da goriilmeye baslandig1 ve agliktan 6len evsiz vakalariin basinda

yer almaya basladig1 anlasilabilir” (Sar1, 2014: 398).

2.3.1.3. insani Yoksulluk

Insanlarin saglik hizmetlerine, temiz su kaynaklarma, egitim hizmetlerine
erigebilirligi ile normal uzunlukta bir yasam siirme beklentisi ve siirdiiriilebilir kalkinma
kriterlerine bagl yeni firsat ve segenekleri kullanabilmeleri i¢in gerekli altyapinin olup
olmamasi ile saptanmis olan insani yoksulluk kavrami (Uyan Semerci: 2010: 39),
genellikle ayrimcilik ve yoksunluklarla sinirlandirilmamis insani bir yasama vurgu
yapmak icin kullanilmaktadir. Temelde Insani yoksulluk kavrami, okur-yazarlik,
yetersiz beslenme, kisa yasam siiresi, ana-¢ocuk sagligmin yetersizligi onlenebilir
hastaliklara yakalanmak gibi temel insani yeteneklerden yoksunluk olarak

tanimlanabilir (DPT, 2007: 1).
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Insani yoksulluk beseri refahla birlikte amlan bir kavramdir. Beseri refaha
ulagsamayan her toplum veya birey yoksul kabul edilmektedir. Goklany’ye gore beseri
refahin beg gostergesi vardir: 1- Kisi basina diisen gida arzi, 2- bebek 6liimleri, 3- ¢ocuk
isgiicii, 4- yasam iimidi. Besinci gdsterge ise UNDP’nin Insani Gelisme Endeksi’dir. Bu
da ¢ Olglitiin ortalamasina dayanmaktadir: dogumda beklenilen yasam {imidi, alinan

egitim, kisi basina diisen gelirin logaritmasidir (Goklany, 2006: 93-96).

UNDP’ye gore insani yoksullugun detayli gostergeleri asagidaki gibidir:

e Saglik personeli yardimiyla yapilan dogumlarin orani,

e Tam asilanma oram

e Bebek 6liim orani,

e 5 yas alt1 cocuklarda 6liim orant,

e Gebeligi 6nleyici modern yontemlerin kullanim orani,

e Saglik sisteminde hekim basina ve yatak basina diisen kisi sayist

e Yetiskinlerde okuryazarlik orani,

e Okul 6ncesi egitimden yararlanan ¢ocuk orani,

o llkdgretimde 8. smifa erisim orani,

e [lkdgretimde net okullagsma orani

e Ortadgretimde net okullagsma orani,

e Meslek edindirme amacli yaygin egitim programlarindan yararlananlarin
say1st, kurs sayisi ve kurs bagina diisen kisi sayist,

e Yasal bildirim siiresinden sonra niifusa kayit olan ¢ocuk sayis1 ve orani,

e Intihar orani ve intihara tesebbiis sayis,

e Sugca siiriiklenmis ¢ocuk sayis1 ve orant,

¢ Kisi ve mala karsi islenen suglarda davaci, davali, dava sayis1 ve orani,

e Istismara ugramis cocuk sayisi ve orani,

e Barmacak yeri olmayan insan sayis1 ve orani,

e Koruma ve bakim altinda bulunan kisi sayis1 ve orani,

e Koruma ve bakim i¢in sirada bekleyen kisi sayis1 ve orani,

e Sosyal giivenlik kapsamindaki insan say1s1 ve orani,

e Sosyal Yardimlasma ve Dayanisma Vakiflarindan ve 2022 sayili kanundan

yararlananlarin sayisi ve orani,
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e Dernek, vakif, sendika sayisi, iiye sayist ve sendikalagsma orani,
e Saglikli igme suyuna ulagsamayan hane halki oran1 (UNDP Tiirkiye
Temsilciligi, 2008).

Insani yoksulluk kavraminm bir diger boyutunu yapabilirliklerin 6niindeki
engeller olusturmaktadir. Bu yiizden, yoksulluk yalmizca temel ihtiyaglar
karsilayamama durumu olarak degil, ayn1 zamanda temel kapasitelerden yoksunluk
olarak da ele alinmalidir. Yani yoksulluk sadece, kurban1 su¢lama tarzinda, yoksullarin

sucu veya kaderi olarak goriilmemelidir.

Amartya Sen’in bildirdigine gore yoksulluk yapabilirliklerin dniindeki engellerle
aciklanabilir. Buna gore yoksul insan hem temel yapabilirlikten hem de ekonomik
yapabilirlikten uzak kalma ve bu sekilde toplum i¢ine ¢gikmaktan utang duyma anlamina
gelir. Bunun sonucunda bir insan haklari ihlali dogar. Insan Haklari Evrensel
Bildirgesine gore, her insanin yiyecek, giyecek, konut, saglik hizmetleri ve gerekli
toplumsal hizmetler de i¢inde olmak iizere; kendisinin ve ailesinin saglik ve refahini
saglayacak uygun bir yasam diizeyine hakki vardir. Issizlik, hastalik, sakatlik, dulluk,
ihtiyarlik ya da gecim olanaklarindan iradesi disinda yoksun kaldigi diger hallerde
sosyal giivence hakkina sahiptir (Uyan Semerci, 2010: 3).

Yoksullar arasindaki tutum ve davranis farklhiliklarina baglh olarak da insani
yoksulluk kavramini agiklayabilmek miimkiindiir. Yoksullar i¢cin genel-geger bir teori
olmasa bile bazi yoksullarin yoksullugu kabul ettigini ve yoksul bir yasam bi¢imini

bilerek benimsediklerini géz dniinde bulundurmak gerekmektedir.
2.3.2. Yerlesim Yerine Gore Yoksulluk

Yerlesim yerine gore yoksulluk genel olarak iki sekilde goriilmektedir.

Bunlardan birincisi kirsal yoksulluk digeri ise kentsel yoksulluktur.

2.3.2.1. Kirsal Yoksulluk

Kirsal yoksulluk, gelismekte olan iilkelerde tarim sektoriinlin hizla ¢oziilerek
gizli igsizligin acgik issizlige doniismesi olgusuna dayanmaktadir (DPT, 2001: 105).
Uluslararasi ¢aligma orgiitii (ILO) ise kirsal yoksullugu “kirsal alandaki agik veya gizli
igsizlik olarak tanimlamakta, azalan gelir diizeyleri nedeniyle kirsal alanda hizli bir
yoksullagma stireci dikkat ¢ekmektedir” (DPT, 2001: 105). Ayrica kirsal yoksullugun

meydana gelmesinde topragin miras yoluyla boéliisiilmesi, tarimda makinelesmenin
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artmas1, egitim seviyesinin diisiikliigii gibi faktorler de etkilidir. Insani yoksulluk
boyutuyla ele alindiginda kirsal yoksullugun daha siddetli yasandigi sdylenebilir.
Oztiirk’iin belirttigine gore, diinyada 1,2 milyar yoksul insanin yiizde 75'ini olusturan
yaklasik 900 milyonu kirsal kesimde yasamaktadir ve bunlarin tamamina yakininin
temel gecimini tarim ve tarimla ilgili alanlar olusturmaktadir. Azgelismis iilkelerde
temel ekonomik faaliyet tarimdir. Tarim sektdrii, bu lilkelerde temel istihdam yaratan
alan olarak ortaya ¢ikmaktadir. Tarim ve tarimsal iirlinler bu iilkelerin en biiyiik ihracat

kalemlerini olusturmaktadir (Oztiirk, 2008: 269).

Kirsal kesimi ilgilendiren sorunlarin ¢ogu kaynak yoksunluguna baglhdir.
Ekonomik, toplumsal, siyasal, yonetsel ve kiiltiirel yoksunluklar kirsal yoksullugun
temel taslarimi1 olusturan etmenler olarak sayilabilir. Hastane-okul eksikligi, yol
problemleri, kamu kurumlariin yetersizligi, vasifsizlik, tarim arazilerinin miras yoluyla
boliinmesi gibi problemler kirsal yoksulluga kaynaklik etmektedir. Bununla birlikte
farkli problemler de yoksullugu tetiklemektedir. Alderman’a gore kirsal yoksullugun
insan kaynagi iic kaynaga dayanmaktadir; bunlardan birincisi ve agirlikli olani, tarima
dayal:1 faaliyetlerle ugrasan kiictik ciftciler ile topraksiz ve herhangi bir meslege yonelik
becerisi olmayan iscilerdir. Ikincisi, tarrm dis1 faaliyetlerde calisan maden iscileri ile
koylerdeki kiiciik esnaflardir. Ugiinciisii ise, ¢alisamayacak kadar diiskiin olan yasllar,

kadinlarin hane reisi oldugu aileler ve dislananlardir (Alderman vd akt. Kan, 2014: 214)

Kirsal alanda cinsiyet esitsizligi kentlere nazaran daha fazladir. Buna bagh
olarak kadinlar yoksullugu erkeklere oranla daha yogun yasamaktadir. Bu durum
kadmlarm hane igindeki konumlari ile iliskilidir. Ozellikle kadinlarin hiyerarsinin
altinda yer aldig aile iliskilerinde ekonomik kaynaklara iliskin paylagimlar rasyonel
kararlar icermemektedir. Hane icindeki gelir ve kaynaklarin esit bir bicimde
paylasilmamasi, hane i¢indeki gelir iizerinde kadinin kontrol yetkisinin olmamasi, hane
icindeki emegin belirli bir bedelinin olmamas1 yani kadinin ev i¢i emeginin goriinmez
olmasi1 ve kadinin 6znel kimligi disinda verili kimligine bagl olarak elde ettigi gelirin
bliylik bir kismini ailenin temel ihtiyaglarim karsilamakta kullanmasi kadinin yasadigi

yoksulluk ve ekonomik siddetin nedenleri arasinda goriilebilir (Kan, 2014: 224).

Tiirkiye’de kirsal ve kentsel yoksullugun, mutlak ve goreli yoksulluk temel

alinarak yorumlanmasi asagidaki tabloda goriilmektedir.
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Tablo 8: Tiirkiye’de Kirsal ve Kentsel Yoksullugun, Mutlak ve Goreli Yoksulluk
Kriterine Gore Dagilimi

Yerlesim yeri Yillar

Kent 2005 2006 2007 2008 2009
Gida yoksullugu (aglik) 0,64 0,04 0,07 0,25 0,06
Harcama esasl goreli yoksulluk 9,89 6,97 8,38 8,01 6,59
Kir

Gida yoksullugu (aglik) 1,24 1,91 1,41 1,18 1,42
Harcama esasli goreli yoksulluk 26,35 27,06 29,16 31 34,2

Kaynak: www.tuik.gov.tr

Tabloya gore kirdaki yoksulluk oranlar1 kentlere gére daha fazladir. 2009 yilinda
kentsel alandaki mutlak yoksulluk oranit %0,06 olarak goriliirken, kirsal alandaki
yoksulluk oranit %1,42 olarak goriilmektedir. Ayni sekilde goreli yoksulluk oram
kentsel alanda %6,59 iken kirsalda bu oran %34,2 olarak goriilmektedir. Ayrica 5 yillik
siire¢ icerisinde degerlendirildigi zaman kirsaldaki yoksulluk orani genellikle artis
gosterirken, kentsel yoksulluk oranlarinda azalma goriilmektedir. TUIK verilerine gore,
kirsal alandaki goreli yoksul sayis1 7 milyon 455 bin iken, kentteki goreli yoksul sayisi
3 milyon 214 bin’dir. Ancak bu oranlar ve bu sayilar harcama esasina gore
belirlenmektedir. Dolayisiyla kentteki harcama oranlarinin  yliksekligi hesaba
katildiginda ve koydeki harcama durumlarinin azhigr disiiniildiigiinde yoksulluk
olgusunun kentleri daha fazla etkileyecegi diisiiniilebilir. Ote yandan cazibe merkezi
olan kentlerin giderek kalabaliklagmasi, koydeki niifusun kente tasinmasi kent

yoksullugu i¢in 6nemli bir risk teskil etmektedir.

2.3.2.2. Kentsel Yoksulluk

Tiim diinyada oldugu gibi, Tirkiye’deki kentsel da yoksulluk biiyiik 6l¢iide
kirsal kesimlerden gelen goclere bagli olarak ortaya c¢ikmistir. Tarimin
makinelesmesiyle birlikte 1950°lerde kirsal kesimlerden kentlere dogru baslayan birinci
goc dalgasini, 1980’lerdeki ikinci go¢ dalgast izlemistir. Bu silirecte neo-liberal
politikalarin 6nce diinyay1 sonrasinda ise Tiirkiye’yi etkisi altina almasi, Tirkiye’nin
dogu ve giineydogusundan baslayan terdr olaylar1 ve yasanan catigma ortamlar ikinci
go¢ dalgasinin baslamasinda etkili olmustur. 1980 sonrasinin kosullar1 daha onceki
donemlere gore daha farkli ve siddet igerikli oldugu i¢in, bu durum yoksullar1 da
olumsuz etkilemistir (Yusufoglu, 2010: 12). ... 1980 sonrasinin degisen kosullari, yeni

ve eskiden pek sansi olmayan daha saldirgan girisimcilik stratejilerini miimkiin kilmig
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ve bu anlamda enformel sektoriin Oniinii agmistir. Bu, kent yoksullarinin izledigi
stratejilerin de saldirganlagmasi anlamina da gelmektedir. Yeni donemin baskin gogmen
tipi, uysal, kentle biitiinlesmeye istekli bir figlir degil, yiikselmek adina hemen her seyi
yapmaya, bu ugurda legal ile illegal arasinda gidip gelmeye hazir bir figiirdiir” (Isik ve
Pimnarcioglu, 2005: 127). Geleneksel refah rejimi icerisinde anlam bulan giiven
iligkilerinin degisen yapisi, kent mekaninda birlikte yasama deneyiminin var olan yapisi
ve geleceginin, izole edilmis mekanlarda, disarida birakilmislik duygusu igerisinde
olusumunu saglamaktadir. Teror ve giivenlik kaynakli nedenlerle go¢ edenlerin kirla
iligkileri zayiflamigtir. Bu degisim kent mekaninda esitsiz iliski bi¢imlerinin yapisi
derinlesmektedir (Y1lmaz, 2008: 165-166).

Farkli bir acidan bakildiginda gogle yoksulluk arasindaki iligkinin dongiisel
oldugu sdylenebilir. Caglayan’a gore, iki olgu arasindaki iliski dort eksen iizerinde
sekillenmektedir. Bunlardan ilki yoksullugun gog¢ igin itici bir etmen olmasi; ikincisi,
yoksullugun potansiyel gocmenlerin go¢ hareketlerini kisitlamasi; {igiinciisii, gociin
yoksulluga yol agmasi ve go¢ sonrasinda gé¢ edenlerin cesitli nedenlerle yasadiklari
yoksullagsma; dordiinciisii ise go¢ yolu ile yoksullugun azaltilmasidir (Caglayan, 2008:
302-303).

Kentsel yoksulluk, kirsal kesimden gelen go¢ olgusuna dayandigi kadar, kentteki
sosyo-ekonomik yapidan da kaynaklanmaktadir. Gogle birlikte kirdaki yoksullugun
kentlere tagindig1 genel kabul gormiistiir. Ancak kentsel yoksulluk sadece go¢ olgusuyla
aciklanmamaktadir. Her ne kadar kentlerdeki yoksullarin c¢ogu kirsal kesimden
gelenlerden olusuyorsa da, kentlerdeki yoksulluk yapisal bir soruna doniistiigii icin kent
yerlileri de yoksulluktan etkilenmektedirler. Bunlarin 6nemli bir kismini1 calisan
yoksullar olusturmaktadir. Kentlere go¢ eden ve bu go¢ sonucunda yeni mekanlar
edinen genis kitlelerin egitim diizeyi diisiik, ortalama aile biiytikliigli yiiksektir. Ayrica
bu kesim siireklilik arz etmeyen islere sahiptir. Ozellikle dikey gdclerle olusan yeni
kentsel alanlarin, alisildik yiizii olan akrabalik ve hemserilik, yeni siirecte kente yeni
gelen kitlelerin kente eklemlenme, kente ait olma iliskilerini siirdiirecek nitelikleri
tasimamaktadir. Bu nedenle kentte karsilasilan risk durumlar giivensizlik ortamini
yaratmaktadir. Kendisini giiven igerisinde hissetmeyen bu gruplar, siirekli bir belirsizlik
duygusu i¢erisinde kalmaktadirlar (Yilmaz, 2008: 165-166). Cinsiyet ve yas agisindan
ise kadinlar ve ¢ocuklar kent yoksullarinin igerisinde genis bir yer tutmaktadir. “Birgok

iilkede kadinlar ve cocuklar, ozellikle kentsel yoksullugun en yogun oldugu kesim
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olarak ortaya ¢ikmaktadir” (Lister’den akt. Senses, 2006: 140). Ornegin Hindistan’da

kadinlar ve ¢ocuklar kentsel yoksullugun %73 1linli olusturmaktadir.

Tirkiye’de 1980 sonras1 Tiirkiye’de yoksullugun artmasinda ve goriiniir

olmasinda birtakim faktorler etkili olmustur (Kalaycioglu&Tilig, 2002: 202):

o Iktisat politikalarindaki anlayisin ve yaklasimlarin degismesi; ornegin,
neoliberal ve bireysel girisimcilige O6nem veren iktisadi anlayis ile

kiiresellesmenin ortak etkileri;

e Ozellikle, 1985 sonras1 go¢ edenlerin degismesi ve buna paralel olarak kente
yeni gdocenlerin her anlamda eskilerden ¢cok daha az sansa sahip olmalari,
ornegin kamu sektoriinde “ise girmenin” zorlastig1, 6zel sektorde de biiyiik
ve glivenceli is yerlerinde is bulma olanaginin azaldigi, buna karsilik
enformel sektdrdeki islerin hanehalki gelirlerinde egemen oldugu bir doneme

girilmesi;

e Metropol kentlerde gercek iicretlerin diismesi ve gelir dagiliminda ortaya
cikan bliylik kayiplara dayali olarak, eski orta sinifin giderek sosyo-
ekonomik konumunu kaybetmesi ve 1990 sonrasinda kentlere go¢ edip
ancak eski gocmenler kadar kentteki olanaklari kullanamayan yeni kent

yoksullarinin ortaya ¢ikmasi (Isik ve Pinarcioglu: 2001);

e Sanayi sektoriinde iiretimin esneklesmesi, Ornegin isgiicli pazarinda ve
icretlerde esneklik ve diizensizlik, emek yogundan makine yoguna gecmenin

yaratt18i issizlik;

e Eve is verme, par¢a basi is ve 0zellikle kadin ve ¢ocuk emeginin enformel

iretim biciminde agirlikli olarak kullaniminin artmasi

Sonug olarak “yoksul kesimlerin giigsiizliiglinii, sessizligini, dislanmighigini ve
genel olarak korunaksizligini simgeleyen kent yoksullugu; issizlik, siirekli artan hayat
pahalilig1 ve cesitlenen harcama kalemleri karsisinda {icretlerin sabit kalmasi, licretsiz
izinler/gegici isten g¢ikarmalar, diizenli gelir/ kaynak yoklugu, siirekli bir meskende
ikamet edememe, egitim ve saglik imkanlarindan mahrumiyet, aile ge¢imsizligi,
psikolojik sorunlarin artmasi vs. ile birbirini destekleyip pekistirmekte ve biitiin riskleri

artan bir trendde kitlelere yaymaktadir” (Ilhan, 2013: 170-171).
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2.3.3. Donemsel Acidan Yoksulluk

Gegmisten glinlimiize var olan yoksulluk olgusu toplumlarin evrimi ile birlikte
farkli formlara biirinmiistiir. Ge¢gmis toplumlarin yasamis olduklar1 yoksulluga eski
yoksulluk ya da paylagimci ve goniillii yoksulluk ad1 verilirken, giiniimiiz toplumlarinin

yasadig1 yoksulluga yeni yoksulluk denilmektedir.

2.3.3.1. Paylasimci ve Goniillii Yoksulluk (Eski Yoksulluk)

Yoksullugun giiniimiiz toplumlarindaki algilanis bi¢iminden daha farkli olan
baz1 tiirleri de mevcuttur. Bu tiirler daha ¢ok eski toplumlarda goriilen veya az gelismis
toplumlarda goriilen yoksulluk formlaridir. Burada s6z konusu olan yoksullugu
kabullenme ve onu i¢sellestirmedir. Yoksullugun bir erdem olarak goriilmesidir. Burada
iki farkli yoksulluk tiirii karsimiza ¢ikmaktadir. Birincisi paylasimci yoksulluk, digeri

ise goniilli yoksulluktur.

Paylagimci yoksulluk kapitalist mantigin tamamen tersine islemektedir. Robert
& Rahnema’ya gore, kendi gelecegine saygi, esitlik duygusu, azla yetinme, dayanigma
ve yalinlik ilkelerine dayanan bir birlikte yasamak tarzidir. Bu yasam tarzi bireycilikten
uzaktir ve medenilesen insanin normal durumu olarak degerlendirilmistir. Sanayi dncesi
kiltiirlerin pek cogu paylasimct yoksullugu, sahip olunan ve evrensel diizenin
bollugunda herkesin kendi payr olarak degerlendirilen seyle yetinmeyi ifade eden bir
erdem olan kanaat anlayisi igerisinde yasamistir. insanin kendisiyle ve dogal gevresiyle
barisik bir halde yasamasi ve ayrica yasamin zorluklarina karst miicadele ederken diger
insanlarla siirekli etkilesim halinde olmasi1 yerli toplumlar agisindan gereklidir. Iyi ve
erdemli bir insan olmak, yoksullarin sefaletle miicadele etmek ve onu kovmak igin
yararlandigi baslica silah olmustur (Robert&Rahnema, 2011: 48). Robert ve
Rahnema’ya gore paylasgimci yoksullugu yasayan toplumlarin ozellikleri asagida

siralanmaktadir:
1. Bu toplumlari olusturan topluluklar genellikle kii¢iik boyutludur.

2. Maddi gereksinmeleri, yasamalar1 i¢in yeterli gordiikleri seylerle sinirlidir.
Bu gereksinmeler, kiiltiirleri, gelenekleri ve 6zellikle de yasam ve iiretim
tarzlartyla siirekli olarak yeniden tanimlanir. Bu anlamda higbir yerli toplum

"kaynaklarin1 ne pahasina olursa olsun maksimuma ¢ikarmaya calismaz.
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Toplumsal dokunun bagintis1 ve ge¢im ve paylasim iliskileri gibi

degerlendirmeler onlar i¢in her zaman daha 6nemlidir.

3. Yerli toplumlarin isleyisinde, tamamen ekonomik ya da "liretken" olan
etkinlikler temel bir rol oynadigi halde bu toplumlar, toplumsal ve kiiltiirel
dokuya da girmis ve burada "takili" kalmistir. Toplumsal aktorler burada

kendilerini tek bir gdvdenin organlari gibi hissederler.

4. Bu toplumlarin, yasam i¢in temel olarak degerlendirdigi kaynaklar yerel

olarak tanimlanmis ve iiretilmistir.

5. Nihayet organik denebilecek kararliliklar1 onlari, iiyelerinin gereksinmelerini
ayni anda tanimlayan ve iiyelerini gergek bir kiiltiirel "bagisiklik koruma"
araciligiyla i¢ ve dis tehlikelere karst koruyan toplumsal ve kiiltiirel
iliskilerin canli bir dokusuna doniistiiriir. (Robert&Rahnema, 2011: 102-
103).

Goniillii yoksulluk ise kavram itibariyle paylasimci yoksulluk olgusunun iizerine
temellenmektedir. Tipki paylasimci yoksullukta oldugu gibi sade bir yasam ve azla
yetinme ilkelerine sahiptir. Tek fark, bu yoksulluk bi¢iminin bir halkin ortak bir yasam
bicimi degil, 6zellikle kendi (manevi) zenginliginin bilincinde olan siradist bireylerin
kendi se¢imi olmasidir. Goniillii yoksulluk ayni ¢ilekeslik gibi, maddi mal birikimine
bagli zenginlikten kokten farkli olan bir zenginlik algisina dayanan etik, ahlaki ya da
dinsel bir nitelik se¢imidir. Bu tiir bir se¢im, daha fazla olmanin yollarinin, daha
fazlasina sahip olmanin yollariyla kokten farkli olduguna duyulan derin inangtan
kaynaklanir. Goniillii yoksul, her tiirli maddi bagimliliktan kurtarici, Gistiin bir yapinin
zenginliklerini arar. Bu arayis 6zellikle, giysilerindeki yoksullugun kendisine tam bir
ozglrliigiin ve zenginlerin sahip oldugu zenginlikle karsilastirilmayacak bir zenginligin
tadin1 ¢ikarmasina olanak verdigini sdyleyen Sokrates'in dile getirdigi bir vizyondur.

(Robert&Rahnema, 2011: 49).

2.3.3.2. Yeni Yoksulluk

Paylagimci ve goniillii yoksullugun aksine giiniimiiz yoksullar1 yeni yoksulluk
formunun igerisinde yer almaktadirlar. Eskiden sadece gecinmeye dayali ve hayatim
asgari kosullar1 saglayarak siirdiirmek s6z konusu iken gliniimiizde ihtiyaglarin

fazlalagmasi ve ¢esitlenmesiyle birlikte, yoksullugun farkli yansimalari ortaya ¢ikmuigtir.
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Bugiinkii yoksulluk Rahnema’nin ifadesiyle tam bir “sefalet” anlamina gelmektedir.
Ona gore yoksul bir kisi onurlu bir yasam siirdiirebilir. Ancak sefalet i¢inde yasayan biri
onurlu bir yasam silirdiiremez. Bunun da en temel nedeni iiretim odakli kapitalist
ekonomidir (Rahnema, 2007: 37, 40, 209). Kapitalist diinya ekonomisi insan sinirlarini
zorlayict nitelikte tiikketim ¢i1lginligina siiriikklemekte ve bundan dolay1 insanoglu kendi
dogasindan kopmaktadir. Bu durum zenginleri doymak bilmez ve umursamaz kilarken

yoksullar1 sefil, aggozlii ve potansiyel suglu ilan etmektedir.

Yoksullugun yeni sekli bireyleri olduk¢a gilic durumlarla kars1 karsiya
getirmektedir. Insanlar tiiketim konusunda birbirleriyle alabildigince yarisirken, bazilari
yarigl birakmakta ve sefaleti istemeyerek de olsa kabullenmektedir. Yeni yoksulluk
toplumsal diglanma riski tasiyan, kenarda kalan, 6zellikle ekonomik iligkiler agisindan
sistemle biitlinlesmesi giderek zorlasan bir tabaka anlamina gelmektedir. (Bugra ve

Keyder, 2003: 21).

Bauman’a gore yeni yoksullar, tatmin edici diizeyde gelire sahip olamayan,
kredi kartiyla harcama yapamayan ve gelecek limidini koruyamayan yoksullardir.
Bugiinkii yoksulluk sadece ¢aligmayanlar1 degil, ayn1 zamanda c¢alisanlar1 da
kapsamaktadir. Ciinkii calisip da kit kanaat gecinenler, tiiketim faaliyetlerine yeterince
katilamayanlardir. Bauman bunlara defolu tiiketici adin1 vermektedir. Bu yoksullar
serbest pazarin sunmus oldugu imkanlardan yeterince yararlanamazken, mal ve hizmet
alimi konusunda geri plana diismektedirler. Bu da onlarin yoksul kabul edilmesi i¢in

yeterli bir sebeptir (Bauman, 1999a: 132).

Illich’e gore modernlestirilmis yeni yoksullugun ortaya g¢ikmasi, asir1 servet
diiskiinliigiine baglidir. Asirt servet diigkiinliigii sonucunda toplumdaki yeni yoksullar
acik bir sekilde goriilmeseler bile gizli bir sekilde varliklarini siirdiirmektedirler. Bu
yoksullar bir taraftan satin alma giiciinii kaybetmisken, diger taraftan modern diinyaya
uyum saglamak amaciyla tliketim fonksiyonlarini yerine getirmek zorundadirlar. Yani
her ne kadar yoksul olsalar da kalkinma ve modernizasyonun saglikli isleyebilmesi igin
yoksulluklarini belli etmeden, satin alma sistemine istirak etmek zorundadirlar. (Illich,

2006: 31).

Giliniimiiz yoksullarmin ihtiyaglardan ziyade tiiketimle belirlenmesi degisen

diinya sistemiyle alakalidir. Sanayi devrimiyle birlikte kiiresellesen iiretim ve tiiketim
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tarzlar1 genel-gecer bir toplumsal yasa haline gelmistir. Baudrillard’a gore tiiketim
varolusun bir gereksinimi haline gelmistir. Tiiketimin vazgecilmez olusu, mekan,
zaman, doga, yesillik, su ve sessizlik gibi huzur veren degerlerin dGnemsenmemesine yol
agmistir. Ona gore tiiketim artik hi¢bir anlama gelmediginde herkese 6zgii bir sey haline
gelecektir (Baudrillard, 2010: 62-63). Bu da tiiketemeyen yeni yoksullarin daha fazla

ayrimciliga maruz kalmalarina neden olacaktir.

Modernize yoksullugun ortaya ¢ikisi sanayi devrimiyle beraber gergeklesmistir.
Sanayi devriminin ortaya ¢ikisiyla birlikte, bilinen gerceklikler alt-list olmus, toplumsal
kavramlar yeniden insa edilmistir. Iste zenginlik ve yoksulluk da bu kavramlar
arasindadir. Robert ve Rahnema’ya gore sistematik bir bicimde yeni ihtiyaglar iireterek,
yerli toplumlara 6zgii organik dengelere biiylik bir darbe indirmistir. Modern pazara
ulagan biiyiik donilisiim silirecinde, hem ihtiya¢ tanimini yapmak zorlagmis, hem de
gerekliligin sinirlarini belirleyen sosyo-kiiltiirel 6l¢iitler karmasiklagmistir. Yani modern
yoksulluk, tamamen yeni {liretim tarzinin {iriiniidiir. Bu yeni sistemin neden oldugu
kopuslarin, ekonomik vaatlerin yol agtig1 baskilanmalarin ve gercekei olmayan beklenti

ve mucizelerin dogrudan sonucudur (Robert&Rahnema, 2011: 50).

2.3.4. Diger Yoksulluk Yorumlamalari

2.3.4.1. Simf-alt1 Yoksulluk

Yoksullugun en c¢arpict boyutlarindan biri yoksullarin toplumun diginda
kaldigin1 belirten sosyal diglanma ve sinifalti kavramlaridir. Sosyal dislanma ve sinifalti
tartismalari, yoksullugun kentsel alanlarda yogunlasmasi itibariyle temelde farkl
mantiksal diizeyde bir kent sorununu dogurmaktadir. Bu sorun temelde yalnizca diistik
gelirli ailelerin varligiyla ilgili nicel verirlerle degil, ayrica ve daha ziyade yoksullarin

mevcut yasam kosullan ve gelecek beklentileriyle alakalidir (Mingione, 2013: 18).

Smuf-alt1 kavramu, esas itibariyle, yoksulluga daimi bi¢imde yakalanmis gruplari
tanimlamada, fakat daha c¢ok 1irksal dezavantaj tartismalarinda yaygin sekilde
kullanilmaktadir. Baz1 kesimlerdeki popiilerligine ragmen kavram, muglak ve tartismali
ozelligini korumakta, irksal oldugu kadar smif ve toplumsal cinsiyet baglaminda da
kullanilmaktadir (Bilton vd, akt. Aytag, 2013: 77). Ingiltere 6zelinde smifalti'nimn izini
siirmeye ¢alisan Robert da, gdzlemlerine dayanarak sinifalti etiketini rahat bir sekilde

kullanmadan o6nce su dort kosulun varhigina ihtiya¢c oldugundan s6z eder: 1.
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Dezavantajlilik (isttihdam edilmis niifus icindeki en diisiik gelire sahip olma)
2.Sireklilik (yasam boyu ve kusaklar arasi memnuniyet durumunda disiikliik)
3.Aynsabilirlik (istihdamin diizenlenmesi ve kiiltiirel acidan diger gruplardan ayrilma)

4. Kiiltiirel engeller (diizenli isgiicli ve yasama katilim yetersizligi) (Aytag, 2013: 77).

Ozbudun’a gore “toplumsal devingenligiyle yeterince hirsli ve kararli bir bireyin
toplumsal merdivenin basamaklarint tirmanmasinda higbir engel olmadigi firsatlar
tilkesi ABD’de bile “underclass” sinifi mevcuttur. Toplumdan ayrilan, yalitilan ve
asilmaz engellerle karsilasan bu sinif Amerika i¢in oldukga trkiitiicii bir kast 6zelligi
tasimaktadir” (Ozbudun, 2002: 57). Owen’a gore giiniimiizde insan emegine verilen
deger geg¢misle kiyaslandiginda bile olduk¢a diisiiktiir. Giiniimiiz iilkelerinde
calisanlarin mutlulugunu etkileyen kosullar feodal sistemde serf veya hainlerin ya da
antik cagdaki uluslarda koélelerin icinde yasadiklart kosullardan ¢ok daha asagi
seviyelere inmigtir (Owen, 1995: 105).

Sinif-alti kavramimin ayni zamanda yoksulluk kiiltlirtiyle de baglantis1 vardir.
Cigdem’e gore yoksulluk kiiltiirii dislanma kiiltiiriidiir. Bu dislanma yeni bir alt sinif
meydana getirmektedir. Dislanma, yoksullara yonelik hegemonik sdylem ve pratiklerin
bir sonucu oldugu kadar, yoksullarin igsellestirdigi, benimsedigi ve Oykiindigi
pratiklerin de bir sonucudur. Bu sifatla toplumun geri kalanindan diglanma, oraya ait

olmadigini, olamayacaginin bilincine varmanin kiiltiiridiir (Cigdem, 2002: 210).

Smif alti nitelemesi, ayn1 zamanda bir etiketleme aract olarak da
kullanilmaktadir. Ornegin, sosyal bilimciler, yoksullar1 damgalamaya elverisli olan ve
daha cok disarida birakilmis, sistem disina itilmis, sistem i¢in zararli olarak goriilen
yapilar1 ifade eden bu yeni yoksullar1 ya da sinifalti kesimini, tehlikeli siif olarak
damgalamaya yatkin bir kamusal dile isaret etmektedirler. Ayrica bu kesimin ileri
derecede dislama, otekilestirme ve mahrum birakilma mekanizmalarina muhatap

olduklarma dikkati cekmektedirler (Aytag, 2013: 82).

2.3.4.2. Yoksulluk Kiiltiirii

Yoksulluk, sahip olamama, istedigini alamama, ihtiyaglarin1 karsilayamama,
bagkalarinin yardimina muhta¢ halde yasama anlamlarinmi tasirken, yoksullar bu
anlamlar yliklenmekle birlikte yoksulluga 06zgii birtakim tutum ve davraniglar

gelistirmektedirler. Yoksul bireyler, yoksullugu yenmek i¢in ¢oziim bulamadiklarinda,
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yoksulluktan kurtulamayacaklarin1 diisiindiiklerinde veya kurtulmak igin herhangi bir
caba gostermediklerinde toplumdan kopus siirecine girebilmektedirler. Toplumdan
kopuk, sosyal hayata ve sosyal faaliyetlere katilim gosteremeyen yoksul bireyler
kendilerine has bir yasam tarzi gelistirme durumu igerisine girebilmektedirler. Olusan

bu yeni duruma yoksulluk kiiltiiri ad1 verilmektedir.

Yoksulluk algisi agisindan en 6nemli nokta, yoksullugun ekonomik bir durum
olmaktan cok kiiltiirel bir mesele olarak algilanmasidir. Can’in yaptig1 arastirma,
yoksullarin zenginlikten uzak kalmayi bilingli veya bilingsiz bir sekilde tercih
edebileceklerini ortaya koymaktadir. “yaslica bir gecekondulu; "Zenginlik bize gore
degil" derken, gen¢ bir kiz "Baskalarimin zenginliginden bize ne" diyordu. Eski bir
Urfali bu "kiiltiirel yoksulluk” anlayisint soyle ozetliyor: "Koyden gog¢ eden insanlarin
hepsi tamamen parasiz degil. Ama parast olsa bile, gelip kenar mahallelere
verlesiyorlar. Benim bir yakimima niye béyle yaptigini sordum ve bana ‘o
apartmanlarda kimin girip ¢iktigt  belli degil' cevabini verdi". Dolayisiyla,
"alisilmis/tamidik sosyal g¢evre iginde olmak"”, kendini "yoksulluk kiiltiiri" halkasinin

icinde gormek ya da buradan ¢ikamayacagi, hatta ¢ikmamast gerektigini diisiinmek

onemli bir nokta” (Can, 2007: 301).

Yoksulluk kiiltiirli kavrami ilk olarak antropolog Oscar Lewis tarafindan
kullanmilmistir. Oscar Lewis, Meksika ve Porto Riko’lu aileler iizerine yaptigi
arastirmalar sirasinda yoksul ailelerin kendilerine has bir yasam tarzi gelistirdiklerini,
hakim kiiltiiriin i¢cinde yeni bir alt kiiltiir olusturduklarini ve tutum ve davranislarinin
toplumun diger kesiminden farkli oldugunu gozlemleyerek bu kavrami kullanmistir.
Ona gore, “tarimci kéyler, gecekondular ve i¢ kentlerde toplumun diger kesimlerinden
ayrismiy sekilde bulunan yoksullar, problemleri, engellenmeleri ve diglanmishiklarini
venmek icin, kendilerine has tutumlar, degerler ve davranislar gelistirir ve esitsiz bir
toplumda kendilerine gére bir ‘hayat tarzi tasarlayarak’ uyum saglamaya ¢alisirlar. Bu
alt kiiltiirii, genel anlaminda, bir toplumsal orgiitlenmemislik karakterize eder. Béyle bir
alt kiiltiir, sadece bu insanlarin toplumdaki marjinal durumlarina tepkilerini degil, ayni
zamanda bu marjinal durumun i¢sellestirilmesi ve gelecek kusaklara aktarimasini da

yvansitir” (Slattery, 2008; 393).

Lewis yoksulluk kiiltiiri kavramini yazmis oldugu ii¢ kitapta yaygin bir bicimde
kullanmustir. Bu kitaplar, Bes Aile, Iste Hayat ve Sanchez’in Cocuklari’dir. Bes aile adli
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kitap roman-gercek Ozelligini tasimakla birlikte, eserin kahramanlar1 gercek hayattan
kisiler olup onlarin duygu ve disiinceleri ses kayit yontemiyle kaydedilip yaziya
aktarilmistir. Ancak Lewis’e asil {in kazandiran Sanchez’in Cocuklar1 olmustur. Eserde
Meksika baskentinde yedi yiiz kiracili bir apartman dairesinde yasayan yoksullarin
hikayeleri anlatilmistir. Ancak Lewis’in bas eseri olarak “Iste Hayat” kabul edilir.
Birlesik Amerika’nin paryalar1 olarak kabul edilen Porto-Rikolular, bu esere konu
olmustur. Iste Hayat adl1 kitabinda Lewis daha c¢ok bir hayat kadini ile ¢ocuklarinin

yasama savasini anlatmistir (Lewis, 1979).

Lewis, The Children of Sanchez in giris kisminda, yoksulluk kiiltlirtini
karakterize eden pek ¢ok egilim siralamistir. Bunlardan bazilari: diisiikk hayat beklentisi,
egitimsizlik, issizlik, suca egilim, evlilik dis1 dogumlar; sendika/politik parti iiyesi
olmama; banka, miize, hastane vb. kamusal kurumlardan yararlanmamadir. Sayilan
ozellikler, bir yandan, sosyal katilimsizligi; diger yandan, kotii yasam kalitesini ve

moral deger farkliliklarini isaret etmektedir (Bigki, 2013: 149-150).

Lewis’e gore yoksulluk kiiltiiriiniin olusmasini ve gelismesini saglayan birtakim

faktorler vardir. Bu faktorler:

1) Para ekonomisi, ticretli is¢ilik ve kar amaciyla iiretim,

2) Devamli ve biiylik 6lctide 1gsizlik,

3) Diisiik ticretler

4) Ya hiikiimet baskist ya da isteyerek sosyal, politikk ve ekonomik
orgiitlenmenin dar gelirliler i¢in saglanmamasi,

5) Tek tarafli yerine ¢ift tarafli bir akrabalik sisteminin varligi,

6) Hakim simifta servet birikimine yonelen, alt tabakaya mensup olmanin kisisel

yeteneksizlikten ileri geldigini savunan bir deger yargist (Lewis, 1979: LI).

Tiirkdogan’a gore ise yoksulluk kiiltliriinii belirleyen unsurlar ekonomik ve
sosyo-psikolojik olmak iizere iki farkli boyutta acgiklanabilir. Ekonomik bakimdan

yoksulluk kiiltiiriinii belirleyen unsurlar:

a) Yasamak icin siirekli miicadele,
b) Asag seviyede iicret,

c) Issizlik ve aylaklik,

d) Sik sik is degistirmeler,
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e) Son derece diisiik satin alma giicii,
f) Ele para gectiginde har vurup harman savurma, yarinin diistiniilmemesi,

g) Sik sik evlerindeki esyalari rehine verme durumu.

Sosyo-psikolojik agidan yoksulluk kiiltiiriinii belirleyen unsurlar:

a) Kalabalik mahallelerde oturma,

b) Siirli yasantisi

c¢) Icki, kumar gibi aliskanliklarin yiiksek oranda olusu
d) Sik sik fiziksel siddete basvurma

e) Bedeni cezalar (Tiirkdogan, 2003: 109).

Yoksulluk kiiltiirti toplumun gerisinde kalmigligi anlatan bir kavram olmasinin
yaninda, bir diglanma ve kendi haline birakilmislig1 da ifade etmektedir. Subasi’ya gore,
“yoksulluk kiiltiirli, toplumun genel hayat standartlariyla ve bu standartlarin maddi
cevresiyle iligki kuramama halinden kaynaklanmakta ve bir sekilde bu yap1, umutsuzluk
ve yilgmhgm iginde eridigi etkili bir potaya déniismektedir” (Subasi, 2007: 94). Iste bu
pota igerisindeki yoksullar, topluma uyum saglayamadiklar1 i¢in kendilerine 06zgii
birtakim tutumlar ve davranislar gelistirirler. Daha sonra bu davranislar kaliplagarak
yoksullarin iistiinde bir “yoksulluk elbisesi” halini alir. Toplumun yoksullarla hig ilgisi
olmayan diger iiyeleri bile onlar1 bu tutum ve davranislarin yarattigi elbise ile tanirlar

(Acikgoz&Yusufoglu, 2012: 98).

Yoksullarin toplumsal bir alt sinif olarak goriilmeleri de yoksulluk kiiltiiriiniin
olusmasinda etkili olmaktadir. Toplum genel olarak yoksullara suglayici bir bigimde
yaklagarak yoksullar1 kaderlerine terk etmektedir. Bu da onlarin toplumdan kopmalarina
ve ayrt yasam bicimi gelistirmelerine sebebiyet vermektedir (A¢ikgdéz&Yusufoglu,
2012: 90). Cabuklu’ya gore, yoksullar medya aracilig1 ile sucglulastiriimaktadir. Onlar
okulu terk eden c¢ocuklarla, dilencilerle, siddet olaylariyla, soygunlarla, uyusturucu
bagimlilariyla birlikte anilmaktadirlar. Medya, polis ve orta sinif tiiketiciler ise kanun ve
diizen i¢in bir tehlike olusturdugu distiniilen yoksullari, bu olagan siiphelileri
caddelerden ve kamusal yerlerden temizleyerek, gettolarda izole etmek icin isbirligine

girmislerdir (Cabuklu, 2004: 23).
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Y oksulluk kiiltiirdi, kiiltiir kavraminin bir¢ok 6zelligini tasimaktadir. Kiiltiiriin en
onemli ozelliklerinden birisi kusaklar arasindaki aktarimidir. Ekonomik kaynaklara esit
bigimde erisemeyen, isgiliciine katilamayan veya diisiik iicretle, olumsuz kosullarda
calismaya boyun egen, esit egitim imkanlarindan yararlanamayan, orgiitlenerek
haklarin1 aramayan kadinlarin, annelerinden miras kalan yoksulluklarimi kendi kiz
cocuklarina miras birakmakta ve boylelikle yoksulluk kader haline gelmektedir (Bircan

akt. Giines Kargi, 2011: 34)

Yoksulluk kiiltiirii her ne kadar yoksulluk literatiirliniin zengin hale gelmesine
yol agan bir kavram olsa da, yoksullarin hayatini agiklama noktasinda genel-gecer bir
Ozellik tasimamaktadir. Yoksullarin birbirlerinden farkli yasam tarzina ve degerlere
sahip olmalar, farkli yoksulluk kategorileri igerisinde yer almalari ve ayrica diger
sosyal problemleri yasama konusunda farklilik gostermeleri yoksulluk kiiltiiriiniin
kapsama alanim1 daraltmaktadir. Bu agidan bakildiginda yoksulluk kiiltiirii bazi
elestirilere maruz kalmaktadir. Giil & Sallan Giil (2008: 86-87)’iin belirttigine gore bu

elestiriler sunlardir:

e Kiiltiirlin degismeden nesillerce devam ettirildigi kabulii de hatalidir.
Kiiltiiriin zaman i¢inde degisim gosterdigi agiktir ve yoksulluk kiiltiirii

bundan bagisik degildir.

e Kisi davranislarinin dogrudan kisilerin sahip oldugu degerlerce belirlendigi
yoniindeki kabul hatalidir. Ornegin, kiz kagirma davranisi, yoksulun bu
davraniglart dogru ve gecerli kabul ettigi anlamina gelmemektedir. Bu
davranisa dogru oldugu i¢in degil, ekonomik sinirliliklar1 agsmanin bir yolu

olarak bagvuruldugu goz 6niine alinmalidir.

e Sucun sadece yoksullar arasinda goriilen bir olgu oldugu yargisi, yoksullara
yonelik bir etiketlemedir. Orta ya da {ist sinif iiyesi gruplarda da degerlerin

ihlali yaygindir.

e Tiirkiye 6zelinde, yeni yoksullarin 6zellikleri nobetlese yoksulluk ve kiiltiir
tanimlar1 dikkate alindiginda, gecekondulular ile yoksullarin esanlaml

kullanilmast da gegerli bir kullanim degildir. Ayrica, Tiirkiye'deki
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gecekondular ile gelismis Bati iilkelerindeki gettolarin 6nemli farkliliklart

oldugu da dikkate alinmalidir.

Lewis’in yoksulluk kiiltlirii argiimant pek c¢ok kisi tarafindan yoksullarin
tamamini ayni tarzda agiklayan bir list ¢erceve olarak diisiiniiliir. Ancak Lewis onlarin
tamaminin bir yoksulluk kiiltiirii olusturup gelistirdiklerini iddia etmemistir. Ornegin,
bir siire gettolarda yasamalarina ragmen, yoksullasan orta sinifin otomatik olarak
yoksulluk kiiltiirii iiyesi sayillamayacagini belirtmistir. Yani 06zellikle yoksulluga
sonradan bulagmis bireyler ve gruplar ile yoksullugun i¢inden ¢ikmak ig¢in siirekli
miicadele icerisinde olanlar yoksulluk kiiltiiriinlin etkisini ya hi¢ hissetmezler ya da
daha az hissederler. Bu da demektir ki yoksulluk kiiltiiriiniin {iyesi olmak, objektif
olarak yoksul olmanin 6tesinde, kisinin kendi 6znelliginden giindelik hayati kavrayist

ve yasadiklarina o kavrayis i¢inde tepki vermesiyle ilgilidir (Bigki, 2013:150).

2.3.4.3. Kiiresellesen Yoksulluk

Diinya bir taraftan zenginlesirken diger taraftan giderek yoksullagmaktadir.
Yoksulluk, Uluslararasi Para Fonu ve Diinya Bankasi gibi uluslararas: kuruluslarca
“yiizyilin tek en biiylik meydan okuyusu” (Kacowicz, 2001: 4) olarak goriilmektedir.
Yoksulluk artik bir azgelismislik sorunu olmaktan ¢ikmistir. 1970’lerden sonra refah
devletinin emekliye ayrilmasiyla (Bauman, 1999a: 113), Amerika ve Bat1 Avrupa gibi
gelismis iilkelerde de bir sorun haline gelmeye baslamistir. Kisacasi azgelismis
tilkelerde mutlak yoksulluk, gelismis iilkelerde ise goreli yoksulluk bigimiyle yoksulluk,

biitiin diinyada kiiresel bir sorun olmustur.

Yoksullugun belki de en 6nemli nedeni iilkeler arasinda ve bir lilkedeki gruplar
arasinda goriilen gelir dagilimindaki adaletsizliktir. Senses’in de (2006: 149) belirttigi
gibi “Yoksulluk, ortalama gelir diizeyi, ekonomik biiyiime ve gelir dagiliminin esitsizlik
derecesiyle yakindan iligkilidir.” Gelir dagilimi esitsizligi ve adaletsizligi, ulusal bazda
elde edilen gelirin toplum kesimlerine adil dagitilmamasi anlamina gelmektedir. Bunun
anlami sudur: Herkes emeginin karsili§in1 tam olarak alamamaktadir. Kisinin elde ettigi
kazanct kendisine geri donmemektedir. Bir bakima baskalar1 hesabina c¢alismak
demektir. Bu durum belirli bazi kesimleri yoksulluk icine itmekte, bazilarini da

yoksulluk icinde kalmaya mahkiim etmektedir. “Giliniimiizde diinyanin biiyiik bir
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kisminda ¢ok yaygin olan aglik ve yoksulluk, kaynaklar, zenginlik ve iktidarin esitsizce

paylagiminin dogrudan bir sonucudur” (Kloby, 2005: 279).

Kiiresellesme 1980°li yillardan sonra hiz kazanmaya ve etkisini daha fazla
gostermeye baglamistir. Uluslararas1 ticaretin artmasi ve piyasa ekonomisinin
giiclenmesi ¢ok uluslu sirketleri ortaya cikarmistir. Cok uluslu sirketlerin ortaya
¢ikmasi, doga konusundaki bilingliligin azalmasina neden olmus ve bu sekilde doga
hizla tahrip edilmeye baslanmistir. Bunun nedeni onlarin ytliksek kar giidiisiiyle hareket
etmeleridir. Bu sirketler hizla kazanmaya baslarken kaybeden orta smif ve yoksullar
olmustur. Bunun neticesinde hane halklarinin yasam maliyetleri artmis ve sosyal refah

kaybi1 gerceklesmistir (Okumus, 2010: 108).

Kiiresellesme yiiksek risk kosullarini da yansitan bir kavramdir. Yoksulluk bu
risklerin en 6nemlileri arasindadir. Kiiresel yapilanma kaybedenler ve kazananlar olmak
tizere iki taraf meydana getirmektedir. Kaybedenler agisindan biiyiik bir sosyal kesimin
varligindan s6z edilebilir. Issizler, calisan yoksullar, evsizler, sokakta calisan gocuklar,
gecici ve glivencesiz emek iscileri, sokak saticilar1 ve diger alt smif tiyeleri
kiiresellesmenin esitsizlik boyutu igerisinde oldukca belirgin hale gelmektedir. Bu sinifa
ait olan ve kayitdis1 potansiyeli temsil eden yoksullar, her tiirlii diglanma ve sosyal tecrit

kosullariyla yiiz yiizedirler (Aytag, 2013: 66).

Robert ve Rahnema’ya gore, yoksulluk, ekonomik bolluktan ayrilamaz, ¢ilinkii
onun bir kosuludur. Onlar bu durumu soyle aciklamaktadirlar: “Toplum gitgide
zenginlesirken halkin gitgide yoksullasmasimin miimkiin olmadigim diisiinen Adam
Smith, bir titopyacidir. Bolluk, en sonunda halka kadar ulasmaz, tistelik boyle olmast da
arzu edilebilir bir sey degildir. Jeremy Bentham'a gére c¢ogunlugun yoksullugu,
azinligin bollugunun bir kosulu oldugu icin, yoksulluk bollugun bir par¢asidir: En
viiksek toplumsal refah durumunda yurttaslarin biiyiik bir béliimii biiyiik olasilikla
giinliik ¢alisma disinda ¢ok az kaynaga sahip olacak ve her zaman yoksunluga yakin

olacaktir." (Robert&Rahnema, 2011: 191).

Kloby’e gbére mevcut iiretim ve paylasim sistemi ulusal degil, kiiresel bir
sistemdir. Bu sistem yalniz yerel capta degil diinya ¢apinda esitsizlik dogurmakta
zamanla diigmanlik yaratmaktadir. Cagdas diinya pazarinda ticarete zengin uluslar ve

uluslararast sirketler hakimdir. Bu pazar milyonlarca insani yerinden etmis, aciya



54

bogmus ve ekonomik anlamda gilivensizligin ve siddetli toplumsal c¢atismanin
tohumlarin1 ekmistir (Kloby, 2005: 9). Kloby’nin anlattiklar1 giiclii ve gligsiiz
dengesizliginin kiiresellesmeyle pekistirildigini ortaya koyarken, yoksul sinifin daha

fazla ezildigini yansitmaktadir.

Zenginlik ve refah her ne kadar toplumlar i¢in hedeflenen iki unsur olsa da
bunlarin bazi zararlar1 s6z konusudur. Zenginlige erisemeyen geleneksel yoksullar
toplumsal hayata yeterince katilamadiklar1 i¢in izolasyona ugrarlar ve dayanisma
iliskileri buna bagl olarak zayiflar. Dayanisma olmadan yoksullarin hayata tutunmalari
neredeyse olanaksizdir. Zengin bir toplum icerisinde hem zenginleri hem de yoksullar
barindirir. Ancak toplumlarin zengin olarak adlandirilmasi yeni bir yoksul sinif
meydana getirir ve bu sekilde toplum zenginler ve yoksullar diye ikiye ayrilir.
Zenginlerin ahlaki yoksullarinkiyle bagdasmadigi icin ortaya yabancilasma ¢ikar
(Robert&Rahnema, 2011: 57).

Arastirmanin esas konusu olan tek ebeveynli ailelerdeki yoksulluk olgusuna da
kiiresellesmenin etkisi vardir. Sanayilesmis iilkelerde; aile reisinin kadin oldugu, tek
ebeveynli ev sayisinda; Ikinci Diinya Savasi sonras1 biiyiik bir artis goriilmektedir. Bu
olgu kadimi ¢ocuklarla eve bagladig icin daha az gilivenceli, sigortasiz, vazgecilebilir
tam zamanli olmayan islere itmektedir. Ya da kadinlar devlet veya ¢ok sinirli sosyal
yardimlarina mahkum olmaktadirlar. Ozellikle kirsal alanlarda ve biiyiik sehirlerin
gecekondu bolgelerinde yasayan kadinlar, ekonomik agidan dezavantajli kesimlerinden

birini olusturmaktadir (Balkir&Apaydin, 2011: 43-44).

2.4. Yoksullugun Toplumsal Cinsiyet Boyutu ve Parcalanmis Aileler

Toplumsal cinsiyet agisindan yoksulluk olgusu, yoksullugun kadin-erkek
cinsiyeti arasinda farklili§ina isaret etmektedir. Kadmnlarin erkeklere nazaran daha derin
ve daha sorunlu bir bicimde yasamaktadir. Bu nedenle kadin yoksullugu kavrami ortaya
cikmaktadir. Ayrica kadin yoksullugunun parcalanmis ailedeki goriiniimii ise daha fazla
dikkat cekicidir. Bu nedenle arastirmanin bu boliimiinde kadin yoksullugu ve onun

parcalanmis ailelerdeki gorliniimii ele alinacaktir.
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2.4.1. Kadin Yoksullugu

Bu arastirmaya konu olan parcalanmis ailelerin temel dayanagi da hane reisi
olan yoksul kadinlardir. Ancak kadin yoksullugu genellikle iki boyutlu olarak
diisiiniilmektedir. Birinci boyutta yoksulluktan etkilenen tiim kadinlar kadin yoksullugu
kavraminin kapsamina girerken, ikinci boyutta daha spesifik bir sekilde yoksullugun
kadinlagmasi yani tek ebeveynli aileleri yoneten yoksul kadinlar anlagilmaktadir. Bu

baglamda oncelikli olarak daha genis olan “kadin yoksullugu” kavrami ele alinacaktir.

Kadin yoksullugu konusu yoksullugun toplumsal cinsiyet boyutuyla alakalidir.
“Her yoksul evde bir kadin vardir” ana-fikrinden yola ¢ikilarak, yoksullugun daha ¢ok
bir kadin problemi oldugu belirlenmistir. Kadin yoksullugu veya yoksullugun
kadinlagmasi kavraminin ortaya ¢ikisi, ABD’de yalniz yasayan ve yoksulluk yardimi
alan anneler hakkinda yapilan tartismaya dayanmaktadir. Kavram ilk olarak Pearce
tarafindan 1978’de kullanilmistir. Pearce’nin belirttigine gore, yoksulluk hizla bir kadin
sorunu haline gelmistir. Pearce’nin yoksullugun kadinlagmasi kavramini temellendiren
tarihsel gelisme ise gelismis kapitalist toplumlarda, 6zellikle Amerika’da 1970’lerden
sonra klasik ¢ekirdek aile anlayisi ve pratiginin, sarsilmasi ve degismesidir (Giines,

2002).
Cecilia yoksullukla ilgili olarak kadin ¢aligmalarini dort doneme ayirmaktadir:

e Birinci donem: Birlesmis milletlerin kadinlarin kalkinma igerisindeki roliinii
belirlemeye calistigt donemdir. Kadin emeginin kalkinmadaki yerini
gosterebilmek igin birtakim ¢alismalar yaparak kadinlarin ekonomik
kosullarin1 anlatmaya calisilan dénemdir.

e lkinci donem: Bu dénem karmasiklik dénemidir. Ciinkii kadin giiciiniin evde
mi iste mi daha degerli oldugu veya hangi alanda daha fazla ezildiginin
bulunamadigi donemdir.

e Ugiincii ddnem: Kadin hane reisi olan hanelerin sosyo-ekonomik agidan geri
kalmis oldugunun fark edildigi ve yoksullugun kadinlagsmasi tezinin ortaya
atildig1 donemdir.

e Dordiincii donem: Bu donemde ise hane igerisindeki esitsizligin tiim kadin

yoksullar etkiledigi anlagilmistir (akt. Koriikmez 2008: 214).
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Kadin yoksullugunun ilk olarak diinya kamuoyuna duyurulmasi ise 1995 Pekin
Eylem  Platformu’nda  ger¢eklesmistir.  Burada  kadmlarin  yoksullugunun
erkeklerinkinden farkli oldugu ve yoksullarin i¢erisinde kadin niifusunun fazla olduguna
dikkat cekilmistir. Ayrica kadin yoksullugunun c¢oziimiine yonelik olarak birtakim

hedefler belirlenmistir:

1. Yoksul kadinlarin gereksinim ve c¢abalarina seslenen makroekonomik

siyasalar ile kalkinma stratejilerinin benimsenip siirdiiriilmesi;

2. Kadinlarin esitligi ve iktisadi kaynaklara erisimini saglayacak yasa ve

yonetsel pratiklerin gdzden gegirilmesi;

3. Kadinlarin tasarruf ve kredi mekanizmalarina erigsiminin saglanmas;

4. Yoksullugun kadinlasmasina  yonelik toplumsal cinsiyet temelli

metodolojilerin gelistirilmesi ve aragtirmalarin yiiriitiilmesi (Ozbudun, 2014:
279).

Kadin yoksullugu tartismalari, kadinlar1 erkeklerle kiyaslayan ve yaristiran
feminist bir bakis agisindan ziyade, kadinlarin yoksulluktan birinci derecede etkilenen
sosyal kategori oldugu on kabuliiyle temellenmektedir. Kadinlarin yoksullugu daha
derin ve siddetli yasamalar1 hem hane ici faktorler hem de hane dis1 faktorler
nedeniyledir (Topcuoglu vd. 2014: 8). Bu noktada Moghadam kadinlarin yoksullugunu
ortaya cikaran ii¢ temel neden belirlemistir. Ilk olarak, kadilarm, yoksullugu tetikleyen
bir durum olarak yetkiler ve yetenekler itibariyle dezavantajli olmasi, ikinci olarak;
daha agir is yiikleri ve daha az gelirlerinin olmasi, {i¢iincli olarak; kiiltiirel, yasal ve
isglicii pazar1 engelleri yliziinden sosyo-ekonomik hareketliliklerinin siirli olmasidir
(Chant, 2014: 39). Erkeklerle kiyaslandiginda isgiiciine katilmada kadinlarin daha
dezavantajli konumda olmalari, e8itim olanaklarindan daha az yararlanmalari, kadinin
calismasinin oniindeki engeller, diisiik iicretler, elde ettikleri gelirin denetiminde yeterli
s6z haklarmin olmamast kadin1 daha yoksul kilmaktadir (Akgay, 2008). Kadin
yoksullugunun goriiniir olmasina neden olan birtakim faktorler vardir. Ecevit’e gore bu

faktorler asagidaki gibi siralanmaktadir:

1. Diisiik ticretli ve kotii islerde ¢alismak
2. Pazarlik giiciinden ve orgiitlenme olanaklarindan yoksun olmak
3. Kayitdisi sektorlerde ve evde istihdam olmak

4. Genelde, glindelik yar1 zamanl ya da s6zlesmeli gegici islerde ¢alismak
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Krediye erisimden ve kaynaklar1 kullanmaktan yoksun olmak
Isgiicii piyasasinda ayrimcilik ve kétii muameleye maruz kalmak

Evle ilgili sorumluluklar1 nedeniyle ekonomik faaliyetlerini sinirlamak

®© 2o W

Cesitli kurumlarda sosyal-ekonomik dislanmaya maruz kalmak (Ecevit,
2003: 85).
Goldberg ve Kremen’e gore ise yoksullugun kadinlagmasina iligkin bir analiz

yapildiginda dort temel etmeni ele almak gerekir:

1. Kadmin is yasamina katilma durumu, yar1 zamanh g¢alismasi, issiz olmasi,
erkegin tlicretine karsin kadinin iicreti, calisma yasaminda cinsiyete bagl
smiflandirmalarda kadinin durumu.

2. Is yasaminda kadinin esit duruma gelmesine olanak taniyici politikalarin
gelisimi: Kadimin ekonomik firsatlara ulasmasina veya kendi ekonomik
ozgiirliigiinii saglamaya yonelik ne tiir politikalar var, var olan politikalar
ornegin azinlik gibi dezavantajli gruplara nasil yansimaktadir?

3. Sosyal refah yardimlart veya hiikiimetin gelir transferleri gibi noktalar
kadinin yoksullagsmasin1 anlamada yardimci olabilmektedir. Genel niifus
icinde kadina ve onun ailesine yonelik ne tiir sosyal yardimlar yapilmakta ve
bu yardimlar ne kadar etkili olabilmektedir?

4. Yoksullugun kadinlagsmasini anlamada bir diger unsur da bosanma orani,
yeniden evlenme, evlenmemis anne, addlesan anne olma gibi cesitli
demografik etmenlerdir (akt. Camur Duyan, 2010: 22).

Bu gostergeler kadin yoksullugunun diger yoksulluk tiirlerinden ayirict
ozelligini yansitirken kadin yoksullugunun bir diger boyutu olan sosyal-psikolojik
yoksulluga 151k tutmaktadir. Bilindigi gibi kadinlar yoksullugu erkeklerden daha farkli
ve daha duygusal boyutta algilarlar. Kadin yoksullugunda maddi gelirden ziyade
duygusal faktorler 6n plana c¢ikmaktadir. Bu konuyu Yasar soyle agiklamaktadir:
“Erkekler kendine saygi ve giiveni kadinlar ise daha ¢ok gelecek endisesini ve
mahremiyetin sarsilmasini yani utanci yagarlar. Ciinkii bakkaldan, komsudan yardim ve
bor¢ isteme durumunda kalanlar genellikle kadinlar olur. Ancak yoksulluk durumunda
utanct sadece kadinlar yagsamaz, bu duygu kadini iceride (evde) erkegi ise disarida
(6rnegin ¢arsida, kasapta) kovalar ve dolayisiyla utang hem kadin hem de erkek icin

gecerlidir” (Yasar, 2013a: 225).



58

Giinliik olarak hanenin ihtiyaclarinin karsilanmasi, kadinin geleneksel yapilar
icindeki roliidiir ve geleneksel kir yapisinda kadinlarin bu rollerini yerine getirmek i¢in
sosyal ortam daha uygundur. Ancak kente gogle birlikte kadinin sosyal yasamdan
soyutlanmasina karsin, geleneksel rol beklentisi devam etmektedir. Bu c¢ercevede bir
yandan geleneksel rollerini siirdiirmeleri gerekirken, diger yandan yeni kentsel kosullar
icinde daha da kisitlanmis hareketlilikleriyle birlikte kadinlar, yoksullukla miicadele
etmeye calismaktadirlar (Koriikmez, 2008: 207). Erkegin haneye yeterli gelir
saglayamadigl durumlarda hem erkek i¢in hem de kadin i¢in bunalimsal bir dénem

baslar.

Kadin yoksullugu basta olmak iizere, diger yoksulluk tiirleri kent hayatinda
sefalete doniigebilmektedir. Yasar’a gore kimi durumlarda yoksulluk hane halkin1 izole
etmekle kalmaz, ayn1 zamanda hapseder. Yasar bu durumu sdyle aciklamaktadir: “Bazi
insanlar yasadiklar: sefaleti digsariya yansitmamaya O6zen gosterirler ve  tersi
durumlarda bu insanlar kendilerine olan saygilarini ve giivenlerini kaybederek
umutsuzluk duygusuna kapilirlar. Yine, evin hali nedeniyle utan¢ duygusu kadinlarin
diinyasinda daha fazla yer tutar. Ciinkii ev ve hane benligin ama daha ¢ok kadinlarin
belli basl kimlik imajint sunumlarindan biridir. Bununla birlikte zamanla bu duygunun
viprandigi ve yiprandik¢a da yoksullugun bir kiiltiir haline geldigi séylenebilir. Artik
"her seyin miimkiin oldugu" bu durum ayni zamanda 6grenilmis ¢aresizligin resmidir ve

bu porte en ¢ok geleneksel kadin roliine yakismaktadir” (Yasar, 2013a: 225).

Kadin yoksullugunu ortaya ¢ikaran belki de en onemli unsur, kiz ¢ocuklarinin
daha kiiciik yastan itibaren evdeki yabanci olarak goriilmesidir. Bu nedenle kizlara
ileriki hayatlarinda gelir denetimi saglayabilecek imkénlar verilmemektedir. Ayrica
yoksul aileler kiz c¢ocuklarinin egitimi konusunda ¢ekingen davranmaktadirlar.
Ekonomik yetersizliklerinden dolay1 tercihlerini erkekten yana kullanabilmektedirler.
Ozellikle kirsal yasamla baglantili olan geleneksel aile yapisi, erkek cocugunu yashilikta
dayanilacak bir giig, bakim saglayacak kisi olarak gérmektedir. Kiz ¢ocuklarini ise elde
ettigi-edecegi geliri bir baskasina, ele gotiiren, gelirini kontrol edemez ya da kullanamaz

gormektedir (Sallan Giil vd. 2014: 166).
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2.4.2. Kadin Yoksullugunun Farkh Boyutlar

Yoksullugun toplumsal cinsiyet boyutu olan kadin yoksullugunu goriiniir kilan
baz1 faktorler vardir. Bu faktorleri kadin yoksullugunun farkli boyutlar1 olarak

adlandirmak mimkuindir.

2.4.2.1. Issizlik, Cinsiyet Ayrimecilig1 ve Calisan Kadin Yoksullar

Yoksulluk sorununa kaynaklik eden en onemli sorunlardan birisi issizlik ve
diisiik ticretlerdir. Giiniimiiz toplumlarinda sabit bir geliri olmadig1 halde hanesinde
herhangi bir iste ¢alisan kimsesi bulunmayan aileler yoksul kabul edilmektedir. Ayrica
yoksullugun aileden bireye indirgenmesi sonucunda sahsi olarak herhangi bir geliri
bulunmayan kisiler de yoksulluk kategorisi igerisinde yer alabilmektedirler. Bunun yan
sira ¢alisti@i halde gecinemeyen insanlar da “calisan yoksul” kategorisinde yer

almaktadirlar.

Moderniteyle birlikte ortaya ¢ikan asir1 bireycilik, kendine yetebilen miitevazi
bir yasantinin &niinii kesmektedir. Issizlerin yoksul kabul edilmelerindeki etken
yalnizca gelir eksikligi degil, ayn1 zamanda toplumsal yasamin disinda kalma yani var
olma problemidir. Laginer’e gore, isin temelini olusturan iiretken, yapici, yaratici
etkinlik, insanin tiirsel O6zelligi, yani insani insan kilan seydir. Dolayisiyla issizlik,
ekonomik bir sorun olmanin 6ncesinde ve Gtesinde varolussal bir sorundur (Laginer,
2002: 213). Ote yandan modern diinyada is bulup ¢alismak da bazi durumlarda
yoksulluga ¢oziim saglayamamaktadir. Aytag’a gore calisan kesimin alim giiclinde
meydana gelen daralma ve c¢aligtiklar1 halde geg¢inemeyen, insanca yasama kaliplarina
sahip olmayan kesimin varlig1 biitiin diinyada giderek daha fazla politik giindemi
mesgul etmekte ve 1issiz yoksullara ek olarak yeni bir yoksul kategorisinin
belirginlesmesini getirmektedir. Igsizlikteki yiikselis Batili ekonomileri ciddi bigimde
zora sokarken, toplumsal Olcekte de igsizlik ya da gegici/gilivencesiz islere dayali
yoksullugun basta gelismis ekonomiler olmak iizere diinya genelinde 6nemli bir

giindem maddesi olusturdugu goriilmektedir (Aytag, 2013: 71).

Calisan insanlar tarih boyunca yoksul olarak adlandirilmazken, modern
toplumun gereksinimlerini karsilayamayacak bi¢imde calisan insanlar biiyiik bir sefalet
icinde yoksul siifina dahil olmaktadirlar. Giliniimiizde calismak isteyen ve ¢alisabilecek

durumda olan yiliz milyonlarca kadin ve erkek, emek pazarinda yetenekleri
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normallesmis ve deger kazanmig bir isleve denk gelmedigi i¢in yoksul olarak

degerlendirilmektedir (Rahnema, 2009: 244).

Yoksullara yonelik ayrimciligin en bariz gorildiigli alan ¢alisma hayatidir.
Ciinkii yoksul profili dendiginde akla ya calismayan ya da kotii kosullarda g¢alisan
insanlar gelir. Vasifsiz olan bu insanlar genellikle acimasiz somiirii diizeninin koleleri
olmaktadirlar. Sinif temelli ¢oziimlemelerin neredeyse tamaminda yoksullar alt sinifta
yer almaktadirlar. Ciinkii onlar genellikle iscidirler ve diisiik gelire sahiptirler. Hatta
onlarin ¢ogu diizenli bir gelirden mahrumdurlar. Gliniimiiz diinyasinda sik sik cereyan
eden ekonomik krizlerle birlikte bu tiir mahrumiyetleri yasayanlarin sayisi giderek

artmaktadir (Kiimbetoglu, 2002: 132).

Yoksullara yonelik ayrimciligin  kadin yoksullugu {iizerindeki etkisi daha
fazladir. Buvinic’e gore kadin yoksullugunun 2 belirleyici 6zelligi bulunmaktadir:
isgiicii piyasasindaki konumu ve egitim imkanlarindan yararlanma durumudur. Isgiicii
piyasasina katilimin diisiik olmasi, katilim saglandiginda diisiik ticretli iglerde istihdam
edilme, kayit dis1 sektorde calisma, fason calisma, iicretsiz aile is¢isi olma, elde edilen
gelir tizerinde, 6zellikle kirsal alanlarda, s6z sahibi olmama-gelirden yoksunluk vb. gibi
gostergeler bu farkliliklar1 belirlemektedir (Sener, 2009: 2). Senses’e gore kadinlarin is
yasaminda ugradiklari ayrimciligin iki boyutu vardir: Bunlardan birincisi, ayni isi
yaptiklar1 halde diisiik iicret almalarina yol agan dogrudan ayrimecilik, digeri ise
kadinlarin daha diisiik verimlilik ve {icret diizeyinde islerde yogunlagmalarina yol agan
dolayli ayrimciliktir (Senses, 2006: 177). Ozgii¢’iin belirttigine goére de diinya
niifusunun yaridan fazlasini kadinlar olusturmasina ragmen kadinlar diinyanin en biiyiik
azmhg kabul edilmektedir (Ozgiic, 1998: 89). Kadinlarin azinlik kabul edilmesinin

temel nedeni yaptiklari islerin karsiligini yeterince alamamaktan kaynaklanmaktadir.

Gerek ise alinmada gerekse elde edilen gelirde kadinlar erkeklere kiyasla hep
ikinci plandadirlar. Erkekler yiiksek vasifli ve mesleki beceri isteyen gorevlerde daha
aktif rol oynarken, kadinlarin yaptig1 isler daha diislik statiilii ve daha az gelir elde
edilen islerdir. Kadmlar genellikle, temizlik, gida ve bireysel hizmet alanlarinda
calismaktadirlar. S6z konusu islerde kadinlarin hakimiyet oran1 yaklasik %80’dir. Bu da

cinsiyet esitsizliginin mesleki yansimasidir (Turner, 1997: 70).

Connell’a gore, kadinlarin somiiriilmesi, kapitalizmin kar saglama diirtiisii ve

kendisini yeniden iiretmeye yonelik ihtiyaciyla ilintilidir. Diger bir deyisle, isgiicliniin
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cinsiyete dayali bolimlenmesine ve ev kadinlarinin ezilmesine yol agan baskilarla
baglantilidir (Connell, 1998: 63). Ornegin, Nikaragua’da “kadinlara, onlarm isini almak
icin 200 kisinin sirada bekledigi sdyleniyor. Patronlar kadinlara ‘sana ihtiyacim yok,
benim i¢in bir higsin, pislik kadar kiymetin yok’ diyorlar ve aslinda sunu soyliiyorlar:
“Git kendine mini bir etek bul ¢iinkii buradan ayrilirsan sokakta fahiselik yaparsin”

(Kernaghan, 2004: 170).

Ghai, yoksullugun iilkelerde neden olabilecegi sorunlar1 gdsterirken yoksullugun
ne kadar ciddi bir sorun oldugunun altin1 ¢izmektedir: “Yoksullugun artisi ve tiiketimde
goze batan egitsizlikler, bu iilkelerin sosyal dokusunda o&nemli olgiide gerilim
yaratmistir. Bir¢ok iilkede sug, siddet, kacak¢ilik ve yasadisi mal ticaretinde biiyiik artis
olmugstur. Ayakta kalma stratejisinin bir par¢ast olarak, ¢ocuk emegi, fahiselik ve kadin
emeginin daha yogun kullamldig1 gériilmektedir. Istihdam olanaklarimin pesinde gog
eden insanlarin sayisi artmistir. Sosyal gerilim artmig, diis kirikliklar:, sosyal
patlamalar, etnik catigsmalar, gerilim koktenci ve asin uglara dayanan hareketlerin

giiclenmesi ile kendini gostermistir” (akt. Erdem, 2003: 9).

Son yillarda, gelismis iilkelerde, kadinlarin iggiicine katilim oranlar1 biiyiik
6l¢iide artmasina ragmen, bir¢ok gelismekte olan iilkede ve Tiirkiye’de azalma egilimi
gostermektedir. Diinyadaki kadin istihdamini etkileyen nedenlerden pek c¢ogu
Tiirkiye’de de kadinlarin istthdamimi etkilemektedir. Ancak Tiirk-aile yapisindaki
sosyo-kiiltiirel, dinsel ve egitimsel faktorlerin diinya genelinden farklilik gostermesi
erkeklerin istthdamimna gore kadin istihdaminin ¢ok daha disiik seviyelerde
gerceklesmesine neden olmaktadir (Boyacioglu, 2011: 95). Buna baghh olarak
Tirkiye’de cinsiyet ve yas grubuna bagli olarak issizlik oranlar1 ve isgiicline katilim

oranlar1 agagidaki tablolarda incelenmektedir.

Tablo 9: Tiirkiye’de Issizlik Oranlarinin Cinsiyet ve Yasa Gore Dagilimi (Agustos, 2014)

Erkek (15 +) 8,9
Erkek (15 - 24) 17,1

. Erkek (15 - 64 9,1

Issizlik Oram (%) Kadmn ((1 54) ) 12,7
Kadin (15 - 24) 224
Kadin (15 - 64) 13

Kaynak: www.tuik.gov.tr
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Tabloda Tiirkiye’de son donemlerdeki issizlik oranlarinin cinsiyet ve yasa gore
dagilimi1 goriilmektedir. Buna gore igsizligin hem kadin hem de erkek cinsiyetinde en
fazla yogunlastigr yas grubu geng¢ olarak kabul edilen 15-24 yas grubudur. Bu yas
grubundaki erkeklerin yaklasik %17’si igsizken, kadinlarin yaklasik %22°si issizdir.
Issizlik oranlar1 her yas grubunda kadmin aleyhineyken, isgiiciine katilma oranlarinda
cinsiyet esitsizligi daha da belirgindir. Asagidaki tabloda bu oranlar goriilmektedir:

Tablo 10: Tiirkiye’de Isgiiciine Katilma Oranlarinin Cinsiyet ve Yasa Gore
Dagilimi (Agustos, 2014)

Erkek (15 +) 72,1
Erkek (15 - 24) 57,8
Isgiiciine Katilma Oram | Erkek (15 - 64) 77,5
(%) Kadin (15 +) 30,9
Kadn (15 - 24) 29,3
Kadn (15 - 64) 34,3

Kaynak: www.tuik.gov.tr

Tabloya gore her yas grubunda kadin ve erkeklerin iggiiciine katilma oranlarinda
ciddi oranda farkliliklar goriilmektedir. Farkin en az oldugu yas grubu gencg kabul edilen
15-24 yas grubudur. Bu yas grubundaki erkeklerin istthdama katilma orani, %57,8 iken
kadinlarda bu oran %?29,3’tiir. Aradaki fark %28,5tir. Diger yas gruplarinda %43’e
kadar ¢cikmaktadir.

Tiim bu anlatilanlara bagl olarak kadinlarin ¢alisma alaninda erkeklere nazaran
daha az i bulabildigi, bulabilseler dahi emeklerinin somiiriildiigii ve yeterli gelire sahip
olamadiklar1 sdylenebilir. Kadinlarin istthdamiin saglikli bir sekilde artmasi yoksulluk

sorununun ¢6zimi i¢in gereklidir.
Kadm Istihdamini artirmaya yonelik 6neriler sunlardir:

e Okuma-yazma bilmeyen kadinlarin egitim seferberlikleri ile okur-yazar hale
getirilmeleri yoniinde calismalar yapilmasi

e Kiz c¢ocuklarinin egitime katilmasimi destekleyici burs imkanlariin
arttirtlarak egitimli kadin oraninin yiikseltilmesi

e STK’lar, devlet tarafindan verilen burslarin yaninda, 6zel burslarin da tesvik
ve 0zendirilmesini saglayacak imkanlar yaratilmasi

e Meslek edindirme kurslarimin sayist artirilarak, istihdama katilmayan

kadinlarin yeterli egitimi alarak, ¢alisma yasamina katilimlarinin saglanmasi
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e Siddet goren kadinlara siginma evlerinde is egitimi verilerek, is imkanlar1
saglanarak istihdama katilimlar1 ve ekonomik 6zgiirliik kazandirilmasi

e (Calisan kadmlarin is hayatinda devamliligini saglayici, kres, hasta ve yash
bakim evleri kurularak ¢ogaltilmasi

e Devlette ve 0Ozel sektorde kadinlara yonelik pozitif ayrimeilik {izerine
caligmalar yapilmasi ve kadin kotalar1 olusturulmasi

e Devlet yonetiminde, siyasi partilerde, yerel yonetimlerde, 6zel sektorde
kadin sayilart artirilarak karar mekanizmalarinda daha ¢ok yer almalarinin

saglanmas1 gerekmektedir (Boyacioglu, 2011: 100).

2.4.2.2. Hane I¢i Esitsizlikler

Kadinlarin makro diizeyde ayrimciliga ugramalarinin yani sira mikro diizeyde
ayrimciliga ugramalart da s6z konusudur. Yani diinya genelinde kadinlarin ayrimciliga
ugramalariin yani sira yerel ve hane diizeyinde ayrimciliga ugramalar1 s6z konusudur.
Yunus’a gore kadin okuma yazma bilmez ve genelde istese bile, hi¢gbir zaman evinden
¢ikip para kazanmasina izin verilmez. Ancak burada bir problemi daha belirtmekte yarar
vardir. Iginde bulundugu kiiltiirel yap1 nedeniyle kadin da ¢ogu zaman ¢alismaktan
cekinir. Ote yandan anne-babasin evindeki aymi nedenlerden dolayi, kocasinin
ailesinin evinde de giivencesizdir. Kadiin kendi ailesi onu fazlalik olarak goérmekte ve
en kisa siirede onun evden ayrilmasimi goézlemektedir (Yunus, 2003: 105). Calisan kiz
cocuklart ise her konuda ailenin onayini almak durumundadir. Kendi kazancinm ise
istedigi gibi harcayamamaktadir. Diger yandan kiz ¢cocuklarinin hane disinda calismaya
baslamalar1 onlarin ev i¢indeki sorumluluklarini azaltmamaktadir. Onlar ev igindeki
isleri de eskisi gibi yapmaya devam etmektedirler (De la Rocha’dan akt. Korilkmez,

2008: 217).

Kadinlarin is hayatina girmeleri ve rekabet kiiltiirlinii kazanmalarinin 6niindeki
en biiyiilk engellerden birisi ¢ocuk yasta maruz kaldiklar1 psikolojik baskilar ve
Ogrenilmis caresizliktir. Onlarin utanma, mahremiyet, ¢ekingenlik gibi davranislari
ebeveynleri tarafindan Oviilerek desteklenmektedir. Kadinlarin yumusak basli olmasi,
haklarin1 savunmada daha gii¢siiz olmalar1 onlarin bir¢ok konuda sémiiriilmeleri
anlamina gelmektedir. Boylelikle kadimnlar, toprak sahipligi, ekonomik kaynaklart

yonetme, is kurma ve yliriitme gibi konularda erkeklerle esit degildir. Bunun da dogal



64

sonucu olarak kadinlar yetigkin hale geldikleri zaman ne yapacaklarini bilmemekte ve

muhtemelen bir erkege bagimli kalmak durumuna diismektedirler (Yasar, 2013a: 231).

Bizim toplumumuzda ve ataerkil 6zelliklerin baskin oldugu diger toplumlarda
kadin evin bekgisi olarak goriilmektedir. Kadina en uygun yer ev ve en uygun is de
cocuklarina bakmak ve kendi ev islerini yapmaktir diisiincesi, Tiirk toplumunda kiiltiirel
olarak agirliklt bir deger tasimaktadir. Buna gore evi gegindirecek olan esas olarak
erkektir (Kalaycioglu&Tilig, 2000: 32). Rahnema’ya gore kadinlarin erkek egemen
toplumda yasamalari, onlar1 daha fazla yoksullastirmaktan ziyade, daha esitsiz bir
yasam olusturmaktadir. Ancak kadinin ugradigi bu ayrimcilik, aile ocaginin, toplulugun
ve tim toplumsal biitiiniin vazgecilmez bir {iyesi olmasi nedeniyle, ona gizli bir iktidar

vermektedir (Rahnema, 2009: 258).

Kalaycioglu&Tilig’a gore “karisim1 galistirmak zorunda kalan bir erkegi ne
toplum, ne kendi aile iiyeleri, ne erkegin kendisi ne de karis1 kabul edebiliyor. Karisini
calistiran erkek, bir anlamda toplumda zayif erkek olarak algilaniyor. Calismak isteyen
kadinlar Oncelikle eslerini, eslerinin ailesini, kendi ailelerini ve diger akraba ve
komsularini ikna etmek zorundadir”. Yine onlara gore, “6zellikle alt gelir grubundaki
kadinlar sosyal ¢evresinde mesruiyet kazanmadan calisma hayatina girmekte
zorlamyorlar, ¢iinkii kadinlarin kendileri de ayni toplumsal normlar, degerler ve
inanglar sisteminden etkileniyorlar. Ozellikle statiisii ve geliri diisiik bir ise girmek hem
kadin hem de erkek agisindan en son basvurulacak care oluyor. Kadin da kendi
caligmasini sosyal ¢evresine ancak ailenin ge¢im kosullarinda en zor anlar yasadiginda

kabul ettirebiliyor” (Kalaycioglu&Tilig, 2000: 33).

Modern diinyada ise kadinlarin son zamanlarda is hayatinda fazlaca rol almalari,
onlarin hane i¢i esitsizligini azaltsa da tam olarak ortadan kaldirmamaktadir. Isgiiciinde
evli kadinlarin sayisindaki artistan ve bunun sonucunda onlarin durumundaki
degisimden otiirii, erkeklerin ev igine daha fazla katkida bulunacagi saniliyordu. Her sey
g6z Oniinde bulunduruldugunda, durum bdyle olmamistir. Her ne kadar simdi erkekler
otuz yi1l dnce yaptiklarindan daha fazla ev isi yapiyorlarsa da ve kadinlar birazcik daha
az yapiyorlarsa da, denge yine de esit degildir. Birlesik Krallik'ta son yoklamalar,
erkeklerin 2 saat 17 dakikasina karsilik bu etkinliklere giinde ortalama 4 saat 3 dakika
harcayan kadinlarin yine ev isinin ve ¢ocuk bakiminin ¢ogunu yaptigin1 bulmustur

(Giddens, 2013: 259).
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2.4.2.3. Tek Ebeveynli Aileler ve Yoksullugun Kadinlasmasi

Yoksullugun kadinlagsmast kavrami, yoksullugun zaman iginde gittik¢e artan
oranda kadinlarin problemi haline geldigini artan oranda kadin ve kadinlara baglh
yasayan ¢ocuklarin yoksulluk siirinin altina diistiiglinii vurgulamaktadir. Y oksullugun
kadinlagmast kavramin1 Goldberg ve Kremen ise (1990: 2-3), kendilerini ve ailelerini
gecindirmek zorunda olan kadinlarin biitiin yoksullar i¢inde ¢ogunlugu olusturdugunu
vurgulamak i¢in kullanmiglardir. Giiniimiizde ise bu kavram tiim kadinlarin
yoksulluguna atfen de kullanilabilmektedir. Ancak yine de aile pargalanmasi gibi bazi
degiskenler kadin yoksullugunu homojen bir yapiya sahip olmaktan uzaklastirmaktadir.
Alptekin’e gore yoksulluk sorununu yasayan kadinlarin heterojen bir grup oldugu
kabuliinde kadin yoksullugunun ¢ok boyutlu bir perspektifte degerlendirilmesi
gerekmektedir. Yoksul kadinlarin en magdur kesimi ise hane reisi olan kadinlardir

(Alptekin, 2014: 16).

Daha o6nce de belirtildigi gibi kadin yoksullugu konusunu ilk defa ele alan
Pearce’dir. Pearce (1978) calismasinda kadin yoksullugunun ii¢ sebeple meydana
geldigini ifade etmistir: Birincisi, kadinlar mesleki ayrim ve diistik iicretler yliziinden
kendilerine yetecek geliri kazanamamalaridir. Ikincisi, gocuk destegi igin 6zel aktarrm
sisteminin gergekte ciddi anlamda kusurlu olmasi, yani erkeklerin ¢ocuk destegini
odemekte basarisiz olmalaridir. Ugiinciisii ise kamusal aktarimlarla giivenlik aglarmnin
yardim i¢in oldukg¢a zayif kalmasidir. Tiim bu sebeplerle birlikte kadin yoksullugu
oranlarinin ciddi olgiide yiiksek olmasi ve Ozellikle yoksullukta kadinlarin yonettigi
hanelerin oraninin 1950 ile 1970°li yillar arasinda ikiye katlamasi yoksullugun
kadinsilagtigin1 gosteren Onemli verilerdi. Pearce bu egilim devam ettigi takdirde
2000'lere kadar neredeyse tiim yoksullarin, kadinlarin hane reisi konumunda oldugu
ailelerde yasiyor olacagini ileri siirmiistiir. Ancak daha sonraki gelismeler bu oranlarin

tahmin edildigi dl¢iide artmadigini géstermistir (Topguoglu&Aksan, 2014: 140).

Yoksullugun kadinlagmasiin genel nedenleri sdyle siralanabilir: Aile yapisinin
degismesi, bosanmalarin artmasi, evlilik dist cocuk sahibi olma oraninin artmast,
cocuklarin kadinlar tarafindan bakilmasi ve dolayisiyla reisi kadin olan hanelerin
artmasi, erkeklerle karsilastirildiginda kadinlarin daha diisiik egitim diizeyine sahip
olmast nedeni ile isglicii piyasasina ya katilamamasi ya da niteliksiz islerde diisiik

ticretli olarak caligmasi, isglicii piyasasinda var olan cinsiyet ayrimcilig1 ve kadinlarin
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yoksulluktan kurtulabilme yeteneklerinin var olan kiiltiirel, yasal ve geleneksel yap1
tarafindan zorlastirilmasi yoksullugun kadinlagmasinin ardindaki nedenleri agiklamak

icin kullanilmistir (Gokovali vd, 2014: 356).

Yoksulluk ve kadin iligkisinin belki de en 6nemli vurgusu, kadinlarin kendi
iclerindeki farkli kategorilerde yoksullugu daha derin yagamasi ve bu durumun gittikge
artacagina iliskin endigelerin var olmasidir. Burada 6n plana cikan kategori ise reisin
kadin oldugu tek ebeveynli hanelerdir. Chant’a goére kadinlarin hane reisi oldugu
hanelerdeki kadinlara 6zel dezavantajlar1 belirtilen faktorler arasinda emek arziyla ilgili
olanlar, istihdam ve kazangla ilgili olanlar; 6zellikle hane reisligi ve yalniz anneligin

birlikte oldugu durumlar en ¢ok ilgi ¢ekenlerdir (Chant, 2014: 39).

Kadin hane reislerinin bulundugu ailelerin yoksullukla karsilasma olasiliginin
altinda yatan en Onemli faktér ise kadinin toplumsal giigsiizliigiidiir. Kadinlar
kiigiikliikten itibaren annelik roliine uygun yetistirilmektedirler. Erkeklerin oyunlar1 bir
is tizerine kuruludur. Kizlar ise bebeklerle oynarlar ve kiz cocuklar1 bu yaslardan
itibaren stirekli duygusalliga, yardima dayanmigmaya, sefkate iligkin tutumlari
igsellestirirler. Kisacasi kadinlar ¢ocukluktan itibaren erkeklerden daha farkli bir
sosyallesme siirecinden gegerler. Geleneksel deger ve rollerde erkeklerden beklenen
gecim saglamak, haneyi korumak ve otorite saglamak iken kadinlardan beklenen ise ev
ve ¢ocuklarin bakimidir. Aksi durumda ise kadinlar olduk¢a zorlanmaktadirlar. Kadinlar
bagimli olduklar erkeklerden herhangi bir sebeple ayrildiklar1 zaman, ailenin idaresini

kendileri iistlendiklerinde yoksullagma riskleri oldukea yiiksektir (Yasar, 2013: 231).

Chant (2014: 70), farkli yazarlardan alint1 yaparak kadin hane reisi olan ailelerin

durumlarini s6yle anlatmaktadir:

Finne: “kendilerine bagimli ¢ocuklari olan kadinlarin hane reisi
oldugu haneler yoksullugun en kéti durumlarini deneyimlemektedir.

Kadinlarin hane reisi oldugu haneler en yoksul olanidir”.

Tinker: “kiiresel ekonomik ¢okiisiin ozellikle diinyanin her yerinde

yoksulun en yoksulu olan, kadinlarin hane reisi oldugu hanelere baski

’

yaptigini ifade etmektedir.’
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Bullock: “kadinlarin hane reisi oldugu haneler, gelismekte olan
sanayilesmis tilkelerin sehir ve kir yoksullari arasinda yiiksek oranda

temsil ediliyor.”

Acoste Belen ve Bose: “gelismekte olan ve gelismis kapitalist
ekonomilerin siiregelen bir endisesi, kadinlarin hane reisi oldugu
hanelerin  artmaswyla iliskili  olarak diinya ¢apinda  kadinlarin

yoksullugunun artmasidir.”

Bibars: “toplumun yoksul ve daha yoksul kesimleri icinde
kadinlarin hane reisi oldugu hanelerin sayisi, bir grup olarak heterojen
olsa da olmasa da artiyor. Kendi baslarina erkeksiz kadinlar, yoksul

olduklart icin daha incinebiliyor ve daha ¢ok ayrimcilikla karsilastyor.”

Gilinlimiizde, 6zellikle gelismekte olan iilkelerde hane reisi kadin olan ailelerin
gittikce arttig1, kiiresel ve yerel anlamda yapilan arastirmalarda ulasilan sonuclar

arasindadir. Asagidaki tabloda bu artis belirgin bir sekilde goriilmektedir:

Tablo 11: Gelismis Ulkelerde Kadinlar Tarafindan Yénetilen Ailelerin Oranlari

Yillar Dul% Bosanmis/ayri% Hig evlenmemis% Diger% Hane Sayisi

1952 851 7.5 1.6 58 694,700
1956 779 14.5 1.9 56 115,000
1961 77 16.8 1.9 4.2 102,900
1967 68.1 23.7 1.8 6.4 515,300
1973 61.9 26.4 2.4 0.4 626,200
1978 499 379 4.8 74 633,700
1983 36.1 491 5.3 9.5 F18,100
1988 29.7 62.3 3.6 4.4 840,200
1993 24.6 64.3 4.7 4.2 789,900
1908 18.7 68.4 7.3 4.2 954,900
2003 12.0 799 5.8 2.2 1,225,400

Kaynak: Data for 1952—1998, Children and Families Bureau of MHW; for 2003 Equal
Employment, Children and Families Bureau of MHLW, 2005. (akt. Kimiko
Kimoto and Kumiko Hagiwara, 2010)

Tiirkiye'deki yoksulluk arastirmalari konusundaki analizler de, benzer bir
durumu agikca ortaya koymaktadir. Bu agidan diisiiniildiigiinde, yoksulluk ¢alismalari
icerisinde kadin yoksullugu alant hem yoksullugun cinsiyet temelinde nasil
farklilastigin1 gostererek konuyla ilgili ¢6ziim odakli yaklasimlara katki saglamasi hem

de sosyal problemlerin basinda gelen yoksulluk sorunu ile ilgili yetkili kurum ve
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kuruluglarca acil dnlem gerektiren bir risk alanini temsil etmesi nedeniyle biiylik 6nem

tagimaktadir (Topguoglu vd. 2014: 9).

Amerika’da 1960’larda kadinin hane reisi oldugu aileler 1950’lere gore biraz
artarak yoksul ailelerin %4’ine yiikselmistir. 1980’lerin sonuna gelindiginde ise bu egilim
oldukca artis gostermistir. 1980°lerde tiim yoksul haneler (ki ¢ocuksuz) i¢inde kadinin
hane reisi oldugu yoksul ailelerin oran1 %47. 8’dir. Bu oran 1987°de %51. 5 olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Bu egilimin siirmesiyle birlikte zamanla yoksulluk daha c¢ok
kadin sorunu olarak algilanmaya baslanmistir. 1990’lara gelindiginde ABD’de tek
ebeveynli aileler (kadinin hane reisi oldugu) tiim g¢ocuklu yoksul ailelerin 3/5’ini

olusturmaktadir (Goldberg ve Kremen akt. Camur Duyan, 2010: 21).

TUIK 2008 yili Hane Halki Biitge Anketi’nin mikro verilerine gore, tek basmna
yasayan yoksullarin %81,1°1 85 yasin iizerindedir ve bunlarin %75,7’si kadindir. En az
bir ¢ocugu ile yasayan tek ebeveynli ailelerde yoksulluk orani1 %33,4 olarak yaklasik iki
milyon insan demektir. Bu ailelerin de %80’1 kadinlar tarafindan idare edilmektedir

(Isik ve Atag, 2011: 80).

2007 Elaz1ig Yoksulluk Haritas1 Projesinin sonuglarina gore yoksullar, yapilan
inceleme sonrasinda iyi, normal, koti ve cok kotii olmak {izere 4 kategoride
degerlendirilmistir. Buna gdére durumu “iy1” olanlar icerisinde kadin hane reisi olan
ailelerin orami yaklasik %10,78, erkek hane reisi olanlarin oran1 %89,22’dir. Durumu
“normal” olanlar icerisinde kadin hane reisi olan ailelerin oran1 %10,89, erkek hane
reisi olanlarin oranit %89,11°dir. Durumu “kétii” olanlar igerisinde kadin hane reisi olan
ailelerin orami yaklasik %20, erkek hane reisi olan ailelerin oran1 yaklasik yiizde 80’dir.
Durumu “cok kotii” olanlar icerisinde kadin hane reisi olan ailelerin oran1 %42,72 erkek
hane reisi olan ailelerin oran1 %57,28’dir. Bu oranlar yoksulluk durumu kétiilestikce
kadin hane reisi olma durumunun arttigim1 gostermektedir. Burada her yoksulluk
kategorisinde erkeklerin oransal olarak fazla gériinmesinin nedeni erkek hane reisi olan
ailelerin %85 olmasidir. Kadin hane reisi olan aileler ise %]15°tir. Oransal ag¢idan bu
kadar biiyiik fark bulunmasina ragmen durumu “gok kotii” olan ailelerde neredeyse

birbirine denk bir durum goriilmektedir (www.maziz.net, 20.09.2013).

Tiirkiye’de ve diinyada kadin yoksullugunun ve kadin hane reisi olan yoksul

ailelerin bazi istatistikleri soyledir:


http://www.maziz.net/
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e Bahgesehir Universitesi Toplumsal Arastirma Merkezi’nin hazirladif
raporda, 2011 TUIK sonuglarma gére, iilkemizde bulunan 17 milyon hanenin
3 milyonu kadimlar tarafindan yonetilmekte ve bunlarin yiizde %27,2’si
yoksul kabul edilmektedir. Hane reisi erkek olan ailelerde bu oran % 20’dir.

¢ Diinyada mutlak yoksulluk yasayanlarin 3°te 2’si kadinlardan olugmaktadir.

e Yaklasik 1,420 milyon ailenin 270 milyonunu (%?20’si) yoksul aileler
olusturmakta ve bu ailelerin 90 milyonu kadinlar, 180 milyonu erkekler
tarafindan yonetilmektedir.

e Kanada’da yoksul erkek niifusun toplam niifus i¢indeki payr %14,6 iken,
kadinlar i¢in bu oran %19 olarak goriilmektedir.

e ABD’de 13 milyon, Rusya’da 30 milyon kadin mutlak yoksulluk igerisinde
yasamaktadir.

e Amerika’da yasayan etnik gruplar igerisinde de yoksul kadinlarin oram
fazladir. Siyahilerden olusan Afrika kokenli ABD vatandaglari arasinda
yoksul kadinlarin oram1 %26,5, erkeklerin orani ise %22,3’tiir. Hispanikler
icinde yoksul kadinlarin oran1 %23,6, erkeklerin orani ise %19,6°dir. Asya
kokenli vatandaslar i¢inde yoksul kadinlarin oranm1 %10,7 erkeklerin orani ise
%9,7°dir. Sadece azinliklar ve etnik gruplarda degil beyazlar arasinda da
kadin erkekten daha fazla yoksuldur. Beyazlar i¢cinde yoksul kadinlarin orani
%11,6 iken erkeklerde bu oran %9.,4’tiir (www.dha.com.tr; Rahnema, 2009:
263; Cawthorne, 2008).

Chant’in belirttigine gore yalniz annenin oldugu birimlerin genellikle, iki
ebeveynli hanelere gore daha kotii durumda oldugu kabul edilmektedir. Ciinkii bunlar
yalnizca "ekmek kazanan" bir es eksiklikleri oldugu i¢in yetigkin bir erkegin
kazanglarindan mahrum degildir, ayn1 zamanda desteklemesi gereken kendisine bagimli
daha fazla kisiye sahiptir (Chant, 2014: 39). Ancak bu mutlak gerceklige sahip olmayan
bir durumdur. Chant burada kadin hane reisi olan ailelerin dogrudan yoksul kabul
edilmelerine yonelik birtakim degerlendirmeler ve elestiriler getirmektedir (Chant,

2014: 70-74):


http://www.dha.com.tr/
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Tablo 12: Kadinlarin Hane Reisi Oldugu Hanelerin En Yoksul Oldugunu Savunan ve

Kars1 Cikan Fikirlerin Karsilastirilmasi

Kadinlarin Hane Reisi Oldugu Hanelerin Yoksulun En Yoksulu Oldugu Fikrinin

Olusmasina Etki Eden Faktorler:

Yoksullugun Kadinlagmas1 kavraminin tarihsel olarak yoksul yalniz anneler ve ¢ocuklariyla
iligkilendirilmesi

Akademik ve politik metinlerde bu olgunun tekrarlanarak beyam

Anaakim kalkinma kurumlarinin tarafindan, kadinlarin hane reisi oldugu haneler arasinda artan
yoksulluk 6rnegi ve yoksullugun artan derecesinin onaylanmasi

Gelir, tiiketim ve harcamalara dair hesaplama yapmak i¢in kisi bas1 degil de toplu hane
rakamlarina itimat etmek

Kadinlarin hane reisi oldugu hanelerin geleneksel yoksulluk istatistiklerindeki "goriintirligi"
"Yoksulun en yoksulu" ortodoksisinin, sosyal programlar veya kalkinma programlarinda
kadinlara kaynak ayirmak icin kullanilmasinin aragsal degeri

Kadinlarin isgiicii pazarindaki dezavantajlarindan (6rnegin; mesleki statii, gelir vb konularda)
kadinlarin hane reisi oldugu hanelerle ilgili anlamlar ¢ikarmak

Arazi, miilk ve diger maddi varliklar agisindan toplumsal cinsiyet esitsizliklerinin, kadinlarin
hane reisi oldugu hanelere varsayilan etkisi

Hane reisinin ekonomik statiisiiniin, hane iiyelerinin refahinin bir gostereni olarak fazlasiyla (veya
ayricalikli olarak) vurgulanmasi

Kadinlarin hane reisi oldugu hanelerin yalniz annelikle bir diigiiniilmesi

Kadin hane reislerinin tek veya en 6nemli eve ekmek getiren kisi oldugu varsayimi

Kadinlarm hane reisi oldugu hanelerin, erkeklerin hane reisi oldugu hanelere gore daha fazla
oranda kadin {iye i¢erdigi varsayimi

Kadinlarin hane reisi oldugu hanelere sinirli devlet/kurumsal transferlerin olmast

Ortada olmayan babalarin, kadmlarin hane reisi oldugu nanelerdeki ¢ocuklarina finansal
desteklerin sinirli olmasi

Kadin hane reislerinin, akraba, komsu ve arkadag aglar1 agisindan sosyal sermayeye ulagsma
ve/veya onu kullanmada sinirliliklar1 oldugu varsayimi

Dogal ve/veya "geleneksel" aile biriminin (ataerkil/erkek hane reisli) maddi refah i¢in avantajli
oldugu hakkinda normatif varsayimlarin baskinligi

Yalniz annelerin hanelerinin "eksik aile", "problemli aile" ve/veya "pargalanmis aile" belirtisi
olarak goren sosyal patolojik séylemler

Cocuklarin haklar1 ve refahi i¢in endiseler

Kadinlarin Hane Reisi Oldugu Hanelerin Yoksulun En Yoksulu

Oldugu Fikrine Meydan Okuyan Faktorler

Gelirler, tiiketim, ¢ocuklarin refahinin gostergeleri ve diger konulardaki nicel verilerle
uygunlugunun sistematik eksikligi

Kadinlarin hane reisi oldugu hanelerin heterojenligi

Hane reisi kadin olan ailelerin zorunlu olarak erkek eksik hane olmayislarinin fark edilmesi

Kadinlarin hane reisi oldugu haneler tarafindan toplumsal cinsiyet 6nyargisi ve/veya hane
incinebilirligini gidermek igin Girettigi stratejiler

Hanelerin, hane sinirlar1 6tesinden igsel refaha etki edebilen akimlara agik, disariya niifuz
edebilen birimler oldugunun farkina varilmasi

Kaynak yaratma ve dagitmay1 dikkate alarak, hanelerin pazarlik, ortaklik ve catismay1 ayni anda
igeren "ortaklasa ¢eligki" ve hane igi toplumsal cinsiyete dayali esitsizlikler iceren modellemeleri
lehine biitlinlesik ve uyum i¢indeki hane modellemelerini reddetmek

Hanenin refahin1 hane reislerinin ekonomik statiisiiyle otomatik olarak eslestirmeme fikri

Gelirler ve tiikketimi asan, digerlerine ilaveten varliklar, yoksunlugun 6znel deneyimleri,
incinebilirlik ve yoksulluk iireten siiregleri vurgulayan, ¢ok boyutlu ve sosyal yoksunlugu da
iceren yoksulluk tanimlamalar1

Bireylerin yoksulluk deneyimleri hakkinda karar verirken; kaynaklarin seviyesi kadar hatta belki
daha fazla yoksullugu gii¢ iliskileri olarak, yani kaynaklar iizerinde yetki ve kontrol olarak da
diistinmenin gerekliligi

Kadm hane reislerinin yoksullugun farkli boyutlar1 arasinda se¢im yapmak zorunda
kalabilmelerinin farkinda olunmasi

Bazi kadinlarin hane reisi olmay1 maddi ve/veya diger refah unsurlari agisindan durumlarim
iyilestirmeyi istedikleri i¢in veya eslerinden ayrilmalari, dul kalmalar1 gibi durumlarda erkek hane
reisli yeni bir diizenlemenin pargasi haline gelmeyi reddettikleri igin aktif olarak tercih ettiklerinin
farkinda olunmasi
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Tablo 13: Kadinlarin Hane Reisi Oldugu Haneleri Yoksulun En Yoksulu Olarak

Yorumlamanin ve Yorumlamamanin Olasi Sonuc¢larimin Karsilastirilmasi

Kadinlarin Hane Reisi Oldugu Haneleri Yoksulun En Yoksulu Olarak

Yorumlamanin Olas1 Sonuglari

Kalkinmada ve sosyal programlarda kadinlar i¢in kaynaklar: potansiyel olarak
garantileyebilir

Kadin hane reislerinin negatif ekonomik kosullarini homojenlestirebilir

Kadmlarin hayatlarinin ekonomik olmayan, esitsiz toplumsal cinsiyet rolleri ve iliskileri, aile
ici siddet gibi dezavantajlarim1 gormezden gelir

Erkeklerin hane reisi oldugu hanelerdeki kadinlarin durumunu gérmezden gelir veya onlara
olan ilgiyi azaltir

Erkeklerin hane reisi oldugu hanelerdeki kadinlarin yoksul olmadiklarini varsayar

Kadinlarin yoksullugunu kétiilestiren kogullar i¢inde daha genis toplumsal cinsiyet
esitsizlikleri yerine hane kosullarini gereksiz abartir

Kadinlarin hane reisi oldugu hanelerin toplumsal cinsiyet dnyargisi ve/veya hane
incinebilirligiyle basa ¢ikmak i¢in gosterdikleri ¢abalar1 degersiz kilar

Kadinlarin hane reisi oldugu hanelerin negatif bir imaj1 olmasina etki eder

Kadin hane reisligini patolojik hale getirmek yasam olanaklarini daraltmaya etki eder

Erkek ve kadinlar birlikte ve/veya toplumsal cinsiyet iligkilerim igeren programlardansa
yalnizca kadinlar1 i¢eren programlarin artmasina sebep olur

Yalniz baba hanelerini goz ardi eder

Neoliberal verimlilik diisiincesine ve hedefi belirli programlar olan evrensel sosyal
programlarin yerine bagkalarinin getirilmesine hizmet eder

Kadin hane reislerini hedef alan, simdiye kadar kadinlarin statiisiinii, sosyal mesrulugunu ve
refahin1 yiikseltmek agisindan ve/veya toplumsal cinsiyet esitsizlikleri veya hane yapilari
arasindaki esitsizlikleri azaltmak acisindan pek de kayda deger fayda saglar géziikmeyen
programlara yol aciyor

Kadin hane reislerini, haklar1 olan bir grup olarak degil de, ihtiya¢ i¢inde bir grup olarak
nesnelestiriyor

Evlilik ve "geleneksel aileyi giiclendirmeyi hedefleyen muhafazakar giindemlere hizmet
ediyor

Toplumsal cinsiyet esitsizligi yoksullukla birlesmis hale geliyor

Kadinlarin Hane Reisi Oldugu Hanelerin

"Yoksulun En Yoksulu" Oldugu
Basmakalip Yargiy1 Bozmanin Olasi

Sonuclari

Potansiyel olarak kadinlar i¢in ayrilan kamusal/kalkinma kaynaklarini, 6zellikle ulusal
hiikiimetler ve uluslararasi kurumlar tarafindan desteklerin azaltildig: bir ortamda feda etmek

Kadinlarin hane reisi oldugu hanelerin 6zellikle yalniz annelerin "hak etmeyen yoksullar"
oldugu soéylemlerini besleyebilir

Kadinlarin hane reisi oldugu hanelerin goreceli ekonomik refahi, kadinlarin hane reisi oldugu
hanelerin maddi olmayan diger durumlarin1 6nemsiz gosterebilir ki bu da kadinlarin ve
¢ocuklarin refahin1 (6rnegin; hane ayrimciligi ve yapisal ekonomik dezavantajlarini gidermek
icin ortaya ¢ikan zaman, enerji eksiklikleri, fiziksel saglik ve ruh saglig1) 6nyargilarla
gormeye neden olabilir

Kadinlarn reisi oldugu hanelerin farkliliklarinin farkinda olunmasi hedefleme yapmay1
zorlastirir

Kadinlarm yoksullugunu dikkate alan yeni farkli programlar gelistirmenin karmasiklig1 ve
kapsamu, 6zellikle erkeklerin kalkinma ve toplumsal cinsiyet konusunda uzmanliklar eksik
oldugu i¢in; maliyet ve kaynakla ilgili sonugla yaratir

Kadinlarin yoksullagmasi kavraminin yeniden diisiiniilmesi, yapisokiime ugratilmasi ve
yeniden formiile edilmesini gerektirir

Herseye ragmen kadin yoksullugunun ciddi bir problem oldugu ve bunun tek

ebeveynli ailelerde daha derinden yasandigini sdylemek miimkiindiir. Ancak Yasar’a

gore hem sosyal hem de ekonomik kaynaklardan dislanmis olan kadinlarin sadece

hayatlariin bir doneminde gegici olarak karsilastiklar: travmatik olaylar nedeniyle degil
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daha ¢ok yapisal sartlar ve sosyal normlar nedeniyle de yoksulluk riskiyle kars1 karsiya
olduklarin1 ve bunun kusaklar arasinda aktarilan daimi bir siire¢ haline gelebilecegini
s0ylemek miimkiindiir. Yine ona gore gerek ge¢mis hayatlarinin sorunlarla dolu olmasi
gerekse mevcut durumdaki konut, beslenme, egitim gibi sorunlarinin agirlig1 nedeniyle
¢ogunun ciddi bir yoksullukla kars1 karsiya kaldiklarini sdyleyebilmek miimkiindiir. Bu
nedenle kadinlar kadar gizli olan yoksullugun farkli yapilarin1 anlamak ve ¢dzmek i¢in
yalnizca yardim yapmak degil, ayn1 zamanda giiglii bir miicadele merkezi olusturmak

sarttir (Yasar, 2013a: 266).

2.4.2.4. Diger Boyutlar
Kadin yoksullugunun ayrimcilik, issizlik-calisan yoksullar ve tek ebeveynli
haneler boyutlariin yani sira basgka boyutlar1 da vardir. Bu boyutlara tezin uygulamali

kismu1 igerisinde deginilecegi i¢in burada sadece isimleri siralanmaktadir:

e [Egitim eksikligi
e Aile ici siddet

e Sosyal diglanma
e intihar

e Saglik Sorunlar

2.5. Cocuk Yoksullugu

Globallesen diinyada meydana gelen olaylar herkesi dogrudan veya dolayh
olarak etkilemektedir. Ozellikle mal ve hizmet iiretiminin yaygmlagmasi, refahi
arttiracagl beklentisi yaratirken, maalesef diinyanin pek ¢ok bolgesi diinya
zenginliginden yeterince faydalanamamaktadir. Giiniimiizde yoksulluk kiiresel bir sorun
haline gelirken, yoksullugun en c¢arpict Ornekleri diinya ¢ocuklar1 iizerinde
goriilmektedir. Yoksullugun c¢ocuk boyutu, g¢ocuk yoksullugu kavramini ortaya

¢ikarmaktadir.

Cocuklar dogduklar1 andan itibaren disartya bagimhidirlar. Newman’in
belirttigine gére Amerika'da yasayan bircok insana gore kii¢lik ¢cocuklar, dogal olarak
bagimli ve yardima muhtag kabul edilir. Onlara gére anne baba, ¢ocuklarin beklenti ve
arzularini sevgi, sefkat ve sicaklikla karsilamalidirlar. Bu sayede ¢ocuklar ana babaya

giivenmeyi Ogrenecek, onlarin degerlerini kabullenecek, saglam bir benlik kavrami
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gelistirecek, disa doniik ve ¢ok yonlii normal bir birey olacaktir (Newman, 2013: 99).
Yoksul ¢ocuklar ise normal sartlar altinda dogan ve biiyliyen ¢ocuklarin aksine her tiirlii
yoksunlugu daha agir sartlar altinda yasayan ve fakirligi adim adim &grenen

cocuklardir.

Cocuk yoksullugunun ayri bir tartisma konusu olmasinin temelinde ¢ocuklarin
yoksulluga karst daha duyarli olmalar1 ve yoksulluktan daha fazla etkilenmeleridir.
Yoksullugun pengeleri bir aileye uzandiginda, bundan en ¢ok etkilenen, en ¢ok zarar
gorenler; yasama, gelisme ve biiylime haklar1 riske atilanlar, o ailenin en kiiclik
tiyeleridir. Giiniimiizde gelismekte olan {iilkelerde dogan her 10 ¢ocuktan dordii asirt
yoksulluk i¢indeki bir diinyaya gelmektedir. Cocuk haklarinin yaygin bir bigimde ihlali
de temelde gene yoksulluktan kaynaklanmaktadir. (UNICEF, 2001). Giiniimiizde
gelismekte olan iilkelerde yasayan ¢ocuklarin yilizde 401 (yaklasik 500 milyon ¢ocuk)
giinde 1 dolarin altinda bir gelire sahiptir ve yoksulluk milyonlarca ¢ocugun &liimiine
yol actig1 gibi, daha fazla sayida ¢ocugun okula gidememesine, hastalanmasina veya

"cocuk is¢i" olarak yasamini slirdiirmesine neden olmaktadir (UNICEF, 2001).

Tablo 14: piinyanln Cesitli Bolgelerindeki Gelismekte Olan (Az Gelismis)
Ulkelerdeki Cocuklar Arasinda Mahrumiyet Oranlari

Temel gereksinimler ve ¢cocuklar arasindaki mahrumiyet yiizdeleri (% )
o ) Gidadan Egitimden
BOLGE Sudan |Tuvaletten| Barimakta| Bilgiden | Saghiktan mahrum mahrum
mahrum | mahrum |n mahrum| mahrum | mahrum Kl cocuklar
cocuklar | cocuklar | cocuklar | ¢ocuklar | cocuklar g:oigs)ar (7-18 yas
arasi)
Afrika Alt 52,9 34,7 64,4 28,4 235 17.7 28,9
Biiyiik Sahrasi ’ ’ ’ ’ , ) ,
Ort Bati
rtave Ba 14,1 1.4 162 42 2 6.9 59
Asya
Dogu Asya ve
Pasifik 12,7 10,2 9.9 5,5 5,2 12,1 34
Latin Amerika
ve Karayipler 7 16,2 214 4.6 6,5 4,7 34
Orta Dogu ve
Kuzey Afrika 21,2 24,5 474 74 16,3 14,3 21,2
Giiney Asya 17,8 614 453 28,3 22,5 24 19,2
Gelis mekte
Olan Diinya 21,1 30,7 33,9 16,1 14,2 16,1 13,1
Toplam

Kaynak: Diinya Cocuklarinin Durumu Raporu, 2002 akt. Jha vd. 2011: 476.
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Yukaridaki tabloya gore en biiylik yoksunluk sahra-alti Afrikasi’nda
yagsanmaktadir. Buradaki ¢ocuklarin en biiylik mahrumiyet alan1 barinma kosullaridir.
Cocuklarin %64,4’1i barinma imkanindan yoksundurlar. Barinma kosullarindan sonra
temiz sudan mahrum olma gelmektedir. Cocuklarin yaridan fazlasi temiz sudan
mahrumdurlar. Bu da gesitli hastaliklara ve Oliime isaret etmektedir. Sahra alti
Afrikasi’'ndan sonra c¢ocuk yoksullugunun en derin yasandigi bolge Afganistan,
Pakistan, Hindistan, Banglades, Nepal gibi {ilkeleri igerisinde barindiran Giliney
Asya’dir. Buradaki cocuklarin en temel problemi tuvalet ihtiyacidir. Cocuklarin
%61,4’1 tuvaletten yoksundurlar. Genel olarak bakildiginda ise az gelismis iilkelerde
cocuk yoksunlugunun oranlar1 soyle siralanmaktadir: Sudan mahrum olanlarin orani
%21,1, tuvaletten mahrum olanlarin oran1 %30,7, barinaktan mahrum olanlarin orani
%33,9’dur. Ayrica bu iilkelerdeki ¢ocuklarin %16,1°1 bilgiden ve gidadan, %14,2si

sagliktan ve %13,1°1 egitimden mahrumdurlar.
Cocuk yoksullugu ile ilgili diger istatistikler ise asagidaki gibidir:

e Gelismekte olan diinyada cocuklarin yarisindan fazlasi yoksulluk iginde
yasamaktadir.

e Alt1 cocuktan biri yetersiz beslenmekte veya yetersiz biliylimeden
muzdariptir; yedi c¢ocuktan birinin hicbir sekilde tibbi bakim imkani
bulunmamaktadir; bes ¢ocuktan biri temiz su icememekte ve ii¢ ¢ocuktan
birinin evinde temizlenme tesisati bulunmamaktadir.

e 640 milyondan fazla ¢ocuk camurdan zeminler iizerinde veya asir1 derece
kalabalik meskenlerde oturmaktadir.

e 120 milyondan fazla ¢ocuk ilkokulu birakmistir ve bunlarin ¢cogunlugu kiz
cocuklaridir (300 milyon).

e Diinya capinda 30.000'den fazla cocuk oOnlenebilir sebeplerle her giin
O0lmektedir (Cocuklar1 Kurtaralim akt. Jha vd. 2011: 477).

Bu veriler diinyadaki pek ¢ok cocugun ne kadar agir sartlar altinda dogup
bliylidiiglinii gostermektedir. Diinyanin az gelismis bolgelerinde ¢ocuk yoksullugunun
gorintiisii aglik ve susuzluk gibi derin mahrumiyetler seklinde olurken, gelismis veya
gelismekte olan iilkelerde ¢ocuk yoksullugu daha ¢ok goreli boyuttadir. Herhangi bir

sebeple ailesi yoksul olan c¢ocuklarin kendileri de yoksul olarak yasamaktadirlar.
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Ozellikle cocuklar kendilerini siirekli akran gruplariyla kiyaslamakta ve sahip
olamadiklar1 seyler yiiziinden onlara imrenmektedirler. Ilk etapta ailesinin yoksul
oldugunu bilmeyen ve kabullenemeyen c¢ocuklar, bu travmayi atlattiktan sonra
yoksullugu kabullenip igsellestirmektedirler. Burada en biiyiikk aciyr ebeveynler,
ozellikle de anne yasamaktadir. Cocuklarin bitmek bilmeyen istekleri karsisinda ¢cogu
kez cevaplar gegistirilir. Alamamaya tiirli bahaneler uydurulur. Bu sekilde biiyiiyen
cocuklar tiiketim kiiltiirtine endeksli bir diinyada yasadiklarimi fark ettiklerinde yoksul
hayata tepki olarak olumsuz davranislar gelistirebilirler. UNICEF in Tiirkiye arastirmast
da benzer sorunlara isaret etmektedir. UNICEF’e gore yoksulluk iginde biiyliyen

cocuklarin asagidakilerle karsi karsiya kalma riski daha fazladir:

e Diisiik egitim durumu

o Koti saglik;

e Kiiciik yasta hamile kalma;

e Madde bagimliligy;

e Sug isleme ve antisosyal davranis;

e Diisiik gelir;

o Issizlik;

e Uzun siire devlet yardimina bagimli kalma (UNICEF Tiirkiye, 2006).

Tiirkiye'de en ¢ok yoksulluk riski altinda olan ¢ocuklar asagidakileri igermektedir:

e Ailenin geciminin sadece bir kisi tarafindan saglandigi biiyiik ailelerde
dogan ¢ocuklar;

e Eski tarim tekniklerinin ve biiylik pazarlara sinirli erisimin ailelerin ge¢im
saglayabilme olanaklarin1 tehdit ettigi kurak, daglik, kirsal alanlarda
biiyliyen ¢ocuklar;

e Tek ebeveynli ailelerden gelen ¢ocuklar;

e Aileleri yakin zamanda kentsel alanlara gé¢ etmis olan ¢ocuklar;

o Kayitdis1 ve gecici islerde ¢alisan ve bunun sonucunda da diizenli bir gelire
sahip olmayan anne-babalarin ¢ocuklari;

e Orgiin egitim almamis ya da ¢ok az egitim almis, cogu zaman vasifsiz olan

ve ortalamanin altinda para kazanan anne-babalarin ¢ocuklari;
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e Anne-babalar1 yetersiz istthdam edilen ve yeterli para kazanamayan
¢ocuklar;
e Anne-babalar1 uzun siiredir igsiz olan, engelli olan ya da engelli birine bakan

cocuklar (UNICEF Tiirkiye, 2006).

2.6. Yoksullukla Miicadele

Yoksullukla ve dolayisiyla kadin yoksulluguyla miicadele yontemleri li¢ baslik
altinda toplanmaktadir. Bunlardan birincisi yoksullarin  digsaridan  yardimlarla
desteklenmesine vurgu yapan sosyal yardimlar, ikincisi hem disaridan yardim hem de
yoksullarin kendi kapasitelerini kullanarak olusturulan mikro kredi faaliyetleri,
lclinciisii ise yoksullarin yalnizca kendi baslarima gelistirmis olduklar1 gecinme

stratejileridir.

2.6.1. Sosyal Yardimlar

Sosyal yardimlarin temel de {i¢ bilinen sekli mevcuttur. Bunlardan birincisi
devlet kurumlarindan yoksul vatandasa yonelik yardimlar, ikincisi sivil toplum
kuruluglarinin  yaptiklar1 yardimlar ve Tglinciisii bireysel yardimlardir. Sosyal

yardimlarin hedef kitlesi asagida siralanmaktadir:

1. Her hangi bir yerden gelir kaynagi olmayan issizler.

2. Calistig1 ve kazanci oldugu halde kendi zaruri ihtiyaglarini ve(ya) bakmakla
yiikiimlii oldugu aile fertlerinin temel ihtiyaglarini karsilayamayan insanlar.

3. Yardima muhta¢ ¢ok ¢ocuklu aileler, dul ve(ya) bosanmis ¢cocuklu kadinlar.

4. Yardima veya bakima muhtag aciz yashlar ve oziirliiler (acezeler).

5. Herhangi bir kazaya ugramis veya meslek hastaligina yakalanmis ve bundan
dolay1 da tamamen veya kismen ya da gecici olarak malul duruma diigsmiis
yardima ve bakima muhtag kisiler.

6. Kendileri veya aile fertleri hapiste olan yardima muhtag kisiler.

7. Ogzellikle sosyal sigortalar kapsami disinda kalan ve saglik hizmetlerinden
yararlanmasi gereken yoksul aileler ve hamile bayanlar.

8. Egitim gbren veya géremeyen fakir ¢ocuklar.

9. Uygun meskeni olmayanlar, sagliksiz ortamlarda barmnanlar veya kira
bedellerini 6demekte giicliik cekenler.

10. Yeterli maddi imkan1 olmayan ve evlenmek isteyenler.
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11. Degisik tabii afetlerden dolay1 yardima muhtag hale gelen kisiler.
12. Tabii afetlerden dolay1 zarara ugrayan giftciler.
13. Borglarindan kurtulamayan ve bundan dolay1 da ge¢im sikintisi ¢eken aileler

(Seyyar, 2003: 52).

2.6.1.1. Diinyada Sosyal Yardimlar

Yoksullara yonelik sosyal yardimlar konusunda diinyanin pek ¢ok bolgesinde
devlet 6n plana ¢ikmaktadir. ABD ve Avrupa’nin gelismis iilkelerinde asgari gelir
uygulamasi 6n plandadir. Asgari gelir gilivencesi, sosyal koruma hukukuna ait bir
kavramdir. En genel anlamda, toplumun yoksul ve egemen yasam bi¢ciminden diglanmig
olan kesimlerinin asgari diizeyde gecim olanaklarina kavusturulmasi ve toplumla olan
baglarinin giiclendirilmesi igin devlet tarafindan yapilan bir tiir sosyal yardim olarak

tanimlanabilir (Metin, 2012: 130).

Almanya’da sosyal yardimlar, 1980 yilindan itibaren giderek artan bir onem
kazanmigtir. Yardimin baglanmasi i¢in kisisel bagvuru ve kisinin ge¢im kaynaklarina
iligkin arastirmanin yapilmasi gerekmektedir. Yardim talebinde bulunan kisinin kendi
basina gecinemiyor ve bu konuda aile iiyelerinin veya diger sosyal yardim
kuruluglarinin yardimindan da yararlanamiyor olmasi gerekmektedir (Metin, 2012:
135). Ancak yardim alanlarin orani oldukg¢a diisiiktiir. Toplam niifus iginde sosyal
yardim alanlarin orani ortalama %3 civarindadir. Almanya’da sosyal yardim alanlarin
profilinde de degisiklik gozlenmektedir. Son yillardaki egilim, ¢ocuklar ve genglerin
“yeni yoksullar” olarak ortaya ¢ikmasidir. Aym1 zamanda calisan yoksullarin da daha
cok calisma yasindaki yetiskin insanlardan olustugu bir gergektir. Sosyal yardim
maliyetleri 1990’11 yillarda yiikselmesine karsin, bu yardimin toplam sosyal harcamalar

icindeki orani, marjinal diizeyde kalmaya devam etmektedir (Gok¢ek Karaca, 2014).

e Yalniz yasayan ya da tek ebeveyn i¢in 382 €

e Birlikte yasayanlar, resmi ya da resmi nikahi olmayan esler icin 345 €
e 6 yasin altindaki ¢ocuklar i¢in 224 €

e 6-14 yas arasindaki ¢ocuklar i¢in 255 €

¢ 14 yagindan biiyiik ¢cocuklar i¢in 289 €
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Ormnegin; 5 ve 10 yaslarinda iki ¢ocugu olan bir aile i¢in Ebeveynler 2x345 =690
€, 5 yasindaki ¢ocuk i¢in 224 €, 10 yasindaki ¢ocuk i¢in 255 €. Toplam miktar 1.169
€’dur.

Isveg’te de ekonomik yardim kendi veya aile bireylerinin zorunlu yasamsal
ihtiyaclarimi karsilayacak gecim kaynaklarindan yoksun olan kimselere, uygun bir
yasam standardi saglamak amaciyla en son care olarak kisa veya uzun donem igin
verilen bir ekonomik yardim tiiriidiir. Yardim alanlarin biiyiik ¢ogunlugunu, ¢ocuklu

bekar kadinlar, cocuksuz yalniz yasayan kisiler ve gogmenler olusturmaktadir.

¢ Yalniz yasayan kisiler i¢in 446 €

e (Cocuksuz ciftler i¢cin 731 €

e 10 yasina kadar bir cocugu olan ¢iftler i¢in 1.038 €

e 8, 12 yasina kadar iki ¢gocugu olan ¢iftler i¢in 1.687 €

e 8,10 ve 12 yasina kadar {i¢ ¢gocugu olan ¢iftler i¢in 1.255 €

e 10 yasina kadar bir ¢ocugu olan tek ebeveynler igin 735 €

e 8 ve 10 yasina kadar iki cocugu olan tek ebeveynler i¢in 1.043 €

Ingiltere’de ise calisabilecek durumda olanlara yapilan yardimlar son
zamanlarda biiyiik elestiriler almaktadir. Ancak yine de yardim miktarlar ytiksektir.

Yapilan yardimlar agagidaki gibidir:

e 25 yasindaki yalniz yasayanlar i¢in 737 €

e (Cocuksuz evli ¢giftler i¢in 1.015 €

e 10 yasina kadar bir cocugu olan evli ciftler i¢in 1.335 €

e 8, 12 yasina kadar iki ¢ocugu olan evli ¢iftler i¢in 1.600 €

e 8, 10 ve 12 yasina kadar ii¢ cocugu olan evli ¢iftler i¢in 1.800 €

e 10 yasia kadar bir ¢ocugu olan en az 18 yasindaki tek ebeveynler i¢in 1.102
€

e 8 ve 10 yasina kadar iki ¢ocugu olan en az 18 yasindaki

e Tek ebeveynler i¢in 1.307 € (Gokgek Karaca, 2014).
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2.6.1.2. Tiirkiye’de Sosyal Yardimlar

Yoksullukla miicadelenin en belirgin yolu sosyal yardimlardir. Tirkiye’deki
sosyal yardim sisteminin tarihsel gelisimine bakildiginda Eski Tiirklerden beri devam
eden bir yardim sistemi oldugu gériilecektir. “MO 3000 yilinda Orta Asya’da Tiirkler,
insanlart ve hayvanlari korumak icin, sosyal giivenlik kurumuna benzer, vakiflar
kurmuslardwr. Tiirk tarihinde ¢ocuklarin korunmasuyla ilgili alinan ilk resmi ve diizenli
onlemlere ilk Miisliiman sii kavimlerde rastlanmaktadr. Korunmaya muhtag¢ ¢ocuklarin
korunmast ve bakimi icin  kurumlar acimistir. Anadolu’nun Tiirklesmesi ve
Islamlasmast ile baslayan cagla birlikte insam korumaya yonelik yasal ve kurumsal
onlemler Anadolu’ya tasinmistir. Selg¢uklularla sosyal hizmetler daha yaygin bir orgiit
haline gelmistir. Dinsel vakiflarla yardimlar orgiitlenmeye baslanmistir”(Kilic &
Cetinkaya, 2012: 95).

Giliniimiizde yoksullar agisindan devletin yardimlari olmazsa olmaz kabul
edilmektedir. Devletin sundugu yardim olanaklar1 ¢ok daha geligsmistir, ancak zaman
icinde hizla degisen ve birbirinden farkliliklar gosteren taleplerin altindan kalkamaz
hale gelmekte ve bu ylizden de finansal ¢okiintilye daha fazla maruz kalmaktadir. Bu
yardimlar 6zellikle isttihdam olanaklarindan mahrum kalmis gruplar1 hedeflemektedir ve
bu yiizden de vergi miikelleflerinden itirazlarin gelmesine neden olma ihtimali daha
fazladir. Ayrica yasam maliyetinin daha yiiksek olmasi, barinacak uygun bir yer
bulamama ihtimalinin artmasi ve kendi tiikettiklerini tiretebilme yollarina basvurmanin
zorlagmasi, yoksullagma siirecinin daha da hizlanmasina neden olmaktadir (Mingione,

2013: 18).

Diinyada ve iilkemizde yardimlar konusunda temel belirleyici unsurlardan birisi
egitim diizeyinin diisiik olmasi1 ve buna bagl olarak is yapabilme potansiyellerinin
diisiik olmasidir. Giines’e gore yardim alan hanelerde kadin ve erkeklerin ¢ogu emek
giictinii kullanabilme potansiyeline uygun yastadir. Ge¢im yaklasimi g¢ergevesinde
degerlendirildiginde, isgiicii piyasalarinda yiliksek maasli, diizenli ve istikrarl isler i¢in
rekabet edebilecek insan sermayesine sahip olmadiklar1 goriilmektedir. Erkeklerin

meslekleri egitim diizeyleriyle ortiismektedir (Giines, 2014: 123).

Tiirkiye’de yoksulluk ve kurumsallasmis sosyal yardim mekanizmalar geg

sayilabilecek bir donemde giindeme gelmistir. Isgiiciiniin biiyiik oranda kirda olmas,
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kirdan kente gogiin kirla bagi siirdiirecek bicimde gerceklesmesi ve bunun sagladigi
destek mekanizmalari, kentte barinilabilecek, hemsehrilerin yasadigi gecekondu
bolgelerinin olmasi bunlar arasinda sayilabilir. Bu olanaklarin azalmasi ya da ortadan
kalkmasiyla yoksulluk daha goriiniir bir hal almaya baslamistir. Boylelikle nobetlese
yoksulluktan kalicilasan yoksulluga da gecilmistir (Sener, 2010:11).

Tiirkiye’de asgari gelir uygulamasi gibi bir uygulama olmasa da yoksullara
yonelik olarak son yillarda 6nemli yardimlar yapilmaktadir. Elazig SYDV’den alinan

bilgilere gére bu yardimlar asagidaki gibidir.

e Barmma: Oturulamayacak derecede eski, virane evlerde, sagliksiz,
kosullarda yasayan muhtag vatandaglara evlerinin onarimi veya yeni ev
yapimi i¢in yapilan yardimlardir. Ev yapimi(betonarme): 25.000-TL,
Prefabrik ev yapimi: 20.000-TL Ev onarimi: 15.000-TL, Afet yardimi

e Saglik: 0-6 yas 35 TL, gebe kadinlar 35 TL, dogum yardimi1 70 TL, lohusalik
yardimi 35 TL dir.

e Egitim: Ogrenci basina 35 TL

e Yakacak: Kis 6ncesinde 750 kg komiir yardim1 seklindedir.

e (Gida Yardimi: Yilda iki defa yapilir.

e Esi Vefat Eden Kadinlara Nakdi Yardim Programi: 2 ayda bir 500 TL

e Yaslilik maasi: 3 ayda bir 424 TL

e Engelli maas1: %40-69 aras1 3 ayda 849 TL, %70 ve {izeri 3 ayda 1274 TL

e Muhtag Asker Ailesi Yardimi: Ayda 250 TL

e Genel Saglik Sigortast

Tiirkiye’de 2013 yilinda Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi tarafindan
yoksullara yonelik olarak yaklasik 20 milyar TL yardim yapilmistir. Bu yardimlarin
dagitildig1 gruplar ve tutarlar1 agagidaki gibidir:

e 427 bin 434 engelli i¢in 3 milyar 449 milyon 908 bin 836 TL
e 658 bin 681 haneye gida icin 180.7 milyon TL

e 19 bin 722 haneye barinma i¢in 62.6 milyon TL

e 2 milyon 106 bin 015 haneye 2 milyon 142 bin 316 ton komiir
e 281 bin 141 kadina esleri vefat ettigi icin 752.8 milyon TL
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e 50 bin 583 aileye askerde olan ¢ocuklari i¢in 77.5 milyon TL

e 809 bin 117 ilkokul, 810 bin 200 ortaokul, 334 bin 317 lise 6grencisine 512
milyon TL

e Ogrencilere dgle yemegi i¢in 250 milyon TL, kitap i¢in 275 milyon TL

e 43 bin 500 engelli 6grencinin okula gidebilmesi i¢in 85 milyon TL

e 778 bin 238 haneye sartli saglik yardimi1 olarak 229 milyon 23 bin TL

e Gebelik i¢in 71 bin 807 haneye, lohusalik i¢in 13 bin 770 haneye, dogum
icin de 16 bin 175 haneye 14 milyon 77 bin TL

e 632 bin 407 yashya ayllk 1 milyar 9 milyon 428 bin TL

(www.radikal.com.tr).

2.6.1.3. Sosyal Yardimlara Yonelik Elestiriler
Yoksullara yonelik sosyal yardimlar, yoksullukla miicadele konusunda bas aktor
konumundadirlar. Ancak bazi yazarlar sosyal yardimlar1 ¢esitli acilardan

elestirmektedirler.

[lhan’a gére yardimlar yoksulluga ¢are olamamaktadir. Yardimlarin her ne kadar
yoksullugun etkilerini yatistirici fonksiyonu bulunsa da, buna ragmen yoksullar i¢in
ezici ve damgalayict etkileri de s6z konusudur. Ayrica yardimlar yoksullar
nesnelestirip esya gibi goriilmesine de neden olabilmektedir. Bu yiizden yoksullar
bireysel yardimlari tercih etmek yerine devlet yardimlarina yonelmektedirler. Bunun en
onemli sebebi yardimlarin incitici Ozelliginin nispeten azaltilmasi ve minnet
duygularindan uzak kalinmasidir. Tiim bu sebeplerden dolay1 sosyal yardimlarin kendisi

bile basli basina bir sorun teskil edebilecek duruma sahip olmaktadir (Ilhan, 2013: 218).

Robert ve Rahnema’ya gore yoksullara yardim aslinda genellikle modern
yonetim sistemlerine 6zgii manipiilasyon ve somiirii mekanizmalarinin maskesinden
baska birsey degildir. Onlar bu durumu s6yle aciklamaktadirlar: “yapisal siddetler,
yurttaslarin 6zgiirliigiinii degil pazarin ozgiirliigiinii savunan yasalarla uygulanan
ayrimcilik ve adaletsizlikler. Ayni kuramsal yapi yoksulluga karst baris¢i savasi,
diistince ayriligina karsi kanli savasi destekler. Oysa tam tersine, uzmanlarin gerekli
buldugu ve eksikler kataloglarinda listeledigi gegcim araglarinin yoklugu sayginlikla ve
saswrtict bir saglikla at basi gitmektedir. Gériiniirdeki bu paradoks, sefaleti kovmak i¢in

hala yeterince canli olan bir potentiamin isaretinden baska bir sey degildir. Buna
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karsilik sefalet, genellikle bir yikim ya da fiziksel, ahlaki, ruhsal ve simgesel
sendromlart hi¢ de "yoksullar”a 6zgii olmayan bir hastalik olarak nitelendirilir.”

(Robert&Rahnema, 2011: 46-47)

Coser’a gore yoksullarin “yoksul” kimligi kazanmalari yardim edilmeye
baslandiklar1 zaman gerceklesmektedir. Yoksullarin kendi iglerindeki 6zgiin iletisimi
onlara grup kimligi kazandirmaz. Aksine onlarin grup kimligini kazanmalari, toplumun
onlara kars1 kollektif tavir almalariyla gerceklesmektedir. Yoksullugun essiz bir
sosyolojik fenomen olmasi, onlarin yardim almalarina ve onlara karsi bir toplumsal
tepkinin dogmasiyla ilintilidir. Birtakim bireyler, tamamen bireysel bir kaderle biitiiniin
icinde 6zgiil bir organik konum isgal ederler; ama bu konum, bu kader ve durum
tarafindan degil, baskalarinin bu durumu diizeltmeye c¢aligmasi gercegi tarafindan

belirlenir (Erdogan, 2007: 32).

Sosyal yardimlarin yoksulluk iizerindeki olumlu ve olumsuz etkilerinin yani1 sira
hedef aldig1 kitle de onemlidir. Sosyal yardimlar genellikle kadin merkezli olarak
gerceklesmektedir. Sosyal yardimlar konusunda kadinlarin 6n plana ¢ikmasimin belirli
nedenleri vardir. Bu baglamda kadinin hem annelik hem de kadinlik rolleri dolayisiyla
disaridan gelen kaynagi evi ve cocuklart i¢in kullanmaya daha egilimli olmas1 gibi
gerekceler onem kazanmaktadir. Diger taraftan karsilikli yapilan yardimlarin geri
O0denmesi noktasinda, yoksullukla miicadele eden kadin girisimcilerin daha istikrarl
oldugu saptanmistir. Bu anlamda, yoksul yasantida daha magdur olarak goriilen ya da
yapilan yardimlarin yonetilmesinde daha giivenilir bir imaj ¢izen kadin yoksullar, sosyal
yardimim hedefledigi yoksullugun azaltilmasi diislincesinin 6nemli aktorleri haline

gelmektedir (Topguoglu&Aksan, 2014: 131).

Bora’ya gore sosyal yardim bagvurularinin kadinlar tarafindan yapilmasinin
nedeni, onlarin yoksul olduklarini itiraf etmelerinin daha kolay olmasidir. Bir yandan
kiltiirel normlara goére ailenin ge¢imini saglamaktan sorumlu olmadiklart igin,
gecinememeyi kisisel bir basarisizlik ya da cinsiyet kimliklerinin sarsilmasi bigiminde
yasamazlar. Ote yandan, devlet kurumlarinin baba/koca yerine gecip kadinlara ve
cocuklara, sahip c¢ikmasi, zaten "olmasi gereken" bir sey olarak algilanir. Ustelik
kadinlar ailenin ge¢ciminden sorumlu olmasalar da, gecinememenin yiikiinii en ¢ok onlar
tasimaktadirlar. Cocuklari doyuramamak, evi yasanir halde tutamamak, onlarin hayatini

agirlagtirmaktadir (Bora, 2007: 108).
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2.6.2. Mikrokredi

Mikrokredi uygulamasi1 Bangladesli iktisat profesori Muhammed Yunus
tarafindan 1976 yilinda baslatilmistir. Bu uygulama temelde kadinlara kiiclik olgekli
faizsiz  krediler vererek, onlarin ve ailelerinin yoksulluktan kurtulmasini
amaclamaktadaydt. “Yunus'u bu wuygulamaya iten en onemli neden is yapabilme
potansiyeli olan yoksul kadinlardi. Muhammed Yunus bir kéyde bambudan tabure
vapan kadinlarin karsilastiklar: zorluklart gérerek onlarin desteklenmesi gerektigini
diistindii. 1976 yiuinda Jobra kéyiinde deneyimledigi ve diisiinsel a¢idan kendisini
etkileyen bu gercgek karsisinda Yunus, kendi biitcesinden karsiladig ilk mikrokrediyi bu
koydeki kadinlara vererek yepyeni bir uygulamanmin kapilarint aralamistir. Koydeki
bambu agacina dayali mobilya yapimi igin toplam 42 kadina verilen bu kredi sadece 27
dolardi. Grameen Bankasi sisteminin uygulama alamindaki ilk érnegini olusturan bu
ornegin gosterdigi iizere, uygulamanmn diizenli bir bicimde yayginlastirilmasi icin ¢ok
daha biiyiik miktarlardaki kredi kaynaklarina ihtiya¢ bulunmaktaydi. Bu nedenle de
olduk¢a fazla sayidaki yoksul kitleye ulasabilmek, mevcut bankacilik sisteminin

kaynaklarindan yararlanmayi da zorunlu kilmaktaydi” (Korkmaz, 2011: 291).

Muhammed Yunus diinyaya yayilan bu uygulamasiyla 2006 Nobel Baris
Odiiliinii almaya hak kazanmistir. Yunus’a gore “bu hareket, herkesin potansiyelini tam
olarak gergeklestirmesine yardimci olmakla ilgilidir. Nakit sermayeyle degil, ama insan
sermayesiyle ilgilidir. Insanlarin diislerinin zincirlerini ¢dzmeye, yeryiiziindeki en
yoksul ve en umutsuz insanin bile hayatlarina vakar, sayginlik, anlam katabilmesine

yarayan bir aractir” (Yunus, 2003: 335).

Muhammed Yunus’un bu uygulamasi bazi varsayimlara dayanmaktadir. Yunus

bu varsayimlarini soyle agiklamaktadir:

e Yoksullarin gelir getirici bir faaliyete girismeden dnce egitilmeleri gerekir.

e Tek basma kredi bir ise yaramaz: mutlaka egitim, pazarlama, nakliye
tesisleri, teknoloji ve egitimle desteklenmesi gerekir.

e Yoksullar para biriktiremez.

e Yoksullarin ¢ok ivedi tiiketim gereksinimleri oldugundan her seyi tiiketmek
aliskanligindadirlar.

e Yoksullar bir arada ¢alisamaz.
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Kronik yoksullugun yoksullarin akil ve hedefleri {izerinde mahvedici bir
etkisi vardir. Tipki biitlin yasaminm1 kafeste gecirmis bir kusun kafesten
cikartildiginda ugmayi istememesi gibi.

Yoksul kadinlarin higbir becerileri yoktur; o ylizden yoksul kadinlara yonelik
programlardan s6z etmenin bir yarar1 yoktur.

Y oksullar mantikli degerlendirmeler yapamayacak kadar a¢ ve garesizdirler.
Yoksullarin hayata bakis agilar1 son derece dardir ve kendi yasamlarini
degistirebilecek higbir seyle ilgilenmezler.

Yoksullar iizerinde (6zellikle de kadinlarda) dinin ve geleneklerin etkisi o
kadar gii¢liidiir ki, herhangi bir yonde bir santim bile ilerleyemezler.

Kirsal kesimde sosyal hiyerarsi boyle bir kredi programinin basarili olmasina
izin vermeyecek 0l¢iide gliclii ve yerlesiktir.

Yoksullara kredi devrime karsidir. Yoksullardaki devrimcilik ruhunu 6ldiriir
ve statiikoyu kabullenme yolunda riigvet etkisi yapar.

Kadimlarin aldiklart krediyi ya da gelirlerini kendilerine saklamalarina
olanak yoktur. Kocalar1 gerekirse onlara oldiiresiye iskence edecek ve bu
paray1 ellerinden alacaklardir.

Kadima kredi verilmesiyle kadiin aile i¢indeki geleneksel rolii de kocasiyla
iliskisi de olumsuz etkilenecektir.

Kredinin gecici bir yarar1 olabilir, ancak uzun doénemde bir sey
saglayamayacak, toplumun esit bir bicimde yapilanmasi basaramayacaktir

(Yunus 2003, 93-95).

Korkmaz’a goére mikro kredi sisteminin var olmasini saglayan ana esaslar

asagidaki bigimde ortaya koyulabilir:

1.

Yoksul kesimin {ireticiligini desteklemeye yonelik olarak hisselerinin devlete
ve bizatihi kredi verdigi yoksullarin kendisine ait oldugu bir bankanin
kurulmasi ve bu banka tarafindan yiiriitiilen kredilendirme sisteminin yagama
gecirilmesi

Kredilerin saglanmasi i¢in ilk asamada mevcut bankacilik sisteminden

destek saglanmasi
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3. Kirsal yasama ait belli birtakim zorlayici etkenleri ve tefecilik sisteminin
asilmasi. Boylelikle tarimsal oldugu kadar tarim disi1 sektorlerin de
canlandirilmasi

4. Kredi geri 6demelerini olabildigince garanti altina almak icin gruplar
halindeki kadin iireticilerin sistemin hedef kitlesi olarak tayin edilmesi

(Korkmaz, 2011: 292).

Tiirkiye’de ise mikro kredi uygulamasi 2003 yilindan itibaren baglamistir.
Tiirkiye’de mikro kredi uygulamasi kadinlarin kendi isini kurma-gelistirme ve geri
O6demeler konusunda son derece basarili olmustur. Bu krediyi almak i¢in bazi agamalar

vardir:

1. Oncelikle TGMP’ye kredi basvurusunda bulunacak olan adayin aklinda bir is
fikrinin olmas1 gerekmektedir. ilk defa kredi alacak olan iiyeler maksimum
1.000 TL kredi kullanabilirler.

2. Bir is fikri olan ve 5 kadindan olusan bir grup olusturmaniz gerekir. Grupta
yer alan kadimlar yakin akraba olamaz. Ornegin anneler ve kizlar1 veya
kardesleri, vb. ayn1 grupta yer alamaz.

3. 5 kadmin yer aldig1 bir grup olusturulduktan sonra, 3 giin siirecek olan
egitimlerde, kurum isleyis sistemi ve kredi geri ddemesi hakkinda bilgi
verilmektedir.

4. Verilen egitim silirecinin tamamlanmasinin ardindan, kredi almaya hak

kazanan grup tiyeleri kredilerini almaktadir (www.tgmp.net).

Verilen krediler asagidaki gibidir:

Temel Kredi: Eski ve yeni iiyeler i¢in gecerli olan ilk kredi tiiriidiir. Yeni tiyeler
icin 100 TL ila 1.000 TL arasinda kredi verilebilmektedir. Kredi geri 6demesi 46 hafta
boyunca yapilir.

Girisimci Kredisi: Vergi miikellefi bagsarili tiyelere 1.000 TL den 15.000 TL ye

kadar verilen ve kredi geri 6demesi 46 hafta boyunca yapilan kredi tiiriidiir.

Hayvancilik Kredisi: Hayvan yetistiriciligi yapmak isteyen iiyeler i¢in 2.000
TL ye kadar verilen ve geri 6demesi 26 hafta boyunca yapilan kredi tiiriidiir.


http://www.tgmp.net/
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Sosyal Kalkinma Kredisi: Uyelerin aldiklar1 kredilerin yaninda, kendilerine ek
gelir getirici ticari faaliyetlerde bulunmalari i¢in sunulan, temizlik iiriiniinden kozmetige
kadar 15 c¢esit lriiniin igerisinde bulundugu kredi tliriidiir ve geri 6demesi 46 hafta

boyunca yapilir.

Tletisim Kredisi: Uyelerin kullandiklar1 kredilerin yaninda, teknolojik olarak da
gelisimlerini saglamayr amaglayan kredi tiiriidiir. Uyeler bu kredi ¢esidi sayesinde
giinlimiiz teknolojisinde kullanilan akilli telefonlara sahip olabilmektedir. Kredi geri

O6demesi 46 hafta boyunca yapilmaktadir (www.tgmp.net).
Tiirkiye’de mikro krediden en fazla yararlanan iller asagida siralanmaktadir:

Tablo 15: Tiirkiye’de Mikro Krediden En Fazla Yararlanan iller

iller Kredi Alan Kadin Sayis1| Kredi Miktar: (TL)
Diyarbakir 8.137 31.438.36
Kahramanmarag 4.355 7.174.259
Sanliurfa 3.448 6.222.235
Gaziantep 2.511 5.052.435
Eskisehir 1.842 3.392.813
Mardin 1.529 3.289.760
Bursa 1.794 2.437.813
Aydin 1.082 2.004.585
Batman 910 1.958.475
Tokat 711 1.701.680

Kaynak: www.tgmp.net

Bu iller arasinda Elazig’in olmamasi1 uygulamayla gec¢ tanismis olmasindan
kaynaklanmaktadir. Elazig’da mikro kredi uygulamas: 2009 yilinda baglatilmistir.
Halihazirda bu uygulamadan 600 kadin yararlanmaktadir. Ancak bu kadinlar igerisinde
arastirmamiza konu olan parcalanmis aile yoksullar1 bulunmamaktadir. Bunun nedeni
yukarida da belirtildigi gibi uygulamanin yeni olmasi ve gérece durumu biraz daha iyi
olan yoksullarin bu uygulamadan yararlanabilmis olmalaridir. Konuyla ilgili olarak

asagida mikro kredinin kapsama alanini sinirlayan durumlar siralanmaktadir:

a) Mikro kredilerin yiiksek maliyetli olmasi; yliksek kredi faiz oranlan;
kredilerin kiiclik miktarli ve ¢ok sayida miisteriye sunulmasi; yiiksek geri
odeme riski.

b) Mikro finansmana uygun {riin tasarlanmasinin gerekliligi,
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¢) Hizmet verilen bolge, iilke ve finans sistemine uyarlanmais iiriin ¢esitliliginin
saglanmasi,

d) Kamu kurumlart disindaki kuruluslarin en yoksul kesim ile degil de
yoksullarla ¢alismay1 tercih etmesi,

e) Yoksul niifusun iilke genelinde cografi anlamda yaygin ve daginik olmast,

f) Ulasim imkanlarinin olmamasi veya yetersizligi,

g) Pazara ilk giris maliyetinin yliksek olmasi.

h) Teknik altyapinin yetersizligi,

i) Finansman yetersizligi (Okumus, 2010: 381).

2.6.3. Gecinme Stratejileri

Yoksullukla ilgili olan strateji kavrami arastirmacilari iki gruba ayirmaktadir.
Hanenin ortak ¢ikarlar ¢evresinde birlesebilen ve rasyonel kararlar alabilen bireylerden
olusan bir gruba isaret etmedigi, dolayistyla "strateji" kavraminin kullaniminin uygun
olmadigint sdyleyen arastirmacilar olmakla birlikte, yoksullar1 birer 6zne olarak
gorebilmeye, "toplumsal yap1" kavraminin sinirliliklarini asabilmeye imkan tanidigi ve
yoksullarin gelenek ve gorenekler disinda karar verebildiklerini hatirlattig1 i¢in, strateji

kavramini benimseyen arastirmacilar da vardir (de la Rocha akt. Bora, 2007: 100).

Yoksullukla miicadelede "hane ge¢im stratejileri kavrami" ilk olarak 1970'l
yillarda Latin Amerika ve Afrika'da yapilan ¢alismalarda kullanilmaya baslanmistir.
“Gegim stratejisi" kavrami, 1980 sonrasi gelismekte olan tilkelerde; yeniden yapilanma
politikalar1 ve ekonomik krizlerin yoksullastiric etkilerine karsi hanelerin nasil ayakta
kaldiklarinin anlasilmasi igin yaygin olarak kullanilmaya devam etmistir. Ozellikle de
1990’11 yillardan bu yana yoksullukla miicadele ve yoksullugun azaltilmasinda etkili
olmustur. Bu yaklasim, yoksullugu, gelir/tiiketim eksikliginin yani sira; egitimsizlik,
sosyal hizmetlerin azligi, sagligin kotilesmesi gibi yoksunluk durumlarini da dahil
ederek degerlendirmektedir. Hanenin ge¢imi, hanenin sahip oldugu maddi ve maddi
olmayan toplumsal kaynaklara ve yasam icin gerekli faaliyetleri gerceklestirme
kapasitesine baglidir. Gegimin siirdiiriilebilirligi ancak stres ve soklarla basa ¢ikildig,
kapasite ve varliklarin hem simdi hem de gelecekte gelistirilip ¢ogaltildigi zaman

miimkiindiir (Giines, 2014: 93-97).
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Gecinme stratejileri, ekonomi kavraminin daha kiigiikk Olcekli ifadesidir.
Ekonomi, mevcut kaynaklar karsisinda insanoglunun ihtiyaglarimi karsilamak
maksadiyla gergeklestirmis oldugu her tirli iiretim, tiikketim ve ticaret faaliyetlerine
verilen addir. Ancak gecinme veya gegim stratejisi haneyi baglamakta ve son derece dar
bir alanda boy gostermektedir. Yoksullugun iistesinden gelmek amaciyla olusturulan
yontemler, yoksullar arasinda birtakim benzerliklere ve farkliliklara sahiptir. Kimi
yoksullar hayat miicadelesini gilivencesiz veya diisiik {icretli islerde calisarak
gerceklestirirken, kimi yoksullar alternatif arayislarda bulunmaktadirlar. Hanenin
ayakta kalabilmesi adina yapilan, her tiirlii gelir getirici faaliyet ve tasarruf tedbirleri bu
kavramin kapsama alanina girmektedir. Dolayisiyla gerek mutlak gerekse goreli yoksul

ailelerde bu kavramin 6nemi oldukca fazladir.

Rakodi (1995)’ye gore stratejiler li¢ baghk altinda toplanmaktadir. Bunlardan
birincisi kaynaklar1 artirmak i¢in gelistirilen stratejiler, ikincisi tliketim ihtiyaglarini
smirlamak i¢in gelistirilen stratejiler ve liclinclisii hanehalki diizenini degistiren

stratejilerdir.
Kaynaklar1 artirmak i¢in gelistirilen stratejiler sunlardir:

e Daha fazla hane iiyesinin ¢aligma hayatina dahil olmasi,

e Her tiirlii kisitl imkana ragmen, hane liyelerinin enformel sektor basta olmak
iizere pek cok is alanin1 zorlamasi,

e Hane iiyelerinin kendi gidalarini iretmesi,

e Yabani bitkilerle beslenme ve onlar1 satma,

e Hane disinda barinak kiralama, gecici mekanlar edinmek
Tiiketim ihtiyaclarini sinirlamak i¢in gelistirilen stratejiler sunlardir:

e Liiks gida ve giyeceklerden uzak durma veya onlar1 kisith kullanma,

e Pazarlar ve igporta aracilifiyla daha hesapli iirtinler elde etme,

e Cocuklar1 okuldan alma,

e Saglik sorunlarin1 gormezden gelme, tedavi masraflarini erteleme,

e Konut giderlerini yok sayma, ev tamiri gibi masrafli islerden uzak durma,

e Belli zaman dilimlerinde kdye gitme ve kentin sosyal yasam olanaklarindan

uzak durma.
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Hanehalki diizenini degistiren stratejiler ise sunlardir:

e (Cocuk sahibi olmama, evliligi ve ¢ocuk yapmayi erteleme,
e Evli cocuklar1 yaninda tutma,

e Hane iiyelerinden bir kisminin go¢ etmesi.

Yoksullukla basagikma stratejilerinde ilk yontem ev i¢i kaynaklarin daha yogun
kullanimidir. Ornegin, hanehalki kendi giysilerini kendileri yapar, tiikettikleri sebzeleri
kendileri yetistirir, giydikleri elbiseleri kendileri onarir, hatta kendi evlerini bile
kendileri insa ederler. Bu gibi gecinme stratejileri yalnizca {igiincli diinya iilkelerinde
degil, ayn1 zamanda Hollanda gibi diinyanin en gelismis iilkelerinde bile yaygindir.
Yoksullukla basa ¢ikma stratejilerinde ikinci yoOntem ise, hane masraflarini
sinirlandirmaktir. Bunun birka¢ yolu vardir: Daha az tiiketim, liikks sayilabilecek
masraflar1 azaltmak (tatil, eglence, seyahat ve gazete, dergi masraflarint en aza
indirmek), ayni1 tiiketim ihtiyaclarindan en ucuz olani tercih etmek gibi. Ancak bunun da
bir maliyeti vardir. Sehrin uzak bdlgelerindeki marketlere seyahat etmek ve tiim
reklamlar1 takip ederken gecirilen zaman ucuz aligverisin maliyetidir. Stratejilerin
liciincii sekli ise piyasa odakli faaliyetlerdir. Isgiicii piyasasina resmi olarak girmenin
miimkiin olmadig1 durumlarda, gayri resmi faaliyetler ile bu piyasaya dahil olmaktir

(Snel & Staring, 2001).

Wallace’a gore yoksulluk statik bir yapida degildir. Siirekli degisen ve doniisen
bir dinamik yapiya sahiptir. Bu nedenle yoksulluga kars1 gelistirilen stratejiler de ayni
sekilde degiskenlik gostermektedir. Buna bagli olarak yoksullukla miicadele
stratejilerini temelde dort unsur belirlemektedir. Bunlardan birincisi farkli ekonomik
yapilardir. Her toplum birbirine bagli kurumlardan meydana gelirken, ekonomi
kurumunun degisken yapist stratejilerin belirlenmesinde 6nemli rol oynamaktadir.
Stratejilerin belirlenmesinde ikinci unsur istihdam yapisidir. Calisma sekli, elde edilen
licret, sosyal giivence gibi faktorler yoksullukla miicadelede ge¢im stratejisini 6n plana
cikarmaktadir. Stratejileri belirleyen iigiincli unsur devletin vatandaslarina sundugu
hizmetin kalitesidir. Dérdiincli unsur ise kiiltiirel norm ve degerlerdir (Wallace, 2002:

286).

Rakodi’ye gore de kentsel ailelerin ¢esitli zorluklarla stirdiirdiikleri hayat

miicadelelerinde gelistirdikleri stratejileri etkileyen bazi temel faktorler vardir:
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1) Hanenin dig ekonomisi, tilkenin ve sehrin gelismislik seviyesi, toplumdaki
politik ve sosyal sistemlerin yapisi, arazi ve hizmetleri i¢eren kaynaklara
ulasabilirlikle ilintilidir.

2) Hane icindeki materyallerin dagilimi, cinsiyet farkliliklari, iiretim ve giiclin
adil dagilimi, isgiiciine katilim noktasinda hane {iyelerinin yas ve cinsiyet
durumlari, ailenin yapisi stratejileri dogrudan etkilemektedir.

3) Toplumsal degisme ve hane icerisindeki sosyal degismeler, hane iiyelerinin

dis diinyadaki sosyal etkinlikleri stratejileri etkileyen tiglincii faktordiir.

Geginme stratejileri kavrami genel olarak yoksullarin tamamini ilgilendirmesine
ragmen yoksullugun kadin boyutuna daha ¢ok vurgu yapmaktadir. Bunun birtakim
nedenleri vardir (Okumus, 2010: 158):

a) Aclik ve yoksulluk erkeklere oranla kadinlar1 daha c¢ok ilgilendirmektedir.
Kadinlar aclik ile yoksullugu erkeklerden daha yogun bigimde yasamaktadir.
Eger aile iiyelerinden birinin a¢ kalmasi gerekiyorsa, bunun anne olmasi
yazili olmayan bir yasadir. Aghik ve yokluk giinlerinde bebegini

emzirememe travmasi yasamak zorunda kalan da annedir.

b) Deneyimler, c¢aresiz kadinlarin kendi kendilerine yardim siirecine
erkeklerden daha cabuk ve daha iy1 uyum saglayabildiklerini gostermistir.
Yoksul kadinlar vizyon sahibi ve en fazla yoksulluktan aci cekenler
olduklarindan, yoksulluktan kurtulmak i¢in en fazla ¢cabay1 harcamaktadirlar.
Kadmnlar ¢ocuklarini daha iyi yasama hazirlamakta ve performanslar

erkeklere gore daha yiiksektir.

¢) Bir haneye kadin araciligiyla giren para, erkek araciligi ile giren paraya

kiyasla ailenin biitiiniine daha fazla yarar saglamaktadir.

d) Caresiz bir anne gelir elde etmeye basladiginda hayallerini mutlaka ¢ocuklari
lizerine kurmaktadir. Bir annenin gelirinin harcama onceliginde ilk sirada

¢ocuklar1 yer almaktadir. Ikinci dncelik ise kadinin yuvasidir.

Snel ve Staring’e gore ge¢im stratejileri hane igerisinde ve hane disinda olmak
tizere ikiye ayrilir. Hane dis1 etkinlikler parasal aktivitelere dayanirken hane igi

etkinlikler parasal olmayan eylemlere dayanir. Bu baglamda, hane disindaki etkinlikler
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kapsamina enformel sektorde calisarak elde edilen gelir girerken, hane igindeki

etkinlikler alanina her tiirlii iiretim faaliyeti dahil edilebilir (Snel & Staring, 2001).

Hane disindaki etkinliklerden elde edilen gelir baglaminda diinyada pek c¢ok
insanin gecinme stratejisi olarak kayit-dis1 calistigini sdyleyebilmek miimkiindiir. Ote
yandan kayit-dis1 ¢alisma alaninda kadinlarin daha fazla rol aldiklar1 bilinen bir
gercekliktir. Donkor’un (2006: 1) belirttigine gore, diinyadaki igin %67’sini kadinlar
yaptiklar1 halde, diinya toplam gelirinin ancak %10’unu kazantyorlar. Yine ona gore,
Tanzanya’da erkekler yilda 1,829 saat calisirlarken kadinlar ise 3,069 saat
calismaktadirlar. Hindistan’da ise kirsal tarim sektoriindeki kadinlar, glinde 18 saatten
fazla calistyorlar. Diinya Bankasi verilerine gore Gana’da iilkenin kuzey bolgesindeki
kirsal alanlarda yasayan kadinlar giinde ortalama 70 dakika suyun icinde ¢aligiyorlar.
Bu, yilda ortalama yaklasik 426 saat anlamina gelmektedir (Donkor, 2006: 1-2).
Rakodi’nin belirttigine gore, Meksikali kadinlarin baslica ge¢im kaynaklari enformel
sektordiir. Bu sektdrde calisanlarin ¢ogu yalmiz annelerdir. Ote yandan kadinlar yeni
elbise almak yerine satin aldiklar1 elbiseleri tamir ederek ve ucuz gidalar tiiketerek
strateji gelistirmektedirler. Aksi takdirde kalabalik hanelerin idare edilmesi pek
miimkiin goriinmemektedir (Rakodi, 1995: 417). Tiirkiye’de de daha dnce belirtildigi
tizere kadmlarin yaklasik %34°1 kayith bir sekilde istihdama dahil olurken kayitdis

calisan kadinlarin oran1 %52,6’dir (www.tuik.gov.tr).

Hane i¢i ge¢im stratejilerine de iilkemizden 6rnek verebiliriz. “Tiirkiye’de ev i¢i
iiretim degeri” aragtirmasinin sonuglarina gore ev i¢i liretim yoksul aileler agisindan son
derece onemlidir. Bu arastirmada ailenin gelir diizeyi azaldik¢a, kadinlar evde daha
fazla is yapmakta ve ev islerine daha fazla zaman harcamaktadirlar. Ev i¢i iiretimin hane
gelirine katkisi, ailenin piyasadaki gelir azalmasina paralel olarak artmaktadir. Bu katki
en yoksul aile kiimesinde %82 oranina kadar ulagmaktadir (Demir, 2002: 296).
Tiirkiye’de ev icinde aile iiyelerinin ihtiyaglarina yonelik olarak, gida {iiretimi, ve
islenmesi, giyim-kusam dikimi ve onarimi, temizlik, cocuklarin bakimi1 ve
sosyallestirilmesi, yash ve hastalarin bakimi baglicalaridir. Bu faaliyetlerin bir kismi1 ev
disina da sarkabilir. Konutun yapimi ve bakimi: Konutun insaati, iyilestirilmesi,
eklemeler yapilmasi, tamirat ve bakimi bu kategori igine alinabilir. Konut bahgesindeki
gecimlik faaliyetler: Kentlerin 6zellikle ¢eperindeki gecekondu bolgelerinde bahgesi

olan konutlar1 dikkate aldigimizda, bahg¢ede yapilan kii¢iik ¢capli hayvancilik ve tarimsal
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faaliyetler, drnegin kiimes hayvani, sebze ve meyve yetistirme gecimlik faaliyetlerin

baska bir boyutunu olusturmaktadir (Demir, 2002: 294).

Kadinlar dogas1 geregi Ozverili varliklardir. Dogada neredeyse tiim canlilarda
cocuklarini besleme tasasini tasiyanlar hep disi tiirleridir. Bu nedenle “strateji”
genellikle kadinlara atfedilen bir kavramdir. Ataerkil toplumlarda erkekler genellikle
para kazanip evlerini gegindirme diisiincelerini tasisalar da gelirin yonetimi ¢ogu zaman
kadinlara aittir. Erkeklerin sorumsuz oldugu aile yapilarinda bu daha da belirgindir.
Scyhlter’a gore kadinlar toplumda ezilen taraf olduklarindan dolayi, siirekli kendi
denetimleri diginda gelisen kosullara ayak uydurmaya c¢alisirlar ve esasinda
geligtirdikleri tiim stratejiler, bu anlamda uyumlanma stratejileridir (Ersoy&Sengiil,

2000: 114).

Senses’e gore de kadinlarin yoksullukla basa ¢ikma stratejileri dort baslik altinda

toplanmaktadir:

1. Gegimlik etkinliklere yonelme; gida liretme, yakacak bulma

2. Tasarruf, 6glin sayisin1 azaltma, daha ucuzunu bulma, ¢ocuklar1 okula
gondermeme

3. Hane halkinin biiyiikliigiiniin degistirme; birden fazla ailenin ayni gati
altinda yasamasi, bazi cocuklarin anne babaya veya akrabalara
gonderilmesi

4. Hanedeki ¢alisan sayisini arttirma; kadin ve ¢ocuklarin ¢alismasi (Senses

2001).

Giines’e gore hane stratejisi yaklasimi kavramsal ve metodolojik olarak bazi
sinirliliklara sahiptir: “Birincisi, bu yaklagim insanlarin eylemlerinde serbest ve ozgiir
oldugu varsayimina dayanmaktadir. Strateji kavraminda, bireyin aktif bir aktor olarak
se¢me ozgiirliigiine sahip olmast abartilmaktadir. Highbir aktér tamamen bagimsiz ve
ozerk karar verebilecek kosullara sahip degildir. Ikincisi, strateji kavraminin ekonomik
boyutuyla ilgilidir. Stratejilerin  ekonomik boyutta ele alinmasi, bireylerin
davramslarimin arkasindaki kiiltiirel motiflerin ihmal edilmesine neden olmaktadr.
Uciincii metodolojik problem ise, zaman algisiyla ilgilidir Hane stratejileri uzun ve kisa
donem iginde alman kararlari kapsamaktadir. Uzun vadede stratejik kararlar

cocuklarin egitip yapilacak yatirnmlart ve gog¢ kararlarim igerebilir. Kisa donemli
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stratejik kararlar ise, beklenmedik problem ve felaketler karsisinda alinabilir. Ornegin,
erkegin beklenmedik bir anda isten atilmast ailenin kisa dénemli ve hizli stratejiler
gelistirmesini gerektirebilir. Uzun ve kisa donemli stratejiler bazen ortiisebilecegi gibi

bazi durumlarda da birbirini etkisizlestirebilir” (Giines, 2014: 91-92).

De La Rocha, stratejik c¢oziimlemenin sagladigi olanaklar1 dort grupta
tartismaktadir. Ona gore stratejik yaklagimlar toplumsal degismeyi agiklama konusunda
yapisal yaklagimlara alternatif olustururlar. Stratejiler her zaman bilingli olarak ortaya
cikmazlar. ikinci olarak, stratejik yaklasim, geleneksel toplumlardan gelen veya kisith
kaynaklara ve gilice sahip insanlarin gelenek ve gorenekler disinda karar alip eylemde
bulunamayacag gériisiinii reddeder. Ugiincii olarak, 80°li yillarla birlikte hem gelismis
hem de gelismekte olan iilkelerde hanenin degisen ekonomik kosullar1 karsilama
yetenegini agiklamak icin uygun bir aragtir. Son olarak, stratejik yaklasim diisiik
ticretlerle hayatini siirdiirmeye c¢alisan yoksullarin bu miicadelesinde istihdam dis1

kaynaklarin 6nemini ortaya koyar (Ersoy&Sengiil, 2000: 114).

Tiim bu anlatilanlardan yola ¢ikilarak strateji kavraminin yoksullarin son derece
kisitl imkanlar karsisinda hayatlarin1 insanca siirdiirebilmelerinin olmazsa olmaz
kosulu oldugunu sdyleyebilmek miimkiindiir. Bildigimiz anlamdaki strateji daha c¢ok
uzun vadede bir amaca ulasabilmek i¢in gelistirilen yontemler biitlinii olarak kabul
goriirken, yoksullar i¢in strateji daha ¢ok kisa vadede refleksif bir hayat ¢abasi olarak

anlasilabilmektedir.



UCUNCU BOLUM

3. ARASTIRMA BULGULARININ YORUMLANMASI

“Pargalanmus Ailelerin Yoksullugu ve Geginme Stratejileri: Elazig Ornegi”
konulu ¢alisma kapsaminda, Elazig ilinde bulunan yoksul ailelerin yapisal durumlari
analiz edilerek spesifik bir 6n arastirma yapilmistir. Bu arastirma igerisinde yoksullar
arasindan durumu daha 0zel olan parcalanmis aileler saptanmistir. Saptanan gruba
yonelik olarak yapilan bu g¢alismada secilen 6rneklem grubuna anket uygulanmistir.
Elaz1g ilinde bulunan tiim par¢alanmis aile yoksullari iizerinden analiz yapmak yerine,
yoksulluk olgusunu daha derinden yasayan parcalanmis aileleri tercih etmek, konunun

O6nemini vurgulamak adina daha fazla gerekli goriilmiistiir.

Aragtirma grubu belirlenirken, yoksullar1 yakindan takip eden ve bilgilerini
stirekli giincelleyen bir yardim kurulusu olan Mamuret’iil Aziz Vakfi’nin veritabaninda
bulunan parcalanmis yoksul aileler tercih edilmistir. Bu veritabaninda 1215 par¢alanmis
yoksul aile mevcuttur. Bunlar igerisinden %20’lik bir dilim belirlenerek anket
uygulanmistir. Anket uygulanan hane sayist 195’e ulastiktan sonra, anket sonuglar
SPSS 16.0 programi ile analiz edilerek tabloya doniistiiriilmiistiir. Ayrica anketler
uygulanirken, sosyolojik 6nemi son derece giiglii olan gériisme verileri Microsoft Office

Word programi araciligiyla kaydedilmistir.

Arastirma bulgulari; genel 6zellikler, evlilik, bosanma, 6liim ve diger sekillerde
gerceklesen ayriliklar, aile i¢i siddet, ¢alisma, gelir, gecinme stratejileri, saglik
sorunlari, intihar, ¢ocuk yoksullugu, sosyal dislanma, sosyal yardimlar, yoksulluk
kiiltiiri gibi ana bagliklar c¢ercevesinde yorumlanmistir. Bu basliklarla ilgili olarak

cesitli alt basliklar agilarak konu derinlemesine analiz edilmistir.
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3.1. Arastirma Grubunun Genel Ozellikleri

Arastirma grubunun genel Ozellikleri kapsaminda, arastirmaya katilan kadin
hane reislerinin yas, egitim durumu, yasadiklar1 hanenin niifusu ve evlenmemis ¢ocuk
sayilar1 analiz edilmektedir. Medeni durum ise konuyla dogrudan ilgili oldugu icin ayr

bir baslik altinda incelenecektir.

3.1.1. Yas

Arastirma grubundakilerin yas durumlarina iliskin veriler asagidaki tabloda
goriilmektedir:

Tablo 16: Yas Dagilim

Yas Say1 Y

18'den kiiciik 5 2.6
18-25 9 4,6
26-33 20 10,3
34-41 58 29,7
42-48 42 21,5
49-56 33 16,9
57-64 19 9,7
65+ 9 4,6
Toplam 195 100

Tabloda goriildiigii gibi arastirma grubunda yasi 18’den kiiciik olanlarin orani
%2,6’d1r, ki bu en diisiik orandir. 18-25 yas arasinda olanlarin oram1 % 4,6, 26-33 yas
arast %10,3, 34-41 yas aras1 %29,7, 42-48 yas aras1 % 21,5, 49-56 yas arasinda
olanlarin orant % 16,9, 57-64 arasinda olanlarin oran1 %7,9°dur. 65 yas ve iizeri

olanlarin orani ise %4,6’dir.

Hane reisi konumunda olan kadimnlarin yas dagilimlarina baktigimizda pek
cogunun orta yas grubunda (34-55) oldugunu gormekteyiz. Orta yas grubu igin
cocuklarin daha tam olarak yetismedigi ve c¢alisip kendilerini ve diger aile iiyelerini
yoksulluktan kurtaracak diizeye ulasmadiklarii sdyleyebilmek miimkiindiir. Bu
dinamik niifusun yoksulluk agisindan riskli bir grup oldugu ifade edilebilir. Ote yandan
egitim durumlar1 son derece yetersiz olan bu grup yoksullukla basa ¢ikma konusunda

son derece dezavantajli bir konuma sahiptir.
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3.1.2. Egitim Durumu

Yoksulluk dongiisii icerisine yerlesmis olan en dnemli sosyolojik sorunlardan
biri egitim eksikligidir. Egitimsizler yoksul, yoksullar egitimsiz olarak goriilmektedir.
Bu yaklasim tamamen dogru olmasa da haklilik payr olduk¢a giigliidiir.
Toplumumuzdaki yaygin anlayis egitimli insanlarin yoksul olmayacagi seklindedir.
Nitekim yapilan arastirmalar egitim eksikliginin yoksul ailelerde sik¢a goriilen bir
durum oldugunu ortaya koyarken, ayni1 zamanda egitim alanlarin is olanaklarindan daha
fazla yararlandiklarmi gostermektedir. Geg¢misten giinlimiize egitimli insanlarin
toplumdaki sayginligr ve firsatlara ulasabilirligi egitimsizlere nazaran hep daha fazla

olmustur.

Egitimsizlik kent yoksullugunun onemli bir belirleyicisidir. Egitimsizligin
yoksulluk iizerindeki belirleyiciligi kdyden kente go¢ dalgasiyla gerceklesmistir. Kirsal
yasamda, hayatin devamliligi i¢in fazlaca gerekli olmayan egitim alma durumu
kentlerde biiyilik bir yoksunluk olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Egitimsiz insanlarin kent

yasamina ayak uydurabilmeleri son derece gii¢ bir durumdur.

Yoksulluk ya da kirsal yasamdaki baz1 olumsuzluklar nedeniyle yeterli egitim
alamayanlar, kent hayatinda biiyiik giicliiklerle karsilasmaktadirlar. Gerek erkek gerekse
kadin olsun kirdan kente gb¢ etmis olan bireyler, kentlerde niteliksiz ve vasifsiz
isgliciinii olusturmaktadirlar. Bunlardan bir kismi1 is imkan1 bulup ¢alisabilmekte, ancak
bir kismi1 da caligsabilecek bir is bulamamaktadir. Diger yandan, kentlerde yasayan
egitimsiz yoksul aileler ¢ocuklarinin okumasi yoniinde bir egilim gostermektedirler.
Ancak kentlerdeki egitim kalitesinin de okuldan okula farklilik gosterdigini hesaba
katmak gerekmektedir (Ag¢ikgéz&Yusufoglu, 2012: 92). Yoksul ¢ocuklarin gittikleri
okullarin genel egitim kalitesi ve egitim olanaklar1 diger okullara gore daha diisiik
oldugu gibi, bu tip okullarda gbérev yapan 6gretmenlerin de genellikle daha kalabalik
simiflarda ders vermek zorunda kaldiklari, 6grencilerle kurduklar iligkilerde daha
otoriter olduklar1 ve tek yonlii diyalog kurduklari gozlenmektedir (Ingersoll akt.

Miiderrisoglu, 2010: 105).

Egitim eksikligi genel olarak yoksullarin tamamini etkilemekle birlikte, kadin
yoksullar egitimsizlikten daha fazla etkilenmektedirler. Egitimsizligin neticesi ise

sadece yoksulluk sorununu dogurmakla kalmaz, ayni zamanda siddet ve dislanma



97

olgusuna da neden olur. Aslinda bir tilkede olumsuzluk yasanan her alanda, egitimde,
saglikta, sosyal, kiiltiirel ve siyasi alanda var olan sorunlar, ekonomik krizler, yoksulluk,
yolsuzluk o iilkede yasayan herkesi etkiler. Ancak istatistiklere bakildiginda kadinlarin
cok daha olumsuz etkilendikleri goriilmektedir. Ornegin diinyada gelismemis iilkelerde
okuryazar olmayan yaklasik 867 milyon kisi vardir. Bunun 550 milyondan fazlasi
kadindir. Siyasette ve karar alma mekanizmalarinda da kadinlar ¢ok az sayida yer
almaktadirlar. Aile i¢i siddet olaylar1 da en ¢ok kadinlart magdur etmektedir (Moroglu,
2011: 37).

Egitim ile ilgili olumsuz s6ylemlerin yani sira, son zamanlarda 6zellikle {ilkemiz
acisindan iyi seyler de sdylenebilir. Ulkemizde &zellikle 1960°li yillardan sonra
kadinlarin egitimine daha fazla 6nem verilmesiyle birlikte, kadinin sosyal hayata daha
fazla katilim saglamasina yol agmistir. Ancak yine de yogun is hayatina ragmen igerde
ve disarida yeterli destegi bulamayan kadinlar yalnizlasmis ve yasamda bocalayarak
haklarinin gerisine diismiis ve sosyal rollerini yerine getirememislerdir. Zaman zaman
siddete maruz kalmis, mirastan ve bosanmalardan haklarini alamamislardir (Giines

Kargi, 2011: 33).

Yoksullugun kadinlagsmasi iizerinde de egitim eksikliginin oldukca giiglii bir
belirleyiciligi s6z konusudur. Bu eksiklik yalmzca kadin yoksullugunu ortaya
cikarmakla kalmayip, ayni zamanda genel yoksulluk {izerinde de kendini
hissettirmektedir. Alptekin’e gore yoksullugun azaltilmasi amaciyla basta egitim
kurumlar1 olmak iizere toplumsal kurumlar bazinda toplumsal cinsiyet ekseninde firsat
esitligi konusu ve bu konuda gerceklestirilecek hizmet ve faaliyetlerle toplumun
genelinde biiyiik capta bir farkindalik ve duyarlilik olusturulmalidir (Alptekin, 2014:
26).

Tablo 17: Egitim Durumu Dagilim

Egitim Durumu Say1 %o

Okur-yazar degil 77 39,5
Sadece okur-yazar 35 17,9
[lkokul mezunu 65 33,3
Ortaokul mezunu 11 5,6
Lise mezunu 5 2,6
Universite mezunu 2 1

Toplam 195 100




98

Aragtirma grubunun biliylik cogunlugu diisik O6grenim seviyesine sahiptir.
Ozellikle, okur-yazar olmayanlarm oran1 oldukg¢a dikkat cekmektedir; zira tablodaki en
yiiksek oran (%39,5) bu gruba aittir. Okur-yazar olup da herhangi bir okul bitirmeyenler
okur-yazar olmayanlarla birlikte diisiintildiigiinde, bu oran daha da yukar1 ¢ikmaktadir
(%57,4). Sadece mezuniyet baz alinsa bile, arastirma grubunun yarisindan fazlasinin
herhangi bir okul mezunu olmadig1 goriilmektedir. Bu, yoksulluk-egitim iligkisini
gosteren ¢ok Onemli bir bulgudur. Sebep-sonu¢ iligkisine gore bakildiginda,
yoksullugun mu egitimsizlige, yoksa egitimsizligin mi yoksulluga yol actig1 kesin
olarak saptanamamakla birlikte, asikdr olanmn aragtirma grubundaki yoksullarin

¢ogunun egitimsiz veya diisiik egitim seviyesine sahip oldugudur.

Bunun yaninda, herhangi bir okul mezunu olanlarin da biiylik ¢ogunlugu ilkokul
mezunudur (%33,3). Ortaokul ve iistii bir okul mezunu olanlarin oran1 %10’u
bulmamaktadir. Dolayisiyla, yoksulluk ile egitim(sizlik) arasinda siki bir iligki oldugunu
sOylemek miimkiindiir. Yoksullarla ilgili yapilan tiim arastirmalarda oldugu gibi

egitimsizlik veya egitim eksikligi bu arastirma neticesinde ortaya ¢ikmaktadir.

Mamuret’iil-Aziz Vakfi’'nin yaklagik 16.500 hane flizerinde gerceklestirmis
oldugu yoksulluk arastirmasina gore, hane kadinlarinin yaklasik %50°si bir egitim
kurumundan mezun degildir. Bu kadinlarin igerisinde okuma-yazma bilmeyenlerin
orani ise %40 civarindadir. Dolayisiyla, bu kadinlar i¢in yoksullukla birlikte yiiksek
diizeyde bir c¢aresizligin de s6z konusu oldugunu sdylemek miimkiindiir

(www.maziz.net, 21.08.2013). TUIK’in 2009 yili arastirmasinda ise egitimsizligin

onemli bir yoksulluk riski oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Asagidaki tabloda oranlar

goriilmektedir:

Tablo 18: Tiirkiye’deki Yoksullarin Egitim Durumunun Cinsiyete Gore Dagilimi

Yoksullarin Egitim Durumu Toplam Erkek Kadin
Okur-yazar degil/okul bitiremeyen 29,84 30,34 29,52
Tlkokul 15,34 16,86 13,83
Ortaokul 9,76 10,89 7,82
Lise 5,34 5,71 4,76
Universite 0,71 0,92 0,40

Kaynak: www.tuik.gov.tr

Bu tablo aragtirmamizi az bir farkla dogrular niteliktedir. Bu arastirma,

yoksullarim egitim durumlarini incelerken, TUIK egitim durumuna gore yoksulluk
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oranlarint ele almaktadir. Buna gore okur-yazar olmayan veya herhangi bir okul
bitiremeyenlerin, yaklasitk %30’u, ilkokul mezunlarinin %15,34°1, ortaokul
mezunlarinin %9,76’s1, lise mezunlarinin %5,34’1 ve tiniversite mezunlarinin %0,71°1
yoksuldur (www.tuik.gov.tr). Bu oranlar egitimsizligin ciddi bir yoksulluk sebebi

oldugunu gostermektedir.

Egitimsiz insanlarin tamaminin yoksul oldugunu soylemek belki glic ama
yoksullarin biiyiik bir ¢ogunlugunun yeterli egitim almadigin1 sdéylemek miimkiindiir.
Bu da egitimsizligin yoksulluk agisindan son derece 6nemli bir risk teskil ettiginin agik
bir gostergesidir. Yapilan arastirmada yoksullugun daha c¢ok parcalanmaya neden
oldugu, yoksullugun en temel nedeninin de egitim olanaklarindan yeterince

yararlanamamak oldugu gézlemlenmistir.

Tablo 19: Okula Gitmeme Nedenlerinin Dagilimi

Okula Gitmeme veya Birakma Nedeni Say1 %o

K1z cocugunu okutmama 76 39,4
Maddi imkansizliklar 49 25,4
Kirsal bolgede okul olmamasi 39 20,2
Gitmek istemedim 20 10,4
Kiigiik yasta ¢alisma 5 2,6
Diger 4 2,1

Toplam 193 100

Yukarida da belirtildigi gibi, yoksullugun en temel gostergelerinden birisi
yoksullarin genellikle egitim olanaklarindan yeterince yararlanamamis olmalaridir.
Gerek kadin olsun gerek erkek olsun yoksullarin biiyiik oranda egitimsiz olduklar1 veya
yeterli egitim alamadiklar1 yapilan arastirmalar neticesinde ortaya c¢ikmaktadir.
Geleneksel toplumlarda yasami normal sartlarda idame ettirebilmek icin egitime fazla
ithtiya¢ duyulmazken modern toplumlarda -6zellikle kent hayatinda- egitimin eksikligi
bliylik bir sorun teskil etmektedir. Kent yasaminda egitimsiz olmak ayni zamanda is
olanaklarindan yeterince yararlanamamak, ¢ocuklarin egitimi noktasinda gerekli 6zeni
gosterememek, toplumun gerisinde kalmak gibi sorunlar dogurmaktadir. Arastirma
kapsaminda bulunan yoksul kadinlar da bu durumdan mustariptirler. Parcalanmig

aileleri yoneten kadinlarin yeterli egitim alamayislarinin birtakim nedenleri vardir.
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Yukaridaki tabloda parcalanmis aile reisi konumunda olan yoksul kadinlarin
yeterli egitim alamama nedenleri goriilmektedir. Tabloda gbze ¢arpan en 6nemli neden
kiz ¢ocuguna yapilan cinsiyet ayrimciligidir. Kiz ¢ocugunu okutmama anlayisi
nedeniyle okula gonderilmeyen veya yeterli egitim alamayanlarin oran1 %39,4 olarak
goriilmektedir. Onu takip eden diger neden ise ailelerinin de kendileri gibi yoksul
oldugunu ortaya koyan maddi imkansizliklardir. Bunun orani ise %25,4’tiir. Kadinlarin
yeterli egitim alamamalarindaki ti¢iincli faktor ise kirsal bolgede okul bulunmamasidir.
Kirsal bolgedeki kosullardan dolayr yeterli egitim alamayanlarin oram1 % 20,2’dir.
Diger nedenler ise okula gitmek isteme %10,4, kiiciik yasta ¢alisma %2,6 ve diger %2,1

olarak siralanmaktadir.

Tabloda o6ne c¢ikan faktér olan kiz ¢ocugunu okutmama anlayisinin bazi
nedenleri vardir. Bunlardan birincisi egitim maliyetidir. Topguoglu ve Aksan’in
belirttigine gore (2014: 166), yoksul aileler i¢in kiz ¢cocuklarinin egitim maliyeti, erkek
cocuklarindan daha fazla olmaktadir. Kiiltiirel etkenlerle beraber kiz c¢ocuklarinin
egitime erisimleri engellenebilmektedir. Kiz ¢ocuklari daha ¢ok okula baslama
asamasinda, sosyoekonomik ve kiiltiirel yapilarla ilgili pek ¢ok nedenden dolay1 egitim
sistemine girememektedir. Birgok aile, kiz ¢ocuklarinin egitimini énemli saymamakta,
onlar1 ev islerine yardim etsinler diye evde tutmaktadir. Yine, erken yasta gerceklesen
evlilikler daha oOncelikli bir konu haline gelebilmektedir. Egitim olanaklarindan
yeterince yararlanamayan kadimnlar icin evlilik ve erkege bagimlilik yoksullugu

beraberinde getirmekte, farkli yasanmasina neden olmaktadir.

Egitim eksikligi cinsiyet baglaminda diisiiniildiiglinde hem kadin hem de erkek
acisindan son derece dezavantajli bir durumdur. Ancak bu durum pargalanmis ailelerde
kadmin magduriyetini daha fazla artirmaktadir. Ozellikle yoksul kesimde kadinin evden
disarrya pek ¢ikmadig1 ve sosyal yasam kosullarini yeterince bilmedigi kabul edilir. Iste
hem egitimi olmayan hem de pargalanmisliga maruz kalan egitimsiz yoksul kadinin, en

dezavantajli kisi oldugunu sdyleyebilmek miimkiindiir.

3.1.3. Hane Niifusu ve Evlenmemis Cocuk Sayisi

Yoksullarin kalabalik hanelerde yasadiklari bilinen bir gercekliktir. Kalabalik
hanelerin ise 6nemli yoksulluk agisindan 6nemli bir risk tasidigir yapilan arastirmalar

neticesinde ortaya ¢ikmaktadir. Kalabalik hanelerde konut i¢i problemler de mevcuttur.
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Miiderrisoglu’'nun da belirttigi lizere, yoksul aileler zenginlere gore daha sagliksiz,
kalabalik ve gelisim acisindan daha az olanaklara sahip mekanlarda yasamaktadirlar

(Ingersoll akt. Miiderrisoglu, 2010: 105).

TUIK 2009 arastirmasi sonuglarina gére 4 veya daha az niifusa sahip ailelerin
yoksulluk oranlar1 yaklasik olarak %21 iken, 4’ten fazla niifusa sahip olan ailelerin

yoksulluk oranlar1 yaklasik olarak %60’tir. (www.tuik.gov.tr). Ozellikle yoksul

ailelerdeki bilgi eksikligi herhangi bir dogum kontrol yontemi kullanmamaya sebep
olmakta ve bu da ¢ok ¢ocuk sahibi olma anlamina gelmektedir. Ayrica yoksul ailelerin
varsillara gére daha anne, baba ve c¢ocuklarin disinda evde baskalarinin oldugu daha
genis aile yapisina sahip olduklari unutulmamalidir. Ancak arastirmaya konu olan

parcalanmis yoksul ailelerde durum biraz daha farklidir.

Tablo 20: Hane Niifusu Dagilim

Hane Niifusu Say1 %

1 kisi 7 3,6
2 kisi 30 15,4
3 kisi 54 27,7
4 kisi 60 30,8
5 kisi 19 9,7
6 kisi 10 5,1

7 kisi 7 3,6
8 kisi 5 2,6
9 kisi 3 1,5

Toplam 195 100

Tabloya gore aragtirma grubundaki yoksullarin %3,6°s1 tek basina yasamaktadir.
Diger oranlar sirasiyla soyledir: 2 kisilik hanelerin oran1 %15,4, 3 kisilik hanelerin orani
%27,7, 4 kisilik hanelerin orant %30,8, 5 kisilik hanelerin oran1 %9,7, 6 kisilik
hanelerin orani1 %5,1, 7 kisilik hanelerin oran1 %3,6, 8 kisilik hanelerin oran1 %2,6, 9 ve

daha fazla niifusa sahip hanelerin oran1 ise %1,5’tir.

Bu oranlara gore parcalanmis yoksul ailelerin yasadigi hanelerin niifusu
genellikle 4 kisinin altindadir (4 kisi ve alt1 hane niifusuna sahip olanlarin toplam orani
%77,5’tir). Diger yoksullarla kiyaslandiginda hane niifuslarinin parcalanmis ailelerde
daha az oldugu soylenebilir. Mamuret’iil-Aziz Vakfi’nin yoksulluk haritas1 projesine

gore Elazig ilinde yasayan yoksullarin hane niifuslarindaki oranlar daha fazladir.
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Projenin sonuglarina gdre hane niifusu 4’ten fazla olanlarin oram1 %50,35 iken, bu

arastirmada hane niifusu 4’ten fazla olan ailelerin orant %22,5’tir (Www.maziz.net,

13.03.2013). Ancak bunda ailenin pargalanmis olmasinin etkisini géz ardi etmemek
gerekir. Ote yandan pargalanmis ailelerdeki evlenmemis c¢ocuk sayist da diger

yoksullara gore daha azdir. Asagidaki tabloda ¢ocuk sayilari ve oranlar1 goriilmektedir:

Tablo 21: Evlenmemis Cocuklarin Dagilim

Cocuk Sayisi Say1 %0

Cocugu yok 12 6,2
1 ¢ocuk 37 19

2 ¢ocuk 59 30,3
3 ¢ocuk 59 30,3
4 ¢cocuk 16 8,2
S5+ 12 6,2
Toplam 195 100

Hane reisi olan kadinlarin evlerini geg¢indiritken en fazla zorlandiklar1 konu
cocuklarin bakimi ve yetistirilmesidir. Bu ac¢idan c¢ocuk sayist ne kadar fazla ise
yoksullugun yiikii o kadar agirdir denilebilir. Ozellikle giiniimiiz toplumlarinda sik¢a
goriilmeye baslanan tek ebeveynli aileler, artan bosanma oranlari, eslerden birinin kayb1
ve evlilik dis1 dogumlar sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Bu ailelerin biiyiikk ¢ogunlugunda
hane reisi, annelerdir. Anneler ¢cocuklarinin gelisimi i¢in gerekli olan duygusal destegi
saglasalar bile, ekonomik acgidan yetersiz kalabilmektedirler. Diisiik egitim diizeyine
sahip anneler, ¢aligma hayatinda ya kabul gormemekte ya da cok diisiik iicretlerle
calistirlmakta, bu da hem kendilerinin hem de bakmakla yiikiimli olduklari
cocuklariin elverissiz kosullarda, yetersiz ve dengesiz beslenerek yasamlarini

yoksulluk i¢inde gecirmelerine neden olmaktadir (Yavuzer, 1999: 23).

Tabloya gore hi¢ ¢cocuk bulunmayan yoksul hanelerin orani ile 5 ve 5’ten fazla
cocugu bulunan hanelerin orani aynidir. Her ikisinin oran1 %6,2’dir. Tek ¢ocuk bulunan
hanelerin oram1 %19, 2 ve 3 cocuk bulunan hanelerin oram1 %30,3, 4 ¢ocuk bulunan
hanelerin orani ise %8,2°dir. Mamuret’iil-Aziz Vakfi’nin arastirmasina gore 3’ten fazla
cocugu bulunan yoksul ailelerin oran1 %21,33 iken bu calismada 3’ten fazla ¢ocuga
sahip olan ailelerin oran1 %14,4’tiir. Parcalanmis ailelerde ¢ocuk sayisinin ¢ok fazla
olmadig1 goriilmektedir. Bu oranlar, Tiirkiye genelindeki rakamlarla tutarlidir.

Dolayistyla, parcalanmis ailelerdeki c¢ocuk sayisinin yoksullugu tetikledigi veya
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derinlestirdigi yoniinde bir ¢ikarimda bulunmak olduk¢a zor gériinmektedir. Sadece bu
verilerden hareketle bdyle bir yorum yapmak oldukc¢a zordur. Ancak gerek ilgili
literatiir gerekse yapilan alan aragtirmalari ¢cocuk sayisinin yoksulluk iizerinde etkili

oldugunu gostermektedir.

3.2. Aile Parcalanmasi ile lgili Bulgular

Bilindigi iizere aile parcalanmasi basli basina bir sosyal problemdir. Ancak
yoksullukla birlesince daha giiclii bir etkiye sahiptir. Yoksulluk kimi zaman, aileler
tizerindeki tahripkar yliziinii ailesel parcalanma ya da bosanmalar seklinde
gostermektedir. Yoksulluk ailenin ge¢imini, aile biitiinliigiinii ve ailenin isleyisini tehdit
ettiginden beraberinde aile i¢i ¢atisma, uyumsuzluk aile parcalanmalarina sebebiyet
vermektedir. Evin ge¢iminden sorumlu bireyin kaybi, sadece yoksulluga davetiye
cikarmamakta otorite eksikligine bagl aile diizeninin kayb, aile ici rollerde belirsizlik
ve istikrarsizlik da getirmektedir. Erkegin boslugunu kadinin annenin doldurmasi
halinde aile biitiinliigli gorece korunabilmektedir. Aksi takdirde aile ¢oklu sorunlarla

basa ¢ikmak zorunda kalmaktadir (Aytac&Oztiirk, 2013: 416).

Bu nedenle calismanin bu béliimiinde, ailenin ne sekilde pargalandigi, evliligin
ne kadar siirdiigii, 6liim yoluyla gerceklesen aile par¢alanmasindaki 6liim nedenleri ele

alinacaktir.

3.2.1. Aile Parcalanmasinin Sekli

Asagidaki tabloda aragtirma grubundakilerin aile par¢alanma sekilleri ve bunlara

ait oranlar goriilmektedir:

Tablo 22: Aile Par¢calanmasi Sekli

Aile Parcalanmasi Sekli Say1 %0

Oliim 82 42,1
Ayrilma 52 26,7
Resmen bosanma 48 24,6
Mahkiimiyet 11 5,6
Diger 2 1

Toplam 195 100

Yukaridaki tabloda ailelerin parcalanis bigimleri goriilmektedir. Bir ailenin

parcalanmasi birkag sekilde gergeklesir. Bunlardan en yaygin olanlar1 6liim, ayrilma ve
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bosanmadir. Bosanmanin yani sira resmi olmayan ayriliklar da bu arastirmada
pargalanma olarak kabul edilmistir. Bu ayriliklar, uzun siireli olan ve birlesme ile

sonuglanmayan tiirdendir.

Pargalanmanin bir diger tiirii ise mahk(miyettir. MahkGmiyetin parcalanma
kabul edilmesinin nedeni de ayriliklarda oldugu gibi uzun siireli olmasi ve aile
biitiinliglinii bozmus olmasidir. Biitiinliigli bozulan aileden ziyade haneye kazang
saglayan kisinin mahkiim olmasi, baska bir destegi bulunmayan yoksul aileyi direkt
olarak yoksul konumuna diisiirmektedir. Esi mahkim olan yoksul kadinlar bu sekilde
hane reisi konumuna gelip evini idare etmek zorunda kalmaktadir. Arastirma grubunda
olup da esi mahkim olanlardan B.K.(39)"’nin durumu buna ornektir. Onun ifadeleri

sOyledir:

“Esim ti¢ yil once yasadisi gazete sattigi i¢in tutuklandi. 4 yili var.
Esim insaatlarda ¢alistyordu. O zaman durumumuz iyiydi. Esimden sonra
kaymbiraderimin ¢ok kétii olan evine yerlestim. Ara sira evlere temizlige
gidiyordum. Ancak simdi kayinbiraderim birakmiyor. Bana diyor ki sen

geng gelinsin baskasinin evinde ne isin var. Ben de artik gitmiyorum.”

Bu ifadeler 6liim ve bosanmayla birlikte mahkmiyetin de kismi bir aile
parcalanmast oldugunu ve biiylik bir mahrumiyet dogurdugunu ortaya koymaktadir.
Ayrica bir gecinme stratejisi olan evlere temizligi yapmanin sosyal c¢evre tarafindan
engellenmesi ekonomik siddetin de var oldugunu gostermektedir. Ekonomik siddet
konusu fiziksel ve psikolojik siddetin biraz gerisinde olmasmin yani sira kadinlarin
yoksullugu tizerinde ciddi etkilere sahiptir. Kadinlarin yasadigi baslica ekonomik siddet

durumlar asagida siralanmaktadir (Alptekin, 2014: 28-29):

e Hem geleneksel aile sorumluluklarini ve bakim ekonomisi gibi hasta, yasl,
sakat bakimi vb. isleri hem de ¢ocuklarin giyimi, sal¢a, tursu vb. gidalar gibi
ekonomik deger iiretimini iceren tasarruf ekonomisini kapsayan "ev ici
karsiliksiz kadin emegi"

e Bogaz tokluguna kadinin emegine el koymak olan "iicretsiz aile is¢iligi”

! Goriismecilerin yaslar1 parantez igerisinde verilmistir.



105

e Bankamatik kartinin kadinin elinden alinmasi, giindeligin ya da maasin
kadin tarafindan kocaya elden verilmesi, ¢alisma karsilig iicretini harcama
yetkisinin olmamas1 gibi halleri kapsayan "calisma gelirine el koymak"

e "Bakici parasmmi bile 6deyemiyor", "Cocuklar1 ihmal ettigine degmez",
"Topu topu ii¢ kurus", "Ben olmasam a¢ kalirsin" gibi ifade ve diisiincelerle
"kadinin gelirinin, kazancinin ya da kazanma giiciiniin kii¢iimsenmesi"

e Kadina ailenin gelir ve giderleri hakkinda, tasarruflar hakkinda, bunlarin
nerede tutuldugu, nasil degerlendirildigi hakkinda bilgi vermemek, tiim
bunlar hakkinda goriis bildirmesini ve karara katilmasini engellemek gibi
eylemleri iceren "aile biit¢esi hakkinda bilgisiz birakmak, kararlara katilmay1
engelleyici ve keyfi olmak",

o Kredi kart1 ekstresi (hesap Ozeti), fis-fatura vb iizerinden tek tek hesap
sorarak ya da sadece yol parasini vererek "kadinin harcamalarini ¢ok ayrintili
sekilde kontrol etmek",

e Ev icin (yemek, aligveris gibi) yeterli para vermeden imkanlarin iistiinde bir
seyler (yemek, giyim vb) istemek,

e "Bosanmadan sonra kadin ve cocuk i¢in nafaka Odememek", zaten
yoksulluga diisen kadin ve ¢cocuklar1 daha da zorda birakmak,

e Yoksulluk yardimlarindan faydalanmanin basvuru esasina baglandigi
yerlerde "kadin1 sosyal yardimlara basvurmaya zorlamak" ya da "dilencilige
zorlamak" birer ekonomik siddet 6rnegidir.

Oliim faktdrii ile parcalanan ailelerin orani %42,1°dir. Bosanma yoluyla

parcalananlarin oran1 %24,6, ayrilma faktorii ile parcalanan ailelerin oran1 %26,7dir.

Tabloya gore mahkGimiyet faktorii %5,6’dir. Geri kalan %1 ise diger nedenlerdir.

Oliim nedeniyle gerceklesen aile pargalanmasinda fiili evlilik siireleri uzun iken
diger sekillerde gerceklesen aile parcalanmalarinda fiili evlilik stireleri daha kisadir.

Asagidaki tabloda arastirma grubundaki ailelerin fiili evlilik stireleri goriilmektedir:
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Tablo 23: Aile Parcalanmasi ve Evlilik Siiresi Arasindaki Iliskinin Dagilinmi

Parcalanma Sekli Evlilik Siiresi
1 yildan az 1-3yil 4-6yil | 79yl 10+ Toplam
Say1 0 6 6 4 66 82
Oliim % 0,00% 7,30% 7,30% | 4,90% | 80,50% | 100,00%
Genel| 0,00% 3,10% 3,10% | 2,10% | 33,80% | 42,10%
Say1 2 4 12 9 24 51
Ayrilma % 3,90% 7,80% 23,50% | 17,60% | 47,10% | 100,00%
Genel 1,00% 2,10% 6,20% | 4,60% | 12,30% | 26,20%
Say1 3 6 14 7 19 49
Resmen bosanma | % 6,10% 12,20% 28,60% | 14,30% | 38,80% | 100,00%
Genel 1,50% 3,10% 7,20% | 3,60% | 9,70% | 25,10%
Say1 0 0 0 1 10 11
Mahkiimiyet % 0,00% 0,00% 0,00% | 9,10% | 90,90% | 100,00%
Genel| 0,00% 0,00% 0,00% | 0,50% | 5,10% | 5,60%
Sayi 0 0 0 0 2 2
Diger % 0,00% 0,00% 0,00% | 0,00% |100,00% | 100,00%
Genel| 0,00% 0,00% 0,00% | 0,00% | 1,00% 1,00%
Toplam Say1 5 16 32 21 121 195
% 2,60% 8,20% 16,40% | 10,80% | 62,10% | 100,00%

Fiili evlilik siiresi 1 yi1ldan az olanlarin orani %2,6, 1-3 y1l arast olanlarin oran
%8,2, 4-6 yil olanlarin oran1 %16,4, 7-9 yil arasi olanlarin oran1 %10,8 ve 10 yildan

fazla olanlarin oram %62,1’dir.

Yukaridaki sonuglar arasinda bosanma ile ilgili olanlar TUIK verileriyle
ortiismektedir. TUIK ’in 2012 yil1 arastirma sonuglarma gére bosanmalarin ¢ogu ilk bes
yil igerisinde gerceklesmektedir. 2012 yili i¢inde gerceklesen bosanmalarin %39,6’s1
evliligin ilk 5 yili i¢inde, %21,2’si ise evlilik siiresi 6-10 yil arasi olan c¢iftlerde

gerceklesmistir (www.tuik.gov.tr).

Oliim nedeniyle gerceklesen aile pargalanmalarinda evlilik siireleri dogal olarak
daha uzundur. Bu sekilde gerceklesen aile pargalanmalarinda fiili birliktelik siiresi 10
yildan fazla olanlarin orani yaklasik %80°dir. Ancak bosanma ve ayrilmalarda durum
daha farklidir. Resmi olmayan ayriliklarda fiili birliktelik siiresi 10 yildan fazla

olanlarin oranm1 %47,1 iken bosanmalarda bu oran %38,8 e kadar diismektedir.

Arastirma grubunda bulunan yoksul kadinlarin %42,1°1 esini kaybetmistir.
Bunun da kendi igerisinde hastalik, yaslilik, kaza ve cinayet gibi nedenleri vardir.

Asagidaki tabloda 61iim nedenleri ve oranlar1 goriilmektedir:



http://www.tuik.gov.tr/

107

3.2.2. Oliim Nedeni

Arastirma grubundaki yoksul kadimnlarin eslerini kaybetmelerinin birtakim

nedenleri vardir. Bu nedenler ve bunlara ait oranlar asagidaki tabloda goriilmektedir:

Tablo 24: Hane Erkeginin Oliim Nedenlerinin Dagilinm

Oliim Nedeni Say1 %
Hastalik 55 67,1
Kaza 13 15,9
Yaslilik 10 12,2
Cinayet 4 4.9
Toplam 82 100,0

Tabloya gore en Onemli 6liim nedeni hastaliktir. Hastalik nedeniyle 6lenlerin
orant %67,1°dir. Ocak’a gore hastalik yoksullugun igkin bir parcasidir. Yoksulun
yasadiglt cevrenin ve oturdugu evin sagliksiz kosullari, igyerinin sagliksiz ortamu,
calistigi islerin zorlugu ve yipraticihigi ve giindelik yasamindaki sikinti, kisaca
yoksullugun kendisi ayn1 zamanda ¢esitli hastaliklarin da sebebidir (Ocak, 2007: 154).
Iste tiim bu sebeplerden dolayr hastalik sebebiyle olenlerin orami tabloda yiiksek
goriilmektedir. Diger 6lim nedenleri ve oranlari ise s0yle siralanmaktadir: Kaza %15.9,

yashilik %12,2 ve cinayet %4,9’dur.

3.3. Evlenme Siireci, Bosanma ve Ayrilik

Bosanma nedenlerine gegmeden 6nce bosanma ile ilgili olabilecegi diisiiniilen
evlenme yas1, evlenme sekli ve evlenilen kisinin yakinligi konularini incelemekte fayda
vardir. Yoksul ve toplumun gerisinde kalan gruplarda evlilikler genellikle kiiclik
yaglarda, goriicli usulii ile ve akraba evliligi seklinde ger¢eklesmektedir. Bu durumun
ortaya cikardigr en 6nemli sorun eslerin hayata ve birbirlerine adapte olamamalar1 ve
evliliklerinde birtakim sorunlar yasamalaridir. Bu sorunlar ¢ogu zaman bosanma ile
sonuclanmazken, bosanma ile sonuglanan sorunlarin temelinde yanlis evliliklerin

oldugunu goérebilmek miimkiindiir.

3.3.1. Evlenme Yasi, Akrabalik Durumu ve Aile Parcalanmasimin Sekli

Pargalanmais ailelerin yoksullugu ve geginme stratejileri adli calisma kapsaminda
aile parcalanmasini detaylariyla ortaya koyabilmek adina evlilikle ilgili birtakim

analizler yapilmistir. Yapilan bu analiz sonucunda evlilik siirecinin ayriliklarla
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iligkisinin oldugu ortaya ¢ikmistir. Asagidaki tabloda evlenme yas1 ve aile parcalanmast

arasindaki iliski durumu goriilmektedir:

Tablo 25: Evlenme Yas1 ve Aile Parcalanmasi Arasindaki iliskinin Dagihm

. . Evlenme Yasi
Aile Parcalanmasinimn Sekli 18'den kiiiik| 18-22 | 23-27 | 28-32 | Toplam
Say1 22 52 8 0 82
Oliim %0 26,8% 63,4% 9,8% 0,0% | 100,0%
Genel 11,30% 26,70% | 4,10% | 0,00% | 42,10%
Say1 27 19 3 2 51
Ayrilma % 52,9% 37,3% 5,9% 3,9% | 100,0%
Genel 13,80% 9,70% | 1,50% | 1,00% | 26,20%
Say1 1 7 3 0 11
Mahkiimiyet % 9,1% 63,6% | 27,3% | 0,0% | 100,0%
Genel 0,50% 3,60% | 1,50% | 0,00% | 5,60%
Say1 19 25 5 0 49
Resmen bosanma % 38,8% 51,0% 10,2% 0,0% 100,0%
Genel 9,70% 12,80% | 2,60% | 0,00% | 25,10%
Say1 1 1 0 0 2
Diger % 50,0% 50,0% 0,0% 0,0% | 100,0%
Genel 0,50% 0,50% | 0,00% | 0,00% | 1,00%
Say1 70 104 19 2 195
Toplam %
35,9% 53,3% 9,7% 1,0% | 100,0%

Arastirma grubunda bulunan yoksullarin %35,9’u 18 yasindan kiiciik, %53,3’1
18-22, %9,7°s1 23-27 ve %]1°1 28-32 yaslar1 arasinda ilk evliliklerini yapmiglardir. Bu

oranlar evliliklerin giiniimiiz sartlarina gore daha erken yapildigin1 gdstermektedir.

18 yasindan kiiciik olarak yapilan evliliklerin ise aile pargalanmasi sekillerinden
ayrilik ve boganmalarda oransal agidan daha fazla yer kapladigi goriilmektedir. Resmi
olmayan ayriliklarin %52,9’u 18 yasindan kiigiik olarak gergeklestirilen evliliklerde
meydana gelmistir. Resmi bosanmalarin ise %38,8’1 18 yasindan kiiclik olarak
gerceklestirilen evliliklerde meydana gelmistir. Oliim nedeniyle pargalanan ailelerdeki

yoksullarin %26,8’1 18 yasindan kii¢iik olarak evlenmislerdir.

Bu oranlar 18 yasindan kiiciik olarak gerceklestirilen evliliklerin 6ncelikle resmi
olmayan ayriliklarda, daha sonra resmi bosanmalarla gerceklesen ayriliklarda ciddi bir
faktor oldugunu ortaya koymaktadir. Ayriliklarin birinci nedeni bu olmasa da yine de
kiicik yastaki evliliklerin sorunlu evlilikler oldugunu sdyleyebiliriz. Bu durumu

orneklendiren H.A.(42) sunlar1 dile getirmektedir:
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“10 yasindayken nisanlandim, 15 yasinda resmi nikdh olmadan
evlendim. 4 ¢ocuk diinyaya getirdim. 7 yildir esimden ayryyim. Kendisi
uzaktan akrabam olur. Resmi nikah yaparim dedi ama sonra yapmadi.
Ondan sonra iizerime evlendi ve bizi terk edip gitti. Bu saatten sonra
donse bile kabul etmem. Babam da aynisini anneme yapti. Annemin
lizerine kadin getirdi. Biz yoksullarda boyle seyler normaldir. Ev
temizligine gidiyorum. CHGM den 500 TL? yardim aliyorum. 300 TL kira
odiiyorum. Cocuklarimdan biri okulu terk etti ama ¢alismadi. Benim de

dizlerim agriyor. O yiizden diizenli ¢calisamiyorum.”

Bu ifadeler erken yastaki evliligin meydana getirdigi olumsuzluklar1 gozler
ontine sermektedir. Cocuk yasta yapilan nisan, ardindan gergeklestirilen nikahsiz evlilik
ve sonrasinda diinyaya getirilen dort ¢cocuk yoksullugun fitilini ateslemistir. Daha da
onemli olan bu durumun aileden miras kalmasidir. Burada bir yoksulluk ve geri
kalmiglik kiltliriiniin aktarimi da s6z konusudur. Kiz cocuklarmin tiim hayatlari,
ozellikle geleneksel yapiin hiikiim siirdiigii toplumsal yapilarda, aile tarafindan
belirlenmektedir. Evlenme yasi, kimin ile ne sekilde evlenecegi c¢ogu durumda
geleneklere gore belirlenmektedir. Dolayisiyla yetiskin kadinlarin da hem toplum icinde
hem de hane icindeki etkinlikleri sinirli olmaktadir. Hiyerarsik yapinin korundugu aile
yapisinda kadinlarin ikincilestirilmesinin {izerine kurulu gii¢ iligskileri 6n plandadir

(Koriikmez, 2008: 218).

Yoksullukla ilgili goze carpan bir diger nokta akraba evliliklerinin yaygin
olusudur. Bu ayrica Lewis’in “yoksulluk kiiltiirii” teziyle de ortlismektedir. Lewis’e
gore yoksullarda tek tarafli akrabalik yerine cift tarafli akrabalik yaygindir. Bununla

ilgili oranlar asagidaki tabloda goriilmektedir:

>Bu caligmada yoksullardan alinan ekonomik verilerin tamami 2013 yili1 Ocak-Nisan dénemine aittir.
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Tablo 26: Akrabalik Durumu ve Aile Parcalanmas1 Arasindaki liskinin Dagilim

Aile Parcalanmasinin Sekli Evlilikte Akrabalik Durumu
Yakin akraba | Uzak akraba | Akrabalik yok | Toplam
Say1 14 11 57 82
Oliim %0 17,1% 13,4% 69,5% 100,0%
Genel 7,20% 5,60% 29,20% 42,10%
Say1 14 12 25 51
Ayrilma % 27,5% 23,5% 49,0% 100,0%
Genel 7,20% 6,20% 12,80% 26,20%
. Say1 0 0 11 11
Mahkumiyet % 0.0% 0,0% 100.0% | 100,0%
Genel 0,00% 0,00% 5,60% 5,60%
Say1 10 13 26 49
Resmen bosanma % 20,4% 26,5% 53,1% 100,0%
Genel 5,10% 6,70% 13,30% 25,10%
Say1 0 1 1 2
Diger % 0,0% 50,0% 50,0% 100,0%
Genel 0,00% 0,50% 0,50% 1,00%
Toplam Say1 38 37 120 195
%0 19,5% 19,0% 61,5% 100,0%

Tabloya gore arastirma grubunda bulunanlarin %19,5°1 yakin akrabalari ile ve
%19’u uzak akrabalan ile evlilik yapmislardir. Toplamda bu oran %38,5’e tekabiil

etmektedir. Akraba evliligi yapmayanlarin orani ise %61,5’tir.

kadar ayriliklarda ve

Akraba evliliklerinin yoksullarda yaygin olmasi
bosanmalarda 6nemli bir yer edinmesi de yapilan arastirmanin ilging bulgular arasinda
yer almaktadir. Oliim nedeniyle aile par¢alanmasi yasayanlarm %30,5 (%17,1+%13,4)’i
akraba evliligi yapmis iken resmen bosanmalarda bu oran %46,9 (%20,4+%?26,5) ve

resmi olmayan ayriliklarda %51 (%27,5+%23,5) dir.

Kendileriyle goriisiilen yoksullar yapilan akraba evliliklerinin erkegi rahatlattig
ve kendilerine eziyet etme konusunda kolaylik sagladigimi belirtmislerdir. Ote yandan
yapilan akraba evliliklerinde kadinin ailesi daha fazla tepkisiz kalmistir. Buna 6rnek

olarak Z.D.(40) nin durumu gosterilebilir:

“15 yasinda amcamin oglu ile imam nikahli olarak evlendim. Daha
sonra resmi nikah yaptik. Bu evliligi kendi istegimle degil ailemin istegiyle
yvaptim. Esim babasinin diikkanmini isletiyordu. Ancak sapik gibi biriydi.
Siirekli kumar oynuyordu. Bana siirekli siddet uyguluyordu. Ustelik bu
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siddete babast da ortak oluyordu. Amcam hacca gitmis ama bence kdfirin
biridir. O kadar zaman Adana’da kaldik bana bir kez bile sahip ¢itkmadi.
Hep oglunun tarafini tutuyordu. Onunla birlikte bana dayak atyyordu. En
sonunda dayanamayip 4 yil énce esimden ayrildim. Elazig’a geldim.
Babam bir ev verdi orda oturuyorum. Ama babam siirekli bizim evden
¢tkmamizi istiyor. Erkek kardesimi evlendirip onu oraya yerlestirmek
istiyor. Ben de ¢ocuklarimla birlikte nereye gidecegimi bilmiyorum. Ayrica
babam bizimle hi¢ ilgilenmedi. Bosanma davasi ac¢tim. Bir kez olsun
mahkemeye bile gelmedi. Zaten esim de gelmedi ki bosanabileyim.
Apartman temizligine giderek 4 ¢ocugumu gegindirmeye ¢alistyorum.

Mamuret il Aziz Vakfi olmasaydi a¢liktan oliirdiik.”

Bu ifadeler kadinin {i¢ asamal1 bir siirecten gectigini ve bu agamalarin her birinin
digerinden daha kotii oldugunu gostermektedir. Bunlardan ilki ¢cocuk yasta iken evlilik
konusunda ve muhtemelen diger pek cok konuda aileden goriilen baskidir. Digeri ise
evlilik siiresince ¢ekilen sikintilardir. Bu sikintilarin en 6nemlileri aile i¢i siddet ve
ilgisizliktir. Sonuncusu ise ayrilik ve bosanma siirecidir. Asil onemli olan ise bu
sikintilarla birlikte katlanmasi giic olan yoksullugun her dénem kadinin hayatinda var

olmasidir.

Akraba evliligi sonucu esinden siddet goren ve sonrasinda ayrilan M.C. (34)’nin

durumu daha farklidir:

“17 yudwr esimden ayrywm. Berdel evlilik yaptik. Esim halamin
ogluydu. Siirekli alkol alipp beni doviiyordu. Esimin ailesi halamlar
olmasina ragmen bize bakmiyorlardi. Kocamin tarafini tutuyorlardi.
Onlardan kiz alan abim ise esine dort dortliik davraniyor. Kocam dogru
diizgiin ¢alismiyordu. Baska kadinlarla beraberdi. 3 yil once geri geldi
ama hi¢ degismemisti. Bosanmiyorum ki siiriinsiin. Iki cocugumla hayatimi
stirdiirmeye ¢alisiyorum. Bir hastanede 550 TL ye yarim giin kafeteryaya
bakiyorum. Ev kirasi 250 TL. Yoksullugun yiikiinii tek basina ¢ekmek

iskence gibidir.”

Bu ifadeler ayn1 anda yapilan iki akraba evliliginden birinin basarili digerinin

basarisiz oldugunu gosterirken, M.C.’nin kendi 6z halasinin kendisine destek
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olmadigint ve oglunun yaptigr olumsuz muamelelere karsi ses ¢ikarmayip ona destek
bile verdiklerini ortaya koymaktadir. Bu sekilde yoksullasan ve yalnizlasan M.C.
hayatin1 ¢ocuklartyla birlikte tek basina siirdiirmek zorunda kalarak olumsuz kosullar

igerisinde yasam miicadelesi vermektedir.

3.3.2. Bosanma/Ayrilma Nedenleri

Yoksul ailelerde bosanmanin sekli, nedenleri ve bunlara ait oranlar diger ailelere
nazaran farklilik gostermektedir. Asagidaki tabloda arastirma grubundaki ailelerin

bosanma nedenlerinin dagilimi goriilmektedir:

Tablo 27: Bosanma Nedenlerinin Dagilimi

Bosanma Nedeni Say1 %0

Aldatma 23 22,1
Sebepsiz terk 20 19,2
Issizlik, yoksulluk ve diger ekonomik sebepler 14 13,5
Aile i¢i siddet ve baski 13 12,5
Anlasmal1 11 10,6
Alkol, kumar, madde bagimlilig 10 9,6
Gegimsizlik, kendi hatalarim 8 7,7
Baskalarinin kigkirtmasi 4 3,8
Cinsel sorunlar 1 1

Toplam 104 100

Arasgtirma grubunda bulunanlarin en 6nemli ayrilik nedeni aldatma veya bagka
bir kadinla birlikteliktir. Burada aldatmadan ziyade baska bir kadin nedeniyle erkegin
onceki esinden vazge¢mesi so6z konusudur. Cilinkii yoksul kadinlar genellikle kisa siireli
aldatma olaymi normal gordiiklerini ifade ederlerken, uzun stireli birlikteliklerin ayrilig
zorunlu hale getirdigini veya eslerinin bu durumdan sonra kendilerini istemedigini
belirtmiglerdir. Iste tiim bu faktorlerden dolayr esinden ayrilan yoksullarm orani

%?22,1°dir.

Aldatmadan sonra ikinci sirada sebepsiz bir sekilde evi terk durumu gelmektedir.
Bunun orani ise %19,2’dir. Aslinda tamamen sebepsiz demek dogru bir sey olmasa da
en azindan gorisiilen kadinlar bunun boyle oldugunu ifade etmislerdir. Bunu
gerceklestiren erkekler bir miiddet sonra yasadiklari hayat tarzindan sikilarak yeni
arayislar icerisine girmektedirler. Bu arayis neticesinde tamamen kurtulma yolunu

secerek evi terk edebilmektedirler. Burada magdur olan yine kadin ve cocuklar
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olmaktadir. Ancak en biiylik magduriyet ise yine kadina aittir. Cilinkii bu durumdaki
kadin ekonomik anlamda sikintiya girebildigi gibi sosyal ve psikolojik anlamda da
bliylik sorunlar yasayabilmektedir. Bu duruma 6rnek olarak A.B.(50) nin sdylediklerini

gosterebiliriz:

“Hi¢bir sebep yokken kocam bizi 9 yil énce terk etti. U¢ cocugumla
ortada kaldik. Benden baska iki esi daha var. Hicbirimizle resmi nikahi
yvok. Bir esinden 8 diger esinden 2 ¢ocugu var. Biz iki kuma evdeydik. Bir
gece yarist ikimizi birden yakmaya kalkti. Hortumla tizerimize su sikarak
siddet uyguluyordu. Ikimizin sacim birbirine baglayip déviiyordu. Dogru
diizgiin ¢calismiyordu. Calissa da iigtincii esine para yolluyordu. Biz su an

tamamen yardimlarla geginiyoruz.”

A.B.’nin anlattiklari tam bir trajedi 6rnegidir. Burada ayn1 evde gergeklesen ¢ok
esli evlilikle birlikte ayaklar altina alinan kadinlik onurunun yani sira acimasizca
uygulanan siddet ve daha da Gtesi yoksullugun en derin formuna terk etme durumu s6z
konusudur. Ancak asil sorgulanmasi gereken bir diger nokta kadinlarin veya onlarin

ailelerinin resmi nikahsiz ve ¢ok esli evlilige raz1 olmalaridir.

Newman’a gore ¢ok eslilige raz1 olmanin iki boyutu vardir: Ona gore ¢ok eslilik
siklikla, niifus ve ekonomik sartlarla iliskilendirilir. Mesela Rusya'da bir¢cok insan,
ozellikle de kadinlar, niifus baskisin1 gerekce gostererek, ¢cok esli evliligin yasal hale
getirilmesi yoniinde hiikiimete baski yapmaktadir. Rus niifusu her yil yiizde 3 oraninda
azalmakta olup toplumdaki erkeklerin sayis1 kadinlarin sayisindan 9 milyon daha azdir.
Poligami, ozellikle kirsal alanda bircok kadina koca sahibi olma, finansal ve fiziki
destek talep etme ve ¢cocuklarina mesruiyet kazandirma imkéani sunmaktadir (Newman,
2013: 99). Ancak sebebi ne olursa olsun ¢ok eslilikte yoksulluk kiiltiirii ve yoksulluk
dongiisiiniin etkisini rahat¢a gorebilmekteyiz. Yani bekér hayatta yaganilan ekonomik

giicliiklerin sagliksiz evlilikler dogurdugunu séyleyebiliriz.

Esi kendisini sebepsiz yere terk eden kadin bir yandan esinin siirekli gelme
umudunu tasirken, diger yandan hayatini idame ettirebilmek icin ailesinden destek
istemektedir. Ancak ¢ogu zaman resmen bosanma olay1 gerceklesmedigi icin ailesi
kizin1 ve oOzellikle de ¢ocuklarmi kabul etmemektedir. Bunun sonucunda ise kadin

cocuklartyla birlikte bliylik bir trajedi yasamaktadir. Bu trajedinin en biiyiik
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gostergelerinden biri ise yalnizlik ve sahipsizlik duygusudur. Bunun neticesinde yoksul

kadin agir psikolojik sorunlar yasayabilmektedir.

Arastirma grubundaki yoksullarin eslerinden ayri olmalarini etkileyen {igiincii
temel faktor ise hanenin ekonomik kosullaridir. Ekonomik kosullardan kastedilen sey,
erkegin evin idaresi noktasinda yetersiz kalmasidir. Ozellikle erkegin issiz olmas1 hem
erkegi hem de ailenin diger {iyelerini son derece olumsuz etkilemektedir. Bu noktada
bazen erkek ayrilmayi isterken cogu zaman da kadin ayriliga taraftar olmaktadir. Ancak
sunu belirtmek gerekir ki, goriisiilen kadinlar issizligin getirmis oldugu yoksulluktan
ziyade erkegin sorumsuzlugundan sikdyet ederek ayrilma yolunu sectiklerini

belirtmislerdir. F.Y.(52) durumunu soyle anlatmaktadir:

“Esim bos geziyordu. Eve faydast yoktu ama zarari ¢oktu. Bu
yiizden aramizda devamli tartisma oluyordu ve bana dayak atiyordu. En
sonunda evi terk etti. Onceden de zaman zaman buwrakip gidiyordu ama 6
yildir hi¢ gérmedim. Onceleri bosanmak istemedim ama simdi istiyorum.
Fakat esim ortalarda olmadigi icin  bosanamiyorum. Tamamen
yardimlarla geginiyorum. SYDV 3 ayda bir 200 TL yardim aliyorum.
Mamuret'iil Aziz Vakfi yardim ediyor. 3 ¢ocugum var. 3’ii de okuyor. 150

TL kira odiiyorum. Onu da hayirseverler veriyor.”

Issizligin disinda yetersiz gelir, iflas-zarar gibi ekonomik sorunlar da ayriliga yol
acabilmektedir. Nasil ki bosanma veya ayrilma bir yoksulluk nedeni ise yoksulluk veya
ekonomik sorunlar da ayrilik ve bosanma nedeni olabilmektedir. Tabloya gore

ekonomik nedenlerden dolay1 gerceklesen ayriliklarin orani %13,5 tir.

Kadin yoksullarin eslerinden ayrilmalarini etkileyen dordiincii 6nemli faktor ise
aile i¢i siddet ve cesitli baskilardir. Bu nedenden dolay1 esinden ayrilanlarin orani
%12,5’tir.  Aile i¢i siddet ve baski konusu ileride ayrntili bir sekilde
degerlendirilecektir. Ancak yine de durumu O&rneklendirmek adina N.D.(49)’nin

anlattiklarini aktarmakta fayda vardir:

“2 yil once kocam bizi disari atti. 2 ¢ocugumla ortada kaldik.
Kocam zaten diizenli ¢calismiyordu. Bize baski uyguluyordu. Evden disart

¢tkmamiza izin vermiyordu. Beni ve ¢ocuklarimi doviiyordu. En sonunda
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kendisine kars1 geldik ve bizi kovdu. Oglum lokantada ¢alistyor. Onunla

gecinmeye ¢aligtyoruz.”

Bu ifadeler siddet ve baskilarin realitesini ve ona verilen karsilifin olumsuz
sonucunu gostermektedir. Ote yandan bir diger sorun ise ortada kalan kadinin
cocugunun eline bakmasi ve onun getirdigi gelire muhta¢ olarak yasamasidir. Bu
sekilde hayatin idame ettirilmesi, c¢ocugun evlenip yeni bir hayat kurmasini
engelleyebilmekte ve ayrica evlenmesi durumunda annesini hicbir geliri olmayan
sahipsiz durumuna getirebilmesine neden olmaktadir. Esinden siddet géren kadinlara bir

diger 6rnek ise N.G.(49)’dir:

“20 yildir esimden resmen ayriyim. Psikopat gibi biriyle
evlenmistim. Yillarca bana eziyet etti. Yemedigim dayak kalmadi. En son
tistiime birini bulup evlendi ve beni bosadi. Ayda 120 TL nafaka aliyorum.
Nafakami artirmak icin mahkemeye gittigimde bile beni vurdu. Kizima
diyor ki seni Elazig’da gezdirmeyecegim. 200 TL ayligim olsa baska hi¢bir
seye ihtiyacim olmazdi. 1 kizim var o da bugiin yarin evlenecek ve ben

)

kimsesiz kalacagim.’

Yoksul eslerin ayriligin1 etkileyen bir diger 6nemli neden ise anlagmali
bosanmadir. Tabloya gore anlagsmali bir sekilde bosananlarin orant %10,6’dir.
Anlagsmali bosanma genellikle iki sekilde gerceklesmistir. Birincisi kadinin 6len
babasinin maasini alabilmesi ic¢in esinden yalnizca resmiyette bosanip, fiilen
beraberligini siirdiirmesi, digeri ise erkegin yurtdisina rahat gidebilmesi ve orada evlilik
yaparak c¢alisma izni alabilmesi ig¢indir. Birinci duruma ornek olarak S.C.(43)’nin

durumu gosterilebilir.

“Esim hirsizliktan dolayr 9 yil énce cezaevine diistii. Bundan 1 yil
once de anlasmal bir sekilde bosandik ki babamdan kalan maast alayim.
Babamin maasinmin yarisini ben yarisini da kiz kardesim alyyor. Cok defa
intihart diisiindiim. Ozellikle de esim siddet uyguladigi zaman. Cocugum
okulu terk etti. Sokaklarda ¢alisyyor.”

Ikinci durumda ise ¢cogu zaman erkegin kadimi kandirdig1 gdzlenmistir. Erkek
yurtdisina gidip orada evlendigi zaman ailesi ile olan baglarim1 koparmistir. Goriistilen

yoksullardan L.Y. (48) bu konuyla ilgili olarak sunlar1 soyledi:
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“25 yil once kocam Almanya’ya gitti. Baska bir kadinla sadece
resmiyette evlenip, ¢alisma izni almasi gerektigini soyleyerek benden
bosanmak i¢in izin istedi. Ben de kabul ettim. 17 yil once bosandik. Sonra
yiiziimiize bile bakmadi. Sadece ¢ocuklarimdan birinin kendi yaninda

1

kalmasini istedi ve o da su an babasiyla beraber kaliyor.’

Tabloya gore arastirma grubundaki yoksullarin ayrilmasmi etkileyen bir diger
onemli etken alkol veya madde bagimliligidir. Bunun orani %9,6’dir. Burada agirlikli
olan alkol kullanimidir. Alkol veya diger maddelerin siirekli kullanim1 6ncelikli olarak
aile ekonomisine biiylik zarar vermektedir. Ciinkii bu maddelerin temini oldukca
maliyetlidir. Diger yandan alkol veya madde kullanan bireyler digerlerine gore daha
fazla siddet egilimlidirler. Goriisiilen kadinlar alkol kullanan eslerinin kendilerini ve
cocuklarmi stirekli dovdiiklerini belirtmislerdir. Bu yoksullardan biri olan Y.B.(41)

durumunu sodyle anlatmaktadir:

“Esimden 13 yil once bosandim. Bosanma nedenimiz egimin kotii
aliskanliklaridir. Alkol alip kumar oynuyordu. Bana ve ¢ocuklarima siddet
uyguluyordu. Kiigiik ¢apta mafyaydi. Bosanma davasini ben ag¢tim ve
hi¢chir sey istemedim. Babamdan kalan 280 TL maasla geginiyorum.
Babamin yikik dokiik evinde 3 cocugumla kalyyorum. Aldigim maasi
faturalara veriyorum. Bir ablam var durumu kotii ama yine de yardim

’

ediyor. Durumu iyi olan akrabalarim da var ama yardim etmiyorlar.’

Y.B.’nin yukarida anlattiklari, erkegin ailesi ile olan ilgisinin sadece negatif
yonde oldugunu ortaya koymaktadir. Bu negatifligin en 6nde gelen unsuru ise kotii
aliskanliklardir. Bunun disinda yoksulluk ve siddet durumlar1 s6z konusudur. Bir araya
gelen bircok neden kadinin kurtulmak icin bosanma davasini acip higbir sey talep

etmemesini dogurmaktadir. Bir diger yoksul K.Y.(35) ise sunlar1 sdylemektedir:

“15 y1l 6nce amcamin oglu ile eviendim. Esim psikopat gibi biriydi.
Eroin ve bally kullaniyordu. Bir defasinda bizi eve kilitleyip 3 ¢ocugumla
birlikte biz icerdeyken disaridan evi yakmaya kalkti. Komgsular yetisip
kurtardi. Benden ziyade ¢ocuklarima daha fazla siddet uyguluyordu. 6 yil
once bosandim. 8 kardesi var. Kardesleri ¢ok iyi ama benim sansim

kotiiymiis. Ne kendi ailemden ne esimin ailesinden hayir gordiim. Ben de
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kendi evimde kaldim. Yiyecek ekmegim bile yoktur. CHGM den yardim
alryorum. 200 TL kira édiiyorum.”

Tabloya gore ayriliga daha ¢ok kendilerinin neden oldugunu belirtenlerin orani
%7,7°dir. Tiim ayrilik nedenleri igerisinde olduk¢a diisiik bir oran olarak goze

carpmaktadir.

Bosanma veya ayrilik nedenlerinden bir digeri ise %3,8 oranla bagkalarinin
kiskirtmasidir. Bagkalarinin kigkirtmasi bosanma veya ayrilmalarin birinci nedeni olarak
fazla goriilmese de ¢ogu ayriliklar da gizli neden olarak kabul goriilmektedir. Goriisiilen

yoksullardan H.G.(42) sunlar ifade etti:

“Kocam eskicilik yapiyordu. 3 aydwr birakip gitmis. Nereye gittigini
bilmiyorum. Hayirseverler bize bakiyor. 250 TL olan kirami onlar
odiiyorlar. Bir haftadir ¢ay sekerim yoktu. Komsularim bana verdiler.
Gergi kocam buradayken de durumumuz kotiiydii. Ancak simdi daha kotii.
Ne yaptiysa esimin halasi yapti. Kendi kizini ona vermek istiyormug. Bu

yiizden beni bir tiirlii sevmedi. Kocami bana diisman etti.”

3.3.3. Ayrilmay isteyen Taraf

Bosanma ve ayrilik nedenlerinin yani sira bunu isteyen taraf da Onemlidir.
Arastirma bulgularma gore ayrihifi daha ¢ok isteyen taraf asagidaki tabloda

gorilmektedir:

Tablo 28: Ayrilmayi Isteyen Taraf

Ayrilmayi Isteyen Taraf Say1 %

Ben 39 39,4
Esim 47 47.5
Her ikimiz 13 13,1
Toplam 99 100

Tablodaki oranlarda bosanma/ayrilmay1 daha fazla isteyen erkektir. Bunun orani
%47,5°tir. Bosanmay1/ayrilmayi isteyen kadinlarin orani %39,5’tir. Her ikisinin orani

ise %13 tur.

Arikan’in yaptigi bosanma aragtirmasinda ise bosanmaya karar veren taraf

olarak kadmlar 6n plana ¢ikmaktadir. Arastirma sonucunda bosanmaya karar veren
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kadinlarin oran1 %65,84, erkeklerin oran1 %22,98°dir. Her ikisinin orani ise %11,18’dir
(Arikan, 1992: 113). Ancak onun arastirmasi resmen bosananlar {izerinedir. Bu

arastirmada resmi olmayan ayriliklar da hesaba katilmistir.

Erkeklerde oranin fazla olmasi genellikle resmi olmayan ayriliklarin ve
cogunlukla evi terk etmenin bir sonucudur. Resmi bosanmalarda ise kadinin daha fazla
bosanmaya istekli oldugu arastirmanin bulgular1 arasindadir. Bunlarin da birgogu artik
bosanmaktan baska bir ¢ikis yolu olmayan ve tamamen tiikenmis bir evlilikle yasamak
istemeyen kadinlardan olusmaktadir. Buna oOrnek olarak N.D.(45) sunlar1 ifade

etmektedir:

“Ilkokul mezunuyum. Insanin basina ne gelirse cahillikten gelir. 20
vil evli kaldim, iki ¢ocugum diinyaya geldi. Kocami dogru diizgiin
gormedim. 1 yil once bosandim. Bosanma davasini ben actim. Bize stirekli
siddet uyguluyordu. Icip, kavga edip siirekli cezaevine girip cikiyordu.
Cezaevinde bile bize tehdit mektuplar: yolluyordu. Evine baksa bizi dovse
yine raziydim. Esimden ayrildiktan sonra mecburen baba evine yerlestim.
Ancak burada da yiiziim giilmedi. Analigim bizi disart atmak istiyor.
Analigim beni siirekli doviiyor. Su anda kolum mosmor. Cok c¢aresizim.
Benim durumumda olan her kadin bosanmak ister ama siginacak dogru

’

diizgiin bir ailesi olmadigi icin bosanmaktan korkar.’

N.D.(45)’nin bu ifadeleri bosanma siirecine kadar yasadigi sikintilart ve
sonrasinda karsilastigi sorunlar1 oldukca iyi bir sekilde yansitmaktadir. Ozellikle
kadinin giivencesiz olmasi fiilen bitmis bir evliligin yillarca siirdiiriilmesine neden
olmaktadir. Burada kadinlarin gii¢lii bir aileye sahip olmamalarinin bogsanma konusunda

cesaretsizlige yol actig1 rahat bir sekilde goriilmektedir.

Eslerinden ayrilan kadin yoksullarin onlarla tekrar birlesmek istemeleri oldukca
nadir bir durumdur. Ciinkii pek ¢ok kadin bunu bir kurtulus olarak gérmektedir. Ancak
yine de ayrildiklar1 esleriyle goriismeye devam edenler vardir. Bunlarin oram ve

goriisme sikliklar1 asagidaki tabloda goriilmektedir:
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Tablo 29: Arastirma Grubundakilerin Ayrildiklar: Esiyle Goriisme Durumlarinin

Dagilim
Ayrilan Esle Goriiyme Durumu Say1 Y0
Hig 86 85,1
Ara sira 9 8,9
Sik 6 6
Toplam 101 100

Tabloya gore ayrildiklar1 esleriyle higbir sekilde goriismeyenlerin orani
%85,1’dir. Ara sira goristiiklerini sdyleyenlerin orani yaklasik %9, sik goriisenlerin
orani ise %6 dir. Bu oranlar tekrar birlesme olasiliginin diisiik oldugunu gostermektedir.
Zaten gorisiilen yoksullarin pek cogu yeniden bir araya gelmek istemediklerini

belirtmislerdir. Bununla ilgili oranlar asagidaki tabloda goriilmektedir:

Tablo 30: Ayrilan Esle Yeniden Birlesme isteginin Olup Olmadig

Ayrilan Esle Yeniden Birlesme Istegi Say1 %o

Var 14 13,7
Yok 78 76,5
Bilmiyorum 10 9,8
Toplam 102 100

Arastirma grubundaki yoksullarin %76,5’1 esleriyle birlesme isteklerinin
olmadigim belirtirken, %9,8’1 kararsiz olduklarini ifade etmislerdir. Esleriyle yeniden
birlesme istegi olanlarin orani ise %13,7°dir. Egleriyle yeniden bir araya gelmek isteyen

veya kararsiz olan kadinlara 6rnek olarak N.S. (53) gosterilebilir:

“4 ¢cocugum var. Esim ¢aligmak igin 17 yil once Almanya’ya gitti.
Halen Almanya’da ve kacak olarak ¢alisiyor. Onceden arada bir geliyordu
ve evine para da gonderiyordu. Ancak son 9 yildir eve hi¢ gelmedi. Para
da ¢ok nadiren ve az gonderiyor. 8 yasindaki ¢cocugunu bile hi¢ gérmedi.
Ancak ¢ocuklarint arayip soruyor. Benimle de konusmak istiyor ama ben
konusmak istemiyorum. Duyduguma gore Almanya’da baska bir kadinla
berabermis. O kadinla evienip oturma ve ¢alisma izni alabilmek igin
benden resmi olarak bosanmak istedi. Ancak ben inat ederek kabul
etmedim. Yillardir baskalarimin  yardimiyla geciniyordum. Su an

cocuklarim biiyiidii ve artik onlar giiniibirlik islerde ¢alistyorlar ve bana
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bakiyorlar. Ancak bu da geginmemiz icin yeterli degil. Esime diisman
degilim ama bize yaptiklarindan dolayr son derece kizgimim. Bu yiizden

pisman olup donerse barisabilirim.”

Bu ifadeler yoksulluktan kurtulmanin bile pargalanmishigi telafi etmedigini,
kadinlarin her zaman i¢in esine ihtiya¢ duydugunu gostermektedir. “Kotii olsun ama
esim basimizda olsun anlayis1” toplumumuzun sosyo-kiiltiirel yapisiyla ilgili oldugu
kadar psikolojik acidan ciddi sayilabilecek bir eksikligin telafi edilmesi noktasinda
yiiksek derecede onem arz etmektedir. Cileli siirdiiriilen normal goriiniimlii bir hayat,

¢ogu zaman ¢ilesiz olmayan marjinal veya anormal hayata tercih edilmektedir.

3.3.4. Aile Parcalanmasindan Sonra Baba Evine Donme Durumu

Bosanma/ayrilma ile ilgili yukaridaki bulgularin yani sira genel manada ailesi
dagilan kadimin ne yaptigt ve nerede yasadigi da onemlidir. Asagidaki tabloda aile
par¢alanmasindan sonra (6lim olayr da dahil) yoksul kadinlarin baba evine

dontip/donmeme durumlart goriilmektedir:

Tablo 31: Aile Parcalanmasindan Sonra Baba Evine Donme Durumu

Baba Evine Donme Durumu Say1 ¥

Su an baba evindeyim 23 11,8
Baba evine dondiim ancak ayrildim 13 6,7
Gitmek istedim ailem kabul etmedi 41 21

Gitmek istemedim 26 13,3
Sartlar uygun degildi 92 47,2
Toplam 195 100

Tabloya gore aile parcalanmasindan sonra baba evine donenlerin ve orada
devamli kalanlarin orani %11,8’dir. Baba evine doniip ayrilanlarin orami %6,7’dir.
Arastirma grubundaki yoksullarin %21°1 ise ailesinin kendilerini ve ¢ocuklarint kabul
etmediklerini belirtmislerdir. Gitmek istemeyenlerin oran1 %13,3, sartlar uygun

olmadig1 i¢in gitmeyenlerin orani ise %47,2’dir.

Bulgular icerisinde “sartlar uygun olmadigi i¢in” baba evine gitmeyenlerin orani
oldukga dikkat ¢ekmektedir. Bu oran digerleri igerisinde en fazla olan orandir. Baba
evine donmek herhangi bir geliri olmayan dul kadinin genellikle ilk tercihi olmaktadir.

Ancak parcalanmis yoksul aileler {izerine yapilan bu arastirmada kadinlarin ¢ogunun
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baba evinde yagamadigi tespit edilmistir. Bunun en énemli nedeni ise ailenin kalabalik
olmasi ve yoksullugun aileden miras olarak kalmasidir. Ailesi yoksul ve/veya kalabalik
olan kadinlar tekrar onlara ylik olmak istememektedirler. Goriisiilen yoksullardan

G.D.(29) yoksulluk siirecini ve ni¢in baba evine donmedigini soyle anlatmaktadir:

“Esim swvaciydi ve durumumuz nispeten iyiydi. 7 yil 6nce cezaevine
girdi. Ne sug isledigini bilmiyorum. O siireden beri bana ailem, ailemin
yvetmedigi durumlarda ise hayirseverler bakiyor. Cocuklar kiigiik diye
herhangi bir iste calismadim. 130 TL kira odiiyorum. Esimin ilk karisindan
bir ¢ocugu var, benim de iki ¢cocugum var. 3 ¢ocuga da ben bakiyorum.

Baba evi kalabalik oldugu i¢in oraya donmedim.”

Sartlar uygun olmadig: i¢in gitmeyenlerden sonra gelen diger neden ailelerin
kizlarimi tekrar kabul etmemeleridir. Arastirma grubundaki yoksullarin %21°1 ailesinin
kendilerini ve c¢ocuklarin1 kabul etmediklerini belirtmislerdir. Burada c¢ocuklar en
onemli faktor olarak belirtilmistir. Ataerkil ve geleneksel toplum yapisinda 6zellikle
bosanan veya ayrilan kiz ¢ocugunun dogurdugu ¢ocuklar nesil olarak kabul edilmeyip,
yabanci olarak algilanmaktadir. Ayrica esinden ayrilan kiz ¢ocugu ve onun ¢ocuklari
utang vesilesi olarak kabul edilmektedir. Ancak sadece konuyu bu boyutuyla
aciklamamak gerekir. Ciinkii konunun ekonomik boyutu da mevcuttur. Aileler
kendilerine ekstra yiik olmasin diye de c¢ocuklarini ve torunlarini kabul
etmeyebilmektedirler. Buna ornek olarak, gorisiilen yoksullardan H.T. (49) sunlar

ifade etti:

“2 yildir esimden ayriyim. Bosanma davast a¢tim ama
sonuglanmadi. Egim esnafti, durumumuz iyiydi. 5 yil once diikkanimiz
yvandi. Maddi durumumuz kotiilesti. Zaten esim ondan énce benim iizerime
evlenmisti ama bundan 2 yil énce haberim oldu ve bu sebeple ayrildik.
Esimin ailesi de benim ailem de bize sahip ¢ikmadilar. Ailem bana dedi ki
¢ocuklarint at da gel. Biz elin ¢ocuklarina bakamayiz. Ben de bunu
vapmadim. 3 ¢ocugumla birlikte ev tuttum. Evlere temizlige giderek

kendimi ve ¢cocuklarimi gegindirmeye ¢alisiyorum.”
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Bir diger yoksul S.Y. (38) ise sunlar1 sdyledi:

“Babam beni, benden 9 yas biiyiik olan amcam oglu ile ben
istemeden evlendirdi. 7 yil evli kaldik. Bu siire zarfinda dort ¢ocugumuz
diinyaya geldi. Resmi nikahi 3 c¢ocuktan sonra yaptik. Kocam dogru
diizgiin bir iste ¢calismiyordu. Onun bunun yaminda pazarciulik yapryordu.
Daha sonra (7 yu evli kaldiktan sonra), ¢alismak icin Azerbaycan’a gitti.
Ancak ondan sonra yiiziinii dahi gormedik. Duyduguma gore baska bir
kadinla berabermis ve ondan ¢ocuklart olmus. Dért cocugumla yapayalniz
kaldik. Baba evine dénmek isteyince, ailem ¢ocuklarimi istemedi. Onlart
esimin ailesine vermemi soylediler. Ancak ben ag¢-susuz kalmak pahasina
cocuklarimi vermedim. Egim gibi duyarsiz olmadim. Evlere temizlige

giderek ¢cocuklarimi gegindirmeye ¢alistim.

Bu ifadeler yoksul kadina yonelik olarak verilmeyen maddi destegin, manevi
anlamda da kesintiye ugradigini gostermektedir. Bora’ya gore kendi yetistikleri
donemde yaygin olan ideal, yani bir kizin evlenene kadar babasi, sonra da kocasi
tarafindan korunup kollanmasi, onlarin hayatinda higbir bi¢imde gegerli olmamistir. Ne
kocalar1 ve kocalarinin ailesi ne de babalar1 ve kendi aileleri tarafindan desteklenmeyen
kadinlar, hicbir donanimlar1 ve hazirliklar1 olmayan bir hayat miicadelesi iginde,
cocuklartyla birlikte yasamlarini siirdiirmeye c¢aligmaktadirlar (Bora, 2007: 103).

Durumu digerlerinden farkli ve daha agir olan Y.O.(41) ise sunlar1 ifade etmektedir:

“Esim cinsel istismar sug¢undan hapis cezast aldi. Ondan sonra
babamin alt katindaki tek goz eve yerlestim. Daha sonra esim hapisteyken
bosanma davasi actim. Davayr kazandim tek celsede hdkim bizi bosadi.
Ancak babam kizar diye babama séylemedim. Daha sonra egim
cezaevinden c¢ikti. Babam tekrar bir araya gelmemizi istedi, ancak
bosandigimi bilmiyordu. Esimle tekrar bir araya geldim. Ancak esimin
yaptiklart beni tiksindirmisti. Esimi her gordiigiimde midem bulaniyordu.
Durumu babama anlattim. Babam beni kapt disari etti. Cocuklarimla
ortalarda kaldim. Su an yardimlarla geginiyorum. Calismak istiyorum ama

)

is bulamryorum.’
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Tabloya gore ligiincii sirada yer alan faktor, baba evine donmek istememedir.
Bunun orami yaklasik %13’tiir. Bu durumun genellikle iki nedeni vardir. Birincisi
kadinin bir gelirinin olmasi, digeri ise ailesine yiikk olmak veya onlar1 zor durumda

birakmak istememesidir.

Yukarida siralanan faktorler baba evine donmeyen yoksul kadinlarin nigin
donmediklerini agiklamaya yoneliktir. Bu baglamda baba evine donmeyenlerin toplam
orant %81,5’tir. Bunlarin disindaki  %18,5’lik kesim baba evine donenleri
kapsamaktadir. Bu da kendi igerisinde ikiye ayrilmaktadir. Baba evine doniip orada

yasayanlarin orani yaklasik %11,8’dir. Baba evine dondiikten sonra ayrilanlarin orani

ise %6,7’dir.
3.3.5. ikinci Evlilik

Baba evine doniip donmemenin yani sira ikinci bir evlilik yapip yapmamak da
son derece énem arz eden bir durumdur. Ikinci evlilikler toplumumuzda erkek acisindan
biraz daha kolay olmasina ragmen kadinlarda ikinci bir evlilik yapmak c¢ok zordur.
Sosyo-kiiltiirel agidan kadinin kendi esinden sonra baska bir erkekle evlenmesi pek
olanakli degildir. Cilinkii kadin baska bir erkekle evlendigi takdirde toplumsal
kalipyargilar onun maddi-manevi ihtiyaclarint g6z ardi ederek sadece cinsellige
yogunlagsmaktadir. Bu da kadin i¢in namus kavraminin zedelenmesine ve toplumsal
acidan itibar kaybetmesine yol agmaktadir. Yoksul ailelerde bu durum daha da
belirgindir. Asagidaki tabloda ikinci evlilik yapanlarin ve yapmayanlarin oram

gorilmektedir:

Tablo 32: ikinci Evlilik Yapma Durumlarinin Dagihm

ikinci Evlilik Yapma Durumu Say1 %0

Evet 14 7,2
Hayir 181 92,8
Toplam 195 100

Arastirma grubu igerisindeki yoksullarin %92,8’1 ikinci evlilik yapmazken,
sadece %7,2’si ikinci bir evlilik yapmistir. Ancak yapilan aragtirma pargalanmis ailelere
yonelik oldugu i¢in bu evlilikler de bir sekilde sonlanan evliliklerdir. Bu durumda olan

R.C. (34) sunlar dile getirmektedir:
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“2 defa evlendim. Iki esim de vefat etti. Biri trafik kazasinda 6ldii.
Digeri de kalp hastaligindan éldii. Onceleri calisiyordum ama simdi bel
fitngindan dolayr ¢alisamryorum. 1 ¢ocugum yoksulluktan dolayr okulu
bwrakti, sokaklarda ¢alismaya bagsladi. Akrabalar bazen yardim ediyor,
¢ogu zaman yardim etmiyorlar. Dogdugumdan beri fakirim. Esyam hig¢

2

yok.

Bu ifadeler nadir goriilen ikinci evliligin bile nasil olumsuz sonuglandigini
gostermektedir. Ayrica yoksullugun bazen yoksullarin elinde olmayan durumlardan
kaynaklandigini ve bu sekilde siirdiiriilen talihsiz bir hayat 6rnegini yansitmaktadir.
Yoksullarin kadercilikle fazlaca anilmalari1 tamamen yersiz diisiincelerden ibaret

degildir.

Ikinci evlilik yapmayan yoksullarin evlenmeme nedenleri de asagidaki tabloda

goriilmektedir:

Tablo 33: ikinci Evlilik Yapmama Nedenlerinin Dagilim

ikinci Evlilik Yapmama Nedeni Say1 %o
Evlenmek istemedim 86 55,1
Cocuklar nedeniyle evlenmedim 32 20,5
Sartlar uygun degildi 13 8,3
Sosyal kontrol/cevre baskisi 11 7,1
Uygun es bulamadim 7 4.5
Eski esimden korktum 3 1,9
Diger 4 2,6
Toplam 156 100

Arastirma grubunda bulunan ve “ikinci defa evlenmeme nedeniniz nedir?”
sorusunu yanitlayan yoksullarin yaklasik 9355’1 tekrar evlenmek istemediklerini,
yaklagik %20’si ¢ocuklar nedeniyle evlenmediklerini belirtmislerdir. Yaklasik %8’1
sartlar uygun olmadig1 icin, yaklasik %7°si ise sosyal kontrol ve gevre baskisi
nedeniyle, %4,5’1 uygun es bulamadiklar1 i¢cin ve yaklasik %2’si de eski esinden
korktugu i¢in evlenmedigini ifade etmistir. Geri kalan %2,6 da diger nedenlerden dolay1

evlenmemistir.

Tablodaki oranlarda o6ne ¢ikan durum, kadinlarin ikinci evlilige sicak

bakmadiklar yoniindedir. Ilk evliliginden oldukga biiyiik zararlar géren gogu zaman
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ikinci evliligi aklindan bile gecirmemektedir. Ozellikle esinden ayrilan kadinlar ikinci
evliligi adeta bir intihar olarak gordiiklerini belirtmislerdir. Buna 6rnek olarak A.S.(32)

sunlar1 ifade etmistir:

“16 yasinda iken kacirildim, imam nikahli olarak evlendim. Resmi
nikdhi sonra yaptik. 4 ¢ocugum diinyaya geldi ve hepsi su an okuyor.
Haftada ii¢-dort giin  temizlige giderek ¢ocuklarimi gegindirmeye
calisiyorum. Bosanma konusuna gelince; esim insaatlarda c¢alisiyordu.
Dogru diizgiin is tutturamadi. Alkol alip bizi doviiyordu, kiifiirler ediyordu.
Bizi terk etti. 4 yudir ayriyim. Ancak bosanmaktan korkuyorum. Eger
bosamirsam mahkeme cocuklarimi kocama verebilir. Ben c¢ocuklarim
olmadan yasayamam. Bir de bosandigim takdirde agsiret oldugumuz igin
babam beni hemen evlendirir. Ben artik kimsenin kahrini cekemem ve bu

benim icin bir intihar olur.”

Bu ifadeler ilk evlilikte son derece olumsuz deneyimler yasayan yoksul kadinin
ikinci evlilikten ne kadar korktugunu ve sirf bunun i¢in bosanmay1 diistinmedigini
acike¢a ortaya koymaktadir. Newman’a gore evliligin dagilmasi evrensel bir durum olsa
da genellikle higbir toplum bosanmaya sicak bakmaz. Bu baglamda bir¢cok toplum
bosanmig bireyleri, bir sekilde cezalandirmaktadir. Bu bazen para cezalari, yeniden
evlenmeye kars1 yasaklar, aforoz, zorla nafaka ve nafaka gibi formel yollarla
gerceklesirken bazen de dedikodu, kimama ve damgalama gibi enformel yollarla

olmaktadir (Newman, 2013: 104).

3.4. Aile ici Siddet ile Tlgili Bulgular

Aile i¢i siddet bir aile iiyesinin bir diger aile liyesine uygulamis oldugu siddet
tiriine verilen genel addir. Aile i¢i siddetin en yaygin olan iki uygulanis bi¢imi
mevcuttur. Bunlardan birincisi kadina yonelik siddet, digeri ¢ocuga yonelik siddettir.
Her iki siddet bigimi de hem yoksul hem de varsil ailelerde goriilebilmektedir. Ayrica
diinyanin en gelismis iilkelerinde bile kadinlar fiziksel siddete maruz kalabilmektedirler.
Rahnema’nin belirttigi iizere, Birlesik Devletler’de, yani yasalar ve kurumlar agisindan
diinyanin en onde gelenleri arasinda olan bu iilkede, her on sekiz dakikada bir, bir

kadinin doviildiigiinii ve kadinlarin (dogurabilecek durumda olanlarin) aldigi yara
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berelerin baslica nedeninin aile i¢i siddet oldugunu gostermektedir (Rahnema, 2009:

263-264).

Aile i¢i siddet olgusu, yoksullukla birlikte sik¢a anilan bir problemdir. Burada
yoksulluk kiiltliriiniin  6nemli bir etkisi s6z konusudur. Hem Lewis hem de
Tirkdogan’in yoksulluk Kkiiltiirii arastirmalarinda siddetin yoksullugun bir pargasi
oldugu ortaya cikmistir. Yoksul ailelerde goriilen siddetin tiirii ise genellikle fiziksel
siddettir. Fiziksel siddetin en temel nedeni yoksullarin biiyiik bir cogunlugunun yeterli
egitim alamamalar1 ve kiltiirel gelismislik diizeylerinin yetersiz olmasidir. Ayrica
yoksul ailelerde siddetin dozajinin agir olmasi, bu olguyu daha ¢ok goriiniir kilmakta ve
konuyu tartismaya agmaktadir. Aile i¢i siddetin altinda yatan temel etkenlerden birisi
kadin i¢in evin kapali bir mekan olmast ve kutsallagtirilmasidir. Bora’nin belirttigine
gore, evin diinyanin pisliklerinden uzak, masum ve temiz bir yer olarak tasarlanmasi,
erkeklerin dis diinyaya acilirken kadin ve ¢ocuklart bu temiz yerde birakmalari, i¢inde
yasadigimiz kiiltliriin en belirleyici ve gii¢lii oriintiilerinden birisidir. Evin ve ailenin
boyle kutsallastirilmasi, orada olup bitenlerin tamamen goriinmez kilinmasina hizmet
etmektedir. Boylelikle, aile i¢indeki esitsizlikler, siddet ve tahakkiim, istismar ve baski,
0zel alanin sorunlar1 olarak gormezden gelinirken, evdeki iktidar iligkilerinin dis

diinyadakilerle stirekliliginin de {izeri ortiilmektedir (Bora, 2014: 59-60).

Aile i¢i kadina yonelik siddet, her ne kadar egitim durumu, gelir etnik koken gibi
sosyoekonomik degiskenlerden bagimsiz olarak varligimi siirdiirmekte ise de, siddeti
artiran etkenlerin basinda yoksulluk gelmektedir. Kadinlarin yoksunluklart bu sekilde
artmaktadir. Ailedeki kaynak ve gii¢ iliskileri de, kadinlarin siddete katlanmalarinda rol
oynamaktadir (Sallan Giil, 2014: 181). Ancak yine de yoksullugun kadina ve gocuga
yonelik siddet riskini nasil artirdigt tam olarak agiklanmis degildir. Dogrudan
yoksullugun mu; yoksa yoksulluga eslik eden yoksunluk ve umutsuzlugun mu siddeti
koriikledigi bilinmemektedir. Yoksulluk i¢inde yasayan erkekler, tiikenme duygusu ve
ailenin ge¢imini saglama konusundaki kiiltiirel beklentileri karsilamakta yetersiz
kalmalar1 gibi nedenlerle stres ve caresizlik yasamakta, kendisini degersiz
hissetmektedir. Erkekler, i¢inde bulunduklari durumun yol agtigi baski ve o6fkeyi
muhtemelen yakinlarinda olan ve kendilerinden bedenen ve iktisaden zayif durumda
bulunan kizlarina ve eslerine siddet olarak yansitmaktadir

(Miitevellioglu&Yirmibesoglu, 2011: 60,61).
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Siddete yol agan nedenler, bireysel ve toplumsal nedenler olarak iki baglikta
toplanabilir. Psikolojik sorunlar ve hastaliklar, siddetin kusaklar aras1 aktarimi, ¢ocugun
sosyal 0grenme yoluyla ailedeki siddet davranisini 6rnek almasi, bireylerin problem
¢dzme becerisinin yetersiz olmasi, siddeti koriikleyen bireysel nedenler arasinda
sayllmaktadir. Kadin ve erkegin egitim diizeylerinin diisiikliigli, toplumda siddetin hos
goriilmesi, hizli kentlesme, parcalanmis aile, yoksulluk ve issizlik, go¢ler ailenin ¢ocuk
sayisinin  fazla olmasi, siddete yol acan toplumsal nedenler arasindadir

(Miitevellioglu&Yirmibesoglu, 2011: 59).

Aile i¢i siddeti etkileyen oOnemli faktorlerden birisi kadinin erkege olan
ekonomik bagimliligidir. Erkegin eve ekmek getirme sorumlulugu ve kadinin erkege
ekonomik bagimliligi, aile i¢i geleneksel igbolimiinii gli¢lendirerek, kadmna karst bir
istismar unsuru olarak kullanilabilmektedir. Siddet goren kadmlarin iyi gelir
getirebilecek mesleginin ya da isinin olmamasi, onlar1 diger aile bireylerine bagimli
hale getirerek kontrol altina alinmalarina yol a¢gmaktadir. Siginma evlerinde kalan
kadinlarin %86’smin ev kadini oldugu ve daha once herhangi bir is deneyimlerinin
olmadig belirlenmistir (Sallan Giil, 2014: 203, 204). Aile i¢i siddet biiyiik ¢cogunlukla
erkekten kadma yonelik olmaktadir. Siddet olgusu, ekonomik bagimlilik ve kiiltiirel
degerler sistemi yolu ile dayatilmaktadir. Kadinin kalkinma siireclerine katilmamasi ve
dolayisiyla ekonomik bagimsizliginin olmamasi, onu baskalarina bagimli kilmaktadir.
Kadmin diisiik egitim diizeyi ve kendine ait bir gelirinin olmamasi, kendi yasami
lizerine soz sahibi olmasini engellemekte ve tizerinde kurulan baski ve kontrol
iligkilerini artirmaktadir. Ayn1 zamanda ailede ekonomik siddetin, fiziksel, duygusal ve
diger siddet tiirleriyle birlikte ve farkl diizlemlerde yasanmasina yol agmaktadir (Sallan
Giil: 2014: 184).

Aile i¢i siddet gerek fiziksel gerekse ruhsal sagligi olumsuz yonde
etkilemektedir. Kadin yoksullugu ile sik¢a anilan aile i¢i siddet olgusu, bir insan haklari
ihlali ve bir su¢ olarak varligini giiniimiizde de korumaktadir. Cogu kez ailede baslayan
kiz cocuguna yonelik siddet, evlilikle birlikte siddet dongiisiinii devam ettirmektedir.
Kadinlarin ¢alismamasi ve ozellikle ¢alismasinin engellenmesi kadinin ekonomiden
uzaklagmasina, liretimden g¢ekilmesine neden olurken, aile i¢i siddete bagh saglik

harcamalarinin artmasina, siddeti onleyici sistemler kurulmasina, siddetle miicadeleyi
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yonelik egitim programlarinin ve kamu harcamalarinin artmasina yol ag¢maktadir.

(Sallan Giil: 2014: 205-206).

Yoksulluk ve onun psikolojisi siddeti doguran en 6nemli faktorler arasindadir.
Aile igerisindeki huzursuz ortam en fazla kadina yansimaktadir. Kadina uygulanan
siddet kadinlar1 etkileyen ciddi saglik problemlerine yol agmaktadir. Bu saglik
problemleri ile kadinlar fiziksel ve ruhsal agidan olumsuz etkilere maruz kalmaktadir.
Siddet kadinlarin 6z benligine zarar vermektedir. Ayrica kadinlari depresyon,
posttravmatik stres, intihar, alkol ve madde bagimlilig1 gibi durumlar igeren bir¢ok
farkli mental saglik problemleri riski ile kars1 karsiya getirmektedir (Yanikkerem vd

akt. Alptekin, 2014: 24).

Bu anlatilanlara bagl kalarak ¢alismanin bu bdéliimiinde 6ncelikle kadinin tiim
yasami boyunca maruz kaldigi siddet olay1 ele alinacak, daha sonra siddeti en fazla
kimlerden gordiigii tartisilacak ve en son olarak da kadinin siddet karsisindaki tepkisi

ortaya konulacaktir.

3.4.1. Kadina Yonelik Aile i¢i Fiziksel Siddet

Tiirkiye Istatistik Kurumu’nun (TUIK) yapmis oldugu arastirmaya gore esi, eski
esi veya birlikte oldugu erkeklerden fiziksel siddet yasamis kadinlarin Tirkiye
genelindeki orani %39,3’tlir. Ancak fiziksel siddete ugrayan kadinlarin orani refah

seviyesi diisiik olan ailelerde daha yiiksektir.

Tablo 34: Tiirkiye’de Refah Diizeyine Bagh Olarak Kadina Yo6nelik Siddet Dagilim

Refah Diizeyi Tiim Yasaminda Son 12 Ayda
Diistik 47 13,7
Orta 38,9 8,9
Yiiksek 26,7 5,5
Tiirkiye 39,3 99

Kaynak: www.tuik.gov.tr

TUIK aragtirmasina gore refah diizeyi diisiik olan kadinlarm % 47’si esinden
veya birlikte olduklar1 kisilerden siddet gormiislerdir. Refah diizeyi orta olanlarda bu
oran %38,9 iken yiiksek olanlarda % 26,7°dir. Son 12 ayda dayak olayma maruz kalan
kadinlarin orani yoksul ailelerde %13,7 iken varsil ailelerde bu oran %5,5’tir. Bu da

yoksul ailelerde fiziksel siddetin dinamik oldugunu gdsterir.


http://www.tuik.gov.tr/
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Parcalanmis yoksul ailelerdeki kadmlarin durumu da benzer o6zellikler
gostermektedir. Asagidaki tabloda aile ici siddete hayati boyunca en az bir defa maruz

kalan kadinlarin durumu goriilmektedir:

Tablo 35: Aile I¢i Fiziksel Siddete Maruz Kalma Durumlariin Dagihm

Fiziksel Siddet Say1 %0

Evet 132 67,7
Hayir 63 32,3
Toplam 195 100

Tabloya gore arastirma grubundaki yoksullarin biiyikk bir ¢ogunlugu
hayatlarinda en az bir kez fiziksel siddete maruz kalmislardir. Bu yoksul ailelerde
fiziksel siddetin yani sira psikolojik, cinsel ve ekonomik siddet de goriilmektedir. Yani
fiziksel siddetin oldugu herhangi bir ailede diger siddet tiirlerinin goriilmesi oldukca
yiiksek bir ihtimaldir. Tabloda goriildiigii gibi fiziksel siddete maruz kalan yoksullarin
oran1 %67,3’tlir. Buna oOrnek olarak goriigmecilerden S.D. (39)’nin su ifadelerini

gosterebiliriz:

“Esim bagka bir kadinla evienmek icin bana eziyet etti. Kulagima
vurdu, kulagimda isitme kaybi var. Ayrica beni hirsiz ¢ikarmak istedi.
Stirekli cebimden para ¢alimiyor diyerek bana iftira atti. Bana dedi ki
keske maash kadin alip da seninle evlenmeseydim. Esim beni birakt
maagsl bir kadinla evlendi. Ancak o kadin da kansere yakalanip vefat

etmis. Erkege bir sey olmaz ne olursa kadina olur.”

Bu ifadeler siddetin yoksullarda bir biitiin oldugunu, yani, psikolojik, fiziksel ve
ekonomik siddetin bir arada oldugunu gdstermektedir. Hayatlarinda fiziksel siddete hig
maruz kalmayanlarin orani ise %32,3’tiir. Fiziksel siddet par¢alanmis yoksul ailelerde
yiiksek oranda goriilen bir uygulama olmasina ragmen, arastirma grubundaki kisilerden
%32,3’niin hi¢ fiziksel siddete ugramamasi da oldukc¢a dikkat cekmektedir. Dolayistyla,
bu verilerden hareketle, “parcalanmis yoksul ailelerin c¢ogunda fiziksel siddet
goriilmektedir” tiirlinden genellemeler yapmak hatali olur. Ancak ayrilma/bosanma ile
gerceklesen aile parcalanmalarinda fiziksel siddet orami olduke¢a yiiksek oldugu ig¢in
genelleme yapilabilir. Asagidaki tabloda aile pargalanmasi sekli ve fiziksel siddete

maruz kalma arasindaki iligki goriilmektedir:




Tablo 36: Aile Parcalanmasimin Sekli ile Fiziksel Siddet Arasindaki iliskinin Dagilimi

. Aile ici fiziksel siddet
Parcalanma sekli Evet Hayir Toplam
Say1 45 37 82
Oliim %0 54,90% 45,10% 100,00%
Genel 23,10% 19,0% 42,10%
Say1 37 14 51
Ayrilma %0 72,50% 27,50% 100,00%
Genel 19,0% 7,20% 26,2%
Say1 40 9 49
Resmen bosanma % 81,60% 18,40% 100,00%
Genel 20,5% 4,6% 25,1%
Say1 8 3 11
Mahkumiyet % 72,70% 27,30% 100,00%
Genel 4.1% 1,5% 5,6%
Say1 2 0 2
Diger %0 100,00% 0,00% 100,00%
Genel 1,0% 0% 1,0%
Toplam Say1 132 63 195
% 67,70% 32,30% 100,00%

Tabloya gore 6liim ile gergeklesen aile par¢alanmalarinda dmiirlerinde en az bir
kere fiziksel siddete ugramis olan yoksul kadinlarin oran1 %54,9’dur. Resmi olmayan

ayriliklarda bu oran %72,5, bosanmalarda ise %81,6’dur.

3.4.2. Yoksul Kadinin Siddet Gordiigii Kisiler

Aile ici siddet olgusu genellikle erkegin kadina yonelik olarak uygulamis oldugu
siddet olarak algilanir ve siddet goren kadinlarin ¢ogu eslerinden siddet gordiiklerini
belirtmislerdir. Ancak bunun disinda da kadinin siddet gordiigii kisiler vardir. Asagidaki

tabloda esinden ve diger kisilerden siddet goéren kadinlarin oranlar1 goriilmektedir:

Tablo 37: Siddet Goriilen Kisilerin Dagilim

Kimden Siddet Gordiigii Say1 %

Esimden 108 81,8
Esimin ailesinden 11 8,3
Cocuklarimdan 7 5,3
Kendi ailemden 6 4.5
Toplam 132 100
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Arastirma grubunda bulunan ve siddete maruz kalan yoksul kadmlarin yaklasik
%82’si esinden, %8,3’1 esinin ailesinden, %5,3’1 ¢ocuklarindan ve %4,5’1 ise kendi

ailesinden siddet gordiigiinii belirtmistir.

Aile ici fiziksel siddete maruz kalan kadinlar; tokat, sa¢ ¢ekme, viicudun belli
yerlerine hafifce vurma gibi eylemlerle gosterilen erkek siddetini normal bir durum
olarak gormektedirler. Bunu dile getirirlerken, “esim beni fazla dovmez”, “her evde o
kadar olur” gibi ciimleler sarf etmektedirler. Siddet olarak goriilen eylemler ise daha
cok stireklilik arz eden darp etme, bigakla yaralama, sigara sondiirme, sicak/soguk su
dokme gibi eylemlerdir. Kadinlarin ¢ogu bu siddet tiirlerinin dayanilmaz bir hale
geldigini, ama bunlara katlanmak zorunda kaldiklarin1 ifade etmislerdir. Dayanilmaz

siddet olgusuna 6rnek olarak esinden bosanan A.B.(45)’in sdyledikleri gosterilebilir:

“Mutlu mesut halde yagayanlarin evliliklerini bitirmelerini
anlamiyorum. Ancak benim durumum digerlerinden farkli. Annem babam
hi¢ tamimadigim bir adamla eviendirdiler. Bize ilk basta iyi biri olarak
goriindii. Ancak evlendikten sonra onun gergek yiizii ortaya ¢ikti. Bana her
tiirlii siddeti uyguladi. Beni siirekli dovmekle birlikte bigcakla viicudumun
bir¢ok yerini yaraladi. Bir defasinda kolumu kirdi. Korkumdan kimseye bir
sey soyleyemedim. Siirekli alkol alryordu, kadin ticareti yapiyordu. 1 yil
boyunca evli kaldim. Bu siire zarfinda adeta iskenceye ugradim. Esimden
bosanip kurtuldum. Ancak ondan bosandiktan sonra yoksulluk problemim

yine devam etti.”
Bir diger 6rnek ise H.O.(45) diir:

“Esim 6 yil once terk edip gitti. Geri donse kabul edebilirim. Ancak
bor¢lart yiiziinden donmiiyor. 2 ¢ocugum var. Apartman temizligine
gidiyorum. Ayda 300 TL kazaniyorum. Siddet olayina gelince, esim kolumu
kardr doktora gotiirdii. Ondan sonra inkar etmemi soyledi. Ben de inkar

ettim. Bogazima bigak dayadi. Elimi elektrik kablosuna bastyordu.”
Daha agir bir siddet tiiriine ise Z.Y.(37) nin durumu 6rnek gosterilebilir:

“12 yila yakindwr esimle ayriyiz. 3 ¢ocugum var. Esimle ayri olma

nedenimiz siddettir. Kornea nakli yaptirmistim. Ameliyatli olan géziime
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esim vurdu ve goéz mercegim diistii. Ondan sonra goziim gormemeye
basladi. Alkol alipp eve gelip evde silah sikiyordu. Esim evi terk etti.
Kayinpederimin evine yerlestik. Kayin validem éliince kayinpederim bizi
disariya atti ve yeniden evlendi. 3 ¢ocugumla ortada kaldik. Maddi olarak

’

hi¢bir gelirimiz yoktur.’

Bu ifadeler kadinin siddete ne kadar agir diizeyde maruz kaldigin1 ve erkegin
kadina yonelik olarak uygulamis oldugu siddetin korkung boyutlarii ortaya
koymaktadir. Esinin disinda kendi ailesinden siddet géren L.G.(35) ise sunlar ifade

etmistir:

“Yakin akrabam olan esimle bundan 15 yil once resmi nikah
olmadan evlendim. O siire zarfinda biz Istanbul'da bulunuyorduk. Esimin
orada marketi vardi ve igleri iyiydi. Ancak dogru diizgiin evine
bakmiyordu ve siirekli siddet uyguluyordu. Alkol alipp beni doéviiyordu.
Cocugum 3 aylikken birakip babamin evine geldim. Babam ¢ocugumu
kabul etmedi. Cocugumu kocamin iistiine atmami ve gidip c¢alismami
soyledi. Ben bunu yapamadim. Cocugumu birakamadim. Bu nedenle
ailemden siddet gordiim. Babam beni ve ¢ocugumu doviiyordu. Beni ve
cocugumu digart attilar. Bunun neticesinde polise sigindim. SYDV bana

’

esya verdi. 230 TL kira édiiyorum. Evlere temizlige gidiyorum.’

Bu ifadelere bakildigr zaman yoksul kadinin esinden ve ailesinden yogun siddet
gordiigli ve bunun neticesinde devletten yardim istedigi goriilmektedir. Bir diger yoksul
S.B.(20) ise en fazla siddeti esinin ailesinden gordiigiinii belirterek sunlar1 ifade

etmistir:

“Esim ve ailesi bana siddet uyguluyorlardi. Cocugum diinyaya
geldikten sonra beni disar1 attilar. Baba evine yerlestim. Bu evde 6 kisi
yvasiyoruz. Kocam bir defasinda beni zehirlemeye kalkti. Kayinvalidem ise

benim igin sihir yaptirmig.”

S.B.’ye gore yoksullugun olusumunda siddet faktoriiniin etkisi oldukcga
biiyiiktiir. Ote yandan siddeti esinin ailesinden gdrmesi ilging bir bulgu olmasinin yani
sira yoksul kesimde sik¢a rastlanmaktadir. Ayrica kadin {izerindeki cinayet girigimi,

diger kadin cinayetlerinin 6nemine isaret edebilmektedir.
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Ancak asagidaki tabloda “esinizden siddet gordiigiiniiz zaman ne yapardiniz?”
sorusuna verilen cevaplar kadinin siddet karsisinda caresiz kaldigini ve ¢ogu zaman

herhangi bir yere bagvuramadigini gostermektedir:

Tablo 38: Siddete Kars1 Gosterilen Tepkilerin Dagilimi

Siddete Karsi Tutum Say1 %0

Tepki vermezdim 49 45,4
Karsilik verirdim 20 18,5
Ailemden yardim isterdim 16 14,8
Igili kurumlara bagvururdum 12 11,1
Akraba ve komsulardan yardim isterdim 8 7.4
Diger 3 2,8
Toplam 108 100

Tabloya gore esi tarafindan siddete maruz kalmis olan yoksul kadinlarin tutum
ve davraniglar1 arasinda en 6nemli orana sahip olan tepkisizliktir. Siddet gordiigii halde
siddete kars1 herhangi bir tepki vermeyenlerin oran1 %45,4’tiir. Bu tepkisizligin altinda
yatan en Onemli faktor kadinin egitimsiz ve savunmasiz olusudur. Bir diger énemli
neden ise sosyo-kiiltiirel geri kalmighiktir. Kendisini siirekli erkegin gerisinde kabul
eden ve bu sekilde bir 6grenilmis ¢aresizlik durumu yasayan kadin, dogal olarak
herhangi bir tepki verememektedir. Bir diger neden ise erkegin tepkiye daha fazla

siddetle karsilik vermesidir. Bu da kadinda bir korku meydana getirmektedir.

Aile icinde olusan siddet ¢ogu kez gizli kalmakta, 6zel hayat olarak kabul
edilmektedir. Ornegin "evlilik bir giil bahgesi degildir, kétiileri iyi yapacak sensin", "ne
olursa olsun her zaman kocanin yaninda yer alacaksin, esin baski altinda olabilir", "sen
kadinsin alttan al", "kan kussan da kizilcik serbeti i¢tim, diyeceksin" benzeri yargilarla
degerler giindelik sdylem dilinde pekistirilmektedir. Tiim bu deyisler kadinlarin evin
mahremiyeti i¢in siddet karsisinda pasif kalmalarina ve siddeti igsellestirmelerine neden

olmaktadir (Mavili Aktas akt. Sallan Giil: 2014: 186).

Esinden siddet gordiigii zaman karsilik verebilenlerin oran1 %18,5’tir. Ancak bu
karsilik ise daha cok sbzel anlamdadir. Fiziksel olarak tepki verebilenlerin sayisi

olduke¢a azdir. Fiziksel tepki verenlere ornek olarak L.K.(44) gosterilebilir:

“Esim esrar saticiligi yiiziinden cezaevine girmisti. Birka¢ defa

bosanma davasi agtim ama bogsanamadim. En sonunda 2 yil once miisterek
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olarak bosandik. Esim insaatlarda c¢alistyyordu. O zaman da evine
bakmiyordu. Bana siddet uyguluyordu. Bir defasinda ben de onu dévdiim.
Ondan sonra siddet uygulamasit azaldi. Demek ki erkekler de dayaktan

korkuyorlar.”

Bu ifadeler kadinin erkek baski ve otoritesini dogustan kabullenmis
olmasmin yanlishgina isaret edebilir. Ogrenilmis caresizlikle birlikte yoksul
kadinlar, eslerinin mutlak hakimiyetini kabullenirken ¢ogu zaman yanlislarina ses
¢ikaramamaktadirlar. Ancak kadin biraz olsun cesaretli olabilirse siddetin 6niine

gecilebilir.
Bir diger 6rnek ise K.C.(45)dir:

“Esim stirekli beni doéviiyordu. Bu yiizden ayrildik. 12 yil
cezaevinde kaldi. Onceden pavyonda ¢alisiyordu. Bir defasinda
pavyondan arkadagslarint getirip kizimi karsilarinda oynatti. Ben de
dayanamayip ayrildim. Bir defasinda ben de onun gogsiine bigak
sapladim. Kastim oldiirmekti ama 6lmedi. Esimden ayrildiktan sonra
evlere temizlige gitmeye basladim ama simdi bel fitigi oldugum igin
calisamiyorum. Yardimlarla geciniyorum. Iki cocugum var, disarida

’

okuyorlar. Aldigim yardimlari bile ¢cocuklarima génderiyorum.’

Arastirma grubunda bulunan ve esi tarafindan siddete maruz kalan kadinlarin
siddetten kurtulmak i¢in bagvurduklari en 6nemli yollardan bir digeri kadinin kendi
ailesinden yardim istemesidir. Tabloya gore siddet goriip ailesinden yardim isteyen
yoksul kadinlarin orami %14,8°dir. Aileler yukarida da belirtildigi iizere kizlarina
evlendikten sonra pek sahip ¢ikmamaktadirlar. Arkasinda bir giic bulunmadigini
hisseden kadin esinden siddet gordii§ii zaman mecburen katlanmak durumundadir.
Dolayisiyla ailesinden yardim istemeyi diisiinmek kadin i¢in olduk¢a zordur. Ancak
modern toplumda ¢ok basit durumlarda bile kadinin ailesi kizlarina destek olarak onun

yasayacagi zor durumlar atlatmasina olanak saglamaktadir.

Ailesinden bekledigi ilgiyi géremeyen yoksul kadin teselliyi diger akrabalari
veya komsularinda arayabilmektedir. Siddet gordiigii zaman ailesi disindaki
akrabalarindan veya komsularindan yardim isteyen yoksul kadinlarin orani ise %7,4

olarak goriilmektedir.
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Esinden fiziksel siddet gordiigli zaman emniyet, adliye, sosyal hizmetler, aile
danigsma merkezleri ve diger goniillii kuruluslar gibi konuyla ilgili kurumlara basvuran
yoksul kadinlarin oram1 %11,1°dir. Bu oranin son derece yetersiz olmasinin yaninda
basvuranlar da yeterli sonucu alamadiklarmni belirtmislerdir. Ozellikle siddete ugrayan
ve bu siddete dayanamayan yoksul kadinlar, genellikle ilk tercih yeri olarak emniyet
giiclerine bagvurmaktadirlar; ancak emniyet yetkilileri, meseleyi hukuki mecraya
cekmek yerine daha ¢ok esleri baristirma yoluna gitmektedirler. Bunun olumsuz sonucu
ise erkegin bundan daha gii¢lii bir motivasyon kazanmasi ve uyguladigi siddeti
korkusuzca devam ettirmesidir. Ancak son yillarda yapilan hukuksal diizenlemelerin
kadin1 daha fazla giivence altina aldig1 sdylenebilir. Ozellikle siddet uygulayan erkegin
evden uzaklastirilmast baslt bagina bir caydiricilik unsurudur. Ancak bu siirecte erkegin
rehabilitasyon siirecine alinmamasi, siddetin devam ettirilmesi ve kadin cinayetleri gibi
ciddi sorunlar meydana getirmektedir. Ayrica erkek acgisindan da durum pek i¢ agici

degildir. Evinden uzaklastirilan erkek, mesru veya ahlaki olmayan yollara sapabilmekte

ve ¢esitli psikolojik sorunlarla da karsilasabilmektedir.

3.5. Cocuklarla ilgili Bulgular

Calismanm bu boliimiinde c¢ocuklarla ilgili bulgular degerlendirilecektir. Bu
bulgular arasinda okulu terk etme durumu, c¢ocuk isciligi, cocuklarin psikolojik

problemleri, ikamet durumu ve ¢ocuk suclulugu gibi konulara ait bulgular vardir.

3.5.1. Parcalanms Yoksul Ailelerde Okulu Terk Eden Cocuk Durumu

Tablo 39: Okulu Terk Eden Cocuklarin Bulundugu Ailelerin Dagilim

Okulu Terk Eden Cocuk Say1 Yo

Yok 125 68,3
Var 58 31,7
Toplam 183 100

Tabloya gore parcalanmis yoksul ailelerde okula devam eden ve lise diizeyine
kadar okulu tamamlamis olan ¢ocuklarin oran1 %68,3’tiir. Okul ¢aginda olup da okula
gitmeyen veya okulu yarida birakan yoksul g¢ocuklarin orani ise %31,7 olarak

goriilmektedir. Bu oranlar lise diizeyine kadar olan kism1 kapsamaktadir.

Kentlesme ve modernlesme ile birlikte okullasma oraninin giderek arttig

tilkemizde bu oran oldukga yiiksek goriinmektedir. Ancak su var ki, yapilan bu ve
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bundan oOnceki arastirmalarda yoksullarin egitim konusunda giderek hassas
davrandiklar1 ortaya c¢ikmistir. Hatta c¢ocuklarinin kendileri gibi yoksul olmalarini
istemeyen aileler kurtulus caresini egitim olarak belirlemislerdir. Tablodaki yaklasik
%32’lik oran ise ¢cogunlukla yoksulluk kategorisinde alt sirada yer alan ve gercekten
cocuklarint okutma imkani olmayan ailelere aittir. Yoksulluk Haritas1 Projesinin
sonuglarina gére okulu birakan c¢ocugun bulundugu yoksul ailelerin orani yaklagik
olarak %10 iken bu arastirmada yaklasik %32 olarak goriilmektedir. Bu da parcalanmis
ailelerin yoksullugunun 6nemini daha da artirmaktadir. Ayrica yoksulluk haritasi

projesinin sonuglaria gore ¢cocuklarin %57,52’si derslerinde basarisizlardir.

Okula gitmeyen veya okulu yarida birakan ¢ocuklar birkag problemle karsi
karsiyadirlar. Burada cinsiyet farkliliklarin1 goz oniinde bulundurarak bir degerlendirme
yapacak olursak, kiz cocuklar1 agisindan okula gitmemenin dogurdugu en Onemli
problem erken yasta ve istemeden yapilan evliliklerdir. Erkek ¢ocugu agisindan ise iki
biiylik problem ortaya ¢ikmaktadir. Bunlardan ilki sokak ¢ocugu olmak, ikincisi de
cocuk is¢iligidir.

3.5.2. Cocuk Isciligi

Yoksulluk ve ¢ocuk isciligi arasinda onemli bir iliski s6z konusudur. Sosyo-
ekonomik ihtiyaclarini yeterince karsilayamayan ailelerde ¢ocuklarin ¢aligmasi sikca
karsilagilan bir durumdur. Cocuklar evlerine gelir getirebilmek amaciyla zor ve riski

yiiksek olan islerde ¢aligmaktadirlar.

Glingor’iin belirttigine gore ¢ocuk is¢iliginin temel sebebi ise gociin kentlerde
yarattifi yogun issizlik ve yoksulluktur. Yoksul aileler nasil ki barinma sorunlarini
gecekondu yontemi ile ¢ozmektelerse, ayni sekilde kendi islerini kurarak alternatif
yontem gelistirebilmektedirler. Birgcok niteliksiz isin yaninda yeni olusan kosullara
cocuklarmi sokakta calistirarak uyum ve ¢Oziim {lretebilmektedirler. Ancak uzun
vadede c¢ocuklarin isleri ve gelirleri istikrar kazanamamaktadir. Ciinkii kentlerdeki

istthdamin yarisim1 enformel isler ve sektorler olusturmaktadir (Giingor, 2003: 293).

Arastirmacilara gore, ¢ocuk isciligi temelde egitim hakki olmak {izere ¢ocugun
diger haklarma da sahip olmasini engelleyen, onun sagligina ve gelisimine zarar veren
bir durum olarak nitelendirilmektedir. Ailelerin sosyo-ekonomik durumlart ve egitim

seviyeleri ¢cocuklarin is yasamina girip girmemesinde 6nemli rol oynamaktadir. Ailesi
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yoksul olup da is hayatina girmek zorunda kalan ¢ocuklarin ¢aligma kosullar1 hi¢ de
saglikl1 degildir. Ozellikle fiziksel aktivitesi yiiksek olan ¢ocuk emegi i¢in diisiik iicretli,
gecici ve marjinal islerde, tarim/tarim dis1 ve formel/enformel sektorlerde, istihdam
olanaklar1 kolayca bulunabilmektedir. Bu da ¢ogu zaman ¢ocuklarin ruhsal ve fiziksel

sagligini tehlikeye sokan durumlara yol agmaktadir. (Boybek, 2011: 546).

Cocuk is¢iliginin parcalanmis yoksul ailedeki yansimasi asagidaki tabloda

goriilmektedir:

Tablo 40: Calisan Cocuklarin Bulundugu Ailelerin Dagilimi

Calisan Cocuk Say1 %0

Yok 142 75,5
Var 46 24,5
Toplam 188 100

Tabloya gore okul ¢caginda olup da calisan yoksul ¢ocuklarin oran1 %24,5tir. Bu
oran parcalanmis yoksul ailelerin yaklasik olarak dortte birine tekabiil eder. Calismayan
cocuklarin orani ise %75,5’tir. Bu tablo bir onceki tabloyla birlikte degerlendirildiginde
okulu terk etme ile caligma arasinda veya okula devam etme ile ¢alismama arasinda bir
tutarlilk oldugu goriilmektedir. Ote yandan yoksul gocuklarm yaptiklari isler de
genellikle hastalik, sakatlik ve sug¢ gibi problemler dogurabilecek 6zelliktedir. Yoksul

cocuklarin yaptiklari isler ve oranlari1 asagidaki tabloda goriilmektedir:

Tablo 41: Calisan Cocuklarin Yaptiklar: Islerin Dagilin

Cocuk s Tiirii Say1 %

Isportaci, simit, mendil saticilig1 13 28,2
Cirak, garson 12 26,1
Ayakkab1 boyaciligi 9 19,6
Pazarda tasimaci 7 15,2
Diger 5 10,9
Toplam 46 100

Ailesine gelir saglamak icin yoksul ¢ocuklar genellikle diisiik gelirli, riskli,
giivencesiz ve zor islerde caligmaktadirlar. Bu ¢ocuklar sokakta yasayan c¢ocuklardan
farkli olarak gelir amagli calisanlardir. Karatay ve digerlerine gore bu ¢ocuklar dort

grupta toplanmaktadir:
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e Sokaklarda c¢ahsan ve yaptiklar1 is itibariyla c¢ocuk isci kabul
edilebilecek cocuklar. Bu gruba esas olarak ayakkabi boyacisi ¢ocuklar ve
saglikli kosullarda gida maddesi satan ¢ocuklar dahil edilebilir.

e Yaptiklan is bir talep iizerine olmayan cocuklar. Bu gruba da selpak
saticilari, araba camu silenler, ¢i¢ek satanlar vs. dahil edilebilir. Bu
cocuklarin yaptiklari is, verdikleri hizmet veya satmaya calistiklar1 mala bir
talep olmadigi i¢in yapilan is kismen ‘dilenme’ kategorisinde
degerlendirilebilir. Sokakta calisan c¢ocuklarin imajini farklilagtiran ve bu
cocuklarin sokak ¢ocugu sayilmasina neden olan esasen bu ¢ocuklardir.

e Sokaktaki 6nemli bir ¢cocuk grubu da sugcla ilintili olanlardir. Ozellikle
belli bir yast gectikten sonra sokakta calismayr birakip calisan diger
cocuklarin parasina el koyan, cocuk ceteleri kuran cocuklar yaninda
serserilik veya dilencilik amaciyla sokaklarda bulunan c¢ocuklar1 da bu
kategoriye dahil edebiliriz.

e Sokag sadece dolasmak, arkadaslari ile bulusmak veya oyun oynamak
amaciyla kullanan cocuklardir. Bu c¢ocuklarin sokaklarda bulunmasinda
temel neden ev imkanlarinin yetersizligi ve kendi mahallelerinde oyun ve
spor i¢in yeterli kamusal mekanlarin olmamasidir (Karatay vd. 2003: 262).

Tabloya gore sokaklarda calisan ve simit, mendil, misir, tath vs. satan ¢ocuklarin

orant %?28,2°dir. Herhangi bir iste c¢irak veya garson olarak calisanlarin orani ise
%26,1°dir. Bu islerden sonra gelen bir diger is ise ayakkab1 boyaciligidir. Bunun orani
ise yaklasik 9%20°dir. Diger bir is pazarda tagimacilik ise %15,2 oraninda deger almistir.

Geri kalan %11 ise diger islerle ugragmaktadir.

Yukarida siralanan simitgilik, ¢iraklik ve ayakkabi boyaciligr gibi isler zor olsa
da tam zamanl calisildiginda en az asgari licret kadar veya daha fazla gelir getiren
islerdir. Ancak ¢ocuklarin ¢ogu okuldan arta kalan zamanlarda bu isleri yaptiklari icin
tam zamanli calisamamaktadirlar. Bu ylizden elde ettikleri gelir son derece sinirli

olmaktadir.

3.5.3. Cocuklarin Psikolojik Problemleri

Arastirmalar yoksul ve pargalanmis ailelerde ¢ocuklarin psikolojik problemler

yasama riskinin daha yiliksek oldugunu ortaya koymaktadir. Annesi veya babasi ile
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kendisini 6zdeslestiren ¢ocuk bunlardan birinin olmadigi durumlarda benlik saygisini

yitirebilmektedir. Benlik saygis1 yliksek olan ¢cocuk asagidaki 6zellikleri gosterir:

e Basarilaryla gurur duyar.

e Bagimsiz hareket edebilir.

e Sorumluluk alir.

e Hayal kirikligiyla bag edebilir.

e Zorluklara hevesle yaklagir.

e Hayatindaki olaylarin sorumlulugunu iistlenebilir.

e lyi bir espri anlayis1 vardur.

e Anlik zevkleri erteleyebilir.

e Gerektiginde yardim ister.

e Kendine giivenir.

e Arastirmayi sever.

e Duygularini iyi ifade eder.

e Rabhattir, stresle bas edebilir (McEwan, akt. Zelyurt & Pepeler, 2013:

288).
Benlik saygist olmayan cocuklar ise yukaridaki ozelliklerden bir¢ogunu

kaybederek psikolojik sorunlar yasayabilmektedir. Bu nedenle pargalanmis yoksul
ailelerdeki cocuklarin ne tiir psikolojik problem yasadigi sorulmustur ve asagidaki

cevaplar alinmistir:

Tablo 42: Cocuklarin Psikolojik Problemlerinin Dagilim

Psikolojik Problemler Say1 %0

Asosyal/ice kapanik 38 48,7
Siddet egilimi var 16 20,5
Uyusturucu/uyarict madde bagimlisi 11 14,1
Agir psikolojik rahatsizlig var 8 10,3
Kendini ifade edemiyor/zeka geriligi 5 6,4

Toplam 78 100,0

Tabloda parcalanmis yoksul aile cocuklarinda bulunan psikolojik sorunlar
goriilmektedir. Tabloya gore parcalanmis yoksul ailelerin yaklasik %40’inda psikolojik
sorun yasayan ¢ocuklar bulunmaktadir (78/195=%40). Bu psikolojik sorunlarin biiyiik

cogunlugu herhangi bir uzman tarafindan teshis konulmayan ancak goriismecinin
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ifadeleriyle belirtilen rahatsizliklardir. Uzman tarafindan teshis konulan sorunlar ise agir

psikolojik hastaliklar ve zeka geriligidir.

%40’lik oran {izerinden degerlendirme yapildiginda, psikolojik sorun yasayan
cocuklarin %48,7°s1 asosyal ve ice kapaniktir. Onu takip eden diger sorun ise siddet
egilimidir. Psikolojik sorunlu olan ¢ocuklarin %20,5’1 siddet iceren davramislar
gostermektedir. Tabloya gore li¢iincii sirada yer alan problem uyusturucu veya uyarici
madde kullanimi ve bagimliligidir. Bu sorunu yasayanlarin orani yaklasik %14 tiir.
Uzman tarafindan teshis konulan, depresyon, sizofreni, paranoya gibi hastaliklar
yasayan ¢ocuklarin orani %10,3; kendini ifade edemeyen, zeka geriligi bulunan

¢ocuklarin orani ise %6,4 tiir.

Cocuklarin  psikolojik  problem yasamalar1 yoksulluktan ziyade aile
parcalanmasiyla ilgilidir. Ozellikle bosanma olay1 cocuklar1 adeta ikiye bdlmekte,
cocuklar davraniglarin1  gergeklestirirken kararsiz kalmaktadirlar. Bu da kisilik
bozukluguna yol agmaktadir. Newman’a gére bosanma yetiskinler i¢in de son derece
zor bir durum olmakla birlikte, bu durum birkag¢ yil gibi kisa bir siire i¢inde etkisini
yitirmektedir. Oysa ¢ocuklarin bu siirece uyum saglamasi son derece zordur. Onlarin
duygusal diinyasinda da, ¢ok biiyiik yikici zararlara yol agmaktadir. Cocuklar belki de
yeni bir eve taginmak, yeni arkadaslar edinmek ve yeni okullara gitmek zorunda
kalabilmektedirler. Ciinkii bosanan ciftlerin ¢cocuklariin biiyiik ¢ogunlugu, anneleri ile
birlikte kalmaktadirlar (Newman, 2013: 105). Yoksullukta bu travmalar daha fazla
goriilmektedir. Arastirmalarin biiylik cogunlugu, ebeveynlerin irk ve egitim durumlaria
da bagl olarak, tek ebeveynli ortamlarda yetisen ¢ocuklarin, ana babanin bir arada
yasadig1 ortamlarda yetisen ¢ocuklara kiyasla, daha fazla problemler yasadigina vurgu
yapmaktadir. 19901 yillarda yayinlanan bir¢cok c¢alismada da, bosanmis ailelerin
cocuklarmin okul basarisinin, genel saglik durumunun, ruh sagliginin, kimlik
ozelliklerinin, toplumsal becerilerinin, ebeveynleri ile birlikte yasayan ¢ocuklardan daha

kotii oldugu ortaya konmustur (Amato akt. Newman, 2013: 106).

3.5.4. Cocuklarin Kaldig1 Yer

Gerek yoksul gerekse varsil ailelerde gerceklesen bosanmalarda cocuklarin
velayeti genellikle annelerine verilmektedir. Bunun nedeni ¢ocuklarin anneleriyle olan

duygusal baglarinin daha giiclii olmas1 ve ayni sekilde annelerin de ¢ocuklarina daha



141

yakin olmalaridir. Aksi durumda her iki taraf psikolojik agidan ciddi zararlar
gorebilmektedir. Ancak yoksul ailelerde ¢ocuklarin anneye verilmesi ciddi bir problem
dogurmaktadir. Ciinkii anneler genellikle dogru diizgiin nafaka alamamakta ve
cocuklarina bakamamaktadir. Ancak yine de bazi durumlarda c¢ocuklar annelerinin
disinda babasinin veya baska birinin yaninda kalabilmektedir. Asagidaki tabloda

cocuklarin beraber kaldig1 kisiler veya yerler goriilmektedir.

Tablo 43: Cocuklarinin Kaldig1 Yerlerin Dagilim

Cocuklarin Beraber Kaldiklar: Kisiler Say1 %o
Yalnizca benim yanimda 146 78,9
Babasinda 20 10,8
Dedesinin veya diger akrabalarinin yaninda 11 5,9
Yetistirme yurdunda 6 3,2
Diger 2 1,1
Toplam 185 100

Tek ebeveynli ailelerde ¢ocuklarin bakimi g¢ekirdek aileye gore daha zordur.
Ozellikle yoksul kadimlarin yonettigi ailelerde ¢ocuklarm idaresi olduk¢a giic bir
durumu ifade etmektedir. Bu baglamda pargalanmis yoksul aileleri yoneten kadinlara
“bu hane disinda yasayan (evlenmemis) c¢ocuklariniz var midir, varsa nerede
kaliyorlar?” sorusu sorulmustur. ilk soruya arastirma grubundaki yoksullarm biiyiik bir
cogunlugu yoktur cevabini vermislerdir. Bunlarin oram1 yaklasik %78,9°dur. Vardir

cevabini verenlerin oram ise %21,1’dir.

Hane reisi konumunda olan yoksul kadinlarin %78,9’u ¢ocuklarinin yalnizca
kendileriyle birlikte yasadiklarin1 belirtmislerdir. Babasiyla birlikte kalan ¢ocuklarin
orant %10,8, dedesinin veya diger akrabalarinin evinde kalanlarin oran1 yaklasik %6 ve

yetistirme yurdunda kalanlarin orani ise %3,2’dir.

Aile pargalanmasindan sonra, anneye olan ihtiyag, annelik duygusunun baskin
olmasi, ¢ocuklarin babasi veya bagkalar: tarafindan kabul gormemesi ve bagkalarina yiik
olmama gibi nedenlerden dolay1 cocuklarin biiyiik ¢ogunlugu anneleriyle birlikte
kalmaktadirlar. Sartlarin daha zor oldugu yoksul ailelerde ¢cocuklar hane digsinda bagka
bir yerde de kalabilmislerdir. Bu 6rneklerden biri olan ve ¢ocuklarini yetistirme yurduna

vermek zorunda kalan K.K. (50) sunlar1 s6yledi:
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“20 yil once esim trafik kazasinda 6ldii. 6 ¢ocugumla ortalarda
kaldik. 2 kiz 1 erkek olmak iizere 3 biiyiik ¢ocugumu yetistirme yurduna
verdim. 3 kii¢iik benim yamimda kaldi. Ancak yurttaki olumsuz kosullar
nedeniyle kizim yurttan kagarak benim yamima geldi. Halen psikolojik
tedavi goriiyor. Yurtta sadece iki oglum kaldi. Yurtta kalan ¢ocuklarimdan
biri memur oldu. Digerini hi¢ gormedim. Memur olan ¢ocugum da eve
bakmiyor. Madde aliskanligi ve yiiksek miktarda borcu var.” Bir diger
ornek ise N.P.(35)’dir: “7 yudwr esimden ayriyim. Borg¢larindan dolayt
bwrakp gitti. 2 ¢ocugumla birlikte annemlerin yaminda kalyyorum.
Bakamadigim icin kizimi kizkardegime verdim. Akrabalarimin yardimiyla

geginiyorum.”’

Bu ifadeler diisiik gelirli bir ailede ¢cocuk sayisinin fazla olmasinin énemli
bir risk dogurdugunu, kadinin annelik duygularimi bastirmak zorunda kalarak
cocuklarini ya yetistirme yurduna ya da bir akrabasina vermek zorunda kaldigini

ve ayrica glinlimiiz yurt kosullarinin halen ¢ok kotii oldugunu gostermektedir.

3.5.5. Cocuk Suclulugu

Cocuk suglulugu ile yoksulluk arasinda dolayli bir iliski s6z konusudur.
Yoksulluk ve onunla birlikte goriilen diger risk faktorleri ¢ocugun su¢lu olmasinda rol
oynayabilmektedir. Risman’a goére egitimsel basarinin eksikligi fakir biiyliyen
cocuklarin okuryazarlik oraninin diisiik olmasi, okulu birakma oranlarinin yiiksek
olmast ve yiiksek su¢ isleme oranlarina sahip olmalar1 sebebi ile ¢ocuklarin yasama
sansinda ardisik bir etki yaratmaktadir. Arastirmalar okuryazar olmamak ile sug¢ isleme
ve eriskinlikteki su¢ davraniglar1 arasinda giiclii bir iliski bulundugunu acik¢a ortaya
koymaktadir (akt. Jha vd. 2011: 481). Ote yandan suclu g¢ocuklarin profillerine
bakildiginda asagidaki durumlarla karsilasilmaktadir:

1. Sucga karigsmis ¢ocuklarin énemli bir kisminin aile iiyelerinden en az birisi
daha 6nce suga karigmistir. Dolayisiyla bir rol modellik s6z konusudur.

2. Suga karismis birgok cocugun ailesinde issizlik, yoksulluk, annenin digarida
caligmas1 ya da ayni nedenlerle ¢ocugun sokakta calismasi gibi yetersiz

ekonomik durumlar s6z konusudur.
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3. Suga karigmis cocuklarin birgogunun ailesinde bosanma, terk, Sliim gibi
nedenlerle ebeveynlerden birisi ya da ikisinin de yoklugu s6z konusudur.

4. Ailenin ve c¢ocugun egitim seviyesi diistikge suca karisma oram
yiikselmekte, ailenin egitim durumu yiikseldik¢e ¢ocugun suca karigma orani
diismekte ve yok olmaktadir.

5. Cogu zaman ihmal, bilgisizlik, hastalik, fiziksel 6ziir nedeniyle anne babanin
gorevlerini yerine getirememeleri ve kontrol eksikligi s6z konusudur.

6. Uygunsuz ve yetersiz bir konut, ¢ocuk sayisinin fazla olmasi sonucu
ilgisizlik, asir1 baski ve siddet, kardesler arasinda kiskanglik, ebeveynlerden
birinin asir1 hakimiyeti s6z konusudur.

7. Evde alkolizm, madde bagimliligi, ¢catigsma, siddet, cinsel istismar gibi aile
ici suclara maruz kalimmasi da ilerde cocugu suca hazirlayan etkenler
arasindadir.

8. Terdr, siyasi miiltecilik, dogal afetler, issizlik, kan davasi gibi nedenlerle
ailenin go¢ etmesi ve yeni toplumsal ¢evreye intibak edememe g¢ocuklari
olumsuz etkilemektedir (Yelken, 2013: 186).

Yukarida siralanan maddelerden 2 ve 3 numarali maddeler arastirmanin konusu

olan parcalanmishik ve yoksullukla dogrudan ilintilidir. Diger maddeler ise dolayl1 bir

sekilde parcalanmislik ve yoksullukla ilgilidir.

Tablo 44: Sug isleyen Cocugun Bulundugu Ailelerin Dagilim

Sug Isleyen Cocuk Say1 %

Var 14 7,6
Yok 171 92,4
Toplam 185 100

Yapilan yoksulluk arastirmalarinda yoksullugun sug iizerindeki olumsuz etkisi
tam olarak saptanmasa da, yapilan su¢ arastirmalarinda 6zellikle hirsizlik, yaralama,
teror suglar1 ve tecaviiz gibi suglan isleyenlerde sosyo-ekonomik seviyenin diistikliigii
saptanmistir. Cocuk suclulugunda ise yoksullugun etkisi nispeten daha fazladir.
Yoksullukla birlikte ailenin parcalanmis olmasi veya baba ilgisizligi su¢ isleme

potansiyeli yaratma agisindan giiglii bir etkiye sahiptir.

Tabloda pargalanmis yoksul ailelerde ¢ocuk suclulugu oranlar1 goriilmektedir.

Buna gore 0-18 yas arasi suga bulagmis ¢cocuk bulunan ailelerin oran1 %7,6°dir. Suca
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bulagsmayan c¢ocuklarin bulundugu ailelerin orani ise %92,4’tiir. Dolayisiyla, bu
oranlardan hareketle yoksullukla su¢ arasinda- en azinda ¢ocuklar diizeyinde- dogrusal
bir iliski kurulamayacagi rahatlikla sdylenebilir. Suga bulasan yoksul ¢ocuklarin ne tiir

suclar isledikleri asagidaki tabloda goriilmektedir:

Tablo 45: Cocuklarin isledikleri Su¢ Tiirlerinin Dagilimi

Sug Tiirii Say1 %0

Hirsizlik 9 64,3
Yaralama 3 21,4
Diger 2 14,3
Toplam 14 100

Suga bulasan ¢ocuklarin biiyiik bir béliimii hirsizlik sucu islemislerdir. Hirsizlik
sucu igleyenlerin oran1 %64,3’tiir. Suglar igerisinde hirsizlik oraninin fazla olmasi
yoksullukla bagdastirilabilir. Cilinkii islenen hirsizlik suglart genellikle kiiciik ¢aptaki
suclardir. Bu sucun altinda yatan nedenlere baktigimizda, yoksulluk, parasizlik, liiks
hayatlara olan Ozenti, uyusturucu madde, alkol ve sigara temini gibi unsurlari
gorebiliriz. Hirsizliktan sonra en fazla islenen sug¢ ise adam yaralamadir. Bu sucgu
isleyenlerin oram1 %21,4’tiir. Geri kalan %14,3 ise diger suclardir. Kizmaz’in (2006:
363) yaptig1 arastirmaya gore, sug isleyen bireylerin %75’1 18 yasinda veya 18 yasindan
kiiciik olduklar1 halde cezaevine girmistir. Ilk su¢ yasinin bu derece kiiciik olmasi
konuyu anlamli kilmakta ve konunun ¢ocuklar {izerinde yogunlagmas1 gerektigine vurgu

yapmaktadir.

3.6. Yoksullukla flgili Genel Bulgular

Bu boéliimde kadin yoksullarin temel yoksulluk nedenleri, yoksulluklarinin
baslangic donemi, gelecege dair beklentileri ve yoksulluktan kurtulmak icin dilencilik

yapip yapmadiklari ele alinacaktir.

3.6.1. Yoksulluk Nedeni

Arastirma grubundaki yoksullarin genel manada yoksulluk nedeni tabloda
goriilmektedir. Bu nedenler sorulurken aslinda asagidakilerden hangisi olmasaydi
yoksul olmazdiniz seklinde tasarlanarak sorulmustur. Burada mevcut yoksulluk

durumundan ziyade tiim hayati kapsayacak sekilde yoksulluk nedenleri esastir. Buna
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gore yoksul kadinlar en 6nemli neden olarak eslerini kaybetmelerini (6lim olgusunu)

gostermislerdir.

Tablo 46: Genel Yoksulluk Nedenlerinin Dagilim

Yoksulluk Nedeni Say1 %0
Oliim 41 21
Issiz veya yoksul biriyle evlenmis olmak 38 19,4
Hgisizlik, serkeslik 30 15,3
Diinyaya yoksul olarak gelmek 27 13,8
Bosanma 20 10,2
Egitimsizlik 13 6,7
Benim veya esimin saglik sorunlari 11 5,6
Ani durum degisikligi (iflas, deprem, yangin) 9 4,6
Mahk{imiyet 6 3,1
Toplam 195 100

Tabloya gore, pargalanma sekillerinden ilki olan 6liim faktoriiniin oran1 %21 dir.
Diger aile par¢alanmasi nedenlerinden boganma %10,2 mahkimiyet ise %3,1’dir. Yani
aile pargalanmasini birinci neden olarak gorenlerin toplam orani %34,3’tlir. Burada aile

pargalanmasinin yoksulluk iizerindeki giiclii etkileri agikca gortilebilmektedir.

Tabloya gore kadin yoksullarin temel yoksulluk nedeni olarak gordiikleri bir
diger faktor eslerinin yoksul, issiz veya yetersiz gelire sahip olmasidir. Bu faktore ait
oran ise %19,4’tlir. Bunun hemen akabinde hane erkeginin eve olan ilgisizligi ve
vurdumduymaz bir yasam tarzi slirmesi gelmektedir. Bu faktdre ait olan oran ise

%15,3’tiir. Her iki faktoriin toplam oran1 %34,7 dir.

Tabloya gore arastirma grubundaki yoksullarin %13,8°1 yoksulluklarimin
nedenini diinyaya yoksul gelmek olarak gostermislerdir. Burada iki grup yoksul
karsimiza ¢ikmaktadir. Birincisi yoksullugu kadere baglayanlar, digeri ise ailesi yoksul

oldugu i¢in yoksul olduklarini diisiinenlerdir.

Temel yoksulluk nedenlerinden bir digeri egitimsizliktir. Egitimsizlik faktoriine
ait oran %6,7°dir. Egitimsizlikten sonra gelen faktorler ise %5,6 ile saglik sorunlari,

%¢4,6 ile iflas, dogal afet, yangin gibi ani durum degisiklikleridir.
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3.6.2. Yoksullugun Baslangici

Arastirma grubundaki ailelerin 6nemli bir kismi yoksulluk probleminin daima
var oldugunu ancak daha fazla muhtag¢ bir yasam slirmenin yagamin belli doneminden
sonra basladigimni belirtmislerdir. Bu agidan, yoksulluk probleminin ne zaman
basladigindan ziyade yoksullarin asil yoksullugu ne zamandan sonra hissettikleri

Onemlidir.

Tablo 47: Yoksulluk Probleminin Baslama / Kroniklesme Zamam

Yoksulluk Probleminin Baslangici Say1 Y0

Evlenmeden 6nce 46 23,6
Evlilikle birlikte 30 15,4
Aile par¢calanmasindan 6nce (evlendikten bir siire sonra) 23 11,8
Aile pargcalanmasindan sonra 96 49,2
Toplam 195 100

Tabloya gore arastirma grubundaki yoksullarin %23,6’s1 yagamlarinin neredeyse
tamaminin yoksullukla gectigini belirtmislerdir. Bu yoksullar i¢in yoksulluk problemi
tamamen kronik ve i¢inden ¢ikilamaz bir nitelik arz etmektedir. Zaten pek ¢ok yoksul
icin yoksulluk tamamen bir kader meselesidir. Goriisiilen yoksullardan K.D. (52) bu

durumu sdyle anlatmagtir:

“Yoksulluk diinyaya sanssiz olarak gelmektir. Ben bunu yasadim.
Annem kardegimi dogururken o6ldii. Dort kardesimle birlikte ortada kaldik.
Daha sonra tizerimize analik geldi. Bize yillarca eziyet etti. Babam zavalli
bir insandi, onun yaptiklarina ses ¢ikarmiyordu. Ben mecburiyetten 14
yvasinda gelin oldum. Hi¢ tamimadigim biriyle evlendim. Kocam iyiydi ama
is kazasinda oldii. Bu defa ¢ocuklarimla yalniz kaldik. Cocuklarimin bir
kismini yurda verdim, kiiciikleri benim yammda biraktim. Onceleri evlere
temizlige giderek simdi ise apartman temizligine giderek ailemi
gecindirmeye c¢alistyorum. En zorlandigim konu ise kirayt odemektir.

Allah’tan haywseverler kiraya yardimct oluyorlar.”

Burada yoksullugun dogustan beri var olan ancak sonradan birtakim nedenlerle

agirlasan bir yonii vurgulanmaktadir. Bir diger yoksul R.B. (48)’nin de durumu
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benzerlik gostermektedir. Ancak onun kosullart oldukc¢a agirdir. Onun yoksulluk

hikayesi soyledir:

“Esimin ¢ocugu olmuyormus. Beni Bingdl’'deki ailemden istedi.
Ailem ¢ok fakirdi ve annem ben kiigiikken 6lmiistii. Babam da baslik parast
karsihiginda beni verdi. Ben de belki ikinci es olmaya itiraz ederdim ama
tivey anne zulmiinden dolayt kabul ettim. Daha sonra kumali olarak imam
nikahli  bir gsekilde eviendim. Ondan sonra esim bana hi¢ iyi
davranmiyordu. Iki ¢ocuk diinyaya getirdim. Cocuklar dogduktan sonra
beni disart atmak istediler. Gidecek bir yerim olmadig: icin direndim. En
son esim ilk karisiyla birlikte evi terk edip koye gitti. Erkek ¢ocugumu da
kandirip benden soguttular. Onu da yanlarina aldilar. Ancak kizim gitmek
istemedi. Biz onunla yalniz kaldik. Simdi 6z oglum bana diisman olmus.
Gelip beni ve kiz kardesini doviiyor. Biz de bir sey yapamiyoruz. Evden
ctkmamu istiyorlar. Suyu karacali ¢esmesinden dolduruyorum ki fatura
gelmesin. Ekmegi de ¢ingeneler ¢opten topluyorlar, bize acidiklart igin o

’

ekmekten bize de veriyorlar.’

Gergek yoksulluk probleminin evlilikle birlikte basladigin1 ifade eden
yoksullarin oran1 %15°4’tlir. Evlenilen kisinin igsiz veya yoksul olmasi bu durumun
olugsmasindaki birinci etkendir. Evlendikten sonra birtakim degiskenlere bagli olarak
yoksullasanlarin oranm1 ise %11,8’dir. Bu degiskenlerin onemli bir kismi aile

parcalanmasina da zemin hazirlamaktadir.

Aile parcalanmasindan sonra yoksulluk problemi artan ailelerin orani ise
%49,2°dir. Arastirmaya konu olan aile par¢alanmasmin yoksulluk {izerinde ne kadar
etkili oldugu bu orandan anlasilmaktadir. Goriisiilen yoksullardan Z.B. (55)’nin durumu
yoksullugun aile pargalanmasindan sonra basladigina bir ornektir: “Kocam geng¢ yasta
vefat etti. 3 ¢ocugumla ortada kaldim. Oturdugum ev kardesime ait, kira odemiyorum.
Ancak yengem ¢ikin gidin diyor. Esim 6lmeden énce durumumuz ¢ok iyiydi. Oldiikten
sonra bu hale geldik.” Bir diger yoksul A.T.(46) ise yoksulluk hikdyesini soyle

anlatmaktadir:

“7 yil once esim bobrek kanserinden oldii. Esim insaat ustasiydi.

Durumumuz normaldi. Ancak esimi kaybettikten sonra durumumuz
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kotiilesti. Bir miiddet kayinpederim bakti ama sonra o da vazgegti. Daha
sonra temizlik islerine gitmeye basladim. Ancak saglik problemlerim
yiiziinden diizenli olarak calisamiryorum. CHGM den yardim aliyorum.
Onunla geginiyoruz. 260 TL kira odiiyoruz. 3 ¢ocugum var iigti de

’

okuyor.’

Burada hem aile parcalanmasinin yoksulluga dogrudan etkisi hem de erkegin
kayit-dist calismasinin kendisinden sonra ailesine ciddi problemler yaratan yoksulluk
problemini miras birakmasi durumu s6z konusudur. Dolayisiyla “calisan yoksul”
kavraminin aslinda sadece diisiik iicretlerle ¢alisanlara atfedilmesinin dogru olmayacagi,
ayni zamanda giivencesiz calisanlarin da bu alana dahil edilmesi gerektigi rahatlikla

sOylenebilir.

3.7. Gecinme Stratejileri ile Tlgili Bulgular

Geginme stratejileri kavrami daha Once de vurgulandigi lizere, hane dis1
etkinlikler ve hane ici etkinlikler olmak tizere iki baglik altinda toplanmaktadir.
Yoksullarin daha ¢ok enformel sektdrde ¢alismalar1 ve buna baglh olarak ait olduklar
hanenin idaresini saglamalar1 hane dis1 etkinlikler kapsaminda degerlendirilirken, hane
ici Uretim faaliyetleri ve tiim tasarruf tedbirleri hane i¢i etkinlikler kapsamina
girmektedir. Bu nedenle calismanin bu boélimiinde arastirma grubundaki kadin
yoksullarin geginme stratejilerini irdeleyebilmek amaciyla, dncelikli olarak onlarin hane
disinda yaptiklari is ve elde ettikleri ticret durumu analiz edilecektir. Daha sonra tasarruf

tedbirleri ve hane i¢i iiretim faaliyetleri degerlendirilecektir.
3.7.1. Temel Ge¢cim Kaynagi

Herhangi bir kadin esi vefat ettii zaman onun sosyal gilivencesinden ve esinin
0dedigi primler dolayisiyla kendisine kalan dul maasindan faydalanabilmektedir. Ancak
esi igsiz olan veya kayit dis1 ¢alisan kadinlar bu imkandan yararlanamamaktadirlar. Bu
da en onemli yoksulluk sebeplerinden biri olabilmektedir. Bosanan kadinlar ise nafaka
alabilmektedirler. Ancak kadinin esinin herhangi bir geliri ve lizerine kayitli herhangi
bir malvarligi yoksa nafaka imkanindan da yararlanamamaktadir. Bosanan yoksul
kadinlarin nafaka alma oranlar1 yukarida da belirtildigi iizere oldukg¢a diisiiktiir.
Dolayisiyla yoksul kadinlar kendilerini ve ¢ocuklarini ge¢indirmek i¢in baska yollara da

bagvurmak zorunda kalmaktadir. Bunun en belirgin yolu ise sosyal yardimlardir. Buna
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bagli olarak tek ebeveynli ailelerin temel ge¢im kaynaklari ve bunlara ait oranlar

tabloda goriilmektedir:

Tablo 48: Temel Ge¢cim Kaynaginin Dagilim

Temel Gecim Kaynag Say1 %
Sosyal yardimlar 107 54,9
Dul-yetim maas1 13 6,7
Y oksulluk nafakasi 4 2.1
Benim c¢aligmam veya evde iiretim 54 27,7
Cocugun caligmasi 17 8,7
Toplam 195 100

Tabloya gore birinci gecim kaynagi sosyal yardimlar olan parcalanmis yoksul
ailelerin oran1 %54,9’dur. Bu oran tiim par¢alanmis yoksul ailelerin yarisindan fazlasini
gostermektedir. Sosyal yardimlarda en biiyiik pay hi¢c siiphesiz devlete (kamu
kurumlarina) aittir. Devletin yaptig1 sosyal yardimlar 6zellikle son yillarda daha etkili
ve verimli bir bicimde yoksullara ulastirilmaktadir. Ancak yukarida belirtilen sosyal
yardimin igeriginde, aile yardimi, CHGM yardimi, SYDV’nin yapti1 ayni ve nakti
yardimlar, goniilli kuruluglarin yaptig1 ayni ve nakdi yardimlar ve hayirseverlerin

yapmis oldugu yardimlar bulunmaktadir.

Sosyal yardimlardan sonra en onemli ge¢cim kaynagi hane reisi konumunda
bulunan yoksul kadmin ¢alismasidir. Yukarida belirtildigi iizere ailesini ge¢indirmek
lizere tam zamanli, yar1 zamanli ve giiniibirlik islerde faal olarak c¢alisan yoksul
kadinlarin oram1 %32,3’tiir. En 6nemli ge¢im kaynagi hane reisinin ¢aligmasi olan
ailelerin orani ise %27,7°dir. Her iki oran birbirine oldukg¢a yakin goériinmektedir.
Demek ki, etkili bir kadin istthdami veya kadinlara bulunduklar1 yerde is imkanlari

saglanirsa, kadin yoksullugunu gidermek veya azaltmak daha kolay olur.

Uciincii sirada yer alan faktdr ise ¢ocuklarm calismasidir. Hanenin temel
gecimini okul ¢aginda olan veya olmayan cocuklarin sagladigi parcalanmis ailelerin
orant %8,7°dir. Diger faktorler ise %6,7 ile dul-yetim maas1 ve %2,1 ile yoksulluk

nafakasidir.

Yas ilerledik¢e sosyal yardimlara olan bagimlilik artmaktadir. Asagidaki tabloda

yas ve temel ge¢im kaynagi arasindaki iliski goriilmektedir:
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Tablo 49: Parcalanmis Yoksul Ailelerde Yas ve Temel Gecim Kaynagi Arasindaki

Iliskinin Dagihm
Temel Gecim Kaynagi
Yas Sosyal Dul-yetim | Yoksulluk | Benim | Cocugun
yardimlar maasl nafakas1 | cahsmam | ¢calismasi | Toplam

18'den kiigik >3 L 0 2 0 6

Y% 50,00% 16,70% 0,00% 33,30% 0,00% | 100,00%
18-25 Say1 3 1 0 5 0 9

Y% 33,30% 11,10% 0,00% 55,60% 0,00% | 100,00%
26-33 Sayl 12 1 2 5 0 20

%0 60,00% 5,00% 10,00% 25,00% | 0,00% | 100,00%
34-41 Sayi 33 1 1 21 1 57

%0 57,90% 1,80% 1,80% 36,80% 1,80% | 100,00%
42-48 Say1 25 1 0 9 7 42

%o 59,50% 2,40% 0,00% 21,40% | 16,70% | 100,00%
49-56 Say1 16 1 1 6 9 33

Y% 48,50% 3,00% 3,00% 18,20% | 27,30% | 100,00%
57-64 Say1 6 7 0 6 0 19

Y% 31,60% 36,80% 0,00% 31,60% | 0,00% | 100,00%
65+ Say1 9 0 0 0 0 9

Y% 100,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% | 100,00%
Toplam Sayi 107 13 4 54 17 195

%0 54,90% 6,70% 2,10% 27,70% 8,70% | 100,00%

Tabloya gore yast 65°ten biiyiikk olan yoksullarin tamami sosyal yardimlarla

gecinmektedir. En az sosyal yardimlarla geginen grup ise %33,3’likk oranla 18-25 yas
grubundakilerdir. Bu gruptakilerin %55,6’s1 temel ge¢im kaynagi olarak kendi
caligmalarin1 gostermektedirler. Daha ¢ok kendi emekleriyle gecinen yoksullarin ikinci
grubu ise 34-41 yas grubundadirlar. Bu gruptakilerin %36,8’1 kendi ¢aligmalarindan
elde ettikleri kazangla gecinmektedirler. Bu calismaya sadece yaptiklari meslekler degil
ayni zamanda evde trettikleri de dahil edilmektedir. Cocugun caligmasini temel gegim
kaynagi olarak en fazla kabul eden grup 49-56 yas aralifindakilerdir. Bu gruptakilerin
%27,3’1i daha ¢ok cocuklarinin ¢alismasiyla gecinmektedirler. Daha ¢ok dul ve yetim
maastyla gecimini sagladiklarin1 belirtenlerin yas aralifi ise 57-64’tiir. Bunlarin orani

%36,8°dir.

Bu oranlar geng sayilabilecek niifusun daha ¢ok calistigini, orta yas iistii grubun

geciminin dul-yetim maas1 veya ¢ocuklarmin ¢aligmasia dayandigini gostermektedir.
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Ancak yagslilar basta olmak iizere neredeyse tiim yas gruplarmin temel ge¢im kaynagi

yine de sosyal yardimlardir.

3.7.2. Hane Reisi Caliyjma Durumu

Kadmin c¢alismasi geleneksel yapilarda pek onay goren bir durum degildir. Bu
yapiya sahip toplumlarda erkekler kadinin caligmasini genellikle benimsemezler.
Yoksul ailelerin de biiyilk bir ¢ogunlugunun geleneksel aile yapisindan geldikleri
bilinmektedir. Par¢alanmuis ailelerde ise durum biraz daha farklidir. Bu ailelerde kadinin
bir gecinme stratejisi olarak calismasi diger yoksul ailelere gore daha fazla olmasina
ragmen, yine de yeterli diizeyde degildir. Tek ebeveynli ailelerin yoksul kadinlari
genellikle parcalanmadan sonra galismaya basladiklari igin, gilintibirlik islerde vasifsiz

olarak ¢alismaktadirlar ve yaptiklari isler karsisinda olduk¢a zorlanmaktadirlar.

Tablo 50: Calisma Durumu

Calisma Durumu Say1 %0

Evet 63 32,3
Hayir 132 67,7
Toplam 195 100

Yoksullarin genel 6zelliklerinden biri de is bulamamalari veya is olanaklarindan
yeterli Olglide yararlanamamalaridir.  Yoksul erkekler genellikle giiniibirlik ve
giivencesiz islerde calisirken, kadinlarda da bu durum degismemektedir. Yoksul
erkeklerin calistig1 islerin basinda, insaat isleri, kahvehane — lokanta gibi isyerlerinde
garsonluk, c¢obanlik, tarim isciligi gibi isler gelmektedir. Asgari iicret ve sosyal
giivenceli bir iste ¢aligmak bile son derece zordur. Kadinlarin ise biiyiik ¢ogunlugu
zaten calismamaktadir; ¢alisanlar da erkekler gibi giiniibirlik ve giivencesiz islerde

caligmaktadirlar.

Pargalanmis ailelerde kendisine ve cocuklarina yetemeyecek kadar diisiik bir
gelire sahip olan kadinlarin ¢alismasi zorunludur. Parcalanmamis normal bir hanede ise
temel gelir getirici erkegin maas1 diisiikse veya issizlik, hastalik gibi nedenlerden dolay1
erkek calisamiyorsa ailenin ge¢imi zorlagmaktadir. Bu durumda genellikle kentteki
yoksul hanelerde kadinlar gelir getiren islerde calisarak hanenin gec¢im sikintisini
hafifletmeye ¢aligmaktadir. Birden fazla yetiskin kadinin oldugu genis ailelerde kadinlar

daha rahat isgiiciine katilabilmektedir. Ailede yetiskin ¢cocuklarin olmasi ise, en azindan




152

iki kisinin iggilicii piyasasina katilma olasiligimni artirmaktadir. Erkegin maasinin yani
sira, diger hane iiyelerinin isgiicii piyasasindan getirdikleri maas ve istihdam firsatlari

hane geciminin temel kaynaklar1 arasinda yer almaktadir (Glines, 2014: 95).

Diinya genelinde kadinlar yemek ve temizlik yapma gibi ev igleri ile ¢ocuk
bakimindan kendileri sorumlu tutulmaktadir. Ote yandan mesleki yasamma, yani
herhangi bir iste calisip ¢alismayacagina esleri veya cevresi karar vermektedir. Burada
onemli bir zithk s6z konusu olmaktadir. Her iki acidan bakildiginda, yani kadinlarin
hem ev islerinden sorumlu olmalari, hem de ¢alismak icin bagkasinin onayini
beklemeleri, onlarin is hayatina girisini zorlastirmaktadir. Is hayatina dahil olsalar bile

hareketleri kisitlanmaktadir (Alptekin, 2014: 27).

Ailesinin gec¢imini saglamak icin parcalanmis ailelerdeki yoksul kadinlarin aktif
calisma durumlar yukaridaki tabloda goriilmektedir. Arastirma grubundaki kadinlarin
%32,3’li tam zamanli, yar1 zamanl veya giiniibirlik islerde ¢aligmaktadir. Bunlarin %
67,7’si ise cesitli sebeplerden dolayr ¢alismamaktadir. Bu sebeplerin basinda egitim
eksikligi, c¢ocuklarin bakimi ve sosyal baskilar gelmektedir. Yoksulluk haritasi
projesinin sonuglarina gore tiim yoksul ailelerdeki kadinlarin yaklasik %79’u
Omiirlerinde hi¢ calismamiglardir ve ¢alismak istememektedirler. Geri kalan %21°lik
kissm ise aktif olarak c¢aligmakta veya is bulamadigr i¢in ¢alismamaktadir

(www.maziz.net). Bu sunu gosterir ki, parcalanmis ailelerde caligma orani daha

yiiksektir.

Tablo 51: Temel Calismama Nedeni

Calismama Nedeni Say1 Y0

Herhangi bir meslegim yok (ne is yapacagini bilmiyor) 65 49,3
Cocuklar nedeniyle calismadim 33 25

Hastalik veya yashlik 14 10,6
Sosyal kontrol ve cesitli baskilar 11 8,3
Calisma kosullar1 uygun degil 9 6,8
Toplam 132 100

Tabloya gore arastirma grubunda olup da aktif olarak calismayanlarin %49,3’1
herhangi bir meslekleri olmadigindan dolay1 calismadiklarimi belirtmislerdir. Burada

egitim eksikligi ve mesleki kurs yetersizliginin etkisi fazla olmakla birlikte, 6grenilmis
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caresizligin de bir yansimasi s6z konusudur. Kendi evinin sinirlarina hapsolmus bir
kadin i¢in disarty1 tanimak ve orada gelir getirebilecek bir is bulmak olduk¢a zordur.
Ayrica ¢ocuklarin bakimi da 6nemli bir problemdir. Calismayanlarin %25°1 ¢ocuklarini
birakabilecek bir yerin olmadigin1 ve mecburen ev yasamina kendilerini adadiklarini

belirtmislerdir.

3.7.3. Calismaya Baslama Zamani

Parcalanmis  yoksul ailelerde kadinlar genellikle aile pargalanmasi
gergeklestikten sonra calismaya baslamaktadir. Asagidaki tabloda bu olguyu dogrulayan

veriler bulunmaktadir:

Tablo 52: Calismaya Baslama Zamani

Calismaya Baslama Zamani Say1 %0
Evlenmeden 6nce 8 9,2
Evlendikten sonra 20 23
Bosanma-ayrilma/6liim sonrasi 59 67,8
Toplam 87 100

Tabloya bakildiginda ¢alisan veya daha 6nce ¢alismis olan kadin hane reislerinin
%67°8’1 aileyl yonetmek durumunda kaldiklar1 zaman c¢alismaya basladiklarini ifade
etmislerdir. %23l evlendikten sonra ve %9,2°si ise evlenmeden Once calismaya
basladiklarin1 belirtmislerdir. Bu oranlardan anlasildig: lizere yoksul ailelerde kadinin
caligmast kendi istegine bagli degil, cogunlukla sonradan meydan gelen sosyal
kosullarla iligkilidir. Goriisiilen yoksullardan A.K. (28) ¢alismaya esinden ayrildiktan

sonra basladigini belirterek sunlar1 soylemistir:

“Alkol alip beni siirekli doven kocamdan 4 yil once bosandim.
Daha oncesinde birkag kez polise bagvurdum ama fayda etmedi. Yalnizca
kizzmi bana vermelerini istedim. Baska bir sey talep etmedim. Bu yiizden
nafaka alamiyorum. Anne babamin yanmina doénmedim. Ciinkii hem
koydeler hem de beni istemediler. Babam emekli memur ama anama bile
bakmiyor. Babam beni birka¢ kez dovdii. Mecburen evlere temizlige
gitmeye basladim. Giinliik 70-80 TL altyorum ama ¢ogu zaman is olmuyor.
Is olsa da ¢ok yoruluyorum ikinci giin ¢alisamiyorum. Ayda 250 TL kira

odiiyorum. Kadin olmak ¢ok zor bir sey. Yasim gen¢ oldugu icin bana
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namussuz goziiyle bakiyorlar. Komsular arkamdan demisler ki iceriye
adam alvyor. Esimin ailesi iyi ama maddi durumlart iyi degil. O yiizden

bana bakmiyorlar.”

Bu ifadeler kadinin yoksullukla miicadele noktasinda ne kadar yalniz oldugunu
ve bu sebeple giiniibirlik islerde calismak zorunda kaldigmi ortaya koymaktadir. Ote
yandan bu durum, yoksullukla birlikte karsilasilan diger giicliikleri de carpict bir sekilde

Ozetlemektedir.

3.7.4. Calisma Sekli

Neo-liberal politikalarin dayattigi tarim politikalari, savaglarin yol agtig1 gogler,
ozellestirme politikalar1 ve iiretim siireclerinin parcalanmasi ¢ok sayida kadini kayitdist
sektorde calismak zorunda birakmaktadir. Sigortasiz giivencesiz, Orglitsiiz, diisiik
ticretli, ¢alisma zamani ¢ogu zaman belirsiz ve uzun, c¢alisma kosullar1 kotii olan
kayitdis1 sektorde kadinlarin yigildigi alanlar; eve sanayiden is alma, temizlige gitme,
cocuk ve hasta bakimi, konfeksiyonda ¢alisma; evde yemek, orgii, dantel dikis yapma
gibi kadinin kadinlik rollerinin devami niteliginde kabul edilen islerden olusmaktadir
(Colak, 2011: 103). Arastirma grubunda bulunan yoksullarin yaptiklar igler asagidaki

tabloda goriilmektedir:

Tablo 53: Yapilan Is Tiirlerinin Dagihm

Yapilan is Say1 %
Ev temizligi 37 42.5
Apartman temizligi 25 28,7
Yasl bakicilig 5 5,7
Cocuk bakiciligi 9 10,3
Tarla isleri 2 2,3
Hizmet sektorii 7 8
Diger 2 2,3
Toplam 87 100

Tabloya gore Onceleri g¢alismis veya c¢alismaya devam eden kadin hane
reislerinin %71,2’s1 ev veya apartman temizligi yapmaktadir. Yash ve ¢ocuk bakicilig
yapanlarin toplam orami ise %16’dir. Hizmet sektoriinde calisanlarin orant %8, tarla
isleri ve diger islerde calisanlarin oram %2,3’tiir. “Issizlik, cinsiyet ayrimciligi ve

calisan kadm yoksullar” boliimiinde de belirtildigi gibi, diger arastirmalarin sonucuna
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gore, kadinlar genellikle, temizlik, gida ve bireysel hizmet alanlarinda ¢aligmaktadirlar.
S6z konusu islerde kadinlarin hakimiyet orani yaklasik %80°dir. Bu da aragtirmanin
sonuglartyla ortiismektedir. Hane reisi olan kadinlarin yapmis oldugu isler karsiliginda

almis olduklar ticretler ise asagidaki tabloda goriilmektedir:

Tablo 54: Calisma Sekline Bagh Olarak Elde Edilen Gelir Dagilim

Elde Edilen Gelir
Calisma Sekli 201-400 | 401-600 | 601-800
0-200TL| TL TL TL | 800+ TL | Toplam
Say1 2 1 16 11 7 37

Ev temizligi 5
Satir % 5,40% 2,70% | 43,20% | 29,70% | 18,90% | 100,00%

Siitun% 33,30% | 4,00% | 5520% | 64,70% | 70,00% | 42,50%

Apartman Say1 3 18 3 1 0 25
temizligi Satir % 12,00% | 72,00% | 12,00% | 4,00% | 0,00% | 100,00%
—
Sutun | 5000% | 72.00% | 1030% | 5.90% | 0.00% | 28.70%
Cocuk Say1 0 4 4 1 0 9
bakicihg Satir % 0,00% | 44,40% | 44,40% | 11,10% | 0,00% | 100,00%
=
Sutun% | 000% | 16.00% | 13.80% | 590% | 0.00% | 10.30%
Hizmet Say1 0 0 3 1 3 7
sektorii Satir % 0,00% | 0,00% | 42,90% | 14,30% | 42,90% | 100,00%
=
Siitun% 0,00% 0,00% | 10,30% | 5,90% | 30,00% | 8,00%
Yash Say1 0 1 2 2 0 5

bakicihg: Satir % | 0,00% | 20,00% | 40,00% | 40,00% | 0,00% | 100,00%

r—
Siitun% 0.00% 4.00% 6,90% | 11,80% | 0,00% 5,70%

Say1 0 0 1 1 0 2

Tarla isleri .
Satir % 0,00% 0,00% 50,00% | 50,00% 0,00% | 100,00%

Siitun% 0,00% 0,00% 3,40% 5,90% 0,00% 2,30%

Say1 1 1 0 0 0 2

Diger
Satir % 50,00% | 50,00% | 0,00% 0,00% 0,00% | 100,00%
Siitun% 16,70% | 4,00% 0,00% 0,00% 0,00% 2,30%
Say1 6 25 29 17 10 87
T Satir % 6,90% | 28,70% | 33,30% | 19,50% | 11,50% | 100,00%
oplam

Siitun% 100,00% | 100,00% | 100,00% | 100,00% | 100,00% | 100,00%

Toplam% | 6,90% | 28,70% | 33,30% | 19,50% | 11,50% | 100,00%

Tek ebeveynli aileleri yoneten kadinlarin yapmis olduklari islere baktigimizda
ev temizliginin %42,5 oranla birinci siray1r aldigin1 gérmekteyiz. Ev temizligi kayit disi
bir ¢aligma sekli olmasina karsin, bu isi yapan kadinlara yiiksek gelir saglayan bir istir.

Ev temizligine giden kadinlar giinliik ortalama 80-100 TL kazanmaktadirlar. Bu miktar
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aylik yaklasik 2500-3000 TL’ye tekabiil etmektedir. Ancak temizlik isi son derece
yorucu bir is oldugu i¢in bir ayin tiim giinlerinde bu isi yapmak neredeyse imkansizdir.
Goriigiilen kadinlar genellikle haftada en fazla iig-dort giin calisabildiklerini ifade
etmislerdir. Bu da aylik en fazla 1000-1500 TL kazanca tekabiil etmektedir. Ote yandan
agir calisma ve yoksullukla birlikte ortaya ¢ikan saglik sorunlart bir miiddet sonra
kadinlarin bu isi yapabilmelerini engellemektedir. Saglik sorunu yasayan kadinlar ya
calismay1 tiimden birakmakta ya da yar1 zamanli calismaktadirlar. Temizlikle fazla
ugrasan yoksul kadinlarda en sik goriilen saglik sorunlar1 arasinda, bel fitig1, romatizmal

hastaliklar, bobrek rahatsizliklart ve kalp hastaliklari gibi hastaliklar yer almaktadir.

Apartman temizligi de yoksul kadinlarin ¢okg¢a bagvurdugu bir diger c¢alisma
alanidir. Bunun geliri ev temizligine oranla ¢ok daha azdir. Apartman temizligi
yapanlarin biiyiik bir ¢cogunlugu aylik 400 TL’nin altinda gelir elde etmektedirler.
Tabloya gore 400 TL’nin yaris1 gelir elde edenlerin oran1t %84’tiir. Bu da bir haneyi
idare etme konusunda oldukca yetersiz bir miktardir. 400 TL’nin {izerinde gelir elde
edenlerin oram1 ise yaklasik %16’dir. Ancak bunlar da gecim sikintisiyla

kargilagmaktadirlar. G.A.(50)’nin ¢alisma durumu ve yoksulluk hikayesi sdyledir:

“Esim 6 yil once evi terk etti. 6 yilda bir defa bile bizi arayp
cocuklarini sormadi. Annem babam iki ¢ocugum var diye beni kabul
etmediler. Ben de kendi basimin c¢aresine baktim. Su an apartman
temizligine gidiyorum. Ayda 500 TL kazaniyorum. 300 TL kira veriyorum.

3 giindiir evde yag yok ¢ocuklarima yemek pisiremiyorum.”

Bu ifadeler apartman temizliginin getirdigi kazancin diisiik oldugunu
gosterirken, yoksul kadinin hane idaresini yogun emek harcadigi bir isle yapamamasini
gozler Oniline sermektedir. Ayrica evin kira olmasi gibi onemli bir faktdr kadinin
yoksullugunu ikiye katlamaktadir. Bu acidan bakildiginda yoksullukla miicadelenin en

temel sart1 yoksullarin barinma imkanlarinin iyilestirilmesidir.

Tabloya gore iicilincii sirada yer alan meslek ¢ocuk bakiciligidir. Calisan yoksul
kadinlarin %10,3’1 cocuk bakmaktadirlar. Bu meslegi yapanlarin %44,4°i 201-400 TL
gelir elde ederken, yine ayn1 oran 401-600 TL i¢in de gecerlidir. Yaklasik %11°1 ise 600
TL’nin tizerinde gelir elde etmektedirler. Cocuk bakiciligr yapan kadinlarin durumuna

ornek olarak M.B.(46) gosterilebilir:
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“20 yil one esim kavga ayirirken bicaklanarak oldiiriildii. 18 yil
baba evinde kaldim. Daha sonra ¢ocuklarum biiyiidiiklerinde ayri eve
tasinmak istediler. Baba evindeyken durumum iyiydi. Babam sofor
emeklisiydi. Ancak ayrildiktan sonra yoksul oldum. Aylhik 350 TL’ye
baskasinin evinde c¢ocuk bakiyorum. Cocuklarim iiniversite okuyor.

Kaywmbiraderimin verdigi evde iicretsiz olarak oturuyorum.”

Burada bakiciligin aslinda iki boyutu vardir. Birincisi tcret karsiliginda
baskasinin g¢ocuklarima bakmak, digeri ise oradan alinan iicretle kendi ¢ocuklarina
bakmaktir. Ancak 350 TL gelirin yeterli oldugunu séylemek miimkiin degildir. Bu ise

kadinlarin yoksullugu gidermeye ve azaltmaya yetmemektedir.

Tabloya gore dordiincii sirada hizmet sektorii yer almaktadir. Asgari iicretle tam
zamanli veya yart zamanl bir kurumda calisanlarin oran1 %8’dir. Tabloya gore besinci
sirada yer alan yash bakiciligi orant ise %5,7°dir. Tarim is¢isi olanlarin orani ile diger

isleri yapanlarin oran1 %2,3 ile aynidir.

Tabloda goze carpan noktalardan biri de, en fazla gelir getiren islerin ev
temizligi ve hizmet sektorii olmasidir. 800 TL ve iizeri licret alan yoksul kadinlarin %70
ev temizligi yaparken, %30’u hizmet sektoriinde calismaktadir. Diger islerde ¢alisan
kadinlar 800 TL iizerinde iicret alamamaktadirlar. Ote yandan 601-800 TL gelir elde

edenlerin de %64,7’si ev temizligi yapmaktadir.

3.7.5. Hanedeki Tasarruf Tedbirleri

Herhangi bir ailenin saglikli gecinebilmesinde ev ekonomisinin énemi oldukg¢a
biiyiiktiir. Bir hanenin idaresi ¢esitli yollardan saglanan gelirle miimkiindiir. Bir ailenin
gelir elde etmesinin en temel yolu hane reisi basta olmak {izere, ailenin diger iiyelerinin
calismasidir. Ikinci olarak da sosyal giivenlik yoluyla elde edilen emekli, dul ve yetim
ayliklaridir. Bunlarin olmadigi veya yetersiz kaldigi ve kira gibi baska gelirler
bulunmadig1 takdirde sosyal yardimlar devreye girmektedir. Ancak yoksul ailelerde
cogu zaman sosyal yardimlar da yeterli olmamaktadir. Higbir imkanin bulunmadigi
veya yeterli olmadigi durumlarda ev ekonomisini saglamak adina birtakim yollar
gelistirilmektedir. Bunlardan biri tasarruf tedbirleri, digeri ise evde yapilan ge¢imlik
tretim faaliyetleridir. Her ikisinin birlesimine ve yukarida sayilan diger gelir

kaynaklarinin da buna ilave edilmesine ge¢cinme stratejisi ad1 verilmektedir.



158

Glines’in belirttigine gore kadinlar gecim igin gerekli mal ve hizmetlerin
kargilanmasi icin yetersiz olan hane gelirini, gida, temizlik maddeleri, yakacak,
elektrik/su tiiketimi ve ulasim gibi temel ihtiyaclarin karsilanmasi i¢in idareli kullanmak
zorunda kalmaktadir. "Idareli kullanmak", "idare etmek" bircok durumda ihtiyaglardan
(hanenin ihtiyaglarinin yani sira, kadinin kendi 6zel ihtiyaglari da) tamamen vazge¢mek
anlamina gelmektedir. Kadinlar ¢ogu zaman tiiketilen iirlin ve hizmetlerin kullaniminda
kisintiya gitmekte ve bazi iirlinleri ev iginde kendi emekleriyle iireterek "kaynaklarin
yoksullugu'"nu idare etmektedir (Giines, 2014: 123). Bu dogrultuda, "yamali ama temiz
olsun", "fakirlik ayip degil" gibi yoksulluk ve yoksunlugun ortaya c¢ikardig: ifadelerle
yetisen kadin hane icinde eski olanin yeniden tiiketimine ydnelik organizasyonel bir

davranis igerisindedir (Isik&Goktiirk, 2011: 314-315).

Hanede alinan tasarruf tedbirine ornek olarak L.A. (50)’min su ifadelerini

gosterebiliriz:

“Esim beyin tiimériinden bir yil once vefat etti. O zaman bakim
ayligr aliyordum. Egim oliince kesildi. 2 ayda bir 500 TL aile yardimi
aliyorum. Iki kizim var. Biri magazada ¢alisiyor. Digeri ise oziirlii ogrenci
servisinde calisiyor. Ikisi de aylhik 300 TL aliyorlar. Ancak eve hi¢
faydalari yok. Beni dislyyorlar. Arkadaglarim getirdiklerinde sen ¢ik evden
git diyorlar. Bir an dnce evlenseler kurtulurum. Ben eskiden evlere
temizlige gidiyordum. Ancak hastaligimdan dolayr artik gidemiyorum.
Fatura borcumdan dolayr dogalgaz yakmaya korkuyorum. Battaniyeye

sarilarak 1siniyoruz. Ekmegi evde pigiriyoruz.”
Bir diger yoksul H.E. (30)’nin ifadeleri soyledir:

“8 yuldwr esimden ayriyim. Kocam bagka bir kadinla evienmek igin
beni terk etti. Bosanma davasi acti. Bosanma stirecimiz halen devam
ediyor. 8 yil dnce ailemin yamina gitmek istedim ama kabul etmediler.
Cocuklarim var diye. Bana esimin ailesi bakiyordu. En son onlar da
kapwa attilar. 1 yildir yardimlarla geginiyorum. 350 TL nafaka almam
gerek ama ¢ogu zaman alamiyorum. SYDV 3 ayda bir 120 TL ¢ocuk
yardimi yapiyor.  Yemegi sobada ekmegi evde yapryorum. Elektrik

]

gitmesin diye 15181 yakmiyorum.’
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Bu ifadeler, yapilan gozlemler ve diger yoksullarin goriigleri dogrultusunda

yoksul ailelerde alinan tasarruf tedbirlerine baktigimizda sunlar1 gérmekteyiz:

1) Cok mecbur kalinmadik¢a elektrikli esyalart kullanmamak, aksamlari
karanlikta oturmak

2) Banyo sobasi kullanma ve tiim ailenin belli bir glinde banyo yapmasi,

3) Kisin banyo yapilacak suyun sobada, yazin da gilinesin oniinde 1sitilmast,

4) Ogiin atlama ve ebeveynlerin kaliteli yiyecekleri cocuklarma birakmalari

5) Sobay1 yakmama ve battaniyeye sarilarak oturmak,

6) Kullanim suyunu bile sehir ¢gesmelerinden temin etmek

7) Pek ¢ok esyay1 komsu ile ortak kullanmak

8) Cocuklarla ayn1 odada kalmak ve onlar1 tek yatakta yatirmak

9) Yemegi kisin sobada, yazin ateste pisirmek

10) Yiyecek maddeleri ¢opten toplamak vs.

Yukarida siralanan tasarruf tedbirlerinin yani sira gecimin saglanabilmesi igin
evde Uretim faaliyetleri de gergeklesebilmektedir. Evde yapilan iiretim kimi zaman
sadece ailenin tiiketimine dogrudan yansirken kimi zaman da bu iirlinlerin satigindan

elde edilen gelirle dolayli olarak yansimaktadir.

3.7.6. Hanedeki Uretim Faaliyetleri

Gerek kirsal alanda, gerekse kent hayatinda, kadinlar yoksullukla basa ¢ikmak
icin birtakim tedbirler alirlar. Yiyecek maddelerinin evde {iretilmesi; aile bireylerine
orgli orme, giysi dikme, eve giren smirli ve kiiclik miktardaki gelirin ailenin zorunlu
harcamalarina yetecek sekilde idare edilmesi ile tasarruf i¢cin gereken sosyal iligkilerin
kurulmasi, stirdiiriilmesi ana basliklarindaki emek sunumlar1 yoksul hanelerin dayandig:
kadin emegi tiirlerini olusturur (Kan, 2014: 222). Isik ve Goktiirk’iin belirttigine gore,
kishk ve yazlik gida hazirlanmasi, ekmek gibi temel besin maddelerinin firinlardan
alinmas1 yerine, evde kadin tarafindan yapilmasi, eski esyalarin degerlendirilerek
yeniden kullanilmasi, olanaklar dahilinde sebze meyve yetistirilmesi kadmlarin
yoksullugun azaltilmasina yonelik yaptiklar1 arasindadir. Ayrica, artan yemekleri
degerlendirme ve eldeki malzemelerle farkli yiyecekler hazirlama konusunda oldukca
yeteneklilerdir. Yine bunun gibi kadinlar, konserve yapmak, evde parga basi
karsiliginda disiik iicretlerle cogunlukla el isi olmak tizere ev-is¢iligi yapmak yoluyla

hane-i¢i gelire katkida bulunmaya ¢abalarlar. Yukarida sayilanlarla birlikte yoksul
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kadinlar birtakim el becerileri de gelistirmektedirler. Hane bireylerinin giyim
ihtiyaglarin1 gorece daha pahali hazir giyim yerine, el becerilerini kullanarak, dikis

dikerek, orgii 6rerek giderme cabasi i¢indedirler (Isik&Goktiirk, 2011: 314-315).

Tablo 55: Hane i¢i Uretim Tiirlerinin Dagilimi

Uretim Tiirii (Cok Secenekli) Say1 %0

Siit, yogurt, peynir vs. 11 5,6
Yumurta 17 8,7
Sebze-meyve 18 9,2
Dantel, oya, orgii 31 15,8
Evde terzilik, dikis isleri 21 10,7
Salga, tursu, kuru biber, pekmez vs. 67 34,3
Ekmek 53 27,1

Evdeki en Onemli iiretim maddelerinin baginda salga, pekmez, recel, tursu,
konserve, kurutulmus sebzeler (biber, fasulye, domates, patlican, kabak vs.)
gelmektedir. Ancak bu tiir maddelerin {iretimi yalnizca yoksulluga o6zgii degildir.
Geleneksel yasam silirdiiren varsil ailelerde de bu maddelerin {iretimine
rastlanabilmektedir. Sadece yoksullarda biraz daha yayginligi s6z konusudur. Tabloya
gore bu tlir yiyecek maddeleri iireten ailelerin oranm1 %34,3’tiir. Evde ekmek
yapabilenlerin orani ise %27,1’dir. Bu oranin tahmin edildiginden diisiik olmasinin en
onemli nedeni ekmegin yapim maliyetinin alim maliyetinden daha yiiksek olmasidir.
Yoksullar gerek un almada gerekse ekmegi pisirebilecek dogalgaz, tiip, odun gibi yakit

maddelerini temin etmede oldukga zorlanmaktadirlar.

Yiyecek maddelerinin ardindan %15,8’lik oranla orgii, dantel gibi el islemeleri
gelmektedir. Bununla birlikte bazi kadinlar evde dikim isleri de yapabilmektedirler.
Bunlarin oran1 %10,7’dir. Bu tiir tiretim faaliyetleri ise tamamen gelir saglama amacl

olmaktadir. Buna 6rnek olarak yoksullardan F.A.(55) ise sunlar1 dile getirmektedir:

“Esim bir yil once akciger kanserinden oldii. Vefat eden babamin
evine yerlestim. Annemle kalyyoruz. Hanede 7 kisi yastyoruz. Bir ¢ocugum
var. Toplam 750 TL emekli maasimiz var. 350 TL kira veriyoruz. Yemegi
yazin ocakta kisin sobada pisiriyoruz. Tiip parasi birikmis, odeyemiyoruz.

Ara sira el igi yapip satryorum. Baska kazancim yok.”
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El isi yapanlara bir diger 6rnek ise S.G.(35)’dir. Onun anlattiklar1 sdyledir:

“Esimden 5 yildir ayriyim. Onceden Istanbul daydik. Esimin tekstil
diikkani vardi. Bor¢lanip iflas edip kagti. Biz ortada kaldik. Kéye doniis
projesinden yararlandik. Cocuklarim aswri yaramaz olduklart igin hasta
olan anne babamin yanina dénmedim. Kendi basimin ¢aresine baktim. Ev
kirami babam édiiyor. Esim her 2 ¢ocuguna 100 TL verecegine soz verdi.
Ancak hi¢ vermedi. Bosanma davasint ben agtim. Esimle akraba degiliz. El
isi yaparak gecimimi saglyyorum. 4 tane yazmaya 100 TL alryorum. Esimin
ailesiyle stirekli goriisiiyorum. Kendim SSK’liyim. Bir erkek eve gelmezse
%100 hayatinda baska bir kadin vardir. Su an gazinoda g¢aligstyormus.
Hayatinda baska bir kadin var. Sosyal Hizmetler'de kurs goriiyorum.

’

Yakinda bana is verecekler.’

Hem gelir saglama hem de besin elde etme amagli bir diger faaliyet ise
hayvansal tiretimdir. Siit, peynir, yogurt, yumurta gibi hayvansal iiriinleri lireten yoksul
kadinlarin oram1 %5,6’dir. Bu da kentin daha ¢ok kenar mahallelerinde ve merkezden
uzak yerlerde gerceklesmektedir. Yumurta liretimi ise daha miimkiin goriilmektedir.
Bunun oranmi %8,7 dir. Goriisiilen yoksullardan B.K.(38) evini gecindirmek i¢in tavuk

besledigini belirterek durumunu soyle ifade etmistir:

“7 ¢ocugum var. Esim stirekli evi terk ediyor. Ben apartman
temizligine gidiyorum. Basarui ¢ocuklarim var. Biri igletme fakiiltesini
kazanmis ama okutamiyorum. Evde tavuk besliyorum. Yumurtalarin satip
para kazaniyorum. Hatta komsularin tavuklara verdikleri ekmeklerden

temizlerini se¢ip ¢ocuklarima yediriyorum.”

Burada hem calisma, hem iiretme, hem de tasarruf yapma durumlari bir arada
goriilmektedir. Geginme stratejisi kavramimin ifade etmek istedigi sey, B.K.’nin

durumuyla aynidir.

Hayvansal iiretimden sonra ise tarimsal iiretim gelmektedir. Bunun da orami
%9,2’dir. Bu duruma 6rnek olarak yoksullardan birisi evinin bahgesinde sogan ve nane

yetistirip bakkala sattigini ifade etti.
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3.7.7. Odeme Sekli

Tablo 56: Alsverislerdeki Temel Odeme Seklinin Dagilim

Odeme Sekli Say1 Yo

Pesin 127 65,1
Veresiye 49 25,1
Kredi kart1 19 9,7
Toplam 195 100

Tabloda aragtirma grubunda bulunan yoksullarin aligverislerinde 6demeyi hangi
sekillerde yaptiklart goriilmektedir. Tabloya gore arastirma grubunda bulunan
yoksullarin %65,1°1 aligverislerinde 6demeyi pesin yapmaktadirlar. Pesin aligveris her
ne kadar bir varlik gdstergesi olarak kabul edilse de yoksullar i¢in zorunlu bir nitelik arz
etmektedir. Clinkii yoksullar tiiketim ihtiyaclarin1 giderirken son derece dikkatli
davranmakta ve imkan olmadigi zaman gida gibi zorunlu ihtiyaglarin1 bile
otelemektedirler. Bu durumu genellikle soyle ifade etmislerdir: “Oldugunda harciyoruz,

olmadig1 zaman bor¢lanmaktan korkuyoruz.”

Tabloya gore ikinci 6deme sekli veresiyedir. Odeme sekilleri genellikle veresiye
olan yoksullarin oran1 %25,1°dir. Veresiye aligveris her ne kadar giiniimiiz kosullarinda
pek mimkiin olmasa da mahalle aralarindaki diikkanlarda bu tiir satislar
gerceklesmektedir. Yoksullar basta gida ve giyim olmak iizere diger ihtiyaglarini
veresiye almak yoluyla temin edebilmektedirler. Kredi kartiyla yapilan aligverisler ise
diger iki tiire gore oransal agidan daha azdir. Daha dnce de belirtildigi gibi Bauman’a
gore yeni yoksullar, tatmin edici diizeyde gelire sahip olamayan, kredi kartiyla harcama
yapamayan ve gelecek timidini koruyamayan yoksullardir. Bu ¢aligmada kredi karti
kullananlarin oranit %09,7°dir. Muhtemelen kredi karti kullanan yoksullar dul-yetim

aylig1 gibi diizenli bir geliri olanlar veya devamli bir iste ¢alisanlardir.

3.7.8. Hanenin En Onemli Gider Kalemi

Yapilan bor¢lanmalarin yani sira yoksullar icin gider kalemleri de son derece
onemlidir. Asagidaki tabloda arastirma grubundaki ailelerin harcamalarinda en biiyiik

pay1 neye ayirdiklar: goriilmektedir:
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Tablo 57: En Onemli Gider Kalemi

Gider Kalemi Say1 Yo
Kira, fatura 105 54,1
Yiyecek, giyecek, 60 30,9
Egitim 25 12,9
Ulasim 3 1,5
Saglik 1 0,5
Toplam 194 100

Tabloya gore yoksullarin en fazla pay ayirdigi gider alani kira ve fatura
O6demeleridir (elektrik, su, telefon vb.). Bunlar konut gideri olarak kabul edilmektedir.
Daha 6nce de belirtildigi gibi yoksullar kirayr 6derken oldukg¢a zorlanmaktadirlar. Kira
sorununun ¢ozlilmesini yoksullugun ¢oziilmesiyle esdeger olarak goren yoksullarin
sayis1 azimsanamayacak kadar fazladir. Yoksullarin %54,1°1 bu sekilde gelirlerinin en

biiyilik payini kira ve fatura giderlerinin aldigini belirtmislerdir.

Kira giderinden sonra yoksullarin biitcesini en fazla zorlayan gida ve giyim
ihtiyacidir. Arastirma grubundaki yoksullarin 9%30,9’u harcamalarinda en fazla pay
ayirdiklar1 seyin temel ihtiyaglardan olan yiyecek ve giyim olduklarini sdylemislerdir.
Bunlardan sonra gelen en 6nemli harcama kalemi ise egitim kurumuna yonelik olarak
yapilan harcamalardir. Bunun orani ise %12,9’dur. Egitimde okuldan ziyade 6zellikle

dershane masraflar1 yoksullar1 zorlamaktadir.

Konut, temel ihtiyaclar ve egitimden sonra gelen diger harcama kalemleri ise
ulasim ve sagliktir. Ancak bunlarin orani oldukga diisiiktiir. Her ikisinin toplam orani
%2 olarak goriilmektedir. Sagliga harcanan miktarin az olmasi, yoksulluk-hastalik kisir
dongiisiiniin bir gostergesi olarak ele alinabilir. Zira yoksullarin ¢ogunda hastalik ciddi
bir problem olarak ortaya ¢ikmaktadir. Hastaligin ciddi bir problem olmasi ise sagliga

harcanacak kaynaklarin olmamasiyla dogrudan iligkilidir.

3.7.9. Birikim Yapabilme Durumu

Yoksullarin ihtiyag yogunlugu nedeniyle kisithh maddi kazanglarini ellerinde
tutamadiklar1 diistiniilmektedir. Bu amacla, yoksullarin birikim yapabilme durumlari

asagida incelenmektedir.
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Tablo 58: Zor Giinler icin Birikim Yapabilme Durumu

Birikim Yapabilme Durumu Say1 %0
Evet 8 4,1
Hayir 165 84,6
Nadiren 22 11,3
Toplam 195 100

Tabloda yoksullarin zor giinler i¢in para birikimi yapip yapmadiklar
goriilmektedir. Buna gore zor glinler i¢in para biriktirebilenlerin orani sadece %4,1 dir.

Nadiren biriktirebilenlerin oran1 %11,3’tiir. Hig biriktiremeyenlerin orani ise %84,6’d1r.

Bu oranlar par¢alanmis aile yoksullugunun ne kadar derinden yasandigini ve
nasil kronik bir hal arz ettigini gostermektedir. Gelir seviyesi son derece diisiik olan bu
yoksullar ellerine dogru diizgiin para gecmedigini, gecse bile bunu aninda ihtiyaglara
sarf ettiklerini belirtmislerdir. Burada ayrica tiiketime endeksli “yeni yoksulluk”
kavraminin yansimasi da goriilmektedir. Modern kentlerdeki yasam tarzi yoksullari
tiketime zorlamakta ve bu nedenle yoksullar ellerine gegen parayr ¢abucak
harcamaktadirlar. Baudrillard’in belirttigi gibi tiiketim, yoksullar dahil herkese 6zgii bir
sey haline geldiginde artik anlamli bir sey olmayacaktir. Parcalanmis yoksul ailelerde

de bu durum gegerlidir.

3.7.10. Bor¢ Durumu

Aragtirma grubundaki yoksullarin bor¢lanma durumuna baktigimizda, yukarida
da belirtildigi gibi, yoksullarin genellikle borglanmaktan ka¢indigini gdérmekteyiz.
Ancak yoksullar, fatura ve kira gibi diizenli 6denmesi gereken gider durumlarinda ¢ogu
zaman sikinti yasayabilmektedirler. Bu durumu agiklayan oranlar asagidaki tabloda

goriilmektedir.

Tablo 59: Bor¢ Dagilim

Bor¢ Durumu Sayi Yo

Bor¢ yok 48 24,6
Fatura 79 40,5
Bakkal 31 15,9
Kira 31 15,9
Diger 6 3,1

Toplam 195 100
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Tabloya gore, herhangi bir yere borcu olmayan yoksullarin oran1 %24,6°dir. En
fazla bor¢lanma orani ise faturalarda géze carpmaktadir. Fatura borcu olan yoksullarin
orant %40,5’tir. Fatura borglar1 ise elektrik, dogalgaz, su ve telefon kalemlerinde
toplanmaktadir. Su bor¢lanmasi haricindeki diger borc¢lanmalarda kesinti cezasi

uygulanmaktadir. Yoksullar 6zellikle bu durumdan ¢ok ¢ekindiklerini belirtmislerdir.

Fatura bor¢larindan sonra gelen diger bor¢clanma orani ise kira ve bakkal, market
vs. bor¢laridir. Her ikisinin oran1 yaklasik %16°dir. Geri kalan borglar ise %3,1’lik oran

ile diger borglardir.

3.7.11. Ekmek Thtiyaci

Yoksullugun en alt seviyesi agliktir. Ac¢ligin da en temel gostergesi ekmek
tilketiminden yoksun olmaktir. Tiirkiye’de aglikla esdeger olan yoksulluk durumu yok
denecek kadar az olmasmma ragmen yine de bazi hanelerde bu duruma
rastlanabilmektedir. Bu amagla aragtirma grubundaki yoksullara ekmek bulamadiginiz
giinler oluyor mu? Seklindeki soruya verilen cevaplar asagidaki tablolarda

goriilmektedir:

Tablo 60: Ekmek Bulamama Durumu

Ekmek Bulamama Say1 %0
Hayir 92 47,2
Bazen 66 33,8
Sik sik 37 19
Toplam 195 100

Tabloya gore arastirma grubundaki yoksullarin %47,2°si ekmek bulmakta sorun
yasamadiklarini belirtmiglerdir. Bu oran arastirma grubunun yaklasik olarak yarisina
tekabiil etmektedir. Zaman zaman ekmek bulamayanlarin oran1 %33.,8, sik sik ekmek
bulamayanlarin orani ise %19’dur. Tablodaki oranlar temel gida maddesi olan ekmegin

temini noktasinda yoksullarin yaridan fazlasinin sorun yasadigini ortaya koymaktadir.

3.8. Nafaka ve Oliim Ayl
3.8.1. Nafaka

Bosanmis yoksul kadinlarin nafaka alip almama durumlarn asagidaki tabloda

gorilmektedir:
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Tablo 61: Nafaka Alma Durumu

Nafaka Say1 Yo

Evet 10 20,4
Hayir 39 79,6
Toplam 49 100

Arastirma grubunda yer alan ve esinden resmen bosanmis olan yoksul kadinlarin
sadece %20,4°1 eslerinden nafaka alabilmektedir. Geri kalan %79,6’s1 ise nafaka

almamaktadir.

Arikan’in  yapmis oldugu bosanma arastirmasinda nafaka alanlarin orani
%48,96, nafaka alamayanlarin orant %351,04’tiir. Nafaka alanlar igerisinde diizenli
olarak alanlarin oran1 %38,3, diizenli olarak alamayanlarin oran1 %61,7’dir (Arikan,
1992: 157). Bu oranlar yoksul ailelere kiyasla varsil ailelerde nafaka alanlarin daha

fazla oldugunu gdstermektedir.

Bosanma, yoksul ve varsil ¢iftler arasinda farklilik gdsteren olgularin basinda
gelmektedir. Varsil giftler i¢in bosanma daha kolay gerceklesirken yoksullarda daha zor
kosullarda gerceklesmektedir. Bu nedenle eslerinden bosanan yoksul kadinlar nafaka
imkanlarindan biiyiik Olclide yararlanamamaktadirlar. Ciinkii yoksul kadinlar igin
bosanmak genel manada eslerinden kurtulmak anlamina gelmektedir. Ozellikle sosyal
kontrol mekanizmasinin yiiksek seviyede calistigr yoksul semtlerde veya bolgelerde
kadin i¢in esinden bosanmak tam bir utang vesilesidir. Buna ragmen sartlar1 zorlayarak
bosanan kadin ya hi¢ nafaka alamamakta veya son derece ciizi bir miktar elde
etmektedir. Bunun nedeni ise kadinin bosanmay1 kosulsuz sartsiz istemesi veya kabul

etmesi ya da esinin maddi kosullarinin nafaka vermeye elverisli olmamasidir.

Esinden kurtulmak amagli bosanip da nafaka talep etmeyen yoksul kadinlardan

N.O. (56), durumunu sdyle ifade etmektedir:

“Kocam resmi bir kurumda ¢alistyordu. Ama ahlaksiz bir adamd.
Uyusturucu kullaniyordu. Maas aldigi zaman 10-15 giin ortadan
kayboluyordu. Parayt bitirip oyle eve geliyordu. Bana diyordu ki git para
bul nasil bulursan bul, istersen namusunu sat. Bizi bir defasinda bicakla

kesmeye kalkti siirekli siddet wyguluyordu. Tiim bu nedenlerden dolayr 8
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yil once esimden bosandim. Davayr ben a¢tim. Nafaka istemedim ki bir an

evvel kurtulayim.”
Bosanan yoksul kadinlardan bir digeri olan S.D.(39) ise sunlar ifade etmistir:

“15 yil 6nce 24 yasimdayken esimden resmen bosandim. Esimden
bir an evvel kurtulmak i¢cin nafaka bile istemedim. 3 ¢ocugumu mahkeme
babasina verdi. Onlar 8 yil itivey anneyle kaldilar sonra bana kagtilar.

Cocuklar iistiime kalinca yoksulluk problemim daha da artt1

Benzer bir durum da S.Y.(35)’de goriilmektedir. Ancak bunun farki nafaka

vermemeyi bosanmak i¢in sart kosanin erkek olmasidir:

“Kocam beni ve g¢ocuklaruimi birakip yurtdisina ¢alismaya gitti.
Ancak bir daha geri donmedi. Evlere temizlige giderek ¢ocuklarima
baktim. Esimden resmen ayri olmadigim icin yardim kuruluslari yardim
etmiyorlardi. Esimin ailesi vasitasiyla ona ulastim ve bosanmak igin
valvardim. Esim nafaka vermemek kosuluyla beni bosayabilecegini

)

soyledi. Ben de kabul ettim.’

Yukaridaki ifadeler yoksul kadinlarin eslerinden kurtulmak i¢in nafaka
talebinden vazgectiklerini ortaya koymaktadir. Bazi durumlarda ise nafaka almay1 hak
ettigi halde eski esinin 6dememesi sonucu magdur olan yoksul kadinlar da vardir. Bu
durumda yoksul kadin gec¢imini farkli bir yola bagvurarak saglamak zorunda

kalmaktadir. F.Y.(45) bunlardan biridir:

“Esim soguk demir iscisiydi. Isleri fena degildi ama eve dogru
diizgiin bakmiyordu. I¢cip beni doviiyordu. Bu yiizden bosandim. 7 yil oldu.
Hakim ¢ocuklart bana verdi. 300 TL nafaka almama karar verdi. Ancak
esim nafakayr 6demiyor. 2 ¢ocugum var. Ikisi de birinci simifa gidiyor.
Onlarin  gegimini saglamak i¢in ev temizligine gidiyorum. Cocuk

yardimina yazildim ama daha ¢tkmadi.”

Goriildugi lizere nafaka alma durumu bosanan kadinlar ve onlarin ¢ocuklari igin
oldukca zordur. Newman’a gore bosanmayla birlikte ¢ocuklarin hayat standartlarinda
bir azalma meydana gelmektedir. Kadinlarin yiliksek {icret kazanma sansi, daha once

birlikte yasadig1 erkege nazaran daha diisiiktiir. Bunun da otesinde birgok sorumsuz
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baba da, ¢ocuklara nafaka 6demekten kaginabilmektedir. Bosanmis ¢iftlerden, fiziksel
olarak zorluklar yasadiklari i¢in kocasindan, ¢cocuklari i¢in nafaka alan kadinlarin orani
ABD’de yapilan bir arastirmaya gore yiizde 57 civarindadir (Newman, 2013: 105). Yine
ona gore erkeklerin yalnizca ylizde 46,8'1 tam nafaka ve yiizde 29,51 kismi nafaka
Oderken, yiizde 23" ise hi¢cbir 6deme yapmamaktadir. Bosanmis kadinlarin yaridan
fazlasi, yasalarin 6n gordiigii nafakanin tamamini alamamaktadir. Nafaka oranlari ise
Ozellikle, zaten son derece yoksul sartlarda hayatini siirdiirmeye calisan zenci ve Latin
Amerikali kadinlara, daha diisiik oranlarda verilmektedir (Grall akt. Newman, 2013:

105). Bu arastirmada tespit edilen nafaka miktarlar1 ise agagidaki tabloda goriilmektedir:

Tablo 62: Ayhik Nafaka Miktar1 Dagilim

Aylik Nafaka Miktari Say1 %
0-200 TL 3 30
201-400 TL 5 50
401-600 TL 2 20
Toplam 10 100

Tabloya gore nafaka alanlarin %30’u 0-200 TL, %50°si 201-400 TL, %20’si ise
401-600 TL almaktadir. Bu oranlar ise herhangi bir ailenin ge¢imini saglayacak asgari

diizeyin son derece altindadir.

Nafaka miktarinin belirlenmesi hakimin inisiyatifine birakilmistir. Hakim
erkegin ekonomik durumunu, kadinin ve ¢ocuklarin yoksullagsma riskini goz 6niinde
bulundurarak bir karar vermektedir. Bosanma davasi goriilen mahkeme eslerden
birisinin talebi olmasi nedeniyle nafaka ddenmesine yonelik hiikiim verebilmektedir.
Nafaka tiirleri birbirinden farklilik gostermektedir. Yoksulluk Nafakasi, istirak nafakast,
tedbir nafakasi gibi nafaka tlirleri bulunmaktadir ve bosanma davasi neticesinde
hakimin ddenmesine hiikmettigi nafaka ile ilgili olarak nafakanin 6denmemesi, icra
Iflas Kanunu igerisinde 344. Maddede ele almmaktadir. Nafaka 6denmemesi
durumunda bireylerin alacagi ceza Icra Iflas Kanununda belirtilmistir. S6z konusu
kanunun 344. Maddesine gore nafaka 6demesine hiikkmedilen tarafin mevcut nafakasini
ddememesi durumunda, nafaka almasi gereken kisinin sikdyeti iizerine Icra Ceza
Mahkemesi, nafaka ddemeyen kisi hakkinda 3 aya kadar tazyik hapsine karar verir.

Hapis cezasina hiikkmedilen nafaka 6demesi gereken kisi, hapis cezasinin uygulamaya
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konulmasindan  sonra  nafaka  borcunu  Oderse  tahliye  olabilmektedir

(bosanmadavam.com)

3.8.2. Oliim Ayhg

Sosyal Giivenlik Kurumu’na (SGK) asgari 5 yillik sigortalilik siiresi ve 900 giin
prim O6deme ile Oliim ayligindan rahat bir sekilde yararlanabilmek miimkiinken
yoksullarin bu imkandan yeterince yararlanamadigii gormekteyiz. Ote yandan bu
primin sonradan yatirilmasi da olen kisinin es ve ¢ocuklarina 6liim ayligi kazanma
hakki tanmiyabilmektedir. Askerlik, dogum ve yurtdis1 bor¢lanmasi yoluyla 900 giinliik
primi sonradan yatiran dul veya yetimler bu haktan faydalanabilmektedir

(www.sgk.gen.tr). Ancak, yoksullar bu haktan faydalanabilmek konusunda yeterince

bilgi sahibi olmamakla birlikte ayn1 zamanda bu primi 6deyecek ekonomik imkanlara

da sahip degildirler.

Esi vefat eden kadinlarin veya yetim c¢ocuklarin eslerinden veya babalarindan
kalan 6liim ayligini alabilmeleri belli kosullara baglanmistir. Kadinlar vefat eden esinin
ayligmi yeniden evlenmedigi siirece alabilirler. Dul ayligi alan kisi eger evlenirse bu
durumu SGK'ya bildirmelidir ve ayligi kestirmelidir. Ayligin1 kestiren kisi, evlendigi
esinden 6liim, bosanma vb. hallerde ayrilmasi halinde eski esinin dul ayligini yeniden
alabilir. Devlet memuru olarak ¢aligmasi, devlet memuru olarak emekli aylig1 almasi
halinde dul aylig1 kesilmez, aylik yiizdesi esinin ayliginin yarisi olur (% 50). Sigortali,
Bag-Kur'lu calismasi, Sigortali, Bag-Kur'lu olarak yashlik ayli§i almasi halinde dul

aylig1 kesilmez, aylik yiizdesi esinin ayliginin % 75'1 olur.

Vefat eden anne veya babasindan yetim ayligi alma sartlar1 arasinda evli
olmamak ve devlet memuru olmamak sartlar1 bulunmaktadir. Sigortali veya Bag-Kur'lu
olarak caligmalari, Sigortali veya Bag-Kur'lu olarak yashlik ayligi almalari halinde

yetim ayliklar1 kesilmez (www.sgk.gen.tr).

Tablo 63: Oliim Ayhg Dagilim

Oliim Ayl (Sosyal Giivenceli) Say1 %

Evet 23 11,8
Hayir 172 88,2
Toplam 195 100



http://www.sgk.gen.tr/
http://www.sgk.gen.tr/
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Tabloya gore arastirma grubunda yer alan yoksullarin %11,8’1 6liim ayhig
alirken, 6liim aylig1 alamayanlarm oran1 %88,2’dir. Oliim ayligindan kasit, esini
kaybetmis olan kadinlarin hem esinin sosyal glivencesinden yararlanmasi hem de ondan
kalan emekli maasiyla gecinmesidir. Ayrica resmen bosanan kadinin 6len babasindan
kalan maag1 almasi da buna girmektedir. Ancak yoksullarin sosyal giivenceden yoksun
olarak c¢alismasi kendisinden sonraya kalan aile bireylerini de olumsuz bir sekilde

etkilemektedir.

Arastirma grubunda yer alan ve oliim aylhigi alan yoksullarin almis olduklar

maas miktarlar1 ise asagidaki tabloda goriilmektedir:

Tablo 64: Oliim Ayhg Miktarinin Dagilimi

Oliim Ayl Miktar: Say1 %
0-300 TL 13 56,5
301-600 TL 3 13
601-900 TL 7 30,4
Toplam 23 100

Tabloya gore 6liim aylig1 alanlarin yaridan fazlasi yani %56,5°1 aylik 0-300 TL,
%13’1 aylik 301-600 TL ve %30,4°1 ise aylik 601-900 TL gelir elde etmektedirler. Bu
oranlara baktigimizda 6liim aylig1 miktarlarinin yoksullarda olduk¢a diisiik oldugunu
gorebilmekteyiz. Ancak, sigorta ve diizenli bir gelir elde eden yoksullarin diger

yoksullara oranla daha avantajli olduklarini sdyleyebiliriz.

3.9. Sosyal Yardimlar ile ilgili Bulgular

Calismanin bu boéliimiinde pargalanmis ailelere yonelik olarak yapilan sosyal
yardimlar incelenecektir. Tek ebeveynli ailelerin hangi kurumdan yardim aldiklari,
yardimlarin bireysel yani hayirseverlik boyutu, alinan yardim tiirleri, her tiirlii yardim

karsisinda yoksullarin tutumu gibi durumlar analiz edilecektir.

3.9.1. Esi Vefat Eden Kadina Yonelik Aile Yardim

Aile yardim, esi vefat eden ve herhangi bir geliri olmayan yoksul kadinlara iki
ayda bir 500 TL olarak yapilan bir nakdi yardimdir. Bu durum aile ve sosyal politikalar
bakanliginca soyle agiklanmaktadir: “Esi vefat etmis ve herhangi bir sosyal giivenlik

kurumuna tabi olmayan, muhtacglig1 ilgili Sosyal Yardimlasma ve Dayanisma Vakfi
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Miitevelli Heyeti Karartyla onaylanan kadin vatandaslarimiza muhtagliklar1 devam
ettigi slirece iki aylik donemlerde 500 TL seklinde diizenli nakdi 6deme yapilmaktadir.”

(www.sosyalyardimlar.gov.tr). Ancak bu yardim bazi durumlarda kesilebilmektedir. Bu

durumlar sunlardir:

e Esi vefat etmis olan kadinin tekrar evlenmesi,

e Sistem iizerinden aylik yapilan sorgulama hak sahibinin muhtaglik
durumunun ortadan kalktig tespit edilmesi,

e Sosyal Inceleme Raporu dogrultusunda muhtaglik durumunun degistigi tespit
edilmesi.

e Resmi evlilik bagi olmaksizin fiili olarak birlikte yasaminin tespit edilmesi

Bu yardim pargalanmis yoksul aileler i¢in olduk¢a dnemli bir gecim kaynagidir.

Ancak sadece esi vefat edenlerin bu yardimdan yararlanmasi diger parcalanmis yoksul

ailelere yonelik olarak bdyle bir uygulamanin olmamasi elestirilebilir bir durumdur.

Tablo 65: Aile Yardimi Alan Ailelerin Dagilim

Esi vefat eden kadina yapilan yardimdan yararlaniyor musunuz? | Sayl %

Evet 37 45,1
Hayir 45 54,9
Toplam 82 100

Tabloya gore esi vefat eden yoksul kadinlarin %45,1°1 aile yardimindan
yararlanabilmekteyken, aile yardimindan yararlanamayan yoksullarin orami ise
%54,9°dur. Esi vefat edip de aile yardimindan yararlanamayan ikinci kesimin kayith ve

diizenli gelire sahip olan yoksullar oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Aile yardimi miktarinin her bir aile i¢in aylik yaklasik 250 TL olmas1 varsillara
gore oldukca diisiiktiir. Ancak pek ¢ok yoksul aile bu yardimdan sonra neredeyse
hayatlarinin degistigini ve bu yardimimn kendilerine olduk¢a faydali oldugunu

belirtmislerdir. Bunlardan biri Y.Y.(28)dir:

“4 yil once esim kolon kanserinden o6ldii. 2 ¢ocugumla ortada
kaldim. Ailemin yanina doniip onlar: rahatsiz etmek istemedim. Ancak bu
stirede ¢ok yoksulluk ¢ektim. Fakat su an yoksullugun yiikii biraz azaldl.
Clinkii aldigim yardimlar biraz olsun artti. Su an 2 ayda bir 500 TL aile
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yvardimi altyyorum. SYDV'den 2 ayda bir 180 TL yardim aliyorum. 300 TL
kira odiiyorum. Kiramin yarisint babam yarisini da haywseverler

odiiyorlar. Allah devletten ve her yardim edenden razi olsun.”

Bu ifadeler sosyal yardimlarin yoksullugun yikici etkisini azaltmakta ne

kadar 6nemli oldugunu gostermektedir.

3.9.2. Diizenli Yardim Alinan Kuruluslar

Pargalanmis yoksul ailelerin diizenli olarak yardim aldiklar1 kuruluslarin

dagilim1 asagidaki tabloda goriilmektedir:

Tablo 66: Diizenli Yardim Alinan Kuruluslarin Dagilim

Diizenli Yardim Alinan Kuruluslar (Cok Se¢enekli) Say1 %0
SYDV 152 77,9
Goniilli kuruluslar 78 40
Belediye 22 11,3
Sosyal Hizmetler Il Miidiirliigii (CHGM) 58 29,7
Higbiri 10 5,1

Tabloya gore yardim alinan kuruluslarin baginda bir kamu kurulusu olan SYDV
(Sosyal Yardimlasma ve Dayamisma Vakiflar1) gelmektedir. SYDV’den yardim alan
yoksullarin orani %77,9°dur. SYDV nin yaptig1 yardimlar arasinda komiir, gida, 2 ayda
veya 3 ayda bir 120 TL civarinda nakdi yardim, esi vefat eden kadina yonelik aile
yardimi ve TOKI konut edindirme yardimi gibi yardimlar yer almaktadir. Bu yardimlar
yoksulluk sorununa kokten ¢oziim getirmese de yoksullugun yiikiinii hafifletmede

oldukca 6nemli bir rolil yerine getirmektedirler.

SYDV’den sonra ikinci sirada goniillii kuruluslarin (STK’lar) yaptig1 yardimlar
gelmektedir. Tabloya gore 6zel vakif ve derneklerden diizenli yardim alan yoksullarin
orant %40’tir. Goniilli kuruluglarin yaptig1 yardimlar arasinda gida, nakit para, yakacak
(daha ¢ok odun), giyecek ve kirtasiye yardimi bulunmaktadir. Bunun yani sira ev
yapimi gibi daha biiyiik yardimlar da yapilabilmektedir. Ancak kaynaklar kisith oldugu
i¢in bu tilir yardimlar nadiren goriilmektedir. Onlardan birine 6rnek olarak Mamuret’iil
Aziz Vakfr’'nin olduk¢a miiskiil durumdaki A.A.(48)’ya yaptig1r yardim gosterilebilir.
A.A.(48) sunlar ifade etmektedir:
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“Resmi nikdahli olmayan esim 20 yil once bizi terk etti. Bize hi¢
bakmiyordu. Siirekli siddet uyguluyordu. Zaman zaman disari atiyordu.
Bana annemler ve haywrseverler bakiyor. 3 ¢ocugumla geginmeye
calistyoruz. Babamin yikik dokiik evinde yasiyordum. Evimi vakif yaptirdi.
Babamdan kalan 200 TL maasla ve vakiflarin yardimiyla gecinmeye

calisiyoruz.”

Burada devlet yardiminin yetmedigi durumlarda goniillii kuruluslarin 6zveriyle

calisarak yoksullara umut 15181 olduklar1 goriilmektedir.

Goniillii kuruluglardan sonra yoksullara en fazla yardim yapan kurum CHGM
gelmektedir. CHGM’den yardim alan yoksullarin orani yaklasik %30’dur. CHGM
korunmaya muhta¢ ¢ocugu bulunan ailelere aylik 350 ile 700 TL arasinda yardim
yapmaktadir. Yapilan aragtirmada bunun yoksullara yansimasi ortalama 500 TL

civarindadir. Bu yardimin yapilma kosullar1 sunlardir:

1) Korunma kararli kurulusta bakilan ¢ocuklardan ailesi yaninda bakilabilecek
olanlar,

2) Hakkinda korunma karar1 alinma talebiyle bagvuruda bulunulup, korunma
karar1 alinmaksizin ekonomik destek ile ailesi yaninda bakilabilecek
durumda olan ¢ocuklar,

3) Korunma karar1 olup da yas sinirlarini tamamlamalar1 nedeniyle Yetistirme
Yurtlarindan ayrilan ¢ocuklar,

4) Korunma karar1 olmamakla birlikte egitimine devam edemeyecek durumda
olan ilk ve orta 6gretim 6grencileri (sgkrehberi.com).

CHGM yardimindan sonra gelen ve yardim siralamasinda en son siray: alan

kurum belediyelerdir. Arastirma grubunda bulunup da belediyelerden yardim alan

yoksullarin orani %5, 1 dir.

3.9.3. Bireysel Yardimlar

Yardim yapan kurum ve kuruluslarin yani sira yoksullardan bazilar1 bireysel
yardim da alabilmektedir. Ancak yoksullara yonelik olarak yapilan bireysel yardimlar
son derece sinirhidir ve belli zaman dilimlerinde kalmaktadir. Bu zaman dilimleri ve

yapilan yardimlar arasinda Ramazan ayinda verilen fitreler ve zekatlar ve Kurban
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bayramindaki et dagitimi1 6nemli bir yer teskil etmektedir. Asagidaki tabloda arastirma

grubunda bulunan yoksullarin bireysel yardim alma durumlar1 gériilmektedir:

Tablo 67: Bireysel Yardimlarin Dagilim

Yardim Eden Kisi veya Kisiler Say1 %o

Kimse yok 110 56,4
Akrabalar 69 35,4
Komsular ve diger hayirseverler 16 8,2
Toplam 195 100

Tabloya gore pargalanmis yoksul ailelerin yaridan fazlast herhangi bir bireysel
yardim alamamaktadir. Bu oran %356,4’tiir. Ailesinden veya akrabalarindan yardim
goren ailelerin oran1 %35,4, komsularindan ve diger hayirseverlerden yardim gorenlerin

orant ise %8,2’dir.

Bu oranlara bakildiginda bireysel yardimlarin diisiik oldugu goriilmektedir.
Bireysel yardimlarin diisiik olmasi sosyal diglanma olgusuyla agiklanabilir. Ancak
yoksullarin ¢evresinin de genellikle yoksul olmasi yalnizca sosyal digslanma olgusuyla
aciklama durumunu ortadan kaldirmaktadir. Ote yandan yoksullarin her iki nedenden
dolayr yardim alma egilimini ¢esitli kurum ve kuruluslara yonelttigi asagidaki tabloda

gorilmektedir:

Tablo 68: Yardim Almak i¢in ilk Basvurulan Yer

Yardim Almak I¢in Gidilen Yer Say1 %
Hic kimseye gitmem 30 15,4
Akrabalarima 17 8,7
Komsularima 3 1,5
Yardim kuruluglarina veya devlet kurumlarina 145 73,8
Toplam 195 100

Yoksullarin biiyiik bir bolimii yardima ihtiya¢ duyduklarinda ilk olarak yardim

kuruluslarina gitmektedirler. Tabloya gore yardima ihtiya¢ duyduklarinda ilk olarak
yardim kuruluslaria giden yoksullarin oran1t %73,8’dir. Akrabalarina gidenlerin orani
%8,7 ve komsular/hayirseverlere gidenlerin orant %1,5’tir. Hi¢ kimseye gitmem
diyenlerin orani ise %15,4°tlir. Yardim kuruluslarinin oraninin fazla, buna karsilik

akraba ve komsularin oraninin az olmasi, zayiflayan toplumsal baglar ile
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iliskilendirilebilir. Ozellikle kentsel hayatta, insanlar arasi iliskiler giderek zayiflamus,
kirsal kesimde birer giivence o6zelligi i¢inde barindiran akrabalik, komsuluk ve
hemserilik gibi sosyal aglar giderek 6nemini kaybetmistir. Dolayisiyla, kent ortaminda
yasayan yoksullarin geleneksel aglardan ziyade resmi ve 6zel yardim kuruluslarina daha

fazla bagvurmalar1 anlasilir bir durumdur.

3.9.4. Alinan Yardim Tiirii

Yoksul aileler gidadan, giyime, yakacaktan, kirtasiye yardimimna kadar ayni
yardimlar alabilirken, bunun yan1 sira nakdi yardimlar da alabilmektedirler. Asagidaki

tabloda parcalanmis ailelerin aldiklart yardim tiirleri goriilmektedir:

Tablo 69: Alinan Yardim Tiirlerinin Dagilimm

Yardim Tiirleri (Cok segcenekli) Say1 %0

Gida 72 36,9
Giyecek 20 10,3
Yakacak 149 76,4
Nakit para 54 27,6
Sicak yemek 12 6,2
Kirtasiye 24 12,3

Kronik veya mutlak yoksul olan aileler yardimlar ile ayakta durmaktadirlar. Bu
yardimlarin tiirline goére oransal dagilimi yukaridaki tabloda goriilmektedir. Tabloya
gore yardim kalemlerinden en fazla yer teskil eden unsur yakacak yardimidir. Elazig
iline dogalgaz 2009 yilindan itibaren verilmeye baslandig1 i¢in yayginlagsmasi da uzun
zaman almistir. Bu nedenle hala kent merkezinde bile dogalgazi bulunmayan sokaklar
ve dolayisiyla evler bulunmaktadir. Ote yandan evler dogalgazli olsa bile yoksullar
bunu kurabilme ve yakabilme giiciinden uzak kalabilmektedir. Bu nedenle komiir
yardimlarina ragbet daha fazladir. Parcalanmig ailelerin %76,4’li yakacak yardim
alirken bunun 6nemli payr komire aittir. Komiir yardimi her yil SYDV tarafindan

yoksul ailelere yapilan bir yardim tiiri olup, miktar1 en az 500 kg’dir

(www.sosyalyardimlar.net). Ailelerin bir kism1 kis mevsimi siddetli gectiginde yapilan
komiir yardiminin kendilerine yetmedigini belirtmislerdir. Hiikiimetin ve belediyelerin
yaptigt komiir yardimlarinin yanmi sira goniillii kuruluslarin yakacak yardimlar da

mevcuttur. Ancak bunlar kémiir yerine odun yardimi seklinde gerceklesmektedir.
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Yakacak yardimindan sonra ikinci sirada gida yardimi gelmektedir. Tabloya
gore parcalanmis yoksul ailelerin %36,9’u gida yardimi almaktadir. Gida yardimlari

kuru gida ve kendisiyle marketten aligveris yapilabilen gida c¢eki seklindedir.

Yardimlarin bir diger tiirii nakit para yardimidir. Nakit para yardimi yapan
kurum ve kuruluslar SYDV, Sosyal Hizmetler, goniillii kuruluslar ve hayirseverlerdir.
Parcalanmis yoksul aileler igerisinde nakit para yardimi alanlarin oran1 %27,6’dir. Nakit
yardimi genellikle hicbir geliri olmayan ve en magdur durumda olan ailelere yonelik
olarak yapilmaktadir. Ciinkii nakit yardimlarin temini konusunda gerek devlete ait

kurum ve kuruluslar gerekse goniillii kuruluslar sikint1 yagsamaktadirlar.

Yardim siralamasinda son siralarda yer alan yardimlar ve onlarin oranlari
sOyledir: “kirtasiye yardimi” %12,3, “giyecek yardimi” %10,3, “sicak yemek yardimi1”
%6,2.

3.9.5. Yardimlar Karsisindaki Tutum

Yardimlarin yoksullarin anlam diinyalarinda farklilik gosterdigi bilinen bir
gercekliktir. Yoksullarin bazilar1 yardimlar1 kabullenirken, bazilar1 aldiklar1 yardimlar
karsisinda farkli tepkiler gostermektedirler. Buna bagli olarak asagidaki tabloda

yoksullarin yardimlara bakis agilar1 goriilmektedir:

Tablo 70: Yardimlar Karsisindaki Tutum

Yardimlar Karsisinda Ne Hissediyorsunuz? Say1 %

Yardim yapanlara minnettar oluyorum 139 71,3
Yardim alirken utaniyorum 25 12,8
Kendime ve kaderime kiziyorum 20 10,3
Bir sey hissetmiyorum 11 5,6
Toplam 195 100

Parcalanmis yoksul aileyi yoneten kadin hane reislerinin yardima bakis agisini
belirlemek amaciyla sorulan “yardim alirken daha ¢ok ne hissediyorsunuz?” sorusuna,
yardim yapanlara minnettar oluyorum cevabi verenlerin orant %71,3, yardim alirken
utantyorum cevabini verenlerin orant %12,8, kendime ve kaderime kiziyorum

diyenlerin oran1 %10,3 ve bir sey hissetmiyorum cevabini verenlerin oran1 %5,6°d1r.
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Yukaridaki oranlar yoksullarin yardimlara son derece olumlu baktiklarini
gostermektedir. Yardimlar konusunda yoksullarda giderek bir algi degismesinin
meydana geldigi goriilmektedir. Zira, arastirma ve gézlemlerimizden ¢ikan sonuglardan
biri, yoksullarin ¢ogunun yardimlar1 artik bir liituf veya ihsan olarak degil, bir “hak”
olarak gormeye baglamalaridir. Dolayisiyla, haklari olduklarina inandiklart bir seyi

alirken utanmalarina veya gururlarinin incinmesine gerek kalmamaktadir.

Tablo 71: Zengin Akrabalarin Yardim Edip Etmedigi

Zengin Oldugu Halde Yardim Etmeyen Akrabalar Say1 %

Var 46 23.6
Yok 149 76,4
Toplam 195 100

Arastirma grubunda bulunanlara “zengin olup da yardim etmeyen akrabaniz var
m1?” sorusu sorulmustur. Arastirma grubunda bulunanlarin %23,6’s1 var cevabini

verirken, %76,4 1 yok cevabini vermistir.

Zengin akrabasi olup da yardim gormeyen yoksullara 6rnek olarak A.D.(32)

gosterilebilir:

“Babamlar kalabalik durumlari fazla iyi degil. Ancak esimin
ailesinin durumu iyi olmasina ragmen yine de bize bakmiyor.
Kaymvalidemden 20 TL istedim ki ¢ay seker alayim onu bile vermedi. Bu

1

zamanda kimse kimseye acimaz.’
Bir diger 6rnek ise N.D.(47)’nin durumudur:

“Esimden ayriyim. Babam 2004 yilinda vefat etti. Abimlerle
kaliyordum. Bizden usandilar. Bir ay once bizi disart attilar. 400 TL kira
borcumuz var ve odeyemiyoruz. Abimlerin durumu ¢ok iyi ama bize

bakmiyorlar. Evde hi¢ esyamiz yok. Bir cocugum var.”

Her iki ifade sosyal dislanmanin yoksulluk {izerindeki etkilerini gozler Oniine
sermektedir. Modern yagam tarzi zenginlerin ellerindeki birikimlerini -en yakinlar1 olsa
bile- baskalar1 i¢in harcamalarma pek fazla imkdn tammamaktadir. Iste giiniimiiz

yoksullugunun “yeni yoksulluk” olmasi ve bunun da sefalet olarak adlandirilmasi
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buradan kaynaklanmaktadir. Paylasimciligin azalmasi kapitalist diizenin bir parcasi olsa

da bunu mesru gérmek sosyal dayanigsmanin 6niinii tikamaktadir.

Tablo 72: Devletin Yaptig1 Yardimlar: Yeterli Bulup Bulmama

Devletin Yoksullara Yonelik Olarak Yaptiklar1 Yardimm

Yeterli Buluyor musunuz? Say1 %0
Hayir 23 11,8
Evet 87 44,6
Kismen 85 43.6
Toplam 195 100

Devletin yoksullara yonelik yaptigi yardimlarin parcalanmis yoksul aileler
tarafindan yeterli bulunup bulunmadigiyla ilgili oranlar yukaridaki tabloda
goriilmektedir. Buna gore devlet tarafindan yapilan sosyal yardimlarin yeterli
olmadigini ifade edenlerin orant %11,8’dir. Kismen yeterli bulan yoksullarin oran1 ise
%43,6’dir. Her iki gruptaki yoksullar genellikle esinden ayr1 olan yoksullardir.
Yardimlar yeterli géren ve memnun olanlarin oranmi ise %44,6’dir. Zaten yoksullarin

cogu “devlet de olmazsa bize kimse bakmaz” diisiincesini tagimaktadir.

3.10. Aylik Ortalama Gelir

Asagidaki tabloda yoksul ailelerin bir ayhik ortalama gelir durumlar

goriilmektedir’:

Tablo 73: Aylhik Gelir Dagilimi

Hanenin Aylhk Geliri Say1 %

0-200 TL 29 14,9
201-400 TL 28 14,4
401-600 TL 42 21,5
601-800 TL 51 26,2
801-1000 TL 36 18,5
1000 TL+ 9 4,6
Toplam 195 100

Tabloya gore aylik 0-200 TL arasinda gelirle hayatin1 idame ettiren yoksul
ailelerin oran1 %14,9, 201-400 TL gelir elde edenlerin oran1 %14,4, 401-600 TL gelir

? Gelir durumu hesaplanirken yoksullarin beyanlarindan yola ¢ikilarak ortalama gelir hesaplamasi
goriismeci tarafindan yapilmistir.
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elde edenlerin oran1 %21,5, 601-800 TL %?26,2, 801-1000 TL gelir elde edenlerin orani
%18,5 ve 1000 TL tizerinde gelir elde edenlerin oran1 %4,6’dr.

Parcalanmis ailelerin yoksullugu arastirmasinda 195 hanenin toplam niifusu
740’tir. Hane basma yaklasik 3,8 niifus diismektedir. 4 kisilik aile {izerinden
diisiiniildiiglinde, arastirma grubundaki ailelerin énemli bir kisminin aglikla esdeger bir
yoksulluk yasadiklarin1 sdylemek miimkiindiir. Ciinkii TUIK’in arastirmasina gére bir
kisinin giinliik gelir iizerinden ag¢lik sinir1 2,15 dolardan hesaplandiginda dort kisilik bir
ailenin a¢lik siir1 yaklasik olarak 600 TL civarindadir.

Arastirma grubunda bulunan ve asgari ticretin altinda gelir elde eden yoksul
ailelerin oran1 %77,6’dir. 1000 TL’nin altinda gelir elde edenlerin orani ise yaklasik
olarak %95’tir. Bu acgidan bakildiginda yapilan arastirmaya gore pargalanmig ailelerin
onemli bir kisminin mutlak ve kronik bir yoksulluk igerisinde oldugunu goérmek
mimkiindiir. Mutlak yoksulluk icerisinde olan ailelerin pek cogu resmi olmayan
ayriliklarla pargalanmislardir. Asagidaki tabloda aile parcalanmasinin sekli ve aylik

gelir durumu arasindaki iligki goriilmektedir:

Tablo 74: Aile Parcalanmasi Sekli ve Aylik Gelir Arasindaki Tliskinin Dagilim

Aylik Gelir
Parcalanma Sekli 0-200 | 201-400 | 401-600 | 601-800 | 801-1000 1000
TL TL TL TL TL TL+ Toplam
Say1 3 17 13 22 24 3 82
Oliim % 3,70% | 20,70% | 15,90% | 26,80% | 29,30% 3,70% | 100,00%
Genel % 1,50% 8,70% 6,70% | 11,30% | 12,30% 1,50% 42,10%
Say1 12 8 11 14 5 1 51
Ayrilma Yo 23,50% | 15,70% | 21,60% | 27,50% 9,80% 2,00% | 100,00%
Genel % 6,20% 4,10% 5,60% 7,20% 2,60% 0,50% 26,20%
Say1 8 3 13 14 7 4 49
Resmen
bosanma %0 16,30% | 6,10% | 26,50% | 28,60% | 14,30% 8,20% | 100,00%
Genel % 4,10% 1,50% 6,70% 7,20% 3,60% 2,10% 25,10%
Say1 5 0 4 1 0 1 11
Mahkumiyet | 9, 45,50% | 0,00% | 36,40% | 9,10% 0,00% 9,10% | 100,00%
Genel % 2.60% 0,00% 2,10% 0,50% 0,00% 0,50% 5,60%
Say1 28 28 41 51 36 9 193
Toplam %0 14,90% | 14,40% | 21,50% | 26,20% | 18,50% 4,60% | 100,00%
Toplam% | 14,90% | 14,40% | 21,50% | 26,20% | 18,50% 4,60% | 100,00%
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Oliim yoluyla pargalanan ailelerin %40,3 (3,7+20,7+15,9)’ii 600 TL’nin altinda
gelir elde ederken, resmen ayrilmayanlarin %60,8 (23,5+15,7+21,6)’1, resmi olarak
ayrilanlarin % 48,9 (16,3+6,10+26,5)’u 600 TL’nin altinda bir gelirle hayatlarini
siirdiirmektedirler. Mahkimiyette ise bu oran %81°dir. Bu oranlara gore 6liim yoluyla
pargalanma daha az yoksulluk riski icermektedir. Bunun nedeni Oliim yoluyla
par¢alanmalarda sosyal giivenligin daha etkin olmasi, yani Oliim aylhigi alabilme
ihtimalinin yiiksek olmasi ve sosyal yardimlardan yararlanabilme olasiliginin daha

yiiksek olmasidir.

3.11. Parcalanmis Yoksul Ailelerdeki Diger Sosyal Problemler
3.11.1. Sosyal Dislanma

Glinlimiiz yoksullugu sadece maddi ihtiyaclar ile agiklanamamaktadir.
Yoksulluk ayni zamanda sosyal dislanmayi beraberinde getirmektedir. Bireylerin
toplumsal kabuliiniin olmayisi, 6nemli bir yoksunluk ve yoksulluk gdstergesi
olmaktadir. ilhan’a gére “sosyo-ekonomik gercekligin modern 6ncesi zamanlarda
oldugundan c¢ok farkli bir hal almasi, yoksullugun anlamimin da kokten degismesine
neden olmustur. Yoksulluk artik yalnizca bir maddi mahrumiyet durumu degil, sosyal
tecrit, Otekiles(tiril)me, itibarsizlik, ozgiliven ve Ozsaygi yitimi gibi yansimalariyla,
kisaca derinlikli deneyimlenen siddet olarak kendinden soz ettirmektedir” (Ilhan, 2013:

216).

Yoksullukla ilgili olan terorizm, sug, zorunlu gog, egitim eksikligi, issizlik,
sosyal diglanma gibi sosyal problemler, kimi zaman yoksullugun sonucu olarak ortaya
cikarken kimi zaman da yoksullugun bir nedeni olarak goriilmektedir. Durum bdyle
olunca yoksullukla ilgili varsayimlarin test edilip kesin hiikiimlerin ortaya konulmasi
zorlasmaktadir. Iste sosyal dislanma da bdyle bir problemdir. Cogu zaman yoksullukla
i¢ ice geemis olan bu kavram yoksullugun hem onemli bir nedeni hem de dogal bir
sonucudur. Toplumun kenarinda (marjinal) veya altinda kalmis olan tiim dezavantajl
gruplar sosyal diglanma riskiyle karsi karsiyadirlar. Sosyal dislanmaya maruz kalan
gruplar sosyo-ekonomik aktivitelerden de uzak olduklar1 i¢in yoksullasabilmekte ve
ayni zamanda yoksullar tiiketim firsatlarindan yeterince istifade edemedikleri igin

dislanabilmektedirler (A¢ikgoz& Yusufoglu, 2012).



181

“Sosyal diglanma” ilk olarak 1960'l1 yillarda Fransa'da dile getirilmeye baglanan
bir kavramdir. 1950'ler ve 1960'larda yasanan ekonomik gelisme doneminde boyle bir
sorunun yaygin sekilde varlig1 s6z konusu olmazken, 1970'li yillarda ekonomik kriz ve
gerileme ile birlikte tiim diinya iilkelerinin dikkatini ¢cekmeye baslamistir. 1974 yilinda
Fransa'nin sosyal islerden sorumlu bakani, Rene Lenoir, Fransiz toplumunun onda
birinin toplumdan digslanmis oldugunu belirterek, dislanmig bu gruplari, zihinsel ve
fiziksel engelliler, suclular (sug isleyenler), hasta-bakima muhtag yaslilar, istismar
edilen c¢ocuklar, uyusturucu madde bagimlilari, intihara egilimli insanlar, yalniz
ebeveynler, problemli aileler, marjinal, asosyal insanlar ve diger "sosyal uyumsuzluk"

icindeki insanlar olarak nitelendirmistir (Silver akt. Cakir, 2003: 84).

Sosyal dislanma yalnizca yoksullara ait bir kavram olmamasina karsin
yoksullarda fazlaca goriilen sosyolojik bir olgudur. Bauman’a gore sosyal diglanmay1 en
keskin bicimde yasayanlar yoksullardir (Bauman, 1999b). Bugra’nin (2008: 259)
belirttigi gibi “...yoksulluk her seyden Once insanin topluma diger insanlar gibi

katilabilmesini engelleyen bir sosyal diglanma sorunudur.”

Sosyal diglanma; igsizlik, gelir ve malvarhig1 yetersizligi gibi ekonomik
nedenler; egitimsizlik, yas ve cinsiyet gibi bireysel nedenler; sosyal glivence eksikligi
ve toplumsal destek yoksunlugu gibi sosyal ve kurumsal nedenler ve politik haklardan
yararlanamamak ve politik karar alma mekanizmalarma katilamamak gibi politik
nedenler neticesinde ortaya c¢ikmaktadir (Sahin: 2010, 72). Dislanma kavrami ¢ogu
zaman simf alti, yoksulluk, esitsizlik, yabancilagsma, irtibatsizlik, yoksunluk,
marjinallik, biitiinlesememe gibi terimlerle birlikte kullanilmaktadir (Sapancali, 2005,
akt. sahin). Sosyal dislanma, toplumdaki bazi kisilerin yoksulluk, bilgi ve yetenek
eksikligi veya ayrimcilik gibi nedenlerle toplumla biitiinlesememesi durumudur (Demir
Seker, 2008: 10). Ozbudun’a gore sosyal dislanma genellikle toplumdan yalitilmis
kesimleri ve smif-alti olarak tabir edilen kesim iginde yer alanlari anlatmak igin
kullanilan bir kavramdir. Ote yandan toplumun genelinin ulasabildigi imkanlara
ulasamama, emek pazarinin enformellesmesi ve kayitdisi islerdeki artis, sosyal diglanma

ve marjinallesme kavramim karakterize eden unsurlardir (Ozbudun, 2002: 54-55).

Aytac’in belirttigine gore, modern kentlerdeki esitsizlik ve yoksulluktaki artisa
bagli olarak dislanma ve tecrit kosullar1 olugsmaktadir. Toplumsal ayrisima maruz kalan

insanlar, dogal olarak, toplumsal ve ekonomik destek aglarindan yoksun kalmaktadirlar.
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En ufak bir engellenme ya da olumsuzluk, yoksulluga diismeleriyle sonuglanacagindan,
kendilerini siirekli bir "yoksulluk riski" altinda hissetmektedirler. Gegmiste yoksullugu
dogrudan yasamis, halen yasamakta olan veya digerlerine gore daha fazla yoksulluk
riski tasiyanlar icin en ufak terslik veya yeteneklerinde goriilen kiiciik bir azalma,
yasamlarinin kalitesinde ani ve Onemli bir diislisle veya toplumsal iligkilerden

dislanmayla sonuglanabilmektedir (Buffoni akt. Aytag, 2013: 86).

Yoksulluk, dogrudan bir sosyal diglanma problemi olmasa da, dolayli olarak bir
sosyal diglanma problemidir. “Yoksulluk bazi mallar ve hizmetlerden mahrum
kalmaksa, bunlara sahip olmama hali, ayn1 zamanda sahip olanlardan bir yalitilmiglik
halidir. Boylece yoksulluk aidiyet baglarini zayiflatan, dahil olmayi yok eden bir
durumdur. Ekonomik boyutlarin 6tesinde yoksullugun esas sonucu, ayrimlastirma, dista

tutma, moda deyimi ile 6tekilestirmedir” (Kiimbetoglu, 2002: 132).

Bauman’a gore yoksulluk yalnizca yokluk ve bedensel tehlike anlamina gelmez.
Ona gore yoksulluk sosyal ve psikolojik bir durumu ifade eder. Toplumsal standartlarin
altinda kalan kisi ¢ektigi sikintt ve 1stiraplar neticesinde normal yasamin disinda
kaldigin1 hisseder. Bu durum kendini begenmeme ve sucluluk hissiyle sonug¢lanir. Ona
gore yoksulluk toplum sartlar1 igerisinde mutluluk ifade eden her seyden yoksun olmak
ve hayatin sunmak zorunda oldugu seyleri alamamak anlamlarina gelir (Bauman,

1999a: 60).

Yoksullugun 6ne ¢ikardig sosyal diglanma problemi kapitalist diinya diizeniyle
de alakali olan bir durumdur. Buna bagl olarak yoksullugun yonetimini saglamak
isteyen bazi siyasetci ve elitistler de sosyal diglanmay1 benimseyebilmektedirler. Bugra
(2008: 10-11), yoksullarin toplumun basina bela olmamalari i¢in ¢esitli goriislerin ileri

stiriildiigiinii belirtmektedir. Bu goriisler sunlardir:
a) Yoksullarin mekansal olarak tecrit edilmeleri.
b) Istatistiki verilerle yoksullari kontrol altinda tutma.
¢) Yoksullugu yoksullarin bireysel 6zellikleriyle agiklama.
d) Yoksulluk kiiltiirii ve yoksullugu hayirseverlige havale etme.

Yoksullugun bir sosyal dislanma problemi oldugunu belirten yazarlardan

Hobsbawm ise sinif, yoksulluk ve hegemonya arasindaki iligkiyi s0yle tanimlamaktadir:
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"Sinif sadece gruplar arasi bir iligki olmayp, aym zamanda bunlarin iistte olanlar
tarafindan ¢izilen bir toplumsal, kiiltiirel ve kurumsal ¢erceve iginde bir arada
olmalaridir. Yoksullarin diinyasi, ne kadar incelikli, kendine yeterli ve ayri olsa da,
madun ve bu nedenle, bazi anlamlarda eksik bir diinyadwr; zira hegemonyaya sahip
olanlarin ¢izdigi genel ¢ergevenin varligini veya en azindan kendisinin ¢ogu zaman
bunun hakkinda pek bir sey yapamayacagini veri alir. Kimi i¢erimlerine meydan
okudugu zaman bile, onlarin hegemonyasini kabul eder; c¢iinkii genellikle etmek

zorundadwr” (akt. Erdogan, 2007: 83).

Kadin yoksullugu tizerinde de sosyal dislanmanin etkisi son derece biiyiiktiir.
Sosyal dislanmaya maruz kalan yoksul kadin daha fazla magdur olmaktadir.
Isgiiciinden, egitimden, temel hizmet kurumlarindan diglanma sonucunda yoksul
kadinlar, 6zgiivensizlik, yalnizlik ve caresizlik gibi psikolojik rahatsizliklar ile karsi
karsiya gelmektedirler. Yasamdan doyum saglayamayan yoksul kadinlarin topluma olan
aidiyet baglarimi zayiflamakta ve toplumsal kurumlara giiven duygusu azalmaktadir.
Sosyal biitiinlesmeyi tehdit eden bu durum kadinlarin yoksulluk nedeniyle toplumsal

yasamdan uzak kalmasi sorunudur (Alptekin, 2014: 29).

Sosyal diglanma ile ilgili yapilan bu tanimlara ve anlatimlara bagl kalarak
yoksullarin kendi diinyalarinda sosyal dislanmay1 yasayip yasamadiklart ve eger
yasamigsalar bunu ne kadar hissettikleri, yoksullarin diinyasin1 anlama noktasinda
oldukca onemlidir. Dolayisiyla, arastirma grubundaki yoksullara sosyal diglanmaya

ugrayip ugramadiklar ile ilgili sorularin sorulmasi 6nemli goriilmiistiir.

Tablo 75: Sosyal Dislanmaya Maruz Kalma Durumu

Sosyal Dislanma Say1 %0

Evet 127 65,1
Hayir 63 32,3
Bilmiyorum 5 2,6
Toplam 195 100

Tabloya goére arastirma grubundaki yoksullarin %65,1°1 sosyal dislanmaya
maruz kaldigini belirtmistir. Sosyal diglanma olgusunu yasamadiklarini ifade eden veya
bunu bilmeyen yoksullarin toplam orani ise yaklasik %35°tir. Gortuldigi tizere,

arastirma grubunun yaridan fazlasi sosyal dislanmaya ugramistir. Bununla birlikte,
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onemli oranda kisi de sosyal dislanmaya ugramadigini ifade etmistir. Dolayistyla,
sosyal diglanmanin yoksullar arasinda énemli bir sosyal problem oldugunu sdylemek

miimkiin; fakat bunu biitlin yoksullara genellemek hatal1 olur.

Adaman ve Keyder’in Istanbul, Ankara, izmir, Adana, Gaziantep ve Diyarbakir
illerinin gecekondu boélgelerinde yapmis olduklart c¢alismanin sonuglarina gore,
goriisiilen kadinlarin  yaklasik olarak yaris1 sosyal dislanmayr hissettiklerini
belirtmislerdir. Sosyal diglanmanin nedenleri soyle siralanmaktadir: Yoksulluk yilizde
46’lik bir oranda ilk sirada gelmektedir; yani neredeyse goriisiilen iki kisiden biri yoksul
oldugu i¢in kendini toplumdan dislanmis olarak hissetmektedir. Sirasiyla, egitim
seviyesi ylizde 30, giyim-kusam yiizde 29, etnik koken yiizde 18, sive yiizde 17 ve dini
inang-mezhep yiizde 12 gelmektedir (Adaman & Keyder, 2007: 85).

Erdem’in Ankara kent yoksullar1 iizerine yapmis oldugu arastirmada dislanmaya
maruz kaldiklarini belirten yoksullarin oranm1  %21,8 iken diglanmaya maruz

kalmadiklarini belirten yoksullarin oran1 %77,8’dir (Erdem, 2003: 94).

Asagidaki tabloda ise yoksullarin ni¢in sosyal diglanma sorunu yasadiklari ve

bunlarin oranlar1 gériilmektedir:

Tablo 76: Sosyal Dislanma Nedenlerinin Dagilim

Sosyal Dislanma Nedeni Say1 Yo
Yoksul, diiskiin oldugumuz i¢in 73 57,5
Parcalanmig aile oldugumuz igin 33 26
Etnik durumdan dolay1 10 7,9
Mabhalleye sonradan geldigimiz i¢in 8 6,3
Diger 3 24
Toplam 127 100

Tabloya gore sosyal dislanma olgusuna maruz kaldigini belirtenlerin %57,5’1
bunun nedeni olarak yoksul oluslarin1 gdstermistir. Hatta ¢ogu zaman bu sebepten
dolayr yoksullar kendi kendilerini bile diglamis, yani toplumdan soyutlamislardir.
“Allah fakirin belasini versin, yoksul olacagimiza élsek daha iyi” gibi climleler sarf
etmiglerdir. Yoksullarin psikolojik olarak yipranmalarina sebep olan bu durum,
yoksullarin toplumsal hayata katilmalarimi da engellemektedir. Ozellikle tiiketim

toplumu yoksullar1 daha da igine kapanik bir hale getirmis; bunun sonucu olarak da
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yoksullar hem kendilerini giderek daha fazla sahipsiz hissetmeye baslamig hem de
varsillar tarafindan bir diglanmaya ugramiglardir. Varsillar tarafindan dislandigini
belirten B.O.(49)’niin yoksulluk hikayesi ve dislanma durumu diger pargalanmis

yoksullarin durumunu da temsil etmektedir:

“Oglum kanserden dliince esim depresyona girdi. 20 yil once evi
terk etti. Bir daha da donmedi. Hi¢ goriisemedik. Esimden bosanmak
istiyorum ama esimi bulamiyorum. Eger bosanirsam rahat bir sekilde
yvardim alabilivim. Kira 300 TL. Kirami haywrseverler odiiyor. 2 kizim var
biri okuyor, digeri birakti okulu. Kendim seker hastasiyim. Lambay
vakmuyoruz ki elektrik faturasi ¢ok gelmesin. Akrabalar sadece ramazan

’

ayinda yardim ediyorlar. Onun disinda yiiziimiize bile bakmiyorlar.’

Bir bagka yoksul A.S. (50) ise yoksulluk durumunu ve dislanma olgusunu su

sekilde anlatmaktadir:

“Kocam 5 yil once evi terk etti. Oziirlii cocuklarimdan kacti. 3
cocugum var ikisi sagiwr dilsizdir. Cocuklarim boya badana igleri
yvapiyorlar. Esim beni ¢ok doverdi. Kulagimin biri bu yiizden duymuyor.
Annem babami da trafik kazasinda kaybettim. 300 TL kira odiiyoruz.
Durumumuz ¢ok kétii. SYDV den ve Mamuret’iil Aziz Vakfi'ndan baska
yardim eden kimsemiz yok. Zaten yoksul olmak parasi olmamak degil,
kimsesi olmamaktir. Akrabalarimizdan hi¢ kimse kapimizi agmiyor, hatta

bizi gordiiklerinde yollarini bile degistiriyorlar.”

Yoksul kadinlar; varsillarin yani sira, basta kendi aileleri olmak {izere bazen
cocuklart tarafindan bile diglandiklarini ifade etmislerdir. Z.D.(74) bu yoksullardan
biridir:

“Cocuklarim beni bir kenara atmiglar. Komsular yardim ediyor.
Devletin yardim olarak verdigi komiirii bile cocugum alip gotiiriiyor. 300
TL olan 3 ayligima da ¢ocuklarim el koymuslar. Vakif olmasa acimdan

oliiriim.”

Yoksulluktan sonra diger dislanma nedeni ise parcalanmis aile olmaktir.

Aragtirma grubundaki yoksullarin %26’s1 diglanma nedenini pargalanmislik olarak
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yorumlamiglardir. Tabloya gore Oliimle birlikte parcalanan ailelerden ziyade bosanan
veya esinden resmi olmayan yollarla ayrilanlar daha fazla diglanmaya maruz
kalmaktadir. Sosyal dislanmaya maruz kalanlarin %32,3’ti 6liim yoluyla parcalanan
ailelerden olusurken, %60,6’s1 bosanma veya ayrilma yoluyla pargalanan ailelerden
olugmaktadir. Arikan’a gore ise bosanan kadmnlarin %42,24’ii bosandiktan sonra
¢evrenin bakis agisinin degistigini belirtmislerdir. Bunlar igerisinde %67,65’lik kesim,

degisen bakis acisinin olumsuz yonde oldugu goriisiindedirler (Arikan, 1992: 147)

Tabloya gore etnik durumundan dolayr sosyal dislanmaya ugradigini
sOyleyenlerin oran1 %7,9 iken, “mahalleye sonradan geldigimiz i¢in” sosyal diglanmaya
maruz kaldik diyenlerin orani ise %6,3’tiir. Neden olarak diger sikkini igaretleyenlerin

orant ise %?2,4’tur.

Mikro diizeydeki aile parcalanmasi, ¢ogu zaman makro diizeydeki aile
parcalanmasina da doniisebilmektedir. Yani aile par¢alanmasi ile birlikte kadinin anne-
babasi, kayinvalide-kayinpederi basta olmak iizere yakin akrabalar bile aileye yiiz
cevirebilmektedir. Bu ise daha once de belirtildigi gibi tek ebeveynli hane iiyelerini
daha fazla yipratmaktadir. Sonugta sosyal dislanmanin yaratmis oldugu tahribi

parcalanmis yoksullar lizerlerinden atamamaktadirlar.

Tablo 77: Sosyal Dislanma ve Ailenin Parcalanma Sekli Arasindaki iliskinin Dagilim

Parcalanma sekli
S 1 Disl ..
osyal Dislanma Oliim | Ayrilma | Mahkumiyet | Diger Resmen Toplam
bosanma
Say1 41 40 7 2 37 127
Evet % 32,30% | 31,50% 5,50% 1,60% 29,10% | 100,0%
Genel % 21,00% | 20,50% 3,60% 1,00% 19,00% | 65,10%
Say1 38 10 4 0 11 63
Hayir % 60,30% | 15,90% 6,30% 0,00% 17,50% | 100,0%
Genel % 19,50% | 5.10% 2,10% 0,00% 5,60% | 32,30%
Say1 82 51 11 2 49 195
Toplam | % 42,10% | 26,20% 5,60% 1,00% 25,10% | 100,0%
Toplam % 42.10% | 26,20% 5,60% 1,00% 25,10% | 100,00%

Tabloya gore Olim nedeniyle aile pargalanmasi yasayan yoksul kadinlarin
%350’s1, mahkimiyet nedeniyle aile par¢alanmasi yasayan yoksul kadinlarin %63,6’s1

sosyal dislanmaya maruz kaldiklarin1 belirtmektedirler. Resmi bosanmalarda bu oran
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%75,5, resmi olmayan ayriliklarda %78,4’tlir. Bu sonuglara gore sosyal dislanma ile
ailenin pargalanma sekli arasinda giiclii bir iliski s6z konusudur. Ozellikle 6liime
nazaran tabii bir durum olarak goriilmeyen ayriliklarin sosyal diglanma riskini artirdigi

rahatlikla s6ylenebilir.

3.11.2. intihar

Intihar olgusu psiko-sosyal siiregler sonucunda ortaya ¢ikan bir problemdir.
Durkheim’e gore nedenleri agisindan intihar iige ayrilir: Birincisi kendisini toplumdan
soyutlama ve yalnizlasma neticesinde ortaya ¢ikan intiharlardir ki buna bencil intihar
ad1 verilmektedir. Durkheim bu olguyu bireyin psikolojik durumu ile agiklar. Ikincisi
ise elcil intihardir. Bu intihar tiirii bencil intiharin tamamen ziddidir. Bireyin topluma
veya herhangi bir gruba kendisini fazlaca ait hissetmesinden kaynaklanir. Bireylerin
hayatindan daha {stlin gordiigii bir ama¢ ugruna yasam hakkindan vazgecmesi elcil
intihar kapsamidadir. Ugiincii intihar tiirii ise anomik intihardir. Bu intihar tiirii bireyin
yasam bi¢iminin ¢esitli sosyal problemler nedeniyle bozulmas: ile alakalidir (Durkheim,
2002). Yoksulluk ve bosanma konusunda bu iiglincii intihar tiirii daha fazla 6n plana
¢ikmaktadir. Ancak Durkheim burada yoksulluktan ziyade bosanmalarin etkin oldugu

goriisiinii benimsemektedir.

Tablo 78: Avrupa Devletlerinin Bosanma ve Intihar Acisindan Karsilastirilmasi

1000 evlilikte | Milyon niifusta
yillik bosanma intihar
(ortalama) ortalamasi
Bosanma ve ayrilmanin az oldugu toplumlar 207 46.5
(Norveg, Rusya, Italya, Ingiltere v.s) ’ ’
Bosanma ve ayrilmalarin orta derece oldugu
toplumlar (Belgika, Hollanda, Isvec, Fransa vs.) 6.4 109.6
Bosanma ve ayrilmalarin ¢cok oldugu toplumlar
. Y 37,3 257
(Danimarka, Isvigre vs.)

Kaynak: Durkheim, Emile, Intihar, (Cev. Ozer Ozankaya), Istanbul: Cem Yayinevi 2002: 298

Bu oranlar bosanma ve intihar iligkisini dogrudan gdstermese de Onemli

verilerdir. Tiirkiye’de intihar eden kisilerin 2013 yilinda %53,8’inin intihar nedeni tespit
edilememistir. Intihar eden kisilerin %16,1°1 “hastalik”, %9,3’{i “aile ge¢imsizligi”,
%6,9’u “gecim zorlugu”, %3,3’1 “hissi iligki ve istedigi ile evlenememe”, %1,9’u

“ticari basarisizlik” ve %0,5°1 ise “Ogrenim basarisizlig1” nedeniyle intihar etmistir.



188

Intihar eden kisilerin 2013 yilinda %38,4’ii “ilkokul mezunu” dur. ilkokul mezunlarimi
%14.,2 ile “lise ve dengi okul”, %10,4 ile “ilkogretim” ve %9,9 ile “ortaokul ve dengi”
mezunlar1 takip etmektedir. Intihar edenlerin %48,8’i “evli", %38,4’ii “hi¢
evlenmemis”, %5,6’s1 ise “bosanmus” kisilerdir. Intihar eden kisilerin medeni durumu
ve cinsiyete gore dagilimi incelendiginde, erkeklerde en fazla “evli” olanlarin intihar
ettigi goriiliirken, kadinlarda “evli” olanlarin yaninda “hi¢ evlenmemis” kadin

intiharlarinin da yiiksek oldugu goriilmektedir (www.tuik.gov.tr).

Tablo 79: intihar Diisiinme Sikhiginin Dagilim

Intihar Diisiinme Say1 %o

Hayir 110 56,4
Nadiren 50 25,6
Sik sik 35 17,9
Toplam 195 100

Aile pargalanmasindan sonra yasanan sosyal ve ekonomik sorunlar nedeniyle
yoksul kadinlarin psikolojik sorunlar yasadigi ve bu sorunlarin birgogunun bunalima yol
actig1 yapilan arastirmada saptanmistir. Dolayisiyla, yoksul kadinlarin depresyon ve
intihar gibi 6nemli psikolojik ve sosyal problemlerle sik¢a karsilastiklarini sdylemek

mumkindiir.

Tabloya gore arastirma grubundaki yoksullarin %56,4’1 aile par¢calanmasindan
sonra intihar1 diisiinmemistir. Intihar1 nadiren diisiinenlerin oram1 %25,6 iken sik
diisiinenlerin oran1 %17,9’dur. Intihar1 diisiinenlerin toplam oram ise %43,6°dr.
Yoksullarin neredeyse yariya yakinin, ister sik sik isterse nadiren olsun, intihari
diistinmesi yoksullugun geldigi boyutu gdstermesi acgisindan olduk¢a Onemli
goriinmektedir. Zira intihar, bir ¢aresizligin veya tiikenmisligin gostergesi olarak ele
alinirsa, pargalanmis ailelerdeki yoksullarin oldukca zor sartlar altinda hayatlarin1 idame

ettirdikleri ortaya ¢ikmaktadir.

Intihar1 diisiinenler arasinda olup da bu diisiincesini fiiliyata déken yani intihar

girisiminde bulunan yoksul hane reislerinin oran1 asagidaki tabloda goriilmektedir:



http://www.tuik.gov.tr/
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Tablo 80: Intihar Girisiminde Bulunma Durumu Dagilim

Intihar Girisimi Say1 %

Evet 36 18,5
Hayir 159 81,5
Toplam 195 100

Tabloya goére arastirma grubunda bulunan yoksullarin 9%18,5’1 intihar
girisiminde bulunmustur. Ancak bu intihar girisimleri 6liimle sonu¢lanmayan intihar
girigimleridir. Giilsim Camur Duyan’in Ankara Altindag’da yaptig1 arastirmada da
benzer sonuglara rastlanmistir. Altindag arastirmasi kapsamindaki kadinlarin %17,3’0
gibi énemli bir béliimiiniin intihar girisiminde bulundugu dgrenilmistir. Intihar girisimi
olanlarin% 71,7’si ila¢ icerek intihara kalkismis olup bu girisimin nedeni olarak %
37,3’ maddi sikintiy1, %28,2’si yalnizligi, %21,7 u siddeti géstermistir (Camur Duyan,
2010: 27).

Goriisiilen kadinlardan N.O.(35):

“Kocam beni siirekli doviiyordu. Ayrilmaya yakin bunu daha da
stklastirmis ve agirlastirmisti. Beni bogup, bicak ¢ekiyordu. Daha sonra
eve kadin getirdi. Bana dedi ki artik seni istemiyorum. Bu yiizden ayrildik
ve 5 yudwr ayriyim. Eve kadin getirince ilag icerek intihar ettim. Ancak

’

olmedim.’
Gortistilen bir baska yoksul olan B.M.(52):

“Kocam siirekli baska kadinlarla beraberdi. Bana ve ¢ocuklarima
siddet uyguluyordu. En sonunda dayanamayip ayrildim. Evlere temizlige
giderek 7 c¢ocugumla birlikte gecinmeye ¢alistim. Defalarca intihara
kalkistim. Bir defasinda kendimi arabanin éniine attim. Araba son anda

durdu. Bir defasinda da ¢amagsiwr suyu ictim ama olmedim”

Her iki ifade de erkegin baska bir kadinla birlikteligi ve esine uyguladig: siddet
olaylar1 neticesinde cereyan eden problemlerin intihara yol acabilecegini

gostermektedir.




190

3.11.3. Saghk

Yoksullugun en temel belirleyicilerinden birisi yoksullarin saglik durumlaridir.
Yoksullarin olumsuz kosullara sahip olan evlerde yasamalari, dengeli ve diizenli
beslenememeleri, agir ve riskli islerde c¢alismalari, hastaliklar konusunda bilingli
olmamalari, saglik hizmetlerinden yeterince yararlanamamalar1 gibi durumlar
neticesinde ortaya hastalik ve Oliim riskinin yliksek oldugu bir yap1 karsimiza
cikmaktadir. Bu nedenle hastalik yoksullukla daha fazla anilan bir kavram haline
gelmistir. Bu durumu Aksu Bora soyle aciklamaktadir: “Girdigimiz biitiin evierde
hastalik vardi. Goristiigiimiiz kisiler, esleri ya da c¢ocuklari, sakathk ya da kronik
hastaliklarla yagiyorlardi. Beslenme ve barinma kogullan diistiniildiigiinde, bu durum
saswrtict degil. Hastalik ve sakathk, tipki yoksulluk gibi, kusaktan kusaga aktariliyor
gibi goriiniiyor. Yoksullugun sadece diisiik gelirle, kotii kosullarda yasamak anlamina
gelmeyip bir tiir "damga" niteligi tasimasinin 6nemli bir bileseni, her ¢esit sagliksizlikla
bir sarmal olarak yasaniyor olusu, insanlar dogumlarindan baglayarak ¢ok kotii
kosullarda yasadiklar: i¢in saghklarint yitiriyorlar. hasta olduklar: icin ¢alisamiyorlar
ve bu onlarmm yasam kosullarini daha da agirlastirryor, bu agir kosullara dogan

cocuklar: da kendileri gibi sagliksiz oluyor” (Bora, 2007: 112).

Yoksul ailelerde kadinlar varsil aile kadinlarina oranla daha agir ve riskli isler
yapmaktadirlar. Ote yandan kadinlarin emek isteyen islerde calismalari sagliklarini
olumsuz yonde etkilemektedir. “Kadinlarin giinliik deneyimleri olan yemek yapmak,
bulasik ve camasir yikamak, {itli yapmak, evi temizlemek ve ¢ocuklara bakmak gibi ev
i¢inde gergeklestirdikleri eylemler kadin saghg ile yakindan ilgilidir. Ornegin dikkat
edilmeden yanlis pozisyonlarda yapilan ev isleri, sirt, bel, kol ve bacak agrilar1 gibi
fiziksel rahatsizliklara yol agmaktadir. Kadinlar; temizlik i¢in kullanilan deterjan,
camagsir suyu gibi insan sagligini olumsuz etkileyen kimyasal maddelerin yan sira oda
ici hava kirliligi, kesik, yanik, diisme, kayma ve ergonomik problemler gibi bir¢ok

saglik risk altindadir” (Ozgelik Adak akt. Alptekin, 2014: 22).
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Tablo 81: Hastallk Durumu Dagilimi

Hastalik Durumu Say1 %0
Belirgin bir hastaligim yok 105 52,3
Fiziksel 44 22.6
Psikolojik 38 19,5
Hem fiziksel hem psikolojik 8 4,1
Toplam 195 100

Tabloya gore aragtirma grubunda bulunan yoksullarin %52,3’linlin 6nemli bir
saglik problemi bulunmamaktadir. Saglik problemi bulunanlar arasinda fiziksel hastalig
bulunanlarin oran1 %22,6, psikolojik rahatsizlig1 bulunan veya yakin gegmiste bdyle bir

hastalikla karsilaganlarin orani %19,5, her ikisine yakalananlarin orani ise %4,1’dir.

Fiziksel hastaliklarin temelinde yoksullarin sagliksiz ortamlarda yasamalari, agir
isler yapmalar1 ve dengesiz ve diizensiz beslenme gibi faktorler gelmektedir. Bu
hastaliklar arasinda genellikle, astim, bronsit, romatizma, bel fitig1, seker, tansiyon,

kolesterol ve kalp hastaliklar1 vardir.

Psikolojik rahatsizliklar1 bulunan kadinlar ise daha c¢ok yoksulluk ve
parcalanmigliktan kaynaklanan nedenlerden dolayr hasta olmuslardir. Bu hastaliklar
arasinda daha cok, depresyon, panik atak, sosyal fobi ve anksiyete bozuklugu yer

almaktadir.

Tablo 82: Sosyal Giivence Sekli Dagilim

Saghk Giderlerinizi Nasil Karsiliyorsunuz? Say1 %0
Sosyal giivencem var 39 20
Genel Saglik Sigortasi 152 77,9
Kendi imkanlarimizla 4 2,1
Toplam 195 100

Tabloya gore parcalanmis yoksul ailelerin neredeyse tamaminin saglik
hizmetlerinden gilivenceyle yararlandigi goriilmektedir. Sosyal giivencesi olanlarin orani
%20 iken genel saglik sigortas1 (eski ismi ile Yesil Kart) bulunanlarin oran1 %77,9’dur.
Bu da saglik hizmetlerinde devletin ne kadar 6nemli bir rol iistlendigini gostermektedir.
Tabloya gore herhangi bir gilivencesi olmayanlarin orani da %2,1’dir. Bu oran son

derece diisiik bir orandir.
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Tablo 83: Agir Hasta Olan Hane Reisinin Bulundugu Hanelerin Dagilimi

Hane Reisi Agir Hastalik Durumu Say1 %0

Yok 181 92,8
Var 14 7,2
Toplam 195 100

Tabloya gore ciddi bir hastaligi bulunmayanlarin orani %92,8’dir. Kroniklesen
ve yataga mahk(im bir hastaligi bulunan hane reislerinin orani ise %7,2’dir. Kronik
hastalig1 olanlarin (6zellikle hane reislerinin) bulundugu hanelerde yoksulluk daha

derinden yasanmaktadir.

3.11.4. Konut Problemleri

Yoksullugun en 6nemli gostergesi temel ihtiyaglarin karsilanamamasi veya eksik
karsilanmasidir. Temel ihtiyaglarin basinda gida ve temiz su gelirken, onlardan hemen
sonra gelen ihtiya¢ ise barinma ihtiyacidir. Barinma genel anlamda i¢inde saglikli bir
hayat stirdiiriilebilecek yer demektir. Yoksullarin saglikli bir sekilde barinabilecekleri
bir eve sahip olmalar1 ise oldukca zordur. Ayrica yoksullarin ¢ogu kendilerine ait
olmayan bir evde yasamakta ve boylelikle kira yiikiiniin altina girmektedirler. Yoksul
bir ailenin kirada oturmasi, yoksullugun yiikiinii en az iki kat artirmaktadir. Ozellikle
yardima muhta¢ bir halde yasayan ve neredeyse hicbir geliri olmayan yoksullarin kira

borcunu 6deyemedikleri ve siirekli evden atilma korkusu yasadiklar1 bilinmektedir.

Yasar’a gore yoksul evleri, diis kurulamayacak kadar dar, 6ldiirmeyecek kadar
konforludur. Ozellikle alt katlarda ve bodrumlarda yasayan yoksullarm evle ilgili bazi
yakistirmalart anlamhdir.  “Yoksullarin  bazen hapishaneye bazen de mezara
benzettikleri bu konutlarin onlarin bilissel diinyasindaki anlamsizligini anlamaliyiz.
Yoksul evleri baska herhangi bir ailenin yasayamayacagi kadar duyarsizlik ya da
direng gerektirir. Yoksullar bu evlerde sanki tiiriimiiziin farkl bir 6rnegi gibi "baska"
vasarlar. Baskalik durumunu yasadik¢a kendilerine yabancilasir ve bu nedenle bir
zaman sonra kendilerine seyirci olurlar. Bu yabancilasmada énemli bir yere sahip olan
kiracilik, yoksullart "hi¢bir yerli" yapar. Kiract yoksullar artik ne oralt ne buralidir,
onlar her yerde gecicidir. Kendi kendine konusan deliler gibi kontrolsiizce kendi gel-
gitlerine gahit olurlar. Sonug olarak iilkemizdeki yoksullarin en ciddi sorunu artik

beslenme degil konuttur. Ciinkii yoksullar bir sekilde diger ihtiyaglarini
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gidermektedirler ama barinma sorunu onlar icin 6lim kalim meselesi gibidir.
Dolayisiyla  yoksullara yonelik konut politikalarinin ~ gelistirilmesi  yoksullukla
miicadelede ciddi katkilar saglayacaktir” (Yasar, 2013b: 335).

Ocak'in gozlemlerine gore;

e Yoksullarin evleri sehre uzaktir, bu uzaklik hem fiziksel hem de kiiltiirel bir
uzakliktir.

e Evler kadinin mahkiimiyet mekanidir ve kadinlar bitip tiikenmeyen ev
islerini yaparak evde kalanlarin bakimini yaparlar.

e Yoksullarin evleri genellikle sagliksiz ¢evre kosullar1 iginde yer alan
kalitesiz binalardir. Bir bagka deyisle fenni ve sihhi olmayan evlerdir.

e Evler defalarca yikilip, yeniden yapilir.

e Esya ya yok denecek kadar azdir ya da ¢ok fazladir.

e (Oda sayisi yetersiz, hane niifusu kalabaliktir.

e Balkon, kap1 6nii ve bahge ayricalikli mekanlardir.

e Yoksul evinin diisiik seviyesi ile kendini 6zdeslestirir.

e Yoksullarin evlerinde babalar ¢ok sigara icer ve anneler genellikle

tiikkenmistir. Cogu sinirli ve depresyondadir (Ocak’tan akt. Hatun, 2002: 28).

3.11.4.1. Evin Miilkiyet Durumu
Parcalanmis yoksul ailelerin kirada oturma durumlar1 da oldukga yiiksektir.

Asagidaki tabloda yaganilan yerin miilkiyet durumu goriilmektedir:

Tablo 84: Evin Miilkiyet Durumu

Miilkiyet Durumu Say1 %

Kendi evimiz 30 15,4
Kira 118 60,5
Ucretsiz 47 24,1
Toplam 195 100

Tabloya gore par¢alanmis yoksul ailelerin yalnizca %15,4’{ kendilerine ait olan
evlerde oturmaktadir. %24,1°1 ise bir yakinina ait olan veya hayirseverlerin tahsis etmis
oldugu evlerde tiicretsiz oturmaktadir. Geri kalan %60,5’lik biiyiik cogunluk ise kirada

oturmaktadir. Mamuret’iil Aziz Vakfinin Yoksulluk Haritas1 Projesi’ne gore, evi
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kendine ait olanlarin oram1 %41,48, ticretsiz olanlarin oran1 %17,16 ve kira olanlarin
orant %41,36’dir. Bu oranlar parcalanmis ailelerde kirada oturanlarin daha yiiksek

oldugunu gostermektedir.

Yoksullarin biiylik bir ¢cogunlugu kira olmadig: takdirde ge¢im sartlarinin ¢ok
daha iyi olacagii belirtmektedirler. Ayrica kira 6deyememenin yoksullar {izerinde
psikolojik tahribat yarattig1 bilinen bir gercgekliktir. Stirekli evden atilma ve yeni bir ev
bulamama korkusu yoksullarin ruhsal sagligin1 da etkilemektedir. Yoksullardan F.B.

(42) sunlar1 dile getirmektedir:

“Evlere temizlige giderek gecimimizi saglyyorum. Yazin is oluyor
ama kigin ¢ok az. 250 TL kira odiiyorum. 3 ¢ocugum var iigii de okuyor.
Egitim masraflarini yeterince karsilayamiyorum, evim kira olmasa rahat
okuturum cocuklarimi. Kirayr bir giin geciktirsem bile ev sahibi bizi disart
atacagim soyliiyor. Kronik astim hastaligim var. Ailem Istanbul’da ama

bize yardim edemiyorlar. SYDV ii¢ ayda bir 130 TL yardim veriyor.”

Bu ifadeler diizensiz calisan kadin hane reisinin kirayr 6deme konusunda ne
kadar zorlandigin1 gosterirken, cocuklarin bakimi konusunda da yetersiz kaldigim

yansitmaktadir.

Yasar’a gore kira, yoksullar1 oradan oraya savuran incelmis bir siddettir.
Yoksullugun tetikledigi zorunlu hareketlilik ve buna bagli olarak gelisen siirgiin
hayatlar, yani kiracilik deneyimleri yoksullugun derinlesmesine ciddi katkida
bulunmaktadir. Yoksullukla baglayan kiracilik, kusku dolu bakislarla derinlesen bir
kokstiizliik duygusunu arttirmaktadir. Yersiz yurtsuz, gel-gitlerle kamp hayatin1 aratan
bu gocebelik diizen bozucu bir deneyimdir. Bir ucu yabancilagsmaya ve yalnizliga diger
ucu ise evsizlige ¢ikan bu derme catma hayatlar yoksullar i¢in olduk¢a yipratici ve

sarsicidir (Yasar, 2013b: 334).
Bir diger yoksul S.K. ise sunlar1 dile getirmektedir:

“2 ayda 500 TL aile yardimi alryyorum. 200 TL kira édiiyorum. 6
aylik kira borcumuz var. Evde hi¢bir esyamiz yok. Olanlar da tasinma

esnasinda kirilp dokiildii. O kadar ¢ok tasindik ki sayisint hatirlamiyorum.
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Bu ifadeler kiray1 6deyemeyen yoksullarin sabit kalamadigini, stirekli yer
degistirdiklerini ve bu yer degistirme esnasinda esyalarinin zarar gordiiglinii ortaya
koymaktadir. Yagar (2013b: 334) bu durumu soyle ifade etmektedir: “Yoksullar tasinma
esnasinda esyalarint da kirar, doker. Kirada gegirilen zamanlar boyunca giivensiz ve
giivensiz oldugu olgiide esyalara sinen bu kirtk dokiik oturmalar, daginik odalara
serpilmis sizofrenik hallerle ne kadar da ortiismektedir. Ruhsal bozukluklara gebe bu
oliimiine hareketlilik kimlikleri silen, tanmimayr ve tanminmayr anlamsizlastiran bir sosyal
kaostur aslinda. Diinyadaki nihai kose olan ve bazen diinyadaki cennet olarak tarif
edilen ev, yoksullar i¢in ¢ogunlukla bunalimlarla dolu bir dizi deneyimi barindirir.
Diken tizerinde oturur gibi siirekli bagkasinin evinde oturan yoksullar ¢ikariima
korkusunu, zam endisesiyle birlikte yasar ve bazen yalanlarla bazen de tehditlerle
kiradan kiraya kovulurlar. Yoksullarin en ciddi gider kalemlerinden birini olusturan
kiralar yoksullarin beslenme, giivenlik, saglhk, egitim, mahremiyet, kisisel gelisim,

’

komguluk ve arkadaslhk gibi en siradan ihtiyaglarim bile olduk¢a olumsuz etkiler.’

3.11.4.2. Evin Fiziki Durumu
Yoksullarin yasadiklari evler de son derece sagliksizdir. Kira {icreti diisiik olan
bu evlere yonelik durum degerlendirmesi yaptigimizda® soyle bir tablo ile

karsilagsmaktayiz:

Tablo 85: Evin Fiziki Durumu

Evin Fiziki Durumu Say1 %0
Iyi 2 1

Normal 87 44,6
Koti 82 42,1
Cok kotii 24 12,3
Toplam 195 100

Tabloya gore arastirma grubundaki yoksullarin yalnmizca %]1°1 higbir problemi
bulunmayan evlerde oturmaktadir. Bu evler iyi olarak degerlendirilmistir. Normal kabul
edilen evlerde oturanlarin orani ise %44,6’dir. Bu evler yasam kosullart agisindan

elverisli olan ancak ihtiyaclar1 yeterince karsilamayan evlerdir. Ozellikle sobali olan ve

*Yoksullarin evleri degerlendirilirken birtakim faktorler hesaplanarak kategorilendirme yapilmustir. Bu
kategoriler iyi, normal, kotli ve ¢ok kotiidiir.
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1s1 yalitim1 olmayan, oda sayis1 az ve bina yast eski olan evler normal kapsaminda

degerlendirilmistir.

Yasam kosullar1 agisindan ihtiyaglar1 karsilamayan evlerde oturan yoksullarin
orani ise %42,1°dir. Genellikle miistakil olan bu evlerde bagimsiz banyo, mutfak veya
tuvaletin bulunmamasi, evin rutubetli olmasi, 1sinma olanaklarinin yetersiz olusu, cati
ve duvarlarin hasarli olmasi gibi problemlerin birkagt mevcuttur. Bu kapsamdaki evler
kotii olarak degerlendirilmelidir. Cok kotii kapsamina giren evler ise yukarida sayilan
problemlerin tamamini igeren ve i¢inde yasanilmayacak durumda olan evlerdir. Boyle

evlerde ikamet edenlerin orani ise %12,3’tiir.

3.12. Yoksulluk Kiiltiirii ile Ilgili Baz1 Bulgular

Calismanin bu boliimiinde yoksulluk kiiltiirii ile ilgili olan bazi unsurlar
degerlendirmeye alinacaktir. Yoksulluk kiiltiiriiniin temel unsurlari olan diisiik ticretlerle
calisma, uzun siireli issizlik, aile i¢i siddet ve sosyal dislanma gibi konulara daha
kapsamli olarak deginildiginden dolay1 burada sadece onlarin disinda kalan unsurlara
yer verilecektir. Bu unsurlar arasinda yoksullugun kusaktan kusaga aktarimi, gelecek
beklentisinin diisiik olmasi, dilencilik basta olmak {izere isteme aligkanligi ve dogrudan

ilgili olmasa da dindarlik ile ilgili bulgular analiz edilecektir.

3.12.1. Aile Mirasi Olarak Yoksulluk

Yoksullugun aileden miras olarak alinmasi ciddi bir yoksulluk nedenidir. Bu
amagla parcalanmis yoksul ailelere ailelerinin ekonomik durumu sorulmustur. Alinan

cevaplar asagidaki tabloda goriilmektedir:

Tablo 86: Arastirma Grubundakilerin Ebeveynlerinin Ekonomik Durumlarinin

Dagilim
Ailenizin Maddi Durumu Say1 Yo
Cok kotii 56 28,8
Koti 41 21
Normal 72 36,9
Iyi 26 13,3
Toplam 195 100

Tabloya gore arastirma grubundakilerinin yaklasik yarisi (49,8) yoksullugu

aileden miras olarak almiglardir. Burada yoksullugun bir sonraki kusaga aktarimi s6z
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konusudur. Yoksullugunu aileden miras olarak almayanlar da arastirma grubunun diger
yarisidir. Daha 6nce de belirtildigi gibi (Bircan akt. Glines Kargt), yoksulluk kiiltiiriiniin
en Oonemli Ozelliklerinden birisi kusaklar arasindaki aktarimidir. Ekonomik kaynaklara
esit bicimde erisemeyen, isgiicline katilamayan veya diistlik iicretle, olumsuz kosullarda
calismaya boyun egen, esit egitim imkanlarindan yararlanamayan, Orgiitlenerek
haklarin1 aramayan kadinlar, annelerinden miras kalan yoksulluklarim1 kendi kiz

cocuklarina miras birakmakta ve bdylelikle yoksulluk kader haline gelmektedir.

3.12.2. Umutsuzluk Kiiltiiri

Y oksulluk kiiltiiriiniin en temel gostergelerinden biri de yoksullugu kabullenme
ve bu durumdan kurtulamayacagina inanmadir. Umutsuzluk, kendini birakma, tevekkiil

ve asir1 kadercilik yoksulluk kiiltliriniin temel gostergeleri arasindadir.

Tablo 87: Yoksulluktan Kurtulma Umidi

Yoksulluktan Kurtulma Umidi Say1 %
Inantyorum 80 41
Inanmiyorum 63 32,3
Bilmiyorum 52 26,7
Toplam 195 100

Tabloya gore arastirma grubunda olup da yoksulluktan kurtulacagina inananlarin
orani %41 iken inanmayanlarin orani 32,3’tiir. Geri kalan %26,7’lik kesim ise
“yoksulluktan kurtulacaginiza inaniyor musunuz?” sorusuna bilmiyorum cevabini

vermistir.
Gortigiilen yoksullardan S.Y. sunlar ifade etmektedir:

“Kocam bizi terk edip gitti. 4 cocugumla ortada kaldik. Eskiden
temizlige gidiyordum ama simdi pek fazla gidemiyorum. Ciinkii artik eskisi
gibi temizlige cagirmiyorlar. Su an CHGM ¢ocuklarima ayda toplam 470
TL yardim ediyor. Ben de onunla geginiyorum. Ayrica ihtiyacim
oldugunda c¢ocuklarin  ogretmenleri yardim ediyor. Evimiz kira.
Durumumuz eskiye nazaran daha iyi olsa da fakirlikten kurtulacagima

inanmiyorum.”
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Yukaridaki tabloda asir1 karamsar bir durum goriilmese de arastirma grubunda
olup da inanmiyorum ve bilmiyorum cevabini verenlerin toplam orant %59

(32,3+26,7) dur.

Tablo 88: Arastirma Grubundakilere Gére Cocuk Yoksullugunu Onleme Yontemi

Cocuk Yoksullugunu Onleme Yolu Say1 %
Iyi bir egitim almalidirlar 136 76
Okul ¢aginda meslek sahibi olmalidirlar 16 8,9
Y oksulluktan uzak kalmalidirlar 27 15,1
Toplam 179 100

Tabloya gore arastirma grubundaki yoksullarin tek umut 15181 ¢ocuklaridir.
Yapilan goriismelerde hane reisi durumunda olan kadinlarin birgogu ¢ocuklari i¢in bu
kadar sikintiya katlandigini belirtmistir. Bu amagla onlara iyi bir gelecek saglama
egiliminde olan kadin yoksullar ¢ocuklarinin yoksulluktan kurtulmalarinin en 6nemli

yolunun egitimden gectigini ifade etmislerdir.

Tabloya gore ¢ocuklarinin iyi bir egitim alarak yoksulluktan kurtulabileceklerini
diisiinenlerin orant %76’dir. Bu oran ¢ocuk sahibi olan yoksullarin 4 te 3’line tekabiil
etmektedir. Cocuklarinin mevcut durumlarindan bir an 6nce uzaklasarak yoksulluktan
kurtulacagina inananlarin oran1 %15,1°dir. Geri kalan %8,9’luk kesim ise ¢ocuklarinin

okul ¢aginda meslek sahibi olarak yoksulluktan kurtulacaklarini diisiinmektedir.

3.12.3. Dilencilik

Dilencilik herhangi bir bireyin hayatin1 idame ettirmek i¢in baskalarindan
birseyler isteme aliskanligi kazanmasidir. Dilencilik ¢ogu zaman yoksullukla birlikte
degerlendirilir. Ancak dilenciligin arka planinda yalnizca yoksulluk yoktur. Aym
zamanda dilencilik, tembellik, menfaatcilik, duygu somiiriisii, zengin olma icgiidiisii

gibi olgular1 biinyesinde barindirir.

Yoksulluk kiiltiiriiniin  6nemli  gostergelerinden biri  yoksullarin  isteme
aligkanligin1 kazanmalaridir. Baz1 yoksullar 6grenilmis ¢aresizligin verdigi duyguyla
yoksulluktan kurtulmanin tek caresinin disaridan gelen yardimlar oldugunu
kabullenmektedirler. Ancak yardim endeksli bir yasama alisan yoksullardan bazilar

bunu bir meslek haline getirebilmekte ve dilencilik yapmaktadar.
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Dilencilik yoksulluk ile degil de yoksulluk kiiltiiri ile alakali bir durumdur.
Palabiyik’in Van ilinde dilenciler iizerine yapmis oldugu arastirmanin sonucuna gore,
dilencilik ve yoksulluk arasindaki iligski ne tam anlamiyla paraleldir ne de tam anlamiyla
zittir. Dilencilerin ¢ogu, dilencilige fakir olduklar1 i¢in bagladiklarin1 ve bundan
utandiklarini belirtmisken, daha sonrasinda ise duruma alistiklarint ve bunun bir yasam
bicimi haline geldigini belirtmislerdir. Dilencilerin bazilari, akrabalarinin dilenmekten
utandig1 i¢in vazgectigini sdylerken aslinda kendilerinin utanmadigini da istemeden de
olsa ortaya koymaktadirlar. En baslarda yoksulluk ile baslayan bu yasam, sonrasinda

standart bir dilenme hayat1 sekline biiriinmektedir (Palabiyik, 2010: 178).

Tablo 89: Dilencilik Yapma Durumu

Dilencilik Say1 %
Evet 13 6,7
Hayir 182 93,3
Toplam 195 100

Tabloda goriildiigii gibi, yoksullarin biiyiik ¢ogunlugu dilencilik yapmamaktadir.
Bu durum, toplumsal degerlerin ve normlarin yoksullar arasinda hala gii¢lii oldugu ve
dilencilige yonelik olumsuz bir yaklasimin egemen oldugu seklinde yorumlanabilir.
Tabloya gore arastirma grubunda olup da dilencilik yapan veya yapmis olanlarin orani
%6,7 olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu oran son derece diisiik bir orandir ve dilenmek
durumunda kalan yoksullarin 6nemli bir kism1 tamamen mecburiyetten dolay1 dilencilik

yaptiklarini belirtmislerdir.

3.13. Dindarhk

Yoksullar toplum tarafindan genellikle muhafazakar ve ahlaki degerlere daha
fazla bagl olan grup olarak kabul edilir. Yoksullarin insani degerlere daha fazla 6nem
vermeleri, onlarin toplum hiyerarsisindeki rolleri icabr degil, aksine onlarin toplumsal
siiflamaya tepki vermeleriyle ve bu sekilde hayatta kalmaya calismalar1 sebebiyledir.
“Hirsizlik yapmak kadar, hirsizliktan ve haramdan uzak durma kaygis1 da toplumsal
varolus kosullar1 karsisinda gelistirilen bir tepkidir. Bu acidan, bir moral istiinliik
savasindan soz edebiliriz. Toplumsal hiyerarsilerin ve farklarin anlamlandirilmasinin

moral bir plana tasinmasi, toplumsal siniflandirma semalarina, onlarin hakim maddi-
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ekonomik terimlerinin karsisina moral-insani degerlerini ¢ikararak itiraz etmektir”

(Erdogan, 2007: 32).

Y oksulluk ac1 veren bir durumdur. Dolayistyla yoksullar yoksulluktan kurtulmak
icin yeterli ¢abay1 gosteremedikleri zaman ya da kendilerine destek olacak birileri
olmadigr zaman yoksullar daha fazla icine kapanirlar. Batida kapali yasam tarzi
yoksulluk kiiltiirii olarak betimlenirken Islam toplumlarinda bu kapalilik daha gok
dinsel bir yasam tarziyla ifade edilir. Buna Ornek olarak Z.A.(40)’nin durumu

gosterilebilir:

“26 yasinda evlendim. 7 yil énce esim halasimin oglu tarafindan
vurularak oldiiriildii. Babam ve annem de erken vefat ettiler. Allah’tan
baska kimsem kalmadi. Daha sonra meme kanseri oldum onu yendim.
Ondan sonra akciger kanserine yakalandim. Su an onunla ilgili de
kemoterapi altyorum. Artik neredeyse damarlarim patlayacak. Ancak onu
da yenecegime inaniyorum. Beni inancim ve ibadetlerim hayata bagliyor.
Hayirseverler hacca bile gonderdiler beni. Rabbime binlerce defa

’

stikrolsun. Cay kasigim bile yok ama huzurluyum.’

Burada yoksullugun tevekkiil boyutu 6n plana c¢ikmaktadir. Yoksulluk ile
birlikte goriilen cinayet ve hastalik gibi sorunlara katlanma noktasinda bile dinsel

yasamin biiyiik roliiniim oldugu goériilmektedir.

Yoksullarin dini yasantilarinin zenginlerden daha yiiksek diizeyde oldugu kabul
edilir. Ciinkii zenginlerin kendilerini oyalayabilecek pek ¢ok metalar1 vardir. Bir varsil
ya da bir zengin sahip olduklar ile yetinmeyi ¢ogu zaman diisiinmez. Onlar1 daima
tyilestirmeyi ve gelistirmeyi hedefler. Bu caba ise ona yeni mesguliyetler agcar ve
boylelikle bir¢ok seyi diinyevi olarak diisiiniir. Asirt diinyevilik de insani dinden
uzaklastiran en 6nemli unsurdur. Islam dini bu noktada Miisliimanlara tam bir itidal
tavsiye etmektedir. Ne tamamiyla diinyadan el ¢cekmeyi ne de asir1 sekilde ona ragbet

gostermeyi ongérmektedir.

Dindarlik denince akla birtakim sekli ibadetler gelmektedir. Islam dini agisindan
bakildiginda bu ibadetlerin basinda abdest, namaz, orug, zekat ve hac gelmektedir.
Islam dinine gore yoksullar bu ibadetlerden ikisi olan zekat ve hacdan muaf olmakla

birlikte digerlerini yapmakla ytikiimliidiirler. Ayrica dinin tavsiye ettigi birtakim ahlaki
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davraniglar vardir. Bunlar ise sabir, siikiir, tevekkiil, riza, kanaat ve tevazu gibi
unsurlardir. Dindarlik olgusu incelenirken belki de en fazla iizerinde durulmasi gereken
konular bunlardir. Yoksullarin yoksulluga tahammiil etme giicii, inanglarin1 ve inanca
bagli olan umutlarini koruyabilme durumlari, baskalarina karsi hosgoriilii olma ve onlari
sevme durumlar1 ve haklarini ararken nasil davrandiklar1 gibi konular yoksulluk ve
dindarlik iligkisi agisindan incelenmesi gereken konulardir. Yoksullugun ahlaki boyutu

da boylece agiga ¢ikarilmis olur.

Dinin caligmaya verdigi 6nemi algilama konusunda yoksullarin bu 6nemi ¢ogu
zaman goz ardi ettikleri diisiiniilmektedir. Yoksullar yoksulluklarini bir kader olarak
goriip herhangi bir ¢aba igerisine girmezler varsayiminin dogrulugu tartisilmaktadir.
Burada goniillii yoksulluk ile tembellik ayrimini yapmak da son derece dnemlidir. Eger
bir yoksul diinya malindan veya diinya islerinden goniillii olarak el ¢ekmis ise burada
dinin tam bir etkisi s6z konusudur. Zaten bu tiirden yoksullar kendilerini ¢cogu zaman
yoksul da kabul etmezler. Ancak yoksullugu bir kader olarak algilayan ve yoksulluktan
kurtulmak i¢in bir ¢aba gostermeyen yoksullar, yoksulluklarini kabul ederken
yardimlara ag¢ik olduklarini ve dinin bunu uygun gordiigiinii diistiniirler. Burada gercek
dindarligm disina sapma séz konusudur. Ciinkii dinler 6zellikle de Islam dini ¢alismanin

Onemini her agidan belirterek helal kazang saglamay1 daima tesvik etmektedir.

Yoksullarin dindarligin1 artiran unsurlardan birisi olarak risk faktorlerinin ve
giivensizlik algisinin yoksullarca daha az hissedilmesi durumu gosterilebilir. Yoksullar
kaybetme korkusunu varsillar kadar yasamamakta ve daha fazla c¢evrelerine giiven
duymaktadirlar. Bu da bir inang¢ ve ibadet rahatlig1 saglamaktadir. Burada ortaya ¢ikan
durum sudur: Gergek dindarligin giivenle dogru orantili olmasidir. Her ne kadar
tehlikeler bireyi dinine daha bagli kiliyor gosterse de modernitenin bireye yonelttigi
tehditlerin, dinsel algilar1 azalttigin1 sdylemek miimkiindiir. Varsil bireylerin ¢ogu,
ancak ¢ok zor durumda kaldiklar1 zaman dini duygularini yiiceltebilirler. Durum boyle

olunca varsillarin biiytlik bir ¢ogunlugu gercek dindarliktan uzakta kalmaktadirlar.

Gilinlimiiz diinyasinda dini ritiiellerin artis gdstermesi dindarlik adina 6nemli bir
veri olarak gosterilebilir. Clinkii ibadetler dindarligin en somut gostergeleri arasindadir.
Ancak ger¢ek dindarliktan s6z edebilmek i¢in dini ritiieller ile birlikte dini
hassasiyetlerin de artmasi gerekmektedir. Dinin kendi mesruiyetinin ve rasyonelliginin

yaninda mesruiyetin ve rasyonelligin de bir i¢selligi ve dindarlig1 olmasi gerekmektedir.
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Ekonomik diisiinceye sahip olan bireyler asir1 derecede kar zarar hesabi yaptiklar
zaman dinin takva boyutundan uzaklagmaktadirlar. Onlarin yaptiklar: ibadetler bile
giinah sevap hesabmi icermektedir. Bundan daha da kotiisi ibadetler aracilig ile
diinyevi menfaatler elde etmeye ¢alismaktir. Burada dindarhi§in asinmasi s6z
konusudur. Ancak yoksullar bu tiir durumlardan uzak kalmaktadirlar. Yoksullarin
diinyas1 ekonomik hesaplarin daha fazla yapildigi ancak bu hesaplarin dini diinyaya ¢ok
fazla karismadigi bir diinyadir. Ciinkii yoksullarin yaptigr hesaplar kaybetme
korkusundan uzak ve nispeten mikro dlgekte yapilan hesaplardir. Varsillar mallar ile
birlikte hayatlarin1 garantiye almayr disiiniirlerken, yoksullar bu garantiyi dini

yasantida ve oteki diinyada gérmektedirler.

Tablo 90: Arastirma Grubundakilerin Kendilerini Dindar Gérme Durumlarinin

Dagilim
Dindarhk Say1 %0
Evet 167 85,6
Hayir 28 14,4
Toplam 195 100

Tabloya gore arastirma grubunda bulunup da kendisini dindar olarak goren
yoksullarin oran1 %85,6’dir. Kendisini dindar olarak gérmeyenlerin orani ise %14,4 tiir.
Bununla birlikte dindarligin en temel gostergesi olan ibadetlerin yerine getirilip
getirilmedigi yoksullara sorulmustur. Sorulara verilen cevaplar ve bunlarin oran

asagidaki tabloda goriilmektedir:

Tablo 91: Arastirma Grubundakilerin Dini Vecibeleri Yerine Getirme
Durumlarimin Dagilimm

ibadet Etme Siklig Say1 %
Evet, diizenli 103 52,8
Hayir 12 6,2
Kismen ve diizensiz 80 41
Toplam 195 100

Tabloya gore namaz, orug, kuran okuma gibi ibadetlerini diizenli bir sekilde

yerine getirenlerin toplam oran1 %52,8’dir. Kismen ve diizensiz sekilde yerine

getirenlerin orani ise %41°dir. Geri kalan %6,2’lik oran ise ibadet yapmayanlara aittir.
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Yoksullukla dindarlik hep iliskilendirilen fakat teorik ispati yapilamayan bir
meseledir. Genel kani yoksullarin dini inanglara daha bagli oldugu ve dolayisiyla
zenginlere gore daha dindar olduklar1 yoniindedir. Ancak giinlimiiz diinyasinda
zenginligin bir realite oldugu, yoksullugun ise bir 6ziir oldugu algis1 olusmustur. Bu ise
yoksullarin kanaat, tevekkiil ve kadere razi olma gibi duygularini zayiflatmaktadir.
Ozellikle kent yoksullugunda zenginligin ¢ok cesitli araclar vasitasiyla goriilerek
Ogrenilmesi, yoksullar1 daha fazla ihtirasli kilmaktadir. Duygusal anlamda yani
dindarligin ig¢sellestirilmesi noktasinda giderek azalan hassasiyetler gercek dindarligin
yerine sembolik dindarlik yaratmaktadir. Bu a¢idan giiniimiiz yoksullugunun dindarlikla
dogrudan iliskisinin oldugunu sdylemek oldukg¢a giictiir. Ayrica bu sadece yoksullara
ozgii bir sey degil varsillarda da ayn1 durum séz konusudur. Igsel bir dindarligin yerini
sembolik dindarlik almaktadir. Sembolik dindarligi 6lgmek ise igsel dindarligi
Olgmekten daha kolaydir.



DORDUNCU BOLUM
SONUC VE DEGERLENDIRME

Yoksullugun ¢esitlendirilmesi ve kategorize edilmesi agisindan bakildiginda,
diinya tizerindeki parcalanmis yoksul ailelerin birgogunun mutlak ve kronik yoksulluk
kapsaminda yoksullugun en alt kisminda yer aldigini sdylemek dogru olacaktir.
Gelismis lilkelerde ve Tiirkiye’de ise son zamanlarda daha fazla giiclenen sosyal devlet
anlayis1 parcalanmis yoksul ailelerin, mutlak yoksulluga diisme riskini son derece

azalttig1 sdylenebilir.

Kadin hane reisli parcalanmis ailelerde yasanan yoksullugun diger yoksulluktan
farki, ataerkil topluma ait olan bu ailelerin ¢atisini yani evin reisi olan erkegi bir sekilde
kaybetmis olmasidir. Sosyal anlamda bu aileler kimligini kaybetmis ve tanimsiz bir hale
gelmisglerdir. Bunun olumsuz yansimasi ise yoksulluk icerisinde tek basina siirdiiriilen
amansiz bir hayat miicadelesidir. Bu miicadelede ¢ogu zaman kadinlar destek
bulamamakta ve sosyo-ekonomik agidan bir bunalim yasamaktadirlar. Burada
Hobsbawm’in belirttigi yoksulluk anlamlarinin {i¢iinii de bulmak miimkiindiir. Hane
reisi olan kadimnlarin siirekli baskalarima bagimli olarak yasamalar1 “toplumsal
yoksulluk™, onlarm 6nemli bir kisminin asgari yasam standardinin altinda kalmalar
“sefalet” ve toplumun nazarinda degersiz olarak goriilmeleri “moral yoksulluk™ kapsami
icine dahil olmaktadir. Ayrica yoksulluk kuramlarindan “kiiltiirel kuram” onlarin

yoksullugunu daha iyi agiklamaktadir.

Yoksulluk olgusunun kentlerde modernize bir hal almasi ve ikincil ihtiyaglarin
temel ihtiyaglarla esitlenmesi paraya olan bagliligi her gecen giin artirmaktadir. Ote
yandan paranin olmamasi, bir varlik probleminden ziyade “var olma” problemini
dogurmaktadir. Yoksullar paralar1 oldugu miiddetce tanindiklarini, olmadigr zaman ise
kimsenin kendi ylizlerine bakmadiklarini ifade etmektedirler. Parasi olmayanlar ve
stirekli baskalarina muhta¢ halde yasayanlar en yakinlari tarafindan bile Oziirli,
hastalikli, kirli, kusurlu ve kotii olarak kabul edilmektedirler. Yoksullara yonelik bu
bakis acisinin yeni bir sey oldugunu sdylemek gii¢ olsa da, giinlimiiz diinyasinda bu
olumsuz diisiincelerin had sathada oldugunu sdylemek miimkiindiir. Literatiirde bu
durum modernize yoksulluk ve yeni yoksulluk olarak adlandirilmaktadir. Yeni
yoksullukla eski yoksulluk arasindaki temel fark birincil iliskilerin yerini ikincil

iliskilerin almasi ve ikincil iligkilerde de en aktif unsurun para olmasidir.
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Yoksullar i¢in sOylenebilecek tiim olumsuz durumlar dogal olarak pargalanmis
yoksul aileler i¢in de sdylenebilir. Ancak bu ailelerde yoksullugun getirmis oldugu yiik
diger ailelere oranla daha fazladir. Parcalanmis ailelerde yoksulluk olgusu her tiirlii
mahrumiyetin, ezilmisligin, geride kalmisligin ve Otelenmisligin yansimasi anlamina
gelmektedir. Yoksullugun bashi bagina sosyal bir sorun olmasi ve bu sorunun
pargalanmislikla birlesmesi dramatik hayat Oykiilerinin ortaya ¢ikmasina yol
agmaktadir. Ozellikle yoksullugun toplumsal cinsiyet boyutu ve kadin hane reislerinin

sayisindaki artis yoksullugun kadinlasmasi durumunu ortaya ¢ikarmastir.

Yoksullugun kadinlagmas1 kavrami yapilan bu arastirma sonucunda tek
ebeveynli ailelerde kendini bariz bir sekilde gostermistir. Kadinlarin haneyi idare etmek
durumunda kalmasi oldukga gii¢ bir durum olarak karsimiza ¢ikmistir. Arastirmada
ozellikle kadinin dezavantajli toplumsal konumu ve sahip oldugu figiiran roller bariz bir
sekilde goriilmistlir. Ataerkil toplum yapisinda ikincil durumda bulunan,
yapabilirlikleri sinirli olan ve her agidan baski altinda olan kadinin yoksulluk karsisinda
verdigi miicadele oldukga ¢etin olmustur. Kadin bir yandan kendi ge¢imini diisiiniirken
diger yandan cocuklarini diistinmek zorunda kalmistir. Kadinin verdigi bu amansiz
miicadelede yalniz birakilmis olmasi, arasgtirmanin Onemli bulgular1 arasindadir.
Ozellikle aile parcalanmasinin ilk zamanlar kadin i¢in émrii boyunca unutamayacagi
bir sok donemi olarak karsimiza ¢ikmistir. Bu ilk zamanlarda yardim kuruluslarinin bile
haberdar olmadig1 bir donemi gegiren parcalanmis aileler toparlanma donemine ¢ok geg

baslamislardir. Burada yoksulluk tiirlerinden “insani yoksulluk™ 6n plana ¢ikmustir.

Modern diinyada egitim diizeyi yiiksek olan ve iyi bir ise sahip olan kadinlarin
aile par¢alanmasina maruz kalmasi ekonomik agidan pek sorun teskil etmezken, bu
durum herhangi bir hayat giivencesi olmayan ve egitimsiz olan kadinlar i¢in oldukca
ciddi sorunlar dogurmaktadir. Yapilan arastirmada yoksul kadinlarda ciddi bir egitim
eksikligi goriilmiistiir. Kadinlarin %90’indan fazlasi ilkokuldan fazla okuyamamustir.
Bu durumun temel nedeni, ge¢mis donemlerde kiz cocuguna yapilan ayrimecilik
olmustur. Bundaki en biiyiik etken ise kirsal yasam tarzidir. Bu yasam tarzinda kiz
cocuklarmin okuyarak bir sey elde edemeyecegi ve bdyle bir gerekliligin olmadigi
diisiincesi yaygindir. Son yillarda bu anlayis degismekle birlikte, mevcut yoksulluk

tizerinde kalict etkilerinin oldugu goriilmektedir. Ciinkii kent yasaminda egitimsiz
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olmak, is imkanlarindan yeterince yararlanamamak, g¢ocuklarin egitimi konusunda

gerekli yardimi saglayamamak ve toplumdan dislanmak anlamina gelmektedir.

Egitim eksikligi ayn1 zamanda erken ve yanlis evliliklere de zemin
hazirlamaktadir. Parcalanmis yoksul ailelerdeki kadinlar, kimi zaman hi¢ tanimadiklari
biriyle kimi zaman da akraba evliligi yoluyla evlendirilmislerdir. Bu evlilikler bazen
kadinin istegi dahilinde bazen de kizini evlendirme zorunlulugu hisseden ailelerin
baskistyla gerceklesmistir. Bu sekilde yapilan evliliklerin tamaminin olumsuz bir
sekilde sonuclandigimmi sdylemek giic ise de kadinin cgesitli zorluklarla karsilagtigin
sOylemek miimkiindiir. Erkegin baskin rolii, kadin1 daima arka planda birakmais, kendini
tanima, yeteneklerini kesfetme ve rahat hareket etme gibi unsurlar kadin i¢in bulunmaz
ve ulasilmaz bir nitelige biiriinmiistiir. Ote yandan yapilan akraba evliliklerinde de
birtakim sikintilar ortaya c¢ikmistir. Kirsal-dogu kiiltiiriinde kizin yabanciya verilmesi
abesle istigal bir durumdur. Kiza yabanc1 bir talip ¢iktiginda “akrabalara sormadan kiz
verilmez” anlayis1 yaygindir. Akraba evliliginin olumlu yani eslerin birbirini tanima
siirecine girmemesi ve uyumsuzluk problemlerinin daha az yasanmasi iken, olumsuz
yani erkegin baskin roliinii daha cabuk kabul ettirmesi ve bir miiddet sonra esinden
kolaylikla bikmasidir. Arastirmanin sonucuna gore bosanma veya ayrilma yoluyla
gerceklesen aile parcalanmalarinda akraba evliliginin daha yaygin oldugu goriilmiistiir.
Ote yandan bu tiir evliliklerde siddet vakalarinin da oldukga yiiksek diizeyde seyrettigi

gozlenmistir.

Aile i¢i siddet olgusunun yoksul ve kiiltiirel seviyesi diisiik olan ailelerde daha
fazla oldugu yapilan bir¢ok arastirmada ortaya ¢ikmistir. Bu arastirmada da ozellikle
fiziksel siddet olgusunun normal yoksul ailelerden bile c¢ok fazla oldugu
gozlemlenmistir. Ayrilma/bosanma gergeklesinceye kadar pek ¢ok kadinin iskenceyi
aratmayacak bir siddete maruz kaldig1 goriilmiistiir. Esinden fiziksel siddet goren yoksul
kadinlarin orant %70’e varmaktadir. Yoksul kadinlarin dayak olaymni zihinlerinde
normallestirdikleri goriiliirken, normal olarak kabul etmedikleri durum ise yaralama
boyutuna varan agir siddet olaylaridir. Agir siddet olaylar1 neticesinde kadinin evi terk
etmesiyle birlikte gerceklesen ayriliklar, ayrilik nedenleri arasinda 4. sirayr almistir.
Ayrica ayrilik siirecinde ve hatta bosanma sonrasi bile erkegin tekrar siddet uyguladig:

birka¢ yoksul aile gozlemlenmistir.
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Y oksulluk kiiltiiriiniin bariz gostergelerinden biri olan kadercilik anlayisina bagl
olarak kadinin maruz kaldig: siddet karsisinda son derece caresiz kaldig1 ve ¢cogu zaman
herhangi bir tepki gosteremedigi bu aragtirmanin 6nemli bulgular1 arasindadir. Yoksul
kadinlarin neredeyse yaris1 siddete tepki goOstermemistir. Ancak bunu sadece
kadercilikle de agiklamak dogru degildir. Toplumsal anlamda siddetin
normallestirilmesi ve bu normalligi kadinin ailesinin de kabullenmesi yoksul kadin
olduk¢a giic bir duruma sokmustur. Ote yandan bu siddetin cocuklara yansimasi,
cocuklarin hem psikolojik durumlarinin tahrip olmasina neden olmakta, hem de siddeti

O0grenmelerine yol agmaktadir.

Aragtirma kapsaminda ayrilik nedenlerinden en Onemlisi haneyi idare eden
erkegin bir baska kadina yonelmesi ve esini aldatmasi olarak goriilmiistiir. Bunun
sosyolojik nedenleri ise erkegin hakim rolleri, slirdlirdiigii evlilikten sikilmasi ve yeni
arayislar icerisine girmesidir. Yoksul kadinlar eslerinin kendilerini terk etmelerinin
temel sebebinin baska bir kadin oldugunu ifade etmislerdir. Hatta bazi erkekler kimi
zaman bagka bir kadini evine getirerek mevcut esini hice sayma egiliminde bile
bulunmustur. Bununla birlikte, kadinlar ikinci bir kadina nispeten tahammiil ettiklerini,
ancak bunun sosyo-ekonomik ihmal boyutuna dayanamadiklarin1 belirtmislerdir. Bazi
durumlarda ise kadinlar hatayr kendilerinde gorerek erkegi evine baglamakta soguk
davrandiklarim itiraf etmislerdir. Ancak bu durum erkegin baska bir kadinla birlikte
olmasini ve evini tamamen terk ederek esini ve cocuklarmi yoksullukla ve diger

tehlikelerle bas basa birakmasini mesrulastirmamaktadir.

Evliliklerin 6liim, bosanma, ayrilma ve diger nedenlerden dolay1 sonuglanmasi
kadin1 ¢ocuklariyla birlikte hayatta kalma miicadelesinde yapayalniz birakmistir. Bu
durumda kapasitesi ve yetenekleri sinirli olan yoksul kadin ¢ofu zaman ailesine
donememis, dondiigli zaman da kabul géormemis ve hayatim1 tek basina silirdiirmek
durumunda kalmistir. Ailesinin yanina donebilen kadmlarin orami yaklasik olarak
%20°dir. Ancak bunlarin bile énemli bir kism1 bir miiddet sonra onlarin yanindan
ayrilmak zorunda kalmislardir. Ozellikle resmi ve resmi olmayan bosanmalarda ailesi
tarafindan kadimi sahiplenmek yiiz karast bir durum olarak goriilmiistir. Kadin
sahiplenilse bile “cocuklarini at gel anlayis1” neredeyse tiim ailelerde mevcuttur. Ancak
annelik duygusunun agir basmasi kadina yoksulluk gibi agir bir durum karsisinda bile

cocuklarii tercih etme yolunu sectirmistir. Arastirmada o6zellikle erkegin cocuklari
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kabul etmemesi ilging bir bulgudur. Genellikle mahkemelerde ¢ocuklarin paylasimi
konusunda anlagsmazliklar ¢ikarken yoksul ailelerde ¢ocuklar erkek tarafindan goniillii
olarak kadinin himayesine birakilmistir. Bu durumun temel sebebi de, kadinlarin

ifadelerinde dile getirmis olduklar1 erkeklerdeki asir1 sorumsuzluk duygusudur.

Oliimle birlikte gergeklesen aile parcalanmasinda sosyal giivenceden yoksun
olarak calisan erkeklerin ailesine miras olarak daha kati bir yoksulluk ve yoksunluk
biraktig1 goriilmistiir. Aslinda bu sorun sadece parcalanmis aileler i¢in degil ayni
zamanda tiim yoksullar i¢in gecerli olan bir sorundur. Kayit-disilik, giiniibirlik islerde
yevmiyeli olarak calisma yoksullugun hem hazirlayicis1 hem de gostergesidir. Bu
sekilde calisanlarin herhangi bir saglik giivenceleri yoktur. Sadece genel saglik
sigortasindan yararlanabilmektedirler. Ayrica kaza, 6liim ve diger olumsuz durumlarda
tamamen yoksul bir hayatin pengesine diisebilmektedirler. Oliim nedeniyle pargalanan

ailelerin en temel yoksulluk nedeni kayit-dis1 caligsmadir.

Arastirmanin  konusu olan gecinme stratejileri hakkinda bir¢ok bulguya
ulagilmistir. Geginme stratejilerinden ilki ve en 6nemlisi bir iste calismaktir. Kadinlarin
% 44’1 hayatlarinin belli bir doneminde en az bir defa ¢alismislardir. Aktif olarak
calisanlarin orani ise %32’dir. Bu oran her ne kadar diisiik goriilse de diger yoksul
kadinlarla kiyaslandiginda parcalanmis ailelerde ¢alisma oranlari iki katina ¢ikmaktadir.
Ciinkii Yoksulluk Haritas1 Projesinin sonuglarina gore hayatlarinda en az bir defa
calisan yoksul kadinlarin orani yaklasik olarak %?21°dir. Ayrica kadin istihdaminin
Tirkiye verileri ise %34,3 oranindadir. Ancak yine de parcalanmis ailelerdeki ¢alisma
diizeyinin Tirkiye verilerinden daha iyi oldugunu sdylemek giictiir. Cilinkii Tiirkiye
geneli olarak elde edilen veriler resmiyete dayali yani kayitli ¢alisanlar1 gostermektedir.

Oysaki bu arastirmadakilerin ¢ogu kayit-dis1 calismaktadir.

Ailelerini gegindirmekle yilikiimlii olan baz1 kadmlarin temizlik gibi giintibirlik
islerde calistigt ve elde edilen ciizi gelirlerle haneyi idare etmek zorunda kaldigi
saptanmistir. Calisan yoksul kadinlarin yaridan fazlasi temizlik islerinde ¢alismak
durumunda kalmislardir. Bu ise kadinin erken yipranmasina ve hem psikolojik hem de
fiziksel acidan tiikenmesine yol agmaktadir. Temizlige giden kadinlarin bel fitig1 ve
romatizma gibi hastaliklar sonucunda c¢alismay1r birakmak zorunda kaldiklari
gOriilmistiir. Bu durumda yoksul kadin yardim endeksli veya ¢ocugun gelirine bagli bir

yasam slirmeye baglamigtir.
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Cocuk is¢iligi yaygin olmasa da yoksul ailelerde mevcuttur. Pargalanmis yoksul
ailelerin dortte birine yakininda ¢ocuklarin ¢alistigi gozlenmistir. Cocuklar genellikle
sokakta ve zor kosullarda ¢alismaktadirlar. Simit, mendil ve tath saticiligi ¢ocuklarin
yaptiklar isler arasinda birinci siradadir. Bu gibi isler ¢cocuklarin sokaklarla ¢ok erken
tanigmasina, egitim olanaklarindan yararlanamamasina ve erken yasta suc¢ tiirlerini

O0grenmelerine yol agmaktadir.

Yoksul kadinlarin evlerini gegindirmek i¢in birtakim alternatif ydntemler
gelistirdikleri  gozlenmistir. Bu durumun basinda yiyecek maddeleri {retimi
gelmektedir. Kadinlarin ev ekonomisine katkida bulunmak amaciyla yaptiklari liretimin
basinda ekmek {iretimi gelmistir. Ancak yoksullugun derinlestigi hanelerde evde ekmek
yapabilmek i¢in un bulmak bile olduk¢a zor olmustur. Bu asamada hayirseverlerin
yaptig1r un yardiminin yoksullar i¢in olduk¢ca Onemli bir ge¢im kaynagi oldugunu

belirtmek gerekir.

Parcalanmis ailelerde gozlemlenen bir diger unsur tasarruf tedbirlerinin ytiksek
diizeyde olmasidir. Eline gegen parayr son derece kisitli miktarlarda harcama, aksam
1siklart erken sondiirme, yemegi disarida yapma, 0giin atlama, telefon kullanmama,
sobay1 yalnizca 1sinma amagh degil ayn1 zamanda yemek pisirme, su 1sitma ve gamasir
kurutma amagh kullanma, var olan dogalgazi kullanmama, eskiyen giysilerin yerine
yenisini almama, yardimlarla eve gelen etleri dolapta uzun siireli saklama ve azar azar

pisirme ve daha bunlar gibi bir¢ok tasarruf tedbirine rastlanmistir.

Yapilan arastirmada sosyal dislanma, mahalle baskisi, 6tekilestirme ve kotiileme
gibi olumsuz durumlarin pargalanmis yoksul aileleri derinden etkiledigi bulgusuna
ulagilmistir. Yoksul kadinlar ve cocuklar ¢ogu zaman disaridan herhangi bir destek
gdrememis ve ayrica birtakim olumsuz muamelelere maruz kalmislardir. Ozellikle
akrabalarin tutumu beklentilerin tam tersine yonelik olmustur. Par¢alanmis yoksullarin
akrabalar1 bazen bayramdan bayrama ilgi gostermis, bazen de kapilarin1 bile
calmamislardir. Yoksul kadinlarin ¢evreleri tarafindan maruz kaldigr olumsuz
muamelelerden bir digeri ise dul olmanin verdigi yalnizlik hissinin istismar edilmesidir.
Ozellikle genc yasta dul kalan kadmlar iizerinde namus agisindan siipheler olusmustur.
Bu siiphelerin kadina yansimasi psikolojik a¢idan rahatsizlik yaratmistir. Ayrica bu
durumu kullanmak isteyen art niyetli kisiler kadinlara yonelik olarak sozlii veya fiziki

tacizde bulunmuslardir. Ancak bu durumun yaygin oldugunu sdylemek giictiir.
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Yapilan yardimlar, par¢alanmis yoksul ailelerin yiikiinii bir nebze olsun
hafifletmistir. Goniillii kuruluglarin 6zellikle 6rneklem grubunun segildigi Mamuret’iil
Aziz Vakfi’nin kisith imkanlarla ve 6zellikle parcalanmis ailelere odaklanarak yapmis
oldugu gida, giyim, et, kirtasiye ve para yardimlarinin olduk¢a faydali oldugu
gozlemlenmistir. Ayrica devlet tarafindan esi 6len kadinlara yapilan aylik ortalama 250
TL’lik yardim yoksullar i¢in adeta bir hazine olarak goriilmiistiir. Bu yardim esi 6len ve
herhangi bir geliri olmayan kadina adeta can simidi gibi yetigsmistir. Ancak bu yardimin
esinden gayr1 resmi olarak ayri1 olan kadinlara yapilmamasi onlarin dezavantajli

durumunu degistirmemistir.

Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi Cocuk Hizmetleri Genel Miidiirligi
tarafindan c¢ocugu egitim goren ve gayri resmi bogsanma ve mahkimiyet gibi 6zel
durumu olan aileye yapilan aylik ortalama 500 TL yardim yoksullugun yiikiinii oldukca
hafifletmistir. Hatta agir islerde calisan yoksul kadinlar bu yardimi aldiktan sonra
calismay1 biraktiklarini belirtmislerdir. Arastirma grubundaki yoksul ailelerin yaklasik
%30’u bu yardimdan yararlanmaktadir. Burada sosyal devlet anlayisinin giderek
giiclendigi goriilmektedir. Sosyal devlet anlayisinin giiclenmis olmasi, yoksullarin
kontrol altinda tutulmasiyla ayni anlama gelmemektedir. Yardimlarin sosyo-politik
elestirisinde yoksullarin yardimla kolelestirildigi ve yapabilirliklerinin simirlandigi
olgusu vardir. Yoksullarin yapilan yardimlarla tembellestirildigi veya kontrol altina
alindig1 fikri parcalanmis aileler i¢in kesinlikle dogru degildir. Parcalanmis aileler i¢in
yapilan bu yardimlar hayati 6neme sahiptir. Geligsmis {ilkelerde yoksullukla miicadele
devlet ve sivil toplum isbirligi ile gerceklesirken, lilkemizde maalesef bu sorumlulugun

bliytik bir boliimii devlete yiiklenmistir.

Yoksullarin ikamet ettikleri evlerin yoksullugun temel gostergelerinden biri
oldugu, bu arastirma neticesinde de goriilmiistiir. Arastirma kapsaminda bulunan
ailelerin yaridan fazlasi sagliksiz ortamlarda yasamaktadir. Disaridan bakildiginda
icerdeki ailenin yoksul oldugu agikca anlasilan evlere sik¢a rastlanmistir. Yoksullarin
bu evlerde oturmalari, ¢aresizliklerinin bir gostergesidir. Ote yandan bu kétii evlerin
bile pek ¢ogu kiradir. Elaz1g sehir merkezinde ev kiralarinin ortalama 400-700 arasinda
degistigi hesap edilirse, yoksullarin bu kirayr 6demekten aciz kalacaklar diisiintilebilir.

Bu nedenle aylik 150-300 TL kirast olan evler tercih edilmistir. Bu evlerde de fiziki

acidan pek ¢ok problemin oldugu goriilmiistiir. Son yillarda yoksullara yonelik olarak
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yapilan konut ¢alismalar1 bu sorunu ortadan kaldiracak gibi goriinmektedir. TOKI’nin
yapmis oldugu caligsmalar neticesinde yoksul ailelerden sansli olanlar son derece diisiik

taksitler 6deyerek saglikli konutlara kavusabilmislerdir.

Pargalanmis ailede hane reisi olan kadin her tiirlii tehdidi bir arada yasamaktadir.
Yapilan arastirmada esinden ayrilan kadinlarin eslerinden ve esinin akrabalarindan
kolay kolay kurtulamadiklar1 gézlenmistir. Hayatin1 rahat bir sekilde idame ettirmek bir
yana yeni hayatinda da hep onlarin miidahalesiyle karsilasmislardir. Glinlimiizdeki
kadin cinayetlerinin ¢ogu bu sekilde ger¢eklesmektedir. Ayrilig1 gururuna yediremeyen
erkek, ailesinin de destegini alarak eski esine ¢esitli baskilar uygulamaktadir. Bu
baskilarin son merhalesi ise cinayettir. Aslinda burada tam bir sosyolojik vakayla
karsilasmaktayiz. Toplumumuzda ozellikle bir seye sahipken onu kontrol altinda
tuttugumuzu ve onun daima bize bagli kalacagimi diisiiniiriiz. Aidiyet duygusunun
kaybedilecegini aklimizdan bile gecirmeyiz. Bu nedenle ona hak ettigi degeri ¢cogu
zaman vermeyiz. Ancak onu kaybettigimizde onun ne kadar gerekli oldugunu anlariz ve
geri kazanmaya calisiriz. Ancak ¢ogu zaman telafisi miimkiin olmayan bir durumla
karsilasiriz. Burada da benzer durum séz konusudur. Ozellikle kiiltiirel seviyesi diisiik
olan ailelerde erkekler esini mali olarak goriir. Onu bir es veya anne olarak gérmez. Bu
sekilde olunca alkol alir, diger kadinlarla beraber olur, esine siddet uygular ve daha
bircok kotiiliigii yapar. Bunlara dayanamayan kadin esini terk etti§inde veya ayrilma
yolunu sectiginde erkek gercegi anlar, fakat kabullenemez. Iste yoksul ailelerdeki

ayriliklarin pek cogunda bu durumla karsilasilmistir.

Yapilan bu arastirma neticesinde genel anlamda su sonuclara ulagilmistir:

Diger yoksul ailelerde oldugu gibi parcalanmis yoksul ailelerde de hane reisi

egitim orani son derece diisiiktiir.

e Bosanmalarla birlikte gergeklesen yoksul aile pargalanmalarinda ¢ocuklarin
velayeti anneye verilmektedir ve bu da ailenin sosyo-ekonomik yiikiinii
artirmaktadir.

e Nafaka alma oranlar1 ve nafaka miktarlari son derece diisiiktir.

e Parcalanmis yoksul ailelerde erken yasta evlilik ve akraba evliliginin yaygin

oldugu gozlenmistir.
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e Bosanma siirecinin uzun siirdiigii ve ayriliklarin ¢ok zor neticeye baglandigi
goriilmektedir.

e Parcalanmis ailelerde ayriliklarin en 6nemli nedeni erkegin baska bir kadin
sebebiyle evini ihmal etmesidir.

e Bosanma sonrasi sosyal baski, sosyal kontrol ve sosyal dislanma
mekanizmalart daha aktif ¢caligsmaktadir.

e Yoksulluk kiiltiiriniin temel gostergeleri olan uzun siireli issizlik, disiik
ticretler, diisiikk satin alma giicii, para birktirememe ve aile ici siddet gibi
unsurlarin daha yaygin oldugu goriilmektedir.

e Kadimin c¢alismast istek dahilinde degil, mecburiyetten dolay1
gerceklesmektedir.

e Hane reisi olan kadinlar daha ¢ok temizlik sektoriinde ¢alismaktadir.

e Cocuk is¢iligi diger yoksul ailelere nazaran daha yaygindir.

e Hane i¢i tasarruf tedbirleri iist diizeydedir.

e Hane i¢i iiretim faaliyetleri yeterli diizeyde degildir.

e Hanelerin temel geg¢im kaynagi sosyal yardimlardir. Ozellikle devlet
tarafindan yapilan nakit yardimlar pargalanmis yoksullarin hayata tutunma

giiclinii artirmaktadir.

Parcalanmis ailelerdeki yoksulluk olgusunun incelendigi bu arastirmanin
sonucuna gore yoksulluk olgusunun giiclii bir aile bagiyla ortadan kaldirilabilecegi
diistiniilmektedir. Yoksulluk sorunu sadece pargalanmis ailelerde goriilmemekle
birlikte, ¢ogu yoksul ailede esler arasindaki baglarin giderek zayifladigi bulgusu
mevcuttur. Bu acidan bakildiginda giiclii bir ailenin var olmasi1 bosanma, yoksulluk, sug,
intthar, sosyal dislanma gibi toplumsal sorunlarin ortadan kalkmasi anlamina

gelmektedir.

Aile yapisinin giiglendirilmesi ve ailedeki sorunlarin ortadan kalkmasi igin
oncelikle aileleri iyi tanimak gerekir. Ozellikle son yillarda yoksul aileleri tanimak
acisindan gerek SYDV gerekse Sosyal Hizmetlerin ¢alismalart dikkate degerdir. Her
yoksul ailenin uzman bir sorumlusunun olmasi yoksullukla miicadele noktasinda énemli
bir adimdir. Yoksul aileleri yakindan tanima firsat1 olan bu kisilerin yoksullukla ilgili
problemleri tespit etmesi ve bunun ¢oziimii i¢in ugrasmasi yoksullari rahatlatan bir

durumdur.
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Gliglii aile yapisinin var olmasi igin ailelerdeki sorun tespitinin hizli bir sekilde
yapilmasi gerekmektedir. Bunun i¢in Oncelikle ailelerin her konuda bilinglendirilmesi
ve aile danigmanligi hizmetlerinin baslamasi gerektigi diisiintilmektedir. Ailelerin
bilinglendirilmesi amaciyla okullardaki egitimlerde temel aile problemleri ve bu
problemlerin {istesinden nasil gelinebilecegi konular1 ele alimmalidir. Ailelerdeki
problemlerin en 6nemli yansimasi olan ¢ocuklarin boyle bir egitim almasi, hem ilerideki
hayatlarina katki saglayacak hem de mevcut durumda sorunlarin ¢dziilmesi amaciyla

anne-babalarina yardimci olma noktasinda 6nemli bir faktor olacaktir.

Bilinglendirmenin ikinci agsamasi medyadir. Aile sorunlarinin medya araciligiyla
su yliziine ¢ikarilmasi ve bu sorunlarla karsilagildiginda ne yapmak gerektigi topluma
acik bir sekilde anlatilmalidir. Bu anlatim neticesinde 6rnegin esinden siddet goren bir
kadinin nasil hareket edecegi ve siddetin artmast durumunda nereye basvuracagi

bilinecektir.

Bilin¢lendirmenin son asamasi ise bu konudaki uzmanlarin sorunlu ailelerle
yakinlagsmas1 ve ailelerdeki problemleri tespit ederek onlara yol gostermesidir. Bunun
icin mahallelerde aile danismanlig1 merkezlerinin kurulmasi ve bu merkezlerin herkesin
rahatca ulasabilecegi bir yapida olmasi gerekmektedir. Ote yandan toplumsal
farkindaligin da artmasi insanlarin birbirine yakinlagmasi ve onlar1 iyi tanimasi
gerekmektedir. Bu noktada sorumlulugu yalnizca devlete yiiklemek yerine vatandaslarin

ve sivil toplum Orgiitlerinin ailelerle yakindan ilgilenmeleri gerekmektedir.

Aile kurumuna yonelik bu tedbirleri aldiktan sonra yoksulluk ve yoksullukla
birlikte ortaya ¢ikan sorunlari ortadan kaldirabilecek birtakim 6nerilerde bulunulabilir.

Bu Onerilerden bazilar1 sdyledir:

v" Oncelikle yoksullugun ayni zamanda bir sosyal dislanma problemi oldugu
toplum tarafindan kabul edilmelidir. Yoksullarin yalnizca paraya ihtiyacinin
olmadigi, ayn1 zamanda ilgi ve sevgiye muhtag¢ olduklar1 bilinmelidir.
Y oksullarin toplumla biitiinlesmesi saglanmalidir.

v Sosyal yardimlar tesvik edilmeli ve bu yardimlarin yoksullarla yiiz yiize
gelerek yapilmasi saglanmalidir. Yardim g¢aligmalarina hayirseverlerin de
birebir katilmalar1 saglanmalidir. Bu sekilde hem yardimlar saglikli bir

sekilde ulasacak hem de hayirseverlerin sayis1 ve motivasyonu artacaktir.
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Kentlerdeki yoksul mekanlar dagitilarak, kentsel doniisiim projeleriyle yeni
yasam alanlar1 olusturulmali ve yeni yapilacak konutlara durumu uygun olan
yoksullar yerlestirilmelidir. Ulke sinirlar1 igerisinde yasayan her ailenin bir
evi olmalidir. Bu noktada yoksullara pozitif ayrimcilik yapilarak diisiik
taksitlerle ve uzun vadelerle konut sahibi olmalar1 saglanmalidir.

Yoksullar aile planlamasi konusunda bilinglendirilmeli ve ¢ocuk sayisini
belirleme noktasinda tercih yapabilme yetenegi kazandirilmalidir. Bu egitim
verilirken kadin-erkek ayrimi yapilmamalidir.

Cocuklarin sosyal ve psikolojik problemleri belirlenmeli ve bu problemlere
¢oziim iiretilmelidir. Ozellikle ¢ocuk is¢iligi probleminin tamamen ortadan
kaldirilmast ve ¢ocuklu yoksul ailelere daha fazla destek olunmasi lazimdir.
Sosyal giivencesizlik konusunda birtakim tedbirler alinmalidir. Giivencesiz
calismanin Oniine gecebilecek politikalar ve yaptirimlar uygulanmalidir.
Ayrica esi sigortali olarak ¢alismayan kadinlarin sigortalar1 devlet tarafindan
karsilanmalidir.

Yoksullara halk egitim merkezleri araciligiyla mesleki, sosyal ve kiiltiirel
konularda egitimler verilmelidir. Yoksullarin sorunlarla basa ¢ikma
konusunda yetersiz kalmamalar1 i¢in bu son derece dnemlidir.

Yoksul ailelerin yapilar1 incelenerek islenebilir insan kaynagini tespit etmek
gereklidir. Bu noktada yoksullar1 yakindan tanityan, konuyla ilgili
personeller, goniilliiler ve hayirseverlere biiyiik is diismektedir. Ozellikle
hanede caligabilir durumda olanlara uygun isler saglanmalidir. Halihazirda
uygulanan mikro-kredi projelerinin kapsami genisletilmelidir.

Her bir ailenin ihtiyacina gore yardim yapilmali, yardim kurumlar1 arasinda
igbirligi ve koordinasyon saglanmalidir. Bunun i¢in her ilde valilikler
blinyesinde veri tabanlart olusturulmali ve yapilan yardimlarin tamami

kaydedilmelidir.
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EK-1: DOKTORA TEZ CALISMASI ORIJINALLIK RAPORU

SOSYAL BIiLIMLER ENSTiTUSU

DOKTORA TEZ GALISMASI ORJINALLIK RAPORU

OGRENCI BiLGILERI
Adi-Soyad: Omer Siikrii YUSUFOGLU
Ogrenci Numarasi 092210201
Enstitli Anabilim Dali Sosyoloji
Programi Genel Sosyoloji ve Metodoloji
Danigmaninin Unvani, Adi-Soyadi | Prof. Dr. Zahir KIZMAZ
Tez Baslig (Tiirkge) % :'aarquzlgr:x; iAilelerin Yoksullugu ve Geginme Stratejileri?

SOSYAL BiLiIMLER ENSTITUSU MUDURLUGU’NE

Yukarida baghg belirtilen tez ¢ahigmamin a) Kapak sayfasi. b) Girig. ¢) Ana bolimler ve d) Sonug kisimlarindan olusan toplam
226 sayfahik kismna iliskin, 03/06/2015 tarihinde sahsim/tez danismamim tarafindan Turnitin adli intihal tespit programindan
asagida belirtilen filtrelemeler uygulanarak alinmis olan orijinallik raporuna gore. tezimin benzerlik orani % 17°dir.

Uygulanan filtrelemeler:
1-  Kabul/Onay ve Bildirim sayfalar harig,
2- Kaynakga harig
3-  Ahlnular hari¢/déhil
4- 5 kelimeden daha az 6rtiigme igeren metin kisimlart harig

Yukanida bilgileri verilen dgrencinin doktora tezi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yonetim Kurulu tarafindan belirlenen azami
benzerlik oranlarin agmadigini ve tez galigmamin herhangi bir intihal igermedigini: aksinin tespit edilecegi muhtemel durumda
dogabilecek her tiirlii hukuki sorumlulugu kabul ettigimi ve yukarida vermis oldugum bilgilerin dogru oldugunu beyan ederim.
Geregini saygilarimla arz ederim.

rof. Dr. Zahir KIZMAZ

(imzas1)

F.0.LISANSUSTU EGITIM OGRETIM YONETMELIGI
Madde 41- Lisansiistil tezleri ile birlikte teslim edilmesi gereken belgeler sunlardir:

a) Lisansistii tezler. savunma dncesinde intihal program raporu ve ilgili makale sartim sagladigina dair
belgeleri ile birlikte enstitilye teslim edilir.

b) intihal raporu ile ilgili olarak etik kurallar dahilindeki benzerlik oranlari ilgili Enstitll Yonetim Kurulu
tarafindan belirlenir. (Enstitii Yonetim Kurulu tarafindan tezin, intihal kapsami disinda degerlendirilmesi
igin TURNITIN’den alinan raporda “benzerlik orani”nin. “almtilar hari¢” en fazla %10, “ahntilar dahil”
% 30'u gegmemesi seklinde kabul edilmigtir).
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EK-2: iZIN FORMU

TC:
'ELAZIG VALILIGI
Il Emniyet Miidiirliigii

Say1 : B.05.1.EGM.4.23.00.12.17(31727)/2088

9../07/2012
Konu : Doktora Tezi (Anket)

VALILIK MAKAMINA

Firat Universitesi insani ve Sosyal Bilimler Fakiiltesi Ana bilim Dali doktora dgrencisi
Omer Sikrii YUSUFOGLU tarafindan hazirlanan, damgmanhgini ve yonetimini Dog. Dr.
Zahir KIZMAZ i, anketorliigiinii ise tez sahibi Omer Siikrii YUSUFOGLU nun yapacagi
“Parcalannugs Ailelerin Yoksullugu ve Geginme Stratejileri: Elazig Ornegi” konulu saha
aragtirmasinin 01.08.2012 — 01.04.2013 tarihleri arasinda Elazig i1 Merkezi'nde yapilacagi,

Firat Universitesi Rektorligi’'niin Valilik Makamindan havaleli 28.06.2012 tarih ve (7101)
sayili yazi ve eklerinden anlasilmistir.

S6z konusu kamuoyu aragtirmasinin, 5442 sayil il Idaresi Kanunu'nun 11/C maddesine
gore huzur ve giivenligin, kamu esenliginin bozulmayacag, ilimizin genel asayis ve huzurunu
bozacak olaylara sebebiyet vermeyecegi ve 5326 Sayili Kabahatler Kanunu'na aykiri olan afig
ve pankart asmamak, halkin huzur ve siiknunu bozacak sekilde topluluk olusturmamak
kaydiyla, ve ankete katilacak olan katilimcilarin her tiirlii hukuki haklar sakli kalmak kosulu

ile anketin 01.08.2012 — 01.04.2013 tarihleri arasinda yapilmasinda, Miidiirliigiimiizce
herhangi sakinca goriilmedigi degerlendirilmekte ise de;

Takdir ve tensiplerinize arz ederim.

AUl

~ Ayhan BURAN
Il Emniyet Miidiirii
1. Sif Emniyet Miidiirii




EK-3: ANKET FORMU

1))

2)

3)

4)

Yasiniz kactir?

1) 18’den kiiciik

2) 18-25
3) 26-33
4) 34-41
5) 42-48
6) 49-56
7) 57-64
8) 65+

Ogrenim durumunuz nedir?

1) Okur-yazar degil

2) Sadece okur-yazar

3) Ilkokul mezunu

4) Ortaokul mezunu

5) Lise mezunu

6) Universite/yiiksekokul

Okula gitmeme veya yarida birakma
nedeniniz nedir?

1) Gitmek istemedim

2) Maddi imkansizliklar

3) Kirsal bolgede okul olmamasi

4) Kiz ¢ocugunu okutmama anlayist

5) Kii¢iik yasta ¢aligma

6) Diger
Hane niifusunuz kactir?
1 1

2) 2

3) 3

4) 4

5) 5

6) 6
77

8) 8

9) 9+

5)

6)

7)

8)

9)

10)

11)

Bakmakla  yiikiimli  oldugunuz

cocuklarin sayis1 kactir?

1
2) 2
3) 3
4) 4
5) 5+

Herhangi bir iste calistyor musunuz?

1) Evet

2) Hayrr

Calismiyorsaniz nedeni nedir?

1) Herhangi bir meslegim yok (ne is
yapacagini bilmiyor)

2) Cocuklar nedeniyle ¢alismadim

3) Hastalik veya yaslilik

4) Sosyal kontrol ve gesitli baskilar

5) Calisma kosullar1 uygun degil

Ne zaman ¢alismaya basladiniz?

1) Evlenmeden 6nce

2) Evlendikten sonra

3) Bosanma/6liim sonrasi

Ne is yapiyorsunuz?

1) Evtemizligi

2) Apartman temizligi

3) Yash bakiciligi

4) Cocuk bakicilig1

5) Tarla isleri

6) Hizmet sektoriinde asgari iicretle
calistyorum

7) Diger....ccooviviiiiiiiiiiinnnn.

Calstigimiz  isten ne kadar para

kazamyorsunuz?

1) 0-200 TL

2) 201-400 TL

3) 401-600 TL

4) 601-800 TL

5) 800 TL+

Yoksulluk Nafakasi aliyor musunuz?

1) Evet

2) Hayir(Soru 12’ye geg)



12) Nafaka miktari ne kadardir?
1) 0-200 TL
2) 201-400 TL
3) 401-600 TL
4) 601-800 TL
5) 800 TL+
13) Dul-yetim maas1 aliyor musunuz?
1) Evet
2) Hayir(Soru 14’°e geg)

14) Maas  ahyorsaniz  miktari
kadardir?
1) 0-300 TL
2) 301-600 TL
3) 601-900 TL
4) 900 TL+
15) Esinizden ayr1 olma nedeniniz

nedir?

1) Olim (Soru 15 cevaplanacak)

2) Bosanma/Ayrilma(Soru 16’ya geg)

3) Terk
4) Mahkimiyet
5) Diger......coovvvininnnnn.

16) Esiniz 6lmiisse nedeni nedir?
1) Hastalik
2) Yashlik

3) Kaza

4) Cinayet

5) Ani 6lim

6) Diger............ounn.n

17) Bosanma/ayrilma nedeniniz nedir?
1) Issizlik
2) Alkol
3) Yoksulluk
4) Gegimsizlik
5) Cinsel sorunlar
6) Aile Ici Siddet
7) Aldatma
8) Bagkalarinin kigkirtmasi
9) Sebepsiz terk
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18)

19)

20)

21)

22)

23)

24)

Esler arasinda bosanma/ayrilmayl
kim daha fazla istedi?

1) Ben

2) Esim

3) Her ikimiz
Bosandiginiz/ayrildiginiz esinizle
goriisityor musunuz?

1) Hig

2) Bazen

3) Sik

4) Siirekli

Ayrildiginiz esinizle tekrar birlesme
isteginiz var m?

1) Var

2) Yok

3) Bilmiyorum, kararsizim

Esinizden ayrildiktan veya esinizi
kaybettikten sonra ne yaptiniz?

1) Baba evine dondiim

2) Kendi evimde kaldim

3) Yeni bir yere tagindim

4) Tekrar evlendim

Esiniz sizden ayrildiktan sonra ne
yapt1?

1) Tekrar evlendi

2) Kendi evinde kald1

3) Baba evine dondii

4) Nikahsiz birliktelik yasadi

5) Diger

Baba evine siginma durumunuz
nedir?

1) Su an baba evindeyim

2) Baba evine dondiim ancak ayrildim

3) Gitmek istedim ailem kabul etmedi

4) Gitmek istemedim

5) Sartlar uygun degildi

ikinci defa evlendiniz mi?
1) Evet
2) Hayrr



25)

26)

27)

28)

29)

30)

ikinci defa evlenmemenizin sebebi

nedir?

1) Evlenmek istemedim

2) Sosyal Kontrol/Cevre baskist

3) Uygun es bulamadim

4) Cocuklar nedeniyle evlenmedim

5) Eski esimden korktum

6) Diger

Aile ici siddete fiziksel siddete maruz

kaldiniz m?

1) Evet

2) Hayir (Soru 28’e geg)

En c¢ok kim/kimlerden siddet

gordiiniiz?

1) Esimden

2) Cocuklarimdan

3) Esimin ailesinden

4) Kendi ailemden

5) Cevremdekilerden

6) Diger

Esinizden siddet gordiigiiniizde ne

yapardimz?

1) Karsilik verirdim.

2) Tepki vermezdim.

3) Ailemden yardim isterdim.

4) Akraba ve komsulardan yardim
isterdim.

5) llgili kurumlara bagvururdum.

6) Diger

Kag¢ yasinda evlendiniz?

1) 18’den kiigiik

2) 18-22
3) 23-27
4) 28-32
5) 33-37
6) 38+

Yapmis oldugunuz evliligin tiirii
nedir?

1) Resmi Nikahli

2) Imam Nikahl
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31)

32)

33)

34)

35)

36)

37)

3) Cok Esli

4) Nikahsiz Birliktelik

Esinizle resmi nikdhli  olarak
evlenmediyseniz nedeni nedir?

1) Gerek duyulmamasi, imam

nikahinin yeterli olarak goriilmesi

2) Evlendigi erkegin ikinci, Ugilinci
esi konumunda olmasi

3) Yasin kiigiik olmast

4) Diger

Esinizle nasil evlendiniz?

1) Tanisarak, isteyerek

2) Goriicii usulii ile

3) Zorla

Evlenilen kisinin yakinhig1 nedir?

1) Yakin akraba

2) Uzak akraba

3) Akrabalik yok

Evliliginiz ne kadar siirdii?

1) 1yildanaz

2) 1-3yil

3) 4-6yil

4) 79yl

5) 10 yil+

Intihan diisiindiiniiz mii/ diisiiniiyor
musunuz?

1) Hayrr

2) Nadiren

3) Sik sik

Herhangi bir intihar girisiminde
bulundunuz mu?

1) Evet

2) Hayrr

Hanenizde (sizin disimizda) intihar

eden veya intihar girisiminde
bulunan var m?
1) Evet

2) Hayir



38) Okulu terk eden ¢ocugunuz var m?
1) Yok

2) Var
39) Okul caginda olup da calisan
cocugunuz var m?
1) Yok
2) Var

40) Evi terk eden ¢cocugunuz var nm?
1) Yok
2) Var
41) Cocugunuz/¢ocuklarimz hangi
islerde ¢alisiyor?
1) Isportacilik yapryor
2) Cirak olarak galisiyor
3) Pazarda tasimacilik yapiyor
4) Simit/su/mendil satiyor
5) Ayakkab1 boyuyor
6) Diger.......coovviiiiiiiiiiii.n
42) Cocuklarin  psikolojik  sorunlari
nedir? (Seceneklerin karsisina ¢cocuk
sayisi belirtiniz)
1) Sorun yok
2) Uyusturucu / uyarict madde
kullaniyor
3) Asosyal/ice kapamk
4) Kendini ifade edemiyor
5) Sizofren paranoya(ilag kullantyor)
6) Sapkin davranislar gosteriyor
43) Cocuklarmmiz nerede kalyor?
1) Benim yanimda
2) Babasmin yaninda
3) Bir kismi bende bir kismi
babasinda
4) Dedesinin veya diger akrabalarin
evinde
5) Yetistirme yurdunda
6) Diger..........cvevennnn.
44) Cocugunuzun isledigi herhangi bir
su¢ var mi?

1) Var
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45)

46)

47)

48)

49)

50)

2) Yok
Cocugunuzun isledigi suc¢ tiirii
nedir?

1) Hirsizlik

2) Gasp

3) Yaralama

4) Cinayet

5) Tecaviiz

6) Diger

Oturdugunuz evin durumu nedir?

1) Kendi evimiz

2) Kira

3) Kiraiicreti yok

Oturdugunuz evin fiziki Kkosullar
nasildir?

1) lyi

2) Normal

3) Koti

4) Cok kotii

Ailenizin temel gecim kaynagi nedir?
1) Sosyal Yardimlar

2) Dul-yetim maasi

3) Yoksulluk Nafakasi

4) Benim galismam

5) Cocugun/cocuklarin ¢aligmasi

6) Gegim kaynagi yok

Elinize aylhk gecen toplam para
miktari ne kadardir?

1) 0-200 TL

2) 201-400 TL

3) 401-600 TL

4) 601-800 TL

5) 801-1000 TL

6) 1000 TLA(.evrirenananinnnn. )
Evde iiretim yapiyor musunuz?

1) Evet

2) Hayr
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51) Evde ne tiir bir iiretim 56) Ekmek bulamadiginiz giinler oluyor
yapiyorsunuz? mu?
1) Siit, yogurt, peynir vs. 1) Hayir
2)  Yumurta 2) Bazen
3) Sebze-meyve 3) Sik sik
4) Dantel, oya, orgii 57) Sosyal Destek  durumu/Yardim
5) Evde terzilik, dikis isleri alinan kuruluslar nelerdir?
6) Kishik gida (Salga, tursu, kuru 1) SYDV
biber, pekmez vs.) 2)  Ozel vakif veya dernekler
7) Ekmek 3) Belediye
52) Alsverislerinizde o6demeyi nasil 4) Bireysel yardimlar
yapiyorsunuz? 5) Higbiri
1) Pesin 58) Ailenize destek  olan kisiler
2) Birinden borg alarak kimlerdir?
3) Veresiye 1) Kimse yok
4) Kredi kart1 2) Yakin akrabalar
5) Diger...ccooiviiiiiiiiiiiin, 3) Uzak akrabalar
53) Harcamalarmmizda en biiyiik pay: 4) Komsular
neye ayirryorsunuz? 59) Yardima ihtiya¢ duydugunuzda ilk
1) Kira olarak kime gidersiniz?
2) Ulagim 1) Hic kimseye gitmem
3) Yiyecek 2) Yakin akrabalarima
4) Saglik 3) Uzak akrabalarima
5) Egitim 4) Komsularima
6) Diger 5) Yardim kuruluslarina
54) Zor giinler icin para biriktirebiliyor 6) Devlet kurumlarina
musunuz? 60) Yardim Kkuruluslarindan ne gibi
1) Evet yardimlar aliyorsunuz?
2) Hayir 1) Gida
3) Arasira 2) Giyim
55) Su an kime/nereye borcunuz var? 3) Yakacak
1) Borcumuz yok 4) Okul yardimi
2) Elektrik/Su/Telefon 5) Nakit yardim
3) Bakkal/Market 6) Yemek yardimi
4) Kira 7) Diger
5) Sahis
6) Banka
7) Diger




61)

62)

63)

64)

65)

66)

67)

68)

Yardim alirken neler

hissediyorsunuz?

1) Bir sey hissetmiyorum

2) Yardim  yapanlara  minnettar
oluyorum

3) Yardim alirken utantyorum

4) Yardim alirken kendime ve
kaderime kiziyorum
Zengin olup da size yardim etmeyen

akrabalarmmz var m?

1) Var
2) Yok
Devletin/hiikiimetin yoksullara

yonelik calismalarim yeterli buluyor

musunuz?
1) Hayir
2) Evet

3) Kismen

Dilenmek durumunda kaldimiz mi?

1) Evet

2) Hayir

Kendinizi dindar olarak goriiyor
musunuz?

1) Evet

2) Hayir

ibadetlerinizi diizenli olarak yapiyor
musunuz?

1) Evet

2) Hayir

3) Kismen

Saghk durumunuz nasildir?

1) Belirgin bir hastaligim yok

2) Fiziksel hastaligim var (Belirtiniz)
3) Psikolojik

(Belirtiniz)

rahatsizligim  var
4) Agir/yatalak hastayim (Belirtiniz)

Saghk giderlerinizi nasil
karsiliyorsunuz?
1) SSK/Bagkur/Emekli Sandigi

2) Genel Saglik Sigortasi
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69)

70)

71)

72)

73)

74)

3) Kendi imkanlarimizla

Evinizde kronik/yatalak hasta var
mi?

1) Yok

2) Var (Hastalik belirtiniz)

Ne zamandan beri yoksulsunuz?

1) Evlenmeden 6nce

2) Evlilikle birlikte

3) Aile pargalanmasindan  nce
(Evlendikten bir siire sonra)

4) Aile parcalanmasindan sonra

Yoksullugunuzun  temel sebebi

nedir?

1) Aile Pargalanmasi

2) Issizlik

3) Yetersiz Gelir

4) Iflas-Zarar

5) Hastalik/Oziir-sakatlik

6) llgisizlik

7) Hane niifusunun fazlalig

Yoksulluktan kurtulacagimiza

inaniyor musunuz?
1) inanryorum

2) Inanmiyorum
3) Bilmiyorum

Ailenizin maddi durumu nasildi?

1) Cok kot

2) Koti

3) Normal

4) lyi

Cocuklarimz biiyiidiiklerinde yoksul

olmamalari icin sizce neler

yapilmahdir?

1) lyi bir egitim almalidirlar

2) Okul c¢aginda meslek sahibi
olmalidirlar

3)  Yoksulluktan uzak
yetistirilmelidirler



75)

76)

77)
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Dislandigimizi hissediyor musunuz?

1) Evet

2) Hayir

3) Bilmiyorum

Daha ¢ok neden dolay:

dislamyorsunuz?

1) Yoksul oldugumuz igin

2) Pargalanmis aile oldugumuz igin

3) Etnik durumdan dolay1

4) Mabhalleye sonradan geldigimiz
i¢in

5) Diger......cooeiiiiinnni.

Esi vefat eden kadina yapilan

yardim programindan yararlaniyor

musunuz?

1) Evet

2) Hayir
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