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ONSOz

Demokrasi, se¢im sistemleri, siyasi partiler ve se¢gmen kitlesi Uzerine
yapilan tartisma ve arastirmalardaki bilgi ve baglama dair agiklamalarin daha
¢ok nicel verilerle ortaya konulmaya caligildigini gormekteyiz. Kavramsal
berrakligi saglayabilmenin yani sira, var olan yapilanmalarin ortaya
cikarilabilmesi amaciyla nicel verilerden daha ¢ok nitel ¢6zimlemenin

yapilmasi gerektigine inaniyorum.

Bu baglamda kavram ve sureglerin birbiriyle nitel anlamda ilintisini
ortaya koyacak bir galisma yapmanin zorlugunu bilmeme ragmen bu tez,
yazmaya karar verdim. Amacim bir yonuyle nicelin yorumlanmasinin ve nitel
sonuglar ortaya koyabilmenin ne kadar farkli degderlendirmeleri de ortaya
¢ikarabildigini vurgulamakti. Bu nedenle c¢alismama dayali olarak ortaya
cikabilecek yeni tartigsmalar ve sorular tezimin amacina ulagip ulasmadiginin

gOstergesi olacaktir.

Bilim hi¢ kugkusuz bir anlama ve aciklama ¢abasidir, anlayabilmek ve
acgiklayabilmek igin de “sayilarin” belli bir yer ve zaman diliminde
cercevelendigi belirleyicileri ortaya c¢ikarmakla mumkin olabilecegini

dusunuyorum.

Ciddi bir zaman alan ve konunun kapsami geregi ¢okga tartismaya
girme zorunlulugu danigman destegini de beraberinde getirdi. Bu noktada,
temas edilen meseleleri uzun uzadiya tartisarak, ayni konu ve yazilar
defalarca inceleyerek zamaninin oldukga ciddi bir boélimund bu tez igin
harcayan degerli danismanim Sayin Yrd. Do¢. Dr. Belma Tokuroglu'na,
herhangi bir mecburiyetleri olmamasina karsin tavsiye ve incelemeleri ile
destegini esirgemeyen, sayilari ¢ok oldugu isimlerini yazamadigim degerli
hocalarima ve tim egitim sureglerinde oldugu gibi bu agsamada da destegini

esirgemeyen aileme sonsuz tesekkurlerimi sunarim.
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GiRiS

Toplum adina karar alan, bu kararlari koruyan veya degistiren siyasal
iktidarin, halk eliyle géreve getiriimesi temsili demokrasinin bigimsel olarak
Ozunu olugsturur. Bu surecte siyasi partiler, temsili demokrasi adina
vazgegilmez birer unsur olarak karsimiza cikarlar. Partilerin bu temel
degerinin sebebi, temsili demokrasinin pratikte siyasi partiler aracihdi ile
hayat bulmasidir. Bireyler temsilcilerini; siyasi OrgUtlere muhta¢ olmadan
secgebilseler dahi, pratikte birey ile iktidar arasindaki iletisimi, sureci siyasi

partiler yerine getirmislerdir.

Ne var ki, partiler bu fonksiyonu donusumlli veya ortaklasa degil;
se¢cmenin oyunu, destegini elde etme oraninda yerine getirirler. Bu durumda
her siyasi organizasyon ve bizim Uzerine egildigimiz siyasi partiler; toplumsal
tabanlarini olabildigince genigletmeye, hitap ettikleri kitleyi bluyutmeye ve
nihai olarak da se¢im donemlerinde “oy” araciidi ile sagladiklari desteqgi

artirmaya galisacaklardir.

Surasi kesindir ki; her partinin se¢gmen tarafindan desteklenme orani
da siddeti de ayni degildir. Kimi partiler se¢imi kazanmak, siyasal iktidari elde
etmek icin mucadele ederlerken, bazilari da mevcut gucunu goreceli bir
bicimde artirmak, Kkitlesini olabildigince genigletmek arzusundadir. Tezin
yazilmasini gerektiren soru ve sorun da burada bag gostermektedir. Bir siyasi
partinin toplumsal karsihdr nedir ve bu durum rakipleri ile arasinda ne

dizeyde bir destek farki yaratmaktadir?

Bu sorunun cevabini bulmak, partilerin Gzerinde siyaset yaptiklar
alani belirleme zorunlulugunu da beraberinde getirecektir ve amacimiz da
budur. Her ne kadar secim sonugclari rakamsal bir diizey ortaya koysa da, bu
rakamlar partilerin elde ettikleri oy oranlarina isaret eder ve bizim bulmaya
calistigimiz, partilerin toplumsal karsiligini, bagka bir deyigle partilerin
Uzerinde siyaset yaptiklari alani goéstermez. Secim sonuglari, bu alanin



basarili veya basarisiz kullaniminin bir sonucudur ve toplumsal karsiligin
altinda kalmasi kuvvetle muhtemel oldugu gibi, se¢im slrecinde yasanan
dizeyli veya dlzeysiz rekabetle Uzerine de cikilabilir. Sézlerimizi érnekle
aciklamak gerekirse; toplumsal karsihdr %35 duzeyinde olan bir parti
secimlerde %30’luk bir oy orani elde ederse, potansiyelinin ciddi bir oranini
oya donusturmus demektir. Eger segim gecesi elde edilen rakam, ayni parti

icin %40 dizeyinde ise bu durumda potansiyelin de Uzerine ¢ikilmig olur.

“Partinin toplumsal karsili§1” ifadesi ile neyi kastettigimizi aciklayalim.
Esasen, insanlarin siyasete ilgili olduklari cografyalarda, her partinin
toplumun tamamini olumlu veya olumsuz yénde etkileme olanagi vardir ve
bu durumda her segmen, her partinin iletilerine agiktir. Ancak bdyle bir bakis
acisi, partilerin  bulduklari  desteklerin arasindaki muazzam farki
aciklayamadigi gibi, bireyin siyasal yakinligi veya inanci dolayisiyla, kimi
zamanlarda yanlisi savunma gerekgesini de aydinlatamaz. Bagka bir ornek
Uzerinden gitmek gerekirse; Adalet ve Kalkinma Partisine Ulkenin
kalkinmasi, insanlarin refahi igin oy verdigini ifade eden bir segmen, ayni
politika ve projeleri Baris ve Demokrasi Partisi’'nin ortaya koymasi halinde
desteklemeyebilir. Bu durumda partilerin, tim topluma esit bir bicimde hitap

etmediklerini yeniden gbzlemleriz.

Buraya kadar partilerin toplumsal karsilid1 ifadesinin ne olmadigini
ifade etmeye calistik; dncelikle segim sonuglari partilerin Gzerinde hareket
ettigi bu alanin kullanim basarisi ile ilgili bir veri oldugundan, ikinci olarak tiim
partiler tm se¢menleri etkileyebilir disuncesinin de etki duzeyi farkhliklari ve
etkinin destege donusmesi sorunlari sebebiyle arastirdigimiz kitleleri
vermediginden bu iki yaklagimi dislamig olduk. Yanliglari temizledikten sonra,
terimin dogru algilanmasinin ancak kapsaminin tarifi ile mimkdn oldugunu
dusunmekteyiz. Demokratik duzende siyasal partiler, kurumsal kimlikleri,
savunduklari deger ve gorusler, uyguladiklari politikalar, hedef ve vaatleri,
vitrine ¢ikardiklari politikacilar ve tegskilatlarinin destedi ile ylkselmekte,
gucunad artirmaktadir. Bu gucun, destegin niteligi de oy elde etme kapasitesi
olarak gérulmelidir. Zira siyasi partilerin amaci daha fazla segmen destegine,
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oyuna kavusmaktir. ileri sirdigiimiiz hipotezlerden birisi, siyasi partilerin bu
kapasite Uzerinde yukseldikleri, se¢im slreclerinde yine ayni, “oya kavusma
kapasitelerini” olabildigince kullanma veya asma gayretine giristikleridir. Bu
durumda partilerin toplumsal karsiligi, onlarin segmen kitlesini olugturur. Bir
se¢cmen nasil Ki; asla oy vermeyecegini dugundugu partinin tabaninda, gorus
agisinda degilse; segcimde oyunu vermedigi ama tercih edilebilir seviyede
gérdiigl partinin hitap ettigi kitlenin de disinda degildir. iste tezimizde cevap
aradigimiz hangi se¢gmenin hangi partinin segmen kitlesine dahil oldugu, bir
partinin segmenlerin ne kadarina agcilabildigi sorulari partilerin se¢men
kitlelerini yani ayni anlamda kullandigimiz  toplumsal karsiliklarini

belirlememizi saglayabilecek araglardir.

Literatirdeki cok sayida ve farkli bicimlerde ele alinan segmen
davranigl arastirmalarinin iki eksigi, yani (zerinde durmadidi iki sorun
bulunmaktadir. Bunlardan ilki; yapilan c¢alismalar sadece segmenlere
odaklanmakta ve seg¢im sireglerinin sadece segen 0gesini dikkate
almaktadirlar. Oysa demokrasinin mevcut bigimi olan temsili demokrasi,
secmenlerin talep ve beklentilerini temsilciler eliyle yaritir ve demokrasi igin
yapilan “halkin yodnetimi” tanimi; siyasal iktidari olusturan siyasi partiler
tarafindan gerceklestirilir. Dolayisiyla segim sUregleri siyasi partilerin
se¢cmene ulasma becerisi, olanag ile dogru orantili ilerleyecek; demokratik
devamlilik da ayni sekilde, partilerin segmene agilma basarisinin sonucunda
saglanacaktir. Yapilan ¢alismalardaki ikinci noksan ise; se¢gmen davranisini
belirledigi ileri strulen faktorlerinin “segmen neye oy veriyor” sorusuna ya hig
ya da eksik cevap vermesidir. Bahsettigimiz c¢alismalarin neredeyse
tamaminda yas ile kullanilan oy iligskilendirilmig, buna egitim, cinsiyet, sosyo -
ekonomik durum ve bazen de dini inang eklenmistir. Oysa cinsiyet oyu
belirlemez, kimse kadin veya erkek oldugu igin bir partiye oy vermez. Eger
partinin cinsiyet ayrimciligina karsi ¢ikmasi veya -rastlanmamigtir ama-
kériklemesi oy ile &édullendirilse dahi; burada oy politikaya, programa,
vaatlere verilmektedir. Kimse 20 yasinda bir partiye oy verirken, 30 yasina

gelince durduk yere baska bir partiye oy vermez. Kiginin hayat algisi, yasam
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sartlarini donemsemesi siyasete bakis yonunu degistirebilir ama bu durum
yasin degil; kimi zaman ideolojik bakigin, kimi zaman partiye baghhgin, kimi
zaman da siyasetten elde edilen kazanimlarin belirleyiciliginde gerceklesen

bir degigimdir.

Bu hedefe ulagsmak igin 6nce konunun kapsamini ve cgevresini
belirlemeyi, ardindan segmenleri nasil kategorize edece@imizi ve son olarak
ileri surdigumuz hipotezi teyit etmek icin de bir anket g¢alismasi yapmayi
gerekli goérdik. ik bélimde ele aldigimiz kapsam ve gerceveyi; segimleri
demokrasinin zorunlu kildigi bir sure¢ olarak varsaydigimizdan demokrasi
tabaninda ele aldik ve demokrasinin 6zinU, 6znesini, Uzerinde yUrGtllen
tartismalar 6ne c¢ikarip teze giris yaptik. Birinci bolimun ikinci kismini ise,
secgimleri siyasal katilimin bir bigimi olarak yorumladigimizdan oturu siyasal
katiimaya ayirdik. Simdiye kadar yapilan ¢ok sayida arastirmada se¢men
davranigini belirledigi dusuncesiyle ele alinan; yas, egitim, sosyo-ekonomik
durum ve cinsiyet unsurlarini; se¢gmen neye oy veriyor sorusuna cevap
bulmada yardimci olmadigi igin oy ile iligkilendirmeyerek, siyasal katilimin
derecesine etki edebilecek ézellikler olarak degerlendirdik. Yine bu kisimdaki
kamusal alan ise; gortinudrde demokrat yonetimler ile 6zinde demokratik
iktidarlar birbirinden ayiracak bir turnusol kagidi islevi gorecegi igin Gzerinde
durulmamasi calismayi eksik kilacagindan, onemle ele alindi ve tartigildi.
B&lUmUn son kismi ise se¢cim ve segmen iligkileri Uzerinde durarak; segim
sistemlerinin segmen davranigi Uzerinde bir etkisi olup olmayacagi, segmenin
“‘herkes”ten ayrilan nitelikleri ve se¢cmen davranisina yonelik yaklasimlara

ayrilarak; ikinci bélime konudan sapmadan gegme olanagi sunuldu.

Ozellikle izerinde durulmasi gereken konulardan birisi de; secmen
davranisini gozlemlemeye donuk yaklagimlar ile partilerin toplumsal
karsihdini (veya ayni anlamda kullandigimiz segmen kitlesini) belirlemeye
yonelik calismamiz arasindaki farkin onemidir. Gerek psikolojik, gerek
sosyolojik, gerekse rasyonel yaklasim segmen davranigini bireyin segimle
ilgisi baglaminda ele almiglardir. Oysa bizim sorguladigimiz “bir partinin



Uzerinde siyaset yaptigi toplumsal bir karsiligi bulunabilir mi” sorusu partileri

temel almaktadir ve segim sureglerine partiler agisindan bakmaktadir.

Ikinci bélim bu soruya yanit ararken kullanacagimiz kategorilerden
olusmaktadir. Bolumun ilk kisminda yer verdigimiz segmen davranigini
etkileyen faktorler, secmenin neye oy verdigini go6stermedigi igin
arastirmadan diglanmis ve gerekgeleri de kisim igerisinde ifade edilmistir.
Ikinci bolimin ikinci kismi ise bir partinin segmen kitlesini belirledigimiz
unsurlari agiklamaktadir. Bunlar i¢ kisimda da gdérulecedi Uzere; ideoloji,
parti, siyasetci ve politikadan olugsmaktadir ve se¢gmenler bu dort unsurdan en
az birisine dahil goérilmekte ve partilerin segmen Kkitleleri de bu dért unsur
araciligi ile segcmenlere agilabilmedeki basarisi olarak degerlendiriimektedir.

Elde edilen sayisal veri ise; partilerin toplumsal tabaninin oranini verecektir.

Uciincl balim ortaya koydugumuz hipotezlerin ampirik bir calisma ile
sinanmasidir ve bu amagla hazirlanan bir anket formu Ankara’da yasayan
secmenlerin %90’in yakininin yasadidi 7 ilgede (TUIK, 2012) yanitlayicilara
sunulmustur. llgeler arasi dengeyi saglamak ve ilge icerisindeki farkli
bdlgeleri barindirabilmek igin de bu cesitlilikleri igerdigi dusunulen 423

secmen yeterli goruimagtar.

Anket sonucunda elde edilen veriler tezin temel varsayimi olan; her
secmenin belirtilen dért kategoriden birine dahil edilebilecedi ve partilerin
segcmen kitlelerine bu yolla ulasilabilecegi hipotezimize, Uzerinde
degerlendirme yapilamayan bir se¢cmen birakmayarak ve arastirmanin
yapildigi Ankara’nin 2009 Mabhalli idareler Segimlerindeki oy oranlari géz
onune alindiginda basarili bir sayisal oran vererek tezin ihtiyacini kargilamig
ve siyasi partilerin secmen Kkitlelerinin ideoloji segmeni, siyasetci secmeni,
sadik segmen ve politika segcmenlerinden olusacagini, partilerin toplumsal
karsiliklarinin sayisal ifadesinin de bu dért kitlenin toplamindan elde edilecegi

seklindeki teorik varsayimlarimizi bize gore dogrulamistir.

Cevresindeki bireysel veya grupsal etkilerle oy kullanan segcmenler igin
kullandigimiz siyasi aktér segcmeni, belki literatlirde bir anlam ifade edebilirse



de, bu kitle icerisinde; ideoloji, sadakat, siyaset¢i ve politika unsurlarini
dikkate almayan higbir segmen bulunmamasi; bireylerin bagimsiz oy
kullanma imkéanlarinin ellerinden alinabilecedi gerekgesiyle bash basina bir

segmen Kitlesi olugturma hipotezimiz guramustuar.

Sayisal sonuglara bakacak olursak; AKP’nin %47, CHP’nin %32 ve
MHP’nin %28’lik bir se¢men kitlesi bulunmaktadir. Bu dogrultuda Adalet ve
Kalkinma Partisi'nin hitap ettigi kitleyi en basarih kullanan parti oldugu
g6zlemlenirken, MHP’nin toplumsal tabanini oya doénlstirme konusunda
neden bu kadar ciddi bir sikinti yasadigi veya bir diger bakis acisiyla oy
oraninin ¢ok daha Uzerinde bir ilgiye nasil kavustugu da ayrica arastirilmasi

gereken bir konudur.



BiRINCi BOLUM
DEMOKRASI VE SEGIM SISTEMINE DAIR KURAMSAL BiR GERGEVE

Secimler demokrasinin zorunluluklarindan birisi olarak goruldugunde,
onun kendi basina degil, demokrasi ile birlikte ele alinmasi gerekliligi kendini
gbsterir. Zira siyasal nitelikli secimler; ydnetilenlerin ydnetenleri oy ile
O0dlllendirmek veya tercih  hakkini  kullanmadidi  siyasal vyapilar

cezalandirmak iglevini yerine getirir.

Demokrasi ise siyasal yonetimlerin sahiplik iddiasi ve bireylerin
yukledigi pozitif anlamlar esliginde populerlesmis, kitlelerin benimsedigi
Olclde de farklilagsmis ve 6zUnu koruma mucadelesi verir hale gelmistir. Bu
nedenden o6turi demokrasinin 6zline isaret etmek, barindirmasi gerektigi
unsurlar tartismak ve igerigini analiz etmek yararliliktan ziyade mecburiyete
dénigmastir. 1k bolimin ilk kismi bu tartigmalara ayrilarak, benimsedigimiz
ve yucelttigimiz demokrasi, onu gergek niteliginden uzaklastiran yorumlardan
arindiriimaya, sahip olmasi gereken nitelikler tespit edilip vurgulanmaya

calisiimistir.

Bolumun ikinci kismi  demokrasinin  6znesi olarak gordugumuz
bireylerin, siyasal iktidar ile olan etkilesimini konu alinmistir. Siyasal katilim
olarak adlandirilan bu iligkide Oncelik ise; katiimin yalnizca donemsel bir
bicimi olan secimler yerine, surekli bir faaliyeti iceren kamusal alan normuna

ve bu normun hayat buldugu mekéanlara verilmistir.

Son olarak degindigimiz segimler; a) ilkeleri, b) se¢im sistemleri ve c)
secmen davraniglarl siralamasinda hazirlanmigtir.  ilkeler hukuksal, segim
sistemleri matematiksel bir degerlendirme olup, se¢men davraniglari
sosyolojik degerlendirmeleri kapsamigtir. Konunun bu siralamasi; son
kisimdaki se¢gmen davraniglari ile ikinci bolumde ortaya koydugumuz ve parti
— sec¢men iligkilerini esas alan hipotezimiz arasinda konu devamliligi da

saglamigtir.



1.1. DEMOKRASI

Demos (halk) ve kratos (iktidar) kelimelerinden meydana gelen
demokrasi; iktidarin imtiyazli bir sinifin elinde toplandigi aristokrasiden, tek
Kisinin yonettigi monarsiden, varliklilarin yonetimi olan plutokrasiden, kuguk
ve segkin bir zimrenin idaresi olan oligarsiden farkl olarak, iktidarin halkin

elinde toplandigi (Bogdanor, 1999) bir yénetim bicimidir.

Tum bu yonetimlerin ortak 6zelligi siyasal iktidarin bigimi ve halkin
nasil yonetilecegini konu almalaridir. Siyasal iktidar; toplum hayatini
dizenleyen Kkararlari alma, koruma ve degistirme hakkina sahip olan
iktidardir. Ancak demokrasinin digerlerinden farki; siyasetin bir yonetim dedgil,
yoneticilerin yonetilenler adina, yararina hareket ettikleri bir dizen, yani

yonetisim sureci (Heywood, 2007a: 594) olmasidir.

Demokrasinin diger yonetim bigimlerinden ayri degerlendirilmesinin bir
diger sebebi ise; yonetenler ve ydnetilenlerin bulundugu ve birbirinden
ayrildigi iktidar iligkilerine kars! girigilen bir miicadelenin Griini olmasidir. ilkel
devlette yonetenler; Uretim araglarini ve artik Grinu elde tutan, yonetilenlerini
calistiran, onlarin iggucunu, enerjisini Uretime sokan, elde edilen Grinin
agirhgina el koyan, artik Grunle kendi gereksinimlerini karsiladiktan sonra
kalanini Uretim araclarinin gelistiriimesi, Uretim bilim ve teknolojilerinin
gelistiriimesi ile Uretimin artirimasi i¢in kullanan bir goérinum arz etmekteydi.
YoOnetenler, bu dlizen igerisinde; uretim artisi saglayarak, kendi refahini
artiran ve guglenmek igin ellerindeki toplumsal baski araglari olan devlet
aygitini, yonetilenleri surekli yonetimin baskisi altinda tutabilecek sekilde
gelistirmeye ugrasan bir sinifti. Ancak yuzyillar sdren bir micadele ile
demokrasinin elde edilmesi sonucunda; yonetilenler kolelikten, tebaaliga,
tebaaliktan da vatandasliga yikseldiler (Sezen, 1994: 25).

Ne var ki, demokrasi bir yerde, bir seferde ortaya cikip sonra

yayllmamig, cesiti donemlerde ve farkli cografyalarda yinelenen
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miicadelelerin sonucunda kazaniimistir. ilk olarak M.O 500 yillarinda Antik
Yunan ve Roma’da baslayan mucadele, M.S 600 yillarinda Kuzey Avrupa,
M.S 1100 vyillarinda italya’da devam etmis, buglnkii demokrasi kurum ve
kuramlarina temel olan gelismeler ise 18. Yy. Avrupasi’nda bas gdstermistir
(Dahl, 2001: 7-25).

Diger yandan bu surecte kendini gosteren demokrasi pratikleri de
farkhliklar arz etmigtir. Demokrasinin besigi Antik Yunan’da kargilasilan
demokrasi bigimi dogrudan demokrasi olmustur. Yabancilarin, kolelerin,
kadinlarin ve yirmi yasin altindakilerin katilma hakkinin olmadigi Yunan
demokrasisinde, yurttaslar meclislerde toplanarak belli kararlar alip diger
yandan kimi dnemli memurlari secger veya kura ile belirlerlerdi (Aristoteles,
2005).

Ancak nufusun artmasi, vatandaslarin bireysel is ve ihtiyaglarinin
sureklilik kazanmasi, siyasal karar alma surecinin devaml hale gelmesi ve
tartisilan meselelerin uzmanlik gerektirmesi nedeni ile uygulanmasi imkansiz
olan dogrudan demokrasi, vatandaglarin kendileri adina karar alan

temsilcileri sectikleri temsili demokrasiye evrilmigtir.

1.1.1. Demokrasinin Tanimlanmasi Sorunu

Demokrasinin tanimlanmasinin zorluguna yapilan vurgu iki nedene
dayaniyor; birincisi farkli demokrasi algilamalari, yani teorik karmasa, ikincisi

ise farkli demokrasi uygulamalari, dolayisiyla demokrasi pratiklerinin
cesitliligi.

Gerek ideolojik, gerek kultrel, gerekse sosyal nedenlerden 6tiru
birbirinden oldukga uzak ve ¢cogu zaman da birbirine zit demokrasi tanimlari
ile karsilasildigindan, ortak bir demokrasi dusuncesini yaratmak kolay

gériinmiyor. Ornegin Heywood, (demokrasi) herhangi bir kimseye herhangi
bir sey ifade ediyorsa terim busbitin anlamsizlasma tehlikesi ile karsi
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kargiyadir derken, demokrasi kavramina yuklenen farkli anlamlari su sekilde
siraliyor (2007a: 96): “fakirler ve dezavantajlilarin yodnetim sistemi,
profesyonel siyasetcilere veya kamu gorevlilerine ihtiya¢c duyulmaksizin,
halkin kendi kendisini dogrudan ve surekli bigcimde yonettigi bir hukumet
sekli, hiyerarsi ve imtiyazdan ziyade esit firsatlara ve bireysel liyakate dayall
bir toplum, sosyal esitsizlikleri azaltmayr amaglayan bir refah ve yeniden
dagitim sistemi, ¢cogunluk yonetimi ilkesine dayali bir karar verme sistemi,
cogunlugun iktidarini  kontrol altina alarak, azinlklarin haklarini ve
menfaatlerini koruyan bir yonetim sistemi, kamu makamlarini halkin oyunu
almak icin yapilan rekabet¢i secimlerle doldurmanin bir araci, halkin
menfaatlerine, onlarin siyasi hayata katilip katlmamasina bakmadan hizmet

eden bir hilkkimet sistemi.”

Diger taraftan siyasal iktidarlarin, demokrasi aldi altinda yuarattagu
politika bicimlerinin bir digerini yanhglar nitelikte olmasi demokrasinin pratik
alanda da net bir anlam ifade etmedigini gostermektedir. Siyasi tarih boyunca
teori ile pratik arasindaki uyum sorununun asiimaya caligildigi
disunuldagunde; demokrasinin zaten netlestiriimesi zor olan teorik
gergevesinin, pratik karsiliginin da daha buyuk bir muglakliga neden olmasi

sasirticl olmayacaktir.

Birinci Dunya Savasi’ndan sonra demokrasinin iyi bir sey oldugu
dislUncesinin oturmasi ve tasvip edilen bir sistemin demokratik olarak
go6rulmesi (Holden, 2007: 2); “demokrasi iyi bir yonetim seklidir, o halde her
iyi yonetim demokrasidir’ oOnermesini dogurmustur. Bunun sonucunda
demokrasi, demokratik ilkeler etrafinda sekillenen bir yonetim bigimi olmaktan

cikar; yoneticinin ya da yonetilenlerin “iyi” algisinin igerisine hapsolur.

ister tek parti yonetiminin idaresine, isterse tek liderin hakimiyetine
maruz kalsin, neredeyse tum ulkelerin devlet bigimini cumhuriyet, yonetim
seklini demokrasi olarak gormesi ve ilan etmesi bahsedilen sorunun somut
ornegini olusturur. Bu durumda “demokrasi kavraminin Gzerinde anlasiimig

bir taniminin olmamasini ve bir tanima kalkisildiginda buna her taraftan itiraz
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gelmesini, her turlu rejimin savunucularinin, o rejime demokrasi demelerine
ve demokrasi sdzcugu tanimlandiginda artik onu kullanamayacaklarindan
korkmalarina” baglayan Sartori’nin (1996: 4) yorumu daha fazla dikkate

deger hale gelmektedir.

Teori ile pratigin kesistigi noktada ise, karsimiza Abraham Lincoln ve
onun demokrasi tanimi gikmaktadir. Kendisi de bir siyaset¢i olan Lincoln’ln
yaptigi tanimla, teorik gcerceveye katkida bulunmasi ve iki ezeli rakibin (teori
ve pratik) arasindaki uyumsuzlugu en aza indirmesi beklenirdi. Bugln dahi
demokrasi yazinlarinin bagkdsesine g¢ekilen “halkin, halk i¢in, halk tarafindan
yonetilmesi” gseklindeki tanim, popdularitesini dnemli 6l¢clde, bir pratisyenin

yani siyasal bir aktérin elinden ¢ikmasina borg¢ludur.

Lincoln bu s6zu ile bir yandan tim tartismalar bitirir ve soruya keskin
bir cevap bulurken, diger taraftan yeni tartismalara neden olmus ve soruyu
cevaplamak yerine onu yinelemis gibidir. TUm sorulara cevap bulunmustur;
cUnkld demokrasinin 6znesi (yéneten) de, nesnesi (ybnetilen) de, ydnetimin
sinirlari da bellidir; yoneten halktir, yonetilen de halktir, yonetimin gerekgesi

ve dolayisiyla sinirlarini gizecek olan da yine halktir.

Ancak bu tanim esasinda bes ayri yonetim sekline birden isaret eder:
(@) halkin hukimeti, kendi kendini ydneten halk, dogrudan demokrasi
anlamina gelir; (b) tersine halk hikimetin nesnesi, yénetilendir; (c) hikimet
halktan ¢ikar, su anlamda ki, hUkimet mesruiyetini halkin oyundan alir; (d)

hikidmeti halk secer; (e) hikimet halkin gidimundedir (Sartori, 1996: 37).

Farkli demokrasi tanimlari, algilari ve uygulamalarinin olmasina
ragmen; onu ne oldugu belirsiz, silik bir yonetim bigimi olarak gérmek de
dogru olmayacaktir. Demokratik yonetimin unsurlari net olarak cizildiginde
hem kavramin tanimi, hem de yoOnetim bi¢iminin barindirmasi gereken
kosullar kendiliginden ortaya cikar. Buradan hareketle demokrasinin (¢

unsuru; 6znesi, bigimi ve sinirlarini ortaya koymak gereklidir.
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1.1.2. Demokrasinin Oznesi

Demokrasinin 0znesini isaret etmeden once, 6znenin ne oldugunu
aciklamak gerekir. Genellikle 6zne eylemi yapan, eden kisi olarak goérulur ve
demokrasi bir yonetim bi¢imi oldugundan, demokrasinin 6znesi olarak da
yOneticiler yani siyasetciler goralir. Ancak demokrasi bu yonuyle, karar
alicilari belirleme surecidir ve temsilciler, vatandaslar adina karar alan
aracllardir. Bu durumda adina karar alinan vatandaglar siyasetin 0znesi
haline gelirler. Ozne sifati fiillen siyasetgide, aslen de vatandasta oldugundan
demokrasi bir yonetim degil, yonetisim sireci olarak degerlendiriimektedir.
Yonetigim, toplumdaki aktorlere ortaklar olarak bakilmasi ve toplumdaki
ekonomik, siyasal ve toplumsal aktorlerin etkilesiminden dogan bir
yonlendirme kalibi olarak gorulmesi, degigik aktorlerin etkilesiminin ortaya
cikardigi bir sirectir (Tekeli'den akt. Ozer, 2006: 60). Bu siirecinin bir tarafta
yoneteni diger yanda da yoOnetileni degil, karsilikli yonetenleri olacagindan;
demokrasinin 6znesine ulagsmak igin “kim ydnetiyor sorusu” dogru

olmayacak, bu ydnetim bigiminin merkezinde olanin irdelenmesi gerekecektir.

Yaygin kanaat demokrasinin merkezinin ve dolayisiyla 6znenin halk
oldugu yonundedir. Ne var ki Sartori halkin en az alti yorumu oldugu
iddiasindadir. “Halk; a) s6zclk anlamina gore herkes, b) sayisi belirsiz bluyuk
bir kesim ve pek cok insan, c) asagdi sinif, d) boélinmez bir varlik ve bir
organik b0tin, e) salt ¢ogunluk ilkesi ile beliren blylk kesim, f) sinirli
cogunluk ilkesi ile beliren buyuk kesim” anlamlarina gelmektedir (Sartori,
1996: 23).

Siyasal iktidarin halkin ¢ogunlugu hatta kimi zaman da azinliklar
arasindaki ¢ogunluk tarafindan géreve getirildigini disundigumuzde, temsili
demokrasinin odaklandigi halk, salt veya gogunluk ilkesi ile beliren kesimdir.
iste tam bu nokta, demokrasiye kendi iginden diisman c¢ikarma olanagi
sunar. CunklU demokrasi, ¢ogulculuk ekseninde, c¢ogunlugun baskisina

donusebilir. Goérunuste tamamen demokratik olan bir yonetim veya yonetici,
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halk diktatorlugini saghyor olabilir. Bu yolla bireyin veya azinlklarin

Ozgurlagu, cogunlugun baskisina maruz kalabilir.

Halkin bireyi sindirebilecedi ya da diglayabilecegi fikri U¢ sekilde
karsimiza c¢ikar. Birincisi gogunlugun tahakkimuadir. Cogunlugun s6z sahibi,
azinliklarin haklar acgisindan bir tehdit olusturur. Zira tam ittifak mimkin
olmadigina gore, halkin arzusu aslinda halkin gogunlugunun arzusudur. Bu
durumda azinlik, gogunluk tarafinda despotca yonetilir. ikincisi; cogunlugun
tahakkiUmu azinliklar Gzerinde degil, tek tek bireyler Uzerinde kurulabilir. Bu
tim bireylerin halka, topluma ya da topluluga tabi olmasi seklinde
gergeklesir. Uglinclisii gorevi halkin arzularinin geregini yerine getirmek olan
bir iktidar, asiri derecede guglu olabilir. Demokrasinin bu bigimi otokrasiden
¢cok daha tehlikelidir. ~ GUnklU  otokraside  muhalefeti  kamuoyu
korur/barindirabilirken, onu kamuoyunun kendinden kim koruyabilecektir?
(Holden, 2009: 29).

Her ne sekilde olursa olsun, halki demokrasinin 6znesi olarak gormek,
onun birey Uzerindeki baskisini kabul etmek ve siyasal esitligin igini
bosaltmak demektir. Clnku siyasi esitlik, siyasi gug ve etkinin esit dagilimina
vurgu yaparken, her bireyin agirhdini esit (Heywood, 2007a: 98) gérmekteydi.
Oysa halk demokrasilerinde, birey ¢cogunlugun gicu karsisinda glcuna ve

etkisini yitirmistir.

Birey ve toplum iligkilerinin deger c¢atismasi da ayni sekilde bireyin
halk karsisinda geri adim atmasi ile sonuglanir. Eger bir toplum,
kurumlarinda bir iyi anlayisini kabul ediyorsa, ¢ok cesitlilik gosteren bir
topluluga bir takim inanglari, degerleri benimsetme (Touranie, 2004: 22)
yoluna gidebilir. Bu nedenle birey ile halk arasindaki karsithgi, ézgurluk ve
yonetim iligkilerinde aramak gerekir. Bireysel 06zgurligin halkin
Ozgurlugunden baska bir sey oldugu yerde, bireyin 6z yonetimi de halkin 6z
yonetiminden bagka bir seydir.

Demokratik yonetim bigiminden anlagilan, en ¢ok sayida bireye en

buyuk 6zgurlugu veren, olasi en buyuk cesitliligi tantyan ve koruyan siyasal
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yasam bicimi (Touranie, 2004: 25) oldugunda, demokrasinin merkezine de

bireyi yerlestirmek gerekecektir.

Ancak bu birey belirsiz bir varlik degildir. Demokrasi bir devlet
yonetimidir ve demokratik yonetim bigiminin 6znesi olan birey, vatandaglik
bagdi ile devlete bagh olan bireydir. Cumhuriyetgi yonetim bigimlerinin yurttas
yaratma gabasini demokrasinin en dnemli rakiplerinden birisi olarak gérmeye
devam edip ve eger cumhuriyetgi bir ruhun kuruculari yurttag-insani yaratmak
isterler ve her seyden c¢ok, bireye yurdun yuksek cikarlari igin Ozveride
bulunmasini (Touranie, 2004: 23) salik verirlerse, istek ve beklentileri devlet
tarafindan belirlenmis bireylerle karsi karsiya kalacagimiz da asikardir. Buna
ragmen, demokrasinin 6znesi olarak bireyi isaret etmenin zorunlulugu,
devletlerin vatandaslik esasi ile yonetilmesinden ve bireylerin de devlete

vatandaglik bagi ile bagli olmasindan kaynaklanir.

1.1.3. Demokrasinin Bigimi

Demokrasinin uygulanan ilk bigimi dogrudan demokrasidir. Siyasal
karar yapma hakkinin tum yurttaslara ait oldugu ve partiler gibi siyasal
orgutlenmelerle dolayimlanmadigi hikimet bigimi olan dogrudan demokrasi;
ilk olarak MO 5. Yiizyilda Yunan polislerinde gértimistir. Kent niifusunun 10
bini neredeyse hi¢ ge¢cmedigi, nufusun Onemli bir kismini da vyurttag
sayllmayan; kadin, kole ve 20 yas alti erkeklerin olusturdugu Yunan kent
devletlerinde, yurttaglarin tamami toplantiya katilma, yonetsel ya da yargisal
makamlara yonelik secilme veya oy verme hakkina sahiptirler (Bogdanor,
1999: 228). Ancak sehir ve Ulke nifuslarinin Antik  Yunan ile
kiyaslanamayacak Olgude kalabaliklagsmasi, siyasal iktidarlarin etki alaninin
kentlerden ulke g¢apina yayilmasi, bireylerin gunlik is ve ihtiyaglarinin
sureklilik kazanmasi, siyasetin kesintisiz ilerleyen bir erk haline gelmesi gibi
nedenlerden dolayr dogrudan demokrasi uygulanmasi imkénsiz bir

demokrasi bigimine dénusmustar.
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GUnUmuz demokrasisi, siyasetcilerin vatandaslari temsil ettigi temsili
demokrasidir. Temsilci yani 0rnek alinan eleman, 6rnegi alinan kimenin
ortak 6zelliklerini kendisinde toplayip, yansitir. Bir bakima temsilci, temsil
ettiginin simgesi, temsil ise asilin yerine koyma, ikame olayidir. Bu durumda
milletvekili, asilinin (vatandagin) istencine bagli olan ve asilinin istencinin

sinirlari iginde tasarrufta bulunan temsilci demektir kisaca (Sezen, 1994: 41).

Esasinda temsil kelimesinin Ug¢ farkli kullanimi vardir (a) Muvekkili
adina faaliyette bulunan gérevliyi anlatmak icin; (b) bireyler grubunun bazi
karakteristiklerini tagsiyan bir kisiye isaret etmek icin ve (c) bireyler grubunun
kimligini veya niteliklerini sembolize eden bir kisiyi ifade etmek igin (Brich’den
aktaran Holden, 2007: 59). Ancak siyasal temsil ile isaret edilenin,
vatandasglarin siyasetciler araciligi ile siyasete etkin katilimi, yani temsilin ilk
kullanimi oldugu aciktir. Buradan hareketle temsili demokrasiyi de toplumdaki
bireyler adina yonetim igini yapacaklarin se¢imine dayali demokrasi turu

(Heywood, 2007a: 612) olarak tanimlamak yanlis olmayacaktir.

Heywood’'un tanimini dogru ancak eksik kilan nokta ise, temsili
demokrasinin sadece seg¢me-secilme surecine dedinmis olmasidir. Siyasi
temsil hakkini elde eden vekilin, siyaset yapma suresince o hakki istedigi
sekilde kullanma olasiigi gozden uzak tutulamayacagindan, temsili
demokrasiyi yalnizca segimlerle izah etmek yeterli olmayacaktir. Temsili
demokrasi; asilin yani vatandaslarin; kamusal alanda da siyasete 6zgurce

katilabildigi ve karar alma sureclerine dahil oldugu bir demokrasi bigimidir.

1.1.4. Siyasal iktidar ve Sinirlari

Egemenlik iligkilerinin temel sorunlarindan birisi yonetenleri kimin
yonetecegi; siyasal iktidar ve temsilcilerinin gerek baskisinin gerekse keyfi

davraniglarinin nasil dnlenecegidir. Geleneksel anlayis iktidari; téresel, dini,
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mitolojik kurallarla kisitlarken, modern devletlerin temel ilkelerinden birisi

anayasaciliktir.

Anayasaciligin iki somut ayagi vardir: Hukukun héakimiyeti ve kuvvetler
ayrihgi. Anayasaciligin 6zunu meydana getiren bu iki ilke, teorik bakimdan
birlikte bulunmak zorunda degilse de, tarihi pratikler bunlarin beraber
yasadigini gosterir (Yayla, 2003a: 140-141). Cunku kuvvetler ayriliginin
olmadigi, yasa koyucu ile uygulayicinin i¢ ice gegtigi yonetimlerde; hukuksal
siniri gizen de uygulayan da ortak paydalarda bulusan gruplar oldugunda,

paydanin ortakligi aristokrasi, monarsi ya da oligarsiye yol acabilir.

Hukuk; nesnel bir varliga sahip ve sistemdeki herhangi bir tek kisinin
anlik iradesinden badimsiz, bu iradenin disinda bir baglayiciliga sahip
normatif bir dizeni, ilkeler batinunu anlatirken. Hukukun Ustinlugu hukimet
uygulamalarinin hukuka uygun olmasi gerektigi, devletin uygulamalarindan
etkilenen bir kisinin, bu uygulamasini yasalligini ya da hukuka uygunlugunu
bagimsiz mahkemelerde sorgulayabilmesine olanak taniyan bir yonetim
ilkesidir (Bogdanor, 1999: 314-316; Uygur, 1994: 33). Hukukun hakimiyetinin
nihai anlami, yonetilenler Uzerinde Kkisilerin degdil kanunlarin egemen
olmasidir, ki bu sayede insanlar 6zgul komutlara degil, genel kurallara uyarlar
(Yayla, 2003a: 141). Aksi durumda, kigiler yonetenlere tabi olurlar ve bu da

bir bireyin baska bireye egemen olmasi sonucunu dogurur.

Hukuk devletinin baslica amaci, kamu glcu / otoritesi kargisinda
kisinin hak ve 6zgurluklerini korumaktir, gézetmektir. Bu amaca ulasabilmek
icin kullanilan araglar ayni zamanda hukuk devleti kavraminin 6geleridir

(Gozubuylk, 1993: 23). Hukuk devletinin ilkeleri su sekilde siralanir:

- Temel Hak ve Ozgurliklerin Korunmasi: Yodnetilenlerin devlet
otoritesine karsi korunmasi dustncesine dayanan hukuk devleti ilkesi,
bireylerin devletin midahale edemeyeceg@i haklari oldugundan yola
clkar ve insanin Kigiligine bagli dokunulmaz, vazgegilmez ve
devredilmez olan bu haklar t¢ grupta toplanabilir a) Koruyucu Haklar:
Kisileri topluma ve devlete kargi koruyan; kisi dokunulmazhgi, ozel
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hayatin korunmasi, dusince ve inang hak ve hurriyeti, malkiyet hakki,
yerlesme ve seyahat hakki, bilim ve sanat hurriyeti gibi haklardir. b)
isteme Haklari: Kisilerin toplumdan ve devletten isteyebilecekleri;
ailenin korunmasi ¢alisma ve sozlesme harriyeti, 6grenim hakki, saglik
hakki gibi haklardir. c¢) Katilma Haklari: Kisinin siyasal glcun
kullaniimasina katilmasini saglayan; vatandaslik, se¢gme ve segilme
hakki, siyasal partilerle ilgili haklar, dilekge hakki, vergi odevi gibi
haklardir (Gurblz, 1991: 24-25). Bireyin dogar dogmaz bazi haklari
bulundugu ve bu haklardan hicbir sekilde mahrum edilemeyecedi
uzerinde fikir birligi bulunmaktadir. Gerek koruyucu haklar, gerekse
isteme ve katilma haklari; kisinin kendi basina bir degeri, dnemi

oldugu anlamina da gelmektedir.

Kanunlarin Genelligi ve Yasa Oniinde Esitlik: Yasa éniinde esitlik ya
da vyasalarin genelligi ilkesi, 0zel, aktuel ve gecici bir durumu
gOzetmeyen, belli bir kisiye odaklanmayan, ayni hukuksal durumda
bulunan herkesi kapsayan kurallarin konulmasini zorunlu kilar (Sezer,
2000: 5). Hukukun bir kigiye, gruba farkli uygulanmasi mumkudn
degildir.

Hukuki Guvenlik: Bir toplumda hukuki givenligin gergeklestirilebilmesi,
devletin kendi koydugu hukuk kurallarina kendisinin de uymasina
baghdir (Altundis, 2008: 62). Bu nedenle hukuk normlari geriye

islemez ve kazaniimis hak kaybedilmez.

Devletin Mali Sorumlulugu: Devletin idari faaliyetleri sonucunda
birtakim kisilerin haklarinin zarara ugramasi mumkundur. Bu nedenle
idarenin, faaliyetlerini yurGtirken herhangi bir eylem ve islemiyle
yOnetilenlere zarar vermigse bu zarardan sorumlu tutulmasi ve zarari
tazmin etmesi gerekir. idare faaliyetlerini kamu gérevlileri aracihgi ile
yurUteceginden, devletin  mali sorumlulugunun g6z &6nunde

bulundurulmasi gorevlilerin de hem haksiz iglemlerinin sonucuna
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katlanacagini bilmesini hem de faaliyetleri yuruturken daha dikkatli ve

hakkaniyete uygun davranmasini saglar.

- Devletin ideolojik Tarafsizli§i: Herkes hukuk éniinde esit oldugundan;
toplumun kultdrel, etnik, dini, cinsel, siyasi ve ideolojik bakimlardan
farkhlasan unsurlarinin hi¢ birisi ne hakim kimlige mensup oldugu igin
itimas gorlr ne de azinlikta oldugu i¢in magdur edilir (Bayoglu, 2007:
118).

- Kuvvetler Ayrihdi: Parlamenter rejimin en énemli 6zelliklerinden birisi
kuvvetler ayrihdi prensibini benimsemesi ve béylece yasama, ylritme
ve yarginin kendi gorev alanlarinin belirlenerek devlet faaliyetlerine
katilimlarinin saglanmasidir. Cizilen sinirlar dahilinde faaliyetlerine
devam eden bu ug¢ erk, hukuk devletinin gergceklesmesinde en énemli

yere sahip olacaktir (Bayoglu, 2007: 66).

Devletin icindeki guglerin tek elde toplanmasi, o6zellikle yargi gucu ile
yurutme gucunun ya da, yasama ile yurutmenin tek elde toplanmasi, hukuk
devletinin dnemli gereklerinden biri olan “yonetimin yasallig1” ve “yonetimin
yargisal denetimi” ilkelerini etkisiz kilabilir. Bu da hukuk devletinin islemez bir
hal almasina yol acabilecektir (Ozyériik, 1997: 6-7). Zira idari faaliyetlerin
yargisal denetimi ve mahkemelerin bagimsizligi ancak kuvvetlerin birbirinden

ayrilmasi ile mumkuandur.

1.2. SIYASAL KATILIM DUZEYi VE UNSURLARI UZERINE BIiR
DEGERLENDIRME

Demokrasi farkli goruslerin, inanglarin, beklentilerin ve taleplerin
toplum igerisinde bir arada bulundugu inancindan yola ¢ikar. Farkhliklarin
kabull ise sadece cesitli birey ve gruplarin bir arada yasamasina imkan
tanimayi degil, ayni zamanda birbirine karsi olan dusuncelerin siyasi surecte
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kendine yer bulmasi ve politka yapim sdreglerinde g6z o6nunde
bulundurulmasini gerektirir. Demokratik sureci diger yonetim bigimlerinden
ayiran temel noktalardan birisi de, iste bu farkli goérlslere mensup
vatandaglarin, kamu yoOnetiminin karar ve eylemlerini etkileyebildikleri

(Cukurcgayir, 2006: 42) siyasal katilim olanaklarinin bulunmasidir.

Vatandaglarin hukumet yetkililerinin se¢imi ve onlarin yaptiklari isleri
cesitli bicimlerde etkilemek amaciyla giristikleri yasal eylemlere (Verba ve
Nie’den akt. Turan, 1986: 69) siyasal katilma denir. Bu nedenle ¢agdas
toplumlar degisik sinifsal temellere ve siyasal goérUslere dayanan siyasi
partiler, dernekler, etkin temsilci kuruluslar, farkhlasmis ve bagimsiz medya
kuruluslan ve olabildigi 6lcide nufusun genis kesimlerini kapsayan siyasi
etkileme olanaklarina (Cukurcayir, 2006: 40) sahip toplumlar olarak ifade

edilir.

Ne var ki, siyasal katlma vyalnizca politikalarin onayl veya
reddedilmesi bigiminde gerceklesirse, bu durumda halk siyasal surecin
Oznesi ve adina siyaset yapilan kitle olmaktan c¢ikar; farkh siyasi elitlerin
gorugleri arasinda karar vermek zorunda kalan etkisiz yiginlara donusur.
Oysa vatandaslarin siyasete katilmasi ile kastedilen durum, herhangi bir
donemde, herhangi bir dusunceyi savunma ya da elestirme haklarinin

oldugu; politikalarin onlari da dikkate alarak sekillendirildigi bir siyasi suregtir.

1.2.1. Siyasal Katilimin Duzeyleri

Siyasal katilma gerek toplumlar arasinda gerekse ayni toplumun
katmanlari arasinda farkli dizeylerde ve bigimlerde gerceklesmekte, farkli
toplumsal degdiskenler tarafindan etkilenmektedir. Sistemde yer alan tum
dyelerin siyasal yasama iligkin ayni olgtde ilgili olduklari sdylenemez. Kimi
daha bilgili ve ilgili, kimi ilgisiz ve bilgisizdir. Onemli olan siyasal katilma

bicimlerinin ve bu katilmanin hangi dizeyde oldugudur.
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Siyasal katihm duzeylerini bes kategoride inceleyen Nie ve Verba,
vatandaslarin gerek bireysel, gerekse orgutllu siyasal eylemlerini konu alir ve
onlari siyasal surece hi¢ katilmayanlardan, parti Uyelerine kadar cesitli
derecelendirmelere tabi tutar (akt. Ylcekok, 1987: 31):

1- Siyasal Siurece Hi¢ Katilmayanlar: Bu kisiler siyasette hemen hemen
hic ilgilenmemekte, secimlerde oylarini dahi kullanmaktan
kacinmaktadirlar.

2- Salt Oy Kullananlar: Oldukga genis bir vatandas kitlesi icin siyasal
katilma se¢imden segime oyunu kullanmaktan ibaret kalmaktadir.

3- Kisisel Sinirli Katilmalar: Bazi kimseler oylarini kullanmaya ek olarak,
daha c¢ok kisisel sorunlarini ¢ozmek Uzere 6zellikle devlet memurlari
bulunmaktadir.

4- Topluluk Dizeyinde Katilmalar: Bazi vatandaslar ¢cevresel ya da belirli
toplumsal sorunlarin ¢6zimuU igin kismen bireysel olarak fakat
genellikle 6gretmenler, gruplar araciliiyla siyasal sureci etkilemeye
calismaktadirlar.

5- Son grup vatandas ise siraladigimiz faaliyetlere ek olarak, siyasal

partilerde gorev almakta, her turlt siyasal faaliyette yer almaktadirlar.”

Siyasal slrece katilmayanlar, siyasi konularda etkisi olmayan ve
kararlara yonelik gorusu bulunmayan vatandaslardir. Bazilari kendi ilgi ve
onem sahalarina siyaseti yerlestirmezken, kimileri de katilmalari halinde
degiseni gelisen bir sey olmayacagindan yakinip, etkisizlik endisesi
icerisindedirler. En Ust duzeyde katilima geldigimizdeyse genellikle siyaset
icin yasayan ve siyasal meseleleri hayatinin ayriimaz bir pargasi olarak
addeden bireyleri goruriz. Katilimin etkisi ne olursa olsun, bizim agimizdan
onemli olan kigilerin goruslerini ifade edebilmeleri ve karar alim surecinde rol

oynayabilmeleri, bu olanaklara sahip olmalaridir.

Dahl bireylerin sadece siyasal katilim dizeylerini ele almaz, onlarin
siyasal rol ve misyonlarini da farkli gérir. Ona goére toplum; a) siyasal
olmayan tabaka, b) siyasal tabaka, c) iktidar pesinde Kosanlar ve d) iktidar
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sahiplerinden olugur (akt. Tatar, 1997: 105). Siyasal toplumsallasma
diuzeylerinin farkli olugu, siyasete yonelimin niteligini de gekillendirir. Dahl’'in
siyasal katilim siniflandirmasina goére; bireyler siyasete sadece ilgili
olabildikleri gibi, ayni zamanda onu dnemseyip, siyasal konularda bilgi edinip,
alinacak kararlari etkilemek icin eyleme de gegebilirler. Dahl ligi, 5Snemseme,
bilgi ve eylem bigimlerinde aldigi katihm duzeylerini su sekilde siralar:
Siyasete ilgi, siyasal olaylarl izleme derecesini icermektedir. Onemseme,
siyasal olaylara verilen 6nem derecesini ifade etmektedir. Bilgi, siyasal
olaylarla ilgili olarak sahip olunan veriler olmaktadir. Eylem ise siyasal

kararlar etkilemek i¢in gosterilen cabalari icermektedir (Baykal, 1970: 31).

Dahl’in siyasal katilim kategorilerinden ortaya ¢ikan en keskin sonug,
bireylerin siyasete bilgi sahibi olmadan da katilabildigi ve bir seyleri
savunabildigi ya da elestirebildigidir. Bu durumda demokrasiye ydneltilen
bilgili ile bilgisiz arasindaki ayrimi ortadan kaldirdigi elestirisi yeniden
alevlenecekse de, siyasette katilimin temel sorunu bilgisizlik degil, bir goris

sahibi olma imkanlarindan yoksun kalma veya birakilmadir.

Esasen toplumun siyaseti takip etme ve siyasal gucleri etkileme
olanaklarina kavusmasi, devletin vatandastan, siyasetcinin ise secmenden
bekledigi, talep ettigi duzeyin Uzerine c¢ikabilmesi igindir. Bir bakima
politikalara dahil olma, sirecte rol oynama cabalari, politik aktorleri rahatsiz
eder cUnkl siyasetginin istegi halkin denetimi ve baskisi degil, oylari ile
surekli bir bicimde desteklemesidir. Katilimi siniflandirirken siyasetin yoneten
ve yonetilen iligkisine deginen Samuel Barnes ve Max Kesae (1979: 343-
380) de yonetilenlerin siyasete katilimini yonetenlerin ¢izdigi sinirlar
cercevesinde olup olmadigina bakarak “olagan” ve “olagan disi siyasal
katiima” seklinde ayrima tabi tutarlar. Secim sureciyle siyasal rejim tarafindan
konulmus kural ve normlara uygun eylemler olagan siyasal katilmayi; bireyin
siyasal amaclara, 6zellikle de siyasal rejimin kural ve normlarina kargi gikmak
suretiyle giristigi faaliyetlerden olan, toplu dilekge, boykot, isgal, grev vb. Gibi
protesto ve baski davraniglari da olagan disi siyasal katilmayr meydana
getirir.
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Siyasete katilim derecelendirmelerinin buyuk bir kismi, evrensellik
iddiasindadir ve farkli toplumlarin tarihsel, kultirel birikimlerini; yonetim
bicimlerini arka plana iter. Baykal ise siyasal katilma duzeylerinin, ayri
sistemler icin ayrn anlamlar ifade edecegi ve farkh yogunluklar tasiyacagi
gercegine isaret ederek digerlerinden ayrilir, ancak siyasal katiimayi
gruplandirma asamasinda o da farklliklar1 bir potada birlestirir ve tg¢ dlzeyde
inceler (Ozer ve Meder: 2008, 14):

- Siyasal Olaylari izleme: Dergi, gazete, radyo, acikoturum yolu ile
siyasal olaylar1 takip etmeyi, dinleyici sifati ile parti kongrelerine ve
mitinglere katilmayi, 6zel temaslarda siyasal konularla ilgilenmeyi icine
alir. Bu faaliyetlerin ortak niteligi agirhgin siyasal hayattan haberdar
olmaya yonelmis olmasidir.

- Siyasal Olaylar Hakkinda Tavir Takinma: Siyasal olaylari izlemeden
daha yogun siyasal faaliyetleri ifade eder. Burada belli siyasal
alternatiflerin yaninda ya da karsisinda tutum almak s6z konusudur.
Bu kitle haberlesme vasitalari yolu ile yapilabilecegi gibi 6zel temaslar
cercevesinde de yapilabilir. Bu kategoride yer alan kisilerin 6zelligi,
siyasal olaylari izlemekle yetinmeyip, onlar hakkinda tavir takinarak
bunu aciklamak ihtiyaci hissetmelerinde, fakat siyasal olaylar
yaratmaga kalkismalarindadir.

- Siyasal Olaylarin icine Karisma: Siyasal katiimanin en ileri sekli,
olaylarin iginde bulunmak ya da bunlarda aday olmak, yurtyus gosteri
ve mitinglerde aktif bir sekilde yer olmak gibi faaliyetler bu kategori
icinde sayilabilir. Burada artik siyasal olaylari disardan izlemek ya da
kendi kontroll disinda cereyan eden olaylar karsisinda tavir takinmak

degil bizzat siyasal olaylar iginde yer almak s6z konusudur.
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1.2.2. Siyasal Katilima Etki Eden Unsurlar

Modern iktidarlar her bireye esit hak tanisalar da, kigisel ve sosyal
Ozellikleri nedeniyle herkes esit katilma ve siyasallasma imkanlarina sahip
degildir. Insanlar gerek cinsiyeti, gerek egitim diizeyi, gerek yasi ve birgok
bagka unsur nedeniyle birbirlerinden ayrilirlar ve farkl sartlara tabi kalirlar.
Her ne kadar bu farkliliklar, kisinin siyasal olaylari; izlemesine,
degerlendirmesine ve etkilemesine engel olmasa dahi, bireyin yasam
kogullari ve karakteristik Ozellikleri; siyasal katiim duzeylerine etki

edebilmektedir.

Aslinda bu etkiler tarihsel slUrec¢te ¢ok daha net bir bicimde kendini
gOstermektedir. Antik Yunan'dan 20. Yulzyll Avrupa’sina degin Kkigisel
Ozellikler siyasal gucu de sekillendirmigtir. Cinsiyetin segme ve segilme
hakkini elde etmede kistas olarak goérilmesinin yani sira, bireyin sosyo-
ekonomik gucl kadar oy kullanma hakki elde etmesi, bireysel 6zelliklerin
siyasal suUrece direk bir bicimde olumlu veya olumsuz katkisi olmasi

anlamina gelmekteydi.

GUnUmUzde kiginin cinsiyet, egitim ve gelir farkinin; hukuk yoluyla,
devlet karsisinda giderilmis olmasinin sonucunda; kisilerin demokratik sirece
etkileri ve bu siyasal sistemdeki konumlar da esitlenmigtir. Buna karsin
toplumsal roller ve iligkiler, hukuk normlariyla korunan siyasal esitligin gunlik

hayata birebir yansimasina izin vermeyebilmektedir.

Diger yandan se¢me ve secilme yasl, segilebilmek i¢in asgari duzeyde
gerekli olan egitim duzeyi, siyaseti izleyebilmenin temel sartlarindan biri
olarak degerlendirdigimiz okuma-yazma becerisine sahip olmayan ve bilgi
edinme hakkindan tam olarak yararlanamayan kisilerin varligi da
gb6stermektedir ki, kigisel nitelikler; siyasal katiim duzeyini etkileyen unsurlar

olarak ele alinabilir.
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1.2.2.1. Cinsiyet

Dunya genelinde erkeklerin kadinlara oranla siyasete daha etkin bir
bicimde katildiklari rahatlikla gozlenebilmektedir. Tarihsel slregte yonetimin
erkeklere 6zgun oldugu inanci kadini siyasetten soyutlamig, ona yuklenen ev
ve aile gergevesindeki gorevler segme ve secilme haklarini da oldukga gec¢

elde etmelerine yol agcmistir.

Cinsiyet ve siyasal katilma arasindaki iliskiyi belirten UG¢ hipotez ileri
surulmektedir (Cukurgayir, 2006: 87) :

- Stati: Cinsiyet rollerinin siyasal katilmayi toplumsal stati ve sosyo-
ekonomik statu Uzerindeki etkisi dolayisiyla belirledigi; yani kadinlarin
erkeklere oranla daha dusuk bir sosyo-ekonomik statide bulunmalari,
dolayisiyla siyasal yasama daha az katildiklari varsayimidir.

- imkan: Kadinlarin diisik sosyo-ekonomik statiileri dolayisiyla,
erkeklere oranla daha az sahip olabildikleri kitle iletisim aracglarindan
yararlanma, siyasal ilgi, siyasal bilgi, siyasal etkinlik ve érgutsel Gyelik
dolayisiyla siyasal yasama daha az katilma olanagina sahip
olduklaridir.

- Rol: Kadinin, 6zellikle toplumun ondan aile ve eve yonelik bir rol
beklentisi igerisinde olmasi halinde, siyasal katilma gibi aile digi ve
kadin igin toplumun yansidigi davraniglari gerektirebilecek eylemlerle
dolu bir yasam bigimine sahip olmasi, erkeklere oranla daha zor
olacag! icin siyasal yasamda yogun zaman ve enerji harcamayi

gerektirecek fazla bir etkinligi olamayacaktir.

Dar anlamda siyasal haklar bakimindan, genis anlamda katiima
haklari bakimindan erkekler on siralari igsgal etmesi nedeniyle; kadinlar
kocalarinin kararlarini izleyerek onlarla ayni dogrultuda oy kullanma egilimi
tasiyabilirler (Bonder, 1986: 9-10). Bu nedenle cinsiyet farkinin siyasal
statllye etki etmesini 6nlemek, kadinlarin toplumda hak ettikleri yeri

alabilmelerini saglamak igin sadece hukuksal esitsizliklerin degil (Sahim,
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1994: 30), soruna kaynak olusturan egitim, calisma gibi alanlarda da
kadinlarin kisith imkanlarinin giderilmesi ve yonetme islevinin erkeklige 6zgu

oldugu anlayiginin da degigsmesi gerekmektedir.

1.2.2.2. Egitim

Egitim; hem okur-yazarlik, hem de egitim duzeyleri altinda
degerlendirildiginde, siyasete katihmin en énemli faktorlerinden birisi olarak
karsimiza c¢ilkmaktadir. Turkiye’de oy kullanmak igin egitim sarti
aranmamasina ragmen, secilebilmek igin en az ilkokul mezunu olmak
gerekir. ik olarak 1982 Anayasasinda kendisine yer bulan bu kosul, 1980
nufus sayimi sonuglarina goére herhangi bir okuldan mezun olmayan
%42,2’lik bir kesimi secilme hakkindan yoksun birakmaktaydi (Sahim, 1994:
30).

Diger yandan okur-yazar olmanin da siyasal katilimda basat bir yeri
bulunmaktadir. TUIK'in 2011 yili istatistiklerine goére (2011: 14) erkeklerin
%1.70’i kadinlarin ise %8.06’si okuma yazma bilmemektedir. Bu durumda
ndfusun belli bir kisminin disince 6zgurliginin ilk asamasi olan bilgi
edinme hakkindan yeterince yararlanamayacagdi anlasiimaktadir (Erogul,
1994: 114).

1.2.2.3. Yas

Yasin siyasal katilim ile ilgisi ¢ok sayida arastirmaya konu olmus,
kusaklar arasi iligkiler ve farkhliklar incelenmis, genglik ile yetiskinligin siyasal
etki ve beklentileri ne derece sekillendirdigi anlasilmaya calisiimigtir. Oy
kullanmak ve secilebilmek igin yas sinirlarinin konulmasi da yasin siyasete

etkisi Uzerine egilmeyi zorunlu kilmistir.
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Siyasal katilimin en yogun oldugu grup orta yaslilardan olugsa da,
siyasal katilma ve vyas iligkisi irdelendiginde, temel bir varsayimla
karsilasmaktayiz; gencler, yaslilara oranla, genellikle daha ¢ok degisme ve
yenilik yanlisidirlar. Yaglilarda ise tutucu egilimler gu¢lenmektedir. Bunun en
temel nedenlerinden birisi, bireysel enerji duzeyidir. Yillar gectikge enerijisi
azalan kisi, degisikliklere uyum gostermek igin yeni cabalar gerektirecek
koklu degisikliklerden korkmaya basglar. Diger yandan genglerin toplumsal
yetki ve sorumluluklardan buyuk élgide muaf olmasi, yetiskinlerin ise yillarca
caba sarf edilerek elde edilmis kazanimlari kaybetme korkusu; aradaki

girisimcilik duzeyi farkini olugturur (Kiglal, 2008: 155-157).

Birlesmis Milletler dncilugunde 27 Glkenin katilimiyla Haziran 1970’te
yapilan ve gengligin rolunun tartisildigi bir seminerde de oy birligi ile kabul
edilen metinde “genclerin, yerylzundeki gercek rolinin bilincinde, daha
baylk sorumluluklar tagsimaya ve kamu yasaminin her yonune daha fazla
hazir bulundugu” belirtilip, segme ve secgilme hakkinin on sekiz yasini
doldurmus herkese taninmasi gerektigi tavsiye edilmigtir. (Erogul, 1994: 115-
116)

Ozellikle Universitelerin sosyal donlsimlere ev sahipligi yaptigi
dusuncesi de goz onunde bulunduruldugunda, se¢cme ya da secilme hakkini
elde etmek igin asgari yasin on sekizin Uzerinde tutulmasi, nifusun belli bir

kesiminin siyaset disinda tutulmasi anlamini tagimaktadir.

1.2.2.4. Gelir

Vatandaglarin gelir duzeyi; siyasal beklentileri sekillendirme, bilgi alma
olanaklarini artirma, siyasal katilim araclarini daha etkin kullanma, daha iyi
egitim olanaklarindan yararlanma imkani saglama sonuglari bakimindan,

siyasi katilimin duzeyi ve bigiminde 6nemli bir rol oynar.
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Gelir dagilimini, sinif gergevesinde inceleyen Muller, gelir ve segmen
davranisi iligkisini Ug temel kural ile agiklar: Gst siniflar, alt siniflara gére daha
cok katilim gdstermektedir; Ust siniflar oylarini sag partilerden yana, alt
siniflar ise sol partilerden yana kullanmaktadir; Sag partiler Ust sinifin
cikarlari, sol partiler ise alt sinifin c¢ikarlari dogrultusunda politikalar

gelistirirler (Mullerden aktaran Ozer ve Meder, 2008: 25).

Bu teorik cergceveye karsin, son yillarda diinya genelinde ve Turkiye'de
toplumun dasuk gelirli kesimlerinin siyasete daha aktif bir bicimde katildiklari
ve sag ve sol ayrismasinin kazang ya da sinif politikalari baglaminda
degerlendirilemeyecegdi gorulmektedir. Turkiye’deki segimlerin gelir ve siyaset
tezinin tam aksi yéninde seyretmesi de (Ozer ve Meder, 2008, 25)
politikanin sadece gelir ekseninde degerlendiriliemeyecegini ortaya koyar.
Diger yandan maddi glcun siyasallagsmaya olan etkisinin tamamen yok

sayllmasi da mumkun gérinmemektedir.

1.3. KAMUSAL ALANIN VARLIGININ DEMOKRASI VE SEGIMLER
UZERINE ETKisSi

Son dénem siyaset ve sosyoloji tartismalarinda 6n plana c¢ikan
kamusal alanin, bu denli ilgi gormesi ve etki yaratmasinin nedeni;
demokrasinin seklen mi var oldugunu yoksa 6zimsendigini mi ortaya koyan
bir gosterge olmasindan kaynaklanir. Goértinirde demokrat, ancak fiilen
(hangi bicimiyle olursa olsun) totaliter bir yol izleyen siyasal iktidarlarin;
kamusal alani tanimamasi ya da kilittemesi, demokrasi ile kamusal alan

arasinda dogrudan bir ilinti kurulmasina yol acgar.

Kamusal alan ortaya c¢ikisini énemli Olgide Aydinlanmanin insana
inanan ve insani kendine egemen, kendinin efendisi, usunu istemi etrafinda

kullanacak kadar yetkin (Timugin ve Timugin, 2010: 25-29) gdéren inancina
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bor¢ludur. Tanriya, inanglara, gelenege, dogaustu varliklara biat eden ve bu
gugler adina devleti yoneten kral karsisinda itaat etmis insan; Aydinlanma ile
birlikte algisal paradigmalarin metafizik ve mistik arka planini olusturan
geleneksel toplum ve bilgi yapilarinin yavas yavas yok olmasiyla (Jeanniere,
1994: 120) evreni anlamakla yukumli hale geldi. Buna gore; birey akil ve
bilim sayesinde, tarih boyunca tutsagi oldugu sa¢gma, yanlis, akil digi1 gelenek
ve inanglarin, hurafelerin etkisinden kurtulup, kendine ve evrene akli ve bilgisi
ile yaklagsarak, dogaya mahkim olmaksizin, kendi hayatini, kurumlarini,

degder ve davranislarini duzenleyebilecekti (Karadag, 2006: 48).

Ronesans ile baslayan ve Aydinlanma ile suren insan merkezli
dusunce, onu sadece birey olarak degil; “toplum igin yaratilan; toplumdan
ayrildiginda ya da yalitildiginda, dugunceleri dagilacak, 6zyapisi bozulacak,
gonla binlerce gulling duyguyla dagilacak” bir fert (Timugin ve Timugin, 2010:
27) olarak gorerek de, ona toplumsallasma ve toplum yararina c¢alisma
Odevlerini yukler. Aslinda insani siyasi bir hayvan olarak gérme ve toplumsal
yukimlulukler yukleme anlayisi Aydinlanma ile ortaya ¢ikmaz, ancak toplum
yarari i¢cin hukimdara biat eden insan; Aydinlanma ile toplum ig¢in disunen

ve eyleme gegen fert halini alir.

Kamusal alan kavrami ayni anda iki anlami; hem bir mekani hem de
bir normu karsiladigina dikkat etmek lazimdir. Mekansal bir kavram olarak
kamusal alan: toplumsal yasantimiz i¢inde fikirlerin, ifadelerin ve tecribenin
uretildigi, aciga ciktigi, paylasildigi, dolanip yayildigi ve muzakere edildigi

toplumsal alanlari (kamusal mekanlari) tanimlar.

ikinci yoniyle ise kavram, anlam Uretim alanlari agisindan normatif bir
ilkeyi, bir ideali belirtiyor: ortak, aleni acik ve elestirel olan anlamina gelir
(Ozbek, 2004: 40-41). Bu nedenden 6tiirii kamusal alan hem normatif hem
de mekéansal bir incelemeyi gerektirir.
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1.3.1. Normatif Kamusal Alan

Toplum uyelerinin gesitli medya yoluyla ve de yuz yuze iligkilerle ortak
ilgi konusu olan sorunlari tartismak ve bdylece bu sorunlar hakkinda ortak bir
anlayisa erismek amaciyla bir araya geldikleri bir ortak alan olan kamusal
alan, (Ozbek, 2004: 315) hem rekabet hem de birlesim sahasidir. Rekabetgi
bicimiyle; kisilerin kendi farkliliklarini, ortaya koyarak baskalarindan
dstinlUklerini gbstermeye (Arendt'ten akt. Karadad, 1969: 177) imkan
tanirken; birlesimsel yonuyle de insanlarin uyum igerisinde birlikte hareket
ettikleri her yerde ve her zaman ortaya c¢ikan, Ozgurligun kendini
gOsterebildigi bir uzam olma 6zelligini haizdir (Benhabib’den akt. Karadag,
2006: 13). Dolayisiyla normatif kamusal alan hem farkhliklarin hem de
uyumun alanidir. Bireyler ve gruplar 6tekinden farkliliklarini gosterip rekabet
edebilecekleri gibi, bagkalari ile benzer yanlarini dne ¢ikarip ortak paydalarda

da bulusabilirler.

Habermas’a gore kamusal alan, sivil toplum ile birlikte, devlet
blrokrasisiyle toplum arasindaki ekseni olusturur (Bayhan, 2006: 79) ve onun
icerisinden ¢ikar. Sivil toplum; devletten farkli olmakla birlikte 6zel veya
kamusal olmayan veya belki de her ikisi birden olan, yalnizca ailenin 6zel
alanindan ve devletin kamu alanindan ayri bir dizi toplumsal etkilesimi
kapsamakla kalmayan, fakat daha 6zgul olarak ayirt edici bir ekonomik
iliskiler agini, pazar alanini, tretim, dagitim, degisim alanini da igeren ayri bir
insan iligkileri ve etkinlik alanini temsil eder (Wood, 1992: 2). Dolayisiyla sivil

toplum ekonomik alani da kapsar.

Kamusal alan ise sivil toplumdan ‘ekonomik iligkiler agr’ gikartildiginda
geriye kalan ‘insan iliskileri ve etkinlikleri’ alaninin Grinadir. Kamusal alan ile
ekonomi arasina gizgi ¢ekilmesinin nedeni; kamusal alanin pazar iligkilerinin
degil, sdylemsel iligkilerin alani; satin alma ve satmak yerine, fikir micadelesi

ve miizakere icin bir sahne (Ozbek, 2004: 27-31) olmasindandir. Kamusal
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alanin pazardan yalitilmasini, yalnizca sdylem sahiplerinin birgogunun sol
dusunceye yatkin olmasiyla ve onlarin kapitalizm karsithdi ile izah etmek
dogru degildir. Pazar, kamusal alanin digina atilabilir; gunkt kamusal alanin
sinir ve cizgilerini belirlemeye yetkin kimse yokken, pazarda musteri ve

satici, dolayisiyla sadece ekonomik iligkinin taraflari s6z hakkina sahiptir.

Buna karsin gunumuz kamusal alanina sekil veren siyasal kamu da
kapitalizmin sonuglarindan birisidir ve uzun bir siyasal-yonetsel surecin
sonunda ortaya c¢ikmistir. Kamusal alanin karsilasilan ilk bicimi olarak
gorulen temsili kamu; kapitalizm 6ncesi déneme 6zgu, bir toplumsal alan
veya bir kamu alani olmayip bir statl belirtisidir. Bu statl, ylce bir kuvvetten
kaynaklanan iktidarini halkin éntuinde temsil ve teshir eden feodal hukimdarin
statistidiir. ikinci asamay! olusturan edebi kamu ise bir gegis siireci niteligini
tasir. Kapitalizm &éncesinde kisith bigimiyle sadece saraya ve soylulara ait
olan kamusal alan, kapitalizmle birlikte siyasal kamunun 6n bigimi olarak
gelismig, kamusal akil yuritme faaliyetlerinin deneme alani haline gelmis ve
Ozel sahislarin, iginde var olduklari yeni “6zel’lik alaninin sahici deneyimleri
hakkinda kendilerini aydinlatma sureci olarak gorulmustir. Siyasal kamu ise;
Kurumsal guvenceleri hukuk devletiyle olugturulan, iktidarin kaynagini
halktan aldigi duguncesinin hakim oldugu, kamu erkinin tarafsizlastigu,
glinumuz kamusal alan anlayisini olusturur. Sadece politik alanla sinirli degil;
toplumsal, kilttrel ve kisilik olusumuna iliskin alanlari da kapsar. (Karadag,
2006: 25-27).

Habermas ve ardillarinin sol teoriler c¢ercevesinde kurguladiklar
kamusal alan dusltncesine en temel rakip; bireyler arasi catismalarin
politikaya temel teskil etmesi gerektigi (Muftioglu, 2005: 47) savindan yola

cikan liberal kamusal alan duguncesidir.

Liberal yorum, toplum s6zlesmelerine atifta bulunarak, sol diglincenin
mahremiyete isaret ederek disladigi (Hansen, 1993: 97) mulkiyeti, kamusal
alanin merkezine koyar. Lock’'un toplumsal sorunu mulkiyet olarak

belirleyerek, bireylerin kamusal alanda / devletle olan iligkilerinde daha aktif
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olmalarini salik vermesi ve devleti bir tir bekgi devletine donusturmesi,
politikada bireysel haklarin givence altina alinmasi (Muaftioglu, 2010: 47-8)
hedeflerinden yola ¢ikan liberal teorisyenlerin de 6zel mdulkiyeti, kamusal
alanin bagkdsesine yerlestirmelerine neden olur. Clnku liberal kamusal alan

dusuncesinde birey olmanin sarti mulke sahip olmaktan geger.

Buna gore; insanlar mulkiyet sayesinde 6zel alandan kurtulup kamusal
alanda gorundrler. Elde ettikleri malkiyet sayesinde insanlar yalnizca gunlik
tuketimlerini saglamakla ugrasmamakta, boylece kamusal etkinliklerde

bulunmak agisindan 6zgur olmaktalar (Arendt, 1994: 90-93).

Liberalizm c¢ogulculuktan ¢iktigi kamusal alan dusuncesinde; devletin
tarafsiz ve yansiz olmasi sartini koyar. Oyle ki; modern toplumlar hem
dusunce, ideoloji, inan¢ ve yasam bigimlerindeki farkliiktan o6tlra “deger
¢ogulculugu” nu hem de etno-klltirel farklardan dolayr “etno-kuiltarel
cogulculugu” barindirirlar. Bu durumda devletin goérevi kiltlrler karsisinda
yansiz olmak ve siyasal toplumun Uyelerine etno-kultirel kimlikleri dikkate
almaksizin esit vatandaslk statisinde bakmaktir. Oysa devletin mutlak

tarafsizligi u¢ nedenle mumkun gérinmemektedir (Tok, 2006: 111-5):

1- Eger siyasal rejimin istikrari saglanacaksa, siyasal toplumun Uyeleri
vatandaglik kimligini hak ve sorumluluklari ile birlikte benimsemeleri;
ortak vatandaslik kimliklerinin geregi olan belli davranig, norm ve
egilimleri kazanmalidirlar.

2- Siyasal kurumlarin liberal demokratik ilkeleri somut temsil edis ve
hayata geciris bicimleri kaginiimaz olarak udlkelerin 6zel ulusal
tarihlerini, kultar ve kimliklerini yansitir ve olusturur.

3- Devlet karar almaktan kaginamadig; dil, i¢ sinirlar, kamusal tatiller ve
devlete ait resmi semboller gibi konularda yansiz olmaz. Clnkd bu
kararlar kacinilmaz olarak belli bazi kultarel gruplarin ihtiyag ve

kimliklerinin taninmasini, karsilanmasini ve desteklenmesini igerir.
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Liberal kamusal alan dusuncesine karsi gelistirilen elestirileri hakli
ctkaran en onemli delil, ginimuz ulus devletleri ve modern yo&netimlerin
tamamen yansiz, tarafsiz olmamasidir. Tarafsizli§i zorlastiran ise, toplumlara
ozelliklerini kazandiran ortak degerler ve eylemlerdir. Nasil ki her dinin ayri
bir bayrami, her Ulkenin ayri bir kurtulug guni varsa, her devletin de bir
simgesi, bayragi ve topragi vardir. Sadece soyut degerler bakimindan degil,
somut gerceklikler de tamamen yansiz ve bunun sonucunda kimliksiz devlet

ve toplum duguncelerini ortadan kaldirir.

Oysaki devlet var oldugu ginden beri; ulus yaratmanin (Roskin, 2009:
1) veya milletlerin sirekliligini saglamanin en 6nemli araclarindan birisi
oldugu gibi; tarihsel, cografi, kurumsal ve kultirel yapilar da (Roskin, 2009: 5)
devleti soyut bir dugunceden somuta indirgeyen ve devamliligina neden olan
sebeplerdir. Bu yapilarin bolgeler, milletler, devletler arasinda farkhlik
gOstermesi nasil ki dogal bir durum, acik bir gergeklik ise; devletin varligini
devam ettirebilmesi de, o6dev yukledigi ve karsilik beklentisine girdidi,
uzerinde iktidarini kurdugu halkin 6zgun taleplerini yerine getirip, ihtiyaglarini
saglamasina bagh goérinmektedir. Bu nedenden otirl; tarafsiz, yansiz,
kimliksiz bir devlet idaresi ve tutumu, devletin varlik nedenini ortadan

kaldiracak; ve kamu iktidari mesruiyetini kaybedecektir.

Cesitli gruplarin eylemlerini ve her grubun farklihgini koruyacak sekilde
birbirleriyle nasil iligki i¢erisinde bulunduklarini anlama ¢abasindaki kamusal
alan teorilerinin (Kémecgoglu, 2010: 27) farkli yorumlarina karsin Uzerinde
uzlagtiklari belki de tek konu; kamusal alanin devlet ve 6zel alanin disinda

oldugudur.

Devlet ile toplum arasinda bir yer olarak gorulen kamusal alan;
kavramsal olarak devletten ayri olan, ilke olarak da devlete karsi elestirel
séylemlerin Uretildigi ve dolastigi bir alandir (Ozbek, 2004: 31). Devlet zaten
kamu otoritesini ve gucunu kullanabilen, istediginde topluluklari susturabilen

glglere sahiptir. Bu glce karsi takinilan tavir; destek bigiminde ortaya
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clkarsa iktidarin otoriterliginin ontndeki temel etkenlerden birisi olan halk

unsuru kendiliginden kaybolur.

Devlet otoritesi, kamu otoritesi olarak da nitelendirildiginden, devlet,
zaman zaman kamusal alanin ana unsuru olarak anlasiimaktadir (Habermas,
2004: 95). Ancak, kamu erkinin alani olarak devlet dendiginde bahsedilenin
hukukun ustunlugua ilkesinin bagladigi bir devlet teskilati ve isleyigi oldugu da
bilinir (Ozbek, 2004: 32). Devlet kamusal alan agisindan yurttaslarin
selametini saglamakla gorevli, kamusal alanin olmasi gereken anlamda
olusabilmesi icin altyapi hizmetlerini ifa eden, aragsal bir kurumdur (Karadag,
2006, 45). Politik kamusal alan ise, tarihsel ve ilkesel olarak devlet aygitinda
yogunlasmis keyfi ve baskici iktidari elestirel olarak denetleyen ve
doénlistiiren demokratik muhalefetin alani olarak anlasiimaldir (Ozbek, 2007:
32). Devlet kamusal alanin sahibi ve ydnlendiricisi degil, onun kendi halinde
isleyebilmesi icin gorevli bir tegkilat, organizasyondur. Devlete Kkarsi
geligtirilen elestiriler, onun zayiflamasina, gug¢suz duruma duasmesine yol
acmayacad! gibi, zaten toplum icerisinde var olan potansiyel elestiri ve kargi
durusun sergilenmesi kamusal alana yansidigi 6lgude ¢atisma yerini diyaloga

birakir.

Habermas'a gore; kamusal alan ile devlet arasindaki ayrim
demokrasinin bir digeri ile yakindan ilintili G¢ 6gesinden birisini olusturur. Bu
Ogeler, yurttaglarin devletin Uyesi olarak kamusal 6zerkligi, yurttaglarin
toplumun Uyesi olarak 6zel “kisisel” 6zerkligi ve devlet ile toplum arasinda

araci olarak is goren bir kamusal alanin bagimsizhgidir (Bayhan, 2006: 79):

oy

1- “Yurttaglarin devletin Uyesi olarak kamusal 6zerkligi” sunlar igerir:
Herkese taninan esit iletisim ve katiima haklarindan yararlanma
yoluyla, oy kullanmaya dayali olarak, periyodik segimler ve
gerektiginde referandum yoluyla, farkhh partiler, platformlar ve
programlar yoluyla, siyasal katilimini guvence altina alir.

2- “Yurttaglarin toplumun Uyesi olarak o6zel (kisisel) 6zerkligi” sunlari

icerir: Herkese ayni dzgurlUkleri taniyan bir temel 6zgurlUkler sistemi
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yoluyla, bagimsiz mahkemelerce saglanan esit hukuku koruma
yoluyla, yasama-yuritme ve yargi arasindaki gugler ayriligi, kamu
yonetiminin hukuka bagli kalmasini saglayan ve denetleyen ayrilik
yoluyla, o0zel alanin hukukun egemenligi ile korunmasini guvence
altina alir.

3- “Devletle toplum arasinda araci olarak is goren bir kamusal alanin
badimsizligi” sunlari igerir: Devlet ile toplumun piyasa tarafindan bir
ekonomi temelinde ayrilmasi yoluyla, basin 6zgurligu, haberlesme
O0zgurligl ve medyanin cesitliligi yoluyla, sivil toplum aktdrlerinin
kamusal alana kendiliginden gec¢mesini kolaylastiran ve kamusal
iletisim alanlarinin kolektif eyleyicilerin 6rgutlti toplumsal ve ekonomik
glcu tarafindan isgal edilmesini 6nleyen dizenlemeler yoluyla, sivil

toplumda kok bulan bir kamusal alani glivence altina alir.

Kamusal alan ile devlet arasinda mesafe konulmasi; bu alanin devlet
iktidarinin  sinirlanmasi ve mesgruluguyla ugrasma kapasitesi ve ayni
zamanda yeni toplumsal hareketler ve insan deneyiminin karmasikhgina
iligskin artan duyarhliklara kilavuzluk etmesi (Wood: 1992: 6) icin gereklidir.
Kamusal alan o6zgur kalmaldir ¢unku; toplumun siyasal olaylari izlemesi,
ulkeyi yonetenleri tanimasi, kendisinin ve toplumun sorunlarini gérmesi, bu
sorunlara sahip ¢ikip yoneticilerin yanhs ve hatall uygulamalarina karsi ¢ikip
onlari yénlendirebilmesi (Oztekin, 2001: 215-216) yalnizca, devletten
bagimsiz bir kamusal alan ile mumkundur. Bu da hem iktidarin hem de
politikalarin megruiyetinin dayanagidir. Zira mesruiyet icin sadece itaat dedgil,
riza da gerekir. Karar alma surecine katilma hakki olmayan bir toplum itaat

etse de, razi olup olmadiginin bilinmesi mumkin dedgildir.
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1.3.2. Kamusal Mekanlar

Mekéan “var olanlarin iginde yer aldigi, tim sinirh blyUkltkleri igine
alan ugsuz bucaksiz buyuklik. Bosluk, hiclik durumu. Sinirsiz ortam, sonsuz
blylk kap ya da hazne. Ug boyutu, yani eni, boyu ve derinligi olan hacim.
Yer kaplama” olarak tanimlanir. Buna karsin mekanin bos alan olarak
gorulmesine karsi cikarak, mekan ile madde arasinda birliktelik kuran
Descartes, “mekan isgal eden bir sey, yer kaplayan maddi bir sey; yer
kaplama ise mekandir’ derken, Leibniz ise “mekanin hicbir sekilde gergek

olmayip, mantiksal bir yapim” oldugu distincesindedir(Cevizci, 1996: 359).

Mekanin mantiksal tasniflerinden birisi de onun 6zel ya da kamusalligi
ile ilgilidir. Ozel alan “kigilerin her seyi ve herkesi diglamaya muktedir veya
istedigi seyleri ve istedigi kigileri dahil etme, dolayisiyla diger sey ve kisilere
engeller koyma, onlari dislama gucine sahip oldugu” (Kdmecgoglu, 2010: 39)
alanlan ifade ederken; kamusal mekan ise bir yonuyle “tesadifen orada
bulunan herhangi birileri”, yani kisinin sahsen tanimadigi ve onunla yakin
iliski icine girmeyi acgikga kabul etmemis Kkisiler tarafindan gorilebilecegi
(Geuss, 2007: 32) diger yaniyla insanlari birbirine baglayan ve sosyal hayatin
yaratilmasina, kolektif- toplumsal yasamin olusmasina neden olan
(Erdénmez, 2001: 71 - 77) alanlardir. Kisiler tesadufen orada bulunmaktadir,
clnkl sokak basta olmak Uzere kamusal mekanlar, kisilerin bir arada
bulunacagi oteki bireyleri tahmin etme ve belirleme haklarindan yoksundur.
Buna hakki olmadigi gibi, ihtiyaci da yoktur. Sokakta kimlerle yuridugumuz,
meydani kimlerle paylastigimiz bizim sokadi ve meydani kullanma

amacimiza etki etmez, zarar vermez.

Kamusal mekan algisinin merkezinde kentler - sehirler yer alir. Erk
sahibi kesimlerin imtiyazli mekanlara ihtiya¢ duymasi ile ortaya ¢ikan sehirler,
halkalar seklinde yapilanan; kent merkezinde soylular ve yoneticilerin yer
aldigi, bunu c¢evreleyen halkada kamu goérevlileri ve din adamlarinin
bulundugu, sonraki halkada ise zanaatkarlarin yerlestigi alanlardi. Gezici
ticcarlarin dolagima girmesiyle énce, kentlerin iginde yer alan ve kentteki
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zanaatkarlarla, kentin hinterlandinda yer alan koylulerin mal degis tokusunun
saglandigi kuguk caph pazarlarin olgekleri degismeye baglamis ve bunun
ertesinde kent girislerinde yeni pazarlar olusmaya baslamistir. Zamanla bu
gezgin tuccarlar, yerlesik hayata gegmeye baglamis ve Kkonutlar inga
etmiglerdir. Kentlerin geligsimi ile meydanlar da énem kazanmis ve gunlik
aktivitelerin, sosyal ve siyasal etkinliklerin yasandigi mekan olmugtur
(Bilgihan, 2006: 13-14-15, 65).

Kamusal mekanlar sadece acik alanlardan olusan genel bir alan degil,
ayni zamanda kapall alanlarda da ortaya ¢ikan bir etkilesim alanlaridir. Bu
nedenle Philip Aries (1984: 3-4, akt. Kbmecgogdlu, 2010: 28) kulUpler, salonlar
ve kahvehanelerde ortaya ¢ikan kamusalligi akigkan ve ¢ok katmanl bir

sosyalligin ortaya ¢ikisi olarak gorur.

Ozellikle kahvehaneler toplanma, konusma, kendine 6zgl ritiieller
yaratmasi, bu yaratinin ortak bir algi dinyasini kalabaliga ait bir birliktelikle
gerceklestirirken, kimsenin statlisinin veya sinifinin sorgulanmadigi ama
yapilan butun tartismalara herkesin istedigi gibi ve esit Olgllerde dahil
olmasini saglayan kendi sistemini yaratmasi onu oldukga dikkat cekici bir
hale getirir (Uniivar, 2006: 244).

ibadethanelerin de icinde gériildiigii kapali kamusal mekanlarin belki
de en dikkat gekici olani evlerin salonlaridir. Genellikle 6zel alanin temel tasi
olarak kabul edilen evler; esasinda 6zel ve kamusal alan ayrimina sahne
olan mekanlardir. Evlerin salonlari tipki diger kamusal mekéanlar gibi; aile
ferdi olmayan Kkigilerle fikir aligverislerinin, tartismalarin, iletisimin bir alani,
yani kismen kamusal bir alan iken, evin odalari 6zel alanlar olarak karsimiza

cikar.
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1.3.3. Ozel Alan — Kamusal Alan

Kamusal — 6zel ayrimini gerekli kilan neden, bu ayrimin ardinda
kiyaslamayr mimkun kilan temel bir muhayyile yatmasidir: Gizli, kapall,
gizemli ve mahrem olanin kargisinda agik, gorandr, somut ve ulagilabilir olan
durmaktadir (Kdmegoglu, 2010: 29). Klasik anlamda; aile, yakin dost gevresi,
bireysel uretim ve tUketim alanlari ve bireysel inanglar ve tercihler dunyasi
“‘Ozel’e; siyaset alemindeki faaliyetler ise kamusal olana isaret eder
(Constant'tan akt. Geuss, 2007: 23).

Geleneksel topluluklardan modern topluma gegis; 6zel ve kamusal
arasinda zit yonde iki gelismeyi birden icerir. Eski donemlerdeki 6zel
faaliyetlerin gunimuizde kamusal alana dahil edilmesi, 6zel alanin
daralmasina; ge¢miste sinirlarinin muglak bir gizgi ile isaretlemesine karsin
bugin bu alanlarin netlesmis olmasi da 60zel alanin genislemesine yol

acmigtir.

Geleneksel toplumlarda oldukga sinirli bir kamusal alan, buna karsin
aile, ekonomik gruplar ve dini komunler etrafinda gelisen genisce, birbirinden
kalin duvarlarla ayrismis olan ¢ok sayida 6zel alan s6z konusuydu. Basta
egitim ve ekonomi olmak Uzere neredeyse tum sosyal faaliyetlerin bu 6zel
alanlarda yurutuldigu ve her bir alanin kendi basina bir diinya olusturdugu,
dolayisiyla kendi kendine yeten bir durumdaydi. Oysa modern toplum bu 6zel
alanlarin sayisini, kapsamini, alanini ve fonksiyonlarini azaltirken; kamusal
alaninkini  olabildigince genigletti. Ailenin, loncalarin ve hatta dini
organizasyonlarin icra ettikleri bircok faaliyet bugun artik profesyonel

kamusal kurumlar tarafindan icra edilmektedir (Caha, 2010: 145).

Eski doénemlerdeki siyasal iradelerin; vatandaglarin iglerini veya
eslerini nasil sectiklerinden, ¢ocuklarini nasil egittiklerine veya masalarinda
ne tur canak ¢émlek kullandiklarina varincaya kadar butin 6zel faaliyetlerini
siki bir bicimde kamusal tetkik ve denetime tabi tutmasina (Constant'tan akt.

Geuss, 2007: 23) karsin, modern yonetimler kisisel tercih ve isteklerin
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farkliigini (ve ayni zamanda dokunulmazhgini) kabul ederler. Ozel alanlarin
keskinlesmelerine neden olan donugim ise; mahrem ve kisisel olana saygi
ve bireysel hak ve 6zgurluklerin dokunulmazliginin kabulu ile gergeklesmigtir.
Bir anlamda 0zel alanlar, o6zgurlugun genel tanimi olan baskasinin
dzgurligiine zarar vermeme kriterinin alanini olustururlar. Ozel alan kisiye
aittir; dokunulmazligi, sorgulanmazhgi ve Uzerinde tartisma yurutulmezligi de

buradan gelir.

Cagdas siyasetin gorinurde ¢izdigi keskin ayrima ragmen neyin 6zel
neyin kamusal oldugunu ayirt etmek her zaman mumkuin degildir. Aile,
bireysel tercihler, din ve sahsi kimlikler 6zel alani meydana getirir yorumuna
karsin, bireysel tercih sadece ailenin ve gonulli kuruluslarin bir 6zelligi
degildir. Kamusal alanda etkin olan tuketim tercihleri, siyasi tercihler ve
kariyer tercihleri, 6zel alana mal edilen bireysel tercihlerle iligki igerisindedir
Bu anlamda, 6zel alan kamusal alanin bir pargasidir (Kdmecgoglu, 2010: 37).
Bu nedenle tasnifi faaliyetlere gore degil, yarattigi etkiye bakarak yapmak

gerekir.

Bir eylemin doguracagi sonuglar, baylk olgide dogrudan o eylemle
mesgul insanlarla sinirh kaldiginda veya onlarla sinirli  kalacagi
disunuldugunde, o islem, 6zel bir igslem olmasina karsin, bu sonuglarin
dogrudan ilgili kigilerin digindakilere uzandigi anlasilirsa bu eylem, kamusal
bir nitelik kazanir. Ozel ile kamusal arasindaki sinir, yasaklama veya tesvik
yoluyla denetim gerektirecek kadar énemli eylemlerin sonuglarinin kapsam
ve c¢ap! temel alinarak ¢izilmelidir. “Kamu”, eylemlerin dolayli sonuglarindan,
bu sonuclar ile sistematik bir sekilde ilgilenilmesini gerektirecek derecede

etkilenmis olan butin kisilerden olugsur (Dewey’den akt. Geuss, 2007: 87-88).

1.4. SEGCIM SISTEMLERIi VE SECMEN PROFiILINiN CEVRESI
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Secgmek, yeglemek anlamina gelen sec¢im; genellikle toplu bir iradenin
birden ¢ok segenek arasinda bir yeglemede bulunmasidir. Bu durumda
secim; segenler, secilenler ve segcme eyleminden olusur. Segcme eyleminin
Oznesi segendir ve siyaset biliminde segcmen terimi ile anilir iken secilen ise
nesne ve edilgen konumda bulunan, secim isinde pasif 6gedir. Segimse,
yonetim bilimi dilinde, belli bir is ya da yere birka¢ aday arasindan,
yetenekleri ve gudilenmeleri ile bu is veya yerin gerektirdiklerine en uygun
olani ya da sayilani segme, oy vererek goreve getirme isidir (Sezen, 1994:
50-51).

Ancak siyaset biliminin odaklandidi secgimler, siyasi nitelikli segimlerdir.
Secim ile demokrasi iligkisi irdelendiginde; secimlerin demokratik anlayisin

vazgecilmezi olarak gortulmesi de, onun siyasal niteliginden kaynaklanir.

Temsili rejim, yurttaglarin kamu iglerine belli 6lgulerde katilmasini ifade
ederken, katilmanin en temel yollarindan birisi olarak da secimleri isaret eder
(Tezig, 2004: 240, Cukurgayir, 2006: 27). Siyasal nitelikli secimler; halka,
temsilcilerini belirleme, siyasi kararlara katilma ve iktidardan, uygulamalari
nedeniyle, hesap sorma olanagi veren (Cetin, 1996: 5, Cotteret ve Emeri,
1975: 11) secimlerdir.

Demokratik yonetimlerde egemenligin kaynagi millettir ve millet bu
egemenligini yetkili organlar araciligiyla kullanir. Bu durumda yasama
yetkisini kullanan meclisler, yetkinin asil sahibi degil, millet adina o yetkiyi
kullanan organlardir (Tung ve Bilir, 2005: 79). Buradan harekete, siyasal
iktidarin mesruiyetini secimler araciligl ile saglayacagini soylemek yanlis

olmaz.

1.4.1. Oylamanin Yapilisi

Cotteret ve Emeri secimi, “yonetilenlerin ydnetenleri belirtmesiyle

sonuglanan bir usuller, hukuki ve maddi islemler batind” (1975: 11) olarak
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tanimlar. Buna gore, secimler sadece siyasal degil, ayni zamanda hukuki bir
surectir. Dolayisiyla her segim evrensel hukuk kurallarina uymay gerektirir.
Zira segimler, ancak oOzgur ve durust oldugu andan itibaren gecerlidir.
Secmenin sec¢imini zorlama olmaksizin belirtme durumuna goére getirmesi ve
ilan edilen sonuglarin segmenlerin secimine uygun olmasi oylamanin
Ozgurlagune ve duruastligune saygi gosterilmesini, bunun icin de teknikler ve
usuller dizisiyle giivence altina alinmasini gerektirir (Cotteret ve Emeri, 1975:
37).

“Ozgir ve dirust segimler” in hem zorunlu ilkeleri hem de Uzerinde
tartisma yudrutulen konulari bulunmaktadir. Oyun genelligi, esitligi, kigiselligi
bireyselligi, serbestligi, gizliligi, acik sayimi, yargi denetimine tabi olugu
zorunlu ilkelerdir. Onun dogrudan mi dolayli mi, ya da oyun mecburi mi
intiyari  mi  kullanilacagr ise siyasal sistemlere goére degisiklik

gOsterebilmektedir.

- Genel Oy llkesi:

Genel oy, servet, vergi, 6drenim durumu, Irk ve cinsiyet gibi
sinirlandirmalar olmaksizin, vatandaslarin oy hakkina sahip olmalaridir.
Tarihte genel oy ilkesinin kabulinden o&nce, “kisith oy’ ilkesi
bulunmaktaydi. Bu ilkeye gore, oy hakkina sahip olmak igin belirli bir
servete sahip olmak, belirli bir miktar vergi 6demis olmak, belirli bir egitim
ve Ogretim dluzeyine sahip olmak, erkek olmak, belirli bir irktan olmak gibi
bazi sartlari kargilamak gerekiyordu (Gdézler, 2003: 129). Ginimuzde ise,
genel oy tanimindaki “genel” kavraminin isaret ettigi nokta, secme
yeterliligine sahip olanlarin oy kullanabilmeleridir. Se¢men yeterliligi igin
Anayasa ve yasalarda yer alan kosullarin genel oy ilkesini zedelemedigi
se¢men olabilmek i¢in dngorilen kosullarin topluma yarar saglamak igin
konuldugu varsayilir (Ciflik, 2008: 16).
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Ornegin segcme vyasi, bireyin kendi basina karar alabildigi asgari
yetigkinlik donemini belirlemeye c¢alisir. Bu nedenle se¢me hakkini elde
etmek igin konulan sgartlar, bireyin hur iradesine sahip oldugu kosullara

gbéndermede bulunur.

- Esit Oy ilkesi:

“Tek kisi tek oy” anlayisindan kaynaklanan (Yavasgel, 2004: 65) esitlik
ilkesi, her se¢cmenin sadece ve sadece bir oy hakkina sahip olmasi
demektir. Esit oy ilkesinin yuarurlikte oldugu sistemde, her seg¢men,
sandiJa sadece tek bir oy pusulasi atar ve attigi bu oy, tim diger oylarla

ayni derecede dneme sahiptir (Gézler, 2003: 129).

Bati demokrasilerinde kimi dénemlerde secgimin esitligi ilkesine yani
her secmene “esit ve tek oy hakki” taninmasi esasina da aykiri uygulamalar
olmustur. Bazi secmenlere “cok sayili oy”, “katsayili oy” ve “aile oyu” gibi
ayricaliklar verilmigtir; aile reisi olmak, yluksekdgrenim gormus olmak, belirli
miktar vergi vermis olmak ya da kanunda belirtilen belli Gst dizey gorev icra
etmek fazla oy kullanmanin geregi olarak gortlmustir. Dolayisiyla bir kiginin
bazen U¢ oy kullandidi olmustur. Diger taraftan hi¢ oy hakki olmayanlar da
mevcuttu (Yavuz, 1994: 8). Gunumuzde ise her vatandasin esit oy hakkina
sahip oldugu gorusu, genel kabul goren, Uzerinde tartisma yurutilemeyecek
bir konudur. Her birey devlet kargisinda esit konumdadir ve kullandiklar

oylarin da esit degeri vardir.

- Dogrudan Oy ilkesi:

“Tek dereceli se¢cim” de denen “dogrudan oy” sistemi, secmenlerin
bizzat ve dogrudan dogruya temsilcilerini sectikleri secmen ile secilen
arasina bir araci girmedigi (Gozler, 2003: 130) ilkedir. Haliyle oy, kullanildigi

sec¢imin sonucu uzerinde etkili olacak, araya “ikinci segmenler” girmeyecektir.
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Diger bir ifadeyle her vatandasin oy hakki vardir ve her oy bir sayilip, se¢im

sonucu Uzerine direkt etkilidir (Soysal, 1968: 274).

Dogrudan oy ilkesinin benimsenmedigi Ulkelerden birisi Amerika
Birlesik Devletleri’dir. Segimler iki derecelidir ve se¢cmenler segilecekleri degil,
secilecekleri segcmesi gerekenleri secgerler. Hangi ilkenin daha demokratik
oldugu tartismasinda ise, bireyin siyasal iktidari direk olarak sekillendirebildigi

dogrudan oy ilkesi daha agir basmaktadir.

- Kisisel Oy llkesi:

Oy hakkinin kisiselligi, segme hakkinin kigiye baglh olmasi, segmenin
oyunu sandik basina gelerek bizzat kendisinin kullanmasi, bagkasinin
araciligiyla kullanamamasidir. Kigisel oy ilkesi nedeniyle hi¢bir zaman vekalet
veya temsil suratiyle oy kullanilamayacaktir (Ciflik, 2008: 18). Kigisel oy bir

bakima, kisinin oyunu kendi inisiyatifi ile kullandiginin delilidir.

- Bireysel Oy ilkesi:

“Bireysel oy” veya oy hakkinin bireyselligi ilkesi gruplarin degil, bireyin
oy hakkina sahip olmasi demektir. Segmene se¢me hakki, onun ekonomik,
mesleki ve benzeri bir grubun Uyesi olmasi nedeniyle degil, bir “birey” olmasi
nedeniyle verilmigtir. Dolayisiyla temsil edilen sey bir takim toplumsal gruplar
degil, dogrudan dogruya bireyin kendisidir (Gdzler, 2003: 130). Secmen
oyunu kendi adina ve kendisi igin kullanir; aile, birlik, topluluk adina oy
kullanmak mimkun olmadigi gibi, demokrasi ilkeleriyle bagdasmamaktadir
da, zira topluluk adina oy kullanmak topluluga giren herkesin se¢gme hakkini

elinden almak demektir.
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- Serbest Oy lkesi:

Serbest oy, segmenin her tirli dis etki ve baskidan uzak bir bicimde
oy kullanabilmesidir (Karamustafaoglu, 1970: 158-164). Kime oy verecekleri
konusunda hi¢ kimse segcmenler Uzerinde baski, korkutma ve yildirma gibi
eylemlerde bulunamaz, oy serbestlidini zedeleyecek yasa disi yollara
basvuramaz (Ciflik, 2008: 12).

- Oyun Gizliligi ilkesi:

Oyun qizliligi segcmenin iradesini serbestce ve her turll baskidan uzak
bicimde kullanabilmesini saglayan ilkelerden birisidir. (Yavuz, 1994: 8).
Secme hakkinin genellesmesiyle ortaya ¢ikan gizli oy, genel oy ilkesine karsi
cikan siniflarin da tepkisine neden olmustur. Ancak ilke, segmeni ¢evresinin
etkilerinden uzak tutmak ve 6zerk iradesini kullanabilmesinin yolunu agmak
nedeniyle se¢cme hakkinin en &énemli ilkelerinden birisi haline gelmigtir
(Yavasgel, 2004: 73-4). Diger yandan birey siyasi tercihini gizlemek zorunda
da degildir. Kisi, disunce ve ifade hurriyeti hakkini kullanarak gorisunu

aciklayabilir, tartisabilir.

- Mecburi Oy ve ihtiyari Oy ilkeleri:

Mecburi oy ilkesinde segmenler segimlerde oy kullanmak
zorundadirlar. Oy kullanmayan se¢menlere kanun ceza verilmesini
dngdrebilir. ihtiyari oy ilkesine gére segmen oy kullanmak zorunda degildir.
Se¢me hakkina sahip kisi se¢im gunu sandik basina gidip oyunu kullanmak
isterse kullanir; istemezse kullanmaz (Goézler, 2003: 131). Kimi Ulkeler oy
kullanmayi vatandaslik gorevi olarak gorup, oylamayi zorunlu goértrken, bazi
ulkelerde de bodyle bir zorlama yoktur; vatandas oy kullanmak isterse kullanir.
Secmeni oy kullanmaya zorlayan siyasal sistemler, vatandaslari tercihe ve

dolayisiyla da politik meseleleri 6grenmeye tesvik ettikleri iddiasindadirlar.
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Buna karsin mecburi oy, bireyleri siyasal orgutlerden birini desteklemeye ve
siyasal sistemin parcasi olmaya iter. BOylece sessiz bir tepki bi¢gimi olan oy
kullanmama davraniginin da onune gegilmis olur ki, bu durumda siyasal
sisteme muhalif kitlenin ve siyaset kurumuna duyulan guiven zayifligin

kendini gostermesi engellenir.

- Aclk Sayim ve Dékiim ilkesi:

Secmenin iradesinin  sonradan degistirimemesini ve secimin
duristligunt sagamaya yonelik agik sayim ve dokum ilkesi segmenlerin
kullandigr oylarin sayim ve dokiumunin kamuya acgik olmasi demektir
(Ozbudun, 1998: 64; Goren ve izgi, 2002: 693). Oy sayimi esnasinda dileyen
secim salonlarinda bulunabilir, sayimi izleyip sandiktan ¢ikan oylarin

islenmesini takip edebilir.

- Yargi Denetimi ilkesi:

Secimlerin hicbir baski altinda kalinmadan, o6zglr bir ortamda
yapilabilmesi i¢cin denetlenmesi gerekir ve bu denetimin amaci segimlerin

kurallara uygun gecmesini saglamaktir (Tezi¢, 2004: 240).

1.4.2. Secim Sistemleri

Segimlerin temel amaci, hem temsilde adaleti hem de ydnetimde
istikrari saglamaktir. Birbirine zit bu iki kavrami bagdastirabilmek igin, her
ikisinden de belli édunler verilir. (Tung ve Bilir, 2005: 80) Ancak verilecek
odunlerin, hem ulkenin siyasal yapisina, hem toplumun ihtiyaglarina gore
degisiklik gostermesi nedeniyle, se¢im sistemleri uygulamalari da birbirinden

farkhdir. Bu farkhliklar se¢gmenin tercini etkileyebilecegi gibi, oyun nedenini de
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degistirebilir. Adayin 6n planda tutuldugu sec¢im sistemleri bireyin siyasetgi
tercihini, listenin oylandigi sistemler ise partiyi 6n plana ¢ikarabilir ve
segmen, sec¢im sistemine gbére adaya veya partiye oy vermek durumunda
kalabilir. Bunun yani sira sec¢im cevreleri, Ulke veya bdlge barajlari da
secmenlerin politikayr mi ideolojiyi mi 6n planda tutacagl sorusuna etki
edebilir. Dar gevreli segimler lokal politika ve hedefleri 6n plana gikaracagi
gibi, secim cevresi genigledikge bolgesel hizmet, yerini ulusal c¢ikar ve

ideolojik yargilara birakabilir.

Secim sistemleri U¢ kategori altinda toplanir; gogunluk sistemleri, nispi

sistemler ve karma sistemler.

1.4.2.1. Cogunluk Sistemi

Nihai etkileri bakimindan daha ziyade ¢ogunluk esasina dayanan bu
sistem, bir partinin veya partiler ittifakinin, parlamenter hikiimet gogunlugunu
elde etmesini amaclar (Nohlen, 1996: 23-24). Buna goére, secim bdlgesinde
¢ogunlugu elde eden, bolgede sec¢imin tek kazananidir. Cogunluk sistemleri;
tek isimli tek turlu ¢cogunluk sistemi, tek isimli iki turlu gogunluk sistemi ve

listeli cogunluk sistemi olmak Uzere Uge ayrilir.

1.4.2.1.1. Tek Adlh Tek Turlu Cogunluk Sistemi

Bu sistemde, secimler her segim ¢evresinden bir milletvekili secilecek
bicimde dlUzenlenir. Yani parlamento ka¢ milletvekilinden olusuyorsa ulke, o
sayl kadar segim cevresine boélinmustur (Tung ve Bilir, 2005: 86). Segim
cevresinde kullanilan gegerli oylarin en fazlasini elde eden aday secilmis
sayllir. Segim ¢evresinde ne kadar oy kullanildigi ve secilen adayin ne kadar

oy aldig1 6nem arz etmez (Sezen, 1994: 164).
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Ornegin bir segim bolgesinde oylarin dagilimi su sekilde ise:
Toplam gecerli oy: 100. 000.
Oylarin dagihmi: A: 35.000, B: 34.000, C: 25.000, D: 6.000.

Bu durumda secilme hakkini kazanan A partisidir. 65.000 segmenin ve

oylarin %65’inin ise temsil edilme imkani1 bulunmamaktadir.

Sistem partiler arasi segim ittifaklarini tegvik eder ve oylarin iki buyuk
partiye yonelmesine zemin hazirlar. Tek turlu gogunluk sistemi, iktidar partisi
ile muhalefet partilerinin aldiklari oylarla parlamentoda kazandiklari temsilci
sayllari arasinda buyulk dlgide oransizhida yol agabilmektedir (Soysal, 1968:
185). Bu oransizlik, sistemin sec¢im sonuglarini irdeleyen “kip kanunu” ile
aciklanir. Her partinin kazandigi sandalye orani, aldiklari oy oranlarinin
klpune esittir. A ve B partileri arasindaki oy orani A/B ise kazanilan sandalye
sayisi orani, kazanan A kaybeden B olarak gosterilince, A3/ B® olmaktadir.
Oregin A partisi, kullanilan gecerli oylarin 3/5’ini, B partisi 2/5’ini elde
etmislerse, bu partilerin parlamentodaki temsil oranlari 3/2 degil, 3% / 23 ; yani
27/8'dir (Tezig, 2004: 277).

1.4.1.1.2. Tek Adl iki Turlu Cogunluk Sistemi

Bir adayin birinci turda secilebilmesi igin iki kosul aranmaktadir.
Birincisi, adayin se¢im ¢evresinde kullanilan gegerli oylarin salt cogunlugunu
(yandan fazlasini), ikincisi de o segim bdlgesindeki toplam segmen sayisinin
YaUne esit sayida oy elde etmesi. Birinci turda bu iki kosulu yerine
getiremeyen adaylara, “balotajda olanlar” denmektedir (Tezig, 2004: 278).

ikinci tur secimlerine katilabilmeleri igin, adaylarin, birinci turda belli bir
oy yuzdesine ulagsmasi gerekir. Fransa’da, adaylarin ikinci tura katilabilmeleri
icin segmen sayisinin en az %12,5’ine esit sayida oy almig olmalari gerekiyor

(Tezig, 2004: 278). Eger sadece bir aday %12,5 oy almigsa onun disinda en
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¢ok oy alan ikinci aday da ikinci tura kalir. Ancak, ikinci turda artik salt

¢ogunluk aranmaz. Oylarin nispi gogunlugunu alan aday kazanmis olur.

1.4.1.1.3. Listeli Cogunluk Sistemi

Cogunluk sistemi tek isimli olarak (dar bodlge cercevesinde)
uygulanabildigi gibi, listeli olarak genis bdlge (her ilin bir segim g¢evresi
olmasi) cercevesinde de uygulanabilmektedir (Tezig, 2004: 281). Listeli
cogunluk sisteminde birden fazla Gyenin secilmesi s6z konusudur ve bu

adaylar parti listeleriyle secmenlere sunulur (Soysal, 1968: 186).

Bu yontemde degisik liste turleri s6z konusu olabilmektedir. Kapali
liste yonteminde, yalnizca listeler ve dolayisiyla partiler arasinda yarisma
vardir. Serbest liste yonteminde ise, bir partinin adaylari hem kendi
aralarinda hem de diger partilerin adaylar ile yarisirlar. Serbest listede,
birden ¢ok adaya oy verilebildigi icin bu yonteme, “cok isimli se¢cim” de
denilmektedir (Yavasgel, 2004: 98).

Cok isimli secim sisteminde secmenler adaylar icin de oy
kullanabildiginden, sistemin daha demokratik oldugu goérulmektedir. Diger
yandan sistemin hem tek turlu hem iki turlu da uygulama olanagi

bulunmaktadir.

1.4.1.2. Nispi Temsil Sistemi

Nispi temsil esasina dayanan nispi temsil sistemi, toplum icinde var
olan sosyal guglerin ve siyasi gruplarin mumkun oldugu kadar ayni oranda
parlamentoya yansitiimasini hedeflemektedir (Nohlen, 1996: 21-22). Nispi

temsil sisteminde temsil orani kazananin lehine keskin bir avantaj saglamaz.
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Partiler parlamentoda aldiklari oy oranina yakin bir temsil imkanina

kavusurlar.

Nispi temsil sisteminin uygulamalari, birbirinden oldukga farkhdir. Ug
yuze yakin degisik nispi temsil sistemi ortaya atilmistir. Yontemlerin buyuk
cogunlugunda, secim cevreleri buyiktir ve il bdlimlerine uygun olarak
dizenlenmigtir, segim bdlgeleri birden fazla temsilci gikarir (Sezen, 1994:
185). Nispi temsil sistemleri; tam oranh nispi temsil ve yaklastirmali nispi

temsil olarak ikiye ayrilir.

1.4.1.2.1. Tam Oranli Nispi Temsil (Saf Oranli Temsil)

Temsilde orantillik bakimindan en adaletli sistem olan “ulusal
duzeyde nispi temsil” sisteminde, tum Ulke tek bir se¢im ¢evresi olarak kabul
edilir. Parlamentodaki tim milletvekillikleri bu ulusal se¢im c¢evresinden
secilir. Dolayisiyla bu sistemde se¢ime katilan her parti parlamentonun dye
tam sayisi kadar milletvekili adayi gdsterir ve bu partiler Ulke genelinden
aldig1 oy oraninda milletvekili ¢gikarir. Bunun igin oncelikle kullanilan gegerli
oylarin parlamento Uye tam sayisina bolunerek “ulusal se¢im kotasi” bulunur.
Daha sonra her partinin aldigi oy sayisi bu seg¢im kotasina bolunerek

cikaracagi milletvekili sayisi hesaplanir (Gozler, 2003: 138).

Ornegin 10.000.000 gegerli oyun kullanildi§i ve parlamentosu 200
milletvekilinden olusan bir Glkede ulusal segim kotasi 50.000°dir. Bu ulkede A
partisi 5.000.000, B partisi 2.500.000, C partisi 1.500.000, D partisi 750.000,
E partisi 250.000 oy almigsa ¢ikaracaklari milletvekili sayisi soyledir:

A partisi: 5.000.000: 50.000 = 100 milletvekili
B partisi: 2.500.000: 50.000 = 50 milletvekili

C partisi: 1.500.000: 50.000 = 30 milletvekili
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D partisi: 750.000: 50.000 = 15 milletvekili

E partisi: 250.000: 50.000 = 5 milletvekili.

1.4.1.2.1.1. Ulusal Artik (Milli Bakiye) Sistemi

Secim sayisina gore, ¢evrelerde yapilan milletvekili paylastirmasindan
sonra, siyasi partilerin artik oylarin ve acgik milletvekillikleri, ulusal planda
degerlendiriimek Uzere, merkezde birlegtirilir. Siyasi partilerin, seg¢im
cevrelerinde temsil edilmeyen artik oylarinin toplami, Glke g¢apindaki agik
milletvekillerinin sayisina bdllnerek elde edilen “milli se¢cim sayisi”, her
partinin Ulke ¢apindaki artik oy toplaminda ka¢ kez varsa, ayrica her partiye
milli se¢im ¢evresinden o kadar milletvekilligi daha verilir (Tezig, 2004: 289;
Soysal, 1968: 288).

Sistem olabildigince aglkta oy birakmamayl amaclar ve mumkin
mertebe her segmenin verdigi oyun temsil edilmesi hedeflenir. Verilen oylar
bosa gitmeyeceginden otlrl, secmenin siyasal sistemi daha fazla

benimsemesi ve siyasi tartismalara daha yogun katilmasi beklenir.

1.4.1.2.1.2. Degismez Tek Sayili Milli Artik Sistemi

Sistemin iki 6zelligi vardir: Birincisi her milletvekilinin temsil ettigi
segmen sayisinin ayni olmasidir. Bunun igin, se¢im sayisi, butun segim
cevrelerinde uygulanmak Gzere dnceden kanunla saptanir. Bu dedismez tek
sayl, her secim gevresinde, partilerin aldiklari gecerli oy sayisinda ka¢ kez
varsa, o ¢evreden, partiler o kadar milletvekili elde ederler. ikincisi, partilerin
secim cgevresindeki artik oylarinin temsilcisiz kalmamasidir. Bunun igin de,

partilerin artik oylari, bélge ¢apinda ve ulus ¢apinda olmak Uzere ayrica iki
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asamada degerlendirilir. Her parti listesinin artik oylari, birka¢ se¢im ve
cevresinin birlegtiriimesiyle olusturulan “segim c¢evreleri birligi” (bdlge
bakiyesi) ve gene her parti listesinin batin segim c¢evreleri birliginden artan
oylari, ulusal se¢im cevresinde toplanir. Artik oylarin bolgesel ve ulusal
planda degerlendiriimesinde, gene degismez tek sayi, secim sayisi olarak
kullanilir (Tezig, 2004: 290).

Degismez tek sayili milli artik sisteminin, milli bakiye sistemine gore
parti ve siyasetci merkezli oldugunu séylemek yanlis olmaz. ilkinde énemli
olan segmenin temsil gucunu artirmasi iken, ikincisinde temsilcilerin oy

sayllari esitlenmeye calisilir.

1.4.1.2.2. Yaklastirmali Nispi Temsil Sistemi

Oylarin secim cevresinde degerlendirildigi yaklastirmali nispi temsil
sisteminde Oncelikle se¢im sayisinin bulunmasi gereklidir. Bu sayi, secimde
kullanilan toplam gecerli oylarin sec¢im c¢evresinden ¢ikacak milletvekili
sayisina bolunmesiyle bulunur. Hesaplama tespit edilen se¢im sayisina gore
yapilir (Tung ve Bilir, 2005: 88).

Bunun i¢in U¢ yontem vardir; en yuksek artik, en yuksek ortalama ve
d’Hondt yontemleri. Ozellikle en yiiksek artik sistemi kigik partiler lehine
sonug vermesiyle bilinir. Bu yonuyle temsilde adaleti saglamasi bakimindan
daha basarili, daha parcali parlamentoya neden oldugu igin yodnetimde

istikrari zedeleyici bir se¢im sistemidir.

60.000 gecerli oyun bulundugu ve 6 milletvekili gikarilacak segimde
(gecgerli oy sayisinin, vekil sayisina bdélinmesiyle elde edilen) segim sayisi
10.000 iken; A partisinin listesi 19.000, B partisinin listesi 6.000, C partisinin
listesi 12.000, D partisinin listesi de 23.000 oy almis olsun. A listesinin
19.000’in 10.000’e bolumunden 1 temsilci ve 9.000 temsil edilmeyen oyu, B

listesinin 6.000 oy ile ilk asamada sifir temsilci ve 6.000 temsil edilmeyen
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oyu, C listesinin 1 temsilcisi ve 2.000 temsil edilmeyen oyu, D listesinin 2
temsilcisi ve 3. 000 temsil edilmeyen oyu vardir. Yontemler acgikta kalan iki
temsilcinin dagitilmasinda, artik oylara gére ayri ayri uygulanirsa (Tezig,
2004: 286) :

En yuksek artik sistemine gore: Artik oylarin buyuklUk sirasi izlenerek
aclk sandalyeler paylastirilir ve kesin sonuca gore A listesi 2 sandalye, B
listesi 1 sandalye, C listesi 1 sandalye, D listesi 2 sandalye daha kazanir. Bu
sistem kiguk partiler lehine sonu¢ vermektedir (Tezig, 2004: 286).

En ylksek ortalama sistemine gore: Acikta kalan her temsilci igin
sonuglar ayri ayri degerlendirilir. ilk sandalye icin partilerin oy sayisi, temsilci
sayllarinin bir fazlasina; ikinci sandalye igin partilerin oy sayisi partilerin yeni
temsilci sayilarinin bir fazlasina bolinur. A listesi: 19.000: 2 (1+1) = 9.500, B
listesi: 6.000: 1 (0+1) = 6.000, C listesi: 12.000: 2 (1+1) = 6.000, D listesi:
23.000: 3 (2+1) = 7.666. Buna goére acikta kalan ilk sandalye A listesine
verilecektir. ikinci sandalye icin ayni ydnteme devam edilir. A listesi: 19.000:
3 (2+1) = 6.500, B listesi: 6.000: 1 (0+1) = 6.000, C listesi: 12.000: 2 (1+1) =
6.000, D listesi: 23.000: 3 (2+1) = 7.666. Bu sonuglara gore agikta kalan
ikinci sandalye D listesine verilir. Kesin sonuca gore A listesi 2, B listesi 0, C
listesi 1, D listesi 3 sandalye daha elde etmistir (Tezig, 2004: 286-287).

Uglincli yéntem olan d’Hondt sistemi Turkiye’de de uygulanmaktadir.
ismini Belgikali bilim adami Victor D’Hontd’dan alan sistem bir segim
bdlgesinde her listenin aldigi oylarin bdlgeden ¢ikacak temsilci sayisina dek
ayri ayri bolinmesini gerektirir. Bolumden ¢ikan sonuglar, temsilci sayisina

kadar isaretlenir ve temsilciler en yuksek sayilara dagitilir.

Partilerin oy orani ve temsilci sayisi ayni kabul edildiginde, d’Hondt
sistemi su sonucu verir (Tezig, 2004: 288):

Partiler 1. 2. 3. 4. 5. 6.

A Listesi | 19.000 | 9.500 6.333 4.750 3.800 3.166

B Listesi | 6.000 3.000 2.000 1.500 1.200 1.000
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C Listesi | 12.000 6.000 4.000 3.000 2.400 2.000

D Listesi | 23.000 11.500 |7.666 5.750 4.600 3.833

En ylUksek sayilar belirlenip de temsilciler dagitildiginda: 23.000 (D),
19.000 (A), 12.000 (C), 11.500 (D), 9.500 (A), 7.666 (D) sayilarina goére; A
listesi 2, B listesi 0, C listesi 1, D listesi ise 3 sandalye elde etmistir (Tezig,
2004: 288).

1.4.1.3. Karma Sistemler

Cogunluk sisteminin ydnetimde istikrar, nispi temsilin ise temsilde
adalete agirlik vermesi sonucu, her iki siyasi ilkenin de vazgecilmezligi secim
metotlar Uzerinde yeni arayiglari ve caligmalari da beraberinde getirmisg, bu

nedenle karma sistemler geligtiriimistir.

Dogaldir ki karma se¢im sistemlerinde ya ¢ogunluk sisteminin ya da
nispi temsil sisteminin agirligr gorultir. Bu sekildeki karma secim sistemi
dretilmesi faaliyeti “secim mihendisligi” olarak bilinir (Gtnal, 2005: 35).
Sonsuz kombinasyon ihtimaline karsin, genel olarak (¢ se¢im metodu
uygulanmaktadir: 1- Birlesik listeli nispi temsil sistemi, 2- Kisisellesmis nispi
temsil sistemi, 3- Barajli nispi sistem. (Nohlen, 1996: 35; Sezen, 1994: 208)

1.4.1.3.1. Birlesik Listeli Nispi Temsil Sistemi

Rejime kargi olan sag ve sol ugtaki partileri etkisiz birakmak ve merkez
partileri guc¢lendirmek amaciyla Fransa’da gelistirilen bu sistemde, il secim
cevresi ¢apinda listeli segim O6ngorlilmekte ve partiler arasi segim dncesi
yapilacak anlagmalarla, birlegik listeler sunulmasina olanak taninmaktaydi.

Birlesik listeler sunmus olan partiler grubu, kullanilan gecgerli oylarin salt
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cogunlugunu elde ettikleri takdirde, o c¢evreden segilecek butin
milletvekillerini kazanmaktaydilar (Sezen, 1994: 209-210).

Buna go6re ¢ ihtimal belirmekteydi: 1- Partiler birlesik liste
sunmadiklari takdirde, sandalyelerin bolUsturulmesi nispi temsilin en yuksek
ortalama usulline gore yapiliyordu. 2- Partiler birlesik liste yapmislar ama
gecerli oylarin salt cogunlugu saglanamadigi takdirde, sandalyelerin dagilimi,
gene nispi temsilin en yuksek ortalama usuline gore yapilmakta ve birlesik
liste grubu partilerinin gecgerli oylari, bir butin olarak degerlendiriliyordu. 3-
Partiler birlesik liste yapmiglar ve gecgerli oylarin salt c¢ogunlugunu
sagladiklari takdirde, o c¢evreden segilecek butin milletvekillerine sahip
oluyorlar, sonradan kendi aralarinda, nispi temsilin en ylksek ortalama

usuline gore, sandalyeleri ayrica bolusturtyorlardi (Sezen, 1994: 210).

Sistem rahatlikla anlasilabileceg@i gibi belli gorus ve siyasi akimlarin
parlamentodan uzaklastirlmasi niyeti ile gelistirlen bu yonuyle
parlamentolari merkez partilere emanet eden bir anlayisgi ihtiva eder.
Demokrasinin ilerleyisini saglayacak olan segimlerin, sistemle barisik
olmayan 6rgut ve segmenlere dusinme, tartisma, gorus beyan etme hakki

tanimamasi izahi gug bir geligkiyi beraberinde getirir.

1.4.1.3.2. Kisisellegsmis nispi temsil sistemi

Almanya’da uygulanan bu sisteme gore parlamentodaki sandalyelerin
yarisi, tek dereceli tek adh c¢odunluk oylamasiyla secim bdlgeleri
cercevesinde dagitilir; oteki yarisi ise eyalet ¢cercevesinde liste oylamali nispi
temsil sistemiyle bolusturulir. Her segmenin iki tane oy pusulasi vardir:
Birincisiyle kicik secim bdlgesi igindeki adaylardan birini, ikincisiyle buyuk
secim bodlgesindeki parti listesini seger. Sandalyeler her partinin liste oylarinin
nispi dagitiminda sonra, hak edecegi milletvekili sayisini elde etmesini
saglayacak bicimde -kigUk secim bdlgesi sandalyeleri ve biyldk segim
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bdlgesi sandalyeleri toplandigindan- dagitilir. Bununla birlikte, bir parti, segim
bolgelerindeki ilk oylama sirasinda, nispi temsile gore hak edecegi sayidan
daha fazla sandalye kazandiysa bunlari korur ve parlamentonun sandalye
sayisi o kadar artirilir. Sistem parlamentodaki partilerin sayisinin artmasina
yol agmaz. Cunkd bir parti Ulke ¢apinda oylarin %5%’ini almadiysa ya da
dogrudan dogruya segilen U¢ milletvekili ¢ikarmadiysa, nispi temsilden

yararlanamaz (Cotteret ve Emeri: 1975: 85-86).

1.4.1.3.3. Cift ve Kontenjan Barajh Tiirk Sistemi (Barajli Nispi Sistem)

Her ne kadar literatlire TUrk Sistemi olarak girse de Turkiye’de artik
uygulanmayan ¢ift ve kontenjan barajli segim sisteminde partilerin
parlamentoda temsili icin genel baraji, bolgeden vekil ¢ikarabilmeleri icin
bdlge barajini gegcmesi gerekir. Bdlgeden c¢ikacak temsilci sayisi 6'ya

ulastiginda ise partiler birer tane kontenjan aday: c¢ikarirlar.

Genel baraj, secim cevresi baraji ve kontenjan adayligi dolayisiyla
kontenjan baraji eklenen sistemde segimi kazananlar da d’Hondt sistemi ile
belirlenir. Genel sec¢im baraji partilerin temsilci ¢ikarabilmesi igin, Ulke
capinda gecerli oylarinin %10’unu almasini zorunlu kilarken; segim ¢evresi
barajinda, partilerin bir segim ¢evresinden vekil ¢ikarabilmeleri icin almalari
gereken asgari oy, o secim cevresinde kullanilan gegerli oy toplaminin,
cevreden secilecek vekil sayisina bolinmesi ile elde edilen sayi kadardir.
Kontenjan barajina gore ise, 6 vekil c¢ikarilacak bolgede partiler bir tane
kontenjan adayi géstermek zorundadir. ilk 5 vekilin dagilimi d’Hont sistemine
gbre yapilirken, 6. (kontenjan) vekili ise o se¢im boélgesinden en fazla oy alan
parti kazanir (Tezig, 2004: 288-301).
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1.4.2. Secmen

Secebilme yeterliliginde olan kimseye se¢gmen denir. Segmen, segme
istegini (iradesini) oy verme yoluyla agiga vurur. Oy ise bir kisinin segilmesi
veya bir metnin kabul edilmesi veya reddedilmesi konusunda acgiklanan irade
beyanidir (Gézler, 2003: 127; Karamustafaoglu: 1970, 165) ve bu eylemini
yerine getiren veya bu eylemi yerine getirmeye yeterli sayillan kimselere

secmen denir.

1.4.2.2. Secme Yeterliligi

Sec¢me yeterliligi ise segmenin segime katilabilmek igin gerekli gorulen
kanuni sartlardan esasa ve sarta iliskin bulunanlarini yerine getirmesi ve

bunlari kendisinde toplamis olmasi demektir. (Garner, 2004: 543)

Sec¢men olabilmek igcin gereken sartlari olumlu sartlar ve olumsuz
sartlar olarak ikiye ayirmak gerekir. Olumlu sartlar; vatandaslik, yas ve
secmen listesine yazili olmak iken; olumsuz sartlar; ehliyetsizlik ve

liyakatsizliktir.

1.4.2.2.1. Olumlu Sartlar:

- Vatandaglik: Vatandaslk kigiyi devlete baglayan hukuki ve siyasi bir
iliskidir (Fisek, 1962: 3). iste bu siyasi iliski deyimi kisinin icinde
yasadigi ve bagh bulundugu devlette siyasal haklardan
faydalanacagini ifade eder (Karamustafaoglu, 1970: 167). Bdylelikle
siyasal bir hak olan oy verme hakki, kural olarak sadece vatandaslara
aittir. (Gozler, 2003: 128)
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- Secim rustu veya siyasi rust de denilen yas siniri ile ilgili dinyanin
blayuk bir bolimundeki egilime gore; se¢cmen olabilmek igin 18 yasini
doldurmus olmak gerekir (Gézler, 2003: 128).

- Secmen Listesine Yazili Olmak: Oy kullanabilmek igin sadece yeterli
olmak degil, se¢men kutugune yazili olmak da gerekir. Segcmen
katugune vyazili olmayan bir vatandasin oy kullanmasi mumkun

degildir.

1.4.2.2.2. Olumsuz Sartlar:

- Ehliyetsizlik: Medeni hukuka goére fiil ehliyetinden yoksun olanlar,
haklarini kullanamazlar Medeni Kanun’a gore; ayirt etme gucu
bulunmayanlarin, kuguklerin ve kisithlarin fiil ehliyeti yoktur. Bu

durumda oy kullanmalari mumkun degildir.

- Liyakatsizlik: Liyakatsizlik olarak nitelendirilen bazi durumlarda
bulunan kisilere oy hakki taninmamaktadir. Bazi fiilleri ve 6zellikle bazi
suglari igleyen ve ahlaki bakimdan liyakatsiz oldugu anlagilan Kisilerin

devlet yénetimine katilmasina engel olunmaktadir (Gozler, 2003: 128).

1.4.2.3. Karar Alma Siireci

Siyaset biliminin temel arastirma sahalarindan birisi, segmenlerin karar
alma surecleridir. Segmenlerin; hangi dlsunce, inang, degerler etrafinda oy
kullandiklari, siyaset kurumundan beklenti ve talepleri sosyal bilimler
tarafindan gézlemlenmeye calisiimis ve bu dogrultuda 6ngérilerde bulunmak

istenmigtir.
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Karar alma sureci; segmenin, iktidari belirlemesi, iktidarin politika
belirlemesi, bunlarin uygulanmasi ve kontrolu (Saybasili, 1985: 28) olarak
tanimlanir. Bu dogrultuda; siyasal iktidarin politika belileme asamasinda

vatandasglarin taleplerine cevap vermesi beklenir.

Buna gore segmen, siyasetci ve siyaset iligkisi su sekilde yorumlanir;
se¢cmen politikalarini begendigi ya da hedeflerini 6zdeglestirdidi politik partiye
oyunu verir, se¢gmenin oyu ile karar alma gucune kavusan parti yasama
kanunlar ¢ikarir, bu kanunlar siyasal iktidarin siyasi kararlarini olusturur. Eger
segmen, siyasi partinin karar ve uygulamalarindan memnun ise oyu ile partiyi
destekler ya da tam tersi bir bicimde oy vermeyerek siyasi partiyi

cezalandirir.

Bu basit oy verme teorisine karsin; se¢gmenler her zaman oylarinin
yonlnd, politikalara goére belirlemezler. CUnkld segmenlerin siyasete olan
yaklagimlarini belirleyen soyut sinirlar vardir. Bu soyut sinirlari agiklamaya
yonelik caligmalarin baslicalari; se¢gmenin bir partiyle 6zdeglestigi yorumunu
yapan sosyo-psikolojik yaklasim, se¢gmenin gevresindeki sosyal oruntulerden
etkilenmesini 6ne c¢ikaran sosyal yaklasim ve seg¢menin somut gikarlar

dogrultusunda hareket ettigine inanan rasyonel yaklagimdir.

1.4.2.3.1. Psikolojik Yaklagim

Psikolojik yaklagsim; segmenin siyaseti politikalar Uzerinden dedgil,
partiler Uzerinden degerlendirdigi varsayiminda bulunur. Seg¢menler,
kendilerini bir partiye yakin hissederler ve uygulanan siyasetin fayda ve
zararlarini énemsemeyip, kendilerini ait hissettikleri siyasi partilere olan

desteklerini strddrdrler.

Taraftarin bir futbol takimini desteklemesi gibi; se¢cmenin bir partiye
sevgi, baglilk, aitlik hissi ile yaklastigi (Denver, 1989: 27) bu modele gore;
birey ve siyasal parti arasinda hukuki bir bag olmak zorunda degildi. Esas
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olan, kisinin herhangi bir partiye kargi psikolojik baglihk duymasidir (ilter,
1976: 110).

“‘Partiyle 6zdeslesme” olarak da bilinen psikolojik yaklagsim, literatlre
“parti kimligi” kavramini kazandirmigtir. Bireyler kiguk yaslardan itibaren
yakin gevresinin etkisiyle belli bir partiye yakinlik duymaya baslarlar ve bu
psikolojik bagliik zaman igerisinde gulclenerek hayat boyu devam eder.
Segmenler, belli bir secimde farkli nedenlerle (ekonomik ¢okuntl, adayin
koéta olmasi gibi) baska bir partiye oy verseler bile, daha sonraki dénemde

yine eski partisine oy verirler (Norris’ten akt. Ozer ve Meder, 2008: 32-33).

Psikolojik yaklagimi benimseyenler, Kisiliksel niteliklerle, degerler
sisteminin se¢gmen davranisinin en belirleyici faktorl oldugunu savunurlar.
Herhangi bir uyariya Kisinin verecedi cevap, yani gosterecegi davranis, onun
dig dunyay! algilayigina ve yorumlayigina yani psikolojik yapisina baghdir.
Kisi psikolojik baskilar altinda segimini yapar. Bu baskilar, korku, bencillik,
otoriterlik, saldirganlik gibi iggudusel ve bilingaltidir. Psikolojik durtuler oy
vermede rasyonellik ilkesinin iglemesini engeller. Yapilan bircok arastirma,
se¢menin tercihini parti programlari arasinda degil, parti imajlari arasinda
yaptigini ortaya koymustur. Burada partinin objektif nitelikleri degil, se¢cmenin
onu algilayisi o partiye iliskin ényargisi belirleyici faktordir haline gelir
(GUlmen, 1979: 41).

Ne var ki, bu durum esasinda temsili demokrasinin sonuclarindan
birisidir. Bireyler ihtiyac ve ilgi alanlarina goére cesitlilik gosterirken, her
vatandagsin siyasetin ele aldigi tum konularda bilgi ve birikim sahibi olmasi
beklenemez. Toplumsal ihtiyaglarin gesitliligi ve karmasikhgi kargisinda, bilgi
sahibi olmadigi alanlarda hikim verme imkéni olmayan birey, karmasik ve
anlasilmasi zor, sonsuz politikalar hakkinda énceden yorumda bulunmak
yerine; guvendigi siyasetci ve partilerin gorugslerini benimseyerek hareket
edecektir.

Bireyin siyasi egdilimini, psikolojik etkenlerle agiklayan bir diger kuram,
Michigan Modeli’dir. Esasinda psikolojik oldugu kadar toplumsal bir arka plan
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da sunan varsayima gore; seg¢men ile parti arasinda kurulan duygusal
baglilik, bireylerin ebeveynlerinin, ailelerinin ve yakin gevrelerinin tutum ve
degerlerini almaya ve benimseme yoluna girdikleri ¢ocukluk ve genclik
doénemlerindeki toplumsallagsma sirasinda gelismeye baslar. (Evans’tan akt.
Onen ve Tek, 2009: 111) Modelin éne ¢ikardi§i en énemli noktalardan birisi,
bireyin siyaset ile olan iligkisini, oy verme yasindan itibaren ele almamasi,
insanlarin kuguk yaglardan itibaren siyaseti ilgi ve merakla takip ettiklerine
isaret etmesidir. Diger yandan ebeveynlerin siyasete olan yakinhgi da,

cocuklarin partilerle 6zdeslesmesini artirici bir etki yaratmaktadir.

Partiyle 6zdeglesme modelini inceleyen Budge ve Farlie; (bireylerin
bagliliklarinin nedenlerini, strecini ve siddetini ele alirken su varsayimlarda
bulunurlar (akt. Kalender, 2005: 49):

- Cogu segmen, mevcut oy verme niyetinden farkli olabilen bir partiye,
6nceden var olan bir baglilik hissetmektedir.

- Onceden mevcut olan bu baglilik, ailedeki sosyallesmeyle
olusmaktadir.

- Cogu segmen, butun hayati boyunca ayni partiye bagl kalmaktadir.

- Baghhgini degistiren bir azinlik; ebeveyn baghliginin yoklugu veya ¢ok
zayifligi, ailesinin ve kendisinin ilk baglihginin referans gruplarindan
farkh olmasi gibi sebeplerle sapma gostermektedir.

- Daha onceden var olan parti bagliligi, se¢menlerin su sorulara
vereceQi dogrudan cevapla tam olarak yansimaktadir: Kendinizi a
veya b partisine mensup olarak mi distiniyorsunuz? Oyleyse bu
mensubiyetinizin derecesi nasildir? Cok guglu-gucli-gigsuz.

- Bir partiye daha ¢ok bagli olan bir segmenin sec¢imlerde bagimsiz
olarak oyunu o partiye kullanmasi kuvvetle muhtemeldir.

- Bir partiye daha ¢ok bagl bir segcmenin, secgimlere katilmasi kuvvetle
muhtemeldir.

- Partiyle 6zdeslesme ve oy verme arasindaki gegici tutarsizlik, aday ve

konularin cazibesiyle olugsabilmektedir. Fakat bu durum bir veya iki
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secim devam etmekte, izleyen donemlerde kisi genellikle kendi parti
baghhidina uygun bir sekilde oy vermektedir.

- Bir partiye daha ¢ok bagl bir se¢gmenin kendi partizan bagliigina
uygun olabilen diger partileri algilamasi ve degerlendirmesi kuvvetle

muhtemeldir.

1.4.2.3.2. Sosyolojik Yaklagim

insani belli sosyal imgelemler igerisinde ele alan sosyolojik yaklagim,
se¢cmenin tercihini bireysel karar verme olarak degil; cevresinden, yasam
kosullarindan, yerlesim yerinden, mesleginden etkilenmig sosyal varliklarin,

oy verme sureci olarak gorar.

Secmen tercihine sosyolojik acgidan vyaklagsanlar, ekonomik ve
psikolojik yaklagimin 6zellikle vurguladigi bireyselcili§i reddetmekte ve grup
temelleri konusuna eg@ilmektedir. Kisilerin tutum ve deger sistemleri oy verme
davranisinda dnem ifade etmemekte ve bu yaklasimda daha ¢ok din, sosyo-
ekonomik statli, yasanilan cografya pargasi, mensup olunan grup vb.
faktorler 6n plana cikmaktadir. Boylece sosyolojik yaklasimin temel konusu
se¢cmenler degil, gruplar ve partiler, temel problemi de “nigin oy veriyorlar”

sorusuna cevap aramaktir (Harrop ve Miller'den akt. Kalender, 2005: 40)

Yaklagsimin vardigi genellemeler, insani sosyal - toplumsal bir varlk

olarak goéridr ve bu noktadan hareket eder (Paul ve digerleri, 1968: 137-142):

- Birey sosyal olarak politiklesir. Sosyal Ozellikler parti tercihlerini
belirlemektedir.

- Oy verme temel olarak bir grup deneyimidir. Birlikte calisan ve
yasayan insanlarin ayni adaya oy vermeleri muhtemeldir.

- Politik egdilimler indeksi sosyo-ekonomik statll derecesi, dini bagllik ve
ikamet Uzerine temellenmigtir. Bu U¢ faktor bireylerin karar

vermelerinde blyUk rol oynamaktadir. Ozellikle din baglihg bireyleri
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sadece kilisede bir arada tutmakla kalmayip ayni zamanda onlarin
evlilik ve meslek tercihlerini de etkilemektedir.

- Oy vermede ailenin énemli bir roli bulunmaktadir. Esler o6zellikle
birbirlerinin tercihlerine ¢ok yakin oy kullanmaktadir. Cocuklarin
tercihleriyle ebeveynlerin tercihleri buylk olgide benzesmekte, ancak
esler arasindaki gibi yakin bir iligki cok fazla bulunmamaktadir.

- Secimlere gosterilen ilgi karar verme zamanini etkilemektedir. Yuksek
ilgili bireyler daha erken karar vermektedir.

- Bireyler mensup olduklari gruplar dogrultusunda oy vermeye egilimli

olmakta ve bu suregte ¢capraz baskilar dnemli rol oynamaktadir.

Bireylerin gevreleri ile olan iligkilerinin duragan degil degisken; sabit
degdil hareketli olmasi, se¢gmenin tercihini etkileyen “sosyal” iligkilerin de
kaliplasmis normlar halinde ele alinmasini imkansiz kilar. Bu sosyal
hareketlilik birey merkezli ele alinabilecegi gibi, sosyal ¢evrenin degismesi de

basat etken olabilir.

Birey temelli sosyal hareketlilik oturulan yerin, isin, sosyal ¢evrenin,
kurumsal rollerin, davraniglarin, deneyimlerin  ve  bekleyiglerin,
gereksinimlerin degismesi sekillerinde gorur. Sosyal hareketlilikle eski
cevrelerinden, gorevlerinden, aligkanliklarindan uzaklasan Kkisiler yeni
gereksinimlerini karsilayacak hizmetler talep ederler (Wiatr ve Lane’den akt.
Gulmen, 1979: 53) Bireyin siyasi kurumlardan beklentilerinin degismesi, onun
siyasi parti tercihini de etkileyebilir.

Diger taraftan bir bdlgenin sosyo-ekonomik yapisindaki, ¢alisanlarin
mesleki durumlarindaki ve diger sosyal kosullardaki degismeler; kigilerin
tutumlarini da yavas yavas etkileyerek yeni bir siyasal davranig kaliplari
getirecektir (Milbrath’tan akt. Gilmen, 1979: 52).
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1.4.2.3.3. Rasyonel Tercih Yaklagimi

Se¢men davranigina rasyonel olarak yaklasanlarin temel varsayimi
secmenin kendi ¢ikarlarini iyi bilmesi, bu cikarlara en iyi sekilde hizmet
edecek bir aday veya partiyi degerlendirmesi ve bunun sonucunda en uygun
aday veya partiye oy kullanmasidir. (Kalender, 2000: 61) Bu durumda
secmenlerin hareket noktasi; duygusal bagliliklar ya da ¢evresel etkiler degil,

parti politikalarinin kendi ¢ikarina ne kadar uygun oldugudur.

Harrop ve Miller (akt. Kalender, 2005: 62) psikolojik etkenler etrafinda
yukselen partiyle 6zdeslesme yaklasimi ile gergekgi talep — beklenti kiyasinin
etkin oldugu rasyonel tercih yaklasimi arasindaki farklari GU¢ ana baslk
altinda incelemektedir. Buna gore rasyonel tercih yaklasiminda ilk olarak,
secmen hatir i¢cin herhangi bir parti veya adaya oy kullanmasi s6z konusu
deqildir. Partiyle 6zdeslesme modelinde ise, psikolojik baghlik dogrultusunda
oy kullanma énem tasimaktadir. Ikinci farkhlik, rasyonel tercih modellerinin
genellikle segmenin politik amagclari Uzerinde odaklanmasi sosyal gevrenin
fazlaca dikkate alinmamasidir. Rasyonel tercih yaklasiminin se¢gmenlerin
kendi oylaryla ilgili politik bilgilere aragsal olarak yaklasmasidir. insanlarin
karar verebilmesi icin daha c¢ok bilgi sahibi olmaya, bu bilgileri butincil bir
yolla, sogukkanli degerlendirmeye ihtiyaglari vardir. Halbuki partiyle
Ozdeslesme modelinde bir partiye baglihk gelistiginden, bilgiye zithkla,
savunmaci bir tepkiyle yaklagilmakta ve kisa vadeli donem igerisinde

yorumlanmaktadir.

Rasyonel tercih yaklasimi se¢gmen parti yakinlagsmasini tamamen
diglayan bir varsayim degildir. Cogu durumda, bireyler oy vermeye egilimli
olduklari partileri, sadece politikalari ile degil siyasal arenadaki durumlari ile
de kiyaslarlar.

Ne var ki, bireyin siyasi tercihinin rasyonel olup olmadigi belirlemek bu
denli kolay degildir. Netice itibari ile se¢gmenler ancak siyasilerin kendilerine

aktardidi bilgiler esliginde dusunebilir ve yorumlayabilirler. Rasyonelligin
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kriteri olarak parti ya da sosyal baskilarin yerini, siyasilerin objektif denetime
tabi tutulmasi olarak gorulmesine itiraz eden Kay’ gore (akt. Converse, 1989,
158-9)  “segcmenlerden,  seckinlerin  (elitlerin)  onlara  sdylemeyi
basaramadiklari seyleri bilmeleri beklenemez, eger seckinler onlara yanlis
bilgi, haber vermislerse, artik segmenlerin sorumlu (ya da) “akla uygun”
davranmadiklari ileri surilemez. Cunklu oy verme kararlari bu yanls bilgi ile

geri beslenmistir.

Se¢men toplulugunu yanki odasina benzeten Key'in bu benzetmesi
genellikle seg¢im yarigmasinda saptanmis olan bircok yanhs bilgi alma
olgusuna deginmemektedir. Halkin dogal olarak ona sdylenen seylere
inandigi ileri surtlmektedir. Cogu siyasal yarismanin baslica olgusu olan sey
belirsiz, aciklamasiz birakilmaktadir: Se¢gcmenlere birbirini tutmayan birgok
seyler sdylenmektedir. Ama, onlar bunlari birlestirip tek bir “yanki bigimine”
donusturememektedirler. Secmenler, bu savlar ve kargi savlar arasindan
gerceklesme olasihdr ¢ok ya da az olani bulup secmek zorunda
kalmaktadirlar (Converse, 1989: 162).



IKINCi BOLUM

PARTILERIN SEGMEN KITLESI

Bireyin oy kullanirken onemsedigi, dikkate aldigi, etkilendigi cok
sayida faktorden bahsetmek muimkindir. Segmen davranisini etkileyen
¢okga unsura karsin; onun siyasi kimligini, verecedi oyun rengini belirleyen
etken sayisi oldukga az ve varsayimimiza gore dort tanedir; ideoloji, parti,
siyaset¢i ve politika. Buradan hareketle seg¢menin oyunu etkileyen ve

belirleyen durumlari birbirinden ayirmak gerekecektir.

Verdigi oyun gerekgesini olusturan etmenler belirleyicidir ve segcmen
neye oy veriyor sorusuna cevap olusturur. Oyu etkileyen faktorler ise bu
soruya yanit vermedigi gibi, ayni sartlar altinda ¢ok sayida segmenin farkli
davraniglar sergilemesi, bu faktorlerin etkisini gormemizi de imkansiz
kilmaktadir. Ornegin egitim bagh bagina oyun gerekgesi degildir, ¢linkii birey
egitim dizeyini herhangi bir partiye layik buldugu icin oy kullanmaz. Ancak
egitimli secmen politikalari daha fazla énemseyebilir ve bu énem oyun

gerekgesi haline gelirse, kisi politika se¢cmeni olabilir.

Boliman ilk kisminda oyun belirleyicisi olmayan, ancak etkileme
ihtimali bulunan, bu tlr ¢calismalara defalarca konu olmus; aile, inang, sosyo-
ekonomik durum ve egitim faktorleri ele alinmis ve neden belirleyici
olmadiklari irdelenmistir. ikinci kisim ise, tezin gévdesini olusturan; secmen

kitlesini belirleyici faktorleri ortaya koymaktadir.

2.1. SECMEN DAVRANISINI ETKILEYEN FAKTORLER

Literatirde ve pratikte, bireylerin siyasal dusuncesini ve goruglerinin

netlesmesini, nihai olarak da onun kullandigi oyun belirmesini etkileyen
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sayisiz etkenden bahsedilmekte; insanlarin kigisel, sosyal, mesleki 6zellik ve
sartlari sonucunda birbiri ile farkli siyasi noktalara suruklenebilecegi
o6ngoritlmektedir. Bu varsayim, kisilerin mezk(r 6zellik ve sartlari nedeni ile
siyasi yelpazeye dagildiklari gibi yanhg bir yoruma neden olsa da, se¢gmenler

nezdinde higbir etkisi olmadigi diguncesi de dogru olmayacaktir.

2.1.1. Ailenin Etkisi

Bireyin dogup buyudugu, yetistigi, insanlarla ilk olarak iletisime gecip,
sorunlarina ¢d6zUm bulurken de, toplumsal ve siyasal meseleleri
degerlendirirken de bakis acisini kazandigi ilk topluluk onun ailesidir. Bu
nedenle kisinin siyasallagmanin ilk adimi olarak da aile gorulip, aile Gyeleri
arasindaki oy verme davranisini benzerligi ya da farklihgi se¢cmen
davranisinin basat arastirma konularindan birisidir. Bu konuda yapilan
calismalardan birisi de Aydin ve Ozbek’in (2004: 144-167) “Ailenin Se¢gmen

Davraniglari Uzerindeki Etkisi” baslikli arastirmadir.

Arastirmaya gore (2004: 156-157), aile ici etkilesim duzeylerinin
ebeveynler arasindaki, ¢ocuklar arasindaki ve ebeveynler ile c¢ocuklar

arasindaki duzeyleri irdelendiginde ise su sonuglar kargsimiza ¢gikmaktadir:

Tablo 1. Ailenin Se¢cmen Davranisina Etisi

Cevaplayicinin Anneleriyle Etkilesim Duzeyi Frekans | Yuzde
Annem benim oy verdigim partiden bagkasina oy vermez | 77 12,42
Annem benim ¢izgim disindaki bir partiye oy vermez 84 13,55
Annem ve ben, bazen yakin bazen farkli partilere oy 178 28,71
veririz

Bizim oy verdigimiz partilerin gorusleri genellikle uyusmaz | 27 4,35
Bizim oy verdigimiz partiler tamamen zit gérusleri savunur | 17 2,74
Soru uygun degil 224 36,13
Toplam 607 97,90
Cevapsiz 13 2,10
Toplam 620 100
Cevaplayicinin Babalariyla Etkilesim Diizeyi Frekans | Yuzde
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Babam benim oy verdigim partiden bagkasina oy vermez | 53 8,5
Babam benim oy verdigim gizginin digindaki bir partiye oy | 79 12,7
vermez

Biz bazen birbirine yakin, bazen de farkli partilere oy 153 14,7
veririz

Bizim oy verdigimiz partilerin gorusleri genellikle uyusmaz | 38 6,1
Bizim oy verdigimiz partiler, taban tabana zit gorusleri 16 2,6
savunur

Soru uygun degil 16 2,6
Toplam 597 96,3
Cevapsiz 23 3,7
Toplam 620 100
Cevaplayicinin Esleriyle Etkilesim Diizeyi Frekans | Yuzde
Esim benim oy verdigim partiden bagkasina oy vermez 140 22,6
Esim benim oy verdigim gizginin disindaki bir partiye oy 65 10,5
vermez

Biz bazen birbirine yakin, bazen de farkli partilere oy 131 21,2
veririz

Bizim oy verdigimiz partilerin gorusleri genellikle uyusmaz | 9 ,
Bizim oy verdigimiz partiler, tamamen zit gorusleri 13 ,
savunur

Soru uygun degil 240 38,7
Toplam 598 96,5
Cevapsiz 22 3,5
Toplam 620 100
Cevaplayicinin Cocuklariyla Etkilesim Dizeyi Frekans | Yuzde
Cocuklarim benim oy verdigim partiden baskasina oy 43 6,9
vermez

Cocuklarim benim oy verdigim ¢izginin disindaki bir 26 4,2
partiye oy vermez

Biz bazen birbirine yakin, bazen de farkh partilere oy 105 16,9
veririz

Bizim oy verdigimiz partilerin gorusleri genellikle uyusmaz | 15 2,4
Bizim oy verdigimiz partiler, taban tabana zit gorugleri 9 1,5
savunur

Soru uygun degil 382 62,4
Toplam 585 94,4
Cevapsiz 35 5,6
Toplam 620 100

Aragtirma hem yodneltilen sorular hem de yanitlayicilarin verdikleri

cevaplar ile tezimizin temel varsayimi olan; partilerin se¢cmen Kkitlelerinin

olusumunu etkileyen nedenler ile belirleyen nedenlerin birbirinden ayriimasi
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gerekliligini dogrulamistir. Aile bireyleri birbirileri ile olan siyasi iligkilerine
‘benim oy verdigim partiden baskasina oy vermez’ cevabini vererek parti
se¢cmenligi, “benim oy verdigim cizginin digindaki bir partiye oy vermez”
cevabini vererek ideoloji secmenligi gercegini gdzler 6nlne sermiglerdir.
“Partilerimizin gorusleri genellikle uyusmaz” veya “partilerimiz taban tabana
zit gorusleri savunur” cevaplari ise aile igerisindeki parti ve ideoloji segcmenligi
ayrismasini ortaya koymaktadir. “Partilerin bazen ayni bazen de farkli
olmasi” durumu da aile Uyelerinin birbiri ile kimi zaman ortak zeminde zaman

zaman da farkli noktalarda yer aldiklarini gostermektedir.

Yapilan anketin (Aydin ve Ozbek, 2004: 157) bir diger konusu, aile

bireylerinin verdikleri oyun benzerlik oranidir:

Tablo 2. Aile i¢i Oy Kullanma Benzerligi

Aile Bireylerinin Oy Verdigi Partilerin Benzerlik Dizeyi | Frekans | YUzde (%)
Aile bireylerinin tamami ayni siyasi partiye oy verdi 264 42,6

Aile bireylerinin her biri farkh siyasi partilere oy verdi | 68 11

Ayni partiye de oy verenler vardi farkli partilere de 195 31,5
Bilmiyorum/hatirlamiyorum 87 14
Toplam 614 99
Cevapsiz 6 1

Toplam 620 100

Sonuglar, ankete katilan ailelerin %42,6'sinda tum bireylerin ayni
partiye oy verdigini ortaya koymaktadir. Ailelerin %11’inde bireylerin tamami
farkli partilere, %31,5'inde ise bazilari ayni bazilari da farkli partilere
yonelmiglerdir. Bu verilere gore, ailenin segmen kitlesinin belirleyicilerinden
birisi olmadigi disuncemiz zedelenmis gibi gorunse de, aile igi etkilenme
dizeyleri belirlendiginde, oylarin benzerligindeki oranin fazlahgr 6énemini

yitirmektedir.
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Tablo 3. Aileden Etkilenme Duzeyleri

Aileden Etkilenme Duzeyleri Frekanslar | Yuzde (%)
Evet, olduk¢a etkilenirim 38 6,1
Kismen etkilenirim 86 13,9
Etkilenirim de denemez, etkiienmem de | 53 8,5

Pek, etkilenmem 115 18,5
Hayir, hi¢ etkilenmem 325 52,4
Toplam 617 99,5
Cevapsiz 3 0,5
Toplam 620 100

Anket (Aydin ve Ozbek, 2004: 157) aile bireylerinin ayni partiye oy
verdigini gosterse de, katilimcilardan yalnizca %6,1’inin aileden oldukca
etkilendigini ifade etmesi, bireylerin aile i¢i zorlama ile oy verme ihtimalini
digurmektedir. Diger yandan %40’in Uzerindeki ayni partiye oy verme

durumunun zamanla degisebilecedi de unutulmamalidir.

Ne var ki, bu degisiklik hi¢c gerceklesmese bile ailenin partilerin
se¢men kitlesinin belirmesinde rolu olmadigi gercedi degismeyecektir. Zira
bireyler ailenin diger Gyeleriyle ayni partiye veya ayni ideolojiye yakin olsalar
ve bu yakinlik devam etse dahi, katiimcilarin neredeyse %94’Unin oy
kullanirken ailesinden oldukca etkilenen kesimin diginda kalmasi gosteriyor
ki, kigiler yakin olduklari parti veya ideolojiyi i¢csellestirmisler ve oy kullanirken
bir etki ya da zorlama hissetmemektedirler. Diger yandan ailesinden oldukga
etkilenen %6,1’lik kitlenin yok sayllmasi da mumkin degildir, ama elimizde
bu etkinin zorlama igerdigine yonelik bir delil bulunmamaktadir. Eger ki,
zorlama olsaydi dahi aileyi yine de se¢cmen Kkitlesinin belirleyicilerinden
sayamazdik, ¢lnkld zorlayan bireyin kurdugu bu baski sebebi aile bireyi
olmasi degil; bir partinin politik, sadik, ideolojik veya kisiye donik se¢cmeni

olmasindan kaynaklanir.

Genellikle aile igerisinde ayni partiye oy verme yogunlugu yuksektir,
cunkd hem Baykal'in (1970), hem Nie ve Verba'nin (1989) siyasal katilim

dizeyleri gostermektedir ki, bireylerin siyasete olan ilgileri farklidir ve kimisi
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yalnizca siyasal sureci izlerken, kimisi de siyasete etkin bir bigimde katilir ve
cevresini de bu surece olabildigince dahil eder. Kisilerin aile bireylerinden
baski hissetmemesine ragmen, ciddi bir oranda ayni partiyi desteklemelerinin
nedeni de, aile igerisindeki bir bireyin siyasete daha etkin katiimasi ve siyasi

bir aktor olarak digerlerinin destegini almasidir.

2.1.2. inancin Etkisi

Bireye hem bu dunyada hem de oOlumden sonra mutlu bir hayatin
yolunu godsteren dinler, kisinin sadece uhrevi dusuncelerine degil, ayni
zamanda dunyevi davraniglarina da etki ederler. Zira din neyin sevap neyin
gunah oldugundan, hangi hareketin ahlaki hangisinin olmadigina dek kisinin
gunlik yasamina yon verirken iman edenlerin dogru ve yanlis ayrimlarinda

en onemli kriterleri barindiran 6gelerden birisidir.

iste bu dogru ve yanlis algilarinin siyasi tercihleri de etkileyip
etkilemedigi sorusu uluslararasi ¢apta ilgi gormus, bu etkiyi lgmeye yonelik
cok sayida arastirma yapilmistir. Bunlardan birisi de Polat'in (2010) yaptigi
“Dinin Turk Secmen Davranigi Uzerindeki Etkisi: Denizli Ornegi” bashkli

calismadir.

Aragtirmanin  (Polat, 2010: 134) katilimci profilini gérmemizi
saglayacak olan bireylerin kendilerini ne olctide dindar hissettikleri ve
dindarlik-laiklik ekseninde kendilerini hangi ¢izgide konumlandiklari sorusuna
verilen cevaplara gore, katilimcilarin buyutk bir kismi, %96,6’s1, kendini kati
dindar gérmezken, %85,4’G de kati laik bir gizgide olmadigini belirtmistir.
Buradan hareketle, anket sorularini cevaplayanlarin buydk bir kisminin
kendini radikal veya marjinal bir c¢izgide konumlandirmadiklari

anlasiimaktadir.



Tablo 4. Dindarlik Duzeyi

Yanitlar Sayi Yizde
Dindarlik duzeyi disuk 136 19,9
Orta dlizeyde dindar 398 58,14
Dindarlik duzeyi yuksek 148 21,7
Toplam 682 100
Yanitlar Sayi Yizde
Kati dindar 23 3,4
Ihml dindar 304 44 .6
[limli laik 255 37,4
Kati laik 100 14,6
Toplam 682 100
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Arastirmanin yanhs bir sekilde laiklik ile dindarlik arasinda ters bir

oranti oldugu goérusunden hareket ettigi

dusunulebilirse de, vatandas

algisinda iman etmek ile laikligi benimsemek arasinda sdyle bir mesafe

oldugu fark edilmektedir: dindar oldugunu sdyleyen sec¢menler, kendini

laiklikten uzak tutmakta; laiklikten yana olanlar ise kendini dindar diye

tanimlamamaktadirlar.

Tablo 5. Dindarlik ve Oy iligkisi

Yanitlar Kati dindar | Ihmli dindar | Kati laik | llimli laik | Toplam
AKP Sayi 15 205 62 10 292
Ylzde 5,1 70,2 21,2 3,4 100
CHP Sayi 1 10 104 67 182
Ylzde 0,5 55 57,2 36,8 100
MHP Sayi 5 48 34 5 92
Ylzde 5,4 52,2 37,0 5,4 100
DTP Say!i 1 10 - - 11
Ylzde 9,1 90,9 - - 100
DP Say - 12 21 1 34
Ylzde - 35,3 61,8 2,9 100
Oy Vermedim | Sayi - 15 21 9 45
Ylzde - 33,3 46,7 20,0 100
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DIGER Sayi 1 4 13 8 26
Ylzde 3,8 15,4 50 30,8 100

Toplam SayI 23 304 255 100 682
Yizde 3,4 44,6 37,4 14,6 100

Elde edilen sonuglara gore; kendini “kati dindar’ olarak goren
secmenlerin agirlikli olarak yoneldigi parti AKP iken, kati laik bir bakis agisina
sahip vatandaslarin ¢ogunun tercih ettigi parti ise CHP olmustur. Hem inan¢
dizleminde tim kesimlerden oy alip hem de bu gesitli cephelerden aldigi
oylar arasinda en az fark olan parti olarak da karsimiza MHP c¢ikmaktadir.
Diger yandan hem dindar hem de laik segcmenlerin farkli partilere dagiimasi,
parti segmeni dindar olanlar ve olmayanlar diye ayirmayi imkansiz kilarken,

dini duygulari da iceren muhafazakar gértsun etkisi de yok sayilmamalidir.

Tablo 6. Oyun Gerekcesi

Yanitlar Sayi | Yizde
Daima o partiye oy veririm 41 6,0
Ekonomi politikalarindaki basarilari 138 | 20,2
Halki dUsunen, hizmet eden parti 456 | 66,9
Partinin veya liderin dini konulardaki hassasiyetleri | 24 3,5
Parti liderinin kisiligi 20 |29
Diger 3 0,4
Toplam 682 | 100

Secmenlerin hangi partiyi neden tercih ettikleri sorusuna verilen
cevaplara bakildiginda sadece %6’ya yakin bir kismi surekli ayni partiye oy
verdigini, % 87’ye yakin bir kismi ekonomi politikalari ve hizmet alanindaki
basarilar nedeniyle destekledigini, %3,5’i partinin muhafazakar egilimlerini,
%3’e yakin kismi da liderin kisiligini begendigini belirtmektedir. Bu sonuglara
bakarak parti secmeni oranini %6, politika segmenlerini %87.1, ideoloji
(muhafazakar) segmen oranini %3.5, siyaset¢i segmeni oranini da %2,9

olarak degerlendirmek su sebeplerden oturt hata olacaktir:
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1- Kigi kendini partizan konumuna yerlegtirmek istemiyor olabilir.
2- Kiginin partiye olan baglhhgr c¢ok sayida faktorin birlesmesi
sonucunda meydana gelebilir. Soyle ki; “halki dislinen ve hizmet

eden parti oldugu icin oy verdim”, “partinin ekonomideki basarilari”
ya da “partinin dini konulardaki hassasiyetleri beni o siyasi partiye
oy vermeye itti” cevaplari da yine partileri temel aldigi gibi; parti
baglligini ortadan kaldiran, reddeden yanitlar degildir. Bir segmen
surekli oy verdigi partinin, halki dugindugunu ve hizmet ettigini,
ekonomide basarili oldugunu, dini konulardaki hassas oldugunu
varsayabilir.

3- Liderin Kkisiligini begenen secmen, liderin parti degistirmesi
durumunda destegini devam ettirmeyebilir.

4- Hizmete, politikaya, siyasetciye olan destek partinin ve siyasetcinin
muhafazakar yapisindan kaynaklanabilir ve ayni politikalari bagka
bir partinin uygulamasi halinde se¢men politikayl ve hizmeti

desteklemeyebilir.

2.1.3. Sosyo-Ekonomik Durumun Etkisi

Sec¢menlerin  siyasal gorUslerinin, sosyal ve ekonomik sartlarin
sinirlayicihginda oldugu goérisu yalnizca Marksist ideolojinin degil, diger
gorislerin de siklikla vurguladigi, tGzerinde durdugu bir konudur. ister ¢ikar
iligskileri baglaminda, isterse Kkisilerin sosyal cevreleri ile olan iligkileri
ekseninde olsun, farkl stati ve siniflardaki segmenlerin farkh tercihlerinin
varhgini sinama ¢alismalari yogun bir bicimde devam etmektedir. Amerikal
arastirmacilar Lazarsfeld, Berelson ve Gaudet (1986) segmenlerin kisisel ve
sosyal ozellikleri ile kullandiklari oylarin adresi arasindaki bagi konu alan
calismalarinda gerek bireyleri hem sosyo-ekonomik siniflara ayirmislar hem
de isci ve isveren seklinde ayirip ABD’deki Cumhuriyet¢i ve Demokrat
Partilere verilen destegin yogunlugunu incelemiglerdir.
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Buna gobre; sosyo-ekonomik statli siniflandirmasinda arastirmaya
konu olan 52 kisi A grubunda, 268 kisi B grubunda, 561 kisi C+, 518 kisi C-,
310 kisi de D grubunda yer almistir. Statli ve siyasi parti tercihleri birlikte
degerlendirildiginde ise su sonuglarla karsgilasiimaktadir; A ve B grubundaki
secmenlerin  %70’'inden fazlasi Cumhuriyet¢i Parti'yi desteklerken, D
grubunda Demokrat Parti %60’in lizerinde oy almaktadir. iki parti arasindaki
farkin azaldigi C+ grubunda Cumhuriyetgiler, C- grubunda ise Demokratlar
daha 6ndedir. (Lazarsfeld, Berelson, Gaudet; 1968: 19)

Grafik 1. Sosyo Ekonomik Durum ve Oy iliskisi

m Cumhuriyetgi Demokrat

29% 32%
44%

54%
65%

A+B

Gruplarin isci ve isveren tasnifinde ise; A ve B grubunda 75 isveren ile
16 isci, C+ grubunda 80 igveren ile 105 is¢i, C- grubunda 53 igveren ile 105
is¢i, D grubunda ise 10 igveren ile 85 isci bulunmaktadir. (Lazarsfeld,
Berelson, Gaudet; 1968: 21)



74

Grafik 2. Sosyal Statii ve Oy iligkisi

®m Cumhuriyetgi Demokrat

20%  25%
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A+B A+Blis¢i  C+ C+lisci C-isveren C-iggi Disveren D isgi
Isveren Isveren

Arasgtirmaya gore, A ve B gruplarinda iggiler de isverenler de buyuk bir
oranda Cumhuriyetci Parti’yi desteklerken, D grubunda ise her iki kesimde de
Demokrat Parti'nin agirhgi goérulmektedir. Cumhuriyetci Parti ile Demokrat
Parti’nin oylarinin birbirine en yakin oldugu dilim olarak da C+ grubunda

bulunan isciler ile C-‘de yer alan igverenler 6ne ¢cikmaktadir.

Ekonomik ve mesleki derecelerin yikselmesi ile Cumhuriyetci partinin
oylarinda artis yasandigi gozlerden kagmamaktadir. Ancak secmenin neye
oy verdigi sorusuna sosyo-ekonomik faktér cevabini vermek dogru
olmayacaktir. Cunku arastirma odaklandigi sosyal statu ve ekonomik durum

analizi geregi;

1- Liderlerin sec¢im surecinde ortaya koydugu performanslari
incelememis ve siyasetgi faktoriini irdelememistir,

2- Secmenlerin partiye sadakat duyup duymadiklarini incelememis ve
sadik segcmen faktérand irdelememistir,

3- Secmenlerin ideolojik yaklagimlarinin irdelememis ve ideoloji

segmeni faktérind irdelememistir,
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4- Yalnizca sosyo-ekonomik durumu nedeniyle oy veren segmenlerin
de, partilerin ismine veya kurumsal kimliklerine degil, vaat ettikleri
veya uyguladiklari, ekonomik vizyonu da igeren politikalarina oy

verme ihtimalini irdelememis ve politika faktorinl irdelememistir.

2.1.4. Egitimin Etkisi

Sec¢menlerin  egitim seviyelerinin  incelenmesinin  temel amaci,
seviyenin artmasi ile bazi siyasi goruslere yonelim arasinda bir oranti olup
olmadiginin ortaya c¢ikariimasidir. Bu konuda temel kriter okul egitimi olup,
dereceler okuma yazma bilmeyenden Universite egitiminin asamalarina kadar
ilerler. Bazi arastirmalar Universite egitimini de lisans ve lisansustu diye

ayirmaktadirlar.

Ozer ve Meder’in (2008: 183) bu dogrultudaki calismasinda, egitim
seviyelerinin siyasi partilerden ¢ok ideolojik yakinliklar ile ne derece birbirine
badi olduklari arastirimig, okuma yazma bilmeyen vatandastan Universite
mezununa dek, kisilerden kendilerini hangi siyasi yelpazeye yakin olduklarini

belirtmesi istenmistir.
Buna gore;

1- Okuma yazma bilmeyen 5 segmenden; 3’4 sagciyim, 2’si fikrim yok
cevabi vermis,

2- Okuma yazma bilen ama diplomasi olmayan 10 secmenden; 1’i
solcuyum, 1’i sagciyim, 1’i liberalim, 6’si fikrim yok cevabi vermis,
1’i soruyu cevapsiz birakmis,

3- ilkokul mezunu 159 segmenden; 17’si solcuyum, 74U sagcryim,
15’i merkezdeyim, 1’i liberalim, 43’G fikrim yok cevabi vermis, Q'u

soruyu cevapsiz birakmis,
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4- Ortaokum mezunu 109 se¢gmenden; 11’i solcuyum, 44’ sagclyim,
10'u merkezdeyim, 1’i liberalim, 38'i fikrim yok cevabi vermig, 3’
soruyu cevapsiz birakmis,

5- Lise mezunu 232 segmenden; 43U solcuyum, 92’si sagciyim, 371’i
merkezdeyim, 9'u liberalim, 41’i fikrim yok cevabi vermis, 16’si
soruyu cevapsiz birakmis,

6- Universite mezunu 187 se¢menden; 46’si solcuyum, 63’0
sagciyim, 30’u merkezdeyim, 15’i liberalim, 21’i fikrim yok cevabi
vermisg, 12’si soruyu cevapsiz birakmig,

7- 3 segmen egitim durumunu da siyasi durugsunu da belirtmek

istememistir.

Aragtirmanin belki de en onemli sonucu, sag se¢cmen algisindaki
farklihgi bir kez daha gdstermis olmasidir. Ankete katilanlarin %16.9’u
kendini solcu gorurken, kendini sag yelpazede konumlandiranlarin orani
%39.7”de kamigtir. Liberallerin sag veya sol siniflandirmasina danhil
edilmedigi géze carpsa bile, sag ve liberal secmenlerin toplami da 43.5'e
tekabll etmektedir. Oysa sag politikalari uygulayan siyasi partilerin aldiklari
oy orani sag ve liberal secmenler ile cevapsizlarin toplamindan dahi
yuksektir. Bu sayilar gostermektedir ki, sag se¢menlerin bir kismi kendini
sagci degil, merkezde gormektedir. Kuresel siyasetle eszamanli bir bigcimde
sag-sol algilarinin degisme ihtimali de gozden uzak tutulmayarak, bireylerin
siyasal yakinliklarini sag ve sol yelpazesinde degerlendirmenin dogru
olmayacag! anlasiimaktadir. Zira sad se¢men olarak nitelendirdigimiz;
milliyet¢i, muhafazakéar bireyler ile, sol segmen bigiminde goérdigimuz;
sosyal demokrat, sosyalist, komunist ve diger siyasi akimlara yakin bireylerin
onemli bir kismi kendini biraz dnce ifade ettigimiz sag-sol yelpazesine dahil

etmek yerine; ideolojik gorusler ile 6zdeslesmektedir.

Diger yandan se¢gmenlerin kendini merkezde goren %12,2’lik kitlenin
kimlerden olustugu da aydinlatiimasi gereken bir diger konudur. Yukarida

yapmis oldugumuz hesap bu grubun buyuk bir kisminin, literatirde sagci
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olarak adlandirilan milliyetgi ve muhafazakar yanitlayicilardan olustugu

ihtimalini one ¢gikarmaktadir.

2.2. SEGMEN DAVRANISINI BELIRLEYEN FAKTORLER

Partilerin Gzerinde seg¢men Kkitlesini olusturarak, Uzerinde siyaset
yaptigi alani belirleyen dort faktor oldugunu ileri sirmekteyiz. Bunlar ideoloji
secmeni, sadik segmen, siyasetci ve politika segmenidir. ideoloji segmeni
partiye ideolojik yargilari sebebi ile destek verenleri, sadik segmenler surekli
bir bicimde ayni partiye oy verenleri, siyasetci segcmenleri oyunun yéninu faal
siyasetci veya cevresindeki siyasi aktor araciligi ile belirleyenleri, politika
se¢cmeni ise uygulanan veya vaat edilen politikalar icin oyunu kullananlari

ifade etmektedir.

Secmenin, herhangi bir partinin segmen kitlesine dahil olabilmesi igin
partinin ideolojik tabaninda yer almasi ve partiyi ideolojisine yakin gérmesi,
partiye “sadik” olmasi, ugruna oyunu degistirecegi siyasetcilerin veya
cevresindeki siyasi aktorlerin bir partiye yonlendirmesi, uygulanan veya vaat

edilen politikalari oy ile 6dullendirmeye layik bulmasi gerekmektedir.

Dogaldir ki, bir segcmen ayni anda birden fazla partinin ayni gerekgeyle
(6rnegin ideolojik) secmen kitlesinde bulunabilecegi gibi, farkh yonleri ile fakl
partilerin hedef kitlesine de girebilir. Zira galismamiz partilerin aldiklari oylarin
dagihmini degil, Uzerinde siyaset yaptiklari alani, potansiyel se¢cmenlerinin

kitlesini belirlemeye ddnuktdir.
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2.2.1. ideoloji

Mevcut iktidar sistemini muhafazaya, biraz degistirmeye veya ortadan
kaldirmaya yonelmis orgutlu siyasal sistem igcin zemin olugturan ideolojiler,
(a) genellikle “dinya gorusu” bigiminde mevcut dizene ait bir agiklama
sunan, (b) arzulanan gelece@e iligkin bir model, bir “iyi toplum” goérusu
gelistiren ve siyasal yapinin nasil yapilacagi ve nasil yapiimasi gerektigini,
mevcut dizenden, “iyi toplum”a nasil gecilecedini aciklayan, az c¢ok tutarli
fikir kimeleridir (Heywood: 2007b: 15).

Esasinda ideolojinin birbiri ile kismen ilintili ya da birbirine zit onlarca
tanimi vardir ve ideolojiye yonelik farkli bakis acilarini tespit etmeye ¢alisan
(Egleten, 1996: 18) ideoloji algilarini su sekilde siralar: a)Toplumsal
yasamdaki anlam, gosterge ve deg@erlerin Gretim slreci; b)Belirli bir toplumsal
grup veya sinifa ait fikirler kimesi; c¢)Bir egemen siyasi iktidari
mesrulastirmaya  yarayan fikirler; d)Bir egemen siyasi iktidari
mesgrulastirmaya hizmet eden yanlis fikirler; e) Sistemli bir sekilde c¢arpitilan
iletisim, f) Ozneye belirli bir konum sunan sey; g)Toplumsal cikarlar
tarafindan giidilenen digtinme bigimleri; h) Ozdeslik diisiincesi; i)Toplumsal
olarak zorunlu yanilsama; j) Séylem ve iktidar konjonktiri; k) icinde, bilingli
toplumsal aktorlerin kendi dunyalarina anlam verdikleri ortam; 1) Eylem-
amagcl inancglar kiimesi; m) Dilsel ve olgusal gergekligin karistiriimasi; n)
Anlamsal [semiotik] kapanim; o) iginde, bireylerin, toplumsal yapiyla olan
iligkilerini yasadiklari kaginilmaz ortam; p) Toplumsal yasamin dogal

gerceklige donusturuldugu sureg.

ideolojinin  Uglincli ve doérdincl (6zellikle de ddrdinci) yorumu
sosyalist dugunce igerisinde kabul goren; ideolojinin “Gst yapiyl alt yapinin
yerine koyup, somuriyu hasiralti eden bir baski bigimi” (Althusser, 2001: 85-

6) oldugu gorisu ile értismektedir.

Buna gore; devlet tek bir baski aygiti ve bir¢ok ideolojik aygita sahiptir.

Parlamenter sistem ve hukimet devletin siyasal ideolojik aygitinin
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icerisindedir ve parlamentarizm ile sosyalizme gegisin mumkin olmamasinin
nedeni de burjuvanin, hikimetten baska ve onun disinda olmasi, hukimet
ederek burjuvay! alt etmenin imkansizigindandir. (Althusser, 2010: 17) Isci
sinifi harekete gecmek istediginde ise devletin sendikal ideolojik aygitini
kargisinda bulur. Onu bagimsiz bir sendika kurmasina izin verilmeyip, farkh
ve birbiri ile ayni sinifta (safta) bulunmasi imkansiz gruplar tek sendikada

toplanarak; isciler, emekgiler eritir, siliklestirir (Althusser, 2010: 39-47).

Burjuvanin, emekgileri somurmesine devrim olmadan ulagiimasi
mumkun degildir, zira devletin hukuksal ideolojik aygitli da kapitalist Gretim
iligkilerini koruyan, ona mudahale edeni cezalandiran (Althusser, 2012: 69-
70) bir yapidadir. Bu duzene karsi gelen ise kargisinda devletin baski

aygitini, polisini, jandarmasini bulacaktir.

Althusser’'in devlete ve onun baski aygiti ile ideolojik aygitlarina
yonelttigi elestiri, Zizek'te (2004: 180) topluma yodnelir ve ideolojik
tercihlerimizde ait oldugumuz topluluk tarafindan zorunlu bir tercih hakkimiz
oldugunu soyler. Topluluk bireye “se¢me 6zgurligun var, ama dogru segimi
yapman, yani onu imzalaman kosuluyla. Eger yanlis segim yaparsan, segcme
Ozgurlugunun kendisini kaybedersin® der ve 0zne, ait oldugu topluluk

tarafindan kendisine verilmis olani secer.

Gerek ideoloji ile tanisma slreci (6zglrce ya da zorunlu bir bigimde)
gerekse ideolojik bagin sekli ve amaci Eagelton’u ideolojinin alti farkli bigimi
Uzerinde durmaya iter (1996: 54-57):

1- ideolojinin toplumsal yasamdaki fikir, inang ve degerleri Ureten
genel maddi siire¢ oldugunu sdyleyebiliriz. ideoloji veya kiiltiir bu
anlamda, belirli bir toplumdaki batin anlamlandirma pratiklerini ve
simgesel slrecleri kapsayan bir kompleksin tamamina karsilk
gelir; toplumsal pratiklerin kendilerinden ¢ok, (bunlar siyaset,
ekonomi, akrabalik kurami vb.nin’ alanina girer) bireylerin bu

pratikleri “yagama” bigimlerini ima eder.
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Toplumsal agidan o6nemli belirli bir grubun veya sinifin iginde
bulundugu durumu ve hayat-deneyimlerini simgeleyen (dogru veya
yanlig) inang ve fikirlere karsilik gelir. Burada “toplumsal agidan

onemli” nitelemesine gerek vardir.

Toplumsal gruplarin cikarlarinin mesgrulastiriimasi ve
desteklenmesi. Bu anlamiyla ideoloji, kendi c¢ikarlarini gozeten
toplumsal gugclerin, bir batin olarak toplumsal iktidarin yeniden
Uretiimesinde merkezi dnem tasiyan meseleler Uzerinde c¢atistigi
ve carpistigi séylemsel alan olarak gérilebilir. ideoloji, burada “var
olan” durumdan c¢ok bir takim siyasi amaglar icin yararh etkiler
uretmeye ilgilenen ve gercgegdi dile getirmekten ¢ok iknaya yonelik

veya retoriksel olan bir konusma edimi gibi gorunur.

ideolojinin dérdiinci anlami grup cikarlarinin mesrulastiriimasi ve
desteklenmesi lzerindeki bu vurguyu korur ama bir farkla; onu bir
egemen toplumsal guctn etkinlikleri hapsederek. Bu da, bu tir
egemen ideolojilerin yodneticilerin isteklerine uygun tarzda bir
toplumsal birlik saglanmasina yardimci olduklari ve ideolojinin basit
bir fikirlerin yukaridan zorla benimsetiimesi meselesinden c¢ok
bagimh kinmig sinif ve gruplarin vs. sug ortakhidini saglama alma

meselesi oldugu var sayimlarini igerebilir.

ideolojinin bir yénetici grup veya sinifin cikarlarini, 6zellikle
ikiyizlulik ve carpitma yoluyla, mesrulastirmaya yardimci olan fikir

ve inanclari simgeledigi.

Yanhg veya aldatici inanglar Uzerindeki vurguyu korur, ama bu
inanclarin bir egemen sinifin ¢ikarlarindan degil, bir batlin olarak

toplumun maddi yapisindan kaynaklandigina inanir.
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Tum ideolojilerin haklilik iddialari ve dinyayr dogru analiz ettikleri
varsayimlarina kargin; ideoloji kisinin yagsama bigimi ile ortusturdugu dunya
gorusu ise, birey ve gruplar acgisindan dogru duslnce sistematigini arama
sureci ile degil, surdlrdigu hayata ideolojik kilif veya arka plan bulma gabasi
ile karsilasmis oluruz. Eagelton’in dikkat cektigi noktalar da agirlikla bu
baglamda ilerlemis ve ideoloji, modernlesme ile agirhik kazanan “iyiligi
saglayacak” samimi bir hareket, fikir calismasindan ¢ok; dislince bahanesi
ile var olan duzeni mesgrulastiracak, ona destek c¢ikacak bir konuma

oturtulmus olur.

ideolojinin karsilastigi bu olumsuz yargilara karsin, onun yalnizca
“‘bahane” ozetiyle degerlendiriimesi; hem bu dusunce akimlarinin sagladigi
kazanimlari ve kattigi ongoruleri hem de Uzerinde yasadigimiz dinyanin
sorunlarini  ve bulmaya c¢alisilan genel ¢o6zUim Onerilerini gormemizi
engelleyecektir. Oysa ideolojiler; basit problemleri kategorize ederek
¢Ozumlerini sistematik bir yolla ¢6zebilme yetenedi kazandirmakla kalmadigi
gibi, insanligin Ustesinden gelmesi gereken yiginla meseleyi de goz 6nune
cikarmis ve “iyi dunya” idealine de zihinsel ve belli dlgude reel acilardan

yaklasabilmistir.

Her ne kadar ideolojik yargilar, “iyi” algilarindaki degiskenler sebebiyle
sorun ve ¢Ozum oOnerilerinde farkhliklar arz etseler de, yaratilan izlenimler
aracihgl ile gizlenmeye calisilan gercekleri aramaya koyulmuslar ve
kimilerine gore de farklh gerceklere parmak basarak, farkli dogrulara
ulasmiglardir. Haliyler vardiklari farkli sonuclar, onlarin basit bir celiskisi

degil, cesitli meseleler tzerinden gittikleri genellemelerdir.

2.2.1.1. Muhafazakarlhk

Aydinlanmanin insan aklina sonsuz glvenine ve evreni, dini ve

toplumu anlayabilmek icin sadece akla ihtiya¢g duyan anlayisina kargi ortaya
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¢clkan muhafazakér disunce kendisi de Aydinlanmanin UrinU olsa da
elestirisinin temel noktasi Aydinlanma rasyonalizmi idi (Niemeyer ve Gay’'dan
akt. Ozipek: 32-33).

Aydinlanma, insanin akil sayesinde kendisini ve yasadigi toplumsal
cevreyi kusursuz kilabilecegine ve onun bireysel, toplumsal ve siyasal
amaclarini sinirlayacak bagka herhangi bir deder olmadigina inanmaktaydi.
Oysa muhafazakarlikta da, insanin dogasi geregi sinirl bir varlik, aklin zayif
dolayisiyla kusursuzlugun imkéansizhgr goérist hakimdi. Aydinlanmada beseri
bilgi ile dinyanin yeniden kurulabilecegi inanci ise, muhafazakar inancgta
yerini “Onyargi, ne kadar uzun bir zamanin Urundyse ve ne kadar yaygin
olarak paylagiliyorsa o élgiide degerlidir’ mantigina birakmaktaydi. (Ozipek:
63-64-71)

Bu dogrultuda muhafazakarligi aydinlanmanin antitezi olarak
gbérmenin de tam olarak dogru olmadigini sdyleyebiliriz. Her ne kadar bir
akim olarak ortaya ¢ikmadiysa da, muhafazakarligin gekirdegini olusturan
degerler, Aydinlanmadan o©Once de savunulmaktaydi.  Aydinlanmanin,
Tanr’nin yerine akli, peygamberin yerine pozitivizmi koymasi nedeni ile ilk
olarak hangi duslincenin digerini hedef aldigini keskin bir bigimde

vurgulamak mumkun degil gibi goriunmektedir.

Modern Ozerk bireyi, hayal Grinu olarak goren ve insanin toplumsal
mirasa kondugunu, topluma verdiginden ¢ok daha fazlasini aldigini
(Beneton, 2011: 105) ileri surerek bireycilige yonelik olumsuz bir durus
sergileyen muhafazakarlik; insanlar yalnizca kendi 6z ¢ikarlarina
yonlendirdigi, donuk ve mesafeli iligskiler kurdugu, insanlari kicik dusurip
birbirinden uzaklastirdidi i¢in kapitalizmin de onur, sadakat, durtstlik, kamu
yararina baghlik gibi duygulara yabanci oldugunu vurgulayip, (Beneton,

2011: 94) serbest piyasa ekonomisi ile de arasina sinir gekmektedir.

ideolojinin  Uzerinde konumlandi§i muhafaza etme arzusunun temel
dusuncelerini Heywood; gelenek, beseri eksiklik, organik toplum, hiyerarsi ve
otorite, mulkiyet ilkeleri etrafinda su sekilde siralar (2007b: 89-102):
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1- Gelenek: Gegmigin kurum ve uygulamalari, “zamanin yaptigi sinavi’
gecgmistir; bundan dolayi yasayanlarin ve gelecek kusaklarin menfaati
icin korunmahdirlar. Cinkl gelenek insanlara, aidiyet ve “kokli olma”
hissi verir.

2- Beseri Eksiklik: Insan psikolojik olarak bagimh ve sinirhdir; yalitim ve
istikrarsizliktan korkarken, guvenli ve asina olduklarina sokulurlar. O
dogustan bencil ve tamahkardir. Sadece siddet ve anti-sosyal itkilerini
ifadeden vazgegcirildiginde medenilesebilir. Onun zihinsel becerileri de
sinirhdir. Ddnya onun aklinin tam anlamiyla kavrayamayacagi kadar
karmasgiktir.

3- Organik Toplum: Toplum yasayan bir organizmadir. Ancak onu
insandan ve makineden ayiran ilk sey; duzenlenebilir veya
istenildiginde tekrar dizenlemeye tabi tutulabilir nitelikte tek tek
parcalarin basit bir toplami olmamasidir. Parcalardan biri zarar
gérdiigiinde organizma dlebilir. ikinci fark ise; organizmalar, insan
marifetiyle degil, “dogal etkenler” tarafindan sekillendirilir. Organik bir
toplum nihai olarak dogal zorunluluk tarafindan sekillendirilir.

4- Hiyerarsi ve Otorite: Toplumu olugsturan farkli siniflar ve gruplarin
kendilerine ait 6zel bir takim rolleri oldugundan sosyal esitlik bir
hayaldir. Diger yandan otoritenin zorunlulugu bir yana faydalidir da.
Gunkl herkesin rehberlige, “durduklari yeri” bilmenin guvenlik ve
destedine ve de onlardan beklentilerin neler oldugunu bilmeye
ihtiyaclari vardir.

5- Mdulkiyet: Mulkiyet insana guvenlik saglarken, rahatlama hissi de verir.
Mulkiyet yalnizca bireysel bir mesele degil, ayni zamanda toplumsal
acidan da onemlidir ve yonetimin ekonomiye mudahalesi milli
menfaatlere hizmet ediyorsa desteklenmelidir. Mevcut kusak, milli
servetin emanetgisidir ve gelecek nesillerin menfaati icin bu serveti

korumak ve muhafaza etmekle yokumltdur.

Muhafazakarhigin  temelini  olusturan bu goériglere  ragmen,

muhafazakar distnce buglin cesitli dallara ayriimis ve farkli temalar
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Uzerinden giden takipgilere sahip olmustur. Hiyerarsi ve otoriterligi kati ve
keskin bir bicimde ele alan Otoriter Muhafazakarlik; bireye, onun bencilligine
vurgu yaparak, 6zel tesebbUslere 6ncelik taniyan Liberal Muhafazakarlik;
devletin ekonomi Uzerindeki muUdahalelerine zemin acan Tek Millet

Muhafazakarhgi bunlardan bazilaridir.

2.2.1.2. Sosyalizm ve Komiinizm

Birlesmek ya da paylasmak anlamina gelen sosyalizm; toplum,
igbirligi, esitlik, sosyal sinif ve ortak sahiplik fikirlerinden meydana gelir.
Toplumcu duslnceye gore; insan dogustan, onun Kisiligini dizenleyen ve
bicimlendiren deneyimlere boyun eger ve tum insani becerileri ve nitelikleri
toplumdan ogrenir. Bu nedenle kisisel c¢ikar elde etmek vyerine, igbirligi
halinde hareket ederek, ortak hedeflere ulasiimaya calisiimahdir. CUunku
insan dogasinda rekabetten c¢ok igbirligi vardir. Bu isbirliginin temelini de
insanlar arasindaki esitlik olusturur. Eger insanlar esit kosullarda yasiyorsa,
onlarin kamu vyarari icin birlikte c¢alismalari ve birbirlerine baglanmalari
gerekir. Sosyal sinif bu baglardan birisidir. CUnkl benzer sosyal ve ekonomik
durumda olan insan gruplari sosyal sinifi olusturur. Toplumda bir egitsizlik ve
rekabet oldugu dogrudur, ancak bunun nedeni 6zel mulkiyettir. Ancak servet
ve sermayenin kigisel aitligi yerine, toplu olarak sahiplenilebildigi ve devlet
tarafindan ekonominin rasyonel olarak planlanabildigi bir dizende bu

sorunun Ustesinden gelinecektir (Heywood, 2007b: 131-144).

Sosyalizmin farkli yorum ve Dbigimleri &6teden beri varhdini
korumaktaysa da, hem Kkitlelerin hem de arastirmacilarin en fazla dikkatini
¢eken bicimi Marxizm’dir. Daha 6nceki sosyalizm algilarini Snemsemeyen ve
bilimsel olmadigi gerekcesiyle reddeden Marx, kendi kriterlerini ise “bilimsel

sosyalim” olarak adlandirmistir.
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Toplumlarin tarihini sinif mucadelelerinin tarihi olarak goren “bilimsel
sosyalizme” gore; Amerika’nin kesfi ve yeni pazarlarin ortaya gikmasi sonucu
intiyacglar artti. Artan ihtiyaclari mevcut uretim kapasitesi ile kargilamak
mumkin olmayinca, burjuva sinifi dinya pazarini kurabilmek igin; tretimde,
ulagimda, siyasal sistemlerde bir devrim yapti. Burjuvazinin hakimiyeti ele
gegqirdigi her yerde buyuk degisikliklere neden olmasi da gdstermektedir ki,
esasinda igveren sinifi da tarihte son derece devrimci bir rol oynamistir (Marx
ve Engels, 2008: 22-24).

Ne var ki, burjuva sinifi tim bu devrimlerin yaninda hem kendi sonunu
getirecek olan bunalimlari hem de proleter sinifini yaratmaktadir. isciler dnce
birer birer, ardindan fabrika icerisinde 6rgutlenerek, sonra bir bdlgede ve
nihai olarak da Ulke genelinde kendilerini sémlren burjuvaya karsi
mucadeleye girisecekler ve bu sémurt dizenine son vereceklerdir (Marx ve
Engels, 2008: 27-32).

Bagska bir sekilde ifade etmek gerekirse; tez, antitezini yaratir. Antitez
zamanla tezi ortadan kaldirarak senteze ulagir. Zamanla antitez olan burjuva,
tezini yani feodal duzeni yerle bir ederek sentezi ortaya ¢ikarmistir. Simdi ise
kendisi tez durumundadir ve antitezi olan proleter sinifi beraberinde
getirmistir. isci sinifi da, tezi olan burjuvay! yok ederek devrim ile senteze

kavusacaktir.

Madem ki, Uretim araglarina sahip olanlar, beraberinde s6z hakkina da
kavusmaktadir, o halde devrimin sarti da Uretim araglarini ele gegirmektir
(Strachey, 1965: 33). Proleter devrimin Ulke genelinde gergeklesmesi ile
sosyalizme, dunya ¢apinda kapitalist Gretim iligkileri ve somuru dizenine son

vermesi ile komunizme ulasilacaktir.

Bilimsel sosyalizmin hedef ve mucadelelerini belli bagsliklar halinde
incelemek mimkindir. Marksizm’in ana temalari; Sinif kavgasi, burjuvazinin
hakimiyeti, proletaryanin kaginilmaz ihtilali, 6zel miulkiyetin kaldiriimasi ve
kapitalist kltiran kalkmasidir. (Daver, 1968: 55-59):
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1- Sinif Kavgasi: Marksizm'de sinif kavgasi ve proletarya ihtilali
disunceleri saf siyasi elemanlardir. Kavganin bir tarafinda isgiler,
diger yaninda ise isciler tarafindan vyaratilan degerleri sdmiren
kapitalistler vardir.

2- Burjuvazinin Hakimiyeti: Feodal toplumda iktidari zorla ele geciren
burjuvazi dini temelleri, duygulari yikmig ve toplumu serbest ticaret ve
paranin hakimiyeti altinda yeniden duzenlemistir. Milletleri birbirinden
ayiran siniflari pargalamis ve onlari kapitalist uygarlik alanina dogru
cekmistir. Eski feodal mdulkiyet bigimlerinin parcalanmasi, serbest
rekabeti dogurmus ve burjuva sinifinin siyasal ve ekonomik
hegemonyasini kurmasina yol agmigtir.

3- Proletaryanin Kaginilmaz ihtilali: Burjuva toplumu kendi iginde, kendini
yikacak sinifi yaratmaktadir. Kapitalin genig olgude kullanimi buyuk bir
isci sinifi yaratmaktadir. Vatan, millet gibi kavramlarin anlamsizligini
“fark eden” is¢i sinifi; din, ahlak ve kanun gibi burjuva kurumlarini da
reddetmektedirler. iscilerin direnmesi ile kapitalist sistem islemez hale
gelir, burjuvanin gucl sarsilir, bunalimlar ve kronik igsizlik baslar,
burjuvazi proletaryayr somiremez hale gelir. Bu agsamadan sonra ise
intilal artik kaginilmazdir.

4- Ozel Mulkiyetin Kaldiriimasi: Her ihtilal eski milkiyet iliskilerini ortadan
kaldirdigindan komunistler de proleter mulkiyeti kurup burjuva
mulkiyetine son verirler. Kaldirilacak olan mdulkiyet; kisisel ve kiuguk
mulkiyet degil, buyuk kapitalist mulkiyettir. Bu mulkiyet, emekgcilerin
maddi ve manevi geligimi icin kullanilacaktir.

5- Kapitalist Kiltirin Kalkmasi: insanin fikirleri icinde yasadigi maddi
dinyadan dogan ve onu vyansitir. Ekonomik iligkileri, mulkiyet
kurumunu kesin bir bigimde degistiren bir komunist ihtilali, zorunlu

olarak, derin buyuk ideolojik donugumleri de hazirlayacaktir.

Bu baglamda sosyalizmi solcu esitligin sonucu olarak gormek de
gerekebilir. Solcu esitlik anlayisi; toplumsal ve dodal esitsizlikleri gidermeye,

bu tamamen mumkin olmadigindan azaltmaya yogunlagir (Bobbio, 1994:
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103 - 109). Kolektivizm olarak adlandirilan mulkiyet iliskilerinde de, esitlikgi
dusunceye rastlaniimaktadir. Kolektivizm esasinda bir ara asama olarak
gobrllse de, toplum igerisindeki ayri bireylerin menfaatlerini bagdastirarak ve
birey menfaati ile toplum menfaati arasinda bir gatisma gérmeyerek, sosyalist
felsefe ile uyum arz eder. (Mises, 2007: 52) Devlet ve 6zel miulkiyete bir
arada yer verilen kolektivizmde; devlet mulkiyete batin halk adina sahip
olurken, 6zel mulkiyet ise kdy topluluklari gibi ndfusun alt basamaklarinin

ortak ¢ikarina gore hareket edecek edinim bicimidir (Yakut, 1999: 97).

2.2.1.3. Sosyal Demokrasi

Sanayi toplumlarinda ortaya ¢ikan Sosyal Demokrasi, Sosyalizmin
keskin fikirlerinin yumusadigi, radikal bir kapitalizm karsithi§inin yerini serbest
piyasa ekonomisinin faydalarini da gérme egilimine biraktigi, kimilerine gére

liberalizm ile sosyalizm arasinda bag kuran bir siyasi akimdir.

Avrupa solunun kapitalizm ile barigsarak siyasal surece katildigi
elestirilerini de beraberinde getirse de, sosyal demokrat distince Avrupa
disinda pek yayllima imkani bulamamistir. ingiltere’de isci Partisi, siyasi
akimin en basarili dérnekleri arasinda gésterilip, iskandinav sosyal
demokrasisi de “gelir dagihminin dengelenmesi, arz ve talebi devletin
dizenlemesi, planlanabilir bir ekonomi” gibi sosyal taleplerde bulunmasina
ragmen; iletisim ve ulasim araclarini, 6zel sanayi igletmelerini ve dogal
kaynaklar toplum mlkiyetine gecirmek gibi bir hedef giitmemistir (Ors, 2008:
275 - 276).

Sosyal demokratik durusun temel O6zelliklerine bakildiginda da
kapitalizm nefretinin dizginlendigi, sosyal degisimlerin devrimle degil bariscil

bir degisimle gergeklesecedi gorisleri yer almaktadir (Heywood, 2007b: 173):
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1- Sosyal demokrasi, liberal demokratik ilkeleri onaylar ve siyasal
degisimin bariscil bir bicimde ve anayasa gergevesinde olabilecegini
ve olmasi gerektigini kabul eder.

2- Kapitalizm zenginlik yaratmanin tek glvenilir yolu olarak kabul edilir;
bu ylzden sosyalizm, nitelik bakimindan kapitalizmden farkh degildir.

3- Kapitalizm, yine de, Ozellikle bir zenginlik dagitim araci olarak ahlaki
acidan kusurlu gorulur; kapitalizm yapisal esgitsizlik ve yoksullukla
iligkilidir.

4- Kapitalist sistemin kusurlari, bir iktisadi ve sosyal muhendislik
sureciyle devlet midahalesi sayesinde giderilebilir; devlet kamusal
veya musterek yararin koruyucusudur.

5- Ulus-devlet, devletlerin kendi sinirlari iginde iktisadi ve sosyal hayati
dizenlemede onemli bir guce sahip olmalari anlaminda, siyasal

yonetim icin anlamli bir birimdir.

Yapilan degerlendirmeler ve yoneltilen elestiriler; sosyal demokrasinin
soldan uzaklastigi Uzerinde uzlassa da; sosyal demokrasinin “adil toplum ”
ideali ve toplumsal adaleti; 6zgurlik, esitlik ve dayanigsma Uglistinin sonucu
olarak gormesi, ideolojinin sol ¢izgisini koruduguna delil olusturmaktadir.
Sosyal demokraside a) Ozgirliik: Siyasal kararlarin demokratik olarak
alindigi bir dizende; egitim ve o6gretim sonucunda sorumlu ve akla uygun
davranabilme yetisini kazanan ve 6zgurligu fiilen yasayan insanlarin; kendi
Uzerinde ve toplumsal hayata ve kararlara 6zgur bir bigimde katilabilmesi, b)
Esitlik: Dusunsel ve maddi varliklarin mesru dl¢itlerde toplumsal paylagimi
yoluyla esitsizliklerin gideriimesi, (Gombert vd. 2010: 17-21) c) Dayanisma:
Toplumu bir arada tutan karsilikh baghlik, biraradalik ve yardimdir (SDP

Hamburg Programi, 2007: 16).

Bu toplumsal dizende siddet ve terdrin kabul edilmesi mumkin
degildir. Sosyalist ihtilal ile sosyalizmin gergeklesece@i inancina karsilik,
sosyal demokrasi degisimi agir ve tedrici hedefledigi gibi, isci sinifini

toplumun yéneticisi olarak goérme idealini de paylagsmazlar. CUnkl isGi
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olmayanlar digsman degil, batinlesilmesi gereken, iyi niyetine ve heyecanina
muhtag olunan kitlelerdir (Giiriz, 1998: 258).

2.2.1.4. Milliyetgilik

Tarihin ilk dénemlerinden beri var olan milliyetcilik milletin menfaatleri,
milli davalar, milli meseleler sdylemleri etrafinda sekillenir. Milliyetgiligin kesin
bir baslangici olmadigindan; ilk milliyetci, ilk milliyetcilik gibi 6rnekler vermek

de mumkin gérinmemektedir.

Kimilerine gbére 19. ylzyllda Avrupa’da ortaya c¢ikan milliyetgilik
doktrini; ndfusun yonetime el koymasi mubah olan kesimini belirlemeye,
devlet gucinin mesru kullanimina ve bir devletler toplumunun dizgin
isleyisine yonelik kriterler sunmaktadir. Kisaca, bu doktrin, insanligin dogal
olarak wuluslara ayridigini, uluslarin birbirinden ayri, anlasilabilir bazi
karakteristik Ozelliklerle bilindigini ve tek mesru yonetim bi¢iminin, ulusun
kendi kendini ydnettigi sistem oldugunu savunur (Kedouire, 1971: 1). Ne var
ki, bu tarih milliyetciligin baslangici degil, onun yeniden yorumlandigi ve

tanimlandigr donemdir.

Milliyetgilik dislncesinin temelinde millet yer alr. Calhoun’a gére

millet su 6zellikleri bunyesinde barindirmaktadir (2007: 6):

1- Sinirlari olan bir toprak veya belirli bir ntifus ya da her ikisi.

2- Boélinmezlik — ulusun bir bitln oldugu kavrami.

3- Egemenlik ya da en azindan egemenlik ulkusu tasimak ve bdylece
O0zerk ve kendine yeterli oldugu varsayilan bir devlet olarak diger
uluslarla sekli esitlik.

4- Ustln bir mesruiyet kavrami.

5- Halkin kolektif olaylara katilimi.

6- Dogrudan Uyelik. (Her birey ulusun bir pargasi ve diger Uyelerle esgittir.)
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7- Dilin, paylasilan inan¢ ve degerlerin, aligiimig pratiklerin bir birlegimini
icerecek bigimde bir kaltr.

8- Gecmis ve gelecek nesilleri de igeren zamansal derinlik.

9- Ortak mezhep veya irk 6zellikleri.

10-Belli bir toprakla tarihi, hatta kutsal bir bag

Millet olmanin sarti bu 6zelliklerin tamamini haiz olmak degildir. Zira
mezhepsel ve irksal agidan ortak bir paydada bulunan modern bir millet
ornegine rastlamak zordur. Diger yandan, sayilan bu unsurlarin sadece bir

tanesi de millet olmak icin yeterli degildir.

Milliyetciligin gerek dénemsel gerekse cografi farklhliklari, onun
pratiklerini farklhlagtirir. Bu nedenden oturd 19. Yuzyill milliyetciligi ile 21.
Yuzyildaki milliyetci politikalar, Turk milliyetciligi ile Fransiz milliyetciliginin
hedef ve amaclarn birbirinden farkli yonde ilerleyecektir. Buna karsin

milliyetgilik ideolojisinin niteliklerini belirlemek olanaksiz degildir.

Milliyetciligi  batinlesme ideolojisi olarak gbéren Ataman, onun

Ozelliklerini yedi kategoride inceler: (1977: 74-76)

1- Milliyetcilik, milleti diger milletlerden ayirir ve ona bagimsiz bir Kisilik
kazandirir. Milletlerin  birbirlerine c¢esitli sekil ve derecelerde
baglanmalari, igbirligi yapmalari bagimsizlikla c¢elisen bir durum
degildir. Butin mesele kigiligi koruyabilmektedir. Bu kisiligi sadece
siyasi degil, ayni zamanda kulturel alanda da korumak gerekir.

2- Milliyetcilik, milli bir gbérev inancina dayanir. Bu inanci doguran ve
besleyen tarih suurudur. Bu inan¢ gunun sartlarina bagli dedgildir.
Tarih, nice elverigsiz sartlarin, sarsilmaz inan¢g sayesinde
degistirildigine sahit olmustur.

3- Milliyetcilik, millette bir Gstlinlik duygusu yaratmaya 6nem verir.

4- Milliyetcilik, bir rekabet duygusundan baslayarak bir tehdit, tehlike,
nihayet dismanliga kadar varabilen bir derecelenme gdsteren bir dig
baski tasavvurunu daima canh tutar. Bu esasinda bagimsizhgi

basvuru ile savunmaya yonelen bir uyaniklik duygusundan baska bir
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sey degildir. Bu nedenle milliyetcilige yonelen saldirganlik suglamalari
haksizdir.

5- Milliyetgilik bagkalarininkine benzemeyen milli bir tore ortaya koyar. Bu
tarihin  derinliklerinden gelen ve milleti millet yapan baslica
Ozelliklerden birisidir. TOre, donmus bir varlik degildir, zamanla degisir
ve gelisir. Onemli olan bu gelisimin zorlama ile degil, kendiliginden
olmasidir.

6- Milliyetcilik, milli birlik ve butinluge Ustun bir deger tanir. Komunizm ve
kapitalizm gibi milletlerarasi duslincelere karsi olmasinin sebebi
budur. Zira bu dusunceler millet gergegini tanimazlar.

7- Milliyetcilik, milleti, ugrunda yapilacak her tarli fedakarhdi hakh ve
serefli gosterecek bir ylcelik tasavvuruna baglar. Milliyetcilik milleti

tanrilastirmaz, ama dunyadaki en Ustln ve en aziz varlik sayar.

Milliyetciligi kalturel veya tarihsel olgularla aciklamak; etnisite ile
milletin, irkgilik ile de milliyetgiligin arasindaki ¢izgiyi karartacak ve birbirine
esitleyecektir. Esasen etnisite ile milleti sosyolojik, kulturel veya tarihsel bir
bicimde ayirmak bir sonug¢ vermeyebilir. Gellner’in “etnisite veya milliyet, basit
bir bicimde (kiyafetin, dilin, eglencenin, torenin) cakistigi ve ortustigu ve
arasinda s6z konusu sinirlar bulunmayan insanlarin irksal benzerlige ve
glglid duygulara sahip olmanin adidir” (1998: 59) tespiti de, bizim
yorumumuzla ortusmektedir. Haliyle; milleti etnisiteden, siyasal sinirlarla ve
egemen gug devletin varhgr sayesinde ayirma ¢abamiz da yine Gellner’in
“Ortusen kultarel ozelliklerin tanimladigr etnik grup, kendi varligindan emin
olmanin 6tesinde kendine ayrica politik bir sinir da istedigi zaman, etnisite
politiklesir ve milliyetciligi dogurur’ (1998: 59) gorusi ile kismen destek
bulmaktadir. Yorumlarimizdaki farklilk ise; Gellner’in milliyetgiligi politik sinir
talebi ile baglatmasina karsin; Westfalya Antlasmasi’'na binaen milliyetgiligin
politik sinirlarin talebiyle degil, cizilmesiyle ortaya g¢ikacagi goérisumuazdur.
Zira gunumuz ulus devletlerinin temel egemenlik dayanaklarindan olan 24
Ekim 1648 tarihli anlasma maddeleri aracihdiyla (Alsan’dan akt. Yucel, 2006:

169) ayrimcih@i uluslararasi alandaki barigi bozucu etken olarak goérurken;
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dini ayrimciliklari acgikgca ifade etmis, devletlerin bagimsizhigina vurgu
yaparak da her tarld ayrimciligi diglamig ve ancak bagimsiz devletleri esit

gOrlp siyasi dengenin muhatabi saymistir.

2.2.1.5. Fasizm

Fasizmin bir ideoloji mi yoksa pratik olarak mi ele alinacagi sorusunun
henlz Uzerinde mutabakata variimis bir cevabi bulunmamaktadir. Gerek
fasizmin siyasal arka planinin mevcut olmasi ve ayni zamanda belli 6deler
etrafinda kimelenmesi, gerekse milliyetcilik ile fagsizm arasinda bir bag kurma
cabalari sebebiyle fagist dusinceyi ideoloji sinifina dahil edenlerin sayisiI az
degildir. Diger yandan fasizmi bir disunsel ve siyasal akim dedgil, pratikler
batind olarak ele almak da hata olmayacaktir. Zira fasizm bir ideoloji ise
onun destekgilerinin bulunmasi, bu destekgilere bir dinya gorusu saglayip,
onlar tarafindan agik¢ga savunulmasi gerekmektedir. Aksi halde fasizm belli
politikalar tarafindan kendiliginden olusan, totaliter bir yénetim bigiminden

ileriye gitmeyecektir.

Genellikle fasizm tartismalari, siyasal metin ve sdylemler (zerinden
deqil, Hitler ve Mussolini ornekleri Uzerinden gitmekte, bu iki siyasetginin

yonetim bigimleri de fasizmin kriterleri olarak ele alinmaktadir.

Buna gore fasizm su temalardan meydana gelir (Bourdeon, 1989: 15-
22):

1-  Sonsuz bir gergeklik olan ulus, irkin maddi ve manevi degerlerinin en
ustiin birlesimidir. Ulus bireyler olsun, gruplar olsun, siniflar olsun
butiin bilegtirenlerinden son derece Uustundur; onlardan higbiriyle
karistirlamaz; bireyler, gruplar, siniflar tamamen ona bagimhdir.

2- Emperyalist Yonelim: Tarihin kendisinden ve ulusun 6zel, yok edilmez
niteliginden dogmaktadir. Ulusun temel goérevi de blylk emperyal

devleti yaratmaktir.
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3- Devlet: Devlet ulusun yalniz hizmetindedir. Salt ulusal istekleri yerine
getirdiginden, her turlu 6zel ¢ikarin Ustlinde, ulusal bir devlettir.

4- Ordu: Ulusal ve emperyalist tasarinin gergeklesmesi icin bir ordu
gereklidir.

5- Ozel Miilkiyet: Bireysel, ailesel, toplumsal islevler gérdiginden, fasist
yonetimler 6zel mulkiyetten yanadir. Ancak, 6zel mulkiyeti insanlhktan
uzaklastiran kapitalist sistem de siddetle elestirilir.

6- Korporasyonlar: Belli bir meslekle ilgili bulunan tim bireylerin
girecekleri meslek orgutlerini korumak ya da kurmak gereklidir.
Korporasyonlar ulusal dayanigsmayi guglendirmek ve ulusun
hizmetindeki Uretimi gelistirmek icin bir aractir.

7- Sinif Savasi: Sinif savaslari, ¢ikar savaslaridir ve disiplin altina almak
gerekir. Ozel sinif ¢ikarlari, géziiniin yasina bakmadan, ulusal ¢ikara
baglanacaktir.

8- Okul: Ulusal san ve seref dolu yollarda yuritmek icin gerekli kadrolar
okullarda yetisecektir. Ancak okulun tek gorevi mesleki gelisim dedgil,

ruhlari da bigimlendirmek, ruhlari da geliklestirmektir.

2.2.1.6. Liberalizm

Liberalizm zihinlerde ilk olarak ekonomi temelli bir disunce olarak yer
etse de; birey, ozgurluk, demokrasi, adalet, sinirh devlet tartismalarina
girerek -ve kimi zaman da baslatarak- 6zgin bir ideoloji olarak kendine yer

bulmus fikir hareketidir.

Gerek cesitli pratikleri, gerekse uygulamadaki bélgesel farkliliklari ile
muglak ve ne oldugu belirsiz bir felsefe izlenimi yaratan bu dusunce,
Hayek’te “liberalizm prensiplerinde, liberalizmin degismez bir dogma haline
gelmesini icap ettirecek hicbir cihet yoktur; liberalizmin bir defaya mahsus
olmak uzere tespit edilmis sabit kaideleri mevcut degildir. Bir temel prensip
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vardir: Iglerin idaresinde kendiliginden dogan igtimai kuvvetlere kabil oldugu
kadar yer verilmeli ve zorlayici, tazyik edici tedbirlerden kabil oldugu kadar
kaginilmalidir. Liberalizmle, komdinist, fasist, sosyalist ve diger kolektif
cereyanlarinin farki, sonuncularin cemiyet hayatini tek bir merkezden tanzim
etmek istemelerine kargin, Liberal cemiyet icerisinde fertlerin gayelerini gene
bizzat kendileri tanzim ederler” (Yayla, 2003b: 16) sOzleriyle keskin ve

degismez kurallardan uzak, ferdiyetci bir hareket olarak karsilik bulur.

Pratik degiskenlerine karsin, ideoloji sifatini tasima sarti olarak
gorulen; dunyaya iligkin sistematik bir bakis agici sunma ve bir mantik uyumu
gOsteren bir kuram (Blackwell, 1999: 348) olma 6zelligi, liberalizmi ideolojiler

arasina sokar.

- Bireycilik: Liberalizmin temeli bireyciliktir ve onun tek vasifli bir
tanimlamasini yapmak gerekirse “liberalizm bireyci bir toplum sistemi” demek
yeterli olurdu (Yayla, 2003b: 148). Liberalizmde insan toplumun tek
gercegdidir ve her siyasal toplulugun amaci da insandir (Géze, 2009: 10).
Arblaster’e gore; (1984, 15-38) birey teorik olarak toplumdan énce var oldugu
icin, bireyin haklari da toplumdan once vardir. Bu nedenle liberalizmde,
bireye toplumdan veya diger herhangi bir kolektif butinden daha fazla bir
ahlaki deger atfedilir (Yayla, 2003b: 150).

- Ozgurlik: bireyin insan olarak kendi amaclarini serbestce segebilmesi
ve bunlari gergeklestirmek icin [izumlu eylemler yapabilmesinin kosulu 6zgur
olmasidir (Yayla, 2003b: 159). Liberal 6zgurluk anlayisi negatif 6zgurlik
olarak adlandiriimaktadir. Buna gore birey, davraniglarina, hareketlerine
midahale edilmedigi 6lgiide 6zgurdiir. insanin herhangi bir dis miidahaleye
maruz kalmadan davranabildigi alan ne kadar genis ise, 6zglrligi de o
kadar genistir (Yayla, 2003b: 161 - 162). CuUnkl pozitif 6zglrlik Kisinin
kendisini belli amaclar ugruna feda etmesini de gerektirir. Bu sekilde birey
kendisi icin var olmaz; siniflar, uluslar ve irklar gibi kolektif topluluklarin

amaglarini kargilamak igin var olur (Ashford, 2009: 63).
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- Serbest piyasa ekonomisi: Serbest piyasa, mal ve hizmetlerin génulll
mubadelesine dayanan ekonomik bir sistemdir. Bu sistemde insanlar nerede
calisacaklarina, neye yatirrm yapacaklarina, emeklerinin urunlerini nasil
harcayacaklarina ve kimlerle ticaret yapacaklarina kendileri karar verirler ve
bdylece ekonomik iligkilerini kendileri tayin ederler (Ashford, 2009: 47). Pazar
sisteminin en Onemli 06zelliklerinden birisi, sistemdeki butun insanlarin
ilikilerinin génalllil olmasidir (Yayla, 2003b: 193). insanlar, kendi bireysel
yargilari, kanaatleri ve menfaatlerinin emrettigi sekilde, isbirligi yapip
yapmamakta birbirileriyle ticari iligkilere girip girmemekte serbesttirler.
(Rand’dan akt. Yayla, 2009: 193)

- Adalet: Liberal adalet teorisinde esit bireylerin dogal haklari vardir.
insanlar dogduklari andan itibaren bazi haklara sahiptirler; yasama hakki,
disunce hakki, mal edinme hakki gibi. Bu nedenle insanlar cinsiyet, din, dil,
irk, inan¢ veya diger toplumsal farkhliklari nedeni ile imtiyaz sahibi
olmadiklari gibi, kisith da dedgildirler. Eder adalet birden fazla Kkisinin
arasindaki etkilesimi kapsarsa bu toplumsal adalettir. Bireylerin firsat esitligi
savunusu nedeni ile toplumsal adalet, liberal dusincede Uzerinde dikkatle
durulmasi gereken bir konuyu tegkil eder. Cunku devletin, mal ve hizmetlerin
kendi isleyisi sonucu olusan dagilimina-boliusimune, toplumsal adalet
slogani ile mudahale etme ihtimali dogar. Bu durumda liberal teoride,
toplumsal adalet hosnutsuzlugu artirici etkiye neden olabilecek bir soylem
olmasi nedeniyle tartisiimistir. Ornegin Hayek, toplumsal adalet diisiincesini
kagamak yollar aramak ve yanlis fikirler vermek amaciyla bilingli olarak

tasarlanmis bir serap olarak gormus ve reddetmistir (Ashford, 2009: 87-88).

- Sinirh devlet: Devletin gorevi, bireyi 6zgurluklerini kullanmada serbest
birakmak, kisiye baski yapmamak, ozgurlUklerin yasal sinirlar iginde
kullanilmasina higbir sekilde karismamaktir. Yoneticilerin - 6zgurlUkleri
cignemelerine engel olmak ve bunun igin de ydnetimde halkin s6z sahibi
olmasini saglamak temel fikirdir. Bunun icin bireylere olabildigince genis
haklar tanimak ve kamu otoritelerini bu amaca uygun bi¢cimde duzenlemektir.

Liberal devlette, devlet ve birey karsi karsiya ve az ¢ok hasim durumunda
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dusundlmustar. Bireyin devletin kurdugu dizene ve sagladigi guvenlige
ihtiyaci vardir, devletin varligindan vazgecebilmesi olanaksizdir. (Goéze,
2009: 31)

2.2.2. Siyasi Partiler

Siyasi partiler ginimiz demokrasisinin  (temsili demokrasi)
vazgecilmez unsurlari olarak gorulmektedir. Partilerin gerek temsil islevi,
gerek bireylerin amag ve menfaatlerini kategorize ederek seslendirme gtica,
gerekse halkin yodnetime katilma fonksiyonunu bireyleri kendi is ve
zamanlarindan alikoymadan gergeklestirmeleri, bu vazgegilmezligin temel

nedenlerinden bazilaridir.

Partiler ile demokrasinin bagini guglendiren teorik nedenlerin yaninda,
siyasi partilerin tarihsel sirecte oynadiklari rolii de eklemek gerekir. iktidari
elinde bulunduranlara érgutlenerek mucadele eden partiler, zaman igerisinde
antidemokratik bir bicimde hegemonyasini kuranlarin iktidarina ortak
olmuslar, (Aydogan, 2006: 20) bu slrecin sonunda demokrasiye ulagiimasina

son derece onemli katkilarda bulunmuglardir.

Partilerin amag ve nitelikleri nedeni ile yapilan parti tanimlari da birbiri
ile ortusmektedir. Tunaya siyasi partiyi “belli bir siyasi program Uuzerinde
birlesmis kisilerin bu programi normal seg¢im yoluyla gergeklestirme amaci
glderek kurduklari bir topluluk” (akt. Berberoglu, 1997: 4) olarak gorurken,
Kiglali “siyasi partiler, bir program gercevesinde siyasal kararlar etkilemek ve
bu amagcla siyasi iktidari ele gegirmek Uzere orgutlenmis kuruluglardir” (akt.
Berberoglu, 1997: 4) demektedir.

Bu tanimlardan ortaya c¢ikan sonuglardan birisi, partilerin belli
programlar etrafinda butiinlesen insanlardan mutesekkil oldugu iken, bu yargi
her zaman dogru kabul edilmeyecektir. Zira bireylerin parti ¢atisi altinda bir

araya gelmesinde, programlar disinda ideolojik, kisisel, cevresel faktorlerin
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roli de az degildir. Diger yandan partiler sadece iktidari ele gegirmek igin
degil, kendi fikir ve goruslerini yaymak, iktidarin uygulayacagi politikalar

etkilemek icin de siyasi yelpazede yer alabilirler.

2.2.2.1. Partilerin Tarihsel Kokeni

Siyasal partilerin nasil ortaya ¢iktiklari, kendilerine siyasi arenada nasil
yer actiklari sosyal bilimlerin Uzerine egildigi oncelikli konulardan birisidir.
Kisilerin bir araya gelmesi ve siyasi bir 6rgut etrafinda toplanmasi; tepeden
(iktidar sahiplerinin istegi ile) gerceklesebilecegi gibi, sosyo-ekonomik
degisimlerin sonucu ile de siyasi partilerin ortaya ¢ikma olasiligi vardir. Bu

konuda kurumsal, modernlesme ve kriz adinda ug¢ temel teori geligtirilmigstir:

1- Kurumsal Teori: Duverger’in gorusleri Gzerinden gidilen kurumsal
teoriye gore; partilerin gelisimi, demokrasinin gelisimine, yani oy
hakkinin ve parlamentonun genigletimesine bagh gorinmektedir.
Siyasal meclisler fonksiyonlarinin ve bagimsizliklarinin genisledigini
g6rdikge, bu meclislerin Gyeleri eylemlerinde ahenk saglayabilmek
igin, ortak niteliklerine gore gruplasma geregini duymusglardir. Bu
sureg iki tarlt gelismigtir; secimlerde ve parlamentoda dogan partiler,
parlamento diginda dogan partiler. Segimlerde ve parlamentoda
dogan partiler; dnce parlamento gruplari yaratmiglar, ardindan segim
komiteleri belirlemigler ve sonrasinda bu iki unsur arasinda devamli bir
baglanti kurmusglardir. Bu gruplarin ortaya c¢ikmasindaki en etkili
neden, siyasal doktrin olarak gorulebilirse de; cografi yakinlklar,
mesleki beklentiler, bireysel c¢ikarlar da parlamento igerisindeki
gruplagsmalarda etkili olmustur. Parlamento diginda dogan partiler ise;
sendikalarin, kooperatiflerin, dinsel orgutlerin ve diger topluluklarin
siyasi parti biciminde teskilatlanmasi ile ortaya c¢ikmislardir. Bunlar;
komite veya yoresel gruplarin istegi ile yukaridan asagiya dogru

kurulduklarindan daha merkeziyet¢i ve 6zgurligu sinirlayici olduklari
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gibi, birka¢ vekilin (temsilcilerinin) parlamentoda bulunmasi nedeniyle,
kendi baglantilarini kurmak zorunda olduklarindan, parlamentoda
dogan partilere gore daha disiplinli ve tutarhdirlar. (Duverger,1993: 16-
29)

Elbette ki, bu ayrnnm Duverger’in de ifade ettigi gibi keskin degildir.
Ozellikle tezin ana konusunu teskil eden, parti — segmen iligkisi agisindan
irdelendiginde; parlamento icinden dogan partilerin de parlamento diginda
dogan partilerin de ortak bir tabandan, takipgi kitlesinden c¢ikma ihtimali
yUksektir. Ozellikle tarihsel siirecte, bir meslek grubu, sendika, topluluk;

partisini meclis igerisinden de disindan da ¢ikarmis olabilir.

2- Modernlesme Teorileri: Bu teori, siyasal partileri karmasik bir sure¢
olan modernlesmenin Urdnd olarak kabul eder. Modernlesme cesitli
yonleriyle siyasal partilerin dogmasina elverisli bir ortam hazirlar. Bu
nedenle belli dlgide bir modernlesme duzeyine ulasmamis geleneksel
toplumlarda, partilerin ortaya c¢ikmasi gozlemlenmeyebilir. (Yanik,
2002: 30)

Teoriyi destekleyen noktalarindan birisi, modernlesme ile guce
kavusan burjuva sinifinin, iktidara ortak olabilmek icin siyasi orgutlenmeler
halinde hareket edip ve bu sekilde mesleki ¢ikarlarini savunmalari ihtimalidir.
Ancak, siyasi partilerin yalnizca modernlesmeyi basarmis toplumlarda
gérulebilecegi gorusu, partilerin yer aldigi tum toplumlarin da modernlesme
surecini yasadiklari iddiasini beraberinde getirir ki bu durumda sbdzde

demokrasiler ile ger¢cek demokrasi ayrimini yapmak mumkun olmayabilir.

3- Kriz Teorileri: Teoriye goére siyasal diuzende geleneksel yapidan,
modern siyasete gegiste krizler etkili olmustur. Bunlardan birisi

mesruluk krizidir: Toplumun kimin tarafindan ydnetilecegi konusunda



99

konsensusun bozulmasi neticesinde (monarsik egemenlige karsi halk
egemenligi veya somurge durumundaki milliyetci tepki ile) siyasal
partilere gecilmigtir. Diger krizlerden butunlesme krizi teorisine gore
ise; cesitli, dil, din ve irk gruplarindan ulusal bir devlet yaratma
cabasinin gugluklerle karsilasmasi nedeniyle, Ozellikle azinhk
gruplarinin egemen iradeye karsi koyma amaciyla ya da kulturlerini
koruma igglduslyle partiler kurmuglardir. (Ozbudun, 1983, 24-25)
Katilma krizi ise; yonetici elitin, siyasal sisteme katilma c¢abasindaki
birey veya gruplarin bu istek veya davraniglarini gayrimesru gordigu
zaman ortaya c¢ikan ve siyasal sistemde etkin olmadigina inanan
gruplarin parti kurmasi ile sonuglanan bir durumdur. (Weiner’den akt.
Ozbudun, 1983: 26)

2.2.2.2. Siyasi Partilerin islevleri

Partilerin Ustlendikleri gorevler ve siyasal duzene yaptiklari katkilar;
donemsel ve bolgesel farkliliklara ragmen adeta onlari varlik nedeni, temsili
demokrasinin de gereklilik sebeplerini olusturur. Dogaldir ki; savas haliyle
normal bir ddénemde partilerin fonksiyonlari ayni olmayacag: gibi,
demokrasinin tum sart ve ilkeleri ile hayat surdugu ulkeler ile partilerin devlet
gudumunde faaliyet gordugu bodlgelerde de siyasi 6rgutlerin katkilari arasinda
onemli farkliliklar bulunacaktir. Bu farkliliklara ragmen, partilerin sayica ¢ok

olan iglev ve fonksiyonlari belli bagliklar halinde incelenmeye musaittir.

1- Menfaatlerin Birlestiriimesi: Bireylerin sinirsiz beklentileri, farkli kisi ve
gruplarin sonsuz menfaatlerini birlestirmek, birbiri ile ilitlendirmek
siyasi partilerin baslica gorevlerinden birisidir. Toplum icerisindeki ¢ok
sayidaki grup, tUm c¢ikarlarinin birbiri ile értismesi mimkin olmayan
blylk kalabaliklarin beklentilerini bir araya getirerek ortak paydada
bulusturmaya calisan partiler, boylelikle bireyin siyasal iktidardan talep

ettigi faydalari gercege donustirmeyi hedeflerler.
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Partilerin bireysel ve toplumsal tercihleri bir araya getirerek genel
politikalar Uretmesi (Pomper'den akt. Yanik, 2002: 54) olarak gérulen
bu sureg, oy oranlarini da etkileyecegi icin hem partilere hem de

bireylere karsilikl yarar saglamaktadir.

Siyasal Devsirme: Topumdaki her birey siyasete sadece se¢gmen ve
takipgi olarak katilmak istemeyebilir. Cogu vatandas, siyasette aktif rol
alip, yonetim igini dolayl yoldan dedgil, filen de gergeklestirmek ister.
Bu acidan, vatandaslarin siyasette aktif olarak rol alabilmesi igin;
onlarin egitimi, yetistiriimesi bakimindan, partiler siyasi kadrolari da

olustururlar.

Bu fonksiyonlari agisindan siyasal partilere, liderlerin ve politik
kadrolarin devsirildigi ve yetistirildigi ocaklar gozuyle bakilabilir.
Siyasal partilerin bulunmadidi ya da zayif ve kdkslz oldugu Ulkelerde,
liderler geleneksel elit icinden veya silahli kuvvetler icinden c¢ikarlar
(Kapani, 2000: 167).

Siyasal Sosyallesme: Partiler cok sayida insani siyasal katilmaya
yoneltir, siyasal sistemle guglu ve surekli bir iligki icine sokar. Bu iliski,
s6z konusu Kkigilerde yeni tutum ve inanclar yaratabilecegi gibi,
mevcutlari daha da pekigtirebilir. Diger yandan sosyallesme
fonksiyonu siyasal kultlr acisindan da iki yonla ilerler; birincisi, mevcut
siyasi kalturin, mevcut deger ve inanglarin pekistiriimesi; digeri ise,
mevcut siyasal kudlturin degistiriimesi, yeni deger ve inanglarin
yaratiimasidir (Ozbudun, 2003: 108).
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2.2.2.3. Parti Tipolojisi

Siyasi partiler o6rgut yapilari, segmenle kurduklari iligki dizeyi,
vatandas ile siyaset arasinda cizdikleri sinir ve siyasal arenadaki rolleri

bakimindan c¢esitli dallara ayrilirlar.

1- Kadro Partileri — Kitle Partileri: Duverger’in yaptigi siniflandirmaya
gore, partiler yapilari agisindan kadro veya kitle partisi diye ikiye
ayrilirlar. Uye sayilarini artirmak igin 6zel bir caba gdstermeyen kadro
partileri niteligi degil niceligi 6nemserler. Genel oy ilkesinin kabul
edilmedigi donemde ortaya g¢ikan bu partiler; oy ve maddi destek
saglamak amaciyla; sec¢im cevrelerinde etki ve servet sahibi, isim
yapmis Kkisileri aday gosterirler. Kadro partilerinin  gunumuazdeki
karsiigi olarak da Kirchheimerin Hepsini Yakala Partileri dedigi;
ideolojik gizgileri yumusak, se¢gmen sayisini artirabilmek i¢in pragmatik
bir siyaset tarzi olan partiler gosterilebilir. Kitle partileri ise; genel oy
ilkesinin kabulUyle birlikte ortaya cikan, Uye sayilarini artirmak igin
yogun bir gcaba gosteren, tek gelir kaynaklari Uyelerinden topladiklari
paralar olan partilerdir. Uyeler sadece maddi ve oy getirisi acisindan
degil, ideolojik cizgileri bakimindan; egitmek, yetistirmek,

bilinclendirmek amaciyla da 6nemlidirler (akt. Kapani, 2000: 168-175).

Duverger’in ¢izdigi sinirin sadece teorik dedil tarihsel de olduguna
dikkat edilmelidir. Ozellikle genel ve esit oy ilkelerinin benimsenmesi ile

birlikte, partilerin tamamina yakini kitle partisi huviyetine barinmuslerdir.

2- Bireysel temsil ve sosyal butlinlesme partileri: Amerikan Siyaset
Bilimci Neuman'in tasnifine gore; bireysel temsil partilerinin faaliyetleri,
secim kampanyalari, parlamento ve hikumet ¢alismalari ile sinirhdir.
Uyelerin parti ile olan iligkileri segcim kampanyalarinda, partinin iktidari
elde edecek c¢odunlugu saglamasindan oteye gecmez. Parti,
uyelerinin hayatinda ¢ok sinirli rol oynar ve onlarin gunlik yasayislari

ve dusunceleri Uzerinde bir egemenlik kurmaya ¢alismaz. Onun iginde
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bunlara “sinirh partiler” de denir (Tezi¢g, 1991: 336-341). Sosyal
butinlesme partilerinde ise; siyaset uyeler icin bireysel temsil
partilerine oranla ¢ok daha fazla énem arz eder. Parti i¢i faaliyetler ve
siyaset disi alanlardaki toplanma, bir araya gelme gibi etkinlikler
sebebiyle; parti ile Gyesi arasindaki bag oldukga guglu ve sureklidir.
Dolayisiyla sosyal butinlesme partilerinde, segmenin oy verme

davraniginda partinin etkisi hayli yuksektir.

2.2.3. Siyasetci

Se¢menlerin oy tercihlerinin nedenlerinden birisi de siyasetgilerdir. Kisi
belli bir ideolojik yakinhdi olsun olmasin, partinin politikalarini takip etsin ya
da etmesin; siyasetci ile kurdugu baglardan 6tirli oyunu rengini degistirebilir
ya da keskinlestirebilir. Kimi durumlarda siyasetci verilen oyun tek sebebi
iken, bazen de nedenlerden birisi olabilmektedir. Bu baglamda; begdendigi,
takip ettigi, dnemsedidi politikaciya oy veren bir se¢cmenin; ideolojik, parti
sadakati ya da parti programi faktorlerinden hari¢ tutulacagi yorumu

cikariimamaldir.

Se¢men siyasetci iliskisinin en yakin ve bazen cikar siyasetinin de en
musait seklini olusturan siyasetgiye oy verme bicimi siyaset yapanin rolline

gOre; lider, 6rgut Gyesi veya parlamenter kategorilerinde incelenecektir.

2.2.3.1. Lider

Siyasi partilerin en fazla dikkat ceken ve en etkili unsurlarindan birisi
olan liderlerin, partilerin elde ettikleri oy oranlari ile yakin iligkisi

bulunmaktadir. Oyle ki, bircok secim arastirmasi; se¢cmenin sadece oy
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verecegi partiyi degil, lideri de arastirmakta, partiye verilen oy ayni zamanda

genel bagkanina da verilmis sayillmaktadir.

Lider ve segmen iligkisi; bireyin kendini parti genel baskaniyla
Ozdeslestirdigi, itaat ettigi oldukga guclu baglar kurulmasina neden
olabilecegi gibi, 6zellikle se¢cim donemlerinde liderin ikna ediciligine dayanan
vatandas - siyasetci dizeyinde de ilerleyebilir. Duverger’in (1993: 188) “her
¢agda insanlar, sosyal gruplar icinde iktidarin yapisi ve el degistirmesi
hakkinda belli bir ideal yaratmislardir; bu ortak ideale uyan lidere itaat etmek,
digerine ise etmemek ona dogal gelir. Bu hakim inang, kelimenin sosyolojik
anlaminda, bir liderin mesrulugunu tayin eder.” Diyerek tarif ettigi onder, ilk
iligki turiine yakin ve Weber’'in karizmatik otorite modeline uygun bir liderdir.
Parti icinde ve parti disinda 6nemli prestije sahip olan, partiye sempati ve oy
kazandirmakta onemli rol oynayan, basarisizliginda ise oy kaybina neden
olan (Tan, 2002: 37) lider ise, ikinci kategori uygun bir profil 6rnegi tegkil
eder.

Devlet idaresinin uyumlu ve dinamik isleyebilmesi igin gugli devlet
adamina ihtiya¢ duyuldugunu belirten Tan, liderin 6zelliklerini de su sekilde
siralar (2002: 37-38):

- Lider; mesru otorite gucune sahip olmalidir. Bu otorite gucu de,
kaynagini halktan almalidir.

- Lider; s6z ve hareketlerinde 6l¢ilu ve dengeli olmalidir. Aralarinda
celiskiler olmamalidir.

- Lider; baskalarini hor goérmemeli, kiguk dusuricu ifadelerden
kacinmalidir.

- Lider; devlet icin degismez kabul ettigi prensiplerden taviz
vermemelidir.

- Lider; birlestirici, butunleyici ve gergekgi olmalidir.

- Lider; herkesin ¢ozUmsuzluge dustugu durumlarda bile yol gosterici ve
tesvik edici olmaldir.

- Lider; karar almadan 6nce Ulke problemlerini uzmanlarla tartismalidir.
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- Lider; orf ve adetlere, manevi degerlere bagl ve saygili olmalidir.
- Lider; politik menfaatler ugruna devletin sirlarini agiklamamalidir.

- Lider; kadrosu ile birlikte yapabilecedi icraatlari vaat etmelidir.

Siralanan ideal lider ozelliklerine karsin, asil 6nemli olan se¢cmenin
gozundeki lider portresidir. Vatandasin lider algisi ile parti liderleri arasindaki
ortak noktalar arttikca, oy verme egiliminin de yukselecegi agiktir, ancak
liderlerin secmenleri etkileme oranlari ile ilgili yapilan aragtirmalarda
se¢gmenin cinsiyetinin, yasinin, egitim durumuna goére farkh sonuglar elde
edilebilmektedir.

Erkek ve kadinlarin liderlerden etkilenme oranlarinin ayri ayri
degerlendirildigi bir arastirmaya gore, hem erkeklerin hem de kadinlarin
liderlerde en ¢ok dikkat ettikleri 6zellikler; 6grenim durumu, bilgi birikimi, ileri
gOruslulugu, siyasi tecrubesi, ahlaki karakteri, konusma tarzi ve ikna
yetenegi, guvenilirlik ve inanilirligi olmustur. Her ne kadar her iki cinsiyette de
lidere atfedilen O&zellikler ayni kalmasina ragmen kadinlarin liderin
O0zgecmisine, tecrubesine, yoreye yaptigi hizmetlere, ailesine, hakkindaki
iddialara; erkeklerin ise cinsiyete, karizmaya daha fazla énem verdikleri
gérulmustir. (Polat; Glrbiiz; inal, 2004: 107)

2.2.3.2. Orgitler

Siyasi parti faaliyetlerinin genel cercevesini, uUyeler arasinda
dayanisma bigimini, parti liderlerinin segim davraniglarini ve yetkilerini, genel
merkez organlarinin ve vyerel birimlerin yetki ve sorumluluklarini, cesitli
birimler arasindaki dikey ve yatay o6rgutsel iligkileri, kisaca partinin galisma
dizen ve disiplinini ortaya koyan, cogu zaman bazi partilerin neden guglu ve
etkin, digerlerinin neden glgsuz ve etkisiz oldugunu aciklayan, (Berberoglu,

1997: 36) parti teskilatlanmalarina érgtitlenme denir.
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Duverger orgutlenmenin tek bi¢cimi olmadigini kabul etse de, genel

itibari ile; komite, ocak, hucre ve milislerden olustugunu soyler (1993: 52-75):

Komite: Az sayida Uyeden meydana gelen, her isteyenin giremedidi,
uyeligin ya bir gesit zimni kooptasyonla ya da sekli bir atamayla
gercgeklestigi, gucu buyuk olan ve bu gucunu uUyelerin niteliklerinden
alan, nufuzlar dolayisiyla seckinlerden meydana gelen bir gruptur.
Her ne kadar genel oy esasinin ortaya gikmasiyla dnemini kismen
yitirmis olsa da, partilerin etkilerini artirmak icin hala kullandiklari
ybresel bir 6rgatlenme bigimidir.

Ocak: Bir butunun pargasi olan, kendi bagina varligi dustnilemeyen
ocaklar, komitenin aksine yaygindirlar ve gucuni artirmaya c¢alisirlar.
Her ne kadar komite gibi yoresel olsa da; komite nifuzlu kimselere
hitap ederken, ocaklar kitlelere agiimak ister. Uyelerin ydnetimi igin,
orgutlenmis bir yonetim kurulunun varligi zorunludur. Mesrudur ve
demokratiktir.

Hicre: Temeli mesleki olan hicre, ayni yerde caligsan butlin parti
(iyelerini bir araya getirir. Uyelerin birbirinden oldukca uzak mesafede
oturdugu 6zel durumlar da mevcuttur. Ocak gibi komunlerde degil;
kdy, mahalle ve sokaklarda da hiicrelere rastlanir. Uye sayisi
bakimindan ocaklara oranla oldukga kug¢uktir ve her hiicre en ¢ok 15-
20 kisiden meydana gelir. Uyelerin her giin bir araya geldigi isyerinde
kuruldugundan surekli bir nitelik tagir ve Uyeler arasinda surekli bir
temas vardir.

Milis: Uyeleri, askeri esaslara gére orgitlenen, askerlerle ayni disipline
ve ayni egitime tabi tutulan, onlar gibi Gniforma ve alametler tasiyan,
onlar gibi onlerinde bando ve bayraklar oldugu halde gegitler yapan,
hasimlarina kars! silahli micadeleye girisebilen bir ¢gesit 6zel ordudur.
Daima liderlerinin emrinde olan milisler strekli bir seferberlik halinde

olmadiklari gibi gecimleri de 6rguit tarafindan saglanmaz.

Duverger’in orgut semasi gunUmuz siyasi parti organizasyonlarina

birebir benzerlik saglamasa da birgok ortak yon hala korunmakta ve
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surddrtlmektedir. Siyasi partiler ginimizde de militan yetistirme amaciyla
olmasa da genclik orgutlerine buyuk dnem vermekte, mesleki gruplarla iligki
kurmakta, nifuzlu ve yorelerinde etkin isimleri kadrolarina katmak igin ¢aba

sarf etmektedirler.

Modern siyasi parti orgutleri genel bagkan onderliginde; parti yonetim
organlari ve kurmaylar, il, ilge ve belde teskilatlari, disiplin kurulu ve varsa
parlamento grubundan olugsmaktadir. Mahalle ve koy uyeleri ile yapilan
mahalle ve kdy kongreleri sonucunda belirlenen delegeler belde kongresine
katilip belde ydnetimini; belde kongresince secilen delegeler ilge kongresine
katilip ilge yonetimini, ilge kongresinde secilen delegeler il kongresine katilip
il ydnetimini, il kongresinde katilan delegeler ise buyuk kongreye katilip genel
merkez ydnetimini; yani genel baskani, merkez karar ylUritme kurulunu ve

merkez disiplin kurulunu secerler. (Berberoglu, 1997: 35-39)

Parti 6rgitinin her kademesinde yer alan partililer segim dénemi
calismalari katilmakla birlikte, neredeyse tamaminin kisisel oy cevreleri de
bulunmaktadir. Diger yandan gencglik orgutinde ya da resmi bir gorevi
olmasa dahi siyasal katilim duzeylerinde de gorulebilecedi gibi siyasete etkin
bir bicimde katilan ve siyasi partilerle yakinligi bulunan kimselerin de, hem
se¢menin tercihini etkilieme hem de onlarin kisi tercihinin gerekgesini
olusturma gugcleri vardir. Bu bakimdan, parti érgutleri segmenin oyunu alan

cokga kisiyi ve siyasetciyi barindirir.

2.2.3.3. Adaylar

Siyaset yolu ile hizmet etmeye istekli ve segilmek igin gerekli sartlara
sahip olarak secimlere katilan kisiye aday denir. Secilme yeterliligi yasayla
onceden tespit edilmis bazi sartlara baghdir. (Tan, 2001: 41) Bu sartlar
ulkeden Ulkeye farkhlik  gbstermekle birlikte, zaman igerisinde
degisebildiginden dénemsel farkliliklar da gosterebilir.
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Se¢menin bagimsiz ya da siyasi partiler igin aday gosterebildigi
tlkelerde segmen ve aday iligkisi cok daha ileri diizeylerde iken; ingiltere’deki
gibi tek isimli tek turlu ve Fransa orneginde gorulebilecegi gibi tek isimli iki
turlu secim sistemlerinde (Oden, 2003: 19-29) de adayin siyasetci ile olan

yakinligi daha fazladir.

Tarkiye'deki nispi temsil sisteminde adaylar segmenler tarafindan
belirlenmese de, segimi segmen oyuna bagl oldugundan; adaylarin segilmesi
ve belirlenmesi partilerin oy oranlarina etki etmektedir. Ozellikle dinsel ya da
mezhepsel orgutlerde; asiret, hemgeri, akraba topluluklarinda adaya oy
verme egiliminin hayli yUksek oldugu gorulmektedir. Siyaset¢i bulundugu
partiyi, aday oldugu secim bolgesini degistirse dahi, kendisini destekleyen bu

kitlelerin oyunu sirekli bir bicimde elde edebilmektedir.

Desteginin orani, glcu ne olursa olsun; her adayin Ustesinden gelmek
zorunda oldugu bazi sorunlar bulunmaktadir. Her seyden oOnce, siyasete
katilmak isteyen bir birey, aday gosteriimeyi amagclayacaktir. Ozelikle
liderlerin, delegelerin ve segim bdlgesi yoneticilerinin destegini gerektiren bu
sureg, siyasete atilmanin ana kosullarindan birisidir. Bu asamadan sonra,
secim sureci baslayacaktir. Segilmek isteyen her aday se¢menin goziine
girebilmek ve destegini kazanabilmek zorunda, bu dogrultuda seg¢menle
iletisim kurmak durumundadir. Kotler adaylarin gerek parti yonetimi gerekse
secmen karsisinda ¢dzmesi gereken problemleri su sekilde siralamaktadir
(1990: 6-7) :

1- Politik bir organizasyona katilmali ve taninmalidir. Parti icinde saygi ve
liderlik kazanacak bir politik stil gelistirmeli bunun igin de siyasi parti
organizasyonu uyelerinin ne istediklerini hangi 6zellikler aradiklarini
ortaya ¢ikarmalidir.

2- Segimlerde partisinin adayr olmak konusunda ilgili oldugunu
goOstermelidir. Parti yoneticileriyle dostluk kurmali ve onlarin destegini
kazanmaya galismalidir. On secimlerde basarili olabilmek amaciyla da

delegelerin destegini saglayacak girisimlerde bulunmalidir.
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3- EJer oOn secgimleri kazanirsa sec¢cmenlerin oyunu alabilmek igin
kampanya stratejileriyle ilgili 6nemli kararlar vermelidir. Aday
se¢menlerin  analizinde, hedeflerin belirlenmesinde, kaynaklarin
kullaniminda maksimum etkiyi olusturacak sekilde kampanyasini
yurutmeli, araglarin kullanim yeri ve zamani konusunda ayarlamalar
yapmalidir.

4- Secilirse kendisini yedinden segtirecek turden icraatlar yapmalidir.

Secim slreci segmenler agisindan degerlendirildiginde ise adaylarin
genel merkez tarafindan mi, delegelerce mi secildiginin segmenler igin fazla
Onem arz etmedigi dikkat cekmektedir. Segcmenlerin milletvekili adaylarinin
hangi yonleri ile ilgilendigini gosteren; Milletvekili adaylarinin se¢cmenlerin oy
kararini etkileme derecesiyle ilgili aragtirmaya gore; guvenilirlik ve inanirlik,
konugma tarzi ve ikna yetenegdi, 6grenim durumu segmenlerin en ¢ok dikkat
ettikleri unsurlardir. (Polat; Glrblz; inal, 2004: 111-112)

2.2.4. Politika

Siyasi partiler, program yapma, karsit programlari elestirme, yeni
programlar ortaya sunma, faaliyetlerinde kamuoyunun egitiimesini saglayarak
siyasal bakimdan bicimlenmesine yol acmakta, secmenlerin gerek iktidar
gerek muhalefet partileri karsisinda daha uyanik tutum iginde olmasina
imkan saglamaktadir. (Tan, 2992: 40) Buna karsin se¢menlerin oy
kullanirken; partilerin program, politika, hedef, goérts ve ¢ézim Onerileri ile ne
kadar ilgilendikleri ciddi bir tartisma ve ayni zamanda elestiri konusudur.
Sikhkla karsilasilan varsayimlardan birisi, se¢gmenlerin politikalari yeterince
onemsemeyip, siyasi tercihlerini de kati ideolojik ya da parti baghliklar
dogrultusunda sekillendirdikleridir.

ilk olarak, parti politikalarinin oldukca genis bir yelpazede

degerlendiriimesi, yoresel ya da genel, kisisel veya toplumsal acilariyla da
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ele alinmasini gerektigine dikkat edilmelidir. Bir beldenin su sorunundan, is
dinyasinin beklentilerine, meslek orgutlerinin zam taleplerinden, doga
derneklerinin eylemlerine kadar farkli alan ve olgllerdeki siyasi beklentiler ve
karsiliklarinin  tamami siyasi parti politikalari alaninda gorulmeli, konu
yalnizca parti programlarina indirgenmemelidir. Dolayisiyla parti politikasinin
segmene etki etmesinin kriteri, adayin veya partinin gindeme iligkin
yorumundan, bireysel ya da orgutsel ¢ikar ve menfaate dek genis bir

goériinime sabhiptir.

Politikaya verilen oylarin gérinumlerinden birisi konuya oy vermedir.
Konuya oy vermenin temel varsayimi, se¢cmenlerin oncelikle gundemdeki
bazi konular dogrultusunda aday ve partileri degderlendirmeleridir. Bunun
sonucunda da kendi konu durumlariyla c¢akisan aday ve partiyi tercih
edeceklerdir. (Collier 'den akt. Kalender, 2005 :58)

Her ne kadar konuya oy veren Kisi segmen ise de, konuyu isleyecek
ve tartisacak olan da adaydir. Bu baglamda, konuyu islemedeki bagarisinin
oy sayisinda artisa neden olmasi beklenir. Ancak adayin konuyu islerken
kargilasacadi zorluklar ve Ustesinden gelmesi gereken engeller
bulunmaktadir (Fidan’dan akt. Gullupinar, 2010: 86) :

- Bazi durumlarda se¢menler siyasetle ¢ok ilgilenmeyebilirler. Bu
nedenle konularla ilgili olarak secmenlerin ilgisini ¢cekecek mesajlar
acik ve akilda kalici bir sekilde ulagtiriimalidir.

- Siyasal kampanya calismalarinda ortaya cikan etkinin ¢ok sayida
farkh nedenleri s6z konusu olabilir. Bu bakimdan bu etkiler gz énune
alinarak konu secimi tizerinde durulmalidir.

- Sec¢menlerin inang ve dusuncelerinin zitti ydoninde ve bu inang ve
dusuUncelerin yanlis oldugunu acik¢a belirten yaklasimlardan uzak

durulmalidir.
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- Sec¢im kampanyalarinda segilen konulara yodnelik hedeflerin iyi
secilmesi ve amaca uygun dizenlenmesi gerekir. Yoksa batin cabalar
bosa gidebilir.

Dikkat edilmesi gerekir ki, segcmenin yaptigi tercihin icerisinde ideolojik
bir arka plan olmasi mumkundur, zira segmen gundemi kendi ideolojik bakis
acisiyla da degerlendirebilir, ancak gundem temelli oyun, ideolojik oydan
farki guncel meseleler Uzerinde dusunulmesi ve farkli segmen zihninde

harmanlanarak, ayni konuyu tartisan aday ve partilerin kiyaslanmasidir.

Sec¢menin parti politikalari hakkinda bilgi sahibi olmasinin yollarindan
birisi adayin gerek mahalli gerekse genel konulari, guindemi tartismasi ve
savunmasi iken, siyasi partilerin Ulke genelinde uygulamay! vaat ettikleri
politikalarinin yer aldigi parti program ve seg¢im bildirgeleri de bir diger bilgi

edinme araci olarak 6ne gikmaktadir.

Nigde’de yapilan seg¢menlerin oy verme davranisina yonelik bir
arastirmaya gore; ankete katillanlarin %14’G parti program ve secgim
bildirgeleri hakkinda bilgi sahibi olmadiklarini, %17’si biraz, %Z21’i orta
derecede bilgili, %31’i bilgili, %18’i ise oldukga bilgili olduklarini ifade
etmiglerdir. Diger yandan; kadin ve erkek segcmenler arasinda bilgi duzeyi
bakimindan onemli farkhliklar bulunmadigi, farkli 6grenim dizeyine sahip
secmenlerin partilerin se¢im bildirgeleri arasinda énemli bulundugu, farkl
gelir dizeyine mesleklere sahip segmenlerin oy verdikleri partilerin bildirge
veya parti programi hakkindaki bilgi duzeyleri arasinda 6nemli farkhliklar
bulundugu ortaya ¢ikmistir. (Polat; Glrblz; inal; 2004, 81-82)

Se¢menin parti politikasina yonelik menfaat temelli yaklasmasi ve
bunu yalnizca bireysel olarak degil, orgutli bir bicimde seslendirmesi de
mumkundur. Kadin, ¢ocuk, yoresel, dusunce, ogrenci, kultur, sanat, cevre,
din, mezhep odakl sivil toplum orgutleri ya da Universite, dinsel orgutler,
gencler gibi ideolojik nitelikteki; kirsal, kentsel, kurumsal farkliliklarina gére
sinifsal; kamusal yargl organlari, yasama ve yurutme organlari gibi politik

nitelikteki baski gruplari (Sahim, 1994: 48-62) partilerin politikalarina 6rgutit
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bir bicimde destek ve elestirilerini sunmakta, gerektiginde harekete

gecmektedirler.



UGUNCU BOLUM
AKP, CHP VE MHP’NiN SECMEN KiTLELERI

Partilerin  toplumsal  kargiliklarini  bulamak amaciyla ortaya
koydugumuz teorik g¢alisma, hazirlanan bir anket formu ile ampirik bir teste
tabi tutulmustur. Eylil 2012 — Aralik 2012 tarihleri arasinda Ankara’nin 7
ilcesinde 423 kigiyle yuz ylze gorusulerek uygulanan anket 19 sorudan
olusmaktadir. Sorularin bir kismi yalnizca segeneklerin sunulmasi ile bir
kismi da acgik uglu, yanitlayicilarin ek bilgi ve goruslerini ifade edebilecekleri

sekilde duzenlenmisgtir.

Kisisel bilgiler ile baslayan sorular, bireylerin ideoloji, parti, siyasetgi,
politikalara kargi takindiklari tutumlar ve oy kullanirken bu unsurlara ne denli
onem verdiklerini olgmeye c¢alismigtir. Ankette ayrica kullanilan oyun ne
oranda bireysel ne dlgude gevresel unsurlarla sekillendigini gézlemlemek ve
varsa siyasi aktor segmenlerini de tespit etmek icgin bireyin ¢evresindeki Kisi,

grup ve orgutlerin oyu belirleyip belirlemedigi sorgulanmigtir.

3.1. PARTILERIN SECMEN KIiTLESi ARASTIRMASI

Partilerin segmen Kkitlelerini belirlemek ve teorik gerceveyi sinamak
amaciyla yaptigimiz ankette kullanilan kavram ve bu kavramlarin
calismamizdaki karsiliklari, calismanin amaci, énemi, kapsami, sinirhliklari,
evreni, orneklemi, kimesi, varsayimlarimiz ve kullandigimiz veri toplama

teknikleri asagida belirtildigi gibidir:

3.1.1. Kavramlar ve Tanimlar

Arastirmada kullanilan temel kavramlar, ilk iki bolimde detayh olarak

incelenmis olup, bu asamada kisaca su sekilde tanimlanmaktadir.
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ideoloji: Bireylere belli diinya gorusi, dogrular kiimesi ve pratikler

butinu sunan fikir sistematigidir.

Siyasi Parti: Menfaatleri birlestirme, kitleleri egitme, siyasi devsirme,
bireyleri bir araya getirme gibi fonksiyonlar Ustlenen siyasi 6rgit ve

kurumlardir.

Siyasi Aktér: Aktif siyasetci veya resmi bir unvani olmasa dahi ailesini,
gevresini, gesitli gruplari, birlikleri siyasi tavir almaya yonlendirebilen kisi ve

gruplardir.
Politika: Siyasi hedef, program, séylem, vaat ve uygulamalardir.

Ideoloji Segmeni: Oy kullanirken ideolojik yakinliina énem veren, bu
yargilarini siyasi tercihlerinde degerlendirmeye tabi tutan, sadik se¢men,
politka se¢cmeni ve siyaset¢i secmeni kategorilerinin disinda yer alan

secmenlerdir.

Sadik Secmen: Belli bir siyasi parti ile kendini 6zdeslestiren, dizenli

olarak ayni partiye oy veren segmenlerdir.

Siyasetci Segmeni: Siyasetcilerin etki ve yonlendirmesine agik ve bu

ybnlendirmelerin belirleyiciliginde oy kullanan segmenlerdir.

Siyasi Aktdér Secmeni: Faal siyasetci olmayan ama c¢evresinin siyasi

dusuncelerini sekillendiren kisi veya gruplarin etkisindeki se¢gmenlerdir.

Politika Se¢meni: Oy kullanirken politikalari 6nemseyen ve bu
politikalar sebebi ile oy kullanabilecek veya oyunun yodnunu degistiren

secmenlerdir.
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3.1.2. Amac

Bu ampirik ¢alismanin amaci tezin kuramsal ve teorik ¢ergevelerinde
irdelenen partilerin segmen kitlelerine ulagilmasi, kategorize edilmesi igin

gerekli verileri elde etmektir.

Bu temel amag¢ dogrultusunda veya temel amaca ulasmak igin su alt

amagclara ulagsmak istenmistir:

- Secmenlerin ideolojik yakinliklari olup olmadidini, varsa ideolojik
yargilarini segim surecinde dikkate alip almadiklarini gézlemlemek,

- Segmenlerin bir partinin sadik se¢gmeni olup olmadiklarini test etmek,

- Hangi siyasetgilerin, secmenler nezdinde oyun degisimine neden
olacak sekilde desteklendigini belirlemek,

- Segmenlerin cevrelerindeki birey ve gruplarin ne denli etkisinde
olduklarini gérmek,

- Siyasetcilerin ve siyasi partilerin hedefledikleri, vaat ettikleri
politikalarin segmenler tarafindan ne oranda kabul goérdigind,
sandiga oy olarak yansidigini dlgmek,

- Mevcut siyasi yonetimin uygulamalarinin  se¢men algisindaki

karsihgini, bu yolla oylar Gzerindeki belirleyiciligini bulgulamak.

3.1.3. Onem

Arastirma tezin kuramsal ve teorik kisimlarina veri saglamasi

acisindan 6nem arz etmektedir.

Turkiye’de ve dunyada siyasi tartismalarin, arastirmalarin basat
konulardan birisi siyasi partilerin Gzerinde siyaset yaptiklari alan,
ulagabilecekleri en buyuk segcmen kitlesinin oranidir. Diger taraftan hangi
siyasi kurulusun hangi sebeplerle secmenlerin, vatandaslarin destegini
sagladiklari bir diger ciddi galisma sahasini olusturmaktadir.
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Bu tez ile, bahsedilen sorularin sayisal karsiliklarina ulagsmanin
mumkun oldugu, segmenleri dogru kategorilere ayirip, basarili bir arastirma
ile bu verilere sayisal olarak ulasilabilecegi savunulmaktadir. Her ne kadar
siyaset bilimi literaturinde ¢ok sayida segmen davranigi arastirmasi bulunsa
da, oy kullanmayi gevresel etkenlerle izah etme cabalari 6ne ¢ikmis, siyasi
partilere yonelim sebepleri ve bu destegi siyasi partiler agisindan ele alan
calismalar kit kalmistir. Calisma bu eksiklige isaret etmekle kalmayip, ileri
surdugu sayisal verilere ulasmak igin izledigi metot ve teorik gerceve ile

digerlerinden ayrilmaktadir.

Temel hipotezimiz kullanilan metodun se¢men kategorilerini tasnif
etmede ve siyasi organizasyonlarin toplumsal karsiliklarini élgmede basarih

sonuca ulagacagidir.

3.1.4. Kapsam ve sinirhliklar

Arastirmada se¢menlerin yalnizca oy kullanma gerekgeleri kapsama
alinmig; bu gerekgelerin neden 6teki sebeplerden agir bastigi, bireyin hangi
insiyaklarla ideoloji, partiye sadakat, politika veya siyasetc¢i unsurlarindan
birine, digerlerinden daha yakin konumlandigi tezimizin konusu olmadigi i¢in

arastinimamistir.

Arastirma gunUmuze ait bir izlenim sunmak amaciyla bugune
donuktur; gegmigse yonelik bir bilgi edinme yoluna gidilmemis, gelecek
tahminlerinde de bulunulmamis ve bu iki zaman dilimi kapsam disinda

birakilmistir.

Bireylerin ideolojik yakinliklari aragtirmanin kapsamina dahil edilmis,
guncel pratiklerin ideolojik bakis acilariyla yorumlanmasi suretiyle ideolojik

bilincin sinanmasi kapsam disina itilmigtir.
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Bireylerin varsa duzenli olarak oy verdikleri partiler c¢alismanin
kapsamina alinmig, diger partiler hakkindaki gorus ve dusunceleri kapsam

disina itilmigtir.

Bireylerin varsa oyunu etkileyen Kkisi ve gruplar arastirmanin
kapsamina alinmig, bu birey ve gruplarin 6zelligi, niteligi, yakinhg: kigisel

veya kurumsal tasniflere ayrilmistir.

Arastirma segmenlerin politikalar hakkindaki tutumlarini kapsasa da,

talep ve beklentiler kapsam disina itilmigtir.

Arastirmada yanitlayicilarin dini  goérusleri, etnik kimlikleri, egitim
durumlarinin odaklandigimiz konuya bir etkisi olmadigi disundldiginden bu

bireysel nitelikler kapsam diginda birakiimistir.

Arastirma veri toplarken AKP, CHP, MHP, BDP, SP, DSP, DP,
ANAP’tan olusan sekiz partiyi ve “diger’ secenegi ile dolayh olarak tim
partileri segme imkani sunmustur. Buna karsin tezin ikinci bdlimindeki
hipotezde ortaya konan; bir partinin ideoloji, sadik, siyaset¢i ve politika
secmenlerini belirleme g¢abasi, bu doért se¢gmen sinifina da sahip olmasi
muhtemel partilerle sinirlandiriimistir. Bu yénde en dodru verinin segim
sonuglari olacagr dusunulmus ve son milletvekili genel segimlerinde %10

barajini gegen partilere odaklaniimigtir.

3.1.5. Evren, Orneklem ve Ornekleme

Arastirma Ankara nifusunun TUIK verilerine (2012) gére %90'ini
olusturan Cankaya, Kegioren, Yenimahalle, Mamak, Etimesgut, Altindag ve

Sincan ilgelerini kapsamaktadir.

Secmen olmak icin asgari yas sinirini saglamak kaydiyla arastirma

tum yas gruplarini kapsamaktadir.
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Arastirma bilimsel bir ¢galismanin geregi olarak goérulen dl¢ide farkl

meslek gruplarini kapsamaktadir.

Orneklem kiimesi, segmen profilini ve meslek, yas oranlarini birebir

yansitmamakla birlikte, herhangi bir gruba 6tekilerden daha fazla bir agirhk

verilmemistir.

Orneklem grubunun cografi, yas ve mesleki agilardan Ankara’yi temsil

etme kabiliyeti oldugu dusunulmektedir. Arastirma suresince de bu farkliliklar

dikkate alininmis ve mumkdn olan en genis vyelpazeye ulasiimaya

calisiimistir.

3.1.6. Varsayimlar

Aragtirmada kullanilan temel varsayimlar sunlardir:

a)
b)

c)

Orneklem evreni temsil kabiliyetine sahiptir,

Kullanilan Olgu araci/anket formu amaglarimiza uygun veri toplama
yeterliligine sahiptir.

Arastirmaya katilan deneklerin anket sorularina dogru cevap verdikleri
varsayilmigtir.

Partinin secmen kitlesine dahil olan bireyler oyunu farkh yodnde
kullansa bile, isaret edilen partinin Uzerinde siyaset yaptigi alani
belirler.

Bir segmenin, herhangi bir siyasi partinin se¢gmen kitlesine alinabilmesi
icin ideolojik yakinligi olmasi, partinin sadik segmeni olmasi, parti ile
arasinda siyasetci veya siyasi aktor bagi bulunmasi, politikalar, vaatler
veya uygulamalardan hareketle desteklemesi gerekmektedir.
Secmenin herhangi bir partinin ideolojik se¢men kitlesine dabhil
edilebilmesi igin bu partinin beslendigi ideolojik akimlarin en azindan
birisine yakin olmasi gerekmektedir. Ancak hem partiler birden fazla

ideolojik alan Uzerinde siyaset yapabilmekte hem de bir ideoloji birden
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fazla partinin tabanina hitap edebilmektedir. Her ne kadar bireyi
partinin ideolojik tabanina yerlestirmek igin; destekledigi ideoloji ile
siyasi partileri ortusturmesi gerekse de, zaman ve kapsam sinirlari
nedeniyle parti-se¢gmen-ideoloji iligkisi; 1) partilerin ana ideolojileri 2)
partilerin destekleyici ideolojileri adinda iki ayri kategoride gorulecektir.
Birinci kategorideki ana ideolojiler segmeni kesin bir bigcimde partinin
secmen Kitlesine vyerlestirirken, ikinci kategorideki destekleyici
ideolojiler ise bireyin desteginin yani sira, partide siyaset yapan
siyasetcilerden en az birisini begenerek takip etmesini gerektirir. Tum
bunlarin sonucunda birey net bir bigcimde partinin ideolojik segmeni
olarak degerlendiriimez. ideolojik secmen oyunu; (tanimlar kisminda
belirtildigi Uzere) parti, siyaset¢ci veya politikanin belirleyiciligine
agmayan seg¢men oldugundan, bu U¢ kategoriye de girmeyen
se¢menler ideoloji segmenleridir.

Sadik segmenler dizenli olarak ayni partiye oy veren ve kendini bir
partinin sadik secmeni olarak goren kigilerdir. Birey partinin ayni anda
birden fazla unsuruna karsi sadakat hissediyor olabilir ve bir unsuru
digerinden ayirmak, kag¢ etkenin bireyi partiye sadik kildigini dlgmek,
bu Olculse dahi hangi etkenin temel teskil ettigini ortaya koymak
anketler araciligi ile mumkun olmayacaktir. Bu nedenle sadik
se¢cmenler, oyun belirleyici diger unsurlarina karsi kapali tutulur ve bu
unsurlar dikkate alinmaz. Bu durumun tek istisnasi, bireyin oyunu
bicimlendiren ve bagimsiz karar almasini engelleyen, c¢evresindeki
siyasi aktorlerdir.

Siyasetci secmeni oy verdigi faal siyasetci partisini veya oyunu
sekillendiren c¢evresindeki siyasi aktor isaret ettigi siyasi adresin
yonunu degistirse dahi, siyasetci veya siyasi aktér ile birlikte oyunun
yonunu degistirecek dlzeydeki segmendir. Siyasi aktdér se¢menleri,
kategorize ettigimiz kitlelere gore siyaset¢i se¢cmeninin alt unsurudur
ve bu segmenler siyasetgi se¢cmeni olarak gorulir. Ancak bir birey ayni
anda birden fazla kategoriye girer; politika, partiye sadakat veya
ideolojik baghhidr da barindirir ise; 1) bireyin ¢evresindeki siyasi aktor,
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onun bagimsiz karar almasini engellemekte oldugundan, bu birey
siyasi aktor segmenidir ve siyaset¢i se¢gmenleri altinda ele alinir, 2)
birey bedendigi ve destekledigi faal siyaset¢i sebebiyle ayni anda
birden fazla kategoriye dahil ise; a) sadik se¢gmenler (yukarida ifade
edilen gerekgeler sebebiyle) bagska higbir kategoride
degerlendiriimeyeceginden sadik se¢cmenler siyasetc¢i secmeni olarak
gbrilmezler, b) politika se¢menleri; politikayl bazen birden fazla parti,
bazen birden fazla politikaci, bazen de birden fazla kurum
uyguladigindan ayni zamanda siyaset¢i segmeni olsalar bile politika
se¢cmeni kategorisinde ele alinirlar, c) ideoloji segmenlerinin en dnemli
gerekgesi ideolojik deger ve vyargilaridir ve siyasi aktor seg¢meni
kategorisinde degerlendirmeye alinmasi mumkdn olan seg¢gmenler
ideoloji segmenleri olarak gorilmezler.

Politika se¢gmeni, politikayl uygulayan veya hedefleyen parti farkli olsa
dahi oy vermeyi surdurecekse, bu politikalari sunan veya hedefleyen
partinin se¢cmen kitlesine dahildir. Politika se¢cmenine yalnizca oyunu
bagimsiz kullanamayan ve cevresindeki siyasi aktorlerin siyasal
baskisi altindaki se¢menlerin ve birden fazla unsur sebebiyle bir
partiye sadakat duyan sadik segmenlerin Ustunlugu vardir ve bu
kitleler politika segcmeni olarak gérilmezler. Diger durumlarda, politika
secmenleri birden fazla kategoride incelense bile, nihai olarak politika
segmeni olarak gorallr.

Tum bunlarin  sonucunda partilerin  segmen kitlesini  belirleyen
unsurlarin soyle bir Ustlinlik derecesi oldugu dusundlmektedir: 1)
Siyasi aktdor segmeni, 2) Sadik se¢cmen, 3) Politika Se¢meni, 4)

Siyasetci Secmeni, 5) ideoloji Segmeni.
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3.1.7. Arastirmada Kullanilan Veri Toplama Teknikleri

Aragtirma icin gerekli gorulen veriler, genig bir literatir taramasi
sonrasinda, konuyla ilgili calismalar yapilarak ve halen de arastirmalarina
devam eden uzman akademisyenlerin gorusleri alinarak hazirlanan anket
formu ve arastirmacinin anketin uygulanmasi esnasindaki gozlemleri ile

toplanmisgtir.

19 sorudan olugan anketin ilk doért sorusu; o6rneklem dengesinin
saglanabilmesi igin; il, ilgce, yas, cinsiyet ve meslegi sorgulamigtir. Beginci ve
altinci sorularda yanitlayicilarin oy kullanirken ideolojik egilimlerini dikkate
alip almadiklarini ve hangi ideoloji veya ideolojilere yakinlk hissettikleri
sorulmus ve ideoloji se¢gmenleri ile ilgili yapilan gikarim bu iki sorudan elde
edilmistir. Yedinci ve sekizinci sorularda “dizenli olarak oy verdiginiz bir parti
bulunuyor mu” sorusu yoneltilmis, sekizinci soruya cevaben kendisini bir
partinin sadik se¢meni olarak goruyor ise sadik segmen kategorisine
alinmigtir. Dokuz, on ve on birinci sorular secmenlerin siyasetcilerle olan
iligkisine ve vyakinhgina odaklanmigtir. Dokuzuncu soruda oy verirken
siyasetcileri dikkate alip almadiklari, onuncu soruda begenerek takip edilen
siyasetcilerin isaretlenmesi veya siklarda yer almiyorsa eklenmesi istenmis,
on birinci soruda ise bu siyasetcilerin parti degistirmesi halinde destegin
surlp sturmeyecegi sorgulanmigtir. On iki ve on tg¢lncl sorularla se¢gmenlerin
cevrelerinde oyunu sekillendiren kisi veya gruplar olup olmadigina bakilirken,
on dorduncu soruda sec¢im surecinde ortaya konan vaatlerin dikkate alinip
alinmadigi, on besinci soruda hangi vaatlerin begenildigi, on altinci soruda
ise vaadin oyla 6dullendirilip ayni zamanda baska bir parti tarafindan ortaya
konulmasi halinde de oya laylkk gorulme durumu sorularak politika
seg¢menlerinin tespitine galisiimistir. On yedi, on sekiz ve on dokuzuncu
sorularsa siyasal iktidarin hizmet ve uygulamalarinin, iktidar partisine
kazandirdigi oyu ve yine ayni sekilde politikalari yurtten parti bagka olsa idi

yine destek verilip verilmeyecegini gormeyi amaglamistir.
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3.2. GENEL DEGERLENDIRME

Anketin uygulandi§i secmenler; varsaydigimiz sekillerde, isaret
ettigimiz dort segmen diliminden en az birisine dahil edilebilmis, kimi
durumlarda bir se¢gmen birden farkl partinin hedef kitlesine gesitli bigimlerde
eklenebilirken, bazi se¢cmenler ise yalnizca bir partinin toplumsal karsiliginin

icerisinde gorulmusgtur.

3.2.1. ideoloji Segmenleri

Ankete yanit veren segmenlerin tamamina yakini en az bir ideolojiyi
benimsedigini ifade etmektedir. Ancak ideolojik yakinliklari bulunanlarin
tamami ideoloji secmeni olarak gorliimemelidir. Bir bireyin ideoloji se¢meni
kategorisine alinabilmesi icin; “kendimi yakin hissettigim siyasi ideoloji veya
ideolojiler var ve oy kullanirken ideolojik yakinligimi dikkate alirnm” sorusunu
olumlu yanitlamasi, herhangi bir partinin sadik segcmeni, siyaset¢i segmeni
veya politika segmeni olmamasi gerekmektedir. Cunkul, varsayimlarimizda
da ele aldigimiz Uzere, ideoloji se¢gmeni; sadik segmen, politika se¢cmeni ve
siyasetci segcmeninin disinda ideolojik kimligine gore partileri degerlendiren

ve bu dogrultuda oy kullanan segmendir.

Diger yandan se¢gmenin yakin oldugu, savundugu ideolojiler arasinda
da bir tutarlihk bulunmasi gerekmektedir. Bir bireyin hem komunist hem de
liberal, hem dlkici hem de devrimci veya hem cumhuriyetci hem de siyasal
islamci olmasi mimkiin gériilmemis, bu yénde hareket eden cevaplayicilarin
Oteki sorulara verdigi yanitlar ele alinmig, bu olanaktan da yoksun olundugu
durumlarda anketin saglikli bir bigcimde cevaplanmadigi dusunudlerek

degerlendirme disi birakilmigtir.

Uyguladigimiz ankette, birden fazla segenegin isaretlenebilecedini

belirttikten sonra siklarda su ideolojilere yer verilmistir: milliyetgilik,
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muhafazakarhk, liberalizm, ulusalcihk, sosyal demokrasi, sosyalizm-
komunizm, sagcilik, solculuk, Ataturkc¢uluk, devrimcilik, ulkuculuk, siyasal

islam, cumhuriyetcilik ve diger.

Bu ideolojilerden bir kismi, herhangi bir se¢meni belli ideolojik
cemberlere dahil etmek i¢in net bir veri saglarken, kimi ideolojiler de birden
fazla partinin kapsamina girebileceginden kesin bir siniflandirmaya imkan
tanimayacaktir. Partilerin se¢gmen Kkitlelerini ayri ayri inceledigimiz diger
kisimlarda genisce izah edildigi Uzere; herhangi bir partinin hem ana ideolojik
kaynagi hem de destekleyici ideolojik akimlari bulunmaktadir. Esasen
se¢cmenin destekledigi ideoloji ile partileri 6zdeslestirmesi yani savundugu
ideolojinin hangi partide karsilik buldugunu kendisinin yorumlamasi en
saglikli yontemdir. Buna karsin bolumun giris kisminda belirtilen sinirhliklar
nedeni ile bu yol izlenememig, sorun su sekilde asilmaya caligiimistir: Bir
seg¢menin, bir partinin ideolojik tabaninda goralebilmesi igin, partinin ana
ideolojik kaynaklarindan birisini savunmasi, destekleyici ideolojik goruslere
yakin olmasi halinde de, incelenen partinin siyasetgilerinden en az birisini

begenerek takip etmesi beklenmigtir.

Bu alanda bir diger sorun ise, tam olarak hangi ¢ergceveye oturtulacagi
net gorinmeyen ulusalcilik akimidir. Turk siyasi tarihinde uzun yillar boyu
savunulmus, siyasi partiler tarafindan temsil edilmis veya sahiplenilmis
ideolojilerin aksine, ulusalcilik son dénemde filizZienmeye baslayan veya
yeniden bas gdsteren bir akim olarak gbéze carpmaktadir. Akimin tarihsel
arka plani digerlerine nazaran muglak ve doktriner yapisi gugsuz
oldugundan, tam olarak hangi siyasi partinin ideolojik tabaninda yer aldigi da

dikkatle incelendikten sonra cevap verilmesi gereken bir sorudur.

Ulusalcihigin ilk yorumu; “milliyetgiligin etnik unsurlari da barindirmasi
ve toplumdaki ayrimlari ve ayrigmalari yok sayarak mevcut esitsizlik ilkelerini
korumakta, daimi kilmakta (Gurpinar, 2011: 251) oldugundan, milliyetcilikten
ayri devrimci bir ideoloji oldugudur. Ulusalcilik bu yoénuyle sosyalist ve

Marxist bir gizgide gériilmektedir ve milliyetgiligin karsitidir. ikinci yorum ise;
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milliyetgiligin uzun yillar boyunca muhafazakar degerlerle bulundugu yakin
iligki sebebiyle, ulusalciigin o6zellikle muhafazakarlikla arasina cizgi
cekmektedir. Milliyetcilik, muhafazakar-islamci bir cizgiye kaymis ve
cumhuriyetci milliyetgilikten kopmustur (Yanardag, 2009). Ulusalcilik ise
cumhuriyetci - Atatlrk¢l bir cizgidedir ve muhafazakar milliyetgiliginin
disindadir. Akimin Gguncu yorumu; milliyetci bir bakis agisina sahiptir ve
ulusalcihgr diglayarak, milliyetcilikten uzak tutar. Ulusalcilik, milliyetgilikten
farkhdir ¢inkU ulusalcilik batinlestirici degil catismaci, millet merkezli degil
devlet eksenli bir harekettir ve demokrasiye soguk yaklasan, (Sandir, 2007)
bir Olcide darbeci bir dusuncedir. Ulusalcihiga doérdinct tarif; onu
milliyetcilikten degil, MHP’den soyutlamak ve bunu da disunsel farkhliklara
degil, siyasi adreslerin ayri olmasina binaen yapmaktadir. Buna gére; MHP’li
veya MHP’ye yakin duranlar kendilerini milliyetgi gorirlerken, MHP’nin
karsisinda veya disinda bulunanlar ise (Oymen, 2007) fikirsel bir fark olsa da
olmasa da kendilerini milliyetgi degil ulusalci olarak gormektedirler.
Ulusalcilikla ilgili son goérls ise; onun sosyal demokrasiden farkl,
milliyetcilikle hemen hemen ayni ¢izgide oldugu, daha ¢ok MHP ile CHP
tabaninda rastlanan ve siyasal tercihi ne olursa olsun, ¢gogu zaman MHP

sdylemleri ile hareket eden (Oktem, 2013) bir kitlenin goriisi oldugudur.

Ulusalcihigin ilk dért yorumu CHP’nin, besinci yorumu ise hem
MHP’nin hem de CHP’nin tabanlarina atifta bulunmaktadir. Bu nedenle
ulusalcilar CHP’ye direk olarak, MHP’ye ise herhangi bir MHP’li siyasetciyi

bedenerek takip etmeleri halinde dahil edileceklerdir.

Bu dogrultuda:

1- Bir bireyin AKP’nin ideolojik segmenleri arasinda goérulebilmesi igin; a)
AKP’nin ana ideolojik eksenini olusturan muhafazakarlik ve siyasal
islam seceneklerinden en az birini isaretlemesi, b) AKP’nin de

uzerinde yer aldigi liberalizm, milliyetcilik ve sagcilik segeneklerinden
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en az birini igaretlemesi ve bu iki kosulun yaninda AKP’li
siyasetcilerden en az birini begenerek takip etmesi.

2- Bir bireyin CHP’nin ideolojik se¢gmenleri arasinda gorilebilmesi igin; a)
CHP’nin ana ideolojik eksenini olusturan solculuk, sosyal demokrasi,
devrimcilik segeneklerinden en az birini isaretlemesi, b) CHP’nin
uzerinde yer aldigi ulusalcilik, cumbhuriyetgilik, Ataturkguluk,
milliyetcilik, sosyalizm-komUnizm seceneklerinden en az birini
isaretlemesi ve bu iki kosulun yaninda CHP’li siyasetgilerden en az
birini bedenerek takip etmesi.

3- Bir bireyin MHP’nin ideolojik se¢gmenleri arasinda yer alabilmesi igin;
a) MHP’nin ideolojik eksenini olusturan Glkiculik segenegini
isaretlemesi, b) MHP’nin de (zerinde vyer aldigi milliyetgilik,
muhafazakarlik, sagcilik, Atatlrkculik, ulusalcilik, cumhuriyetgilik
seceneklerinden birini isaretlemesi be bu iki kogulun yaninda MHP’li

siyasetcilerden en az birini begenerek takip etmesi beklenmisgtir.

Dikkat edilirse; kimi ideolojiler yalnizca partilerin ana ideolojileri, kimi
ideolojiler partilerin destekleyici ideolojileri, bazilari ise hem ana hem de
destekleyici ideolojiler olarak gorulmustir. Bunun yani sira bazi ideolojiler bir,
bazilari da birden fazla partinin toplumsal tabanini belirlemede etken olarak

varsaylimigtir. Bu ayrimin nedenleri de patrtilerle ilgili kisimda izah edilmistir.

Ankette elde ettigimiz sonuclara gore; 423 segmenden 145’i kendini
ideoloji segmeni olarak gormekte, en az bir ideolojiye yakinlik hissetmekte ve

oy kullanirken ideolojik kimligini dikkate almaktadir.
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Grafik 3. ideoloji Secmenleri
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Yanitlayicilarin verdigi cevaplara bakildiginda, se¢menlerin %34’u
herhangi bir partiye bagl olmadigi gibi, siyasetcileri, secim programlarini,
vaatleri ve uygulanan politikalari izlese bile, oyunun yonunu degistirecek bir

etken olarak gérmemektedir.

Tablo 7. ideoloji Segmeni Dagilimi

ideoloji Adalet ve | Cumhuriyet Milliyetgi TOPLAM
Sec¢cmeni Kalkinma Partisi | Halk Partisi Hareket Partisi

Dagilimi

Kisi 57 64 54 145
Oran (%) 32 37 31 100

ideoloji segmenleri arasindaki en blylik pay Cumhuriyet Halk
Partisi’ne aittir. 145 segmenden 64’0 CHP’nin Uzerinde yer aldigi
ideolojilerden en az birisini desteklemekte ve CHP’li siyasetcgilerden en az
birisini begenerek takip etmektedir. AKP’nin ideoloji se¢gmeni sayisi 57 iken,
MHP’de bu rakam 54’de kalmaktadir. Partilerin ideoloji segmenlerinin teker

teker toplanmasi halinde, toplam ideoloji segmeninin Uzerinde bir sonug elde
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edilecektir, zira bircok segmen ayni anda birden fazla partinin gorus alanina
girmektedir. Bu alanda hem AKP'ye hem de MHP’ye arasinda yakin
se¢menler agirhkh olarak milliyetci, hem MHP hem de CHP’nin kitlesinde
gorduklerimiz ise milliyetci-Atatirk¢t degerleri dasimaktadir. Diger yatndan
AKP’nin hem de CHP’nin ideolojik tabaninda yer alan bir se¢men

bulunmamaktadir.

3.2.2. Sadik Se¢menler

Surekli bir bicimde ayni partiye oy veren sadik se¢cmenler direk bir
bicimde o partinin secmen kitlesine dahildirler. Bireylerin uzun vadede bir
partinin sadik segmen kitlesinden ¢ikmasi mumkinse de, arastirmamiz
ampirik caligsmalarin gegici bir durumu gozler 6nune serebileceginden
hareket ederek yalnizca buglnkid panoramaya odaklanmistir. Diger taraftan,
bu kitle siyasal analizlerde parti tabani olarak gérilmekte ve propaganda
surecinden neredeyse hig¢ etkilenmedikleri, daha se¢im dénemine girilmeden

oy verecekleri partinin belli oldugu vurgulanmaktadir.

Teze veri saglamasi agisindan yaptigimiz anket calismasinda 423
secmenden 158’inin  sadik seg¢men oldugu gorulmustir. Bu sonuca
bakildiginda, 158 se¢menin sec¢im konusmalariyla, iktidar partisinin
uygulamalariyla, muhalefet partilerinin de programlariyla ikna edilmesi

mumkin gérinmemektedir.
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m Sadik Segmen
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Sadik secmenlerin Ulke genelindeki orani irdelendiginde her 100

seg¢menden 38'’i surekli bir bicimde ayni partiye oy vermektedir.

Baska bir

deyisle segmenlerin %38’inin siyasal durusu bellidir ve daha 6nce tercih

edilen partiye verilen destek strdurUlecektir.

Elde edilen bu %38’lik kitlenin ideolojilere, siyasetgilere ve politikalara

yonelik tutumlari incelenmeyecektir. Gerekgesi ne olursa olsun bir segmen

herhangi bir partiye surekli bir bicimde oy vermekteyse, su an icin parti

rekabetine kapali oldugu varsayilmaktadir.

Tablo 8. Sadik Segmen Dagilimi

Sadik Segmen | Adalet ve | Cumhuriyet Milliyetgi TOPLAM
— Parti Kalkinma Partisi | Halk Partisi Hareket Partisi

Kisi 61 50 47 158
Oran (%) 38 32 30 100
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Kendini sadik segmen olarak goren 158 se¢menin; 61'i AKP, 50’si
CHP, 47’si de surekli olarak MHP’yi desteklemektedir. Sadik se¢gmen grubu
partilere oransal olarak dagitildiginda; AKP’nin %40, CHP’nin %33, MHP’nin
ise %27’lik bir dilime sahip oldugu gérulmektedir. Ancak bu oranlar bu
bicimiyle partilerin kemik veya taban diye tabir edilen oy oranlarini
gOstermemekte, yalnizca rakiplerine gore sadik se¢men elde etme

basarilarini ifade etmektedir.

Her ne kadar bu Kkitlenin; ideoloji, siyasetci ve politika ydnelimleri
dikkate alinmayacaksa da, sadik secmenlerin herhangi bir unsurdan
etkilenmedigi; siyasetgiyi, politikayi, ideolojiyi 6nemsemedigi de dogru
degildir. Hem diger arastirmalarda hem de bu tez igcin yapilan c¢alismada
sadlk secmenlerin buyuk bir kisminin belli ideolojik goértslere sahip,
siyasetcileri takip eden, sec¢im slreclerinde vaat edilen politikalar konusunda
da bilgiye sahip se¢menler olmasi, bir partinin sadik se¢gmeni olurken veya
partiye sadakatini korurken bu faktorleri de dikkate aldiklari izlenimine yol

acmaktadir.

3.2.3. Siyasetci Secmenleri

Tezin teorik kisminda siyasetc¢i segmenleri iki kisimda ele alinmistir;
bunlarin ilki siyasi alanda politika Ureten siyasetcileri bulundugu parti
destekleyecek olan segmenler, ikincisi ise c¢evresinde yer alan siyasi

aktorlerin yonlendirmesi ile oy kullanan se¢menlerdir.

ik kisimdaki siyasetci segmenlerini tespit edebilmek igin uyguladigimiz
ankette, yanitlayicilarin takip edip begendikleri siyasetgiler sorulmus,
siklarda; “Abdullah Gul, Tayyip Erdogan, Bulent Aring, Kemal Kiligdaroglu,
Gursel Tekin, Muharrem ince, Devlet Bahgeli, Tugrul Tiirkes, Meral Aksener,
Selahattin Demirtas, Mustafa Sarigil, Emine Ayna, Masum Turker, Melih

Gokgek, Murat Karayalgin, Mansur Yavas ve diger’” secgeneklerine vyer
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verilmistir. Isimler belirlenirken; tezin odaklandigi AKP, CHP ve MHP’nin
genel bagkanlari, onde gelen ve bu yonde arastirmalara konu olan parti
yoneticileri ve son mahalli idareler segimlerinde Ankara Buyuksehir Belediye

Baskanligina aday olmus siyasiler dikkate alinmistir.

Cevaplayicilarin siyaset¢ci segmeni olup olmadigini anlamak igin,
bedenerek takip etmesi yeterli bulunmamis ve “Bu siyasetciler baska
partilerde olsaydi oy verdigim parti de degisirdi” yargisina; evet, hayir veya
sadece su siyasetciler igin oyumun yonu degisirdi siklarini isaretleyerek yanit

vermeleri beklenmistir.

Siyasetci se¢menlerinin ikinci kisminda ele alinan siyasi aktor
secmenlerini goérebilmek icin ise iki farkll soru sorulmustur. ik olarak,
yanitlayicinin ailesinde veya ¢evresinde oyunu etkileyen kisi veya kisiler olup
olmadiqdi, ikinci olarak da mensubu bulundugu bir mesleki, siyasi, dini, sosyal

bir 6rgit-topluluk olup olmadidi sorgulanmigtir.

Sadik segmenlerin kapsam disi birakildi§gi bélimde, elde edilen
sonuglar Kkisilerin siyasi aktor secmeni olma durumunu arastirmayi
gereksizlestirerek varsayimlarimizdan birisini  ¢lratmas, digerini  ise
destekleyici bir sonug ortaya koymustur. Ankete yanit veren ve gevresindeki
bireysel veya orgutsel etkilere acik olan se¢gmenlerin tamami, ayni zamanda
ya ideolojik bir yaklagimla hareket etmekte, ya bir partiye baglilik hissetmekte
ya bir politikaci icin parti farki gozetmeksizin oy verecegini belirtmekte ya da
uygulanan veya vaat edilen politikalari yine parti farki gézetmeksizin oy ile
destekleyecegini ifade etmektedir. Bu durumda bireylerin yalnizca
cevresindeki aktorler goz onunde tutularak, siyasetci se¢cmeni kismi altinda

siyasi aktor segmeni seklinde alt kisim incelemesi mimkin olmamisgtir.

Diger yandan, tezin ikinci bolumunde one surdiugumuz; ailenin ve
gevrenin Kisi Uzerinde etkisi olsa da oyun gerekgesi olmadigi, bireylerin ve bu
gevrenin ya bir partinin sadik se¢cmen kitlesini ya da siyasi rekabete acik bir

alani olusturacagi varsayimimizin dogrulugu kendini gostermigtir.
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Tdm bu varsayimlar ve sonuglar dogrultusunda yapilan degerlendirme
57 siyasetci se¢cmenini kargsimiza ¢ikarmistir. Her ne kadar bazi segmenlerin
bedendigi ve takip ettigi siyasetciler farkli partilerde yer alabilseler de, oyun
yonunu degistirme gucune sahip siyasetgilere gelindiginde se¢gmenlerin ayni
anda birden fazla partide yer alan siyasetgciler i¢cin oyunu degistirme 6rnegine
rastlanmamistir. Buna karsin, bu grupta yer alan secmenlerin buylk bir
kismi, bir parti icerisinden birden fazla siyasetgi icin oyunu degistirebilecegini
ileri sUrmustdr. Bu durumda seg¢menlerin %13’Gnln siyaset¢i segmeni
konumunda bulundugunu go6zlemlemekteyiz. Bu kitle igerisine sadik
secmenler ve politika segmenleri alinmadidindan, oranin salt siyasetgi

secmenlerinin agirligini gosterdigini vurgulamamiz lazimdir.

Grafik 5. Siyasetci Secmenleri

m Siyasetci Segmenleri
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Siyasetci segmenlerinin - bayldk bir kismi  AKP bunyesinde
gorinmektedir ki, bu sayilara sadik se¢menler dahil edilmemesi, parti
yoneticilerinin toplum nezdindeki ikna ve destek bulma basarisini ortaya
koymasi bakimindan dikkate degerdir. Diger yandan CHP’nin ve MHP’nin

siyasetci segmenlerinin AKP’den duslik kalmasi ise, se¢gmenlerinin kisilerden
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cok belli degerlere ve partinin kurumsal kimligine yonelmesi olarak

yorumlanacaktir.

Tablo 9. Siyaset¢i Segmeni Dagilimi

Siyasefci AKP CHP MHP TOPLAM
Secgmeni /

Parti

Kisi 34 12 11 57

Oran (%) 60 21 19 100

Bu kisimda dikkat ¢ekici bir diger veri, AKP’nin siyaset¢i secmenlerinin
tamamina yakini ayni anda birden fazla siyasetciyi desteklemektedir. En sik
karsilasilan yanit, Abdullah Gul ve Tayyip Erdogan’in birlikte siralanmasi iken
kimi zaman da Melih Gokgek ve Bilent Aring’in da bu iki ismin yaninda
isaretlendigi gorulmustar.  Yalnizca bir AKP’li  siyaset¢i igin  oyunu
degistirecegdini ifade eden segmen sayisi az olmakla birlikte sadece Tayyip
Erdogan’t destekleyenler ilk sirada yer almakta, Erdogan’in az farkla
gerisinde ise Abdullah Gul bulunmaktadir. Oyunu Melih Gdkgek ile
endeksleyen se¢menlerin de varligi goérunidrken, bu U¢ siyaset¢i diginda tek
basina segmenin oyunu degistirme gucine sahip bir AKPI

bulunmamaktadir.

AKP’li  siyasetcilerin  bedeniime ve takip edilme basarisina
gelindiginde; ilk siradaki Erdogan ile ikinci siradaki Gul'in diger parti yonetici

ve siyasetcilerinden acgik ara onde olduklari goruimektedir.

CHP’li siyasetciler icin oyunu degistirebilecegini ifade eden 12
se¢cmenin buyuk bir kismi Kiligdaroglu'nu tek secenek olarak isaretlese de
Muharrem ince ve Murat Karayalgin ile hareket edecegini belirtilen segmenler
de bulunmaktadir. Parti yetkililerinin begenilme siralamasi ise; Kemal
Kilicdaroglu, Muharrem ince, Girsel Tekin, Mustafa Sarigiii ve Murat
Karayalgin seklindedir. CHP’li olmayan se¢menler arasinda takip edilme
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oranlarinda da ilk sirada Kemal Kiligdaroglu alirken, Sarigulun CHP

tabanina uzak kesimlerce de izlendigi dikkat cekmektedir.

MHP’nin siyaset¢i segcmenlerine bakildiginda, MHP seg¢menlerinin
tamamina yakini Devlet Bahgeli'yi begenerek takip etmektedir, ancak bu kitle
genel olarak Bahgeli ile MHP’nin siyasette yollarini ayirmasini tercih
etmemektedir. Parti degistirmesi halinde de secmenlerinden oy almayi
surdurecek MHP’lilere gelindiginde toplamda 11 seg¢men destegini
surdurecegini belirtmig, bu 11 segmenin ilk tercihi Devlet Bahgeli, ikinci tercihi
ise Mansur Yavas olmustur. Tugrul Tlrkes’i baska partide gérmek isteyen
se¢cmen bulunmazken, bir segmen de siklarda yer almamasina karsin partisi
ne olursa olsun Oktay Vural' destekleyecedini beyan etmistir. MHP’li
siyasetcilerin begeni ile takip edilme durumuna gelindiginde, siklarda en ¢ok
isaretlenen MHP’li siyasetci Devlet Bahgeli olmasina karsin, Mansur Yavag’in
MHP’li olmayan ve MHP ile ortak bir yani bulunmayan ¢ok sayida se¢cmenin

destegdini aldigi gorulmektedir.

3.2.4. Politika Secmenleri

Uygulanan veya vaat edilen politikalarin toplum nezdindeki oy ile
odullendiriimesini 6lgmek amaciyla iktidar ve muhalefet partileri icin ayri
kriterler belirlenmis; iktidar partisi igcin hem mevcut uygulama ve hizmetler
hem de secim slrecini de igine alan vaat ve hedefler, muhalefet partileri igin
de yalnizca se¢im donemlerinde ortaya konan politikalar caligmaya dahil

edilmistir.

ilk olarak secim dénemi vaatleri (izerinde durulmus, yanitlayicilarin
“‘hedeflenen ve vaat edilen politikalar oyunuzu etkiler mi” sorusuna olumlu
cevap verenlerin, “2023 Projeleri, 600 TL Aile Yardimi, Hilal Kart, Federasyon
Politikalar, 4+4+4 ve Fatih Egitim Politikalar, 2-B arazilerinin mulkiyete

gegiriimesi” arasinda tercih yapmasi veya eklemek istedigi politikalar var ise
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“diger” segcenegi altinda belirtmesi istenmis ve politikalarin destek ve begeni
duzeyinde mi kaldigi, oy olarak yansima kapasitesinin de mi bulundugu
gorulebilmek icin, “bu politikalar bagka partilere ait olsaydi, oy verdiginiz parti

de degisir miydi” sorusu yoneltilmigtir.

2023 Politikalari ile ilgili yaklagimimiz, projeyi partilere gore ayirmak
yerine genel olarak tek bir sikta sunmak ve se¢gmenin hangi partinin 2023
projesine destek verdigini anlamak igin de; sec¢im vaatleri igerisinde
isaretlenen diger siklara bakmak, siyasi iktidar uygulamalari kismi ile
kiyaslayarak  2023'GUn  iktidar  politikalari  icerisinde  degerlendirilip
degerlendirmedigini gérmek, secmenin ideolojik egilimini ve son olarak da

takip ettigi siyasetgileri analize katmak yeterli gorulmastur.

Diger yandan, iktidar partisinin mevcut politikalari da anket kapsamina
alinmig ve iktidar partisinin hizmet ve uygulamalarinin oy kullanirken dikkate
alinip alinmadigi sorulmus, olumlu cevap verenlerin “ekonomi, issizlik, egitim,
saglk, dis politika, guvenlik, acilim politikalari’ni olumlu veya olumsuz
degerlendirmesi beklenmig, son olarak da “bu uygulama ve hizmetleri baska
bir parti de gerceklestirseydi, oyunuzum yonu degisir miydi” sorusu ile iktidar

uygulamalarinin salt destegi olcilmek istenmigtir.

ilk olarak ele alinan secim vaatlerinin, 23 secmen igin oy verilen veya
gerekirse oyun yéninU dedistirebilen 6nemde oldugu gordlmastir. 23
se¢menin 423 secmen arasindaki agirhgr %5 dizeyindedir. Buna gbre se¢im

vaatlerinin %5’lik bir kitle Uzerinde oy kazandirici etkisi oldugu sdylenebilir.
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Grafik 6. Politika Segmenleri
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Secim vaatlerini parti farki gozetmeksizin oy vermeye layik goren
semenlerden olusan bu kitlenin partilere dagilimina bakildiginda; siyasi
partiler basari dizeyine goére Cumhuriyet Halk Partisi, Adalet ve Kalkinma
Partisi ve Milliyetci Hareket Partisi seklinde siralanmaktadir.

Tablo 10. Politika Segmeni Dagilimi

Segmen  —| AKP CHP MHP TOPLAM
Parti

Kisi 8 10 5 23

Oran (%) 35 43 22 100

Politika secmenleri partilere dagitildigindaysa; CHP’nin  %43’lUk,
AKP’nin %3%5’lik, MHP’nin ise %22’lik bir agirhd bulunmaktadir. Politika
se¢menlerinin ikinci dilimini olusturan iktidar uygulamalari incelendiginde ise,
AKP’nin siyasi iktidar hizmetleri ile elde ettigi segmen sayi (48) ve oraninin
(%11), tim partilerin secim vaatleri ile elde ettigi segcmenlerin iki katinin da

Uzerinde oldugu goérulmektedir.
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Oy olarak sandiga yansimasa dahi, segim vaat ve hedeflerinin segmen

dikkatini cekme basarisi irdelendiginde:

1-

Milliyetci, muhafazakar, Ulkicl, Islamci ve genel olarak da sag
secmenler 2023 Politikalarina yuksek bir ilgi gostermektedirler. Her ne
kadar 2023 Politikalari partilere goére tasniflenmeden yanitlayicilara
sunulsa da, yalnizca bu politika i¢in oyunu degistiren bir segmene
rastlanmamis, secim vaatleri icin oyunu degistirebilecegini ifade eden
secmen sayisinin olduk¢a dusuk olmasi da varsayimlar araciligi ile
vardigimiz sonucu muhtemel hatadan kurtarmis veya
onemsizlegtirmistir.

AKP’ye yakin segmenlerin tamamina yakini 2023 Projesi ile 4+4+4 ve
Fatih Egitim Projelerini birlikte isaretlemistir. Bu durumda yalnizca
politikanin degil politikayr uygulayan parti ve politikacilarin da énem
arz ettigi gérulmektedir.

Ister sadik segmen olsun, ister ideoloji veya siyasetci secmeni olsun;
tim kitlelere acilma konusunda, tek bir partiye ait olan en basaril
secim vaadi 600 TL’lik aile yardimidir. Tum partilerin bir yonuyle ilgi
gosterdigi 2023 Projesi ile yalnizca CHP’nin ortaya koydugu 600 TL
aile yardimi arasinda begeni ve destek agisindan ciddi bir rekabet s6z
konusudur.

MHP’nin vaadi Hilal Kart MHP’li olmayan kesimin de ciddi bir bigimde
bedenisini kazanmigtir.

2-B arazilerinin mdulkiyete gegciriimesi esasen kirsal ve ormanlik
bdlgelere yonelik bir proje olmasina karsin, politikanin ana hedefinde

olmayan Ankara se¢gmeninde de ciddi bir karsilik bulmustur.

Politika segmenlerinin ikinci asamasinda ele aldigimiz siyasi iktidar

uygulama ve hizmetleri kisminda ise, bireylere; iktidarin ekonomi, saglik,

egitim, Aciim-Guvenlik, Dis Politika ve Sosyal Yardim politikalari hakkindaki

gorusleri sorulmus; olumlu veya olumsuz bir bigimde degerlendirmeleri

istenmigtir.
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Kendini AKP’nin sadik segmeni goren kitle buyuk bir oranda tum
politikalari olumlu buldugunu ifade ederken, bu politikalarin bagka bir parti
tarafindan uygulanmasi halinde oyunuz da degisir miydi sorusuna verilen

yanitlarda evet secenegi duguk kalmigtir.

Tum seg¢menler bazinda vyapilacak bir degerlendirmede Kkimi
se¢cmenler tim alanlarda olumlu veya olumsuz gorus bildirirken, buyuk bir
kismi da yalnizca begendigi hizmetleri belirtmistir. En fazla olumlu tepki alan
politikalar siralamak gerekirse; sosyal yardim politikalari ilk sirayl almakta,
onu saglik, ekonomi ve egitim uygulamalari takip etmektedir. En yogun

olumsuz tepki ise; glvenlik-agilim ve dis politika alanlarina yonelmektedir.

Bunun yani sira, agik uclu ve yanitlayicinin giklar haricinde gorus
belirtebildigi bolimlerde de fikirlerini  sunan secmenler Ozellikle;
Ozellestirmeden yakinmig, dis politikada savasin esigine gelinmesini
elestirmis ve yerel yonetimler ile maas yetersizligini one surerek yasam
standartlarinda iyilesme talep etmislerdir. Sosyal politikalara ydnelik
beklentilerin yUksek oldugu tum bu taleplerin yani sira, arastirmamizda

kultarel imkanlarin artmasina yonelik beklentilerle de karsilagiimigtir.

3.3. AKP’NiN SECMEN KITLESI

ik olarak 3 Kasim 2002 Secimlerinde yer alan Adalet ve Kalkinma
Partisi 10.848.704 oy ve %34.43 oy orani elde etmis, 22 Temmuz 2007
Secimlerinde oy sayisini 16.327.291’e oy oranini %46.58’e (Haciibrahimoglu,
2010: 54-55) 12 Haziran 2011 Secimlerinde de oy sayisini 21.399.082’ye oy
oranini da %49.83’e ¢gikarmistir (YSK, 2011).

AKP’nin segmen Kkitlesi, AKP’nin ideoloji segmeni, sadik seg¢meni,
siyasetci secmeni ve politika se¢cmeninin toplami olarak gortlmektedir. Ayni

anda birden fazla kategoride ele alacagimiz segcmenler gozden uzak
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tutulmayacaktir, ancak bir segmenin AKP’nin Uzerinde siyaset yaptigi alana

eklenebilmesi igin yukaridaki dort faktorden birine temas etmesi gerekecektir.

3.3.1. AKP’nin ideoloji Se¢menleri

Teknik baglamda MSP geleneginin uzantisi olan Adalet ve Kalkinma
Partisi (Aygan, 2002: 193) genis bir ideolojik yelpazede yer alirken, tek bir
ideolojiye bagli kalmayi da hakir géren sdylemlerde bulunmaktadir. Partinin,
tipki RP gibi farkli ideolojik pencerelerden bakan segmenlere yayilarak
merkezin s6zclsU konumuna gelmesi (Tosun, 1999: 186) onun siyasal bir
basarisi olmasina ragmen, bu seg¢menlerin tamami ideolojik nedenlerle
oyunu AKP’ye vermemektedir. Esasen AKP’nin degerleri ile uzak bir dunya
gorusu olan bireyler de cesitli sebeplerle partiyi destekleyebilmektedir. Bu
nedenle AKP oy aldigli her segmenin ideolojisini savunuyor ve bu nedenle

destek buluyor demek mumkuin olmayacaktir.

Yonetsel ve ahlaki duzeyde yasanan sistem krizinden dogan sodylem
boslugunu ahlaki bir kod olarak islam ile dolduran (Keyman'dan akt. Kiguk,
1997: 80) RP’nin yenilik¢i dinamiklerinden dogan AKP de kendi tabanini bir
arada tutan bir iglevi oldugu igin islami gikislara (Aygiin, 2002: 197, 210)
ihtiyag duyan bir partidir. Hem siyasal arka plani hem de kargilastigi siyasi
krizleri asmak igin Islami séylemleri kullanan partinin temel ideolojik kimligini
siyasal islam ve muhafazakarlik olusturmaktadir. Ancak MHP’nin kurucusu
Alparslan Turkes’in oglu Ahmet Kutalmis Turkes’in de aralarinda yer aldigi
kimi GlkOcU-eski ulkdcu siyasetgilerin AKP’de siyaset yapmasi ve ulkicu
tabanin hosuna gidecek soylemler partiyi milliyetci kitlelere de agmakta ve

milliyetgi oylari beraberinde getirmektedir.

ideoloji se¢meni olarak degerlendirdigimiz 145 birey arasinda; sagci
muhafazakar, siyasal islamci ve milliyetci olmakla kalmayip, AKPli
siyasetcileri takip de eden segmen sayisi 57°dir. Ulastigimiz ilk sonug, ideoloji
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segmenlerinden %39’'unun AKP’nin ideolojik argimanlar ile yaklasabilecegi
bir konumda oldugudur.

Grafik 7. AKP'nin ideoloji Segmenleri

m AKP'nin segmeni
= Diger ideoloji Segmenleri

Her 5 ideoloji se¢cmeninden 2’sinin AKP’ye yoneldigini gosteren bu
tabloya karsin, partinin oy kitlesine arti olarak yazilacak sayi, destegi

saglanan ideoloji segmenlerinin genele orani ile ortaya ¢ikacaktir.

Grafik 8. AKP'nin ideoloji Se¢menleri Orani

® AKP'nin ideoloji Segmenleri

= Diger Segmenler
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AKP’nin etkisinde yer alan 57 ideoloji se¢gmeninin 423 kisi arasindaki
orani %13’tur ve yalnizca bu alandaki siyasal gucuyle dahi ¢ok sayida siyasi

partinin toplumsal karsiligindan daha fazla destek bulmaktadir.

3.3.2. AKP’nin Sadik Se¢menleri

ik olarak 3 Kasim 2002 segimlerinde oy pusulalarinda yerini alan parti,
0 gunden beri G¢ milletvekilligi genel segimi, iki de mahalli idareler genel
secimi gormustur. Bu bakimdan siyasi hayati ¢ok uzun olmamasina ragmen,
sadik secmene kavusacak kadar sec¢im tecribesi yasamis ve sadik

secmenlere kavusmustur.

Anketin uygulandigi 253 se¢cmenden 61°’i “kendimi surekli bir bigcimde
AKP’ye oy veren sadik segmen olarak goriyorum” diyerek, partinin sadik

secmenleri arasinda yer aldigini agik bir bicimde ifade etmistir.

Grafik 9. AKP'nin Sadik Se¢cmenleri

m AKP'nin Sadik Segmenleri
Diger Sadik Segmenler

61%
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158 sadik se¢men arasindaki 61 kigsiden olusan “AKP’nin sadik
seg¢menlerinin”, bu kitle icerisinde %39’luk bir agirhgr bulunmaktadir. Siyasal
surece rakiplerinden ¢ok daha ge¢ katilan partinin, her 5 sadik segmenden
neredeyse 2’sine sahip olmasi, siyasal bir basari olarak karsimiza

cikmaktadir.

Grafik 10. AKP'nin Sadik Se¢gmenleri Orani

m AKP'nin sadik se¢gmeni

Diger

86%

Kitlenin Glke genelindeki orani ise 14’e denk digmektedir. Se¢menlerin
%86’s1 ise ya diger partilerin sadik se¢menlerine ya da sadik segmen
kategorisine girmeyenlere isaret etmektedir. Bu verilere goére, partinin
Ankara’da yalnizca sadik se¢gmenleri ile dahi %10’luk temsil barajinin Gzerine

cikabildigi gorulmektedir.
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3.3.3. AKP’nin Siyaset¢i Secmenleri

Tezimizde siyasetci secmeni olarak yer alan kitlenin olusumunda,

AKP’li herhangi bir siyasetcinin parti degistirmesi durumunda dahi destegini

surdirecek segmenler dikkate alinmigtir. Ankette hangi siyasetciler parti

degistirselerdi oyunuzun yonu de degisirdi sorusuna, AKP’li siyasetgilerden

en az birisini dahil edenler siyasetci segmeni olarak gérilmustir. Siklarda yer

verilen siyasetciler; Abdullah Gul, Tayyip Erdogan, Bllent Aring ve Melih
Gokgek'tir.

Abdullah Gil: 29 Ekim 1950’de Kayseri'de dogdu. Ogrenimini Kayseri
Lisesi ve Istanbul Universitesi iktisat Fakiiltesinde yapti. Ayni
faklltede basladigi doktora calismalari igin iki yil ingiltere’de kaldi ve
1983’te Istanbul Universitesinden doktor unvani aldi. Sakarya
Universitesi Endistri Miihendisligi B6IUmi’niin kurulusunda gérev aldi
ve boélimde dersler verdi. 1989’da Uluslararasi Ekonomi dalinda
dogent oldu. 1893-1991 vyillari arasinda merkezi Cidde’de olan islam
Kalkinma Bankasi’'nda, ekonomist olarak calisti. 1991-2007 yillari
arasinda TBMM’de 5 donem Kayseri Milletvekili olarak hizmet verdi.
1991-1995 yillar arasinda TBMM Plan ve Butge Komisyonu uyeligi
yapti. 1991-2001 yillari arasinda Avrupa Konseyi Parlamenter Meclisi
Uyesi olarak Konsey'in Kultlr, Tuzuk, Siyasi ve Ekonomik Kalkinma
komitelerinde calisti. 1995-2001 yillari arasinda TBMM'de Disigleri
Komisyon’'unda uye olarak gorev vyapt. 1996'da kurulan 54.
Hukumet'te Devlet Bakani ve HUkumet Sozcusu olarak gorev aldi.
2000 yihnda Yenilikgi Hareket'e liderlik etti ve Fazilet Partisi
Kongresi'nde genel bagkan adayi oldu. 2001°’de Adalet ve Kalkinma
Partisi’nin kurulusunda rol alan onculerden oldu. Siyasi ve Hukuki
islerden Sorumlu Genel Bagkan Yardimcisi olarak gérev yapti. 2001-
2002 yillar arasinda NATO Parlamenter Meclisi tyeligi yapti. 2002’de
Avrupa Konseyi Parlamenter Meclisi'nde 10 yil araliksiz surdirdtgu
basarili ¢alismalarindan dolayl kendisine “Pro Merito” madalyasi ve
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“Surekli Onursal Uye” unvani verildi. 18 Kasim 2002'de Bagbakan
olarak Turkiye Cumhuriyeti’'nin 58. Hukumetini kurdu. 2003-2007 yillar
arasinda 59. Hukimet doneminde Basbakan Yardimcisi ve Disigleri
Bakani olarak gorev vyaptl. 28 Agustos 2007 tarihinde TBMM
tarafindan Turkiye’nin 11. Cumhurbagkani olarak segildi. Bunlarin yani
sira ¢ok sayida fahri akademik unvanlar, devlet nisanlari ve Chatham
House &dula aldi (TCBB, 2013). Halen Cumhurbaskanhdi gorevini
strdiren Abdullah Gul, AKP’nin kuruculugunu ve milletvekilligi yapmis
olmasi, Cumhurbaskanligi gérevine de AKP milletvekilleri tarafindan
teklif edilmesi sebebi ile, GUl'in se¢cmenleri AKP’nin segmen kitlesine

dahil edilmigtir.

Recep Tayyip Erdogan: Aslen Rizeli olan Recep Tayyip Erdogan 26
Subat 1954’te istanbul'da dogdu. Kasimpasa Piyale ilkokulundan
mezun olduktan sonra, istanbul imam Hatip Lisesi’nden mezun oldu.
Ardindan fark dersleri sinavini vererek Eylp Lisesi’nden de diploma
aldi. Universiteyi Marmara Universitesi iktisadi ve Ticari Bilimler
Fakultesi'nde Erdogan bu fakulteden 1981 yilinda mezun oldu. Lise ve
universite yillarinda Milli Tark Talebe Birligi 6grenci kollarinda aktif
gbrev alan Erdogan, 1976 yiinda MSP Beyoglu Genglik Kolu
Baskanhgrni ve ayni yil MSP istanbul Genclik Kollari Baskanligina
secildi. 1980 yihna kadar bu gorevlerini surduren Erdogan siyasi
partilerin kapatildigi 12 Eylil 1980 doneminde 6zel sektorde bir sure
musavirlik, Ust dlzey yoneticilik de yapti. 1983 yilinda kurulan Refah
Partisi ile fiili siyasete geri donen Erdogan, 1984 yilinda RP Beyoglu
iice Baskani, 1985 yilinda ise RP istanbul il Bagkani ve RP MKYK
Uyesi oldu. 27 Mart 1994 vyerel secimlerinde istanbul Biiyliksehir
Belediye Bagkani secgilen Recep Tayyip Erdogan 12 Aralik 1997°de
Siirt'te okudugu bir siirden dolayl hapis cezasina mahkum edildi ve
IBB Bagkanligi gérevine son verildi. 4 ay kaldigi cezaevinden giktiktan
sonra 14 Agustos 2001'de Adalet ve Kalkinma Partisi’'ni kurdu.

Kurucular Kurulu tarafindan AK Parti'nin Kurucu Genel Baskani
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secildi. Hakkinda mahkeme karari nedeniyle 3 Kasim 2002
secimlerinde milletvekili adayligi engellenen Erdogan yapilan yasal
duzenlemeyle milletvekili adayliginin dnundeki yasal engelin kalkmasi
lizerine 9 Mart 2003'te Siirt ili Milletvekili Yenileme Secim’ine katilarak
22. Dénem Siirt Milletvekili olarak parlamentoya girdi. 15 Mart 2003
tarihinde basbakanlik gorevini Ustlenen Recep Tayyip Erdogan (AKP,
2013) halen Turkiye Cumhuriyeti Basbakanligi ve Adalet ve Kalkinma
Partisi Genel Bagkanhdi goérevlerini surdirmektedir. Bu nedenden
oturd Recep Tayyip Erdogan’in se¢cmenleri, AKP’nin siyasetci secmeni

kitlesine dahil edilmigtir.

Bilent Aring: 1948 Bursa dogumlu. 1970 yilinda Ankara Universitesi
Hukuk Fakultesi'nden mezun oldu. Manisa’da serbest avukatlik yapti.
Universite yillarindan itibaren siyasetle ugrasarak Genglik Kollari
Bagkanligi ve il Baskanh@ gorevlerinde bulundu. 24 Aralik 1995
Secimlerinde Refah Partisi’nden Manisa Milletvekili secilen Bulent
Aring. Refah Partisi'nin MKYK Uyeliginde bulundu. TBMM Adalet
Komisyonu ve Turkiye AB Karma Komisyonu’nda ¢alisti. 18 Nisan 199
Secimlerinde Fazilet Partis’'nden Manisa Milletvekili segilen Aring iki
yasama donemi Fazilet Partisi Grup Baskanvekilligi goérevinde
bulundu. Ayrica TBMM Disisleri Komisyonu uyeligi yapti. FP’nin
Anayasa Mahkemesi tarafindan kapatiimasindan sonra yeni kurulan
Adalet ve Kalkinma Partisi’ne katildi. AKP Grup Bagkanligina segildi.
(AKP, 2013) 20, 21, 22 ve 23. Dénemde Manisa Milletvekili secildi. 22.
Dénemde TBMM Baskani olarak gorev yapti. 23. Dénemde KEIPA
Tark Grubu Bagkani oldu. 60. Hukimette Devlet Bakani ve Bagbakan
Yardimciligi gorevine atanan, 61. Hukumette Basbakan Yardimcisi
olan (TBMM, 2013) Bulent Aring halen AKP Bursa Milletvekilligi
goOrevini surdurdugunden, kisisel seg¢menleri, AKP’nin siyasetgi
se¢cmenlerine dahil edilmigtir.
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- Melih Gokgek: 20 Ekim 1948'de Ankara Kegiéren’de dogdu. ilk, orta
ve lise oOgrenimini Gaziantep’te tamamladi. 1967 yilinda Ankara
Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi'ni kazandi. Milkiye'den sonra
Gazi Universitesi Gazetecilik Yiksek Meslek Okulu’'nu Dbitirdi.
Parlamento muhabirligi, gazete temsilciligi, Calisma Bakanhdrnda
Ozel Kalem Mudir Yardimcih@i gorevlerinde bulundu. 25 Mart 1984
Yerel Secimlerinde ANAP’tan Ankara Kegitren Belediye Baskanligrni
%56.6 oy alarak kazandi. Burokrasiye geri donen Gokgek Sosyal
Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Genel Mudurlaga yapti. 20 Ekim 1991
Genel Segimlerinde RP Ankara Milletvekili olarak parlamentoya girdi.
1994 yilinda vekilligi devam ederken RP’den ABB Bagkanligina aday
oldu ve se¢imi kazandi. 1999 yilinda ikinci kez ayni goreve segildi.
2004 yilinda uglnci kez yine ayni goreve segilen Gokgek, 29 Mart
2009 Yerel Secgimlerinde dordincu kez ayni gbreve segcilmistir. (Melih
Gokgek, 2013). Melih Gokcek Ankara Bulylksehir Belediye
Baskanligrni AKP bulnyesinde surdirdtiginden, kisisel segmenleri

AKP’nin siyasetci se¢gmenleri kitlesine dahil edilmistir.

Elde edilen sonuglara bakildiginda, kendini partinin sadik se¢gmeni
gormeyen 37 yanitlayici daha AKP’li siyasetcilerin partilerini degistirmeleri
halinde dahi desteklerini sdrdireceklerini  belirtmiglerdir. Ancak bu
secmenlerden 3’0 ayni zamandan partinin uyguladigi politikalari baska bir
parti uygulamasi halinde oyunun yonunin degisecegini ifade etmektedir.
Dolayisi ile yalnizca siyaset¢i se¢cmeni kategorisinde ele alabilecegimiz 34

secmen bulunmaktadir.
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Grafik 11. AKP'nin Siyasetci Secmenleri

® AKP'nin Siyasetgi
Secmenleri

= Diger Siyasetci Segmenleri

Siyasetci secmenleri kitlesi, verilerden de anlasilabilecegi Uzere
AKP’nin rakiplerine oranla en basarili oldugu alan olarak gorulmektedir.
Ankara’daki her 5 siyasetci segmeninden 3’0 Adalet ve Kalkinma Partisi'nde
siyaset yapan politikacilar i¢in oyunu kullanmaktadir.

Grafik 12. AKP'nin Siyaset¢i Segmenleri Orani

® AKP'nin Siyasetgi Secmeni
= Diger
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Bu kitlenin Glke genelindeki orani ise %8’dir. Sonu¢ her ne kadar
tahminlerin altinda gibi gorinse de, bu oran sadik se¢cmenlerin ve politika
se¢menlerin haricindeki siyaset¢i se¢cmenlerinin oranidir ve diger partilere

kiyasla oldukga yuksek bir seviyededir.

3.3.4. AKP’nin Politika Segmenleri

AKP’nin iktidar partisi olmasi nedeniyle, politika se¢menlerine hem
secim slrecinde ortaya koydugu projeler hem de iktidar uygulamalari,
hizmetleri aracihdi ile kavugsmasi muhtemeldir. Bu nedenle partinin politika

secmenleri bu iki kategoride ele alinacaktir.

Partinin se¢im sUrecindeki temel projesini 2023 vizyonu olusturmus,
secim vaatlerini de bu proje etrafinda gelistirmigtir. 2023 Projesi’nin temeli
uzlasma kultirine dayali, reformcu, sistemi normallestirme fonksiyonunu
haiz, gercgekg¢i, kucaklayisi ve birlik¢i, degisimci, ilkeli ve yuksek siyasete
dayanmaktadir Bu ana ilkelerin alt metinlerine inildiginde siyaset ve

demokrasi alanlarinda su hedeflerle kargilasilmaktadir (AKP, 2011: 1-16) :

- lleri demokrasi: Kisinin vazgecilmez, devredilmez, dokunulmaz temel
hak ve hurriyetlerinin eksiksiz yasanabildigi ve bunlarin her tarli
otorite karsisinda korundugu, devlet tarafindan kesin bir bi¢cimde
garanti altina alindigi; vatanda iradesinin devletin butun kurumlan
uzerinde belirleyici etkiye sahip oldugu; sadece duzenli araliklarla
yapilan secimlerle degil, kamu hayatinin her alaninda vatandaglarin
kararlariyla ve denetimleriyle yonetime katilabildikleri kurumsallasmis,
O0zgurlikgu demokrasi olarak tanimlanmaktadir.

- Siyaset Kurumuna Bakis: Milletin iradesi esastir ve millet iradesini
gblgede birakacak higbir uygulamaya musamaha gdésterilmeyecektir.
Bu dogrultuda milletvekili secgilme yasi 25'e indirilmis,

cumhurbaskaninin halk tarafindan secilmesi kabul edilmis, referandum
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muessesesine islerlik  kazandirilmig, yurt disinda yasayan
vatandaslarin bulunduklari tlkelerde oy kullanmasi imkani getirilmistir.

- Siyasi Partiler: Simdiye kadarki yasaklayici, kisitlayici, emredici ve tek
tiplestirici anayasa ve yasa hukumlerinin yerine O6zgurlikgu; tek tip
teskilatlanma bi¢cimi yerine serbest¢ce parti kurulabildigi, parti
yasaklama ve kapatma konusunda ileri demokrasi kriterlerine bagh
kalinacak, siyasetcilerin isledigi suclar, sahsilik ilkesine goére ele
alinacaktir.

- Secimler: Temsilde adaleti saglayici dizenlemelerle; segme ve
secilme hakki dnundeki tum engeller kaldirilacaktir.

- Siyasi Sistem: Tuarkiye’nin 2023 hedeflerine ulasabilmesi icin adalet,
guven ve istikrar Ureten guglu iktidarlara ihtiyaci vardir ve Tarkiye’nin
karg! karsiya oldugu c¢ozebilmesi icin etkin ve gugclu iktidar yapilar

gerekmektedir.

Birey haklarini koruyucu, siyasi yasaklari esnetici ve birey iradesine
ulasilan yollari artirici bir bakisa sahip olan proje, ideal siyasi iktidari tek parti
hikUmeti olarak gormektedir. Her ne kadar farkh gruplara agilma ve her
bireyin sesine kulak verme egilimi dikkat ¢ekse de, farkhliklari barigtirma
fonksiyonu yine tek elde toplanacagindan, hangi sesin dikkate alinip,

hangisine set ¢ekilecegini de iktidardaki tek siyasi olusum belirleyecektir.

Partinin segim bildirgesinde ise ekonomiden sagliga, dig politikadan
guvenlige; siyaseti ve dolayisiyla toplumu ilgilendir genel konular Gzerinde
durulmakta, ozellikle de egitim politikalari igin titiz bir calisma yuratuldugu
dikkat cekmektedir. Bildirgede, yasanilan sikintilarin ¢gogunun kaynagi ve
¢O6zUmU egitimde goérulmuls; 6zgur dusunen ve bagimsiz karar verebilen,
yeniliklere acik, 6zglven sahibi, hayata olumlu bakan, problem ¢dzme
yetenegdi gelismis, bilim ve teknoloji Uretebilen bireylerin yetistiriimesine gerek
duyulmustur. Bu dogrultuda nitelikli egitim hedefine ulasilabilmesi igin su
hedefler belirlenmistir (AKP, 2011: 78-82) :
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e Onyargili ve ezbere dayall sistem yerine, evrensel degerleri 6ne alan,
insani merkeze yerlestiren demokratik ve c¢agdas bir yaklagsim
benimsenecekiir.

e Egitim politikalarinin belirlenmesinde ve egitim hizmetlerinin yerine
getiriimesinde katihmci kanallar agik tutulacaktir.

e ilkdgretimde rehberlik uygulamasi etkili hale getirilerek, ailelerin de
tam katilimi saglanarak c¢ocuklarin kabiliyet ve egilimlerine gore
yonlendirme sisteminin kurulmasi ve gelistiriimesi yoninde g¢aba sarf
edilecektir.

e Ortadgretimde hem meslege hem de yuksek ogretime hazirlayan
mesleki ve teknik liselerle, sadece uUniversiteye hazirlayan liselerden
olusacaktir. Mesleki ve teknik liselerin ortadgretim igindeki agirhgi
artinlacak ve bu liselerden mezun olanlarin Universiteye giris sinav
sisteminden kaynaklanan adaletsizlik dizeltilecektir.

e (Cagdas egitim yontemleri ve teknolojileri yakindan izlenecek &6zellikle
ogrencilerin bilgisayar ve diger teknolojik araglari kullanma yetenegi
kazanmasina 6zel bir 6nem verilecektir. Yaygin ve 6rgin egitimin her
asamasinda e-egitim yarurlige konacaktir.

e Universiteler yurt diizeyinde daha yaygin hale getirilecek ancak yeni
universitelerin kurulmasinda obijektif kriterler gelistirilecek, Universiteye
yerlestirme sistemi mesleki ve teknik egitime talebi disuren haksiz ve
adaletsiz uygulamalara sebep oldugundan, sinaviar daha adil bir

sonu¢ doguracak bicimde degisime ugrayacaktir.

Partinin 6ne cikardigi a) 2023 Projesi, b) 4-4-4 ve Fatih Egitim
Projeleri uyguladigimiz ankette yanitlayicilarin  dikkat ve begeni
segeneklerine sunulmus, diger sikki ile eklenmek istenen politikalara firsat
taninmig ve saglik, adalet, guvenlik gibi alanlar ise iktidar uygulamalar
bashginda ele alinmigtir. 2023 Projesi AKP ile MHP’nin 6zel dnem verdikleri
ortak politika oldugundan, se¢menlerin begendigi politikalar, siyasetciler,
iktidar uygulamalari ve ideolojik durumlari da g6z 6nunde bulundurulmus,

sadik se¢cmenler ise bu baglikta degerlendirmeye alinmamistir.
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Anket sonuglarina bakildiginda, sadik se¢cmenlerden geriye kalan 265
segmenin 64’0 AKP’nin bu iki (2023 ve Egitim Projeleri) siyasi hedefini oy
kullanirken dikkate aldigini ve begendigini belirtirken, bu politikalari bagka bir
partiye ait olsaydi oy verdigim parti de degisirdi segenegini isaretleyen

secmen sayisi 8'de kalmistir.

AKP’nin politika segmenlerinin ikinci ayagdini olugturan iktidar
uygulamalarina olan oy yonelimi kisminda ise; hem AKP iktidarinin hizmet ve
uygulamalarini begenen hem de bu hizmetleri baska bir parti yapsaydi,
oyumun yénlu de dedisirdi diyen segmen sayisi 48’dir. Bu 48 segmenin
tamami AKP’ye oy verenlerden mutesekkil olmadigr gibi, oyunu diger
partilere veren bazi segmenler de siyasal iktidarin uygulamalarini oy

kullanirken dikkate almaya deger bulmaktadirlar.

iktidar hizmetleri ve AKP’nin siyasi hedeflerini begenen segmenleri bir
araya getirdigimizde ise, iki kesimin de toplanmasini gerektirecek bir durum
olmadidi goérulmustir. Partinin vaatlerini parti farki gézetmeksizin destege
deger bulan 8 segmen, ayni zamanda iktidar hizmetlerini de hangi parti
tarafindan icra edilirse edilsin oy ile ddullendirmeye hazir oldugunu ifade
etmektedir. Haliyle AKP’nin politika segcmenlerinin sayisi iki kesimin ayri ayri
toplami degil, mukerrer bir bicimde eklememek amaciyla ayni anda iki alanda

da gorulen 8 segmenin hari¢ birakilmasiyla elde edilmigtir.
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Grafik 13. AKP'nin Politika Secmenleri

® AKP'nin Politika Se¢gmeni
= Diger Politika Segmenleri

Diger partileri de ekledigimizde sayisi 63’0 bulan politika
secmenlerinden 48’i, her 100 politika secmeninden de 76’sinin AKP’nin
politika se¢cmeni oldugu goérilmektedir. 48 kisiden olusan bu segmenlerin,
tim segmenlere orani ise AKP politika se¢cmenleri sayisinin, tim segmenlere

orani ile karsimiza c¢ikacaktir.

Grafik 14. AKP'nin Politika Segmenleri Orani

m AKP'nin Politika Segmenleri
m Diger
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Ayni veriler kullanildiginda, Adalet ve Kalkinma Partisi'nin politika
seg¢menlerinin  oraninin  %11’e denk dustugu gorulmektedir. Yillardir
Tarkiye’de uygulanmakta olan %10 sec¢im baraji hatirlandidinda, partinin
yalnizca politika se¢cmenleriyle bile bu barajin Gzerinde yer aldigi fark

edilmektedir

3.3.5. AKP’nin Toplam Se¢men Kitlesi

Adalet ve Kalkinma Partisi'nin secmen Kkitlesi incelendiginde; 57
ideoloji se¢cmeni, 61 sadik secmen, 34 siyasetci segcmeni ve 48 politika
secmeni olmak Uzere partinin 423 segmen arasinda 200G tarafindan bir

yonuyle oy verilmeye layik bulundugu goralmustur.

Tablo 11. AKP'nin Se¢men Kitlesi

Parti — | ideoloji Sadik Siyasetci Politika TOPLAM
Secmen Secmenleri | Segmenler | Segmenleri | Se¢cmenleri

AKP (Kisi) | 57 61 34 48 200

AKP (%) 14 14 8 11 47

Diger 88 97 23 15 223
(Kisi)

Diger (%) |20 24 5 4 53
TOPLAM | 145 158 57 63 423

Partinin ulastidi ve Uzerinde siyaset yaptigi alani gosteren dilim %47
oranindadir. Bu oran partideki muhtemel siyasi bdlinmeler, siyasetgi
degisiklikleri, yeni parti kurulmasi gibi durumlarda gecerliligini yitirecektir.
Diger bir deyigle siyasi arenada yasanacak olaganustu degisimler halinde,
calismanin tekrardan yapilmasi gerekecektir.
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3.4. CHP’NIN SECMEN KITLESI

GCok partili hayata gecildigi 1946 Secimlerinden itibaren oy
pusulalarinda kendine yer bulan Cumhuriyet Halk Partisi 1946 Secimleri,
1961 Secimlerinden (Haciibrahimoglu, 2010: 40-42) zaferle ayriimig, tezin
konu edindigi U¢ partinin de rekabet igerisinde bulundugu; 2002
Secimlerinden 6.114.843 oy ve %19.41 oy orani, 2007 Segimlerinden
7.317.808 oy ve %Z20.88 oy orani (Haciibrahimoglu, 2010: 52-56) 2011
Secimlerinden de 11.155.972 oy ve %25.98 oy orani (YSK, 2011) ile

ayrilmigtir.

3.4.1. CHP’nin ideoloji Se¢menleri

Cumbhuriyet Halk Firkasinin kurulug agsamasinda parti programi olarak
konulan ilkeler 9 Umde adiyla partinin goruslerini olusturmustur. Bunlar: 1.
Egemenlik ulusundur, 2. TBMM diginda higbir makam ulusal yazgiya egemen
olamaz, 3. Butun yasalarda, oOrgutlerde, yonetimde, egitimde ulusal
egemenlik icin davranilir, 4. Saltanatin kaldiriimasi karari degistirilemez, 5.
Mahkemeler, yasalar diizeltilecektir, 6. Asar Vergisi kaldirilacaktir, 7. Ogretim
birlegtirilecektir, 8. Askerlik suresi azaltilacaktir, 9. Mali-yénetsel, ekonomik
bagimsizlik kesin kosuldur. (Ozankaya: 1996: 412-3)

Halk egemenligini, cagdasligi ve hukuk devletini temel alan 9 Umde,
yerini Altt Ok’a birakmis; 1927'de Cumbhuriyetgilik, Halkgilik, Milliyetgilik ve
Laiklik; 1931 yilinda da Devletgilik ve Devrimcilik CHP’nin ana ilkelerini
olusturmustur. (Aybek: 2009: 18) Ancak 1965 yilinda Genel Baskan ismet
inéni’niin CHP’yi Ortanin Solu’nda tasvir etmesiyle parti déniisim yasamis
ve sosyal demokrat bir kimlige burinmustar. (Tuncer, 1996: 164) Diger
yandan kendini Turk milliyetgiliginin temsilcisi addeden Milliyet¢i Hareket
Partisi'nin de siyasal yelpazede yerini almasiyla Cumhuriyet Halk Partisi asiri

merkezcilikten, sol ¢izgiye evrilmistir.
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14 Mayis 1972 CHP Kurultayr’nda “Halk¢i Evecit” sloganlari ile
“devrimcilik ve halkgilik dogrultusunda bayragin el degistirmesi” hedefinin yer
aldigi 51 il bagkaninin imzasinin yer aldigi onerge ile genel baskanliga aday
gOsterilen Bulent Ecevit, ortanin solu gizgisinin de otesine gegerek partiyi
Demokratik Sol eksenine oturtmustur. (Bila, 1999: 269-270) Ecevit
demokratik sol ¢izgiyi marksizmden kaynaklanmayan koyliyl de devrim
surecine dahil eden bir hareket olarak gormustur (Bila, 1999: 287). Her ne
kadar Ecevit, Marksizm'’i ve sosyal demokrasiyi CHP’den soyutlasa da
Sosyalist Enternasyol’e katilim ile birlikte sosyal demokrasinin evrensel
ilkeleri de benimsenmistir. (Aybek, 2009: 18)

2000’li yillarda ulusalcihk akimina da kapi aralayan CHP’nin se¢cmen
kitlesi solcu, devrimci, sosyalist, sosyal demokrat ve ulusalci renklere
yayllmistir. Bu nedenle, bu arastirmada CHP’nin ideoloji se¢gmenlerinin bu
goruslerden en az birisini benimsemesi beklenir. Bu ideolojilerden en az birini
destekleyen ve kendini ideoloji se¢gmeni olarak gbéren ayni zamanda da
CHP’li siyasetcilerden en az birini bedenerek takip eden segmen sayisi
64’tur. 145 ideoloji segmeni arasindaki 64 CHP se¢cmeni, %44’k bir orana

tekabil etmektedir.

Grafik 15. CHP'nin ideoloji Segmenleri

® CHP'nin ideoloji Segmenleri

Diger ideoloji Secmenleri
569% g ] ¢
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Her iki ideoloji segmeninden neredeyse birine sahip olan CHP’nin tlke
genelindeki se¢gmen kitlesine net olarak eklenecek dilimi gOsteren, partinin
ideoloji se¢menlerinin Glke genelindeki oranina gelindiginde, %15 gibi

oldukca yuksek bir oran karsimiza ¢ikmaktadir.

Grafik 16. CHP'nin ideoloji Segmenleri Orani

® CHP'nin ideoloji Se¢menleri

Diger

85%

Tablolardan da anlagilabilece@i Uzere, diger partilerle kiyaslandiginda
en yluksek ideoloji segmeninin CHP’de oldugu gdézlenmektedir. Bu yuksek
oranin nedenleri incelendiginde, uyguladigimiz ankette su sonuclara

variimigtir:

1- ideoloji segmenlerinin ciddi bir kismi Ui¢ bliylik parti arasinda yalnizca
CHP’yi kendi fikirlerine yakin gormektedir.

2- Sag ve sol arasindaki cgizgiler giderek belirsizlesmekteyse de, kendini
sol cizgide konumlandiran segcmenlerin buyuk bir kismi, degerlerini
AKP ve MHP ile bagdastiramamaktadir.

3- AKP ve MHP’de ideoloji segmenlerinin ciddi bir kismi sadik se¢gmen
durumunda olmasina kargin, CHP’nin ideoloji segmenlerinin, sadik
se¢menlerine oranla ¢ok daha genis bir dilimi kapsamasi; partinin
fikirlerini siyasi arenaya tasidigi bireylerin baghligini kazanmada sorun

yasadigini gostermektedir. Dolaysiyla genis bir kitle CHP’nin kurumsal
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kimliginden ¢ok savundugu fikirlere destek vermekte ve kemik segmen
veya parti tabani pozisyonuna akmamaktadir. Bu durumda Ataturkgu-
sosyal demokrat-sol bir gizgide hareket edecek yeni bir partinin, siyasi
arenada gugcla bir ¢ikis yakalamasi halinde CHP’nin sadik se¢cmen
haline getiremedigi ideoloji segmenlerinin yogun bir kisminin destegini

almasi muhtemeldir

3.4.2. CHP’nin Sadik Se¢menleri

Kendini bir partinin sadik segmeni gorerek diizenli olarak ayni partiye
oy veren 158 segmenden 50’si CHP’nin sadik se¢gmenidir. Bu 50 segmenin,
tim sadik segmenler igerisindeki orani %32’nin biraz tzerinde, %33’Un ise

altinda kalmaktadir.

Grafik 17. CHP'nin Sadik Se¢cmenleri

m CHP'nin Sadik Segmeni
Diger

68%

Her 3 sadik segmenden 1’inin CHP bunyesinde yer almasi énemli bir
nokta olmakla birlikte, bizim icin asil énemli olan deger, partinin sadik
se¢menlerinin tim segmenler Uzerindeki agirhdidir. Bu 50 se¢gmenin 423
sadik segmen igerisindeki orani ise %12 olarak goértulmektedir. Buradan
hareketle; partinin yalnizca sadik segmenlerinin destegi ile bile %10’luk baraiji

gececek bir glice sahip oldugunu gézlemlemek mimkuanddar.
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Grafik 18. CHP'nin Sadik Se¢menleri Orani

m CHP'nin sadik segmeni
Diger

88%

Calismaya katillan solcu, Atatirkgl, cumbhuriyetci, ulusalci, sosyal
demokrat, sosyalist ve komunist se¢gmenlerin tamamina yakini CHP’li bir
siyasetciyi takip edip, cogu da partinin se¢im surecinde vaat ettigi politikalari
destekleseler de, kendini CHP’nin sadik se¢meni olarak goren ve gormeyen
iki ayri kitlenin varligi acik bir bicimde belirmektedir. CHP'yi takip edip, sadik
secmeni olmayan bu toplulugun partiye oy vermesi yine kuvvetle
muhtemeldir, ancak keskin bir bicimde CHP tabani olarak nitelendirilebilecek
dilim %12 dizeyindedir.

3.4.3. CHP’nin Siyasetc¢ci Secmenleri

CHP’li siyasetcileri begenerek takip eden ve en az bir tanesini parti
degistirmesi durumunda da destekleyecegini beliten se¢gmenler, CHP'nin

siyasetci segmenlerini olusturmaktadir. CHP’nin siyaset¢i segmenlerini
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gOrmek amaciyla ankette yer verilen isimler; Kemal Kiligdaroglu, Muharrem

ince, Gursel Tekin, Murat Karayalgin ve Mustafa Sarigll’den olusmaktadir.

Kemal Kihgdaroglu: 1948 vyilinda Tuncelinin Nazimiye ilgesinde
dogdu. Illk ve orta 6grenimini Ercis, Tunceli, Geng, Elaziy gibi
Anadolu’nun cesitli yerlerinde yapti. Yiuksek 6grenimini yapmak igin
girdigi AiTiA’dan (G.U. [iBF) 1971’de mezun oldu. Ayni yil Maliye
Bakanligi'nda hesap uzman yardimciligina basladi. Daha sonra hesap
uzmani olan Kiligdaroglu bu gorevi 1983’e kadar surdurdu ve ayni yil
Gelirler Genel Mudurligl’ne atandi. Burada 6nce daire baskani olarak
gorev aldi, daha sonra ayni gorevin genel mudur yardimciligini yapti.
1991 yilinda BAG-KUR, 1992 yilinda Sosyal Sigortalar Kurumu Genel
MadarlGgu, Tarkiye Cumhuriyeti Calisma ve Sosyal Guvenlik
Bakanligr'nda yaptigi ¢alismalarin ardindan 1994’te Ekonomik Trend
Dergisi tarafindan “Yilin Bdarokrat”” segildi. Sekizinci Bes Yillik
Kalkinma Plani galismalarinda Kayit Digi Ekonomi Ozel ihtisas
Komisyonu2na bagkanlik eden Kiligdaroglu, Hacettepe
Universitesi'nde ders verdikten sonra Tiirkiye is Bankasr'nda yénetim
kurulu (yesi olarak gérev yapti. 3 Kasim 2002'de CHP’den istanbul
Milletvekili olarak Meclis’e giren Kiligdaroglu, CHP MYK’da gérev aldi
ve 22 Temmuz 2007 Milletvekili Genel Segimlerinde istanbul 23.
Dénem milletvekili secildi. Bu donem CHP Meclis Grup Baskan
vekilligi yapan Kiligdaroglu 22 Mayis 2012 tarihli 33. CHP Olagan
Kurultay’'nda genel bagkanhda secildi. (CHP, 2013) Kemal
Kiligdaroglu halen CHP Genel Baskanligi gorevini surdurdugunden,
kisisel se¢menleri, CHP’nin siyasetgi seg¢menleri kitlesine dabhil

edilmistir.

Girsel Tekin: 17 Haziran 1964’te Ardahan Géle’de dogdu. isadami
olan Tekin Kars Alparslan Lisesi'ni bitirdi. Serbest ticaretle ugrasti.
1984 yilinda Kadikdy Belediye Meclis Uyeligine segildi ve 1994-1997

yillari arasinda Kadikdy Belediyesi Encimen Bagkanligi gorevinde
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bulundu. 1997 yilinda ise Kadikdy Belediye Bagkan Vekilligi gorevini
yurattta. 1999 yilinda yeniden secilerek bu gorevini 2002 yilina kadar
strdlrdii. 2004 yilinda bir kez daha Belediye Meclis Uyeligine secildi
ve belediye baskan vekilliginin yani sira Blyuksehir Belediyesi Meclis
Uyeligi gérevini tstlendi (CHP, 2013). CHP istanbul il Baskanli§i, CHP
Teskilatlardan Sorumlu Genel Bagkan Yardimciligi da yapan Gursel
Tekin, halen CHP istanbul Milletvekili, CHP MYK Uyesi ve CHP
iletisim, Tanitim ve Medya ile iligkilerden Sorumlu Genel Bagkan
Yardimcisidir. Bu nedenden 6tird, Tekin’in kisisel se¢gmenleri CHP’nin

siyasetci segcmenleri kitlesine dahil edilmigtir.

Muharrem ince: 4 Mayis 1964’te Yalova’da dogdu. Uludag Universitesi
Necatibey EQgitim Fakultesi Fizik-Kimya o6gretmenligi  bolumuna
bitirerek Fizik o6gretmenligi yapan Ince, degisik liselerde ve
dershanelerde fizik 6gretmenligi ve mudurlik yapti. Yalovaspor Basin
Soézcluliga gorevini yarattl. Atatlirkgli Dustince Dernegi Baskanligi
gorevinde bulundu. 1999-2022 yillari arasinda CHP Yalova |l
Bagkanligi gorevini yurattd. 22. Donem Yalova Milletvekili, 23. Donem
TBMM Milli Egitim — Kulttiir — Genclik ve Spor Komisyonu tyesi olan
ince, TBMM 24. Dénem Yalova Milletvekili olarak segildi. (CHP, 2013)
Muharrem ince halen CHP Yalova Milletvekilligi ve CHP Meclis Grup
Bagkanvekilligi gorevlerini sirdirmekte oldugundan, kisisel segmenleri

CHP’nin siyasetci se¢gmenleri kitlesine dahil edilmigtir.

Mustafa Sarigll: 1956 yilinda Erzincan'da dogdu. Egitimine sirasiyla
Talatpasa ilkogretim okulu, Sisli Ortaokulu, Zincirlikuyu Yapi Teknik
Lisesi'nde devam etti ve Marmara Universitesi Egitim Fakultesi'nden
mezun oldu. is yasamina Kagithane Belediyesi, istanbul Biiyiiksehir
Belediyesi ve IETT Genel Midirligi'nde devam etti. Daha sonra
kamu gorevinden ayrilarak ticaret yapmaya basladi. Siyasi yasami
CHP Genglik Kolu Yonetim Kurulu Gyeligi ile basladi, daha sonar
CHP’de; Genglik Kolu Yoénetim Kurulu Sekreterligi, Genglik Kolu
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Yoénetim Kurulu Baskanhgi, lige Baskanligi, Kurultay Delegeligi yapti.
SHP’den 18. Dénem Istanbul Milletvekilligi, TBMM Bagkanlik Divani
Uyeligi yapan, Alman Sosyal Demokrat Partisi'nin (SPD)EyIil 2005 ve
2008 secimlerinde ,secim kampanyasina destek veren Sarigil’'in
TBMM'de Bir Milletvekili ve Istanbul'da Direksiyon Sallamak adl iki
kitab1 bulunmaktadir. (Mustafa Sarigul, 2013) Mustafa Sarigul 1999
Mahalli idareler Secimleri’nde Demokratik Sol Parti’den, 2004 Mahalli
idareler Secimlerinde Cumhuriyet Halk Partisinden, 2009 Mahalli
idareler Secimlerinde de CHP'den Sisli Belediye Baskanlgi'na
secilmistir (Yerelnet, 2009). 2014 Mahalli idareler Segimleri icin
CHP’nin istanbul Belediye Baskani adayi olmasi muhtemel
(Kigukkaya, 2013) olan Sarigul halen Sigli Belediye Baskanligi
gOrevini surdirmektedir. Sarigul’in hem siyasi yasaminda CHP
blnyesinde cokca goérev Ustlenmesi hem de partinin istanbul
Buyuksehir Belediye Baskanligi igin muhtemel adaylarindan olmasi
sebebiyle, kisisel segmenleri CHP’nin siyasetci secmenleri kitlesine

danhil edilmigtir.

ilk kisimda ele aldigimiz siyasetgilerin begeni ile takip ediime
oranlarinin yuksekligine karsin, siyaset¢i igin oyun adresini degistirme
asamasina gelindiginde CHP’de de ciddi bir disus yasanmaktadir. CHP’li
herhangi bir siyasetgiye parti degistirmesi halinde bile destegini sirdurecegini

belirten segcmen sayisi 12°dir.
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Grafik 19. CHP'nin Siyasetci Secmenleri

® CHP'nin Siyaset¢i Segcmeni
= Diger

CHP’li siyasetgiler, siyasetci se¢gmenlerinin %21’ine erigmigler, baska
bir deyisle her 5 siyaset¢i seg¢meninden 1’ine sahip olmusglardir.
Unutulmamasi gerekir ki; siyasetgi se¢gmeni kitlesi sabit olmadigi gibi, hem

sayl hem de oran itibari ile degisime en acgik alanlardan birisidir.

Grafik 20. CHP'nin Siyaset¢i Segmenleri Orani
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m CHP'nin siyasetci segcmenleri
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Partinin siyaset¢i secmenlerinin  tim segmenlere orani ise %3
seviyesindedir. Bu oran tam olarak parti bunyesindeki politikacilara olan ilgi
ve begeniyi yansitmamaktadir. Ankete verilen yanitlara bakildiginda; parti ile
ideolojik bagi olan veya sadik secmen kisminda ele aldigimiz CHP’nin
uzerinde konumlandigi kitlenin tamamina yakini CHP’deki siyasetcilerin en
az birisini begenerek takip etmektedir. Ancak bu politikacilarin parti
degistirmeleri halinde, siyasetgiye olan destegini strdirip CHP’den oyunu
kesecek segmen sayisi 12°de kalmaktadir. CHP’nin iki rakibine oranla siyaset
sahnesinde ¢ok daha uzun soluklu bir mazisi oldugu da g6z Onunde
bulundurulursa, kitlenin kurumsal ve ideolojik degerlerinin kisisel begdenilere

ustun geldigi gorulecektir.

3.4.4. CHP’nin Politika Secmenleri

12 Haziran 2011 Milletvekili Genel Secimleri igin hazirladigi seg¢im
bildirgesinde 2023’e kendi perspektifini katan CHP, Cumhuriyetin 100. Yilini
degerlendirmeye “sosyal devlet” ilkesiyle baslamistir. (2011: 24) Yoksullukla,
kayit disi istihdamla, dusuk Ucretlerle, uygunsuz calisma sartlariyla
mucadele, issizligin azaltiimasi, yeni is alanlarinin yaratiimasi partinin ana
hedeflerini olusturmustur. (CHP, 2011: 22-26) Yoksullukla etkin micadelenin
temel etkenlerinden birisi olarak Aile Sigortasi’nin gosterildigi bildirgeye gore
(2011: 55);

- Glvencesiz yurttas ve yoksul aile kalmayacak,

- Yoksulluk bitecek,

- Cocuklar, kadinlar, yaslilar, engelliler korunacak ve glclendirilecek,
- Egitim ve saglik hizmetlerine herkes ulagabilecek,

- Toplumsal dayanigsma ve uyum gelisecek,

- Istihdamda kayit digilik azalacak,

- Birey ve demokrasi gliclenecektir.
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Tam bunlarin yaninda, asgari gelir seviyesine ulagsamayan ailelere Aile
Sigortas| kapsaminda 600 TL ile 1250 TL arasinda maddi yardim yapilacaktir
(CHP, 2011: 66).

Partinin kirsal alanlar igin belirledigi kalkinma plani ise hem bdlgesel
hem de Kkisisel olgulerde 6ne cikarilimis, konu “Bolgesel, Sektorel ve
Sardirllebilir Kalkinmaya Onem Veren Cevre Dostu Ekonomi” kisminda,

“Kirsal Kalkinma” bagligi altinda su sekilde ele alinmistir (CHP, 2011: 21):

- Kirsal alanda tarim disi faaliyetler de gelistirilecek, kirsal kalkinma
uygulamalariyla kirsal kesimin gelir duzeyi artirilacaktir. Boylece
yoksulluk ve igsizlik azaltilacak, goce bagl sorunlar hafifletilecektir.

- Kirsal kesimde orman vasfini yitirmis 2B alanlari tarim yapan orman
kdylUsUne verilecektir.

- Mayinli araziler temizlenerek yore ciftcilerinin kullanimina agilacaktir,

- Ciftci tarimi ve ekonomi tarimi geligtirilecektir.

- Orgutli ve rekabet giicti yiksek bir tarimsal yapi olusturulacak, tarim
piyasalarinda istikrar saglanacaktir.

- Tarimda c¢alisan kadinlar ile gezici-gecici tarim isgilerinin yasam
standartlarinin geligtiriimesine 6zel 6nem verilecektir.

- Tarim c¢alisanlarinin is ve sosyal guvenlik uygulamalari yeniden
yapilandirilacaktir.

- Ureticiden tlketiciye dogrudan pazarlama kanallari gelistirilecek,
tUketici sofrasina uygun fiyath ve saglhkh gidanin ulagsmasi
saglanacaktir,

- Tarim sigortasi yayginlastirilacak. Kuguk ureticilerin sigorta priminin

tamami devlet tarafindan karsilanacaktir.

Uyguladigimiz ankette de CHP’nin politikalarini belirlemek i¢in (asgari)
600 TL aile yardimi ve 2-B arazilerinin mulkiyete gecirilmesi hedeflerine yer

verilmigtir.
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600 TL Aile Sigortasi Yardimi ve 2-B arazilerinin mulkiyete gegiriimesi
politikalari sadik segmenler haricindeki 265 se¢menin 60’inin dikkat ve
bedenisini kazanmis, bu 60 secgmenden 10’u ise bu vaatleri bagka bir partinin
siralamasi halinde de oy vererek destekleyecegini belirtmistir. 10 politika
se¢meninin 3’UnUn ayni zamanda CHP’nin ideoloji se¢menleri arasinda
olmasina karsin, politika segmenleri, tezimizde se¢cmen siniflandirmasinda

daha 6n sirada yer aldigindan, bu kategoriye dahil edilmistir.

Grafik 21. CHP'nin Politika Secmenleri

B CHP'nin politika segmeni

Diger Politika se¢cmenleri

84%

Yalnizca segim surecinde ortaya konan politikalar ele alindiginda en
basarili partinin CHP olmasina karsin, siyasal iktidar uygulamalari da
hesaplamaya katildiginda 63 politika secmeni arasindaki 10 kisiden olusan

CHP politikalari segmenlerinin orani %16’ya karsilik gelmektedir.
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Grafik 22. CHP'nin Politika Se¢gmenleri Orani

2%

® CHP'nin politika segmeni
Diger

98%

CHP’nin %2 oranindaki politika se¢cmeni, daha 6nce de ifade ettigimiz
gibi sadece secim surecinde ortaya konan politika ve vaatlerden
olustugundan, partinin miting, ilan ve afis ve diger propaganda ydntemleriyle,
%Z2’lik bir politika segmenine daha kavustugu goérllmektedir. Burada
kastedilen secim surecinde kazanilan tium seg¢menler degil; partinin sadik,
siyasetci ve ideoloji se¢cmenlerinin haricinde ulastigi kitledir ki, secim
surecinde uygulanan yontemler kararsiz segcmenleri celmek ve takipgilerini

pekistirmek gibi olumlu sonuglar da dogurmaktadir.

3.4.5. CHP’nin Toplam Sec¢cmen Kitlesi

Cumbhuriyet Halk Partisinin 64 ideoloji se¢cmeni, 50 sadik segmen, 12
siyasetci secmeni ve 10 politika secmeninden meydana gelen, partinin
uzerinde siyaset yaptigi alani gosterecek olan 158 se¢gmen bulunmaktadir.
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Tablo 12. CHP'nin Se¢men Kitlesi

Secmen - | Ideoloji Sadik Siyasetci | Politika TOPLAM
Parti Sec¢meni Sec¢cmen Secmeni Sec¢meni

CHP (Kisi) | 64 50 12 10 136
CHP (%) |15 12 3 2 32

Diger 81 108 45 53 287
(Kisi)

Diger (%) |19 26 10 13 68
TOPLAM | 145 158 57 63 423

Buna gbére CHP’nin hitap ettigi kitle %32’lik bir kisimdir. Bu oranin
farkh kesimlerin destegini almak adina politik ve siyasetci acilimlari ile
artmasi mumkudn oldugu gibi, bireylerin oylarina etki eden sosyal orgutlerle

kurulacak temas da partinin oy oranlarinda artisa neden olabilecektir.

3.5. MHP’NiN SEGMEN KIiTLESI

ik olarak 1969 Segimlerine katilan Milliyetci Hareket Partisi
arastirmamizin kapsadigi partilerin bir arada yer aldigi 2002 Sec¢imleri’nde
baraj altinda kalmig, 2007 Segimleri’'nde 5.001.869 oy ve %14.27 oy orani
elde etmis, (Haciibrahimoglu, 2010: 44-56) 2011 Sec¢imleri’nde ise 5.581.513
oy ve %13.01 oy oranina (YSK, 2011) sahip olmustur.
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3.5.1. MHP’nin ideoloji Segmenleri

Milliyetcilik Olayi seklinde adlandirdigr (Turkes, 1978: 192) 1944
Tarkc¢Ulik-Turancilik davasinda yargilanmasindan vyillar sonra CKMP’de
siyasete atilan, partinin adinin Milliyet¢i Hareket Partisi olarak degistirildigi
1969 yilindaki kurultayda genel baskanliga secilen Alparslan Turkes, “Turk
halkinin zaten suur altinda bulunan milli duygulari uyandirarak milliyetgilik
fikrini siyasi bir hareket haline donustiirmeyi” ve Ulkii Ocaklari araciliiyla da
Tark gengligini milliyetgilik fikri etrafinda toplamayi benimsemistir (Kodaman,
1997: 11).

“‘Milletimiz Turk milletidir. Tarih ise milletler mucadelesi tarihidir. Bu
nedenle milliyetgiyiz, Turkglytz” (Turkes, 1978: 9) diyerek partinin isminde
de yer bulan Turk milliyetciligine MHP’nin ana ideolojisi olarak isaret eden
Tarkes, Milli Doktrin adini verdigi ve MHP’nin ideolojik eksenini gizen 9 Isik
Doktrini'ni yazmistir. Milliyetgilik, tlkGculik, ahlakg¢ilik, toplumculuk, ilimcilik,
koyculluk, hurriyetcilik ve sahsiyetgilik, gelismecilik ve halkgilik, endustri ve
teknikgilik ilkelerinden olusan Dokuz Isik (Turkes, 1978), bu genis
cercevesinden o6turd ahlakgilik ile muhafazakarliga, toplumculuk ve koyculiuk
ile sosyalizme, hurriyetcgilik ve sahsiyetcilik ile liberalizme temas etse de

doktrinin detayli analizi bu genis perspektifin kisitlandigini gosterecektir.

Kisilerin ve toplumun milli ahlak kurallarina bagh olarak yetistiriimesi
ve milli ahlak kurallarina bagh yasamasi olarak tanimlanan ahlakgilik ilkesi
islamiyet’i éne cikarmakla birlikte, ona Tiirk toresi ile birlikte yer vermis,
ummetgci bir inangla bagdastirmamis, Tdrk toplumunun didnya goérusu ve
yasama felsefesi olarak gormustir. (Tirkes, 1978: 194) Diger yandan
ahlak¢iligin  amaci olarak da toplumun kalkinmasi ve haksizliklarin,
istiraplarin  6énlenmesi (Turkes, 1978: 194) gosterilerek MHP’nin fikirleri

siyasal islam’dan ayri bir konuma oturtulmustur.

Doktrin, koyluler igin tarim kent teskilatlarina (Tlrkes, 1978: 517),

genel anlamda dar gelirlilere yonelik ise sosyal yardimlasma ve dayanisma
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orgutlerine duyulan ihtiyacit (Turkes, 1978: 367) belirtmesinin yani sira,
sermayedar ile is¢i arasindaki hakkaniyet esasinin kurulmasi gerekliliginin
altini ¢cizmesine karsin, 6zel tesebblusun desteklenmesi ve himaye edilmesi
ile kiiglk sermayenin birlestiriimesi (Turkes, 1978: 360) hedefleri ile sosyalist

dusuncelerle arasina keskin bir ¢izgi gekmisgtir.

Ote yandan hirriyetci ve sahsiyetci ilke de hurriyeti, ferdin kendi
kabiliyetini gelistirip sahsiyetini serbest¢e yasayabildikten sonra kendini milli
degerleri zedelemeden ifade edebilmesi (Turkes, 1978: 469) seklinde
yorumlamig ve bu ilkeyi, bireyi millet de dahil her turli ortak degerin 6nune
koyan liberalizmden yalitmistir. Milliyetgi Calisma Partisi’nin yerine yeniden
Milliyetci Hareket Partisi adinin alindigr 1993 yilindaki parti programinda da
(1993: 36) “liberal ekonominin ferdiyetci, kozmopolit, faydaci ve mudahale
kabul etmeyen” anlayisi ile Marksist ekonominin sinifgi ve zimreci”

yaklasimlarinin reddedildigi ifade edilmistir.

Alparslan Turkes'in vefatindan sonra MHP genel baskanligina secilen
Devlet Bahgeli; partiyi merkeze agmak adina karsitlik iceren sert sdylemleri
yumusatirken devletin bekasini ve egemenlik haklarini savunma icgudistni
devam ettirerek 6zinden bir sey kaybetmeden (Arikan, 2002: 60) milliyetgi
eksenini siirdiirse de, Tirk-islam idealini eskisi kadar éne gikarmadi. (Arikan,
2002: 60) Partinin ozellikle Ege, Akdeniz ve Marmara’da asir Islami
sdylemlerini yumusatmasi (Yanardag, 2002: 24) MHP’yi Ataturkc¢u ve ulusalci

kitlelere de agmis oldu.

Arasgtirmaya katilan segmenlerden 54’4 MHP ile ideolojik bir bicimde
Ortisen fikirleri savunmaktadir. 145 ideoloji segmeni arasindaki 54 MHP

ideolojik tabani %32’lik bir agirlik olusturmaktadir.
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Grafik 23. MHP'nin ideoloji Segmenleri

® MHP'nin ideoloji Segmenleri
= Diger ideoloji Secmenleri

Kendini ideoloji se¢gmeni olarak géren ve MHP’nin toplumdaki ideolojik
karsihgini  olusturan fikirleri benimseyerek ayni zamanda MHP’li
siyasetcilerden de en az birini begenerek takip eden bu 54 segmenin, 423

yanitlayici arasindaki orani ise%13’tur.

Grafik 24. MHP'nin ideoloji Segmenleri Orani

® MHP'nin ideoloji Segmeni

= Diger
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3.5.2. MHP’nin Sadik Segcmenleri

1969’dan beri Turk siyasetinin bir pargasi olan MHP, onlarca yildir
siyaset sahnesinde yer almasi sebebiyle sadik se¢gmen yani kemik taban
olusturma konusunda zaman bakimindan AKP’ye oranla daha fazla CHP’ye
kiyasla daha dusik bir basari olanagina kavusmustur. Ozellikle partinin
teskilatgr kimligi de bu uzun sureyi degerlendirmek bakimindan olumlu

etkenlerden birisidir.

Grafik 25. MHP'nin Sadik Se¢gmenleri

® MHP'nin Sadik Segmeni
Diger Sadik Segmenler

73%

Calismaya dahil olan deneklerin verdigi cevaplara bakildiginda
MHP’nin sadik segmen sayisi ve orani CHP’ye oldukg¢a yakin gdérinmesine
karsin, henlz a¢ milletvekili segcimine girmis AKP’nin ciddi oranda gerisinde
kalmistir. AKP’nin sadik se¢cmenleri, sadik segmenler grubu igerisinde %40,
tim secmenler icerisinde %15’e kadar uzanirken; MHP’nin sadik segmenleri
bu grupta ele alinan se¢gmenler igerisinde %27, tim secmenler icerisinde

%11’e ulagabilmigtir.
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Grafik 26. MHP'nin Sadik Se¢menleri Orani

B MHP'nin sadik se¢meni
Diger

89%

Sadik seg¢menlerin %27’sine sahip olan Milliyetgi Hareket Partisi, bu
alanda hem Adalet ve Kalkinma Partisinin hem de Cumhuriyet Halk Partisinin
gerisinde kalmasina karsin Ankara’daki her 100 se¢menden 11’ine sahip
olarak da guglu bir yapilya sahip olan teskilatgihginin Grdnunu almig

g6rinmektedir.

3.5.3. MHP’nin Siyasetci Se¢cmenleri

MHP’nin siyaset¢i secmenleri, MHP’li siyasetcilerden en az birini
bedenerek takip etmenin yani sira, yine en az bir MHP’li politikaci igin, parti
degistirse bile destegini surdurecegini vurgulamasi gerekmektedir. Ankette
MHP’li siyasetcilerden Devlet Bahgeli, Tugrul Turkes, Meral Aksener ve
Mansur Yavag’a yer verilmigtir.

- Devlet Bahgeli: 1948 vyillinda Osmaniye’de dogdu. Yorede

Fettahogullari olarak bilinen genis bir Tirkmen ailesine mensuptur. ilk
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ogrenimini Osmaniye’de, orta 6grenimini Istanbul’da tamamlayan
Bahceli, (iniversite dgrenimini AITIA’da yapmistir. Simdiye dek Ulkiici
Hareket'te ¢ok sayida gérev lstlenen Bahceli, 1967 yilinda AITiAda
Ulki Ocagdi kurucusu ve yoneticisi olarak gorev aldi. 1970-71 yillarinda
Tarkiye Milli Talebe Federasyonu Genel Sekreterligi gorevlerinde
bulundu. 1970’li yillarda Ulkicl Maliyeciler ve Iktisatcilar Dernegi'nin
kurucularindan, Universite Akademi ve Yiksekokullar Asistanlari
Dernegi'nin kurucularindan ve genel baskanlarindandir. lyi derecede
ingilizce bilen Devlet Bahgeli Gazi Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisi’'nde Iktisat Doktorasi yapmig ve ayni Universitenin iktisadi ve
idari Bilimler Fakiiltesi’'nde iktisat Politikasi Ana Bilim Dal’'nda 1987’ye
kadar 6gretim Uyeligi gorevini strdirmastir. Alparslan Turkes'in daveti
uzerine 17 Nisan 1987 tarihinde universitesindeki ogretim uyeligi
gorevinden istifa ederek, 19 Nisan 1987 tarihinde yapilan MCP Buyuk
Kurultayr’'nda parti yonetimine secilmis ve genel sekreterlik goérevine
getirilmistir. MCP ve MHP’nin yénetim kadrolarindaki gorevi ginimuze
kadar surmustur. Cesitli zamanlarda genel sekreterlik, genel bagkan
yardimciligi, MYK ayeligi, Merkez Karar Kurulu Uyeligi, genel bagkan
basdanismanlhigi gorevlerinde bulunan Bahgeli, 6 Temmuz 1997 tarihli
5. Olaganusti Kongre sonucunda MHP Genel Baskanhdi gorevini
ustlenmis, 12 Ekim 2003, 19 Kasim 2006, 8 Kasim 2009 ve 4 Kasim
2012 tarihindeki MHP Olagan Buylk Kongrelerinde tekrar genel
baskan secilmistir. (MHP, 2013) Devlet Bahgeli halen MHP Genel
Bagskanligi ve MHP  Osmaniye Milletvekilligi  gorevlerini
surdirdigunden kisisel segmenleri, MHP’nin siyaset¢ci secmenleri

kitlesine dahil edilmistir.

Yildirm Tugrul Tirkes: 1 Aralik 1954’te istanbul’da dogdu. Ekonomist
ve Isadami olan Tirkes, Hacettepe Universitesi iktisadi ve idari
Bilimler Fakulltesi Ekonomi bolumuanu bitirdi. Ticaret Bakanligi'nda
Basin Danismanhgi, Ortadogu Gazetesinde Yonetim Kurulu

Bagkanligi, Aksam ve Son Havadis gazeteleri ile Yeni Harman haftalik
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dergisinde kose yazarligi yapti. Ticaret fuari organizasyonu alaninda
Turkuaz Fuarcilik’t kurdu. PETKIM AS. Ve T.C Kalkinma Bankasi'nda
Yonetim Kurulu Uyeligi, Atakdy Otelcilk AS'de Genel Muidir
Yardimciligi goérevlerinde bulundu. Turtle Sigorta Aracilik Hizmetleri ve
Karuzel Medikal, Elektronik Limited Sirketi’nin ortagi oldu ve sirketlerin
muaduarlik gorevini Ustlendi. Karuzel AS'de Yonetim Kurulu Bagkanhgi
yaptl. Aydinlik Tuarkiye Partisi kurucusu Uye ve genel baskanhgi
gbrevini Ustlendi. (MHP, 2013) Tugrul Tdrkes halen MHP Tuark
Dinyasi ve Uluslar Arasi lliskilerden Sorumlu Genel Baskan
Yardimciligi ve MHP Ankara Milletvekilligi gorevlerini surdurdugunden,
kisisel secmenleri MHP’nin siyasetci secmenleri kitlesine dabhil

edilmistir.

Meral Aksener: 18 Temmuz 1956’da izmit Giindogdu’da dogan
Aksener, istanbul Universitesi Edebiyat Fakiltesi Tarih Bolimi’ni
bitirdi. Doktorasini Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitlisi’'nde
tamamlad. Yildiz, Kocaeli ve Marmara Universitelerinde dgretim Gyesi
olarak ders verdi. Kocaeli Universitesinde Inkilap Tarihi Bélim
Bagkanligi gorevinde bulundu. Zibeyde Hanim Sehit Aileleri Vakfi’'nin
kurulusunu gerceklestiren Aksener, 20. Dénem Istanbul, 21. Dénem
Kocaeli Milletvekili, 54. Hiikiimet icisleri Bakani olarak gorev yapti. 23.
Dénemde TBMM Bagkanvekilligi gorevine segcildi. (MHP, 2013) Meral
Aksener halen MHP Istanbul Milletvekilligi ve TBMM Baskanvekilligi
gorevlerini sirdurmektedir. Meral Aksener’in kisisel segmenlerinin,
MHP siyasetci segmenleri kitlesine dahil edilmesinin nedeni de,
partinin Istanbul milletvekili olmasi ve TBMM Bagkanvekilligine MHP

tarafindan teklif edilmesidir.

Mansur Yavas: 1955 yilinda Beypazari’'nda dinyaya gelen Mansur
Yavas; ilk, orta, lise 6grenimini Beypazari’'nda yaptiktan sonra 1983
yilinda Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi’nden mezun oldu. 1986

yilinda Beypazar’'nda avukatlik yapmaya baglayan Mansur Yavas, 18
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Nisan 1999 segimlerinde Beypazari Belediye Bagkani oldu. 28 Mart
2004 yilinda ikinci kez Belediye Bagkani secilen Mansur Yavas,
literatlrlere “Beypazari Modeli’nin mimari olarak gecti. “Ankara’yi
Marka Kent” yapma ideali ile 29 Mart 2009 Yerel Secimlerinde MHP
Ankara Buyuksehir Belediye Bagkan Adayi olan Mansur Yavas, MHP
Merkez Yonetim Kurulu Uyeligi gérevinde de bulunmustur. (Mansur
Yavas, 2013) Mansur Yavas Beypazari Belediye Baskanligi, Ankara
Blyuksehir Belediye Baskan Adaylgi sureclerinde MHP tarafindan
aday gosterilip, partinin MYK Uyeligini de yapmis olmasi sebebiyle,
kisisel segmenleri MHP’nin siyasetgi secmenleri kitlesine dahil

edilmistir.

Adi gecen siyasetgcileri parti degistirmesi durumunda da destekleyecek
se¢cmen sayisi 11°dir. Toplamda 57 siyasetc¢i secmeni tespit edebildigimiz goz
onune alindiginda, MHP’nin, siyasetci segmenlerinin %19’una sahip oldugu

gercedi kargsimiza ¢cikmaktadir.

Grafik 27. MHP'nin Siyasetci Secmenleri

® MHP'nin Siyaset¢i Segmeni
Diger

81%
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MHP’nin siyaset¢i segmenlerinin, parti oylarina ne denli etki ettigi
incelendiginde, 11 segmenin 423 kisi arasinda %3’luk bir dilimi olusturdugu

g6rulmektedir.

Grafik 28. MHP'nin Siyaset¢i Segmenleri Orani

3%

®MHP'nin Siyasetgi
Secmenleri

Diger

97%

3.5.4. MHP’nin Politika Se¢menleri

2023 surecini kuresel guclerin milli devlet yapilarini yikma hedefinin
yasandigi bir donem olarak géren MHP, Turkiye merkezli bir medeniyet
hedefiyle yola c¢ikan, “Cagi Turkgce Okuyan” bir 2023 vizyonu ortaya
koymustur. (MHP, 2011: 1-4) Lider Ulke Turkiye'yi gerceklestirmek igin
gelenekleri, milli ve manevi degerleri, Cumhuriyetin kazanimlarini ve
Tarkiye'nin jeo-stratejik konumunu o6nemli etkenler olarak gbren parti;
toplumsal mutabakati saglayarak, uluslararasi alanda Turkiye énculiginde
bir proje inga etme (MHP, 2011: 5-7) iddiasindadir.
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Karesel gug Turkiye'ye ancak MHP iktidarinda ulagilacagini 6ne siren
vizyon, 2023’e dogru Yiikselen Ulke Tiirkiye Sézlesmesi adinda su siyasal
ilkelerden olugmaktadir (2011: 60-133) :

- Yozlagmaya sebep olan dizenleme ve uygulamalara son verilecek:
ilkeli, seviyeli, diriist ve temiz bir ydnetim anlayisin yerlestiriimesi igin;
milli ve manevi degerleri ile evrensel degerler, vatandaslik bilinci,
temel ahlaki normlar, toplumsal kalite anlayigi, feragat ve fedakarlk
duygusu, dayanisma  kdltarG  gibi  toplumsal  duyarliklar
glclendirilecektir.

- Siyasi Ahlak Yasasi Cikarilacak: Siyasi partilerin, TBMM Uyelerinin ve
st siyasi yonetim kadrolarinin faaliyet ve ¢alismalarinin tim yoénlerinin
etik esaslara baglanmasi esas olacaktir.

- Siyasetin Finansmani Seffaflastirilacak ve Harcamalar Denetlenecek:
Siyasi partiler ve siyasetgilerin gelir ve harcamalari denetim altina
alinacak, partilere yapilabilecek bagislarin Gst siniri yukseltilecek,
AYM’nin ilgili raporlari kamuoyuna agiklanacaktir.

- Dokunulmazliklar Kaldirilacak ve Yuce Divan Yeniden Duzenlenecek:
Siyasi etkinlik ve TBMM’nin sayginhidi amaciyla dokunulmazliklar
kaldirlacak; yuce divan yargilamalari adil, bagimsiz ve ihtisas sahibi
mahkeme tarafindan yapilacaktir.

- Siyasette Demokratik ilke ve Standartlar Esas Olacak: Siyasete
katiimin artirlmasi ve yurt disinda yasayan T.C vatandaslarinin oy
kullanabilmeleri saglanacak ve siyasi partiler ve secim kanunlari
g6zden gecirilecektir.

- Saglikli isleyen Sivil Toplum ve Medya Yapisi Tesis Edilecek:
Kisittama ve sansUrin olmadigi, hir ve bagimsiz bir medya
yapilanmasi tesis edilecektir.

- Tuketicinin saglik ve guvenligi ile ekonomik ¢ikarlari gozetilecek ve bu
amacla hareket eden sivil toplum yapilanmalari desteklenecektir.

- Sosyal dayanisma ve kardesligin pekistiriimesi amaciyla bdlgesel

gelismislik farklarinin giderilmesine iliskin tedbirlerin yani sira, teror
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olaylarindan zarar gormus vatandaslarimiza sosyal yardimlasma ve

dayanigsmayi tegvik fonundan yardim yapilacaktir.

- Muhta¢ durumda olan ailelerin en az bir ferdine is imkani saglanacak,
is saglanana kadar halen yururlukte olan asgari Ucretin yarisi kadar
yaklagik 320 TL aile sigortasi yardimi 6deme programi baglatilarak,
oncelikle ev hanimlarina olmak Uzere, ailelere sosyal koruma
uygulamasi yapilacaktir.

- Emeklilere her yil bir defa eylll ayi igerisinde kisa hazirlik yardimi
olmak Uzere bir maas tutarinda 6deme yapilacaktir.

- Gazilere, sehit ailelerine, terérle micadele ederken magdur ve malul
olanlara yapilan sosyal tanzim 6édemeleri artirtilacak, bunlarin sosyal
konutlardan bedelsiz olarak yararlanmasi temin edilecektir, bu Kisilere
ise yerlestirmelerde oncelik verilecektir.

- Yoksullarin, gazilerin, sehit ailelerinin, terorle mucadele magdur ve
malullerinin elektrik, telefon, su ve dogalgaz hizmetlerine 6zel tarife
uygulanacaktir.

- Konutu olmayan muhta¢ kimselere konut saglanacak veya kira
yardimi yapilacaktir.

- Muhtag durumdaki ailelere aylik temel ihtiyacglarini kargilayabilecekleri
harcama kartlari verilecektir. Cesitli adlar altinda yapilmasi dngérilen
sosyal destek 6deme tutari bu kartlara yuklenecektir. Diger taraftan
kiguk esnafin desteklenmesi amaciyla bu kartlar sadece ikamet edilen

mahaldeki esnaftan yapilacak aligveriste gecerli olacaktir.

Sadik segmenler haricindeki 263 segmenin 37’si MHP’nin segim
surecinde ortaya koydugu politikalari begenmis ve oy kullanirken dikkate
almistir. Bu politikalar baska bir partinin savunmasi halinde destekleyecegini
ifade edenlerin sayisi ise 5'tir. Secim surecindeki politikalara gore oy
kullanma potansiyeline sahip 23 se¢cmenden 5’ini bulnyesinde barindiran
MHP, iktidar partisi olmadigindan siyasi iktidarin hizmetlerini esas alarak oy
kullanan 40 se¢meni politika se¢gmeni bunyesine dahil etme imkanina da

sahip dedildir. Buna ragmen politika secmenleri bir butin olarak ele
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alindiginda 63 politika se¢meni karsimiza ¢iktigindan, MHP’nin politika
se¢cmenleri igerisindeki agirhginin paydasini da bu 63 se¢gmen olusturacaktir.

Grafik 29. MHP'nin Politika Se¢cmenleri

® MHP'nin Politika Segmeni
= Diger Politika Segmenleri

Politika segmenleri icerisinde %8’lik agirlik, MHP’nin segmen kitlesine
dahil edilmeyecektir. Zira énemli olan spesifik gruplarin Ulke genelindeki
oranidir. 5 politika segmeni, 423 se¢men arasindaki agirhd olgusinde,

partinin toplumsal karsiligina isaret edecektir.

Grafik 30. MHP'nin Politika Segmenleri Orani

1%

® MHP'nin politika segmeni
= Diger
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Partinin se¢im slrecinde ortaya koydugu politikalar %1’lik bir segmene
daha agilma olanagi tanimigtir. Bu oran her ne kadar duguk bir miktar gibi
g6rinse de, vaat ve politika segmenlerinin %5’lik bir dilimi olusturdugu

gbzden uzak tutulmamalidir.

3.5.5. MHP’nin Toplam Se¢men Kitlesi

MHP’nin 54’0 ideoloji, 47’si sadik, 11’i siyasetci ve 5’i politika se¢cmeni
olmak uzere 133 kisiden olugsan bir se¢cmen kitlesi bulunmaktadir. 423
se¢men icerisindeki 133 bireyin agirligi ise MHP’nin Gzerinde siyaset yaptigi

alani gosterecektir.

Tablo 13. MHP'nin Se¢cmen Kitlesi

Secmen /| Ideoloji Sadik Siyasetci | Politika TOPLAM
Parti Secmeni Secmen Secmeni Secmeni

MHP (Kisi) | 54 47 11 5 117
MHP (%) |13 11 3 1 28

Diger 91 11 46 58 306
(Kisi)

Diger (%) |21 26 10 13 72
TOPLAM | 145 158 57 63 423

MHP’nin su anki toplumsal karsiligi %28 dizeyindedir ve parti %72’lik
genis bir kitleye; siyasetci, politika veya ideoloji ile ulasamamig ve sadik
secmen durumuna da katamamistir. Partiye belli bigimlerde destek veren
se¢menler gruplar halinde incelendiginde; %13’lUk ideoloji se¢gmeninin en

bayuk agirhgi olusturdugu gorulmektedir.
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Tezin yazilmasina neden olan; partilerin Uzerinde siyaset yaptiklari
alanin tespit edilebilece@i ve oransal olarak ifade edilebilecegi varsayimimiz
1) Secmenlerin ideoloji se¢gmenleri, sadik segmenler, siyasetci segmenleri ve
politika segmenleri seklinde ayrilmasini, 2) Partilerin bu unsurlar ile topluma
ne denli agilabildigi sorularina yanit bulunmasini gerektirmekteydi. Ele
aldigimiz problematik ve ulastigimiz sonu¢ dnemli oranda ortismus, tezin
sinanmasl ig¢in yapilan ampirik c¢alisma da beklentilerimizi karsilamigtir.
Partilerin Uzerinde yUkseldikleri alanlari gdsteren sayisal ifadeler, 29 Mart
2009 Mahalli idareler Segimleri ile ortiismektedir. Kiyas 12 Haziran 2011
Milletvekili Secimleri ile yapildiginda ise AKP’nin oy oraninin, segmen kitlesini
astigi gorilmektedir. Ulastigimiz sonug ile AKP’nin 2011 Secimlerinde elde
ettigi oy farkinin sebepleri a) Yerel secimlerden dort, milletvekili
secimlerinden iki sene gegcmis olmasi ve bu zaman diliminde parti-segmen
iliskilerinde yasanabilecek degisiklikler, b) Yaptigimiz c¢alisma vyalnizca
bireylere yoneltildiginden; AKP’li segmenlerin ¢evrelerindeki birey ve
gruplarla, 6zellikle de aile bireyleri ile, ayni partiye oy verme yogunlugunun
fazla olmasi ihtimali, c) AKP’nin se¢im sureclerinde elindeki araglari gok daha

etkin kullanarak, olagan kitlesinin Gzerinde ¢ikmasi olarak dustinulmektedir.

Anket araciligi ile elde ettigimiz bulgulari ileri sirdugumuz hipotezler

esliginde degerlendirmek gerekirse;

1- Ideoloji, segmenler igin ciddi bir 6nem arz etmektedir. Bireylerin
dinyay! algilama bigimleri, ideal ydnetim arzulari onlarin sadece
partileri deqil, siyasetcileri ve politikalari desteklemelerinde de en
onemli etkenlerden birisidir. Segmenler ugruna oy degistirecekleri
siyasetcileri bile ideolojik sdylemleriyle ele alabilmekte, uygulamalara
da bu dinya gorusleri ile olumlu veya olumsuz bir yaklagsim

sergileyebilmektedirler.
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Secmenlerin bir kismi sadik se¢mendir ve siyasi rekabet onlar igin
asgari derecede anlam ifade etmektedir. Ele aldigimiz G¢ partinin
sadik segmen oranlari arasinda fark bulunmasina ragmen, bu fark
diger alanlardaki etkili caligmalarla kapatilabilir dizeydedir. Farkin az
olmasi ise rekabeti bitirici degil, hizlandirici bir etki yaratmaktadir. Ug
parti digindaki herhangi bir partiye dizenli olarak oy veren 3 adet
secmen ile karsilagilmasina ragmen, bu Ug¢ yanitlayicinin higbirisi
kendini sadik segmen olarak gormemisler ve sadik segmen olarak

degerlendiriimemiglerdir.

Segmenlerin tamamina yakini igin siyasetci unsuru énemlidir ve yine
secmenlerin tamamina yakini siyasetgileri takip etmektedirler. Ancak
bir siyasetcinin bedeni ile takip edilmesi yillar stren bir ¢abanin ve
karsilikli iletisimin de sonucudur. Zira bir segmen kimi siyasetcilere
glvenebilmek i¢cin uzun bir middet onu takip etmekie ve oy
asamasina gelindiginde bu uzun sudreli izlenimin etkisi kendini
hissettirmektedir. Diger yandan aktif olarak siyaset yapmasa da
cevresini etkileyen siyasi aktorlerin etkisindeki segmenlerin, bagimsiz
oy kullanma olanaklarinin azalabileceQi gerekcgesi ile siyasi aktor
secmenleri adi altinda degerlendiriimesi gerektigi varsayimimiz;
ideoloji, partiye sadakat, aktif siyasetci veya politikalara kargi kayitsiz

higbir segmene rastlanmadigindan yanhglanmistir.

Politikalar uygulanan yani gercege donusenler ile vaat edilen ve
hedeflenenler diye ikiye ayrildiginda; uygulanmig, yurttilmus
politikalar; vaatlerden ¢ok daha buyuk bir etki yaratmaktadir. Ancak bu
etki, oylar Uzerinde kesin bir belirleyicilige sahip olmayabilir.
Yaptigimiz ankette politikalarin kazandigr onemli destege ragmen, bu
hizmetleri bagska bir siyasi orgutun yapmasi durumunda destek
degisiminin bu denli kolay olmamasi, fail ile fiilin, politika ile

politikacilarin veya partinin birlikte degerlendiriimesinin sonucu gibi
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gorinmektedir. Politikalar icin oyunu degistirecegini ifade eden

secmenler ise zaten politika se¢cmeni kategorisinde incelenmistir.

Ote yandan, 6zellikle secim dénemlerinde ortaya konan hedefler, yeni
oy kazanimindan ¢ok mevcut destegin surdurulmesi anlamina
gelmektedir. Bunun nedenlerinden birisi olarak da se¢menlerin ileri
surllen vaatleri uygulanabilirlik ve yerindelik stzgecinden gecirmek
yerine, asil yarisin politikalar degil partiler arasinda cereyan etigi
yorumunu yapmalari olabilir. Daha agik bir ifadeyle, hedeflerin asil
islevi, vaatte bulunan partinin segimlerde iddiali oldugu izlenimini

yaratmasidir.

Se¢menlerin konu aldigimiz genel durumlari ve davranis bigimlerinin
siyasi partilere yansimasi ise partilerin hem uzun suredir hareket ettikleri
bicim ve konumlari hem de kisa vadeli degisimleri esliginde
gerceklesmektedir. Tezin odaklandigi AKP, CHP ve MHP’nin kitleleri de bu

iki suregte ortaya koyduklari tutumlar esliginde irdelenmelidir.

Siyasi partileri 6zne alip ve genel se¢cmen yonelimini bu baglamda

degerlendirdigimizde, su sonuglara varmaktayiz:

1- Adalet ve Kalkinma Partisi, segim sureglerini en etkili ydoneten partidir
ve bu dénemde kullandidi araclar, izledigi metot ile segcmen kitlesinin
Uzerine g¢ikabilmekte, toplumsal karsihidginin Uzerinde bir oy oranina

kavusabilmektedir.

2- AKP ile MHP’nin ideolojik tabanlarindaki yakinhiga ve AKP’nin
muhafazakar sag se¢men Uzerinde agik bir hegemonya kurmus
olmasina ragmen, milliyet¢ci sag AKPye de MHPye de alan
sunmaktadir. Diger faktorlerden asgari diuzeyde etkilenerek, halen
ideoloji segmeni sifatini surdiren se¢menler arasinda MHP’ye
ybnelimin olduk¢a fazla goérinmesi ise, AKP’nin (siyasal iktidar

olmanin sagladigi olanaklarla) secmenlerini politka seg¢meni
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konumuna dahil edebilme olasihgina kargsin, MHP’de bu basarinin

kisith kalmasidir.

Diger yandan CHP’nin ideolojik tabani keskin ve ¢atismaci bir siyaset
uslubunu benimsemese de AKP ve MHP’nin Uzerine yeserdigi fikirlere
hala mesafelidir ve sol se¢gmen igin CHP’nin ciddi bir ideolojik rakibi
bulunmamaktadir. Cumhuriyetci ve ulusalci segmen icin MHP ilk adres
olmaktan ziyade, CHP’yi uyarma ve daha dogru bir gizgiye ¢cekme

islevi gormektedir.

Partinin siyaset sahnesinde yer alma suresi sadik se¢cmen elde
etmede belki de en dnemli faktérdir. Siyasetin suresi ile sadik segmen
orani arasindaki dogru orantiya karsin, Adalet ve Kalkinma Partisi kisa
siyasi gegmisine ragmen hem Milli Goérlus ¢izgisindeki muhafazakar
kitlenin hem de milliyetci sag secmenin ciddi bir kismini sadik segmeni

haline getirmigtir.

CHP’nin sadik se¢gmenlerindeki yuksek oraninin sebeplerinden birisi
partinin siyasi arenadaki konumu ve girdigi siyasi yaris iken, kuvvetle
muhtemeldir ki bir diger etken de 10 yili askin bir sUredir partinin hitap

ettigi kitlenin ilgisini cekecek ciddi bir rakibinin bulunmamasidir.

Yaptigimiz arastirmada MHP’nin en etkili oldugu alanlardan birisi
olarak sadik segmen kitlesi kendini gostermistir. Ozellikle milliyetci
se¢menin dis politika ve guvenlik-acilim projelerine gosterdidi ciddi

tepki, partinin bu alandaki etkisinin devamina neden olabilir.

Siyasetc¢i segmeni olarak adlandirdigimiz, begendigi siyasetgiyi parti
degistirmesi halinde de destekleyecek olan ve partinin sadik segcmeni
bulunmayan Kkitle igerisinde, Adalet ve Kalkinma Partisi iki rakibinin

toplamindan daha genis bir gcevreye yayilabilmistir. Ancak AKP’nin
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siyaset¢i se¢cmenlerinin buyuk bir kismi ayni anda birden fazla

siyasetci i¢in oyunu degistirme potansiyeline sahiptir.

CHP ve MHP’de ise siyasetciler se¢cmenlerin begenisini kazanmasina
kargin, siyasetgi icin partilere oy verenlerin sayisi oldukga dusuk
kalmakta; parti ile politikaci arasindaki sinirlarin derinlesmesi halinde

parti siyasetciden daha agir bir etki yaratmaktadir.

Politika segmenlerini belirlemeye c¢alistigimiz bélumde ilk kisimda ele
alinan segim vaatleri asamasinda CHP’nin diger partilere oranla daha
basarili oldugu gériinmektedir. Diger yandan CHP’ye oy verme imkani
barindirmadigini dusindugumuz ¢ok sayida segmen dahi partinin

secim sUrecinde ortaya koydugu politikalari begenmektedir.

MHP’nin vaatleri se¢gmenin ciddi ilgisine karsin ylksek bir oranda oy
kazandiramamistir. Bu durumun temel sebeplerinden birisi; Ulke
genelinde, secim sureclerinde ortaya konulan hedeflerin oy ile karsilik

bulma oranindaki dusukluktdr.

AKP secim vaatlerini oya donustirme basarisinda CHP’nin gerisinde
kalmasina karsin, siyasi iktidar gucunu kullanarak ortaya koydugu
hizmet ve politikalar aracihgi ile, tim partilerin elde ettigi secim vaadi

se¢cmeninin iki katindan fazla politika segmeni elde etmistir
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Ek-1: Partilerin Secmen Kitlesi Anketi

Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Partilerin Secmen Kitlesi
konulu Yuksek Lisans Tez Caligsmasi i¢in hazirlanan bu anket yalnizca
adi gecgen calismaya veri saglamasi igin kullanilacaktir.

$1. Yanitlayicinin:............. | ILCESI
S2. Yasi:..........
S3. Cinsiyeti: () 1.Erkek () 2.Kadin

S4. isiniz nedir?

() 1. Memur () 2.Kamu isgisi () 3.0zel Kesim isgisi
() 4. Esnaf () 5. EvHanimi () 6. Mevsimlik isgi
() 7. Sanayici () 8.Tuccar () 9.Ciftci
() 10.0grenci () 11. Calismiyor () 12. Emekli

() 13.Diger:...

S5. Kendimi yakin hissettigim siyasi ideoloji veya ideolojiler var ve oy
kullanirken ideolojik yakinligimi dikkate alirnm:

()1.EBvet ()2Hayir ()3.Kararsizim

S6. Yakin oldugum ideoloji veya ideolojiler sunlardir: (Birden fazla
segenek isaretlenebilir)

() 1. Milliyetgilik () 2.Muhafazakarhk ( ) 3.Liberalizm
() 4.Ulusalcilik () 5. Sosyal Demokrasi () 6.Sosyalizm /
Komunizm () 7.Sagcilik () 8. Solculuk
() 9. Ataturkculik () 10. Devrimcilik () 11. Ulkticilok
()12.Siyasal islam () 13. Cumhuriyetgilik () 14.Diger:

S7. Kendimi bir siyasi partinin sadik (diizenli olarak ayni partiye oy
veren) secmeni olarak goriiyorum:

()1.Evet ()2.Hayirr () 3.Kararsizim
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S8. Diizenli olarak oy verdigim parti: (7. Soruda EVET cevabi verenler
icin)

(Y1.AKP  ()2.CHP ()3.MHP ()4.BDP () 5.Saadet Partisi
()6.DSP () 7.Demokrat Parti -DYP () 8.ANAP () 9.Diger:...

S9. Takip ettigim siyasetcgiler var ve oy kullanirken bu siyasetgileri
dikkate alirnm:

()1.Evet ()2.Hayrr () 3.Kararsizim

S$10. Takip ettigim ve begendigim siyaset¢i veya siyasetciler sunlardir:

() 1. Abdullah Gl () 2.Tayyip Erdogan 0 3.Bulent Aring
() 4.Kemal Kiligdaroglu () 5.Gursel Tekin () 6.Mubarrem ince
() 7. Devlet Bahgeli () 8.Tugrul Tiirkes () 9.Meral Aksener
() 10. Selahattin Demirtas () 11.Mustafa Sarigul () 12. Emine Ayna

() 13.Masum Turker () 14. Melih Gokcek () 15. Murat Karayalgin
() 16. Mansur Yavas () 17. Diger:...

S11. Hangi siyasetgiler bagka partilerde olsaydi oy verdiginiz parti de
degigirdi?

()1. Su siyasetciler icin:

()2. Higbir siyasetci igin oy verdigim parti degismezdi

S$12 Ailemde veya c¢evremde oyuma etki eden, verecegim oyu
sekillendiren kisiler var:

()1.EBEvet ()2.Hayrr () 3.Kararsizim

S13 Mensubu oldugum bir mesleki, siyasi, dini, sosyal o6rgiit - topluluk
var ve oy kullanirken bu orgutin-toplulugun egilimini dikkate alirnm:

()1.Evet ()2.Hayir ()3.Kararsizim
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S14. Hedeflenen veya vaat edilen politikalari oy kullanirken dikkate
alinm:

()1.Evet ()2.Hayrr () 3.Kararsizim

S$15. Dikkate aldigim ve begendigim politikalar sunlardir:

() 1.2023 Projeleri () 2. Alti yuz (600) TL aile yardimi ( ) S.Hilal
Kart () 4. Federasyon Politikalari () 5. Fatih Egitim Projesi ve 4+4+4
Egitim Sistemi () 6. 2-B arazilerinin miulkiyete gecmesi ()7.Diger

S.16. Hangi politikalar bagka partilere ait olsaydi oy verdiginiz parti de
degisirdi?

() 1. su politikalar oyumu degistirirdi:...

() 2. Hicbir politika icin oyumun yonu degigsmezdi

S.17. Siyasi iktidarin yerel veya genel hizmetleri oyumu olumlu veya
olumsuz sekilde etkiler:

()1.Bvet ()2.Hayrr ()3.Kararsizim

S.18. Oyumu olumlu veya olumsuz sekilde etkileyen hizmetler /
uygulama alanlari sunlardir: (17. Soruya EVET cevabi verenler igin)

1) Ekonomi () Olumlu () Olumsuz
2) Guvenlik-Terdr-Agihm Politikalari () Olumlu () Olumsuz
3) Egitim () Olumlu () Olumsuz
4) Saglik () Olumlu () Olumsuz
5 Dig Politika () Olumlu () Olumsuz
6 Yolsuzlukla Mucadele () Olumlu () Olumsuz

7 Sosyal —Maddi Yardim Politikalari () Olumlu () Olumsuz
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S.19. Bu politikalari baska bir parti uygulasaydi oy verdigim parti de
degisirdi: (17. Soruya EVET cevabi verenler igin)

() 1. Evet ()2. Hayir  ()3. Kararsizim



