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YAZAR ADI-SOYADI: Sahin GUMUS

BASLIK: Pedasa Leleg Tiimiiliisleri
OZET

Karia Bolgesi’nde tas tiimiiliis gelenegi Bodrum Yarimadasi’nda 6zellikle de Pedasa’da
yogunlagmaktadir. Pedasa i¢inde barindirdigi kalintilar ve oOzellikle tiimiiliisleri ile
Lelegler hakkinda onemli veriler saglamaktadir. Olduk¢a genis bir territoriuma sahip
kentte Camtepe, Sivricamtepe, Elmadag, Giineybat1 ve Ugerenler Nekropolleri yerlesimi
cevreleyen yiiksek tepelerde yerlesiktir. Yarimadanin batisinda Termera disinda,
Kaplandag’da 5 tiimiiliis, Pedasa’da ise 77 tiimiiliis belgelenmistir. Mezar odas1 genellikle
yuvarlak krepis ¢evirmesinin ortasina yapilmistir. Krepis duvarina baglanan dromos
gomi sonrasinda moloz tas dolgu ile kapatilmaktadir. Pismis toprak lahitlerin de
kullanildig1 tiimiilislerde hem inhumasyon hem de kremasyon gomiiler yapilmistir.
Lahitler disinda 6lii hediyeleri oda zemininde gomiiniin durumuna gore dagilmistir.
Tiimilislerin konumlar1 ve anitsalliklar: ile kokeni oldukca erkene uzanan ata kiiltline
yonelik bir dinsel kimligi de olusturmustur. Pedasa Tiimiiliisleri’ne yakin 6rnekler Adalar,
Bati Anadolu ve Likya Bolgesi'nde bulunmaktadir. Yuvarlak mezarlar disinda
Yunanistan ve Ege Adalari’nda yogun goriilen tholos mezarlar Girit ve Yunanistan’da
olmakla beraber Bodrum Yarimadasi’'nda da ayni siiregte Miisgebi ve Comleki
Nekropolleri’nde devam etmektedir. Termera’daki tiimiliisler disinda yuvarlak mezarlar
formlar1 ve yap1 teknikleri ile Pedasa Tlmiiliisleri’ne benzemekte ve ilk 6rnekler olarak
karsimiza g¢ikmaktadir. Timiiliislerin kullanim tarihi olarak Geg Protogeometrik ve
Arkaik Donem arasini Onerebiliriz. Mausollos 6ncesinde Pedasa’da yogunlasan bu
tiimiilislerin erken 6rnekleri konusunda 6neriler getirilemese de bu mezarlarin Bodrum
Yarimadasi’nda Mausollos oncesinde yasayan Lelegler tarafindan yerel bir anlayisin
iriinii olarak ortaya ¢iktigini soyleyebiliriz.

ANAHTAR SOZCUKLER

Karia, Pedasa, Lelegler, Tiimiiliis, Geometrik Dénem




NAME and SURNAME: Sahin GUMUS
TITLE: Lelegian Tumuli at Pedasa

ABSTRACT

The recorded tumuli in the Karia are dominated mainly in the northern Karia and Bodrum
peninsula especially at Pedasa. Pedasa demonstrates that the necropolis area on Camtepe,
Elmadag, Sivricam Tepe, Ugerenler and Southwest that all tumuli are generally located
on hill tops overlooking the area. The burial chamber is generally located in the middle of
the crepis wall circle. Tumuli, the opening of the outside door is connected to the crepis
wall and some of the examples that are fairly well preserved we see that dromos was
closed from with rubble stone. From the pieces that we found in our research, it is
understood that the dead were buried in terracotta coffins. There are number inhumasyon
and cremation burials in the chamber. Almost all of the tumuli are located in Pedasa
except Termera (Asarlik), six Kaplandag on the east of the peninsula, the tumulus which
is possibly a contemporary of the early fortifications of the settlement, and Kaplandag
tumulus on the east of the peninsula. The surveys we conducted up to date identified
about 77 tumuli in Pedasa territorium, 5 tumuli in Kaplandag. The relationship of Pedasa
tumuli with Myceneanen graves that have the corbel vaulted round or rectangular formed
burial chambers or the graves with dromos unearthed in Miisgebi and Comlek¢ikdy can
be explained by the fact that the Myceneanen graves were built under the same Cretan-
Minoan influence. Another early example at Termera number grave circles with their
form and structure transition before the Pedasa tumuli. Certainly the Lelegian peninsula
had a different social, economic and belief structure before Maussollos. What is important
here is that the tumulus areas are cult areas centered on the belief of deified ancestors.
Pedasa tumuli researches and excavations show that before the time of Maussollos, the
Lelegians created a kind of tumulus with a new synthesis of the west of Aegean on one
side and Anatolia and the eastern cultures on the other side.
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Geometric age, Caria, Lelegian, Tumuli, Pedasa



ONSOZ
Patara sonras1 Kaunos kazilar ile Karia Bolgesi arkeolojisi lizerine basladigim arkeoloji
yasamim, Yiksek Lisans ve Doktora calismalarimda daha da genisleyerek devam
etmistir. Bodrum Yarimadasi kendi i¢ine kapali topografyasi, kiiltiirleri, 6zglin mimarisi
ile tim Karia’dan farkli olarak Leleg kiiltir ve uygarligini yansitan arkeolojik mirasa

sahiptir.

Bodrum Yarimadasindaki ¢alismalarim 2000 yilinda ylizey arastirmalariyla yiiksek lisans
ile baslarken, yarimada iizerindeki Leleg yerlesim ve kalintilari iizerine oldukg¢a dnemli
deneyim kazandim. Leleg yerlesimleri i¢inde Pedasa konumu ve barindirdigi kalintilar
ile yarimadanin erken tarihi i¢in onemli veriler sunmaktadir ki bu kalintilar iginde
nekropoller 6n plana ¢ikmaktadir. Leleg yerlesimleri i¢inde en iyi korunmus nekropol
alani ve bu nekropol i¢inde farklt mezarlar1 goriildiigii Pedasa bilimsel kazis1 yapilan tek

Leleg yerlesmesi olmasi ile de farklilik gostermektedir.

Uzun yillar Pedasa yiizey arastirmalarini yapan ekiple beraber yarimada iizerinde
calisirken Pedasa kazilarina da 2007 yilinda katildim. Timiiliislerin korunma durumlari
disinda 2002 yilindaki kurtarma kazisi sonucu elde edilen veriler ile yillardir tartigilan
Leleg kiiltiir ve yasam izlerine dair 6nemli verilere sahip oldugunu goérdiim. Yiizey
arastirmasi ve kazilar sonucunda ortaya ¢ikan arkeolojik veriler Pedasa Nekropolii’ndeki
timilislerin detayli olarak arastirilmasinin gerekliligini gostermis, hocalarimin da
olurunu alarak “Pedasa Leleg Tiimiiliislerini” doktora tezi olarak ¢aligmaya karar verdim.
Leleg kiiltiiriiniin anlasilmasinda tas tlimiiliisler, sosyo-kiiltiirel yap1 ve kiilt kimliginin
anlasilmasina cevap veren ¢ok onemli arkeolojik veridir. Yap1 kalintilar1 ve nekropoller
Bodrum Yarimadasi’ndaki I. bin Leleg yerlesim Kkiiltiiriinii bize en iyi yansitan

kalintilardir.

Tez calismasi siiresince anlayisi, bilimsel katkisi, sabri ile destegini hi¢ esirgemeyen

danisman hocam Prof. Dr. Asli SARACOGLU’na sonsuz tesekkiirler.



Hocam Prof. Dr. Adnan DILER tez konusunun secilmesinde, kazilar sonucunda
sekillenmesinde, ylizey arastirmalar ile yarimada tizerindeki 6rneklerin tespiti ve yilizey
arastirmalarinda verdigi onemli bilgiler disinda Karya Arastirma ve Uygulama Merkezi
ve Pedasa kazi arsivini kullanmama izin vermesi her seyden 6nemlisi bana vermis oldugu

tiim destek ve 6nemli yol gostermeleri i¢in ¢ok tesekkiir ederim.

Dog. Dr. Suat ATESLIER gerek tez izleme toplantilarinda gerek bire bir goriismelerimizde
tiimtiliisler lizerine yaptigimiz tartigmalara destek vermis goriisleri ile beni yonlendirmistir.
Ayrica Pedasa kazisinda mezar platformlarinin kazisini gergeklestiren Yrd. Dog. Dr. Bekir
OZER ve Hillya BULUT alan incelemeleri, mezarlar {izerine tartismalar ile Oneri ve
goriislerini paylasarak onemli katkida bulunmustur. Prof. Dr. Bilal SOGUT tarafindan konu

ve arastirmalarimda verdigi destek i¢in benim igin yol gosterici olmustur.

AKMED Enstitiisiine tez ¢alismama verdigi doktora bursu nedeniyle ¢ok tesekkiir ederim.
Tezin olusum siireci i¢inde bana destek olan Ozellikle kazilar sirasinda beraber calistigim
gen¢ meslektaslarim arkeoloji 6grencilerine ve emegi gegen herkese sonsuz silikranlarimi
sunuyorum. Sevgili esim Esin Gengtitk GUMUS’e calismalarim sirasindaki anlayisindan

dolay1 ne kadar tesekkiir etsem az...

Haziran 2013
AYDIN
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1. GIRIS

1.1. Konu

Bodrum Yarmmadasi’nda 19. yiizyildan itibaren baslayan arastirmalarda oOne
cikan tartismali konu Lelegler ve bu toplumun birakmis oldugu yerlesimlerdeki
kalintilardir. Giiniimiize kadar yapilan calismalarda Leleg toplumuna 6zgii yazit,
seramik ve sikke gibi belirleyici bir arkeolojik buluntu tespit edilememistir. Bodrum
Yarmmadasi’nda yapilan birgok arastirmada farkli agilardan degerlendirilen Leleg
yerlesimlerindeki kalintilar kendine 0zgli yapt karakterleri ve teknikleri ile
ayrilmaktadir. Bu mimari farkliligin disinda bolgenin 1. bin tarihi mezarlar ve
buluntular ile tanimlanabilmektedir. Kurtarma kazilar1 ya da kacak kazilar sonucu ele
gecen mezar buluntulart ve yogunlukla seramik gruplan tarihsel siiregleri disinda
sanatsal etkilerle aciklanmaya calistimistir. Mezar mimarileri, yapim teknikleri,
mezarlarin  yogunluklar1 sayisal durumlart ikinci planda kalmistir. Bodrum
Yarimadasi’nda yogunlasan bu yerlesimler i¢inde Erken Demir Cag nekropol alanlari

tanimlanmis iki 6nemli kent bulunmaktadir’.

Bodrum Yarimadasi’nin batisinda Mandira Koyili yakinlarindaki (Asarlik)
Termera? ve Halikarnassos’un kuzeyinde Gokgeler’de lokalizasyonu kesinlesmis olan
Pedasa’dir. Termera ve Pedasa Nekropolleri’ndeki mezar tipleri ve tarihleri birbirine
cok yakindir. Termera’da 19. yiizyiin bagslarinda W.R. Paton tarafindan
gerceklestirilen tlimiiliis ve platform mezar kazilar1 sonucunda mezar tipleri, 6lii
gobmme gelenekleriyle birlikte tarihleri konusunda oOnemli bilgilere ulagilmistir’,
Pedasa’da ise 1921 yilinda Italyan gezgin A. Mauri tarafindan arastirma ve kazilar

yap11m1§t1r3.

! Kaplandag (Syangela ?) iizerinde tiimiilisler disinda farkli mezar tipleri giiniimiize kadar
bulunamamistir. Radt 1970, 223 vd.; Diler 2011a, 443 vd. Burgaz Kdyii’nde (Ouranion?) tiimiiliis
mezarlar konusunda Carstens 2002a, 106 vd.; Daha erken donem olan Comlek¢i ve Miisgebi
Nekropolleri’nin yerlesim alanlar1 giiniimiize kadar tespit edilememistir. Myndos ve Theangela
Nekropolleri ise Arkaik Donem sonrasi 6rnekler yogunluktadir.

2 Termera’da bulunan mezarlar ve kalintilar hakkinda W.R. Paton’dan 30 yil 6nce kenti arastiran
Newton tarafindan tanimlamalar da yapilmistir. Newton 1863, 583-591; Paton 1887, 64 vd.

® Maiuri 1921-1922, 345-488; Mauri 1923-1924, 83-34. Yapilan kazi galismalar1 ve buluntular
hakkinda detayl bir yayin yapilmamstir.



Pedasa, Bodrum Yarimadasi’nda iyi korunmus kent kalintilar1 ve nekropolii ile
Ozellikle Geometrik-Arkaik Donem’de Onemli bir yerlesmedir. Bodrum
Yarimmadasi’nin I. bin ve Oncesine ait Onemli verilere mezar buluntular ile
ulasmaktayiz®. Bu arkeolojik veriler Pedasa’da 2007 yilinda baslayan kazilar
sonucunda giderek artmakta ve yeni sonuglara ulasiimaktadir®. Myndos kazilarida
yarimadanin batisinda kentin erken tarihine yeni bilgiler saglamaktadir®. Bu kapsamda
Bodrum Yarimadasi’nda bilimsel kazis1 yapilan tek Leleg kenti Pedasa kalintilar1 ve
nekropoliinde bulunan anitsal tiimiiliisleri ile yarimadanin 1. bin tarihine yeni veriler
kazandirmaktadir’. Tiimiiliislerin konum ve mimari 6zellikleri giiniimiize kadar
neredeyse degismeden korunmustur. Pedasa sinirlar1 iginde yogun tas yiginlari
seklinde goriilen timiiliisler farkli aragtirmalarda, topografik konumlar1 yaninda

korunma durumlar1 ve yiizey buluntularina gére degerlendirilmistir.

Timilislerin ikinci kullanimlart disinda kagak kazilarla olusan tahribat
sonucunda ortaya ¢ikan ylizey buluntulari ile degerlendirilen mezarlar hakkindaki
yorumlarin dogrulugunu diisiindiirtir. 2002 yilinda kurtarma kazis1 ile baglayan
bilimsel kazilar Pedasa kentinde 2007 yilindan itibaren siirekli hale gelmis kent
yerlesim alaninda ve nekropolde farkli 6rnekler kazilarak yeni verilere ulasilmustir®.
2009 yilinda tez calismasi kapsaminda yaptigim kent territoriumundaki arastirmada
daha Once belgelenen tiimiiliisler disinda yeni Ornekler de bulunmustur®. Tez
caligmasinda tiimiiliislerin mimari planlari, malzeme kullanimi, o6l gémme
gelenekleri, koken, tipolojik farkliliklar yaninda tas tlimiiliislerin cografi ve kronolojik

olarak yayilim alanlar1 da ele alinmistir. Tas tlimiiliislerin yer se¢imleri, kullanim

* Paton 1887, 68 vd.; Bass 1963, 353-36; Boysal 1964, 81-85; Boysal 1965, 123-126; Boysal 1967a,
31-56; Boysal 1967b, 67-83; Boysal 1969; Ozgiinel 1976, 49-53; Ozgiinel 1983, 697-743; Ozgiinel
2006; Diler 2006b, 109-131; Yaylali 2006, 6.

> Oldukea genis bir alana yayilan kent kalintilar1 nedeniyle zor sartlar altinda yapilan kazilarda, kentin
Akropol, Athena Kutsal Alani, Platform Mezarlar, kent i¢i ve disindaki ¢iftlik evleri disinda yapilan
sondaj kazilar1 ile birgok farkli alanda devam etmektedir.

® Sahin 2005, 174; Sahin 2007,21-38; Sahin 2009, 503 vd.

72002 yiinda Bodrum Sualti Arkeoloji Miizesi bagkanliginda Sivricam Tepesi’nde bulunan bir
timiiliiste kurtarma kazis1 yapilmistir. Diler 2006b, 109-131; Diler 2009b, 359-376; Diler 2008b, 267-
284; Diler 2010b, 324-341; Diler 2011b, 167-193.

82010 yili kaz1 déneminde PDST] tiimiiliisiinde in-situ korunmus dromos ve mezar odasi ile dnemli
veriler elde edilmistir. Diler 2008b, 267-284; Diler 2011b, 167-193.

® Diler 2010b, 324-341.



stiregleri, anitsal yapilari yaninda, buluntulari ile Pedasa’nin sosyo-ekonomik yapisi,

kiiltiirti, tapinim ve kiilt 6gelerine de 151k tutmaktadar.

1.2. Calisma Amaci

Tarih icinde gelisen siyasal siireg, kiiltiirel hareketlilikler, gogler tiim yapi
gruplarinda oldugu gibi mezar mimarisi ve gelisimine yon vermistir. Bodrum
Yarimmadasi bu kiiltiirel hareketliligin ve gecis siirecinin en yogun goriildiigii cografi
bolgedir. Anitsal mezar mimarisinin olusmasinda ekonomi, sosyo-kiiltiirel yapi,
topografya, sosyal statiiler, ticaret ve gocler ile gelen etkilesim One ¢ikmaktadir.
Karialilar’in 6lii gdomme gelenekleri konusunda eger Thukydides Delos’da 6zel bir
mezar tipinden bahsetmiyorsa bu toplumun mezar ve 6lii gomme adetleri hakkinda
bilgi vermektedir'®. Karia Bslgesi’nde politik ve siyasal gelisime paralel olarak tiim
yapilasmayla beraber mezar tipleri yaninda 6lii gobmme geleneklerinde M.O. 546 dan
sonra Pers, Mausollos Donemi’nde Hellenlesme, sonrasinda Misir, Suriye ve Rodos
etkileri izlenebilmektedir'’. Bu siire¢ 6ncesinde Karia Bélgesi’nde I. bin Lelegler’in
olu kiiltli ve mezar mimarisi konularinda biiyiik bir bosluk bulunmaktadir. 1. binde
bolgenin gelisiminde ve tarihsel siirecinde timiiliislerle ilgili sorunlar1 tespit etmek ve
bu sorunlart simiflandirmak yaninda kokenlerini tanimlanmasi hedeflenmektedir.
Calisma daha onceden bilinen sorunlari ve Onerileri yinelemek yerine elde edilen
verilerle degerlendirilerek yeni sonuglara ulasmak amaclanmistir. Bu kapsamda Karia
mezarlar1 konusunda ilk siniflamayr yapmig olan W. R. Paton ve J. L. Myres’in
calismas1 sorunlar ve siiflama agisindan yetersiz kalmaktadir’?. G. Bean tarafindan

yapilan ¢alismada benzer sorunlar tasimaktadir'®.

Boélgeyi aragtiran bilim adamlarinca dikkat c¢ekilen tiimiiliisler konusunda, W.
Radt arastirmasinda ayr1 bir ¢alisma konusu olarak degerlendirilmesi gerektigini
belirtmistir'®. Bodrum Yarimadasi’ndaki mezarlari doktora tezi olarak hazirlayan A.

M. Carstens bir tipoloji olusturmamis daha ¢ok mezarlarin ve gdmii geleneklerinin

19 Thukydides, 3.104.1-2; age. 1.8.1-2; Cook 1955, 267-270; Long 1958, 297-306; Snodgrass 1964,
107-118.

! Carstens 1999, 169-173; Henry 2009, 12 vd.

12 paton-Myres 1896, 242 vdd.

'3 Bean 1955, 165 vd.

YRadt 1970, 215. Calismasinda Paton-Myres ve G. Bean tarafindan tiimiiliis olarak tamimlanan
compound ve ¢ok odali yapilarin ¢iftlik evleri oldugunu belirlemistir.



sosyo-kiiltiirel etkilenmeleri ve onciileri iizerinde yogunlasmistir™. Son olarak O.
Henry tarafindan yapilan bolge mezar mimarisine yonelik tez ¢alismasinda belirli
tipoloji olusturmus ve calismasmin kronolojik sinirlarmi M.O. 546 sonrasi ve
Hellenistik Donem olarak belirlemistirm. Gilinlimiize kadar yapilan ¢alismalarda tas
tiimiiliislerin bir biitiin olarak arastirilip incelenmedigi anlagilmaktadir. Bu nedenle de
Pedasa Timiiliisleri’'nin Bodrum Yarimmadas: tizerindeki diger oOrnekler birlikte

degerlendirilmesi agisindan ¢alisma bir biitiinliik olusturacaktir.

Pedasa Tiimiiliisleri’nin kent iginde topografik yayillimi1 boyutlari, yapisal
unsurlarinin tanimlanmast dénem ve kiiltiir agisindan incelenmesi tez ¢aligmasinin
amaglart arasindadir. Belirli bir cografyada ve belirli bir tarih kesiti i¢cinde yasamis
olan Leleg kiiltliriniin bir pargasi olan 6lii gdomme inancinin bir yansimasi olan
gelenek ve mimarinin irdelenmesi ¢alismanin ana amacidir. Calismanin hedefi tas
timiilislerin tiplerine yonelik ayrilabilen mimari Ogelerini, prototipleri, gomii

gelenekleri ve buna bagli olarak sosyo-kiiltiirel yapiyr agiklamaktir.

Tezin konusunu olusturan tiimiiliisler 2000 yilindan itibaren katildigim Bodrum
Yarimadasi yiizey arastirmalart ve 2007 yilinda ise bilimsel kazilar1 baslayan Pedasa
kazilarinda en iyi korunmus kalintilar olmasi disinda yer se¢imleri ve mimari yapilari
ile kapsamli bilimsel aragstirilmasi gerektigi diisiiniilmiis; bu amagla doktora tez
konusu olarak secilmistir. Yiizey arastirmalari ve kazilar sonucunda daha iyi
anlasilmaya baslayan tiimiilislerin yarimada da en yakin benzerleri bulunmakla
beraber, Karia Bolgesi i¢inde Mylasa'” ve Teichiussa'® kadar uzanan bolgedeki varhg
calisma sonucu anlasilmistir. Bununla birlikte tliimiiliislerin benzer O6rneklerine
Aiolis®, lonia® ve Likya?* Boélgeleri’nde bulunmasi da tezin kapsami daha da

giiclendirmistir. Ancak bu tespit edilen 6rnekler giiniimiize kadar yapilmis ¢aligsmalar

' Carstens 1999.

18 Henry 20009.

" Bu bolgedeki 6rnekler Yenikdy Termik Santrali komiir havzasinda Cakiralan Koyii yakinlarida
arastirma ekibi ve Karacahisar Kdyii’ne giden yol iizerindeki iki 6rnek Mugla Kiltir Varliklarin
Koruma Bélge Koruma Kurulu tarafindan belgelenmistir.

18 Vsigtlander 2004.

19 Saner 2011, 419-429. Larisa kent nekropoliindeki kazilar i¢in Bkz. J. Boehlau — K. Schefold (v.d.),
Larisa am Hermos: Die Ergebnisse der Ausgrabungen, 1902-1934, Berlin 1940-1942; Akurgal 1946,
76-77; Akurgal 1950, 1-51; Akurgal 1993.

20 Ersoy 2007, 47-70; Ersoy 2010, 339-360.



is18inda Pedasa Nekropolii'ndeki kadar sayica fazla olmadigini gdstermektedir.
Ozellikle Likya Bélgesi’ndeki tespit edilen tiimiiliislerde kazisi yapilmis drneklere

bulunmamaktadir.

2007 oncesinde Pedasa’da ylizey buluntular1 ve daha ¢ok kagak kazilarla ortaya
cikan malzeme Geometrik ve Arkaik Donem arasma tarihlendirilmektedir®.
Yunanistan ve adalardaki erken Ornekler tholoslar, “grave circle” olarak tanimlanan
yuvarlak mezarlarin timiiliislerin onciileri olup olmadigi bunun yaninda aralarindaki
baglantilar hala tartismalidir®®. Tiim bu sorunlar 1518inda iyi korunmus ve sayica fazla
bulunan Pedasa Tiimiiltisleri igin detayli bir c¢alisma yapilmasi gerekliligini
gostermistir. Bodrum Yarimadasi’nda I. binde Leleg toplumunun sosyo-kiiltiirel
yapisi, Oli géomme geleneklerinin anlasilmasi agisindan konuya yeni bir boyut

kazandiracaktir.

Pedasa Timiiliisleri bu geleneginin yarimada i¢inde Mausollos oncesinde
kullanildig1 zaman dilimi ve kentlerin konumlarinin tanimlanmasi agisindan da ayri
bir 6neme sahiptir. Ayrica antik kaynaklarda adi gegen Leleg kentlerinin tamaminda
tag tlimilis ve diger mezar tiplerinin goriilmemesi de Pedasa Tiimiiliisleri’nin
arastirtlmasini daha da 6nemli hale getirmektedir. Antik kaynaklar disinda Pedasa’nin
tarihsel siireci ile ilgili problemlerde tiimiiliisler ve mezar tipleri ile ilgili biitlin bir
calisma yoktur. Mausollos sonras1 Helenlesme siirecinde yasamlarina devam eden

Leleg kentlerinde gelenegin devam etmedigi goriilmektedir.

Pedasa Timiiliisleri’nin tarihlenmesi de bu soruna biraz da olsa ¢ozim
sunabilecektir. Bu tez calismasi, tiimiilis mezar geleneginin o6zellikle Bodrum
Yarimadasi’'nda ve Pedasa’da ne zaman ve nasil ortaya ciktigini, ozgiin Leleg
mimarisi olup olmadigi, mimari gelisimi ve de mezar tiplerini sorusunu tartigmaktadir.

Tiimiiliis mezarlarin farkli bolgelerde oldugu gibi Klasik, Hellenistik ve Roma

*17ahle 1975, 86-94; Hiilden 2005, 263-280; Hiilden 2011, 495-514; Lockwood 2011.

22 Mauri 1928,124; Bean -Cook 1955, 145; Radt 1970, 225; Carstens 2002, 84-89; Diler 2006, 109-
131; Carstens 2008, 53; Diler 2009, 359-376; Ratté 2009 135-147. 2002 yilinda kurtarma kazis1 sadece
iki tiimiiliiste yapilmistir.

2% Radt 1970, 233 vd.; Papadimitriou 2001, 169 vd.



Donemi’nde basit diizenlemeler ile yeniden kullanilarak ikincil gomiilerin de

yapildigini gergeklestirilen kazilarla belgelenmistir24.

Pedasa Tiimiiliisleri ile ayn1 donemde kullanilan farkli mezar tipleri ve nekropol
alanlar1 agisindan gelenek neyi gostermektedir? Bununla birlikte Yunanistan anakarasi
birlikte Ege Adalari’ndaki oOrnekler agisindan benzerlik ve farkliliklarda
degerlendirilmeye  g¢alisilmistir.  Yogunlukla yarimada iizerinde oldugunu
diisiindiigtimiiz Leleg kentlerindeki bu tip mezar ve 6lii gomme geleneklerinin nasil
olustugu acgiklanmaya c¢aligilmistir. Tiimiiliisler disinda Pedasa nekropol kazilarindan
ele gegen buluntular ile 1. binde 6nemli bir yerlesme oldugu anlasiimaktadir. Kentin
territoriumunun  genisligi ve nekropol alanlarinin yayilimi Pedasa’nin cografi
sinirlarinin dénemler iginde genislemesini de gostermektedir. Tiimiiliislerden elde
edilen arkeolojik veriler aile mezarlarimin siirekliligi disinda I. binin ilk yarisinda
timiilis ve platform mezar mimarisi yaninda inhumasyon ve kremasyon gdmiiniin
birlikte yapildigimi da gostermektedir. Bu calisma Pedasa Tiimiiliisleri ile beraber
bolgedeki diger tiimiiliislerden arkeolojik olarak saptanabilen maddi kalintilara
dayanarak kiyr Karia’daki Pedasa ve Leleg yerlesimlerindeki Demir Cag 6lii gomme

geleneklerini ve anitsal mezar mimarisini agiklamaya g¢alisilacaktir.

1.3.Calisma Alam Sinirlari

Tiimiiliis mezarlar1 ve Olii gdbmme gelenegini agiklayabilmek amaciyla, bu
mezar tipinin Anadolu cografyasinda nerelerde kullanildigi, tarih iginde kullanim
donemleri hakkinda kisith da olsa bazi bilgilere yer verilmistir. Pedasa Tiimiiliisleri
kendi icinde hem tarihsel hem de cografi olarak smirlanmaktadir. Pedasa
Tilimiilisleri’nin eldeki verilerle en erken inga donemi Protogeometrik Donem, en geg
inga tarihi ise M.O. 6. yiizy1l ortalar1 olmasi ¢alismanin zaman dilimini I. binin ilk
yarisi olarak belirlenmesini saglamistir™. Pedasa Nekropolii’nde bulunan tiimiiliisler
ile platform mezarlar buluntular1 agisindan degerlendirildiginde yaklagik ayni

donemlere isaret etmektedir.

* Diler 2011b, 180 vd.

% Pedasa Tiimiiliisleri’'nin Erken Demir Cag kullanmm disinda iki 6rnekte gomiilerin Roma
Doénemi’nde III. yiizyila kadar devam ettigi belgelenmistir. Caligmamizda tiimiiliisiin bu kullanim
donemi ve gomii geleneklerine yonelik veriler ilgili boliimlerde yer verilmistir.



Calisma alan1 Pedasa Nekropolii’ndeki tiimiiliisler olarak tanimlanmakla beraber
Bodrum Yarimadasi’nin dogusunda Kaplandag ve batisindaki Termera’da bulunan
tiimilisler katalogumuza dahil edilmemis ancak tez kapsaminda degerlendirilmistir.
Yarimadanin  kuzeybatisindaki Geris Koyiin’de bulunan ge¢ M.O 5. yiizyila
tarihlendirilen tiimiiliis belirledigimiz zaman dilimi disinda kalmakla beraber mimari
detaylar1 ve timiliis geleneginin devami agisindan  arastirilmistir?®.  Milas
yakinlarindaki Cakiralan Koyl komiir dekopaj sahasinda bulunan tiimiiliisler tarz ve
insa geleneginin i¢ bolgelere uzandiginin gostergesidir. Karia Bolgesi’nde Pedasa
Tiimiiliisleri’nden tarihsel ve insa teknigi olarak ayrilan tiimiiliisler i¢ Karia’da
Hyllrama?’ disinda Akgay Vadisi (Harpasos) ve gevresinde bulunmaktadir®. Karia
Bolgesi’ndeki bu ornekler tipoloji ve tarihsel olarak ayrilmakla beraber tez iginde
boliimlerde yer verilmeye calisilmistir. Bodrum Yarimadasi’nin Ege’de bulunan
adalar ile yakin iliskisi goz ardi edilmeyerek calismamizda adalar tizerindeki tholos ve
“grave circle” olarak tamimlanan yuvarlak mezarlar da incelenmistir®®. Ancak tez
calismasinin ana konusu Pedasa’da bulunan timiilislerle smirlandirilmistir.
Amaclarimizdan biri de diger Leleg yerlesmelerinde tlimiiliis ve platform mezar
olmadigina dair diisiincelerimiz tez ig¢inde belirtmekler beraber bu konudaki nihai

sonugclar1 gelecek yillardaki kazi ve aragtirmalara birakilmistir.

1.4. Tiimiiliis Arastirmalarinda Tipoloji ve Kronoloji Sorunlari
Suni mezar tepesi seklindeki gelisen tiimiiliis mezarlar M.O. II1. binden itibaren
Ege, Kafkasya, Balkanlar ve Orta Asya’da bir¢cok toplum tarafindan kullanilmistir,
Timiiliis mezarlar Erken Demircag’dan itibaren Anadolu’da olduk¢a genis bir

cografyada goriilmektedir. Ionia,* Aiolis®*, Troas,** Lidya,® Frigya,® Likya®® ve

% Geris Koyii'nde ki anitsal bu tiimiiliis diginda arastirmacilar tarafindan tepenin giineybati yamacinda
farkli timiilislerin oldugu aktarilmaktadir. Ancak tepe ve g¢evresinde yaptigim arastirmalarda bu
timiilisleri tespit etme sansim olmadi. Yine tepenin glineybati yamacinda Leleg yerlesimlerinde sikga
gordiigiimiiz compound ¢iftlik yapisinin varligi tepe ve gevresinde Leleg yerlesiminin varligimi
gostermektedir. Carstens 2002, 392, 393; Diler 2010, 194.

%" Henry 2009, 421.

28 Cortik 2008, 37-60.

» Bean-Cook 1957, 116-138; Pelon 1976; Canavagh-Mee 1998; Dickinson 2001, 221-234;
Papadimitriou 2001; Lemos 2002; Gallou 2005; Coldstream 2005; Eaby 2007; Vavouranakis 2007.

%0 Kasper, Belevi, 1975.

*Ldn 19.

%2 Seving 1998, 305 vd.

% McLauchlin1985; Din¢ 1993, 11 2009.

** Roosevelt 2003; 11 2009.



Trakya’da® mimari farkliliklari ile ayrlan timilis mezarlarin  6rnekleri
bulunmaktadir. A. M. Mansel, anitsal {izerine toprak yigilmis mezarlarin 6zellikle de
kubbeli mezarlarin kaynagini Yunanistan olarak gostermekte ve bu gelenegin II. bin
sonunda Dor gogleri ile Anadolu’ya gelmesi yaninda yerel formlarla birlestirilerek
uygulandigim aktarmaktadir®. Ozellikle Trakya Bélgesi'nde yogun bulunan megalit
ve dolmenler tlimiiliislerle mimari anlamda yapisal benzeliklere sahiptir. Megalit;
bliyiik taglardan yapilmis anitlar, dolmen ise kisa araliklarla dikilmis taslarin iistiiniin
tasla kapatilmasiyla olusturulan odalar olarak tanlmlanmlstlrgs. Anadolu ve On
Asya’da gormedigimiz bir bagka mezar tiirii kurganlar; kist mezar veya mezar odasi
iistine daire bi¢iminde tas ya da toprak yigilarak olusturulan tiimsek seklinde

tanlmlanmlstlrgg.

Tiimilisler dolgu katmanindan mezar odalarina kadar bir¢ok yapisal unsura
sahiptir. Krepis basamak anlaminda kullanilmakta, krepis duvarlart ise tiimiiliisiin
tizerindeki tas ve toprak yiginin akmasini 6nlemektedir. Dromos mezar odasina gegisi
saglayan dar ve uzun gecit olarak tanimlanir. Mezar odasi1 gdmiiniin yapildig: adak ve
sunumlarin birakildigi ana bolimdir*™®. Odanin iizerinde farkli ortii sistemleri
kullanilmakla beraber diiz tavan; dortgen uzun bloklarla kapatilmasi, sahte besik
tonoz; oda duvarlarinin bitiminden itibaren tonozu olusturacak formda bloklarin
igeriye dogru tasirilmasi ve kilit taginin kullanilmadig iist ortii sistemi, sahte kubbe;
tonozdan farkli olarak taglarin i¢ yiizeylerinin egimli yontulmasi ile olusturulan st
ortili; gercek tonoz ve kubbede yastik ve kilit tasinin kullanildigi {ist Ortli, basit
piramidal cati; bloklarlarin tiim yonlerden yuvarlak forma doniistiiriilmeden dikey ige

tagirilmasi sonucu iistte tek blokla kapatilmasidir.

* Hiilden 2005, 263-280.

% Y1ldirim 2008.

3" Mansel 1943, 30-32. Tiimiiliis kelimesinin kokeni eski Yunanca’da “tumbos”; hoyiik, mezar iizerine
ortillen toprak yigini olarak tammlanmigtir. Roma Doneminde ise Latince’deki “tumolo- tumulus”
kelimesi ise benzer anlamda arkeoloji literatiiriine girmistir. Yildirim 2008 1vd.

% Megalitik amtlar dolmen ve menhirlerden olusan yapi gruplar olarak da bulunmaktadir. Yiikmen
2003, 1; age 2003, 53-54. Ozbek 2006, 84, dn. 3.

$«Tumulus” kelimesinin karsihg olarak kullamlan Tiirkge sozciiktiir ve “korigan”dan gelmektedir.
Kurgan mezar gelenegi Asya’da M.O. V. binden, Transkafkasya’da ise M.O. III. binyilin ortalarindan
itibaren kullanilmaktadir. Dogu Anadolu Bolgesi’ndeki kurganlar ve yayilim alanlart ylizey
aragtirmalart sonucunda belgelenmistir. Ozfirat 2002, 343-371; Belli 2003, 11; Er 2004, 201; Ozfirat
2008, 369-384; Ozfirat 2009, 635-674; Ozfirat 2012, 533-550.

0 Anadolu’da diger tiimiiliislerde goriilen sundurma ve 6n avlu uygulamalari Pedasa Tiimiiliis’lerinde
kullanilmamustir.



Anadoludaki en erken toprak tiimiiliisler Frigya’da,41 goriiliirken Lidya
Tiimiiliisleri** Mermnad siilalesi ile baslamaktadir. Tiimiiliis gelenegi gelisim siirecine
bagli olarak siyasal ve kiiltiirel hareketlilie paralel donemler igerisinde farkli
Ozellikler kazanmaktadir. Bu degisimler bulunduklar1 topografyanin jeolojik yapisi

yaninda tiimiiliisii olusturan kiiltiirlin inang ve kiiltiirel birikiminin sonucu olmalidir.

Tiumiiliis gelenegi Hellenistik Donemde Pergamon, Hierapolis ve Troas’da
yeniden erken orneklere yakin formlarda karsimiza cikarlar®, I¢c Karia Bt')lgesi’nde44
Lidya ve Frigya Ornekleri bulunan tiimiiliislerin kiy1 Karia’da 6rnekleri goriilmez.
Tarih igerisinde, erken donemlerden itibaren Ege ve Anadolu arasinda gecis
noktasinda uygarliklarinin 6nemli yerlesim yeri ve tarihsel olaylarin odaginda yer alan
Kiy1 Karia, kiiltiirlerin bulustugu, kaynastigi ve gelistigi bir merkez konumundadir.
Ege ve Anadolu arasinda kavimlerin ve uygarliklarin arkeolojik izlerini ¢ok kisitli da

olsa géormek miimkiindiir. Bu arkeolojik izlerin basinda mezarlar1 gérmekteyiz.

Pedasa Tiimiiliisleri Anadolu cografyasinda I. binde 6zellikle Trakya, Lidya ve
Frigya’da goriilen timiilis geleneginden ayrilmaktadir. Pedasa Tiimiiliisleri diger
bolgelerde goriilen orneklere plan ve mimari agisindan farklilik gostermekle beraber
tiimiiliis tanimina uymaktadir. Bu 6geler teras duvari, krepis, dromos, 6n avlu ya da 6n
oda mezar odasi ve iist ortii sisteminden olusmaktadir®. Tiimiiliisler biiyiik oranda
teraslar lizerinde krepis, krepis duvart ve sacaktan olusmaktadir. Disin1 sinirlayan
krepis duvar iizerinde oda ve dromos iizeri kaba diizensiz taslarla doldurulmustur.
Mezar odas1 biiylik oranda yuvarlak cevirmenin ortasina yapilmistir. Kendine 6zgii
yapist ile farkli boyutlardaki dromos ve oda yukartya dogru daralmaktadir. Ust
yapilarinda farkli uygulamalar olmakla beraber Pedasa orneklerindeki sahte tonoz
uygulamast goriiliir. Kare ya da dikdortgen odanin {izerinde bindirme teknigi ile

bloklarin igeriye dogru kaydirilmasi ile kapatilmis ve taglarin uzayan boliimleri yukari

*! Roosevelt 2006, 66; 11 2009 18-24.

*2 Ding 1993, 5,92; Sevin 1982; McLauchlin 1985, 14 Roosevelt 2006, 66; Young 1981,

* Simgsek 1997; 11 2009 1vd. dn.1-5.

* Dogu Karia’da ve 6zellikle de Marsyas (Cine Cay1) ve Harpagos (Akgay) nehirleri arasindaki
bolgede yogunlukta benzer timiiliisler goriliir. Marchese 1989; Cortiik 2004; Henry 2005.

* Pedasa Timiiliisleri’nde 6n oda uygulamas: tek drnekte belgelenmistir. W.R.Paton tarafindan ¢ok
odal1 tiimiiliis olarak tanimlanan Orak Adasi’nda ve G6l Mevkiindeki yapilar ¢iftlik evlerine ait alt
katlar olmalidir. Paton-Myres 1896, 188-271; Bean- Cook 1955, 85-171.
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dogru egimli yapilmistir. Dromosun disariyla olan baglantist ikinci gémiilerin diger

orneklerde oldugu gibi yapildigint géstermektedir.

Tumiilislerin  Ege diinyasinda karsilastirilabilecek  ornekleri  Minos
Dénemi’nden olan dairesel mezar odasi ve dromosu ile tholoslardir®. Bilinen en iyi
orneklerden biri Atreus mezaridir”’. Bu tiir mezarlarin basit Srnekleri Pilavtepe,
Miisgebi ve Comleke¢i Kdyii'nde yapilan kazilarda agiga cikarilmistir*®. Dromos ve
yuvarlak mezar odalar1 disinda sahte tonoz tekniginde iist Ortiiye sahiptirler. Pedasa
Tiimiilisleri agisindan Dirmil Mezari’da {ist ortiisii ile konumuz olan tiimiiliislerle
ayni Ozelliktedir. Mezarlarin tholos, oda mezar olarak tanimlamak yap1 Ogeleri
itibariyle olduk¢a zordur. M.O. II. binde yuvarlak tas ¢evirme mezarlar ¢ogunlukla
arastirmacilar tarafindan terminolojide tiimiiliis olarak tanitilmistir. Benzer tiplere

yonelik Etriiks Tiimiiliisleri ile Pedasa ve Termera rnekleri karsilastirilmustir®.

Bu nedenle Pedasa Tiimiiliisleri’nin ne zaman ve nasil ortaya ¢iktigi, kag ayri
tipte mezar yapist inga edildigi sorusunun cevabin1 bulmak olduk¢a sorunlu
goziikmektedir. Bu sorularin cevabini bulabilmek igin o6zellikle Ege diinyasinda
Adalar ve Yunanistan kokenli ¢alismalardan faydalanilmistir. Pedasa Tiimiiliisleri ve
benzer tas tlimiilislerle ilgili gegmis yillara ait yeterli ¢calismanin yapilmamis olmast
da arastirma sirasinda karsilasilan giicliikler arasinda sayilmaktadir. Bu baglamda
calismanin Pedasa Leleg Tiimiiliisleri hakkindaki ilk genis kapsamli ¢alisma olmasi

agisindan onemlidir.

1.5.Methodoloji

Daha 6nce yapilan arastirma ve yaymlar incelenerek bu tez konusunda eksik
olan noktalar belirlenmis tez kapsamindaki sorunlar ile tartisilan konular tezin odak
noktasini olusturmasi hedeflenmistir. Calisma yayinlar ve alan arastirmasi disinda kazi
caligmasi ile desteklenmistir. Pedasa Nekropolii’ndeki tiimiiliisler, platform mezarlar

ve sandik mezarlar konumlarina ve buluntu durumlarina goére belirli bir diizen

*® Mee 1998.

*" Perrot-Chipez 1890, 608-641; Pelon 1976, 171-175; Fedak 1990, 63, Fig. 58.

“® Bass 1963, 353-36; Boysal 1964, 81-85; Boysal 1965, 123-126; Boysal 1967a, 31-56; Boysal 1967b,
67-83; Boysal 1969; Ozgiinel 1976, 49-53; Ozgiinel 1983, 697-743; Ozgiinel 2006; Benter 2009a, 349-
358.

M. Demus-Quatember 1958.
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igindedir. Kentin bu anlamda I. bindeki yasayanlarin sosyal statiisii ve mezar
sahiplerinin mezar tercihleri, ya da belirli bir grubun tiimiiliis mezarlara gomiilmesi
gibi konulara tez iginde deginilmekle beraber bu sosyal yapinin anlasilmasi igin
kazilan mezar sayisinin artmasi ve daha fazla istatistiksel verilere ulasilmasi
gerekmektedir. Pedasa’nin genis territoriumu ig¢inde yiizey arastirmasi ile kesin
tiimiiliis olanlar belirlenmis, tiimiiliis olabilecek 6rneklerin Gps kodlar1 alinmis ¢izim
ve fotograflarla belgelenmistir. Yarimada da yapilan yiizey arastirmalar ile benzer
orneklerde tanimlanmustir. Tespit edilen 6rnekler 1s1ginda karsilagtirmalar yolu ile
degerlendirmeler yapilmistir. Tiimiiliislerin kent nekropol alanlarindaki dagilimi gémii
Ozellikleri ve buluntu durumlar tablo ve haritalarla ¢ok yonlii yorumlanmaya

calisiimustir.

Tiimiiliis aragtirma ve kazilarma yonelik glinimiize kadar yapilan yayinlar
calisma kapsaminda ayrintilariyla degerlendirilmistir. Bu ¢alismalar kapsaminda
tiimiiliislerin kentlerin nekropol alani i¢indeki konum ve sayilarinin tanimlanmadigi
goriilmiistiir. Benzer 6rneklere sahip olan diger Leleg Yerlesimleri’nde de ayni sorun
bulunmaktadir. Bu nedenle oncelikli olarak ¢ok genis bir territoriuma sahip Pedasa
yerlesim alaninda genis capli yiizey arastirmalari yapilmis tiimilislerin sayilar
konumlari ile belirlenmistir. Bu ¢alisma doneminde W. Radt tarafindan yapilan harita
ve bu harita iizerinde isaretledigi kalintilar, yerel mevkii ve tepe adlari bazi
boliimlerde tezimizde kullanllmlstlrSO. Belgeleme caligmasi sirasinda onceki yillarda
A. Diler tarafindan yapilan yilizey arastirmasi sonuglari da dnemli veriler saglamistir.
Ayrica timiiliis olabilecek kalintilar ve sivil yap1 gruplar1 kayit altina alinmistir.
Ormanlik ve daglik arazilerde bulunan tiimiiliislerin tespitinde ¢esitli giicliiklerle
karsilasilmistir. Ornegin tas yiginlar1 halinde goriilen kalintilar 6nceki arastirmacilar
tarafindan tlimiiliis olarak tanimlandig1 goriilmiistiir. Bu kalintilarin bircogu farkli plan
tiplerinde ¢iftlik evleridir. Bu yanlis algilama Bodrum Yarimadasi’ndaki diger

yerlesimler i¢in de tekrar etmistir’.

Belirlenen biitiin tiimiilislerin fotograflar1 ¢ekilmis, Genel Konumlandirma

Sistemi (GPS) ile cografi koordinatlari alinmistir. Ayrica bir veri tabani programi

*0 Radt 1970, 216, Abb. 18.
*! paton-Myres 1896, 188-271; Bean- Cook 1955, 85-171.
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olusturulmus tiimiilislerin ¢aplar1, yiikseklikleri, tespit edilebilen donemleri,
konumlari, antik kentle olan iligkilerinin de yorumlanmasina g¢aligilmistir. Calisma
sonucu elde edilen biitiin veriler bilgisayar ortamima aktarilmis ve bu verilerin
istatistiksel bir degerlendirilmesi de yapilmasida amaglanmistir. Pedasa ve Bodrum
Yarimadasi igin ilk defa yapilan bu ¢alisma sonucunda belirlenen tiimiiliisler, 1/1000
Olgekli kent haritasina islenmistir. Bu ¢alisma iginde Arcgis 9.3.1 programi
kullanilmistir. Pedasa disinda kalan diger kentlerdeki tiimiiliisler i¢in de ayni yontem
uygulanmistir. Bu c¢alisma ile topografik konumlari, dagilimlari, sivil yerlesim ve
platform mezarlarla olan baglantilar1 arastirilmistir. Belgelenen farkli tip ve plandaki
ornekler ile cagdas olan mezarlar ile karsilastirilmasi yapilabilmistir. Bu ¢alisma ayni
zamanda kentlerin yerlesim dokusu ve nekropol alanlarim1 konumlanmasi ve diger
yapt gruplarnn ile olan iliskisini de ortaya koymustur. Tiimiiliisler i¢in katalog
hazirlanmis bu katalog iginde resim, plan, kaynakc¢a ile donemi igeren basliklar
olusturulmus ve tiimiilisler i¢in tek bir kodlama yapilmistir. Timiiliislerden elde dilen
veriler 15181nda tablolar olusturulmus bu tablolarda buluntu durumlari, yonlendirmeler

ve tipolojileri eklenmistir.

Tiimilisler topografya icindeki konumlarma gore bolgelere ayrilmis ve bu
alanlar icinde farkli tip ve nekropol bolgesinde bulunan ii¢ tiimiiliisiin kazisi
tamamlanmistir. Bu calisma disinda 2002 ve 2007 yillarinda ti¢ farkli tiimiiliisiin
kazis1 da yapilmistir. Calisma kapsaminda tiimiiliislerin yarimada iizerindeki Miken
Mezarlart ve Termera Nekropolii’ndeki drnekleri ve Yunanistan ornekleri 1s18inda
yapilip yapilmadigi konusu tartisilmis ve yeni degerlendirmelerde bulunulmustur.
Antropoloji ¢alismalart ve seramik gruplarmin kil analizleri de ayr1 bir ¢aligma
kapsaminda degerlendirilmektedirSZ. Calisma kapsaminda 2010 yili kazisinda ortaya
¢ikarilan buluntularin tiimii malzemenin tarihlenmesinde ortaya ¢ikan sorunlar
nedeniyle tez kapsaminda detayli olarak tanimlanmamis ancak tarihlemede
kullanilabilecek seramik ve bazi metal buluntular degerlendirilmistir. Buluntularin
konumu nitelikleri gomii anlayis1 ve geleneklerin anlasilmasinda ¢ok 6nemli bilgiler

saglamistir. Gomii ritiielleri ve sekilleri olasi donemsel degisiklikleri kazilan farkli

%2 Tiimiiliislerde ele gegen iskeletlerin incelenmesi J. Novacek tarafindan yapilmaktadir. Halen devam
eden bu arastirmalarin sonuglar1 6niimiizdeki yil elde edilebilecektir. Seramik analizleri de Yiiksek
Lisans tezi kapsaminda hazirlanmaktadir.
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tiimiiliislerle ve buluntular ile agiklanmaya calisilmistir. Kazisi yapilan tiimiiliislerden
ele gecen buluntularin degerlendirilmesi agisindan farkli disiplinlerin arastirmalar1 da
tezimizde kullanilmistir. Kemik buluntularin degerlendirilmesi agisindan antropoloji
incelemeleri, bunun disinda jeolojik yapinin tamimlanmasi i¢in CED ve Jeoloji

raporlart kullanilmistir.

1.6.Tezin Boliimlenmesi Sunumu
Tezin konusu Pedasa Tiimiiliisleri i¢erik bakimindan farkli béliimlere ayrilmis
olmasma ragmen mimarisi, buluntulari, 6li gémme gelenek ve ritiielleri agisindan

detayl1 bir sekilde tanimlanmaya c¢alisilmigtir.

Ik béliimde tezin konusu, ¢alisma amaci, smirlar1 ve kullanilan yontemler ve
karsilasilan sorunlar iizerinde genel degerlendirmeler yapilmistir. ikinci béliimde
Pedasa’nin tarihsel siireci, topografik yapisi, kentin yerlesim plani, nekropol ve mezar
tipleri tanitilmistir. Bu boliim iginde giiniimiizde de tartismasi siiren Lelegler ve Karlar
konusunda arastirma sonuglarina deginilmis ve elde edilen bilgiler 1s181nda Pedasa

yasayan toplum hakkinda dngoriide bulunulmustur.

Bolim III- VII asil konumuzu olusturan tiimiiliisler tipolojik olarak ayrilmis,
malzeme teknik ve yapisal dgeler tanimlanmistir. Mezar odas1 kullanimi, buluntular
1s181inda Ol gdmme gelenekleri, ritliel uygulamalari, antropoljik raporlar ve ayni
donemde kullanilan mezarlar ile karsilastirilarak degerlendirilmeye calisiimistir.
Buluntu durumlart ve yer secimleri agisindan sosyo-kiiltiirel yap1 disinda niifus
hakkinda da oOnerilerde bulunulmustur. Tiimiiliislerin kendi i¢indeki kronoloji
problemleri kazi ve ylizey arastirmasi sonucunda elde edilen verilerle birlikte tas

1s¢iligi acisindan diger yapi gruplari ile agiklanmaya calisilmistir.

Boliim VII'de tas tiimiiliisler yarimada i¢indeki 6rneklerle ve daha sonrasinda
cografi olarak yakin olan adalar ve i¢ Karia’da tespit edilen Orneklerin yaninda
benzerlerinin Anadolu cografyasinda ozellikler Likya, lonia ve Aiolis ornekleri ile
karsilastirilmistir. Bu bolgeler disinda Adalar iizerindeki 6rnekler ve tholos mimarisi

ile olan iligkilerde degerlendirilmistir. Boliim VII kazilar ve yiizey taramalarinda ele
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gecen buluntular agisindan tiimiiliislerin tarihlenmesi ve yogunluklar1 agisindan
gruplara ayrilarak genel degerlendirmelerde bulunulmustur. Calisma kapsaminda elde

edilen tiim veriler tezin sonunda genel degerlendirme bashgi altinda tanitilmistir.

Ayr1 bir baslik altinda sunulan katalog tiimiiliislerin aragtirma durumu,
kaynake¢a, topografik konum, ayrintili mimari tanim, buluntu ve tarihleme Onerileri
gibi bilgileri igermektedir. Okuyucunun bilgiye kolay ulagmasi i¢in katalogda ayrca
tiimilislerin genel fotograf ve plani verilmistir. Tlmiiliis ana boliimleri disinda
timiiliis tipleri, Olgiileri, buluntularina iliskin veriler tez sonunda tablolar halinde

sunulmustur.
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2. PEDASA
2.1. Antik Belgelerde Pedasa ve Arastirma Tarihi

Yarimmada tlizerindeki Leleg kentlerinin yerleri ve adlar1 konusundaki problemler
bu yerlesimlerde epigrafik buluntularin olmamasi nedeniyle biiyiikk oranda
¢oziilmemis sorun olarak bilim diinyasinda tartisilmaktadir™. Antik kaynaklarda
aktarilan Leleg kentleri arasinda Myndos ve Theangela (Syangela) disinda diger
yerlesimlerin adlar1 konusundaki belirsizlik biigiin de stirmektedir (Lev.1,1). 2007
yilina kadar tartisilan bu sorun Pedasa i¢in artik ¢6ziilmiis ve antik kaynaklarin verdigi
bilgiler dogrulanmistir. Yarimada iizerinde 2007 yilindan itibaren bilimsel kazisi
gerceklestirilen tek Leleg yerlesimi Pedasa antik kaynaklarda ¢cogu boliimde Lelegler

ve diger sekiz Leleg kenti ile birlikte aktariimaktadir.

Pedasa i¢in Herodotos® aktariminda kent adi yerine: “Pedases liler
Halikarnassos 'un otesinde kiyidan igeride oturuyorlardi...” seklinde tanimlamaktadir.
Pedasa'nin M.O 6.-5. yiizyillar igerisinde olduk¢a soz edilen bir kent oldugu
goriilmektedir. Herodotos Persler’in M.O. 546 yilinda Sardeis’i ele gegirdikten sonra
Harpagos yonetimindeki bir orduyu Karia iizerine gonderdiklerini ve sadece
Pedasa’da direng ile karsilastiklarini aktarmaktadir. M.O. 499 yilindan sonra Daurises
komutasinda Pers ordusu, Labraunda’da Karialilar’t bozguna ugratmis olmalarina
karsin, Pedasa yolunda pusuya diisiiriilmiislerdir. M.O. 494 yilinda Miletos’u ele
gecirdikten sonra zorluk ¢ikaran Pedasalilar’in bir boliimiinii yeni kurulan bir kente

yerlestirmigler ve bu kent de Pedasa adim almistir™.

Kent adini tarihsel olayar diginda antik metinlerde tanri ve tanrigalar adina
yapilan seramoni ve kiilt tanimlamalarinda bulmaktayiz. Pedasa’da tapimmim goren
tanrica Athena Kiiltii’niin®® énemli oldugu hem antik literatiir hem de yazitlar araciligi
ile bilinmektedir>’. Herodotos bu kiilte hizmet eden Athena rahibeleri ile ilgili anlattig:

bolimde; “Pedasalilar’in ve komsularimin basina koti bir sey gelse Athena

Pedasa kazilarinda elde edilen veriler bu yerlesimlerde kazilar yapildiginda epigrafik veriler elde
edilebilecegini de gostermistir. Diler 2010, 329.

> Herodotos, I, 175-176.

*> Herodotos, V, 121; Judeich 1887, 331-387; Zgusta 1984, 488.

%Athena Kutsal Alani’nda 2007-2012 yillari arasinda yapilan kazilarda ele gegen yazit fragmentleri
disinda M.O. 5. yiizyila tarihlendirilen adak yaziti, Athena Torsosu ile kiilt ve kentin lokalizasyon
sorunlarini ortadan kaldirilmistir. Yazitlar G. Unver tarafindan yayina hazirlanmaktadir.

> Paton -Myres 1896, 215, 216.
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rahibesinin sakali uzamaktadir ve bu olay kentin tarihinde ii¢ kez gerceklestigini”

aktarmaktadir e,

Herodotos’un aktarimina benzer sekilde Pedasa adinin gectigi baska bir kiilt
toreni Aristoteles tarafindan yazilmistir. Zeus Akraios i¢in kutlanan sélenlerde, sélen
alaymin Pedasa’dan yola ¢iktigini, bu alaya bir ke¢inin 6nderlik ettigini, keginin 70
stadia yolu sasirmadan yiiriiyerek torenin yapilacagi alana kadar geldigi ve ayrica
keginin toren alanmna yaklastiginda iki karganin kendisine eslik ettigini

aktarmaktadir™’.
Kent hakkinda Strabon’un aktarimai ise:

“Evvelce bu hususlarda soz ettim, lakin gsimdi Homeros un kral Altes’e bagh ve bir
Leleg kenti olarak soziinii ettigi Pedasos’u eklemeliyim. Ey Altes, sen Satnioeis
tizerindeki yal¢cin Pedasos’u elinde tutan, savas asigr Leleglerin efendisi. Simdi terk
edilmis bu bolgedeki iskan yeri hala gériilebilir. Bazilar: yanls olarak sanki kent
Satnioeis denen bir dagin eteklerinde imis gibi Satnioeis’in eteklerinde diye yazarlar ;
fakat burada Satnioeis isimli bir dag yoktur, sadece bu isimde bir nehir vardir ve kent
bunun kiyisinda kurulmustur , fakat o giiniimiizde terk edilmistir....... Onlar tarafindan
terk edilmis olan Pedasos kenti artik yok olmustur. Fakat Halikarnassoslulara ait
topraklarin i¢ kisminda kendileri tarafindan Pedasa olarak adlandirilan bir kent
vardir; ve simdiki arazi Pedasis olarak adlandirilir. Bu topraklardaki sekiz kentin
Lelegler tarafindan iskan edildigi, bunlarin kisa bir zamanda ¢ogalarak, Karia’'da
Mpyndos ve Bargylia’ya kadar biitiin topraklari ele gecirmekle yetinmeyip, Psidia nin
da biiyiik bir parcasim kendilerine kattiklart soylenir. Fakat sonradan Karialilar’la

birlikte disariya sefere gittiklerinde tiim Yunanistan’'a dagildilar ve biitiin soy yok

oldu®.

Pedasa, Mausollos’un birlestime politikas1 sonucunda Halikarnassos’a baglanan

altt Leleg kentinden birisidir®™. Plinius, komsu 6 Leleg sehrini Iskender’in

*® Herodotos, I, 175,111, 104.

% Aristoteles, 137. 2013 yilma kadar yapilan kazilarda Pedasa’da Zeus kiiltine yonelik veri
bulunamustir. Zeus Akraios adina yapilan bu 6nemli térende Pedasa’nin yer almasi sonucunda Zeus
kiiltii Lelegler’e ait yerel bir tanri ile birlesmis olabilecegi diistincesi de ileri siiriilmektedir. Laumonier
1958, 629.

% Strabon, X111.1.59.

® Strabon, X111-1, 59; Plinius, V, 107.
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Halikarnassos’a baglamis oldugunu sdyler ve bu kentlerin adlarmni da verir®. Fakat
giiniimiiz aragtirmacilari tarafindan bu durumun bir hata oldugu kabul edilmektedir.
Bu noktada Plinius’un Mausolos’un yaptig: isi yanlislikla Iskender’e yiiklemis oldugu
diisiiniilmektedir. Bunun nedeni olarak da Strabon’un verdigi bilginin yani sira,
Iskender ayrildiginda sehrin tamamen isgal edilmemis olusu ve boyle bir yerlesimin
gerceklestigi zaman Iskender’in  dogu seferinin tam ortasinda olmasi
gésterilmektedir63. Strabon ise bu isin Mausollos tarafindan yapilmis oldugunu agikga
sOylemektedir ki bu durum genel tarih akisina ve Mausollos’un Hellenlesme
politikasina da uygun diismektedir®™. Tarih¢i Polybios’a gore Pedasa, V. Philippos’un
Karia seferi sirasinda isgal ettigi ve M.O. 196 yilinda garnizonlarmi geri ¢ekmek

zorunda kaldig: yerlerden birisidir®.

Antik kaynaklarda Halikarnassos Yarimadasi disinda farkli yerlesimler i¢in de
Pedasa adiin gectigi anlasilmaktadir. Strabon ayrica Stratonikeia’a ¢evresinde kiigiik
bir yerlesmenin de adinin Pedason oldugunu yazar66. Herodotos'a gore, sonunda
Milet'i ele gegiren Persler bu kentin halkini siirgiine yollarken Milet ovasiyla ¢evresini
kendilerine ayirmis, daglik bolgeleri de Pedasalilar'a vermis. Milet yakininda (Grion
Dagr'nda, Hoca Dag, Labada) gercekten bir Pedasa®’ (Pidasa) oldugu, daha sonra
M.O. 3-2. yiizyil Milet yazitlarmdan anlasilmaktadir. Atina vergi listelerinde adi
gecen Karia kentlerinden biri de Pedasa ya da Pidasalilar'dir. Bu vergi listelerini
yayinlayanlarin gorlisiine gore, ilk donemde vergi O6deyen Pedasalilar'm, Milet

yakinindaki kent (Pidasalilar) olmasi gerekir. Biitiin bu bilgilerden Karia'da ii¢ Pedasa

oldugu anlasilmaktadir.

Homeros’un® aktardigma gore Troia savasi esnasinda Karialilar’la birlikte
Troia yandasi olan Leleg kavmi, krallart Altes onderliginde Troia’nin giineyinde

Satnioeis nehri kiyisindaki Pedasos sehrinde yaslyorlardlﬁg. Ayrica Ilyada adi gegen

%2 Plinius, V, 107.

83 Varinlioglu, 1992,17; Bean, 2000, 102-3.

8 Strabon, XII1. 1.59.

% Polybios, XVIII, 44,1- 4; Titus Livius, XXX Il1, 30.
% Varinlioglu 1992, 213 vd.

%7 Ma 2000, 97, 104.

% Homeros, X, 428-429

% Strabon, XI11. 1.49.
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Troas Bolgesi’ndeki Pedasos kentinin adasi bir kent de Peloponnesos'da Messenia

Bolgesi’nin giineyinde yer almaktayd:™.

Myndos’* ve Theangela’ haricinde Halikarnassos ile birlesen 6 Leleg kentinin
isimleri sadece Plinius tarafindan aktarilmistir. Strabon, Leleg kentlerinden sadece
Myndos ve Syangela’nin isimlerini verir ve onlarin haricindeki diger alti kentin
Mausollos tarafindan Halikarnassos’a dahil edilmis oldugunu aktarir. Plinius’tan
ogrendigimize gore cesitli soylenis bigimleri olan Termera’, Side™, Madnasa’,

Pedasa, Uranium’® ve Telmessos’’ diger Leleg kentleridir.

" Homeros, 1X 152, 294.

"Plinius, kentin lokalizasyonu Myndos’un yakinlarinda, Eski Myndos (Palaemyndus) seklinde
isimlendirdigi ve kendi zamaninda var olmayan bir yerlesim yerinden bahseder. G. Bean tarafindan bu
yerlesim Bozdag iizerindeki kalintilarla birlikte degerlendirilmistir. M. Sahin arastirma ve kazilart
sonucunda eski Myndos’un Kocadag iizerinde oldugunu belirtmektedir. Krs. Bean 2000, 112 vd.; Sahin
2005, 178.

"2 Radt Kaplandag: Syangela olarak lokalize ederken, G. Bean, Alazeytin igin bu éneriyi getirir. Krs.
Radt 1970 107 vd. ; Bean 2000,127 vd.

"Strabon aktariminda Termeron diye isimlendirdigi yerlesimle ilgili olarak Kos Adas’na ait
Skandarion Burnu’nun karsisinda Myndoslular’a ait Termerion Burnu bulunmaktadir ve kent bu burnun
yakinindadir. Akyarlar’in kuzeyindeki Mandira koyli yakinindaki Asarlik Tepe iizerindeki kalintilar
antik Termera yerlesimi ile iligkilendirilmektedir. Bkz. Bean-Cook, 1955, 147 vd. Ayrica s6z konusu
yere 2km uzakliktaki Aspat Tepesi lizerinde bulunan Strobilos ile iliskilendirilmis Bizans yerlesiminin
ve kalesinin antik Termera yerlesimi tizerinde bulunuyor olabilecegi goriisii de 6ne stiriilmiistiir. Bean
2000, 119 vd. A. Diler tarafindan yiizey arastirmasi sonucunda Asarlik’ta bulunan yerlesim
kalintilarinin Aspat’a kadar uzandigi belgelenmis ve aragtirmalar sonucunda M.S. 8-9. yiizyillarda
Strobilos ad1 ile anilan Aspat’in Erken Demir Cag’da Termera’nin limani oldugu ortaya konulmustur.
"Leleg kenti iginde Telmessos™u saymazsak Atina Vergi Listelerinde adi gegmeyen tek kent Side’dir ve
kent adi1 Bizanshi Stephanos’da geg¢mektedir. Yerlesim Bean -Cook tarafindan Karadag iizerinde
Orenavlu ve Girel Kalesi’ne lokalize edilirken; Paton ve Myres ise aym kalintilar1 Telmessos olarak
lokalize etmistir. Paton -Myres 1894, 373; Bean -Cook 1955, 155.

®Yakin zamana kadar Golkoy olarak bilinen yerlesimin giineybatisindaki Kaleyikigi adli tepe Bean-
Cook’un lokalizasyonuna gore Madnasa’dir. Bean-Cook, 1955, 155. Paton ve Myres ise Kaleyikigini
Karyanda olarak lokalize etmistir. Paton -Myres 1896, 204-205.

"®Geris Koyii’niin hemen batisindaki Burgaz Tepesi’nde yer alir. Bean ve Cook’un lokalizasyonuna
gore Burgaz’daki yerlesim Ouranion’dur. Bean - Cook 1955, 155. Meritt’e gore Siralik mevkiindeki
kalintilar Ouranion ile bir tutulmaktadir. Meritt 1939, 530. Varinlioglu ise Ouranion kentinin Oren
yakinlarinda Dikmendag Kenker Tepesi lizerinde yer aldigimi bulunan yazit ile Onermektedir.
Varinlioglu 1992a, 213 vd.

" 19. yiizy1l sonlarinda Gélkdy’iin yakinlarinda oldugu diisiiniilmekteydi. Paton —Myres-Hicks 1894
373 vdd. 1950°li yillarda ise Telmissos antik yerlesimi Halikarnassos'tan 11,3 km uzaklikta son derece
bereketli bir yerde, Giirece Koyl yakinindaki tepe lizerinde bulunan kalintilar ile iligkilendirilmekteydi.
Bean-Cook, BSA 1955,152 vd. Hornblower tarafindan da Giirece koyiindeki kalintilar 6nerilmektedir.
Hornblower 1982, 96.
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Bodrum Yarimadasi’ndaki erken ve ilk arastirmalar daha c¢ok karsit kiyidaki
kiiltiirii incelemeye yonelik basit seyahat notlari ve giinlikklerden olusmaktadir’.
Seyyahlarin arasinda tiim Karia’y1 gezen R. Chandler disinda C. Texier Halikarnassos
ve Mausolleion ile ilgili bilgiler vermektedir®. Leleg yerlesimleri ve Pedasa ile ilgili
arastirmalarin ge¢misi Halikarnassos kentinde 17. yiizyildan itibaren dikkatlerin
Mausolleion’un iizerine yogunlasmasi ile baslamaktadir. 1856-57 yillarinda
Mausolleion kazilar1 yaninda da C. T. Newton Bodrum Kalesi’nde ve Mylasa Kapisi
yakinindaki nekropolde kazi c¢alismalari gerqeklestirmistirso. C.T. Newton bu
calismalar1 disinda Aspatgl, Asarlik, Gilimislik, Goltiirkbiikii’nde arastirmalar
yapmustir. Yarimada iizerinde en erken arkeolojik kazilardan bir digeri W. R. Paton
tarafindan Termera Nekropolii’'nde 1887 yilinda yapilmistir. Termera tiimiiliisleri ile
Gokgeler’deki  (Pedasa) timiiltisleri mimari agidan karsilagtirmis ve elde ettigi

sonuglar1 yaymlamstir®,

Halikarnassos Yarimadasi’nda, ilk genis kapsamli ylizey arastirmast 1896
yilinda W. R. Paton ve J. L. Myres83 tarafindan gergeklestirilmistir. Arastirmalari
sonucunda antik kaynaklar ve epigrafik buluntular 1s18inda, Leleg kentlerinin
lokalizasyon problemleri degerlendirilmis, onerileri ve elde ettikleri sonuglart uzun
zaman kullanilmistir. Genis bir yiizey arastirmasi olan ¢alisma da yerlesimler disinda
mezar tipleri ve yap1 kalintilart hakkinda da 6nemli bilgilere ulagilmaktadir. Pedasa ve
tag timiiliisleri hakkinda 1921 yilinda Italyan A. Mauri ve G. Guidi® tarafindan
yapilan arastirma “ Monumentii Lelego Carii” adi altinda yaymlamis ve ilk kez bu

calismada tiimiiliislerin ¢izimler disinda fotograflarina da yer Verilmistir85.

1950’11 yillara kadar uzun bir stire Bodrum Yarimadasi {izerinde gerceklesen bir
arastirma bulunmamaktadir. Bu déonemde G. E. Bean ve J. M. Cook yarimada

lizerinde genis bir yiizey arastirmasi yapmis ve aragtirmalarinda W. R. Paton ve J. L.

® Ross 1852.

™ Chandler 1764, 109; Texier 1882, 119-122.
8 Newton 1862, 72-85, 333-341.

8 Newton 1862, 573-601.

8 paton 1887, 64 vd.

8 paton-Myres 1896,242-264.

8 Maiuri 1921,345-488;Guid1 1921, 345-396.
8 Maiuri 1921, 427-429, Fig. 33-34.
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Myres’in  verdigi bilgiler biiylik oranda etkili oldugu c¢aligma raporlarindan
anlagilmaktadir®®. W. R. Paton’un yaptig1 Termera nekropol kazis1 disinda yarimada
tizerindeki erken donem nekropol ve mezar kazisi Miisgebi Nekropolii’ndeki Miken

mezarlarinda 1963 -1964 yillarinda Y. Boysal®’

tarafindan yapilmis ve yarimadanin
tarihsel siirecine yeni bir boyut kazandirilmigtir. Pedasa Timiilisleri ile
karsilastirabilecegimiz Dirmil’deki (Gokgeburgaz) tekil 6rnek Bodrum Miizesi

tarafindan kazﬂmlstlrss.

Yapilan arastirmalarda antik kaynaklarda ve epigrafik belgelerde bilinen kiyi
yerlesimleri ve kalintilar iizerine yogunlasilitken W. Radt tarafindan yarimadanin
dogusunda yapilan ¢alisma ile onemli bilgilere ulasiimistir. Ozellikle Alazeytin
yerlesmesini detayli inceleyen W. Radt, Kaplandag, Pedasa, Karadag yerlesimleri ile
one c¢ikan arastirmada kiiciik Olgekli yerlesimlerde arkeolojik kalintilar 1s18inda;
Arkaik Donem’de kentlerin planlamalari, kullanim alanlar1 ve popiilasyon iligkilerini

% Pedasa, Termera ve Kaplandag Nekropollerini, zellikle de

ortaya koymustur8
tiimiiliislerini elde ettigi sonuglar 1s1¢1nda yeniden degerlendirmistir. 1966 yilindan
itibaren ¢alismalarin Halikarnassos ve Mausolleion iizerine yogunlastigini

0 lginde Pedasa Timilisleri’nin de degerlendirildigi 6li gémme

gormekteyiz’
gelenekleri ve mezar tiplerini déonemlerine gore inceleyen A.M. Carstens’in doktora

tezi genis kapsamli bir ¢aligma olarak karsimiza glkmaktadlrgl.

W. Radt’in yarimada lizerindeki Leleg yerlesimleri lizerine yaptigi arastirma
disinda 1999 yilina kadar Leleg yerlesim ve kalintilarina yonelik yiizey arastirmasi
yapilmamistir. Karia Bolgesi’nde agirlik noktasini epigrafik buluntular odakl
aragtirmalarin ytiriiten E. Varinlioglu92 yarimadadaki Leleg kentlerinin lokalizasyon
problemleri konusunda ve ozellikle de Leleg kentlerinin Halikarnassos Yarimadasi

disinda da yer alabilecegi konusunda getirdigi yeni Onerilerle yarimada arkeolojisine

8 Bean-Cook 1955, 85-171.

8 Bass 1963, 353-361;Boysal 1964,81-85; Boysal 1965,123-126; Boysal 1967, 31-56; Boysal 1969.
% Bass 1963, 353- 361;0zgiinel 1976 49-53.

% Radt 1992, 1-15.

% pedersen 1991; Pedersen 1994.

%% Carstens 1999.

% varinlioglu 1992, 213-218; Varinlioglu 1992a, 17-22.
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onemli katkilar saglamistir. 2004 yilinda M. Sahin tarafindan Myndos® kentinde
baglayan ylizey arastirmasida eski Myndos’un yeri konusunda yeni bilgiler
kazandirmis ve aragtirmaci tarafindan 2006 yilinda Myndos kentinde bilimsel kazilara

baslam1§t1r94.

Pedasa’nin genis territoriumuna yayilmis kalintilar ve tiimiiliisler 6zellikle de
modern yerlesim alanlarina yakin olanlar kagak kazilar sonucunda tahrip edilmistir.
2002 yilinda Bodrum Miizesi ile birlikte gergeklestirilen kurtarma kazisinda
mezarlarin kullanim donemleri, 6li gomme gelenekleri ve diizenlemeleri hakkinda
yeni veriler elde edilmistir™. A. Diler tarafindan 2000 yilinda baslayan yiizey
arastirmalart1 2006 yilina kadar Ozellikle de Pedasa odakli kesintisiz olarak

sl'irdiilriilml'istiir96

. 2007 yilinda ilk kez bir Leleg yerlesimi olarak tanimlanan
Pedasa’da tarafindan bilimsel kazilara baglanmis kentin tarihsel siireci, yayilim alani,

nekropol ve 6lii gomme gelenekleri hakkinda 6nemli verilere ulagilmustir®’.

2.2. Lelegler ve Karlar?
Karia Bolgesi’nde ilk kiiltiirel izler Latmos c¢evresinde Epipaleolitik Doneme

tarihlenen duvar resimleri ile tespit edilmistir™

. Bolge Eski Tun¢ Cagi'ndan
baslayarak Anadolu, Adalar, Yunanistan Anakaras1 gibi dogu ve bati kiiltiirlerinin
kesistigi onemli konumu ile farkli kiiltiirlerin kaynasip gelistigi geg¢is noktasi
olmustur. Bu kiiltiirlerin bugiin uygarlik tanimini karsilayan mimari, din, dil ve
yasama gelenegi gibi unsurlara sahip bir halktan s6z edebiliyoruz. Bunlar Karlar'dir®.
Kar gibi bolgenin bir bagka yerlesik halkini tanimlamak amaciyla kullanilan Leleg

s0zclgi ise bugiin i¢in onlara mal edilen 6zgiin mimari kalintilar i¢in kullaniliyor olsa

da dil-yazi, seramik gibi fiziksel malzeme ile konu tam olarak tanimlanamamastir.

% Sahin 2005,171-184; Sahin 2006, 293-306.

% Sahin 2007, 21-38.

% Diler 20064, 109-131; Diler 2009a, 359-376.

% Diler 2002, 11-22; Diler 2003, 143-154; Diler 2004, 137-146; Diler 2006, 479-500; Diler 2008, 125-
142; Diler 2009, 101-120; Diler 2010a, 187-206, Diler 2011, 439-462; Diler 2012, 439-462.

%7 Diler 2008a, 267-284: Diler 2011a, 167-194: Diler 2012, 439-462

%y aylali 2006, 51; Peschlow 1996,17-21.

®Herodotos I, 171; Strabon XI1, V111, 573.
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Son yillarda Bodrum Yarimadasi’ndaki en genis territoriuma sahip Pedasa
stirdiiriilen bilimsel kazilar ve yarimada iizerinde yapilan yiizey arastirmalari 15181inda
Lelegler hakkinda daha fazla bilgi edinilmistir™®. “Daglar Ulkesi” anlamia gelen Ege
ve Akdeniz'in birlestigi kiyilar ve onun arkasindaki bdlgede yasayan Karialilar,
tarihsel dénemlerde karadan Lidyalilar™®, Frigler ve Likyalilar’m komsulariydilar,
kiy1 boyunca ise Dorlar, lonlar ve Hellenlerle iligki i¢cinde olmuslardir. Gegmise gore
daha fazla bilgi sahibi oldugumuz Demir Cag ve Arkaik Donem’de Karialilar’in
yasama alanlarinda ne tiir organizasyon ve hiyerarsi bi¢imine sahip olduklarmi tam
olarak bilemiyoruz. Giiniimiize kadar yapilan c¢alismalar sonucunda toplumun,
kendilerine 6zgili feodal toprak sahipleri tarafindan idare edilen kdysel bir yonetim
bicimine sahiplerdi ve bu tarz yasama bi¢imlerini 6zellikle dis etkilere kapali i¢

kisimlarda daha ge¢ donemlere kadar siirdiirdiiler'®.

Karia’nin M.O. 1l1. bin yilina dair arkeolojik veriler Bodrum Yarimadasi, 1assos,
Damlibogaz Ovasi, Yatagan Kiipasar Hoytigii, Cine Tepecik Hoyilik ve Kdycegiz’den

gelmektedir'®

. Bodrum Yarimadas: i¢in Giindogan Peynir Cicegi Magarasi’nda
bulunan seramik 6glitme taslart Erken Tung Cagina tarihlenmektedir. Ortakent ve
Mumcular Yukari Mazi1 Kdyiin’de bulunan seramikler ayn1 magara buluntulari ile ayni
déneme tarihlendirilmektedir'®. Giimiislik Beldesi Bozdag gevresinde ele gecen
seramikler Geg¢ Kalkolitik ve Erken Tung Caglndand1r105. Bodrum Yarimadasi’nda Y.
Boysal tarafindan tanitilan arkeolojik veriler daha ¢ok Submiken malzeme olup
Miisgebi ve Dirmil buluntulariyla literatiire tanitilmistir. Bu malzemenin ticaretle ve
goclerle dagildigi bilinmektedir. II. binde Karia Bolgesi ise Hititler’in akrabasi
Indogermen kokenli Luvi Bolgesidir. Hititler’in Milavanda’ya (Milete) geldikleri
Besparmak Daglari’nda bulunan ve {izerinde IV. Tudhaliya’nin amblemini de tasiyan

kayaya oyulmus hiyeroglif (resim yazilar1) bulunmasiyla da desteklenmektedir. Buna

karsin II. bin yilinda Karia’da yerli halka ve onlarin yasama mekanlarina iliskin somut

'PRadt 1970, 178, 265.

Wlpedley 1974, 96-99.

192 Sahin, 1976, 24.

1% Bittel 1934, 128; Vermule1964, 244 vdd.; Yaylali 2006 dn.1-15. E. Giilseven, Milas Miizesi’ndeki
Eski Tung Cag1 Kaplar1 (Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi 2002 9 vd.) Mugla Universitesi; E. Kazil,
Yatagan Ovasi ve Cevresinin Arkeolojik Arastirmasi (Yaymlanmamig Yiiksek Lisans Tezi 2004)
Mugla Universitesi.

1% yaylali 2006,7.

195 paton-Myres 1896,204,264; Yaylali 2006,7 dn.59-63.
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bilgiler kazilar sonucunda yeniden sekillenmeye baslamaktadir. Milas PilavTepe’de
bulunan dromoslu bir Miken yeralti oda mezardaki yerli iiretim kaplar bu konuda bize
onemli bilgiler vermektedir. Bununla Bati Anadolu ve Karia Bolgesi II. bin
sorunlarina yeni cevaplar ortaya ¢ikmistir. Karia ve Batt Anadolu II. bin yili, kiiltiir
iligkileri konusunda hala bilimsel olarak agiklanamayan sorunlarin olmasi bugiine dek

yapilan calismalarin yetersizliginin en 6nemli gdstergesidir.

Bolgenin erken tarihi ile ilgili sorunlar giinlimiizde 6nemli tartisma konulari
arasindadir. Hattusilis Il ve 1V. Tudhaliya anallarinda (yilliklarinda) gegen yer
adlarindan (Iyalanda-Alinda, Waliwanda-Alabanda, Wallarima-Hyllarima, Pariyana-
Priene, Atriyan-Tralles) Hititler’in Bati Anadolu’da ve Karia’da denize dek

ulastiklarini biliyoruz106

. Bu bilgi son olarak A. Peschlow tarafindan (Latmos)
Besparmak Daglari’nda bulunan Hitit resim yazisiyla da desteklenmistir. Bu verilere
karsin Karia Bolgesi’nin Il. bin Anadolu kiiltiirleriyle ilgisi konusunda bilgilerimiz
belgelerin eksikliginden kaynaklandigini sdyleyebiliriz. Bodrum Yarimadasi’nda
1960’ I yillarda kazilan Miiskebi (Ortakent), Comlekei ve Dirmil’de bulunan Miken
kaplariin tamami dis etkilerle olusmus yoresel tiretimdir. Nekropolleri tanimlanan
Dirmil ve Comlek¢i Miken ve Submiken donemi sivil yerlesimler konusunda

bilgilerimiz ise hala yetersizdir. Stratonikeia'® ve Termera (Asarlik ) Submiken

kaplar bulunmustur.

108 hllO

19. yiizyil sonlarindan itibaren Newton'® Myres'®® ve Judeic gibi arastir-
macilar tarafindan, Biliyiilk Menderes ve Dalaman Cay1 arasinda kalan antik Karia Bol-
gesi’nde 6zellikle Leleg toplumu ve kiiltiirel izlerine ait yapilan ¢alismalari, 20. yiizyil
icinde bolgede uzun siireli arastirmalar yapmis olan Bean, Cook ve Radt gibi bilim
adamlar1 devam ettirmislerdir'™. Leleg toplumu iizerine W. Radt tarafindan yapilan
calisma bu toplum ve onlarin maddi kalintilar1 {izerinde hazirlanmis en kapsamli

yaymdir. Hellenlerce “Leleges” olarak adlandirilan bu toplum Karia'da, Kar olarak

106 Tekoglu 1999, 232.

107 Ozgiinel 1983, 736, Hanfmann 1968, 51 vd.
108 Newton 1862.

199 paton-Myres 1896.

19 Judeich 1887, 331-346.

11 Bean 2000, Bean 1955; Radt 1970.
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anilan toplumun yami sira yerlesik bir halk olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Arastirmacilar tarafindan Leleg isminin agiklanma girisimlerinde en dikkat ¢ekici olan
Luwice “lulahi” (barbar) ile 6zdeslestirilmesidir ki bu teori arkeolojik ya da epigrafik

olarak kanitlanmis degildirllz.

Lelegler ve Karlar’1 bir ulus olarak bize tanitabilecek en 6nemli veriler siiphesiz
onlarin dil ve yazi gelenekleridirm. En eski Karca yazitlar bolgeden oldukc¢a uzakta;
Misir ve Libya’da bulunmus olmasina ragmen Karca yazim isaretlerinin sayica fazla
olmasi ve bolgesel farkliliklara karsin antik dil yazimi konusunda daha fazla bilgiye
sahibiz. Antik kaynaklarda anlatilan ve arkeolojik malzeme ile I. bin baslarina kadar
uzanan tarihsel siire¢ icinde Lelegler’le ilgili bilgiler olmasina ragmen halkin kullandig1
dile ait epigrafik bir buluntu ele gegmemis olmasi arastirmacilar tarafindan yerel halkin
Karca’yr kullanmis oldugu diisiindiirmektedir. Bununla birlikte ele ge¢mis olan az
sayidaki Karca yazitin ¢oziimlenmis™™* olmakla birlikte heniiz tam anlamiyla bilim
cevresinde kabul edilmemis olmasi, ilerde bu yazitlarda Lelegler ile ilgili bilgilerin

ortaya ¢ikarilmasi olasiligini sakli tutmaktadir.

Karlar ve Lelegler’in her zaman birbirleriyle baglantili oldugu antik metinlerden
anlagilmaktadir. Antik yazarlar onlarin hem Troas'da hem de Karia'da birlikte yasamis
oldugunu aktarirlar. Herodotos, Kar ve Leleg halklarinin ayni halk oldugunu
belirtirken, Strabon, genelde Karlar’t Lelegler’den ayri tutmakla birlikte bir yerde

bunlarin ayni halk oldugundan bahseder™

. Leleg ve Kar toplumlar1 hakkinda verilen
bilgilerde Lelegler her zaman ikinci planda gosterilmislerdir, Pausanias, Lelegler’den
"Karia soyunun bir boliimii" olarak s6z ederken, Strabon ise Lelegler’in Karia'ya asker
olarak hizmet ettiklerini, ancak tiim Yunanistan'a dagilmalar1 sonucunda soylarinin
yok oldugundan bahseder''®. Leleg kentleri arasinda anilan Theangela'nin yerlisi olan
Philippos ise Lelegler’i Karlar’in koleleri olarak adlandirmakta ve onlart Spartali

Helotlara veya Tessalya'li Penestlere benzetmektedir. Nitekim Leleglerin kiiltiirel

"2 Bean 2000, 3.

13 Tekoglu 1999, 227 vdd.

14 Erei-Marek, 1998. Kaunos’ta ele geemis olan bilingual yazit Karca’nin ¢6ziimil igin oldukg¢a dnemli
bir adim olmugstur. Tekoglu 1999, 227 vdd.

5 Strabon, X1V. 2.27; Herodotos, 1. 171,

18 Strabon, X111. 1.59; Bean 2000, 3.
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acidan da Kar'larin gerisinde kalmig olduklari, Leleg yapisi olarak tanimlanan
kalintilarin  biiyiik oranda yasam ve oOliimle ilgili konutlar ile mezarlardan

olusmasindan da anlasilmaktadir.

Troia savasi sonrasinda ise gectikleri yerlerde bir¢ok iz birakarak giineye inmis
ve Karia Bolgesi’ndeki Halikarnassos civarina yerlesmis olduklar1 kabul edilir. Troia
savagl sirasinda ve sonrasinda daima Karlar’la birlikte anilmis olan antik yazarlarin
aktardigr bilgiler 15181inda yarimada tizerinde Lelegler’in kurdugu kentler arasinda
daha once kuzeyde oturduklart Altes'in sehri Pedasos'un bir yansimasi olarak Pedasa
adii  tasimaktadir'’’. Kentlerin lokalizasyonlar1 tartismali da olsa Bodrum
Yarimadasi’nda yogunlasan kalintilarin gdsterdigi yerlesimler kendilerine 6zgii

mimari gelenekleri olmasina ragmen bu kentlerin yerleri tartismalidir'*®,

Yarimada da yogunlastigi diistiniilen Leleg yerlesimleri disinda Strabon'a gore
Psidia Bolgesi’nden Miletos'a degin tiim Karia Bolgesi’nde Leleg mezarlari ve surlari
vardir. Ayrica, Miletos'u kuranlar da adalardan gelen Karlar ve Lelegler’dir. Strabon
ayrica Myus, Mykale civari, Ephesos, Smyrna, Antandros, Skepsis, Gargara ve
Assos'un daha once Leleg kentleri oldugunu ve yine Samos ile Khios Adalari’nin da

eskiden Lelegler tarafindan iskan edilmis oldugunu sdylemektedir'™®

. Byzantionlu
Stephanus'a gore de Aphrodisias kenti Pelasglar-Lelegler tarafindan kurulmus ve
baslangigta Lelegonopolis olarak adlandirilmistir.  Ancak kent uzun siireden beri
sistemli bir sekilde kazilmasina ragmen burada Leleg yerlesimini belgeleyecek

herhangi bir arkeolojik veriye rastlamlmanmustir*?,

Leleg halkinin izlerine antik kaynaklar araciligiyla Hellas anakarasinda da
rastlanilmaktadir. Strabon'un belirttigine goére Yunanistan'da Argos ilinin kiyisindaki
Epidauros ve Troizen kentleri Leleg kentleriydi*. Ayrica ilyada'da gegen Troas Bdl-
gesi’ndeki Pedasos kentinin adas1 bir kent de Peloponnesos'da Messenia Bolgesi’nin

giineyinde yer almaktaydi. Yine Naksos Adasi’nin eski halkinin da Lelegler oldugu ve

17 Bean 2000, 3. ilyada, X 428-429; XXI 86.

18 Myres 1930, 96-7; Bean 2000, 102-123.

119 strabon, XII. 8.5, XlII, 1,51,56,59; X1V, 1.3,4,21.

120 Strabon, X1I 8.5;X111.1.51,56,59;XIV.1.3,4,21; Varinlioglu 1992, 17; Bean 2000, 235.
121 strabon, 8.VI1.15
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Yunanistan'da Leukas, Akarnania, Lokris ve Boeteia kentlerinde de Lelegler’in
yerlesmis oldugu aktarilmaktadir. Megara kentinin yukar1 kalesine Karia denildigi,
kentin eski krallarindan birisinin adimin Lelex (Leleg) oldugu ve Messenia
Bolgesi’ndeki Pylos kentini kuranlarin da Megara'daki kral Lelex'in torunu Pyias
onderligindeki Leleg go¢menlerinin soyundan geldigi aktariimaktadir*?. Karia Bélgesi
ve Kar halkmin Hitit-Luvi baglantisi son yillarda tartisilan konular arasindadir. Bunu
bolgenin Luvi bolgesi olmasi nedeniyle sasirtict bulmamak gerekir. Kokeni tlizerinde
uzun zaman tartigilan ancak Kaunos bilingual yazitinin bulunmasi siireci ile Kaunos’dan
oldugu kesinlik kazanan baityloslu sikkeler tizerinde goriilen kulplu piramitlerin Hitit

tanr1 idogramlar ile iliskisi ilk kez Bossert tarafindan 6ne siiriilmiistir*?,

Karlar'm™* kimlikleri hakkinda bilgilerimizi Herodotos ve Strabon'dan
Ogreniyoruz. Herodotos'un anlattigina gore eskiden Leleg adi altinda adalarda
yasayanlar Minos uyrugundaymis, daha sonra anakaraya yerlesmisler ve Girit Krali
Minos'un yaninda savaslara katilmiglardir. Ayni paragrafta Karlar’in bunu kabul
etmedikleri ve anakaranin yerlisi olduklarmi Sgrenmekteyiz'?®. Strabon'dan
ogrendigimiz ise, Karialilar’in ve Lelegler’in Giritliler’in yardimi ile anakarali
olduklar1 ve Troialilar’in saflarinda savaslara katildiklaridir. Ege’yi yurtlanan en eski
halklar olarak diisiinebilecegimiz Karlar ve Lelegler’in kokeni konusunda
bilgilerimizin sinirlt oldugunu sdyleyebiliriz. Yazitlarla giiniimiize ulasan dili konusan
Karlar’in kendilerine ne ad verdigini konusunda bilgiler de yetersizdir. Karia

uygarligin1 yaratan Karlar’in, Hitit'?® ve Misir'?’

kaynaklarindaki varlig: tartisilsa da
yazili kaynaklar diginda bu sav heniiz mimari ve seramik gibi fiziksel malzeme ile tam
olarak yerine oturtulamamistir. Ege gocleri sonunda Karia Bolgesi kiyilarinda Dor
gocii ile birlikte Halikarnassos, Knidos ve Iassos kurulmustur?®, Karialilar’in tarihsel

bakimdan Helenler, Persler ve Misirlilarla olan iliskileri antik kaynaklarda genellikle

12 Umar 1982, 170.

123 Bossert 1938, 338 vdd. Kaunos sikkeleri iizerinde goriilen halkali piramitlerin Kaunos kutsal tagiin
anikonik bir betimi ve Tanr1 Apollon’un simgesi olarak Kaunos sikkelerinde yer buldugu ve bunun
daha ge¢ donem sikkelerde sirtli piramit seklinde kentin amblemi olarak kullanildigi, A.Diler tarafindan
ortaya koyulmustur. Diler 2000, 64 vdd.

124 K ar kelimesinin kullanim ve anlamlari konusunda Bkz. Tekoglu 1999, 227-256.

12 Herodotos, 1.71.

126 Tekoglu 1999, 231.

127 Tekoglu 1999, 234.

128 Hornblower 1982, 14,dn. 69.
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denizci asker ve “barbarophonoi” seklinde tanitilmistir. Geg M.O. 7. yiizyilda Lidya
kontrolii altindaki Karia, Lidya’nin Pers istilasi sonucu tarih sahnesinden ¢ikmasi

sonucunda M.O. 6. yiizy1l ortalarinda Perslerin kontrolii altina girmistirlzg.

Karia Bolgesi'nin arkeoloji ve eski c¢ag tarihi iizerine uzun zamandir siiren
arastirmalara karsin heniiz aydinlanmamis sorunlarinin oldugu bir gercektir, bu
sorunlarin basinda Karlar ve Lelegler’in koken ve iligkileri gelir. Karia'da genis
alanlara yayilan daglik cografi kosullarin yarattigi savunmaya elverigli tepe
yerlesmeleri, hanedan ya da beyler tarafindan yonetiliyordu. Bu yonetici beyler
arasinda Syangela kentinin Delos Birligine vergi o6dedigi ve Pigres adinda bir
idarecisinin bulundugu da bilinmektedir. Bununla birlikte Delos Birligi’ne 6dedigi
yiiklii vergi ve bugiin goriilebilen gérkemli suru, nekropolii ile Termera’da ise M.O. 6.
yiizyll sonlarinda Tymnes, M.O. 5. yiizyil baslarinda Histiaeus ve yiizyilin ikinci
yarisinda Tymnes adli yoneticiler yerel beylerdir. Bunlarin taniyabildigimiz son
uzantisi giiclii Hekatomnidler siilalesidir. Hanedanligin giicii, Persler tarafindan satrap

olarak atanan kisinin bu siilaleden olmasindan da anlagilmaktadir.

Karlar’in kokleri, Anadolu Tun¢ Cag uygarliklarina dek giden gelenekleri ve te
yandan Demir Cag'da Misir ve Kibris gibi dogu Akdeniz, batida ise M.O. 11. ve 1. bin
Ege uygarliklari ile iligkileri ve bu onlarin farkli yasama gelenegi, yazi ve sanatlarinda
etki almalarina neden olmustur. Yazi gibi Karialilar'm kimligini ortaya koyan en
onemli veri, onlarin dinsel gelenekleridir. Karlar ile ilgili ve onlara ithaf edilen
mezarlarda ele gegen buluntularla ilgili savas aletlerini Kar toplumun 6zelligi olarak

g0 sterilmektedir*®.

Eski cag halklar1 icin geg¢misten giiniimiize hi¢ degismeyen,
onlarin dinsel gelenekleri olmustur. Bu, bize giinlimiizden ge¢mise ya da ge¢cmisten
giinlimiize 1z siirerek halklarin etnik kimliklerini arastirma olanagi da vermektedir.
Karlarin birlestirici gelenekleri arasinda ortak tapimmim merkezinin olmasi da onlarin
dinsel tutuculuklarmin bir sonucuydu131. Bodrum Yarimadasi'nda yogunlasan Leleg

yerlesmeleri ile yarimada disinda genis cografik alanlarin, i¢indeki Kar yerlesmelerine

iliskin kiilt kalintilarin1 tanr1 ve 61l inanglan etrafinda toplayabiliyoruz.

129 pedley 1974, 96-99; Ratte 2009, 135-147.
1%0Charlotte 1958, 297-306; Snodgrass 1968, 107-118.
131 pedley 1974, 96-99.
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Tanr inanglan ile ilgili bilgilerimiz ise antik kaynaklarda verilen bilgiler ile
giinimiize kadar gelen az sayidaki kalintilardan olusuyor. Gerek Bodrum
Yarmmadasi'nda gerekse kiy1 ve daglik Karia'daki inang gelenegi i¢inde
degerlendirebilecegimiz kalintilarin  6nemli bir kismi1 eski yerlesim ve kent
nekropollerindeki yapilardan olusur. Kiy1 ve i¢ Karia'da gomiitler, 6li tapimnimina
yonelik en yaygin kalintilar1 kapsar. Tiim Karia'da gémme geleneklerine iliskin en
etkileyici mezar yapilari Bodrum Yarmmadasi'nda bulunmaktadir. Giiniimiize kadar
yapilan arastirmalar ve bilim adamlarinca ortaya konulan goriisler epigrafik bir kanita
dayanmamaktadir. Bu kapsamda antik kaynaklarda adi gecen Lelegler i¢in Karia’da

yasayan yerel halk oldugunu gilinlimiizdeki arkeolojik veriler 1s1ginda sdyleyebiliriz.

Bilimsel kazis1 yapilan tek Leleg yerlesmesi Pedasa’da bu kiiltiire ait 6zgiin bir
arkeolojik delil elde edilememis olmasi da bu goriisii desteklemektedir. Bununla

birlikte Leleg yerlesimi olarak kabul edilen diger kentlerde Mausolllos doénemi

sonrasina tarihlenebilecek ¢ok az buluntu ve mimari yap: ile kargllasllmaktadlrmz.

Anadolu’nun biiyiik béliimiinde oldugu gibi Karia M.O. 7. yiizyil Lidya egemenligi

altina girmistir. M.O 546 sonrasinda sadece Pedasa ve Kaunos’un direnmesine ragmen

3

Persler bolgeyi idare etmeye baslamustir'®®. M.O. 5. yiizyil sonunda bolgedeki siyasi

4

hareketlilik Karia Bolgesi’nide etkilemistir’®. Mausollos Dénemi ile birlikte

Helenlesme siirecinde 6zgiin kimliklerini kaybetmis ve birlestirme politikas: ile

zamanla asimile olmus bir topluluk olarak karsimiza glkmaktad1r135.

2.3. Jeolojik Yap1 ve Topografya
Pedasa’nin da i¢inde bulundugu Bodrum Yarimadasi, yaklasik 400 km? lik
biiyiikliikte bir yarimadadir.

32 Elde edilen buluntular biiyiik yerlesim izlerinden daha ¢ok kiiciik yerlesim olarak devam ettigi ve

ciftlik olarak kullanildigimi diisiindiirmekte ve 6nemli stratejik noktalarin ise askeri garnizon olarak
kullanildigim1  gostermektedir ki Pedasa’da genis topografyaya dagilan mimari yapilart bunu
dogrulamaktadir.

'3 Herodotos, 1,174-176.

'3 Mansel 1947,268; Hornblower 1982;21.

3pedasa kazilarinda elde edilen arkeolojik veriler I. bin Karia Bolgesi arkeolojik buluntularla ayni
ozelliklere sahiptir. Ancak Pedasa kazilar1 6 yildir siirmekte ve arkeoloji kazilar1 agisindan oldukga kisa
bir zaman olmasi ilerleyen kazi doneminde bu kiiltiire ait izlerin arkeolojik ve epigrafik olarak
desteklenebilecegini de géz dniinde bulundurmak gerekmektedir.
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Bodrum Yarimadasi’nin temelini Paleozoyik yasli konglomera-kumtasindan olusan

diisiik derecede metamorfik kayaglar olusturur™®.

Pedasa kalintilarinin bulundugu topografya batida Pazar Dagi ve kuzeybatida
Karadag, glineyde Elmadag ve Kisladag’in olusturdugu yiikseltilerle cevrilidir.
Yarimada tizerindeki arastirmalarda Mesozoyik siire¢; Bozdag formasyonu, Karadag
formasyonu, Kisladagi formasyonu, Bodrum formasyonu ve Kadikalesi formasyonu
ile temsil edilir*®’. Pazardagi formasyonu Kirectaslari ¢ogun masif, yer yer kalin
katmanli, beyaz renkte ve elde dilen veriler (fosiller) dogrultusunda formasyonunun
yasmin Ust Triyas-Ust Liyas oldugu bununla birlikte ve 300 m kalinliga ulasdig
saptanmistir™, Karadag formasyonu, Pazardagi formasyonu {izerinde uyumlu olarak
yer alan siltli marnl kiregtaslaridir. Bunlar ince diizgiin katmanl, sari-pembe renkli
olup, yer yer ¢ort bantlar1 da igerirler. Kiregtaglarinda tespit edilen fosil kapsamina

dayanarak, formasyona Ust Triyas-Alt Malm yas1 vermislerdir'®.

Kisladag formasyonu Karadag formasyonu iizerinde uyumlu olarak yer alan gri
renkli, diizgiin ince-orta katmanli ve bol kavki pargaciklari iceren, yer yer ¢ort bant ve
yumrulart gbzlenen pelajik kirectaslaridir. Pedasa’nin  dogusundaki Ilicakaya
Tepesi'ninde i¢inde oldugu Bodrum formasyonu olarak adlandirilan konglomera,
kumtasi, miltasi, silttasi icinde ¢akiltasi iriliginden biiyiik olistolitlere kadar degisen

boyda ekzotik kiregtas1 bloklar1 yer alir*.

Yarimadanin batisindaki Bozdag formasyonu, Turgutreis merkezi yakininda
Kadikalesi ¢evresinde Pazardagi formasyonuna iliskin kiregtaglar1 ilksel kayac
durumlarimi kaybetmisler ve mermerlesmistir. Bu nedenle de antik donemde tas ocagi
olarak kullanilmistir***. Onemli bir yerlesme olan Termera’nin yer aldig1 topografyada
ise Akyar formasyonu, Ust Miyosen yasl lavlar iizerinde killi kiregtaglarindan olusur.

Kiregtaslari, beyaz renkli, sert, kavki pargali ve yatay, diizgiin ince katmanli olup,

¥ Arslan 2001,15-32.

187 Ercan 1981, 23.

138 Ercan 1981, 23.

139 Ercan 1981, 24vd.

140 Ercan 1981, 24 vd.

141 Berkaya B.-Pedersen 2008, 9 vd.
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kalinliklar1 25-30 metreyi asmamaktadir'®,

Yarimadanin batt ucunda Aspat ve
Termera ve gevresindeki volkanitler Ust Miyosen olarak tanimlanmakta giineydogu ve
batisim1  kaplamakta Myndos’un iglerine kadar uzanan formasyon Termera ve
giineydoguya dogru dagllmaktad1r143. Yarmmadanin batisindaki andezit bloklarin
kolayca kesilerek yapi kalintilarinda kullanildigint gérmek miimkiindiir. Bununa
birlikte yiiksek tepelerde oturan Leleg yerlesimlerinde ¢ogu zaman kendigilinden
plaka seklinde kirillan kiregtaslar1 kullanilmis modern duvarlarda da bu taslar kuru

duvar tekniginde kullanilmaya devam etmektedir.

BodrumYarimadasi batida Rodos ve Kos adasinin arkasinda kalmig olmasina
ragmen Karia’'nin ekonomik ve ticari potansiyelin batiya acilan kapisi olmasi
nedeniyle siyasal ve ekonomik tarihsel siirecte dnemli rol oynamistir. Yarimadanin
giiney ve kuzey kiyilarinda dogal birgok liman bulunmaktadir. Bununla birlikte
yarimadanin i¢ bolimleri yliksek dag silsileri ve vadilerle boliinmiistiir. Pedasa
kalintilarinin bulundugu alan Strabon’nun aktardigi lokalizasyonu dogrulmaktadir.
Yerlesim Halikarnassos’un kuzeyinde Elmadag ve uzanan tepelerle, doguda Torba
koyunda yiikselen Keselitepe kuzeyde ise Evciloren ve daha kuzeyde Ciftlik tepe,
batida ise kutsal alanin bulundugu Geymenetepe yiikseltisi ile ayrilan daglik ve dere
yataklart ile boliinmiis topografya icinde kalmaktadir. Territorium kuzey giiney
dogrultusunda 5 km, dogu bati dogrultusunda 6.5 km gibi biiyiik bir alani
kaplamaktadir. Oldukg¢a genis bir territoriuma sahip kent yukarda tanimlanan tepeler
kent yerlesimin dogal sinirlarim1 olusturmakla beraber ayni zamanda dogal savunma

hatlar1 olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Dogal savunma ve sinir olan tepeler arasinda yer yer birbiri ile birlesen kisin
bliylik oranda kuruyan kiiciik dereler dogal ulasim yollar1 olusturmakla beraber derin
kanyon ve vadiler olusturmaktadir. Yerlesimin dogusunda akropolden Torba Koyu’na
ulasan Sarp Deresi, Torba’nin giineydogusuna dogru oldukg¢a derin bir vadi olusturan
Kizilkaya Deresi, akropoliin giineyinde Halikarnassos’a dogru devam eden Gokgeler
Deresi, ayn1 adla bati yonde Konacik Beldesi’ne dogru uzanmaktadir. Evciloéren

Tepesi’nin batisindan oldukg¢a derin bir vadi olusturarak Gokgeler Deresi ile birlesen

142 Ercan 1981, 26 vdd.
143 Arslan 2001, 16 vd.
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Kopan Deresi’de topografya ic¢inde kalmaktadir. Dogal savunma hatlari olarak

tanimladigimiz tepeler disinda bu derin vadilerde de ulasim oldukga zordur.

Yerlesimin merkezini olusturan akropol ii¢ yonden Gokgeler Deresi’nin
olusturdugu derin vadilerle ayrilmistir. Tepe 313 m yiiksekliginde 6zellikle kuzey ve
bat1 yonlerde dik bir topografyaya sahiptir. Batida yerlesim alanlar1 ve nekropoliin
bulundugu Elmadag ve uzantisi Sivrigamtepe 310-280 m yiiksekliginde degismekte
tepe zirve ve diizliikleri yap1 kalintilar1 barindirmaktadir. Ancak Elmadag batiya dogru
dik yamagclardan olusurken Sivricamtepe daha diiz topografyaya sahiptir. Akropol’un
giineyinde Elmadag ve Camtepe, Gokgeler Deresi ile ayrilmaktadir. Camtepe 332 m
yiiksekliginde bati yonde ve giiney yonde dik yamaglardan olugmakta kuzey
yamaglarinda ve tepe diizliiglinde sadece tlimiiliislerin yapildigini sdyleyebiliriz.
Akropolun giineydogu ve dogusuna dogru yine derin vadilerin birbirinden ayirdigi
Ilicakaya, Sarikaya, Kizilkaya ve Arapyurdu tepeleri 280-310 m arasinda degisen
yiikselikte yer almaktadir. Bu tepelerin diizliikklerinde daha az egimli olan

yamaglarinda ¢iftlik evleri olabilecek kalintilar bulunmaktadir.

Pedasa’nin doguda disariya agilan kapisi olarak da nitelendirebilecegimiz derin
vadinin olusturdugu yol dogusunda 190 m yiikseklikteki Demir Tepe ile korundugu bu
tepe diizliiglindeki kiiciik kale yerlesiminden anlasilmaktadir. Yerlesim alanini
dogusundaki Torba Koyu’ndan Bitez Beldesi’ne kadar uzanan giiniimiizde de

kullanilan tali yolla bslinmektedir***

(Lev. 3.1). Torba Koyu i¢inde barindirdigi Geg
Antik Cag kalintilarindan™*® da anlasildig: iizere liman olarak kullanilmis olmalidir.
Pedasa ve territoriumun ulagilmast en zor ve dik topografyasini kenti kuzeyden
ceviren yiiksek tepe silsilesidir. Ciinkii bu birbirine bagli tepeler dogu bat1 yoniinde
dik bir sekilde uzanir ve aralarinda diger yonlerde oldugu dogal gegis noktalar
olusturan vadi ya da dere yataklari bulunmamaktadir. Evciléren Tepe ve Ciftlik Tepe
olarak adlandirilan yiikseltiler 415 m ile Pedasa’nin en yiiksek yerlesim alanlar olarak

tanimlanabilir. Akropolun batisinda ise 319 m yiiksekliginde Geymene Tepesi ve

144 Halikarnassos’a ulasan yol disinda sdzkonusu yol yarimadanim i¢ kesimine ulagimi saglayan ikinci
bir gegit gibidir ve 6nemli bir yol hatti olarak kullanildigin1 da gésteren yolun g¢evresindeki yiiksek
tepelerde bulunan yap kalintilar1 antik donemde de kullanildigini net bir sekilde gostermektedir.

%> Demir Koyu’nda da Mugla Kiiltiir Envanteri ¢alismlar1 sonucunda sapel ve yapi kalintilari tespit
edilmigtir.
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Sivricamtepesi’nin uzantisi olan 293 m yiiksekliginde Hasankayasi’nin olusturdu dar
gegit bulunmaktadir™®®. Her iki yiikseltinin arasindan batiya Konacik Beldesi’ne dogru
Gokgeler Deresi derin  vadi olusturmaktadir. Pedasa Territoriumu icindeki
Gavuravlusu ayr1 bir mahalle ya da koinon olarak degerlendirilebilir. Kuzey giliney
dogrultulu tepenin giineye dogru ve tepe diizliigiinde ¢iftlik yerlesimi bulunmakta ve
dogu yonde derin bir vadi ile Pedasa’in kuzey yonde uzanan topografyadan

ayrilmaktadir.

Camtepe ve Elmadag arasinda Kocaharman olarak tanimlanan vadi ve g¢evresi,
Ilicakaya Tepesinin giineyindeki genis diizlikk, doguda Fincan kayaliklarinin 6niindeki
alanlar disinda kentin topografyasi1 daglik ve dik olmasi nedeniyle tarimsal alanlarin

147 .
. Kent ve ¢evresinde

yaratilmasinda teras duvarlarinin yapildigi goriilmektedir
yapilan arastirmalarda ve kazilarda giiniimiize kadar antik cagda kullanilmis bir sarni¢
tespit edilememistir. Ilicakaya Tepesi’nin gilineyinde tekil bir Osmanli sarnici
bulunmaktadir. 1950’1i yillara kadar yasamin siirdiigii Gokgeler’de kullanim suyu
kuyulardan karsilandig1 anlagilmaktadir. Kuyulardaki belirli yon birligi vadi tabaninda
suyun varligimi gostermektedir. Kentteki ge¢ donem korunmus ii¢ gesme yapisi yazin

da bir 6l¢iide yerlesimin su sorunu olmadigini gdstermektedir'*®,

Pedasa’y1 cevreleyen tepeler iginde giiney ve bat1 yondeki topografya kuzey
boliimii bitki ortiisii gam ormanlarindan olugsmaktadir. Cam ormanlarinin bulunmadigi
alanlarda kisa bodur maki Ortiisii, kent iginde tarim teraslarinin yogun oldugu

boliimlerde zeytin agaclar1 6ne ¢ikmaktadir.

18 Her iki cografi adlandirma 1/25.000’lik haritalarda tanimlanmamistir. Radt tarafindan hazirlanan
Gokgeeler haritasindaki adlar kullanilmistir. Giiniimiizde de bu eski isimler kullanilmamakla beraber
miilkiyet sahibinin adiyla mevki yada tarla bilinmektedir. Radt 1970, 216, Abb. 18. Ayrica giiniimiizde
yerlesim alaninin biiyiik bir boliimii 6zel miilkiyetlerden olugmaktadir.

Y47 Radt’m hazilanug oldugu haritada Haci Osman Tarlasi, Mariplarm Tarlasi yerel adlar miilk
sahiplerinin ad1 olmalidir. S6zkonusu alanlada tepeleri egimlerinin az oldugu boliimlerde tarim teraslari
olusturulmustur. Radt 1970, 216, Abb. 18.

%8 Tez caligmam sirasinda territoriumda yaptigim yiizey arastirmalari sirasinda belirledigim kuyularin
harita tizerine yaklagik aym aksta dogu bat1 yoniinde vadi iglerinde oldugu ortaya ¢ikmustir. Yazin en
kurak donem de bile kuyularda su bulmak miimkiindjir.
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2.4. Kent Plan1 ve Nekropol Alanlar:

Leleg yerlesimlerindeki yapilar ve kalintilarin dagilimi, klasik Yunan kent
planmasindan oldukga farkli oldugu goriilmektedir (Lev. 3.1). Pedasa’da bulunan yap1
gruplar1 mezarlar disinda Akropol, Athena Kutsal Alani, farkli planlarda ciftlik evleri
yerlesmenin ana ogeleri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kaletepe tizerindeki akropol
yerlesimin merkezi konumundadir. Genis bir topografya lizerindeki kent yap1 gruplari
belirli alanlarda toplanmustir. Ugerenler Nekropolii ¢evresindeki ¢iftlik evleri ve sivil
yasam mekanlari, Giineybat1 Nekropolii ¢cevresinde yayilan ¢iftlik evleri ve dogusunda
Torba Koyu’na dogru olan tepe yamaglarindaki birimler birer bagimsiz mahalle gibi
algilanmaktadir. Pedasa’nin batisinda Gavuravlusu bu anlamda en iyi korunmus plan
ve yap1 kalintilarina sahiptir. Akropol iizerindeki yapr kalintilar1 ve buluntulan ile
uzun siire yerlesim gordiigli anlasilmaktadir. Bu nedenle surlar disindaki yapi
kalintilarin1 ¢ogu Geg¢ Antik Caga tarihlendirilen konutlar, isliklerden ve depolama
birimlerinden olusmaktadir. Surlar ve giris kapilarinda Geg¢ Antik Caga ait ekleme ve

149

onarimlar goriilebilmektedir™. Akropol iizerindeki megaron planli yap1 bu noktada

erken yapilar i¢cinde en iyi korunmus olanidir.

Athena Kutsal Alani antik kaynaklar ve yazitlarda belirtilen en onemli yap1
kalintisidir. Ancak Geg Antik Cag yapilasmasi ve kagak kazilar sonucunda biiylik
oranda tahrip edilmistir. Kutsal Alanda bu tahribata ragmen erken doneme
tarihlenebilecek boliimleri ve arkelojik buluntular kazi sonucunda tespit edilmistir™.
Arastirmalar sonucunda Athena Kutsal Alani’na biiyilik olasilikla akropolden dogu
yonden ulasan genis bir kutsal yolun varlig1 da ortaya cikmustir™!, Athena Kutsal
Alani’nda elde edilen arkeolojik veriler tapinim alanmin 6zellikle Arkaik Cag’da

onemli oldugunu géstermektedirlSz.

Yerlesmenin kirsal karakteristik yapisini en iyi gosteren c¢iftlik evleridir™,

Farkli plan tiplerinde goriilen ¢iftlik evlerininen iyi korunmus 6rnegi Evciloren ve

%9 Diler 20083, 267-284; Diler 2010b, 324-341; Diler 2011b,167-194.
150 Diler 200843, 273; Diler 2010b, 328.

51 Diler 2010b, Res.10.

12 Diler 2010b, 328; Diler 2011b, 171 vd.

158 Diler 2009¢, 135-174.
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Gavuravlusu’nda bulunmaktadir®

. Ciftlik evlerinin tespit edilen ekleme ve onarimlar
kullanimlarinin Ge¢ Antik Cag’da da devam ettigini gostermektedir. Ciftlik evlerinin
kullanimlar1 tarimsal iiretimle beraber yogunluk kiiclikbas hayvancilik ig¢in

155

tasarlandigimi gostermektedir™. Athena Kutsal Alani’nin giineyindeki kule yerlesim

icinde Mausollos sonrasi dénemdendir*®®.

Torba Koyu’ndan Bitez’e kadar Pedasa’y1r bolen dereler sonucunda vadiler
dogal ulasim yollarin1 olusturmustur. Giinlimiizde de kullanilan bu tali yolun Antik
Cagda kullanilmis oldugu siliphesizdir. Bu hat lizerinde yaptigimiz arastirmalarda antik
yol tespit edilemese de kentin giineyinde Ilicakaya Tepesi’nin batisinda yaklagik 100

m takip edilebilen ve Halikarnassos’a gittigi anlasilan tag déseli yol bulunmustur.

Kentin genel yerlesim planina bakildiginda Halikarnassos Yarimadasi’ndaki
Leleg yerlesme modelini gosterir. Alazeytin, Orenavlu, Girel Kalesi, Kaplandag,
Termera kentlerindeki yerlesim semasi yarimadanin yiiksek tepelerinde korunakli

B7(Lev. 2.1,2). Kentlerin kuruldugu alanlarin

basit yasam birimlerinden olugmaktadir
cevresindeki yiiksek tepe ve dag uzantilart dogal savunma hatlar1 olarak karsimiza
cokmaktadir™®, iki kademeli halka surla cevrilen akropol ve bu akropol ¢evresinde
topografyaya uygun dagilmis ciftlik evleridir. Bu yerlesimler disinda plan semas1 ayni
olan Cilek Kalesi, Kovukeal, Kiiyiik Keneli Tepe, Kocadren ve Kocagal benzeri kiiciik

yerlesimlerde goriiliir™™®

. Yerlesimlerin konumlandig1 topografyada tarim teraslar
yapildig1 bir¢ok noktada belirlenmistir'®. Kaplandag disinda sézkonusu yerlesimlerde

tiimliislerin bulundugu nekropol alan1 bulunamamastir.

Kent kalintilarinin gelisimi ve yayilimini tanimlamak zor olsa da nekropollerin

konumu bu konuda fikir vermektedir. Tarimsal iiretim yapilabilecek vadiler mimari

15 Radt 1970, 145 vd.

1% Radt 1992, 1-15; Diler 2008, 125-142.

®Kazilarda seramik buluntular Pedasa’da yasamun Mausollos sonrasmda da devam ettigini
gostermektedir. Ancak kule disinda bu doneme tarihlenebilecek yapisal dgeler sandik mezarlarla sinirlt
kalmaktadir. Diler 2008a, 270.

157 Radt 1970, 17vdd.;age.,76vd.;age.,223, 229.

158 Tamimlanan yerlesimlerin ¢evresinde bulunan tepe ve yiikseltilerde mutlaka bir cevrim veya ciftlik
evleri bulunmaktadir. Radt 1970, 104 vd.

199 Radt 1970, 86 vd.

% Diler 2009c, 135-174.
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yapilasma disinda tutulmus, ¢iftlik evleri kayalik topografyada hafif egimli
yamagclarda yapilanmistir (Lev. 1.2, Lev. 3.1).

Pedasa i¢inde ve territoriumunda nekropol olarak kullanilan iki bolgeyi net
olarak tanimlayabiliyoruz (Levl. 1.2) Bu iki bdolge nekropol alant olarak
diizenlenmistir. Akropoliin giineyindeki Camtepe “Giiney Nekropoli” (Lev.4.2) ve
batida bulunan Elmadag ve Sivricamtepe’sinin batiya dogru uzanan bdlimi
“Gilineybat1 Nekropolii” olarak daha oOnceki yillarda yapilan ¢alismalarda
adlandirilmistir'®*. Nekropol alanlarii ve mezar dagilimlan dikkate alinarak nekropol
alanlarin cografi yer adlarina goére ayrilmis, ancak nekropol alani i¢inde olmayanlar

tekil ornekler bulunduklar: alana gore degerlendirilmistir.

A- Camtepe Nekropolii (Lev. 4.2, Lev. 9.1),

B- Elmadag Nekropolii (Lev. 6.2, Lev. 8.1),

C- Bat1 ve Dogu Sivrigamtepe Nekropolii (Lev.5.2, Lev. 6.1, Lev. 8.3),
D- Giineybati Nekropolii (Lev. 7.1, Lev. 9.2),

E- Ucerenler Nekropolii (Lev. 4.1, Lev. 8.2),

F- Tekil 6rneklerin olusturdugu alanlar (Lev. 5.1, Lev. 7.2).

Akropolun giineyindeki Camtepe diizliiglinde alt1, kuzeybati yamaclarinda iki,
dogu yonde ise iki tiimiiliis yapilmistir. Camtepe 322 m yiikseklikte ve tepe diizliigii
yaklasik 10 doniime yakindir. Tepe kuzeybati ve giineybati yonlerde dik bir yamagtan
olugmaktadir. Doguya dogru yaklasik 100 m diiz bir plato seklinde uzanan ve
sonrasinda dik bir yamagla sonlanan tepenin yamaglarda anakayanin yiizeye ¢ok yakin
kayalik bir topografya olusturdugu goriilmektedir. Tepe iizerinde konumlanan
timiilisler giineydogu-kuzeybati dogrultusunda tepe ile ayni1 yondedir ve tiimiiliisler
disinda farkli yap1 kalintilar1 bulunmamaktadir. Ancak tepe diizliiglinde bulunan
mezarlarin  taglart  kullanilarak hayvan agili ya da benzeri ekleme yapilar
bulunmaktadir. Yer yer yogun bitki ortiisii altinda olan dogudaki bdliimde tespit edilen

duvarlarin islevi konusunda arastirma yapmadan bir oneri getirmek miimkiin degildir.

181 Diler 20084, 267 vdd.
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Tepenin konumu ve iizerinde sadece tiimiiliis kalintilar1 ile tamamen nekropol alani

olarak ayrildigimn ileri siirmek yanls olmayacaktir'®?,

Pedasa’nin diger 6nemli ikinci nekropol alani akropoliin giineybatisinda 334 m
yiikseklikteki Elmadag ve buna bagl kuzeye dogru birbirine bagh iki kiigiik tepeden

olusmaktadir.

Nekropol gilineydeki en yiliksek Elmadag tizerindeki diizliikte dort tiimiiliis,
kuzeyindeki ilk tepe iizerinde ii¢, ikinci tepe lizerinde ve giiney yamagclarinde sekiz
timiiliis bulunmaktadir. Masif biiyiikk kiregtagi anakaya kiitlesine sahip Elmadag
diizliigiinde iki tlimiiliis, bat1 yamagcta iki tiimiiliis yer alir. Ancak tepe diizliigiinde
yiiksek gerilim hatt1 direginin bulundugu alandaki tahribat bagka kalintilarin varligimn
da gostermektedir. Elmadag’in giiney ve dogu yamaglar1 kayalik dik topografyadan
olugsmaktadir. Nekropol olarak kullanilan tepenin bati alt yamacinda ise ¢iftlik evi
kalintilar1 tepede tespit edilen diger bir yap1 6gesidir. Tlimiiliisleri de ¢eviren Elmadag
tizerindeki biiylik ¢cevirme muhtemelen ge¢ donemde yapilmis biiyiik bir hayvan agil

olmalidir'®.

Elmadag’in kuzeyindeki ilk tepe lizerinde ve yamaglarina ii¢ tiimiiliis yer
almaktadir. Tepe lizerindeki ve kuzey yamagtaki tlimiiliis arasinda bulunan duvar
kalintilarinin  ¢iftlik evimi yoksa platform mezar mi? oldugu anlasilamamustir.
Kuzeydeki son tepe kuzeydogu-giineybatt yonlii timiiliisler arasinda; giiney
yamagclarda bes tiimiiliis, tepe lizerinde iki, dogu yamacta tek tiimiiliis bulunmaktadir.
Kuzeydeki son tepenin giliney alt yamaclarinda olduk¢a yogun tas yiginlar1 ve geg
donemde eklenmis olan hayvan agillar1 ve basit barinma mekanlari bulunmaktadir. Bu
dagilmis tas yiginlar1 ve iki tiimiiliis arasinda dogu-bati dogrultulu duvar kalintisi
platform mezar o6zelligindedir. Benzer sekilde fgiincli tepe tizerinde yer alan

timiilislerin yaninda iki platform mezar biiyiik oranda saglam korunmustur. Her iki

1622010 yil1 territorium arastirmalarimda tepenin dik yamaglarinda kagak kazi sonucunda ortaya ¢ikan
platform mezar bulunmustur. Yamacta dik devam eden kayaliklar dogal teraslar olusturur. Mezarin
duvarlar1 bazi béliimlerde bu kayaliklara dayanir.

183Nekropol alanlarmi geviren biiyiik bir ¢evirme Pedasa ya da yarimada iizerinde giiniimiize kadar
belgelenmemistir. Tiimiiliis tas dolgularimin da olmamasi mezar dolgusunun gevirmenin yapiminda tas
ocagi olarak kullanildigini digiindiirmektedir.
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tepede de kayalik topografya yiizeyden goriilebilmektedir. Tepenin egimli olan dogu

ve bat1 yamagclarinda kalint1 tespit edilememistir.

Akropolun giineyinde Bati Sivrigamtepe {izerinde kuzey giiney dogrultusunda
yedi tiimiiliis, ayn1 aksta son iki tiimiiliis kuzeye dogru algalan tepe diizliigiindedir.
Nekropol alani1 yarimadanin batisindan en iyi goriilebilen konumdadir. Tiimiiliislerin
tepenin batiya dogru diizliik olusturdugu alana yapilmis ve kayalik topografya yiizeye
yakindir. Tepenin giliney yoOniinde iki tiimiiliis ¢evresinde tahribatin olusturdugu tas
yiginlar1 bulunmaktadir. Ayakta kalmis bir ge¢ donem hayvan agili tahrip olmus
tiimiliis tizerindedir. Yer yer korunan duvar izlerinden farkli yap1 gruplarinin oldugu
anlasilmaktadir. Bati Sivricamtepe’nin kuzey bolimiinde platform mezar olabilecek
kalint1 kagak kazilar sonucunda ortaya ¢ikmistir*®. Tepenin doguya i¢ce dogru uzanan
alanlarda goriilen duvarlar sivil yap1 gruplart olmalidir. Bununla birlikte yine ytliksek
gerilim hatt1 diregi ¢aligmalar1 sirasinda bircok kalintinin  tahrip oldugu
goriilebilmektedir ve bu sivil yap1 gruplart dogu Sivrigamtepe Nekropolii’ne kadar

devam etmektedir.

Dogu Sivrigamtepe Nekropolii’nde tepe tizerinde dogu-bat1 dogrultusunda yedi
tiimiiliis ve kuzeye dogru egimli yamagta iki tiimiiliis bulunmaktadir. Yogun orman ve
bitki ortiisii altinda kalan tiimiiliislerlerin arasinda kiigiik platform mezar ve tepenin
kuzey yamacinda uzun duvara sahip baska bir platform mezar yer alir'®®. Giiney
yamagclari orman yolu ile kesilen tepenin gilineyinde tarim teraslart yogunluktadir.
Tepenin dogu diizliiglinde ise yakin zamanda yapildig1 anlasilan ke¢i agili
bulunmaktadir. Tiimiiliisler disinda nekropol alaninda giliney yamag baslangicindaki
Ozenli iscilige sahip sandik mezar, benzer sekilde tepe diizliiglinlin batisinda ise ici
stvali Ge¢ Antik Cag mezarlart alanin nekropol kullaniminin uzun siire devam ettigini

gostermektedir.

Giineybat1 Nekropolii, Sivrigam Tepesi’nin batiya Konacik Beldesi’ne dogru ve

dere yatagiyla kuzey ve giineye ayrilan uzantisi iizerinde yer alir. Nekropoliin

1642010 yili aragtirmalarimda tiimiiliisin batisindaki kagak kazi gukuru ve kremasyon gémiiniin
yapildig1 urne ¢ukuru tespit edilmistir.
1852012 yilinda bu nekropolde bir tiimiiliis ve bir platform mezarm kazisi tamamlanmustir.
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kuzeyinde bes timiiliis, gliney yonde uzanan sirtta ise ii¢ tlimiiliis bulunmaktadir.
Kayalik bir topografyaya sahip her iki tepe uzantisi iizerinde yogunluk platform
mezarlardan olusmaktadir. Platform mezarlar tepe sirtlarinda ve kuzey yamaglarinda
kademeli olarak dogu-bat1 dogrultusunda yapilmistir. Platform mezarlarin farkli plan

tiplerinin de goriildiigii nekropol alaninda sivil yapi gruplari da bulunmaktadir™,

Ugerenler Nekropolii kent akropoliiniin kuzeyinde ve territorium icinde
ulasilmast en zor dik yamaglarin oldugu 415 m yiikseklikte ormanlik alandadir.
Nekropolde Evciléren Tepesi’nin batisinda dogu bati dogrultusunda farkli kodlarda
bagimsiz dort anitsal tiimiiliis tepenin gliney alt yamaclarinda ise ciftlik yapilar ile
birlikte bir tiimiiliis bulunmaktadir. Engebeli kayalik topografya giineyde dik yamaglar
kuzeye dogru ise tepe diizliiklerinden olusmaktadir. Dogu yondeki son iki tiimiiliisiin
cevresinde tek sira temel izleri korunan yapi1 kalintilari tespit edilmistir. Tiimiiliislerin
bulundugu noktalara yakin giiney yamaclarda yapilan sivil yap1 gruplarinin daha dik
olan yamaglarda yer yer teras duvarlari ile birlikte yapi gruplart bulunmaktadir.
Evciléren Tepesi’nin kuzeye dogru diizlestigi alanlarda sivil yap1 gruplari, dogu yonde
biiyiik bir ¢cevirme ve compound yapisi da korunmus 6rnekleridir. Nekropol alaninda
bat1 yonde kacak kazi ile tahrip edilen kiigiik mezar (Tholos?) olabilecek tas y1gini
goriilmektedir. Tumiilislere yakin bir bolgedeki izlerden anlasilan ilk defa nekropol

alaninda bir tag ocag tespit edilmistir.

Pedasa’nin genis territoriumunda yukarda belirlenen ana nekropol alanlari
disinda hem tiimiiliis hem de platform mezarlarin bulundugu tekil ya da ikili gruplar
halinde mezarlar bulunmaktadir. Bu denli genis yayilim1 en iyi anlatan territoriumun
dogusundaki Gebekilise Tiimiiliisii ile en batida yer alan T 77 tiimiiliisii arasindaki
mesafe yaklasik kus ugumu 7 km’dir. Kent merkezine yakin akropoliin dogusundaki
tepenin kuzey yamacinda iki tiimiiliis ve kuzeyde sivil yap1 gruplarinin da yogun
oldugu tepe tizerinde tek tlimiiliis bagimsiz olarak yer almaktadir. Ormanlik ve yogun
bitki ortiisii altinda yer yer platform mezar olabilecek duvar kalintilari da

goriilmektedir. Kizilkaya Tepesi, Ilicakaya Tepesi yakinlarinda tekil tiimiiliisler

166 Kuzey tepe uzantisinda yol ¢aligmasi sirasinda bir tiimiiliis yok edilmistir. Giiney tepe uzantisinda
2007 kazi1 galigmalarinda bir platform mezar ve sivil yap1 grubunun kazis1 yapilmigtir. Diler 2008a 267
vd.
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disinda giineye dogru uzanan tepe sirtlarinda ve yamaclarinda da platform mezar
tespit edilmistir. Tepe sirtlar1 disinda derin vadi i¢lerindeki tiimiiliis 6rnekleri Camtepe
ve Elmadag arasindaki vadi i¢inde, diger ornekleri ise Gokgeler Deresi’nin Konacik
Beldesi’ne baglandig1 dere i¢inde iki 6rnekle goriilebilmektedir. Bu tekil mezar ya da

gruplarinin ¢evresinde yogunlukla sivil yap1 gruplarinin varligi dikkat ¢ekmektedir.

Yukarida tanimlanan Pedasa Nekropol alanlarini konumlar1 ve topografik

yerlesim alanlar1 arastirmalar sonucunda en iyi belgelenmis Termera Nekropoh’i167

(Lev. 2.2) ve Termera disinda tiimiiliisleri ile benzer 6zelliklere sahip Kaplandag

(Syangela)*®®

(Lev. 2.1) Nekropoliinii karsilastirmak miimkiindiir. Diger Leleg
yerlesimleri olarak tanimlanan Girel Kalesi, Orenavlu, Alazeytin, Kisladag, Myndos,
Burgaz169 kalintilar1 arasinda benzer nekropol alanlar1 gilinlimiize kadar tespit

edilememistir'"°.

Termera kent akropoliiniin giineyinde iki ana nekropol alani
bulunmakta Giiney ve Gilineydogu Nekropolii olarak tanimlanmaktadir. Kent
akropoliiniin kuzeydogusunda erken donem arastirmacilarin verdigi bilgiler 1s18inda
Kuzeydogu  Nekropolii  bulunmaktadir.  Termera  Nekropolleri,  Pedasa

Nekropolleri’nden daha farkli konum ve dagilim i¢indedir*"*.

Termera Giiney Nekropolii'nde tarafimizdan saglam tek tiimiliis tespit
edilmistir ve erken arastirmacilarin aktardig: diger 6rnekler malesef tahrip olmustur' "2,
Tiimiiliisler glineyde tepe sirt1 lizerinde dogu bat1 yonde yer alirken, sayisi elliyi agan
platform mezarlar tim Giiney Nekropoli'nde Aspat’a kadar uzanmaktadir'’.
Kuzeydogu Nekropolii yogun tarimsal faaliyetler nedeniyle tarafimizdan yapilan
aragtirmada biiylik oranda tahrip oldugu belgelenmistir. Termera Nekropol alaninda,
Pedasa giiniimiize kadar tespit edilmeyen yuvarlak c¢evirmeli mezarlar da

goriilmektedir. Pedasa Nekropolleri’nin dagilimina tam tersine Termera’da daha

167 Newton 1863, 580-586; Paton 1887, 64 vd.; Paton-Myres, 1896, 243,244; Bean 1955, 147, 165;
Radt 1970, 226-231; Carstens 1999, 31-40; Carstens 2008, 82; Diler 2010, 187 vd.

168 Radt tarafindan Syangela olarak lokalize edilen Kaplandag Nekropolii i¢in, Radt 1970, 224 vd.;
Carstens 2008, 85; Diler 2010, 187 vd.

199 Burgaz Geris Koyii'ndeki tiimiiliis igin Carstens 2002, 391-403.

170 Alazeytin’de oda mezar tekildir, Theangela’da erken dénem seramik ve terracota buluntulara
ragmen tarafimizdan bulunan nekropol daha ¢ok Klasik Cag Nekropolii ve oda mezarlardan
olusmaktadir.

"1 Nekropoller ile ilgili detayli tanimlama ve anlatimlar tezin ilgili bliimlerinde aktarilmstir.

172 Newton 1863, 580-586; Paton 1887, 64 vd.; Paton-Myres 1896, 244 vd.

'"® Diler 2010, 187 vd.
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biitiinciil yapida oldugu anlagilmaktadir. Termera Giiney Nekropoli’nde sivil yapi
gruplar ve ¢iftlik evleri Pedasa’daki kadar yogunluk olmasa da arastirmalar da tespit

edilmistir'™.

Kaplandag doguda Zeytinli Tepe ve batida Yikikli Tepe arasinda yerlesim
kalintilarinin bulundugu Leleg yerlesimidir. Kalintilar i¢inde dogu-bat1 dogrultusunda
uzanan tepe sirtinda konumlanan tiimiiliisler Pedasa’da tepe zirvelerinde siralanmig
tiimiliislerin nekropol konumlari ile ayn1d1r175. Kaplandag Nekropoliin’de Termera ve
Pedasa Nekropolii’nde goriilen platform mezarlar belirlenememistir. Timiiliisler
yerlesim kalintilar1 ile birlikte ayr1 bir tepe ilizerinde toplanmamistir. Tas tlimiiliis
geleneginin devam ettigi diger bir nekropol Radt tarafindan tam tanimlanamayan

176 Tiimiiliisler

kuzey-giiney dogrultulu tepe sirtinda sivil yap1 gruplari ile baglantilidir'”".

Kaplandag’in kuzeyindeki Kovukgal yerlesiminde bulunmaktadir

Tanimlanan yerlesim alanlarindaki nekropoller Termera ve Pedasa’da en iyi
belgelenmis alanlardir. Kaplandag ve Kocagal 6rnekleri sadece tiimiiliis mezarlarin
yer aldig1 nekropoller olarak ortaya ¢ikmaktadir. Nekropollerin konumlart belgelenen
yerlesimlerde genel anlamlariyla bir biitiinliik gostermekle beraber farklt mezar

tiplerinin olmadig da anlasilmaktadir".

2.5 Tiimiiliisler
Tezin konusunu olusturan tiimiiliisler Pedasa yerlesiminde alti nekropolde
toplanir. Bunlar platform mezarlarla birlikte en ¢ok tespit edilen mezar grubudur (Lev.
1.2, Lev. 3.1) Tiumiilisler genelde Pedasa’nin ¢evresinde yiikselen tepelerde
territoirum i¢inde ¢evreden goriilebilen yiliksek noktalarda karsimiza ¢ikmaktadir. Bu
orneklerin disinda derelerin olusturdugu vadiler i¢inde yapilanlar da dogal ulagim yol

aksindadir.

'™ Diler 2010, 187 vd.

'"® Diler 2010, 187 vd.

'® Radt 1970, 91 vd.

172012 yilinda tarafimizdan yapilan yiizey arastirmasinda Kocagal incelenmis Radt tarafindan
tanimlanmis 6rnek disinda tepe tizerinde iki 6rnek daha bulunmustur.

Diger bolgelerdeki tiimiiliis mezarlarin bulundugu nekropol alanlari dair bilgiler gerekli bolimde
aktarilmstir.
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Caplar1 10-20 m arasinda degisen, tiimiiliisler topografik konuma bagl olarak
teras duvariin olusturdugu diizleme yapilan ve krepis duvari ile sinirlanmis ve tag
yigim altinda gizlenen kare ya da kareye yakin mezar odasi ile odaya baglanan
dromostan olusmaktadir. Tiimiiliislerin yamaca yapilan Orneklerde teras duvari ve
krepis duvarlariyla birlikte 3-4 m yiikseklikte tas dolgusu ile anitsal mimarisi ortaya
¢ikmaktadir Lev. 10.1,2). Timiiliislerin boyutlarindaki farkliliga ragmen genel yapi
karakterleri aynidir. Dromoslari dardir. Dromoslar ve mezar odalari genis uzun
kirectaslarindan olusan kayrak taglarin iist iiste konulmasiyla bindirme tekniginde
yapilmistir. Timilislerin dagilimi agisindan ana nekropoller disinda ¢iftlik evleri ile
yapilan ornekler de goriilmektedir. Genel yapi karakterleri ve yapildiklari alanlar
acisindan belirgin farkliliklar bulunmamaktadir. Kaplandag Timiilisleri’nin genel
yapt karakterleri ve malzeme kullanimi agisindan ayni teknikte karsimiza ¢ikmakta,
Termera Orneklerinde malzeme farklilig1 disinda genel yap1 ve konum karakterlerinin

benzer oldugunu sdyleyebiliriz.

2.6. Platform Mezarlar

Glniimiize kadar yapilan g¢aligmalarda detayli bir seklide arastirilmayan bu
mezar tipi hakkinda Pedasa’da bilimsel kazilarin baglamasiyla birlikte mimarisi, gdmii
tipi ve gelenekleri konusunda daha detayli bilgilere ulasmis bulunmaktayiz'™® (Lev.
9,3-Lev. 148,1). Pedasa’da bulunan Ornekler Giineybatt Nekropolii’nde
yogunlagmaktadir. Bu ana nekropol disinda tiimiiliisler gibi mezar platformlar1 da
Pedasa territortumu iginde dagilmaktadir. Mezarlarin bulundugu platformlar iclerine
yerlestirilen gomiilerin kapaklarimin yiizeyden goriilebilmesi nedeniyle modern
yerlesimlere yakin olan alanlarda kagakgilar tarafindan biiyiik oranda tahrip edilmistir.
Sivricamtepe’den Cataltepe’ye dogru uzanan Giineybati Nekropolii’ndeki mezar
platformlarinin dogu bati uzantili tepe tizerinde kuzey yamaca yapildigi ve yamagcta
belirli teraslamalar tizerinde uygulandigi goriilmektedir. Nekropolde belgelenen
ornekler arasinda daire ya da yarim daire formunda olan 6rnekler goriilmekle beraber
genelde platformlar kare veya dikdortgen planlidir. Gomii igin olusturulan urne

180

cukurlarimin tizerleri iri biiylik blok taslarla kapatilmaktadir™". Gomii alanlar1 disinda

19 Diler 20083, 276 vd.
180 Diler 20103, 331.
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kalan bolimlerde tiimiiliislerin tizerinde oldugu gibi moloz tas dolgu ile

kaplanmaktadir.

Platformu ¢eviren duvarlar, urne gémii alanlar1 sandik mezar geleneginde 6rme
kuru duvar tekniginde tekil ya da gruplardan olusmaktadir. Nekropolde tespit edilen
orneklerde platformlarin korunan duvar izlerinden gerektiginde eklemeler yapilarak
biyiitildigi goriilmektedir. Genis territorium iginde farkli alanlarda belgelenen bu tip
mezarlar genel karakteri Gilineybati Nekropol oOrnekleri ile benzerdir. Bu tip
mezarlarin bulundugu Termera Giiney ve Gilineydogu Nekropolii’nde yiizyilin
basindaki kazilar disinda yapilan yiizey arastirmasi ve 2012 yilinda yapilan kurtarma
kazilar1 da Termera Nekropolii’ndeki Orneklerin anlagilmasinda biiylik katki
saglamlstlrlgl. Platform mezarlarda urne gémiiler disinda Pithos gémiilerinde yapildigi
da belgelenmistir (Lev. 148.2). Giineybatt Nekropolii ve Sivrigamtepe
Nekropolleri'nde  platform  mezarlarla  baglantili  pithos  gomii  alanlar

bulunmaktadir'®?.

2. 7. Sandik Mezarlar

Sandik mezarlar diger mezar tiplerine géore Pedasa’da  daha az  tespit
edilmistir. Pedasa yerlesim alaninda sandik mezarlarin yogun oldugu Hasankaya
Tepesi’nin giineyinde kagak kazilar sonucunda agiga ¢ikmis bes mezar tespit
edilmistirlsg. Sandik mezarlar i¢cinde Sivrigam Tepesi’nin dogusundaki mezar diger
orneklerden tas isciligi ile ayrilmaktadir. Ozenli ve diizgiin kesme taslardan yapilan

mezar Mausollos Donemi Oncesine ait olmalidir.

Akropol’tin giiney yamacinda iki sandik mezar ve 2011 kazilarinda Akropoliin
giineyindeki kazis1 yapilan mezarlar, disinda Sivrigamtepesi’nin batisindaki sandik
mezarlardan olusmaktadir. Akropoliin giineyindeki sandik mezarlarin plan ve
konumlar1 ilk evrede farkli bir yapr grubu olan bir kompleks icine yapildigi

anlasilmaktadir. Pedasa’da sandik mezarlarin goriildiigii alanlar M.O. 4. yiizyl ve

181 paton 1887, 64; Diler 2010 187 vd.; Bodrum miizesi tarafindan 2012 yilinda giiney nekropoliinde
mezar platformlarinda kurtarma kazis1 yapilmistir.

2 Diler 2010b, 331.

' Diler 2011b, 169-176, Resim 9
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oncesinde konut alan1 daha ge¢ evrelerde nekropol olarak kullanildig1 kazilar
sonucunda anlagilmistir™®. Pedasa’da tespit edilen sandik mezarlarin Geometrik
Donemden Bizans Cagi’na kadar farkli donemlerde ve genis topografyada kullanilmis

oldugunu soyleyebiliriz.

18 Diler 2011b, 171, Resim 4.
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3. PEDASA TUMULUS TiPLERi
3.1. Tipler
Pedasa ve Termera Nekropolleri’ndeki tiimiiliislerde giiniimiize kadar yapilan

18 A, Mauri tarafindan

arastirma ve kazilarda belirli bir tipoloji olusturulmamistir
Pedasa aragtirmalari sirasinda tiimiiliisler lizerinde ¢alismis ancak buluntu ve tipoloji
ayrimi yapmamlstlrl%. Bodrum Yarimadasi {izerinde en kapsamli aragtirma yapan W.
Paton-J. Myres’in ¢alismasinda 6lii gomme gelenekleri ve mezarlar hakkinda detayl

187

tanimlamalara yer verilmistir™ . G. Bean tarafindan yapilan arastirmada Termera ve

Pedasa Tiimiiliisleri lizerinde tanimlamalar yapilmasina ragmen belirli bir ayrim ya da

farkliliklar aktarilmamstir'®®

. W. Radt genel olarak Pedasa &rneklerinde hazirladigi
harita iizerinde topografik dagilimlar1 acisindan ve ¢iftlik evleri ile olan yakin 6rnekler
1s1¢inda degerlendirmeler yapmis, calismasinda nekropoller disinda yerlesim modeli

. - 1
iizerine yogunlagmistir™.

Tiimilislerin  bulundugu topografya yapim teknikleri agisindan farklilik
olusturmaktadir. Tiimiiliisleri olusturan yap1 dgeleri genel olarak teras duvari, krepis,
tag dolguyu tutan krepis duvari, korunan 6rneklerde krepis duvar iizerinde sagak ve
ist tas dolgudan olugmaktadir. Tek 6rnek disinda kapi tanimlanamayan mezarlarda
mezar odasina girisi saglayan dromos, mezar odasi, iist ortii tag dolgu altinda goriilen
yap1 unsurlaridir. Timilislerin tipoloji ayrimi konusunda mezarin mimari yapi
ogeleri, tas dolgusu ya da farkli malzeme kullanimi agisindan belirgin farkliliklar
yoktur. Tiimilislerin yapim tekniklerinde belirtildigi gibi biiyiik oranda mezar odalari
anakayanin belirli bir 6l¢iide oyularak yapildigini goéstermektedir. Anakaya birkag
ornekte sadece duvarin bir pargast olarak kullanilmis odalar tamamen anakayadan
yapilmamistir. Plan ve yapisal dgeleri agisindan 2012 yilinda kazisi yapilan T42
timiliisi (Lev. 91.1,2. Lev. 92.3) ve ist oOrtiisii farkli olan tekil ornek T19
(Gebekilise) bu anlamda ayrilan mezarlardir (Lev. 52.1-5).

185 paton 1896, 65 vd.; Mauri 1921-1922, 425-459; Mauri 1928; Newton 1862, 80-84: Radt 1970 215
vd.; Carstens 1999, 49 vd.

186 Mauri1921-1922, 425-459.

187 paton-Myres 1896, 242.

188 Bean 1955, 165.

189 Radt 1970, 215.
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Tiimiiliisler arasinda akropoliin kuzeydogusundaki T13 nekropol alani disinda
bulunmasi ve giineyindeki boliimde tiimiiliisle birlesen platform mezarlarin olmasiyla
ayrilmaktadir (Lev. 44.1-6). Timiiliis tipolojisindeki bu kadar az farklilik belirli ve
stirekli bir gelenegin devami olarak diistiniilmelidir. Pedasa’da bu kadar yogun olan
tiimiilusler I. binde Pedasa’nin dinsel ve kiiltiirel kimligini ortaya koymakta belirli bir
mezar tipini kullanmas1 ise kentin zenginligine de farkli bir bakis acis1

olusturmaktadir.

Pedasa Tiimiiliisleri de dahil olmak iizere Termera, Kaplandag ve tiim yarimada
tizerinde benzer tiimiiliislerde mezar cephelerinde ya da oda i¢inde dekoratif amaclh
bezeme veya boyama tespit edilmemistir. Mezarlarin kullanim siireci ile
iligkilendirilebilecek epigrafik veri de bulunmamaktadir. Bu kapsamda aralarinda

belirgin farkliliklar olan timiiliisler yapim teknigi acisindan alt1 ana tipe ayrilmistir.

3.1.1- Terash Tiimiiliisler

3.1.2- Terassiz Tlimiiliisler

3.1.3- Krepis Duvart Olmayan Tiimiiliisler?
3.1.4- Platform Mezarli Timiiliisler

3.1.5- Piramidal Catil1 Timiiliis

3.1.6 - On Odal1 Tiimiiliis

3.1.1. Terash Tiimiiliisler

Yamag¢ veya egimli arazi lizerinde egimin oldugu yone yapilmis teras duvarinin
olusturdugu diizleme yapilmis 6rneklerdir. Teras duvarmin baska islevide tiimiiliisiin
egimli yamagta asagiya dogru kaymasmi onlemektir. Terash tiimiiliislerin goriildiigii
Camtepe, Ugerenler, Gebekilise, Bati1 Sivricamtepe’de tek tiimiiliisle beraber
Pedasa’da 20 timiiliis tespit edilmistir. Tekil oOrnekler igerisinde T1 tlimiiliis
akropoliin  dogusundaki T14 tiimiiliisii teras duvarmin uygulandiklar1 diger

orneklerdir.

Bu tipteki tiimiiliislerin ¢cogunlugu tepe yamaclarinda karsimiza c¢ikmaktadir.

Ancak topografyanin ¢ok fazla egimli olmadig1 yamaglarda teras duvart yapilmayan
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ornekler de bulunmaktadir®

. Terash tiimiiliislerde mezarin konumuna gore egimli
yonde insa edilen teras duvari farkli uzunluklardadir. Bu tiplerde teras duvari, U
planda ya da sadece egimi kesen bir diiz duvar seklindedir. T1 tiimiiliisiinde teras
duvart dogu yonde U planla yapilmis, kuzey ve giiney yonleri de kapatilmistir
(Lev.18.1, Lev.23.3). Egimin sertligine ve mezarin biyiikligiine bagli olarak
tiimiiliisler teras duvarina yakin ya da uzak konumlanmistir. Genellikle teras duvarl
yapilan tiimiiliislerde dromos teras duvarinin oldugu yonde degildir. T1 tiimiiliisiinde
teras duvari kuzey yonde T19 6rneginde oldugu gibi ayn1 zamanda temel seviyesinde
krepis islevi gormektedir (Lev.52.2,4). T1 tiimiiliisiinde goriilen teras duvarinin benzer

uygulamas1 Ugerenler Nekropolii’ndeki T7 tiimiiliisiinde yine krepis duvari altina

girmesiyle goriilmektedir (Lev.33.2).

Bu tlimiiliislerde genis alani ¢eviren teras uygulamalari da bulunmaktadir.
Ucerenler Nekropolii’ndeki T9-T10 tiimiiliisiindeki teras duvari tiimiiliisiin oldukca
uzaginda giiney yonde yapilmis bu planlama ile tiimiiliis ve teras duvari arasinda kalan
alanda kiiciik sandik mezarlar i¢in yer kazanilmistir (Lev.37.1, Lev.38.1, Lev.39 1,3-
Lev.40.1).

Terasli Orneklerde teraslarin durumu dikkate alindiginda yapim siirecinde
anitsalligin  6ne ¢ikmadigi sadece statik kaygilardan dolayli bu uygulamanin
yapildigin1 sdylemek miimkiindiir. Terasli orneklerde teraslarda uygulanan 6zel bir

planlama ve is¢ilik tespit edilmemistir.

3.1.2. Terassiz Tiimiiliisler
Nekropol icinde en fazla grubu olusturan tiimiiliisler tepe sirtlarinda ve diiz
alanlarda yapilmiglardir. Camtepe, Elmadag, Sivricamtepe, Glineybat1 Nekropolii’nde
karsimiza oldukca fazla ¢ikmaktadir. Yapisal dgeler agisindan sadece teras duvarinin
olmadigi bu grupta mezarlarin anakaya diizlemine ve oyularak yapildig
anlasilmaktadir. Krepis duvarlar1 ve tas dolgularinin yiikseklikleri her zaman yiirtime
diizlemi iizerindedir. Camtepe diizliiglinde 5 tliimiiliis, Elmadag’da 5 tiimiiliis, dogu

Sivricamtepe’de 8 tiimiiliis, bati boliimiinde 7 ve tekil ornekler bulunmaktadir.

19071 769, T71.
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Yapildiklar1 alan agisindan egim olmamasi ve tliimiiliisiin yap1 Ogelerinin kayma
olasiligi olmayan bu noktalarda tiimiilisler teras duvarmna ihtiya¢ duyulmadan

yapilmiglardir.

3.1.3. Krepis Duvari1 Olmayan Tiimiiliisler?

Nekropol iginde plan ve tipolojide en sorunlu olan mezar grubudur. Tespit
edilen Ornekler i¢in terassiz grup icinde de goriilen bu plan tipinde 2 tiimiiliis
bulunmaktadir. Bati Sivricamtepe Nekropolii’nde T49-50 bu plan tipini ayr1 bir
tipoloji olarak degerlendirilmesi geregini dogurmustur™* (Lev.103,105). Kisa dromos
genis mezar odasi diginda oldukga biiylik bloklarin inga malzemesi olarak kullanildigi

timulislerdir.

3.1.4. Platform Mezarh Tiimiiliis

Tipolojik olarak ayrilmasindaki en onemli faktor tek tiimiiliisle belgelenen bu
ornekte tiimiiliisten bagimsiz olarak degil tiim alanin birlikte planlanmis olabilecegi
diisiincesinden kaynaklanmistir. Bu noktada karsimizdaki tekil 6rnek akropoliin
kuzeydogusundaki T13 tiimiilisiidiir (Lev.44). Bu tiimiiliisiin giiniimiizde korunan
bolimiiye krepis duvart bulunmamaktadir. Tiimiiliisiin glineyinde kremasyon mezar
platformu ve sandik mezarlarin olmasi bu tiimiiliisle tas dolgusu organikolarak
birlegsmektedir. Diger nekropol alanlarinda tiimiiliislerle birlikte goriilen mezar
platformlar1 genellikle bagimsiz olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Tiimiiliisiin kendine ait
bir ¢cevirme duvari bulunan 6rnekler dikkate alindiginda bu tiimiiliisiin tas ¢eperinde
yapilan bu mezarlar tiimiilisle birlikte yapildigi diistincemizi dogrulamaktadir.
Bagimsiz tek bir tepe diizliiglinde olmasi, bu mezarin olasilikla bir aile mezar

oldugunu diisiindiirmektedir.

BlCalismalarimiz sirasinda tiim tiimiiliislerde mutlaka bir krepis duvar1 olmasi gerekliligi Ugerenler

Nekropoli’'ndeki T9-T10 ve Sivricamtepe T49-T50 tiimiiliisleri incelenmesi sonucunda krepis
duvarinin olmayabilecegi diisiincesi desteklemistir. Oncelikle sézkonusu tiimiiliislerin krepis duvari ve
tas dolgusunun tahrip edilmis veya tag ocagi olarak kullanildig: diigiintilmistiir. Ancak tiimiiliislerin 20-
30 m batisindaki iki tlimiiliisiin tag dolgusunun ve krepis duvarinin korunmus olmasi sézkonusu
timiiliislerdeki bu diistincemizi dogrulamaktadir. Bu noktada bu mezarlarin yarim kalmis olabilecegi de
diigiiniilmesine ragmen 2011 yilinda kisa bir temizlik calismasi sonucunda mezarlara gomiilerin
yapildig1 anlasilmistir.
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3.1.5.Piramidal Catih Tiimiiliis
Pedasa Tiimiiliisleri i¢inde mezar odasini Orten {ist yapisi ile diger drneklerden
ayrilmaktadir (Lev.17. 3, Lev.52.2). Plan, tag kullanim1 ve malzeme agisindan farkli
olmasa tas isciligi disinda iist ortii sistemi ile ayrilmaktadir. Ust &rtii sistemi ayakta
kalmis olan Ugerenler ve diger nekropol alanindaki tiimiiliislerde bu cat1 sistemi

goriilmemektedir.

Kazis1 yapilan 6rneklerde dromos ve tabanlarin sikistirilmis toprak dolgu oldugu
timiiliisler disinda T19 tiimiiliisiinde de oda tabani ve dromosun kiregtas1 bloklarla
kapatildigi goriilmiistiir. Bunun disinda teras duvari iizerine yapilan tiimiiliis
bulundugu cografi ve topografik konumu ile ayrilmaktadir. Tiimiiliisiin diger bir farkl
noktasida Pedasa Territoriumu’nda birka¢ ornekle belgeleyebildigimiz ciftlik evleri

(compound) vyapilari ile birlikte olmasidir'®?

. Pedasa Nekropolii'nde ayni isgilik
karakterinde olmasa bile ¢iftlik evleri yakininda olan bir 6érnek daha belgelenmistir.
T68 tiimiiliisii Elmadag’in glineydogusunda Gokgeler Deresi’nin batisinda yamagta
ciftlik evinin 20 m batisindadir. Tiimiiliisle compound arasindaki, yuvarlak yapinin
islevi tam olarak anlasilmasa da tiimiiliisiin T19 6rneginde oldugu gibi bir ¢iftlik

yapist ile iliski i¢inde oldugu anlagilmaktadir.

3.1.6. On Odal Tiimiiliis

Kacak kazilar sonucu tahrip edilmis olan tiimiiliis 2012 yili g¢alismalari
kapsaminda kazisi yapilmis ve Pedasa Nekropolleri’'ndeki tiimiiliisler agisindan yeni
bir tip oldugu anlasilmistir (Lev.91,92). Tiumiilisiin konumu T41 tiimiilistiniin
kuzeyinde ¢ok yakin olmasi nedeniyle olduk¢a dikkat ¢ekmektedir'®, 2012 yil1
caligmalarinda tiimiillisiin dairesel bir krepise sahip olmadigi dikdortgen bir
temenosun oldugu, diger orneklerden farkli olarak bir 6n odasinin varligi, stomiona
yakin oOlgiilerde bir dromos olarak tanimlanan geciste bir kap kilit sisteminin varligi

anlasilmistir. Bugiine kadar tespit edilen 6rnekler 1s18inda plan tipi ve tas is¢iligi ve

192 Bu noktada ciftlik evi ile birlikte mi yoksa énce ya da sonra yapildig1 kosununda tarihleyici net bir
bilgiye sahip degiliz. 2009 yilinda tiimiiliiste ve ¢evresindeki ¢iftlik evinde temizlik ve kazi ¢aligmasi
yapilmistir. Tiimiiliis iginde ele gecen seramik parcalart Arkaik Donem olarak kargimiza ¢ikmaktadir.
193 Kaz1 6ncesinde giineyindeki tiimiiliisiin dairesel gap1 tamamlandiginda dairesel krepis plan iist iiste
gelmektedir. Ayrica kagak kazilar sonucunda ortaya ¢ikan dromos duvar is¢iligi, T19 ve Athena Kutsal
Alanindaki tas is¢iligine benzemesi tiimiiliisiin diger 6rneklerden farkliligim gostermektedir.
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dromos kapi sistemi ile tiim tiimiiliislerde ayrilmaktadir. Ancak {ist ortii sistemi ve oda

duvar is¢iligi geleneksel tiimiiliis sitemine uymaktadir.
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4. MALZEME VE TEKNIK
Yerlesimlerin bulundugu topografyanin jeolojisi ve topografya yapt mimarisinin

19 pedasa

ve yerlesim karakterlerinin sekillenmesinde biliylik 6nem tasimaktadir
yapilarinda ve tiimiiliislerinde en kolay ve ¢ok rahat bulunabilecek yapi1 malzemesi
tiim topografyaya hakim kiregtasidir. Pedasa gevresinde yapilan arastirma ve kazilarda
kiregtagi diginda kullanilmig farkli malzeme tespit edilememistir. Pedasa
tiimiliislerinde kullanilan kiregtasi ve bu taglarin ¢ikarildigi ocaklar elde edilen veriler

dogrultusunda aktarilmaya calisilacaktir.

Ayrt bir baglik altinda degerlendirmedigim anakaya ve toprak malzemenin
kullanima ile ilgili olarak 2010 yilinda yapilan kazilar ile mezar odasinin sekillendigi
goriilmektedir. T1 tiimiiliisiinde oda mezar tabaninda anakayanin biiyiik oranda dogal
birakildigi ve bosluklarinin mezar tabanindan sikistirilmis toprakla kapatildigi
anlagilmistir (Lev.20.1, Lev.24.2). Kazi sonucunda oda tabant kizil kahverengi
toprak ve kiigiik kaya micirlar1 doldurularak bazi bolimler diizeltilmistir. Timiiliisi
orten dolgu i¢inde toprak kullanildigini gosteren 6rnek tespit edilememistir. Krepis

duvarinda ve oda duvarlarinda anakayanin kullanildig: tekil 6rnekler bulunmaktadir.

4.1. Kirectasi

Tlimiiliislerin ~ tim yapr 0Ogelerinde kullanilan malzeme kiregtasidir.
Tiimiiliislerde sadece kirectasinin kullanilma nedeni yapildigi her noktada kolayca
temin edilebilecek olmasi ve ekonomik olarak fazla maliyetler getirmemesidir. Bu
konuda yapildiklar1 dénemin sosyo-ekonomik kosullar1 kolay ve ucuz malzemenin
tercih edilmesi etkili oldugunu sdyleyebiliriz. Bununla birlikte kiregtaslari teras
duvarlari, krepis duvarlarinda daha 6zenli is¢ilige sahip kare ya da dortgen formlarda
kolayca islenmektedir. Kirectasinin 6zgiil agirliginin diger yapi1 malzemelerine gore
daha hafif olmasi nedeniyle c¢ok daha kolay tasinabilmektedir. Bu anlamda
tiimiiliislerin tonoz ve krepis duvarlarinda goriilen biiyiik bloklar kolaylikla yerlerine

konmus olmalidir.

194 pedasa’nin bulundugu jeolojik yap1 ve topografya II. boliimde detayl sekilde agiklanmustir.
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Kiregtaglar1 olusum ve cinslerine gore krem veya beyaz renktedirler. Pedasa’nin
jeolojik yapisinda bulunan kirectaslarinin yiizeylerine bakildiginda hava, su ve
giinesten biiylik oranda etkilenmis olduklar1 goriilmektedir. Tiimiiliisiin disinda
kullanilan bloklarda ¢ok fazla tahrip ve parcalanmalar bulunmaktadir. Benzer sekilde
mezar odasi i¢indeki kiregtasi bloklar da hava ile karsilagtiklarinda giderek kararmakta
ve gilinesle beraber ince damarlardan kirillarak pargalanmaya baglamaktadir.
Tlmiiliislerin mezar odalari, krepis ve teras duvarlarindaki bloklar arasinda goriilen
kirilma ve ince plaka taglar biiylik oranda bu tahribatin sonuglar1 olmalidir. Birkag
ornekte duvar siralarinda kullanilan kirik blok ve kiigiik taslar duvar sirasi arasindaki

derzleri dengelemek i¢in yapilmistir.

Kirectaglar1 belirgin birkag anitsal tiimiiliis disinda biiyiik oranda ocaktan
cikarildigr gibi ya da c¢ok kabaca yontularak kullanilmis oldugu tonoz ve oda
duvarlarinda goriilebilmektedir. Tiimiiliislin tag dolgusunu olusturan orta biiyiikliikteki
yonga kiregtaglart muhtemelen tiimiiliis insas1 sirasinda ortaya c¢ikan artik malzemeden
olugmaktadir. Kirectasinin kullanilmas: ile ilgili olarak o6zellikle de T16 ve T19
orneklerinde dikkati ¢eken belirli damar araliklarinda goriilen dogal olusumlarin ayni
duvar sirasinda ya da birlikte kullanilmasiyla dogal olarak tasi fazla islemeden

duvarda gorsel bir etki yapmasidir (Lev.48.1, Lev.52.4).

Kaplandag yerlesiminin topografyasinin benzer jeolojik formasyonda olmasi
nedeniyle yapilar ve tiimiiliis ingasinda kiregtasi kullanilmistir. Yarimadanin batisinda
degisen jeolojik yapiya bagl olarak volkanik granit taslarin Termera Tiimiiliisleri’nde

kullanildigin1 gérmekteyiz.

4.2. Tas Ocaklan
Pedasa ve territoiumunda giliniimiize kadar yapilan arastirmalarda yaymlanmig
ya da bilinen antik tas ocagi bulunmamaktadir'®®. Pedasa Territoriumu’nda genis
kirectast olusumu biiyiikk oranda topografyanin tas ocaglr olarak kullanildig:

gostermektedir. Pedasa’da bu uygulamanin Mausollos sonrasi ve belkide ge¢ antik

1% Bodrum Yarimadasi’nda Giimiislik yakimindaki Koyunbaba antik tag ocagi yarimada iizerinde
bilinen en iyi drnektir. Berkaya-Pedersen 2008, 9 vdd.
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caga kadar devam ettigini de sdylemek miimkiindiir'®®. Pedasa 2009-2012 tiimiiliis
arastirmalarim sirasinda Ugerenler Nekropolii ve Camtepe civarinda kayalik yiizeyde

tespit ettigim izler bu iki noktanin tas ocagi olarak kullanildigini géstermektedir.

Ucgerenler Nekropolii’nde T7 nolu tiimiiliisiin 20 m kuzeyinde kayalik yiizeyde
yaklasik 25 m genisligindeki topografya iizerindeki bosluk ve dik kesimli yiizeyler
alanin tas ocagi olarak kullanildigina yonelik izlerdir. Kuzey-gliney dogrultusunda
egimli yamagta acilan tas ocagi i¢inde yogun tas kiriklar1 goriilebilmektedir. Kent
icinde daha ge¢ donemde kullanildigi diistindiigiim Hasankaya Tepesi’ndeki goriilen
izler tas ocagina aittir. Tas ocagi olarak kullanildigin1 belgeleyebildigim diger bir
nokta Camtepe’nin batisinda bulunmaktadir. Bu ocakta tespit edilen kayalik kirectasi
yiizeylerin dikey hatlar halinde kopartildig1r ve yiizeyde yer yer goriilen ahsap tas
patlatma kanallar1 bu ocakta goriilebilmektedir. Ancak bu noktada kesin olarak sz
konusu tas ocaklarmin tiimiilislerin yapim doéneminde kullanilip kullanilmadigi
sorusudur. Bu anlamda her dénem kullanilmis olma olasilig1 olan iki belirgin tag ocagi

tiimiiliis insasinda kullanilmis olmasa bile diger yap1 gruplari i¢in kullanilmistir.

Pedasa Tiimiilisleri’nin bulundugu 6zellikle Elmadag ve Sivricam Tepesi’'nde
anakayanin yiizeyde olmasi mezar insasi sirasinda gereken malzemenin yerinde
karsilandigin1 gostermektedir. T19 ve cevresindeki ciftlik evleri de bulundugu alandan
cikarilan taglar ile yapildig1 anlasilmaktadir. Camtepe’nin dogu ve giiney yamagclar: da
genis bir tag ocag olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Genel olarak tanimlanirsa
Pedasa’daki tiimiiliisler de dahil olmak tizere tiim yap1 kalintilarinda ¢ok rahatlikla

yiizeyde bulunabilen kiregtas1 kullanilmis, farkli malzeme tespit edilmemistir.

Yarimadanm orta ve dogusundaki ayn1 jeoloik yap1 nedeniyle Girel, Orenavlu,
Kaplandag, Alazeytin, Theangela, Cilek Kalesi ve diger kiigiik yerlesimlerde kiregtasi
kullamilmistir. Kaplandag’in batisindaki kayalik yamagta yarim kalmig mimari
parcalar nedeniyle dik yamag ve ¢evresi tas ocag olarak kullanildigin1 géstermektedir.

Yarimadanin batisindaki jeolojik farklilik nedeniyle Termera, Myndos, Bozdag

%Helenistik ya da Roma Dénemi’nde Halikarnassos yapilarinda kullanilmak iizere Pedasa’dan tag
alindigim en iyi gosteren arkeolojik iz Athena Tapinagi yaninda yarim iglenmis monoblok siitunun
oldugu yerde birakilmis olmasidir.
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yerlesimlerinde volkanik kayaglarin inga malzemesi olarak kullanildig1 goriilmektedir.
Gumiisliikk yakinlarindaki Koyunbaba tas ocagi da Halikarnassos dahil yarimada

tizerinde Mausollos donemi yapilarinda uzun siire kullanlmugtir'®’.

4.3. Kullanilan Aletler

Pedasa’daki tlimiilis insasinda c¢ok az Ornekte bloklarin tas ocagindan
cikarildiktan sonra daha oOzenli islendikleri krepis duvarlarinda gorebiliyoruz.
Giliniimiize kadar yapilan kazi ve arastirmalarda tas ¢ikarma ve isleme siirecinde
kullanilan aletlere iliskin arkeolojik veri tespit edilememistir. Ancak Pedasa’da tas
ustalarinin gerek tiimiiliisiin bulundugu kayalik topografya hem mezar odast hem de
iist ortii icin gerek tas ocagi olarak kullandiklari alanlarda farkli tip ve nitelikte
aletlerin kullanmis oldugu anlasilmaktadir. Kaba islenmis bloklar disinda Gebekilise,
Ucerenler ve 2012 kazilarinda ortaya ¢ikardigimiz tiimiiliis taslar1 {izerindeki izler
kullanilan aletler konusunda bilgi vermektedir. Kullanilan aletleri genel bir
degerlendirme icerisinde koparmada kullanilan parcalayicilar, ¢ekicler, farkli uclara

sahip taraklar ve perdahlayicilar seklinde toplamak miimkiindiir.

Tas pargalamada ve koparmada muhtemelen giiniimiizde de kullanilan ahsap
sapli ¢ekigten daha biiyiik balyoza yakin aletler olarak tanimlanabilir. Genellikle
bloklarin tas ocagindan ¢ikarilmasinda ve tiimiiliisiin islenmemis boéliimlerinde kaba
kesim izleri goriilebilmektedir. ilk yapim asamasinda koparmada kullanilan aletin
izlerinin ¢ok az goriilmesinin nedeni kiregtast bloklarin gerektiginde istenilen
boyutlarda ve Olgiilerde damarlarindan tabaka halinde basit aga¢ manivela ile

kopartllabilmesidirlgg.

Kaba islenmis bloklar disinda T19 dromos ve oda igindeki
duvar isciliginde, 2012 yili kazilarinda ortaya ¢ikarilan T40 tiimiiliisiiniin dromos ve
on cephesindeki tag yiizeylerinde ince ve 6zenli iscilik i¢in cekicler disinda disli
taraklarin kullanildigin1 gorebiliyoruz (Lev.92.4). Timiliis duvalarinda diiz disli

taraklarin kullanildig1 ornek tespit edilememis ancak Athena Kutsal Alani’ndaki

197 Berkaya-Pedersen 2008, 9 vdd.

%Harita ve kalintilarmn belgelemesi calismasi sirasinda topografya iizerinde tiimiiliis ve yapilarda
kullanilan bloklarin ¢ok rahat cikarilabilecegi ve c¢ok fazla islenmeden kullanabilecegi kiregtasi
yapilanmalar tespit edilmistir.
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duvarlarda perdahlanmasinda diiz digli taraklarin kullanilmis oldugunu sdylemek

. . . 199
miumkindiir .

Mezarlarin tiim yapisal 6gelerinde kullanilan kiregtagi bloklarin ¢ikartilmasini
jeolojik olusumu da biiylik kolaylik saglamistir. Bu nedenle de Pedasa ustalari
tiimiiliis insast sirasinda diizgiin ¢ikmayan bloklar1 kabaca el cekigleri ile yontarak

yerlerine yerlestirmis olmalidirlar®®

. Timiilisiin goriinen ylizeyleri olan krepis
duvarlarinda perdahlanmasa da diizgiin islenmis bloklar kullanilmasi dromos i¢
duvarlarinda goriilmektedir. Mezar odalarinda ise bloklarin kabaca islenip birakildigi

anlasilmaktadir.

4.4, Teknik

Timiilislerin yapim siirecinde kullanilan taslarin yakin veya ayni yerden
alinmasi ve taglarin ocaklardan ¢ikartilmasinda bilinen yontemlerin kullanildigini
séyleyebilirizzm. Arastirmalar sirasinda higbir tiimiiliiste kaldirma yuvalar1 ya da kenet
izi tespit edilememistir. Kalintilar ocaktan ¢ikan taslarin gerekli durumlarda kabaca
diizeltilip kuru duvar seklinde iist iiste baglayict 6ge kullanilmayarak insa

edilmislerdir.

Tiimiiliis yapt duvarlari, ortli ve tas dolgularinin alanin topografik 6zelliklerine
bagl oldugu goriilmektedir. Teras ve krepis duvarlari her zaman saglam anakaya
diizlemine oturtulmustur. Mezar odalar birkag 6rnek disinda anakaya diizlemi lizerine
insa edilmistir. Kazis1 yapilan 6rnekte ve acikta olan tlimiiliislerde duvarlarin anakaya
diizeltilmeden yapildigi, kayanin bosluk biraktigi yerlerde kiiciik kireg taslari ile
diizeltmeler yapildigr goriilmektedir. Krepis duvarinda anakayanin kullanildigini
gosteren tek ornek T67 timiiliistidir (Lev.131.3). Mezar odalari i¢inde ise T29, T39
timiliislerin anakaya duvarlar i¢in diizeltilerek kullanilmistir (Lev.88.3). Odalarin

anakayadan yapilmamasi kiregtasinin  agilan  yiizeyde saglam olmadigini

199 Diler 2010b, Res.8,9.

200 5010 yilinda kazisim tamamladigimiz T1 tiimiilisiinde ice gd¢miis bloklari basit manivela

sistemleri ile disari ¢ikarilmistir. Bu agidan mezar odasini yaparken ustalarin ¢ikan bloklart oda
duvarlarinda rahatlikla kullandigini sdyleyebiliriz.
201 Binggl 2004, 21vd.
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gostermektedir®. Mezarlarda yapilan yiikseklik 6lgiimlerinde yiizeyde gbriinen
anakaya kodu ve mezar odasi i¢ kodu arasinda 1-3 m arasinda fark oldugu
gorilmektedir. Bu anlamda tiimiliisiin yapilacagi noktada anakayanin oda
genisliginde oyuldugunu ve ¢ikan malzemenin de dolguda kullanildigin1 séylemek
miimkiindiir. Kuru duvar teknigi giinlimiizde de ydrede basit ve yaygin olarak ¢oban
agillari, tarim teraslari ¢evirmeler ile basit tek odali bag evlerinin yapiminda
kullanilmaktadir. Tiimdiiliislerde ozellikle teras duvarlarinda birbiri iizerine konan
bloklar belli araliklarla derzleri olusturur, baz1 6rneklerde kaba kesimli uzun bloklar

hatil uygulamasina benzer sekilde dikey konmustur®®,

Teras duvarlarinda yatay konulan blok yiizeyleri girintili ¢ikintili olduklart i¢in
aralarinda saglam bir baglanti kurulamamakta ve iistlerine agirlik bindiginde kolayca
kirilmis oldugu birgok tiimiiliiste goriilmektedir. Tas dolgusu dagilan ya da krepis
duvar1 olmayan tiimiiliislerde biiyiik yatay kirectast bloklarin baliksirti seklinde yatay
konuldugunu da goérmekteyiz (Lev.38.1,Lev.43.1,Lev.108.1). Taslarin iizerindeki
yiikleri azaltmak i¢in yapilan bir uygulama da taslar1 belli agilarla yatay koymak
yerine hafif dikey formlarda koymaktir. Bunun disinda mezar odalarinda, taglarin 6n
yiizleri yukar1 dogru daraltilarak disar1 tagirilmasi tas lizerindeki yiikii arttirmadan
gerceklestirilmistir. Timiiliislerin krepis duvarlarinda goriilen 6nemli bir uygulama da
krepis duvarlariin tabandan yukariya dogru ice daraltilmis olmasidir. Bu uygulamada
kullanilan tek blogun yontulurken iiste dogru daraltildig1 ve en {ist sira ile tabandaki
sira arasinda 0.10-0.15 m arasinda degisen genislik farki oldugu anlasilmistir

(Lev.12.1-8).

Birbiri {izerinde mekan i¢ine dogru tasirilarak yerlestirilen ortii taslar1 bindirme
teknigini olusturur. Bu teknik yuvarlak formlu yapilarda kama formlu taslarin her
yatay dizinde daraltilan halkalari, dértgen planli mekankarda ise mekan i¢ine uzatilan
bloklarla gergeklestirilir204. Bu teknikle yapilan uygulamalar “sahte kubbe” ya da

“sahte tonoz” olarak tanimlanir. Pedasa Tiimiiliisleri’'nde T19 6rnegi disinda {ist

202 Saglam olmamasi konusunda anakayanin dogal yiizeylerineki su nedeniyle olusan gatlak ve derin
oyuklar tanimlanmuistir.

283 Duvar teknikleri ve farkli uygulamalar igin Nauman 1975, vd.

2% yarkivang, 2007, 205 vd.
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yapida kullanilan teknik ayn1d1r205 (Lev.52.2). Bindirme tekniginde, belli araliklarla
tagirilan taslar ya da on yiizeyleri uzatilan taslarin kullanilmasi ve koselerde genellikle

capraz gecisler yapilarak iist yapiya gecis saglanmistir.

205 Radt 1970, 221, Abb. 19; Fedak, 1990 Fig. 73;Varkivang, 2007,205 vd.
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5. YAPISAL OGELER
5.1. Yer Secimi
Tiimiiliislerin Pedasa Territoriumu’nda dagilimlar incelendiginde ti¢ farkli yer
se¢iminin yapildigi ortaya ¢ikmaktadir. Bu yer se¢imleri;

A- 4 veya daha fazla tiimiiliisiin ayn1 tepe ya da alanda bulundugu nekropoller,
Camtepe, Elmadag, Sivricamtepe, Ugerenler, Giineybati Nekropolii (Lev.4.1,2,
Lev.5.2, Lev.6.1,2, Lev.7.1)

B- Tekil olarak tepe lizerinde ya da vadi i¢ginde kalanlar, T13, T18, T21 tiimiiliisleri
(Lev.5.1,Lev.7.2)

C- Ciftlik evleri ile birlikte bulunanlar, T19, T68, T12 timiiltsleri (Lev.52.2,
Lev.133.1)

Camtepe Nekropolii topografik yapidan incelendiginde tiimiiliisleri tepenin
diizlestigi giineydogu yonde yogunlastigi goriillmektedir (Lev.4.2). Mezarlar tepenin
bu boéliimiinde teras duvari yapilmasma gerek duyulmadan insa edilmislerdir.
Camtepe’nin dogu boliimiiniin tercih edilmesinin en biiyiik nedeni tepenin doguya
dogru yamag egiminin oldukca azalmasidir. Tepenin kuzeybati yamacindaki iki 6rnek
ve batisinda vadi i¢indeki tek anitsal tiimiiliisle dogusundaki iki Ornek tepe
diizliigiindeki gruptan ayrilmaktadir. Camtepe’nin secilme nedeni yiikseltisi ve
konumu ile kuzeybati yamagta Oniinde akropole ve batiya bakan genis bir vadinin
olmasi, benzer sekilde dogu yonde yamagtaki tiimiiliislerin de oniinde genis bir vadiye
sahip olmalar1 ve wuzaktan goriilebilmeleri ile agiklanabilir (Lev.9.1). Ayrica
timiiliislerin yapildig1 tepenin kayalik olmasi gerekli insa malzemenin teminini de
kolaylagtirmis olmalidir. Camtepe Nekropolii’ndeki tiimiiliislerin konumlar1 agisindan

da belirli bir yerlesim diizeni gostermedigi anlagilmaktadir.

Tepenin tlizerinde ve yamaglarinda sivil yapi gruplarinin olmamasi tepenin
tamamen kentin nekropolii olarak kullanildiginin bir gdstergesidir. Giineybati
Nekropolii de dahil olmak {izere tiimiiliis ve mezarlara yakin ya da g¢evresinde sivil
yapt gruplart tespit edilmistir. Bu anlamda Camtepe’nin akropoliin giineyinde ve
Pedasa’nin merkezi yerlesim alanina yakin olmasinin da olusumunda etkili oldugu

diistiniilebilir.
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Sivricamtepe, Camtepe’den farkli bir topografik yapiya sahiptir. Sivrigamtepe
akropoliin giineyinde dogu - bati uzantili diiz bir sirta sahiptir. Dogudaki tiimiiliis
grubu bu sirt iizerinde, bat1 Sivricamtepe ise giliney-kuzey dogrultusunda diiz bir
topografyaya sahiptir; timiiliisler de ayn1 yonde konumlanmistir (Lev 5.2, Lev.6.1,
Lev.8.3). Sivrigamtepe Nekropolii biitiin olarak degerlendirildiginde, Pedasa
Akropoli’'ne en yakin nekropol alanidir. Dogu Sivricamtepe lizerinde dogu-bati
dogrultusunda alt1 tiimiiliisiin ayn1 hat iizerinde, T36 tiimiiliisii ise T38 tiimiiliisiiniin
10 m giineyinde konumlanir. Benzer sekilde T42 tiimiiliisti, T41 tiimiiliisiin krepis
duvarina dayandirilarak 6zel bir yer se¢imi oldugunu gostermektedir. Tiimiiliisler

kuzey yonden akropolden rahatlikla goriilebilecek konumdadir.

Sivricamtepe’de platform mezarlar disinda sandik mezarlarin olmasi tepenin
diizlestigi tlist boliimii ve akropole bakan kuzey yamaciin nekropol alani olarak
planlandigini gostermektedir. Tepe, Pedasa’nin kuzeybati territoriumu disinda diger
yonlerden goriilebilecek durumdadir. Camtepe 6rneginde oldugu gibi anakayanin
yiizeye yakin olmasi tas kullanilmasini da kolaylastirmis olmalidir. Nekropol alani
icin tepenin uygun topografyasinda batisindaki duvar izlerinden sivil yap1 gruplarinin
da oldugunu gostermektedir. Sivil yap1 gruplarina yakin olmasi disinda yer se¢ciminde
T42 timiiltsi farklilik gostermektedir. Plan1 diger tiimiiliislerden farkli olan &rnek
T39 tiimiiltisiiyle birlesmektedir. Bu yapilanmasi ile tekil olarak karsimiza ¢ikan
mezar timilislerin yer seciminde topografya disinda farkli nedenlerinde yer

seciminde etkili oldugu anlagilmaktadir.

Bat1 Sivricamtepe, yiikseltisinin kuzey-giliney dogrultusunda sonlandigi buna
karsin batiya dogru uzantisinda ise Gilineybat1 Nekropolii’niin bagladig1 topografyasi
ile 6zel bir konuma sahiptir. Tepenin diizlestigi alanda kuzey-giiney dogrultusunda
bes tiimiiliis yer alir. Nekropoliin kuzeyindeki iki 6rnek nekropolden 80 m uzaklikta
yapilmustir. Arada kalan alanda tiimiiliis veya bagska mezar grubu tespit edilememistir.
Tilimiiliis yapimi i¢in uygun olan bu alanin neden kullanilmadig1 ve yer se¢iminde
giineydeki tliimiiliislerden uzakta konumlandigi arazi kullanimi ile agiklanabilir.
Timiiliislerin yapildig1 topografyada anakaya kodunun yilizeye yakin olmasi yapim

malzemesinin saglanmasint da kolaylagtirmaktadir. Dogu ve Bati Sivricamtepe’deki
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timiiliisler arasindaki sivil yapi1 gruplarinin konumu Sivricamtepe Nekropolii’niin

yerinin sekillenmesinde etkili oldugunu sdyleyebiliriz.

Pedasa’nin etkileyici nekropol alanlarindan biride kuzey giliney dogrultusunda
i¢ tepe lizerinde yayilmis olan Elmadag Nekropolii’diir (Lev.6.2, Lev.8.1). Siiphesiz
bu alanlarin secilme nedeni tepelerin Pedasa’nin batisinda en genis goriilebilme
agisina sahip olmasidir. Territorium iginde yiiksek konumlar1 da bu yer se¢iminde
etkili olmustur. Bu nekropol i¢inde kuzeydeki ilk tepe tizerinde 3 tiimiiliis ve platform
mezarlar ile birlikte, kuzeydeki ikinci tepe ile arasindaki kii¢ilk vadi yamagta 5
tiimiilis, ortadaki tepede 3 tlimiiliis ve aralarinda ciftlik evi olabilecek yap1 kalintist,
Elmadag tizerinde ise 4 tiimiiliis yapilmistir. Bu nekropolde dikkati ¢eken nokta tepe
lizerinde ve yamacta goriilebilen tiimiiliisler disinda orta tepe ve kuzeydeki tepe
arasinda kalan vadi icindeki tiimiiliislerdir. Her ii¢ tepede de yeni tiimiiliis alanlari
bulunurken vadideki tiimiiliislerin konumu arazi kullaniminin sonucu olarak ortaya
cikmaktadir. Elmadag tizerindeki T67, T66, T65 tiimiilislerini i¢ine alan biiyiik
cevirmenin tlimiiliislerle birlikte degerlendirmek yanlis olacaktir (Lev.8, 1). Ciinki

nekropol alanlarinda benzer uygulama tespit edilmemistir®®.

Tepelerin bat1 alt
yamagclarinda sivil yap1 gruplart olabilecek kalintilar bulunmaktadir. Elmadag

giineybati ve bat1 yonde Pedasa Territoriumu’nda biiyiik oranda sinirlamaktadir.

Giineybat1 Nekropolii, tlimiiliisler disinda biiyiik oranda platform mezarlarin
yogun oldugu alandir (Lev.7.1, Lev.9.2). Sivrigamtepe’den itibaren batiya dogru
egimi diisen ve batiya dogru uzayan tepe sirt diizliigii ve kuzey yamaglarinin
kullanildigin1 gérmekteyiz. Ozellikle T69 ve T70 tiimiiliisleri tepenin orta béliimiinde
olduk¢a genis alanda yer alirken giineydeki tepe lizerinde tek terasli T74 timiilist
konumlanmistir. Tiimiilisler agisindan daginik bir yerlesim oldugu anlasilan
Gilineybat1 Nekropolii'nde T74, T76 timiiliisleri mezar platformlar1 ile bir arada,

batiya uzayan tepenin en alt yamaclarindadir. Bu noktadaki bazi tiimiiliislerin vadi

2 By ¢evirme daha ge¢ donemlerde hayvan agili, keci tokadi olarak kullanilmis olmalidir. Orta ve
kuzeydeki tepe arasinda bulunan tiimiiliisler ge¢ donem kiigliik mekanlar nedeniyle tahrip edilmistir.
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icinde olan T75 tiimiiliisii ile birlikte yer se¢iminde topografya disinda arazi kullanimi

sonucu olustugu diisiiniilebilir®®’.

Pedasa Territoriumu’nun kuzeybatisinda Elmadag Nekropoli’'nden daha
gorkemli goriinen Ugerenler Nekropolii ise Pedasa Akropolii’nden bakildiginda
goriiniigleri ile yer se¢imlerinin nedenini ¢ok net bir sekilde aciklamaktadir (Lev.4.1,
Lev.8.2). Ucerenler Nekropolii’nde Evcildren Tepesi dogu-bat1 ydniinde uzanmakta
her iki yonde de derin vadi ile sonlanmaktadir. Tepenin kuzeye dogru biiyiik diizliikler
olusturdugu goriilmektedir. Nekropoldeki T7-T10 tiimiiliisleri bulunduklar1 tepenin
giiney yamacina dogru konumlanmistir. T7-T8 tiimiiliisleri ise giiney yonde korunan

krepis duvarlar ile anitsal gériiniimleri ile dikkat cekmektedir.

Timiilisler akropoliin kuzeyinde 1 km uzaklikta oldukga dik ve ulagilmasi zor
bir kayalik tizerindedir. Pedasa topografyasinda deniz seviyesinden 410 m yiiksekligi
ile en yiiksek tepe sirasini olusturur. Tepenin kuzeye dogru uzanan diizlik ve
yamaglarinda yogun ¢iftlik yerlesimi olan ¢iftlik evleri disinda yarimada i¢inde en iyi
korunmus Evciléren compound ¢iflik evi ve Koca Cevrim alan1 nekropol disinda
yogun yerlesim karakterini gostermektedir. Bu tiimiiliisleri yer se¢imlerini topografya
disinda bu yap1 gruplarn ile iliskilendirmek gerekmektedir. T11 tiimiiliisiiniin 370 m
dogusundaki T12 tlimiiliisii yamagta ¢iftlik evlerinin dahil oldugu biiyiik bir yapi
grubu ile i¢ icedir. Ugerenler Nekropolii’nde kayalik topografya mezar insasinda

kullanilacak malzemenin teminini kolaylagtirmaktadir.

Pedasa Tiimiiliisleri’nde nekropol alanlar1 disinda yer alan tekil orneklerin yer
secimleri acisindan incelendiginde topografik yapinin belirli dlciilerde etkin oldugunu
sOyleyebiliriz. Tekil ornekler arasinda dikkati ¢eken akropoliin dogusundaki T16
timiliisti, Camtepe’nin batisinda Gokgeler Deresi  i¢indeki T34 tiimiiliisi,
territoriumun en batisindaki T77 timiiliisii, ve gruba dahil edilebilecek T20, T21,
tiimiiliislerinin konumlar1 6zel nedenlerle yer secimlerinin yapildigin1 gostermektedir

(Lev.5.1). Bu tiimiiliislerin yer se¢iminde vadi igindeki olanlar i¢in arazi kullanimi

27 Her iki tepeninde topografyasia baklidiginda anakayanin yiizeye yakin oldugu, ve genis kullanim
alanlar1 oldugu goriilmektedir. Nekropol alandaki sivil yap1 gruplar tiimiiliislerin yer se¢imini etkilemis
olabilir.
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disinda, antik yol olarak kullanilabilecek noktalar secilmis olmalidir. Pedasa’nin
batisindaki Gokgeler Deresi’nin  Konacik’ta sonlandigr dere yatagi kenarinda,
Camtepe’nin batisindaki Gokgeler Deresi’nin bati yamacinda, ¢opliige giden yol
kenarindaki tiimiiliisler Pedasa’nin yerlesim alanlarina giren dogal giris yollarinda
olmalar ile dikkat ¢ekmektedir. Yapildiklar1 alanlarda anakaya kodu yine ylizeye
oldukga yakindir. Cevrelerinde yap1 gruplarinin varligi yer se¢imi konusunda birlikte
degerlendirilmesi gerektigini diisiindiirmektedir. Arastirmalarimin ortaya koydugu
onemli bir nokta da arazi kullaniminda timiiliislerin tarim arazi ve yapilariyla i¢ ige

olusudur®® .

Tekil tiimilisler disinda ciftlik evleri ile yakin iligki icinde olan T19, T12 ve
Elmadag’in gilineydogusundaki T68 tiimiiliisiidiir. T19 Pedasa’nin dogu sinirmni
olusturan yiikselti tizerinde ve dogudan anitsal yapisi ile etkileyici bir goriiniime
sahiptir. Tumiiliisle birlikte ayni topografya {izerinde kompleks c¢iftlik evi ve
compound birlikte degerlendirilmelidir. Gebekilise’nin konumu topografya ve biiyiik
olasilikla arazin kullanimi agisindan olmalidir. T19 6zglin konumu disinda T12
timiiliisii akropoliin kuzeyinde yamagta belirli teraslar iizerinde yapilmis ¢iftlik evleri
ile birliktedir. Ciftlik evlerinin kuzeyinde krepis duvari1 ge¢ donem eklemeler ile tahrip
olan tiimiiliis kayalik topografya tizerinde akropolii gérmesi topografyanin se¢ilme
nedeni, ¢iftlik evleri ile birlikteligi arazi kullanimina bagli olmalidir. Elmadag’in
dogusundaki T68 tiimiiliisii ise topografik konumu gorsellige bagli olmadigim
gostermektedir. Timiiliisiin dogusundaki compound yapisi ve aralarindaki yuvarlak

yap1 bu alanda da yer se¢iminde arazi kullaniminin 6ne ¢iktig1 anlasilmaktadir.

Yer se¢imi konusunda yukarda genel 6zellikleri ile tanimlamaya ¢aligtigimiz
timiliisleri yarimada i¢inde tespit ettigimiz Termera ve Kaplandag Nekropolleri ile
degerlendirebiliriz. Oncelikle yerlesim karakteri Pedasa ile oldukca benzer olan
Kaplandag’da tespit edilen alt1 tiimiiliisiin besi yerlesimin ortasinda Orta Tepe
tizerinde belirli bir hat iizerinde yapildiklar1 goriilmektedir (Lev.2,1). Tiimiiliisler
Kaplandag’in dogusu disinda tiim yonlerden goriilebilmektedir. Sadece kuzey surlarin

bitimindeki tekil 6rnek bu tiimiiliis grubundan ayrilmaktadir. Bu tiimiliisiin tepe

2% Diler 2009¢, 15 vdd.; Diler 2009b (baskida) Leleg Tiimiiliislerinin dinsel anlamlar1 igin Diler,
2006b,109 vdd. 2009b (baskida).
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diizligii disinda yamagta olmasini arazi kullanimi ile agiklamak giigtiir. Tiimiiliisler
Pedasa ornekleri gibi sivil yapt gruplar ile i¢ igedir. Cevresinde tapinak olmasi
muhtemel 6zenli bir yap1 grubu disinda compound ve dikdortgen giftlik evleri

bulunmaktadir®®,

Termera Nekropolii’ndeki tiimiiliislerin konumlarin1 erken arastirmacilarin
yayinlarindan &greniyoruz. Bu tiimiiliislerden sadece biri saglam korunmus ve diger
tiimiiliisler tahrip olmustur™® (Lev.2.2, Lev.149.1,3). Kentin kuzeydogusunda dogu-
bat1 yoniinde uzanan sirtta platform mezarlarla tiimiiliisler yapilmistir. Termera’nin
dogu alt yamaglarindan baslayarak Aspat’a kadar uzanan dar ve uzun vadinin kuzey
ve kuzeydogu alt yamaglarinda yerlesiktir. Platform mezarlarla i¢ ige tarim teraslar1 ve

cevirmelerde sivil yapt gruplarini olusturmaktadir®

. Yer se¢imleri konusunda ayni
benzerlikleri gordiiglimiiz Termera Nekropolii'nde timiiliislerin konumlar1 tepe
sirtinda belirli bir hatta dizilmeleri ve akropoliin giineyinde goriilebilirlikleri agisindan
Pedasa ile benzerliklerini gdstermektedir.

Bahsedilen iki yerlesim disinda 2012 yiizey arastirmalarinda Kocagal®*?

tepede
birden fazla tespit ettigimiz tiimiiliislerin yerleri yerlesimin bulundugu tepenin
diizliigiinde belirli bir hattadir. Oncelikli olarak yarimada icindeki Leleg
yerlesimlerindeki tiimiiliis yer secimlerinde karsimiza ¢ikan anitsalliklarini
vurgulanacak yiiksek tepe ve goriilebilmeleri saglayan topografyalar tercih edilmistir.
Bununla esgiidiimlii olarak tepe ve tepe sirtlarinin kayalik yapist hem malzeme
saglanmas1 hem de ekonomik olarak girdisi olmayan tarim arazisi arazilerin secildigi
anlasilmaktadir. Tekil ornekler ve ¢iftlik yapisi ile birlikte yapilan tiimiiliisler de ise

one ¢ikan olgu arazi kullanimi ve kente dogal ulasim yollar iizerinde olmalart ile

aciklanabilir. Yarimada disinda benzer 6rnekleri goriilen i¢ Karia’daki Milas’da®*® bir

2% Radt 1970, 215 vdd.;Diler 2011a, 443-447, Resim 5,6; Diler 2012, 258-260 Resim 6,7.

219 By alanda tas ocaklar1 igin agilan yoldan dolayi is makineleri ile tepe sirt1 diizeltilmis ve
tiimiiliislerin dagitildig1 anlagiimaktadir.

2! Radt 1970, 226 vd.; Diler 2012, 255-258 Resim 4,5.

212 Radt 1970, 281 vd.

213 Milas Cakiralan mevkiinde kémiir havzasinda goriilen tas tiimiiliislerin bilimsel yayin ve arastirmasi
yapilmamis ancak yerinde inceledigim tiimiiliislerin plan ve buluntular1 Pedasa 6rnekleri ile benzerdir.
Ancak genel bir plan iginde goremedigimiz tiimiiliislerin konumlarin1 dogru degerlendirmek miimkiin
olmayacaktir.
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yerlesim alani ile birlikte olmadigini gordiigiimiiz tiimiiliislerin konumlar1 ve

degerlendirilmesi mimari karsilagtirmalarin yapildigi boliimde degerlendirilmistir®.

5.2. Teras Duvarlan

Pedasa Tiimiiliisleri’nin tipoloji ayriminda da kriter olarak degerlendirilen teras
duvarlariin kullanim ve uygulama amacinda farkliliklar oldugunu gérmekteyiz. Teras
duvarlarinin yapilmasinda tiim tiimiiliisler incelendiginde asagida belirtilen amaca
yonelik oldugunu sdyleyebiliriz;
- Teras duvari olarak yapilanlar,
- Teras duvari ve ayn1 zamanda krepis islevindeki duvarlar,

- Teras duvari ve alan1 sinirlayanlar,

Tiimiiltislerin teras duvarlarinin alanin egimine bagl olarak farkli yonlerde
yapildiklar1 anlagilmaktadir. T2, TS5, T8, T9, T10, T19, T23, T30, T33, T56
tiimiiliislerindeki teras duvarlar tiimiiliisiin yapilacagi alanin diizeltilmesi amacina
yoneliktir. Tiimiiliis krepis duvarina 1-1.50 m uzaklikta yapilan teras duvarlari, T9,
T19 ve T30 tlimiiliislerinde dromos yoniinde olmalari uygulamadaki farkli teras
duvarlandir. T1, T4, T7, T14, T28, T44, T70, T74 timilislerinde krepis duvarinin
altindan teget olarak gecirildigi goriilmektedir. T1 tiimiilisiiniin kuzey teras duvari
kademeli olarak ice ¢ekilmis ve iic basamak olusturulmustur. Kuzey teras duvarindaki
bu uygulama T1 tiimiiliisiiniin giineyinde yapilmamis ancak ince uzun yatay bloklarla
onde dromosun her iki yaninda bir alan yaratilmaya calisilmistir. T2 tiimiiliisiiniin
batisina yapilan teras duvari ayn1 zamanda bu yonde 2 m uzunlugunda krepis duvarini

olusturmaktadir.

Teras duvarlar1 arasinda dikkat cekici orneklerden birisi, T70 tiimiiliisiinde
karsilastigimiz tekniktir. T70 tiimiiliisiinde kuzeybat1 yonde yapilan teras duvari krepis
duvar altinda kalmaktadir. Ancak teras duvarinda kullanilan yatay genis plakalar bu

yonde bir alan yaratma ¢abasina yonelik olmalidir (Lev.135.1,Lev.136.1).

2% Likya ve lonia’da benzer tiimiiliisler erken dénem arastirmacilar tarafindan da belgelenmekle
beraber yeni yapilan yiizey arastirmalarinda yeni tiimiiliislerde tespit edilmistir.
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Iki farkli uygulamasi olan teras duvarlarinin dikkati ceken dnemli bir noktada
tiimiiliisiin bulundugu alan1 simirlayan &rneklerdir. Ugerenler Nekropolii’nde T9-T10
tiimilislerinde giliney yonde yapilan duvarlar tiimiiliisten 8-12 m uzakliktadir
(Lev.37.1, Lev.38.1, Lev.39.1, Lev.40.1). Bu uygulamada tiimiiliisiin 6niinde genis bir
alan olusturulmustur. Bu alanin T10 timiiliisiinde basit sandik mezarlar igin
kullanildigin1 gérmekteyiz. Her iki tiimiiliiste gordiigiimiiz bu teras duvari diger
orneklerde yapilmamustir. Bu teraslarin islevsel amacinin bu 6n alani ve tiimiiliisii

sinirlamak oldugu anlagilmaktadir.

Teras duvarlarinda ti¢ plan uygulanmistir. U planli teras duvarlar1 11 tiimiiliiste,
| plan 7 tiimiiliiste, L plan iki tiimiiliiste goriilmektedir. Plansal farklilik tiimiiliisiin
bulundugu arazinin egiminin bir ya da birden fazla yonde olmasina bagli oldugu

belirli bir plana bagl kalinmadigini sdyleyebiliriz.

Teras duvarlarina tas iscilikleri agisindan bakildiginda tiimiiliislerin krepis duvar
is¢ilikleri ile ayni karakterde olan Ornekler yaninda, her iki tas isciliginin farkl
uygulama olan tiimiiliislerde bulunmaktadir. Ozellikle T33 teras duvarinda kullanilan
yatay ince taslar, krepis duvarindan oldukg¢a farklidir (Lev.77.1) T70 terasindaki
iscilik teras duvarmin islevinin farkli oldugunu gostermektedir (Lev.135.1,Lev.136.1).

5.3. Krepis ve Krepis Duvarlar

Pedasa Tiimiliisleri’nde krepis duvarlarinda kullanilan teknik ve malzeme
is¢iligin birka¢ 6rnek disinda farkli olmadigr anlasilmaktadir (Lev.14, Lev.15). Krepis
duvar1 T42 tiimiiliisii disinda tiim 6rneklerde daire formundadir. Krepis duvarlarinda
yapilan incelemede ekleme ya da tamir edildigine dair bir tlimiiliiste tespit
215

edilmistir™ (Lev.23.5). Lidya ve Frigya tiimiiliislerinde toprak dolguyu tutan krepis

duvar1 Pedasa orneklerinde tas dolgunun korunmasi yaninda mezarlara anitsal bir

goriniim kazandirmaktadir®®.

252010 yili kazilarinda T1 tiimiiliisinde dromosun batisindaki krepis duvarindaki biiyiik blok,
tiimiiliisiin ikinci kullaniminda krepis duvarinin tamir edildigin géstermektedir.
218 McLauchlin 1985 39 vd.; Ding, 1993, 28vd.; Ozgiir 2009, 14.



65

Krepis duvarlarinda temelde iki farkli uygulama yapilmistir. Birgok tiimiiliisiin
tabaninda anakaya diizeltilmeden oturtuldugu anakaya ve duvar arasindaki bosluklarin
kiiciik moloz taslarla dolduruldugu goriilmektedir. Bir boliimii anakaya iizerine bir
boliimii de teras duvari ya da diizglin kesme yatay taslardan olusturulmus krepis
diizlemine oturan krepis duvarlari da bulunmaktadir. Bu uygulama tamami teras
duvarina sahip tiimiiliislerde goriilmektedir. Teras duvari disinda diizeltilmis tabana
oturan tek ornek T19 tiimiiliisiidiir. Krepis duvarinin oturdugu taban dogu ve kuzey
yonde yapilmis bati ve giiney yonde krepis duvari anakaya {zerindedir.
Gilineydogusunda taslarla yiikselen bir basamakta olusturmaktadir. Bu diizenlemenin
diger orneklerde oldugu gibi mimari ve gorsel amagli oldugunu sdyleyebiliriz. Bu
taban kalinligi 0.20-0.30 m kalinlifinda, 0.20-0.40 m genisligindedir. T1 tiimiiliisiinde
ise benzer sekilde kuzey krepis duvarinin oturdugu taban diizenlemesi farklidir. Teras
duvar1 tizerinde olusturulan ve kademeli bi¢imde igeri c¢ekilen taban 0.20 m
kalinliginda, 0.30 m genisliginde ve terasla beraber 0.70-0.80 m yiiksekligindedir.
Benzer bir uygulama T70 tiimiiliisiinde uygulanmistir. T70 tiimiiliisiinde krepis duvari
icin taban kuzey yonde olusturulmustur. Krepis duvarinin oturdugu taban diger

ornekler gore daha genis yatay plaka bloklar kullanilmistir.

Genel olarak tas isciligi ve duvar sira dizilimi ayni karakterde olan tiimiiliis
krepis duvarlarinda pseudo isodom teknigine yakindir. Saglam korunmus Ugerenler
Nekropolii’ndeki T7-T8 tiimiiliisiinde tas dizilerinin 0.10-0.15 m, diger sira 0.20-0.30
m kalinliginda taslar kullanilmaktadir. Krepis duvarindaki bu tas diziliminde kaba
islenmis bloklarin derzleri tutmadigi hatlarda yatay ince plaka taslarla derzlerin

diizeltilmesi yapilmistir.

T1 tiimiliistinde krepis duvar1 kuzey yonde kademeli sekilde igeri ¢ekilen teras
duvar iizerinde yapilmis bati yonde yiikselen anakaya diizleminde devam etmektedir
(Lev.22.2, Lev.23.4). Krepis duvari dromosun her iki yaninda yaklasitk Im igeri
cekilerek ve krepis duvari onilinde yatay diizgilin bloklarla bir 6n alan yaratilmistir.

Krepis duvari dogu yonde teras duvari iizerinde ylikselmektedir.
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Krepis duvarimin tek sira olarak korundugu ve bati yonde biiylik taslarla
olusturulmus teras duvari ile birlestigi T4 tiimiiliisii uygulamada farklidir. Bat1 yonde

1 m yiiksekliginde korunan teras duvari, krepis duvari olarak islevlendirilmistir.

Krepis duvar uygulamasindaki en farkli uygulama TI16 tlimiiliisiinde
goriilmektedir. Duvarin temelde anakaya diizlemine oturdugu ve temelde kaba
islenmis orta biiyiikliikteki taslardan yapildig iistte korunan ii¢ sira bloklarin isodom
tekniginde On yiizleri kabaca islenmis biiyiikk bloklardan yapilmistir. Krepis
duvarlarinda bu biiyiik kesimli bloklarin kullanildig tekil 6rnektir (Lev.48.1).

Krepis duvarlarinda farkli uygulamanin oldugu diger 6rnek T31 tiimiiliisiidiir.
Tanimlanan krepis duvarlar1 disinda kuzey krepis duvarinda kaba ve dikey biiyiik
bloklarin kullanildig1 krepis duvari 1-1.20 m yiiksekliginde korunmus bu bloklarin
tizerinde ince uzun taslar ile yiikseltildigi anlasilmaktadir. Diger yonlerde ise krepis
duvar1 bilinen teknikle yapilirken kuzey yondeki uygulama egimin artmasi ile

aciklanabilir (Lev.73.1).

Krepis duvarlarinda 1-1.80 m yiiksekliginde korunan béliimlerinde dikkat ¢eken
bir uygulama da duvar yapim tekniginde goriilmektedir. Bu uygulama krepis duvari
taban ve sacak bitis noktasi arasinda belli bir agiyla ige ¢ekilmesidir (Lev.12. 3-8).
Krepis duvarimi olusturan taglarin yiizeyleri {iste dogru yontulup bloklar iceri dogru
daraltilarak krepis alt ve dstii arasinda 0.7-0.12 m arasinda degisen farklar
bulunmaktadir. Bu uygulamanm en iyi korunmus 6rnegi Ucerenler Nekropolii’ndeki
T7-T8 ve T 16 tiimiiliis krepis duvarlaridir. Uygulama agir tiimiiliis tas dolgusunun

disa dogru kaymasini énlemek ve duvar direncinin arttirilmasina yéneliktir217.

Termera Tiimiiliisti’'ndeki krepis duvarinda korunan tek sira nedeniyle benzer bir
uygulama olup olmadigini sdyleyemiyoruz. Ancak Kaplandag Tiimiiliisleri’nin sagak

seviyesine kadar korunan krepis duvarlarinda benzer uygulama tespit edilmistir.

217 pedasa ve Leleg yerlesimlerinde yap1 gruplarinda duvarlarim belli aralik ve kademeli olarak igeri

cekilerek yapildigin biliyoruz.
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5.4. Sacaklar

Krepis duvar1 ve iist yapiyr yapisal ve goOriinim olarak birbirinden ayiran
sacaklar Ucerenler Nekropolii'nde T7 ve T8 ayrica T19 tiimiiliisiinde tamami
korunmustur. T19 tiimiiliisiinde iki ince plakadan olusan sagak tek plaka 0.12-0.15 m
kalinliginda, iki blogun kalinlig1 0.25 m olarak olctilmistiir. T7 tiimiilisiinde sacak
olarak kullanilan bloklar 0.80x1.20x0.08 m dl¢iilerinde kuzey ve bat1 krepis duvarlari
tistiinde korunmustur. T8 tlimiiliisiinde bati, kuzey ve dogu yonde tek sirasi korunan
sacak yaklasik ayni dlgiilerde bloklar kullanilmistir. Sagaklar krepis duvarindan 0.30-
.040 m genisliginde disa tasirilmis ve iki ince yatay plaka dne dogru egimli bir sekilde
yerlestirilmistir. Sagaklarin iglevi krepis duvarini biiyiik oranda yagmur sularindan

korunmast i¢in yapilmistir (Lev.34.2, Lev.36.3).

Krepis duvar1 korunmus diger 6rneklerde sagak 0gesi goriilmemesi sacaklarin
disa dogru uzamasi ve ince plakalardan olugmasi nedeniyle biiylik oranda kirildigini
sOyleyebiliriz. Bunun disinda Kaplandag Tiimiiliisleri’nde de sagak kullaniminin ayni1
oldugunu gormekteyiz. Ancak Termera Tiimiiliisleri’'nde korunmus tliimiiliis ve
yaymlardan sacak hakkinda tam bir bilgiye ulasamiyoruz®'®. Pedasa ve diger Leleg
yerlesmelerinde cat1 seviyesine kadar korunmus sivil yapt gruplarinin ¢ok az olmasi

nedeniyle sagak uygulamasi hakkinda bilgi edinemiyoruz®*®.

5.5. Ust Yapi

Pedasa Tiimiiliisleri i¢inde {ist ¢atis1 korunan, farkli formu ile T19 tiimiiliisi, T7-
T8 tiimiiliisii ¢at1 ve kapatma sekli icin dnemli veri saglamaktadir (Lev.16-17). Ayrica
Elmadag Nekropolii’ndeki T53 tlimiiliisii ¢catisin1 kapatan iki blok disinda korundugu
goriilmektedir ( Lev.110.1). TI19 6rneginde sagak lstiinde yedi dairesel tas dizisi
korunmus ve yukariya dogru daralmaktadir. Dairesel tas dizilerinin alt siras1 0.30 m
kalinliginda, st siralar 0.15-0.20 m kalinliginda ve 0.15-0.25 m derinliginde yukariya
dogru halka seklinde daralmaktadir.

Yukariya dogru dairesel tas dizileri tamamlandiginda 10 siranin daha olmasi

gerektigi soylenebilir. Ust ¢atinin tamamlanmasma yonelik olarak W. Radt aymi

218 paton-Myres, 246.
219 Radt 1970, 41.
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sekilde kapandigini ve piramidal bir ¢ati olamayacagini aktarmaktadir®. Tiimiiliisiin
gevsek tas dolgusunun korunmasi amaciyla distan bu tas dizileri yapilmistir. Yukariya
dogru daralan gat1 en iistte bir ya da iki blokla kapatilmistir. Catinin en iist noktasinda
stel vb. Ogenin olup olmadigi konusunda goriis belirtmek miimkiin degildir221.
Tiimiilislerin saglam korunan iist tonoz bloklarinda tepe noktasinda bu uygulamaya

yonelik taglarda bir iz tespit edilememistir.

T8 tlimiiliisiinde T19 6rneginde oldugu gibi sagak listiinde dogu ve bati yonde
korunan tek sira tas dizisi ayni ¢ati sisteminin uygulandigin1 gostermektedir. T19
timiiliisiinde tas dolgunun dagilmasini Onlemeye yonelik yapilan iist siralar bu
tiimiiliiste tahrip olmustur. Bu nedenle tiimiiliisiin iist gevsek dolgusunun krepis
duvarlarindan yer yer tahrip oldugu goriilmektedir. En iistte T8 tiimiiliisiinde kapatma
bloguna kadar korunmus ve iist ¢atinin diiz yatay biiyiik bloklarla kapatildig1 ve ayni
formda oldugu anlasilmistir. Kapatma blogu iizerinde de tas dolgunun devam ettigi tas
dolgunun kenarlardaki yiiksekliginden anlasilmaktadir. Benzer sekilde T7

tiimiiliisiinde de ayni1 uygulama korunan tek sira taglardan anlasilmaktadir.

Elmadag Nekropolii’'nde saglam korunmus tek 6rnek T53 tlimiiliisiide ¢atinin
kapatilmas1 konusunda ayni teknigin kullanildigint gostermektedir. Bu tiimiiliiste
krepis duvarimin iizerinde sagak ve sacak iizerindeki T19 Ornegindeki dairesel tas
dizilerinin tahrip oldugunu anlasilmaktadir. Catinin iist kapatmasinda yine biiyiik
yatay bloklarin kullanildig1 en istte yer alan bir ya da iki blogun tahrip oldugunu
sOyleyebiliriz. Catinin dolgusunu olusturan taslarin dogal tahribat ile biiylik oranda

dagildig1 gortilmektedir.

Catinin tas dolgu igerigi ve yapimina iliskin verileri kismen yikilmis olan ya da
kacak kazilarla tahrip olan tiimiiliislerin kesitlerinde goriilmektedir. Kagak kazi
sonucu ortaya c¢ikan T16, T33, T48 tiimiiliis kesitlerinde goriilen catiy1 olusturan
bloklarin biiyiik kaba diizeltilmis taslardan yapildig1 ve bu taslarin arkasinda gevsek
belirli bir sirast dizisi olusturmayan orta biiyiikliikteki moloz taslarla gelisigiizel

dolduruldugu anlasilmaktadir.

220 Radt 1970, 221 vd.
221 Radt 1970, 221, dn.24.
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Krepis duvart ve bunun lizerinde gevsek tas dolgudan olusan ¢atinin krepis
duvart olmayan oOrneklerde nasil olusturuldugu oOnemli bir sorun olarak ortaya
cikmaktadir®®. Bu tip tiimiiliisler icinde degerlendirdigimiz T49, T50 tiimiiliislerinde
tas dolgu catiy1 olusturan biiyiik bloklarin daha alt seviyesinde korunmustur. Korunan
bu taslar icerisinde daginik olmayan balik sirti seklindeki bloklar ¢atiytr olusturan
bloklara dogru egim verilerek diizgiin yerlestirilmistir (Le.105.1). Yer yer birbiri ile
sikistirilmis goriinen bloklar gevsek dolgudan oldukga farklidir. Catinin alt dolgudan
itibaren yukariya dogru yatay plakalar ile kapatildigi onermekle beraber kesin bir
tamamlama yapmak gﬁgtﬁr223. Tlmiiliisiin alt yiirime kodundan itibaren yukariya

dogru piramidal bir daralma olabilir.

Kaplandag Tiimiiliisleri’nde ¢at1 sistemi ayni teknikte yapilmistir. Termera
Tiimiiliisleri’nde ¢atinin yapilma yontemi igte ayni olmakla beraber dis dolgu moloz

taglardan olugmaktadir (Lev.149.1, Lev.151.1).

5.6. Dromos
Pedasa Tiimiiliisleri’nin tamaminda kullanilan dromoslar krepis duvari ile

birlesmekte ve odaya girisi saglamaktadir (Lev.11.1-6, Lev.13.1-4).

Dromoslarda ayirict tas isgiligi, agisindan T19, T42 diger dromoslardan
ayrilmaktadir. Boyutlar1 acisindan farklar tiimiiliisiin ¢apina ya da krepis duvarinin
olmamasma bagli olarak degismektedir. Nekropollerde yer alan tiimiiliisler
dromoslarin  yonlendirilmesinde belirgin bir yon birligi bulunmamaktadir.
Dromoslarin yonlendirilmesinde sadece topografik zorunlulugun dikkate alindigi
anlagilmaktadir. Tiimiiliisiin konumuna gore dromoslarin kolay ulasilabilecek yonde
oldugu goriilmektedir. T30 tiimiiliisinde dromosun teras duvarmin olusturdugu

diizleme yonlendirildigi saptanmustir.

222 Krepis duvari olmayan tiimiiliisler i¢in duvarin tahrip olma olasiligi olmakla beraber bu diisiincenin
aksine incelemelerimde biiyiikk ve genis timiilislerin ¢evresinde dagmik tas dolgu yeterli
gorlinmemektedir.

°2% T{imiiliisiin alt yiiriime kodundan itibaren yukariya dogru piramidal bir daralma olabilir.



70

Dromosun dista ve igte kapatilma formu ve teknigi konusunda yerinde
korunmus ornekler sonucunda onemli veriler elde edilmistir. T23 tiimiiliisiinde
korunan tek blok dromosun dis giriste krepis duvari ile organik birlestigini
gostermektedir. T23 tiimiiliisii dromosunda krepis duvari ile ayni aksta kalinligi ve
boyutlar1 ile in-situ konumdaki blok geriye dogru kaba formlu ve tiggen seklinde
daralarak devam ederken on yiiziinde krepis bloklart gibi kabaca diizeltildigi
anlasilmaktadir (Lev.13.3, Lev.56.1).

Dromoslarin uzunlugu tiimiiliisiin daire capina ve mezar odasinin dlgiilerine
gore degismektedir; Olciilebilenler de wuzunluklar1 3.20-4.25 m arasindadir.
Dromoslarin taban zeminlerinin sikistirilmis toprak dolgudan olustugu ve bu taban
istii belirli bir diizende diizgiin moloz taslarla doldurulmaktadir. Dromoslarin i¢
déseminde in-situ konumda tas dolgular tespit ettigimiz 6rnekler T1, T4, T10, T35
timilisleridir (Lev.23.5, Lev.40.2). Dromoslarin tabanda 0.90-1.05 m arasinda
degisirken, iistte dogru daralan boliimde 0.55-0.60 m arasinda genislikleri diismektedir
(Lev.11). Dromoslarin igleri genelde tas ya da toprak moloz dolgu kapli olmakla
beraber yiiksekliklerinin 0.95-1.25 m arasindadir.

Dromos yan duvarlari yukariya dogru daralarak yiikselir. Saglam korunmus
dromoslarda st ortii diiz olarak yapilmistir. Uzun dromoslarda dort ya da bes diiz

dikdortgen yatay bloklarin kullanildigi goriilmektedir.

Dromoslar genel olarak mezar odasi ile ayni aks {lizerinde yer alir. Ancak
dromoslarin mezar odasinin orta aksinda olmadigi Ornekler de tespit edilmistir.
Tiimiiliistin konumuna ve odanin biiyiikliigiine goére dromos oda duvarmin belirli bir
yone dogru kaydirildigr tespit edilmistir. Bu uygulama ile dromosun bulundugu
duvarin oda i¢inde gomii ya da hediye alani yaratildigini sdylemek miimkiindiir

(Lev.41.1, Lev.44.1).

Genelde ayni oOzelliklere sahip dromos diizenlemeleri i¢inde T19 tiimiiliisii

tabanin diizgiin kesilmis bloklarla kaplanmis olmasi ile ayr11maktad1r224. T19

224 Diler 2010b, 332.
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tiimiiliisiinde 3.60 m uzunlugunda, tabanda 0.90 m, istte 0.55-0.75 m genisliginde,
1.60 m yiiksekligindedir. Diiz 6rtii 0.60 m genisliginde yedi blokla kapatilmis, tabanda
ise in-situ konumda dort blok taban désemesi olarak kullanilmistir. Dromos duvarlari
oda duvarlarina goére daha kaba islenmis bloklardan yapilmistir. Dromosun dis
cephesinde kapatilma yontemine dair iz goériilmemektedir. Taban dosemesi ve oda
isciligi ile farkli olan tiimiiliisiin dromosunda daha kaba birakilan yan duvarlar diger

orneklerde oldugu gibi diizenli tas dolgu ile kapatllmlstlrzzs.

T42 tiimiiliisiiniin dromosu farkli tasarlanmistir (Lev.92.3). T19 tiimiiliisiiniin
aksine Ozenli dromos isciligi, oda duvarlarinin kaba birakilmasiyla farklilik
gostermektedir. Dromos i¢ten 0.90 m dista 0.73 m genisliginde ve disa dogru
daralmaktadir. Tabanda yiiksekligi 1.30 m olan dromos, 1.25 m uzunlugundadir. Kapi
ile kapatildigini bildigimiz tek 6rnek olan dromosun taban désem bloklarindan tigiincii
blok 0.10 m daha yiiksek yapilmis ayrica dromosun dogu duvarinda 0.88 m
yiikseklikte gegme yuvasi kapr kullanimini da gostermektedir. Dromosun disinda ve
onlinde korunmus blok olciileri ile dromosun kapi disinda kapatilmasi ile ilgili
olmalidir®®. Dromosun yan duvarlart 6n cephe duvarlar1 gibi 6zenli islenmis derz
aralar1 olan dikdortgen bloklardan yapilmistir. Bu tas isciligi T19 tiimiiliisii oda
duvarlart ve Athena Kutsal Alani’ndaki duvar isgilikleri ile benzerdir. Dromos ve
cephe duvarlarinin ayni zamanda yapildigi bloklarin organik baglantisindan
anlasilmaktadir. Dromosun mezar odasina baglandigi kesimde bloklar kaba birakilmis
bosluklar kiiclik taslarla doldurulmustur. Dromosun {ist Ortiistiniin diiz oldugu

korunmus tek plaka tastan anlagilmaktadir.

Timiilislerin ikinci kullanimlart sonucunda dromoslarin kapatilma sekline
yonelik degisiklikler olmakla birlikte Geometrik Donem’in uygulamasinin devam
ettigini T1 tiimiiliisinde goriilmiistir®’. Batiya yonlendirilen dromosun orta
biiyiikliikteki taslarla belirli bir diizende dolduruldugu bu tas dolgunun altinda

birbirine paralel giden iki kanal yapildigi gorilmistir (Lev.22.1). Soézkonusu

225 Radt tarafindan dromosun kiilt amagli agik olarak da birakilms olabilecegi onerilmistir. Radt 1970,
223, dn. 28.

226 §5zkonusu blok gomii sonrasinda belki de kapmnin miihiirlenmesi amaci ile kullanilmis olabilir.

%" Diler 2011b, 167-194.
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kanallarin iginde siva ya da kod farki olmamasi nedeniyle islevsel degil kiilt amacina
yonelik oldugu sdylenebilir®?®. Dromos 4.25 m uzunlugunda, korunan bélimde 1.25 m
yiiksekligindedir. Dromosun orijinal tag dolgusu oda girisinde goriilmektedir. Oda
tabanindan 0.50 m ytiksekliginde korunmus dromos i¢i tas dolgu ilk kullanim evresine

aittir (Lev.24.2).

5.7. Mezar Odasi
Tlmiiliislerin en onemli yap1 6gesi mezar odalaridir ve her zaman daha 6zenli

iscilik ve malzemeye sahiptir.

Pedasa Tiimiiliisleri’nde odalarin biiyiik boliimii iist tonozun i¢e dogru gdgmesi
nedeniyle moloz tas dolgu ile kaplhidir. Mezar odalarinin kazilar ile agilan 6rnekler T1,
T9, T25, T27, T42, T47 timiilisleridir. Bu tiimiiliisler disinda T16%° tiimiiliis oda
tabanina kadar agiktir ve diger 6rneklerde odalarin kagak kazilar sonucunda belli bir

kosesinde ya da dar bir alanda agildigini gérmekteyiz.

Taban seviyesine kadar agik olan tiimiiliis mezar odalarinda standart bir 6l¢ii
anlayis1 olmadigindan timiiliisiin boyutlarina gore odanin dlgiileri degismekle beraber
tiimiiliis tipolojisinde ayirdigimiz tipler i¢inde de oda Olgiileri arasinda belirgin farklar
bulunmamaktadir. Mezar odalarim1 degerlendirirken kazisi yapilan 6rnekler 1s1ginda
bir genelleme yapilmistir. Tlmiiliisler i¢inde en kiigiik mezar odas1 T42 tiimiiliisii
2.40x2.12 m, en biliylik oda olarak T52 tiimilisii 5.60x5.75 Olgiilerinde tespit
edilmistir. Genel plan semasinda odalarin kareye yakin Olgiilerde oldugu
anlasilmaktadir. Mezar odalar tiimiiliis yapim tekniginde aktarildig: lizere bulundugu
topografyada anakaya ihtiyaca gore oyulmasi ile yapimina baslandigir sdylenebilir.
Oda tabanlarinda anakayanin biiyiik oranda oldugu gibi birakilmis, bosluklar ise micir
ve sikistirilmig toprakla doldurulmustur. Anakaya bosluklart gomii amacglh
degerlendirilmistir. Oda tabani iizerinde diizeltilen alanlar {izerinde kayrak taslarinin

konularak belirli bir Olglide taban diizeltmesi yapildigi da goriilmektedir. Oda

228 Hierapolis daha ge¢ tiimiiliislerinde tonoz i¢indeki kiigiik kanal ya da bacalar sunu amaclh
olamalidir.

*Tiimiliisin odasinin tabana kadar moloz dolgusuz agik olmast A. Mauri tarafindan kazilan
orneklerden biri oldugunu diisiindiirmektedir.
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duvarlar1 da her zaman anakayaya oturmaktadir. Duvarlarin alt siralarinda biiyiik
bloklar1 kullanilirken ve bu bloklarin oturacagi zeminler yer yer kiiciik taglarda

doldurularak derzler olusturulmustur.

T1 tiimiiliistiinde oda 4.50x4.20 m o6lgiileri ile kare plana yakindir. Odanin
zemini batidan doguya doru algalan bir egimle anakayadan olusmaktadir. Egimli
anakayanin diizeltilmeden birakilmis ve zemin sikistirllmis toprak ve micirla
tamamlanmistir. Oda tabaninda anakayanin bosluk biraktigi dogu duvari kenar1 gémii
alan1 olarak kullanilmistir. Odanin bati duvari kenarinda kismen korunan bdliimde
tabanin yatay ince plaka taslarla 1x1.50 m Olgiilerinde bir boliimiin kaplandigi
anlasilmistir (Lev.20.1, Lev.24.1). Batidan doguya dogru egimli mezar odasinda bati
duvarinda temelde daha kiiclik bloklarin kullanildigi goriilirken dogu duvarinda
temelde egim nedeniyle biiyiik bloklar duvari olugturmaktadir. Ancak giliney ve kuzey
duvarlarinin temelde egimin diistiigli doguya dogru toprak dolgu ile zemin kodu
diizeltilmistir. Oda duvarlar1 1.30-1.40 m arasinda diiz yiikselmekte ve bu seviyeden
sonra sahte tonoz icin ice dogru daraltilan {ist yap:1 bloklar1 baslamaktadir. Dogu
duvarinda temel disinda, duvarlarda yatay 0.20-0.30 m kalinliginda, 0.40-0.80 m
uzunlugundaki taslar 6n ylizleri kabaca islenerek kullanilmistir. Duvarlar iginde
goriilen yogun kiigiik tas ve ince plaka seklindeki uzantilar kiregtaginin yapisindan

kaynaklanan kirilma ve ¢atlamalar sonucunda olusmustur.

Benzer oda diizenlemesinin goriildiigii T42 tiimiiliisii uygulandigini ancak gémi
alaninin taban iizerinde dogal bosluk kullanilmadan yapildigi ornektir. Taban
tamamen sikigtirilmis topraktan yapilmistir (Le.92.2). Tiimiiliisiin dromosundaki ince
ve Ozenli isciligin aksine oda duvarlar1 biiyiik kaba bloklardan yapilmistir. Ancak,
kaba islenen taslarda yukariya dogru hafifce i¢biikey yontulmus ve odanin iiste dogru
daralmasi da saglanmistir. Oda duvarlart 1.10-1.20 m yiiksekliginde korunmustur.
Temelde egim olmamasina ragmen 0.50x0.50x0.40 m Olgiilerinde biiyiik kiibik taslar

kullanilmastir.

T9 timilis mezar odasi 5.45x5.50 m olgiilerinde ve kare planhdir. Kuzey

duvar1 Oniinde oda duvarlar1 1.10-1.20 m yiiksekliginde korunmus ve duvarlar
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anakaya diizlemine oturmaktadir. Duvarlarda kullanilan bloklar temelde biiyiik ve
duvarin yiikselen sirlarinda 0.25-0.35 kalinliginda 0.50-0.80 m uzunlugundadir. Oda
tabaninda kuzeyde anakayanin diizeltilmedigi ve yogun kizil kahverengi sikistirilmis
toprak dolgunun taban1 olusturdugu anlasilmstir.

T25 tiimiiliis mezar odast 4x3.50 m dlgiilerinde dikdortgene yakin plandadir®.
Odanin anakaya iizerinde kizil kahverengi toprak dolgu anakaya bosluklarinin
kapatildigin1 gostermektedir. Anakaya tabani diger Orneklere gore daha diizgiin
olusturulmustur. Odanin giineydogu kosesinde tabanda anakayanin bosluk boliimiinde
gomii adaklarmin kullanilmasi amaciyla kullanilmis oldugu anlasilmaktadir. Anakaya
lizerinde yiikselen oda duvarlar1 temelde baz1 boélimlerde toprak dolguya
oturmaktadir. Mezar odasinin duvarlar1 tiim yonlerde {ist Ortiiye kadar 1.25 m
yiiksekliginde korunmustur. Duvarlarin temelde yine biiyiikk bloklarla {istte devam
eder duvar arasinda plaka seklinde taslar kullanilmistir. Taban dosemesi agisindan
farkli olan odanin zeminde anakayanin diiz bir yapida olmasi, déseme ve diiz bir taban

olarak kullanilmasini saglam1§t1r23l.

T27 mezar odasinin duvarlart st Ortiiniin kapanmaya basladigr seviyede
korunmustur®?. Mezar odast 2.80x2.30 m &l¢iilerindedir. Oda tabaninda anakaya
tizerinde T25 tiimiiliisiinde oldugu gibi kizil kahverengi toprak dolgu ve bu dolgunun
altinda dogal formunda anakaya diizlemi bulunmaktadir. Odanin giineybati
boliimiinde anakaya daha diiz bir zemin olustururken, kuzeybatida anakayanin
derinlesmesi ile 0.75 m genisliginde, 1.25 m uzunlugunda g¢ukur bulunmaktadir.
Anakayanin biraktigi bu boslukta ele gecen buluntular gémii amacghi oldugunu
gostermistir. Duvarlar temelde anakaya iizerindeki taslardan olusturulmus blokaj
tizerine oturmaktadir. Oda duvarlari 0.90-1 m arasinda degisen yiikseklikte

korunmustur.

202007 yilinda odanin kazis1 tamamlanmustir.
23! Tabandaki anakayanin iizerinde diizeltme ya da kesme yapildigina dair bir iz tespit edilmemistir.
2822007 yilinda T25 tiimiiliisiinde oldugu gibi sadece odanin kazis1 yapilmustir.



75

2002 yilinda kurtarma kazis1 yapilan T47%* tiimiiliisinde mezar odasmin genel
dosemi ve isciligi ayni karakterdedir. Oda 3.10x3.20 6l¢iilerinde kare planli, duvarlar
1.25 m yiiksekligindedir; kabaca diizeltilmis taslardan yapilmistir.

Kazist yapilan timiiliis odalar1 biiyiikliiklerine ve oturduklar1 topografya
konumuna gore isciliklerinde kiigiik farklilik gostermelerine ragmen benzerdir. Bu

anlamda T19%*

tiimiliisi odanin duvar is¢iligi ve dosemi ile tiim Orneklerden
farklidir. Oda 3x3 m olgiileri ile kare planlidir. Oda tabaninin plaka taglarla kaplandigi
giineybati kosede korunmus blok ve diger yonlerde duvar altinda kalan kiiciik
pargalardan anlasilmaktadir. Diizgiin plaka taslardan yapilan doseme kacak kazilar
sonucunda tahrip edilmistir. Déseme altinda anakayanin dogal formunda birakildig:
goriilmektedir. Odanin taban ddsemesi ile dromosun taban kod seviyeleri aynidir.
Odanin duvarlar1 1.25 m yiikseklikte ve duvarlarda 0.10-0.12 m kalinliginda, 0.50-

0.80 m uzunlugunda dis ylizeyleri diizgiin perdahlanmis 6zenli taslar isodomik duvar

orgiisiinde 10 sira olusturur.

Mezar odalarinin  biliylik oranda tiimiiliisin merkezine yakin oldugu
goriilmektedir. Timiliislerde odanin merkezden farkli yonlere kaydirilmasi elde
edilen veriler 15181nda iki nedenle yapildigi ortaya ¢ikmaktadir. T19 tiimiiliisiin de oda
merkezden glineybatiya dogru, T37, T38, T63 tiimiilislerinde oda gilineye, T4l
tiimiiliisiinde batiya T47 doguya T69 kuzeybatiya T71 kuzeye dogru 1-3 m arasinda
degisen Olciilerde kaydirilmistir. T47 tiimilisiit disinda odanin  merkezden
kaydirilmas1 odanin oturdugu topografik zeminin uygun olmamasi sonucu uygun olan
yone dogru yapilmasi zorunlulugundan kaynaklanmis olmalidir. T47 tliimiiliisiinde
odanin merkezden yaklasik 10 m doguya kaydirilmasi tas dolgusu ve ¢ap1 dikkate

alindiginda odanin yerini gizlemeye yonelik oldugu anlagilmaktadir (Lev.99.1).

23 Diler 2006 a 120 vd.; Diler 2009a
234 Radt 1970, 222, Mauri 1921-1922, 429.
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5.8. Ust Ortii Tonoz

Oda agikligin1 kademeli olarak kapatan yatay bloklarin iist tiste bindirilmesi ile
mezar odalarinin lizeri sahte tonoz veya sahte kubbe ile kapat11m1st1r235. Diiz yiikselen
oda duvarlart iizerinde bindirme tekniginde oOrtiiye gegiste oda duvar koselerinde
capraz bloklar ile iist yapiya gecis saglanmaktadir. ige dogru daralan odalarda taslarin
ice dogru tasirilmasi disinda, korunan boliimlerde bloklarin yukariya dogru uzatilarak
kesildigi orneklerde goriilmektedir. Odalarin genel plam1 kareye yakin olmasi
nedeniyle iist ortiiyii tonoz olarak tanimlamak daha dogru olacaktir®®. Antik yapilarda
diiz ortii, liggen, yarim kiire, yarim daire, konik, piramidal formlar1 disinda, kullanilan
malzemeye de bagli olarak, yatirma, yaslama, paralel bindirme, kdseleme-bindirme ve
kilitleme gibi tekniklerle {ist yap1 olustumlmustur237. Oda duvarlarinin koselerine
yerlestirilen kubbenin baslangi¢ sirasini olusturan capraz konan ilk blok nedeniyle

diagonal értii, kirlangig 6rtii tanimlamasi da yapilmaktadir™®,

Ug farkl1 ortii sistemi goriilen Pedasa tiimiiliislerinde:
Dromoslarda diiz 6rtii®®®, odalarda sahte tonoz ve tek oOrnekte piramidal cat1

kullanilmastir.

Odalarin sahte tonozla kapatilmasinda ii¢ farkli mimari uygulama ortaya
¢ikmaktadir. ik uygulama oda duvarlarmin bitiminde koselere konan gapraz bloklarla
mezar odasinin daraltilmasmna baslanmaktadir. Ikinci uygulamada ise oda duvari
tizerinde ilk siranin disar1 tasirildiktan sonra kdselere c¢apraz blogun kondugu
uygulamadir. Ugiincii teknik duvarlarda birbirine diklemesine tasirilarak devam eden
ve tonoz kapanmaya yakin yiikseklikte taglarin ¢apraz konmasiyla olusturulmustur.

Tonozu koselerde daraltmaya baslayan bu bloklarda ve iist Ortiiniin dairesel

%5 Bati Anadolu’da genelde 1. bin mezarlarda ve Hitit mimarisinde en erken érnegini buldugumuz
geleneksel mekan Ortme teknigi olan bindirme teknigi Bati Anadolu mimarisinde dairesel tonoz
yaninda semerdam, iiggen cati, kirma ¢ati, piramidal ¢att ve kubbe formlarinda sekillenmis, ger¢ek
kemerle bile kullanimi devam etmistir. Antik mimaride erken 6rnegini Misir’da bulunan bindirme
teknigindeki dairesel tonoz sistemi Bati Anadolu’da Belevi tiimiiliis mezar odasinda, Sard-Aktepe,
Geris orneklerinde goriilmektedir. Varkivang 2007a, 191vd.

2% Sahte tonoz daha ¢ok dikdértgen planli mekanlari kapatilmasini saglamaktadir. Tiimiiliisler disinda
ciftlik evlerinin korunan alt birimlerinde bu 6rtii teknigi goriilmektedir. Radt 1970, Taf. 15, 1-2, s.40
Abb.1-4.

27 Varkivang 2007a, 188.

2% yarkivang 2007 b, 205, dn.9,10.

% Dromoslardaki diiz ortii dar boyutlar1 ve statik kayginin az olmasina baglanabilir.
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daralmasinda taglarin i¢ biikey kavisli islenmis 6rnek tespit edilememistir. Bu dairesel
tamamlamayr donme noktalarinda bloklarin oda i¢ine uzanan uglar1 daraltilarak
¢cOziilmiistiir. Bu sekilde konan bloklarin arka ucu genis birakilmis agirlik merkezi ve

tasiyacagi yiik tas dolgu lizerine kaydirilmistir (Lev.16).

Odanin biiyiikliigiine bagl olarak tonoz siralart 10-15 arasinda, tas dizilerinin
sira yiikseklikleri 0.20-0.40 m arasinda degismektedir. Tonozu olusturan taslar
genelde kaba kesimli ve 1 m iizerinde genislige ve uzunluga, 0.20-0.30 m kalinliga
sahiptir. Tonoz baslangi¢ seviyesi dromosun yiiksekligine bagli olarak dromosu
kapatan bloktan itibaren baslar. Tonoz kapatilirken taslarin disa dogru tasirilmasinda
her sira i¢in belirli bir 6lcli takip edilmemistir. Oda duvarlarinda baslayan ilk sira
0.10-0.15 m disa tasirilirken yukariya dogru bu tagsma 0.20-0.30 m dlgiisiine
ulagsmaktadir. Statik nedenlerden dolayr kirilgan kire¢ taginin iizerine ilk siralarda
fazla yiik bindirilmemistir. Tonozun kapatilmasina yakin son birkag sirada 0.40 m disa
tasirildig1 birkag 6rnek bulunmaktadir. Bloklarin disari tasirilmasi disinda taslarin 6n
yiizlerinde tasin alt1 ve iist ylizeyinde 0.02-0.04 m arasinda degisen ol¢ii farklilig:
bulunmaktadir. Bu tas formuyla tasglarin {ist yiizeyini daha uzun tutarak ayni sirada
daha fazla kapatma saglanmistir. T53 tiimiiliisiinde oday1 kapatirken tonoz, tek ya da
acikligin durumuna gére iki biiyiikk monoblok tasla kapatilmis olmalidir. Ugerenler
Nekropolii’nde T8 ve Bat1 Sivricamtepe’de T47 tlimiiliisiinde tek blokla kapatilmistir
(Lev.17.2, Lev.36.4, Lev.110.1). Ust értiide yukariya dogru daralmalarda disa tasirilan
taglarin daha fazla uzamasi tlizerinde ¢ok fazla agirligin olmadigini da (tas dolgunun

olmadig1) gdstermesi acisindan dnemlidir.

T19 dist ortlisti her biri 0.12-0.16 m arasinda degisen ylikseklige sahip 29
siradan olusan piramidal ¢ati ile kapatilmistir. Oda tabandan, iistte kadar 5.10 m
yiiksekliginde ve piramidal cat1 ise dromosun 0.80 m iizerinden baslamaktadir. Kare
yapidan piramidal yapiya geciste paralel bindirme teknigi kullanilmis, sistematik

olarak disar1 tagirilmis ve bloklar oda duvarlarinin aksine daha kaba islenmislerdir.
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6. ODA DOSEMLERI VE OLU GOMME GELENEKLERI

Bodrum Yarimadasi’nda yer alan Leleg yerlesimlerindeki nekropoller, 6lii kiilti
ve buna bagli mezar dosemleri ile ilgili bilgiler daha ¢ok ylizey buluntular1 ve
kurtarma kazilar1 1s13inda degerlendirilmistir. Miisgebi,?*® (Lev.152, 2) Dirmil ***(Lev.
153, 1-4) Comleke¢i®*® (Lev.152,1) ve bir yiizyll énce yapilmis Asarlik®*® (Lev.149,1-
3, Lev.150,1-4), mezarlarindaki veriler ile 06li gomme gelenekleri ve ritiieller
agiklanmaya calisilmustir®™?. Karia Bolgesi’nde kesintisiz nekropol kronolojisi veren

lassos’da®®

giinimiize kadar yapilan aragtirmalarda kent nekropoliinde Pedasa
tiimiliis tipinde ya da benzer 6rneklerin tespit edilmemis olmasi da ayr1 bir sorun
olarak durmaktadir®®. 2002 yilinda yapilan kurtarma kazis1 ve 2007 yilinda baslayan
Pedasa kazilar®" ile nekropollerin planlamalari, 6lii gomme gelenek ve ritiiellerine

hakkinda veriler ¢ogalmis daha saglikli bir degerlendirme yapmak miimkiin olmustur.

Gomme ve 0lii ritiielleri yagamin sona ermesi, sonrasinda baslayan uygulamalari
kapsar248. Mezar odasinin diizenlenmesi, oda i¢inde gomii i¢in hazirlanan boliimler,
lahitler, kremasyon kaplar1 ve birakilan hediyelerin konumlar1 siirecin icinde olan
diger eylemlerdir. Oliim ve din kavrami da erken ddnemlerden itibaren birlikte
degerlendirilmis mezarlarda dinsel inaniglarin birer gostergesi olmustur®®. Pedasa
Tlmiiliisleri de uygulamalar1 ve désemleri agiklayan buluntular disinda ayrica anitsal
yapilari ile toplumun inan¢ ve gomii gelenekleri agisindan Onemli bilgiler
vermektedir. Tiimiiliislerin mezar odas1 disinda, ¢evresinde kiilt amag¢li mimari bir
diizenleme tespit edilmemis olmakla beraber T42 tiimiiliisiinde 2012 yilinda yapilan
kazilarda ortaya ¢ikan veriler ile mezarlarin disinda gomii sonrasi ya da belirli

giinlerde bir seramoninin varligini artik sdyleyebiliyoruz.

240 Boysal 1967 a, 1 vd.

2! Bass 1963, 1 vd.

242 Boysal 1967 a, 10.

2% paton 1887, 66.

244 Carstens 2002a, 391-409; Carstens 2007, 65 vd.

2% evi 1963; 505-571; Cook 1965, 47; Carstens 2007, 83 vd.

2% Tassos’un kara surlarmim yer aldigi Akarca Tepe tizerinde Bodrum Yarimadasi’ndaki ¢iftlik evlerine
benzeyen yap1 kalintilar1 bulunmaktadir. Ancak kazi ekibinin Territoriumda yaptig1 arastirmalarda tas
Tumaulis 6rnekleri bulunmamaktadir. Levi 1963; 505-571; Levi 1986.

27 Diler 20064, 135 vd.; Diler 2008a, 267, Diler 2011b, 167-194.

24 Unhri 2006, dn. 13-15.

249 Diler 2006 a 125.
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Timiilis mezar odalarinda gomiilerin yapilabilmesi i¢in diizenlemeleri
konusunda T1 timiilisii olduk¢a yeni bilgiler saglamistir (Lev.18-21) Odanin
tabaninda yapilan basit diizenlemeler ile gomii alanlarnin  hazirlandigi
anlasilmaktadir. Tabanda anakayanin ¢ok fazla diizeltilmedigi, anakayanin egim ve
bosluk biraktigr boliimlerin gomii amaciyla kullanildig ortaya ¢ikmistir. Oda iginde
lahit konulacak bdliimlerde orta biiytikliikteki plaka taslarla bir taban yapilmistir.
Mezarin uzun dénem kullanilmasi sonucunda oda icinde yeni gomiiler igin farkli

uygulamalar yapildig1 da anlagilmaktadir.

T1 tiimiiliistiinde lahit i¢in olusturulan taban diizenlemesi yaninda, odanin
ortasinda inhumasyon gomiilerin ayrilmasi i¢in basit moloz taslardan ayiric1 iki sira
tag dizisi yapilmistir. Lahit tabanlar1 {izerinde ele gegen daginik kemikler ve dogu
duvar1 sandik mezar kapaklari tizerindeki inhumasyon gomiiden anlasilacagi iizere bu
alanlarda gomii amagli kullanilmistir. Kremasyon kaplar1 i¢in basit destekleyici
dairesel tas dizileri olusturulmustur. Anakayanin egiminin diistiigii dogu duvarinda
sanduka mezar uygulamasi da tiim alanin kullanildigin1 géstermektedir (Lev.21 1.2).
T1 tiimiiliis mezar odast diizenlemesinden farkli olmadigini diistindigiim T25
timiiliisiinde anakayanin dogal diiz ylizeyi mezar tabani olarak kullanilmistir
(Lev.61,2). T25 ve T27 timiiliislerinde de taban bosluklari urne kaplari ve
inhumasyon gomiiler i¢in degerlendirilmistir. T42 tiimiiliis plan1 farklidir ancak oda

icindeki gomii dosemlerinin ayni oldugu arkeolojik verilerden anlasilmaktadir
(Lev.91,92).

6.1. Lahitler

Pedasa’daki Tiimiiliisler iginde in-situ konumda saglam lahit tespit edilememis
olmakla beraber korunmus kii¢iik parcalardan konumlar1 ve durumlari hakkinda
tanimlama yapilabilmektedir. Tiimiiliis mezar odalarinda lahit pargalar1 T1, T14, T21,
T25, T27, T29, T35, T36,T39, T43, T44, T45, T47, T48, T58, T60, T64, T70
tiimiiliislerinde yiizey buluntular1 ve kazilar sonucunda bulunmustur. T1, T25, T27 ve
T47 tiimilislerinde yapilan kazilarda lahitlerin konumlari ve durumlar1 kismen
anlagilabilmektedir. Diger tiimiiliislerde ele gecen lahit parcalar ylizeyde ya da kagak

kaz1 dolgusu icinde goriilmektedir. Bununla birlikte kagak kazilar sonucunda oda
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tabanina kadar agilmig T39 ve T48 tlimiiliislerindeki lahit pargalarinin buluntu

yogunlugu kazilarda tespit edilen verileri dogrulamaktadir.

2007 yilinda Camtepe Nekropolii'nde T25 ve T27 tiimiiliislerinde ele gegen lahit
pargalar1 ylizeyde bulunmakla beraber T25 tiimiiliisiinde lahit par¢alarin1 énemli bir

boliimii kuzeybati késeden cikarilmistir. T27%°°

timiiliistinde kuzeybati kosesinde
anakaya yiizeyinin altina agilan 0.25 m derinliginde 1.25x0.80 m olgiilerindeki ¢ukur
icinde ¢ok sayida lahit pargas1 bulunmustur. T39 tiimiiliisiinde mezar odasinin giiney
duvar1 ve giineybati duvar1 kenarindaki kagak kazi ¢ukuru iginde ve atilan moloz
dolgu icinde ¢ok sayida lahit pargasi ortaya ¢ikmistir. T48 tiimiiliisiinde ise dromosun
giineyindeki giineydogu kosede kacak kazi cukuru oda taban seviyesine kadar

inmektedir. Cukur icinde ve geriye atilan dolguda yogun lahit parcalar

bulunmaktadir.

T47 timiilisiinde bulunan lahit parcalarinin ¢ogu kagakcilar tarafindan oda
disina atilmistir. Mezar odas1 bat1 duvar1 kenarinda duvarda birlesik ve oda icinde
dagilmis ¢ok sayida parga, lahit sayisinin birden fazla oldugunu diistindiirmektedir

(Lev.158, 2).

T1 tiimiiliisiinde lahit parcalar1 bir¢ok tiimiiliisiin aksine kazi 6ncesinde ylizeyde
tespit edilememistir (Lev. 158,1). Bununla birlikte Roma Dénemi kullanim siirecinde
odanin kuzeybati kosesinde 3. seviyede urnelerin {izerinde daginik durumda
bulunmustur. Roma Donemi seviyesi altinda kuzey duvar1 kenarinda lahit pargalari
kiiclik parcalar halinde ele ge¢mistir. Lahitlerin altinda 0.85x 1.80 m boyutlarinda
yatay plaka taslardan olusturulmus taban ve bu taslar arasinda kirik lahit pargalari
disinda kuzeybati kosede in-situ kalmis lahit tabani lahitin bu zemin {izerine
yerlestirildigini gostermektedir. Benzer bir diizenleme de bati duvar1 6niinde 0.60x
1.35 m boyutlarinda tag doseli taban kuzey duvari oniindeki tabanla ayni seviyededir.
Bu dosemiyle bu taban {iizerinde lahit konuldugunu sdyleyebiliriz. Gliney duvari
oniinde ele gegen lahit parcasinin tekil olmasi lahitin pargalanarak dagildigimi da

gostermektedir. Lahitlere ait parcalarin az olmasina ragmen lahitler i¢in diizenlenen

20 Diler 20083, 274 vd.
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iki taban oda da lahitin varlifin1 ve lahitlerin duvar kenarlarinda oldugunu
gostermektedir. Mezar odasi i¢inde dort kosede dort pismis toprak lahitin inhumasyon
gomil icin yerlestirildigini gostermistir. Bunlardan kuzey duvari oniindekiler iki
kosede ve uzun kenarlar1 kuzey duvara paralel, giineydekiler ise dogu ve bat1 yan
duvarlara paralel olarak yerlestirilmislerdir. Dogrudan zemine yerlestirilen lahitlerin

diiz bir yiizeye oturtulmasi igin altta taglarla desteklendigi anlasilmistir (Lev.20.1).

T27 tiimiliistinde anakayanin sekillendirilerek lahit i¢in olusturuldugu kazi
sonuglarinda anlasilmistir. Lahit gdmiilerinin mezar oda taban seviyesi altinda kaldig:
goriilmektedir. Odanin diger yonlerinde de kuzeybati kosedesin de pismis toprak lahit
pargalar1 kiigiik olmast ve cidar kalinliklar: lahitlerin biiyiik boyutlu olmadiklarini
gostermektedir. T27 tiimiiliisiinde bulunan lahit parcalarinin bir boliimiinde pervaz
lizeri ve yan kenarinda kirmizi firnis izleri bulunmaktadir. T47 timilisiindeki lahit
parcast kenarindaki yumurta formlu bezemeler par¢anin lahit kapagi oldugunu
gostermektedir Ki bu 6zelligi ile tekildir. Lahitlerin kullanimu ilgili diger bir sorunda
timiiliislerin ilk yapim evresinden itibaren kullanilip kullanilmadigi sorusu T1
timiiliistindeki tas sanduka mezarin tag Orgiisii arasina yerlestirilmis par¢anin tespiti
ile ilk kullanim evresinde kullanildigini1 gostermistir.

k251

Lahitlerin Karia’da erken kullanimina iliskin Asarlik™" tiimiiliisiindeki kazilarda

oda icinde, Gec¢ Protogeometrik Donem’e tarihlenen Dirmil mezarinda

gérmekteinZSZ. Dirmil mezarinda lahitin nasil kapatildigit hakkinda bilgi

verilmemesine ragmen G. Bass mezar odasmin toprak dolgu ile kapli oldugunu

253

aktarmaktadir®”. Karia’da Milas yakinlarindaki Damlibogaz’da tespit edilen lahit bir

platform tizerinde kapakli 163x0.48 ve 0.63 m yiiksekliginde tekne ve kapaktan

254
olusur >,

251 paton 1887, 72.

%52 Bass 1963, 355 vd.: Cook 1964, 56; Ozgiinel 2006, 20vd.
23 Bass 1963, 355 vd.

254 Diler 20093, 360.
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6.2. Sandik Mezarlar
Mezar odasi i¢inde lahit gomiiniin disinda bugiine kadar bilinmeyen bir gomii ve
oda i¢indeki diizenleme T1 ve T42 tiimiiliisiinde tespit edilmistir®™. Kazisi yapilan
Sivricamtepe Nekropoli'nde T47, Camtepe Nekropoli’'nde T25 ve T27

tiimiiliislerinde bu uygulama goriilmez.

Tas sandik mezar T1 tiimiiliisinde mezar odasinin giineydogu kosesinden
baslayarak giliney duvara bitisik 2.24x1.35 m genisligindeki alanda altta anakaya
izerine yapilmistir. Mezar1 kapatan yatay plaka taslar odanin zemin koduyla ayni
seviyededir ve bati kenarina dik yerlestirilmis yatay plakalar ile sinirlandirilmistir.
Mezar odasinin glineydogu kosesinden dogu duvar1 boyunca, dogu duvarina bitigik
yanlara plaka taslar yerlestirilerek basit bir sandik mezar ve daha sonraki kullanim
icinde plaka taslarla kapatilmistir. Mezarin olusturulmasi igin bati tarafa yerlestirilen
plaka taslar olduk¢a uzundur. En biiyiigii 0,70 m aralarda ise daha kii¢iik plakalarda
orthostat seklinde yan yana siralanmistir. Mezarin gliney ve dogu yan tarafinda ise
taglarin biiylik 6l¢iide mezar odasi tarafinda desteklenmesi nedeniyle daha kiiciik

taglarin kullanildigi goriilmiistiir (Lev.21.2,Lev.25.1).

Dikdortgen formlu mezarin iistiine konan tas plakalar yan yana aralarina genis
bir bosluk kalmayacak sekilde siralanmistir. Mezar1 kapatan plakalarin en biiyiigii
0,80x0,50 m boyutlarindadir. Bat1 kenar1 sinirlayan plakalar ise dogu-bat1 yoniinde en
¢ok 0,50 m genislige sahiptir. Sandik mezar i¢inde goriilen farkli bir uygulamada iki
gomii alanin ayrilmasi ve ayn1 zamanda kapak taslarinin oturmasi i¢in amaciyla tas
dizileriyle mezarin ortadan ikiye bdliinmesidir. Mezarin kuzey kisa kenarinin anakaya
yiikseltisi ile sinirlanmasi sandik mezarin alt kodda bosluk i¢ine sigdirilmaya
calisildigin1  gostermektedir. Bunu destekleyen diger bir unsurda icine yapilan

gomiiniin yatirilis seklidir.

Sandik mezarm oda tabanmin altinda kalmasi nedeniyle ilk kullanim siirecini
yansittiglr disiiniilse de duvarlar1 arasinda kullanilan lahit pargasi nedeniyle bu

diisiince dogrulanmaz. Mezarin ilk kullanim siirecinde bu sandik mezarin olmadigin

25 Diler 2011b, 16vd.
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ve daha sonra mezarda lahitli gomiiniin tahrip edilmesinden sonra yapildigini

sOylemek yanlis olmayacaktir.

Benzer uygulamanin goriildiigii diger tiimiiliis T42 de sandik mezar daha fazla
tahrip olmustur. Bat1 duvarina bitisik yapilmis mezar korunan bdliimde 0.95x0.70 m
boyutlarindadir. T1 sanduka mezarindan farkli olarak bat1 duvar kenarinda ayirict bir
duvar yapilmamis oda duvar1 kullanilmistir. Mezarin dogu duvarini smirlayan taslar
dikey degil orta biiyiikliikteki moloz taslardan oriilmiistiir. Mezarin 0.20 m dolgusu
altinda ¢ok az korunmus gomiiye ait kemikler ortaya ¢ikmistir. Kagak kazilar ile
tahrip edilmis mezar odasinda kapak taslar1 bulunamamistir. Mezarin dogu duvari
Olciisiiniin oldukca kisa olmasi (0.95m) kuzey yonde sinirlanmig gibi goriinen moloz
taslarin ikinci bir kullanimda konuldugunu diisiindiirmektedir (Lev.91.1,Lev.92.2).

2% vie Dirmil

Oda iginde tas sandik mezar gelenegini Termera Tiimiiliisleri’nde
mezarinda uygulanmamistir. Ancak bu tip mezarlarin nekropol alanlar ic¢inde

bagimsiz olarak yapildigin1 Karia’da birgok yerde gérmekteyi2257.

6.3. Urneler ve Kremasyon Gomiiler
Kremasyon gomii amagli urneler tiimiiliislerde iki farkli alanda kullanilmistir.
T47 timiiliistinde 2002 kazilarinda ilk defa belgelenmis olan tiimiiliis tas dolgusu

icinde kullanilmasi ve ikinci kullanim alan1 da mezar odalari i¢indedir.

Oncelikle tas dolgu iginde kullanilan T47 tiimiiliisiindeki uygulamada urne dis
cevirmenin kuzey kenarinda, tas dolgunun 0.30-0.50 m altina yerlestirilmistir. Urneler
yanlarda taglarla desteklenmis, iistleri plaka seklindeki taslarla kapatilmistir. Urne
kaplar1 tabanlan kirik genis agizli ve ¢ift kulpludur. T1 tiimiiliisiinde teras duvarinin
kuzeydogu kosesinde kacak kazi ile agilan 0.30x0.40 m genisligindeki cukur®® icinde
kirik amphora parcalart diger Ornekte oldugu gibi burda da urne kullanimini

gostermektedir. Urnenin kondugu c¢ukur yaklagik 0.50 m derinliginde hafif oval

20 Termera’da platform mezarlarda sandik mezar uygulamas: goriilmektedir.

%" Erdogan 2012, 274 vd.

8 Muhtemelen kacakgilar tarafindan bulunmus olmali bu nedenle de urne olarak kullanilan amphora
kirilmig ve parcalar1 yerinde kalmstir.
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formlu ve taslarin diizgiin yerlestirildigi anlasilmaktadir. T47 tiimilisiinden farkl

olarak urne kabi olarak amphora kullanilmistir.

Urnelerin konumlar1 ve kullanim donemleri T1 tiimiliisii mezar odasi iginde in-
situ korunmus Orneklerle daha saglikli degerlendirilebilmektedir (Lev.18-20). T1
tiimilisiinde Roma Donemi’nde de urneler kullanilmistir. Bati duvari kenarinda tig
farkli seviyede tespit ettigimiz kaplarin tamami urne olarak degerlendirmek dogru
olacaktir. Bat1 duvarina bitisik olarak yerlestirilmis kaplar belirli kodlarda ve diizenli
tag orgiili podyum iginde yer almaktadirlar. U¢ amphora, bes adet yivli pisirme
¢omlegi in-situ konumda bulunmuslardir (Lev.9.3). Pisirme ¢omleklerinin agz1 yatay
plaka taslarla kapatilmistir. Amphoralarin ¢evreleri tas dizileri desteklenmis
giineybatida tespit edilen Ornekte iizeri yatay plaka tasla kaplanmistir. Ele gecen
urneler arasinda gilineybatidaki amphoranin kaidesinin kirik olarak birakildig:
anlagilmaktadir. Tas dolgu platform iginde her urne i¢in 6zel bir ¢ukur hazirlandigi
anlasilmaktadir. Timiiltisiin ikinci kullanim evresine ait tek inhumasyon gémii oda
ortasinda tespit edilmistir. Urnelerin tamaminin i¢i bos olmas1 urne disinda adak igin

konulmus olabilecegini de diisiindiirmektedir.

Timiilistin ilk kullanim donemine ait urneler in-situ olarak daha ¢ok odanin
dogu ve kuzey boliimiinde bulunmustur (Lev.20.1). Odanin bati ve giiney boliimiiniin
bir kismi ikinci kullanim doéneminde tahrip edilmis olmalidir. Oda kuzeyinde tespit
edilen urne olarak kullanilan amphora dogrudan tabana birakilmis ve cevresi kiiciik
taglarla desteklenmistir. Kab1 desteklemek amaciyla yerlestirilen taslar dairesel form
olusturmaktadir. Oda i¢indeki urnelerin dogu duvarina paralel ve 0.80 m uzaklikta
kuzey-giiney dogrultusunda belirli bir aksta yerlestirilmistir. Bu sekilde yerlestirilmesi
urnelerin yakmindaki inhumayon gomiilerden kaynaklanmaktadir. Iki farkli pithos,
amphora ve oinokhoenin urne kabi olarak kullanildigi anlagilmistir. Ezilme sonucu
biiylik oranda dagilan kaplar i¢indeki kemikler sadece iki urne de korunabilmistir. Alt1
taslar ile desteklenen urnelerin ¢evresinde bulunan kii¢lik boyutlu kaplar adak olarak
birakilmis olmalidir. Ozellikle pithoslarm kirik kaide tabanlar1 ¢evresinde yogun halde
kil katmani goriilmektedir. Tas dolgu i¢inde iist seviyede bulunan bir tag kapak

disinda tas sandik mezar iizerindeki yuvarlak tas kapaklar mezar iginde pithos
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gomiilerin de kullanildigmmin da bir gostergesi olabilir. Urnelerin belirli bir hat
tizerinde toplanmig olmasi yeni yapilan gomiilerde yer acilmasi amacia yonelik
olmalidir. Ciinkii urnelerin dogusunda ve batisinda yatirilis sekilleri bozulmamis
iskeletler bulunmaktadir. T1 tlimiiliisiinde bulunan kremasyon gomiiler iginde
antropolojik calismalar kapsaminda 30-50 yaslarinda kadin ve erkek, 20-40 yaslari
arasinda bir, 20 yas iizeri bir kadin olarak tespit edilmistir®’. Tahrip edilmis T42
tiimiliistinde sandik mezarin kenarindaki yogun kiil katmani urne ve kremasyon
gdmiiniin varligini géstermektedir.

260 - Mezarlar

Kremasyon en basit tanimiyla cesedin yakilarak gomiilmesidir
icinde inhumasyon gomiilerle birlikte goriilen kremasyon gémii sekli aile mezarlari
seklinde uzun siire kullanilan tiimiiliislerde kisinin ya da ailesinin tercihi olarak ortaya
cikmaktadir. Kremasyon gomiilerde yanmis kemiklerin urne icinde toplanmasi ve
ilyada’da®® bu durumun vurgulanmasi kremasyon sonrasinda urne iginde toplanmast
gelenegini olustugu seklinde yorumlanmistir. Bu uygulamanin disinda yakilan alanda
kemiklerin birakilmasi uygulamasi da lalyos ve Kamiros nekropol alanlarinda tespit
edilmistir®®. Pedasa arastirmalarinda giintimiize kadar yakma isleminin gergeklestigi
ortak ya da mezarlar ¢evresinde bir alan tespit edilmemistir. Gryneion ve Pitane

3

nekropolislerinde urneler etrafi taslarla cevrili olarak bulunmustur®®, Kremasyon

gomii gelenegi konusunda Anadolu, Adalar ve Yunanistan arasindaki iligkiler bilim

diinyasinda tartismalar1 devam etmektedir®®,

265 Vi

Kremasyon gomii amaciyla kullanilan erken urnelerin kullanimi Miisgebi e

Termera’daki tiimiiliis ile diger mezarlarda kullaniimustir®®.

9 Timiiliis iginde bulunan kremasyon ve inhumasyon gomiiler Gottingen Universitesi’nden Jan
Novacek tarafindan inceleme ve arastirimasi 2011 yilinda baslanmis tarafimdan sunulan bilgiler 2011
ve 2012 calisma raporlarma dayanmaktadir. Iki ¢alisma déneminde 10 gdmiiniin tammlamasi
yapilabilmigtir  kemikler {izerindeki incelemeler tamamlandiginda ayrintili olarak yayma
hazirlanacaktir.

260 K remasyon uygulamasinin tarihsel siireci ve Anadolu’daki ilk érneklerin konusunda Uhri 2006, 273-
275, dn. 1200-1205.

?*! Homeros, X X1V, 795-800.

22 Gates 1983, 242-25.

?%3 Klazomenai, dn.56, 57.

24 Carstens 2007, 66, dn. 105-109.

265 paton 1887, 68 vd.; Boysal 1967b, 69 vd.

2% paton 1887, 66 vd. Iassos Protogeometrik Dénem mezarlarinda kremasyon gomiiler tespit edilmistir.
Cook 1965,47.
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6.4 Inhumasyon Gomiiler ve iskeletlerin Pozisyonu
Inhumasyon gémiilerin konum ve pozisyonlar: ile ilgili dnemli veriler T42 ve
Ozellikle T1 tiimiilislerinden elde edilmistir. Kazis1 yapilan diger orneklerde in-situ
konumda inhumasyon gomii tespit edilememis ancak gomiilerin varligin1 gosteren

kemikler ve lahit pargalar1 bulunmustur.

T42 tiimiiliistinde tek inhumasyon gémii basit sandik mezar i¢cinde bulunmustur.
Mezar odasi bat1 duvar1 kenarinda sandik mezar icinde tek gomii yapilmistir. Iskelet
fazla tahrip olmasina ragmen kuzey gliney dogrultusunda yatirildigi

anlasllmaktad1r267.

T1 tiimiiliisiinde Roma Dénemi i¢in urne kullanimlarinin oldugunu belirtmistik.
Bu doneme ait tek inhumasyon gomii dromosun 1 m kuzeyinde ve oda i¢inde dogu
bat1 yoniinde yatirilmigtir. Mezar odasinda tahrip edilmis olan lahitlerin oldugu
alanlara inhumasyon gomiiler yapilmistir. Kuzeybatidaki lahit gomiiniin giliney
yakininda pismis toprak lahite paralel ve yan yana {i¢ inhumasyon gémii buna 6rnek
gosterilebilir. Cevreye dagilmis olsa da kismen korunmus olan taglardan yan yana
lcli gOmiinin de g¢evresinin tasglarla ¢evrelenmis basit mezarlar oldugu
anlasilmaktadir. Ilk iki iskelet daha saglam ve yatirilmis pozisyonu daha iyi
korunmustur. Iskeletin boyu 1.60 m yiizii sola doniik ve kollar1 viicuda paralel
yanlardadir. Ikinci gémii 1.65 m boyunda benzer pozisyonda yatirilmistir. 3. gdmii
fazlasiyla tahrip olmus ancak kafatasinin yatirilis pozisyonunun ayni oldugu
goriilmistir. Bu ii¢ gomiiniin batisinda bati duvart kenarinda ayr1 bir gomiiye ait
kafatas1 bu alandaki diger gomiiyii gostermektedir. Dromosun icten girisi Oniinde de
ayni sekilde dogu bat1 yoniinde dogrudan zemine uzatilmis inhumasyon gomiiye ait

sadece kafatasi korunmustur (Lev.20.1).

Oda ortasinda g¢apraz yerlestirilen gomiiye ait govde pargalari korunmustur.
Yatirilis bicimiyle farkli olan bu gomii odanin dolu olmasindan dolayr ¢apraz
kondugu diisiiniilebilir. Timiiliis mezar odas1 i¢inde, giineydogu koseye yakin yerde

inhumasyon gomiiye ait iskelet kalintilar1, kafatast ve bu gomiiye ait sapli demir

27 Gomiiye ait dislerin kuzey duvar kenarinda olmasi basin kuzeyde oldugunu gostermektedir. Cok az
kaburga kemikleri kol ve bacaga ait parcalar korunabilmistir.
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bicak, tabani taslarla desteklenmis urne kab1 ve rastgele yerlestirilmis adak kaplar ile
birliktedir. Ayni yerde bu basit inhumasyon gémiiniin altinda ise basit sandik mezar
icinde yanyana iki savasct gomiisii acgiga c¢ikarilmistir. Tas dolgu ve micirla
diizeltilmis taban {izerine yatirilan iki gomiiden olugmaktadir. Bu mezar plaka
seklinde taglarin yan yana yerlestirilmesiyle olusturulmustur. Ortada tek sira tagla iki
ayrt gomi alani olusturulmus ve T{zeri gomii sonrasit plaka taslarla kapatilmistir.
Iskeletlerden batida olanmn yiizii saga doniik sirtiistii ve kollar yanda paralel
yatirilmistir. Yer darliginda dolayr ayak bilekleri hafifce biikiilmiistiir. Dogudaki
gomii sola dondiiriilmiis kafatasi belden ve dizden biikiilmiis, viicudu sag kolunu basin
hizasina ¢ekilmesi ile yatirilis pozisyonu agisindan oldukga farklidir. Bunun gémiiniin
mezara sigdirilmast amaciyla yapildigi anlasilmaktadir (Lev.21.2). Antropolojik
incelemeleri tamamlanan her iki gdmiinlin 25-35 yaslar1 arasinda erkek oldugu

anlagilmistir®®.

Oyle anlagihiyor ki  Protogeometrik ve Geg¢ Geometrik Doénem arasina
tarihlenen tiimiiliis, ilk yapim evresinden baslayarak i¢inde yaklasik 20 civarinda
gomiiniin yapildigi bir aile mezar1 olarak kullanilmistir. Bu basit gomiiler dogrudan
mezar odasi tabanina  yapilmig ve cesetlerin etrafi kiiciik moloz taslar ile
cevrelenmistir. Mezar odasi tabanina dogrudan goémiilerin yatirilmasi ile olusturulan
bu gomiiler yan ayana iki ya da ti¢li gruplardan olusur. Inhumasyon gomiiler ii¢
sekilde olusturulmaktadir. Ilki 6liiniin dogrudan mezar odas1 tabanina uzatilmasi ve
cevresinin tas dizileri ile smirlanmasi; Ikincisi ise sandik mezarlara gomiilmesi;

Ucgiincii gdmii sekli lahit iginde yapilmasi ile agiklanabilir.

Iskeletlerin yatirihs yonii ve kafataslarimin dondiiriilmesi ile igili belirli bir
gelenek olmadigr konumlarindan anlagilmaktadir. Odanin durumuna goére eklenen
yeni gomiilerin bos alanlara yatirildig:r anlasilmaktadir. Bu durumu en 1yi gosteren
sandik mezar gomiileri kuzey giliney dogrultusunda, oda igindekiler dogu-bati
dogrultusunda yatirilmiglardir. Mezarlarm ikinci kullanimlarinda 6nceki gomiilere ait
kemik veya adaklarinin toplanip kenara alinarak yeni gomiiler i¢in yer agildigi

bilinmektedir ancak T1 tlimiiliisiinde bdyle bir uygulama tespit edilmemistir.

28 J. Novacek tarafindan yapilan incelmede batidaki iskeletin kafatasinda silahla bir yaralanma ve
diger gobmiiye ait solunum yollar ile ilgili hastaliklar oldugu vb. 6liim nedenleri tespit edilmistir.
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Antropolojik incelemelerde kadin ve erkeklerin birlikte inhumasyon ve kremasyon
gomii birlikteligi aile mezar1 olarak uzun siire kullanildigin1 da dogrulamaktadir.
Inhumasyon gémiiler iginde ilk incelemeler sonucunda bebek ya da gocuk gdmiisii

tespit edilememistir®®®

. Mezara konan 6lii hediyeleri arasinda da bu tiir bir gémiiye
isaret eden buluntu ele gecmemistir. Bu noktada diger 6nemli nokta mezarlarin
Olenler kadar yasayanlar iginde onemidir. Aile bireylerinin dini inanis1 geregi ata
kiiltline yonelik kendi atalarin1 aynt mezarda toplama ve gommenin 6nemi ¢oklu

gomiilerin ger¢eklesmesinin en 6nemli nedenidir.

Termera Timiilisleri‘ndeki iskeletlerin konumlart ve antropoljik incelemeleri
hakkinda detayli bilgi bulunmamaktadir ancak Dirmil ve Miisgebi mezarlarinin
antropolik incelemeleri tamamlanmigtir. Dirmil mezarinda lahit i¢inde iki goémii
yapilmis 65 yasinda bir erkek ve iskeletin ayakucunda kremasyon gomii 30-35

yaslarinda bir kadin oldugu tespit edilmistir®’°,

6.5 Ritiiellere iliskin Diisiinceler
Gilinlimiize kadar yapilan arastimalarda olii inanci, ritiiel, seramoni ve buna
yonelik uygulamalarin  Leleg tiimiiliislerinde nasil  gergeklestigi  konusunda
bilgilerimiz yok denecek kadar azdi. Soézkonusu uygulamalar ile ilgili
degerlendirmeler Miisgebi ve Comlek¢i mezar buluntularinda yola ¢ikilarak belirli

oranda bir agiklanmaya ga11$11m1§t1r271.

Pedasa Tiimiiliisleri’nde yapilan arastirma ve kazilar sonucunda 6lii gdmme ve
ritliel uygulamalarina yonelik ilk bilgiler olusmaya baslamistir. Gerek nekropol olarak
tanimlanan alanlarda gerekse tek basma yapilan tlimiiliislerin hi¢birinde mezarin
oniinde ya da cevresinde kiilt alan1 olabilecek mimari diizenleme tespit edilmemistir.
Bu mimari anlayisin disinda kalan T42 tiimiiliisii 6n odas1 ile farklidir. On odanim

islevi duvar isciligi acisindan 6zenli yapilmis olmasi bu 6n odanun ritiiel islevine

29 Cook 1981,163.

20 Cook 1964, 56; Tunukan 1964, 361vdd.; Miisgebi ve Comlekgi igin age. 364 vd.

271 Carstens 1999, 198 vd; Papadimitriou 2001, 175-185; Gallou 2005, 60 vd., 82vd.; Diler, 2006b 109
vdd.; Carstens 2007, 69; Vavouranakakis 2007, 143 vd.
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2”2 9n odanin dogusunu siirlayan duvara bitisik

yonelik oldugunu disiindiirmektedir
yapilmis seki ve oda oOniindeki diizgiin taban bu diisiinceyi desteklemektedir
(Lev.91.1.2, Lev.92.4). Bu mimari farkliligin disinda mezarin st Ortiisiiniin giineyde
anakaya ile birlestigi bollimde ortaya ¢ikarilan bronz kazan ritiieller icin tespit edilen
ilk onemli arkeolojik tespittir (Lev.92.1). Anakayanin olusturdugu dogal bosluga
yerlestirilen bronz kazan yiizeyden 0.30 m asagidadir. Karbonlagmig odun parcalari ve
cevresindeki yogun yanik kiil katmanmi gomii i¢in yapilan bu adak yemeginin
tiimiiliisiin tas ¢eperinde uygulandigini gostermektedir. I¢inde kiil ve hayvan kemikleri
bulunan bronz kazan 0.45 m ¢apindadir. Tiimiiliislin iist tas dolgusunda bulunan bu
ornek ile artik tiimiiliislerin tas dolgular1 ve ¢evresindeki dogal anakaya alanlarinda
benzer uygulamalarin oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir. Tiimiiliisiin disinda
gerceklesen bu uygulama disinda oda i¢inde bulunan kemikler arasinda kegi, kus,
balikk ve yaban domuzuna ait kemiklerin bulunmasi oda iginde de adaklarin

birakildigini gdstermektedir?’®,

Mezar odasi iginde T1 tiimiiliisiinde sanduka mezar igindeki gomiilerde ele
gecen kemer pargalart gdmiilerin elbiseleri ile yapildigini gostermektedir. Bununla
ilgili diger onemli belge takilarinin da iizerinde bulundugu diger gomiide kolunda
pazubentle bulunmustur. Bu anlamda her iki 6rnek bize gdmiiler 6ncesinde elbise ve
takilariin 6len kisiye tekrar giydirildigi ve 6zel takilarinin takildigin1 gostermektedir.
W. Radt tarafindan T19 tlimiiliisiiniin kapinin agik olmasi 6lii kiiltiine yonelik ritiiel

uygulamalara yonelik oldugu hakkindaki onerisi ¢ok gercekci gérﬁnmemektedirZM.

Pedasa yasayan 1. bin halki i¢in sosyo-kiiltiirel yapisini agiklamak oldukga
problemli goriinmektedir. Yarimada yasayan toplum i¢in antik yazarlarin verdigi
bilgiler ne yazik ki giiniimiize kadar epigrafik olarak kanitlanabilmis degildir.

Yerlesmelerin mimari karakteri, cografi konumlar1 ve nekropol alanlarindaki

22 On odanin kazis1 tamamlanmadigindan dolay1 ayr1 bir giris ya da tamaminda nasil bir diizenleme
oldugu eldeki veriler 15181nda aktarilmistir.

283 Antropolojik incelemeler sirasinda bu kemiklerin bir bolimii ayrilmistir. Kemikler iizerinde
zooarkeoloji ¢aligmalar1 oniimiizdeki yillarda yapilacaktir. S6zkonusu bronz kazanin kazis1 yapilan T42
timiiliisii i¢in kullanildigini distinmekle beraber, kuzeyinde bitisik olan daha eski mezar olan T41
icinde kullanilmis olabilecegi dikkat edilmesi gereken bir noktadir.

/% W. Radt tarafindan dromosda kapi ya da kapatma yoniinde iz olmadigi i¢in boyle bir Gneride
bulunmaktadir.
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birliktelik sonucunda bu kalintilar Leleg toplumunun ithaf edilmistir. Yazili
kaynaklarin olmadig1 bu siirecte toplumun yapisini analiz etmek icin o6zellikle
nekropol buluntular1 ve mezar tipleri 6ne ¢ikmaktadir. Tiim Leleg yerlesmelerinde
oldugu gibi Pedasa yerlesim dokusu tamamen kirsal karakterdedir. Daginik yerlesim
gruplart icinde ¢iftlik yapilari en 6nemli grubu olusturmaktadir®”. Kirsal yasam tarzi
ve ¢ogunlukla hayvanciligin egemen oldugunu yakin zaman kadar Gokgeler’de siiren
yasam tarzindan da anlagilmaktadir®™®. Toplumda farkli meslek gruplarinin varligini
tanimlayacak islik atélye vb. kalintilar tespit edilememekle birlikte bunlarin olmadigi

sOylenemez. Kazi ve aragtirmalar ilerledik¢e bu birimler de ortaya ¢ikacaktir.

Diger yandan toplumun yapisi ile ilgili somut veriler, yasam tarzini insanlarin
sosyal statiisiinii, sosyal smif farkliliklar1 veya meslekleri konusundaki bilgiler mezar
buluntular ile tanimlanabilmektedir. Pedasa’da farkli nekropol alanindaki beg tiimiiliis
disinda, platform ve ge¢ donem sandik mezarlarda kazilar yapilmigtir. Platform
mezarlarin simdiye kadar yapilan kazi ve arastirmalarda sadece kremasyon gomii

amacgh kullanildigt anlasllmaktadlr277

. Pedasa’da kent yerlesiminin topografik ve
kronolojik gelisimine bagli olarak tiimiiliislerde mimari ve diger dgeler de bir degisim
olmadig1 goriilmektedir?’®. Bununla birlikte buluntulari ve konumlari agisindan kazisi

yapilan Termera ornekleri toplumsal yapinin anlagilmasi agisindan karsilastirilabilir.

Toplumun hiyerasik yapisinda yas, cinsiyet, sosyal statii, bireysel yetenekler ve
meslekler, mezar tipi ve 6lii gbmme geleneklerine de yon vermistir. Mezar tiplerinin
secimi, buyikligl, yer secimi, gdmiilme sekli, birakilan hediyeler sosyal yapinin

anlasilmasini saglayan kriterler olarak Pedasa Tiimiiliisleri i¢inde 6ne glkmaktadlr279.

275 Radt tarafindan yapilan ¢alismada 6zellikle yarimadanin dogusundaki yerlesimler analiz edilmistir.
Radt 1970.

2% Radt 1992, 1-15.

2" Termera Nekropolii’nde platform mezarlarda inhumasyon gémiiye yonelik sandik mezar alanlar:
bulunmaktadir. Paton 1887, 64-82.

28 T19, T42, T70 tiimiilislerindeki tas isciligindeki farkhilik bir gelisim gdstergesi kabul edilebilir.
Ancak duvar ve tas isciligindeki farkliliklar malasef buluntular ile kronolojik olarak
desteklenememektedir.

"Mee 1998, 261 vd.; Papadimitriou 2001, 187 vd.
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6.6. Yer Se¢cimi ve Mezar Mimarisi

Timiiliislerin yer secimlerinde topografyaya baghh kalinmadigr timiiliis
gorselligi ve anitsal goriilmesi amaci tasidigini rahatlikla sdyleyebilmekteyiz. Yer
secimi konusunda en etkileyici ornekler T19 (Gebekilise) ile Ugerenler

Nekropolii’ndeki tiimiiliisler 6ne ¢ikmaktadir.

Gebekilise (T19) Pedasa’nin dogu smirinda etkileyici goriinlime sahip tepe
tizerinde yapilmistir. Mezar Bodrum Yarimadasi’na girisi saglayan karayolu ve
denizden oldukc¢a uzak mesafelerden goriilebilmektedir. Cephesi doguya yonlendirilen
tiimiiliis, tepenin ucunda anakaya tlizerinde yiikseltilmis teras duvar {izerinde yapilarak
daha da anitsal hale getirilmistir. Mezarin konumu disinda tas isciligi de mezar
sahibinin st smiftan bir yonetici oldugunu gt')stermektedirzso. Ucgerenler
Nekropolii’nde yer alan dort tiimiiliis kente kuzeyden bakan yiiksek tepe yamacinda
yapilmislardir. Cepheleri kent akropoliine yonlendirilen tiimiiliislerin tag dolgulart ile
anitsal konumlar1 gilinlimiizde de goriilebilmektedir. Boyutlar1 ile dikkat ¢eken bu
timiiliislerin dogusunda yapilan T12 tiimiiliisii kiicik boyutlar1 ve yeri ile
Ucerenler’den ayrilmaktadir. Tiimiiliislerin boyutlar1 da dikkate alindiginda yapim
siirecinde gerekli tas ustast ve yapim maliyetini karsilayacak giigte toplumda tist
smiftan gorevli ya da genis arazileri kontrol edebilen mezar sahipleri oldugunu
sOylemek yanlig olmayacaktir. Sivrigamtepe’de bulunan tiimiiliisler genel bir nekropol
alan1 i¢inde bulunmakla beraber Bodrum Yarimadasi’nin batisindan anitsalliklar1 ve

gorkemleri algilanabilmektedir.

T42 tiimiliisii de mimarisi, is¢iligi ve yer se¢imi nedeniyle farkli neme sahiptir.
T42 plan1 ve T41 tiimiiliisiiniin krepis duvarina dayanmasi ata kiiltii ve atalara yakin
olma anlayis1 ile agiklanabilir. Ciinkii mezar1 dairesel bir krepis duvari yerine alan
darligindan dolay1 dortgen bir temenos yapilmistir (Lev.91.1). Degisen planla beraber
bir 6n oda olusturulmustur. Anitsal bir yapiya sahip olmamasina ragmen tas

is¢iligindeki farklililk mezar sahibinin Onemli bir statiiye sahip oldugunu

280 Mausollos 6ncesi dénemde, yarimada iizerinde bazi yerel yonetici isimleri bilinmektedir.
Telmissos’da Tymnes, Syangela’da Pigres, Bean 2000, 118,127. llging olan Pedasa Nekropolii’nde
bulunan bu kadar amitsal tiimiiliisler ve Gebekilise gibi 6nemli bir mezarn: sahibi ya da Pedasa beyi
hakkinda antik kaynaklarda bilgi bulunmamaktadir.
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gostermektedir. Elmadag tizerindeki T53 tiimiillisiiniin konumu yine ayni alanda
platform mezar ve T54 tlimiiliisii arasina sikistirilmistir. Nekropol alaninda daha
onceki mezarlarin yaninda mezar alani olusturmakta toplumda belirli bir statiiye sahip
olmas1 gerektigini gostermektedir. Tiimiiliislerin OSlgiileri agisindan ¢apt1 15-20 m
arasinda olan 11 tiimiiliis, ¢ap1 10-15 m arasinda 30 tiimiiliis, capt 10 m altinda 25
tiimiiliis bulunmaktadir. Tiimiiliislerin biiyiikliiklerine bagli olarak oda boyutlar1 da
bliylimektedir. Oda o6l¢iileri 4x4 m {izerinde olan 22 tiimiiliisde odanin bu kadar biiyiik
yapilmasinin nedeni de belki uzun yillar kullanilacak mezarda yeni gomiiler i¢in genis
alanlarin diisiniilmesinden kaynaklanmis olmalidir. Bu uygulamanin istisnai ornegi
T47 6rneginde 19 m ¢apindaki tiimiiliisiin mezar odas1 3x3 m boyutlarinda bir dlgliye
sahiptir. Yer secimleri ve mezarlarin boyutlar1 toplumsal yapidaki farklilig

gostermektedir.

6.7. Buluntular ve Gomii Sekli

Tiimiilislerde inhumasyon ve kremasyon gomiiler birlikte yapilmistir. Aile
mezarligl olarak kullanilan tiimiiliislerde gomii seklinin ailenin ya da bireyin tercihi
oldugu sdylenebilir. Inhumasyon gomiiler igin basit bir sekilde oda icine birakilmasi
yeterli olurken, kremasyon gomiide yakma isi i¢in bir alan, yakma isini
gerceklestirecek insan ve yakma siirecinde kullanilacak odun gibi ihtiyaclar ortaya
¢ikmaktadir. Inhumasyon gémiiye gére ekonomik agidan daha fazla maliyeti olan
kremasyon gomii sekli bir prestij ve statii gostergesi olmasi yaninda, kremasyon
gomiiler bir bakima esitlik¢i bir gémii olarak algilanabilir. Ikinci gémiilerin ritiielleri
ve gomiileri aym1 mezart tercih etmeleri de bir nevi sosyal statii ve geleneksel
anlayisin devam ettiginin de gostergesidir. Gomiilerde 6nemli bir noktada ikinci
gomiilerde bir Onceki gomiiye ait iskeletlerin T1 Ornegindeki veriler 1s18inda
kesinlikle toplanip bir kenara birakilmamis olmasidir. Bu uygulama daha onceki
gomiilere oda i¢inde belirli bir saygmin da gosterildigini diisiindiiriir. Oda i¢i
gomiilerin diginda tas dolguda kremasyon urnelerle yapilan gomiilerin mezar sahibine
yakin insanlar oldugu tartigmasizdir. Bu anlamda tas dolgu i¢indeki gémiilerin neden
platform mezarlarda goémiilmedigi ve Ozellikle timiiliisiin tas dolgusu iginde
gomiildiiglii sorusu ortada kalmaktadir. Bu sorunun cevabini vermek gilic olmakla

beraber ilk akla gelen soydan gelen aile geleneginin devam ettirmek ki bu noktada
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mezar odasinda gomil i¢in yer olmamasi da bir etken olarak goriilebilir. Kisinin anitsal
tiimiiliise gémiilme anlayis1 da etkili olmalidir. Ikinci nokta ise mezarin sahip oldugu
aileye ikinci dereceden yakin olmakla agiklanabilir. Bu da tiimiiliis odalarinda
kremasyon gomiilerde ve gomii anlaminda belirli bir sosyal statiiniin olustugunu

gostermektedir.

Toplumun iist sinif yoneticilerinin sec¢tigi tlimiiliislerin yer se¢imleri konusunda,
korunan tiimiiliislerle tanimlanabilmistir. Ancak mezar buluntular1 acisindan kazisi
yapilan timiilisler de tek in-situ konumda gémii ve mezar hediyeleri ele gecen T1
timiilisii disinda mezar tespit edilememistir. 2002 ve 2007 yillarinda yapilan
kazilarda oda icindeki dosem ve mezar i¢indeki 6geler daginik durumda ele ge¢cmistir.
Bu anlamda karsilastirma acisindan kismi bir degerlendirme yapmak miimkiindiir. T1
tiimiiliisii buluntulart ve gomiileri 15181nda mezar sahiplerinin konumlar1 agiklanmaya
calisilmigtir. Mezarlardaki buluntularin yogunlugu her zaman mezar sahibinin sosyal

statiisiinii vermeyebilir®®.

Tiimilis  buluntularin1  ve  oOzellikle T1  verileri farkli  agilardan
degerlendirilebilir. Gomiiniin kimligini aciklamaya yonelik olarak; yas, cinsiyet, statii
yada prestij ve yerel ritiiellere ait olabilecek ogeleri belirten unsurlar seklinde
ayrilabilir. Genel anlamda ayirmaya ¢alistigim buluntular ayn1 anda birkag kategori
i¢inde de goriilmektedir. Ornegin agirsaklar dokuma ile ilgili olmasma ragmen ayni
zamanda cinsiyet ayrimini1 da gostermektedir. Bulunan bir miihiir miilkiyeti ve kisisel
simgesini gostermesi agisindan onemlidir. Buluntular1 kisisel ve sosyal statii disinda
kullanim alanlarina gore siniflandirmak miimkiindiir. Tiimiiliis buluntularimni; giinliik
kullamim kaplari, mezar hediyesi olarak birakilan kaplar, pismis toprak kaplar,
agirsaklar, silahlar (Mizrak, kilig, bigaklar), takilar (Sac¢ tokalari, igneler, pazubentler,

fibula), miihiirler, figiirinler olusturur.

281 papadimitriou 2001, 187.
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7 TUMULUSLERININ DONEMSEL VE MIMARI KARSILASTIRILMASI
7.1. lonia-Aiolis
Karia Bolgesi’nin kuzeyinde benzer yapisal kalintilarin bulundugu Teichussa,

282

Akbiik ve g¢evresinde baslayan yiizey arastimalarinda™® Bodrum Yarimadasi’ndaki

Leleg yerlesimleri ve territoriumlarinda goriilen oval evler, c¢iftlik evleri ve

compound?®®®

planinda benzer yap1 kalintilari tespit edilmistir. Sivil yap1 kalintilari
disinda kentin nekropol alanlarinda farkli mezar gruplar1 disinda bir¢ok tas dolgulu
mezarlar da belgelenmistir. Tas dolgulu mezarlar kare ve dikdortgen planlhdir.
Teichussa Territoriumu i¢inde dagilmis olan mezarlarin planlart ve tag dolgu igindeki
gomii alanlar1 farklidir. Gomii alanlari oval ve yuvarlak planda ve onlerinde kanallar
bulunmaktadir®®.  Kanallarin 6l kiiltiine yonelik libasyon ve sunu kanallar
yoniindeki 6neri disinda mezarda atik su drenaj sistemi de olabilecegi belirtilmistir?®.
Tas dolgulart dagilmis olan mezarlarin dolgu yiikseklikleri 1-2 m arasinda
degismektedir. GOmil alanlarinin iizeri genellikle sahte tonoz, basit piramidal ve

kubbe formunda kapatllml§tlr286.

Genel oOzellikleri ile bakildiginda Teichussa Nekropoli’nde bulunan bu
mezarlarda dikkati ¢eken nokta biiyilkk mezar odalar1 ve dromosun olmamasidir.
Plansal agidan degerlendirilen Teichussa oOrneklerinde diizensiz tas dolgusu, cati
sistemi ve tas isciliginin benzemesi ile karsilastirmak miimkiindiir. Plan 6zellikleri ile
Pedasa ve Termera Nekropolleri’ndeki platform mezarlarla baglanti kurulabilir®®’.
Teichussa mezarlarinda 6ne ¢ikan yapisal 6ge gomii alanlarnin iizerinde bindirme
tekniginde tonoz kullanilmasi ve tas isciligidir. Teichussa Nekropolii’nde 6n olana
¢ikan mezar yapisi arastirmaci tarafindan “Heroon 127%%8 olarak tanimlanan mezardir

(Lev.154-1,2). Trapezoidal planli mezarda, koseleri belirgin islenmis, tizerindeki tas

dolgu ve inga malzemesi orta biiyiikliikteki islenmemis moloz taglardan olusmaktadir.

282 v sigtlinder 1986; Voigtlinder 1988; Voigtlinder 1989.

2% Radt 1970, 145 vd.

284 Vsigtlander 2004, Taf. 12 fig.126-127.

285 Carstens 2007, 88; Vaigtlander 1989,58.

286 Vsigtlander 2004, Taf. 12 fig.126-127.

287 Kremasyon gomiiler i¢in Pedasa platform mezarlarinda tag dolgulu platformlar ve gomii ¢ukurlari
bulunmaktadir. Termera Nekropolii’nde ise platform mezarlar i¢inde urne g¢ukurlar1 kremasyon, sandik
mezarlar inhumasyon gomiiler i¢in kullanildigin1 gérmekteyiz. Bu mezarlarin {izerindeki tas dolgular
ile degerlendirildiginde benzer formdadir. Diler 208a,267-284vd; Diler 2011b, 167-194; Paton 1887,
67vd.

%88 Voigtlander 1988; 576, 588.
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Mezar sinirlayan duvarlar lizerinde korunmus {i¢ basamak yardimiyla tas dolgusu ve
iist yapis1 piramidal formda tamamlanmistir ve aragtirmaci tarafindan Arkaik Déneme

tarinlemektedir?®.

Teichussa Nekropolii’'nde aragtirmaci tarafindan onerilen Arkaik Donem tarihi
disinda Geometrik Doneme tarihledigi benzer plan ve tas is¢iliginde tas dolgulu T6
mezarinda kacak kazi ¢gukurunda metal yaninda Geometrik Donem ozellikleri gésteren
amphora pargasi buldugunu aktarmaktadir®®. Nekropolde giinlimiize kadar yapilan
arastirmalarda  Pedasa  Tumilisleri’nin  plansal ~ Ogelerine  sahip  6rnek

belgelenmemistir™®*.

Son yillarda Ionia Bolgesi’nde artan ylizey arastirmalart ile tas tiimiiliislerin
sayisi, kullanim dénemleri hakkinda yeni bilgiler bilim diinyasina tanitilmaktadir®®,
Klazomenai Territoriumu’nda Ciftliktepe?®® belgenenen ornekler disinda Teos®
Territoriumu’nda oldukga fazla tas yigma timiilis tespit edilmistir. Klazomenai
cevresinde tespit edilen tiimiiliisler ¢evresinde lahit parcalar1 da bulunmustur.
Klazomenai Nekropolii i¢inde lahit gomiilerin basit toprak ve tag dolgularla kapatilip

konik tepeler tipinde tiimiiliisler bilinmektedir®®®.

Klazomenai arastirmalarinda
kacakgilar tarafindan biiylikk oranda tahrip edilmis timilisler iginde kayalik
topografya lizerinde sadece mezar odasi goriilebilen tiimiiliisle beraber, Dubatepe
tizerinde krepis duvarinin bir boliimii korunmus tiimiiliis dikkat gekmektedirzgﬁ.
Dubatepe lizerindeki tiimiiliis mezar ¢evresinde lahitin kapatilmasi i¢in tas kapaklar

bulunmustur®®’. Teos ve cevresinde yigma tas tlimiiliis mezarlarin yogun oldugu ve bu

289 Voigtlander 1988; 587,589; Teichussa 2004, Taf. 12 fig.127. Heroon 12 mezarinda bulunan seramik
Arkaik Donem’e tarihlendirilmistir, age, 592,593.

290 v sigtlander 2004, 281, Kat.Nr.85ff., Taf. 69, 1-3. Mezarda urne gémii oldugu yoniinde bilgi verirken
tim nekropol alaninda lahit buluntu olmadigi anlasilmaktadir. Ayrica mezarlarin topografik
konumlarina bakildiginda Pedasa ve Termera Tiimiiliisleri’nde oldugu tepe sirtlarinda veya yamaglarda
olmadigi goriilmektedir.

21 ysigtlander 2004.

292 Ersoy 2007, 47-70; Ersoy 2010, 339-360; Ozgan 2011, 263-271; Saner 2011, 419-429.

2% Ersoy 2010, 341.

2% Ersoy 2010, 349.

% Giingdr 2006, 61vd.

2% Ersoy 2007, 57; Ersoy 2010, 349.

97 K lazomenai mezarlarinda lahitlerin tas kapakla kapatilmas1 Arkaik Dénemde yaygin bir

uygulamadir. Ersoy 2007, 57.



96

mezarlarin ¢aplart 5-20 m arasinda degistigi arastirmacilar tarafindan tespit

edilmistir’®(Lev.156.1).

9

Kolophon®*® ve Larisa®® Nekropolleri’nde belgenen tiimiiliislerle tas yigma

tiimiilislerin sadece bu iki kent ve territoriumunda sinirli kalmadigint goérmekteyiz.
Kolophon c¢evresinde Yarantepe iizerinde bir tiimiilise ait krepis duvari
belgelenmistir. Arastirmacilar tarafindan tiimiliislerin bulundugu bdlgelerdeki

seramik buluntularin yogunluguna bagli olarak agirlikli olarak yerlesimin M.O. 6-5.

301

yiizy1l oldugunu belirtilmektedir™". Kolophon’un kuzeybatisindaki bir tepe iizerinde

daire seklinde tas duvarlar ve dromosa benzer gukurlarin varligi daha 6nce yapilan

%02 Bglgenin 6nemli kentlerinden biri olan Larisa

Nekropolii’nde krepis duvarlarina sahip tliimiiliisler bilinmektedir®®®. Larisa

yayinlardan da bilinmektedir

timiilislerinde belirli bir plan anlayigmm hakim oldugunu sdyleyebiliriz®™.
Tiimiilislerin dolgusu altinda anakayadan oyulmus mezar odasi veya sandik mezarlar
bulunmakta, krepis duvari ile ¢evrelenen tiimiiliislerde dromos bulunmamaktadir.
Caplar1 3-11 m arasinda degisen tiimiiliislerin krepis duvarlar1 genellikle polygonal tas

orgiiliidiir ve bazi drneklerde krepis olarak anakaya kullanilmistir®®,

Bolgede yiizey arastirmalari ile ilk kez belgelenen boyutlari ve mimari
dosemleri ile farkli tiimiiliisler disinda yiizyilin basinda arastirilmis Smyrna

Nekropolii’nde ve 6zellikle Tantalos mezar®®

krepis duvar1 ve oda iizerindeki tas
dolgu olmasiyla Pedasa ve Termera Tiimiilisler: ile benzer oldugunu sdylemek
miimkiindiir (Lev.155,1-3). Nekropolde Larisa Tiimiiliisleri gibi dromossuz ornekler

disinda dromoslu tiimiiliisler bulunmaktadir. Smyrna Nekropolii’ndeki tlimiiliislerin

2% Ersoy 2010, 346.

2% (9zgan 2011, 273, 274.

300 Saner 2011, 419-429.

301 Ozgan 2011, 273, 274.

%02 Bridges 1974, 264 vd.; Ozgan 2011, 273, 274. Kurudere Vadisi’nde kentin kuzeydogu

nekropoliinde Geg Geometrik Dénem tarihlenen tiimiiliisler 1922 yilinda kazilar1 yapilmistir. Ozgan
2011, 273, dn.2.

303 Saner 2011, 421; Larisa Nekropoliindeki kazilar i¢in Bkz.,J. Boehlau — K. Schefold (v.d.), Larisa
am Hermos: Die Ergebnisse der Ausgrabungen, 1902-1934, Berlin 1940-1942.

%04 Zahle 1975, 87.

%% 1 arisa Nekropolii buluntular 1s13imda M.O. 6. yiizyila tarihlenmektedir.

305 Akurgal 1946, 76,77; Akurgal 1950, 32 vd. Tiimiiliisiin tas isciligi ve duvar érgii sistemine bagl
olarak donemin arastirmacilarinca farkl tarihlendirme 6nerileri getirilmistir. Akurgal 1950, 34,
dn.122,123.
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caplart 11-20 m arasinda degigsmektedir. Tantalos Mezar1 disinda tiimiiliislerin duvar
orgii tekniklerinin farkliliklar  gosterdigi ¢ifte tlimiiliiste rektoganal, kale
yakinindakilerde polygonal duvar kullanildigi aktarilmaktdir®®’. Tantalos Mezar 29.6
m ¢apinda, mezar odasi 2.55x2.18 m dikdortgen planlidir. Odanin kisa duvarlar1 dik
yiikselmekte, uzun duvarlarda tas siralar1 zeminden itibaren birbirinin tizerinde
yiizeyleri igbiikey islenerek 2. 85 m yiiksekliginde sahte tonoz seklinde oda
kapatllml$tlr308. Dis dolgusu kaba taslardan yapilan Tantalos Tiimiiliisii’niin, mezar
odasi biiylik diizgiin islenmis bloklardan ve iist ortiisii ise bindirme tekniginde tonozla
kapatilmigtir. Tarihsel siireci ve Smyrna buluntularinida dikkate alarak E. Akurgal
tarafindan timiilis M.O. 7. yiizyila tarihlenmistir®®. Akurgal tarafindan Tantalos
mezar1 ve benzer tiimiiliisler dromos, bindirme teknigindeki iist ortiisii ile Lidya ve
Frigya timiilislerinden ayirmig daha ¢ok Bati Anadolu’da Termera ve Miken kubbeli

mezarlari mimarisi ile baglayarak bu gelenegin devami olarak yorumlamustir®®,

Smyrna Tantalos mezarida dahil olmak {iizere bolgede tas tiimiiliis mezar
geleneginin  yogun kullanimi oldugunu goérmekteyiz. Bununla birlikte bdolge
arkeolojisi erken tarihler, kiiltirel ve etnik koken ile ilgili sorunlar tasidigindan
nekropoller ve mezarlar siirekli Miken kiiltiiri ve mezar gelenegine baglanmaya
calisildig1 anlasilmaktadir. Teos, Klazomenai gevresinde tespit edilen yigma tas
tiimiilislerin birka¢ ornekte krepis duvarinin varligi ve bir drnekte korunmus mezar
odasi arastimalardan anlagilmaktadir. Yiizey arastirmasinda tespit edilen 6rneklerde
tas dolgu disinda, mimari detaylar ve buluntularin tarihlemede yetersiz kalmasi
nedeniyle tiimiiliisler kentlerin genel tarihi ig¢inde degerlendirilip Arkaik Doneme
tarihlendirilmektedir. Kolophon ve Larisa Tumiiliisleri 6l¢iileri ve tas isgilikleri ile
Pedasa Tiimiiliisleri’'nden ayrilmakla krepis duvari ve yigma tas dolgu anlayis1 Pedasa
ile benzerdir. Teichussa mezarlari ise yerel farkli bir anlayisin {iriini olarak

degerlendirilebilir.

%07 Akurgal 1950, 33.

308 Mansel 1943, 24.

%09 Akurgal 1950, 34; Akurgal 1946, 76-77.
319 Akurgal 1950, 35, dn.129-131.
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7.2. Likya

Karia Bolgesi gibi kendi i¢gine kapali daglik Likya Bolgesi’'nde 1970’1 yillarda
yapilan arastirmalarda bulunan tiimiiliisler tas is¢iligi ve plansal ozellikler agisindan
Pedasa Tiimiliisleri'ne en yakin ornekler olarak gdze carpmaktadir™™. Phellos,
Kyneai, Gokg¢eoren, Lmyra ve Likya’daki bazi1 daglik kirsal yerlesimlerde tas

tiimiiliislerin bulundugu yerlesimlerdir®.

J. Zahle tarafindan Phellos ve cevrsinde bulunan timiiliisler iki farkli tipe
ayrilmistir (Lev.156, 2-3)*%. A tipi olarak tammladigi tiimiiliislerde; krepis duvari,
mezar odasi, dromos ve bindirme tekniginde tonozdan olugmaktadir. B tipi
tiimiiliislerde biiylik monoblok krepis taslari yuvarlatilmis, tek sira krepis duvart ve
mezar odasinin megalitik anitlar gibi kaba biiylik bloklarla kapatildigi Srneklerdir®,

Dromos B tipi tiimiiliislerin tiimiinde goriilmez.

Phellos A tipi timiiliislerinin ¢aplar1 10-18 m arasinda degismektedir. Ancak
cevresindeki tas dolgunun daha genis alanlara yayildigin1 arastirmaci

belirtmektedir®®®

. Dikdortgen mezar odalarina verdigi 6rneklerde 1.70 m uzunlugunda,
0.70 m genisliginde kisa dromosla girilmektedir. Mezar odalar1 kaba taslardan
bindirme tekniginde tonozla kapatilmistir. Krepis duvarlart 0.50-0.80 m yiiksekliginde
korundugu tas dolgusu ile beraber tiimiiliis 2.5 m yiikseklige ulagsmaktadir. B tipi
tiimiiluslerin krepis duvar ¢ap1 8-10 m arasinda, ¢evresindeki tag dolgunun dagilimi 15
m’ye ulagsmaktadir. Anakayanin islenerek krepis duvari olarak kullanildig:r B tipinde
altta biiyiik bloklar iistte daha kiigiik taslar kullanmilmistir. Krepis bloklarinin
yiikseklikleri 0.90 m, genislikleri 0.80 m arasinda degismektedir. Dromosu bulunan
tiimiiliislerde, oda iizerinde oldugu gibi alt yiizeyi diizeltilmis kaba biiyilik bloklarla

kapatilmistir®®,

311 Zahle 1975, 77-94; Hiilden 2005, 263-280, Likya Bélgesi’nde tas tiimiiliisler hakkinda ilk bilgileri
J. Mellart aktarmaktadir. Daha sonra bolgede arastima yapan J. Borchhardt arastirma raporlarinda
farkli timiiliislerden bahseder. Hiilden 2005, dn. 3.

312 7ahle 1975, 77-94; Hiilden 2005, 263-280; Hiilden 2011, 494, 514.

313 Zahle 1975, 79.

314 7ahle 1975, 85, fig.7.

315 7ahle 1975, 79.

316 7ahle 1975, 83, fig.5.
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Kyneai yakinlarinda Kogaklar Tepesi’ndeki tiimiiliis J. Zahle’nin B tipinde
detayl1 olarak incelenmistir®’’. Tiimiiliis kaba biiyiik bloklardan olusan krepis duvari
ile 8.20 m ¢apinda, biribirine paralel uzanan iki mezar odasina sahiptir. Ortada yer
alan oda dikdortgen planli digerine gore daha biiyiik ve yan duvarlari bindirme

tekniginde daraltilmus, ustte tek biiyik blokla kapatilmigtir®®,

Dromosu olmayan
tiimiiliisiin ortadaki gomii alan1 agiktir. Burada tespit edilen buluntular ile kullanim
doénemi anlasilmistir. M.O. 5-2 yiizyillara tarihlenen buluntular J. Zahle’nin 6nerdigi
tarihlerle gelismektedirslg. Tlmiiliis tizerinde daha ge¢ donemde yapilan ¢iftlik kule ve
yapt kalintilarin tiimiiliisin uzun zaman kullanildigini gostermektedir. Bununla

birlikte Pedasa Tiimiiliisleri gibi genis toprak sahibi beylerin geleneksel bigimde ayni

mezari kullandig: diisiintilebilir.

Uzun siire kullanildigr anlagilan Likya Timiiliisleri’nin tarihi konusunda
Phellos’daki yeniden incelenen mezar daha net bilgiler vermektedir®®. 20 m ¢apindaki
timiliis dis krepis duvarlar1 diizgiin islenmis 3-4 sira 0.60 m yiiksekliginde
korunmustur. iki mezar odasina sahip tiimiiliisin odalardan birine kisa dromosla
girilmektedir. Her iki mezar odasinda bulunan seramiklerin tizerinde konsantrik daire,
dalgal1 bandlar bezemesi disinda boyama ve hamur kalitesi ile aragtirmaci tarafindan
M.O. 7-6. yiizyil arasina tarihlenmistir®!. Arastirmalar ile tas timiiliis geleneginin

sadece merkezi daglik Likya’da kalmadig anlagilmistir’?,

Likya timilislerinin farkli bolgedeki ornekleri yerel eklemeler disinda genel
ozellikleri ile aynidir. Tumiiliislerde goriilen farklar genel olarak krepis taslarinin
islenisi, dromosun olup olmamasi, mezar odalarinin tiimiiliisiin merkezinde ya da
yanlarda bir veya birden fazla olmasi ile agiklanabilir. Farkliliklar tlimiiliislerin
yapildig1 topografya ve kullanim donemindeki ekonomi ve sosyal yapinin kirsal

alanda getirdigi yansimalar olmalidir. Tas tiimiiliis geleneginin erken Ornekleri

%7 Hiilden 2005, 264 vd.

318 Hiilden 2005, 264 vd., fig.1-2.

319 Hiilden 2005, 265. Mezarda kremasyon gémii tespit edilmis ve oda iginde ele gecen mizrak ucu
kargilagtirtlmaktadir.

320 7ahle 1975, 83, fig.5.; Hiilden 2005, 265, fig.3.

%21 Hiilden 2005, 265, fig.6.

%22 Bat1 Likya’da Fethiye yakinlarinda Hizirhk Tepesi’nde, dogu Likya’da Limyra iki tiimiiliis tiim
bolgeye dagilimi géstermektedir. Zahle 1975, 77-94; Hiilden 2005, 265; Hiilden 2011, 495-514;
Lockwood 2011.



100

konusunda kuzeydogu Likya’da M.O. 7. yiizyila tarihlenen orneklerin Arkaik ve

Klasik Dénem’de devam ettigi timilisler Elmali Ovasi’nda goriilmektedir®®,

324

Tlmiiliislerin kendi i¢ginde kronolojik olarak J. Zahle™" B tipini daha ge¢ tlimiiliisler

olarak tamimlamakta, O. Hilden yayilimin kuzeyden gilineye dogru oldugunu

belirtmektedir®®>.

Pedasa Tiimiiliisleri agisindan genel oOzellikleri ile yukarda tanimlamaya
calistigimiz Likya Timiiliisleri arasinda mimari anlamda belirgin 6zellikler ortaya
cikmaktadir®®. Oncelikli olarak Likya oOrneklerinde de yer se¢imlerinin tepe ve
yamagclarda olmasi ile yakinlik kurulabilir. Daginik ve farkli topografyada tespit
edilenler arazi sahiplerine ait bey mezarlar1 olarak degerlendirilebilir. Tiimiiliislerde
goriilen krepis duvari, dromos, mezar odasi1 tas isciligi kaba diizensiz Ornekler
yaninda, Phellos Tiimiiliisi’'nde goriilen diizglin islenen krepis duvari Pedasa
Ucerenler ve Gebekilise mezar1 ile aym karakterdedir. Bindirme teknigi tonozla
kapatilan mezar odalar1 birka¢ 6rnekte boyutlar: ile aynidir. Likya Tiimiiliisleri’nde
goriilen belirgin bir fark ise iki yada {¢lii gdmii alanlarmmin olmasidir. Pedasa
Tiimilisleri’nin  tamaminda dromos bulunurken Likya Orneklerinde dromosun
yapilmadig tlimiiliisler bulunmaktadir. Daha ¢ok Likya B tipi tiimiiliisleri Termera
Nekropolii’ndeki yuvarlak mezarlar ile karsilastirmak gereklidir. Termera yuvarlak
mezarlarinda da oda ince uzun dikddrtgen mezar odasi, odanin uzun duvarlar ige

dogru daralarak iistte kaba biiyiik bir blokla kapat11maktad1r327.

Pedasa Tiimiiliisleri, buluntular 1s1831Inda  Geg¢ Protogeometrik Doéneme
tarihlenerek, Likya tlimiiliislerinden daha erken oldugu eldeki veriler 1s18inda

séylenebilir328. Tilimiilislerin gelisim siirecinde Pedasa Tiimiiliisleri’nin Likya’ da A

*% Hiilden 2005, 266, dn.13.

324 Zahle 1975, 90 vd. B tipi tiimiiliislerin iist yapisini da bir rekonstriiksiyon denemesi tamamlamistir.
age, 90, fig.12.

** Hiilden 2005, 266.

%26 Hiilden 2011, 507.

%27 Plan ve mimari agidan Termera yuvarlak mezarlar1 B tipi tiimiiliislere benzemesine ragmen Termera
ornekleri Protogeometrik Doneme, Likya 6rnekleri ise Arkaik Doneme tarihlendirilmektedir.Paton
1887, 66 vd.; Hiilden 2005, 265 .

8] ikya Timiiliisleri’nin kullamm tarih araligm M.O. 900-500 arasina tarihenmektedir. Ancak
giinlimiize kadar Arkaik Donem Oncesine tarihlenen buluntu ele gegmemistir. Zahle 1975, 90 vd.;
Carstens 2007, 90; Hiilden 2011, 497, dn.31,32.
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tipine ve ilerleyen dénemde B tipine dogru gelisimi yoniindeki oneri genel anlamda
dogru gibi goriinmektedir®?’.

Karia ve Likya’nin birlestigi bolgelerde yapilacak daha genis kapsamli
arastirmalar tiimiiliis geleneginin iki bolge arasindaki baglanti noktalar1 ve tarihsel

stirecin anlagimasini katki saglayacaktir.

7.3. Lidya ve Frigya
Lidya ve Frigya Tiumiilisleri donemsel olarak degerlendirildiginde, birbirlerini

330

takip eden bir kronolojiye sahiptir’”. Frig Timiilisleri’nin iki ana tarihsel ayrimi

Gordion tahribat tabakasidir. Frig Tiimiiliisleri i¢inde en erken Gordion W tiimiiliis

3L Tiimiiliislerin

buluntular1 ile M.O. 8. yiizyiln sonuna tarihlendirilmektedir
dagilimina baktigimizda agirlikli olarak I¢ Anadolu Bolgesi merkez, Kuzey Karia
Bolgesi’nde ve Likya Bolgesi’nde Elmali’da birkag¢ ornekle goriilmektedir. Elmali
Timiiliisleri Frig tiimiilis geleneginin kiytya kadar yayilmis oldugunu gostermesi

acgisindan onemlidir>>?

. Gordion’un tahribatindan sonraki siirecte Frig tlimiiliislerinin
azalmaya basladig1 ve daha ¢ok Lidya etkisinde yapilmaya basladigi arastirmacilar
tarafindan aktarilmaktadir. Genel bir degerlendirme igerisinde konumlar1 genelde
ovada, vadi yamaglarinda veya dogal tepeler lizerinde yapilmistir. Erken donemde
yiikseklik ve ¢aplar1 biiyiik olan tiimiiliisler, M.O. 7. yiizy1l basindan itibaren 3-4 m

yiikseklige 30-35 m ¢apinda kii¢lilmiiglerdir.

Tlmiiliislerde dolgu malzemesi toprak disinda moloz tas, cakil tasi, kil malzeme
kullanilmistir. Mezar yapilarinda genellikle ardi¢ ve kara ¢amdan kalaslarin yani sira
yigma moloz taslar disinda ahsap kama ve demir baglayicilar goriilmektedir. Frig
Tilimiiliisleri’nin mimari 6geleri arasinda krepis, dromos, 6n oda, sundurma, giris gibi
unsurlar bulunmamaktadir. Tiimiiliisler yanlizca tamamen kapali mezar odasi veya
acik ahsap tekne veya taslarla ¢cevrelenmis basit mezarlardan olusmaktadir. Hieropolis

Nekropolii’ndeki Tiimiiliisler Helenistik ve Roma Donemi’nde Lidya etkisinde

329 Carstens 2007, 91.
330 11 2009, 18-24.
%111 2009, 286-295.
%3211 2009, 31-36.
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333

gelismis mezarlar olarak degerlendirilmelidir™". Tarihsel ve yapi teknigi agisindan

Pedasa ve Termera Tiimiiliisleri ile karsilastirmak miimkiin degildir.

Lidya Bolgesi’nde tiimiiliis gelenegi Lidya’da hiikiim siiren {i¢ aileden Mermnad
doneminde goriilmeye baglar. Perslerin Sardes’i isgaline kadar Lidya politik ve

kiiltiirel acidan oldukca 6nem kazanmistir®**

. Lidya Tiimiiliisleri’nin, Bintepeler,
Alahidir, Usak Yukar gediz Vadisi, Izmir ¢evresi gibi dort bolgede toplandigi cografi
dagilimlar gdstermektedir. Lidya Tiimiiliisleri M.O. 7-6. yiizyil erken drneklerden
itibaren boyutlari, yigma tipi, mezar kompleksine ve gomii seklinde yapisal olarak
degisiklikler goriilmektedir. Lidya Tumiiliisleri’nin yapisal ogeleri, krepis, dromos,
mezar odalari, kapilar, cat1 sistemi ve frizlerdir®>. Krepis duvari Lidya’da Karniyarik

Tepe3®*

, Kirmutaf Tepe Tiimiiliisleri’nde bulunmaktadir. Tiimiiliislerin giiney yoniinde
yapilan krepis duvarlar1 arazinin topografyasi ile de iligskilendirilmektedir. Karniyarik
Tepe Tiimiiliis krepisi, yaklasik olarak 90 m ¢apinda anakayaya oturtulmus ii¢ sira
kiregtas1 bloktan olusmaktadir. Krepis duvarmin en iist sirasinda digbiikey profilli
bloklar yerlestirilmistir. Krepis duvarinda bulunan bosluklar duvarin tamamen
bitirilmedigini daha sonra krepis duvarinin genisletildigi arastirmacilar tarafindan

onerilmektedir®™’.  Giire Basmaci Tiimiiliis’ii dromos uygulamasimn kullanildig:

Lidya’da erken drneklerden biridir®®®,

Lidya Tiimiiliisleri’nin konumlar1 genel olarak Gediz Havzasi icerisinde vadiye
hakim dogal tepeler ilizerindedir. Anitsal ve 6nemli tiimiiliislerinin oldugu Bintepe
Nekropolii  ova iizerinde yapilmis timiiliislere  sahiptir®®. Erken Lidya
Tiimiiliisleri’nin ¢ap1 ve yiikseklikleri oldukga biiytiktiir ve Frig 6rneklerinde oldugu
gibi tek oda ile yapilirken ilerleyen donemlerde ek birimler, dromos, krepis ve
sundurma eklenmistir. Yapisal 6geler agisindan Lidya Timiiliisleri’ndeki krepis ve
dromos unsurlar1 Pedasa Tiimiiliisleri’nde yer almaktadir. Ancak Pedasa ve Bintepeler

Nekropolii’ndeki mezarlar1 birbirine baglamak zorlayic1 bir teori olarak ortaya

333 Simsek 1997, 16-32.

%% Ding 1993.

%% Ding 1993, 28 vd.

%% Ding 1993. 112.

337 McLauchlin 1985, 39.

%8 Ding 1993, 95; 11 2009, 762-769.
%% Ding 1993. 108 vd.
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cikmaktadir. W. Radt tarafindan bu konuda Karia Bdolgesi’'ndeki yerel beyler igin

Lidya Tiimiiliisleri’nin model mezar olabilecegini belirtilmektedir*®.

Leleg Tiimiiliisleri’nin koken ve iliskileri konusunda iliskilendirebilecegimiz bir
baska bolge ise Troas’dir. Ciinkii Strabon, Homeros ve Herodotos un aktardiklariyla
Karlar’in ve Lelegler’in Troia savagina Troialilar’in yaninda katildiklarini ve savas
sonrasi Aiolis ve Troas da yasadiktan sonra giineye hareket ederek Halikarnassos’a
yerlestiklerinden s6z eder. Karlar ve Lelegler Troas bolgesinde kendine 6zgii kimlikle
bicimlenen uygarliklarint Bodrum Yarimadasi’nda da yaratmistir. A. Diler Leleg
Tiimiiliisleri’nin ~ erken  tarihli olmasit nedeniyle etkilenmemis oldugunu

séylemektedir34l.

340 Radt 1970, 234.
341 Diler 2009b.
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8. BULUNTULARIN DEGERLENDIRILMESI

Pedasa Tiimiliisleri’nde 2002 yilina kadar degerlendirilen veriler kagak kazilar
sonucunda ylizeyden ele gecen buluntulardir®*?. 2002, 2007 ve 2010 yillarinda yapilan
bilimsel kazilar sonucunda in-Situ mezar buluntulari, buluntularin genel dagilimi,
niteligi ve dénemleri konusunda 6nemli bilgiler saglamistir™. Urne olarak kullanilan
yerel kaplar disinda amphora, hydria, oinocheia, skyphos gibi formlar1 tanimlanabilen
kaplar gomii hediyesi ve kremasyon gomiiler i¢in kullanilmistir. Seramik gruplari
disinda bronz fibula, pazubentler, sa¢ spiralleri ve elbise igneleri metal sunu grubunu
olusturmaktadir. Tlimiiliisler i¢inde ele gecen buluntular iki grupta degerlendirilebilir.
Seramik buluntularinin % 60-70 yakin boliimii form ve bezeme agisindan baska
merkezlerde taninmayan yerel tretimlerdir. Basit bandlar, dalgali ¢izgiler ile bezeli
kirmiz1 ya da siyah perdahli kaplar ilk grubun 6zellikleri olarak 6ne ¢ikar. Gomii
hediyesi ve kremasyon gomii yapilan ikinci grup Geometrik Donem’de formlari
bilinen amphora, hydria, oinocheia, skyphos kaplar geleneksel bezeme usliiplariyla

goriilmektedir®*.

Pedasa Giineybati Nekropolii’ndeki platform mezarlardan  tiimiiliis
buluntularma yakin ornekler de belgelenmistir. Platform mezar ¢evresinden ve
gomiilerden elde edilen buluntular i¢in kesin bir tarihlendirme 6nerisinde bulunmak
giic olmakla birlikte, basit yerel formlarin benzerlerinin Sub Miken Donemi ve
Protogeometrik Donem’lerde goriilmesi, mezar platformlarinin tiimiiliislerle ¢agdas ve
benzer gomii hediyelerine sahip olduklarimi gdstermektedir®®. Platform mezarlarda
ele gecen buluntular arasinda Protogeometrik tipteki skyphoslar ¢ogunluktadir. Bu
ornekler bezemelilerden daha ¢ok monokrom Orneklerin yaygmhig: ile dikkat
¢ekmektedir®®®. Gémii hediyeleri arasinda monokrom kaplar, fibulalar, agirsaklar ve
demir kili¢ parcalar1 bulunmaktadir. Platform mezarlarda bulunan Geometrik

Donem’e ait amphora, mezarlarin M.O. 8. yiizy1l iginde kullanimlarinin devam ettigini

342 Mauri 1928, 124; Bean 1955,125; Radt 1970, 225; Diler 2002, 15-22; Diler 2003, 143-146;Carstens
2007, 86.

343 Diler 2006, 109-131; Diler 2009, 359-376; Diler 2010b, 331; Diler 2011 180 vd. Bkz. Tablo 4.

344 C. Ozgiinel Leleg admni ve toplumunu seramik buluntulardan tammlanamayacagini belirtmektedir.
Ozgiinel 2006, 11.

**> Diler 2008, 276.

**° Diler 2010b, 331, Res. 12
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347

gostermektedir Buluntulart ile platform mezarlarin tiimiiliislerle ayni zaman

diliminde kullanildiklar1 anlagilmaktadir.

Seramik Gruplar

Karia Bolgesi’nde lassos, Termera, Dirmil, Comlekgi, i¢ kesimlerde Lagina,
Hydai, Sinuri, Genciktepe’de, Begin, Cakiralan ve Boriikk¢ii bulunan Geometrik
Donem buluntulari ile donem hakkinda 6nemli bilgiler sunmaktadir. Baglangigta Karia
tretimleri farklilik gostermekle beraber ilerleyen siirecte i¢ Karia’da bir biitiinliik

348

olusturmaktadir™. CoOmlek¢i buluntular1 yoresel olmasi disinda Sub Miken ve

Protogeometrik Donem verileri ile 6ne ¢ikmaktadir. Ayni siiregte seramik buluntulari

349

ile Dirmil ve Termera bu siireci desteklemektedir Termera Sub Miken ve

sonrasinda Protogeometrik buluntular1 ile Bodrum Yarimadasi’ndaki kiiltiirel

30 Halikarnassos

sirekliligi Adalar ve Yunanistan iliskilerini gostermektedir
Yarimadasi’nda tarihsel siirecteki kopukluklar; Miisgebi buluntularinin  Miken
Donemi ile sonlanmasi, COomlek¢i’de Sub Miken Oncesi olmamasi ve Dirmil’in
Protogeometik buluntular: ile ifade edilebilir. Pedasa Tiimiiliisleri’nde tespit edilen

buluntularda genel anlamda Protogeometrik siirecte yerini almaktadir.

PDST47*! tiimiiliisinden ele gecen omuzdan kulplu amphorada koyu
kahverengi bezeme ag¢ik kirmizimsi kahverengi ylizeye uygulanmistir (Lev.160.1).
Disa tagkin agiz, uzun boyunlu ve omuzda dikey kulplar yer alir. Boyunda paralel bir
bandla i¢i dolu iiggenleri ayirmaktadir. Boyundan omuza gegiste ince bir bandla
ayrilmakta ve omuz iizerinde konsantrik yarim dairelerle bezenmistir. I¢i dolu ters ve
diiz icgenler Protogeometrik Donem’den Ge¢ Geometrik Donem’e kadar
kullanilmistir. Sivrigamtepe amphorasi i¢in benzer paralel Dirmil buluntusu amphora

352

Ge¢ Protogeometrik Donemdir Omuzdan kulplu amphora bezeme ve form

%7 Diler 2010b, 332, Res. 12.

348 Ozgiinel, 2006, 14.

9 Ozgiinel, 2006, 14-15.

%0Karia Bolgesi’nde dikkati ¢eken diger bir nokta da Atina mezarlarindaki kremasyon geleneginin
Termera’da devam etmis olmasidir. Ayni siirecte buluntulara sahip Comlek¢i mezarlarinda kremasyon
gdmii tespit edilmemistir. Boysal 1967a, 14 vd.; Ozgiinel 2006, 17. Kadinlar igin karindan kulplu
amphora, erkekler i¢in boyundan kulplu amphoralar kullanilmaktaydi.

*!Tiimiiliis buluntular arasinda yerel iiretim kaplar disinda ithal kaplarda bulunmaktadir.

%52 Bass 1963, 359, pl. 83, fig. 16; Ozgiinel 20086, 24.
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ozellikleri ile Geg Protogeometrik Dénem’e isaret etmektedir®>

. Ayni tiimiiliise ait bir
baska 6rnek boyundan kulplu amphoradir (Lev.160.2). Agiz kisminda yakin boliimde
kirmiz1 astar ve dort adet tamirat deligi bulunmaktadir. Boyunda kulplar arasinda T
bi¢imli meander motifi bezelidir. Meander motifinin tizerinde eskenar dortgen motifi
tekrarlanirken, altta panel icinde tam secilemeyen bezeme bulunmaktadir. Formu ve
bezeme agisindan Olgun Geometrik ve Ge¢ Geometrik Donem arasindaki orneklere

%4 Amphora grubu ile birlikte bulunan skyphos bezek ve form

yakin goriinmektedir
ozellikleri ile Ge¢ Protogeometrik Donem’e tarihlendirilmektedir®™ (Lev.160.3).
Protogeometrik Dénem sonunda omuzdan kulplu amphoralarin, karindan kulplu

amphoraya formlara dsnmeye basladig1 arastirmacilar tarafindan aktariimaktadir®®.

PDST1 tiimiiliisiindeki omuzdan kulplu amphora uzun boyunlu disa taskin
agizli, halka kaideli formdadir (Lev.159.6). Acik kirmizims: yilizeye omuzda kalin
siyah band ve bezeme alan1 boyunda iki kulp arasinda yer almaktadir. Boyunda kuplar
arasi ince siyah bandlarla ayrilmis yatay kum saati betimlemesi yapilmistir. Formu ve
ozellikleri ile T47 ornegiyle yakin benzerlik i¢indedir. Yine ayni grup icerisindeki
skyphos koyu siyah zemin iizerinde govde de agilan agik kirmizimsi panel iizerinde
konsantrik dairelerden olusan bezemesi ile dikkat ¢eker (Lev.159.5). Yatay kulplar,
disa taskin dik agiz ve halka kaidelidir. Benzer orneklerini incelendiginde Geg
Geometrik Dénem tarih olarak 6nerilebilir®’. Mezarlarda kremasyon gomiiler i¢in
kullanilan pithoslarin 6zellikle boyun ve omuz bdlimlerinde kazima geometrik

bezemelerin yapildig1 6rnekler tespit edilmistir (Lev.159. 2,4).

Karia’da seramik iiretiminin Geg¢ Protogeometrik Donem’de Attika etkisinde
kaldigin1 arastirmacilar tarafindan ornekleri ile belgelenmistir%g. Karia Bolgesi’nde
Erken Demircag’da Karia seramik lireticileri Attika etkilerinde yerel anlayista seramik

tretimi gergeklestirmislerdir. Yerel eklentiler 6zellikler Kos ve Rodos ornekleriyle

%53 Bulut (Baskida).

354 age.

%5 Diler 2006, 125, fig. 6, no.2; Diler 2009, 373, fig. 21.
%56 Deshorough 1952, 37- 40, pls. 6.15.

%7 Ozgiinel 2006, 51, Lev. XXXVI, a-b.

%8 Coldstream 1968, 264.
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karsilastirildigindan daha net ortaya ¢ikmaktadir™". Dor kolonizasyonu etkin olmasina

30 Erken Geometrik Dénem

ragmen Atina Protogeometrigi ile baglantilar giigliidiir
yerel seramikler konusunda Karia’da Protogeometrik Donem’le baglantilar Iassos
ornekleriyle sinirhdir®. Orta Geometrik Déneme ait buluntular Karia’da sayisini

gittikge arttigim Iassos, Termera, Dirmil buluntulari gostermektedir®®

. Ele gecen
seramikler daha ¢ok kapali kaplardan olugmaktadir ve bu kaplar arasinda boyundan ve
omuzdan kulplu amphora ve oinokhoeler bulunmaktadir. Amphora Olgun Geometrik
Donem’de ¢ok siklikla karsimiza 91kmamaktad1r363. Karia’daki seramik {iretenler
Atina Adalar ve Milet atolyeleri ve form bezeme Ozelliklerini bildiklerini

gostermektedir.

Karia Geometrik Donem seramigini tamamlayan iki yeni Ornek lassos ve
Damlibogaz’dan gelir®®. Omuzdan kulplu amphora gelenegi etkilenmis olmakla
beraber boyundan kulplu amphorlar Atina’dan direk gelmis olmalidir. Vazolar
tizerindeki bezemelerde yerel eklentiler ile Atina etkilerine ragmen kendi yerel
tasarimlarida ortaya ¢ikmistir. Karia’daki bu vazo form ve bezeme 6zellikleri Demir
Cag baslangici ile ortaya ¢ikmis gibi goriinmektedir®®. Sivricamtepe’den ele gecen iki
amphora yerel at6lye iiretimi hamur ve bezemesi ile Atika ve adalardan direk bir
adaptasyon yapilmadigini ikisini yerel Ozellikler ile birlestirmis oldugunu
géstermektedir366. Karia’daki ¢omlekgi ustalart her iki atdlyeyi de bildikleri kadar

kendi iisluplarini gelistirecek kadar yaratici olduklari anlagilmaktadir.

%59 Ozgiinel 2006, 17 vd.

%60 paton 1887, 68-69, fig. 6; Forsdyke 1925, 217-218, fig. 307, A1124; Bass 1973, 358-361, pl. 83- 84,
figs. 15-20; Isik 1990, 18-20, pl. 1, 2; Ozgiinel 2006, 88- 89; Coldstream 2008, 264, 338.

%1 Coldstream 2008, 265.

%62 paton 1887, 70-71, no. 2, figs. 8 - 9; Forsdyke 1925, 213, figs. 298 - 299 (A1106 - 1107);
Desborough 1952, 219-220; Coldstream 1977, 97; Ozgiinel 2006, 33, pl. IVa-b; Coldstream 2008, 268.
363 Termera ve Dirmil buluntulari bu déneme tarihlendirilir.

34 Bulba 2010, pl. 2, A7, Milas Museum inv. no. 2041; Bulba 2010, 167-169, pl. 2-3, A5-6, A7-8,
Al11-13.

%5 Carstens 2008, 94.

%% Bulut (Baskida).
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Metal Eserler
Fibulalar:
Metal eserler i¢inde fibulalar sayisal olarak en fazla goriilen gémii hediyeleridir.

Fibulalar konusunda C. Blinkenberg tarafindan yapilan ¢alismada tipolojiler ve bu
tipolojiler altinda alt bagliklar tanimlanmistir®®’. Pedasa tiimiiliis buluntusu fibulalar
bu calisma kapsaminda degerlendirildiginde Type III (Ara Dénem) ve Type IV
(Adalar) alt gruplari olarak ayrilmaktadir.

Type III grubunda yay kisminda kiiresel topuz, kiiresel topuzlar arasinda ise
seritler bulunan bronz fibulalar Type III-11b grubundadir (Le.162.4). Spiralden sonra
baglayan igne yatay plaka tizerindeki kancaya oturmaktadir. Bu formdak fibulalar

Geometrik Donem sonrasinda gérﬁlmemektedir%s.

Type IV bu tip igerisinde IV-1a grubundaki fibulalar siskin olmayan yay yayin
tizerinde topuz yapilmamig orneklerdir (Lev.162.5), IV-10h alt gruplara ayrilan fibula
formlarinda ise yay iizerinde kiiciik kiire topuz, topuzdan sap ve plakaya gegiste bazen
seritlerle siirlandirilmistir (Lev.162.3). Genel olarak fibulalar giysilerin bir pargast,
islevsel olarak kullanildig1 gibi siis amach da kullanilmistir. Biiyiik fibulalar kalin

giysileri, kiigiik fibulalar ince giysileri tutturmaktadir®®.

Makjaj Aletleri, Igneler:

Hem inhumasyon gomiilerde hemde kremasyon gomiilerde gomii hediyesi
olarak bulunmustur. Tekil olarak bulunan bu objeler iizerindeki zincir bu objelerin bir
set halinde oldugu gostermektedir (Lev.161.3). Halkaya gecirilen makjaj setinin bir
fibulaya, ya da siis ignesine takilarak giysiye de asilabilmektedir (Lev.161.4)%,
Bulunan 6rnekler 0,7-10 cm uzunlugunda boyun kisminda yivli profile sahip ve
boyundaki zincirin az bir boliimii korunmustur. Igneler genel olarak elbise ve sag

bi¢imlendirilmesinde kullanilan eserlerdir; kendi i¢inde farkli formlara ayrilmakta ve

tamami bronzdur. Boyutlar1 0.6- 10 cm, ince halka iist boliime dogru halka profillere

%7 Blinkenberg 1926, 17.

%8 Blinkenberg 1926, 85.

%9 zdemir 2012, 463

370 Walters 1899, 317; Belli 2010, 189,190.
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sahiptir’~. PDST1 timiiliisinde bulunan cimbiz formu ile yine Geometrik Donem

orneklerini yansitmaktadir (Lev.161.1,2).

Sa¢ Spiralleri —Pazubentler- Bilezikler:

Tiimiilislerde spiral bigimli taki buluntularinin tamami ikiden fazla kivrima
sahip ve kivrimlarin arasi dar sekillendirilmis 6rneklerden olugmaktadir (Lev.162.1,2).
Kullanim sekilleri konusunda iki farkli goriis bulunmaktadir®. Spiral bi¢imli takilarin
cogunlugu bronz olmakla beraber altin ornekler de bulunmustur. 2-4 cm
uzunlugunda, 1-1,5 cm arasinda degisen capa sahip spirallerin uglar1 bir¢ok 6rnekte
kalinlasmakta ve hayvan basi ile sonlanan Ornekler bulunmaktadir. Spirallerin sagi
toplamak disinda siis objesi olarak ta kullanilmis olmalis1 disinda bir prestij gostergesi
olarak diistinlilmelidir. Sa¢ spiralleri Protogeometrik Dénem’den itibaren kullanilan
ve taki olarak da degerlendirilen spirallerin ¢esitli formdaki Ornekleri Atika

mezarlarinda bulunmaktadir®”.

Ik kazilarda parcalar halinde bulunan pazubentler (Kol Bantlari) PDSTI
timiiliisinde saglam olarak iki grup halinde bulunmustur. Gomii hediyesi olarak
birakilanlar ve giinliik kullanima yonelik olarak ayirmak miimkiindiir. iki grup
arasindaki 6nemli fark agirliklarindan kaynaklanmaktadir. Hafif olan pazubentler kol
ve ayak bileklerinde kullanilmakta, agir olanlar mezara gomii hediyesi olarak
birakilmis olan 6rneklerdir®™. Ozgiin durumlarinda bulunan pazubentler inhumasyon
gomiilerin yaninda ele ge¢mislerdir. Cap 0Slgiileri farklilik gosteren pazubentler ortada
genis diiz bir halka ve uclara dogru incelen halkalar halinde devam eder.
Pazubentlerin ucu hayvan basi ile sonlanmaktadir. Adak olan birakilan pazubentlerin
diiz halka bandlarin {izerine kazima geometrik motifler igslenmistir. Benzer 6rneklerin

Milas TKI kurtarma kazilarinda Geometrik Dénem oda mezarlarinda bulunmustur®”®.

871 Schaeffer 1929, 148, Plate 39. 1gne ve cumbiz 6rnekleri i¢in Kostis 1968, 133-146, Plate 31 Abr 1-3.
372 Uzun, dar ve sik spirallerin kiipe olarak kullanildig1 y6niinde goriisler bulunmaktadir. Hiirmiizlii
2007, 341-350. 343, dn. 11.

R. Higgins sa¢ spirallerinin Attika’da Protogeometrik Doénem’den itibaren kullamldigimi ve bu
uygulamanin Miken Dénemi’ne kadar uzandigini belirtir. Higgins 1980, 8§9-91. Hiirmiizlii 2007, 344,
dn. 16. Sag¢ takilari Anadolu’da Tun¢ Cagi’ndan itibaren Alacahdyiik ve Troia Ornekleri ile de
bilinmektedir.

3% Her iki pazubent grubu arasinda agirlik ve islenis agisindan farklar bulunmaktadir.

37> Erdogan 2012, 283, Res.16.



110

Bronz bilezikler PDST1 tiimiiliisiiniin tas dolgu igindeki urne gémii ¢ukurunda
bulunmustur. Bileziklerin ¢aplar1 6-8 cm Olciilerinde iki bilezikte uglari biririnin
tizerine bindirilecek sekilde halka olusturmaktadir. Halka uglar1 birlesmeyen

bileziklerin uglar1 hayvan bitimli 6rneklerde tespit edilmistir.

Silahlar: Kirik pargalar halinde bulunan 6rnekler disinda PDST1 tiimiiliisiinde
demirden yapilmis ti¢ mizrak ucu, iki bigak ve bir kilig saglam bulunmustur. Yuval
mizrak ucglart yassi kesitli ahsaba gecen kisimlari silindirik formda ve uca dogru
daralmaktadir. Bigaklar genellikle demirden ve daima tek agizlidir. Kilig sapi
per¢inlesmis ve lizerinde bronz kaplama 6zellikleri ile silah 6zelliklerinden daha ¢ok
gdmii hediyesi olarak birakilmistir. Buluntular demir malzemeden dokiim ve dévme
teknigi beraber kullanilmistir. Kaplama sirasinda kullanilan perginler, kabzaya acilmis
deliklerden dogrudan gegirilen ince-kisa bir pim gorlinlimiindedir. S6z konusu

buluntularin tamami inhumasyon gémiilerin yanlarina yerlestirilmistir®’®.

2001 yili ylizey arastirmasi sirasinda katalogumuzda T47 numarali tiimiiliis
icinden ele gecen silindirik miihiirle beraber tek kulplu ii¢ ayakli lokal bir kap
bulunmustur. Silindirik miihiir tizerindeki betimlemede yaban kegisi ya da geyigi
avlayan savasci figilirii goriilmektedir. S6zkonusu silindir miihiiri karsilastirilabilecek

bir 6rnek bulunamamustir®’”.

Bodrum Yarimmadasi’nda 1967 yili Miisgebi kazilarinda 20’ye yakin metal
buluntularin varligini raporlardan 6grenmekteyiz; bunlar arasinda hancer, bicak ve

mizrak uglar1 olarak ayr11m15t1r378. Comlekei Nekropolii’nde bulunan tek fibula ise 11.

379

yiizyila tarihlenmektedir™”. Pedasa buluntular ile es zamanli olmas1 gereken Termera

metal buluntulari arasinda; bigaklar, mizraklar, fibula, sag spiralleri ve pazubentler yer

380

almaktadir™". Bu eserler arasinda fibulalarin Erken Protogeometrik ve Ge¢ Geometrik

%76 Geometrik Dénem’de birgok mezara birakilan benzer 6rnekler igin; Blegen 1952, 279-294, Plate
75,c. Ozdemir 2012, 474, Fig. 20-21.

%" Diler 2002, 16, Resim 9.

%78 Mee 1978,137.

¥9Caner 1983, 28-29; Carstens 1999, 30 dn. 125,

380 paton 1896, 68 vd.; Carstens 1999, 37, dn.165-168. Buluntularin detayli tanim ve tarihlendirmeleri
yapilmamustir.
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Dénem arasma tarihlendirilirken Girit ve Kibris etkilerinden bahsedilmektedir®®:,

Buluntular arasinda takilar ise seramikler 1s18inda Geometrik Donem’e
tarihlendirilmistir®®%. Dirmil mezarinda ele gecen metal buluntular igne ve fibuladir®®.
Ozellikle Termera ve Dirmil metal buluntularinin detayli yaymlar1 olmadigi igin
Pedasa orneklerini genel olarak ¢ok fazla karsilastirma imkani1 olmamaistir. Demir Cagi
mezarlarindan ele gegen buluntularin genel karakter ve formlarmin ayni oldugunu

sOyleyebiliriz. Buluntular arasinda sadece yerel iiretim seramik formlarinda

farkliliklar goriilmektedir.

%81 Carstens 1999, 40; E. Caner fibulalarin bir grubunun yerel iiretim olabilecegini aktarmaktadir; Caner
1983, 28-40.

%82 Higgins 1980, 118.

%83 Bass 1963, 357 vd.; Carstens 1999, dn. 197; Ozgiinel 2006, 21.
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9. DEGERLENDIRME VE SONUC

Bodrum Yarimadasi antik ¢agda Anadolu’nun Ege kiiltiirleri ile yakin iliski ve
kiltir aligverisinde bulundugu 6nemli bir cografyadir. Bodrum Yarimadas1 Mausollos
oncesi donemde kirsal yerlesim karakterini korumus ve daglik cografyasinda ytiksek
tepelerde kendine 6zgii mimari ve yerlesim sistemi kurulmustur. Mausollos Dénemine
kadar Leleg yerlesimleri ve Lelegler hakkinda antik kaynaklardan veya epigrafik
belgelerden ¢ok az bilgi edinilebilmektedir. Uzun yillara yayilan ylizey
arastirmalarinin ardindan yakin ge¢cmiste baslatilan bilimsel kazilar ile Pedasa Bodrum
Yarimadasi’nin Mausolllos o6ncesi 1. bin siireci hakkkinda onemli katkilar
saglamaktadir. Yerlesim karakteri ve sistemleri disinda mezar yapilari, 6li gdmme
gelenekleri hakkinda ylizyill once yapilan Termera Kazisi, 1950-1960’11 yillarda
yapilan Miisgebi, Comlek¢i ve Dirmil kazilar1 ve bu kazilardan bulunan malzeme
yardimiyla veriler degerlendirilmistir. Termera Tlimiiliisleri’ndeki buluntular 1s181inda
Yarimada iizerinde tiimiiliis mezar geleneginin I. bin basina kadar uzandigi

anlasilmaktadir.

Pedasa Territoirumu’nda doktora tezim ic¢in yapmis oldugum yiizey
arastirmalart sirasinda genis daglik topografyada 77 adet tiimiiliis tespit edilmistir. Bu
timiilisler disinda biiyiilk oranda tahrip olmus tlimiiliis olabilecek kalintilar da
bulunmasina ragmen tiimiiliislerde gérdiiglimiiz yapr dgelerini tanimlanamadigi igin
sadece yapi kalintis1 olarak belgelenmistir. Pedasa Timiilisleri’nin sadece % 10 a
yakin bir boliimiinde bilimsel arkeolojik kazilar gergeklestirilmistir. Bu nedenle kazi
malzemesine dayali yorumlarda beklenen sonuclara heniiz tam olarak ulagilamamstir.
Uzun siiredir ekip iiyesi olarak katildigim Bodrum Yarimadasi yiizey aragtirmalarinda
Termera Nekropolii’nde saglam kalan tek tiimiilis, Kaplandag arastirmalarinda ise
benzer tipte 6 timiiliis tespit edilmistir. Yarimada iginde kentsel dlgekte olmayan
kiigiik yerlesimlerden Kocacgal kalintilarinda yerlesimle i¢ ice birden fazla tiimiiliis
bulunmaktadir. Pedasa’daki tiimiiliis yogunlugu yarimada da hicbir Kentte
goriilmemektedir. Bununla birlikte sandik mezarlar, platform mezarlar kentin
nekropoliindeki mezar tiplerini olusturmaktadir. Pithos gomiiler platform mezarlar

icinde hazirlanan boliimlerde yapildig: belgelenmistir.
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Yerlesimin sekillenmesindeki 6nemli olan topografya tiimiiliislerin dagilimini da
etkilemistir. Leleg yerlesimleri daglik ve yiiksek tepeler lizerinde konumlanmistir.
Leleg kentleri akropol ¢evresine dagilmus giftlik evleri, sivil yapilar disinda zamanin
tarimsal etkinliklerini gdsteren tarim teraslar1 ile kirsal ve tarimsal 6zellikleri one
c¢ikan yerlesimlerdir. Pedasa Tuimiiliisleri’nin belirli nekropol alanlarinda toplanmakla
beraber tekil ve ciftlik evleriyle birlikte olan 6rnekler bulunmaktadir. Tekil 6rnekler
disinda bes ana nekropol; Camtepe, Elmadag, Bati-Dogu Sivricamtepe, Glineybat1 ve
Ugerenler Nekropolleri olarak tanimlanmistir. Elmadag ve Ugerenler Nekropolleri’nde
timiilis disinda ¢iftlik evlerinin olmas1 topografyanin nekropol alan1 disinda
kullanimlarinin oldugunu gostermektedir.  Timiiliisler diger mezar yapilarindan
ayiran ve Onemli kilan Ozelliklere sahiptir. Bunlarin basinda yer se¢imi onemli
unsurdur. Tiimiiliislerin bulundugu nekropol alanlar1 tiim ¢evreye egemen genis goriis
acisina sahip alanlardir. Birka¢ 6rnek yarimadanin hem kuzey hem de giineyinden
denizi gorecek sekilde yapilmiglardir. Anitsallik mimari diizenlemede mezarlarin
boyutlarina da yansimistir. Platform mezarlarin dagilimi tiimiiliislerle benzer olmakla
beraber Giineybat1 Nekropol’de yogunlagmaktadir. Arazinin topografik yapisina gore
sekillendirilmis platformlar i¢ine yapilan urne gukurlari ile platform mezarlar 6-7x20
m Olgiilerinde, 1.50 m yiikseklige ulasabilmektedir. Platformlarda belirlenen
eklemeler ile ihtiyaca gore genisletildikleri goriilmektedir. Gomiiler {izerine konan
biiylik kapak taslar1 secilirken urne gomii alanlarmin disindaki tas dolgu icine adak
kaplar1 birakilmaktadir. Platformlarin biiyiikliigiine gore i¢inde bes ve daha fazla urne
alan1 bulunmaktadir. Platformlarin i¢inde olusturulan urne ¢ukurlar1 genellikle kenar

uzunluklar1 0.60 m altinda kare ve dikdortgen planhdir.

Genel mimari 0geleri ayni olan tiimiiliisler, gdsterdigi yapisal farkliliklara bagl
alt1 farkli tipe ayrilarak; Terasli, Terassiz, Krepis Duvari Olmayanlar?, Platform
Mezarl, Piramidal Catih ve On Odali tipler olarak adlandirilmistir. Tipolojik
siniflamada Piramidal Catili ve On Odali Tiimiiliisler birer &rnekle temsil
edilmektedir. Krepis duvart olmayan tiimiiliisler i¢inde teras duvart iizerinde

bulunanlar Ugerenler Nekropolii ile sinirli kalmistir.
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Tiimilislerin tamaminda insa malzemesi olarak gri renkte yerel kirectasi
kullanilmistir. Pedasa i¢inde tanimlanan iki tas ocagi ile beraber tiim topografya tas
ocagl olarak kullanmilmustir. Kiregtasi topografyanin tamaminda tabakalar halinde
bulunmakta, ¢ikarilmasi ve islenmesi oldukga kolay olmaktadir. Ust yapida ve mezar
odasinda kullanilan biiyiik bloklar fazla iscilige gerek kalmadan tabakalarin kirilmasi
ile saglanmaktadir. Yapim malzemesi tiimiiliisiin yapilacagi alandan ¢ok rahatlikla
temin edilebilmektedir. Kiregtaglarinin tizerindeki jeolojik olusumlar da duvar
sirasinda aymi hatta kullanilmas1 ile gorsel bir etkide kazandirilmaktadir.
Kiregtaglariin kirillgan yapisi iizerine yiik binen bloklarda daha kalin kullanilmasini
gerektirmistir. Krepis duvarlari ve oda duvarlarinda kalin bloklar halinde konulan
taglarin zamanla dogal nedenlerle ¢atladiklar1 ve ince plaka ve parcalara boliindiikleri
goriilmektedir. Bu kiiclik ve plaka taslar sadece temel seviyesinde derzleri

diizenlemek i¢in kullanilmistir.

Timilislerin ¢aplart degismekle beraber yogunluk 10-15 m arasindadir.
Tiimiilisleri ¢eviren krepis duvarlar1 biiylik oranda plan semasi tam daire degildir.
KG-DB aksinda aralarinda 0.20-0.40 m arasinda degisen Ol¢ii farklari bulunur.
Biiyiikliiklerine gore tiimiiliisler belirli bir alanda toplanmadigi da nekropol icinde
ayn1 alanda kiiciik Orneklerin de olmasindan anlasilmaktadir. Tiimiiliislerin inga
teknigi kuru duvar orgiisii, iist ortii bindirme tekniginde sahte tonozdur. Teras duvari,
krepis, krepis duvari, sagak, tonoz, dromos ve mezar odast yap1 6gelerinde kullanilan
duvar orgii sistemi genelde aymi karakterde ve ozelliktedir. T19 mezar odas1 duvarlari
ince ve Ozenli isgiligi ile ayrilmaktadir. T42 dromos ve 6n cephesindeki tas isgiligi
birbirine benzemektedir. Her iki tiimiiliiste diizgiin islenmis taslar, isodom tekniginde
yapilmustir. Benzer duvar isciligi Pedasa’da Athena Kutsal Alani’ndaki duvarlarda
karsimiza c¢ikmaktadir. Alazeytin’de yapi kalintilar1 arasinda bazi duvarlar disinda
Karaada tizerinde bulunan muhtemelen bir tapinak olan yapmin duvar is¢iligi ¢ok
yakin Ozellikler gosterir. T19-T42 de goriilen duvar isciliklerini Kaplandag

Tiimiiliisleri’nde tespit edilmemistir.

Teras duvarlar1 topografyanin durumuna gore uzunluk ve yiikseklikleri

farklidir. Ugerenler Tiimiiliisleri’nde 20 m iizerinde ki teras duvarlar1 U planda ve her
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iki yonde anakaya ile birlestirilmistir. Krepis duvarlarinin 6rgii tekniginde farklilik
goriilmez. Krepis duvarlari korunma durumlaria gore 0.30-1.80 m yiiksekligindedir.
Krepis duvart TI19 (Gebekilise) ve T7-T8 tiimiiliislerin korunan sagaklarla
sonlanmaktadir. Sagak kullanimi {i¢ tiimiiliiste goriilmesine ragmen diger 6rneklerin
hepsinde kullanildigin1 sdylemek yanlis olmayacaktir. Kaplandag Tiimiiliisleri’nde bir
ornekte sagak in-situ korunmustur. Timiilisii kapatan tas dolgunun dagilmasini
Oonlemek amaciyla igeriye dogru daralan tas dizileri yapilmistir. Halka seklinde igeri
dogru daralmaktadir. Bu uygulamanin en iyi korunmus 6rnegi T19 ve Ucerenler
Nekropolii’ndeki tiimiiliislerdir ancak tiimiiliisiin en {ist noktasina kadar devam edip

etmedigini eldeki verilerle tanimlamak miimkiin degildir.

Dromoslarda belirli bir yon birligi gériilmez ve dromoslar yapildiklarin yerin
topografyasina uygun yonlendirilmislerdir. Yonlendirme de etken nokta girisin kolay
olmasiyla ilgilidir. Egimli alanlardaki tiimiiliislerde dromos genellikle teras duvarinin
olusturdugu diizleme bakmaktadir. Belirli alanda toplanmis birka¢ tiimiiliisiin ayni
yone bakan dromoslar1 sadece islevsel olmasiyla aciklanabilir. Dromoslarin
uzunluklart tiimiiltslerin biiylikligiine gore degismektedir ancak genislikleri ve
yiiksekliklerinde bir 6l¢ii birliginden s6z edilebilir. Dromoslar dardir ve genellikle bir

kisinin gecebilecegi sekilde yapildigr anlagilmaktadir.

Dromoslar tabanda 0.90-1.05 m, tavanda 0.45-55 m genisliginde, 1.05-1.15 m
yiiksekligindedir. Dromoslar duvarlarda kullanilan taglarin egimli kesilmesiyle
yukariya dogru daraltilmistir. Bu sekilde kapatilacak alan kii¢iiltiilmiis ve iistte kalin
tek blokla diiz olarak kapatilmistir. 15 tlimiiliiste dromoslar duvarin sagina ya da
soluna dogru yer kazanmak icin kaydirilmistir. Tiimiiliislerde kap1 uygulamas: tek
ornek disinda goriilmemektedir. T42 dromosunda yan duvardaki kenet ve kilit yuvasi
kapinin kullanimi gdstermektedir. Dromoslarin igi diizenli kuru tas duvar orgii ile
dolduruldugu in-situ korunmus bir¢ok Ornekte belgelenmistir. Sorunlardan biri de
dromosun disardan goriinlip gériinmemesidir. Dromosun krepis duvarma baglandigi
noktada yerinde korunan iki tiimiiliiste kullanilan taglarin dis yiizeyleri diizgiin taslarin
kullanildig1r goriilmiistiir. Bu uygulama ile dromos girisi, krepis duvari ile organik

sekilde baglanmis ve bir 6l¢iide gizlenmistir.
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Mezar odalan tiimiiliislerin biiytlikliigiine bagl degismekle beraber genelde kare
planlidir. T47 mezar odas1 belirgin bi¢cimde tiimiiliis daire merkezinden glineydoguya
dogru kaydirilmistir. Mezar odas1 duvarlar1 genelde anakaya tlizerine oturmaktadir.
Anakayanin oda mimarisinde kullanilmama nedeni kiregtagi dogal yapinin saglam
olmamasindan kaynaklanmis olmalidir. Egimli oda tabaninda toprak zeminden
baslayan oOrneklerde kiigiik taslardan olusturulan derzler {izerine ilk sirada biiyiik
bloklar yerlestirilmistir. Duvarlar 1.10-1.25 m dikey yiikselmekte ve daha sonra tonoz
bloklar1 baslamaktadir. Oda duvarlarinda kaba islenmis dikdortgen bloklar
kullanilmistir. Oda duvarlarindaki bloklarin yukartya dogru egimli kesildigi
orneklerde bulunmaktadir. Oda da yukariya dogru daralma iigiincii ve dordiincii
siradan itibaren baslatilmistir. Bu sekilde tonuzun ve tas dolgunu yiikiinii daha kolay
zemine aktarilmasi da saglanmistir. Oda tabani anakayanin diizeltilmeden birakilmasi
ve kiiglik bosluklarin sikistirilmis toprakla doldurulmasindan olusur. Oda igindeki
anakaya tizerindeki dogal bosluklarin bir bolimii gomii alan1 olarak kullanilmistir.
Tilimiilisler i¢inde en kiigiik mezar odast T42 tiimiiliisii 2.40x2.10 m, en biiyiik oda

5.60x5.75 m oOlgiileri ile T52 tlimilistdiir.

Mezar odasimin st Ortiisiinde T19 (Gebekilise) piramidal c¢ati formuyla
ayrilmaktadir. Bu o6rnek disinda odalar paralel bindirme tekniginde taglar disari
tasirilarak tonoz yapilmistir. Tonoz yapiminda iki farkli uygulama gorilmistiir. 25
timiiliiste 1.25 m yiiksekligindeki diiz ¢ikan oda duvarlarim koselere capraz
yerlestirilen bloklarla tonoz baglamaktadir. Diger oOrneklerde ise oda duvarlari
bitiminden itibaren tiim duvarlar disar1 ¢ikinti yapar ve tonozun {iistte kapanmasina
yakin noktada bloklar ¢apraz konularak iist siralar oktogonal forma dondiiriilmiistiir.

Tonoz en iistte Im den daha biiyiik ve genis tek tasla kapatilmistir.

Tilimilislerde hem kremasyon hem de inhumasyon gomiiler yapilmistir. Bir¢cok
timiiliste bulunan lahit pargalar1 lahitle gémiiniin varligini gostermektedir. Ancak
timiiliis odalarindaki kagak kazilar ve uzun siire kullanimlari lahitlerin in-situ
konumda bulunmalar1 engellemistir. Bu anlamda kazis1 yapilan tiimiiliislerde pargalar
halinde bulunan lahitlerin bir boliimii taban déseminde koselerde korunmustur. T1

tiimiliistindeki buluntu durumlar1 bu diisiincemizi desteklemektedir. Oda ig¢indeki tas
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dosemeli alanlar ve kirik pargalarin fazla olmasi birden fazla lahitin kullanildigin1 da
gostermektedir. T1 tiimiiliisiinde inhumasyon gomiilerin oda zeminine yatirildigr da
belgelenmistir. iskeletlerin pozisyonlarinda belirli bir yonlendirme bulunmamaktadir.
Zemine yatirilan iskeletler basit bir tas dizisi ile ayrilmistir. Birden fazla inhumasyon
gomiiniin yapildig1 odalarda onceki gomiilere ait kemiklerin toplandigi alanlarin
olmadig1 goriilmiistiir. Inhumasyon gémiiler i¢in uygulanan diger bir yontemde oda
icinde sandik mezarlar1 yapilmasidir. T1 ve T42 6rneklerini gérdiiglimiiz uygulamanin
diger 6rneklerde de oldugu sdylenebilir. Kremasyon gomiiler inhumasyon gomiilerin
aksine belirli bir diizende yerlestirilmislerdir. Kremasyon kaplarinin diismesini
onlemek amaciyla kaide c¢evresine basit taslardan kiiciik dairesel c¢evirmeler
yapilmistir. Mezar hediyeleri biiyilk oranda gomiilerin c¢evresine birakilmistir.
Birakilan hediyeler gomiilerin cinsiyetlerine gore degismektedir. Lokal kaplar ve yerel
tiretim bilinen formlardaki seramikler diginda bronz ve demir savas aletleri oli
hediyeleri arasinda ilk sirayi alir. Leleg yerlesmelerinde Termera ile birlikte biiyiik
nekropol alanlarina sahip Pedasa’nin Erken Demir Cagda yogun niifusa sahip
oldugunu da gdstermektedir. Yapilan anitsal tiimiiliisler toplumun hem refah diizeyini
hem de oOliiye verdigi 6nem ve saygiy1 yansitmaktadir. Belirli bir tip mezarin siirekli

yapilmasi toplumun homojen yapisindan kaynaklanmis olmalidir.

Tiimiiliislerde mezar odasi disinda gémii yapilan diger alan tas dolgularidir.
Yanlarda taslarla desteklenen ve tek plaka tasla kapatilan urne gdémii alanlarina
timiliistin krepis duvarina yakin noktalarda lokal kaplar disinda, amphoranin da
kullanildig1r gomiiler yapilmistir. Tas dolgu i¢indeki urne gémiiler anitsal bir mezara
gémiilme anlayis1 disinda birer aile mezar1 olmasi da etkili olmalidir. Tiimiiliisler birer
aile mezar1 olarak uzun siire kullanildigi gomiiler ve arkeolojik buluntulardan
anlasilmaktadir. Timilislerin bir aile gdomii alan1 olarak en az birka¢ kusak
kullanilmast onlarin zengin buluntular igermesinin de nedenidir. Odalarin biiyiik ve
genis olmasi birden fazla gdmiiniin yapilmasina yonelik planlandigi gostermektedir.
T1 timiilisiinde gelenegin devami olarak Roma Donemi’nde tas tiimiiliise gomiilme

gelenegi devam etmistir.
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Nekropollerde ve timiilisler ¢evresinde o6li kiiltiine yonelik bir mimari bir
diizenleme tespit edilememistir. Olii kiilti ve seramonilerine yonelik veri T42
tiimilisiiniin tas dolgusu i¢inde bulunan bronz kazandir. Tiimiiliisiin gilineyinde
anakaya boslugunda bulunan kazan i¢inde kiil ve kemik pargalar1 adak yemeginin bu
alanda yapildigini gostermektedir. Kremasyon gomiiler i¢in yakma alanlar1 bazi
yerlesimlerde tespit edilmistir. Ancak Pedasa’da hem platform mezarlar hem de
timiilislerdeki kremasyon gomiilerin nerede yakildigi konusunda arkeolojik bir veri
tespit edilememistir. Timiiliislerin aile mezarlar1 olmasi disinda kiiltle ilgisi agisindan
da degerlendirilmelidir. Benzer karakterdeki bircok Leleg yerlesiminde 6zel bir
tapinim ve kiilt yapisi Athena Kutsal Alan1 ve Alazeytin’deki “Heroon” olarak
tanimlanan yapt disinda bilinmemektedir. Bu anlamda tiimiiliisler anitsalliklar1 ve

goriilebilirlikleri ile 6lii ve ata kiiltii inancina yonelik degerlendirilebilir.

Pedasa tas tiimiiliislerinin oncesi ve gelisim siirecinde Termera Tumiilisleri ve
yuvarlak mezarlar1 6ne ¢ikmaktadir. Tiimiiliisler ve yuvarlak mezarlar Protogeometrik
Doénem buluntulari ile Pedasa Tiimiiliisleri’nden daha erken tarihe giderler. Dirmil oda
mezar1 bindirme teknigindeki {ist yapisi ve buluntular1 ile Geg¢ Protogeometirk
Donem’e tarihlenmistir. Tumiilislerin kokeni ve gelismi konusunda Miisgebi ve
Comlekei’de Miken Mezarlari’nin dromos ve gomii alanlarinin st Ortiileri dikkate
almarak, Leleg Timiilisleri’nin bu Orneklerden etkilendigi ve anitsal Lidya
Timilisleri ile birleserek eklektik yerel bir gelenek iiriinii oldugu yoniindeki

arastirmacilar tarafindan da onerilmistir.

Pedasa Tiimiilisleri’ni kendi ignde de bir gelisim i¢inde oldugunu sdyleyecek
verimiz yok denecek kadar azdir. Degerlendirme kriterleri agisindan bakildiginda
duvar is¢iliginin biiyiik oranda ayni olmasi sadece iki 6rnekte T19-T42 nin 6zenli
is¢iligi ve buluntular1 ile daha ge¢ yapilmis oldugunu gostermektedir. Diger
orneklerde gelisimi ya da tarihsel siiregleri ile ilgili detaylar bulunmamaktadir.
Timiilislerin yayilimlar dikkate alindiginda ilk yapilan tiimiiliislerle ya da platform
mezarlarla belirli nekropol alanit dolduktan sonra nekropoliin belirli bir yone dogru
genisleme 6zelligini Pedasa’da gérmek miimkiin degildir. Giineybat1 Nekropolii’ndeki

platform mezarlarin tepenin bati yamacina dogru ve eklemeler ile genisledigi
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anlasilmaktadir. Kaplandag Tiimiiliisleri i¢nde is¢ilik ve kullanilan malzeme agisindan

ayirict bir 6zellik goriilmemektedir.

Aragtirmalar ve kazilar artikca tas tiimiiliis gelene8inin sadece Bodrum
Yarimadas: ile smirli kalmadigi goriilmiistiir. Daha 6nceden bilinen Tantalos Mezar1
disinda Teos ve Kolophon g¢evresinde yeni bir¢ok tas tiimiiliis belgelenmistir. Likya
Bolgesi’nde bulunan tas tiimiiliisler tas is¢iligi, krepis ve dromos kullanimi agisindan
Pedasa Tiimiiliisleri ile benzer 6zellikler gostermektedir. Sistemli bir kazi yapilmayan
Likya Tumilisleri’'nde yiizey buluntularma dayanilarak Arkaik Donem’e
tarinlenmektedir. Her iki grup arasindaki diger bir baglanti da kirsal yerlesim
alanlarinda yerel beylere ya da arazi sahiplerine ait olan mezarlar olmasidir. Yerel aile
beyleri ve yoneticiler bu mezarlarla heroize edilmis ve ata kiiltii olusturulmasi her iki
bolge arasinda ortak unsur olarak goze carpmaktadir. Timiiliisler bu yonleriyle de

dinsel ve kutsallik kazanmustir.

Pedasa Tiimiiliisleri’nde buluntu tespit edemedigimiz Ornekleri tas isciligi ve
nekropoldeki konumlarina ve c¢evresinde ele gecen veriler dahilinde katalog
boliimiinde tarihlemeye calisilmistir. Kendi iglerinde belirli bir gelisim gostermeyen
timiiliisler ayn1 gelenekte ve mimari anlayista uzun donem kullanilmislardir.
Ucgerenler Nekropolii’nde buldufgumuz metal sag¢ halkasi ile T1 tiimiiliisiinden ele
gecen sac halkasi ayni formdadir. Benzeri bir durum fibulalar i¢inde gecerlidir. Lahit
parcalart ve seramik buluntularinda Geometrik Donem ozellikleri gdstermektedir.
Bununla birlikte M.O. 6. yiizyila tarihlenebilecek parcalarin olmasi mimarinin
degismeden tiimilislerin kullanilmaya devam ettgini gostermektedir. Athena Kutsal
Alanr’ndaki buluntular Arkaik Dénem’de Pedasa’nin énemli ve zengin bir yerlesme
oldugunu gostermektedir. Benzer sekilde W. Radt’in Onerdigi gibi Alazeytin
yerlesmesi de ayni donemde Onemli mimari elemanlara sahiptir. Arkaik Donem
sonrasinda tas tiimiiliis geleneginin devam etmemesi belki tarihsel siirecin de bir
sonucu olabilir. M.O. 546 da Perslerin bolgeye hakim olmaya baslamasi ile Leleg
yerlesimlerinde bazi degisiklikler olmas1 muhtemeldir. Ikinci Pers istilasida bu siireci
biraz daha hizlandirmis olabilir. Mausollos’a kadar olan siirecte bu kentler biiyiik

oranda yoksullagmis ve niifusu dagilmas: diisliniilmesi gereken bir noktadir.
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Termera yuvarlak mezarlar ve tlimiiliislerinin, Pedasa Tiimiiliisleri’nin
sekillenmesinde etken oldugunu sdylemeliyiz. Pedasa’lilar belkide bu gelenegi alarak
kendi yerel sartlarinda ve kentlerin topografyasindaki tas malzemeyi en 1yi isleyerek
kendilerine 6zgii tas timiliisleri yapmiglardir. Ancak bu konuda ihtiyatli davranarak
gelecek yillarda Pedasa Timiiliisleri disinda Kaplandag ve diger 6rneklerin bulundugu
nekropollerde gerceklesecek kazilarla yeni bulgular Leleg Tiimiiliisleri ile bilgileri

degistirebilecektir.
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Katalog No: PDST1 (Lev. 18-25)

Arastirma Durumu ve Kaynak¢a: 2010
yilinda kazist tamamlanmistir. Diler 2011b,
167-193.

Topografik Konum: Akropoliin batisindaki

Athena Kutsal Alani’nin bulundugu tepenin
dogu yamacinda, deniz seviyesinden 289 m
yiiksekliktedir. |

Plan Tipi: Terasl. ‘

Mimari Tammm: Tepenin dogu yamacinda U | 2 | g—

planh teras lizerindedir. Kuzey ve giliney yonde

anakaya ile birlesen terasin, dogu duvart 12.30 m wuzunlugunda, 1.00-1.50 m
yiiksekliginde, kuzey duvari 7.50 m uzunlugunda 1-1.50 m yiiksekliginde, bat1 duvari
4 m uzunlugunda ve 0.50 m yiiksekligindedir. Kuzey yonde teras duvarinin, anakaya
ile birlestigi boliimde, {i¢ basamakli krepis olusturulmustur. Bat1 krepis duvarina geg
dénemde moloz taslardan kareye yakin 1x1.25 m boyutlarinda, 1.15 m yiiksekliginde
platform eklenmistir. Timiiliis DB yoniinde 11.10 m, KG yo6niinde 11.40 m g¢apinda,
2.50 m yiiksekligindedir. Krepis duvarlar1 bat1 ve giineybati yonde ana kaya iizerine,
diger yonlerde teras duvari lizerine oturmaktadir. Dogu ve kuzey yonde teras
duvarlarindan 0.40 m igeri ¢ekilen krepis duvarlari, 0.30-1.10 m yiiksekliginde
korunmustur. Krepis duvarlar1 iizerinde 0.70-0.90 m yiiksekliginde kiiciik moloz
taglardan olusan tlimiiliis dolgusu, st Ortliiye ait biiyiik bloklarin bir bolimii ile
beraber korunmustur. Giineye yonlendirilen dromos, 4.15 m uzunlugunda, giriste 1.05
m, mezar odasinda 0.95 m genisligindedir; dromos yiiksekligi 0.70 m. dir. Dromos
tabaninda 3.05 m uzunlugunda, 0.25 m genisliginde, 0.30 m yiiksekliginde moloz
taglardan iki kanal yapilmistir. Diiz plaka taglar ile kapatilan kanallarin {izeri, diizenli
sekilde moloz taslarla doldurulmustur. Giiney ucu krepis duvarina dayanan kanallarin
oda baglantis1 acik ve mezar odasi tabanindan 0.30 m yiiksektedir. Mezar odasi kare
plana yakin 4.20x4.50 m boyutlarindadir. Dogu-bat1 yoniinde egimli oda tabani,
kismen ana kayanin kismen diizeltilmesi, bosluklarin sikistirilmis  toprakla

doldurularak yer yer tabana yerlestirilen diiz plaka taslardan olusmaktadir. Oda
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duvarlar1 tabandan itibaren 1.35 m dik yiikselir ve bu seviyeden sonra tonoz ortii
baslamaktadir. Tonoz, 2.20 m yiikseklige kadar paralel yerlestirilmis, bu ytikseklikten
sonra c¢apraz konan bloklarla iist ortii yuvarlak forma dondiriilerek mezar odasi
kapatilmistir. Kire¢ tasindan kuru duvar tekniginde insa edilen tiimiiliisiin iist Ortiisii
bindirme tekniginde insa edilmistir. Kalintinin kuzeydogu kosesinde tas dolgu iginde

urne ¢ukuru ve oda i¢inde ¢oklu inhumasyon ve kremasyon gomiiler belgelenmistir.

Tarihleme: Geg Protogeometrik - Arkaik Donem (II. Kullanim M.S. 2-3. yiizyil).

Buluntular: Tablo 4.
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Katalog No: PDST2 (Lev. 26)

Arastirma Durumu ve Kaynakc¢a:  Yiizey

arastirmasinda belgelenmistir. Diler 2010a, 333.

Plan Tipi: Terasl.

Topografik Konum: Akropoliin batisindaki,

Athena Kutsal Alan’nin  bulundugu tepenin
giineydogu yamacinda, PDST1 kodlu tiimiiliisiin [ rgSg
200 m giineyinde, deniz seviyesinden 290 m
yiiksekliktedir.

Mimari Tammm: Tepenin giineydogu yamacinda
yerlesiktir. Kuzey giiney dogrultusunda 2.50 m uzunlugunda, 0.90 m yiiksekliginde
bir bolimii korunmus teras tizerindedir. Kalint1 yaklasik 7-8 m ¢apinda ve 2-3 m
yiiksekligindedir. Krepis duvar1 ve tas dolgusu biiyiik oranda tahrip olan tiimiiliiste,
iist Ortitye ait bloklarin bir boliimi ise korunmustur. Doguya yonlendirilen dromos
¢Okmiistiir. Mezar odas1 2.90x2.70 m olgiilerindedir. Oda icinde giineybati kdsede
kagak kazi gukuru saptanmistir. Ana kaya iizerine oturtulan oda duvarlari, tabandan
0.85 m dik yiikselir ve bu seviyeden sonra 1.45 m yliiksekliginde tonoz baglar. Tonoz,
oda duvar bitiminden itibaren kdselere konan capraz bloklarla baglar ve iiste dogru
yuvarlak forma dondiiriilerek sonlanir. Tonoz bloklar1 yukariya dogru egimli
kesilmislerdir. Timiiliisiin tim yap1 6gelerinde kuru duvar, bindirme teknigi ve yerel
kire¢ tas1 kullanilmistir. Mezar odasinin i¢ diizenlemesi ve gomii tipolojisine ait veri

tespit edilememistir.

Tarihleme: Geg Protogeometrik - Arkaik Donem.

Buluntular: Tablo 4.
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Katalog No: PDST3 (Lev. 27)

Arastirma Durumu ve Kaynak¢a: Yiizey
arastirmasinda belgelenmistir. Diler 2010a, 333.

Plan Tipi: Terassiz.

Topografik Konum: Athena Kutsal Alani’nin

bulundugu tepenin giiney yamacinda yerlesiktir.
PDST3 kodlu tiimiiliisiin 100 m batisinda deniz
seviyesinden 291 m yiiksekliktedir. Dogusunda / & g

platform mezar ya da ciftlik evi olabilecek yapi ,‘%lﬁ( v

kalintilar1 bulunmaktadir. \ Z

ln?v,r‘uw{” S

Mimari Tammm: Hafif egimli yamagta

konumlanan tiimiiliisiin, krepis duvarlari tahrip olmus sadece giineybatisinda 1.70 m
uzunlugunda, 0.30 m yiiksekliginde bir bolimii korunmustur. Krepis duvarmnin
korunan boliimiinden yapilan tamamlama ile timiilis yaklagik 7-8 m ¢apinda
olmalidir. Biiyiik oranda kagak kazilar ile tahrip edilen tiimiiliisiin tas dolgusu 0.80 m
yiiksekligindedir; st Ortiiye ait bloklarin bir bolimii korunmustur. Doguya
yonlendirilen 2.25 m uzunlugundaki dromos kagak kazilar sonucunda biiyiik oranda
tahrip edilmistir. Kagak kazilar ile agilan mezar odasi 2.75x2.45 m Olgiilerindedir.
Odanin kuzey duvart moloz dolgudan itibaren 0.50 m dik yiikselir ve bu seviyeden
sonra tonoz 1.15 m yiiksekliginde tonoz baslamaktadir. Oda duvarlar1 ve tonozda
kullanilan kiregtasi bloklarin uzunlugu 0.50-090 m, yiiksekligi, 0.25-0.35 m arasinda
degismektedir. Kire¢ tasindan kuru duvar tekniginde insa edilen tiimiiliisiin {ist ortiisii
bindirme tekniginde insa edilmistir. Mezar odasinin tahrip olmasi nedeniyle mezar

odasinin i¢ diizenlemesi ve gomii tipolojisine ait veri tespit edilememistir.

Tarihleme: Geg Protogeometrik - Arkaik Donem.

Buluntular: Yiizeyde buluntu tespit edilmemistir.



Katalog No: PDST4 (Lev. 28, 29)

Arastirma Durumu ve Kaynak¢a: Yiizey
arastirmasinda belgelenmistir. Diler 2002, 15-
22; Diler 2003, 143-146; Diler 2004, 137-140;
Diler 2006a 479-481; Diler 2010a, 333.

Plan Tipi: Terasli.

Topografik Konum: Athena Kutsal Alani’nin
bulundugu tepenin bati yamacinda, Gokgeler

Deresi’nin ~ kuzeyinde  yerlesiktir;  deniz

seviyesinden 291 m yiiksekliktedir. Tiimiiliisiin g e

40 m batisinda ve gilineyinde platform mezarlar

bulunmaktadir.

Mimari Tammm: Tepenin bati yamacinda dogu-bati yoniindeki kisa bir teras
tizerindedir. Kuzey yonde anakaya ile birlesen teras duvari 0.30 m yiiksekliginde tek
basamakli krepis olusturur. Teras duvar1 giiney yonde 3.30 m uzunlugunda, 0.90 m
yiiksekligindedir. Tiimiiliis DB yoniinde 10.50, KG yo6niinde 10.70 m ¢apinda ve 2.60
m yiiksekligindedir. Giiney yonde teras duvari iizerine, diger yonlerde ise anakaya
tizerine oturan krepis duvarlari 0.30-0.50 m yiiksekliginde korunmustur. Tiimiiliisiin
tas dolgusu biiyilk oranda dagilmis sadece kuzey yonde biiyiik tonoz blogu
korunmustur. Kuzeye yonlendirilen 3.10 m uzunlugundaki dromos, dista 1.03 m, icte
0.84 m genisliginde ve 0.50 m yiiksekligindedir. Dromos distan krepis duvar orgii
tekniginde kapatilmistir. 3.80x 3.60 m Olgiilerindeki mezar odasinin igi kare plana
yakin moloz dolgu kaplidir. Odanin kuzey duvari 0.98 m dik yiikselir ve bu seviyeden
sonra tek biiylik blogu korunmus tonoz baslamaktadir. Kire¢ tasindan kuru duvar
tekniginde insa edilen tiimiiliisiin {ist Ortiisii bindirme tekniginde insa edilmistir.
Moloz dolgu ile kapli olmasi nedeniyle mezar odasinin i¢ diizenlemesi ve gomii

tipolojisine ait veri tespit edilememistir.

Tarihleme: Geg Protogeometrik - Arkaik Donem (II. Kullanim M.S. III. yiizyil).

Buluntular: Tablo 4.
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Katalog No: PDST5 (Lev. 30, 31)

Arastirma Durumu ve Kaynakca: Yiizey
arastirmasinda belgelenmistir. Diler 2002, 15-
22; Diler 2003, 143-146; Diler 2004, 137-140;
Diler 2006a, 479-481; Diler 2010a, 333.

Plan Tipi: Terasl.

P B
Topografik Konum: Gokgeler Deresi’nin ( \”
kuzeyinde  vyerlesikti.  PDST6  kodlu s %S
tiimiiliisiin 5 m dogusunda deniz seviyesinden %"
165 m yiiksekliktedir. R o

Mimari Tamim: Hafif egimli yamagta giiney
yondeki teras lizerindedir. Bir boliimii bahge duvari altinda kalan teras duvari, dogu-
bat1 yoniinde 4 m uzunlugunda ve 1.00-1.25 m yiiksekliginde korunmustur. Tiimiiliis
KG yoniinde 17.75 m, DB yoniinde 17.35 m ¢apinda ve 4.13 m yiiksekligindedir.
Giiney yonde 0.30 m yiiksekliginde tek sira krepise sahiptir. Krepis duvar1 0.40-0.60
m yiiksekliginde korunmustur. Krepis duvarlari ikinci sirada 0.25 m igeri ¢ekilmistir.
Tilimiiliisiin st ortiistinii olusturan tag dolgu tamamen dagilmis sadece tonozu kapatan
bloklar korunmustur. Mezar odasindaki izlerden anlasildig1 kadariyla dromos giiney
yonde olmalidir. Tonoz baslangi¢ seviyesine kadar toprak dolgu kapli olan mezar
odas1 5.65x5.50 m boyutlariyla yaklasik kare planlidir. Odanin bati duvari 0.35 m dik
yiikselir ve bu seviyeden sonra 1.30 m yiiksekliginde tonoz baslamaktadir. Kireg
tasindan kuru duvar tekniginde insa edilen tiimiiliisiin st ortiisii bindirme tekniginde
inga edilmistir. Odanin toprak dolgu kapli olmasi nedeniyle mezar odasmin ig

diizenlemesi ve gomii tipolojisine ait veri tespit edilememistir.

Tarihleme: Geg Protogeometrik - Arkaik Donem.

Buluntular: Tablo 4.



Katalog No: PDST6 (Lev. 32)

Arastirma Durumu ve Kaynakca: Yizey
aragtirmasinda belgelenmistir. Diler 2002, 15-
22; Diler 2003, 143-146; Diler 2004, 137-140;
Diler 2006a, 479-481; Diler 2010a, 333.

Plan Tipi: Terassiz. P g .
Topografik Konum: Gokgeler Deresi’nin F \
kuzeyindedir. PDST6 kodlu tiimiiliisin 5 m \g |
batisinda  deniz  seviyesinden 164 m \ -~ P d
yiiksekliktedir. - WA

Mimari Tamim: Timiiliisiin tas dolgusu ve mezar odasi tamamen tahrip olmustur.
KG yoniinde 9.50 m, DB yo6niinde 9.40 m ¢apinda ve 0.70 m yiiksekligindedir. Kuzey
ve kuzeybati yonde krepis duvarlart 0.40-0.60 m yiiksekliginde korunmustur. Oda ve
dromos tahribat nedeniyle tanimlanamamistir. Tiimiiliisiin tim yap1 6gelerinde kuru
duvar, bindirme teknigi ve yerel kire¢ tast kullanilmistir. Odanin toprak ve moloz
dolgu kapli olmas1 nedeniyle mezar odasinin i¢ diizenlemesi ve gomi tipolojisine ait

veri tespit edilememistir.

Tarihleme: Geg Protogeometrik - Arkaik Donem.

Buluntular: Yiizeyde buluntu tespit edilmemistir.
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Katalog No: PDST7 (Lev. 33, 34)

Arastirma Durumu ve Kaynak¢a: Yizey
arastirmasinda belgelenmistir. Diler 2006b, 121,
Res.1; Diler 2008a,125; Diler 2009c, Fig.11.

Plan Tipi: Terasl.

Topografik Konum: Ugerenler Nekropolii’niin

bulundugu tepe sirtinin batisinda yerlesiktir.
PDST8 timiilisiiniin  yaklastk 100 m
glineybatisinda deniz seviyesinden 383 m
yiiksekliktedir. Timiilisiin 15 m kuzeyinde

antik tas ocagi ve 10 m batisinda mezar

olabilecek bir yap1 kalintis1 bulunmaktadir.

Mimari Tammm: Tepe sirtinin giiney yamacinda U planli teras iizerindedir. Dogu ve
bat1 yonde ana kaya ile birlesen terasin giiney duvart 28.50 m uzunlugunda ve 0.50-
0.80 m yiiksekliginde, dogu duvar1 4.60 m uzunlugunda 0.30 m yiiksekliginde, bati
duvart 8.50 m uzunlugunda 0.30-0.50 m yiiksekligindedir. Tiimiilis DB yoniinde
14.60 m, KG yoniine 14.30 m ¢apmnda 3.65 m yiiksekligindedir. isodom teknigine
yakin duvar Orgiisiine sahip krepis duvari giineyde teras duvari {izerine diger yonlerde
anakaya tizerine oturmaktadir. Krepis duvari giineyde 1.88 m, dogu yonde 1.85 m

yiiksekliginde sagak seviyesine kadar korunmustur.

Yukartya dogru yaklasik 10 derecelik agiyla daralan krepis duvart 0.20 m kalinliginda,
0.30 m disartya tasirilan iKi tas sirasi olusturan sagak ile sonlanir. Sagaklarin iizerinde
in-situ korunmus bloklar iki sira kademeli sekilde igeri cekilen dairesel duvar
orgiisine ait izlerdir. Tumiilisiin moloz taslardan olusan dolgusu 1.05 m
yiiksekliginde ve oday1 kapatan tonoz bloklar: ile biiyiik oranda korunmustur. Giris
bolimii ¢okmiis olan dromos batiya yonlendirilmistir. 4.50 m uzunlugunda, oda
girisinde 0.90 m genisliginde ve 1.30 m yiiksekligindeki dromos, diiz tonozla
kapatilmistir. Moloz dolgu kapli mezar odasi 4.70x4.60 m Oolgiilerindedir. Oda
duvarlart moloz dolgudan itibaren iist ortii baslangig seviyesine kadar 0.50-1.00 m

arasinda dik yiikselir ve bu seviyeden sonra 1.80 m yiiksekliginde tonoz
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baslamaktadir. Kireg¢ tasindan kuru duvar tekniginde insa edilen tiimiiliisiin iist Ortiisii
bindirme tekniginde insa edilmistir. Odanin moloz dolgu kapli olmasi nedeniyle
mezar odasinin i¢ diizenlemesi ve gomi tipolojisine ait veri tespit edilememistir.

Tarihleme: Geometrik - Arkaik Donem.

Buluntular: Tablo 4.
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Katalog No: PDST8 (Lev. 35, 36)

Arastirma Durumu ve Kaynak¢a: Yiizey
arastirmasinda belgelenmistir. Diler 2006b, 109-
131; Diler 2008a, 125; Diler2009c, Fig.10.

Plan Tipi: Terasl.

Topografik Konum: Ugerenler Nekropoliiniin I i N

bulundugu tepe sirtinin batisindadir. PDSTY/ » R
K -

kodlu tumuliisiin yaklasik 60 m r‘ )

kuzeydogusunda deniz seviyesinden 402 m

yiikseklikte konumlanir.

Mimari Tanim: Tepe sirtinin giiney yamacinda
U planl teras iizerindedir. Dogu ve bat1 yonde ana kaya ile birlesen terasin giiney
duvart1 18.50 m uzunlugunda, 0.30-0.60 m yiiksekliginde, dogu duvar1 1.30 m
uzunlugunda 0.20 m yiiksekliginde, bati duvart 1.80 m uzunlugunda 0.30 m
yiiksekligindedir. Tiimiiliis DB yoniinde 15.90 m, KG yoniine 15.50 m ¢apinda ve
3.65 m yiiksekligindedir. Krepis duvari giiney yonde teras iizerine diger yonlerde ana
kaya {iizerine oturmaktadir. isodom teknigine yakin duvar Orgiisiine sahip krepis
duvart giineyde 2.08 m, dogu ve kuzeydogu yonlerde 1.40-1.60 m, yiiksekliginde
sacak seviyesine kadar korunmustur. Yukariya dogru daralan krepis duvari 0.10 m
kalinliginda, 0.30 m disariya tasirilan tek sirast korunmus sacak ile sonlanir.
Sagaklarin {izerinde in-situ korunmus bloklar iki sira kademeli sekilde igeri
cekilmistir. Krepis duvarlar1 iizerinde moloz taslardan olusan tiimiiliis tas dolgusu
kuzeyde 2.05 m diger yonlerde 1.20 m yiiksekliginde, oday1 kapatan bloklarla beraber

korunmustur.

Gilineye yonlendirilen dromos 4.50 m uzunlugunda, giriste 0.93 m, mezar odasinda
0.87 m, genisliginde, 1.30 m yiiksekligindedir. Yukariya dogru daralan dromos 0.55 m
genigliginde diiz tonozla kapatilmistir. Mezar odas1 4.50x4.90 m Odlgiileri ile kare
planlidir. Mezar odas1 duvarlar1 dolgudan itibaren 0.70 m dik yiikselir ve bu seviyeden
sonra 1.65 m yiiksekligindeki tonoz baslamaktadir. Tonoz oda duvarlarinin bitiminde

koselerdeki capraz bloklarla baglar, yukariya dogru yuvarlak forma dondiiriilerek en
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tistte tek blokla kapatilmistir. Ttimiiliis tiim yap1 dgelerinde yerel kiregtasi, kuru duvar
ve bindirme teknigi uygulanmistir. Oda i¢inin moloz dolgu kapli olmas1 nedeniyle oda

i¢i dlizenlemesi dosemi ve gomii tipolojisine ait veri tespit edilememistir.
Tarihleme: Geometrik - Arkaik Dénem.

Buluntular: Yiizeyde buluntu tespit edilmemistir.
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Katalog No: PDST9 (Lev. 37, 38)

Arastirma Durumu ve Kaynakc¢a: Yiizey
aragtirmasinda belgelenmistir. Diler 2010a, 333.
Plan Tipi: Terasli.

Topografik Konum: Ucerenler Nekropolii’niin

bulundugu sirtin batisinda konumlanir. PDST8

timiilisiiniin yaklasik 60 m kuzeyinde ve deniz

seviyesinden 413 m yiiksekliktedir.

Mimari Tammm: Tepenin giiney yamacinda U
planli teras iizerindedir. Dogu ve bat1 yonde

anakaya ile birlesen terasin giiney duvari 21.70 m

uzunlugunda ve 0.30-0.60 m yiiksekligindedir.
Dogu duvart 4.65 m uzunlugunda, 0.30 m yiiksekliginde, bati duvari 4.90 m
uzunlugunda 0.40 m yiiksekligindedir. Teras duvar1 ve tiimiillis arasinda 4.60x21 m
boyutlarindaki alan diizeltilmis ana kaya ve yatay plaka taslarla kaplidir. Timiiliisiin
dagilan tas dolgusunda yapilan dl¢liimle KG yoniinde 15.50 m, DB y6niinde 15.80 m
capinda ve 3.05 m yiiksekligindedir. Krepis duvari tahrip olan tiimiiliisiin moloz tas
dolgusu dagilmis sadece tonozu kapatan bloklar 1.30 m yiiksekliginde korunmustur.
Gilineye yonlendirilen dromos korunmus boliimde 2.30 m, mezar odasindan yaklasik
capina tamamlandiginda 4.25 m uzunluga ulagmaktadir. Dromos giriste 0.88 m, mezar
odasinda 0.85 m genisliginde ve 0.45 m yiiksekligindedir. Mezar odas1 5.45x5.50 m
oOlgiilerindedir. Oda taban1 anakaya ve sikistirilmis toprak dolgudan olusmaktadir. Oda
duvarlari tabandan 1.25 m dik yiikselir bu seviyeden sonra 2.75 m yiiksekligindeki
tonoz baslamaktadir. Tonoz oda duvarlarinin bitiminde koselerdeki ¢apraz bloklarla
baslar, yukariya dogru yuvarlak forma dondiirtilerek kapatilmistir. Tiimiiliis tim yap1
ogelerinde kireg tas1 kuru duvar ve bindirme teknigi kullanmilmistir. Odada bulunan

kemikler inhumasyon gémiiye aittir.
Tarihleme: Geometrik - Arkaik Donem.

Buluntular: Tablo 4.



Katalog No: PDST10 (Lev. 39, 40)

Arastirma Durumu ve Kaynakca: 2011 yilinda | i
kazis1 yapilmistir. Diler 2008a, 125; Diler 2010a,
333.

Plan Tipi: Terasl.

Topografik Konum: Ucerenler Nekropolii’niin
bulundugu tepenin dogusunda yerlesiktir. PDST9
kodlu tiimiiliisiin yaklasik 30 m dogusunda deniz
seviyesinden 415 m yiiksekliktedir. Tiimiiliisin 20

m kuzeydogusunda c¢iftlik evi olabilecek yap1 b i

kalintilar1 bulunmaktadir.

Mimari Tammm: Tepe sirtinin giiney yamacinda U planli teras iizerindedir. Dogu ve
bat1 yonde ana kaya ile birlesen terasin giiney duvari 22.80 m uzunlugunda, 0.50-1.10
m yiiksekliginde, dogu duvari 4.95 m uzunlugunda 0.30 m yiiksekliginde, bat1 duvari
2.50 m uzunlugunda ve 0.30 m yiiksekligindedir. Teras duvari ile tiimiiliis arasinda
6.60x22.80 m Olgiilerinde bir 6n alan olusturulmustur. Timiiliis dagilan tas
dolgusunda yapilan 6l¢iimle KG yoniinde 14.80 m, DB yo6niinde 15.50 m ¢apinda ve
4.65 m yiiksekligindedir.

Krepis duvari tahrip olan tliimiiliisiin moloz tag dolgusu dagilmis sadece tonozu
kapatan biiyiik bloklar 2.30 m yiiksekliginde korunmustur. Giineye yonlendirilen 4.15
m uzunlugundaki dromos, dista 0.92 m genisliginde, icte 0.90 m ve 1.10 m
yiiksekligindedir. Yukariya dogru daralan dromos diizenli yerlestirilmis moloz taslarla
kapatilmistir. Giiney duvar1 disinda, korunmus mezar odast 5.33X 5.26 m kadardir.
Oda duvarlar1 moloz dolgudan itibaren 0.50-0.80 m arasinda dik ylikselmekte ve bu

seviyeden sonra 1.75 m yiiksekligindeki tonoz baslamaktadir.

Tonoz oda duvarlarinin bitiminde koselerdeki ¢apraz bloklarla baslar, yukariya dogru
yuvarlak forma dondiiriilerek kapatilmistir. Tlimiiliisiin tiim yap1 6gelerinde kiregtasi
kullanilmis, kuru duvar ve bindirme tekniginde yapilmistir. Oda i¢inin moloz dolgu
kapli olmasi nedeniyle oda i¢c dosemi ve gOmii tipolojisine ait veri tespit

edilememistir.
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Tarihleme: Geg Protogeometrik - Arkaik Donem.

Buluntular: Tablo 4.
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Katalog No: PDST11 (Lev. 41) | e

Arastirma Durumu ve Kaynakca: Yiizey

arastirmasinda belgelenmistir. Diler 2010a, 333.

Plan Tipi: Terassiz.

Topografik Konum: Ugerenler Nekropolii’nde

PDST10 kodlu tiimiiliisin 25 m giineyindedir; -
deniz seviyesinden 410 m yiiksekliktedir. o N
P\ \
Mimari tanim: Tas dolgusu dagilan tiimiiliisiin, | \ ) i
\ \u\ i s /
krepis duvarlar1 tahrip olmustur. Ttimiilis yaklagik % V‘\ \ /
12 m c¢apinda ve 2.75 m yiiksekligindedir. Moloz o e mm——

tas dolgunun {izerinde mezar odasin1 kapatan
tonoz bloklar1 0.50 m yiiksekliginde korunmustur. Giineye yonlendirilen dromos

korunmus boliimde 3.85 m uzunlugundadir.

Dromos dista 0.97 m, icte 1.01 m genisliginde ve 0.45 m yiiksekligindedir. Dromos
bat1 duvarma dogru kaydirilmistir. i¢i moloz tas kapli olan mezar odas1 4.20x4.30 m
Olciileri ile kare planlidir. Mezar odasi duvarlart dolgudan itibaren 0.50-0.70 m
arasinda dik yiikselir ve bu seviyeden sonra 0.70 m yiiksekliginde tonoz
baslamaktadir. Tonoz, oda duvarlarinin bitiminde koselerdeki capraz bloklarla baslar,
yukartya dogru yuvarlak forma dondiiriilerek kapatilmistir. Kire¢ tagindan kuru duvar
tekniginde insa edilen tiimiiliisiin st ortiisii bindirme tekniginde insa edilmistir. Oda
i¢cinin moloz dolgu kapli olmas1 nedeniyle oda i¢ dosemi ve gomii tipolojisine ait veri

tespit edilememistir.
Tarihleme: Geg Protogeometrik - Arkaik Donem.

Buluntular: Yiizeyde buluntu tespit edilmemistir.
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Katalog No: PDST12 (Lev. 42, 43)

Arastirma Durumu ve Kaynakca: Yiizey

aragtirmasinda belgelenmistir. Diler 2010a, 333.

Plan Tipi: Terassiz.

Topografik Konum: Akropoliin  kuzeyinde

Evciloren Tepesi'ne dogru yiikselen yamagta e
deniz seviyesinden 317 m yiksekliktedir. 7
Timiiliisiin 60 m giineybatisinda ¢iftlik evlerine ‘ \

ait kalintilar bulunmaktadir.

0 15 3 6 ] 12
— — — 0101

Mimari Tamim: Timiiliis KG yoniinde 14.50 m,

DB yoniinde 13.70 m ¢apinda ve 3.55 m yiiksekligindedir. Ana kaya {izerine oturan
krepis duvari bati, kuzey ve dogu yonlerde yer yer korunmustur. Tiimiiliisiin kuzey
krepis duvari iizerine ge¢ donem ekleme duvar yapilmistir. Krepis duvari en iyi
goriinen giiney kesimde 1.05 m yliksekliginde korunmustur. Krepis duvari tizerindeki
tas dolgu tonoz bloklar1 ile birlikte 1.90 m yiiksekligindedir. Giineybatiya
yonlendirilen 4.15 m uzunlugundaki dromos, dista 0.88 m, i¢te 0.81 m genisliginde ve
0.60 m yiiksekligindedir. Uste dogru daralan dromos diiz kapatilmistir. Dromos mezar
odas1 merkezinden kuzeye kaydirilmistir. Tahribat nedeniyle ¢oken mezar odasi
4.20x4.15 m kare planlhdir. Mezar odasi duvarlar1 dolgudan itibaren 0.60 m dik
yiikselir ve bu seviyeden sonra 1.50 m yliksekliginde tonoz baslamaktadir. Kireg
tagindan kuru duvar tekniginde insa edilen tiimiiliisiin iist ortiisii bindirme tekniginde

insa edilmistir.
Tarihleme: Geg Protogeometrik - Arkaik Donem.

Buluntular: Yiizeyde buluntu tespit edilmemistir.



Katalog No: PDST13 (Lev. 44)

Arastirma Durumu ve Kaynak¢a: Yiizey §

arastirmasinda belgelenmistir. Diler 2002, 15-22;
Diler 2003, 143-146; Diler 2010a, 333.

Plan Tipi: Platform Mezarl.

Topografik Konum: Pedasa Akropoli’niin
kuzeydogusunda ii¢ yonden derin vadi ile gevrili
tepenin kuzey diizliigiinde yerlesiktir. Deniz
seviyesinden 248 m yiiksekliktedir. Tiimiiliisiin

giineyinde platform mezarlar bulunmaktadir.

o o

o

a 0

N
o ] 12

Macors

Mimari Tanmm: Krepis duvari tahrip olan tiimiiliisiin tas dolgusu tamamen

dagilmistir. Cap1 yaklagik 10.80 m olan timiilis, 2.45 m yiiksekligindedir. Batiya

yonlendirilen dromos 2.80 m uzunlugunda, dista 0.88 m, icte 0.85 m genisliginde, ve

1.30 m yiiksekligindedir; giineye dogru kaydirilmigtir. Uste dogru daralan dromos diiz

ortii ile kapatilmistir. Dromosu kapatan blok 1.30 m uzunlugunda, 0.90 m

genisliginde, 0.10 m kalinligindadir. Tonoz seviyesine kadar korunmus mezar odasi

3.40x3.40 m oOlciilerindedir. Tonoz 1.25 m yiikselen oda duvarlarindan sonra baglar.

Tiimiilisiin tim yapr Ogelerinde yerel kire¢ tasi, kuru duvar ve bindirme teknigi

kullanilmistir. Oda i¢inin moloz dolgu kapli olmasi nedeniyle oda i¢ dosemi ve gomii

tipolojisine ait veri tespit edilememistir.
Tarihleme: Geg Protogeometrik - Arkaik Donem.

Buluntular: Yiizeyde buluntu tespit edilmemistir.



Katalog No: PDST14 (Lev. 45)

Arastirma Durumu ve Kaynake¢a: Yiizey

aragtirmasinda belgelenmistir. Diler 2010a, 333.
Plan Tipi: Terasl.

Topografik Konum: Pedasa Akropolii’niin
kuzeydogusunda ii¢ yonden derin vadi ile gevrili
tepenin giiney yamacindadir. PDST15 kodlu
timiilisiin 12 m kuzeyinde deniz seviyesinden

249 m yiiksekliktedir.

Mimari Tanim: Tepenin kuzey yamacinda teras

duvar1 tizerindedir. Teras duvari kuzey yonde 0.50 m yiiksekliginde ve 2.90 m
uzunlugundadir. Tiimiiliis 9.70 m ¢apinda ve 1.70 m yiiksekligindedir. Krepis duvari
sadece kuzey yonde 0.30 m yiiksekliginde korunmustur. Tiimiiliis tas dolgusu cevreye
dagilmistir ve biiyilk oranda ¢Okmiistiir. Tas dolgunun kuzey yodnde alcalmasi
nedeniyle olasilikla dromos bu yonde olmalidir. Tonoz baslangic seviyesine kadar
moloz ve toprak dolgu kapli olan mezar odas1 2.85x2.15 m 6lgiilerinde kare planlidir.
Tonoz sadece giiney yonde 0.30 m yiiksekliginde ve tek sirada korunmustur.
Tiimiilisiin tim yapt Ogelerinde yerel kire¢ tasi, kuru duvar ve bindirme teknigi

kullanilmistir. Oda i¢inin moloz dolgu kapli olmasi nedeniyle oda i¢ dosemi ve gomii

tipolojisine ait veri tespit edilememistir.
Tarihleme: Geg Protogeometrik-Arkaik Dénem.

Buluntular: Yiizeyde buluntu tespit edilmemistir.

;
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Katalog No: PDST15 (Lev. 46)

Arastirma Durumu ve Kaynakc¢a: Yiizey

arastirmasinda belgelenmistir. Diler 2010a, 333.

Plan Tipi: Terassiz.

Topografik Konum: Pedasa Akropolii’niin

kuzeydogusunda ii¢ yonden derin vadi ile ¢evrili e Ty )
tepenin giiney yamacinda yerlesiktir. PDST14 ,’/ T i \\
kodlu tiimiiliisin 12 m giineyinde deniz : S @ 2 ,:'
seviyesinden 252 m yiiksekliktedir. £y /

. \,_7_/ A
Mimari Tammm: Tepenin kuzey yamacindaki sgw o e

timiiliisiin Kuzeybati yonde tas dolgusu kagak kazilar nedeniyle dagilmistir. KG
yoniinde 10.60 m, DB yoniinde 10.40 m capinda ve 2.35 m yiiksekliktedir. Giiney
yonde duvar isciligi farkli olan krepis duvari dogu ve giiney yonde 0.40-0.60 m
yiiksekligindedir. Tiim y6nlerde ana kaya tizerine oturan krepis duvari tizerindeki 1.30
m yliksekliginde kiiciik moloz taslardan olusan tiimiilis dolgusu odayir kapatan

bloklarin bir boliimii ile beraber korunmustur.

Dromos kacak kazinin tahrip ettigi kuzeybati yonde olmalidir. Mezar odasimin
tizerinde 3x2 m genisliginde kacak kazi ¢ukuru bulunmaktadir. Kacak kazinin
olusturdugu tahribat ve yogun tas dolgu nedeniyle odanin olgiileri tam olarak
alimamamustir. Kire¢ tasindan kuru duvar tekniginde insa edilen tiimiiliistin {ist Ortiisii

bindirme tekniginde insa edilmistir.
Tarihleme: Geg Protogeometrik - Arkaik Donem.

Buluntular: Yiizeyde buluntu tespit edilmemistir.



Katalog No: PDST16 (Lev. 47,48)

Arastirma Durumu ve Kaynak¢a: Yizey
arastirmasinda belgelenmistir. Diler 2002, 15-22; &8
Diler 2003, 143-146; Diler 2004, 137-140; Diler S8
2006a 479-481; Diler 2010a, 333. V

Plan Tipi: Terassiz.

Topografik Konum: Akropolin dogusunda,
kiigiik bir tepe tizerinde deniz seviyesinden 288 m

yiiksekliktedir.

Mimari Tammm: Timiiliisin tas dolgusu bati R

N
PEIASATIA TMAOSS. A
4 5 s
etes

yonde ge¢ donem eklemeler nedeniyle dagilmistir.
KG yobniinde 12.60 m, DB yoniinde 12.85 m ¢apinda ve 2.58 m yiiksekligindedir.
Krepis duvarlar1 kuzey ve giiney yonde 0.80-1.60 m yiiksekliginde korunmustur.
Isodom teknigine yakin krepis duvarlarinda diger tiimiiliislerden farkli olarak daha
biiyiik dikdortgen bloklar kullanilmis, bloklarin iist kenarlar1 ige dogru daraltilmistir.
Krepis duvarlar tizerinde 0.80-0.95 m yiiksekliginde kii¢iik moloz taglardan olusan

tiimiiliis dolgusu oday1 kapatan bloklarla beraber korunmustur.

Batiya bakan dromos oda merkezinden giineye kaydirilmistir. Dromos girisi geg
donem eklemeler nedeniyle orijinal durumunu kaybetmistir. 3.80 m uzunlugundaki
dromos icte 0.95 m genisliginde ve 0.45 m yiiksekligindedir. Mezar odas1 4.80x4.85
m Olgiilerinde kare planlidir. Odanin duvarlar1 toprak dolgudan itibaren tonoz
baglangicinda kadar 0.70-0.90 m arasinda dik yiikselir ve bu seviyeden itibaren 1.45 m
yiiksekliginde tonoz baslamaktadir. Tiimiiliisiin tiim yap1 6gelerinde yerel kiregtasi,
kuru duvar ve bindirme teknigi kullanilmistir. Oda zemine yakin seviyede acik

olmasina ragmen oda taban dosemi ve gomii tiplerine iliskin veri gériilmemistir.
Tarihleme: Ge¢ Geometrik - Arkaik Donem.

Buluntular: Yiizeyde buluntu tespit edilmemistir.
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Katalog No: PDST17 (Lev. 49)

Arastirma Durumu ve Kaynakca: Yiizey

aragtirmasinda belgelenmistir. Diler 2010a, 333.

Plan Tipi: Terassiz.

Topografik Konum: Akropolin  dogusunda
PDST15 tiimiiliisiiniin 135 m dogusunda ve deniz
seviyesinden 241 m yiiksekliktedir. Tiimiiliisiin
kuzeybatisinda compound c¢iftlik evi giineyinde

ise platform mezar bulunmaktadir.

S

Mimari Tammm: Geg¢ donem eklemeler ile 6zgiin
konumunu kaybetmistir. Batidaki modern duvarin altinda krepis duvari 0.40 m
yiiksekliginde korunmustur. Timiiliis ¢ap1 yaklasik 7.50-8.50 m arasindadir. Geg
donemde konut olarak kullanildig1 diisiiniilen yapimin dromosu eklemeler ile 6zgiin
konumunu kaybetmistir. Dromos, giliney yonde 1.50 m uzunlugunda 6Slgiilebilmistir.
Icteki ¢okiintii nedeniyle mezar odasi tanimlanamamstir. Tiimiiliisiin korunan
boliimlerinde yerel kiregtasi, kuru duvar ve bindirme teknigi kullanilmistir. Odanin
kapali olmasi nedeniyle oda i¢ dosemi ve gomii tipolojisine ait veri tespit

edilememistir.
Tarihleme: Geg Protogeometrik -Arkaik Dénem.

Buluntular: Yiizeyde buluntu tespit edilmemistir.
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Katalog No: PDST18 (Lev. 50, 51)

Arastirma Durumu ve Kaynakca: Yiizey
arastirmasinda belgelenmistir. Diler 2002, 15-22;
Diler 2003, 143-146; Diler 2004, 137-140; Diler
20064, 479-481; Diler 2010a, 333.

Plan Tipi: Terassiz. — s
N \
Topografik Konum: Akropoliin  dogusunda, St \
Kizilkaya Tepesi’nin giineybati diizliigiinde deniz V
seviyesinden 291 m yiiksekliktedir. .
- - .. e ] oo . \ A
Mimari Tammm: Tumilisin tas dolgusu ve — ey T A

krepis duvari biiyiik oranda korunmustur. KG yoniinde 12.50 m, DB yoniinde 12.30 m
capinda ve 2.75 m yiiksekligindedir. Kayalik zemine oturan krepis duvari bati1 ve dogu
yonde 1.40-1.70 m yiiksekliginde korunmustur. Isodom teknigine yakin duvar
orgiisiine sahip krepis duvarlarinin iist siralardaki diizensiz tas 6rgii kacak kazi1 sonucu
olusmustur. Krepis duvarlari iizerinde yaklasik 1.20 m yiiksekliginde moloz taglardan

olusan tlimiiliis dolgusu oday1 kapatan bloklarla beraber korunmustur.

Kuzeybatiya yonlendirilen dromos 4.10 m uzunlugunda, dista 0.90 m genisliginde,
0.85 m yiiksekligindedir. I¢i moloz dolgu kapli olan mezar odasi 3.10x3.50 m
boyutlari ile kare planlidir. Mezar odasi duvarlar1 dolgudan itibaren ancak 0.20 m
yiiksekliginde goriilebilmektedir. Tonoz yiiksekligi oda duvarlari ile ayn1 yonde 0.50-
0.80 m arasinda degismektedir. Tiimiiliisiin tim yap1 6gelerinde yerel kiregtasi, kuru
duvar ve bindirme teknigi uygulanmistir. Oda i¢inin moloz dolgu kapli olmasi

nedeniyle oda i¢ dosemi ve gomii tipolojisine ait veri tespit edilememistir.
Tarihleme: Protogeometrik - Arkaik Dénem.

Buluntular: Tablo 4.
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Katalog No: PDST19 (Lev. 52)

Arastirma Durumu ve Kaynakc¢a: 2009 yilinda
kazis1 yapilmistir. Radt 1970, 221; Carstens 1999,
51; Carstens 2009; 87-88, Fedak 1990, 77; Diler
2002, 15; Diler 20104, 331.

Plan Tipi: Terasli.

Topografik Konum: Pedasa Territoriumu’nun
dogusunda Keselitepe’nin dogu yamacinda, deniz
seviyesinden 190 m yiiksekliktedir. Timiiliisiin

dogusunda alt yamagta dortgen yapi grubu ve

compound ¢iftlik evi bulunmaktadir.

Mimari Tanim: Timiiliis kuzey ve dogu yonden ¢eviren teras duvarinin olusturdugu
diizliige oturmaktadir. Teras duvari dogu yonde 17 m uzunlugunda, 1-1.25 m,
yiiksekliginde korunmustur. Kuzey teras duvari 0.50-0.70 m yiiksekliginde batiya
dogru anakaya ile birlesir ve 2 m devam eder. Tiimiiliis KG yoniinde 13.40 m, DB
yoniinde 13.15 m ¢apinda ve 3.45 m yiiksekliktedir. Krepis duvari giiney yonde teras
duvari {izerine diger yonlerde anakaya tlizerine oturmaktadir. Krepis duvari 1.75-1.90
m yliksekliginde, 0.20-0.25 m disa tasirilan 0.30 m yiiksekligindeki iki sira sagakla
son bulur. Sagak {izerinde 3- 4 sirasi korunmus tiimiiliis tas dolgusu 1.35 m

yiiksekligindedir.

Doguya yonlendirilmis dromos 3.60 m uzunlugunda, giriste 0.83 m, mezar odasinda
0.90 m genisliginde, 1.50 m yiiksekligindedir. Tabaninda yatay plaka taslar désenmis,
iiste dogru daralan dromos diiz plaka taglarla kapatilmistir. Mezar odas1 tiimiiliisiin
merkezi noktasindan glineye kaydirilmistir. Zemini kacak kazilar ile tahrip edilen
mezar odast 2.95x3.00 m olgiilerinde kare planlidir. Oda tabani diiz tas plakalarla
kaplanmistir. Oda duvarlar1 isodomik orgiide ve i¢e dogru hafif egimli piramidal cati
baslangicina kadar 1.75 m yiiksekliktedir. Tiimiiliisiin tiim yap1 Ogelerinde yerel
kirectasi, kuru duvar ve bindirme teknigi kullanilmistir. Gomi tipolojisine ait veri

tespit edilememistir.
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Tarihleme: M.O. 7-6. yiizyil ( Radt 1970, 225; Diler 2002 15, Diler 2010a, 331).

Buluntular: Tablo 4.
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Katalog No: PDST20 (Lev. 53)

Arastirma Durumu ve Kaynakca: Yiizey
arastirmasinda belgelenmistir. Diler 2002, 15-22;
Diler 2003, 143-146; Diler 2010a, 333.

Plan Tipi: Terassiz.

Topografik Konum: Akropoliin  dogusunda / \
Sarikaya Tepesi’nin  bati yamacinda deniz ‘.«’i‘mz;x =
seviyesinden 319 m yiikseklikte dogal teras \ Yo

tizerindedir. Timiiliisiin 100 m kuzeyinde ¢iftlik b, #

N
s
\

evi kalintilar1 bulunmaktadir.

)
s

Mimari Tammm: KG yoniinde 12.50 m, DB yoniinde 12.20 m ¢apinda ve 2.45 m
yiiksekligindedir. Tiimiiliistin tag dolgusu altinda tek sira krepis duvari kuzey boliimii
disinda 0.30-0.40 m yiiksekligindedir. Krepis duvar1 {izerinde 1.10-1.35 m
yiiksekliginde kiiciik moloz taslardan olusan tiimiiliis dolgusu oday1 kapatan bloklarla

beraber korunmustur.

Batiya yonlendirilen dromos 3.90 m uzunlugunda, dista 0.90 m genisligindedir. Girisi
diizenli tas dolgu ile doldurulan dromos iiste dogru daralir ve diiz plaka tasla
kapatilmistir. Moloz dolgu kapli olan mezar odast 3.80x 3.90 m olgiileri ile kare
planlidir. Odanin giineybati kosesi disa dogru ¢okmiistiir. Giiney oda duvar1 dolgudan
itibaren 0.30-0.40 m arasinda dik yiikselir ve bu seviyeden sonra 0.25-0.40 m
yiiksekliginde tonoz baslamaktadir. Tiimiiliislin tim yap1 dgelerinde yerel kirectasi,
kuru duvar ve bindirme teknigi kullanilmistir. Oda i¢inin moloz dolgu kapli olmasi
nedeniyle oda i¢ dosemi ve gdmii tipolojisine ait veri tespit edilememistir. Tlimiiliisiin
tag dolgusu iizerinde kiiciik kacak¢i gukurlari tas dolgu icerisinde urne gomdiilerin

olabilecegini diisiindiirmektedir.
Tarihleme: Geg Protogeometrik - Arkaik Donem.

Buluntular: Yiizeyde buluntu tespit edilmemistir.
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Katalog No: PDST21 (Lev. 54)

Arastirma Durumu ve Kaynakca: Yizey
arastirmasinda belgelenmistir. Diler 2002, 15-22;
Diler 2003, 143-146; Diler 2010a, 333; Carstens
2007, 86, Fig.31.

Plan Tipi: Terassiz.

Topografik Konum: Akropoliin dogusundaki

Ilicakaya’nin  kuzeybatisinda tepe yamacinda ," fﬂ \“
konumlanir;  deniz  seviyesinden 300 m % L. . :
yiiksekliktedir. Y L

Mimari Tanmim: Timiilis tas dolgusu giineyde kagak kazi ve dogal nedenlerle tahrip
olmustur. Yaklagik 15.20 m ¢apinda ve 1.90 m yiiksekligindedir. Krepis duvarlar1 bati
yonde 0.40 m yiiksekliginde korunmustur. Tiim yoOnlerde anakaya iizerine oturan
krepis duvar iizerinde kii¢clik moloz taslardan olusan tiimiiliis tas dolgusu 1-1.50 m
yiiksekliginde korunmustur. Giineye yonlendirilen dromos yaklasik 4.20 m
uzunlugundadir. Mezar odasi timiiliis merkez noktasindan giineye kaydirilmistir.
Giiney duvari ¢okmiis olan oda 4.30x 4.00 m Glgiileri ile kare planlidir. Mezar odasi
duvarlart dolgudan itibaren 0.70 dik yiikselir ve bu seviyeden sonra 1.40 m
yiiksekliginde tonoz baslamaktadir. Tiimiiliislin tim yap1 dgelerinde yerel kirectasi,
kuru duvar ve bindirme teknigi kullanilmistir. Mezar odasi i¢indeki lahit pargalart

inhumasyon gémiiniin varligini gostermektedir.
Tarihleme: Geometrik -Arkaik Dénem.

Buluntular: Tablo 4.
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Katalog No: PDST22 (Lev. 55)

Arastirma Durumu ve Kaynakc¢a: Yiizey
arastirmasinda belgelenmistir. Diler 2002, 15-22;
Diler 2003, 143-146; Diler 2004, 137-140; Diler
20064, 479-481; Diler 2010a, 333.

Plan Tipi: Terassiz.

Topografik Konum: Camtepe’nin dogusundaki / \
tepenin bat1 alt yamacinda deniz seviyesinden 248 po ) )

m yiiksekliktedir. 10 m giineyinde ge¢ donem yapi1

kalintis1 bulunmaktadir. i i B

Mimari Tamim: Tonoz iist oOrtiisii disinda biiyiik oranda korunmustur. Timiilis KG
14 m, DB 13.50 m ¢apinda ve 2.20 m yiiksekliginde ol¢iilmiistiir. Kayalik bir zemine
oturan tiimiiliislin krepis duvari tiim yonlerde saglam ve 0.80-1.45 m yiiksekligindedir.
Krepis duvari iizerindeki diizensiz tas dolgu kagak kazilar sonucu olusmustur. isodom
duvar teknigine yakin krepis duvari lizerinde 0.30-0.85 m yiiksekliginde kii¢iik moloz
taglardan olusan timiiliis dolgusu, odayr kapatan tonoz bloklar1 ile beraber

korunmustur.

Batiya yonlendirilen dromos 4.20 m uzunlugunda, dista 0.80 m, i¢te 0.75 m
genisliginde ve 1.25 m yiiksekligindedir. Tavanda 0.35 m genisligindeki dromos bes
plaka tasla kapatilmistir. Dromos oda aksindan kuzeye dogru kaydirilmistir. Kacak
kazilar sonucu bir bolimi tahrip edilen oda 4.20 x4.15 m olgiilerindedir. Oda
duvarlar1 dolgudan itibaren 0.40-0.1.10 m arasinda dik yiikselir ve bu seviyeden sonra
0.70- 1 m yiiksekliginde tonoz baslamaktadir. Tonoz bloklar: her sirada 0.15-0.20 m
arasinda disar1 tagirilmistir. Tlimiiliis tiim yap1 6gelerinde yerel kireg tasi, kuru duvar
ve bindirme teknigi kullanilmistir. Oda i¢inin moloz dolgu kapli olmas1 nedeniyle oda

i¢ désemi ve gomii tipolojisine ait veri tespit edilememistir.
Tarihleme: Ge¢ Geometrik- Arkaik Donem.

Buluntular: Tablo 4.
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Katalog No: PDST23 (Lev. 56, 57)

Arastirma Durumu ve Kaynakc¢a: Yiizey
arastirmasinda belgelenmistir. Diler 2002, 15-22;
Diler 2003, 143-146; Diler 2004, 137-140; Diler
20064, 479-481; Diler 2010a, 333.

Plan Tipi: Terasl.

Topografik  Konum:  Camtepe’nin  dogu

yamacinda, egimli topografya iizerinde, deniz

seviyesinden 277 m yiiksekliktedir. \

Mimari Tammm: Tepenin kuzey yamacinda “L \g/ | s

s

planli” teras iizerindedir. Kuzey ve dogu yonde anakaya ile birlesen teras duvart dogu
yonde, 10.80 m uzunlugunda 0.70 m yiiksekliginde, kuzey yonde ise 4.90 m
uzunlugunda, 0.45 m yiiksekligindedir. Dogu teras duvari orta boliimde altta iki
basamakli krepis olusturmaktadir. Tiimiiliis tas dolgusu biiylik oranda korunmustur.
KG yoniinde 11.60 m, DB yoniinde 11.85 m ¢apinda ve 3m yiiksekligindedir. Krepis
duvart dogu yonde teras duvari diger yonlerde anakaya iizerine oturmaktadir. Teras
duvarindan 1.40 m igeri cekilen krepis duvar1 1.80 m yiiksekliginde korunmustur.
Giiney yonde kalmtinin iizerinde ge¢ donem eklentisi saptanmistir. Isodom teknigine
yakin duvar orgiisii ile krepis duvari yukariya dogru yaklasik 10 derecelik bir agiyla
daralmaktadir. Giineybatiya yonlendirilen dromos 4.10 m uzunlugunda giriste 0.75 m,
mezar odasinda 0.84 m ile genisliginde 1.05 m yiiksekliktedir. Oda aksindan batiya
kaydirilan dromos iiste dogru daralir ve 4 plaka tagla kapatilmistir. Dromos 6niinde
korunmus blok girisin diizenli tas orgii ile kapatildigii gostermektedir. i¢i moloz
dolgu kapli olan mezar odasi 3.20x 3.25 m o6lg¢iileri ile kare planlidir. Tiimiiliisiin tim
yapt Ogelerinde yerel kireg tasi, kuru duvar ve bindirme teknigi kullanilmistir. Oda
i¢inin moloz dolgu kapli olmas1 nedeniyle oda i¢ dosemi ve gomii tipolojisine ait veri

tespit edilememistir.
Tarihleme: Geg Protogeometrik - Arkaik Donem.

Buluntular: Tablo 4.



Katalog No: PDST24 (Lev. 58, 59)

Arastirma Durumu ve Kaynak¢a: Yizey
arastirmasinda belgelenmistir. Diler 2002, 15-22; ,
Diler 2003, 143-146; Diler 2004, 137-140; Diler :

20064, 479-481; Diler 2010a, 333.

Plan Tipi: Terassiz. BT

Topografik Konum: Camtepe’nin dogusunda \
tepe diizliigiinde deniz seviyesinden 311 m | J

yiiksekliktedir. b

Mimari Tanim Timiilis KG yoniinde 14.60 m, e w BT o |

DB yoniinde 14.80 m ¢apinda ve 3.50 m yliksekligindedir. Dogu ve bati yéncmfe
korunmus krepis duvart 0.30-1 m ytiksekligindedir. Dogu krepis duvar tizerinde 0.45
m yiiksekliginde ikinci bir duvar sirast bulunmaktadir. Krepis duvari iizerinde 1.15-
1.65 m yiiksekliginde kii¢iik moloz taslardan olusan tiimiiliis dolgusu oday1 kapatan

tonoz bloklarinin bir boliimii ile beraber korunmustur.

Kuzeye yonlendirilen dromos dista 0.90 m genisliginde ve 4.50 m uzunlugundadir.
Ustte plaka taslar ile sonlanan dromos, giriste duvar orgiisii ile kapatilmistir.
Glineybat1 kosesi gbgen oda 2.65x 3.20 m olgiilerindedir. Oda duvarlar1 moloz dolgu
altinda olan tiimiiliisiin tonoz bloklar1 0.80 m yiiksekliginde korunmustur. Tiimiiliisiin
tiim yap1 6gelerinde yerel kiregtasi, kuru duvar ve bindirme teknigi kullanilmistir. Oda
i¢cinin moloz dolgu kapli olmas1 nedeniyle oda i¢ désemi ve gomii tipolojisine ait veri
tespit edilememistir. Ancak tiimiiliisiin tas dolgusu iizerinde kii¢iik kagak¢1 ¢ukurlar

tas dolgu igerisinde urne gémiilerin olabilecegini diisiindiirtir.
Tarihleme: Geg Protogeometrik - Arkaik Dénem.

Buluntular: Tablo 4.
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Katalog No: PDST25 (Lev. 60, 61)

Arastirma Durumu ve Kaynake¢a: 2007 yilinda
kazis1 tamamlanmustir. Diler 2008a, 274-284.

Plan Tipi: Terassiz.

Konum: Akropolin  giineyindeki ~ Camtepe

diizligiinde yerlesiktir. Deniz seviyesinden 322
m ylikseklikte PDST26 kodlu tiimiiliisiin 16 m
giineyindedir.

Mimari Tammm: KG yo6niinde 12 m, DB yo6niinde

11.80 ¢apinda ve 1.60 m yiksekligindedir.

M
—
.

Tiumiiliisii ¢eviren krepis duvari bati boliimde

1.25 m, kuzeyde 1.04 m, doguda ise 0.75 m yiiksekliginde korunmustur. Krepis
duvart iizerinde 0.40-0.60 m yiiksekliginde moloz taslardan olusan dolgu vardir.
Gilineybatiya yonlendirilen dromos 4 m uzunlugunda ve i¢te 0.90 m genisliginde, 1.20
m yiiksekligindedir. Oda girigsindeki izler dromosun diizenli tas dolgu ile kapatildigini
gostermektedir. Kuzeydogu gilineybati yonlii mezar odas1 4.00x3.70 m 6l¢iilerindedir.
Oda tabani anakaya ve sikistirilmis toprak zeminden olusmaktadir. Oda duvarlari
diizlestirilmis anakaya tabana oturtulmustur. Anakaya zeminin bulunmadigi
boliimlerde duvarlar toprak tabakasi iizerine oturmaktadir. Mezar odasini kusatan
duvarlarin en alt sirasinda kullanilmis olan taglar dortgen ve kalindir. Bu taslarin
hemen iizerinden plaka seklinde daha ince kayrak taslarmmin kullamildig tas orgii
yiikselir. Oda duvarlar1 dogu ve giiney bélimlerde tavan seviyesine kadar
korunmusken bati ve kuzey duvarlar1 tahrip kismen tahrip olmustur. Oda duvarlari
1.25 m dik ytikselir ve bu seviyeden sonra 1.75 m yiiksekliginde tonoz baslamaktadir.
Timiilisiin tim yap1 ogelerinde yerel kireg, tasi kuru duvar ve bindirme teknigi

kullanilmistir. Tiimiiliiste hem inhumasyon hem kremasyon gomii tespit edilmistir.
Tarihleme: Geg Protogeometrik - Arkaik Donem.

Buluntu Durumu: Tablo 4.
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Katalog No: PDST26 (Lev. 62, 63)

Arastirma Durumu ve Kaynakca: Yiizey
arastirmasinda belgelenmistir. Diler 2002, 15-22;
Diler 2003, 143-146; Diler 2004, 137-140; Diler |
20064, 479-481; Diler 2010a, 333.

Plan Tipi: Terassiz.

Konum: Camtepe diizliigiinde deniz seviyesinden
323 m yiikseklikte PDST27 kodlu tiimiiliisiin 11
m dogusundadir. Tiimiiliis kuzey yonde ge¢ bir

¢evirme duvari ile birlesmektedir.

Mimari Tanim: Timiiliis 8 m ¢apinda ve 1.90 m yiiksekligindedir. Krepis duvarinda
diizensiz ve daginik is¢ilik, ekleme onarim sonucudur. Krepis duvari in-situ korunmus
bolimde 0.40 m yiiksekligindedir. Kuzeye yonlendirilen dromosun yaklagitk 3 m
uzunlugundadir. Mezar odasi giiney duvart disinda diger yonlerde OSlgiilebilmistir.
Mezar odas1 2.45x2.60 m kare planlidir. Mezar odasinin i¢i tamamen moloz tag dolgu
ile kaplidir ve bu dolgudan itibaren tonoz 0.40 m yiiksekliginde korunmustur.
Timiilisiin tim yap1 6geleri yerel kireg tasi ve kuru duvar teknigi kullanilmigtir. Oda
i¢cinin moloz dolgu kapli olmasi nedeniyle oda i¢ désemi ve gomii tipolojisine ait veri

tespit edilememistir.
Tarihleme: Geg Protogeometrik - Arkaik Donem.

Buluntu Durumu: Yiizeyde buluntu tespit edilmemistir.
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Katalog No: PDST27 (Lev. 64, 65)

Arastirma Durumu ve Kaynakea: 2007 yilinda %
kazis1 tamamlanmustir. Diler 2008a, 267-284.

Plan Tipi: Terassiz.

Konum: Camtepe diizliiglinde deniz seviyesinden

324 m yiikseklikte PDST26 kodlu tiimiiliisiin 15 e

/// b M
m kuzeydogusundadir. 7 %
Mimari Tamm: Tiimiilis KG yéniinde 11.05 m, ‘ o ’_’:L,,,f_‘f Jl
DB yoninde 11.30 m c¢apinda ve 1.10 m EN !
yiksekligindedir.  Krepis duvart kuzey yonde |

0.40 m yiiksekliginde 0.30 m igeri ¢ekilmistir. Ust duvar 0.35 m yiiksekliginde
korunmustur. Krepis duvari iizerindeki 0.80 m yiiksekliginde moloz taslardan olusan

dolgu bulunmaktadir.

Mezar odasina girisi saglayan ve icte 0.75 m genisliginde, 1.20 m yiiksekligindeki
dromos, batiya yonlendirilmistir. 2.10 m uzunlugunda korunmus dromos, 4.15 m
uzunlugundadir. 2.80x2.20 m olciilerindeki mezar odasi tabani, anakayanin
diizeltilmesi ve bosluklarin sikistirilmis toprak ile doldurulmasiyla olusturulmustur.
Mezar odasin1 kusatan duvarlarin en alt sirasinda kullanilmis olan taglar dortgen ve
kalindir. Oda duvarlar1 anakaya ve sikistirilmis toprak dolgu iizerine oturmaktadir.
Oda duvarlar1 tabandan itibaren 1.00-1.10 m kadar diiz yiikselir ve bu seviyeden
itibaren disa tasirilarak tonoz Ortii baglamistir. Tonozu olusturan bloklardan sadece bir
sira 0.20 m ytiksekliginde korunmustur. Tiimiiliisiin tiim yap1 dgeleri yerel kireg tasi
ve kuru duvar teknigi kullanilmistir. Timiiliste hem inhumasyon hem kremasyon

gomii tespit edilmistir.
Tarihleme: Ge¢ Geometrik —Arkaik Donem.

Buluntu Durumu: Tablo 4.
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Katalog No: PDST28 (Lev. 66, 67)

Arastirma Durumu ve Kaynak¢a: Yiizey 3
arastirmasinda belgelenmistir. Diler 2002, 15-22;
Diler 2003, 143-146; Diler 2004, 137-140.

Plan Tipi: Terassiz.

Konum: Camtepe’nin kuzey diizligiinde deniz
seviyesinden 320 m yiikseklikte PDST27 kodlu
timiiltisiin 23 m kuzeydogusundadir. Tiimiiliisiin

giineydogusunda ge¢ donem eklentisi olan hayvan

agili bulunmaktadir.

Mimari Tanim: Yaklasik 6.90 m ¢apindadir. Kuzeybatiya yonlendirilen dromos 2.65
m uzunlugunda ve igte 0.86 m genisligindedir. Dromos i¢indeki toprak dolgudan
itibaren 0. 80 m yiiksekliginde korunmustur. Mezar odas1 ve giiney duvart 1.86 m,
kuzey duvar1 1.63 m, dogu ve batida 1.98 m uzunlugundadir. Oda tonoz baslangi¢
seviyesine kadar korunmustur. Oda duvarlar1 dolgudan itibaren 0.90-1.20 m
yiiksekligindedir. Mezar odasin1 kusatan duvarlarin en alt sirasinda kullanilmis olan
taslar dortgen ve kalindir. Ust yapiya ait bloklar tamamen tahrip olmustur. Ancak
korunan tek sira izlerden igeri dogru bindirme tekniginde kapatildig1 anlasilmaktadir.
Timilisiin yap1 ogelerinde yerel kirecgtasi, kuru duvar ve bindirme teknigi
kullaniimigtir. Oda i¢inin moloz dolgu kapli olmasi nedeniyle oda i¢ désemi ve gomii

tipolojisine ait veri tespit edilememistir.
Tarihleme: Geg Protogeometrik - Arkaik Dénem.

Buluntu Durumu: Yiizeyde buluntu tespit edilmemistir.
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Katalog No: PDST29 (Lev. 68, 69)

Arastirma Durumu ve Kaynakca: Yiizey
arastirmasinda belgelenmistir. Diler 2002, 15-22;
Diler 2003, 143-146; Diler 2004, 137-140; Diler §
20064, 479-481; Diler 2010a, 333.

Plan Tipi: Terasli.

Konum: Camtepe’nin bati yamacinda deniz
seviyesinden 275 m yiikseklikte ve PDST30
kodlu tiimiiliisiin 40 m dogusundadir.

Mimari Tanmm: Tepenin kuzey yamacinda U T

planli teras iizerindedir. Dogu - bat1 yonde anakaya ile birlesen terasin kuzey duvari
1750 m uzunlugunda, 1.10 m yiksekliginde, dogu ve bati duvarlart 1.20 m
uzunlugunda ve 0.40 m yiiksekligindedir. Orta bolimii gogen teras duvarinda temelde
biiyiik dikdortgen bloklar kullanilmistir. Tiimiiliis KG yoniinde 14.85 m, DB yoniinde
15.05 m ¢apinda ve 3.70 m yiiksekligindedir. Kuzeybati yonde teras duvarindan 0.30
m igeri ¢ekilen krepis duvart 0.80-1.60 m yiiksekliginde korunmustur. Krepis
duvarinda bati yonde diger boliimlerden farkli olarak biiyiik bloklar kullanilmistir.
Krepis duvarlar1 10 derecelik bir agiyla yukariya dogru daralir. Krepis duvarlari

tizerinde 1.80 m yliiksekliginde moloz taslardan olusan tas dolgusu korunmustur.

Gilineybatiya yonlendirilen dromos 5.10 m uzunlugunda, dista 0.75 m, i¢te 0.88 m
genisligindedir. Ustte 0.55 m genisligindeki dromos 0.77x1.57x.0.20 m boyutlarindaki
blokla kapatilmisgtir. 5x4.80 m olgiilerindeki kare planli mezar odasi 3.20 m
yikseklige kadar korunmustur. Oda tabani anakaya ve sikistirilmis topraktir. Oda
duvarlar1 anakaya flizerine oturur ve duvar temelinde biiyliik dikdortgen bloklar
kullanilmistir. Oda duvarlar1 tabandan itibaren 1.25 m kadar diiz yiikselir ve bu
seviyeden itibaren digsa tasirilarak 1.95 m yiiksekliginde yalanci tonoz Ortiiyii
olusturur. Tonoz, 0.90 m yiikseklige kadar paralel bindirme tekniginde yapilmis, bu
yiikseklikten sonra koselere capraz konan bloklarla st ortii yuvarlak forma

dondiiriilerek oda kapatilmistir.
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Tiimilisiin tim yapt ogelerinde kuru duvar, bindirme teknigi ve yerel kirec¢ tasi
kullanilmistir. Yiizeyde bulunan lahit parcasi, inhumasyon gomiiniin yapildigini

gostermektedir.
Tarihleme: Geg¢ Protogeometrik - Arkaik Donem.

Buluntu Durumu: Tablo 4.



Katalog No: PDST30 (Lev. 70, 71)

Arastirma Durumu ve Kaynakca: Yiizey
arastirmasinda belgelenmistir. Diler 2002, 15-22;
Diler 2003, 143-146; Diler 2004, 137-140; Diler
20064, 479-481,; Diler 2010a, 333.

Plan Tipi: Terasli.

Konum: Camtepe’nin bati yamacinda PDST29
kodlu tumulusin 40 m batisinda ve deniz

seviyesinden 262 m yiiksekliktedir.

Mimari Tammm: Timilisin kuzeyden 22 m

uzunlugundaki teras duvari dromos 6niinde tahrip e, ememd

olmustur. Teras duvarinin dogu-bati koselerinde anakaya ile birlesen biiylik bloklar
korunmustur. Tiimiiliis KG yoniinde 13.85 m, DB yoniinde 14.10 m ¢apinda ve 3.70
m yliksekligindedir. Kuzey ve dogu yonde krepis duvarlari 0.50-1.60 m yiiksekliginde
korunmustur. Krepis duvari iizerindeki bu dolgu 1.15 m yiiksekligindedir. Krepis
duvarlar tizerinde 1.10-1.40 m yiiksekliginde kiiclik moloz taslardan olusan tiimiiliis
dolgusu oday1 kapatan biiyiik bloklarla birlikte korunmustur. Mezar odasina kuzey
yondeki 4.50 m uzunlugunda, 0.90-0.95 m genisliginde ve 1.35 m yiiksekliginde bir
dromosla ulagilir. Dromos tavanda 0.55 m genisliginde diiz bir plaka tagla
kapatilmistir. 4.20x4.25 m Olgiilerindeki mezar odast 3.10 m yiikseklige kadar
korunmustur. Odanin giineydogu bdéliimii kagak kazi sonucu taban seviyesine kadar
kazilmistir. Oda tabani ana kayanin diizeltilmesi ve bosluklarin sikistirilmis toprak ile
doldurulmasiyla olusturulmustur. Oda duvarlari tabandan itibaren 1.20 m kadar diiz
yiikselir ve bu diizeyden itibaren disa tasirilarak 1.90 m yiiksekliginde yalanci tonoz
ortliyli olusturur. Tiimiiliislin tiim yap1 6gelerinde kuru duvar, bindirme teknigi ve
yerel kireg tas1 kullanilmistir. Bat1 krepis duvarina yakin tas dolgusu i¢inde 0.30-0.40
m derinlikte 0.35 m genisliginde bir urne géomii g¢ukuru tespit edilmistir. Yiizeyde

bulunan lahit par¢as1 inhumasyon gémiiniin yapildigin1 gostermektedir.
Tarihleme: Geg Protogeometrik - Arkaik Donem.

Buluntu Durumu: Tablo 4.
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Katalog No: PDST31 (Lev. 72, 73)

Arastirma Durumu ve Kaynake¢a:  Yiizey
arastirmasinda belgelenmistir. Diler 2002, 15-22,;
Diler 2003, 143-146; Diler 2004, 137-140; Diler
20064, 479-481,; Diler 2010a, 333.

Plan Tipi: Terassiz.

Konum: Camtepe’nin bati yamacinda egimli 5 wy

topografya lizerinde deniz seviyesinden 328 m ’ [ \’ \

yiiksekliktedir. \ ] f

Mimari Tammm: Tas dolgusu biiyiik oranda 5 e

dagilmistir. Tiimiilis KG 10.30 m, DB y0niinde
10.15 m ¢apinda ve 2.25 m yiiksekligindedir. Krepis duvarlar1 kuzey yonde 1.15 m,
giiney yonde 0.30 m yiiksekliginde korunmustur. Kuzey krepis duvarinda diger
yonlerden farkli olarak bloklar orthostat seklinde dikey yerlestirilmistir. 1 m
yiiksekliginde moloz taslardan olusan tiimiiliis dolgusu odayr kapatan bloklarla
beraber korunmustur. Mezar odasina bati yondeki 3.50 m uzunlugunda, 0.60 m
genisliginde bir dromosla ulasilir. Mezar odast 3.30 X 3.50 m boyutlarinda ve oda
duvarlar1 dolgudan itibaren dogu yonde 0.30 m kadar diiz yiikselir ve bu seviyeden
itibaren 0.90 m yiiksekliginde bindirme tonoz baslamaktadir. Tonoz belirli yiikseklige
kadar paralel bindirme tekniginde yapilmis, bu ylikseklikten sonra capraz konan
bloklarla iist ortii yuvarlak forma dondiiriilerek oda kapatilmigtir. Tlimiiliistin tim yap1

Ogelerinde kuru duvar, bindirme teknigi ve yerel kireg tagi kullanilmistir.
Tarihleme: Geg Protogeometrik - Arkaik Donem.

Buluntu Durumu: Yiizeyde buluntu tespit edilmemistir.
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Katalog No: PDST32 (Lev. 74, 75)

Arastirma Durumu ve Kaynakc¢a: Yiizey
arastirmasinda belgelenmistir. Diler 2002, 15-22;
Diler 2003, 143-146; Diler 2004, 137-140; Diler
20064, 479-481; Diler 2010a, 333.

Plan Tipi: Terassiz. p

Konum: Camtepe’nin bati yamacinda deniz 'f - "D \
seviyesinden 296 m yiikseklikte batiya dogru T )

egimli alandadir. N .

Mimari tanim: Tumiiliis kagcak kazilar ve daha
sonrasinda kegi tokadr yapilarak biiyiik oranda tahrip edilmistir. Krepis duvarina ait
olabilecek iki blok kuzeybati yonde korunmustur. Tas dolgusu tamamen dagilan
tiimiiliis yaklasik 12 m c¢apindadir. Batiya yonlendirilen dromos orijinal genisligi ve

uzunlugunu kaybetmistir.

Mezar odasina ait iist ortii bloklar1 dogu yonde korunmus diger yonlerde tahrip
olmustur. Dogu yondeki bindirme ortli, dolgu topraktan 0.95 m yiiksekliktedir. Oda
korunan boliimlerden yapilan tamamlama ile yaklagik 4.15x4.15 m Olciilerinde
olmalidir. Tiimiiliislin korunan yap1 6gelerinde kuru duvar, bindirme teknigi ve yerel
kireg tas1 kullanilmistir. Oda igindeki dolguda tespit edilen lahit pargasi, inhumasyon

gomiiniin varligin1 géstermektedir.
Tarihleme: Geg Protogeometrik - Arkaik Donem.

Buluntu Durumu: Tablo 4.



Katalog No: PDST33 (Lev. 76, 77)

Arastirma Durumu ve Kaynakca: Yiizey
arastirmasinda belgelenmistir. Diler 2002, 15-22;
Diler 2003, 143-146; Diler 2004, 137-140; Diler

20064, 479-481; Diler 2010a, 333. |

Plan Tipi: Terasli. F
Konum: Camtepe’nin  batisinda  Gokgeler \
Deresi’nin  bagladigi  vadi  iginde  deniz i
seviyesinden 210 m yiikseklikte, vadinin giiney "‘f‘: \. oot

yamacindadir. Timiilisiin =~ yaklastk 20 m

N
raR—
u P

dogusunda tas yiginlar1 farkli yap1 kalintilart

oldugunu gosterir.

Mimari Tammm: Timiilis tepe yamacinda L seklinde insa edilen teras iizerindedir.
Teras duvari kuzey giiney dogrultusunda 30 m uzunlugunda, 1-1.50 m
yiiksekligindedir. Kuzey ve giineyde anakaya ile birlesmektedir. ince plaka kayrak
taslarin kullanildig: teras duvarinin orta boliimi yikilmistir. KG y6niinde 15.30 m, DB
yoniinde 15.05 m capinda ve 4.78 m yiiksekligindedir. Bati yonde teras duvari
lizerine oturan krepis duvari diger yonlerde anakaya lizerine insa edilmistir. Teras
duvarindan 2 m igeri g¢ekilen krepis duvari kuzey ve bati yonde 1.40-1.70 m
yiikseklige kadar korunmustur. Krepis duvarlar tizerinde 0.50-1.90 m yiiksekliginde
kiiciik moloz taglardan olusan tiimiiliis dolgusu biiyiik oranda korunmustur. Kuzeye
yonlendirilen dromos 4.15 m uzunlugunda, giriste 1.03 m genisliginde, 0.88 m
yiiksekligindedir. Uste dogru daralan dromos plaka taslarla kapatilmistir. Dromos
mezar odasina baglandig1 yerdeki ¢okme nedeniyle moloz tas dolgu ile kapanmistir.
Dolgu nedeniyle mezar odas1 6l¢iisii alinamamistir. Timiilisiin tim yap1 6gelerinde
kuru duvar, bindirme teknigi ve yerel kire¢ tasi kullanilmistir. Tiimiiliisiin batisindaki

tas dolgu i¢indeki urne gomii kagak kazi sonucu tahrip edilmistir.
Tarihleme: Geg Protogeometrik - Arkaik Donem.

Buluntu Durumu: Tablo 4.



Katalog No: PDST34 (Lev. 78, 79)

Arastirma Durumu ve Kaynak¢a: Yiizey §

arastirmasinda belgelenmistir. Diler 2010a, 333.

Plan Tipi: Terassiz.

Konum: Camtepe’nin giineyindeki Gokgeler
Deresi’nin  olusturdugu derin vadinin  bat1
yamacinda deniz seviyesinden 178 m ylikseklikte

vadinin glineybati yamacindadir.

Mimari Tammm: Krepis duvar izlerinden

tamamlanan tiimiilis KG yoniinde 9.80 m, DB
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- A

yoniinde 10.15 m capindadir. Tiimiiliis egime bagli olarak doguda 1.90 m, diger

yonlerde 0.40-1 m yiiksekligindedir. Krepis duvar1 kuzeyde 0.30 m yiiksekliginde

korunmustur. Mezar odasma kuzey yondeki 3.20 m uzunlugunda ve 0.88-0.92 m

genisliginde bir dromosla ulasilir. Dromosun krepis duvari ile birlesen boliimii tahrip

olmustur. Mezar odas1 2.60 x 3.30 m boyutlarindadir. Moloz dolgu altinda kalmis oda

duvarlarinin goriilen tonoz bloklar1 1 m yiiksekligindedir. Oda duvarlarinin {stiinde

kalan bloklar 0.20-0.25 m disan tasirilarak yalanci tonoz ortiiyii olusturur. Timiiliistin

tiim yap1 6gelerinde kuru duvar, bindirme teknigi ve yerel kiregtasi kullanilmigtir. Oda

icinin moloz dolgu kapli olmasi nedeniyle oda diizenlemesi, buluntular ve gomii

tipolojisine ait veri tespit edilememistir.

Tarihleme: Geg Protogeometrik - Arkaik Donem.

Buluntu Durumu: Yiizeyde buluntu tespit edilmemistir.



Katalog No: PDST35 (Lev. 80, 81)

Arastirma Durumu ve Kaynakc¢a: Yizey &
arastirmasinda belgelenmistir. Diler 2002, 15-22;
Diler 2003, 143-146; Diler 2004, 137-140; Diler
20064, 479-481,; Diler 2010a, 333.

Plan Tipi: Terassiz.

Konum: Dogu Sivrigamtepe sirtinin  dogu v
diizligiinde  deniz  seviyesinden 296 m — T
yiiksekliktedir. Timiiliisiin dogusunda ge¢ donem \ | ‘

ekleme duvarlar ve bir ke¢i tokad1 bulunmaktadir. e

N
. recua, V‘u »,.,...w: A

Mimari Tanmm: Tahrip olan tiimiiliisiin tas dolgusu tamamen dagilmistir. Krepis
duvarlar1 dromosun her iki yaninda 0.20-0.60 m yiiksekliginde korunmustur. Krepis
bloklarmin dis ylizeyleri kabaca diizeltilmistir. Yapilan tamamlama ile timiiliis
yaklagik dista 12-12.15 m ¢apindadir. Batiya yonlendirilen dromos 3.80 m
uzunlugunda, dista 0.83 m, icte 0.90 m genisliginde, 0.20 m yiiksekligindedir. Krepis
duvar ile birlesen dromos girisi diizenli tas dolgu ile kapatilmistir. Mezar odas1 ici
toprak ve moloz tas dolgu kaplidir. Odanin bati ve dogu duvari korunmus, diger
yonlerde ise dolgu altinda kalmistir. Korunan boliimlerden tamamlanan oda 4.05x3.95
m ol¢iilerinde kare plana yakindir. Ust tonoz bloklar1 ve rtii sistemi tahrip olmustur.
Timiilisiin korunan yapi 6gelerinde kuru duvar bindirme teknigi ve yerel kiregtasi
kullanilmistir.  Oda iginin dolgu ile kapli olmasi nedeniyle oda i¢ diizenlemesi tespit
edilememistir. Yiizeyde bulunan lahit parcasi inhumasyon gomiiniin varligim

gostermektedir.
Tarihleme: Geg Protogeometrik - Arkaik Dénem

Buluntu Durumu: Tablo 4.



Katalog No: PDST36 (Lev. 82, 83)

Arastirma Durumu ve Kaynakc¢a: Yiizey |

arastirmasinda belgelenmistir. Diler 2002, 15-22;
Diler 2003, 143-146; Diler 2004, 137-140; Diler
20064, 479-481; Diler 2010a, 333.

Plan Tipi: Terassiz.

Konum:  Dogu  Sivricamtepe’nin  giiney
yamacinda, PDST35 kodlu tiimiilisiin 5 m
gineyinde, deniz  seviyesinden 296 m
yiiksekliktedir.

Mimari Tamim: Tas dolgusu tamamen dagilan tiimiiliisiin krepis duvar1 giineyde 0.30

m yiikseklikte korunmustur. Krepis duvarindan yapilan tamamlama ile tiimiiliis dairesi

10.60 m capinda ve 1.90 m yiiksekligindedir. Giineybatiya yonlendirilen dromos 3.15

m uzunlugunda, 0.95 m genisligindedir. Dromosun giliney duvart 1.25 m uzunlugunda

izlenebilmektedir. Mezar odast 4x4.10 m Olgiilerinde kare planlidir. Odanin kuzey

duvar1 0.40 m yiiksekliginde korunmustur. Mezar oda i¢i tonozun ice dogru gécmesi

sonucu biiyiik bloklar ve moloz tag dolgu kaplidir. Oda i¢inin moloz dolgu kaph

olmas1 nedeniyle oda i¢ dosemi tespit edilememistir. Yiizeyde bulunan lahit parcasi

inhumasyon gomiiniin varligin1 gostermektedir.
Tarihleme: Geg Protogeometrik - Arkaik Donem.

Buluntu Durumu: Tablo 4.
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Katalog No: PDST37 (Lev. 84, 85)

Arastirma Durumu ve Kaynakc¢a: Yiizey
arastirmasinda belgelenmistir. Diler 2002, 15-22;
Diler 2003, 143-146; Diler 2004, 137-140; Diler
2010a, 333.

Plan Tipi: Terassiz.

Konum: Dogu Sivricamtepe’nin dogu sirtindaki
diizliikkte PDST35 kodlu tiimiilisiin 5 m batisinda \ \

deniz seviyesinden 297 m yiikseklikte yer alir.

Tumiiliisiin kuzeyinde platform mezara ait teras

duvari bulunmaktadir. T, s

Mimari Tammm: Timiiliis 10 m ¢apinda ve 1.60 m yiiksekligindedir. Krepis duvari
dogu ve bati bolimiinde 0.50-0.70 m yiiksekligindedir; giineydoguda sadece ig
dolgusu korunmustur. Dromos ve mezar odasini Orten tas dolgu dagilmistir. Krepis
duvar iizerinde 0.60 m yiiksekliginde moloz taslardan olusan tiimiiliis dolgusunun bir

boliimii oday1 kapatan biiyiik bloklarla beraber korunmustur.

Batiya yonlendirilen dromos 4.05 m uzunlugunda, dista 0.92 m, icte 0.88 m
genisligindedir. Dromosun ilk giriste ve odaya baglandigi noktada iist kapatma
bloklar1 korunmustur. Mezar odas1 kagak kazilar ve ¢6kme nedeniyle moloz tas dolgu
kaplhidir. Oda 3.75x3.75 m kare planli ve 1.65 m yiiksekligindedir. Oda duvar
yiikseklikleri moloz dolgudan itibaren 0.30-0.70 m arasinda dik yiikselir ve bu
seviyeden itibaren 0.80 m yiiksekliginde tonoz baslamaktadir. Tonoz, korundugu
yiikseklige kadar paralel bindirme tekniginde yapilmis, bu yiikseklikten sonra ¢apraz
konan bloklarla iist ortii yuvarlak forma dondiiriilerek kapatilmistir. Tiimiiltisiin tim
yap1 dgelerinde kuru duvar, bindirme teknigi ve yerel kiregtas: bloklar kullanilmistir.
Oda i¢inin moloz dolgu kapli olmasi nedeniyle oda i¢ dosemi ve gdmii tipolojisine ait

veri tespit edilememistir.
Tarihleme: Geg Protogeometrik - Arkaik Donem

Buluntu Durumu: Tablo 4.
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Katalog No: PDST38 (Lev. 86)

Arastirma Durumu ve Kaynakc¢a: Yizey 92

arastirmasinda belgelenmistir. Diler 2010a, 333.

Plan Tipi: Terassiz.

Konum: Dogu Sivricamtepe sirt diizliigiinde

PDST37 kodlu tiimiiliisiin 11 m batisinda deniz
seviyesinden 298 m yliksekliktedir. Timiiliisiin

kuzeyinde platform mezar bulunmaktadir.

Mimari Tammm: Krepis duvarlart tahrip olan

timiiliisiin tas dolgusu dagilmistir. Dagilan tas

dolgudan yaklasik 9.30-9.50 m c¢apindadir. En iyi
korunan béliimde tas dolgu 0.20-0.50 m yiiksekligindedir. Glineydoguya yonlendirilen
dromos oda digta 1.05 m genisligindedir. Dromos oda aksindan giineybatiya dogru
kaydirilmigtir. Mezar odast biiyiik oranda tahrip olmus sadece glineydogu yonde
duvarlart korunmustur. Oda moloz dolgu flzerinde yaklasgtk 3.30x 2.75 m
olgtilerindedir. Timiliisiin korunan yapr 6gelerinde kuru duvar, bindirme teknigi ve
yerel kirectast kullanilmistir. Oda i¢inin moloz dolgu kapli olmasi nedeniyle oda i¢

désemi ve gdmii tipolojisine ait veri tespit edilememistir.
Tarihleme: Geg Protogeometrik - Arkaik Donem.

Buluntu Durumu: Yiizeyde buluntu tespit edilmemistir.
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Katalog No: PDST39 (Lev. 87, 88)

Arastirma Durumu ve Kaynakc¢a: Yiizey
arastirmasinda belgelenmistir. Diler 2002, 15-22;
Diler 2003, 143-146; Diler 2004, 137-140; Diler
2010a, 333.

Plan Tipi: Terassiz.

Konum: Dogu Sivricamtepe sirt diizliiglinde yer Pl & M
alan PDST38 kodlu tiimiiliisiin 10 m ve batisinda ! | | 1 \

| |
deniz seviyesinden 299 m yiiksekliktedir. N N

Mimari Tamm: Timilds yaklasik 11.75 m, g

capinda ve 1.90 m yiiksekligindedir. Tas dolgusu
biiyiik oranda korunmus olan tiimiiliisiin, krepis duvart sadece kuzey yonde 0.60 m
yiiksekliginde izlenebilmektedir. Krepis duvart lizerinde 0.90-1.10 m yiiksekliginde
moloz taslardan olusan tiimiiliis dolgusu oda Ortii bloklari ile beraber korunmustur.
Kuzeye yonlendirilen dromos tamamen tahrip olmus ve gd¢miistiir. Dromos yaklasik
4 m uzunlugundadir. Kuzey duvari hari¢ mezar odas1 diger yonlerde saglamdir. Oda

ici kagak kazilar sonucu tahrip edilmis ve tas dolgu kaplidir.

Oda 3.70x 3.75 m boyutlarinda kare planlidir. Odanin bati duvari anakaya {izerine
oturtulmustur. Oda duvarlar1 dolgudan itibaren 0.40-0.70 m dik yiikselir ve bu
seviyeden sonra 0.90-1.20 m yiiksekliginde tonoz baslamaktadir. Korunan oda duvar
yiikseklikleri 1.10-1.20 m arasinda degismektedir. Tonoz, 0.60 m yiikseklige kadar
paralel bindirme tekniginde yapilmis, bu yiikseklikten sonra ¢apraz konan bloklarla
ist ortli yuvarlak forma dondiiriilerek oda kapatilmistir. Tiimiiliisiin tim yap1
ogelerinde kuru duvar, bindirme teknigi ve yerel kiregtasi kullanilmistir. Oda iginin
moloz dolgu kapli olmasi nedeniyle oda i¢ diizenlemesi tespit edilememistir. Lahit

parcalart inhumasyon gomiiniin varligin1 géstermektedir.
Tarihleme: Geg Protogeometrik - Arkaik Donem.

Buluntu Durumu: Tablo 4.
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Katalog No: PDST40 (Lev. 89)

Arastirma Durumu ve Kaynakca: Yiizey

arastirmasinda belgelenmistir. Diler 2010a, 333.

Plan Tipi: Terassiz.

Konum: Dogu Sivricamtepe sirt diizliigiinde

PDST39 kodlu timiiliisin 7 m batisinda deniz _

seviyesinden 299 m yiiksekliktedir. )7 \\\ oL
i Wy &8
/ - \
Mimari Tammm: Tumiiliisiin tonoz ve tas dolgusu A \\
tamamen dagilmistir. Tas dolguyu sinirlandiran \\\ " !
krepis duvari giiney yonde 2.80 m uzunlugunda N L o

ve 0.50 m yliksekliginde korunmustur. Tiimiiliis
yaklasik 11.55 m ¢apinda, tonoz seviyesine kadar 0.70 m yiiksekligindedir. Dromos,
mezar odasinin konumuna gore kuzey yonde olmalidir. Mezar odasi kuzey duvarlar
disinda izlenebilmektedir. I¢i tas ve toprak dolgu kapli olan mezar odas1 2.85x3.60 m
oOlciilerindedir. Odanin tonoz Ortiisii dolgu tizerinden 1.25 m yiiksekligindedir.
Uzunluklar1 1-1.25 m arasinda degisen Ortii bloklar1 0.10-0.25 m disa dogru
tagirilmigtir. Odanin giineybatisinda yilizeyden goriinen 1.75 m uzunlugundaki duvarin
islevi anlasilamamstir. Tiimiliistin tim yap1 6gelerinde kuru duvar, bindirme teknigi
ve yerel kiregtasi kullanilmistir. Oda i¢inin moloz dolgu kapli olmas1 nedeniyle oda i¢

désemi ve gdmii tipolojisine ait veri tespit edilememistir.
Tarihleme: Geg Protogeometrik - Arkaik Dénem.

Buluntu Durumu: Yiizeyde buluntu tespit edilmemistir.
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Katalog No: PDST41 (Lev. 90)

Arastirma Durumu ve Kaynak¢a: Yizey
arastirmasinda belgelenmistir. Diler 2002, 15-22;
Diler 2003, 143-146; Diler 2004, 137-140; Diler
2010a, 333.

Plan Tipi: Terassiz. T
Konum: Dogu Sivricamtepe sirt diizliiglinde ///\/\\\\\\ \\
yerlesik PDST40 kodlu timilisin 8 m L §
kuzeybatisinda deniz  seviyesinden 299 m \\\ \\> //l
yiiksekliktedir. 5 m batisinda platform mezar hN e g N
bulunmaktadir. —

Mimari Tammm: Yaklasik 10.90-11 m ¢apinda ve 1.80 m yiiksekligindedir. Krepis
duvar1 sadece kuzey ve dogu yonde korunmus olan tiimiiliisiin tas dolgusu biiyiik
oranda dagilmistir. Kuzey krepis duvari anakaya flizerine oturur ve 1.05 m
yiiksekligindedir. 0.80 m yiiksekliginde moloz taslardan olusan tiimiiliis tas dolgusu,
oday1 kapatan bloklarla beraber korunmustur. Odanin sadece kuzey duvarinin ¢okmiis
olmasi dromosun bu yonde oldugunu gosterir. Dromos tiimiiliis ¢apina
tamamlandiginda 4.15 m uzunlugundadir. Tamamen ¢oken dromosun genisligi ve
yiiksekligi tespit edilememistir. Mezar odasi, tliimiiliis ¢ap merkezinin batisina dogru
kaydirilmistir. Mezar odast dogu duvart kenarindaki kagak kazi cukuru
bulunmaktadir. Mezar odas1 3.25 x 3.20 m. boyutlarinda ve 2.10 m. yiiksekligindedir.
Oda duvarlar1 moloz dolgudan 0.75 m. kadar diiz yiikselir ve bu seviye 1.40 m
yiiksekliginde tonoz baglamaktadir. Tonoz, 0.80 m yiikseklige kadar paralel bindirme
tekniginde yapilmis, bu yiikseklikten sonra ¢apraz konan bloklarla iist ortii yuvarlak
forma dondiiriilerek oda kapatilmistir. Tiimiiliisiin tim yap1 6gelerinde kuru duvar,
bindirme teknigi ve yerel kiregtasi kullanilmistir. Oda i¢inin dolgu kapli olmasi

nedeniyle oda i¢ dosemi ve gomii tipolojisine ait veri tespit edilememistir.
Tarihleme: Geg Protogeometrik - Arkaik Donem.

Buluntu Durumu: Yiizeyde buluntu tespit edilmemistir.



Katalog No: PDST42 (Lev. 91, 92)

Arastirma Durumu ve Kaynakca: 2012 yilinda

kazis1 tamamlanmistir. Yayin bulunmamaktadir.

Plan Tipi: On Odalu.

Konum: Dogu Sivrigamtepe sirtinda bulunan =5

sekiz tlimiiliisten, kuzeybatidaki son tlimiiliistiir.

. — \ \
Kuzey yamacgta deniz seviyesinden 297 m ‘.‘1/\_%.\\\
yiksekliktedir. Tiimiiliisiin temenos duvarlar \\ - \
-
giineyde 41 nolu tiimiiliisle birlesmektedir. N
Mimari Tanmm: Tas dolgusu tahrip olan X} .
tiimiiliisiin mezar odas1 tonoz seviyesine kadar el EEE——

korunmustur. Timiiliis, 6nde 8x5.65 m ol¢iilerinde bir avlu ile smirlandirilmistir.
Mezar odasinin cephesi yuvarlak tas tiimiilislerden farkli olarak diiz kesme taslardan
yapilmistir. Oda cephesinin isodom tekniginde insa edilmis duvarlart doguda 2.04 m
batida ise 2.90 m uzunlugundadir. Mezar odasinin cephe duvari altina 0.54-0.55 m
genisliginde, 0.15 m kalinlikta plakalar yerlestirilmistir. Tiimiiliis 2.46x2.12 m
boyutlarinda kareye yakin bir mezar odast ve 1.25 m uzunlugundaki kisa bir dromosa
sahiptir. Disa dogru daralan dromos i¢te 0.90 m dista 0.73 m genisliginde, 1.30 m
yiiksekligindedir. Dromos tek kanatli bir kapi ile kapatilmigtir. Dromosun dogu
duvarinda 0.88 m tstte 0.10 x0.03 m &lgiilerinde Kilit gegme yuvasi bulunur. Odanin
bat1 duvar1 kenarinda 0.70x 0.95 m boyutlarinda sandik mezar yapilmistir. Odanin
tabaninda dagilmis durumdaki diiz plaka taslar oda zemininin yer yer tagla kaplanmis

oldugunu ara bosluklarin sikistirilmis micirli toprakla dolduruldugunu gostermektedir.

Mezar odast temelde dromosun dogu i¢ duvart haric 0.50x0.50-0.45x0.40 m
boyutlarinda kiibik taglardan yapilirken, oda duvarlarinin ikinci sirasi ise daha
dikdortgene yakin 0.85x0.40 0.80x0.43,0.86x0.34 m boyutlarinda taslar kullanilmastir.
Mezar odast duvarlart 1-1.20 m dik yiikselir ve bu seviyeden sonra 1.10 m
yiiksekliginde tonoz baglamaktadir. Tiimiillisiin giiney tas dolgusu iginde 6lii kiiltiine
yonelik bronz kazan in-situ olarak anakaya tizerinde tespit edilmistir. Oda iginde ele
gecen kemikler birden fazla inhumasyon gomiiyli ve dagilmis durumdaki kiiller ise

kremasyon gémiiniin varligin1 géstermektedir.
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Tarihleme: Dromos ve 6n oda cephe tas isgiliginin Gebekilise Tiumiilisi (T19),
Athena Kutsal Alani’ndaki duvarlarla ayni1 karakterde olmasi ve buluntular 1g1ginda en
erken Arkaik Dénem M.O. 575-550 tarihlerinden olmalidr.

Buluntu Durumu: Tablo 4.



Katalog No: PDST43 (Lev. 93)

Arastirma Durumu ve Kaynakca: Yiizey
arastirmasinda belgelenmistir. Diler 2002, 15-22;
Diler 2003, 143-146; Diler 2004, 137-140; Diler
20064, 479-481; Diler 2010a, 333.

Plan Tipi: Terassiz.

Konum: Bati Sivrigam Tepe’sinin kuzeye dogru 7
uzanan yamacinda deniz seviyesinden 297 m j 7, ’J

yiiksekliktedir. S e / J

Mimari Tammm: KG yoniinde 11.30 m, DB .

D e —— ——

yoniinde 11.60 m ¢apinda ve 1.20 m yiiksekligindedir. Krepis duvar: giiney ve dogu
yonde korunan tiimiiliisiin, tas dolgusu ve krepis duvari kuzeyde tahrip olmustur.
Dogu krepis duvar1 0.45 m yiiksekligindedir. Mezar odasina gilineybat1 yonde 3.50 m
uzunlugunda, 1 m genisligindeki dromosla ulasilir. Mezar odasi duvart sadece
giineybati yonde korunmus ve tamamlanan Olgiileri ile yaklasik 3.10 x 3.20
boyutlarindadir. Odanin tabani sikistirilmis topraktir ve oda duvarlart bu tabana
oturmaktadir. Oda toprak dolgudan itibaren 1.90 m yiiksekligindedir. Oda duvari
tabandan itibaren 1.15 m kadar diiz yiikselir ve bu seviyeden itibaren 0.70 m
yiiksekliginde tonoz baslamaktadir. Tiimiiliisiin korunan yapi 6gelerinde kuru duvar,
bindirme teknigi ve yerel kirectasi kullanilmistir. Oda i¢inde ele gecen lahit parcasi

inhumasyon gémiiniin varligin1 gostermektedir.
Tarihleme: Geg Protogeometrik - Arkaik Dénem.

Buluntu Durumu: Tablo 4.
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Katalog No: PDST44 (Lev. 94, 95)

Arastirma Durumu ve Kaynakca: Yiizey
arastirmasinda belgelenmistir. Diler 2002, 15-22; &
Diler 2003, 143-146; Diler 2010a, 333.

Plan Tipi: Terasli.

Konum: Bat1 Sivricam Tepe’sinin kuzeye dogru />
uzanan yamacinda, PDST43 kodlu tiimiiliisiin 50 VR

m batisinda deniz  seviyesinden 297 m /j‘/;f <N
yiiksekliktedir. Timiilisin 5 m batisinda kacak R,

kaz1 ile a¢ilmuis platform mezar bulunmaktadr.

Mimari Tanmmm: Timiilis kuzeybatiya dogru
egimli yamagcta teras duvarimin olusturdugu diiz alana yapilmistir. Teras duvar1 U
planda 13.50 m uzunlugunda 0.65 m genisliginde 0.60 m yiiksekliginde korunmustur.
Anakayaya dayandirilan teras duvarmin orta boliimii ¢okmiistiir. Teras duvart 6n
yiizleri kabaca diizeltilmis dikdortgen ve sekilsiz taslardan olusmaktadir. Tiimiiliis KG
yoniinde 7.15 m, DB yoniinde 7 m c¢apinda ve 1.85 m yiiksekligindedir. Tas dolgusu
biiyiik oranda tahrip olan tiimiiliisiin krepis duvari1 gliney ve kuzeydogu yonde 0.30 m
yiiksekliginde korunmustur. Krepis duvar1 kuzeybatida teras duvari iizerine diger
yonlerde anakaya iizerine oturmaktadir. Mezar odasina giineybati yondeki 2.80 m.
uzunlugunda ve 0.90-1.00 m. genisliginde bir dromosla ulasilir. Dromos giiney duvari
goriilmesine ragmen gdgme nedeniyle genisligi ve yiiksekligi olgiilememistir. Mezar
odast 2.75 x 2.80 m boyutlarinda ve dolgudan itibaren 0.90 m yiiksekligindedir.
Odanin dogu duvart dolgudan itibaren 0.25 m dik yiikselir ve bu seviyeden sonra
bloklart 0.15-0.30 m disa tasirilarak yapilan tonoz baglar. Tonoz paralel bindirme
tekniginde devam etmektedir. Tiimiiliisiin tiim yap1 6gelerinde kuru duvar, bindirme
teknigi ve yerel kiregtasi kullanilmistir. Oda i¢inin dolgu kapli olmasi1 nedeniyle oda i¢
dosemi tespit edilememistir. Oda i¢inde ele gegen lahit parg¢ast inhumasyon gdomiiniin

yapildigin1 géstermektedir.
Tarihleme: Geg Protogeometrik - Arkaik Donem.

Buluntu Durumu: Tablo 4.
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Katalog No: PDST45 (Lev. 96, 97)

Arastirma Durumu ve Kaynak¢a: Yiizey
arastirmasinda belgelenmistir. Diler 2002, 15-22;
Diler 2003, 143-146; Diler 2004, 137-140; Diler
2010a, 333.

Plan Tipi: Terassiz.

Konum: Bati Sivricam Tepe diizliiglinde
PDST44 kodlu tiimiiliisiin 80 m giineyinde deniz /
seviyesinden 303 m yiiksekliktedir. \ s

Mimari Tammm: Timiilis yaklagik 13.70-13.90 m

.
e 3

capinda ve 1.90 m yiksekligindedir. Krepis
duvar1 sadece bati yonde dromosla birlesen bolimde 0.30 m yiiksekligindedir.
Boyutlar1 0.30x040 m arasinda degisen taslarin olusturdugu tiimiiliis dolgusu 1.60 m
yiiksekliginde korunmustur. Mezar odasia giineybat1 yondeki 4.65 m uzunlugunda
bir dromosa ulasilir. Dromos igte 1.02 m genisligindedir. Dromosun korunan kuzey
duvarinda uzunluklar1 0.60-0.70 m, ylikseklikleri 0.20 m kadar biiyiikliikte kaba
kesimli taslar kullanilmustir. i¢i moloz tas dolgu kapli olan dromos dolgudan itibaren
0.25 m yiiksekligindedir. Mezar odast 3.90x4.20 m boyutlarindadir. Oda duvarlari
dolgu altinda kalmistir. Tonoz bloklar1 1x1.25x0.30 m boyutlarinda kaba islenmis
taglardan ve 0.15 m disar1 tasirilmis ve oda lstli kapatilmistir. Tiimdiiliisiin tim yap1
Ogelerinde kuru duvar, bindirme teknigi ve yerel kirectas1 kullanilmistir. Oda i¢inin
dolgu kapli olmasi nedeniyle oda i¢ dosemi tespit edilememistir. Oda i¢inde ele gegen

lahit parcasi inhumasyon gomiiniin yapildigini gostermektedir.
Tarihleme: Geg Protogeometrik - Arkaik Donem.

Buluntu Durumu: Tablo 4.
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Katalog No: PDST46 (Lev. 98)

Arastirma Durumu ve Kaynakca: Yiizey
arastirmasinda belgelenmistir. Diler 2002, 15-22;
Diler 2003, 143-146; Diler 2004, 137-140; Diler
20104, 333.

Plan Tipi: Terassiz. P \\/\\” T
"L N
Konum: Bati Sivricam Tepe diizliigiinde PDST45 f a1
kodlu tiimiiliisin 12 m dogusunda deniz “\ \\\ P B /‘
seviyesinden 304 m yiiksekliktedir. 1 B 7 ’
—

Mimari Tanmm: Kagak kazilar sonucunda tahrip
olan tiimiiliisiin krepis duvart olabilecek iki sira tag giiney yonde ancak 0.45 m
uzunlugunda korunmustur. Timiiliisiin tas dolgusu kacak kazilar nedeniyle
dagilmistir. Krepis duvarindan yapilan tamamlama ile tiimiiliis yaklagik 7-8 m ¢apinda
olmalidir. Timiiliisiin orta boliimiindeki kacak kazi ¢ukuru olugsmustur. Mezar odasi
ve dromos tahribat nedeniyle tanimlanamamistir. Tiimiiliisiin korunan kesimlerinde
kuru duvar, bindirme teknigi ve yerel kiregtagi kullanilmistir. Gomii tipolojisine ait

veri tespit edilememistir.
Tarihleme: Arkaik Donem.

Buluntu Durumu: Tablo 4.
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Katalog No: PDST47 (Lev. 99, 100)

Arastirma Durumu ve Kaynake¢a: 2002 yilinda
kurtarma kazis1 yapilmistir. Diler 2006a, 479-500;
Diler 2009a, 359-376.

Plan Tipi: Terassiz.

Konum: Bati Sivricam Tepe diizliiglinde
PDST45 kodlu tiimiiliisin 30 m giineyine
yerlesiktir;  deniz  seviyesinden 304 m
yiiksekliktedir.

%

Mimari Tamm: Krepis duvari tahrip olan S =

; n
e}

timiiliistin dagilan tag dolgusu 19.35 m c¢apinda
ve 4.15 m yiiksekligindedir. Tas dolgusu, dlgiileri 0.20-0.30 m olan orta biiyiikliikteki
diizensiz taglardan olusturulmustur. Doguya yonlendirilmis dromos 4 m uzunlugunda,
dista 0.94 m, i¢te 0.90 m genisliginde ve 1.25 m yiiksekligindedir. Dromosun krepis
duvariyla birlesen girisi bir duvar 6rgiisii ile kapatilmistir. Mezar odas1 3.10 x 3.20 m
boyutlarinda ve 2.90 m yiiksekligindedir. Oda tabani, anakayanin diizeltilmesi ve
bosluklarin sikistirilmis toprak doldurulmasiyla olusturulmustur. Tabandan itibaren
1.75 m yiiksekliginde tonoz baslamaktadir. Timiiliisin kuzeyinde tas dolgu iginde
0.30-0.50 derinlige yerlestirilmis urne alanlar1 bulunmaktadir. Urneler yanlarda
taglarla desteklenmis ve ist kisimlar1 plaka seklindeki taslarla kapatilmistir. Oda
icinde ele gegen ¢ok sayida lahit pargasi birden fazla inhumasyon, dagilmis kiil
katmani kremasyon gomiinlin varhigmi gostermektedir. Tlmiilisiin tim yap1

ogelerinde kuru duvar, bindirme teknigi ve yerel kirecgtas1 kullanilmistir.

Tarihleme: Protogeometrik-Geometrik Donem arasina tarihlenen malzeme
bulunmaktadir (Diler 2006a, 479-500; Diler 2009a, 359-376).

Buluntu Durumu: Tablo 4.
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Katalog No: PDST48 (Lev. 101, 102)

Arastirma Durumu ve Kaynak¢a: Yiizey
arastirmasinda belgelenmistir. Diler 2002, 15-22;
Diler 2003, 143-146; Diler 2004, 137-140; Diler
2010a, 333.

Plan Tipi: Terassiz.
Konum: Bati Sivricam Tepe diizliigiinde PDST47 /
kodlu timilisin 10 m gilineyinde deniz e
seviyesinden 304 m yiiksekliktedir. ‘

Mimari Tamim: Timiilis KG yoniinde 16.50 m, R I — i

DB yo6niinde 16.30 m ¢apinda ve 3.20 m yiiksekligindedir. Krepis duvaflérl kuizeymve
giiney yonde iki sirada 0.40-0.60 m yiiksekliginde korunmustur. Kagak kazilar
sonucunda tahrip olan dromos doguya yonlendirilmistir. Dolgu nedeniyle genislik ve
yiikseklikleri 6l¢iilemeyen dromos, yaklasik 4.50 m uzunlugundadir. Korunan duvar
izlerinden mezar odasi 3.40x3.90 m olgiilerinde ve 2.85 m yiiksekligindedir. Tonoz
bloklarina kadar biiyiik oranda saglam korunan mezar odasinin giineydogu kdsesinde
oda tabanina ulasan kagak kazi ¢ukuru bulunmaktadir. Tabanda oda duvari anakaya
lizerine oturmaktadir. Giineydogu kosede oda duvart 1.05 m dik yiikselir ve bu
seviyeden sonra tonoz bloklar1 disa dogru 0.10-0.15 m tasirilarak, 1.80 m
yiiksekliginde tonozla ortii kapatilmistir. Timiiliistin tim yap1 6gelerinde kuru duvar,
bindirme teknigi ve yerel kirectast kullanilmistir. Kacak kazi ¢ukuru igindeki yogun

lahit pargalar1 inhumasyon gomiiyii gostermektedir.
Tarihleme: Geg Protogeometrik - Arkaik Donem.

Buluntu Durumu: Tablo 4.
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Katalog No: PDST49 (Lev. 103)

Arastirma Durumu ve Kaynak¢a: Yizey
arastirmasinda belgelenmistir. Diler 2002, 15-22;
Diler 2003, 143-146; Diler 2004, 137-140; Diler o
20064, 479-481; Diler 2010a, 333. :

Plan Tipi: Krepis Duvar1 Olmayan?.

Konum: Bati Sivricam Tepe diizliigiinde PDST48 o T
kodlu timiliisin 6 m gilineyinde deniz A B

seviyesinden 303 m yiiksekliktedir.

Mimari Tanim: Tas dolgusu tahrip olmus sadece E% o

e |

tonoza ait biyiik bloklar korunmustur. Tiimiiliis,
dogu yonde 1.60 m, diger yonlerde 0.40-0.70 m yiiksekligindedir. Dagilan tas
dolgudan olgiilebilen cap1 yaklasik 10.50 m kadardir. Kuzey duvar1 1.70 m
uzunlugunda, 0.35 m yiiksekliginde iki blokla korunan dromos dogu yondedir.
Dromos mezar odasi dista 0.85 m genisligindedir. Dromos mezar odast aksindan
kuzeye kaydirilmigtir. Tim yonlerde duvarlart goriilebilen oda 5.40x5.70 m
boyutlarindadir. Tonoz ve oda duvarlarinda plaka seklinde 0.20-0.30 m kalinliginda
ince uzun bloklar kullanilmistir. Tiimiiliistin tiim yap1 6gelerinde kuru duvar, bindirme
teknigi ve yerel kiregtasi kullanilmistir. Oda i¢inin dolgu kapli olmasi1 nedeniyle oda i¢

désemi ve gdmii tipolojisine ait veri tespit edilememistir.
Tarihleme: Geg Protogeometrik - Arkaik Dénem.

Buluntu Durumu: Yiizeyde buluntu tespit edilmemistir.
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Katalog No: PDST50 (Lev. 104, 105)

Arastirma Durumu ve Kaynake¢a: Yiizey
arastirmasinda belgelenmistir. Diler 2002, 15-22;
Diler 2003, 143-146; Diler 2004, 137-140; Diler
20064, 479-481,; Diler 2010a, 333.

Plan Tipi: Krepis Duvar1 Olmayan?

Konum: Bati Sivricam Tepe diizliigiinde Ty,
PDST49 kodlu timilisin 12 m giineyine 4 ——i \
konumlanir, deniz  seviyesinden 303 m [ =

/
yiiksekliktedir. % I K
Mimari Tamm: Timiiliisiin tas dolgusu tahrip T el

olmus sadece tonoza ait biiylik bloklar korunmustur. Yaklagik 10 m capindadir.
Tiimilis tim yonlerde 0.30-0.70 m yiiksekliginde ayakta kalabilmistir. Doguya
yonlendirilen dromosun kuzey duvart 1.35 m uzunlugundadir. Uzunlugu, genisligi ve
kapatilma sekli tanimlanamamigtir. Mezar odasi, i¢ine ¢dken ortii bloklartyla kaphdir.
Oda bu dolgu iizerinden goriilen boliimde 4.50x4.40 m Glgiilerinde kare planlidir.
Odanin kuzey duvarlar1 plaka seklinde 0.20-0.30 m kalinligindaki ince uzun
bloklardan olusmaktadir. Ortii aym1 duvar iizerinde sadece 0.30 m yiiksekliginde
korunmugtur. Tiimiiliisiin tiim yap1 dgelerinde kuru duvar, bindirme teknigi ve yerel
kiregtas1 kullanilmistir. Oda icinin dolgu kapli olmasi nedeniyle oda i¢ dosemi ve

gomii tipolojisine ait veri tespit edilememistir.
Tarihleme: Geg Protogeometrik - Arkaik Donem.

Buluntu Durumu: Yiizeyde buluntu tespit edilmemistir.



Katalog No: PDST51 (Lev. 106)

Arastirma Durumu ve Kaynakc¢a: Yiizey §
arastirmasinda belgelenmistir. Diler 2002, 15-22;
Diler 2003, 143-146; Diler 2004, 137-140; Diler ol
20102, 333. :

Plan Tipi: Terassiz (?)

Konum: Bati Sivricam Tepesi’nde giiney yonde
PDST50 kodlu timiiliisin 10 m dogusunda

konumlanir. Deniz  seviyesinden 302 m
yiikseklikte tepe diizliiglindedir. Tiimiiliisiin

tizerinde ve dogusunda ge¢ donemde eklenmis sl

hayvan agili bulunmaktadir.

Mimari Tamim: Timiiliisiin tas dolgusu biiyiikk oranda batisindaki ge¢ dénem agil
ingasinda kullanilmigtir. Tas dolgu iginde 3.10x2.20 m boyutlarinda ana kaya
seviyesine kadar 1.10 m derinliginde kazilan kacak¢t ¢cukuru bulunmaktadir. Tahribat
nedeniyle tiimiiliisiin dlgiileri alinamamustir. Kagak kazi ¢ukuru iginde bulunan lahit

par¢asi inhumasyon gomiiniin varligin1 gosterir.
Tarihleme: Geg Protogeometrik - Arkaik Donem?.

Buluntu Durumu: Tablo 4.
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Katalog No: PDST52 (Lev. 107, 108)

Arastirma Durumu ve Kaynakc¢a: Yiizey
arastirmasinda belgelenmistir. Diler 2002, 15-22;
Diler 2003, 143-146; Diler 2004, 137-140; Diler
20064, 479-481,; Diler 2010a, 333.

Plan Tipi: Terassiz.

Konum: Elmadag’in kuzeyinde yiikselen 3.
tepenin dogu yamacinda deniz seviyesinden 305 m
yiiksekliktedir.

Mimari Tanmm: Tas dolgusu dagilan timiilis

yaklasik 15.50 m ¢apinda, dogu ve giineyde yonde s !

2.50 m ytiiksekligindedir. Krepis duvari sadece dogu yonde 1.90 m uzunlugunda, Siso
m yliksekliginde korunmustur. Kuzeydoguya doniik dromos 4.30 m uzunlugunda ve
0.78 m genisligindedir. Dromos disinda mezar odasmin duvarlar1 saglamdir. Oda
5.65x5.75 m boyutlarinda ve 2.00 m yiiksekligindedir. Oda tabanindan 1.20 m
yiiksekliginde tonoz baslamaktadir. Tonoza koselere c¢apraz konan bloklar ile
gecilmistir. Tonoz bloklar1 farkli olarak yukariya dogru egimli kesilmislerdir.
Tlimilisiin tim yap1 6gelerinde kuru duvar, bindirme teknigi ve yerel kiregtasi
kullanilmistir. Oda i¢inin dolgu kapli olmasi nedeniyle oda i¢ dosemi ve gomii

tipolojisine ait veri tespit edilememistir.
Tarihleme: Geg Protogeometrik - Arkaik Donem.

Buluntu Durumu: Yiizeyde buluntu tespit edilmemistir.
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Katalog No: PDST53 (Lev. 109, 110)

Arastirma Durumu ve Kaynakc¢a: Yiizey
arastirmasinda belgelenmistir. Diler 2002, 15-22; -
Diler 2003, 143-146; Diler 2004, 137-140; Diler §§
20062, 479-481; Diler 2010a, 333. |

Plan Tipi: Terassiz.

Konum: FElmadag’in kuzeyinde yiikselen 3. p—
tepenin diizliiglinde deniz seviyesinden 305 m ]
yiiksekliktedir. Tiimiiliisin 10 m dogusunda [

platform mezar bulunmaktadir.

Mimari Tamim: Krepis duvarlar1 ve tas dolgusu - L ———

orijinal yiikseklige kadar en iyi korunmus
orneklerden biridir. KG yoniinde 8.90 m, DB yoniinde 9.25 ¢apinda 6l¢iilmiistiir; tas
dolgu yiiksekligi ise 1-1.50 m arasinda korunmustur. Tas dolgu iizerinde farkl

noktalarda kacak kazi ¢ukurlar1 bulunmaktadir.

Giineybat1 ve kuzey yonde bazi boliimleri disinda krepis duvarlari 0.30-0.86 m
yiiksekliginde korunmustur. Krepis duvarlarinda 0.40x0.20-0.15 m dlgiilerinde kabaca
islenmis diizglin kesilmis taglar kullanilmistir. Tonoz 6zgiin yiiksekligine kadar
korunmustur. Dromos, 0.85 m genisligindedir. Mezar odasinin i¢inde 1.50 x1.50 m
Olciilerin de 0.65 m derinliginde kacak kazi ¢ukuru bulunmaktadir. Tiimiiliisiin tim
yapt Ogelerinde kuru duvar, bindirme teknigi ve yerel kiregtasi kullanilmigtir. Oda
i¢inin dolgu kapli olmas1 nedeniyle oda i¢ désemi ve gomii tipolojisine ait veri tespit

edilememistir.
Tarihleme: Geg Protogeometrik - Arkaik Donem.

Buluntu Durumu: Yiizeyde buluntu tespit edilmemistir.
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Katalog No: PDST54 (Lev. 111, 112)

Arastirma Durumu ve Kaynakc¢a: Yiizey
arastirmasinda belgelenmistir. Diler 2002, 15-22;
Diler 2003, 143-146; Diler 2004, 137-140; Diler
20104, 333.

Plan Tipi: Terassiz.

Konum: Elmadag’in kuzeyinde yiikselen 3.

tepenin  diizligiinde = konumlanir;  deniz

seviyesinden 309 m yiiksekliktedir. Tiimiiliisiin ] < %
: iy .
10 m batisinda platform mezar bulunmaktadir. e
Mimari Tamm: Tas dolgusu dagilan tiimiiliis -y e

yaklagik 14 m capindadir; dogu ve giineyde

yonde 1.75 m yiiksekliginde korunmustur. Tiimiillisiin tim yonlerde krepis duvari
tahrip olmustur. Giineybatiya doniilk dromosun kuzey ve giiney duvarlarindan bazi
boliimler korunmustur. Dromos yaklasik 4.40 m uzunlugundadir. 0.90 m genisliginde
0.35 m yiiksekliginde olan dromos oda aksindan giineye dogru kaydirilmistir. Mezar
odas1 duvarlar giiney ve bati yonde duvarlart korunmus diger yonlerde ise ige dogru
goéemiistiir. Oda 5.50x5.60 m boyutlarindadir. Tonozda kullanilan bloklar yatay plaka
seklinde 0.20-0.30 m kalinliginda, 0.80-1.10 m distan baliksirt1 seklinde egimle
yerlestirilmistir. Tiimiiliislin tiim yap1 6gelerinde kuru duvar, bindirme teknigi ve yerel
kiregtagt kullanilmistir. Oda iginin dolgu kapli olmasi nedeniyle i¢ diizenleme ve

gomii tipolojisine ait veri tespit edilememistir.
Tarihleme: Geg Protogeometrik - Arkaik Dénem.

Buluntu Durumu: Tablo 4.



Katalog No: PDST55 (Lev. 113, 114)

Arastirma Durumu ve Kaynak¢a: Yiizey
arastirmasinda belgelenmistir. Diler 2002, 15-22;
Diler 2003, 143-146; Diler 2004, 137-140; Diler
Diler 2010a, 333.

Plan Tipi: Terassiz.

Konum: FElmadag’in kuzeyinde ylikselen 3.
tepenin glineydogu yamacinda deniz seviyesinden
308 m yiiksekliktedir.

Mimari Tamim: Tiimiiliis KG yoniinde 10.40 m,
DB yoniinde 10.80 m capindadir. Gilineydoguda
tag dolgusu 2.45 m yiiksekligindedir. Tiimiiliisiin
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giiney bolimii disinda krepis duvarlart 0.30-0.60 m yiiksekliginde korunmustur.

Kuzeydoguya yonlendirilen dromos 3.85 m uzunlugunda, 0.90 m genisligindedir.

Mezar odas1 tonoz seviyesine kadar korunmus sadece kuzeydogu duvari ice dogru

¢cOkmiistiir. Tas dolgu kapli mezar odast 3.00x3.10 m Olgiilerinde ve 1.60 m

yiiksekligindedir. Odanin giineydogu duvari, 0.65 m dik yiikselir ve bu seviyeden

sonra 0.95 m yiiksekliginde tonoz baslar. Tonoz bloklar1 0.15-0.25 m disar1 tagirilarak

yerlestirilmistir. Tonoz belirli bir yiikseklige kadar paralel bindirme tekniginde devam

eder ve sonrasinda c¢apraz konan bloklarla yuvarlak forma dondiiriilerek sonlanir.

Tiimilisiin tim yap1 ogelerinde kuru duvar, bindirme teknigi ve yerel kirectasi

kullanilmistir. Oda i¢inin dolgu kapli olmast nedeniyle oda i¢ dosemi ve gomii

tipolojisine ait veri tespit edilememistir.
Tarihleme: Geg Protogeometrik - Arkaik Donem.

Buluntu Durumu: Tablo 4.



206

Katalog No: PDST56 (Lev. 115, 116)

Arastirma Durumu ve Kaynak¢a: Yiizey
arastirmasinda belgelenmistir. Diler 2002, 15-22;
Diler 2003, 143-146; Diler 2004, 137-140; Diler
20064, 479-481; Diler 2010a, 333.

Plan Tipi: Terasli.

Konum: Elmadag’in kuzeyinde yiikselen 3.
tepenin giliney yamacinda iki tepe arasinda kalan £
vadi iginde deniz seviyesinden 300 m % i
yiiksekliktedir.

n
s Jy

Mimari Tamim: Tepenin giiney yamacinda diiz

bir teras tlizerindedir. Dogu bati yonde ana kaya ile birlesen teras duvari 8 m
uzunlugunda ve 0.40 m yiiksekligindedir. Timiiliis yaklasik 12.10 m ¢apinda ve iyi
korundugu giiney yonde 2.00 m yiiksekliginde tas dolguya sahiptir. Giiney yonde
teras duvarmna oturan krepis duvart sadece kuzey yonde 0.30 m yiiksekliginde

korunmustur.

Dromos, bati yonde ve yaklasik 3.30 m uzunlugundadir. Mezar odasinin dogu ve
kuzey duvarlari 6zgiin durumlarint korurken giiney ve bati duvarlari kuru tas yigini
seklindedir. Toprak dolgu kapli olan mezar odasi 2.40x4 m boyutlarindadir. Oda
duvarlar1 dolgu altinda kalan tiimiiliisiin tonoz bloklar1 goriilebilmektedir. Tiimiiliisiin
tim yap1 6gelerinde kuru duvar, bindirme teknigi ve yerel kirectasi kullanilmigtir. Oda
icinin dolgu kapli olmas1 nedeniyle oda i¢ dosemi ve gomii tipolojisine ait veri tespit

edilememistir.
Tarihleme: Geg Protogeometrik - Arkaik Dénem.

Buluntu Durumu: Tablo 4.
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Katalog No: PDST57 (Lev. 117)

Arastirma Durumu ve Kaynakc¢a: Yiizey
arastirmasinda belgelenmistir. Diler 2002, 15-22;
Diler 2003, 143-146; Diler 2004, 137-140; Diler §
20064, 479-481,; Diler 2010a, 333.

Plan Tipi: Terassiz.

Konum: Elmadag’in kuzeyinde yiikselen li¢iincii
tepenin giiney yamacindaki iki tepe arasinda kalan

vadi i¢inde yerlesiktir. PDST56 kodlu tiimiiliisiin

10 m batisinda deniz seviyesinden 301 m

yiiksekliktedir.

x
EE—

Mimari Tamim: Tas dolgu yiiksekligi 1-2 m arasinda degisen tiimiiliis kagak kazilar
sonucunda tamamen tahrip edilmistir. Tiimiiliisiin ¢evresine yayilan tas dolgusundan
yaklagik 18 m c¢apinda olmalidir. Tag dolgusunun yaklasik orta bdliimiinde 9x5 m
boyutlarinda ve 1.25 m derinliginde kagak kazi ¢ukuru bulunmaktadir. Tahribat
nedeniyle krepis duvari, dromos ve mezar odasina ait bir iz tespit edilememistir.
Kacak kaz1 ¢cukurunda tespit edilen amphora kiriklarinin toplandigi tas dolgu icindeki

bosluk urne gémii cukuru olabilir.
Tarihleme: Geg Protogeometrik - Arkaik Donem?.

Buluntu Durumu: Tablo 4.
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Katalog No: PDST58 (Lev. 118)

Arastirma Durumu ve Kaynakc¢a: Yiizey

arastirmasinda belgelenmistir. Diler 2010a, 333.

Plan Tipi: Terassiz.

Konum: Elmadag’in kuzeyinde yiikselen tepenin

giiney yamacinda iki tepe arasinda kalan vadi
icinde yerlesiktir. PDST57 kodlu tiimiiliisiin 20 m
giineyinde, deniz  seviyesinden 294 m

yiiksekliktedir. Timiiliisiin tizerinde agil duvarlar

ve gilineybatisinda platform mezar olabilecek Ny

kalintilar bulunmaktadir.

Mimari Tammm: Dogusunda yapilan ge¢ déonem agil duvarlar1 nedeniyle tag dolgusu
tahrip olmustur. Tas yiginlarinin ortasinda 3.00x5.00 m boyutlarinda, 1 m derinliginde
kagak kazi ¢ukuru bulunmaktadir. Krepis, mezar odasi ve dromosa ait duvar izleri
tespit edilememis ancak kacak kazi cukurundaki iki sira biiylik bloklarin konumu
mezar odasinin burada olabilecegini diisiindiiriir. Kazi1 ¢ukurundaki lahit pargasi

inhumasyon gomiiniin varligini gostermektedir.
Tarihleme: Geg Protogeometrik - Arkaik Donem?

Buluntu Durumu: Tablo 4.
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Katalog No: PDST59 (Lev. 119)

Arastirma Durumu ve Kaynakga: Diler 2010a,
333.

Plan Tipi: Terassiz.

Konum: Elmadag’in kuzeyinde yiikselen tepenin

giiney yamacinda iki tepe arasinda kalan vadi
icinde konumlanir. PDST58 kodlu tiimiiliisiin 25 TN
m giineybatisinda, deniz seviyesinden 294 m I ey
yiiksekliktedir. Timiiliisin 5 m kuzeybatisinda

yakin zamanda bir hayvan agili yapilmustir.

Mimari Tamim: Tiimiiliisiin tas dolgusu tamamen
dagilmistir. Yaklagik 9.20 m ¢apindadir. Tahribat nedeniyle tiimiiliis gliniimiiz yiiriime
seviyesi ile ayn1 koddadir. 0.35 m yiikseklikte korunmus olan krepis bloklarinin dig
yiizeyleri kabaca diizeltilmistir. Kuzey yondeki krepis duvarinin oniindeki 0.50 m
genisliginde ve 1.50 m uzunlugundaki ikinci bir ¢evirmenin islevi anlasilamamustir.
Doguya doniik dromosun kuzey duvari 0.70 m uzunlugunda korunmustur. Mezar
odas1 baglantis1 goriilmeyen dromos 2.50 m uzunlugunda, 0.80 m genisligindedir.
Dromosun {iist kapatma bloklarindan biri yerinde korunmustur. Sadece kuzey ve bati
duvarlariin az bir bolimi goriinen mezar odas1 2.60x3.50 m boyutlariyla dikdortgen
olmalidir. Tiimiiliisiin korunan yapi dgelerinde kuru duvar, bindirme teknigi ve yerel
kirectas1 kullanilmistir. Oda i¢inin dolgu kapli olmasi nedeniyle oda i¢ dosemi ve

gomi tipolojisine ait veri tespit edilememistir.
Tarihleme: Geg Protogeometrik - Arkaik Donem.

Buluntu Durumu: Yiizeyde buluntu tespit edilmemistir.
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Katalog No: PDST60 (Lev. 120)

Arastirma Durumu ve Kaynakc¢a: Diler 2010a,
333.

Plan Tipi: Terassiz.

Konum: FElmadag’in kuzeyinde yiikselen 2.

tepenin kuzey yamacinda yerlesiktir. PDST59

kodlu timiilisin 13 m giineyinde, deniz

seviyesinden 294 m yiiksekliktedir. P

Mimari Tanmm: Tiimiiliis tizerine yakin zamanda \ =) §

yapilan kegi tokadi nedeniyle tahrip olmustur.

Yaklasik 11 m ¢apindadir. Tiimiiliisiin tas dolgusu L e i v |

1 m yiiksekliginde korunmustur. Mezar odasinin tonoz Ortiistiniin altinda 0.50 m
yiiksekliginde duvar korunmustur. Tiimiiliisiin dogusunda yarim oval keci tokadi,
giineyinde dortgen kuru duvardan yapilmis birimler bulunmaktadir. Dromos
timiliisiin yer se¢imi nedeniyle olasilikla kuzey yonde olabilir. Lahit pargasi

inhumasyon gomiiniin varligini gostermektedir.
Tarihleme: Geg Protogeometrik - Arkaik Donem?

Buluntu Durumu: Tablo 4.
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Katalog No: PDST61 (Lev. 121, 122)

Arastirma Durumu ve Kaynakc¢a: Yiizey
arastirmasinda belgelenmistir. Diler 2002, 15-22;
Diler 2003, 143-146; Diler 2004, 137-140; Diler
20064, 479-481,; Diler 2010a, 333. |

Plan Tipi: Terassiz.

Konum: Elmadag’in kuzeyinde yiikselen tepenin Vi .
kuzey diizligiinde konumlanir; deniz ‘ 4
seviyesinden 312 m vyiiksekliktedir. PDST62 N

timiilisiyle arasinda ¢iftlik evi olabilecek

kalintilar bulunmaktadir. TS e g™

Mimari Tanmm: Yaklasik 12.10 ¢apinda ve 2.40 m yiiksekligindedir. Krepis duvari
sadece bat1 yonde dromosun her iki yaninda 0.25 m yiiksekliginde birer blok olarak
korunmustur. Giineybatiya yonlendirilmis dromos 3.40 m uzunlugunda, 0.97 m
genigliginde, 0.40 m yiiksekligindedir. Mezar odas1 4.60x4.65 m Olgiilerinde ve 1.95
m yiiksekligindedir. Oda duvarlari, kuzey duvari disinda dolgudan itibaren 0.70-0.80
m dik yiikselir ve bu seviyeden itibaren 1.20 m yiiksekliginde tonoz baslamaktadir.
Tonoz bloklart 0.15-0.30 m disar1 tasirilmis ve tonoza gecis oda duvarlart bitiminde
koselere konan gapraz bloklarla saglanmistir. Tiimiiliisiin tiim yap1 6gelerinde kuru
duvar, bindirme teknigi ve yerel kirecgtasi kullanilmistir. Oda i¢inin dolgu kapli olmast

nedeniyle oda i¢ dosemi ve gomii tipolojisine ait veri tespit edilememistir.
Tarihleme: Geg Protogeometrik - Arkaik Donem.

Buluntu Durumu: Yiizeyde buluntu tespit edilmemistir.
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Katalog No: PDST62 (Lev. 123)

Arastirma Durumu ve Kaynakc¢a: Yiizey
arastirmasinda belgelenmistir. Diler 2002, 15-22;
Diler 2003, 143-146; Diler 2004, 137-140; Diler
20064, 479-481, Diler 2010a, 333

Plan Tipi: Terassiz.

Konum: FElmadag’in kuzeybatisinda yiikselen
tepenin yamacinda konumlanir; deniz e

seviyesinden 312 m yiiksekliktedir.

Mimari Tanmmm: Tas dolgusu dagilan tiimiiliisiin o o S

kuzeyinde 2.40x3 m boyutlarinda ve 1 m derinliginde kagak kazi cukuru
bulunmaktadir. Timiiliisiin krepis duvari, dromos ve mezar odasi izleri tespit
edilememistir. Tas dolgusu biiyiik oranda kenarlara dogru kayan tiimiiliisiin yaklasik
cap1 KG yoniinde 21.40 m, DB yoniinde 19.80 m, kadardir. Tiimiiliisiin tas dolgusu

giinlimiiz yiirime seviyesinde 3 m yiiksekliktedir.
Tarihleme: Geg Protogeometrik - Arkaik Donem.

Buluntu Durumu: Yiizeyde buluntu tespit edilmemistir.



Katalog No: PDST63 (Lev. 124, 125)

Arastirma Durumu ve Kaynakca: Yiizey
arastirmasinda belgelenmistir. Diler 2002, 15-22;
Diler 2003, 143-146; Diler 2004, 137-140; Diler
2010a, 333.

Plan Tipi: Terassiz.

Konum: Elmadag’in kuzeybatisinda yiikselen
tepenin gliney yamacinda yerlesiktir. Deniz

seviyesinden 309 m yiiksekliktedir.

Mimari Tanim: Timiiliis 13.05-13.15 m ¢apinda
ve yaklasik 2 m yiiksekligindedir. Krepis duvari
kuzeybati ve kuzey yonde 0.30 m yiiksekliginde,
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0.50x0.20 m olgiilerinde dikdortgen ve kiibik bloklardan olusmaktadir. Batiya doniik

dromos 4 m uzunlugundadir ve oda aksindan giineye dogru kaydirilmistir. Mezar

odas1 tonoz baslangic seviyesine kadar korunmustur. Mezar odasi1 tiimiiliisiin

dairesinin giineyine kaydirilmistir. i¢i tas dolgu kapli olan mezar odas1 4.10x3.65 m

oOlgiilerindedir. Tiimiiliistin tiim yap1 dgelerinde kuru duvar, bindirme teknigi ve yerel

kirec¢ tast kullanilmistir. Oda i¢inin dolgu kapli olmasi nedeniyle oda i¢ dosemi ve

gdmii tipolojisine ait veri tespit edilememistir.
Tarihleme: Geg Protogeometrik - Arkaik Dénem.

Buluntu Durumu: Tablo 4.
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Katalog No: PDST64 (Lev. 126, 127)

Arastirma Durumu ve Kaynakc¢a: Yiizey
arastirmasinda belgelenmistir. Diler 2002, 15-22;
Diler 2003, 143-146; Diler 2004, 137-140; Diler
20064, 479-481,; Diler 2010a, 333.

Plan Tipi: Terasli.

Konum: Elmadag’in bati yamacinda yerlesiktir. L
A i
PDST65 kodlu tlimiiliisiin 10 m batisinda deniz // % "
seviyesinden 315 m yiiksekliktedir. :ﬁ )
Mimari Tammm: Tepenin bati yamacinda diiz bir S
B e
teras iizerindedir. Teras duvarinin kuzey-giiney —

uzantilar1 tahrip olmus sadece ana kaya flizerine oturan orta boliimde 1.50 m
uzunlugunda, 0.50 m yiiksekliginde korunmustur. Tiimilis yaklagik 11.40 m
capinda ve 2.95 m yiiksekligindedir. Dogu yonde kabaca 6n yiizleri diizeltilmis
dikdortgen taslardan olusan krepis duvar tek sira ve 0.40 m yiiksekliginde

korunmustur.

Kuzeybatiya yonlendirilen dromos 3.50 m uzunlugunda, 0.75 m genisligindedir.
Mezar odasi 4.25x4.35 m Olgiilerinde kare planli ve dolgudan itibaren 1.70 m
yiiksekligindedir. Oda duvarlar1 dolgudan itibaren 0.70-0.80 m dik yiikselir ve bu
seviyeden sonra 0.85 m yiiksekliginde tonoz baslamaktadir. Timiiliisiin tim yap1
Ogelerinde kuru duvar, bindirme teknigi ve yerel kiregtasi kullanilmistir. Timiiliistin
giineydogu tas dolgusu icinde tespit edilen bosluk urne gomii alani olabilir. Oda i¢inin
dolgu kapli olmasi nedeniyle oda i¢ doésemine ait veri tespit edilememistir. Oda
icindeki moloz dolgu arasindaki kirik lahit pargast inhumasyon gomiiniin varligi

gostermektedir.
Tarihleme: Geg Protogeometrik - Arkaik Donem.

Buluntu Durumu: Tablo 4.



Katalog No: PDST65 (Lev. 128)

Arastirma Durumu ve Kaynakc¢a: Yiizey

arastirmasinda belgelenmistir. Diler 2010a, 333.

Plan Tipi: Terassiz.

Konum: FElmadagin kuzey yamacinda PDST64

kodlu tiimiiliisiin 4 m dogusunda yerlesiktir; deniz

seviyesinden 320 m yiiksekliktedir. | B

Mimari Tamim: Tiimiilisiin tag dolgusu tamamen ]

dagilmig, krepis duvari sadece kuzey yonde \ =

korunmustur. Tarla duvarmin altinda kalan kuzey e - - i

krepis duvart 1.90 m wuzunlugunda 0.60 m
yiiksekligindedir. Yaklasik 9.40 m ¢apinda olmalidir. Tiimiiliisiin dromos ve mezar
odasina ait izler tespit edilememistir ancak tiimiiliise ait biiyiik bloklardan birkag1

yiizeyde korunmustur.
Tarihleme: Geg Protogeometrik - Arkaik Donem?

Buluntu Durumu: Yiizeyde buluntu tespit edilmemistir.



Katalog No: PDST66 (Lev. 129, 130)

Arastirma Durumu ve Kaynakca: Yizey [§
arastirmasinda belgelenmistir. Diler 2002, 15-22;
Diler 2003, 143-146; Diler 2004, 137-140; Diler [
20064, 479-481,; Diler 2010a, 333.

Plan Tipi: Terassiz.

Konum: Elmadag iizerindeki diizliikte PDST67 P
timiilisiyle beraber bilyilk cevirme icinde, Fooes
deniz seviyesinden 324 m yiiksekliktedir. . I
Mimari Tamm: Tiimilis DB yoniinde 10.70, . S

KG yoniinde 10.50 m c¢apinda ve 245 m
yiiksekligindedir. Dikdortgene yakin kabaca diizeltilmis taslarin kullanildig1 giiney
krepis duvart 0.30 m yiiksekliginde tek sira korunabilmistir. Giineybatiya
yonlendirilen dromos, 3.50 m uzunlugunda, 0.75 m genisligindedir. Dromos mezar
odas1 aksindan giineye dogru kaydirilmistir. Bati duvar1 disinda biiyiik oranda
korunmus mezar odasit 3.20x3.50 m olgiilerinde ve 1.65 m yiiksekligindedir. Oda
duvarlarinda dikdortgen yatay plaka seklinde 0.60-1.10 m arasinda degisen uzunlukta
ve 0.20-0.35 m genisliginde iri tas bloklar kullanilmistir. Oda duvarlar1 dolgudan
itibaren 0.40-0.70 m dik yiikselir ve bu seviyeden sonra 0.80 m yiiksekliginde tonoz
baslar. Gliney duvarinda tonoz yiiksekligi 1.10 m dir. Tiimiillisiin tim yap1 6gelerinde

kuru duvar, bindirme teknigi ve yerel kiregtasi kullanilmistir.
Tarihleme: Geg Protogeometrik - Arkaik Donem.

Buluntu Durumu: Tablo 4.



Katalog No: PDST67 (Lev. 131)

Arastirma Durumu ve Kaynakc¢a: Yiizey

arastirmasinda belgelenmistir. Diler 2010a, 333.

Plan Tipi: Terassiz.

Konum: Elmadag tepe diizliigiiniin dogusunda

yerlesiktir. Deniz seviyesinden 326 m yiikseklikte

PDST66 kodlu tiimiiliisiin 15 m dogusundadr. g

Mimari Tammm: Timiiliistin tas dolgusu tamamen

dagilmis, dogu yonde 1.67 m batt yonde 1 m g

yiiksekliginde korunmustur. Krepis duvarlari % ) ‘ 7

N
wsarer vonom
z 3 s

dogu yonde 1 m yiiksekliginde 1.80 m e
uzunlugunda ana kaya iizerine oturmaktadir. Tiimiiliisiin 6lgiilebilen ¢ap1 yaklasik 8-
8.50 m kadardir. Dromos topografyanin egimine bagl olarak giiney yonde olmalidir.
Toprak ve tas dolgu ile kapli mezar odasi, korunan duvar izlerinden 2.60 x 2.80 m
boyutlarindadir. Tonoz 0.60 m yiiksekliginde korunmustur. Tiimiiliisiin tiim yap1
Ogelerinde kuru duvar, bindirme teknigi ve yerel kirectasi kullanilmistir. Oda i¢inin
dolgu kapli olmasi nedeniyle oda i¢ dosemi ve gomii tipolojisine ait veri tespit

edilememistir.
Tarihleme: Geg Protogeometrik - Arkaik Donem.

Buluntu Durumu: Yiizeyde buluntu tespit edilmemistir.
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Katalog No: PDST68 (Lev. 132, 133)

Arastirma Durumu ve Kaynakga: Diler 20103,
333.

Plan Tipi: Terassiz.

Konum: Elmadag’in dogusunda Gokgeler

Deresi’nin giineyinde algalan vadi yamacinda
konumlanir. Deniz  seviyesinden 285 m
yiiksekliktedir. Timiiliisin dogusunda birlesik
ciftlik evi ve bu yapiya birlesik yuvarlak bir

depolama birimi bulunmaktadir.

n——

PICTIRSN damal slieer |

Mimari Tammm: Tiimiiliisiin giiney krepis duvari
tizerinde yakin zamanda tarla duvari insa edilmistir. Tiimiiliislin tas dolgu yiiksekligi
tim yonlerde 0.80-1.30 m arasinda degismektedir ve tonoz seviyesine kadar
korunmustur. Tiimiiliis KG yoniinde 9.05 m, DB yoniinde 8.95 m ¢apindadir. Krepis
duvarlar1 giiney ve kuzey yonde 0.50-0.60 m yiikseklikte kabaca diizeltilmis
dikdortgen ya da kare taslardan olugmaktadir. Kuzeye yonlendirilen 2.90 m
uzunlugundaki dromos odanin dogu duvarina dogru kaydirilmistir. Kuzey duvarlari
disinda biiyiik oranda korunmus i¢i moloz tas dolgu kapli mezar odasi 3.05x 3.10 m
Olciilerindedir. Giineydogu kosede kagak kazi sonucu derinlesen boliimde, kabaca {ist
ortii bloklar goriilebilmektedir. Tiimiilisiin tiim yap1 6gelerinde kuru duvar, bindirme
teknigi ve yerel kiregtasi kullanilmistir. Oda i¢inin dolgu kapli olmas1 nedeniyle oda i¢

désemi ve gdmii tipolojisine ait veri tespit edilememistir.
Tarihleme: Geg Protogeometrik - Arkaik Donem.

Buluntu Durumu: Yiizeyde buluntu tespit edilmemistir.



Katalog No: PDST69 (Lev. 134)

Arastirma Durumu ve Kaynakc¢a: Yiizey
arastirmasinda belgelenmistir. Diler 2002, 15-22;
Diler 2003, 143-146; Diler 2004, 137-140; Diler
20064, 479-481; Diler 2010a, 333.

Plan Tipi: Terassiz.

Konum: Sivricam Tepesi’nden batiya uzanan sirt A <
lizerinde, deniz  seviyesinden 201 m o
yiiksekliktedir. Tumiiliistin = yaklastk 50 m
dogusunda platform mezar bulunmaktadir. P

oo J
A

o o5 1 3 3
e —

Mimari Tammm: Timilisin giney yondeki
krepis duvari orman yolu nedeniyle tahrip olmustur. Tiimiilis KG yoniinde 8.80 m,
DB yoniinde 8.65 m ¢apindadir. Tas dolgu yiiksekligi kuzeyde 2.13 m dir. Krepis
duvarlar1 kuzey ve kuzeydogu yonde 0.50 -1 m arasinda degisir. Kuzey yonde ii¢ sira
bulunan duvar taglar1 alt siralarda ince plaka seklinde, iistte daha kalin kiibik
formludur. Kuzeybatiya yonlendirilen dromos 2.45 m uzunlugunda, 0.90 m
genigligindedir. Dromosun oda girisindeki iist kapatma blogu in-situ konumdadir.
Tonozu ice dogru ¢okmiis olan odanin giiney duvarit kenarinda derin kagak kazi
cukuru bulunmaktadir. Tonoz baslangi¢ seviyesine kadar korunan oda 2.50x2.55 m
Olctilerinde, 1.65 m yiiksekligindedir. Giiney duvari dolgudan itibaren 0.70 m dik
yiikselir ve bu seviyeden sonra 0.90 m yiiksekliginde tonoz iist ortii baglar. Tiimiiliisiin

tiim yap1 6gelerinde kuru duvar, bindirme teknigi ve yerel kirectasi kullanilmistir.
Tarihleme: Geg Protogeometrik - Arkaik Donem.

Buluntu Durumu: Tablo 4.
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Katalog No: PDST70 (Lev. 135, 136)

Arastirma Durumu ve Kaynakc¢a: Yiizey y
arastirmasinda belgelenmistir. Diler 2002, 15-22;
Diler 2003, 143-146; Diler 2010a, 333.

Plan Tipi: Terasli.

Konum: Sivricam Tepesi’nden batiya uzanan sirt
tizerinde, deniz  seviyesinden 195 m /, —
yliksekliktedir. Timiilisin 2 m batisinda 2 A"

platform mezar bulunmaktadir.

Mimari Tanim: Kuzeyinde teras duvarinin yer

aldig1 diiz alana yapilmistir. Teras duvari, 11 m

uzunlugunda 0.95 m genisliginde, 0.45 m yiiksekliginde U planlidir. Dogu ve bati
yonde anakaya ile birlestirilmigtir. Teras duvarinda 6n yiizleri kabaca diizeltilmis
dikdortgen bloklar kullanilmigtir. Tiimiiliis KG yoniinde 11.10 m, DB yoniinde 10.93
m ¢apinda ve 2.45 m yiiksekligindedir. Krepis duvarlar1 gliney bdliimii disinda 0.30-
0.70 m yiiksekliginde Korunmustur. Duvar orgii teknigi pseudo isodom teknigine
yakin dig yiizeyleri 6zenli islenmis bloklar olugmaktadir. Doguya ydnlendirilen
dromosun iist bloklar1 in-situ korunmustur. Dromos 4 m uzunlugunda, 0.95 m
genisligindedir. i¢indeki dolgudan itibaren 0.40 m yiiksekligindedir. Dolgu iizerinden
tim duvarlar1 gortilebilen mezar odasi ve 3.10 x 2.83 m boyutlarindadir; tonoz
seviyesine kadar korunmustur. Oda duvarlar1 dolgudan itibaren 0.20 m yiiksekliginde
dik yiikselir ve bu seviyeden sonra tonoz Ortlisii i¢in bloklar 0.30-0.40 m
yiiksekliginde 0.15-0.30 m arasinda disa tasirilarak yerlestirilmistir. Tiim yap1
Ogelerinde kuru duvar, bindirme teknigi ve yerel kiregtasi kullanilmistir Oda i¢inin
dolgu kapli olmasit nedeniyle oda i¢c diizenlemeye ait veri tespit edilememistir.

Yiizeyde bulunan lahit parcasi inhumasyon gomiiniin varligin1 gostermektedir.
Tarihleme: Geg Protogeometrik - Arkaik Donem.

Buluntu Durumu: Tablo 4.
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Katalog No: PDST71 (Lev. 137, 138)

Arastirma Durumu ve Kaynakc¢a: Yiizey
arastirmasinda belgelenmistir. Diler 2002, 15-22;
Diler 2003, 143-146; Diler 2004, 137-140; Diler
20064, 479-481,; Diler 2010a, 333.

Plan Tipi: Terassiz.
Konum: Bati Nekropolii’nde Sivrigam Tepesi’nin 7 e )
bat1 uzantisinda egimli tepenin kuzey yamacinda ‘ “
yerlesiktir.  Deniz ~ seviyesinden 158 m

yiiksekliktedir. Tiimiiliisiin, 50 m dogusunda bir

ciftlik evi bulunmaktadir.

Mimari Tammm: Timilis 9.30 m capinda ve yiiksekligi kuzeyde 3.25 m, diger
yonlerde 0.30-0.80 m arasinda degismektedir. Kuzey krepis duvari tarla duvari altinda
az bir bolimiiyle korunabilmistir.  Batiya yonlendirilmis dromos, 3.30 m
uzunlugunda, 0.77-0.82 m genisligindedir. Mezar odasi tonoz baslangi¢ seviyesine
kadar st ortiinlin ¢okmesi sonucu dolgu ile kaplidir. Mezar odast 3.20x3.30 m
boyutlarinda ve 1.35 m yiiksekligindedir. Odanin dogu duvar1 0.60 m dik yiikselir ve
bu seviyeden sonra 0.70 m yiiksekliginde tonoz baslar. Tonoz bloklar1 kaba islenmis
ve baliksirt1 seklinde yerlestirilerek yukar1 dogru uzatilmistir. Tiimiiliisiin
dogusundaki 3 m uzunlugunda, 0.30 m genisligindeki kuzey giiney dogrultulu duvarin
islevi anlagilamamistir. Tiim yap1 6gelerinde kuru duvar, bindirme teknigi ve yerel
kirectas1 kullanilmistir. Oda i¢inin dolgu kapli olmasi nedeniyle oda i¢ diizenlemesi

anlasilamamustir.
Tarihleme: Geg Protogeometrik - Arkaik Donem.

Buluntu Durumu: Yiizeyde buluntu tespit edilmemistir.
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Katalog No: PDST72 (Lev. 139)

Arastirma Durumu ve Kaynakca: Yiizey
arastirmasinda belgelenmistir. Diler 2002, 15-22; #&
Diler 2003, 143-146; Diler 2004, 137-140; Diler i ]
20064, 479-481,; Diler 2010a, 333.

Plan Tipi: Terassiz.

Konum: Bati Nekropolii’'nde Konacik Beldesi
Son Evler Mahallesi’ndeki yolun kenarinda deniz
seviyesinden 150 m yiiksekliktedir. Tlmiiliisiin

giineyinde ve glineydogusunda platform mezarlar

bulunmaktadir.

Mimari Tammm: Tas dolgusu korunan tiimiiliisiin krepis duvari bati yéonde 0.50 m
yiiksekligindedir. Krepis duvar kiibik formlu kabaca 6n yiizii diizeltilmis taglardan
yapilmistir. Yaklasik 8 m capindaki tiimiiliisiin tas dolgusu 1.50 m yiiksekliginde
korunmustur. Dromos ve mezar odasinin yeri tam olarak belirlenememistir.
Tiimiiliisiin dogusunda bulunan yol acilirken tas dolgu ve tiimiiliis bu yonde tahrip
olmustur. Timiilisiin korunan yapi 6gelerinde kuru duvar, bindirme teknigi ve yerel

kiregtasi kullanilmigtir. GOmii tipolojisine ait veri tespit edilememistir.
Tarihleme: Geg Protogeometrik - Arkaik Donem.

Buluntu Durumu Yiizeyde buluntu tespit edilmemistir.



Katalog No: PDST73 (Lev. 140, 141)

Arastirma Durumu ve Kaynakc¢a: Yiizey
arastirmasinda belgelenmistir. Diler 2002, 15-22;
Diler 2003, 143-146; Diler 2004, 137-140; Diler
2006a 479-481; Diler 2010a, 333.

Plan Tipi: Terassiz.

Konum: Bati Nekropoli’nde Konacik Beldesi
Son Evler Mahallesi’nin 100 m batisinda orman
yolunun dogusunda deniz seviyesinden 145 m
yiiksekliktedir. Gilineydogusunda platform

mezarlar bulunmaktadir.

)

Mimari Tamim Timiiliisiin tas dolgusu ve bati krepis duvart orman yolu nedeniyle
tahrip olmustur. Yaklasik 12.15 m ¢apindaki tiimiiliisiin yiiksekligi bat1 yonde 2.62 m
diger yonlerde topografyaya bagli olarak 0.40-1 m arasinda degismektedir. Dromosun
yonii ve durumu tahribat nedeniyle belirlenememistir, ancak tiimiiliisiin korunma
durumuna baglh olarak kuzeye yoOnlendirilmis ve yaklastk 4.15 uzunlugunda
olmalidir. Mezar odas1 i¢ce dogru goecmiis ve oda tas moloz dolgu ile kapldir.
Korunmus duvarlardan oda boyutlar1 2.60x2.60 o6l¢iilerindedir. Tonoz bloklarina
kadar korunmus odanin igi kagak kazilar nedeniyle kismen kazilarak tahrip edilmistir.
Ust ortiiye ait bloklarin bir béliimii korunmustur. Tiimiiliisiin yap1 dgelerinde kuru
duvar, bindirme teknigi ve yerel kirectasi kullanilmistir. Oda i¢inin dolgu kapli olmasi
nedeniyle oda i¢ dosemine ait veri tespit edilememistir. Lahit kiriklar1 inhumasyon

gdmiiniin varligin1 géstermektedir.
Tarihleme: Geg Protogeometrik - Arkaik Dénem.

Buluntu Durumu: Tablo 4.
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Katalog No: PDST74 (Lev. 142, 143)

Arastirma Durumu ve Kaynake¢a: Yiizey
arastirmasinda belgelenmistir. Diler 2002, 15-22;
Diler 2003, 143-146; Diler 2004, 137-140; Diler
20064, 479-481,; Diler 2010a, 333.

Plan Tipi: Terasli.
Konum: Bati Nekropoli'nde Elmadag’in i = ,
Konacik Beldesi’ne dogru uzanan tepe sirtinin ) '

kuzey yamacinda deniz seviyesinden 150 m

yiiksekliktedir. Timiiliisiin ¢evresinde platform ~—

mezarlar bulunmaktadir. . e o TR

Mimari Tanim: Timilis dogu bati yoniinde diiz uzun teras {izerindedir. Teras
duvart 15 m uzunlugunda, 0.50 -0.60 m genisliginde, 0.90-1.25 m yiiksekligindedir.
Teras duvar1 doguda krepis duvari ile birlesmektedir. Duvarin orta bdliimiinde ve her
iki ucunda yer yer tahrip olmustur. Tiimiiliis KG yoniinde 6.85 m, DB yoniinde 7.20 m
capindadir. Tas dolgusu ise kuzey yonde 1.30 m yiiksekligindedir. Krepis duvari
kuzey boliim disinda diger yonlerde 0.50-0.65 m yiiksekliginde korunmustur. Doguya
yonlendirilen dromos 2.55 m uzunlugunda 0.85 m genisligindedir. Dromos tist ortii
bloklarindan ikisi in-situ korunmustur. Mezar odasi tonoz bloklarina kadar dolgu ile
kaplidir. Mezar odas1 2.00x1.90 m boyutlarindadir. Tiimiiliisiin yap1 6gelerinde kuru
duvar, bindirme teknigi ve yerel kiregtas1 kullanilmistir. Oda i¢inin dolgu kapli olmasi

nedeniyle oda i¢ dosemi ve gomii tipolojisine ait veri tespit edilememistir.
Tarihleme: Geg Protogeometrik - Arkaik Donem.

Buluntu Durumu: Yiizeyde buluntu tespit edilmemistir.
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Katalog No: PDST75 (Lev. 144, 145)

Arastirma Durumu ve Kaynakca: Yiizey
arastirmasinda belgelenmistir. Diler 2002, 15-22;
Diler 2003, 143-146; Diler 2004, 137-140; Diler
2010a, 333.

Plan Tipi: Terassiz.

Konum: Bati Nekropolii’nde Gokgeler Deresi’nin
olusturdugu vadi i¢inde deniz seviyesinden 135 m ' v

yiiksekliktedir. R

Mimari Tamim: Timiliis KG yo6niinde 9.80 m,

DB yo6niinde 10.15 m ¢apindadir. Tiimiiliisiin T

giiney ve dogudaki krepis bloklar1 0.20-0.30 m

yiiksekliginde yer yer korunmustur. Timiiliis tag dolgusu dogu yonde 0.90 m, bati
yonde 1.15 m yiiksekligindedir. Batiya yonlendirilmis dromos 3.05 m uzunlugunda,
0.75 m genisligindedir; dolgu nedeniyle yiiksekligi saptanamamistir. Tamamen tas
dolgu ile kapli oda 3.20x 3.30 m boyutlarindadir. Tiimiiliisiin yap1 6gelerinde kuru
duvar, bindirme teknigi ve yerel kiregtas1 kullanilmistir. Oda i¢inin dolgu kapli olmasi

nedeniyle oda i¢ dosemi ve gomii tipolojisine ait veri tespit edilememistir.
Tarihleme: Geg Protogeometrik - Arkaik Donem.

Buluntu Durumu: Yiizeyde buluntu tespit edilmemistir.



Katalog No: PDST76 (Lev. 146)

Arastirma Durumu ve Kaynakca: Diler 2010a,
333.

Plan Tipi: Terassiz.

Konum: Bati Nekropolii’nde deniz seviyesinden
143 m  yikseklikte tepenin  batisindadir.

Cevresinde platform mezarlar bulunmaktadir.

Mimari Tanim: Tiimiiliis tizerinde modern tarla

duvart1 bulunmaktadir. Batisinda iki biiyiik

platform mezar yer alir. Mezarin 2 m kuzeyinde TN
tarla duvart altinda 1 m derinliginde kagak kazi T
cukurlari bulunmaktadir. Timiiliisin krepis duvari giiney yonde ancak 0.10 m
yiiksekliginde korunmustur. Diger yonlerde yogun moloz dolgu nedeniyle
gorilmemektedir. Timiilis yaklastk 8.50 m c¢apindadir. Dromos  yonii
belirlenememistir. Odanin tonozuna ait olabilecek bloklar bahg¢e duvari altinda 0.70 m

yiiksekligindedir.
Tarihleme: Geg Protogeometrik - Arkaik Dénem?.

Buluntu Durumu: Yiizeyde buluntu tespit edilmemistir.
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Katalog No: PDST77 (Lev. 147)

Arastirma Durumu ve Kaynakc¢a: Yiizey

arastirmasinda belgelenmistir. Diler 2010a, 333.

Plan Tipi: Terassiz.

Konum: Elmadag’in yaklastk 1 km batisinda,

battya dogru uzanan tepe lizerinde yerlesiktir. =
Deniz seviyesinden 205 m yiiksekliktedir. c A \
Timiilis kent territoriumu iginde giineybatidaki | ) )

son Ornektir; 5 m glineybatisinda platform mezar

bulunmaktadir. R N

v 03+ : s A

Mimari Tanim: Timiiliisiin KG y6niinde 8.70 m, DB yoniinde 8.35 m ¢apindadir.
Tas dolgusu dogu ve kuzey yonde 0.30 m, giiney ve bati yonde ise 0.70 m
yiiksekliginde korunmustur. Dis yiizeyleri kabaca yontulmus krepis bloklarim1 kuzey
ve kuzeydogu yonde tek sirada ve 0.20-0.35 m yiiksekliginde korunmus, diger
yonlerde ise tahrip olmustur. Mezar odasinin kuzeyine kaydirilan dromos
giineydoguya yonlendirilmistir. Dromos 2.65 m wuzunlugunda ve 0.65 m
genisligindedir. Mezar odas1 2.95xX3 m boyutlarindadir. Odanin giiney ve dogu duvari
hari¢ digerleri tahribat nedeniyle belirlenememistir. Odanin korunan giiney duvar
yiiksekligi tas dolgudan itibaren 0.20-0.30 m arasinda degigsmektedir. Tiimiiliisiin yap1
ogelerinde kuru duvar, bindirme teknigi ve yerel kirectas1 kullanilmistir. Odanin dolgu
kapli olmas1 nedeniyle oda i¢ dosemine ait veri tespit edilememistir. Lahit parcasi

mezar i¢inde inhumasyon gomiiniin varligin1 géstermektedir.
Tarihleme: Geg Protogeometrik - Arkaik Donem.

Buluntu Durumu: Tablo 4.



LEVHALAR LiSTESI

Levhal

1.Bodrum Yarimadasi antik yerlesimler
(Kaum Arsivi)

2.Bodrum Yarimadast
dagilimi (Kaum Arsivi)

timulis

Levha 2
1. Kaplandag (Kaum Arsivi)
2. Termera (Kaum Arsivi)

Levha 3

1.Pedasa (Pedasa kazi arsivi)

2.Pedasa timiilis dagilimi (Pedasa
kaz1 arsivi)

Levha 4

1.Pedasa, Ucerenler Nekropolii (Pedasa
kaz1 arsivi)

2.Pedasa, Camtepe Nekropolii (Pedasa
kaz1 arsivi)

Levha 5

1.Pedasa, Akropol dogu tiimiiliisler
(Pedasa kaz1 arsivi)

2.Pedasa, Dogu Sivricamtepe
Nekropolii (Pedasa kazi argivi)

Levha 6

1.Pedasa, Bat1 Sivricamtepe Nekropolii
(Pedasa kaz1 arsivi)

2.Pedasa, Elmadag Nekropolii (Pedasa
kaz1 arsivi)

Levha 7

1. Pedasa, Giineybat1 Nekropolii
(Pedasa kaz1 arsivi)

2. Pedasa, Akropol batisindaki
tiimiliisler (Pedasa kaz1 arsivi)

Levha 8

1. Elmadag Nekropolii (Pedasa kaz1
arsivi)

2. Ugerenler Nekropolii (Pedasa kazi
arsivi)
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3. Bat1 Sivricamtepe Nekropolii
(Pedasa kazi arsivi)

Levha9
1.Camtepe Nekropolii (Pedasa kazi
arsivi)
2.Giineybat1 Nekropol (Pedasa kazi
arsivi)
3.Platform Mezarlar (Pedasa kazi
arsivi)

Levha 10
1. Timiiliis plan
2. Tumulus kesit

Levha 11

1. PDST8 Dromos
2. PDST1 Dromos
3. PDST10 Dromos
4. PDST19 Dromos
5. PDST42 Dromos
6. PDST33 Dromos

Levha 12

. PDST30 Dromos

. PDST29 Dromos

. PDST33 Krepis Duvari
. PDST30 Krepis Duvari
. PDST16 Krepis Duvari
. PDST29 Krepis Duvari
. PDST7 Krepis Duvari

. PDSTS Krepis Duvari

CO~NOOT A~ WN PR

Levha 13

1.Dromoslar PDST1, PDSTS8, PDST10,
PDST13

2.Dromoslar PDST18,
PDST22, PDST29
3.Dromoslar PDST30,
PDST33, PDST54
4.Dromoslar PDST37,
PDST47, PDST61

PDST19,
PDST23,
PDSTA42,
Levha 14

1. Krepis Duvarlar1 PDST1, PDST4,
PDST5



2. Krepis Duvarlart PDST6, PDST7,
PDST8

3. Krepis Duvarlar
PDST15, PDST16.

4. Krepis  Duvarlari
PDST19, PDST22.

5. Krepis Duvarlar
PDST24, PDST25

PDST12,
PDST18,

PDST23,

Levha 15

1. Krepis  Duvarlarn
PDST30, PDST31

2. Krepis  Duvarlan
PDST35, PDST67

3. Krepis  Duvarlar
PDST72, PDST68

PDST29,
PDST33,

PDST54,

Levha 16

1. Ust Orti PDST9, PDST23,
PDST21

2. Ust Ortii PDST10, PDST1

3. Ust Orti PDST9, PDST13,
PDSTA47

Levha 17

1. Ust Ortii PDST8

2. Ust Ortii PDST19

3. Piramidal Cati PDST19

Levha 18

1. PDST1 Seviye Il plan

2. PDST1 Seviye Il plan

3. PDST1 Seviye Il plan Seviye Il
kesit

Levha 19

1. PDST1 Seviye Il plan (Pedasa
kaz1 arsivi)

2. PDST1 Seviye Il kesit (Pedasa
kaz1 arsivi)

Levha 20

1. PDST1 Seviye IV plan (Pedasa kaz1
arsivi)

2.PDST1 Seviye V plan-kesit (Pedasa
kazi arsivi)

3. PDST1 Seviye V plan-kesit (Pedasa
kazi arsivi)
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Levha 21

1.PDST1 Seviye VI (Pedasa kazi
arsivi)

2.PDST1 Sanduka Mezar (Pedasa kazi
arsivi)

Levha 22
1. PDST1 Dromos
2. PDST1 Kuzey cephe urne gomii

Levha 23

1. PDS T1 Kaz1 6ncesi (Pedasa kazi
arsivi)

2. PDST1 Kazi sonrasi (Pedasa kazi
arsivi)

3. PDSTI Teras duvari (Pedasa kazi
arsivi)

4. PDST1 Kuzey krepis (Pedasa kazi
arsivi)

5. PDST1 Dromos (Pedasa kazi arsivi)
6. PDST1 Roma donemi adak kaplari
(Pedasa kazi arsivi)

Levha 24

1. PDST1 Seviye IV(Pedasa kazi
arsivi)

2. PDST1 Seviye V(Pedasa kazi arsivi)

Levha 25

1. PDST1 Sandik mezar (Pedasa kazi
arsivi)

2. PDST1 Seviye IV urne kaplar
(Pedasa kazi arsivi)

3. PDST1 Lahit pargalar1 (Pedasa kazi
arsivi)

Levha 26

1. PDST2 Plan ve kesit (Pedasa kazi
arsivi)

2.PDST2 Mezar odas1 (Pedasa kazi
arsivi)

Levha 27

1. PDST3 Plan ve kesit
2. PDST3 Mezar odasi
3. PDST3 Dromos?



Levha 28

1. PDST4 Plan

2. PDST4 AA Kesiti
3. PDST4 BB kesiti

Levha 29

1. PDST4 Teras duvari
2 PDST4 Mezar odasi
3. PDST4 Dromos

Levha 30

1. PDST5 AA Kesiti

2. PDST5 BB kesiti

3. PDST5 AA-BB kesiti

Levha 31

1. PDST5 Teras duvari
2. PDST5 Krepis duvari
3. PDST5 Mezar odasi

Levha 32

1. PDST6 AA kesiti

2. PDST6 AA-BB kesiti

3. PDST6 Mezar odasi ve krepis

Levha 33

1. PDST7 AA Kesiti

2. PDST7 BB kesiti

3. PDST7 AA-BB kesiti

Levha 34

1.PDST7 Teras duvari (Pedasa kazi

arsivi)

2.PDSTY7 Krepis duvar1 (Pedasa kazi
arsivi)

3. PDST7 Mezar odas1 (Pedasa kazi

arsivi)

Levha 35

1. PDST8 BB kesiti

2. PDST8 AA kesiti

3. PDST8 AA- BB kesiti

Levha 36

1. PDST8 Krepis
2. PDST8 Dromos
3. PDST8 Sagaklar
4, PDSTS Ust ortii
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Levha 37

1. PDST9 AA Kesiti

2. PDST9 BB kesiti

3. PDST9 AA-BB kesiti

Levha 38

1.PDST9 Teras duvar (Pedasa kazi
arsivi)

2.PDST9 Dromos (Pedasa kaz1 arsivi)
3.PDST9 Mezar odas1 (Pedasa kazi
arsivi)

Levha 39

1. PDST10 Plan

2. PDST10 AA-BB kesiti
3. PDST10 AA-BB kesiti

Levha 40

1.PDST10 Teras duvari (Pedasa kaz1
arsivi)

2.PDST10 Dromos(Pedasa kazi arsivi)
3.PDST10 Mezar odasi(Pedasa kazi
arsivi)

Levha 41

1. PDST11 AA Kkesiti

2. PDST11 BB kesiti

3. PDST11 AA-BB kesiti
4. PDST11 Mezar odasi

Levha 42

1. PDST12 Plan

2. PDST12 AA kesiti

3. PDST12 BB kesiti

4, PDST12 AA-BB kesiti

Levha 43

1. PDST12 Krepis duvari
2. PDST12 Dromos

3. PDST12 Mezar odasi

Levha 44

PDST13 AA Kesiti
PDST13 BB kesiti
PDST13 AA-BB kesiti
PDST13 Dromos
PDST13 Mezar odasi
PDST13 Platform mezar

ook wdE



Levha 45

PDST14 BB kesiti
PDST14 AA Kesiti
PDST14 AA-BB kesiti
PDST14 Mezar odasi

e

Levha 46

PDST15 AA Kesiti
PDST15 BB kesiti
PDST15 AA- BB kesiti
PDST15 Krepis duvari
PDST15 Mezar odasi
PDST15 Dromos

ok wdE

Levha 47

1. PDST16 BB kesiti

2. PDST16 AA Kkesiti

3. PDST16 AA-BB kesiti

Levha 48

1.PDST16 Krepis duvari (Pedasa kazi
arsivi)

2.PDST16 Dromos (Pedasa kaz1 arsivi)
3.PDST16 Mezar odas1 (Pedasa kazi
arsivi)

Levha 49

PDST17 AA Kkesiti
PDST17 BB kesiti
PDST17 AA-BB kesiti
PDST17 Krepis Duvari
PDST17 Dromos
PDST17 Mezar odasi1

ouhkwndE

Levha 50

1. PDST18 BB kesiti

2. PDST18 AA Kkesiti

3. PDST18 AA-BB kesiti

Levha 51

1. PDST18 Krepis duvari
2. PDST18 Dromos

3. PDST18 Mezar odasi

Levha 52
1. PDST19 Plan
2. PDST19 AA-BB Kaesiti
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3. PDST19 Teras duvari (Pedasa kazi
arsivi)

4. PDST19 Dromos-Krepis duvari
(Pedasa kazi arsivi)

5. PDST19 Mezar odasi (Pedasa kazi
arsivi)

Levha 53

PDST20 AA Kkesiti
PDST?20 BB kesiti
PDST20 AA-BB kesiti
PDST20

PDST20 Dromos
PDST20 Mezar odasi

SouhrwdE

Levha 54

PDST21 Plan
PDST?21 BB kesiti
PDST21 AA-BB kesiti
PDST?21 Mezar odas1
PDST21 Ust &rtii

arONOE

Levha 55

PDST22 AA Kesiti

PDST22 BB kesiti

PDST22 AA-BB kesiti

PDST22 Dromos ve Krepis duvari
PDST?22 Mezar odasi

agrONE

Levha 56

1. PDST23 AA Kesiti

2. PDST23 BB kesiti

3. PDST23 AA-BB kesiti

Levha 57

1. PDST23 Teras duvari
2. PDST23 Krepis duvari
3. PDST23 Mezar odasi

Levha 58

1. PDST24 AA Kesiti

2. PDST24 BB kesiti

3. PDST24 AA-BB kesiti

Levha 59

1. PDST24 Krepis duvari
2. PDST24 Mezar odasi
3. PDST24 Dromos



Levha 60

1. PDST25 AA Kkesiti

2. PDST?25 BB kesiti

3. PDST25 AA-BB kesiti

Levha 61

1. PDST25 Krepis duvari (Pedasa
kaz1 arsivi)

2. PDST25 Mezar odasi (Pedasa kazi
arsivi)

3. PDST25 Dromos (Pedasa kazi
arsivi)

Levha 62

1. PDST26 AA Kesiti

2. PDST26 BB kesiti

3. PDST26 AA-BB kesiti

Levha 63
1. PDST26 Krepis duvari
2. PDST26 Mezar odasi

Levha 64

1. PDST27 AA Kkesiti

2. PDST27 BB kesiti

3. PDST27 AA-BB kesiti

Levha 65

1. PDST27 Krepis duvar1 (Pedasa kazi
arsivi)

2. PDST27 Mezar odast (Pedasa kazi
arsivi)

3. PDST27 Dromos (Pedasa kazi
arsivi)

Levha 66

1. PDST28 AA Kesiti

2. PDST28 BB kesiti

3. PDST28 AA-BB kesiti

Levha 67
1. PDST28 Krepis duvari
2. PDST28 Mezar odasi

Levha 68

1. PDST29 Plan

2. PDST29 AA-BB kesitleri
3. PDST29 AA-BB kesiti
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Levha 69

PDST?29 Teras duvari

PDST29 Dromos ve krepis duvari
PDST29 Mezar duvari

wNE A

Levha 70

1. PDST30 AA Kesiti

2. PDST30 BB kesiti

3. PDST30 AA-BB kesiti

Levha 71

1. PDST30 Teras ve krepis duvari
2. PDST30 Dromos

3. PDST30 Mezar odast

Levha 72

1. PDST31 AA Kesiti

2. PDST31 BB kesiti

3. PDST31 AA-BB kesiti

Levha 73

1. PDST31 Krepis duvari
2. PDST31 Dromos

3. PDST31 Mezar odasi

Levha 74

1. PDST32 AA Kesiti

2. PDST32 BB kesiti

3. PDST32 AA-BB kesiti

Levha 75
1. PDST32 Mezar odasi
2. PDST32 Dromos?

Levha 76

1. PDST33 AA kesiti

2. PDST33 BB kesiti

3. PDST33 AA-BB kesiti

Levha 77

1. PDST33 Teras duvari

2. PDST33 Dromos ve krepis duvari
3. PDST33 Mezar odasi

Levha 78

1. PDST34 BB kesiti

2. PDST34 AA Kkesiti

3. PDST34 AA-BB kesiti



Levha 79

1. PDST34 Krepis duvari
2. PDST34 Dromos

3. PDST34 Mezar odasi

Levha 80

1. PDST35 AA Kkesiti

2. PDST35 BB kesiti

3. PDST35 AA-BB kesiti

Levha 81

1. PDST35 Krepis duvari (Pedasa
kazi1 argivi)

2. PDST35 Dromos (Pedasa kaz
arsivi)

3. PDST35 Mezar odasi (Pedasa kazi
arsivi)

Levha 82

1. PDST36 BB kesiti

2. PDST36 AA Kkesiti

3. PDST36 AA-BB kesiti

Levha 83

1. PDST36 Krepis duvari (Pedasa kazi
arsivi)

2. PDST36 Mezar odas1 (Pedasa kazi
arsivi)

3. PDST36 Dromos (Pedasa kazi
arsivi)

Levha 84

1. PDST37 AA Kesiti

2. PDST37 BB kesiti

3. PDST37 AA-BB kesiti

Levha 85

1. PDST37 Krepis duvari
2. PDST37 Dromos

3. PDST37 Mezar odasi

Levha 86

1. PDST38 AA Kkesiti

2. PDST38 BB kesiti

3. PDST38 AA-BB kesiti
4. PDST38 Mezar odasi
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Levha 87

1. PDST39 AA Kkesiti

2. PDST39 BB Kaesiti

3. PDST39 AA-BB kesiti

Levha 88

1. PDST39 Krepis duvari
2. PDST39 Mezar odasi
3. PDST39 Bati duvari

Levha 89

PDST40 AA kesiti
PDST40 BB kesiti
PDST40 AA-BB kesiti
PDST40 Krepis duvari
PDST40 Mezar odasi

agrwOdE

Levha 90

PDST41 AA Kkesiti
PDST41 BB kesiti
PDST41 AA-BB kesiti
PDST41 Krepis duvari
PDST41 Mezar odasi

arONOE

Levha 91
1. PDST42 Plan, AA-BB kesiti
2. PDST42 On oda cephe

Levha 92

1. PDST42 Bronz kazan (Pedasa kazi
arsivi)

2. PDST42 Sandik mezar (Pedasa kazi
arsivi)

3. PDST42 Dromos (Pedasa kazi
arsivi)

4. PDST42 On oda cephesi (Pedasa
kaz1 argivi)

Levha 93

PDST43 AA Kesiti
PDST43 BB kesiti
PDST43 AA-BB kesiti
PDST43 Krepis duvari
PDST43 Mezar odasi

agrwnE

Levha 94
1. PDST44 AA Kesiti
2. PDST44 BB kesiti



3.

PDST44 AA-BB Kkesiti

Levha 95

1.
2.
3.

PDST44 Teras duvari
PDST44 Krepis duvari
PDST44 Mezar odasi

Levha 96

1.
2.
3.

PDST45 AA Kesiti
PDST45 BB kesiti
PDST45 AA-BB Kkesiti

Levha 97

1.
2.
3.

PDST45 Krepis duvari
PDST45 Mezar odasi
PDST45 Dromos

Levha 98

1.
2.

PDST46 Plan, AA-BB kesiti
PDST46 Mezar odasi1?

Levha 99

1.
2.
3.

PDST47 AA Kesiti
PDST47 BB kesiti
PDST47 AA-BB Kkesiti

Levha 100

1.
2.

3.

4.

PDST47 Dromos (A.Diler arsivi)
PDST47 Dromos oda (A.Diler
arsivi)

PDST47 Mezar odasi
arsivi)

PDST47 Urne kab1 (A.Diler arsivi)

(A.Diler

Levha 101

1.
2.
3.

PDST48 AA Kesiti
PDST48 BB kesiti
PDST48 AA-BB kesiti

Levha 102

1.
2.
3.

PDST48 Krepis duvari
PDST48 Oda bat1 duvari
PDST48 Kagak kazi cukuru

Levha 103

1.
2.
3.

PDST49 AA Kesiti
PDST49 BB kesiti
PDST49 AA-BB Kkesiti
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4. PDST49 Mezar odasi
5. PDST49 Dromos

Levha 104

1. PDST50 AA Kesiti

2. PDST50 BB kesiti

3. PDST50 AA-BB kesiti

Levha 105

1. PDST50 (Pedasa kaz1 arsivi)
2. PDST50 Mezar odasi

3. PDST50 Dromos

Levha 106
1. PDST51 Plan ve kesit
2. PDST51(Pedasa kazi arsivi)

Levha 107

1. PDST52 AA Kesiti

2. PDST52 BB kesiti

3. PDST52 AA-BB kesiti

Levha 108

1. PDST52 (Pedasa kaz1 arsivi)
2. PDST52 Mezar odasi

3. PDST52 Dromos

Levha 109

1. PDST53 AA Kesiti

2. PDST53 BB kesiti

3. PDST53 AA-BB kesiti

Levha 110

1. PDST53 (Pedasa kaz1 arsivi)

2. PDST53 Dromos? Krepis duvari
3. PDST53 Mezar odast

Levha 111

1. PDST54 AA Kesiti

2. PDST54 BB kesiti

3. PDST54 AA-BB kesiti

Levha 112

1. PDST54 (Pedasa kaz1 arsivi)
2. PDST54 Dromos

3. PDST54 Mezar odast



Levha 113

1. PDST55 AA Kkesiti

2. PDST55 BB kesiti

3. PDST55 AA-BB kesiti

Levha 114

1. PDST55 (Pedasa kaz1 arsivi)
2. PDST55 Krepis duvari

3. PDST55 Mezar odasi

Levha 115

1. PDST56 AA Kesiti

2. PDST56 BB kesiti

3. PDST56 AA-BB kesiti

Levha 116

1. PDST56 (Pedasa kaz1 arsivi)
2. PDST56 Krepis duvari

3. PDST56 Mezar odasi

Levha 117
1. PDST57 Plan, AA-BB kesiti
2. PDST57 (Pedasa kazi arsivi)

Levha 118

1. PDST58 Plan ve AA kesiti
2. PDST58(Pedasa kazi arsivi)
3. PDST58 Mezar odas1?

Levha 119

PDST59 AA Kesiti
PDST59 BB kesiti
PDST59 AA-BB kesiti
PDST59 Krepis duvari
PDST59 Mezar odasi

arONE

Levha 120

1. PDST60 Plan, AA-BB Kesiti
2. PDSTG60 (Pedasa kazi arsivi)
3. PDST60 Mezar odasi

Levha 121

1. PDST61 AA Kesiti

2. PDSTG61 BB kesiti

3. PDST61 AA-BB kesiti

Levha 122
1. PDST61(Pedasa kazi arsivi)

2. PDST61 Dromos
3. PDST61 Mezar odasi

Levha 123

1. PDST62 Plan, AA-BB kesiti
2. PDSTG62 (Pedasa kazi arsivi)
3. PDST62 Kagak kazi gukuru

Levha 124

1. PDST63 AA Kesiti

2. PDST63 BB kesiti

3. PDST63 AA-BB kesiti

Levha 125

1. PDSTG63 (Pedasa kaz1 arsivi)
2. PDST63 Krepis duvari

3. PDST63 Dromos

Levha 126

1. PDST64 AA Kesiti

2. PDST64 BB kKesiti

3. PDST64 AA-BB kesiti

Levha 127

1. PDST64 (Pedasa kaz1 arsivi)
2. PDST64 Mezar odasi

3. PDST64 Dromos

Levha 128

1. PDST65 Plan, AA-BB kesiti
2. PDST65 (Pedasa kazi arsivi)
3. PDST®65 Krepis duvari

Levha 129

1. PDST66 AA kesiti

2. PDSTG66 BB kesiti

3. PDST66 AA-BB kesiti

Levha 130

1. PDSTG66 Krepis duvari
2. PDST66 Dromos

3. PDST66 Mezar odasi

Levha 131

1. PDST67 Plan, AA Kesiti

2. PDST67 (Pedasa kazi arsivi)
3. PDST67 Krepis duvart
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Levha 132

1. PDST68 AA Kesiti

2. PDST68 BB kesiti

3. PDST68 AA-BB kesiti

Levha 133
1. PDSTG68 Krepis duvari
2. PDST68 Mezar odasi

Levha 134

PDST69 AA kesiti
PDST69 BB kesiti
PDST69 AA-BB kesiti
PDST69 Krepis duvari
PDST69 Dromos
PDST69 Mezar odasi

S e

Levha 135

1. PDST70 AA Kesiti

2. PDST70 BB kesiti

3. PDST70 AA-BB kesiti

Levha 136

1. PDST70 Krepis duvari
2. PDST70 Dromos

3. PDST70 Mezar odasi

Levha 137

1. PDST71 AA Kesiti

2. PDST71 BB kesiti

3. PDST71 AA-BB Kkesiti

Levha 138
1. PDST71 Mezar odast
2. PDST71 Dromos

Levha 139

1. PDST72 Plan, AA Kesiti

2. PDST72(Pedasa kazi1 arsivi)
3. PDST72 Krepis duvari

Levha 140

1. PDST73 AA Kkesiti

2. PDST73 BB kesiti

3. PDST73 AA-BB kesiti

Levha 141
1. PDST73 (Pedasa kaz1 arsivi)

2. PDST73 Krepis duvari
3. PDST73 Mezar odasi

Levha 142

1. PDST74 AA Kesiti

2. PDST74 BB kesiti

3. PDST74 AA-BB kesiti

Levha 143

1. PDST74 Teras duvari
2. PDST74 Krepis duvari
3. PDST74 Dromos

4. PDST74 Mezar odasi

Levha 144

1. PDST75 AA Kkesiti

2. PDST75 BB kesiti

3. PDST75 AA-BB kesiti

Levha 145
1. PDST75 Krepis duvari
2. PDST75 Mezar odasi

Levha 146
1. PDST76 Plan, AA kesiti
2. PDST76 Mezar odasi

Levha 147

PDST77 BB kesiti
PDST77 AA Kesiti
PDST77 AA-BB kesiti
PDST77 Dromos
PDST77 Mezar odasi

arONOE

Levha 148

1. Platform mezar gémii alanlari

(Pedasa kazi arsivi)
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2. Pedasa Pithos mezar (Pedasa kazi

arsivi)

Levha 149

1. Termera, Timiillis (Kaum Arsivi)

2. Termera, Krepis duvart (Kaum

Arsivi)
3. Termera Mezar odasi (Kaum
Arsivi)



Levha 150

1.

2.

3.

Termera, Tlimiiliis (Paton, 1887,
fig.3)

Termera, Tlimiiliis (Newton 1862-
63,plate LXXXIII)

Termera, Kuzeybat1 Nekropol
Yuvarlak mezar (Kaum Arsivi)
Termera, Glineybat1 Nekropol,
yuvarlak mezar. (Kaum Arsivi)

Levha 151

1. Kaplandag, Tiimiiliis krepis
duvari (Kaum Arsivi)

2. Kaplandag, Tiimiiliis mezar
odas1 (Kaum Arsivi)

3. Milas Cakiralan, Tiimiiliis

Levha 152

1. Comlek¢i, mezar ve dromos
(Kaum Arsivi)

2. Miisgebi (Boysal, 1967a, fig.5)

Levha 153

1. Dirmil, (Gokg¢ebel) oda mezar
(Boysal 19673, fig.24a),

2. Dirmil, dromos

3. Dirmil, mezar odasi

4. Dirmil, teras duvari

Levha 154

1. Teichussa, Heroon
(Voigtlander 2004, Taf. 12
fig.127)

2. Teichussa, Tumiliis
(Voigtlander 2004 Taf 55
fig.55:1:2)

Levha 155

1. Smyrna, Tantolos Mezar1
(Akurgal, 1993,22-24)

2. Tantalos, mezar odasi
(Akurgal, 1993 42a)

3. Tantalos, mezar odasi
(Akurgal, 1993 42b-c)
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Levha 156

Seferihisar-Urla Timiiliisler

(Ersoy 2010, Resim 9)

1. Likya, Tiimiiliis (Lockwood
2011, fig.141)

2. Likya Phellos tiimiiliis krepis
(Hiilden 2005, Fig. 49)

Levha 157

1. Girit, Prinias Timiiliis (Eaby
2007, fig. 105-106)

2. Tiimiilis, Simi (Hiilden 2011,
fig.13)

3. Lindon Kleobulos Tiimiiliisi
(Hiilden 2011 fig.12)

Levha 158

1. PDSTI1 Lahit pargalar1 (Pedasa
kazi arsivi)

2. PDST47  Lahit
(Pedasa kazi arsivi)

parcalar1

Levha 159

1.PDST5 Geg Geometrik Amphora
2. PDST37 Pithos pargasi

3. PDST70 Geg¢ Geometrik kap
parcasi

4. PDST1 Pithos parcalar1

5. PDST1 Ge¢ Geometrik Skyphos
6. PDSTI1 Geg Protogeometrik
Donem Amphora

Levha 160

1. PDST47 Geg¢ Protogeometrik
Donem Amphora (Bulut, fig
4.)

2. PDST47 Olgun
Protogeometrik Amphora
(Bulut, fig. 5,6)

3. PDST47 Geg Protogeometrik
Skyphos (Pedasa kaz1 arsivi)

Levha 161
1. PDSTI1 Cimbiz
2. Cimbiz (Costis-Davaras,

1968, Plate 31 Abr. 1-3
3. PDST1 Makyaj aleti



4. Makyaj takimi (Belli, 2010,
189)

Levha 162

1. PDST1 Sag spiralleri

2. Sa¢ spiralleri  (Hiirmiizli
2007, fig.4)

3. PDST1 Fibula (Blinkenberg
Tip IV-10h)

4. PDST1 Fibula (Blinkenberg Tip
111-2b)

5.PDST1 Fibula (Blinkenberg Tip
IV-1a)
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