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Glinlimiizde peyzajlarin yapisi ve iglevinin yogun bir sekilde degistigi; peyzaj
baglantilarinda sorun yasandigi ve bununla birlikte bir¢cok ¢evre sorununun ortaya ¢iktigi
goriilmektedir. Arastirma alani; Cakit deresinin havza siirlarma gore belirlenmis olup,
turizm potansiyelinin yiiksek oldugu Belemedik Tabiat Parki ve Kapikaya Kanyonu’nu
kapsamaktadir.

Bu tez ¢aligmasinin amaci; ekolojik agidan, sosyo kiiltiirel agidan ve ekoturizm
potansiyeli acisindan degerlendirmelerle birlikte, ¢alisma alanindaki peyzaj
koridorlarmin varlig1 dikkate alinarak bir planlama yapilmasidir. Tez ¢aligmasi; alanin
dogal yapisi, mevcut alan kullanimi ve sosyo-ekonomik 6zelliklerin saptanmasi, elde
edilen verilerin sentezi ile ekoturizm potansiyelinin ortaya konulmasi asamalarini
icermektedir. Sayisallastirilan veriler, alana ait bilgiler, bu alanla ilgili yapilan daha
onceki caligmalar degerlendirilerek bir ‘uygunluk analizi’ yapilmistir. Uygunluk
analizine ek olarak ‘entropi yontemi’ ile de bir degerlendirme yapilmistir. Sonug olarak,
ekoturizm potansiyelinin degerlendirilmesi sonucu arastirma alaninmn 25.872 ha
biiyiikligiindeki kismi ‘en uygun’, 39.473 ha biiyiikligiindeki kismi ‘uygun’, 10.395 ha
biiytikliiglindeki kism1 ‘az uygun’ ve 53,26 ha biiyiikliiglindeki kismu ise ‘uygun degil’®
olarak belirlenmistir. Belemedik Tabiat Parki ve Kapikaya Kanyonu’nun estetik
degerlendirmesi sonucunda ise en yiiksek entropi degerinin 6,83 oldugu en diigiik entropi
degerinin ise 1,90 oldugu tespit edilmistir. Rekreasyon ve estetik degerin yiiksek
olmasinin ekoturizm gelisimi ig¢in 6nemli bir sonug oldugu vurgulanmuistir.

Anahtar Kelimeler: Ekoturizm Potansiyeli, uygunluk analizi, entropi, peyzaj
koridorlart
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The structure and function of landscapes have changed intensively; It is seen
that there are problems in landscape connections and there are many environmental
problems. Research area; It has been determined according to the basin boundaries of
Cakit Stream and includes Belemedik Nature Park and Kapikaya Canyon, where tourism
potential is high.

The aim of this thesis study; Ecological, socio-cultural and ecotourism potential
evaluations, together with the existence of landscape corridors in the study area is to
make a planning. Thesis; It includes the stages of determining the natural structure of the
area, current land use and socio-economic characteristics, synthesis of the obtained data
and revealing the ecotourism potential.

A ‘'relevance analysis' was conducted by evaluating the digitized data,
information on the field, and previous studies on this field. In addition to the suitability
analysis, an evaluation was made with the 'entropy method'. As a result, in evaluating
the ecotourism potential, “most suitable”, “suitable”, “less suitable” and “not suitable”
categories were detected as large as 25,872.15, 39,473.46, 10,394.86, and 53.26
hectares, respectively.

As a result of the aesthetic evaluation was done of Belemedik Nature Park and
Kapikaya Canyon with entropy metric. This analysis showed that the highest entropy
value was 6,83 and the lowest entropy value was 1,90.

The high level of recreation and aesthetics was highlighted as an important asset
for ecotourism.

Keywords: Ecotourism Potential, suitability analysis, entropy, landscape corridors



GENISLETILMIS OZET

Peyzaj koridorlari; ekolojik agidan habitatlar arasi, sosyal agidan kiiltiirel
mekanlar arasi ve rekreasyonel kullanim agisindan ise aktivitelerle baglant1 saglayan
cizgisel gelerdir. Ilk olarak 1867 yillarinda ‘yesil yol’ kavramu ile, daha sonra
‘cevresel koridor’ kavrami olarak ortaya cikmistir. Giinlimiize kadar gelen bu
kavramlarla tanimlanan Koridorlar; ¢evresel, kiiltiirel ve rekreasyonel ihtiyaglara
cevap vermektedir (Dogan, 2012).

Ekoturizm, turizmde dogaya dayali turizm olarak bilinen, ¢evreyi koruyan,
stirdiiriilebilir kalkinmay1 saglayan bir aractir. Tabiat parklari; rekreasyonel agidan
aktivitelerin gergeklestirildigi, bitki Ortiisii ve yaban hayatini1 barindirdigi, kaynak
degeri yiiksek, siirdiiriilebilirlik acisindan 6nem tasiyan alanlardir. Kanyonlar,
akarsularin karstik kalkerli arazileri asindirmasiyla olusan derin vadiler ve turizm
agisindan en yliksek potansiyele sahip alanlardir. Arastirma alaninin baslica turizm
noktalan ‘Kapikaya Kanyonu’ ve ‘Belemedik Tabiat Parki’dir. Arastirma alaninda
bulunan Cakit suyu, Kapikaya Kanyonu, demiryolu gilizergahi, parklar, tarihi yapilar
ve yap1 kalintilari, manzarali yollar ve yerlesim alanlarini birbirine baglayan bu
Ogeler peyzaj koridorlarini olugturmaktadir. Peyzaj koridorlari; biyogesitliligin
korunmasini, yasam ortamlarinin baglantililiginin saglanmasi, kentsel ve kirsal
alanlarda rekreasyonel kullanimlarimin gelisimini, tarihi ve kiiltiirel degerlerin
korunmasini, siirdiiriilebilirligin saglanmasini ve bu degerlerin korunmasini
amaglamaktadir. Arastirmanin ana kurgusunu olusturan, peyzaj koridorlarinin
ekoturizm planlamasi kapsaminda degerlendirilmesinde bu bolgenin gelisimine

katki saglamak hedeflenmistir. Bu alanin arastirma alani olarak secilmesinde;

e  Karaisali ve Pozant1 il¢elerinin genis ziyaretci kitlelerinin olmasi,
e  Peyzaj koridorlarinin varligi, bitki ortiisiiniin zenginligi, dogal yasam

alanlarinin varligi



e Alanin peyzaj potansiyelinin ortaya konulmasi ve alan {izerinde

calismanin az olmasi etkili olmustur.

Peyzaj koridorlarinin ekoturizm planlamasi kapsaminda degerlendirilmesi
dort asamada gergeklestirilmistir:

Birinci agamada, arastirma alaninin topografik ve jeolojik yapisi, su varligi,
iklim ozellikleri, bitki Ortiisii gibi dogal 6zellikleri ile tarihi, sosyo kiiltiirel yapist,
ulagim durumlar gibi 6zellikler ortaya konmustur.

Ikinci asamada, degerlendirme faktorleri belirlenmistir. Bu degerlendirmede
uzman gorislerinden yararlanilarak ve ¢caligma alanina gére degerlendirme faktorleri
alt kriterlerine uygunluk degerleri verilmistir. CBS ortaminda yapilan bu
degerlendirmeler sonucunda bir uygunluk haritasi ortaya konmustur.

Uciincii asamada, entropi yaklasimiyla estetik degerlendirme analizi
yapilmigtir. Bu Analiz yoluyla olusturulan haritalar gorsel niteligi ve c¢ekiciligi
yiiksek olan yerleri ortaya koymaktadir.

Calismanin son agsamasinda ise, dogal, kiiltiirel ve estetik degerlendirmelerin
sonucunda ekoturizm aktivitelerinin dogru yonetilmesi ve g¢evre kaynaklarimin

korunmasi konusu degerlendirilmistir.
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1. GIRIS Giilin Liitfiye EKiZ

1. GIRIS

Planlama; bugiin ve gelecekteki dogal, kiiltiirel, iktisadi ve sosyal sartlarda
bir biitiin i¢inde bagdastirilmasi1 gereken, yasanabilir kentleri olusturacak siyasi ve
yonetsel kararlar Dbiitiiniidir. Ekonomik faaliyetler ¢evre kaynaklarindan
yararlanarak gelisebilmektedir. Ornegin; Sanayi devriminden sonra tarim
toplumundan sanayi toplumuna bir gegis olmustur. Bu gegisin sosyo ekonomik
gelisim siirecindeki etkisi ‘cevre’ {lizerinde olmustur. Hizli niifus artisi, hizh
ekonomik biiyiime ve hizli sanayilesmenin, dogal kaynak tiiketiminin azalmasina
sebep olmustur. Siirdiiriilebilir kalkinmanin temelinde ekonomi ve ¢evre vardir.

Turizm; hareket ve konaklamadan dolay1 ¢evre kaynaklari {izerinde baskinin
artt1ig1, iilke, bolge ve yerin ekonomisine istihdam yaratan, belirli bir siire yer
degistirmeyi gerektiren ve peyzaji degistiren giiclerdendir. Ekonominin ¢gok sayida
istthdam yaratan 6nemli bir bileseni olmakla birlikte yer kiire iizerindeki bir¢cok
endiistri alani igin tiiketim sistemini olusturan bir kavramdir. Kimi yazarlara gore
turizm, ekonomik olarak rahat iilke insanlarinin ve toplumun yasam bi¢imidir ve
ayni zamanda ¢evre kaynaklarimi ve peyzaji doniistiiren ve degistiren giiglerden
biridir.

Turizm giiniimiizde énemli bir kiiresel harekettir. Uluslararasi, bolgesel ve
yerel olarak genis hedefler belirleyerek, farkli alternatifler sonucu turizm planlamasi
yapilarak; bolgede turizmin kontrolsiiz gelisimini Onlemek, tasima kapasitesinin
asmamasi, hizmet Kkalitesini arttirmak, cevrede olumlu etkiler yaratmak
amaclanmaktadir.

Turizm, korunan alanlarin ekonomik degerini arttirmak ve yerel halkin
ekonomik kalkinma saglamasi ig¢in siirdiiriilebilir firsatlar sunan bir aragtir
(Goodwin, 1996).

Ekoturizm, gevreyi ve halkin refahin1 koruyan, dogal alanlara karsi duyarli
bir yaklagimdir. Ekoturizm bir turizm tiirii olarak anlasilsa da, dogada yapilan turizm

tiirlerinin tamamini kapsamaktadir (Kaypak, 2010).
1



1. GIRIS Giilin Liitfiye EKiZ

Ekoturizm, korunan alanlar gibi nispeten bozulmamis alanlarda dogal
olgulara baglidir. Milli parklar gibi korunan alanlarin iki amacit vardir. Birincisi,
biyocesitliligi ve dogal alanlar1 korumak, ikincisi ise halkin bu alanlara erigimini
saglamaktir. Ekoturizm ikinci amaca katkida bulunmaktadir fakat birincisine hem
katkida bulunmaktadir hem de ondan uzaklagsmaktadir (Hvenegaard ve Dearden,
1998).

Ekoturizm faaliyetleri; gelir ve ftretimin arttirilmasini, kiiltiirlerin
korunmasiyla yerel toplumlarin giliglendirilmesini, ¢evrenin korunmasiyla
yoksullugun azaltilmasini saglamaktadir. Bu nedenle ekoturizmin oldugu alanlar
birincil gekim merkezleridir. Ekoturizm; doga yiiriiytisleri, kampgilik, yaban hayati
gozlemleme gibi aktivitelerden olusan ¢ok katmanli ve karmasik bir kavramdir
(Amin ve ark., 2021).

‘Milli parklar, tabiat parklari, tabiat anitlari, tabiati koruma alanlari, sulak
alanlar, yaban hayat1 gelistirme sahalari, 6zel ¢evre koruma bdlgeleri’ gibi alanlar,
19.07.2012 tarih ve 28358 sayili Resmi gazetede yayinlanarak ‘korunan alan’
statiistine girmistir (T.C Resmi Gazete, 2012).

Korunan alanlardaki ekonomik ve sosyal faaliyetler; peyzaj kompozisyonun
degismesine, peyzaj ve habitatlarin bozulmasina, alan kullanimlarinin artmasina ve
olumsuz ¢evre kosullarinin artisiyla birlikte dogal ve kiiltiirel ¢evrenin olumsuz
olarak etkilenmesine neden olmaktadir. Ekoturizm, dogru stratejilerlerin
degerlendirilmeleri ile ekolojik zararlar en aza indirilebilmektedir. Bu stratejiler su
sekilde siralanmaktadir (Akbulak ve Cengiz, 2014):

e Korunan alanlarda idari sorumlulugun netlestirilmesi, ilgili kurumlarin
yetkilerinin ag¢ik bir sekilde belirlenmesi.
e  Ekoturizm potansiyelinin ortaya ¢ikarilabilmesi i¢in turizm tiirlerinin

cesitlendirilmesi, mevcut potansiyelin degerlendirilmesi.



1. GIRIS Giilin Liitfiye EKiZ

e Turizm igin gelistirme koridorlarinin olusturulmasi, var olan
koridorlarin koruma ve kullanim dengesinin saglanmasi.

e  Ulusal ve uluslararas1 taninmasi agisindan uygun imajin olusturulmas.

e  Yerli ve yabanci turistler igin seyahat firmalari ve sektor paydaslar ile
isbirliginin giiclendirilmesi, ziyaretci potansiyelinin arttirilmasi.

e  Ekoturizm algisinin gelistirilmesi ve yerel halkin ekoturizm hakkinda
bilin¢lendirilmesi.

e  Stratejik konumdan fayda saglanmasi, erisebilirlik potansiyelinin
degerlendirilmesi.

e  Turistik varliklarin koruma-kullanim dengesinin saglanmasi, yap1

kalintilarinin korunmasi ve turizm koridorlariyla entegre edilmesi.

Turizmin ¢evre kaynaklar1 iizerinde etkileri ani ve beklenmedik

olabilmektedir ve ekoturizm gibi aktivitelerle dogru yonetilmesi kosulu ile gevre
kaynaklarin1 koruyucu islev gorebilir. Bu sayede peyzajin gorsel biitiinliigiiniin
bozulmasi, biyocesitliligin azalmasi ve hava, su, toprak kaynaklarmin tahrip
edilmesi dnlenebilmektedir.
Koridorlar; turizm faaliyeti i¢in yogun kullanilan alanlarin ekolojik ¢ekiciligi ve
onemini korumasi gereken, ekoturizm kaynaklarina erisim saglayan, ekoturizm
bolgesinden gegen rota sistemleri ile karakterize edilen ve siirdiiriilebilirligin
saglanmasi i¢in korunmasi gereken gevre kaynaklaridir (Fagence, 2001).

Ekolojik planlama kapsaminda insan ve c¢evresi arasindaki etkilesimler
acisindan genel olarak dikkate alinmasi gereken ilkeler Altan (1990) tarafindan

asagidaki sekilde ifade edilmistir:

e insan ve fiziksel cevre, birbirlerini etkileyen ve siirlayan faktorlerdir.
e Insan ve fiziksel ¢evre birbirini kullanmaktadir ve ¢evre buna tepki

gostermektedir.
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e Insanlar ekolojik sistemlerden, ekolojik sistemlerin bozulmasindan,
ekolojik sistemlerin iyilestirilmesinden sorumludur.

e insanlarin gevre iizerinde yaptiklari aktiviteler ekosistemleri pozitif ya
da negatif sekilde etkilemektedir.

e  Fiziksel ¢evrenin kaldirma kapasitesi bu olanaklar1 simirlamaktadir.

Insanlar peyzajin bir parcasidir ve peyzaji dogrudan ya da dolayli olarak
etkilemektedir. Turizmin, ekonomik ve sosyal faydalarinin saglanmasi ig¢in
ekosistemlerin  ve tiirlerin korunmasi, ekolojik  biitiinliiglin  saglanmasi
gerekmektedir (Burger, 2000).

Kirsal alanlarda kalkinma; koruma ve yasam kalitesinin arttirilimasi
stirdiiriilebilir turizm ile saglanmaktadir. Ekoturizm, koruma ve gelistirme i¢in bir
aractir. Peyzaj ekolojisinde koridorlar; habitatlar ve peyzajlar arasinda baglanti ve
baglanabilirligi, saglamaktadir. Ekoturizm uygunlugu ile mekansal analiz yapilarak;
ekoturizm dolasim koridorlari, ekoturizm i¢in destek diigtimleri belirlenmektedir.
Peyzaj parcalanmasi, biyolojik cesitliligi mekansal ve zamansal olarak
etkilemektedir. Kirsal yasam kalitesi; biyolojik ¢esitliligin saglanmasi, milli
parklarin, tabiat parklarin gelisimi ve korunmasiyla arttirilabilmektedir. Ornegin,
Kiire Daglar1 Milli Parki CBS kullanilarak dolasim koridorlariin belirlenmesinde

bir takim hedefler sunulmustur (Gérmiis, 2021) :

e  Peyzajlarin sirkiilasyonuna dayanan bir metodoloji belirlemek,
e Koridorlar i¢in veri tabani olusturmak ve ekoturizm uygunlugunun
analizi,

e  Ekoturizm dolagimina hizmet eden destek diiglimleri belirlemek.

Arazi ortiisli ve arazi kullaniminda meydana gelen degisimler son 50 yilda

goriilmemis Olciide artmistir. Bu durum bir taraftan peyzaj koruma ve yonetimi i¢in
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olumsuz sonuglar yaratirken, diger taraftan G6zel koruma alanlarinin, peyzaj
koridorlarinin ve korumaya ihtiya¢ duyan tiir ve habitatlarin gereksinimleri i¢in
eylem planlar1 olusturulmasi ve koruma girisimleri de artmaktadir. Koruma
girisimleri, biyolojik cesitliligi ve sosyo-ekonomik hedefleri igermektedir.
Stirdiiriilebilirlik icin sosyo ekolojik bir olgunun, farkli firsatlar ve farkl girisimleri
birlestiren bir hedef olmasi1 gereklidir. Korunan alanlar1 birbirine baglayan ve ¢esitli
manzaralardan gecen koridorlarin, biyolojik cesitlilige ve siirdiiriilebilir turizme
nasil katki saglayabilecegi konusu genis kapsamli olarak ele alinan bir konudur
(Grelle ve ark, 2021).

Koruma ve kalkinma arasindaki denge, bolgesel planlamalari etkilemektedir
ve bu dengenin bozulmasi sonucunda siirdiiriilebilirlik saglanamamaktadir. Ekolojik
kaynaklar genellikle ormanlik ve cayirliklarin genis bir alanda kapsayan daglik
bolgelerde yer almaktadir. Koridorlar ise ¢gekim noklarini olusturmaktadir. Koridor
diigiimleri insanlarin ve dogal ¢evrenin bulustugu noktalardir. Cekim noktalari ise
turistlerin tercih ettigi alanlardir. Cekicilikler ve aktiviteler ile bir ziyaretgi akisi
olugmaktadir (Beritelli ve ark., 2020).

28.02.2007 tarihli ve 2007/4 sayili Yiksek Planlama Kurulu Karar ile
onaylanmis olup, 02.03.2007 tarih ve 26450 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak
yirirliliige girmis olan Tiirkiye Turizm Stratejisi (2023) ve Tiirkiye Turizm
Stratejisi Eylem Plan1 (2007/2013) stratejileri ile turizm kaynaklarinin dogru
degerlendirilmesi sonucunda uzun vadeli ve saglikli bir planlama olmasini, koruma-
kullanma dengesine dayali Tiirkiye’nin dogal, kiiltiirel, tarihi ve cografi
degerlerinden yararlanilmasini ve turizmden aldigi payin arttirilmasini, alternatif
turizm ¢esitleri ile bolgelerin ¢ekiciliklerinin arttirilmasi hedeflenmistir (Kiiltiir ve

Turizm Bakanligi, 2007). Bu kapsamda asagidaki konulara vurgu yapilmistir:

e  Ekonomik gelisimi destekleyen, fiilen uygulanabilen ve siirdiiriilebilir

turizm ilkelerini igeren planlama yaklagiminin ortaya konmasi,



1. GIRIS

Giilin Liitfiye EKiZ

Turizm yatirim projelerini uygulanabilir olmasi ile turizm sektoriinde
yatirimlarin arttirilmast,

Ulusal, bdlgesel, il ve noktasal diizeyde turizm sektorii ile ilgili kamu,
ozel sektor ve STK’larim karar verme siireglerine katilimlarini
saglayacak sekilde kurumsallasmaya gidilmesi,

Toplumun farkli kesimlerine uygun kalite ve fiyatta turistik iiriin
cesitlerinin sunulmasi,

Turizm sektorinde AR-GE’nin kamu, 0zel sektor ve turizm
sektoriindeki kuruluslar arasinda 6ncelikli olarak ele alinmasi,

Hizli gelisen turizm sekt6riiniin yogunlastigi yerlesim yerlerinin altyapi
ve ulagim sorunlarinin giderilmesi,

Ulusal, bolgesel ve yerel oOlgekte markalasmanin hedeflenmesi,
pazarlama faaliyetlerine baslanmasi,

Turizm egitiminin meslek odaklt olmasi1 ve Oolgiilebilir sonuglar
igermesi,

Akademik egitim ve turizm sektdriine nitelikli eleman yetistirecek
mesleki egitimin bir arada gelistirilmesi,

Turizm sektoriiniin her bileseninde toplam kalite yOnetiminin etkin
kullanilmasi,

Zengin  kiiltiirel ve dogal degerlere sahip kentlerimizin
markalastirilarak, turistler igin bir ¢ekim noktas1 haline getirilmesi,
Alternatif turizm tiirlerinden 6ncelikli olarak saglik turizmi ve termal
turizm, kis turizmi, golf turizmi, deniz turizmi, ekoturizm ve yayla
turizmi, kongre ve fuar turizmin gelistirilmesi,

Kitle turizminin yogun olarak gelistigi alanlarin altyapisinin 6ncelikli
olarak ele almarak giiglendirilmesi ve bu bdlgelerdeki turizm

sezonunun tiim y1la yayilabilmesine yonelik diizenlemelerin yapilmast,
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Varis noktas1 olarak gelistirilecek ve birden fazla ili kapsayan turizm
gelisim bolgelerinde yerel ve bolgesel kalkinmada turizmin giiglii bir
arag olarak kullanilmasi,

Belirli bir giizergahin dogal ve kiiltiirel dokusunun yenilenerek belirli
temalara odakli olarak turizm amaciyla gelistirilmesi,

Diinya ile yarisabilen turizm yerlesimlerinin markalagma planlanmasi,

Doga temelli turizmin planlt gelisimi.

Calismanin temel hedefi, Adana iline bagli, Karaisali ve Pozanti il¢e sinirlart

icinde bulunan arastirma alaninda ekoturizm igin siirdiiriilebilir hedefler

gelistirilmesine katki saglamaktir. Bu kapsamda ekoturizm potansiyelinin ortaya

konulmasi,

dogal ve Kkiiltiirel peyzajlarin korunmasi ve gelistirilmesi ile

siirdliriilebilir kullanimina katki saglanmasi hedeflenmistir. Arastirma alaninin

secilmesinde asagidaki kriterler dikkate alinmustir:

1.

Dogal ve kiiltiirel kaynaklarla ekoturizm potansiyeli agisindan 6nemli
bir bolge olmast,

Alandaki peyzaj koridorlarinin varligi ve koruma kullanim dengesinin
saglanmasinin gerektirmesi,

Ziyaretci kitlesinin siirekliligi agisindan potansiyeli yiliksek bir yer
olmasi,

Alanda daha Once ekoturizm potansiyeli yoniinden degerlendirme

yapilmamis olmasi.
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2. ONCEKI CALISMALAR

Onceki galigmalar kapsaminda mekénsal planlama ve bu kapsamda turizm
planlama ¢aligmalarina yol gosteren kaynak 6zetleri asagida siralanmustir.

McHarg (1992), ‘Degerler Olarak Siirecler, Doga ve Tasariminda’ bahsettigi
metodolojisine gore planlamanin amaci; doga ile tasarim ve planlama siireglerini
degerlendirmek ve ‘geotasarim’ kavrami ile bunu biitiinlestirmektir. CBS ile
verilerin kriterlerini belirlemek, bu verileri haritalandirmak, bir degerlendirme
sistemi olusturmak, her birinin uygunlugunu arastirmak, olasiliklar1 kontrol etmek
ve bu avantajlara gore kesin verilerle birlikte kullanilabilir duruma getirmek ve ayni
zamanda topluma uygun bir sistem olusturmaktadir.

Sirel (2008), ‘Yumurtalik flgesi Turizm Planlamas1’ ¢alismasinda turizm
merkezlerinden biri olan yumurtalik ilgesinde kitle turizmi ve ekoturizme uygun
alanlar belirlemistir. Calisma yonteminde ¢ok kriterli analiz uygulanmistir. Yapilan
bu degerlendirmeler sonucunda ‘Degisik Turizm Aktiviteleri igin Uygunluk
Haritas1’ ortaya konmustur.

Bostanci  (2008)  ‘Kent  Siliietlerinin  Entropi ~ Yaklasinu  ile
Degerlendirilmesi’ ¢alismasinda estetik degerlendirme yontemlerinden bahsetmistir.
Bu yontemler; 6znel yontemler ve nesnel yontemlerdir. Nesnel yontemler; entropi,
bulanik mantik, fraktal geometri, mekan dizimi ve cephe 6zellikleri igin gelistirilen
nesnel yontemlerdir. Bostanci doktora ¢aligmasinda, entropi kavrami ve tasarimla
iliskisini, kent siluetleriyle estetik degerlendirme arastirmalarini yapmustir. Entropi
yontemi ile uyumlu ve dengeli mekan olusumuna katki saglamak amacglanmisgtir.
Bunun sonucunda entropi yontemi ile kentlerin estetik acidan 6l¢iilebilirligi ortaya
¢ikmustir.

Artun ve Oguzding (2010) ‘Adana Cakit Havzas1 Karaisali Orneginde
Erozyon Riskinin Saptanmasi’ iizerine yaptig1 arastirmay1 100 km?’lik bir ¢alisma

alaninda yiriitmistiir. Caligmada USLE/RUSLE, modifiye Morgan-Morgan Finney
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ve revize G2 toprak kayip yontemleri kullanmilmistir. Calisma alanina en uygun
yontemin RUSLE modeli oldugu goriilmiistiir.

Benliay (2010), ‘Peyzaj Plan1 Olusturulmasi Baglaminda Finike Kumluca
Kiy1 Bolgesinin Degerlendirilmesi’ adli ¢alismada aragtirma alaninin envanterini
olusturup ekolojik birimler olan ‘Peyzaj Uniteleri'ni belirlemistir. Koruma ve
kullanim dengesini go6zeterek, peyzaj smifi ve peyzaj degisim analizleri
gerceklestirilerek belirlenen dogal ve kiiltiirel peyzaj koruma alanlari uygunluk
faktorleriyle birlikte ‘Peyzaj Plan1’ olusturmustur. Olusabilecek zararlar1 6nlemek
ve kaynaklar1 korumak amaciyla bu plan olusturulmustur.

Uzun ve Giiltekin (2010), ‘Diizce Ugursuyu Ve Aksu Havzalar1 Ekoturizm
Potansiyeli ve Bazi Arazi Kullanim Kararlar1 Arasindaki Etkilesimler’ ¢alismasinda
dogal ve kiiltiirel verilerin olusturulmasi, degerlendirilmesi ve goriintiilenmesinde
cografi bilgi sistemi programi olan Arcgis 9.2 yazilimi kullanilmigtir. Arastirmanin
yontemi; ekoturizm potansiyeline iliskin mevcut durumun ortaya konulmasi ve
havzalar icerisinden yapilan diger kullanimlarin ekoturizmle olan etkilesimlerinin
ortaya konulmasi olusturmaktadir. Ekoturizm potansiyelinin belirlenmesinde
Lewis’in 1963’li yillarda Wisconsin eyaletinde kullandigir ve ‘¢izgisel koridor’
kavramini 6n planda oldugu yontem kullanilmustir. Lewis (1963) yonteminde 6nemli
kaynaklarin sulak alanlar, yilizey sular1 ya da topografyanin olusturdugu koridorlar
boyunca yer aldigi, bu koridorlarin ise ‘cevresel koridorlar’ olarak isimlendirdigi
belirtilmistir. Calismada, Lewis (1963)’1n, Wisconsin eyaleti igin yaptigi ¢alismadan
yolarak ¢ikarak; topografik kaynaklar olarak, tepeler, egimin %30’dan fazla oldugu
alanlar, yiizey sular1 olarak, hidroloji, sulak alanlar olarak ise gdller ana kaynak
olarak kabul edilmistir (Giiltekin, 2010). Ek kaynaklar ise topografik kaynaklar
olarak doga yiirliylis alanlari, piknik alanlar, yaylalar vd. yerler belirlenerek
haritalandirilmistir. Daha sonra ana kaynaklar ve ek kaynaklar cakistirilarak tiim
kaynaklarin yogunlastig1 noktalar iki havza i¢in ekoturizmin potansiyelinin yiiksek

oldugu yerler olarak belirlenmistir.
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Mansuroglu ve Baytekin (2011), ‘Akseki (Antalya) Ilgesinin Turizm ve
Rekreasyon Potansiyelinin Peyzaj Planlama ilkeleri Dogrultusunda Belirlenmesi’
baslikli ¢aligmasinda peyzaj planlama ilkeleri dogrultusunda turizm ve rekreasyon
icin uygun alanlarin belirlenmesi amac¢lanmistir. Arastirmanin ilk asamasinda
McHarg (1992)’mn ‘Peyzaj Uygunluk Analizi’ yénteminden yola ¢ikilmustir. Ikinci
asamada veriler Arcgis 9.0 yazilim ile sayisallagtirilmistir. Doga yiiriiyiisii ve kaya
tirmanis1 gibi aktivitelerin degerlendirme faktorleri Griesel (2003), Alexender
(2002) ve Klisky (2000)’in ¢aligmalari, uzman goriisleri ve alanin 6zellikleri dikkate
almarak saptanmistir. Sonug¢ olarak Akseki’deki dogal ve kiiltiirel 6zelliklerini
kaybetmemis alanlarin ve mevcut olanaklarin da degerlendirilmesi sonucu
potansiyel turizm ve rekreasyon haritasina ulagilmistir.

Hof ve Michel (2012), ‘Gelismis Entegrasyon I¢in Peyzaj Modellemesi ve
Metrikler Akdeniz Kiy1 Bolgelerinde Kentsel Yonetiminde Kentsel Arazi Degisim
Siiregleri ve Biyogesitlilik Gostergeleri’ baslikli ¢alismasinda ilk olarak arazi
degisim siiregleri incelenmistir. Daha sonra arazi degisikligine kars1 kirilganligin
artmasini ve sonuglarin uygun bir formatta sunulmasini planladilar. Mallorca igin
‘Land Change Modeller’ ile peyzaj deseni ve degisim siireci baglatildi ve ekolojik
siirdiiriilebilir analiz yapildi. Etki degerlendirmesi i¢in habitat durumu tizerindeki
turist ve kentsel arazi Ortiisii degisimin tiirler i¢in Oncelikle peyzaj
kompozisyonundaki farkliliklarin olup olmadig: test edilmistir. 1973-1995-2000 ve
2006 yillarmin her biri i¢in 2010 kategorisi degerlendirilmigtir.

Bulut ve Aklibasinda (2014), ‘Cografi Bilgi Sistemi (CBS) kullanilarak
turizm ve rekreasyon uygun arazilerin analizi’ ¢alismasinda, temel yontem ve peyzaj
degerlendirmesi McHarg (1992) yontemleri ile bolgedeki dogal ve kiiltiirel
varliklarin turizm ve rekreasyon agisindan yontemlere dayanarak haritalari bir alanin
iizerine bindirmek ve belirli bir amag¢ i¢in kullanim planlamasi yapilmigtir. Alanin
uygunlugu analizinde turizm ve rekreasyonel kullanim; yiikselti, egim, iklim gibi
faktorler degerlendirilip uygunluk haritalar1 yapilmistir. Arastirma sonuglarina gore;

dogal degeri ¢ok yiiksek ve derin vadi manzarasi, ovalar, daglar ve diger
11
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jeomorfolojik yapilar, flora ve fauna gesitliligi ve diger bakir alanlar bu bdlgeyi
0zgiin kilmaktadir.

Topay (2014), ‘Isparta ili Orneginde CBS Yardinmiyla Alternatif Turizm
Etkinlikleri I¢in Uygunluk Analizi’ baghkli calismasinda bir veri tabani
olusturulmustur ve bu veri tabam ile etkinliklere ait uygunluk sinifi degerleri
faktorlere gore sorgulanarak her bir etkinlik icin en uygun alan belirlenmistir.
Sorgulamada ¢ok kriterli secim siirecinde ‘Model Builder’ uzantisiyla en uygun
alanlar belirlenmistir ve haritalandirilmistir.

Akbulak ve Cengiz (2014), ‘A’WOT Hibrit Yontemi Kullanilarak
Ekoturizm Stratejilerinin Belirlenmesi: Troira Tarihi Milli Parki Vaka Calismasi’nda
ekoturizm potansiyelinin gelismesi icin SWOT (Gii¢lii Yonler, Zayif Yonler,
Firsatlar, Tehditler) ve AHP (Analitik Hiyerarsi Siireci) yontemlerinin bir arada
kullanilmasiyla A’WOT teknigini kullanmuglardir. Bu teknikle ekoturizm
potansiyelinin gelisimi i¢in 8 strateji belirlemiglerdir. Bu stratejiler sonucunda
A’WOT hibrit yonteminin ekoturizm stratejileri kapsaminda saglikli oldugunu
gOstermistir.

Jeong ve ark. (2014), ‘Ekoturizm Alanlarinda Siirdiiriilebilir Kirsal Ikinci Ev
Planlamas: igin Yerlesim Kararlarin1 Desteklemek I¢in Operasyonel Bir Yéntem’
baslikli ¢alismasinda ekoturizm alanlarinin uygunlugunu degerlendirmek igin
sistemli bir mekansal planlama yontemi kullanmiglardir. Mevcut bolgesel planlama
i¢in tiim yonleriyle ve sonuglariyla ¢ok 6zellikli karar verme (MADM) kullanilarak,
analitik hiyerarsi siireci (AHP) ile sabit orness degeri ve c¢ok Oznitelikli
modellemenin maximum entropisi ile siralt agirlikli ortalamasi (OWA) birlikte
kullanilmistir. Sonug olarak, en uygun alanin bulunmasmin degerlendirilmesi ve
mevcut altyapt ve ¢evre degerlendirilerek gelecekteki iyilestirme tahminleri
yapilmistir.

Uzun ve Gok (2015), ‘Akarsu Koridorlarinin Habitat Degerleri ve Bazi
Rekreasyon Aktivitelerle iliskileri’ ¢alismasinda, akarsu koridorlar1 ve gevresini

rekreasyona iliskin yapilmig ulusal ve uluslararasi tez, makale vb. olusturularak
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hazirlamistir. Rekreasyon Master Planlar1 hazirlanmasi ve rekreasyon aktivitelerinin
gerceklestirilmesini  ayn1  zamanda dogal kaynaklarin zarar gdérmemesini
saglamaktadir. Planl yapilan rekreasyon aktivitelerin ¢evreye zararlari azaltilmasi
i¢in bitkisel koridorlarla akarsu koridorlar1 desteklenmelidir sonucuna varilmustir.

Ekorota Bartin, Dogal ve Kiiltiirel Koridorlarin Haritalanmasi (2016),
calismasimnin amaci dogal ve kiiltiirel peyzaj alanlarimi analiz ederek bir rota
planlamasi1 hedeflenmistir. Yontem olarak; veri toplama, dogal ve kiiltiirel verileri
belirleme, GPS ile koordinat alimi, fotograf ¢ekimi, rota turist turlari, yerel halkla
goriigmeler, envanterlerin sayisallastirilmasi, rota siniflamasi yapilmstir.

Ak (2017), ‘Uzaktan Algilama ve Cografi Bilgi Sistemleri (CBS)
Yardimiyla Aladaglar’da Kis Sporlar1 Igin Uygun Alanlarin Belirlenmesi® adli
calismada cok kriterli analizler yontemiyle ortaminda ¢akistirma ve agirliklandirma
analizleri gerceklestirerek; kayak sporu icin uygun alanlar belirleyip ve farkli
alternatifler olusturmustur.

Cashquiho ve Rego (2017), bu calismada entropi kavrami ‘Agirlikl
entropilere dayali olarak beklenmeyen faydali karar modellerinin maksimizasyonu
ile olusturulan ‘peyzaj kompozisyonlar1’ senaryolarim tartismistir. Ekonomik deger
ve peyzaj cesitliliginden olusan iki boyutlu bir alan iizerine ¢alisma yapilmisgtir.
Shannon agirlikli entropi ve karekok fayda fonksiyonu kullanilmistir. Boylelikle
optimize edilmis arazi kullanim kararlarina ulagilmistir. Ekonomik fayda ve ¢evresel
maliyet agisindan ‘peyzaj entropi dl¢iimleri’ degerlendirilmistir.

Fan vd. (2017), ‘Cin arazi ortiisii’niin 1990°dan 2010’a ilge diizeyindeki
degisimlerin entropileri’ni ortaya koymustur. Cin’deki peyzajin zamansal degisimi
degerlendirilip, peyzaj entropisindeki degisim hizinin goézlenmesiyle, uzamsal
bolgeler belirlenmistir. Zamansal ve uzamsal analizin ilk 6rneklerindendir.

Ocal ve Kocabuga (2017), ‘Dogal Tarih, Kiiltiirel Miras, Cakit Vadisi ve
Turizm Potansiyeli, Giiney Tirkiye’ ¢alismasin1 ‘saha ¢aligmasi’ olarak
gerceklestirmislerdir. Adana Biiyiiksehir Belediyesi, Karaisali Belediyesi ve Pozanti

Belediyesi, Orman Isletme Miidiirliikleri kurumlarindan bilgiler temin edilmistir.
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Yiriiylise uygun alanlar ve olmayan alanlar belirlenmistir. Ayrintili olarak
incelenmistir ve fotograflar ¢ekilmistir. Sonug olarak bu alanla ilgili bilgilendirmeler
yapilmistir, bu alanin 6nemi vurgulanmistir.

Alphan ve Derse (2019)’da, ‘Bélgesel Olgekli Peyzaj Envanteri ve Izleme
Icin Bir Ara¢ Olarak Arazi Ortiisii Haritalama’ iizerine yapilan arastirmada
peyzajlarin planlanmasi gereken ve yonetiminde ihtiya¢ duyulan peyzaj diizeyindeki
¢evresel verinin hibrit arazi ortiisii stniflamasi modeli sunmustur.

Giilgin (2020), ‘Peyzajin Gorsel Estetik Degeri ve Peyzaj Cesitliligi
Arasindaki Iliskinin Objektif Paradigma ile Degerlendirilmesi’ baslikli ¢alismasinda
peyzaj metriklerinin hesaplanmasi ve peyzaj gorsel estetik begenisi ile peyzaj
cesitliligi arasindaki iligkinin belirlenmesinde Shannon (SHDI) ve SHAPE
kullanilmistir. SHDI ve SHAPE arasindaki bu iligkinin gorece olarak diger metrik
secimlerini etkilemistir.

Arslan ve Oriicii (2020), ‘Kiiltiirel Hizmetlerin Sosyal Medya Fotograflar:
Kullanilarak Modellenmesi: Eskisehir Orneginde Maxent modeli kullanilarak
cevresel faktorler gibi gozlenebilen noktalarin maksimum entropisi hesaplanmigtir
ve potansiyel dagilim modeli olusturulmustur. Sonug olarak kiiltiirel ekosistem
hizmetlerine dayal turizm veya korunan alanlarin planlanmasi kararlarinda yardimci
bir modelleme olmustur.

Gormiis (2021), ‘CBS Kullanilarak Ekoturizm Dolagim Koridorlariin
Belirlenmesi Kiire Daglar1 Milli Parki’ bashikli ¢alismasinda bir metodoloji
Onermistir. Bu metodolojiye gére mekansal ve mekansal olmayan verilere dayali
ekoturizm dolasim koridorlar1 ve destek diigiimleri olusturarak bir koridor modeli
olugturmustur. Konaklama ve konaklamaya uygun destek noktalar1 belirlemek bu
destek diigiimlerini gostermektedir. Uygunluk analizinde egim, baki, yiikselti ve
orman Ortiisti  degerlendirilmistir. EKoturizm sirkiilasyonunu saglayacak bir
metodoloji 6nermek, verilerle CBS ile bir uygunluk analizi yapmak ve alandaki

destek diigiimlerini belirlemek, bu alandaki ekoturizm alanlarini tanimlamistir.
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2. ONCEKI CALISMALAR Giilin Liitfiye EKiZ

Bunlarin sonucunda ekoturizm sirkiilasyonu igin, alandaki biyogesitliligin siirekliligi
icin, yasam kalitesinin arttirilmasi igin gerekliligi vurgulanmustir.

Grelle ve ark. (2021), ‘Tropikal Bir Mega izde Siirdiiriilebilirlik Sorunlar1’
baslikli calismasinda ArcGIS 10.5 kullanilarak 2 km’lik ve 30 m ¢oziinirliikte bir
veri tabani olusturularak orman ortiisii ve degistirilmis alanlar1 tahmin etmek igin
MapBiomas projesi tarafindan iiretilen Atlantik Ormani arazi ortiisii ve arazi
kullanimu haritasi ile hibritlendirilmistir. Sonug olarak Atlantik Ormani tahrip olsa
da Atlantik Orman Yolu koridorlar1 korumustur. Yasal onlemlerin, tarimsal
ormancilik liretiminin tesviki ve turizmin gelismesi i¢in birlikte kullanilmas1 koruma
i¢in olduk¢a 6nemlidir.

Literatiir degerlendirmesinde elde edilen bilgiler 1s181nda,

e  Ekolojik biitiinliiglin saglanmasi i¢in koridorlarin kilit noktalar oldugu,

e Uygunluk analizi ile ekoturizm potansiyelinin belirlenmesi ve
ekoturizm aktivitelerin bu yonde yapilmasi gerektigi,

e  Siirdiiriilebilir kalkinma igin ekoturizmin etkili bir ara¢ oldugu,

e ’Entropi’ kavraminin yeni olmakla birlikte tasarim ve planlamada bir
rolii oldugu,

e Koruma ve kullanim dengesinin 6nemli dogal &zelliklerin yani sira

turizm potansiyeli de tagiyan alanlar i¢in 6nem tasidigi anlagilmstir.
Bu c¢alismanin amaci; arastirma alani ile ilgili olarak ekoturizm igin

stirdiiriilebilir hedefler olusturmanin yani sira, aragtirma alani ve benzer alanlarda

ekoturizmi iyilestirmek ve gelistirmek i¢in oneriler gelistirmektir.
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3. MATERYAL VE YONTEM Giilin Liitfiye EKiZ

3. MATERYAL VE YONTEM

3.1. Materyal

Alandaki Cakit suyu ve demiryolu gibi koridor ve cizgisel dzellikler, peyzaj
koridorlarin ekoturizme katkis1 icin Onem tasimaktadir. Koridor yaklasimi,
ekoturizm potansiyelini iyilestirmek ve gelistirmek icin Snemlidir. Koridorlar,
habitatlar ve manzaralar arasindaki iligskiyi kurmaktadir ve baglant1 saglamaktadir
(GOrmiis, 2021). Arastirma alanini olusturan Belemedik Tabiat Parki ve Kapikaya
Kanyonu, Adana’nin Pozanti ve Karaisali ilge sinirlar1 igerisinde yer almaktadir.
Aragtirma alan1 sinirlarin1 Cakit suyu olusturmaktadir. Belemedik Tabiat Parki ve
Kapikaya Kanyonu turistik olarak ¢ekim noktalaridir. Caligma alaninin sinirlari
Sekil 3.1°de verilmistir.

Seyhan Havzas1 yukari béliimiinde I¢ Anadolu, orta ve asag1 boliimiinde ise
Akdeniz Bolgesinde yer almaktadir. Havza igerisindeki en 6nemli yerlesimler;
Kayseri, Nigde, Sivas, Mersin ve Adana ve ilgeleridir. Seyhan Havzasi’nda, akarsu
sistemleri ile taniml1 3 sektorel alt havza bulunmaktadir. Bunlar; Zamant1 Sektorel
Alt Havzasi, Goksu Sektorel Alt Havzast ve Seyhan Sektorel Alt Havzasidir.
Caligma alaninin sinirlar1 bu alt havzalara gore belirlenmistir (TC. Orman ve Su
Isleri Bakanlig1, 2017).

Karaisali ilgesi smirlar icerisinde Kapikaya kdyiinde yer alan Kapikaya
Kanyonu, Adana’ya 72 km, Karaisal ilge merkezine 5 km uzaklikta yer almaktadir.

Adana il merkezine karayoluyla 110 km, demiryoluyla 77 km mesafede yer
alan Belemedik, Pozanti’dan 9 km uzakliktadir. Alanda bulunan TCDD Belemedik
Istasyonu haftanin her giinii aktif olarak ¢alismaktadir. Cukurova’y1 i¢ Anadolu’ya
baglayan Toros ve Erciyes Ekspresleri bu istasyona ugrayarak alana alternatif bir
ulagim imk&n1 sunmaktadir. Belemedik dogal gevresi, sosyal cevresi ve ekonomik
cevresi gelisime acgik bir bolgedir. Turistlerin sik¢a ziyaret ettigi, rekreasyon

etkinliklerinde bulundugu bir alandir (Sekil 3.2, Sekil 3.3).
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Arastirma Alani

Peyzaj Koridorlarinin Turizm Planlamasi Kapsaminda Degerlendirilmesi:
Belemedik Tabiat Parki-Kapikaya Kanyonu Ornegi. Gulin L. EKiz ™
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Sekil 3.1. Calisma Alanimin Konumu ve Sinirlari.

Alanin jeolojik yapisi, kiiltiirel ve dogal peyzaji, zengin biyocesitliligi ile
burada gerceklestirilen ekoturizm aktivitelerinin ¢esitlendirilmesini saglamistir.
Cakit suyu ve Kapikaya Kanyonu’nun sundugu avantajlar; doga yliriiyiisleri,
fotografeilik, dagcilik, kampeilik, yaban hayati gézleme gibi ekoturizm faaliyetleri
ile degerlendirilmektedir. Cakit havzasinin sahip oldugu dogal ve kiiltiirel peyzaj

ozelliklerinin tamami ¢aligmanin ana materyalini olusturmaktadir.
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Sekil 3.3. Belemedik (Orijinal, 2021).
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e  Mevcut alan kullanimlarinin konum ve niteliklerinin belirlenmesinde
Open Street Map, Google Earth, ArcGIS, T.C Cevre, Sehircilik ve Tklim
Degisikligi Bakanliginin ¢evre diizeni planlar1 kullanilmistir.

e Alanin egim, baki, yiikselti haritalarinin olusturulmasi i¢in ASTER
(Advanced Spaceborne Thermal Emission and Reflection Radiometer)
Sayisal yiikseklik (Digital Elevation Model) verileri kullanilmstir.

e Alan ile iligkili planlama ¢aligmalarinda verilerin sayisallastirilmasi ve
istatistiklerin belirlenmesi i¢in ArcGIS 10.4.1 yazilimi kullanilmustir.

e Calisma alam1 ve konusuyla ilgili yerli ve yabanci literatiirden
faydalanilmisgtir.

e  (alismada kaynaklardan elde edilen verilerle birlikte yetkililer ve yore

halki ile yapilan goriismeler de katki saglamistir.

3.2. Yontem

Korunan alanlarda ekonomik ve sosyal faaliyetler sonucunda ekolojik
zararlarin en aza indirilmesi, ekolojik biitiinliigiin saglanmas1 i¢in peyzaj koridorlar1
ekoturizm planlamasi kapsaminda degerlendirilmesi yapilmistir. Peyzaj degisim
slireglerinin ve Oriintii-siireg iliskilerinin, uzay ve zaman iginde yayilmasi, peyzaj
parcalanmasini gostermektedir. Koridorlar, habitatlar ve manzaralar arasinda
baglanti saglamaktadir. Korunan alanlarda ekoturizmin ve siirdiiriilebilirligin
saglanabilmesi icin bu c¢alisma ortaya konmustur. Tez calismasinda; ekoturizm
potansiyelinin degerlendirilmesi i¢in uygunluk analizi ve entropi yaklagimiyla
aragtirma alaninin estetik degerlerinin analizi yapilmistir.

Adana’nin Karaisali ve Pozanti ilge sinirlari igerisinde yer alan caligma
alaninda peyzaj koridorlarinin varligini dikkate alarak ekoturizm potansiyelini
degerlendirmeyi hedefleyen bu ¢alismanin yontemi dort asamadan olugmaktadir. Bu

asamalar:
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e  Alanin dogal ve kiiltiirel verilerinin saglanmasi ve haritalanmast,

e  Alan kullanmim degerlendirme faktorleri belirlenmesi ve bu faktorler ile
uygunluk analizi yapilmasi,

e  Entropi yaklagimu ile arastirma alaninin estetik degerlerinin analizi ve

e Alan kullanim uygunluk degerlendirmesi ve estetik degerlendirme
sonucunda alanda yapilabilecek ekoturizm etkinliklerine yonelik

Onerilerin gelistirilmesi asamalarin1 kapsamaktadir.

Calismanin birinci agamasinda, arastirma alaninin topografik yapist, jeolojik
yapist, iklim 6zellikleri, toprak, bitki Ortiisii ve diger dogal veriler ile tarihi yap,
sosyal yap1 ve ekonomik yapi, ulagim durumu, kiiltiir ve turizm varliklart ile ilgili
kiiltiirel veriler saglanarak calisma amacina uygun bir sekilde haritalanmig ve
yorumlanmustir. Haritalama ¢alismlari ArcGIS 10.4.1 yazilimi ile yiiriitiilmiistiir.

Alanin koruma ve kullamim agisindan sahip oldugu potansiyellerin
degerlendirilmesi i¢in ekolojik planlama siireglerinde kullanilan veri toplama, analiz
ve degerlendirme siirecleri onem tasimaktadir. Uzaktan algilama teknolojisi, uzaktan
algilanmig goriintiilerin yorumlanmasiyla ekolojik koridorlarin tanimlanmasi ve
belirlenmesinde yardime1 olmustur.

Caligmanin ikinci agamasinda, ekoturizm potansiyelinin degerlendirilmesi
ve ortaya konmasi i¢in uygunluk analizi yapilmistir. Yontemin uygulanmasinda
Bulut ve Aklibasinda (2014), Topay (2014), Klisky (2000), Griesel (2003),
Alexender (2002), ve Akin (2017) calismalarindan faydalanilarak turizm ve
rekreasyona uygun alanlarin analizinde kullanilan degerlendirme faktorleri
belirlenmistir. Bulut ve Aklibaginda (2014) tarafindan kullanilan degerlendirmeler
dikkate alinarak, 1 ve 4 arasinda degisen puanlar verilerek uygunluk degerleri
olusturulmustur. Uygunluk dereceleri ise ¢ok uygun (4), uygun (3), az uygun (2) ve
uygun degil (1) olarak, CBS ile degerlendirilmistir ve haritalandirilmistir. Yiikselti,

egim, baki, akarsuya uzaklik, yollara uzaklik, demiryoluna uzaklik ve CORINE arazi
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ortiisii smiflar1 verileri ArcGIS 10.4.1 yazilimu ile sayisallastirilarak veri tabani
olusturulmustur. Bu veriler ¢akistirilarak ekoturizm potansiyel alan kullanimlari
belirlenmistir. Cizelge 3.1°de alanlarin kaplama alanlar1 ve kaplama oranlar1 tespit

edilmistir.

Cizelge 3.1. Ekoturizm Potansiyel Alan Kullanimlarinin Belirlenmesinde Secilen
Degerlendirme Faktorleri ve Uygunluk Degerleri.

DEGERLENDIRME ALT FAKTORLER UYGUNLUK
FAKTORLERI ve DEGERI
ETKi ORANLARI (%)
Yikselti 64-250 m
(%20) 250-500 m
500-1000 m
1000-1250 m
1250-1500 m
1500-2000 m
2000-2500 m
2500-3000 m
3000+ m
Egim %0-5
(%20) %6-10
%11-15
%16-20
%21-25
%26+
Baki Diz alanlar (1)
(%5) Kuzey (0-22,5)

Kuzeydogu (22,5-67,5)
Dogdu (67,5-112,5)
Gulneydogu (112,5-157,5)
Glney (157,5-202,5)
Guneybati (202,5-247,5)
Bati (247,5- 292,5)
Kuzeybati (292,5-337,5)
Kuzey (337,5- 360)

P WhADMRPWRARARNNWEADMDMDIDNNRPDMAEPNWWEARRPEPNWWDADDD

Akarsu uzakhk Om
(%15) 300 m
700 m
1000 m
Yol (arag yollar) Om
uzaklik 1000 m
(%15) 2000 m
3000 m
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Demiryolu uzakhk Om
(%15) 1000 m
2000 m
3000 m
CORINE Siniflari 1.1.2.Sureklilik gdstermeyen k.y.a
(%10) 1.2.2.Kara ve demiryolu alanlari

1.3.1.Ac¢ik maden ocaklari
1.3.3.Insaat alanlari
2.1.1.Sulanmayan ekilebilir alan
2.1.2.Sirekli sulanabilir alanlar
2.2.2.Meyve bahgeleri

2.4.2 Karmasik Uretim paternleri
2.4.3.Tarim alanlariyla kapl d.b.6
3.1.1.Genis yaprakli orman
3.1.2.Konifer ormanlar
3.1.3.Karigik ormanlar
3.2.1.Dogal ¢ayirhklar
3.2.2.Calilik ve fundaliklar
3.2.3.Kurakgll bitki értisu
3.3.1.Kumsallar ,kumullar ve kiyi a.
3.3.2.Ciplak kayaliklar
3.3.3.Nadiren b.6. ile kaph alanlar
5.1.2.Su ylzeyleri

5.1.1.Su yollar

AR DMDDIDDIDDIDNODNMNMNMNNMNNOWWWWIEFERWEADN

Caligmanin {iglincli asamasinda; entropi yaklagimi ile estetik degerlerin
analizi yapilmistir. Entropi, doganin temel diizenleyici ilkelerini barindirmaktadir.
Bir alaninin entropisinin yiiksek ya da diisik olmasi ekolojik sistemlerin
ongoriilebilirligini gdstermektedir. Peyzaj degisim siireclerinin ve Oriintii-siire¢
iligkilernin, uzay ve =zaman i¢inde yayilmasi; termodinamik tarafindan
yonlendirilmektedir ve yonetilmektedir

Caligma alaninin, gorsel niteligini, gorsel agidan gekiciligi yiiksek yerlerini
ve manzara noktalarini ortaya koymak amaciyla entropi yontemiyle estetik
degerlendirme yapilmustir. Buradaki temel kabul, entropisi yiiksek alanlarin
monotonluktan ve tekdiizelikten uzak, ilgi ¢ekiciligi giiclendiren bir ¢esitlilige sahip

oldugudur.
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Caligmada entropi yaklasimi ile estetik degerlendirme etkileriyle birlikte
uygunluk analizinde degerlendirilen 7 kriter kullanilarak toplam etki
degerlendirmesi yapilmustir. Bu amagla alan sinirlar icerisinde 500 m x 500 m grid
kareler belirlenmistir. ‘Shannon Diversity Index’ ve ‘Zonal matrix’ araci ile
kriterlerin Shannon entropileri hesaplanmistir. Bundan sonraki asamada Kkriter
degerleri birlestirilerek Belemedik Tabiat Parki ve Kapikaya Kanyonu g¢evresinin
estetik degerlendirmesi entropi yaklagimi ile nicel olarak ortaya konmustur.

Yapilan analizler sonucunda grid kareler i¢in hesaplanan entropi
degerlerinin 1,90 ile 6,83 arasinda degistigi goriilmistiir. Bunun sonucunda ise
cekim merkezlerinin entropilerinin yliksek oldugu ve Cakit suyu ve demiryolunun
olusturdugu peyzaj koridorlarinin da entropilerinin yiiksek oldugu ortaya konmustur.

Calismanin dordiincii asamasinda; ¢alisma alaninin dogal, kiiltiirel ve estetik
kaynaklarinin analizinin yani sira ekoturizm kapsaminda yapilan aktivitelerin analizi
de yapilmistir. Uygunluk analizi sonuglari ve entropi yaklagimi ile estetik
degerlendirme sonuglar1 degerlendirilmistir.

Caligmada uygulanan yonteme iliskin akis semasi Sekil 3.4’°te verilmistir:
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Calisma amacinin ve alanin belirlenmesi
Literatiir taramasi
Calisma alanina ait verilerin toplanmasi

R 2

Dogal veriler Kiiltiirel veriler
eTopografya eMevcut alan kullanimi
eJeolojik yap1 e Alanin tarihi 6zellikleri
o Su varligi e Sosyo ekonomik 6z.
eiklim eUlasim

eToprak oKiiltiir ve turizm
oFlora

efFauna

¥ 1

Verilerin degerlendirilmesi ve haritalandirilmasi

L 2

Ekoturizm potansiyelinin belirlenmesi

e Uygunluk analizi ile ekoturizme uygun alanlarin belirlenmesi
e Entropi yaklasimu ile estetik degerlerin analizi

e Ekoturizm degerlendirmesi

2 2

Sonug ve Oneriler

Sekil 3.4. Calisma Yontemi Akig Semasi.
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4. ARASTIRMA BULGULARI

4.1. Arastirma Alanina Ait Dogal Ozellikler
4.1.1. Topografya

Seyhan Havzas1 yukar1 boliimiinde I¢ Anadolu, orta ve asag1 béliimiinde ise
Akdeniz Bolgesinde yer almaktadir. Havza icersindeki en 6nemli yerlesimler;
Kayseri, Nigde, Sivas, Mersin ve Adana ve ilgeleridir. Seyhan Havzasi’nda, akarsu
sistemleri ile taniml1 3 sektorel alt havza bulunmaktadir. Bunlar; Zamant1 Sektorel
Alt Havzasi, Goksu Sektorel Alt Havzast ve Seyhan Sektorel Alt Havzasidir.
Calisma alaninin sinirlar1 bu alt havzalara gore belirlenmistir (TC. Orman ve Su
Isleri Bakanlig1, 2017).

Calisma alan1 64 m ile 3000 m’den fazla yiiksekliklere sahiptir. Karaisali
ilgesi, Toros daglarmin bagladigi noktadadir. Pozanti igesi ise Orta Toroslar
tizerindedir. Caligma alanindaki 6nemli yiikseklikler; Kabalak Tepesi (1313 m),
Ziyaret Tepesi (2170 m), Arpaligin Tepesi (3421 m), Akdag Tepesi (2418 m),
Karanfil Dag1 Tepesi (3056 m) ‘dir. Calisma alanindaki yiikseklik gruplari harita

halinde Sekil 4.1°de, kapladig1 alanlar ve oranlar1 Cizelge 4.1’de verilmistir.

Cizelge 4.1. Calisma Alaninin Yiikseklik Durumu ve Kapladiklar1 Alanlar.
Yukseklik (m) Alan (ha) Oran (%)
64-250 m 16.885,89 22,18
250-500 m 4.547,95 5,98
500-1000 m 11.724,89 154
1000-1250 m 12.011,06 15,78
1250-1500 m 10.312,41 13,55
1500-2000 m 8.669,89 11,39
2000-2500 m 6.797,33 8,93
2500-3000 m 2.789,82 3,67
3000 m + 2.374,85 3,12
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Yukseklik Gruplari

Peyzaj Koridorlarinin Turizm Planlamasi Kapsaminda Degerlendlrllmesu
Belemedik Tabiat Parki-Kapikaya Kanyonu Ornegl GulinL.

Lejant
— yollar_osm_36

== gkarsui_33

D 1000-1250
. 1250-1500
- 1500-2000
- 2000-2500

. 2500-3000
8 12
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Sekil 4.1. Caligma Alaninin Yiikseklik Haritasi.
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Peyzaj Koridorlarinin Turizm Planlamasi Kapsaminda Degerlendiriimesi:
Belemedik Tabiat Parki-Kapikaya Kanyonu Ornegi. Gilin L. iz
P

Tavsangukuru il

Lejant
m—= akarsui1_33

g High: 722151

— Low : 0

Wy L 51
0 2 4 8 12 16
O e Km

S

Sekil 4.2. Calisma Alaninin Egim Haritast.
Caligma alaninda, il¢ce merkezlerinden uzaklastikca egim artmaktadir. Sarp

alanlar ¢ogunluktadir. Pozanti ilge merkezinde egim gorece diisiik olmakla birlikte

Belemedik ve ¢evresindeki egimli alanlar fazladir (Cizelge 4.2).
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Cizelge 4.2. Calisma Alaninin Egim Durumu ve Kapladiklart Alanlar

EGIM (%) ALAN (ha) Oran (%)

% 0-5 14.620,13 19,21
% 6-10 16.412,91 21,57
% 11-15 12.010,38 15,78
% 16-20 9.117,54 11,98
% 21-25 7.059,03 9,28
% 26+ 16.875,37 22,18

Calisma alaninda baki; bitki ortiisti, bitki tirleri, yerlesim yerleri ve
rekreasyonel aktivite se¢iminde 6nem tagimaktadir. Baki analizleri sonucunda elde
edilen harita Sekil 4.3°te farkli bakilara sahip arazilerin alansal ve oransal dagilimlari

Cizelge 4.3’te verilmistir.

Cizelge 4.3. Calisma Alaninin Baki Durumu ve Farkli Bakilara Sahip Arazilerin

Kapladiklar1 Alanlar.

BAKI ALAN (ha) ORAN (%)

Duz 225,73 0,3
Kuzey 3.504,2 4,61
Kuzeydogu 7.514,16 9,88
Dogu 12.098,03 15,9
Glineydogu 15.010,01 19,73
Gliney 11.481,71 15,09
Glneybati 7.207,64 9,47
Bati 7.906,92 10,39
Kuzeybati 7.385,68 9,71
Kuzey 3.741,3 4,92

30




5. SONUC VE ONERILER Giilin Liitfiye EKIZ

Baki

Peyzaj Koridorlarinin Turizm Planlamasi Kapsaminda Degedendmlmesl
Belemedik Tabiat Parki-Kapikaya Kanyonu Ornegi. Gulin L. Ekiz*

Lejant

Tavsangukuru @
. Diz (1) .
- Kuzey (0-22.5)
. Kuzeydogu (22.5-67.5)
I:I Dogu (67.5-112.5)
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Sekil 4.3. Calisma Alan1 Baki Haritasi.

4.1.2. Jeolojik Yap1

Jeolojik agidan bakildiginda eskiden yeniye dogru olusumlar, Prekamriyen
(Kambriyen 6ncesi) ve Kambriyen’e ait araziler; Paleozoyik araziler, Mesozoyik
araziler ve Senozoyik araziler olarak adlandirilir (Avci, 2014). Bu donemler dag
olugumlari, deniz ve okyanus olusumlari, alanlarin kara ve deniz haline doniigmesini

temsil etmektedir.
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Paleozoik arazilerin ilk donemi Kambriyendir. Tiirkiye’nin 6nemli daglik
sahalarindan biri olan Toroslar, Kambriyen-Tersiyer araliginda ¢okelmis kaya
birimlerini kapmaktadir (Ozgiil, 1976).

Mezozoik araziler, kiregtasi olarak temsil edilmektedir. Bu jeolojik déonem
Triyas, Jura ve Kretase olmak tizere tic donemden olugmaktadir. Triyas arazileri Bati
Toroslarda genis yayilis alam1 gostermektedir. Kiregtasi disinda diger farkli
olusumlar ise; pelajik kirectasi, radiyolorit, kil tasi, kum tasi, grovak gibi sediment
kokenli kayaglar ile peridotit, serpantinit, gabro, diyabaz, spilit gibi ‘ofiyolit’
kayaglardan meydana gelmistir. Ofiyolitler, peridotit ve piroksenitinin degisime
ugramast sonucunda ‘serpantin’ olusmaktadir. Serpantinit, Orta Toroslarda
yaygindir.  Ozellikle bu ofiyolitler ~Pozanti-Karsant1  ofiyoliti  olarak
nitelendirilmektedir (Avci, 2014).

Senozoyik araziler, Anadolu’nun biiyik Olciide etkilendigi Orta Alpin
hareketler Senozoyik’te meydana gelmeye baslamistir. Ortaya c¢ikan yeni siirecin
Anadolu’nun hemen her yerinde irili ufakli bir¢ok ¢okelme havzasinin olusumuna
neden olmustur.

Kayaglari en 6nemli yayilig alanlar1 Toroslar ve Kuzey Anadolu Daglaridir.
Iklim &zellikleri, tabakalanma kosullari, jeomorfolojik dzellikler ve zaman faktorii
gibi etkilerle karstlagsma ve karst topografyasi gelismektedir. Karstlasmanin en
yaygin oldugu alanlar ise Toroslar’dir. Bu nedenle farkli karstik sekiller (Iapya, dolin
gibi) geligmistir. Ayn1 iklim tipinin etkisi altinda farkli ana kaya, yeryiizii sekli ve
toprak ozelliklerine sahip yerler, farkli 6zellikler gostermektedir (Kantarci, 2005).

4.1.3. Su Varh@

Calisma alanindaki ‘Cakit suyu’ toplam 162 km uzunlugundadir. Calisma
alanindaki diger su varliklari ise; Eglence, Korkiin ve Ugiirge Deresi mevcuttur.
Alandaki su varligi sekil 4.4’te verilmistir. Arastirma alanindaki su varligi bir

koridor olusturmaktadir. Insanlarin, hayvanlarin, peyzajlarn birbirleri ile
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baglantisin1 saglamaktadir. Koridorlar hem estetik hem rekreasyonel agidan
korunmasi ve dengeli kullanim gerektiren alanlardir.

Havza; sirtlardan gectigi varsayilan, su ayrim ¢izgisi ile sinirlandirilan,
iizerine diisen yagis sularini bir drenaj sistemi ile akitan, i¢ biikey topografik yaprya
sahip, hidrolojik, ekonomik ve sosyal bir tinitedir (Hacisalihoglu, 2019).

Akarsular manzarinin, rekreasyonel aktivitelerin yogun oldugu ve turizmin
en ¢ok etkiledigi ve etkilendigi ilgi ¢ekici alanlardir.

Havza icindeki 6nemli bilesenlerden biri olan akarsu koridorlari, peyzaj
alanlarindaki estetik agidan ve rekreasyonel agidan oldukga degerlidir (Yildirim ve
ark., 2013).

Akarsu sistemleri koridorlar i¢inde ayricalikli 6neme sahiptirler. Koridorlar,
peyzaj mimarlar1 icin yogun insan kullanimi karsisinda ekolojik biitiinliigiinii
korumak i¢in firsat olarak degerlendirebilirler (Dogan, 2012).

Akarsu aglari, karasal ekosistemlerin hayat damarlarini olusturur ve bu
giizergah boyunca ona eslik eden bitki topluluklar1 goriilmektedir. Tiirkiye nin
kuzey ve giineydeki vadi sistemlerin akarsu boylari, genellikle genis yaprakl tiirlerin
hakim oldugu alanlardir (Duran, 2013). Akarsu uzakliginin kaplama alanlar ve

oranlar1 Cizelge 4.4’te verilmistir.

Cizelge 4.4. Akarsu Uzakliginin Kaplama Alanlar1 ve Oranlari.

Akarsu Alan (ha) Oran (%)

0-300 m 56.358,32 74,01
301-700 m 6.624,74 8,7
701-1000m 7.892,74 10,37

>1000 m 5.271,64 6,92
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4.1.4 Iklim Ozellikleri

Yaz aylarindaki yiiksek sicaklar nedeni ile Cukurova Bolgesi’nde yasayan
insanlar Karaisali ve Pozanti yaylalarii tercih etmektedirler ve bu bdlgede
yaylacilik kiiltiirii geligmistir.

Adana’nin yillik ortalama sicakligi 19.2 °C, yillik ortalama en diisiik sicaklik
ise 13.9 °C’dir, toplam aylik yagis miktar1 ise 668.1 mm‘dir. Pozant1 ve Karaisali
istasyonlar1 riizgir sensorleriyle (R) bilgi vermektedir. Pozanti’nin istasyon kodu
17934, Karaisali’nin istasyon kodu ise 17936’dir. Pozanti-Akgatekir’de bulunan
istasyon kodu ise 18862°dir. Pozanti-Akgatekir istasyonu sicaklik,nem, yagis ve kar
yiiksekligi sensorleriyle (S,N,Y,KY) bilgi vermektedir (MGM, 2021).

Pozanti’nin ortalama sicakligi 13,6 rakimi ise 780 m’dir. Karaisali’nin
ortalama sicakligr 18,3 ve rakimi 250 m’dir. Adana’nin Karaisali ve Pozanti

ilgelerinin ortalama sicaklik ve yais verileri Cizelge 4.5’te gosterilmistir.

Cizelge 4.5. Adana Karaisali ve Pozanti ilgelerinin Ortalama Sicaklik ve Yagis
verileri (MGM, 2021).

il7ilce adi Yililk  Ortalama | Yillk  Ortalama | Yillk  Ortalama
Sicaklik (°C) Toprak Sicakli@i | Yagis (mm.)
(°C)
Adana 18,7 21,9 646,8
Karaisall 18,3 20,2 929,8
Pozanti 13,6 15,0 703,0
4.1.5. Toprak

Arazi kullanim yetenek smiflar1 o6zellikle topraklarin korunmasi ve
iiretkenliginin siirekliliginin saglanmasi diisiincesiyle gelistirilmis olup V., VL. ve
VIIL Smif arazileri otlak, orman ve yerlesim yeri olarak kullanilmaktadir (S6nmez,

1994). Calisma alanini en ¢ok VII. Sinif arazisi olusturmaktadir.
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Alanda biiyiik toprak gruplari, ¢iplak kayaliklar, kirmizi kahverengi Akdeniz
topraklari, koliiviyal topraklar, kahverengi orman topraklar1 ve kiregsiz kahverengi
orman topraklaridir.

Ciplak kayaliklar; iizerinde herhangi bir toprak katmani olmayan, sert kaya
parcalarini olusturmaktadir. Kirmuzi kahverengi Akdeniz topraklari; dogal bitki
ortiisti maki ve cesitli tiirde orman agaclarindan olusur. Tarima elverisgli topraklardir.
ABC profilli topraklardir. Koluviyal topraklar; daghk ve tepelik arazililerin
eteklerinde, vadi tabanlarinda birikintiler bu topraklari olusturmaktadir. Kahverengi
orman topraklari; yliksek miktarda kire¢ bulunmaktadir. Kiregsiz kahverengi orman
topraklart; sistler, serpantin ve kristal kiregtasi iizerinde, orman ve ¢alilarin altinda

bulunmaktadir (Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, 2021).

4.1.6. Bitki Ortiisii

Alaninin bitki ortiistine ibreli ormanlar hakimdir (29.505 ha). Alanda saf ya
da karigik Kizilgam (Pinus brutia), Karacam (Pinus nigra), Sedir (Cedrus libani),
Goknar (Abies cilicica), Ardig (Juniperus oxycedrus), Mese (Quercus sp.), Giirgen
(Carpinus orientalis) mescereleri goriilmektedir. Ceratonia siliqua, Asparagus sp.,
Olea europea var. Slyvestris, Myrtus communis, Capparis spinosa, Laurus nobilis,
Cistus salviifolius, Rubus sp., Cyclamen persicum, Hedera helix, Smilax aspera gibi
tirler dogal bitki ortiisiinde mevcut bitki tiirlerinin baglicalaridir (Giiltekin ve
Bozdogan, 2001). Arastirma alani, Akdeniz fitocografik bolgesinde yer almaktadir.
0-500 m arasinda; sucul, kumul, orman ve makiden (Pinus bruita Ten. var. brutia)
olugan vejatasyon tipleri yer almaktadir.500-1000 m arasinda; genis yapraklari
agaclar (Quercus libani Olivier, Quercus cerris L. var cerris) bulunmaktadir. 1000-
1500 m’de; Abies cilicia (Ant. Et Kotschy) Carr. ve Cedrus libani A. Rich. ormanlari
bulunmaktadir. 2000 m’den fazla yiikseklerde Acantholimon ve Astragalus
cinslerine ait tiirler goriilmektedir (Karadmerlioglu ve Diizenli, 2008). Kanyonlar
farkli bakilar, farkli egim acis1 ve yiiksek nemlilik oranlarindan dolay1 endemik

tiirleri barindirmaktadirlar (Duran, 2013).
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4.1.7. Yaban Hayati

Caligma alanini kapsayan Karaisali ve Pozanti ilgeleri sahip olduklar1 dogal
ve kiiltiirel kaynaklarla 6nemli bir bolgedir.

Pozanti, Karanfil Dagi’nda bulunan Yaban Hayat1 Gelistirme Sahas1 30379
ha kaplamaktadir. 16.10.2005 tarihinde yaban hayati gelistirme sahasi ilan
edilmistir. Bu bdlgedeki yaban kecileri koruma altina alinmistir. (Kiiltiir ve Turizm
Bakanligi, 2020). Ekoturizm potansiyeli agisindan yaban hayati 6nemli bir yer
tutmaktadir. Uluslar aras1 Doga Koruma Birligi (IUCN) tarafindan yaban kegisi
(Capra aegagrus) kirmizi listeye alinmustir.

Yaban ke¢isinin dogu akdeniz bolgesindeki yirticilart; Biiyiik Orman Kartali
(Aquila clanca), Kaya Kartali (Aquila chyrsaetos), Sah Kartal (Aquila heliaca),
Vasak (Felis lynx), Karakulak (Felis caracal), Cakal (Canis aureus), Tilki (Vulpes
vulpes)’dir (TMMOB, 2015).

‘Giilek Bogazi Orman Ekosistem Kopriisii® Adana-Ankara otobani1 Giilek
Bogazi gecisinde yer alan bir habitat kopriisiidiir. Karayollari Genel Mudiirliigli’ niin
(KGM) toprak kaymasi sorununu tiinel insa ederek ¢ozmeyi ongdrmesiyle birlikte
Mersin Orman Bolge Miidiirliigii'niin yapilacak tiinelde degisiklik 6nerisi ve hayvan
gegisine izin verecek tasarimin yapilmasi sonucunda olusturulmustur. Kopriiniin yer
seciminde sadece teknik sorunlar gozetilse de koprii lizerinde rastlanan hayvan
diskilari, hayvanlarin bu kopriiyli kullandiklarina dair kanit olusturmaktadir

(Anonim, 2011).

4.2. Arastirma Alammn Kiiltiirel Ozellikleri
4.2.1. Calisma Alanmmn Tarihi Ozellikleri

Calisgma alaninda bulunan demiryolu, Belemedik’te bulunmaktadir.
Belemedik, ‘Bagdat Demiryollar1 Projesi’ kapsaminda olup, Berlin’den Bagdat’a ve
Osmanli topraklarina kadar uzanan bir demiryolu ingaatin1 kapsamaktadir. Bu
ingaatin 1.etab1 Haydarpasa-Izmit hatti ile baslamis olup, 2. Etapta bu hattin

Eskisehir-Ankara’ya, 3. etapta ise Konya’ya kadar ilerlemistir. Bu hattin Konya-
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Karaman-Eregli-Adana-Hamidiye-Telhabas-Nusaybin-Musul-Tekrit-Sadiye-

Bagdat-Kerhebi-Necef ve Ziibeyir sehirleri tizerinden ilerlemesi planlanmaktaydi.
Belemedik, projenin 4.etabi olarak demiryolunun Toroslardan gegecegi en uygun
nokta olarak belirlenmistir. Fakat cografi kosullardan dolayi tiinellerin insas1 20 yil
stiriip, bu siire¢ icerisinde Belemedik i¢inde okul, hastane, yonetim binasi, isci
konutlart, kilise, hamam sinema gibi yapilarin bulundugu bir¢ok yapi insa edilmistir.
Lojistik bir iis olarak kurulan Belemedik, demiryolu yapimi devam ederken 1.Diinya
Savasi ile esir kampi olarak kullanilmaya baslanmistir. Kurtulug Savasi boyunca esir
kampr islevini gormiistiir. Giiniimiize bu koyde insa edilen yapilarin bir kismina
ulasilabilmektedir. Bu yap1 kalintilart Belemedik merkezinde ve Belemedik-Hacikir
yerlesimleri arasindaki tiinellere paralel uzanan yol iizerinde dagimik bir sekilde

bulunmaktadir (Albayrak, 1995).
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Sekil 4.5. Bagdat Demiryolu Projesi I¢in Planlanan Giizergah (Roland G. Usher: The
Story of the Great War, 1919).
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4.2.2. Mevcut Alan Kullanimlan (Karaisali, Pozanti)

Caligmanin ana materyalini Karaisali ve Pozanti ilgeleri olusturmaktadir.
Karaisali’daki Kapikaya Kanyonu ve Pozanti’daki Belemedik Tabiat Parki ¢aligma
alaninda en cazip iki noktadir. Arazi Ortlisii arastirma alaninin genel yapisini,
biyofiziksel o6zelliklerini gostermektedir. Arastirma alanina ait CORINE (CLC)
siiflama sistemine gore arazi Ortlisii ve alan kullanimi haritasi Sekil 4.6’da
verilmistir.

Arastirma alaninda ¢alilik, fundaliklar, sulanmayan ekilebilir alan ve ibreli
ormanlar biiyiik bir yer kaplamaktadir. 13.137 ha ve % 17 kaplama alanina sahiptir.
Ciplak kayaliklar 3.271 ha ve tarim alanlariyla kapli dogal bitki ortiisii 4.166 ha ve
% 5 kaplama alan1 oranina, dogal cayirliklar 1.979 ha ve % 3 kaplama alan1 oranina,
genis yaprakli ormanlar 90 ha alana, ibreli ormanlar 29.504 ha ve % 39 kaplama
oranina, ingaat alanlar1 406 ha ve % 1 kaplama alani ve oranina, kara ve demiryolu
ile ilgili alanlar 386 ha ve % 1 kaplama alani1 ve oranina, karisik ormanlar 1 ha ve %
1 kaplama alani ve oranina, karmagsik liretim paternleri 2 ha ve % 3 kaplama alani ve
oranina, siireklilik gostermeyen kentsel yapi alanlar1 1 ha ve % 1 kaplama alan1 ve
oranina, kurakgil bitki rtlisii 795 ha ve % 1 kaplama alani ve oranina, agik maden
ocaklart 239 ha kaplama alanina, meyve bahgeleri 215 ha kaplama alanina,
kumsallar-kumullar ve kiy1 ovalar1 165 ha kaplama alanina, nadiren bitki ortiisii ile
kapli alanlar 5.098 ha % 7 kaplama alani ve oranina, su ylizeyleri 43 ha kaplama
alanina, su yollar1 52 ha kaplama alanina, sulanmayan ekilebilir alanlar 10.255 ha ve
% 13 ve siirekli sulanabilir alanlar 2.147 ha % 3 alan ve oran kaplamaktadir. Cizelge

4.6’da kaplama alani ve kaplama oranlar1 verilmistir.

39



5. SONUC VE ONERILER Giilin Liitfiye EKiZ

CORINE Arazi Ortiisii Siniflari

Peyzaj Koridorlarinin Turizm Planlamasi Kapsaminda Degerlendirilmesi:
Belemedik Tabiat Parki-Kapikaya Kanyonu Ornegi. Giilin LB 2kiz N

akarsu1_33
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131. Mineral Cikarim Sahalari
133. ingaat Alanlari

211. Sulanmayan Ekilebilir Alanlar
212. Surekli Sulanabilir Alanlar
222. Meyve Bahgeleri

242. Karmagik Uretim Paternleri
243. Tarim Alanlari ile Kapli Dogal Bitl
311. Genis Yaprakli Ormanlar
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321. Dogal Gayirlar
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Sekil 4.6. CORINE Arazi Ortiisii Haritas.
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Cizelge 4.6. Calisma Alan1 Arazi Ortiisii Alanlar1 ve Kaplama Oranlari.

CORINE Arazi Ortiisii Alan (ha) Oran (%)

1.1.2.Sureklilik gdstermeyen kentsel yapi 1.032,63 %1,36
1.2.2.Kara ve demiryolu ile iligkili alanlar 386,63 %0,51
1.3.1. Agik maden ocaklari 239,09 %0,31
1.3.3. ingaat alanlari 406,86 %0,53
2.1.1. Sulanmayan ekilebilir alanlar 10.255,55 %13,47
2.1.2.Silrekli sulanabilir alanlar 2.147,84 %2,82
2.2.2. Meyve bahgeleri 29.504,86 %38,75
2.4.2 Karmagik Uretim paternleri 1.979,03 %2,6
2.4.3.Tarim alanlariyla kapli dogal bitki ortisu 4.166,42 %5,47
3.1.1.Genis yaprakli ormanlar 89,12 %0,12
3.1.2.Konifer ormanlar 2.144,23 %2,82
3.1.3.Karisik ormanlar 1.015,35 %1,33
3.2.1.Dogal gayirliklar 215,08 %0,28
3.2.2. Calilik ve fundaliklar 13.137,64 %17,25
3.2.3. Kurakgil bitki ortis 795,81 %1,05
3.3.1. Kumsallar, kumullar ve kiyi ovalari 165,62 %0,22
3.3.2. Ciplak kayaliklar 3.271,43 %4,3
3.3.3.Nadiren bitki 6rtlist ile kapl alanlar 5.098,31 %6,7
5.1.1. Su yollari 52,33 %0,07
5.1.2. Su yuzeyleri 43,59 %0,06

4.2.3. Sosyal ve Ekonomik Ozellikler

Peyzaj koridorlari, habitatlar aras1 baglantiyi, kiiltiirel mekanlar arasindaki

baglantiy1 ve ayn1 zamanda rekreasyonel kullanimlar arasinda baglantiy1 saglayan

cizgisel Ogelerdir diyebiliriz ve ayn1 zamanda calisma alaninda bulunan su ve

demiryolu ¢izgileri peyzaj koridorlarini olusturmaktadir.

Bu baglantilarin

stirdiiriilebilir olmas1, mekéansal gelisimi saglamakla birlikte sosyo-ekonomik yapiy1

da ayakta tutmaktadir.
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Dogal ve kiiltiirel kaynaklarin siirdiiriilebilir kullanimi1 hem ekolojik agidan
hem de mekansal planlamalar agisindan oldukca onemlidir. Mekansal gelisim ve
degisimler icin sosyo-ekonomik niteliklerin belirleyicisi mekansal planlamalardir
(Ayhan, 2007).

Tiirkiye’de kirsal alanlarin niifus tespit konusunda ¢ikan sikintilar kullanilan
istatistiklerde sorunlar oldugu tespit edilmistir. Adana’nin toplam niifusunun %12’si
kirsali olusturmaktadir (Tiirkan, 2021).

Pozanti ilgesi 2020°ye gore 21 mahalleden olusmaktadir. Karaisali ilgesi ise
62 mahalleden olusmaktadir (TUIK, 2021).

Pozanti1 ve Karaisali yerlesim yerlerini yayla kiiltiirii olusturmaktadir. Yerel
halk egimin az oldugu, suya yakin yerleri tercih etmislerdir. Turizmin mevsimsel
dagilimi sonucunda yayla yerlesimlerinde donemsel niifus artislar1 olsa da, calisma

alaninin sundugu gesitli aktiviteler ve farkli turist profilleri olusturmustur.

4.2.4. Ulasim

Yollar habitat par¢alanmasinda dogrudan etkili oldugu ve araglarin neden
oldugu kirlilik, rekreasyon ve yerlesim aktivitelerinin hizlanmasina neden oldugu
icin dolayli olarak etkilidir. Aynm1 zaman da bircok hayvan ve bitki tiirliniin
hareketliligini de etkilemektedir (Deniz ve ark.).

Ulagim, turizm faaliyetlerinde canlilik saglamaktadir. Kitle seyahatleri ilk
trenle baslamistir. Ekonomik ve gilivenilirlik agisindan tren, ulagimda en ¢ok tercih
edilen aractir. Tren turizmi giiniimiizde oldukg¢a adim duyurmustur. Ornegin ‘Dogu
ekspresi’ buna drnek verilebilmektedir (Ozbay ve Cekin, 2020). Arastirma alanini
kapsayan demiryolu tarihi ag¢idan olduk¢a dnemli bir konuma sahiptir. Bu durum
Sekil 4.7 ve Sekil 4.8’de gosterilmistir. Cizelge 4.7 ve Cizelge 4.8’¢ bakildiginda

ekoturizm potansiyelini destekleyen 6nemli bir arag oldugu goriilmektedir.
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Cizelge 4.7. Demiryolunun Uzakliginin Kaplama Alanlar1 ve Oranlari.

Demiryolu Alan (ha) Oran (%)
0-1000 m 47.934,75 62,95
1001-2000 m 9.938,57 13,05
2001-3000 m 9.422,71 12,37
>3000 m 8.851,41 11,62

Cizelge 4.8. Yollarin Uzakliginin Kaplama Alanlari ve Oranlari.

Yol Alan (ha) Oran (%)
0-1000 m 3.677,38 4,83
1001-2000 m 55.876,78 73,38
2001-3000 m 12.283,07 16,13
>3000 m 4.310,21 5,66
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Demiryolu

Peyzaj Koridorlarinin Turizm Planlamasi Kapsaminda Degerlendiriimesi:
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Sekil 4.7. Demiryolu Haritasi.
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Karayollar
Peyzaj Koridorlarinin Turizm Planlamasi Kapsaminda Degerlendirimesi:
Belemedik Tabiat Parki-Kapikaya Kanyonu Ornegi. Gillin L. BKiz ™7z
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Sekil 4.8. Karayollar1 Haritas:.

4.2.5. Kiiltiir ve Turizm Varhklari

Cevre ile biitiinlesik planlama ve tasarim yaklagimi yeni bir yaklagim

olmamakla birlikte, binlerce yil 6nce kirsal ve kentsel yerlesimlerin faaliyet

alanlarinda insan-gevre-doga iliskileri kapsaminda elde edilen bilgilerin ve

deneyimlerin ortaya ¢ikmasi, siire¢ icerisinde degisen ve gelisen konularla birlikte

paralel olarak bi¢im ve kapsam degistirilerek giliniimiize kadar gelmistir (Altunkasa,

2017).
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Caligma alani bir turizm alam olarak degerlendirildiginde, Karaisali ve
Pozanti ilgeleri kiiltilir ve turizm varliklari ile ekoturizm potansiyeli agisindan ulusal
ve uluslararasi diizeyde taninirliga sahiptir.

Cakit suyu kiyisinda bulunan yerlesim alanlarinda, bir yayla yerlesimi
niteliginde olan alandaki konutlar ahsap veya tas malzemeden yapilmis diisiik
yogunluklu genis bahgeli bir diizene sahiptir. Cakit suyunun sundugu avantajlar
halihazirda; fotografcilik, dagcilik, doga yiiriiyiisleri, dag bisikleti, kampgilik, yaban
hayati gozlemleme gibi etkinlikler ile degerlendirilmektedir.

Pozanti ve Karaisali’da yayla turizmi ¢ok gelismistir. Pozanti’da; Tekir
yaylasi, Armutoglu yaylasi ve Karaisali’da; Kizildag yaylasi bilinmektedir ve halkin
ilgisi bu bolgelere ilgisi yiiksektir. Tekir yaylasi; Adana-Ankara yolunun
107.kmsinde bulunmaktadir ve Pozanti’ya 7 km uzakliktadir.

Tekir yaylasinda goriilmesi gereken yerlerden biri ‘Osmanli Tabyalar1’dir.
Tabyalar1 Osmanli Imparatorlugu’nun Misir valisi Kavalali Mehmet Ali Pasa ‘nin
oglu Kavalali ibrahim Pasa yaptirmistir. Tabyalar 1833 yilinda Fransiz miihendis ve
askerlerden yararlanarak yaptirmistir (Tarsus kaymakamligi, 2017).

Armutoglu yaylas1 son zamanlarda popiilerligini arttirmaktadir. Pozanti ve
Ankara yol ayrimindan 13 km sonra alana varilmaktadir. Bu yayla bakir bir alan
olmakla birlikte yaban hayati ve su kaynaklariyla ¢ok giizel bir bélgedir.

Kizildag yaylasi, halkin en gdzde yaylalarindan biridir. Alan Karaisali’dan
27 km wuzakliktadir. Adana’dan Kizildag yaylasma giden otobiis seferleri
bulunmaktadir ve kisin turizm burada olduk¢a yogundur.

Pozant1 ilgesine baglh Findikli ve Camardi yaylalari civarinda bulunan
‘Korkiin Kanyonu’da suyun icerisinde yiirliyerek gezilebilmektedir. Korkiin
Kanyonu, Karaisali ilgesinden uzakligi 19 km’dir. Adana’dan uzakligi ise 68 km’dir.
Korkiin Kanyon’una 9 km uzakliginda ise ‘Dokuzoluk Mesire Alani’ bulunmaktadir.
Doga severler bu bolgeye kamp, yiiriiylis ve fotograf cekimi i¢in gelmektedirler.
Korkiin Kanyonu; Varda Kopriisi'ne 36 km, Kapikaya Kanyonu’na ise 25 km

uzakliktadir. Turistler tarafindan oldukea ilgi gérmektedir.
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Bir diger bilinen yer ise ‘Yerkoprii” piknik alani olarak kullanilmaktadir ve
halk tarafindan oldukg¢a sevilmekte ve kullanilmaktadir. Yerkoprii’nlin adi, Cakat
suyunun iizerine heyelan diismesi sonucunda olusan kopriiden gelmektedir.
Yerkoprii’den Kapikaya Kanyonu’na 7 km’de varilmaktadir (Sekil 4.11).

Kapikaya Kanyonu, Cakit suyunun daglar1 asindirmasi ve tektonik
¢okiintiiler sonucunda olusmustur. Alan ‘Hacikiri Istasyon’undan 5 km uzakliktadir.
Kapikaya Kanyonu alanin cazibe noktalarindan biridir. Varda Kopriisii'ne ise
ortalama 15 km’dir. Kanyonda bir¢ok bitki bulunmaktadir. Laurus nobilis, Cistus
salviifolius, Rubus sp., Cyclamen persicum, Hedera helix, Smilax aspera gibi birgok
tiir bulunmaktadir (Giiltekin ve Bozdogan, 2001). Kapikaya Kanyonu doga
yiirliylisii, yamag tirmanisi ve fotograf meraklilarin ugramasi gereken noktalardan
biridir (Adana i1 Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii, 2020).

Varda Kopriisii (Alman Kopriisii)'niin yapiminda Almanlar celik kafes tag
orme teknigini kullanmiglardir ve koprii 4 ana ayak iizerine kurulmustur. Yiiksekligi
yaklasik 93 metre ve uzunlugu ise 200 metredir. Son dénemlerde Alman kopriisii,
yerli ve yabanci film sahnelerinde yer alip popiilerligini arttirmistir. Alanin ¢ekim
noktalarindan biridir (Sekil 4.13).

Belemedik Tabiat Parki, Adana’ya 117 km, Pozant1’ya ise 9 km uzakliktadir.
2014 yilinda yerlesimin bir bdliimiine Tabiat Park: Statiisii verilerek bu alan Orman
ve Su Isleri Bakanlig1 7. Bolge Miidiirliigiine baglanmustir. Yerlesim, dogal ve
cografi dzellikleri yan sira tarihi ve barindirdigi yap1 kalintilar1 da bolge igin 6nem
tasimaktadir. 1910’lu yillarda bir demiryolu lojistik koyli olarak kurulan
Belemedik’te kuruldugu zamanlarda insa edilen farkli islevlerde bir¢ok yapinin
kalintis1 gozlemlenebilmektedir (Sekil 4.15).

Genel olarak bakildiginda; Araplar mescit, Araplar kopriisti, Kocaevler
Ham, Bayrampasa Hani, Kirk Sarnig, Alman Ké&priisii, Hacikir1 Istasyonu, Araplar
Cesme, Anahsa Kalesi, Pozant1 Tren Istasyonu, Ak Koprii buradaki varliklar turizm

potansiyelini arttirmaktadir. Caligma alaninin 6n plana ¢ikan dogal degerlerin yam
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sira tarihte belli bir donemin izlerini tagtyan yap1 kalintilarini kapsamasi 6nemli bir

kiilttirel degere sahip oldugunu gostermektedir.
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Sekil 4.12. Alman Kopriisii (Orijinal, 2021).
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4.3. Turizm ve Rekreasyon A¢isindan Uygunluk Degerlendirmesi

Arastirma alanmin turizm ve rekreasyona yonelik uygunluk analizinde;
egim, baki, yiikseklik, akarsuya uzaklik, demiryoluna uzaklik, yola uzaklik ve
CORINE arazi ortiisii ve alan kullanimi incelenmistir. Degerlendirme faktorleri
ArcGIS 10.4.1 yazilimu ile sayisallastirilarak bir veri tabani olusturulmustur.

Raster veriler yeniden smiflandirilmistir. Yeniden siniflandirilan veriler
vektor veriye cevrilmistir. Buradaki kod karmasasini gidermek i¢in bu kod gruplari
birlestirilmistir. Kaplama alanlar1 ve kaplama oranlari hesaplanmistir. Akarsu,
demiryolu ve yollar icin dereceli tampon bolgeler olusturulmustur. Biitiin
islemlerden sonra vektor veriler tekrar raster veriye ¢evrilmistir.

Olusturulan haritalar smiflandirilmistir ve degerlendirme faktorleri
verilmistir. Degerlendirme faktorleri Aklibasinda (2014) calismasina gore
degerlendirilmistir. Arastirma alaninin 6zellikleri de dikkate alinmuistir.

Bulut ve Aklibasinda (2014), Topay (2014), Klisky (2000), Griesel (2003),
Alexander (2002), ve Akin (2017) calismalarindan faydalanilmistir. Kaplama
alanlart ve kaplama oranlart hesaplanmistir. Son asamada c¢akistirma islemi
yapilmustir.

Egim, ekoturizm potansiyelinin ve yerlerinin belirlenmesinde dnemli bir rol
oynamaktadir. Egim gruplari; %0-5, %6-10, %11-15, %16-20, %21-25 ve %26 ve
%?26°dan fazlasi olarak degerlendirilmistir. Arastirma alaninda %0-5 egimde alan
14.620 ha ve % 19 kaplama oranina sahiptir. % 6-10 egimde 16.412 ha ve % 22
orana sahiptir. % 11-15 egimde 12.010 ha ve % 16 orana sahiptir. % 16-20 egimde
9.117 ha kaplama alan1 ve %12 kaplama oranina sahiptir. % 21-25 egimde 7.059 ha
ve % 9 orana sahiptir. %26 ve %26’dan fazla egimin kapladigi alan ise 16.875 ha ve
% 22 orana sahiptir. Arastirma alaninda egim oldukga fazladir (Sekil 4.16).

Arastirma alaninda giines enerjisini en ¢ok alan bakilar bdlgenin giiney
bakili kisimlaridir. Giines; insanlar, bitkiler ve hayvanlar i¢in 6nemli olmakla birlikte
ekoturizm aktiviteleri i¢in de oldukca 6nemlidir. Degerlendirme arastirma alaninin;

giiney boliimiiniin (157,5-202,5) kapladigi alan 11.481 ha ve % 15 kaplama oranina
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sahiptir. Glineybat1 bdlimiiniin (202,5-292,5) alanm1 7.207 ha ve % 9’luk orana
sahiptir. Giineydogu bdliimiiniin (112,5-157,5) alan1 15.010 ha ve % 19’1uk orana
sahiptir (Sekil 4.17).

En ¢ok kaplama alanmna sahip CORINE arazi ortiisii simiflari; ¢alilik ve
fundaliklar, ibreli ormanlar ve sulanmayan ekilebilir alanlardir. Calilik ve
fundaliklar 13.137 ha ve % 17 kaplama alan1 ve kaplama oranina sahiptir. Konifer
ormanlar 29.504 ha kaplama alanina ve % 39 kaplama oranina sahiptir. Sulanmayan
ekilebilir alanlar 10.255 ha ve % 13 kaplama oranina sahiptir.

Sulanmayan ekilebilir alanlar smifinda nadasa birakilmig sahalar
cogunluktadir. Calilik ve fundaliklar, alt 6rtiide otsu bitkilerce zengin ve yer yer de
agaclarin oldugu alanlari kapsamaktadir. Ibreli ormanlarin hakim oldugu alanda cam
tiirleri hakimdir.

Aragtirma alaninin yiikseklik gruplari; 64-250 m, 250-500 m, 500-1000 m,
1000-1250 m, 1250-1500 m, 1500-2000 m, 2000-2500 m, 2500-3000 m ve 3000
m’den fazla olarak simiflandirilmistir. 64-250 m yiikseklikte kapladigi alan 16.885
ha olup % 22 orana sahiptir. Bu aralikta bir¢ok etkinlik yapilabilmektedir. Yiikseklik
arttikca macera aktiviteleri daha ¢ok tercih edilmektedir. 250-500 m yiiksekligin
kapladigi alan 4.547 ha olup % 6 orana sahiptir. 500-1000 m yiikseklikte 11.724 ha
ve % 15 orana sahiptir. 1000-1250 m’de 12.011 ha alan ve % 16 orana sahiptir. 1250-
1500 m yikseklikte 10.312 ha ve % 14 orana sahiptir. 1500-2000 m yiikseklikte
8.669 ha ve % 11 kaplama oranina sahiptir. 2000-2500 m yiikseklikte 6.797 ha ve
% 9 orana sahiptir. 2500-3000 m yiikseklikte 2.789 ha ve % 4 orana sahiptir. 3000
m yiikseklikte ve 3000 m’den fazla yiiksekliklerde 2.374 ha ve % 3 kaplama alan1
ve oranina sahiptir (Sekil 4.19).

Akarsular, macera aktivitelerinin en ¢ok gerceklestigi alanlardan biridir.
Akarsular, ekoturizm gelisimi icin Onemli bir kaynak degeri yaratmaktadir.
Aragtirma alanindaki akarsuya uzaklik 0-300 m, 300-700 m, 700-1000 m araliginda
zonlara ayrilmigtir. Arastirma alaninda akarsuyun 0-300 m’yi kapladigi alan 56.358
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ha ve %74’lik kaplama alan ve kaplama oranina sahiptir. Bu sonug arastirma
alaninin ekoturizm potansiyeli agisindan oldukc¢a avantajli bir sonugtur (Sekil 4.20).

Demiryolu, aragtirma alanina ulagim i¢in hem stratejik bir konuma sahiptir
hem de kiiltiirel bir deger tasimaktadir. Demiryolu, turistler i¢in ilgi cekicidir ve
ulasim kolayligi saglamaktadir. Arastirma alani ulasim ve erisim i¢in 0-1000 m,
1000-2000 m, 2000-3000 m olarak zonlara ayrilmistir. Demiryolu 0-1000 m
uzakliginda kapladigi alan 47.934 ha ve % 62 *dir (Sekil 4.21).

Yollara uzaklik ulagim icin olduk¢a onemlidir. Bakildiginda 0-1000 m
uzakligin kapladigi alan 3.677 ve kapladigi oran %5°tir. 1000-2000 m uzaklik
zonunun alan1 55.876 ha ve orant da %73 tiir. Turistler ulagilabilirligi ve erisebilirligi
olan alanlar1 tercih etmektedir (Sekil 4.22).

Calisgma alanmim dogal ve Kkiiltiirel kaynak degerlerinin ekoturizm
potansiyeli belirlemek amaciyla degerlendirme faktorlerinin uygunluk analizi
yapilarak haritalanmistir. Haritalarin st iiste ¢akistirilmasiyla ekoturizm potansiyeli
acisindan ‘¢ok uygun’, ‘uygun’, ‘az uygun’ ve ‘uygun olmayan’ alanlar tespit
edilmistir. Alanin 53 ha’nin % 0,07’sinin uygun olmadig, 10.394 ha’nin % 14’liniin
az uygun oldugu, 39.473 ha’nin % 52’nin uygun oldugu ve 25.872 ha’nin % 34’liniin
¢ok uygun oldugu aragtirma bulgularina gore ortaya konmustur. Cizelge 4.9 ve

Cizelge 4.10°da uygunluk analizi bulgular verilmistir.
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Egim Dereceleri

Peyzaj Koridorlarinin Turizm Planlamasi Kapsaminda Degerlendiriimesi:
Belemedik Tabiat Parki-Kapikaya Kanyonu Ornegi. Gulin L. BT

Lejant

m— gkarsu1_33
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[]16-20
Hl 21-25
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Sekil 4.16. Smiflandirilnig Egim Haritast.

55



5. SONUC VE ONERILER Giilin Liitfiye EKIZ

Siniflandinimig Baki Haritasi

Peyzaj Koridorlarinin Turizm Planlamasi Kapsaminda Degerlendirimesi:
Belemedik Tabiat Parki-Kapikaya Kanyonu Ornegi. Gillin L. Bkiz™™ §.
y

Tavgangukuru™¥

Lejant
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Sekil 4.17. Smiflandirilmig Baki Haritast.
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Arazi Ortiisii Uygunluk Degerleri

Peyzaj Koridorlarinin Turizm Planlamasi Kapsaminda Degerlendiriimesi:
Belemedik Tabiat Parki-Kapikaya Kanyonu Ornegi. Gillin L. Ei

Lejant

m— akarsui_33
il 2
s
4

Sekil 4.18. Siiflandirilmug Arazi Ortiisii Uygunluklari Haritasi.
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Siniflandinimig Yukseklik Haritasi

SI:

Peyzaj Koridorlarinin Turizm Planlamasi Kapsaminda Dege
Belemedik Tabiat Parki-Kapikaya Kanyonu Ornegi. Gllin L

- N
Karakilig
R

Lejant
.
B 2
Il 4 A 8 12 16
b O Km

Sekil 4.19. Simiflandirilmis Yiikseklik Haritasi.
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Akarsuya Uzakliklar

Peyzaj Koridorlarinin Turizm Planlamasi Kapsaminda Degerlendlrllme3|
Belemedik Tabiat Parki-Kapikaya Kanyonu Qrnegi. Gulin L. E 5

Lejant

= gkarsui_33

] 1000 m'den daha uzak
B 300 m'ye kadar

777 700 m'ye kadar

I 1000 m'ye kadar

Sekil 4.20. Akarsu Uzaklik Haritas1
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Demiryoluna Uzakliklar

Peyzaj Koridorlarinin Turizm Planlamasi Kapsaminda Degerlendiriimesi:
Belemedik Tabiat Parki-Kapikaya Kanyonu Ornegi. Gillin L. EKiz ™

Lejant

m— agkarsui_33

] 3000m'den uzak
Il 1000 m'ye kadar
[ 2000 m'ye kadar
I 3000 m'ye kadar

0 2 4 8 12 ' . g
O Km

Sekil 4.21. Demiryoluna Uzaklik Haritast.
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Karayollarina Uzakliklar

Peyzaj Koridorlarinin Turizm Planlamasi Kapsaminda Degerlendiriimesi:
Belemedik Tabiat Parki-Kapikaya Kanyonu Ornegi. Gilin L. &

Lejant
diss_36_yol

distance
[ 3000m’'den uzak
I 1000 m'ye kadar

| 2000 m'ye kadar
B 3000 m'ye kadar

Sekil 4.22. Karayoluna Uzaklik Haritasi.
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Cizelge 4.9. Ekoturizm Potansiyel Alan Kullanimlarinin Belirlenmesinde Secilen
Degerlendirme Faktorleri, Uygunluk Degerleri, Kaplama Alanlar1 ve
Kaplama Oranlar1 (KYA:Kentsel Yap: Alanlar;; DBO: Dogal Bitki
Ortiisii; BO: Bitki Ortiisii).

< o =
w o W Z
= 14 : <
zox i o —_ a
=._ < = @) < O
Oy J 14 < <
Zuz (@) 4 o =z
W 1 < = 2 )9 x <
4 b4 S| a< g
£S5 6 < 51 <
| L 2 =z
mEE |5 123 3¢
o 2 5| ¢< [=§
Y ukselti 64-250 m 4 16.885,89 22,18
(% 20) 250-500 m 4 4.547,95 5,98
500-1000 m 4 11.724,89 15,4
1000-1250 m 4 12.011,06 15,78
1250-1500 m 3 10.312,41 13,55
1500-2000 m 3 8.669,89 11,39
2000-2500 m 2 6.797,33 8,93
2500-3000 m 1 2.789,82 3,67
3000+ m 1 2.374,85 3,12
Egim %0-5 4 14.620,13 19,21
(% 20) %6-10 4 16.412,91 21,57
%11-15 3 12.010,38 15,78
%16-20 3 9.117,54 11,98
%21-25 2 7.059,03 9,28
%26+ 1 16.875,37 22,18
Baki Duz alanlar (1) 4 225,73 0,3
0 uze - y . ) ]
(% 5) Kuzey (0-22,5) 1 3.504,2 4,61
Kuzeydogu (22,5-67,5) 2 7.514,16 9,88
Dogdu (67,5-112,5) 4 12.098,03 15,9
Giineydogu (112,5-157,5) 4 15.010,01 19,73
Giiney (157,5-202,5) 4 11.481,71 15,09
Giineybati (202,5-247,5) 4 7.207,64 9,47
Bati (247,5- 292,5) 3 7.906,92 10,39
Kuzeybati (292,5-337,5) 2 7.385,68 9,71
Kuzey (337,5- 360) 2 3.741,3 4,92
Akarsu om 4 56.358,32 74,01
uzakhk 300 m 4 6.624,74 8,7
(% 15) 700 m 3 7.892,74 10,37
1000 m 1 5.271,64 6,92
Yol (ara¢ Om 4 3.677,38 4,83
yollari) 1000 m 4 | 55.876,78 73,38
uzakhk 2000 m 3 12.283,07 16,13
(% 15) 3000 m 1 4.310,21 5,66
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Demiryoluna | O m 4 47.934,75 62,95
uzaklik 1000 m 4 9.938,57 13,05
(% 15) 2000 m 3 9.422,71 12,37

3000 m 1 8.851,41 11,62
CORINE 1.1.2. Sureklilik géstermeyen KYA 3 1.032,63 1,36
Arazi 6rtist | 1.2.2. Kara ve demiryolu alanlari 3 386,63 0,51
ve alan 1.3.1. Agik maden ocaklari 3 239,09 0,31
kullanimi 1.3.3. insaat alanlari 3 406,86 0,53
(% 10) 2.1.1. Sulanmayan ekilebilir alan 2 10.255,55 13,47
2.1.2. Surekli sulanabilir alanlar 2 2.147,84 2,82
2.2.2. Meyve bahgeleri 2 29.504,86 38,75
2.4.2. Karmasik Uretim paternleri 2 1.979,03 2,6
2.4.3. Tarim alanlariyla kaph DBO 2 4.166,42 5,47
3.1.1. Genis yaprakli orman 4 89,12 0,12
3.1.2. Konifer ormanlari 4 2.144,23 2,82
3.1.3. Karisik ormanlar 4 1.015,35 1,33
3.2.1. Dogal gayirliklar 4 215,08 0,28
3.2.2. Galihk ve fundaliklar 4 13.137,64 17,25
3.2.3. Kurakgll bitki értisi 4 795,81 1,05
3.3.1. Kumsallar, kumullar ve kiyra. | 4 165,62 0,22
3.3.2. Ciplak kayaliklar 4 3.271,43 4,3
3.3.3. Nadiren BO ile kapli alanlar 4 5.098,31 6,7
5.1.2. Su yuzeyleri 4 52,33 0,07
5.1.1. Suyollari 4 43,59 0,06

Cizelge 4.10. Uygunluk Degerlendirmesi Kaplama Alanlari ve Kaplama Oranlari.

UYGUNLUK DERECESI | KAPLAMA ALANI (ha) KAPLAMA ORANI (%)
Cok uygun (4) 25.872,15 34,13
Uygun (3) 39.473,46 52,08
Az uygun (2) 10.394,86 13,71
Uygun degil (1) 53,26 0,07
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Ekoturizm Agisindan Uygunluk

Peyzaj Koridorlannin Turizm Planlamasi Kapsaminda Degerlendiri
Belemedik Tabiat Parki-Kapikaya Kanyonu Ornegi. Gillin L. BKiz"

Lejant

e akarsul_33

I Cok disik
[ pusuk

[ Jorta

B Yiksek

Sekil 4.23. Uygunluk Analizi Haritas:.

Calisma alaninda Horoz bélgesinin ekoturizm agisindan uygun oldugu fakat
cevresindeki yiikseltilerin 2000 m’yi gecen alanlar olmasi nedeniyle ¢evre
bolgesinin uygun olmadig: tespit edilmistir. Alan icerisindeki Alpu ve Asmacik
yaylasinin uygun oldugu tespit edilmis, Alpu’nun kuzey tarafinin uygun olmadig
goriilmiistiir. Eski Konacik’in dogusunun uygun olmadig tespit edilmistir.

Pozant1 ve Belemedik ¢evresinin ekoturizme uygun oldugu tespit edilmistir.
Yeni Konacik’in kuzeyinin uygun olmadigi goriilmiistlir. Ziyaret tepesi ile Kesli
arasinda kalan alanin ekoturizme uygun olmadig1 goriilmiistiir. Demiryolu ve Cakat
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cayr’nin dogusunda kalan Kabalak Tepesi ve Karakili¢ bdlgesinin uygun oldugu
tespit edilmistir. Kuscular, Kiralan ve Kapikaya’nin uygun oldugu tespit edilmis
olup Kapikaya’nin bati kisminin az uygun oldugu tespit edilmistir. Alanin 25.872
ha’nin ve % 34’lniin ¢ok uygun oldugu ve 39.473 ha’nin ve % 52’sinin uygun
oldugu tespit edilmistir ve bu bélgenin dogal ve kiiltiirel kaynaklarin bulundugu,
onemli turizm potansiyeline sahip oldugu anlagilmistir. Demiryolu, su varligi,
kanyonun ve vadinin bulunmasi, tarihi yapilar buradaki kaynak degerini

arttirmaktadir (Sekil 4.23).

4.4. Entropi Yaklasim ile Estetik Degerlerinin Analizi

Calismanin {i¢iincii asamasini kapsayan bu boliimde entropi yaklagimu ile
aragtirma alaninin estetik degerlerinin analizi yapilmisgtir. Mert ve ark. (2017)
‘Burdur Golii Havzasinda bazi yaban hayvanlarinin habitat uygunluk haritalanmas1’
ve ‘Arazi gesitliliginin entropi temelli algoritmalar ile hesaplanmas1 ve
haritalanmas1’ egitimi bu ¢aligmaya 1s1k tutmustur.

Entropi, dogay1 anlamada temel bir rol oynamaktadir ve termodinamigin 2.
yasasinin konusudur. Termodinamikle ortaya ¢ikan bu kavram, Shannon tarafindan
telekomiinikasyona sunulmustur. Sistemlerin diizensizligini gidermek amaciyla
olusturulan Shannon entropisi; cografi bilgi bilimi, peyzaj ekolojisi gibi alanlarda
mekansal verilerin diizensizligini gidermek ve cografi dinamikleri yorumlamak i¢in
kullanilmigtir (Gao ve ark., 2018). Entropi ve estetik degerlendirmenin bilesenleri;
belirginlik, okunabilirlik, kontrast, ¢esitlilik, hat etkisi, yatay etki ve diisey etki,
dominant &geler, renk ogeleri, devamlilik, renk kontrasti o6l¢iilebilir estetik
degerlendirme Olciitleri olarak belirlenmistir (Bostanci, 2008).

‘Entropi’ ve ‘ekoloji’ kavramlarini bir araya getiren anahtar kelimeler
cesitlilik, habitat, uygunluk, iklim, tiir, orman, maxent, koruma, modelleme, iklim
olarak ortaya c¢ikmaktadir. Entropinin peyzaj ekolojisi uygulamalari igin ise;

mekansal, yapi, 6lgek, desen, Shannon ve Boltzman ilkeleri, modelleme, manzara,
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uzaysal ve zamansal yapi, peyzaj konfigiirasyonu gibi kelimelerle karsilagilmistir

(Cushman, 2021). Entropi ile ilgili olarak asagidaki 6zellikler ifade edilebilir:

e Termodinamigin 2. yasasi 6nceligi olan entropi, fiziksel ve biyolojik
tiim degisimlerin yoniinii yoneten, fiziksel ve biyolojik sistemlerin en
temel 6zelligidir.

e Entropi; ckosistemlerin ve peyzajlarin termodinamik ve yapisal
yonlerine odaklanan ekolojik bir ¢aligmadir.

e Entropi; peyzaj ekolojisi alanindaki caligmalari nicellestirip temel
yontemlerle birlestirerek, yeni yontemlerin gelistirilmesi gerekliligini
One siirmektedir.

e Shannon ve Boltzman entropileri peyzaj ekolojisinde siklikla
kullanilmaktadir. Shannon entropisi kullanilarak peyzajin mekansal ve
yapisal analizi, Boltzman entropisi kullanilarak ise peyzaj yapisi ve
peyzaj konfliglirasyonun uzaysal analizi amagl kullanilmaktadir.

e Aragtirmalarin  biliyllk bir kisminda ‘MAXENT’ yontemleri
kullanilarak, tiir dagilim modellemelerine agirlik verilmistir. Hem
bulunma hem de arka plan verisi kullanan bir algoritmadir.

e Entropi ve peyzaj iizerine; ekolojik aragtirmalarin ¢ok az oldugu,
entropi kavramlarinin ve yontemlerinin gelistirilmesinin 2010°1u yillara
rastladig1 bilinmektedir. Termodinamigin 2. yasasi ve entropi, doganin
temel diizenleyici ilkelerini olusturmaktadir (Cushman, 2018):

e  Peyzaj degisim siireglerinin ve oriintii-siireg iligkilernin, uzay ve zaman
icinde yayilmasi; termodinamik tarafindan yonlendirilmektedir ve
yonetilmektedir.

e  Enerji akis1 ve bunun sonucunda ortaya ¢ikan diizen ya da diizensizlik

konulari, peyzaj siireclerini etkilemektedir. Bunun sonucunda peyzajin
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entropisinin diisiik ya da yiiksek olmasi ise ekolojik sistemlerin
ongoriilebilirligini saglamaktadir.

e Arastirma alaninin, gorsel niteligi ve gorsel cekiciligi yiiksek yerleri
ortaya koymak amacryla entropi yontemiyle bu degerlendirme
yapilmigtir. Bir alanda entropi ne kadar yiiksekse orasi 0 kadar ilgi

cekicidir denmektedir.

Estetik degerler Olgiilebilir, karsilagtirilabilir ve mekan olusumlarini
desteklemektedir. Entropi yontemiyle yapilan bu ¢alisma ‘niceliksel’bir yaklagim
sunmaktadir (Cizelge 4.11).

Shannon entropisi stk kullanilan bir belirsizlik (kaos) olgiistidiir. Bir
sistemde diizensizlik arttik¢a entropi de artar (Shannon ve Weaver, 1949).

Arastirma alaninda yapilan bu ¢aligmada Shannon entropi yaklagimi ile
estetik degerlendirme yapilmistir. Uygunluk analizinde degerlendirilen 7 kriter ile
toplam etki degerlendirmesi yapilmistir (egim, baki, yiikselti, akarsuya uzaklik,
yollara uzaklik, demiryoluna uzaklik, CORINE arazi ortiisii ve alan kullanimi).
ArcGIS 10.4.1 yazilimi ile Shannon entropileri hesaplanmistir. Bu sekilde entropi

yontemiyle estetik yonden bir degerlendirme yaklagimi sunulmustur.

Cizelge 4.11. Kriterlerin entropi degerleri.

Akarsu | Baki Arazi Demiryolu | Egim Yol Yikseklik

ortiisi
Yiksek 1,07 2,18 1,55 0,69 2,12 0,69 1,13
Dustk 0,00 0,33 0,00 0,00 0,05 0,00 0,00

Arastirma alanina bakildiginda entropinin yiiksek oldugu yerlerde karmasa
fazladir. Gorsel niteligi ve gorsel etkisi yiiksek alanlarin, manzara degerleri ve
entropisi yiiksektir. Alandaki peyzaj koridorlarinin varligi nemli bir etken olmustur.

Peyzaj koridorlarinin varliginin oldugu alanlarinda entropi degerinin yiiksek oldugu
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goriilmiistiir. Aragtirma alanim1 kapsayan Kapikaya ve Belemedik’te entropi
degerlerinin Yyiiksek oldugu tespit edilmistir. Peyzaj koridorlarimin entropisinin
yiiksek olmasi ekoturizm potansiyelini olumlu yonde etkilemekte, bu alanlardaki

ekosistem ¢esitliliginin korunmasi icin bir gerek¢e olusturmaktadir.

500x500 m Grid Kareler

Lejant

m— akarsui_33

Sekil 4.24. Karelaj Haritasi.
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Arazi Cesitliligi Entropisi
Peyzaj Koridorlarinin Turizm Planlamasi Kapsaminda Degerlendiriimesi:
Belemedik Tabiat Parki-Kapikaya Kanyonu Ornegi. Glin L. | Zr :

Lejant
== akarsul1_33

e High : 8,0945
B Low 1 1,91327

Sekil 4.25. Entropi Haritas1

4.5. Arastirma Alaninda Yapilacak Ekoturizmin Degerlendirilmesi
Turizm aktivitelerinin dogal, kiiltiirel ve fiziksel ¢evreye olumsuz etkileri
olabilmektedir. Alanlarin sahip olduklar1 dogal, kiiltlirel ve rekreasyon degerleri
korumak i¢in turizm anlayisina da sahip olmak zorunlu olmustur (Kuvan, 1995).
Arastirma alani; doga ylriylisii, dagcilik, yayla turizmi gibi birgok
aktiviteye ev sahipligi yapmaktadir. Alanin iginden gegen, i¢ Anadolu’yu Akdeniz’e

baglayan bir tren hattinin olmasi sayesinde farkli bir ulagim alternatifi saglamaktadir.
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Belemedik Tabiat Park’inin statiisiinden dolay1 dogal yapisinin bozulmamis olmasi
bir turizm kaynagi olmaktadir. Ozgiin mimari ve kiiltiirel degerlere sahip olmasiyla
ve belli bir doneme ait olan yap1 kalintilarinin ulusal ve uluslararas1 diizeyde ilgi
odag olusturmasi (Bagdat demiryolu yapimi sirasinda almanlar tarafindan burada
kurulan lojistik kdyde birgok farkli fonksiyonda yapi insa edilerek kullanilmistir ve
ayni zamanda Birinci Diinya Savasi sirasinda esir diisen askerler buradaki demiryolu
ve tlinellerin yapiminda is¢i olarak calistirildigindan bir esir kampi 6zelligi de
tasimaktadir) dikkat ¢cekmektedir. Alanin yayla kiiltiiriinii barindirmas1 da yayla
turizmini etkilemektedir. Kent merkezlerine yakinligi ise ulasim kolaylig
saglamaktadir. Arastirma alani istenilen ve beklenilen diizeyde ilgi gormemektedir.
Bu alandaki ekoturizm potansiyelinin iyi degerlendirilmesi sonucunda siirdiiriilebilir
yerel kalkinma ve siirdiiriilebilir turizm saglanacaktir. Alanda bulunan yapi
kalintilari, tarihi yapilar, Cakit suyu ve demiryolu giizergahi ile birlikte bir kurgu

olusturularak bir turizm planlamasi yapilmalidir.

Cizelge 4.12. Arasgtirma Alaninda Yapilabilir Turizm Aktiviteleri.

EKOTURIZM AKTIVITELERI POZANTI | KARAISALI

Doga yuruyusu

Doga fotografciligi

Dagcilik

Yaylacilik

Kampegihk

Flora Turizmi

x| x| x| x| x| x|

Atl doga yuriytsu

Tarim turizmi

XX XX X[ X]| X[ X]| X

Arkeolojik varliklar ve tarihi yapilari ziyaret

Yaban hayati gbzlemleme

Piknik

>

Dag bisikleti

X[ X X[ X| X
>

>

Trekking
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Aragtirma alanmin kiiltiir envanterine bakildiginda; Karaisali’da, Cakit
Vadisi’nde bulunan Bayrampasa Kervansaray1r (Cakit Han), Kapikaya koyiinde
Kapikaya Mescidi (12.yy), Kapikaya Kanyonu (jeolojik olusum), ilce merkezinde
ise Cevlik Gozetleme Kulesi, Kizildag yaylasinda bulunan Ramazanoglu Camisi ve
Kiilliyesi (16.yy) bulunmaktadir (TC. Adana Valiligi, 2007).

Pozanti ilgesine bakildiginda ise; Tekir yaylasinda Ibrahim Pasa Tabyasi,
Yeni Konacik-Horoz mevkisinde Akkoprii (Sekerpinart), Tagpinar kdyiinde Anahsa
Kalesi, Gokbez kdyiinde ise Gokbez Arkeolojik Alan1 bulunmaktadir (TC. Adana
Valiligi, 2007).

Turizm gelisimi ve cevresel kalite arttikca bolgenin yasam kalitesi de
artmaktadir. Ekolojik ilgiler ve kiiltiirel miraslar hem yerel cevre kalitesini
iyilestirmektedir hem de ¢evrenin estetik ve rekreasyon degerlerini iyilestirmektedir

(Jeong ve ark., 2014).

Ekoturizm Agisindan Uygunluk Entropi |

Peyzaj Turizm D
Belemadik Tabiat Parki-Kapikaya Kanyonu Omegi. G

Peyzaj Turizm P D i
Belemedik Tabiat Parki-Kapikaya Kanyonu Ornegi. Gulin L. Gk

o High: 8,9945
S Low 1 1,91327

rak i

Lejant
— st 33

I Cok dusik
[0 Dusik

[ Jorta

B Yuksek

Km

Sekil 4.26. Uygunluk Analizi Sonuglar1 ve Entropi Haritasi.
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e ki haritanin karsilastirilmas1 sonucunda peyzaj koridorlarinin (Cakat
suyu ve demiryolu) hem ekoturizme uygun oldugu hem de gorsel
niteliginin fazla oldugu nitel olarak ortaya konmustur. Bu
karsilastirmaya gore ekoturizm agisindan uygun alanlarin tamaminin
gorsel ¢ekiciligi yiiksektir denilemez. Ancak bu alanlar ekoturizm
acisindan degerlendirilebilir alanlardir (Sekil 4.26).

e  Ekoturizm potansiyelinin ve gorsel niteligin yiiksek oldugu alanlarda
(Belemedik Tabiat Parki ve Kapikaya Kanyonu) idari sorumlulugun
netlestirilmesi, yetkililerin ac¢ik bir sekilde belirlenmesi alandaki
ekonomik ve sosyal faaliyetler agisindan énemlidir.

e  Ekolojik biitiinliigiin siirekliligi i¢cin alandaki koridorlarin koruma ve
kullanma dengesinin saglanmas1 gerekmektedir.

e  Ulusal ve uluslararasi taninmasi agisindan uygun bir imaj yaratilmasi
gerekmektedir. Ornegin Belemedik’te yapilan ‘Tiinelin Ucundaki Isik’
calismas1 ziyaret¢i kitlesinin artmasina ve alanin taninirligina sebep
olmustur. Cakit havzasi kapsaminda bir ¢alisma yapilmasi
gerekmektedir. Dogal ve kiiltiirel ¢evre olumsuz olarak
etkilenmemelidir.

e  Ziyaret¢i potansiyelinin artmasi icin bolgede turizm sektdriiniin
paydaslar1 ve seyahat firmalar igbirligini arttirmalidir.

e  Ekoturizm hakkinda yerli halk bilin¢glenmelidir. Alanda bulunan anit
agaclara, yap1 kalintilarina ve diger kiiltiirel peyzaj ogelerine zarar
vermemelidir.

e Alandaki erigebilirlik ve ulagim potansiyelinin degerlendirilmesi ile
turizm aktivitelerinin ¢esitlendirilmesi gerekmektedir.

e Peyzaj koridorlariyla alandaki turizm varliklarin entegre edilmesi ve

koruma kullanim dengesinin saglanmasi gerekmektedir.
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e  Gorsel niteligi fazla olan ve ekoturizm potansiyeli yiiksek olan ¢ekim
noktalar1 i¢in alandaki ekoturizm sirkiilasyonunun saglanmasi i¢in
destek diigiimleri yani insan ve korunan alanlarla etkilesim alanlarini

iyi tespit etmek gerekmektedir.
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5. SONUC VE ONERILER

Kapikaya Kanyonu ve Belemedik Tabiat Parki, Adana’daki ekoturizm
faaliyetleri i¢in bircok 6zellige sahip olmasina ragmen, bu alan beklenen diizeyde
ilgi gormemektedir. Bu ¢alisma ekoturizm i¢in siirdiiriilebilir hedefler olusturmak,
arastirma bdlgesindeki mevcut ekoturizmi iyilestirmek ve gelistirmek icin
yapilmigtir. Bu kapsamda literatiir ¢aligmalar1 da gergeklestirilmistir.

Uzun ve Giiltekin (2010) ekoturizm potansiyelinin mevcut durumunu ortaya
koyulmast igin ‘cizgisel koridor’ kavramini1 kullanmislardir. Ek kaynaklar1 ve ana
kaynaklarin c¢akistirilmasiyla, kaynaklarin yogunlastigi bdlgeler igin ekoturizm
potansiyelinin yiiksek oldugunu belirtmislerdir. Giesel (2003), Alexender (2002) ve
Klisky (2000) yaptigi calismalarda yiikseklik ve egim faktorleri ile yiirliylis ve
tirmanig aktiviteleri igin degerlendirmislerdir ve rekreasyon ve turizm i¢in uygun
alanlar1 belirlemislerdir. Sirel (2008) ¢ok kriterli analiz (MCA) yontemiyle degisik
turizm aktiviteleri i¢in bir uygunluk haritas1 ortaya koymustur. Benliay (2010)
‘peyzaj TUniteleri’ belirleyerek uygunluk faktorleriyle bir ‘peyzaj plant’
olusturmustur. Uygunluk degerlendirmeleri sonucunda turizm potansiyeli
belirlenerek aktivitelere, turizm gelisimine katki saglanmaktadir.

Bostanci (2008)’in kent siluetlerinin entropi ile degerlendirilmesi g¢aligmasi
entropinin kent kimligini ortaya koymustur ve tasarim alaninda kullanildigini
gostermistir. Cushman (2021)’de yaptigr calisma entropinin peyzaj ekolojik
calismalar {izerinde nasil degerlendirildigi ve nasil degerlendirilebilecegine 1s1k
tutmustur. Gao ve ark. (2018)’de yaptig1 ¢alisma ise mekansal diizensizligi gidermek
ve cografyay1 daha iyi anlamak tizere yapmuistir. Cashquiho ve ark. (2017) peyzaj
entropi Ol¢limleri yaparak ekonomik fayda ve cevresel maliyetleri ortaya koymustur.
Entropi yaklasimi ‘manzara’ olarak tasarim konularinda ele alinmistir, planlama
konularinda istenilen diizeyde ilgi gérmemistir. Bu ¢aligmalar sonucunda; entropi
yaklagimi, aragtirma alaninda peyzaj koridorlarmi ve peyzaj koridorlarinin gorsel

niteliginin fazla oldugu gosterilmistir.
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Adana’nin Karaisali ve Pozant1 ilgelerini kapsayan, peyzaj koridorlarinin
varligimi dikkate alarak ekoturizm potansiyelini degerlendirilmesini saglayan bu

caligsma dort asamada gerceklestirilmistir:

e  Alanin dogal ve kiiltiirel verilerinin saglanmasi ve haritalanmast,

e Alan kullanim Kriterlerinin belirlenmesi ve bu kriterler ile uygunluk
analizi yapilmasi,

e  Entropi yaklasimu ile estetik degerlerin analizi,

e Alan kullanim uygunluk degerlendirmesi ve estetik degerlendirme
sonucunda, alanda yapilabilecek ekoturizm aktivitelerine yonelik

oOnerilerin gelistirilmesi.

Caligmanin yiiriitiilmesi sirasinda bir takim zorluklarla karsilagilmigtir.
Belediyelerde yeterli diizeyde veri bulunmamasi, elde edilen verilerin ise sayisal
olarak islenmesinin zorlugu, flora ve fauna ile ilgili arastirmalarin ve bilginin az
olmasi, daha 6nce bu alanla ilgili sayisal bir ¢aligmanin yapilmamis olmasi bu alanla
ilgili analizleri ve degerlendirmeleri zorlagtirmistir.

Calismada CBS ve araclarnt  kullanilmistir. Kullanilan  kriterlerin
degerlendirilmesi ile alandaki ekoturizm potansiyelinin daha iyi anlasilmasi
miimkiin olmustur.

Calismada CORINE arazi ortiisii verileri, DEM goriintiisiinden elde edilen
egim ve baki haritalar1 gibi haritalar, alana ait bilgiler, bu alanla ilgili yapilan daha
onceki caligsmalar degerlendirilerek bir uygunluk analizi yontemi kullanilmistir.

Uygunluk analizine ek olarak gorsel estetik degerlendirilmesi yapilmistir.
Bu amagla entropi yontemi kullanilmigtir, Sonug¢ olarak tez ¢alismasi alaninin,
ekoturizm potansiyeli agisindan yapilan degerlendirmede 25.872 ha alanin % 34’1

ekoturizm faaliyetleri i¢in “en uygun” oldugu, 39.473 ha alanin % 52’sinin “uygun”
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oldugu, 10.394 ha ve % 14’lik alanin “az uygun” oldugu ve 53 ha ve % 0,07’lik
alanin ise uygun olmadig: tespit edilmistir.

Estetik yonden yapilan degerlendirme sonucunda estetik degerinin genel
olarak yiiksek oldugu tespit edilmistir. Rekreasyon ve estetik degerlerin yiiksek
olmasi, turizm gelisimi acisindan 6nemli bir sonu¢ olarak degerlendirilmistir.

Aragtirma alaniyla ilgili olarak asagidaki oneriler getirilmistir:

e  Ekoturizm potansiyelinin yiiksek oldugu ve peyzaj koridorlarinin
varligtyla belirlenen bu alanin gelistirilmesi saglanmalidir. Arastirma
alaninda bulunan Pozant1 Yaban Hayat1 Gelistirme Sahasi’inda kacak
avlama Onlenmelidir. Biyolojik ¢esitliligin korunmasi igin bu alanin
muhafaza edilmesi gerekmektedir. Olusturulacak aktivite koridorlari
(yuiriiyiis koridorlar1 vb.) yaban hayatini goz oOniinde bulundurarak
yapilmalidir. Bu bélgede bulunan ‘Giilek Bogazi’ bir ekolojik koridor
gorevi gormektedir. Bu tiirlerin hareketliligini saglamakta ve nesillerin
gelecek nesillere aktarilmasmna ortam saglamaktadir. Buradaki
canlilarin yasam ortamlar1 korunmalidir. Ekoturizm agisindan da yaban
hayati ekonomik agidan dogru degerlendirilmelidir, bu kirsal kalkinma
acisindan oldukga 6nemlidir.

e ilce merkezlerinde (Karaisali ve Pozant1) yapilasma artmaktadir. Bu
yapilagma planli bir sekilde yapilmalidir. Yerlesim alanlart miktar
Pozanti’nin yayla kesimlerinde ve ilge merkezinde fazladir. Pozanti’da
egim ve yiikselti oldukga fazladir. Bu sebeple sel ve tagkinlarda birgok
problem yasanmaktadir. Karaisali’da ilge merkezi ve ¢evresinde egim
ve yiikselti az oldugu i¢in yerlesim daha gok bdlgeye yayilmustir.

e Arastirma sonucuna gore CORINE arazi oOrtiisii ve alan kullanim
haritasina bakildiginda bu alanin igne yaprakli ormanlarin hakim

oldugu tespit edilmistir. Zengin biyogesitlilige sahip bu bolge daglk
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alanlariyla biiylik bir kaynak potansiyeline sahiptir. Bu bolgede
yasayan insanlarin alandan hem ekonomik kazang¢ saglamasi hem de
zarar vermemesi gerekmektedir.

e  Cakit suyunun g¢evresinde bulunan yerlesimler ve kamusal alanlar sel
ve taskin riski altindadir. Ornegin, 2020 giiz doneminde Yerkoprii
selalesinin oldugu alanlar sel ve tagkindan dolay1 zarara ugramistir.
Bunun 6nlenmesi akarsu yatagi boyunca al¢ak alanlar yapilasmadan
korunmali ve insan etkisi azaltilmalidir. Cakit suyunun ¢evresi bitkisel
koridorlarla desteklenmelidir. Mevcut peyzaj koridoru korunmalidir.

e Sulanmayan ekilebilir alanlar fazla olmasi aragtirma alaninin sosyo
ekonomik agidan olumlu yonde etkilemektedir. Sulanmayan ekilebilir
alanlarda nadasa birakilmig alanlar olup ekonomik kazan¢ saglanan
alanlar 10.255 ha yer kaplamaktadir. Pozant1 ve Karaisali’da yapilan
cilek iiretimi, kurutmalik meyve tiretimi yerel halki ekonomik agidan
desteklemektedir. Ormanlik bolgelerde kuzugobegi mantari (Morchella
esculenta) dogal olarak yetismektedir. Kuzugobegi mantari ihrag
edilmektedir. Arastirma bolgesinde kullanilmayan tarima elverisli
alanlar tarim igin tesvik edilmeli ve stirekliligi saglanmalidir. Bu
iiretimlerin tesvik edilmesi ve tanitilmasi ekoturizm agisindan bir
avantaj olacaktir.

e  Arastirma sonucuna gore alandaki manzara noktalar1 ve buna uygun
noktalar degerlendirilip ekoturizme katki saglayabilmek icin ‘ekolojik
seyir teraslari’ olusturulmalidir. Kirsal yagam kalitesi i¢in biyolojik
cesitliligin saglanmasi, alandaki Topasir Milli Park’inin ve Belemedik
Tabiat Park’inin gelisimi ve korunmasiyla arttirilmalidir.

e Alandaki tarihi yapr kalintilarinda koruma caligsmasi yapilmamasi
nedeniyle glinlimiize ulasamamasi kiiltiirel alanlarimizi tahrip etmekte

ya da yok etmektedir. Pozanti’da ve c¢evresinde bulunan bu yapi
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kalintilarin ~ tarihgelerinin  ya da  hikayelerinin  ziyaretgilere
aktarilamamas1 ise olumsuz bir etki yaratmaktadir (Sekil 4.14).
Buradaki yapi kalintilarinin ulusal ve uluslararasi alanlarda tanitilmasi
gereklidir. Alandaki kiiltiirel mirasin var olan doga ile biitiinlesik bir
tasarimda islenmesi ekoturizm acisindan 6nemli bir katki saglayacaktir.

e Arastirma alanm1 i¢in ayritili bir biyogesitlilik calismasi yapilmasi
gerekmektedir. Kapikaya Kanyonu, Cakit suyunun gevresi ve daglik
alanlarda var olan kendine 06zgii bitki tiirleri korunmali, tahribi
onlenmelidir.

e  Arastirma alaninda doga yiiriiyiisii, dag bisikleti, kaya tirmanisi i¢in
yapilacak aktivitelerde parkurlar uzman kisiler tarafindan
belirlenmelidir, halkin bu faaliyetlere aktif katilimi1 saglanmalidir ve
rehberlik konusunda egitim almalidir. Yerel halkin ekonomik kazang
saglamasi ve ayni zamanda ¢evre koruma bilinci olduk¢a 6nemlidir.

e  Turizm aktiviteleri igin gelen turistlerin ihtiyaglarina yonelik kamp
alam, elektrik, su, WC/dus gibi servis birimleri gibi yapilarin olmamasi
ekoturizm agisindan buradaki potansiyeli diisiirmektedir. Yiiriiyiis
glizergahlarinin, Dbisiklet gilizergahlarimin belirlenmesi, aktivitelerin
cesitlendirilmesi  ve  kosullarin  iyilestirilmesiyle bu  turizm
potansiyelinin artis1 saglanmalidir.

o  Tirkiye Turizm Stratejisi (2023)’e bakildiginda; turizm g¢esitliligin
arttirllmasi, mekénsal analizlerin yapilarak mevcut alanlarin
iyilestirilmesi ve biitlinciil bir yaklasimla strateji ve uygulamaya
yonelik yaklasimlar yer almaktadir. Peyzaj mimarlig1 meslek disiplini,
turizm bdlgelerinin siirdiiriilebilirlik ilkeleri igerisinde yeniden ele
almarak planlamasi ve tasarlanmasi, yasam kalitesinin arttirilmasinin
saglanmasi, turizmin bir ara¢ olarak kullanmaya ve ayni zamanda

koruma kullanma dengesinin saglanmasina, iilkenin ekolojik ve
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ekonomik anlamda kazang saglamasi agisindan 6nemli bir planlama
disiplinidir.

e Arastirma alaninda yapilan uygunluk analizi ve entropi yaklagim
sonucunda, Belemedik Tabiat Park’inin ve Kapikaya Kanyonu’nun
ekoturizm potansiyelinin yiiksek oldugu ortaya konmustur. Diger
alanlarinda ekoturizm potansiyeline en uygun, uygun, az uygun ve
uygun olmadigi ortaya konmustur. Peyzaj koridorlarinin gorsel niteligi
entropi yaklagimiyla ortaya konmustur ve peyzaj koridorlarinin koruma

kullanim dengesinin turizm agisindan 6nemi vurgulanmustir.
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