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OZET

[ESMEK, Irmak]. Piyasa Yogunlasma Endeksleri ve Giimiishane Ilinde Pestil-
Kome Sektorii Uzerine Bir Inceleme, Yiiksek Lisans Tezi, 2018, (X114+27)

Piyasa yogunlasmasi ile firma performansi arasindaki iliski endiistri iktisadinin
Oonemli tartisma konular1 arasinda yer almaktadir. Bu calismada Gilimiishane ilinin en
Onemli iiretim piyasasi haline gelen Pestil-Kome sektoriiniin 2002-2017 donemi iiretim
verilerinden yola g¢ikarak yogunlasma endeksleri hesaplanmig ve ARDL modeli
cergevesinde s0z konusu piyasanin yogunlasmasini belirleyen faktorler analiz edilmistir.

Calismadan elde edilen bulgularin basinda, sektérde 2002-2007 doneminde
yiiksek yogunluk, 2007-2012 déneminde rekabetci ve 2012-2017 doneminde ise tekrar
yogunlagmanin artti1 gézlemlenmistir. Hesaplanan Rosenbulth Endeksinin séz konusu
piyasa i¢in yapilan analize en uygun yogunlasma endeksi oldugu, bu endekse bagh
olarak yapilan analiz c¢ercevesinde uzun donemde yerel niifusun ve fiyatlarin, kisa
donemde ise sehre gelen turist sayisinin yogunlagmayi arttirdigi yoniinde bulgulara

ulasilmistir.

Anahtar Kavramlar: Piyasa, Yogunlasma, Rekabet
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ABSTRACT

[ESMEK, Irmak]. Market Concentration Indices and an Investigation on
Pestil-Kome Sector in Giimiishane Province, Master Thesis, 2018, (XII+27)

The relationship between market concentration and firm performance is one of
the most important controversial issues in industrial economics. In this study,
condensation indices were calculated from 2002-2007 period production data of the
Pestil-Kome sector, which became the most important production market of Glimiishane
province, and the factors determining the market concentration in the ARDL model
were analyzed.

At the beginning of the findings of the study, it was observed that high density
in the period of 2002-2007 in the sector, competitive in the period of 2007-2012 and
increase of the concentration in the period of 2012-2017. It has been found that the
calculated Rosenbulth index is the most appropriate concentration index for the market
to be analyzed for the market and that the long term local population and prices and the
number of tourists coming to the city in the short term increase the concentration in the

framework of this index.

Keywords: Market, Concentration, Competition
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GIRIS

Karadeniz bolgesinin i¢ kisminda bulunan Giimiishane ili, daglik alanlarin sehrin
cogunlugunu olusturmast ve olduk¢a engebeli bir arazi iizerinde yer almasi nedeniyle
geri kalmis iller igerisinde yer almaktadir. Glimiishane ilinde yasayan insanlarin ana
gecim kaynagi tarim ve hayvancilik olmustur. Yaklasik 20 yil oncesine kadar evlerde
cerez olarak {iretilen Pestil-Kome, resmi kaynaklara goére 2002 yilindan itibaren
Glimiighane ilinde tarimin sanayi ile biitlinlesmesinin saglandigi iirlinler arasinda yer
almaya bagslamistir. Yoreye 6zgiin bir iiriin olarak 2004 yilinda tescillenen Pestil-Kome
endiistrisi bu yorede yasayan pek cok hane halkina istihdam olanagi saglamaktadir. Bu
nedenle ekonomik a¢idan kentin kalkinmasinda Pestil-Kome sektoriiniin rolii daima
O6nemli olmustur.

Pestil-Kome sektoriinlin bu gorevine katki saglamasi beklenen bu calisma ii¢
boliim olarak diizenlenmistir. Calismanin birinci boliimde; yogunlagsma endekslerinin
piyasa tiirlerini belirleme noktasindaki gorevine kisaca deginilerek yogunlagsma kavrami
aciklandiktan sonra yogunlagsmanin piyasa tiizerindeki etkilerinden bahsedilmis ve
calismanin uygulama kisminda Gilimiigshane ilindeki Pestil-Kome piyasasinin
yorumlanmasi i¢in kullanilacak olan, literatiirde siklikla tercih edilen bazi yogunlagma
Ol¢clim metotlar1 tanitilmistir.

Calismanin ikinci boliimiinde; Tiirkiye’de ve yurt disinda piyasa yogunlagma
endekslerini kullanan ¢aligsmalarin dikkate alindig1 literatiir taramasina yer verilmis ve
bu ¢alismanin literatiirdeki 6nemine dikkat ¢ekilmistir.

Uygulama boliimii olan caligmanin {i¢ilincii boliimiinde; Giimiishane ilindeki
Pestil-Kome piyasasina ait 2002-2017 donemi verileri, yontem boliimiinde tanitilan
yogunlagsma Ol¢lim metotlar1 ile hesaplanmis, olusturulan grafikler araciligiyla bahsi
gecen piyasanin yapist tanimlanmistir. Daha sonra Giimiishane ilindeki Pestil-Kome
sektorlinliin  yogunlugunu kisa ve uzun donemde belirleyen unsurlar, gecikmesi
dagitilmis model yardimi ile tahmin edilmistir.

Calisma sonu¢ ve degerlendirme bolimi ile tamamlanmistir. Bu bdliimde
Gilimtighane ilindeki Pestil-Kome piyasasinin durum tespiti yapilmis, uygulama
boliimiinde elde edilen bulgular degerlendirilmis ve yapilmasi gerekenlere ait onerilere

yer verilmistir.



BIiRINCi BOLUM

1. YOGUNLASMA ENDEKSLERI

Yogunlasma endeksleri, ekonomistler tarafindan genellikle tam rekabet,
monopol ve eksik rekabet piyasast olmak {iizere ii¢ grupta siniflandirilan piyasa
yapisinin  belirlenmesinde kullanilmaktadir. Yogunlasmayi, bir piyasadaki {iretim
miktarinin az sayida firma tarafindan kontrol edilmesi olarak tanimlayan Schmalensee
(1988)’e gore yogunlagsmanin belirli bir sektordeki firmalar arasinda olusan haksiz
rekabeti 6lgmede kullanilan bir piyasa yapisi analiz araci oldugu da vurgulanmaktadir.
Davies (1991), yiiksek yogunlasma oranlarina ulasmis bir piyasada isletmelerin pazara
hakim olma ¢abasinin, kaynaklarin yanlis dagilimina sebep olarak tiiketicilerin bu
nedenle zarar gorebilecegini ve piyasada rekabetin olmadigi bir fiyat sistemini ortaya
cikarabilecegini belirtmektedir. Shy (1995), yogunlasmanin iki faktorii iizerinde
durmustur. Bunlar, sektordeki firma sayis1 ve firmalarin piyasa paylaridir. Pavic vd.
(2012), rekabetin yiiksek oldugu bir sektorde yogunlasmanin diisiik olmasi ve tersine
rekabetin diisiik oldugu bir sektorde de yogunlasmanin yiiksek olmasi beklentisine
isaret etmektedir.

Yogunlasma, piyasadaki firmalarin davranislarini dogrudan etkileyen bir kavram
ve Olglitlerinin yasal tedbir, diizenleme ve cezalara referans olmasi sebebiyle dogru
hesaplanmas1 gerekmektedir. 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun
cercevesinde yogunlasma islemlerinin yasakli oldugu durumlar ii¢ temel baglikta
aciklanmustir:  “Rekabeti engelleyici, bozucu, kisitlayict etkisi olan tesebbiisler
arasindaki anlagmalar, kararlar ve uyumlu eylemler;, mal ya da hizmet piyasalarimin bir
boliimiinde ya da tamaminda hakim durumun kotiiye kullaniimasi; piyasalarin
tamaminda veya bir boliimiinde rekabetin onemli olgiide azaltilmasi sonucunu
doguracak sekilde, hakim durum yaratan ya da mevcut hakim durumu giiclendiren
birlesmeler ve devralmalar.”’

Bu nedenlerle piyasa yogunlagma yapisinin hesaplanmasi iizerine pek c¢ok
endeks yazarlar tarafindan Onerilmistir. Literatiirde genellikle Yogunlasma Orani ve

Herfindahl-Hirschman Endeksi 6l¢iim metotlar1 kabul gérmektedir. Ancak bdyle hassas

! Yogunlasma islemlerinin yasakli durumlar, 07/12/1994 tarihinde kabul edilen 4054 sayili Rekabetin
Korunmas1 Hakkinda Kanun’un 4, 6 ve 7. maddelerinde detaylandirilmistir.



bir konuda piyasa ozelliklerini de dikkate alacak endeksler gelistirilmistir. Bu yiizden
bu boliimde, sektdrdeki sorunun dogru tespiti i¢in uygulanmasi gerekli olan, Kapsamli
Yogunlasma Endeksi, Hall-Tideman Endeksi, Rosenbluth Endeksi, Hannah-Kay
Endeksi, U Endeksi, Hause Endeksi ve Entropi Endeksi ol¢iim metotlar1 gibi farkl

endeksler de tanitilacaktir.

1.1. Yogunlagsma Oram

Yogunlagsma Orani (CRy), piyasadaki belirli sayidaki biiyiik olcekli firmalar
hesaba katmaktadir. Sektérdeki en biiyiik firmalarin paylarinin toplamini dikkate alan
bu endekste belirlenecek firma sayisi i¢in bir kural yoktur. Ancak genellikle firma sayisi
4 ve/veya 8 olarak belirlenmektedir. Endeksin degeri 0 ile 1 arasindadir. Herhangi bir &

degeri i¢in yogunlasma orant:
CRy = Ylisi 512 25,225, (1)

denklemiyle hesaplanmaktadir. s;, i firmasinin piyasadaki payina karsilik gelmektedir.
Endeksin degeri 1’e yakinsadikga, k adet firmanin sektordeki kontrol giiciiniin arttigi;
endeksin degeri 0’a yakinsadikca, k adet firmanin sektdrdeki kontrol giiciiniin azaldig
sonucuna ulagilmaktadir.

Eger ki sektor, White (1982)’de belirtildigi gibi n esit biiylikliikteki firmalardan
olusuyorsa; endeks, Denklem 2’de goriilecegi gibi piyasadaki firmalarin azalan bir

fonksiyonu olmaktadir.

1 k
CR, =YK, s = {-‘=1; =—~ > n, =k/CRy 2)

1.2. Herfindahl-Hirschman Endeksi

Herfindahl (1959) ve Hirschman (1964) calismalarindan kullanilagelen
Herfindahl-Hirschman Endeksi (HHI), hesaplanmasi ve yorumlanmasi kolay bir
yogunlagma gostergesidir. Piyasadaki biitiin firmalarin sektor paylarini (s;) dikkate
almas1 sebebiyle, diger yogunlasma gostergelerinin degerlendirilmesi igin bir kiyaslama

gorevi gormektedir. HHI, en yalin haliyle Denklem 3’teki gibi gosterilir.

HHI =Y, s? (3)



Bu ifade, firma paylariin karelerinin toplamidir. Endeks, 1/n ile 1 arasinda bir
deger almaktadir. Endeks 1’e yakinsadikga monopol &zellik gosterir.? Sektore yeni
firma giriglerine duyarli olan bu endeks, Cetorelli (1999)’da ima edildigi iizere birlesme
sonrasi pazarin HHI degerinin 0.18°1 gegmedigi ve birlesme oncesi durumdaki endeksin
artisgtnin  0.02°den  diisiik oldugu durumda iki firmanin birlesmesi arastirma
yapilmaksizin kabul edilmektedir. Davies (1979) calismasinda, HHI'nin piyasadaki
firma sayisina ve farkli firmalar arasindaki pazar paylarinda olusan esitsizlige
duyarlhiligin1 analiz ederken; endeksin, firma sayisindaki degisikliklere karsi daha az

hassas hale geldigini ileri stirmiistiir.

1.3. Kapsamh Yogunlasma Endeksi

HHI’den tiiretilmis olan Kapsamli Yogunlasma Endeksi (CCI), piyasadaki lider
firmanin etkisini daha fazla 6n plana ¢ikarmaktadir. Bu nedenle HHI ve benzer
endekslere kiyasla goreli yayilma ve mutlak biiyiikliik daha fazla etkili olmaktadir.?
Endeks, 0 ve 1 arasinda deger alip, 1°e yaklastik¢a sektorde tekel durumuna yakinsama

s0z konusu olmaktadir. CCI, Denklem 4°de gosterildigi gibidir.
CCl = s, + Xipsi 1+ (1 =s1) “)

Endeks, sektordeki lider firmanin oransal payma diger firmalarin agirlik
katsayist carpimiyla bulunmus olan oransal boyutlarinin karelerinin eklenmesi ile
hesaplanmaktadir. Endeks tekel durumunda 1 olup, daha fazla firmaya sahip bir piyasa

i¢in lider firmanin mutlak ylizde payindan daha yiiksektir (Horvarth, 1970).

1.4. Hall-Tideman Endeksi

Hall ve Tideman (1967)’1n ¢alismasinda belirtilen endeksin temel yaklasimi, her
bir firmanin piyasa paymnin sektdrdeki siralamasinin 6nemli oldugu ve bu siralamanin
biiyiikten kiiciige dogru dikkate alinmasi gerektigidir. Bu sayede, firma sayisinin yani
sira firma ¢iktisinin sektor i¢indeki siralamasi endeksin degerini belirlemektedir. Hall-

Tideman Endeksi (HTI), piyasadaki kiiciik firmalara daha fazla agirlik vermektedir. Bu

2 Literatiirde HHI’nin deger arahigi 0< HHI <10000 olarak da ifade edilmektedir. Endeksin bu aralikta
deger alabilmesi icin sektordeki firmalarin piyasa paylar1 toplamda 100 olacak sekilde belirlenmesi
gerekmektedir.

3 Hart (1975), ¢aligmasinda “Comprehensive Concentration Index” adiyla literatiire gegen bu endeksi ilk
onerenin Horvarth (1970) oldugunu belirtilmektedir.



nedenle cikti agisindan sektoriin en biiyiik firmasi i¢in i=1’dir. HTI, Denklem 5’teki
gibi ifade edilir.

HTI = 1/(2 %}, is; — 1) 5)

Endeksin deger araligi 1/n ile 1 arasinda olup, yogunlasmanin en az oldugu
durumda 0’a yakinsar, tekel durumunda ise 1 degerini almaktadir. HHI gibi, HTI de n

esit bliyilikliikteki firmalara sahip bir sektor i¢in 1/n'ye esittir ve endeksin esdeger

1
sayilari n, = T olarak tanimlanmaktadir.

1.5. Rosenbluth Endeksi

Rosenbluth (1955), tarafindan gelistirilen Rosenbluth Endeksi (RI), hem bigim
hem de karakter bakimindan HTI’ne benzemektedir. Aralarindaki tek fark firmalarin
piyasadaki siralamasinin kiiciikten biiylige dogru olmasidir. Boylelikle RI, biiyiik
Olcekli firmalara daha fazla agirlik vermekte ve kiigiik 6lgekli firmalarin biiyiikliik
degisimlerini hesaba katarken daha duyarlidir. Sektoriin en kiiclik firmasi i¢in i=1"dir.
Endeksin deger araligi 1/n ile 1 arasindadir ve 1’e yakinsadik¢a monopol 6zellik

gosterir. Denklem 6°da goriilecegi gibi HT1 ile aynidir.

1 .
RI =~ C=Yisi—1/2 (6)

Hause (1977), ¢alismasinda RI’nin biiyiikliik dagilimindaki kiigiik firmalardan

biiyiik 6l¢iide etkilenebildigini ileri stirmiistiir.

1.6. Hannah-Kay Endeksi

Hannah-Kay Endeksi (HKI), piyasaya yeni firma girisi ya da ¢ikisinin etkilerini
yansitmasi agisindan onerilmis bir endekstir. Bahsedilen etkiler i¢in belirlenen esneklik
parametresi (a) istege bagl olarak seg¢ilmektedir. Bu nedenle endeks, piyasadaki
dagilimim yam sira esneklik parametresine de duyarhidir.* Endeksin alabilecegi deger

aralig1 1/s; ile n’dir. HKI, Denklem 7’deki gibi hesaplanmaktadir.

n _ca1/(1-a) 1
HKI = {(Zl=151 ) a>0vea+ 7

eli=1Sinsi g = 1

4 S6z konusu esneklik parametresi @ arttikca sektdrdeki biiyiik dlgekli firmalarin, azaldikga da sektordeki
kiigiik dlgekli firmalarin etkisi artmaktadir.



Hannah ve Kay (1977), sektdre yeni giris yapan firmanin biiylikliigii piyasadaki
ortalama biiyiikliige esitse, yogunlasmadaki azalisin azami olacagi, buna karsin yeni
giris yapan firmanin biiyiikliigii piyasanin ortalama biiyiikliigiinden fazlaysa,
yogunlasmanin azalisinin daha kiigiik olacagini iddia etmistir. Yazarlar ol¢ek etkisinin
say1 etkisini agmasi durumunda yogunlagsmada artig olabilecegi ve esneklik parametresi
sabitken endeksteki deger artisinin yogunlagsmay1 azaltacagi, aksi takdirde ise arttiracagi

seklinde yorumlamislardir.

1.7. U Endeksi
Davies (1979), calismasinda U Endeksini (U), daha 6nce gelistirilen yogunlagma
endekslerinin bircogunun piyasadaki esitsizlie ya da firma sayisina ¢ok fazla agirlik

vermediklerini ileri siirmiis ve bu nedenle Denklem 8’de gosterilen U’ni 6nermistir.
U=1I[%n"1 ®)

Endeksin deger araligt 1/n ile oo arasindadir. Endeks degeri azaldikca
piyasadaki rekabet artmaktadir. a > 0 ve [ esitsizlik Olgiisiidiir. Endeks, daha once
sunulan yogunlagsma ol¢iimlerine kiyasla bir yenilik olan, a degerini esitleyerek boyut
esitsizligi (I) ve firma sayisina (n) verilen agirhikta esneklik saglar.’ HHInden

faydalanan U, teorik olarak Denklem 9’teki gibi ifade edilir.

U= (¥, sH n ! = @D, )" = Sy s (sm T DT ©)

1.8. Hause Endeksi

Hause (1977), Cournot Modelinin ¢esitli yorumlar1 {izerine yapilan bir
tartismaya dayanarak, piyasadaki firmalar arasinda hile veya anlasma olmasi1 durumunu
da hesaba katarak yogunlasmay: belirlemektedir. Onceki endekslerin s6z konusu bu
kriterleri karsilamadigini iddia ettigi caligmada firmalar arasindaki gizli anlagsmalarin
etkilerini modele a parametresi ile dahil etmistir. Yazar ayrica, firma sayis1 (n) arttikca

rekabetin artmasi egiliminin a'nin diisiik degerleri i¢in ¢ok daha yavas, yani HHI nden

5 Davies (1979), a'nin degerini elde etmek igin, fiyat ortalamalar1 paylarinda sektorler arasi varyansin
basit bir modelini, m; = aCiB biciminde tahmin etmeyi Onermektedir. Burada belirtilen w; ve C;,
endiistrideki fiyat maliyet pay1 ve konsantrasyonudur. C;'yi U ile degistirip logaritmasin alarak, regresyon
denklemini, logm; = loga + f;logl; + f,logn; + I; seklinde yazmaktadir. 5; = aff ve B, = —f
oldugunda, a'nin tahmini degeri @« = —f; /S, olmaktadir.



ziyade yiiksek diizeyde bir toplu sozlesme oldugunun sayisal kanitlart olarak
sunmaktadir. Cogul olarak modifiye edilmis Cournot Modeli, Denklem 10’daki gibi

olmaktadir.

—(s: _s2))%
Hy(a, {s:}) = ¥y s2 CH=O) 4 > 015 (10)

Hause Endeksi (H,,) sektor paymi, HHI’y1 ve firmalarin birlikte hareket etme
derecesini temsil eden a parametresini icermektedir. S6z konusu a parametresi istege
bagli olarak belirlenmektedir. Fakat endeksin ima etti§i esdeger sayidaki esit
biiyiikliikteki firmalarin azalan bir fonksiyonu oldugundan emin olmak i¢in, a > 0.15
olarak kisitlanmasi onerilmistir. Endeksin deger araligi 0 ila 1’dir ve 1’e yakinsadikca

monopol ozellik gosterir.

1.9. Entropi Endeksi

Entropi Endeksi (Ent), bilgi teorisinde bir olasilik dagilimi (p;) tarafindan
temsil edilen belirsizligin bir olgiitii olarak ortaya konulan bir yaklagimdir. Shannon
(1948), calismasinda bilgi Olciitiiniin genel formunun Denklem 11°teki esitlikle ifade

edilebilecegini ispatlamistir.

H(p) = —K Y pilogp; K >0 (11)

K’nin degeri se¢ime baglh olarak degisebilmektedir. Daha onceki endekslerde
kullanilan notasyona uygun olarak olasilik (p;) yerine firmalarin piyasa pay1 (s;) alinir
ve hesaplamay1 Bikker ve Haaf (2002)’de onerildigi gibi 2 tabanina gore yazilarak

dogal logaritmik doniisiim ile elde edilen Ent,
Ent = =Y s;log,s; = —(1/In2) Y% s;Ins; (12)

bicimini almaktadir. Denklem 12’de kullanilan doniistim log, s; = Ins; /In 2°dir.
Dolayisiyla, endeks [0,1] araligiyla simrli degildir. Ent’nin degeri yogunlasma
derecesiyle ters orantili olarak degismektedir. Yukaridaki haliyle endeksin deger aralig

[0,1og, n]’dir ve 0’a yakinsadik¢a monopol 6zellik gostermektedir.



Tablo 1. Yogunlasma Endekslerinin Ozellikleri

Endeks Denklem Degisken Temel Ozelligi
CR, 2?:1 S; 1<k<n Sadece biiyiik dlgekli firmalar1 dikkate alir.
n 2 Sektordeki biitiin firmalart dikkate alir ve yeni
HHI =1 Si L
firma girigine kars1 duyarhdir.
Goreli farklilik ve mutlak biiytikliik 6nemlidir ve
. n g2 —s; - Y
cci Sy, + Yieasi L+ (1 —sy) kartel piyasalar i¢in uygun sonuglar iiretebilir.
. Firma sayisina ve bilyiik firmalarmn 6lgek
n . — -
HTI /@i isi—1) degisikliklerinin dagilimina duyarhdir.
1 NN i Firma sayisina ve kii¢iik firmalarin 6lgek
RI 2c € =Xz isi—1/2 degisikliklerinin dagilimina duyarhdir.
o= 0,005 Kiiciik firmalarin etkisi daha 6nemlidir.
(2?215{1)1/(1—01) a>0vea#1 a=0.25 -
HKI ezy=1 silns; a=1 a=5 ---
a=10 Biiyiik firmalarm etkisi daha 6nemlidir.
a=0,25 Firma sayisina duyarlidir.
a1 a=1 HHI ile esit degerlidir.
u Q1S (Sin 1 ))a =2
a=3 Firmalarin esitsizlik dagilimina duyarlidir.
a a=0,25 Birlikte hareketin oldugu piyasalara uygundur.
2~(si(HHI=s})) =1
H,, nas; a>0,15 o - ' _
a=2 Birlikte hareketin olmadig1 piyasalara uygundur.
Ent —(1/In2) ¥~ s;Ins; - Dagilimm beklenen bilgi igerigine dayanmaktadir.

Kaynak: Bikker ve Groeneveld (2000), Bikker ve Haaf (2002)

Tablo 2. Yogunlasma Endekslerinin Karsilagtirnlmasi

Endeks Arahk Avantaj Dezavantaj Yorum
Cok basit bir endekstir ve 1’e yaklastik¢a
CRy, 0<CR, =1 Hesaplanmasi kolaydir. segilen firma sayisi igin bir monopol 6zellik
kriter yoktur. gosterir.
Piyasadaki biitiin firmalart Firma sayisindaki 1’e yaklastik¢a
HHI 1/n <HHI <1  kapsar ve genel kabulirligii degisikliklere daha az monopol 6zellik
yiiksektir. duyarlidir. gosterir.
Hem mutlak yiizdeli hem de 1’e yaklastik¢a
cCI 0<cclI<1 gorece dagilma 6nlemlerini Kartel piyasalari i¢in uygundur.  monopol &zellik
hesaba katar. gosterir.
Piyasadaki firma sayisini :;ﬁ;:};z;;ﬁﬂf;t‘e tten 1’e yaklastik¢a
HTI 0<HTI<1 dikkate alir, bityiik firmalara . . monopol 6zellik
agirhik veri ¢ikislari analiz etmek icin gosterir
& ’ kullanishiligr siiphelidir. ’
Piyasadaki firma sayisini :/elll(lt(isjrell;r};i(ﬁliuif:t?etten 1’e yaklastikca
RI 0<RI<1 dikkate alir, kiiciik firmalara . - monopol 6zellik
agirlik veris ¢ikiglari analiz etmek icin gosterir
g ’ kullaniglhiligr siiphelidir. ’
Endekste yer alan alpha Endeks degeri
HKI 1/s, < HKI <n Pl}:asadakl ‘t.irmalarlr.l parametreS{ne duyaﬂ@}r ve ‘t?u yukseldlkge _
dagilimina 6nem verir. parametrenin se¢imi i¢in kesin rekabetci ozellik
bir kural yoktur. gosterir.
Endeks araliginmn O ile 1 o
. R . Endeks degeri
Piyasadaki esitsizlige ve firma arasinda olmamasi nedeniyle .
U 1/m<U< o > . .o azaldikga rekabetgi
sayisina daha fazla 6nem verir. diger endekslerle karsilagtima T
P - ; ozellik gosterir.
giicliigii cekilmektedir.
Piyasadaki firmalar arasinda Endekste yer alan alpha 1’e yaklastik¢a
- parametresine duyarlidir ve bu AR
H,, 0<H,<1 olast hile veya anlagma olmas1 . I . monopol 6zellik
! parametrenin se¢imi igin kesin o
durumunu dikkate alir. . gosterir.
bir kural yoktur.
Fizik ve bilgi teorisinde fgiffjaa;?l;i‘;‘z;‘s?;;zelm o 0’a yaklastikca
Ent 0 < Ent < log,n  kullanilan genel bir endekstir. y monopol 6zellik

Matematiksel agidan tstiindiir.

diger endekslerle karsilagtima
giicliigii cekilmektedir.

gosterir.

Kaynak: Ipek ve Ipek (2018)



IKiNCi BOLUM

2. LITERATUR

Yogunlagsma Olgiitleri alaninda yapilan ¢alismalar1 kullanilan veri setleri
itibariyle genis ve dar piyasalar olmak iizere iki gruba ayirmak mimkiindiir. Literatiir
taramasindan da goriilecegi lizere yogunlagma endeksleri genellikle iilke ¢apinda genis
piyasaya sahip mal ve hizmetler icin hesaplanmistir. Pestil-Kome sektorii gibi yerel
diizeyde 6nem arz eden calismalar sinirli kalmistir. Bu agidan bakildiginda bilindigi
kadariyla Glimiishane ili 6zelinde Pestil-Kome sektorii lizerine piyasa yogunlagmasinin
Olciildiigii ilk ¢alisma olmakla birlikte bu ¢aligmanin yerel piyasalar agisindan literatiire
onemli katki saglamasi beklenmektedir.

Bir¢ok mal ve hizmet piyasasinin ¢esitli iilkeler agisindan piyasa yogunluguna
odaklanan ve yogunlagsma endekslerini kullanan ¢aligmalar literatiirde mevcuttur. Ayni

durum Tiirkiye 6zelinde de gecerlidir.

2.1. Tiirkiye’de Yogunlasma Endekslerini Kullanan Bazi1 Calismalar

Glines vd. (1997), CR, ve HHI dlgitlerini kullandig1 calismalarinda
Tiirkiye’deki imalat sanayinin yogunlagsma egilimlerini arastirmistir. Benzer sekilde
Aktas ve Yurdakul (2001), Tiirkiye’de un sektoriinde yaptigr arastirmasinda CR; ve
HHI analizlerini uygulamistir. Polat (2007), Tiirkiye’de ¢imento sektoriinti inceledigi
calismasinda da CR;, ve HHI analizlerinden faydalanmistir. Durukan ve Hamurcu
(2009), Tirkiye ve Tiirki Cumhuriyetlerde mobil iletisimde piyasa yogunlagsmasini
incelerken sadece HHI analiz yonteminden yararlanmiglardir. Giinlii (2011), Burdur
ilindeki ¢ig siit pazarlanmasinda siit sanayi igletmelerinin piyasa yogunlasma oranlarini
arastirdig1 calismasinda CRy, CCI, H,, ve Ent endekslerini kullanmistir. Kaynak ve Ari
(2011), Tirk otomotiv sektdriindeki yogunlasmay: inceledigi ¢alismasinda CRy, HHI
yogunlagsma Oolgiitlerinden faydalanmistir. Yildiz (2012), calismasinda Tirkiye’de
telekomiinikasyon sektoriinde mobil ve genis bant internet hizmetleri pazarlarinin
yapilarint HHI analiz yontemi ile belirlemistir. Pehlivanoglu ve Tekge (2013), Tiirkiye
elektrik enerjisi piyasasini inceledigi ¢alismasinda CR;, ve HHI analiz yonetimini

kullanmistir. Kostakoglu (2015), internet servis saglayicilarina yonelik piyasa



arastirmasinda CRy, HHI ve Ent endekslerini kullanmistir. Ozbek ve Fidan (2016),
CR; ve HHI yogunlagsma endekslerinden faydalandiklar1 ¢aligmalarinda Konya ilindeki
bugday iiretiminde kullanilan tarim ilaglarinin piyasa yapisini belirlemislerdir. Hazar
vd. (2017), 2001 krizi 6ncesi ve sonrasindaki Tiirk bankacilik sektoriinii arastirdiklari
calismasinda CR,, HHI, HTI, RI, HKI,H, ve Ent yogunlasma Olgiitlerini
kullanmiglardir. Ipek ve Ipek (2018), Tiirkiye’deki ilag sektdriinde yaptiklari
arastirmalarinda CRy,, HHI, CCI, HTI, RI, HKI, H, ve Ent analiz yontemlerini
uygulamislardir. Tiirkiye’de piyasa yogunlagma analizlerini uygulayan diger ¢aligmalar

Tablo 3’te gosterilmistir.

Tablo 3. Tiirkiye’de Yogunlasma Endekslerini Kullanan Baz1 Calismalar

Yazar Sektor Endeks Veri Seti Sonug
Giines vd. Tiirkiye’deki CRy, 1985-1993 donemi dort Ambalaj, kok komiirii ve briket iiretimi,
(1997) imalat sanayi HHI basamakli sanayi spor aletleri, bitiim kokenli insaat
sektorii siniflamasi ¢ergevesinde malzemeleri ve ugak yapimi
kamu isyerlerinin timd ile sektorlerinde tekellesmenin; hazir
25 ve daha fazla isci giyim, iplik-elyaf, 6rme, kagit ve karton
caligtiran 6zel isletmeler ambalaj ve yem sektorlerinde rekabetci
kapsama alinmustir. yapinin en yiiksek oldugu belirlenmistir.
Aktas ve Tiirkiye’deki un CRy Akdeniz Bolgesi’ni Adana,  Rekabeti engelleyen en 6nemli faktdriin
Yurdakul sanayi sektorii HHI I¢ Anadolu’yu Ankara ve kay1t dis1 fabrikalar oldugu, bununla
(2001) Konya, Bat1 Anadolu ve birlikte sektordeki denetim
Trakya‘y1 Balikesir ve yetersizliginin haksiz rekabete yol actig1
Tekirdag, Dogu ve ortaya koyulmustur. Kiiciik ve orta
Giineydogu Anadolu’yu 6lcekli firmalarin bu sorunlardan
Gaziantep ve Karadeniz’i etkilendigi ve gelecekte var olan biiyiik
temsilen Samsun illeri 6lgekli firmalarin piyasaya hakim
olmak tizere 7 ildeki 49 olacag1 ve sektorde yogunlagsma
isletme dikkate alinmistir. oranlarini yiikseltecegi ongoriilmektedir.
Kulaksizoglu  Tiirkiye’deki CRy 1978 - 2002 donemindeki Analiz sonucunda piyasada rekabetgi bir
(2004) cimento sektorii HHI cimento tiretimi yapan yap1 oldugunu, fakat sektorde
firmalarin iiretim degerleri ~ yogunlagmanin giderek arttigin1 tespit
kullanilmistir. etmigtir.
Uysal ve Tiirk menkul CRy 1988-2005 yillart arasinda CR) ve HHI degerleri sektordeki
Oziitiirk kiymet yatirim HHI tiim menkul kiymet yatinm  rekabet diizeyinin yogunlagma riski
(2005) fonu sektorii fonlarinin her yilin ocak teskil edecek diizeyde olmadigini ve
ay1 verileri dikkate sektoriin oligopol piyasa yapisinda
alinmugtir. faaliyet gosterdigini ortaya koymustur.
Yayla Turk bankacilik CRy 1995-2005 dénemi igin Analizler sonucunda 1995-1999
(2007) sektorii HHI Tiirk bankacilik déneminde yogunlagmanin azaldigi,
ccl sektoriindeki aktif, kredi, 2000-2005 doneminde ise
HTI mevduat ve ciro verileri yogunlagmanin artt1g1 sonucuna
RI g0z Oniine alinmustir. ulasilmistir.
HKI
Hp
Ent
Polat Tiirkiye’deki CRy, Firmalarin bilangolarindan ~ CR;, analizinde piyasa yapis1 monopolcii
(2007) cimento sektorii HHI elde edilen satis gelirleri, rekabet ile oligopol piyasasi arasinda

toplam giderler
kaleminden elde edilen
maliyet ve sirket
yilliklarinda yer alan satig
miktarlar1 kullanilmigtir.

zay1f bir oligopol yapi olarak
belirlenirken, HHI analizinde ise daha
rekabetci bir yap1 sergiledigi
belirlenmistir.
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Durukan ve
Hamurcu
(2009)

Giinlii
(2011)

Kaynak ve
Ari
(2011)

Yildiz
(2012)

Uzgoren ve
Tarhan
(2012)

Akin ve Ece
(2013)

Pehlivanoglu
ve Tekce
(2013)

Akardeniz ve
Kirag
(2015)

Turkiye ve Tiirki
Cumhuriyetlerde
mobil iletigim
piyasast

Burdur ilindeki ¢ig
suit
pazarlamasinda
siit sanayi

Tiirk otomotiv
sektorii

Tiirkiye’de
telekomiinikasyon
sektoriinde mobil
ve genis bant
internet hizmetleri
pazarlari

Tiirkiye’de
bankacilik
piyasast

IMKB’de islem
goren sigorta
sirketleri

Tiirkiye elektrik
enerjisi piyasast

Gaziantep teknik
tekstiller piyasast

HHI

CRy
ccl

Ent

CRy
HHI

HHI

CRy
HHI

HHI

CRy
HHI

CRy
HHI

2002-2007 donemindeki
Turkiye, Kazakistan,
Kirgizistan, Ozbekistan,
Tiirkmenistan ve
Tacikistan’da mobil
operatorler ve aboneler
dikkate alinmustir.

Burdur ili Damizlhik Sigir
Yetistiricileri Birligine tiye
isletmelerin 1 Ocak 2008 -
31 Aralik 2008 dénemi
arasinda tiretmis olduklart
stitleri kooperatifler kanali
ile pazarlayan siit
iireticilerine ait veriler
olusturmustur.

Otomotiv Distribiitorleri
Derneginin (ODD) satis
raporlarindan elde edilmis
olan 2003-2010
donemindeki motorlu tasit
satis miktarlar
kullanilmustir.

Tirkiye’de 2004-2010
yillart aras1 mobil iletigim
ve genis bant internet
abone sayilar1 ve abone
sayilarina gore firmalarin
pazar paylar dikkate
alinmustir.

2008 y1l1 sonu itibariyle
Tiirkiye’deki bankalarin
bilango bityiikliikleri
dikkate alinmugtir.

2006-2010 donemine ait
IMKB’de islem goren yedi
sigorta sirketinin sektor
paylar1 incelenmistir.

1993-2011 dénemi ISO
tarafindan belirlenen
Tiirkiye’nin 1. ve 2. en
biiyiik 500 sanayi
firmasinin arasindan
secilen elektrik enerjisi
piyasasindaki firmalarin
net satig rakamlari
kullanilmistir.

2013 yilinda TOBB’nin
sanayi veri tabanindaki
Gaziantep’te faaliyette
bulunan dokuz firmanin
kapasite raporlar1 goz
Oniine alinmustir.

Tiirkiye, Kazakistan, Kirgizistan ve
Tiirkmenistan’da rekabetci olmayan,
asin yogunlagmis oligopol bir piyasa
yapisinin oldugu; Tacikistan ve
Ozbekistan’da ise orta derecede
yogunlagmis oligopol bir piyasa
yapisinin varlig1 ortaya ¢ikarilmistir.

Hammadde tedarikinde yogunlagsma
diizeylerinin oldukga yiiksek olmasinin
neticesinde, siit pazarlamasida
tireticilerin haksiz rekabetle karst
karsiya kaldiklar ve fiyatin 6nemli
oranda siit sanayi isletmeleri ve
mandiralar tarafindan tretim
maliyetlerinden bagimsiz olarak
belirlendigi ortaya koyulmustur.

Yerli binek ve yerli hafif ticari arag
sektoriinde CR,, yerli hafif ticari ve ithal
hafif ticari ara¢ sektoriinde ise CRg
endeksine gore yiiksek diizeyde
yogunlagsmanin oldugu gorilmiistiir.
HHI analizi sonucunda da yerli hafif
ticari ve yerli binek ara¢ sektoriinde
monopolcii rekabet piyasa yapisi soz
konusu iken, ithal binek ve ithal hafif
ticari arag sektoriinde diigiik
yogunlagma orani oldugu ve bunun
neticesinde daha rekabetgi bir yapimin
gecerli oldugu gorilmiistiir.

Tiirkiye’de, genis bant internet
hizmetleri sektoriindeki HHI degerinin,
mobil telekomiinikasyona kiyasla daha
yiiksek, bu alanda rekabet diizeyinin ¢ok
diisiik, zamanla yogunlasma seviyesi
azalis gosterse de rekabetin yetersiz
oldugu sonucuna ulasiimistir.

CR, endeksine gore yapilan analizde
Tiirkiye bankacilik piyasasindaki
yogunlagsmanin %52,77 ile yiiksek bir
degere ulastigi; diger yandan, HHI
endeks degerinin 935 gibi diisiik bir
rakam ¢iktigi; buna kargm 6zel
sermayeli bankalar igin HHI degeri
tekrar yiikselerek 2124’¢ ulastig1
gozlemlenmis ve piyasanin tam rekabet,
monopol veya oligopol piyasalarinin
ozelliklerini tagimadig belirlenmistir.

HHI degerleri incelediginde sektor
yogunlasma derecesinde 2009 yilinda en
yiiksek deger olan 0,2761 degerinde
iken, 2010 yilindan sonra bu oranin
0,2232 olan en diisiik degerine ulastigi
gozlemlenmistir.

Istanbul Sanayi Odas tarafindan
saglanan veriler ile Tiirkiye elektrik
enerjisi piyasasinin yapisi incelenmis ve
HHI analizine gore piyasanin monopole
yakin ve ¢ok yogun bir yapida oldugu,
CRy, analizine gore ise piyasanin
monopole yakin ve asirt yogun bir
yapida oldugu sonucuna ulagilmistir.

CR, analizi sonucunda piyasanin
oligopolistik bir yapida oldugu
belirlenirken, hesaplanan HHI degerleri
ile sektoriin kuvvetli oligopol yapida
oldugunu gosterilmistir.
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Saribas ve
Tekiner
(2015)

Kostakoglu
(2015)

Kahvecioglu
ve Atar
(2016)

Ozbek ve
Fidan
(2016)

Kirac vd.
(2017)

Hazar vd.
(2017)

ipek ve ipek
(2018)

Tiirkiye’de sivil
havacilik sektorii

Internet servis
saglayicilart
piyasast

Tiirkiye’deki
kardiyovaskiiler
hastaliklara iligkin
tibbi cihaz sektorii

Konya ilindeki
bugday iiretiminde
kullanilan tarim
ilaglari piyasast

Tiirkiye’deki i¢
hat hava
tagimaciligi
piyasast

2001 krizi 6ncesi
ve sonrasi Tiirk
bankacilik sektori

Tiirkiye’deki ilag
sektorii

CRy
HHI

CRy
HHI
Ent

CRy
HHI

CRy
HHI

CRy
HHI

CRy
HHI
HTI
RI
HKI

Ent

HHI
cCI
HTI
RI
HKI
Hp
Ent

2011-2013 doneminde
Tiirk sivil havacilik
sektoriindeki firmalarin
piyasa paylari
kullanilmistir.

2011-2014 doneminde
Tiirkiye’de internet servis
saglayicilar1 piyasasina
iligskin pazar paylari
dikkate alinmugtir.

2013 ve 2014 yillarinda
Kamu fhale Kanunu
kapsamindaki 2.ve 3.
Basamak Resmi Saglik
Kurumlarinin, SGK geri
6deme kapsaminda yapmis
oldugu kardiyovaskiiler
hastaliklara iligkin tibb1
cihaz alim verileri dikkate
alimustir.

Tarim ilaci tireten ve ithal
eden kuruluslara ait pazar
paylart kullanilmistir.

2012-2015 yillar1 arasinda
Tiirkiye’deki en biiyiik bes
havaalanindaki yolcu
sayilar1 ve kargo miktarlar
incelenmistir.

1988-2000 y1llar1 aras1 ve
2004-2015 yillar
arasindaki dénemlerde
bankacilik faaliyetinde
bulunan tiim bankalarin
aktif, kredi, mevduat,
Ozkaynak, kar, sube ve
calisan sayisina iliskin
sektor paylar dikkate
alimmustir.

QuintilesIMS-Tiirkiye
tarafindan saglanan 2009-
2016 donemi icin Tiirk ilag
piyasasinda faaliyet
gosteren tiim firmalarin
depo satis verileri
kullanilmistir.

CRy, ile HHI yontemleriyle analiz edilen
sektorde yogunlasmanin yiiksek oldugu,
bunun sebebinin THY nin piyasa
payindan dolay1 gerceklestigi, THY
haricindeki diger firmalarin arasindaki
rekabet diizeyinin oldukga yiiksek
oldugu gozlemlenmistir.

Analizler sonucunda piyasada yiiksek
diizeyde bir yogunlasmanin oldugu ve
bu durumun piyasadaki rekabet
diizeyinin de diisiik olmasini sagladig
ortaya koyulmustur. Ancak yogunlagsma
degerlerinin zaman igerisinde azalma
egilimde olmasi, kisa vadede olmasa da
uzun vadede piyasanin daha rekabetci
bir diizeye dogru yonelecegini
ongormektedir.

CR, analizi sonucuna gore piyasanin
oligopolistik bir yap1 sergiledigi ve
sektore yonelik pozitif liste
uygulamalarinin hayata gegirildigi
yillarda bu yapinin giiclendigi; HHI
analizine gore ise 2013 yilinda sektor az
yogun piyasa goriiniimiine sahipken,
2014 yilinda piyasanin ¢ok yogun olarak

degistigi gozlemlenmistir.

CR) ve HHI analizlerine gore Konya
ilindeki bugday iiretiminde kullanilan
tarim ilaglar piyasasi yiiksek
yogunlagma degerleri gézlemlenmis
dolayisiyla piyasanin oligopol piyasa
ozellikleri tasidig1 ortaya konulmustur.

Yapilan analizler sonucunda piyasanin
rekabetci yapidan uzak oldugu ortaya
cikaril ve rekabetin saglanmasi i¢in
yapilmasi gerekenlerle ilgili tespit ve
onerilerde bulunulmustur.

Analizlerden elde bulgulara gore aktif
payt, kredi hacmi, mevduat, 6zkaynak
ve karlilik agisindan biiyiik bankalarin
yogunlugunun kriz sonrasinda arttig1
sonucuna ulasiimistir. Sube sayis1 ve
personel sayisinin yogunlagsma
analizlerinde saglikli veri olamayacagi
gozlemlenmistir.

Calismada Tiirkiye’deki ilag sektoriiniin
diisiik yogunlagma degerlerine sahip
oldugu; ancak sektoriin diger tlkelere
kiyasla daha yogun bir piyasa yapisina
sahip oldugu sonucuna ulagilmustir.

Kaynak: Tablo yazar tarafindan olusturulmustur.

2.2. Yurt Disinda Yogunlasma Endekslerini Kullanan Baz1 Calismalar
Bikker ve Haaf (2000), sanayilesmis 28 iilkedeki bankacilik sektoriini

arastirdiklar1 c¢alismalarinda CR), ve HHI yogunlasma endekslerini kullanmislardir.
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Benzer sekilde Matthews vd. (2006), calismalarinda Arap bankacilik sektoriiniin piyasa
yapisint CR;, ve HHI yogunlasma endeksleri ile analiz etmislerdir. Owen vd. (2008),
HHI olgitinii  kullandiklar1 g¢aligmalarinda spor liglerindeki rekabet¢i dengenin
kaynaklarini arastirmiglardir. Zeng vd. (2005) ve Yuping (2010), calismalarinda CRy,
metodu ile birlikte Luzern Egrisi ve Gini Katsayisin1 da kullanarak Cin’deki ingaat
sektoriiniin yogunlagsma oranimi farkli yil araliklarinda analiz etmislerdir. Nolan vd.
(2012), calismalarinda Amerika’daki misir sektoriinde piyasa yogunlagsmasinin ve
verimliligin analizini CRj; endeksi ile yapmislardir. Pavic vd. (2012), Avrupa
Birligi’ndeki bankacilik piyasalarin1 arastirdiklar1 calismalarinda HHI 0dl¢iitiinii
kullanmislardir. Sung (2014), OECD iilkelerindeki mobil iletisim sektoriinii inceledigi
calismasinda regresyon analizi yonetiminden faydalanmistir. Kumar vd. (2015), CR), ve
HHI yogunlasma endekslerini kullandig1 ¢alismalarinda Hint bankacilik sektoriinii

analiz etmislerdir. Yurt disinda piyasa yogunlagma analizlerini uygulayan diger

calismalar Tablo 4’te gosterilmigtir.

Tablo 4. Yurt Disinda Yogunlasma Endekslerini Kullanan Bazi1 Calismalar

Yazar Sektor Endeks Veri Seti Sonug¢

Bikker ve Bankacilik sektoru CRy Sanayilesmis 23 tilkedeki CR;, CRs, CR,, yogunlagsma

Haaf HHI bankalarin aktif biytikliik degerlerinin HHI degerlerinin iizerinde

(2000) verileri kullanilmistir. ¢ikt1ig1 ve farkl endekslerle elde edilen
yogunlagma degerlerinin birbirleriyle
yiiksek bir korelasyon iliskisi i¢inde
bulundugu sonucuna ulasilmistir.

Matthews Arap bankacilik CRy 1993-2002 d6neminde Analizler sonucunda Katar, Bahreyn ve

vd. sektorii HHI Korfez Isbirligi Konseyine ~ Umman'in oldukga yiiksek yogunlasma

(2006) iiye tilkelerdeki bankalar degerlerine sahip oldugu, Kuveyt, Suudi

g0z Oniine alinmustir. Arabistan ve BAE nin daha az

yogunlagmis pozisyonlara ilerledigi
gozlemlenmistir.

Boutsioli Yunan 6zel CRy, 1997-2004 déneminde Hesaplanan CR,, CRg ve CR,, endeks

(2007) hastane sektorii Gini Yunanistan’daki 6zel gostergelerine gore ¢ok az sayida

Katsay1si hastanelerinin piyasa hastanenin Yunan 6zel hastane
paylari dikkate alinmustir. piyasasina hakim oldugu ve

Yunanistan'daki 6zel hastane sektoriiniin
piyasa yapisinin oligopol piyasa
ozelliklerine benzedigi sonucuna
ulagilmigtir.

Matthes vd. 1996 — 2005 CRy Ingiltere, iskandinavya, Ingiltere ve Iskandinav bolgelerinde

(2007) doneminde HHI Portekiz, Ispanya, Fransa, yogunlasmamus bir piyasa yapisi

Avrupa’nin alt:
farkli bolgesindeki
elektrik piyasalari

Belcika, Hollanda,
Liiksemburg, Almanya,
Avusturya, Isvigre ve
Italya’daki net elektrik
uretimleri baz alinmistir.

belirlenirken; Ispanya, Portekiz, Fransa,
Belcika, Hollanda, Liiksemburg,
Almanya, Avusturya, Isvicre ve
italya’y1 kapsayan diger dort bolgede
devletin etkin oldugu monopollesme
nedeniyle yogunlasmanin kritik bir trend
i¢inde oldugu belirlenmistir. Ozellikle
Almanya’da biiyiik firma birlesmeleri
nedeniyle yogunlasma diizeyinin yiiksek
oldugu belirlenmistir.
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Silk ve
King
(2008)

Owen vd.
(2008)

Fedderke ve
Szalontai
(2009)

Yuping
(2010)

Tushaj
(2010)

Taru ve
Lawal
(2011)

Wenjie
(2011)

Nolan vd.
(2012)

Pavic vd.
(2012)

Khan
(2014)

Amerikan
reklamcilik ve
pazarlama sektorii

Spor liglerindeki
rekabet¢i dengenin
kaynaklari

Giiney Afrika
imalat sanayi

Cin’deki ingaat
sektorii

Arnavutluk
bankacilik sektori

Kuzeydogu
Nijerya’daki
patates piyasast

Cin’deki otomobil
piyasast

Amerika’daki
musir sektorii

AB’deki
bankacilik
piyasalari

1997 krizinden
etkilenen Asya
iilkelerindeki kriz
sonrasi bankacilik
sektorii

HHI

HHI

RI
Gini
Katsayisi

CRy,
Luzern
Egrisi
Gini
Katsayisi
CRy,
HHI

Luzern
Egrisi
Gini
Katsayisi

CRy

CRy

HHI

CRy
HHI

1977-2002 doneminde
ABD’deki reklam ajanslari
ve pazarlama hizmetleri
sunan firmalar géz Oniine
alinmistir.

1999 ABD’deki MLB
(Major League Baseball)
beyzbol ligindeki
takimlarin verileri dikkate
almmustir.

1972-1996 donemi igin
StatsSA tarafindan
saglanan verilerden briit
iiretimin birikimli
yiizdeleri dikkate
alinmistir.

2002-2008 doneminde
Cin’de faaliyet gosteren
ingaat firmalarinin piyasa
paylar dikkate alinmistir.

2000-2008 yillar arasina
ait Arnavutluk’taki
bankalarin toplam varlik,
mevduat ve kredi verileri
kullanilmistir.

2008 yilinda Kuzeydogu
Nijerya’daki Adamawa,
Bauchi, Borno, Gombe,
Taraba ve Yobe
eyaletlerinde faaliyette
bulunan 200 adet toptanci
firma ile 210 adet
perakendeci firmanin
verileri incelenmistir.

2001-2008 yillar arasinda
Cin’deki otomobil
piyasasinda faaliyette
bulunan firmalarin pazar
paylart ve kar oranlar géz
oniine alinmustir.

2002-2009 yillart arasinda
Amerika’daki misir
tohumu ve misir gevregi
piyasalar1 incelenmistir.

2001-2008 donemi igin
Avrupa Birligi iilkelerinde
faaliyette bulunan
bankalarin verileri goz
Oniine alinmustir.

1999-2005 doneminde
Endonezya, Kore,
Malezya, Tayland ve
Filipinler’deki 915
bankanin piyasa paylari,
aktifin getirisi ve net faiz
marjlart kullanilmugtir.

Tiim endiistri gelirleri iginde kiigiik
paylara sahip iki sektoriin (Gorsel
Reklameilik ve Reklamcilik Materyali
Dagitimr) 2002 yilinda en biiyiik
yogunlasma oranina sahip oldugu tespit
edilmistir.

Spor liglerindeki rekabetci dengenin
takimlarin gelir dagilimindaki
dengesizliklerden ve sampiyonluk
sonuglarindan kaynaklandigi 6ne
stirtilmiis ve ligdeki takim sayisindaki
degisimin HHI nin sadece alt limitini
degil, ayn1 zamanda iist limitini de
etkileyebilecegi sonucuna ulasilmistir.

Yapilan analizler sonucunda sektordeki
yogunlasma oraninin giderek arttig1
gozlemlenmistir.

Cin’in ingaat sektoriindeki yogunlagsma
diizeyinin diisiik olmakla birlikte
sektordeki yogunlagma oranlarinda
artigin goriildigi dile getirilmistir.

CR;, CRs ve HHI olgiileri
degerlendirildiginde, biitiin endekslerde
zaman i¢inde piyasadaki yogunlasmada
asag1 yonlii bir hareket oldugu
gozlemlenmis ve yogunlasma diizeyi ile
bankacilik sisteminin 6diing verme
kanal genisliginin ters yonlii bir iliski
igerisinde oldugu bulgularina
ulasilmistir.

Piyasanin yiiksek yogunlagmaya sahip
oligopolist bir piyasa oldugu tespit
edilmistir. Calismada yogunlasma ve
gelir esitsizliklerinin toptan satiglarda
perakende satislara nispetten daha
yiiksek oldugu da gozlemlenmistir.

Calismada Cin’in otomotiv sektoriindeki
yogunlagmanin zellikle son yillarda
arttig1 ve sektoriin oligopol bir yapiya
biirlindiigii gorilmiistiir.

Amerika’daki musir piyasasinda yapilan
sektor yogunlagmasi ve verimlilik
analizi, sektor yogunlagmasi ile piyasa
yenilikleri arasinda pozitif bir iliskinin
oldugunu gostermistir.

AB’nin kademeli olarak iiye sayisini
artirmasinin bankacilik sektoriindeki
yogunlagmay1 degistirdigi
gozlemlenmistir.

Kore, Malezya ve Tayland’da
konsolidasyona bagli yogunlasma artis
oldugu, Filipinler’in krizden daha diisiik
diizeyde etkilendigi, Endonezya’nin ise
rekabet diizeyi diisiik, yogunlagmasi
yiiksek olan en riskli iilke olarak
goriindiigl sonuglarina ulasiimistir.
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Sung
(2014)

Rinkeviciiite
ve
Martinkute-
Kauliene
(2014)

Memic
(2015)

Kumar,
Bishnoi ve
Chauhan
(2015)

OECD
iilkelerindeki
mobil iletigim
sektorii
Litvanya’daki
bankacilik sektorii

Bosna bankacilik
sektorii

Hint bankacilik
sektorii

Regresyon
Analizi

CRy
HHI
cCI
HTI
RI
HKI
U
Hp,
Ent

CRy
HHI

CRy
HHI

1998-2011 yillar arasinda
OECD iiyesi 24 devletin
yillik panel verileri
kullanilmistir.

2008-2013 yillar1 arasinda
Litvanya’da faaliyet
gosteren bankalarin
Litvanya Merkez
Bankasmdaki yillik
raporlar1 g6z oniine
alinmistir.

2008-2012 donemindeki
Bosna’da bulunan
bankalarin kredi, mevduat
ve aktif verileri baz
alimmustir.

1992-2011 yillar arasinda
Hindistan’da faaliyet
gosteren 51 bankanin
mevduat, aktif ve kredi
verileri kullanilmustir.

Piyasada yogunlasma diizeyinin ¢ok
yiiksek oldugu goriilmiis, buna bagh
olarak sektorde fiyat ve karlilhigin
yiiksek oldugu tespit edilmistir.

Yogunlagsma endeks degerleri ile banka
karliliklar arasinda anlaml bir iliski
olmadig1 sonucuna ulagilmustir.

Analizler sonucunda sektordeki
yogunlagmanin yiiksek degerlerde
olmakla birlikte diisme trendinin de
gozlemlendigi, sektoriin rekabet
yapisinin yiiksek kartellesme isaretleri
sergileyen oligopol bir piyasa
ozelliklerine sahip oldugu belirtilmistir.

Hint bankacilik sektoriiniin diistik bir
yogunlasmaya sahip oldugu, bu
neticenin finansal liberalizasyon
politikalarinin azaltict etkisi ile varildigt
belirtilmistir.

Kaynak: Tablo yazar tarafindan olusturulmustur.
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UCUNCU BOLUM

3. GUMUSHANE PESTIiL-KOME PiYASASINA AIiT YOGUNLASMA
DEGERLERI VE PIYASA YOGUNLUGUNUN BELIRLEYICILERI
Bu boliimde, 2002 yilinda 3 adet firma ile iiretim hayatina baslayan Glimiishane
Pestil-Kome piyasasinda 2017 yilina kadarki donemde faaliyet gosteren 44 adet
firmanin verileri, yontem boliimiinde tanitilan yogunlasma endeksleri ile hesaplanarak
sektoriin piyasa yapist ortaya cikarilacak ve piyasa yogunlugunun kisa ve uzun

donemdeki belirleyicileri ARDL modeli ile tahmin edilmeye ¢aligilacaktir.

3.1.Giimiishane Pestil-Kome Piyasasinin Yapisi
Giimiishane Pestil-Kome sektoriindeki firmalarin yillik verileri tizerinden her bir
firmanin piyasa payi, ilgili donemdeki kendi iiretim hacminin toplam iiretim hacmine

orani olarak tanimlanmis ve hesaplanmistir.®

Daha sonra hesaplanan bu piyasa
paylarindan hareketle birinci boliimiinde detayli olarak anlatilan yogunlagsma ol¢iitleri

ile s6z konusu sektor iizerinde 2002-2017 donemi i¢in analiz yapilmistir (Tablo 5).

Tablo 5. Endeks Degerleri (2002-2017)

Yillar CR, CRy HHI  CCI H,  HTI RI HKI  Ent U

2002 1,000 1,000 0,380 0,725 0,618 0,416 0,277 2,328 1,485 0,493
2003 1,000 1,000 0,320 0,647 0,531 0,337 0,247 2,514 1,816 0,528
2004 0919 1,000 0,360 0,651 0,526 0,323 0,112 2,075 1,867 1,690
2005 0952 1,000 0,564 0,773 0,662 0,448 0,084 1,458 1,343 8,802
2006 0,747 0,943 0,332 0,602 0,445 0,207 0,058 2,082 2,370 4,460
2007 0,709 0,912 0,302 0,620 0,412 0,181 0,054 2,222 2,539 3,985
2008 0,600 0,781 0,222 0,492 0,320 0,122 0,038 2,739 3,069 3,195
2009 0,625 0,787 0,188 0,460 0,298 0,122 0,035 3,255 3,194 2,178
2010 0,563 0,717 0,145 0,399 0,238 0,096 0,026 3,958 3,550 1,776
2011 0,487 0,652 0,097 0,318 0,170 0,073 0,021 5,593 4,014 0,842
2012 0428 0,611 0,079 0,280 0,141 0,062 0,019 6,667 4,271 0,586
2013 0,460 0,653 0,075 0,258 0,141 0,068 0,016 8,759 4,225 0,620
2014 0458 0,665 0,074 0,254 0,140 0,070 0,014 9,007 4,200 0,701
2015 0,469 0,676 0,090 0,302 0,162 0,075 0,013 6,290 4,073 1,433
2016 0478 0,688 0,093 0,308 0,167 0,078 0,013 6,156 4,018 1,571
2017 0,486 0,700 0,096 0,314 0,173 0,082 0,013 6,029 3,948 1,726

Kaynak: Tablo yazar tarafindan olusturulmustur.

¢ Calismada kullanilan veriler, Giimiishane 11 Gida, Tarim ve Hayvancilik Midiirliigii, Giimiishane
Ticaret ve Sanayi Odasi tarafindan ve Glimiishane ilinde Pestil-Kome iireten firmalarla birebir goriismeler
neticesinde saglanmugtir. Aragtirma formunda firmalarin kurulus tarihleri, faaliyet siireleri, yillik iiretim
kapasiteleri, kapasite degisiklikleri, iirtinlerin y1llik kilogram fiyatlar1 bulunmaktadir.
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Grafik 1. CR,’nin Gelisimi Grafik 2. CRg’nin Gelisimi
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Kaynak: Grafikler yazar tarafindan olusturulmustur.

Literatiirde siklikla kullanilan CR, ve CRg endeksleri sirasiyla en biiyiik ilk 4 ve
ilk 8 firma icin hesaplanmistir. Sektoriin baslangic yillarinda yeterli sayida firma
olmadig1 i¢in Grafik 1’de goriildiigl tizere CR, endeksi 2004, Grafik 2°de goriildiigii
tizere CRg endeksi de 2006 yilina kadar piyasanin tekelci karaktere sahip olduguna
isaret etmektedir.” 2007-2012 déneminde sektore giris yapan biiyiik 6lgekli firmalarin
etkisiyle yogunlagsma en diisiik seviyelere gelmekte ve 2012-2017 déneminde sektdrden
cikis  yapan kiiciik Olgekli firmalarin  etkisiyle kismi yogunlasma artisi
gozlemlenmektedir. HHI, 2005 yilinda 0,564 ile en yiiksek degerine ulasmaktadir.®
llerleyen yillarda piyasadaki firma sayisinin artmasi ile HHI'nin daha rekabetgi bir
yapiya cekilmesi, endeksin yeni firma girisine duyarliligin1 gostermektedir (Grafik 3).
Grafik 4’de verilen sektordeki lider firmanin etkinliini gosteren CCI, HHI ile
kiyaslandiginda daha yiiksek yogunlagsma degerlerine ulagmasi sektdrdeki lider firmanin

piyasadaki etkisini vurgulamasi a¢isindan 6nemlidir.

7 S6z konusu piyasada faaliyette bulunan 2002 yilinda 3, 2003 yilinda 4, 2004 yilinda 6 ve 2005 yilinda 7
adet firma bulunmaktadir.
8 Bunun sebebi, sektordeki lider firmanin 2005 yilinda kapasite artirrmina gitmesidir.
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Grafik 5. H,,’nin Gelisimi (a=0,25) Grafik 6. HT I’nin Gelisimi
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Kaynak: Grafikler yazar tarafindan olusturulmustur.

Grafik 5’te piyasanin birlikte hareket edebilirligini gdsteren H,, ile Grafik 6’da
sektordeki firma sayisini dikkate alan ve bliylik 6lgekli firmalarin 6lgek degisikliklerinin
dagilimina duyarh olan HTI, birebir Ortlismese de 2002-2017 dénemi boyunca benzer
seyirdedir.” Diger taraftan piyasadaki firma saymi dikkate alan ve kiigiik olgekli
firmalarin 6lgek degiskenliklerinin dagilimmna duyarli olan RI, 2012-2017 doneminde
sektorden ¢ikis yapan firmalarin nispeten kiiclik Olcekli olmasi ve biiyiik olcekli
firmalarin kapasite artirnrmina gitmesi nedeniyle, kiiciik olgekli firmalarin piyasadaki
etkisizligini daha belirgin vurgulamaktadir (Grafik 7). Grafik 8’de gosterilen HKI,
2005-2014 yillar1 arasinda sektdre yeni giris yapan firmalarin etkisiyle endeks

degerlerinde meydana gelen artis yogunlasmay1 giderek azalmistir. !

® H,, i¢in a degeri 0,25 olarak alinmistir. a’nin bu sekilde degerlendirilmesinin sebebi, sektordeki
ortalamanin {lizerinde olan firmalarin aile sirketlerine bagli olmasi ve kiigiik 6l¢ekli firmalarin, zamanla bu
firmalarin subeleri haline gelmeleri veya ihtiyag halinde ortak iiretim yapabilmeleridir. Endeksin diger «
parametrelerine ait seyri EK 1°de verilmistir.

10 Bu dénemde sektdre yeni giris yapan firmalarn sektoriin ortalama biiyiikliigiinden daha biiyiik 6l¢ekli
firmalar olmasi sebebiyle, biiyiikk dlgekli firmalarin etkisini daha fazla yansitmasi agisindan esneklik
parametresi olan a’nin degeri 5 olarak se¢ilmistir. Endeksin diger a parametrelerine ait seyri EK 1’de
verilmistir.
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Grafik 9. Ent’nin Gelisimi Grafik 10. U’nin Gelisimi (a=3)
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Kaynak: Grafikler yazar tarafindan olusturulmustur.

Ent’nin tekel durumuna en yakin oldugu degerinin 2005 yilinda olmasi, tekel
durumuna en uzak oldugu degerine 2007-2012 dénemi sonunda ulasmasi ve ilerleyen
donemde gerceklesen kademeli yogunlagma artisi; endeksin kiyaslama agisindan 0 ile 1
arasinda deger almamasmma ragmen HHI Olgiitlerine uyumlu sonuglar {irettigi
sOylenebilir (Grafik 9). Piyasadaki firma sayisina ve esitsizlik dagilimima duyarli olan
U’nin gelisimi Grafik 10°da gosterilmistir.!' U, HHI nin seyrine benzer sekilde bir
gosterge olusturmus, fakat 2005 yilinda sektordeki lider firmanin kapasite artirimini
diger endekslerden daha belirgin vurgulamistir.

Olusturulan grafiklerin seyrinden Giimiishane Pestil-Kéme sektorii i¢in tli¢ farkli
piyasa dzelligine sahip olunan dénem oldugu goriilmiistiir. ik donem 2002-2007 yillari
arasin1 kapsamakta ve sektoriin kurulum asamasini temsil etmektedir. Bu donemde
yiiksek giris maliyetleri ve piyasanin geleceginin belirsizligi, sz konusu sektore yliksek
piyasa payma sahip az sayida firmanin hakim olmasina neden olmus ve bunun
sonucunda piyasadaki asir1 yogunlasma nedeniyle tekelci bir karakter mevcuttur.

Ilgili donemde Giimiishane ilindeki Pestil-Kéme sektorii, 2002 yili igerisinde
sadece 3 firma ile {iretim hayatina baglamigtir. 2002-2007 yillar1 arasinda sektdre 9 adet
daha firma giris yapmis ve toplamda 12 adet firma bu donemde faaliyette bulunmustur.
Bu rakam donem sonunda 11’e diismiistiir. Sektoriin bu ilk yillarinda ¢ok az sayida
firma olmas1 ve sektdre yeni giris yapan firmalarin genellikle kiigiik dlgekli olmasi

sebebiyle lider firmanin piyasa pay1 %50’lerin altina diismedigi (burada lider firmanin

" i¢in a degeri 3 olarak belirlenmistir. @’nin bu sekilde belirlenmesinin sebebi, sektdrdeki 6zellikle
2002-2007 doneminde firmalar arasindaki esitsizlik dagilimin1 daha fazla 6n plana ¢ikarmasidir. Endeksin
diger a parametrelerine ait seyri EK 1’de verilmistir.
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kapasite artirirmina gitmesinin de etkisi vardir) gibi dogal olarak piyasadaki yogunlasma
oranlar1 da ¢ok yliksek degerlerdedir.

Ikinci donem olan 2007-2012 yillarinda, tamamen farkli bir piyasa yapist Pestil-
Kome sektoriine hakim olmustur. 11 firma ile baglayan donemde, toplamda 34 firma
faaliyet gostermis ve fakat donem sonunda sektorde 28 adet firma kalmistir. Bu
donemde sektore yeni giris yapan firmalarin ¢ogunlukla piyasa paymnin, sektordeki
ortalama firma pazar paymin lizerinde olmasi ve sektdrden ¢ikis yapan firmalarin
hepsinin kii¢iik olgekli olmasi sebebiyle piyasa s6z konusu donemde, hesaplanan
endekslerden de goriilecegi lizere, en yiiksek rekabetin yaganmasina neden olmustur.

Uciincii ve son dénem olan 2012-2017 yillar1 arasinda toplamda 38 firma
faaliyet gosterirken, dénem sonunda sektdrde 25 adet firma kalmistir. Bu donemde
sektore yeni giris yapan firmalarin ¢ogunlukla kiigiik 6l¢ekli olmasi, piyasadan ¢ikis
yapan firmalarin da nispeten kiiclik 6lgekli olmasi ve piyasa pay1 biiyiik olan firmalarin
kapasite artirimina gitmeleri tedricen yogunlagma oranlarini ytikseltmistir. Sektérde en
cok firma cikisinin, el degistirmelerin ve birlikte hareketlerin yasandigi donem yine bu

donemdir.

3.2. Veri Seti ve Ampirik Model

Calismada kullanilan degiskenler, IND,: Hesaplanan yogunlasma degeri, NFS;:
TUIK ’ten alinan Giimiishane ilinin 2002-2017 dénemindeki niifusu, FYT;: Giimiishane
Ticaret ve Sanayi Odasi ile Glimiishane ilinde Pestil-Kome iireten firmalardan alinan
2002-2017 donemindeki iiriinlerin kilogram fiyati, TUR,: Giimiishane 1l Kiiltiir ve
Turizm Miidiirliigii ile Giimiishane Cevre ve Sehircilik il Miidiirliigii’nden alinan 2002-
2017 doneminde Giimiishane iline gelen yerli ve yabanci toplam turist sayis1 olarak
belirlenmistir.

Verilerin 6zet istatistikleri Tablo 6’da belirtilmistir. NFS;, FYT; ve TUR;
serilerinin verilerinin dogal logaritmasi alinarak modelde kullanilmistir. Calismada
model katsayilar1t ARDL modeli yardimiyla tahmin edilmistir. ARDL modeli, analizde
kullanilan bagimli ve bagimsiz degiskenlerin ya seviyesinde ya da birinci farkinda
duragan olmalar1 durumunda tercih edilmektedir. Bu nedenle oOncelikle modelde

kullanilan serilerin duraganlik testlerinin yapilmasi gerekmektedir.
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Tablo 6. Endeks Degerleri ve Degiskenler icin Ozet Istatistikler

Gozlem

Standart

Degisken Ortalama Minimum Maksimum
Sayisi Sapma
ind(cr4) 16 0.649 0.211 0.428 [2012] 1 [2002-2003]
ind(cr8) 16 0.799 0.149 0.611 [2012] 1 [2002-2005]
ind(hhi) 16 0.214 0.147 0.074 [2014] 0.564 [2005]
ind(ccr) 16 0.463 0.181 0.254 [2014] 0.773 [2005]
ind(hm) 16 0.322 0.184 0.140 [2014] 0.662 [2005]
ind(ht1) 16 0.173 0.133 0.062 [2012] 0.448 [2005]
ind(r) 16 0.065 0.082 0.013 [2017] 0.277 [2002]
ind(hki) 16 4.446 2.481 1.458 [2005] 9.007 [2014]
ind(ent) 16 3.124 1.067 1.343 [2005] 4.271 [2012]
ind(u) 16 2.155 2.152 0.493 [2002] 8.802 [2005]
nfs 16 1370 15654.38 120166 [2002] 172034 [2016]
fyt 16 20.60 6.27 12.15 [2002] 30.00 [2017]
tur 16 74068.56 41568.58 13619 [2005] 136494 [2016]

Not: Max. ve Min. degerlerin aldig: yillar [ ] ile gosterilmistir.

3.2.1. Birim Kok Testi

Bu galismada serilerin duraganlik diizeyleri ADF (Augmented Dickey—Fuller),
KPSS (Kwiatkowski-Phillips-Schmidt-Shin) ve PP (Phillips-Perron) birim kok testleri
dikkate alinarak belirlenmistir. Ugiincii boliimde hesaplanan yogunlasma endeks serileri
icin bahsi gecen birim kok testleri uygulanmis olup RI hari¢ diger tiim endeksler %1
anlamlilik seviyesinde ne seviyesinde ne de birinci farkinda duragan degildir.'"> Bu
nedenle Giimiishane ilindeki Pestil-Kdme piyasasinin 6ngdrii modellemesinde RI serisi
ARDL modelinde kullanilacak olan

bagimli degisken olarak belirlenmistir.

degiskenlerin birim kok testlerinin sonuglar1 Tablo 7°de yer almaktadir.

Tablo 7. ADF, KPSS ve PP Birim Kok Testlerinin Sonuclari

Endeks ADF Testi KPSS Testi PP Testi
Seviye 1. Fark Seviye 1. Fark Seviye 1. Fark
Sabitsiz =~ -5.335%:#* -11.474***  Trendli 0.295%#* 0.185%* Sabitsiz ~ -5.335%:#* -7.204%%%
RI Trendli  -2.585 -27.294%*%  Sabitli 1.040%* 0.627%* Trendli  -2.585 -3.101
Sabitli -4.281 %% -20.555%%*
Trendli
Sabitsiz ~ 2.744%%* 2.006%* Trendli 0.305%* 0.183%* Sabitsiz ~ 2.744%%* 2.7785% sk
1 | abhith sesksk sfeskesk 1 - -
INNFS Trendli 0.816 0.333 Sabitli 1.320 0.755 Trendli 0.816 0.728
Sabitli 0.882 1.846%*
Trendli

12 Diger endekslere ait birim kok testleri sonuglar1 EK 2’de yer almaktadir.
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Sabitsiz ~ 39.597%** 0.093 Trendli 0.079 0.092 Sabitsiz ~ 39.597%** 29.526%**

. *% _ itli ®kk ®kk H _ % _ *k
InNFYT Trendli 3.979 1.928 Sabitli 1.610 0.886 Trendli 3.979 3.978
Sabitli 0.141 0.298
Trendli
Sabitsiz 0.550 0.641 Trendli 0.2307%:%* 0.163%: Sabitsiz ~ 0.550 0.550
1 - - 1ith skoksk kok 1 - -
InTUR Trendli 1.097 1.048 Sabitli 1.190 0.663 Trendli 1.097 1.169
Sabitli -1.510% -1.980%*
Trendli

wack ¥E ve * swrast ile %1, %5 ve %10 diizeyinde anlamlilig1 gostermektedir.

3.2.2. Esbiitiinlesme Testi

Pesaran vd. (1996), Pesaran ve Shin (1995) ve Pesaran vd. (2001) tarafindan
gelistirilen sinir testi yaklasimina gore serilerin aynit anda I(0) veya I(1) olmalarina
bakilmaksizin seriler arasinda esbiitlinlesme iligkisinin varlig1 arastirilabilmektedir.
Narayan ve Narayan (2004), hatta bu yaklasimin az sayidaki gdzlemden olusan serilerde
de saglikli sonuglar verdigini belirtmislerdir. Sinir testi yaklasiminda ilk 6nce herhangi
teorik bir ongdriide bulunmaksizin kurulan “Kisitlanmamig Hata Diizeltme Modeli”
(UECM: Unrestricted Error Correction Model) kurulur. Modelin bu calismaya
uyarlanmis bi¢imi Denklem 13’teki gibidir.

AINDi't = aindo o Z$=1 bindp AINDi't_p + Zgzo Cindp ANFSi't_p + Z;JI:O dindp AFYTi’t_p +
Yp=0€ina, ATUR;t—p + Vina, INDit—1 + Vina,NFSit-1 + Vina; FYTi -1 + Vina, TURi -1 +

Eind;, (13)

Denklem 13’teki (i), endeks degiskenini; (t), zamani; (n), gecikme sayisini;
(4), ilgili degiskenin 1. dereceden farkini gostermektedir. Bu ¢alismada incelenen veri
seti yillik oldugu i¢in Pesaran vd. (1999) ve Narayan ve Narayan (2005)’nin 6nerdigi
gibi maksimum gecikme sayist 2 donem olarak alinmistir. Model gecikme sayisinin
belirlenmesine dair bilgi kriterlerine ait sonuglar Tablo 8’de gosterilmistir ve gecikme

sayis1 2 olarak belirlenmistir.

Tablo 8. UECM icin Gecikme Sayisinin Belirlenmesi

Doénem: 2004-2017 Gozlem Sayist: 14
Gecikme LL LR df p FPE AIC HQIC BIC

0 23.462 7.3e-07 -2.780 -2.797 -2.597

1 149.8 252.67 16 0.000 1.2e-13 -18.542 -18.627 -17.629

2 221.521 143.44%* 16 0.000 9.5e-17*  -26.655% -26.655% -24.859*

* belirlenen gecikme sayisini ifade etmektedir.
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Gecikme sayisi belirlendikten sonra sinir testi yaklasimiyla seriler arasinda
esbiitiinlesmenin varligini test etmek icin F-testi kullanilmistir. Denklem 13’e gore
uyarlanmis ve degiskenler arasinda esbiitiinlesme olmadigini gosteren bos hipotez

Ho:Yinda, = Yind, = Yinds = Yina, = 0 iken bu hipotezin alternatif hipotezi ise

Hi:Vina, # Yina, # Yinds # Yina, * 0’d1r.

Tablo 9. Model i¢cin Sinir Testi Sonuclari

%1 anlamhilik diizeyindeki kritik degerler

k F istatistigi -
Alt Sinir Ust Sinir

3 4241.66 4.578 6.053

k, Denklem 13’teki bagimsiz degisken sayisidir. Kritik degerler, Narayan (2004) caligmasina gore

degisken sayisi 3, gozlem sayist 33 olan sabitli model i¢in olusturulan tablo degerlerinden alinmustir.
Tablo 9’da gosterildigi lizere hesaplanan F istatistik degeri Narayan’in {ist

degerinden biiylik oldugundan H, hipotezi reddedilmis ve esbiitiinlesme iliskisi vardir

sonucuna ulagilmistir.

3.2.3. ARDL Modeli
Seriler arasinda bir esbiitiinlesme tespit edildiginden uzun ve kisa donem
iligkileri belirlemek i¢cin ARDL (Auto Regressive Distribution Lag) modeli

kurulabilmektedir.

3.2.3.1. Uzun Dénemli iliski
Degiskenler arasindaki uzun donemli iliskinin incelenmesi igin ¢alismaya

uyarlanmis sabit terimli uzun dénem ARDL modeli Denklem 14°teki gibidir.'?

AIND; ¢ = Boina + Xh=1 Biina, AIND; ¢y, + Yhoo Baina, ANFS; 1 + Yopo Baina, AFYTie—p
+ Zzzjzo B4indp ATURi,t:—p + windi,t (14)

3.2.3.2. Kisa Donemli iliski
Degiskenler arasindaki kisa doénemli iligkinin arastirilmasit igin ARDL

yaklasimina dayal1 hata diizeltme modeli Denklem 15°teki gibi kurulmustur.

I3 ARDL modelinin tahmin edilmesinde BIC (Bayesian Bilgi Kriteri) tercih edilmistir.

23



AINDl't = 190 + Zgzl 1911) AINDl,t—p + Zgzo 192}’ ANFSL,t—p + ZZ':O 193p AFYTl,t—p +

Yp=0 194p ATUR;t—p + ECMing,,_, t+ €ina;, (15)

Denklem 15’de uzun donem iligkisinden elde edilen artiklarin bir donem

gecikmelisi ECM;pq,, , ile gosterilmistir. O ile -1 arasinda herhangi bir deger almasi

beklenen bu katsayi, kisa donemdeki dengesizligin ne kadarinin uzun donemde

diizeltilecegini ifade etmektedir.

Tablo 10. ARDL (2,2,2,2) Modelinin Tahmin Sonuclari

Robust

Degisken Katsay1 Std. Hata T ist. Olasihk

Uyarlama ECM(-1) -0.623 0.0134 -46.27 0.000
Katsayisi

RI 20.623 0.0092 267.29 0.000
Uzun NES 0.163 0.0211 771 0.016
Dinem FYT 0.051 0.0082 6.19 0.025
TUR 0.004 0.0015 2.75 0.111
RI 20.247 0.0136 18.17 0.003
ANFS -0.093 0.0277 3.36 0.078
Kisa NES(-1) -0.152 0.0244 6.22 0.025
oy AFYT -0.443 0.0844 5.6 0.034
FYT(-1) -0.446 0.0630 7.08 0.019
ATUR 0.004 0.0004 9.79 0.010
TUR(-1) 0.002 0.0006 4.49 0.046

R2=1.0000, ADJ R2=0.9998, Log-like: 111.72471. Degisen varyans problemi nedeniyle Robust Standart
Hatalar iiretilmistir.'#

Tablo 10°da verilen ARDL modelinin tahmin sonuglarina gore O ile -1 arasinda deger
almas1 beklenen uyarlama katsayisi -0.623 olarak belirlenmistir. Bu deger modelin uzun
donemde dengeye gelecegini ifade etmektedir.

Tablo 10°daki uzun donem verileri incelendiginde, niifus ve fiyat degiskenleri
istatistiksel olarak anlamli ve katsayi degerleri pozitif oldugu i¢in uzun dénemde RI degerini
arttiracagl veya bir baska deyisle sektordeki yogunlagma {izerinde arttiric etki yarattigi
sonucuna ulagilmaktadir. Ancak s6z konusu degiskenlere ait kisa donemli etkilere
bakildiginda farkli sonuglar ortaya ¢ikmaktadir.

Tablo 10’daki kisa donem tahmin katsayilar1 dikkate alindiginda, RI’nin bir

donem Onceki degeri cari donem R/ degerini azaltmaktadir. Tahmin edilen katsay1 olan

14 Tahmin edilen ARDL modeline ait anlamlilik test sonuglar1 Ek 3’te verilmistir.
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-0.247, onceki donemlerde yogunlasma durumunun cari oldugu ve gelecek donemlerde
yogunlagmay1 azaltacagi anlamina gelmektedir. Kisa donemle ilgili diger 6nemli sonug,
niifus ve fiyat degiskenlerinin bir donem Onceki degerleri negatif oldugu i¢in kisa
donemde RI degerini azaltacagi veya diger bir deyisle sektordeki yogunlagmay1 azaltici
yonde etki yapmasidir. Diger taraftan sehre gelen turist sayisindaki degisme orani ve
onceki donem degeri pozitif oldugu i¢in kisa donemde sektordeki yogunlagsmayi arttirici

yonde etkiledigi sonucuna ulasilmaktadir.
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SONUC VE DEGERLENDIRME

Cografik kosullar1 geregi sanayilesmede geri kalmis, tarim ve hayvanciliga
dayali sektorlerin fazla oldugu Giimiishane ilinin en 6nemli {iretim pazari haline gelen
Pestil-Kome piyasasinin 2002-2017 donemi boyunca sahip oldugu karakterinin analiz
edildigi bu calismada, piyasa tiirlerine deginilmis, ardindan yogunlasma kavrami ele
alinmis ve sO6z konusu piyasanin yapisina uygun yogunlasma endeksleri tanitilmistir.
Sonra bahsedilen yogunlasma endeksleri hesaplanmig ve endekslerin geligimi
incelenmistir. Daha sonra piyasa yogunlugunu belirleyen faktorlere sinir testi yaklagimi
uygulanmis ve gecikmesi dagitilmis model yardimiyla bu unsurlarin piyasa lizerindeki
uzun ve kisa dénem etkileri ortaya ¢ikarilmistir.

Calismanin bulgularina gére Gilimiishane Pestil-Kome sektorii ti¢ farkli piyasa
ozelligi gostermektedir. Bunlar, sektoriin kurulus donemi olan 2002-2007 yillari
arasinda sektorde yliksek piyasa payma sahip az sayidaki firmanin piyasaya hakim
olmas1 nedeniyle tekelci, sektdre giris yapan nispeten biiylik olgekli firmalar ile
sektorden cikis yapan nispeten kiiciik dlgekleri firmalarin etkisiyle 2007-2012 donemi
rekabet¢i ve sektorde en ¢ok firma ¢ikisinin gozlemlendigi, bu firmalarin nispeten
kiigiik ©lgekli olmas1 ve sektordeki biiyiik Olgekli firmalarin yeniden yapilanma
stirecinde kapasite artisina gitmeleri nedeniyle yogunlasma oranlarinin artig trendi
yakaladig1 donem olan 2012-2017 yillar1 arasindaki oligopolcii piyasa yapilaridir.

Uygulama bdliimiinde hesaplanan yogunlasma endekslerinin serilerinin
duraganlik diizeyleri birim kok testleri ile belirlenmis, Rosenbluth Endeksi hari¢ diger
endekslerin serilerinin %1 anlamlilik diizeyinde (seviyesinde ve birinci farkinda)
duragan olmadiklar1 gézlemlenmis ve sdz konusu piyasanin 6ngdrii modellemesinde
Rosenbluth Endeksi serisi bagimli degisken olarak kullanilmistir. Bahsedilen modelde
bagimsiz degisken olarak ise Gilimiishane ili niifusu, iirtinlerin ortalama fiyati ve
Gilimtiighane iline gelen toplam turist sayis1 kullanilmistir.

S6z konusu bagimsiz degiskenlerin gecikmesi dagitilmis modeldeki verileri
incelendiginde, kisa donemde niifus ve fiyat degiskenlerinin piyasadaki yogunlasmayi
azaltacagi, turist sayisindaki degisiklerin piyasadaki yogunlasmayi artiracagi; uzun

donemde ise bu degiskenlerin piyasadaki yogunlagsmayi arttiracagi sonucuna
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ulagtlmistir. Bu durumu yorumlamak gerekirse, kisa donemde sehirdeki niifus artiginin
sektore olan ilgiyi arttirmasi ve fiyat artiglarinin yiiksek karlara neden olmasi sebebiyle
yeni firmalarin piyasaya giriglerini arttirdigint  ve yogunlasmay1 azalttigini
gostermektedir. Fakat niifus ve fiyat degiskeni uzun doénemde piyasa yogunlugunu
arttirmaktadir. Bu durum ise acilan yeni firmalarin uzun dénemde sektordeki biiyiik
firmalar ile rekabet edemedikleri, dolayisiyla yogunlagsma ile niifus ve fiyatlar arasinda
pozitif iliskinin oldugu goriilmektedir. Diger taraftan kisa donemde piyasadaki
yogunlasmay1 arttiric1 yonde etkileyen turist sayisi degiskeninin bu etkisinin sebebinin,
sehre gelen turistlerin bilinen (pazar pay1 yliksek) firmalar1 tercih etmelerinden dolay1
oldugu diistiniilmektedir.

Sonug¢ olarak Giimiishane ilindeki Pestil-Kome sektorii, geleneksel iktisadi
beklentilere paralel olarak yogunlagsma ve rekabet arasindaki ters orantili iligkiyi ortaya
cikarmustir. Ozellikle piyasadaki son donemde goriilen yogunlasma artis trendi ve fiyat
degiskenin yogunlagsmayi arttirict yonde etkileri, iktisadi teori geregi tiiketici refahinda
olumsuz etkiler doguracagina isaret etmektedir. Kentin en 6nemli {iretim ve gecim
kaynag1 olmasi sebebiyle, yerel politika yapicilar tarafindan piyasanin daha rekabetgi

bir yapiya ¢ekilmesi igin gerekli diizenlemelerin yapilmasi dnerilmektedir.
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Ek 1: Endekslerin Diger (o) Parametrelerine Gore Gelisimleri
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Ek 2: Endekslerin ADF, KPSS ve PP Birim Kok Testlerinin Sonuclari

Endeks ADF Testi KPSS Testi PP Testi
Seviye 1. Fark Seviye 1. Fark Seviye 1. Fark
Sabitsiz -2.552%* -1.584 Trendli  0.054 0.063 Sabitsiz ~ -2.5527%* -2.494%:%
CR Trendli -3.988%* -2.908 Sabitli 0.06% 0.077%%* Trendli  -3.988%* -3.991 %%
4 Sabitli -4, 1 15%%* -2.953 %%
Trendli
Sabitsiz -1.947* -1.545 Trendli  0.286%** 1.430%:%* Sabitsiz ~ -1.947* -1.846%*
CR Trendli -0.492 -0.571 Sabitli 0.170 0.763 %% Trendli  -0.492 -0.634
8 Sabitli -1.204 -1.421*
Trendli
Sabitsiz -1.446 -1.249 Trendli ~ 0.150%* 0.112 Sabitsiz ~ -1.446 -1.491
HHI Trendli -2.237 -1.987 Sabitli 1.300%:#:* 0.740%:#:% Trendli  -2.237 -2.244
Sabitli -1.282 -0.880
Trendli
Sabitsiz -1.902* -1.858* Trendli  0.203%* 0.139%* Sabitsiz  -1.902* -2.183:%*
ccl Trendli -1.487 -0.889 Sabitli 1.470%:#* 0.8057%:#* Trendli  -1.487 -1.422
Sabitli -1.259 -0.920
Trendli
Sabitsiz -2.158%* -2.014%* Trendli  0.24%:%* 0.165%: Sabitsiz  -2.158%* -2.432 %%
H Trendli -1.543 -0.866 Sabitli 1.44%:%% 0.8k Trendli  -1.543 -1.493
m Sabitli -1.481* -1.145
Trendli
Sabitsiz -2.171%* -2.092%* Trendli  0.262%** 0.189%: Sabitsiz =~ -2.171%* -2.465%%*
HTI Trendli -2.012 -1.065 Sabitli 1.260%%* 0.737%: Trendli  -2.012 -1.938
Sabitli -1.906%* -1.523*
Trendli
Sabitsiz 0.305 -0.110 Trendli  0.166%* 0.103 Sabitsiz  0.305 0.149
HKI Trendli -1.358 -2.331 Sabitli 1.290%#:* 0.694#: Trendli  -1.358 -1.623
Sabitli -0.906 -1.195
Trendli
Sabitsiz 1.177 1.046 Trendli ~ 0.259%:%* 0.167% Sabitsiz ~ 1.177 1.247
Ent Trendli -0.987 -0.549 Sabitli 1.470%:%* 0.8023%::* Trendli  -0.987 -0.921
n Sabitli -1.404* -1.225
Trendli
Sabitsiz -1.396 -1.040 Trendli  0.131%* 0.0974 Sabitsiz  -1.396 -1.334
U Trendli -2.663 -2.900 Sabitli 0.339 0.235 Trendli  -2.663 -2.629
Sabitli -2.297%* -1.969%*
Trendli
ADF Testi PP Testi /‘niamihik Kritik KPSS Testi /niambbik— Kritik
Diizeyi Degerler Diizeyi Degerler
Seviye 1. Fark
Sabitsiz Sabitsiz %1 -2.660 -2.660 Trendli %1 0.216
%5 -1.950 -1.950 %2,5 0.176
%10 -1.600 -1.600 %5 0.146
Trendli Trendli %1 -4.380 -4.380 %10 0.119
%5 -3.600 -3.600 Sabitli %1 0.739
%10 -3.240 -3.240 %2,5 0.574
Sabitli-Trendli %1 -2.650 -2.718 %5 0.463
%5 -1.771 -1.796 %10 0.347
%10 -1.350 -1.363

wkEFK ye * sirastile %1, %5 ve %10 diizeyinde anlamliligi gostermektedir.
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Ek 3: ARDL Modeli Diagnostik Test Sonug¢lar:

Durbin-Watson d-statistic (12,14) = 2.777

HO: no serial correlation

Durbin’s alternative test for autocorrelation

lags(p) chi2 df Prob > chi2

1 0.196 1 0.657

HO: no serial correlation

LM test for autoregressive conditional heteroskedasticity (ARCH)

lags(p) chi2 df Prob > chi2

1 0.057 1 0.810

HO: no ARCH effects H1: ARCH(p) disturbance

Breusch-Godfrey LM test for autocorrelation

lags(p) chi2 df Prob > chi2

1 2.229 1 0.129

HO: no serial correlation

Breusch-Pagan / Cook-Weisberg test for heteroskedasticity
HO: Constant varience
Variables: fitted values of D.r

1.04
0.308

chi2(1)
Prob > chi2
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