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OZET

YUKSEK LiSANS TEZi

POLITIK ISTIKRAR VE EKONOMIK BUYUME/KALKINMA ILISKISi:
MENA-T ORNEGI

METE HAN KARAHAN

Batman Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisii
Iktisat Ana Bilim Dah

Damisman: Dog. Dr. MUCAHIT CAYIN
2023, 106 Sayfa

Jiiri
Dog. Dr. Miicahit CAYIN
Dog. Dr. Fethiye Miige SAKAR
Do¢. Dr. Onur OGUZ

Tarih boyunca politik istikrar toplumlar i¢in bir¢ok agidan 6nem arz etmistir. Nitekim politik
istikrarin saglandig1 toplumlarda huzur ve giivenin daha fazla oldugu ve bu toplumlarin kalkinmiglik
diizeylerinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Hal boyle olunca 6zellikle de politik istikrarin somut bir
sekilde 6l¢iilmeye baslanmasiyla birlikte konu ekonomik bityiime ve ekonomik kalkinma agisindan ampirik
olarak incelenmeye basglanmig ve konu ile ilgili ¢alismalar literatiirde hizli bir sekilde yaygmlagmstir.
Buradan hareketle bu ¢alismada da 14 MENA iilkesi ve Tiirkiye i¢in politik istikrarin ekonomik bilyiime
ve kalkinma iligkisi ampirik olarak test edilmistir. Literatiirde konu ile ilgili ¢aligmalarin daha ¢ok politik
istikrar ve ekonomik biiyiime iliskisini inceledigi buna kargm simirh sayidaki ¢alismanin politik istikrar ve
ekonomik kalkinma iliskisini inceledigi goriilmistiir. Bu nedenle bu ¢alismada politik istikrar ve ekonomik
biiyiime iligkisine ilaveten kalkinmay1 temsilen insani gelisme endeksi (IGE) ele alimus ve politik istikrar
ile insani gelisme endeksi arasindaki nedensellik iligkisi test edilmistir. Calismanin bulgular1 s6z konusu
iilkeler i¢in politik istikrar ve ekonomik bilylime arasinda kisa donemde herhangi bir iligkinin olmadigini
buna karsin iki degisken arasinda uzun dénemde iliskinin oldugunu gostermistir. Granger nedensellik
analizi sonucunda ise politik istikrardan IGE’ye dogru tek yonlii nedensellik tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Politik Istikrar, Ekonomik Kalkinma, Nedensellik Analizi



ABSTRACT

MASTER'S THESIS

RELATIONSHIP BETWEEN POLITICAL STABILITY AND ECONOMIC
GROWTH/DEVELOPMENT: THE MENA-T CASE

METE HAN KARAHAN

Batman University Graduate Education Institute
Department Of Economics

Advisor: Doc. Dr. MUCAHIT CAYIN
2023, 106 Pages

Jury
Assoc. Prof. Dr. Miicahit CAYIN
Assoc. Prof. Dr. Fethiye Miige SAKAR
Assoc. Prof. Dr. Onur OGUZ

Throughout history, political stability has been important for societies in many ways. As a matter of fact, it
is seen that peace and trust are higher in societies where political stability is ensured and the development
level of these societies is higher. As such, especially with the beginning to measure political stability in a
concrete way, the subject has started to be examined empirically in terms of economic growth and economic
development, and studies on the subject have quickly become widespread in the literature. From this point
of view, in this study, the relationship between political stability, economic growth and development for 14
MENA countries and Turkey has been empirically tested. In the literature, it has been seen that studies on
the subject mostly examine the relationship between political stability and economic growth, whereas a
limited number of studies examine the relationship between political stability and economic development.
Therefore, in this study, in addition to the relationship between political stability and economic growth, the
human development index (HDI) representing development is discussed and the causality relationship
between political stability and human development index is tested. The findings of the study show that there
is no short-term relationship between political stability and economic growth for the countries in question,
but there is a long-term relationship between the two variables. As a result of Granger causality analysis,
one-way causality was determined from political stability to HDI.
Keywords: Political Stability, Economic Development, Causality Analysis.
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GIRIS

Oz itibariyle her tiirlii siyasi siddetin yoklugu olarak ifade edilen politik istikrar
tarih boyunca {ilkelerin saglam ve gii¢lii bir ekonomiye sahip olmasi ve kalkinmasi
acisindan O6nemli bir yer tutmustur. Eskiden oldugu gibi giiniimiizde de {ilkelerin
ekonomik biiylimesi ve kalkinmasi agisindan biiyiik 6nem arz eden politik istikrar bir
anlamda tilkelerdeki toplumsal huzura isaret etmektedir. Ciinkii siddetleri ve etkileme
dereceleri farkli olsa da politik istikrarsizlig1 temsil eden iilkelerdeki grevler, isyanlar, i¢
catismalar, teror eylemleri, askeri darbe ve darbe girisimleri, rejim veya hiikiimet
degisiklikleri gibi olaylar toplumsal huzursuzluga yol agmaktadir. Hatta gerek o
toplumdaki bireyler agisindan gerekse o toplum disindaki bireyler agisindan tilkedeki
giiven ortamini zedelemektedir. Bu durum tilkeler agisindan politik bir mesele olmanin
otesine ¢ikmakta ve iilkeleri birgok acidan olumsuz etkilemektedir. Ozellikle iilkelerin
ekonomik biiylime ve kalkinmasina ket vurmaktadir.

Gliven durumunu zedeleyen ve belirsizlige yol agan politik istikrarsizlik tilkelere
gelecek dis sermayeyi azaltarak iilkelerdeki yatirimlarin azalmasina neden olmaktadir.
Benzer sekilde mevcut sermayenin yurt disina c¢ikmasi kanaliyla gerceklesecek
yatirimlarin azalmasina ve bdylece diisiik ekonomik biiylimeye neden olmaktadir.
Yatirimlarin ve ekonomik biiyiimenin diisiik kalmasina yol agmanin yani sira politik
istikrarsizlik, tilkelerdeki istihdami azaltarak issizlige neden olmakta, i¢ ve dis goclere
sebebiyet vermekte, bolgelerarasi gelir farkliliklarina yol agmakta ve iilkelerin cari
dengesini bozabilmektedir. Kisacas tilkelerin kalkinma siire¢lerinde bir¢ok olumsuzluga
neden olabilmektedir. Bu nedenle her iilkenin temel hedefi politik istikrar1 saglayip,
tilkelerini giivenli ve istikrarli bir duruma getirmektir. Politik istikrar saglandigi durumda
tilkeler, ekonomik kalkinmayi saglayabilecek ve toplumsal refahi arttirabilecektir.

Konunun 6neminden hareketle bu aragtirmada da politik istikrar ile ekonomik
bliylime/kalkinma iligkisi hem teorik hem de ampirik olarak belirlenmeye calisilmistir.
Arastirma li¢ boliim olarak dizayn edilmistir. Aragtirmanin birinci boliimiinde politik
istikrar/istikrarsizlik ve ekonomik biiytime/kalkinma kavramlarinin kapsam ve gergevesi
tizerinde durularak c¢alismanin ele aldigi konularin genel bilgisi sunulmaya
calisilmaktadir. Bu ¢ergevede oncelikle politika, politik istikrar ve politik istikrarsizlik
kavramlar1 ele alinacak sonrasinda ise politik istikrarsizligin nedenleri, cesitleri,
gostergeleri ve dl¢timii degerlendirilecektir. Daha sonra ekonomik biiyiime ve kalkinma
konular1 kuramsal agidan irdelenecektir. Bu kapsamda da ekonomik biiyiime ve kalkinma

kavramlari, kalkinma teorileri ve kalkinmay1 temsil eden bazi endeksler ele alinacaktir.



Boliimiin son kisminda ise politik istikrar/istikrarsizlik ile ekonomik biiyiime/kalkinma
iliskisi kuramsal olarak incelenecektir.

Arastirmanin ikinci boliimiinde politik istikrar veya istikrarsizligin ekonomik
bliylime/kalkinma iliskisi tizerine yapilmis literatiirdeki bazi ampirik g¢alismalara yer
verilmektedir. Calismalar oncelikle uluslararasi ve ulusal literatiire gore Kkategorize
edilmekte, daha sonra kapsam, metodoloji ve sonu¢ baglaminda detayli olarak
incelenmektedir.

Ucgiincii boliimde ise politik istikrar ile ekonomik biiyiime/kalkinma iliskisi bazi
MENA iilkeleri (Bahreyn, Birlesik Arap Emirlikleri, Cezayir, Fas, Iran, Israil, Katar,
Libya, Malta, Misir, Suudi Arabistan, Tunus, Umman, Urdiin) ile Tiirkiye i¢cin 2002-2021
yillarin1 kapsayan donem verileri araciligiyla ampirik olarak test edilmektedir. Bu
kapsamda oncelikle arastirmanin amaci, kapsami ve 6nemi belirtilmektedir. Daha sonra
s06z konusu tlilkelere ait kisi bast GSYH (SAGP 2017 uluslararasi1 $) verileri, GSYH
biiyiime oranlari, saglik harcamalarinin GSYH i¢indeki pay1 ve niifus biiyiime oranlari
gibi gostergeler ile iilkelerin sosyoekonomik yapisi incelenmektedir. Arastirmanin
uygulama kisminda ise ilk olarak degiskenler icin yatay kesit bagimlilik ve birim kok
testleri yapilmakta ve daha sonra ARDL esbiitiinlesme analizi ile politik istikrar ile
ekonomik biiytime iligkisi incelenmektedir. Bolimiin son kisminda ise Granger
nedensellik testi kullanilarak politik istikrar ile IGE arsindaki nedensellik iligkisi test

edilmekte ve bulgular yorumlanmaktadir.



BIRINCI BOLUM: POLITIK ISTIKRAR/ISTIKRARSIZLIK VE EKONOMIK
KALKINMAYA ILISKIN KAVRAMSAL CERCEVE

Tezin kuramsal ¢ergevesini olusturan bu boliimiin ilk kisminda politik istikrar ve
isitikrarsizliga iliskin teorik bilgilere yer verilmistir. Bu baglamda ilk olarak politika,
politik istikrar ve politik istikrarsizlik kavramlar1 ele alinacak ardindan politik
istikrarsizligin nedenleri, ¢esitleri, gostergeleri ve dl¢iimii gibi konular incelenecektir.
Boliimiin ikinci kisminda agirlikli olarak ekonomik kalkinma olmak tizere teorik agidan
ekonomik biiyiime ve kalkinma konular1 irdelenecektir. Bu dogrultuda ekonomik biiyiime
ve kalkinma kavramlari, kalkinma teorileri, kalkinmay1 temsil eden gostergeler tizerinde
yogunlagilacaktir. Boliimiin ii¢lincii kisminda ise politik istikrar veya istikrarsizlik ile
ekonomik biiytime/kalkinma iliskisi teorik olarak degerlendirilecektir.
1.1.Politik Istikrara/istikrarsizhiga Iliskin Kuramsal Cerceve

Politik istikrara/isitikrarsizliga iligkin kuramsal cergeve baslikli bu kisimda
oncelikle politika, politik istikrar ve politik istikrarsizlik kavramlar1 {zerinde
durulacaktir. Daha sonra ise politik istikrarsizligin  nedenleri, cesitleri,

gostergeleri/degiskenleri ve 6l¢iimii konularina deginilecektir.

1.1.1.Politika kavrami

Politika kelimesinin koki Yunancadaki “polis” kelimesine dayanmaktadir.
Kelime olarak “sehir” anlaminda kullanilan polis, 6z olarak sehir devleti veya bireylerin
vatandasi oldugu bir siyasi topluluk anlaminda kullanilmistir. Kavramsal olarak ise,
devlet yonetimini gerceklestirme, diger devletlerle iliskiler kurma ve bu iliskileri
stirdiirme sanat1 olarak ele alinabilir (Akytiz, 2009, 5.94).

Devleti yonetme faaliyetlerinin yontem Ve isleyis agisindan diizenleyip, bunlar
gerceklestirme esaslar1 olarak da ele alinan politikanin literatiirde bir¢ok tanimi
bulunmaktadir. Farkli tanimlamalar nedeniyle genis bir kavramsal gerg¢evesi olmakla
birlikte politikanin, genel anlamda uzlasma ve ¢atisma olmak tizere iki temel baslikta
incelendigi goriilmektedir. Catisma baslig1 altinda politika; farkli ¢ikar gruplarinin ve
diistincelerin istiinlitk kurma ve miicadele etme siirecini kapsamaktadir. Bu siirecte amag,
iktidar olma ve kendi diisiince, fikir ve ¢ikarlarini toplumda hakim kilmaktir. Uzlagsma
acisindan politika ise ¢atigma evresindeki miicadele sonucunda farkli diisiince ve g¢ikar
gruplariin en uygun diisiince ve fikirlerin birlestirilerek toplum yararina ortak faydanin

bulunmas olarak agilanmaktadir. Ne var ki bu durumun iyimser bir beklentiden ibaret



oldugu ve politik diizenlerde bunun ger¢eklesme olasiliginin disik oldugu
belirtilmektedir (Sen, 2016, s.3-4).

Oztiirk (2004) ise politikanin siyaset ile aym anlama geldigini altim cizerek
toplumun vazgecemeyecegi faaliyetler ¢esidi olarak tanimlamaktadir. Bir baska deyisle
politikay1, toplumdaki ortak sorunlarin en etkili sekilde ¢oziimleme araci olarak ele
almaktadir. Ona gore, politika, evrensellik ve siireklilik 6zelligini tasiyan ve otorite
miicadelesi, kaynak paylasimi, hizmet, toplumsal kurallar ve normlar gibi bircok

toplumsal konuyu kapsayan genis ¢apli bir kavramdir (Oztiirk, 2004, s.4-5).

1.1.2.Politik istikrar

Istikrar kelimesi Tiirk Dil Kurumu (TDK) sézliigiinde “ayn: kararda, bicimde
stirme, kararlilik, stabilizasyon” seklinde tanimlanmaktadir (TDK, 2023). Politik istikrar
ise, bir siyasal sistemde, demokrasi ve hukukun tistiinliigii gergevesinde etkin, verimli ve
stabil bir politik yapiyr ifade etmektedir. Bir bagka deyisle politik istikrarin amaci;
toplumun ekonomik, sosyal ve siyasal acidaki ihtiyag ve beklentilerin hiikiimetler
tarafindan etkin bir sekilde karsilanma basaris1 ve bunun siirdiiriilebilirligidir (Sen, 2016,
s.1).

Lipset (1959) politik istikrari, belli bigimlerdeki siyasal sistemlerin devamliligi
olarak tanimlamistir. Ona gore, eger bir devlet uzun bir siire ayn1 siyasal rejim veya
yonetim sekli ile yonetiliyorsa o devlet politik acidan istikrarlidir. Lipset bu siireyi en az
25 yil olarak belirtmistir. Ayrica Lipset politik istikrari, siyasi sistemin mesruiyeti
acisindan da degerlendirmistir. Yani politik istikrar1 bir siyasal sistemin mesru ve etkin
olmasina dayandirmistir (Yilmaz, 2019, s.3). Daha acik bir ifadeyle iilkelerde politik
istikrarin saglanmasinda iilkelerin sahip oldugu siyasal rejimler de 6nemli bir yer
tutmaktadir. Soyle ki demokratik siireglerin islendigi, anayasa, hukuk ve kanun
cercevesinde hareket edildigi, gelir dagilimi adaletinin saglandig1 ve iktidarlarin
kanunlari1 kendi menfaatleri dogrultusunda kullanmadig: toplumlarda/ortamlarda politik
istikrarin saglanmasi daha kolay olmaktadir (Akbiyik ve Ozek, 2019, s.1745-1746).

Net ve kesin bir sekilde tanimlanamayan politik istikrar siyasal degisimlerin
mesru ve diizenli bir sekilde gergeklesmesi olarak ifade edilebilir. Bu baglamda politik
olarak huzursuzluk yaratacak terorizm, darbe, i¢ savas, isyan ve sik anayasal
degisikliklerin olmadig1 bir siyasal siireg olarak ele almabilir (Akbiyik ve Ozek, 2019,
5.1749).



Hurwitz (1973) politik istikrar1 bes baslik altinda izah etmekte ve bu faktorlerin
yoksunlugu durumunda politik istikrarin saglanamayacagini sdylemektedir. Bu faktorler
asagidaki gibi siralanip agiklanabilir (Simsek, 2015, s.42).

Cok Boyutlu Yapisal Bir Nitelik Olarak Istikrar: Istikrar gostergelerinin
birbirinden farkli ve gok boyutlu olmasi gerektigi vurgulanmaktadir. Bu baglamda istikrar
ile ilgili tiim diisiince ve teorilerin birlestirilmesi savunulmaktadir.

Mesru Anayasal Diizenin Varligi: Bu yaklasimda mesruiyet 6n plana
cikmaktadir. Buna gore, istikrarin saglanmasi i¢in toplumun hiikiimeti mesru gérmesi ve
otoritesini kabul etmesi gerekmektedir. Yani politik istikrar igin sadece ¢atisma ve siddet
gibi olumsuz olaylarin olmamasi yeterli goriilmemekte bunlarin yani sira mesru anayasal
diizenin saglanmasi gerekmektedir.

Yapisal Degisimin Olmamasi: Devletin temel yapisindaki kurallarin ve yasalarin
degistirilmemesi ve siirekliliginin saglanarak korunmasi politik istikrarin temelini
olusturmaktadir.

Hiikiimetin ya da Kabinenin Iktidarda Kalma Siiresi: Burada politik istikrar,
hiikiimetin iktidarda kalma siiresinin uzunluguna gore degerlendirilmektedir. Diger bir
ifadeyle bir hiikkiimet eger uzun bir siire iktidarda kaliyorsa politik istikrar saglanmis
demektir.

Siddetin Yoklugu: i¢ catismalarin olmamas: ve kutuplasmalarin siddet boyutuna
ulasmamasi politik istikrar agisindan onem ihtiva etmektedir. Yasalar ve demokratik
ilkelere bagl bir yonetimde i¢ ¢atismalar ve siddet olaylar1 daha az olacagindan politik
istikrarin saglanmasi daha kolay olacaktir. Ayrica hiikiimet degisikliklerinin toplumsal
olaylar ve i¢ kansikliklar gibi kurumsallagsmis ve demokratik yontemler disinda
gergeklestirildiginde istikrarli bir politik siiregten bahsedilemeyecegi belirtilmektedir
(Simsek, 2015, 5.42).
1.1.3.Politik istikrarsizlik

Politik istikrarsizlik, yonetimsel agidaki istikrarsizliga ve toplumsal huzursuzluga
yol acan siyasi siddet olaylari olarak tanimlanabilir. Taniminda siyasal sistemin
stirekliligi ve mesrulugunun yani sira toplumsal huzursuzluklar da 6n plana ¢ikmaktadir.
Bu baglamda, isyan, darbe, grev ve siyasi cinayetler gibi siddet olaylar1 birer politik
istikrarsizlik gostergesidir (Kartal ve Oztiirk, 2017, s.251).

Oz bir ifadeyle politik istikrarsizlik siyasi siddetin var olma durumudur. Bu
nedenle ter6r olaylari, isyanlar, yagmalar, grevler, ayaklanmalar ve darbeler gibi

toplumsal huzursuzluga yol agan eylemler politik istikrarsizligi temsil etmektedir. Ayrica



devlet igin tehlike unsuru olan ve hiikiimetlerin varligini/stirekliligini tehdit eden siyasi
siddet etmenleri politik istikrarsizlik olarak degerlendirilmektedir (Geleri, 2018, s.1).

Literatiirde politik istikrarsizligin miyopi ve kutuplagma, sosyal diizensizlik ve
zayif hiikiimet seklinde ti¢ temel yaklasim altinda incelendigi goriilmektedir (Geleri, 2018,
s.1; Tosun vd. 2008, 5.32). Bu yaklasimlar asagida kisaca agiklanacaktir.
1.1.3.1.Miyopi ve kutuplasma

Politik istikrarsizlig1r iktidar degisikligi hiziyla iligskilendiren bu yaklagim,
ekonomik ajanlarin ya da iktidardakilerin uzagi gérememesi iizerine yogunlasmaktadir.
Bu agidan ilgili aktorlerin gelecekte veya ileriki donemlerde olusacak problemleri
sezememesi olarak ele almabilir. Diger bir ifadeyle bu yaklasimda politik istikrarsizlik
hiikiimetlerin degisme hizi ile Ol¢lilmektedir. Erken secimlerden otiirii normal yasal
donemdeki segimlere riayet edilmemekte ve bu durum belirsizlik ortamini olusturarak
beraberinde ciddi sorunlar getirmektedir (Giir, vd. 2012, s.287-288). Bu yaklasim ayni
zamanda se¢menlerin miyop oldugunu ve ileriye doniik rasyonel davranamadiklari
belirtmektedir. Diger bir deyisle rasyonel beklentiler durumunun olmadigini
varsaymaktadir (Simsek, 2015, s.46).
1.1.3.2.Sosyal diizensizlik

Bu yaklasimda sosyal diizensizlik, toplumlarda yasanan politik dalgalanmalar
olarak degerlendirilmektedir. Politik dalgalanmalar ise toplumdaki pargalar arasindaki
zay1f etkilesimden kaynaklanmaktadir. Politik dalgalanmalarin olmamasi i¢in toplumu
olusturacak parcalarin etkilesim iginde olmalar1 gerekmektedir (Simsek, 2015, s.47).

Diger bir tanimda sosyal diizensizlik, toplumdaki birey ve 6geler arasinda kurulan
iligkilerin denetlenemeyecek sekilde yiikselmesi olarak ifade edilmistir. Aslinda burada
da toplumu olusturan parc¢a ve biitiinler arasindaki sistemsel etkilesimin sosyal diizen i¢in
onemli oldugu vurgulanmistir. Aksi durumda bu etkilesimin zayif olmasi da sosyal
diizensizlik ve bodylece politik istikrarsizliga yol ag¢maktadir. Bu sekilde
degerlendirildiginde, toplumdaki askeri darbeler, siyasi cinayetler, yagma ve grevler gibi
olaylar politik istikrarsizlig1 gostermektedir (Giir, vd., 2012, 5.286).
1.1.3.3.Zayif hiikiimet

Bu yaklasima gore, hiikiimetlerin varligin1 ve devamliligini tehdit eden biiytik
politik problemler politik istikrarsizliga sebebiyet vermektedir. Bu nedenle hiikiimetlerin

varligint ve devamliligimi tehlikeye sokan her olay toplumu politik istikrarsizliga



gotiirmektedir. Burada belirsizlikler 6n plana ¢ikmaktadir. Diger bir deyisle toplumda
olusan belirsizlikler politik istikrarsizligin en dnemli nedenidir (Giir, vd. 2012, 5.288).
Yaklasimda zayif hiikiimetler olarak; azinlik¢i, ¢ok partili ve kisa donemli
hiikiimetler ele alimmaktadir. Bu sekildeki hiikiimetlerin veya iktidarlarin varhigim
tehlikeye atan eylemler politik istikrarsizliga neden olmaktadir. Ayrica politik
istikrarsizliga sebebiyet veren bu tiir eylemlerin olma olasiliginin 6zellikle koalisyon

hiikiimetleri déonemlerinde daha fazla oldugu kabul edilmektedir (Simsek, 2015, s.48).

1.1.4.Politik istikrasizligin temel nedenleri

Politik istikrarsizligin nedenleri siyaset biliminin 6nemle {izerinde durdugu
konulardan biri olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Konu ile ilgili aragtirmacilar, politik
istikrarsizligin boyutlarin1 ele almis ve politik istikrarsizligin boyutlariin ilkeler
baglaminda farklilagabilecegini dile getirmislerdir. Bununla birlikte politik istikrarsizlik
nedenlerine dair yapilan galismalar ise temelde iki baslik altinda toplanmaktadir. Bunlar;
popiiler memnuniyetsizligin nedenlerine dair ¢alismalar ile muhalif goriislerin var olan
politik ortamdan nasil ve neden etkilendigine dair ¢aligmalar olarak agiklanabilir. Politik
istikrarsizligi memnuniyetsizlik iizerinden inceleyenler, genellikle toplumdaki ekonomik
esitsizlikler iizerine yogunlasmislardir. Bunlara gore politik istikrarsizligin temeli
ekonomik esitsizliklere dayanmaktadir. Ekonomik esitsizligin yani sira arazi esitsizligi,
yereldeki sosyoekonomik sartlar, etnik olaylar, kiiresel ekonomik yap1 gibi faktorler de
toplumsal memnuniyetsizligi arttirmakta ve politik istikrarsizliga neden olabilmektedir
(Y1lmaz, 2019, s.9).

Politik istikrarsizligin nedenini esitsizlik {izerinden degerlendiren Acemoglu ve
Robinson (2001) yaptiklari ¢alismalarinda esitsizligin ve memnuniyetsizligin politik
istikrarsizlik agisindan son derece Onemli oldugunu vurgulamislardir. Yaptiklar
calismada toplumsal ve ekonomik esitsizlik antidemokratik sistemlerde siyasal ¢atigmalar
ve siddete, demokratik toplumlarda ise zengin sinifin iktidar {istiinde baski kurmasina
bagli olarak politik istikrarsizliga neden oldugunu agiklamislardir. Boylece esitsizlik ve
memnuniyetsizlik diisiik ise demokratik sistem giiclii ve istikrarli olur. Ancak esitsizlik
yiiksek ise demokratik sistem giigsiiz olacak ve sik sik hiikiimetler degisecektir. Bu da
politik istikrarsizliga neden olacaktir (Yilmaz, 2019, s.10). Ozellikle gelir dagilimi
adaletsizliginin yiiksek oldugu durumlarda politik istikrarsizlik olusabilmektedir.
Ornegin gelir dagiliminda diisiik pay alan sosyal gruplar ayaklanma ve grev gibi politik
eylemler kanaliyla politik rejimleri veya hiikiimetleri degistirmeyi isteyebilirler

(Sanlisoy, 2010, s.208).



Ote yandan muhalefetin toplumdaki ekonomik hosnutsuzluk durumunu
diizeltecegine dair s6z veya vaatlerin de politik istikrarsizliga neden olabilecegi
vurgulanmaktadir. Yani ekonomik acidaki esitsizliklerin toplumsal hosnutsuzluga,
toplumsal hosnutsuzlugun da politik istikrarsizliga yol agabilecegi unutulmamalidir.
Ayrica tiim bunlarla birlikte literatiirde politik istikrarsizligin nedenlerini agiklama
konusunda tam bir uzlaginin saglanmadigi da goz ardi edilmemelidir (Simsek, 2015,
s.43).

Ozetle farkl1 toplumlarda farkli nedenlerle ortaya cikabilen politik istikrarsizligin
temel nedeni bir iilkedeki genel niifusun tilkenin genel gidisatindan memnun kalmamasi
ve kendilerine verilmesi gereken bazi temel haklarin iktidar veya hiikiimetler tarafindan
onlara verilmedigi diisiincesinin hakim olmasidir. Yine politik istikrarsizligin baska bir
nedeni olarak herhangi bir tilke veya devlet liderinin iktidarda uzun bir siire kalmas1 ve
sagladig1 otoriteyle mubhaliflere kars1 kullanmak tiizere tartismali yasalar ¢ikarmasi
konusu ele alinabilir. Aslinda politik istikrarsizliga neden olabilecek bir¢ok faktor veya
eylem siralanabilir. Ancak literatiirde 6n plana ¢ikan belli basli baz1 politik istikrarsizlik
nedenleri olarak; jeopolitik istikrarsizlik, askeri miidahaleler, terdr, hiikiimet
degisiklikleri, kurumsal zayifliklar ve toplumsal kutuplagma konulari ele alinabilir
(Akkus, 2017, s.32-37).
1.1.4.1.Terorizm

Ter6rizm hem insanlarin hayat haklarini elinden almakta hem de ekonomik
acidaki zararlar1 nedeniyle lilke ekonomilerini biiyiik kayba ugratmaktadir. Dolayisiyla
terorizm, fazla oldugunda tlkelerde iktidarlarin sorgulanmasina ve politik istikrarsizliga
yol agabilmektedir (Akkus, 2017, s.35).

Terorizm daha ¢ok olagan dis1 oldugu i¢in onun riskini d6ngérmek oldukea giictiir.
Fakat 6zellikle son yillarda, teroriin ekonomik maliyetlerini arastiran bir¢ok ¢alisma
bulunmaktadir. Terdérizm olusturdugu ekonomik zararlar nedeniyle iilkelerin para ve
maliye politikalarin1 etkileyebilmektedir. Terdrizm, bir iilkede insanlarin Glmesi,
yaralanmasi, binalarin yikilmasi veya hasar gérmesi gibi dogrudan yasamsal ve ekonomik
sonuclara neden olmaktadir. Bu etkiler, terér olaylarindan hemen sonra ortaya ¢iktiklar
i¢in terérizmin kisa donemdeki etkileridir. Ancak terérizmin, ekonomi iizerindeki kisa
donemli bu etkilerinin yaninda orta ve uzun déonemdeki etkileri de mevcuttur. Hatta cogu
caligmaya gore terdriin, orta ve uzun donemdeki dolayl etkileri iilkeler ve sektorler
baglaminda farklilik gosterse de kisa donemdeki etkilerine nispeten daha fazla oldugu

ortaya ¢ikmistir (Alp, 2013, s.2).



Terorizm iilkelerin ekonomik performansini olumsuz etkilemekle birlikte disiik
kalkinmaya ve kisitli kurumsal kapasiteye sahip iilkelerde daha fazla ortaya ¢ikmakta ve
daha yikicit etkiye neden olabilmektedir. Diger bir deyisle iilke ekonomilerinin
dayaniklilig1 ve iilkelerdeki giivenlik diizeyi iilkelerin terérizmden etkileme diizeyinde
onem arz etmektedir. Ornegin 11 Eyliil saldirilari ABD'nin dogrudan yabanci
yatirimlarmi ¢ok fazla etkilememisken, Ispanya’da 2004 yilindaki Madrid tren
bombalamalar1 sonrast dogrudan yabanci yatirimlar s6z konusu yilda artmistir. Oysa
1980°li ve 1990’11 yillarda Yunanistan ve Ispanya’daki terdr olaylar1 dogrudan yabanci
yatirimlart azaltmistir (Akkus, 2017, $.35).

Terérizm bugiin tim diinya icin biiyiik bir problem tegkil etmekte ve olumsuz
etkileri giin gectikce artmaktadir (Oztiirk ve Celik, 2009, s.86). Nitekim Ekonomi ve
Barig Enstitiisii tarafindan hazirlanan ve her y1l yayimlanan Kiiresel Ter6rizm Endeksi ne
gbre 2007-2022 déneminde 66.000'den fazla terdr olay1 yasanmistir. 163 iilke ve bolgede
terorizmin etkisini analiz eden 2023 yili Kiiresel Terérizm Endeksi'ne gore 2022 yilinda
teror olaylarina en ¢ok maruz kalan ve endeks degeri bakimindan ilk on iilke Tablo 1 de
gosterilmistir (Https1). Tablodan goriildiigii iizere s6z konusu iilkelerde gerek teror
olaylar1 gerekse terorden kaynakli 6liim ve yarali sayilarinin bir hayli fazla oldugu

goriilmektedir. Dolayistyla bu olaylar s6z konusu iilkelerde politik istikrarsizliga yol

agmaktadir.
Tablo 1.1. Kiiresel Terorizm Endeksi'nin En Yiiksek Oldugu 10 Ulke (2022)
Endeks Teror Olim | Yaralh | Rehine
Ulke Siralama | Degeri | Olaylan Sayis1 | Sayis1 | Sayisi
Afganistan 1 8,822 225 633 897 0
Burkina Faso 2 8,564 310 1135 496 84
Somali 3 8,463 299 755 1001 0
Mali 4 8,412 272 944 376 24
Suriye 5 8,161 197 447 451 2
Pakistan 6 8,160 298 643 802 13
Irak 7 8,139 401 174 339 7
Nijerya 8 8,065 120 385 147 59
Myanmar 9 7,977 755 415 349 13
Nijer 10 7,616 54 198 118 16

Kaynak: (Https1)

1.1.4.2.Askeri darbe ve miidahaleler
Politik istikrarsizligin temel nedenlerinden bir tanesi de askeri darbe ve

miidahalelerdir. Askeri darbe 6z olarak; silahli kuvvetlerin sivil iktidar1 zorla gérevden

almasi ve tilke yonetimine ge¢mesi olarak tanimlanabilir. Askeri miidahale ise silahli

kuvvetlerin gerek yazili ve gerekse yazili olmayan agiklamalarla sivil iktidar ve

parlamento tizerinde bask1 olusturmasi ve boylece bazi kararlarin alinmasina ve hiikiimet
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degisikliklerine sebebiyet verecek bi¢imde miidahalelerde bulunmasi seklinde ifade
edilebilir. Demokratik siireglerle yonetilen bir iilkede silahli kuvvetlerin gorevleri belli
olup, ozellikle kendi ilkelerini dis tehlike ve tehditlere karst korumak onlarin asli
gorevidir. Ancak Tiirkiye tarihinde de oldugu gibi silahli kuvvetler bazen askeri darbe ve
miidahalelerde bulunabilmektedir. Boyle bir durumda yani askeri darbe ve miidahalelerin
sik yapildig1 veya giindemde oldugu iilkelerde politik istikrarsizlik olugmaktadir. Bu da
iilkeye gelecek yabanci sermayeyi engellemekte ve sinirlt diizeyde kalmasina neden
olmaktadir. Ciinkii politik ve ekonomik istikrar yabanci sermayenin bir {ilkeye gelmesi
acisindan biiyiik 5nem tasimaktadir (Ozsagir, 2013, 5.765-766).

Askeri miidahale ve darbeler neticesinde yasanan sik iktidar degisimleri ve bu
degisimlerin hiz1 ile oy kullananlarin tercihlerindeki degisime bagl olarak politik
istikrarsizliklar artmaktadir. Bu agidan Tiirkiye ornek gosterilebilir. Ciinkii Tiirkiye cok
partili sisteme gectikten sonra belirli araliklarla askeri darbe ve miidahalelere maruz
kalmis ve iilkede hiikiimetler sik sik degismistir. Hatta 2002 yilina kadar hiikiimetlerin
ortalama Omrii bir yilin altinda kalmistir. Bu slirecte se¢im sistemleri degistirilmistir.
Anayasalarda bazen tamamen bazen de kismi olarak degisime gidilmistir. Ekonomik
sistemde de devaliiasyon politikalar1 ve ekonomik istikrar paketleri gibi gesitli politikalar
uygulanmistir. Tim bunlar Tirkiye'yi ciddi bir politik istikrarsizlik igerisine
siiriiklemistir (Ozsagir, 2013, 5.761-762).
1.1.4.3.Jeopolitik risk ve istikrarsizhk

Jeopolitik istikrarsizlik veya risk, devletlerin veya kurumlarin bulunduklari
cevrenin kontroliinii elinde tutma ya da rakipleriyle miicadele etme sirasinda ortaya ¢ikan
olumsuzluklart normal yollarla ¢ézemedigi durumlarda meydana gelen risk olarak
tanimlanabilir. Bu agidan degerlendirildiginde devletlerin refah, huzur ve ekonomik
yapisi lizerinde etkili olan her tiirli siddet, terér eylemi ve savas birer jeopolitik risktir.
Ulkelerdeki siyasi yapidan kaynaklanan karisikliklar, kurumsal hareketlilik ve
catigmalarin demokratik olmayan yontemlerle asilmaya ¢alisilmasi iilkelerdeki jeopolitik
istikrarsizligin asil nedenidir. Aslinda jeopolitik risk iilkeler arasi anlasmazliklar1 veya
uyusmazliklar1 kapsayan bir kavram olup, iilkelerin dis faktorlerden kaynakli riskleri
barindirmaktadir. Bu nedenle Jeopolitik riskin bertaraf edilmesi veya azaltilmasi reel
tiretim, yatinm ve finansal piyasalar agisindan 6nem ihtiva etmektedir. Ciinkii bu
konularda olusacak soklar veya istikrarsizliklar jeopolitik risklerin azaltilmasiyla

engellenmis olacaktir (Ceylan ve Gulcan, 2022, 5.626).
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Jeopolitik riskler hem ulusal hem de uluslararasi 6l¢ekte iilkeleri olumsuz
etkileyebilmektedir. Zira ulusal ve kiiresel 6l¢ekte bu risklerin artmasi ile birlikte bir
taraftan yatirnmlar azalirken, diger taraftan sermaye kagisi, maliyetler, yolsuzluklar ve
politik istikrarsizliklar artmaktadir. Bu olaylara bagli olarak da i¢ gerilimler, hukuksal
sorunlar, kurumsal yozlasma ve riisvetin artmasi benzeri ekonomik ve sosyal problemler

ortaya ¢cikmaktadir (Tuna ve Caliskan-Terzioglu, 2022, 5.1991).

1.1.4.4 Hiikiimet veya rejim degisiklikleri

Ulkelerde sik yasanan hiikiimet degisiklikleri de politik istikrarsizliga neden olan
temel faktorlerden biridir. Bu nedenle bazi arastirmacilar sik hiikiimet degisikliklerini
inceleyerek politik istikrar tistiindeki olumsuz etkilerini aragtirmistir. Bu baglamda Lipset
yaptig1 calismada, hiikiimetlerin degisim sikliginin az olmasi gerektigi ve bir hiikiimetin
veya rejimin uzun yillar boyunca iktidarda kalmasinin istikrarli bir yap1 arz ettigini
vurgulamaktadir. Ona gore bir politik sistemin istikrarliligi veya istikrarsizligi
hiikiimetlerin degisim sikligina baghdir (Akkus, 2017, 5.30).

Politik istikrarsizligi tetikleyen hiikiimet degisiklikleri ii¢ sekilde ele alinabilir.
Bunlardan birincisi diizensiz hiikiimet degisiklikleri iKincisi, biiyiik ¢capli diizenli hiikiimet
degisikligi ve liclinclsi ise kii¢iik capli diizenli hiikiimet degisikligi olarak tanimlanmistir.
Gerek diizenli gerekse dilizensiz hiikkiimet degisimleri farkli diizeylerde de olsa
ekonominin birgok alaninda etkili olmaktadir. Diizensiz hiikiimet degisimleri askeri
miidahale ve darbeler neticesinde gergeklesirken, diizenli hiikiimet degisiklikleri
anayasada belirlenen kosullar ¢ergevesinde gerceklesmektedir. Dolayisiyla diizensiz
hikkiimet degisimleri, piyasada yiiksek oranda belirsizlige neden olmakta ve reel
ekonomik bilyiimeyi diigiirmektedir. Biiyiik boyuttaki diizenli hiikiimet degisiklikleri ise
kisa donemde ekonominin bazi alanlarinda belirsizlik olusturabilir. Fakat uzun donemde
ekonomik biiyiime lehine isleyerek daha yiiksek bir biiyiimeyi saglayabilir. Son olarak
kiiciik boyuttaki diizenli hiikiimet degisiklileri de hem kisa donemde hem de uzun
donemde ekonomik biiylime igin avantaj saglayabilir (Y1lmaz, 2019, 5.20-21).
1.1.4.5.Politik kutuplagsma

Kutuplagsma kavram olarak toplum icinde farkli gelir, servet veya siyasi ideoloji
gibi degisik demografik 6zelliklere sahip bireylerin gruplasmasi olarak ele alinabilir.
Burada gruplasmanin olmasi i¢in, gruplar arasinda biiyiik oranda heterojenligin buna
karsin gruplarin kendi i¢inde ise biiylik oranda homojenligin olmasi gerekmektedir. Diger

bir deyisle kutuplasma grup i¢i/dis1 homojenlik/heterojenlik &zelliklerine baghdir.
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Ozellikle gruplar arasinda esitsizlik durumu degistiginde kutuplasma da esitsizligin artis
veya azalis yoniine gore degismektedir. Diger yandan politik kutuplagsma ister gelismis
olsun ister geligmekte olsun birgok iilkenin politik ve toplumsal huzuruyla ilintili bir
durumdur. Bununla birlikte koalisyon hiikiimetlerinde ve ¢ok partili meclislerde, etnik
gruplasmanin oldugu, yoksullugun yiikseldigi ve gelir dagilimi adaletinin olmadigi
toplumlarda/iilkelerde politik kutuplagsma daha yiiksek olmaktadir. Politik kutuplagsmanin
yiiksek oldugu {ilkelerde ekonomik acidan esitsizlik ve biitce agiklar1 daha fazla
olmaktadir. Bu nedenle hiikiimetler veya iktidarlar uygulayacaklar1 etkin maliye
politikalar1 ile politik ve toplumsal huzuru azaltabilir. Bu kapsamda toplumun tiim
kesimlerine yansiyacak egitim, saglik ve altyapi yatirimlarina agirlik vererek politik
kutuplagsmay1 veya politik istikrarsizlig1 azaltabilirler (Akdede ve Keyifli, 2020, s.338).

Politik istikrarsizlikta iki temel husus dikkati ¢ekmektedir. Bunlardan birincisi
siyasi diizeni zora bagvurarak yani anayasal sinirlarin digina ¢ikarak degistirmektir.
Ikincisi ise anayasal kurallar cercevesinde olmakla birlikte koalisyon hiikiimetleri,
hiiklimetlerin degisim sayisinin ¢oklugu ve politik kutuplasma gibi durumlari
kapsamaktadir. Goriildiigii tizere politik kutuplagma politik istikrarsizligi doguran temel
etmenler arasinda bulunmaktadir. Ayrica bu durum politik istikrarsizligin otokratik
rejimlerde oldugu gibi demokratik rejimlerde de meydana gelebileceginin bir isaretidir
(Sanlisoy, 2010, $.199).
1.1.4.6. Kurumsal zayifliklar ve eksiklikler

Ulkeler arasi gelismislik farkliliklarin1 agiklayan 6nemli bir faktdrde de
kurumlardir. Daha agik bir anlatimla zengin ve fakir iilkeler arasindaki bu gelismislik
farklarinin 6nemli bir kismi insanlar1 koordine eden ve toplumdaki kurallarin kalitesi olan
kurumsal yapilarla agiklanmaktadir (Kasper, 2007, s.11-12). Kurumlar iizerine 6nemli
calismalar1 bulunan Douglass C. North kurumlarin bireyler arasindaki etkilesim igin
istikrarli bir mekanizma kurdugunu ve bdylece toplumdaki belirsizligi azalttigim
vurgulamaktadir (North, 2010, s.13).

Kurumsal kalite toplumlarin ekonomik ve sosyal hayati lizerinde 6nemli diizeyde
etkili olabilmektedir. Kurumsal kalite toplumsal refahi artirmakta, islem maliyetlerini
diisiirmekte ve toplumlarda gliven ortamini ve istikrar1 saglamaktadir. Tersi durumda yani
kurumsal kalitenin bozulmasi veya yozlagsmasi neticesinde ise toplumdaki istikrar ve
giiven azalmakta ve ekonomik performans olumsuz etkilenmektedir (Kasper, 2007, s. 54).

Ozetle kurumsal kalite ekonomik performans ve kalkinma iizerinde son derece

onemli bir etkiye sahiptir. Kurumsal kalite hukukun dstiinliigli, miilkiyet haklar
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glivencesi ve devletin rolii gibi Kriterleri barindirmaktadir. Bu baglamda, kurumsal yapi
acisindan zayif olmayan toplumlar yatirimlarini daha c¢ok sanayilesmeye, beseri
sermayeye, teknolojiye yaparak hizli bir ekonomik biiyiime sergilemektedirler (Alatas,
2014, 5.56).

1.1.5.Politik istikrarsizhk degiskenleri/gostergeleri

Politik istikrarin/istikrarsizligin kesin ve net bir taniminin olmamasi nedeniyle
gostergeleri ve degiskenleri ¢ok ¢esitlilik arz etmektedir. Dolayisiyla farkli arastirmacilar
tarafindan yapilan c¢alismalarda politik istikrar1 temsilen farkli gosterge veya
degiskenlerin  kullamildigi goriilmektedir. Ornegin Jong-A-Pin (2009) yaptig1
calismasinda politik istikrarsizligi temsilen 25 tane degisken kullanmistir. Bu
degiskenler; tutuklamalar, i¢ savas, protestolar, teror eylemleri, kutuplasma, ihtilaller, i¢
catismalar, kiiciik capli sivil ayaklanmalar, dini ve etnik bdliinmeler, gruplasmalar,
degisen hiikiimet sayisi, siyasi cinayetler ve isyanlar, grevler, anayasal degisiklikleri,
rejim degisikleri, biirokratlarin istifaya zorlanmasi, askeri darbeler, partilerin iktidarda
kalma siiresi seklinde siralanabilir (Al ve Belke, 2018, 5.272-273).

Ozellikle uygulamali calismalarda cok farkli gosterge veya degiskenin
kullanildig1 gozlenmektedir. Zira konu ile ilintili uygulamali ¢alismalarda i¢ savas, etnik
ve dini gerilimler, askeri darbeler/miidahaleler, devrimler, gérevden almalar ve tasfiyeler,
secim sayilari, politik kutuplasma, gerilla savaslari, kiigiik ve biiyiik i¢ catigmalar, kabine
degisim hizlari, hiikiimet ve rejim degisiklikleri, biiylik ¢apli hiikiimet krizleri, tist
kademedekilerin degisimi, iktidardaki partinin yil sayisi, devletin istikrari, siyasi
suikastlar, boliinme veya pargalanma, biiylik capli anayasa degisiklileri, sivil catismalar
ve grevler gibi bir¢ok gostergenin kullanildigr goriilmektedir (Kartal, 2018, s.7).

Literatiirde politik istikrarsizlifin tanimlanmasi1 ve Olciilmesinin temelde
“Sosyopolitik Istikrarsizlik Yaklasimi” ile “Yénetimsel Devir Hizi Yaklasim:” olmak
tizere iki farkli yontemle gerceklestigi goriilmektedir (Kalay ve Cetin, 2016, s.2180).
Campos ve Karanasos (2008) ise Arjantin 6rnekleminde yaptiklar1 ¢alismada politik
istikrarsizlik gdstergelerini “resmi” ve “gayri resmi” politik istikrarsizlik seklinde
kategorize etmislerdir. Calismada “resmi” politik istikrarsizlik gostergeleri olarak se¢im
ve anayasa degisikligi sayisi kullanilirken, “resmi olmayan” politik istikrarsizlik
gostergeleri olarak da grevler ve siyasi cinayetler ele alinmistir (Campos ve Karanasos,
2008, s.136). Kartal (2018) ise politik istikrarsizlik gostergelerini 3 temel baslikta
incelemistir. Arastirmaci yukarida sayilan iki ayr1 kategorizasyonu birlestirmis ve ilave

olarak ve kurumsal gostergeler bashginda da politik istikrarsizlik gostergelerini
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degerlendirmistir (Kartal, 2018, s.8). Politik istikrarsizlik gostergeleri veya degiskenleri
Kartal'm (2018) smiflandirmasi referans alinarak asagida detayli bir sekilde

incelenmistir.

1.1.5.1.Sosyopolitik istikrarsizlik yaklasimi (Resmi olmayan istikrarsizhk gostergeleri)

Bu yaklagim politik istikrarsizligi, sosyal karisiklik olaylarini igeren degiskenler
tizerinden 6lgmektedir (Demirgil, 2011, s.129). Kisaca politik siddet olaylar1 neticesinde
olusan ve toplumsal huzursuzluga yol agan istikrarsizliklar bu kapsamda
degerlendirilebilir. Burada dikkat ¢ekici husus, toplumsal huzursuzluga neden olan bu
siddet olaylarinin neticesinde yonetim degisikliginin olma zorunlulugu yoktur. Basarili
ve basarisiz darbeler buna 6rnek gosterilebilir. Ciinkil ister basarili olsun isterse basarisiz
olsun bu tiir olayalar politik istikrar1 bozmaktadir. Yine askeri darbelerin disinda politik
amagh suikastlar, grev, isyan, terdr olaylari, etnik ve dini agidaki ¢atigmalar, politik
kutuplagmalar, yurt i¢indeki siddet ve gerginlik bu tiir politik istikrarsizlik kapsaminda
ele alinabilir (Kartal, 2018, s.9-10).

1.1.5.2.Yonetimsel devir hiz1 yaklasimi (Resmi istikrarsizhk gostergeleri)

Bu yaklasim hiikiimetlerin degisme sayisina dayanmaktadir. Buna gore politik
istikrarsizlik hiikiimetlerin devrilme olasiliklarimi tahminlemesi ile ol¢iilmektedir. Bu
tahminlemelerde kullanilan politik istikrarsizlik olgiitleri ise, protestolar, isyanlar ve
ayaklanmalar gibi degiskenlerdir. Bunlarin yani sira tahminleme modelinde ekonomik
degiskenler olarak; onceki doneme ait enflasyon ve biiyiime oranlari ile kurumsal
degiskenler olarak da demokratik ilkeler ve se¢im tiirii gibi degiskenler kullanilmaktadir.
Tahminleme sonucunda yiiksek olasilia sahip bir hiikiimet degisikligi politik
istikrarsizlik olarak degerlendirilmektedir (Kalay ve Cetin, 2016, 5.2180).

Goriildigi tizere politik istikrarsizligin 6l¢iilmesinde ele alinan bir degisken de
hiikiimet degisikliklerin sikligidir. Bu yaklasimda yukarida ifade edilen hiikiimet
degisiklikleri egiliminin yan1 sira fiili hiikiimet degisiklikleri de referans alinmaktadir.
Burada 6nemli husus, politik sistemin siirekliligi veya devamliligidir. Fikir babasinin
Lipset oldugu bu yaklasimin temel argiimani mevcut politik sistemin stirekliligi ya da
istikraridir. Zira otokrasi ve demokrasi arasinda saglanamayan gegisler (gidip-gelmeler)
politik istikrarsizlifa isaret etmektedir. Bu yaklasimda en ¢ok kullanilan iki degisken
yillik hiikiimet degisikligi sayis1 ve hiikiimetlerin iktidarda kalma siireleridir. Fakat bazen
hiikkiimet degisiklikleri de kiigiik veya biiyiikk oranda olabilmektedir. Kiigiik hiikiimet
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degisiklikleri kabinedeki kiigiik boyutlu degisiklikler, biiyiik degisiklikler ise
hiikiimetlerin ideolojik veya partizanca degisimini temsil etmektedir (Cangir, 2012, s.59).

Y onetimsel istikrarsizlik degiskenleri genel anlamda devlet yonetimindeki farkli
kademelerdeki degisikliklerle ilintili bir durumdur. Yani resmi kanallarla yapilan diizenli
ya da diizensiz bi¢imindeki yonetimsel degisiklikleri igermektedir. Dolayisiyla devlet
baskaninin, kabinenin, meclisin ve tepedeki biirokratlarin degismesi, hiikiimet Krizleri
(biiyiik capli), secim ve iktidardaki partinin yil sayisi ile rejim degisiklikleri gibi
degiskenler/gostergeler bu kapsamda degerlendirilebilir (Kartal, 2018, s.9).
1.1.5.3.Kurumsal gostergeler/degiskenler

Politik istikrarsizligin kurumsal degiskenleri, devletlerin politik istikrarsizlik
olaylarina agik olma diizeyini gosteren degiskenler olarak ele alinabilir. Ciinkii kurumsal
altyapisi saglam olmayan iilkeler, sik sik gerceklesen hiikiimet degisiklikleri, askeri darbe
ve askeri miidahale gibi politik istikrarsizlik olaylarina daha agik bir durumdadirlar. Bu
baglamda hukukun tstiinliigii, yargi bagimsizligi, biirokrasinin kalitesi, yolsuzluk, riigvet,
rejim tiirli ve omrii, sozlesmelerin uygulanabilirligi, seffaflik, rekabet edebilirlik, orta
siifin biiyiikligli, kamulastirma ve biit¢e esnekligi benzeri bir¢ok kurumsal degisken bu
kategoride degerlendirilebilir. Burada 6zellikle tilkelerin sahip oldugu rejim tiirii 6n plana
cikmaktadir. Clinkii {ilkelerin demokrasi, yar1 demokrasi veya otokrasi seklindeki
yonetim bigimi politik istikrarsizlik agisindan 6nemli goriilmiis ve uygulamali
caligmalara dahil edilmistir (Kartal, 2018, s.10-11). Tiim bunlardan hareketle politik
istikrarsizlik gostergeleri veya degiskenleri Tablo 1.2 deki gibi 6zet bir sekilde kategorize
edilebilir.

Tablo 1.2 Politik Istikrarsizlik Gostergelerinin Kategorizasyonu

Yonetimsel Istikrarsizhk
(Resmi Istikrarsizlik)
Gostergeleri

Sosyopolitik istikrarsizhk
(Resmi olmayan Istikrarsizlik)
Gostergeleri

Kurumsal Gostergeler

-Devlet Bagkaninin Degismesi
-Se¢im Sayist

-Parlamento Degisimleri
-Hiikiimet Degisiklikleri
-Hikiamet Krizleri

-Koalisyonla Kurulan Hiikiimet
Sayisi

-Ust Diizey Yénetim Degisimleri
-Partinin fktidarda Kalma Siiresi
-Rejim Degisimleri
-Parlamentodaki Parti Sayisi
-Yapilan Tasfiyeler

-Siyasi Suikastlar
-Biiyiik/Kiiciik Capli Siddet
Olaylari

-Basarili/Basarisiz Darbeler
-I¢ isyanlar/gerilimler

-I¢ savas

-Terorizm

-Grevler

-Etnik Kutuplagma/Gerilimler
-Dini Gerilimler

- Boliinme

-Rejim Tiirii/Omrii
-Biirokratik kalite
-Orta Sinif Biiyiikligii
-Esnek Biitce
Uygulamalari
-Hukukun Ustiinliigii
- Kamulastirilma
-Sozlesmelerin
Uygulanabilirligi

- Yonetici Se¢iminde
Liyakat ve Seffaflik
-Hukuk Sisteminin Kokeni
-Yolsuzluklar

Kaynak: (Kartal, 2018, s.11).
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1.1.6.Politik istikrarin/istikrarsizhi@in endeks degerleri ile 6l¢iilmesi

Iktisadi modellere ve analizlere politik gdstergelerin veya degiskenlerin dahil
edilmesi 1990’1 yillarda hiz kazanmustir. Ozellikle konu ile ilgili yapilan ampirik
calismalarda politik istikrarsizligin tilkelerin makroekonomik degiskenleri tizerindeki
etkisinin farkli ve bazen birbiriyle ¢elisen sonuglarin tespit edilmesi konunun 6nemini
korudugunu gostermektedir. Aslinda konu ile ilgili problemin politik siddet olaylarin
niteliksel ve ¢ok boyutlu olmasi, bunlarin 6l¢iim zorluklari ve dolayisiyla veri temini gibi
konulardan kaynaklandigmi sdylemek miimkiindiir. Ote yandan ¢alismalarda politik
istikrarsizlig1 temsilen ayr1 ayri1 degiskenlerin ele alinmasi ile birlikte bazi 6zel kuruluslar
ve Diinya Bankasi gibi kurumlar tarafindan gelistirilen endekslerin de daha sik
kullanildig1 goriilmektedir. Bu baglamda POLITY endeksleri, Business Environment
Risk Intelligence (BERI), Diinya Bankasi tarafindan olusturulan Diinya Y 0dnetisim
Gostergeleri altindaki politik istikrar endeksi, PRS Grup tarafindan hazirlanan
International Country Risk Guide (ICRG) politik risk endeksi, Freedom House tarafindan
hazirlanan politik risk endeksi ve Economist Intelligence Unit (EIU) gibi endeksler 6rnek
olarak gosterilebilir (Cangir, 2012, s.49-50). Bununla birlikte bu zikredilen endeksler
iginde de PRS Grup tarafindan yayimlanan Uluslararas1 Ulke Risk Rehberi (ICRG-
International Country Risk Guide) politik risk endeksi ile Diinya Bankasi tarafindan
yaymmlanan Diinya Yonetisim Gostergeleri'nin politik istikrar endeksinin daha ¢ok
kullanildig1 sOylenilebilir. Bu nedenle s6z konusu iki endeks asagida daha detayli bir

sekilde ele alinacaktir.

1.1.6.1.Uluslararast iilke risk rehberi politik risk endeksi

Uluslararas1 Ulke Riski Rehberi (International Country Risk Guide -ICRG), PRS
Grup tarafindan 40 yildan fazladir yayimlanmakta ve yaklagik 150 gelismis ve gelismekte
olan iilkenin jeopolitik risk verilerini icermektedir. Toplam 32 degisken ile {ilkelerin
politik, ekonomik ve finansal riski hesaplanmakta ve ¢ikan sonuglara gore iilkeler
kategorize edilmektedir. Burada politik risk endeksi 12 ana degiskenden olugmaktadir.
Bu 12 ana degisken altinda Tablo 1.3'te de goriildiigii lizere bircok alt degisken de
bulunmaktadir. Politik risk endeksinin amaci, ICRG kapsamindaki tilkelerin politik
istikrarini karsilastirilabilir kilmaktir. Endeksteki ana ve alt bilesenler maksimum toplam
100 puan iizerinden hesaplanmaktadir. Tiim bilesenlerin minimum puani 0 (sifir) iken,
maksimum puani ise bilesenlerin genel politik risk degerlendirmesinde aldigi sabit
agirhiga gore degismektedir. Ayrica, toplam risk puani diisiikliigiine baglh olarak risk

yiikselmekte iken, risk puanin yiiksekligine bagli olarak ise risk diismektedir. Bu
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baglamda endeks degeri; 0-49,9 arasinda oldugunda tilkeler i¢in “cok yiiksek riski”, 50-
59,9 arasinda oldugunda “yiiksek riski”, 60- 69,9 oldugunda “orta riski ”, 70-79,9 “diisiik
riski” ve son olarak 80 veya daha fazla oldugunda ise “cok diisiik riski” ifade etmektedir
(Https2).

Tablo 1.3 ICRG nin Politik Risk Endeks Bilesenleri

Hiikiimetin Uyumu

1 | Hiikiimet Istikrar-12 Puan Yasama Giicii

Popiiler Destek

Issizlik

2 | Sosyoekonomik Sartlar-12 Puan Tiiketici giiveni

Yoksulluk

Sozlesmelerin Gegerliligi/Kamulastirma
3 | Yatirim Profili-12 Puan Karlarin Ulkeye Déniisii

Gecikmis Odemeler

I¢ Savas ve Darbe Tehdidi

4 |ig¢ Catisma-12 Puan Terorizm ve Politik Siddet
Sivil ayaklanmalar
Savas

5 | Dis Catisma-12 Puan Smir Otesi Catismalar
Dis Baskilar

Alternatif Demokrasi
Hakim Demokrasi

6 | Demokratik Hesap Verebilirlik-6 Puan Fiili Olarak Tek Parti Devleti

Yasal olarak Tek Parti Devleti
Otarsi

7 | Biirokrasi Kalitesi — 4 Puan

8 | Yolsuzluk — 6 Puan

9 | Askerin Siyasetteki Yeri — 6 Puan
10 | pini Gerginlikler — 6 Puan

11 | Kanun ve Diizen — 6 Puan

12 | Etnik Gerginlikler — 6 Puan
Kaynak: (Https2).

1.1.6.2.Diinya yonetisim gostergeleri politik istikrar endeksi

Literatiirdeki ampirik caligmalarda sik¢a kullanilan  politik  istikrar
endekslerinden biri de Diinya Bankasi tarafindan yayimlanan Diinya YOnetisim
Gostergeleri nin (WGI- World Governance Indicators) politik istikrar endeksidir. Diinya
Bankasi 1996 yilindan itibaren 200°den fazla iilke ve bdlge icin Diinya YoOnetisim
Gostergeleri kapsaminda yonetisimin alti boyutu i¢in rapor yayimlamakta ve iilkelerin
siralamasini vermektedir. Hesaplanan bu alti boyut i¢in, hanehalk: ve firma anketleri,
ticari is bilgi saglayicilari, sivil toplum kuruluslart ve kamu kurumlarindan olmak tizere
30'u askin temel veri kaynagindan yararlanilmaktadir. Y6netisimin alt1 alt boyutundan
biri de “Politik Istikrar ve Siddet/Tercrizm Yoklugu” seklindeki politik istikrar
endeksidir. Zikredilen bu kurum ve kuruluslardan alinan diizenli transferler, silahli

catisma, siddetli gosteriler, sosyal huzursuzluk, uluslararast gerilimler /terér tehdidi,
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politik teror olgegi, giivenlik risk derecelendirmesi, i¢ ¢catismalarin yogunlugu, yeralti
siyasi orgiitlerinin siddet iceren faaliyetlerinin yogunlugu, sosyal c¢atismalarin
vogunlugu,  hiikiimeti  istikrari, i¢ c¢atisma, dis c¢atisma, etnik gerilimler
protestolar/isyanlar, terdrizm, eyaletler arast savas ve i¢ savas benzeri veriler ile politik
istikrar endeksi hesaplanmaktadir (Https3 ve Https4).

Ote yandan Diinya Bankas iilkelerin politik istikrar endeks degerlerini ayr1 ayr1
acikladig1 gibi bazi iilke gruplarina ait endeks degerlerini de agiklamakta ve bu baglamda
tilkeleri kategorize etmektedir (Tablol.4). Tablo incelendiginde diisiik gelirli tilkelerde
politik istikrarin bir hayli diisiik oldugu ve yiiksek gelirli iilkelerde ise nispeten yiiksek
oldugu goriilmektedir. Tablo cografik bolgeler baglaminda ele alindiginda 2021 yilinda
politik istikrarin en diisiik oldugu tilke grubunun Orta Dogu ve Kuzey Afrika (MENA-
Middle East and North Africa), en yiiksek oldugu iilke grubunun ise Kuzey Amerika
tilkelerinin oldugu gozlenmektedir. Yine Sahra-alt1 Afrika ve Giiney Asya iilkelerinin de

politik istikrar degerinin diisiik oldugu anlagilmaktadir.

Tablo 1.4 Baz1 Ulke Gruplarina ait Politik Istikrar Degerleri (2021)

Ulke Grubu Endeks Degeri
OECD Dis1 Yiiksek Gelirli Ulkeler 74,02
Yiiksek Gelirli OECD Ulkeleri 73,08
Diisiik Gelirli Ulkeler 18,48
Diisiik-Orta Gelirli Ulkeler 36,39
Ust-Orta Gelir Ulkeler 49,63
Dogu Asya & Pasifik Ulkeleri 66,32
Avrupa ve Orta Asya Ulkeleri 60,99
Latin Amerika ve Karayipler 56,96
Orta Dogu ve Kuzey Afrika Ulkeleri (MENA) 28,21
Kuzey Amerika 71,23
Giiney Asya Ulkeleri 33,31
Sahra-alt1 Afrika Ulkeleri 30,46

Kaynak: (Https3).
1.2 Ekonomik Biiyiimeye/Kalkinmaya Iliskin Kuramsal Cerceve

Calismanin bu kisminda ekonomik biiylime ve ekonomik kalkinmaya iligkin
teorik bilgiler sunulacaktir. Bu kapsamda ilk olarak ekonomik biiylime ve ekonomik
kalkinma kavramsal acidan ele alinacak ve iki kavram arasindaki farklar ortaya
konulacaktir. Ardindan kalkinma teorileri ve kalkinmayi temsil eden gostergeler ele

alinacaktir.
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1.2.1 Kavramsal olarak ekonomik biiyiime ve ekonomik kalkinma

Ekonomik biiylime ile ekonomik kalkinma ¢ogu zaman ayni anlamlarda
kullanilmakta ve birbirlerinin yerine gececek sekilde ele alinmaktadir. Oysa bu iki
kavram birbirinden hem anlamca hem de gostergeler bakimindan farklidirlar. Ekonomik
biiyiime 6z olarak; bir iilkenin {iretim kapasitesinin genisletmesi i¢in kullanilan araglarla
ilintilidir. Diger bir ifadeyle mal ve hizmetlerin iiretimindeki artis seklinde de ifade edilen
bu kavram, tasidig1 anlam itibariyle bir sonug olmay1p, arag gérevini iistlenmektedir. Ote
yandan ekonomik biiylimeyi agiklayan dort temel unsur soz konusudur. Bunlar; is
gliciiniin, sermayenin ve dogal kaynaklarin miktar1 ve kalitesi ile toplumun teknolojik
diizeyidir. Yani bu dort temel degisken ekonomik biiylimenin temel belirleyicileri olup,
ekonomilerin iiretim potansiyelleridir. Iste biiyiime, iiretim kapasitesini aciklayan séz
konusu bu faktorlerin gelistirilip yayginlastirilmasint konu edinir. Bu agidan ele
alindiginda ekonomik biiylimenin temel amaci, llkelerin refah diizeyini arttirmaktir
(Yavilioglu, 2002a, 5.64-65).

Temelde iki degisken iizerinden ekonomik biiyiimenin tanimini yapmak
miimkiindiir. Bunlardan ilki gelir olup, bir iilkede kisi basina diisen reel gelirin siirekli bir
sekilde artmas1 ekonomik biiyiime olarak ifade edilmektedir. ikincisi iiretim degiskeni
olup, iilkelerin uzun donemli iretim artiglart ekonomik biiyiime olarak adlandirilir.
Dikkat edilirse bu iki temel degisken birbiriyle iliskilidir. Ciinkii kisi basina diisen milli
gelirdeki artis bir anlamda iiretimdeki artis hizina baghidir. Uretimdeki artis hiz1 niifus
artts hizindan biiyiik oldugunda kisi bas1 milli gelir artmis olur (Berber, 2019, s.4). Hatta
toplumlarin sahip oldugu biiyiime hiz1 (net biiylime hiz1) o toplumdaki refah diizeyinin
bir gostergesidir. Zira iretim artig siireci ile birlikte toplumun refah1 da degisim
gosterebilmektedir. Bu baglamda sayet briit biiyiime hiz1 niifus artig hizindan biiyiikse
refahta artis, briit bilylime hiz1 niifus artis hizindan kiigiikse refahta azalis ve son olarak
briit biiytime hiz1 niifus artis hizina esitse ayni refah diizeyi s6z konudur (Berber, 2019,
s.19).

Farkli bir kavram olan ekonomik kalkinma ise 6z olarak kisi bast milli gelirdeki
yiikselmenin yani sira 6zellikle gelismekte olan toplumlarda ekonomik, sosyal ve kiiltiirel
yapinin da donistiiriilmesi ve gelistirilmesi olarak tanimlanabilir. Kisi bast milli gelir
artis1 ile birlikte milli gelir ve ihracatta sanayi sektoriiniin paymin artmasi ve iretim
faktorlerinin hem miktar hem de etkinlik bakimindan gelismesi seklindeki yapisal

degisimler bu kapsamda degerlendirilmektedir (Ozdemir, 2014, s.4).
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Kalkinma mevcut yapidan (durumdan) daha iyi bir yapiya(duruma) gegis olarak
aciklanabilir. Kalkinma bir yandan gelir, iiretim ve verimlilikteki artis1 igerirken bir
yandan da egitim seviyesinin yiikselmesini, kaliplagsmis aligkanlik ve davraniglar gibi
olgulardaki degisimi de kapsamaktadir. Bu anlamda toplumdaki &zelliklerin, siyasi
otoritelerce bazi stratejilerle gelistirilmesi ¢abasini da ifade etmektedir. Devletin gelir
dagilimin adil bir sekilde gerceklestirmesi de kalkinmanin ilkelerinden biridir. Aslinda
burada devlet agisindan dogrudan miidahaleden ziyade destek ve yonlendiricilik s6z
konusu olmakta ve bdylece kalkinmada devletin sorumlulugu yerine kamu ve 6zel
kesimin ortak sorumlulugu 6n plana ¢ikmaktadir (Tastekin, 2018, s.71-72).

Bagka bir deyisle kalkinma salt ekonomik alandaki iyilestirmeleri degil bunun
yaninda sosyoekonomik ve sosyokiiltiirel gelismeleri de kapsamaktadir. Bu nedenle
ekonomik gostergelerin yaninda sosyal, siyasi, psikolojik ve kiiltiirel gibi birgok alandaki
gostergelerle de ilintili bir kavramdir (Yiicel ve Ata, 2006, $.506). Kalkinma, tiretim
artisinin yaninda sosyokiiltiirel degismeleri ve gelismeleri de kapsadigi i¢in biiyiimeden
daha genis bir anlam igermektedir. Zaten kalkinma kavrami anlam olarak ekonomik
biliylime kavramini da barindirmaktadir. Bu nedenle biiyiime daha ¢ok gelismis iilkeler
icin gegerli iken kalkinma daha ¢ok sosyokiiltiirel degisime ihtiyact olan iilkeler igin
gecerli bir durumdur. Kavram agisindan nicel degerler olan GSMH’deki artislarin yani
sira dengeli bir gelir dagilimi, rasyonel kaynak kullanimi, verimlilik artisi, sosyal
politikalarin ve altyapr yatirnmlarin iilke geneline dengeli dagilimi, egitim diizeyinin
yiikselmesi saglikli beslenmenin olmasi gibi konular biiylik 6nem tagimaktadir. Biitlin
bunlar géz oniine alindiginda kalkinmanin nicel ve nitel degisimleri kapsayan bir siire¢
seklinde tanimlamak miimkiindiir (Ceken, 2008, 5.295-296). Zaten ekonomik biiyiime ve
kalkinma arasindaki en onemli farklardan biri de kavramlarin nicelik ve nitelik
ozelliklerin kaynaklanmaktadir. Clinkii ekonomik biiyiime tiretimdeki niceliksel veya
sayisal olan miktar artiglarini ifade ederken, ekonomik kalkinma niteliksel degismeleri
gosteren bir yapiya sahiptir (Yavilioglu, 2002a, s.65-66). Bu baglamda ekonomik

kalkinma agagidaki gibi sematize edilebilir.
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EKONOMIK
KALKINMA

_ YAPISAL
DEGiSiM/DONUSUM

(nitelik)

BUYUME

(nicelik)
J

SOSYAL SIYASAL KULTUREL EKONOMIK DIGER ALANLAR

Sekil 1.1. Ekonomik kalkinmanin sematigi
Kaynak: (Berber, 2019, s.19).

Goulet kalkinmay1, temel hayati gereksinimler olan yiyecek, igecek ve gidaya
ulagma, 6zgiirliige sahip olma ve kendine saygi duyma gibi birbiriyle ilintili i¢ ana unsur
cercevesinde agiklamaktadir. Ona gore, ilk olarak bir iilkenin kalkinmay1 sagladigini
sOyleyebilmek i¢in o iilkede temel hayati ihtiyaglar olan gida ve besin gereksiniminin
karsilanabilmesi gerekmektedir. Aksi takdirde toplumun temel besin ihtiyaglarinin
karsilanamadig1 bir iilkenin kalkiabilmesi imkansiz olacaktir. ikincisi bir devletin baska
bir devlet tarafindan somiiriilmesi ve hakimiyeti altinda kalmasi1 kalkinmay1 imkansiz
hale getirmektedir. Ciinkii kalkinma siireciyle beraber iilkeler bagimsizliklarini ve
boylece sayginliklarini kazanmak isterler. Ugiinciisii ise iilkeler kendi kendine yetmek ve
gelecekleri ile ilgili planlar olusturmak icin yokluktan ve bilgisizlikten kurtulup
Ozgiirliklerini elde etmek istemektedirler. Boylece sayet bir iilkede temel hayati
gereksinimlerin karsilanmasi hususunda bir gelisme yasanmis hem iilkelerin hem de
bireylerin deger ve sayginligi artmig, maddi imkanlarla birlikte bireylerin 6zgiirlikkleri
saglamigsa o {lilkede kalkinmanin gerceklestigi seklinde degerlendirme yapilabilir
(Efeoglu, 2019, s.43-44).

Ozetle ekonomik biiyiime ve ekonomik kalkinma zaman zaman ayni1 anlamlarda
kullanilmigsa da bu iki kavramin bir¢ok agidan farklari bulunmaktadir. Asagida siralanan
bu farklar ile iki kavram daha iyi anlagilabilir (Berber, 2019, 5.16-17);

Tek boyutluluk-Cok boyutluluk fark:: Biiyiime tek boyutlu bir kavram iken
ekonomik kalkinma ¢ok boyutludur. Ciinkii biiyime, salt GSYH deki veya kisi basina
diisen gelirdeki yiikselisleri temel almaktadir. Oysa ekonomik kalkinma bunlara ek olarak

yapisal doniisiimleri de kapsar ve boylece biiylimeye nispeten daha genis bir kavramdir.
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Nicelik yonlii yaklasim-Nitelik yonlii yaklasim: Biiylime biitiiniiyle nicel/say1sal
yonlii bir kavram iken, kalkinmanin niteliksel yonii daha agir basmaktadir.

Kalkinmanin biiyiimeyi de icermesi: Ekonomik kalkinma, bilylimeyi de igeren
genis kapsamli bir degisim siirecidir.

Kalkinma ve biiyiimenin birbirinden bagimsiz gerceklesebilmesi hali: Biliylime
ve kalkinmanin birbirlerinden ayr1 ve bagimsiz siiregler olduguna yonelik goriisler
bulunmaktadir. Nitekim Liberya ekonomisi igin yapilan bir ¢alismada bunlar1 destekler
nitelikte bulgular elde edilmistir.

Cikis noktalarimin farkli olabilmesi: Biiyime ya da kalkinmayi tetikleyen
unsurlarin ¢ikis noktasi farklilik gosterebilir. Biiylime genel anlamda i¢sel unsurlarin
etkisi ile saglanirken, kalkinma digsal unsurlarin etkisiyle saglanmaktadir.

Kalkinmanin az gelismis iilkelerin sorunlarina odaklanilmasi: Biliyiime daha
cok gelismis iilkeler i¢in gecerli iken kalkinma ise az gelismis iilkeler icin gecerlidir.

Kavramlara mikro ve makro anlamlar yiiklenmesi: Biiyiime hem mikro hem de
makro yénliidiir. Ornegin biiyiimenin konusu olan milli gelir makro bir 6zellige sahip
iken, tiretimin artmast mikro 6zelliklidir. Diger taraftan ekonomik kalkinma daha ¢ok
makro boyutlu bir kavramdir.

Teori ve politika ayirimina gidilmesi: Biiyiime {iretimdeki artiglara vurgu yaptigi
igin iktisat teorisi kapsaminda degerlendirilirken, kalkinma ise politikalar1 igerdiginden
iktisat politikast kapsaminda ele alinmaktadir.

1.2.2. Ekonomik kalkinma teorileri

Literatiirde kalkinma teorilerinin Geleneksel Kalkinma Teorileri disinda Dengeli
Kalkinma Teorileri ve Dengesiz Kalkinma Teorileri seklinde ayrildigi goriilmektedir
Bunlarin yani sira yontem ve ¢6ziim agisindan bu teorilerden farkli olan baz teoriler de
on plana c¢ikmaktadir. Bunlari; Neoliberal Teoriler, Bagimlilik Teorileri ve
Asamali/Dogrusal Kalkinma Teorileri seklinde siralamak miimkiindiir (Yavilioglu,

2002b, 5.60; Yulu, 2007, s.10-20).
1.2.2.1.Dengeli kalkinma teorisi

Dengeli kalkinma, kaynaklarin dagilimi veya yatirim planlamasi acisindan
ekonomideki tiim sektorlerin aym1 anda ve birlikte harekete gecilmesi seklinde
tanimlanabilir. List, Rosestein-Rodan Nurkse, Lewis ve Chenery ve Myrdall gibi
ekonomistler bu modeli savunmus ve az gelismis iilkelerin kalkinmasi i¢in bazi ¢oziimler

sunmuslardir. Ornegin onlara gére, az gelismis iilkelerde yatirimlar yavas artt1ig1 igin igsel
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ve dissal ekonomilerden faydalanmay1 engellemektedir. Bu nedenle farkl: tiirdeki biiyiik
yatirimlarin birlikte baslatilmasi gerektiginin altin1 ¢izmektedirler. Aslinda bu durum
kalkinmanin saglanmasi icin tiim faktdrlerin/kaynaklarin o tilkelerde mevcut olmasini
gerektirmektedir. Halbuki az gelismis tilkeler yeterli kaynak noktasindan yoksundurlar
(Yulu, 2007, s.14-15).

Dengeli kalkinma teorisi iktisadi sistemde dengeyi 6n plana ¢ikarmaktadir. Bu
baglamda temel gida ve tarimsal ham maddeden tut, sermaye ve ihracat mallarina kadar
tiretici tim sektorler arasinda dengenin temel alinmasini vurgulamaktadir. Esasinda bu
durum sektorler arasindaki tamamlayicilik ilkesine dayanmaktadir. Bu nedenle
tamamlayicilik ilkesi dengenin saglanmasinda temel yapi1 tagini olusturmaktadir. Bununla
birlikte tamamlayicilik ilkesi dengeyi saglayan bir aragtan ziyade bir yol gdsterici
durumundadir. Burada asil arag planlamadir. Yani bu teoriye gore, piyasa aksakliklarinin

negatif etkileri yapilacak planlamalar ile bertaraf edilebilir (Yavilioglu, 2002b, s.55).

1.2.2.2.Dengesiz kalkinma teorisi

Dengesiz kalkinma teorisi genel anlamda Perroux’un 1940’11 yillardaki
calismalari, Hirschman (1950) ve Streenten (1966) gibi iktisatcilarin goriisleri etrafinda
sekillenmemistir (Celik ve Cetiner, 2019, s.123). Bu teori ekonomide yasanan
dengesizliklerin bazen ekonomik kalkinmay1 tetikleyerek kalkinmanin hizim
arttirabilecegini ve bu nedenle dengeden vazgegilebilecegi fikrine dayanmaktadir. Buna
gore gelismemis Tllkelerde ekonomik kalkinma yavas ve stabil bir sekilde
saglanmayabilir. Dengesizlik durumlar1 goriilebilir. Olusabilecek dengesizlikler belli
sartlar saglandiginda bilindiginin aksine etkin bir bigimde kalkinmay1 saglayabilir. Ayrica
bu teoriye gore boliinmezligin 6nemli olmasi, 6lgek maliyetlerinin fazla olmasi, yeni
teknoloji ve uygulamalarin elde edilmesine olanak tanimasi ve dengeli kalkinmaya
nispeten daha ¢ok gelir elde edilmesi gibi kosullar dengesiz kalkinmay1 gerektirmektedir.
(Karaman, 2016, s.36).

Bu teorilerin olugsmasindaki asil neden, az gelismis {ilkelerin kit sermayeye sahip
olmasidir. Bu nedenle bu teoriler, kit olan sermayenin esit olarak dagitilmasi sonucunda
kiiciik oOlgekli isletmelerin ve diisiik verimin ortaya cikacagini savunmaktadirlar.
Dolayisiyla yatinmlarin kalkinmay1 saglayacak siiriikleyici sektorlere yonlendirmesi
gerektiginin altin1 ¢izmektedirler. Burada esas olan ileri ve geri baglantilarla stirtikleyici
sektoriin tespit edilmesidir. Diger taraftan bunlar, dengeli kalkinma teorilerinde
savunulan, az gelismis iilkelerde piyasa ve fiyat mekanizmasinin kaynaklari optimal bir

sekilde dagitamadigini fikrini reddederek piyasa ve fiyat mekanizmasmin kaynak
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dagiliminda etkin oldugunu savunmaktadirlar. Bununla birlikte bu isleyisi salt fiyatlarla
olacagin1 da kabul etmeyip, dengeli biiylime teorilerinde oldugu gibi planlamalarin
olmasin1 savunurlar (Yavilioglu, 2002b, s.58).
1.2.2.3.Neoliberal teoriler

Neoliberal teori, ekonomideki optimal kaynak dagilimimin serbest piyasa ile
miimkiin olacagimi savunmaktadir. Buna gore, devletin yapti§i harcamalarin ¢ogu
verimsizdir. Bu anlamda devlet miisrif bir kurumdan ibarettir. Bu teorilerin ortaya ¢ikis
nedeni 1970’1i yillarda yasanan enerji krizleridir. Keynesyen politikalarin bu krizlerde
yetersiz kalmast bu teorilerin 1980°1i yillarin basinda yogun ilgi gérmesine neden
olmustur. Yine Giineydogu Asya’da bazi iilkelerin serbest piyasa mekanizmasi ile
yakaladiklar1 basarilar bu politikalarin {in kazanmasinda etkili olmustur. Bunlara gore az
gelismisligin asil nedeni yanlis fiyat politikalar1 ve asirt devlet miidahalesidir. Bu yanlis
politikalar biiyiimeyi yavaslamakta ve optimal kaynak dagilimini engelleyerek az
gelismislige neden olmaktadir (Yavilioglu, 2002b, s.61).
1.2.2.4.Bagimhlik teorileri

Paul Baran, Gunter Frank, Dos Santos, Samir Amin, Emmanuel ve Kay’in
goriislerine dayanan bu teoriye gore az gelismisligin nedeni kapitalist sistemin gelismesi
ve diinyaya yayilmasidir. Diger bir ifadeyle iilkelerin geri kalmis olmasinin nedeni
kapitalist sistem ve bu sistemin olusturdugu i¢ ¢eliskileridir. Nitekim kapitalist sistemin
son asamasi olan emperyalizm diinya tilkelerini merkez (zengin iilkeler) ve ¢evre (fakir
tilkeler) seklinde ayirmistir. Bu iki {ilke grubu arasinda esit olmayan ve merkezin lehine
olan bir gii¢ dagilimi s6z konusudur. Boylece fakir iilkeler, kendi kaynaklariyla bir
kalkinma stirecine girememektedir. Aslinda bu durum gevre tilkelerin merkez iilkelere
daha bagimli bir hale geldigine isaret etmektedir. Kisaca bu teori {i¢ seye odaklanmistir.
Bunlardan ilki bu teorinin kapitalist diizeninin gelisimine vurgu yapmasidir. ikincisi
bagimlilik ve somiirii neticesinde gelisen merkez (zengin) ve cevre (fakir) ayrimina
odaklanmustir. Ugiinciisii siyasi yozlagmalar ve elit yapilara yogunlasmis ve tiim diinyada

gerceklesen sermaye akimlari tizerinde durmustur (Erden, 2012, s. 38-39).
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1.2.2.5.Asamali/dogrusal kalkinma teorileri

Bu teorilere gore az gelismis iilkeler, kapitalizm sisteminin oncesinde siyasal,
sosyokiiltiirel, ekonomik ve toplumsal gibi bircok agidan gelismis {ilkelere
benzemektedirler. Bu benzerlikten Otiirii az gelismis iilkeler, gelismis iilkeleri takip
ederek kalkinma siirecine girebilecektirler. Bu nedenle teorilerde genel anlamda her
tilkenin dogrusal olarak bir gelisme ¢izgisini takip edecegi diisiiniilmektedir. Dolayisiyla
az geligmis tilkelerin mevcut durumunun gegici bir asama oldugu iddia edilmektedir. Zira
teorinin Onciilerinden Rostow tiim toplumlarin donemsel agidan bes asamay1 gecerek
kalkinabileceklerini sdylemistir. Bu asamalar Sekil 1.2"de de goriildiigii tizere geleneksel
toplum, kalkisa hazirlik, kalkis, olgunluk ve kitle tiiketimi donemi asamalaridir
(Yavilioglu, 2002b, 5.60-61).

)
4

UK:-1940 K_ltlc Tflket‘lm
USA: 1930 | Safhast
Japan: 1950

UK:1850 Olgunluk
USA: 1920
Japan: 1930

UK:1820
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Japan: 1900

[Kalk inma Dlzeyi

UK-1750
USA. 1800 | ‘eallasaHazihic

Japan: 1880 Safhast

Geleneksel
Toplum Safhasi
ook

Sekil 1.2. Rostow’un ekonomik kalkinma basamaklari
Kaynak: (Https5)

1.2.3. Ekonomik kalkinmayi temsil eden bazi endeksler

Ekonomik biiylime ve kalkinma arasindaki temel farklardan biri de 6l¢iim
konusudur. Zira ekonomik biiytimenin 6lgiimii sadece biiyiime hiz1 ile gergeklesirken,
ekonomik kalkinmanin 6l¢iimii i¢in birgok yontem bulunmaktadir. Ciinkii kalkinma, nicel
ve nitel degiskenleri birlikte i¢ine alan, yapisal degisimlere vurgu yapan, uzun dénemli
ve karsilagtirmal1 6zellikleri igeren bir kavram oldugu icin tek bir yontemle dlgiilmesi
yetersiz kalabilmektedir. Bu nedenle yazinda kalkinmayi Olgen birgok yaklagim
bulunmaktadir. Bu yaklasimlardan 6n plana ¢ikanlart asagidaki gibi siralamak
miimkiindiir (Berber, 2019, s.19);
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» Kalkinmay1 milli gelir artistyla 6lgen yaklagim

» Kalkinmayi kisi basina diisen gelirle 6lgen yaklagim

» Kalkinmayi refah diizeyi ile 6lgen yaklagim

» Kalkinmayi tilkeler arasi karsilastirmay1 referans alarak 6lgen yaklasim

» Kalkinmayi istihdamin sektorel dagilimini dikkate alarak 6lgen yaklagim

» Kalkinmayi tiiketimi ve hayat standardini dikkate alarak 6lgen yaklagim

» Kalkinmay istatistiksel endekslerle 6l¢cen yaklagim

Dikkat edilirse kalkinmanin 6l¢iimii igin milli gelir veya bilesenlerinin disinda

birgok yaklasim bulunmaktadir. Ciinkii artik kalkinmayi sadece milli gelir veya kisi
basina diisen milli gelir gostergeleri ile 6lgmenin yetersiz kaldigina dair ciddi elestiriler
bulunmaktadir. Bu elestiriler neticesinde kalkinmay1 temsil eden bir¢cok endeks
gelistirilmistir (Berber, 2019, s.23). Diger bir deyisle kalkinmanin 6lgiitii olarak sadece
GSYH nin ele alinmasi sinirli ve yetersiz kalmaktadir. Ciinkii GSYH, refahtan ziyade
ekonomik faaliyetin bir gostergesidir. Dolayisiyla giinimiizde artik kalkinmay1 6lgmek
icin “GSYH’nin Otesi” calismalar agir basmaktadir. Bu ¢alismalarin neticesinde de
sosyal ve cevresel degiskenlerin de yer aldig1 bircok endeks gelistirilmistir. Bu endeksleri
Tablo 1.5'te oldugu gibi iic grup altinda toplamak miimkiindiir (Erden-Ozsoy ve

Tosunoglu, 2017, s.285).
Tablo 1.5. Kalkinmay1 Olgen Bazi Endeksler

Birinci Grup Endeksler ikinci Grup Endeksler Uciincii Grup Endeksler
GSYH'de Diizeltme Yapan | GSYH’yi Kullanmayan | GSYH’yi  iceren Bilesik
Endeksler: Endeksler: Endeksler:
1) Gergek Gelisme Gostergeleri, 1) Gayrisafi Milli Mutluluk Dinsani Gelisme Endeksi
2) Yesil GSYH 2) Ekolojik Ayak izi 2)Siirdiiriilebilir Kalkinma
3) Diizeltilmis Net Tasarruf 3) Oznel lyilik Endeksi
4)Sosyal Gelisme Endeksi
5) Mutlu Gezegen Endeksi

Kaynak: (Erden-Ozsoy ve Tosunoglu, 2017, 5.285)

Goriildiigi tizere kalkinmay1 temsil eden bir¢ok endeks gelistirilmistir. Ancak bu
endekslerin i¢inden de 6n plana ¢ikan iki endeks bulunmaktadir. Bunlar; hayat kalitesi
endeksi ve insani gelisme endeksidir (Berber, 2019, s.23). Bu nedenle iki endeks daha

detayl ele alinacaktir.

1.2.3.1.Hayat kalitesi endeksi

Kalkinmay:1 temsil eden milli gelir veya bilesenlerine alternatif bir yaklagim
olarak gelistirilen bu endekse gore kalkinmanin temel hedefi, toplumdaki bireylerin gida,
barmma ve saglik gibi temel hayati gereksinimlerine ulasilmasidir. Bu agidan ele

alindiginda bir iilkenin kalkinmis olabilmesi i¢in o iilke vatandaslarinin iyi beslenme,
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barinma ve giyinme olanaklarina sahip olmasi1 gerekmektedir. Ciinkii ayn1 ekonomik
sartlara sahip iilkeler ayn1 biiylime rakamlarini yakalayabilirken aralarinda hayat kalitesi
acisindan farkliliklar olugabilir. Bu farkliliklar {ilkelerin gelisim diizeylerini
yansitmaktadir (Dogu, 2020, s.54).

Morris David Morris tarafindan gelistirilen bu endeks hayat beklentisi, bebek
oliim orani Ve okuryazarilik orani olmak tizere li¢ alt degiskenden olusmaktadir (Berber,
2019, 5.23-24). Bugiin ise Numbeo.com isimli bir veri tabani1 bu endeksi giincel olarak
kullanarak iilke ve bolgeleri kalkinma ag¢isindan karsilastirmaktadir (Eser, 2016, s. 50).
S6z konusu veri tabani bu endeksi; Satin Alma Giicii Endeksi, Giivenlik Endeksi, Saglik
Endeksi, Yasam Maliyeti Endeksi, Emlak Fiyatinin Gelire Orani, Trafik Ise Gidis Siiresi
Endeksi, Kirlilik Endeksi ve fklim Endeksi gibi alt endeksler ile hesaplamakta ve sehir,
tilke ve bolge bazinda karsilastirma yapmaktadir (Https6). Tablo 1.6 bu veri tabaninin 87
tilke i¢in hesaplamis oldugu hayat kalitesi endeksini gostermektedir. Tabloya gore,
Isvigre, Danimarka, Hollanda ve Finlandiya gibi Avrupa iilkeleri ilk siralarda yer alirken,
Nijerya, Iran, Banglades ve Sri Lanka gibi iilkeler son ise siralarda yer almaktadir. Ayrica

Tiirkiye'nin 87 iilke i¢inde 48. sirada yer aldig1 goriilmektedir.
Tablo 1.6. Ulkelerin/Bolgelerin 2022 Yilindaki Yasam Kalitesi Endeksi (YKE)

SIRA | ULKE YKE |SIRA | ULKE YKE SIRA | ULKE YKE
1 Isvigre 195.3 |30 Singapur 151.6 | 59 Ukrayna 111.9
2 Danimarka 1924 |31 Slovakya 151.2 | 60 Hindistan 111.0
3 Hollanda 185.4 | 32 Letonya 150.8 | 61 Kuzey Make.. 109.6
4 Finlandiya 185.0 | 33 Suudi Arabistan 149.5 | 62 Malta 109.5
5 Avustralya 183.8 | 34 Kibris 147.1 | 63 Belarus 108.5
6 izlanda 182.3]35 Israil 146.1 | 64 Fas 107.5
7 Almanya 180.3 | 36 Italya 141.1 | 65 Brezilya 107.0
8 Avusturya 179.2 | 37 Tayvan 140.2 | 66 Arjantin 105.4
9 Yeni Zelanda 176.8 | 38 Polonya 140.0 | 67 Cin 105.1
10 Norveg 176.4 | 39 Macaristan 137.1 |68 Azerbaycan 104.1
11 Isveg 175.3 ] 40 Giiney Afrika 136.0 | 69 Kolombiya 103.5
12 Estonya 174.2 | 41 Porto Riko 133.8 |70 Rusya 103.3
13 Umman 173.7 | 42 Romanya 1334 |71 Pakistan 102.6
14 Liiksemburg 173.6 | 43 Bulgaristan 130.1 |72 Tayland 101.0
15 ABD 170.7 | 44 Yunanistan 129.2 |73 Sili 100.1
16 Japonya 169.5 | 45 Bosna Hersek 127.1 |74 Liibnan 99.3
17 Slovenya 169.0 | 46 Giiney Kore 125.0 |75 Hong Kong 98.4
18 Ispanya 168.5 | 47 Meksika 124.9 | 76 Kazakistan 93.8
19 Cek Cumhuriyeti 162.6 | 48 Tiirkiye 1241 |77 Kenya 925
20 Portekiz 162.5 | 49 Uruguay 122.3 |78 Endonezya 90.4
21 Litvanya 161.8 | 50 Kosta Rika 122.1 |79 Vietnam 90.0
22 Birlesik Krallik 161.7 |51 Gilircistan 121.1180 Misir 89.9
23 Kanada 160.4 | 52 Ekvador 118.8 | 81 Filipinler 83.7
24 BAE 160.4 | 53 Malezya 118.0 |82 Peru 80.4
25 Hirvatistan 159.2 | 54 Kuveyt 117.3 83 Venezuela 774
26 Fransa 156.7 | 55 Sirbistan 117.2 | 84 Sri Lanka 67.9
27 Katar 154.5 | 56 Tunus 114.6 | 85 Banglades 67.6
28 irlanda 154.5 | 57 Panama 114.3 86 Iran 64.9
29 Belgika 151.9 | 58 Urdiin 113.9 | 87 Nijerya 52.4

Kaynak: (Https6)
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1.2.3.2.Insani gelisme endeksi

Birlesmis Milletler Kalkinma Programi: (UNDP) kalkinmanin sadece gelir
artisiyla dlgiilemeyecegini vurgulamis ve alternatif bir l¢iim olarak Insani Gelisme
Endeksi'ni (IGE) olusturmustur. UNDP'ye gore iilkelerin kalkinmasinda ekonomik
bliyiime tek basina yeterli olmayip, insanlarin ve onlarin yeteneklerinin nihai 6l¢iit olmasi
gerekmektedir. Bu anlamda ayni kisi bagina GSYH"ye sahip iilkelerin nasil farkli insani
gelismeye sahip olabilecegini sorarak bu alternatif dl¢lim {izerine yogunlagmistir. Bu
endeks, insani gelismenin ana boyutlarindaki ortalama basarisini ifade etmektedir. Bu
nedenle ve uzun ve saglikli bir yasam, bilgili olmak iyi bir yasam standardina sahip olmak
tizere temel boyuttan olusmaktadir. Diger bir ifadeyle endeks, her {i¢ boyutun her biri igin
normallestirilmis endekslerin geometrik ortalamasi ile olusturulmaktadir. Sekil 1.3 te de
gosterildigi gibi endeksin yasam standardi boyutu kisi bagina diisen milli gelir, saglik
boyutu dogumda beklenen yasam siiresi, egitim boyutu ise 25 yas ve lizeri yetiskinler igin
ortalama okullagma siiresi ve okula baglama ¢agindaki ¢ocuklar i¢in beklenen okullasma

yili ile hesaplanmaktadir (Https7).

Uzun ve Saghkli Dogumda Yasam
Bir Yasam Beklentisi

Okullagsmada
Beklenen Sure
INSANI GELISME
ENDEKSI

Ortalama
Okullagsma

Orani

iyi Bir Yasam Kisi Basina Milli
Standardi Gelir

Sekil 1.3. insani gelisme endeksinin boyutlar1 ve gdstergeleri
Kaynak: (Https7).

Bu endekse gore, tilkeler kalkinmiglik diizeylerine gore 0 ile 1 arasinda bir degere
sahip olmaktadir. Endeks “0” degerine yaklastikga iilkenin insani gelismislik seviyesinin
diisiik oldugu “1” degerine yaklastikga tilkenin insani kalkinmislik seviyesinin yiiksek
oldugu anlamina gelmektedir (Dogu, 2020, s.55). Tablo 1.7 baz iilkeler veya bolgelere
ait 2021 yilindaki insani gelisme endeksini gostermektedir. Tablodan da anlasildig iizere
UNDP iilkeleri insani gelisme endeksine gore 4 kategoriye ayirmaktadir. Tablo yapilan

bu kategorizasyon dikkate alinarak olusturulmus ve bu baglamda her siniflandirmada
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bulunan ilk bes iilke secilmistir. Dikkat edildiginde isve¢ ve Norve¢ gibi Avrupa
tilkelerinin ¢ok yiiksek insani gelismeye sahip oldugu buna karsin Tanzanya ve Pakistan
gibi lilkelerin ise diislik insani gelismeye sahip oldugu goriilmektedir.

Tablo 1.7. Ulkelerin/Bdlgelerin 2021 Yilindaki Insani Gelisme Endeksi

Cok Yiiksek Insani Gelisme
1 Isvigre 0,962
2 Norveg 0,961
3 Izlanda 0,959
4 Hong Kong, Cin 0,952
5 Avustralya 0,951
Yiiksek insani Gelisme
1 Arnavutluk 0,796
2 Bulgaristan 0,795
3 Grenada 0,795
4 Barbados 0,790
5 Antigua ve Barbuda 0,788
Orta insani Gelisme
1 Filipinler 0,699
2 Botsvana 0,693
3 Bolivya 0,692
4 Kirgizistan 0,692
5 Venezuela 0,691
Diisiik insani Gelisme
1 Tanzanya 0,549
2 Pakistan 0,544
3 Togo 0,539
4 Haiti 0,535
5 Nijerya 0,535

Kaynak: (Https8)

1.3 Politik istikrar/istikrarsizlik ile ekonomik biiyiime/kalkinma iliskisi

Literatiirde politik istikrar veya istikrarsizlik ile ekonomik biiytime ve kalkinma
iliskisi lizerine ii¢ temel goriis bulunmaktadir. Bunlardan ilki politik istikrarin saglanmasi
icin Oncelikle yiiksek biiyiimenin ve ekonomik kalkinmanin saglanmasi gerekliligi ile
ilgili goriistir. Bu goriise gore ekonomik gelismisligi saglayan toplumlarda insani
gelisme daha yiiksek olur ve bu toplumlarda siyasal degisimler/doniigsiimler demokratik
bicimlerde gerceklesir. Ikinci goriise gore ise ekonomik kalkinmanin gerceklesmesi igin
oncelikle politik istikrarin saglanmasi ve demokrasi kurallarinin iglenmesi gerekmektedir.
Uciincii goriise gore ise diger iki goriisiin aksine politik istikrar/istikrarsizlik ile ekonomik
biiyiime/kalkinma arasinda karsilik iliski bulunmaktadir. Diger bir deyisle her iki durum
birbirini tetikleyebilmektedir. Bununla birlikte bir¢ok teorik ve ampirik ¢alisma, politik
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istikrarsizligin ekonomik kalkinmanin ger¢eklesmesine engel oldugunu géstermektedir.
Ciinkii politik istikrarsizlik politika belirsizligini artirmakta ve boylece iiretim kararlarini
olumsuz etkilemektedir. Boyle bir durum gelecekteki kararlar agisindan belirsizlige yol
actig1 icin ekonomik birimler ekonomik alan1 terk ederek yurt disinda yatirim yapmayi
tercih etmektedirler. Yani politik istikrarsizliktan kaynaklanan belirsizlik, 6zel yatirimlari
ve ekonomik biiylimeyi disiirmektedir. Kisacast olusan belirsizlikler hem hangi
yatirimlarin yapilacagint hem de iretim faktorlerinin degisen talebini etkileyerek
yatirimlarla birlikte ekonomik biiyiime tizerinde dogrudan etkili olabilmektedir (Masry,
2015, 5.137).

Gorildigi tizere politik istikrarsizlik gesitli yollarla ekonomik biiylime veya
kalkinma iizerinde etkili olsa da 6nemli yollardan biri politik istikrarsizlik donemlerinde
olusan yiiksek belirsizliklerdir. Bu belirsizlikler hukuk sistemini ve miilkiyet haklari
giivencesini negatif etkileyerek yatirnmlarin getirisini azaltabilmektedir. Diger bir
anlatimla politik istikrarsizlik olusturdugu belirsizlikler ile yatirimlari diistirmekte ve
boylece ekonomik biiylimeyi olumsuz etkileyebilmektedir. Bunun yani sira politik
istikrarsizligin  bir sonucu olarak gelecege yonelik olusan belirsizlik, iktidardaki
siyasilerin de gelecege yonelik beklentilerinde muglaklik ortaya ¢ikarmaktadir. Bu durum
iki sekilde olumsuzluga neden olabilmektedir. S6yle ki sonraki donemde bir daha iktidara
gelip gelmeyecegini tam olarak 6ngérmeyen politikacilar, bulunduklari dénemde daha
¢ok rant pesine diisebilir ve boylece kisith kaynaklari verimsiz kullanabilirler. Ote yandan
tekrar iktidar olabilmek i¢in popiilist politikalar uygulayarak kaynaklari etkin ve verimli
bigimde kullanmayabilirler. Bu da yine diisiikk ekonomik biiyiimeye neden olabilmektedir.
Hatta bu durum bir taraftan da enflasyonun olusmasina veya mevcut sorunlarin daha da
artmasina zemin hazirlayabilir. Yine politik istikrarin saglanamadigi donemlerde kamu
yatirrmlarindaki yiikselis 6zel sektor tarafindan gergeklestirilen yatirimlar iizerinde
dislama etkisini olusturarak daha diisiik bir biiylimeye neden olabilir (Sanlisoy, 2010,
5.198-199). Politik istikrarsizlik neticesinde olusan belirsizlikler kamu harcamalari
tahsisini etkileyerek kamunun yapacagi yatirimlar diigiirmekte ve buna karst kamu
harcamalarin1 arttirmaktadir. Bu da sermaye iizerindeki vergilerin artmasina ve 6zel
yatirimlarin diigmesine neden olarak diisiik ekonomik biiylimeye isaret etmektedir. Diger
taraftan politik istikrarsizlik 6zel yatirimlari dogrudan diistirerek diisiik ekonomik
biiyiimeye yol agmaktadir (Arslan, 2011, s. 74).

Politik istikrarsizlik ile olusan belirsizlikler iilkelerin bor¢lanma maliyetini de

yiikseltmektedir. Ciinkii olusan riskler uzun vadeli ve diisiik faizli bor¢lanmay1



31

engellemektedir. Bu da hem kamu gelirlerinin énemli bir kismmin verimli yatirimlar
yerine borglarin 6denmesine gitmesi hem de yiikselen faizlerin 6zel sektor yatirimlarin
azaltmasi kanallariyla diisiik biiytimeye neden olmaktadir (Sanlisoy, 2010, s.199).

Politik istikrar veya istikrarsizlik ekonomik biiytimenin dolayli belirleyicilerinden
biridir. Clinkti politik istikrar veya istikrarsizlik Y =F(A, K, L) seklindeki bir biiyiime
modelindeki tiim degiskenleri direkt veya dolayli etkileyerek daha diisiik bir biiylimeye
yol acabilir. Ornegin politik istikrarsizlik ile olusan belirsizlikler yabanci sermaye girisini
engellemekte ve boylece daha diisiik yatinm ve daha diisiik ekonomik biiyiimeye neden
olmaktadir. Yine politik istikrarsizlik doneminde yasanan toplumsal huzursuzluklar can
ve mal giivenligini tehlikeye attig1 i¢in yatirimlarin ve bilylimenin diismesine sebebiyet
vermektedir. Politik istikrarsizlik fiziki sermayeyi etkiledigi gibi beseri sermayeyi de
olumsuz etkileyebilmektedir. Ciinkii politik istikrarin saglanamadig1 bir toplumda egitim
sisteminde olumsuzluklar yasanacak ve bu burum beseri Sermayenin gelisimini
engelleyecektir. Kisaca politik istikrarin saglanamadigi bir toplumda veya iilkede
teknolojinin, fiziki ve beseri sermayenin gelismesi ve etkin kullanilmasi miimkiin
olamamaktadir. Tim bunlar daha diisik bir ekonomik biiylime ve kalkinmanin
gerceklesecegine isaret etmektedir (Kartal ve Oztiirk, 2017, 5.264).

Politik istikrarsizlik olusturdugu belirsizlikler ve dolayisiyla diisiik yatirim ve
diisiik biiylimenin yani sira birgok makroekonomik degiskeni de etkileyebilmektedir.
Ornegin politik istikrarsizlik popiilist harcamalarin artmas1 veya doviz kurlarinin
yiikselmesi kanaliyla yiiksek enflasyona yol acabilir. Politik istikrarsizlik iilkelerin
kurumsal yapisin1 zedeleyerek rekabet edebilirligini zayiflatabilir. Béylece iilkenin cari
dengesini olumsuz etkileyebilir. Politik istikrarsizligin neden oldugu diisiik bityime bir
noktada istihdamin azalmasi ve igsizligin de artmasi anlamina gelmektedir. Hatta politik
istikrarsizlik donemlerinde yurt disina dogru beyin go¢ii yasanabilmektedir. Son olarak
bir iilke igerisinde politik istikrarsizligin yasandigi bolgelerden nispeten daha huzurlu
bolgelere dogru go¢ yasanmaktadir. Bu da hem bolgeleraras: gelismislik farliliklarina ve

gelir dagilimi adaletsizligine neden olabilmektedir (Sanlisoy, 2010, s.202-211).
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IKINCI BOLUM: LITERATUR TARAMASI

Politik istikrar ve ekonomik biiyiime/kalkinma iliskisini inceleyen ampirik
caligmalarin 6zellikle son yillarda artig1 goriilmektedir. Bu ampirik ¢alismalar ile politik
istikrarin ekonomik biiyiime ve kalkinmada ne 6l¢iide etkili oldugu veya bu degiskenler
arasinda nasil bir iligski oldugu ortaya konulmaya c¢aligilmistir. Calismanin bu boliimiinde
politik istikrar veya istikrarsizligin ekonomik biiylime/kalkinma iliskisi {izerine yapilmis
literatiirdeki baz1 ampirik ¢alismalara yer verilmistir. Calismalar 6ncelikle uluslararasi ve
ulusal literatiire gore kategorize edilmis daha sonra kapsam, metodoloji ve sonug

baglaminda detayli olarak incelenmistir.

2.1. Uluslararas1 Ampirik Literatiir

Konu ile ilgili uluslararas: literatiirdeki ¢alismalardan biri Alesina vd. (1996)
tarafindan yapilmistir. Arastirmacilar 113 iilkeye ait 1950-1982 donemindeki veriler ile
politik istikrarsizligin kisi basina diisen GSYH iizerindeki etkisini incelemislerdir. Politik
istikrarsizlik gostergeleri olarak hiikiimetlerin degisim bigimi, yonetim big¢imi, darbe ve
darbe girisimi gibi degiskenlerinin kullanildig1 ¢aligmanin sonucunda politik
istikrarsizligin ekonomik biiylimeyi olumsuz etkiledigi ortaya ¢ikmustir.

Devereux ve Wen (1998) calismalarinda politik istikrarsizlik ve ekonomik
bliylime bagintisin1 52 iilke 6rnekleminde test etmislerdir. 1960-1985 donemindeki
veriler ile yapilan ampirik calismanin sonucunda politik istikrarsizligin  kamu
harcamalarinin GSYH de daha fazla pay almasina ve daha diisiik ekonomik biiylimeye
neden oldugu tespit edilmistir.

Asteriou ve Price (2000) ise konuyu zaman serisi analizleri ile Ingiltere drneginde
ele almiglardir. Arastirmada politik istikrarsizligi temsilen; terér eylemleri, Siyasi
saiklerle yapilan grevler, se¢im sayilari, rejim/hiikiimet degisiklikleri ve savas donemleri
gibi bazi gostergeler kullanilmistir. Calismada 1961-1997 donemindeki veriler OLS ve
GARCH gibi tahmin yontemleri ile analiz edilmis ve sonug olarak politik istikrarsizligin
ekonomik biiyiimeyi negatif etkiledigi tespit edilmistir.

Feng (2001) politik 6zgiirliik, politik istikrarsizlik ve politika belirsizliginin 6zel
yatirimlar iizerindeki etkisini 42 gelismekte olan iilke i¢in aragtirmistir. 1978-1988 yillari
arasindaki veriler ile korelasyon ve regresyon analizleri yapilmistir. OLS tahmin
yonteminin kullanildigr calismanin sonucunda politik 6zgiirliiklerin 6zel yatirimlari
tesvik ederek arttirdigi buna mukabil politik istikrarsizliklarin ve politika belirsizliginin

ise 6zel yatimlar1 olumsuz etkileyerek diistirdligii ortaya ¢cikmastir.
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Konu ile ilgili gelismekte olan iilkeler {izerine yapilmis ¢alismalardan biri de
Campos ve Nugent'e (2002) aittir. Arastirmacilar 98 gelismekte olan iilke 6rnekleminde
sosyo-politik istikrarsizlik ve ekonomik biiytime iligkisini inceledikleri ¢alismalarinda
1960-1995 donemindeki verileri kullanilmiglardir. Calismada sosyo-politik istikrarsizligi
temsilen: siyasi suikastlar, devrimler, darbeler, siyasi rekabet edebilirlik, siyasal katilimin
orani, yoneticilerin ige alimlarinda rekabet¢iligin, seffafligin ve diizenlemelerin esas
alinmasi1 benzeri bircok faktor kullanilarak sosyo-politik istikrarsizlik endeksleri
hesaplanmistir. Daha sonra bu endeksler ile ekonomik biiyiime iliskisi i¢in Granger
nedensellik analizi yapilmistir. Yapilan analizler sonucunda uzun donemde sosyo-politik
istikrarsizlik ve ekonomik biiyiime arasinda herhangi bir nedensellik iliskisine
rastlanilmamistir. Ancak yapilan duyarlilik analizi sonucunda degiskenler arasinda es
zamanl1 bir negatif iliski oldugu fakat bunun uzun dénemde kurumsal faktorlerin géz ardi
edilmesinden ve Sahra-alt1 Afrika iilkelerinden kaynaklanabilecegi vurgulanmistir.

Darby vd. (2004) konuyu 13 Ekonomik Kalkinma ve Is birligi Orgiitii (OECD)
tiyesi llkenin 1963-1996 yillar1 arasindaki verilerini kullanarak arastirmislardir.
Calismada siyasi belirsizliklerin kamu harcamalarinin tiiketim ve yatirimlar arasinda nasil
tahsis edildigi lizerindeki etkisine ve dolayisiyla siyasi belirsizlikler ile ekonomik biiylime
arasindaki iliskiye odaklanilmistir. Panel regresyon analizlerinin yapildigi calismanin
sonucunda siyasi belirsizliklerin kamu yatirimlarinda partizan etkilere neden oldugu,
kamu yatirimlarini azalttig1 ve dolayisiyla ekonomik biiylimeyi olumsuz etkiledigi ortaya
cikmustir.

Campos ve Karanasos (2007) ¢alismalarinda 1896-2000 dénemindeki veriler ve
zaman serisi analizleri ile Arjantin i¢in politik istikrarsizlik ve ekonomik biiylime
arasindaki bagintiy1 test etmislerdir. Politik istikrarsizligi temsilen; suikastlar ve
grevlerden olusan enformel politik istikrarsizlik ile anayasa ve yasa degisiklerinden
olusan formel politik istikrarsizlik gostergeleri kullanilmigtir. Power-ARCH tahmin
yontemiyle yapilan analizler sonucunda enformel politik istikrarsizligin dogrudan, formel
politik istikrarsizligin ise dolayli olarak ekonomik biiyiimeyi olumsuz etkiledigi
bulgulanmustir. ilaveten enformel politik istikrarsizligin etkisinin kisa donemde daha
giiclii oldugu belirlenirken, formel politik istikrarsizligin etkisinin ise uzun donemde daha
giiclii oldugu ortaya ¢ikmustir.

Zaman serisi analizlerinin kullanildig: diger bir ¢alisma da Qureshi vd. (2010)
tarafindan yapilmistir. Arastirmacilar Pakistan Orneginde 1971-2008 donemindeki

verileri kullanarak konuyu incelemislerdir. Calismada oOncelikle grevler, gosteriler,
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isyanlar, hiikiimetlerin iktidarda kalma siiresi, hiikiimetlerin degisim sekli (darbeler veya
secim gibi), savaslar ve rejim tipi gibi degiskenler kullanilarak Temel Bilesenler Analizi
(TBA) ile Pakistan igin politik istikrarsizlik endeksi olusturulmustur. OLS tahmin
yonteminin kullanildig1 ¢alisma sonucunda politik istikrarsizligin Pakistan’daki iiretim,
yatirim ve ihracatin diisiik kalmasina ve dis borglar ile enflasyonun yiiksek olmasina
neden oldugu ve boylece ekonomik kalkinmayi olumsuz etkiledigi anlagilmistir.

Grochova ve Kouba (2010) yaptiklar1 ¢alismada konuyu Estonya, Letonya ve
Litvanya ornekleminde arastirmiglardir. Calismanin donemi 2002-2008 araligindaki
ceyrek verilerini kapsamaktadir. Arastirmacilar oncelikle politik istikrarsizligr; “elit” ve
“elit olmayan” politik istikrarsizlik olmak tizere iki sekilde agiklamiglardir. Burada “elit
olmayan” politik istikrarsizlig1 darbeler, siddetli protestolar ve i¢ savas gibi gostergeler
temsil ederken, “elit” politik istikrarsizligi ise hiikiimetlerin kurulamamasi, koalisyon
hiikimetleri, hiikiimet degisikligi sayis1 gibi yumusak olaylar1 temsil etmektedir.
Caligsmada politik istikrarsizligi temsilen; “elit” politik istikrarsizlik (kabine degisikligi
sayis1) degiskeni ele alinmigken, ekonomik kalkinmay1 temsilen ise GSYH, yatirim ve
thracat oranlari gibi degiskenler kullanilmistir. OLS, GLS ve GMM tahmin yontemlerinin
kullanildig1 ¢alismanin sonucunda s6z konusu iilkeler igin “elit” politik istikrarsizligin
ekonomik kalkinmada etkili olmadig1 ortaya ¢ikmistir.

Zouhaier ve Kefi (2012) dinamik dengeli panel veri analizi ile Orta Dogu ve
Kuzey Afrika (MENA-Middle East and North Africa) bolgesindeki 11 iilke (Cezayir,
Bahreyn, Misir, Iran, Urdiin, Kuveyt, Liibnan, Fas, Umman, Suudi Arabistan ve Tunus)
ornekleminde politik istikrarsizligin yatirimlar tizerindeki etkisini arastirmislardir.
Calismada Politik istikrarsizlig1 temsilen; darbeler, sosyal problemler, siyasi ve etnik
gerilimler, i¢ savaslar, politik siddet ve kurumlar ile kurallarin dngériilemeyen degisimi
kistaslarindan olusan politik istikrar endeksi kullanilmigtir. 2000-2009 y1llar1 araligindaki
veriler GMM tahmin yontemi ile analiz edilmis ve sonug olarak; politik istikrarsizlik ile
yatirimlar arasinda negatif bir iliskinin olmadig1 ve dolayisiyla politik istikrarsizligin
yatirimlar lizerinde herhangi bir etkide bulunmadig ortaya konulmustur.

Ahmed ve Pulok (2013) yaptiklari calismada 1984-2009 donemi i¢in Banglades’i
ele almiglardir. Arastirmacilar iki farkli esbiitiinlesme testi kullanarak politik istikrarin
ekonomik performans lizerindeki kisa ve uzun donem etkilerini analiz etmislerdir.
Calismada politik istikrar1 temsilen ICRG den alinan politik risk endeksi kullanilmustir.
Engle Granger esbiitiinlesme testine gore bir esbiitiinlesme ¢ikmazken, ARDL sinir testi

yaklasimina gore politik istikrar ve ekonomik performans arasinda esbiitiinlesme
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bulunmustur. Diger bir ifadeyle politik istikrarin kisa donemde ekonomik performansi
pozitif, uzun donemde ise negatif etkiledigi sonucu ortaya ¢ikmustir.

Bashir ve Xu (2014) ¢calismalarinda panel veri analiz yontemi ile politik/ekonomik
Ozgiirliikler ve politik istikrarin ekonomik biiylime iizerindeki etkisini incelemislerdir.
Aragtirmaya 117 iilkeye ait 1980-2012 yillar araligindaki veriler dahil edilmistir. Politik
istikrar1 temsilen ICRG nin politik risk endeksi kullanilmistir. OLS, FE ve SGMM
tahmin yontemlerinin kullani1ldig1 calismanin sonucunda ekonomik 6zgiirliikler ve politik
istikrarin ekonomik biiylime {izerinde olumlu etkide bulunuldugu tespit edilmistir.
Bununla birlikte politik 6zgiirliigiin ekonomik biiylime iizerindeki etkisinin net olmadigi
(pozitif-negatif olabildigi) anlasilmistir.

Georgiou vd. (2015) ise konuyu 15 Avrupa Birligi iilkesi (Avusturya, Belgika,
Kibris, Danimarka, Finlandiya, Fransa, Almanya, Yunanistan, irlanda, italya, Hollanda,
Portekiz, Ispanya, Isve¢ ve Ingiltere) ile Norveg, Amerika Birlesik Devletleri (ABD) ve
Japonya ornekleminde test etmislerdir. Caligmada 2000-2012 donemine ait veriler panel
veri analizi ile tahmin edilmistir. GLS ve SUR tahmin yontemlerinin kullanildigi ¢alisma
sonucunda demokratik rejimlerdeki politik istikrar ile iktisadi 6zgiirliikler arasinda dogru
yonlii bir iliskisinin varlig1 tespit edilmisken, siyasi istikrar ile ekonomik krizler arasinda
ise ters yonlii bir iliskinin oldugu saptanmistir. Kisaca politik istikrar ile ekonomik istikrar
ve iktisadi biiyiime arasinda pozitif bir iligskinin oldugu tespit edilmistir.

Shabbir vd. (2016) yaptiklar1 arastirmada D-8 {ilkeleri (Banglades, Endonezya,
[ran, Malezya, Misr, Nijerya, Pakistan ve Tiirkiye) 6rnekleminde yolsuzluklar ve politik
istikrarin ekonomik bliylime {izerindeki etkisini incelemislerdir. Calismada politik
istikrar1 temsilen Diinya Yonetisim Gostergeleri'nin  (WGI-World Governance
Indicators) politik istikrar endeksi kullanilmigtir. 1995-2013 donemine ait veriler GMM
tahmin yontemiyle analiz edilmis ve politik istikrarin sosyal/siyasal huzursuzluklar
azaltarak yatirimlari arttirdigl ve boylece ekonomik biiyiimeye olumlu katki sundugu
sonucuna ulagilmistir.

Nazeer ve Masih (2017) politik istikrarsizligin hem Dogrudan Yabanci Yatirimlar
(DYY) hem de ekonomik biiylime {iizerindeki etkisini Malezya Ornekleminde test
etmiglerdir. Calismada politik istikrarsizligi temsilen; hiikiimetin istikrari, yolsuzluklar,
kanun ve diizen, demokratik hesap verebilirlik ve biirokrasinin kalitesi gostergelerinden
olusan politik istikrarsizlik endeksi ele alinmigtir. 1984-2013 donemindeki veriler ARDL

tahmin yOntemiyle analiz edilmis ve sonug olarak politik istikrarsizlik ile DYY ve
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ekonomik biliylime arasinda hem kisa donemde hem de uzun donemde iliski oldugu
belirlenmistir.

Malezya icin benzer bir ¢alisma da Naleef ve Masih (2018) tarafindan yapilmistir.
Arastirmacilar, politik istikrarsizligin ekonomik biiyiime ile birlikte doviz kurlari ve
issizlik tizerindeki etkisini de incelemislerdir. Politik istikrarsizlig1 temsilen Nazeer ve
Masih’in (2017) galismalarinda oldugu gibi hiikiimetin istikrari, yolsuzluklar, kanun ve
diizen, demokratik hesap verebilirlik ve biirokrasinin kalitesi gostergelerinden olugan
politik istikrarsizlik endeksi kullanilmistir. Arastirmada 1984-2017 yillar1 araligindaki
veriler ARDL yontemiyle tahmin edilmis ve politik istikrarsizlik ile ekonomik biiyiime,
doviz kuru ve igsizlik arasinda uzun donemli bir iliski oldugu bulgulanmistir. Ayrica
siyasi istikrarsizligin ekonomik biiylimeyi negatif etkiledigi ortaya ¢ikmuistir.

Corovei ve Socol (2019) politik istikrarin iktisadi biiylime tizerindeki etkisini 28
Avrupa Birligi iilkesi drnekleminde test etmislerdir. Arastirmacilar, 2000-2017 yillar
araligindaki verileri OLS yontemiyle tahmin etmislerdir. Politik istikrar1 temsilen, Diinya
Y Onetisim Gostergeleri 'nin politik istikrar endeksinin kullanildig1 ¢alismanin sonucunda
politik istikrarin ekonomik biiylime iistiinde pozitif bir etki olusturdugu gériilmustiir.

Yakubu vd. (2020) Kenya'nin ekonomik biiylime belirleyicileri i¢in yaptiklari
calismada politik istikrarin da ekonomik biiyiime iizerindeki etkisini arastirmislardir.
Calismada politik istikrar1 temsilen iilkedeki siyasi kurumlarin istikrari ele alinmig ve
1970-2016 donemindeki zaman serisi verileri kullanilmigtir. Bayer ve Hanck (2013)
esbiitiinlesme testi ile OLS, DOLS ve FMOLS tahmin yontemlerinin kullanildig:
caligmanin sonucunda politik istikrarin ekonomik biylimeyi pozitif etkiledigi
gorilmiistiir.

Abdelhameed ve Rashdan (2021) konuyu Misir, Tunus, Cezayir, Sudan, Brezilya,
Tiirkiye ve Endonezya ornekleminde ele almis ve 1994-2019 donemindeki verileri
kullanmislardir. Veriler, Pedroni esbiitiinlesme ve Hata Diizeltme Modeli (HDM) ile
tahmin edilmis ve sonu¢ olarak s6z konusu iilkelerde politik istikrarsizligin uzun
donemde ekonomik biiyiimeyi negatif etkiledigi tespit edilmistir.

Khafaga ve Albagoury (2022) politik istikrarsizligin ekonomik biiylime
tizerindeki etkisini 2005-2019 yillar1 arasindaki veriler ile Etiyopya oOrneginde
incelemislerdir. Calismada politik istikrar1 temsilen; Diinya Yonetisim Gostergeleri nin
politik istikrar endeksi kullanilmistir. ARDL ve HDM tahmin yonteminin kullanildig
aragtirma sonucunda politik istikrarin hem kisa donemde hem de uzun donemde

ekonomik biiylimeyi etkiledigi bulgulanmstir.
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Dirks ve Schmidt (2023) politik istikrarsizligin iktisadi biiyiime iizerindeki
etkisini 34 gelismis iilke ornekleminde arastirmislardir. Arastirmada politik istikrari
temsilen; Diinya Yonetisim Gostergeleri nin politik istikrar endeksi ele alinmigtir. 1996-
2020 yillart araligindaki veriler VAR ve sistem GMM yontemiyle tahmin edilmis ve
sonug olarak politik istikrarsizli§in soktan bes yil sonra 6zel tiikketim harcamalarini ve

yatirimlart azaltarak GSYH'yi %4 ila 7 oraninda diislirdiigii belirlenmistir.

2.2. Ulusal Ampirik Literatiir

Konu ile ilgili ulusal literatiirde yer alan ¢alismalardan biri Pehlivan'a (2009)
aittir. Arastirmaci galismasinda farkli bolgelerde bulunan 19 iilkeye (Arjantin, Brezilya,
Cin, Ekvator, El Salvador, Filipinler, Jamaika, Kolombiya, Kore, Malezya, Pakistan,
Panama, Paraguay, Singapur, $ili, Tayland, Tiirkiye, Uruguay ve Venezuela) ait 1986-
2003 yillart arasindaki veriler ile panel veri analizi gergeklestirmistir. Caligmada politik
istikrar1 temsilen ICRG 'nin politik risk endeksi kullanilmistir. EKK tahmin yonteminin
kullanildig1 ¢alismada s6z konusu tiim iilkelerde politik istikrarin ekonomik biiyiimeyi
pozitif etkiledigi sonucuna varilmstir.

Sanlisoy ve kok (2010) yaptiklari ¢alismada politik istikrarsizligin ekonomik
biliylime iizerindeki etkisini Tiirkiye i¢in zaman serisi analizleri ile arastirmislardir.
Calismada politik istikrari temsilen ICRG nin politik risk endeksi ele alinmistir. 1987—
2006 donemindeki ¢eyrek verilerinin analiz edildigi ¢alismada, EKK, Phillips-Hansen,
Engle-Yoo, Gregory-Hansen gibi esbiitiinlesme test ve tahmin yontemleri kullanilmustir.
Calismanin sonucunda politik istikrarsizlik ve iktisadi biiyiime arasinda negatif iliskinin
oldugu ortaya ¢ikmistir.

Tiirkiye i¢in benzer ¢alisma da Arslan (2011) tarafindan yapilmistir. Arastirmada
1987-2007 yillar1 arasindaki ¢eyrek veriler ile Johansen (1988) esbiitiinlesme testi ve
HDM tahmin yontemi ile analizler gergeklestirilmistir. Politik istikrar1 temsilen
ICRG nin politik risk endeksinin kullanildig1 arastirmanin  sonucunda politik
istikrarsizlik ile ekonomik biiylime arasinda uzun donemli bir iliskinin varlig1 ve ayrica
ekonomik biiyiimeden politik istikrarsizliga dogru tek yonli bir nedenselligin oldugu
bulgulanmustir.

Yine konu ile ilgili 2011 yilinda Tiirkiye i¢in yapilmis bir calisma da Demirgil'e
(2011) aittir. Arastirmact 1970-2006 yillart araligindaki veriler ile politik istikrarsizligin
ekonomik biiyiime, enflasyon ve doviz kurular {izerindeki etkisini test etmistir.
Calismada oncelikle TBA ile genel segimler, yerel segimler, askeri darbe donemleri,

referandumlar, koalisyonlar, grev gibi alt degiskenler kullanilarak politik istikrarsizlik
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endeksi olugturulmustur. Daha sonra ¢alismada GARCH ile EGARCH tahmin yontemleri
kullanilmis ve sonug¢ olarak politik istikrarsizligin ekonomik biiylimeyi negatif ve
enflasyon oranlarini ise pozitif etkiledigi ortaya cikmustir. Ayrica calismada politik
istikrarsizli§in doviz kurlari tizerinde giiglii bir etkiye sahip olmadigi belirlenmistir.

Cangir (2012) yaptig1 calismada uzun bir zaman dilimi i¢in (1955-2009
Tiirkiye de politik istikrarsizligin makroekonomik etkilerini test etmistir. Calismada ilk
olarak TBA yontemiyle siddet olaylari, terér, gosteri, grev vb. bazi degiskenler
kullanilarak politik istikrarsizlik endeksleri olusturulmustur. Ardindan EKK ve GMM
tahmin yontemleri ile politik istikrarsizligin ekonomik biiylime, enflasyon ve cari denge
gibi makroekonomik gostergeler lizerindeki etkisi analiz edilmistir. Calisma neticesinde
suikastlar ve siddet olaylar1 gibi siddeti temsil eden politik istikrarsizlik endekslerinin
ekonomik biiylimeyi diisiirdiigii, enflasyon ve cari ag181 ise arttirdigi sonucuna varilmaistir.
Buna mukabil siddeti icermeyen politik istikrarsizlik degiskenlerin (gosteriler) ise
makroekonomik gostergeler lizerinde anlamli bir etkiye sahip olmadigi goriilmiistiir.

Ozsagir (2013) ise politik istikrarsizligin bir gdstergesi olan askeri darbelerin ve
miidahalelerin ekonomik biiylimeye olan etkisini Tiirkiye drnekleminde arastirmistir.
Verileri 1923-2012 dénemini kapsayan ¢alismada EKK tahmin yontemiyle regresyon
analizi yapilmistir. Aragtirma sonucunda askeri darbe veya miidahaleler donemlerinde
GSYH nin negatif etkilenerek %26 diizeyinde kiigiildiigii ortaya ¢ikmuistir.

Ulusal literatiirde yer alan caligmalardan biri de Kaplan'a (2014) aittir.
Arastirmact 1984-2012 donemindeki veriler ile konuyu 29 OECD iilkesi i¢in ele almistir.
Calismada politik istikrar1 temsilen ICRG'nin politik risk endeksi kullanilmustir.
Havuzlanmis EKK (HEKK), Sabit Etkiler Modeli (SEM) ve Rassal Etkiler Modeli
(REM) tahmin yontemlerinin kullanildig1 analizler sonucunda politik istikrarin ekonomik
biiylimeye olan etkisinin pozitif yonlii oldugu belirlenmistir.

Parlakyildiz (2015) Kaplan'in (2014) kullandigi ayni tahminleme yontemleri
(HEKK, SEM ve REM) ile konuyu incelemistir. Arastirmaci politik istikrarsizligin
ekonomik biiyltimeye etkisini 1999-2013 zaman araligindaki veriler ile 25 Latin Amerika
iilkesi icin test etmistir. Calismada politik istikrarsizlig1 temsilen Ulkeleraras1 Zaman
Serisi Veri Arsivi'nden elde edilen ve suikastlar, grevler, devrimler benzeri alt
degiskenlerden olusan endeks kullanilmigtir. Calismanin  sonucunda politik
istikrarsizligin iktisadi biiylimeyi negatif etkiledigi tespit edilmistir.

Kalay ve Cetin (2016) yaptiklar ¢alismada 2000-2011 yillar1 arasindaki veriler

ile politik istikrarin ekonomik biiyiime, gelir dagilimi ve askeri harcamalara olan etkisini
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arastirmiglardir. 52 Afrika tilkesi 6rnekleminde yapilan arastirmada Granger nedensellik
testi kullanilmistir. Arastirma sonucunda politik istikrarsizligin gelir dagilimi ve askeri
harcamalar1 direkt, ekonomik biiylimeyi ise dolayli (askeri harcamalar kanaliyla)
etkiledigi anlagilmistir.

Yal¢inkaya ve Kaya (2017) yaptiklar1 ¢alismada politik istikrarin/istikrarsizligin
iktisadi biiyiime tzerindeki etkisini diinyanin en biiyiik ekonomisine sahip 20 iilke
ornekleminde incelemislerdir. 1996-2015 donem araligindaki verilerin inceleme konusu
oldugu g¢alismada politik istikrar1 temsilen Diinya Yonetisim Gostergeleri nin politik
istikrar endeksi kullanilmistir. Calismada iilke gruplarinin ekonomik agidan homojen
olmasi goz oniinde bulundurularak 20 iilke gelismis G-12 (ABD, Almanya, Avustralya,
Fransa, Giiney Kore, Hollanda, Ingiltere, Ispanya, Isvigre, italya, Japonya, Kanada) ve
gelismekte olan G-8 (Brezilya, Cin Halk Cumhuriyeti, Endonezya, Hindistan, Meksika,
Rusya, Suudi Arabistan ve Tiirkiye) tilkeleri seklinde kategorize edilmis ve analizler
gerceklestirilmistir. Kao ve Pedroni esbiitiinlesme, FMOLS ve Panel Fisher nedensellik
testi ve tahmin yontemlerin kullanildig arastirmanin sonucunda G-12 ve G-8 iilkelerinde
politik istikrarin/istikrarsizligin iktisadi biiylimeyi sirasiyla pozitif/negatif sekilde
etkiledigi ortaya ¢ikmustir.

Alper (2018) ¢alismasinda konuyu 1996-2016 yillar1 arasindaki veriler ile BRICS-
T (Brezilya, Rusya, Hindistan, Cin, Giiney Afrika, Tiirkiye) iilkeleri i¢in arastirmistir.
Caligmada politik istikrar1 temsilen Diinya Yonetisim Gostergeleri nin politik istikrar
endeksi ele alinmistir. FGLS ve PCSE tahmin yontemlerinin kullanildigi analizler
sonucunda politik istikrarin ekonomik biiyiimeyi pozitif etkiledigi ortaya ¢ikmistir. Diger
bir ifadeyle politik istikrarda olusacak %1’lik bir artis iktisadi bliylimede %1.27°lik bir
artisa neden olacagi ortaya konulmustur.

Konu ile ilgili 2018 yilinda yapilmis bir calisma da Al ve Belke (2018) tarafindan
yapilmistir. Arastirmacilar 14 MENA (Cezayir, Bahreyn, Mistr, Iran, Irak, Israil, Urdiin,
Liibnan, Fas, Umman, Suudi Arabistan, Tunus, Birlesik Arap Emirlikleri ve Yemen)
ilkesi icin 1991-2016 yillar1 arasindaki veriler ile analizler yapmislardir. Calismada
politik istikrarsizligi temsilen ICRG nin i¢ karisiklik endeksi, dis karigiklik endeksi ve bu
iki endeksin ortalamasin1 veren politik istikrarsizlik endeksleri degerlendirilmistir. Konya
(2006) nedensellik testi kullanilarak yapilan analizler sonucunda Israil ve Iran iilkeleri
disinda diger iilkelerde politik istikrarsizlik ve iktisadi biiyltime arasinda tek ve ¢ift yonli

nedensellikler bulunmustur.
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Koénya (2006) nedensellik analizi ile konuyu inceleyen diger bir ¢alisma da Demez
vd. (2019) tarafindan yapilmistir. Arastirma Yeni Sanayilesen Ulkeler grubu (Brezilya,
Cin, Endonezya, Hindistan, Malezya, Meksika, Filipinler, Tiirkiye, Tayland, Giiney
Afrika) ornekleminde 2002-2017 yillar1 arasindaki veriler ile yiritiilmistiir. Diinya
Yonetisim Gostergeleri nin politik istikrar endeksinin ele alindig1 ¢alisma sonucunda séz
konusu tilkelerden sadece Endonezya ve Tiirkiye i¢in iktisadi bilyiimeden politik istikrara
dogru tek yonlii nedenselligin varligi tespit edilmistir.

Bigen'de (2020) yaptig1 ¢alismasinda 2002-2017 donem araligindaki verileri
kullanmistir. BRICS-T iilkeleri i¢in yapilan ¢alismada Diinya Y 6netisim Gostergeleri nin
politik istikrar endeksi ele alinmistir. PSUR yoOntemi ile yapilan tahminler sonucunda
Brezilya, Rusya, Giiney Afrika ve Tiirkiye i¢in politik istikrarin iktisadi bliylimeyi diisiik
oranda ve pozitif etkiledigi tespit edilmistir. Buna karsin Cin i¢in degiskenler arasinda
negatif iliskinin oldugu, Hindistan i¢in ise degiskenler arasinda herhangi bir iliskin
olmadig1 sonucuna varilmistir.

Efeoglu (2021) 128 iilke drnekleminde politik istikrar gibi bazi ekonomik ve
politik degiskenlerin insani gelismislik {izerine etkisini arastirmistir. Politik istikrari
temsilen Diinya Yonetisim Gostergeleri nin politik istikrar endeksinin kullanildig:
caligmanin verileri, 2010-2018 donem araligin1 kapsamaktadir. Panel sirali nitel tercih
analiz yonteminin kullanildig1 arastirmanin sonuglari, politik istikrarin ¢ok yiiksek insani
gelisme diizeylerinde daha ¢ok etkili oldugunu, diger bir ifadeyle bu gelisme diizeyini
etkilemesinin daha olas1 oldugunu gostermistir.

Yigit (2021) ise konuyu D-8 (Tiirkiye, Endonezya, iran, Misir, Pakistan, Nijerya,
Malezya, Banglades) iilkeleri 6rnekleminde arastirmustir. Verileri 1990-2014 dénemini
kapsayan c¢aligmada politik istikrarsizligi temsilen PRS Grup tarafindan yayimlanan
ICRGnin politik risk endeksi kullanilmistir. Johansen esbiitiinlesme, VAR tahmin
yontemi ve Granger nedensellik testinin kullanildig1 ¢alismanin sonucuna gore politik
istikrarsizliktan biliylimeye dogru tek yonlii bir nedensellik bulunmustur. Ayrica VAR
tahmin sonuglarina gore kisi bas1 reel GSYH deki degisimin yaklasik %3,5’1 politik
istikrarsizliktan kaynaklandig ortaya ¢ikmustir.

Erdogan ve Akalin (2022) konuyu Tiirkiye i¢in 1984-2017 donemindeki veriler
ile zaman serisi analiz metotlariyla arastirmislardir. Calismada 6ncelikle politik istikrar
icin [CRG nin hiikiimet istikrar1 ve askerin siyasete miidahale endeksleri degerlendirilmis
ve TBA yontemi ile politik istikrar endeksi olusturulmustur. Daha sonra Johansen-

Juselius esbiitiinlesme testi ve Dinamik En Kiiciik Kareler (DOLS) tahmin yontemi ile
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politik istikrarin ekonomik biiyiime iizerindeki etkisi tahmin edilmistir. Arastirmacilar,
analizler sonucunda politik istikrarin ekonomik biiylimeyi olumlu etkiledigini

bulgulamiglardir.

2.3. Ampirik Literatiiriin Degerlendirilmesi

Politik istikrarin/istikrarsizligin ekonomik bitylimeye veya ekonomik kalkinmaya
etkisini ampirik olarak ortaya koyan gerek ulusal ve gerekse uluslararas literatiirdeki
yaklasik kirk tane ¢alisma kapsam, calisma donemi, metodoloji ve sonu¢ baglaminda
detayli olarak irdelenmistir. S6z konusu c¢alismalardan yola ¢ikarak asagidaki
degerlendirmeleri yapmak miimkiindiir.

1) Politik istikrarin/istikrarsizligin ekonomik biiylimeye veya ekonomik kalkinmaya
etkisini ampirik olarak ortaya koyan calismalarin daha ¢cok 1990’11 yillarda basladigi
ve giderek arttig1 gozlenmistir. Konu ile ilgili ampirik ¢alismalarin giderek artmast
yeni teknik ve tahmin yontemleri ile konunun analiz edilmesinin yan1 sira politik
istikrar ve ekonomik biiylime/kalkinma iligkisi iizerinde tam uzlaginin
saglanmadigindan da kaynaklandigi seklinde degerlendirilebilir. Zira politik
istikrarin/istikrarsizligin ekonomik biiylime ve kalkinmay1 pozitif/negatif etkiledigine
dair ¢alismalar ¢ok daha fazla olsa da bu degiskenler arasinda herhangi bir iliskinin
olmadig1 veya ters yonlii bir iligkinin oldugunu bulgulayan ¢alismalar da mevcuttur.

2) Caligmalarda politik istikrari/istikrarsizligi temsilen daha ¢ok PRS Grup tarafindan
yayimlanan ICRG nin politik risk endeksi ile Diinya Bankasi tarafindan yayimlanan
Diinya Yonetisim Gostergeleri nin politik istikrar endeksi kullanilmigsa da politik
istikrar1 temsilen farkli degiskenlerin ele alindigi belirlenmistir. Bu durum birinci
boliimde de izah edildigi gibi politik istikrarin/istikrarsizligin temsiliyeti veya dl¢timii
noktasinda da tam biz uzlasinin olmadig: seklinde degerlendirilebilir.

3) Politik istikrarin/istikrarsizligin dis borg, doviz kuru, enflasyon, cari agik, ihracat ve
yatirim gibi farkli bircok makroekonomik gostergeler tizerindeki etkisini inceleyen
calismalar olmakla birlikte calismalarda, daha c¢ok politik istikrarin ekonomik
bliylimeyi temsil eden GSYH veya kisi basi reel GSYH iizerindeki etkisinin
arastirlldigr goriilmektedir. Diger bir ifadeyle politik istikrarin veya istikrarsizligin
ekonomik kalkinmay1 daha iyi temsil edildigi diisiiniilen IGE {izerindeki etkisini
arastiran calismalarin daha smirli oldugu gozlenmistir. Bu husus calismanin
uygulama kisminda IGE degiskeninin de alinmasinda etkili olmustur.

Toparlanilacak olunursa politik istikrarin/istikrarsizligin ekonomik biiyliime ve

kalkinma iizerindeki etkisini arastiran ampirik ¢alismalar 6rneklem {ilke, zaman donemi
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ve tahmin yontemi gibi konularda genel olarak farklilasmaktadir. Calismalarda politik
istikrarin ekonomik biiyiimeyi veya kalkinmayi ne yonde ve ne dlgiide etkiledigine dair
tam bir uzlagi olmasa da politik istikrarin ekonomik biiytimeyi/kalkinmayr pozitif

etkiledigini bulgulayan ¢alismalar daha yaygindir.
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UCUNCU BOLUM: POLITIK ISTIKRAR ILE EKONOMIK BUYUME/

KALKINMA ILISKISININ AMPiRiK OLARAK INCELENMESI

Calismanin bu boliimiinde politik istikrar ve ekonomik biiyiime/kalkinma iligkisi
ampirik olarak analiz edilmistir. Boliimde ilk olarak arastirmanin amaci, kapsami ve
Oonemine deginilmistir. Ardindan bazi makroekonomik gostergeler ile analiz kapsamina
alman tlkelerin sosyoekonomik yapist incelenmistir. Boliimiin son kisminda ise
arastirmanin metodolojisine ve analiz bulgularina yer verilmistir.
3.1. Arastirmanin Amaci

Aragtirmanin temel amaci; politik istikrar ile ekonomik biiyiime ve ekonomik
kalkinma iliskisini ampirik olarak inceleyip ilgili yazina katki saglamaktir. Ampirik
literatiirlin sunuldugu boliimde de ifade edildigi gibi 6zellikle son yillarda konu ile ilgili
ampirik calismalar artmistir. Ancak bu calismalarda her ne kadar yaygin goriis; politik
istikrarin ekonomik biiylime ve bazi makroekonomik gostergeleri pozitif etkiledigi
yoniinde olsa da politik istikrar ile ekonomik biiyiime ve kalkinma iligkisi i¢in halen net
ve lizerinde uzlasilmis bir sonug ortaya konulmamistir. Dolayisiyla farkli veri donemi,
orneklem grubu ve tahmin yontemiyle yapilacak bu ¢alismanin konu ile ilgili yazina katki
sunmast beklenmektedir. Bunun yani sira incelenen yaklasik kirk tane ampirik ¢aligmada
agirliklt olarak politik istikrarin ekonomik biiyiime tizerindeki etkisi arastirilmigtir. Bagka
bir anlatimla politik istikrarn ekonomik kalkinma veya bunu temsil eden IGE iizerindeki
etkisini arastiran ¢alismalar nispeten sinirli kalmigtir. Bu durum/eksiklik g6z oniinde
bulundurulmus ve bu nedenle politik istikrar ve ekonomik kalkinmayi temsil eden IGE
arasindaki nedensellik de tespit edilmeye ¢aligilmistir. Yani ¢alismanin bu yoniiyle de
ilgili yazina katki saglayacagi ongoriilmiis ve ¢alisma yiiriitiilm{iistir.
3.2. Arastirmanin Onemi ve Kapsam

Calismanin 6rneklemi verisine ulagilan bazt MENA iilkeleri (Bahreyn, Birlesik
Arap Emirlikleri, Cezayir, Fas, Iran, Israil, Katar, Libya, Malta, Misir, Suudi Arabistan,
Tunus, Umman, Urdiin) ile Tiirkiye'den olusmaktadir. Bilindigi gibi MENA iilkeleri
petrol zengini bazi iilkeler disinda genellikle kalkinmiglik ve yoksulluk baglaminda
diinyada son siralarda yer almaktadir (Kalayci, 2011, s.175). Yine Kalayci (2011, 5.196)
ayni ¢aligmanin sonu¢ kisminda MENA iilkeleri i¢in “MENA 'nin manasi, nereden ve
nasil bakildigina gore degismekle birlikte, makro iKtisadi agidan denilebilir ki; MENA
tilkelerinde genel bir istikrarsizlik, iktisadi ozgiirliik acisindan bir tatminsizlik, baris ve

huzura duyulan 6zlem, sehirlesme ikilemleri, genis bir tabana yayimuis yoksulluga karsi
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belirli ziimrelerce yonetilen bir servet-refah varligi, siiregen bir geri kalmigsligin yaninda
petrol iilkelerinin yiikselen ekonomiler arasina girmek icin gosterdigi bir rekabet ivmesi
gibi durumlar séz konusudur. ” seklinde yorumda bulunarak aslinda bu iilkelerin genel
anlamda sosyoekonomik acidan zor durumda olduklarina isaret etmistir. Dolayisiyla
ekonomik biiyiimenin/kalkinmanin politik bir belirleyicisi olan politik istikrarin etkisinin
bu iilkelerde arastirilmasi dnemli goriilmiis ve ¢alismaya dahil edilmistir.

Esasinda literatiirde yukarida detayli bir sekilde verilen Zouhaier ve Kefi (2012)
ve Al ve Belke nin (2018) calismalar1 disinda da MENA iilkeleri igin konuyu arastiran
calismalara rastlamak miimkiindiir. Ornegin Campos vd. (1999), Tang ve Abosedra
(2014) ve Omri vd. (2015) politik istikrarsizligin ekonomik biiyiimeye olan etkisini,
Tosun vd. (2008) politik istikrarsizligin yatirimlara olan etkisini ve Aloui (2019) politik
istikrarsizhigin dogrudan yabanci yatirimlara olan etkisini MENA iilkeleri i¢in
incelemislerdir. Ancak bu ¢alismalarda 6rneklem {ilke sayisi, veri dénemi ve tahmin
yontemi degisebilmektedir. Ote yandan bu galismalarin da genel literatiirdeki ¢alismalara
daha ¢ok politik istikrarsizligin bilylime {izerindeki etkisinin test edilmesi hususunda
paralellik arz ettigi goriilmiistiir. Bu nedenle ¢alisma, d6rneklem tilke sayisi, veri donemi
ve tahmin yéntemi baglaminda farklilasmanin yani sira ilaveten politik istikrar ve IGE
iligkisini ele almasi sebebiyle de 6nem arz etmektedir. Ayrica ¢alismaya Tirkiye nin de
dahil edilmesin nedeni ise bazi uluslararasi kuruluslarin yaptigi siiflandirmalarda

Tiirkiye'yi de bu bolgeye katmalarindan kaynaklanmistir (Kalayci, 2011, s.177; Https9).

3.3. Temel Gostergelerle Orneklem Ulkelerin Sosyoekonomik Yapisi

MENA iilkeleri, ekonomik, sosyal, siyasal ve hukuksal agidan homojen olmayip,
farkli bir yapiya sahip olabilmektedirler. Yani bolgede iilkeler politik, iklim ve cografi
yap1 agisindan benzerlik gosterse de dogal kaynak miilkiyeti, beseri sermaye, ekonomi
politikalari, gelir seviyesi ve boliisiimii baglaminda biiyiik oranda farklilasabilmektedirler
(Kalayci, 2011, s.178-179). Bu nedenle ¢alismanin bu kisminda s6z konusu iilkelere ait
kisi bast GSYH (SAGP 2017 uluslararas1 $) verileri, GSYH biiylime oranlari, saglik
harcamalarinin GSYH i¢indeki pay1 ve niifus bilylime oranlar1 gibi bazi temel degiskenler

ile s6z konusu tilkelerin sosyoekonomik yapis1 detayli olarak incelenecektir.
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3.3.1. Bahreyn

Bahreyn’in sosyoekonomik yapisi ile ilgili baz1 gostergelerin yer aldigi grafikler
asagida verilmistir. Boylece iilkeye ait sosyoekonomik yap1 baz alinan yillar kapsaminda
degerlendirilmistir. Bu ¢ercevede ilk olarak Bahreyn’e ait kisi basimna diisen GSYH
verileri Grafik 3.1 yardimiyla sunulmustur. Grafik incelendiginde Bahreyn’in kisi basi
GSYH’sinin ele alan yillarda dalgali bir seyir izledigi goriilmektedir. Ozellikle 2002-
2009 aras1 donemde dalgali bir seyir izleyen kisi bast GSYH 2009-2014 aras1 yillarda
stirekli yiikselmistir. Bu yiikselisler dalgali bir bigimde de olsa 2019 yilina kadar devam
etmistir. Covid-19 salgim1 nedeniyle olacak ki 2020 yilinda ciddi bir diislis yasanmis
ancak sonraki yilda tekrar toparlanmistir. Genel olarak Bahreyn’in kisi bast GSYH’sinin

yiikseldigi gorilmistiir.
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Grafik 3. 1. Bahreyn kisi bast GSYH (SAGP 2017 uluslararasi $)
Kaynak: Diinya Bankasi verilerinden hareketle olusturulmustur

Bahreyn’e ait GSYH’nin yillik biiyiime oranlarina bakildiginda ise 2000-2007
yillart arasinda genel anlamda artis gdstermis ve 2007 yilina geldiginde %8’in {istiine
ciktig1 gozlenmektedir. Daha sonraki 2007-2021 yillarin1 kapsayan donemde ise diigiis ve
kalkislarla dalgali bir seyir izlemistir. Ayrica pandemi doneminde (2020) negatif
degerlere geriledigi goriilmektedir. Genel olarak degerlendirilecek olursa Bahreyn’in baz

alman yillarda GSYH biiylimesi baslangi¢c seviyesinin altinda oldugu goriilmektedir.
(Grafik 3.2).
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Grafik 3. 2. Bahreyn GSYH yillik bityiime (%)
Kaynak: Diinya Bankas1 verilerinden hareketle olugturulmustur

Bahreyn’in sosyoekonomik yapisinin daha iyi anlasilabilmesi i¢in devletin yaptig1
saglik harcamalart ve niifus yapisinin da grafikler {izerinden degerlendirilmesi
diistiniilmiistiir. Bu kapsamda asagida Bahreyn’e ait saglik harcamalar1 grafigi verilmistir.
Grafik 3.3 incelendiginde genel itibari ile saglik harcamalarinin baz alian yillarda
GSYH’nin %2-3 arasinda oldugu ve kii¢lik dalgalanmalar disinda genel itibari ile biiyiik

bir degisimin olmadig1 anlasilmaktadir.
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Grafik 3. 3. Bahreyn saglik harcamalarinin GSYH igindeki pay1 (%)
Kaynak: Diinya Bankas1 verilerinden hareketle olugturulmustur
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Son olarak asagida Bahreyn’e ait niifus grafigi verilmektedir. Grafik 3.4
incelendiginde niifusun genel olarak arttigi gorilmektedir. 2021 niifusunun 2002

yilindaki niifusun neredeyse iki kat1 oldugu anlagilmaktadir.
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Grafik 3. 4. Bahreyn yillik niifus artist
Kaynak: Diinya Bankas1 verilerinden hareketle olugturulmustur

3.3.2. Birlesik Arap Emirlikleri

Asagida Birlesik Arap Emirlikleri'ne ait olan veriler grafikler {izerinden
verilmektedir. Bu grafikler yardimiyla iilkeye ait Sosyoekonomik yapi daha iyi bir sekilde
sunulmasi amag¢lanmigtir. Bu kapsamda Birlesik Arap Emirlikleri’ne ait kisi basina diisen
GSYH verileri Grafik 3.5 araciligiyla verilmistir. Grafik incelendiginde 2004-2010 aras1
donemde kisi bast GSYH’nin diistiigii goriilmektedir. 2010 y1lindan sonra genel anlamda
tekrar yiikselmisse de 2000°1i yillarin basindaki kisi basina diisen GSHY rakamlarinin

cok gerisinde kaldig1 gézlenmistir.
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Grafik 3. 5. BAE kisi basi GSYH (SAGP 2017 uluslararasi $)

Kaynak: Diinya Bankasi verilerinden hareketle olusturulmustur

Grafik 5.6 yardimiyla Birlesik Arap Emirlikleri’ne ait GSYH biiylime oranlari
verilmistir. Grafik incelendiginde BAE nin baz alinan yillarda ¢ok inisli ¢ikisli bir GSYH
biiyiimesi sergiledigi goriilmektedir. 2007 ncesi donemde biiytime oranlari, 2007 sonrasi
doneme oranla daha yiiksek oldugu grafikten anlagilmaktadir. Kiiresel kriz ve Covid-19
nedenleriyle 2009 ve 2020 yillarinda ise ciddi diisiisler yasanmustir.

10

Grafik 3. 6. BAE GSYH yillik biiyiime (%)

Kaynak: Diinya Bankas1 verilerinden hareketle olugturulmustur
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Grafik 3.7 araciligiyla Birlesik Arap Emirlikleri’ne ait saglik harcamalarinin
GSYH igindeki pay1r verilmistir. Grafik incelendiginde BAE’nin yaptigi saglik
harcamalarinin GSYH’nin %1-3 arasinda degistigi goriilmektedir. 2000-2009 yillarini
kapsayan donemde saglik harcamalar1 %2’nin altindayken 2009-2019 arasi donemde
%?2’nin Ustiine ¢iktigr goriilmektedir. Genel itibari ile saglik harcamalarmin 2009

Oncesine oranla arttig1 grafikten okunmaktadir.
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Grafik 3. 7. BEA saglik harcamalarinin GSYH i¢indeki pay1 (%)
Kaynak: Diinya Bankas1 verilerinden hareketle olugturulmustur

BAE’ye ait niifus grafigi incelendiginde BAE nin niifusunun 2002-2010 yillar
arasinda hizli bir sekilde arttigi, 2010-2021 yillarin1 kapsayan siirecte ise stabil
denilebilecek dilizeyde arttigi goriilmektedir. Ayrica baz alinan yillarda BAE’nin

niifusunun iki kattan fazla arttig1 grafikten anlagilmaktadir.
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Grafik 3. 8. BAE yillik niifus artist
Kaynak: Diinya Bankasi verilerinden hareketle olusturulmustur
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3.3.3. Cezayir

Grafik 3.9’da Cezayir’e ait kisi basina diisen GSYH degerlerinin yillar bazindaki
degisimi verilmektedir. Grafik incelendiginde 2002-2019 yillar1 arasinda kisi basit GSYH
diisiik oranlarda arttig1 goriilmektedir. 2020 yilinda diislis gostermisse de 2021 de tekrar
yiikseldigi grafikten anlasilmaktadir. Sonug olarak Cezayir kisi basi GSYH’sinin genel

anlamda diisiik oranlarda arttig1 Grafikten anlasilmaktadir.
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Grafik 3. 9. Cezayir kisi basi GSYH (SAGP 2017 uluslararas: $)
Kaynak: Diinya Bankasi verilerinden hareketle olusturulmustur

Grafik 3.10’da Cezayir’e ait GSYH yillik biiyiime oranlar1 verilmektedir. Grafik
incelendiginde Cezayir’in ele alinan yillarda dalgali bir GSYH biiyiimesi gerceklestirdigi
goriilmektedir. Ozellikle 2002-2014 aras1 dénemde inisli ¢ikish bir seyir izlemistir. 2014-
2020 aras1 donemde ise siirekli diisiis sergiledigi grafikten anlagilmaktadir. 2021 yilinda
ise tekrar hizl1 bir sekilde ytikseldigi goriilmektedir. Genel olarak degerlendirilecek olursa
baz alinan yillarda GSYH biiylimesi diisiis gosterdigi sdylenilebilir. Yine 2020°deki sert

diisiis covid-19 salginindan kaynaklandig: diistiniilmektedir.
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Grafik 3. 10. Cezayir GSYH yillik bityiime (%)
Kaynak: Diinya Bankasi verilerinden hareketle olugturulmustur

Cezayir’in belirtilen yillardaki saglik harcamalarinin GSYH igindeki pay1 Grafik
3.11 araciligiyla verilmektedir. Veriler incelendiginde Cezayir’in 2002-2005 yillart
arasinda saglik harcamalarinin GSYH igindeki paymin distiigii goriilmektedir. 2005-
2015 yillarint kapsayan donem igin kiiciik dalgalanmalar g6z ard1 edildiginde 6nemli bir
yiikselis yasadigr gorilmektedir. 2015-2019 yillar1 arasinda tekrar diisiis yasadigi
goriilmektedir. Genel olarak Cezayir’in ele alinan yillardaki saglik harcamalarinin
GSYH’ye oran %2 ile %5 araliginda oldugu ve saglik harcamalarinin GSYH nin ciddi

bir oranina sahip oldugu sdylenilebilir.
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Grafik 3. 11. Cezayir saglik harcamalarinin GSYH igindeki pay1 (%)
Kaynak: Diinya Bankasi verilerinden hareketle olugturulmustur
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Son olarak Cezayir’e ait niifus biiylime grafigi asagida verilmektedir. Grafik 3.12

incelendiginde Cezayir’in niifusu belirtilen yillarda diizenli bir sekilde arttig1

goriilmektedir 2002-2021 yillar1 arasinda Cezayir niifusunun %350’ye yakin arttig

grafikten anlagilmaktadir.
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Grafik 3. 12. Cezayir yillik niifus artist
Kaynak: Diinya Bankas1 verilerinden hareketle olugturulmustur

3.3.4. Fas

Fas’in 2002-2021 yillarina ait kisi basi GSYH degerleri Grafik 3.13°te
verilmektedir. Grafik incelendiginde 2020 y1li haricindeki diger yillarda genel anlamda

bir artis yasandig1 goriilmektedir.

8000
7000
6000
5000
4000
3000
2000
1000
0
$ &L

'\9 ’LQ 'LQ

o
Q
S

S

b
O L7 L
Q” O° QO A AD

2

Grafik 3. 13. Fas kisi bast GSYH (SAGP 2017 uluslararasi $)

Kaynak: Diinya Bankasi verilerinden hareketle olugturulmustur
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Fas’in sosyoekonomik yapisina dair daha net bir sonuca varmak agisindan
incelenecek bir diger gosterge ise yillik GSYH biiyiime oranlaridir. Grafik 3.14 Fas’in
degerlendirmeye alinan yillardaki GSYH biiylime oranlarini sunmaktadir. Grafik
incelendiginde Fas’in 2002-2013 yillar arasinda inisli ¢ikish bir bliylime sergiledigi
goriilmektedir. 2014 yilinda ciddi bir sigrama yaparak %20’ye yaklastigi ancak izleyen
yillarda yakaladigi yiiksek biiyiime oranin1 siirdiremedigi ve tekrar distigi
gozlenmektedir. 2017 tekrar yiikseldigi ancak 2017-2020 arasinda siirekli bir disiis
yasadig1 grafikten anlagilmaktadir. 2021 yilinda tekrar yiikseldigi grafikten
okunmaktadir. Genel itibari ile Fas’in biiylime oranlarinin %4-5 civarinda oldugu

sOylenilebilir.
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Grafik 3. 14. Fas GSYH yillik bityiime (%)

Kaynak: Diinya Bankas1 verilerinden hareketle olugturulmustur
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Asagida Fas’a ait 2002-2019 yillarin1 kapsayan saglik harcamalar1 Grafik 3.15
verilmektedir. Grafik incelendiginde Fas’in belirtilen yillarda yaptigi saglik
harcamalarinin GSYH’sinin ortalama %2’sine denk geldigi goriilmektedir. Yani yapilan
saglik harcamalarinin  GSYH'sinin disiik bir oranmna denk geldigi grafikten

anlasilmaktadir.
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Grafik 3. 15. Fas saglik harcamalarmin GSYH igindeki pay1 (%)

Kaynak: Diinya Bankasi verilerinden hareketle olusturulmustur

Fas’a ait sosyoekonomik degerlendirmeye dair incelenecek olan bir diger grafik
ise baz alinan yillardaki niifus biiyiime rakamlaridir (Grafik 3.16). Grafik incelendiginde
Fas’in niifusunun 2002-2021 yillar arasinda stirekli olarak artti1 goriilmektedir. Ayrica
verilen yillarda Fas niifusundaki artiglarin diisiik oranda oldugu dikkat ¢cekmektedir.
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Grafik 3. 16. Fas yillik niifus artist
Kaynak: Diinya Bankasi verilerinden hareketle olusturulmustur
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3.3.5.iran

Iran’a ait kisi bast GSYH rakamlar1 Grafik 3.17 {izerinden verilmektedir. Grafik
incelendiginde Iran’in kisi basi GSYH’sinin 2002-2021 arasi dénemde kiigiik
dalgalanmalar yasadigi ancak baz alinan yillarda genel anlamda artig1 goriilmektedir.

Fakat artislarin biiylik oranlarda olmadigi seklinde degerlendirme yapilabilir.
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Grafik 3. 17. iran kisi bast GSYH (SAGP 2017 uluslararasi $)

Kaynak: Diinya Bankasi verilerinden hareketle olusturulmustur

Iran’a ait GSYH biiyiime oranlar1 verilmektedir. Grafik 3.18 incelendiginde
Iran’m biiyiime oranlarinin ¢ok dalgali bigimde oldugu géze ¢arpmaktadir. 2012, 2015,
2018 ve 2019 yillarinda GSYH biiylime oranlarinin negatif oldugu goriilmektedir. Bu
yillar ¢ikarildiginda genel itibariyle inisli ¢ikish bir biiylime rakamlarina sahip oldugu

sOylenilebilir.
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Grafik 3. 18. fran GSYH y1llik bilyiime (%)
Kaynak: Diinya Bankasi verilerinden hareketle olusturulmustur
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Asagida Iran’a ait saglik harcamalarmi gosteren Grafik 3.19 verilmektedir.
Grafikten iran’m saglk harcamalarin 2002-2013 yillarin1 kapsayan dénemde ortalama
olarak GSYH’nin %2’sinin biraz {istinde oldugu goézlenmektedir. Iran’m saglhk
harcamalarin 2014 yili itibartyla ciddi oranda arttig1 goriilmektedir 2014-2019 yillar

arasinda genel anlamda saglik harcamalarinin artigi ve GSYH’nin %3 ile %4 arasinda

[ran’a ait niifus grafigi incelendiginde Iran’inin baz alnan yillarda niifusunun

oldugu goriilmektedir.
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Grafik 3. 19. Iran saglik harcamalariin GSYH igindeki pay1 (%)
Kaynak: Diinya bankasi verilerinden hareketle olugturulmustur

siirekli arttig1 goriilmektedir. Ancak Iran niifusundaki bu artiglarin diisiik oranda oldugu

goze carpmaktadir (Grafik 3.20).
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Grafik 3. 20. iran yillik niifus artist
Kaynak: Diinya Bankasi verilerinden hareketle olugturulmustur

@)

20
20
20
20
20
20
20
20
201
201
201
201
201
201
201
201
201
201
202
202




S7

3.3.6. Israil

Asagida Israil’e ait kisi bast GSYH biiyiimesini yansitan Grafik 3.21
verilmektedir. Grafik gozlendiginde Israil’in 2002°de 30 bin dolar civarinda olan kisi bas1
GSYH’sini diizenli bir bigimde (2008 kiiresel krizi ve 2019 covid-19 yillarinin etkisi
harig) arttirarak 2021°e gelindiginde 40 bin dolar diizeyine yiikselttigi goriilmektedir.
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Grafik 3. 21. Israil kisi bast GSYH (SAGP 2017 uluslararas: $)
Kaynak: Diinya Bankasi verilerinden hareketle olugturulmustur

Israil GSYH’sinin yillik biiyiime oranlarim1 gosteren Grafik 3.22 asagida
verilmistir. Grafigi degerlendirildiginde Israil’in 2002 yilinda negatif diizeylerinde olan
yillik biliylime oranlarint genel anlamda 2007 yilina kadar arttirmistir. 2007-2020 yillar
arasinda ise GSYH biiylimesinde dalgalanmalarla birlikte yiikselisler olmussa da 2007
seviyesini yakalayamamuistir. 2021 yilinda ise %8’in iistiine firlayarak biiyiik bir yiikselis
kat ettigi goriilmektedir.
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2021

Grafik 3. 22. Israil GSYH yillik biiyiime (%)
Kaynak: Diinya Bankasi verilerinden hareketle olugturulmustur

Israil’in baz alinan yillarda (2002-2019) yaptig1 saglik harcamalar1 Grafik 3.23’te
verilmektedir. Grafik gozlendiginde Israil’in yaptig1 saglik harcamalarinin GSYH’ye
orani baz alman tiim yillarda %4’iin {istiinde oldugu goriilmektedir. Genel olarak Israil’in

saglik harcamalarinin GSYH’nin i¢indeki pay1 yiiksek oldugu sdylenilebilir.
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Grafik 3. 23. Israil saglik harcamalarmin GSYH icindeki pay1 (%)
Kaynak: Diinya Bankas1 verilerinden hareketle olugturulmustur
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Israil’e ait yillik niifus biiyiime verileri grafik 3.24 araciligiyla verilmektedir.
Grafik incelendiginde Israil’in niifusunun ele alinan yillarda siirekli arttig1 gériilmektedir.
Diger bir ifadeyle 2002 yilinda 6,5 milyon civarinda olan Israil niifusu 2021 yilana

gelindiginde 9 milyon civarma geldigi gozlenmektedir.
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Grafik 3. 24. Israil y1llik niifus artigt
Kaynak: Diinya Bankasi verilerinden hareketle olugturulmustur

3.3.7.Katar

Katar’a ait kisi basit GSYH degerleri Grafik 3.25 {izerinden gosterilmektedir.
Grafik incelendiginde Katar’in 2002-2011 aras1 donemde kisi bast GSYH’sini genel
olarak yiikselttigi goriilmektedir. 2011-2020 arasi1 donemde siirekli disiirdiigi
goriilmektedir. 2021 de tekrar yiikselise gectigi grafikten anlagiimaktadir. Diger taraftan
Katar’in kisi bast GSYH’si ortalama 90 bin dolar gibi yiiksek bir degerde oldugu goze

carpmaktadir.
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Grafik 3. 25. Katar kisi bast GSYH ($)
Kaynak: Diinya Bankas1 verilerinden hareketle olusturulmustur
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Katar’a ait GSYH biiyiime oranlarin1 gosteren grafik asagida verilmektedir.
Grafik 3.26 incelendiginde Katar’in baz alinan yillarda dalgali bir GSYH biiylime siireci
yasadig1 goriilmektedir. Grafikte siirekli yiikselisin sadece 2011-2015 yillar1 arasinda
oldugu goriilmektedir. Diger iilkeler gibi Katar'da da 2008 ve 2020 yilarinda biiyiime
oranlar1 negatif olmustur. Genel olarak degerlendirildiginde Katar’in GSYH biiyiime

oranlarini1 2002-2021 déneminde ortalama olarak arttirdigi sdylenilebilir.
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Grafik 3. 26. Katar GSYH yillik bityiime (%)
Kaynak: Diinya Bankasi verilerinden hareketle olusturulmustur

Katar’a ait saglik harcamalar1 Grafik 3.27’de verilmistir. Grafik incelendiginde
Katar’in saglik harcamalarinin GSYH’sine oraninin ele alinan yillarda dalgalandigi
goriilmektedir. Ozellikle 2004-2008 arasindaki diisiisler goze carpmaktadir. Saglik
harcamalarinin en yiiksek oldugu yil 2016 oldugu goriilmektedir. Grafik genel olarak
degerlendirildiginde Katar’in saglik harcamalarin GSYH’sinin ortalama %2 civarinda

oldugu goriilmektedir.



61

© B N
2002 K
2003
2004
2005
2006 K
2007 K
2008 K

2009 K
2010 N

2011 K

2012

2013
2014 K
2015 |
2016
2017
2018 K
2019

Grafik 3. 27. Katar saglik harcamalariin GSYH i¢indeki pay1 (%)
Kaynak: Diinya Bankasi verilerinden hareketle olugturulmustur

Katar’a ait niifus bitylime verileri Grafik 3.28 vasitasiyla sunulmustur. Grafik
degerlendirildiginde katar niifusunun ele alinan yillarda ciddi bir sekilde arttigi
goriilmektedir. Daha acik bir ifadeyle 2021 yilina gelindiginde 2002 yilina gore niifusun
yaklagik 5 kat arttig1 gézlenmektedir.
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Grafik 3. 28. Katar yillik niifus artigt
Kaynak: Diinya Bankas1 verilerinden hareketle olugturulmusgtur

3.3.8.Libya

Libya’ya ait kisi basina diisen GSYH verileri grafik 3.29°da gosterilmistir.
Grafikten anlasilan 2002-2010 arasinda tilkenin kisi bast GSYH degerleri genel anlamda
yiikselmistir. Libya’daki i¢ savas nedeniyle olacak ki kisi Basina diisen GSYH 2011
yilinda ciddi bir sekilde diigmiistiir. I¢ savastan sonra dalgalanmalarla birlikte kisi bas
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degerleri 2002 yilindaki degerin altinda kalmistir. Yani genel itibariyle Libya’daki

ilgili donemde kisi basit GSYH degerlerinde inis ¢ikiglar yagsanmigsa da 2021 yilina

gelindiginde 2002°deki baslangi¢ seviyesinin altina gerilemistir.
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Grafik 3. 29. Libya kisi bast GSYH (SAGP 2017 uluslararasi $)

Kaynak: Diinya Bankas1 verilerinden hareketle olugturulmustur

Libya’ya ait GSYH biiyiime oranlarin1 gosteren Grafik 3.30 asagidaki gibidir.
e Libya'nin GSYH biiyiime oranlar1 2003-2010 arasinda inis ¢ikislar gostermisse

de bu inis ¢ikislarin ¢ok keskin olmadig1 goriilmektedir. Bununla birlikte 2011 yilindaki

i¢ sava

stan sonra GSYH biiyiimesindeki inis ¢ikislarin keskin oldugu anlasilmaktadir.

Sonug olarak Libya GSYH biiylime oranlarinin i¢ savastan sonra istikrarsizlik gosterdigi
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Grafik 3. 30. Libya GSYH yillik bityiime (%)
Kaynak: Diinya Bankas1 verilerinden hareketle olusturulmustur
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Libya’ya ait saglik harcamalar1 verileri Grafik 3.31 yardimiyla verilmistir. ilgili
verilerin Diinya Bankas1 Veri Tabani’nda sadece 2011 yilina kadar oldugu goriilmektedir.
Yani 2011 i¢ savasindan sonraki verilere ulagilamamigtir. Mevcut veriler
degerlendirildiginde 2002-2005 yillar1 arasinda saglik harcamalarmin distiigii ancak
2008-2011 yillar1 arasinda tekrar artarak GSYH’nin %3 linii gegtigi goriilmektedir.
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Grafik 3. 31. Libya saglik harcamalarinin GSYH i¢indeki pay1 (%)
Kaynak: Diinya Bankasi verilerinden hareketle olugturulmustur

Son olarak Libya’nin niifus verileri Grafik 3.32 yardimiyla sunulmustur. Buna
gore Libya niifusunun 2002-2010 déneminde siirekli arttigi ancak i¢ savas nedeniyle
2011-2012 arasinda ise niifusun diistiigii goriilmektedir. Sonraki yillarda niifus tekrar

artmigsa da bu artisin yliksek diizeyde olmadigi tespit edilmistir.
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Grafik 3. 32. Libya yillik niifus artigt
Kaynak: Diinya Bankas1 verilerinden hareketle olugturulmustur
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3.3.9.Malta

Malta’ya ait kisi bast GSYH verilerinin yer aldig1 grafik incelendiginde genel
anlamda ilgili yillar arasinda kisi bast GSYH’nin arttig1 gézlenmektedir. Ulkenin 2002
yilinda 25 bin dolarin iistiinde olan kisi bas1t GSYH’si 2021°¢e gelindiginde 45 bin dolara

yaklasmustir. Sonug olarak Malta’nin kisi bast GSYH’sini istikrarli bir sekilde arttirdigi
soylenilebilir (Grafik 3.33).
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Grafik 3. 33. Malta kisi bast GSYH (SAGP 2017 uluslararasi $)
Kaynak: Diinya Bankasi verilerinden hareketle olusturulmustur

Malta’ya ait GSYH biiyiime oranlari1 Grafik 3.34 {izerinden gosterilmistir. Grafige
gore Malta’nin ele alinan yillarda dalgali bir biiylime gosterdigi anlasilmaktadir. Ancak
bu dalgalanmayla birlikte son yillarda ortalama olarak biiylime oranlarini yiikselttigi

grafik 1s181nda sdylenilebilir.
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Grafik 3. 34. Malta GSYH yillik bityiime (%)
Kaynak: Diinya Bankasi verilerinden hareketle olugturulmustur
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Asagida Malta’ya ait hiikiimetin yaptig1 saglik harcamalarinin GSYH’ye oram
verilmektedir. Grafik 3.35 degerlendirildiginde Malta’nin saglik harcamalarinin
GSYH’ye oraninin ortalama %5’in iistiinde oldugu goriilmektedir. Bu nedenle Malta’nin

yaptig1 saglik harcamalarinin GSYH’deki payinin yiiksek oldugu seklinde degerlendirme

yapilabilir.
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Grafik 3. 35. Malta saglik harcamalarinin GSYH ig¢indeki pay1 (%)
Kaynak: Diinya Bankasi verilerinden hareketle olugturulmustur

Malta’ya ait niifus verilerini gosteren Grafik 3.36 asagida sunulmustur. Malta’nin
niifusu verilen yillarda siirekli arttigi anlagilmaktadir. Ozellikle {ilke niifusundaki son

yillardaki artig dikkat ¢ekicidir.

500000

400000
300000
200000
100000
N MM S !N W N0 A NM S W WONOW OO

Grafik 3. 36. Malta Yillik Niifus Artisi
Kaynak: Diinya Bankasi verilerinden hareketle olugturulmustur
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3.3.10.Misir

Misir’in kisi basina diisen GSYH verileri Grafik 3.37°de gosterilmistir. Grafik
incelendiginde Misir’in kisi bagt GSYH’sinin ele alinan yillarda genel anlamda arttigi
goriilmektedir. 2002 yilinda kisi bast GSYH’si 8 bin dolarin altin olan iilke, 2021 yilina
gelindiginde kisi bas1 GSYH’sini 10 bin dolarin tistiine ¢ikarmustir.
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Grafik 3. 37. Musir kisi basit GSYH (SAGP 2017 uluslararas: $)

Kaynak: Diinya Bankasi verilerinden hareketle olugturulmustur

Grafik 3.38 Misir’a ait GSYH bilyliime oranlarini gostermektedir. Grafik
gozlendiginde Misir’in 2002-2008 arasi yillarda GSYH biiylime oranlarinin arttigi fark
edilmektedir. 2008-2011 aras1 siiregte ise biiyiime oranlarinda diisme meydana geldigi
goriilmektedir. 2011-2019 arasindaki donemde ufak inis ¢ikislarla birlikte genel anlamda
arttig1 anlasilmaktadir. 2019-2021 arasinda ise tekrar diistiigli goriilmektedir. Genel
olarak Misir’mm GSYH biiylimesi ele alinan donemde pozitif oldugu ve %]1’in altina

diismedigi goriilse de ilk on yildaki ortalama biiyiime oraninin daha yiiksek oldugu

anlagilmaktadir.
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Grafik 3. 38. Misir GSYH yillik biiyiime (%)
Kaynak: Diinya Bankasi verilerinden hareketle olugturulmustur
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Misir’a ait saglik harcamalarimin GSYH i¢indeki paymi gosteren Grafik 3.39
incelendiginde saglik harcamalarmin GSYH’ye oranmin %2’nin altinda oldugu
goriilmektedir. Ele alinan yillarda saglik harcamalarinda ciddi bir degisikligin olmadigi

ve genel itibariyle tilkede saglik harcamalarinin diisiik oldugu sdylenilebilir.
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Grafik 3. 39. Misir saglik harcamalarinin GSYH igindeki pay1 (%)
Kaynak: Diinya Bankas1 verilerinden hareketle olugturulmustur

Misir’a ait ilgili yillardaki niifus verilerinin yer aldigt Grafik 3.40
degerlendirildiginde iilke niifusunun diizenli bir sekilde arttigi goriilmektedir. 2002
yilinda 80 milyonun altinda olan iilkenin niifusu 2021°de 100 milyonu ge¢mistir. Misir’in

ele alinan dénemde niifusu %50’ye yakin arttig1 grafikten ¢ikarilabilir.
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Grafik 3. 40. Misir yillik niifus artist
Kaynak: Diinya Bankasi verilerinden hareketle olugturulmustur

o

2002
2003
2004
2005
2006
2007
2008
2009
2010
2011
2012
2013
2014
2015
2016
2017
2018
2019
2020
2021




68

3.3.11.Suudi Arabistan

Suudi Arabistan’a ait kisi bag1 GSYH verileri Grafik 3.41 yardimiyla sunulmustur.
Buna gore diisiis dalgalanmalarla birlikte ele alinan yilarda Suudi Arabistan’inin kisi basi
GSYH’sinde biiyiik bir degisme yasanmadigi sdylenilebilir. Zira tilkenin 2002 yilindaki
kisi bast GSYH’si 35 bin dolarin iistiindeyken 2021 yilina gelindiginde bu deger 40 bin

dolarin iistiine ¢iktig1 gdzlenmektedir.
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Grafik 3. 41. Suudi Arabistan kisi bast GSYH (SAGP 2017 uluslararasi $)
Kaynak: Diinya Bankasi verilerinden hareketle olugturulmustur

Grafik 3.42 Suudi Arabistan’a ait GSYH nin biiyiime oranlarin1 géstermektedir.
Grafik incelendiginde iilkenin biiylime oranlarinda keskin inis ve c¢ikislarin oldugu
goriilmektedir. S6z konusu donemde iilkenin en yiiksek biiyiime oraninin 2003 yilina ait
oldugu buna karsin en diisiik biiylime oranmnin ise 2020 yilinda gerceklestigi
gozlenmektedir. 2020 yilindaki bu diislisiin diger {ilkelerde oldugu gibi covid-19

salginindan kaynaklandig1 sdylenilebilir.
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Grafik 3. 42. Suudi Arabistan GSYH yillik bitytiime (%)
Kaynak: Diinya Bankasi verilerinden hareketle olugturulmustur

Suudi Arabistan hiikiimetin yaptig1 saglik harcamalarinin GSYH ig¢indeki pay1
Grafik 3.43’te verilmistir. Grafik incelendiginde Suudi Arabistan’in 2000-2008 yillari
arasinda saglik harcamalarinin genel olarak distiigii gorilmektedir. 2009-2019 yillari
arasmnda ise genel itibariyle arttig1 anlagilmaktadir. Ozellikle son yillardaki artislarin ciddi
oranda oldugu degerlendirilmesi yapilabilir. Cilinkii son yillarda saglik harcamalarmin

GSYH i¢indeki paymin ortalama %4 oldugu goriilmektedir.
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Grafik 3. 43. Suudi Arabistan saglik harcamalarinin GSYH igindeki pay1 (%)
Kaynak: Diinya Bankasi verilerinden hareketle olugturulmusgtur
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Suudi Arabistan’a ait niifus grafigi asagida verilmistir. Grafige gore Suudi
Arabistan niifusunun ele alinan yillarda siirekli artmigtir. S6z konusu dénemde {ilkenin
niifusu %50’den daha fazla bir artis sergilemistir (Grafik 3.44).
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Grafik 3. 44. Suudi Arabistan yillik niifus artist
Kaynak: Diinya Bankasi verilerinden hareketle olusturulmustur

3.3.12.Tunus

Tunus’a ait kisi basina diisen GSYH verileri Grafik 3.45 tizerinden verilmistir.
Grafige gore 2002-2010 arast donemde Tunus’un kisi bagt GSYH’si istikrarli olarak
artmistir. Aslinda Tunus’a ait kisi bast GSYH nin ilgili yillarda genel itibariyla arttigi

sOylenilebilir.
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Grafik 3. 45. Tunus kisi bagt GSYH (SAGP 2017 uluslararasi §)
Kaynak: Diinya Bankasi verilerinden hareketle olugturulmustur
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Tunus’a ait GSYH biiylime oranlarin1 gosteren grafik incelendiginde dalgali bir
seyir izledigi gézlenmektedir. Tunus’un GSYH biiylimesinin 2002-2004 arasinda arttig1
goriilmektedir. Grafikte 6zellikle 2011ve 2020 yillarindaki diistisler gbze ¢arpmaktadir.
2011 yilindaki Arap Baharindan 2020 yilindaki bu sert diisiis ise covid-19 salginindan
kaynaklandig1 anlasilmaktadir. Aslinda simdiye kadar ele alinan diger ilkeler i¢in de
covid-19 salgminin etkileri goriilmiistii ancak covid-19 salgiinin Tunus GSYH biiyiime
rakamlarina olan etkisi ¢ok daha biiyiik oldugu dikkati ¢ekmistir. (Grafik 3.46).

—

2021

Grafik 3. 46. Tunus GSYH yillik biytime (%)
Kaynak: Diinya Bankasi verilerinden hareketle olugturulmustur

Tunus’a ait saglik harcamalarmi gosteren grafik 3.47°ye bakildiginda saglik
harcamalarinin GSYH icindeki payinin genel olarak arttig1 gézlenmektedir. Ozellikle son
yillarda bu harcamalarin GSYH i¢indeki paymin %4’e yakin oldugu ve bu anlamda
tilkenin bir gelisme kaydettigi anlasilmaktadir.
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Grafik 3. 47. Tunus saglik harcamalarinin GSYH igindeki pay1 (%)
Kaynak: Diinya Bankasi verilerinden hareketle olugturulmustur
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Son olarak Tunus’a ait niifus verileri Grafik 3.48 {izerinden verilmistir. Buna gore
ele alinan yillarda Tunus niifusunun siirekli bir artis sergiledigi goriilmektedir. 2002

yilinda 80 milyon civarinda olan iilke niifusunun 2021 yilinda 120 milyon civarina geldigi

tespit edilmistir.
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Grafik 3. 48. Tunus y1llik niifus artist
Kaynak: Diinya Bankas1 verilerinden hareketle olugturulmustur

3.3.13.Umman

Umman’in sosyoekonomik yapisini yansitan gostergelerden biri olan kisi basina
diisen GSYH verileri Grafik 3.49’da verilmistir. Grafik genel anlamda
degerlendirildiginde baz1 yillardaki inis ¢ikislarla birlikte tilkenin kisi bast GSYH’sinde
ciddi oranda degismenin yasanmadig1 goriilmektedir. Bununla birlikte 2021 yilindaki kisi
bast GSYH degerinin 2002 yilindaki kisi basi GSYH degerinin altinda kaldig1 goze
carpmaktadir.
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Grafik 3. 49. Umman kisi basi GSYH (SAGP 2017 uluslararasi $)
Kaynak: Diinya Bankasi verilerinden hareketle olusturulmustur
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Umman’a ait GSYH biiyiime oranlarin1 gosteren Grafik 3.50’ye bakildiginda
tilkenin baz alinan yillarda dalgali bir ekonomik biiylime siireci yasadigi goze
carpmaktadir. Ulkenin sz konusu dénemde en yiiksek biiyiime oramin1 2012 yilinda
yakaladig1 buna karsin en diisiik biiyiime oranini ise Covid-19 salgini etkisiyle 2020°de
gerceklestirdigi gortilmektedir.
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Grafik 3. 50. Umman GSYH yillik biiyiime (%)
Kaynak: Diinya Bankasi verilerinden hareketle olugturulmustur

Umman’a ait saglik harcamalarinin GSYH igindeki paymi gosteren Grafik 3.51
incelendiginde iilkedeki saglik harcamalarinin GSYH igindeki pay1 ilk yillarda azalmig
olsa da son yillarda genel anlamda artis gdstermistir. Ulkenin son yillardaki GSYH

icindeki saglik harcamalar1 payinin %3 ile %4 arasinda oldugu anlasilmaktadir.
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Grafik 3. 51. Umman saglik harcamalarinin GSYH igindeki pay1 (%)
Kaynak: Diinya Bankasi verilerinden hareketle olugturulmustur
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Umman’in sosyoekonomik yapisini gosteren niifus verilerine bakildiginda tilke
niifusunun ilk yillarda ciddi oranda artmadigi ancak 2010’dan sonra ciddi bir artis

trendine girdigi goriilmektedir. Son yillarda ise diisiik oranda da olsa niifusun azaldigi
(Grafik 3.52).

5000000

4500000
4000000
3500000
3000000
2500000
2000000
1500000
1000000
500000
0
N N S N O N 0O HNM SN ON O OO

O O O O O © © O H W o o

© ©O ©O © © © 0 © 0o o O o©

N & N N NN~~~

Grafik 3. 52. Umman y1llik niifus artist
Kaynak: Diinya Bankasi verilerinden hareketle olugturulmustur
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3.3.14.Urdiin

Urdiin’e ait kisi basina diisen GSYH verilerinin sunuldugu Grafik 3.53
degerlendirildiginde 2002-2012 yillar arasindaki siirecte Urdiin’iin kisi bast GSYH’sinin
genel anlamda artt1g1 buna karsin 2012-2021 aras1 donemde ise geriledigi goriilmektedir.

Hatta 2021 yilindaki degerin 2002 yilinin degerinin altina diistiigii anlagilmaktadir
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Grafik 3. 53. Urdiin kisi bast GSYH (SAGP 2017 uluslararasi $)
Kaynak: Diinya Bankasi verilerinden hareketle olusturulmustur
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Urdiin’e ait GSYH biiyiime oranlarimi gosteren Grafik 3.54’te verilmistir. Grafik
gdzlendiginde ilk yillarda nispeten daha yiiksek biiyiime oranlarina sahip olan Urdiin’iin

son yillarda daha diisiik biiyiime oranlarini gergeklestirdigi goriilmektedir.
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Grafik 3. 54. Urdiin GSYH yillik biiyiime (%)

Kaynak: Diinya Bankas: verilerinden hareketle olusturulmustur

Urdiin’e ait ilgili yillardaki saglik harcamalarinin GSYH igindeki pay: Grafik
3.55’te sunulmustur. Grafige gore ilgili yillarda saglik harcamalarmim GSYH i¢indeki
pay1 dalgali bir seyir izlemistir. Ancak genel itibari ile Urdiin’iin saglik harcamalarimin
GSYH igindeki payinin yiiksek oldugu ifade edilebilir. Clinkii bu harcamalarin GSYH
i¢cindeki payinin ortalama olarak %4’l gectigi goriilmektedir.
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Grafik 3. 55. Urdiin saglik harcamalarin GSYH igindeki pay1 (%)
Kaynak: Diinya Bankas1 verilerinden hareketle olusturulmustur
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Urdiin’e ait niifus verileri Grafik 3.56 iizerinden incelendiginde Urdiin niifusunun
stirekli arttig1 gozlenmektedir. Hatta ilgili donemdeki bu artisin iki kattan daha fazla
oldugu dikkati ¢ekmistir.
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Grafik 3. 56. Urdiin y1llik niifus artigt
Kaynak: Diinya Bankasi verilerinden hareketle olusturulmustur
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3.3.15.Tiirkiye

Tiirkiye ait kisi bagina diisen GSYH verileri Grafik 3.57 yardimiyla yansitilmistir.
Buna gore Tiirkiye kisi bagina diisen GSYH’nin 2002-2007 yillart arasinda yiikseldigi
gozlenmektedir. Esasinda 2008 kiiresel krizin etkisinin oldugu 2009 y1l1 hari¢ satin alma
giicii paritesi cinsinden hesaplanan kisi basi milli gelirin genel anlamda arttig1

goriilmektedir.
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Grafik 3. 57. Tiirkiye kisi bast GSYH (SAGP 2017 uluslararasi $)
Kaynak: Diinya Bankas1 verilerinden hareketle olusturulmustur

Tiirkiye’ye ait GSYH biiylime oranlar1 Grafik 3.58’de verilmektedir. Grafik

gozlendiginde ilk bakista Tiirkiye nin dalgali bir biiylime siireci yasadig1 goriilmektedir.
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Ancak grafik genel olarak degerlendirildiginde kiiresel kriz dénemleri hari¢ Tiirkiye’de

biiyiime rakamlarinin ortalama olarak yiiksek oldugu sdylenilebilir.
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Grafik 3. 58. Tiirkiye GSYH yillik bityiime (%)
Kaynak: Diinya Bankasi verilerinden hareketle olugturulmustur

Tiirkiye’ye ait saglik harcamalarinin GSYH igindeki payini1 gosteren Grafik 3.59
incelendiginde saglik harcamalarinin GSYH igindeki paymin genel anlamda stabil bir
seyir izledigi gorilmektedir. Saglik harcamalarinin GSYH’deki payinin genel anlamada

%?3’lin lizerinde oldugu anlagilmaktadir.
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Grafik 3. 59. Tiirkiye saglik harcamalarinin GSYH i¢indeki pay1 (%)
Kaynak: Diinya Bankas1 verilerinden hareketle olugturulmusgtur
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Son olarak Tiirkiye’ye ait niifus grafigi incelendiginde Tiirkiye’nin niifusunun baz
alinan yillarda siirekli bir sekilde arttig1 goriilmektedir. Zira 2002 yilinda 60 milyonun
iistiinde olan niifus 2021 yilinda 80 milyonun istiine ¢ikmistir (Grafik 3.60).

88000000

78000000

68000000

58000000

48000000

38000000

28000000

18000000

8000000

22000000 © L 4 h O~ 0 O O N < h O~ 0 O O —
= 4 prt o ~

200
200
20

200
200
200
200
200
20

201
201
201
20

201
201
201
201
201
20

202

Grafik 3. 60. Tiirkiye yillik niifus artigi
Kaynak: Diinya Bankasi verilerinden hareketle olugturulmustur

3.4. Uygulama

Calismanin bu kisminda 6rneklem {ilkelere (Bahreyn, Birlesik Arap Emirlikleri,
Cezayir, Fas, Iran, Israil, Katar, Libya, Malta, Misir, Suudi Arabistan, Tunus, Umman,
Urdiin ve Tiirkiye) ait 2002-2021 dénemindeki veriler kullanilarak uygulama yapilmustir.
Analizlerde kullanilan kisi bast milli gelir (sabit fiyatlarla ABD dolar1 cinsinden),
enflasyon ve politik istikrar endeks (Diinya Yonetisim Gostergeleri nin politik istikrar
endeksi) verileri Diinya Bankasi’ndan (Https10), IGE verileri ise UNDP den temin
edilmistir (Https1l). Burada ekonomik biiylimeyi temsilen kisi bast milli gelir,
kalkinmay1 temsilen de IGE verileri ele alinmistir. S6z konusu veriler ile dncelikle yatay
kesit bagimlilig1 birim kok testleri yapilmigtir. Ardindan ARDL egbiitiinlesme ve Granger

nedensellik analizleri gergeklestirilmis ve bulgular yorumlanmustir.

3.4.1. Yatay Kkesit bagimhihg testi

Ekonometrik modellerde degiskenler arasindaki analizlerden once s6z konusu
degiskenlerin duraganlik diizeylerinin smanmasi1 gerekmektedir. Ancak duraganlik
diizeylerinin belirlenmesi i¢in kullanilacak birim kok testleri de degiskenler arasindaki
yatay kesit bagimliligmma gore belirlenmektedir. Diger bir ifadeyle degiskenlerin
duraganlik testlerinde birinci veya ikinci kusak birim kok testlerinden hangisinin

uygulanacagina degiskenler arasindaki yatay kesit bagimliligina gore karar verilmektedir.
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Yatak kesit bagimliligi testinde temel hipotez, “kesitler arasinda bagimiiiik
bulunmamaktadir” bigiminde iken bunun alternatif hipotezi "kesitler arasinda yatay kesit
bagimliligi bulunmaktadir” seklinde kurulmaktadir. Test sonucunda bagimlilik kabul
edilirse, ikinci kusak birim kok, buna kars1 bagimlilik reddedilirse birinci kusak birim kok
testlerinin kullanilmasi iktiza etmektedir. Ote yandan hangi yatay kesit bagimlihig
testinin kullanilacagi da paneldeki gézlem (N) ve zaman (T) boyutlarina baglidir. Yani
seride T>N oldugunda Breusch ve Pagan (1980) LM1, T<N oldugunda ise Pesaran (2004)
LM2 testi kullanilmaktadir (Eren, 2020, s.149; Gengoglu vd. 2020, 5.1288).

Bu bilgilerden sonra Tablo 3.1 de sunulan yatay kesit bagimlilig: test sonuglari
incelendiginde, uygulanan tiim testlerin olasilik (p) degerlerinin 0.05'ten kiigiik oldugu
gozlenmektedir. Calismada, gozlem (lilke) sayisi 15 zaman (2002-2021) boyutu ise
20°dir. Yani ¢alisma i¢in T>N durumu s6z konusudur. Béylece Breusch ve Pagan (1980)
LM1 testine dayanarak “kesitler arasinda bagimlilik bulunmamaktadir” seklindeki temel

hipotez reddedilerek seriler arasinda yatay kesit bagimliliginin oldugu kabul

edilmektedir.
Tablo 3. 1. Yatay kesit bagimlilik testi
KBMG ENF PiE IGE
CD Test ista/olasilik ista/olasihik ista/olasilik Ista/olasihk
8429544 4.195.912 4.897.233 1503.307
Breusch-Pagan (1980) LM1 0.0000* 0.0000* 0.0000* 0.0000*
5.092.369 2.170.885 2.654.843 96.49237
Pesaran (2004) LM2 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000
5.052.895 2.131.412 2.615.369 96.09764
Bias-corrected scaled LM 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000
9.915.239 1.062.730 7.317.748 31.90648
Pesaran CD 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000

Not: * %1 anlamlilik diizeyine isaret etmektedir.
3.4.2. CADF birim kok testi

Caligmada kullanilan seriler arasinda yatay kesit bagimliligin oldugu ortaya
ciktiktan sonra serilerin duraganligini test etmek igin ikinci kusak panel birim kok
testlerinin uygulanmasi gerekmektedir. Bu testlerden biri de Pesaran (2007) tarafindan
literatiire kazandirilan CADF (Crosssectional Augmented Dickey Fuller) birim kok
testidir. Bu test, hem T>N hem de N>T durumlarinda kullanilabilen bir testtir. Ayrica
testte panel igerisindeki tiim birimler icin CADF test istatistigi hesaplandig1 gibi bu
CADEF testlerinin aritmetik ortalamasinin alimi ile panelin geneli i¢in CIPS (Cross
Sectionally Augmented IPS) test istatistigi de hesaplanmaktadir. Diger bir ifadeyle
panelin geneli i¢in CIPS degerlerine bakilarak serilerin duraganligina karar verilmektedir
(Gengoglu vd.,2020, 5.1288).
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Tablo 3.2 serilere ait CADF birim kok test sonuglarin1 gostermektedir. Buna gore

CIPS istatistik degerleri panelin geneli icin her dort serinin de diizey derecede birim kok

tasidig1 goriilmektedir. Serilerin birinci farklar1 alindiktan sonra KBMG, ENF, PiE

serileri %1 ve IGE serisi ise %5 anlamlilik diizeyinde duraganlasmaktadir.

Tablo 3.2. CADF birim kok testi

Diizeyde-1(0)

Bahreyn
BAE
Cezayir
Fas

iran
israil
Katar
Libya
Malta
Misir

Suudi
Arabistan

Tunus
Umman
Urdiin
Tiirkiye

Bahreyn
BAE
Cezayir
Fas

iran
israil
Katar
Libya
Malta
Misir

Suudi
Arabistan

Tunus
Umman
Urdiin
Tiirkiye

KBMG ENF PiE IGE
Lags CADF-stat | Lags CADF-stat | Lags CADF-stat | Lags CADF-stat
1.000 -2.698 1.000 -0.332 1.000 -2.150 1.000 -1.616
1.000 -2.964 1.000 -0.173 1.000 -1.274 1.000 -2.004
1.000 0.072 1.000 -1.157 1.000 -3.024 1.000 -1.216
1.000 -2.112 1.000 -2.954 1.000 -1.490 1.000 -0.996
1.000 -2.164 1.000 -0.220 1.000 -1.747 1.000 -0.788
1.000 -1.315 1.000 -2.314 1.000 -2.073 1.000 0.500
1.000 -0.506 1.000 -1.823 1.000 -1.235 1.000 1.469
1.000 -2.652 1.000 -3.861 1.000 -0.523 1.000 0.252
1.000 -3.754 1.000 -2.979 1.000 -1.365 1.000 -0.483
1.000 -2.068 1.000 -1.208 1.000 -4.128 1.000 0.553
1.000 -1.475 1.000 -2.077 1.000 -1.482 1.000 0.244
1.000 -2.052 1.000 -1.221 1.000 -1.726 1.000 -0.314
1.000 -1.062 1.000 -0.461 1.000 -1.586 1.000 0.007
1.000 -2.133 1.000 -0.145 1.000 -1.175 1.000 -1.207
1.000 0.798 1.000 -1.262 1.000 -1.691 1.000 -0.910

CIPS-stat=-1.739

CIPS-stat=-1.479

CIPS-stat=-1.778

CIPS-stat=-0.434

Birinci Farkta- 1(1)

KBMG ENF PiE IGE
Lags CADF-stat | Lags CADF-stat | Lags CADF-stat | Lags CADF-stat
1.000 -2.707 1.000 -2.158 1.000 -1.794 1.000 -2.543
1.000 -1.823 1.000 -1.636 1.000 -1.587 1.000 -2.809
1.000 -1.134 1.000 -2.605 1.000 -3.476 1.000 -2.061
1.000 -2.878 1.000 -4.792 1.000 -1.915 1.000 -1.850
1.000 -2.581 1.000 -2.539 1.000 -2.711 1.000 -1.877
1.000 -5.199 1.000 -4.211 1.000 -3.072 1.000 -5.264
1.000 -4.498 1.000 -0.892 1.000 -2.426 1.000 -1.602
1.000 -1.885 1.000 -2.747 1.000 -2.285 1.000 -4.340
1.000 -1.787 1.000 -4.268 1.000 -2.231 1.000 -3.101
1.000 -2.881 1.000 -0.850 1.000 -6.129 1.000 -1.767
1.000 -1.826 1.000 -2.013 1.000 -1.946 1.000 -3.549
1.000 -1.853 1.000 -1.873 1.000 -2.870 1.000 -2.657
1.000 -1.639 1.000 -2.633 1.000 -1.524 1.000 -1.689
1.000 -2.301 1.000 -2.261 1.000 -3.392 1.000 -0.730
1.000 -3.109 1.000 -2.713 1.000 -3.020 1.000 -1.033

CIPS-stat=-2.540*

CIPS-stat=-2.546*

CIPS-stat=-2.692*

CIPS-stat= -2.458**
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CIPS kritik degerleri Pesaran'm (2007) ¢aligmasindaki Tablo 11 (b))'den alinmistir. Bu degerler sabitli
modelde -2.47 (%1), -2.26 (%5) ve -2.14(%10) seklindedir (Pesaran, 2007, 5.280).

Not: ** %5 ve * ise %1 anlamlilik diizeyine isaret etmektedir.

3.4.3. ARDL esbiitiinlesme analizi

Esbiitiinlesme analizleri seriler arasindaki uzun doénem iliskiyi belirlemek
amaciyla kullanilmaktadir. Kullanilacak esbiitiinlesme testi de birim kok testi sonuglarina
gore belirlenebilmektedir. Ornegin geleneksel esbiitiinlesme testlerinden biri olan
Johansen esbiitiinlesme testi, tiim serilerin aymi dereceden duragan olmasini
gerektirmektedir. Oysa Pesaran vd. (1997) tarafindan literatiire kazandirilmis ARDL
esbiitiinlesme testi farkli derecelerdeki duragan seriler i¢in esbiitiinlesme iliskisinin tespit
edilmesine olanak tanimaktadir. Bunun yani sira ARDL egbiitiinlesme testi, her bir serinin
farkli gecikme uzunluklarinin belirlenmesine izin vermesi, kiigiik gézlemli aragtirmalarda
da etkili olmas1 ve seriler arasinda hem kisa donem hem de uzun donem iliskisine ait
katsay1 tahminlemelerine imkan sunmasi nedeniyle avantajlar sunmaktadir. Ancak
ARDL esbiitiinlesme testinin uygulanabilmesi igin serilerin diizeyde-1(0) ya da birinci
farkta- 1(1) duragan olmasi1 gerekmektedir. Clinkii ARDL testi ikinci ya da daha yiiksek
dereceden duragan hale gelen serilerde uygulanamamaktadir (Sandalcilar ve Ayran-
Cihan, 2018, s.31).

Tablo 3.3 ARDL egbiitiinlesme test sonuglarini gostermektedir. Buna gore
biiyiimenin gostergesi olarak ele alinan kisi basi milli gelir ile politik istikrar serilerinin
uzun donemde %5 anlamlilik diizeyinde esbiitiinlesik oldugu goriilmektedir. Diger bir
ifadeyle politik istikrar ile kisi bas1 milli gelir arasinda uzun dénemli iliski oldugu ve bu
iligkinin pozitif oldugu ortaya ¢ikmustir. Ayrica iki degisken arasinda kisa donemde

herhangi bir iliski tespit edilememistir.
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Tablo 3.3. ARDL esbiitiinlesme testi sonuglari

Degisken Katsay1 Std. Hata T-istatistik  P-degeri
Uzun Dénem
PIE 1.118.659 0.562905 1.987.298 0.0495**
ENF 0.039398 0.015403 2.557.763 0.0120**
Kisa Donem
COINTEQO1 -0.015819 0.015276 -1.035.522 0.3029
D(KBMG(-1)) -0.157173 0.156368 -1.005.149 0.3172
D(KBMG(-2)) 0.067074 0.189573 0.353816 0.7242
D(KBMG(-3)) -0.099783 0.212750 -0.469016 0.6400
D(PIE) 0.037888 0.067517 0.561162 0.5759
D(PIE(-1)) 0.052887 0.087347 0.605481 0.5462
D(PIE(-2)) 0.036582 0.065305 0.560170 0.5766
D(PIE(-3)) 0.091570 0.079640 1.149.794 0.2529
D(ENF) -0.000392 0.000601 -0.652094 0.5158
D(ENF(-1)) -0.001732 0.001137 -1.522.909 0.1308
D(ENF(-2)) -0.001743 0.001114 -1.564.455 0.1208
D(ENF(-3)) -0.000867 0.000466 -1.862.496 0.0654***
C 0.025539 0.033789 0.755828 0.4515
Ortalama Bagimli Degisken | 0.003157 Bagimli degisken standart sapmasi | 0.036182
Standart Regresyon Hatas1 | 0.019420 Akaike Bilgi Kriteri -5.017.358
Toplam Kareler Toplam1 | 0.038844 Schwarz Kriteri -2.585.207
Olas1 Logaritmik Deger 9.496.037 Hannan-Quinn Kriteri. -4.044.008

Not: ** %5 ve *** ise %10 anlamlilik diizeyine isaret etmektedir.

3.4.4. Politik istikrar ile IGE arasindaki Granger nedensellik testi

Granger (1969) tarafindan literatiire kazandirilan bu test, iki seri arasinda bir
dogrusal bagintinin olup olmadigini test etmek amaciyla kullanilir. Diger bir ifadeyle bu
test, seriler arasindaki neden-sonug bagintisini tespit etmeye ¢alisir. Buna gore, X ve Y
gibi iki serinin gecikmeli degerleri birlikte analiz edildiginde X degiskeni, X’nin
gecikmeli degerlerinin sadece analiz edildigi tahminden daha iyi bir agiklama diizeyine
sahipse Y, X'in Granger nedenidir (Barut ve Celik, 2021, s.53). Yani X serisi, Y serisine,
X ve Y’deki bilgi veri iken sayet Y serisini sadece X’e ait ge¢gmis degerlerin kullanimryla
tahmin edilirse onun Granger nedenidir. Ayrica X serinin dnceki degerlerine ait bilgi
sahibi olma, Y’nin daha iyi bir bicimde 6ngoriilmesine olanak sunuyorsa X serisi Y
serisinin Granger nedeni olarak kabul edilmektedir. Granger nedensellik testinde HO:
“Granger nedeni degildir’ seklinde kurulurken H1: “Granger nedenidir.” seklinde
kurulmaktadir (Takim, 2010, s.326-328).

Buradan hareketle calismada politik istikrar ve kalkinma iligkisini tespit etmek
amactyla PiE ve IGE serileri igin Granger nedensellik analizi yapilmis ve sonuglar Tablo
3.4 te sunulmustur. Tabloya gére; PIE den IGE ye %5 anlamlilik diizeyinde nedensellik
oldugu goriilmektedir. Ancak IGE'den PIE'ye nedenselliin olmadig1 anlagilmaktadir.
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Bu durum s6z konusu orneklem iilkelerde politik istikrarin saglanmasi iilkelerin

ekonomik kalkinmiglhigina neden olacagina isaret etmektedir.

Tablo 3. 4. Granger nedensellik testi

Hipotez F-istatistik P-degeri
PIE »| IGE 3.37485 0.0358**
IGE»IPIE 0.58425 0.5583

Not: ** %5 anlamlilik diizeyine isaret etmektedir.
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SONUC

Her tiirlii siyasi siddetin olmadig1 durum veya durumlari ifade eden politik istikrar
tilkelerin ekonomik biiyiimesi ve kalkinmasi agisindan bilyiik 6nem tagimaktadir. Cilinkii
toplumsal huzuru saglayan politik istikrar aslinda iilkelerdeki hukuk sisteminin iyi
isleyisine ve giiven ortamina isaret etmektedir. Bu huzur ve giiven ortami da tilkeleri
yatirnm agisindan cazip hale getirmekte ve iilkelerin ekonomik biyiimesini
hizlandirmaktadir. Aksi durumda siddetleri ve etkileme diizeyleri farkli olsa da
iilkelerdeki terdr eylemleri, grevler, isyanlar, i¢ ¢atismalar, askeri darbeler ve hiikiimet
degisikliklerin siklig1 gibi politik istikrarsizlik olaylar1 toplumsal huzursuzluga neden
olmakta ve giliven ortamini zayiflatmaktadir. Bu da iilkeleri bircok konuda olumsuz
etkilemekle birlikte 6zellikle tilkelerin ekonomik biiyiime ve kalkinma siireclerinde direkt
ve dolayli olarak olumsuzluklara neden olmaktadir.

Politik istikrarsizlik giivensizlik ve belirsizlige neden olarak hem yerli girisimciler
tarafindan hem de yabanci girisimler tarafindan yapilacak yatirimlari azaltmakta ve
boylece ekonomik biiylimenin yavaslamasina yol agmaktadir. Aslinda ekonomik
biiyiimenin dtesinde birgok sosyoekonomik olumsuzlugu tetikleyebilmektedir. Ornegin
igsizligi artirmak, beyin go¢iine neden olmak, i¢ go¢leri artirarak bolgelerarasi gelismislik
farkliliklarini yiikseltmek, tilkelerin dig dengesini bozmak ve gelir dagilimini esitsiz hale
getirmek gibi birgok sosyoekonomik olumsuzluga neden olabilmektedir.

Konunun 6nemi eskiden beri tartisilmakla birlikte 6zellikle 1990 11 y1illarda politik
istikrar veya istikrarsizligin daha somut bir sekilde olglilmesi konu ile ilgili ampirik
caligmalarin giderek fazlalagmasina neden olmustur. Ancak burada en biiylik problem
politik istikrarin veya istikrarsizligin standart ve kesin bir dl¢limiiniin olmamasidir.
Aslinda bu durum bir anlamda politik istikrarin veya istikrarsizligin niteliginden ve ¢ok
boyutlu olmasindan diger bir ifadeyle ¢ok fazla gOstergeye sahip olmasindan
kaynaklanmaktadir. Bununla birlikte gliniimiizde bazi 6zel kuruluslar ve Diinya Bankasi
gibi kurumlar tarafindan politik istikrar/istikrarsizlik endeks olarak ol¢iilmekte ve
yayimlanmaktadir. Nitekim PRS Grup tarafindan yayimlanan ICRG nin politik risk
endeksi ile Diinya Bankasi tarafindan yayimlanan Diinya Yonetisim Gostergeleri nin
politik istikrar endeksi bunlara 6rnek gosterilebilir.

Olgiim ile ilgili endekslerin yayginlasmasi konu ile ilgili ampirik calismalarin
cogalmasina neden olmus ve c¢alismalarin giinden giine artmasini saglamistir. Ciinkii
politik istikrar ile ekonomik biiyiime/kalkinma iligkisinin iilkeler agisindan bilinmesi ve

bunlara gore politika belirlenmesi biiyiik 6nem arz etmektedir. Bu nedenle bu ¢alismada
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da konu bazi MENA iilkeleri (Bahreyn, Birlesik Arap Emirlikleri, Cezayir, Fas, Iran,
Israil, Katar, Libya, Malta, Misir, Suudi Arabistan, Tunus, Umman, Urdiin) ile Tiirkiye
icin 2002-2021 yillarim1 kapsayan donem verileri araciligiyla ampirik olarak test
edilmistir. Bu minvalde oncelikle konuya iligkin kavramlarin kapsam ve cercevesi
tizerinde yogunlasarak ¢alismanin ele aldig1 konularin genel bilgisi sunulmustur. Nitekim
bu baglamda politika, politik istikrar, politik istikrarsizlik, politik istikrarsizligin
nedenleri, ¢esitleri, gostergeleri, Ol¢limii, ekonomik biiyiime, ekonomik kalkinma,
kalkinma teorileri gibi konular ele alinmustir. Ayrica politik istikrar/istikrarsizlik ile
ekonomik biiytime/kalkinma iligkisi kuramsal ¢ercevede irdelenmistir.

Calismanin ikinci bolimiinde politik istikrar/istikrarsizlik ile ekonomik
biiyiime/kalkinma iligkisini ampirik olarak ortaya koyan ulusal ve uluslararasi
literatiirdeki yaklasik kirk tane calisma kapsam, ¢alisma dénemi, metodoloji ve sonug
baglaminda detayli olarak incelenmistir. Bu baglamda konu ile ilgili ampirik ¢aligmalarin
daha ¢ok 199011 yillarda basladig1 ve giderek arttigi gozlenmistir. Ampirik ¢aligmalarin
giderek artmasi yeni teknik ve tahmin yontemleri ile konunun analiz edilmesinin yani sira
politik istikrar ve ekonomik biiyltime/kalkinma iligkisi lizerinde tam ve net bir uzlasinin
saglanmadigindan kaynaklandigi seklinde yorumlanmistir. Nitekim politik istikrar ile
ekonomik biiylime ve kalkinma iliskisini pozitif bulgulayan ¢alismalar ¢ok daha fazla
olsa da bu degiskenler arasinda herhangi bir iliskinin olmadig1 veya ters yonlii bir iligkinin
oldugunu bulgulayan c¢alismalarin da oldugu gozlenmistir. Ayrica literatiirde politik
istikrarin/istikrarsizligin dis borg, doviz kuru, enflasyon, cari acgik, ihracat ve yatirim gibi
farkli birgok makroekonomik gostergeler lizerindeki etkisini inceleyen calismalara
rastlanilmigsa da ¢alismalarda, daha ¢ok politik istikrarin GSYH veya kisi basi reel
GSYH iizerindeki etkisinin arastirildigi gézlenmistir. Yani politik istikrarin veya
istikrarsizligi ekonomik kalkinmay1 daha iyi temsil edildigi diisiiniilen IGE {izerindeki
etkisini arastiran ¢caligmalarin daha sinirli oldugu anlagilmistir.

Politik istikrar ile ekonomik biiylime/kalkinma iligkisinin ampirik olarak test
edildigi tglincli bolimde oncelikle arastirmanin  amaci, kapsami ve Onemine
deginilmistir. Bu baglamda c¢alismanin 6nemi; farkli veri donemi, drneklem grubu ve
tahmin yontemiyle yapilmasi ve bu yoniiyle konu ile ilgili yazina katki sunmasinin yani
sira politik istikrar ve ekonomik kalkinmayi temsil eden IGE arasindaki nedenselligin de
tespit edilmesinden kaynaklanmaktadir. Ciinkii incelenen yaklasik kirk tane ampirik
calismada politik istikrarin ekonomik kalkinma veya bunu temsil eden IGE iizerindeki

etkisini arastiran ¢aligsmalarin nispeten sinirl kaldigi goriilmiistiir. Daha sonra s6z konusu



86

tilkelere ait kisi bast GSYH (SAGP 2017 uluslararasi $) verileri, GSYH biiylime oranlari,
saglik harcamalarinin GSYH igindeki pay1 ve niifus biiyiime oranlar1 gibi gostergeler ile
ilkelerin sosyoekonomik yapisi irdelenmistir. Son olarak arastirmanin uygulama
kisminda ise bazt MENA iilkelerine ve Tirkiye'ye ait 2002-2021 donemindeki veriler
kullanilarak analizler gerceklestirilmistir. Bu baglamda ilk olarak degiskenler i¢in yatay
kesit bagimlilik ve birim kok testleri, daha sonra ARDL esbiitiinlesme analizi yapilmustir.
Esbiitiinlesme analizi bulgularina gore politik istikrarin ekonomik biiylimeyi uzun
donemde olumlu yonde etkiledigi goriilmiistiir. Ancak kisa donem i¢in anlamli sonug
tespit edilememistir. Son olarak ise Granger nedensellik testi kullanilarak politik istikrar
ile IGE arsindaki nedensellik iliskisi test edilmis ve s6z konusu iilkeler i¢in politik
istikrardan IGE ye dogru tek yonlii nedensellik bulgulanmistir.

Sonug itibariyle politik istikrarin s6z konusu iilkelerin ekonomik biiyiime ve
kalkinmasinda etkili oldugu goériilmistiir. Bu da iilkelerin topyektn olarak toplumsal
barts ve huzuru yani politik istikrar1 saglayacak politikalar yiiriitmesini elzem

kilmaktadir.
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