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ABSTRACT
NATIONALISM IN POPULAR CULTURE: BOOKS OF CONSPIRACY

CAGLA PINAR TUNCER
Master’s Degree Thesis
The Department of Public Administration
Thesis Adviser: Assistant Professor Rasim Ozgiir Dénmez

January 2011, vin + 205 pages

In this study, considering the definition of popular culture field as a hegemonic
arena by Gramscian theory, Turkish nationalist discourse in popular culture books is
analyzed. In this sense, by pointing out the popularization of the conspiracy theories, the
relation between conspiracy mindset and nationalism that is becoming normal in daily

life is trying to reveal.

In the first part of the study, the linkage between popular culture and nationalism
is referred by giving the definition of popular culture. Popular culture is seen as a field
in which nationalism is regenerated in daily life and discursive struggle is carried on,

and examples are mentioned on how this regeneration is done.
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In the second part of the study, conspiracy theories are identified, and the factors
which lead up the popularization of these theories, in other words the generality of
conspiracy theories have been studied. The linkage between these aforesaid factors and
nationalism is underlined and how conspiracy theories have been instrumentalizing by

nationalist discourses is mentioned.

In the third part of the study, the structural characteristics of Turkish nationalism
and how it has affected by word conjuncture, especially after September 11, 2001 and
how it has reflected to conspiracy theories is mentioned. In this sense, the nationalist
discourse in the books chosen is analyzed with discourse analysis. With the analysis that
is being held by the help of featured discursive themes in the books, the nationalist
discourses’ emphasis, the definition of the others-and-us, concerns, future perspective

and hopes are trying to reveal.

In the conclusion part of the study, the books on conspiracy that are the factors
of hegemonic struggle in popular culture field, and the conspiracy theories in these
books are the instruments that regenerates, legalizes and normalizes the nationalist
discourses, and their negative effects on social peace and on the development of

democracy is underlined.

Key Words: Popular culture, discourse, hegemony, nationalism, conspiracy mindset
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OZET
POPULER KULTURDE MILLIYETCILIK: KOMPLO KiTAPLARI

CAGLA PINAR TUNCER

Yiiksek Lisans Tezi
Kamu Yonetimi Anabilim Dal

Tez Danmismani: Do¢. Dr. Rasim Ozgiir Dénmez

Ocak 2011, viii + 205 sayfa

Bu calismada popiiler kiiltiir alaninin Gramscian anlamda hegemonik bir
miicadele alan1 olarak tanimlanmasindan hareketle, popiiler komplo kitaplarinda Tiirk
milliyetci  sOylemleri  incelenmektedir. Bu baglamda komplo teorilerinin
popiilerlesmesine dikkat ¢ekilerek, komplo zihniyetinin giindelik hayatta normallesen

milliyetcilikle ilgisi ortaya koyulmaya calisilmaktadir.

Birinci boliimde popiiler kiiltiir kavrami tanimlanarak milliyetcilikle iliskisine
deginilmistir. Popiiler kiiltiir, glindelik hayatta milliyet¢iligin yeniden iiretildigi ve
sOylemsel miicadelenin siirdligli bir alan olarak goriilmekte, bu iiretimin nasil

gergeklestirildigine dair 6rneklere yer verilmektedir.

Ikinci bolimde komplo teorileri tammlanmakta ve bu teorilerin
popiilerlesmesine, diger bir ifadeyle komplo zihniyetinin yayginlasmasina neden olan
etmenler incelenmektedir. S0z konusu etmenlerle milliyetgilik arasindaki bag
vurgulanarak, komplo teorilerinin  milliyet¢i  sOylemler tarafindan  nasil

aragsallastirildigina deginilmektedir.

Ucgiincii  béliimde Tiirk milliyetgiliginin yapisal 6zellikleri vurgulanarak,

ozellikle 11 Eylil 2001°den sonra degisen diinya konjonktiiriinden nasil etkilenildigi ve



v

bunun komplo teorilerine nasil yansidigi ele alinmaktadir. Bu baglamda, secilen
kitaplardaki milliyet¢i sdylemler sdylem analizi yontemiyle incelenmektedir. Kitaplarda
one c¢ikan soylemsel temalar esliginde yapilmaya calisilan analizle milliyetci
sOylemlerin vurgulari, biz ve oOteki tanimlari, endigeleri, gelecek Ongoriileri ve

beklentileri ortaya koyulmaya calisiimaktadir.

Sonu¢ boliimiinde ise, popiiler kiiltiir alanindaki hegemonik miicadelenin
unsurlarindan olan komplo kitaplarinin ve bu kitaplarda dile gelen komplo teorilerinin
milliyetci sdylemleri yeniden iireten, mesrulastiran ve normallestiren araclar oldugu ve
bu yonleriyle toplumsal barisin ve demokrasinin gelismesini olumsuz yonde

etkiledikleri vurgulanmaktadir.

Anahtar kelimeler: Popiiler kiiltiir, sdylem, hegemonya, milliyet¢ilik, komplo

zihniyeti.
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BOLUM I
1. GIRIS

Tiirkiye’de komplo teorilerinin son yillarda giderek yayginlastigi goriilmektedir.
Sadece kiiresellesme siirecinin yarattigi degisimler ve olusturdugu “kusku toplumu” ile
aciklanamayacak olan komplo =zihniyetinin, beslendigi toplumsal yap1 da Onem
tagimaktadir. Bu toplumsal yapiy1 sekillendiren gii¢ iligkileri agisindan diisiiniildiigiinde,

milliyet¢i sdylemlerin dikkate alinmasi gerekmektedir.

Popiiler kiiltiir toplumun yansimasi ise, komplo kitaplarmin popiilerlesmesi
ozellikle dikkat ¢ekicidir. Komplo edebiyati, milliyetci sdylemlerin kaygi ve 6zlemlerini
dile getiren sdylemsel bir aragtir. Bu baglamda, giindelik hayatta kendi anlam
diinyasini- kendi gercekligini kurmak i¢in popiiler unsurlara sizan, normallesen bir
milliyetcilik s6z konusudur. Bu ¢aligmada, komplo kitaplarimin topluma “fisildadiklar1”
gergekliklerle milliyetgi sOylemleri nasil yeniden drettikleri ve Tiirk milliyetci

sOylemlerini nasil normallestirdikleri incelenmektedir.

Calismanin ¢ikis noktasini, gergeklik ve bilginin insan tarafindan iiretilmis;
dolayisiyla da degisebilen kavramlar oldugundan hareketle, sdylemsel Ozellikler
tagidiklar1 savi olusturmaktadir. Bu savin 6nde gelen savunucularindan biri Gramsci’dir.
Gramsci’ye gore, kurgusal yapisiyla aslinda ideolojik olan gercekligin belirlenmesi, bir
glic miicadelesi ile basa bas gider. Bu siirecteki asil sorun, kimin ger¢ekliginin
benimsenecegidir. Egemen simiflarin kendi gergekligini tiim toplumun gergekligiymis
gibi sunarak “riza”y1 olusturmasi, ancak hegemonik bir kiiltiirle miimkiindiir. Fakat
hegemonya degiskendir, hi¢bir sdylem sonsuza kadar etkisini siirdiiremez. Soylemler
stirekli olarak kendilerini yeniden tiiretmek, tiim smniflar kendi g¢ikarlarina uygun
anlamlar olusturmak i¢in miicadele etmek zorundadir. Bu bakimdan kiiltiirel alan asil
giic miicadelesinin siirdiigii, farkli kiiltiirlerin ve dolayisiyla farkli giic odaklarinin

catistig1, stirekli insa edilmekte olan bir alandir.

Popiiler kiiltiir glindelik hayatin alani ise, gerceklik ve bilginin giinliik hayattaki

pratiklerle, sosyal olarak insa edildigi yer de burasidir. Popiiler kiiltiir, egemen



sOylemlerle karst sOylemlerin  miicadele ettigi, zaman zaman da birbirine
eklemlenebildigi dinamik bir alandir. Boylece gerceklik iiretilir, hayati bigimlendirir.
Bu baglamda popiiler kiiltiir {iriinleri, ne tamamen egemen sdylemin ne de halkin
sesidir: Popiiler kiiltiir alaninda kurulan gerceklik, her zaman doniistiiriilebilir. Farkli
sOylemler, popiiler kiiltlir tirtinleri sayesinde “gizlice” yeniden fretilir ve “evrensel”

goriinmek i¢in miicadele eder.

Popiiler iirtinlerde dile gelen sdylemlerle kimlikler yeniden inga edilmektedir. Bu
sOylemlerden biri de milliyetgiliktir. Milliyet¢i sdylemler popiiler kiiltiir iiriinlerine
eklemlenerek gilindelik hayatta sagduyulagmaktadir. Popiiler kiiltiir alaninda milliyetci
sOylemlerin hem birbirleriyle hem de diger sdylemlerle miicadelesi s6z konusudur. Biz

ve Onlar’dan olusan milliyet¢i sdylemlerin evreni siirekli olarak yeniden iiretilmektedir.

Bu c¢alisma s6z konusu yeniden iiretim ve sdylemsel catismayi, komplo kitaplar
cercevesinde ortaya koyma g¢abasindadir. Komploya kurban gitme algisinin siyasi ve
giindelik hayatta giderek artmasina dikkat cekilen ¢alismada, 11 Eyliil’den sonra
diinyada oldugu gibi Tirkiye’de de satis patlamasi yapan komplo kitaplarinin,
toplumsal yapiy1 belirleyen gii¢ iliskilerinin dogurdugu bir diisiince tarzindan
kaynaklandig1 savindan hareketle komplo zihniyeti ele alinmaktadir. “Kiiresel Teror
Cag1” olarak adlandirilan glinlimiiz diinyasinda artan risk algist komplo zihniyetinin
etkin hale gelmesine neden olan faktorlerden biridir. Gelisen enformasyonla her tiir
bilgiye her an ulasilabilirlik, siipheyi ve gercekligin sorgulanmasini da beraberinde
getirmektedir. Toplumsal yapidan kaynaklanan kuskucu bir zihniyetin egemen oldugu
Tiirkiye ise, cagin bu egiliminden daha da fazla etkilenmektedir. S6z konusu zihniyeti
doguran toplumsal yapi, onu sekillendiren gii¢ iliskilerine yani milliyet¢i sdylemlere
bakmay1 gerektirmektedir. Bu baglamda, ¢alismada komplo zihniyeti ile milliyetci
sOylemin benzerliklerine dikkat c¢ekilmektedir: Her ikisi de korkuya ve belirsizlige
dayanarak sorunlara karsi kolay coziimler gelistirmekte, kurguladiklar1 kaotik ve
hiyerarsik diinyayr dostlar ve diigmanlar olarak saflara ayirmaktadir. Bu acidan

komplocu sdylem milliyet¢iligin bir yanini olugturmaktadir.



Tiirkiye’de milliyet¢i sOylemlerin yapisal olarak beka kaygisi ve mazlumluk’a
dayanmalar1 komplo zihniyetini giiclendirmektedir. Tiirkiye’nin yer aldig1 cografyadaki
gelismeler ise, iiretilen komplo teorilerinin toplumun gdoziindeki gercekligini
arttirmaktadir. Bu baglamda ¢ok kiiltiirliilik ile medeniyetler catismasi tezi arasinda
kalan Tiirkiye, Yeni Diinya Diizeni, AB uyum programi ve kiiresellesmenin yerel
kimlikleri tesvik eden sOyleminin yarattigr gerilim ortaminda, tek secenek olarak
sunulan milliyetcilige sarilmaktadir. Tehdit algisinin artmasiyla giiclenen milliyetgi

sOylemler, otekilerin basrol oynadigi komplo teorilerini giindeme getirmektedir.

Bu acidan edebiyatin ulus-devletlerin kiiltiirel ingasinin bir araci oldugu ve
kolektif kimlik olusturmadaki islevi goz Oniine alinarak, komplo kitaplarinin da
incelenmesi gerekmektedir. Edebiyat, tarihsel ve kiiltiirel baglamindan ayr
diisiiniilemez. Bu nedenle komplo kitaplar1 Tiirkiye’nin sosyo-kiiltiirel yapisinin bir
yansimasi olarak énem tasimaktadir. Resmi, ulusalci ve Islamer milliyetgi cizgide olan
komplo kitaplarinin ele alindig1 bu ¢alismada sdylem analizi teknigiyle, milliyetgilik
kavraminin nasil tanimlandigi ve bu tanimdaki benzerlik ve farkliliklar, s6z konusu
sOylemsel yapiy1 olusturan 6zgiin nitelikler de goz Oniine alinarak incelenmektedir.
Ideolojinin dil araciligiyla insa edildigini soylersek, komplo kitaplarinin da giic
iligkilerinin izlerini tastyan popiiler kiiltiir iiriinleri olarak incelenmeleri zorunludur.
Milliyet¢i soylemlerin farkli seslenislerini dile getiren komplo kitaplari, bir bakima
yorum semast islevi gormekte, Biz ve Onlar’it hatirlatarak giincellemektedir.
Kurgulanan komplo teorilerindeki Biz-Onlar miicadelesi milliyet¢i sdylemleri
mesrulastirmaktadir. Bu kitaplarla kendi evrenlerini okuyucuya sunan milliyetci
sdylemler miicadele etmekte ve tiim unsurlariyla yeniden iiretilmektedir. One siiriilen
kurgular, bir siire sonra gercegin yerini almaya baslamakta, sagduyulagsmaktadir. Bu
bakimdan popiiler edebiyatin {iriinleri olarak ¢ok fazla ciddiye alinmayan komplo
kitaplarinin 6nemini ve sdylemsel arka planini ortaya ¢ikarma ¢abasindaki ¢aligmanin,

benzer aragtirmalara katki saglayacagi diisiiniilmektedir.



BOLUM II

2. POPULER KULTUR VE MILLIYETCILIK

2.1. Popiiler Kiiltiir Kavrami

Bilindigi tizere kiiltiir kavrami, belli bir toplumun tarihsel siire¢ icerisinde
kendisi tarafindan yaratilmig bilgi, inang, deger, gelenek ve tutumlarmi kapsayan bir
kavramdir. Ekonomik ve siyasal siiregleri etkileyen kiiltliriin bir inceleme alani olarak
deger kazanmasi, popiiler kiiltiir kavraminin ortaya c¢ikmasiyla birlikte olmustur

(Alemdar ve Erdogan,1994).

“Popiiler”lik ise, tarihsel siire¢ igerisinde degisik anlamlar kazanan, belirsiz bir
ifadedir. Genel olarak, toplumu sinifsiz bir yap1 gibi kabul eden goriisler, buna paralel
bir sekilde kiiltiirii de degerli-degersiz/ seckin-siradan seklinde nitelendirmektedirler
(Giingor,1999). Iste yiiksek kiiltiir ve al¢ak kiiltiir ayrim1 gergevesinde, ilk baslarda
“halka ait” olarak tanimlanarak, “seckin” olan yiiksek kiiltiiriin aksine daha asagi ve
siradan zevkleri ifade eden popiiler kelimesi, zaman igerisinde doniiserek “birgcok kisi
tarafindan sevilen veya segilen” (Alemdar ve Erdogan, 1994:99) anlamini1 kazanmis,
cogunlugun paylastig kiiltiirel bir olguyu, halkin yapmis oldugu tercihleri ifade etmek
icin kullanilmaya baslanmistir (Giingor,1999). Bu anlam kaymasi ise, siyasi gelismelere
paralel olarak gerceklesmistir. Bilindigi gibi tarihsel siirecte, ulus devletlerin ortaya
cikmasiyla birlikte milletle 6zdeslesen halk’in kiiltiirii de yiiceltilmis, boylelikle popiiler
olana, yani halka dayanan sistem kendini bu sekilde mesrulastirmistir (Apaydin, 2001;
Alemdar ve Erdogan, 1994). Bununla birlikte kavram, zamanla bu olumlu
tanimlamadan siyrilmis, kapitalist {iretim iligkilerinin her seyi metaya doniistiiren dogasi
sonucu bozulan, “asagi” ve kalitesiz sey’leri tanimlamak i¢in kullanilmaya baslanmistir:
Buna gore popiiler kiiltiir “kitle kiiltiirii”’niin bir nevi esanlami (Giingor,1999:10) olarak
toplumu “y1gin” haline getirir ve pasiflestirir... Bir diger goriis ise, “is¢i sinifinin

kiiltiiri” olarak ele aldig1 popiiler kiiltiire olumlu bir anlam yiiklemistir. Halkin i¢inden



cikan ve bir anlamda onun elinde sekillenen popiiler kiiltiir desteklenmelidir

(Glingo6r,1999:9-12).

Gortldiigii gibi, popiiler kiiltiiriin ne oldugu konusunda farkli goriisler mevcut
olsa da, genel olarak kiiltiire] hegemonyanin bir unsuru veya bir karsi-hegemonya alani
olarak tanmimlandigi sOylenebilir. Popiiler kiiltiirii “6zgiirlestirici veya hegemonik”
(Arik, 2006:123); baska bir deyisle “diizene baskaldiris” ya da “boyun egis”
(Apaydin,2001) olarak nitelendiren iki ayr1 okul bulunmaktadir. Frankfurt Okulu,
popiler kiiltiirii “giic” sahibi olanlarin kitleleri yonetmek ve yonlendirmek igin
kullandiklar1 bir arag olarak nitelendirirken, Ingiliz kiiltiirel ¢alismalar okulu popiiler
kiiltiiri  bilakis, “halkin giiclinlin  bir  gostergesi” olarak yorumlamaktadir

(Giing6r,1999:11).

Frankfurt Okulu’na gore, kapitalist iiretim iligkileri kiiltiirel alanda da etkindir:
“Kiiltlir Endiistrisi” kavramiyla vurgulandigi iizere, kitleler sistem tarafindan iiretilen
degerlerle giidiilen, pasif alicilardir. “ ‘Ustten hiikmetme’ séz konusudur” ve kitle
toplumu aslinda bir “yar1 garnizon” toplumudur (Alemdar ve Erdogan,1994:200-201).
Frankfurt Okulu, popiiler kiiltiirii kitle kiiltiirii anlaminda kullanmis ve kiiltiir endiistrisi
baglaminda kitleleri uyutan, banal ve adi bir kiiltiir; bir “yamilsama” olarak
yorumlamistir. “Kiiltiir ve eglence birbirine karigmistir” ve tiliketici haline gelen halk
birbirinden koparak orgiitlenemez olmustur (Alemdar ve Erdogan, 1994:201-202).
Popiiler kiiltiir {irtinleri, egemen kesimlerin iktidarlarin1 giiglendirmek ve korumak igin
kullandiklari, onlarin “mesajlarin1” tastyan ideolojik araglardir (Giingér, 1999). Bu
baglamda popiiler kiiltiir, aslinda kiiltiir endiistrisinin ta kendisidir. S6z konusu olan,
kitle iletisim araglar1 yoluyla isleyen, kiiltiiri standartlagtiran bir endistridir ve
“[BJurjuva kiiltliriiniin bir parc¢asini olusturan ve kisinin toplumsal biitiinle iligkisinde
ara buluculuk gorevi yapan diger bir mal bi¢imidir” ( Alemdar ve Erdogan,1994:121-
122).

Adorno ve Horkheimer’in vurguladigi nokta, popiiler kiiltiir {irtinlerinin, {iretim

ve tiiketim zincirinin bir ayagini olusturarak, “pazarin” devinimini sagladigidir



(Giing6r,1999). “Devrimci ve yaratict” ( Alemdar ve Erdogan, 1994: 118) olan yiiksek
kiiltiir drinlerinin aksine, siradan ve Kkitleleri “aptallastiran™ {iriinleriyle aslinda
hegemonik bir ara¢ olan popiler kiiltiir, sundugu gerceklikle ideolojinin
sagduyulasmasini saglar, “potansiyel bakimdan yikict ve diisman igerigi uyum ic¢indeki
cogulculuga doniistiiriir’(Alemdar ve Erdogan,1994:200-201). Yani homojenlestirerek;
halk kavramini istenilen dogrultuda “yaratarak” sistemin islemesine hizmet eden

ideolojik bir aractir (Bennet,1999).

Buna karsin popiiler kiiltiir’iin belirsizlik ve ¢eligkilerle dolu yapisinin (Arik,
2006: 124), farkli okuma big¢imlerine izin verebilecegi de One siiriilmiistiir. Eger
ideolojiyi bir “pratik” olarak kabul edersek, popiiler kiiltiir iirlinlerinin tamamen yanlis
bilinci yansitmadig1 ortadadir (Oktay, 1994:23). Anlamin farkli okumalar yapabilecek
olan halk tarafindan kurulabilecegini &ne siiren Ingiliz kiiltiirel ¢alismalar okulu,
konuyu tarihsel siirecleri de goz oniine alarak degerlendirmeye calisir (Aydin, 2007/2).
Ornegin Raymond Williams’a (1963) gore, kiiltiirel alan tiirdes degildir, birbiriyle
stirekli miicadele halinde olan farkli kiiltlirlerin ve degerler sisteminin yer aldigi,
dinamik bir alandir (Aktaran: Ozbek,2002:78). Kiiltiir, cesitli sosyal smiflarin tarihi
kosullara yanit verdikleri bir aractir ve gii¢ iliskilerinin kurulmasi esnasinda kilit bir
onem sahiptir. Bu dogrultuda, “kitle iletisim araglar1 rizanin kazanildig: ve kaybedildigi

bir alan”dir. (Alemdar ve Erdogan,1994:219-220).

Kiiltiirel calismalar, popitler kiiltiirdeki {iretimin kitleler tarafindan da
“yorumlandigini” g6z Oniline alarak, bu yorumlamanin her zaman sistem Iehine
olmayacagini ve zaman zaman direnis odaklar1 da olusturabilecegini ileri slirmektedir:
Kiiltiirel alan Gramscian anlamda bir hegemonik miicadele alan1 olarak goriilmekte ve
bu alanda popiiler kiiltiir araciligiyla bir karsti hegemonya yaratilabilecegine
inanilmaktadir. Bu okula gore, popiiler kiiltir kitle Kkiiltiirinden farklidir, bir
yanilsamanin aksine “halkin sesi” olarak tanimlanmalidir. Stuart Hall, popiiler kiiltiir
tiriinlerinin  “aktif bir ©6zne” olan halk tarafindan “muhalif bir okumasi”nin
yapilabilecegini 6ne siirerken; Fiske, kiiltlir endiistrisi iiriinlerini kullanan 6znelerce

yeniden yapilan iiretimin altin1 ¢izmektedir. Fiske’ye (1999) gore hegemonik sizmalara



ragmen yeniden yorumlanan ve bir anlamda yeniden iiretilen popiiler kiiltiir iiriinleri,
direnis sembolleridir (Aktaran: Arik, 2006:123, Aydin, 2007/2:123). Bu fiiriinler, her
seye ragmen Oktay’in ifadesiyle, “umut ve 6fkeyi” tasirlar ve “ist kiiltiire sizdirmay1

basarirlar” (1994:23).

Gramsci ve Althusser’in kavramlarini temel alarak, kiiltiiri “hegemonik
miicadele alan1” olarak tanimlayan kiiltiirel calismalar, Marksizm’in yaptig1 ekonomik
alt yap1 temelli yorumlarin c¢ergevesini genisleterek, kiiltiir konusunu giindelik hayatin
icinde, siirekli olarak Ozneler tarafindan da iiretilen bir kavram olarak yoriingeye
oturtmuslardir (Aydm, 2007/2)." Popiiler kiiltiir, giindelik yasamn kiiltiiridiir. Bu
anlamda “Glindelik hayat bagimli smiflarla egemen smiflarin yan yana geldigi,
tahakkiim ve direnisin ayn1 anda igledigi ve tiim ideolojik bicimlenmelerin gerceklestigi

bir zemindir”( Oktay, 1994 ; Arik, 2006:121).

2.2. Popiiler Kiiltiiriin Islevleri

Kiiltiirel ¢caligmalara gore, popiiler kiiltiir ne tamamen bir tahakkiim aracidir, ne
de sadece halk’a aittir (Giingor,1999). Popiiler kiiltlir alani, hegemonik miicadelelerin
stirdligli dinamik bir alandir, sdylemler birbirine eklemlenebilir, birbiri i¢ine sizabilir.

Iste bu noktada 6ncelikle, “hegemonya” kavramina deginmek yerinde olur.

“Bilginin toplumsal belirleyiciligi” anlayisina gore, kiiltiirel bilgi de dahil olmak
lizere, tiim bilgilerin kaynagi insan deneyimidir (Mc Carthy,2002:14). Bu baglamda,
toplumsal gergeklik ya da anlam, verili olmayan, sonradan insa edilmis toplumsal bir
pratiktir. Gergeklik ve bilgi(-ler) toplum iginde tiretilir. Toplumsal bir inga olan
gerceklik, ortak duyu seklini alarak giindelik hayati bi¢cimlendirmektedir (Berger ve
Luckmann,2008).

' Althusser hegemonyanin devletin ideolojik aygitlar1 tarafindan olusturulan riza yoluyla miimkiin
oldugunu iddia eder: Ozne ideoloji tarafindan ¢agirilmaktadir ve doniip bakmamasi imkansizdir.



Hegemonya kavramini ortaya koyan Gramsci de, tiim bilgilerin- dolayisiyla da
gercekligin; insan tarafindan yaratilmakta ve doniistiiriilmekte oldugunu ileri siirmiistiir.
Bu ayn1 zamanda kesin bir gercekligin olmadig1 ve var olan gercekliklerin “ideolojik”
oldugu anlamina gelmektedir (Texier, 1995). Gramsci’ye gore ideoloji, devlet ve sivil
toplum alanimi birlestiren bir ¢imentodur ve bir ideolojinin “gergekligi” tarihsel olarak
gerceklesebilmesine baglidir (Aktaran: Hall, Lumley ve McLennan, 1985: 10). Yani
sorun, iktidarin gergekliginin benimsenip benimsenmeyecegi noktasindadir. “Devlet ve
sivil toplumda kurumsallastirilan gerceklik tanimlari, bagiml siniflar i¢in esas yasanan
gercekligi olusturur” (Ozbek,2002:80). Bu ise onun “harekete ge¢me giicii”’ne (Hall,
Lumley ve McLennan, 1985: 10), yani hegemonya kurmasina baghdir. Gramsci
acisindan insanlik tarihi smif savasinin tarihidir. Ekonomik iligkilerin belirledigi
toplumsal siniflarin gii¢ miicadelesi siirecinde, egemen smiflar kendi ¢ikarlarini tim
toplumun ¢ikartymig gibi sunar. Bu baglamda hegemonya, bir tarihsel blokun kendi
siifsal ¢ikarlari dogrultusunda halki ikna ederek konumunu muhafaza etme siirecidir (
Alemdar ve Erdogan,1994). Gramsci’ye (2007:316) gore hegemonya, “[K]uvvetler
ayrilig1 ve bunun gerceklesmesinden dogan tartismalar ve hukuk kurali sistemi, ‘civile’
toplumla siyasal toplum arasindaki miicadelenin sonucudur.” Hegemonya, ideolojik bir
diizeyi igermekle birlikte, daha ¢ok kendiliginden olusan bir riza ile “boyun egdirme”
demektir (Hall, Lumley ve McLennan, 1985). Bilindigi gibi Gramsci, devletin sadece
zor’a degil, ayn1 zamanda zihinlerde kurulmus bir onaya dayanan bir iktidar modeli
kurdugunu vurgulamaktadir. Zor ve onay, devlet ve sivil toplum olarak ayrilan iki
hegemonik alanda yiiriitiillen bir iktidar iligkisidir. Buradaki kilit nokta ise, “yonetici
blok’un sivil toplumu hegemonyasi altinda ne 6l¢iide tutabildigidir” (Hall, Lumley ve
McLennan, 1985:18). Yonetici blokun fikirlerinin ortak duyu haline gelmesi, ideolojik
isleyisin gizlendigi; baska bir ifadeyle “dogallastigi’” anlamina gelir (Fiske,2003).
Ideoloji ise kiiltiirel, sanatsal, edebi pratiklerin alani olan sivil toplumda isler. Yani
glinliik yasamin tamamina niifuz eder. (Apaydin,2001; Hall,1999) Bu bakimdan
Gramsci hegemonya kavramu ile iktidarin nasil yeniden {iretildigini vurgulamaktadir

(Crehan,2006).



Kapitalizmde esas miicadelenin hegemonik miicadele oldugunu ileri siiren
Gramsci’ye (2007:316) gore “[BJu miicadele belirli bir tarih doneminde, siniflarin
gecici bir dengesi icinde yiiriitiilmiistiir.” Devlet sadece ekonomik alanda degil, ¢ok
daha genis bir alanda toplumu diizenler. Kiiltlir, var olan iligkilerin esas olarak
“kuruldugu” zemin olarak, devletin “etkinlik alaninin merkezidir” (Apaydin,2001 ;
Hall,1999:98). Egemen siniflar bu konumlarini siirdiirmek i¢in, kendi ¢ikarlarini
toplumun c¢ikart gibi sunmay1 basarmislardir. Bu ise, hegemonik bir kiiltiirle miimkiin
olmaktadir. Boylelikle hakim siniflar digerleri {izerinde kiiltiirel bir otorite kurar; baski
ve siddet, gorlinmez ve mesru kilinarak toplum tarafindan onaylanmis bir moral

egemenlige olanak saglar (Apaydin,2001; Usiir, 1997:28-29,36).

Yiiksek kiiltiir/ popiiler kiiltiir ayrimini hiyerarsik bir toplum yapisinin gostergesi
olarak kabul eden (Swingewood,1998; aktaran: Apaydin,2001) Gramsci i¢in kiiltiir,
sadece diinyayr anlama degil, degistirme ve doOniistiirme aracglar1 da sunmaktadir
(Crehan,2006). Kiiltiirel alan, aslinda ideolojik miicadelenin yiiriitiildiigii; iktidarin riza
yaratmak i¢in siirdiirdiigii ¢abalar ve bunlara kars1 ¢ikan diger gii¢c odaklarinin ¢abalari
ile inga edilmekte olan bir alandir. Bir anlamda “pazarlik sahas1” dir (Alemdar ve
Erdogan, 1994:105). Kiiltiir, ekonomik iliskilerle baglantili olup, tarihsel bir siireklilik
gostermez. Tipki hegemonyanin kendisi gibi hegemonik iliskiler ¢ercevesinde yeniden
tiretilmesi gereken dinamik bir yapidadir (Crehan,2006). Gramsci’ye gore hegemonik
kiiltiir-diger bir degisle ortak duyu, siirekli olarak degisir ve yeni kosullara uyum saglar.
Bununla birlikte ortak duyu, karsi hegemonyanin gelismesini saglayacak -olumlu
anlamda- sagduyu unsurlarim1 da igerir. Kiiltiirel alanda sadece egemen kiiltiirler degil,
karsit kiiltiirler de yeniden {iretilirler (Crehan,2006 ; Erdogan, 1999). Gramsci’ye gore
popiiler kiiltiir irilinlerinin ticari basaris1 halkin tercihlerini yansittiginin da
gostergesidir. Popiilerlik halk tarafindan belirlenir, popiiler bir iiriin begenilere ve
tercihlere uymadig1 taktirde reddedilir, pazara giremez (Hall, 1998 ; aktaran: Arik,
2006:124). Halka ait bir alan olan popiiler kiiltiir alaninda bireyler se¢im yapma
konusunda 6zgiirdiir. Bu {irlinlerin iiretim ve dagitim asamasina miidahale edemeyen

halk, tiiketim asamasindaki tercihleri ve kullanim bigimleriyle “miidahale eder.” Bu ise
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popitiler kiiltiir irlinleriyle dile getirilen mesajlarin kabul edilmeyebilecegi ve 6zne

konumunun reddedilebilecegi anlamina gelir (Arik, 2006).

Sunu da ifade etmek gerekir ki Gramsci, “halk” yekpare bir biitiin olarak
algilamaz. O’na gore “madun smiflar”in her birinin diinyay: algilayis bi¢imi farklidir
(Alemdar ve Erdogan, 1994; Crehan,2006:17-18). Halk, ne toplumun tamamidir ne de
bir grubu temsil eder (Bennet, 1999). Gramsci’ye gore toplum bir kiiltiir mozaigi olarak
da goriilmemelidir: Farkli kiiltiirler aslinda farkli gii¢ odaklarini isaret eder. Kiiltiirler,
ezenler ve ezilenler karsithigi baglaminda siiren giic miicadelesine paralel olarak
diizenlenmis siniflardir (Crehan,2006). Halk, ait olduklar1 sinif ve verdigi miicadeleler
bakimindan birbirinden farkli olmakla birlikte, her zaman i¢in Hegemonik Blok’a kars1
birlesme potansiyeli barindiran bir giictiir. Dolayisiyla, kiiltiirel pratikler, s6z konusu
toplumun sadece o anma ait tarihsel bir {irtin olarak ele alinmakta ve tim siire¢ goz
oniinde tutularak degerlendirilmektedir. (Alemdar ve Erdogan, 1994 ). Bu bakimdan da,
kiiltiirel alan “ideolojik alanin bir haritasi” (Alemdar ve Erdogan, 1994:130) olarak

degerlendirilmelidir.

Ote yandan iktidar, popiiler kiiltiir alaninda tamamen egemen olamayacag gibi,
“diger” kiiltiirleri tamamen yok etme cabasinda da degildir. Tam aksine, onlara
eklemlenerek var olma g¢abasindadir. Kiltiirii ve toplumu hegemonyaya kars
yiiriitiilecek olan miicadelenin merkezine yerlestiren Gramsci, “popiiler olanin iktidar
ile iligkiselligine isaret ederek, resmi Kkiiltiir ile diyalektik etkilesimler sonucu
kuruldugunu vurgular” (Apaydim, 2001). Iktidar, mevcut konumunu ancak diger giic
odaklarin1 kendisine “eklemleyerek™ giivence altina alabilir. Bir bakima onlar1 yeniden
bicimlendirir (Alemdar ve Erdogan, 1994). Kendi gerceklik tanimi ¢ergevesinde
yeniden yorumlar. Ayni durum, karsi hegemonyalar i¢in de gecerlidir: Egemen
hegemonyanin igine sizilarak ve “alternatif bir deger sistemi” yaratilarak “kademeli”
olarak ortadan kaldirilmast miimkiindiir (McGregor,2000:78). Boylelikle kiiltiirel
tirtinlerin homojenligi bozulmaktadir. Bu baglamda sivil toplum sadece hegemonyanin

kuruldugu alan degil, ayn1 zamanda karsi-hegemonyalarin olustugu bir “savag alani”dir
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(Apaydin, 2001). Bu savasta, Giirbilek’in ifadesiyle “Efendi’nin simgeleri ¢alinmakta
ve bozularak yeniden tretilmektedir ( 2009: 37).

Goriildiigii gibi popiiler kiiltiir, resmi- ya da yiiksek kiiltlirden tamamen
bagimsiz olmayip onunla i¢ ice gegmistir. “Eklemlenme siirecine katilimda en fazla
basarili olan kesim diger smif iizerinde hegemonik {istiinliik elde etmekte”dir
(Giing6r,1999:13). Gramsci i¢in karst hegemonyalarin ¢ikis noktasi, ezilenlerin
giindelik yasamuidir. Gilindelik yasam popiiler kiiltiiriin alan1 ise, bu alanda kurulan
gergeklik, ezilen siniflar tarafindan her zaman dontistiiriilebilir. Ciinki kiiltiir, miicadele

araclarini da sunmaktadir (Crehan,2006).

Raymond Williams (1977), hegemonyanin dinamik yapisin1 vurgular:
“Hegemonya hi¢cbir zaman bir kerede ulasilan bir sey degildir” (Aktaran: Eagleton,
2005:167). Williams, i¢inde birbiriyle miicadele halinde olan ¢esitli kiiltiirlerin yer
aldig1 dinamik bir yap1 olan kiiltiirel sistemin, vurgulanan bazi temel anlam ve degerler
disinda siirekli yeniden yorumlandigina dikkat ¢eker. Egemen sistem, karsit anlamlari
yeniden yorumlayarak “i¢ine almak™, zararsiz hale getirmek zorundadir. S6z konusu
olan, siirekli bir yeniden iiretimdir (Ozbek,2002:78). Volosinov da (1973) Gramsci gibi,
ideolojinin “anlam tiizerine miicadele” oldugunu &ne siirer. Sif c¢atigmasi, anlamlar
tizerinde de slirmektedir ve toplumdaki tiim siniflar kendi ¢ikarlarina uygun anlamlar
olusturmak i¢in catismaktadirlar. S6z konusu miicadele karsitlik temelinde siirer:
Egemen anlamlandirma ve karsi anlamlandirma siireci dinamiktir (Aktaran: Alemdar ve

Erdogan,1994:145).

Kiiltiirel ¢aligmalarin 6nde gelen isimlerinden Stuart Hall, hegemonya teorisini
kabul etmekte ve Gramsci’ye atifla, kiiltiirel alani iktidar iliskilerinin alani olarak
tamimlamaktadir. Bu nedenle de, Kkiiltiirel alan var olan iktidar iliskilerinin
¢Oziimlenmesi i¢in en basta incelenmesi gereken alandir (Apaydin,2001). Hall (1985)
ilk calismalarinda kiiltiirel incelemeleri “kiiltiirelcilik” ve “yapisalcilik” olarak ikiye
ayirarak ikisini de elestirir ve daha sonra “ara” bir formiil ortaya koyar. Buna gore

egemen i¢in hegemonya “garantili” degildir (Aktaran: Alemdar ve Erdogan,1994:239).



12

Bagimli siniflar, asla tamamen teslim almamaz (Ozbek,2002:80). Kiiltiirel alanda bir
glic miicadelesi soz konusudur ve kitlelerin hegemonik ihtiyaglar c¢ercevesinde
“Uretildigi” asil yer burasidir. “Egemen kod” ve onun {irettigi degerlere kars1 ¢ikarak
verilen mesaji yeniden anlamlandiran “muhalif” bir kod vardir (Real,1999:330).
Hegemonyanin basat kiiltiirii ve bu kiiltiire dahil olanlar1 belirledigi bu siirecte,
Erdogan’in ifadesiyle (1999:34) bir tiir “zit popiilerlik” yaratilabilir: Egemen olan
kiiltiir, digerlerine ‘“takma adlar” vererek onlar1 ‘“gayri mesru” ilan edebilir.
“Alternatifler, {itopik, yanlis ve imkansiz olarak degerlendirilir” (McGregor,2000:66).
Giug iligkileri ise, s6z konusu miicadele ¢ercevesinde sartlara gore siirekli olarak
yeniden tiretilir. Hall’e (1981) gore bu, “gii¢ bloguna kars1 halk” anlamina gelmektedir
(Aktaran: Alemdar ve Erdogan,1994:250). Hall, onceden giiciinii daha fazla ortaya
koyan devletin artik “perde arkasi”nda durdugunu; fakat bu durumun, aslinda daha
etkili bir hegemonik tavira isaret ettigini vurgulamaktadir. Ozellikle popiiler kiiltiir
araciligiyla devlet, herhangi bir direnisi engelleyerek, hissettirmeden bir baski
uygulamaktadir (Giingor,1999). McGregor (2000), giiniimiiz toplumunda hegemonik

etki sonucu yaratilan pasifligin, egemen giiclerin ¢ok isine yaradigini1 vurgulamaktadir.

Kiiltiiri  “bir anlam yaratma siireci” olarak tanimlayan Fiske (2003),
kendimizinki de dahil olmak iizere tiim toplumsal kimliklerin ve etkinliklerin kiiltiirel
stirecler tarafindan tiretildigine dikkat ¢ekmektedir. Fiske’ye (1989) gore, popiiler kiiltiir
celiskili bir kavramdir. Ciinkii kar amach iiretilmesinin yani sira, “popiiler” olabilmek
icin kaginilmaz bir bi¢imde halkin ilgisini ¢ekmek zorundadir. Bu da, popiiler kiiltiiriin
kiltlir endiistrisi tarafindan disaridan yapay bir bigimde iiretilip empoze edilemeyecegi
anlamma gelir. Yani popiiler kiiltiir salt tiikketim olamaz, halk tarafindan da yapilir
(Aktaran: Alemdar ve Erdogan,1994:149). Tam da bu nedenden dolay1 ayn1 zamanda
bir miicadele alanidir. Gilinliikk yasam, aslinda birer “anlam iiretimi” olan tiiketimin
gerceklestigi; fakat ayn1 zamanda kiiltiir endiistrisi tirtinlerinin farklilastirilarak yeniden
yorumlandig1 bir alandir. “Popiiler kiiltiir, sistemin verdikleriyle, elinde olanlarla isini

gormelidir” (Alemdar ve Erdogan,1994:249-251).
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de Certeau (2008) da, tiikketim eyleminin aslinda bambaska yollara ¢iktigini
vurgular. Tiketicileri “egemenlik altindakiler” olarak tanimlayan de Certeau, gliniimiiz
toplumunun daha etkin bir denetim altinda olmasina ragmen kontroliin tamamen ele
gecirilemedigini vurgulayarak; bir direnis olduguna dikkat ¢eker. Egemen sistemin
sunduklari, her zaman igin farkli sekillerde anlamlandirilabilir. Buradaki odak noktasi,
s0z konusu driinlerin “kullanim bigimleri”dir. Bu baglamda tiiketici, sistemin
sunduklarin1 yeniden-ikinci kez imal eden bir ireticidir. (de Certeau,2008). Popiiler
kiiltiir tirlinleri kullanilma tarzlariyla bir direnis bi¢imi olusturur. Egemenlik altindakiler
giindelik hayatta “baskasinin oyununu oynamak” ve egemenlerin araglariyla “basinin
caresine bakmak” durumundadirlar. de Certeau’ya gore halk kiiltliriiniin ger¢ek tanimi
budur (de Certeau,2008:88,100). Boylelikle, tiim baski bigimlerinin doniistiiriilebilecegi

sonucuna varir: Kiiltiirel alanin tamamen ele gegirilisi miimkiindiir.

Fiske (2003) Gramsci’nin ideoloji kavramimi tanimlarken “diren¢” ve
“istikrarsizlik” olmak {izere iki 0geyi vurguladigimi belirtir: Her ne kadar riza
yayginlasmis gibi goziikse de, maddi kosullarin yarattig1 celiskiler, asla tamamen yok
edilemeyecek olan bir direng iiretilmesini olanakli kilmaktadir. Egemen ideoloji,
toplumun rizasim kazanmaya calisirken siirekli olarak direngle karsilagsmaktadir, bu
ylizden de riza istikrarsizdir. Riza her giin yeniden kazanilmak zorundadir. Eagleton
(2005) da, hegemonyay1 riza kazanmak i¢in basvurulan stratejiler alani olarak
tanimlamaktadir. Ona gore, glinimiizde iktidar ayni zamanda “manevi” nitelikte
oldugundan, siyasal miicadele Kkiiltiir alanina da tasinmak zorundadir, aksi taktirde

yetersiz kalacaktir.

Kiiltiirel alan hegemonik bir miicadele alan1 olduguna gore, diger sdylemler gibi
milliyet¢i sOylemin de bazen agik bazense oOrtiik bicimde bu alanda yer alacagi
ortadadir. Popiiler kiiltiir alani, giindelik hayatin alanidir ve hegemonik miicadele
giindelik hayatta da siirmektedir. Bu baglamda milliyetcilikler, popiiler kiiltiir {iriinlerine
eklemlenerek yagamin her anina sizmakta ve hem birbirleriyle hem de diger soylemlerle
miicadeleye devam etmektedirler. Bundan sonraki bdliimde, s6z konusu miicadelenin

nasil isledigi incelenecektir.
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2.3. Milliyetgilik Kavrami

Pek ¢ok yazar milliyet¢iligin genel bir kuramla agiklanamayacak kadar karmasik
ve belirsiz bir kavram oldugu konusunda hemfikirdir. Buna paralel olarak milliyet¢iligin
bir¢ok tanimi mevcuttur. Fakat yapilan hicbir tanim genel bir kabul gérmemistir. Zira
milliyetciligin evrensel ilkeleri bulunmamaktadir (Calhoun, 2007; Kerestecioglu, 2008).
Milliyetgilik, Smith’in (2004) ifadesiyle “rengini baglamindan alir”. Yapr olarak
esnektir ve diger soylemlerle eklemlenebilir. Bu bakimdan, tim “muglak”ligina ragmen
iki yiizyilh askin bir siiredir siyasal gelismeleri belirleyen bu kavramin beklentilerin
aksine giiclinden bir sey kaybetmemesi dogal bir sonug¢ olarak nitelendirilmektedir

(Kerestecioglu,2008:309).

Bu kadar tartismali bir kavramin ilk c¢ikis noktasimi belirlemek de zor
goriinmektedir. Genel kani, milliyet¢iligin Fransiz Devrimi’yle birlikte etkin olmaya
basladigidir. Milleti “halk” ile 6zdeslestiren ve “genel irade” kavramiyla ulus devleti
mesrulastiran isim Fransiz diisiiniir Rousseau olmustur. S6z konusu olan, ulus devletin
tam da ihtiyaci olan sey; kamusal bir dindir. Boylelikle, Fransiz Devrimi’nin ardindan
hizla yayilan milliyetcilikle birlikte vatansever vatandaglar da yaratilmaya baglanmustir.
Bununla birlikte, Alman romantizminin de milliyet¢i diisiincenin dogusunda bir kaynak
oldugu vurgulanmaktadir. irem’e (2006) gore Kant, Rousseau ve Herder
Aydinlanma’nin aklina karsilik maneviyati koyarak yeni bir mesruiyet bi¢gimini ortaya
cikarmiglardir. Boylece Aydinlanma’nin yersiz yurtsuz bireyine yer bulunmus, bireyin
yerini kolektif topluluk almistir. Kant’in ahlak felsefesinin etkileri ile Herder’in kiiltiir
ve Ozellikle “dil” konusundaki vurgusuyla iyice belirginlesen milliyet¢i diigiince, s6z
konusu dénemde egemen olan kozmopolitizme karsit olarak kurgulanmis ve Fichte’yle
birlikte nihayetinde dil-millet-devlet kutsal tigliisii olarak sekillenmistir 2 (Ozkirimls,
2008; Kerestecioglu,2008; irem, 2006). Fransiz tarih¢i Renan ise, milleti bir “ruh” ve

istemli bir sekilde her giin yenilenen bir plebisit olarak yorumlayarak, izleyen donemde

? S6z konusu dénemde “ge¢ kalmis” bir milliyetcilik olarak Alman milliyetciliginin amaci, Prusya
liderliginde Almanlar1 birlestirerek Biiyiik Almanya’y1 kurmak ve ait oldugu yere yiikseltmekti.
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milliyetcilige bakis acisini sekillendirmistir. Boylelikle millet dil, 1k, cografya ve kiiltiir
birlikteliginin yani sira bir arada yasama arzu ve iradesi ile tanimlanir hale gelmistir

(Viroli, 1997).

Milliyetcilik kuramlar1 genel olarak ikiye ayrilmaktadir. ilk¢i (primordialist)
olarak tanimlanan diisiinceye gore, milletler tarihin baglangicindan beri degismeksizin
varliklarin siirdiiren dogal olusumlardir. Her millet digerinden etnik kimligiyle, dil ve
kiiltiiriyle, bazen de diniyle ayrilir. Benzer olduklari tek nokta ise, her birinin Tanr1
tarafindan kutsanmis ve 6zel olma iddiasidir: Millet biriciktir. Bu iddia dogal haklari
talep etmeyi ve bu haklar i¢in kutsal bir savasi da beraberinde getirmistir. Bu nedenle
savaglar kaginilmazdir ve mesrudur. Ilk¢iligin asir1 versiyonu ise etnik grupla milleti
0zdeslestirir: Milliyet dogustan kazanilir. Etnisitenin temelini, tarihten bu yana asla
degismeyen bir “kan bagi” olusturur. Bu bag, ayni zamanda sosyal ve siyasal
davranislar1 da sekillendiren bir etkendir (Ozkirimli, 2008 ; Aktiirk, 2006). Doga
kanunlarmin bir geregi olarak insanlik milletlere ayrilmistir ve bu diizende zayif olan
yok olmaya mahkumdur. Her milletin bir kaderi ve ger¢eklesmesi kaginilmaz olan bir
misyonu vardir. Perennialisme gore ise ortak bir dili, kiiltiirii paylasan millet, zaman
zaman talihsizlikler yasasa da, gegmisten bu yana 6ziinii yitirmeden gelmistir. Biyolojik
yaklagim da, evrim teorisinden hareketle etnik bagliliklarin temelinde soyunu devam
ettirme i¢giidiisiinden kaynaklanan genetik bir egilim oldugunu ileri siirer: Bu acidan
etnik topluluklar biiyiik ailelerdir. S6z konusu bagliligin inanglardan kaynaklandigini
savunanlar da kiiltiirelcilerdir. Milletin biricikligine olan inang, insanlar1 milleti
olusturan ortak dgelere baglar. Ayni1 zamanda da kutsal bir anlam kazandirir (Ozkiriml,

2008).

Modernistler, milliyetciligi modern ¢agin bir iiriinii olarak nitelendirmekte ve
sanayilesme, kentlesme ve kapitalizm gibi siireclerle iligkilendirmektedirler.
Modernlesme, geleneksel yapilar1 parcalamistir. Millet ve milliyetcilik ise tiim bu
stireclerin yarattigi bir gereklilik; ulus- devletlerin varliginin sebebi ve yapisal bir
zorunlulugu olarak icat edilmis sekiiler kutsalliklardir. Tiim kimlikler gibi, topluluklar

da simgesel birer ingadir, “kendi iiyelerinin zihinlerinde var olur” (Cohen, 1999:111).
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Ayni kaderi paylagsma duygusunu yaratan milli kimlikler, aslinda bir tarih yazma
etkinliginin sonucudurlar. Gegmis, belirli bir tarzda kurgulanarak insa edilmektedir. Bu
insa, gerektiginde ihtiyaglara gore yeniden sekillendirilebilir. Milli kimlikler, “lyeleri
icin bir anlam deposudur” (Bilgin,2007:218,230; Cohen, 1999:111,115). Bu “yapim”
defalarca degistirilebilir ve yonlendirilebilir. Neo-marksist kuramcilar milliyetciligi
ekonomik doniisiimler ve kapitalizmin yarattig1 dengesiz kalkinmayla iligkilendirirken,
daha sonra gelen kuramcilar s6z konusu doniisiimlerin siyasi ve toplumsal alanlarda

yarattig etkileri de goz niinde bulundurmuslardir (Ozkirimli,2008).

Modernist kuramcilardan Gellner (1998)’e gore, dengesiz yayilan sanayilesme
ve bunun dogurdugu toplumsal degisim milliyet¢iligi ortaya ¢ikarmistir. Milliyetgilik,
sanayi toplumunun iriiniidiir. Milletler, milliyetcilik tarafindan yaratilmistir. Yasanan
smifsal hareketlilik, isbolimii ve uzmanlagma, modern toplumun dil ve kiiltiir
bakimindan standartlasma gerekliligini ortaya c¢ikarmis, bunun bir sonucu olarak da
modern devlet devreye girmistir. Yani devlet ile kiiltiir bir araya gelmistir: Topluma
hakim olan {st kiltiiriin siyasi yap1 tarafindan desteklenmesi yasamsal bir
zorunluluktur. Iste milliyetgilik, tiim toplumu bir arada tutan bu iist kiiltiiriin empoze

edilmesidir (Ozkiriml1,2008).

Hobsbawm (1995), milliyet¢iligi siyasi cikarlarla bagdastirarak “icat edilmis
gelenek” olarak tanimlamaktadir. Hobsbawm’a gore milliyetgilik, birtakim ritiiellerle
igsellestirilerek toplumsal birlik ve diizene baglilik duygusunu arttirir. Bu ise, modern
cagda sanayilesmenin yarattigi ¢oziilmelere ve dolayisiyla var olan diizenin yikilma
tehlikesine kars1 gelistirilmis bir cevaptir. Boylelikle halk yiginlar1 kontrol edilebilmis
ve kitlesel demokrasinin yarattig1 tehlike, ¢ikar gruplari tarafindan bertaraf edilmistir
(Ozkirimli, 2008). Benzer bir bicimde Calhoun (2007) da, siyasi mesrutiyet séyleminde
milliyet¢iligin roliine deginerek, iktidarlarin “halkin ¢ikarlarini” temsil etme iddiasiyla
mesruiyet kazandigini, s6z konusu halkin “kim” oldugunu ise milliyet¢i retorigin

belirledigini vurgulamaktadir.
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Anderson (1995) ise, kapitalizmle birlikte ekonomik ve siyasi sartlarda yasanan
degisimin bireylerin diinyaya bakis agisini da zorunlu olarak degistirdigine dikkat
cekmektedir. Bu nedenle milliyet¢ilik tipki din gibi baglilik yaratan bir olgudur.
Tarihsel siire¢ igerisinde eski kutsalliklar mesruiyetini kaybederek yerlerini sekiiler bir
kutsala-millete birakmistir. Ezelden ebede giden millet kavrami, yeni zaman bilinciyle
uyusmus, boylelikle kaybolan 6liimsiizliigin yeri doldurulmustur®. Kapitalizmin
yayincilik sektoriine girmesi ise bir doniim noktast olmustur: Kar amaciyla kitlesel
tiretim yapilmast zorunlulugu, beraberinde halk dillerinde yayinlar yapma sonucunu
getirmistir. Bu ise, bir ulus olma tahayyiiliinii ve milli bilinci doguran etkenlerden biri
olmustur. Anderson’in (1995) ifadesiyle “tahayyiil edilen” bir topluluk olarak ulus,
insanlarin  “biz” bilincine sahip olmalar1 ve kendilerini bu kimlik {izerinden
tanimlamalaridir. Milli kimlik ise, tahayytil edilen bir toplulugu yaratma cabasi olarak,

“ozel bir kiiltiirel yapimdir”.

Milliyetciligi tanimlamaktan ziyade sahip oldugu giicliin nedenini irdeleyen
modernist kuramlara elestiri olarak dogan etno-sembolcii yaklasim ise, milliyetgiligi
etnik ve kiiltiirel gecmigle agiklamaya caligir. Eski caglardan gelen etnik topluluklarin
devami olarak milletler, kaginilmaz bir bigimde mit ve sembollerin-daha dogru bir
ifadeyle kolektif gecmisin izlerini tagimaktadirlar. Fakat bununla birlikte milliyetgilik,
modern ¢agin bir iriiniidir (Ozkiriml1,2008). Anthony D.Smith’e (2004) gore
milliyetcilik etnik ve kiiltiirel 6gelerden bagimsiz olarak diistiniilemez. Dolayisiyla milli
kimlik ¢ok boyutlu bir kavramdir (Ozkiriml1,2008). Milliyetgilik hakkindaki en giizel
tanimlamay1 belki de Smith (2004:129) yapmustir: “Milliyetcilik bukalemunvaridir,
rengini baglamindan alir.” Bu ise ayn1 zamanda yonlendirilebilirligini gosterir. Smith,
milliyetcilige iliskin kavramlar1 gelistirenlerin entelektiieller olduguna dikkat ¢ekerek,
milli kimligin ve vatan topragi inancinin, etnik kiiltliir temelinde entelektiieller

tarafindan harekete gecirildigini vurgulamaktadir.

3 Anderson’a gore ortagagda gegmis-bugiin ve gelecegin bir arada diisiiniildiigii eszamanhiligm yerini,
modern ¢agda tiirdes bos zaman almistir: Boylelikle gecmis-bugiin ve gelecek ayrigmis ve ezelden ebede
varolan millet tahayyiilii miimkiin olmustur.
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Goriildiigi gibi, milliyetciligin kabul gormiis kesin bir tanimi1 bulunmamaktadir.
Fakat kesin olan bir sey varsa, tek bir milliyet¢ilikten bahsedilemeyecegidir. Tiim
milliyetciliklerin ortak noktasi ise, biz-onlar ayrimma dayanmalaridir. Cilinkii sz
konusu karsitliklar sayesinde ulusal kimlik tanimlanir, sahiplenilir, dahasi saglamlagir.
“Biz ve bizim olam1 tanimlama faaliyeti” (Kerestecioglu, 2008:319 ) olan tarih
icerisinde, adeta sabit bir varliga sahip olan ulus’un, 6teki(ler)’i de sabitlenmistir. Fakat
bu sabitleme, sadece ontolojik bakimdandir. Jodelet’e (2005) gére “Otekinin farkli
cehrelerini  ayirt etmek icin, onu Dbaglammna oturmak gerekir” (Aktaran:
Bilgin,2007:177). Yani 6teki’lerin kim-ler oldugu konjonktiire gore degisebilir. Billig
(2003), farkli ve birbiriyle esit uluslardan meydana gelen uluslararasi sistemde de ayni
kategorilestirmenin islemekte olduguna dikkat ¢eker. Vatan, “gilivenli bir evsel mekan”
olarak zihinlerimizde yer alir: Uluslar diinyas1 biz’i ve otekiler’i kurumsallastiran bir
diinyadir (Billig, 2003:127,112). Dost ve diismanlar bellidir. Bu gerilim ise
milliyet¢iligi besler: “Milliyetgilik, milliyetgilik dogurur” (Kerestecioglu,2008:319).

Milliyetciliklerin bir baska ortak noktasi ise, “eklemlenebilir” yapisidir.
Milliyetcilik esnektir: “[B]elirli toplumsal gruplar ya da tabakalar tarafindan
benimsendigi ve onlara ilham verdigi 6l¢iide vardir” (Karakas,2006:61). Bu nedenle
diger ideolojilerle eklemlenen “melez” bir yap1 sergiler. Karakas’a gore, milliyetgiligin
tagidigr muhalif karakter de bu melezliginin kanitidir: Tarihe bakildiginda kiliseye,
emperyalizme ya da komiinizme kars1 konumlanmig milliyetgilikler gormemizin nedeni
de budur. Yine bu niteliginden dolayr milliyet¢ilik aragsallagarak, eklemlendigi
ideolojiye gore ilerici, gerici, 1limh ya da asir1 olarak nitelendirilebilir.* Calhoun (2007)
ise, milliyetciligi iyi ya da kot olarak nitelendirmenin yanlis oldugunu
vurgulamaktadir: Milliyetcilik, milliyet¢iliktir. Benzer bir bicimde Viroli (1997) de, iyi
milliyetcilik olarak algilanan vatanseverlik kavraminin, aslinda her an koti
milliyet¢ilige-sovenizme doniisebilecek niiveleri i¢inde barindirdigini ileri stirmektedir.
Bu bakimdan neyle eklemlenirse eklemlensin, biitiin milliyetgilikler ayni sdylemin bir

pargasidir.

* Ornegin ilhanun1 Rousseau’dan alan liberal milliyetcilik, esit ve egemen milletlerden olusan hukuka
dayali giivenli bir diinya tahayyiil ederken, asir1 milliyet¢ilik i¢in irklarin giiciine gore hiyerarsik bir
diizenin hiikkiim siirdiigii diinya giivenlidir.
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Milliyetciliklere baktigimizda goriilen bir diger husus da, totaliter dogasidir. Bu
ozellik, hem sekiiler hem de ulusal din tanimlayan milliyet¢iliklerde goriilebilir
(Karakas, 2006). Bilindigi gibi totaliter rejimler, bireyi yok ederek tiim toplumu
kapsayan tektiplestirici rejimlerdir. Organik hale gelen toplum, ylice bir amag¢ igin
vardir: Devlet, her seyin iistiindedir ve dogru’yu belirleyen tek giictiir. Ors’e (2008)
gore korku ve kontroliin olaganlasti(-rildi)g1 totaliter rejimlerin en u¢ noktasini fasizm
olusturur. Fakat her baskici rejim fasizm olarak tanimlanamaz, ¢linkii fasizmin ayirt
edici Ozellikleri vardir. Bununla birlikte yapisi geregi totaliter olan milliyet¢i sdylemin

Ozellikle ulus-devletlerin kurulus asamasindaki idealleriyle ortiisebilmektedir.

Kiiresellesme siireci ve ulus-iistli yapilar, “ulusal yonetimlerin tikel bolgelerden
daha 6nce oldugundan daha da uzak goriinmesine” , dolayisiyla da hosnutsuzluklara yol
acmaktadir: Bu durum ise, “ige doniis”e ve tiim zamanlarin en popiiler anlatisi olan
milliyetcilige geri donilise neden olmaktadir (Cohen,1999:121). Bu geri doniisiin bir
nedeni de modernligin krizidir. Modern toplum, insanlarin varolusuna bir anlam
veremedigi gibi, onlar1 endiseye de terk etmektedir: “Milliyetcilik, yikilan, eriyen bir
toplumsallikla, yeni olusan bir toplumsallik arasindadir” (Kerestecioglu, 2008:318,345).
Belirsiz durumlarla karsilagildiginda, 6niimiizde model alinabilecek bir 6rnek de yoksa
korku egilimi giiclenir. Boyle durumlarda, “ortak bir duyusal model” olarak
milliyetcilik, yatistirict bir rol oynar (Cohen, 1999). Ayni anda hem yenilik¢i, hem de
muhafazakar bir yon tasiyan milliyetgilik, giiniimiizde yasanan belirsizlik ve korkuyu
hafifletmektedir (Kerestecioglu, 2008). Zizék’e (2008: 62) gore ise, “Ideolojinin islevi
bize gergeklikten kagilacak bir nokta sunmak degil, toplumsal gercekligin kendisini bir
kagis olarak sunmasidir.” Boylelikle milliyetgilik, “gercekligimizi destekler.” Lévi-
Strauss’a (1983) gore, ¢agimizda mitosun yerini ideolojiler almistir. Ideoloji, tipk1
mitoslar gibi, anlasilamayan olaylar1 anlamlandirir, boylelikle toplumu diizenler.
(Aktaran: Ors, 2008:7-11; McLellan,2005:73). Bu bakimdan milliyetcilik, modern ¢agin
mit’idir. Milliyet¢ilik de mitoslar gibi “tarih dis1” karakterdedir, ge¢misi bloke eder.
Mitler ve kutsallar tireterek “ebedilesir” (Cohen,1999:112). Bu nedenlerden dolayidir ki

hala etkisini surdiirmektedir.
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2.4. Popiiler Kiiltiir: Giindelik Hayatta Milliyetgiligin Uretimi

Kiiltirel Caligmalar’in kiiltiir alanin1 gii¢ iliskileriyle sekillenmeye agik,
hegemonik miicadelenin siirdiiriildiigii mekan olarak yorumlamasinin ardindan,
kacinilmaz bir bi¢imde milliyet¢ilik arastirmalar1 da bundan etkilenmistir. Ana damar
calismalarin aksine, modernlikle birlikte ortaya ¢ikan bambaska kimliklerin
milliyetcilikle olan iliskilerine yogunlasilarak, daha 6nce dikkate alinmayan etkenler
glindeme getirilmistir. Boylelikle milliyetgiligin giindelik hayatta eklemlendigi diger
sdylemler-anlam sistemleri de gdz oniinde tutulmaya baglanmistir (Ozkirimli, 2008;

Isik, 2006).

Milliyet¢ilik caligmalarinin yeni odak noktasi, milletin ve milliyetciligin ne
oldugundan ziyade, nasil yeniden tiretildigidir: Milliyetgilik, tiim sOylemler gibi siirekli
olarak yeniden iiretilmek zorundadir. Biz’i iiretmek, ulus devletlerin varolus sinirlarinin
zorlandig1 giiniimiiz diinyasinda hala bir gereklilik olduguna gore, s6z konusu yeniden
tiretimin giindelik hayatta nasil gerceklestigi onemlidir. Billig (2002)’in iddiasi, bu
iretimin insanlarin bilingaltina sizan siire¢ler icerisinde, farkinda olunmadan
gerceklestigidir. Anderson’un hayali cemaatler kuramina katilan Billig, hayali
cemaatlerin Oncelikle zihinlerimizde yeniden fiiretildigini ve siradan faaliyetlerimizle
Renan’in  soziinii  ettigi  “giinliik plebisit”t aslinda farkinda bile olmadan
gergeklestirdigimizi ileri siirmektedir: Iste bu, rutin hale gelen “banal milliyetgilik™tir.
Spor faaliyetlerinden hava durumu raporlarina, ugak logolarindan “milli
yiyeceklerimize” kadar biz’i ve onlar’it yani milletler diinyasini yeniden iiretiriz.
Devletler sistemi de s6z konusu dilin mesrulugunu dogrular nitelikte olup, bu dilin
kullanim1 i¢in ayn1 zamanda bir tiir bask1 da yaratmaktadir (Calhoun,2007). S6z konusu

yeniden liretimin gerceklestigi alan ise, glindelik hayattir.

Popiiler kiiltiir alaninin gilindelik hayatin alan1 olarak tanimlandig1 disiiniiliirse,

kendi anlam diinyasin1 kurmaya calisan milliyet¢iligin popiiler kiiltiir liriinlerinde dile
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geldigi aciktir. Bu triinler gii¢ iliskilerini de yansitmakta ve giindelik hayatta egemen
olan sdylemi siradanlastirmaktadir (Ozkirimli, 2008). Milliyetcilik, toplumsal cinsiyet,
siif, popiiler kiiltlir gibi kavramlarla eklemlenerek giindelik yasantimiza sizmakta, her
giin yeniden iiretilmektedir. Isik’a (2006a:123) gore “Popiiler kiiltiir ayn1 zamanda
toplumsal olanin da bir uzantisidir.” Tek bir milliyetcilik olmadigina gore,
milliyet¢ilikler tarafindan kodlanmis popiiler kiiltiir iirlinleriyle anlam diinyalar
yaratilir. Popiiler kiiltlir iirlinlerinde milliyet¢i sdylemin konumlanigt ise, onun hem
aragsal kullanimini hem de yasanan “benlik krizlerine sundugu ¢éziimleri” isaret eder.
Isik (2006) popiiler kiiltiir tirtinlerinin kimlik inga edici giliciinii de vurgulamaktadir: Bu
trlinler kullandiklar1 dil ile bazi kimlikleri mesrulastirirken bazilarim da dislarlar.
Ozellikle adalet ve esitlik taleplerinin gergeklesmedigi toplumlarda artan gii¢ arayisi
kendini popiiler anlatilarda da gosterir. Bu ise, sorunlarin kaynagi olarak sunulan
kesimlere yonelik siddeti mesrulagtirir. Tiim bunlar, popiiler kiiltiir iiriinleriyle glindelik
hayata sizarak igsellestirilen ve kendi alt kiiltliriinii yaratan milliyet¢i sOylemin giiciinii

kanitlamaktadir (Isik, 2006; 2006a).

Mutlu’ya (2006) gore, popiiler kiiltiir ulusaldir. Popiiler kiiltiir, bir toplumun tim
geleneklerini, tarihini, kiiltiirel pratiklerini ve zihniyet bigimlerini igeren bir sentezdir.
Cesitli ideolojiler arasinda siiren iktidar miicadelesi, gilindelik hayatta popiiler kiiltiir
Ogeleriyle dile gelirken, tiim bu g¢atigma halinin {izerinde bir ulus olma bilincini de
beraberinde getirir. Bu anlamda popiiler kiiltlir, ulusal biitiinligli saglama islevi de
gormektedir. Popiiler kiltliriin “ulusal” olma niteliginden dolay1, ulus-devletler

koruyucu kiiltiir politikalar1 yliriitmektedirler.

Milliyetgi sOylemin resmi sdylem disinda popiiler kiiltiir  irlinlerine
eklemlenerek yeniden iiretilmesi; baska bir ifadeyle popiiler milliyetcilik glindelik
hayatin hemen hemen her alaninda etkilidir. Giiney’e (2006-07) gore popiiler kiiltiir,
milliyetciligin yeniden iiretiminde siyasal alanda yiiriitiillen faaliyetlerden daha etkili
olmustur. Ornegin, milliyet¢i sdylemin “gdzle goriilebilir” bigimde o©ne ciktig
alanlardan biri spordur. Ulus devletlerin milli sporlart ve milli formalarini giymis

sporcular1t olmasinin yani sira, spor miisabakalar1 uluslar diinyasinin yeniden iiretildigi
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alanlardir. Bu bakimdan spor miisabakalar1 basarinin zafer, kazananlarin ise kahraman
ilan edildigi temsili bir savas niteligindedir. Medyanin spor sayfalarinda kullandig: dil
de milliyet¢i sdylemin kodlarini tasimaktadir.’ S6z konusu olan, aslinda bir savas
provasidir. Ulusun erkekleri bu yolla, gelecekteki olast bir savasa hazirlanmaktadir
(Billig,2002). Erdogan’a (1993) gore futbol, kolektif aidiyetin kuruldugu giindelik hayat
pratiklerinden biridir. Biz ve onlar’in sdylemsel olarak yeniden iiretiminde popiiler
futbol kiiltiirinlin rolii biiyliktiir. Atabey (2007) ise, milli kimligin reklamlarda
kullanilmasina dikkat ¢eker.® Bu tireticiler i¢in bir pazarlama teknigi, tiiketiciler i¢inse
milli kimligi ifade aracina doniisebilmektedir. Ticari medya, milliyetciligin yeniden
iiretilerek popiilerlesmesinde ciddi bir rol oynamaktadir. Bu a¢idan sdylemin yeniden
tiretildigi bir bagka yer de televizyondur. Ulusal kanallarin yan1 sira 6zel kanallarda da
cesitli bicimlerde milliyet¢i sdylem etkilidir. Diziler s6z konusu yeniden {iretimin en
etkili bir bigimde gerceklestigi iiriinlerdir. Isik (2006), vatan-millet-devlet-kahramanlik-
sorumluluk gibi kavramlarin ve milliyet¢i sdylemin sembolik dilinin popiiler bir TV
dizisinde yeniden iiretimine dikkat ¢gekmektedir. Sinema da bir diger alandir. Ozellikle
Hollywood sinemasinin Amerikan milliyetciligini 6ne ¢ikaran yapimlari, pek cok
arastirmanin  konusunu olusturmaktadir. Giiney’e (2006-07) gore Yesilcam
melodramlari, kullandiklar1 milliyet¢ci muhafazakar degerler ile popiiler milliyet¢iligin
olusumunda oldukga etkilidir. Tiirkiye’de sinema, milliyet¢iligin degisen sdylemine
paralel bir seyir izlemistir: Secilen temalar, kahramanlar ve kotii adamlar milliyetci
sOylemin izlerini tagimaktadir. Bu bakimdan sinemanin “ [O]kullar ve camiler kadar
etkili bir ideolojik aygit” oldugu ileri siiriilebilir (Giiney,2006-07: 218). Popiiler
miizikte de milliyetcilik sdylemi etkindir. Ulusal ezgiler, halk sarkilari gibi ulusal
kiiltiirin unsurlar1 olarak kabul edilen bariz 6rnekler bir yana, 6zellikle azinlik ve
goecmenlerin kendilerini ifade etme araci olarak miizik etkili bir ara¢ olmustur. Cinar (
2006), melez bir kimlik olarak nitelendirdigi go¢menligin milliyet¢i sdylemler
tarafindan tanimsizlastirildigini ileri siirdiigii ¢alismasinda, miizigin milliyetci sdyleme

nasil eklemlendigini vurgulamaktadir: Ayni1 miizik Almanya’da Tiirk azinligin Alman

> Tiirkiye’de de “milli mag”lardan “ezeli rekabet” olarak s6z edilmesi ya da tribiinlerde atilan “Glmeye
geldik” sloganlart gibi. Konuyla ilgili bkz. N. Erdogan, Popiiler Futbol Kiiltiirii ve Milliyetgilik. Birikim,
49, 26-33.

6 Atabey calismasinda ColaTurca’min milliyetgi soylemi kullanarak piyasaya cikisini ve milliyetgi
sOylemi nasil yeniden iirettigini incelemektedir.
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milliyetciligine kars1 tepkilerini dile getirirken, Tiirkiye’deki milliyetciler tarafindan

tehdit unsurlarina kars1 gii¢ ve birlik ¢agrisi olarak kullanilabilmistir...

Stiphesiz, yukarida kisaca deginilen popiiler kiiltiir alaninda milliyet¢i sOylemin
yeniden {iretimine dair daha pek ¢ok drnek verilebilir. Esasen bu durum, milliyetgiligin
sagduyu haline geldigini gostermektedir: Kiiresellesme c¢aginda milliyeteilik,
beklenildigi gibi kaybolup gitmemis, aksine sagduyulasarak goriinmez hale gelmistir
(Billig,2002). Smith’e (2002) gore milliyet¢iligin rutinlestirilerek iyi huylu bir hale
getirilmesi, ulus devletlerin gorece olarak bagimsizliklarini yitirdikleri kiiresellesmeyle
birlikte dogan bir zorunluluktur (Aktaran: Akga, 2007:54). Akg¢a (2007) ise milliyetci
sOylemin siradanlagmasinin etkisini ve “kotii taraflarin”  yitirdigi anlamina
gelemeyecegini vurgular. Milliyetcilik artitk her yerdedir ve reaksiyoner yapisi
diistintildiiginde her zamankinden daha tetiktedir. Kiiresel cagda milliyet¢i sdylem hala

eski giiciinii korumaktadir.
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BOLUM II1

3. KOMPLO ZiHNIYETi - MILLIYETCILIK iLiSKiSi

3.1. Komplo Teorisi Nedir?

Komplo teorisi kavrami oldukga tartismalidir. Bunun baslica sebebi, s6z konusu
teorileri giindeme getiren olaylar arasinda neyin kurgu- neyin ger¢ek olduguna dair
belirsizliktir. Bu belirsizlik, teknolojinin ve iletisimin oldukga gelistigi cagimiza 6zgii
niteliklerin yan1 sira, komplo teorilerinin tarihsel gergekliklerle de harmanlanan ve son
donemlerde new age akimindan da etkilenerek “gizem” unsurunu da icerigine katan
kendine 6zgii yapisindan kaynaklanmaktadir.”En genel anlamda komplo, “kamuoyu
tarafindan belli bir sekilde algilanan herhangi bir olay hakkinda gelistirilmis,
kamuoyundan saklandig1 iddia edilen bilgilerle, gizli bilgilerle veya olayin arkasindaki
goriinmeyen  giiclerle iliskilendirilen alternatif agiklamalar™® “tuzak-diizen”, “bir
kimseye, bir kurulusa karsi toplu olarak alinan gizli karar, gizli diizen™ olarak

tanimlanmaktadr. '

Komplo teorilerinin Bati’ya 6zgii bir kavram olarak Fransiz Devrimi’yle birlikte
ortaya ¢iktig1 ya da tam tersine siyasal entrikalarin birinci dereceden etkili oldugu kabul

edilen Dogu’ya has bir kavram oldugu yoniinde farkl gériisler mevcuttur.''

> New age: Karaosmanoglu’na gore kapsayici (catch-all) ve eklektik bir yapida olan bu akim,  birbiriyle
pek de alakasi olmayan felsefeleri, gelenekleri, baglamlar1 ve kiiltiirel motifleri sorunsuz bir bigimde
toplayan (postmodern) bir kolajdir”; bkz.2009:118. )

¥ (http://tr.wikipedia.org/wiki/Komplo_teorisi)

? Tiirk Dil Kurumu Sozliigii.

' Bu kavram ilk kez Pakistanli toplum bilimci Hamza Alavi tarafindan ortaya atmistir: Toplumun Fesat
Teorisi, bkz: M. Belge, “Yahya Kemal ve Osmanli’da Siyasi Gelenek”, Toplum ve Bilim, Kis 1985,
say1:28, s. 23-25.

"' Kavramm Aydmlanma Devrinde politik miicadeleler geregi ortaya ¢iktigina dair, bkz. H. Hepkon,
2007:10-11,14)
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Jameson (1994) komplo teorilerini, teknolojik devrimle birlikte sinirsiz bir hale
gelen iletisimin, bireyleri paradoksal olarak gerceklik duygusundan uzaklastirmasina
birlikte kavranamaz hale gelen kiiresellesmenin yarattigi bir “anlama g¢abasi” olarak
nitelendirmektedir (Aktaran: Hepkon, 2007:20-22)."* Gergekten de komplo teorilerinin
giiniimiizde simir tanimaz hale gelen iletisimle birlikte yayginlagtigi goriilmektedir.

Sanal ortamda diger bilgiler gibi komplo teorileri de paylasilmakta ve iiretilmektedir. '

Bir¢ok yazara gore “komplo teorisi” ifadesi de tartigmalidir. Cilinkii bu iddialar,
bastan bir 6n kabulden yola ¢ikildigindan teori niteligi tasimamaktadir. Ayrica, dinamik
yapisindan otiirli, yola ¢ikilan iddialar her an degistirilebilme ve yeniden uyarlanabilme
ozelligindedir. Bu nedenle s6z konusu kavrami ‘“hipotez”, “ideoloji” ya da “mit”
seklinde tanimlamanin daha yerinde olacagina dair goriisler de mevcuttur (Hepkon,
2007:17-19). Komplo hipotezleri, kanitlardan yola c¢ikarak bir olayin komplo olup
olmadigini1 saptamaya calisirken, komplo ideolojileri tarihi olaylarin tek nedeni olarak
seytani bir komplonun varligin1 gosterir. Komplo mitleri ise tamamen kurmaca bir

yapidadir, gercek unsurlar barindirmaz.

Bazi yazarlar ise, komplo teorilerini amaclarina gore kisa ve uzun vadeli olarak
siniflandirma yoluna gitmislerdir. Kisa vadeli komplo teorilerinin amaglar1 ve etkileri
siirliyken, uzun vadeli teoriler “evrensel” boyutlara ve etkilere sahiptirler. Ayrica kisa
vadeli komplolarin gercek olmalari miimkiinken-6rnegin siyasi komplolar gibi-, uzun
vadeli komplolar daha “duygusal” 6geler igereceginden gerceklikten uzaklasir, hatta
dogmatiklesebilir (Pfahl-Taughber, 2002; Pipes, 1998; Lutter, 2001, Aktaran: Hepkon,
2007: 15-16). Bu durumda ise komplo teorisi, sinirlarin1 genisletmekte, her degisimi

aciklayan hazir bir cevap niteligini kazanmaktadir.

Bu noktada Karaosmanoglu (2009) komplo teorilerinin sdylemsel yapisina
dikkat cekmektedir: Komplo teorileri ortak bir algilayis bi¢imini sergilemektedir.

Benzer bir bicimde Fenster (1999) de komplo teorilerini “anlati” olarak

"> Komplo edebiyati, zaman-mekan kurgusu ve smirlanamamazlik gibi postmodern metinlerin
ozelliklerini tagimaktadir.
1 bkz.internet siteleri: www. komplo.org, www.komploturk.com



26

tanimlamaktadir. Teorinin dramatik yapist sayesinde gercek ile hayal arasindaki sinirlar
kaybolmakta, bir anlamda i¢c ice ge¢cmektedir (Aktaran: Hepkon, 2007:19). Bu
bakimdan komplo teorileri metinlerarasi olarak nitelendirilebilir, ¢iinkii bu teoriler
birbirlerinden beslenmektedir. Lutter (2001) metinlerarasi olarak tanimladigi komplo
teorilerinin popiiler kiiltiirde bu kadar yaygin hale gelmesiyle post modernizm arasinda
bir iliski kurmaktadir: Tipki postmodern donem oncesinde “biiyilik anlatilar” (Lyotard)
i hakim olmas1 gibi, postmodern dénemin anlatis1 da, yilizyillar boyunca sasmaz bir
bicimde siirdiiriilen ve en sonunda gerceklesen komplo -teorileri- olmustur. Lutter, yeni
bir” bilme bicimi” ve “alternatif anlati” olarak tanimladigi komplo teorilerinin
postmodernizmle birlikte yok olan geleneksel kanaatlerin yerini aldigii ileri

stirmektedir (Aktaran: Hepkon, 2007:19-23).

Pfahl-Taughber’e (2002) gore komplo teorilerinin kimlik islevleri, bilgilendirme
islevleri ve yonlendirme islevleri bulunmaktadir (Aktaran: Hepkon, 2007:24). Kimlik
islevi, varsayillan 1iyi-kotii miicadelesinde politik bir taraf kazandirmaktadir.
Bilgilendirme islevi ise, bu teorilerin var olan problemlere buldugu basit ve hazir
cevaplarla gerceklesmektedir. Yonlendirme islevi, komplo teorilerinin aragsal
kullanimuyla ilgilidir: bu teoriler sayesinde kitlelere kotii-komplocular isaret edilmekte,
boylelikle hem var olan problemlerin gercek nedenleri gizlenmekte, hem de o donemin
cikar gruplarina engel olabilecekler bertaraf edilmektedir. Benzer bir sekilde Petri
(1998), diinyayi iyiler ve kotiiler arasinda bir miicadele alani olarak sunan bu teorilerin
ozellikle sag akimlarin diisiinsel temellerinde de yer alan algilayisla paralel olduguna
dikkat c¢ekmektedir. Bu nedenle s6z konusu teorilerin bir iktidar araci olarak

kullanilmast miimkiindiir (Aktaran: Hepkon, 2007:24-25).

Cubitt ise, bu teorilerin ya komplocu bir grubu ya da biiyiik bir komplo planinda
kullanilan aktdrleri vurgulayan iki bigimi oldugunu oOne siirmektedir. Komplo
teorilerinin ii¢ temel 6zelligi vardir: Birincisi “teleoloji” (erekbilim) dir. Bu teorilerde
olaylarin hep bir komplonun sonucu gerceklestigine inanilmaktadir. ikincisi, komplo
teorileri dualist bir yon tasimaktadir; her sey iyi ve kotii arasinda gergeklesen bir

miicadeleden kaynaklanir. Ugiinciisii ise, komplo teorilerinin perde arkasinda kalan gizli
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gerceklerin varligini ileri siirmeleridir. Bu ii¢ 6zellik, tiim komplo teorilerinin ortak

yoniidiir ( Hagemeister,2002; Pfahl-Taughber, 2002, Aktaran: Hepkon, 2007:25-26).

Peki, komplo teorileri neye yarar? Bu kadar “inandiric1” olmalarinin sebepleri
nelerdir? Her seyden oOnce komplo inanct bazi sosyo-psikolojik ihtiyaglari
karsilamaktadir. Komplo teorileri, bir anlamda korku’lar nedeniyle ihtiya¢ haline
gelmistir (Korkut,2008). Oncelikle belirsizliklerle dolu olan giiniimiiz diinyasinda
kaderini yonlendirme yetisi yitirmis, kaybolmus bireye, “kontrol etme” yetisini geri

<

vermektedir. Bu bakimdan komplo teorileri bir nevi regetedir, “ yorum semalari”dir
(Berger-Luckmann, 2008), diyebiliriz. Ciinkii komplo teorileri insanlar1 tehlikelere karsi
“uyarmaktadir”; bu teoriler kaybolan bireylere “dogru yolu gésterme” iddiasindadir. Bu
durumda komplo teorileri sorunlar karsisinda bulduklar1 rasyonel ¢dziimlerle,
giinimiiziin bireylerine kaybettikleri iradeyi ve giicii geri vermektedirler. Bu agidan

komplo teorilerinin dini bir inang islevi gordiigii de ileri siirtilmektedir (Bozarslan,

2004; Laciner, 2004; Belge, 2004).

Bu teoriler, agiklanmasi giic olan durumlari basit ve indirgemeci bir bigimde
anlamlandirmakta, haksizliklar karsisinda makul ve kabul edilebilir agiklamalar
sunabilmektedir. “Toplumun 6nemli sorunlarina rasyonel ¢éziimler bulunamadiginda,
suclanacak  birisinin, bir sorumlunun bulunmasi son derece Onemlidir”
(Bilgin,2007:166).  Salgin  bir hastaligin, yasanan ekonomik veya siyasi
istikrarsizliklarin, hatta dogal afetlerin bir “sorumlusu” vardir: Isaret edilen tekiler’ dir.
Girard’a (1982) gore, tipki arkaik toplumlardaki gibi modern toplumlarda da kriz aninda
bir tlir “glinah kecisi” arayis1 baslar. Suclunun bulunmasi ise, toplumun eski, huzurlu
giinlerine geri donmesini ve her zamanki gibi idame etmesini saglar. Bat1 dis1 toplumlar
da dahil olmak iizere, 6zellikle “risk” konusunda da benzer bir arayis s6z konusudur.
Suglular ise, marjinal gruplar ya da yabancilar olmaktadir (Aktaran: Bilgin, 2007:170-
175). Komplo teorileri, bu anlamda suglular1 “isaret eder.” Giinah kegisi arayisi, komplo
zihniyetinden beslenerek ilerlemektedir. Nitekim gilinliik yasamda karsilasilan

zorluklarin ardindan “komplo teorileri” iretilerek; bu komplonun failine isaret
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edilmektedir. Bu yoniiyle komplo teorilerinin iktidar iligkilerini ve sorunlarin asil

kaynagini gizleyerek hedef sasirttig1 soylenebilir (Bilgin, 2007).

Bozarslan’a gore (2004), komplo teorileri mehdici sdylemle de karsilastirilabilir.
Her iki s0ylem de gerceklerden yola ¢ikmakla birlikte, asla sorgulanmayan bir 6n
kabulden hareket ettikleri ve tek bir gergcegi kabul ettikleri i¢cin benzesmektedirler.
Furedi (2001) de yasanan felaketlere ahlaki anlamlar yiikleyerek bunlari insanligin
yozlagsmasina ilahi bir cevap olarak yorumlayan “kiyamet giinii” fanatiklerini isaret
etmektedir. Gliniimiiz toplumunda yasanan kaybolmusluk hissi ve derin umutsuzluga
bir cevap olarak gorebilecegimiz komplo teorileri bu durumda bir bakima “kacis

teorileri” olarak adlandirilabilir (Korkut, 2008; Bozarslan, 2004).

3.2. Komplo Teorilerinin Yapisal Ozellikleri

Komplo teorilerini “komplolarin dogal bir sonucu” olarak nitelendiren Akar’a

(2009:132) gore kaginilmaz bir gergek olan komplonun bazi kurallari vardir:

Komplocu ilk akla gelen degildir.

En iyi komplo kendini belli etmeyendir.
Komplocu masa’lar kullanmalidir.

Komplo varsa bile bunu hep bagkalar1 yapmuistir.
Muhtemel senaryolar hazir olmalidir.
Komplonun kendisi sadece bir aragtir.

“Kimin ¢ikarina” sorusu sorulmalidir.

Komplo siirecini ancak karsi komplo engelleyebilir.
Ikinci (bir komplo) gelecektir.

Komplonun yapilis bigimi onun dilidir.

Komplo sagma teorilerle aciklanir.

Komplo yok sayilamaz, yok saymak sizin niyetinizi ve zekanizi ele verir.

AN NN VU U N N N N N N N

Komplocu gibi diisiinmelisiniz.
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Komplo bir zamanlama sorunudur.
Komplonun hedefi kitleler degil, elitlerdir.
Komplo ¢ocuk oyuncag degildir.

Her devlet potansiyel bir komplocudur.

AN N NN

Komploya maruz kalan i¢in is isten gegmistir.

Komplo inancinin mantigin1 ortaya koyan bu tanimlamalarda goriildiigii gibi,
komplo teorileri ortak bir takim nitelikler tasimaktadir. Bu teorilerde belirsizlik ve
tehlikelerle dolu bir diinya resmi c¢izilmektedir. “Korku korkuyu besler ve pusuya
yatmis bizi bekleyen tehlikelerle ilgili spekiilasyonlar yapmamiza yol agar” (Furedi,

2001:15). S6z konusu teorilerin ¢esitliligi de bundan kaynaklanmaktadir.

Bu teorilerde toplumdan saklanan bir takim gizli gerceklerin varligina
inanilmaktadir. Kusursuzca isleyen bazi mekanizmalar bulunmaktadir ve bir takim gii¢
odaklari, gizlice planlarim yiiriitmektedirler. “Biiyiik ve etkili bir uluslararas1 ag” inanci
temel hareket noktasidir. Kirli isler uluslararasi organize bir hareketge yiiriitiiliir
(Bale,2007:50). Moscovici’nin (1987) ifadesiyle “komplo zihniyeti’ne gore, bir grubun
tiim tyeleri, aslinda belirli bir amac1 gerceklestirmek icin gercek kimliklerini kamufle
ederek hareket eden ayni sebekenin mensuplaridir. Komplo teorilerinde bu mensuplari
birbirine baglayan bir komplo ag1 ongoriiliir, olaylar kodlandirilmig bir ¢ergevede ele
almir:  “Bireyler, goriilmez bir gdvdenin goriilen ogeleridir” (Aktaran: Bilgin,
2007:169). Bu teoriler “gizli bir el”’e isaret eder (Bozarslan, 2004:22).
Karaosmanoglu’nun ifadesiyle, “diinyay1 yoneten yapi, piramide benzetilir” (2009:109).
Her seyi yoneten ve yonlendiren ayricalikli bir grup s6z konusudur, en iisttekilerin kim
oldugu ise bir gizemdir. Tek amaglart yok etmek olan koétiiliik odaklari, bir ana
merkezden yonetilir ve saldirmak i¢in firsat kollamaktadir. Bu odaklar genellikle ulus-
devletlerin i¢indeki otekiler ve toplum icinde hakkinda fazla bilgi bulunmayan
cemiyetlerdir. Acik ifadesiyle diismanlar, siiper giiclere sahiptirler ve birbirleriyle
gerektiginde ayni yikict amag icin igbirligi yapabilirler (Karaosmanoglu, 2009). S6z
konusu komplo “sebekeleri”, tarihten bu yana bircok yikima ve felakete neden

olmuslardir ve olacaklardir da... Siyasi, teknolojik ve bilimsel teknikler kullanarak
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amaglaria ulagmaya ¢aligmaktadirlar: Salgin hastaliklar, biyolojik savasg, hasarli savag
makineleri, ticaret, borsa, bunlardan sadece birkagidir (Bale, 2007). Devletlerarasi
miicadelelerin paralelinde, politik gruplarin ve gizli orgiitlerin zaman zaman bazi
faaliyetlerde bulunduklar1 bilinmektedir. Bdylelikle komplo teorileri gercek¢i bir
kurguya sahip olmakta ve inandiricilik kazanmakta, komplo inancini pekismektedir
(Bale, 2007; Belge, 2004). Komplo teorilerinin inandiriciligini arttiran belirgin bir unsur
da bilimsellik iddiasinda bulunmalaridir. Bu teoriler iddialarini kanitlamak i¢in bilimsel
verilere ve baz1 istatistiksel degerlere dayanabilmektedirler (Furedi,2001;
Karaosmaoglu, 2009). Ozellikle modern tiptaki gelismeleri ve kiiresel felaketleri konu

alan komplo teorilerinde bu durum belirgindir.

Komplo teorileri metafizik bir gramere sahiptir (Karaosmanoglu, 2009;
Bozarslan, 2004). Bu teoriler belli bir tarihsellik igermediginden, baska bir ifadeyle
zaman ve mekan iistii bir dil kullandigindan, apayr1 donemleri karsilastirarak neden ve
sonuglar birbirine baglayabilir (Karaosmanoglu, 2009:102-103). Ongériilen s6z konusu
komplo ag1, olaylar1 ve ortaya c¢ikan sonuglart birbirine baglar ( Nefes, 2005: 39).
Boylece, gelisen her olaya kolayca bir neden bulunarak makul bir a¢iklama yapilabilir.
Dahasi, komplo teorileri giiriitiilseler bile, baska bir olay1 agiklamada kullanilabilirler.
Ciinkii temellerinde bilimsel veriler degil, “inanglar” yatmaktadir (Bozarslan, 2004).
Ote yandan bu teoriler yap1 olarak oldukca esnektir. Bu nedenle her tiirlii unsurla
eklemlenebilmektedirler. Yine ayni nedenden otiirli bilimsel olarak yanlislanabilmeleri
miimkiin degildir. iktisadi ve sosyal analizlere gerek olmaksizin, gercekler apacik
ortadadir. Anlamlandirilmak istenen bir olayin sebepleri-failleri hakkinda veriler yerine
“kanaatler” kullanilmaktadir. (Nefes, 2005; Bozarslan, 2004; Laginer, 2004; Belge,
2004; Karaosmaoglu, 2009). Komplo teorileri, “iflas” etmelerine ragmen, belki de inang
ve Onyargilar temelinde kurgulandiklarindan dolayr “tek dogru izah iddiasi”n1
siirdiirmektedirler. Bu komplo teorilerine 6zgli bir metodoloji olarak tanimlanmaktadir
(Bozarslan, 2004:21). Dahasi, bu teoriler iddia ettiklerinin tam aksi gerceklestiginde, bu
durumu “oyun”un bir pargasi, iyi’lere ve gergek’e karsi yeni bir komplo olarak

nitelendirme egilimindedirler (Karaosmanoglu,2009:103).
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Bu teorilerde “[Olnemli olan “biiyiik plan”in ipuglarmi yakalamaktir”. Bu
nedenle, plan1 bozacak olan seckin bir 6zneye kosulsuz itaat gerekmektedir. Yani
komplo teorileriyle itaat kiiltiirliniin yeniden iiretimi de gerceklestirilmektedir (Laginer,
2004: 34-35). Ote yandan “rasyonel aktdr” olarak sunulan bu seckin &zne, kutsal bir
soylemle de sunulabilir (Karaosmanoglu,2009:107)."* Dolayisiyla bu teorilerin en
onemli ozelliklerinden biri, toplum iradesini yok saymalaridir. Aslina bakilirsa bu
teorilere gore her sey bir takim giiclerin miidahaleleriyle gerceklestiginden, siyasal
iradenin de bir anlami kalmamaktadir. Siyasal irade, s6z konusu giiclerin
giidiimiindedir. Ozne yoktur, kuklalar vardir (Moscovici, 1996; Laginer, 2004: 34-35;
Karaosmaoglu,2009:101). Her sey elitlerin miidahalelerine bagli oldugundan, bu
teorilerin yap1 olarak da demokratik anlayistan yoksun olduklar1 goriilmektedir. Ayrica,
kotii-diismana karsi her sey mubahtir, sorunlarin ¢éziimii i¢in demokratik yontemler

gereksizdir, sadece dliismanin igine yarar (Karaosmanoglu,2009).

Giliniimiizde yaygin olan komplo teorileri incelendiginde, konu bakimindan
oldukea cesitlilik arz ettikleri goriilmektedir. Bu teorilerin birbirleriyle eklemlenebilen
yapisi, siirekli olarak gilincellenerek popiiler kiiltiirde giderek daha fazla yer almalarina

neden olmaktadir.

Ozellikle ABD’de komplo kitaplar1 ¢ok satanlar listesinde ilk siralardadir.
NASA’nin yaptig1 gizli deneylerden UFO’lara, salgin hastaliklardan ve kiiresel
1sinmadan kaynaklanabilecek kiyamet senaryolarina kadar pek cok komplo teorisi
mevcuttur. Peki, komplo teorisi ile gergek arasindaki sinir nedir? Cagimizda iletisim
olanaklarinin gelismesi, neredeyse gizli saklt hi¢bir konunun kalmamasina neden
olurken, zaman zaman ortaya c¢ikan kimi olaylar komplo teorilerine olan inanci
pekistirmektedir. Bununla birlikte, siipheciligin ve gilivensizligin farkli-elestirel bir
bakis acist yaratma agisindan gerekli oldugu fikri, pozitivizm karsiti diisiiniirlerce
vurgulanmaktadir.' Risk toplumu kavramini ortaya atan Beck de benzer bir goriistedir.
Bu bakimdan, stratejik diisiince ile komplo diisiincesinin ayrimi nasil yapilabilir, sorusu

onemlidir. S6z konusu teorilerin, “olmasi gereken ile olan arasindaki sinir

' Incelenen komplo kitaplarindan 6zellikle Mehdix’de boyle bir sdylem yapisi goze carpmaktadir.
!> Bkz: Kuhn, Feyerabend.
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cizemediginden” (Karaosmanoglu,2009:107) hareketle, stratejik diislince tarzindan
ayrilmast mimkiin gorinmektedir. Kald1 ki, stratejik diisiince bi¢imi, komplo
teorilerinde iddia edildigi gibi “mutlak bir kesinlik”’ten hareket etmez, daha ¢ok hipotez
diizeyindedir, yanlislanabilir. Oysa daha 6nce de deginildigi gibi, komplo teorilerinin
yanlislanabilme ihtimali yoktur. Ote yandan, komplo teorilerinin iddialariin aksine
bilimsellikten uzak olusu ve giiniimiizde her seyi komplo teorisiyle aciklama egiliminin
yarattig1 ciddiyetsizlik gercek olmasi muhtemel iddialarin g6z ardi edilmesine de sebep
olabilir. Hepkon’un (2007) da dikkat c¢ektigi gibi Chomsky’e (1999) gore komplo
teorilerinin deyim yerindeyse patlama yaptigi ABD’de bu teoriler iktidarlar tarafindan
muhalefeti sindirmek amaciyla kasitli olarak kullanilmaktadir. Bu durumda, “yanlis
olan komplo oldugunu diistinmek degil, her seyin bir komplo sonucu olduguna

inanmak” (Belge, 2004:30) oldugu agiktir.

3.3. Komplo Zihniyetini Yayginlagtiran Etmenler- “Cagin Ruhu”

SSCB’nin ¢okiisiinden sonra yasanan gelismeler uluslararasi sistemin, 6ncesinde
“dehset dengesi” tanimlamasiyla ifade edilen, fakat paradoksal olarak dost-diisman’in
kesin bir bicimde belli oldugu daha yerli yerinde, bilindik bir diinyadan, ABD’nin
hegemonya kurdugu tek kutuplu ve kaotik bir diinyaya dogru evrilmesiyle
sonuclanmistir. Bu hegemonya her ne kadar zamanla uluslararasi sistemin diger
aktorlerince dengelense de, s6z konusu kaos ozellikle 11 Eyliil sonrasinda daha da
gorliniir hale gelmistir. ABD’nin tanimlamasiyla kiiresel terér ¢aginda, “ser ekseni”
ilkelerin terdrist faaliyetlerine karsi istihbarat ve giivenlik konularinda uluslararasi
isbirliginin arttig1, bununla birlikte yabanci diigmanlig1 ve Islamofobinin de tirmanisa
gectigi yeni bir donem s6z konusudur: Yeni Diinya Diizeni’nde “korku siyaseti’nin
(Pak,2008) belirleyiciligi, tim bu gelismelerin yani sira, kiiresellesmenin yarattigi

etkilerle de iligkilidir.

Kendi i¢ celigkilerini de treten bir siire¢ olan kiiresellesmenin, sebep ve

sonuglart ¢ogu zaman belirsiz olan degisimlere neden olmasi; tiim diinyada “risk”
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algisini artirmaktadir (Giddens,2005). Giddens, kiiresellesmeyle birlikte yiikselen bu
algiy1 yaratan kosullarin belirsiz oldugu gibi, yasanacak sonuglarin da belirsizligi
karsisinda panigin giderek arttigina dikkat cekmektedir. Bunun yami sira, sanayi
toplumuna gore daha hizli ve koklii gelismeler yasayan bilgi toplumunda, bilgi bir
“Uretim faktori” haline gelmistir. Paradoksal bir bigimde teknolojik olarak giivenli
yasam kosullarim1 sagladikga, riskleri de iiretmekte ve arttirmaktadir: “Bilgi toplumu
kendi icinde bir evrim gecirmekte ve risk toplumu yapilanmasi giindeme gelmektedir”

(Yalginkaya ve Ozsoy, 2003:1-2).

“Risk toplumu” kavramini ortaya atan Ulrich Beck ile “lretilmis risk”
konusunda hemfikir olan Giddens (2005), “iiretilen” bu risklerin sonuglarinin kiiresel
boyutlarda oldugunun altin1 ¢izmektedir. Tabiat karsisinda teknolojik giiciiyle iistiinliik
kuran insanoglu, buna bagli olarak ¢esitli riskler de iiretmis; hatta risk bir “sektor”
haline gelmistir. Ozellikle de saglik konusunda iiretilen riskler nedeniyle insanligin
gelecegi hi¢ olmadigi kadar tehlike altina girmis goziikmektedir. Teknolojik
gelismelerin hiz1, risk yarattigi disiiniilen faktorlerin de- risk algisinin da hizla
degismesine, belirsizlesmesine neden olmaktadir. Bilimsel gelismelerin sagladig
olanaklarin yani sira dogaya yapilan miidahalelerin yarattigi olumsuz sonuglar da
ortadir. Ortaya ¢ikabilecek baska sonuglar hakkinda yapilan uyarilar, risk sektoriiniin
icab1 geregi daha da abartildigindan, insanlart giderek huzursuzlastirmakta ve korku
havasinm1i  yogunlastirmaktadir:  “Gergegi  bilimkurgudan ayiran ¢izgi giderek
belirsizlesmektedir” (Furedi, 2001:8) . Bu durum, toplumsal hayat1 da kaginilmaz olarak
etkilemektedir. Gliniimiiziin toplumu “gdézetim” ve “kayg1” toplumu olarak
adlandirilmaktadir. “Geleneksel toplumun metafizik diinyasi, bilgi toplumunun bilimsel
yanina eklemlenmekte, giivensizlik, belirsizlik ve riskle harmanlanmis toplumsal yasam

bigimleri kurulmaktadir” (Yalginkaya ve Ozsoy, 2003:3).

Komplo zihniyeti, iste bu toplumsal yapidan kaynaklanan bir olgudur.
Moscovici (1996) komplonun bir diisiince sistemi ve eylem yontemi olarak 20.yy’da
kullanilmaya baglandigin1 belirtmektedir. S6z konusu teorilerin sosyal huzursuzluk

donemlerinde artis gostermesi (Moscovici, 1996) bu agidan onemlidir. Gilinliimiiziin
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fazlasiyla tekinsiz ortaminda, komplo teorileri “komployu bir izah, bir cevap olarak
sunar” (Bozarslan, 2004:21). Ciinkii “komplo zihniyetine gore her sey miimkiindiir,
hicbir sey imkansiz degildir” (Bilgin,2007:170). Bu durum, aynm1 zamanda tehlike

yelpazesini de genislettiginden, beraberinde giivenlik takintisini da getirmektedir.

Furedi, “giivenlik takintis1 ve muhafazakarlik diirtiisii” arasinda gézden kagirilan
bir bag olduguna dikkat ¢ekmektedir ( 2001:36). Bu siiphecilik ve korku atmosferinden
ortaya ¢ikan komplo teorileri, ¢esitli “hassasiyetleri” nedeniyle cogunlukla muhafazakar
olmak tizere, sol goriigler i¢cinde de farkli bigimlerde yer bulmaktadir. Furedi (2001:13,
15)’nin ifadesiyle, “‘korku zihinlere hakim hale gelince, diinyadaki sorunlar ve zorluklar
abartilmaya ve olas1 ¢6ziim yollar1 goz ardi edilmeye baslanir” ve her zorluk “6lim-
kalim meselesi” haline gelir. Komplo teorilerinin temellendirildigi zemin iste budur:
Belirsizligin, risk algisinin yarattifi gilivensizlik ve korku, bu teorilere olan inanci
arttirmakta; insanlar1 bu teorilerin kolay ¢oziimlerini tercih etmeye itmektedir. Furedi
(2001)’nin risk algisinin artmasi konusunda yaptigi yorum, komplo teorileri i¢in de

gecerlidir: Teoride her seyin miimkiin olmasi, kurgulari ¢esitlendirmekte, arttirmaktadir.

Bu teoriler, korku ve belirsizlikle tetiklenen belirli bir zihniyet bi¢ciminden
kaynaklanmaktadir. Belge’ye (2004: 30) gbre “bu diisiince bigimi saga-sola 0zgii
olmadan dnce bir politik yapilanmaya, dolayisiyla o yapilanmaya denk diisen toplumsal
yapilanmaya 6zgii bir seydir.” Komplo teorileri olustuklar1 tarihsel donemden, sosyal
yapidan, gii¢ iliskilerinden, zamanin ruhundan soyutlanamaz. Toplumsal pratikleri ve
alg1 bi¢imlerini de igerir. Bu bakimdan komplo teorilerinin sdylemsel nitelik tasidigi
goriilmektedir. Bu nedenle, yap1 olarak da benzestigi milliyetcilikle kolaylikla

eklemlenebilir (Karaosmanoglu,2009).

Komplo teorileri, tipki milliyetcilik gibi tarihsel bir takim “ger¢ekliklerden” yola
cikar. Bu teorilerin 6ngoérdiigii bir diinya vardir, “askin bir gercekligi bize alternatif
olarak sunarlar” (Karaosmaonoglu, 2009:95). Milliyet¢ilik de agkin bir gergege inanir:
Milletler diinyasina... Milliyetgilige gore bu diinya Hobbesian anlamda bir savas

alanidir, milletler siirekli olarak bir varolus miicadelesindedir. Iste “[K]Jomplo teorileri
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toplumu saldirgan, olduk¢a parcalanmis ve hiyerarsik olarak tanimlar ve bu formu
normalmis gibi sunar” (Nefes, 2005). Dolayisiyla milliyet¢iligin evreniyle uyumlu bir
yapt icindedir. Komplo teorilerindeki gerceklik ile milliyet¢iligin irksal gercekligi
birbiriyle ortiismektedir. Bu agidan denebilir ki, politik bir sdylemden hareket eden her

komplo teorisi, kendi millet ger¢cegini anlatmaktadir.

Komplo, tanimi itibariyle bazi ser odaklarina isaret eder. Moscovici’ye (1996)
gore komplonun varliginin kanitlanmasi i¢in ifsa edilmesi gerekmez, bir azinligin
varlig1 yeterlidir. Ciinkii “[K]Jomplo tanimu itibariyla bir azinlik igidir.” Milliyetgilikte
yapisal bir zorunluluk olarak tarih, 6tekiler tarafindan gergeklestirilen komplolarla dolu
olarak kurgulanmaktadir. Milliyetcilik, dogas1 geregi “komployu tarihin itici gilicii”
(Lutter,2001; aktaran: Hepkon, 2007:16) olarak kabul eder. Ciinkii tarih, biz-onlar
miicadelesinden ibarettir. Tiim uluslarin tarihinde bir donem, mutlaka i¢ ve dis
oOtekilerin isbirligi sonucu hazirlanan ve basariya ulasan bir komplo ile agiklanmistir.
Ozellikle yenilgiler ve basarisizliklar séz konusu oldugunda durum bdyledir. Ciinkii
“listlin” ve tanr1 tarafindan “kutsanmis” olan milletin baska tiirlii alt edilmesi miimkiin
degildir. Hepkon (2007), buna bagli olarak komplo teorilerinin “tarihin doniim
noktalarini esas alarak™ incelenmesi gerektigini sdylemekte ve bu teorilerin 6zellikle
biliylik toplumsal degisimlerin yasandig1 siireclerde ©ne siiriildiiklerine dikkat
cekmektedir.'® S6z konusu degisimlerden olumsuz etkilenen kesimler agisindan
“tehlike” olusturanlar komplo teorileri araciligiyla isaretlenmisler, etkisiz hale

getirilmislerdir (Hepkon,2007:10)."”

Milliyetcilikteki biz ve onlar arasindaki giic miicadelesi algis1 da diisiliniiliirse,
komplo “mesru kabul edilen bir iktidar teknigi” olarak (Bozarslan, 2004:20; Laginer,
2004:34) yeniden iretimin de bir aracidir. Komplo teorilerine “yorum semalar1”

(Berger-Luckmann, 2008) dersek, bu teorilerin milliyetciligin “milli ve kutsal” kalip

16 «_komplo teorilerinin degisimini daha iyi izlemek i¢in Fransiz Devrimi’nden bugiine kadarki yaklagik
iki yilizyillik siireci,...donlim noktalarini esas alarak belli donemlere ayirmak miimkiin hale gelmektedir.”
(Hepkon,2007:10) .

"7 Hepkon’a gére besinci ve son donemde, postmodernizm ve New Age akimuinin da etkisiyle mistik
anlatilar da giindeme gelmektedir (2007:38). Bu ¢alismada yer alan Mehdix ve Metal Firtina kitaplarinda
da soz konusu etkiler goriilmektedir.
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yargilariin igsellestirmesini sagladigi diistintilebilir. Komplo teorilerinin dinamik
yapisi, s6z konusu ser odaklarinin da zaman ve sartlara gore degis-tirilebilmesine
olanak sagladigindan, bu teoriler aragsal bir yap1 kazanabilmektedirler (Hepkon,2007).
Komplo teorileri, milliyet¢iligin donem ve sartlara gore degisken olan “diisman”
(Schmitt) —oteki tanimlamasina uyum saglar ve séz konusu oOtekileri isaret ederek
kolektif bellege “hatirlatir”. Bu nedenle komplo teorilerinin, ulus-devletlerin kutsal
degerlerini, i¢ ve dis diismanlarim1 “glincelledigi” ve tiim bunlar1 animsatan “kimlik
hatirlaticilar1” (Bilgin,2007:225) olarak is gérmekte oldugu ileri siiriilebilir: Komplo
teorileri zaman- mekan st kurgulandigr icin, baglamlarmma bakmaksizin tim
donemleri birbiriyle karsilastirabilir. Bilimsel kavramlar yerine arkaik kavramlari
kullanir. Onyargilara dayanarak isaret eder: Bu ise milliyetcilik tarafindan diismanin
diismanligin1 kanitlamak i¢in kullanilir (Karaosmaoglu,2009). Millet degismedigi gibi,
oteki-ler de degismez: Tipki ezelden ebede millet gibi, ezelden ebede diisman-lar da
vardir. Biz’in ezeli ve ebedi i¢ ve dig diismanlari, tipki gecmiste oldugu gibi, bugiin de
kutsal degerleri yok etmek icin g¢abalamakta, her yolu denemektedirler. Fakat “biz”,
istlin degerlere sahip olmasi nedeniyle, tipki ge¢miste oldugu gibi, “onlar’” yani
diismanlarin1 alt edecektir. Bu, ayn1 zamanda sadece inang¢ ve kanaatlere dayanan

komplo teorilerine tarihle ispatlanmis mesru bir zemin de saglamaktadir.

Ote yandan, komplo teorilerinin tarihi degistirme giicii olarak nitelendirildigi ve
caresizlestirilen modern bireye tekrar inisiyatifi ele alma giicii verdigi de ileri
stiriilmektedir (Bozarslan, 2004). Bu teorilerde millet’e ortiik bir bicimde “Kaderin
cizildi, degistir!” cagris1 yapildigr soylenebilir. S6z konusu ¢agri ise, isaret edilen ser
odaklarina karsi bir hinci, hatta ling hareketini dogurabilir. Karaosmaoglu'na
(2009:112) gére komplo teorilerinde siklikla kullanilan “Isim vermek”, “liste
yayimlamak™, “afige etmek”, “tiim ¢iplakligiyla ortaya sermek”™, “belgelerle agiklamak™
gibi ifsalar, bu tip bir ling hareketini aci8a ¢ikarabilecek giictedir. Eger “kontrol giicii”,
diisman-larin elindeyse, tarih ya da olaylar olumsuz anlamda gelisecektir. Bu bakimdan
“[KJomplo psikolojisi hing psikolojisidir.” Komplo teorileri zulmii hakli ¢ikaran bir
gerekce olarak zulmiin tamamlayicisidir (Moscovici, 1996). S6z konusu giiclerin gizli

ve etkili yontemler kullandigina inanildigindan, yasanan her olumsuzluk onlardan
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bilinir. Ciinkii “hi¢bir sey tesadiifen gerceklesmez. Her sey birkag ugursuz dizayna gore
hazirlanan entrikalarin sonucudur” (Bale, 2007:52-53 ). Komplo teorilerinde goriilen
sorunun kaynagini isaretleme 6zelligi, asirt milliyetcilik-fasizmin sorununun kaynagi

olarak tek odaga yonelmesine benzemektedir (Karaosmanoglu,2009:115).

Bozarslan’ a ( 2004:21) gore bu teorilerin sahip oldugu korku ve timit ikilisine
dayalt eskatolojik-metafizik gramer, sonucta planin bozulacagr inancim1 da
dogurmaktadir. Karaosmaoglu (2009:107) ise teorilerde yer alan kahraman-kurtarici
modelinin, kutsal bir bi¢imde sunulabilecegine dikkat ¢ekmektedir: Bdyle bir sunum ise
fasizan bir yaklagimi isaret eder. Zischka’ya gore de, komplo teorilerinde yer alan dost-
diisman ayrimu totaliter rejimleri mesrulastirmaktadir. Bu yoniiyle komplo teorileri
ideolojik bir ara¢ islevi gormektedir. Bu teoriler hedef gosterilen diisman-Gtekileri
kolektif bellekte “sabitler”. Boylece onlara karsi yiiriitiilen ayrimcilik mesrulastiriimis
olur (Petri,1998; aktaran: Hepkon,2007:25). Ozgiirliik ve demokrasi gibi kavramlar ise
diismanin elinde bir “manipiilasyon araci” olarak nitelendirilerek degersizlestirilir.
Dahasi, diigmanin koétiiliigiine dayanilarak, ona karsi yapilan tiim antidemokratik tavir

ve eylemler mesrulastirilabilir (Karaosmaoglu,2009)."®

Pipes (1998), komplo teorilerinde perde arkasinda yer alan ve zaman zaman
birbirleriyle isbirligi halinde olan gizli orgilitlenmelerin vurgulandigini belirtmektedir.
Dahasi, bu orgiitlere bilerek ya da bilmeyerek yardim eden gruplara isaret edilmektedir.
Bu durum milliyeteilik agisindan i¢-dis diisman sdylemine uymaktadir. Ayrica, bu
teorilerde asil gercegin farkinda olan kahramanlar da mevcuttur: Bu da kahraman- lider
beklentisini gostermektedir (Aktaran: Hepkon,2007:26-27). Benzer bir bigimde Pfahl-
Traughber (2002), bu teorilere olan inangla Adorno’nun etnosantrizmden kaynaklanan
“otoriter kisilik” kavrami arasinda bir bag kurmaktadir. Bu zihniyet ise, ayn1 zamanda

fasizm olarak adlandirilabilir (Aktaran: Hepkon,2007:29-30).

'"® Nazi doneminde Yahudilere yapilanlar bunun tipik bir 6rnegidir. “..Kars: tarafin insanliktan
¢ikarilmasi igin “plif” noktasidir. (bu) paranoyak ruh hali..., diismani sub-human ile super-human
arasinda gidip gelerek algilar.” Bkz. Karaosmaoglu,2009:117.
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Komplo ideolojilerine gore tarihin tiimii diismanca bir komplonun zincirleme
gelisiminden ibarettir. Komplo teorilerinin olaylari, tarihsel bir siirecte iyi ve kotiiniin
miicadelesi olarak aciklayan kurgusu, fasizmin algilayisindaki temel nokta olan “var
olma savasiyla ve siirekli  “seferberlik hali” arzusuyla oOrtiismektedir
(Karaosmanoglu,2009:116). Karaosmanoglu’nun (2009: 108) ifadesiyle, komplo
teorileri “Biiylik ekonomik, toplumsal ve siyasal degisimlere karsi bir direng
mekanizmasidir”. Bu teoriler 6zellikle milliyetgiligin  kaybetme korkusunu dile
getirebilmektedir. Komplo teorilerinin zaten bu tip korkularla ayni ortamda hayat
buldugu diistiniiliirse, bu teorilerin olustugu politik psikoloji, asirt milliyetgilik- hatta

fagizmle ortiismektedir (Karaosmanoglu,2009).

Gortldiigii gibi komplo teorileri ve milliyetcilik benzer nitelikte psiko-sosyal bir
zeminde hayat bulmaktadir: Her ikisi de korkuya dayanir, belirsizliklerden gii¢ alir ve
oOtekilere karsi siiphecidir. Her ikisi de yasanan krize kolay yanit bulur. Sinirlarimi
genigleterek hazir cevap niteligini kazanan bir komplo teorisi duygusal temalar1 daha
yogun igerir ve zamanla dogmatiklesebilir. Bu durumda artik bir komplo ideolojisidir
(Pfahl-Taughber, 2002; aktaran: Hepkon,2007:15-19). Milliyetci sdylem diinyaya bakis
acis1 itibariyle her zaman bir hazir cevap niteligi tasimaktadir. Tartisilmaz gergek
ortadadir ve romantik bir sekilde dile getirilir: Ulus biricik, anavatan ise essizdir. Tiim
bunlar1 yok etmek isteyen giicler tetiktedir. Ozellikle kriz zamanlarinda bu séylem
keskinlesir ve yikici bir ton kazanir. Bu baglamda milliyetcilik, komplo ideolojisi olarak

adlandirilabilir.

3.4. Komplo Zihniyetinin ve Milliyetciligin Dayanagi: Korku ve Oteki

Milliyet¢i sdylem varligini ve etkisini stirdiirmek i¢in korku ve 6teki’lere ihtiyag
duyar. Yapisal olarak siipheci olmasi ise komplo teorilerine olan inancini ve ihtiyacini
da giiclendirir: Komplo teorileriyle milliyetgilik Otekileri isaretler, sabitler, bertaraf
eder, kolektif biitliinliigli korumaya caligir, kolektif bilinci uyanik tutar, lider ve

otoritaryanlik arzusunu dile getirir... Komplo teorileriyle biz’in biiylikligii- 6tekilerin



39

zayiflig1 ve kotiiliigi ispatlanmis, dahasi pekistirilmis olmaktadir. Bu bakimdan komplo
teorilerinin ve milliyet¢iligin ortak noktasi olan korku ve 6teki faktorlerinin incelenmesi

de yerinde olacaktir.
3.4.1. Korku

Gilinlimiiz diinyasinda, modernitenin sarstig1 giivenlik duygusunun yerini tek bir
duygu almis goziikmektedir: Korku (Furedi, 2001 ). insanlar arasindaki iliskilerin ve
toplumsal baglarin degisime ugramasi, baska bir ifadeyle toplumsal zeminin
kayganlagmasi insanlardaki risk algisim1 artirmaktadir (Giddens, 2005). Bu durumda,
yasanan “giivenlik takintis:” toplumsal iliskilere de yansimaktadir.' Yasadigimz cag
bazi bakimlardan bir paranoya ¢agidir (Furedi,2001; Ozmen,2006). Furedi (2001)
kiiresellesme ve modernitenin yasadigi krizle birlikte yasanan belirsizlikler sonucu
giderek egemen olan “korku”nun sagduyulastigini ve Bati toplumlarinin bir “korku
kiiltiiri”nlin egemenligi altina girdigini 6ne siirmektedir. Aslinda diinyanin geri kalani
icin de durumun bundan pek farkli oldugu sdylenemez. Modernizmi sadece bir izdiisiim
olarak yasayan az gelismis Tllkelerde s6z konusu krizin daha sarsict oldugu
gozlemlenmektedir. Kapitalizmin iirettigi tiikketim kiiltiirii, bilgi ¢caginin siirekli gelisen
teknolojisi ile birlikte, paradoksal bir big¢imde iletisim yoksunlugu ¢eken modern
bireyler dogurmustur. Gilinlimiizde insanlarin giderek birbirine yabancilagmasi, bu

...[I]zole, kirilgan ve her an dagilmaya

(13

giivensizligin temel nedenlerinden biridir.
miisait modern hayatlarin {istiine paranoyanin agir gélgesi diismiistiir...bir géziin bakisi

altinda yasamakla esdegerdir, simdiki zamanda yasamak” (Ozmen, 2006:70).

Glinlimiizde, paranoya giindelik hayatin bir belirtisidir: Bununla birlikte
“Diinyanin tekinsiz belirsizligi” karsisinda “kesinlik” tasiyan bir sdylem olusturma
ihtiyact yaratmaktadir (Ozmen, 2006:70). Toplumsal esitsizliklerin keskinlesmesi
belirsizligi, risk algisini, dolayisiyla da giivensizligi arttirmakta; giivensizligin artmasi

ise, eski giivenilir giiclere siginma sonucunu dogurmaktadir: Koktenci ideolojilere,

' Bu siirecin giivenlik piyasasiun kapitalist pazara entegre olma siireciyle iliskili oldugu ileri
siiriilmektedir. bkz. Evren Balta Paker, Giivenlik Endiistrisi ve Giivensizligin Insasi: Bir Toplumsal
paranoyay1 anlamak. Toplum ve Bilim, 115, 204-225.
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otoriter bir devlete, belki de bir lidere. Komplo teorileri, siddetli bir tehdidin hissedildigi
olagandis1 durumlarda, “simdi konusmadiklar1 takdirde sonsuza dek susturulacaklari
korkusu”nun (Cohen,1999:124) disavurumudur, denilebilir. Cohen’e (1999) goére bu
korku biz/ onlar’t ayiran ¢izginin tahrip oldugu, sinirlarin bulaniklastigi giiniimiizde
daha da artmaktadir. “Milliyetcilik tarafindan iiretilen bir kiiltiirel orjinalitenin kaybi
korkusu” (Sustam, 2007:64), baska bir deyisle “yok edilme” korkusu, yansitma
mekanizmasiyla sekillenmektedir. Boylelikle, “kayip endiseleri” ve bundan 6tiirii
duyulan &fke disarrya, yani otekilere yonlendirilir (Ozmen, 2006:71). Bu baglamda,
milliyetcilik “giivensiz bir benlik iizerinden” hem kendi 6znesini hem de diismanlarini

kurgulamaktadir (Sustam, 2007:64-68).

Korkunun olaganlagsmasi, insanin kendi kaderini eline almig bir varlik olarak
goriilmesini engellemektedir. Tam tersine insan, iradesiz ve korunmasi gereken bir
varlik olarak goriilmektedir. Birey bir hictir ve basa gelen tiim felaketlerin sebebi
bireyin yalmzhgidir. “Risk bilincindeki biiylime, insanin 6zne olarak roliiniin
kiigiilmesiyle dogru orantilidir” (Furedi,2001:99). Bu noktada korku kiiltiiriiniin
statlikoyu destekledigine de dikkat ceken Furedi’ye gore, korkunun yarattigi dar
kaliptan ¢ikmak, yeni “riskler” alarak tehlikeye atilmakla esdeger goriilmektedir, bu ise
secenekleri sinirlamaktadir. Boyle bir algi da, kosullar ne olursa olsun, var olan durumu
korumak ve bir seyleri degistirmek icin atilan her admm “kotiiye gidis” olarak
yorumlamak demektir. “Insan1 korkutan sey gelecek olunca risk karsisinda verilen tepki
olumsuz sonuglarin ortaya ¢ikmasi olasiligina yogunlasacaktir (Furedi,2001:44). Bu alg1
milliyet¢iligin tedirgin bekleyisini de komplo teorisi iiretkenligini de agiklamaktadir.
Toplumun ¢dzliim iiretemeyecegi inanci, “kolektif giivensizligi gelecege yonlendirir”
(Furedi, 2001:96). Bu diislince bi¢iminin statiikoculuk ve otoritaryanizmden bagka bir

sey getirmeyecegi agiktir.

Otoritaryanizmi doguran ve korku ile birlikte giiclenen bir bagka alg1 da kurban
kiiltiiriidiir. Bu kiiltiir, “6znenin ¢aresizlestirilmesi siirecinin bir pargasidir” (Furedi,
2001:143). Cesitli dinamiklerin etkisi altinda, ¢aresiz ve iradesiz bir bicimde yasamini

siirdiirmeye calisan insan sadece bir kurbandir. Bdylelikle toplumsal baglarin felaketler
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karsisinda verilen ortak tepkilerle gili¢lendirildigi “aci ¢ekme temeline dayanan bir
toplum” ortaya c¢ikmaktadir (Furedi, 2001:224). Aym algilama bazi milliyetgilik
tiplerinde de goze ¢arpmaktadir. Ozellikle az geligmis iilkelerin ge¢ kalmis
milliyetcilikleri “mazlumluk” sdyleminden gii¢ almaktadirlar. Bu sdylemin giiglii
oldugu siyasal kiiltlirlerde, ¢aresiz toplumun kurtulusunun, seckin bir 6zneye itaatle
miimkiin olabilecegi varsayilmaktadir. Milliyetcilik ideolojisiyle kurgulanmis komplo

teorilerinde de bu alg1 sik¢a kullanilmaktadir.

Furedi’ye (2001:80) gore “Eger insanlar1 korkutmak toplumu egitmenin mesru
bir yolu olarak goriiliirse, panik bir sorun olmaktan ¢ikar”. Milliyet¢i bakis acisiyla
kurgulanmis komplo teorileri s6z konusu egitimin bir araci olarak goriilebilir. Bir
bakima milliyet¢i ideoloji, “toplumsal 6znelerinin ahlaken ve vicdanen bir ¢okiintii
icinde olmalarina aktif bir bigimde gdz yummaktadir” (Ozkan, 2007:63). Insanlari,
tehlikeli ortamda sorumluluk almaya davet eder: “Korkmalisin ve vatansever olarak
sorumluluklarini yerine getirmelisin.” Bu durumda sonu linge varan tepkiler de
rasyonellesmektedir. Ciinkii korku ve tepki mesrulagtirilmigtir. Moscovici’ye (1996)
gore komplo teorileri bir bakima korkuyu goriiniir kilarak dagitma islevini goriir: Zira
“I[K]Jomplo zihniyeti anlamak i¢in degil, bertaraf etmek ic¢in ifsa eder.” Korku
kiiltiirlinlin egemen oldugu ortamda korku, sorumluluk duygusunun gii¢lenmesi i¢in
gerekli bir 6ge, panik ise “rasyonel bir tepki” olarak sunulmaktadir. Bir anlamda korku,
sorumluluk duygusuyla esdeger tutulmaktadir ( Furedi, 2001: 76). Komplo teorilerinde
de benzer bir esdegerlik gbéze carpmaktadir. Milliyet¢i bir kurgu tasiyan komplo
teorileri Ozellikle bu esdegerligi temel almaktadir. Korku, sorumluluk duygusuna
dondistiirtilerek islevsel bir sekle biirlinmektedir. Toplumda yasanan travmalar ve
gelecege dair hissedilen endiseler, “yasanan ortak zorluklar”, komplo teorilerinde
islenen ve bu teorilerin yoniinii belirleyen ana konulardir. Komplo teorileri de bu
baglamda, s6z konusu korkuyu rasyonellestirerek bir ¢ikis yolu arama c¢abasi olarak
nitelendirilebilir. Bu bakimdan komplo teorilerinin giiclinii korku’dan aldigi ileri

surilebilir.
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Moscovici’ye (1996) gore komplo teorileri anlayisi ve zihinleri, daha agik bir
ifadeyle toplum imajini biitiinlestirerek belli bir zihniyete ara¢ olmaktadir: Bunun en
tipik ornegi ise Nazizimdir. iste bu noktada da korkunun “iiretildigi” agik¢a ortaya
cikmaktadir. “Popiiler iradenin ulusal olarak yasatilmasi i¢in millet olma duygusunun
korunmasi gerekir” (Billig,2002:122). Billig’e gore, ¢agdas sag popiilizmin en belirgin
Ozelligi, hepsinde kaybetme Kkorkusu’nun olmasidir. Kiiresellesmenin dayattigi
“aynilagsma” sonucunda kiiltiirel kimliklerin zayiflamasi, bu “yok olma korkusu’nu
beraberinde getirmistir (Yizsiiren, 2005:141). Bu korkuya paralel olarak, milli kimligi
giiclendirmek icin tarihe atifta bulunan soylemler, karsitliklar1 vurgulayarak, yani
yabancilara ve ulus igindeki farkliliklara dayanarak, bu farkliliklar1 diigmanlagtirarak
kendilerini mesrulastirmaktadirlar. Bu tipik milliyet¢i sdylemler komplo teorilerinde de
kullanilmaktadir. Komplo teorilerinin ¢ogu, oteki korkusuna yaslanarak savlarini

giiclendirmekte ve inandiricilik kazanmaktadirlar.

Korku kiiltiiriiniin egemen hale gelmesi, “glivenlik”i bir amag haline getirdigine
dikkat c¢eken Furedi (2001), bu algilamanin kaynaginin asil sorunu olusturdugunu
vurgulayarak, toplumun sorunlarini nasil belirlediginin 6nemine isaret etmektedir.
Siyasal kiiltiir iste bu noktada onem kazanmaktadir. Otoritaryan o6zellikler tasiyan
siyasal kiiltlirlerde; bu nitelik devletin kurucu ilkesi olan milliyet¢ilikle birlestiginde;
zaten her donem giindemde olan gilivenlik arayisi, militarizmi giiclendirmekte,

milliyetcilik de bu ortamdan beslenmektedir.

“Korku korkuyu besler ve pusuya yatmis bizi bekleyen tehlikelerle ilgili
spekiilasyonlar yapmamiza yol agar” (Furedi, 2001:15). Komplo teorileri a¢isindan
baktigimiz zaman da durum bdyledir. Milliyetcilik acgisindan baktigimizda, tarihi
olaylardan beslenen teorilerin icindeki “gerceklik” payi, daha dogru bir ifadeyle
teorilerin tarihle temellendirilmesi, varsayimlarin gesitliligini arttirmakta ve bunlara

duyulan inanci daha da gii¢lendirmektedir.
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3.4.2. Oteki

Bilindigi gibi, kolektif kimlikler karsitlik temelinde kurulmaktadir. “Tim
kimlikler, bir baskalik-6tekilik, yani kendi olmayani, kendinden farkli olan1 gerektirir”
(Bilgin,2007:176). Bu yap1 kolektif kimliklerin tiimiinde gbze ¢arpar. Kimlik
olusturmanin dogas1 geregi, her toplum kendi degerlerini digerleriyle kiyaslar ve
farkliliklar abartilarak olumsuzlanir. “Oteki” kavrami olumsuz niteligini, kimligin
siirlarint belirlemek ve bu kimlige bir “Ustiinlik” katmak icin, farkl kiiltiirlerin
asagilanmasinin bir geredi olarak kazanmaktadir. Bu, toplumlarin “kendilerini
ayricalikli bir konuma koymak istemesi’nden kaynaklanan bir durumdur (Yiizsiiren,

2005: 9, 34). Dolayisiyla “oteki” her zaman var olmustur.

S6z konusu diisiince tarzinin kokeni, Antik Yunan’a kadar uzanmaktadir. Antik
Yunan’da o6teki, site disinda kalan barbarlar, iceride ise yurttas olamayan kéleler ve
kadinlardir. Ortagagda ise, antik donemden kalma 1rksal farkliliklarin yani sira dinsel
farkliliklar temelinde otekiler sekillenmistir: “Barbar” halklar, “Tanr1”nin gazabina
ugramig yaratiklar” dir (Loomba,2000:130). Her din, kendi 6tekisini yaratmistir: Dinsiz
kafirler/ barbarlar, Yahudiler, Hiristiyanlar ve Miisliimanlar, o zamanlar da birbirlerinin
otekileri’dir. Ortaya ¢ikan dinsel azinliklarin da &tekilestirilmesi s6z konusudur. Tiim
bu otekilestirme siireci, farkli dinden olanlar1 seytanlastirma olarak tezahiir etmistir

(Loomba, 2000).

Cografi kesifler ve somiirgecilikle birlikte, Otekiler daha da cesitlenmistir:
Kesfedilen kitalarin yerli halklari, ontolojik olarak insan statiisiinde bile sayilmamustir.
“Kendi kendilerini yonetemeyecek kadar ilkel” oldugu o©ne siiriilen bu halklar,
dolayisiyla yonetilmelidir: Boylelikle somiirgecilik i¢in hakli bir gerekce c¢ikarilmistir.
Buna bagli olarak s6z konusu donemde Bati’nin 6teki kavrami, “ilkel”, “barbar”,
yamyam” gibi olumsuz sifatlarla nitelendirilmis ve bdoylelikle farkli kiiltiirler
degersizlestirilmistir (Yiizsiiren, 2005: 1). Otekilere dair iiretilen farkli kliseler de,

kolonilestirme siireci igerisinde ¢esitlenmistir (Loomba,2000).
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Irk ve milliyetcilik kavramlarinin icadiyla birlikte, oteki kavrami genislemistir
(Loomba,2000). Loomba’ya gore irk kavraminin, milliyetciligi “bilimsel” oldugu ileri
stirilen savlarla desteklemesinin de bu etkiyi arttiric1 bir etkisi olmustur. Irksal olarak
listin olan beyaz adamin, dolayisiyla uygarlik agisindan da {stiin oldugu iddia
edilmistir. Bu iddianin ise aslinda maddi kaynagini somiirgeciligin refahindan alan
teknik geligsmelerle ispatlandigi One siiriilmiistiir. S6z konusu anlayis milliyet¢iligin
sosyal Darwinizmiyle birlikte mesrulasmistir. Boylece, kiiltiirel farkliliklar1 agiklamak
icin milliyet¢i bir dil kullanilmaya baglanmistir. Bazi milletlerin kiltiirii yiiksek,
bazilarminki asagidir. Millet olma “yetisine” sahip olamayan zayif halklarin ise, bu

derecelendirmede zaten yeri yoktur.

Her ulus kendi kimligini 6teki lizerinden insa eder. Ortak bir kantya gore oteki,
aslinda bizi yansitan ters ¢evrilmis bir ayna gibidir. “Bir 6teki/ diisman ihtiyaci, kotiiliik
duygularmi kendimizden ihrag etmek igin gereklidir” (Ozmen, 2006:71). Kendimizde
gormek istemedigimiz Ozellikleri 6teki’ne yiikleyerek bir anlamda “arinmig” oluruz,
miitkemmellesiriz (Bilgin,2007). Milliyetciligin, bir tiir kendini begenme-narsizm olarak
tanimlanirsa, oteki(ler)’in vazgecilmezligi de anlasilabilir. Bu narsizm, disaridaki
otekiler i¢in gecerli oldugu gibi, igerideki dtekiler i¢in de gegerlidir: Bir farkla ki, o da
sudur; milli kimlikler agisindan igerideki oteki ile iliski, bir tiir “efendi-kole” iligkisi
gibidir (Ozkan, 2007:59). Oteki’nden, birlik ve beraberligi “bozucu” niteligine ragmen,
kendisine gosterilen hosgdrii ve “yer” icin kosulsuz bir sadakat ve minnet talep edilir.
Fakat her kosulda oteki, tist kimlikle farkliligindan 6tiirti “asla sadik olamayacak™tir,
sonug olarak “dig mihraklarin masasi”dir. Kimlik talepleri ya da farkli yasam tarzi, cogu
zaman milli kimlige bir meydan okuma, bir “ihanet” olarak degerlendirilir. Bu tiir
taleplerde bulunmadig1 zamanlarda bile oteki, Zizek’in ifadesiyle bir “keyif hirsizidir”
(Aktaran: Ozkan, 2007: 58): Kolektif keyfimiz’den calmistir. Ya toplumun biitiinliigiinii
servet biriktirerek ve ekonomik bir sinif yaratarak bozmakta, ya da yan gelip yatarak
biz’in sirtindan gecinmekte ya da isimizi elimizden almaktadirlar. Bu durumda da,

dogal olarak (!) “efendisinin nefretine mazhar olabilecektir” (Ozkan, 2007:58-59).
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Modernlesmenin olumsuz etkileri, kiiresellesme ile birlestiginde ulus-devletleri
sarsmakta, toplumsal yapida meydana gelen anomi insanlarin korkularin1 da
pekistirmektedir. Liberal demokrasinin krizi, resmi kurumlara olan giiveni sarstig1 gibi,
insanlar arasi iliskileri de sarsmaktadir: Giivensizlik temelinde higbir iliski gelisemez.
Dolayisiyla, insanlarin birbirine yabancilastigi bir toplumda “siiphe atmosferi” giderek
yayilmaktadir (Furedi,2001). Ozellikle belirsizlik ve korku ortamlarinda rasyonel bir
aciklama getirerek endiseleri ortadan kaldirma cabasi, Otekilere karsi kolektif bir
hezeyana doniisebilmektedir (Bilgin,2007). Giivensizligin odaklandigi kesimler ise,
toplum i¢indeki “marjinal” gruplar, farkli kimlikler olmaktadir. “Sistemin i¢i ve dis1
siirekli degiskenlik gostermekte, yeni igler ve dislar belirmektedir” (Bilgin,2007: 21).
Bu noktada, otekilestirmenin, ayn1 zamanda bir savunma mekanizmast oldugunu da
belirtmek gerekir. Kriz ortamlarinda, bir giinah kecisi bulunur ve su¢ ona yiiklenir.
“Otekinin 6zel bir tiirii” olan giinah kegisi, tarih boyunca konjonktiirel olarak
farklilagmaktadir (Bilgin,2007:175). Bu bakis a¢is1, dis mihraklar séylemini beraberinde
getirmektedir. Otekiler, gizlice yiiriitiilen bir komplonun unsurlar1 olarak goriiliir
(Bilgin,2007; Bozarslan, 2004), Oteki, ‘aslinda ne istediginden’ higbir zaman emin
olamadigimiz biridir (Zizek, 2008: 131). Moscovici’ye (1996) gore, komplo teorileri
diinyay iki karsit kutba boler. Diinya iyi- kotii, normal- anormal, ulusal- yabanci olarak
ikiye ayrilmistir. Buna baglh olarak Onyargilardan hareketle genellemeler yapilir.
Bireyden topluluga hareket edilerek, “komplocu” toplumun tiim iiyeleri kisitlanir.
Yahudi Siyonizmin temsilcisidir, Miisliiman ise El-Kaidenin. Sonug olarak her Yahudi
Siyonist, her Miisliiman terorist demektir. Diinya, iyiler ve kotiiler olarak iki zit kutba
ayrilmistir ve Otekilerin yeri bellidir. Risk konusunda, 6rnegin kiiresel captaki salgin

hastaliklarda da ayn1 algilama gériilmektedir. Oteki, her kosulda suglu olandir.

Bu bakimdan “Giinlimiiziin tipik 6znesi, bir yandan her tiir toplumsal ideolojiye
kinik bir giivensizlik gdsterirken, bir yandan da kendini hi¢ kisitlamaksizin Oteki’nin
komplolari, tehditleri ve hazzinin asir1 formlar1 hakkinda paranoyak fanteziler kuran
kisidir” (Zizek,1996:64). Ozellikle 11 Eyliil’iin ardindan kiiresel hale gelen terdrizm,

“oOtekiler” hakkinda kurulan bu fantezileri koriiklemektedir. Giiniimiizde, simdiye dek

* Tiirkiye’de de kus gribi, kirim-kongo kanamali atesi ve domuz gribi gibi hastaliklarin, kiiresel 1stnma
ve gevresel faktorlerden ziyade “dis giicler”in komplosu olduguna dair derin bir siiphe mevcuttur.
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otekiler hakkinda “dretilmig” tiim Onyargilarin ve olumsuz nitelendirmelerin
sabitlenerek diinyaya yayildig1 goriilmektedir (Yiizsiiren, 2005). Oteki, “bir kimligi, bir
sistemi, bir dilizeni rahatsiz edendir”; “sinirlara, konumlara ve kurallara saygi
gostermeyen bir seydir. Arada, muglak ve karismis olandir” (Kristeva,2004:14-17).
Sinirlarin kalktigi bugiiniin diinyasinda 6tekinin “her yerdeligi” s6z konusudur. Bu ise,
farkliliklar1 keskinlestirmektedir, c¢linkii 6teki ne kadar biz’e benzerse o kadar
tehlikelidir. “Insanlar arasindaki farkliliklar ne kadar incelirse, insanlarm bu farkliliklara
bagliliklar1 o denli artar” (Cohen,1999:126). Bu nedenle otekilere yiiklenen olumsuz
anlamlar abartilmakta; bdylece toplumsal benlik; aidiyet kuvvetlenmektedir. Ornegin
ABD’de Araplar hakkindaki onyargilar, 11 Eyliil sonrasinda tirmanisa ge¢cmistir. S6z
konusu Onyargilarin “genisleyerek™ biitiin “Dogu” halklarin1 kapsamaya basladigi
goriilmektedir. Havayollarinda, teknolojinin son imkanlar1 kullanilarak gergeklestirilen
ve “fisleme” olarak nitelendirilen giivenlik uygulamalar1 bu paranoyanin en bariz

ornegidir.

Baudrillard’a ( 2004: 131) gére rkeiligi yiikselmesi bu algiya baghdir: “Oteki,
oteki oldugu, yabanci kaldig: siirece irkgilik yoktur. Oteki farkli hale geldiginde, yani
tehlikeli bicimde yakinlagtiginda irk¢ilik ortaya ¢ikmaya baslar.” Zizek ise, irk¢iligin
kilit kavram1 olarak “keyif’i one siirer: “Milliyetciligi 6znenin “keyfinin” toplumsal
alana fiskirdig1, ayricalikli bir alan olarak goriir” (Aktaran: Ozkan, 2007:55-57). Farkli
etnik 6znelerin “keyif’leri de farklhidir. Yani 6teki, 6znenin “keyfini kagiran”, ¢ogu
zaman biz’in keyfine yonelmis bir tehdit olarak algilanir. Bu baglamda Miller de
(Aktaran:Ozkan,2007:59), 1k¢iligi  oStekinin  keyif’ine duyulan nefret olarak
nitelendirmektedir, ¢linkii “benimkinden baska keyif yoktur.”

Otekilestirmenin baska islevleri de sdéz konusudur. Oteki, her zaman “kétii”
oldugundan, ona karsi diismanlik ve dislayici davranmiglar, bir tiir sagduyu olarak
goriilmektedir. Bu durum, bir tiir “haklilastirma” cabasi olarak, biz’e ait degerleri ayni
zamanda yiiceltmektedir. Diger taraftan da, kolektif bellegi yeniden insa ederek
kimlikleri gii¢clendirmektedir (Bilgin, 2007). Komplo teorileri de benzer bir islev

gormektedir. Bu teorilerde, bas aktorler “moralistik” (Bali, 2004) olarak kétii olan
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otekilerdir. “Biitlin risk tanimlar1 gerceklik ve olasilik arasindaki ayrima” dayaniyorsa
(Furedi, 2001:44), milliyet¢i bir bakis agistyla kurgulanmis komplo teorilerinde bu
ayrimin olmadigina dikkat ¢cekmek gerekir. Cilinkii milliyetcilige gore gercek, biz /
onlar’dan ibarettir. Komplo teorileri de bu anlamda biz ve onlar’t yeniden iiretme
araglarindan biridir. Bu sayede ulusal kimligin tanimlanmasi ve sahiplenilmesi
kolaylastirilmis olunur. Saf’lar belirlenir, beka kaygisi sdylemiyle giindemde tutulan

otekiler, ulusal birligi saglamlastirir, otoritenin giiclenmesine olanak saglar.

Yani, 6teki’nin bir baska islevi, mevcut diizeni korumasidir. “Biz/ Oteki iliskisi
her durumda bir gii¢/Iktidar iliskisidir” (Sézen, 1999:29). Diizenin korunmasi, herhangi
bir kriz durumunda suclu olarak i¢ veya dis Otekilerin isaret edilmesi yoluyla
olmaktadir. Ozellikle tanimlanmayan i¢ diisman “herkes” olabilir, dis diisman da giiniin
sartlarina gore degis(tiril)ir. Schmitt’in (2006) belirttigi gibi, “dost-diigman ayriminin
nihai bir tanimi olmadigi gibi, igerige iliskin de bir sey sdylenemez”. Boylece,
sorunlarin gercek nedenleri, 6zellikle de politikacilar tarafindan ortiilmiis olur. Sosyal
diizen yeniden rayina oturtularak, huzur saglamr. Oteki’nin bu anonimligi, komplo
zihniyeti i¢in de bir esin kaynagi olmaktadir: Dilizeni bozmak icin her an hain planlar
yapan diisman arayislarina zemin saglamaktadir. Ote yandan Zizék (2008), totaliter
rejimlerin aslinda “imkansiz” oldugunu bildikleri projelerinin, bu imkansizligini
gizleyen bir ara¢ olarak oteki’ni kullandigini ileri siirer. Yani oteki neden degil,
sonugtur. “Otekine duydugumuz nefret, kendi keyfimize yonelttigimiz, kendi
keyfimizin asirihigma duydugumuz nefrettir” (Ozkan, 2007:57). Bu durum, kendi
keyfimizin miimkiin olamazligin1 bilme- fakat gormezden gelme durumudur: Milli
homojenligin imkansiz oldugunu bile bile, sugu &tekine yikariz. Oteki zaten “kotii”
oldugundan, ona kars1 giidiilen her tiirlii diismanlik haklilastirilmaktadir. Zizek’in
(2008) belirttigi “bahane” bu noktada isler: Milliyet¢ilik anlaminda ‘“huzur’-yani
homojen bir biitiinliikk- zaten hi¢ olmamistir. Diizenin tekrar yoluna girebilmesi igin,

diisman alt edilmelidir, ancak bu sekilde “huzura” geri doniis saglanabilir.

Milliyetgilik, biraz da bu yiizden 6tekine ihtiya¢ duymaktadir. Otekiler, sosyal

Darwinizm’in gegerli oldugu diinyada, hiyerarsiyi de haklilastirmaktadir. Herkesin ait
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oldugu yerde bulundugu “adil bir diinya” istemi, 6tekilestirme lizerinden pekismektedir:
Boylelikle her seyin yerli yerinde durdugu giivenli bir diinya da saglanabilecektir

(Bilgin,2007).
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BOLUM IV

4. TURKIYE’DE KOMPLO TEORILERI

4.1. 11 Eyliil 2001 Sonras1 Tiirkiye: Milliyetci Soylemlerde Birlesme

Pek ¢ok yazarin ifade ettigi gibi, 11 Eyliil 2001 tarihi diinya siyaseti i¢in yeni
bir milattir. ikiz Kulelere yapilan saldirilar ABD basta olmak iizere Avrupa iilkelerinde
ve diinyada giivenlik kaygisinin artmasina ve Islamofobinin yiikselmesine neden
olmustur. ABD, terdrizmi diinya siyasetinin yeni odak noktasi olarak belirlemistir: Artik
“kiiresel teror c¢agi”dir. Bu ise kiiresellesme siirecinde ¢oOziilmesi beklenen ulus-
devletlerin tam tersine otoritelerini giliclendirmeleri sonucunu dogurmustur. Teror
kavraminin kapsami genislemis ve biyolojik, kimyasal terdrden bahsedilmeye
baslanmustir. Basta Kuzey Kore olmak iizere, Iran, Irak ve Suriye gibi iilkeler hem ABD
hem de diinya igin potansiyel terdr unsuru- “Ser Ekseni” olarak kabul edilmistir.
Devletler teror konusunda taraf olmaya cagirilirken, giivenlik ve istihbarat konularinda
uluslararasi igbirligine gidilmistir. Tiirkiye, terére kars1 miicadele tezini destekleyerek,
daha sonralar1 ¢ok tartismaya neden olacak Incirlik iissiinii ABD’ye agmis ve konumunu
belirlemistir. Ecevit Hiikiimeti, Tiirkiye’nin terdrle miicadelesi konusunda her zaman
destek veren ABD’ye “vefa borcu” oldugunu dile getirmistir. Tirkiye artik “stratejik

ortak’tir. Bu ¢er¢evede IMF’den ekonomik destek alinmastir.

Terorizme karsi savas ilan eden ABD, 6nce Afganistan’a operasyon baglatmistir.
Amag demokrasi ve baristir. Donemin ABD Bagkan1 George W. Bush’un Yeni Diinya
Diizeni’'ni “Soguk savasi asan bir yeni uluslar ortakhig diigiiniiyoruz: Uluslararasi ve
viikiimliiliigiin esit sekilde paylasilmasiyla desteklenen bir ortaklik, demokrasiyi, refahi,
barisi yayginlastirmak ve silahlari azaltmak amacinda olan bir ortaklik.” olarak

tanimlamasi, fakat bunun savas ve siddetten bagka bir sey getirmemesi s6z konusu
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kavramlarin saibeli-art niyetli olarak algilanmasina yol ag¢mustir. Ote yandan
Hungtinton’un 1993°te ileri siirdiigii Medeniyetler Catigmasi tezine paralel olarak,
Bush’un yaptig1 agiklamada “Uygarliklar ¢atismasi ve Yeni Hagli Seferleri baslamistir.
Artik her ulus kararimi vermelidir! Ya bizimlesiniz, ya da teroristlerle!” ifadelerini
kullanmas1 Tiirkiye’deki tehdit algisin1 beslemistir. Bu noktada Tirkiye, terdrle
Islamiyet’in bir bag1 olamayacagimi her firsatta vurgulamak geregini hissetmistir. Artan
endiseler tlizerine ABD ve AB, Tiirkiye’nin laik, demokrat ve Miisliiman, yani 1limh
Islam modeli olarak dogru bir noktada bulundugunu belirtmek durumunda kalmislardr.

Tiirkiye, bolgedeki tek istikrar unsuru olarak tanimlanmustir.

Bununla birlikte stratejik ortaklik beklenmedik bir bicimde 1 Mart 2003
tezkeresinin TBMM’den ge¢cmemesiyle sarsilmistir. Tiirkiye nin hava sahasini, lislerini
ve limanlarmi kullanamayan ABD igin Irak Operasyonu’nun faturasi agir olmustur.
Stileymaniye’de Tiirk askerlerinin yasadigr “Cuval Hadisesi” ise, ABD’nin BOP
dahilinde smirlarinin  degisecegini agikladigr 22 iilke arasinda Tiirkiye’nin de
bulunabilecegi siiphesini biiylitmiistiir. Bora’ya (1995) gore s6z konusu isgalin
demokrasi adina yapilmasi ve one siirlilen gerekgelerin hepsi asilsiz ¢ikmasina ragmen
Bati’nin demokratik {ilkelerinden tepki gormemesi, daha once Karabag ve Bosna’da
yasanan ‘“haksizlig1” cagristirmaktadir. Bu durum hem dis giiclerin bir araci olarak
algilanan demokrasinin rafa kaldirtlmasini ve milliyet¢iligin savundugu birlik-biitlinliik
anlayisint mesrulastirmakta, hem de Bati karsithigimi artirmaktadir (Bora,1995).
ABD’nin Kiirt Federe Devletinin kurulmasi i¢in verdigi destege, AB’nin Uyum Paketi
dogrultusunda azinlik haklarin1 giindeme getirmesiyle birlikte, Tiirkiye’deki kaygi ve
tepki artarak Tiirk milliyet¢iliginin  sOylemlerinin  birlesmesine ve dozunun

sertlesmesine yol agmustir: Tiirkiye yalnizdir ve Tiirk’iin Tiirk’ten baska dostu yoktur.

Pak’a (2008) gore, 11 Eyliil’le birlikte diinya siyasetine egemen olan yeni
anlayis, korku siyasetidir. Teror, savas, askeri miidahale gibi “yeni diizenleme araglar1”
giindeme gelmistir. Bu baglamda giivenlik ve demokrasi bagdastirilmaya g¢alisilirken,
sonug militarizmin kiiresellesmesi olmustur. Ozellikle Tiirkiye gibi azgelismis iilkelerde

glindemde tutulan kaygilar, milliyetgiliklerin koriiklenmesine neden olmaktadir.
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Kiiresellesmenin kacinilmaz etkisiyle ulus-devletlerin de yapisal bazi
degisikliklere gitmesi ve doniligmesi gerekmektedir. Bununla birlikte, ulus-devletin
“kimlik” belirleyen giiclinii kaybetmesi, baska bir ifadeyle ulusal kimliklerin
sorgulanmaya baslamasiyla birlikte giindeme gelen ¢okkiiltiirliiliik gibi kavramlar tehdit
olarak algilanmaktadir. Farklilik ve degisme korkusu olarak adlandirilabilecek bu
durumun {stesinden gelebilmek igin gelistirilen rasyonel ve g¢ogunlukla duygusal
tepkiler “kolektif bir hezeyan” a doniisebilmektedir (Bilgin, 2007). Tiirkiye’de de
kiiresellesme kavraminin yerel kimlikleri tesvik edici sOylemiyle boliicii bir unsur
haline gelebilecegi endisesi tiim milliyet¢i sdylemlere hakimdir. Son donemde devletin
cokkiiltiirlii yurttaglik sSylemini benimseyen yaklasimlari ve yapilan “agilimlara” *'
ragmen, Ozellikle Kiirt kimligi s6z konusu oldugu zaman tepkiler sertlesmektedir. Bu
ise Kiirt milliyetciligini ve karsilikli olarak tiim milliyetgilikleri tetiklemektedir...
Bunlara ilaveten, 6zellikle ulusalcilar tarafindan “tam bagimsizlik™ ilkesini s6zde hale
getiren, disa bagimlilik ve sdmiirgelesme olarak nitelendirilen kiiresellesmenin, Islamci-

milliyetciler tarafindan ahlaki ve milli degerleri sarsan, hatta inanc1 yok eden kiiltiirel

emperyalizm ya da Amerikanlagsma seklinde tanimlanmasi da yaygindir.

Bora’nin (1995) dikkat c¢ektigi gibi, s6z konusu donemden itibaren Tiirk
milliyetciliginin sdylemleri arasinda giderek daha ug-irk¢i olanlar 6ne ¢ikmaya
baslamistir. Giincel sorunlar tarihi diismanliklara baglayan bir bakis agisina sahip olan
bu sodylem, donemin konjonktiirel etkisiyle rasyonel hale gelmistir. S6z konusu
milliyet¢ilik, AB siirecindeki olumsuzluklar ve Avrupa’da issizligin artmasiyla
gocmenleri, Ozellikle de Tiirkleri hedef alan irke¢ilikla birlikte Bati karsithigimi da
icermeye baglamistir. Bora’ya gore 11 Eyliil saldirisinin ardindan yiikselise gecen
Islamofobiye tepki olarak, kimliginin ayrilmaz bir parcasi olarak Islam’i géren
“sokaktaki insan”1n milliyet¢i bir savunmaya sicak baktig1 da sdylenebilir. Islamofobi,
bir anlamda Tiirk milliyet¢iliginin mazlumluk séylemini arttirmistir. Hem Tiirk, hem de
Miisliiman olmaktan duyulan mazlumluk-lar ise, Bora (1995)’nin ifadesiyle

Islamofobinin tezat1 olarak “Hagli Sendromu”nu tetiklemistir. Siiphesiz bu algilamada

2! MHP lideri Bahgeli’nin bu konudaki tavri, “A¢ilim degil, sagilim” seklindedir.



52

Bush’un “Yeni Hagl Seferleri” tanimlamasinin da rolii biiyiiktiir. ABD-Israil-AB’den
olustugu varsayilan bir Orgiitlenmenin, Miisliimanlar1 ve oOzellikle onlarin lideri
konumunda goriilen Tiirkiye’ye karsi siirekli komplolar gelistirdigi inanci, sekiileri de
dahil olmak {izere tiim milliyet¢i sOylemlere hakimdir. Bu g¢ercevede 11 Eyliil
saldirilarina  “mazlumlarin intikami” olarak bakanlar da olmustur: ABD, Bati
emperyalizminin temsilcisi ve az gelismisligin sorumlularindan biri olarak kabul
edilmektedir. Buna paralel olarak ABD’nin ticari ve askeri merkezlerine yapilan

saldirilarin, onun yenilmezlik mitini y1ikti1 konusunda goriisler de mevcuttur.

Ote yandan, “11 Eyliil aslinda hi¢ olmadi1” inancinin da bir hayli gii¢lii oldugunu
belirtmek gerekir. Soguk Savas donemindeki komiinist diigmanlarin1 kaybeden
ABD’nin giiciinii siirdiirebilmek i¢in diismanlar yaratmak zorunda oldugu noktasindan
hareketle, Yeni Diinya Diizeni’ni mesrulastirmak i¢in 11 Eylil’ii diizenledigine dair
komplo teorileri, yalniz Tiirkiye’de degil tiim diinyada tartisilmaktadir. Bu dogrultuda
Hungtinton’un Medeniyetler Catismasi tezinin aslinda ABD’nin yeni doktrini oldugu,
11 Eylil’iin ise bu doktrini uygulamaya koymak i¢in bizzat ABD tarafindan
diizenlendigi savi da oldukca kabul gormektedir. Tiirkiye’deki milliyet¢i sdylemlerin
tizerinde hem fikir oldugu konulardan biri de budur. Konuyu ele alan “Komplo
Teorileri” (2009) adhi kitap 11 Eyliil hakkinda Tiirkiye’deki diislince egilimini
gostermesi bakimindan ilgingtir. 11 Eyliil olayindaki “bit yenigi”ne dikkat cekilen
kitapta konu hakkinda cesitli degerlendirilmelere yer verilmektedir. Ornegin Mahir
Kaynak’a (2009:101) gore “Terdrist diye ilan edilenler aslinda kurbanlardir.” Dogu
Peringek (2009:121) “Olayin arkasinda Cin- Rusya merkezli Asya gicleri vardir”
derken, Faik Bulut (2009:141) “11 Eylil basit bir Bin Ladin olay1 degildir” demektedir.
Erol Bilbilik (2009:161) “11 Eylil saldirilarimin = gerisinde Sahinler vardir”
iddiasindadir. Umit Saymn’a (2009:187) gore “11 Eyliil’ii yapanlarin amaglar1 diinyay:
sadece birka¢ bin kisinin yonettigi bir firavunlar devrine gotiirmektedir.” Emin
Giirses’e (2009:207) gore ise “11 Eyliil’ti Bush yonetimini yumusak bulan bir klik
yap[mistir].” Erol Manisal1 (2009:227) “11 Eyliil Amerika’nin isine yaradi” demektedir.
Ayni kitapta Alev Alath (2009:239) olay1 “Amerika’nin Susurluk’u” olarak
degerlendirirken, Aytung Altindal (2009: 245) i¢in “Olaymn planlayicilart gizli



53

tarikatlarin, WASP’1n tiyeleridir.” Hiiseyin Hatemi (2009:253) ise “11 Eylil’ii Dabbet-
il Arz yapt1” demektedir. Faruk Demir (2009: 267) olayin diinyada “soguk baris
dénemi”ni baslattigin1 vurgularken, Ali Bulag (2009:275) s6z konusu gizli 6rgiitiin ¢ok

farkli bir nitelikte olduguna dair bir 6ngorii gelistirmektedir...

Goriildugii gibi, 11 Eylil sonrasinda ABD tarafindan ilan edilen Yeni Diinya
Diizeni ve yasanan konjonktiirel gelismeler Tiirkiye’deki milliyet¢i sdylemleri
giiclendirmis ve onlara rasyonellik kazandirmistir. Bu dogrultuda 11 Eyliil’iin Tiirk
milliyetciligindeki bas diigman tanimini birlestirdigi, dis diismanlar sdylemini ve beka
kaygisini kuvvetlendirdigi ve en onemlisi milliyet¢i sOylemleri birbirine yaklagtirdigi

One surilebilir.

4.2. Tiirk Milliyetciligi ve Yapisal Ozellikleri

Bilindigi gibi, genel olarak milliyetcilik toprak temelli vatandaslik anlayisina
dayanan Fransiz modeli ve etnisite temelli Alman modeli olarak iki ana akima
ayrilmaktadir. Tiirk milliyetciligi ise her iki modelin bir sentezi olarak karsimiza
cikmaktadir. S6z konusu modeller, konjonktiirel gelismelere bagli olarak One
cikabilmektedir (Bora,1995). Ote yandan Dogu ile Bati arasinda kalmis olmanin
yarattig1 gerilim de Tiirk milliyet¢iliginin ana karakterini olusturmaktadir: Gelenek ile
modernin catismasi (Kadioglu,2008:284)... Bu ise Bati’yla olan iligkilerde bir tiir ask-

nefret soyleminin 6ne ¢ikmasi olarak tezahiir etmektedir.

Osmanli Imparatorlugu’nun ¢okiis siirecinde Balkanlarda yasananlar Tiirk
milliyetciliginin  dogusunu etkilemistir. Bora’ya (1995) goére bu etki pasiftir:
Imparatorlugun dagilmasini énlemek icin ortaya atilan Osmanlicilik sdyleminin, Balkan
tilkelerinin bagimsizliklarini ilan etmesiyle iflas etmesi sonucu, “elde kalan1 kurtarmak™
(Ustel,2005) amaciyla Tiirk milliyetciligi olusturulmustur. Bu olusumda, Osmanlinin
Balkanlarda ve Arap yarimadasinda ugradigi diisliniile ihanetlere verilen tepkinin de

etkisi biiyiiktiir. Georgeon’un (2009:29) ifadesiyle, “Balkanlar’in kaybedilmesiyle,
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Bati’da bir ufuk kapanmakta, ancak buna simetrik olarak doguda bir baska ufuk
acilmaktadir.” Bu ufuk Turan’dir... Bora, balkan milliyet¢iliklerinin milli devlet kurma
pratigi ve popiiler bir politik hareket yaratmalar1 agisindan Tiirk milliyet¢iligi i¢in “esin
kaynag1” olduguna dikkat ¢ekmektedir. Tirk milliyet¢iligi insa edilis siirecinde sz
konusu donemde 6nde olan balkan milliyet¢iliginin radikalizminden de etkilenmistir

(Bora,1995:137).

Keiser (2008), Tiirk milliyetciligindeki Alman- etnik milliyetgilik kokenin daha
baskin oldugunu vurgulamaktadir. islamcilik ve Osmanlicilik’mn siyasi proje olarak
iflasinin ardindan geriye tek secenek etnik-milliyetcilik kalmistir. Tiirkler, doneme
egemen olan sosyal-Darwinizm’e gore “hayatta kalma yetenegi’’ne sahiptir. Bu ise yeni
bir gelecek kurma idealiyle ortiismistiir (Keiser, 2008). Tiirkgiiliikk, Osmanli olmanin
karmagikligini ve Miisliman olmanin zorlugunu atlatmak igin yeni bir ¢ikis;
Imparatorlugun ¢6kmesine neden olan geri kalmisliktan kurtaracak, “kestirme bir
yol”dur. Tiirk¢iilik ayn1 zamanda iistiin bir diinya tarafindan maglup edilmeye bir
tepkidir (Keiser,2008). Avrupa iilkelerinin, ekonomik ve siyasi niifuz alanlarinin
kapsamma giren Imparatorlugu paylasmak igin verdikleri miicadele, Osmanlmnn
kaderini belirlemistir. Bu baglamda Tiirk milliyetciligi Osmanli Imparatorlugu’nun son
doneminde ‘“‘savas, ticaret ve reform” ile sekillenmistir (Gogek, 2009:65-66). Tiirk
milliyetciligi Osmanli Imparatorlugu’nun dagilma déneminde kaybedilenlerin yerine
koyulan her seyi ifade ettigi i¢in radikaldir. Dagilmakta olan imparatorlugun yarattigi
yok olma travmasi, Tirk milliyetciliginin gelistirilmesiyle yerini “Tiirk milletinin
uyanis1” sdylemine birakmistir. Bu ise, bir anlamda yok olus tahayyiiliiniin yerini

yeniden dogus tahayyiiliiniin almasidir (Kieser, 2008).

Akg¢am (1992) ise Tirk milliyetciligini tim bunlarin yani sira “sahipsiz
Miisliimanlara” sahip ¢ikmak ve yasanan biiyiik haksizlig1 sona erdirmeyi gorev olarak
kabul edilmesiyle iliskilendirmektedir. Anadolu’nun Balkanlardan go¢ eden
muhacirlere siginak olmasi1 ise, Tiirk milliyet¢iligine savunmaci bir nitelik

kazandirmistir (Georgeon,2009).
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Cumbhuriyetin kurulusuyla birlikte dinsel temelli Millet-i Hakime’nin yerini
milliyetciligin Millet-i Hakime’si almistir (Keiser,2008:178). Insac1 bir milliyetgilikle
tiim toplum bi¢imlendirilmistir. Tlirk Tarih Tezi’yle tarih yeniden yazilmis, dil yeniden
kurulmus, travmatik Osmanli ge¢cmisinden tamamen soyutlanan bir ulus yaratilmaya
calisilmigtir. Keiser’in (2008:215) ifadesiyle “Bati’nin Yunan hayranliginin anti-tezi”
olan barbar Tiirk imajinin yerine, her seyiyle {istiin olan bir Tiirk irki’nin konmasi yeni
cumhuriyetin temel savidir. 1930’larda “ulus irkla temellendirilir” (Ustel,2005:169-
171). Yildiz, boylelikle Tiirk milliyetciliginin Alman koklerinin agir basmaya
basladigini ileri stirmektedir: “Kiiltliriin etniklestirilmesi” olarak adlandirilabilecek bu
siirecte, etnik vurgularla gii¢lendirilen milliyet¢ilik, halk tarafindan daha kolay

benimsenecektir” ( 2004:155-159).

Tirkliikle vatanseverligin 6zdeslestigi bu donemin Onemli sonucu, Tirk
olmayanin vatansever de olamayacagindan hareketle gayrimiislimlere yapilan baskilarin
artmasidir. 12 Eyliil’iin ardindan bu tanimlamaya “din” unsuru da eklemlenmis, Ustel’in
(2005:328) ifadesiyle militan bir yurttaglik anlayis1 hakim olmustur. S6z konusu yurttas,
“Devletin iilke ve milletiyle boliinmez biitiinliigii” ilkesi ¢er¢evesinde hak ve 6devlerle
cevrelenmistir. Kiiresellesme siireciyle birlikte ulus-devletlerin sarsilmasi, yerel
kimliklerin “goriiniir” hale gelerek ¢okkiiltiirliiliik sdyleminin ortaya ¢ikmasiyla birlikte,
milliyetci sOylemler de savunmaci bir tepkiyle radikallesmistir. Tiirk milliyetciligi de,
kiiresellesmenin Tiirkiye iizerindeki etkilerinin yan1 sira beka kaygisini tirmandiran

gelismelerin de etkisiyle soylemini sertlestirmistir.

Bora’ya (1995) gore Tiirk milliyet¢iligi Fransiz ve Alman milliyetciliklerinin bir
sentezi olmasimin da etkisiyle, kolaylikla diger sdylemlerle eklemlenebilmektedir:
Tiirkiye’de “sorun ¢ézme” konusunda yetersiz kaldigi diisiiniilen resmi ya da Kemalist

milliyetciligin yani sira, liberal-batici, ulusalc1, Islamer milliyetgilikler de vardir.

Devletin kurucu ideolojisi olarak Fransiz-Alman koklerini hissettiren Resmi
milliyetcilik, “muasir medeniyetler seviyesine ulagsma” hedefiyle, ulus-devletin insa ve

beka misyonuna odaklanmustir. Devleti kuran kadrolarin asker olmasi sonucu, orduyu
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milletin ve devletin sahibi olarak goren bu sdylem, rejimi koruyucu unsur olarak orduya
bliyiik 6nem vermektedir. Tiirkliik ise, ayn1 zamanda hukuki ve siyasal bir kavramdir
(Bora,1995). Ulusalcilar ise, milliyetciligi modernlesme ve laiklesmenin bir araci olarak
ele almaktadir. Bora’ya gore, baslangicta sol sdylemi ile resmi milliyetciligin 6zcii
damarindan ayrilan, daha evrenselci bir akimdir.”* Anti -emperyalist vurgular yiikselen
Islamcilik karsisinda yerini laiklige birakmustir. Bu ise Arap ve Iran karsithigina kadar
uzanmaktadir. Tiirkiye i¢in 6ngoriilen baslica tehlike “seriat” olarak algilandigi i¢in, bu
tehlikeyi bertaraf etme adina devlet¢i ve orduyu yiicelten bir sdylem gelistirilmistir.
Boylelikle ulusalcilik sol ve evrensellik iddiasini kaybetmistir (Bora, 1995). Hem resmi
milliyet¢iligin hem de ulusalcilarin sdylem olarak cok fazla farklilasmadiklarini da
vurgulamak gerekir. Ulusal biitiinligii Tiirk kimligi catis1 altinda topladigi diger
kimliklerle anlamlandiran bu sdylemler, s6z konusu kimliklerin taleplerini ekonomik

geri kalmiglikla anlamlandirmaya ¢alismaktadir.

Liberal milliyetcilik modernlesme gerekliliginden hareketle, Tiirkiye’yi
uluslararasi sistemde hak ettigi yere ulagtirma tilkiistiyle sekillenmistir. Buradaki énemli
nokta, demokratiklesmenin ve diislince Ozglrliigiiniin yerini sermaye Ozgiirliigline
birakmig olmasidir. S6z konusu sOylem, Bati’nin tiketim kiltliriinii ytcelterek,
Tiirkiye’nin de global sermayeye eklemlenmesi gerektigini savunmaktadir. Gelisme ve
Batililasma olgiitleri GSMH artis1 olan bu akim, kapitalistlesmeyi hedef olarak
belirlemistir (Bora, 1995). Resmi milliyetciligin kutsallarin1 da sahiplenen liberal
milliyet¢iler, Tiirk kiiltiiriiniin Avrupa’yla yaristigini sik sik dile getirerek aslinda resmi
milliyet¢iligin  Ustiinlik soylemini tekrar etmektedirler: Bu milliyet¢iligin  yeni
“Avrupai-Euro Tiirk” imajiyla somutlasan “neslin gilizellesmesi” vurgusu, Bora’ya gore

yeni-irk¢iliga goz kirpmaktadir (Bora, 1995: 117-119).

Islamci-milliyetcilik, Tiirk milliyetgiliginin daha dogum asamasinda bir sdylem
olarak etkilidir. Her ne kadar Osmanli Imparatorlugu’nu yikilma noktasina getiren geri
kalmishik Islam’la bagdastirilmissa da, Bat1’ya kars: bir farklilik ortaya koyma agisindan

Islam her zaman etkisini korumustur. Bu unsur dzellikle izmir’i isgalinden sonra baskin

** Galiyev’in tezi olan Milli Demokratik Devrim, Ugiincii Diinya iilkelerinin bagimsizliklarini kazanarak
kapitalizmi gerceklestirdikleri bir asama olarak tanimlanmis ve ulusal sola ilham kaynagi olmustur.



57

hale gelmistir (Keiser, 2008). Islamci-milliyet¢i sdyleme goére islam, Tiirklerin eski
saman inanglariyla benzesen, dolayisiyla da Tiirk kimligine birebir uyan bir din olarak
Tiirklerin yok olmasini engellemistir. Ote yandan, Tiirkler de Islam’in bugiinkii
siirlarina yayilmasini saglayan bir millettir. Bu nedenle Islam ile Tiirkliik birbirinden
ayr digiiniilemez. Bununla birlikte, immet 6nceliginden dolayr Turancilar tarafindan
elestirilmektedirler. Islamci-milliyetgiler, Batmin kiiltirel ve ahlaki etkilerinden
duyduklar1 rahatsizli§1, Batililasmaya kars1t muhafazakar sdylemle dile getirmektedirler.
Bu noktada Batililasmanin Hiristiyanlagma olarak yorumlandigii belirtmek gerekir.
Dolayisiyla da Batililasma hedefini koyan resmi milliyetcilikle ve milliyetciligin
kutsalliklarin yerini almasi baglaminda sekiiler bir din olan Kemalizm’le yasanan
uzlasmazlik, anti-Kemalizm olarak kendini gostermektedir (Bora,1995:108). Siiphesiz
bu antipatide kurulus déneminde dini de millilestirme ¢abasinin ve sert laik ¢izginin de
rolii biiyiiktiir. Islamci-milliyetcilik ise bu tavr1 din karsithgi- hatta dinsizlik olarak
yorumlamustir. 12 Eyliil’den sonra Tiirk-Islam sentezi ile devletin siyasi kiiltiiriindeki
etkisi artmis, Tiirk olmak Miisliiman olmakla bir tutulmustur. Bora’ya (1995:124) gore
Tiirkiye’nin Islam diinyasmin lideri olabilecegi savindan hareketle, “Osmanli nostaljisi”

yapmaktadirlar.

Tiirk¢ii-radikal milliyet¢ilik, irkci-etnisist bir nitelik tasimaktadir. Vatan
kavraminin sinirlart Turan’a kadar uzanmaktadir. Kiiltiirel agidan 6z-Tiirklesmeyi esas
alan bu sOylem kapali ve savunmacidir. 1930’larda resmi sdylem niteligi kazanmistir.
Bununla birlikte 1944 Tiirkgiiliikk Davasi ile tasfiye gerceklestirilmistir. 1950’11 yillarda
hayli radikal bir isim olan Nihal Atsiz’la anilmaya devam eden bu séylem, 1970’lerde
anti- komiinizme kars1 konumlanarak devlet¢i bir ¢izgide MHP ile siyaset sahnesine
cikmustir. 1980°lerde ise muhafazakar egilimlerin gii¢ kazanmasiyla Tiirk-Islam sentezi
seklini almistir. Bu sentezin gerekgeleri olarak Islam’1i kontrol etme ya da onun
kutsalligindan gii¢ alma istegi, Sovyet tehlikesine karsi bir panzehir olusturma geregi,
ya da 12 Eyliil 6ncesinin karmasasini toparlayacak daha kapsayici bir sentez yaratma
hedefi diisiiniilebilir (Ustel,2005). 90’larda ise Sovyetler Birligi'nin dagilmasinin
ardindan bagimsizliklarini kazanan Tiirki cumhuriyetlerle birlikte “Adriyatik’ten Cin

Seddi’ne kadar Tiirk” sOylemi one cikmustir. Fakat izleyen donemde Neo-liberal
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politikalar, ekonomik krizler, AB siirecinin ve Orta Dogu’da yasanan gelismelerin
yarattig1 gerilimler ve oOzellikle terér sorunu nedeniyle bu sdylem rafa kaldirilmistir
(Bora, 1995). Hiikiimetlerin dost nitelendirmesine karsin halk tarafindan hi¢ de oyle
algilanmayan ABD’nin en son olarak BOP dogrultusunda Irak’1 isgal etmesi ve bolgede
kurulan Kiirt devleti, teyakkuz algisini da yiikseltmistir. S6z konusu isgalin demokrasi,
baris, insan haklar1 adina yapilmasi ise, zaten siipheyle yaklasilan bu kavramlarin
tamamen boliicli nitelikte oldugu algisinin sabitlenmesine neden olmus, dile getirenlere
toplumsal baski ve siddet uygulanmasin1 mesrulastirmistir. Bora (1995:122)’ya gore s6z
konusu dénemde Turancilik damar1 yeniden 6ne ¢ikmustir. Islam unsuru ise, tamamen
dislanmamakla birlikte, daha arka plana itilmistir. Bora bu durumun bir nedeni olarak,

siyasal Islam’la girilen rekabeti gdstermektedir.

Gorildiigii gibi milliyet¢i sOylemler aralarindaki vurgu farklarina ragmen ayni
noktalara odaklanmaktadir: Bati karsithgi sag ve sol tiim milliyetciliklerin birlestigi
noktalardan biridir. Resmi milliyetcilikte Bati, Itilaf devletleridir. Ulusalcilarda
emperyalistler, Islamcilarda Haglhlar, Turancilarda ise Tiirkliik diismanlari olarak
adlandirilmaktadir. Milliyet¢i sOylemlerin beka kaygisindan kaynaklanan Gteki
tanimlar1 da buna paralel bir bigimde isleyerek ayni 6znelere odaklanir: ABD, AB,
Ermenistan, Yunanistan, Rusya, Iran,... diismandir. Mazlumluk nedeni de yine bu
Oznelerin beraberce biz’e karst planladiklart komplolardan kaynaklanmaktadir.
Séylemlerin ortak paydalarindan biri de “kalkinmaciliktir”. Emperyalistlerin, Haglilarin
ve Siyonistlerin, Tiirk’ii yeryiiziinden silmek isteyenlerin tuzagina diismemek i¢in milli
kalkinma sarttir. Bir baska ortaklik daha géze ¢arpmaktadir: Ulusalcilarda Misak-1 Milli
sinirlart i¢inde olup da yitirilen Musul- Kerkiik 6zlemi, radikal milliyet¢ilerde simdilik
rafa kaldirilmig bir Turan, Islamcilarda ise Osmanli baglaminda “emperyal bir tahayyiil”
(Bora,1995:124) so6z konusudur, denebilir. Tiim bu ortak noktalar, milliyetgi
sOylemlerin tek bir paydada birlestigini gostermektedir: Bu paydanin radikal
milliyetcilik oldugu ortadir.
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4.3. Milliyet¢i Komplo Teorileri

11 Eylil’iin ashinda bir komplo oldugu tezinden sonra tiim diinyada komplo
teorilerine olan ilgi artmistir. Tirkiye’de de “milliyetgiligin her rengini barindiran”
(Tiirkes,2005) bir komplo edebiyati ortaya ¢ikmistir. Tiirkiye’de milliyetei sdylemlerin
yapisal olarak beka kaygisi ve mazlumluk’a dayanmalar1 kaginilmaz bir bigimde
komplo zihniyetine sahip olmalar1 sonucunu dogurmaktadir. Daha 6nce de belirtildigi
gibi, kiiresellesmenin yarattig1 belirsizlikler ve goriiniir kildig1 yeni kimlikler, milliyetci
sOylemlerin tehdit algisin1 arttirmaktadir. Bu algi ise, dogal olarak otekilere inanilmaz
roller bigen komplo teorilerinin giindeme gelmesine neden olmaktadir. Tiirkiye’nin yer
aldig1 cografyadaki gelismeler ise, toplumun goziinde bu teorilerin gergeklik payim

arttirmaktadir.

Osmanli doneminde siyaset ve yoOnetimin elitler elinde- entrikalarla dolu-
bilinmez bir alan oldugu algis1 komplo inancinin varligini gosterse de, komplo zihniyeti
asil Tirk milliyetciliginin dogus siireciyle temellendirilmektedir: Bir bakima Tiirk
milliyetciligi kuskuyla dogmustur. En basindan beri, Osmanli Imparatorlugu’nu
dagilmaya gotiiren sebepler donemin sartlarin1 géz onilinde tutan nesnel agiklamalardan
ziyade, tarihi diismanliklar ve bazi ayak oyunlariyla izah edilmeye calisilmistir. Bu
algida, Osmanli  devlet yOnetiminin  politik  gelismeleri  yeterince iyi
degerlendirememesinin yani sira, ddnemin aydinlarinin Avrupa’daki bambaska diinyay1
fark ettiklerinde yasadiklar1 saskinligin da rolii bliyiiktiir. Ge¢ kalindig1 i¢in yapilan
1slahatlarin arzu edildigi gibi ¢okiisii engellemek yerine bilakis hizlandirmasi ve
sonrasinda azinliklarin birer birer ayrilmasi, Miisliman Tiirk’ii Anadolu’dan atmak
isteyen Bati’nin bir komplosu olarak yorumlanmistir. Kurtulus Savasi ise yasanan
travmay1 pekistirmistir. Beka kaygisiyla kurulan cumhuriyet, yurttaslarin1 bu korkuyla
bir arada tutmustur: I¢ ve dis diismanlar her an tetiktedir. Ikinci Diinya Savasi
sonrasinda ve Soguk Savas doneminde ise, iki blok’un arasindaki gii¢ miicadelesinin
tam ortasinda yer alan Tiirkiye’de McCarthy yonetiminin tiim diinyaya yaydig1 cadi avi
revagtadir: Failler Rus ajanlart komiinistlerdir... 80’lerde farkli kimliklerin sesi,

Tiirkiye’yi bolmek isteyen itilaf devletlerinin sesidir. 90’larda ise Korfez Savasi’nin ve
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Ceki¢c Gili¢’iin bolgede konuslanmasinin ardindan, bu sesin “dost sanilan” ABD’den
geldigi siipheleri dogmustur. S6z konusu siiphe, Irak Operasyonu’ndan sonra neredeyse
ispatlanmustir: Sevr yine kapidadir. AB’nin uyum paketlerinden ‘“baska seyler”

cikabilir... Ustelik, tam da Medeniyetler Catismasi’ndan bahsedilirken.

Gole’ye (1998) gore Tiirkiye gibi iilkelerin modernlesme hikayesinin s6z konusu
gecikmislikten dolay1 insaci bir nitelikte olmasi, modernlesmenin toplum tarafindan
O0ziimsenmemesine, dolayisiyla da bir yabancilagmaya neden olmaktadir. Bu
yabancilagsma ise, “kendi tarihlerini kendilerinin yazdiklarina” inanmayan bu
toplumlarda komplo teorilerine olan inanci arttirmaktadir. Boylelikle, gelenek ile
modern arasindaki hizli kopustan kaynaklanan bosluk, {itopyalar ve siyasal doktrinlerle
doldurulmaktadir. Belge (1985) de komplocu diisiince big¢iminin belirli bir toplum
tipinden kaynaklandigina dikkat ¢ekerek, edilgenligi kabul etmis ve siyasetin bir grup
elitin tekelinde oldugu anti-demokratik toplumlarda komplo teorilerine ragbet
edildiginin altin1 ¢izmektedir. Bu tip toplumlarda siyasetin “kirli bir is” olarak bir takim

karanlik giicler eliyle yiiriitiildiigii inanc1 s6z konusu komplo zihniyetini beslemektedir.

Osmanli’dan gelen bir politik gelenek olarak komplo inancina dikkat ¢eken
Belge (1985), devlete her zaman yakin duran Tiirk aydininin politik analiz yonteminin
“kars1 tarafin komplolarmi desifre etmek™ oldugunu vurgulamaktadir. Bu baglamda
komplo zihniyeti birgok arastirmaci, yazar, gazeteci ve politikacinin agzindan dile
gelmektedir. Atilla Akar bu isimlerden biridir. “Komplo teorileri, komplolarin dogal bir
sonucudur” (2009:132) diyen Akar’a gore, uluslararasi iligkilerde komplo zorunlu ve
kacinilmaz bir aragtir. Tiirkiye’nin tarihini de komplo ve provokasyonlarla diizenlenen
“operasyonlarla” yorumlayan Akar, bu baglamda gerektiginde suikastlar gergeklestiren
ve “i¢ ice ¢alisan” komplo aglarina dolanmis bir Tiirkiye resmi ¢izmektedir. Diger bir
isim Yal¢in Kiictik’tiir. Caligmalarinda Tiirkiye’nin Sabetayist olarak tanimlanan
Yahudi “donmeler” tarafindan ele gecirildigini iddia eden Kiiciik, bu iddiasini
soyadlarina dayandirdigr bir kdken arastirmasiyla temellendirmektedir. Kozakli’ya
(2009:402) gore Kiigiik, Tiirkiye’de anti-semitizmi popiilerlestiren isimdir. Ayni
noktadan hareket eden Soner Yalgin “Efendi” adli kitabinda Onlar’1 gizli Sabetayistler
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olarak vurgulamakta ve aralarinda bazi Basbakanlar da olmak iizere Tiirkiye 'nin

tarihine yon veren isimlerin belli bir “kdkenden” geldigini iddia etmektedir.

Komplo teorileri konusunda 6nde gelen isimlerden biri olan Aytung Altindal’a
gore AB masonik bir drgiitlenmedir, Sabetayci-devsirme-mason koalisyonu tarafindan
Tirkiye’de hilafet yeniden kurulacaktir, Tiirkiye’yt Giill ve Hag¢ Sovalyeleri
yonlendirmektedir. ABD ise, Fener Rum Patrikhanesi’ni desteklemekte, bdylece
Ortodoks diinyasmnin hakimiyetini ele ge¢irmeyi hedeflemektedir.”> Bir baska isim,
Anil Cecen ise ¢alismalarinda Tiirkiye nin tipki SSCB ve Yugoslavya gibi bolinmek
istendigini, hatta 2050 diinyasinda Tiirkiye diye bir {lkenin olmadigini ileri
siirmektedir. Bu dogrultuda yiiriitiilen yeni projenin ad1 “Biiylik Anadolu Projesi”dir:
“Tirk” adinin bile gegmedigi, Anadolu’yu Tiirklerden ayiran, Tirkleri diglayan bu
projenin gercek hedefi Biiyiik Israil’i kurmaktir. Diinyada yasanan son ekonomik kriz,
BOP ve Tiirkiye’deki demokratik acilim s6z konusu projenin basamaklaridir. Cecen’e
gore Tiirk ordusu bu projelere karsi durdugu icin tasfiye edilmek istenmektedir.
Demokratik a¢ilim adi altinda alt kimliklerle yeni devletler yaratilarak, bunlar Kudiis’e
yani Israil’e baglanacaktir. Kibris’ta ise Rumlar adadan tasfiye edilecek, bdylelikle

Ege’de Girit’in de dahil oldugu bir Iyonya kurulacaktir... **

Komploya kurban gitme algis1 sadece siyasi degil, glindelik hayati etkileyen
olaylarda da olduk¢a yogundur: Gegtigimiz yillarda Tiirkiye’de yasanan kus gribinin
veya her sene tekrarlanan kene hastalifinin ‘“yabanci parmagi”yla agiklandigi
goriilmektedir. Teknolojik gelismelerin hiz1 ve “terdr ¢agi”nin beklentileri, biyolojik
silahlar konusunda biiyiik bir tedirginlik dogurmaktadir. Bazi irk’larin bu silahlar
yoluyla yok edilecegi savi oldukca etkilidir. Benzer bir goriise, tarimdaki genetik
caligsmalar da yol agmaktadir: Tiirkiye’nin “kendi kendine yeten” zengin tabiatinin, onu

ekonomik anlamda bagimli hale getirmek isteyen dis giiclerce tahrip edilmek

istendigine dair savlar da bulunmaktadir. Ya da stratejik maden yataklarina ve gelecegin

 Daha ayrmtil bir inceleme igin bkz, http://aytuncaltindal.com
# Aml Cegen’in 7.11.2009 tarihinde AIBU’de “Uluslararasi Konjonktiirde Tiirkiye’nin Yeri” adh
konusmasinda vurguladig: ifadeler aktarilmistir.



62

en dnemli maddesi “su”ya bol miktarda sahip olan Tiirkiye’nin ele gegirilmek istendigi

diisiintilmektedir... Kisacasi komplo zihniyetiyle diistinmenin bir sinir1 yoktur.

Daha once de belirtildigi gibi, Tiirk milliyet¢i sdylemlerinin gelecek
tahayylillerini  gosteren komplo teorileri olduk¢a ¢esitlidir. Bu teorilerin
romanlastirilarak piyasaya siiriildiigli goriilmektedir. Aslinda edebi deger tasimadiklar
icin roman sifatin1 hak etmeyen bu ¢alismalar, yine de toplumun diisiince tarzini icerdigi
ve “yaygin ideolojilerin...dolaysiz tasiyiciligint” yapan popiiler ¢alismalar olarak goz

oniinde bulundurulmalidir (Tiirkes,2009a: 824).

11 Eyliil’den sonra satis patlamasi yapan bu kitaplarin ayni kaygidan hareket
ederek otekilere baglandigini gériiriizz Ornegin, ¢ok satanlar listesinde yer alan
isimlerden Hakan Tiirk’iin “Biiyiik Plan” (2006) adli kitabinda, ABD’nin Ortadogu
planindan s6z edilmektedir: Siyaset¢iler ile i¢ ve dis diismanlarin elinde olan medyanin
halki “uyuttugu”, bu arada ekonomik anlamda Tiirkiye’nin %40’ 1inin bagka devletlerin
eline gectigi vurgulanmaktadir. Yazarin “Amerika’nin Hedefindeki Ulkeler”(2004) adli
kitabinda ise, Hungtinton’un Medeniyetler Catigsmasi tezinden hareketle, 50 kisilik bir
toplulugun elinde olan ABD yonetiminin Kerkiik’teki biiyiik petrol yataklarini ele
gecirmek i¢in Tirkiye’yi hedefledigi tezi One siiriilmektedir. Yine, “Osmanli’dan
AB’ye” (2006a) adli kitabinda Avrupa’nin tarihi kin’i vurgulanarak, “Tiirkiye
Cumhuriyeti Devleti’'ne kars1t gizli veya agik siirdiiriilen diismanligin  altinda
Avrupalimin 600 yil oncesinde yasananlarin kini yatmaktadir... Her yil yeni yerler
alinarak Viyana kapilarina dayandigimiz o giinleri  Avrupalilar hi¢bir zaman
unutmadilar” denmektedir. H.Y1lmaz Cebi’nin “Israil’in A Plan1 (2006) adli kitabinin
konusu “Yahudi Utopyasi”dir. Israil’in, Ortadogu halklarini  Vahhabi-Siinni
catismasiyla bastirmaya calistigi, diger taraftan “Biiyiik Israil” kurulunca “iistiin 1rk”
olusturacag1 ve diinya halklarim1 kolelestirecegi ileri siiriilmektedir. Yazarm “Israil’in
Sifresi” (2006a) kitabinda ise Tevrat’taki Megiddo’nun kiyamet savasi-yani 3.Diinya
Savasi’ni isaret ettigi, Tlrkiye’nin ise Tevrat’ta gecen “kutsal- sulu- petrollii toprak”
olarak isgal edilecegi iddiast vardir. Mustafa Yildirnm’in “Azerbaycan’da Proje

Demokratiya” (2007) adli kitabinda Amerikali ve Ingiliz istihbaratgilarin demokrasi
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kurma “bahanesiyle” Tiirki devletlere sizmasi ve bu devletlerin kaynaklarinin

sémiiriilmesi anlatilmaktadir. *°

Bu calismada incelenen komplo kitaplarinin ise resmi, ulusalci ve Islamci
milliyet¢i ¢izgide olduklar1 goriilmektedir. Resmi ve ulusaler milliyetgiligin komplo
teorilerinde Bati-AB, ulasilmasi gereken bir medeniyet seviyesi olmakla birlikte,
Kurtulug Savasi tecriibesinden hareketle pek de tekin degildir: Evrensel degerleri elbette
kabul edilmelidir, fakat emperyalist ge¢gmisleri de goz ardi edilmemelidir. ABD s6z
konusu oldugunda da durum aynidir. Korfez Savasi’ndan sonra Tiirkiye- ABD
iliskilerinin seyrine paralel olarak ABD’nin “iyi niyetleri” siipheli hale gelmistir.
Emperyalistlerin amaglar1 i¢in bagta Kiirtler olmak iizere azinliklar1 kigkirtmasi,
Osmanli déneminden miras kalan bir tecriibedir. Bu dogrultuda, o6zellikle kiiresel
sermaye ve IMF gibi kuruluslar olagan siiphelilerdir. Kiiresel sermayenin basini
Yahudilerin ¢ektigi birtakim Orgiitlenmelerle olan baglari, en c¢ok vurgulanan
konulardandir. Diger aktdrler ise seriatla baglantili olan iran ve Arap iilkeleridir.
Tiirkiye’nin yOnetim yapisinm1  degistirmek icin gizli bir c¢aba i¢inde olduklar
varsayilmaktadir. Metal Firtina’da AB Tiirkiye ile miizakereleri sona erdirmis, Ermeni
Soykirimi Tasarisi’nin Senato’dan gegmesinden sonra ABD ile iligkiler gerginlesmistir.
Bu ortamda Tiirkiye, arkasinda Evangalistlerin bulundugu kiiresel bir sirketin de
cabalartyla “bor madenleri” icin, kahramanca direnise ragmen kendisinden kat be kat
tistlin olan ABD ordusu tarafindan isgale ugramistir. Ciinkii teknolojik bakimdan
yetersiz ve her seyden oOte yalmzdir. Cevre iilkeler diigmanlarin ya da onlarin
isbirlikcilerinin elindedir. isgal, Tiirkiye topraklar1 iizerinde gozii olan diger diismanlari
da harekete gecirmistir: Adeta Sevr yeniden yasanmaktadir. KAKG’ de ise, Tiirkiye
kiiresel sermayenin ve emperyalist giiclerin elinde bir oyuncak gibidir. Siyasetgileri
vizyonsuz ve yetersizdir. Teror de dahil olmak tizere Tiirkiye’nin tiim sorunlarinin
nedeni, diinyanin en énemli enerji bolgesinde yer almasindan kaynaklanmaktadir. Basta

ABD olmak iizere biiyiik giiclerin bolgede oynadigi oyunlara kurban gitmekte, dogal

» Omer Tiirkes’in benzer bir incelemesi i¢in bkz. Toplum ve Kimlik Kurma Kilavuzu Olarak Roman.
Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince, ciltd, Dénemler ve Zihniyetler. 2009. Birinci Basim. Istanbul.
St:852-855.
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kaynaklarina bile sahip ¢ikamamaktadir. Bu baglamda Tiirkiye her an parcalanma

tehlikesi ile kars1 karsiyadir.

Islamci-milliyetgilikte de sdylem defismemekte, fakat aktorler farkls
tanimlanmaktadir. Mehdix, dinsel miicadele algilayis1 temelinde kurgulanmustir.
Mehdix’in Tiirkiyesi, Hiristiyan Bat1 ve Siyonist Yahudiler’in karsisinda yer alan Islam
alemindedir. Tipki diger Islam iilkeleri gibi, ugradigi haksizliklara ragmen Bati
karsisinda ezik ve sessizdir. Kitapta, AB bir Hiristiyan Kuliibii olarak nitelendirilirken
Avrupa devletleri Haglilar olarak adlandirilmaktadir. Azinliklar ise bu ordunun neferleri
gibi goriilmektedir. Kurtulus Savasi’nin itilaf Devletleri Hagli ordusu olarak
degerlendirilmekte, benzer kaygilar glinlimiize de tasinmaktadir. Tiirkiye, Miisliiman bir
iilke oldugu i¢in asla alinmayacagi AB tarafindan oyalanmakta ve siirekli taviz
vermektedir. Islamiyet’in giliclenmesini istemeyen dinsel diismanlarin genelde
Miisliimanligi, 6zelde ise Tiirkiye’yi yok etmek i¢in isbirligi halinde oldugu tezi
gecerlidir. Hiristiyan Bati’nin misyonerlik faaliyetleriyle oldugu kadar teknik iistiinliik
ve kiiltiirel baskilarla tim diinyay1 ve tabii ki Tirkiye’yi Hiristiyanlagtirmak istedigi
ileri siiriilmektedir. Bu ise milli degerlerin-geleneklerin terk edilmesi ve ahlaki

yozlagma bi¢iminde kendini gostermektedir.

Bu sdylemdeki bas aktér, Yahudiler ve Siyonizm’dir. Islamci-milliyetgilik, baz1”
kutsal gerceklere” dayanarak Yahudileri oOtekilestirmistir: Anti-semitist vurgular
oldukca giicliidiir. ABD’de etkili olan Yahudi lobilerinden hareketle, bu iilkenin Yahudi
kontroliinde oldugu, Evangalistlerin Yahudilerle isbirligi yaparak “Biiyiik Israil”i
kurmak i¢in diinya capinda komplolar gelistirdikleri inanct hakimdir. ABD,
Siyonistlerin amagclarii gergeklestirmesi igin Islam iilkelerine zulmetmektedir. Islam
tilkelerinin mazlum halklari ise, Siyonistler tarafindan yonlendirilen kukla hiikiimetleri
ylziinden sessizdirler. Tiirkiye de, tim diinyada gii¢lii olan ve Ortadogu iizerinde
oyunlar oynayan Siyonistlerin ve onlarin isbirlik¢isi masonlarin eline diigmiistiir.
Nitekim, kitapta Siyonistlerin yonlendirdigi Ha¢li Ordulan tarafindan isgal edilmek

istenen Tirkiye, Mehdi’nin olaganiistii gii¢leri sayesinde bu isgalden kurtulur.
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Tiirkes (2009b:853) komplo teorilerini “gergeklerin bir roman formuna
cevrilmesi, sonra da bu romanin bir gerceklik gibi okunarak hakikatin yerine ikame
edilmesi” olarak nitelendirmektedir. Komplo teorilerinde beka kaygisi, mazlumluk
sOylemi ve otekiler yeniden iretilmektedir. Milliyet¢i sdylemler komplo teorileri
vasitasiyla otekileri isaret etmekte, dahasi Gtekilerin kimlikleri konusunda mutabakata
varmaktadirlar. Diger bir ortak nokta ise militarizmi siddeti mesrulastirmalidir. Biz’i
yok etmeye calisan hain diigmanlara ve isbirlik¢ilerine uygulanacak her tiirlii siddet
miibahtir. Onlar’in kotii emellerini gergeklestirmelerini engellemek icinse giiglii bir
ordu sarttir... Tim bunlar, Tiirkes’in ( 2009b:853) ifadesiyle, “[K]Jomplocu mantigin
nasil bir kolektif bellegin iriinli oldugunu” gostermektedir. Komplo teorileri,

milliyetciligi her yoniiyle beslemekte ve yeniden liretmektedir.
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BOLUM V

5. YONTEM VE ANALiZ

5.1. Yontem

Bu c¢aligmada soylem analizi teknigiyle, milliyet¢ilik kavramimnin nasil
tanimlandigi ve bu tanmimdaki benzerlik ve farkliliklar, secilen komplo kitaplari

¢ercevesinde incelenmektedir.

Milliyet¢i sOylemin popiilerlesmesine paralel olarak komplo kitaplar1 oldukca
cesitlidir. Caligmada incelenen milliyet¢i sOylemlerin haricinde farkli séylemlerden izler
tastyan onlarca kitap mevcuttur. Fakat tez c¢alismasinin temelini popiiler kiiltiir
olusturdugundan, kitap se¢iminde baski sayilar1 géz Oniine alinarak on baskiy1 gecen,
cok satan kitaplar dikkate alinmigtir. Ayrica, diinya ve Tirkiye siyasetinde yarattigi
etkilerden dolay1 11 Eyliil 2001 hadisesinden sonra basilan kitaplar tercih edilmistir. Bu
incelemeye konu olan Mehdix adli kitap ilk baskis1 yaptig1 2009°dan beri on iki, Metal
Firtina 2004°den beri on alti, KAKG ise 2005’den beri on bir adet basilmustir.

Soylem analizi, baglamindan ayr1 diisiiniilemez. Bu nedenle tez calismasinda
milliyetciligin, dolayisiyla da komplo kitaplarinin popiilerlesmesine neden olan
faktorler belirlenerek degerlendirilmistir. Kitaplarda 6ne ¢ikan milliyet¢i sdylemler,
vurgulanan temalar ve anlati yapilar1 dikkate alinarak niteliksel metin analiziyle

¢Oziimlenmeye calisilmistir.

Incelenen kitaplardan Mehdix’te Islamci-milliyetgi sdylem, Metal Firtina’da
resmi milliyetci sdylem, KAKG ise ulusalc1 milliyet¢i sdylem gdzlemlenmektedir. Tez
calismasinin iddiasi, popiiler kiiltiiriin hegemonik bir miicadele alan1 oldugundan

hareketle komplo kitaplar1 araciligiyla milliyet¢i soOylemlerin glic miicadelesini
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siirdlirdiikleridir. Bu baglamda kitaplar sdylemsel bir arag olarak islev gérmekte ve
milliyet¢i  sOylemleri yeniden iiretirken, ayni zamanda giiclendirmekte ve

mesrulastirmaktadir.

5.1.1. Dil, ideoloji ve S6ylem

“Ideolojinin Sonu” tezini sorunsallastiran (Hall,2005:84) Kkiiltiirel ¢alismalar
Oznenin ve dolayistyla toplumun bir insa oldugundan hareketle gercekligin kurulu bir

yap1 oldugunu ileri siirmektedir.

Toplumsal gerceklik ve anlami insa edilmis bir pratik olarak kabul edersek, s6z
konusu inganin en énemli aracinin dil oldugu goriilmektedir. (Hall,2005). Dil, gercegin
kuruldugu ve 6znenin insa edildigi yer olarak tanimlanmistir, ¢ilinkii toplumsal hayati
olusturan tiim pratikler dil i¢inde ger¢eklesmektedir. S6zen’in belirttigi gibi, sdylemin
ozellikle gii¢, otorite ve kontrol fonksiyonlart dil ile giindelik hayata yayilir, yani
ideoloji dil araciligiyla insa edilir (1999:13). Dil, toplumsal yasami bi¢imlendiren bir
pratiktir. Hayati anlamli/anlasilir kilan, dille ve dilde insa edilen sosyal ger¢ekliklerdir
(So6zen, 1999:12; Hall, 2005:88). Hall’e ( 2005:84) gore gercek’in se¢ilmis tanimlar dil
ile temsil edilir; bu ise baslt basina bir iiretim, yapilandirma ve bi¢cimlendirme siirecini
isaret eder: Ideoloji, “gercekligin se¢ilmis bir tanimi” ve dilde iiretilen 6znenin
kendisini temsil edis bigimi olarak s6z konusu temsili “sabitler.” Dile yerleserek
normallesen ideolojiyle iktidar iliskileri siirdiiriiliir, ger¢eklik yeniden iiretilir (Usiir,
1999). “Zihinsel {riinlerin diinyasi, tamamiyla toplumsal olarak belirlenirken,
insanoglunun basindan gegen her sey, toplumsal diinyanin diisiinceye ve ahlaka iliskin
yargilart ve dilbilimsel uygulamalar: tarafindan segcilir, diizenlenir ve ‘fiyatlandirilir” ”
(Mc Carthy, 2002:14). Bireyin 6znel ger¢ekligini siirekli idame ettiren, degistiren ve
yeniden insa eden dildir. (Berger ve Luckmann,2008:221-222).

% “Halk, dis diinyanin nesnel olarak gergek olduguna inanir ve iste problem de bu noktada ortaya
cikmaktadir” , bkz. Gramsci, A. (2007) Hapishane Defterleri (5.Baski), (¢ev. A. Cemgil). Istanbul: Belge
Yayinlari.
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Gergeklik ve anlam insa edildigine gore tek ve evrensel bir gergeklik yoktur,
farkli soylemlerin tasavvur ettigi farkl gergeklikler bulunmaktadir. Hall, ideolojiyi bir
“anlam belirleme miicadelesi” olarak tanimlayarak, asil amacin “dilin gergekleri oldugu
gibi acikladigina inandirarak gercegi sOyledigine ikna etmek” oldugunu 6ne siirer. Bu
miicadele cercevesinde anlamlar kurulur, anlamlar yok edilir ve anlamlar degistirilir
(Aktaran: Usiir, 1997:111). Bu bakimdan bir séylem miicadelesi sz konusudur ve bu
miicadelede bazi sdylemler daha giiclii, dolayisiyla da daha evrensel goziikebilir

(S6zen,1999).

Ideoloji, receteler sunan bir yapida oldugundan, esnek ve rasyoneldir. Kosullar
degistikce kendini uyarlama oOzelligine sahiptir. Bu yiizden de zaman zaman “farkl
regetelere” izin verebilir (Oskay, 2008:223- 225). Ozellikle kriz dénemlerinde 6ne ¢ikan
bu nitelik, bir bakima toplumsal itaati kontrol eder: Ciinkii beklentileri canli tutar ve
toplumu yatistirir. Ote yandan, ideolojinin bu o6zelligi, Gramsci ve Kiiltiirel
Calismalar’in hegemonik miicadele tezini dogrulamaktadir. Popiilerligi belirleyen dge
sistem degil halk olduguna gore, empoze edilmeye ¢alisilan ideoloji her zaman i¢in tam
tersinden okunabilir ve karsitliklar yaratabilir (Arik,2006). Daha 6nce de vurgulandigi
gibi, popiiler kiiltiiriin etkin oldugu kiiltiirel alan, dolayisiyla da giindelik hayat
hegemonik giiclerin catistigi ve rizanin iretildigi merkezi alandir. Popiiler kiiltlir’iin
evrensellik iddias1 ise, onun ideolojik bir islevi oldugunu gostermektedir. Gramsci’nin,
ideolojinin hegemonik giice doniisiim siirecinde kiiltiirel alanda verilen miicadeleyi
vurgulayist da gz Oniine alinirsa, popiiler kiiltiiriin hegemonya olusturmadaki kilit roli

daha iyi anlagilabilir (Oskay, 2008).

Séylem, “anlamin dil igerisinde hareket etmesi” ise, ideoloji bu anlamin bazi gii¢
odaklar1 lehine kullamilmasidir ( Usiir, 1997:89). Oznenin bilgi, hakikat ve giic
iliskilerinden ayr diisiiniilmemesi gereken “sdylem” igerisinde olustugunu ileri siiren
Foucault’ya gore, iktidari i¢sellestiren 6zne, aslinda iradi eylemlerde bulunmamaktadir,
iktidarin giidiimiindedir ve bu anlamda iktidar1 yeniden iiretmektedir. Yani, 6znenin
olusum siireciyle bilgi ve iktidarin olusum siireci aynidir. Bu baglamda, bir séylem

seklinde bireyleri 6znelere doniistiiren iktidar, bu giiclinii “bilgi iiretimi” yoluyla
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kazanmaktadir (Aktaran: Usiir,1997: 106). Bilgiyi “ihtiyaglarma” gore bigimlendiren
iktidardir, bu agidan iktidar, bilginin iiretiminden ayrilamaz. Yani, séylem bir “dogruluk
iddias1” tireterek var olabilir. “Her s6ylem kendi dogruluk mekanizmasini ve kriterlerini
olusturur.” Onemli olan ise, bu iddianin nasil iretildigini bulmaktir (Usiir,1997:95-
98,105,122). iktidar, bilgi sistemleri yaratir, bilgi de iktidar etkisi iiretir: Bilgi ile iktidar
i¢ ice gecmistir (Usiir, 1997: 119-120). Iktidar her dénemde, kurdugu bilgi sistemleri
sayesinde ger¢ek’i olusturur; gii¢ elde eder ve kendisini mesrulastirir. Foucault’ya gore,
“baglamsal” olan sOylem, bir tarihsellik i¢inde denetlenmekte ve yeniden

uretilmektedir.

Iktidar dolaylidir, zihinler araciligiyla bilgiyi ve kanaatleri yonlendirerek isler.
Soylemsel iktidarlarin ¢ogu, zihinlerde olusturulan onaya baglidir, bu simgesel pratikler
aracilifiyla kurulan bir denetim bi¢imidir. Van Dijk bu siirecin kendileri de sdyleme
bagimli olan elitler tarafindan gergeklestirildigini vurgulamaktadir (Aktaran:
Usiir,1999:117-118). “Kamusal bilginin, inanglarin, tutumlarin, normlarin, degerlerin,
ahlakin ve ideolojilerin imalatgilar1” olan “Simgesel se¢kinler’ yoluyla toplumda iktidar
uygulanmakta ve siirdiiriilmektedir ( Dijk, 2005: 321). Bu acidan, hegemonik miicadele
alaninda, iktidar da dahil olmak {izere her giic odaginin kendi simgesel seckinleri
araciligiyla soylemini yaymaya ve empoze etmeye c¢alistigi goriilmektedir. Kiiltiirel
Calismalar, popiiler kiiltlir iirlinlerinin anlamlarinin okuyucu- izleyici tarafindan
sekillendirildigini one siirmektedir. Ozellikle popiiler kiiltiir alaninda bu miicadele
keskinlesmekte, izleyiciler- okuyucular- tiiketiciler tarafindan da aktif bir bigcimde

yeniden iiretilen pratikler yoluyla stirdiiriilmektedir.

Metinler, okuyucu- izleyici tarafindan yeniden bi¢imlendirilerek kendi sosyal
anlamlarini ifade edebilirler (Alemdar ve Erdogan,1994). Hall’e (1997) gore metinler,
tic farkli sekilde goriilmektedir (Aktaran: Aydin, 2007/2:125). Dominant- hegemonik
pozisyonda, mesaj sunulan anlamina gore, yani oldugu gibi algilanmaktadir. Bu
durumda “egemen kod”un tercih ettigi okuma gergeklesir. Ornegin gazete metinlerinde
basliklar, resimler ve mansetler hep egemen koda gore diizenlenir (Real,1999:330).

Miizakereci okumada ise, mesajin hegemonik yoniiniin farkina varilsa da, karst bir
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tutum alimamaz, ¢iinkii ¢ergeve hegemonik oldugundan disina ¢ikilamaz ve istenilen
sonuca gore algilanir. Muhalif okuma pozisyonunda ise, okuyucu ne oldugunun
farkindadir ve kendisine sunulan metnin tiim anlamlarini1 desifre ederek karsit bir tavir
gelistirmektedir (Aydin, 2007/2:125). Bu bakimdan mesajin niteligi ve sunulus bi¢imi
degil, okuyucunun inang ve tecriibeleri de 6nem tasimaktadir (Modleski, 1986; aktaran:
Ozbek,2002: 90). Benzer bir bigimde edebi metinlerin anlami1 da okuyucular tarafindan
sekillendirilir. Dolayisiyla, bir edebi metnin tek bir anlami- mesaji olamaz. Metnin
icerdigi kodlar, her okuyucu tarafindan farkli yorumlanabilir, yani degiskendir (Aydin,
2007/2:120). Fiske’ye gore, “gergeklik algilamasinin kendisi bir kodlama siirecidir”
(2003: 93). Bu nedenle, ozellikle medya metinlerindeki ideolojik yapilanmalara
odaklanmak gerekmektedir. Hegemonya kurami, egemen kodun yani sira direng ve
celigkilere isaret eder ve tiim bunlar metinlerin ¢oziimlemesiyle belirlenebilir
(Fiske,2003). Yani, metinlerin i¢ine gizlenen ideolojik seslenisleri ¢ézmek Kiiltiirel

Calismalarin odak noktasini olusturmaktadir (Aydin, 2007/2).

Ideoloji “biitiin kiiltiirel kodlamalara ve niianslara niifuz
edebilir”’(Cagan,2007:60-63). Edebi metinler de kodlama’lardan meydana gelirler. Bu
kodlamalarin ¢éziimiinde ise sOylem analizi devreye girmektedir. Bu baglamda séylem

analizi, gizlenmis olan bilgi —ve dolayistyla gii¢ iliskilerini aciga ¢ikarmak ¢abasindadir.

Dikkatleri siirekli degisen gizli anlamlara, yani yorum faktoriine ¢eken Barthes’e
gore “bir gostergeler galaksisi” olan metni sdylem gibi gérmek gereklidir (Aktaran:
Usiir, 1997:88; S6zen,1999:36). Sdylem, metinlerarasi bir nitelik tasir, ¢iinkii bir metin
dinamik bir yapidadir: S6ylem tarafindan gizlenen metinleraras: bag ve metinlerde yer
alan “yonlendirici mod” elestirel sdylem analiziyle ortaya ¢ikartilir (S6zen,1999:147).
Fairclough, sdylem analizini metin, sOylem pratigi ve sosyal pratik olarak ii¢ temel
boyuta ayirmaktadir. Bu bakimdan sdylem, bu {i¢ boyutun bir pargasidir. Fairclough’a
gbre, metinler sosyal degismelerin “barometresi” olarak kabul edilmelidirler. Metinler
tiretildikleri sosyal baglamdan dolayisiyla da sdylemlerden ayri diisiiniilemezler. Bu

acidan, sosyo-kiiltiirel degismeler ile sdylemsel degismeler arasinda bir iligki
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bulunmaktadir (Aktaran: S6zen,1999:36-37, 82-83, 144).27 Kristeva’ya gore bir metin,
tiretildigi toplum ve tarih baglaminda bir “yeniden yazma” eylemidir. Lehtonen’ e gore
ise “roman, yasamin farkli maddi, sosyal, siyasal, ekonomik ve 6znel yanlarinin
‘sembolik olarak kodlanmasidir” (Aktaran: Cayir, 2008:14). Cayir, islami romanlar
inceledigi calismasinda, “roman yazma”y1 siyasal bir eylem olarak tanimlar. Ciinkii
romanlarda, belli bir ger¢eklik tamimi yapilarak bu, diger anlatilarla
iligkilendirilmektedir. Bu acidan romanlar, “zihinsel araglardir” (2008:16). Oktay’a
(Oktay,1994:30) gore, “magazinlerde, santimantal yazinda, polislik ve casusluk
romanlarinda karsimiza ¢ikan hep egemen sinifin bakis acisidir.” Sistemin iyi-kotiileri
okuyuculara ve izleyicilere agilanir, ele alinan biitlin sorunlarin sistem iginde
coziilebilecegi mesaj1 verilir. Eco (1983) polisiye romanlardaki sematik kurguya dikkat
cekerek “[P]olis romani, enformasyon iireten bir makine goriinimii altinda, tersine,
benzer Ogeleri tekrar {iireten bir makinedir, okuyucuyu heyecanlandiriyor gibi
goriinerek onu bir tiir hayal giicii tembelligine iter ve bilinmeyeni degil, bilineni
anlatarak kagis1 saglar” demektedir (Aktaran: Oktay,1994: 30). Bu baglamda, komplo
romanlar1 da benzer yapida bir sematik kurguya dayanarak biz ve onlar hakkindaki tiim

bildiklerimizi tekrar sunan, “bilineni anlatan” popiiler kiiltiir iriinleridir.

Kiiltiirel Calismalarin vurguladigr gibi, ideoloji ¢cogu zaman gizlenir. Edebiyat
acisindan bakildiginda, 6zellikle milli edebiyat akimlar1 g6z Oniine alinirsa, ideolojik
seslenisler olduk¢a aciktir. Benzer bir tarz komplo romanlarinda da gorilebilir:
Milliyet¢i ideolojinin farkli seslenislerinin bu romanlar araciligiyla okuyucuya nasil
duyuruldugunun incelendigi calismada, edebiyatin hegemonik miicadele alan1 olarak
oynadig1 role dikkat ¢ekilmektedir. Bu bakimdan milliyetcilik ve edebiyat iliskisine de

kisaca deginmek gerekmektedir.

" Gadamer’le birlikte metnin ¢okanlamlilig1 ve okurun katkisi1 géz oniine almarak “alimlama kurami”
kabul edilmistir:. Hermeneutik agisindan metnin anlami baglami ortaya ¢ikardigindan &nemlidir: Bu
baglam, “dénemin ruhu”ndan ayrn diisiiniilmez (Toprak, 2003:148-153).
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5.1.2. Edebiyat ve Milliyetci Soylem

Milliyetciligi “modern c¢agin bir {riinii” olarak tanimlarsak, milliyeteilik
milletleri yaratir; dolayisiyla da “milletlestirme politikalar1” s6z konusudur: Gellner’e
(1983) gore bu zorunludur, ¢iinkii ulus-devlet kiiltiirel bir homojenlik yaratmak
durumundadir. Bu ise yiiksek bir kiiltiiriin diger kiiltiirlere egitim yoluyla empoze
edilmesiyle miimkiindiir (Aktaran: Ozkirimli, 2008: 165- 168). Anderson’a (1995) gére,
milliyetcilik “6zel bir kiiltiirel yapim”dir. Kapitalizmin yaymeilik sektoriindeki
ilerleyisine paralel olarak bir farkindalik yaratan dil, siire¢ igerisinde ortaya ¢ikan ulus-
devletlerin biitiinliigiinii saglayan, “resmi milliyet¢ilik” in vazgecilmez bir araci
olmustur (Aktaran:Ozkirimli, 2008). Jusdanis de benzer bir bicimde, edebiyatin kolektif
kimlik olusturmadaki islevine dikkat ¢cekmektedir. Edebiyat, “ideolojik mutabakatin”
gergeklestirilmesinde, dolayisiyla da devletin insasinda etkili olan “imgesel alan”dir
(Jusdanis, 1998:9-10). Jusdanis’e gore, edebiyatin kisisel anlatilarla milli anlat1 arasinda
kurdugu bag 6zellikle 6nemlidir. Edebiyat, bdylelikle milliyetciligi dogallastirarak onun
giindelik hayatta sagduyulagsmasini saglar. Bu siire¢, Tiirkiye agisindan da gecerlidir.
Cayir’in (2008) da belirttigi gibi, Osmanli imparatorlugunun son dénemi de dahil olmak
iizere, Tiirk edebiyat1 sosyo-ekonomik ve siyasi siireglerden etkilenmistir. Ozellikle
ulus-devletin kurulus asamasinda edebiyat ve siyaset iligkisi belirginlesmis, ulusun

ingasinda milli edebiyat da biiyiik bir rol oynamigtir.

Milliyet¢i sOylemin kurdugu “gerceklik”, “hayali cemaat” ya da “imgesel alan”
sadece ulus-insasinda degil, bu insanin korunmasi ve siirdiiriilmesi bakimindan da
onemli islevlere sahiptir. Berger ve Luckmann’a gore (2008) sembolik evren ge¢misi,
bugiinii ve gelecegi diizenleyerek kurumsal diizeni koruyan bir kalkan islevi goriir.
Yasanilan kolektif olaylar1 kurgulayarak toplumun ortak hafizasini meydana getirirken,
gelecege dair ortak bir referans olugturarak anlamli bir biitlin kurar. Bu bakimdan ulusal
kimligi ve siklikla isaret edilen bir arada yasama iradesini isaret eden milliyetci
sOylemler, bireye anlamli bir evrene aitlik hissi verir. Boylece, diizene kazandirdigi
mesruiyet sayesinde bireyleri “dehsete diismekten” korur. Gergekligin bilgisini

edindiklerini diisiinen bireylerde yaratilan giiven hissi ile istikrar saglanmis olur
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(Dursun, 2004a). Milliyet¢i sdylemlerin dost-diigmanin “belli” oldugu, giivenli bir
diinya sunduklar1 diisiintiliirse, komplo kitaplar bireylere tehlikeleri isaret ederek onlari
uyarmakta, giinlimiiziin belirsizliklerle dolu diinyasini anlamlandirarak istikrar1 yeniden
saglamaya caligmaktadir. SOylemin sundugu “regete” bireylere verilecek dogru tepkileri
de isaret etmektedir: Bu baglamda her {i¢ kitapta da yekpare bir bicimde tehlikelere
kars1t uyanik olma-dolayisiyla da itaat telkini, orduyu yliceltme ve bir lider beklentisi

one ¢cikmaktadir.

Soylemin temel Ozelliklerinden biri de okuyucunun kigkirtilmasidir (So6zen,
1999:27). Komplo kitaplarinda belirgin olan bu nitelik 6zellikle beka kaygis1 konusunda
one cikmakta ve “olabilecekler”e dair bir tiir 6ngorii yaratilmak istenmektedir. Kiiltiir,
ideoloji ve hayat tarzlariyla iligkili olan sdylem baglam olmadan {iretilemez (Sozen,
1999). Incelenen kitaplardaki ge¢mis ve gelecek kurgusu, séz konusu baglam
paralelinde gerceklestirilmektedir. Ayni1 6ngdriiniin Otekiler konusunda da devreye
girdigi goriilmektedir. Kliseler yardimiyla anlamlar ve iddialar gii¢lendirilmektedir.
Kurtulug Savasi’na gonderme yapildigi ig¢in okuyucunun kafasindaki Onyargilar-
onbilgiler kullanilmaktadir. S6zgelimi Yunanistan’in ne yapacagi, Ingiltere’nin tavri
“belli”dir. Ya da Irak Savasi gondermesiyle Tiirkiye’nin basina gelebilecekler zaten
“bilinmektedir.” Bdylece milliyetci sdylemler kurguladiklar1 diinyay1 ve bu diinyanin

Ogelerini mesrulastiriimaktadir.

Ideoloji insa ettigi gerceklige 6zneyi inandirirken, 6zne de giindelik yasamdaki
pratikleriyle bu gergekligi siirdiirmekte, “toplumsal olgular1 yaratmaktadir”
(Dursun,2004). Yani toplumsal insa sadece “yukaridan asagi” degil, aynt zamanda
“asagidan yukar1” da siiren, diyalektik bir siiregtir. Romanlar aracilifiyla kendi 6znesini
cagiran milliyet¢i sOylemler, tasavvur ettikleri diinyanin igsellestirilerek yeniden
iretimini de saglamaktadir. Boylece, olusturdugu tasavvurla 6zneyi konumlandiran
sOylem, ona “hayali bir biitiinliik saglar” (Arslan Yegen,2004:73). Dursun’a (2004)
gore, Ozellikle medya sdylemi aracilifiyla toplum kendisini bilmektedir. Ayni durum,
komplo kitaplar1 i¢in de gecerlidir. Bu romanlar araciligiyla milliyetci sdylemler biz’i

gostermekte, onlar’a karsi konumlandirmaktadir. Sagduyulasan milliyet¢iligin kurdugu
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gerceklik romanlara da yansimakta, bu baglamda gercekei bir dil iddiasiyla yazilan
romanlar Arslan Yegen’in (2004) isaret ettigi manada anlam {iretimini smirlayip
sabitleyerek 6zneyi yeniden insa etmektedir. Bu ¢ercevede komplo kitaplar1 milliyetei
sOylemlerin hegemonik miicadelesinde kendi gergekliklerini kurma ¢abasi olarak
nitelendirilebilir. Komplo kitaplarinin “bu bdyledir -bdyle olacak™ iddiasinin da olaylara
bakis acisim1 sabitleyerek, uluslararasi iligkileri gereksizlestirdigi ve politikay1

anlamsizlastirdig: da ileri siiriilebilir.

Volosinov’a gore dil ideolojik bir arag¢ olsa da, “catisan ideolojik konumlar” da
ayni dil ile kendini ifade edebilir: “Gdsterge sinif miicadelesinin bir arenasi haline gelir”
(Aktaran: Eagleton,2005a:272). Ozellikle “direnis edebiyati”na dikkati ceken
Jusdanis’in (1998) belirttigi gibi, giiniimiizde edebiyatin bu islevi eskisi kadar etkili
olmasa da 6nemini stirdiirmektedir. Modern toplumun gdsterge imparatorlugu, Umberto
Eco’nun deyisiyle ‘semiyotik bir gerilla savasi’yla i¢eriden ¢okertmeye” calisiimaktadir
(Aktaran: Glirbilek, 2009: 37). Bu baglamda edebiyat da bir hegemonik miicadele
alanidir ve komplo kitaplar1 da, birer karsi -hegemonya olusturma gabasi olarak
nitelendirilebilir. Farkli romanlar, farkli alternatif sistemler ve yeni yol haritalar1 olarak
yorumlanabilir. Metinler, cogu zaman “kurmaca” degil, “ger¢ek¢i” olduklarini iddia
etmektedirler. Bu iddia dogrultusunda, da kendilerini “aciklayici” — bir nevi recete
olarak sunmaktadirlar. Bu dogrultuda Cagan (2007)’in vurguladigi gibi sanat ve
edebiyatin iktidar ile iligkisi konusunda iki yaklagim belirlenebilir: Birincisi sanat ve
edebiyat bir “direnme mevzii” olusturabilir. ikincisi ise, “itaatkar ve teslimiyet¢i” tavir
icinde olmasidir. Iktidar, zihinsel bir etki araciligiyla isler. Bu nedenle de kiiltiirel
ogelerin en etkilisi olan enformasyon kanallarini kontrolii altinda alir. iktidar, séylem
ireterek ve var olan sdylemler icine eklemlenerek riza yaratir. Bu noktada ise sanat ve
edebiyatin rolii biiyiiktiir: Sanat ve edebiyat yoluyla riza yaygimlastirilabilir
(Cagan,2007). Eagleton, bagimsiz bir edebiyat metninin olamayacagini ileri siirer.
Edebiyat, dogdugu tarihi, kiiltiirel ve siyasal iklimden mutlaka etkilenir (Aktaran: Cayr,
2008:23). Toplumun bir yansimast oldugu kadar, onun etkilerine de a¢ik oldugundan,

ideolojik bir nitelik tasir: Edebiyat, yagamin tiim yonlerini dil ile yorumlayan ve
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“sabitleyen”, bdoylelikle de toplumsal siirekliligi saglayan bir “yeniden {iretim”dir

(Cagan,2007).

Sozen (1999:24) ise sdylemlerarasilik’a dikkat g¢ekerek, birbirinden farkli
kavramlari igerse de farkli sOylemler arasinda etkilesim olabilecegini vurgulamaktadir.
Bu baglamda milliyet¢i sdylemler farkli ideolojilerle ya da  birbiriyle
eklemlenebilmektedir. Incelenen kitaplarda da goriildiigii gibi Tiirk milliyetgiliginin
sOylemleri bagka referanslardan hareket etmekle birlikte kaygilar, Gtekiler ve gelecek

tasavvurlari agisindan benzesebilmektedirler.

Gramsci (1985) popiiler kiiltiir tirlinlerinin halkin tercihlerini yansittigi i¢in ticari
bir basar1 kazandiklarina dikkat ¢ekmektedir. Gramsci’ye gore “ulusal hislere” hitap
eden popiiler edebiyat lirtinleri, s6z konusu donemin gii¢ iliskilerini daha agik bir
sekilde goz oniine serebilir: Ciinkii “kii¢iik yazarlarin™ eserlerinde donemin diyalektigi
biitiinlesmis bir yap1 sergilemez ( Aktaran: Apaydin, 2001). Cayir’in (2008) isaret ettigi
gibi, edebi metinlerin dogas1 geregi “kurmaca” oldugundan hareketle; komplo
kitaplarinin 6znel iiriinler oldugu da ileri siiriilebilir. Fakat ger¢ek su ki, edebiyat bir
toplumda egemen olan gilic ve iktidar iliskilerinden; tarihsel ve kiiltiirel baglamdan
soyutlanamaz. Dolayisiyla da, komplo kitaplar1 Tiirkiye’nin sosyo-kiiltiirel yapisinin bir
yansimasidir. Tipki Cayir'in inceledigi Islami romanlar gibi, komplo romanlar1 da
“yazari, okuyucuyu ve iretildigi ortami birbirine baglayan ortak bir dilin iiriinleridir”
(2008:13). Bu agidan da, bu romanlarda disa vurulan korkular ve gelecek
tahayyiillerinin aslinda toplumu yansitmakta oldugu goz ardi edilmemelidir. “Ilerleme,
kendini gerceklestirme ve yazgiyr anlatan hikayeleriyle milliyet¢i sOylem, modern
bireylere degisimle karsi karsiya geldiklerinde Oliimliiliiklerini inkar etme imkani
vermektedir.” Bir bakima da “kurtulus umudunu” anlatmaktadir (Jusdanis,1998: 231).
Ozellikle Tiirkiye’de milliyet¢i sdylemlerin &ne ¢iktigi komplo kitaplarini gdz oniine
alirsak, edebiyat hegemonik giice kars1 farkli direnis odaklarinin-farkl milliyet¢iliklerin
karst karsiya geldigi bir carpisma alam olarak okunabilir. Nitekim Cayir, Islami
romanlar1 inceledigi calismasinda, bu metinlerin Islami aktérlerin “akil yiiriitmeleri’ni

yansittigint vurgulamaktadir (2008:15). Benzer bir bicimde, komplo kitaplarinin da
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milliyet¢i akil yiiriitmeleri ortaya koydugu soOylenebilir. Bu akil yiiriitme, siipheci
niteligini milliyetciligin yapisinin yam sira tarihsel siiregten de almaktadir. Komplo
kitaplar1, giiniimiiz toplumunun giderek artan belirsizlik ve risk algilayisina paralel
olarak, Tiirkiye’nin sosyo-Kkiiltiirel yapisindan da kaynaklanan egemen bir zihniyeti
yansitan kiiltlirel iiriinlerdir. Bu nedenle de, Tiirk milliyetgiligini anlamak agisindan

incelenmeleri 6nemlidir.

Calismanin bundan sonraki boéliimlerinde, segilen komplo kitaplar1 Tiirk
milliyetciliginin yapisal Ozelliklerini olusturan temalar cercevesinde incelenecektir.
Soylem analizi, toplumsal yapidaki temel antagonizmalari da degerlendirmek
durumundadir (Dursun,2004a). Bu bakimdan s6z konusu temalarin olusma nedenleri de

Onem tagimaktadir. Temalarda bu nedenler de irdelenmeye calisilacaktir.

5.2. Komplo Kitaplarinin Analizi
5.2.1. Bigimsel 6zellikler: Kitap kapaklarinin goriintiisel anlatimi

Ozellikle gorsel metinleri ele alan gostergebilim, goriinen anlamlarla degil,
goriintiiniin altinda yatan gizli anlamlar1 ortaya ¢ikarmakla ilgilidir. Gorsel tirlinlerde
anlam iretimi ¢ok daha etkilidir. Gostergebilimciler gorsel metinlerde olusturulan
anlami; yani yaratilan gercekligi incelemektedirler. Baska bir degisle, gostergebilimle

ideolojik anlam ortaya ¢ikarilmaktadir (Alemdar ve Erdogan, 2005).

Gostergebilimsel c¢oziimleme, gosterge (isaret), gosterilen (zihinsel anlam) ve
gosteren (nesne) olmak {iizere ii¢ 6geye dayanarak metnin anlamini incelemektedir.
Gostergebilimin  kurucularindan olan Saussure, dilsel gostergelere odaklanarak
gostergeyi kiiltiirel siireglerle iliskilendirmistir.”® Buna gére gosteren “ses” , gosterilen
ise zihinde olusan “anlam”dir. Bu ikisinin toplami ise gostergeyi olusturur. Diger

kurucu isim Peirce ise dili kiiltiire baglayarak, gostergebilimi mantik siirecleriyle

¥ Gostergebilim ve bu bilimi gelistiren diger 6nemli isimler igin bakimiz: Atabek, 2007:665-85.
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dolayisiyla da insanlarin diisiince bi¢cimiyle tanimlamaktadir. Peirce’ye gore gostergeler
iic boyutludur: Tkon — belirti ve simge. Orneklendirmek gerekirse, fotograf bir ikon,
duman bir belirti, bayrak ise bir simgedir (Aktaran: Atabek, 2007:68-70). Saussure’iin
takipgilerinden ve ayni zamanda kiiltiirel ¢caligmalarin da onciilerinden olan Barthes ise,
gostergelerin diiz anlamlarin yani sira yan anlamlar da tasidiklarini ileri stirmiistiir. Diiz
anlam, gostergenin temsil ettigi seydir. Yan anlam ise, bu temsilin ima ettikleridir.
Gostergeler, ya kiiltiirel degerlerle ya da ideolojiyle eklemlenme 6zelligi tasir (Aktaran:
Atabek, 2007:72). Yan anlamlar, bu tip eklemlenmelerin gizlendigi yerdir. Bu nedenle
de toplumsal ve kiiltirel degerler goz ardi edilemez.” Her gosterge belli bir anlami
vurgular. Her metnin anlamu farkli oldugu gibi, ¢oziimleme bicimi de farklilagsmaktadir.
Bununla birlikte, bir metinde verilen mesaji yorumlamak i¢in, tek tek gostergelere degil,

gostergelerin toplamina bakmak gerekmektedir.

Gostergebilimde Onemli kavramlar arasinda egretileme (metafor) ve
diizdegismece (metonimi) de yer almaktadir. Egretileme ( metafor) bir seyi benzestigi
baska bir seyin adiyla nitelemektir. Yani kastedilen anlam 6nemlidir. Diizdegismece
(metonimi) ise, parca-biitiin iligkisini gdsterir: Segilen parca ya biitiinii isaret eder, ya da
biitiin ile parca anlatilir. Fiske’ye (2003:128) gore “[Glercekligin bilinmeyen geri
kalanin1 bu secimden yola ¢ikarak insa ederiz.” Kullanilan diizdegismeceler, ¢cagrisim

yoluyla mesajlarini iletirler.

Gostergeyi  anlamlandirmada  temel sistemlerden birini  de  kodlar
olusturmaktadir. Kodlar toplumsal iiretimlerdir. Bu nedenle Kkiiltiirden kiiltiire
farklilagmaktadirlar. Ortak kiiltiirel kodlar araciligiyla gostergenin ‘“‘ortak anlami”
yaratilir. Boylelikle s6z konusu gosterge, herkese ayni mesaji iletmis olur. Fiske’ye
(2003:93) gore “[Glerceklik algilamasmin kendisi bir kodlama siirecidir.” Ideoloji,

gostergelerdeki kodlar araciligiyla isler ve kendi diinyasini kurar.

Coziimleme: Mehdix’in kapaginin rengi yesildir, ortasina sar1 metalik renklerde

kitabin adi yazilmis ve sag alt kosesine “olasilik teorisi” ibaresi yerlestirilmistir.

* Ingiliz kiiltiirel galigmalar ekoliiniin gostergebilim calismalarina katkis biiyiiktiir. Bir gosterge sistemi
olarak tanimlanan ideolojinin 6zellikle medya araciligiyla yeniden iiretimine dikkat ¢cekilmektedir.
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Kapakta, Matrix filmine gonderme yapildig1 goze carpmaktadir: Kodlar, sifreler kitap
kapag1 boyunca akmaktadir. Kapagin en iistiinde, keskin ve kararl bakislariyla dikkat
ceken bir insan yiizii silueti vardir. Bu yiiziin alin bélgesinden inen bir 151k huzmesi,
kapagin orta kismina yerlestirilen sisler arasinda yiiriiyen bir grup adami
aydinlatmaktadir. Kapagin altina dogru ise fon yavas yavas sari1 ve kirmizi renklere
donmektedir. Bu renklerin i¢inde Pentagon ve gokyiiziinde bir Amerikan askeri
helikopteri goriilmektedir. Kapagin fonunda ise belirsiz bir X harfi géze ¢arpmaktadir.
Arka kapakta siyah fon iistiine yesil renkte kodlar ve sifreler akmaktadir. Ortadaki
“Mehdix” yazisi, yukaridan gelen parlak 11k huzmesiyle aydinlatilmistir. Fonda ise su

satirlar yer almaktadir:

Olmayani hayal etmek, imkansizdir.

Hayal edilebilen bir seyin ger¢ceklesmeyecegini kim soyleyebilir?
Hayal edilebilen her sey, birgiin gergeklesebilir.

Bu kitapta, MEHDIX hayal edildi.

Ama MEHDIX, sadece bir hayal degil.

MEHDIX, onlarin korktugu, bu yiizden de inkar ettigi bir gercek.
Insanlik, O’nu bekliyor.

Tarih 2020.

Diinya i¢in sonun baglangici.

Amerika ve Israil,“Kiyamet™i erkene alma planlar1 i¢in diigmeye bast.
Artik geri doniis yok.

Diinya, korkung bir savasin esiginde ve boyle bir savas, belki bundan
sonra hi¢ yaganmayacak.

So6zde son kehanet de hayata gegirilmek tizere.

Ama Asa, MEHDIX in elinde.

Tabii gii¢ de.

Iste bu, hi¢ hesapta yoktu...
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Kitap kapaginda, metnin icerigi de diisliniildiigiinde dinsel sembolizmde
Islam’la iliskilendirilen bir renk secildigi diisiiniilebilir. Kitabin ad1 ise, fondaki belirsiz
X harfiyle cakismaktadir: Bu, belirsiz bir tarihte gelmesi beklenen, gizemli kurtariciyi,
yani Mehdi’yi isaret etmektedir. On ve arka kapak boyunca akan kodlar ve sifreler, tipki
Matrix filmindeki gibi baska bir evreni, baska bir boyuta gecisi simgelemektedir: Bu
Mehdi’nin evreni, Mehdi’nin ¢agidir. Akan kodlar ve sifreler, ger¢egin agiga ¢ikacagina
dair bir vurgudur. Kapagin en iistiinde yer alan insan yiizii silueti, sanki gokyiiziinde
gibidir: Kutsal mehdi’nin gozii-yani yardim eli insanlarin {istiindedir. Kurtarict olarak
duruma el koymustur. Gokten gelen (kutsal) 15181in aydinlattigi bir grup adam da bu
anlam1 giiclendirmektedir. Altta resmedilen Pentagon ve Amerikan helikopterinin
istiinden bakan Mehdi, diismani isaret etmektedir: Kirmizi fon beklenen savasi ve
diismanin ugrayacagir hezimeti gostermektedir. Sag alt kosedeki “olasilik teorisi”
ifadesi, kapaktaki tiim anlamlarin “gergekligine” vurgu yapmaktadir. Kitap kapaklarinin
okuma yonii -yani soldan saga- de dikkate alinirsa, bu ifade okunan son noktaya

konarak 6zellikle vurgulanmistir.

Metal Firtina’da ise, 6n kapagin iist boliimiinde sar1 ve kirmizi renklerin hakim
oldugu Bogazi¢i kopriisiiniin silueti goriilmektedir. Hemen altinda ise gece goriisii
diirbiiniiyle izlendigi yesil renkten anlasilan, bir sehrin {istiinde ucan askeri bir ucak
goriilmektedir. Sayfanin ortasinda, sol tarafta migferindeki bayraktan Amerikali oldugu
anlasilan bir asker haykirarak elindeki makineli tiifegi ateslemektedir. Amerikan
askerinin hemen altinda “ABD’nin Tiirkiye'yi isgali...ABD Tiirkiye’yi vurdu...
bombardiman siiriiyor... kiskag daraliyor...” ifadesi ve kitabin ad1 yer almaktadir. Sag
tarafinda ise kirmizi-sar1 dumanlar arasinda Ayasofya ve minareleri goriilmektedir.
Hemen altinda ise yine yesil gece goriis diirbiiniiyle izleniyor ifadesi verilen tank ve

asker siluetleri fark edilmektedir.

Arka kapagin sol-iistiinde sisler i¢inde sipere yatarak nisan almis askerler
resmedilmistir. Arka planda ise tanklar ve diger askerlerin siluetleri segilebilmektedir.
Kapagin geri kalan kismi ise siyahtir. Kapagin sag tarafinda ise dikey bicimde yine

“ABD’nin Tirkiye’yi isgali... ABD Tirkiye’yi vurdu... bombardiman siiriiyor...
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kiska¢ daraliyor...” ifadeleri yer almaktadir. Genel baglam dikkate alinirsa kani temsil
edecek bicimde kirmizi harflerle yazilan ve “beklenen” savastaki yikimin dehsetini

duyuran metin, asagidaki gibidir:

“ Savunma Bakani1 Donald Rumsfeld, Bagkan’in odasindan igeri girdi.
Telaghyd: ve Baskan ile konugsmasi gerekiyordu. Derken kapida
Genelkurmay Bagskani Howard Strike goriindii, yiiziinde karanlik bir
ifade vardi. ‘sayin Bagkan’ dedi ‘su an itibariyle Metal Firtina harekati

baslamis bulunuyor.”

“Istanbul’a biiyiik hava saldiris1 basladi. Heniiz resmi acgiklama
yapilmadi ancak Istanbul, tarihinin en agir hava saldirisi ile miicadele
etmeye calistyor. Operasyonun ne kadar siirecegi belli degil. Dort
saattir araliksiz siiren bombardiman nedeniyle sehirde su kesildi, trafik
tamamen durdu. Kopriiler ve yollar hasarli,cok sayida sivil kayip

oldugu belirtiliyor.”

“Hedef bolgesinde siviller var. Cok kalabaliklar, ates etmek miimkiin
degil.”

“ Hedef vurulsun.”

“ Onaylayin, siviller hedefte...” pilotun sesindeki heyecan acikga belli
oluyordu.

“Hedef vurulsun,” dedi idare subay1. Sesi tok ve duygusuzdu.”

Kapaktaki Bogazigi kopriisii silueti ve kullanilan renkler yikimi ve Istanbul-
Tiirkiye’nin iggalini temsil etmektedir. Gece goriisii diirbiiniiyle fark edildigi izlenimi
yaratilan, sehrin {istiinde ugan Amerikan ugagi ve kapagin alt kisminda ve arka kapakta
ayni sekilde resmedilen tanklar ve askerler de bu anlami pekistirmektedir: Diigman
beklenmedik bir anda, ansizin gelebilir... Sayfanin ortasina, odak noktasina yerlestirilen
Amerikan askeri, Hollywood filmlerinde- 6zellikle de Vietnam konulu olanlarda sikca

gordiiglimiiz savas sahnelerini hatirlatmaktadir. Diizde§ismece yoluyla parca-biitiinii;
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tek bir Amerikan askeri tim Amerikan ordusunu ve yapabileceklerini temsil etmektedir.
Boylelikle beklenen isgalle yasanabilecek durumlara gonderme yapilarak, okuyucunun
kafasinda “gerceklik” pekistirilmektedir. Askerin hemen altinda yer alan ifade de bu
vurguyu bir kez daha arttirmaktadir. Kirmizi-sar1 dumanlar arasinda resmedilen
Ayasofya, bu savasta tim mukaddes degerlerin de saldiriya ugrayacagini ifade

etmektedir. >’

KAKG’nin kapagi, gostergeler agisindan diger kitaplar kadar yogun degildir.
Kapakta bir labirentin ortasina soru isareti yerlestirilmistir: Bilinmeyeni — gergegi
ortaya c¢ikarmanin giigliigli, gercegin gizlendigi vurgulandigi distiniilebilir. Kapak
fonunda kullanilan lacivert rengin, insanlarda psikolojik olarak giiven duygusu
olusturdugu bilinmektedir. Yayicilikta hicbir tercihin bilingsiz yapilmadigi goz oniine
alinirsa, bu renk secimiyle iiretilen komplo teorilerin “dogru” oldugu mesaj1 verildigi

diistiniilebilir.

Kitap kapaklarinda kullanilan gorsel ikonlar, metnin baglamiyla yakindan
iligkilidir. Toplumsal bellekte yer etmis anlamlar1 barindirmaktadirlar. Fiske’ye ( 2003)
gore mit ve kiiltiirel degerlere yan anlamlar yoluyla somut bir deger vererek onlar
pekistiren gostergeler, kiiltiirel bir 6zdeslesme-aitlik duygusu yaratirlar. Bu bakimdan,
gostergelerin islevi ideolojiktir: Gostergeler yoluyla ideoloji isler ve “insa eder”.
Mehdix ve Metal Firtina’da kullanilan gostergelerden de anlasildig iizere, s6z konusu
komplo teorilerinde beka kaygisi ve oteki korkusu belirgindir. Olas1 isgal ve yikim
temsilleri goze carpmaktadir. Her iki kitapta da bas diisman ABD olarak
tanimlanmaktadir. Arka kapaklarda yer alan ifadelerle “gerceklik” iddialari
pekistirilmektedir. Boylelikle, Tiirk milliyetciliklerindeki beka kaygisi ve otekiler
giincellenmekte ve teyakkuz algisi canli tutulmaktadir. Bu ise, ayn1 zamanda kimligi

pekistirmektedir.

30 Soylem analizine gore metindeki higbir sey rastlantisal olamaz. Bu baglamda 6n kapakta sayfanin
ortasinda, bagirarak ates acan Amerikali askerin yanindaki fonda kullanilan sari-kirmizi-yesil renkler,
muhtemel goriilen ABD- PKK baglantisi vurguluyor olabilir.
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5.2.2. Igeriksel 6zellikler: Kitaplardaki sdylemsel temalar

Secilen isimler ve séylemler: van Dijk’a gore sdylem c¢aligmalarinda,
catismalarin ve gii¢ iligkilerinin baglam dogrultusunda ¢déziimlenebilmesi i¢in, Biz ve
Onlar’a dair olumlu ve olumsuz yargilar1 vurgulayan sozciiklerin se¢imi ve sdzdizimsel
yapinin incelenmesi de dnem tasimaktadir (Aktaran: Ulkii,2004 :375). Ozellikle medya
konusunda yapilan sdylem analizi c¢alismalarinda haber metinlerindeki sozciik
secimlerinden yola ¢ikilarak, bunlarla kastedilen anlamlar ve bu anlamlarin ¢agristirdigi
yan anlamlar analiz edilmektedir. Icerik analizlerinde kelimeler, sézciikler ve bigimsel
yap1 incelenmekte, belirlenen Ogeler sayisallastirilarak net bir veri olarak
kullanilmaktadir. Bu calismada ise igerik analizindeki veya hermeneutik’teki gibi
kapsamli bir analize yer verilmemekle birlikte, kitaplarin adi ve kullandiklar1 6zel
isimlerin ilgili baglamlar cergevesinde onem tasiyabileceginden hareketle, genel bir

degerlendirme yapilmistir.

Mehdix, kitabin kurgusunu adina yansitmaktadir. Matrix filmine gonderme
yapilarak secilen bu adla, Mehdi’nin evreni’ne vurgu yapilmaktadir. Ciinkii Mehdi’nin
gelmesiyle yeni bir ¢ag baglamistir. Hig bir sey eskisi gibi olmayacak, zalimler cezasini
bulacak, mazlumlar ise kurtarilacaktir. Mesaji tiim diinyaya olan Mehdi, insanlig1
topyekun kurtaracaktir. Kiyamete kadar siirecek olan Tanrisal bir barig donemi
baslayacaktir. Metal Firtina ise Tiirkiye’'nin ABD tarafindan isgali {izerine
kurgulanmistir. Bu baglamda olas1 isgal, Irak isgali orneginde belirmekte ve “Col
Firtinas1” operasyonuna benzer bir bi¢imde “Metal Firtina” olarak adlandirilmaktadir.
Komplo Teorileri-Ayna’nin Arkasinda Kalan Gergekler ise, goriinenin ardindaki

bilinmeyen gerceklere vurgu yapmaktadir.

Incelenen kitaplardan Mehdix ve Metal Firtina roman formundadir. Bu
kitaplarda kullanilan isimler, sdylemsel isaretler tasiyabilecekleri géz Oniine alinarak
degerlendirilmistir. S6ylemin bir 6zelligi olarak, Biz’i ifade eden isimler iyilik-dogruluk

ve kahramanlik gibi olumlu nitelikleri tasirken, otekileri ifade eden isimler klise tarzda
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secilmistir ve olumsuz nitelikleri vurgulamaktadir. Bu nedenle secilen isimler biz ve

onlarin isaretleri olarak degerlendirilebilir.

Mehdix’te kahramanlarin ve otekilerin isimleri ¢ogunlukla belirtilmemis, isim
yerine sifatlar kullanilmistir. Ornegin, “Pasa”, “Mehdi Pasa” en dikkat cekici
ifadelerdir. Komutanlara ait bu nitelendirmenin kullanilmasi, kitabin genel sdylemine
uygundur. Beklenen Mehdi, Islam ordular1 kumandanidir ve bir Tiirk komutan olacaktir.

Boylece, Tiirkiye’nin Islam diinyasindaki liderligine vurgu yapilmis olmaktadur.

Genelkurmay Baskani, Beyaz Saray, Basbakan, Baskan, Kibris, Pentagon,
Avrupa, Rusya Bagkami gibi sifatlarin kullanilmasi ise, kahramanlar1 ve o&tekileri
anonimlestirmektedir. Boylelikle, “genellemeler” yapilabilir hale gelmektedir. Mehdi
Pasa herkes olabilir, Bagbakan herkes olabilir. ABD Bagkani her hangi bir zamandaki
herhangi bir Bagkan olabilir. Bu durum tehdit algis1 ile dost-diismani giincel tuttugu
gibi, zaman —iistii bir alg1 da yaratarak beklenen kurtaricinin her an gelebilecegi algisini
da 6ne gikarmaktadir. Ote yandan kitabin din miicadelesi algis1 nedeniyle dinsel sifatlar
da kullamlmaktadir: Vatikan, Yahudiler, Evangalistler, Katolikler gibi. Ornegin ABD
Bagkani’m1 perde arkasindan yoneten Vaazci ile, ABD yonetimindeki din unsuruna

vurgu yapilmaktadir.

Mehdix’te otekiler dinsel farkliliklara goére belirlendiginden, secgilen isimler de
bunu yansitmaktadir. Ornegin aslen Tiirk olan fakat cocuklugunda misyonerler
tarafindan kagirilarak Tirk diismani bir Rum olarak yetistirilen Nico (Ahmet) ya da
Israil Hahambas1 Solomon gibi. Bilinen Yahudi isimlerinden biri olan Solomon yani
Siileyman Ibranilerin peygamberi ve giiclii krallarindan biridir. Hahambas1 igin bu ismin
tercih edilmis olmasi, kitabin sdylemine goére her seye giicli yeten Siyonistlerin

etkinligini vurgulamaktadir.

Nico’nun gercek adi Ahmet’in anlami, “6viilmeye layik olan” anlamindadir:
Nico, Sultanahmet’te bomba patlatacagi sirada i¢indeki vatan sevgisi onu uyandirmis ve

gercek kimligini hatirlamistir. Bu yilizden de iilkesine ihanet etmemistir... Nico’yu
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ABD’den emir alarak yonlendiren Tiirk’iin ad1 ise ironik olarak Aziz’dir. “I¢ diisman”in
adi tarihsel deneyimi ¢agristiran Arapga’dan se¢ilmistir ve goriiniise gore adinin tam

tersi bir 6zellik sergilemektedir.

Mehdix Pasa’nin yaveri Ceyhun’un anlami, Orta Asya’da bir irmak ya da
Tevrat’a gore Cennet’in dort nehrinden biri olarak tanimlanmaktadir. Her iki sekilde de
“kutsal”’bir anlam tasiyan bu ismin koken olarak Ibranice’den secilmis olmasi ise
ilgingtir. Cilinkii kitap boyunca Yahudiler ve Siyonistler —ki esanlamli olarak kabul
edilmektedir- bas diismanlar olarak resmedilmistir. Bu ismin se¢ilme nedeni olarak,
Islamc1 sdylemde Museviligin “hak dini” olarak tamimlanmasinin rolii oldugu
diisiiniilebilir: Bilindigi gibi, Tevrat Islam inancina gére her ne kadar “degistirilmis” de
olsa, kutsal kitaplardan biri olarak kabul edilmektedir. Mehdix’te Deccal olarak
nitelendirilen ABD’ye ve onun arkasindaki ger¢ek giic Yahudilere karsi savasan
Mehdi’'nin yaveri Ceyhun’un, sapkinlasmamis ve dolayisiyla da lanetlenmemis,
Islam’in goziindeki “ger¢ek” Museviligi isaret ettigi diisiiniilebilir. Mehdi, Siyonistlere

kars1 savasirken, gergek Museviligi ayri bir yerde tutmaktadir.

Metal Firtina’da da, secilen isimler karakterlerin niteliklerini vurgulamaktadir.

Tiirk askerlerinin ve komutanlarin isimleri cesaret, yigitlik, giic gibi olumlu unsurlari

icermektedir.
ISIMLER ANLAMLAR
Ustegmen Alper yigit-kahraman erkek (Ttiirkge)

Makineli tiifek¢i Serdar Komutan

Yiizbas1 Hakki Sayin

adaletle, dogrulukla

Tiimgeneral Thsan Er

tyilik etme, lituf

Yiizbas1 Fevzi

Kurtulus, zafer ve tistiinliikle ilgili olan.

Kara kuvvetleri komutan: Fahri Sert

Yalniz onur i¢in verilen karsiliksiz hizmet

Deniz Binbas1 Hasim Eralp

Kiran, ezen, parcalayan/ yigit erkek

Genelkurmay Bagkani’nin tek oglu Erkan

Yigit, erkek soydan gelen kimse. (Tiirkge)

Mit miistesar1 Cetin Kutlu

Sert, inat¢1/ ugurlu,miibarek (Tiirkge)

Genelkurmay Bagkani Org. Hikmet Pars

bilgelik/ atilganlik-yirtic
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Ozel Kuvvetler Irak Op.sorumlusu

Tiimgeneral Selami Dikbas

iyilik, barig

Er Sabahattin

dinin giizelligi

Astegmen Mehmet

Muhammet’in kisaltilmigidir, Tiirk askerine

verilen Mehmetgik adinin, Osmanlilarda
“Muhammet’in  zafer kazanan askerleri”
anlamina gelen Asakir-i Mansure-i

Muhammediye’den geldigini de belirtmekte

fayda var.
Binbasi Tiimer Tam erkek (Tiirkce)
Hava Kuvvetleri Komutant Org. Orhan | Sehrin Hakimi (Tiirkce)

Akyiirek

Ozel Kuvvetlerden Yiizbas: Celal

Yiicelik, ululuk, deger (Tiirkce)

Albay Kemal Tiirkkan

En yiiksek deger

Ozel Kuvvetlerden Astsubay Sahin Bey

Cevik, becerikli, tuttugunu koparan.

Bu anlamlarin Tiirk askerine ve ordusuna atfedilen nitelikleri de vurguladig:
ortadadir: Yigit ve kahraman Tiirk Ordusu, dogruluk ve baris i¢in miicadele etmekte,
vatan hizmetini onurlu bir bicimde, erkekce yerine getirmektedir. Askerlerin isimlerine
yansiyan nitelikleri, iistlendikleri gorevleri en iyi bigimde yerine getirdiklerinin de
gostergesidir: Sahin Bey Ozel Kuvvetlere bagli bir astsubay olarak “cevik ve tuttugunu
koparan”dir, Genelkurmay Baskani Org. Hikmet Pars “bilge ve atilgan”dir, Ozel
Kuvvetler Irak Operasyonu sorumlusu Tiimgeneral Selami Dikbas, Irak’a “baris ve
huzur” gotiiren “yilmaz” Tirk Ordusunun bir iiyesidir. Diyarbakir Emniyet Miidiirii
Koray Hepcan ise, terorle ugrastigindan olsa gerek “gevik, hareketli” ve adeta Sliimsiiz,
“hepcan”dir. Daha da 6nemlisi, Albay Kemal Tiirkkan’in adinda ifadesini buldugu gibi,
“en yliksek deger Tiirk kan1”dir...

Kitabin bas aktorlerinden Mit ajan1 Gokhan Birdag adi, eski Tiirklerde Gok-
Tanr1 anlamina gelmektedir. Bu ismin, kahramanin New York’ta patlattigi niikleer
bombayla ABD’nin Tiirkiye’yi isgaline bir son vererek Tanrisal bir bicimde Tiirklerin
kaderini degistirmesiyle de ilgili oldugu diisiiniilebilir. Hun Imparatoru Mete’nin Babasi

Teoman’in adi ise, Gokhan Birdag’in manevi babasi sayilan ve onu egiten Teoman
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Amca’yla karsimiza ¢ikmaktadir. Gokhan Birdag’in yetenegini kesfeden ve onu Mit
icin 6zel egitime alan Salih Amca ise, “yetkisi, hakki olan”dir. Bir bakima vatandasi
tizerinde her tiirli tasarrufu sakli olan devlet adina hareket etmektedir. Birdag’1 egiten
kampin liderinin takma adi ise Kurt’tur. Bu ismin milliyet¢i sdylemde Tiirklerin

sembolii ve atas1 olarak kullanildig1 bilinmektedir.

Kitaptaki diger karakterlere verilen isimler de Tiirk’iin {istiin niteliklerini
yansitmaktadir. Ornegin, Tiirkiye’nin Almanya Biiyiikelgisi Onur Tiirkoglu, ABD’nin
haksiz savasina karst Alman yetkilileri uyarmaktadir. Ya da Halide Edip’i animsatan
Emel karakterinin “amac1” isgale karsi bir direnis orgiitlemektir. Omer ise kendi
anlayisina gore “adaleti” zenginlerden calarak saglayan bir yankesicidir, fakat ABD’nin
Tiirkiye’yi isgal ettigini 6grendigi an hemen bir askerlik subesine kosacak kadar da
vicdanlidir. Bir baska karakter, panik atak hastasi Ersin’in ise, Biiyiik Istanbul

Savasi’nda aslinda “yigit ve kahraman” oldugu ortaya ¢ikar...

Metal Firtina’daki otekiler ise, etnik ve dini kimliklerini dogrudan yansitan tipik
isimlerle adlandirilmislardir. Bu isimler ayn1 zamanda milliyet¢i sdylemde s6z konusu
iilkelere bigilen rolleri de yansitmaktadir: ABD Bagkani’nin damismani Jack Argosian
diasporadan bir Ermenidir, Beyaz Saray sozciisii Stuart Morgan ise bir Ingiliz. FBI
Baskani Robert Miiller ise, Baskan tarafindan verilen emirle Amerika’daki Tiirkleri

toplama kamplarina atacak olan bir Alman’dir...

Metal Firtina’da dikkat ¢eken diger bir unsur, Mehdix’in aksine politik
aktorlerin isimlerinin agik¢a belirtilmesidir. Bu aktorler kitabin basildigi dénemden
secilmiglerdir. ABD Savunma Bakani Donald Rumsfeld’dir, Alman Disisleri Bakani
Josca Fisher’dir, Fransa’da Nicholas Sarkozy, Rusya’da ise Vladimir Putin
bulunmaktadir. Tiirkiye’nin Basbakani ise Recep Tayyip Erdogan’dir... Kitabin politik
aktorlerinin gercek isimlerden seg¢ilmesi, kurgusunu da gercekei bir hale getirmektedir.
Boylece, iddia edilen komplo teorisi de inandiricilik kazanmakta, bir bakima

mesrulagsmaktadir.
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Gorildigi gibi, her iki romanda da secilen isimler, kitaplarin sdylemsel
iddiasin1 yansitmaktadir. Isimler, tasidiklar1 anlamlariyla biz ve &tekileri isaret ederek

kurguyu gii¢lendirmektedir.

Mistik ogeler ve kahramanlar: Mistik Ogeler komplo kitaplarmin genel bir
ozelligidir. Bu 0gelerin kattigi gizem unsuru ve “bilinmezlikleri” sayesinde komplo
kitaplar1 anlatimlarin1 giiglendirmektedir. Komplo teorilerinde diinyanin iyi ve kotii

arasindaki miicadele yeri olarak kurgulanmasinin 6rnekleri kitaplarda da goriilmektedir.

Incelenen kitaplardan Metal Firtina ve Mehdix’te mistik dgelere yer verilmistir.
Mehdix’e bakildiginda, kitabin adma bile yansiyan bir sdylem goriilmektedir. Islam
inancinda oldugu kadar, diger semavi dinlerde de beklenen bir kurtarici vardir. Bu
kutsal sahsiyetin, Kiyamet’e yakin bir zamanda yeryiiziine gelecegi ve tiim insanliga
zulmeden Deccal ile savasarak yeryiiziine Tanrisal bir baris getirecegine inanilmaktadir.
Mehdix’te bu kisi Tiirk’tiir. Islamci-milliyetci sdyleme gére bunun aksi diisiiniilemez.
Deccal ise mazlum Islam iilkeleri basta olmak iizere tiim diinyay: sémiiren Israil ve
onun eli ABD olarak yansitilmigtir. Mehdi ile Deccal’in Savasi, iyi ile kotii’niin
miicadelesidir. Iyi ve dogru olan Mehdi’nin dnderligindeki Islam, kotii ve yanlis olan
Deccal’le ifadesini bulan Musevilik ve Hiristiyanliktir. Mehdix tamamen dinler savasi
tizerine kurulmus oldugu icin, kitabin anlatimi dinsel-kutsal kavramlar, ayetlerle

giiclendirilmistir. Kitabin ilk sayfasinda su ifadeler yer almaktadir (2009:9):

SIFIR, YOKLUGU; BIR, VARLIGI SIMGELER...

IKi DIYE BiR SEY YOKTUR.

iKi, BIR’IN GOLGESINDEN BASKA BiR SEY DEGILDIR.
GOLGE, ASLINA TABIDIR.

3

Bu ifadede tasavvuf felsefesinin “vahdet-i viicud” yani varligin birligi ilkesi
vurgulanmaktadir. ifadede gecen BIR, Tanri’y1 temsil etmektedir. SIFIR’dan, yani
“yoktan var olmustur.” IKI diye bir sey yoktur, Tanr tektir. IKI ile anlatilmak istenen,
Mehdi olabilir. Mehdi, iistiin giiglerle donatilmistir, tim diinyay1 dize getirebilir. Fakat

sonu¢ olarak Tanri’nin bir askeridir. O’nun buyrugundan ¢ikamaz. Cilinki O’nun
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golgesidir. Bazi yorumlara gore varlik ve golgenin, birbirine zit kavramlar ifade ettigi
ileri siiriilmektedir: Bu durumda ise IKi’nin kitapta konusu gegen Deccal oldugu
diisiiniilebilir. Deccal Tanr1 oldugunu 6ne siirmektedir, fakat sonucta O’nun hiikmiine
tabiidir... Kitabin basinda yer alan bu ifadeler, okuyucuya hangi ¢er¢eveden bakmasi
gerektigini hatirlatmaktadir. Ciinkii, isaret edilen bir Deccal (Israil) vardir ve Deccal
yenilmez degildir. Mehdi ise, i¢cimizden-herhangi biri olabilir. Yani “kurtulus” i¢in

umut vardir.

Kitapta, mehdi secildigi kendisine riiyasinda ima edilen “Pasa” bilgisayarina
gelen gizli mesajlarla yonlendirilmektedir. Bilinmeyen bir giic, onu uyarmaya ve
bilgilendirmeye baglar. Deccal’e kars1 savagmasi gerekmektedir. Pasa, icine diistiigii
sikintili durumu, sik sik abdest alarak gidermektedir (2009:17,24,27). Esini ve
cocuklarin1 kaybettikten sonra intihar1 diigliniir, fakat en bunaldig1r anda abdest alarak
ferahlar (2009:40). Burada, sekiilerlige bir vurgu yapilmistir, Pasa asker oldugu i¢in
daha 6nce hi¢ bilmedigi manevi huzura artik kavusmustur. Mehdi oldugu icin de, dogal

olarak maneviyat1 giiclenmis, aciga ¢ikmustir.

Mehdi’nin alameti kutsal bir asadir. Bu asa ise, daha 6nce Hz. Musa’ya ait olan
asa olup, Tiirkiye topraklarinda bulunmustur. Bu arada “sifir” numara kodlu ve daha
sonradan isminin Ceyhun oldugunu 6grendigi kisiden yardim almaktadir (2009:33-34).
Bu gizemli kisi, bazen Pasa’nin riiyalarina girerek ona yol gostermekte, sik sik ortadan
kaybolmaktadir. Muhtemelen vahiy mele8i olan Ceyhun, kitabin mistik bir
kahramanidir. Ilahi bir destektir. Boylelikle, ilahi bir giic olmaksizin diizenin
degistirilemeyecegi de vurgulanmis olmaktadir. S6z konusu destegin bir Tiirk’e
verilmesi ise, layik olunan yeri isaret etmektedir: Tiirkler her zaman Islam’mn kilici

olmuslardir ve bu nedenle de Islam aleminin lideridirler.

“Bir ameliyathanedeydi. Kafatasi acilmisti, doktorlar beyniyle
ugrasiyorlardi. Doktorlardan birinin elinde CD’ye benzer bir sey
vardi. CD’ye benziyordu ama sanki etten {iretilmisti. Diger doktor, bir

aparat yardimiyla Pasa’nin beynini ikiye boldi. Doktorlar CD’yi
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Paga’nin ikiye ayrilan beyninin ortasina yerlestirdiler ve kapattilar. Bir
diger doktor elindeki bir cihazla beyni yapistirdi. Kafatasi
kapatildiktan sonra, sira kalbe geldi. Pasa’nin kalbini agan doktorlar,
kalbin icine bir akii yerlestirdiler. Sonra iclerinden biri ‘simdi daha

zeki ve giiclii oldun’ dedi.”

Pasa, rliya aleminde gecirdigi ruhani bir ameliyatla giiclendirilmistir (2009: 57).
Artik siradan  bir insan degildir. Anlatimda da gorildigli gibi, teknoloji
kullanilmaktadir. Mehdix Paga, Deccal’in yardimcis1 ABD’yi etkisiz hale getirmek i¢in,
kutsal giiclerini kullanir. Esrarengiz yardimcis1 Ceyhun ise ona riiyasinda yol gosterir:
Golciik’teki karargahin bahgesindeki bir mazgala asasi ile vurmasi yeterli olacaktir. S6z
konusu mazgal ise, 17 Agustos depremiyle agilan bir ¢ukurdur. Bu bir fay hattidir ve
Mehdix Pasa’nin asasiyla harekete gecirdigi bu hatla, ABD’nin California Eyaleti’nde
7,4 siddetinde bir deprem meydana gelir. Boylelikle, ABD ytlizyilin felaketini yasar. Ege
ve Akdeniz’de konuglanmis donanmalarin1 geri ¢eker ve devreden ¢ikar (2009:125-

131). Mehdix Pasa’ya internet araciligi ile gizli bir mesaj gelir:

“Allah dilerse, topal bir sinekle Nemrutlar1 ve zuliim saltanatlarini
yerin dibine gegirir.
Bugiin de, bir internet viriisiiyle zalim ve saldirgan diismanlarin biitiin

silah sistemlerini ¢okertmeye kadirdir” (2009:225).

Boylece Mehdix Pasa Hagli ordularina gonderdigi bir viriis ve "korku ve panik
sinyalleri yayan radyo dalgalari" ile onlar1 bozguna ugratir. Bu teknolojinin Irak
Savasi’nda direnisi kirmak icin kullanildigi yazar tarafindan vurgulanmaktadir
(2009:231). Bilindigi gibi Irak Savasi, mazlumlara kars1 yapilan haksiz bir savas olarak

nitelendirilmektedir. Mehdix’te ise, mazlumlarin intikami alinmistir.

Mehdix’te, Deccal ve Mehdi ile ilgili bilgiler ayet ve hadislerden verilmektedir
(2009:41-47,61-63). Bu ise anlami pekistirmekte, okuyucunun goziinde kurgunun
gercekligini “arttirmaktadir.” Kitapta, islam’da kutsalligi olan mistik sayilara da yer

verilmistir. Ornegin, Ahit Sandigi’nda bulunan Musa’nin asas1 7 kat beze sarilmistir
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(2009:54). Bilindigi gibi Cennet ve cehennem, yer ve gok 7 kat olarak kabul
edilmektedir. Bunun disinda, Deccal’i durduracak olan bilgisayar virlisiinii aktif hale
getirecek olan “kozmik sifre” 6666-144°diir. Bu sayi, Kuran’in ayet-sure ve ciiz

sayisidir: Yani insanligin kurtaricisi Islam dini ve Kur’an-1 Kerim’dir.

Metal Firtina’da ise yaratilan Sevr havasina paralel olarak Kurtulus Savasi’na
gondermeler yapilmaktadir. Kitabin basinda Kerkiik’te saldiriya ugrayan Tiirk askerleri

sehit olurken “atlilart” gérmektedirler (2010:17,72):

“...Uzaktan yaklasan bir karalti, gittikge biiyiiyordu;glimbiirtiiler
duyuluyordu...At sesleri geliyordu kulaklarina, binlerce nal sesinin

cikardig1 dev senfoniyi dinliyordu simdi...”

“...Onlar! Diye bagirdi. Atlarinin iizerinde gozlerini ileri dikmis,

kalpakl1 Tiirk askerleri ucarak ilerliyorlardi.”

“...Nereden gelip nereye gittikleri belirsiz atlilar. Nal sesleriyle,
topragi titreten ozglirliik savasecilari...Hi¢ gitmemislerdi belki de, Tiirk
ulusunun ozgiirliigiinii savunmak 6liimle sona eren bir gorev degildi

belli ki.”

Kurtulus Savasi’nin kahraman siivarileri onlarin yanindadir. Ciinkii Kurtulus
Savasi ikinci kez yasanacaktir. Burada, “tarih boyunca tutsak edilmemis bir millet”
arglimani ¢ercevesinde Tirklerin 6zgiirliiklerine ne kadar diigkiin olduklar1 ve esareti
kabul edemeyecekleri vurgulanmistir. Ayn1 zamanda Sliimle bile sona ermeyen “vatani
koruma ve kollama” goérevinin ne derece kutsallastirildigini da gorebiliriz. Ayni
boliimde Amerikan askerleri de “gdkten inen 151k huzmeleri”nin saldirisina ugrarlar

(2010:73):

“...Sesler duyuyorlardi, bunun ne oldugunu anlayamadilar. Sanki
koca bir ath ordusu iizerlerine geliyordu. Isik huzmeleri bir anda yon

degistirip askerlerin iizerine dogru gelmeye basladi. Isik huzmelerine
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eslik eden nal sesleri hepsini korkutmustu. Ne yapacaklarini
sagirdiklar1 icin sadece havaya ates edebildiler. Bir an igin gozleri
korkung¢ bir 151k parlamasiyla kor oldu ve sonra tekrar gorebildiler.
Dizlerinde derman kalmamisti, hemen kosarak geri hatlara dogru
kosmaya bagladilar. Ne oldugunu bilmiyorlardi ama garip bir seyler

olduguna siiphe yoktu, insaniistii seyler.”

Kutsal savascilar, Tiirk milletine yardima gelmislerdir. Bu anlatim, ezelden

ebede degismeyen ¢iinkii tanrisal bir t6z i¢eren, kutsanmis millet tanimini isaret eder.

Savas ilerler, Ankara ve Anitkabir hedef alinir. Anitkabir’i vurmak iizere
gorevlendirilmis olan Amerikali pilot Huxley, aslen Diyarbakirlidir: Annesi Tiirkmen,
babasi ise Kiirt olan Civan, savas sirasinda akraba ziyareti i¢in gittikleri Irak’ta mahsur
kalmis, oradan da ‘“Amerikan askerlerine yaptiklar1 yardim” nedeniyle Amerikan
vatandasligina kabul edilmislerdir (2010:143). Boylelikle isbirlik¢i/masa 6tekilerden
olduklart vurgulanir. Bununla birlikte, pilot Huxley goérevini yerine getiremez, ¢iinkii

icindeki “vatan sevgisi” buna izin vermez:

“Uzun yillar once terk ettigi llkesini bu sekilde gormek garip
duygular uyandirmist1 kalbinde. Terledigini ve igine tarifi olmayan bir

sikint1 bastigini hissetti” (2010:145).

Huxley, anne ve babasinin hayalini goriir. Babasi az sonra gerceklestirecegi

gorev i¢in ona kizgindir. Annesi ise “biz’e katil oglum” diye seslenmektedir :

“...geriye donmiistii, cocukluguna. Arkadaslarmin giiliimseyen yiizii

ve topragin kokusu, yurdunun analig1 geldi aklina.” (2010:146-147)

Huxley, artik Civan’dir. Igindeki Tiirk ruhu uyanmistir: Anavatanmna ihanet
edemez-etmemelidir. Belirtildigi gibi Civan aslinda Kiirt’tiir. Fakat kendisini “Ttirk gibi

hissetmekte” olan 1yi-Kiirt’tiir. Civan, bulutlarin arasindan ona katilan stivarileri gortir.
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Vatansever bir Tiirk (gibi) olarak, diisman kuvvetlerinin ugak gemisine dalig yapar.

Gorevini tamamlamuastir.

En sonunda Amerikan ordusu planladigi gibi Anitkabir’i bombalar. Tiirk
Genelkurmay Baskani ve askerler yikintilar arasinda incelemeler yapar. Fakat

Atatiirk’lin naasinin yerinde olmadigi fark edilir:
“Mustafa Kemal yerinde degildi, 6yleyse neredeydi?” (2010:159).

Siiphesiz, yasanan ikinci Kurtulus Savasi’nda yine Tiirk ordusunun basindadir.
Savasin basindan beri vatansever Tiirk askerlerine destek olan Kuva-i Milliye siivarileri
ile birlikte savagsmaktadir. Bu noktada, Atatiirk gibi bir lider beklentisinin de ©6ne

ciktigini soyleyebiliriz.

Benzer bir mistifikasyona kitabin 236. sayfasinda da rastlanmaktadir. ABD
gemileri Canakkale Bogazint ge¢meye caligsmaktadirlar. Bu oldukca kolay

goziikkmektedir. Tiirk askerleri ise savunma i¢in siperdedir. Fakat:

“ Gemiler Bogaz’in girisine yaklasirken toprak isinmaya bagladi.
Bogazin iki yanindaki siperlere yatmis askerler neden kaynaklandigini
bilmedikleri 1s1 artis1 nedeniyle yerlerinde duramaz haldeydiler...

“Siperlerde duramiyordu askerler, sanki doluydu siperler.”

Goriildiigii gibi  Canakkale, diismanin gegisine tepki vermektedir, zira
“Canakkale gecilmez!” Sehitler vatan savunmasina ge¢mistir, fazladan askere liizum
yoktur, ¢ilinkii “Canakkale ruhu” her an devrededir. Boylelikle, Kurtulus Savasi’na
gonderme yapilir. Aym1 durum bugiin de s6z konusu olsa, Canakkale yine

gecilemeyecektir.

Bir baska boliimde, Istanbul’un isgalinden sonra “milli miicadele”ye katilan
Emel, miting alanina atilan bir bomba nedeniyle yaralanmis, 6lmek iizeredir. Tam bu

anda nal seslerini duyar ve bir 151k goriir (2010:252):
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“ Koca bir toz bulutu mu yoksa gercekten bulutlar mi1 oldugundan
emin olmadigr bir sis perdesinin arkasindan sigrayarak ilerleyen
golgeler  halindeki  atlilar1  gorebiliyordu... Cok  uzaklara
gitmeyeceklerdi, hep buralarda olacaklarint biliyordu, savagmaya
devam edeceklerdi, sonsuza kadar siirecek gibiydi bu savas ve bir giin
kazanilip kazanilmayacagi bilinmese de siirlip gidecekti. Siivariler

akip gitti, bulutlarin arasinda kayboldu...”

Burada ise vatansever bir Tiirk’lin kutsal gorevi ugruna kendini feda etmesi
gerektigine isaret edilmektedir. Bu gorev daimidir, “sonsuza kadar” siirebilir, ¢linkii
tehlike siireklidir. Vatanseverlik, her an savasa hazir olmay1 ve en zor sartlarda bile

miicadele etmeyi gerektirir. Tipki Kurtulug Savasi’nda oldugu gibi.

Incelemede de vurgulandigi gibi, mistik dgeler 6ne ¢ikan milliyetci sdylemler
dogrultusundadir. Kahramanlar, bu 6gelerle birlikte kutsallastirilmistir, ¢ilinkii onlar
milliyet¢i sOylemlerin takdir ettigi vatanseverlerdir. Kitaplarda, kutsallik tasiyan
bilinmeyen gii¢lere gondermeler yapilarak ve milliyet¢i sdylemlerin mitleri kullanilarak

anlamlar pekistirilmis, sdylem gii¢clendirilmistir.

Beka kaygisi temasi: “Tiirk ulusal kimligi stirekli bir var olma-yok olma psikozu
icinde olusmustur” (Akcam, 1992). Bu korku, Tiirkiye’nin i¢ problemlerinde ve dis
iligkilerinde belirleyici bir faktordiir. Tiirk kimliginin olusum siirecinde temel bir rol
oynayan bu algilayis, asir1 savunmact ve kuskucu bir yaklasimi da beraberinde
getirmistir. Tehdit ve tehlike temasini siirekli vurgulayan Tiirk milliyetgiligi, boylelikle

devletin gii¢ ve etkinligine de mesruluk kazandirmistir (Keyder,2005:38).

Pek ¢ok yazara gore, beka sorunsali da diger unsurlar gibi Osmanli’dan miras
almmig olup, giinimiizde de siirmektedir (Ak¢am,2009; Bekmen,2009; Bora,1995;
Gocek,2008; Keiser,2008). Ozellikle resmi tarih anlatisiyla i¢sellestirilen bu kayg, Tiirk
kimligini tanimlayan bir unsur haline gelmistir. Imparatorlugun hizla ¢okiis siirecine

girmesi ve yasanan belirsizlik, kendilerini Millet-i Hakimiye olarak tanimlayan Jon
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Tiirklerde bir yok olus kaygisi yaratmistir (Keiser,2008:43). Bu bakimdan Tiirk
milliyetciligi, var olmanin bir kosulu olarak dogmustur. Imparatorluklarin yikilip ulus-
devletlerin ortaya c¢iktigi bir donemde, yasanilanlar ancak sosyal Darwinizm’le
aciklanabilmektedir. Dolayisiyla diasporadaki Jon Tiirklerin dili, irki ve tarihiyle “Tiirk
milleti”’ni  tanimlama ¢abalari, “imha olma” korkusundan kaynaklanmistir
(Keiser,2008:203). *' Parcalanmanin 6niine gecmek icin ortaya atilan Osmanhlik’in
ardindan, imparatorlugun en azindan Miisliiman milletlerini bir arada tutmasi beklenen
Islamcilik’in da ise yaramamasiyla daha da belirginlesmis ve siire¢ icerisinde Tiirk

milliyetciligine eklemlenmistir ( Keiser,2008).

Bu bakimdan imparatorlugun ¢okiis déoneminde Balkan topraklarinda yasanan
gelismeler énemlidir. imparatorlugun sonradan fethedilen kenar bolgeleri, dogal olarak
Tiirklerin daha yogun oldugu merkezden farkli kimliktedir. (Ak¢am, 1992). Bora’ya
(1995) gore, Osmanlinin ilk toprak kayiplarim1 yasadigi yer olan bu bdélge, bir tiir
“kusatilmighk” algisinin olusmasinda 6nemli rol oynamustir. Bora’min (1995:246)
ifadesiyle “[kJusatilmislik, yalitilmislik,ihanet ve magduriyet motifleri, beka sorunsalini
agirlastiran ve kalicilagtiran etmenlerdir.” Dagilma doneminde tiim g¢abalara ragmen
cikan milliyet¢i ayaklanmalar ve yasanan biiylik gogler, beka kaygisinin kitleselleserek
bir travma haline gelmesine yol agmistir. Bu algi, Birinci Diinya Savasi’nda yasanan
gelismelerle sabitlenerek cumhuriyet Tirkiyesi’nde siirekli tehdit algis1 haline
dontigmiis ve “dort tarafi diigmanlarla c¢evrili” mazlum bir iilke tahayyiiliinii

kuvvetlendirmistir ( Ak¢am, 1992; Bora,1995).

Gogek’e (2008) gore, Avrupa ilkelerinin niifuz alanlarini genisletmek icin
Osmanli tizerinden verdikleri savasim Tirk milliyet¢iliginin yapisini belirlemistir.
Osmanli imparatorlugu’nun zamanla pazar haline gelmesi, yasanan ekonomik ve sosyal
sorunlarin ¢d6ziimii i¢in siyasal reform Onerilerinin beklenilenden farkli sonuglar
dogurmas1 Avrupa iilkelerine karsi derin bir siipheciligin yerlesmesine neden olmustur.

Gayrimiislimlerin  ayrilmasint  engellemek i¢in Bati’’min insan haklart  gibi

3! Keiser, bu baglamda Siyonist hareketle Tiirk milliyetiliginin benzestigini ileri siirmektedir, bkz.
2008:200-210. Israil’in de beka kaygisi, mazlumluk ve militarizm konularinda Tiirkiye ile benzestigi
diigtiniilmektedir.
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kavramlarindan yola c¢ikilarak yapilan reformlara (Gogek,2008) ragmen tam aksi
sonuglar alinmasi, bu kavramlarin Avrupa iilkeleri tarafindan ‘“amacgli” olarak

kullanildigina iliskin 6nyargilarin dogmasina neden olmustur.

Bora (1995) ise beka kaygisini, Tirk milliyet¢iliginin gecikmisligiyle de
iliskilendirmistir. Tirk milliyetgiligi ge¢ kalmis bir milliyetgilik olmasi nedeniyle
savunmact bir yapidadir. Gayrimiislim tebaanin Bati’nin destegiyle birer birer
bagimsizliklarini ilan etmeleri, “ihanet” olarak yorumlanmistir. Bu algi, “gecikmis
ulus”un var olma kaygisiyla birlesince, devlet kendisini diismanlariyla tanimlamaya
baslamistir. “I¢ ve dis diismanlarin siirekli tehditi altindaki bu devletin kollanmasi ve
korunmas1” gerekmektedir (Tosun,2001:357). Bu ise beka kaygist sonucu devletin ve

ordunun kutsallastirilmasi sonucunu dogurmustur.

Bekmen (2009) de Tirk milliyetciligindeki beka kaygisini  Osmanli
Imparatorlugu’nun dagilma déneminde yasanan “parcalanma ve somiirgelesme”
travmasina baglamaktadir. Cumbhuriyet’in = kurulmasiyla {ilke her ne kadar
somiirgelesmeden kurtulmus da olsa, bu gerilim Bati ile olan iligkileri belirleyen 6nemli
bir unsur olarak giinlimiizde de varhi§im1 korumaktadir. Cumbhuriyet’in Bati
medeniyetine ulagsmak {ilkiisii ile Bati’dan duyulan korku arasindaki gerilim, Bekmen’in
(2009:329) ifadesiyle “ [E]dinilmeye ¢alisilan Batili degerlerin sahipleri veya onlarin
magalari ile kendi varligin1 korumaya c¢aligan milletin kars1 karsiya geldigi bir andir.”
Ozellikle Balkan Savaslari, Birinci Diinya Savasi ve Kurtulus Savasi’nin pes pese
yarattig1 travma, beka kaygisini besleyerek milliyetciligi mesrulastirmistir. Bekmen
(2009), s6z konusu kayginin elitlerden millete asilanmasinin, 1950’lerden itibaren
milliyetciligin politikleserek kitlelere hitap etmesiyle gerceklestigini vurgulamaktadir.
Bir anlamda Tirk sagmin diisman tanimlamalariyla popiilerlesen milliyetgilik,

toplumun beka kaygisini i¢gsellestirmesini saglamistir.

Ulus devlete gegisle birlikte soylem degismemistir: Kemalist ideoloji,
modernlesmeci olmasinin disinda tehdit ve tehlike vurgusu bakimimndan Osmanli’dan

farksizdir (Tosun,2001). Ulusal smirlarin korunmasi ve maruz kalinan tehditleri
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vurgulayan, birlik ve ortak amacin 6ne ¢ikarildig1 otoriter bir milliyetgilik, yurttashigin
cizgisini belirlemistir (Kasaba,2005). Basta Itilaf Devletleri olmak iizere dis
diismanlarin her an yeniden saldirabilecekleri kaygisiyla, “zihinsel bir seferberlik hali”

olusturulmustur (Ustel,2005:213).

1950-80 doneminde Soguk Savas ve anti-komiinizm ile beka sorunsali
ideolojiklesmistir (Bora,1995:75). Osmanli Imparatorlugu ddéneminde Rusya’yla
yasanan miicadele, SSCB’nin de ayn siyasi emelleri tasidig1 seklinde yorumlanmustir.
Ayrica, SSCB doneminde Orta Asya Tiirklerine “asimilasyon” politikast uygulandigi
goriisi.  hakimdir. Ayni politikanin komiinist ideoloji yoluyla Tiirkiye’ye de
uygulanacagi ve Tiirkiye’nin kiiltiirel degerlerini, dolayisiyla da bagimsizligini yitirerek
uydu bir devlet haline getirilecegi endisesi Tiirk milliyet¢iligine hakim olmustur. “Rus
korkusu”, Tirk milliyet¢iliginin anti-komiinizm ¢er¢evesinde savunmact niteligini
arttirmustir (Ozdag,2009; Yenigeri,2005). S6z konusu dénemde komiinizm tehlikesi
beka kaygisini, dolayisiyla da milliyetgiligi dinamik tutan bir unsur olarak
kullanilmigtir. Taskin’a (2009:619) gore Tirk milliyetciliginin anti-komiinizmini
“endise ve pragmatizm”le agiklanabilir. Endiselidir, ¢linkii ge¢ kalmis bir ulus
milliyet¢iligi olarak giicliikkle saglanan tlirdeslik komiinizmin simif Onceligiyle
dagilabilir. Pragmatiktir, s6z konusu tehlike Tiirk saginmi birlestirmis, ulusal hassasiyeti

ve homojenligi pekistirmistir.

Buna paralel olarak siyasi konjonktiiriiniin de etkisiyle 12 Eyliil doneminde artan
beka kaygisi ve tehlike sOylemi, dnceki doneme goére daha yogun bir korku dili
yaratmig, bu dil “dort tarafi diismanla ¢evrili Tiirkiye” algisinit canli tutmustur. 12
Eylil’iin vurguladigi tehdit ve tehlike, vatandasa uyanik ve tetikte olma Odevi
yiiklemistir. Anarsi, 6zgiirliiklerin kotliye kullanilmasi, i¢ ve dis tehdit unsurlari ile
mesrulastirilan korku, adeta “yeni bir dayanmisma ekseni”dir (Ustel,2005:282, 295).
Ustel’e (2005:328) gore, “I¢ ve dis diismanlardan olusan bu paranoid diinya
tasariminda, gercek ya da potansiyel tehdit ve tehlike temasindan hareketle siirekli
teyakkuz ruhunun egemen oldugu bir ‘olaganiistii hal’ yuttaslig1 ve yurtseverligi telkin

edilir.”



97

Ozellikle tarih kitaplarinda yer verilen i¢ ve dis diismanlar sdylemi jeopolitik
konumla iliskilendirilerek mesrulastirilmistir (Ustel,2005). Asya ile Avrupa arasinda bir
koprii olan Tiirkiye’ nin kritik stratejik konumundan dolay: siirekli tehdit altinda oldugu
vurgulanmaktadir. Buna benzer bir bagka séylem de 6zellikle cografya derslerinde ele
aliman, Tiirkiye’nin zenginliklerle dolu oldugu, bazi stratejik madenlerin sadece
Tiirkiye’de bulundugu, fakat bazi “teknik™ yetersizliklerden otiirii ¢ikarilamadigi
yoniindeki sdylemdir. Bu da beraberinde dis gii¢lerin “izin vermedigi”,”engel oldugu”

yonilindeki bazi komplo teorilerini getirmekte, tiim bunlar da teyakkuz algisini

giiclendirmektedir.

1990’larda Sovyetler Birligi’nin ¢okiislinliin ardindan Tiirki cumhuriyetlerin
bagimsizliklarin1 kazanmasiyla korkular bir an i¢in unutulmussa da, Korfez Savasi ile
tekrar ve giiclenerek giindeme gelmistir. Bolgedeki Bati varligi, Tiirk milliyet¢iliginin
tehdit algisini yiikseltmistir. Korfez Savasi’ndan umulan kazanimin gerceklesmemesi,
istelik bolgedeki Kiirt halkinin durumunun uluslararasi sorun niteligi kazanmasiyla
birlikte tehlike algis1 yiikselmistir. Cekic gili¢’lin bolgede konuslandirilmasi ise,
“Osmanlt hatiras1”n1 animsatmis ve Korfez Savasi ile Osmanli’nin ¢okiisiiniin
iliskilendirilmesine yol agmustir. Tiirkiye’yi bolmek i¢in dis destekli bir Kiirt sorununun
yaratildigr algis1 biliylimiig, tiim bunlar ise yeniden Sevr doneminin yasanabilecegi

korkusunu tirmandirmistir ( Bora,1995).

BOP ve ABD’nin Irak’1 isgalinden sonra Sevr korkusunun daha da gii¢lendigini
goriilmektedir. Daha oOncesinde Hungtinton’un Medeniyetler Catismasi tezinde
Tiirkiye’yi belirleyici bir noktaya koymasi, beka kaygisini zaten tetiklemisti. Son
donemde ABD’nin miittefikten ¢ok siipheli hale gelmesi ve Ortadogu bdlgesinin
haricinde, Kafkaslar ve Hazar’daki enerji nakil hatlarmma olan “ilgisi” bu kaygiy1
arttirmaktadir. Irak’taki Kiirt Devleti ve Tiirkiye nin kara listede olan Iran’la iliskileri

de milliyetci sdylemlere gére muhtemel hedef olma ihtimalini gliclendirmektedir.
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AB ile olan iligkiler de beka kaygisini beslemektedir. Paker’e (2007) gore
Tirkiye’de devleti ve toplumu sekillendiren iki diizenleyici/ kurucu ilke wvardir:
Birincisi AB idealinde anlamini bulan ve olumlu bir ivme yaratan ego- idealidir. Ikincisi
ise korku ve kugkuculukla 6ne g¢ikan, boliinme korkusuyla ifade edilen paranoid
fantezidir. AB siirecinde, farkliliklarin 6zgiirce dile getirilmesi konusunda yapilmasi
gereken diizenlemeler bash basina tehdit olarak yorumlanmaktadir. Bu ise, yapilacak
diizenlemelerin Osmanli doneminde Islahat ve Tanzimat Fermanlariyla azinliklara
verilen esitligin yikima yol agmas1 gibi bir sonu¢ yaratmasindan duyulan korku olarak
yorumlanabilir (Laginer, 2004a). Tipki yapilan 1slahatlarin Bati’ya Osmanlilarin
icislerine karisma olanagi saglamasi gibi, AB siirecinin de benzer bir “firsat1”
yaratabilecegi endisesi de oldukca hakim gdziikmektedir. Laginer’in (2005) ifadesiyle
“Bati’nin Ustiinliik isaretleri olarak algilanabilen “kriterleri”ne karsi, boyle algilandig:
icin duyulan tepki, o kriterlerin uygulanmasindan en fazla yararlanacagi diisliniilen
kesimlere duyulan hincin agik¢a dile getirilmesiyle disa vurulmaktadir.” Son dénemde
ABD’nin Yeni Diinya Diizeni kapsaminda yaptig1 operasyonlar1 baris ve demokrasi ile
aciklamas1 da, bu kavramlarla ilgili slipheleri arttirmistir. Bu nedenle, s6z konusu
kavramlar1 kullanmak zaman zaman dig mihraklarin destegiyle Tiirkiye’yi bolmeye
calismak anlamina gelebilmektedir. Farkliliklarin yok sayilmasini ve homojenligi
mesrulastiran bu séylem, Bora’nin ifadesiyle “resmi ideolojide oldugu kadar kamusal
felsefede de merkezi bir konumda oldugu siirece” demokratiklesme miimkiin
gozikmemektedir. (1995:246). Paker (2007) de, diizenleyici/ kurucu ilkeler olarak AB
hedefi ve bdliinme korkusunun hem devlet hem de toplum tarafindan yeniden
iretildigine dikkat ¢ekerek, ayni zamanda islevsel de olan bu ilkelerin vazgecilmez
oldugunu, ¢iinkii s6z konusu anlayisin degismesiyle bir takim c¢ikar iligkilerinin de

zedelenebilecegini vurgulamaktadir.

Tirk milliyet¢iligindeki beka kaygist soylemi her {i¢ kitapta da belirgindir.
Kitaplarin kurgusu bu sdyleme dayanmaktadir. Milliyet¢i sdylemlerin “beklentileri”

Tiirkiye’nin eski diligmanlar1 tarafindan yikilacagi inancindan kaynaklanmaktadir.
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Siirekli pusuda olan diismanlar ilk firsatta Tiirkiye’ye saldirmak icin beklemekle

kalmayip, firsatlari da kendileri yaratmaktadirlar.*

Mehdix’te temel amaclari Armagedon’u baslatarak yeni bir ¢ag agmak olan
Yahudiler, bu dogrultuda ABD’yi yonlendirmektedirler. Armagedon’un baslangig
noktas1 olarak ise Tirkiye-Ayasofya secilmistir. ABD Onderliginde Haglilar olarak
tanimlanan Avrupa llkeleri de harekete ge¢mistir. AB, yillarca Tiirkiye’yi oyalamis ve
sOmiirmiistiir: Miislliman Tirkiye’yi asla kabul etmeyecektir. Dahasi, talepleriyle
Tiirkiye’yi bolmek istemektedir. Son olarak Ayasofya’nin Patrikhane’ye verilerek
Kilise olmasini istemistir (2009:69). ABD’nin savag ilaniyla birlikte, aradiklar1 firsati
bulan eski diismanlardan Yunanistan, Ege’ye ve Pontus’u kurmak icin Dogu
Karadeniz’e, diger diisman Ermenistan ise Tiirkiye’nin dogusuna goéziinii dikmistir.

Bunun i¢inde ellerinden gelen destegi vermektedirler.

Yasananlar karsisinda Tiirkiye nin -yapmasi gerektigine isaret edilen- “onurlu”
kars1 durusu, i¢ ve dis diismanlarin gercek niyetlerini acik bir bigimde ortaya koymasina
yol agmustir. Tiirkiye’de hizli bir ekonomik ¢okiis basla-tilir. Sosyal patlamalar yasanir.
I¢c ve dis diismanlar, bu firsat1 degerlendirmeye ¢alismakta, ortalig1 karistirmaktadirlar:
Terdr, yeniden giindemdedir. ABD, Irak’1 Israil’e birakmustir, akabinde Tiirkiye’ye
Kuzey Irak’tan ve Ermenistan’dan saldirilar baslar. Ote yandan Yunanistan, Ege’de
Tiirk karasularini taciz etmektedir, sonunda da Kardak’a bayrak diker.”> Kibris karigir

(2009:70)...

Goriildigii gibi  bu senaryoyla Tirkiye’nin dig diismanlarinin  listesi
verilmektedir. Di1g diigmanlar Tiirkiye’yi bolmek ve yok etmek icin pusudadirlar. Sevr
sonrast Kurtulug Savast ortami her an yeniden yasanabilir. Mehdix’te dig diigmanlari
Tirkiye’ye karsi yonlendiren odak, Siyonistlerdir. Siyonistlerin 6nderligindeki Hacglh

ordular;, Tiirkiye’yi isgal etmeyi planlamaktadir. Islamci-milliyet¢i sdylemde,

322009°da basilan Mehdix 2020yi, 2004°da basilan Metal Firtina ise 2007 diinyasin1 kurgulamaktadir.
KAKG giincel makalelerden olugmaktadir. Sdylemler agisindan olast felaketlerin ¢ok yakin gelecekte
beklenilmesi, beka kaygisinin derecesini gostermesi bakimindan 6nemlidir.

33 Bir donem Kardak kayaliklar1 konusunda savas riizgarlari estirildigi goz 6niine alinirsa, “vatan toprag:”
olarak nitelendirilen Kardak konusundaki hassasiyetin kitapta yer almas1 sasirtici degildir.
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Tiirkiye’nin Hiristiyanlastirilmak istendigi, Glineydogu Anadolu bolgesinin ise Biiyiik

Israil’in sinirlari igerisine katilacagi iddia edilmektedir.

“Tiirkiye, ¢cepecevre kusatiliyordu artik” (2009:220).

Bu “kusatma” Tiirkiye’nin aslinda diisman olan komsular1 vasitasiyla
gergeklestirilmektedir. Milliyetei  sOylemlerde sikg¢a dile getirilen “dort tarafi
diismanlarla c¢evrili” Tiirkiye tahayyiili Mehdix’te boylelikle ortaya ¢ikmaktadir.
Nitekim, romanin kahramani Mehdix “Pasa”, olanlar1 “ikinci bir Kurtulus Savasi”

olarak nitelendirir (2009:77).

“Bakin, bu millet ne savaslar, ne yikimlar gordii. Siiplirge tohumundan
ekmek yapip yedi. Ama dik durmasini bildi ve hep kazandi. Bugiin de
kazanacak™ (2009:147).

“Her zaman kazanacak™tir... Bu ifadeler milli 6zgiiven telkini olarak
degerlendirilebilir. Tirk varligma karsi tarihi bir diismanlia olan siiphesiz inang,

kitapta bir ¢ok kez dile getirilmistir:

“Korkmaym! Tirk milleti, bdylesi kahpe saldirilarla ilk kez
karsilagmiyor. Bu topraklar, ilk kez isgal edilmek istenmiyor. Tiirk
ordusu, milletiyle birlikte diismani bir kez daha denize dokecek

giictedir” (2009:121).

“Adamlar Istanbul’u isgal etmek icin sabirsizlaniyorlar. Bu bugiin

ortaya ¢cikmadi. Yiizlerce yildir vardi” (2009:182).

Beka korkusu ile anlamini bulan milliyet¢i sdylem, ulusunu sahislastirarak Tiirk
milletini arkasindan vuranlara dikkat ¢ekmektedir: Tiirk milleti yalmiz bir millettir,
dostu yoktur. Dost gibi goriinen diismanlarla sarilmistir. Miisliiman Tiirkler yiizyillardir
Istanbul’dan ve Anadolu’dan atilmak istenmektedir. Fakat Kurtulus Savasi’nda da

gosterdigi gibi, diigmanlarini her zaman yenecek giictedir.
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Islamci-milliyet¢i sdylemde “Bizans’in baskenti”nin 1453’de Fatih Sultan
Mehmet tarafindan almmasi, ayr1 bir dnem tasimaktadir: Bu tarih, Tiirklerin ve Islam
diinyasinin zirvede oldugu bir cagi baslatmistir. Hiristiyan Bat1 ise bu gergegi kabul

edemez, Istanbul’u bir giin geri alacaktir. Bu vurgu, Mehdix’te de sik sik gegmektedir.

“Ayasofya’y1 Patrikhane’ye verin, burasi yeniden Kilise olsun. Biz de

sizi bu sartlarla birlige alalim” (2009:68).

2 (13 2 13

Bu AB’nin Tirkiye’den istedigi “son taviz”, “en agir talep”, “ahlaksizca bir
teklif’tir (2009:68). Hiristiyan Bati’nin bu niyeti, ¢esitli dernek ve vakiflarin igbirligi ile
Avrupa Parlamentosu’nun 2002’de yaptig1 ¢alismalar isaret edilerek vurgulanmaktadir
(2009:72). Fakat, halk “kilise olacagina camii olsun” diyerek, inanci s6z konusu olunca

tepkisiz kalmayacagini gosterir (2009:82-85).

“Neredeyse alt1 asir sonra Ayasofya Camii’nin minaresinden ilk defa

ezan okunacakti. Biitiin diinya soktaydi...” (2009:15).

Mehdix Pasa, Ayasofya’y1 yeniden ibadete agarak Bati’ya meydan okur. Bu,
“onurlu bir bagkaldiri...dik bir durus, ge¢ kalinmis bir uyanig”tir (2009:14). Goriildiigi
gibi meydan okuma Islamci sdylem agisindan dinsel bir magduriyetin sona erdirilmesi
tizerinden gerceklestirilmektedir. Ayasofya, Fatih’in vasiyetine gore, “kiyamete kadar”
camii olarak kalmalidir. Miize olusu, Islamci-milliyetgilerin sik¢a elestirdikleri bir

konudur.

Mehdix’te Irak gibi olma korkusu da vurgulanmaktadir. Irak’in Miisliiman bir
tilke oldugu i¢in diinya kamuoyunda yalniz birakildigi hatirlatilarak, Tiirkiye’nin de -
aslinda her zaman oldugu gibi- benzer bir siire¢ yasayabilecegine dikkat ¢ekilmektedir.
Her zamanki gibi sadece El-Cezire televizyonu, Haglilarin gergek yiiziinii tiim diinyaya
duyurur. Bununla birlikte Tiirkiye, Miisliman- Tirk olmanin verdigi {stlin nitelik
sayesinde Iraklasamaz, tiim diinya Miisliimanlarin1 pesinden siiriikleyecek olan lider bir

iilkedir (2009:169).
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“Amerika, Istanbul’un Bagdat, Tiirkiye'nin de Irak olmadigim g¢ok

yakinda anlayacaktir” (2009:121).

Mehdi Pasa Hagli ordusunu “korku sinyalleri” ile durdurur. Bu silahin Amerika
tarafindan Irak’taki direnisi yok etmek amaclhi kullanildigi iddiasi (2009:231) ise,
korkunun bile komplo ile agiklanmis oldugunu gostermesi bakimindan ilgingtir.
Amerika’nin bu silah1 ise Tirkiye’de islemeyecektir, clinkii Miisliiman Tiirkler

korkusuzdur...

Metal Firtina da Sevr’in  yeniden yasanabilecegi korkusu iizerine
kurgulandirilmig bir romandir. Irak 6rnegiyle kurulan paralellik “Sevr Operasyonu”

adindan da anlasilmaktadir. Yazarlar, adeta olacaklar1 gérmektedirler.

Tirk milliyetgi sOylemlerinde Irak savasinin ardindan bolgede yasanan
degisimlerin tehdit unsuru olarak goriildiigiine deginilmisti. S6z konusu sdylemlerde
Tiirkiye’nin  bir giin ABD isgaline wugrayabilecegi, Irak hatirlatarak sik sik

vurgulanmaktadir: Tiirkiye Iraklastirilabilir:

“Hikmet Pars haritaya bakip gozlerini kisti: Biz Kuzey Irak ve Kibris
icin endiseleniyoruz. Ama bu herifler harekata baslarsa orada

durmazlar, diye mirildandi” (2010:36).

Ornegin, isgalden sonraki Tiirk direnisini ABD’li askerler Irak’taki direnise
benzetmektedirler (2010:49). Diger taraftan, Irak’ta topyekiin bir direnis saglanamamasi

belli ki vatanseverce bir hareket degildir ve isgalle sonuglanmistir.

“Irak’taki deneyimleri sayesinde ilerleyen konvoylara ne tiir yerlesim
yerlerinden ates acgildigini 6grenen Amerikan ordusu simdi bu bilgileri

Tiirk topraklari tizerinde uyguluyordu” (2010:258).

“Ne olur Bagdat gibi olsun, direnmesinler” (2010:239).
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Yine, Irak’tan bildigimiz bir sahne tekrarlanir: El-cezire televizyonu “dogrular1”
aktarir, diger medya ise gergekleri ¢arpitmaktadir. Bakanliklar bolgesi vurulur. Siviller

hedef alinir. Tiirk Genelkurmay Baskani, bu “gercegi” duyurur:

“Irak’a yaptiklari1 yapmay1 diisiiniiyorlar. Onemli sehirleri ele
gecirip iilkenin geri kalaninin bunu kabullenmesini saglamaya

calisacaklar” (2010:126).

ABD Diasisleri Bakan1 Rice ise gazetecilerin sorularina verdigi yanit, Irak’a

miidahalenin hemen ardindan yaptig1 aciklamay1 hatirlatmaktadir:

“- Hayir, kendilerini yargilamayi1 simdilik diistinmiiyoruz. Ancak Tiirk
hiiklimeti bizim gozlimiizde suc¢lu, c¢iinkii bizim askerlerimize
saldirarak onlar1 Oldiirdiiler. Bu nedenle kendileri hakkinda

yargilanmama garantisi vermiyorum” (2010:173).

Ote yandan Tiirkiye nin her zaman tehlike altinda oldugu, tarihten bu yana bu
topraklardan atilmak istendigi sOylemi vurgulanmaktadir. Bu bakimdan Tiirkiye’nin

Irak gibi kolaylikla isgal edilemeyecegi de dile getirilmektedir:

“Bu topraklar nicelerine mezar oldu, Amerikan ordusuna da mezar

olacaktir” (2010:75).

“Amerika Tiirkiye’yi isgal edebilir ama bizim kolay yutulur bir lokma

olmadigimizi anlayacaktir!” (2010:75).

Milliyetgi sdylemlerin ana temasi, “Tiirk varligina diismanlik” giidiildiigiidiir. I¢
ve dig dlismanlarin Tiirkleri Anadolu’dan ve Kibris’tan atma, “Tiirk’li yok etme” istegi

Metal Firtina’da da ifadesini bulmustur.
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“ Bu tarihi operasyon, binlerce yillik bir hareketi tersine dondiirecek”

(2010:22).

“...eger gorevlerini basaramazlarsa Tiirkiye diye bir iilke, daha

dogrusu Anadolu’da Tiirk kalmayacakti” (2010:111).

Tiirklerin Bati’ya dogru “durdurulamaz” hareketinin son noktasi Anadolu’dur.
Tiirkleri Anadolu’dan atmak bu nedenle ¢ok dnemli olsa gerektir. Milliyetci sdylemlere
gore Tirklere karst duyulan tarihi 6fke o kadar yogundur ki, imkan olsa Anadolu’da tek

bir Tiirk bile birakilmayacaktir.

Kitap boyunca Kurtulus Savasi’nin yeniden yasanabilecegi, Tiirkiye’nin
kendisini her an bir var olma miicadelesinin i¢inde bulabilecegi hatirlatilmaktadir. ABD
gemilerinin Canakkale Bogazi’m1 ge¢mesi, Kurtulus Savasi’na gonderme yapilarak

sahnelenir:

“ Ug giin i¢inde Tiirk Ordusu’nu Kurtulus Savasi seviyesine getirmeyi

diisiiniiyoruz” (2010:132).

“ Neredeyse 90 yil sonra Canakkale Bogazi’nda yeniden patlama
sesleri duyuluyordu. Bombalarin diistiigi yerlerde agilan derin
kraterlerin i¢inde sadece toprak degil kemikler de si¢riyordu etrafa...
Amfibi gemiler bogaza yaklasirken garip bir his ¢okiiyordu insanlarin
yiiregine, etraftaki sehirlerde oturanlar ne oldugunu bilmedikleri bir
karabasanin baglarinin iizerinden ayrilmadigi hissine kapiliyordu.
Bogaz, 1. Diinya Savasi’nda oldugundan ¢ok daha korunmasiz

goriiniiyordu” (2010:236).

Boyle bir durumda ise, Kurtulug Savasi’ndaki gibi Kuva-yi Milliye 6rgiitlenmesi

olacaktir, olmalidir. Kitapta direnis gruplart olusturulur, sivil halkla igbirligi yapilir,
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egitim ve silah saglanir (2010:188). Emel karakteri, tipki Halide edip gibi miting
diizenler. (2010:246).

Amaci Tiirkleri Anadolu’dan atmak olan bir komplo orgiitii isbasindadir: ABD
Baskan’1 gizli bir goriisme yapar-isler iyi gitmektedir. Harekatin gergek adi tabii ki
“Operasyon Sevr’dir. Burada sdylemsel birlesme goriilmektedir (2010:151):

“...en bastan beri Tiirk Devleti’ni ortadan kaldirmak, en 6nemlisi de
Tiirkleri Anadolu’dan tamamen atmak hedefti. Avrupalilar artik
Miisliman ve savas¢t bir milletle ugragsmak durumunda
kalmayacaklardi. Israil ve Araplar istedikleri su kaynaklarinm
giivence altinda, tabii Amerika’nin giivencesi altinda olmasindan
mutluluk duyacakti. Ermeniler ve Kiirtler istedikleri topraklara
kavusacakti. Kim bilir, belki Rumlar bile Karadeniz’de bir iilke
kurabilirlerdi kendilerine. En énemlisi bor, toryum ve zengin uranyum
kaynaklart ABD’nin, daha dogrusu Adrian III.Lynam’in eline
gececekti. Bu glic ABD’yi tartisilmaz diinya hakimi yapacakti.”

“Operasyon’un can alict kodu Istanbul’du. Istanbul diistiigii anda
diigmeye basilacak ve ikinci operasyon baslayacakti: Operation Sevr!”

(2010:215).

Herkesin bu topraklarda go6zii oldugu iddiasi, milliyet¢i sdylemlerin ortak
diismanlarin1 isaret etmektedir. Dis giiclerin Tiirkiye topraklari {izerindeki hak
miicadelesi siirmektedir. ABD Baskani’nin agzindan Ruslarin Kars, Ardahan
bolgesindeki isteklerinin “hala” stirmekte oldugu, fakat s6z konusu bolgenin Ermenilere
birakilmasinin ABD cikarlar1 i¢in daha uygun olacag: aktarilir (2010:241). Avrupa’nin
tarith boyunca miicadele ettigi Tirkleri en basta Miisliman oldugu i¢in istemedigi,
Israil’in ve Arap iilkelerinin Tiirkiye'nin su kaynaklarinda, Ermenilerin ve Kiirtlerin
Dogu ve glineydoguda gozii oldugu, Rumlarin Pontus devletini yeniden kurmak

istedikleri, ABD’nin ise kiiresel sermaye ve yetmedigi yerde isgal ile Tiirkiye’ nin yer
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alt1 zenginliklerini ele gegirmek istedigi bilinen iddialardir. Tiirkiye de tipki Osmanl

Imparatorlugu gibi pargalanip yok edilme tehlikesi altindadir:

“ ...bu planin i¢ine Ermenilerin de dahil edildigi, belki de ABD’nin,
isine yarayan topraklari aldiktan sonra geri kalanini paylastiracagi

anlamina da gelebilirdi” (2010:101).

“ Rum Milli Muhafiz Ordusu’na haber verildi, teyakkuzdalar. Oradaki
Tiirk birliklerine yapilan saldirilar iki giindiir yogunlastirildi, sonug
alindig1  belirtiliyor. Ermenistan’daki irtibat timlerimiz, smir

bolgesinde Tiirk askeri hareketliligi olan yerleri belirledi. ”

(2010:154).

Nitekim Rus Bagkani Putin’in Tiirklerin direnisine verdigi tepki, “hasta adam”

hatirlatmasi ile dile getirilir:

“ Tirk cevizi g¢etin ¢ikmisti. Hala ellerine gegirememislerdi ama son
gorilintiilerde  bacagindan vurulmus oldugunu, kirik kolunun
sallandigin1 belirterek yakalanmasa bile kan kaybindan o6lecegini

sOyliiyordu doktorlar” (2010:220).

Dis giiclerin Tiirkiye’deki farkli kimlikleri kiskirtarak iilkede bir i¢ savas
baslatmak istedikleri, daha once de belirtildigi gibi Osmanli’nin dagilma déneminden
kalma bir korkudur. Bu agidan farkli kimlikler homojenligi ve dolayisiyla da istikrari
bozabilecek tehlike unsurlari olarak goriilmektedir: Dinamit her an ateslenebilir. Kitabin

kahramanlarindan Hikmet Pasa bunu su sozlerle dile getirmektedir:

“Bence amaglari, rejimi ¢oOkertip i¢c catisma potansiyeli tasiyan
odaklar1 harekete gecirmek ve iilkeyi pargalamak. Ulkenin ¢ogu yeri
ile hi¢ ilgilenmeden dogrudan baskente geldiler. Sonraki hedefleri
Istanbul olacak. Daha sonra da i¢ odaklar1 harekete gegirecekler. Belki

de dis odaklar1” (2010: 204 ).



“Yunanlilarin, Ermenilerin ele gecirdigi kasabalar1 hayal ettiler. Cok

canlar yanacakti. Tiim diinya buna gozlerini kapayacakti” (2010:205).

“Bu tam anlamiyla sistem miihendisligi iirlin{i bir operasyon. Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin tim referans noktalar1 belirlendi ve buna gore bir
operasyon diizenleniyor. Sistem belli bir noktada kopacak ve ondan
sonra kendisini olusturan pargalara ayrilacak. Amacimiz, bu parcalari

ortaya ¢ikarmak ve sonrasinda ne yapacagimizi gormek” (2010:224).

“ Kibris Rumlarma ve Tirkiye igindeki ayrilik¢1 gruplara gereken
mesajlar iletirseniz onlar da hemen harekete gecebilir sanirim”

(2010:240).

“Tiirkiye’nin ¢ok hassas olan dinamikleri bir kez harekete gecti mi,
onu durdurmak i¢in hicbir gii¢ bir sey yapamazdi. Bir anda domino
taglar1 birbirini devirir ve biiyiik bir bolgesel calkanti yasanirdi ama
buradan tek bir kazanan ¢ikardi mutlaka. O da Amerika olmaliydi”

(2010:291).

“ya ayrilik¢ilar baslar ya da biz kaybederiz” (2010:291).
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ABD Bagkan’inin agzindan dile getirilerek dogrulanan bu “art niyet” disinda,

konusu kavramlara silipheyle bakmaktadir. Nitekim Metal Firtina’da

Tiimgeneral’in agzindan, bu siiphe dile gelmektedir:

“Turk halkmin evrensel standartlarda idare edilmesi i¢in elimizden

geleni yapacagiz” (2010:244).

milliyetci sdylemlerde dikkat ¢ekilen bir baska art niyet daha vardir: ABD’nin 11 Eyliil
saldirilarindan sonra Yeni Diinya Diizeni’ni barig, demokrasi ve insan haklar ile
mesrulagtirmaya caligsmasi, bazi toplumlarda bu kavramlarin mesrulugunu yitirmesine
yol agmistir. Tiirk milliyet¢i sOylemleri de, 6zellikle Irak 6rneginden hareketle, soz

ABD’li
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Demokrasi, insan haklar1 gibi kavramlarin “saibesi” daha dnce deginildigi gibi
Osmanli gegmisinden gelmektedir. Tipki Osmanli Imparatorlugu’nun Islahatlar
doneminde oldugu gibi, dis giigler s6z konusu kavramlar1 kullanarak bu kez de
Tiirkiye’nin igiglerine miidahale etmektedirler. Amaglar1 ise bellidir: Tiirkiye’yi

bolmek.

S6z konusu dig giigler, i¢ diismanlarla igbirligi yapmaktadir ve Tiirkiye’yi ele
gecirmislerdir. Ozellikle yabanci sirketlerin Tiirkiye’deki faaliyetleri konusunda derin
bir siiphe bulunmaktadir. Basta Yahudiler olmak tlizere baz1 6rgiitlenmelerin Tiirkiye’de
her kdsebasini tuttugu ve devleti igeriden yikmaya calistiklar1 oldukca ragbet goren bir

savdir:

“medya, hiikiimet, ordu, ekonomi... her yere sizmis vaziyetteler”

(2010:111).

“ Parasini biiyiik ihtimalle Ornicron’dan alan Sentinel adli bir diisiince
kurulusu Giiney Kibris’ta yapilan bir toplantida Tiirkiye karsiti
orgiitleri bulusturmustu” (2010:101).

Tiirkiye’ye karst uluslararast bir komplo agi séz konusudur. Uluslararasi
dernekler, misyonerler, kiiresel sirketler, emperyalistler ve Tiirkiye’nin tarihi

diismanlart igbirligi i¢indedir (2010:102):

“Isin icinde devletler, dinsel kurumlar, lobiler vardi...Sok bir
baskindan sonra kisa siirede Anadolu ‘barbar’ Tiirklerin elinden
alinmasi gereken bir Hiristiyan yurdu seklinde sunulacak ve Amerikan
Ordusu gecikmis bir Hagli Seferinin kahramani olacakti. Zaten 11
Eyliil saldirilarindan sonra Baskan Bush, “Bir Hacli Seferini basladik™
dememis miydi?.. Afganistan, Irak ve nihayet Tirkiye!. Yalniz
Tiirkiye’nin digerlerinden farki dogrudan Amerika’ya baglanacak

olmastydi.”
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Misyonerlerin Tiirkiye’deki faaliyetleri de milliyet¢i sOylemlerin her zaman
dikkat cektikleri noktalardan biri olmustur. Tiirk kimligi ile Islam kimliginin 12 Eyliil
darbesinden sonra Tiirk-Islam sdylemi olarak birlesmesi, Tiirk olmakla Miisliiman
olmay1 esanlamli hale getirmistir. Bu durum ise diger etnik ve dinsel kimliklerin
dislanmasi sonucunu dogurmustur.”® Metal Firtina’da da, bir takim misyonerlik
faaliyetleriyle Tiirk genglerinin Hiristiyanlastirilmak ve Tirkiye’nin de bu sekilde ele

gecirilmek istendigi kaygisi islenmistir:

“Vatikan’da yapilan gizli bir toplantida, Hiristiyanlarin kutsal hac
mekanlariyla dolu Anadolu’nun isgal sonrasi tekrar bir Hiristiyan

yurdu haline gelmesi planlanmist1” (2010:101).

“...bolgenin Protestanlastirilmas1 kararinin hayata gecirilmesinin
ardindan her zaman Ermeniler nezdinde misyonerlik faaliyetlerinin
ana ussii olmustu. Ve sonrasinda geri kalan bolgelerin bir kismi belki
kurulacak Kiirt devletine, bir kismu Ermenistan’a, bir kismi

Yunanistan’a...” (2010:101).

Bu kararin misyonerlerin ¢abalarinin yetersiz kalmasi sonucu Vatikan’da yapilan
“Yeni Bizans” toplantilarinda alindigi ifade edilmistir (2010:102). Bu ise, Tiirk
milliyetci sdylemlerinde basta Yunanistan olmak iizere Istanbul’un Tiirklerin eline
gecmesini bir tiirlii hazmedemeyen Avrupa devletlerinin “Bizans’1 yeniden diriltme”

cabalarinda bulunduklar1 iddiasinin yansimasidir:

“Ve bu sehir diinyanin kalbi olarak da adlandirilabilir. Oras1 Istanbul”

(2010:26).

“Istanbul kendi bagma bir krallik gibiydi. Biitiin diinya o kralligin

diisiislinii bekliyormuscasina haber ajanslarinin basina toplanmusti.

** Nitekim yakin zamanda meydana gelen rahip Santoro cinayeti ve Zirve Kitabevi’nde islenen cinayetler
bu konudaki “hassasiyetin” derecesini gostermesi bakimindan énemli 6rneklerdir.
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Eger Istanbul krallig: diiserse, diinya degisiminin &niinde bir kap:
acgilacakti. Daha &nce de dyle olmamis miyds; Istanbul bir ¢ag: kapatip

baska bir ¢agi agmamis miydi?” (2010:261).

“Evet, gercek kutsal sehir. Bes yliz kiisur yillik bir istila son bulmali
artik” (2010:222).

“Istanbul savas1 diyebiliriz, ya da Istanbul’un Yeniden Fethi.
-Ha haa, oray1 alan birligin komutan1 da Fatih olarak adlandirilmali o

zaman” (2010:223).

Soylemlere gore Bati, Diinyanin kalbi’nin Tiirklerin elinde olusunu hi¢bir zaman
sindirememigtir. Tirklerin Fatih Sultan Mehmet’le Bizans’in ve Hiristiyanligin
egemenligine son vermis olmasinin acisini hi¢bir zaman unutamazlar. Bu diismanlik,

Istanbul’u tekrar ellerine gegirinceye kadar siirecektir.

“Yunan Basbakani beni aradi. Bana Istanbul saldiris1 sirasinda tarihi

dokuya zarar vermememizi sdyledi” (2010:241).

“ Donald Rumsfeld bedenindeki tiiylerin hareketlendigini
hissediyordu. Sanki kutsal bir isimden bahsediliyordu. Neden bdyle
bir sey hissettigini bilmiyordu dogrusu ama sanki genlerinin ¢ok
derinlerinde hafizasi ile baglantili bir noktada gizli bir his vard.
Istanbul’un kendisine ait olduguna dair bir gizil duygu yasatiyordu.
Istanbul kelimesi ona her seyden ¢ok anlamli gelmisti. Ulkesinin
resmi kurumlarinda ve resmi isaretlerdeki roma imparatorlugu

simgelerini hatirladi, dogal bir yakinlikt: hissettigi”

Anadolu, ézellikle de Istanbul s6z konusu oldugu zaman milliyet¢i sdylemlerde
“misafirlik” hissinin géze carptifi pek ¢ok yazar tarafindan belirtilmektedir. Belki de
Anadolu, Orta Asya’dan gelen gocebelerin konaklama noktasit gibi goriilmektedir.

Soylemlerdeki iddiamin aksine, Istanbul’'un “dtekilere ait” oldugu aslinda siirekli



111

akillardadir. Bu ise sehrin tarihi dokusunun-otekilerin izlerinin yok edilmesi olarak
kendini gostermektedir. Metal Firtina’ya da, Yunan Bagbakaninin ricasi ve Rumsfeld’in
“genlerinde hissettigi” (2010:26) sahiplik duygusu olarak yansiyan bu sdylem,
Istanbul’un gercek mirasgilari olarak gériilen 6tekilerin, birgiin kendilerine ait olan1 geri

alacaklar1 korkusu, beklentisidir.

“Ada vapurlart olmayacakti, Istiklal Caddesi’ndeki binalara
Amerikan subaylar1 yerlesecekti, Indnii Stadi’na helikopter pisti
kurulacakti, Dolmabahge Sarayi’nda generaller kadeh tokusturacakti.
Yesilkdy Atatiirk Havaalani’nin adi Yeni Bizans Havaalani olarak

degistirilecekti...” (2010:228).

KAKG’ de ise Osmanli Imparatorlugu’nun son dénemlerinde Avrupa iilkelerinin
ve miittefik Almanya’nin Imparatorlugu parcalamak icin gesitli komplolar kurdugu
vurgulanmaktadir. Siyasi ve ekonomik ¢ikarlarin da 6tesinde, Tiirklere karsi bir kin de

sOz konusu olabilir:

“ Giidiilen amaca gelince, Osmanli imparatorlugu’nu parcalamaktan
oteye, Tiirkleri denize ¢ikis1 olmayan bir toprak parcasina hapsetmek

suretiyle, belki de yok edilmelerini saglamaktir” (2008:184).

Ayni durum bugiin de s6z konusudur, aktorler fazla degismemistir. “Ver Kurtul:
Tersane Konferanst ve 93 Harbi” (2008:85) basliginda, Osmanli 6rneginden yola
cikilarak, Kibris konusunda Tiirkiye’nin tutumu elestirilmektedir. Osmanh
Imparatorlugu’nun savas meydanlarinda kazandig zaferlerin masa basinda maglubiyete
dontstiiriildiigii, azinliklarin bagimsizliklarini kazanmasi 6rnegiyle vurgulanmaktadir.
Ozellikle AB ile olan iliskiler gercevesinde Tiirkiye benzer bir durumla yeniden

karsilagabilir:

“...Bizim tarihimiz, bugilinkii Kibris sorununda oldugu gibi ‘ver
kurtul’ ya da ‘...planim1 kayitsiz kosulsuz kabul et!” 6rnekleriyle
doludur. Neden bu komployu bir tiirlii agiga ¢ikaramayi1z?” (2008:85).
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Sevr Miizakerelerinin animsatildig1 bir béliimde, AB’nin baz1 sartlar 6ne siirerek
Tiirkiye’yi oyaladigi, amacinin siirekli tavizler kopartmak oldugu vurgulanmaktadir. Bir
baska boliimde ise, AB’nin bir Hiristiyan Kuliibii oldugu iddias1 bir takim 6rneklerle
aktarilmaktadir (2008:177). Fakat s6z konusu Hiristiyanlik, ilhamini masonlardan alan
basli basina yeni bir yorumdur. Dolayisiyla da Islam iilkelerinin ve Tiirkiye’nin AB’ye

kabul edilmesi miimkiin degildir:

13

. yaraticilik misyonunu kutsal kitaplardan alip kendilerine mal
etmis olan bazi gizli orgiitlerin yarattiklar1 bir din ve Tanri igin

hazirlanmis sekiiler bir Yeni Kudiis’tiir Avrupa Birligi”

“AB, neden 60 milyonluk bu Miisliiman iilkeyi alsin” (2008:367).

Tiirkiye, AB’nin kiiltiirel ve dinsel standartlarina uymamaktadir (2008:176,182).
Mevcut sartlarda Tirkiye’nin Batili olarak tanimlanamayacagi, AB’ye alinmama
nedenlerinden birinin de bu olduguna dikkat cekilmektedir. AB politikalar1 bu
cercevede degerlendirilmektedir. Ornegin, Kibris konusunda Tiirkiye’ye gdsterilen

tepkiler ve Rumlara verilen destek, tarih animsatilarak elestirilmektedir:

“Zamaninda bellegimize iyice yerlesmis olan, Yunanlilarin ‘Girit gibi
Kibris’1t da bir giin ilhak edecegiz’ sozilinlii nedense unuttuk veya

unutmus goziikiiyoruz” (2008:181).

“ Politikalar kolay degismez. Unutulmus gdziikseler bile bir giin tekrar
On plana cikabilirler. Tiirkiye’de Sevr sendromu denen tepkinin arada
bir hortlamasi kimseyi sasirtmamalidir. Benzer girisimleri goriince

gecmisi animsar, irkilirsiniz birden”(2008:188).

Politikalarin degismemesi, diismanhigin da degismediginin gostergesidir. Buna
gore, Tiirkiye gecmiste oldugu gibi bugiin de parcalanmak istenmektedir, diismanlarin

cabasi hala siirmektedir.
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“Istanbul’un Taksimi Projesi 1912” (2008:326) adli béliimde ise, 1.Diinya
Savasi Oncesinde Istanbul’un Itilaf Devletleri tarafindan paylasim planlari
animsatilmaktadir. Dikkat ¢ekilen bir baska nokta ise, ge¢miste sehrin Papa’ya verilerek
Vatikan’a baglanmas1 gibi bir planin da tartisildigidir. Milliyetgi sdylemlerde,
Istanbul’un Tiirklerden geri alinmak istendigi yaygin bir kanidir. Sehrin Bizans’m
baskenti, Ortodoks Hiristiyanligin merkezi ya da Vatikan’in hedefi olarak siirekli
giindemde oldugu iddiasi siirmektedir. Bu baglamda tehlike de siireklidir. Fener Rum
Patrikhanesi’'ne de ihtiyatla yaklagilmaktadir. Patrikhane nin Istanbul’un 6zerk bolge
statiisiiyle sehir-devlet olarak yapilandirilmasinin ardindan, Ortodokslugun Vatikan’1
olacagi iddia edilmektedir (2008:426). Patrikhane’nin faaliyetleri bu kapsamda
Tiirkiye’yi yikicr olarak degerlendirilmektedir.

Bir bagka boliimde ise, Tiirkiye parcalandiktan sonra ABD ve AB tarafindan
paylasilamayan Istanbul’'un tipki Hong Kong gibi kiiresel bir finans merkezine
cevrilmek istendigi dne siiriilmektedir. Sanayinin ve gogiin istanbul’a yogunlasmasi da

bu gerekee ile agiklanmaktadir (2008:425).

“Dilisman1 Savasmadan Yenmek” (2008:363) baslikli boliimde, Tiirkiye nin
biiyilk devletlerin tehdidi altinda oldugu kaygis1 oOne ¢ikmaktadir. Osmanli
Imparatorlugu’nun son ddéneminde izlenen politikalar1 ¢agristiran bu sdyleme gore
Tirkiye, ulusal biitiinliiglinii s6z konusu devletlerin ¢ikarlar1 Ortilistiigii siirece
koruyabilir. Bunun baslica sebebi ise, biiylikk devletlerin gelistirdigi “stratejiler”
karsisinda politikacilarin basarisizligi ve ongoriisiizliiglidiir. S6z konusu stratejilerden

biri ise ¢okkiiltiirliliiktiir.

“ Tiirkiye’nin gelecekte basini belaya sokacak olan ¢okkiiltiirliiliiktiir”

(2008:365).

“Tiirkiye, ¢ok kiiltiirliiliigii dogru degerlendiremezse, ulusal biitlinliigii

parcalanir” (2008:366).
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Yazara gore bunun sebebi, Tiirkiye’de farkliliklarin kiiltiirel degil, siyasal
anlamda One siiriilmesidir. Bu ise ulusal biitiinliigi bozucu bir etken olarak islev

gorebilir. S6z konusu kimlik ise Kiirt kimligidir.

“Diinyay1 yoneten gizli orgiitler ve Tiirkiye nin ¢okiisii: Yeni Diinya Diizeni’nde
sah mat m1?” (2008:379) adli boliimde, ABD ve AB arasindaki paylasim savasinda
Tiirkiye’nin bir “varolus miicadelesi” verdigi ve “adim adim Sevr kosullarma
stirliklendigi” iddia edilmektedir. AB iilkeleri ve ABD, iilkeyi yapay bir ekonomik
krizle felg ettikten sonra hilafetten yana bir yonetimi Tiirkiye nin bagina getirmislerdir.
Asil amaglarn ise, Ortadogu petrol ve dogalgazlar1 bolgesini kontrolleri altina almaktir

(2008:380):

“ ...ABD’nin asil hedeflerinden birisi de Tiirkiye’yi parcalamak ve
Dogu Anadolu’da ABD kuklasi bir Kiirt Devleti kurmaktir. Tiirkiye’yi
parcalama ve c¢okertme operasyonu asikar bir bigimde Kibris
tizerindeki Annan Plani ile, NGO’lan ile, Fener Patrikhanesine ve
Rum azinliklara verilen haklar ile, Rum Pontus’u ile, Kuzey Irak’taki
Kiirt senatosu ile Tiirkiye’de ajanlik faaliyeti gosteren vakiflaryla

basari ile stirdiiriilmektedir.”

Bir baska boélimde aymi kaygi tekrarlanmaktadir. Tiirkiye’nin gilineyi ve
giineydogusu ABD ve Israil’in ydnetimindeki Ortadogu bélgesine, dogusu ve kuzeyi
ABD kontroliindeki Hazar-Kafkas bdlgesine, daha gelismis olan Batisi ise AB

denetimine birakilacaktir.

“Yeni diinya paylasim sisteminde Tiirkiye, Amerika ve Avrupa
tarafindan ufak devletgiklere boliinlip paylasilacak iilkeler
arasindadir” (2008:425).

ABD’nin diinyanin enerji ve su kaynaklarini ele gecirmek i¢in séz konusu
ilkelerdeki etnik ve dini ¢atigmalar1 koriikledigi, silah ve petrol sirketleriyle {ilkeleri ele

gecirdigi ve rejim degisiklikleri gerceklestirdigi vurgulanmaktadir. “Haydut devletler”
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olarak lanse edilenlerin hedef bolgelerdeki, 6zellikle de Miisliman devletler olduguna
dikkat c¢ekilmektedir (2008:437). Ortadogu’daki mezhep catismalar1 bu cercevede
degerlendirilmektedir. ABD’nin &niindeki engeller ise Iran ve Tiirkiye’dir. Bu
cercevede Tiirkiye nin “iliml1 Islam” modeli olarak sunulmasinin altinda ABD’nin art
niyetleri vardir: Bu sekilde tanimlanan bir Tiirkiye’de cikartilacak olan etnik ve dini

catigmalar sonucunda teror unsuru olarak “miidahale” etmek kolay olacaktir.

Bu baglamda kiiresellesmenin de basini Yahudilerin ¢ektigi bir takim gizli
orgiitlenmelerin planli caligmalari oldugu tezi ileri stiriilmektedir (2008:379). Aralarinda
Anglo-Sakson ve Protestanlarin kurdugu cemiyetlerin de yer aldigi bu yapilanmanin
savaslarin, bilim ve teknolojinin, paranin, mafyanin kisacasi her seyin kontroliinii
ellerinde bulunduran bir azinlik, masonik bir orgiitlenme oldugu c¢esitli 6rneklerle ifade
edilmektedir. Tiirkiye’ nin i¢inde de giiclii olan bu 6rgiitiin yonetime miidahale ettigi ve
amacimin “Sevr kosullarinin uygulanmasi1” oldugu belirtilmektedir. Diger bir unsur ise
Sabetayistlerdir (2008:423). Islamiyet’i kabul etmis gibi goriindiikleri halde aslinda
Musevi olan Sabetayistlerin Osmanli Imparatorlugu’ndan bu yana énemli mevkilerde

yer aldiklar1 vurgulanmaktadir.

“ Cumhuriyet doneminde de hep onemli mevkilerde oldular, is
diinyasi, medya hatta sanat diinyasi son yillara kadar hep onlarin

tekelinde oldu. Bu nedenle de hep nefret uyandirdilar” (2008:423).

Yazar, Sabetayistler hakkinda yazilip ¢izilenlerin toplumda Yahudi karsitligi
olusturmak suretiyle Israil’in ¢ikarlarma hizmet edecegini ileri siirerek, bu gibi
calismalarin MOSSAD’1n planlar1 dahilinde gerceklestirildigini éne siirmektedir. Ote
yandan, oOzellikle kiiresel sermaye s6z konusu oldugunda, Yahudilerin Ortadogu
bolgesindeki ¢ikarlarini ve ABD’de Yahudi lobisinin giiclinii de vurgulamaktadir (2008:
408,432).

Bir bagka tehlike ise misyonerlerdir. Misyonerlerin bir {ilkenin insanlarin “kendi

degerlerine, topragina, milletine, devletine, dinine” yabancilastirdigi ve misyonerlerin
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gittikleri her iilkede borsa ile yani o iilkenin kendi parasi ile islerini finanse ettigi

vurgulanmaktadir (2008:413).

“Tiirkiye’de bir an 6nce kendi biinyesinde hem yasal hem de radikal
idari degisiklikler yapmak zorundadir. Bunlari yapmadigi takdirde
papazlar iilkenin basina ¢ok is acacak™ (2008:418).

“ Bu topraklar kutsal topraklar. Kim i¢in? Katolik Kilisesi’nden ¢ok
Ortodoks Kiliseleri ig¢in kutsal. Ciinkii Ortodokslugun ve
Hiristiyanligin ¢iktig1 yer burasi. Yani Filistin’de kurulmus degil,
burada kurulmus. Yurtdisindaki bir tartisma sirasinda bir papaz dedi
ki, © Mekke Rus ¢izmesi altinda olsa nasil kizarsaniz, biz de
Ayasofya’nin Ustlinde Tiirk bayragr gordiiglimiizde o kadar

kiztyoruz.”

Boylelikle Ayasofya konusundaki hassasiyet bir kez daha karsimiza ¢ikmaktadir
(2008:417). “Tirkiye’nin bagina ¢orap 6rmeye hazirlanan” (2008:321) bazi misyoner
kuruluslarin faaliyetlerine dikkat ¢eken yazar, “Anglikan yapilmis Tiirkler” sayesinde

bazi odaklarin Tiirkiye iizerindeki hedeflerine ulasacaklarini 6ne siirmektedir.

Gortldiigii gibi beka kaygisi soz konusu oldugunda milliyetci sdylemler bir kez
daha birlesmektedir: Miisliiman Tirkler Anadolu’dan atilmak istenmektedir. Kurtulus
Savast ve Sevr kosullar1 tekrarlanabilir, kiiresellesme yikici unsurlari harekete
gecirebilir, yabanci sirketler Tiirkiye’nin bagimsizligini sonra erdirebilir... Ozellikle
kaygiyr yaratan otekilerin aym olduklart goériilmektedir: Kurtulus Savasi’min itilaf
Devletleri AB olarak karsimiza g¢ikarken, diigman komsular Yunanistan, Bulgaristan,
Ermenistan ve Suriye’nin hedefleri aymidir. ABD ve Israil ise bas aktorlerdir. Bu
cercevede azinliklar etnik ve dinsel farkliliklarinin yani sira “kimliklerini gizleyen”
masonlar ve Sabetayistler seklinde tanimlanip, i¢ diismanlar olarak kodlanmaktadir.
Tiim bu kaygilarin ve milliyet¢i sdylemlerin birbirini besledigi ise, ortada olan bir

gercektir. Tiirk milliyetciligi kendisini beka kaygisiyla mesrulastirmaktadir.
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Jeopolitik  giic soylemi: Kisaca cografya ile siyaset iliskisi olarak
tanimlayabilecegimiz jeopolitik kavrami, devletlerin politikast {izerinde siyasi
cografyanin belirleyiciligini ifade eder. Uluslararasi iliskilerde, cografi konumun 6nemi
biiyliktiir. Devletlerin politik ve askeri stratejileri, bu konumun avantaj ya da

dezavantajlarina gore yonlendirilmektedir.

Bilindigi gibi, Osmanli Imparatorlugu’nun yiikselis, duraklama ve ¢okiis
donemleri, jeopolitik konumu ve bu konumun etkisinin siyasi gelismeler, cografi
kesifler gibi nedenlerle degismesiyle agiklanmaktadir. Tiirkiye nin kurulusu da, biiytlik
devletlerin giic savasinin askeri miicadeleye doniistiigii bir konjonktiirde
gerceklesmistir. Jeopolitigin  6nemini vurgulayan bu tarihi Ornekler, milliyet¢i

sOylemlerin konuya bakis agisini belirlemektedir.

Tiirk milliyetciliginde yaygin olan sdylemlerden biri jeopolitik giic s6ylemidir.
Tiirkiye’nin jeopolitik agidan 6nemli bir konumda yer aldigin1 vurgulayan bu sdylem
eski Osmanli cografyasi olarak tabir edilebilecek Balkanlar ve Ortadogu basta olmak
tizere Kafkasya’daki Tiirk niifusunun da jeopolitik bir gii¢ olarak kullanilabilecegini
dile getirmektedir (Ozdag,2009). Her ne kadar Tiirk milliyetcili§inin saldirgan degil
“savunmact” bir nitelikte oldugu (Ozdag, 2009:176) iddia edilse de, Orta Asya’daki
Tiirki cumhuriyetlere kadar uzanan bir Turan idealinin donem donem etkili oldugu

bilinmektedir.

Tiirkiye’nin konumu, jeopolitikte “kalpgah” (heartland) olarak nitelendirilen
diinyanin merkezi- hakimiyet noktasi ile iliskilendirilmektedir. Buna gére “li¢ kitanin
birlestigi” yerdeki Anadolu’ya hakim olan, diinyaya hakim olma potansiyeli
tasimaktadir. Clinkli bu cografya Ortadogu- Kafkaslar’da, Balkanlar’da, Akdeniz ve
Karadeniz’de etkin olma giiciinii saglamaktadir. Dolayisiyla Tiirkiye’nin bodyle bir
potansiyel giicii etkin bir bi¢imde kullanmasi, diinya giicli olmasina neden olacaktir. Bu

ise, ayn1 zamanda i¢ ve dis dlismanlar tarafindan giiclenmesine izin verilmeyen bir
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Tiirkiye tahayyiiliine varmaktadir. Gortldiigii gibi milliyet¢i sdylemlerin beka kaygisi

ve mazlumluk algis1 bu konuda da belirleyicidir.

“Medeniyetlerin birlestigi” yerde; Asya ve Avrupa arasinda “koprii” olarak 6zel
bir konumu olan Tiirkiye’nin ayn1 zamanda Islam ile Hiristiyanlik arasinda da bir sir
cizgisinde yer almasinin, basta AB olmak {izere tiim Bat1 diinyas1 i¢in 6nemli oldugu da
stk stk vurgulanmaktadir. S6z konusu iilkelerin Tiirkiye’nin bu konumundan
kaynaklanan giicline ekonomik ve siyasal anlamda muhta¢ olduklar1 ayn1 zamanda bir
giic unsuru da yaratan bu konumundan otilirii Tiirkiye nin giiniin birinde diinya giicii
olacag1 da temel savlardan biridir. S6z konusu savin jeopolitik bir strateji olarak
adlandirilmis hali ise Avrasyaciliktir. Tiirkiye’nin bolgedeki niifus giiciinii kullanarak
Avrupa ve ABD’ye karst bir gii¢ unsuru yaratmasi olarak tanimlanabilir. Bolgedeki
diger biyiik giicler olan Rusya ve Cin’le yapilacak bir ittifak, hem gii¢ dengesini

Tirkiye lehine degistirecek, hem de bu iki iilkenin bolgede sivrilmesini engelleyecektir.

Bora’ya gore bu hayale en c¢ok yaklasildigi an 1990’lardir. SSCB’nin
cokmesinin ardindan bagimsizliklarin1 kazanan Tiirki cumhuriyetlerin de destegiyle
once bolgesel bir giig-sonra diinya giicli olma hayali yiikselmisti. Bu, hinterland’1
kullanarak, kimligini de yitirmeden Bati’ya acilma projesiydi. Fakat umulanin
gerceklesmemesi, konjonktiirel sebeplerden ziyade dis diismanlarin komplolarina
baglanmistir (Bora,1995:76,98). Benzer bir durum, Korfez Savasi sirasinda da
yasanmistir. Tiirkiye nin hegemonya alan1 varsayilan Musul ve Kerkiik’iin beklentilerin
aksine Cekic Gii¢’e birakilmasi ve giindeme gelen Kiirt devleti ile ABD’nin bolgede
baska planlar1 oldugu kaygisina yol agmistir (Bora,1995). Bu kaygi ambargo nedeniyle
yasanan ekonomik krizle birlesince, Tiirkiye nin par¢alanmak istendigi senaryolar1 cok

daha etkin bir bi¢imde giindeme gelmistir. *°

Tiirkiye’nin enerji hatlarinin gegis bolgesinde yer almasi ve yer alti ve yer istii
kaynaklar1 agisindan sahip oldugu zenginlik de muhtemel savas senaryolarinda iggale

ugrayacak taraf olarak tahayyiil edilmesine neden olmaktadir. Dogal gaz ve petrol boru

3> Ornegin incelemeye alian Metal Firtina adli roman, milliyetgi soylemlerde vatan topraginin bir parcasi
kabul edilen Kerkiik'teki Tiirk askerlerinin Amerikalilarin saldirisina ugramasiyla baglamaktadir.
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hatlar1 konusunda devletleraras1 miicadelede Tiirkiye’nin aleyhine programlar tiretildigi
one siiriilmektedir. Ozellikle bor gibi baz1 madenler konusunda ise s6z konusu zenginlik
abartilabilmektedir. Temel sav, diinyanin Tiirkiye’ye muhta¢ oldugudur. Borun énemi
uzay teknolojisinde kullanilmasindan ileri gelmektedir. Bu nedenle de Yildiz
Savaslari’ndan bahseden ABD icin hayati oneme sahip oldugu vurgulanmaktadir.
Benzer bir goriis petrol yataklar1 konusunda da vardir: Tirkiye’nin aslinda biiytlik bir
petrol denizinin {stiinde yiizdiigli, ABD ve Rusya gibi iilkelerin “uydu teknolojisi”
yoluyla ¢ok derinlerde olan bu yataklar kesfettigi, fakat Tiirkiye’nin diinya giicli olarak
etkinlesmesini istemedikleri i¢in, “kendi petroliimiizii ¢ikartmamiza izin vermedikleri”

ileri surilmektedir.

Su kaynaklar1 konusundaki zenginligin de ileride savas-saldirtya ugrama nedeni
olabilecegi ongoriilmektedir. Diinyadaki su kaynaklarinin hizla kirlendigi ve suyun
gelecek yiizyilda petrolden daha degerli bir iiriin olacagi bilinmektedir. Ozellikle
Ortadogu bolgesinde suya olan ihtiyag, Tiirkiye’nin ileride, bugiiniin petrol iilkeleri gibi
bir hedef olabilecegi beklentisini yaratmaktadir. Ote yandan tarimsal {iriinler agisindan
zenginlik de, GDO’larla ve AB’nin tarim politikalariyla Tiirkiye tariminin ¢okertilmek

istendigi tezini ortaya ¢ikarmaktadir.

Komplo kitaplarinda sik vurgulanan bu argiimanlar ve kaygilar, bilinen bazi
gergceklerden yola ¢ikildigi i¢in sliphe getirmez bir bigimde dogruluk algisi
yaratmaktadir. Emperyalizm bunlardan biridir. Fakat sunu 6zellikle belirtmek gerekir
ki, s6z konusu kitaplarda nefret sdylemiyle birlikte temellendirilen bir algidan hareket
edilmektedir. Ornegin KAKG’de bilimsel higbir gegerliligi olmayan “Siyon
Protokolleri” adli bir belgeden yola ¢ikilarak, bununla iligkilendirilen Yahudi
sermayesinin Tiirkiye’nin yer alt1 kaynaklarini ele geg¢irmek istedigi iddia edilmektedir:
“Elit” Tek Diinya Devleti’ni kurmak i¢in Tiirkiye iizerinde oyunlar oynamaktadir.
Benzer bir bicimde Metal Firtina’da Ornicon adli bir madencilik ve enerji sirketinin
sahibi, olaylarin perde arkasindaki sorumlusudur. Evangalist Kilisesi’nin
bagiscilarindan olan bu kisi, diinyanin 6nde gelen zenginlerinden biri olup muhtemelen

Yahudi’dir: Tek amaci Tirkiye’yi ele gecirmektir. Mehdix ise, Siyon’u gergeklestirme
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pesindeki Israil’in bu amag ugruna ABD’yi kullanarak diinyay1 kan géliine ¢evirdigi
“gercegi’nden yola c¢ikmaktadir. Avrupa iilkeleri ise tiim kitaplarda, Tiirk varligina
gizliden ve aciktan bir diismanlik giiden yabancilar olarak kodlanmaktadir. Yani
incelenen ti¢ kitaptaki 6n kabul, emperyalizmden ziyade anti-semitizmden, Tiirklere ve
Mislimanlara ezelden diisman otekilerin  bulunduguna dair bir Onyargidan
temellendirilmektedir. Bu acidan komplo teorilerinin  yapisal ozelliklerini

yansitmaktadir.

Incelenen romanlardan Metal Firtina’da stratejik olarak degerli olan bor
madenlerinden s6z edilmektedir. ABD, diinyanin tek hakimi olabilmek igin
Tiirkiye’deki bor madeni yataklarina el koymak istemektedir. Yapilan harekatin gizli
adi1 ise “Operasyon Sevr’dir. Bu operasyonla Tirkler Anadolu’dan tamamen
atilacaklardir. ABD bor, toryum, uranyum yataklarina el koyarak diinyanin hakimi
olurken, giivencesi altindaki Israil’e ve Arap iilkelerine su kaynaklarini, Ermeni ve

Kiirtlere Dogu ve Giineydogu Anadolu’yu, Rumlara ise Karadeniz’i verecektir

(2010:151).

Tirkiye, sahip oldugu jeopolitik konum nedeniyle ¢ok degerlidir. Diinyanin gii¢
dengesi, Tiirkiye’nin sahip oldugu topraklarin denetimiyle sekillendirilebilir. Bu ise,

Tiirkiye’yi mutlaka ele gecirilmesi gereken bir hedef yapar.

“ Tirkiye’de gerceklesecek olan degisimler diinyanin her kosesindeki

cikarlarn etkileyecek kapasiteye sahipti” (2010:262).

“ Ve biliyorsunuz ki bizim yok olusumuz sizinkini de getirecek”

(2010:262).

“ Tiirkiye’nin ¢ok hassas olan dinamikleri bir kez harekete geg¢ti mi,
onu durdurmak i¢in hicbir gii¢ bir sey yapamazdi. Bir anda domino

taglar1 birbirini devirir ve biiyiik bir bolgesel calkanti yasanirdi ama
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buradan tek bir kazanan ¢ikardi mutlaka. O da Amerika olmaliyd:”

(2010:291).

11 Eylil’den sonra ABD Baskani Bush’un yaptigi konugma vurgulanarak
Ortadogu Dbolgesinde yasananlar bu goriislerin  1518inda  degerlendirilmektedir.
Ortadogu’nun, dolayisiyla da diinya sisteminin istikrari, Tiirkiye’nin istikrarina baglhdir.
Anadolu topraklarina hakim olan, diinyaya hakim olacak demektir. ABD bu yiizden

Tiirkiye’yi ele gecirmek istemektedir.

“Biiylik Nokta’y1 ele gecirmenin zevkini hi¢bir seye degisemezdi”
(2010:131).

“ Diinyanin denge merkezini ele gecirmeyi kolay bir is sanmayin”

(2010:22).

“ Bu topraklar istiyorlardi. Kendilerine ait bir yonetim veya bir ¢ok
acidan igine niifuz ettikleri bir Tiirkiye degil... ABD’ye, daha dogrusu
Ornicon adl sirkete ait bir Anadolu olacakti. Aslinda bu topraklari
istemek icin daha pek cok nedenleri vardi. Cin yiiziinden gitgide artan
stratejik gerilim, Amerikan Ordusu’nun daha uygun stratejik noktalara

yerlestirilmesini gerektiriyordu...” (2010:101).

“Bu topraklar, diinyanin kalbiydi ve ona sahip olmak atesle imtihani
gerektiriyordu. Ve her nesil bu imtihan1 vermek zorunda kalabilirdi,

kalmist1.”(2010:298).

“Etrafina bakti, ilk kez bu topraklarin tarihteki yerini hatirladi,
Alpaslan burada Tiirkleri Anadolu’ya sokan zaferi almisti. Tiirkler

hala ayni1 topraklarin efendisiydi” (2010:298).

Genel kani, ABD’nin Ortadogu petrollerini ele gecirme hedefi dogrultusunda

Tirkiye’yi de pargalayarak bor gibi 6nemli madenlere ve petrol “rezervlerine” el
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koymak istedigidir. Anadolu, tarih boyunca bu nedenle ele gecirilmek ve Tiirklerin
elinden alinmak istenmistir. Bu 6nemli topraklarin “efendisi” olmak, baslh basina bir

giic gostergesidir.

Metal Firtina’da bu 6nemli jeopolitik konumdan kaynaklanan “belirleyicilike
dikkat ¢ekilmektedir. S6z konusu belirleyicilik yeni bir gii¢ dengesi olusturma giicii
olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Bu ise Tiirkiye’nin belirleyici giiciiyle dahil oldugu

Rusya ve Cin’den olusan Avrasya segenegidir.

“Ortak ordular, su anda Tiirkiye’ye dogru harekete gecti, eger geri
cekilmez ve bize saldirirsaniz karsimizda dort iilkeyi birden

bulacaksiniz” (2010:292).

Bu secenege, kitabin bagindan beri kendi aralarinda bir uzlagmazlik i¢inde
resmedilen Almanya ve Fransa da dahil edilerek, AB’nin sanilanin aksine kisa dmiirlii
ve etkisiz olacagi da vurgulanmis olmaktadir. Kitabin sonunda savasin gerekgesi olan
bor minerallerinin ve diger madenlerin isletilmesi i¢in Tiirkiye onderliginde bir sirket
kurularak yeni ortaklar bu sirkete dahil edilir. Bununla birlikte ABD ve Ingiltere de bu
olusumdan mahrum birakilmaz. Tiirkiye diinya enerji dagilimini “belirler”, enerjiyi

“pay eder.”

Mehdix’te ise Avrasya ve Islam cografyasinda tarihe dayandirilan bir hak iddia
edilmektedir. Tiirkiye, medeniyetler ¢atigmasi yerine medeniyetler birlesmesinde yer
almalidir. Fakat sdz konusu olan medeniyetler birlesmesi Islam cografyasinda miimkiin
goziikmektedir. Islam jeopolitigini dile getiren bu sdylem Yeni Osmanlicilik olarak da
adlandirilabilir ve Tiirkiye’nin liderliginde bir Islam birligi tahayyiil etmektedir.
Ortadogu bolgesindeki baris ve istikrar1 ancak Tirkiye saglayabilir, ¢linkii Osmanli’nin
torunu’dur (2009: 196). Nitekim Mehdix’te Kabe’yi kurtaran da, Kudiis’e ordusuyla
gidip Mescid-i Aksa’y1 Yahudilerden geri alan da Tiirk Mehdi’dir(2009:194, 234)

Bu baglamda Mehdix’te Tiirklerin 6nderligindeki Islam diinyasinin giic

dengesini degistirebilecegine isaret edilmektedir. ABD ve Israil, ancak bu sekilde
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bertaraf edilebilecektir. Islam diinyasi ise bask1 ve somiiriiden kurtulacak, “hak ettigi”

yere gelecektir.

Kitapta Iran, Cin ve Rusya ile yeni bir kutup olusturulmasi gerektiginin de alt1
cizilmektedir. ABD’nin Orta Asya ve Kafkaslarda etkinlik kurma c¢abalari, Rusya
tarafindan engellenmek istenmektedir, c¢ilinkii s6z konusu bolgeyi Rusya kendi
hinterland1 olarak gormektedir. Rusya’nin bolgede ABD’ye karsi yeni bir denge
olusturma ¢abasi i¢inde oldugu bilinmektedir. Tiirkiye de bolgesel bir gii¢ olarak benzer
kaygilar giittiigiinden, Rusya ile isbirligi yapabilir. Bati’nin haksiz baskisina maruz
kalan Iran ise, aslinda ABD ve Israil’in saldirgan politikasim1 engelleyen bir giic

unsurudur (2009:184).

“Simdi adamlarin elinde niikleer silah var ve bagimiza bela oldular.

Hem yirmi yil énce Tiirkiye de Rusya da Iran’in karsisindayd.”

(2009:184).

ABD ve Israil’in Iran’1 silahsizlandirma ve yalnizlastirma ¢abasimin nedeni,
Miisliiman iilkeleri etkisizlestirerek, bolgedeki politikalarini rahat bir sekilde uygulamak
olarak goriilmektedir: Fakat, iran gibi bir gii¢ silahsizlandirilirsa olacaklar da ortadadur.
Tiirkiye’nin Iran’1 yalmz biraktigi imasi da bu agidan degerlendirilmelidir: Tiirkiye
stratejik bir hata yapmaktadir. Bati egemenligi ancak bolgenin asil sahiplerinin

ittifakiyla, giicii ele gegirmesiyle son bulabilir.

KAKG’de ise bu konuyla ilgili ayr1 bir boliim agilmistir: “Teknoloji ve Yer alti
Kaynaklar:” adli dordiincii boliimde, cesitli arglimanlar ileri siirlilmektedir. Yves
Lacoste’un diinya kaynaklarini paylagma savasi olarak tanimladigi yeni somiirgecilige
iliskin kitabinin adi1 kullamilan “Cografya savasmak i¢indir” (2008:479) konu
basliginda, bazi iilkelerin jeopolitik konumunun Onemli oldugu vurgulanarak,
uluslararas1 iligkilerde jeopolitigin Onemine deginilmistir. Amerikali stratejist
Brzezinski’nin “Avrasya’ya hakim olan diinyaya hakim olur” so6zii hatirlatilmis,

Hungtinton’un medeniyetler catismasi tezine dikkat ¢ekilmistir. Bu ¢cercevede, ABD’nin
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yapmis oldugu operasyonlar da jeopolitikle iliskilendirilmistir. Kitabin genelinde de,
Tirkiye’nin sahip oldugu dogal kaynaklar ve enerji nakil hatlariin gectigi topraklarda
yer almasi, onu hem hedef, hem de giic haline getirmektedir. Tirkiye, bu giicii

Avrasya’ya yonelik bir politika izlerse harekete gecirebilecektir.

“Neden Petroliimiize Sahip Ctkmaliyiz?” (2008:482) adli konu basliginda ise,
petroliin hayati bir éneme sahip oldugu vurgulanarak, Osmanli Imparatorlugu’nun
yikilma nedeni olarak gosterilmistir. Tarim, hayvancilik ve sanayinin bir grup “elit”
tarafindan yok edildigi, Tirk milletinin tek kurtulus yolu olan petroliine sahip ¢ikmasi;
hatta bunun i¢in seferber olmasi gerektigi ileri siiriilmektedir. Zira uydu teknolojileriyle
tespit edildigi gibi, Tirkiye “petrol denizinde ylizmektedir.” Fakat, bu yataklar
isletmesine izin verilmemektedir. Tiirkiye, petrol yataklarina sahip olan pek ¢ok iilke
gibi parcalanma tehlikesi altindadir. Irak’taki gelismeler, Iran, Azerbaycan, Romanya,
Meksika, Libya, Misir tarihi Tiirkiye’yi de benzer durumlarin bekledigine dair birer
ornek olarak hedeflerini gerceklestirmek i¢in, Yeni Diinya Diizeni adi altinda IMF ve
Diinya Bankasi politikalariyla, sanal petrol borsasiyla petrol sahibi olan iilkeleri kontrol
altina almaktadirlar. Yeni enerji kaynaklar1 bulunsa da, petroliin kimya sektoriindeki
onemi siirecektir. Bu nedenle Tiirk milleti kurtulusu olan “kendi petroliine” sahip

¢ikmalidir.

“Uluslararasi teror ve enerji politikalart” (2008:496) basliginda da ABD’nin
diinya enerji kaynaklarini ele gecirmek i¢in Yeni Diinya Diizeni ve Kiiresellesme
sOylemleriyle enerji bolgelerinde her tiirlii oyunu oynadigi vurgulanmaktadir.
Uluslararast terdr de bu oyunun bir parcasidir. Bin Ladin bizzat ABD tarafindan
desteklenmektedir. Ortadogu, Kafkasya ve Orta Asya’daki gelismeler, ABD’nin bu
politikasi ile yakindan iligkilidir. Tiirkiye ise, bastaki yoneticilerin niteliksiz olmasindan
dolayi, petrol ve dogal gaz politikas1 bile gelistirememistir: “ABD enerji senaryolarinda
figiirandir.” Bu durumda ise ABD’nin ¢ikarlar1 i¢in kullanilmaktadir, hatta rezervlerini
kaybedecektir. ABD’nin ve Bati’min amaci Tiirkiye’yi ele gecirerek enerji nakil

hatlarini kontrol altina almak ve bu konudaki “bagimliliklarini” sona erdirmektir.
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“Sevr’den Mai’ye Dar Gegit Asilirsa” (2008:522) adli bolimde ise ¢ok uluslu
madencilik sirketleri ele alinmaktadir. OECD iilkelerinin yiiriirliige koydugu ¢ok tarafli
yatirim anlagsmalar1 (MAI) ¢ercevesinde ¢ok uluslu sirketlerin pazarlara yani az gelismis
tilkelere engelsizce girecegi ve onlarin  dogal kaynaklarini  sOmiirecegine
deginilmektedir. Bu ise bir anlamda “ulus-devletlerin iginin bosaltilmasi” dir.

Tirkiye’de ayni tehlikeye maruz kalmaktadir.

“Pentagon’a u¢ak ¢arpmadi ... Hedef once Afganistan,ardindan Irak oldu... Yeni
Hedef Bor Madenleri mi?” (2008:547) baglhigindan da anlasildigi {izere, yeni hedef
olarak Tiirkiye goriilmektedir. 11 Eyliil saldirilari, enerji kaynaklarmi ele gegirme
hedefi dogrultusunda ABD tarafindan gergeklestirilmis bir komplo olarak
tanimlanmaktadir. Yazarin ifadesiyle “21. Yiizyilin ve hatta 22.yiizyilin en dnemli yer

.9

alt1 kaynag1” olarak tanimlanan bor madenlerine sahip olan Tirkiye de tehdit altindadir.

Bu bir teoriden ziyade gergegin ta kendisi olarak nitelendirilmektedir...

Gorildugu gibi, Mehdix, Metal Firtina ve “Komplo Teorileri-Aynanin
Ardindaki Gergekler” de benzer kaygilar soz konusudur. Tiirkiye, bulundugu jeopolitik
konum ve sahip oldugu dogal zenginliklerden otiirti, ‘“hedef iilke” olarak
resmedilmektedir. Dolayisiyla bu 6nemli topraklar1 korumak i¢in gii¢lii bir ordu sarttir.
Jeopolitik unsurlarin, beka kaygisin1 dolayisiyla da milliyet¢i sdylemleri giliglendirdigi

aciktir.

Oteki korkusu: Bilindigi gibi, milliyetgilik agisindan oteki yapisal bir
zorunluluktur: Ciinkii kimlik ingas1 6tekiyle miimkiin olmaktadir. Anderson’un (1995)
ifade ettigi biz tahayyiill, beraberinde Gtekilerin tahayyiiliinii de getirir. Bu karsitlik,
ulus olmanin dogasinda vardir. Uluslar diinyasi biz-6teki ayrimima gore kurgulanir,
“biz”1 ve “Otekileri” mesrulastirir (Billig, 2003). Politik konjonktiire goére otekiler
degisebilir de: Nihai bir tanimi olmayan ‘“dost-diisman™mn kim oldugu konusundaki

karar1 ise, huzuru saglamaya “mecbur” olan devlet verir (Schmitt,2006).
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Tirk milliyetgiligi daha olusum anindan itibaren kendisini Bati’min otekisi
olarak tanimlamstir. Tiirkler’in Bati’ya kars1t Dogu’lu, Hiristiyan’a karsi Miisliiman, en
olumsuz anlamda da “uygar”a karsi “barbar” olarak tanimlanmasi Tiirk kimliginin
olusturulmasinda belirleyici olmustur. Bir anlamda, “Batinin &tekisi olan Tiirkler,
uygarlasma yolunda kendi otekilerini yaratmistir” (Gole, 2005: 74). Dolayisiyla Tiirk
milliyet¢iliginin 6tekileri bir hayli fazladir: “Miisliiman-Tiirk” tanimi ¢ercevesinde hem
Miisliiman kimlikten, hem de Tiirk kimliginden dogan &tekileri mevcuttur. islam unsuru
ise, oOtekiligin derecelerini belirlemistir: Bazilar1 gercek, bazilar1 ise daha az o6tekidir
(Hiir,2009:1121). Diindar’a (2009) gore icerideki otekiler, Tirk milliyetgiligini diger

milliyet¢iliklerden ayiran 6nemli bir 6zelliktir.

Otekiler konusunda da kagmilmaz olarak Osmanli miras1 devreye girmektedir.
“Osmanli milletleri” anlayisma gore, Imparatorlugun kozmopolit yapisinda dinsel
farkliliklar daha belirleyiciydi, “kimin biz, kimin &teki oldugu son derece belli” idi
(Belge,2009:180). Fakat 19.yy’da milliyet¢iligin etkisi ve Osmanli’nin ekonomik olarak
zayiflamasiyla birlikte, toplum ic¢indeki ayrimlar keskinlesmis, milletler sistemi iflas
etmistir. Buna care olarak diisiiniillen Tanzimat hareketleri ve Osmanlicilik akimu ise,
Belge’ye (2009) gore gecikmis ve yetersizdir: Cilinkii herkes yeni kimligini edinmistir.
Var kalmanin en gercekg¢i yolu olarak goriilen Tiirk milliyetciligi ise ge¢ kalmis olmasi
nedeniyle, daha dnce “dogan” karsitlarina bakarak konumlanmistir. Milas’a (2009:195)
gore, “Balkan Savaslari’'ndan once Tiirk milliyetciligi heniliz miilayimdir ve O6tekini
yenme ¢agrilarini degil, ona benzeme ¢agrilarini dile getirmektedir.” Balkan Savaglari
ile Tirk milliyetgiligi Otekilerini, dolayisiyla da kendini bulmustur: Bu ise,

gayrimiislimlerin “i¢imizdeki diisman”lar olarak kodlanmasini beraberinde getirmistir.

S6z konusu siirecte Millet-i Hakime olarak nitelendirilen ve hukuki agidan
digerlerinden daha iistiin durumda tutulan Miisliiman c¢ogunlugun, ayricaliklarini
kaybederek gayrimiislimlerle esitlenmesi, ‘“yabanciya bakis1 sorunsallastirmistir”
(Belge,2009:181). Azinliklarin Avrupa devletleri tarafindan desteklenmesi, Osmanlinin
iciglerine karigilmast sonucunu dogurmustur. Azinliklara Hasta adam’i, yani devleti

kemiren zararhlar olarak bakilmistir (Keiser,2008:190). “Taninan” esitlige ragmen
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bagimsizlik miicadelelerine girisilmesi ise, azinliklara olumsuz bakisi ve “ihanet”
algisim1  arttirmigtir.  Tiim  bunlar, Bati’ya ve Hiristiyanlara karsi Onyargilarin
sabitlenmesine yol a¢mistir (Akcam, 1992; Belge,2009; Gocek,2008). Bdylelikle
azinliklar, devleti bolmek ve somiirgelestirmek isteyen dig diismanlarin igerideki
destekgileri olarak goriilmeye baslanmistir. Ozellikle Balkanlardaki milliyetci
komitacilarin Miisliimanlara yaptiklar1 baskilarin gérmezden gelinmesi, ¢ok bilinen bir
ifadeyle savas meydanlarindaki kazanimlarin masa basinda kaybedilmesiyle birlesince

magduriyet algis1 da giiclenmis ve nefrete donlismeye baglamistir.

Aymni siire¢ 1.Diinya Savasi sirasinda Araplarla da yasanmustir. “Din kardesleri”
olarak nitelendirilen ve bu nedenle Osmanli Imparatorlugu’ndan ayrilmayacaklart
diisiiniilen Araplarin 6zellikle Ingilizlerle yaptiklari ittifaklar sonucu “kopus”lari,
“ihanet” algisim1 pekistirmistir (Belge,2009). Bu tarihten itibaren Araplar her zaman

“bizi arkamizdan hancgerleyenler” olarak anilacaktir...

Ermeniler de Osmanli doneminden kalan “gercek otekiler”dir (Hiir,2009:1121).
Jon Tirkler ve Ermeni milliyetcileri, baslangicta Abdiilhamit’in baskicit yOnetimine
karst c¢ikma noktasinda birbirleriyle isbirligine gitmislerdir. Fakat zamanla Jon
Tiirklerin Tirkeiililk akimini benimsemesi ve Dogu Anadolu’yu da kaybetmeme
telastyla Ermenilere kars1 izledigi politikalar, Ermeni milliyetgilerinin de sdylemlerini
sertlestirmistir. Ermeniler, milliyet¢i Orgiitlerin Osmanlilara karsi savasan Rus
Ermenilerine yardim etmesiyle ‘“hain” olarak nitelendirilmislerdir. Tiim bunlara
Miisliimanlara gére ekonomik iistiinliikleri de eklenince, ittihatgilarin milli devlet igin
oncelikle milli bir ekonomi yaratma projeleri kapsaminda tipki diger gayrimiislim
azinliklar gibi devre dis1 birakilmiglardir. Fakat bu “radikal” bir sekilde
gerceklestirilmigtir: 1915 Ermeni Tehciri ile.( Belge,2009; Hiir,2009). Tugrul (2010)
kolektif kimligin olugsmasinda “kurucu siddet”in gerekliligini vurgulayarak, yeni
kimligin ancak eski kimlikteki “ayni”larin temizlenerek olusturulabilecegini ifade
etmektedir. Tugrul’a gore, “farklilasmanin gerceklesebilmesi i¢in, bu ¢ok benzeyenin
ama ayni zamanda yabanci olanin digariya atilmasi, yok olmasi gerekir” (2010:100). Bu

baglamda en ¢ok Tiirk’e benzeyen Ermeniler kurban edilmistir.
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Bir baska benzer 6teki “Yunanlilar”dir. Rumlar, ilk ayrilan gayrimiislim azinlik
olmas1 bakimindan onemlidir. Bu ise, Rum azinligin “nankérliik” ve isbirlikgilikle
suclanmast sonucunu dogurmustur. Tiirk milliyetciliginin olusum siirecinde Anadolu
icin Yunan tehdidinin giindemde olusu ve Kurtulus Savasi’nin Yunan ordusuna karsi
kazanilan zaferlerle sekillenmis olmasi da bu diismanlikta belirleyicidir. (Milas, 2009).
Yunanhlarin Izmir’i isgali Tiirk milliyetciligi i¢in 6nemli bir déniim noktasidir. Tiirk
milliyetciligi, Megali idea sdyleminin etkisiyle mesrulugunu arttirmis; Islam vurgusu ve
etnik vurgu bakimmdan anlammi Izmir’in isgali ile bulmustur (Keiser,2008). Megali
idea sOylemi, Anadolu iizerinde arkeolojinin gelismesiyle birlikte mesrulasan bir hak
iddiasiyla giiclenmistir. Bu iddia ise, Tiirk milliyetciliginde yankisini bulmus ve onu

Yunanistan’a kars1 sonu gelmeyen bir kaygiya ve savunmaciliga itmistir (Milas,2009).

Cumhuriyet doneminde homojenlesmenin bir geregi olarak yapilan
miibadelelerle azimnliklarin orani iyice azaltilmistir. (Bora,2009a). Sosyal Darwinizm
azinliklara karsi tutumda da etkisini gostermis, doga kanunlar1 geregi “zayif” Gtekiler
olarak algilanan azimnliklar giicliiniin karsisinda yok sayilmistir (Keiser,2008). Milli
kimligin kurulmasi asamasinda yasanan “kolektif unutkanlik” hali ile Anadolu ve
Osmanl tarihi goz ardi edilmistir. Bu ¢ergevede Anadolu’nun eski sakinleri ve onlarla
yasanan “kotii anilar” unutulmuslardir. Bununla birlikte, Tiirk {ist-kimligi ¢atis1 altinda
bir Tirklestirme politikas1 uygulanmistir. Tiirk Tarih Tezi ile azinliklarin tarihi hak
iddia etmesinin &niine gegilmistir. Iskan Kanunu azimliklar isaretlerken, Soyad: Kanunu
tim “Tirk™ vatandaslarimi tek kimlik altinda birlestirmistir. Giines Dil Teorisi’yle ise,

azinlik dilleri koken olarak Tiirk¢e oldugu iddiasiyla yok sayilmistir (Hiir,2009).

Cumhuriyet’in Gtekilerinden biri de, eski rejim yanlilari olarak tanimlanan ve
Cumbhuriyeti yikarak yeniden Padisahlik sistemini getirecekleri diisiiniilen Islamcilardir.
Islam, geri kalmighigin birincil sebebi olarak gériilse de tamamen dislanmamustir, ¢iinkii
farklr etnik kokenlerden olusan ulusun en biiyiik ortak paydasi dindir (Kurtoglu,2009).
Toplum ise kendisine yukaridan sunulan bilmedigi bir diinya yerine, kendi degerlerini

ve anlam diinyasin1 korumayi tercih etmistir (Kurtoglu,2009). Bu donemde rejimin
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gelecegi agisindan tehlikeli olarak goriildiiglinden dinsellik igeren her sey sug
sayilmistir. Ote yandan Cumhuriyet’le birlikte Bat1 medeniyeti seviyesine ¢ikmak adina
hayata gecirilen uygulamalara verilen tepkiler de, rejim agisindan yapilan baskiy1
mesrulagtirmigtir. Yeri gelmisken resmi tarihte bu tiir bir “karsi-devrim” ayaklanmasi
olarak tanimlanan ve Musul’da ¢ikarlar olan Ingiltere ile iliskilendirilen Seyh Said
Isyani’ndan bahsetmek yerinde olacaktir. Bugiin bilindigi iizere Seyh Said Isyam
Takrir-i Stikun Kanunu’nun ¢ikmasina vesile olan Kiirt ayaklanmalarindan biridir.
1925’te Bingdl’de baslayan ve hizla yayilan ayaklanma, sikiyonetim uygulamasiyla
ulus-devletin giicliniin pekistirilmesi ve muhalefetin bastirilmasiyla sonug¢lanmistir. Bu
ayaklanmay1 takiben 1930 Agr1 ve 1938 Dersim isyanlar1 da siddetle bastirilmis ve
bolgede Tiirklestirme politikalarinin sertlestirilmesine neden olmustur. Bu dénemden
itibaren Kiirt kelimesi Cumhuriyetin tabularindan biri haline gelmistir: Asli unsur

Tiirk tiir, Kiirtler ise “dagl Tiirkler’dir. (Ongider,2009:312-318).

2. Diinya Savast’nin konjonktiiriiyle azinliklara olan tutum daha da sertlesmistir.
Bora’ya (2009a) gore Nazilerin anti-semitist politikalari, azinliklara karsi izlenecek
tutuma ilham vermistir. 1942 Varlik Vergisi uygulamasi ile milli kalkinmaya engel
olduklar1 diigiiniilen gayrimiislim ticaret burjuvazisi tasfiye edilmis ve “Vatandas
Tiirkce Konus” kampanyalari, son olarak da 6-7 Eyliil’de uygulanan siddet ile geri
kalanlar goge zorlanmis, gitmeyenler ise sindirilmistir. 60’larda gayrimiislimlerin
okullarina ve ibadet yerlerine tepkiler artmis, isbirlik¢i olarak nitelendirilen
Patrikhanelerin kapatilmasi sik sik giindeme getirilmistir (Bora,2009b). S6z konusu
donemde “Onemli” bir i¢ diisman da komiinistlerdir. Dis kaynakli faktorler haricinde
kabaca degerlendirmek gerekirse, milliyetciler yekpare olarak tanimladiklart ulusu
kozmopolitlestirdigi, Turancilar Orta Asya Tiirk Cumhuriyetleri gibi “asimile” edecegi,
Islamcilar ise dini bir afyon olarak tanimladifi “gerekcesiyle” komiinizme savas
acmislardir. Komiinizmle miicadele c¢ergevesinde sol goriisliiler 6tekilestirilmis,
komiinizmle bagi oldugu diisiiniilen Aleviler basta olmak {lizere azinliklar-6zellikle de
Yahudiler islamci sdylemler tarafindan hedef haline getirilmistir. Tiirk milliyetciliginde
“donme” olarak tabir edilen sonradan Miisliimanligr kabul etmis Yahudilere vurgu

artmis, Yahudiler i¢gimizdeki gizli diismanlar olarak nitelendirilmislerdir. Komiinizm,
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liberalizm ve kapitalizm Yahudilikle ve onlarin Siyonist hedefleriyle iliskilendirilmistir:
Buna bagli olarak her sey Siyonizmin komplosuyla ag¢iklanmaya baslanmistir

(Bora,2009b).

Tiirkiye’deki anti-semitizm Arap-Israil sorunundan da etkilenmistir. Bora
(2009b) anti-semitizmi, fagist ideolojiyi besleyen bir kaynak olarak nitelendirmektedir.
Yahudilere bictigi dogustan kotiiliikk’le irk¢iligi dogallastiran anti-semitizm, Yahudi
komplosu teziyle Islamciligin her kanadinda yer almaktadir: Oyle ki Yahudi soykirimi
dahi Yahudi komplosu olarak nitelendirilebilmektedir. Milli Goriis hareketi ile tirmanan
bu anlayis, giinimiizde merkeze- ve iktidara geldiginden sdylemini yumusatsa da,
tavrim1  korumaktadir. Filistin-Israil sorunu da Yahudilere karsi 6n yargiyr canh

tutmaktadir.

12 Eylil 1980°den sonra tehdit ve tehlike algis1 biiyii(-tiil)diigiinden, otekiler
iyice c¢ogal(-til)mistir. Tiirk vatandashiginin tanimina din unsurunun da resmen
eklenmesiyle azinliklar tamamen dislannustir. Tiirk-Islam sentezi, azinliklarin vatandas
olarak bile kabul edilmedigi anlamina gelmektedir. S6z konusu sentezdeki Islam unsuru
“Siinni” Miislimanlig1 resmilestirdigi icin Aleviler gibi tanima uymayanlar dislanmis ve
Siinnilestirme politikalarina maruz kalmislardir. Etnik vurgunun iyice 6ne ¢ikarildigi
80’ler boyunca, farkli kimlikler baski gormiisler, “i¢ mihrak” olarak nitelendirilerek
disaridaki  diigmanlarla iliskilendirilmislerdir. ~Cumhuriyet’in ilk  yillarindaki
uygulamalara eskisinden daha sert bir bi¢imde geri doniilmiistiir. Farkliligin gostergesi

olabilecek her sey boliicii bir unsur olarak tanimlanip yasaklanmustir.

Belge’ye (2009) gore, 12 Eyliil rejiminin insan haklar1 ihlalleri gibi nedenlerle
Avrupa’dan aldig1 tepkiler, Tiirk milliyetciligindeki Bati karsithigini da Kemalizm’e
ragmen yiikseltmistir. Bu dénemde herkes 6tekidir. Ornegin Yunan diismanhg Tiirk
milliyetci sOylemlerin ortak noktasidir. Kibris sorunu, Bat1 Trakya meselesi, Ege’de kita
sahanlig1 konusu ve son olarak da Yunanistan’in Tiirkiye’nin AB’ne engel olabilecegi
diisiincesi, diismanhigi pekistirmektedir (Milas,2009). 1980’lerde Ermeni diismanligi
daha da yogunlasmistir. ASALA’nin 1973°den baslayarak, 80’lerin ortasina kadar



131

basvurdugu eylemler Ermenilere donilik dnyargilart arttirmistir. Ermeniler “Neredeyse
ontolojik anlamda ‘anti-Tiirk’ olarak” tanimlanmaktadir (Bora,2009b:917). Ermeni
Soykirimi Giinii’niin kabulii, 6zellikle TBMM nin acilistyla ayn1 giin oldugu i¢in biiytik
tepki almig ve Ermenilerin Tirk varligina diismanliginin bir gostergesi olarak kabul
edilmistir. Ermenilerin Azerilerle yasadiklari Daglik Karabag sorunu da bu algiy1
pekistirmis, Ermeni diasporasinin Avrupa ve ABD’deki etkisi ise Bati ile isbirligi iginde
olduklar1 seklinde yorumlanmistir. Halen Tiirkiye’deki pek c¢ok kesimin iizerinde
uzlastigr mutlak 6teki, Ermenidir. (Hiir,2009). Milli kimligin kurulmasinda “kolektif
unutkanlik™ hali geregi, Anadolu ve Osmanl: tarihi goz ardi edilmistir. Bu ¢ercevede
Anadolu’nun eski sakinleri ve onlarla yaganan “kotii anilar” unutulmuslardir. Ermeniler
ise en basta unutulanlardir: “Baslangicta bu unutma eylemi, Tiirk kimliginin 6n
sarti(dir), zamanla ‘idame ettirici’ 6gesi (olmustur). Bugiin ise ‘asli unsuru’ haline
(gelmistir)” (Hiir,2009:1121). Son olarak Ocak 2007°de uzun bir siiredir hedef
gosterilen Hrant Dink’in 6ldiiriilmesi, 2008’de aydinlar tarafindan baslatilan Oziir
kampanyalari, Ermeni Soykirimi’nin bir¢ok {ilkede kabulii ile Ermeniler hala Tirk

milliyetciliginin odak noktasindadir.

12 Eylil déneminin sancisini en agir bicimde yasayanlar bilindigi gibi
Kiirtlerdir. Dil ve kiiltiir bir yana, Kiirtlerin varlig1 bile yakin zamana kadar kabul
edilmemistir. Kiirtler, zamanla Tiirkliiklerini yitiren bir “toplum” olarak nitelendirilmis
ve milli suuru tekrar kazanmalari i¢in c¢abalar sarf edilmistir (Yegen,2009:890).
Donemin baskilart ise PKK’nin dogusuyla sonuglanmis, terér ve siddet tirmanmuistir.
Belirtmek gerekir ki, Kiirt sorunu ekonomik temelli olarak degerlendirilmis ve bolgesel
kalkinmadaki dengesizliklere baglanmistir. Bununla birlikte, Tiirk milliyetciliginin
yapisal siipheciliginden dolayr her zaman dis mihraklarla baglantili bir bicimde ele
almmugtir. Dis mihraklarin kim oldugu ise duruma gore degismektedir (Yegen,2009).
Bunlardan biri Ermenistan’dir. Bu doénemde Kiirt sorunu Ermeni kimligiyle
kodlanmustir, ¢iinkii Kiirt kimligine kars1 ¢ikis Ermenilik {izerinden gergeklestirilmistir.
Ermenilerin Tiirkiye’yi Kiirt boliiciiliigli araciligiyla yikmak istedikleri 6ne siirtilmiistiir
(Bora,2009b). Soguk Savas déneminin sonra ermesiyle yasanan rahatlamanin ardindan,

Ortadogu ve Kafkaslarda yasanan yeni gelismeler Tiirkiye’deki gerilimi tekrar
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tirmandirmigtir. AB ile olan sorunlar ve Ortadogu’daki ABD varligi, igeride Kiirt
sorunuyla birlesince 90’larda “ittihatct milliyetcilik”(Bora,1995) geri donmiistiir:
SSCB’nin yikilmas1t ve Tiirki cumhuriyetlerin bagimsizliklarint kazanmas: ile,
Turanciligin rasyonel hale gelmesinin de etkisi biiyiliktiir (Belge,2009; Bora,1995).
Kiirtlere, Islamcilar din kardesligi sdylemiyle bakarken, diger sdylemlerde ihanet ve
isbirligi algis1 egemendir (Belge,2009). ABD disinda Ingiltere ve 6zellikle Fransa basta
olmak tizere AB iilkeleri, Suriye, Yunanistan ve Ermenistan tarafindan Tiirkiye’yi
bélme amagli olarak desteklendikleri diisiiniilmektedir. Giliniimiizde, Kiirtlerin varligi
taninmis olsa da ulus-devletin hassasiyetleri nedeniyle hak ve ozgiirliikkler konusunda

endiseli bir yaklasim hakimdir.

Islamc1 sdylemde ise temel vurgular degismemekle birlikte, siyasallagmasi
sonucu laik endiseler artmis ve Islamci sdylem yumusamak zorunda kalmustir.
Islamcilarin, 70’lerden bu yana Tiirkleri Islam’in kilic1 olarak nitelendirdikleri goriiliir.
Buna baglh olarak, farkli etnik kokene mensup Miisliimanlarin Tiirk himayesinde
birlesmesi sdylemini gelistirmislerdir (Bora,2009b). Bu noktada iimmet anlayisinin
kapsayiciligindaki yetersizligin, Miisliimanlar1 Tiirk tist-kimliginde birlestirme g¢abasi
yarattig1 diisiiniilmektedir. Bu sdylemde gayrimiislimler Hiristiyan Gtekiler, Bati ise

kurdugu kiiltiirel baskiyla yozlagma sebebi olarak nitelendirilmeye devam etmektedir.

2008 yilinda kabul edilen Vakiflar Kanunu da gayrimiislimlere olan dnyargilar
harekete gecirmektedir. Azinliklara ait vakiflarin bu yasayla bagimsizlasarak boliicii bir
unsur haline gelebilecegi endisesi tasinmaktadir. Yasa, Kurtulus Savasi sirasindaki
“diisman azinlik cemiyetleri” hatirlatilarak, Lozan Anlagsmasi’nin ihlali ve Sevr’in
yeniden yiiriirliige konulmasi olarak nitelendirilmistir. Yasanin ¢ikmasinda AB’nin rolii
de, Osmanli ge¢misi dolayisiyla siipheleri arttirmaktadir. Vakiflar Kanunu’nun
yuriirliige girmesiyle Patrikhane’nin Vatikanlagacagi, devletin el koydugu tasinmazlarin
bir kismini geri vermesiyle Istanbul’un Bizanslasacagi, Ayasofya’nin ise tekrar kilise
yapilabilecegi gibi endigeler de glindeme gelmektedir. Bu Ornek, tehdit algisinin ve
azinlik korkusunun daimiligini gostermesi bakimindan ilgingtir. Azinliklar beka

kaygisiyla “Osmanli’y1 yikan ve bugiinkii Cumhuriyeti de yikacak tek gii¢” olarak
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goriilmiislerdir (Diindar,2009:893). Ozellikle de temel hak ve dzgiirliikler sz konusu
oldugunda refleksler harekete gegmekte; giindeme gelen demokratik talepler ve kiiltiirel

cogulculuk gibi kavramlar “bdliicti” unsurlar olarak algilanmaktadir.

AB de siipheli 6tekilerden biridir. Cumhuriyetin muasir medeniyetler seviyesine
ulagma hedefi dogrultusunda yiiriittiigli modernlesme projesinin nihai hedefi AB olarak
belirmistir. Bununla birlikte Avrupa, hem ulasilmasi gereken bir hedef, hem de
sakinilmas1 gereken bir diisman olarak goriilmiistiir. Bu algilayista, Osmanli
Imparatorlugu’nun dagilma doénemiyle Avrupali devletlerin iligkilendirilmesinin ve
Kurtulus Savasi’ndaki politikalarin rolii oldugu ortadadir. Ozellikle Islamc1 sdylemde
Avrupa, Tiirkler nezdinde Islamiyet’i yok etmeye calisan Haclilar olarak goriiliirken, sol
sOylemde emperyalist bir paylasim savasindan kurtulan ulus-devleti yeniden
paylasabilecek somiirgeci giicler olarak tanimlanmaktadir. Ote yandan, Tiirkiye’ye kars1
benzer bir kuskunun siklikla dile getirilmesi ve araya konulan “mesafe” de hakim olan
stipheciligi mesrulastirmaktadir (Ugur,2009). Bu nedenlerden dolay1 sag ve sol
diisiincede AB olagan siiphelidir.

Islamci1 sdylem, Hagli Birligi olarak tabir ettigi AB’yi Tiirk toplumunun dini ve
kiiltiirel yapisina ters oldugu ve Tiirkiye’nin emperyalist devletlerin somiirgesi haline
getirecegi gerekgesiyle reddetmektedir. S6z konusu karsi ¢ikig, 70’lerde Erbakan’in
soylemleriyle dile gelmistir. Islamci-milliyet¢i sdylemin merkeze gelmesi ise, AB
konusunda daha 1limli bir bakis agisin1 savunmasi sonucunu dogurmustur: Nitekim
AKP iktidar1 doneminde -¢ok tartisilsa da-AB nihai bir hedef olarak agiklanmistir. AB
konusunda benzer bir tahayyiil sol goriis i¢inde de vardir. 60’lardan itibaren Tiirkiye’nin
Kurtulug Savasi ile zar zor korudugu bagimsizligini bu proje ile kaybedebilecegi
sOylemi etkilidir: Tiirkiye somiirgelestirilme tehlikesi altindadir. Bu goriis, bir donem
tinlii “Onlar ortak, biz Pazar” sloganiyla dile getirilmistir (Ugur,2009:1007-1008).
Stiphesiz, Tiirk solunun milliyet¢i niteligiyle de alakali bir durum s6z konusudur.
Uniivar’a (2009) gére, Tiirkiye’de sosyalist hareket, ancak milliyetcilik ve anti-
emperyalizmle mesruluk bulabilmistir. Soldaki ulusal kalkinmacilik sdyleminin

etkinliginin nedeni de budur. Belge, ulusal solda da anti- emperyalizm ve bagimsizlik
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tizerinden yabanct diismanligi konusunda ayni reflekslerin harekete gectigini
vurgulamaktadir.(Belge,2009).Giiniimiizde AB kriterlerinin Tiirkiye’nin iiniter devlet
yapisint bozmaya yonelik amaglara hizmet ettigi goriisii hem sag hem de sol
milliyetciliklerde yaygindir. Ozellikle azinlik haklari séz konusu oldugunda sdylemler

sertlesmektedir.

ABD ise son donemin siiphelisidir. Daha Once de belirtildigi iizere, Soguk
Savag’in ardindan gii¢ dengelerinin degigmesi, Orta Asya, Katkaslar ve Ortadogu’da
yasanan gelismeler ve hegemonya miicadeleleri, Tiirkiye’nin de ABD’ye olan bakisini
etkilemektedir. Ozellikle 90’lar boyunca “dost- miittefik” olarak tanimlanan ABD’ye
bakis agis1, Korfez Savasi’nda ugranilan ekonomik kayiplarla degismeye; Irak Harekati
ile sorgulanmaya baglamigtir. 1 Mart Tezkeresi’'nin ardindan yasanan Cuval hadisesi ile
ABD’nin Tirkiye iizerindeki niyetleri milliyet¢i sdylemlere gore su yliziine ¢ikmis
durumdadir. Bélgede Kiirt devletinin kurulmasindan sonra ise ABD tehdit unsuru olarak
goriilmeye baslanmstir. Uluslararas: alanda ABD-srail isbirligi de siiphe yaratan ayri
bir konudur: Yahudi sermayesi, Tiirkiye’yi ele ge¢irmektedir. Son olarak, Ermeni
Soykirimi’nin kabulii ile, ABD politikasinda etkili olan lobilerin Tiirkiye agisindan
“tehlikeli” sonuclar yaratabilecegi, milliyet¢i sOylemler acgisindan ispatlanmis
durumdadir.

Sonu¢ olarak Bora’nin ifadeleriyle, “Tiirkiye’nin beklenildigi gibi “cag
atlayarak™ basat gii¢ haline gelememesi, “Tiirk’ii Anadolu’ya hapsetmeye ahdeden bir
komplo teorisiyle” agiklanmaktadir (1995:76). Ozellikle son dénemde niikleer
santrallere karsi ¢ikan gevrecilerden, kus gribi, Kirim-Kongo hastaliklarina kadar her
konunun komplo teorileriyle agiklanmaya c¢alisilmasi bu agidan dikkat c¢ekicidir. Bu
durum aslinda Bilgin’in ifadesiyle, “diismanin vazgeg¢ilmezligi” ni gdosterir. Coziim
bulunamayan toplumsal sorunlar i¢in bir “giinah kecisi”nin isaret edilmesi adeta
zorunluluktur. Bu da kacinilmaz olarak i¢ ve dis diismanlarla dolu komplo teorileriyle
beslenir.(Bilgin, 2007:167). Belge’ye gore ise iktidar giiciinii kaybetmek istemeyen
kesimler, yabanci diismanligini 6ne ¢ikararak iktidarlarint koruma egilimindedir

(Belge,2009). Komplo teorileri bunun en kolay yolu gibi goziikmektedir.
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Incelenen romanlardaki milliyet¢i sdylemlerin farkli dncelikleri olmakla birlikte,
Tiirk milliyetgiliginin yapisal 6zelliklerinden dolay1 dost-diisman tanimlamalar1 aynidir.
Mehdix’te otekilerin belirlenme noktasi, dinsel farkliliklariyken, Metal Firtina’da tarihi

bir diismanlik, KAKG’de ise ekonomik ¢ikarlar ve emperyalist gii¢ savasidir.

Milliyetci sdylemlere gore Otekilerin Tiirkiye tizerindeki etkisi ise Tiirkiye’nin
biiylik giic olmasini engellemeleri suretiyle gerceklesmektedir. Yahudiler, her {i¢ kitapta
da Siyonizmle, ABD ile ve kiiresel sermaye ile iligskilendirilmektedir. Tiirkiye agisindan
bu giicler yikict olarak tanimlanmaktadir. Dolayisiyla incelenen kitaplarda Yahudilere

kars1 “temkinli” olunmasi konusunda bir uyarinin dile getirildigi s6ylenebilir.

Mehdix’te Yahudiler birincil diisman olarak tamimlanmaktadirlar. Islamci
milliyet¢i sdylemde diinyadaki tiim Yahudilerin orgiitlenerek Siyon’u gergeklestirmek
icin her ilkede komplo planlart uyguladigi inanci giigliidiir. Hatta Osmanh
Imparatorlugu’nu bile Filistin bolgesinden istedikleri topraklari alamadiklari igin
Yahudiler yikmistir. Buna dayanak olarak diasporadaki Yahudilerin sahip olduklari

ekonomik konum ileri surilmektedir.

Mehdix’e gore Yahudiler Siyon’u gerceklestirmek icin yiizlerce yildir plan
gelistirmektedirler. Bu planin dahilinde Tiirkiye de vardir (2009:234). Mossad ise bu
politikalarin uygulanmasinda ¢ok etkili bir aragtir. O kadar giigliidiir ki, sonunda
Tiirkiye’ye arka ¢ikan Rus devlet baskanini 6ldiiriir (2009: 188). ABD ve Israil tiim
diinyada oldugu gibi, Tiirkiye konusunda da birlikte hareket etmektedirler. Oyle ki,
Tiirkiye’nin AB’ye alinmamasi bile Yahudilerin isidir. Kitabin tamaminda anti-semitist
vurgularin yogun oldugu goriilmektedir. Yahudilerin ABD’nin perde arkasindaki
yoneticileri oldugu savunulmaktadir. Bu dogrultuda ABD’nin politikalar1 ve Yeni
Diinya Diizeni arglimani Siyon’u gerceklestirmek i¢in yiirlirliige konulan sistemli
faaliyetlerdir. Yahudilerin ABD’yi ve dolayisiyla diinya siyasetini yOnettigi
diisiincesinden dolayi, kitaptaki olay kurgusunun aslinda “keske bdyle olsa” gibi bir

tavri yansittigi diisiintilebilir:
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(13

...Yahudi sermayesinin aldigt bu karar, Amerikalilar1 ¢ileden

cikardi. Yahudiler iilkede istenmeyen kisilerdi artik” (2009:138).

“ Amerika’daki yaklasik 7milyon Yahudi, esyalarini toplayip yavas
yavag iilkeyi terk etmeye basladi. Yahudilerin biiyiik bir kismi asil
vatan farz ettikleri Israil’e gidiyordu” (2009:138).

“Artik Beyaz Saray da Yahudilerin karsisindaydi... Ulkede anti-
semitik akim basladi. Yahudiler ise ¢ilgina dondii. Cilinkii bu onlara
1932°deki Hitler Almanyasi’nm1 hatirlatmaya baglamisti... Amerika’da
yasayan milyonlarca Yahudi i¢in de artik korku dolu giinler baslamis
oldu. Ciinkii fanatikler, Yahudilere siddet uygulamaya bagladilar.
Onlar i¢in Amerika’yi terk etmekten baska ¢are yoktu” (2009:141).

Islamci-milliyetci sdylemde, cok giiclii olan dolayistyla da her tasin altindan
cikan Yahudi sermayesinin c¢ekilmesi halinde ABD’nin yikima ugrayacagi
varsayillmaktadir. Clinkii ABD Yahudi sermayesine gobekten baglidir ve bu durumdan
dolay1 politikas1 yonlendirilmektedir. Yukaridaki gibi bir kurgunun gergeklesmesi

“isbirliginin” bitmesi, dolayistyla da ABD - israil hegemonyasimin da sonu demektir.

“Nazi Amerikas1” tabirinin kullanildigi romana gore, tiim bunlar Yahudilere
kars1 Evangalistlerce kasten yapilmaktadir: ABD’deki Evangalistlerin, kiyameti-yani
Armagedon’u baslatmak i¢in bilingli olarak diinya savasi cikartmaya calistiklart bu
sdylemin ortaya attig1 baska bir iddiadir. Ozellikle Orta Dogu’daki gatismalarin nedeni
budur. Béylelikle Yahudiler Israil’e gidecekler ve beklenildigi gibi Isa gelecektir (2009:
145). Yahudiler ise el altindan bu olay1 desteklemektedir, ¢linkii boylelikle kehanet
gerceklesecek ve Biiyiik Israil kurulacaktir (2009: 155)... Bu noktada Nazi doneminde
gerceklesen Yahudi Soykirimi’nin aslinda bir Yahudi komplosu oldugu iddialarina da
deginmek yerinde olacaktir. Boyle bir soykirimin aslinda hi¢ yasanmadigi, savas
sirasinda yasanan olaylarin abartildigi, Yahudilerin asil amacimin diinyadaki tiim

Yahudileri tek bir devlet altinda toplamak ve s6z konusu iddia sayesinde ekonomik ve
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siyasi glic kazanmak oldugu Tiirkiye’de de bir hayli ragbet gdéren varsayimlardir.
Mehdix’te bu varsayimlarin hatirlatildig diisiiniilebilir. Ayrica sozii edilen iddianin

Yahudilere kars1 uygulanabilecek siddeti maskeleyebilecegi de ortadadir.

“Herkes Yahudileri bozguncu olarak goriiyordu” (2009:155,182).

“Amerika’da topyekun bir Yahudi avi baglamist” (2009:156).

“Avrupa’da milyonlar artik Yahudileri ‘gittikleri her yere
bozgunculuk gétiirmekle’ suglamaya basladilar.” (2009:163).

“ 2020 diinyasinda, Avrupa’daki milyonlarca Katolik, Yahudileri
gittikleri her yere huzursuzluk ve savas gotiirmekle suglamaya
basladilar. Avrupa iilkelerinde Yahudi karsitlig1 giderek biiyliyordu”
(2009:195).

“Almanya, Nazi Almanya’sin1 andirtyordu. Yahudilere yonelik siddet
giderek artiyordu. Her gece Yahudilerin evleri basiliyor, evdekiler ya

kursunla ya da yakilarak 6ldiirtiliiyordu” (2009:204).

“Fransa, Ingiltere, Portekiz, Ispanya, Isvi¢re, Danimarka... Tiim bu
iilkelerde Yahudi karsitlar1 gizliden gizliye OoOrgiitlenip saldirilar
diizenliyordu. Son bir hafta i¢inde diinya {izerinde bu tiir eylemler
nedeniyle oldiiriillen Yahudilerin sayist 240’1 bulmustu. Oysa daha
savas baslamamist1” (2009:205).

Son paragraftaki “savas” ifadesi dikkat cekicidir. Islamc1 sdylemde Yahudiler
“bozguncu” ve “Allah katinda lanetlenmis bir kavim” olarak tanimlanmaktadirlar.
Ciinkii peygamberleri 6ldiirmiislerdir. Mehdix de sadece Islamiyet’te degil,
Hiristiyanlikta da Yahudilerin ayn1 gerekgelerle istenmediklerinin altin1 ¢izmektedir.
Yahudiler, “rahat durmadiklar1” ve “gittikleri her yere fesat gotiirdiikleri” i¢in, dniinde

sonunda diglanacaklardir. Yahudilerin acimasizliklari, bagka bir boliimde sivil ugaklari
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diisiirip eglendikleri kurgusuyla dile gelmektedir (2009:189). Boylelikle Yahudilere

uygulanacak herhangi bir siddet mesrulastirilmaktadir.

Filistin hatirlatmasinin yapildigi diger bir boliimde ise, “Filistinli direnisgiler”
Kubbetii’s-Sahra’y1 yikmak isteyen Yahudilerce insanlik disi bir sekilde kafeslere
yuklenerek kalkan olarak kullanilirlar. Bu ise, Yahudilerin Filistin’de gergeklestirdigi
mezalimi vurguladigi gibi, kendilerinden baska milletleri “kole” olarak gordiikleri tezini

de isaret eder:

“Bizi kafese koyup, hayvan muamelesi yapmak istiyorlar” (2009:198).

Yahudiler Kabe’yi vurmay1 planlamaktadirlar (2009:166). Kitaptaki bu kurgu,
Yahudilerin Miisliimanlara ne kadar diisman oldugunu vurgulamaktadir: islamiyet’e
diisman olan Yahudiler, bir giin mutlaka Kabe’yi yikacaklardir. Sonra sira Mescid-i
Aksa’ya gelir. Mescid-i Aksa Miislimanlarin kutsal saydigi mekanlardan biridir.
Yahudilerce de kutsal olan ve eskiden Siileyman Mabedi olarak adlandirilan bu
mekanin durumu iki taraf arasinda tartisma konusudur. Geg¢miste bazi fanatik
Yahudilerce yikilmak istenen yerin, er ge¢ ortadan kaldirilacag: diisiiniilmekte, yerine

Siileyman Tapinagi’nin tekrar inga edilmesi beklenmektedir.

“Israil, Mescid-i Aksa’mn yikilmasi i¢in yillarca bir deprem bekledi.

Ama beklenen deprem bir tiirlii olmadi” (2009:201).

“Israil kendi varh@ina, yani Mescid-i Aksa’nin temellerine dinamiti
yerlestirmisti. Bu, milyonlarca Miisliiman’in var olan nefretini zirveye
tirmandiracakti. Israil, ne yaptigimin farkinda degildi. Bu bir intihar
saldiristydi. Bu kez intihar1 da saldiriyr da gergeklestiren kendisiydi.
Garip bir sondu belki de...” (2009:201).

Goriildigi gibi bu endise Mehdix’te de yer bulmustur. Mescid-i Aksa’nin
altinda eski Siileyman Tapinagi’ndan kalan kutsal bir emanetin oldugu yaygin bir

inangtir. Bu emanet, beklenen Mehdi’'nin alameti de sayilacak olan ve sahibine giic
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verecek olan Musa peygamberin Asasidir. Islamci sdylemde Israil’in bu asay1 ele
gecirebilmek i¢cin Mescid-1 Aksa’y1 yikmak istedigine inanilmaktadir. Mehdix’te de bu
inang dile getirilmistir. Olas1 bir yikimin Islam diinyasinda yaratmasi “gercken” tepki de

boylelikle belirtilmis olmaktadir.

“Siyon” tabiri de kitapta bir ¢ok kez kullanilmaktadir. Bu tabirle Siyonist
Yahudilere isaret edilmektedir. Planlar1 mehdi tarafindan bozulur. Ceza olarak

Filistinlilerin gézetiminde, yiktiklar1 kutsal mekanlar1 yeniden yaparlar.

“ Mehdix, Siyon’un yasamasi halinde bozgunculuga devam edecegini
biliyordu, ¢linkii tarih boyunca bu tip insanlar hep affedildikleri halde
bozgunculuga devam etmiglerdi. Onun 6ldiiriilmesi, biitiin insanligin

hayrina olacakti” (2009:235).

“Israil askerleri ve fanatik Yahudiler ise gemilere bindirilerek

Amerika’ya gonderildi” (2009:235).

Boylece “ Kudiis gergek sahiplerinin eline geger” (2009:235). Kudiis’iin sahibi
Filistinlilerdir. Israil, bolgede bir isgalcidir. Siyonistleri ortadan kaldirmak, insanlik igin
“hayirli”dir: Ciinkii, Siyonistler Biiyiik Israil’i kurmak ve yeni bir ¢cag1 baslatmak igin,
tim diinyada karisikliklar cikartmaktadirlar. ABD ise Israil’in igbirlikgisi olarak

goriildiigii i¢in, ait olduklar1 yer de orasidir.

KAKG’de de Yahudilere dikkat c¢ekilmektedir. Avrupa iilkelerinde anti-
semitizm konusunda hakli bir hassasiyet olduguna deginilmekte ve Yahudilerle ilgili
Onyargilarin nasil gelistigi anlatilmaktadir. Benzer bir sekilde Tiirkiye’deki
Sabetayistlerin de ayn1 6nyargilart olusturduguna dikkat ¢ekilmektedir: Her yerde tekel
olusturmuslardir (2008:418-423). Yahudi sermayenin giicli, Yahudi sirketlerinin-
ozellikle de petrol ve madencilikle ilgilenenlerin uluslararas1 faaliyetleri ve Yahudi
lobileri kitabin genelinde siiphelidir. Ozellikle Islami kesimde ragbet géren Siyon
Protokolleri burada da gecgerli bir kaynaktir. Yahudi sirketlerinin faaliyetleri bu

kapsamda degerlendirilmektedir:
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“...Elit, petroliin hala bu stratejik Ozelliginden dolayr diinya
hakimiyetini tam olarak gerceklestirip kendi kutsal kitaplarinin vaadi
ve Siyon Liderlerinin Protokollerinin hedefi olan ‘Tek Diinya
Devleti’ni kurana kadar da bir silah olarak kullanmaya devam

edecektir” (2008:488).

S6z konusu sirketlerin Tiirkiye tizerindeki faaliyetlerine ve bazi giiglerle olan
iligkilerine de Siyonizm baglaminda sik sik atif yapilmaktadir. Siyonizm ise tim
Yahudileri suglu, Yahudilik’i de suc haline getirmektedir. Ornegin, eski BM Genel
Sekreteri Kofi Annan’in esinin Yahudi koékenli giiglii bir aileden gelmesi, onu Kibris

konusunda Tiirkiye aleyhine tarafli yapmaktadir (2008:412).

Metal Firtina’da ise ilging bir sekilde Israil’in adi gegmemektedir. Bununla
birlikte, perde arkasindaki Evangalisler yoluyla Yahudi sermayesinin etkinligi isaret
edilmektedir. Amerikan Bagkani’nin Evangalist Kilise’ye baglidir ve arka planda
yoneticisi bu Kiliseye iiye olan bir madencilik ve enerji sirketinin faaliyetleri s6z

konusudur (2010: 27).

“Isin icinde devletler, dinsel kurumlar, lobiler vardi...” (2010:102).

“ Amerikan hiikiimetinin dig politikas1 tamamen Rum, Ermeni ve

Yahudi lobisinin eline gegmis gibiydi” (2010:7).

Milliyetci sdylemin iddiasi, burada da devreye girer: ABD politikas1 tamamen
lobilerin kontroliindedir. Bu lobiler, Tiirkiye’ nin tarihi diigmanlarina aittir ve ABD’nin

Ortadogu politikas1 araciligi ile, Tiirkiye boliinecektir.

Incelenen kitaplarda isaret edilen biiyiik diismanlardan biri ABD’dir. Daha 6nce
de belirtildigi gibi ABD basta Israil olmak iizere, AB iilkeleriyle ve Tiirkiye nin diger
diismanlariyla igbirligi halindedir. Mehdix’te ABD Evangalist Kilise’nin-dolayisiyla da
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Yahudilerin giidiimiinde olarak tanimlanirken, Metal Firtina’da ve KAKG’de arkasinda

Yahudi sermayesinin de etkisi olan emperyalist bir gii¢ olarak tanimlanmaktadir.

Metal Firtina’daki bas diisman ABD’dir: Kitap, diinyanin tek giicii olmak i¢in
Tiirkiye’yi ele gegirmek zorunda oldugu iddiasi lizerine kurgulanmistir. ABD’nin
Biiylik Ortadogu projesinin ve Irak’1 iggalinin yarattigi gerilim, romanin tamaminda
hissedilmektedir. Ozellikle “Cuval Hadisesi’nden sonra, ABD’nin Tiirkiye nin dostu
mu yoksa diisman1 m1 oldugu konusunda siipheler artmistir. Bu siiphe, romanin ¢esitli

boliimlerinde su sekillerde dile getirilmektedir:

“Hala anlayamiyordu Hikmet Pasa, onlarca yilin ortagi simdi neden

tizerlerine boylesine acimasizca geliyordu.” (2010:28).

“ Ulkedeki herkesi akl1 karismist1. Ne zamandir Amerika’nin Tiirkiye
lizerine oynadigr oyunlarla ilgili spekiilatif haberler dolasip

duruyordu” (2010:66).

“Oyle goriiniiyor ki, ABD bu bélgede ve iilkemiz iizerinde hain
emellere sahiptir. Bir siiredir bilingli olarak saldirgan bir tavir
gelistirmistir ve nihayet bunu algakc¢a bir saldiriyla neticelendirmistir”

(2010:74).

“Bu ¢ok kalles¢e bir tuzak” (2010:29).

“Aslina bakilirsa bu durumu uzun zamandir bekliyorduk, fakat dyle
goriinliyor ki zamanlama konusunda yanilmisiz, bizi iyi aldattilar”

(2010:32).

“Ben hi¢ sasirmadim, biliyordum bunlarin bir giin bunu yapacagin1”

(2010:233).
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Mehdix’te ABD’nin dostluguna kars1 duyulan siiphe, ABD ve Israil’in “ortak”

olduklar1 iddiasiyla vurgulanmaktadir:

“Amerika ve Israil’in ortak projeleri, diinyaya ates gibi diisecekti. Her
yer alev alev yanacakti. Savas, kan ve go6zyasi hakim olacakti

diinyaya...” (2009:65).

ABD Baskani’nin dini danismani1 bulunmaktadir ve adi Vaazci’dir. Vaazc,
kitapta vurgulanan perde arkasindaki dinsel miicadelenin bir temsilidir. ABD

politikalari, dinsel hedeflere gore sekillendirilmektedir.

“Vaazci odaya girince, gogsiinde asili duran hag¢i baskana uzatti ve

Optiirdii. Sonra da “Tanr1 seni kutsasin” diyerek dua etti” (2009:39).

“Kilise senin arkanda ve sen O’sun” (2009:39).

Bu ifadeler Evangalistlerin ABD politikasindaki etkisini isaret etmektedir.
Doénemin Baskan’inin ve Neo-conlarin evangalist oldugu ve ABD’nin saldirgan
politikalarinin sebebi oldugu bilinen sdylemlerdendir. Evangalistlerin Ortadogu’da
gergeklesmesi gereken erken kiyamet ve baglayacak Yeni¢ag i¢in Yahudileri
destekledikleri, Tiirkiye’nin de bu yilizden 6nemli oldugu vurgulanmaktadir (2009:112-
113).

AB, kitaplarda vurgulanan diger dis diigmandir. Mehdix’in diinyay1 dinsel
miicadele alan1 olarak gormesi dogrultusunda AB Islam’a-dolayisiyla da Tiirkiye’ye
diisman bir Hiristiyan Kuliibi-Ha¢h Birligi’dir. Metal Firtina ise AB iilkelerini tarihi
diigman- Itilaf Devletleri olarak gormektedir. KAKG’de ise AB, Tiirkiye’yi ele

gecirmek isteyen emperyalist gligler olarak tanimlanmaktadir.

Mehdix’te, genel olarak Tirkiye’'nin AB’ye giris ¢abalar1 yerilmektedir.
Tiirkiye, AB’ye girmek icin yillarca “taviz lstline taviz” vermistir (2009:66). Buna

ragmen alinmamistir. Kitabin genelinde AB bir Hiristiyan kuliibiidiir, sdyleminin
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etkisiyle tim Avrupa hagli ordusu olarak resmedilmistir. AB projesi de, misyonerligin
temel araglarindan biridir. “Dinler aras1 diyalog” diinyayr Hiristiyanlastirma
faaliyetinden bagka bir sey degildi. ABD ve AB, Ortadogu bdlgesini
Hiristiyanlastirarak siyasi amaclarina ulasmak istemektedir. Bu nedenle halk,
misyonerlerin oyununa gelmemek i¢in uyanik olmalidir... Bu bakis acis1 Osmanl
Imparatorlugu’nun dagilma siirecini de Miisliiman-Hiristiyan miicadelesi, mazlum
Miisliimanlarin ezilmesi olarak tanimlamaktadir. Nitekim, romanda AB’nin “siyasi ve
ticari iligkileri g6z ardi1 ederek, g¢ekinmeden” Tiirkiye’yi reddetmesi, dinsel bir
diismanlik olarak yansitilmaktadir. Clinkii “Hiristiyan cemaatler” baski yapmaktadir

(2009:67).

AB’nin asil amaci, Tirkiye’yi “oyalamak” ve koparabildigi kadar taviz
koparmaktir: Bu ise, AB uyum siirecinde Tiirkiye’ye sunulan kriterlerin algilanma
bicimini gostermektedir. AB, -sézde- son kriter olarak Ayasofya’y1 Patrikhane’ye
vererek Kilise’ye cevrilmesini istemektedir (2009:68). Iste bu noktada bir kez daha
AB’nin Hiristiyan Kuliibii olarak ve Hiristiyan azinliklar1 destekleyerek Tiirkiye’yi
parcalamak istedigi algisi ortaya ¢ikmaktadir.

“ Tiirkiye’yi bir bes yil daha oyalamak istiyordu Avrupa” (2009:67).

Mehdi Onderligindeki Tiirkiye’nin bu “son tavizi” vermemesi ve “ahlaksiz
teklif” e kars1 durmasi sonucu “Avrupa iilkeleri ¢ildirmis gibi”dir, “Batili {ilkeler deliye
donmistiir” (2009:13,86). S6z konusu olan, bir din miicadelesidir. Ayasofya’nin
Kilise’ye cevrilmek istenmesi ahlaksizcadir, ¢iinkii mukaddes degerler satilamaz.
Nihayet, Tiirkiye “onurlu bir tepki” vermistir (2009:68,85). “Basta ABD, Avrupa,
neredeyse biitlin diinya” (2009:11) kars1 ¢ikarlar. Ciinkii herkes Miisliiman Tiirklere
diismandir...“Tek bir merkezden diigmeye basilmis gibi”’dir. Diigmeye basanlar ise

Siyonistlerdir. Avrupa, Israil’in arkasidadir (2009: 200).

“Hiristiyan Bat1 diinyasi, Israil’in attig1 bu adim karhisinda zevkten

cilgina donmiislerdi” (2009:204).
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“Avrupa bizim yerimize savagacak” (2009:219).

“Israil ve Ingilizler... Tiirk halkin1 ve diger Miisliiman halklar1 da bize
kars1 kiskirtmay1 hedefliyorlar. Yaptiklar1 tek sey bu. Bozgunculuk
yani” (2009:182).

“Hiristiyan Bat1 diinyas1” nitelemesinden de anlasilacagi gibi, bu diismanliktaki

temel neden dindir. Yahudiler, Avrupa tilkelerini de yonlendirmektedirler.

“Amerika ve Israil, Tiirkiye nin birlige alinmamas1 igin gizliden gizliye baski

yaptilar. Verdikleri destek goriintiideydi” (2009:68).

Bilindigi gibi AB konusunda ABD ve Israil, Ortadogu bdlgesinde bir istikrar
unsuru ve miittefik olarak tanimladiklar Tiirkiye’yi desteklemektedir. Bununla birlikte
AB bir Hiristiyan kuliibii olarak tanimlandigindan, bahsi gecen destek de sézde olarak
degerlendirilmektedir. Islamci-milliyetci sdylemde, AB ve ABD’nin Yahudi
sermayesinin ve medya kuruluslarinin elinde oldugu, Baskan’i bile onlarin segtigi
iddiasinin gecerli oldugu diisiiniilirse, Tiirkiye’nin AB’ye neden alinmayacagi
argliman1 anlasilabilir. Mehdix’te de ayni iddialar dile getirilmektedir (2009:137).
Tiirkiye’nin IMF’yle iligkilerini koparmasinin gerektigi de, Mehdix’in AB’ye ve
ABD’ye tavir olarak bunu ger¢eklestirmesinden anlasilmaktadir (2009:157).

“Avrupa, Israil’in en atesli miittefikiydi artik. Ciinkii Yahudi
sermayesi yon degistirmisti. Cin yliziinden ¢alkantili bir ddneme giren
Avrupa ekonomisi, bu sayede giiclenebilirdi... Fransa, Ingiltere,
Almanya ve Italya, Amerika’dan kagmak zorunda kalan Yahudilere
kucak actigint duyurdu... Yahudiler i¢in Avrupa’da kirmizi hali
serilecekti neredeyse.” (2009:146).

Islamci-milliyet¢i sdylemin Avrupa’ya olan bakis acismin 6ne ciktigi bu
satirlarda, Avrupa’nin ¢ikarciligl ve ikiylizIiliigii vurgulanmaktadir. Maddeci olan bu

medeniyet i¢in giiclin simgesi olan paranin nereden geldiginin énemi yoktur: Nitekim
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yakin zamanda soykirima ugramalarina seyirci kaldiklar1 Yahudilere bile “kucak

agmislar”dir.

Metal Firtina’ya gore AB’nin olasi iggaldeki tutumu sessizlik olacaktir, tepkisi
“cilizdir.” Boyle bir ihtimal belirdiginde, zaten Tiirkiye'yi oyalamakta olan AB
miizakereleri kesecektir. Buradaki bas aktor ise Fransa’dir. Fransa’nin Tiirkiye’nin AB
tiyeligi konusundaki tutumu ve zaman zaman insan haklari ihlallerini gostermesi, bu
iilkenin “eski diismanlardan” oldugu algisim kuvvetlendirmektedir (2010:130,139). Ote
yandan AB’nin Dogu Bloku iilkelerinin neden oldugu ekonomik c¢okiintii ve ABD
oyunlar yiiziinden bitmek tiizere oldugu tezi de Metal Firtina’da islenmistir (2010: 139).
Bu ise, Tiirkiye’nin yararsiz ve dliisman bir olusum olan AB yerine Avrasya segenegine
yonelmesi i¢in bir gerek¢edir. Tiirkiye nin isgaline sessiz kalacak bir baska aktor de
BM’dir. BM’nin ABD’nin giidiimiinde etkisiz bir kurulus oldugu milliyet¢i sdylemlerde
de sik sik vurgulanmaktadir. BM, Irak, Afganistan ve Somali de oldugu gibi, ABD’nin
sivillere karst uyguladigi siddete Tirkiye’de de seyirci kalacaktir (2010: 138).
Uluslararasi kuruluslara olan giivensizlik ve bu kuruluslarin “tarafli” oldugu inanci da

bdylelikle dile getirilmektedir.

KAKG’de Avrupa iilkeleri emperyalist olarak tanimlanmaktadir. Tirkiye’nin
Avrupa ile olan iligkileri Osmanli Imparatorlugu déneminden beri, séz konusu iilkelerin
cikarlar1 paralelinde siirmektedir. AB, “iilkeyi Briiksel’den yonetmektedir” (2008:29).
AB projesi geregi 6zellikle mali ve askeri alanda uygulanan denetim reddedilmekte,
ulusalc1 sdylemin tam bagimsizlik ve toprak biitiinliigli ilkesiyle ters diismektedir. Bu
durumun, Bati ile iligkileri belirleyen ikilemle- Batililasma hedefi ile somiirgelesme

korkusunun ¢akigsmasiyla da alakali oldugu diisiiniilebilir.

AB, kiiltiirel ve dinsel standartlarinin disinda kalan Tiirkiye’yi asla kabul
etmeyecektir. Fakat cesitli bahanelerle somiirmektedir. Ekonomik giiciinii kullanarak
Tiirkiye lizerinde baski kurmaktadir. Cesitli yollarla da kurdugu somiirii diizeninin
bozulmasini engellemektedir. Ornegin, Adnan Menderes ve arkadaslarmm idam edildigi

27 Mayis darbesi, aslinda sanayilesme i¢in Rusya ile yakinlagsan Tiirkiye’ye bir
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midahaledir. Tirkiye’nin Kibris Harekati ise, Asala terorii ve Ermeni Soykirimi
“bahanesi” ile cezalandirilmistir (2008:24). 6-7 Eyliil olaylar1 ingiltere’nin diizenledigi
bir kigkirtma olabilir, ¢iinkii Kibris sorununun uluslararasi boyuta tasinmasina ve Ingiliz
garantOrliigiinii  haklilagtirmaya yaramistir (2008:14-15). Gortldiigii gibi, komplo
teorilerine has bir ozellikle, olaylarin sosyo-kiiltiirel boyutlar1 goz ardi edilmekte, her

sey dis dinamiklerin 6nlenemez etkisiyle agiklanmaktadir.

“Ama heyhat! Tiirkiye’de bu direktiflerin dogrultusunda davranmay1
kabul etmeyen bir gii¢ vardi. Para efendisi Batililarca ‘Kibris’1 birak’,
‘Dicle ve Firat bolgesi iizerinde Ankara’nin egemenligi olmasin’,
‘Bogazlar uluslararast kuruluslarca denetlensin’, ‘Fener Patrikhanesi
Vatikan gibi bagimsiz bir din devleti sayilsin’, ‘Agri’dan Trabzon’a
kadar Ermenistan niifuz bolgesi olsun’ diye tekrar tekrar direktifler

veriliyordu ama birilerine s6z ge¢irmek miimkiin olmuyordu”

Bu gii¢ ulusalci sdylemde rejimin bekgisi olarak tanimlanan TSK’dir (2008: 28,
29). AB sermayeyi Ozgilirlestirmek (2008: 24) ve Tiirkiye’yi somiirge haline
getirebilmek i¢in, TSK’y1 ortadan kaldirmak zorundadir. AB’nin bu ‘cabast’ “Briiksel
asker istemiyor” seklinde dile getirilmistir (2008:23). Tiirk ordusunun devreden

cikartilmasi halinde yasanabilecekler de boylelikle dile getirilmektedir.

“AB iiyeliginin kendisi i¢in dogal bir hak oldugu hayalindeki Tiirkiye,
Avrupa ile birlesip biiyiimek yerine, PKK ile parcalanip kiiciilme
tezgahi ile kars1 karsiya kald1”(2008: 27).

AB Tirkiye tiizerindeki planlarin1 azinliklari ve ayrilikgr hareketleri
destekleyerek de silirdiirmektedir. Patrikhane’ye ve PKK’ya verdigi destek bu
cerceveden degerlendirilmelidir. AB Kiirtlere 06zerklik verilmesini istemektedir
(2008:26-29). Bu baglamda 6ne siiriilen ¢ok kiiltiirliiliik tehlikeli bir kavramdir (2008:
262).
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Bu kosullarda Tiirkiye nin kendisini bolmek ve somiirgelestirmek niyetinde olan
Bat1 yerine yliziinli Avrasya’ya donmesi gerektigi de vurgulanmaktadir. Rusya, Cin,
hatta —ticari anlamda- Iran’a agirlik veren bir Tiirkiye, AB’nin planlarin1 bozacak ve

olmasi gereken noktaya taviz vermeden ulasacaktir (2008:30).

Her ii¢ kitapta da Tiirkiye’yi yikmak isteyen i¢ ve dis mihraklar, isbirligi
halindedir: Otekilerin birligi s6z konusudur. Tiirkiye’nin tarihi diigmanlarma siklikla

vurgu yapilmaktadir: Tiirkiye dort tarafi diismanlarla ¢evrili mazlum bir iilkedir.

Mehdix’te “Itilaf Devletleri” olarak algilanan dtekilerin birer birer ismi verilir:
“Ingiltere, Fransa, Danimarka, Ispanya, Almanya, Hollanda, Belcika ve digerleri...”
Desteklemek i¢cin ABD’ye hava sahasini agcan Yunanistan ve Kibris... Avrupa ordulari
her an saldirmak i¢in beklemektedir (2009:86-87). Birinci Diinya Savasi adeta tekerriir

etmektedir. Karsi tarafta yine Haglilar vardir.

“Tilrkiye’nin bu karar1 deliye c¢evirdi Batili {lkeleri. En sert
aciklamalar Amerika’dan ve Israil’den geldi. Israil, Amerika ve
Ingiltere Tiirkiye’deki bazi adresleri harekete gecirme telasina diistii”

(2009:86).

“ Amerika ve Israil basta olmak iizere tiim Batili iilkeler, Tiirkiye’ye
ekonomik ambargo uygulamaya basladilar... Sanki tek bir merkezden

diigmeye basilmis gibiydi” (2009:91).

“ bir yanda Miisliman diinya, diger yanda digerleri... Hacglh
seferlerinin en biiyiigiiydii bu. Dahas1, bu kez ordularm basinda Israil
vardi. Bagskumandan1 Yahudi olan bir Hagli Seferi’ydi bu seferki”
(2009:102).

“ D1g mihraklar yine isbasinda” (2009:77).



148

“ Avrupa ordulari birlesiyor. Yeni bir Hacli ordusu kuruluyor. Bugiin

yarin saldirtya gececekler...” (2009:148).

“Adamlar Istanbul’u isgal etmek icin sabirsizlaniyorlar. Bu bugiin
ortaya ¢ikmadi. Yiizlerce yildir vardi. Ama gerceklestirmeleri
miimkiin degil. Onlar, Amerika’ya giiveniyorlardi” (2009:182).

Metal Firtina’da ise Sevr’in tekrar yasanacag algisi kitabin tamaminda etkidir.
ABD isgali ile Kurtulus Savasi yeniden yasanmaktadir. Tirkiye'nin isgali, Irak
ornegiyle paralellik kurularak kurgulanmistir. ABD’nin Tiirkiye’yi bélme plani da, Irak
Operasyonu’na benzer bir bigimde “Sevr Operasyonu” olarak adlandirilmistir. Tiirkiye,
etrafi diismanlarla ¢evrili bir lilkedir. Bu diismanlar, aradiklar firsatt ABD sayesinde
bulacaklar1 i¢in, her sekilde isbirligi yapmaktadirlar. Nitekim, Metal Firtina’nin
“muhtemel isgal” senaryosunda Suriye Tiirkiye’ nin isgali karsisinda ses ¢ikarmaz, hatta
ABD ordusu Suriye’den geger (2010: 21). Kibris’ta Rumlar tagkinlik yapmaya baslarlar,
Rum ordusu hazirdir (2010:132).

“ Kibris’ta sivil Rumlarin sinirda gerginlik baslattig1 haberleri geldi.

Cok sayida Rum, sinirdaki askerleri tag yagmuruna tuttu” (2010:64).

Tiirkiye karsit1 orgiitler Gliney Kibris’ta toplanmaktadir (2010:101). Yunanistan
firsati degerlendirir: “Istanbul’a dokunmayin” der. Istanbul’un tarihi dokusu zarar

gormemelidir. Clinkii Bizans’in baskentini geri alacaktir (2010: 241).

“Rum milli muhafiz ordusuna haber verildi, teyakkuzdalar”

(2010:154).

Mehdix’te de Haglilarin hedefi, her zamanki gibi Istanbul’u ele gegirmek;
Anadolu’yu bir Hiristiyan yurdu haline getirmektir. Tiirkiye’nin tarihsel diismanlari
yine devreye girmislerdir. Bu ise, dis diismanlarin en kiigiik bir firsati
degerlendirecekleri beklentisini yansitmaktadir: Tarihsel diismanlar yine devreye

“gireceklerdir.”
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“Yunan hiikiimeti, “firsat bu firsat” diistincesinde” (2009:13).

“ Atina’dan savas ¢igliklar yiikseliyor”(2009:13).

Bu firsati bekleyen Yunanistan, Kibris ve Bulgaristan da hava islerini agar
(2009:13, 220). Otekilik dinsel farkliliklara gore belirlendiginden, kitapta Yunan

Kiliseleri, Tiirkiye’nin hemen vurulmasi i¢in ¢cagri yapmaktadirlar.

KAKG’de de Kurtulug Savast diigmanliklarina gondermeler yapilmaktadir.
Tiirkiye, Kurtulus Savagi’nda miicadele ettigi emperyalistlerle yine karsi karsiyadir.
Osmanli’dan  giiniimiiz  Tiirkiyesi’ne, tarithimiz komplolarla doludur. Tarihi
diismanliklar siirmekte, giiniimiiz politikasin1 da belirlemektedir. Bu baglamda

Yunanistan, eski emellerini hala gergeklestirmek istemektedir.

“Zamaninda bellegimize iyice yerlesmis olan, Yunanlilarin ‘Girit gibi
Kibris’t da bir giin ilhak edecegiz’ soziinii nedense unuttuk veya

unutmus goziikiiyoruz” (2008:181).

“ En biiylik giigliigli ¢ikaran {ilke Yunanistan ise ve dostluk havasi

icinde takiyye yapiyorsa, bunun ortaya konabilmesi lazim™ (2008:187)

Milliyet¢ci sdylemde dost ve diismanlarin yeri belirlenmistir. Tiirkiye,
diismanlarini ve onlarin gercek hedeflerini unutmamalidir. Eski diigsmandan dost olmaz.
Aksi taktirde Sevr kosullarina geri donebilir. Tiim sorumluluk o6teki’ne ytiklenir: AB

konusunda yasanan olumsuzluklarin nedeni de Yunanistan’dir.

“Hacli  Birlikleri’'nin komuta merkezi Almanya’da kuruldu”

(2009:220).

Mehdix’te ilging olan bir nokta, Almanya’nin da Hagli ordular1 arasinda

resmedilmesidir. Bilindigi gibi, Almanya ile tarihi bir husumet yoktur, hatta bu iilke
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1.Diinya Savasi’nda kader ortagidir. Bu beklentiye Islamofobiyle beraber Almanya’da
Tirklere kars1 1irke¢1 yaklasimin son donemde yiikselmesinin neden oldugu diisiiniilebilir.
Ingiltere ise, tipki 1.Diinya Savasi’nda yaptig1 gibi, Miisliimanlar1 kiskirtarak birbirine
diisiirmeye-“i¢cten yikmaya” calismaktadir. Ingiltere ABD’ye, dolayisiyla da Israil’e
baglidir.

Metal Firtina’da Tiirkiye’nin iggali karsisinda Almanya sessizdir (2010:130).
Tiirkiye’nin AB’ye girmesi i¢in c¢aba harcamig fakat Fransa’nmin baskist nedeniyle
basaramamistir (2010: 139). Metal Firtina’da, Almanya tipki 1.Diinya Savasi’nda
oldugu gibi Tiirkiye’nin tarafina gecerek konumunu belirler. Bu ayni zamanda AB
icindeki Fransa-Almanya c¢ekismesini ve AB’nin bu tiir ¢cekismeler nedeniyle Birlik
goriintiisli sergileyemeyerek bir kriz aninda ¢oziilebilecegi iddiasinin bir yansimasidir.
Ingiltere ise ABD ile hareket eder. “Ingiltere her zamanki gibi ABD’nin yanindayd:”
(2010:130). Ingiltere-ABD yakilig1 eskiye dayanmaktadir. Ingiltere’nin bu yakimligi
AB i¢inde de sorunlar yaratmaktadir. Bilindigi gibi ABD’nin Irak’a miidahale kararini
Ingiltere biiyiik bir destek vermistir. Ingiltere’nin ABD ile ortak ¢ikarlar1 dogrultusunda
hareket ettigi dusiiniildiigli i¢in, Tirkiye konusunda da iyi niyetli olamayacagi
varsayillmaktadir. Bu varsayimin bir dayanagi da, Osmanli’'nin son doneminde

Ortadogu’da, 6zellikle de Araplar iizerinde etkili olan Ingiliz politikalaridir.

KAKG’de Filistin’e Yahudilerin yerlestirilmesinde Ingiltere’nin  roliine
deginilmis ve Araplar i¢in “Mezopotamya’da ihanet eden Kudiis’te hangerlenmistir”
ifadesi kullanilmistir. (2008:160). Araplarin 1.Diinya Savasi’nda tipki diger azinliklar
gibi kendi devletlerini kurmak istemeleri biiylik bir ihanet olarak algilanmaktadir.
Ciinkii Misliman olan Araplarda iimmet bilincinin, millet bilincinden iistiin oldugu
varsayiliyordu. Araplarin Ingiltere ile isbirligi yaparak Tiirk ordularma saldirmalar,
milliyet¢i sOylemlerde asla unutulmayacak bir ihanet olarak yer almaktadir.
Ingiltere’nin Arap topraklarinda kurulacak bir Israil Devleti’ni desteklemesi ve bu
cabanin basartya ulagmasi ise, Araplarin hak ettikleri cezayi bulmalari seklinde

yorumlanmaktadir, ¢linkii Osmanli Devleti zamaninda Siyonistlere izin vermemistir.
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Metal Firtina’da bas otekilerden Ermeniler harekete geger ki, ABD Baskani’nin
danismanm1 bir Ermenidir. Boylece Ermeni lobisinin etkisi vurgulanir. Diaspora’nin
amaci ise, pargalanan Tirkiye’den paymi almaktir. Milliyet¢i sOylemde diaspora,
Tiirkiye iizerinde yikic1 emellerini gergeklestirmek igin Soykirim Tasarisi, AIHM ya da

Vakiflar kanaliyla ¢alismalar yiiriiten diisman bir gruptur.

“ Ya Kutsal Safak Operasyonu? Argosian bunu sormak zorunda
hissetti kendini, ¢linkii o zaman Ermeni diasporasinin bekledikleri

nihayet gerceklesecekti” (2010:26).

Yurt disinda yasayan- yani diasporadan Ermeni asilli bir kisi bazi isler
cevirmektedir: Gorliniiste petrol komisyoncusudur ama, uyusturucu, kadin ve en
onemlisi silah ticareti yapmaktadir (2010:84). Boylelikle 6teki’nin kirli para ile sermaye
biriktirdigi de ifade edilmis olmaktadir. Romanda bu kisi, yaptig islerde merkezi bir
konumda olan Tiirkiye’ye karsi1 yiiriitiilen iggal planinda ABD ile igbirligi halindedir:
Tipki Diaspora gibi. Isgalin ardindan Dogu bolgesi Ermenistan’a verilecektir (2010:

101). Ermeniler, 90 yil 6nceki isteklerinden vazge¢mis degildir.

“Ermenistan’daki irtibat timlerimiz, sinir bolgesinde Tiirk askeri

hareketliligi olan yerleri belirledi” (2010:154).

Ruslar ise c¢ikarcidir, “biraz para ve ticari riigvetlerle susturulacaktir.”
Ermenilerin Dogu’yu almasina sesini ¢ikarmaz, ¢iinkii Ermenilerden taraftir. Bu
yargiya, 1.Diinya Savasi ve Kurtulus Savasi sirasinda Rusya’nin Ermenilere verdigi
destekten hareket edilerek ulasilmis goriinmektedir. Ayrica, Rusya’nin Daglik Karabag
konusunda Ermenistan’dan yana tavir koymasi da etkili olabilir. Bu teze gore, Rusya
Tiirkiye’nin Orta Asya’da giiclenmesini istememektedir. Bu yilizden de olas1 bir iggale

ses ¢cikarmayacaktir (2010: 130).

“ Kars-Ardahan bolgesindeki istekleri hala gegerli” (2010:241).
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ABD yonlendirebilecegi bir Ermenistan’1 bolgedeki emelleri hala giindemde
olan Rusya’ya tercih etmektedir. Rusya ABD’nin bu bdlgeyi Ermenistan’a uygun
gérmesine seyirci kalamaz. Ayrica, diinyanin tek giicii olmasini istemeyecegi icin
Tiirkiye’ye destek verir- tabii ki ticari bir ¢ikar karsiliginda (2010: 140, 221 ,262).
Ticari ¢ikar vurgusu, Rusya’nin dogalgaz anlagmalarindaki tutumuyla ilgilidir. Cin de
Rusya gibi ¢ikarcidir ve Tirkiye’den payini alma ¢abasindadir (2010: 130). Bu nedenle
ABD’yi giiclendirmek yerine Tiirkiye’ye destek olmayi tercih eder. Romanin sonunda
Rusya, Cin, Almanya ve Fransa, Kurtulus Savasi’ndaki gibi bir tiir “Ittifak devletleri”
birligi olusturarak ABD isgalini sonra erdirir. Metal Firtina, ABD’ye kars1 gii¢
dengesini saglamak bakimindan Rusya ve Cin ile “anlasilabilecegi” mesajini
vermektedir. Milliyet¢i sdylemin Avrasya vurgusu, bdylece iletilir. Bu giice, Avrupa

tilkeleri de kayitsiz kalamayacaktir.

Kitaplarda i¢ diismanlara da deginilmektedir. Mehdix’te “Bazi karanlik odaklar”
yillardir pusu kurmakta, firsat kollamaktadirlar. Bu odaklar azinliklar, yabanci vakiflar,
misyonerler, Yahudilerin kolu olarak Masonlar, medya, ekonomi ve siyaset diinyasinin
onde gelen isimleridir. Vakti geldiginde ortaligi karistiracaklardir (2009:105). Metal
Firtina’nin isaret ettigi i¢ diismanlar ise oldukca ¢esitlidir. Tiirkiye i¢indeki “ayrilik¢i
gruplar”a dikkat c¢ekilmekte ve bunlarin dis mihraklarin uzantist oldugunun alti

cizilmektedir.

“Kibris Rumlarina ve Tirkiye icindeki ayrilik¢i gruplara gereken

mesajlar1 iletirseniz onlar da harekete gecebilir sanirim” (2010:240).

“Amerikan ordusu, Tirk ordusu ile savasarak ger¢ek bir isgal
yapamayacagint iyi biliyordu. Bu nedenle savas teorileri geregi
tilkedeki ayrilik¢1 oldugu diisiiniilen kesimleri harekete gegirecek bir

operasyon yapiyorlardi” (2010:180).

KAKG’de de i¢ diigmanlar, disaridakilerle beraber hareket ederek Tiirkiye’yi ele

gecirmek istemektedirler. Kiiresel sirketler ve kuruluslar, Fener Patrikhanesi ve Rum
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azinliklar, Tirkiye’de ajanlik faaliyeti gosteren vakiflar bunlardan bazilaridir

(2008:380).

Her ii¢ kitapta da azinliklar, i¢ diigmanlarin ta kendisi olarak tanimlanmiglardir.
Mehdix’te ABD’nin isaretiyle-yani isgaliyle harekete gegen i¢ diismanlar, Siyonizmle

baglanti olmasi muhtemel olan azinliklardir ve yine ihanet etmektedirler.

“ Vatansever gorliniip son kez aldatacaklardi. Amaglar1 i¢ savas
baslatmakti. Bazi medya ve sermaye kuruluslari da, onlarla ortak
hareket edeceklerdi. Siyahi beyaz, beyazi siyah gostereceklerdi. Plan
bu sekildeydi. Onlar yillarca bu ani beklediler ve o an gelmisti.
Yedikleri kaba pisleme vaktiydi onlar i¢in. Hepsi de iyi pislemek i¢in
birbirleriyle yarisacaklardi” (2009:105-106).

“Yedigi kaba pislemek” milliyet¢i sdylemlerde vatan hainlerini nitelendirmek
icin siklikla kullanilmaktadir: Onlar, ekmegini yedikleri bu topraklara ihanet
etmektedirler. Kendilerine “sunulan” hosgdriiyii kotii niyetle kullanmaktadirlar. Islamci-
milliyet¢i sdylemde oldukg¢a sik anilan Sebatayistler bunlardan biridir. Tiirkiye’deki
Yahudi isadamlarina siipheyle bakilmakta, siyaset¢ilerin “kdkeni” arastirilarak “donme”
olarak tabir edilen Yahudi go¢menleri zihinlerde fislenmektedir: Bu egilimin son

zamanlarda bir saplant: halini aldigin1 da belirtmek gerekir. *°

“vay alcaklar, hainler... Hangisi daha tehlikeli acaba? Disaridakileri

tantyoruz ama iceridekiler kalleg!” (2009:124).

“ Alcaklar, serefsizler, vatan hainleri”
“- Kimi is adami, kimi bilmem ne... Ama hepsi vatan haini. Bu
iilkenin koynunda besledigi yilan bunlar. Ama onlara giiniinii

gosterecegim. Bu kez tutuklatacagim onlari, asacagim hepsini!

3% Soner Yalgin’in ve Yalgin Kiigiik’iin bu konuda yazdig kitaplar ¢ok satanlar listesindedir.
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- Yo, saymm Basbakanim. Asmak ¢oziim olmaz. Bu serefsizleri
asmakla bitiremeyiz. Bunlar diin de vardi, bugiin de var, yarin da
olacak...

- Peki ne yapacagiz. Asmayip da besleyecek miyiz?

- Yo beslemeyecegiz. Bu yaptiklarinin bedelinin  6detecegiz.”

(2009:148-149).

“ Siz yillardir bu tilkeden c¢aldiniz. Hem c¢aldiniz, hem ihanet ettiniz”

(2009:152).

[¢ diisman yilan gibi “sinsi”dir. Tanimlanmas1 zordur, bu nedenle herkes
olabilir... Tiirkiye’nin tarihi boyunca kendisini yikmak isteyen icerideki diigmanlarin
ihanetiyle ugrastigi yukaridaki ifadelerle vurgulanmigtir. “Asmayip da besleyecek
miyiz” ifadesi ise bilindigi gibi Kenan Evren’e aittir ve son yillarda bir bagka boliicii-i¢
diisman i¢in kullamlmaktadir. i¢ diismanlarin faaliyetlerine kars: tetikte olmak ve
yonlendirmelere kapilmamak gerekmektedir. Ilgili kisimda Atatiirk’iin “Genglige

Hitabe™’si de verilerek uyar1 pekistirilmistir (2009:149).

Metal Firtina’da ayrilik¢1 gruplar, “disaridan” gelecek isaretle, iilke i¢inde i¢
savas cikartacaklardir. Bu da Tiirkiye’nin isgalini kolaylastiracaktir. Diismanlar, normal
kosullarda “yenemeyecekleri” Tiirk ordusuyla, ancak bu sekilde basa c¢ikabilecektir.
Milliyet¢i sdylemdeki genel kani, Tiirkiye’deki farkli kimliklerin dig mihraklar
tarafindan {lkeyi bolmek icin kullanilabilecegidir. Bu ise, tiim sorunlarin disaridan
yaratildig: algisin1 gelistirmektedir, Tiirkiye’nin aslinda higbir sorunu yoktur. Kitabin
baz1 boliimlerinde, s6z konusu ayrilik¢ilar hakkinda bilgi verilmektedir. Kiirtler, ABD
ile “anlagmalarina” ragmen, isgalden sonu¢ alinincaya kadar sessizdir (2010: 241).

Boylelikle 6tekinin thanetine ve giivenilmezligine isaret edilir.

“Giineydogu bolgesindeki sivil yerlesim bolgeleri harekete gegerek
Tiirk ordusuna saldirmazsa, Amerikan ucgaklarinin hedefi olacakt1”

(2010:255).
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ABD’nin bile sessiz kalan Kiirtlere glivenmedigi vurgulanir. Tirkiye isgale
edilmeye baslaninca Dogu Anadolu hareketlenir, gosteriler ve catigmalar c¢ikar.
Teroristler gilivenlik giicleriyle silahli catigsmalara girigirler ve resmi binalar1 isgal
ederler (2010: 127-128). Metal Firtina olacaklar1 yine dnceden tespit etmektedir. Baz1
siviller ise Istanbul’un isgali sirasinda ABD helikopterlerine isaret 1siklartyla yer

gostermektedirler:

“Sivillerden birini izlemeye bagladi. Geng, yirmi bes yaslarinda, koyu

tenli birisiydi” (2010:198).

“Koyu tenli” sivil bilinen bir siiphelidir... Ote yandan “iyi Kiirt”ler de vardur.
Aslen Diyarbakirli olan, fakat Irak Savasi sirasinda ABD’ye siginan pilot Huxley,
“vatanseverlik” duygusu agir bastig1 icin kendisine verilen gorevi yerine getirmez.
Anitkabir’i bombalamak yerine ABD ugak gemisine dalis yapar. Boylelikle Huxley,
vatansever Civan olarak oliir (2010:147-148). Olmas1 gereken de budur.

KAKG’de PKK Tiirkiye’nin giiclenmesini istemeyen ABD ve AB’nin bir
oyunudur. Korfez Savasi da, bolgede bir uydu Kiirt devleti kurmak i¢in bilerek

cikartilmistir. Sonug Kiirt sorununun uluslararasilasmasi olmustur (2008:331).

“Kiirt siyasi gruplari i¢in, 6nemli olan efendilerinin kim oldugu degil,
hangi emperyal siyasetin giicli oldugudur. Bu yiizden, 19.yy’mn
baslarindan beri, Ingilizler, Fransizlar, Ruslar, Iran, Israil,Suriye gibi
bircok iilkenin tageronu olarak Orta Dogu satranc tahtasinda piyon

olarak kullanilmiglardir.”

Gorildiigii gibi, Tiirkiye’nin dis diismanlari terorii beslemekte ve igbirligi
yapmaktadirlar. Kiirtler ise c¢ikarci politikalarina ragmen, tipki “igeridekiler” gibi

kullanilmaktadirlar.

Yabanci vakiflar ve kuruluslar da i¢ diismanlar olarak nitelendirilmektedir.

Mehdix’te Islamci-milliyetci sdylemde siiphe ile yaklasilan vakiflara da gdnderme
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yapilmaktadir (2009:153). Bazi vakiflarin dis giiclerle isbirligi yaparak Tirkiye’yi
Hiristiyanlastirmak, Vatikanlastirmak ya da somiirgelestirmek i¢in calistiklar1 iddias1

mevcuttur.

Bu baglamda misyonerlerin Tiirkiye’deki faaliyetleri Islamci-milliyetgi
sdylemde sikca kullanilan argiimanlardandir.®” Asil amagclari  “siyasi” olan
misyonerlerin, tipki Osmanli’y1 yiktiklar1 gibi Tirkiye’yi de yikmak istedikleri ileri
striilmektedir. Vatikan, PKK ile isbirligi yapmakta, Kiirtleri Hiristiyanlagtirarak
Tiirkiye’yi bolmek istemektedir. Kutsal bir sehir olan Istanbul’u Tiirklerden geri almak
misyonerlerin temel amacidir. Bu amag¢ dogrultusunda Fener Rum Patrikhanesi’ni de
desteklemektedirler. Misyonerler halki islam’dan kopartmak icin, 6zellikle gencleri

milli ve manevi degerlerinden uzaklastirmakta ve yozlasmaya neden olmaktadirlar.

Marmara depreminden sag kurtulan kimsesiz ¢ocuklarin misyonerlerce himaye
altima alinip Hiristiyanlastirilarak Tiirk ve Miisliman diismani haline getirildigi
diisiincesi, romanin karakterlerinden Nico ile aktarilmaktadir (2009:95,101,116). Dikkat
edilirse Nico Rumca bir isimdir ve Patrikhane’nin “faaliyetlerini” isaret etmektedir.
Malta’da “Siyonistler” Tiirkiye iizerine “yiizlerce yildir heyecanla beklenen toplant1”

yaparlar(2009:94). Yani Siyonistler vasitasiyla ABD, Israil ve AB isbirligi halindedir.

“Tiirkiye, misyoner faaliyetlerde bulunan yiizlerce merkez ve onlara
maddi destek veren yerli finansorler, bu emrin ardindan harekete

gecerek, ‘llkede karigiklik ¢ikaracaklardi” (2009:97).

Nico, Ayasofya “Cami’sini ve digerlerini havaya ucurmak ig¢in
gorevlendirilmistir, fakat duydugu ezan sesleri, i¢indeki Miisliiman Tirk kimligini

uyandirir. Arttk Ahmet’tir, bu haince gorevi yerine getirmez.

37 Merkezi Vatikan’da olan Caritas internationalis isimli orgiitiin, Marmara depreminde Insani yardim adi
altinda Incil dagittiklar1, kimsesiz kalan ¢ocuklara “sahip ¢iktiklar1” iddia edilmektedir.
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Metal Firtina da misyonerler ve Hagli Seferlerine deginmistir. Ozellikle Dogu
ve Giineydogu bolgelerinin Protestanlastirilmasi i¢in Ermeniler misyonerlik faaliyetleri
yapmaktadirlar (2010:101). Bu diinya ¢apinda bir misyonerlik kurulusunun destegiyle
gerceklesmektedir. Vatikan gizli bir toplantida, Tiirkiye’nin Hiristiyanlastirilmasina dair
karar almistir. Zaten Bush da hagli Seferlerini “itiraf” etmistir (2010:102). Bu tasavvur,
Metal Firtina’da da aym kaygilarin yer aldigim gostermektedir. Hedef bolgeler,
misyonerlerin Kiirt niifusu Hiristiyanlastirilarak ayrismasini saglayacaklar1 iddiasini bir
anlamda yinelemektedir. Misyonerler, halki milli degerlerinden kopartip milli kimligi
asindirarak en iyi ihtimalle iilkeyi bir somiirge haline getirebilirler. Bu nedenle de

tehlikelidirler.

KAKG’de bazi misyoner kuruluslarin dis giiglerle isbirligine giderek Tiirkiye
tizerindeki hedeflerini gerceklestirebileceklerini iddia etmektedir. (2008:321)

(13

Sahislarin  Misliimanliktan Hiristiyanhiga ge¢mesi gerekmez.
Olduklar1 yerde olduklar1 gibi kalsinlar. Ama bizim istedigimiz gibi
diisiinsiinler. Yani Miisliiman Miisliiman gibi diistinemesin. Hiristiyan

gibi diislinsiin. Miisliiman gibi yasadigina inansin”(2008:324).

Milli degerlerini ve kimligini kaybetmis insanlar ise, dis gii¢lerin amaglarina
hizmet edeceklerdir. Misyonerlik yoluyla Tiirkiye’nin kendi insanlarindan i¢ diismanlar
yaratilmaktadir. Patrikhane de bunlardan biridir: Tiirkiye’yi yikic1 faaliyetlerde
bulunmaktadir. Kitapta Patrikhane’nin Ortodokslugun Vatikan’t olacagir iddia
edilmektedir (2008:426). Bunu baz1 isbirlik¢ilerle gerceklestiriyor olmasi ise en
kotiisiidiir. Thanet edenlere yapilacak sey bellidir: “Sahibini 1siran it araba tekerlegine
baglanir” (2008:430). Patrikhane’nin Avrupa’da Tiirkiye aleyhine asilsiz bir takim
suglamalarda bulundugu belirtilerek, Patrik’in aslinda iddia ettigi gibi “Tiirkiye’ye sadik
bir Tiirk vatandas1” olmadig1 vurgulanmaktadir (2008:427). Goriildiigii gibi Fener Rum
Patrigi’nden beklenen, aslinda tiim Rum azinligindan beklenmektedir. Fakat, Tiirk
milliyetciliginde Tiirk vatandagligi Tiirk olmakla 6zdeslestigi icin, esasen “imkansizi”

istemektedir.
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Kitapta digerlerinden farkli olarak homofobik ifadeler de kullanilmistir. Farkli
cinsel tercihleri olanlar, tiim toplumlarda en ¢ok dislanan ve 6tekilestirilen kesimlerdir.
Bilindigi gibi baski ve siddete maruz kalan bu insanlar seslerini duyuramamaktadir.
Tiirkiye’de de ataerkil yapidan kaynaklanan benzer bir bakis acist vardir. Kitapta,
“cinsel sapiklik” olarak tanimlanan farkli cinsel tercihler misyonerlik faaliyetleri ve
Siyonizm planlar ile iliskilendirilmektedir. Buna gore, Lambert Konferanslar1 olarak
bilinen Anglikan Kilisesi’nin eylem planinda, Tiirkiye ve Tiirki cumhuriyetler basta
olmak {iizere bazi iilkelerin halklarinin Hiristiyanlastirilmast  karar1  alinmigtir

(2008:320). Alinan bagka kararlar da vardir:

“ Homoseksiiel kadin ve erkekler bizim igin kullanilacak™ (2008:322).

“ Cinsel sapiklik icinde olan kadin ve erkekleri biz dislamayalim. Tam
tersine bunlart i¢imize alalim. Anglikanlastirma kampanyamizda
kullanalim. Nasil kullanalim? Insan haklari, diyelim. Cinsel sapiklik
da insan hakkidir, diyelim. Bunlar1 lanse edelim. Basinda, yayinda,
televizyonda one ¢ikartalim. Siirekli imaj olarak bu tipler memleketin

en Ust degerleri neyse onlar1 temsil eder hale gelsin” (2008:323).

“Ozgiirliik ad1 altinda” milli degerler kirletilmektedir. Baska bir boliimde ise,
Yahudi koékenli oldugu vurgulanan bir ailenin kurdugu insan haklar1 derneginin benzer

bir faaliyetine dikkat ¢ekilmektedir (2008:411):

“Biz ‘barbar’ Tiirklere ‘insanlik’ 6gretmek icin canini disine takan bu
dernek aynmi zamanda ‘homoseksiiellerin maruz kaldigi ayrimcilik’
konulu bir seminere de Tiirkiye’de ilk kez imza atmisti. Bakin
goriiyorsunuz Yahudi ve Isvegli dostlarrmiz iilkemizde ne kadar

yararli iglerle ugragmakta.”

Bu ifadeler, milliyet¢gi soylemin erkeklik tanimimi ve ataerkilligini
gostermektedir. Ulus insasinda kadinlik ve erkekligi vatanseverlik kavramiyla

kutsallagtiran  milliyetgilik, vatan kavrammi kadinla, milleti ise erkekle
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0zdeslestirmektedir. “Her Tirk asker dogar” ve asker millet erkektir. Dolayisiyla
erkeklik tartisilamaz, farkli tanimlamalar kabul edilemez. Farklilik 6tekilere mal edilen
“kirli” bir seydir. Bu baglamda “homoseksiiellestirerek milli degerleri bozmak” da
otekilere ait bir komplo olarak gecerlilik kazanabilmektedir. Bunun en u¢ 6rnegi ise
Nazi Almanyasi’dir: Farkli tercihler “hastalik™ olarak tanimlanmis ve bir ¢ok insan yok
edilmislerdir. Otekiler tarafindan “cikar” amaciyla kullamldigina inanilan insan haklar
kavrami da dikkate degerdir. Bu kavramlar milliyet¢ci sOylemlerin goziinde

degersizlesmistir.

Masonlar da “bilinmezliklerinden” otiirii en tehlikeli otekilerden biri olarak
goriilmektedir. Islamci-milliyetci sdylemde oldukga yer tutan Masonlar Yahudilerle
iligkilendirilmektedir. Masonlarin esasen bir Yahudi orgiitlenmesi oldugu, bu nedenle
de Siyonizm’le igbirligi yaptiklar1 iddia edilmektedir. Mehdix’te de bu iddialara yer
verilmistir (2009:199,215,216). Tiirkiye’de de ¢ok iyi orgiitlenmis olan masonlarin
gerektigi an dis diismanlara yardim edecekleri diisiiniilmektedir. Ulkenin “ileri

gelenleri”nden olusan bir mason toplantisi tiim ayrintilartyla resmedilmistir (2009:75).

“Yillardir uyuduklar1 inlerinden ¢ikip fesada bogacaklardi ortaligr”
(2009:105).

“ Bu localar, yillardir faaliyet gdsteriyor. Atatlirk dldiikten sonra rahat
bir nefes aldilar. O yiizden hi¢ sevmezler. Ama seviyor gibi goriiniir,

kullanirlar.”

“-Atatiirk bunlarin en korkulu riiyastydi. Ne oldu bize, biz bunlarin
tilkede rahatca yapilanmasina izin verdik. Koklerinin nereye dayandigi
belli...

- Bu iilkede bir zamanlar bunlara savas a¢muslardi, biz destek

olmamistik” (2009:79).
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Mason localarinin  1935°de Atatiirk’tin emriyle kapatildigr bilinmektedir.
Boylece Atatiirk’in mason localarin1 kapatmasina deginilerek bu localarin masum
olmadiklar1 ispatlanmis olmaktadir. Sunu da belirtmek gerekir ki, Islame1 séylemlerde
Atatlirk de dahil olmak fiizere, Tiirkiye’ nin ileri gelen politikacilarinin mason oldugu
yolunda iddialar da bulunmaktadir. Mehdix’in sugiistii yakaladig1 masonlar, “Imrali”ya
gonderilirler (2009:154,216). Boylelikle, “diger vatan haini” de ismi anilmadan ima

edilmis olur.

KAKG’de Tiirkiye’de giiclii bir etki alanina sahip olan bu orgiitlenmeler, Sevr
kosullarmi yeniden yaratabilirler. Ciinkii Israil bu kesimi tekrar kazanmaya calistyor

olabilir (2008:423).

Kitaplarda medya da dis ve i¢ diismanlarin elinde halki yonlendirmek ve
“kiskirtmak™ amaciyla kullanilan bir arag¢ olarak resmedilmektedir. Mehdix’te Siyon’un
isbirlik¢ileri yani Deccal’in kollar1 olarak nitelendirilen medya kanaliyla halk

uyutulmaktadir. Ancak Mehdi’nin yaptig1 temizlik’le bu engellenebilir:

“Ortalik toz dumandi. Cilinkii tutuklananlar arasinda bazi gazete
yoneticileri, yazarlar ve profesdrler de vardi... Ulke ydnlendirilmelere

kapilmiyordu artik” (2009:218).

Kitap boyunca, uluslararasi medya da i¢ ve dis diismanlarin halki manipiile etme
aract olarak ele alinmaktadir. Bu bakimdan hem yerli, hem de yabanci medya
“Deccal’in kollar1”dir. Bazi1 basin organlarimin isbirlik¢i oldugu bu sekilde

vurgulanmustir.

“Dilinya onu kahraman ilan ederken, iilkesinden catlak sesler

cikiyordu” (2009:146).

“-Ancak Miisliiman halklar, yoneticilerini dinlemiyorlar artik. Gazete
okumuyor, televizyon seyretmiyorlar. Toplum miihendislerimiz onlar1

etkileyemiyor.
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-Olsun, iilkelerini onlar degil biz yonetiyoruz. Onlar sadece oy

veriyorlar. Bazi yerlerde oylari bile yok™ (2009:210).

“Ama diinya medyast bir su¢lu bulmustu bile... Gergekler yine

carpitiliyordu” (2009:178).

“Gorintiiler, ustaca montajlanip biitlin ajanslara ge¢ildi” (2009:202).

Tarafli ve yalan haberlerle yonlendirilen Misliman halklari, aslinda
bagimsizliklar1 bile sézdedir. Yoneticileri ve aydinlari, dis giiclerin denetimi altindadir.
Yasadiklar1 sikintilarin da gercek nedeni budur. Bu sebeplerden dolay1 medyaya itibar
edilmemelidir (2009:86). Medyaya olan bu giivensizligin sebeplerinden biri de, Irak
Savasi ve sonrasinda yasananlardir. Diinya medyasinin savasin i¢ ylziini gostermedigi,
El-Cezire gibi kanallarin yayinlarindan anlagilmisti. Benzer bir durum, Mehdix’te de

yaratilmigtir: Olan biteni, Miisliiman bir kanal, sadece El-cezire oldugu gibi yansitir

(2009:143).

Metal Firtina’ya gore riisvetle susturulan ve ABD’nin Tiirkiye’yi isgal planina
destek veren devlet gorevlileri (2010:110), isbirlik¢i medya (2010:111) ve halkin
direnisini baltalayan gazeteciler (2010: 227,260) olabilir. Hatta zenginler, tipk1 AB’yi
istedikleri gibi Amerikan hakimiyetini bile isteyebilir (2010:225).

“Saraplara diskiinliigiiyle taninan bir kd&se yazari, savasin
baslamasiyla birlikte gittigi Ingiltere’den yolladig1 yazilarda tam
teslimiyet halinde belki de Amerika’nin yeni bir eyaleti
olabileceklerini bile sdyliiyordu. Zaten herkes ABD’ye yerlesmek i¢in
yesil kart pesinde degil miydi? iste toptan ABD’ye katilmis olacak
Tirkiye, diyordu” (2010:227).

Isbirlikgiler, Tiirkiye’nin isgali durumunda hemen ait olduklar1 yere
kacacaklardir, tipk1 Kurtulus Savasi’nda oldugu gibi. Fakat, halkin kafasini karistirmaya

devam edeceklerdir. Yani i¢ diismanin niteligi degismemektedir.
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Incelenen kitaplarda “dost” tabiri sadece Mehdix’te yer almaktadir. Mehdix
dostlugu, iimmetlik ve mazlumluk temelinden hareketle tanimlamaktadir. Metal Firtina
ise, Tiirkiye’yi yalniz bir iilke olarak gormektedir. Tiirkiye’yle iyi iliskiler gelistiren
tilkeler esasen ¢ikar amacl yaklastiklar igin, dostluklar1 da gegicidir: Bunun en tipik
ornegi ABD’dir. Isgal karsisinda Tiirkiye’nin yaninda yer almaya karar veren Rusya,
Cin, iran ise bunu sadece ekonomik c¢ikarlar1 igin yapmaktadirlar, yani durum
degisebilir... KAKG’de de Tiirkiye emperyalistlerin hedefinde yer alan yalmz bir
tilkedir.

Mehdix’te, Islam diinyas1 olarak tabir edilen Pakistan, Malezya, Kuveyt, Misir,
Suriye, Suudi Arabistan, Iran gibi Miisliiman iilkeler dosttur (2009:92,122). Japonya da
“Hirosima”y1 nihayet hatirlayarak Tiirkiye’nin yaninda yerini almistir (2009:103).

Boylelikle “olmas1 gereken” de temsil edilmektedir. Saflar belirlenmistir.

Israil’in Kabe’ye yonelttigi niikleer tehdidine karsilik olarak Iran misilleme
kararin1 agiklar (2009:181). Iran’n bdlgede ve uluslararas: alanda tartisma konusu olan

niikleer giiciiniin gerekgesi de bu sekilde agiklanmistir.

“fran Cumhurbaskani’nin bu aciklamasini, Suriye basta olmak iizere
Malezya, Azerbaycan, misir ve diger bircok Miisliiman iilke takip etti.
Israil’e duyulan o6fke devlet baskanlar1 diizeyinde biiyiiyerek

yayiliyordu” (2009:181).

Bir baska dost iilke Rusya’dir. Rusya Tirkiye’den taraf olur (2009:170).
Milliyetgi sOylemde de, Tiirkiye’nin kendisini sdmiirmeye calisgan ABD ve AB ile
yakinlasmak yerine, alternatif olarak yiizini Dogu’ya donmesi gerektigi ifade

edilmektedir. Mehdix’te Rusya’ya bigilen olumlu rol, bu algiyla agiklanabilir.

Gorildiigii gibi milliyetci sdylemler 6tekiler konusunda uzlagmaktadir. Osmanli
Imparatorlugu’nun dagilma siirecinden itibaren Tiirk milliyetciligine kodlanan ihanet

hatirasiyla, azinliklar diisman olarak nitelendirilmektedir. Kurtulus Savasi’nin ardindan
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cumhuriyetin kurucu felsefesine de yansiyan bu algilayis, beka kaygisiyla
beslenmektedir. Dolayisiyla gliniimiizdeki dost- diisman tanimlamasinda bakis agisi
degismemistir: Her ii¢ kitapta da tarihsel diigmanlara vurgu yapilmaktadir. Konjonkturel
gelismelere bagli olarak bu tanimlara ilaveler yapildigini da belirtmek gerekir. Bunun
en tipik 6rnegi ise ABD’ye bakis acisidir. Birbirleriyle hegemonik bir miicadele icinde
olsalar da farkli gerekgelerle ayni1 otekileri isaret eden milliyetci sdylemler diigmanlik

algisini pekistirmekte ve giiclenmektedirler.

Mazlum milliyet¢iligi niteligi: Tkinci Diinya Savas’nin ardindan Asya ve
Afrika’daki  somiirgelerin  bagimsizliklarim1  kazanma  siirecinde milliyetgilik,

emperyalizme kars1 ayaklanan, “uyanan” milletlerin 6ykiisii olarak dile gelmektedir.

Bilindigi gibi s6z konusu donemde sosyalizm de etkili bir séylem olarak 6ne
cikmaktadir. Sosyalizm ezilen halklar1 anti-emperyalizm vurgusuyla miicadeleye
cagirirken, milliyetgilik de tanimlayarak adini koydugu bir halki var kalmaya
caginyordu. Bu siiregte milliyetciligin sosyalizmle eklemlendigi, Ugiincii diinya

milliyet¢iligi olarak adlandirilacak yeni bir sdylem ortaya ¢ikmuistir.

Eski somiirgelerin bagimsizliklarini kazanarak ulus-devletlesmesi siirecinde “bir
kurtulus ideolojisi” olan milliyetgilikte anti-emperyalist sdylemin rolii biyiiktiir:
Somiirgelerde milli bilincin olusmasini engellemek maksadiyla uygulanan politikalar
sonucu ortaya c¢ikan dinsel-kiiltiirel alanlar, anti-emperyalizm ortak paydasinda
birlestirilerek millete doniistliriilmiistiir (Kerestecioglu,2008). Avrupa Marksizm’inin
ulastigi nokta olan “bilimsel sosyalizm”e karsilik, Ugiincii Diinya’nin Marksizm’i,
sOmiirgeci ge¢misin etkisiyle Bati’nin reddine dayanan, fakat azgelismislikten kurtulma
cabasiyla paradoksal bir bicimde basa bas giden bir “Batililasma geregi”ni de
beraberinde tastyan bir projedir (Aydin,1998). Somiirgecilige kars1 verilen miicadeleler
sonucu, “ulusal kimliklerin” 6n plana ¢ikmasi dogrultusunda Ugiincii Diinya’da gelisen
milliyet¢i hareketler, anti-somiirgeci, dolayisiyla da sosyalist bir kimlige biirlinmiistir.
Ugiincii  diinya milliyetciliginin anti-emperyalist nitelikte olusu, sosyalizm ile

milliyetciligin i¢ ice gegmesine neden olmustur.
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Chatterjee’ye (1996) gore anti-emperyalizm Dogu tipi milliyetgiligin ayirt edici
unsurlarindan biridir. Bat1 ve Dogu tipi milliyetgilikler arasindaki ana farki, somiirgeci
veya somiirge olmak belirlemektedir. Chatterjee, Batt modernlesmesinin ilerici bir proje
olarak ele alindig1 toplumlarda, somiirgecilerle olan farkliligin kiiltiirle- milliyetgilikle
vurgulandigin1  belirtmektedir. Ulusal kimlik somiirgecilere karsi bir miicadele
bi¢imidir. Ugiincii diinya milliyetciliklerinde, Bati’nin tartismasiz bir model oldugu
yonetim ve teknoloji gibi maddi alanin yani sira, milli kiiltiiriin temel fark olarak
korundugu manevi bir alan da vardir (Aktaran: Ozkirimli, 2008: 196). Hedef, milli
0ziini kaybetmeden modernlesmek olarak tanimlanmistir. Bu ise kaginilmaz olarak Bat1

ile bir tiir agk-nefret ikileminin dogmasina neden olmustur.

Batinin gelismisligi karsisinda once hayranlik, sonra eziklik ve nihayet hing
duyma olarak tanimlayabilecegimiz bu durum, Shayegan’a (2007) gore geri kalmis ve
modernligi i¢ine sindirememis toplumlarin yasadig zihinsel bir ¢arpikliktir. Baslangicta
ilerlemenin ve gelismenin bir unsuru olarak nitelendirilen modernlik, zamanla yasanan
kiiltiirel doniisiimlere bagli olarak Bati’nin ele ge¢irme araci olarak degerlendirilmis; bu
ise Ozellikle bazi Islam iilkelerinde modernligin tamamen reddine yol agmustir
(Shayegan, 2007). Aym1 durumu Goéle (1998:12,23) “akordsuz modernlik” olarak
tanimlamaktadir. Toplumsal miihendislik olarak nitelendirilen yukaridan insa siirecinde
gelenek ile modernin birbirinden koparilmasi, s6z konusu toplumlarda bir tiir
yabancilagsmaya ve “tarihi yakalama” arzusuna neden olmaktadir. Bunun ise geg
kalmisliga bir ¢oziim - ya da bahane olusturmasi bakimindan mazlumluk anlayisini

dogurabilecegi ortadadir.

Tirk milliyet¢iligi de mazlum milliyet¢iligi niteligindedir. Ortaya ¢ikis
stirecindeki travmadan kaynaklanan bu nitelik, 6zellikle Kurtulus Savasi yillarinda
temel bir sOylem olarak one ¢ikmaktadir. Yorik’e (2009:309-311) gore, burada
travmanin kurucu rolii'nden so6z edilebilir: Tiirk milliyet¢iligi devleti kurtarma ve
milleti tekrar hakim kilma misyonundan dolayr bir “mazlumluk psikozu’yla
sekillenmistir. Bu algilayista sosyal Darwinizm’in etkisi biiyiiktiir. Yalnizca giiclii

olanin- bagka bir deyisle “ezenin” hayatta kalmasinin miimkiin goriildiigli bir diinyada



165

beka savasinin bir zorunluluk oldugu inanciyla ge¢ kalmishk birlesince, Tiirk

milliyet¢iligindeki kurban edilmislik algis1 giiclenmistir (Keiser,2008).

Bu algmin bi¢imlenmesinde etkili olan diger faktor ise, Ittihatcilardaki
Galiyevizm etkisidir. S6z konusu donemde devleti kurtarma arayisi, sosyalizmi de bir
secenek olarak belirlemistir. Lenin’in “uluslarin kendi kaderini tayin hakki” tezi
dogrultusunda, anti-emperyalist nitelik tasiyan burjuva hareketleri SSCB tarafindan
desteklenmistir. Bununla birlite Galiyev’in yorumu “ulusalc1” niteliktedir: O’na gore,
ancak sosyalizmin milliyetgilikle birlestigi bir miicadele bigcimiyle ezilen Dogu halklar
emperyalizmden kurtulabilir. Islam da, emperyalizmi etkisiz hale getirebilecek yegane
giictir. Bu baglamda, Galiyevizm tiim Miisliman halklar1 birlestiren bir Turan
Federasyonu kurmay1 amaclamistir. Goriildiigii gibi, Galiyevizm’in sdylemleri, tam da
Ittihat¢ilarin amaglariyla uyusmaktaydi: Emperyalistler tarafindan somiirge haline

getirilmek istenen mazlum millet-i hakime, kurtarilabilir.

Kieser (2008), mazlum millet sOyleminin Jon Tirklerle bagsladigini
vurgulamaktadir. Avrupa’da egitime giden Ittihat ve Terakki Firkasi’nin onderleri,
“Bogazi¢i’nin hasta adami”m1 kurtarma cabasmma girmislerdir. Keiser’e gore
imparatorlugun i¢inde bulundugu durumdan 6&tiirii yasanan caresizlik, millet-i hakime’yi
olusturan Miisliiman Tirklerin mazlumluk sdylemiyle dayanigsma icine girmesine yol
agmugtir. Bicare Millet-i Osmaniye *° sdylemi, yeni filizlenmekte olan Tiirk
milliyet¢iliginin retorigini olusturmustur: Tiirkler, bir “ha¢lh saldirisi” ile Anadolu’dan
atilmak istenmektedir. Aynm1 zamanda diasporadaki jon Tiirkleri de birlestiren bu
sOylemle Tirkler, kolektif kurban olarak ilan edilmistir (Keiser, 2008:159-160).%
Bora’ya (1995) gore, Osmanli imparatorlugu Balkan topraklarini yitirirken yasanan
gelismeler, Tiirk milliyet¢iliginde haksizliga ugrama ve mazlumluk sdyleminin
yerlesmesine neden olmustur. S6z konusu donemde Balkan milliyetgiliklerinin etkisi ve
yerel dinamikler g6z ardi edilerek, tiim yasananlar Bati ve Rus komplosu olarak

algilanmistir: Hiristiyanlar Osmanli’y1 yok etmeye calismaktadirlar. Buna ek olarak

3% «“Osmanli Miisliimanlar1 ve hiikiimetleri igin” kullanilan “[b]u kavram... halife imparatorlugunun siyasi
zay1fligini, yon bulma sikintisini ve kudretinin yok olusunu ifade ediyordu...” bkz. Keiser,2008:19.

* Sozkonusu donemde Almanya ve Tiirkiye kendilerini “victime conduite a I’holocauste” (soykirim
kurbani) olarak nitelendiriyorlardi. Bkz: Kieser,2008:162.
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bagimsizlik hareketlerinde s6z konusu iilkelere verilen destek ve milliyet¢i ¢etelerin
yaptig1 katliamlarin tek tarafli olarak ifade edilmesi, s6z konusu alginin Osmanl elitinin

gbziinde dogrulanmasina yol agmustir.

Akgam (2009) da ayni noktayr vurgulamaktadir: Tanzimat ve Islahat Fermanlar
ile, Mesrutiyet’le o zamana kadar hukuken iistiin olunan gayrimiislimlerle esitlenmek,
Millet-i Hakimiye icin asagilanmak anlamina gelmistir. Azinliklarin bagimsizligina
giden silirecte Bati’nin emperyal amaglarla taraf tutmasi, haksizlifa ugramiglik
duygusunun pekismesine yol agmistir. Biiyilkk Osmanli’nin ¢okiisiiyle yasanan bosluk
duygusu ve yok olma korkusu ise, bir itibar kaybinin yani sira sahipsizlik ve yok
sayillma hislerinin gelismesine neden olmustur. Mahgupyan’a (2008) gére Osmanli’da
din ve devletin i¢ ice olmasi devletin basarisizliginin dinin de basarisizli§i olarak
algilanmasina yol agmustir. Batililagsarak s6z konusu siireci atlatma g¢abasi ise toplumsal
gliveni yikarak Miislimanligin tepkisellesmesine, giderek koktenci akimlarin
giiclenmesine neden olmustur. Keiser’e (2008) gore medeniyet karsisindaki degersizlik
duygusu, istiin bir diinya tarafindan maglup edilmeye tepki olarak da Tiirkgiilik hizla
yayilmistir. Her ne kadar Tiirkgiiliikk yok olusa karsi gelistirilmis bir savunma olmusgsa

da, bu korkuyu ortadan kaldirmamais, aksine ona eklemlenmistir.

Bu nedenle de mazlumluk sdylemi, Tiirk milliyet¢iliginin 6zelliklerinden birini
olusturmaktadir. Bekmen’e (2009) gore Kurtulus Savast yillarinda Tirkctligiin
radikalligini geri plana atarak temel sdylem haline gelen mazlum milliyet¢iligi, Anadolu
halkin1 seferber ederek savasin kazanilmasinda siiphesiz etkilidir. Savasin ardindan
kurulan Cumbhuriyet, bu sdylemi siirdiirerek “kiillerden yeniden dogmustur.” “Kurtulma,
dirilme, yenilenme” arayisi ile temel hedef olarak aciklanan Batililagmak, “muasir
medeniyetler seviyesine c¢ikmak” ise, aslinda sOmiirgelesme korkusuyla
modernlesmenin ivme kazanmasi, “treni kac¢irmama” ¢abasi olarak goriilmelidir
(Bekmen,2009:328). Yorik’e (2009:314-315) gore yokluk ve eksikligin kurucu
rolii’nlin 6ne ¢iktig1 bu donemde, modernlesme adina yapilan her sey aslinda “Biiyiik
oteki’ne benzeme cabasi” olarak degerlendirilmelidir: Dagilma siirecinde yasanan

‘kolektif ezikligin® Batili olarak asilmasi soz konusudur. Giirbilek’e (2010) gore
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Batililagma ideali, ayn1 zamanda gecikmigligin kabul edilmesi anlamina da gelmektedir.
Bu ise yetersizlik duygusuna, sonrasinda da 6fkeye ve milli gurur’a doniismektedir. Bu
noktada, Chatterji’nin vurguladigi gibi Batililagmak sadece maddi alanda bir hedeftir.
Modernlesirken milli 6z yitirilmemelidir ki, bu anlayis milliyet¢i sdylemde kiiltiir-

medeniyet ayrimi olarak kendini gostermistir (Bekmen,2009).

Mazlum milliyetgiligi, dis politikada da etkisini gostermistir. Tiirkiye mazlum
milletlere 6rnek, onlarin sozciisii ve lideridir. Mustafa Kemal’in, emperyalistleri
topraklarindan kovan bir tilkenin lideri olarak, diger mazlum milletlere umut ve ilham

verdigi sik sik dile getirilmistir:

“Tiurkiye’nin bugilinkii miicadelesi yalniz kendi nam ve hesabina
olsaydi, belki daha kisa, daha az kanli olur ve daha ¢abuk bitebilirdi.
Tiirkiye azim ve mithim bir gayret sarf ediyor. Clinkii miidafaa ettigi
biitiin mazlum milletlerin biitiin sarkin davasidir ve bunu nihayete
getirinceye kadar Tiirkiye, kendisiyle beraber olan sark milletlerinin

v e .- TR
beraber yliriiyeceginden emindir.”

Ote yandan, Tiirk Tarih Tezi ve Giines Dil Teorisi ile Osmanli ge¢misinden
yalitilarak yeniden insa edilen Tiirk kimliginin benimsenmesi, Ongoriilen hizla
gerceklesmemistir. Yoriik’e (2009) gore sozii edilen donemde Rus, Rum, Ermeni
mezalimi sdylemleriyle milli kimlik pekistirilmistir. Bu ise, inkilaplarla basarilamayani
mazlumluk sdylemiyle- yani diisman otekilerle basarmak olarak nitelendirilebilir.
Keiser de (2008:186) mazlumluk ve beka kaygisiyla temellenen Tiirk milliyet¢iliginin
sosyal Darwinizm’den kaynaklanan “Yok olmamak i¢in yok etmek” fikriyle azinliklara
kars1 gosterilen tutumu temellendirdigini vurgulamaktadir. Burada Darwinizm geregi
“ezmedik (Osmanli) ama ezildik (Sevr), bu nedenle de ezmeliyiz (6tekileri)” gibi bir
bakis vardir, denilebilir. Mahgupyan’a (2008: 196) gore catismaya dayanan diinya
sistemi, bazi toplumlarda magduriyet duygusu yaratmaktadir. Bu ise beraberinde ilahi

bir adalet beklentisi getirebilir. Adaleti saglamay: iistlenecek olan, kutsalin temsilcisi

%7 Temmuz 1922 tarihli, iran Elgisi’nin Ankara’ya gelisi dolayistyla yapilan konusma. Atatiirk
Arastirma Merkezi Baskanligi, bkz: http// atam.gov.tr/index.php?page=sdylevDemecler&IcerikNo=104
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her zaman Oliim motifini kullanmaya yonelebilir. S6z konusu toplumsal siire¢ ise
toplumsal bir gizofreni yaratarak toplumu gergeklikten kopartabilir. Toplum, disariyla
iligkisini otekileri diisman haline getiren bir semboller sistemi araciligiyla kurmaya

baslar. Bu ise, giidiilmeye hazir bir toplumu yani fagizmi dogurur.

Beka kaygisinin her donem yiiksek oldugu Tirk milliyetciliginin biitiin
sOylemlerinde etkili olan mazlumluk, 6zellikle 6tekilere karsi uygulanan ayrimcilig
mesrulastirmak icin kullanmustir. Ornegin ulusal solda Tiirkiye’ye nefes aldirmayan
emperyalizmin uzantis1 “yabanci”lara kars1 bir kaygi olarak 6ne cikar. Islamcilarda
Miisliimanlara zulmeden Hacli kalintilaridirlar. Radikal Tiirkgiiliik’te ise 6zellikle Orta
Asya’daki Tiirkleri yok etmek isteyen komiinistlerdir. 80 sonrasi resmi sdylem haline
gelen Tiirk-Islam senteziyle birlikte, Tiirkgiiliik’teki mazlumluk Islami sdylemin
mazlumluguyla birlesir: Ezen Hiristiyan Bati’dir, ezilen ise Miisliiman Tiirklerdir.
Acikel (1996) Tiirk- Islam milliyetciliginin “mazlum/ ezik dzne tasarimi”na dayandigini
vurgulayarak, bu sOylemin karakteristik bir 6zellik oldugunu ileri siirmektedir: Tiirk
sagin1 tamamen kapsayan “ideolojik bir payda” olan bu sdylem, “[Blir toplumsal
yapinin kapitalizme, uluslararasi giic dengeleri ve modernlesmenin patolojileri i¢inde

tirettigi savunma, karsi ¢ikma ve eklemlenme stratejisidir” (1996:155).

Agikel’e (1996) gore, mazlumluk sdylemi komplo zihniyetiyle uyusur: Tarih ve
yasanan terslikler, nesnel bir cergevede degerlendirilemez. Her sey, komplolar ile- iyi
ve kotiinlin miicadelesi seklinde agiklanir. Bu ise bir tiir kisir dongii yaratir: Mazlumluk
komplo inancini- komplo inanci ise mazlumlugu besler. Olaylarin sorumlulugu
baskalarina yiiklenir, su¢ otekilerindir. Agikel, mazlumlugun ayni zamanda Ortiik bir
narsizm olduguna da dikkat ¢gekmektedir: Mazlumluk sdylemi Biz’in mitkemmelligini
vurgular. Bu miikemmellik ve giic nedeniyledir ki, otekiler komplolara ihtiyag
duymakta, her firsatta ezmeye caligmaktadirlar. Yine bundan dolay1r mazlumluk séylemi
intikamcilig1 ve gii¢ istemini dile getiren otoriter tinilar1 da igerir: Ezilmemek icin
tetikte olmak herkesin gorevidir. Dligmanlara ise onlarin diliyle karsilik verilmelidir.

Aksi taktirde yok olma- yok edilme tehlikesi vardir.
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Mazlumluk sdylemine, giindelik hayatta da siklikla rastlanmaktadir: Uluslararasi
bir futbol karsilagmasinda haksizliga ugramak, kendi dogal kaynaklarimizi kullanma
konusunda cifte standarda maruz kalmak, AIHM Kkararlariyla ezilmeye calisiimak,. ..
gibi. Bu nedenle de Tiirkiye’nin “gliclinii” ortaya koymas1 gerektigi, bir zamanlar tiim
diinyanin Oniinde diz ¢oktiigii bir giic oldugu hatirlatilarak dile getirilmektedir. Tim
bunlarin en Onemli sonucu ise, demokrasi, insan haklar1 gibi konularin

“mazlumlastirict”, tehlikeli goriilmesidir.

Incelenen kitaplarda AB, ‘Itilaf Devletleri’ni animsatir bigimde ele alinmaktadir:
“AB’nin talepleri” nitelemesinde goriildiigii gibi. Kurtulus Savasi sirasinda yasananlar
da, nesnel bir bicimde degil, mazlumluk sdylemi ¢ercevesinde degerlendirilmektedir.
ABD ise, hegemonik giic olarak tiim diinyay1 ezen; o6zellikle Tirkiye s6z konusu
oldugunda dost goriinen ama diger diisman unsurlarla isbirligi yapmaktan ¢ekinmeyen
bir odaktir. Tirkiye’nin haksizliga ugradigi, ezilmeye calisildigi sdylemi stirekli

vurgulanmaktadir.

Mehdix’te Islam diinyas: mazlum olarak resmedilmistir. Hiristiyanlar ve
Siyonistler, Islam iilkelerini somiirmekte, haksiz savaslarla Miisliimanlar1 yok
etmektedirler. Iyi ve k&tii’niin miicadelesi olarak kurgulanan kitapta “Bir yanda
aglayanlar, diger yanda aglatanlar” (2009:65) oldugunun alt1 gizilerek, mazlum Islam
iilkeleri aglayan, ABD-Israil-Avrupa yani Hagllar- Yahudiler-emperyalistler ise

aglatanlardir.

ABD’nin sahip oldugu savas teknolojisine ve mazlum {ilkelere karst kullandig1
orantisiz giice bir¢ok kez dikkat ¢ekilmistir. Diinyanin ¢esitli noktalarinda konuslanmis
Amerikan kuvvetleri ise her an harekete gegmeye hazir oluslarindan dolayi, 6zellikle
Tiirkiye icin tehlikelidir. ABD adeta biitiin ordu giiciinii yeryiiziine dagitmistir: Oyle ki,
kendi topraklarinda savunmasiz kalmistir (2009:137).
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Tiirkiye de mazlumdur, Hiristiyan Bati’ya ve Siyonistlerin kontroliindeki
ABD’ye siirekli tavizler vermekte, oyalanmaktadir. En sonunda isgal de edilir-

edilecektir:

“Tirkiye’nin buna direnmesi miimkiin goériinmiiyordu. Ciinkii aym
anda bircok noktadan saldirtya maruz kalacakti. Diinya bir kez daha

adaletsiz bir savasa tanik oluyordu”(2009:93).

Tiirkiye tipki 1.Diinya Savas1 ve Kurtulus Savasi’nda oldugu gibi, “adaletsiz bir
savas”in i¢ine cekilmistir. Gli¢ler orantili degildir, Filistin ya da Irak’ta yasanilanlar
tekerriir edebilir. Islamci-milliyetci sdylemde, Miisliiman halklar dzellikle Yahudiler
tarafindan  kolelestirilmek  istenmektedir. Bati ise emperyalist hedeflerini
gerceklestirmek icin, bu iilkelerin halklarina uygulanan zulme gozlerini kapatmaktadir.

Ozellikle Ortadogu haksiz savaslarin yasandigi bdlgedir.

Filistin mazlum bir halk olarak ifade edilmektedir. Mehdix’te, Israil’in Filistin’e
kars1 insan haklarin1 hice sayan sert bir tutum izledigi 6zellikle vurgulanmaktadir.
Kitabin senaryosuna gore, Israil’in “cabalar1” sonucu en sonunda Filistinlilerin niifusu
azalacaktir. “Radyo dalgalar1” ile yapilan deneyler sonucu Filistinli ¢ocuklar sakat
dogmaktadir (2009:211). Zalim bir iilke, mazlum bir halki yok etmekte, Bat1 ise —her

zamanki gibi- ses ¢ikartmamaktadir.

Diger mazlum iilke ise Iran’dir. Mehdix’e gore Iran haksiz bir baski altinda
tutulmaktadir. Cilinkii Siyonistler bolgede kendilerine engel olusturabilecek ve gerekirse
“kars1 koyabilecek” bir gii¢ istememektedirler. Nitekim Iran’in caydiric1 bir giic olarak

onemli olduguna deginilmistir:

“fran Cumhurbaskani kameralar karsisina gecip meydan okudu:
-Istanbul’a diisecek ilk merminin ardindan, biz de Israil’i vuracagiz!”

(2009:122).
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“Ama artik Tiirkiye yalniz bir iilke degil. Ona saldirirsak, Iran da,
Suriye de, misir da, hatta Suudiler de bize saldirir. Arkadan vururlar
bizi. Pakistan bile destege gelir. Sonra da Tiirki cumbhuriyetler.
Asya’daki Misliiman {ilkeler. Diinya Miislimanlar1 ayaga kalkar”

(2009:219).

Ayasofya’nin camiye c¢evrilmesinin ardindan okunan ezan, tipki Bagdat’ta

oldugu gibi, “milyarlar1 savasa davet etmektedir” (2009:15):

“Bu durum Avrupa’y: ve Israil’i ziyadesiyle rahatsiz ediyordu. Ciinkii

Tiirkiye, islam diinyasinin parlayan yildiziyd: artik.” (2009:158).

“Eger asayr alamazsak, Miislimanlar bu adamin etrafinda

toplanacaklar, ona asker olacaklar” (2009:160).

Mazlumlarin birligi, Islamc1 sdylemin bir tasavvurudur. Mehdix’te bu dilek,
adeta bir cihat ¢agrisiyla; zalime karsi topyekun bir karsi durusla kendini gdsterir: Iran,
Suriye, Misir Israil’i hedef alir. Ciinkii olmas1 gereken budur. Yalnizlastirilan iilkeler
birbirine sahip ¢ikmalidir. iran gerekirse Miisliiman kardesi Tiirkiye’ye arka ¢ikacaktir.
Boylelikle gercek dostlara da isaret edilir. ABD ve AB’nin sdylemleri bir yana

birakilarak Tiirkiye Iran’la yakinlagmalidir, ¢iinkii diismanlar ortaktir: ABD ve lsrail.

Bilindigi gibi Islam iilkelerinin sorunlar karsisinda Islam Konferansi Orgiitii gibi
uluslararas1 bir teskilatlanmaya ragmen yetersiz kaldiklar1 ve wuzlasamadiklar
goriilmektedir. Ozellikle Israil’e karsi ortak bir tavir sergileyememis olmalart
konusunda elestirilmektedir. Mehdix’te Islam iilkelerinin ortak bir politika
gelistirememis olmalarma dikkat ¢ekilmektedir. Bu nedenden dolayr mazlumdurlar.
Mehdix’in dnderligindeki Islam diinyas1 dayanisma igine girer ve mazlumluk sona erer.
Boylelikle Islam diinyasmnin birlesmesi geregi vurgulanir: Lider, tabil ki her alanda

ornek iilke olan Tiirkiye olmalidir.

“ Avrupa yiizyillardir bu akibetten ¢ekiniyordu” (2009:221).
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Hiristiyan Bati’nin ve Siyonistlerin en ¢ok ¢ekindigi sey, Islam diinyasinin bir
giin birlesmesidir. Bu birlesmeyi engellemek icin de Islam diinyasim cesitli sekillerde
bolmektedirler: S6z konusu tilkelerin ¢ogunda goriilen etnik-dini-mezhepsel ¢atigmalar,
Siyonistlerin ve Batili misyonerlerin isidir. Tiirkiye de, Islam diinyasmnin lideri olarak,

benzer mudahalelere maruz kalmaktadir.

Mehdi’nin Tiirk olmas1 da 6nem tagimaktadir. Daha 6nce deginildigi gibi, Tiirk
milliyetciligi kendini mazlum olarak tanimlamakta ve sOmiirgelestirilmeden
bagimsizligini korumay1 bagsarmis bir iilke olarak Tiirkiye’yi mazlum milletlerin 6nciisii

olarak gérmektedir. Mehdix’te bu sdylem dinsel argiimanlarla giiclendirilmistir.

“Mehdi eger kurtariciysa, o zaman bu millet Mehdi’nin ta kendisidir.

Ciinkii bu millet, hep ezilenlerin yaninda olmustur” (2009:162).

“Bu asa bir giicii simgeler. Dogruyu, giizeli, adaleti simgeler. Asaya
sahip olacak iilkenin bu degerlere sahip ¢ikmasi gerekir. Tiirkiye bu

degerlere sahiptir. Bunun i¢indir ki asa bizdedir” (2009:169).

Mazlumlugun, ayni zamanda gizli bir narsizmi de gosterdigi belirtilmisti.
Milliyetgilik, bir milletin kendini sevmesi ise, mazlumluk sdylemi bu sevginin disa
vurumudur: Tabil ki Tiirk milleti en adaletli, en hosgoriilii, en {istiin millettir. Bu
ozellikleri tasidigi icin diismani ¢oktur. Dolayisiyla da Mehdi ancak Tiirk olabilir. Tipki
hadislerde miijdelenen Fatih Sultan Mehmet gibi. Tiirk Mehdi, “insanlig1 kurtarma

gbrevi’ni listlenmistir:

“Onlar kan dokmek i¢in can atiyor, diinyayr kan goliine ¢evirmek
istiyorlar. Buna miisaade edemeyiz. Ellerindeki kiliglar1 almamiz
gerekiyor. Insanhigi kurtarmak bizim elimizde. Bu gérev bizim.”

(2009:183).
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“Asirlardir ezilen Miisliimanlar, onun bagskaldirisiyla birlikte

umutlanmiglardi” (2009:194).

“Aslinda bu Miisliimanlarin degil insanliin bir savastydi. Onurlu bir

yasamin...”(2009:89).

“Onurlu bir bagkaldiri... Dik bir durus, ge¢ kalinmis bir uyanis”
(2009:14).

Boylece bastirilmis, ezilmis, somiirge haline getirilmis olan Islam diinyasi
uyanacaktir. Burada da Islamci sdylemdeki anti-emperyalist vurgu &ne c¢ikmaktadir:
“onurlu bir yasam”in geregi, haksizlifa kars1 bagkaldiridir. Tipki Osmanli déneminde
oldugu gibi Islam diinyasinin beklenen uyamsmi, bu sefer de Tiirkiye

gerceklestirecektir.

“Ciinkii Osmanli, yillarca bolgede barig ve adaleti saglamisti. Bugiin
bu gorevi, en iyt Osmanlinin torunlari yapabilirdi. Zira Osmanli
zamaninda hem Miisliimanlar, hem Hiristiyanlar ve hem de Yahudiler

kutsal topraklarda baris i¢inde yasamiglardi” (2009:196).

Islamc1 sdylemde Osmanli dénemi bir Altin ¢ag olarak resmedilmektedir.
Osmanli’nin azinliklara higbir baski yapmadig1, islam aleminin Osmanli déneminde en
parlak caglarm1 yasadigi ve en Onemlisi asla sOmiiriilmedikleri stirekli dile
getirilmektedir. Ortadogu s6z konusu oldugunda da, Osmanli déneminde bdlgenin
huzur ve istikrarli oldugu ve kentlerin refahi vurgulanmakta, 1.Diinya Savasi’nin
ardindan somiirgeleserek geri birakildigr ve kanli paylasim savaslarina sahne oldugu
hatirlatilmaktadir. Bu nedenle, ancak Tiirkiye’nin liderliginde bolge eski gilinlerine

kavusabilir.

“Baska bir ¢agin kapilari, ardina kadar agiliyordu artik. Yeni bir fetihti
sanki...yer yine Istanbul” (2009:15).
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Bolgedeki Israil hegemonyast da Osmanl’min  ¢ekilisinden sonra
gergeklestirilmistir. Miisliiman diinya, en kutsal mekanlarindan birini Israil’e birakmak

(13

zorunda kalmistir. Bu nedenle Tiirkiye’nin Israil’e karsi tutumu “ mesafeli” olmal,
Tiirkiye “dogru” tarafta yer almalidir. Mehdix’te nihayet Tiirkiye onderliginde birlesen
Islam diinyasi, Israil’e kars1 “askeri bir taarruzla” tepki verir (2009:203). Boylece
Israil’i bolgeden ¢ikartir. Yapilmas: gereken belli ki budur. Mehdix’te iyi ve kotii’niin,
mazlum ve zalim’in miicadelesinde kotii-zalim layigin1 bdylece bulur. Amerika ise

deprem, i¢ savas ve ekonomik krizle ¢okmektedir, 6niinde sonunda ¢okecektir.

“Ezilen diinya yillardir ¢okiisii bekliyordu” (2009:146).

Metal Firtina ise Irak orneginden hareketle Tiirkiye’nin de haksiz bir isgale
maruz kalabilecegini vurgular. Tiirkiye, dost sandig1 ve dostca davrandig: iilkelerin

komplosuna kurban gidebilir.

ABD, “cikarlar1” geregi Tiirkiye’yi er ya da gec isgal edecektir. Bu isgal daha
oncekiler gibi bir takim “bahanelerle” gergeklestirilecektir. Muhtemel senaryo, su

sekilde dile getirilir ”(2009:20).

“CNN International: Kuzey Irak’ta catisma. ..

13 ABD askeri 6ldii, 30 yarali var. ordu yetkilileri, Amerikan
giiclerine saldiran 35 Tiirk askerinin 6ldiiriildiigiinti agikladi.

Beyaz Saray, saldirgan tavri nedeniyle Tiirk hiikiimetiyle baslamasi
ongoriilen ikili goriisme trafigini iptal ettiklerini belirtti. .. Hiikiimet bir
stire Once Kibris’taki karigikliklar nedeniyle Tiirk hiikiimetini
suclamig, Tiirk hiikiimetinin adadaki askeri varhigim1 60bine
cikartmasini agir bir dille elestirmisti.

ABD hiikiimet sozciisii Tiirkiye’nin AB ile iliskilerini kopardigindan
beri hizla uygar diinyanin karst kampina kaydigimi soyledi. Tiirk
hiikiimeti, iki ay kadar once ABD Kongresi’nden gegen Ermeni
soykirimi ile 1ilgili karar tasarisindan dolayr goriismeler igin

biiylikelgisini geri ¢agirmistt”
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Kitaba gore, saldirtyt ABD baslatmig, Kibris’taki karisikliklar1t Rumlar ¢ikarmus,
Tiirkiye ile iliskilerini AB kesmistir. ABD “s6zde” Soykirim’i tanimigtir... Tiirkiye

asilsiz su¢lamalara maruz kalan mazlum bir iilkedir.

Oncelikle, ABD’nin sahip oldugu teknolojinin karsisinda Tiirkiye nin ne kadar
aciz kalacagina dikkat ¢ekilmektedir. Tiirkiye’nin bu zayifligi, ABD’nin orantisiz giic
kullanmasina engel olamayacaktir. Bu bakimdan Tiirkiye Irak’a benzetilmektedir: Daha
onceki haksiz savag Irak’ta yasanmistir, bir sonraki ise Tiirkiye’de yasanabilir. Diinya

ise medya kanaliyla carpitilan gerceklige inanacak, bu haksizliga yine seyirci kalacaktir.

“Gazetecilerin sorularini yanitliyordu Rice:

-Hayir, kendilerini yargilamay1 simdilik diistinmiiyoruz. Ancak Tiirk
hiikiimeti bizim go6ziimiizde sug¢lu, c¢linkii bizim askerlerimize
saldirarak onlar1 Oldiirdiiler. Bu nedenle kendileri hakkinda

yargilanmama garantisi vermiyorum” (2010:173).

Amerika, kendi askerlerine bile acimayacak kadar zalimdir. Tiirkiye’yi isgal
ettiginde de tipki Irak’taki gibi acimasizca davranacaktir. Bu beklenti, gerek Irak
gerekse Vietnam hatirlatmalartyla dile getirilir: “Vietnam’1 hatirlatan bir savas vardi
disarida” (2010:184). ABD isgal siirecinde Tiirkiye’yi yerle bir eder, sivillere saldirir.
ABD askerleri kadinlara tecaviiz eder. Ayrica Tiirk halkina psikolojik baski uygular. Bu

ise emperyalist gii¢lerin sik¢a bagvurdugu bir silahtir:

“Onlarin  beyinlerindeki tiim imajlar hizla yikilmali ve kimse

direnmeyi aklina bile getirmemeli” (2010:22).

“Saldirt bittiginde insanlar, birak ellerini silaha gotiirmeyi, lastik
patlamasina bile dayanamayacak hale gelecek. Tiirk halkinin

psikolojisini yikima ugratmaliy1z”(2010: 23).
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“Isgal heniiz fiziki olarak tamamlanmamisti ama insanlarin

beyinlerinde 6nemli bir kismi tamamlanmis goriiniiyordu” (2009:203).

“Aklma stirekli Amerikan filmleri geliyordu. O filmlerin ne ise
yaradigin1 anladi birden... Belki i¢indeki teslim olma ic¢giidiisiinii
atesleyen sey de filmlerde kendisine gizlice iletilen mesajlardi”

(2009:191).

Boylelikle ozellikle medya kanaliyla isleyen kiiltiirel emperyalizmin milli
kimlikleri eriterek dis giiclerin miidahalelerine hazir hale getirdigi soylemine de dikkat
cekilir.

“Irakli gorevliler icten ice Tiirk askerlerinin bu iggalcileri yerden yere

vurmast i¢in dua ediyordu” (2010:37).

Tiirkiye ise, ABD’nin karsisina ¢ikardig: giiclii ordusuyla, diger mazlumlarin
adeta intikamin1 alacaktir. ABD Bagkani’nin, bir Alman olan FBI Baskan1 Miiller’e
Amerika’daki Tiirkleri toplama kamplarina koyma emri vermesi (2010:133) ise mazlum
Tirk milletine duyulan diismanligi ve basa gelebilecekleri simgelemektedir. Tarih
tekerriir edebilir, daha 6nce yok olmanin esigine gelen Tiirk milleti, aynmi tehlikeyi

yeniden yasayabilir.

Nitekim Rus Bagskani Putin’in Tiirklerin direnisine verdigi tepki, “hasta adam”

hatirlatmasi ile dile getirilir (2010:220):

“ Tirk cevizi g¢etin ¢ikmisti. Hala ellerine gegirememislerdi ama son
gorlintiilerde  bacagindan vurulmus oldugunu, kirik kolunun
sallandigin1 belirterek yakalanmasa bile kan kaybindan o6lecegini

sOyliiyordu doktorlar.”

Bu nedenden dolay1r Tiirkiye giicli olmalidir. Mazlumluk sdyleminin
beraberinde militarizmi getirecegi daha 6nce vurgulanmisti. Tiirkiye’nin mazlumluktan

kurtulabilmesi ve bir daha “hasta adam” konumuna diismemesi i¢in gii¢lii bir orduya,
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giicli bir lidere ve kenetlenmis bir halka gereksinimi vardir. metal Firtina bu

“ihtiyaclar1” belirtmektedir.

Ulusal sol sdylemde mazlum milliyetciliginin temel bir faktér olduguna
deginilmisti. KAKG’da siirekli emperyalist oyunlara gelen, taviz veren ve sOmiiriilen
bir Tiirkiye resmedilmistir. Bu baglamda Tiirkiye kendi politik iradesini o6zgiirce
sergileyemeyen, kendi dogal kaynaklarim1 kullanamayan, aslina bakilirsa stirekli dis
miidahalelerden  Gtiirli  kendi  kendini  yOnetemeyen bir iilkedir. Osmanli
Imparatorlugu’ndan beri emperyalist giicler zengin kaynaklara sahip Anadolu’yu ele
gecirmek i¢in tiirlii komplolara bagvurmaktadirlar. Bu nedenle de giiclii bir Tiirkiye
istememektedirler. Tiirkiye’nin bugilinkii geri kalmighiginin sebebi budur- esasen

Tiirkiye geri birakilmigtir.

Hemen her konuda gegerli olan haksizliga ugramislik algisi, basarisizliklari
kabul etmeme ve sorumlulugu otekilere atma sonucunu dogurmaktadir. Bu algi, ayni

3

zamanda Tiirkiye’nin “yalniz” bir iilke oldugu inancinmi giiclendirmekte ve “Tiirk’lin
Tiirk’ten baska dostu yoktur” soziiniin dogrulugunu milliyet¢i sOylemlere gore
kanitlamaktadir. Daha da 6nemlisi, haksizliga ugramak, acimasizca diismanlik gérmek
ve bunlarin sorumlulugunu otekilerle basarisiz siyasetcilere atmak, milliyetci
sOylemlerin siddeti ve militarizmi mesrulastirmasina yol agmakta, biiyiik kurtaric

beklentilerini arttirmaktadir.

Itaat kiiltiirii ve militarizm vurgusu: Milliyetgilik denilince kaginilmaz olarak
militarizme de deginmek gerekmektedir. Kisaca, yiiceltilen askeri degerlerin sivil alani
sarmast olarak tanimlayabilecegimiz militarizm sadece savaslarla ilgili bir kavram
degildir. Baris donemlerinde askeri degerlerin sivil hayatta yayginlagmasi bakimindan

da incelenmesi gereken bir kavram olarak 6nem tasimaktadir (Altinay,2009).

Milliyetciligin orduya o6zel bir 6nem verdigi asikardir. Milliyetcilik ve
militarizm iliskisine deginen Altinay ve Bora’ya (2009) goére ulus-devletlerin
varliklarini savaslara ve dolayisiyla ulusal ordulara bor¢lu olarak nitelendirmelerinin bu

konuda belirleyici bir etkisi bulunmaktadir. Diger bir etken ise zorunlu askerlik
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sistemiyle vatandas ordularinin yaratilmasidir (Altinay ve Bora,2009). Boylelikle ordu

milliyet¢i soylemlerin temel dayanak noktalarindan birini olusturmustur.

Altinay’a (2009) gore, militarizm Tiirkiye tarih ve siyasetini belirleyen baslica
kavramlardan biri olmasina ragmen g6z ardi edilmektedir. Bu belirlenim, Osmanl
donemine kadar inmektedir. Militarizm konusunda Osmanli donemi temel bir 6neme
sahiptir. Asker-sivil biirokrasinin devlet iizerindeki etkisi ve ordunun misyon bilinci bu
donemden miras kalan niteliklerdir. Ozellikle Osmanli’nin son déneminde ittihat ve
Terakki’yle birlikte askerlerin yonetimdeki etkinligi arttig1 goriilmektedir. S6z konusu
donemin Tiirk milliyet¢iliginin dogus donemi olmasi da dikkat ¢ekicidir (Altinay ve

Bora,2009).

Agikel (2009), askeri-biirokratik kiiltiirin  Osmanli’dan Cumbhuriyet’e bir
devamlilik arzettigini ve toplumun toren kiiltiiyle itaatkarlastirildigini vurgulamaktadir.
Darbelerin yan1 sira biirokratik hiyerarsiyle topluma “cekidiizen vermek” devletin
manevi sahsiyeti paydasinda toplanan temel bir 6zelliktir. S6z konusu manevi sahsiyet
ise, kutsallik atfedilen bir kavram olup kdkenini Osmanli doneminde bulur. Tiirkiye’de
siyasal kiiltiirden kaynaklanan agkin devlet anlayisi, siyasal sistemin isleyisinden ve bu
sistemi mesrulastiran zihin yapisindan dolayr sorunlu bir bi¢imde egemendir
(Tosun,2001). Berkes’e (2008:31) goére Osmanli anlayiginda siyasal egemenligin toplum
yerine Tanrisal kaynakli olmasi, yonetime kutsallik kazandirmistir. Bu ise,
“Patrimonyal yurttaglik” olarak tanimlanan bir anlayis1 beraberinde getirmistir: Osmanli
donemindeki Sultan- biirokrasisi arasindaki iliskinin benzeri Cumhuriyet déneminde
devlet-yurttas arasinda kurulmustur. Bu iliskiyi belirleyen temel nitelik kutsallik
karsisinda itaattir. Baba Sultan yerine Devlet Baba kutsallagtirilmis ve kosulsuz itaat
beklentisi devlet-toplum iliskisini belirlemistir. Yoneten-itaat eden iliskisinde devletin
kutsalligin1 kendi sahislarinda tasiyan yoneticiye karsi itaat de, Tiirk siyasal kiiltliriinde

onemli bir yer tutmaktadir. (A¢ikel,2009; Tosun,2001).

Mahgupyan’a (2008) gore, Osmanli gibi Tiirkiye’nin de modernlesmeye bakis

acisinin sorunlu olmasi, baska bir ifadeyle modernlesme ile devlet gelenegi arasindaki
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gerilim, sorunlarin ertelenmesine ve atilan adimlarin taviz olarak algilanmasina neden
olmustur. Bu alg1 ise, ordunun “sorun ¢6ziici” bir unsur olarak goriilmesine yol
acmustir. Ordu, cumhuriyetin kurucu unsuru ve ideolojik agidan toplumsal temsil
yetenegine sahip bir gii¢ olarak, millet adina da hareket edecek ve aciz bir duruma
diisen/diisiiriilen devleti koruyacaktir (2008:220). Mahgupyan bu alginin kokeninde,
Osmanli doneminde iicretini devletten alan ordunun bagimli konumunu goérmektedir.
S6z konusu bagimlilik ise giiglii ordu-giiclii devlet anlayisin1 dogurmustur. Dolayisiyla

devletin giicsiizlestigi zamanlarda ¢ikis askeri biirokratlarca aranmustir.

Ote yandan askin bir devlet anlayisinin etkisiyle, devleti ve milleti temsil eden
kurum olarak ordu gerekirse varligin1 zaten devlete bor¢lu olan topluma da miidahale
edilebilir. Modernlesmenin toplumu yukaridan ingasinin da benzer bir nitelik tagidig
goriilmektedir (Tosun,2001). Elitlerin goziinde toplum, yon verilmesi ve gerektiginde
diizeltilmesi gereken bir yapidir. Bu baglamda Tiirkiye’deki ulus-devlet geleneginde
ordu ile devletin 6zdeslesmesi onemlidir. Devletin, “iilkesi ve milletiyle” kutsal ve
boliinmez bir biitiin olmasi, bu kavramlarla 6zdeslesen orduyu da kutsallagtirmaktadir.
Bu konuda genel kabul goren yaklasimlardan biri, ordunun devleti kurucu bir rol
oynadigidir. Dolayisiyla rejimin bekgisi ve devletin gergek sahibi olarak goriilmektedir.
Bu anlayis ise, askeri darbeleri mesrulagtirmaktadir. Devlet {izerinde hak iddia edebilen
ordu, gerektiginde miidahale edebilir. Gellner’e (1998:118) gore, “ulusal gelenegin
koruyucusu” Tiirk ordusu, demokrasi sinirlarini agarak “gelenege ihanet edenleri”

cezalandirmaktadir.”

Orduyu “milleti” baglaminda essiz kilan ve kutsallastiran ikinci bir etken ise
ordu millet-asker millet sdylemidir. Ordu-millet sdylemi Tirk milliyet¢iliginin
temelinde yer almaktadir. 30’larda irk vurgusunun 6ne ¢ikmasiyla birlikte “Her Tiirk
asker dogar” sdylemi gecerlilik kazanmistir. Bu anlayis ise, askerlik ve savas iliskisini
kirarak militarizmin dogallasmasina neden olmustur (Altinay ve Bora,2009). Altinay’a
gore, Ozellikle 30’lardan sonra Tiirk milliyetciliginin kurucu bir 6gesi haline gelen bu
kavram, egitim ve askerligin yani sira askeri darbelerle sivil hayatta da ifadesini

bulmustur (Altinay,2009). Medeniyet ordu ile oOzdeslestirilmistir-ki Kemalizm’de
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modernizme giden yolda da ordu teminattir. Kemalist milliyetgiligin “en dogru”
milliyet¢ilik olarak tanimlanmasina paralel olarak, ordunun “referans” gosterilmesine
dikkat ¢ceken Altinay ve Bora (2009), asker-millet anlayisinin da etkisiyle orduya siyaset
ve tarih istii bir rol bigildigini vurgulamaktadir. Mahgupyan (2008) ise ordunun
devletcilik, laiklik ve milliyetcilik ilkelerine dayanarak kendisini ebedilestirdigini
vurgulamaktadir. Tiirkiye’de tekellesen devlet yonetiminin iginde diger aktorlere
nazaran Ustiin bir konumda olan ordu, otoriter- devletci ¢izgidedir. Bu ise onu hem diger

kurumlara kars1 gii¢lii hale, hem de siyasetin bir tarafi haline getirmektedir (2008:228).

Siyasal kiiltiirde orduya bigilen rol bu agidan 6nemlidir. Tiirk siyasal kiiltiiriinde
siyasetin olumsuz bir anlam tasidigi goriilmektedir. Bu ise halkin politik
orgiitlenmelerden uzaklagmasina ve siyaseti elitlerin tekeline birakilmasina yol agmustir.
Bu ise siyaseti asker-sivil biirokratlar ile politikacilarin arasinda bir faaliyete
dontistiirmiistiir. Politikanin “kirli” bir i oldugu inanci yonetimin kire bulagsmamis
orduya birakilmasi gerektigi anlayisin1 desteklemektedir. Tiirkiye’de sivil toplum
mekanizmalarimin gelismemis olmasi, siyasetin tikandigi noktada ordu ve askeri
darbeler tarafindan ydnlendirilmesi beklentisini dogurmaktadir (Tosun, 2001). Kutsal
devlet ve itaat kiiltiirii gibi fasizan bir nitelik tasiyan “politika kirlidir” anlayisinda da
Osmanl geleneginin etkisi bulunmaktadir: Bilindigi gibi Osmanli’da siyaset elitlere ait,
sonunda katl de olabilen gii¢ miicadelelerinin alanidir. Modern Tiirkiye’de darbeler de
bu anlayisi gliclendirmektedir. Tiim bunlar ise depolitizasyona yol agmakta, entrika ve
bilinmezligin alan1 olarak tanimlanan siyasal alan ise komplo teorilerini beslemektedir.
Bu baglamda siyasetteki ¢atisma ve aksakliklarin ulusal giivenlikle iligkilendirilmesi

giiclii ordu ve itaat sOylemlerini de mesrulastirmaktadir (Altinay ve Bora,2009).

Darbelerden sivillerin sorumlu tutulmasi, yani siyasetteki aksakliklar nedeniyle
miidahalelerin mesrulastirilmas1  Altinay’a (2009) gore bir militarizm Ornegidir:
Miidahale gerekcesi olarak demokrasinin one siiriilmesi ise, demokrasi kavraminin bile
askerilestirildigini gostermektedir. Ordunun 6zel konumu miti ve halkin en giivendigi
kurum olarak 6ne ¢ikarilmasi bu tiir sdylemlerle yeniden iiretilmekte ve militarizmi

giiclendirmektedir.
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Tiirkiye’de askeri ve sivil alanlar i¢ ice ge¢mistir ve askerlik kiiltiirel bir 6zellik
olarak nitelendirilmektedir. “Milli bilinci” temsil ettigine inanilan, milliyet¢iligi lireten
ve Tiirk milliyetci sdylemlerini hegemon kilan en 6nemli aktor olarak ordu, egitimden
politikaya sivil hayatta da etkindir: Tim bunlar ise militarizmin normallestiginin

gostergesidir (Altinay ve Bora,2009).

Incelenen kitaplarda beka kaygis1 ve mazlumluk sdyleminin etkisiyle giiclenen
teyakkuz algisi, Otekilere karsi devleti korumak ve devamini saglamak amaciyla
giivenligi ana amacg olarak vurgulamaktadir. Sosyal Darwinizmin de getirdigi bir
zorunluluk olarak hayatta kalmak i¢in gii¢lii olmak, var olmak i¢inse giiclii bir ordu

sarttir. Bu baglamda giiclii ordu-gii¢lii devlet sdylemi 6ne ¢ikmaktadir.

Mehdix’te Mehdi’nin Pasa olarak kurgulanmasi, orduya bigilen rolii géstermesi
bakimindan oO6nemlidir. Mehdi Pasa, Tirk ordusuyla Kudiis’e girer (2009:234).
Kudiis’iin Miisliimanlar i¢in 6nemi ve lider Tiirkiye beklentisi boylece ifade edilmis
olur. Kudiis’te yasanan problemler bdlgeden Osmanli’nin ¢ikmasiyla bas gosterdigi
diistiniilmektedir. Tiirkiye’nin bdlgede yeniden hakimiyetinin sorunlart ¢dzecegi
fikrinin iitopik bir bi¢cimde dile getirildigi varsayilabilir. Mehdix’te ABD ordusu ise
Tiirk ordusunun niteliklerinin tam tersine gevsek yapida, itaatsiz ve korkak olarak
resmedilmistir  (2009:130,134,136). Boylece Tiirk ordusunun miikkemmelligi de

vurgulanmig olmaktadir.

Metal Firtina’da dost olarak nitelendirilen ABD’nin algakga saldiris1 (2010:74)
sonucu Kuzey Irak’ta pusuya disiiriilen Tiirk askerleri, 6liimiin esiginde olmalarina
ragmen “gelik gibi bakiyorlardi komutanlarina” (2010:13). ABD ordusunun ezici giicii
karsisinda biitiin imkansizliklara ragmen “karargahtan yardim istemeden” (2010:18)
hatta “intihar” gibi (2010:48) “Oliimiine karst koyuyor” (2010:54) kahramanca

savagmaya devam etmektedirler.

“Askerler yok olmadan oOnce biitiin giicleriyle diisman o6ldiirmeye

calisacaklardi.
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- Bu kararim kesindir ¢ocuklar...Diinyanin bunun kolay bir zafer
oldugunu diistinmesine izin veremeyiz degil mi? Tirk ulusunun
ylizyillardir kanla yazdigi kahramanlik destanlarina ihanet edemeyiz.
-Haklisiniz komutanim, en az bir diisman Oldiirmeden 6lmek bize
haram olsun. Bu tuzaktan kurtulmak da bize haram olsun.

-Amin, diye katild1 diger subaylar’(2010:58-59).

“ Tek bir emir vermisti ve o emir sonucu, iki yliz kirk ii¢ asker biraz
ilerisinde yanmis ve parcalanmis bir halde yerde yatiyordu”

(2010:59).

“-Tirk askerlerinin yaptig1 savunma inanilmazdi, Kore’de de bdyle
savagtiklarin1 duymugtum. Ne kadar isabetli atiglar yaparsak yapalim

sanki cukurlarin i¢inden yeniden dirilip bize saldirtyorlar sanmis

bizimkiler” (2010:153).

Goriildigu gibi, yukaridaki satirlarda asker-millet sdylemine uygun bir bigimde
Tiirk milletinin tarih boyunca verdigi miicadelelere vurgu yapilmaktadir. Tiirk
milletinin tarihi var olma miicadelesiyle, savaslarla yazilmistir. Tiirk milleti tarihi
boyunca hiir olmus, hi¢ esaret yasamamistir. Yasanacak bir yenilgi, ithanet demektir.
Ciinkii vatani korumak Tiirk ordusunun namus borcudur. Kitaba goére, ABD ordusunun
Anitkabir’i bombalamasindan sonra “Askerler insanlarin yiiziine bakamiyorlard: sanki.
Bu duygusuz saldirilart durduramadiklari i¢in halktan utaniyor gibiydiler” (2010:156).
En kutsal deger vatan-millet sevgisi oldugundan, buna sahip ¢ikmanin en son noktasi
kendini bu ylice deger ugruna feda edebilmektir. S6z konusu olan kutsal bir 6liimdiir:

Sehitlik zaten oliimstizliiktiir.

“Tiirk Ordusu’nun tarihini unutmamaliy1z”(2010:25).

“101.’nin sonraki hedefi olan Ankara’da isi bittikten hemen sonra

Istanbul operasyonu baslayacak. Bu arada deniz piyadelerini de
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denizden Istanbul’a yollamak istiyoruz ancak bilemiyorum...

Canakkale Bogazi, biliyorsunuz...” (2010:26).

“Higbir birlik teslim olmayacak ve herkes bedenini siper yapacak.

Geri ¢ekilmek yasaklanmistir” (2010:125).

ABD’li komutanin vurguladigi gibi, Tiirk Ordusu Canakkale’nin gecilmesine
yine izin vermeyecektir. Herhangi bir saldir1 karsisinda, govdesini siper edecektir, tipki

Kurtulus Savagi’nda oldugu gibi.

-“Tiirk Ordusu huzursuzlanmaya basladi, hissediyorlar.

- Evet, hissediyorlar ve kars1 koymaya calisacaklar. Tanrim, diinyada
boyle bir ordunun kalmasi ne muhtesem!..Gergek giiclimiizii
gorebilecegiz. Diisiiniin, karsimizda bizi goriince ¢il yavrusu gibi
dagilip silahlarin1 birakmayan, savasmanin ne demek oldugu bilen,

kahraman bir ordu olacak™( 2010:22).

“Tirk ordusunun en iyi yanlarindan birisi de savunmasiydi. Tiirk
askeri ¢ok zor karsi saldiriya gecerdi ama bir kez karsi saldiriya
basladi mi, Tiirk askerini durdurabilecek giigte bir ordu yoktu
yeryiiziinde” (2010:179).

“-Tiirk ordusunun teslim olma ihtimali?
- Sifira yakin Baskan. Savasacaklar ve olecekler. Biz de ¢ok kayip
verecegiz’(2010:132).

Tiirk ordusu, vatanina kars1 girisilecek bir saldir1 planini siiphesiz fark edecektir,
clinkii her an tetiktedir. Milliyetci sdylemlerde sik sik dile getirildigi gibi, Tiirk ordusu
“barig¢1l” bir ordudur, saldiriya ugramadik¢a savasmaz. Tiirk ordusunun biiyiik giicii,
ABD’li generallerin agzindan sik sik dile getirilmektedir. Bir saldir1 karsisinda cani
pahasina vatanin1 koruyacaktir. Bu gii¢ diinyanin siiper giicline denktir, hatta ona kars1

durabilecek derecededir. Diinyanin bir¢ok yerinde konuslanan ABD ordusunun
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gergeklestirdigi miidahalelere karsi duyulan tepki, Metal Firtina’da bu sekilde dile
getirilmektedir. Irak Ordusu’nun ABD isgaline karsi direnis gostermedigi sdylemi,
ozellikle vurgulanarak Irak Ordusu yerilmektedir: Bir ordunun savasmayi bilmesi

gerekir, Tlrk Ordusu gibi. Nitekim, Tiirk Ordusu gerekeni yapmustir:

“Bu kadar basit goriinen bir saldirida bunca kayba ugramalarina bir

anlam verememiglerdi” (2010:57).

“Tiirklerin basit bir diisman oldugunu kimse sdylemedi bize”

(2010:152).

Iki romanda da politik aktdrlerin acizligi vurgulanarak sorunlarmn ¢dziimiinde
orduya rol bicilmektedir. Metal Firtina’da sorunlar diplomatik yollarla ¢oziilmeye
calisilsa da diplomasi ordu giicline destek amaclhidir. Olmasi1 gerekenin tam tersine
ordunun yetmedigi yerde diplomasi devreye girmektedir. Mehdix’te ise i¢ politikadaki
aktorler tekin degildir, hiikiimet ise tamamen ordunun direktifinde resmedilmistir. Her

iki romanda da “Pasa”larla diyaloglar dikkat ¢ekicidir.

“Pasa, bu diyalogun ardindan Bagbakan’1 arad1 ve gelmesini rica etti.
Basgbakan ‘Hayirdir Pasam’ diye sordu. Pasa, ‘Telefonda konusamayiz
ama hayati...” diye cevap verdi...Basbakan, bunun iizerine telefonu

kapatti ve otuz dakika sonra Genelkurmay karargahia

geldi.”(2009:76).

“ Damigmani Suavi telefonda Hikmet Pars’in oldugunu sdyleyince
hemen yerinden firladi, ‘Pasam basardik!’ diye bagirip durumu anlatti.
Hikmet Pars ‘Hemen oraya geliyorum Bagbakanim’ dedi.

‘Dur Pagam,’ dedi giilerek Tayyip Erdogan, ‘Bagcilarda bulusalim. Bu
haberi televizyondan verelim milletimize. Direnenlere giic verir bu

haber” (2010:292).
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Mazlum milliyetgiliginin magduriyet ¢oziimii otoriteye kosulsuz itaat (yoksa
magduriyet siirer) ve siddeti ( mazlumlugun sebebi Gtekilerdir) mesru hale getirmesidir.
Bu ise kisasa kisas gibi bir sonucu dogurmaktadir. Mehdix’te gelen kurtaric1 diismana
kars1 her seyi miibah ilan ederken, Metal Firtina’da niikleer bombayla isgalin intikami

alinir.

Mehdix’te Yahudilere kars1 siddet mesrudur, ¢ilinkii Allah tarafindan lanetlenmis
bir kavim olan Yahudiler bozgunculuk yapmaktadir. Kitabin sonunda Yahudiler lay1gini
bulur, tiim diinya tarafindan lanetlenir, Israil’e bir son verilerek ABD’ye gonderilirler.
ABD’nin ise cezasim1 Mehdi eliyle ilahi adalet verir: Kutsal Asa’y1 kullanan Mehdi
biliylik bir deprem gerceklestirir, yliz bini askin kisi Oliir, ililkede felaketler ve
karigikliklar birbirini izler (2009:129). Béylece ABD ortadan kalkar.

“... ama bildigim tek bir sey var, savasi biz baslatacagiz. Yilan basini

kaldirmadan deliginde gebertecegiz. Baska ¢aremiz yok™ (2009:215).

“Hirogima’ya atilanin en az iki kati1 tahrip giiciine sahip iki niikleer
bomba, ABD’nin en oOnemli iki kentinde patlamak iizere
programlanmay1 bekliyordu. Ve Gokhan, Amerikan askerleri
Tiurkiye’den c¢ekilmezse cehennemi onlarin  evine getirmeye

kararliydi...Savast ABD’nin evine tasimayan hicbir giiciin galip

gelme imkani yoktur!” (2010:138).

“ABD eger Tirkiye isgalinden vazge¢cmezse mantar bulutlarinin ilk

kez kendi kentlerinde yiikseldigini goreceklerini anlatiyordu”

(2010:174).

“ O bomba insanlarin kafasinda ABD’den ibaret diinya konusunda

farkli korkular yaratmisti. O diinya kapinin esigine gelmisti iste”

(2010:237).
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Boylece Metal Firtina’da 11 Eyliil saldirisi da mesrulagtirilmig olmaktadir.
ABD’nin bagka bir kitadan miidahaleleri ve bu miidahalelerin getirdigi yikimlardan
uzak olusu yenilmezlik mitini giiclendirmektir. Bu miti yikmanin tek yolu ise savasi
diismanin “evine” tasimak olarak gosterilmektedir. ABD’nin yenilmez giicilinilin biitiin
sembolleri tamamen yok edilebilir (2010:210) ki 11 Eyliil saldirilar1 bunu gostermistir.
Yeni Diinya Diizeni’nin 6znesi olan ve siirekli gormezden gelinen mazlum milletler,

iste “kapinin esigindedir.” ABD, yaptiklarinin bedelini 6demek zorundadir, 6deyecektir.

13

...Washington’u yok ederek, yaptiklarinin bir bedeli oldugunu
onlara ¢ok glizel gosterdin. Belki bdyle daha iyi oldu” (2010:296).

Metal Firtina’da Gokhan Birdag karakteri, niikleer bombali bir saldiri
gerceklestirmek lizere gittigi ABD’de bir sokak getesinin saldirisina ugrar. Adamlarin
silahsiz oldugunu fark eder, fakat i¢i Oylesine kinle doludur ki onlar1 “halki adina,

99 ¢¢

yapilanlar adina” “zevkle” oldiiriir (2010:176). Diismanin niteligi dnemsizdir. Hatta bir
insanin sadece onlar’dan biri olmas1 yok edilmesi igin yeterlidir. Oliimii hak etmistir.
Milliyetci sdylemlerdeki mazlumlugun siddete doniisme potansiyeli bu satirlarla ortaya

cikmaktadir.

“Binlerce masum insan 6lecekti ama televizyonda Tiirkiye’de halkina

yapilanlar goriiyordu. En ufak vicdan azabi duymadi” (2010:208).

Diismana kars1 her sey miibahtir. Biz’i yok etmeye calisan diigmandan Once
davranmak gerekmektedir. Bu sOylem ise mazlum milliyet¢iligiyle birlikte gelen
intikamci bir giic sOylemdir. Bunlarla birlikte ezilmisligi unutmak adina otarsist bir
milli gurur 6ne ¢ikmaktadir. Mehdix’te ABD saldiris1 Tiirk Mehdi’yi ortaya ¢ikarir. Bu
savag, “insan olanlar ve olmayanlar” arasindaki bir savastir (2009:89). Mehdi, tiim
Miisliimanlar1 ve mazlum halklar1 birlestirerek Tirkiye’yi diinyanin tek giicii haline

getirir. ABD ve Israil’i dize getirerek gecikmis ve Tanrisal adaleti saglar.
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“Pasa, Islam diinyas: igin ¢ok degerli bir kisi olmustu bir anda.
Ayasofya’nin ibadete agilmasi ve Hazreti Musa’nin Asasi’yla ekranda
boy gostermesinin ardindan “beklenen kurtaric1” olarak goriilmeye

baslanmist: artik” (2009:123).

“Sadece Miisliman tilkeler degil, ezilen milyonlarca kisi, pasa’ya

hayranlik duyuyordu” (2009:123)

Diplomatik basar1 liderin karizmasi ve kisisel ¢cabasina dayandirilmistir. Ordu ve
lider, milletin kurtaricisidir. Mehdix’te ¢ikarlari i¢in diigmanlar bizden taraf da olabilir.
Bir iggal senaryosunun gerceklesmesi durumunda gii¢ dengesi yine kurulacaktir. Fakat
Osmanli’nin benzeri bir denge siyasetini yliriitecek olan kisi iistiin nitelikli Pasa’dir

(2009:240).

Metal Firtina’da ise kahramanca direnisin beraberinde diplomatik ataklarla
ABD’nin lider oldugu tek kutuplu diinya son bulur: Tiirkiye ABD karsisinda yeni bir
giic dengesi olusturarak isgali sona erdirir. Rusya, Cin, Almanya, Fransa Tiirkiye nin
tarafina gecer. Boylece isgal edilerek varligina son verilmek istenen Tiirkiye ve Tiirk
milleti, yeni diinyanin giic dengesinde dnemli bir aktdr olarak yerini alir (2010:293).
Metal firtina’da da diplomatik gii¢, sadece ordunun giiciinii tamamlayan bir unsurdur.
Tek basina ordunun basarisi yetersiz kalabilir. Tiirk ordusu siliphesiz ¢ok gii¢liidiir ve
kahramanca direnmektedir. Fakat Osmanl tarihinden alinan dersle, ordunun basarisini

masa baginda da tescillemenin gerekliligi 6rneklerle dile getirilmektedir (2010:160).

“Eger bir kurtulusumuz varsa yiizyillarca Osmanli’nin yikilmamak

icin kullandig1 seyi kullanacagiz: Diplomasi!” (2010:160).

Totaliter rejimlerde tarihi kitleler degil liderler yapar (Ors, 2008:496).
Kitaplardaki sOylemlerde lider beklentisi one ¢ikmaktadir. Mehdix’te de Metal
Firtina’da da kurtaricilar liderlerdir. Metal Firtina’da Bagbakan Recep Tayyip Erdogan
Osmanli diplomasisiyle Tiirkiye’nin iggalini sona erdirirken, Mehdix’te Tanr1 tarafindan

secilmis kutsal lider Genelkurmay Baskani olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
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Kitapta, ayet ve hadislerle Mehdi’nin 6zellikleri okuyucuya aktarilir. Boylece
kurgu mesrulastirilir. Pasa ile Mehdi arasindaki benzerlikler ortaya konur (2009:61-63).
En dikkat cekici benzerlik ise, Mehdi’nin alametlerinden sayilan “Peygamberlik

miithrii’niin Paga’nin apoletlerine benzetilmesidir.

“Omuzunda Peygamber’in (s.a.v.) nigan1 vardir” (Kiyamet Alametleri,

Berzenci) (2009:61).

Bu ise askerligin kutsanmasinin son noktasidir. Kutsal bir gorev olan askerlik,
kutsal bir kisilikte birlesmistir. islamc1 sdylemde peygamberler de dahil kutsal kisilerin
ordu kumandani olmasina verilen énemin de bu ¢ikarimda etkisi oldugu diisiiniilebilir.
Gortildiigt gibi Tiirkiye’yi i¢inde bulundugu ¢ikmazlardan kurtulusu yalnizca bir lider
tarafindan gerceklestirilebilir. Bu liderin “nasil” olmast gerektigine dair somut
anlatimlar da mevcuttur. Mehdix’teki “Pasa” ve yaveri Ceyhun’un sarigin olarak tarif
edilmistir. Bu, bir anlamda beklenen kurtaricinin Atatiirk gibi olmasi istemiyle ilgili
goriilebilir. Metal Firtina’da da benzer bir bicimde Atatiirk’iin naas1 ortadan kaybolur ve
ABD ordusuna karg1 verilen ikinci Kurtulug Savasi’nda Tiirk ordusunun yaninda yer
alir. Boylelikle her iki soylemde de lider beklentisinin Atatiirk’iin sahsinda somutlastigi

goriilmektedir.

Ozellikle Tiirk-Islam sdyleminde 6ne cikan liderin &nderliginde “fetihgilik”
anlayis1 Mehdix’te de yer almaktadir. Deccal’e karsi cihat yapan Islam ordularmin
komutan1t Mehdi Pasa, Tiirk Ordusu’yla Kudiis’e gider ve bolgedeki tiim kutsal
mekanlar1 ele gecirir (2009:234). Kudiis’ii Filistinlilere “vererek”, bolgedeki Israil
askerleri ve “fanatik” Yahudileri gemilerle ABD’ye gonderir (2009:235).

“Mehdix’in Onderliginde, kutsal topraklara giren askerler, barisi
nihayet yeniden tesis etmeyi bagsarmiglardi.
Mehdix ve ordusu, goérevini tamamladiktan sonra Tiirkiye’ye geri

dondi” (2009:235).
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Osmanli ordusu gibi, fethedilen bolgede asayis saglandiktan ve yoOnetim
atandiktan sonra geri doner. Baris, huzur, istikrar askerlerce saglanmistir. Bu sdylem de

militarizmi megrulastiran bir sdylemdir.

Dikkat ¢eken bir diger nokta da Mehdix’te, tiim iilkelerin dini referansla hareket
etmesine ragmen Tiirkiye’de somut bir dini lider olmamasina yapilan vurgudur. Bu
baglamda, ordunun sekiilerligine sik sik vurgular yapilmig, “kirmizi ¢izgiler” den
bahsedilmistir (2009:72,82). Ayasofya’nin ibadete agilmasi ve Pasa’nin orada namaz
kilmas1 gibi detaylarla konuya dikkat ¢ekilmistir. Bu baglamda, resmi sdylemde 6ne
cikan laiklik vurgusu ve askerden beklenen rejimi gerici odaklara karsi koruma gorevi
“askeri darbe soylentilerinin yerilmesi ile elestirilmistir (2009:83). Kitapta, Pasa’nin
Mehdi olarak kurgulanmasmin bir anlamda Islamci-milliyetci sdylemdeki bu

hassasiyetin altin1 ¢izdigi diistiniilebilir.

Metal Firtina’da Kurtulus Savasi’ndaki gibi milis giicleri olusturularak, halk
isgale kars1 orgiitlenir (2010:290). Devletin giiglii olmasi gerekliligi, ulusal ordularin
yan1 sira gizli servislerin de etkinligini icap ettirmektedir. Istihbarat teskilatlar1, devletin
goriinmez elidir. Tirk milliyet¢iligi, dogdugu ortamin etkisiyle tipki Balkan
milliyetcilikleri gibi komitacilik gelenegini tasimaktadir. Teskilat-1 Mahsusa’nin direnis
orgiitleme faaliyetlerinde bulundugu bilinmektedir. Milli Istihbarat Teskilat1 kdken
olarak bu oOrgiitle tarihlendirilmektedir. Metal Firtina’da Tiirk gizli servisi tarafindan
kiiciik yasta kampa alinarak tipki bir komando gibi egitilen (2010:91) Gokhan Birdag
karakteriyle bu gereklilige dikkat c¢ekilmektedir, zira ABD niikleer bombayla dize
getirip Tiirkiye’yi isgalden kurtaran perde arkasindaki isim odur. Ilging olan nokta,
Gokhan Birdag’in “Gri Takim” olarak adlandirilan bir grup insanla bagimsiz hareket
etmesidir. Istihbarat birimleri arasinda bir karmasa ve miicadele s6z konusudur, bu ise

Tirkiye’nin etkinligini azaltmaktadir (2010:103-109).

“Bu {lilkede tek bir derin devlet ve tek bir istihbarat yoktur. Kendi

aralarinda siirekli miicadele ederler” (2010:106).
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Istihbarat birimleri arasindaki miicadele, derin devletin iginde biz veya onlardan
taraf olanlarin varligin1 géstermektedir. Diisman her yere sizabilir. Biz’den taraf olan
istihbaratcilar canlarin1 bile ortaya koyarlar. Gokhan Birdag gibi. Bu miicadeleden
styrilan Birdag, vatanseverlik adina kendine bictigi gorevi yerine getirmektedir.
Cocukken egitildigi “kampta” vatan sevgisi kendisiyle biiyliyen kopegi vurmasi

istenerek sinanan Birdag, bunu goziinii kirpmadan “en 6nce” yapar (2010:97):

“ Ama yeri gelince iilkeniz icin bir bebegi Oldiirmek zorunda
kalmayacak misiniz? Belki de tiimden bir aileyi, sevdiginiz kizi.
Kopeklerinize baglandiniz ama bilin ki iilkeniz kiskangctir.
Kendisinden bagka bag istemiyor, kendisinden bagka bir sevgi

istemiyor. Sizin kalbinizdeki yerini paylagmak istemiyor.”

Milliyet¢i sOylemde vatan sevgisi yerine hi¢bir sey koyulamayacak en biiyiik
sevgidir. Vatan ugruna oliimii goze almak herkesin sorumlulugudur. Gokhan Birdag
karakteri de, bu sorumlulugu c¢ocuklugundan beri yaptigi fedakarliklarla yerine

getirmistir. Kendi varligini her seyi olan Devlet Baba’ya, vatanina adamustir.

Isgal siiresince Dogu ve Giineydogu Anadolu bolgesinde cikan karisikliklar,
devleti zor durumda birakmaktadir. Karisikliklarin nedeni olarak PKK Kongra-Gel’e
isaret edilmektedir. Metal Firtina ¢oziim olarak derin devleti devreye sokar. “Kamuflaj
giysili”, “pos biyikli” adamlar kamyonetlerle geldikleri Diyarbakir’da Emniyet
Miidiirii’nden gorevi devralirlar (2010:128-129).

“Artik bu boélgede Kod Ergenekon gegerlidir. Ben Ozel Kuvvetler
Komutanlhigi’ndan Yiizbasi1 Celal... Bunlar da adamlarim. Ulkemiz bir
savas halindedir ve savas sartlarinin kosullar1 baglamistir. Her bolgede

yetki Kod Ergenekon nedeniyle bize ge¢cmistir” (2010:129).

Ergenekon, Tiirk milliyetciliginde ikinci kez yaratilisin mitidir, denilebilir.
Ergenekon’a sigman Tirkler, eski giiclerine kavustuktan sonra oradan c¢ikmislardir.

Isgal altindaki Tiirkiye de Ergenekon’dan ¢ikmak, ikinci kurtulus savasini kazanmak
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zorundadir. Dolayisiyla savas kosullarinda ve sikiyonetimlerde her sey miibahtr,
Ozellikle de diisman otekiler’e karsi. Karisiklik c¢ikaran ve dis diismanla igbirligine
giden oteki, hazirlanan “listelerle” birer birer toplanir, direnenler vurulur. “Diyarbakir
Belediye Baskanlig1” 6zellikle hedeftir. Boylece, asayis saglanacaktir (2010:129). Metal
Firtina’da derin devletin faaliyetleri bu sekilde mesrulastirilmaktadir. Sorunlar

karsisinda One siiriilen ¢6ziimiin siddet olmasi da dikkat ¢ekicidir.

KAKG?’ de ise, ulusalci sdylemin bir niteligi olarak, orduya dnem verilmektedir.
Kitapta, AB’nin Tiirk ordusunu kigiilterek etkinligini kirmak istedigi dile
getirilmektedir. iddiaya gore, asil hedef “Tiirkiye’nin devlet yapisinin degistirilmesidir”
(2008:24). Tiirk ordusunun “koruyucu ve kollayic1” gorevi sinirlandirilacak, boylelikle
sahipsiz kalan Tiirkiye kiiresel kapitalizmin boyundurugu altina girecektir. TSK, bu
cabanin farkinda oldugu i¢in AB’ye direnmektedir (2008:29). Kitapta siklikla
vurgulanan AB ve ABD odakli kiiresel giiclerin Tiirkiye’yi bdlecegine dair korkunun

caydirict etmeni olarak ordu 6nemli bir konumda sunulmaktadir.

“Oynanmakta olan bu satran¢ oyununda Tiirkiye’de dev bir operasyon
yapilmis ve Sah koseye kistirilmistir. Mat olup olmamasi bundan

sonra Tiirk Genelkurmay1’nin atacagi adimlara baglidir!” (2008:379).

Sah, elbette ki TSK’dir. Tiirk ordusu, rejimin muhafizi ve yilmaz bekgisi olarak,

yazarin isaret ettigi dis odaklara ve seriat tehlikesine karsi tetikte olmalidir.

“...12 Eyliil askeri darbesi ile, Tiirkiye’deki anarsi ve terdr bir haftada
sona erdirildi. Komsular1 birbiriyle amansiz bir bogusma i¢indeyken

Tirkiye bir huzur ve istikrar iilkesi haline geldi” (2008:25).

Kitabin iddiasina gore darbeler dis kaynaklidir. Bu algiya ragmen darbenin
anarsi ve terorii sona erdiren, huzur ve istikrar getiren bir miidahale olarak
degerlendirilmesi dikkat ¢ekicidir. Bu, Altinay’in (2009:1250) vurguladigir darbeleri

mesrulastiran metodolojik militarizme ornektir.



192

Gortldiigii gibi kitaplarda isgal senaryosunun geregi olarak ordunun dnemine
yer verilmigtir. Fakat ordunun konumu savunma goérevinden cok daha Gtesine
taginmaktadir. Asker-millet sdyleminin ve orduyla O6zdeslesmenin tiim unsurlari
kitaplarda izlenmektedir. Gii¢lii milletin gii¢lii ordusu olmalidir. Tiim bunlar ise

militarizme duyulan sempatiyi arttirmaktadir.

Degerlendirme: Tirk milliyetciliginin kendine 6zgli yapisini olusturan temalar
cergevesinde incelenen kitaplarda goriildiigii gibi, Miisliiman Tirklerin Anadolu’dan
atilmak istendigi konusunda birlesen sdylemler, bu baglamda Sevr’in tekrar yasanacagi
konusunda da hemfikirdirler. Tiirkiye, jeopolitik konumunun 6nemi ve sahip oldugu
dogal kaynaklardan dolay1 “diinya giici” olabilecekken giiclenmesine izin verilmeyen
“hedef iilke” olarak nitelendirilmektedir. Bu algi ise, sOylemlerde 6ne siiriilen komplo
teorilerini mesrulagtirmaktadir. Milliyet¢i sdylemlerin farkli referanslarina ragmen, séz
konusu kaygilar1 yaratan otekilerin ayni olduklar1 goriilmektedir. Soylemlerde Tiirk-
Islam tanimina uymayan herkes oteki olarak konumlandirilmaktadir. Bu ise, “Tiirk’iin
Tiirk’ten baska dostu yoktur” inancini gliglendirmektedir. Tiirkiye’nin etrafi
diismanlarla cevrili “yalniz ve magdur” bir {ilke olarak tanimlanmasi, gii¢lii bir ordu
istemini ve militarizmi mesrulastirmakta, tim bunlara son verecek biiylik bir lider

beklentisini arttirmaktadir.

Bu baglamda komplo teorilerinin yapisal ozellikleri ile kitaplardaki milliyetci
sOylemlerin ortiistiigli goriilmektedir. Komplo teorilerinin belirsizlige dayanan yapisi,
kaotik bir diinya kurgusu, iyi-kotii ayriminit keskinlestirmesi, gerceklik iddiasi

kitaplarda vurgulanan temalarla ifadesini bulmaktadir.

Kitaplarda yapilan incelemelerde goriildiigii gibi, beka kaygis1 ve mazlumluk
sOylemi en etkili sdylemsel temalardir. Bu temalar, hem birbirini hem de 6tekilere bakis
acisint  besleyerek giic istemini mesrulastiran ana etkenlerdir. 11 Eylil’iin Tiirk
milliyet¢iligindeki bas diisman tanimini birlestirdigi, dis diismanlar sdylemini ve beka
kaygisin1 kuvvetlendirdigi ve en onemlisi milliyet¢i sdylemleri birbirine yaklastirdigi

One strilebilir.
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Bu bakimdan komplo zihniyetinin Tiirk milliyet¢i sdylemleriyle birebir
uyustugu goriilmektedir. Komplo teorilerinin Tiirk milliyetgiligini giiglendiren en
onemli sdylemsel ara¢ oldugu, bu teorilerin temel hareket noktasi olarak belirlendigi

kitaplarin kurgusunda da ortaya ¢ikmaktadir.
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BOLUM VI

6. SONUC

Pek ¢ok arastirmaya konu olan popiiler kiiltiir, siradan ve kitleleri uyutan
tiriinleriyle “yanilsama” yaratan hegemonik bir ara¢c ya da yeniden yorumlanarak
doniistiirilen bir direnis aract olarak tanimlanmaktadir. Frankfurt Okulu “Kiiltiir
Endiistrisi” baglaminda tanimladigi popiiler kiiltiirii egemen ideolojinin aract olarak
gormekte ve toplumun pasiflestirilmis 6znelerden olustugunu kabul etmektedir. Kiiltiiri
Gramscian anlamda bir “hegemonik miicadele alani” olarak tanimlayan Kiiltiirel
Caligmalar ise 6znenin tamamen yanlig bilince kapilmayacagini, dolayisiyla popiiler
kiiltiir Uriinlerini  yeniden yorumlayarak egemen sOyleme karsi bir direnis

olusturabilecegini savunmaktadir.

Bu baglamda, gii¢ iliskilerinin kuruldugu popiiler kiiltiir alan1 riza’nin saglandig:
nokta olarak biiyiik 6nem tasimaktadir. Riza ise, esasen iiretilmis olan bir gergekligin
kabul edilmesinden bagka bir sey degildir. Cilinkii tek ve kesin bir ger¢eklik yoktur,
egemen sOylem kendi sundugu gercekligin sagduyulasmasini saglamaktadir. Bunu da,
popiiler kiiltiir iiriinleriyle giindelik hayatta basarmaktadir. Ote yandan, egemen
sOylemin kendi gergekligini benimsetme ¢abasi, egemen olmak i¢in kendi
gercekliklerini benimsetme c¢abalariyla karsilagir. Kars1 sdylemler, popitiler kiiltiir
alaninda eklemlenerek doniistiirdiikleri egemen sdylemle miicadele halindedir. Popiiler
kiiltiir araciligiyla bir karsi hegemonya yaratilabilir. Siirekli olan sdylemler degil,

sOylemsel miicadeledir. Kiiltiirel alan bu yiizden iktidar iliskilerinin bir yansimasidir.

Hegemonik bir miicadele alam1 olan kiiltiirel alanda gergeklik-ler devamli
yeniden iretildigine gore, milliyet¢i sOylemlerin de kendi gercekliklerini burada dile
getirdikleri ortadadir. Tiim sOylemler gibi, milliyetgilik de siirekli yeniden tiretilmek ve
sOylemsel evrenini, yani ulusal kimligi “hatirlatmak™ zorundadir. Milliyet¢i sdylemler
popiiler kiltlir iirtinleriyle kendi anlam diinyalarin1 yaratmakta ve ulusal kimligi

korumaktadir. Popiiler kiiltiir iirlinlerine eklemlenerek yasama sizmakta ve sdylemsel
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miicadeleye devam etmektedir. Bu bakimdan s6z konusu yeniden iiretimin giinliik

hayatta ger¢eklestirildigi alan olarak popiiler kiiltiiriin incelenmesi 6nem tagimaktadir.

Bu calisma da, yeniden iiretimi ve s6z konusu sOylemsel ¢atismayi, komplo
kitaplar1 ornegiyle sergilemektedir. Komplo kitaplarinin 11 Eyliil’den sonra Tiirkiye’de
ve diinyada satig rekorlari kirmasina neden olan etkenlere dikkat ¢ekilen ¢alismada,
komplo zihniyetinin toplumsal yapiy1 sekillendiren gii¢ iliskilerinin sdylemsel bir formu

olan milliyet¢ilikle eklemlenmesine de deginilmektedir.

Giliniimiizde komplo zihniyetinin yayginlastig1 ve toplumsal paranoyanin olagan
hale geldigi siklikla vurgulanmaktadir. Kiiresellesme silirecinde ortaya c¢ikan
belirsizlikler ve modernitenin kriziyle birlikte bu zihniyetin giderek sagduyulagsmakta
oldugu, artik bir “Kaygi Toplumu’ndan s6z edilmesi gerektigi one siiriilmektedir.
Belirsizliklerle dolu giiniimiiz diinyasinin kaybolmus bireyi c¢ikis noktasini kdktenci
sOylemlere sarilarak bulmaktadir. Bu agidan milliyet¢i sdylemler de “kurtulus recetesi”
islevi gormektedir. S6z konusu siiphe ve belirsizlik ortaminda komplo teorilerine olan
inan¢ da artmakta; bu teorilerin sundugu kolay ¢Oziimler bir cevap niteligi

kazanmaktadir.

Bu baglamda komplo teorilerinin sdylemsel bir nitelikte oldugu dikkat
cekmektedir. Ciinkii toplumsal alg1 bigimlerini tasiyan bu teoriler, sosyal yap1 ve giic
iligkilerini yansitmaktadir. S6z konusu gii¢ iligkileri milliyet¢i sdylemleri de isaret
etmektedir. Milliyetgi sOylemlerin bir yiiziinli komplo zihniyeti olusturmaktadir.
Calismada, komplo zihniyeti ile milliyet¢i sdylemlerin ne denli oOrtiistiigline dikkat
cekilmektedir. Bu oOrtiisme, incelenen komplo kitaplarinda da izlenmektedir.
Tiirkiye’nin sosyo-kiiltiirel yapisinin bir yansimasi olarak 6nem tasiyan komplo
kitaplarinin sdylem analizi teknigiyle incelendigi bu calismada, resmi, ulusalc1 ve
Islamc1 milliyetgilikte yapilan Biz ve Onlar tanimlamalari, aralarindaki benzerliklerle
farkliliklar ve sdylemleri belirleyen 6zgiin nitelikler dikkate alinarak degerlendirilmistir.
Milliyet¢i sdylemlerin gerceklik kurgularmi dile getiren komplo kitaplari, dil

araciligiyla insa edilen ideolojinin giindelik hayattaki yansimalaridir. Milliyetgi
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sOylemler giindelik hayatin alan1 olan popiiler kiiltiir alaninda da miicadele etmekte ve

tiim unsurlariyla yeniden iiretilmektedir.

Mehdix, Metal Firtina ve Komplo Teorileri-Ayna’nin Arkasinda Kalan
Gergekler adli komplo kitaplarindaki Islamci, resmi ve ulusalc1 milliyetci sdylemlerin

sOylem analizi teknigiyle incelenmesinden elde edilen bulgular su sekilde 6zetlenebilir:

Komplo teorileri milliyet¢iligi normallestiren ve mesrulastiran sdylemsel
yapilardir. Bu teoriler hazir cevap niteligi tasimalarindan G&tiirii, yasanan gerilimler
karsisinda beka kaygisini, magduriyet algisim1 ve diisman otekileri belli gerekcelere
dayandirarak milliyet¢iligin sdylemsel evreninde yerli yerine koymaktadir. Tarihsellik
icermeyen komplo teorileri, kullandig1 zaman ve mekan {istii dille, farkli donemleri
birbiriyle karsilastirarak neden ve sonuglar1 birbirine baglamaktadir. Boylelikle iyi ve
kotiinlin miicadelesi olarak algilanan tarih, o6tekilerin biz’i yok etmek i¢in yiirtittiigii
komplolara kars1 verilen bir var olma savast gibi goriildiiglinden, teyakkuz halini ve

intikamci bir siddeti de dogal hale getirmektedir.

Incelenen kitaplarda her ii¢ sdylemin Sevr korkusu, i¢ ve dis diismanlarin
isbirligi, magdur ve yalmz Tirkiye algisim1 One ¢ikartan kurgulariyla kendi
gercekliklerini dile getirdikleri ve gilincel olaylardan hareket ederek bu gerceklik-leri
mesrulastirdiklart goriilmektedir. Olaylarin neden ve sonuglari nesnel degerlendirmelere
degil, tarihsel diigmanliklara dayandirilmaktadir. Diismanlar tarafindan yok edilme
kaygisi, milliyet¢i sOylemlerin isgale ugrama senaryolariyla dile getirilmektedir. Bu
“gercekei olasilik” ise, kitaplarda bir seferberlik c¢agris1 seklinde kendini
gostermektedir: Tirk milleti “uyanik” olmali, diismanlara firsat vermemelidir. Aksi

takdirde basina gelecekler bellidir...

Komplo teorileri, milliyet¢i sdylemleri tiim unsurlartyla yeniden {iretir ve
pekistirir. Bu agidan komplo teorilerini “kimlik hatirlaticisi” olarak adlandirmak
miimkiindiir. Bu zihniyet milliyet¢i sdylemlerin “kutsallarini” hatirlatmakta ve bunlarin
i¢sellestirilmesini saglamaktadir. Sundugu evrenle milliyetci sdylemlerin dost-diisman
ayrimina dayanan var olma savasi algisina mesruluk kazandirmaktadir. Biz’i tanimlayan

ve milletin nereden gelip nereye gittigi kendi “tarihsel gerceklikleri” ile sunan komplo
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teorilerinin hatirlattigi diger unsur da otekilerdir. Yiicelik ve kutsallik bakimindan
degismeyen millet gibi, otekiler de ser odaklar1 olma konusunda deg§ismez. Fakat
otekilerin kimler oldugu sartlara gore degistirilebilir. Boylece komplo teorileri 6tekileri
de giinceller ve isaretler. Incelenen ii¢ kitapta da Tiirk kimligi Stekiler, beka kaygisi ve

mazlumluk sdylemi tizerinden pekistirilmektedir.

Komplo teorileri mazlumluk sdylemini ve beka kaygisinmi canli tutmaktadir.
Kiiresellesmenin bir anlamda dayattigi “aynilagma”, kiiltiirel kimliklerin zayiflamasi
sonucunu dogurmaktadir. Bu ise milliyet¢i sdylemlerde giic kayb1 ve yok olma korkusu
olarak dile gelmektedir. Olabilecekler” e dair bir tiir 6ngorii yaratmaya calisan ve bu
Oongoriiden hareketle yapilmasi1 gerekenleri isaret eden komplo teorilerinin, dogru yolu
gosteren regeteler olarak adlandirilmalart miimkiindiir. Bu teoriler insanlar tehlikelere
kars1 uyarmakta ve sorunlar karsisinda bulduklari rasyonel ¢oziimlerle bir ¢ikis yolu
gostermektedir. Mehdix’te Orta dogu’daki sorunlarin nedeni olarak Israil gdsterilmekte,
¢dziim ise birlesen Islam iilkelerinin Israil’i bolgeden atmasi olarak belirlenmektedir.
ABD ise Israil’in isbirlikgisi olarak “dost” bir iilke degildir. Tiirkiye, AB’ye taviz
vermeye devam ederse benligini kaybedecektir. Bu nedenle onurlu bir bigimde karsi
¢ikmali, ait oldugu yere; yani Dogu’ya bakmalidir. Diismanlarin kargisinda yekpare bir
biitlin olan Tiirkiye’yi higbir gilic dize getiremez. Metal Firtina’da da ABD’nin
goriindiigii gibi bir dost olmadigi, AB’nin samimiyetsizligi ve ilk firsatta Tiirkiye’ye
arkasim donebilecegi, bu nedenle Tiirkiye'nin Rusya, Cin ve Iran ile yapacagi
isbirligiyle yeni bir giic dengesinde yerini alarak tehlikeleri savusturabilecegi
vurgulanmaktadir. Komplo Teorileri-Ayna’nin Arkasindaki Gergekler’de ise, ABD
kiiresel emperyalizmin bir giicii olarak tehlikelidir. AB kiiltiirel ve dinsel bakimdan
farklidir. Bu agidan Tiirkiye’nin Avrasya acilimini denemesi stratejik agidan daha

dogrudur...

Komplo teorileri, milliyet¢iligin 6zlemlerini fisildar. Korku ve belirsizlik
milliyetci soylemlerin gii¢ istemini mesrulastirmaktadir. i¢ ve dis diismanlarca
yiiriitiilen komplolara kars1 koyabilmek i¢in, giiclii olmak gerekmektedir. Bunun 6n
sarti ise yekpare bir biitlin olmaktir. Bu biitinligli saglamak icin Otekilere isaret

edilmekte ve var kalmak icin yok etmek gerektigi ima edilmektedir. Komplo
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teorilerinde one ¢ikan bulgu, yok olmamak i¢in kayitsiz sartsiz itaat eden homojen bir
toplum istemidir. Giiglii olmak ve bir daha magduriyet yasamamak i¢in, diismanlarin
planlarii bozacak seckin bir 6zneye itaat sarttir. Ciinkii her sey bazi giiglerin kontrol
edilemeyen miidahaleleriyle gergeklesmektedir. Boylece, komplo teorileriyle itaat

kiiltiirinlin yeniden tiretimi de ger¢eklestirilmektedir.

Mehdix’in Atatiirk’e benzeyen Mehdi Pasa’s1 giiciiyle tiim diinyay1 dize getirir,
ordulartyla Mescid-i Aksa’ya kadar giderek asayisi saglar. Halk ise gerceklerin farkina
vararak tek viicut olmus, igerideki diismanlarin manipiilasyonunu etkisiz kilmustir.
Metal Firtina’da basvurulan son ¢are olarak diplomasi goriilmekte, Bagbakan’in kisisel
cabasi ve zekasi iilkeyi kurtarmaktadir. Komplo Teorileri- Ayna’nin Arkasinda Kalan
Gergekler’de ise, basiretsiz politikacilara ve isbirlik¢ilere ragmen Tiirkiye’yi ayakta

tutan gii¢, TSK’dir. ..

Komplo teorileri siiphe ve kaygilarn otekilere yonelttiginden, barig ve
demokrasiye ket vurur. Bu teoriler suclular1 “isaret eder.” Diizeni bozmak i¢in her daim
hain planlar yapan diisman anlayis1 ise, sorunlarin kaynagimi gizledigi gibi, bu
sorunlarmn ¢dziimii icin demokratik yontemleri de gereksiz kilar. Ozgiirliik ve demokrasi
gibi kavramlar sadece diismanin isine yarayan bir “manipiilasyon araci” olarak
nitelendirilerek degersizlestirilir. Dahasi, diigmanin kotiiliigline dayanilarak, ona karsi

uygulanacak tiim antidemokratik tavir ve siddet mesrulastirilabilir.

Mehdix’te Tiirkiye’yi yok etmek ve diinyay1 ele gegirmek i¢in yiizyillardir firsat
kollayan Yahudiler, Mehdi sayesinde bertaraf edilmis, sonunda tiim diinyada hak
ettikleri muameleyi gorerek Orta Dogu’dan da siiriilmiislerdir. Metal Firtina’da isgalci
ABD milyarlarca insanin 6ldiigli niikleer bir bombay1 “bu kez” kendi topraklarinda
gormiistiir. Komplo Teorileri-Ayna’nin Arkasinda Kalan Gergekler’de ise insan haklari

Bati’nin elinde Tiirkiye’yi bolmek icin kullanilan bir bahane aracidur...

Komplo teorilerinde milliyet¢i sOylemlerin birlestigi goriilmektedir. 11 Eyliil
sonrasi yasanan gelismeler rasyonellik kazanan Tiirk milliyet¢i sdylemlerini birbirine
yaklagtirmigtir. Tiirk milliyetciligi sdylemlerinin beka kaygisi, mazlumluk algisi,

otekileri, giic ve itaat istemi konularmda ayni noktalarda uzlasmaktadir. Incelenen
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kitaplarda Sevr korkusu belirgin olup Kurtulus Savasi’nin bir kez daha yasanabilecegi
ileri stiriilmektedir. Miisliiman Tiirkler Anadolu’dan atilmak istenmektedir. Tarihi
diismanlarimiz eski emellerinden vazgecmis degildir. Farkli etnik ve dinsel
kimliklerinden otiirli asla Biz gibi vatansever olamayacak azinliklar ise, dig diismanlarin

icerideki magalaridir.

Tirkiye’nin Bat1 tarafindan hor goriilen “yalniz” bir iilke olarak siirekli taviz
vermeye zorlandigi, jeopolitik konumunun 6nemi ve sahip oldugu dogal kaynaklar
nedeniyle en basta ABD ve isbirlikgisi Israil’in tehdidi altinda oldugu uzlasilan
noktalardan biridir. Kurtulus Savasi’min Itilaf Devletleri olarak karsimiza ¢ikan
Hiristiyan Kuliibii AB’nin ise Miisliiman bir iilkeyi asla kabul etmeyecegi; bu bakimdan
Tiirkiye’nin ancak yiiziinii Dogu’ya donerek hak ettigi liderlik konumuna ulasabilecegi
iddia edilmektedir. Tiirkiye’yi biiyiik gili¢ yapacak asil unsur gii¢lii bir ordu olarak isaret

edilmekte ve militarist bir dil kullanilmaktadir.

Milliyet¢i sOylemler komplo teorileriyle kolektif biitiinliige vurgu yapmakta,
otekileri isaretleyerek sabitlemekte- bertaraf ederek giiclii milleti kutsamakta, kolektif
bilinci uyanik tutmakta, giiclii bir lider ve otoritaryanlik arzusunu dile getirmektedir.
Komplo teorileri araciligiyla biz’in biylkligi ve otekilerin zayiflig1 ispatlanmakta,
milliyet¢i sdylemler gilincellenerek yeniden iiretilmektedir. Tiim bunlar ise, sdylemsel
birlesmelerle daha da radikalleserek giiclenen milliyetgiligin sagduyulagsmasina neden
olmaktadir. Bu baglamda popiiler komplo kitaplari  milliyet¢iligi  de
popiilerlestirmektedir. Komplo kitaplari, siipheyi olagan bir hale getirerek radikal
cOziimlerden baska c¢ikis yolunun olmadig1 bir tiir kisirdongii yaratmaktadir. Edebi
telkin olarak nitelendirilebilecek bu kitaplar yoluyla gelecege dair yaratilan 6ngorii
korku siyasetini etkin kilmakta, demokrasiyi, insan haklarini gereksizlestirmekte ve
politikayr anlamsizlagtirmaktadir: Hobbes’un diinyasinda barisa yer yoktur.
Milliyetgiligin sagduyulasarak goriinmez olmasi beraberinde farkli olana kars1 siddeti
de normallestireceginden, s6z konusu durumun toplumsal barisi1 ve demokrasiyi

olumsuz yonde etkiledigi agiktir.
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