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ETiK BEYAN

Yalova Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisi Tez Yazim Kurallar’’na uygun olarak
hazirladigim “Rivayetleri Baglaminda Ibrahim en-Nehai” baslikli bu tez galismasinda; tez
iginde sundugum verileri, bilgileri ve dokiimanlar1 akademik ve etik kurallar ¢cercevesinde elde
ettigimi, tiim bilgi, belge, degerlendirme ve sonuglar1 bilimsel etik ve ahlak kurallarina uygun
olarak sundugumu, tez ¢alismasinda yararlandigim eserlerin tiimiine uygun atifta bulunarak
kaynak gosterdigimi, kullanilan verilerde herhangi bir degisiklik yapmadigimi, bu tezde
sundugum calismanin 6zgiin oldugunu bildirir, aksinin tespiti halinde dogabilecek her tiirli

hukuki sorumlulugu kabul ettigimi taahhiit ve beyan ederim.

Ali Fuat FUTSI



ONSOZz

Hadis tarihi agisindan hicri I. asir ile I1. asrin ilk yaris1 biliylik 6nem arz etmektedir. Zira tedvin
Oncesi tabiin alimleri ile onlarin talebesi konumunda olan ve tedvin donemini idrak etmis veya
sonrasinda faaliyet gostermis kiigiik tabii ve tebe-i tabiin tabakasi arasinda hadis rivayeti
acisindan farklar bulundugu goriilmektedir. Bu farklarin neler oldugunu tespit etmek hadis
tarihini daha yakindan ve detayli olarak gdrebilmeye imkan sunacaktir. Bunun igin ilgili
donemde yasayan alimlerin hoca-talebe iligkilerinin tespit edilmesi, ayrica rivayetleri tizerinde
calisilmas1 gerekmektedir. Siiphesiz bu kolektif bir ¢alismanin {iriinli olabilir ve bireysel
cabalarin Gtesindedir. Bu sebeple calisma ilgili donemde hadis tarihi agisindan 6nemli bir
konumda bulunan Ibrahim en-Nehai ile sinirlandiriimis olup, onun hoca-taleberi ve rivayetleri
izerinden, ayrica yasadigi yer olan Kife sehri de dikkate alinarak bir hadis tarihi okumasi
yapilmaya caligilmistir.

Calismanin her asamasinda destegini esirgemeyen ve ufuk agici katkilariyla her daim yolumu
aydinlatan kiymetli danisman hocam Dog. Dr. Fatma Kiz1l’a, kendisini tanidigim andan itibaren
stirekli istifade ettigim ve jiiri heyetimde olmasiyla ayrica mutlu oldugum Dog. Dr. Ebubekir
Sifil’e, yine degerli tavsiyeleri ile tezin gelisiminde katkist bulunan Dog. Dr. Emine Tasc1
Yildirim’a tesekkiirii bir borg bilirim.

Lisanstistli egitimim boyunca gosterdigi sabir ve verdigi destek ile yanimda oldugunu siirekli
hissettiren degerli esime ve bazen c¢alismalarin getirdigi yogunluktan otiirii kendilerine
harcamam gereken vakitlerden kismak zorunda kaldigim ve bu durumu anlayisla karsilayan
sevgili ¢ocuklarima da tesekkiirlerimi sunmadan gegemeyecegim.

Aralik — 2023 Ali Fuat FUTSI
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RiVAYETLERI BAGLAMINDA iBRAHIM EN-NEHAT

OZET

Ibrahim en-Nehai, hicti 1. asirda Kiife’de yasamis dnemli bir alim olmasi nedeniyle ilk dénem
hadis rivayet tarihi acisindan daha yakindan incelenmesi gereken biridir. Zira hadis tarihi
lizerine yapilan ¢alismalar genel hatlariyla bir ¢ergeve sunsalar da detaya inildik¢e goriilen
resim biraz daha farklilagmakta ve bir¢ok dnemli ayrint1 ortaya ¢ikmaktadir. Bu sebeple tezde
Nehai 6zelinde yiiriitiilen ¢alisma ile Kife’nin o donemki konumu, Nehai’nin hadis ilmi
acisindan ne ifade ettigi, hoca-talebe iliskileri, rivayetlerindeki isnad yapilar1 gibi unsurlarin
incelenmesi amaglanmis ve bdylece Nehail baglaminda hadis tarihinin bir pargasina 1sik
tutulmasi istenmistir.

Calismanin birinci boliimiinde genel olarak Kife’nin ve Nehai’nin hadis ilmi agisindan
konumu, Nehai’ye yoneltilen tenkitler ve bu tenkitlerin degerlendirilmesi gibi meseleler ele
alinip konunun genel bir cercevesinin ortaya konulmasina calisilmistir. ikinci boliimde
Nehai’nin hoca ve talebeleri hakkinda ilgili bilgiler kaydedilmis, bdylece Nehai’nin rivayet
aginin belirgin bir sekilde gosterilmesi hedeflenmistir. Ugiincii boliimde ise ilgili kaynaklarda
gecen Nehai’nin rivayetlerinin senedlerindeki rivayet lafizlar1 tespit edilmis ve bu lafizlar
tizerinden o donemin hadis rivayet metotlar1 belirlenmeye calisilmistir. Bu bdoliimlerde
incelenen veriler zerinden tabiin donemi alimlerinden Nehai’nin bulundugu noktanin daha
fazla aydinlatilmasi ve boylece ilgili donemin ve bolgenin hadis rivayet tarihinin daha net bir
goriintlisiinlin ortaya konulmasi amaglanmistir.

Anahtar Kelimeler: Nehai, Kdfe, Hadis, Rivayet, Isnad
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Ibrahim al-Nakha‘t and His Transmission of Hadith

ABSTRACT

Since Ibrahim al-Nakha‘1l was an important scholar who lived in Kiufah in the first centruy of
Hijra, he should be closely examined in terms of the history of hadith narration in the first
period. Although the studies on the history of hadith provide a framework in general terms, as
we go into detail, the picture becomes more differentiated and, many important details emerge
as we go into detail. For this reason, the thesis aims to examine the position of Kiifah at that
time, carried out specifically on al-Nakha‘T, it was aimed to examine factors such as the position
of Kifah in that period, what al-Nakha‘l meant in terms of hadith science, teacher-studient
relations, the isnad structures, and thus to shed light on a part of the hadith history in the context
al-Nakha‘1.

In the first part of the study, issues such of the position of Kifah and al-Nakha‘1 in terms of the
science of hadith, the criticisms directed against al-Nakha‘T and the evaluation of this criticisms
were discussed and a general framework of the subject was tired to be revealed. In the second
part, the relevant information about al-Nakha‘1’s teachers and students has been recorded, thus
aiming to show al-Nakha‘1’s narration network in a clear way. In the third part, the words of
narration in the senads of al-Nakha‘T’s narrations in the relevant sources were determined and
the hadtth narration methods of that period were tried to be determined through these words.
Through the data analysed in this chapters, it is aimed to further illuminate the position al-
Nakha‘1, one of the scholars of the tabitin period, and thus to presedent a clearer view of the
hadith narration history of the relevant period and the region.

Keywords: al-Nakha‘1, Kafah, Hadith, Transmission, Isnad
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1. GIRIS

1.1. Arastirmanin Konusu, Sinirlar1 ve Amaci

Hicri 1. asir, sahabe, biiyiik ve orta kusak tabiin nesillerinin yasadigi donem olmasi nedeniyle
Islam tarihi daha &zelde ise hadis tarihi agisindan ayr1 bir 6neme sahiptir. Nitekim sahabe
vahyin inigine taniklik etmis ve o vahyin miibeyyini olarak Hz. Peygamber’in (s.a.v) hadislerini
birinci elden edinme firsati bulmustur. Hz. Peygamber’in (s.a.v) vefatindan sonra sahabenin
onemli bir kism1 Kafe, Basra, Sam ve Misir gibi gesitli bolgelere dagilmislar ve orada ilmi
faaliyetlerini yiiriitmiislerdir. Gittikleri bolgelerde ders halkalar1 kurmuslar ve tabiin neslinden

birgok kisiye sahip olduklari ilm1 birikimi aktarmislardir.

Sahabenin, Hz. Peygamber’den (s.a.v) ilim 0grenme noktasinda kendi aralarinda birtakim
farkliliklar gdsterdigi malumdur. Bunun sebepleri olarak her birinin islam’a giris tarihlerine
gore Hz. Peygamber ( s.a.v) ile gecirmis olduklari zamanin farkli olmasi, farkli zamanlarda Hz.
Peygamber’in (s.a.v) farkli uygulamalarina sahitlik etmeleri, ilm1 yonden kabiliyet farkliliklari,
yapisal temayiilleri ya da mesreb farkliliklar1 ve rivayet birikimlerinin degisiklik gdstermesi
gibi unsurlar sayilabilir. Bu nedenle sahabeden ilmi devralan bolgeler arasinda ve hatta bazen
ayn1 bolge icinde dahi ihtilaflar ortaya ¢ikabilmistir. Dolayisiyla ilgili bolgelerde ilmi 6grenme
ve Ogretme, dini anlama, yorumlama ve ictihad faaliyetlerini kapsayan ve daha ¢ok “amel”

olarak bilinen kavram glindeme gelmistir.

Sahdbe daha c¢ok biiyiik ve orta kusak tabiinin hocaligin1 yaparken, kiigiik tabiilere ise
cogunlukla orta ve biiyiik tabiin nesli hocalik yapmistir. Boylece hiyerarsik bir yap1 arzeden
hoca-talebe iliskileri ortaya ¢ikmis ve genelde her hocanin talebe sayisi kendi hoca grubundan
fazla olacak sekilde bu halkalar biiylimiistiir. Bu ayn1 zamanda tedvin oncesi donem itibariyle
hadis ilmi acisindan bolgesel senedlerin de tesekkiil etmesi demektir. Zira tedvin sonrasi
rihlelerin yayginlagsmasiyla sistemli rivayet tedricen gerceklesmis ve bu sebeple hadis

rivayetinde hala bolgesellik hakim durumunu korumustur.

Meseleye hadis ilmi agisindan bakilacak olursa belli bir bolgedeki alimler grubu kendi
hocalarindan aldiklart dini anlama ve aktarma kriterleri denilebilecek birtakim prensiplerle
kendilerine ulagan rivayetleri tenkide tabi tutmuslar ve bazen diger bdlgelerde kabul edilen bir
hadisi reddetmisler bazen de ortak olarak kabul ettikleri rivayetlerde bile anlama ve yorum
acisindan ihtilafa diismislerdir. Bu durum, ileride fikhi mezhepler olarak tesekkiil edecek olan

ekollerin ilk asirdaki yapilanmasini géstermesi acisindan dnemlidir.



Nehai (6. 96/714) ve Sa‘bil (6. 104/722) orneginde oldugu gibi ayni sehirde ve hatta ayni
mescidde ders veren alimler arasinda bile hoca farkliliginin ana etken oldugu ve nasslar1 anlama
noktasinda yontem farkliliklar1 denilebilecek ihtilaflar vuku bulabilmistir. Bu da ilk donem
hadis tarihini daha yakindan ve detayli olarak gorebilmek i¢cin meseleye belli referans noktalari
tizerinden bakmayi zorunlu kilmaktadir. Referans noktalarindan kasit ise o donemde ilgili
bolgelerde hadis ilmi agisindan Onemli sayilabilecek kisilerdir. Bu kisilerin hoca-talebe
iliskilerini ortaya koyma, rivayetlerini inceleme gibi ¢caligmalar ilk donemi daha dogru anlamak
acgisindan 6nem arzetmektedir. Ancak biitiin bu kisilerin bir ¢calismada incelenmesi miimkiin
olmadigi igin ¢aligma belli bir bolgedeki belli bir alim ve onun hoca-talebe ve rivayetleri ile
sinirlandirilmig, hem fikth hem de rivayet acgisindan Hanefi mezhebinin en Onemli
kaynaklarindan olan Ibrahim en-Nehai segilmistir. Nehai’nin rivayetlerinin tespitinde
belirlenen eserler ise Kitlb-i Sitte ve 6ncesinde tasnif edilen Abdiirrezzak (6. 211/826-827) ve
Ibn Ebi Seybe’nin (6. 235/849) Musannef isimli eserleri, Imim Ahmed’in (8. 241/855)
Miisned’i, Imam Malik’in (6. 179/795) Muvatta’1, Darimi (6. 255/869), Ebti David et-Tayalisi
(6. 204/819) ve Humeydi’nin (8. 219/834) Musned’leri, Imam Eba Ydsuf (6. 182/798) ve
Muhammed’in (6. 189/805) Asar’lari ve imam Safii’nin (5. 204/820) el-Um adli eserleridir.
Tez oncelikle Kutib-i Sitte rivayetleri incelenmis ardindan Kutlb-i Sitte 6ncesi eserler ele

alinarak iki eser grubundaki rivayetlerin mukayeseli bir analizi sunulmustur.

Tezde Nehai’nin yasadig1 yer olan Kife sehrinin hadis ilmi agisindan konumuna caligmanin
siirlari cergcevesinde ana hatlariyla temas edilmis boylece ilgili donem itibariyle bolgedeki ilmi
hareketliligin gosterilmesine c¢alisilmistir. Sonrasinda Ibrahim en-Nehai’nin hadisteki
konumuna odaklanilmis ve cerh-ta‘dil agisindan incelenmesi yapilmistir. Bu baglamda
kendisine yoneltilen birtakim tenkitler tespit edilmis ve bu mesele baglaminda Kiife ehlinin
ameli, fakih ravi, re’y kullanim1 gibi bir¢ok konu incelemeye tabi tutularak Nehai 6zelinde Kife
ekoliiniin rivayetler karsisinda sergilemis olduklari ilmi tavrin gosterilmesine gayret edilmistir.
Boylece hem Kife sehrindeki hadis faaliyetlerinin gosterilmesi hem de Nehai ¢er¢evesinde
ekoliin rivayet kabul kriterlerinin ve nakletme yontemlerinin daha yakindan ve detayli olarak

ortaya konulmasi amaglanmustir.

Meselenin bir diger boyutu Nehai’nin hoca ve talebelerinin tespit edilmesidir. Bu baglamda
tabakat ve rical kaynaklarinin aktardiklari biitiin isimler kayit altina alinmis, ayrica Kuttb-i Sitte
ve oOncesi kaynaklardaki Nehai rivayetleri de incelenerek diger eserlerde yer almayan isimler
belirlenmis, bdylece Nehai’nin hoca ve talebe ag1 ortaya konmustur. Ayrica Kitub-i Sitte ve

oncesi kaynaklarda Nehai’nin kendilerinden rivayette bulundugu hocalarindan yapmis oldugu



nakil sayilar1 tespit edilmis ve her hocasinin cerh-ta‘dil a¢isindan durumu belirtilmistir. Ayni
yontem talebeleri i¢in de uygulanmis ve neticede Nehai’'nin isnad ag1 belirlenerek hangi

kisimlarda yogunlagmalarin daha fazla veya az oldugu gibi hususlara isaret edilmistir.

Hoca ve talebelerin tespiti kadar onemli bir diger husus da rivayetlerin ve o rivayetlerde
kullanilan rivayet lafizlarinin belirlenmesidir. Bu sebeple Nehai’nin ilgili kaynaklardaki
rivayetleri incelenerek hocalarindan hangi lafizlarla nakilde bulundugu, yine talebelerinin ve
onlarin da talebelerinin birbirlerinden rivayette bulunurken hangi sigalar1 kullandiklar1 tespit
edilmistir. Ancak burada konunun sinirlandirilmasi i¢in Nehai’nin yalnizca miisned-
merfl/mevkuf rivayetleri ¢calismaya dahil edilmis, maktu® veya miirsel rivayetleri ise konu dis1
birakilmigtir. Boylece tedvin dncesi donem olan hicri 1. asir ile tedvin donemi ve hemen
sonrasindaki donem olan hicri II. asrin ilk yarisindaki donem arasinda bu lafizlar iizerinden ne
gibi farkliliklarin olustugu, sistematik rivayetin gelisimi, hadis yazimi gibi konularin daha net
bir sekilde ortaya konulmasi amaglanmistir. Neticede c¢alisma bir biitiin olarak tabiin
déneminden bir isim {izerinde yogunlagmis ve hoca-talebe ve rivayetleri Gizerinden bir hadis
tarthi okumasi yaparak tedvin Oncesi ve sonrasinda belli bir bolgedeki hadis faaliyetlerini

yakindan gostermeyi hedeflemistir.

1.2. Arastirma Yontem ve Teknikleri

Calismanin birinci boliimiinde daha ¢ok nitel aragtirma yontemleri kullanilmis olup Kafe’'nin
konumu, Nehai’nin kisa biyografisi ve devaminda hadis ilmi agisindan degerlendirilmesi gibi
konular tartisildigindan gerek klasik donem eserleri gerekse modern g¢aligmalar okunarak
gerekli goriilen bilgiler tezde degerlendirilmis, bu bilgiler arasinda yapilan karsilastirmalarla

bir sonuca ulasilmaya ¢alisilmustir.

Ikinci boliimde Nehai’nin hoca ve talebelerinin tespitinde tabakat ve rical eserlerinin yan1 sira
Kitub-i Sitte ve oncesi eserler de taranmis, boylelikle ulagilabilen en genis hoca-talebe aginin
ortaya konmasia galisiimistir. Ayrica Samile programi® yardimiyla bu hoca ve talebelerinin
rivayet sayilar1 belirlenmis ve caligmaya dahil edilmistir. Hoca ve talebe bilgilerinin sonlarinda
verilen tablolarla mevcut verilerin gorsel olarak da sunulmasi saglanmistir. Yine her bir hoca

ve talebenin Cevami‘u’l-kelim? programindaki rivayet sayilarna da dipnotta isaret edilmistir.>

! Tezde programin 3.64 siiriimii kullanilmustir.
2 Tezde programin 4.5 siiriimii kullanilmistir.

% Programda bir ravinin yalnizca tekrarsiz merfi rivayet sayisinin verildigi bildirilmistir. Dolayisiyla yalmzca
programin verdigi sayr lizerinden hoca-talebe iliskisine dair kesin yargilarda bulunulmamasi gerektigi
vurgulanmistir. Ayrica programin diger birtakim eksiklikleri icin bk. Muhammed Enes Topgiil, “’Cevamiu’l-
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Bununla birlikte tezde verilen sayilar kesin yargilardan ziyade ravi hakkinda genel bir kanaat

olugsmasina yoneliktir.

Ucgiincii ve dérdiincii boliimde ise yine Samile programi araciligiyla ilgili nakillerin rivayet
lafizlar tespit edilmis ve KUtib-i Sitte ve 6ncesi her bir kaynak i¢in ayri1 olarak ag¢ilan basliklar
altinda kayda gecirilerek degerlendirmeleri yapilmistir. Rivayet lafizlarinin aktariminda ne
kadar asla sadik kalindig1 sorusu, bu lafizlar incelenirken dikkat edilmesi gereken bir noktay1
teskil etmektedir. Cok sayida rivayetin incelenmesi sayesinde ¢ok sayida verinin istatistige
dahil edilmesiyle bu sorunun nispeten asilabilecegi diisliniilmiistiir. Yine rivayet lafizlarinin ve
ravilerin rivayet oranlarmi gosteren tablolar, yazili verinin daha iyi anlasilmasina yardime1
olmak amaciyla Nehai’nin gerekli goriilen talebelerinin ele alindigir kismin ve ayrica her bir
basligin sonunda verilmistir. Her ana boliimiin sonuna degerlendirme basliklar1 konularak da

boliimlerde ulasilan sonuglarin aktarilmasi saglanmistir.

1.3. Arastirmanin Kaynaklar:

brahim en-Nehai, tabiinin &nemli alimlerinden olmasi nedeniyle ilk donem klasik eserlerinden
giiniimiliz modern calismalarina kadar pek cok eserde kendisinden s6z edilmis bir isimdir.
Ozellikle biyografisinin aktarilmaya ¢alisildig1 yerlerde daha gok klasik eserlere basvurulmus
olmakla beraber gerek goriildiigii yerlerde yakin donem calismalarina da miiracaat edilmistir.
Klasik eserlerden en ¢ok 6n plana ¢ikanlar olarak ibn Sa‘d’in (6. 230/845) et-Tabakdatii’l-
kiibra’s1, ibn Hibban’in (8. 354/965) es-Sikat’1, ibn Ebi Hatim’in (6. 327/938) el-Cerh ve 't
ta‘dil’i, Zehebi’nin (8. 748/1348) Tarihu’l-Islam ve Siyeru a‘lamu n-nlibeld’s1, Ibn Hacer’in
(6. 852/1449) Takribu't-Tehzib ve Tehzibu't-Tehzib’i, Mizzi’nin (6. 742/1341) Tehzibii’l-
Kemal’i, Ebli Nuaym’m (6. 430/1038) Hilyetii 'I-evliyd’si zikredilebilir.

Ozellikle birinci béliimde ibn Receb el-Hanbeli’nin (6. 795/1393) Serhu Ileli’t-Tirmizi, Ibn
Abdilber’in (6. 463/1071) Cdmi ‘u beydni’l-ilm, Hatib el-Bagdadi’nin (6. 463/1071) Takyidii’l-
ilm’i gibi eserlerinin yani sira yine Arapca kaleme alinan ve daha yakin tarihli olan Sah
Veliyyullah ed-Divlevi’nin (8. 1176/1762) el-Insdf ve Muhammed Zahid el-Kevseri’nin (6.
1952) Fikhii ehli’l-Irak isimli ¢alismalarindan da yararlanilmistir. Bunlara ilaveten mesele ile
dogrudan alakali olarak glinlimiizde yazilan akademik ¢alismalardan da istifade edilmistir. Bu
caligmalara 6rnek olarak Hiiseyin Akgiin’iin Kiife'de Hadis, ishak Emin Aktepe’nin Erken
Dénem Islam Hukuk¢ularimin Siinnet Anlayisi, Mahfuz Sylemez’in Bedevilikiten Hadarilige

Kelim’ ve ‘Camiu Hadimi’l-Haremeyn® Adli Dijital Hadis Veri Tabanlar1 Uzerine Notlar”, Islam Arastirmalar:
Dergisi 49 (Ocak 2023), 169-175.



Kafe, Halil ibrahim Turhan’m Cerh-Ta ‘dil Ilminin Hicri Ilk Iki Asirdaki Gelisim Seyri, Halit
Ozkan’n Hicri Ilk Iki Asirda Farkli Sehirlerde Amel Telakkisi Olusumunda Siinnet ve Hadisin
Yeri, Mehmet Ozsenel’in [lk Dénem Hadis-Rey Tartismalar: ve Metin Yigit’in Ebii Hanife 'nin
Usiul Anlayisinda Stinnet isimli eserleri zikredilebilir. Tez ile ilgili oldugu diisiiniilen oryantalist

calismalara da yeri geldik¢e deginilmistir.

Yakin donemde Arap diinyasinda Muhammed Revvas Kal‘aci (6. 2014) tarafindan kaleme
alman ve Nehai hakkindaki en genis ¢alisma denilebilecek olan Mevsiatii fikhi Ibrdhim en-
Nehai isimli eser de tez acisindan 6nemli bir yere sahiptir. Ozellikle Kal‘aci’nin Nehai’ye
yoneltilen tenkitlere verdigi cevaplar calismada tekrar ele alinmak suretiyle degerlendirilmis ve
eserde olmayan baska maddeler de eklenmistir. Tiirkiye’de ise Nehai hakkinda hazirlanan dort
adet yuksek lisans tezi ve iki adet doktora tezi bulunmakta olup ylksek lisans tezlerinden biri
hadis, doktoralar dahil digerleri fikih alaninda tamamlanmistir. Bunlardan hadis alaninda olan
1997 yilinda Mehmet Ozkul tarafindan hazirlanan Ibrahim en-Neha ‘i ve Hadis Ilmindeki Yeri
isimli caligmadir. Bir yiiksek lisans c¢alismasi olmasi ve nispeten erken sayilabilecek bir
donemde yazilmasi gibi nedenlerle mesele oldukca genel hatlariyla ele alinip detaylara

girilmesini gerektiren konular 6zet sayilabilecek bir sekilde sunulmustur.

Fikih alaninda yapilanlardan Sema Ozbakis’in 2019 yilinda kaleme aldigi [brahim en-
Nehai'nin Aile Hukuku Alamindaki Fikhi Gériisleri isimli ¢alismasi, tezin adindan da
anlasilacag1 lizere sadece Nehai’nin evlilik ve talak konularindaki goriisleri hakkinda
yazilmistir. Fikih alanindaki bir diger calisma olan Zekeriya Erkut’un 2015 yilinda yazmis
oldugu Ibrahim en-Nehai nin Ibadetlerle Igili Fikhi Goriisleri isimli tezin birinci boliminde
¢ok muhtasar sekilde Nehai’nin siinnet hakkindaki goriislerine yer verilmis, ikinci boliimde ise
namaz, zekat, orug, hac ve kurban hususlarinda Nehai’nin fetvalar1 zikredilmistir. Muhammet
Salih Aslan tarafindan 2020 yilinda tamamlanan brahim en-Nehai nin Fikih Tarihindeki Yeri
ve Hanefi Mezhebine Etkisi isimli ¢alismasinda ise ilk donem Hanefi eserleri baglaminda
Nehai’nin Hanefi fikhina olan etkileri gosterilmeye g¢alisilmistir. Doktora tezlerinden biri
Abdullah Onder’in 2022 yilinda tamamladig1 /brdhim en-Nehai, Fikih¢iligi ve Hanefi Fikhina
Etkisi isimli ¢alismasidir. Bu tezde Nehai’nin usil anlayisinda Kur’an, siinnet, icma gibi
meselelerin yani sira Nehai’nin Hanefllerin fetvalarindaki etkileri ve bu fetvalarin mukayeseleri
gibi meselelere yer verilmektedir. Son olarak 2021 yilinda Eylip Ertan tarafindan hazirlanan

Ibrahim en-Nehai ve Ebl Hanife nin Fikhi Gériislerinin Mukayeseli Analizi isimli tezde de;



isminden anlagilacag: lizere iki alimin fur(® meselerlerdeki goriislerinin karsilastirilmasina

calisilmus, ayrica bu iki ismin ustlu ve farklar1 ortaya konmak istenmistir.

Calismayla alakali olabilecek hemen her makale taranmis ve katkis1 olabilecegi
diisiiniilenlerden yararlanilmistir. Hadis ve siinnet ile aldkali olan terimlerin agiklamalari i¢in
daha ¢cok Abdullah Aydinli’nin Hadis Istilahlar: Sozliigii’nden faydalanilmis olup herhangi bir
sahis, kabile veya sehir ismi hakkinda daha detayli bilgi icin Diyanet Islam Ansiklopedisine
atif yapilmstir.

Hoca ve talebelerinin zikredildigi kisstmda daha 6nce gegen tabakat ve rical eserlerinin yaninda
Ahmed b. Hanbel ve Ali b. Medini’nin (6. 234/848-849) Ilel’leri ve ayrica sualat tiirii
calismalara da miiracaat edilmistir. Ayrica hoca veya talebelerden biri hakkinda yapilan bir

akademik calisma varsa bu dipnotta belirtilmistir.

Tezin son iki béliimiinde Muhammed Enes Topgiil’iin [snddin Satir Aralar: ve Isnddi Okumak
isimli eserlerinin genel muhtevasindan ilham alindig1 sdylenebilir. Zira bu ¢aligmalarda segilen
hadis gruplarinin isnadlar1 {izerinden elde edilen verilerle bir hadis tarihi okumasi yapilmaya
calisilmistir. Benzer bir yontem ile olusturulan son iki boliimde de isnadlarin tespiti ve
degerlendirilmesi ile, ilgili donemin ve bdlgenin hadis tarihi agisindan ortaya konulmasina
calisilmigtir. Tezin benzer yonii meselenin agikliga kavusturulmasinda isnadlarin 6nplana
cikarilmasi; farklilik gosteren yonii ise, ismi gegen eserlerde Ahmed b. Hanbel’in Misned’inde
secilen isnadlarin ele alinmasi, tez de ise belli bir sahsin farkli kaynaklardaki rivayetlerinin
temel alinmasidir. Tezdeki kaynak ¢esitliliginin, sonuglarin isabeti agisindan daha giivenilir

sonuclar Urettigi diistintilmektedir.

Yine Enes Topgiil ve Omer Faruk Maden’in beraber kaleme aldiklari “Ehl-i Hadis Ders
Halkalarmnin Tespitine Dair Bir Metot Teklifi: II. (VIIL.) Asrin ik Yaris1 Basra Ornegi” isimli
makele, Mustafa Tatli’nin, Tabiln Doneminde Hadis Rivayeti ve Bekir Kuzudisli’nin Hadis
Rivayetinde Baglam isimli ¢aligmalarindan da istifade edilmistir. Ayrica tahammiil ve eda
sigalar1 hakkindaki bilgiler sadedinde Ahmet Yiicel’in Hadis Istilahlarinin Dogusu adli eseri
de konuyla ilgili ilk kez yapilan tespitleriyle tez i¢cin ufuk agici ¢alismalardandir.

Ibrahim en-Nehai’nin rivayetlerinin tespitinde esas alinan kaynaklar Kutiib-i Sitte ve
oncesindeki Abdiirrezzak ve ibn Ebi Seybe’nin Musannef’leri, Ahmed b. Hanbel, Humeydj,

Darimi ve Ebl Davld et-Tayalisi’nin Misned’leri, Eba Ydsuf ve Imdm Muhammed’in

4 Eyiip Ertan tarafindan hazirlanan bu tezde bir kisim hatalar oldugu tarafimizdan tespit edilmis olup, hakkinda bir
degerlendirme yazis1 kaleme alinacaktir.



Asar’lari, yine Imdm Muhammed’in Muvatta’ rivayeti ve Imam Safii’nin el-Um adli eserleridir.
Bu eserlerin her birinde senedinde Nehai’nin oldugu ¢ok sayida rivayet bulunmakla beraber
Ozellikle Musanneflerde bu sayisinin daha fazla oldugu sdylenebilir. Maktu‘ olmasi nedeniyle
bu eserlerdeki rivayetlerin 6nemli bir kismi konu disinda birakilmissa da 6nemli Slgiide
musned-merfi/mevkuf rivayet barindirmalarindan dolayi s6z konusu kaynaklar caligmaya dahil
edilmislerdir. Hanefl mezhebinin rivayet birikimini aktaran Asarlarin yani sira, farkl
mezheplerin dolayisiyla farkli ekollerin imamlar1 olan Imam Malik, Imam Safii ve Ahmed b.
Hanbel’in eserleri de Nehai’nin rivayet aginin tespiti i¢in tercih edilmistir. Miisned tiirti
eserlerde de merfi hadislerin ¢gogunlukta olmasi nedeniyle, bu tiir eserler hem tezin sinirlari
hem de Kditlib-i Sitte 6ncesi rivayet aglarini gérebilmek agisindan teze dahil edilmistir. Kiittib-
i Sitte ve oncesi kaynaklaridaki senedlerin birlikte ele alinmasi bu iki eser grubu arasinda bir
mukayese imkan1 vermesi ve daha dogru sonuglarin ortaya konulabilmesi agisindan 6nemlidir.
Ravilerin tedlis agisindan durumlarinin tespiti noktasinda ise ibn Hacer’in Ta ‘rifu ehli 't-takdis

ve Alai’nin (6. 761/1359) Cami ‘u 't-tahsil gibi eserlerinden yararlanilmistir.






2. IBRAHIM EN-NEHAI’NIiN HAYATI VE HADIS iLMINDEKIi YERI

2.1. Ismi, Dogumu ve Nesebi

Tam adi Ibrahim b. Yezid b. el-Esved b. Amr b. Rebia b. Harise b. Sa‘d b. Malik b. en-Neh3,
kiinyesi Ebl Imran’dir.> Dogum yil1 ile ilgili kaynaklarda farkl: tarihler zikredilmekle birlikte
rivayetlerin genelinden anlasilan hicri 46 yilinda dogmus oldugudur.® Yemen Araplarindan
Kahtaniler’e” mensup Mezhic kolunun® Neha kabilesinden olup aslen Arap olmakla birlikte
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baz1 kaynaklarda mevaliden oldugu zikredilmistir.” Kabilesi dikkate alindiginda ve

seceresindeki isimlere bakildiginda mevaliden olma ihtimali uzak goziikkmektedir. Soy

5 Tbn Sa‘d, Ebfi Abdillah Muhammed b. Sa‘d el-Basri el-Bagdadj, et-Tabakati 'I-kiibra, thk. Ali Muhammed Omer
(Kahire: Mektebetii’l-HancT, 1421/2001), 8/388; ibn Ebi Hatim, Ebti Muhammed Abdurrahman b. Muhammed
er-Razi, el-Cerh ve’t-ta‘dil, (Beyrut: Déru’l-Kﬁtﬁbi’l-Hmiyye, 1371/1952), 1/144; Kal‘aci bu isim iizerinde
tarihgilerin ittifak1 oldugunu belirtir. Bk. Muhammed Revvas Kal‘aci, MevsQatil fikhi Ibrahim en-Nehai (Kahire:
Matabiu’l-Hey eti’1-Misriyyeti’l-Ammeti 1i’1-Kiitib, 1399/1979), 1/15.

6 Kelabazi, 38 tarihini verirken, Ibn Menciliye ise 50 senesini zikretmektedir. Bk. Kelabazi, Eb Nasr Ahmed b.
Muhammed, el-Hiddye ve’l-irsdd fi ma ‘rifeti ehli’s-sika ve’s-sedad, thk. Abdullah el-Leysi (Beyrut: Daru’l-
Ma‘rife, 1407/1987), 1/60; Eb( Bekir Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Isfahani, Ricalu Sahih-i Muslim, thk.
Abdullah el-Leysi (Beyrut: Daru’l-Ma‘rife, 1407/1987), 1/47. Vefat tarihinin 96 ve yasimin da 49 oldugu
bilgisinin sahih kabul edilmesi de dogum tarihinin 46 yili oldugunu gostermektedir. Bk. Zehebi, Ebl Abdillah
Muhammed b. Osman, Tarihu’l-Islam ve vefeydtii’I-mesdhiru ve'l-a ‘lam, thk. Bessar Avvad Ma‘ruf (Beyrut:
Daru’l-Garbi’l-islami, 1424/2003), 2/1052. Ayrica Hz. Aise’nin vefat tarihi olan 58 yilindan onceki bir tarihte
heniiz bul(g ¢agina girmedigi bir yasta onunla goriistiigiinii haber veren rivayetler de dikkate alindiginda dogum
tarihi hakkindaki bilgilerin tercihe sayan olaninin 46 yili oldugu goziikmektedir ki Kal‘aci de bu tarihi kitabinda
zikretmistir. (Kal‘aci, Mevs{Qatl fikhi Ibrahim en-Nehat, 1/20). ibrahim en-Nehai hakkinda hazirlanmus biri hadis
alaninda yiiksek lisans, digerleri fikih alanindaki ti¢ll ylksek lisans ve ikisi doktora tezinde de dogum tarihinin
46 yil1 oldugu belirtilmistir. Bk. Abdullah Onder, Ibrahim en-Nehai, Fikih¢ilig1 ve Hanefi Mezhebine Etkisi
(Malatya: Inénii Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2022), 48; Eyiip Ertan, Ibrahim en-Nehai
ve Ebli Hanife’nin Fikhi Gériislerinin Mukayeseli Analizi (Samsun: Ondokuz Mayis Universitesi, Lisansiistii
Egitim Enstitiisii, Doktora Tezi, 2021), 19-20; Mehmet Ozkul, Ibrahim en-Neha ‘i ve Hadis [imindeki Yeri
(Isparta: Stileyman Demirel Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisti, Yuksek Lisans Tezi, 1997), 23; Sema
Ozbakis, Ibrahim en-Nehai'nin Aile Hukuku Alamindaki Fikhi Gériisleri (Konya: Necmettin Erbakan
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstittisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2019), 3; Zekeriya Erkut, Ibrahim en-Nehai nin
Ibadetlerle Ilgili Fikhi Goriisleri (Rize: Recep Tayyip Erdogan Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitisi, Y iksek
Lisans Tezi, 2015), 19. Siikrii Ozen de 46 y1lim takdim etmistir. Bk. Siikrii Ozen, “Nehai”, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlar1, 2006), 32/535.

Kahtaniler hakkinda daha genis bilgi i¢in bk. Hiiseyin Kahraman, Kiife 'de Hadis (Bursa: Emin Yayinlari, 2006),
90.

Ibn Sa‘d, et-Tabakatii I-kiibra, 388. Mezhic hakkinda daha genis bilgi i¢in bk. Casim Avci, “Mezhic”, DA
(Ankara: TDV Yayinlari, 2004), 29/543. Ayrica Mahfuz Sdylemez Giiney Arabistan kabilelerinin Hicdz ve dogu
Araplarina nispetle daha medeni olduklarini, Kifedeki Araplarin en kiiltiirlii sinifin1 bu grubun olusturdugunu,
sehirdeki ilim adamlarinin biiyiik bir kisminin bu kabilelere mensup olduklarini belirtip Mezhic ve onun alt kolu
olan Nehad’y1 da bu kabileler arasinda saymaktadir. Bk. Mahfuz Soéylemez, Bedevilikten Hadarilige Kiife
(Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2015), 108. Yine Sdylemez, Kife’nin en iinlii ilim adamlarmin tamamina
yakininin Neha kabilesine mensup oldugunu belirterek, bu kabilenin yetistirdigi alimlerin isimlerini vermektedir.
Bu isimler icin bk. S6ylemez, Kife, 135-137.

Safedi, Selahaddin Halil b. Aybeg, el-Vdfi bi’l-vefeyéat, thk. Ahmed el-Arnavid — Tirki Mustafa (Beyrut: Daru’l-
Thya’i-Turasi’l-Arabi, 1420/2000), 6/108; Mogultay b. Kilig, fkmdlii Tehzibi’l-Kemal fi esmdi r-rical, thk. Adil
b. Muhammed — Usame b. Ibrahim (Kahire: el-Fartiku’l-Hadisiyye li’d-Dibai ve’n-Nesr, 1422/2001), 1/319.
Mevali kelimesi burada Arap olmayan méanasinda kullanilmaktadir. Bu kavram ile ilgili daha genis agiklama igin
bk. Ismail Yigit, “Mevali”, DIA (Ankara: TDV Yayinlari, 2004), 29/424-426.

~
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kiitiiginin uzun olmasmin ve seceredeki isimlerin Araplar arasinda yaygin olarak
kullanilmasmin o kisinin Arap olmasi hususunda bir bilgi verebilecegini sdyleyen Harald
Motzki (6. 2019), “velda” kavraminin baglangicta sosyal bir statiiye isaret ettigini belirtip, bir
mevlanin Arap olabilecegini vurgulamaktadir. Bu meyanda o, “Arap mevali” kavramini
kullantp Ibrdhim en-Nehai’nin de bu manadaki bir mevliya ornek teskil ettigini
belirtmektedir.X® Dolayisiyla Nehai hakkindaki mevla kullamimin1 Motzki’nin isaret ettigi
sekilde anlamak daha dogru goziikmektedir. Baz1 kaynaklarda annesinin Alkame b. Kays’in (6.
62/682) kiz kardesi oldugu sdylenmisse de'! tercih edilen goriis Esved b. Yezid’in (6. 75/694)
kardesi olmasi, dolayisiyla Nehai’nin dayisinin Esved oldugudur.!? ibn Sa‘d, Nehai’nin 96
senesinde Kiife’de 49 yasinda vefat ettiine dair alimlerin ittifaki oldugunu zikreder.'® Genel
kabul gbren goriis bu olmakla birlikte vefat yas1 ve senesi hakkinda farkli tarihler verenler de

vardir. Bu baglamda onun, 57, 58 veya 60 yasinda, hicri 95 yilinda vefat ettigi de soylenmistir.*
2.2. IImi Kisiligi
2.2.1. Yetistigi ortam

2.2.1.1. Kife

Kife, Hz. Omer’in (6. 23/644) talimatiyla 17/638 yilinda Sa‘d b. Ebi Vakkas (6. 55/675)
tarafindan Hire ve Babil’e yakin bir bolgeye kuruldu.*® Kuruldugu konum geregi ¢ok farkl

Harald Motzki, “Arap Olmayan Miihtedilerin Erken Doénem Islam Hukuku’nun Gelisimindeki Rolii”, gev.
Mustafa Oztiirk, Marife Dergisi, 1/2 (2001), 165-172.

11 Tbn Hibban, Ebat Hatim Muhammed b. Hibban el-Busti, Kitdbii 's-sikat (Haydarabad: Matbaa Meclis-i Dairati’l-
Osmaniyye, 1393/1973), 4/8.

2. Mizzi, Ebu’l-Haccac Cemaliiddin Yasuf b. Abdirrahman, Tehzibii 'I-Kemal fi esmdi ’r-rical, thk. Bessar Avvad
Ma‘raf (Beyrut: Miiessesetii’r-Riséle, 1403/1983), 2/234; Ibn Hallikan, Ebu’l-Abbas Semsiiddin Ahmed b.
Muhammed, Vefeyatii’l-a‘yin ve enbdii ebndi’z-zaman, thk. Thsan Abbas (Beyrut: Daru Sadir, 1388/1968),
1/25.

13 bn Sa‘d, et-Tabakatii I-kiibra, 8/401. Ayrica bk. Zehebi, Tdrihu’I-Islam, 2/1052; ibn Hallikan, Vefeydtii’l-
a ‘yan, 1/25.

14 Farkli yas ve tarihler icin bk. Ahmed b. Hanbel, EbG Abdillah Ahmed b. Muhammed es-Seybani, Kitdbii I-ilel
ve ma ‘rifeti 'r-ricél, thk. Vasiyullah b. Muhammed Abbés (Riyad: Daru’1-Hanft, 1422/2001), 2(4)/300; Zehebf,
Tarihu’l-Islam, 2/1052; Zehebl, Siyeru a‘ldmi’n-nibeld, thk. Me’mun es-Sagarci (Beyrut: Miiessesetii’r-
Risale, 1402/1982), 4/525; Ebu’l-Hasen Ali b. Medini, el-Zle/, thk. Muhammed Mustafa el-A‘zami (Beyrut: el-
Mektebetii’l-islami, 1400/1980), 74; Ebl Zekeriyya Yahya b. Main, Ma ‘rifetii 'r-rical, thk. Muhammed Muti*
el-Hafiz — Gazve Biider (Dimagk: Matbtiatu Mecmai’l-Lugati’l-Arabiyye, 1405/1985), 2/136.

15 Sgylemez, Kife, 25. Kife’nin bu bolgede kurulmasi ile ilgili olarak Mahfuz Sozlemez ii¢ neden saymakta ve

sunlar1 kaydetmektedir: “Bu nedenlerden birincisi sehrin kuruldugu bélgenin yapilacak seferler igin stratejik
bir konuma sahip olmastydi. Ikincisi ise fetihler ile birlikte Islam devletinin tabiiyetine gegen farkli etnik
kokenlere sahip, birgogunun da devlet talebi bulunan insanlarin yogun olarak bu blgede yasamasidir. Ugiincii
neden ise ydrenin zengin tarim havzasina sahip olmasi ve ticari giizergahin da bu bolgeden geciyor olmasidir”.

Soylemez, Kife, 25. Ayrica Kife’nin konumu ile aldkali olarak Hiiseyin Kahraman “Kife, Bizans’in baskilar1

10



kiiltir ve inanglar1 biinyesinden barindiran Kife,'* ilk yillarindan itibaren bir¢ok sahabenin
yerlestigi bir sehir haline gelmis, nitekim Hz. Ali (6. 40/661) Kife’yi hilafet merkezi olarak
belirlemistir.}” Buraya yerlesen Araplarin cogunlugunu ise Yemenli Mezhic, Himyer, Hemdan,
Kinde ve Becile kabilelerinin olusturdugu belirtilmektedir ki'® Nehai’nin Mezhic’den oldugu
yukarida zikredilmisti. Kife’de her kabilenin kendine ait mahallesi ve mezarligi oldugu gibi
mescidinin de bulundugu belirtilmistir.*® Ancak burada Kafe’nin, Mekke ve Medine gibi saf

bir Arap sehri olmadigi akilda tutulmalidir.?

Selman-1 Farisi’nin (8. 36/656) “Islam’m ve Miisliimanlarin kubbesidir.”? seklinde tavsif ettigi
Kiufe, Kal‘aci’nin belirttigi iizere Nehai’nin dogdugu yillarda bir ilim merkezi haline gelmis,
orada yasayan sahdbenin de etkisiyle alim veya talebe bir¢ok kisinin ilgisini ¢ekmis ve bu
vesileyle sehirde ilmi bir ortam olugmustur.?? Hz. Ali’nin “Yemin olsun ki Hicaz ehliyle oldugu
gibi Kife ehliyle de Allah’in dinine yardim olunuyor”# dedigi Kife’de yasayan ¢ok sayidaki
sahabeyle birlikle 6zellikle Abdullah b. Mes‘Gd’un (6. 32/652-653) yetistirdigi talebeler

vasitastyla Irak ve daha dzelde ise Kiife’de ilim yayginlik kazanmistir.?* Yine Imam Malik bir

neticesinde doguya go¢ etmek zorunda kalan Nastlri Hristiyanlarin en gok tercih ettigi yerlesim yeri olan Hire
ile bir zamanlar Yahddi ilim diinyasinin merkezi konumunda olan Babil’in hemen yani basina ve onlarin
kiiltiirel mirasi ilizerine insa edilmistir.” demektedir. Bk. Hiiseyin Kahraman, “Sebepleri ve Sonuglar1 Agisindan
Hadis Ravilerinin Zithd Hayatina Yonelik Ilgileri -Kafe Ornegi-, Uludag Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi 16/1 (2005), 54.

16 Adem Ciftci, “Hz. Omer’in Fikth Anlayisinin Hanefi Mezhebine Yansimalar1 (Haber-i Vahid ve Istihsan
Ormegi)”, Uluslararasi Hz. Omer Sempozyumu, ed. Ali Aksu (Sivas: Cumhuriyet Universitesi Ilahiyat
Fakultesi, 2018), 3/111. Aym yerde Cift¢i, bu farkliliklarin bir sonucu olarak Kife’de problemlerin daha
karmasik oldugunu vurgulamakta, burada sahih siinnet malzemesinin az, uydurma rivayetlerin fazla
olmasindan dolay1 meselelere re’y eksenli ¢oziimler bulunmasinin kaginilmaz oldugunu belirtmektedir. Ancak
re’y kullaniminin sahdbe doneminde de izleri bulundugundan meseleye sadece bu yonden bakmak, konunun
eksik ve hatta yanlis anlasilmasina sebebiyet verebilmektedir. Zira sahih siinnet malzemesinin c¢ok,
uydurmalarin ise hi¢ olmadig1 sahdbe asrinda bile ehl-i re’yin onderligni yapan ve re’y kullaniminin ilk
orneklerini ortaya koyan Hz. Omer ve Abdullah b. Mes‘Qid gibi sahabiler bulumaktayd.

17 Abdilmecid Mahmud Abdilmecid, el-fttihdcatii’I-fikhiyye inde ashabi’l-hadis fi’l-karni’s-salisi’l-hicri
(Kahire: Mektebetii’l-Hanct, 1399/1979), 33.

8 Kahraman, “Hadis Ravilerinin Ziihd Hayatina Yonelik ilgileri”, 47.

19 Soylemez, Kife, 63. Ayrica Nehai’nin Hayy mescidinde bir halkasi oldugu ve orada ders verdigi de

belirtilmistir. Bk. Soylemez, Kife, 137.
20 Spylemez, Kife, 107.
2 bn Sa‘d, et-Tabakatsi 'I-kiibra, 8/129.

22 Kal‘aci, MevsQatli fikhi [brahim en-Nehat, 1/22. Bu tevecciihiin olusmasinda Kafe’nin cografi konumu, hac

glizergahida bulunusu ve bir ticaret merkezi haline doéniismesi gibi sebeplerin de bulundugu sdylenmistir. BK.
Ali Yiiksek, “Islam Hukuk Tarihinde Kafe’nin Yeri”, Turkish Studies 9/5 (Bahar 2014), 2168.

28 ibn Sa‘d, et-Tabakatii’I-kibra, 8/128-129.

24 1bn Kayyim, Ebdi Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ebi Bekir el-Hanbeli, 7 ‘lamii 'I-muvakkiin ‘an rabbi’l-
alemin, thk. Ebii Ubeyde Meshir b. Hasan (Cidde: Daru Tbni’1-Cevzi, 1423/2003), 2/38.
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soruya verdigi cevap lizerine, Samlilarin bu hususta kendisine muhalefet ettikleri sdylenince,
“Samlilar ne zaman bu ilm7 seviyeye yikseldi ki! Bu seviyede ancak Medine ve Kdife ehli
bulunmaktadir.”? diyerek bélgenin ilmi konumunu ortaya koymustur. Bekir Kuzudisli Hadis
Tarihi isimli eserinde sahabenin dagildiklar: ilim merkezleri ile ilgili bir tablo paylastiktan

sonra su tespitlerde bulunmustur:

Bu tabloda dikkat ceken en 6nemli unsur, s6z konusu donemdeki biitiin Isldm cografyasinda en
yogun ve meshur alimlerin Hicaz ve Irak bolgesinde toplanmalaridir. Gergekten de bu iki bolgede
yasayan sahabiler ve sonrasindaki alimler bdlgelerinin ilim ve anlayislarmma 6nemli katkilarda
bulunmuslar ve her iki bolge arasinda bazi farkliliklarin olugmasina vesile olmuslardir. .. Ehl-i hadis
ve Ehl-i re’y terimleri yerlesmeden 6nce Ehl-i hadis anlayisini temsilen Hicaz; Ehl-i re’yi anlatmak
icinse Irak ekolii denmesi bu durumu yansitmaktadir. Misir, Suriye bolgesi gibi diger ilim merkezleri
ise daha az meshur olmus ve ilme yukaridaki iki bolge kadar etki edememiglerdir. Neticede Hicaz
bolgesi ile Irak bolgesinin Islam diinyasinda iki ana akimi temsil ettigi akilda tutulmalidir.?®

Irak ve daha 6zel de ise Kife, hadis uydurmaciliginin yogun olmasi bakimindan da énemli bir
merkezdir. Yeni kurulan bir sehir olmas1 hasebiyle ¢ok farkli sosyal ve dini yapilari biinyesinde
bulundurmasi ve ozellikle bu dini yapilarin kendilerine bir mesruiyet zemini aramalari
neticesinde giderek artan bu uydurma faaliyetlerinden sikayet eden Ziihri (6. 124/742) “Su dogu
bolgesinden (Irak) bilip tanimadigimiz birtakim rivayetler gelmeseydi, hadis yazmaz ve buna
izin de vermezdim.”? diyerek bolgedeki duruma dikkat ¢ekmistir. Bunun bir neticesi olarak
ulema sadece tamidiklari ve hadis ilmi agisindan elverisli gordiikleri kisilerden rivayette
bulunma yoluna gitmis?® ve bu da ilgili a&limin metodu gergevesinde ekollerin meseleyi ele

alisini ve ustliini sekillendirmistir.

Zihri’nin yukarida zikredilen tavrindan da anlasilacagi tlizere Hicdz alimlerinin Irak
bolgesindeki rivayetlere karsi temkinli olduklar1 goriilmektedir. Bunun sebebi olarak da Hz. Ali
ve Hz. Hiiseyin’in (6. 61/680) bu bolgede sehit edilmesi, hadis rivayetinde giivensizlik
ortaminin olugmasi ve Muhtar es-Sekafi (6. 67/687) doneminde hadis uydurmanin sistemli hale

gelmesi gibi unsurlar zikredilmistir.?® Buna, Restilullah (s.a.v) doneminde rastlanmayan farkl

% Ibn Abdilber, Cdmi‘u beydni’l-‘ilm ve fazlihi, thk. Ebi Esbal ez-Zitheyri (Riyad: Déru Ibni’l-Cevzi,
1414/1994), 2/1109.

% Bekir Kuzudisli, Hadis Tarihi (istanbul: Kaythan Yayinlar1, 2017), 73.
27 Hatib el-Bagdadi, Eb Bekir Ahmed b. Ali, Takyidu I-ilm, thk. Said Abdulgaffar Ali (Kahire: Daru’l-IstikAme,
1429/2008), 138-139.

28 Bu konuda Muhammed b. Sirin’in su sozii konuyu dzetlemektedir: “Onceleri isnad sormazlardi. Ne zaman ki

fitne zuhur etti (hadis aldiginiz) kisilerin isimlerini zikredin demeye basladilar. Ehl-i siinnet olanlarin hadisleri
alindi, Ehl-i bid’at olanlarin ki ise terkedildi.” Miislim b. Haccéc, Sahih-i Muslim, thk. Merkezu’1-Buh(s ve
Takniyyetii’l-Ma‘limat (Kahire: Daru’t-Te’sil, 1435/2014), Mukaddime/315.

2 Bekir Kuzudisli, Hadis Rivayetinde Baglam (Istanbul: Klasik Yayinlari, 2020), 262. Muhammed Acéc el-Hatib
de Medine ehlinin Irak bolgesi rivayetlerine ihtiyatla yaklastiklarini ¢linkii uydurma rivayetlerin en fazla bu
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itikad1 firkalarin heniiz islam’mn ilk yiizyilinda Emeviler déneminde bu bdlgede ¢ikmis olmasi

da eklenebilir.®°

2.2.1.2. Kiife’de bulunan sahabiler

Kafe’nin kurulmasmin ardindan basta Abdullah b. Mes‘(d olmak (zere pek cok sahabi bu
bolgeye gelmistir. Konuyla ilgili rivayetlerden anlasildig1 kadariyla Hz. Omer, Ibn Mes*tid’un
yaninda kalmasini arzu ettigi halde onun Kife’ye yerlesmesini istemistir. Nitekim o, Kife
ehline yazdig1 bir mektupta onlara Abdullah b. Mes‘0d’u muallim olarak gonderdigini ve boyle
yaparak da onlar1 kendi nefsine tercih ettigini sdylemektedir.®! Boylelikle Hz. Omer’in Kife’ye
ayr1 bir énem verdigi, orada Islami ilimlerin yerlesmesi adina bdyle bir yola basvurdugu
anlasiimaktadir. Ibn Mes‘0d’un Kife’ye gonderilmesinin sebebi olarak Hz. Omer’in hilafetinin
sonlarina dogru fetihlerdeki yavaslamadan dolay1 Kife’de problemlerin bas gosterdigi, Hz.
Omer’in bu durumun dini cehaletten kaynaklandigim diisiinmesi ve bu sebeple Abdullah b.

Mes“td’u din ilimlerini 6gretmek amaciyla Kofe’ye gonderdigi soylenmistir.>?

Ayrica Nehai secere ashabindan 300, Bedir ashabindan ise yetmis kisinin buraya yerlestigini
belirtmektedir.®® Hiiseyin Akgiin de Kife’de tespit ettigi sahibe sayisinin 299 oldugunu
soylemektedir.3* ibn Sa‘d Tabakat isimli eserinde Kiife’ye yerlesen 150°den fazla sahabf ismi

zikreder.®® Konuyla ilgili olarak Hiiseyin Kahraman su degerlendirmeyi yapmaktadir:

Siiphesiz bu sahabiler, basta Hz. Peygamber’den isittikleri olmak {izere sahip olduklar1 bilgi ve
kiiltiirti de Kafe’ye getirmis, bu birikimi gerek bizzat tatbik ve gerekse nakil yoluyla taliplerine
intikal ettirmistir. Bdylece basta ibn Mes‘ud ve Hz. Ali olmak iizere bu sahabiler Kiife’de birer ekol
haline gelen fikih, tefsir ve kiraat calismalarinin temellerini atmuslardir.3®

Burada en fazla 6ne ¢ikan sahabi hig siiphesiz Abdullah b. Mes*‘id’dur. Nitekim Ibn Kayyim
(6. 751/1350) din, fikih ve ilmin immet arasinda Abdullah b. Mes‘0d, Zeyd b. Sabit (6. 45/665),
Abdullah b. Omer (6. 73/693) ve Abdullah b. Abbas’in (6. 68/688) talebeleri vasitasiyla

bolgeden ¢iktigini belirtmektedir. Bk. Muhammed Acic el-Hatib, es-Siinne kable’t-tedvin (Beyrut: Daru’l-
Fikr, 1427/2002), 128.

%0 Kal‘aci, Mevsatii fikhi [brahim en-Nehai, 1/71.
31 bn Sa‘d, et-Tabakatii ’I-kiibra, 8/130.

32 Soylemez, Kife, 26.

3 bn Sa‘d, et-Tabakatii ’I-kiibra, 8/132.

% Huseyin Akgiin, Hadis Rivdyet Cografyast (Hicri ik 150 Yil) (Istanbul: Marmara Universitesi ilahiyat
Fakiiltesi Vakfi Yayinlar1 2019), 87.

% bn Sa‘d, et-Tabakatii’I-kiibra, 8/134-187.
% Huseyin Kahraman, Kiife 'de Hadis, 242.
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yayildigini belirtmis, bunlardan Irak ehlinin ilminin ibn Mes‘Gd’dan geldigini zikretmistir.3’
Kal‘aci ise bu sekildeki keskin bir ayrimdan ziyade bu dort sahabinin hepsinin Irak’mn ilmi

gelisiminde katkis1 oldugunu su sozlerle dile getirmektedir:

Bence, Irak bu dort zatin ilminden de biiyiik pay sahibidir. Abdullah b. Mes‘td Irak’in tartismasiz
iistadidir. Zeyd b. Sabit’in ilmi Irak’a mevlast olan Hasan Basri ve Zeyd’in yaninda yetisen
Muhammed b. Sirin tarafindan intikal etti. ibn Omer’in ilmi, Irak’a seyahat edip orada bir miiddet
bulunan talebesi Urve b. Ziibeyr tarafindan ulasti. ibn Abbas’a gelince, Iraklilar onu taniyorlardi
¢linkii o, orada bir miiddet bulunmustu. O, Irak’a geldiginde ilmini tedvin ettigi deve yiikii kitaplarini
da yaninda tagimigt.3®

Kufe’deki ilm1 hareketliligin baslangicin1 anlamak acisindan Abdullah b. Mes‘id’a biraz daha
yakindan bakilmasi1 gerekmektedir. Zira onun ilim acisindan konumunu bilmek Kife ehli
tizerindeki etkisini anlama noktasinda yardimci olacaktir. Bu baglamda Sa‘bi, Restlullah’in
(s.a.v) ashabi iginde ilmin alt1 kisiden alimacagini sdylemis ve bu isimler arasinda Ibn Mes‘ad’u
da zikretmistir. Yine Mesrik b. Ecda® (6. 63/683), Resulullah’in (s.a.v) sahabesi i¢inde
yolundan gidilen ve fetvasiyla fetva verilen {i¢ kisi bulundugunu, bunlarin Abdullah b. Mes‘Qd,
Zeyd b. Sabit ve Abdullah b. Abbas oldugunu belirtmistir.3® Ayrica Taberi de (6. 310/923)

sahabe i¢inde sadece Ibn Mes‘tid’un fetvalarinin yaziya gegirildigini sdylemektedir.*°

Kendisini tamamen ilme vakfeden Ibn Mes‘0id’un talebelerinin hem say1 hem de nitelik olarak
digerlerinden iistiin oldugu séylenmistir.*! Nitekim o, Alkame b. Kays, Esved b. Yezid, Mesrik
b. Ecda‘, Abide es-Selmani (6. 72/691) ve Amr b. Surahbil (6. 63/683) gibi bir¢ok biiylik tabii
imamini yetistirmis ve bu talebeler vasitasiyla onun ilmi ve metodu Irak bdlgesinde ve daha

ozelde ise Kife’de yayginlik kazanmustir.

Abdullah b. Mes‘0id’un rivayet ettigi hadisler hemen biitiin hadis musannefatinda bulunmakla
birlikte, onun hadis nakletme hususunda ihtiyatli oldugu ve bir ihtiya¢ olmadik¢a rivayetten
kacindig1 sdylenebilir. Onun bdyle davranmasinda bulundugu cevrenin ve fitne sonrasinda

hadis rivayetine ihtiyacin arttig1 ddSnemden dnce vefat etmesinin etkisi oldugu sdylenmistir. Ibn

7 ibn Kayyim, I ‘lamii’I-Muvakkiin, 2/38.
%8 Kal‘aci, MevsQatl fikhi Ibrahim en-Nehai, 1/73-74.
39 Ali b. Medini, el-flel, 41-42.

40 Muhammed Zahid el-Kevseri, Fikhii ehli’l-Irak ve hadistihiim, thk. Abdiilfettdh Eb( Gudde (Kahire: el-
Mektebetii’l-Ezheriyye li’t-Turas, 1422/2002), 43.

4 fsmail Cerrahoglu, “Abdullah b. Mes“td”, DI4 (Istanbul: TDV Yayinlar1, 1988), 1/117.
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Mes‘tid’un bu tavrinin 6grencilerine de yansidigi, onlarin daha ¢ok fetva vermekle 6ne ¢ikip,

hadis rivayetini nispeten daha az yaptiklar belirtilmistir.*?

Netice itibariyle Kife’yi ilmi agidan bu kadar kiymetli kilan unsur siiphesiz bu kadar fazla
sayida sahabinin bolgeye gosterdigi ilgidir. Zira Nebevi ilmin tasiyicisi olan sahébe, gittikleri
cografyalara bu ilmi miras birakarak oralarda Isldim’m nesilden nesile devam etmesini
saglayacak bir gorevi yerine getirmislerdir. Farkli sehirlere giden sahdbenin her birinin ilmi
seviyesinin ayni olmamasi, Restlullah (s.a.v) ile beraber gecirdikleri zaman dilimlerinin farkli
olmasi ve fikih anlayislarindaki ayrigsmalar, bulunduklar1 sehirlerdeki farkli fikhi ekollerin
olugsmasinin temel nedeni olmustur. Bu noktada Kife ehlinin ilminin temel dayanak noktasini

Abdullah b. Mes“id olusturmaktadir.

2.2.1.3. Kiife’de hadis

Kufe’de, sahabe neslinden itibaren diger ilimlerle birlikte hadis ilminde de gelismeler devam
etmekteydi. Oyle ki Enes b. Sirin (8. 82/701), Kiife’ye geldigini ve orada hadis talep eden dort
bin, fikihla istigal eden ise dort yiiz kisi gordiigiinii soylemektedir.*® islam’in ilk asr1 olmasi
dikkate alindiginda bu rakamlar, Kafe’deki ilmi hareketliligin olduk¢a yiiksek oldugunu
gostermektedir. Bu ilm1 hareket diger ilimlerde oldugu gibi hadis alaninda da katlanarak devam
etmis Oyle ki Affan b. Miislim (6. 220/835) Kife’ye gelip orada dort ay kaldigini, eger istese
yiiz bin hadis yazabilecegini ancak elli bin hadisle yetinip bunlar1 da sadece imla yoluyla

aldigin1 aktarmistir.*

Kife kurulurken ilk olarak mescid yerinin tespit edildigi sdylenmis,* ilerleyen zamanlarda her
kabilenin kendine ait birer mescid insa ettikleri belirtilmistir.*® Dénemin ruhuna uygun olarak
ilim 6grenim ve Ogretimi daha c¢ok mescidlerde siirdiiriilmiis, 6rnegin Nehai’nin Hayy
Mescidi’nde bir halkasi olup orada ders verdigi nakledilmistir.*’ Ibrahim et-Teymi de (6.
92/710-711); “Su mescidimizde Abdullah’in ashabindan altmis seyhe yetistim. En kiigtikleri el-

42 Mustafa Tatli, Tabiln Déneminde Hadis Rivayeti (75-135/694-753 Yillar1) (Istanbul: Istanbul Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitlistl, Doktora Tezi, 2021), 117.

4 Ramehurmizi, Ebd Muhammed b. Hallad, el-Muhaddisii’I-fésil beyne r-rdvi ve’l-va ‘i, thk. Muhammed Acac
el-Hatib (Beyrut: Daru’l-Fikir, 1391/1971), 560.

4 Ramehirmizi, el-Muhaddisi /-fasi, 559. imla kavramyla ilgili olarak bk. Abdullah Aydinl, “Iimla”, Di4
(istanbul: TDV Yayinlar1, 2000), 22/225-226.

4 Mahfuz Soylemez bu mescidin 17/637 yilinda iranli mimar Rozbih b. Bozorgmehr tarafindan inga edildigini

ve mescidin sehrin merkezinde ve basit bir mimariyle yapildigini sdylemektedir. Bk. Soylemez, Kife, 40.
% Sgylemez, Kife, 63.
47 Soylemez, Kife, 137.
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Haris b. Siiveyd (6. 71/690) idi.”*® derken hicri I. asirda Kife mescidlerindeki alim
yogunluguna, dolayisiyla bu mekanlardaki ilmi hareketlilige isaret etmektedir. Yine Ismail b.
Ebi Halid’den (6. 146/763) nakledilen “Sa‘bi, Ebu’d-Duhd (Mislim b. Sabih) (6. 100/718),
fbrahim ve ashabimiz mescidde toplanip hadis miizakere ederlerdi.”*® sozii ilgili donemde
Kife’deki egitim-6gretim faaliyetlerinde mescidin yerini gostermesi bakimindan dikkat

cekicidir.

Hadis ilminin temellerinin atildig1 bolgelerden biri olan Kife’de ikinci asirdan itibaren kitap
telifi de hiz kazanmustir. Ornegin Mu‘temir b. Siileyman (6. 187/803), Kafe’ye kitaplar satin
almaya gittigini ve o sirada babasi Stileyméan b. Tarhan’in (6. 143/761) kendisine ilmi yazmast
yoniinde bir mektup gonderdigini séylemektedir.® Basrali olan Mu‘temir’in kitap satin almak
icin Kife’de bulunmasi ve Siileymén’in vefat tarihi dikkate alindiginda ikinci asrin ilk yarisinda
Kufe’deki bu telif hareketliligi fark edilecektir. Hiiseyin Kahraman’in ifadesine gore telifte
bulunmus hadisciler siralamasinda Kiife tiim Islam toplumu i¢inde Bagdat ve Basra’dan sonra

ticlincii siray1 almigtir. Kahraman, devamla su bilgileri vermektedir:

I/VIL asrin sonlart ile II/VIIL. asrin baslarinda Amir es-Sa‘bi’nin (103/721) el-Megazi, el-Feraiz, el-
Kifaye fi’l-Ibadeti ve’t-T4‘a ve Ebil Ishak es-Sebii’nin (127/745) el-Megazi isimli eserleri ile ortaya
¢tkmaya baglayan Kife hadisgiliginin iiriinleri, Zaide b. Kudame’nin (161/778) Kitabu’s-Siinen,
Kitabu’t-Tefsir, Kitabu’l-Kiraat, Kitdbu’z-Ziihd ve Kitabu’l-Menakib ve Siifyan es-Sevri’nin
(161/778) el-Camiu’l-Kebir, el-Camiu’s-Sagir, et-Tefsir, el-Ferdiz, el-i‘tikid, Adab isimli
calismalari ile en verimli donemine ulagmustir... Hadis ilminin klasik eserleri olan miisned, siinen,
cami ve musanneftiirii eserlerin ¢oklugu agisindan ise Kiife, Bagdad’in hemen ardindan ikinci sirada
yer almistir... Biitiin bu veriler Kiife’nin biitiin Islam toplumu icinde ulastigi hadis bilgi ve
kiiltiiriiniin boyutlarin1 ortaya koymaktadir.5!

Kife’nin kozmopolit yapist geregi hicri I. asirdan itibaren bdlgede ricél tenkidinin bagladigi ve
giderek ivmelendigi sOylenebilir. Daha 6nce zikredildigi iizere uydurma faaliyetlerinin yogun
oldugu bir cografya olan Kife’de bunun bir sonucu olarak rical tenkidinin ortaya ¢ikmasi ve
gelismesi beklenen bir durumdur. Bununla ilgili olarak Halil ibrahim Turhan ricél tenkidinde

bulunan tabidn alimlerinin listesini bir tablo olarak vermis ve su sonuglara ulasmistir:

Tablodaki bilgilere dayanarak s6z konusu tabakada cerh-ta‘dil faaliyetlerinin dénemin 6nemli ilim
merkezlerinden Kiife (13 alim), Medine (7 alim) ve Basra (6 alim) sehirlerinde yogunlastigi
anlagilmaktadir... Muhtelif etnik unsurlarin birbirine karistigt ve bir¢ok fikri hareketlerin ortaya

48 Ahmed b. Hanbel, el-/lel, 3/456.

49 {bn Ebi Hatim, el-Cerh ve 't-ta ‘dil, 2/144.
0 Hatib el-Bagdadi, Takyidii’I-ilm, 145.

1 Kahraman, Kiife'de Hadis, s. 394-395.

3]

o
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¢iktig1 bir bdlge olan ve uydurma hadislerin ¢ikis bolgesi olarak zikredilen Irak’ta ise cerh-ta‘dil
faaliyetlerinde bulunan alimlerin yogun oldugu goriilmektedir.?

Kifeli biiyiik tabitin tabakasina mensup alimler, daha ¢ok Abdullah b. Mes‘td etrafinda
sekillenen ilim havzasindan istifade etmis, boylelikle Kiife ilmi ilerleyisini diger bolgelere
nispetle kendi i¢inde tamamlamistir. Ancak bu durum onlarin diger bolgelerdeki alimlerden
tamamen kopuk olduklar1 anlamina gelmemektedir.>® Bu baglamda 6rnegin hadis eserlerinde
Esved b. Yezid’in Hz. Aise’den (6. 58/678) bir hayli rivayeti oldugu goriilmektedir. Kafeli
alimlerin diger bolgelerdeki alimlere gore daha az rihle yaptigi belirtilmis, bunun sebebi olarak

da Kife’ nin kendi igindeki ilmi yetkinlige sahip olmas1 gdsterilmistir.>*

2.2.2. Fikri temelleri

Ibrahim en-Nehai, Kiife’de basta Abdullah b. Mes*{id olmak {izere birgok sahabinin yetistirmis
oldugu biiyiik tabiiler tabakasinin en biiyiik miras¢ilarindan biridir. Sahabeye direkt talebeligi
bulunmasa da Alkame ve Esved gibi isimlerin yaninda biiyiimiis, sadece fikih ve hadis alaninda
degil, 6rnegin kiraat egitimi noktasinda da onlarin tedrisatindan ge¢mistir.>> Alkame’nin, diger
talebelerine kiyasla Ibn Mes‘(id’a tarz ve usliib noktasinda daha ¢ok benzemesi gibi Nehai’nin
de Alkame’ye ayn1 oranda benzedigi sdylenmistir.>® Dolayistyla onun fikri temellerinin biiyiik
dl¢iide bu iki zata dayandign soylenebilir. Mehmet Ozsenel de; “Nehai, hadisleri anlama ve
degerlendirmede iistadlart Alkame ve Esved vasitasiyla Ibn Mes‘Gd, Hz. Omer gibi

sahabilerden aldig1 usiilleri kullantyordu.”®’ diyerek bu durumu 6zetlemistir.

Nehai’nin ilminin dayanak noktas: elbette sadece Ibn Mes‘id degildir. O, fikih cihetinden Ibn
Mes‘(id’a yakimligi ile bilinen Hz. Omer ve yine Kiife ekolii iizerinde etkili olmus olan Hz. Ali
gibi sahabilerin de ilmine varis olmustur.®® Sah Veliyyullah ed-Dihlevi (6. 1176/1762),
sahabenin fikhi ihtilaflarin1 ve tabiin ulemasinin kendi durumlarina gore onlardan ilim aldigini,

buna bagli olarak da her bdlgenin ilmi onderleri bulundugunu, Kife’nin imaminin Nehai

52 Halil Ibrahim Turhan, Cerh-Ta ‘dil Ilminin Hicri Ik Iki Asirdaki Gelisim Seyri (Istanbul: Marmara Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitlsi, Doktora Tezi, 2014), 41.

53 Tatli, Tabin Déneminde Hadis Rivayeti, 162.

% Tatli, TabiGn Doneminde Hadis Rivayeti, 162. Tatli, Kiife’nin, Medine’nin ardindan kendisine en fazla rihle
yapilan sehir oldugunu da belirtmektedir. Bk. Tatli, TAbiGn Déneminde Hadis Rivayeti, 508.

5 Zehebl, Tarthu I-Isldm, 2/1054.
% Mizzi, Tehzibii’I-Kemal, 20/303.

7 Mehmet Ozsenel, Ik Dénem Hadis-Rey Tartismalar: Seybani Ornegi (Istanbul: Marmara Universitesi Tlahiyat

Fakiiltesi Vakfi Yayinlar1 2015), 115.
5 Ishak Emin Aktepe, Erken Dénem Islam Hukukcularmin Siinnet Anlayis: (Istanbul: Insan Yayinlar1 2008), 99.
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oldugunu aktardiktan sonra; “Said b. Miiseyyeb (6. 94/713), ibrahim en-Nehai ve benzeri kisiler
fikhin biitiin bablarin1 bir araya getirdiler. Onlarin her konu igin selef alimlerinden aldiklari
ustller vardi... Ibrahim ve ashabi, fikhi konularda Abdullah b. Mes‘td ve ashabini insanlarin

en iistiinii kabul ediyorlardi.”®® tespitinde bulunmustur.

Nehai’nin, Abdullah b. Mes*(id disinda, Kiife’de ikAmet etmeyen Abdullah b. Omer (8. 73/693),
Abdullah b. Abbas, Abdullah b. Amr (6. 65/685-685), Cabir b. Abdillah (6. 78/697), Nu‘man
b. Besir (6. 64/684) ve Ebi Hiireyre (6. 58/678) gibi sahabeden de ilim aldig1 soylenmistir.®
Nehai’nin sahabeyle direkt temasi olmadigi i¢in bu ilimleri dogrudan degil, ismi gecen
sahdbeye talebelik etmis olan gesitli hocalar1 vasitasiyla edindigi anlasilmaktadir. Ancak yine
de fikri temellerinin zeminini Abdullah b. Mes‘td’dan aktarilan Kife ilim gelenegi

olusturmaktadir. Bu konuyla alakali olarak Ali b. Medini sunlar1 kaydetmektedir:

Abdullah b. Mes‘tid’un ashabimin yolunu ve mezhebini Kife ehlinden en iyi bilenler Ibrahim en-
Nehai ve Sa‘bi idi. Su kadar var ki Sa‘bi, Mesrik’un yolunu takip ederek Hz. Ali, Medine ehli ve
diger baska bolgelerin de rivayetlerini aliyordu. Ibrahim ise Ibn Mes‘tid’un ashabinin yolundan gitti
(Dolayisiyla gogunlukla Kiife’nin ilmi birikimiyle yetindi).®*

Sah Veliyyullah ed-Dihlevi ise Nehai’nin ilim kaynaklarindan bahsederken sunlari

sOylemektedir:

Onun (Nehai) mezhebinin temelleri Abdullah b. Mes‘id ve Hz. Ali’nin fetvalari, yine Hz. Ali,
Stireyh (6. 80/699) ve diger Kife kadilarinin hitkiimlerine dayanmaktadir. O, Allah’in kendisine
nasib ettigi kadariyla bunlar1 bir araya getirmis, sonrasinda bu malzeme {izerinde Medine ehlinin
kendi bélgelerindeki rivayet malzemesi lizerinde ¢alistiklar1 gibi ¢alismis, tahric etmis ve bdylece
her baba iliskin fikhi mesailin bir hiilasasim elde etmistir.5?

Netice itibariyle Nehai, diger ilimlerle birlikte hadis ilminin de son derece yogun olarak icra
edildigi bir ortamda, hadiste otorite olan ve bir kisim sah@benin bizzat talebeligini yapmis
hocalarin ilim halkalarinda yetismistir. Bu hocalarin en basinda rivayetlerinin biiyiik kismini
kendilerinden aldig1 Alkame b. Kays ve Esved b. Yezid gelmektedir.%® Sa‘bi, Nehai’nin fikih

ile istigal eden bir evde yetistigini, onlardan bu ilmi aldiktan sonra kendi meclislerine katilip en

5 Sah Veliyyullah ed-Dihlevi, Eb( Abdilaziz Kutbuddin, el-/nsdffi beydni esbabi’l-ihtilaf, thk. Abdiilfettah Eba
Gudde (Beyrut: Daru’n-Nefais, 1403/1983), 31-32.

80  Ahmet Yaman, “Abdullah b. Mes‘(id’un Hanefi Mezhebinin Olusumundaki Rolii”, Marife Dergisi 4/2 (Eyliil
2004), 24.

61 Ali b. Medini, el-7lel, 46.
52 Dihlevi, Huccetullahi’l-Bdliga, thk. Es-Seyyid Sabik (Daru’l-Cil, 1426/2005), 1/248.

8 Tfleride “Hocalar1” kisminda detayl bilgi verilecektir.
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seckin hadislerini aldigin1 sonra bu hadisleri 6grendigi fikih ilmi ile birlestirdigini sdyleyerek

“Kim onun gibi olabildi.” demektedir.%*
2.3. Hakkindaki Goriisleri

2.3.1. Olumlu goriisler

Ibrahim en-Nehai gerek hayattayken gerekse sonraki donemlerde, bulundugu cevrede ve diger
muhitlerde birgok alimin hakkinda konustugu 6nemli bir sahsiyettir. Hakkinda dile getirilen
gorislerden biiylik cogunlugu olumlu, bir kismi ise elestirel mahiyettedir. Yasadigi donemde
sadece Kife’nin degil®® biitiin Irak’in fakihi® olarak tarif edilen Nehai ayn1 zamanda salih ve
miittaki bir zat olarak nitelenmis,®’ sahsi olarak kimseyle tartismaya girmedigi,®® sohretten

sakindig1 ve kendisine bir sey sorulmadan konusmadig1 kaynaklarda zikredilmistir.%°

Ahmed b. Hanbel, Nehai’yi zeki, hafiz’® ve sahibu siinne (siinneti bilen)’ olarak nitelerken,
A‘mes (6. 148/765) isittigi bir hadisin manasm bilemedigi zaman Ibrahim’e gittigini ve onun
ilgili hadisi kendisine agikladigin1 belirtip, “Ibrahim hadis sarrafiydi.”’? diyerek onun hadis
ilmideki konumuna isaret etmistir. Yine ¢agdasi Sa‘bi, Nehai’nin vefatini duydugu zaman
“Insanlarin en fakihini defnettiniz.” demis, bunun iizerine kendisine Hasan Basri’den (.

110/728) de mi daha fakih oldugu sorulunca, Hasan’dan ve hatta biitiin ehl-i Basra’dan, ehl-i

64 Ebi Ishak Cemaliiddin Ibrahim b. Ali es-Sirazi, Tabakati I-fukah4, thk. ihsan Abbas (Beyrut: Daru’r-Raid el-
Arabf, 1390/1970), 82.

85 Mizzi, Nehai’yi Kife ehlinin fakihi olarak tanimlamaktadir. Bk. Mizzi, Tehzibii’I-Kemal, 2/234.
%  Safedt, el-Vafi bi’l-vefeyat, 6/108.

87 Mizzi, Tehzibii'|-Kemal, 2/327.

8 Tbn Sa‘d, et-Tabakazi 'I-kiibra, 8/391-393.

8 Ebl Nuaym, Ahmed b. Abdillah el-Isfehani, Hilyetii’I-evliya ve tabakatii I-esfiya, (Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’l-
ilmiyye, 1409/1988) 4/219-226.

0 Buradaki “hafiz” kelimesini sdzlilk anlamindan ziyade o donemde daha ¢ok ma‘ruf olan hadis hafiz1 seklinde

anlamak daha dogru géziikmektedir.

™ Bu terimin anlami igin bk. Abdullah Aydinl, Hadis Istilahlar: Sozligii (Istanbul: Marmara Universitesi

[lahiyat Fakiiltesi Vakfi Yaynlari, 2013), 265. Sahibu siinne kavramimin, ravinin bid*at¢1 olmadigi yani ehl-i
siinnet oldugunu vurgulamak igin kullanildig1 rical eserlerinde goriilmektedir. Ornegin Ebt Bekir b. Ayyas;
“Sahibu siinnet vefat ettigi zaman Allah onun zikrini yasatir ama sahibu bid‘at 6ldiigiinde hatirlanmaz.” diyerek
acik¢a bu terimi ehl-i siinnet manasinda kullanmustir. Bk. Tirmizi, Ebdi Isd Muhammed b. 1s4, el-Cdmi ‘u’I-
kebir, thk. Suayb el-Arnav(d - Said el-Lahham (Beyrut: Daru’r-Risaleti’l-Alemiyye, 1430/2009), 6/444. Diger
ornekler igin bk. Mizzi, Tehzibii’/-Kemal, 26/59; Ibn Hacer, Ebii’l-Fazl Ahmed b. Ali el-Askalani, Tehzibii ‘-
Tehzib, thk. ibrahim ez-Zeybak — Adil Miirsid (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 1416/1995), 2/302.

2 7ehebl, Tarihu’I-Islam, 2/1053.
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Kufe’den, ehl-i Sam ve ehl-i Hicaz’dan da daha fakih oldugunu belirterek Nehai’nin ilmi

{istiinliigiinii teslim etmistir.”

Tabitn imamlarindan ismail b. Ebi Halid: “Sa‘bi, Ebii’d-Duh4, ibrahim ve ashabimiz mescidde
toplanip hadis miizakere ederlerdi. Hakkinda rivayet bulunmayan bir mesele kendilerine
gelince gozler Ibrahim’e dénerdi.” demekte, Said b. Ciibeyr’in (6. 94/713) ise “Aramizda
Ibrahim varken bana m1 fetva soruyorsunuz.”’* dedigi nakledilmektedir. A*‘mes’in “Ibrahim’e
sordugum her seyin onun yaninda bir ash (kaynagi ve temeli) vardi.” sdziiniin yan1 sira Ali b.
Medini, Nehai’yi “Bana gore Abdullah (b. Mes‘0d)’in ashabini en iyi bilen ve taniyan
Ibrahim’di.” seklinde tamimlamakta, Eba Ziir‘a (6. 281/894) ise “Ibrahim en-Nehai, ehl-i
I[slamin en &nde gelen sahsiyetlerinden ve fakihlerinden birisidir.”” diyerek onun ilmi
{istiinliigiinii ortaya koymaktadir. “Biz Ibrahim’e bir hiikiimdar gibi sayg1 gosteriyorduk.”’®
diyen talebesi Mugire b. Miksem’in (6. 133/750) yanmi sira, akrani olan Hasan Basri’ye

Nehai’nin vefat haberi gelince “Yas1 gencti ama ilmi ¢oktu.”’”

seklinde cevap vermis, A‘mes
ise “Ibrahim’e zikrettigim her bir hadis hakkinda mutlaka ziyadede bulundu.”’® sozii ile

hocasinin hadis ilmindeki konumuna isaret etmistir.

Ziihd ve takva yoniiyle ilgili olarak bir giin orug tutup bir giin iftar ettigi’® ve heniiz 33 yasinda
iken fetva verdigi sdylenmistir.®% Nehai heniiz hayatta iken sohretinin Kife disina tastig1 da
belirtilmistir.8! Bu da onun ilmi yonden konumunu gdstermesi agisindan dnemli bir veridir.
Ancak onun yine de sohretten sakindigi ve kendisine bir sey sorulmadan konusmadigi da
kaynaklarda zikredilmistir.3? Hatta kendisini kad1 olarak gdrmek istedigini sdyleyen Muslim el-

A‘ver’e (6. ?) bundan hoslanmadigin da sdylemistir.3® Son dénem alimlerinden Zahid Kevseri

3 Eb( Nuaym, Hilye, 4/220.

" 1bn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 1/144.
> Tbn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 1/145.
6 Tbn Sa‘d, et-Tabakati 'I-kiibra, 8/389.

" Eb( Nuaym, Hilye, 4/221.

8 Ibn Sa’d, et-Tabakati I-kilbra, 8/389. Kal‘aci, buradaki ziyadede bulunmaktan maksadin senedi, metni veya
fikhi olarak ilmi agidan ona bir ziyadede bulunmak seklinde agiklamaktadir. (bk. Kal‘aci, Mevstatu fikhi
Ibrdhim en-Nehat, 1/108).

9 Zehebf, Siyer, 4/523.

8 Yahya b. Main, Tarihu Yahya b. Main, thk. Abdullah Ahmed Hasan (Beyrut: Daru’l-Kalem, 1410/1990),
1/195.

81 Ahmet Hamdi Furat, Hanefi Mezhebinin Olusumunda Kife Sehrinin Sosyo-Kiiltiirel Yapisimn Etkisi (Istanbul:
Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2006), 117.

82 Eb( Nuaym, Hilye, 4/219-226.
8 Ahmed b. Hanbel, el-flel, 3/233.
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“Gergek su ki o (Nehai), hadis rivayet ettigi gibi kendi re’yi ile de goriis beyan ederdi. Rivayette
bulundugunda o bir hiiccetti. Ictihadda bulundugunda ise kovalarin bulandiramadig bir
okyanustu. Bunun sebebi, onun ictihddim biitiin sartlarmi kendisinde saglamis olmasiydi.”®*

diyerek adeta ge¢mis ulemanin sozlerini 6zetlemistir.

Nehai hakkinda daha birgok alimin sayisiz olumlu degerlendirmeleri bulunmakla birlikte
calismanin kapsami goz Ontine alinarak bu kadarla yetinilmistir. Sahsi olarak takva ehli bir zat,
fikhi acidan ise zamaninin en biiyiiklerinden biri olmasinin yaninda tezin konusu agisindan
bakilacak olursa hadis ilmindeki derecesi de en az fikih ilminde oldugu kadar {ist seviyede
goziikmektedir. Nitekim ismi “esahhu’l-esanid” olarak bilinen en saglam isnadlarda
zikredilmis,®® cerh ve ta‘dil alimlerinin onun adaleti ve zabt1 {izerinde icma (ittifak) ettikleri
belirtilmistir.®® Daha ¢ok fakihligi ile sohret bulmasina karsin hakkindaki degerlendirmeler ve
ileride deginilecegi tlizere rivayetleri dikkate alindiginda hadiste de bir otorite oldugu

gorulecektir.

2.3.2. Olumsuz goriisler (Elestiriler)

[limdeki otoritesi hemen her alim tarafindan teslim edilen Nehai, baz1 ydnlerden ise tenkide
ugramistir. Kal‘aci, Nehai’nin elestirildigi yonleri bes baslik altinda toplayip her birini ayrintili
sekilde incelemektedir. Bunlar: 1. Asar1 reddetmesi ve bu hususta sermayesinin az olmast, 2.
Hadisleri mana ile rivayet etmesi, 3. Irsal yapmasi, 4. Arap dilinde hatalar yapmasi, 5. Eb{
Hiireyre hakkindaki “O fakih degildir.” soziidiir.8” Bunlara ibn Kuteybe (6. 276/889) tarafindan
Sia’ya nispet edilmesi ve re’y meselesi de eklenebilir. Ancak belirtmek gerekir ki Kal‘aci’nin
tespit ettigi bu basliklarin bazilarinin elestiriye medar olacak bir boyuta ulagsmadig1 goriilmiis
bu nedenle konu tekrar ele alinmak suretiyle meselenin agikli§a kavusturulmasi amaglanmastir.
Re’y meselesi ile ilgili spesifik bir elestiri olmasa da ehl-i hadisin bu yondeki genel tutumu

dikkate alinarak bu konu hakkinda da gerekli bilgiler elestiri basligr altinda verilmistir.

8 Muhammed Zahid el-Kevseri, Fikhii ehli’l-Irak ve hadistihim, thk. Abdilfettdh Eb( Gudde (Kahire: el-
Mektebetii’l-Ezheriyye li’t-Turés, 1422/2002), 48.

8 Ibnii’s-Salah, Ebi Amr Takiyyiiddin Osman b. Salahiddin es-Sehrezdri, Ulimii’l-hadis, thk. Nureddin Itr
(Dimagk: Daru’l-Fikr, 1406/1886), 16.

8  Kal‘aci, MevsQatil fikhi Ibrahim en-Nehat, 1/106.
87 Kal‘aci, Mevsuatil fikhi Ibrahim en-Nehat, 1/109.
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2.3.2.1. Nehai’nin asar1 reddi meselesi ve hadis tahammiil metodu

Nehai, bir¢ok biiyiik tabii imaminin talebeligini yaparak onlardaki bilgi ve birikimi tevarus
etmis, boylelikle doneminde Kife’nin imami olmustur. Ancak o, bu ilmi mirasi alirken belli bir
metot takip etmis ve bu metoda bagli kalarak isittigi rivayetler ve o rivayeti nakleden raviler
hakkinda temkinli davranmistir. Bunun bir sonucu olarak da hadis nakleden herkesten ilim talep
etmemis ancak belli yetkinlige sahip kisilerden hadis almistir. Esasinda bu durum alimlerin
geneli i¢in s6z konusu ise de Nehai’nin yasadigr zaman ve Kife’'nin o donemdeki durumu
dikkate alindiginda bu temkinin daha elzem oldugu goriilecektir. Nehai, bu tavri sebebiyle
doneminde —ileride deginilecek olan Sa‘bi’nin sozleri disinda- herhangi bir elestiriye muhatap
olmasa da sonraki donemde az sayida da olsa baz1 tenkitlere maruz kalmigtir. Ancak goriilecegi
Uzere bunun, Nehai’nin hadis tahammiil metodunu kavrayamamaktan kaynaklandigi tespit
edilmistir.

Nehai’nin akranlarindan olan Sa‘bi’nin, kendi talebelerine yonelik; “Sizi Ibrahim’in

88 ve bir 6grencisine sdyledigi “Sana Ibrahim’in ashabiyla oturma

ashabindan sakindirtyorum.
demedim mi?”® tarzindaki elestirilerinin manasi agik degildir. Burada Nehai’nin sahsindan
¢ok, onun ashabina bir vurgu vardir ve bu da iki alim arasindaki yontem farkliligindan
kaynaklanan bir ayrigmanin neticesi gibi goziikmektedir. Yoksa yukarida da bir kismi
zikredilen Sa‘bi’nin Nehai hakkindaki 6vgli iceren sozleri birgok biyografi tarzi eserde
nakledilmektedir. Bu yontem farkliliginin, Sa‘bi’nin Medine ekoliinden beslenmesi, dolayisiyla

nas disinda re’ye ve kiyasa bagvurmamasi, Nehai’nin ise nassin yaninda re’ye de bagvurmasi

oldugu sdylenmistir.°

Esasinda Nehai’ye, daha genelde ise Kife ekoliine yoneltilen elestirilerin bir kisim ehl-i hadis
tarafindan dile getirildigi goriilmektedir. Bunun sebebi iki grubun hadislerin kabulii ve onlarla
amel noktasinda ortaya koyduklart yontem farkliliklaridir ve bu farklarin bilinmesi, meselenin
daha net kavranmasini saglayacaktir. Bununla ilgili olarak Zisan Tiircan sunlari

kaydetmektedir:

Hadisin sahihlik vasfi ile amel edilebilir olusu arasinda zorunlu bir irtibatin kurulup kurulamamasi,
temelde dini bilgiye ulagsma konusunda kabul edilen delillerle ilgili bir neticedir. Hadisgilerin temel
gayesi hadisin kaynagina nispetinin dogrulugunu tespit etmektir. Amel meselesi ise buna bagh
olarak var olur. Buna karsilik fakihler (Hanefiler ve Malikiler) sahih hadisi delillerden sadece biri
olarak kabul ederler. Birinci yaklagimda haberin gelis yolu 6n planda iken ikincilerin yaklasiminda

8 Ahmed b. Hanbel, el-flel, 2/555-556.
8 Ahmed b. Hanbel, el-flel, 3/34.

% Tatli, TAbiln Doneminde Hadis Rivayeti, 126. Ehl-i hadis ve ehl-i re’y ekollerinin olusum siireciyle aldkali
olarak bk. Kuzudisli, Hadis Tarihi, 121.
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muhteva/icerik on plandadir. Hadisgilerin ayn1 metne sahip iki farkli senedle gelen ve aym
muhtevaya sahip rivayetlerden birini sahih kabul edip digerini reddetme tavri bahsedilen durumu
teyit etmektedir. Buna bagh olarak hadisgilerin literatiiriinde iAtildfii'I-hadis, hadisler arasindaki
tearuzu konu ederken, fakihlerde e ‘Gruzu 'l-edille 6n plandadir ve bununla sadece hadislerin kendi
arasindaki tearuzu degil, hem hadislerin diger delillerle hem de diger delillerin kendi arasindaki
tearuzu ifade ederler. Fakihlere gore, daha giiclii deliller mevcut oldugunda sahih hadis pekala terk
edilebilir ya da zayif hadisi destekleyen baska deliller oldugunda zayif hadisle amel edilebilir. Zira
bir hadisin igerigini tenkid etmek, metnin disinda baska bir muhtevay1 esas dl¢ii kabul etmekle
mumkinddr. Hadiscilerde icerik tenkidinin fakihlerdeki gibi bir mahiyet ve diizeyde olmayist,
onlarin hadisle amel edilmesini sadece hadisin belli bir sithhat diizeyine sahip olmasini yeterli
gormeleriyle ilgilidir. Nitekim hadisgilerde senedi sahih bir rivayetin igeriginden hareketle
reddedilmesi pek rastlanilan bir durum degildir. Buna karsilik Hanefiler, senedi sahih olsa da igerigi
asillara aykir1 olan bir hadisle ilgili manevi inkita nitelemesi yapabilirler. Esasen aralarindaki temel
farklilik, fikhin elde edildigi kaynaklarla ilgilidir. Ehl-i re’y, Kur’an ve siinneti fikhin en temel iki
kaynagi1 gormekle birlikte, nasslarin isaret ettigi ilkeler, orf, kiyas ve istihsan gibi haber nitelikli
olmayan kaynaklar1 da dikkate alir. Hadisciler ise fikhin biitiiniiyle hadislerin muhtevasiyla
karsilandigini diisiinmektedirler.%*

Nehai’nin hadisleri reddi konusunda Hammad b. Zeyd’in (6. 179/795): “Asar reddetme
konusunda Kife’de Ibrahim’den daha asir1 gideni yoktu. Bu, Hz. Peygamber’in (s.a.v)
hadislerini semamin azhig:1 nedeniyleydi.”% dedigi nakledilmektedir. Halbuki hadis eserleri
incelendigi zaman Nehai’nin rivayetlerinin hi¢ de az olmadig1 goriilecektir. Bununla beraber
bazi haberleri kabul etmedigi dogrudur ancak bunun Hammad’in iddia ettigi gibi sema
azligindan kaynaklandigi s6ylemi ispata muhtag bir iddiadir. Nitekim Nehai’nin, haberi ancak
kiyas-1 ustile muhalif oldugunda kabul etmedigi,”® bir kistm hadislerle bu sebeple amel
etmedigi,®* garib ve siz rivayetlerden kaginip daha ¢ok ma‘rif ve meshur hadisleri tercih ettigi
belirtilmistir.®® Ayrica Nehai; “Onlar garib hadisi hos karsilamazlardi.”®® diyerek hem

kendisinin hem hocalarinin tavrini ortaya koymustur.

Nehai’nin bazi rivayetleri reddetmesinin birtakim sebepleri bulunmaktadir. Bunlari iki ana

baslik altinda toplamak miimkiindiir. Birincisi ravinin, ikincisi ise rivayetin durumuna baglh

91 Zisan Tiircan, “Hadiscilerin Rivayet Telakkisi ve Icerik Tenkidi Meselesi”, Turkish Academic Research
Review 4/2 (Haziran 2019), 309-310.

92 Beyhaki, Eb( Bekir Ahmed b. Huseyin, es-Stinenii’[-kiibra, thk. Muhammed Abdiilkadir Ata (Beyrut: Daru’l-
Kiitiibi’l-ilmiyye, 1424/2003), 5/347.

9 Burada kiyas-1 usiile muhalefet ile kastedilen rivayetin, kat‘ ser‘ ilkelere yapilan kiyasa veya bizzat bu ilkelere

aykiri dismesidir.

9 Kal‘acl, Mevsuatu Ibrdhim en-Nehal, 1/132-133.

% Mehmet Ozsenel, [lk Donem Hadis-Rey Tartismalar:, 117. Hadislerde ser‘i delillere olan muhalefet veya

ravilerden kaynaklanan bir kisim problemler Hanefi literatiirinde manevi inkitd baghg altinda incelenmistir.
Konuyla ilgili olarak bk. Ismail Hakki Unal, fmdm Ebu Hanife 'nin Hadis Anlayisi ve Hanefi Mezhebinin Hadis
Metodu (Ankara: Diyanet Isleri Bagkanlig1 Yayinlari, 2012), 197.

% Ebi David, Siilleymén b. Es‘as es-Sicistant, Risale Ebi David ila ehli Mekke fi vasfi Stinenihf, thk. Muhammed
b. Litfi es-Sebbag (Beyrut: el-Mektebetii’l-islami, 1317/1997), 73. Buradaki garib hadis terkibini, Ebd
David’un meshur, muttasil ve sahih hadisin mukabili olarak zikretmesinden, ulema arasinda bilinmeyen,
senedi acisindan sorunlu goriilen dolayisiyla sahihlik vasfi tagimayan rivayet olarak anlamak daha dogru
g6zukmektedir.
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sebeplerdir. ilk neden olarak Nehai, ravilerde birtakim ozellikler aramakta, bu kriterlere
uymayan kisilerin rivayetlerini kabul etmemektedir. Ornegin “Mugire (b. Miksem) kendisine,
hadis rivayet eden bir seyhin yanindaydik deyince; Biz ancak bir hadisin farkli vecihlerini bilen
kisilerden hadis aliriz. O seyh haram ile helali birbirine karistirryor.”®’ diyerek raviler arasinda
bir ayrima gittigini belirtip hadisin kabulii i¢in farkli vecihleri bilmeyi sart olarak One
stirmektedir. Buradaki vecihten maksat hadislerin farkl: tarikleri olabilecegi gibi metnin farkli
varyantlar1 ve farklt mana ve tevilleri de olabilir. Nitekim Nehai’nin hakkinda konustugu seyh
icin soyledikleri ikinci ihtimali kuvvetlendirmektedir. Bu rivayete dikkat edildiginde semainin
az olmadig bilakis isittigi ¢ok sayidaki rivayet icinden ancak belli yetkinlige sahip kisilerin
hadislerini aldig1 anlasilmaktadir. Bu méanada Imam Safil soyle demektedir: “ibn Sirin (6.
110/729), Urve b. Ziibeyr (6. 94/713), Ibrahim (en-Nehaf), Tavas (ibn Keysan) (6. 106/725) ve
tabitindan bircok kisi, ne rivayet ettigini bilen sika ve hafiz® ravilerin hadislerini kabul etme
goriisiindedirler. Hadis ehlinden buna kars1 ¢ikan1 gormedim.”® Nitekim Nehai de “Bu hadisler
dindir, o halde dininizi kimden aldiginiza iyi bakin.”2% diyerek bu husustaki hassasiyetini dile
getirmektedir. Yani o, ravilerde giivenilir ve adil olmay1 sart kosmustur ki ona gore adil kisi
Miisliimanlar arasinda kendisi hakkinda bir tdhmet bulunmayan kisiye denir.’’* Bu manada
kendisine “Nigin Abdullah b. Mes‘Gid’un ashabindan nakilde bulunuyorsun da Hz. Ali’nin
ashabini terk ediyorsun?” diye sorulunca Nehai: “Ciinkii Ali’nin ashabini (yalancilikla) itham

5102

ediyorum.”*** seklinde cevap vererek sadece hakkinda tohmet bulunmayan kimselerden nakilde

bulundugunu belirtmistir.

Burada Nehai’nin tenkit¢i kisiligi de kendini gostermektedir. Rical tenkidi faaliyetleri Hierf I1.
asirla birlikte bir ivme kazansa da, nispeten daha az zayif ravinin oldugu hicri I. asirda da bu
faaliyetin nuvelerini gérmek mimkindir. Nitekim Nehal, hocalarinin hadis alma metoduyla

ilgili olarak: “Onlar, bir adamdan ilim tahsil etmeye gittiklerinde onun hidayet iizere olup

9 Tbn Abdilber, Ebd Omer Cemaliiddin Yasuf b. Abdillah en-Nemerd, et-Temhid lima fi’l-Muvatta’ mine’l-
me ‘ani ve’l-esanid, thk. Besar Avvad Ma‘raf — Stleym Muhammed Amir — Muhammed Bessar Avvad
(Londra: Miiessesetli’l-Furkan li’t-Tiirasi’l-Islami, 1439/2017), 1/220.

% Sika ve hafiz kavramlariyla ilgili olarak bk. Aydinh, Hadis Istilahlar: Sozligii, 66 ve 138.

% Alaf, Eb( Said Salahuddin Halil b. Keykeld?, Cami ‘u t-tahsil fi ahkdami’l-merasil, thk. Hamd? Abdllmecid es-
Selefi (Beyrut: Mektebetii’l-Nehdiyeti’l-Arabiyye, 1407/1986), 69-70.

190 {bn Abdilber, et-Temhid, 1/240.
101 Eb( Nuaym, Hilye, 4/229.

102 Fesevi, Ebt Yasuf Ya‘kdb b. Sufyan, el-Ma ‘rife ve 't-tarih, thk. Ekrem Ziya el-Omeri (Medine: Mektebetii’d-
Dar, 1410/1990), 3/117.
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olmadigina, genel durumuna ve namazina bakarlar, sonra ondan ilim alirlardi.”*% diyerek ilk
donem rical tenkidi hakkinda 6nemli bilgiler vermektedir. Yine ayni1 donemle ilgili olarak
Ahmet Yiicel: “Sahabenin ve biiyiik tabiilerin ekseriyetle hayatta oldugu hicri birinci asirda
Haris el-A‘ver (6. 65/684), Muhtar es-Sekafi (6. 65/684) ve Asim b. Damre (6. 74/693) gibi ¢ok
az kisi hari¢ tutulursa, hemen hi¢ zayif ravi yoktu denilebilir. Bu bakimdan o donemde rical

hakkinda konusanlar da azd1.”*% tespitinde bulunmaktadr.

Yukaridaki rivayetlerden anlagilan bir bagka husus ise, 6zellikle modern donemde daha ¢ok dile
getirilen Hanefilerin daha 6zelde ise Nehai’nin sened tenkidinden ziyade metin tenkidine daha
fazla 6nem atfettikleri iddiasinin dogru olmadigidir.'® Kife’nin o dénemki sosyo-politik
durumu, birgok itikadi firkanin orada ortaya ¢ikmasi ve hadis uydurma faaliyetlerinin yogun
olarak meydana geldigi bir yer olmasi dikkate alindiginda genelde Hanefilerin, 6zelde ise
Nehai’nin sened tenkidini ihmal etmesi olas1 gdziikmemektedir.!®® Nitekim Ibn Adi (6.
365/976) ravi degerlendirmesinde bulunan kisileri siraladigi listesinde Nehai’nin de ismini
zikretmektedir.1%” Halil Ibrahim Turhan da tabitin ddneminde rical tenkidinde bulunan alimlerin
listesini verirken yedi ravi degerlendirme miktariyla Nehai’ye tablosunda yer vermistir.1%

~

Ayrica bizzat Nehai “Muhtar zamaninda isnad soruluyordu.”'% diyerek hem senede verdigi

onemi vurgulamis, hem de isnadin baslangiciyla alakali olarak 6nemli bir tarih vermistir.

Talebelerine “Yalancilardan sakinin'? diyen Nehai’nin hadisin sadece metni ile ilgilendigini
one siirmek vakia ile mutabik degildir. Ornegin Nehai, Haris b. Abdillah el-A‘ver’in
yalancilikla itham edilmis oldugunu bildirmis, Mugire b. Said (6. ?) gibi birtakim ravilerin

yalanci olduklarini ve onlardan sakinilmasi gerektigini sdylemis,''! ibn Ebi Leyla’y1 (6. 83/702)

103 Thn Abdilber, et-Temhid, 1/240.

104 Ahmet Yiicel, Hadis Istilahlarimin Dogusu (Hicri Ilk U¢ Aswr) (Istanbul: Marmara Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 2014), 46.

105 Bu yondeki birtakim degerlendirmeler icin bk. ishak Emin Aktepe, Erken Dénem Islam Hukuk¢ularinin Siinnet
Anlayist, 99; Hiseyin Kahraman, Kiife 'de Hadis, 209.

106 By konudaki bir degerlendirme i¢in bk. Mehmet Ozsenel, [lk Dénem Hadis-Rey Tartismalari, 114-116.

07 fbn Adi, Ebt Ahmed Abdullah b. Adi el-Ciircani, el-Kdmil fi duaféi’r-rical, thk. Yahya Muhtar Gazzavi
(Beyrut: Daru’l-Fikir, 1409/1988), 1/55.

108 Turhan, Cerh-Ta ‘dil fIminin Hicri [Tk Iki Asirdaki Gelisim Seyri, 39.

109 O donemde isnad sorulmasinin gerekgesi olarak Hz. Ali adina birgok rivayetin uydurulmasi gosterilmistir. Bk.
[bn Receb el-Hanbell, Serfu fleli +-Tirmizi, thk. Nureddin Itr (Dimask: Daru’l-Melah, 1398/1978), 1/52.

110 Eb( Nuaym, Hilye, 4/222.

11 Ukayli, Ebd Ca‘fer Muhammed b. Amr, Kitdbu ' d-Duafdi’l-kebir, thk. Abdiilmu‘ti Emin Kal‘aci (Beyrut:
Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1404/1984), 1/208; 4/178.
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ise devlet idaresine yakin olmasindan dolay1 tenkit etmistir.’? Yine A‘mes, Nehai’nin
bid‘atgilerin giybeti hususunda bir beis gérmedigini nakletmektedir.'!® Bu tenkitlerin ravilerin
daha ¢ok adalet vasfina dontik oldugu dikkat ¢ekmektedir. Zira bu asirda ravinin zaptina yonelik
ithamlarin az sayida oldugu belirtilmistir.*** Tleride gelecegi iizere bid‘at firkalar hakkinda da
sert ifadeleri bulunan Nehai’nin, s6z konusu hadis rivayeti olunca raviler hakkinda gerekli
titizligi gosterdigi anlagilmaktadir.

Ayrica bu konu, Hanefi mezhebi kitaplarinda rivayetlerin kabulii i¢in 6ne siiriilen sartlardan

biri olan fakih ravinin rivayetinin tercih edilmesi''®

prensibinin Nehail tarafindan da
benimsendigini gostermektedir.!’® Ravinin fakih olmas ile kastedilen, rivayet yonii olmakla
beraber fikhi miiktesebat: da bulunup, bununla taninmis olmasidir.!*” Tabii ki bu durum,
Nehai’den nakledilen bu gibi rivayetlerden ve ilk donem Hanefilerinin konu hakkindaki
tutumlarindan ¢ikarilmis, sonraki donem Hanefl literatiiriinde ise bir 1stilah olarak yerini
almistir.!*® Biitiin bu durumlar Nehai’nin hadis ravilerini iyi tamdigmi, kendisine ulasan
rivayetlerde bu ravilerin durumlarmi dikkate aldigini gostermektedir. Yoksa bir kisim
rivayetleri kabul etmemesinin nedeni ne Hammad b. Zeyd’in iddia ettigi gibi semainin
azligindan ne de bazi yakin donem ¢aligmalarinda dile getirildigi gibi sened tenkidine 6nem
vermeyip, metin tenkidi ile mesgul olmasindandir. Bilakis her iki tenkit tiiriinii de esit olarak

tatbik etmistir denilebilir. Nitekim az sonra deginilecegi lizere rivayetin metnine yonelik olarak

uyguladigi bir kisim kistaslar1 bulunmaktadir.

Nehai’nin haberleri kabul veya red noktasinda ikinci olarak tizerinde durdugu husus rivayetin
metni yani igerigiyle ilgili olarak gozettigi birtakim kriterlerdir. Bu kriterlerin belki de en

onemli olani, rivayetin Kife ehlinin ameline muvafik olup olmadigi meselesidir. Zira hicri 1.

12 Ahmed b. Hanbel, el-flel, 1/429.

113 Darimi, EbG Muhammed Abdullah b. Abdirrahman, Miisnedii’d-Darimi, thk. Huseyin Selim Esed ed-Darani
(Riyad: Daru’l-Mugni, 1420/2000), 1/388.

4 Yiicel, Hadis Istilahlarimin Dogusu, 113-114.

15 Ornegin; Kasani, Alaiiddin Eba Bekir b. Mes‘ad, Bedd'i‘'u’s-sand’i fi tertibi’s-serd’i’ (Beyrut: Daru’l-
Kiitiibi’l-Illmiyye, 1406/1986), 2/310.

116 {shak Emin Aktepe, Erken Donem Islam Hukukcularimin Siinnet Anlayist, 101.

117 Benzer bir tarif icin bk. Chamnti Tsiligkir, Hadis Rivayetinde Fakih Ravinin Rolu (istanbul: Marmara
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiis, Yiiksek Lisans Tezi, 2008), 8.

118 Bu sartin Debisi ile kavramlastig1, sonraki ustilciilerin de meseleyi bu kavram iizerinden devam ettirdikleri
ancak bunun ilk dénem Hanefileri ile bir ilgisinin olmadig1 yoniinde birtakim elestiriler de yapilmstir. Bk.
Metin Yigit, Ilk Dénem Hanefi Kaynaklarima Gére Ebii Hanife 'nin Usiil Anlayisinda Siinnet [Ankara: Ankara
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisti, Doktora Tezi, 2007], 183-206).
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ve IL. asirda fikhi mezhepler arasindaki en énemli mevzu amel-haber-i vahid tearuzudur.*®

Burada amelden kastedilen ise cesitli bolgelere yerlesen sahabenin, kendisindeki siinnet
bilgisini ve yasantisin1 oradaki tabi(in nesline gerek rivayet gerekse ameli olarak aktarmasi
neticesinde ortaya ¢ikan genel dini anlayis ve yasanti bi¢cimidir. Sahabenin farkli siinnet bilgisi
ve slinneti anlama noktasinda baz1 farkliliklar gostermeleri, gittikleri bolgelerdeki zamanla
olusan ilmi yap1 iizerinde etkili olmustur. Farkli bolgelerde farkli amel telakkileri ile ilgili

olarak Halit Ozkan su tespitlerde bulunmaktadir:

Islam diinyasinin muhtelif bdlgelerine ait anlay1s ve telakki farkliliklari, tabitin Alimlerinin etkisiyle
giderek daha belirgin bir hal almuis, ikinci yiizyilin bagindan itibaren taraflarin miistakil birer anlayist
temsil ettigi asag1 yukar1 belli olmugtur. Sahabe gibi, bu donemin 6nde gelen sahsiyetleri olan tabitn
alimlerinin de kendilerine mahsus birer “mezhebi” ve bu mezhebi takip eden talebeleri vardir. 120

Bu manada hicri I. asirda farkli cografyalarin ameli var oldugu gibi Kiife’'nin de kendi ameli
bulunmaktaydi. Orada yasayan bir¢ok sahabenin yaninda en biiyiik etki Abdullah b. Mes‘tid’a
aitti. Haydar Hasan Han (8. 1942) konuyla ilgili olarak “Ibn Mes“(d siinneti en iyi bilen, sahibe
icinde hal ve tavir olarak Hz. Peygamber’e (s.a.v) en fazla benzeyen kimseydi. O, onlara (Irak
ehline) bilgisinden ve kendi amelinden yola ¢ikarak Islam’1 ve siinneti 6gretiyordu. Boylece
onun Ogretim ve ameli Irak ehlinde yayildi.” tesptinde bulunmaktadir.!? Yani bélgenin
alimleri, diger bolgelerde de oldugu gibi, kendilerine ulasan haberlerin Oncelikle sahdbe
hocalarinda bir karsiligi olup olmadigina bakiyorlar, eger rivayet, tevaris ettikleri bilgi ve
amele uygunsa bunu aliyorlar, degilse onunla ameli terk ediyorlardi. Bu yoniiyle siiregelen
amel, rivayetleri kabul veya red acisindan degerlendirmekte birinci derecede rol oynamaktaydi.

Nitekim Kevseri, konuyla ilgili sunlari1 sGylemektedir:

Fukahanin, hadis illetleri konusunda birtakim baska yetenekleri daha vardir ki bunlar siradan hadis
ravilerinde bulunmaz. Onlara gore tevariis edegelen amelin, haberlerden bir¢ogunun sihhatini test
edecek bir konumu vardir ve bu sadece Medine ehlinin ameline mahsus degildir. Bilakis, sahabenin
yerlestikleri gehirler i¢cin de durum aynidir. Oralarda sahabenin ashébi (talebeleri) ve onlarin da
ashabi bulunmaktayds. Leys b. Sa‘d’in, Malik’e yazdigi risalesinde buna isaret edilmistir.'??

119 Hanefi alimlerce haber-i véhidin reddedilme gerekgeleriyle ilgili olarak Yunus apaydin sunlari
kaydeymektedir: “Hanefiler genelde, haber-i vahidi, Kitdb’a ve meshur (ma‘rif) siinnete aykiri olmasi,
umimu’l-belvada varid olmasi ve sahdbenin onunla ihticic etmemis olmasi sebepleriyle reddetmektedirler.
Hemen belirtelim ki, bu reddi, her zaman, hadisin tamamen amelden diisiiriilerek terk edilmesi anlaminda
almak dogru degildir... Haber ile Kitab arasimin telif edilebildigi durumlarda bu nevi haber-i vahidlerle
Kitabdaki aslin hiikmiinii degistirmeyecek tarzda ve Kitdbin hiikmii kadar kuvvetli olmayan bazi hiikiimler
ispat edilmektedir”. Yunus Apaydin, “Hanefi Hukukcularin Hadis Karsisindaki Tavirlarinin Bir Gostergesi
Olarak Manevi Inkita’ Anlayis1”, Erciyes Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi 10/8 (Ocak 1992), 162.

120 Halit Ozkan, Hicri Ilk Iki Asirda Farkli Sehirlerde Amel Telakkisi Olusumunda Sunnet ve Hadisin Yeri
(istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2006), 7.

12l Haydar Hasan Han, “Riséle fi hiicciyyeti’l-ameli’l-miitevares”, el-fmdm [bn Mdce ve kitabuhu’s-Siinen, ed.
Muhammed Abdiirresid en-Nu‘mani (Beyrut: Daru’l-Besairi’l-Islamiyye, 1419/1998) 86.

122 Kevserl, Fikhii ehli’l-Irak ve hadisihiim, 35.
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Farkl1 bolgelerde bir konu hakkinda farkli ameller gérmek miimkiindiir. Bunun baslica sebebi
bolgeye yerlesen sahabenin bilgi, birikim ve uygulamalarindan kaynaklanmaktadir. Bazen de
amelin kaynagini tespit etmek giiclesmekte, bu durumda amelin islevselligi agisindan belirsizlik
ortaya c¢ikmaktadir. Imam Evzai’nin (8. 157/774), daru’l-harpta esirlerin alis-verisinin ciiz
olmas1 hususunda Miisliimanlarin siiregelen pratigini gdstermesi hususunda imam Ebd Ydsuf:
“Helal ve haram konusunda insanlar s6yle sdyle yapiyorlar gibi bir hUikim verilemez. Cunkd
insanlarin ¢ogunun devam ettikleri, heldl olmayan seylerdir. Bu konuda ancak Restlullah
(s.a.v) ve gerek sahabe gerekse fukahadan olsun selefden gelen siinnetlere itibar edilir.”*?3
diyerek bu gibi belirsiz ifadelerin bir amele kaynak olamayacagini belirtmektedir. Dolayisiyla

amelin bir delil olabilmesi, sahabe ve onlardan aktarilan bilgi ve pratige dayanabilmesi ile

mumkin olmaktadir.

Kife ehlinin amelini de basta orada ikamet eden sahabe belirlemekteydi. Daha 6nce zikredildigi
Uzere bu pratikte en biiylik pay Abdullah b. Mes‘tid’a aitti ve o, genis ilim halkas1 sebebiyle
bunu dgrencilerine aktarirken, 6grencileri vasitasiyla onun ilminin mirasgis1 da Nehal olmustu.
Dolastyla kendi dsneminde Kiife amelini en iyi bilen de oydu.*?* Bunun neticesinde Nehai’nin,
bir rivayetle karsilastiginda bunu, Kife ameline arz etmesi ve ilgili haber hakkinda ona gore bir

hiikiim vermesi beklenen bir durumdur ve o, ¢ogu defa bu uygulamaya bagvurmustur.

Nehai’nin kendisine ulasan rivayetleri Kiife ameline arz ettigini gosteren misallerden birisi Vil
b. Hucr’dan (6. 51/671) nakledilen hadistir. Buna gore o, Hz. Peygamber’in (s.a.v) namaz
kildig1 esnada riikGia giderken ve kalkarken ellerini kaldirdigina dair bir rivayet
nakletmektedir.'?® Bu hadis kendisine ulasinca Nehai, Vail’in Hz. Peygamber’le (s.a.v) birlikte
namaz kilmadigini veya sadece o glin namazina sahit oldugunu belirtip, “O, Abdullah (b.
Mes‘fid) ve ashabindan daha mu iyi biliyor ki, o bunu ezberledi de onlar ezberleyemedi?’*?
diyerek hadisin metnini Abdullah b. Mes‘id ve gevresindeki ilim halkasinin ameline arz

etmektedir. Bu durumda amele muhalif olarak gelen bu rivayeti “saz” kabul ederek Kafe’deki

123 Ebi Yosuf, Ya‘'klib b. Ibrahim el-K0fi, er-Red ald Siyeri’l-Evzal, thk. Ebu’l-Vefa el-Afgani (Haydarabad:
Lecnetii Thya’i-Maarifi’'n-Nu‘maniyye, ts.) 76. Imam Ebd Ydsuf’un bu sozii, amelin hicri II. asrin ikinci
yarisindan sonra giderek dnemini kaybetmesine bir isaret olarak goriilebilir. Nitekim hicri I. asrin aksine sahabe
doneminden giderek uzaklasilmasi neticesinden amel kavraminin muglak bir hal almasi, hadislerin artik biiytik
6l¢iide tedvin ve tasnifinin yapilmis olmasi, bu vesileyle siinnet bilgisini tagima gorevinin neredeyse tamamen
giivenilir raviler araciligi ile hadis metinlerine kalmasi, farkli sehirlerin amellerinin yerini giderek hadis
musannefitinin almasi seklinde okunabilir.

124 Ozsenel, Ilk Dénem Hadis-Rey Tartismalari, 110.
125 Muslim b. Haccac, Sahth-i Mislim, “Kitabu’s-Salat”, 396.

126 EpQ YQsuf, Kitabu I-Asar, thk. Ebu’l-Vefa el-Afgani (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1355/1936) 21.
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yerlesik uygulamay1 esas almistir.’?” Buradaki sizdan maksat miiteahhir donem hadis ustlii
eserlerinde yer alan tammdan farkli olarak fukahaii’l-emsarin'®® bilmedigi, yayginlik
kazanmayan, kabul edilmedigi i¢in nakledilmeyen veya uygulama agisindan ma‘ruf olmayan
rivayetlerdir.?® Dolayisiyla Nehai bir hadisin tashihinde amele basvurmakta, muvafik olmasi

durumunda kabul, olmamas1 halinde ise rivayetle ameli terk etmektedir.!3

Yukaridaki nakillerde gegtigi lizere ismi en sahih isnadlarda yer almis, hakkinda hadis sarrafi
ifadesi kullanilmis ve fikihta oldugu gibi hadis ilminde de otoritesi kabul edilmis olan Ibrahim
en-Nehal i¢in semamnin az oldugu tespiti Hammad b. Zeyd’in kisisel goriisti olarak kalmakta,
vakiaya mutabik diigmemektedir. Nitekim Kal‘aci, EbG Hanife’nin (6. 150/767) 522 hadisten
olusan Musned’ini inceledigini, onun Nehai’den merfll olarak rivayet ettigi hadis sayisinin
seksen alt1 oldugunu, bdylesi kiiciik bir kitapta bile merfli rivayet sayis1 bu rakama ulasan birisi
i¢in semamnim az oldugunun sdylenemeyecegini, ayrica Ibn Ebi Seybe ve Abdiirrezzak’in
Musannef’lerine gz gezdiren birisinin neredeyse her yerde Ibrahim’e ait rivayetler
gorebilecegini belirtmektedir.’3! Dolayisiyla sadece Hammad b. Zeyd tarafindan dile getirilen
bu goriisii Nehal hakkinda isabetli bir elestiri olarak kabul etmek dogru goziikmemektedir.
Nitekim bu konuda Hammad’1 destekleyecek baska hi¢bir nakil bulunmamaktadir. Hammad’in

bu tavrinin, onun ehl-i hadisten olmasi sebebiyle meydana geldigi soylenebilir. Zira Irak, daha

127 Burada umiimu’l-belva konusu da giindeme gelmektedir. Kavram, yaygmlhigi sebebiyle genelde bilinmesi

beklenen durumlar i¢in kullanilmakta olup, bu durumlara muhalif olarak gelen rivayetler Hanefl mezhebinde
manevi inkitd kapsaminda ele alimip kabul gérmemistir. Bu kavramui ilk olarak ileri siiren kisinin isa b. Eban
oldugu sdylenmistir. Bk. Yigit, Ebii Hanife 'nin Usiil Anlayisinda Siinnet, 261. Ancak yukaridaki 6rnekte de
goriildiigii tizere ismen olmasa da uygulama agisindan Orneklerini ¢ok daha erken bir doneme g¢ekmek
mimkindar. Konuyla ilgili olarak Kevseri, umimu’l-belva konularinda muhalif olarak nakledilen haber-i
vahid’in reddedilecegini ¢iinkii Hanefl fakihlerince bu durumun haberin s6hret bulma sartin1 yalanlayacagini
belirtmektedir. Kevseri, Fikhii ehli’l-Irak ve hadisiihiim, 35-36.

128 Fykahaii’l-emsar tabirinin tantmimi Halit Ozkan; “Fukahaii’l-emsar denilince, sahabilerin egitiminden gegmis

biiyiik ve kiigiik tabiiin tabakasi ile bunlarin 6grencleri olan etbau’t-tabiine mensup alimleri anlamak lazimdir.”
seklinde yapmaktadir. Bk. Ozkan, Amel Telakkisi Olusumunda Siinnet ve Hadisin Yeri, 14. Fukahaii’l-emsar
tabirini RaAmehiirmiizi de kullanmakta ve ilgili yerde Ibrahim en-Nehai ve Hasan Basri’yi bu isimlerden ikisi
olarak zikretmektedir. Ayrica yine o, bir miiftinin fetva verirken biitiin rivayet birikimini kullanmasi
gerekmedigini, aym sekilde fetva vermedigi hususlardaki rivayetlerini terk etmemesi lazim geldigini
soyledikten sonra “Biitiin fukahaii’l-emsarin mezhebi bu goriis iizerinedir.” demektedir. Bk. Ramehiirmiizi, el-
Muhaddisii’I-fasil, 322.

129 Ozsenel, Ilk Dénen Hadis-Rey Tartismalar, 33.

130 Konuyla ilgili olarak bk. Haydar Hasan Han, “Risale fi hiicciyyeti’l-ameli’l-miitevares”, el-Imdm Ibn Mdce ve

kitabuhu’s-Sunen, 86-90. Nehai’nin Kife amelini bir hadis degerlendirme kriteri olarak kabul ettigine dair daha
fazla 6rnek igin bk. Ozkan, Amel Telakkisi Olusumunda Siinnet ve Hadisin Yeri, 194-203.

181 Kal‘aci, MevsQatil fikhi Ibrdahim en-Nehat, 1/111.
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ozelde ise Kufe ehli genellikle re’y ekolii olarak goriilmiis ve ehl-i hadisin birtakim elestirilerine

hedef olmuslardir. Nitekim Hammad benzer bir tavr1 Ebi Hanife i¢in de gostermistir.t®2

Netice itibariyle, Nehai ve temsil ettigi Kafe ekolii agisindan, ehl-i hadis tarafindan sahih kabul
edilen bir hadis ile yukarida sayilan sebeplerle amel edilmez iken, Kevseri’nin de belirttigi
lizere sartlarini tagiyan bir zayif hadisin kiyasa tercih edilecegi noktasinda biitiin Irak fakihleri
icma (ittifak) etmislerdir.!®® Bu da meselenin, hadisleri reddetme veya sema azligindan
kaynaklanmadigimi, Kife Aalimlerinin rivayetleri degerlendirme hususunda ehl-i hadis

alimlerinden farkli bir metot uyguladiklarin1 gostermektedir.

2.3.2.2. Mana ile rivayet meselesi ve Nehai’nin hadis rivayet metodu

Oncelikle hadis rivayeti ile kastedilen bir hocanin, sahip oldugu hadisleri hafizasindan veya
kitabindan, ondan hadis almak isteyen talebelere aktarma bicimidir. Bu, henliz sahabe
doneminde baslamis ve gittikce sistemli bir hale gelerek miitedkib asirlarda da hizlanarak
devam etmistir.®* Giderek sistemlesmekten maksat, dzellikle biiyiik ve orta kusak tabi(n
déneminde hadis rivayetinin pratik ihtiyaglar ve karsilagilan meselelere ¢6ziim bulma gayesiyle
yapilmasina mukabil, tedvin sonrasinda hiz kazanan, bir hocanin 6zel bir mecliste sahip oldugu
rivayet birikimini belli rivayet lafizlar1 kullanarak orada hazir bulunan talebelere aktarmasi
formuna déniismesidir.**® Bu durum da hadis rivayet sisteminin nakillerin aktarilmasi agisindan
amatorliikten profesyonellige dogru bir seyir izledigini gdstermektedir.*® Hadis rivayetini
sadece bir nakil faaliyeti olarak gérmek yerine, islam diinyasina sekil veren bir yap1 oldugunu

sOylemek yerinde olacaktir. Konuyla ilgili olarak Burhanettin Tatar sunlar1 kaydetmektedir:

Hadis rivayeti, ister sahih ister uydurma olsun, dini ve tarihsel boyutlariyla bir ‘gérme’ ve ‘gésterme’
faaliyeti olarak giiniimiize degin etkinligini siirdiirmiistiir... Bir rivayetin kusku ve giiven skalasi
iizerinden edinecegi nokta, ayn1 zamanda bu skalaya gore hayatini bi¢cimlendirmeye c¢alisan
Miisliimanlarin din anlayigint ve kaderini de bir 6l¢iide etkilemektedir. Bu yiizden hadis rivayeti,
salt tarihsel bir fenomen olmayip varolugsal boyutlara da sahiptir. Hadis rivayeti, asla ge¢mise ait
bir seyin oldugu gibi giiniimiize erismesi ya da getirilmesi degildir. Aksine hadis rivayeti ge¢misin
donliserek veya mevcut an1 doniistiirerek gliniimiize gelmesi durumudur. Hadis rivayeti, genel

182 Tayyar Altikulag, “Hammad b. Zeyd”, DIA (Istanbul: TDV Yayinlari, 1997), 15/489.
133 Kevsert, Te’nibu’l-Hatib ala ma sakahu fi tercemeti Ebi Hanife mine’I-EKazih (b.y. 1410/1990), 314.

134 Sahabe asrinda hadisler kimi zaman ihtiyac hasil oldukca, bazen de bir ihtiyac olmadan rivayet edilmistir. Bekir
Kuzudisli birincisine ihtiyag¢ aninda hadis rivayeti, ikincisine ise yari sistemli hadis rivayeti adin1 vermektedir.
Yar sistemli demesinin gerekgesi olarak bu tarz bir rivayet yapisini tedvin sonrasi sistemli hadis rivayetinden
ayirmak oldugunu séylemektedir. Bk. Kuzudisli, Hadis Tarihi, 49.

1% Bu sistemlesmenin seyri hakkinda bk. Muhammed Enes Topgiil, /snddi Okumak (Istanbul: Marmara
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 2022), 122. Ayrica krs. Fatma Kizil, Miisterek Réavi Teorisi ve
Tenkidi (Istanbul: ISAM, 2013), 120-204.

136 Hadis rivayet sisteminin gelisimi ile ilgili olarak amatdr ve profesyonel kavramlarmim kullanimi icin bk. Halis
Aydemir, “Hadis Rivayet Sisteminde Ravi Modelleri”, Hadis Tetkikleri Dergisi 5/1 (Haziran 2007), 85-86.
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olarak rivayet fenomeninin en temel 6zelliklerini kendisinde barindirir. O da simdi-burada olmayan
bir gergeklik ya da gergeklik iddiasinin, dil araciligiyla mevcut anda yeniden iiretimidir. Buna gore,
her bir rivayet bir tarafdan simdi-burada olmayan bir seye isaret ederken, diger tarafdan onu simdi-
burada temsil eder... Dolayisiyla hadis rivayeti ge¢misin ya da simdi-burada olmayan bir seyin
anlam ve etki agisindan ¢ogaltilmasi, artirilmasi yani gegmisin simdi-burada ¢ogaltilmasidir. Bir
bagka deyisle, hadis rivayeti ge¢misi bir yoniiyle kendisinde muhafaza ederken diger acidan —
gecmisin giiniimiize erigmesi anlaminda- gegmisin asilmasidir. Felsefi ifadeyle, rivayet, gecmisin
kendi anizi (gelip gecici) boyutlarindan styrilarak muhtevast ya da anlami (dolayisiyla etkisi
acisindan) giinliimiize erismesi durumudur. Bu yonden hadis rivayeti, gegmisin mevcut ortama uyum
saglayacak sekilde doniisebilir boyutlariyla giiniimiize gelmesi durumudur... Bu yiizden hadis
rivayeti gegmisin simdi-burada bize konusabilmesi, bizimle s6ylesmesi ve bize anlamli gelecek bir
hakikat iddiasin1 siirdiirme ¢abasidir... Her ne kadar her bir hadis rivayeti Hz. Peygamber’e atfen
aktarilsa da, onu hadis haline getiren husus, o metnin Hz. Peygamber kadar diger insanlarca da
sOyleniyor ve aktariliyor olusudur. Yani ‘diger insanlar’ bir hadis rivayeti i¢in arizi degil, asli
unsurlardir. ¥

Bu hadis rivayet faaliyetinin ilk donemde en énemli isimlerinden biri de sliphesiz Nehai’dir.
lleride deginilecegi iizere, kendisinden sonra tasnif edilmis hemen her hadis eserinde ona ait
bol miktarda nakil gormek miimkiindiir. Ancak Nehai, fikih¢1 yoniiniin de etkisiyle kendi
rivayet metodu ¢ergevesinde bu faaliyeti yiiriitmiis, bunun neticesi olarak da —sonug itibariyle

elestiri sayillamayacak- bir kisim tenkitlere maruz kalmistir.

Nehai’nin hadis rivayetindeki konumunu gostermesi agisindan talebesi A‘mes sunlari
aktarmaktadir: “Ibrahim’in meclisinde bulunuyorduk. Ders halkas: gittikce genisliyordu. Oyle
ki o, bir hadis naklediyordu da ondan uzakta oturan kimse onu duyamiyordu. Dolayisiyla
birbirlerine Nehai’nin ne dedigini soruyorlardi. Sonra da ondan duyduklarin
naklediyorlardi”.?®® Bu rivayetten anlasildigina gére Nehai, donemin de ruhuna uygun olarak
mescidde ilmi faaliyetlerini yurutmekte ve derslerine ilginin bir hayli fazla oldugu dikkat
cekmektedir. Hatta baska rivayetlerde bu ders halkasina devlet gorevlilerinin de katildig:
goriilmekte, bu da Nehal’yi, ilim talebeleri disinda, diger kesimlerin de takip ettigini
gostermektedir.’®® Ayrica bu rivayet, siyasi otoritenin, dénemin tanimis alimlerini bir gesit

denetim mekanizmasina tabi tuttugu seklinde de yorumlanabilir.

Nehai’nin ders halkasinin sadece fikhi icerikli olmadigi, onun bu meclislerde kendi hadis
birikimini de aktardig1 goriilmektedir. Bu durum, Nehai’nin sadece fikihla istigal eden bir fakih

olmadig1 gibi, salt bir ravi de olmadigini, her iki vasfi da biinyesinde cem etmis bir miictehid

137 Burhanettin Tatar, “Hadis Rivayeti Uzerine Felsefi Notlar”, Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi 18/1
(May1s 2018), 14-16.

138 Hatib el-Bagdadi, el-Kifdye fi ma ‘rifeti usiili Ilmi r-rivaye, thk. Ibrahim b. Mustafa ed-Dimyati (Mit Ghamr:
Daru’l-Hda, 2003/1423), 1/248.

1% ibn Sa‘d, et-Tabakatii'I-klibra, 8/391.
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oldugunu géstermektedir.24? Nitekim ilk donemlerde, ilimler sonraki donemlerde oldugu kadar
birbirinden ayrilmis degildi. Ozellikle tedvin dncesi sistemli olmayan yap: diisiiniildiigiinde
hadis, tefsir, fikih gibi ilimlerin tedvin sonrasina gore daha ¢ok i¢ ice gectigi, tedvin sonrasinda
ise Ozellikle sistemli hadis rivayeti ile birlikte ilimlerde daha keskin ayrimlarin yasandigi
sOylenebilir. Bu sebeple Ozellikle hicri I. asirda fikih ile 6n planda olan bir alimin hadis
ilminden de yeteri kadar payi bulunuyordu. Zehebi de bu duruma isaret ederek “Kadim
donemlerde fikih ve re’y ile s6hret bulmus nice kimseler sonraki donem muhaddislerinden

(hadis ilminde) daha faziletlidirler.”*** demektedir.

Nehai’nin rivayet metodu ile ilgili olarak onun, bir hadis naklederken merfii yerine mevkuf
olarak rivayet etmeyi tercih ettigi sdylenebilir.1*? Nitekim Nehai, kendisine merfii rivayetlerin
ulastigin1 ancak bu sekilde rivayet etmektense s6zii Hz. Omer, ibn Mes‘ad, Alkame ve Esved’e
nispet etmesinin kendisine daha kolay geldigini belirtmektedir.'**> Bu da muhtemelen onun,
merfii rivayetlerin sorumlulugundan kaginmasi sebebiyledir.!** Ilgili donemde hadisleri
mevkuf olarak rivayet etmek Nehai’ye 6zel bir durum degildir. Benzer bir durumu diger tabii
alimlerinde hatta sahabede bile gormek miimkiindiir. Konuyla alakali olarak Muhammed Tahir

b. Asir (6. 1973) sunlar1 kaydetmektedir:

Alimler, re’y cihetinden soylenmedikge sahabenin mevkuflarinin merfi hiikkmiinde olmasi
hususunda icma etmislerdir... Ibn Abdilber, ibn Sirin “kane yukal (denirdi)” ifadesini kullandig:
zaman bunun Hz. Peygamber’den (s.a.v) geldigi hususunda bir siiphe yoktur, demektedir. Bunun
sebebi “kant yef*aliin (yaparlardi)” ve benzeri sdzlerin siinneti ispat eden lafizlardan olmasindandir.
Bu, belli bir alime 6zel bir durum da degildir.'%

Nehai’nin hadisleri manayla rivayet etmesi meselesine gelince Ibn Avn’dan (6. 151/768) gelen

bir nakil disinda herhangi bir elestiri tespit edilememis olup, mezkiir nakilde de Nehai disinda

140 Konuyla ilgili olarak bk. Mansur Koginkag, Re'y ve Hadis: Fikih Diisiincesinde Ilk Yontemsel Ayrismanin

Edebi Kaynaklarina Dair bir Analiz (Istanbul: Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi,
2017), 234.

141 Zehebi, Beydnii zegali’l-ilm ve’t-taleb, thk. Muhammed b. Abdillah Ahmed (Dmmask: Daru’l-Meymene,
1434/2013), 77.

142 Mevkuf tabinin bir 1stilah olarak hicri III. asirda yayginlik kazandigi belirtilmektedir. Bk. Yiicel, Hadis
Istilahlarinin Dogusu, 171.

143 fbn Sa‘d, et-Tabakatii’'I-klibra, 8/390.

144 Akgiin, Hadis Rivdyet Cografyasi, 116. Tlgili dsnemde merfii rivayetler yerine mevkuflarin tercih edilmesinin
nedeni olarak, onlarin hadislere hatanin karismasinin engelleme istekleri oldugu da belirtilmistir. Bk. Tatl,
Tabiln Déneminde Hadis Rivayeti, 294.

15 Muhammed Tahir b. Astr, Kesfis I-mugatta fi’l-medni ve l-elfizi’l-vdki ‘a fi’l-Muvatta’, thk. Taha b. Ali et-
Tianusi (Kahire: Daru’s-Selam, 1428/2007), 33. Nehai de ibn Sirin gibi “kani yef*altin” tarz1 ifadeleri sikca
kullanmaktadir. Ornek olarak bk. Eb0 Bekir Abdiirrezzak b. Hemmam es-San‘ani, el-Musannef, thk.
Habiburrahman el-A‘zami (Karagi: el-Meclisii’l-ilmi, 1390/1970), 1/405 (No. 1583), 2/142 (No. 2824), 3/454
(No. 6286); Ibn Ebi Seybe, Ebfi Bekir Abdullah b. Muhammed, el-Musannef li [bn Ebi Seybe, thk. Muhammed
Avvame (Cidde: Daru’l-Kible, 1427/2006), 1/331 (No. 279), 3/386-387 (No. 4231).
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iki tbiin imAmimin daha ismi gegmektedir. S6z konusu rivayet su sekildedir: ibn Avn dedi ki:
“Ibrahim, Hasan (Basri) ve Sa‘bi hadisin lafzina tabi olmazlardi. ibn Sirin’e ‘falanca lafza tabi
olmuyor’ dedigimde, ‘eger tabi olsaydi onun i¢in daha hayirli olurdu.’ seklinde cevap verdi”.'4®
Ibn Sirin’in bu soziinde dogrudan bir elestiri bulunmayip mesele evleviyet babinda ele
alinmigtir. Kaldi1 ki —eger bir ayrim yapilmasi gerekiyorsa- meslekten hadisgi olan Sa‘bi bile
mana ile rivayete cevaz vermektedir. Yine aralarinda Hasan, Sa‘bi ve Nehai’nin de bulundugu
cumhur ulemaya gore lafza ridyet etmek evla olmakla birlikte rivayetin zabtinin iyi olmasi

sartiyla mana ile de rivayet caizdir.}4’

Mana naklini daha ¢ok fikih¢ilarin caiz gordiigii, bununla birlikte sahdbe, tabitin ve hatta
muhaddislerden bunu kagimilmaz bir durum olarak goérenler bulundugu belirtilmistir.4®
Ornegin Ibn Sihab ez-Ziihri (6. 124/742) manen rivayeti cdiz gormiis ve manaya isabet edildigi
siirece bunda bir beis olmadigimi sdylemistir.}*® Yine Abdullah b. Mes*tid’un hadis naklinden
ka¢indigi, ancak buna mecbur kalinca da “Restilullah (s.a.v.) buna yakin veya buna benzer bir
sey sdyledi.”?™ dedigi nakledilmistir. Ayrica Ziirdre b. Evfa (6. 93/711) bircok sahabiye
yetistigini, hadislerin lafizlar1 {izerinde ihtilaf etmelerine ragmen mana iizerinde ittifak
ettiklerini belirtmektedir.’>! Bu da hadisi birinci agizdan alan sahabe tabakasinin bile hadislerde
zaman zaman mana ile rivayette bulundugu seklinde okunabilir. Gazzali de (6. 505/1111)

konuyla alakali sunlar1 kaydeder:

Mana ile rivayete, Safil, Mélik, EbGi Hanife ve cumhur ulema, ravinin naklettigi manay1 bilen alim
bir kimse olmas1 kaydiyla cevaz vermislerdir... Alim bir kimse i¢in méana ile naklin cdiz olmasina
su husus delalet eder; Arap olmayanlara seriati kendi dillerinde agiklama hususunda icma vardir.
Arapganin bagka dillere es anlamlilartyla doniisiimii caiz olunca, Arapc¢anin kendi i¢indeki miiradifi
(es anlamlisi) evleviyetle caiz olur... Sahabenin farkl lafizlarla naklettikleri ayni olaylar da bunun
caiz olduguna delalet eder.'?

146 Buhari, Ebi Abdillah Muhammed b. Ismail, et-Tdrihu 'I-kebir, (Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1407/1986),
1/334. Benzer bir rivayet igin bk. Ahmed b. Hanbel, Kitdbii I-ilel, 2/391; Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, 2/17.

147 Serahsi, Eb Bekir Semsu’l-Eimme Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed, Usili’s-Serahsi, thk. Ebu’l-Vefa el-
Afgani (Haydarabad: Lecnetii ihyaii’l-Madrif, 1372-1373/1953-1954), 1/355.

148 Selman Basaran, “Hadislerin Lafiz ve Méana Olarak Rivayeti Meselesi”, Uludag Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, 3/1 (Ocak 1991), 61. Sahabe ve tabitin donemi hadislerin lafzen ve méanen rivayeti konusu ile ilgili bir
mutalad icin bk. Muhammed Acéc el-Hatib, es-Siinne Kable ’z-Tedvin, 85-96.

9 Hatib el-Bagdadi, el-Cami* li ahldki’r-ravi ve dddbi’s-sami’, thk. Muhammed Acac el-Hatib (Beyrut:
Miiessesetii’r-RIséle, 1416/1996), 2/22.

10 Hatib el-Bagdadi, el-Cami , 26.
151 Ramehurmuizi, el-Muhaddisii’I-fésil, 531.

152 Gazzalt, EbG Hamid Muhammed b. Muhammed, el-Miistasfa min ilmi’l-usQl, thk. Hamza b. Ziiheyr Hafiz
(Medine: y.y. 1413/1993), 2/278-280.
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Nehai’nin ména naklini caiz gordiigii ve kendisinin de bdyle rivayetlerde bulunduguna dair
nakledilen bir rivayette Ebll Hamza el-A‘ver (6. ?) Nehai’ye “Senden hadisler isitiyoruz ancak
onlar1 isittigimiz haliyle nakledemiyoruz.” deyince Nehai “Isittigin hadislerdeki helali ve
harami biliyor musun?” diye sormus ve evet cevabini alinca “Iste bizim naklettiklerimiz de bu
sekildedir.”*®® diyerek cevap vermistir. Dolayisiyla Nehai, sahabede bile goriilebilen mana ile
rivayeti kendisinin de tatbik ettigini bizzat sdylemis olmaktadir. Yine Nehai, ziyade
yapilmadig1 siirece ve manayr korumak sartiyla hadiste takdim ve tehir yapilmasinda da bir
sakinca olmadig1 kanaatindedir.’® Ancak burada Nehai’nin lafizlara 6nem vermedigi gibi bir
yargida bulunmak dogru olmadig gibi Ibn Avn’m séziinden de bu tarz bir ¢ikarimda bulunmak
isabetli gozilkmemektedir. Zira bizzat kendisinin lafizlara dikkat eden kisilerden hadis aldigina
dair Stnen-i Darimi’nin mukaddimesinde gecen sdzleri son derece dikkat ¢ekicidir. O, Uméare
b. Ka‘kéd‘ya (6. ?) “Bana hadis nakledecegin zaman Ebi Ziir‘a’dan (el-Beceli) (6. ?) naklet.
Ciinki o, bana bir hadis rivayet etmisti de bir sene sonra ona ayn1 hadisi sorunca bir harfinde

bile noksanlik yapmadi.”*® diyerek bu husustaki hassasiyetini ortaya koymustur.

Nehai’nin —en azindan bir kisim hadisleri- ména ile rivayet etmesinin iki sebebi vardir
denilebilir. Bunlardan birincisi onun fikih¢1 yonii, ikincisi ise hadis yazimina karsi olmasidir.
Fikih¢t yonii ile kastedilen, Nehai’nin rivayetlerin belli yerlerini alip kalan kismini ise terk
etmesine yonelik gosterdigi tavirdir. Nitekim Ibrahim’in “Ben bir hadisi dinlerim, alinacak
kismini alir gerisini birakirim.”**® dedigi ve hadisin belli kistmlarin1 alma hususunda bir beis
gormedigi nakledilmistir. Bu rivayetler onun nakle doniik metodunun fikhi bir zemine
oturdugunu gostermektedir. Bu da, sonralari ehl-i re’y ve Hanefiler olarak anilacak olan ekoliin,
ehl-i hadisten farkli olarak heniiz I. asirda rivayetlere bir fakih mantigiyla yaklastiklarini
gostermesi agisindan onemlidir. Zira onlarin amaci, bir hadis ravisi gibi salt sened ve metinler
nakletmek degil, bununla birlikte hadislerdeki hiikiimleri ve bu rivayetlere kiyas edilebilecek
diger bagka meseleleri ortaya koymaktir. Nitekim manen rivayette bulunan tabiin alimleri
arasinda en ¢ok 6n plana cikanlarm ehl-i re’y olarak bilinen Kife fakihleri ve ibn Abbas’in

dgrencileri oldugu sdylenmistir.t>’

153 Ramehurmuizi, el-Muhaddisii’I-fésil, 534.

154 Ramehurmuzi, el-Muhaddisii’I-fésil, 541.

155 Darimi, Misned, 1/397.

1% Eb( Nuaym, Hilye, 4/225.

157 Tatly, Tabiln Doneminde Hadis Rivayeti, 481.
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Nehai’nin hadis naklederken de bazi rivayetlerde hazfde bulundugu yani belli kisimlarini
nakletmedigi belirtilmistir. Nitekim talebesi Manstr (6. 132/750) “Ibrahim hadisleri hazfederdi.
Ona, ‘Salim b. Ebi’l-Ca‘d (6. 100/718-719) hadisleri tam olarak naklediyor.” deyince, Salim

yazdi ben ise yazmadim, cevabini verdi.”**®

seklinde bir nakilde bulunmaktadir ki bu durum da
Nehai’nin mana ile rivayette bulunmasinin sebeplerinden ikincisinin hadis yazimina kars1
takindig1 tavr1 oldugunu gdstermektedir. Bununla beraber ibn Abdilber, Nehai’nin bu soziiyle

hadis yazimmin faziletini kabul ettigini belirtmektedir.*>°

Hicri 1. asirda hadis rivayet metodu genel itibariyle sifahi aktarima dayansa da, sahabe
doneminden itibaren yazinin kullanilmaya baslandig1 da bilinen bir husustur.*®® Konuyla ilgili

olarak Fuat Sezgin soyle demektedir:

Kaynaklarin bize sakladigt malumata gore, sahifeleriyle meshur olan sahabe okur, dinleyiciler
hadisleri kaydederlerdi. Bu kayit isi i¢in lizumlu kagit bulamayinca, bazen hadisler ya nalinlara
veya elvah adi verilen muhtelif yass1 maddeler iizerine yazilirdi... Ebti Hureyre’nin yaninda Hz.
Peygamber’in (aleyhisselam) sdzlerini ihtiva eden bir¢ok kitabin bulundugu kaydedilir.6*

Ahmet Yiicel de “Kisa zamanda yazili hadis metinlerinin ¢ogaldigini, ilk asir muhaddislerinin
artik sahife ve ciizlerden degil kitaplardan bahsetmelerinden ve vefat ettiklerinde geriye kitaplar
birakmalarindan anlamaktayiz.”*%? diyerek ilk donem yazinin rivayetlerin muhafazasindaki
roliine dikkat ¢ekmistir. Ancak yazinin tam gelismemis olmasi semdi yine de on planda

tutuyordu. Bu duruma isaret eden Kuzudisli sunlar1 kaydetmektedir:

Genel olarak hicri I. asra bakildiginda yazinin tam olarak gelismedigi, harflerde hareke ve noktalama
isaretlerinin genelde bulunmadigi goriilmektedir. Bu yiizden o dénemde insanlar ancak
ezberledikleri yazilari yanligsiz okuma imkanina sahiptiler. Bagka bir deyisle ezberlenmemis bir
metinle karsilasildiginda hata yapma ihtimali ¢ok yiiksekti. Nitekim o donemde hadisleri bizzat
dinleyerek degil de sahifelerden dogrudan aldig i¢in hata yapanlara sahafi denilerek cerh edilmis
olmalar1 o giin igin gayet anlagilir bir seydir.®

Yazinin sistematik bir hal almasi ve hadis rivayetinin ayrilmaz bir parcasi olmasi tedvin ve
sonrast ile kayitlanabilir. Tedvinin ise hicri 90 ila 110 yillar1 arasinda gerceklestigi
kaydedilmistir.!®* Tedvin 6ncesinde ise sistematik olarak olmasa da yaziya basvurulmus, ancak

bu durum daha ¢ok ezber yapmaya ya da ezberindeki rivayetleri hatirlamaya yonelik olmustur.

158 {bn Abdilber, Cami ‘u beydni’l- ‘ilm ve fazlihi, 1/297.

1% fbn Abdilber, Cami ‘u beydni’l- ‘ilm ve fazlihi, 1/1297.

160 Ornegin; Buhari, Sahih-i Buhari (Kahire: Daru’t-Te’sil, 1433/2012), “Kitabu’l-ilm”, 39 (No. 114-117).
181 Fuat Sezgin, Buhari’'nin Kaynaklar: (Ankara: Otto Yayinlari, 2012), 56.

162 Ahmet Ycel, Hadis Istilahlarinin Dogusu, 37-38.

163 Kuzudisli, Hadis Tarihi, 77.

164 Topgil, Isndd: Okumak, 102. Bu dénemin 90-135 yillar1 arasi oldugu da sdylenmistir. Bk. Tatli, Tabidn
Ddneminde Hadis Rivayeti, 271.
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Ornegin Alkame, Mesriik b. Ecda‘ya kendisi i¢in neziiri yazmasini sdylemis, bunun {izerine
Mesrlk, yazmanin mekruh oldugunu bilmiyor musun seklinde cevap verince Alkame, sadece
yazili malzemeye bakacagini sonrasinda ise onu imha edecegini sdylemistir.!®® Dolayisiyla
hicri 1. asirda, tedvin sonrasinda oldugu sekliyle yazinin pek hos karsilanmadigi s6ylenebilir.
Nehal de ayni asirda yasayan ve hocalarmin izinde giden bir alim olarak benzer bir tutum

sergilemistir.

Nehai’den hadis yazimu ile ilgili farkli rivayetler nakledilmektedir. Bunlardan bir kisminda o,
hadis yazimin1 hos gérmezken, bazisinda ise kendisinin de yaziy1 kullandig1 aktarilmaktadir.
Rivayetlerin geneline bakildiginda ise menfi tarafin daha agir bastig1 gériilmektedir. Ornegin
0, kendisinin hicbir sey yazmadigini sdylemekte'®, hadis naklinde hazifte bulundugu belirtilip,
kendisine “Salim b. Ebi’l-Ca‘d hadis konusunda senden daha m1 tam?” diye soruldugunda “O

2167

(hadisleri) yazardi, ben ise yazmadim. seklinde cevap vermektedir. Yine onun, yazi

188 lmi yazmay1 kerih gordiigii nakledilmistir.'®® Nehai’nin yaziy1 kerih

malzemesini sevmedigi,
gOrmesinin sebebi, ilimde esas olanin hafiza olmasi, yazinin ise bunu ikinci plana diisiirme
tehlikesi sebebiyledir. Nitekim o “(ilmi) yazmaym, sonra yazdiklariniza giivenirsiniz

(bdylelikle ilim hafizalardan silinir).”*’° diyerek bu konudaki endisesini dile getirmistir.

Nehai’nin yaziy1 kerih gérmesine benzer bir tavr1 hocalarinda da gérmek miimkiindiir. Nitekim
Nehai “Onlar (hocalar1) yazmay1 kerih goriirlerdi.”*"*diyerek hocalarinin konu hakkindaki
tutumlarini nakletmistir. Bu baglamda Abdullah b. Mes‘0d, Alkame ve Mesrik’un da yaziy1
kerih gordiikleri nakledilmistir. Yine Nehal, Abide’nin yaninda yaziy1 kullandigin1 ancak onun
“benden yazmay1 devamli hale getirme.”*’? diyerek kendisini uyardigini bildirmistir. Nehai’nin

bu konuda talebelerini de etkiledigi sdylenebilir ki Mansiir, Mugire ve A‘mes’in de yaziy1 kerih

165 Fesevi, el-Ma ‘rife ve 't-Tarih, 2/555. Buradaki “neziir” kelimesi ile fikhi anlamda birbirine benzeyen meseleler
kastedilmis olabilir. Bk. Mustafa Baktir, “Esbah ve Nezair”, DI4 (istanbul: TDV Yayinlari, 1995), 11/456-
457,

166 fbn Sa‘d, et-Tabakatii 'I-klibra, 8/388.

67 ibn Abdilber, Cami‘u beydni’l-ilm ve fadlihi, 1/298. Benzer bir rivayet icin bk. Ebl Bekir Ahmed b. Ebi
Hayseme, et-Tdarihu’l-kebir, thk. Saldh b. Fethi Helel (Kahire: el-Faruku’l-Hadisiyye li’d-Dibaati ve’n-Nesr,
1424/2004), 2/94.

168 Ahmed b. Hanbel, flel, 1/217-218.

189 Darimi, Misned, 1/414.

170 {pn Abdilber, Cami ‘u beydni’l-ilm ve fadliht, 1/291.

171 Hatib el-Bagdadi, Takyidii’I-ilm, 45.

172 Tbn Abdilber, Cdami ‘u beydni’l-ilm ve fadlihi, 1/276-284.

36



gordiikleri aktarilmigtir.'”® Hatta bir keresinde o, yaninda yazan talebesi Hammad b. Ebi
Siileyman’a (6. 120/738) “Seni bundan men etmedim mi?”!"* seklinde uyarida bulunmustur.
Kal‘aci de bu durumu “Nehai, hadis nakledecegi zaman hafizasindan nakleder, herhangi bir sey

yazmaz, talebelerine de bu konuda izin vermezdi.”*"®

seklinde belirtmistir. Neticede yaziya
kars1 olan bu tavrin Kife ekoliiniin dnciileri sayilan Hz. Omer ve Abdullah b. Mes*tid’un konu
hakkindaki olumsuz gériislerinden kaynaklandig1 sdylenebilir. Nitekim Hz. Omer’in siinnetleri
yazmak isteyip ashab ile istisare ettigi ancak daha sonra Kur’an’in ihmal edilmesi endisesiyle
bundan vazgectigi nakledilmistir. Yine Alkame ve Esved’in i¢inde hadisler bulunan bir sahife
ile ibn Mes“id’a geldikleri ancak onun “Kur’an disinda bir seyle mesgul olmayn.”*’® diyerek
o sahifeyi imha ettigi rivayet edilmektedir. Her iki rivayette de yaziya kars1 tutumun Kur’an’in
thmal edilme ihtimalinden kaynaklandig1 goriilmektedir. Dolayisiyla bu rivayetlerden anlasilan
yaziya karsi asli bir muhalefetin bulunmadigi, bu ihtimal ortadan kalkti§i zaman yazinin
kullanilabilecegidir.!’” Nitekim zamanla ve dzellikle hicti 1. asrin sonlarindan itibaren yazi,
ilmin vazge¢ilmez bir unsuru haline gelmistir. Bu manada Muaviye b. Kurre’nin (6. 113/731-

732) “Ilmi yazmayanm ilmi, ilimden sayilmaz.”'"® s6zii durumu ozetler niteliktedir. Zira

Muéaviye’nin vefat tarihine dikkat edilirse tam olarak tedvin donemini yansittig1 goriilecektir.

Nehai’nin yaziy1 kullandigin1 gosteren bir kisim rivayetler de vardir. Ornegin yukarida gecen
Abide rivayetinde onun yaziyr kullandig1 goriilmektedir. Yine Katade’nin (6. 117/735) yazili
olarak kendisine emzirmekle aldkali sorular sordugu, Nehai’nin de buna ayni sekilde yazarak
cevap verdigi nakledilmistir.!”® Aym sekilde Ebi Sahbere Cami‘ b. Seddad (5. 128/745-746),
Hammad’i Nehai’nin yaninda yazarken gordiigiinii sdylemektedir.’®® Nehai’nin “Ilmi
»181

hifzederek aliyorlardi. Sonra tembellik sebebiyle yazmak onlara miibah hale geldi.

soziinden yaziya kars1 asli bir muhalefetinin olmadigi, daha 6nce de gectigi lizere bunu,

173 Tbn Abdilber, Cdami ‘u beydni’l-ilm ve fadlihi, 1/290.
174 Darimi, Musned, 1/415.

175 Kal‘aci, Mevslatii fikhi Ibrahim en-Nehal, 1/145.
176 Hatib el-Bagdadi, Takyidii'I-ilm, 49-56.

177 Bu baglamda Urve b. Ziibeyr (6. 94/713), Kur’an’m saglamligmin devam edegeldigini bu sebeple ona herhangi

bir sey karigtirma durumlarimin olmadigini bu yiizden de ilmin yazilmasinin kendisine daha sevimli geldigini
belirterek yazi hakkindaki olumsuz tavrin illetini agikga ortaya koymustur. Bk. Ramehiirmiizi, el-Muhaddisii’I-
fdsil, 377. Hatib el-Bagdadi’nin benzer agiklamalari i¢in bk. Hatib el-Bagdadi, Takyidii l-ilm, 61.

178 Ramehtrmuizi, el-Muhaddisii ’I-fasil, 372.

179 Nesai, Ebl Abdirrahmin Ahmed b. Suayb, es-Siinenii’s-siigrd, thk. Merkezii’l-Buhils ve Takniyyetii’l-
Ma‘limat (Kahire: Daru’t-Te’sil, 1433/2012), “Kitabu’n-nikah” 51, (No. 3336).

180 Hatib el-Bagdadi, Takyidii’l-ilm, 141.
181 Serahsf, Usdl, 1/357.

37



hafizanin oniline ge¢me endisesinden dolayr kerih gordiigii anlagilmaktadir. Serahsi de (6.
483/1090) kitabetin iki kisim oldugunu, bunlardan birinin hatirlamak ve hafizaya yardimci
olmak amaciyla yapildigini, digerinin ise yaziya itimad etmek oldugunu, birincisinde herhangi
bir sorun bulunmazken, ikincisinde ise bdyle olmadigmi genisce anlatmustir.'® Netice
itibabiyle Nehai, genel olarak hocalarinin da metodu tlizere yaziy1 hos karsilamamais, ilmi sifden
aldigr gibi aynmi sekilde aktarmay:i tercih etmistir. Ancak bu durum, onun yaziyr hig

kullanmadig1 anlamina gelmemektedir.

Bu nakillerden Nehai’nin hadisleri tahammiil ederken belli ve 6zellikle fikhi kisimlarina
odaklandig1, edd ederken ise onlari yazmamasi nedeniyle yine bazi kisimlarin1 nakletmedigi
anlagilmaktadir ki, onu mana ile rivayete sevk eden ana sebeplerin bunlar oldugu
goriilmektedir. Ancak onun hadisleri ména ile rivayet etmesine yukarida zikredilen Ibn Sirin
rivayeti disinda bir elestiri tespit edilememistir. Dolayisiyla Ibn Avn’in bu tenkidi kisisel bir

goriis olmaktan Gteye gegmemektedir.

Hiseyin Kahraman, Kiife 'de Hadis isimli eserinde Nehai’nin senede onem vermekten cok,
metne ve muhtevaya 6nem verdigini, bu yiizden miirsel rivayetlerde bulunup hadisleri ménaile
rivayet ettigini belirtmistir ki bunun isabetli bir degerlendirme olmadig1 anlasiimaktadir.'8 Zira
mana ile rivayet meselesinde daha once gectigi iizere konu senede 6nem vermemesi degil, ravi
ve rivayette aradig bir takim sartlardir ki 6zellikle ravide aradig: sartlar tam aksine senede
onem verdigini gostermektedir. Ayni sekilde asagida gelecegi lizere miirsel rivayet mevzuunda
da meselenin sebebi senede 6nem vermemek degil, donemin ruhuna uygun olarak ortaya konan

rivayet tarzidir.

2.3.2.3. Mursel rivayet meselesi

Miirsel hadisin tarifi noktasinda ustlciiler ve muhaddisler arasinda bir tanim farki oldugu
bilinmektedir. Ehl-i hadise gore miirsel, tdbiinun Restlullah’dan (s.a.v.) naklettigi veya “kale
Reslullah, an Resilillah” diyerek rivayet ettigi haberdir.!3* Kifelilere gore ise etbau’t-tabiin
ve daha asagidaki tabakalarin da bu tarz rivayetleri miirseldir.® Ayrica usticiiler ve fukahaya

gore miirselin, senedinde inkitd bulunan haberden ibaret oldugu da belirtilmistir. Alai, miirsel

182 Serahsi, Usdl, 1/357-359.
183 Kahraman, Kiife 'de Hadis, s. 209.

184 bn Abdilber, Temhid, 1/209-210; EbG Amr Osman b. Said ed-Dani, Kitabun fi ilmi’I-hadis, thk. Ali b. Ahmed
el-Kindi (Abu Dabi, Miiessesetli Beyniine li’n-Nesri ve’t-Tevzi‘, 1427/2006), 30.

185 Dani, Kitabun fi ilmi’l-hadis, 30.
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ve miinkati‘in liigat ve 1stilah agisindan farksiz oldugunu belirtmekte ancak Ibn Abdilber’e gére
miinkat1‘in daha umimi oldugunu séylemektedir.'®® Netice itibariyle her iki ekol i¢in de mrsel,
senedinde Restlullah’a (s.a.v.) ulasma noktasinda kesinti bulunan haberdir ancak bu kesintinin
konumu hakkinda bir ihtilaf vardir. Ayrica miirselin bir 1stilah olarak en eski kullaniminin

Yahya b. Séid el-Kattan’a (6. 198/813) ait oldugu belirtilmigtir.*®’

Miirsel hadisin kabulii konusunda da iki ekol arasinda bir ihtilaf oldugu gozlenmektedir.
Kdfeliler genel olarak murseli kabul ederken, ehl-i hadis ise senedindeki inkita sebebiyle daha
mesafeli bir durus sergilemektedirler. Nitekim bu ihtilafa dikkat ¢eken Hatib el-Bagdadi (0.
463/1071), Imam Malik ve ehl-i Medine ile Eb( Hanife ve ehl-i Kiife’nin, eger irsal yapan ravi
adil ve sika ise bu hadislerin makbul ve amel edilmesi véacib oldugu goriisiinde olduklarini, Safii
ve diger ehli ilmin ise miirsel ile ameli vacib gérmediklerini ve hadis hafizlariin ¢ogunun bu
goriiste oldugunu aktarmaktadir.® Yine Ibn Abdilber, Eb(i Hanife ve ashabina gore miirselin
makbul oldugunu, herhangi bir te’vil veya o konudaki asillara ters diismesi sebebiyle miisned
bir rivayeti ne ile reddediyorlarsa miirsel rivayet i¢in de aynisinin séz konusu oldugunu
zikretmistir.% Miirsel hadisin kabulii veya onunla amel noktasindaki ihtilafin kaynag1 olarak
Ibn Receb el-Hanbeli, hadis alimlerinin amacinin hadisin sihhatini tespit etmek oldugunu, hadis
miirsel olunca da onlarin menhecine gore senedi muttasil olmadigi i¢in sahih sayilamayacagini,
fukahanin ise hadisin delalet ettizi mananin sthhatini &ncelediklerini belirtmektedir.®

Dolayisiyla miirseli kabul noktasinda daha ¢ok fakihlerin 6ne ¢iktig1 sdylenebilir.'%

Nehai’nin miirsel rivayetlerde bulunmasi konusuna gelince, rivayetlerinin sahihlik-zayiflik
agisindan degerlendirilmesi disinda agik bir elestiri tespit edilememistir. Sadece ibn Hacer,

onun hakkinda “Sikadir ancak ¢ok irsal yapardi.”%?

seklinde elestiri cagristiran bir ifade
kullanmustir. Fakat Amidi’nin de (6. 631/1233) belirttigi iizere irsal yapmak tabitin tabakasinda
stkga goriilen bir olgudur!® ki bunu yalmzca Nehai icin bir elestiri olarak gdrmek isabetli

olmayacaktir. Nitekim Taberd, biitlin tdbilin tabakasinin miirselin kabulii hususunda ittifak edip

186 Alaf, Cami ‘u’t-tahsil, 26-31.

187 Salahattin Polat, Miirsel Hadisler ve Delil Olma Yéniinden Degeri (istanbul: TDV Yayinlari, 2010), 76.
188 Hatib el-Bagdadi, Kifaye, 2/435.

18 fbn Abdilber, Temhid, 1/196.

190 fbn Receb, Serhu Ileli 't-Tirmizi, 1/297.

191 Salahattin Polat, Mursel Hadisler, 118.

192 fbn Hacer, Takribu t-Tehzib, thk. Adil Miirsid (Beyrut: Miiessesetii’r-RIsale, 1420/1999), 35.

193 Amidi, Ebu’l-Hasan Seyfiiddin Ali b. Muhammed, el-fhkdm fi usiiliI-ahkam, thk. Abdiirrezzak Afifl (Riyad:
Daru’s-Samii‘, 1424/2003), 2/150.

©

©
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hicri iki yiiz yilina kadar bunu inkar eden kimse olmadigini, ilk defa imam Safii’nin miirsel
rivayetleri kabul etmedigini belirtmektedir.’®* Kevseri’nin degerlendirmeleri de konuya 151k

tutacak niteliktedir:

Hanefiler, irsal yapan kisinin sika olmasi durumunda miisned haberler gibi mirsel rivayetlerin de
kabul edilecegi goriisiindedir. Hicri II. ylizyilin basina kadar sahabe, tabitin ve tebe-i tabiin
fukahasinin ¢ogunlugunun uygulamasi bu sekildedir. Siiphesiz miirselleri, 6zellikle de biiyiik
tabitlerin mursellerini kabul hususunda gevsek davranmak siinnetin yarisini terketmek anlamina
gelmektedir. Selef alimlerinden bir kisminin, irsél yapan bazi kimseleri agir bir sekilde elestirmesi
konu dis1 bir tartismadir. Ciinkdi bu elestiriler irsdl yapan ravinin sika olmayisindan
kaynaklanmaktadir ki bu tarz tenkitlerin miisned rivayetlerde bulunan bazilar1 hakkinda da oldugunu
goriirsiin. O takdirde konu, isnad veya irsal konusu degil, ravinin sikalig1 meselesidir.1%

Nehai’nin ¢ok¢a miirsel rivayetlerde bulundugu dogru olmakla birlikte hem onu hem de diger
ravileri irsadle sevk eden birtakim amiller bulunmaktadir. Bunlarin raviden, hocadan ve
rivayetten kaynaklanan sebepler oldugu belirtilmis ve konu tafsilatl olarak ele alinmustir. Bu
sebeplerden birinin rivayetin fetva, egitim veya miizakere meclislerinde aktarilmasi oldugu
sOylenmistir. SOyle ki ravinin amaci bu gibi yerlerde cogu kere senedi degil metni zikretmektir.
Nitekim bu gibi durumlarda maksat rivayeti zikretmek oldugundan sened ya tamamen ya da
kismen hazfedilir.'® Yine ibn Abdilber, ravilerin irsal yapma nedenlerini saydiktan sonra bu
hususta asil olanin muhaddisin durumu oldugunu, eger o sadece sikalardan rivayet eden sika
bir kimse ise rivayetleri ister miisned ister miirsel olsun kabuliiniin gerektigini, ancak zayif
kimselerden rivayetleri varsa ve bu hususta miisamaha gosteriyorsa o takdirde haberi naklettigi

kimsenin ismini verene kadar irsalleri hakkinda tevakkufun gerektigini belirtmektedir.%

Nehai’nin irsdl yapma sebebini talebesi A‘mes’in naklettigi bir haberde yine kendisi
bildirmektedir. Bu haber A‘mes’in ibrahim’e “‘Bana Abdullah b. Mes‘iid’dan rivayette
bulunacagin zaman isnadi ile rivayet et’, dedim. O da cevaben; ‘ben size falancadan o da
Abdullah’tan dedigim zaman o hadisi sadece o kisiden dinlemisimdir. Ancak Abdullah dedi ki
seklinde rivayet edersem o haberi Abdullah’tan rivayet eden bir¢ok kisiden almisimdir’,

dedi.”*®® seklindedir. Bu nakilden anlasildig1 kadariyla Nehai’nin irsal yapmasinin sebebi —en

194 Tbn Abdilber, Temhid, 1/195.
195 Kevsert, Fikhu ehli’l-lrak ve hadisiihim, 32-33.

196 Abdulkerim Ahmed el-Vireykat, “Ravilerin Hadisleri Miirsel Rivayet Etme Sebepleri”, ¢ev. Mehmet Turan,
Hadis Tartismalarina Yeni Yaklasimlar, haz. Enbiya Yildirim (Istanbul: Ensar Nesriyat, 2020), 11-35.

197 Vureykat, “Ravilerin Hadisleri Miirsel Rivayet Etme Sebepleri”, 30.

1% fbn Abdilber, Temhid, 1/208-209.

19 Mizzl, Tehzibii’l-Kemal, 2/239. Hiiseyin Kahraman, bu rivayeti “ben ‘Kale Abdullah’ dedigim zaman
kendisinden degil de 6grencilerinin birinden duymusum demektir. Fakat ‘haddesena fuldn’ dersem, bunu o
sahistan bizzat almisimdir” seklinde aktarmakta, kaynak olarak da ibn Hacer’in Tehzib ‘ini géstermektedir. BK.
Ibn Hacer, Tehzib, 1/93. Ancak burada bir terciime hatas1 oldugu goziikmektedir. Zira Nehai, Tbn Mes*iid ile
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azindan Ibn Mes‘0d rivayetlerinde- seneddeki kisi veya kisileri gizlemek degil bilakis ravi
coklugu sebebiyledir ve bu da hadislerin isnadlar1 agisindan aranilan bir husustur. Yine
Nehai’nin fikihla meshur bir alim oldugu diisiintildiiglinde, ilim meclislerindeki rivayetlerinin
yukarida gectigi lizere daha ¢ok fetva veya miizakere amagl oldugu, bu sebeple irsal yaptigi

sOylenebilir.

Miirsel rivayetlerinin kabul agisindan degerine gelince tespit edilebildigi kadariyla sadece
Zehebi, Nehai’nin ister Abdullah b. Mes‘tid’dan ister baskasindan olsun bu tarz rivayetlerini
delil olarak saymamaktadir.?’® Onun disinda ise Beyhaki (6. 468/1066), Nehai’nin irsallerinin
sahih olmasin1 sadece Abdullah b. Mes‘id’dan yaptig1 rivayetlerle smirlamis, ! ibn Receb el-
Hanbeli de bu goriisii paylasmis ve yine Beyhaki’den, Nehai’nin bir kisim mechul kisilerden
nakillerde bulundugunu naklederek bazi isimleri 6rnek vermistir. Ancak dipnotta eserin
muhakkiki Nurettin Itr (6. 2020) bu kisilerin mechul sayilmasinin dogru olmadigini
kaynaklariyla gostermistir.?%? Ayrica Su‘be de (6. 160/766) Nehai’nin Hz. Ali’den yaptig

miirsel rivayetleri zayif saymaktadir.2%®

Ibrahim en-Nehai’nin miirsellerinin tamamimi ya da bir kismim zayif sayan alimlere dikkat
edildiginde hepsinin ehl-i hadis oldugu ve Su‘be hari¢ digerlerinin hicri V. asir ve sonrasi
ulemadan olduklar1 géze carpmaktadir. Nitekim Hanefilere gore ilk donem mirselleri hiiccettir
ve hatta Isd b. Eban’a (5. 221/836) gore miirsel miisnedden daha giicliidiir.?** Nehai’nin
marsellerini tenkid eden ehl-i hadisin bu degerlendirmelerinde, miirsel rivayetlere yaklagim

tarzlarinin etkilerini gormek mumkundur.

Ancak bitln ehl-i hadis Nehai’nin miirsellerine karst aym tavri takinmis degildir. Imam
Safii’nin Nehai ve emsali kisiler hakkindaki “Onlar ancak sika kisilerden hadis alir.” s6zii daha

once gecmisti. Yine Yahyd b. Main (6. 233/848) “Ibrahim’in miirsellerini Sa‘bi’nin

gdriismedigi icin zaten ondan direkt rivayeti yoktur. flgili ibare “fehiivellezi semi‘tu” seklindedir ki bu ciimle
hadisi yalinizca o sahistan aldim demektir. Nitekim devaminda “ve iza kultii kale Abdullah fehiive an gayri
vahidin an Abdullah” ciimlesi vardir ki terciimesi “Abdullah’dan rivayet ettigimde bunu, Abdullah’dan rivayet
eden birgok kisiden aktariyorum” seklinde yapilabilir. Zaten Kahraman’in terciimesinde her iki durumda da
rivayeti tek bir kisiden nakletme durumu vardir ki bunun bir ¢eviri hatasi oldugu asikardir. Bk. Kahraman,
Kiife’de Hadis, 209.

200 7ehebl, Mizdnii'I-i ‘tidal fi nakdi r-rical, thk. Ali Muhammed Muavvaz — Adil Ahmed Abdiillmevcid (Beyrut:
Darw’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1416/1995), 1/204.

201 fbn Hacer, Tehzib, 1/93.
202 fbn Receb, Serhu Ileli’t-Tirmizi, 1/294-295.

203 Tbn Ebi Hatim, Kitdbii’l-merasil, thk. Siikrullah b. Ni‘metillah el-Kdcani (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale,
1418/1998). 6.

204 Serahst, Us(l, 1/360-361.
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miirsellerine tercih ederim.”?® ve “Ibrahim’in miirselleri Said b. Miiseyyeb ve Hasan’1n miirsel

rivayetlerinden daha sahihtir.”?% diyerek bu konudaki gériisiinii ortaya koymaktadir. Ayrica
Ibn Abdilber, sadece sika ravilerden hadis almakla bilinen kisilerin tedlis ve irsal yoluyla
yaptig1 rivayetlerin makbul oldugunu belirtip Nehai’nin miirsellerinin de muhaddisler
nazarinda sahih oldugunu ifade etmistir. Yine devamla, Nehai’nin miirsellerinin
miisnedlerinden daha kavi oldugunu belirtmekte ancak Ibrahim’in bu konuda baskalari igin bir
ol¢ii olmadigini vurgulamaktadir.?’” Metin Yigit de, miirsel hadislerle ilgili agtig1 baslik altinda

sunlar1 sOylemektedir:

Ebh Hanife, 6zellikle Ibrahim en-Nehai’den aktardigi miirsel hadislere dayanir. Eba Hanife nin
istidlallerinde Nehai’ye ait rivayetlerin 6zel bir agirhig bulunmaktadir. Muhtemelen bu da
Ibrahim’in ilmi kisiliginden ve rivayetlerinin sahip oldugu genel itibardan kaynaklanmaktadir.
Nehai nin miirselleri konusunda ulema arasinda yaygin bir kabul vardir.?%®

Yine Nasiriiddin el-Elbani de (6. 1999) miizik aletleri calmanin haram olusunun hikmetiyle
ilgili rivayetleri siralarken Nehai’den miirsel olarak gelen bir nakil hakkinda sunlari

zikretmektedir:

Malumdur ki Ibrahim en-Nehai kadri yiice, sika bir tabiidir. Bu sebeple yas olarak kendisinden
biiyiik olmasalar da hocalarindan birgok kisiden rivayet ettiginde en azindan kendisi gibi tabiilerden
rivayet eder. Dolayisiyla Nehai’nin boyle kimselerden rivayeti, o kisilerin bir topluluk olmalari
sebebiyle nakillerine karsi bir giiven hasil eder. Zira agik¢a goriilecegi iizere onlar, tabiilerden
olduklar1 ve Nehai’nin kendilerinden rivayette bulunduklar1 hocalari olduklari igin ibn Mes‘tid’dan
yaptiklar1 rivayetlerde yalan iizere ittifak etmeleri soyle dursun, hata etmeleri bile uzak bir
ihtimaldir. Ozellikle de o, biyografisinde gectigi iizere A‘mes’in dedigi gibi hadis sarrafidir.
Dolayistyla Nehai’nin, onlarin sidkindan ve hifzindan emin olmadig1 halde onlardan rivayet etmesi
asla makul degildir ki onlar bize gore Nehai vesilesiyle mecghulliikleri telafi olan bir topluluktur...
Bu sebeple hadis imamlarindan birgogu Nehai’nin miirsellerini sahih kabul etmiglerdir... Bu hiikiim
(Nehai’nin miirsellerine itimat edilmesi) Ibrahim’in sadece “kale Abdullah” demesine miinhasir
degildir. “An Abdillah” demesi de ayn1 sekildedir ki iki ibare arasinda agik bir fark olmamasi da
bunu teyit eder. Yine o, sorumlulugunu yerine getirmek adina her iki durumda da “an raciilin”
dememektedir. Bu sebeple hiikiimde esittirler.?%

Buraya kadarki nakillerde goriilecegi iizere Nehai’nin miirselleri genelde sahih kabul edilmekle
beraber bazi ehl-i hadis alimlerince bir kisim rivayetleri zayif sayilmistir. Esasinda bu konu
tabilin tabakasinda yaygin oldugu i¢in miirselleri hakkinda konugulan tek kisi Nehai degildir.

Kald1 ki onun miirselleri diger tabilin limlerine gore daha iist konumdadir. Dolayisiyla irsal

205 Zehebf, Siyer, 4/522.

206 'Yahya b. Main, Ma ‘rifetii r-rical, 1/120.

27 1bn Abdirber, Temhid, 1/220-230.

208 yigit, Eb( Hanife ‘nin Usil Anlayisinda Siinnet, 138.

209 Nasiriiddin el-EIbant, Tahrimu dldti'd-darb (Mektebetii’d-Delil, 1418/1997), 145-146.
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mevzuunu Nehai i¢in bir elestiri konusu kabul etmek yerine sadece bir rivayet degerlendirmesi

olarak gérmek daha dogru goziikmektedir ki alimlerin genel goriisii de bu yondedir.

Burada Nehai hakkindaki tedlis ithdmini da zikretmek gerekir. Hakim en-Nisabdri (6.
405/1014), midellis ravileri tanitirken Nehai’yi, cerh edilen ravilerden tedlis yoluyla hadis
nakleden kimseler baslig1 altinda zikretmektedir. Hakim, ilgili boliimde Nehai’nin Abdullah b.
Mes‘d ile kendi arasina bazen Hiineyy b. Niiveyra (6. 80/699), Sehm b. Mincab (6. ?) ve
Hizame et-Tai’yi (6. ?) koydugunu ve ara sira bu ravilerden tedlis yoluyla hadis rivayet ettigini
soylemektedir.?!? Tespit edilebildigi kadariyla Nehai, Ibn Niiveyra’dan metin olarak sadece bir
hadis nakletmis ve bu rivayet de Stinen-i Ebi David, Siinen-i [bn Mdce, Musannef-i Ibn Ebi

211 {lgili senedle alakali yapilan

Seybe ve Misned-i fmdam Ahmed gibi eserlerde yer almustir.
arastirmada Nehai’nin tedlis yaptigina dair her hangi bir agiklama ya da imaya rastlanmamis,
bilakis Bedruddin el-Ayni (6. 855/1451) hadisin isnadiyla ilgili olarak ceyyid ve hasen
tabirlerini kullanmis, ibn Hazm’1n (8. 456/1064) Hiineyy’in meghul bir ravi oldugu ydniindeki
beyanina itiraz ederek onun meshur bir ravi oldugunu belirtmistir.?!? Rical ve cerh-ta‘dil
literatiirlinde Hiineyy’den hadis nakledenler arasinda Nehai’nin de ismi ge¢cmekte bdylelikle

hem hadis metinleri ve serhleri hem de rical ve cerh-ta‘dil eserleri agisindan Hakim’in bu beyani

dogru géziikmemektedir.?*

Nehai’nin Sehm b. Mincab’dan rivayetleri Sahth-i Muslim, Sunen-i Nesai ve Ibn Mice,
Musned-i Imdm Ahmed ve daha birgok kaynakta yer almaktadir.?’* Hadis serhlerinde ise
Nehai’nin Sehm’den tedlis yaptigina dair bir agiklama bulunamamuigstir. Rical ve cerh-ta‘dil
eserlerinde Nehai’nin Sehm’den rivayette bulunan kisiler arasinda yer almasi1 da goz oniine

alindiginda Hakim’in Nehai hakkindaki tedlis iddiasinin dogru olmadig1 goriilmektedir.?%®

210 Hakim en-Nfsablrf, Eb( Abdillah Muhammed b. Abdillah, Ma ‘rifetii ulimi’l-hadis ve kemmiyyeti ecnasihf,
thk. Ahmed b. Faris es-Sellam (Beyrut: Daru Ibn Hazm, 1424/2003), 349.

211 Ahmed b. Hanbel, Miisnedii’l-Imidm Ahmed b. Hanbel, thk. Suayb el-Arnavid vd. (Beyrut: Miiessesetii’r-
Riséle, 1416/1996), 6/274 (No. 3728); ibn Ebi Seybe, el-Musannef, 14/304-305, (No. 28506); Ebl David es-
Sicistani, Sunen-i EbT Dav(d, thk. Muhammed Avvame (Beyrut: Miiessesetii’r-Reyyan, 1419/1998),
“Kitabu’l-Cihad”, 110 (No. 2659); ibn Mace, Ebii Abdillah Muhammed b. Yezid, es-Siinen, thk. Suayb el-
Arnavid vd. (Daru’r-Risaleti’l-Alemiyye, 1430/2009), “ed-Diyat”, 30 (No. 2681).

212 Aynf, EbG Muhammed Bedriiddin Mahmdd b. Ahmed, Nuhabii’'l-efkér fi tenkihi mebdni’l-ahbdr fi serhi
Meani’l-asar, thk. Ebli Temim Yasir b. Ibrahim (Dimask: Vizaratii’l-Evkaf ve’s-Sulinii’l-Islamiyye,
1429/2008), 15/271-272.

213 {bn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 4(2)/111; Mizzi, Tehzibii 'I-Kemal, 30/317-318.

214 Muslim, Sahth-i Muslim, “Kitabu’l-Hac”, 1358; Nesai, es-Siinenii ’s-siigrd, “Kitabu’l-Cenaiz”, 21 (No. 1883);
Ibn Mace, es-Siinen, “Ebvabu ikdmeti’s-salavati ve’s-siinneti fiha”, 105 (No. 1157); Ahmed b. Hanbel,
Misned, 18/136 (No. 11592).

25 7ehebl, Tarihu I-Islam, 2/939; Tbn Hacer, Tehzib, 2/127.
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Devaminda yapilan aragtirma neticesinde Nehai’nin kendisinden tedlis yaptig ileri siiriilen bir

diger isim olan Hizdme et-Tai’den ise higbir rivayetine rastlanmamustir.

2.3.2.4. Arap dilinde hatalar yapmasi meselesi

Nehai’nin Arap dilinde hatalar yapmasi ile ilgili olarak ilk donemlerden tespit edilebildigi
kadariyla Halid b. Seleme el-Mahziimi’den (6. 132/749-750) gelen bir nakil vardir ki o,
Ibrahim’i konusmasinda hatalar yapan birisi olarak gordiigiinii séylemektedir.?'® Daha sonraki
asirlarda ise Zehebi, Nehai’nin Arapga’ya tam vakif olmadigini ve zaman zaman hatalar

yaptigini belirtmistir.?’ Konuyla ilgili olarak Kal‘aci’nin su degerlendirmeleri dikkat ¢ekicidir:

Ibrahim, hadisleri mana ile nakletmekte ve alimler de onun rivayetlerini kabul etmekte ve bazilari
onun ismini en sahih isnadlarda saymaktadirlar. Ulema, Arapga’yl iyi bilmeyen kimselerin
rivayetlerinin kabul edilmemesi hususunda ittifak etmiglerdir. Dolayistyla alimlerin onu sika olarak
gormesi ve rivayetlerini kabul etmesi liigat hususundaki hakimiyetine ve lisaninin hatadan korunmus
olmasina bir delildir. Yoksa nasil olur da onun méana ile rivayetleri kabul edilebilir??*8

Zehebl muhtemelen bu goriisiinii Halid’den almis, o ise Nehai hakkindaki bu
degerlendirmesinde tek kalmistir. Dolayisiyla bu nakli sdz bir goriis olarak kabul etmek
gerekmektedir ve esasinda bunu da bir elestiri maddesi olarak kabul etmek isabetli
durmamaktadir. Zira gerek neseben gerekse ilmen Nehai’nin Arap diline olan vukifiyetini
kabul etmek lazim gelir ki onun bu husustaki hatalarina dair 6érnekler de sunulmus degildir.
Ancak aksi yonde yapilan bir nakilde bir adamin Nehai’nin evine geldigi ve “eha hiind Eba
Imran?” demesi iizerine Nehai’nin sustugu, sonra adamin tekrar “eha hiind Ebi imran?” dedigi

ve Nehai’nin “Uciinciiyii sdyle (Yani Eba Imran de) ve gir.”?*°

seklinde mukabelede bulundugu
rivayet edilmektedir. Bu da Nehai’nin dilde hatalar yapmama konusunda titiz davrandigini

gOstermektedir.

2.3.2.5. Ebi Hiireyre hakkindaki sozii

Tespit edilebildigi kadariyla Nehai’nin, EbQ Hiireyre’nin fakih olmadigini sdyledigi ve bu
yiizden de tenkide ugradig: bilgisini nakleden ilk kisi Zehebi’dir.?2° Ondan énceki kaynaklarda

Nehai’nin bdyle sdyledigine dair bir bilgiye rastlanmamistir. Diger kaynaklarda ise mesele

216 Ahmed b. Hanbel, Zlel, 1/348.

217 Zehebi, Mizan, 1/204.

218 Kal‘aci, Mevsdatii fikhi Ibrahim en-Nehai, 1/116.
219 Ramehurmuzt, el-Muhaddisii’I-fésil, 528.

220 7ehebi, Mizan, 1/204.
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genel ifadelerle “Bazilar1 dedi ki” veya “Hanefiler dediler ki”?*! seklinde sunulmaktadir.
Serahsi’nin, Nehai’den naklettigine gore ise meselenin Nehai’ye 6zel bir durum olmadig1 genel
olarak Kife ekoliiniin boyle bir temayiilde oldugu anlagilmaktadir ki buna gére Nehail sOyle
demektedir: “Onlar (Kife ehli), Ebl Hiireyre’nin bir kisim hadislerini alir, diger bir kismini ise
birakirlardi”.??> Nehai’den benzer bir sozii de yine Zehebi nakletmektedir. Zehebi’nin
naklettigine gore; Nehai: “Onlar (Kafe ehli) EbG Hiireyre’nin hadislerinin ¢ogunu mensth

goriiyorlardi.”??® demistir.

Bu nakillerden anlasildigi kadariyla EbG Hiireyre hakkindaki kanaat Nehai’nin sahsi goriisii
olmayip ilk dénem Kife ekoliiniin genel fikriyatin1 yansitmakta dolayisiyla elestirinin odak
noktasint Nehai degil, onun da mirasgisi oldugu Kufeli alimler olusturmaktadir. Zira Nehai
sadece bu kanaatleri aktaran bir kisi durumundadir. Zehebi’nin meseleyi Nehai’nin sahsina
indirgemesi ise isabetli bir tutum degildir. Kaldi ki konu Ebl Hiireyre’nin biitiin rivayetleri
degil sadece ustile yani Kitap ve slinnetin genel biitlinliigiine ve muhken naslara aykiri olarak
gordukleri birtakim nakilleridir ki bunu yapanlar sadece ilk donem Hanefileri degil ayni
zamanda Hz. Aise gibi sahdbe tabakasindan olan kisilerdir.??* Isa b. Eban, Ebt Hiireyre’nin adil
olmasindan dolay1 bir vehim durumu olmadikga rivayetlerinin kabul edilecegini vurguladiktan

sonra sunlar1 sdylemektedir:

Kiyasa ve ma‘rif siinnete muhalif olmadik¢a Ebl Hiireyre nin rivayetleri kabul edilir. EbQ Hiireyre
adil, sozii ve rivayetleri makbul ve Restilullah (s.a.v) adina yalan ithamindan uzaktir ancak su kadar
var ki insanoglunun vehim ve hataya diigmekten yana bir pay1 vardir. Dolayisiyla seleften her kim
bir rivayet hakkinda bir sorusturma (tesebbiit) ortaya koyarsa biz de o rivayeti arastiririz ve
durumunu belirledigimiz élgiide ona itibar ederiz.?®

{sa b. Eban’in sozlerinden anlasildig1 iizere tenkit konusu olan Eb Hiireyre rivayetleri sadece
dinin genel prensiplerine ve ma‘rif siinnete muhalif, vehim ve hata i¢eren haberler olup, bunun
disinda kalan ve ¢ogunlugu teskil eden nakillerini kapsamamaktadir. Konuyla ilgili bir calisma
kaleme alan Ufuk Daglioglu, Hanefilerin, Eb Hiireyre’nin naklettigi on bir rivayeti tartigma

konusu yaptiklarini belirttikten ve bunlar1 siraladiktan sonra sunlar1 kaydetmektedir:

221 Ornegin bk. Miibarekptri, Ebu’l-UlA Muhammed Abdurrahman b. Abdirrahim, Tuhfetii’I-ahvezi bi serh-i
Cdmi ‘7’t-Tirmizi, thk. Abdiilvehhab Abdiillatif (Kahire: Daru’l-Fikr, 1349-1353/1930-1934), 1/32.

222 Serahst, Usal, 1/341.
223 Zehebf, Siyer, 4/528.

224 Ornegin bk. Zerkesi, Ebti Abdillih Bedriiddin Muhammed b. Bahadir, el-Icdbe li-iradi me stedrekethii “‘Aise
ale’s-sahabe, thk. Said el-Afgani (Beyrut: el-Mektebetii’l-islami, 1390/1970), 112-128.

225 Cessas, Eb( Bekir Ahmed b. Ali, el-Fusil fi’I-usil, thk. Uceyl Casim en-Nesmi (Kiiveyt: et-Turasii’l-Islamd,
1414/1994), 4/127-130.
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Hanefi fukahasinin Ebi Hureyre’ye yonelik her hangi bir ithamda bulunmadiklari, ravilerin
smiflandirilmasinda ittifakla onu ikinci grup, yani adalet ve zabtiyla maruf raviler arasinda
zikrettikleri goriilmektedir. Agirlikli goriis Ebd Hureyre’nin fakih olmadigi yoniindedir. Genel
olarak onun kiyasla ¢elisen rivayetleri, fakih sahabi olmamasi ve selef alimlerinin de ilgili rivayetle
amel etmemesi gerekcesiyle kabul edilmemistir. Fakat bu mevzuda basta Kerhi olmak iizere farkl
diisiinen fakihler de bulunmaktadir.??

Serahsi de ma‘rif ravileri iki kisma ayirmus, birincisini fikih ve ictihadiyla, ikincisini ise adalet
ve hifziyla bilinenler seklinde taksim ederek EbG Hiireyre’yi bu kisimda sayip bunun
sebeplerini agiklamistir. Bununla beraber onun adalet ve hifzda en 6nde gelenlerden oldugunu
belirterek hadislerinin genelinin kabul edildigini sadece kiyasa muhalif olanlarmin bunun
disinda kaldigmi soylemistir.??’ Burada yeniden fakih ravi meselesi giindeme gelmektedir.
Rivayetlerin kabiiliinde ravinin fakih olma sart1 ve 6zellikle EbG Hiireyre nin fakih olmamasi
nedeniyle bir kisim rivayetlerinin kabul edilmemesininmHanefi alimleri arasinda tartigmali
oldugu belirtilmistir.??® Ancak bir kavram olarak Isa b. Eban’a kadar gétiiriilebilecek olan fakih
ravi meselesinin haberleri kabulde mutlak bir sart olmadigini, bunun daha ¢ok Imam Safii ile
birlikte ylkselen isnad merkezli bir hadis anlaysi ile irtibati oldugunu séyleyen Hamdi Cilingir

devaminda sunlar1 kaydetmektedir:

Imam Safii ile birlikte fikihta hadislerin merkezi bir konuma gelmesi ve hadislerin
degerlendirilmesinde isnadin 6nemli bir kriter olarak ortaya konmasi ile birlikte Hanefi gelenegi
i¢cinde yer alan ¢esitli hiikiimlerin sahih hadislerle ¢elismesi ve Hanefilerin sahih kabul edilen bazi
hadisleri nigin reddettikleri gibi sorularin/sorunlarin cevaplanmasi gerekmisti. iste, Isa b. Eban bu
baglamda, temsil ettigi Hanefi gelenegi icinde sahih kabul edilen bazi hadislerin reddedilmesini,
sahih hadislere muhalif bazi hiikiimlerin varligini isnad merkezli bir hadis anlayiginin temsilcilerine
kars1 fakih ravi sartmi ileri siirerek bir gesit agiklama yoluna girismistir... Aslinda s b. Eban da
Debisi de bu hadislerin reddedilis gerekcelerini fakih ravi sart1 ile agiklarken esas gerekcenin
Kur’an, Siinnet veya genel ilkelere aykirilik oldugunun farkinda idi... Sonraki donemlerde ise bu
arglimanin kullanim belki giincelligini, belki fonksiyonunu yitirmis ve Hanefiler i¢inden itirazlara
konu olmustur.??°

Netice itibariyle Ebll Hiireyre meselesinde sadece Nehai’yi elestirmek dogru bir tutum olarak
durmamaktadir. Eger bir elestiri getirilecekse bunun Hanefilerin mirasgist oldugu ilk donem
Kifelilerin tamamim1 kapsadigi géz oniinde tutulmalidir. Ayrica Kifelilerin kiyasa muhalif

gordiikleri EbG Hiireyre hadisleri, genel rivayetleri icinde sayica son derece az goziikmektedir.

226 Ufuk Daglioglu, “Hanefi Fukahasinin Eb Hureyre ve Rivayetlerine Bakis1”, Islami Ilimler Arastirmalari
Dergisi 2/8 (Ekim 2020), 7-19.

221 Serahst, Us(l, 1/340-341.

228 Yusuf Kaganarslan — Sahip Beroje, “Musarrat Hadisi Uzerine Yapilan Ustl Tartismalar1”, Yiiziincii Yil

Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 48 (Haziran 2020), 377.

229 Chamnti Tsiligkir, “Hanefilere Gére Haberin Kiyasa Aykirt Olmast Durumunda Ravinin Fakih Olma Sart1”,
Sakarya Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 12/21 (Haziran 2010), 83.
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Burada Ebt Hiireyre’nin bazi rivayetlerine ehl-i hadis alimleri tarafindan da birtakim elestiriler
getirildigi zikredilmelidir. Ibn Receb, kendi goriisiine muhalif bir rivayet nakleden ravinin
hadisinin zayif sayilmasi ile ilgili actig1 bir baslik altinda bu tarz rivayetlerin basta imam
Ahmed olmak tizere hadis hafizlarinin ¢ogunlugu tarafindan zayif goriildiiglinii belirtmis ve
buna 6rnek olarak da Ebl Hiireyre’nin mestler iizerine mesh edilmesiyle aldkali olan rivayetini
getirmistir. Bu hadisin Imdm Ahmed, Miislim (6. 261/875) ve daha bir¢ok hadis alimi
tarafindan zayif goriildiigii, sebebinin ise Ebl Hiireyre’nin mestler lizerine mesh etmeyi
reddettigi, dolayisiyla bu konudaki rivayetinin sahih olamayacagidir.?® Bu nakilden de
anlasilacagi lizere mesele Nehai’nin sahsi veya Kiife ehliyle aldkali olmayip ehl-i hadis iginden

de benzer gerekgelerle bir kisim itirazlar yapilmistir.

2.3.2.6. Sia’ya nispeti meselesi

Ibn Kuteybe el-Maarif isimli kitabinda Nehai’nin ismini Sia’ya mensup kisiler arasinda
zikretmektedir.?®! O, aymi yerde daha bir¢ok ilk dénem alimini Sia’ya,?*? Miircie’ye?® ve
Kaderiyye mezhebine?* nispet ederck adeta bir cesit fislemede bulunmustur ancak onun bu
isimler hakkindaki iddias1 ispata muhtactir. Kaldi ki kendisi de bu hususlarda herhangi bir delil

One siirmeyip sadece pes pese isimleri siralamakla yetinmistir.

Bir raviyi herhangi bir mezhebe nispet etmeden 6nce onun itikadi goriislerini belirtmek gerekir
ancak Ibn Kuteybe bunu yapmamustir. Diger kaynaklarda ise onun Sii egilimleri olup olmadig:
ile alakal1 bir kisim bilgiler bulunmaktadir. Ornegin bir adam Nehai’ye “Ben (Hz.) Ali’yi (Hz.)
Ebi Bekir (8. 13/634) ve (Hz.) Omer’den daha ¢ok seviyorum” deyince Ibrahim ona; “Eger
(Hz.) Ali senin bu soziinii duysayd: elbette sirtina vururdu (seni cezalandirirdi). Eger siz bu

goriislerle bizim meclisimize katiliyorsamz artik gelmeyin.”?%

seklinde karsilik vermistir.
Burada acikga ilk iki halifeyi tafdil ettigi goriilmektedir. Yine o: “(Hz.) Ali bana (Hz.)
Osman’dan (6. 35/656) daha sevgilidir ancak (Hz.) Osman’1 kétii bir sekilde anmaktansa gokten

yere diismeyi tercih ederim.”?3® demektedir ki Ibn Kuteybe muhtemelen bu sozii iizerine onu

230 bn Receb, Serhu fleli’t-Tirmizi, 2/796-797.

231 {bn Kuteybe, Ebt Muhammed Abdullah b. Miislim, el-Ma ‘Grif, thk. Servet Ukkase (Kahire: Daru’l-Ma‘arif,
1412-1413/1992), 624.

232 Sia ile ilgili olarak bk. Mustafa Oz — ilyas Uziim, “Sia”, D4 (istanbul: TDV Yayinlar1, 2010), 39/111-123.
238 Miircie ile ilgili olarak bk. Sénmez Kutlu, “Miircie”, DIA (istanbul: TDV Yayinlari, 2006), 32/41-45.

2% Kaderiyye ile ilgili olarak bk. flyas Uziim, “Kaderiyye”, DI4, (Istanbul: TDV Yayinlari, 2001), 24/64-65.
2385 Tbn Sa‘d, et-Tabakatii ’I-kiibra, 8/393.

236 Eb( Nuaym, Hilye, 4/224.
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Siiler arasinda saymugtir. Ancak bir bagka habere gore bir adam Ibrahim’in yaninda Hz. Ali’yi
Hz. Osman’dan {stlin tutmus, bunun {izerine Nehai ona; “Eger bu senin goriisiin ise bir daha
meclisimize katilma.”?% diyerek mukabelede bulunmustur. Bu nakiller géz éniine alindiginda
Nehai’yi klasik Sii ekoliine nispet etmek dogru goziikkmemektedir. Zira Zehebi ilk donem

itikadi mezhepleri tanimlarken su bilgileri vermektedir:

[k asirda Siffin vakasindan sonra insanlar bir kisim gruplara ayrildilar. (Bunlardan) Ehl-i siinnet;
ilim ehli olup sahabeyi sevenler ve onlar arasindaki tartigmalara girmekten kaginanlardir. Siiler Hz.
Ali’ye kars1 savasanlar hakkinda kotii konugmakla beraber onlarin Miisliiman ancak asi ve zalim
olduklarini sdyleyenlerdir. Nasibiler?® ise Siffin’de Hz. Ali’ye karsi savasip ancak onun
Miisliimanhigmi ve Islam’daki 6nceligini kabul edenler fakat Hz. Osman’i yalmz biraktigini
savunanlardir. O zamanda herhangi bir Sii’nin Hz. Muéviye ve taraftarlarini tekfir ettigini
bilmiyorum. Ayni sekilde bir nasibinin de Hz. Ali ve taraftarlarini kiifre nispet ettigini bilmiyorum.
Ancak birbirleri hakkinda kdtii konugmus ve bugz etmislerdir. Bugiin ise Sia —Allah onlar1 kahretsin-
sahébeyi tekfir edip cehalet ve diismanlikla onlardan teberri edip isi Ebli Bekir es-Siddik’a kadar
vardirtyorlar. Nasibiler ise zamanimizda ¢ok azdir ve ben onlardan Hz. Ali’yi ve bagka bir sahabiyi
tekfir edeni bilmiyorum.??°

Zehebi’nin bu tanimlamalarina bakildiginda Nehai’nin Siilikten ziyade Ehl-i sinnet kismina
girmesi daha dogru goriinmektedir. Ancak Hz. Ali’yi Hz. Osman’dan daha ¢ok sevmesi
yoniindeki nakilden yola ¢ikarak onun hakkinda bir Siilik ithaminda bulunulacaksa —ki Ibn
Kuteybe’nin tercihi bu yondedir- Mehmet Erdogan’in su tespitleri ¢er¢evesinde olay ele

alinmalidir;

Onun (Nehai) Sia yanlis1 olmasimin, daha sonraki donemlerde sekillenmis olan Siilikle pek ilgisi
yoktu; ¢iinkii o, halifeler arasindaki siralamayi, ayni zamanda fazilet siralamasi olarak da kabul eder
ve hi¢bir zaman imamlarin masumiyeti, ric‘at gibi Sif inang¢lar1 benimsemezdi. Ehl-i Beyt sevgisi ve
taraftarligy olarak niteleyebilecegimiz bir durusu vardi.?*°

237 Eb( Nuaym, Hilye, 4/224.
238 Nasibe ile ilgili olarak bk. Mustafa Oz, “Nasibe” DI4 (istanbul: TDV Yayinlari, 2006), 32/393-394.
239 Zehebf, Siyer, 5/374.

240 Mehmet Erdogan, “Ibn Mes‘tid’dan Ebai Hanife’ye Rey Mektebi”, Imdm-1 A ‘zan Ebii Hanife ve Diisiince
Sistemi, ed. Ibrahim Hatiboglu (Bursa: Kur’an Aragtirmalar1 Vakfi, 2005), 1/327. Hiiseyin Kahraman da g6yle
demektedir:

Ehl-i beyt taraftarligt o donem igin, Emevi karsiti her Miisliimanin, siyasi miildhazalarla déhil
olduklar1 genel bir tanimlama iken Siilik, siyasal yonii yaninda itikad1 boyutlar1 da olan bir diisiince
sistemine isaret edebilmektedir. Bu terim ‘Ali ve evladini sevme’ ve bir tercih yapilmasi durumunda
baskalarina degil onlara ‘taraftar olma’ gibi bir adimla baslayip Ali’nin geri donecegini (ric‘at),
Allah’in ona huldl ettigini hatta bizzat, ilah oldugunu kabul etmeye kadar varan ¢ok genis bir
yelpazeye delalet etmektedir... Dolayisiyla biiyiikk ¢ogunlugu ayn1 zamanda meshur birer hadis
ravisi olan Kifeli zahid ve mutasavviflarin Sia’ya nispeti konusunda genelleme yapilmayip tafsile
gidilmesinde zaruret vardir.” Bk. Kahraman, “Hadis Ravilerinin Ziihd Hayatina Yénelik ilgileri”,
54,
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Sif alimlerinden Ebl Ca‘fer et-Tisi nin (6. 460/1067), Nehai’yi Hz. Ali ashabi i¢inde saymast
ise elestiri konusu olmustur.?*! Ibn Kuteybe nin Siilikle Rafiziligi ayr1 tuttugu, bircok biiyiik
ehl-i hadis imamini siilerden saymasi gézoniine alinarak onun Sia’dan kastinin Hz. Ali’nin Hz.
Osman’dan iistiinliigiinii veya Hz. Muaviye (6. 60/680) ile savasinda onun hakliligin1 kabul
edenler oldugu da sdylenmistir.?*?> Dolayisiyla Nehai’yi sonraki dénemlerdeki yerlesik
anlamiyla bir Sii saymak yanlig bir ¢ikarim olacaktir. Hoca ve talebe silsilesine bakarak da
bunun yanlishgimi gérmek miimkiindiir. Zira onlar i¢inde Sii oldugu bilinen kimseler

bulunmamaktadir.

2.3.2.7. Re’y meselesi

Re’yin, genel itibariyle birisi fikhi, digeri itikadi olmak iizere iki méanada kullanildig1
goriilmektedir. Fikhi anlamiyla oviilmiisken —ki sahabe ve tabiin fukahasi naslardan hiikiim
¢ikarma noktasinda bunu uygulamistir- itikad alaninda ise zemmedilmistir.2*® Fikhi konularda
re’y, nas bulunmayan meselelerde alimin sahsi goriigiiyle hiikiim vermesi olarak tarif
edilebilir.?** Kelimenin Hz. Peygamber (s.a.v) doneminde nas olmayan bir konu hakkinda
hiikiim vermek anlaminda kullamildigimi EbG David’un naklettigi bir rivayette gormek
miimkiindiir. Hz. Peygamber (s.a.v) miras konusunda anlagsmazliga diisen iki kisi hakkinda
hikkiim verirken “Ben, hakkinda vahiy inmemis bir konuda aranizda re’yim ile hiikiim
veriyorum.” buyurmaktadir ve bu da kelimenin bizzat Hz. Peygamber (s.a.v) tarafindan fikhi

bir kullanimin1 gdstermektedir.?4°

Tabiin imdmlarindan Kasim b. Muhammed (6. 107/725) ise sunlar1 aktarmaktadir: “Eb0a Bekir
es-Siddik bir isle karsilastiginda ehl-i re’y ve ehl-i fikih ile istisare yapmayi ister ve Muhacir
ve Ensardan Omer, Osman, Ali, Abdurrahman b. Avf (6. 32/652), Muaz b. Cebel (6. 17/638),
Ubey b. Ka’b (6. 33/654) ve Zeyd b. Sabit (6. 45/665) gibi isimleri ¢agirirdi. Bu sahabilerin
hepsi Hz. Ebl Bekir doneminde fetva veren kimselerdi. Hz. Omer déneminde de durum béyle
devam etti.”?*® Burada da re’y ehlinden 6vgii ile bahsedilmektedir ve bu kisiler sahabenin ileri

gelenleridir. Rivayetin devamindaki fetva vermek soziinden anlasildigina gore re’y ile

24 Muhammed Enes Topgil, Hadis Ravilerinde Siilik Egilimi (Istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilmiler
Enstitiist, Ylksek Lisans Tezi, 2010), 195-196.

242 Ozen, “Nehai”, DIA, 32/536.

243 Kevseri, Fikhi ehlil Irak ve hadistihim, 14.

24 Yunus Apaydin, “Re’y”, DIA (istanbul: TDV Yayinlar1, 2008), 35/37.
245 Eh( Davad, Stinen-i EbT Davad, “Kitabu’l-Akdiye”, 7 (No. 3580)

246 [bn Sa‘d, et-Tabakdatii’I-kiibra, 2/302.
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kastedilen, yine rivayetin i¢inde gectigi tizere fikhi miiktesebattir. Re’ye bagvuranlar anlaminda
ehl-i re’y terkibinin ise ilk iki asirda olumsuz bir anlamda kullamldig: bilinmemektedir.?*’
Adem Ciftci de Islam 1 ilk dénemlerinde re’y kullanimu ile ilgili olarak sunlar1 sdylemektedir:
“0O donemlerde re’y, daha ziyade hiikmii Kitap ve siinnet tarafindan agiklanmayan meselelerin,

naslardan ¢ikarilan prensipler 1s18inda ¢6ziime kavusturulmasi anlaminda kullanilmaktaydi.”
248

Yine bu dénemde ehl-i re’y imamlarinin hocalar1 konumundaki sahdbenin daha ¢ok Irak
bolgesine yerlesmis olmalarindan dolay1 onlara Irak ehli denmekteydi. Ancak ikinci asrin
ortalarindan sonra ehl-i re’y daha yaygin olarak kullanilir oldu.?*® Ayni sekilde ehl-i hadisin de
sahabe ve tabiin donemlerinde Medine ekolii veya Hicazlilar olarak anildiklari, Abbasiler
doneminden itibaren ise ehl-i hadis isminin kullanilmaya baslandig1 da belirtilmistir.>>® Yine de
ehl-i hadisin zaman zaman re’ye basvurmasi, ehl-i re’yin ise hadis rivayetine de 6nem vermesi
sebebiyle aralarinin keskin bir sekilde ayrilmasinin zor oldugu goziikmektedir. Nitekim Ibn
Kuteybe de el-Maarif isimli eserinde Stifyan es-Sevri, Evzai ve Imam Malik gibi isimleri re’y
ehlinden saymistir.®! Dolayistyla iki gruptan birine hadis, digerine re’y taraftar1 gibi isimler
vermek zihinlerde yanlis birtakim ¢agrisimlar meydana getirebilmektedir. Zira re’y ehli olarak
anilan alimler de en az ehl-i hadis alimleri kadar hadislere 6nem vermis, sadece rivayetleri kabul
ve anlama noktasinda onlardan farkli bir kisim metotlar ortaya koymuslardir.*?> Bu duruma

dikkat ¢eken Mansur Koginkag sunlar1 kaydetmektedir:

Ehl-i hadis ve ehl-i re’y kavramlar1 yaygin sekilde kullanila gelse de ilgili kavramin mahiyetine dair
herkes tarafindan kabul edilen bir sonuca ulagsmak pek kolay degildir. Nitekim bazi arastirmacilar,
bitin mezhep imamlarinin re’ye bagvurdugundan hareketle fikih agisindan béyle bir ayrim
yapmanin hayali oldugunu dahi iddia etmislerdir. Oncelikle biitiin mezhep imamlari, az veya ¢ok
re’ye/igtihada basvurduklarindan ilgili ayrimm tutarli olmamasi gayet makuldiir.?%3

Nehal de Kife ekoliiniin oncii isimlerinden olmasi hasebiyle tevariis ettigi ilmi birikim

vasitastyla naslardan hiikiim ¢ikarma noktasinda fikhi anlamda re’ye bagvurmus, ancak inang

247 Mansur Koginkag, Re’y ve Hadis, 233.

248 Adem Ciftci, “Hz. Omer’in Fikih Anlayisinin Hanefi Mezhebine Yansimalar1 (Haber-i Vahid ve Istihsan
Ornegi)”, 3/105.

249 Kuzudisli, Hadis Tarihi, 121.
20 Ali Kaya, [Tk Dénem Hadis Tartismalar: (Istanbul: IFAV, 2018), 41.
51 bn Kuteybe, el-Maarif, 496-498.

252 Christopher Melchert de en eski kaynaklara bile bakildiginda ehl-i re’yin, goriislerini desteklemek i¢in hadis

kullandiklarinin son derece agik bir olgu oldugunu vurgulamaktadir. Bk. Christopher Melchert, “Traditionist-
Jurisprudents and The Framing of Islamic Law”, Islamic Law and Society 8/3 (Ocak 2001), 389.

28 Koginkag, Re’y ve Hadis, 233.
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sahasina giren konularda ise bundan sakinmis ve hatta boylesi konularda re’y belirtmenin bid‘at
olacagini savunarak sert bir dille elestirmis ve bundan sakindirmistir. Bu manada onun, re’yi
birisi itikadi digeri ameli olmak iizere iki farkli anlamda kullandig1 goriilmektedir.

93254

Nehai’den nakledilen “Re’y ashabi, siinnet ehlinin diismanidir. s0zli onun bu kavrami

itikadl olarak kullandigimi gostermekte ve din adina naslardan bagimsiz olarak fikir beyan
etmeyi kastetmektedir. Zira Miircie hakkinda “Bu sonradan tiiremis re’y ehlinden sakinin.”?%
diyerek acikc¢a bu kelimeyi bid‘at anlaminda kullanmistir. Yine heva, re’y ve kiyas ehlini
kastederek “Yemin olsun ki bunlarin ortaya c¢ikardiklar1 seylerde zerre kadar hayir
gérmiiyorum.” demekte ve “Is ancak ilk neslin iizerinde oldugu durumdur.”?*® soziiyle itikadda

re’ye karsi oldugunu agike¢a belirtmektedir.

Yukaridaki rivayetlere dikkat edildiginde Nehai’nin re’y kelimesini siinnetin zidd1 olarak ve
sonradan ortaya ¢ikan seyler manasinda kullandig1 goriilmektedir. Bu da kelimenin ilgili donem
ve baglamda, 6zellikle de Kufe gibi kozmopolit bir cografyada, inanglarda meydana gelen
nevzuhur fikirler hakkinda yapilan bir elestiri oldugunu gostermektedir. Yani buradaki ehl-i
re’y aslinda ehl-i heva méanasindadir ve bunun Kiife’deki fikhi anlayisla bir ilgisi olmayip daha

cok Hariciler ve Miircie gibi bid‘at firkalar hakkinda kulanilmistir.?>’

Ameli hususlarda ise Nehai’nin mensubu bulundugu Kife ekoliiniin yolunu takip ederek re’y
kullandig: bilinen bir husustur. Tabii ki buradaki re’yin genis kapsamli bir ictihad faaliyeti

oldugu belirtilmelidir. Nitekim Siikrii Ozen bu durumu su sekilde ifade etmektedir:

Kavramlarin heniiz tanimlanmadig1 sahabe doneminden itibaren bu kavram daha sonra bir ustl
terimi olarak tanimlanincaya kadar ¢ok genis kapsamliydi. Kiyas, maslahat, nassin ména ve
isaretlerini yahut akli miildzemetlerini anlama ve tatbik yollarin1 ortaya koymadaki dikkat ve bu

254 Eb( Nuaym, Hilye, 4/222. Kevseri bu nakil ile alikal1 yaptig1 agiklamada Nehai’nin bu soziiyle fiiru® fikihtaki
ictihad1 degil, Hariciyye, Kaderiyye, Miisebbihe ve benzeri firkalardan itikadda miitevares siinnete muhalif
olan rey ehlini kastettigini belirtmektedir. Bk. Kevseri, Fikhii ehli’l-Irak ve hadisiihim, 23-24.

255 Tbn Sa‘d, et-Tabakatii’l-kiibra, 8/391. Aym yerde Nehai’nin “Irca bidattir.” sdzii de nakledilmektedir. Ancak
burada irca gorisiiniin ilk ortaya ¢ikisi ile zaman igerisinde evrildigi siire¢ birbirinden ayrilmalidir. Zira Miircie
ilk olarak Harici ve Sii gruplarin sahabe hakkindaki asir1 tutumlarina bir tepki olarak ortaya ¢ikmus, daha
sonralar1 giinah igleyen ehl-i kiblenin dinden ¢ikmayacagi goriisiinii savunmus, ilerleyen zaman dilimlerinde
ise iman ile birlikte hi¢bir giinahin zarar vermeyecegi fikri benimsemistir. Tenkit edilen ve bid‘at sayilan irca
goriisiiniin bu son goriis oldugu belirtilmektedir. Bk. Kahraman, Kiife'de Hadis, 359-360. Ayrica ibn Receb
Miircie’yi, agir, orta ve hafif olarak siniflandirdig1 bid‘at ¢esitleri igerisinde hafif olanlar arasinda zikretmistir.
Bk. Ibn Receb, Serhu fleli ’+-Tirmizi, 1/56.

2% Eb( Nuaym, Hilye, 4/222.
257 Mansur Koginkag, Re’y ve Hadis, 36.
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takibin mevcut sartlarin golgesinde varacagr muhtemel neticeleri gorme gibi re’y ictihadina dayali
metotlar1 da kapsamaktaydi.?%®

Nehai, hocalarindan tevartis ettigi genel fikih mantig1 ¢cergevesinde re’ye basvurmus, hakkinda
naslarda acik hiikiim bulunmayan konulari, bulunanlar ile kiyas ederek ilgili hususlar1 ¢oziime
kavusturmaya ¢aligmistir. Nitekim Hasan b. Ubeydillah en-Nehai (6. 139/756-757) kendisine
“Senden duydugum her fetvayi isittin mi?” diye sorunca “Hayir” cevabim1 vermis, bunun
iizerine “Isitmedigin seyler ile mi fetva veriyorsun?” denilince “Isitecegimi isittim.
Duymadigim bir konu gelince onu daha énce duyduklarima kiyas ediyorum.”?*® diyerek kendi
re’y metodunu ortaya koymustur.

7260 571 onun Islami

Nehai’nin “Re’y ancak rivayet ile, rivayet de re’y ile miistakim olur.
ilimlere ve ortaya cikan meselelere bakis agisini tam olarak ortaya koymaktadir. Zira o,
Ozellikle sonraki dénem ehl-i hadisin re’ye yiikledigi anlam gibi sadece kendi fikir ve
diisiinceleri ile ortaya bir hiikiim koymayip, kendisine ulagan rivayetlere de salt metinler olarak
bakmamis, onlar1 Kitap, siinnet ve amel-i ehl-i Kife gibi genel prensipler 1siginda
degerlendirerek biitiinciil bir bakis ag1s1 ortaya koymaya ¢alismistir. Nitekim A ‘mes “Ibrahim’i

higbir zaman bir konu hakkinda kendi re’yi ile konusurken gérmedim.”?®! derken de bu duruma

isaret etmis, Nehal’nin rivayetlerden bagimsiz olarak kiyas yiiriitmedigini ortaya koymustur.

Nehai’ye bir hadis ulastigt zaman kendi re’yini terk ettigi nakledilmistir. Bu da onun esas
itibariyle naslara baglh kaldigim1 ancak hiikiim bulunmadigi zaman kiyasi tercih ettigini
gostermektedir. Nitekim A ‘mes “Ibrahim, bir kisi imdma uydugu zaman onun solunda durmasi
gerekir diyordu. Ona Semi‘ ez-Zeyyat’m (8. ?) Ibn Abbas’tan naklettigi Hz. Peygamber’in
(s.a.v) onu saginda durdurdugu hadisi naklettim. Kendi gériisiinii birakarak hadise uydu.”?%2
diyerek onun hadislere olan baghiligin1 gostermistir. Ancak onun her hadisi kabul etmedigi,
bunun i¢in birtakim sartlar ileri siirdiigii yukarida zikredilmisti. Esasinda Nehai’nin rivayetleri
gerek sened gerekse metin acisindan degerlendirmeleri de re’y meselesi i¢ine dahil edilebilir.

O donem Kife sehri gdz oniline alindiginda sadece Nehai’nin degil, hocalar1 ve akranlar

konumundaki diger alimlerin de ayni faaliyeti yiiriittiigli soylenebilir. Zira Kife’deki siyasi ve

258 Siikrii Ozen, Isldm Hukuk Diisiincesinin Aklilesme Siireci (Istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler

Enstitiist, Doktora Tezi, 1995), 24.
® Kevseri, Fikhii ehli’l-Irak ve hadistihiim, 48.
260 Eb( Nuaym, Hilye, 4/225.
21 Darimi, Misned, 1/234.
262 Sah Veliyyullah ed-Dihlevi, el-fnsdf, 52-53.
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itikadi karisikliklar bunu mecbur hale getirmekteydi. Bu durumu Ishdk Emin Aktepe sdyle
belirtmektedir:

... Bulundugu konum itibariyle Kuafe, baska kiiltiirlerin etkisine ¢ok¢a maruz kalmaktaydi. Bir
yandan Iran, diger yandan Bizans kiiltiirleri ile yogun bir temas ve etkilesim yasanirken, diger

taraftan icte Sii, Harici?®® ve diger siyasi ve itikad: firkalarin gesitli faaliyetleri goriilmekteydi.

Ayrica Kiife, tamamen Araplarin yerlestigi bir gehir degil, pek ¢ok gayr-i Arap unsurun da ikAmet
ettigi bir kenttir... Bu sebeple Kife ulemasi Medine’ye oranla Peygamberi mirasin korunmasi
noktasinda daha fazla titizlik ve 6zen gostermek durumundaydi. Bu dis etkenlerin olumsuz yonleri
olmakla birlikte, naslarin ve 6zellikle hadislerin rey siizgecinden gegirilmesine katkis1 bakimindan
olumlu etkileri oldugu da sdylenebilir. Bu durum Kife’deki tabiin ulemasinin en dnemlisi sayilan
Ibrahim en-Nehai’nin “Reysiz rivayet, rivayetsiz de rey dogru olmaz” soziiyle ifadesini
bulacaktir. 264

Netice itibariyle Nehai’nin re’yi kiyas ve ictihad manasinda kullandigi, hakkinda hiikiim
bulunmayan konularda re’ye basvurdugu, rivayetleri degerlendirirken yine kiyas-1 usili
dikkate aldig1 goriilmektedir. Ancak o, hakkinda nas bulunan konularda re’yden sakinmis ve
nakle tabi olmus, 6zellikle itikadi mevzularda re’y kullanimini kesinlikle tasvip etmeyerek son
derece agir bir dille elestirmistir. Son olarak Hiiseyin Kahraman, Nehai’nin Kife ekolii

tizerindeki etkisi baglaminda sunlar1 kaydetmektedir:

Kife’de fikih ¢aligmalarinin kendine has ozellikler tasiyan bir ekol haline gelmesinde ve Ebi
Hanife’nin fikth mantiginin olusmasinda Ibrahim en-Nehai’nin biiyiik bir etkisi vardir. Zira en-
Nehai hocalarindan 6grendigi fetvalari taklid etmemis, bunlarin mantigini kavramaya ve ilkeler elde
etmeye calismustir... Dolayisiyla onun, rey ve kiyast gercek anlamda varlik alanina ¢ikarip belli bir
yontem kazandiran ve benimsedigi bu anlayisin “Irak fikhi” seklinde 6zel bir isim kazanmasini
saglayan ilk Alim oldugunu séylemek miimkiindiir.6

Yukarida maddeler halinde sayillan Nehai hakkinda dile getirilen elestiriler birtakim kisisel
goriigler olmaktan 6teye gegcmemektedir. Zira asar1 red konusundan re’y meselesine kadar ele
alinan bagliklarda genel bir elestiri tespit edilememis sadece bazi indi nakiller yer almistir ki

bunlar hakkinda yapilan degerlendirmelerin de biiyiik dlciide isabetsiz olduklar1 goriilmiistiir.

2.4. Degerlendirme

Kife, Abdullah b. Mes*{id ve daha bir¢cok sahabeye ev sahipligi yapmuis, bu vesileyle de Nebevi
mirastan olduk¢a pay almistir. Ibn Mes‘0d’u Kiife’ye bizzat Hz. Omer gdndermis ve onu
dinlemelerini ve ona uymalarmi emretmis, Ibn Mes‘0d’un Resfilullah’in (s.a.v) segkin

ashabindan oldugunu onlara bildirmistir.?®® Abdullah b. Mes‘id’un gayretleriyle Kiife’de

263 Hariciler ile ilgili olarak bk. Ethem Ruhi Figlali - Aznm M. S. el-Salthi-Mustafa Oz, “Hariciler”, DI4 (Istanbul:
TDV Yayinlari, 1997), 16/169-178.

264 Aktepe, Islégm Hukukcularimn Siinnet Anlayist, 97.
265 Kahraman, Kiife 'de Hadis, 208-209.
266 Thn Sa‘d, et-Tabakatii'I-kibra, 8/130.
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seckin bir alim grubu olusmustur. ibrahim et-TeymT (6. 92/710-711) aralarinda Abdullah’in
ashabindan altmis kisi bulundugunu belirtmekte ve Hz. Ali onlar1 bolgenin kandilleri olarak

nitelemektedir.26”

Alkame b. Kays, Esved b. Yezid, Mesrtik b. Ecda‘ gibi Ibn Mes‘0d’un segkin talebelerinin bu
mirasina varis olan en biiyiik sahsiyetlerden biri de siiphesiz ki Ibrahim en-Nehai’dir. Tedvin
oncesi donemin ruhuna uygun olarak rihlelerin ¢ok fazla yayginlik kazanmadigi bir zaman
diliminde Nehai de genellikle Klfe’nin ilmi birikimi ile yetinmis ancak zaman zaman Esved
gibi bazi hocalar1 vasitasiyla Medine ilim havzasindan da istifade etmistir. ilim taliplilerinin
yogun bir sekilde kendisine geldigi anlasilan Nehai, gerek kendi zamaninda gerekse sonraki
donemlerde ilimde otorite olmus bir¢cok alimin &vglisiine mazhar olmus, hemen herkes onun
fikih ve hadis ilimlerindeki {istiin konumunu kabul etmistir. Daha ¢ok fikih alaninda taninmis
olsa da hadis eserleri incelendiginde, hadiste meshur olmus alimlerden daha az rivayeti
olmadig1 goriilecektir. Hatta ismi en sahih isnadlarda yer alarak ehl-i hadisin de takdirini

kazanmustr.

Yapilan incelemeler, Nehal hakkindaki tenkitlerin bircogunun 6nemsiz, sahsi ve hatta yer yer
haksiz birtakim degerlendirmeler oldugunu gostermektedir. Bunun da Nehai’nin ilim alma ve
nakletme metotlarin1 tam olarak kavrayamamaktan veya ehl-i hadise mensup olmak
bakimindan farkli bir metoda bagli olmak, dolayisiyla re’y ve miirsel hadis gibi konularda farkli
diisiinmekten ya da Ibn Kuteybe érneginde oldugu gibi itikadi alana déhil edilebilecek bir kisim
sozlerini farkli yorumlamaktan kaynaklandigi goriilmektedir. Nehai’nin hadisleri alirken
ravilerde ve metinde aradig: sartlar, rivayet ederken izlemis oldugu yontem, kendisine ulasan
bir hadis karsisinda kiyas1 terk etmesi gibi fikhi anlamda re’ye yiikledigi anlam gibi hususlar
bir biitlin olarak diisiiniildiigiinde onun hadis¢i kimliginin fikih¢1 kimliginden daha asagida
olmadig1 anlasilmaktadir. Bu da ehl-i re’yin imamlarindan olarak gosterilen Nehai’nin ayni
zamanda bir hadis imam1 oldugunu da ortaya koymaktadir. Ozellikle sonraki asirlarda keskin
hatlarla ayrilan ehl-i hadis ve ehl-i re’y kavramlarinin bu asirda bu denli kesin ¢izgilerle

ayrilmasinin zor oldugu bir kere daha vurgulanmalidir.?%®

267 {bn Sa‘d, et-Tabakatii 'I-kibra, 8/132-133.

28 Christopher Melchert de ehl-i re’y ismini kullanmanin muhalifleri tarafindan uydurulan bir terimi onaylamak
anlamma gelecegini sdyleyerek Schacht’in “Hicbir zaman kendisini ashab-1 re’y olarak adlandiran ya da
adlandirilmasina riza gosteren bir diigiince ekolii olmamustir ve ehl-i hadis ile ehl-i re’y arasindaki ayrim biiyiik
6lglide yapaydir.” sozlerini aktarir. Devaminda, kendisini ashabu’l-hadis olarak adlandiran bir ekol olsa da bu
ekole kimlerin bagli oldugu noktasinda kesin smirlar ¢izilemeyecegini soylemektedir. Bk. Melchert,
“Traditionist-Jurisprudents and The Framing of Islamic Law”, 386.
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3. iBRAHIM EN-NEHAI’NIN HOCALARI VE TALEBELERI

3.1. Hoca-Talebe iliskisi ve Bu iliskiyi Bilmenin Onemi

Islami ilimler geleneginde maruf oldugu iizere ilim, hocadan alinip talebeye aktarma seklinde
siiregelen bir seyir takip eder ve “sahafilik”?®° gibi bu teamiiliin disinda kalan yontemlerle ilim
elde etmek ¢ogu zaman muteber goriilmez.2’° Hz. Peygamber (s.a.v) ile dogrudan temas kurma
imkani olmayan tabilin nesli i¢in sahabenin hocaligi bir zaruret oldugu gibi, sahdbeye
yetisemeyen etbau’t-tabiin i¢in de tabilina talebe olmak ayni derecede zorunluydu. Bu sebeple
sahabe neslinden itibaren bir hoca ve etrafindaki talebelerden olusan ilim halkalari, bir sonraki
nesilde her bir talebenin hoca konumuna gelmesiyle giderek genisleyen ve i¢ ice gecmis
halkalar gibi bir yap1 arz ediyordu. Zira bir talebe birden ¢ok hocadan ders aldig1 gibi ¢ok sayida
kisiye de hocalik yapabiliyordu. Ancak birden ¢ok hocadan ders alma durumunun tedvin
sonrasinda daha ¢ok yayginlik kazandig1 ve sistematik bir hal aldig1 da akilda tutulmalidir.
Hadis rivayet zincirlerini inceleyen Recep Sentiirk bu hoca-talebe iliskileri ile ilgili olarak

sunlar1 soylemektedir:

Hadis rivayet zincirini tahlilimle, bir ‘tabaka’nin (bir nesildeki itibarli bilginler grubu) {iyelerinin
kendi i¢inde ¢ok zayif bir sekilde bagl olmasina ragmen ge¢mis ve gelecek tabakalara sikica bagh
oldugunu tespit ettim. Disartya dogru iliskiler, seckin hadis bilginleri aginda son derece 6nemli bir
rol oynamaktadir. Hoca baglarinin toplam sayisinin %3’iinden daha azi ige, yani ayni tabakadan
akrani olan diger hocalara baglidir. Buna karsin baglantilarin %97’den daha fazlasi disa dogru, yani
onceki ve sonraki tabakaya dogrudur... Bir talebe i¢in ileriye doniik yatirim, miimkiin oldugunca
hocalarla olan baglantisinda, yani bir diger ifadeyle bitisik olmayan tabakalarla baglantisinda idi.
Aynt sekilde itibarli bir hoca i¢in ileriye doniik yatirim, miimkiin olan en geng tabakadan talebelere
yaptig1 yatirim idi.?’*

269 Konu ile ilgili olarak bk. Mehmet Efendioglu, “Musahhaf”, Di4 (Ankara: TDV Yayinlar1, 2020), 31/229-230.
210 Ramehtrmuizi, el-Muhaddisii’I-fasil, 211.

211 Recep Sentiirk, Toplumsal Hafiza Hadis Rivayet Ag1, cev. Mehmet Fatih Serenli (Istanbul: Gelenek Yayncilik,
2004), 19-20.
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Tebe-i Tabii

Tebe-i Tabii

Tebe-i Tabii

Tebe-i Tabii

Tebe-i Tabii

Tebe-i Tabil

Sekil 3.1. Genisleyen ilim Halkalar1 Ornegi

Omer Faruk Maden, hadis halkalariyla alikali yapmus oldugu yiiksek lisans ¢alismasinda hoca-

talebe iliskisini bilmenin 6nemi hakkinda sunlar kaydetmektedir:

... Hoca-talebe iliskisinin bu denli ayrintili bir sekilde ortaya konmasinda sehrin hadis rivayet aginin
ve belli bagli hadis halkalarinin ortaya ¢ikarilmasinin yaninda ilgili ravilerin naklettigi rivayetlerin
cografi olarak dagilimi ve buna paralel olarak rihle yonleri ve ilim merkezlerinin tespiti gibi hadis
tarihi agisindan 6nemli bilgilere ulagilma imkani bulunmaktadir. Ayrica elde edilmesi muhtemel
bilgilerden birisi de hadis rivayetine katilimlar1 agisindan muhaddislerin durumlaridir... Biitiin bu
sorulara hoca-talebe iliskisinin derinlikli incelenmesi sonucu cevap verilebilir.2"

Enes Topgiil de; “Muhtemel bir ders halkasinin tespiti, hadis rivayetinin sistemlesme dénemine,
hoca-talebe arasindaki irtibatin boyutu ise hem erken ilim tarihinde bilginin intikalinde hem de
olas1 bir niishanin bir sonraki tabakaya aktarilmasinda yakin talebelerin roliine 151k tutabilir.”?"3

diyerek bu bilginin ehemmiyetine dikkat ¢cekmistir.

Ders halkalarmin ozellikleri hakkinda Hiiseyin Akgiin, bu derslerin daha ¢ok soru-cevap
seklinde oldugunu, nitekim ¢ok sayida hadisin soru formuyla bagladigini belirtip, “Mesela
Kutlib-i Sitte’de yaklasik 600, Abdiirrezzak’m Musannef’inde yaklasik 500, Ibn Ebi Seybe’nin

212 Omer Faruk Maden, Hicri II. Asir Ehl-i Hadis Halkalar: (Basra Ornegi) (Istanbul: Marmara Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitlsi, Ylksek Lisans Tezi, 2018), 59-60.

213 Enes Topglil, Isnadin Satir Aralart, 117.
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Musannef’inde ise 1100 kadar ‘seeltii’ formunda hadis bulunmaktadir.”?# diyerek bu dzellige
dikkat cekmektedir.

Yukarida belirtildigi izere Nehai de bu hoca-talebe iliskisi ¢cergevesinde biiyiik tabii imamlarina
talebelik yaparak hem onlarin mirasin1 hem de onlar vasitasiyla basta Abdullah b. Mes‘td
olmak iizere bir¢ok sahdbenin ilmini tevariis etmis, daha sonra bu ilmi miras: talebelerine
aktararak kendi halkasini devam ettirmistir. Ancak Nehai’'nin halkasi tedvin sonrasi yerlesen
tam sistematik hadis meclisleri gibi degil, daha ¢ok yar1 sistematik bir goriiniim arzetmektedir.
Bunun nedeni olarak Nehai’nin meclislerine, tedvin sonrasinda oldugu gibi farkli sehirlerden
sadece hadis almak icgin gelen talebelerden ziyade daha ¢ok Kdafeli talebelerin yonelmesi,
Nehai’nin hadis rivayet ederken cogunlukla senedlerini zikretmemesi ve ders halkasinda yaziy1

hos karsilamamasi gibi durumlar zikredilebilir.

Calismanin bu boliimiinde Nehai’nin hocalari, Nehati ile irtibatlar1 ve rivayetleri baglaminda ele
almacaktir. Hocalarindan maksat ise birebir goriisiip kendilerinden rivayette bulundugu
kisilerdir. Zira baz1 sahabiler ile goriistiigli nakledilmis olmakla beraber sahabeden rivayeti
olmadig1 i¢in her ne kadar Nehai’nin bir kisim rivayetlerinin isnadlarinda yer aliyor olsalar da
konunun disinda tutulmuslardir. Enes b. Malik’ten (6. 93/711-712) sema kaydiyla yapmis
oldugu bir rivayet bulunsa da?”® bu isnadda birtakim problemler bulunabilecegine dikkat
cekilmistir.2’® Ayrica Hz. Ali’den yaptig1 rivayetlerin de miirsel olduguna dikkat cekilmistir.2’’
Yine Nehal’nin maktu‘ ve miirsel rivayetleri ¢alismanin amaci geregi kapsam dis1 birakilmig

olup gerek hocalar1 gerekse talebeleri baglaminda sayisal degerleri zikredilecek olan hadisler

muttasil olmak sartiyla merfii ve mevkuf rivayetler olacaktir.

3.2. Hocalan

Biiyiik tabiin tabakasindan birgok hocasi olan Nehai’nin sahdbeden hadis isitmedigi
belirtilmekle beraber,?’® baz1 sahabileri gordiigii de nakledilmistir. Ornegin onun, kiigiik yasta

Alkame ve Esved ile birlikte bir hac sirasinda Hz. Aise’nin yanina girdigi,?’® Zeyd b. Erkam (0.

214 Akgun, Hadis Rivdyet Cografyast, 36.

275 {pn Abdilber, Camiu beydni’l-ilm ve fadlihi, 1/33.
216 Mogultay b. Kilig, fkmadl, 1/318.

277 [bn Hacer, Tehzib, 1/93.

278 Zehebi, Mizan, 1/204.

2% fbn Sa‘d, et-Tabakatii 'I-kuibra, 390.
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68/688), Mugire b. Su‘be (6. 50/670) ve Enes b. Malik’i isittigi,?®° ayrica Ebi Cuhayfe (&.
74/693) ve Ibn Ebi Evfa’y1 da (8. 86/705) gordiigii zikredilmistir.?8! Kal‘aci, ibn Abbas’1 ve
Eb( Said el-Hudri’yi de?® (6. 74/693-694) gordiigiinii belirtmisse de?®® ibn Abbas’a dair
verdigi kaynak olan Tehzibii't-Tehzib’de bu bilgi acik bir sekilde zikredilmemekte, ilgili
kaynakta baz1 sahabileri gordiigii belirtildikten sonra Ibn Abbas’1 isitmedigi belirtilmektedir.?3
Muhtemelen Kal‘aci bu ibareden onun Ibn Abbas’t gordiigii sonucunu cikarmistir. Ancak
ibarenin oncesinde zaten gormiis oldugu kisilerin isminin zikredilmesi ve Nehai’nin hig¢bir
sahabiden semamin sabit olmamasi ve baska kaynaklarda da Ibn Abbas isminin zikredilmemesi
bu ¢ikarimin saglikli olmadigini géstermektedir. Netice itibariyle Nehai, bazi sahabilere miilaki
olsa da onlardan yaptigi rivayetler hadis ehli tarafindan muttasil degil miirsel olarak kabul

edilmistir.?%

Tébiinden olan hocalarina gelince kaynaklarin aktardigi isimler sunlardir: Esved b. Yezid,
Mesrik b. Ecda‘, Alkame b. Kays, Abide es-Selméni, Eba Ziir‘a el-Beceli, Hayseme b.
Abdirrahman (6. ?), Rebi® b. Huseym (6. 65/685), Ebu’s-Sa‘sa el-Muhéribi (6. 82/701 veya
702), Sehm b. Mincab (6. ?), Stiveyd b. Gafale (6. 80/699), Siireyh b. Haris el-Kadi (6. 80/699),
Stireyh b. Ertah (6. ?), Eb Ma‘mer Abdullah b. Sahbere (6. ?), Ubeyd b. Nudayle (6. 74/693
veya 694), Umare b. Umeyr (6. 98/716 veya 717), Ebl Ubeyde b. Abdillah (6. 81/700), EbQ
Abdirrahman es-Sulemi (6. 73/692), Abdurrahman b. Yezid (6. 98/716 veya 717), Hemmam b.
Haris (6. 65/684 veya 685),% Sila b. Ziifer (6. 70/689 ?), Abis b. Rebia‘ (6. ?), Hiineyy b.
Niiveyra (6. ?),%%” Abdurrahman b. Bisr b. Mes‘d el-Ezrak (6. ?), Niibate (el-Cu‘fi) (5. ?),
Nehik (Niheyk) b. Sinan (6. ?), Yezid b. Evs (6. ?), Eb( Abdillah el-Cedelf (6. ?),2% Yezid b.
Muaviye en-Nehai (6. ?), Zir b. Hubeys (6. 82/701), Temim b. Hizlem (6. 100/718 veya 719),
Abdullah b. Dirar el-Esedi (6. ?),%° Amr b. Meymiin (5. 74/693), itris b. Arkab (6. ?), Said b.

280 7ehebl, Tarihu'I-Islam, 2/1052-1053.

281 Ali b. Medini, el-Zlel, 61.

282 Eb(1 Nuaym, Hilye, 4/233.

283 Kal‘aci, Mevsiiatii fikhi Ibrahim en-Nehai, 1/79.
284 bn Hacer, Tehzib, 1/93.

285 Zehebi, Siyer, 4/521. Ayrica Nehai’nin Omer, Ali ve Sa‘d b. Ebi Vakkas’tan rivayetlerinin miirsel olmasi
hakkinda bk. Mogultay b. Kilig, fkmal, 1/317.

286 Zehebf, Siyer, 4/520.

287 Safedt, el-Vafi, 6/108.

28 Mizzi, Tehzibii’I-Kemal, 2/235.
289 Eb( Nuaym, Hilye, 4/233.
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Vehb (6. 76/695 veya 696), Esved b. Hilal (6. 84/703 veya 704), Abdurrahman b. Ebi Leyl3,
Said b. Ciibeyr, Ikrime Mevla Ibn Abbas (6. 105/723),2° Subeyy b. Ma‘bed (5. ?).2! Kal‘aci,
Nehai’nin babas1 Yezid b. Esved’ten iki rivayeti bulundugunu belirtmektedir.?®? Ancak yapilan
arastirmada bu rivayetler tespit edilememistir. Ayrica Ali Albayrak da Nehai’nin babasindan
rivayeti olmadigin1 sdylemektedir.?®® Yine Serhu Medni’l- ‘Gsdr’da Ma‘bed el-Ciiheni’den (6.
83/702) bir rivayeti bulunmaktadir.?%

Kutlb-i Sitte ve 6ncesi kaynaklarda yapilan arastirma neticesinde bu isimlere ek olarak diger
bazi hoca isimleri de tespit edilmistir. Bunlar; Amr b. Surahbil,?® Ebii’l-Ahvas Avf b. Malik b.
Nadale (6. 90/708),2% Eb{ Nasr b. Amr es-Siilemi (6. ?)?, Harase b. Hiirr (6. 74/693 veya
694),2% Haris b. Stiveyd,?®® Muhammed b. Amr b. Haris (6. ?),%® Stileyman b. Miihsir (6. ?),%%*

Vebera b. Abdirrahman es-Siilemi (6. 116/734 veya 735),%%? Ziyad b. Hudayr’dir (5. ?).3%

Nehai’nin hadis rivayet ettigi hocalar1 olarak toplam otuz bes isim tespit edilmis olup bu
kisilerden naklettigi hadis sayisi1 tekrarlariyla birlikte 1546 adettir. En ¢ok rivayette bulundugu
isim 613 rivayetle Esved b. Yezid olup sonrasinda 462 rivayetle Alkame b. Kays yer almaktadir.
Daha sonrasinda 107 rivayetle Abdurrahman b. Yezid ve 104 rivayetle Hemmam b. Haris
gelmektedir. Yalnizca bu dort hocasindan olan rivayetleri yiiziin {izerinde olup diger
hocalarindan yaptig1 nakiller sayisal olarak degisiklik gostermekle birlikte yiiziin altindadir. Bu
da Nehai’nin hadis ilminin ¢ogunu akrabalar1 olan Esved, Alkame ve Abdurrahman b.

Yezid’den aldigin1 gostermektedir ki o ayn1 zamanda diger ilimlerinin de pek ¢ogunu bu

290 Mogultay b. Kilig, fkmal, 1/321.

21 Yahya b. Main, Kitabii’t-Tarth, thk. Ahmed Muhammed Narseyf (Mekke: el-Mektebetii’l-Arabiyyetii’s-
Suddiyye, 1399/1989), 2/16.

292 K al‘aci, Mevslatii fikhi Ibrahim en-Nehal, 1/22.

293 Ali Albayrak, Buhdri Sonrast el-Camiu’s-Sahih (Istanbul: Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Yayinlar1,
2018), 101.

2% Eb Ca‘fer Ahmed b. Muhammed et-Tahavi, Serhu miiskili’l-4sar, thk. Suayb el-Arnavid (Beyrut:
Miiessesetii’r-Riséle, 1415/1995), 12/400.

295 Ornegin bk. Ibn Ebi Seybe, Musannef, 8/689.

2% (yrnegin bk. Eba Yiasuf, Asar, 60.

27 Ornegin bk. Eba Yiasuf, Asar, 100.

2% Ornegin bk. Ibn Ebi Seybe, Musannef, 4/176.

29 Ornegin bk. Abdiirrezzak, Musannef, 1/207.

30 Ornegin bk. Ebd Yasuf, Asar, 16, 30.

31 Ornegin bk. Abdiirrezzak, Musannef, 3/67; ibn Ebi Seybe, Musannef, 4/293.
392 Ornegin bk. Ibn Ebi Seybe, Musannef, 16/222.

303 Ornegin bk. Abdiirrezzak, Musannef, 6/99, 10/370.
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zatlardan almistir. Simdi ¢ok olandan aza dogru nakil sayilarina gore hocalari hakkinda

calismanin sinirlar1 ¢ergevesinde bilgi verilecektir.

3.2.1. Esved b. Yezid

Tam ad1 Esved b. Yezid b. Kays b. Abdillah b. Alkame Ebti Amr olup fakih ve zahid bir kimse
idi.3% Cerh ve ta‘dil otoritelerine gore sika olan Esved,*® ayni zamanda Nehai’nin dayist
olup®®® Hz. Omer, Ali, Ibn Mes‘tid, Muaz b. Cebel, Selman-1 Farisi, Eb( M(sa el-Es‘ari (6.
42/662-663) ve Hz. Aise gibi bir¢ok sahabiden rivayette bulunmustur.®”” Yine Hz. Aise, Irak’da
Esved’den daha ¢ok begenip takdir ettigi kimse olmadigini belirtmis, Nehai’nin beyanina gore
Abdullah b. Mes‘tid’un ashabi i¢inde kurrd ve miifti olan alt1 kisiden biri de Esved olup®®
rivayetleri Kitiib-i Sitte’de yer almustir.3®® Esved b. Yezid iizerine yapilan bir yiiksek lisans
calismasindaki verilere gore Kitlib-i Tis ‘a’da Ibrahim’in Esved’ten yaptig1 nakil sayis1 384

olup Esved’in toplam rivayet sayis1 ise 622°dir.>° Esved hicri 75 senesinde vefat etmistir.3!

Kutiib-i Sitte ve dncesi kaynaklarda Ibrahim’in Esved’den toplam rivayet sayis1 613 olarak
tespit edilmis olup bunun 472 tanesi merfi 141’1 ise mevkuftur. Esved’in en ¢ok rivayette
bulundugu sahabi tekrarlariyla birlikte 413 merfii hadisle Hz. Aise’dir ve yine ondan otuz
mevkuf rivayeti bulunmaktadir. Bu da Esved’in Hz. Aise’den rivayet oraninin %72,2 oldugunu
gdstermektedir. Daha sonra Ibn Mes“0d’tan kirk yedi ve Ebu’s-Senabil’den (5. ?) on bir merf(
rivayeti mevcuttur. Hz. Omer’den elli sekiz, Ibn Mes‘(id’tan otuz dért, Muaz b. Cebel’den dort,
Ibn Omer’den (73/693) iki, Bilal-i Habesi’den (6. 20/641) yedi, Ibnii’z-Ziibeyr’den (8. 73/692)
iic, Hz. Ali’den bir, Zeyd b. Sabit’ten (6. 45/665) bir, Ka‘b b. Malik’ten (59/670) bir ve
Nebate’den bir mevkuf rivayeti bulunmaktadir. Esved, Abdullah b. Mes‘tid’un ashabindan

olmakla birlikte sayisal verilerin gosterdigi iizere rivayetlerinin ¢ogu Hz. Aise kanaliyla Hz.

304 Tbn Hibban, Sikat, 4/31.

305 Tbn Ebi Hatim, el-Cerh ve 't-ta ‘dil, 1/292.
36 Ahmed b. Hanbel, el-Zlel, 3(4)/300.

307 Tbn Sa‘d, et-Tabakatii’I-kiibra, 8/192.

308 Ebu’l-Hasen Ahmed b. Abdillah el-Icli, Tarihu’s-sikat, thk. Abdiilmu‘ti Kal‘aci (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-
[Imiyye, 1405/1984), 68.

309 Safedt, el-Vafi, 9/352.

310 Abdulkadir Suphandagi, Esved b. Yezid en-Nehai ve Hadis Ilmindeki Yeri (istanbul: Fatih Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitust, Yuksek Lisans Tezi, 2014), 52-53. Cevami‘u’l-kelim programinda Esved’in tekrarsiz
rivayet adedi toplam 272 olarak verilmektedir. Bu rivayetlerin 135’i Hz. Aise’den, 107°si Abdullah b.
Mes‘tid’dan, 13°{i Hz. Omer’den, geriye kalan rivayetlerde diger hocalarindan nakledilmis goziikmektedir.

811 Zehebf, Siyer, 4/53. Esved b. Yezid hakkinda ayrica bk. Saffet Kose, “Esved b. Yezid”, DI4 (Istanbul: TDV
Yayinlari, 1995), 11/441-442.
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Peygamber’e (s.a.v) ulagsmaktadir. Bu da Nehai’nin Esved vasitasiyla Medine ilim havzasindan

bir hayli istifade ettigini gostermektedir.

3.2.2. Alkame b. Kays

Tam adi Alkame b. Kays b. Abdillah b. Malik Ebl Sibl en-Nehai el-KG4fi olup Hz.
Peygamber’in (s.a.v) hayatinda iken diinyaya gelmistir. Hz. Omer, Osman, Ali, Sa‘d, Huzeyfe
(36/656), Ebu’d-Derda (6. 32/652) ve Abdullah b. Mes‘id gibi pek ¢ok sahabiden rivayette
bulunmus, kendisinden de basta Nehai olmak iizere, Abdurrahman b. Yezid, Sa‘bi ve Sakik b.
Seleme (6. 82/701) gibi 6nemli isimler hadis nakletmislerdir.®'?> Nehai, Alkame’nin sahibu
siinnet oldugunu belirtmig®®® ayrica kendisine Esved mi yoksa Alkame mi sana gore daha
tistiindiir diye sorulunca, Alkame yanitin1 vermistir.** Ibn Hacer onun sika, sebt, fakih ve abid
oldugunu belirtip, sahdbeden sonraki en iistiin tabaka olarak adlandirdig: ikinci tabakada onu
zikretmistir.3®® Alkame hicri 62 senesinde vefat etmistir.>!® Birgok hadis kaynaginda rivayetleri
zikredilen Alkame iizerine yapilan bir yiiksek lisans ¢alismasinda Sahth-i Buhari’de elli bes,
Sahih-i Mislim’de kirk alt1, Stinen-i Tirmizi’de otuz ti¢, Sunen-i Nesai’de kirk sekiz, Sunen-i
Ebf Davld’da yirmi dort ve Stinen-i Ibn Mdce’de yirmi iki rivayeti bulundugu belirtilmis olup

toplam rivayet sayisinin 228 oldugu tespit edilmistir.3!’

Tespit edilebildigi kadariyla Ibrahim’in Alkame’den Kiitlib-i Sitte ve oncesi kaynaklarda
toplam rivayet adedi 462 olup, bunun 326’s1 merfi, 136’s1 ise mevkuftur. Alkame’nin,
Abdullah b. Mes“0d’un bag talebesi olmas1 hasebiyle en ¢ok rivayeti de ondandir ve merfii 261,
mevkuf ise 120 hadis nakletmistir. Bu da Alkame’nin Ibn Mes‘0d’dan rivayet oranmin %82,4
oldugunu gostermektedir. Daha sonra Hz. Aise’den otuz merfii hadis rivayet nakleden Alkame
sirastyla Hz. Omer’den yedi merfii ve yedi mevkuf, Ma‘kil b. Sinin’dan (6. 63/683) iki merf(Q,
Ebu’d-Derda’dan on alt1 merfli, Huzeyfe b. Yeman’dan dort mevkuf, Hz. Ali’den iki mevkuf,
Hz. Osman’dan bir merfi, EbGi Mes‘0d el-Ensari’den (6. 42/662) bes merfii, bir mevkuf,

Selman-1 Farisi’den bir mevkuf, Karsa® ed-Dabbi’den (6. ?) dort merfii ve Esved’den ise bir

312 Tbn Hacer, Tehzib, 3/140.

313 Ahmed b. Hanbel, el-flel, 1/425.
314 {cli, Tarih, 340.

315 {bn Hacer, Takrib, 337.

316 Safedt, el-Vafi, 20/48.

17 Mirsel Akdere, Alkame b. Kays en-Nehai ve Hadis [lmindeki Yeri (Diyarbakir: Dicle Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitisi, YUksek Lisans Tezi, 2019), 24-28. Cevami‘u’l-kelim’de Alkame’nin tekrarsiz rivayet adedi
toplam 323 olarak verilmektedir. Bu rivayetlerin 264t Abdullah b. Mes‘tid’dan, 14’ii Esved b. Yezid’den,
10’ar nakil Hz. Aise, Hz. Ali ve Ebt Hiireyre’den, geriye kalanlar da diger hocalarindan nakledilmistir.
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mevkuf hadis rivayet etmistir. Alkame’nin rivayetlerinin cogunun Ibn Mes‘0id’dan olmast,
kaynaklarin hoca-talebe iligkisi icinde bu iki zatin isimlerinin devamli surette birlikte anilmasini
teyit eder goziikmektedir. Yine Nehai, Alkame vasitasiyla Kife disindaki bazi sahabilerin

ilminden de istifade etmistir.'8

3.2.3. Abdurrahman b. Yezid

Abdurrahman b. Yezid b. Kays en-Nehai, Esved b. Yezid’in kardesi olup; Huzeyfe b. Yeman,
Selman-1 Farisi, Abdullah b. Mes‘tGd, Eba Mes‘ad el-Ensari gibi sahabilerden hadis
nakletmesinin yaninda Esved ve Alkame gibi tabiilerden de rivayetleri vardir. Kendisinden de
Nehai, Sa‘bi, Umare b. Umeyr gibi bircok taninmis kisi hadis rivayet etmis olup,3!° sika oldugu
belirtilmistir.3?° Vefat1 hakkinda hicri 80 ile 99 arasinda farkli tarihler belirtilmistir.3%

Nehai’nin, Abdurrahman vasitasiyla Kiitiib-i Sitte ve 0ncesi kaynaklarda toplam 107 rivayeti
tespit edilmistir. Bunlarin doksani merfii, on yedisi mevkuftur. Abdurrahman’in sirasiyla
Abdullah b. Mes‘tid’dan kirk merf, on dort mevkuf, Ebt Mes‘td el-Ensari’den yirmi bir
merfQ, bir mevkuf, Selmén-1 Farisi’den yirmi bir merf(, bir mevkuf, Alkame vasitasiyla Ebu
Mes‘tid’dan yedi merf(, Hz. Osman’dan bir merfu ve Hz. Omer’den bir mevkuf rivayeti
bulunmaktadir. Alkame’de oldugu gibi Abdurrahman’da da rivayet agirliginin Abdullah b.
Mes“td’da oldugu goziikmektedir. Bu da Abdurrahman’in Ibn Mes‘iid’dan rivayet oraninin
%350,4 oldugu anlamina gelmektedir. Kaynaklarda yer alan Nehai’nin Abdurrahman’dan ¢ok

sayida rivayeti oldugu bilgisi ile yukaridaki rakamlar értiismektedir.3??

3.2.4. Hemmam b. Haris

Tam adi Hemmam b. Haris b. Kays b. Amr b. Rebia en-Nehai olup hicri 63 senesinde vefat
etmistir.®?® Hz. Omer, Abdullah b. Mes‘id, Ammér b. Yasir (6. 37/657) ve Hz. Aise gibi birgok

sahabiden nakilleri bulunup sika bir ravi oldugu belirtilmistir.?* Kendisinden de Neha,

318 Alkame b. Kays hakkinda ayrica bk. Ahmet Ozel, “Alkame b. Kays”, DI4 (istanbul: TDV Yayinlari, 1989),
2/467.

819 Mizzi, Tehzibii’I-Kemal, 18/12-13.
320 fbn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 2(2)/299.
321 Zehebf, Siyer, 5/12; Kelabazi, el-Hiddye ve 'l-irsad, 1/1458.

22 Mogultay b. Kilig, fkmdl, 1/319. Cevami‘u’l-kelim programinda Abdurrahman’in tekrarsiz rivayet adedi
toplam altmis yedi olarak verilmektedir. Bu rivayetlerin elli altis1 Abdullah b. Mes‘id’dan, 3’ii Eba Mes‘td
el-Ensari’den, 3’1 Esved b. Yezid’den, geriye kalanlar rivayetler de diger hocalarindan nakledilmistir.

%23 bn Hibban, Sikat, 5/510.
%24 {bn Ebi Hatim, el-Cerh ve 't-ta ‘dil, 4(2)/106-107.
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Slleyman b. Yesar (6. 107/725) ve Vebera b. Abdirrahman gibi isimler hadis rivayet

etmislerdir.3®

Kutlb-i Sitte ve Oncesi kaynaklarda Nehai’nin Hemmam’dan rivayet sayist 104 olarak
belirlenmis olup, bunlarin sekseni merfli, yirmi dordi ise mevkuftur. Hemmam’in en fazla
rivayette bulundugu isim Huzeyfe b. Yeman’dir ve ondan on besi merfi, on ikisi mevkuf olmak
lizere yirmi yedi rivayeti vardir. Huzeyfe’nin Hemmam’dan rivayet oran1 %25,9’dur. Daha
sonra Hz. Aise’den yirmi bir merfii, Cerir b. Abdillah’tan (6. 51/671) on yedi merfi, bir mevkuf,
Adi b. Hatim’den (6. 67/686) on yedi merfi, Mikdad b. Esved’den (6. 33/653) yedi merfi, Hz.
Omer’den dért mevkuf, Abdullah b. Mes‘tid’dan iki merf{i, bir mevkuf, yine Amr b. Surahbil
tizerinden Ibn Mes‘tid’dan dort mevkuf, Ebli Mes’id’dan ii¢ mevkuf, Ebu’d-Derda’dan bir

mevkuf ve Ebdl Hiireyre’den bir merfii rivayeti mevcuttur.3?®

3.2.5. Mesruk b. Ecda“

Muhadram@ndan®?’ olan Mesrik, ibn Mes‘ad, ibn Omer, Mugire b. Su‘be ve Hz. Aise gibi
sahabilerden hadis dinledi. Kendisinden de Nehai, Sa‘bi, Ebu’s-Sa‘sa ve Ebl Vail Sakik b.
Seleme gibi tabifler hadis naklettiler.®?® Ali b. Medini onun Hz. Omer ve Hz. Ali’den hadis
nakletmedigini sdylese de®? Ibn Sa‘d Tabakdt’ta ve Zehebi Tarihu’l-Islim’da bunun tam
tersini belirtmektedir.®3® Abdullah b. Mes‘id’un ashab1 icinde kari olan ve insanlara siinneti
ogreten alt1 kisiden biri oldugu nakledilmistir.33! Hicri 63 senesinde vefat etmis olup tabiinin

en biiyiikleri arasindadir.33

Igili kaynaklarda Nehai’nin Mesrik’tan yapmus oldugu toplam elli alt: rivayet bulunmaktadir.
Bu hadislerin kirki merfi iken on altis1 mevkuftur. Mesrik, Abdullah b. Mes’id’dan on bes
merf(, on iki de mevkuf hadis naklederken, Hz. Aise’den on dort merfl, Abdullah b. Amr’dan

325 7ehebl, Tarihu I-Islam, 2/887.

326 Cevami‘de Hemmam’1n tekrarsiz rivayet adedi toplam yirmi yedi olarak géziikmektedir. Bu rivayetlerin sekizi
Huzeyfe b. el-Yeman’dan, besi Abdullah b. Mes‘tid’dan, besi Eb Hiireyre’den, geriye kalan rivayetler de
diger hocalarindan nakledilmistir.

327 Muhadram kavramuyla ilgili olarak bk. Aydinli, Hadis Istilahlar: Sozliigii, 108.
328 Kelabazi, el-Hidaye ve’l-irsdd, 2/730.

329 Alli b. Medint, el-7lel, 61.

330 ibn Sa‘d, et-Tabakatii’I-kiibra, 8/198; Zehebl, Tarihu I-Islam, 2/714.

1 Mizzi, Tehzibi '-Kemal, 27/454.

32 bn Sa‘d, et-Tabakatu’I-kiibra, 8/197-205; Zehebi, Tarihu’I-Islam, 2/712-716. Hakkinda yapilan bir yiiksek
lisans ¢aligmasi icin bk. Usame Bozkurt, Mesruk b. el-Ecda ‘ ve Hadis¢iligi (Bursa: Uludag Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2017). Ayrica bk. Biinyamin Erul, “Mesriik b. Ecda‘”, DI4 (Ankara:
TDV Yayinlari, 2004), 29/336./337.
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bes merfli, Muaz b. Cebel’den alt: merfli, Zeyd b. Sabit’ten (i¢ mevkuf ve Hz. Omer’den ise bir
adet mevkuf hadis rivayet etmistir.3*3 Nehai-Mesrik tarikinin de daha ¢cok ibn Mes*id iizerinde
yogunlastig1r goriilmektedir. Ancak yine hocasi vasitasiyla farkli sehirlerde bulunan diger
sahabilerin de rivayetlerinden haberdar olmustur. Mesriik’un Ibn Mes‘tid’dan rivayet orani

%48,2’dir.

3.2.6. Abide es-Selmani

Abide b. Kays es-Selmani, Hz. Peygamber’in (s.a.v) vefatindan iki sene kadar énce Musliman
olmus ancak O’nu gérememistir. Abdullah b. Mes“d’un en 6nde gelen talebelerinden olup
hicti 72 senesinde vefat etmistir.33* Hz. Ali ve ibn Mes‘td gibi sahabilerden ilim almus,
kendisinden de Nehai, Sabi ve Ibn Sirin gibi 6nde gelen isimler nakilde bulunmuslardir.3%
Abdullah b. Mes‘td’un alt1 kisilik seckin ashabindan birinin de Abide oldugu nakledilmis,
ayrica Ibn Sirin, Kife’de fikih yonilyle 6ne ¢ikan dért isimden biri olarak Abide’yi

zikretmistir.3% Sika oldugu belirtilmistir.>%’

Kutiib-i Sitte dncesi kaynaklarda ibrahim’in Abide vasitastyla elli rivayeti vardir. Bu nakillerin
tamamina yakim Abdullah b. Mes‘Qid tarikiyle olup hepsi merfii rivayetlerdir. Sadece Ibn
Abbas’tan bir mevkuf rivayeti bulunmaktadir.>*® Rivayet agirligmin ibn Mes“tid’da toplanmasi,

Abide’nin onun en yakin ashabi i¢inde oldugu bilgisiyle ortiismektedir.

3.2.7. Ubeyd b. Nadle (Nudayle)

Kife ehlinden olup kiinyesi Ebli Muaviye’dir. Abdullah b. Mes‘0d ve Mugire b. Su‘be’den
hadis rivayet etmis, kendisinden de ibrahim ve Es‘as b. Siileym (6. 125/742-743) gibi tabifler

%3 Cevami‘de Mesrik’un tekrarsiz rivayet adedi toplam 308 olarak goziikmektedir. Bu rivaytlerin 153’ Hz.
Aise’den, 101°i Abdullah b. Mes‘0dd’dan, onu Abdullah b. Omer’den, geriye kalan rivayetler de diger
hocalarindan nakledilmistir.

334 [bn Sa‘d, et-Tabakatu 'I-kibra, 8/213-216.
335 7ehebl, Tarihu’l-Islam, 2/861.
336 Mizz1, Tehzibu’I-Kemal, 19/267.

337 [bn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-ta‘dil, 3(1)/91. Abide es-Selmani hakkinda ayrica bk. Mustafa Uzunpostalct,
“Abide es-Selmani”, DI4 (Istanbul: TDV Yayinlari, 1988), 1/309-310.

338 Cevami‘de Abide’nin tekrarsiz rivayet adedi toplam kirk alti olarak verilmektedir. Kendisinden en fazla
rivayette bulundugu hocalar1 yirmi dort nakille Abdullah b. Mes‘td ve on bir nakille Hz. Ali olup, geriye kalan
rivayetleri diger hocalarindandir.
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nakilde bulunmuslardir.3¥ Isminin Ubeyd b. Nudayle oldugu da sdylenmis olup hicri 74

senesinde vefat etmistir.3*° Kurradan olup hadis ilmi acisindan sika oldugu belirtilmistir.34!

Ibrahim’in Ubeyd’den ilgili kaynaklarda toplam yirmi ii¢ rivayeti tespit edilmistir. Bu
rivayetlerin yirmi tanesi merfii olarak Mugire b. Su‘be’den, bir tanesi Zeyd el-Huzal (6. ?)
tarikiyle yine Mugire’den, biri mevkuf olarak Abdullah b. Mes‘tid’dan, biri de yine mevkuf

olarak Hz. Omer’den nakledilmistir.3*?> Ubeyd’in Mugire’den rivayet oranm %86,9’dur.

3.2.8. EbG Abdillah el-Cedelt

Isminin Abd veya Abdurrahman b. Abd oldugu sdylenmis, Huzeyme b. Sabit (8. 37/657),
Selmén-1 Farisi, Muaviye (6. 60/680), Ebi Mes‘id gibi sahabilerden nakilde bulunmus,
kendisinden de Nehai ve Ebi Ishak es-Sebii (6. 127/745) gibi tabiiler hadis nakletmis, 343 Sii

egiliminde oldugu sdylenmekle beraber sika oldugu bildirilmigtir.**

Ilgili kaynaklarda Nehai’nin, Ebti Abdillah vasitasiyla toplam on dokuz hadisi bulunmaktadur.
Tamami merfll olan bu rivayetlerden on iki tanesi Huzeyme b. Sabit’e, altis1 Ebl Mes‘ad el-
Ensari’ye ve biri de Ukbe b. Amir’e (6. 58/678) aittir.3*® Ancak rivayetlerde gegen
Huzeyme’nin nakletti§i mesh ile ilgili hadisi Nehai’nin dogrudan EbG Abdillah’tan
isitmedigi®*® hatta ona hi¢ miilaki olmadig1 nakledilmistir.>*” Ebii Abdillah’in Huzeyme’den

rivayet oran1 %63, 1 dir.

3.2.9. Ebii Ma‘mer Abdullah b. Sahbera

Hz. Omer, Ali, Ibn Mes“0d ve daha baska sahabilerden rivayetleri bulunmakta, kendisinden de

Nehal, Umare b. Umeyr gibi tabiiler hadis nakletmektedir. Hadis alimlerince sika kabul edilmis

339 Buhari, et-Tarihu I-kebir, 6/5.
340 Tbn Hibban, Sikat, 5/138.
341 1cli, Sikat, 323.

342 Cevami‘de Ubeyd’in tekrarsiz rivayet adedi toplam sekiz olarak gdziikmektedir. Bu rivayetlerden ikisi Mugire
b. Su‘be’den, biri Ebi Zer el-Gifari’den (32/653) ve biri de Mesriik’tan yapilmistir. Diger rivayetlerinin kimden
yapildig1 ise programda goziikmemektedir.

343 [bn Hacer, Tehzib, 4/547.
34 [bn Sa‘d, et-Tabakatu 'I-kibra, 8/347.

35 Cevami‘de el-Cedeli’nin tekrarsiz rivayet adedi toplam on yedi olarak verilmistir. Bu rivayetlerin dordii
Huzeyme b. Sabit’ten, iicii Ummii Seleme’den (5. 62/681), ikisi Muaviye b. Ebi Siifyan’dan nakledilmis olup,
geriye kalanlar diger hocalarindan nakledilmistir.

346 Tbn Hacer, Tehzib, 1/93.
347 Ahmed b. Hanbel, Kitabii’l-ilel, 1/295.
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olup hicri 60’1 yillarda vefat ettigi sdylenmistir.®*® llgili kaynaklarda Nehai’nin Ebi
Ma‘mer’den sekizi merf( dokuzu mevkuf olmak tzere toplam on yedi rivayeti bulunmaktadir.
Merfllarin tamami Ibn Mes‘0d’dan nakledilmis, diger dokuz hadisin dordii yine Ibn Mes‘id,
ikisi Omer ve iicli ise Huzeyfe’den aktarilmistir.3*® Ebi Ma‘mer’in Ibn Mes‘id’dan rivayet

orant %70,5°tir.

3.2.10. Abis b. Rebfa

Abis b. Rebfa en-Nehai, Huzeyfe b. Yeman, Ali b. Ebi Talib, Omer b. Hattab ve Hz. Aise’den
hadis nakletmis, kendisinden ise Nehai, Ebf Ishak es-Sebii ve daha baska tabiiler rivayette
bulunmustur. Sika olmakla beraber sahip oldugu hadis sayisinin ¢ok olmadig1 belirtilmistir.3>
Nehai’nin Abis’ten toplam on bes rivayeti bulunmakta olup bunlarin dokuzu merfu ve gl
mevkuf olarak Hz. Omer’den, diger iicii ise yine mevkuf olarak Hz. Ali’dendir.3%! Abis’in Hz.

Omer’den rivayet oram %80’dir.

3.2.11. Umére b. Umeyr

Umare b. Umeyr et-Teymi, Ibn Omer, Esved b. Yezid, Alkame b. Kays ve daha baskalarindan
rivayetleri olup kendisinden Mansir, A‘mes ve Hakem b. Uteybe (6. 113/731 veya 732) gibi
birgok 6nemli hadis 4limi nakilde bulunmus ve sika oldugu belirtilmistir.®*? Ali b. Medini’nin
beyanina goére seksen civarinda hadisi bulunup, Yahya b. Main’in belirttigine gore hicri 82

senesinde vefat etmistir.3>3

Kitub-i Sitte ve dncesi kaynaklarda Nehai’nin Umare’den toplam on bir rivayeti bulunmakta
olup bunlarin tamami Umare’nin halas1 vasitastyla Hz. Aise’den yaptig1 anlam itibariyle ayni
icerige sahip merfii rivayetlerdir.®* Suayb el-Arnavid (8. 2016), Imam Ahmed’in Miisned’inde

ilgili hadisin dipnotunda Umaére’nin halasinin ise mechul bir kimse oldugunu, ne Mizzi’nin ne

348 Zehebf, Siyer, 4/133-134.

349 Cevami‘de Abdullah’in tekrarsiz rivayet adedi toplam otuz bir olarak verilmektedir. Bu rivayetlerin onu
Abdullah b. Mes‘td’dan, sekizi Ebti Mes‘0d el-Ensari’den, doérdii Habbab b. el-Eret’ten (6. 37/657-658)
nakledilmis, geriye kalanlar diger hocalarindan rivayet edilmistir.

%0 Mizzi, Tehzibii'l-Kemal, 13/472.

351 Cevami‘de Abis’in tekrarsiz rivayet adedi toplam on iki olarak verilmektedir. Bu rivayetlerin iigii Hz.Aise’den,

ikisi Hz. Omer’den, ikisi Hz. Ali’den nakledilmistir. Geriye kalanlar diger hocalardan rgvayetet edilmistir.

32 {pn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 3(1)/366-367.
353 bn Hacer, Tehzib, 3/212.

%4 CevaAmi‘de Umare’nin tekrarsiz rivayet sayisi toplam yetmis ii¢ olarak verilmektedir. Bunlarin on altisi

Abdurrahman b. Yezid’den, on iicii Abdulllah b. Sahbera’dan, besi Esved b. Yezid’den, geriye kalan rivayetler
de diger hocalarindan nakledilmistir.
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de ibn Hacer’in onun terciimesi hakkinda bir sey yazdigin1 ve sadece bu rivayetle duyulmus bir
kisi oldugunu belirtmistir.>®® Burada da Nehai, Umare iizerinden Hz. Aise vasitasiyla Medine

rivayet agi ile bir baglant1 kurmus géziikmektedir.

3.2.12. Sehm b. Mincab

Sahébeden el-Ala b. Hadrami (6. 21/642) ve tabiinin biiyliklerinden Karsa‘ ed-Dabbi (0. ?) ve
Kaza‘a b. Yahya’dan (6. ?) rivayette bulundu. Kendisinden de Nehai ve Amr b. Dinar (0.
126/744) gibi tabiiler hadis nakletmis olup sika bir rivi oldugu belirtilmistir.>*® Nehai
kendisinden toplam on hadis nakletmis olup tamami merfiidur. Bunlarin biri merfQ olarak EbG
Misa’dan, ikisi Kaza‘a kanaliyla Ebl Said el-Hudri’den, ikisi Karsa® kanaliyla EbG Misa el-
Es‘ari’den, dordii Kaza‘a’dan naklen Karsa‘ kanaliyla Ebi Eyyib el-Ensari’den (6. 49/669) biri

ise Karsa* tarikiyle yine Ebi Eyy{ib’den nakledilmistir.®’

3.2.13. EbQ Ubeyde Amir b. Abdillah b. Mes‘ad

Abdullah b. Mes‘td’un oglu olup, Hz. Aise ve Amr b. Haris (6. ?) gibi sahabilerden rivayette
bulundu. Kendisinden de Ebii Ishak es-Sebii ve Nehai hadis naklettiler. Babasi vefat ettiginde
yedi yaginda oldugu sdylenmektedir.3*® Sika oldugu belirtilmekle birlikte babasindan herhangi
bir hadis isitmedigi de zikredilmektedir.>®® Tlgili kaynaklarda Ibrahim, EbGi Ubeyde’den yedi
hadis nakletmis olup bunlarin U¢ii mevkuf dordl ise merfidur. Abdullah b. Mes‘id kanaliyla
iki merfl ¢ mevkuf rivayeti, yine Amr b. Haris tarikiyle Ibn Mes‘tid’un hanim1 Zeyneb bint
Muaviye’den (6. 32/653) iki merfl rivayeti nakledilmistir. Ancak yukarida gegen bilgiden

hareketle babasindan yaptig1 nakillerin senedine ihtiyatla yaklasmak gerekmektedir.3°

3.2.14. Siireyh b. Haris

Cahiliye zamanina yetismis olup Hz. Omer zamaninda Kife nin kadis1 idi. Hz. Omer, Hz. Ali

ve Abdurrahman b. Ebi Bekir’den (8. 53/673) rivayetleri olup, kendisinden de Sa‘bi, Ibrahim

35 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 40/35-36.
356 Tbn Hacer, Tehzib, 2/127.

%7 Cevami‘de Sehm’in tekrarsiz rivayet adedi toplam dokuz olarak verilmistir. Ancak hocalar1 kisminda bu say1

on iki olarak gozilkmektedir. Bu rivayetlerin yedisi Kaza‘a b. Yahya’dan, ii¢ii Karsa® ed-Dabbi’den, biri EbQ
Masa el-Esari’den, biri de Abdullah b. Omer’den nakledilmistir.

38 Kelabazi, el-Hidaye ve’l-irsdd, 2/832.
39 fcli, Sikat, 504.

30 Cevami‘de Amir’in tekrarsiz rivayet adedi toplam 136 olarak verilmistir. Bunlarin kirk biri Abdullah b.
Mes‘td’dan, dokuzu Ebt Misa el-Esari’den, besi Mesriik b. Ecda‘dan, geriye kalan rivayetler de diger
hocalarindan nakledilmistir.
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en-Nehai, Muhammed b. Sirin gibi isimler nakilde bulunmuslardir. Sika olmakla beraber az
hadis nakletmis olup, 108 yaslarinda hicri 78 yilinda vefat etmistir.®! Ilgili kaynaklarda
Nehai’nin Siireyh’ten toplam alt1 rivayeti bulunmaktadir. Bunlarin besi Hz. Omer’den mevkuf,

biri Hz. Ali ve Abdullah’dan ortak olarak naklettigi mevkuf bir rivayettir.>®2

3.2.15. Ebu’s-Sa‘sa Siileym b. Esved el-Muharibi

Hz. Ali, Huzeyfe, Eb( Zer ve daha birgok sahabiden rivayetleri olup Kafelidir. Kendisinden de
oglu Es‘as b. Stileym, Eb( Sahbere Cami‘ b. Seddad ve Ibrahim b. Muhacir (6. ?) gibileri hadis
nakletmistir. Sika oldugu konusunda ittifak bulunan Ebu’s-Sa‘sa hicri 82 yilinda vefat
etmistir.>®3 Kiitiib-i Sitte ve 6ncesi kaynaklarda Ibrahim ondan toplam alt1 hadis nakletmistir.
Bunlarm bes tanesi Ibn Omer kanaliyla olup ikisi merfii iicii ise mevkuftur. Bir de Hz.

Omer’den mevkuf rivayeti bulunmaktadir.3%*

3.2.16. Yezid b. Evs

Kafeli olup Ebl Misa ve Alkame’den rivayetleri vardir. Kendisinden sadece Nehai’nin hadis
naklettigi bilinmektedir.3%® Nehai Yezid’den toplam alt1 hadis rivayet etmis olup bunlardan besi

Ebt Miisa kanaliyla, biri ise Eb(i Miisa’nin hanim1 Ummii Abdillah (6. ?) tarikiyle merfiidur.3®

3.2.17. Huneyy b. Nuveyra ed-Dabbi

Kifeli olup Alkame’den rivayetleri vardir. Abid bir zat olup Nehai kendisinden hadis

nakletmistir.®®’ {lgili kaynaklarda Nehai’nin Hiineyy’den alt1 rivayeti bulunmaktadir ki bunlarm

361 Zehebf, Tarthu I-Islam, 2/1821-823.

%2 Kad1 Siireyh hakkinda yapilan bir yiiksek lisans tezi igin bk. Nurullah Biger, Kad: Siireyh ve Hadis Ilmindeki
Yeri (Kastamonu: Kastamonu Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2022). Ayrica bk.
Siikrii Ozen, “Kadi Siireyh”, DIA4 (Istanbul: TDV Yayinlar1, 2001), 24/119-121. Cevami‘de Siireyh’in tekrarsiz
rivayet adedi toplam yirmi bir olarak verilmistir. Bu rivayetlerin dokuzu Hz. Omer’den, dérdii Hz. Ali’den,
biri Hz. Aise’den, biri Abdullah b. Mes*iid’dan ve biri de Abdurrahman b. Ebi bekir’den nakledilmistir.

363 Zehebf, Siyer, 4/179.

364 Cevami‘de Siileym’in tekrarsiz rivayet sayisi toplam otuz dort olarak verilmistir. Bunlarin dokuzu Mesrik’tan,
yedisi Ibn Omer’den, besi Ebli Hiireyre’den, geriye kalanlar da diger hocalarindan rivayet edilmistir.
365 [bn Hacer, Tehzib, 4/406.

36 Cevami‘de Yezid’in tekrarsiz rivayet adedi toplam ii¢ olarak verilmistir. Ancak hocalari kisminda bu say1 dort
olarak gozukmektedir. Bu rivayetlerin ikisi Sabit b. Kays en-Nehai’den (6. ?), biri Ebli M{isa el-Esari’den, biri
Ebii Ziir‘a el-Beceli’den, biri de Ummii Abdillah’dan nakledilmistir.

367 Mizzi, Tehzibii’l-Kemal, 30/317-318.
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tamami aym hadisin metni olup Alkame’den Ibn Mes‘td kanaliyla aktarilan merfii

hadislerdir.36®

3.2.18. Stleyman b. Mushir

Harase b. Hiir’den (74/693 veya 694) rivayetleri olup Kifelidir. Ibrahim kendisinden hadis
nakletmis ve sika kabul edilmistir.3*® Ibrahim kendisinden ii¢ hadis aktarmis olup hepsi de

Harase kanaliyla Hz. Omer’den yapti§1 mevkuf rivayetlerdir.3"

3.2.19. Muhammed b. Amr b. Haris

Hz. Osman, babasi ve halasi Amre bint Haris’den (6. ?) rivayetleri bulunmakta, kendisinden de
Halid b. Seleme (6. 132/749 veya 750) ve Haccac b. Ertat’in (6. 145/762) hadis naklettigi
belirtilmektedir.®"* Ibrahim’in kendisinden (i¢ rivayeti mevcut olup ikisi dogrudan, biri ise

babasi tarikiyle Tbn Mes“tid’dan mevkuf olarak nakledilmektedir.3"

3.2.20. Suiveyd b. Gafele

Kifeli olup cahiliye zamanina yetigmistir. Dort halifenin yani1 sira daha pek ¢ok sahdbeden
rivayetleri bulunmaktadir. Kendisinden de Nehai, Sa‘bi, ibn Ebi Leyla ve daha bircok dnemli
isim hadis nakletmislerdir. Sika oldugu belirtilmis olup hicri 80 yilinda 120 yaslarinda vefat
ettigi soylenmistir.>”® Nehai’nin Siiveyd’den iki rivayeti bulunup, ikisi de Hz. Omer’den olup

mevkuftur.37*

38 Cevami‘de Hiineyy’in rivayet sayis1 bir olarak gdziikmekte ancak hocalar1 kisminda bu sayr iki olarak
verilmektedir. Bunlardan biri Alkame b. Kays’dan digeri de Alkame b. Abdillah el-Miizeni’den (6. 100/718-
719) rivayet edilmistir.

369 Tbn Hacer, Tehzib, 2/107.

370 Tbn Miishir’in Cevami‘deki tekrarsiz rivayet adedi toplam dokuz olarak verilmekte ancak hocalari kisminda bu

say1 sekize diismektedir. Bu rivayetlerden altis1 Harase b. Hiir’den, biri Enes b. Malik’ten ve biri de Tarik b.
Sihab’dan (6. 83/702-703) nakledilmistir.

%71 bn Hibban, Sikat, 7/368-369; ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve 't-ta ‘dil, 4(1)/29-30.

372 Muhammed b. Amr’in Cevimi‘de tekrarsiz rivayet sayisi toplam alti olarak verilmektedir. Bunlardan ikisi
Zeyneb bint Mudviye, ikisi, Amre bint Haris, biri Cuveyriye bint Haris (6. 56/676) ve biri de Ahmed b. Haizim
el-Gifari’den nakledilmistir. Ancak Ahmed b. Hidzim’in vefat tarihinin hicri 276 olmasi programin bu
bdliimiinde bir hata oldugunu gostermektedir.

873 Mizzl, Tehzibii’l-Kemal, 12/265-268.

374 Siiveyd’in Cevami‘de tekrarsiz rivayet adedi toplam elli ii¢ olarak verilmektedir. Bunlarin on dokuzu Hz.
Ali’den, yedisi Hz. Omer’den, altis1 Bilal-i Habesi’den, dordii Abdullah b. Mes‘td’dan, dordii EbG Zer’den,
geriye kalan nakiller de diger hocalarindan rivayet edilmistir.
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3.2.21. Siireyh b. Ertat

Hz. Aise’den oruglu kimsenin hanimmi 6pmesi hakkinda rivayeti bulunup, kendisinden de
Alkame b. Kays, Nehai ve Hakem b. Uteybe hadis nakletmislerdir. Fazla rivayeti bulunmayan
Siireyh’i, ibn Hibban Sikat’ta zikretmistir.®"® ilgili kaynaklarda Nehai’nin ondan Hz. Aise

kanaliyla iki merfi rivayeti vardir.3"

3.2.22. Hanzala b. Nibate el-COfi

Rical kaynaklarinda Niibate el-Cu‘fi olarak gegmesine karsin admin yer aldigi iki isnadda
Hanzala olarak yer almakta ancak bu isimle bilinen bir ravi olmadig1 gériilmektedir.3’” Tbn
Hibban’m Sikat’inda ve Ibn Hacer’in Tehzib’inde Nibate el-Cu‘fi olarak yer almakta ve Hz.
Omer dénemi muallimlerinden oldugu, ondan rivayetleri bulundugu, kendisinden de Esved b.
Yezid’in nakilleri oldugu belirtilmektedir.3’® Niibate’nin Hanzala adinda baska bir oglu
olabilecegi de gbz dniine alinmali ancak yapilan arastirmada boyle bir raviye rastlanilmadigi da
soylenmelidir. Nehai’nin bu zattan iki rivayeti bulunmakta, birisi Suveyd b. Gafale tarikiyle,

digeri de dogrudan Hz. Omer’den nakledilmekte olup mevkuftur.3"®

3.2.23. Ziyad b. Hudayr el-Esedi

Kfeli olup kiinyesi Ebi Mugire’dir. Hz. Omer ve Hz. Ali’den rivayetleri olup kendisinden de
Sa‘bi ve Ibrahim b. Muhécir gibi isimler hadis nakletmislerdir. Hadis ilminde sika oldugu
belirtilmistir.*® {lgili kaynaklarda Nehai’nin Ziyad’dan iki rivayeti bulunup ikisi de Hz. Omer

kanaliyla mevkuftur, 38!

3.2.24. Si1la b. Ziifer

Abdullah b. Mes“d, Ammar b. Yasir, Huzeyfe gibi sahabilerden hadis nakletti. Kendisinden
de Nehai, Sa‘bi, Ebl Ishak es-Sebii gibi tabifler rivayette bulundular. Hicri 72 senesinde vefat

375 Tbn Hacer, Tehzib, 2/160.
376 Siireyh’in Cevami‘de iki rivayeti oldugu bilgisi yer alip ikisi de Hz. Aise’dendir.

377 NOruddin b. Ali es-Sa‘di, Tuhfetii’l-lebib bimen tekelleme fihim el-Hdfiz Ibn Hacer min er-ruvit fi gayri’t-
Takrib, (Misir: Mektebetii ibni Abbas, 1431/2010), 2/300.

378 Tbn Hibban, Sikat, 5/479; ibn Hacer, Tehzib, 4/212.
379 Niibate nin Cevami‘de iki rivayeti olup ikisi de Hz. Omer’dendir.
380 {bn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 1(2)/529; ibn Hibban, Sikat, 4/251.

%1 Ziyad’in Cevami‘de tekrarsiz rivayet adedi toplam yedi olarak verilmektedir. Bunlardan ikisi Abdullah b.
Mes‘td’dan, ikisi Ebii Hiireyre’den, biri Hz. Omer’den, biri Hz. Ali’den ve biri de Abdullah b. Abbas’tan
rivayet edilmistir.
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etmis olup Kife'nin énde gelen sika ravilerindendir.3®? Nehai’nin kendisinden iki rivayeti
bulunup ikisi de Huzeyfe’den mevkuftur.3®

3.2.25. EbG Nasr b. Amr es-Sulemi

Kaynaklarda Hz. Ali’yi isitmis oldugu disinda fazla bir bilgi bulunmamaktadir.®®* Nehai’nin
kendisinden Hz. Ali’den naklettigi iki mevkuf rivayeti vardir.

3.2.26. Diger hocalan

Buraya kadar zikredilen raviler, Nehai’nin iki veya daha fazla hadis naklettigi hocalardir.
Bunlarin disinda kendilerinden sadece bir hadis rivayet ettigi on hocas1 daha bulunmaktadir.
Bunlar Amr b. Dinar,%®° Amr b. Surahbil,*®® Ebu’l-Ahvas Avf b. Malik b. Nadale,*®’ Eba Ma“ser

382 7Zehebi, Tarihu I-Islam, 2/1824-825.

383 Qila’nin Cevami‘de tekrarsiz rivayet sayisi toplam kirk iki olarak verilmektedir. Bunlardan yirmi dokuzu
Huzeyfe b. el-Yeman’dan, besi Ammar b. Yasir’den, ligli Hz. Ali’den, geriye kalan rivayetler de diger
hocalarindan nakledilmistir.

384 Buhari, et-Tdrihu I-kebir, 9/76.

%85 brahim’in Amr’dan, Hz. Omer kanaliyla bir mevkuf rivayeti vardir. Tabiinin biiyiiklerinden sika bir alimdir.
(bk. Zeheb, Siyer, 5/300-307). Amr’in Cevami‘de tekrarsiz rivayet adedinin toplam 739 oldugu belirtilmistir.
Bunlardan 120’si Cabir b. Abdillah’tan, doksan biri Abdullah b. Abbas’tan, yetmis dokuzu Abdullah b.
Omer’den, yetmis sekizi Tavis b. Keysan’dan, geriye kalan rivayetleri de diger hocalarindan nakledilmistir.

%86 Nehai’nin kendisinden bir rivayeti bulunup Hz. Omer tarikiyle mevkuftur. ibn Hibban onu Sikat’ta zikretmistir.
(bk. Ibn Hibban, Sikat, 5/168). Amr’in Cevami‘de toplam kirk alti rivayeti bulunup bunlardan on besi Abdullah
b. Mes‘iid’dan, besi Hz. Aise’den, dordii Hz. Omer’den, dordii Hz. Ali’den, geriye kalan rivayetleri de diger
hocalarindan nakledilmistir.

7 [bn Mes‘Gd’dan naklettigi bir mevkuf rivayet Nehai kanaliyla aktarilmaktadir. Sika bir ravi oldugu

belirtilmistir. (bk. Ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve 't-ta ‘dil, 3(2)/14). Avf’in Cevami‘de tekrarsiz rivayet adedi toplam
205 olarak verilmistir. Bunlardan 163’1t Abdullah b. Mes‘tid’dan, on dordii Malik b. Nadle’den (6. ?), on tigii
Ebu Zer’den, besi Ebi Hiireyre’den, geriye kalan rivayetleri de diger hocalarindan nakledilmistir.
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Ziyad b. Kiileyb (6. 119/737),%% Eba Ziir‘a el-Beceli,*®° Harase b. Hiir,>*° Haris b. Siiveyd,3*
Niitheyk b. Sinan,*%? Said b. Vehb,**® ve Vebera b. Abdirrahman’dir.3%

3.3. Degerlendirme

Ibrahim en-Nehai’nin, hocalarindan nakletmis oldugu hadis sayisinin 1546 oldugu daha once
zikredilmisti. Bu rivayetlerin 1155’ini merfQ, 391’ini ise mevkuf rivayetler olusturmaktadir.
Genelde kendilerinden fazla rivayette bulundugu hocalarinda merfii hadis sayis1 mevkufa
oranla fazla iken, nakil sayis1 azaldikga mevkuflarin 6ne ¢iktig1 goriilmektedir. Ayrica
Nehai’nin hocalarinin tamaminin Kifeli veya Kiife’ye yerlesen kisiler oldugu tespit edilmistir.
Bu durum Ibrahim’in en azindan hadis ilmi igin baska sehirlere gitmedigini, daha ¢cok Kiife’nin
ilm1 birikimini tevariis ettigini gostermektedir. Yine hocalarinin hemen tamaminin sika raviler
oldugu dikkat ¢ekmektedir. Bu durum da Nehai’nin hadis tahammiiliinde ravinin giivenilir
olmasina dikkat ettigini gostermektedir. Birinci bolimde zikredilen “fikhu’r-ravi” meselesi ile
birlikte dikkate alindiginda Nehai’nin bir ravide aradigi sartlarin hem sika hem de ne rivayet
ettigini bilmek oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Bu da hicri I. asirda Hanefi ekoliiniin hadis usdli

temelleri agisindan 6nemli bir veridir. Ayrica Nehai, Kifeli hocalarinin bazi bagka sehirlerde

38 fbrahim’in kendisinden yapmus oldugu bir rivayet Mesrik — Hz. Aise kanaliyla olup mevkuftur. Aslen EbQ

Ma‘ser, Ibrahim’in ashabindan olup genelde o Nehai’den rivayette bulunur. Hadiste salih oldugu séylenmistir.
(bk. ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-ta ‘dil, 1(3)/542). Ebli Ma‘ser’in Cevami‘de toplam kirk alti rivayeti olup
bunlardan yirmi sekizi ibrahim en-Nehai’den, ikisi Esved b. Yezid’den, ikisi Said b. Ciibeyr’den, ikisi Kaza‘a
b. Yahya’dan, geriye kalanlar rivayetler de diger hocalarindan nakledilmistir.

%89 Nehai kendisinden Ebd Hiireyre kanaliyla bir hadis rivayet etmistir. Kfifeli olup sika bir ravidir. (bk. Ibn Hacer,

Tehzib, 4/523). Ebi Ziir‘a’nin Cevami‘de toplam 105 rivayeti oldugu belirtilmistir. Bunlardan seksen ti¢ii EbQ
Hiireyre’den, on ikisi Cerir b. Abdillah’dan, altist Amr b. Cerir el-Beceli’den (8. ?), geriye kalanlar da diger
hocalarindan rivayet edilmistir.

3% Hz. Omer’den mevkuf bir hadis nakletmistir. Kafeli biiyiik tabiilerden sika bir zattir. (bk. Icli, Sikat, 143).
Harase’nin Cevami‘de toplam on yedi rivayeti oldugu belirtilmis, bunlardan altis1 Ebli Zer’den, besi Abdullah
b. Selam’dan (6. 43/663), geriye kalan nakiller de diger hocalarindan rivayet edilmistir.

Haris, Ibn Mes*tid’dan bir hadis nakletmis olup mevkuftur. Sika ve sebt olarak belirtilmis olup Kafelidir. (bk.
Ibn Hacer, Takrib, 86). Haris’in Cevami‘deki toplam rivayet adedi yirmi sekiz olarak verilmistir. Bunlardan
on yedisi Abdullah b. Mes‘Gd’dan, altisi Hz. Ali’den, geriye kalan rivayetleri de diger hocalarindan
nakledilmistir.

%2 Niiheyk’in Nehai’ye naklettigi hadis Abdullah b. Mes‘td’dan olup mevkuftur. Ibn Hibban onu Sikat’ta
zikretmistir. (bk. Ibn Hibban, Sikat, 5/480). Nitheyk’in Cevami‘de bir rivayeti olup Abdullah b. Mes‘id’dan
nakletmistir.

393 Ensar’dan birinden naklettigi bir mevkuf hadis bulunmaktadir. Tabiinin biiyiiklerinden Kafeli ve sika bir

ravidir. (bk. Zehebi, Siyer, 4/180). Said’in Cevami‘deki rivayet sayisi toplam yedi olarak verilmistir. Ancak
hocalar1 kisminda bu sayis1 dokuz olarak goziikmektedir. Bunlardan ikisi Habbab b. Eret’ten, biri Hz. Ali’den,
biri Ummii Seleme’den, biri Abdullah b. Mes‘(id’dan, geriye kalanlar diger hocalarindan nakledilmistir.

3% Esved b. Yezid kanaliyla Ibnii’z-Ziibeyr’den bir mevkuf rivayeti vardir. Kifeli sika bir tabiidir. (bk. Zehebi,
Tarthu I-Islam, 3/333). Vebera’nin Cevami‘deki rivayet sayisi toplam yirmi bes olarak verilmistir. Bunlardan
on besi Abdullah b. Omer’den, iici Hemmam b. Haris’ten, geriye kalanlar da diger hocalarindan rivayet
edilmistir.
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ozellikle de Medine’de yasayan sahabilerden yapmis olduklari rivayetler ile diger bolgelerin de
rivayet agindan haberdar olmus goziikkmektedir. Asagida Nehai’nin hocalarindan yapmis

oldugu toplam merfii ve mevkuf rivayet sayilari bir tablo halinde verilmistir.

Tablo 3.1. Nehai’nin Hocalarinin Rivayet Sayilari

Hocalari Merfl Mevkuf Toplam
1 | Esvedb. Yezid 472 141 613
2 | Alkame b. Kays 326 136 462
3 | Abdurrahman b. Yezid 90 17 107
4 | Hemmam b. Haris 80 24 104
5 | Mesrik b. Ecda‘ 40 16 56
6 | Abide es-Selmani 49 1 50
7 | Ubeyd b. Nadale 21 2 23
8 | Eb( Abdillah el-Cedeli 19 19
9 | Abdullah b. Sahbera 8 9 17
10 | Abis b. Rebia 9 6 15
11 | Umare b. Umeyr 11 11
12 | Sehm b. Mincab 10 10
13 | EbQ Ubeyde Amir b. Abdillah 4 3 7
14 | Siireyh b. Haris 6 6
15 | Ebu’s-Sa‘sa el-Muharibt 2 4 6
16 | Yezid b. Evs 6 6
17 | Hlneyy b. Nlveyra 6 6
18 | Suleymén b. Mishir 3 3
19 | Muhammed b. Amr b. Haris 3 3
20 | Suveyd b. Gafele 2 2
21 | Siireyh b. Erta 2 2
22 | Hanzala b. Nibate 2 2
23 | Ziyad b. Hudayr 2 2
24 | Silab. Ziifer 2 2
25 | Ebu Nasr b. Amr es-Stlemi 2 2
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Tablo 3.1. (Devam) Nehai’nin Hocalarinin Rivayet Sayilari

26 | Amr b. Dinar 1 1
27 | Amr b. Siirahbil 1 1
28 | Ebu’l-Ahvas Avf b. Malik 1 1
29 | Eba Ma‘ser Ziyad b. Kiileyb 1 1
30 | Eba Ziir‘a el-Becelt 1 1
31 | Harase b. Hiir 1 1
32 | Haris b. Stiveyd 1 1
33 | Nuheyk b. Sinan 1 1
34 | Said b. Vehb 1 1
35 | Vebera b. Abdirrahmén 1 1
TOPLAM 1155 391 1546

Hocalari-Merfii Rivayet Oram

= Esved b. Yezid

= Alkame b. Kays

= Abdurrahman b. Yezid

Hemmam b. Haris

= Digeri

Sekil 3.2. Nehai’nin Hocalarindan Merfi Rivayet Orani

74




Hocalari-Mevkuf Rivayet Orani

P

= Esved b. Yezid

= Alkame b. Kays

= Abdurrahman b. Yezid
» Hemmam b. Haris

= Digeri

Sekil 3.3. Nehai’nin Hocalarindan Mevkuf Rivayet Orant

Hocalari-Toplam Rivayet Oram

= Esved b. Yezid

u Alkame b. Kays

= Abdurrahman b. Yezid
= Hemmam b. Haris

m Digeri

Sekil 3.4. Nehai’nin Hocalarindan Toplam Rivayet Orant
3.4. Talebeleri

Islami ilimler geleneginde ders halkalarinin giderek genisleyen bir yapi arz ettigi yukarida
zikredilmisti. Ibrahim en-Nehai’nin de talebe halkasinin hocalarina nispetle daha genis oldugu
gbze carpmaktadir. Asagida isimleri belirtilecek olan ve Nehai’den hadis nakleden raviler
disinda Nehai’nin mescidde bir ders halkasi oldugu ve bunun giderek biiyiidiigiinii A ‘mes su
sozlerle anlatmaktadir: “Ibrahim’in meclisinde bulunuyorduk ve ders halkas1 genisliyordu.

Oyle ki o bir hadis naklediyordu da ondan uzakta oturan kimseler onu duyamiyordu.
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Dolayisiyla bazilar1 digerlerine onun ne dedigini soruyorlardi. Sonra da ondan bizzat
duymadiklarin1 ondan naklediyorlardi”.3*® Bu rivayetten Nehai’nin zamaninin biiyiik hadis
alimlerinden oldugu ve hadis taliplerinin ondan ilim alabilmek adina adeta izdihama sebep
olduklar1 ve dolayisiyla hocalarina kiyaslandiginda ve hadis rivayetinin de giderek
sistemlesmesi goz Oniine alindiginda talebelerinin fazlalig1 agik¢a anlagilmaktadir. Yine daha
once mana ile rivayet konusunda zikredilen Ebli Hamza’nin Nehai’ye sOyledigi “Senden

95396

hadisler isitiyoruz. seklinde devam eden rivayetteki ¢ogul sigas1 da Nehai’nin bu ders

halkasina isaret etmektedir.

Nehai’nin ilim halkasinin ¢ok genis oldugu ve sadece ilim talipleri degil farkli meslek
gruplarindan kisilerin de meclislere katildig1 anlasilmaktadir. Yine A‘mes, Ibrahim’le birlikte
Kife’nin en biiyiikk mescidinde oturduklarini ve birtakim asker ve polislerin de onlarin
meclisine istirak ettiklerini bildirmektedir. Bu durumu Nehai’ye sordugunda soyle cevap
almistir: “Mescidde oturmamiz ve bizim yanimiza da asker ve polislerin gelip oturmasi bir
koseye cekilip de insanlarin bizi canlarinin istedigi bir gortigle itham etmelerinden daha
sevimlidir”.®®" Bu asker ve polislerin oraya ilim dgrenmek i¢in mi yoksa bir gesit denetim ve
teftis faaliyeti i¢in mi geldikleri tartisilabilir. Ancak her haliikarda bu durum Nehai’nin bélgede
taninan bir alim oldugunu ve ilim meclisinin genisligini gosterir ¢linkii teftis i¢in bile gelmeleri
Nehai’nin bir meclisi bulundugu bilgisini ve bu bilgiden hareketle denetim yapmak isteklerini

gOstermektedir.

Kaynaklarin aktardigi Nehai’den rivayette bulunan isimler sunlardir: Hakem b. Uteybe, Amr b.
Mirre (6. 116/734), Hammad b. Eb1 Sileyman, Simak b. Harb (6. 123/741), Mugire b. Miksem,
Ebt Ma‘ser b. Ziyad b. Killeyb, Ebl Husayn Osman b. Asim (6. 128/745-746), Mans(r b.
Mu‘temir, Ubeyde b. Muattib (6. ?), Ibrahim b. MuhAcir, Haris el-UKIT (6. ?), Stleyman el-
A‘mes, Abdullah b. Avn, Sibak ed-Dabbi (6. ?), Suayb b. Habhab (6. 131/748-749), Ata b. es-
Saib (6. 136/753), Abdurrahman b. Ebi’s-Sa‘sa‘ el-Muharibi (6. 125/742-743), Abdullah b.
Siibriime (0. 144/761), Ali b. Mudrek (6. 120/738), Fudayl b. Amr el-Fukaymf (6. 110/728),
Hisam b. Aiz el-Esedi (6. ?), Vasil b. Hayyan el-Ahdeb (6. 120/738), Ziibeyd el-Yami (6.
122/740), Muhammed b. Halid ed-Dabbi (6. ?), Muhammed b. Siika (6. 140 civari), Yezid b.
Ebi Ziyad (6. 136-137/754-755), Ebli Hamza el-A‘ver Meymiin,®®® Ebi Ishak es-Seybani (6.

3% Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, 1/248.

3% Ramehurmuzi, el-Muhaddisii’I-fésil, 534.
397 Tbn Sa‘d, et-Tabakatii 'I-kiibra, 8/391.

3% Zehebf, Siyer, 4/521.
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141/758), Ala b. Museyyib (6. ?),%%° Hiirr b. Miskin (6. ?), Hasan b. Ubeydillah en-Nehai (6.
139/756), Hakim b. Clbeyr (0. ?), Zubeyr b. Adi (6. 131/748-749), Eba Ya‘fir Abdurrahman
b. Ubeyd Nestas (6. ?), Abdiilmelik b. Iyas es-Seybani el-A‘ver (6. ?), Ebf Ishak Amr b.
Abdillah es-Sebi‘i (6. 127/745), Ebu’l-Anbes Amr b. Mervan en-Nehai (6. ?), Galib Ebu’l-
Hiizeyl (6. ?),%° Talha b. Musarrif (6. 112/730-731), Abid el-Miiketteb (6. ?), Said b. Mesrik
(6. 126/744), Ismail es-Suddi (6. 127/745), Ebl Kays Abdurranman b. Servan el-Evdi (6.
120/737-738), Es‘as b. Ebi’s-Sa‘sa, Kays b. Mislim el-Cedeli (6. 120/737-738), Hubeyb b. EbT
Sabit (6. 119/736), Seleme b. Kiheyl (6. 121/739), Husayn b. Abdirrahman es-Silemi (6.
136/754), Yezid b. Velid (6. 126/744), Hasan b. Amr el-Fukaymti (6. 142/759-760), Uméare b.
Ka‘ka“ b. Siibriime ed-Dabbi (6. ?), Ka‘ka“ b. Yezid (6.?), Zeyd Seyh Muharibi (6. ?), Miihil b.
Mubhriz ed-Dabbi (6. 153/770), Abdullah b. Yezid en-Nehai (6. ?), Cehm b. Dinar (6. ?), Sinan
b. Hubeyb (6. ?), Miislim el-A‘ver (6. ?), Ebu’l-Abbas Muhammed (6. ?), ismail b. Ebi Halid,
Yezid b. Kays (6. ?), Meymin b. Mihran (6. 117/735-736), Seleme b. Minhal (6. ?), Ali b. Saib
(6. ?), Ebu’l-Cihaf David b. Ebi Avf (6. ?), el-Hezhar (6. ?), Ismail b. Reca (6. ?), Siileyman b.
Yiiseyr mevla Ibrahim en-Nehai (6. ?), Hiineyde (Nehai’nin esi) (6. ?), Eb(i Belc Yahya b.
Silleym (6. ?), Ebu’l-Heysem Ammar (6. ?), EbG Hurayz Abdullah b. Hiseyn (6. ?), Ebl
Abdillah es-Sakri Seleme b. Temmam (. ?), Ebu’r-Rebi‘(8. ?).4% Ayrica akrani olan Sa‘bi’nin
de Nehai’den hadis naklettigi belirtilmektedir.**? Yine Muarrif b. Vasil da (6. ?) onun ashabi

icinde zikredilmistir.**3

Kitub-i Sitte ve 6ncesi kaynaklar incelendiginde Nehai’den merfii veya mevkuf hadis rivayet
eden baska isimler de tespit edilmistir. Bunlar: Abdiilkerim b. Muharik (5. ?),%** Eban b. Ebi
Ayyas (6. 140/757-758),*% Eyylib b. Ebi Miskin Ebii’l-Ala (6. 140),*%® Haccac b. Dinar (6.

39 Zehebf, Tarthu 'I-Isldm, 2/1052.
400 Mizzi, Tehzibii’l-Kemal, 2, 236.
401 Mogultay b. Kilig, fkmal, 1/321.
402 7ahebl, Tarihu I-Isiém, 2/1053.

403 Eb( Said Osman b. Said ed-Darimi, Tarthu Osman b. Said ed-Darimi an Ebi Zekeriyya Yahya b. Main fi
tecrthi r-ruvdt ve ta ‘dilihim, thk. Ahmed Muhammed Nurseyf (Beyrut: Daru’l-Me’man li’t-Turas, 1400/1980)
59.

404 Ornegin bk. Abdiirrezzak, Musannef, 3/294.
405 Ornegin bk. Abdiirrezzak, Musannef, 2/46.
408 Ornegin bk. ibn Ebi Seybe, Musannef, 16/268.
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?),%7 Muhammed b. Kays el-Hemedani (6. ?),%°® Muhammed b. Zeyd b. Ali el-KindT (6. ?)*°°,
Mislim b. Keysan ed-Dabbi (8.) “*° Abdii’l-Ala b. Amir es-Sa‘lebi(s. 2)*'* ve Miicalid b.
Said’dir (6. 144/761-762).? Boylelikle kaynaklarin aktardigi raviler ve onlara ek olarak
calismada tespit edilen kendisinden merf(i ve mevkuf rivayetlerde bulunan toplam talebe sayisi
seksen besi bulmaktadir. Maktu® rivayetler de dahil edilirse bu sayisinin artacagi
goziikmektedir. Ancak ¢alisma sadece merfi ve mevkuf rivayetlere odaklandig: icin ilgili
kaynaklarda Nehai’den rivayette bulunan talebe sayisi otuz dokuz olarak tespit edilmistir.
Nakledilen rivayetlerdeki merfiilarin sayis1 1088, mevkuflarinki ise 440’tir. Dolayisiyla konuya
dahil toplam say1 1528 olmaktadir. Kendisinden en fazla rivayette bulunan talebesi 444 merfQ
ve 211 mevkuf hadisle A‘mes’tir. Daha sonra ise 329 merf( ve seksen t¢ mevkuf rivayetle
MansQr gelmekte, onu 65 merfl ve 44 mevkuf rivayetle Hammad izlemekte, diger hocalarinin
rivayet sayilari ise yiiziin altinda kalmaktadir. Yine rivayet sayilar1 gz Onitine alinarak

Nehai’nin talebeleri hakkinda bilgi verilecektir.

3.4.1. Stileyman el-A‘mes

Tam ad1 Siileyman b. Mihran Ebt Muhammed el-Esedi olup Hz. Hiiseyin’in (r.a.) sehadetinden
iki y1l 6nce dogdugu séylenmistir. Kiife’nin imami ve taninmis hafizlardan olan A‘mes’in ismi
altin silsile olarak bilinen isnadlarda yer almistir. Hz. Enes ve Ibn Ebi Evfa’y1 gériip onlardan
hadis nakletse de bazi alimler bu rivayetlerin miirsel oldugunu belirtmektedir. Sii temayiilleri
oldugu sdylense de seleften hi¢ kimse hakkinda kétii konustugu nakledilmemis*'® zaten bu
goriisiin sahih olmadig1, kendisinin ehl-i siinnetten oldugu zikredilmistir.*** Katade, Kasim b.
Muhammed ve Nafi‘ (6. 117/735) gibi pek ¢ok biiyiik tabiiden rivayette bulunmustur.*'®

Nehai’nin isnadi hususunda Manstr’dan daha iyi oldugu belirtilmis,*'® Abdullah b. Mes“td’un

407 Ornegin bk. ibn Ebi Seybe, Musannef, 11/244.
408 Ornegin bk. Ebal Yasuf, Asar, 137.

409 Ornegin bk. ibn Ebi Seybe, Musannef, 1/297.
410 Ornegin bk. ibn Ebi Seybe, Musannef, 18/142.
411 Ornegin bk. ibn Ebi Seybe, Musannef, 9/538.
412 Ornegin bk. Abdiirrezzak, Musannef, 3/107.
413 Mogultay b. Kilig, fkmal, 6/91-98.

414 Zehebi, Tarihu’I-Islam, 3/885. Buradaki ehl-i siinnet tabirinden maksat, ciimlenin gerisinden de anlasilacagi
iizere, sahabeye ta‘n etmeyen, $ia ve Hariciler gibi firkalara nispet edilmeyen ve hakkinda herhangi bir bid‘at
ithami olmayan kisidir denebilir.

45 Mogultay b. Kilig, fkmdl, 6/94-95. Hoca ve talebelerinin tam listesi icin bk. Ibn Menciiye, Ricalu Sahth-i
Mislim, 265-266.

416 Tbn Receb, Serhu Ileli’t-Tirmizi, 2/526.
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hadislerini ondan daha iyi bilen birisi olmadig1 nakledilmistir.**” Hadis ilminde sika ve imam
olup, hadislerinin ihticaca elverisli bulundugu,*'® dért bin civarinda hadise sahip oldugu ancak
herhangi bir kitabinin olmadigi, hadis ilminde Hammad b. Ebi Siilleyman’dan daha saglam

oldugu zikredilmistir.*'® Hicri 148 yilinda vefat etmistir.*?°

Kutlb-i Sitte ve 6ncesi kaynaklarda A‘mes’in Nehai’den yapmis oldugu toplam rivayet sayisi
655’tir. Bunun 444’1 merfi, 211 adedi mevkuf hadislerdir. Dolayisyla Nehai’den en fazla
merf( ve mevkuf rivayette bulunan isim A‘mes olmaktadir. Kife re’y ekoliiniin Nehai’den
sonra gelen ismi Hammad b. Ebi Siileyméan olmakla birlikte, 6zellikle Nehai’nin merfi rivayet

aginmn aktariminda A ‘mes daha 6n planda gézikmektedir. 42!

3.4.2. Mansiir b. Mu‘temir

Tam adi Mansir b. Mu‘temir b. Abdillah b. Rebia es-Sulemi Eb0 Attab el-K(fi*?? olup sika,
giivenilir ve cok hadis nakleden biriydi. Ibrahim en-Nehai, Said b. Ciibeyr, Amir es-Sa‘bi ve
Ata b. Ebi Rebah (6. 114/732) gibi tabiinin dnemli isimlerinden hadis nakletti. Kendisinde de
Eyyib es-Sahtiyani (131/749), Hammad b. Zeyd, Siifyan es-Sevri, Siifyan b. Uyeyne (198/814)
ve Su‘be b. Haccac gibi biiylik hadis imamlar rivayette bulundular.®* Ahmed b. Hanbel’in

belirttigine gore Nehai’den hadis nakledenlerin en saglami Manstr’du.*”® Yine Yahya b. Main’e

417 Buhari, et-Tarthu 'I-kebir, 4/38.
418 Thn Ebi Hatim, el-Cerh ve 't-ta ‘dil, 2(1)/147.
419 Ahmed b. Hanbel, 7lel, 3/121.

420 Buharf, et-Tarihu I-kebir, 4/37-38. Hakkinda yapilan bir yiiksek lisans ¢aligmasi i¢in bk. Hiiseyin Giiltekin,
A ‘mes Siileyman b. Mihrdn ve Hadis IImindeki Yeri (Istanbul: Marmqra Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisu,
Yiiksek Lisans Tezi, 2002). Ayrica bk. Miicteba Ugur, “A‘mes”, DIA (Istanbul: TDV Yaynlari, 1991), 3/54.

421 Burada A‘mes’in, Nehai disinda da birgok hocadan istifade ettigi ve rivayet aginin bir hayli genis oldugu akilda
tutulmalidir. Cevami‘ programinda A‘mes’in tekrarsiz rivayet sayist 1737 olarak verilmistir. Bu rivayetlerden
335’ini Ebd Salih es-Semman’dan (6. 101/719-720), 222’sini Sakik b. Seleme’den, 196’sim Ibrahim en-
Nehai’den, 159’unu Talha b. Nafi’den (6. 124/741-742), 103’ linii Amr b. Miirre’den, seksen dordiinii Miicahid
b. Cebr’den (6. 103/721), yetmigini Miislim b. Sabih’ten, altmis altisin1 Habib b. Ebi Sabit’ten (6. 119/737),
altmus {i¢iinii Umare b. Umeyr’den, altmis birini Ebfi Ishak es-Sebii’den, elli altisim Ibrahim et-Teymi’den, elli
besini Zeyd b. Vehb’den, elli ii¢iinii Bazam el-Hasim1’den (6. ?), kirk sekizini Salim b. Ebi’l-Ca‘d’dan, kirk
ikisini Hayseme b. Abdirrahman’dan, kirk birini Atiyye b. Sa‘d’dan (6. 111/729-730), geriye kalan
rivayetlerini de diger hocalarindan nakletmistir. Mustafa Tatli, A‘mes’in hoca aginin genis olmasi ve rivayet
sayisinin yiiksek olmasmin yaninda kaynaklarmin kendi bdlgesiyle sinirli oldugunu ancak Kiife’ye baska
bolgelerden gelen alimleri takip ettigini belirtmistir. Bk. Tatli, Tabiin Doneminde Hadis Rivayeti, 155-156.

422 Ep( Bekir Ahmed b. Muhammed el-Esrem, Sulatti Ebi Bekr el-Esrem li’I-imdm el-Kebir Ebi Abdillah Ahmed
b. Muhammed b. Hanbel fi’l-cerhi ve't-ta ‘dil ve ileli’l-hadis, thk. Muhammed b. Ali el-Ezheri (Kahire: el-
Faraku’l-Hadisiyye li’t-T1ibaati ve’n-Nesr, 1428/2007), 182.

423 fbn Sa‘d, et-Tabakatii 'I-kiibra, 8/456.
424 MizZi, Tehzibii’l-Kemal, 28/547-549.
425 Ahmed b. Hanbel, f7el, 5/553.
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A‘mes, Hakem, Mugire ve Mansiir’dan hangisini ibrahim hususunda tercih ettigi soruldugunda
Mansir cevabini vermistir.*?¢ Hatta Yahya’ya gore Manslr doneminin hadiste en saglamidir.*?’
Ancak sikalardan hadis rivayet ettigi bildirilen Mansir’u, Abdurrahman b. Mehdi (6. 198/813
veya 814), hadisine muhalefet edenlerin kendilerinin yanilgiya diisecegi bir kisi olarak
nitelemis ve onun, devrinde Kiife’nin hadis ilminde en 6nde gelen alimi oldugunu belirtmistir.*?

Mansir, hicrl 132 yilinda vefat etmistir.*?

Ilgili kaynaklarda Manstr’un Ibrahim en-Nehai’den toplam 412 rivayeti bulunmaktadir.

Bunlarm 329’u merfi, seksen ii¢ tanesi ise mevkuftur.**

3.4.3. Hammad b. Eb1 Stuleyman

Hammad b. Ebi Siileyman Eba Ismail el-K{fi. Sahabeden Enes b. Malik,**! muhadram(indan
Zeyd b. Vehb (6. 83/702) ve tabiinden Said b. Miiseyyeb, Said b. Ciibeyr, Sa‘bi ve Nehai gibi
isimlerden hadis rivayet etti. Kendisinden de Hakem b. Uteybe, Mans(r, Mugire, A ‘mes, Sevri
ve Su‘be gibi hadis imamlar rivayette bulundular.**> imam A‘zam Ebs Hanife nin de hocasi
olan HammaAd, Nehai’den sonra Kife’'nin fakihi olarak gosterilmistir.*®® Zira Nehai’ye,
“Senden sonra kime fetva soralim?” diye soruldugunda, “Hammad’a” seklinde cevap
vermistir.*** Hakem b. Uteybe, “Ehl-i Kiife icinde Hammad gibi kim vardir?” diyerek onu

ovmiis, yine Ma‘mer (6. 153/770) onun gibisini gérmedigini belirtmistir.**

Cok hadis rivayet ettigi ve Ibrahim disindakilerden nakilde bulundugunda hatalar yapabildigi

soylenmis*® ayrica Ebi Hatim (6. 277/890) onun sadiik olup hadisi ile ihticAc edilemeyecegini,

426 DArimi, Tarihu Osman ed-Darimi, 57-58.
427 1bn Receb, Serhu Ileli t-Tirmizi, 2/526.
428 Mizzi, Tehzibii’l-Kemal, 28/550-551.

49 Eb0 Amr Halife b. Hayyat, Tarihu Halife b. Hayyat, thk. Ekrem Ziya el-Omeri (Riyad: Déaru Taybe,
1405/1985), 404. Ayrica bk. Salih Karacabey, “Ibnii’l-Mu‘temir”, DI4 (istanbul: TDV Yayinlar1, 2000),
21/143.

430 Manstr'un Cevami‘de tekrarsiz rivayet adedi toplam 650 olarak verilmistir. Bunlarm 153’i Ibrahim en-
Nehai’den, yetmis dokuzu Miicahid b. Cebr’den, altmis besi Sakik b. Seleme’den, elli dokuzu Rebii b.
Hiras’tan (6. 100/718-719), kirk yedisi Salim b. Ebi’l-Ca‘d’dan, otuz dokuzu Hilal b. Yisaf’tan (6. ?), yirmi
dokuzu Hakem b. Uteybe’den, geriye kalan rivayetleri de diger hocalarindan nakledilmistir.

431 Tbn Hibban, Sikat, 4/160.

432 {bn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 1(2)/146.

433 Tbn Abdilber, CAmiu beydni’l-ilm ve fadlinhi, 2/1098.
43 Ahmed b. Hanbel, /lel, 8/478.

435 Tbn Ebi Hatim, el-Cerh ve 't-ta ‘dil, 1(2)/146-147.

4% Tbn Sa‘d, et-Tabakatii'I-Klbra, 8/452.
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onun fakih oldugunu, hadise gelince ise karistirmalar yaptigim zikretmistir.**” Ancak bu son
derece tartismal1 bir mevzudur ¢iinkii Yahya b. Main, Nesai (8. 303/915) ve icli (6. 261/875)
gibi hadis miinekkitleri onun sika oldugunu belirtmis, Yahya b. Said el-Kattan onu, sikalardan
olan Mugire b. Miksem’e tafdil etmistir. Bir kistm ehl-i hadisin onu sika mertebesinden asagida
gormesi Hammad’in ehl-i re’yden olmasi ve hakkinda irca ithamlarinin bulunmasi sebebiyledir.
Ancak bu zayif bir degerlendirme olarak kabul edilmistir zira Zehebi gibi ehl-i hadisten olan
bir miinekkit onun sika, imam ve miictehid oldugunu sdylemistir.**® Hicri 120 yilinda vefat

etmistir.**°

Hammad, Nehai’den Kutlb-i Sitte ve 6ncesi kaynaklarda toplam 950 hadis rivayet etmistir.
Ancak bunlarin sadece altmig bes’i merfi, kirk dordi ise mevkuftur. Geriye kalan 841 rivayetin
biiyiik cogunlugu Eba Yasuf'un Kitdbu I-Asar’inda naklettigi maktu® hadisler ve Nehai’nin
fetvalaridir. Dolayistyla Hammad her ne kadar Nehai’nin bas talebesi olsa da merfii ve mevkuf
rivayet sayilarinda A‘mes ve Mans@r’un gersinde kalmistir. Bunun, Hammad’in salt bir hadis
ravisi gibi davranmamasi, rivayetlerin daha ¢ok fikhi yoniine odaklanmasi sebebiyle oldugu
sOylenebilir. Nakillerinin ¢cogunlugunu Nehai’nin fetvalari ve maktu‘ haberlerin olusturmasi da

bundan olsa gerektir.*4°

3.4.4. Hakem b. Uteybe

Hicri 50 yilinda dogdugu rivayet edilen Hakem,*! Nehai ile akran olmakla birlikte onun
talebeleri arasinda yer almaktadir. Sahdbeden Zeyd b. Erkdm, Ebi Cuhayfe ve Abdullah b. Ebi
Evfa gibi isimlere yetismis, ayrica tabiinden Kadi Siireyh, Said b. Ciibeyr, Miicéhid, Ata b. Ebi

437 bn Ebi Hatim, el-Cerh ve 't-ta ‘dil, 1(2)/147-148.

4% Begsar Avvad Ma‘rif ve Suayb el-Arnavid, Tahriru Takribu’t-Tehzib (Beyrut: Miiessesetii’r-Riséle,
1417/1917), 1/319.Ayrica bk. M. Ozgii Aras, “Hammad b. Eba Siileyman”, DI4 (Istanbul: TDV Yayinlari,
1997), 15/484-486.

439 Mizzi, Tehzibii’I-Kemal, 7/278.

40 Hammad’m Cevami‘de tekrarsiz rivayet adedi toplam 241 olarak verilmistir. Bunlarm 181°i Nehai’den, on

yedisi Said b. Ciibeyr’den, on ikisi Sakik b. Seleme’den, sekizi Sa‘bi’den, altis1 Enes b. Malik’ten, geriye kalan
rivayetleri de diger hocalarindan nakletmistir. Joseph Schacht (6. 1969) Hammad tarafindan Nehai hakkinda
verilen 6zellikle hukuki alanlardaki biitiin bilgilerin sahte oldugunu iddia etmekte ve Ebli Hanife ile arasindaki
tek baglantinin Hammad olmasinda yola ¢ikarak, Hammad’in veya onun adin1 kullanan birininin sonraki Irak
goriis ve hadislerinin Ibrahim’e atffedilmesinden sorumlu olduklarin1 sdylemektedir. Neticede Schacht,
Nehai’nin ibadetler konusunda goriis bildirmis olabilecegini ancak fikih alaninda boyle bir sonuca varmanin
giivenli olmadigini dile getirmektedir. Bunun temel sebebi olarak da Nehai’ye atfedilen hukuki diisiincelerin
hicri I. asirda miimkiin olamayacak kadar geligsmis olmasini gostermektedir. bk. Joseph Schacht, The Origins
of Muhammadan Jurisprudence (Londra: The Clarendon Press, 1967), 235-237. Schacht’in hadislerle ilgili
temel iddialar1, miisterek ravi teorisi ve diger birtakim iddialar1 hakkinda daha detayl bilgi ve bu iddialarin ele
alinmastyla ilgili olarak bk. Fatma Kizil, Miisterek Ravi Teorisi ve Tenkidi, 65-230..

441 {bn Hibban, Sikat, 4/144.
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Rebah, Tavis b. Keysan ve Ibn Ebi Leyla gibi alimlerden hadis nakletmistir. Kendisinden de
A‘mes, Manstr, Eb Ishdk es-Sebii, Evzal ve Su‘be gibi onemli kisiler rivayette
bulunmuslardir.**?> Ahmed b. Hanbel, Ibrahim’in hadisleri noktasinda en saglam kisinin Hakem
oldugunu sdylemis,**® Siifyan b. Uyeyne de, Kiife’de Ibrahim ve Sa‘bi’den sonra Hakem ve

Hammad gibisi yoktur nitelemesinde bulunmustur.*** Hicri 115 yilinda vefat etmistir.*#°

Igili kaynaklarda Hakem b. Uteybe’nin Nehai’den toplam doksan sekiz rivayeti mevcut olup

bunlarin sekseni merf{i, on sekiz tanesi ise mevkuftur.*6

3.4.5. Mugire b. Miksem

Tam adi1 Mugire b. Miksem ed-Dabbi Ebl Hisam el-K{fi olup Eb( Vail Sakik b. Seleme, Nehat,
Sa‘bi ve Miicahid gibi isimlerden rivayette bulundu. Kendisinden de Su‘be, Sevri, Ebli Avane
(6. 176/792) ve baskalar1 hadis naklettiler. Hafiz ve sika olarak nitelenen Mugire, Nehal’nin
ashdbmin fakihlerindendir.**’ Hakkinda tedlis iddialar1 olsa da Ebd David onun tedlis
yapmadigini, Nehai’den 180 hadis isittigini belirtmektedir.**® Mu‘temir b. Siileyman, babasinin
kendisini Mugire’nin hadislerine tesvik ettigini ¢ilinkii onun yaninda hadislerinin yazili oldugu
bir kitab1 oldugunu séylemektedir.**® Mugire’nin, Nehai’den rivayetlerinin ¢ogunu Hammad,
Yezid b. Velid, Haris el-UkIi gibi kisilerden yaptig1 belirtilmis, Ibrahim’den tek bagma yaptigi
rivayetler zayif kabul edilmistir. Bununla birlikte Su‘be, Mugire’nin Hakem’den daha hafiz
oldugunu soylerken, Yahya b. Main’e gore de Hammad’dan daha hafiz olup sika ve gilivenilir

bir hadis ravisidir. Hicri 133 yilinda vefat etmistir.**°

442 1bn Hacer, Tehzib, 1/466.

43 bn Receb, Serhu Ileli’t-Tirmizi, 2/528.

444 Tbn Ebi Hatim, el-Cerh ve 't-ta ‘dil, 1(2)/124.
445 Buhari, et-Tarfhu I-kebir, 3/333.

446 Hakem’in Cevami‘de tekrarsiz rivayet sayisi toplam 516 olarak verilmistir. Bu rivayetlerin 129°u Miksem b.
Bahira’dan (6. 101/719-720), yetmis dordii Abdurrahman b. Ebi Leyla’dan, ellisi Miicahid b. Cebr’den, kirk
sekizi Nehai’den, otuz yedisi Said b. Ciibeyr’den, geriye kalan rivayetleri de diger hocalarindan nakledilmistir.

447 Eb( Daviad es-Sicistani, Sualatii Ebi David /i ’|-fmdm Ahmed b. Hanbel fi cerhi’r-ruvit ve ta ‘dilihim, thk.
Ziyadd Muhammed Mansiir (Medine: Mektebetii’l-Ulim ve’l-Hikem, 1414/1994), 1(2)/293-294; icli, Sikat,
437.

448 EpQ Bekir Muhammed b. Hiiseyn el-Acurri, Sualatii Eb? Ubeyd el-Acurri Eba David es-Sicistan; fi I-cerhi
ve't-ta ‘dil, thk. Abdilalim Abdilazim el-Bestevi (Beyrut: Miiesesetii’r-Riyad, 1418/1997), 313; Mizzi,
Tehzibii’I-Kemal, 28/401.

49 Mizzi, Tehzibii’l-Kemal, 28/399.
450 Zehebf, Tezhibl Tehzibii'I-Kemal, thk. Mus‘ad Kamil, Eymen Selime ve Mecdi es-Seyyid Emin (Kahire: el-
Faruku’l-Hadisiyye li’t-T1baati ve’n-Nesr, 1425/2004), 9/80-81.
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Kutlb-i Sitte ve oncesi kaynaklarda Mugire’nin Nehai’den elli dort rivayeti bulunmaktadir.

Bunlardan otuz (¢ tanesi merfii iken yirmi bir mevkuf olarak nakledilmektedir.**

3.4.6. Ebti Ma‘ser

Tam adi1 Ziyad b. Kiileyb et-Temimi el-Hanzali EbG Ma‘ser el-Kifi olup Nehai, Sa‘bi, Said b.
Clbeyr ve Fudayl b. Amr el-Fukaymi gibi isimlerden hadis rivayet etti. Kendisinden de Katade,
Said b. Ebi Ardbe (6. 156/773), Mansiir, Mugire ve Su‘be gibi hadis alimleri nakilde
bulundurlar.**? Hadis rivayeti az olan biri olmakla beraber*® Nehai’nin alt1 kisilik ashabi
arasinda sayilmis, Miuslim, Ebd Davdd, Tirmizi (6. 279/892) ve Nesai ondan hadis
nakletmislerdir.*>* Eb( Hatim onun salih oldugunu belirtirken 6te taraftan Hammad b. Ebi
Siileyman’dan daha iyi oldugunu sdylemis,* Icli ve Nesai gibi alimler onun sika oldugunu
belirtirken,*® ibn Hibban ona Sikar'inda yer vererek hazif ve mutkin biri oldugunu
zikretmistir.**’ Ebi Ma‘ser, Nehai’den Kutiib-i Sitte ve éncesi kaynaklarda toplam otuz sekiz

rivayet nakletmistir. Bunlardan yirmi sekiz tanesi merfi, onu ise mevkuftur.*®

3.4.7. Simak b. Harb

Simék b. Harb b. Evs ez-Ziihli Ebu’l-Mugire el-K0fi. Enes b. Malik, Nehai, Hasan Basri ve
Said b. Clbeyr gibi isimlerden rivayette bulunmus olup kendisinde de Hammad b. Seleme (6.
167/784), Zaide b. Kudame (6. 161/777), Sufyan es-Sevri, A‘mes ve Su‘be gibi alimler hadis

0

nakletmislerdir.**® Seksen tane sahibiye yetistigini belirtmis,*®® siir ve ge¢mis olaylar

anlatmakla tammnmistir.*®! Yahya b. Main sika oldugunu sdylemis, Ahmed b. Hanbel ise

4! Mugire b. Miksem’in Cevami‘deki toplam rivayet sayisi 235 olarak verilmistir. Bunlardan doksan sekizi
Nehai’den, altmig1 Sa‘bi’den, on biri Sakik b. Seleme’den, dokuzu Sibak ed-Dabbi’den, geriye kalan rivayetleri
de diger hocalarindan nakledilmistir.

452 Tbn Hacer, Tehzib, 1/652.

453 [bn Sa‘d, et-Tabakatii'I-kibra, 8/449.

454 Mizzi, Tehzibii’l-Kemal, 9/506.

455 Tbn Ebi Hatim, el-Cerh ve 't-ta ‘dil, 1(2)/542.
456 {bn Hacer, Tehzib, 1/652.

457 Tbn Hibban, Sikat, 6/327.

458 Ebi Ma‘ser’in Cevami‘deki toplam rivayet sayisi kirk alt1 olarak verilmistir. Bunlarin yirmi sekizi Nehai’den,
ikisi Esved b. Yezid’den, ikisi Kaza‘a b. Yahya’dan, ikisi Said b. Ciibeyr’den, geriye kalan rivayetleri de diger
hocalarindan nakledilmistir.

459 Mizzi, Tehzibii’l-Kemal, 12/115-118.
460 Buharf, et-Tarthu 'I-kebir, 4/173.
461 ¢, Sikat, 207.
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hadislerinin bir kisminda 1ztirab oldugunu vurgulamistir.*®? Bununla birlikte Sevri ve Su‘be
onun zayif oldugunu sdylerken hadislerinin ¢ogunun sahih ve hasen mertebesinde oldugu
belirtilmistir. Zira tabiinin bdyUklerinden olup, hadis imamlar1 kendisinden nakilde
bulunmustur.*®® Sa‘bi ile siir meclisleri diizenledigi, hadis ashab1 geldigi zaman da onlardan

»464 seklinde bahsettigi rivayet edilmistir. Iki yiiz civarinda hadisi oldugu,

“can sikicilar geldi.
hadislerinde bazen hatalar yaptig1 sdylenmis olup*®® hicti 123 yilinda vefat etmistir.*®® Simak
b. Harb, ilgili kaynaklarda Nehai’den toplam on yedi hadis rivayet etmis olup hepsi de

merfQdur.6”

3.4.8. Hasan b. Ubeydillah en-Nehai el-KGfi

[brahim en-Nehai, Sakik b. Seleme, Sa‘bi, Atd b. es-Saib ve Talha b. Musarrif gibi isimlerden
hadis nakletti. Kendisinden de Zaide b. Kudame, Siifyan es-Sevri, Sufyan b. Uyeyne, Su‘be b.
Haccac gibi hadis alimleri nakilde bulundular. Sika oldugu belirtilmis olup hicri 139 senesinde
vefat etmistir.*®® Kendisinin Nehai’den alt: merf{i, on bir mevkuf olmak tizere toplam on yedi

rivayeti bulunmaktadir.*®°

3.4.9. Fudayl b. Amr el-Fukaymi

Tam adi Fudayl b. Amr el-Fukaymi Ebu’n-Nadr el-Kafi’dir. Nehai, Said b. Ciibeyr, Sa‘bi ve
Miicahid gibi tabiinin biiyliklerinden hadis nakletti. Kendisinden de Ebli Ma‘ser, A‘mes ve
Mansir gibi hadisin 6nde gelen kisileri rivayette bulundular. Yahya b. Main ve Ahmed b.
Hanbel’e gore sika ve hiiccettir. Sahth-i Buhari disindaki Kutlb-i Sitte eserleri rivayetlerine yer

vermislerdir.*’® Nehai’nin ashabimin biiyiiklerinden olup,*’? oglu tarafindan Nehai’den sonra

462 Tbn Ebi Hatim, el-Cerh ve 't-ta ‘dil, 2(1)/279. 1ztirab terimi i¢in, bk. Aydimnli, Hadis Istilahlar: Sozliigii, 121.
463 Thn Adi, el-Kamil, 3/460-462.

464 Ukayli, Kitdbu’d-duafai’l-kebir, 2/179.

465 Zehebf, Mizan, 3/337.

466 Mizzi, Tehzibii’l-Kemal, 12/121. Ayrica bk. Mehmet Emin Ozafsar, “Simak b. Harb”, DIA (Istanbul: TDV
Yayinlari, 2009), 37/209-210.

467 Simak’m Cevami‘deki tekrarsiz rivayet sayisi toplam 427 olarak verilmistir. Bunlarin 125°i Ibn Abbas’in
mevlasi Ikrime’den, seksen yedisi Cabir b. Semiire’den (5. 74/693-694), yirmi sekizi Nu‘man b. Besir’den (6.
64/684), on altis1 Alkame b. Vail’den (6. ?), geriye kalan rivayetler de diger hocalarindan nakledilmistir.

468 Mizz1, Tehzibii’l-Kemal, 6/199-201.

469 Hasan’in Cevami‘deki rivayet adedi toplam altmis bes olarak verilmistir. Bunlardan on {i¢ii Ibrahim en-
Nehai’den, altis1 ibrahim b. Siiveyd’den (8. ?), besi Hiir b. Siyah’dan (&. ?), besi Miislim b. Sabih’den, geriye
kalanlar da diger hocalarindan nakledilmistir.

470 Mizzi, Tehzibii’l-Kemal, 23/279-280.
471 Tbn Hacer, Tehzib, 3/399.
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onun halifesi olarak gosterilmistir.*’2 Hicri 110 yilinda vefat etmistir.*’® Kitiib-i Sitte ve dncesi
kaynaklarda Fudayl, Nehai’den toplam on rivayet nakletmistir. Bunlardan altist merfd dort

tanesi ise mevkuftur.*’4

3.4.10. Ata b. es-Séib

Tam adi Ata b. es-Saib b. Malik es-Sekafi Ebu’s-Saib el-K{fi olup Enes b. Malik, Nehai, Hasan-
1 Basri, Said b. Ciibeyr, Taviis, Sa‘bi, Ikrime ve Miicahid gibi isimlerden hadis nakletti.
Kendisinden de Hammad b. Zeyd, Hammad b. Seleme, Zaide b. Kudame, Sifyan es-Sevri,
Siifyan b. Uyeyne, A‘mes ve Su‘be gibi alimler rivayette bulundular. Ahmed b. Hanbel sika

oldugunu belirtmis ancak hayatinin sonlarina dogru ihtilata*’

ugradigl i¢in bu donemden
sonraki hadisleri zayif olarak kabul edilmistir.*’® ibn Sa‘d sika oldugunu belirtirken,*’” Yahya
b. Main ihtilatin1 géz dniine alarak zayif hitkmiinii vermistir.*’® Yahya el-Kattan insanlardan
kimseyi onun ihtilat 6ncesi rivayet ettigi hadisler hakkinda olumsuz konusurken duymadigini
belirtmis,*’® rivayetleri Miislim disinda diger Kitiib-i Sitte eserlerinde yer almstir.*®® Hicri 136
yilinda vefat etmistir.*®* lgili kaynaklarda Ati, Nehai’den yedi rivayettte bulunmus olup,

bunlarm tamami merfidur.*82

3.4.11. Abdullah b. Avn

Abdullah b. Avn b. Ertaban Ebl Avn el-Miizeni. Hicri 66 yilinda dogdugu belirtilen ibn Avn,

gerek ilim gerek ibadet olarak zamanmmin en biiyiikleri arasinda gosterilmistir.*®® Said b.

472 Ahmed b. Hanbel, Zlel, 3(8)/478.
473 Zehebi, Tezhibii -Tehzib, 7/343.

474 Fudayl’in Cevami‘deki rivayet sayisi toplam otuz alt1 olarak verilmistir. Bunlardan on ikisi Nehai’den, yedisi
Said b. Ciibeyr’den, iigii Miicahid b. Cebr’den, ikisi Sakik b. Seleme’den, geriye kalan rivayetler de diger
hocalarindan nakledilmistir.

475 Thtilat kavramiyla ilgili olarak bk. Aydmnli, Hadis Istilahlar: Sézligii, 110.
476 Mizzi, Tehzibii’l-Kemal, 20/86-91.

477 Ibn Sa‘d, et-Tabakatii'I-kibra, 8/457.

478 bn Adi, el-Kamil, 7/73.

419 Buharf, et-Tarthu 'I-kebir, 6/465.

480 Mizzi, Tehzibii’l-Kemal, 20/94.

481 Buhari, et-Tarfhu 'I-kebir, 6/465. Ayrica bk. M. Yasar Kandemir, “Ata b. Saib”, D4 (Istanbul: TDV Yayinlari,
1991), 4/37.

Ata’nin Cevami‘deki toplam rivayet adedi 368 olarak verilmistir. Bunlardan altmis sekizi Said b. Ciibeyr’den,
ellisi Saib b. Malik’ten (6. ?), otuz yedisi Sa‘bi’den, otuz t¢u Abdullah b. Habib es-Siilemi’den (6. 72/691-
692), geriye kalan rivayetler de diger hocalarindan nakledilmistir.

83 Tbn Menciiye, Ricalu Sahih-i Mislim, 1/352.

482
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Clbeyr, Eba Vail, Nehai, Miicahid, Hasan Basri ve Kasim b. Muhammed gibi 6nemli
isimlerden rivayette bulundu.®®* Kendisinden Siifyan es-Sevri, Su‘be, Ibnu’l-Mibarek (6.
181/797), Ismail b. Uleyye (6. 193/809) gibi alimler hadis naklettiler. Ibn Sa‘d, sika ve ¢ok
hadis rivayet eden biri oldugunu sdylerken, Su‘be, ibn Avn ve Amr b. Miirre disinda tedlis
yapmayan bir ehl-i hadis gormedigini, Yahya b. Main ise onun biitiin hususlarda sika oldugunu
belirtmektedir.*® Ibn Mehdj, Irak’ta siinneti Ibn Avn’dan daha iyi bilen biri olmadigini, Ibnii’l-
Miibarek, ondan daha faziletli kimseyi gérmedigini, Su‘be ise onun siiphesini baskalarinin
yakini bilgisine tercih ettigini dile getirmektedir.*®® Hicri 151 yilinda vefat etmistir.*8” Abdullah
b. Avn, Nehai’den Kutub-i Sitte ve 6ncesi kaynaklarda toplam yirmi dort hadis nakletmis olup,

bunlarin on dokuzu merfi, besi ise mevkuftur.48

3.4.12. Amr b. Mirre

Tam ad1 Amr b. Miirre b. Abdillah el-Cemeli Eb( Abdillah el-K{fi olup, Abdullah b. Ebi EVvfa,
Nehai, Said b. Ciibeyr, Said b. Miiseyyeb ve ibn Ebi Leyla gibi isimlerden hadis nakletmistir.
Kendisinden de Siifyan es-Sevri, A‘mes, Su‘be, Evzai, Mansir gibi hadis alimleri rivayette
bulunmus, Su‘be tarafindan tedlis yapmayan iki kisiden biri olarak gosterilmistir.*®® ibn Mehdj,
Amr’in Kife’nin dort hafizindan biri oldugunu ve yine hadisine muhalefet edilemeyecek dort
kisiden biri oldugunu sdylemekte, Ahmed b. Hanbel ve Yahya b. Main onun sika oldugunu
belirtmektedirler.*®® Hicri 116 yilinda vefat etmistir.*®* Kitiib-i Sitte ve oncesi kaynaklarda

Amr, Nehai’den sekiz hadis nakletmis olup bunlarin tamami merfiidur.*%?

484 Zehebi, Tezkiratii’I-huffaz (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-IImiyye, ts.), 1/156.

485 Zehebf, Siyer, 6/365-368.

486 Zehebf, Tezkira, 1/156-157.

487 Halife, Tarih, 425. Ayrica bk. Ahmet Yiicel, “Ibn Avn, Abdullah”, DI4 (istanbul: TV Yaynlar1, 1999), 19/340-
341.

488 jbn Avn’in Cevami‘deki toplam rivayet adedi 368 olarak verilmistir. Bunlardan 157°si Muhammed b. Sirin’den,

elli biri bn Omer’in mevlas1 Nafi’den, on altis1 Nehai’den, on besi Hasan Basri’den, on besi Sa‘bi’den, geriye

kalan rivayetler de diger hocalarindan nakledilmistir.

489 Mizzi, Tehzibii'l-Kemal, 22/232-235.
490 {bn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 3(1)/257-258.

491 Tbn Hibban, Sikat, 5/183. M. Yasar Kandemir, “Amr b. Miirre”, DIA (istanbul, TDV Yaynlar1, 1991), 3/89-
90.

492 Amr’m Cevami‘deki toplam rivayet sayis1 357 olarak verilmistir. Bunlardan altmis ikisi Ebu’1-Bahteri Said b.

Ebi Imran’dan (6. 82/701), otuz besi Abdurrahman b. Ebi Leyla’dan, otuz biri Salim b. Ebi’1-Ca‘d’dan, otuzu
Abdullah b. Seleme el-Muradi’den (6. 80/699-700), geriye kalanlar da diger hocalarindan nakledilmistir.
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3.4.13. Hakim b. Clbeyr

Tam ad1 Hakim b. Ciibeyr el-Esedi el-Kafi’dir. Nehai, Said b. Ciibeyr, Ebt Vail, Alkame b.
Kays ve Mucahid gibi isimlerden hadis rivayet etti. Kendisinden de Zaide b. Kudame, Sufyan
es-Sevri, Siifyan b. Uyeyne, A ‘mes, Serik b. Abdillah (6. 177/794) ve Su‘be gibi alimler nakilde
bulundular.*®® Gulat-1 Siadan oldugu sdylenmis, Su‘be’nin bunu 6grenince onu terk ettigi
belirtilmistir. Imdm Ahmed’e gore zayif, Darekutni’ye (6. 385/995) gore ise metrik
olup,***Yahya b. Main ve Ibn Mehdi’nin ondan hadis nakletmedigi zikredilmistir.*>> Hakkinda
degisik kanaatler olmakla birlikte ¢ogu alim onu zayif ve metriik saymis ancak bununla beraber
rivayet ettigi hadisler Sahih-i Buhari ve Sahih-i Mislim disinda diger Kutib-i Sitte eserlerinde
yer almustir.*®® flgili kaynaklarda Hakim, Nehai’den alt1 hadis nakletmis olup hepsi de

merfQdur.*%’

3.4.14. Eban b. Ebi Ayyas

Tam adi1 Eban b. Ebi Ayyas el-Abdi Ebd ismail el-Basri olup, Enes b. Malik, Nehai, Hasan-1
Basri, Said b. Clbeyr ve Até b. Ebi Rebah gibi 6nemli isimlerden hadis nakletti. Kendisinden
de Hammad b. Seleme, Siifyan es-Sevri, Fudayl b. 1yaz (6. 1877803), Ma‘mer b. Rasid ve Eba
Hanife gibi &limler rivayette bulundular. Ahmed b. Hanbel, onun metriku’l-hadis oldugunu,
insanlarin onun hadisini terk ettigini belirtmis, Yahya b. Main zayif oldugunu sdylemis, Nesai
de metriik oldugunu sdylemistir.**® Ebi Avane, ondan bir sey rivayet etmeyi helal gérmiyorum
derken,** Su‘be, bir kisinin Eban’dan hadis nakletmektense zina etmesinin daha iyi olacagin

vurgulamistir.5%° Ebi Hatim ise slih bir zat oldugunu ancak kétii hafizasindan dolayr metriik

498 Mizzi, Tehzibii’l-Kemal, 7/166-167.

494 7ehebi, Tarthy I-Isldm, 3/398-399. Metrik kavramiyla ilgili olarak bk. Aydinh, Hadis Istilahlar: Sézliigii, 99.
495 Buhari, et-Tarfhu 'I-kebir, 3/16.

4% Mizzi, Tehzibii’l-Kemal, 7/168-169.

497 Hakim’in Cevami‘deki toplam rivayet adedi kirk doért olarak verilmistir. Bunlardan on dordii Said b.
Ciibeyr’den, sekizi Nehai’den, {igii Misa b. Talha’dan (6. 103/721-722), geriye kalan rivayetler de diger
hocalarindan nakledilmistir.

498 Mizzi, Tehzibii’I-Kemal, 2/19-22.
499 Buhari, et-Tarthu 'I-kebir, 1/454.
500 Zehebi, Mizan, 1/125.
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oldugunu zikretmistir.’® Eban, Nehai’den Kutilb-i Sitte ve oncesi kaynaklardan alti hadis

rivayet etmis olup bunlarin iicii merfii, diger {i¢ii ise mevkuf hadislerdir.>%

3.4.15. Zibeyd b. Haris el-Yami

Tam adi1 Ziibeyd b. Haris b. Abdilkerim el-Yami Ebd Abdirrahman el-Kifi’dir. Ebl Viil, Sa‘bi,
Micahid ve Nehai gibi isimlerden rivayette bulundu. Kendisinden de Su‘be ve Siifyan es-Sevri
gibi alimler hadis naklettiler.>®® Sahabeden ibn Omer ve Enes b. Malik’e yetistigi soylenmis,
Su‘be ondan daha hayirl birini gérmedigini belirtmis, Yahya el-Kattan ve Eb( Hatim de sebt>*
ve sika oldugunu zikretmislerdir."® Icli,®® Yahya b. Main ve Nesdi de sika oldugunu

507

vurgulamistir®® ve hicri 122 senesinde vefat etmistir.>® Ziibeyd, Nehai’den ilgili kaynaklarda

on hadis rivayet etmis olup, bunlarin dokuzu merfd, biri ise mevkuftur.>%

3.4.16. Ubeyde b. Muattib

Tam ad1 Ubeyde b. Muattib ed-Dabbi EbG Abdilkerim el-Kafi’dir. Nehai, Sa‘bi, Eba Vail ve
Asim b. Behdele (6. 127/745) gibi isimlerden hadis nakletti. Kendisinden de Su‘be, Sevri ve
Veki‘ (6. 197/812) gibi kisiler rivayette bulundular.>'® Ahmed b. Hanbel, insanlarin Ubeyde’nin
hadislerini terkettiklerini soylerken,®!* EbG Hatim ve Nesai onun zayif oldugunu

zikretmislerdir.>'? Yahy4 b. Main hadislerinin bir deger tasimadigini belirtirken,>'® ibn Sa‘d da

501 {bn Ebi Hatim, el-Cerh ve 't-ta ‘dil, 1(1)/296. Ayn1 sekilde Ibn Receb de Eban’1 salih kisiler arasinda hadisdeki
hatalarmin ¢ok olmasindan dolay: rivayetleri terk edilen kisiler icerisinde zikretmistir. Bk. Ibn Receb, Serhu
Ileli’t-Tirmizi, 1/96.

502 Eban’m Cevami‘deki toplam rivayet sayis1 260 olarak verilmistir. Bunlardan 153°{i Enes b. Malik’ten, yirmi

ikisi Hasan Basri’den, onu Sehr b. Havseb’den (6. 100/718-719), altis1 Said b. Ciibeyr’den, geriye kalanlarda
diger hocalarindan nakledilmistir.

3 Kelabazi, el-Hiddye ve l-irsad, 1/1276.

504 Sebt kavramuyla ilgili olarak bk. Aydml, Hadis Istilahlar: Sézligii, 136.
505 Zehebf, Siyer, 5/296-298.

56 fcli, Sikat, 163.

507 Mizzi, Tehzibii’l-Kemal, 9/291.

508 bn Sa‘d, et-Tabakatii'I-kibra, 8/427.
5

5

o

o

o

® Ziibeyd’in Cevami‘deki toplam rivayet adedi doksan iki olarak verilmistir. Bunlardan yirmi biri Ebii Ismail el-

Kuafi’den (6. 76/695-696), dokuzu Sa‘bi’den, sekizi Miicahid b. Cebr’den, yedisi Abdurrahman b. Ebi
Leyla’dan, geriye kalan rivayetleri de diger hocalarindan nakledilmistir.

510 fbn Hacer, Tehzib, 3/46.
511 Ahmed b. Hanbel, flel, 3/549.
512 7eheb, Tarthu I-Isldm, 3/925.

513 Darimi, Tarfhu Osman ed-Darimf, 59.
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zayif oldugu yoniinde goriis bildirir.>!* ibn Adi ise zayiflign ile beraber hadislerinin
yazilabilecegini sdylemistir.>®® Kitiib-i Sitte ve 6ncesi kaynaklarda Ubeyde, Nehai’den sekiz

hadis rivayet etmis olup bunlarm tamami merfadur.>8

3.4.17. ibrahim b. Muhécir

Tam adi Ibrahim b. Muhécir b. Cabir el-Beceli Eba Ishak el-Kafi’dir. Nehai, Sa‘bi, Ikrime ve
Micahid gibi isimlerden rivayette bulundu. Kendisinden de Zaide b. Kudame, Sufyan b. Sevrf,
A‘mes, Su‘be ve Ebli Avane gibi alimler hadis naklettiler. Kirk civarinda hadisi oldugu
soylenmis®!’ ancak Yahya b. Main®® ve Yahya el-Kattan onun zayif oldugunu belirtmislerdir.
Ahmed b. Hanbel de onda bir zayiflik bulundugunu vurgulamistir.®® ilgili kaynaklarda ibrahim

b. Muhécir, Nehai’den dort hadis rivayet etmis olup, bunlarin biri merfd, ticii ise mevkuftur.>?°

3.4.18. Eb( Hamza

Tam adi Meym@n Ebi Hamza el-A‘ver el-K0fi olup Nehai, Said b. Miseyyeb, Ebd Vil ve
Sa‘bi gibi isimlerden hadis nakletti kendisinden de Ismail b. Uleyye, Hammad b. Zeyd,
Hammad b. Seleme, Sevri, Fudayl b. Iyaz ve Mans(r gibi hadisciler rivayette bulundular.
Ahmed b. Hanbel’e gére zayif olup, Yahya b. Main ise “hadisi yazilmaz®*' demistir. Ebi
Hatim, onun zayif oldugunu sdylemekle beraber hadislerinin yazilabilecegini vurgularken,??

Nesai ise sika olmadigini belirtmistir.’?® Nehai’den miitabi‘ olmayan hadisler naklettigi

514 Tbn Sa‘d, et-Tabakatii'I-kiibra, 8/474.
515 Tbn Adi, el-Kamil, 7/60.

516 Ubeyde’nin Cevami‘deki toplam rivayet sayisi otuz sekiz olarak verilmistir. Bunlardan on yedisi Nehai’den,
altist Sakik b. Seleme’den, doérdii Sa‘bi’den, geriye kalan rivayetler de diger hocalarindan nakledilmistir.

517 MizzZl, Tehzibii’l-Kemal, 2/211-212.
518 Ahmed b. Hanbel, f7el, 3(6)/29.
519 fbn Adi, el-Kamil, 1/349.

520 fbrahim’in Cevami‘deki toplam rivayet say1is1 doksan ii¢ olarak verilmistir. Bunlardan yirmi yedisi Miicahid b.

Cebr’den, on altis1 Nehai’den, besi Ebu’s-Sa‘sa el-Muharibi’den, geriye kalan rivayetler de diger hocalarindan
nakledilmistir.

521 Mizzi, Tehzibii’l-Kemal, 29/237-239.
522 Tbn Ebi Hatim, el-Cerh ve 't-ta ‘dil, 4(1)/236.
523 Nesal, Kitabu 'd-Duafi ve’l metritkin, thk. Mahmid Ibrahim Zayed (Beyrut: Daru’l-Ma‘rife, 1406/1986), 240.
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soylenmistir.>** Kiitiib-U Sitte ve dncesi kaynaklarda Ebl Hamza, Nehai’den toplam alt: hadis

nakletmis olup, bunlarm dordii merf, ikisi mevkuftur.>?®

3.4.19. Haccac b. Dinar

Hakem b. Uteybe, Manstr ve Ebi Ma‘ser gibi isimlerden hadis nakleden Haccac, Vasitlidir.
Kendisinde de Su‘be ve ismail b. Zekeriyya (6. 183/799-800) gibi isimler rivayette bulundular.
Eb( Davld, Tirmizi ve Ibn Mace (273/887) Haccic’in hadislerine eserlerinde yer vermis
olup,®® ibn Hibban da onu Sikat’ta zikretmistir.?’ Ibnu’l-Miibarek’e gore sika, Yahya b.

Main’e gore sadik olup, Eba Hatim ise “hadisleri yazilir ancak ihticAca elverisli degildir.”%?8

demistir. Ilgili kaynaklarda Nehai’den iki rivayeti bulunup biri merfii digeri ise mevkuftur.®?

3.4.20. Muhammed b. Kays

Tam adi Muhammed b. Kays el-HemedanT el-Mrhibt el-Kafi’dir. Abdullah b. Omer, Malik b.
Haris (6. 95/713 veya 714) ve Nehal gibi isimlerden hadis nakletti. Kendisinden de Eb( Hanife,
Sevri ve EbG Avane gibi isimler rivayette bulundular.>° Ahmed b. Hanbel “sika oldugunu iimit

ederim.”®! demis, Yahya b. Main sika oldugunu belirtmis, Ebi Hatim ise “onda bir sorun

9532 533

gérmiiyorum. nitelemesinde bulunmustur. Ibn Hibban da onu Sikat’ta zikretmistir.
Muhammed b. Kays, Nehai’den Kutiib-i Sitte ve 6ncesi kaynaklarda iki hadis rivayet etmis

olup, biri merfd, biri mevkuftur.>3*

524 1bn Adi, el-Kamil, 8/158. Miitabaat kavramiyla ilgili olarak bk. Aydinli, Hadis Istilahlar: Sozligii, 118.

525 Ebli Hamza'min Cevami‘deki toplam rivayet adedi kirk yedi olarak verilmistir. Bunlardan otuz dordii
Nehai’den, ti¢ii Sa‘bi’den, ligii Hasan Basri’den, ikisi Ebl Salih es-Semman’dan, geriye kalan rivayetler de
diger hocalarindan nakledilmistir.

526 Mizzi, Tehzibii’l-Kemal, 6/435-437.
527 Tbn Hibban, Sikat, 6/205.
528 Tbn Ebi Hatim, el-Cerh ve 't-ta ‘dil, 1(2)/160.

52 Haccac’m Cevami‘deki toplam rivayet adedi otuz dort olarak verilmistir. Bunlardan on ikisi Hakem b.
Uteybe’den, besi Muhammed b. Zekvan’dan (6. ?), icii Manstr b. Mu‘temir’den, geriye kalan rivayetleri de
diger hocalarindan nakledilmistir.

530 Zehebf, Tarthu I-Isidam, 3/497.

51 Ahmed b. Hanbel, flel, 2/504.

532 bn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 4(1)/61.

53 bn Hibban, Sikat, 5/373.

534 fbn Kays’in Cevami‘deki toplam rivayet adedi ii¢ olarak verilmistir. Bunlardan ikisi Abdullah b. Omer’den,

biri ise Eb( Amir es-Sekafi’den (6. ?) rivayet edilmistir.
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3.4.21. Muhammed b. SUka el-Ganevi

Kife ehlinden olup Nafi ve Abdullah b. Dinar gibi isimlerden hadis nakletti. Sahdbeden Enes
b. Malik ve Ebu’t-Tufeyl’i de (6. 100/718-719) gordiigii sOylenmistir. Kendisinden de Sevri,
Ibn Uyeyne ve Irak ehli rivayette bulundular. Fazilet ve ibadet ehli bir kurra oldugu belirtilmis
olup hicri 128 yilinda vefat etmistir.>®*® Ibn Sika’nin Nehai’den iki merfi rivayeti

bulunmaktadir.>3®

3.4.22. Ebi Husayn Osméan b. Asim el-K{fi

Sahabeden Ibn Abbas, Ibnii’z-Zlibeyr, Enes, Ebl Said el-Hudri gibi isimlerden hadis nakletti.
Tabiinden Miicahid, Sa‘bi, Sald b. Ciibeyr gibi hadis alimlerinden de nakilde bulundu.
Kendisinden Su‘be, Sevri, Zaide b. Kudame ve Ibn Uyeyne gibi kisiler rivayette bulundular.
Kife’de hadis rivayetinde ihtilaf edilmeyen kisilerden oldugu belirtilmis olup az hadis
nakletmistir. Sika, salih ve hadiste sebt oldugu sdylenmistir. Nehai’den bir merfi, bir mevkuf

rivayeti vardir.>%’

3.4.23. Sibak ed-Dabbi el-KGfi

[brahim en-Nehai, Amir es-Sa‘bi, Ebu’d-Duha Mislim b. Sabih gibi isimlerden rivayette
bulundu. Kendisinden Abdullah b. Siibriime, Mugire b. Miksem gibi alimler hadis naklettiler.
Ahmed b. Hanbel, Yahya b. Main ve Nesai sika oldugunu belirtmis olup rivayetleri Eba David
ve Ibn Mace’nin Siinenlerinde yer almistir.®® Sibak’in Nehai’den dort merfd rivayeti

bulunmaktadir.>3°

3.4.24. ZUbeyr b. Adi el-KGOft

Enes b. Malik, Ebd Vil ve Ibrahim en-Nehaf gibi isimlerden hadis rivayet etti. Kendisinden de
Mis‘ar b. Kidam (6. 155/772), Sevri, Malik b. Migvel (6. 159/775-776) gibi alimler nakilde

535 Zehebf, Siyer, 5/412-417.

%% ibn Stka’nin Cevami‘deki toplam rivayet adedi doksan olarak verilmistir. Bunlardan on sekizi Muhammed b.
el-Miinkedir’den (6. 131/748), on yedisi Ibn Omer’in mevlas1 Nafi’den, besi Abdullah b. Dinar’dan, dordi
Sa‘bi’den, dordii Nehai’den, geriye kalan rivayetler de diger hocalarindan nakledilmistir.

537 Eb(i Husayn’in Cevami‘deki toplam rivayet adedi 143 olarak verilmistir. Bunlardan kirk altis1t EbQi Salih es-

Semman’dan, on dordii Yahya b. Vesab el-Esedi’den (6. 103/721-722), onu Sa‘bi’den, geriye kalan rivayetleri
de diger hocalarindan nakledilmistir.

538 Mizzl, Tehzibii’l-Kemal, 12/349-350.

539 Sibak’in Cevami‘deki toplam rivayet sayisi on bir olarak verilmistir. Ancak hocalar1 kisminda bu saymin on
iki oldugu goéziikmektedir. Bunlardan altisi Sa‘bi’den, dordii Nehai’den, biri Miislim b. Sabih’den, biri de
Alkame b. Kays’tan rivayet edilmistir.
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bulundular. Nehai’nin ashadbindan sika ve sebt bir ravi oldugu belirtilmis olup hicri 131 yilinda

vefat etmistir.>*® Ziibeyr’in Nehai’den bir merfii ve ic mevkuf rivayeti bulunmaktadir.>*!

3.4.25. Yezid b. Ebi Ziyad

Tam adi1 Yezid b. Ebi Ziyad el-Kuresi Eba Abdillah el-Kafi’dir. Nehai, Atd b. Ebi Rebah,
Ikrime gibi isimlerden nakilde bulundu. Kendisinden de Zaide b. Kudame, Sevri, Siifyan b.
Uyeyne, Su‘be ve Ebli Avane gibi alimler hadis rivayet ettiler.>*? Yahya b. Main hadiste zayif
oldugunu soylemis,>*® Su‘be ise ref**** yaptigimi belirtmistir. Yine Yahya hadisi ile ihticac
edilemeyecegini soylemis, Ahmed b. Hanbel, Nehai’den yaptig1 rivayetlerin bir deger
tasimadigini  belirtmistir.>*® Eb Ziir‘d’ya gore ise hadisleri yazilir ancak delil olarak
kullanilamaz. Hicri 137 yilinda vefat etmistir.>*® Kiitiib-i Sitte ve oncesi kaynaklarda Yezid,

Nehai’den (i¢ hadis rivayet etmis olup bunlarm ikisi merfQ, biri ise mevkuftur.>*’

3.4.26. Diger talebeleri

Buraya kadar tanitilan raviler Nehai’den en az bir merfii ve bir mevkuf rivayeti bulunan
kisilerdir. Bu isimlerin disinda Nehai’den rivayette bulunan on dort isim daha bulunmaktadir
Ki rivayetleri ya sadece mevkuf hadislerdir ya da yalnizca bir merfii hadis nakletmislerdir. Bu
isimler; Abdullah b. Siibriime,>*® Abdiilkerim b. Muharik,>*® Eba Ya‘far Abdurrahman b.

540 Zehebt, Tarihu 'I-Isldm, 3/654.

541 Ziibeyr’in Cevami‘deki toplam rivayet sayist seksen bir olarak verilmistir. Bunlardan kirk altis1 Enes b.
Malik’ten, dordii Mus‘ab b. Sa‘d’dan (6. 103/721-722), ii¢li Nehai’den, tigli Sakik b. Seleme’den, geriye
kalanlar da diger hocalarindan nakledilmistir.

52 Mizzi, Tehzibii’I-Kemal, 32/135-139.

54 Ebi Ishak ibrahim el-Ciineyd, Sulatu Ebi Ishdk [brdahim el-Ciineyd li Yahya b. Main fi’l-cerhi ve 't-ta ‘dil ve
ileli’l-hadis, thk. Muhammed b. Ali el-Ezheri (Kahire: el-Fartiku’l-Hadisiyye li’t-Tibati ve’n-Nesr,
1428/2008), 238.

54 Ref* kavramuiyla ilgili olarak bk. Aydinl, Hadis Istilahart Sézligii, 128.
545 Ukayli, Duafa, 4/380-381.

546 Mizzi, Tehzibii’I-Kemal, 32/139-140.

%7 Yezid’in Cevami‘deki toplam rivayet sayis1 196 olarak verilmstir. Bunlardan otuz sekizi Miicahid b. Cebr’den,

otuz biri Abdurrahman b. Ebi Leyld’dan, yirmi ti¢ii Abdullah b. Héris’den (6. 84/703), on sekizi Ibn Abbas’in
mevlas1t Miksem’den, on biri Ibn Abbas’in mevlas: Ikrime’den, geriye kalan rivayetler de diger hocalarindan
nakledilmistir.

548 Abdullah’in Nehai’den bir mevkuf rivayeti bulunmaktadir. Ebli Hanife ile birlikte zamaninda Kife ehlinin

alimi sayillmistir. Az sayida hadis rivayet etmis olup sika oldugu belirtilmistir. BK. Zehebi, Tarthu I-Isidm,
3/906-907. ibn Siibriime’nin Cevami‘deki toplam rivayet adedi otuz dort olarak verilmistir. Bunlardan altis1
Sa‘bi’den, altis1 Ebl Ziir‘a el-Beceli’den, ikisi Ca‘fer es-Sadik’tan (6. 148/765), geriye kalan rivayetler de

diger hocalarindan nakledilmistir.
%49 Abdiilkerim’in Nehai’den alt1 rivayeti bulunmakta, bunlarin besi mevkuf, biri ise maktu‘dur. Basrali olan
Abdiilkerim’in hadiste zayif oldugu sdylenmistir. Bk. Mizzi, Tehzibii’/-Kemal, 18/259-265. Ibn Muharik’n

Cevami‘deki toplam rivayet sayist 140 olarak verilmistir. Bunlardan yirmi ti¢ii Miicahid b. Cebr’den, on ikisi
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Ubeyd,>*° Ebu’l-Ala (6. 111/729-730),%! Haris b. Yezid el-UKI7 (6. 121/738-739),°°2 Husayn

b.

Abdirranman es-Siillemi,>>® Katade b. Didme (6. 117/735),>>* Ka‘ka‘ b. Yezid el-K{ff,>*®

Muhammed b. Zeyd b. Ali,>® Miislim b. Keysan ed-Dabbi,>’ Seleme b. Kiiheyl,>*® Talha b.

550

551

552

553

554

555

556

557

558

Hasan Basri’den, on ikisi Ata b. Ebi Rebah’tan, dokuzu Taviis b. Keysan’dan, geriye kalan rivayetleri de diger
hocalarindan nakledilmistir.

Ebl Ya‘fir’un Nehai’den bir mevkuf rivayeti bulunmaktadir. Kifeli olup sika ve az hadis rivayet eden biri
oldugu sdylenmistir. Bk. Zehebi, Tarthu 'I-Islam, 3/1023. Ebii Ya‘fur’un Cevami‘deki toplam rivayet adedi
sekiz olarak verilmistir. Bunlardan ii¢ii Miislim b. Sabih’den, biri Ubeyd b. Nestas’tan (6. ?), biri Eymen b.
Ya‘la’dan (. ?), biri Eymen b. Sabit’ten (6. ?), biri Velid b. 1zar’dan (6. ?), biri de Abdullah b Ebi Evfa’dan
nakledilmistir.

bn Ebi Seybe’nin Musannef inde Nehai’den bir mevkuf rivayeti bulunmaktadir. Ad1 Yezid b. Abdillah el-
Amiri’dir ve Basrali olup sika oldugu zikredilmistir. Rivayetleri Kitib-i Sitte’de yer almistir. Bk. Mizzi,
Tehzibii’l-Kemal, 32/176. Ebu’l-Ala’nin Cevami‘deki toplam rivayet adedi doksan sekiz olarak verilmistir.
Bunlardan yirmiz dokuzu Mutarrif b. Abdillah’dan (6. 95/713-714), on biri Abdullah b. Sihhir’den (6. ?),
dokuzu Iyad b. Himar’dan (6. 50/670-671), sekizi Osman b. Ebi’l-As’dan (6. 51/671), geriye kalan rivayetler
de diger hocalarindan nakledilmistir.

Haris’in Nehai’den ii¢ rivayeti bulunup bunlarm biri mevkuf, ikisi ise maktu‘dur. Kifeli olup sika ve fakih biri
oldugu belirtilmistir. Rivayetleri Sahih-i Buhari, Miislim, Siinen-i Nehsai ve /bn Mdce’de yer almistir. (bk.
MizZzi, Tehzibii’l-Kemal, 5/308-309). Haris’in Cevami‘deki toplam rivayet sayisi on bir olarak verilmistir.
Ancak hocalar1 kisminda bu say1 on ii¢ olarak goziikmektedir. Bunlardan altis1 EbG Ziir‘a el-Beceli’den, iigii
Nehai’den, ikisi Abdullah b. Neci el-Hadrami’den (6. ?), biri Sakik b. Seleme’den, biri de Sa‘bi’den
nakledilmistir.

Husayn, Ibrahim’den on bes rivayet nakletmis olup, biri merfii, digerleri ise maktu‘dur. Kifeli olan Husayn
sika ve sebt gibi ta‘dil lafizlariyla anilmis olup hicri 136 yilinda vefat etmis, rivayetleri Kitib-i Sitte’de yer
almigtir. (bk. Mizzi, Tehzibii’l-Kemal, 6/519-523). Husayn’in Cevami‘deki toplam rivayet sayis1 224 olarak
verilmistir. Bunlardan otuz biri Sa‘bi’den, yirmi biri Salim b. Ebi’l-Ca‘d’dan, on dokuzu Hilal b. Yisaf’dan,
on yedisi ibn Ebi Leyla’dan, on besi Miicihid b. Cebr’den, geriye kalan rivaytleri de diger hocalarindan
nakledilmistir.

Katade’nin Nehai’ye fikhi bir konuda yazmis oldugu mektuba karsilik Nehai’nin ona ayni1 yolla rivayet ettigi
bir merfa hadis bulunmaktadir. Meshur alimlerden olan Katade hafizasinin saglamligi ve sika olmakla bilinen
biridir. (bk. Zehebi, Tarihu I-Islam, 3/301-303) Ayirca bk. Abdiilhamit Birsik, “Katade b. Diame”, DIA
(Ankara: TDV Yaynlari, 2022), 25/22-23. Katade hakkinda hazirlanan bir yiiksek lisans tezi igin bk. Ali
Budak, Katade b. Diame Hadis ilmindeki Yeri (Sakarya: Sakarya Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yiiksek Lisans Tezi, 2002). Katade’nin Cevami‘deki toplam rivayet sayist 1838 olarak verilmistir. Bunlardan
bunlarin 603’i Enes b. Malik’ten, 283t Hasan Basri’den, 103°i Said b. el-Miiseyyeb’den, altmis dokuzu
Ikrime’den, geriye kalan rivayetleri de diger hocalarindan nakledilmistir.

Nehai’den bir mevkuf rivayeti bulunmaktadir. Kifeli olup sika oldugu séylenmistir. (bk. Ibn Ebi Hatim, el-
Cerh ve’-ta ‘dil, 3(2)/137).Ka‘ka‘nin Cevami‘de her hangi bir rivayetine rastlanmamustir.

Nehai’den dort rivayeti bulunup bunlarim biri mevkuf, digerleri ise maktu‘dur. Basrali olup Merv kadilig
yapmustir. Sika oldugu belirtilmistir. (bk. Mizzi, Tehzibii’l-Kemal, 25/228-230). ibn Zeyd’in Cevami‘deki
toplam rivayet adedi on iki olarak verilmistir. Ancak hocalar1 kisminda bu say1 on ii¢ olarak goziikkmektedir.
Bunlarn besi Said b. Ciibeyr’den, ikisi Sehr b. Havseb’den, ikisi Ebu’l-A‘yen el-Abdi’den (6. ?), geriye kalan
rivayetler de diger hocalarindan nakledilmistir.

Miislim, Nehai’den bir mevkuf hadis rivayet etmistir. Kiifeli olup zayif bir ravi oldugu belirtilmistir. (bk. ibn
Adi, el-Kamil, 8/3-6). Miislim’in Cevami‘deki toplam rivayet sayis1 yetmis bes olarak verilmistir. Bunlardan
otuzu Miicahid b. Cebr’den, yirmi besi Enes b. Malik’ten, sekizi Habbe b. Ciiveyn’den (6. 76/695-696), altist
Nehai’den, geriye kalan rivayetler de diger hocalarindan nakledilmistir.

Nehai’den yedi rivayeti bulunmaktadir. Bunlarin tigii mevkuf, dordii ise maktu‘dur. Sika, sebt, mutkin gibi
ta‘dil lafizlariyla amlan Seleme Kifeli olup hicri 121 senesinde vefat etmistir. Bk. Ibn Hacer, Tehzib, 2/77.
Seleme’nin Cevami‘deki toplam rivayet adedi 234 olarak verilmistir. Bunlardan on altis1 Said b. Ciibeyr’den,
on dordu Kiireyb b. Ebi Miislim’den (6. 98/716-717), on dordii Miicihid b. Cebr’den, on ti¢ii Hasan b. Abdillah
el-Urani’den (6. ?), geriye kalan rivayetler de diger hocalarindan nakledilmistir.
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Musarrif,>*° Vasil b. Hayyan el-Ahdeb,*®® ve Yezid b. Abdirrahman Ebl David el-Kafi*dir (6.
?).561

3.5. Dgerlendirme

Talebelerinin Nehai’den yapmis oldugu toplam merfi ve mevkuf rivayet sayis1 1528 oldugu,
bunlarin 1088’inin merfd, 440’ 1inin da mevkuf oldugu daha 6nce zikredilmisti. Yine merftilarin
maktu‘lardan fazla oldugu dikkat cekmektedir. Nehai’nin hocalar1 gibi talebelerinin de hemen
hepsinin Kife’li veya Kife’de ikamet eden kisiler oldugu goze ¢arpan bir bagka husustur.
Bunun da hicri ilk asirdan itibaren Kiife ekoliiniin olusumu, oraya has bir amelin ortaya ¢ikmasi
ve neticede Ebl Hanife 6nderliginde Hanefi mezhebinin tesekkiil etmesinde énemli bir etken
oldugu disiiniilebilir. Zira 6zellikle EbG Hanife’nin talebelerinin eserlerine bakildiginda bu

rivayetler ile dolu oldugu goriilecektir.>?

Hocalarinin hemen tamaminin sika oldugu goriilen Nehai’nin, talebeleri i¢cin ayni seyi
sOylemek pek miimkiin olmamakla beraber yine de gogunluk itibariyle hadiste giivenilir kigiler
oldugu goziikmektedir. Ancak Hakim b. Ciibeyr, Eban b. Ebi Ayyas, Ubeyde b. Muattib,
Ibrahim b. Muhacir, Meymin Ebli Hamza el-A‘ver, Yezid b. Ebi Ziyad, Abdiilkerim b.
Mubharik ve Miislim b. Keysan ed-Dabbi’nin zayif raviler olduklar1 belirtilmistir. Asagida

559 Nehai’den bes rivayeti bulunup, biri mevkuf, dordii maktu‘dur. Kifeli olup sika oldugu belirtilmistir. (bk. ibn
Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-ta‘dil, 2(1)/473-474). Talha’nin Cevami‘deki toplam rivayet sayist 111 olarak
verilmistir. Bunlardan on besi Miicdhid b. Cebr’den, on ii¢li Hayseme b. Abdirrahman’dan, on gl
Abdurrahman b. Avsece’den (0. 82/701-702), sekizi Said b. Ciibeyr’den, geriye kalan rivayetleri de diger
hocalarindan nakledilmistir.

560 Vasil, Nehai’den ii¢ rivayette bulunmus olup, biri merfi, ikisi ise maktu‘dur. Kifeli olan Vasil’m sika oldugu

sOylenmis, rivayetleri Kitlb-i Sitte eserlerinde yer almus, hicri 120 yilinda vefat etmistir. (bk. Mizzi, Tehzibii’I-
Kemal, 30/400-401). Vasil’in Cevami‘deki toplam rivayet adedi kirk dokuz olarak verilmistir. Bunlardan yirmi
biri Sakik b. Seleme’den, altis1t Ma‘riir b. Stiveyd’den (6. 120/737-738), ligii Mugire b. Abdillah’dan (6. ?), tigii
Abdullah b. Biireyde’den (6. 115/733-734), geriye kalan rivayetler de diger hocalarindan nakledilmistir.

51 {bn Hibban onu Sikdt ta zikretmis olup rivayetleri Buhari’nin Edebu I-miifred’inde, Tirmizi ve Ibn Mace’ nin

Sunenlerinde yer almustir. Yezid, Nehai’den bir mevkuf hadis nakletmistir. (bk. Mizzi, Tehzibii’/-Kemal,
32/185-187). Yezid’in Cevami‘deki toplam rivayet sayis1 yirmi olarak verilmistir. Ancak hocalar1 kisminda bu
say1 on dokuz olarak goziikmektedir. Bunlardan on besi Eba Hiireyre’den, biri Isa b. Talha’dan (6. 100/718-
719), biri Muhammed b. Abdirrahman el-Kuresi’den (& ?), biri Abdurrahman b. Uzeyne’den (6. 95/713-714),
biri de Ebil Seleme b. Abdirrahmén’dan (6. 94/712-713) nakledilmistir.

%2 Kofe ekoliiniin Ebd Hanife ile birlikte en azindan fikhi agidan Bagdat’a tasindifi ve orada gelisimini

stirdiirdiigli sdylenebilir. Nitekim Christopher Melchert de konuyla ilgili kaleme almis oldugu bir makalede
EblG Hanife'nin takipgileri iizerinden yapmis oldugu analiz neticesinde benzer goriislere yer vermistir.
Melchert, biyografi ve hukuk literatiiriiniin Kafe’de Eb(i Hanife’nin ayrilisindan sonra énemli bir Hanefi
varhigimi ortaya koymadigini ancak durumun hadis literatiirii agisindan belirsiz oldugunu sdylemekte ve
devaminda vermis oldugu istatistiklerle bu goriisiinii desteklemektedir. Bk. Christopher Melchert, “The Early
Hanafiyya and Kufa”, Journal of Abbasid Studies 1/1 (2014), 23-42.
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Nehai’den rivayette bulunan ravilerin toplam merfii ve mevkuf rivayet sayilari bir tablo olarak

verilmis ve yine Nehai’den yapilan rivayet oranlart semalar halinde gosterilmistir.

Tablo 3.2. Nehai’nin Talebelerinin Rivayet Sayilari

Talebeleri Merfl Mevkuf Toplam
1 | Sileyman el-A‘mes 444 211 655
2 | Mansir b. Mu‘temir 329 83 412
3 | Hammad b. Eb1 Siileyman 65 44 109
4 | Hakem b. Uteybe 80 18 98
5 | Mugire b. Miksem 33 21 54
6 | Ebl Ma‘ser Ziyad b. Kiileyb 28 10 38
7 | Simak b. Harb 17 17
8 | Hasan b. Ubeydillah 6 11 17
9 | Fudayl b. Amr 6 4 10
10 | Até b. es-Saib 7 7
11 | Abdullah b. Avn 19 5 24
12 | Amr b. Murre 8 8
13 | Hakim b. Cibeyr 6 6
14 | Eban b. Eb1 Ayyas 3 3 6
15 | Zibeyd b. Haris el-Yam1 9 1 10
16 | Ubeyde b. Muattib 8 8
17 | Ibrahim b. Muhécir 1 3 4
18 | Meym{n Ebl Hamza 4 2 6
19 | Haccéc b. Dinar 1 1 2
20 | Muhammed b. Kays 1 1 2
21 | Muhammed b. Stka 2 2
22 | Ebd Husayn Osman b. Asim 1 1 2
23 | Sibak ed-Dabbi 4 4
24 | Zubeyr b. Adi 2 1 3
25 | Abdullah b. Siibriime 1 1
26 | Abdiilkerim b. Muharik 5 5
27 | Eba Ya‘far b. Ubeyd 1 1
28 | Ebu’l-Ala Yezid b. Abdillah 1 1
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Tablo 3.2. (Devam) Nehai’nin Talebelerinin Rivayet Sayilari

29 | Haris b. Yezid 1 1
30 | Husayn b. Abdirrahman 1 1
31 | Katade b. Diame 1 1
32 | Ka‘ka‘b. Yezid 1 1
33 | Muhammed b. Zeyd b. Ali 1 1
34 | Mislim b. Keysan 1 1
35 | Seleme b. Kiiheyl 3 3
36 | Talha b. Musarnf 1 1
37 | Vasil b. Hayyan 1 1
38 | Yezid b. Abdirrahman 1 1
TOPLAM 1088 440 1528
Talebeleri-Merfi Rivayet Orani
= A'mes
= Mansr
» = Hakem
Hammad
= Digeri

Sekil 3.5. Talebelerinin Nehai’den Merfil Rivayet Orani

96




Talebeleri-Mevkuf Rivayet Oram

= A'mes
= Mans(r
= Hammad

= Mugire

m Digeri

Sekil 3.6. Talebelerinin Nehai’den Mevkuf Rivayet Orani

Talebeleri-Toplam Rivayet Oram

= A'mes

= Mans(r
= Hammad
= Hakem

= Digeri

Sekil 3.7. Talebelerinin Nehai’den Toplam Rivayet Oran
3.6. Boliimiin Genel Degerlendirmesi

Kife’de islami ilimlerin, 6zellikle hadis ve fikhin ivme kazanmasinda en etkili faktdr siiphesiz
sahabenin bilhassa Abdullah b. Mes‘tid’un ve onlara talebelik eden kusagin bolgede yliriittiigii
ilmf faaliyetlerdir. Nehai, bu ilmi miras1 tevariis etmekle miistesna bir yere sahiptir ve hakkinda
yapilan olumlu degerlendirmer de bunu dogrular niteliktedir. Az sayidaki olumsuz goriiglerin
ise bir kisim sahsi miitalaalardan ibaret oldugu ve Nehai’nin ilmi konumuna bir eksiklik

getirmeyecegi belirlenmistir.
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Nehai’nin, basta Alkame ve Esved olmak {izere kendisinden ilim aldig1 kisilerin tamaminin,
kendisine nakilde bulundugu isimlerin ise biiyiikk bir kismiin sika ve giivenilir sahislar
olduklar tespit edilmis boylelikle Nehai’ye varan ve ondan devam eden isnad aginin durumu
saptanmistir. Ozellikle Hanefi ekoliiniin gerek fikih gerekse rivayet olarak en @énemli
noktalarindan birinde bulunan Nehai’nin isnad aglarinda tespit edilen bu giivenilirlik durumu,
mezhebin temel yapisi agisindan da son derece onemlidir. Zira ehl-i hadisin, bitakim
uygulamalarla aldkali olarak Hanefilerin karsisina getirdikleri sahih rivayetler yerine tercih
edilen mezhebin dayanaklarinin da ayni mukavemette olmasi gerekir ki yapilan inceleme bunun

boyle oldugunu gostermektedir.

Yukaridaki tablo ve semalarda da goriilecegi lizere Nehai’nin kendisinden en fazla rivayette
bulundugu isim 472 merfi, 141 mevkif ve toplamda 613 rivayetle Esved b. Yezid olup rivayet
oran1 merfilar i¢cin %40,8, mevkuflar icin %36 ve toplam rivayet orani da %39,6 olarak tespit
edilmistir. Ikinci olarak 326 merfii, 136 mevkuf ve toplamda 462 rivayetle Alkame b. Kays
gelmektedir. Alkame’den yapilan rivayet oran1 merfilar i¢in %28,2, mevkuflar i¢cin %34,7 ve
toplamda da %29,8°dir. Alkame’nin ardindan Abdurrahman b. Yezid gelmekte ve rivayet orani
merfllar icin %7,7, mevkuflar icin %4,3 ve toplamda ise 6,92 olarak goziikmektedir. Dérduncu
olarak seksen merf, yirmi dort mevkdf ve toplamda 104 rivayetle Hemmam b. Haris
gelmektedir. Rivayet orani merfilar i¢in %6,9, mevkuflar i¢in %6,1 ve toplamda da %6,7 olarak
tespit edilmistir. Geriye kalan hocalarindan yaptig1 merfii rivayet sayis1 189, mevkuf rivayet
say1s1 yetmis ti¢ ve toplam say1 262°dir. Rivayet orani ise merfllar igin %16,1, mevkuflar i¢in

%18,6 ve toplamda ise %16,8dir.

Nehai’den en fazla rivayette bulunan isim ise 444 merf, 211 mevkuf ve toplamda 655 rivayetle
A‘mes’tir. Rivayet oran1 merfillar i¢in %40,8, mevkuflar icin %47,9 ve toplamda %42,8dir.
Ikinci olarak 329 merfii, seksen ii¢ mevkuf ve toplamda 412 rivayetle Mansdr gelmekte ve
rivayet orant merfillar i¢cin %30,2, mevkuflar icin %18,8 ve toplamda %26,9 olarak
gozikkmektedir. Manstir’'un ardindan altmis bes merfl, kirk dort mevkuf ve toplamda 109
rivayetle Hammad b. Ebi Siileymén gelmekdir. Rivayet oran1 merfiilar igin %5,9, mevkuflar
icin %10 ve toplamda %7,1 olarak tespit edilmistir. Dordiincii olarak seksen merfii, on sekiz
mevkuf rivayetle Hakem b. Uteybe gelmekte ve rivayet oran1 merfillar i¢in %7,3, mevkuflar
icin %4 ve toplamda %6,4 olarak goziikmektedir. Geriye kalan talebelerin yapmis oldugu
toplam merfii rivayet sayisi 170, mevkufrivayet sayisi seksen dort ve toplamda 254 tiir. Rivayet

orani merfllar i¢in %15,6, mevkuflar i¢in %18,4 ve toplamda da %16,6 olarak tespit edilmistir.
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A'mes %42,8
Mans(r %26,9
Esved %39,6

Hammad %7,1
Alkame %29,8

Hakem %6,4
Abdurrahman %6,9

Diger &16,6
Hemmam %6,7

Diger %16,8

Sekil 3.8. Nehai’nin Ana Rivayet Ag1

99






4. KUTUB-I SITTE’DE GECEN NEHAI RiVAYETLERI

Ikinci boliimde hoca-talebe bilgisinin hadis halkalarinin tespitine yonelik &nemi ve bu halkalari
bilmenin hadis tarihi agisindan zaruretine ana hatlariyla deginilmisti. Bu baglamda Nehai’nin
hoca ve talebeleri, Nehai’nin onlarla olan rivayet baglantilar1 hakkinda Kitub-i Sitte ve 6ncesi
kaynaklar ¢ercevesinde genel bilgiler verilmisti. Bu boliimde ise konu ilgili kaynaklar tek tek
ele alinarak incelenmis, Nehai’nin talebeleri ve onlarin da talebeleri tespit edilerek hicri I. asrin
sonu ve II. asrin ilk yarisinda Nehai 6zelinde Kiife’de hadis halkalarinin ve isnadlardaki rivayet
lafizlar1 iizerinden hadis rivayet sisteminin tespitine ¢alisilmistir. Zira Enes Topgiil’iin de
belirttigi gibi “Raviler arasindaki rivayet iligkisi sayisal olarak analiz edildiginde hem genel
hem de bolgesel hoca-talebe aglari ¢oziimlenebilir, ana ve tali ders halkalar1 netlestirilebilir.””°
Bu sebeple Nehai rivayetlerinin isnadlar1 iizerinden elde edilen sayisal veriler vasitasiyla

ulagilan sonuglarla birtakim yargilara varilacak ve boylece ilgili donemin ve bolgenin sistemli

hadis rivayeti agisindan konumu belirlenmeye ¢alisilacaktir.%

Hadis ilminin en temel eserleri kabul edilen Kuttb-i Sitte ve onlarin da kaynaklart mesabesinde
olan Kutlb-i Sitte oncesi eserlerde Nehai’ye ait yiizlerce rivayete rastlamak miimkiindiir.
Ozellikle Ibn Ebi Seybe ve Abdiirrezzak’in Musannef lerinde ve Imam Ebd Yasuf ve
Muhammed’in Asar’larinda Nehai’nin ¢ok sayida maktu‘ haberi bulunmaktadir. Ancak
konunun gergevesi geregi maktu‘ rivayetlerin goézardi edildigi daha 6nce zikredilmisti. Sadece
merfli ve mevkufrivayetlerin sayis1 bile tekrarlari ile birlikte diisiiniildiigiinde 1000’in lizerinde
goziikmektedir. Hicri I. asirda Irak’da ehl-i re’yin temsilcisi konumunda olan Nehai’nin, ehl-i
hadis imamlar1 tarafindan kaleme alinan eserlerde bu denli yogun rivayet malzemesinin

kullanilmas: dikkat ¢ekicidir. Asagida bu malzemenin ilgili eserlerdeki isnadlar1 ve kullanilan

563 Enes Topgiil, Isndd: Okumak, 16.

564 Tatly, sistemli hadis rivayetini “Hadis nakline hasredilen bir mecliste hocanin belli sayida rivayeti diizenli

olarak ezberinden ya da yazili bir metin lizerinden 6grencilere nakletmesi.” olarak tanimlamaktadir. Bk. Tatli,
Tabiln Doneminde Hadis Rivayeti, 252. Burada Nehai hakkinda da dile getirilen ve ilk defa Joseph Schacht
tarafindan formiile edilip birkisim oryantalistler tarafindan gelistirilerek devam ettirilen “miisterek ravi” gibi
kavramlara konunun sinirlari agisindan deginilmeyecektir. Ancak kisaca temas etmek gerekirse miisterek ravi
teorisi, bir ravinin uydurdugu bir hadisi Hz. Peygamber’e veya sahibiye ulagan sahte bir isnadla desteklemesi
ve daha sonra kendisinden bu hadisi bir¢ok kisinin rivayet etmesiyle isnadlarin kendisinde birlestigi miisterek
ravi olmast durumu olarak tarif edilmektedir. Bk. Kizil, Miisterek Ravi Teorisi, 151. Ornegin G. H. A. Juynboll
(6. 2010) senedinde Nehai’nin bulundugu “Ummetimin en hayirlilart benim neslimden olanlardir.” hadisinin
miigterek ravisinin Nehal oldugunu séylemekte, hadisin lafzindan ise Nehai’nin kismi miisterek ravileri
oldugunu iddia ettigi Mansir ve A‘mes’in sorumlu oldugunu séylemektedir. Hadisin uydurulma gerekg¢esinin
ise sahabenin fethedilen topraklara dagilmasiyla birlikte ortaya ¢ikan simiflandirma girisimlerinin bir neticesi
olabilecegini 6ne sirmektedir. Bk. G. H. A. Juynboll, “Ibrahim b. Yazid an-Nakha‘t”, Encyclopedia of
Canonical Hadith, (Leiden: Brill, 2007), 238. Konuyla ilgili detayli bilgi i¢in bk. Kizil, Miisterek Ravi Teorisi,
65-230.
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rivayet sigalar1 analiz edilecek ve bu analiz neticesinde Nehai baglaminda hicri I. asrin sonu ve
II. asrin ilk yarisindaki hadis halkalari, hadis rivayet sistemi, kitabet gibi ilk donem hadis
tarithini yakindan ilgilendiren konular tespit edilmeye calisilacaktir. Boylelikle konu
cercevesinde isnadlar iizerinden bir hadis tarihi okumasi yapilacak ve hadis rivayetinin giderek

sistemlesen yapist bolgesel ve zamansal agidan ortaya konmaya calisilacaktir.

Hadis rivayetinin heniiz sistemlesmedigi hicri 1. asirda daha ¢ok “an” ile kendini gdsteren
rivayet lafizlari, II. asir ve sonrasindaki sistemlesmeyle birlikte “haddesena” ve “ahberana” gibi
rivayetin tahammiil metodunu bildiren lafizlarla temsil edilir olmustur. ilk donemlerde “an”
lafzinin yogun kullanimiyla ilgili olarak bunun hadis rivayetinde kolaylik olmasi amaciyla
kullanildig1 belirtilmis, hatta Imam Safii’nin bu lafz1 sema disinda kullananlarin az oldugunu
soyledigi vurgulanmustir.>®® “An” sigasinin kullaniminin azalmasinin ise Sevri ve Ma‘mer gibi
ilk musannifler doneminde daha gok belirginlestigi, sebebinin ise isnadin yayginlagsmasi ve
rivayet lafizlarmin 1stilahlasmas1 oldugu zikredilmistir.>®® Bu 1stilahlasma siireciyle birlikte
sistematik kullanimlar1 giderek artan rivayet lafizlarinin tespiti, hadis meclisleri ve o
meclislerde rivayet sirasinda yazili malzemenin kullanilip kullanilmadigi gibi durumlar

hakkinda da bilgiler verebilmektedir.

Daha cok tedvin sonrasi giderek artan “an” lafzinin kullaniminin azalmasi, tahdis ve ihbar gibi
sistemli rivayet sigalarinin ¢ogalmasi, Nehai rivayetleri 6zelinde Kiife’de ve diger bolgelere
taginan nakiller vasitasiyla o sehirlerdeki rivayet yapisim1 gorebilmeye imkéan saglayacaktir.
Nitekim Ahmet Yiicel, semd meclislerinin asil amacinin daha Once yazilmis hadis
metinlerindeki muhtemel hatalar1 6nlemek oldugunu, sema ve kiraat metotlarinin da yazil
hadis metinlerindeki hatalar1 diizeltmek amaciyla gelistirildigini belirtmistir.>®” Dolayisiyla
tahdis ve ihbar sigalarin yazili bir metne delélet etme olasilig1 ¢ok yiiksek goziikmekte ve
ayni sekilde bu durum, hakkinda ag¢ik bir ibare bulunmayan ancak isnadlardaki birtakim
kullanimlardan ¢ikarsanabilen bazi sistematik hadis meclislerinin varligin1 da biiyiik oranda

gOstermektedir.

%5 Yiicel, Hadis Istilahlarinin Dogusu, 100.
566 Tatly, Tabiln Doneminde Hadis Rivayeti, 325.

567 Yiicel, Hadis Istilahlarinin Dogusu, 62.
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4.1. Kitlb-i Sitte’de Nehai Rivayetleri ve Ravileri

4.1.1. Sahih-i Buhari’de Nehai’nin rivayetleri ve ravileri

Biitiin bir hadis kiilliyat1 iginde Sahth-i Buhari’nin en iist konumda bulundugu bilinmektedir.
Bu da Imdm Buhari’nin (6. 256/870), eserini olustururken gosterdigi titizlikten
kaynaklanmaktadir. Oyle ki o, kitabina sadece sahih hadisleri almayr murad etmis, bu
rivayetleri alirken de birtakim sartlar1 dikkate almistir. Mesela Buhari, eserine alacagi hadisleri
nakleden ravilerin sikalig1 iizerinde ittifak bulunmasini bir sart olarak gozetmistir.>®® Yine onun,
sadece sika, zabit ve vehmi nadir olan ravilerin hadislerini tahric ettigi belirtilmistir.>®°® Ancak
bu durum hoca-talebe iliskisinin tespitinde bir dezavantaja doniisebilmektedir. Bu duruma
isaret eden Muhammed Enes Topgiil ve Omer Faruk Maden, Abdiirrezzak ve Ibn Ebi Seybe’nin
Musannefler i ve Ahmed b. Hanbel’in Misned’i gibi eserlere nispetle daha az rivayet igeren ve
kendine 6zel birtakim kriterleri olan Kutiib-i Sitte eserlerinin hoca-talebe iliskisini dogru bir

sekilde yansitmada her zaman basarili olamayacagini belirterek sunlar1 kaydetmektedir:

... Ihtisar cihetiyle yazilan ve sthhat kriterlerinin iist diizeyde isletildigi Buhari’nin eserinden yola
¢ikarak yargida bulunmak bizim konumuz agisindan isabetli olmayacaktir. Bundan dolay1 herhangi
bir sthhat sart1 gdzetmeksizin imkan nispetinde ¢ok rivayeti bir araya getiren eserlerin tercihi bu tarz
bir analiz i¢in daha anlamlidir.5°

Yine Christopher Melchert hicri III. yiizy1l hadis koleksiyonlarmin bir 6nceki ylizyilda
dolagimda olanlarin yalnizca kiigiik bir 6rnegini sundugunu, dolayisiyla bunun temsili bir 6rnek
olarak varsayilmasindan kacinilmasi gerektigini ve belli bir hadis¢inin bilgisinin genel seklini,
onun naklettigi hadisin bir asir sonraki se¢ici alintilarindan ¢ikarma konusunda daha ¢ekimser
davranilmasi gerektigini belirtmektedir.>’* Bu calismada Kiitlib-i Sitte ve daha 6zelinde Sahih-
I Buhari tek kaynak olarak ele alinmayip, Ktlib-i Sitte 6ncesi kaynaklar da incelenecegi ve
boylece daha detayli ve genis bir ¢ercevenin ¢izilmesi hedeflendigi i¢in bu durumun bir
dezavantaja doniismekten ziyade avantaja doniismesi diigiiniilmektedir. Dolayisiyla Kutub-i
Sitte ile Oncesindeki kaynaklarin mukayesesinin daha saglikli sonuglar {retecegi

Ongorulmektedir.

58 Makdisi, Ebu’l-Fadl Muhammed b. Tahir, Siiriti’l-e’immeti’s-sitte (Beyrut: Daru’Kiitiibi’l-Ilmiyye,
1405/1984), 17-18.

569 [bn Receb, Serhu Ileli 't-Tirmizi, 1/398.

570 Muhammed Enes Topgul — Omer Faruk Maden, “Ehl-i Hadis Ders Halkalarinin Tespitine Dair Bir Metot
Teklifi: II. (VIIL) Asri Ilk Yarist Basra Ornedi”, Islam Arastirmalart Dergisi 1145 (Ocak 2021), 43-44.

571 Christopher Melchert, “Ibn al-Mubarak, Traditionist”, Modern Hadith Studies: Continued Debates and New
Approaches, ed. Belal Ebu-Alabbas-Michael Dann-Christopher Melchert (Edinburgh: Edinburgh Univercity
Press, 2020), 55-56.
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Buhari’nin Sahthi ‘nde toplam kirk yedi kitap (ana baslik) altinda Nehai’den nakledilen miisned-

[T
1

merfl/mevkuf rivayetlerin sayis1 156’dir. Bu rivayetlerin 145’1 “an”, dordii “haddeseni”, ikisi
“haddesena”, ticii “kale”, biri “kiiltii 11 fe kale” ve biri de “semi‘tu” lafizlariyla nakledilmistir.
Nehai’nin yasadigi donem olan hicri I. asrin tigiincii ve dordiincii ¢eyreginde sistematik bir
hadis rivayetinden s6z etmek miimkiin olmadig i¢in bu lafizlar {izerinden birtakim ¢ikarimlara
gitmek dogru sonuglar vermeyebilir. Nitekim bir ravinin uzun bir siire belli bir bolgede ve belli
hocalardan ilim talep etmesinin, sistemli olmayan bir rivayet yapisina isaret ettigi
belirtilmistir.>’?> Nehai’nin de rivayetlerinin biiyiik cogunlugu ayni sehirde hayatlarm
gecirdikleri Alkame ve Esved’den gelmektedir (%69,2) ki ikisinden de yaptigi nakil sayisi
54’tiir.

Nehai’den nakledilen rivayetlerin senedinde bazen birden fazla ravi olabildigi i¢cin Nehai’nin
talebelerinde sayilar degiskenlik gosterebilmektedir. Ibnii’s-Salah’in, tekrarlariyla birlikte
Sahih’teki toplam rivayet i¢in verdigi 7275 sayisi temel alinarak Nehai’nin rivayetlerinin

kitabin %2,1’ini olusturdugu sonucuna varilmaktadir.>”

Oncelikle belirtmek gerekir ki rivayet lafizlar iizerinden gikarimda bulunulan “hadis halkas”
tabirinden maksat sistematik bir hadis meclisi olabilecegi gibi, -Nehai 6zelinde diisiiniilecek
olursa- Nehai’den hadis alan kisilerin olusturdugu kiimeyi isaret etmek amacina da matuf olarak
kullanilmaktadir. Dolayisiyla rivayetler ve lafizlari tizerinden yapilan ¢ikarimlar muhtemel bir

hadis halkasinin varligin1 géstermesi bakimindan kullanilmistir.

[mam Buhari’nin Sahth’inde Nehai’den rivayette bulunan isimler Siileyman el-A ‘mes, Manstr
b. Mu‘temir, Hakem b. Uteybe, Mugire b. Miksem, Amr b. Miirre, Abdullah b. Avn ve Ziibeyd
el-Yami’dir. Sahih’te Nehai’den en fazla rivayette bulunan isim A ‘mes’tir. Bu sebeple ilk 6nce
A‘mes iizerinden rivayetleri ve ravilerinin tespitine ¢alisilacak, sonra sirasiyla diger raviler

incelenecektir.

4.1.1.1. A*mes’in rivayetleri ve ravileri

A‘mes hakkinda Nehai’nin talebeleri kisminda hadis ilmi acisindan genel bilgiler verilmis olup
burada ise Nehai’nin hadis halkas1 baglaminda gerekli goriilen veriler aktarilmistir. Ali b.

Medini isnadlarin alt1 kisi tizerinde dondiigiinii belirtmis ve bunlardan birinin Kiife ehlinden

572 Kuzudisli, Hadis Rivayetinde Baglam, 36.

573 bnu’s-Salah, Ulimu’l-hadis, 20. ibn Hacer, ta‘likler ve miitabaat diginda toplam saymin 7393 oldugunu
belirtmekte, bunlarin da sayilmasi halinde sayimin 9082’ye yiikselecegini ancak yine de mevkuf ve maktu
rivayetlerin bu sayiya dahil olmadigini zikretmektedir. Bk. ibn Hacer, Hedyii s-sdri mukaddimeti Fethi’I-Bari,
thk. Abdiilkadir Seybe Ahmed (Riyad, Mektebetii’l-Fehdi’l-Vataniyye, 1421/2001), 392-393.
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A‘mes oldugunu sdylemistir.°’* Isnadlar acisindan bdylesi énemli bir konumda bulunan bir
ravinin Nehai’den en ¢ok rivayette bulunan kisiler arasinda yer almasi dikkate degerdir. Zira
bu durum A‘mes’in sahip oldugu bir¢cok hadisi Nehai kanaliyla aldigin1 gostermektedir ki
Sahih-i Buhari 6zelinde bu say1 tekrarlariyla beraber seksen rivayettir. Bu da Sahih’teki Nehai
rivayetlerinin %51,9’unun A‘mes’ten geldigini gostermektedir. Bu oran A‘mes’in Nehai ile

olan yakin iliskisine delalet etmektedir ve rical kitaplarinin verdigi bilgilerle 6rtiismektedir.>™

Burada bir kisim hadis alimlerinin A‘mes’in tedlis yaptig1 yoniindeki beyanlarina deginmek
yerinde olacaktir. Ibn Hacer Ta ‘rifu ehli’t-takdis’deki yapmis oldugu besli miidellis ravi
tabakalar1 icinde A‘mes’i ikinci yani ya gilivenilir ve tedlisi az olmalar1 veya sadece sika
ravilerden tedlis yapmalar1 sebebiyle hadis alimlerinin tedlisine miisamaha gosterdikleri
tabakada zikretmis; Alai de, onun tedlis ile meshur oldugunu belirtmis ancak her iki miiellif de
her hangi bir tafsilata gitmemistir.>’® Ibn Abdilber de, A‘mes’in likds1 oldugu ancak hadis
isitmedigi baz1 kimselerden yer yer tedlis yoluyla hadis naklettigini belirtmektedir.>’’ Zehebf,
A‘mes’in tedlis yapmasi sebebiyle tenkit edildigini aktardiktan sonra, onun adil, sebt ve sadhibu
siinne gibi vasiflar1 sebebiyle zayif bir raviden bilerek tedlis yapmasin1 miimkiin gérmedigini
belirtmistir. Zehebi, A‘mes’in “an” lafzin1 kullanarak yaptigi rivayetlerde her ne kadar tedlis
ihtimali varsa da bunun kendisinden g¢okg¢a rivayette bulundugu kisiler hakkinda gegerli
olmadigini belirttikten sonra bu kisilere 6rnek olarak Nehai’nin ismini zikretmis ve bu gibi
kisilerden an‘ane ile yaptig1 rivayetlerin ittisile hamledilmesi gerektigini sdylemistir.>’®
Dolayisiyla A‘mes hakkinda Nehai rivayetleri 6zelinde bir tedlisten s6z etmek miimkiin
gOziukmemektedir. Nitekim Alai, hadis alimlerinin kendileriyle ihticac edilmeleri hususunda
ittifak bulunan bir kisim hadis imdmlarinin da tedlis yaptigin1 ancak bu durumun onlara zarar

vermedigini belirtmis ve drnek olarak saydig1 isimler arasinda A‘mes’e de yer vermistir.%’®

A‘mes’in de Nehai’den hadis naklederken kullandigi rivayet lafizlart incelendiginde Sahfih-i
Buhari’de, en ¢ok “an” lafzini (elli sekiz) kullandig1 goriilmektedir (%72,5). Ardindan on kez
“haddeseni” (%12,5), bes kez “haddesena” (%6,2), iki kez “semi‘tu kale” (%2,5), iki kez

574 Ali b. Medini, el-flel, 37.

575 Ornegin Ibn Ebi Hatim, A*‘mes’in soyle dedigini nakletmektedir: “Ibrahim benden baska hi¢ kimse i¢in hadisin
senedini zikretmezdi.” ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve 't-ta ‘dil, 4 (1)/147.

576 {bn Hacer, Ta ‘rifu ehli't-takdis bi merdtibi’l-mevsiifine bi’t-tedlis, thk. Ahmed b. Ali Seyr el-Mubareki (Riyad:
y.y. 1414/1994), 118; Alai, Cami ‘u #-tahsil, 106.

577 {bn Abdilber, Temhid, 1/223.
578 Zehebi, Mizan, 3/316.
579 Al4T, Cami ‘u 't-tahsil, 98-99.
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“zekerna inde Ibrahim fekale” ve yine benzer sekilde ii¢c kez “tezakerna inde Ibrahim fekale”

lafizlar1 yer almaktadir (%3,7).

A‘mes’in “an” lafzin1 daha sik kullanmas1 yasadig tarih dikkate alindiginda normal bir durum
olarak gorulebilir zira heniiz sistemlesmenin baslangi¢ asamasi sayilabilecek bir donemde bu
lafzin digerlerine oranla fazlaca kullanilmas1 anlasilabilir bir durumdur. Hem rivayetlerden hem
rical eserlerinden anlasildig1 kadariyla Nehai’nin yakin ashabindan olmasi sebebiyle A‘mes’in
Nehai’den yapmis oldugu bu tarz rivayetleri ittisale hamletmek daha dogrudur ki bu durum
yukarida gectigi lizere Zehebi’nin agiklamasi ile de uyumludur. A‘mes’in bu rivayet lafzini

kullanma oran1 %72,5’tir.>°

“Haddeseni” ve “haddesena” lafizlarinin hicri 1. asirdan itibaren seméaya delalet etmek icin
kullanidig1 belirtilmistir.¥! Dolayisiyla A‘mes’in bu rivayetlerini semaya hamletmek gerekir.
Ayrica “haddesend” lafzinin cogul olmasindan yola ¢ikarak Nehai’nin bu tarz rivayetleri hadis
naklettigi bir mecliste sdylemis olabilecegi hatta rivayet esnasinda yazili malzemelerin

bulunabilecegi sonucuna da varilabilir.’®? “Semi‘tu” lafz1 agik¢a semaya delalet ettigi i¢in diger

50 Burada Enes Topgiil’iin, standartlastirilnus isnadlar dedigi ve tabii ile sahabi ya da tebe-i tabii ile tabil
arasindaki “an” lafzinin istikrarl bir sekilde kullanimini kastettigi bir kavrami aktarmakta fayda vardir. Bu
baglamda Topgiil sunlar1 kaydetmektedir:

“Diizenli bir ders ortaminin olmadigi 1./7. asirda ilme merakli biiyiik tabiiler farkli sahabilerle
bulusup onlardan birtakim hadisleri ya dogrudan hocanin sdylemesi ya da soru-cevap ile hadisin
giindeme gelmesiyle dinliyorlardi. Bir nesil sonra onlarmn birikimini elde eden kiigiik tdbitin nesline
mensup kimseler ise ilmi faaliyetlerini tedvin sonrast donemin gerekleri g¢ergevesinde
yiriitityorlardi. Hocalarindan muhtemelen yine dinleyerek aldiklari bilgileri —ki bu artik hem hadisin
metni hem de hadise varincaya kadar ki kisim, yani isnad ve onun igerdigi 6gelerden olusuyordu-
talebelerine mekan ve zamani tayin edilmis hedefli bir birliktelikle ve bir usulle aktariyorlardi. Bu
aktarim esnasinda iist nesilden aldiklart ve genellikle sema kaliplartyla ifade edilen aktarim
kaliplarin1 kendi niishalarina ‘tabil an sahabi’ seklinde kaydedip Ogrencilerine de o sekilde
okuyorlardi. Yani isnadlarin standartlastirilmasi biiyiik 6l¢iide bu neslin faaliyetiydi... Ozellikle ilim
ehli olan ve yari sistemli rivayette bulunduklar1 gézlemlenen sahébiler ile onlardan ilim alan
kimseler ve tedvin ehli muhaddisler ile onlardan ilim alan kimseler arasinda dikkat ¢ekici bir sekilde
standart aktarim kaliplar1 ve bu baglamda genellikle “an” sigasi kullanilir... Buradaki hipotez ise
tabiln tabakasindaki ilim ehli isimlerin, {ist nesillerdeki farklilagan sigalar1 ‘an’ seklinde standart bir
forma doniistiirdiikleri, ilmi bakimdan dikkat ¢gekmeyen, bir bagka deyisle mesleki olarak hadisle
ugrasmayan ve bundan dolay1 yeterince rivayeti olmayan isimlerin ise daha farkli aktarim kaliplar
kullandiklar1 ve onlarin kullanimlarinin genelde yine rivayetle dne ¢ikmayan kimseler tarafindan
muhafaza edildigidir”. Topgiil, Isnddi Okumak, 92-93.

Buradan hareketle Nehai’nin ve 6zelikle A‘mes ve Manstr gibi yakin talebelerinin rivayetlerindeki “an”
kullanimlar1 da standartlastirilmis isnadlara &rnek olarak goriilebilir. Yani bu gibi senedlerdeki “an”
kullanimindan bizatihi o ravinin kolaylik olmasi i¢in veya baska bir amagla kullandig bir siga olabilecegi veya
bir sonraki kusagin sistemli hadis faaliyetinin bir pargasi olarak da ortaya konmus olabilecegi sonucu
cikartilabilir.

581 Ahmet Ycel, Hadis Istilahlarinin Dogusu, 89.

%82 Konuyla ilgili olarak Enes Topgiil “’haddesend’, ‘ahberand’ gibi rivayet formlari, sdzlii kaliplar gibi

goriniiyorsa da ¢agdas donemde yapilan bazi ¢alismalarin gosterdigi tizere aslinda merkezinde kitabin yer
aldig1 bir hoca-talebe iliskisine vurgu yapar... Isnadin miiellife yakin kismindaki tahdis sigalarinin dogrudan
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biitiin rivayet lafizlarindan {istiin tutulmustur.®®® “Tezikerni veya zekerni inde Ibrahim”
lafizlarindan agik¢a A‘mes ve diger bir kisim ravinin Nehai ile olan meclis birliktelikleri
anlasilmaktadir. Buradaki “tezakerna” ifadesinin ilk bakista bir hadis miizakere meclisine isaret
ettigi diisiiniilebilirse de rivayetin tamamina bakildiginda bu miizakerenin fikhi bir mesele
hakkinda yapildig1 ve Nehai’nin de buna istinaden bir rivayette bulundugu goriilecektir.®%
Dolayistyla bu ifadelerden sistemli bir miizakere meclisi sonucu ¢ikarmak dogru olmayacaktir.
Ayni sekilde muhtemel yazili malzemelerin, tedvin sonras1 donemdeki durumdan ziyade daha

cok hafizaya yardimci olmaya yonelik notlar olabilecegi de akilda tutulmalidir.

A'mes'in Siga Kullanim Oram

= An

= Haddesent

= Haddesena
Semi'tu

m Tezdkerna/zekerna

Sekil 4.1. Sahth-i Buhari’de A‘mes’in Nehai Rivayetlerinde Siga Kullanim Orani
A‘mes’in ailesi aslen Taberistanli olsa da ya annesi ona hamileyken ya da ¢ok kii¢iik yaslarda
Kife’ye gelmislerdir.®® A‘mes vefatina kadar burada yasamis bu sebeple Kifi nisbesiyle
anilmigtir. Bu durum da Kafe’de Nehai’nin hocalarindan devraldigi ve A‘mes ile devam eden
yar1 sistematik sayilabilecek bir hadis agmin ve halkasinin varligini isaret etmektedir. Bu

halkanin Kufe’deki devam silirecini gormek icin A‘mes’in talebelerine bakmak

yazili metne delalet oram oldukga yiiksektir.” tespitinde bulunmaktadir. Bk. Topgiil, Isnddi Okumak, 31.
Ayrica krs. Kizil, Miisterek Ravi, 290, 318, 403, 476, 501.

583 Babanzade Ahmet Naim Bey, Hadis Usilii ve Istilahlart, cev. Hasan Karayigit (Istanbul: Diisiin Yayincilik,
2010), 395.

584 lgili rivayette A‘mes, Nehai’nin yaninda borg igin rehin vermekle alakali fikhi bir mevzuyu miizakere

ettilerini, bunun iizerine Nehai’nin Hz. Peygamber’in (s.a.v) demirden bir kalkanini rehin birakarak bir
yah(diden yemek aldig1 olay1 naklettigini bildirmistir. Bk. Buhari, Sahih, “Kitdbu’s-Selem”, 6 (No. 2265).

% Zehebl, Tarihu’l-Islam, 3/884. Bugiin fran’m Mazenderan eyaleti olarak bilinen bélge. Taberistan ile ilgili
olarak bk. Osman Gazi Ozgiidenli, “Taberistan”, DIA (Istanbul: TDV Yayinlar1, 2010), 39/322-323.
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gerekmektedir.®®® Asagida Sahih-i Buhari’de A‘mes vasitasiyla Nehai’den hadis nakleden

A‘megs’in talebeleri rivayet sayilarina gore incelenecektir.

Sahih’te A‘mes’ten en fazla rivayette bulunan isim Hafs b. Giyas el-Kfi’dir. Hicri 117 yilinda
dogmus olup Kufe kadilig1 yapmistir. Genel olarak sika olarak kabul edilse de hafizasindan
ziyade kitabindan yaptigi nakillere daha c¢ok itimad edilmistir. Yahya el-Kattan, Hafs’in
A‘mes’in ashabi icinde en giiveniliri oldugunu belirtmigtir. Hicri 194 senesinde vefat
etmistir.>®’ Hafs’1n sika olmakla berber tedlis yaptig1 soylense de®®® A‘mes’ten yapmis oldugu

rivayetler hakkinda bdyle bir kayda rastlanmamastir.

Hafs, A‘mes’ten Sahih’te yirmi hadis nakletmis olup bunlarin on altis1 “haddesena” dordii ise
“an” sigalariyla yapilmigtir. Hadis rivayetinin sistemlesmesinin giderek arttigi bir donemde
“haddesend” lafzinin A‘mes’in hadis halkasina ve hatta Hafs’in kitabinin bulundugu
bilgisinden yola ¢ikarak hadis kitabetine isaret ettigi sdylenebilir. Bu isnad bilgileri yukarida
gecen rical bilgisi ile de uyum arzetmektedir. Hafs’in Kifeli olusu da Nehai’den itibaren
stiregelen Kiufe’deki hadis halkasinin devam ettigini gostermektedir. Hafs’in rivayet orani

%25°tir.

A‘mes’in 6grencileri arasinda Hafs’dan sonra ikinci olarak Siifyan es-Sevri gelmektedir. Hadis
alimlerine gore hadis ilmindeki en yiiksek paye olan hadiste miiminlerin emiri vasfina sahip
Sevri hakkindaki ovgiiler sayllamayacak kadar ¢oktur. Hicrl 155 yilinda Kiafe’den ayrilmis ve
161 yilinda Basra’da vefat etmistir.®® A‘mes’in hadislerini en iyi bilenin Siifyan es-Sevri
oldugu sdylenmis hatta A ‘mes hata yapinca onu diizelttigi belirtilmistir.>*® Eb Muéviye, Sevri
ile A‘mes’in hadislerini miizakere ettiklerini ve sanki daha 6nce hi¢ hadis duymamis gibi
bilgilendiklerini aktararak Sevri’nin hadis birikimini ortaya koymaktadir.>®! Bu rivayet ayrica
A‘mes’in talebeleri arasindaki bir miizakere meclisini gostermesi bakimmdan da 6nemlidir.

Omriiniin son alt1 yihin1 Kiife disinda gecirdigi diisiiniiliirse, Nehai’nin devam edegelen hadis

86 Nesai, A‘mes’in ashdbmm yedi tabaka oldugunu belirterek her bir tabakadaki ravilerin isimlerini
zikretmektedir. Bk. Ibn Recep, Serhu Lleli’t-Tirmizi, 1/404-405.

587 Zehebi, Tarihu I-Islam, 4/1094-1096. Hafs’1n A‘mes’in hadislerini yazdig1 bir kitabi bulundugu bilgisiyle ilgili
olarak bk. Ibn Receb, Serhu Ileli’t-Tirmizi, 2/535.

588 [bn Hacer, Ta ‘rifu ehli’t-takdis, 80; Alai, Cami ‘u t-tahsil, 106. Ayrica bk. Saffet Kose, “Hafs b. Giyas”, DIA
(Istanbul: TDV Yayinlar1, 1997), 15/188. Hakkinda yapilan bir yiiksek lisans galismast i¢in bk. Adem Ozdemir,
Hafs b. Giyds ve Hadis Ilmindeki Yeri (Sakarya: Sakarya Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiist, Yiiksek
Lisans Tezi, 2007).

589 Mizz1, Tehzibui’I-Kemal, 11/164-1609.
590 Tpn Sa‘d, et-Tabakatii 'I-kiibra, 8/463.
591 Tbn Receb, Serhu Ileli 't-Tirmizi, 2/529.
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halkas1 birikiminin en azindan bir kismin1 Kife disina tasidigi sdylenebilir. Hadis ilmindeki
iistlin vasiflarina ragmen Siifyan’in tedlis yaptig1 beyan edilmis ancak Buhari’den naklen
tedlisinin az oldugu bildirilmistir.>®? Zehebi de Siifyan’m rical tenkit birikimine sahip oldugunu
bu sebeple de onun hakkinda tedlis yaptigi yoniindeki sozlere itibar edilmeyecegini

zikretmektedir.>®?

Sahih-i Buhari’de Siifyan, A‘mes’ten on dokuz hadis nakletmistir. Bunlarin on yedisi “an”,
ikisi ise “haddeseni” iledir. Aralarindaki yakin iliski dikkate alindiginda “an” lafzinin semaya
delalet ettigi soylenebilir. “Haddeseni” ise semaya hamledilmesinin yani sira sistematik rivayet
sireci diisiiniildiigiinde yazili malzemeye de isaret ediyor denilebilir.>®* Rical literatiri ve
rivayetlerin uyumu Nehai’nin devam eden hadis halkasini gostermektedir. Siifyan’in rivayet

orani %23,75’tir.

Sufyan es-Sevri’nin ardindan Su‘be b. Haccac gelmektedir ki aslen Vasitli olup Basra’ya
yerlesmistir. Rical konusunda ilk konusan kisinin Su‘be oldugu belirtilmistir.>® Hadiste
miiminlerin emiri olarak anilan Su‘be’nin hadis yazdigi, yazdirdig: ve kitabi olduguna dair
rivayetler mevcuttur. Hatta kendisi “Hadis yazdigim herkesin kolesiyim.”*% diyerek kitabete
olan bakisini ortaya koymustur. Bir hadis hari¢ kimseden “haddeseni” veya “haddesena”
disinda hadis dinlemedim diyen Su‘be’nin,>®’ A‘mes’ten yaptig1 rivayetler Yahya b. Main’e
sorulunca “O, sikadir ancak bazi hadislerde hata yapmustir.” diyerek karsilik vermistir. Nesal,
Su‘be’nin Restlullah’mn (s.a.v) hadisleri konusunda imam Malik ve Yahya el-Kattan ile birlikte

en giivenilir {i¢ kisiden biri oldugunu sdylemistir.>*® Hicri 160 yilinda Basra’da vefat etmistir.>%®

592 Tbn Hacer, Ta ‘rifu ehli’t-takdis, 114.

593 Zehebi, Mizan, 3/245. Sevri ile ilgili yapilan bir ¢alisma i¢in Harun Dursun, Sifyan es-Sevri ve Hadis Ilmindeki
Yeri (Erzurum: Atatiirk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2014). Ayrica bk. Recep
Ozdirek, Ali Hakan Cavusoglu, “Siifyan es-Sevti”, DI4 (Istanbul: TDV Yayinlari, 2010), 38/23-28.

%% Ancak burada ihtiyatli olmak gerekir. Ciinkii bu meclislerde hocanin bir niishasinin olmasi ihtimali var oldugu
gibi, olmamasi da ihtimal dahilindedir.

5% Mizzi, Tehzibli ’/-Kemal, 12/494. Burada ilk konusan soziinii, sistemli olarak cerh-ta‘dil ile mesgul olan ilk kisi
olarak anlamak daha dogrudur. Ciinkii Su‘be’den 6nce de Sa‘bi ve Ziihri gibi rical hakkinda konusan kisiler
vardir.

5% Zehebf, Siyer, 7/208-214.
%97 Mizzi, Tehzibu’I-Kemal, 12/492.
598 {pn Abdilber, Temhid, 1/245.

%99 Zehebi, Siyer, 7/227. Su‘be ile ilgili yapilan bir galisma igin bk. Abdulvahap Ozsoy, $u ‘be ibnu’l-Haccac ve
Hadis¢iligi (Erzurum: Atatiirk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2004). Ayrica bk.
Ibrahim Hatiboglu, “Su‘be b. Haccac”, DIA (Istanbul: TDV Yayilnari, 2010), 39/224-226.
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Su‘be’nin A‘mes’ten dokuz rivayeti vardir ve bunlarin tamami “an” lafziyla yapilmistir.
Su‘be’nin hadiste miiteseddid oldugu ve “haddeseni-haddesend” disinda hadis dinlemedigi
dikkate alindiginda bu rivayetlerdeki “an” lafzinin kolaylik i¢in kullanildig1 ve sema manasini
icerdigi sOylenebilir. Su‘be’nin Basra’da ikamet etmesi de Nehai’nin hadis halkasinin bir
ucunun hierf II. asrin ilk yarisinda Basra’ya uzandigini1 gostermektedir. Su‘be’nin rivayet orani

%11,25tir.

Su‘be’nin ardindan doérdiincii olarak Abdiilvahid b. Ziyad gelmektedir. Basrali olan
Abdiilvahid, Yahya b. Main’in beyanina gore Su‘be, Sevri ve EbG Muaviye ed-Darir’den sonra
A‘mes’in ashabinin en saglamidir. Sika oldugu belirtilmis ancak Yahya el-Kattdn onu ne
Kife’de ne de Basra’da hadis talep ederken gordiiglinii sdylemistir. A‘mes’in miirsel
rivayetlerini vasl ettigi soylenen Abdiilvahid 176 yilinda vefat etmistir.?® ibn Ziyad’m
“haddesend” lafzin1 kullanarak A‘mes’in miirsel olarak rivayet ettigi bir kisim hadisleri mevsil

olarak naklettigi de zikredilmistir.5%

Abdulvahid, A‘mes’ten dokuz hadis nakletmis olup biri “an” sekizi ise ‘“haddeseni”
sigastyladir. “Haddeseni” lafzindan A‘mes’ten sema yoluyla hadisler aldig1 ve Basrali olmasi
hasebiyle de bu rivayetleri o bélgeye tasimis oldugu sdylenebilir. Ibn Ziyad’in rivayet oran

%11,25tir.

A‘mes’ten rivayet eden bu dort ravinin haricinde rivayet sayilari besin altinda kalan on ii¢ ravi

daha bulunmaktadir. Bu isimlerden Cerir b. Abdilhamid®®? ve Eb( Hamza Muhammed b.

Meymin’un “an” ile dérder,®®® Ebi Mudviye Muhammed b. Hazim’m ikisi “an”, biri

600 Mizz1, Tehzibii’l-Kemal, 18/450-454.
601 Zehebi, Mizan, 4/424.

602 Aslen Kifeli olup dmriiniin sonlarma dogru Bagdat’a gitmistir. Sika oldugu belirtilmis 188 yilinda Rey
sehrinde vefat etmistir. Zehebi, Tdrihu I-Islam, 4/820-823. Ayrica Rey sehrinde ilk hadis tasnifinde bulunan
kisi oldugu da belirtilmistir. Bk. ibn Receb, Serhu Ileli’t-Tirmizi, 1/38. Cerir’in rivayetlerinde tedlis
yapmadigma dair bk. Muhammed b. Tal‘at, Mu ‘cemii’l-miidellisin, (Riyad: Daru Advai’s-Selef, 1426/2005),
119. Ayrica bk. Selman Basaran, “Cerir b. Abdiilhamid”, DIA (Istanbul: TDV Yayinlari, 1993), 7/411-412.

803 Sika, hafiz, imam, hucce gibi ta‘dil lafizlariyla zikredilen Ebi Hamza min “sahihu’l-kitdb” oldugu ifadesinden
hadis yazdig1 anlasilmaktadir. Hicri 168 yilinda vefat etmistir. Zehebi, Tdrihu I-Islam, 4/558-559; Siyer, 7/385-
386. Mervli olan Ebli Hamza’nin dmriiniin sonlarina dogru gézlerini kaybetmesinden dolay1 bu tarihten nceki
rivayetlerinin makbul sayildig1 belirtilmistir. Bk. Ibn Receb, Serhu fleli t-Tirmizi, 2/582.
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“haddeseni” ile ii¢,** Ebl Avane el-Vasiti’nin “an” ile ii¢,%%° Israil b. Y{inus®® ve Veki* b.
Cerrah’in “an” ile ikiser, 87 Isa b. Y@inus’un biri “an”, biri “haddesena” ile iki,%°® Abdullah b.
$

David el-Hureybi,%®° Muhammed b. Fudayl,%° Ebi Nuaym Fadl b. Diikeyn,®** Muhadir b.

Miiverra“®'? ve Ya‘la b. Ubeyd’in “haddesena” ile birer®® ve Siileyman b. Karm’in “an” lafziyla

bir rivayeti bulunmaktadir.®!* Bu ravilerin toplam rivayet oran1 ise %32,5’tir.

Sahih-i Buhari’de Nehai’den nakilde bulunan yedi kisi i¢inde A‘mes seksen rivayetle en ¢ok

hadis nakleden ravidir. Bu rivayetleri A‘mes’ten nakleden raviler incelendiginde yine “an”

lafzinin agirlikta oldugu gozlenmektedir ki bu say1 kirk yedi olup oran olarak rivayet lafizlarinin

604

605

606

607

608

609

610

611

612

613

614

Kifeli olup, A‘mes’in hadislerini en iyi bilenlerden birisi oldugu belirtilmistir. Sika oldugu sdylenen Ebi
Muaviye 195 yilinda vefat etmistir. Zehebi, Tdrihu'I-Islam, 4/1267-1269. Ebii Muaviye’nin sika olmakla
beraber A‘mes’in disindaki ravilerden yapmis oldugu nakillerde 1zdirab bulundugu ve zaman zaman tedlis
yaptig1 da s6ylenmistir. Ancak nakilleri Sahthayn’da yer almigtir. Bk. Zehebi, Mizan, 7/329.

Aslen Vasitli olup, sonradan Basra’ya yerlesmis ve orada 176 yilinda vefat etmistir. Kaynaklarda A‘mes ile
olan diyaloglar1 zikredilen Ebi Avane’nin sika ve sadiik oldugu, hadis yazdirdig1 belirtilmistir. Ibn Sa‘d, et-
Tabakatii’I-kiibra, 9/288-299. Ayrica bk. M. Yasar Kandemir, “Eba Avane el-Vasiti”, DI4 (istanbul: TDV
Yayinlari, 1994), 10/100-101.

Sika olup hadislerinin yazili oldugu kitab1 bulundugu zikredilmistir. Kifeli olup 160 senesinde vefat etmistir.
Mizzi, Tehzibii 'I-Kemal, 2/515-524. Ayrica bk. M. Yasar Kandemir, “Sebii, israil b. Ytnus”, DIA (Istanbul:
TDV Yayinlari, 2009), 36/249. “An” sigasiyla A‘mes’ten iki rivayeti vardir.

Kife ehlinden olup sika, me’mun, alim, hucce gibi sifatlarla anilmustir. 197 yilinda vefat etti. ibn Sa‘d, et-
Tabakatii'I-kiibra, 8/517. Ayrica bk. Mehmet Emin Ozafsar, “Veki* b. Cerrah”, DIA (Istanbul: TDV Yayinlari,
2013), 43/8-9. Veki‘nin kitaplar1 bulundugu bilgisiyle ilgili olarak bk. Fuat Sezgin, Tdrihu 't-turdsi’l-Arabf,
¢ev. Mahmad Fehmi Hicazi (Riyad: Idaretii’s-Sekafeti ve’n-Nesri bi’l-Camia, 1411/1991), 1(1)/180.

Kafeli olup daha sonra Sam’a yerlesti. Sika, sebt gibi vasiflarla anilip 6zellikle A‘mes’in hadisleri konusunda
sika oldugu soylenmistir. Hicri 191 yilinda vefat etmis, rivayetleri Kitlib-i Sitte’de yer almistir. Mizzi,
Tehzibii /-Kemal, 23/62-76. Ayrica bk. M. Yasar Kandemir, “Sebii, Isa b. Ytnus”, Di4 (istanbul: TDV
Yayinlari, 2009), 36/248-249. Isa’nin kitablar1 oldugu ancak bunlar1 yakmak istedigi nakledilmistir. Bk. Hatib
el-Bagdadi, Takyidii’l-ilm, 68.

Hakkinda imam, hafiz, kudve gibi ta‘dil lafizlar1 kullanilmistir. Kiifeli olup sonradan Basra’ya yerlesmis, hicri
213 senesinde vefat etmistir. Zehebi, Siyer, 9/346-352.

Kufeli olup kitap tasnifinde bulunmustur. Sika olmakla beraber $ia’ya nispet edilmistir. 195 yilinda vefat
etmistir. Zehebi, Siyer, 9/173-175. Ibn Fudayl’in hadis ilminde bircok eser tasnif ettigi ile alikal1 olarak bk.
Sezgin, Tarth, 1(1)/177. Ayrica bk. Yavuz Unal, "Muhammed b Fudayl”, D4 (Ankara: TDV Yayinlari, 2020),
30/527.

Sika, me’mun, hucce gibi lafizlarla ta‘dil edilmis olup Kofe’de 219 yilinda vefat etmistir. Bk. Tbn Sa‘d, et-
Tabakatii’I-kiibra, 8/523-524. Ibn Hacer, Ebli Nuaym’1 tedlis yapan raviler iginde birinci tabakada zikretmistir.
Bk. ibn Hacer, Ta ‘rifu ehli’t-takdis, 89. Ancak Ibn Hacer’in burada hata yapt1g1, Eb&i Nuaym hakkindaki tedlis
ithaminin dogru olmadigi belirtilmistir. Bk. Muhammed b. Tal‘at, Mu ‘cemii’l-midellisin, 363-364.EbQ
Nuaym’in kitaplar1 oldugu bilgisi ile ilgili olarak bk. Sezgin, Tarih, 1(1)/189. Hakkinda yapilan bir ¢aligma
igin bk. Serhan Ozisik, Ebli Nuaym el-Fadl b. Diikeyn’in Hayati ve Hadis [lmindeki Yeri (Bingdl: Bingol
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2022). Ayrica bk. M. Yasar Kandemir, “Eb{i
Nuaym, Fazl b. Diikeyn”, D4 (Istanbul: TDV Yayinlari, 1994), 10/200-201.

Sika ve sadiik olarak nitelenmis olup 206 yilinda Kiife’de vefat etmistir. ibn Sa‘d, et-Tabakatii ’I-kiibra, 8/521.
Kafeli olup héfiz, sika, imadm olarak vasiflanmigtir. 209 yilinda Kife’de vefat etti. Zehebi, Siyer, 9/476-477.

Basrali olan Siileymén hakkinda cerh-ta‘dil agisindan farkli degerlendirmeler bulunup ifrat derecesinde $ia’ya
meyilli oldugu séylenmistir. Rivayetleri Stinen-i /bn Mdce disindaki Kiitlib-i Sitte eserlerinde yer almustir.
Mizzi, Tehzibii’/-Kemal, 12/51-54.
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%358,75’ine tekabiil etmektedir. Bu durum “an” lafzinda %13,75’1ik bir diisiis oldugu anlamina
gelmektedir. Buna mukabil diger lafizlarda artis géziikmekte ve “an” sigasindan sonra otuz bir
defa “haddesend” ve iki defa “haddeseni” sigalar1 gelmektedir. Sistemlesme donemi ile beraber
ravilerin en azindan bir kismi hakkinda yazili malzemeleri oldugu, hadis yazdiklar1 ve
yazdirdiklart bilgisi gbéz Oniine alindiginda o6zellikle “haddesend, haddeseni” lafizlarinin
semaya delalet etmesinin yani sira yazili materyale ve sistemli hadis meclislerine de isaret ettigi
sOylenebilir. Nitekim Ebl Mudviye, A‘mes’in yanindan kalktiklar1 zaman orada bulunan
ravilere A‘mes’in hadislerini yazdirdigim belirtmektedir.®®® Yine Eba Bekir b. Ayyas (6.
193/809), A‘mes’in etrafinda hadis yazdiklarini haber vermektedir.%'® Dolayisiyla bu gibi
rivayetler agikga A‘mes’in bir hadis halkasi oldugunu gostermektedir.®’’ Ayrica A‘mes’in

kendisinin de hadis yazdig1 bilinmektedir.®

A'mes'in Talebelerinin Siga Kullanim Oranlari

= An
= Haddesena

= Haddeseni

Sekil 4.2. Sahih-i Buhari’de A‘mes’in Talebelerinin Siga Kullanim Oranlari

615 fbn Receb, Serhu fleli t-Tirmizi, 2/531.
616 Ramehurmuzi, el-Muhaddisii’I-fésil, 193.
617 Gregor Schoeler konuyla alakali olarak sunlar1 kaydetmektedir:

“Bski cagda da var oldugu sdylenen bilimsel okul miiessesesi Islim’da ‘sema’ seklinde
bulunmaktadir. Rivayetlerin en milkemmel sekli olarak goriilen ‘semad’da &grenciler hocanin
(seyhin) veya onun temsilcisinin bir defterden veya ezber olarak okuduklari konuyu sadece
‘dinlerlerdi’. Onun yaninda ona denk sadece kiraat goriilmektedir. Bu da bir tiir okumadir. Ogrenci,
seyhin ‘yaninda’ konuyu bir defterden veya ezber olarak okur ve seyh onun okumasini dinler,
icabinda diizeltir. Bu tiir ‘dersler’ ‘mecalis’ veya ‘miicileset’ ve ders ‘halkalari’nda yapilmustir. {1k
donemde ¢ogu kez camide veya bagka yerlerde (mesela hocanin evinde) gerceklesmistir.” Gregor
Schoeler, “Erken Dénem Islam’da Bilimlerin Yazili veya Sézlii Rivayeti Meselesi”, cev. Bekir Ezer,

Hadis Tetkikleri Dergisi 6/2 (2008), 134-135.
618 Ornegin onun, Ebi ishak es-Sebii’den isittigi hadisleri evine geldikten sonra yazdig1 nakledilmistir. Bk. Hatib

el-Bagdadi, Takyidii’l-ilm, 144,
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A‘mes’in ravilerinin biiyiik kismi1 Kifeli olmakla beraber bir kism1 Basral1 olup diger bir kism1
da Omriiniin belli bir déneminde Kife’den ayrilan kisilerden olusmaktadir. Ornegin
kendisinden en ¢ok hadis nakleden dort raviden Su‘be ve Abdiilvahid b. Ziyad Basrali olup
Sufyan es-Sevri ise son alt1 yilin1 Basra’da ge¢irmistir. Bu da Nehai ile devam eden A‘mes’in

hadis halkasinin baska sehir ve bolgelere yayildigini gostermektedir.

4.1.1.2. Mansiir’un rivayetleri ve ravileri

Nehai’nin en yakin ashdbindan olan Manstr’un Sahih-i Buhéri’de toplam kirk yedi rivayeti
bulunmaktadir ve tamami “an” sigasiyla yapilmistir. MansOr’un Nehai ile olan irtibat1 ve
rivayetlerinin hicri L. asrin son ¢eyreginde olmasindan yola ¢ikarak bu siganin semaya delalet
ettigi ve kolaylik olsun diye veya hadis rivayetinin heniiz sistemlesmemis olmasindan dolay1
kullanildig1 sonucu c¢ikarilabilir. Baz1 Nehai rivayetlerinin senedinde A‘mes ile birlikte adi
geemesi, bir baska deyisle ayni hadisi A‘mes ile birlikte nakletmeleri, sistematik manada
olmasa bile bir hadis meclisinin varligina isaret etmektedir.’® Manstr’un rivayet oram
%30,5’tir. Manstr’un hadis rivayet agini1 ve halkasini tespit etmek i¢in ise onun ravilerine

bakmak gerekmektedir.52°

Sahih-i Buhari’de Mansir’dan en ¢ok rivayette bulunan isim Siifyan es-Sevri’dir. Toplam on
dokuz rivayeti bulunup bunun on altis1 “an”, ikisi “haddeseni”, biri ise “ahberani” lafizlariyla
yapilmistir ve oran olarak %40,4’e karsilik gelmektedir. Kiife isnadlarinin en giizelinin Stifyan-
Mans(r-ibrahim-Alkame-Abdullah oldugu yoniindeki ifadeye bakilacak olursa®? “an”
sigastyla yaptig1 rivayetleri semaya hamletmek miimkiindiir. Nitekim Buhari’nin kitabin aslina
sadece muttasil rivayetleri almas1 da bu durumu teyid etmektedir. “Haddeseni” lafz1 zaten
semaya delaleti agik olan sigalardandir. “Ahberani” lafzinin daha c¢ok kiradt metodunda
kullanildig1 belirtilmis, hatta bizzat Sevri bu siganin kiraatte kullanilmasinda bir sakinca
olmadigini sdylemistir.?? Dolayisiyla “haddeseni” ve oOzellikle “ahberani” sigalarindan

Mansir’un bir hadis meclisi oldugunu sdylemek miimkiindr.

619 Ornegin bk. Buhari, Sahih, “Kitabu’t-tevhid”, 19 (No. 7409).

620 Mans(r’un rivayetlerinin tamami “an” ile yapildig1 igin A‘mes’te oldugu gibi bir grafik ile gdsterilmemistir.
Bundan sonraki ravi ve siga degerlendirmelerinde de tamamen “an” lafzinin kullanildig1 veya ¢ok biiyiik bir
oran tegkil ettigi yerlerde grafik gdsterimi yapilmayacaktir.

621 Mizzl, Tehzibl’I-Kemal, 11/164.
622 Ahmet Ycel, Hadis Istilahlarinin Dogusu, 93.
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Ikinci olarak en ¢ok rivayeti bulunan isim Cerir b. Abdilhamid’dir. Mansfir’dan bizzat hadis
yazdigimi sdyleyen Cerir’in®? Sahih’te Manstir’dan on bes rivayeti bulunmaktadir ki hepsi “an”
lafziyla yapilmistir ve rivayet orant %31,9’dur. Aralarindaki irtibat ve miidellis olmamalari
nedeniyle bu sigay1 semaya hamletmek uygundur. Bunun yani sira Mans(r’dan hadis yazmasi
da yine sistematik sayilabilecek bir hadis halkasina isaret etmektedir. Yahya b. Main de

Mansfir’un hadisleri konusunda Cerir’in Serik’den daha bilgili oldugunu sdylemistir.?

Bu iki ravi disinda rivayet sayilar1 bes ve besin altinda olan alt1 ravi daha bulunmaktadir. Bu
isimlerden Isrdil b. Ydnus’un “an” ile bes, Eb Avane’nin “an” ile iic, Seyban b.
Abdirrahman®® ve Fudayl b. Iyaz’in “an” ile iki,%® Hammad b. Zeyd®’ ve Abdilaziz b.
Abdissamed’in®?® “haddesend” lafziyla birer rivayetleri bulunmaktadir ve rivayet oranlari

%14,7°dir.

Kendisinden Sahih’te kirk sekiz hadis nakledilen Mansiir, sayisal agidan A ‘mes’ten sonra ikinci
sirada yer almaktadir. Bu rivayetlerin kirk tigli “an”, ikisi “haddeseni”, ikisi “haddesena”, biri
de “ahberana” lafizlariyla yapilmistir ki “an” lafzinin oran1 yiizde 91,4’°e karsilik gelmektedir.
Talebelerinin bir kismmin hadis yazdigi ve kitaplar1 oldugu bilgisi goz oniine alindiginda
Mans(ir’un sistematik bir hadis halkas1 oldugu sdylenebilir. Ayrica bu rivayet bilgisinin farkl
sehirlere giden veya oralarda yasayan ravileri araciligi ile gesitli bolgelere dagildigi da

gorulmektedir.

623 Mizzi, Tehzibi’I-Kemal, 4/545.

624 Mizzi, Tehzibi’I-Kemal, 4/549.

625 Kifeli olup daha sonra Bagdat’a yerlesmistir. Sika olup kitab1 bulundugu belirtilmistir. 164 yilinda vefat etti.

Mizzi, Tehzibi ’/-Kemal, 12/592-596.

626 K{fe’de hadis yazmis olup daha sonra Mekke’ye yerlesti. Sika olup 187 yilinda vefat etti. Mizzi, Tehzib(i /-

Kemél,‘23/281-287. ngayl b. Iyaz hakkn;_daki bir ¢alisma igin bk. Omer Faruk Kavuncu, Fudayl b. Iyaz ve
Hadiis Ilmindeki Yeri (Istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisti, Yiiksek Lisans Tezi), 2019.
Ayrica bk. Osman Tiirer, “Fudayl b. Iyaz”, DIA (Istanbul: TDV Yayinlari, 1996), 13/208-209.

627 Zamaninda hadis ilminde Basra’nin imam oldugu sdylenmis olup 179 yilinda vefat etmistir. Mizzi, Tehzibii /-

Kemal, 7/239-252. iginde Yahya b. Said el-Ensari’nin hadislerinin bulundugu bir kitab1 oldugu belirtilmistir.
Bk. Ibn Receb, Serhu Ileli't-Tirmizi, 2/650. Hammad b. Zeyd hakkindaki bir ¢alisma icin bk. Siimeyye Nur
Dogan, Hammad b. Zeyd ve Hadis [lmindeki Yeri (Yalova: Yalova Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitsii,
Yiiksek Lisans Tezi), 2018. Ayrica bk. Tayyar Altikulag, “Hammad b. Zeyd”, DI (Istanbul: TDV Yayinlari,
1997), 15/489.

Sika ve hafiz oldugu belirtilmis, 187 senesinde vefat etmistir. Basrali olup rivayetleri Kutlb-i Sitte’de yer
almistir. Mizzi, Tehzibi ’-Kemal, 18/165-167.

628
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Mansiir'un Talebelerinin Rivayet Oranlari

= An
= Haddesent
= Haddesena

Ahberana

Sekil 4.3. Sahih-i Buhari’de Mansir’un Talebelerinin Siga Kullanim Oranlari
4.1.1.3. Hakem b. Uteybe’nin rivayetleri ve ravileri

Sahih’te Hakem’in Nehai’den on yedi rivayeti bulunup bunlarin tamami “an” sigasiyla
yapilmistir ve rivayet orani %]11°dir. Mansir’un durumunda oldugu gibi Hakem’in de
Nehai’nin yakin ashdbindan olmasi hasebiyle bu rivayetleri semaya hamletmek uygun
olacaktir. Hakem’in miidellis ravilerden oldugu sdylenmisse de bunun sadece Miicahid’den
yapmis oldugu tefsir rivayetlerine mahsus bir durum oldugu belirtilmistir.?° Sahih’te
Hakem’den rivayette bulunan tek ravi ise Su‘be’dir. Onun rivayetlerinin ise on ikisi “an”, besi
“haddesena” lafizlariyladir. Tahdis sigasinin “na” zamiriyle kullanim1 Hakem’in bu rivayetleri

bir hadis meclisinde nakletmis olabilecegini ¢cagristirmaktadir.

4.1.1.4. Mugire b. Miksem’in riayetleri ve ravileri

Mugire’nin Ibrahim’den Sahih’te toplam yedi rivayeti bulunmaktadir ki hepsi “an” lafziyla
yapilmistir ve rivayet orani %4,5’tir. Ancak bu rivayetlerin tamami ayni metnin farkli
isnadlarindan olusmaktadir. Mugire’nin de Nehai’nin yakin ashabindan oldugu bilinen bir
husustur. Fakat 6zellikle Nehai’den yaptig1 rivayetlerde tedlis yaptig1 bu sebeple tahdis sigasi
disindaki nakillerinin makbul olmayacag: séylenmistir.®3® Bununla beraber Mugire nin tedlis

yapmadig1, Nehai’den miirsel rivayetlerde bulundugu da zikredilmistir.®3!

629 Muhammed b. Tal‘at, Mu ‘cemsi’I-midellisin, 164-165.

630 Sibt b. el-Acemi, et-Tebyin li esmdi’l-midellisin, thk. Yahya Sefik (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-[lmiyye,
1406/1986), 56; Alai, Cami ‘uz-tahsil, 110.

831 {bn Hacer, Ta ‘rifu ehli't-takdis, 155; Muhammed b. Tal‘at, Mu ‘cemii’I-mudellisin, 450.
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Mugire’den hadis nakleden raviler ise ii¢ rivayetle Su‘be ve ikiser rivayetle Israil b. Y{inus ve
Ebl Avane’dir. Bu rivayetlerin tamami “an” sigasiyla yapilmigtir. Bu {i¢ ravinin hadis
yazdiklar1 bilgisinden hareketle “an” lafzin1 kolaylik i¢in kullandiklar1 veya bu lafzin
kullaniminin heniiz sistemlesmenin tamamlanmamasindan kaynaklandig1 s6ylenebilir. Ayrica

kitabet ve yasadiklart donem bir hadis halkasina isaret ediyor denebilir.

4.1.1.5. Amr b. Miirre’nin rivayetleri ve ravileri

Sahih’te Amr’in Nehai’den bes rivayeti mevcuttur ki hepsi “an” sigastyla yapilmis olup rivayet
oran1 %3,2’dir. Hig tedlis yapmadig1 yoniindeki rivayetler, onun Nehai’den yapmis oldugu bu
tarz nakilleri semdya hamletmeyi miimkiin kilmaktadir.®®> Amr’dan sadece Su‘be rivayette
bulunmus olup bunlarin dordii “an”, biri ise “haddeseni” lafziyladir. Daha 6nce gectigi iizere
Su‘be’nin durumu ve “haddeseni” lafzinin delaleti sistematik bir hadis halkasinin varligini

cagristirmaktadir.

4.1.1.6. Abdullah b. Avn’in rivayetleri ve ravileri

fbn Avn, Nehai’den Sahih’te ii¢ hadis rivayet etmis olup tamami “an” lafziyladir ve rivayet
oran1 %3,2’dir. Ibn Avn hakkinda da hig tedlis yapmadig1 yoniinde varid olan nakillerden onun
rivayetlerini de semdya hamletme imkani ortaya c¢ikmaktadir.®® ibn Avn’dan Yezid b.
Ziirey*®3* “haddesena”, Ismail b. Uleyye®® “an” ve Ezher b. Sa‘d®® “ahberana” lafizlariyla
birer hadis nakletmislerdir. “Haddesena” ve ‘“ahberand” lafizlar1 delaletleri itibariyle hem
kitdbete hem de sistematik bir hadis rivayetine isaret etmektedir. Bu ii¢ ravinin de Basrali
olmas1 Nehai’den Ibn Avn’a intikal eden rivayet birikiminin Kife’den Basra’ya tagindigin

gOstermektedir.

632 Mizzl, Tehzibl’I-Kemal, 22/235.

633 Mizzl, Tehzibl’l-Kemal, 22/235.

634 Basrali olup sika, hucce, hafiz gibi ta‘dil lafizlariyla anilan Yezid, 182 yilinda vefat etmistir. Mizzi, Tehzib(i /-

Kemal, 32/124-129.

635 Aslen Kifeli olmakla beraber Basra’da yasamustir. Sika, muhaddislerin seyyidi gibi vasifarla nitelenen ibn
Uleyye 193 yilinda vefat etmistir. Zehebi, Tarihu I- Islam, 4/1070-172. ibn Uleyye hakkinda 'yapilan bir ¢alisma
igin bk. Mahmut Sabuncu, Ismail b. Uleyye ve Hadis Ilmindeki Yeri (Istanbul Marmara Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitisti, Y(iksek Lisans Tezi, 2018). Ayrica bk. Salahattin Polat, “Ibn Uleyye”, D4 (Istanbul: TDV
Yayinlari, 1999), 20/428-429. ibn Uleyye nin kitaplar1 bulundugu ile ilgili olarak bk. Ebu’l-Ferec Muhammed
b. Ebi Ya‘kab en-Nedim, Kitdbu'l-Fihrist li’n-Nedim, thk. Riza Teceddld (Tahran: b.y. 1391/1971), 283.

6% Basrali olan Ezher’in sika oldugu sdylenmis olup rivayetleri ibn Mace harig diger Kiitiib-i Sitte eserlerinde yer

almustir. Hicri 203 senesinde vefat etmistir. Bk. Mizzi, Tehzibu'/-Kemal, 2/323-325. Ayrica bk. Miicteba Ugur,
“Ezher b. Sa‘d”, DIA (Istanbul: TDV Yayinlari, 1995), 12/63-64.
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4.1.1.7. Zubeyd el-Yami’nin rivayetleri ve ravileri

Ziibeyd’in Sahih’te Nehai’den iki rivayeti bulunup “an” lafizlariyla yapilmistir ve rivayet orant
%1,2’dir. Ondan da biri “an” digeri “haddesend” sigalariyla Siifyan es-Sevri iki rivayette
bulunmustur. Bu iki rivayetin ayn1 manada olmasi birinde kullanilan “an” lafzinin kolaylik i¢in

kullanildigini veya hadis rivayetinin heniiz tam olarak sistemlesmedigini gostermektedir.

4.1.1.8. Sahih-i Buhéari’deki rivayetlerin degerlendirmesi

Nehai’nin Sahth-i Buhari’deki rivayetlerini nakleden talebelerinin sayisi yedi, toplam rivayet
adedi ise 161°dir. Bu rivayetlerin 139’u “an” sigasiyla yapilmistir. Ardindan on kere
“haddeseni”, bes defa “haddesena”, iki defa “semi‘tu”, ii¢ defa “tezdkerna inde Ibrahim fekale”
ve iki defa “zekernd inde Ibridhim fekale” lafizlar1 gelmektedir. Burada “an” sigasinin
digerlerine gore oldukca fazla oldugu dikkat ¢ekmektedir ve oran olarak %86,3’e tekabiil
etmektedir. Bu da hicri 1. asirda hadis rivayetinin heniiz sistemlesmesini tamamlamadigini,
hadis alma ve nakletme yollarinin ve bunlara deldlet eden lafizlarin istikrar bulmadigim
gostermektedir. Goriildiigii lizere hicri II. asirla birlikte gelisecek olan hadis rivayetinde
kullanilan ve ravinin hadisi hocasindan hangi yolla aldigim1 gosteren “haddeseni, ahberani,
enbeeni, ecazeni” gibi lafizlara bu donemde nadiren rastlanmaktadir. Ancak rical kitaplarinda
talebelerinin Nehai ile irtibatin1 gosteren bilgiler ile bu rivayetler birlikte degerlendirildiginde
sistematik manada olmasa bile bir hadis halkasindan s6z etmenin miimkiin oldugu
anlasilmaktadir. Ayrica talebelerinin biiylik cogunlugunun Kifeli olmasi da Abdullah b

Mes‘lid’dan beri siiregelen ilim geleneginin yine Kife’de devam ettigini gdstermektedir.

Nehai'nin Talebelerinde Siga Kullanim Oranlan

= An

= Haddeseni

= Haddesena
Semi'tu

m Digeri

Sekil 4.4. Sahth-i Buhari’de Nehai’nin Talebelerinde Siga Kullanim Oranlari
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Nehai’nin talebelerinin talebelerine gelince, bu agsamada hem ravilerin sayis1 artmakta hem de
daha sistematik bir tablo ortaya ¢ikmaktadir. Bu tabakada ravilerin sayist yirmi dort olup,
onlardan yapilan 165 rivayetin 118’1 “an”, otuz ikisi “haddesend”, on ii¢ii “haddeseni”, biri
“ahberana” digeri ise “ahberani” lafizlariyla yapilmistir. Burada “an” lafzinin azaldigi ve
Ozellikle “haddesend” sigasinin kullaniminin arttig1 goriilmektedir. Oran olarak ise “an” %71,5,
“haddesend” ise %19,3’e karsilik gelmektedir. Dolayisiyla hicri II. asrin ilk ¢eyregine tekabiil
eden bu donemde daha sistematik bir hadis halkasindan bahsedilebilir. Ayrica bu donemde
Kife disindan olan ravilerin sayisinda da belirgin bir artis olmasi, bu ilim halkasinin diger
bolgelere dogru genisledigini gostermektedir ki rihleler de sistemlesmenin bir diger vechesini

teskil etmektedir.

Nehai'nin Talebelerinin Révilerinde Siga Kullanim Oranlan

= An

= Haddesena

= Haddeseni
Ahberana

m Ahberani

Sekil 4.5. Sahth-i Buhari’de Nehai’nin Talebelerinin Ravilerinde Siga Kullanim Oranlari
4.1.2. Sahih-i Mislim’de Nehai’nin rivayetleri ve ravileri

[bnii’s-Salah’m belirttigine gore Sahih-i Muslim’deki hadislerin toplam sayisi tekrarlar harig
4000 civarindadir.®®” Ancak tekrarlar dahil edildiginde farkli rakamlar verilmekle birlikte
Miftahu kiinzi’s-stinne’deki toplam say1 olan 7581 sayist burada dikkate alinacaktir.%%®
Nehai’nin Sahih’teki miisned-merfi/mevkuf toplam rivayet sayisi 114’tiir. Bu da eserdeki
rivayetlerin %1,5’inin Nehai’den nakledildigini géstermektedir ve bu oran Sahih-i Buhari’deki
orana yakindir. Nehai’nin kendisinden en fazla rivayet aktardig: isimler elli bir hadis ile Esved

(%47,7) ve otuz Ug hadis ile Alkame’dir (%28,9). Bu 114 rivayetin 106’s1 “an” (%92,9), tigli

837 Tbnu’s-Salah, Swdnetii Sahih-i Miislim mine’l-ihldli ve’l-galat ve himdyetiihii mine’l-iskdti ve’s-sakat, thk.

Muvaffak b. Abdillih b. Abdiilkadir (Beyrut: Daru’l-Garbi’l-islami, 1404/1984), 99-100.

63 Sahih-i Mislim’deki hadislerin sayis1 ile ilgili olarak bk. M. Yasar Kandemir, “Tbnu’s-Salah es-Sehreziri”,
DIA (Istanbul: TDV Yayinlari, 2000), 21/198-200.
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“semi‘tu”, ikisi “haddeseni”, biri “haddesena”, biri “kale” ve biri de “kultii li kale” lafizlariyla

nakledilmistir.

Nehai’den rivayette bulunan isimler A°‘mes, Mans(r, Hakem, Mugire, Ibn Avn, Eb( Ma‘ser,
Hasan b. Ubeydillah, Vasil el-Ahdeb, Hammad b. Ebi Stileyman, Amr b. Murre, Simak b. Harb
ve Fudayl el-Fukaymi’dir. Sahih-i Buhari’de oldugu gibi Sahih-i Muslim’de de en fazla

rivayette bulunan isim A ‘mes’tir.

4.1.2.1. A‘mes’in rivayetleri ve ravileri

A‘mes’in Sahih-i Mlslim’de Nehai’den naklettigi rivayet sayisi altmis ikidir ve Nehai
rivayetlerinin %50,8’ine tekabiil etmektedir. Bu rivayetlerin elli ii¢li “an”, besi “haddeseni”,
biri “haddesena”, biri “semi‘tu”, biri “kale” ve biri de “zekerna inde Ibrahim fekale” lafizlariyla
yapilmustir. Burada da “an” sigasi cogunlukta géziikkmektedir ve oran olarak %85,4’tiir. Hicri
I. asrin son ¢eyregi agisindan bu lafzin yogun olarak kullanilmasinin normal oldugu daha 6nce
zikredilmisti. “Kale” lafzinin hicri II. asrin ilk yarisinda sema igin kullanildig1 belirtilmistir.%3°
Ayrica ravi, hadis aldig1 kisiden “haddeseni, semi‘tu” lafizlarin1 kullanmadan “kéle keza, feale
keza” gibi lafizlarla rivayette bulunursa, eger o kisiden rivayeti ile taninmis ve tedlis yapmayan
biri ise bunun da miisned ve muttasil kabul edilecegi ifade edilmistir.®* Diger lafizlarm

kullanim1 da hadis rivayetinin yavas yavas sistemlesmeye baslamasi olarak okunabilir.

A'mes'in Siga Kullanim Orani

1
60

= An

= Haddesent

= Haddesena
Semi'tu

m Zekerna

Sekil 4.6. Sahih-i Muslim’de A‘mes’in Nehai Rivayetlerindeki Siga Kullanim Orant

639 Ahmet Ycel, Hadis Istilahlarimin Dogusu, 97.
640 Danft, Kitdabun fi ilmi’l-hadis, 25.
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Sahih-i Mislim’de A‘mes’ten en fazla rivayette bulunan isim Ebt Muaviye’dir. A‘mes’ten
toplam yirmi bes rivayeti bulunup hepsi “an” sigasiyladir ve rivayetlerin %40,3 ona aittir. EbQi
Muaviye’nin A‘mes’in yakin ashabindan olup, onunla yirmi yil gegirdigi ve onun hadislerini
en 1yi bilen kisi oldugu bilgisi géz 6niine alindiginda bu tarz rivayetlerini semaya hamletmek

daha dogru géziikmektedir.®4

EbG Muaviye’den sonra en fazla rivayette bulunan isim Hafs b. Giyas’tir. Sahih-i Maslim’de
A‘mes’ten yapmis oldugu on bir rivayet bulunmaktadir ve bu da %17,7’ye denk gelmektedir.
Bunlardan dordii “an”, yedisi ise “haddesend” sigalariyla yapilmistir. Burada diger ravilerde
olanin aksine bir durum séz konusu olup “haddesend”, “an” lafzindan fazladir. Bu durum
yukarida gecen Hafs’in kitab1 oldugu bilgisi ve “haddesena” lafzinin ¢ogul yapisi ile birlikte
diisiiniildiiglinde rivayetlerin A‘mes’ten bir hadis halkasinda sema veya kiradt metoduyla

alinmig olma ihtimalinin yiiksek oldugunu gosterir. Bu da A ‘mes’in sistemli bir hadis meclisine

sahip olduguna isaret etmektedir.

Hafs b. Giyas’in ardindan Siifyan es-Sevri gelmektedir ki rivayet adedi dokuz olup oran olarak
%14,5’¢ tekabiil etmektedir. Bunlarin sekizi “an”, biri ise “haddesend” iledir. Sevri’nin
A‘mes’in hadislerini en iyi bilenlerden oldugu ve hatta A‘mes yanildiginda onu diizelttigi daha

once zikredilmisti. Buna binden “an” lafziyla yaptigi rivayetleri sema olarak goriilebilir.

Siifyan ile birlikte ayni rivayet sayisini paylasan diger isim Ali b. Miishir’dir. Kafeli olup, sika
ve sebt gibi ta‘dil lafizlariyla anilip, hadis konusunda Ebl Muaviye’den daha saglam oldugu
belirtilmistir. Kitaplarim gémdiigii sdylenen Ibn Miishir 198 senesinde vefat etmistir.®*?
Kendisi A‘mes’ten dokuz hadis nakletmis olup tamami “an” lafziyladir. Giivenilir raviler
arasinda yer almasi ve Imam Miislim’in kitabinda muttasil hadislere yer vermesi ile birlikte ele
alindiginda Ibn Miishir’in A‘mes’ten yapmis oldugu bu tarz rivayetlerini sema olarak gérmek
gerekmektedir. Igerigi hakkinda bilgi verilmese de kitaplar1 oldugu bilgisi Ibn Miishir’in hadis

kitabetinde bulunan birisi oldugunu ¢agristirmaktadir.

Bu ravilerin disinda A‘mes’ten nakilde bulunan ve rivayet sayilar1 bes ve besin altinda olan on

ti¢ kisi daha vardir. Bu isimlerden Veki‘ b. Cerrah “an” ile bes, Su‘be b. el-Haccac “an” ile ii¢

641 Mizzi, Tehzibu’I-Kemal, 25/131.

642 Zehebl, Tarihu’l-Islam, 4/1931-932. Ayrica bk. Ismail Liitfi Cakan, “Ali b. Miishir”, DI4 (istanbul: TDV
Yayinlari, 1989), 2/422.
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ve “haddesena” ile bir, Cerir b. Abdilhamid “an” ile ii¢, Abdullah b. idris,?*® Abdiilvahid b.
Ziyad ve 1sa b. Yinus “an” ile iki, Zaide b. Kudame,®** Mufaddal b. Muhelhil 4> Abdullah b.
Niimeyr®*® ve Abser b. Kasim “an” ile bir,®*” Cerir b. Hizim,%*® Muhammed b. Fudayl ve Ismail

b. Zekeriyya®* “haddesena” lafziyla bir hadis nakletmistir. Bu ravilerin toplam rivayet yiizdesi
%40,3’tiir.

A‘mes’ten nakilde bulunan ravilerin rivayetlerinin toplam sayis1 yetmis dokuzdur. Bu nakillerin
rivayet lafizlar incelendiginde “an” sigasinin ¢ogunlukta oldugu goriilmektedir ve bu lafzin
sayist atmis yedidir. Bu da %84,8’lik bir orana denk gelmektedir. Ardindan ise on iki defa
zikredilen “haddesena” lafz1 gelmektedir (%15,1). Ravilerinin A ‘mes ile yakin irtibat1 ve buyik
oranda sika olmalari, ayrica Imam Miislim’in kitabinda muttasil hadislere yer vermesi birlikte
diisiiniildiiglinde “an” lafzin1 semaya hamletmek dogru olacaktir. “Haddesena” lafz1 ise daha
once gegtigi tlizere genel olarak sistemlesmeye devam eden bir hadis rivayet zincirini, 6zel
olarak ise bu zincir i¢cinde A ‘mes’in hadis halkasini, ayrica bazi ravilerin kitaplarinin bulunmasi
gibi bilgilerden yola ¢ikarak da hadis kitabetinin giderek yayginlasmasini gostermesi agisindan

onemlidir.

643 Hakkinda Miisliimanlarin imamlarindan, sika, sebt, hucce gibi ta‘dil lafizlar1 sdylenen Ibn Idris Kafeli olup,

Imam Malik’in “belagatim1” isittigi kimse oldugu belirtilmistir. Konusmasinda hatalar yapan kimselere hadis
nakletmeyecek derecede titiz olan Ibn Idris hicri 192 yilinda vefat etmistir. Bk. Ibn Hacer, Tehzib, 2/301-302.

644 Kafeli olup, hakkinda arastirma yapmadigi kimseye hadis nakletmedigi sdylenmis olan Zaide nin, hadis

yazdirdigina yo6nelik rivayetler bulunup hakkinda sika, sebt gibi ta‘dil lafizlar1 kullanilmistir. Bk. Téarfhu
Osman ed-Darimf, 51.; icli, Sikat, 164.; Yahya b. Main, Ma‘rifetii’r-rical, 2/193. Ayrica bk. Hayati Yilmaz,
“zZaide b. Kudame”, D4 (fstanbul: TDV Yaymnlari, 2013), 44/103.

645 Hakkinda sika, sebt, sahibu siinne gibi ta‘dil lafizlar1 kullanilmis olup Kifelidir. Hicri 167 senesine vefat

etmistir. Tbn Hacer, Tehzib, 4/141.

646 Hadis ilminde sika oldugu belirtilen ibn Numeyr, Kifeli olup hicri 199 yilinda vefat etmistir. Mizzi, Tehzibi /-

Kemal, 16/228-229.

647 Kfeli olup, hadis ilminde sika oldugu belirtilmis ve hicri 179 senesinde vefat etmistir. Mizzi, Tehzibii’-Kemal,

14/270-271.

648 Basrali olup hadis ilminde sika oldugu bildirilmistir. Su‘be’nin kendisine gelip A‘mes’in hadislerini sordugu

ve dinledikten sonra kendisinin de bu hadisleri A‘mes’ten isitmis oldugunu sdyledigi aktarilmistir. Hadisleri
kitabindan naklettigi sdylenen Cerir, hicrl 170 yilinda vefat etmistir. Bk. Icli, Sikat, 96.; Mizzi, Tehzibii I-
Kemal, 4/527-531. Ibn Hacer, onu birinci mertebede yani nadiren tedlis yapanlar arasinda zikretmis ancak
bunun sadece bir hadise mahsus oldugu, miitekaddimindan hi¢ kimsenin Cerir’i tedlis yapmakla itham
etmedigi belirtilmistir. Bk. Muhammed b. Tal‘at, Mu ‘cemii’I-mudellisin, 119.

649 Hakkinda sikadan zayifa farkli degerlendirmeler olan Ibn Zekeriyya, Kofeli olup daha sonra Bagdat’a
yerlesmis, hicri 173 senesinde vefat etmistir. Zehebi, Tdrihu I-Islam, 4/580-581.
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A'mes'in Talebelerinin Siga Kullanim Oranlari

= An

= Haddesena

Sekil 4.7. Sahih-i Mislim’de A‘mes’in Talebelerinin Siga Kullanim Oranlari
Burada da ravilerin biiyiik ¢ogunlugu Kifelilerden olusmakla beraber Basrali ravilere de
rastlanmaktadir. Bu da Kife’de Nehai ile devam edegelen hadis halkasinin bir ayaginin
Basra’ya tagindigim gdstermektedir. Yine ibn Zekeriyya nin sonralar1 Bagdat’a tasmnmasi da

rivayet aginin dagildig: bir diger sehri gostermesi agisindan 6nemlidir.

4.1.2.2. Mansiir’un rivayetleri ve ravileri

Sahih-i Mislim’de Mansir’un Nehai’den otuz bes rivayeti bulunmakta ve Nehai’den yapilan
toplam nakillerin  %28,6’simn1  olusturmaktadir. Bu rivayetlerin tamami “an” sigasiyla
yapilmugtir. Sahih-i Buhari 6zelinde Manstir hakkinda varilan hitkmiin aynisini burada da tekrar
etmek uygun goziikmektedir. Simdi Sahth-i Mislim cercevesinde Mansiir’un hadis rivayet
aginin ve halkasinin tespiti icin ondan nakilde bulunan raviler rivayet ¢okluguna gore

incelenecektir.

Sahih-i Muslim’de Mansiir’dan en fazla rivayette bulunan isim Cerir b. Abdilhamid olup rivayet
sayis1 on alt1 (%45,7) ve rivayet sigalarmimn tamami da “an” lafzidir. kinci olarak Siifyan es-
Sevri gelmektedir ki onun Mansiir’dan bes rivayeti bulunmaktadir (%14,2). Bu rivayetlerin
dordi “an”, biri ise “haddesend” lafizlariyla yapilmistir. Daha 6nce gectigi tizere bu iki ravinin
durumu g6z Oniine alindiginda rivayetlerinin semaya delalet ediyor olmasi hatta Cerir’in
Mansir’dan hadis yazdigiin bilinmesi ile birlikte diisliniildiiglinde sistematik bir hadis

halkasinin varligina isaret etmesi yliksek bir olasiliktir.

Cerir ve Siifyan disinda Mansir’dan hadis nakleden ve rivayet sayilar1 besin altinda olan on bir

ravi daha bulunmaktadir. Bu isimlerden Israil b. Yiinus “an” ile dort, Su‘be b. el-Haccac “an”
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ile ii¢ ve “haddesena” ile bir, Siifyan b. Uyeyne,®° Zaide b. Kudame, Mufaddal b. Miihelhil,
Hammad b. Zeyd, Eb( Avane, Sellam b. Siileym®? ve Fudayl b. Iyaz’in “an” ile bir, Ziiheyr b.

652

Muaviye’'nin  “haddesend” ile bir ve A‘mes’in ‘“haddeseni” lafziyla bir rivayeti

bulunmaktadir ve toplam rivayet oranlar1 %48,5’tir.

Sahih-i Muslim’de MansGr’dan otuz yedi rivayet nakledilmektedir. MansQr ile ravileri
arasindaki rivayet sayilarindaki fark, bazen Mansir’dan birden fazla kisinin nakilde
bulunmasindan kaynaklanmaktadir. Bu rivayetlerin otuz {i¢ii “an” (%89,1), li¢li “haddesend”
(%38,1) ve biri ise “haddeseni” (%2,7) lafizlariyla yapilmistir. Mans(r’un ravilerinin 6nemli bir
kism1 Kifeli olmakla beraber, aralarinda Mekke ve Basra gibi farkli sehirlere yerlesenler de
bulunmaktadir. Yine ravilerin biiyiik boliimiiniin hadis yazdig1 veya kitaplar1 oldugu bilgisi de
dikkate degerdir. Biitlin bu veriler birlikte diistiniildiigiinde Mansir un sistematik sayilabilecek
bir hadis rivayetinde bulundugu ve Kiife disina ¢ikan ravilerle bu rivayet aginin diger bolgelere

yayildig1 sdylenebilir.

Mansiir'un Talebelerinin Siga Kullamim Oranlar:

= An
= Haddesena

= Haddeseni

Sekil 4.8. Sahih-i Muslim’de Mans@r’un Talebelerinin Siga Kullanim Oranlari

850 Kifeli olup, hakkinda sika, sebt, imam gibi ta‘dil lafizlar1 kullanilmustir. Hadis yazdirdig: ve kitaplar1 oldugu
bilgisinin yani sira 6mriiniin ortalarinda Mekke’ye yerlesmis ve hicri 198 yilindaki vefatina kadar orada
kalmistir. Bk. Yahya b. Main, Ma ‘rifetu’r-rical, 2/75.; ibn Hacer, Tehzib, 2/60-61. ibn Uyeyne’nin tedlis
yaptig1 belirtilmis ancak kendisine mahsus olarak sadece sika oldugu bilinen kisilerden tedlis yaptig1 igin bu
tarz rivayetlerinin makbul sayilacag: zikredilmistir. Sibt b. el-Acemt, et-Tebyin, 28-29. ibn Uyeyne hakkinda
yapilan bir ¢alisma icin bk. Fuat Karabulut, Siifyan b. Uyeyne (H. 107/198) ve Hadis Iimindeki Yeri (Erzurum:
Atatiirk Universitesi, Sosyal Bilimler Fakultesi, Doktora Tezi, 2007). Ayrica bk. ibrahim Hatiboglu, “Siifyan
b. Uyeyne”, DI4 (istanbul: TDV Yayinlar1, 2010), 38/28-29.

851 Kifeli olup sika, mutkin, sahibu siinne gibi ta“dil lafizlartyla amlnustir. Hicri 179 senesinde vefat etmistir. Bk.

Mizzi, Tehzibi ’I-Kemal, 12/284-285.

82 Siifyan b. Uyeyne, Kiife’de onun gibisini gérmedigini belirtmis, hadiste Sevri ve Su‘be’den bile daha iistiin

oldugu sdylenmistir. Hadis yazdigi bilgisi bulunan Ziiheyr, hicri 173 yilinda vefat etmistir. Bk. Zehebi,
Tarihu’l-Islam, 4/622-623. Ayrica bk. Biinyamin Erul, “Ziiheyr b. Muaviye”, DI4 (Istanbul: TDV Yayinlari,
2013), 44/542-543.
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4.1.2.3. Diger ravilerin rivayetleri ve ravileri

Sahih-i Mlslim’de A‘mes ve Mans(r’dan sonra Nehai’den en fazla rivayeti olan isim Hakem
b. Uteybe’dir. Hakem’in Nehai’den alt1 rivayeti bulunmaktadir (%17,1). Bunlarin besi “an”,
biri ise “semi‘tu” lafizlariyla yapilmistir. Hakem’den ise Su‘be “an” sigasiyla bes, Muhammed
b. Cuhade®® ise yine “an” lafziyla bir hadis nakletmistir.

Hakem’in ardindan bes rivayetle Mugire b. Miksem gelmektedir (%14,2) ve nakillerinin

654 “q

tamami1 “an” sigasiyladir. Mugire’den ise Cerir b. Abdilhamid ve Huseym b. Besir n”’

lafziyla ikiser, Suayr b. el-Hims®® ve Israil b. Yiinus “an” sigasiyla birer hadis nakletmislerdir.

Mugire’den sonra yine ayni rivayet sayisina sahip olan Abdullah b. Avn gelmektedir ve
nakillerinin hepsi “an” lafziyla yapilmistir. Ibn Avn’dan ise Ismail b. Uleyye “an” sigastyla iic,
Dahhak b. Mahled “semi‘tu” lafziyla bir®® ve Ezher b. Sa‘d “an” sigasiyla birer hadis

nakletmislerdir.

Daha sonra dort rivayetle Ebi Ma‘ser gelmektedir (%11,4) ve nakillerinin tamami “an”
sigastyladir. Ebu Ma‘ser’den rivayette bulunan ii¢ ravi vardir. Bunlardan biri Halid b.

Mihran’dir ve yapmus oldugu ii¢ nakil “an” lafziyladir.®” Daha sonra birer rivayetle Hisam b.

653 Kifeli olan Ibn Cuhade’nin sika oldugu belirtilmis olup hicri 131 senesinde vefat etmistir. Bk. Mizzi,
Tehzibl’/-Kemal, 3/578.

654 Aslen Buhéarali olup Mekke’de Ziihri’den hadis yazdig: bilinmektedir. Hakkinda sika, sebt gibi ta‘dil lafizlari
kullanilan Huseym, hicri 183 yilinda Bagdat’da vefat etti. Bk. Mizzi, Tehzibii -Kemal, 30/272-288. ibn Hacer
onu tedlis yapan raviler arasinda ii¢iincii yani ¢ok tedlis yapan ve nakillerinde semay1 tasrih etmedikge
rivayetleri kabul edilmeyen raviler arasinda saymustir. Bk. Ibn Hacer, Ta rifi ehli’t-Takdis, 158-159. Ayrica
bk. Mustafa Ertiirk, “Huseym b. Besir”, DI4 (Istanbul: TDV Yayinlari, 1999), 19/64. Huseym’in kitaplari
oldugu bilgisiyle ilgili olarak bk. Ibnii’n-Nedim, el-Fihrist, 6/284.

655 Kifeli olup sika oldugu sdylenmekle beraber, az hadis rivayet ettigi bilinmektedir. Bk. Zehebi, Tarihu I-Islim,

4/626-627.

8% Hakkinda sika, fakih, sad(ik gibi degerlendirmeler olan Dahhak Basralidir. Hicri 214 yilinda vefat etmistir. Bk.
Mizzi, Tehzibiil-Kemal, 13/281289. Ayrica bk. M. Yasar Kandemir, “Ebd Asim en-Nebil”, DI4 (Istanbul:
TDV Yayinlari, 1994), 10/99-100.

857 Hakkinda sikadan zayifa farkli degerlendirmeler bulunan Halid Basrahdir. Hicri 142 senesinde vefat etmis

olup bir hadis diginda hadis yazmadigin1 sdylemistir. Bk. Zehebi, Tdrihu 'I-Isldm, 3/855-856. ibn Hacer Halid’i
miidellis raviler arasinda birinci mertebede zikrederken onun meshur sika ravilerden oldugunu da belirtmistir.
Bk. ibn Hacer, Ta 7ifu ehli t-takdis, 80. Halid’in, sema bilindigi takdirde an‘ane ile yapmuis oldugu rivayetlerde
bir sorun olmadigi da belirtilmistir. Bk. Muhammed b. Tal‘at, Mu ‘cemii’l-midellisin, 179.
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Hassan®® ve Ibn Ebi Ar(be®™® gelmektedir ve onlar da nakillerinde “an” sigasim

kullanmaktadir.

Nehai’den rivayette bulunan bir diger isim Hasan b. Ubeydillah’tir (%5,7) ve biri “semi‘tu”
digeri “haddesenad” olmak tizere iki hadisi bulunmaktadir. Hasan’dan rivayette bulunan kisi ise

Abdiilvahid b. Ziyad olup yapmis oldugu iki naklin ikisi de “an” sigasiyladir.

Simak b. Harb de iki rivayetle Nehai’den nakilde bulunan raviler arasindadir. Onun
rivayetlerinin biri “an” digeri ise “semi‘tu” sigasi iledir. Simak’dan ise Su‘be ve Sellam b.

Stileym birer hadis rivayet etmis olup ikisi de “an” lafziyladir.

Nehai’den birer rivayeti bulunan dort ravi daha bulunmaktadir. Bu isimler Vasil b. el-Ahdeb,
Hammad b. Ebi Siileyman,®® Amr b. Miirre ve Fudayl el-Fukaymi’dir (%11,4) ve dérdiiniin de
rivayetleri “an” sigasiyladir. Vasil’dan rivayette bulunan isim “an” lafziyla Mehdi b.

Meymin’dur.?®? Hammad ve Amr’dan, Su‘be rivayette bulunmustur ve bu nakiller

6% Basral1 olup hakkinda farkli degerlendirmeler olmakla beraber genellikle sika kabul edilmistir. Hisdm da bir
hadisten baskasini yazmadigini sdylemis ve hicti 148 yilinda vefat etmistir. Bk. Zehebi, Tdrihu’l-Isldm,
3/1000. ibn Hacer, Hisdm 1 miidellis raviler i¢inde iiiincii mertebede zikretmistir. Bk. Ibn Hacer, Ta ‘rifu ehli’t-
takdis, 158. Higdm’in tedlislerinin Hasan Basri’den yapmis oldugu nakillere mahsus oldugu da séylenmistir.
Bk. Muhammed b. Tal‘at, Mu ‘cemii’l-mudellisin, 462.

659 Hakkinda sika oldugu sdylenmis olan Ibn Ebi Aribe, Basralidir. Hadis yazmadig: bilgisi olmakla beraber
kendisinden hadis yazanlar oldugu bilinmektedir. Hicrl 156 senesinde vefat etmistir. Bk. Mizzi, Tehzibi /-
Kemal, 11/5-11. Ancak Ibn Ebi Artibe’nin ilk defa yazili hadis malzemesini tasnif eden kisi oldugu da rivayet
edilmistir. Bk. Tbn Receb, Serhu Ileli’t-Tirmizi, 1/38.Ibn Hacer, onu tedlis yapan raviler arasinda ikinci
mertebede zikretmistir. Bk. Ibn Hacer, Ta ‘7ifi ehli’t-takdis, 112. Kendisinden semai olmayan birgok kisiden
miirsel rivayetleri olan ibn Ebi Arube’nin an‘ane ile yapmis oldugu nakillerin kabulii i¢in rivayette bulundugu
hocadan semainin sabit oldugunun bilinmesi gerektigi vurgulanmistir. Bk. Muhammed b. Tal‘at, Mu ‘cemii’l-
miidellisin, 200. ibn Ebi Arube hakkinda yapilan bir ¢alisma i¢in bk. Sule Diindar, Said b. Ebi Arube ve
Kitdbu’I-Mendsik Adl Eserindeki Rivayetlerin Degerlendirilmesi (Konya: Selcuk Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2011). Ayrica bk. Mehmet Ali Sonmez, “Ibn Ebii Arube”, DIA (istanbul: TDV
Yayinlari, 1999), 19/421-422.

60 fbn Hacer, Hammad’1 tedlis yapan raviler arasinda ikinci mertebede zikretmis ancak Imam Safii’den naklen
sadece bir 6rnek zikretmistir. ibn Hacer, Ta ‘rifu ehli’t-takdis, 109.

661 Hakkinda sika oldugu sdylenmis olan Mehdi Basrali olup, hicri 172 senesinde vefat etmistir. Bk. Zehebf,
Térihu’l-Isiém, 41752.
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Hammad’dan “haddesend”, Amr’dan ise “an” iledir. Son olarak Fudayl’dan rivayette bulunan

isim “an” sigastyla Eban b. Taglib’ tir.%%2

Diger Ravilerin Siga Kullanim Oranlar:

= An
= Semi'tu

= Haddesena

Sekil 4.9. Sahih-i Mislim’de Diger Révilerin Nehai Rivayetlerindeki Siga Kullanim Oranlar

Diger Ravilerin Talebelerinin Siga Kullamim Oranlari

= An
= Semi'tu

= Haddesena

Sekil 4.10. Sahih-i Muslim’de Diger Ravilerin Talebelerinin Siga Kullanim Oranlari
4.1.2.4. Sahih-i Mislim’deki rivayetlerin degerlendirmesi
Sahih-i Mislim’de Nehai’den rivayette bulunan ravi sayisi on iki olup toplam rivayet sayisi

125°tir. Bu rivayetlerin 112’si “an” (%89,6), besi “haddeseni” (%4), dordii “semi‘tu” (%3,2),
ikisi “haddesena” (%1,6), biri “kale” (%0,8) ve biri de “zekerna inde Ibrahim fekale” seklinde

662 Kifeli olan Eban’in sadik olmakla beraber §ia’ya meyilli oldugu belirtilmis, hicri 141 senesinde vefat etmistir.
Bk. Zehebl, Tdrihu’l-Isldm, 3/807. Ancak Zehebi bu meylin ona zarar vermeyecek 6lgiide oldugunu da
belirtmistir. Zehebi, Mizan, 1/119.
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varid olmustur. Sahih-i Buh&ri’deki duruma uygun olarak burada da “an” lafzinin fazlalhig
dikkat cekmektedir. Ancak orada da belirtildigi tizere bu lafzin kullanimini kolayliga ve heniiz

sistemlesmemis hadis rivayetine hamletmek dogru olacaktir. Burada Sahih-i Buhari’den farkli

olarak zikredilen ravilerin tamami Kafeli’dir.

Nehai'nin Talebelerinde Siga Kullanim Oranlari

1,6%

0,

= An

= Haddeseni

= Semi'tu
Haddesena

m Kile

Sekil 4.11. Sahth-i Mislim’de Nehai’nin Talebelerinde Siga Kullanim Oranlar
Nehai’nin ravilerinin talebelerinin sayisi ise otuz altidir. Onlardan yapilan rivayet sayisi 146
olup bunlarin 128’1 “an” (%87,6), on altist “haddesend” (%10,9), biri “haddeseni” (%0,6), biri
ise “semi‘tu” lafizlariyla yapilmustir. Burada da “haddesend” lafzindaki artis dikkat
cekmektedir. Ayrica ilk tabakada neredeyse tamami Kifeli olan ravilerin sayis1 bu tabakada

belirgin bir bicimde Basra lehine artis gostermistir. Bu da yine halkanin dagilimini gostermesi

agisindan onemlidir.

Nehai'nin Talebelerinin Révilerinde Siga Kullanim Oranlan

= An
= Haddesena
= Haddesent

Semi'tu

Sekil 4.12. Sahth-i Muslim’de Nehai’nin Talebelerinin Ravilerinde Siga Kullanim Oranlari
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4.1.3. Siinenii’t-Tirmizi’de Nehai’nin rivayetleri ve ravileri

Tirmizi’nin Slneni’nin Suayb el-Arnaviid nesrinde toplam rivayet sayist 4300’diir.%®3
Nehai’nin toplam miisned-merfii/mevkuf rivayet sayisi ise altmis ikidir ve Sahthayn’da oldugu
gibi bu eserde de en fazla nakil yirmi ikiser rivayetle Alkame (%35,4) ve Esved’e aittir (%35,4).
Bu altmis iki hadis, eserdeki rivayetlerin %1,4’line tekabiil etmektedir ve tamami “an” lafziyla

yapilmustir.

Nehai’den rivayeti bulunan isimler ise A ‘mes, Manstr, Simak b. Harb, Eba Hamza, Hakem b.
Uteybe, Hakim b. Clibeyr, Ubeyde b. Muattib, Hasan b. Ubeydillah, EbG Ma‘ser, Ziibeyd el-
Yam1, Muhammed b. Stika, Fudayl b. Amr ve Amr b. Miirre’dir. Burada da yine en fazla rivayet

A‘mes’e aittir.

4.1.3.1. A‘mes’in rivayetleri ve ravileri

Stnen-i Tirmizi’de A‘mes’in Nehai’den toplam yirmi sekiz rivayeti bulunmaktadir (%45,9) ve
bunlarin tamami “an” sigasiyla yapilmistir. Sahth-i Buhari ve Sahih-i Muslim’de diger rivayet

lafizlarinin da bulunmasina ragmen bu eserde sadece “an” lafz1 yer almaktadir.

A‘mes’ten en fazla rivayette bulunan isim Ebi Muaviye olup nakletmis oldugu hadislerin say1s1
on iki (%42,8), rivayet sigasi ise “an”dir. Burada da Sahth-i Muslim’dekine benzer bir durum
s6z konusudur. Ikinci olarak Siifyan es-Sevri gelmektedir ki naklettigi dort hadisin (%14,2) iicii
“an” biri ise “haddeseni” lafziyladir. Ugiincii olarak Ebu’l-Ahvas Sellam b. Stileym (6 179/795)

gelmektedir ve rivayet sayisi ti¢ olup (%10,7), bunlar “an” sigasiyla yapilmistir.

Bu ravilerin diginda A‘mes’ten nakilde bulunan ve rivayet sayilari iki ve altinda olan alt1 ravi
daha bulunmaktadir. Bu isimlerden Ali b. Miishir ve Isd b. Yanus’un “an” ile iki, Veki‘ b.
Cerrah, EbQi Avane, Israil b. Yinus ve Eb Bekir b. Ayyas’m “an” ile birer rivayetleri
bulunmaktadir (%28,5).6%* Bu ravilerin A‘mes’ten yapmis olduklari rivayetlerin tamami “an”
lafziyla yapilmistir. Ancak daha once gectigi lizere A‘mes ile olan irtibatlar1 diisiiniildiigiinde

bu lafz1 seméaya hamletmek dogru goziikmektedir.

663 Tirmizi, el-Cdami ‘u’l-kebir, 6/437. Farkli rakamlar icin bk. Ismail. Liitfi Cakan, “el-Camiu’s-Sahih”, D4
(Istanbul: TDV Yaynlar: 1993), 7/129-132.

664 Kiraat imamlarindan Asim’in iki ravisinden biri olan Ebi Bekir hakkinda hadiste sika olmakla beraber bazen
hatalar yapt1g1 sdylenmistir. Aslen Kiifeli olan ibn Ayyas hicri 193 yilinda vefat etmistir. Bk. Zehebi, Tdrihu 'I-
Islam, 411261-1263. Ibn Ayyas hakkinda yapilan bir calisma iin bk. Hasem Yilmaz, Ebii Bekr Su ‘be b. Ayyds
(6. 198/809) Rivayeti ve Tefsire Etkisi (Aksaray: Aksaray Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Y iiksek
Lisans Tezi, 2018). Ayrica bk. Tayyar Altikulag, “Ebi Bekir b. Ayyas”, DIA (Istanbul: TDV Yayinlari, 1994),
10/109-110.

128



4.1.3.2. Mansiir’un rivayetleri ve ravileri

Sunen-i Tirmizi’de Mansir’un Nehai’den yapmis oldugu rivayet sayisi on dorttiir (%22,9) ve

tamami “an” lafziyla yapilmistir. Bu, Sahth-i Buhari ve Sahih-i Mislim’ki tabloyla aynidir.

Manstr’dan en fazla rivayette bulunan isim Siifyan es-Sevri’dir ve rivayetlerinin besi “an”, biri
ise “haddeseni” sigasiyladir (%42,8). ikinci olarak Seyban b. Abdirrahman gelmektedir ve iki
rivayeti de “an” iledir (%14,2). Daha sonra birer rivayetle Su‘be, Muhammed b. Fadl b.
Atiyye,5° srail b. Yinus, Siifyan b. Uyeyne, Abide b. Humeyd,®® Cerir b. Abdilhamid ve

Fudayl b. Iyaz gelmektedir (%50) ve bu rivayetlerin tamami “an” sigastyla yapilmistir.

4.1.3.3. Diger ravilerin rivayetleri ve ravileri

A‘mes ve Manstir’dan sonra Stinen-i Tirmizi’de Nehai’den en fazla hadis nakleden isim Simak
b. Harb’tir ve alt1 rivayeti bulunup (%9,6) tamam “an” lafziyladir. Simak’tan ise Siifyan es-
Sevri iki (%33,3), Su‘be, Ebu’l-Ahvas ve Israil b. Yi(nus “an” sigasiyla birer hadis

nakletmislerdir.

Daha sonra {i¢ rivayetle Ebli Hamza gelmektedir ki (%4,8) onun da rivayetleri “an” lafziyladir.
Ayni lafizla Ebd Hamza’dan, Siifyan es-Sevri, Ebu’l-Ahvas ve Anbese b. Séid el-Kafi birer

hadis nakletmislerdir.®%’

Nehai’den iki rivayeti bulunan Hakem’in bu nakilleri “an” lafziyladir (%3,2). Hakem’den ise

Su‘be yine “an” lafziyla iki hadis nakletmistir.

Nehai’den birer rivayeti bulunan sekiz ravi daha bulunmaktadir. Bu isimler Hakim b. Ciibeyr,
Ubeyde b. Muattib, Hasan b. Ubeydillah, Ebii Ma‘ser, Ziibeyd el-Yami, Muhammed b. Sika,
Fudayl b. Amr ve Amr b. Miirre’dir (%12,9). “An” sigasiyla Hakim’den Siifyan es-Sevrf,
Ubeyde’den Ali b. Miishir, Hasan’dan Abdiilvahid b. Ziyad, Fudayl’dan Eban b. Taglib birer
rivayette bulunmuslardir. Yine “haddesena” lafziyla Ebii Ma‘ser’den Hiisam b. Misak,®%®

Muhammed b. Stika’dan Ali b. Asim (6. 201/816-817)%¢° ve Amr b. Miirre’den ise el-Mes “di

665 Kifeli olup hakkinda zayif, metruk ve hatta kezzab gibi cerh ifadeleri kullanilmistir. Hicri 180 yilinda
Buhara’da vefat etmistir. Mizzi, Tehzibli '-Kemal, 26/281-286.

666 Kifeli olan Abide’nin sika oldugu belirtilmis, ayrica hadis yazdigi ve yazdirdig: bilgisine yer verilmistir.
Omriiniin sonlarina dogru Bagdat’a giden Abide orada hicri 190 senesinde vefat etmistir. Mizzi, Tehzibu /-
Kemal, 19/257-261.

87 Anbese Kifeli olup Rey kadilig1 yapmis ve sika oldugu belirtilmistir. Bk. Mizzi, Tehzibii ’/-Kemal, 22/406-
408.

888 Basrali olup hadiste zayif goriilmiistiir. Bk. Mizzi, Tehzibii’I-Kemal, 6/5-7.

669 Din yoniinden takva bir zat olmakla beraber hadiste hatalar yaptig1 belirtilmistir. Hatta onun Muhammed b.

Stika’dan nakletmis oldugu s6z konusu hadisin ne miisned ne de merfii bir aslinin oldugu s6éylenmistir. Vasith
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birer hadis nakletmislerdir.®’® Ayrica Ziibeyd el-Yami’den Siifyan es-Sevri, “haddeseni”

sigastyla bir rivayette bulunmustur.

4.1.3.4. Siinenii’t-Tirmizi’deki rivayetlerin degerlendirmesi

Sunen-i Tirmizi’de Nehai’den rivayette bulunan ravi sayist on ii¢ olup toplam rivayet altmis
birdir ve bu rivayetlerin tamami “an” sigasiyla yapilmistir. Bu ravilerden rivayette bulunan kisi
sayisi ise yirmi tigtiir. Bu ravilerden yapilan nakillerin elli besi “an” (%90,1), li¢ii haddesena”
(%4,9) ve biri de “haddeseni” (%1,6) lafizlariyla yapilmistir. Burada da ravilerden bir kisminin

Kiafe’nin disindan kimseler olmasina dikkat edilmelidir.

|Nehai'nin Talebelerinin Ravilerinde Siga Kullanim Oranlar:

= An
= Haddesena

= Haddesent

Sekil 4.13. Siinenii’t-Tirmizi’de Nehai’nin Talebelerinin Ravilerinde Siga Kullanim Oranlari

4.1.4. Sunen-i Ebi David’da Nehai’nin rivayetleri ve ravileri

EbGi Daviid’un Sineni’nin Muhammed Avvame nesrinde 5232 hadis yer almaktadir.5”

Nehai’nin ise eserde miisned-merfii/mevkuf olarak toplam elli rivayeti bulunmaktadir. Bu da

eserdeki rivayetlerin %0,95’inin Nehai’den geldigini gostermektedir. Slinen’de Nehai’nin en

olup hicri 201 senesinde vefat etmistir. Bk. Zehebi, Tdrihu l-Isldm, 5/125-128. Ali b. Asim’n kitab1 oldugu
bilgisiyle ilgili olarak bk. Sezgin, Tarih, 1(1)/181.

670 Abdurrahman el-Mes‘tidi Kifeli olup hadiste sikadir. Kitaplar1 oldugu bilgisinden hadis yazdigi anlasilan
Mes“0di hicri 169 senesinde vefat etmistir. Bk. Zehebi, Tdrihu I- Isldm, 4/118-119.

671 Eb( Davdd, Siinen, 5/458. Farkli rakamlar icin bk. M. Yasar Kandemir, “es-Siinen”, DIA (istanbul: TDV
Yayinlari, 2010), 38/145-147.

130



fazla rivayette bulundugu isimler on dokuz hadisle Esved (%38) ve on bes hadisle Alkame’dir

(%30).

Nehai’den rivayette bulunan isimler ise A‘mes, Mansir, Hakem b. Uteybe, Ebi Ma‘ser,
Hammad b. Ebi Siileyman, Ubeyde b. Muattib, Hasan b. Ubeydillah, Sibak ed-Dabbi, Amr b.

Miirre ve Simak b. Harb’tir. Stinen’de Nehai’den en fazla rivayette bulunan isim yine A ‘mes’tir.

4.1.4.1. A‘mes’in rivayetleri ve ravileri

A‘mes, Slinen’de Nehai’den on sekiz hadis nakletmis olup (%36) tamami Stinen-i Tirmizi’de
oldugu gibi “an” sigastyladir. Yukarida gectigi lizere A‘mes’in Nehai’den bu tarz rivayetlerini

semaya hamletmek dogru olacaktir.

Sahih-i Muslim ve Stinen-i Tirmizi’dekine uygun sekilde burada da A ‘mes’ten en fazla rivayette
bulunan isim Ebl Muéviye’dir. Onun sekiz rivayetinin besi “an”, li¢ii “haddesena” sigasiyladir
(%44,4). ikinci olarak Cerir b. Abdilhamid gelmektedir ve A‘mes’ten yapmis oldugu nakil
sayist ii¢ olup hepsi “an” lafziyladir (%16,6). Daha sonra iki rivayetle Hafs b. Giyas

bulunmaktadir ve rivayetlerinin ikisi de “an” iledir (%11,1).

Bu raviler disinda A‘mes’ten birer rivayeti bulunan alt1 rdvi daha bulunmaktadir (%33,3). Bu
isimlerden Muhammed b. Fudayl, Sifyan es-Sevri, Ebi Avane ve Ebl Bekir b. Ayyas’in

d®”? ve Abdullah b. Niimeyr’in rivayetleri ise

rivayetleri “an” sigasiyla, Ya‘la b. Ubey
“haddesena” lafziyladir. Sahih-i Buhéari ve Sahih-i Mislim’de oldugu gibi burada da durum
A‘mes’in talebelerine geldiginde ‘“haddesend” lafzindaki artis dikkat c¢ekmektedir. Bu,
A‘mes’in sistematik sayilabilecek bir hadis rivayet halkasina sahip oldugu seklinde

yorumlanabilir.

672 ya‘la Kifeli olup hadiste sikadir. Kfife’de hicri 209 senesinde vefat etmistir. Bk. Zehebi, Tdrihu I-Islam, 5/233.
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A'mes'in Talebelerinin Siga Kullanim Oranlari

= An

= Haddesena

Sekil 4.14. Suinen-i Ebi D&v(id’da A‘mes’in Talebelerinin Siga Kullanim Oranlari
4.1.4.2. Mansiir’un rivayetleri ve ravileri

Sunen-i Ebi David’da A‘mes’in ardindan on bes rivayetle Mansir gelmektedir (%30) ve
rivayetlerinin tamami “an” lafziyladir. Manstr’dan en fazla rivayette bulunan isim Siifyan es-
Sevri olup alt1 rivayetinden besi “an”, biri ise “haddeseni” lafziyladir (%40). Daha sonra bes
rivayetle Cerir gelmektedir ve nakillerinin tamami “an” iledir (%33,3). Uglincii olarak
Su‘be’nin ii¢ rivayeti bulunup ilicii de “an” sigasiyla nakledilmistir (%20). Siifyan b.

Uyeyne’nin de Mansir’dan “an” lafziyla bir rivayeti bulunmaktadir (%6,6).

4.1.4.3. Diger ravilerin rivayetleri ve ravileri

A‘mes ve Mansir’un ardindan Stinen-i Ebi Dav(d’da Nehai’den en fazla rivayette bulunan isim
Hakem b. Uteybe’dir ve “an” lafziyla bes rivayeti bulunmaktadir (%50). Hakem’den ise Su‘be
yine “an” sigasiyla bes rivayette bulunmustur. Daha sonra {iger rivayetle EbG Ma‘ser (%6) ve
Hammad b. Ebi Siileyman (%6) gelmektedir ki rivayetleri “an” iledir. Ebli Ma‘ser’den Said b.
Ebi Ardbe iki, Halid b. Mihran el-Hazza “an” sigasiyla bir hadis nakletmistir. Hammad’dan ise

673

“an” ile Hammad b. Seleme iki°"® ve Su‘be bir hadis nakletmistir.

673 Basrali olan Hammad’in sika oldugu belirtilmistir. Hadis yazdig1 ve kendisinden de hadis yazanlarm oldugu
nakledilen Hammad hicri 167 senesinde vefat etmistir. Bk. Mizzi, Tehzibii’/-Kemal, 7/253-268. Ayrica
Basra’da hadis tasnifini baglatan ismin de Hammad oldugu sdylenmistir. Bk. ibn Receb, Serhu Ileli’t-Tirmizi,
1/38.Hammad b. Seleme hakkinda yapilan bir ¢alisma i¢in bk. Mehmet Salcan, Hammad b. Seleme 'nin Hayati
ve Hadis Ilmindeki Yeri (Bingdl: Bingol Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2020).
Ayrica bk. Tayyar Altikulag, “Hammad b. Seleme”, DIA (Istanbul: TDV Yayinlari, 1997), 15/488-489.
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Bu ravilerin disinda Nehai’den birer rivayeti bulunan bes ravi daha bulunmaktadir. Bu isimler
Ubeyde b. Muattib, Hasan b. Ubeydillah, Sibak ed-Dabbf,6’* Amr b. Miirre ve Siméak b. Harb’tir
ve rivayetlerinin hepsi “an” lafz1 iledir (%10). Ubeyde’den Su‘be, Hasan’dan Ismail b.

675 <

Zekeriyya, Sibak’tan Mugire b. Miksem ve Amr’dan Zeyd b. Ebi Uneyse an” sigasiyla,

Simak’tan ise Ebu’l-Ahvas “haddesena” lafziyla birer hadis nakletmislerdir.

4.1.4.4. Sunen-i EbT David’daki rivayetlerin degerlendirmesi

Stnen-i Ebi Davld’da Nehai’den rivayette bulunan ravi sayisi on olup, toplam kirk dokuz
rivayetin tamami “an” lafziyla yapilmistir. Bu ravilerden nakilde bulunan talebe sayisi ise on
sekizdir ve rivayet sayisi ellidir. Bu rivayetlerin kirk iici “an” (%87,7), altis1 “haddesena”
(%12,2), biri ise “haddeseni” sigalariyla nakledilmistir. Nehai’nin talebelerinden sonraki
kusakta yine “an” lafzinda azalma, diger sigalarda ise artis goziikkmektedir. Bu da daha 6nce

gectigi lizere hadis rivayetinin giderek sistemlesmesini gostermesi agisindan 6nemlidir.

Nehai'nin Talebelerinin Réavilerinde Siga Kullanim Oranlar

® An
= Haddesena

= Haddesent

Sekil 4.15. Stinen-i Ebi David’da Nehai’nin Talebelerinin Ravilerinde Siga Kullanim Oranlari

674 Tbn Hacer, Sibak’1 tedlis yapan raviler iginde birinci mertebede zikretmistir. Ibn Hacer, Ta ‘rifu ehli’t-takdis,
83.

575 Hadiste sika olup hicri 125 yilinda vefat etmistir. Bk. Zehebi, Tdrihu I-Islam, 3/417-418. Ayrica bk. Cemal
Agirman, “Zeyd b. Ebi Uneyse”, DIA (Istanbul: TDV Yayinlari, 2013), 44/317-318.
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4.1.5. Stinen-i Nesai’de Nehai’nin rivayetleri ve ravileri

Suinen-i Nesai’de 5803 hadis yer almaktadir.®”® Nehai’nin ise eserdeki miisned-merf(/mevkuf
rivayet sayisi toplam 127°dir ve bu da %2,2’lik bir orana denk gelmektedir. Nehai’nin en fazla
rivayette bulundugu isimler altmis bes hadisle Esved (%51,1) ve otuz ii¢ hadisle Alkame’dir

(%25,9).

Nehai’den rivayette bulunan isimler ise A‘mes, Mansir, Hakem b. Uteybe, Hammad b. Eb1
Siileyman, Mugire, EbG Ma‘ser, Abdullah b. Avn, Ziibeyd el-Yami, Zubeyr b. Adiyy, Ebl
Ya‘fiir, Hasan b. Ubeydillah, Ata b. es-Saib, Ibn Siibriime, Eb Husayn ve Katade b. Didme’dir.

Burada da Nehai’den en fazla rivayette bulunan iki isim A‘mes ve Mansir’dur.

4.1.5.1. A*mes’in rivayetleri ve ravileri

A‘mes Slnen’de Nehai’den elli iki hadis rivayet etmistir (%40,3). Bunlarin kirk yedisi “an”,
ikisi “semi‘tu”, biri “haddesena”, biri “haddeseni” ve biri de “zekertu zalike li Ibrahim fe kale”
lafizlariyla yapilmistir. Son kullanim hari¢ digerlerinin semaya delalet ettigi agiktir ve “an”
disindaki diger lafizlar sistemli hadis rivayetine dogru bir gegis olarak da okunabilir. Ancak son
kullanim A‘meg’in bir meseleyi Nehai’ye sormasina binden rivayet edilmis olmasi dolayisiyla
sistemli olmayan bir nakil goriintiisii olusturmaktadir. Nehai’nin hicri I. asrin sonlarinda
yasadig1 diisiiniildiglinde zaten tam sistematik bir rivayetten s6z etmek mimkiin degildir.
Ancak diger sigalarin kullanim1 ve Nehai’nin mescid merkezli ilim ortami sistemli rivayete bir

gecis evresi olarak goziikmektedir.

676 Nesal, es-Siinenii’s-siigrd, 8/510. Farkli rakamlar igin bk. M. Yasar Kandermir, “es-Siinen”, DI4 (Istanbul:
TDV Yayinlari, 2010), 38/147-148.
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A'mes'in Siga Kullanim Oram

= An

= Semi'tu

= Haddesena
Haddesen

m Zekerti fe kale

Sekil 4.16. Sunen-i Nesai’de A‘mes’in Nehai Rivayetlerindeki Siga Kullanim Orani
Nesai’de A‘mes’ten en fazla rivayette bulunan isim yine Ebt Muaviye’dir. Onun on bir rivayeti
olup dokuzu “an”, ikisi “haddesena” lafziyladir (%21,1). Ikinci olarak Su‘be yer almaktadir ve
onun dokuz rivayetinin sekizi “an”, biri ise “haddeseni” sigasiyladir (%17,3). Daha sonra
Sufyan es-Sevri gelmektedir ki rivayet sayisi sekiz olup, bunun yedisi “an”, biri ise “haddesena”
lafziyladir (%15,3). Sonrasinda Hafs b. Giyas’in “an” sigasiyla bes rivayeti bulunmaktadir
(%9,6). Yine Isa b. Yanus’un ikisi “an”, biri “haddesena” lafziyla ii¢ rivayeti bulunmaktadir

(%5,7).

Bu raviler disinda A ‘mes’ten iki ve altinda rivayeti bulunan on ii¢ kisi daha bulunmaktadir. Bu
isimlerden Cerir b. Abdilhamid’in biri “an” digeri “semi‘tu” sigasiyla, Abdurrahman b.

Muhammed el-Muharibi®’ ve Serik b. Abdillah’in®® “an” lafziyla ikiser rivayeti

677 Sika ve sadiik gibi vasiflarla anilan Muharibi’nin bazi1 mechul kimselerden miinker hadisler naklettigi de
zikredilmistir. Kifeli olan Muharibi hicri 195 senesinde vefat etmistir. Bk. Zehebi, Tarthu I-Isldm, 4/1272. ibn
Hacer onu tedlis yapan raviler i¢inde {i¢iincii mertebede zikretmistir. Ibn Hacer, Ta ifi ehli 't-takdis, 40. Ancak
Muharibf hakkindaki tedlis iddialarmnin ibn Hacer’in 6ne siirdiigii kadar giiglii olmadig belirtilmistir. Konunun
bir degerlendirmesi i¢in bk. Muhammed b. Tal‘at, Mu ‘cemii’[-midellisin, 302-304.

678 Buhara’da dogmakla beraber genglik yillarinda Kife’ye yerlesmis olup Kifi nisbesiyle amlir. Hadiste sika
olmakla beraber zaman zaman hatalar yaptig1 ve hafizasinin kotii oldugu da belirtilmistir. Hadis yazdig1 ve
kitab1 oldugu bilinmektedir. Hicri 177 yilinda vefat etmistir. Bk. Mizzi, Tehzibi’-Kemal, 12/468-473; Eb(
Davld, Sualatu Ebi Davld, 1(2)/321; ibn Hacer, Serik’i tedlis yapan raviler arasinda ikinci mertebede
zikretmistir. Bk. Tbn Hacer, Ta ‘rifu ehli’t-takdis, 119. Ancak Serik’in tedlis ile vasiflanamayacagi, onun bu
tarz rivayetlerinin bir veya ikiyi ge¢meyecegi ve bu rivayetlerin de kasten degil hafiza koétiiliigiinden
kaynaklandigi, ayrica miitekaddim alimlerden kimsenin onun hakkinda tedlis iddiasinda bulunmadig:
belirtilmistir. Bk. Muhammed b. Tal‘at, Mu ‘cemii’I-midellisin, 249-250. Ayrica bk. Mehmet Ali S6nmez,
“Serik b. Abdullah”, D4 (istanbul: TDV Yayinlar1, 2010), 39/5-6.
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bulunmaktadir. Yine Yahya b. Said,®”® Ali b. Miishir, Ebu’l-Ahvas, Israil b. Ytnus, Ali b.
Hasim®® ve Hasan b. Ayyas®®! “an”, Zitheyr b. Mudviye, Yahya b. Zekeriyya b. Ebi Zaide®®?
“haddesena”, Fadl b. Misa®® “enbeena” ve Omer b. Said el-K{fi%* “haddeseni” sigasiyla birer
hadis nakletmislerdir (%30,7). Burada da A‘mes’in talebelerinde “an” lafzindaki azalma dikkat
cekmekte ayrica bir de “enbeend” lafzinin sisteme dahil oldugu gdéziikmektedir. Bu da yine
sistemlesmenin bir sonucu olarak yorumlanabilir. Ayrica talabelerinin Kifeli olanlarinin yani

sira Basrali olanlar ve Kiife disinda vefat edenler de oldugu goziikmektedir.

A'mes'in Talebelerinin Siga Kullanim Oranlar

90

= An

= Haddesena

= Haddeseni
Semi'tu

® Enbeena

Sekil 4.17. Stnen-i Nesdi’de A‘mes’in Talebelerinin Siga Kullanim Oranlari

679 Basrali olup hakkinda zamanimin imam gibi ta‘dilde en yiiksek ifadeler kullanilmistir. Hatta birgok hadis
imami onun gibisini gérmediklerini belirtmislerdir. Sadece sikalardan rivayet ettigi bilinmektedir. Hadis
yazdigina dair rivayetler bulunmaktadir. Hicri 198 yilinda vefat etmistir. Bk. Zehebi, Tdarihu’I-Islim, 4/1245-
1249; Eb( Dav(d, Sualatu Ebf David, 1(2)/321-350: Erding Ahatli, “Yahya b. Said el-Kattan”, DI4 (istanbul:
TDV Yayinlari, 2013), 43/262.

680 Kifeli olup hakkinda sadik ve sika gibi ta‘dil lafizlar kullanilmakla beraber Sii temayiilleri oldugu

belirtilmistir. Ahmed b. Hanbel’in ondan bir mecliste hadis dinlemesinden bir hadis halkasi oldugu
anlasilmaktadir. Hicri 179 senesinde Kife’de vefat etmistir. Bk. Mizzi, Tehzibii ’/-Kemal, 21/166-168.

61 Eb{i Bekir b. Ayyas’mn kardesi olup, sika oldugu belirtilmis ve 172 senesinde vefat etmistir. Bk. Zehebi,

Tarthu’l-Islam, 4/600-601.

682 Kifeli olup sika oldugu belirtilmistir. Hadiste Kiife’nin hafizlarindan olan Ibn Ebi Zaide’nin kitaplar1 oldugu

bilgisi kaydedilmistir. Ebli Hanife’nin uzun yillar talebeliginde bulunmus, doért ay Medain kadilig1 yaptiktan
sonra hicr 182 senesinde vefat etmistir. Bk. Mizzi, Tehzibii’l-Kemal, 31/308-311; Ahmet Yaman, “Yahya b.
Zekeriyya”, DIA (Istanbul: TDV Yayinlari, 2913), 43/270. Kife’de ilk defa yazili hadis malzemesini tasnif
eden kisinin Ibn Ebi Zaide oldugu da nakledilmistir. Bk. Ibn Receb, Serhu Ileli’t-Tirmizi, 1/38.

883 Mervli olup, imam, hafiz, sebt gibi ta‘dil lafizlariyla amlnustir. Hicri 192 senesinde vefat etmistir. Bk. Zehebi,
Siyer, 9/103-105.

684 S(ifyan es-Sevri’nin kardesidir. Sika oldugu belirtilmistir. Bk. Mizzi, Tehzibi’I-Kemal, 21/366-367.

136



4.1.5.2. Mansiir’un rivayetleri ve ravileri

Any

Stnen-i Nesai’de A‘mes’in ardindan kirk dokuz rivayetle Mansir gelmektedir (%37,9). Bu
rivayetlerin kirk altist “an” (%93,8), ikisi “semi‘ti” (%4), biri ise “kale 1i” formundadir.
Manstr’'un Nehai’nin yakin talebesi olmasindan “an” sigasinin semaya delalet ettigi
sOylenebilir ancak donem itibariyle bu lafzin sik kullanim1 her ne kadar gelisme siirecinde olsa
da Nehai’nin heniiz tam sistematik bir rivayet meclisine sahip olmadigin1 géstermektedir. Ayni

durum “kale 11 formu i¢in de sOylenebilir. “Semi‘tii” lafzinin ise semaya deléleti agiktir.

Mansiir'un Siga Kullamim Oram

= An
= Semi'tu

= Kale It

Sekil 4.18. Sunen-i Nesai’de Mansir’un Nehai Rivayetlerindeki Siga Kullanim Orani
Mansir’un ravileri icinde ondan en fazla rivayette bulunan isim ise on dort rivayetle Siifyan es-
Sevri’dir (%28,5). Onun rivayetlerinin on biri “an”, {i¢ii ise “haddeseni” seklindedir. ikinci
olarak Cerir b. Abdilhamid gelmektedir ve tamami “an” ile olan on bir rivayeti bulunmaktadir
(%22,4). Sonrasinda Su‘be’nin on rivayeti bulunmakta, bunlarin sekizi “an”, biri “haddeseni”
biri ise “ketebe ileyye Mansir” seklinde kaydedilmektedir. Akabinde ii¢ rivayetle Abide b.

Humeyd el-K{fi® gelmektedir ve nakilleri “an” lafziyladir (%6,1).

Bu raviler disinda Mans(r’dan iki veya daha az sayida rivayeti olan dokuz kisi daha

bulunmaktadir. Bu isimlerden Fudayl b. Iyaz, Israil b. Yinus ve Zaide b. Kuddme’nin “an”

%85 Kafeli olup, sika, hucce, sebt, sahib-i hadis gibi ta“dil ifadeleriyle amlmistir. Bagdat’a yerlestigine dair bilgiler
de mevcuttur. Hicri 190 senesinde vefat etmistir. Bk. Zehebi, Tarihu’l-Isldm, 4/920-921; Mizan, 5/33.
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lafz1yla ikiser, Mufaddal b. Miihelhil, Mis‘ar b. Kidam el-K({ff,%8¢ Abdullah b. Miibarek,%®" Eb{
Hamza Muhammed b. Meym{n es-Siikkeri’nin “an”, Abdiilaziz b. Abdissamed’in “haddesena”
ve Mu‘temir b. Siileyman’m®® “semi‘tu” lafziyla birer rivayetleri bulunmaktadir (%24,4).
Mansir’un Nehai’den rivayetlerinde tahdis lafizlar1 yer almazken, onun talebelerinde bu say1
bese ¢ikmaktadir. Bu da yine sistemlesmenin bir pargasi olarak okunabilir. Burada da Kifeli
ravilerin yan sira Basra ve Merv gibi diger bazi bolgelerden olan raviler de gérulmektedir. Bu
durum sistemli hadis rivayetinin ana unsurlarindan olan rihlelerin yayginlastigini

gostermektedir.

Mansiir'un Talebelerinde Siga Kullanim Oranlari

= An

= Haddeseni

= Haddesena
Semi'tu

= Ketebe ileyye

Sekil 4.19. Sunen-i Nesai’de Mansir’un Talebelerinde Siga Kullanim Oranlari

68 Imam, sebt, seyhu’l-Irak gibi lafizlarla ta‘dil edilen Mis‘ar Kifelidir. Kendisinden hadis yazildig1 yoniindeki
beyanlar, onun bir hadis meclisi olduguna isaret etmektedir. Hicri 155 yilinda vefat etti. Bk. Zehebi, Siyer,
7/163-173; Tbrahim Hatiboglu, “Mis‘ar b. Kidam”, DIA (Ankara: TDV Yayinlari, 2020), 30/175-176.

887 Feridu zamanihi, seyhu’l-Islam, imamu’l-Miislimin gibi en iistiin vasiflarla anilan Ibnii’l-Mibérek Merv
dogumlu olup ilim i¢in birgok seyahatlerde bulunmustur. Kitaplar1 bulundugu ve bu kitaplarda yirmi bin
civarinda hadisin kayith oldugu zikredilmektedir. Merv’de hadisleri tedvin eden ilk alim oldugu da
belirtilmistir. Bk. Zehebi, Tdarihu I-Islam, 15/882-883; Ebi Ishak el-Cuineyd, Sudldtu Ebi Ishdk, 145; Said b.
Rahme el-Esbahi’nin bizzat Ibnii’l-Miibarek’in hadis halkasina katildigim bildirmesinden, onun sistemli bir
hadis meclisi oldugu anlagilmaktadir. Bk. Ramehiirmiizi, el-Muhaddisii’l-fasil, 194. Abdullah b. Mubarek
hakkindaki bir ¢aligma igin bk. Hamdi Tiirkoglu, Abdullah b. el-Miibédrek ve Hadis Ilmindeki Yeri (Bayburt:
Bayburt Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisti, Doktora Tezi, 2019). Ayrica bk. Rasit Kiigiik, “Abdullah b.
Miibarek”, DIA (istanbul: TDV Yayinlari, 1988), 1/122-124.

68 Basrali olup imam, hafiz, kudve gibi lakaplarla anilmistir. Basra’da hicri 187 senesinde vefat etmistir. Bk.
Zehebi, Siyer, 8/477-478; Yasar Kandemir, “Mu‘temir b. Silleyman”, DIA (Ankara: TDV Yayinlari, 2020),
31/390.
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4.1.5.3. Hakem’in rivayetleri ve ravileri

Sunen-i Nesai’de Hakem’in Nehai’den dokuz rivayeti bulunup tamami “an” lafzi iledir (%6,9).
Hakem’den en fazla rivayette bulunan isim ise Su‘be’dir. Onun sekiz rivayetinin altis1 “an”,
biri “haddesena”, digeri ise “ahberani” lafziyla yapilmistir. Muhammed b. Cuhade’nin ise “an”
sigastyla bir rivayeti bulunmaktadir. Hakem’in tabakasinda sadece “an” olan rivayet lafzinin,
sistemli rivayete ve hatta yazili malzemeye isaret eden tahdis ve ihbar sigalarina doniistiigii

g6zlenmektedir.

4.1.5.4. Diger ravilerin rivayetleri ve ravileri

Bu {i¢ raviden sonra Siinen’de en fazla rivayeti olan isim Hammad b. Ebi Siilleyman’dir ve
rivayetlerinin sayisi bes olup tamami “an” iledir (%3,8). Hammad’dan ise Zeyd b. Ebi Uneyse
“an” lafziyla iki, Siifyan es-Sevri, Hisdm b. Hassdn ve Hammad b. Seleme yine ayni lafizla
birer hadis nakletmislerdir. Daha sonra tamami “an” lafziyla olmak {izere dorder rivayetle Eb
Ma‘ser (%3,1) ve Mugire gelmektedir (%3,1). Ebti Ma‘ser’den ise Y{inus b. Ubeyd el-Basri®®®
“an” lafz1yla iki, Hisdm b. Hassan ve Mansir da yine ayni lafizla birer rivayette bulunmuslardir.
Mugire’den ise “an” lafziyla Huseym b. Besir iki, Su‘be ve Cerir ise birer hadis nakletmislerdir.
Akabinde hepsi “an” ile olmak {izere ii¢ rivayetle Abdullah b. Avn gelmektedir (%2,3). Ondan
ise Ezher b. Sa‘d “enbeend” lafziyla iki, Hammad b. Zeyd “an” lafziyla bir hadis rivayet
etmistir. Sonrasinda Ziibeyd el-Yami “an” sigasiyla iki rivayette bulunmus (%1,5), ondan ise

Sufyan es-Sevri biri “haddeseni”, digeri “an” ile bu iki rivayeti nakletmistir.

Yalnizca bir rivayeti olanlardan Ebti Ya*fir “haddesena”, Katide b. Diame “ketebna il Ibrahim
feketebe”, Ziibeyr b. Adi, Hasan b. Ubeydillah, At b. es-Saib, Ibn Siibriime ve Ebi Husayn
“an” lafziyla nakilde bulunmuslardir (%5,4). Ebi Ya‘fiir’dan ise Muhammed b. Fudayl
“haddesena”, Katade’den Said b. Ebi Artibe, Ziibeyr’den Amr b. Ebi Kays,%®° Hasan ve Ata’dan
Siifyan, Eb( Husayn’dan ise Israil “an” ve son olarak da ibn Siibriime’den Muhammed b.

Ca‘fer®! “haddeseni” lafziyla birer hadis nakletmislerdir.

689 Basral1 olup hakkinda imam, kudve, hucce, sika gibi ta‘dil lafizlar1 kullanilmistir. Cok hadis nakletmekle
bilinen Ytinus’un hadis meclisleri tertib ettigi ve bu meclislere Su‘be ve Siifyan es-Sevri gibi 6nemli isimlerin
katildig1 bildirilmektedir. Hicri 139 yilinda Basra’da vefat etmistir. Bk. Zehebi, Siyer, 6/288-296; Abdullah
Karaman, “Ytnus b. Ubeyd”, DI4 (Istanbul: TDV Yaynlar1, 2013), 43/611. ibn Hacer, Y{inus’u tedlis yapan
raviler iginde ikinci mertebede zikretmistir. Bk. ibn Hacer, Ta ‘rifu ehli’'t-takdis, 128.

6% K{feli olup daha sonra Rey’e yerlesen ibn Ebi Kays’in hadiste giivenilir olmakla beraber hatalar yaptig1 da
ifade edilmistir. Sinen-i Erbaa’da rivayetlerine yer verilmistir. Bk. Mizzi, Tehzibu ’/-Kemal, 22/203-205.

691 Basrali olan Gunder’in sika oldugu belirtilmis, 6zellikle Su‘be’nin hadisleri hususunda olusabilecek bir

ihtilafta onun kitabinin hakem olacagi sdylenmistir. Hicri 193 yilinda vefat etmis olup rivayetleri Kutlb-i
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Diger Ravilerin Siga Kullanim Oranlar:

= An
= Haddesena

= Ketebnaila

Sekil 4.20. Stinen-i Nesai’de Diger Ravilerin Nehai Rivayetlerindeki Siga Kullanim Oranlar

Diger Ravilerin Talebelerinde Siga Kullanim Oranlari

= An
= Haddesent
= Enbeena

= Haddesena

Sekil 4.21. Sunen-i Nesai’de Diger Ravilerin Talebelerinde Siga Kullanim Oranlari

Sitte’de yer almigtir. Bk. Mizzi, Tehzibl /-Kemal, 25/5-9. Hadis yazdirdigina dair bir rivayet igin bk.
Ramehirmzi, el-Muhaddisii 'I-fasil, 248.
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4.1.5.5. Stnen-i Nesai’deki rivayetlerin degerlendirmesi

Stinen-i Nes&i’de Nehai’den rivayette bulunan ravi sayist on bestir ve toplam rivayet sayisi
135°tir. Burivayetlerden 125’1 “an” (%92,5), dordii “semi‘tii” (%2,9), ikisi “haddesend” (%1,4)
lafizlariyla nakledilmislerdir. “Haddeseni, kale 11, zekertii zalike li Ibrahim fekale, ketebna ila

Ibrahim fe ketebe” kaliplar1 ise birer defa kullanilmustir.

Nehai'nin Talebelerinde Siga Kullanim Oranlari

= An
= Semi'tu
= Haddesena

Diger

Sekil 4.22. Sunen-i Nes&i’de Nehai’nin Talebelerinde Siga Kullanim Oranlart
Nehai’nin talebelerinden rivayette bulunan ravi sayist ise kirktir. Bu ravilerin yapmis oldugu
rivayet sayist 136 olup bunlarin 112’si “an” (%82,3), dokuzu “haddesend” (%06,6), sekizi
“haddeseni” (%5,8), tli¢li “enbeena” (%2,2), ikisi “semi‘tii” (%]1,4), biri “ahberani (%0,7) ve
biri de “ketebe ileyye” lafizlariyla yapilmistir. SUnen’de yer alan rivayetlerde kullanilan lafizlar
yukarida gecen diger Kutlib-i Sitte eserlerindeki verileri dogrular niteliktedir. Yani Nehai’nin
rivayette bulundugu hicri I. asrin son ¢eyreginde rivayetlerin biliylik ¢cogunlugu “an” ile
yapilirken, ikinci asrin ilk ¢eyregi ile birlikte tahdis, ihbar ve diger kullanimlarda bir artig
oldugu gozlenmektedir. Bu durum da ayni sekilde Nehai’nin déneminde heniiz baslangic
asamasinda olan sistemlesmenin giderek arttig1 seklinde yorumlanabilir. Ayrica ravilerin biiytik

kism1 Kifeli olsa da baska bolgelerden gelen veya daha sonra diger sehirlere yerlesen raviler

141



de bulunmaktadir. Dolayisiyla Nehai’nin tevariis etmis oldugu Kife hadis birikimi, bu raviler

vasitasiyla diger bolgelere tasinmistir.

Nehai'nin Talebelerinin Réavilerinde Siga Kullanim Oranlari

2,2
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Sekil 4.23. Sunen-i Nes&i’de Nehai’nin Talebelerinin Ravilerinde Siga Kullanim Oranlari
4.1.6. Stinen-i Ibn Méce’de Nehai’nin rivayetleri ve ravileri

Suinen-i fbn Mace’de toplam 4341 hadis yer almaktadir.®®? Eserde Nehai’nin toplam miisned-
merfl/mevkuf rivayet sayisi ise elli sekizdir. Bu da eserdeki rivayetlerin %1,3’{iniin Nehai’den
nakledildigini gostermektedir. Nehai’nin kendisinden en fazla rivayette bulundugu isimler

yirmi bes hadisle Esved (%43,1) ve on sekiz hadisle Alkame’dir (%31).

Nehai’den ise rivayette bulunan on dort isim vardir. Bu isimler A‘mes, Mansir, Mugire,
Hakem, Ubeyde b. Muattib, Ziibeyd el-Yami, Sibak ed-Dabbi, Fudayl b. Amr, Muhammed b.
Stka, ibn Avn, Hasan b. Udeydillah, Hammad b. Ebi Siileyméan, Yezid b. Ebi Ziyad ve Amr b.

Miirre’dir. Diger eserlere uygun olarak burada da en fazla rivayet A‘mes ve Mans(ir’a aittir.

4.1.6.1. A‘mes’in rivayetleri ve ravileri

Sunen’de A‘mes’in Nehai’den yirmi dort rivayeti bulunup bunlarin tamami “an” lafziyla
yapilmustir (%40,6). A‘mes’in bu tarz rivayetlerinin semaya hamledilmesi gerektigi daha dnce

zikredilmisti. Dolayisiyla donem itibariyle an‘ane seklindeki bir kullanim heniiz hadis

692 Tbn Mace, es-Siinen, 5/389. Farkli rakamlar i¢in bk. M. Yasar Kandemir, “es-Siinen”, DI4 (Istanbul: TDV
Yayinlari, 2010), 38/143-145.
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rivayetinin tam sistematik bir hal almamasi seklinde yorumlanabilecegi gibi bir standartlagtirma

islemini de akla getirmektedir.

A‘mes’ten en fazla rivayeti bulunan iki isim yedi rivayetle Veki‘ b. Cerrah (%29,1) ve EbQ
Muaviye’dir (%29,1). Veki‘nin ii¢ rivayeti “haddesena”, dort rivayeti ise “an” lafziyladir. Eb
Muaviye’de ise bu saymin iki “haddesend”, bes “an” seklinde oldugu goriilmektedir.
Sonrasinda dort rivayetle Ali b. Miishir gelmektedir ve rivayetlerinin hepsi “an” sigasiyladir
(%16,6). Akabinde ii¢ rivayetle Hafs b. Giyas gelmektedir ve bu rivayetler ikisi “an”, biri
“haddesena” formundadir (%12,5). Iki rivayeti bulunan Said b. Mesleme (%8,3),%%® Ebu’l-
Ahvas ve Abde b. Siileyman’in (6. 187/802-803)%%* bu nakilleri “an” lafziyla yapilmustir.

A‘meg’ten bir rivayeti bulunan alt1 isim daha bulunmaktadir. Bu ravilerden Siifyan es-Sevrf,
Ma‘mer b. Rasid,®® Ibn Ebi Ganiyye,®*® Ammar b. Ziireyk®®’ ve Ya‘la b. Ubeyd’in rivayetleri
“an”, Esbad b. Muhammed’in nakli ise “haddesena” lafziyladir (%25).6% A‘mes’in tamam
“an” sigasiyla olan rivayetlerine mukabil ondan nakilde bulunan kisilerde “haddesena” lafzinda
ciddi bir artig oldugu goriilmektedir. Bu da yine yukarida zikri gegen eserlere uygun olarak
sistemli hadis rivayetinin artik ileri bir asamaya geg¢mis olduguna isaret ediyor denilebilir.
Ayrica ravilerin gogunlugunu Kifeliler olustursa da Ma‘mer’in Basra, Said b. Mesleme’nin ise
Cezire bolgesinden oldugu ve Kifeli olan Ali b. Mishir’in ise Musul kadilig1 yaptigi

bilinmektedir.

693 Hadiste zayif, miinkerii’l-hadis gibi cerh ifadeleriyle an1lmakla birlikle rivayetlerinin itibar icin yazilabilecegi
sOylenmistir. Bk. Mizzi, Tehzibi '/-Kemal, 11/65.

694 Kifeli sika bir ravi olup yine Kiife’de hicri 187 senesinde vefat etmis, rivayetleri Kitiib-i Sitte’de yer almistir.
Bk. Mizz1, Tehzibii’I-Kemal, 18/530-534.

6% Basral1 olup isnadlarm iizerinde dondiigii birkac kisiden biri olarak zikredilen Ma‘mer’in hadis tahsili i¢in
Yemen’e rihle yapan ilk kisi oldugu belirtilmistir. Sika, fakih, mutkin, hafiz gibi ta’dil ifadeleriyle anilmis olup
hicri 153 senesinde Yemen’de vefat etmistir. Bk. Mizzi, Tehzibii’/-Kemal, 28/306-310. Ma‘mer’in kitaplari
oldugu bilgisiyle ilgili olarak bk. Ibnii’n-Nedim, el-Fihrist, 3/106. Hakkinda yapilan bir ¢alisma igin bk.
Abdullah Sadiker, Ma ‘mer b. Rasid ve el-Camii (Adana: Cukurova Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitis,
Yiiksek Lisans Tezi, 2003). Ayrica bk. Ibrahim Hatiboglu, “Ma‘mer b. Rasid”, DI4 (Ankara: TDV Yayinlari,
2003), 27/552-554.

6% Tam adi Abdiilmelik b. Humeyd b. Ebi Ganiyye hadiste sika kabul edilmistir. Bk. Mizzi, Tehzibii’l-Kemal,
18/302-304.

897 Kiifeli olan Ammar’in sika oldugu belirtilmistir. Bk. Mizzi, Tehzibii '/-Kemal, 21/189-190.

69 Kafeli olan Esbad genel olarak sika kabul edilmekle beraber, onu zayif sayanlar da vardir. Bk. Zehebi, Mizan,
1/324.
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A'mes'in Talebelerinde Siga Kullamim Oranlar:

= An

= Haddesena

Sekil 4.24. Siinen-i Ibn Mdce’de A*‘mes’in Talebelerinde Siga Kullanim Oranlar
4.1.6.2. Mansiir’un rivayetleri ve ravileri

Sunen’de Mansir’un Nehai’den on yedi rivayeti bulunmakta ve bunlarin on altist “an”, biri ise
“ahberani” formuyla nakledilmektedir (%28,8). Thbar sigas1 her ne kadar sistemli rivayete
igsaret etse de “an” lafzinin fazlaligi ve hicri L. asrin son ¢eyregi oldugu diisiiniildiigiinde bunun
heniiz baslangi¢ asamasinda oldugu sdylenebilir.

Mansir’dan en fazla rivayette bulunan isimler Siifyan es-Sevri (%23,5) ve Cerir b. Abdilhamid
(%23,5) olup “an” lafziyla dort rivayetleri bulunmaktadir. Sonrasinda Ebu’l-Ahvas yine “an”
lafziyla ii¢ (%17,6), Cerrah b. Melih iki (%11,7),%%° Su‘be, Mis‘ar b. Kidam, Siifyan b. Uyeyne
ve Zaide b. Kudame birer hadis nakletmislerdir (23,5). Bu ravilerden sadece Su‘be Basrali,
digerleri ise Kufelidir. Ancak Sevri gibi bir¢ok beldeye ilmi yolculuklar yapan kisilerin

durumlart da dikkate alinmalidir.

4.1.6.3. Diger ravilerin rivayetleri ve ravileri

A‘mes ve Mansir’dan sonra ii¢ rivayetle Mugire b. Miksem gelmektedir ve nakilleri “an”
lafziyladir (%5). Mugire’den ise yine “an” sigasiyla Huseym b. Begsir iki ve Ebu’l-Ahvas bir
rivayette bulunmuslardir. Daha sonra ikiser rivayeti bulunan Ziibeyd el-Yami (%3,3), Ubeyde
b. Muattib, Ibn Avn, Sibak ed-Dabbi ve Hakem gelmekte ve Hakem’in “haddeseni” formundaki

bir rivayeti disinda digerleri “an” lafziyla yapilmaktadir. Ziibeyd’den Sevri ve Su‘be,

69 Veki‘ b. Cerrah’in babasidir. Hakkinda sikadan zayifa farkli degerlendirmeler olup hicri 186 yilinda vefat
etmistir. Zehebi, Mizan, 2/114.
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Ubeyde’den Veki‘ ve Abdullah b. Niimeyr, ibn Avn’dan Ismail b. Uleyye, Sibak tan ise Mugire
’1\”

“an” lafziyla ikiser rivayette bulunmuslardir. Su‘be ise Hakem’den biri “an”, digeri “haddesen

formatinda iki rivayet nakletmektedir.

Nehai’den sadece bir rivayeti bulunan isimler Fudayl b. Amr, Muhammed b. Stika, Hasan b.
Ubeydillah, Hammad, Yezid b. Ebi Ziyad ve Amr b. Miirre’dir (%10,1). Fudayl’dan Haccac b.
Ertat,’® Ibn Stika’dan Ali b. Astm, Himmad’dan Hammad b. Seleme ve Ibn Ebi Ziyad’dan Ali
b. Salih “an” lafziyla birer hadis nakletmislerdir.”®* Abdiilvahid b. Ziyadd Hasan’dan
“haddesend”, el-Mes‘tdi ise Amr b. Miirre’den ‘“ahberani” sigasiyla birer rivayette
bulunmugslardir. Bu kisimdaki on dokuz rivayetin on altist “an”, biri “haddesena”, biri

“haddeseni”, digeri ise “ahberani” seklinde yapilmistir.

Diger Ravilerin Siga Kullanim Oranlari

= An

= Haddeseni

Sekil 4.25. Stinen-i [bn Mdce’de Diger Ravilerin Nehai Rivayetlerindeki Siga Kullanim Oranlari

70 Kife ve Basra kadilign yapan Haccéc igin fakih, miifti, hafiz gibi degerlendirmeler bulunmakla birlikte onun
hadis ilminde zayif oldugu ve tedlis yaptigi da belirtilmistir. Hicri 145 senesinde vefat etmistir. Bk. Zehebi,
Mizan, 2/197-198. ibn Hacer, Haccac’1 tedlis yapan raviler arasinda dordiincii tabakada zikretmistir. Bk. ibn
Hacer, Ta ‘rifu ehli’t-takdis, 164. Haccac’in, semii olmayan birgok raviden miirsel rivayetleri oldugu, bu
sebeple onun an‘ane ile yapmis oldugu rivayetlerde semaimin olup olmadiginin tekid edilmesi gerektigi de
zikredilmistir. Bk. Muhammed b. Tal‘at, Mu ‘cemii’[-mUdellisin, 135. Ayrica bk. Selman Bagaran, “Haccac b.
Ertat”, DIA (Istanbul: TDV Yayinlari, 1996), 14/425-426.

01 Kifeli olan Ali b. Salih’in sika oldugu belirtilmistir. Hicri 151 yilinda vefat etmis, rivayetleri Sahth-i Buhari
disindaki Kutub-i Sitte eserlerinde yer almistir. Bk. Mizzi, Tehzibil /-Kemal, 20/464-468.
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Diger Ravilerin Talebelerinde Siga Kullamim Oranlar:

4,3%

= An
= Haddesena
= Haddesent

Ahberani

Sekil 4.26. Stinen-i [bn Mdce’de Diger Ravilerin Talebelerinde Siga Kullanim Oranlart

4.1.6.4. Stinen-i Ibn Mice’deki rivayetlerin degerlendirmesi

Suinen-i /bn Mdce’de Nehai’den rivayette bulunan ravi sayis1 on dorttiir. Bu kisilerin toplam
rivayet sayisi elli dokuz olup “ahberani” lafziyla yapilan bir rivayet disinda digerleri “an”

formunda nakledilmistir.

Nehai’nin talebelerinden rivayette bulunan ravi sayisi ise yirmi dokuz, toplam rivayet sayisi ise
altmis dokuz’dur. Bu rivayetlerin elli dokuzu “an” (85,5), sekizi “haddesend” (%11,5), biri
“haddeseni” (%1,4), biri ise “ahberani” lafizlariyla nakledilmislerdir. Goriildiigii tizere burada
da hicri II. asrin ilk c¢eyreginden itibaren rivayet lafizlarinda tahdis ve ihbar sigalari artig
gostermektedir. Nehai’nin talebelerinin tamaminin Kifeli olmasina mukéabil, onlardan rivayette

bulunan ravilerde ise farkli bolgelerden olan isimler dikkat cekmektedir. Bu durum ilim talebi
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icin yapilan rihlelerin yayginlik kazanmasi ve hadis rivayetinin giderek sistematize olmasi ile

agiklanabilir.

Nehai'nin Talebelerinin Ravilerinde Siga Kullanim Oranlan

= An
= Haddesena
= Haddeseni

Ahberani

Sekil 4.27. Stinen-i Ibn Mdce’de Nehai’nin Talebelerinin Ravilerinde Siga Kullanim Oranlar
4.1.7. Kutub-i Sitte’deki rivayetlerin genel degerlendirmesi

Calismada esas alinan baskilarina gore Kitlb-i Sitte’deki rivayetlerin toplami 34532°dir ve
bunlarin 567°si Nehai’den nakledilmektedir. Bu da oransal olarak %1,6’ya tekabiil etmektedir.
Bu rivayetlerin 236’s1 Esved’den (%41,6), 175’1 ise Alkame’den nakledilmistir (%30,8) ve
ikisinin toplam rivayeti 411°dir (%72,4). Bu rakamlardan da anlasilacag: iizere Nehai’nin en
biiyiik hadis kaynag1 ayni zamanda akrabalar1 olan Esved ve Alkame’dir ve bu durum rical

literatlirtiyle de uyum gostermektedir.

Kitub-i Sitte’de Nehai’den nakilde bulunan yirmi bes ravinin toplam rivayet sayis1 591°dir. Bu
raviler i¢inde 264 rivayetle A‘mes (%44,6), Nehai’den en fazla nakil yapan ravi iken, Mansr
da 177 rivayetle ikinci sirada yer almaktadir (%29,9). Daha sonrasinda ise Hakem kirk bir,
Mugire on dokuz, Ibn Avn on ii¢, Ebli Ma‘ser on iki, Hammad b. Ebf Siileyman on, Amr b.
Mirre ve Simék dokuz, Zibeyd el-Yami yedi, Hasan b. Ubeydillah alti, Ubeyde b. Muattib
dort, Sibak ed-Dabbi, Fudaly b. Amr ve Ebti Hamza ti¢, Muhmmed b. Siika iki, Vasil el-Ahdeb,
Hakim b. Ciibeyr, Ebli Ya‘fir, Katade, Ziibeyr b. Adf, Ata b. es-Saib, ibn Siibriime, Ebi Husayn
ve Yezid b. Ebi Ziyad birer rivayetle bulunmaktadir.
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Tablo 4.1. Kiitlib-i Sitte’deki Nehai’den 10 ve Daha Fazla Nakilde Bulunan Raviler

Sekil 4.28. Kiitlib-i Sitte’de Nehai’nin Talebelerinin Rivayet Oranlari

Bu 591 rivayetin 545°1 “

“semi‘tu” on, “haddesena” dokuz, “zekerna inde Ibrahim fe kale” ii¢, “tezakerna inde Ibrahim
fe kale” ii¢, “ahberant, kale, kale 1, zekertii zalike li Ibrahim fe kale ve ketebna ila Ibrahim fe
ketebe ileyna” lafizlar1 birer kere kullanilmistir. Her ne kadar “an” lafzinin ¢ogunlugu

olusturdugu gozlemlense de tahdis, ihbar ve diger sigalarin kullanimlar1 hadis rivayetinde

an” lafziyla yapilmistir (%92,2). Daha sonrasinda “haddesen

sistemlesmeye dogru baslangic seviyesinde adimlar olarak okunabilir.
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Nehai (591)
A‘mes | Mansir | Hakem | Mugire | Ibn Avn | Ebi Ma‘ser | Hammad
(264) a77) (41) (19) (13) (12) (10)
|Nehai'nin Talebelerinin Rivayet Oranlar1|
= A'mes
= Mansir
= Diger
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1

on alt1,



Nehai'nin Talebelerinde Siga Kullamim Oranlari

%

= An

= Haddeseni

= Semi'tu
Haddesena

m Diger

Sekil 4.29. Kiitiib-i Sitte’de Nehai’nin Talebelerinde Siga Kullanim Oranlari
Bu ravilerden sadece Abdullah b. Avn ve bir rivayeti bulunan Katade Basrali, diger tim raviler
Kifelidir. Bu da hicri L. asrin son ¢eyreginde Nehai etrafinda Kafeli alimlerin yogun bir hadis
talebi oldugunu gostermektedir. Ancak bunun sistematik olmaktan ¢ok deyim yerindeyse
ithtiya¢ hasil olduk¢a yapilan nakiller oldugu akilda tutulmalidir. Bir baska deyisle Nehai,
sadece hadis nakletmek i¢in bir meclis kurmamis, kendisine sorulan sorulara mukabil veya fikih
ve tefsir gibi bir ders i¢inde konuyla aldkali olabilecek rivayetleri nakletmistir. Ayrica bu
ravilerden Abdullah b. Siibriime Kiife,’*? Ziibeyr b. Adi ise Rey sehrinde kadilik gorevlerinde

bulunmuslardir.”®

Ehl-i hadis ¢izgisine daha yakin gozilken Ames’in, ehl-i re’yin temsilcisi konumundaki
Nehai’den bu denli fazla rivayette bulunmasi ayrica dikkat ¢ekicidir. Bu durum o dénemde ehl-
I hadis ile ehl-i re’y kavramlarinin ¢ok keskin ¢izgilerle ayrilmadigi seklinde okunabilir. Yine
Nehai’den rivayette bulunan diger isimlerin de farkli mesreplere sahib olmasi bunu teyid
etmektedir. Daha sonralar1 Hanefller olarak anilacak ekoliin, biiyiik ¢ogunlugu Abdullah b.
Mes“id ve Hz. Aise’den gelen rivayetleri, yine biliylik ¢ogunlugu Alkame ve Esved ile Nehai’de

toplanan birikimi, bu raviler araciligi ile hicri II. asra taginmis olmaktadir.

Kitub-i Sitte’de Nehai’nin ravilerinden nakilde bulunan toplam yetmis dokuz kisi

bulunmaktadir ve toplam rivayet sayilar1 622°dir. Bu raviler i¢inde Siifyan es-Sevri 108

92 Mizzi, Tehzibii’/-Kemal, 15/78. Ibn Siibriime hakkinda ayrica bk. Siikrii Ozen, “Ibn Siibriime”, DIA (Istanbul:
TDV Yayinlari, 1999), 20/379-381.

703 Mizzl, Tehzibl’I-Kemal, 9/317.
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rivayetle en ¢ok hadis nakleden kisidir (%17,3). Onun rivayetlerinin biiyiikk ¢cogunlugunu
Mansir ve A‘mes’ten yaptigi nakiller olusturmaktadir. Siifyan, Manstr’dan kirk besi “an”,
yedisi “haddeseni”, biri “haddesena” ve biri de “ahberani” olmak iizere elli dort hadis
nakletmistir. A‘mes’ten ise otuz altis1 “an”, licii “haddeseni” ve ikisi de “haddesena” lafizlariyla
kirk bir rivayette bulunmustur ve bu yaptig1 nakillerin %87,9’unu olugturur. Daha sonrasinda
ise Zibeyd el-Yami’den “an ve haddeseni” ile ikiser ve “haddesend” ile bir, Hammad’dan “an
ve haddesena” ile birer, Simak b. Harb’ten “an” lafziyla iki, Hakim b. Ciibeyr, Ebl Hamza,
Hasan b. Ubeydillah ve Até b. es-Saib’den yine “an” lafziyla birer hadis nakletmistir. Sevri’nin
rivayet lafizlarinin doksanini “an” (%83,3), on ikisini “haddeseni”, besini “haddesena” ve birini
de “ahberani” sigalar1 olusturur. Onun hadis yaziminda bulundugu ve kitaplart oldugu
diisiiniildiiglinde 6zellikle tahdis ve ihbar lafizlariyla yapmis oldugu rivayetler anlamli hale
gelmektedir.”®* Siifyan’in Kiife disindaki bircok bolgeye ilmi seyahatler yaptig1 ve son yillarim
Basra’da gecirdigi géz oniine alindiginda ise hocalar1 vasitasiyla elde ettigi Nehai rivayetlerini

o bolgelere tasidig1 sdylenebilir.

Siifyan’dan sonra ise doksan bes rivayetle Su‘be gelmektedir (%15,2). Su‘be’nin kendisinden
en fazla rivayette bulundugu isim Hakem b. Uteybe’dir ve rivayetlerinin otuz biri “an”, altist
“haddesena”, biri “haddeseni” biri ise “ahberana” lafizlariyla olmak {izere toplam sayist otuz
dokuzdur (%41). Ikinci olarak yirmi iki rivayetle A ‘mes gelmektedir ve ondan yaptig1 nakillerin
yirmisi “an”, biri “haddesend”, biri “haddeseni” sigalartyladir. Sonrasinda ise Mans@ir’dan on
besi “an”, biri “haddesena”, biri “haddeseni”, biri de “ketebe ileyye” lafizlariyla on sekiz, Amr
b. Miirre’den besi “an”, biri “haddeseni” ile alti, Mugire’den “an” ile dort, Hammad’dan biri
“an”, biri “haddesena” ile iki, Simak’tan “an” ile iki, Ubeyde ve Ziibeyd’den “an” ile birer hadis
nakletmistir. Su‘be, rivayetlerinde seksen “an” (%84,2), dokuz “haddesena”, dort “haddeseni”,
birer defa da “ahberana ve ketebe ileyye” lafizlarini kullanir. Bunlar, Su‘be’nin tahdis disinda
hadis almadigi, hadis yazdig1 ve kitaplar1 bulundugu gibi bilgiler birlikte diisiiniildiigiinde

degerlendirilmelidir.”® Basrali olmasi sebebiyle hocalarindan aldigi Nehai rivayetlerini

Basra’ya tasimistir denilebilir.

Su‘be’nin ardindan altmis yedi rivayetle Cerir b. Abdilhamid gelmektedir (%10,7). Cerir’in
kendisinden en fazla nakilde bulundugu isim Manslr’dur ve ondan yaptig: elli iki rivayetin

tamami “an” lafziyladir. Ardindan on iki rivayetle A‘mes gelmektedir ve bu nakillerin on biri

704 Siifyan es-Sevri’nin eserleri ile ilgili bk. Sezgin, Tarih, 1(3)/248; Recep Ozdirek — Ali Hakan Cavusoglu,
“Siifyan es-Sevri”, DIA (Istanbul: TDV Yaynlari, 2010), 38/24-25.

%5 Su‘be’nin eserleriyle ilgili olarak bk. Sezgin, Tarfh, 1(1)/169.
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“an”, biri ise “semi‘tu” lafizlariyladir. Son olarak Mugire’den de “an” sigasiyla {i¢ rivayeti
bulunmaktadir. Cerir’in bir rivayet digindaki biitlin nakilleri “an” iledir. Cerir’in hadis yazdigi,
kitaplar1 bulundugu hatta Rey sehrinde ilk defa hadisleri tasnif eden kisi oldugu bilinmektedir.
Buna ragmen rivayetlerinin —biri hari¢- “an” ile olmas1 hadis alma ve nakletme yollarina belirli
lafizlarin tahsisinin zaman igerisinde ve kisiden kisiye farklilik gosterebilecegine isaret
etmektedir. Ayrica onun Kife disina yerlesmesi de tevariis ettigi Nehai’nin rivayet birikimini

o bolgelere tasimasi agisindan 6nemlidir.

Daha sonrasinda altmis alti rivayetle EbG Muaviye gelmektedir ve nakillerinin tamami
A‘mes’ten dir. Bu rivayetlerin elli sekizi “an”, sekizi ise “haddesena” lafziyla yapilmigtir. Eb
Muaviye’nin ardindan yine biitiin nakilleri A ‘mes’ten olan Hafs b. Giyas gelmektedir ve rivayet
ettigi kirk bir hadisin on yedisi “an”, yirmi dordii “haddesend” iledir. Hafs’1n kitabindan yaptigi
rivayetlerin daha sahih kabul edilmesi, onun hocalarindan hadisleri yazarak aldigini
gostermektedir denilebilir. Ayrica Hafs’in Kafe ve Bagdat’ta kadilik yapmis olmasi da elde

ettigi rivayetlerin fikha tesiri agisindan 6nemlidir.

Hafs’m ardindan yirmi bir rivayetle Israil b. Yiinus gelmektedir. Onun rivayetlerinin tamami
“an” lafziyla olup on ikisi Mansir’dan, doérdii A‘mes’ten, licii Mugire’den, biri Simék’tan ve
biri de Ebi Husayn’dandir. Dedesi olan Ebf ishdk es-Sebii’nin, rivayetlerini bizzat torunu
Israil’e imla ettirdigi, ayrica hadiste babasi Y@nus b. Ebi Ishak’tan daha giivenilir kabul
edilmesinin sebebinin, hadisleri yazdig: kitaplarinin olmas1 kaynaklarda ge¢cmektedir.”®® EbQ
Ishak’in vefat tarihi dikkate alindiginda hicri I1. asrim ilk geyreginde Kife’de sistematik hadis
rivayeti ve yaziminin bulundugu sonucuna gidilebilir. Isrdil’den sonra Ali b. Miishir
gelmektedir ve tamami “an” ile olan on yedi rivayetinin on altis1 A‘mes’ten, biri ise Ubeyde b.
Muattib’dandir. Hadis kitabetinde bulundugu geride zikredilen Ibn Miishir ayrica Musl
kadihig: yapmustir.”®’

Sonrasinda on alt1 rivayetle Veki‘ gelmektedir. Nakillerinin on besi A‘mes’ten olup on ikisi
“an” licl ise “haddesend” iledir. Ubeyde’den de “an’ lafziyla bir rivayeti bulunmaktadir. Veki*
de eser sahibi raviler arasinda yer almaktadir.’® Veki‘nin ardindan on bes rivayetle Abdiilvahid
b. Ziyad gelmektedir. Nakillerinin on biri A‘mes’ten olup iicii “an”, sekizi “haddeseni”

lafizlaryladir. Daha sonrasinda Hasan b. Ubeydillah’dan ii¢li “an”, biri “haddesena” olmak

6 {bn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 2(1)/331-332.
707 Zehebf, Tarth, 4/931.
08 Eserlerinin bir listesi igin bk. Sezgin, Tarih, 1(1)/180.

151



lizere dort rivayeti bulunmaktadir. Ancak Ibn Ziyad’m A‘mes’ten tahdis sigasiyla naklettigi
rivayetlerde irsal siiphesi bulundugu daha 6nce zikredilmis olup bu hususa dikkat edilmelidir.
Yine ayni1 rivayet sayisina sahip olan Ebu’l-Ahvas Sellam b. Siilleym’in Manstir’dan “an” ile
dort ve Simak’tan “an” ile iki, “haddesena” lafziyla bir rivayeti bulunmaktadir. Akabinde Eba
Avane’nin “an” lafziyla A‘mes’ten bes, Manstr’dan dort ve Mugire’den iki olmak {izere toplam
on bir rivayeti bulunmaktadir. Ebli Avane’nin Basra’ya yerlesmis olup hadis yazdirdig: bilgisi
Nehai rivayetlerinin dagilimini ve dénemin hadis rivayet ortamini anlamak agisindan akilda

tutulmalidir.

Ebi Avane’nin ardindan yedi rivayetle Isd b. Yanus gelmekte olup nakillerinin tamami
A‘mes’ten dir ve besi “an”, ikisi ise “haddesena” lafizlariyladir. Isa da Kafeli olmasiyla beraber
daha sonralar1 hayatinin geri kalanini baska bir bolgede (Sam) geciren ravilerdendir. Ardindan
Ismail b. Uleyye gelmektedir ve yapmis oldugu alti rivayetin tamami Ibn Avn’dan olup hepsi
“an” lafziyladir. Aymi rivayet sayisina sahip olan Fudayl b. IyAz’in nakillerinin hepsi
Mansir’dan olup “an” lafziyla yapilmistir. Fudayl’in hadis yazdig1 ve dmriiniin geri kalanini
Mekke’de gecirdigi bilgisi donemi anlamak acisindan 6nem arzetmektedir. Sonrasinda hepsi
“an” lafz1 ile olan bes rivayetle Zaide b. Kudame gelmektedir ve bu nakillerin dordii
Manstr’dan biri ise A‘mes’ten dir. Zaide’ nin hadis yazdirmasina ek olarak kitaplar1 bulundugu
bilgisi de dikkate degerdir.”®® Aymi rivayet sayisina sahip Ebli Hamza es-Siikkeri’nin de
nakilleri “an” ile olup dordii A‘mes’ten, biri ise Mansir’dandir. Ebi Hamza’nin da sahihu’l-

kitab oldugu bilgisi daha 6nce zikredilmisti.

Sayilan ravilerden sonra dorder rivayeti bulunan dokuz ravi vardir. Bunlardan Halid b.
Mihran’in EbG Ma‘ser’den yaptigi rivayetlerin hepsi “an” lafziyladir. Halid de Kife disinda
(Basra) ikAmet eden ravilerdendir. Ayni rivayet sayisina sahip Ibn Ebi Aribe’nin “an” lafziyla
Ebl Ma‘ser’den ii¢, Katade’den bir nakli bulunmaktadir. Kitaplar1 oldugu bilgisinin yani1 sira
hadisleri konulara gore tasnif eden ilk alimlerden oldugu da kaydedilmistir.”*® Ardindan
Huseym b. Besir gelmektedir ve “an” lafziyla yaptig1 bu nakillerin hepsi Mugire’dendir. Aslen
Buharali olmakla beraber Bagdat’da yasamis olan Huseym’in kitap tasnifinde bulundugu
kaynaklarda yer almaktadir.”*! Yine Siifyan b. Uyeyne’nin rivayetleri “an” ile olup hepsi

Mansir’dan nakledilmistir. Siifydn da hayatinin geri kalanin1 Kife disinda (Mekke) gecirmis

99 fbnii’n-Nedim, el-Fihrist, 4/282.
10 Sezgin, Tarih, 1/168.
1 Tbnii’n-Nedim, el-Fihrist, 5/284.
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olan ravilerdendir ve eserleri oldugu bilgisi mevcuttur.”*? Bir diger dort rivayeti bulunan
isimlerden olan Muhammed b. Fudayl’in biri “an”, iicii “haddesend” ile olan nakilleri
A‘mes’ten dir. Ayrica Ibn Fudayl ¢ok sayida kitap tasnifinde bulunmustur.”*® Ardindan Ezher
b. Sa‘d gelmektedir ve nakillerinin tamami Ibn Avn’dandir. Bu rivayetlerin biri “an”, ikisi
“enbeena” ve biri de “ahberana” lafizlariyla yapilmistir. Ezher de Basrali olan ravilerdendir.
Sonrasinda Seyban b. Abdirrahman gelmektedir ve “an” ile yaptigi nakillerin hepsi
Manstr’dandir. Seyban’in da kitaplar1 oldugu ve daha sonralar1 Bagdat’a yerlestigi yukarida
zikredilmisti. DoOrt rivayeti olan bir bagka isim Abide b. Humeyd’dir ve nakillerinin tamami
Mansir’dan olup “an” lafziyla yapilmistir. Abide de Seyban gibi sonralar1 Bagdat’a yerlemis
ravilerdendir ve hadis yazdig1 ve yazdirdig: bilgileri aktarilmigtir. Dort rivayeti olan son isim

Hammad b. Seleme’dir ve nakillerinin hepsi Hammad b. Ebi Siileyman’dan olup “an” lafziyla

yapilmigtir, Hommad b. Seleme Basralidir ve kitaplari oldugu kaydedilen ravilerdendir.”**

Bu ravilerin ardindan tiger rivayeti bulunan yedi ravi gelmektedir. Bunlardan Hisam b.
Hassan’in Manstr’dan “an” lafziyla iki ve Hammad’dan yine “an” ile bir rivayeti
bulunmaktadir. Higdm Basral1 olup miidellis ravilerden sayilmistir. Bir diger ravi Mufaddal b.
Muhelhil’dir ve nakilleri “an” sigasiyladir. Bu rivayetlerin ikisi Mansiir’dan, biri A‘mes’ten
dir. Sonrasinda gelen Abdullah b. Niimeyr’in ii¢ rivayetinin ikisi A‘mes’ten dir ve biri “an”,
digeri “haddesena” lafziyladir. Diger nakli de yine “an” lafziyla Ubeyde b. Muattib’dandir.
Dordinci olarak Abdurrahman b. Muhammed el-Muharibi gelmektedir ve nakillerinin hepsi
A‘mes’ten olup “an” lafziyladir. Muharibi hakkinda birtakim tedlis iddialar1 oldugu bilgisi daha
once zikredilmisti. Ardindan Ya‘la b. Ubeyd gelmektedir ve nakillerinin hepsi A‘mes’ten olup
biri “an”, ikisi “haddesend” lafziyladir. Asil itibariyle Nehai’nin ravilerinden olan Mugire b.
Miksem’in de Sibak ed-Dabbi’den “an” sigasiyla ii¢ rivayeti bulunmaktadir.”® Ug rivayeti
bulunan son ravi Zeyd b. EbT Uneyse’dir ve Hammad’dan iki, Amr b. Miirre’den bir nakli olup

hepsi “an” lafziyla yapilmistir. Aslen Kafeli olmakla beraber sonralar1 Ruhd’ya yerlesmis ve

orada vefat etmistir.’

12 Sezgin, Tarih, 1/179.
3 {bnii’n-Nedim, el-Fihrist, 5/282.
"4 {bnii’n-Nedim, el-Fihrist, 5/283.

5 Mugire’nin kitaplari oldugu bilgisinin yaninda kendisine nispet edilen bir kitap igin bk. ibnii’n-Nedim, el-
Fihrist, 6/282.

16 Bugiin ki Sanlrfa’yr kapsayan bolge. Bk. Ahmet Nezihi Turan, “Sanlurfa”, DIA (istanbul: TDV Yayinlar,
2010), 38/336-341. Ayrica Zeyd b. Ebi Uneyse’ye nispet edilen bir eser igin bk. Sezgin, Tarih, 1/160.
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Ardindan ikiser rivayeti bulunan on dort ravi gelmektedir. Bu ravilerden Eban b. Taglib’in
yaptig1 nakiller “an” lafziyla olup Fudayl b. Amr’dandir. Ayrica Eban’in ¢esitli kitaplar kaleme
aldign kaynaklarda zikredilmektedir.”t’ Sonrasinda Ziiheyr b. Muaviye’nin “haddeseni”
lafziyla Manslr ve A‘mes’ten birer rivayeti bulunmaktadir. Ziitheyr, Kifeli olmakla beraber
sonralar1 baska bir bolgeye (Cezire) yerlesen ravilerdendir. iki rivayeti bulunan bir diger ravi
olan Ismail b. Zekeriyya’nin “haddesena” lafziyla A‘mes’ten ve “an” lafziyla Hasan b.
Ubeydillah’dan birer nakli bulunmaktadir. ibn Zekeriyya da émriiniin sonlaria dogru Bagdat’a
yerlesmistir. Bir diger isim Hammad b. Zeyd’dir ve biri “an”, digeri “haddesena” sigasiyla
Mansir’dan iki rivayeti bulunmaktadir. Hammad, Basrali ravilerdendir. Ardindan Muhammed
b. Cuhade gelmektedir ve “an” lafziyla yaptigi iki rivayet Hakem b. Uteybe’dendir. Sonrasinda
“an” sigasiyla A‘mes’ten yaptig1 iki nakille Eb0 Bekir b. Ayyas gelmektedir. Iki rivayeti
bulunan réavilerden biri de Abdurrahman b. Abdillah el-Mes 0di’dir ve biri “haddesena” digeri
“ahberani” lafizlariyla yaptigi nakiller Amr b. Miirre’dendir. Sonrasinda Mis‘ar b. Kidam
gelmektedir ve “an” lafziyla yaptig1 nakiller Manstir’dandir. Akabinde Ytnus b. Ubeyd yer
almaktadir ve Ebll Ma‘ser’den “an” lafziyla iki rivayeti bulunmaktadir. Basrali olan Y{inus’un
hadis meclisleri tertip ettigi ve 6nemli hadis alimlerinin bu meclislere katildig1 bilgisi yukarida
zikredilmisti. Ylnus’un vefat tarihi dikkate alindiginda bu son derece dnemlidir zira bu hadis
meclisi heniiz hicri II. asrm ilk ¢eyregine tekabiil etmektedir.”'® Serik b. Abdillah’m da iki
rivayeti bulunup, bu nakiller “an” sigasiyla A ‘mes’ten nakledilmistir. Bir diger isim Abdiilaziz
b. Abdissamed’dir ve nakilleri “haddesena” lafziyla Mans(ir’dan rivayet edilmistir. Rivayetleri
“an” lafziyla Manstr’dan olan bir diger ravi Cerrah b. Melih’tir. Sonrasinda Said b. Mesleme
gelmektedir ve A‘mes’ten “an” lafziyla iki rivayeti bulunmaktadir. Iki rivayeti bulunan son

isim Abde b. Siileyman’dir ve “an” lafziyla yaptig1 nakiller A‘mes kanaliyladir.

Son olarak bir rivayeti bulunan toplam otuz {i¢ ravi bulunmaktadir. Bu isimlerden Abdullah b.
Idris, Abser b. Kasim, Yahya b. Said el-Kattan, Ali b. Hasim, Hasan b. Ayyas, Siileyman b.
Karm, Ma‘mer b. Rasid, Ibn Ebi Ganiyye ve Ammar b. Ziireyk’in rivayetleri “an” lafziyla
A‘mes’ten nakledilmistir. Yine Cerir b. Hizim, ibn Ebi Zaide, Abdullah b. Davad, Fadl b.
Diikeyn, Muhadir b. Miiverra® ve Esbad b. Muhammed’in nakilleri “haddesend” sigasiyla
A‘mes’ten yapilmustir. Fadl b. Misa “enbeen”, Omer b. Said “haddeseni” lafziyla A‘mes’ten
nakilde bulunan isimlerdendir. Mansir’dan rivayette bulunan isimlerden Muhammed b. Fadl

ve Abdullah b. Miibarek’in nakilleri “an”, Mu‘temir b. Siileymén’in “semi‘tu” ve A‘mes’in

7 bnii’n-Nedim, el-Fihrist, 6/276.
"8 Yinus b. Ubeyd’in hadislerinin toplandig1 bir eser igin bk. Sezgin, Tarth, 1/161.
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nakilleri “haddeseni” lafizlariyladir. Suayr b. el-Hims, “an” ile Mugire’den, Mehdi b. Meymin
“an” ile Vasil el-Ahdeb’den, Dahhak b. Mahled “semi‘tu”, Yezid b. Ziirey* “haddesend” ile
Abdullah b. Avn’dan, Hiisdm b. Misak “haddesena”, Manstr “an” ile Ebli Ma‘ser’den, Anbese
b. Said “an” ile EbGi Hamza’dan, Ali b. Asim “haddesena” ile Muhammed b. Stika’dan, Amr b.
Ebi Kays “an” ile Ziibeyr b. Adi’den, Muhammed b. Ca‘fer “haddeseni” ile ibn Siibriime’den,
Haccac b. Ertat “an” ile Fudayl b. Amr’dan ve Ali b. Salih “an” lafziyla ibn Ebi Ziyad’dan bir
hadis nakletmislerdir. Bu ravilerden Yahya el-Kattan Basralidir. Yine Ali b. Hasim ve Abdullah
b. Miibarek’in hadis halkalar1 oldugu bilgisi daha 6nce zikredilmisti.

Kuttib-i Sitte’de Nehai’nin ravilerinden rivayette bulunan isimlerin bolgesel dagilimlarina genel
olarak bakilacak olursa Abdullah b. Niimeyr, Abde b. Siileyman, Abdullah b. Idris, Abser b.
Kasim, Abdurrahman b. Muhammed el-Muharibi, A‘mes, Ammar b. Ziireyk, Abdullah b.
Miibarek, Ali b. Salih, Eban b. Taglib, Eb Bekir b. Ayyas, EbG Muaviye, Esbad b. Muhammed,
Fadl b. Diikeyn, Hasan b. Ayyas, Ibn Ebi Ganiyye, Isrdil b. Ytinus, Muhammed b. Cuhade,
Muhammed b. Fudayl, Manstr b. Mu‘temir, Mis‘ar b. Kidam, Mufaddal b. Miihelhil, Muhadir
b. Miiverra‘, Mugire b. Miksem, Omer b. Said, Sellim b. Siileym, Suayr b. Hims, Veki‘ b.
Cerrah, Ya‘la b. Ubeyd ve Zaide b. Kudame Kdfelidir. Yine Kdfeli olan Abide b. Humeyd, Ali
b. Hasim, Ismail b. Zekeriyya, Seyban b. Abdirrahman daha sonralar1 Bagdat’a gitmis veya
yerlesmistir. Ktifeli olan diger isimlerden Abdurrahman el-Mes“(di Basra ve Bagdat’ta, ibn Ebi
Zéide Medine ve Bagdat’ta bulunmus, Amr b. Ebi Kays ve Cerir b. Abdilhamid Rey, Abdullah
b. David ve Ismail b. Uleyye Basra, Fudayl b. Iyaz ve Siifyan b. Uyeyne Mekke, Isa b. Yinus
Sam, Muhammed b. Fadl Buhéra, Zeyd b. Ebi Uneyse Ritha ve Ziiheyr b. Muaviye Cezire
bolgesine yerlesmistir. Bu tabakada Kifeli olup kadi olarak gbrev yapan isimlerden Ali b.
Miishir Musul, Anbese b. Said Rey, Hafs b. Giyas Bagdat, Haccéac b. Ertat Kife ve Basra’da
kadilik yapmuslar, Cerrah b. Melih ise Medine’de devlet gérevlerinde bulunmustur. Kifeli olan
ve en cok rivayeti bulunan Sevri ise bircok yere seyahatler diizenlemekle beraber son olarak

Basra’ya yerlesmistir.

Basral1 olan raviler Abdiilaziz b. Abdissamed, Abdiilvahid b. Ziyad, Cerir b. Hazim, Dahhak b.
Mahled, Ezher b. Sa‘d, Halid b. Mihran, Hammad b. Seleme, Hammad b. Zeyd, Hisdm b.
Hassan, Hiisdim b. Misak, Ibn Ebi Ariibe, Mehdi b. Meymiin, Muhammed b. Ca‘fer, Mu‘temir
b. Siileyman, Su‘be b. Haccac, Yezid b. Ziirey* ve Ylnus b. Ubeyd’dir. Yine Basrali olan
Ma‘mer San‘a’ya yerlesmis, Siileyman b. Karm ve Yahya el-Kattan Kife’de bulunmuslardir.
Ayrica Ebi Avéane ve Ali b. Asim Vasith olup Ebi Avane daha sonra Basra’ya yerlesmistir.

Ebi Hamza ve Fadl b. Misa Mervli, Sald b. Mesleme ise Cezirelidir. Aslen Buharali olan
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Huseym b. Besir Bagdat’ta, Serik b. Abdillah ise Kufe’de yasamistir. Sonug olarak yetmis
dokuz ravinin elli ikisi Kifeli (%65,3), yirmisi Basrali (%25,6), ikisi Vasit (%2,5), ikisi Merv,
ikisi Buhéara ve biri de Cezirelidir (%1,2). Bu da Nehai rivayetlerinin Kife disinda basta Basra
olmak lzere farkli bolgelere dagildigini ve Kife rivayet birikiminin bir yayilma sergiledigini
gostermektedir. Bu durum onceleri belli bolgelere ait olan rivayet birikimlerinin hicri II. asrin

ilk yarisi itibariyle yavas yavas bolgesel olmaktan ¢iktigr seklinde okunabilir.

Ravilerin Bolgesel Dagilimlari
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Sekil 4.30. Nehai’nin Talebelerinin Ravilerinin Bolgesel Dagilimlar

Nehai'nin Talebelerinin Réavilerinin Rivayet Oranlari
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= Su'be
= Cerir
Ebl Muaviye

m Diger Raviler

Sekil 4.31. Kiitiib-i Sitte’de Nehai’nin Talebelerinin Ravilerinin Rivayet Oranlari
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Nehai’nin talebelerinden nakilde bulunan ravilerin 622 rivayetinin 507’si “an” (%81,5), yetmis

299

yedisi “haddesena” (12,3), yirmi yedisi “haddeseni” (%4,3), icli “semi‘tu”, licli “enbeena”, ikisi
“ahberani”, ikisi “ahberand” ve biri de “ketebe ileyye” lafizlariyla yapilmistir. Nehal’nin
talebelerindeki duruma mukabil burada “an” lafzinda %10’dan fazla bir diisiis olurken,
“haddesend” lafzinda ise yine %10’unun iizerinde bir artis s6z konusudur. Sayisal olarak
bakildiginda ise bir 6nceki tabakada on alt1 olan “haddeseni” lafzi burada yirmi yediye ¢ikarken,
dokuz olan “haddesena” sigasi ise yetmis yediye yiikselmis goziitkmektedir. Bu durum da agikca
Kife’de sistemli hadis rivayetine yani hadis meclislerine ve kitabete isaret etmektedir. Zira bu
tabakadaki isimler icerisinde eser sahibi olan veya hadis yazdig1 ya da yazdirdig: bildirilen ¢ok
sayida ravi bulunmaktadir. Bu isimler Ali b. Miishir, Abide b. Humeyd, Abdurrahman b.
Abdillah el-Mes‘idi, Abdullah b. Miibarek, Abdiirrezzak b. Hemmam, Cerir b. Abdilhamid,
Cerir b. Hazim, Ebll Hamza Muhammed b. Meymin, Ebli Avéne, Fadl b. Diikeyn, Fudayl b.
Iyaz, Hafs b. Giyas, Huseym b. Besir, Himmad b. Seleme, Hammad b. Zeyd, Isa b. Yinus,
Israil b. Yanus, Ismail b. Uleyye, Yahya b. Ebi Zaide, Ibn Ebi Artibe, Muhammed b. Fudayl,
Mis‘ar b. Kidam, Muhammed b. Ca‘fer, Ma‘mer b. Rasid, Siifyan es-Sevri, Sufyan b. Uyeyne,
Su‘be b. Haccac, Serik b. Abdillah, Seyban b. Abdirrahman, Veki‘ b. Cerrah, Yahya el-Kattan,
Zaide b. Kudame ve Ziiheyr b. Muaviye’dir. Dolayisiyla Nehai rivayetleri 6zelinde hicri II.
asrin ilk yarisinda ve biiylik ¢ogunlugu Kife’de olmak iizere sistemli bir hadis rivayetinden sz
edilebilir. Hem tahdis ve ihbar sigalarindaki artis hem de kitabetin yayginlik kazanmasi bu

durumun acik bir gostergesidir.

Nehai'nin Talebelerinin Réavilerinde Siga Kullanim Oranlar

11
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Sekil 4.32. Kiitiib-i Sitte’de Nehai’nin Talebelerinin Ravilerinde Siga Kullanim Oranlari
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5. KUTUB-i SITTE ONCESi KAYNAKLARDA GECEN NEHA RiVAYETLERI
5.1. Kutiib-i Sitte Oncesi Kaynaklarda Nehai Rivayetleri

5.1.1. Musned-i fmdm Ahmed’de Nehai’nin rivayetleri ve ravileri

Imam Ahmed’in Misned’i tiiriiniin en genis hacimli eseridir ve kitapta yiizlerce sahabiden
nakledilen binlerce hadis yer almaktadir. imdm Ahmed, eserini olustururken dncelikle ravinin
adalet ve zabt sahibi olmasini dikkate almis bazen de zabtinda zayiflik bulunan ravilerin
rivayetlerine de yer vermistir. Suayb el-Arnavid nesrine gore eserde 27.647 hadis yer
almaktadir.*® Miisned tiirii bir kitap olmas1 hasebiyle bir sahabiden gelen rivayet malzemesinin
hemen hepsini igermeyi hedeflemis, boylelikle Kltub-i Sitte eserlerine gére hadisin rivayet
agindaki hoca-talebe iligkisini daha net gormeye imkan vermistir. Bu baglamda Nehai’nin

hoca-talebe ve rivayet lafizlar ile ilgili daha kapsamli veriler sunmasi beklenmektedir.

Misned’de Nehai’den rivayet edilen miisned-merfi/mevkuf rivayet adedi 336’dir. Bu da
eserdeki rivayetlerin %1,2’sinin Nehai’den nakledildigi anlamina gelmektedir. Nehai’nin
Muisned’de kendilerinden en fazla rivayette bulundugu hocalar1 145 hadisle Esved b. Yezid
(%43,1) ve seksen dokuz hadisle Alkame b. Kays’tir (%26,4). Dolayisiyla Nehai rivayetlerinin
yaklasik %70’1 bu iki hocasindan nakledilmektedir.

Muisned’de Nehai’den rivayette bulunan yirmi ravi bulunmaktadir. Bu isimler A‘mes, Mansir,
Hammad b. Ebi Siileyman, Hakem, Mugire, Ebti Ma‘ser, Hasan b Ubeydillah, Simak b. Harb,
Amr b. Mirre, Ata b. Saib, Abdullah b. Avn, Fudayl b. Amr, Zibeyd el-Yami, Hakim b.
Ciibeyr, Ebil Hamza Meymiin, Haccac b. Ertat, Husayn b. Abdirrahman, Osman b. Asim,
Ubeyde b. Muattib ve Vasil el-Ahdeb’dir. Mlsned’de de Nehai’den en fazla rivayette bulunan

isimler A‘mes ve Mans(r’dur.

5.1.1.1. A*mes’in rivayetleri ve ravileri

Misned’de A‘mes’in Nehai’den yapmis oldugu rivayet sayist 128°dir. Bu da A‘mes’in rivayet
oraninin %38 oldugunu gostermektedir. Bu rivayetlerin 121’1 “an” (%94,5), dordii “haddeseni”,
ikisi “haddesend” ve biri de “semi‘tu” lafizlar1 ile yapilmistir. Hicri 1. asrin son g¢eyregi

diisiiniildiiglinde “an” lafzinin fazla olmasi normal karsilanmalidir. Bu lafzin kullaniliginin

9 Farkli rivayet lafizlar1 ve daha ayrintili bilgi igin bk. M. Yasar Kandemir, “el-Miisned”, DIA (istanbul: TDV
Yaynlari, 2006), 32/104-105.
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fazlalig1 heniiz sistematik olmayan bir hadis rivayetine igaret ediyor denebilir. Ayrica A‘mes’in

Nehai’den “an” ile yaptig1 rivayetlerin semaya hamledilecegi daha 6nce zikredilmisti.

A'mes'in Siga Kullanim Oranlar:

= An
= Haddesenf
= Haddesena

Semi'tu

Sekil 5.1. Musned-i Ahmed’de A‘mes’in Nehai Ravilerindeki Siga Kullanim Orant
Sahih-i Buhari diginda diger Kitub-i Sitte eserlerinde oldugu gibi Miisned’de de A ‘mes’ten en
fazla rivayeti olan ravi Ebd Muaviye olup rivayet sayisi otuz dokuzdur (%30,4) ve bunlarin
tamami “haddesena” lafziyla yapilmustir. Ikinci olarak Siifyan es-Sevri gelmektedir ve rivayet
sayist on dokuzdur (%14,8). Bu rivayetlerin on altis1 “an”, {igii “haddeseni” sigalariyla
yapilmistir. Sonrasinda on bes rivayetle Su‘be yer almaktadir (%11,7) ve bu rivayetlerin on
ikisi “an”, biri “haddesena”, biri “haddeseni” ve biri de “ahberand” lafizlariyla yapilmistir.
Sonrasinda Abdullah b. Niimeyr gelmektedir ve yapmis oldugu dokuz rivayetin (%7) dordi
“haddesena”, dordii “an” ve biri de “ahberana” lafizlariyladir. Daha sonrasinda sekiz hadisle
Veki‘ gelmektedir ve nakillerinin tamami “haddesena” lafziyladir. Bes rivayeti bulunan Ya‘la

b. Ubeyd’in nakillerinin dordii “haddesena”, biri ise “an” iledir.

Bu raviler disinda rivayetleri besin altinda kalan yirmi iki rdvi daha bulunmaktadir. Bu
isimlerden Siifyan b. Uyeyne’nin biri “haddesena”, {igii de “an” lafziyla dort rivayeti
bulunmaktadir. Uger rivayeti bulunan Israil b. Y{inus un nakilleri “an”, Ebli Avane’nin ise biri
“an” ikisi “haddesend” iledir. Sonrasinda ikiser rivayeti bulunan sekiz ravi gelmektedir.

Bunlardan Ebi Bekir b. Ayyas, Zitheyr b. Muaviye, Yahya el-Kattan ve Serik b. Abdillah’in
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nakilleri “an”, Muhammed b. Ubeyd’%

ve Muhammed b. Fudayl’in rivayetleri “haddesena”,
Zaide b. Kudame’nin nakilleri biri “haddesena” digeri “haddeseni” ve Cerir b. Hazim’in
rivayetleri biri “haddesena”, digeri ise “an” lafizlariyla rivayet edilmislerdir. Birer rivayeti
bulunan Yezid b. Abdilaziz,’?* Abdurrahman b. Muhammed el-Muharibi, Ma‘mer b. Rasid,
Ammar b. Ziireyk, Abser b. Kasim’in nakilleri “an”, Hafs b. Giyas ve Ziyad b. Abdillah el-
Bekkai’nin’?? nakilleri “haddesena”, Abdiilaziz b. Miislim’in’? rivayeti “haddeseni”, Kays b.
Rebi* el-Esedi (6. 165/781-782),%* Siileyman b. Hayyan (6. 189/804-805)'% ve Yahya b.

Zekeriyya’nin nakilleri “ahberana” lafizlariyla yapilmistir (%28.9).

A‘mes’in “an” ile yaptig1 121 rivayete karsilik burada sadece elli dort defa “an” lafzi
kullanilmistir (%40,9). Ayrica A‘mes’te iki olan “haddesend” Ggrecileri tabakasinda altmis
yediye cikmaktadir (%50,7). Yine “haddeseni” alti, “ahberand” ise bes kez kullanilmistir.
Tahdis ve ihbar sigalarinin bu denli ¢ogalmasi sistematik hadis meclislerinin ve dolayisiyla
tedvin Oncesinde hatirlamak maksadiyla tutulan notlarin aksine artik yazinin hadis naklinin

giderek vazgecilmez bir unsuru haline gelmesinin hizli bir artig1 olarak okunabilir.

20 Ya‘la b. Ubeyd’in kardesi Muhammed hakkinda Ahmed b. Hanbel ve Yahya b. Main sika degerlendirmesinde
bulunmuslardir. 4000 civarinda hadisi oldugu, 6mriiniin bir boliimiinii Bagdat’da gegirdikten sonra Kife’ye
dondiigi ve hicri 204 senesinde vefat ettigi belirtilmistir. Bk. Mizzi, Tehzibi ’-Kemal, 26/56-58.

721 Kifeli olan Yezid’in sika oldugu belirtilmistir. Bk. Mizzi, Tehzibii ’/-Kemal, 32/194-195.

722 Kfeli olup hakkinda sadiiktan zayifa farkli degerlendirmeler bulunmaktadir. Bir dénem Bagdat’ta bulunmus,
sonrasinda Kiife’ye gelerek hicri 183 yilinda vefat etmistir. Bk. Mizzi, Tehzibi ’-Kemal, 9/487-489.

23 Aslen Mervli olup Basra’da yasanustir. Sika oldugu belirtilen Ibn Miislim hicri 167 senesinde vefat etmistir.
Bk. Mizzi, Tehzibui ’/-Kemal, 18/202-204.

24 Baz1 miinker rivayetler naklettigi kaydedilen Kays i¢in sikadan zayifa farkli degerlendirmeler yapilmistir.
Kifeli olan Kays hicri 165 yilinda vefat etmis olup rivayetleri Tirmizi, Ebt Daviid ve Ibn Mace’nin
Sunen’lerinde yer almistir. Bk. Mizzi, Tehzibl '/-Kemal, 24/25-36.

725 EpQ Halid el-Ahmer adiyla da anilan fbn Hayyan Kifeli olup hakkinda sika ve sadik gibi ta‘dil ifadeleri
kullanilmus, hicri 189 yilinda vefat etmistir. Bk. Zehebi, Tdrihu’l-Islim, 4/859-860. Imdm Ahmed, Ibn
Hayyan’1n tedlis yaptigin1 s6ylemis ancak bunun sadece bir hadis i¢in s6ylendigi belirtilmistir. Bk. Muhammed
b. Tal‘at, Mu ‘cemii’-midellisin, 226.
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A'mes'in Talebelerinde Siga Kullamim Oranlari

3,7%

= Haddesena
= An
= Haddeseni

Ahberana

Sekil 5.2. Musned-i Ahmed’de A‘mes’in Talebelerinde Siga Kullanim Oranlari
Ayrica Su‘be, Ebli Avane, Abdiilaziz b. Miislim gibi ravilerin disinda A‘mes’ten rivayette
bulunanlarin ¢ogunlugu Kuafelidir. Ancak Muhammed b. Ubeyd ve Ziyad b. Abdillah gibi
Omiiriiniin bir boliimiinii Kafe disinda yasayanlar da vardir. Dolayisiyla Kifeli olmayan veya
Kife disinda yasayan bir kisim raviler araciligi ile de Nehai rivayetlerinin dagilimi s6z

konusudur.

5.1.1.2. Mansiir’un rivayetleri ve ravileri

Mansir’un Misned’de Nehai’den yapmis oldugu rivayet sayist 101°dir ve bu da nakillerin
%30’luk bir kismima denk gelmektedir. Bu rivayetlerden sadece biri “haddeseni” ve biri de
“semi‘tu” lafizlariyla nakledilmis, geriye kalan doksan dokuz rivayetin tamami “an” sigasiyla
aktarilmigtir. Mansir’un nakillerinde “an” lafzinin fazlaligi Kitub-i Sitte eserlerindeki durum
ile uyum arzetmektedir. Bu durum hadis naklinin henliz sistemlesmemesi olarak

yorumlanabilecegi gibi standartlastirilmis isnadlar olgusunu da giindeme getirmektedir.

Sufyan es-Sevri kirk bir rivayetle Mansir’dan en fazla nakli olan ravidir (%40,5). Bu
rivayetlerin otuz dordii “an”, altis1 “haddeseni” ve biri de “haddesena” ile yapilmistir. ikinci
olarak Su‘be gelmektedir ve rivayet sayis1 on dokuzdur (%18,8). Bu rivayetlerin on ii¢ii “an”,

A%

ikisi “haddesena”, biri “haddeseni”, biri “ahberani”, biri “ahberana” ve biri de “ketebe ileyye
Manstr” formundadir. Ugiincii olarak Isril b. Yinus gelmektedir ve yedi rivayetinin tamami
“an” iledir. Beser rivayetleri olan Siifyan b. Uyeyne ve Seyban b. Abdirrahman’in nakilleri

“an”, Zaide b. Kudame’ninkiler ise “haddesena” lafizlariyladir.
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Bu raviler diginda rivayetleri besin altinda kalan on ravi daha bulunmaktadir. Bu isimlerden
dorder rivayeti bulunan Cerir b. Abdilhamid’in nakilleri “an”, Ebi Avane’nin {igii “an”, biri
“haddesend”, Abide b. Humeyd’in ise ikisi “haddeseni”, biri “haddesend” ve biri de “an”
lafizlartyla yapilmustir. Uger rivayeti bulunan Ziyad b. Abdillah’in nakilleri “haddesena”,
Hammad b. Zeyd’in ise ikisi “haddesena”, biri ise “an” iledir. Birer rivayeti bulunan isimlerden
Mis‘ar b. Kidam, Cerrah b. Melih, Ibrahim b. Tahman’?® ve Mufaddal b. Miihelhil’in nakilleri

“an”, Abdiilaziz b. Abdissamed’in rivayeti ise “haddesend” lafziyladir.

Mansir’un rivayetlerinde doksan dokuz kere kullanilan “an” lafzina karsilik talebelerinde bu
say1 yetmis yediye diismektedir (%73,3). Mans{ir’da sadece bir kere kullanilan “haddeseni” bu
tabakada dokuz kez kullanilmistir. Yine “haddesena” lafzi bu tabakada on alti, “ahberant,
ahberana, ketebe ileyye” lafizlar1 birer defa kullanilmistir. Mans(r’un rivayetlerinde bir defa
yer alan “semi‘tu” lafz1 ise bu tabakada yer almamaktadir. Burada da tahdis ve ihbar
sigalarindaki artis dikkate degerdir. Ayrica Su‘be, Ebii Avane, Hammad b. Zeyd ve ibrahim b.

Tahman disindaki raviler Kafelidir.

Mansiir'un Talebelerinde Siga Kullanim Oranlari
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Sekil 5.3. Musned-i Ahmed’de Mansiir’un Talebelerinde Siga Kullanim Oranlari

26 Bugiinkii Afganistan smirlar1 i¢indeki Herat sehrinde dogmus, bir miiddet Bagdat’ta hadis ilmiyle mesgul
olmus, sonrasinda Mekke’ye yerlesmis ve hicri 158 yilinda vefat etmistir. Hakkinda sika ve sadiik gibi ta‘dil
ifadeleri kullanilmigtir. Bk. Mizzi, Tehzibi '/-Kemal, 2/109-115. Ayrica ibn Tahman’in kitaplar1 oldugu bilgisi
de bulunmaktadir. Bk. Ibnii’n-Nedim, el-Fihrist, 6/284.
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5.1.1.3. Hammad b. Ebi Siileyman’in rivayetleri ve ravileri

Hammad’in Misned’de Nehai’den yapmis oldugu toplam rivayet sayist otuz altidir. Bu da
kitaptaki Nehail rivayetlerinin %10,7’sine denk gelmektedir. Bu rivayetlerden sadece biri
“semia‘” lafziyla olup, geriye kalanlarin tamami “an” sigasiyla yapilmistir. Kltib-i Sitte

eserlerinde fazla rivayeti yer almayan Hammad i Musned’deki rivayet sayisi dikkat ¢ekicidir.

Hammad’dan en fazla rivayeti olan isim Hammad b. Seleme’dir ve toplam rivayet sayisi
yirmidir (%55,5). Bu rivayetlerin on sekizi “an”, ikisi “ahberana” iledir. Daha sonrasinda
Hisam b. Ebi Abdillah ed-Destuvai gelmektedir’?’ ve dordii “haddesena”, dordii “an” ile olmak
lizere sekiz rivayeti bulunmaktadir. Alt1 rivayeti bulunan Su‘be’nin nakilleri dordii “an”, biri
“ahberani” ve biri de “ahberand” iledir. Siifyan es-Sevri’nin ii¢ rivayeti bulunmaktadir ve
bunlarm ikisi “an”, biri “haddeseni” ile nakledilmistir. iki rivayeti bulunan Abdiisselam b.
Ebi’l-Cenfib’un nakilleri “an” iledir.””® Haccic b. Ertat’in da “an” lafziyla bir rivayeti
bulunmaktadir. Burada da Hammad’da otuz bes olan “an” lafz1 otuz bire diismekte (%77,5)
ayrica “haddesena” dort, “ahberand” iig¢, “ahberani ve haddeseni” lafzilar1 birer kere yer
almaktadir. Nehai’den rivayet eden isimlere mukabil onlardan nakilde bulunan ravilerdeki
tahdis ve ihbar sigalarindaki artis burada da kendini gostermektedir. Ayrica A‘mes ve
Mansir’un ravilerinin aksine Hammad’in ravilerinde Kafeli olmayan isimler ¢ogunlukta olup

sadece Sufyan ve Haccac Kafelidir.

Hammad'in Talebelerinde Siga Kullanim Oranlari
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Sekil 5.4. Musned-i Ahmed’de Hammad’in Talebelerinde Siga Kullanim Oranlari

721 Basral1 olup sika ve sebt gibi ta‘dil ifadeleriyle anilmig, hicri 151 yilinda vefat etmistir. Bk. Mizzi, Tehzib 'I-
Kemal, 30/216-222.

728 Hakkinda fazla bilgi bulunmayan Ibn Ebi’l-Cenfib, miinkeru’l-hadis, zay1f metriiku’l-hadis gibi cerh ifadeleri
ile anilmistir. Medineli olup kendisinden Ibn Mace nakilde bulunmustur. Bk. Mizzi, Tehzibii’I-Kemal, 18/63-
64.
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5.1.1.4. Hakem b. Uteybe’nin rivayetleri ve ravileri

Musned’de Hakem’in Nehai’den yapmis oldugu rivayet sayist yirmi yedidir. Bu da Hakem’in
rivayet oraninin %8 oldugunu gostermektedir. Bu rivayetlerden ikisi “semi‘tu”, biri “semia‘”
lafz1yla olup, geriye kalanlar “an” ile rivayet olunmustur (%88,8). Hakem’in rivayetlerinde

kullanilan lafizlar, Kuttb-i Sitte eserlerindekilere benzer bir durum arzetmektedir.

Hakem’den en fazla rivayeti bulunan isim Su‘be’dir ve on sekizi “an”, {igii “haddesena”, ikisi
“ahberani” ve birer defa da “ahberana ve haddeseni” lafizlariyla olmak iizere toplam yirmi bes
rivayeti bulunmaktadir (%92,5). Sonrasinda Ravh b. Ubade’?® “haddesena” ve Muhammed b.
Cuhéade “an” ile birer hadis nakletmislerdir. Burada da tahdis ve ihbar sigalarindaki artig dikkat
¢ekerken “an” lafzinin kullanimi %70,3’e diismektedir. Ayrica Muhammed b. Cuhade disindaki

iki ravi Basralidir.

Hakem'in Talebelerinde Siga Kullanim Oranlari
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Sekil 5.5. Musned-i Ahmed’de Hakem’in Talebelerinde Siga Kullanim Oranlari
5.1.1.5. Diger ravilerin rivayetleri ve ravileri

Bu dort ravinin ardindan on dort rivayetle Ebi Ma‘ser gelmektedir ve rivayetlerinin tamami
“an” iledir (%3,9). Ebl Ma‘ser’den rivayette bulunan yedi ravi vardir ve rivayetlerinin tamami
“an” lafziyla yapilmistir. Bu ravilerden Said b. Ebl Arlbe’nin alti, Katdde ve Mugire b.

Miksem’in iki, Yinus b. Ubeyd, Haccac b. Dinar, Halid el-Hazza ve Hisdm b. Hassan’1n birer

729 Basrali olup bir miiddet Bagdat’da hadis nakletmis, sonra tekrar Basra’ya donerek orada hicri 205 yilinda vefat
etmistir. Hakkinda sika ve sadiik gibi degerlendirmeler bulunan Ravh’in siinen ve ahkam konularinda birgok
kitap tasnif ettigi belirtilmistir. Bk. Mizzi, Tehzibil ’/-Kemal, 9/244-245. Kitaplari oldugu bilgisiyle ilgili olarak
bk. Ibnii’n-Nedim, el-Fihrist, 6/283.
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rivayeti bulunmaktadir. Bu ravilerden sadece Mugire Kufeli olup, Haccac Vasith, geriye

kalanlar ise Basralidir.

Miisned’de Nehai’den rivayette bulunan bir diger isim Mugire olup rivayet sayisi ondur (%2,8).
Bu rivayetlerden sekizi “an”, biri “semi‘tu” ve biri de “semia‘” lafziyla nakledilmistir.
Mugire’den rivayette bulunan bes isim bulunmaktadir. Bu isimlerden Su‘be’nin ti¢li “an”, biri
“ahberani” olmak iizere dort, Huseym b. Besir’in ikisi “enbeena”, biri “haddesena” ile ii¢, Ebl
Bekir b. Ayyas, Cerir b. Abdilhamid ve Israil b. Yanus’un “an” lafziyla birer rivayeti
bulunmaktadir. Bu ravilerden ibn Ayyas, Cerir ve Israil Kifeli, Su‘be Basrali ve Huseym ise

aslen Buharalidir.

Sonrasinda sekiz rivayetle Hasan b. Ubeydillah gelmektedir ve nakillerinin besi “an”, ii¢ii ise
“haddeseni” iledir. Hasan’dan nakilde bulunan ii¢ isim vardir. Bunlardan Abdiilvahid b. Ziyad
dort “haddeseni”, bir “an”, Siifyan es-Sevri iki “an” ve Abdullah b. Idris bir “semi‘tu” lafziyla

rivayette bulunmuslardir. Bu ravilerden Abdiilvahid Basrali, Siifyan ve Abdullah ise Kafelidir.

Daha sonra alti rivayetle Simak b. Harb gelmektedir ve rivayetlerinin besi “an”, biri ise
“semia‘” lafziyladir. Ondan rivayette bulunan Israil’in “an” lafziyla iig, Siifyan es-Sevri, Eb{
Avéne ve Su‘be’nin yine “an” ile birer nakli bulunmaktadir. Bes rivayeti bulunan Ata b. Saib
nakilleri “an” iledir. Ondan rivayette bulunan ii¢ isimden Hammad b. Seleme’nin ikisi “an”,
biri “ahberani” lafziyla ii¢, Siifyan b. Uyeyne’nin “semi‘tu” ve Ali b. Asim’mn “an” sigasiyla
birer rivayeti bulunmaktadir. Sonrasinda dort rivayeti bulunan Abdullah b. Avn gelmektedir ve
nakilleri “an” iledir. Ibn Avn’dan Ismail b. Uleyye ikisi “ahberana”, biri “an” ile ii¢, Ezher b.
Sa‘d “ahberana” ile bir hadis nakletmistir. Amr b. Miirre’nin Nehai’den “an” lafziyla ii¢ rivayeti
bulunmaktadir. ibn Miirre’den rivayette bulunan Abdurrahman b. Abdillah el-Mes‘0di “an” ile

iki, Su‘be ise yine “an” ile bir hadis nakletmislerdir.

Nehai’den iki rivayeti bulunan {i¢ isim bulunmaktadir. Bu isimler Ziibeyd el-Yam1, Fudayl b.
Amr ve Hakim b. Ciibeyr’dir ve nakilleri “an” iledir. Ziibeyd’den Siifyan es-Sevri biri
“haddeseni”, biri “an” ile iki, Fudayl’dan Haccac b. Ertat “an” ile iki, Hakim’den ise yine

Siifyan “an” ile iki nakilde bulunmuslardir.

Nehai’den bir rivayeti olan toplam yedi ravi vardir. Bu isimlerden Osman b. Asim, Haccic b.
Ertat, Ubeyde b. Muattib, Vasil el-Ahdeb ve EbG Hamza’ nin nakilleri “an” ile olup Husayn b.

Abdirrahman ise “haddeseni” lafziyla rivayette bulunmustur. Osman’dan Ali b. Hakem el-
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Biinani,”*® Husayn’dan Ebli Avane, Haccic’dan Nasr b. Bab,”*! Ebii Hamza’dan Muhammed
b. Talha™? “an” ile nakilde bulunmuslardir. Ubeyde’den Ebii Muaviye ve Vasil’dan ise Mehdi
b. Meymin “haddesend” lafziyla hadis nakletmislerdir.

Diger Ravilerin Siga Kullanim Oranlari

= An
= Haddesenf
= Semia

= Semi'tu

Sekil 5.6. Musned-i Ahmed’de Diger Ravilerin Nehai Ravilerindeki Siga Kullanim Oranlar1

Diger Ravilerin Talebelerinde Siga Kullamim Oranlar:
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m Semi'tu

Sekil 5.7. Musned-i Ahmed’de Diger Ravilerin Talebelerinde Siga Kullanim Oranlari

70 Basrali olan el-Biindni’nin sika oldugu belrtilmis ve hicri 131 senesinde vefat etmistir. Bk. Mizzi, Tehzib 'I-
Kemal, 20/413-414.

81 Hakkinda fazla bilgi bulunmyan Nasr, Horasanli olup hadiste zayif oldugu belirtilmistir. Bk. Zehebi, Tdrihu 'I-
Islam, 411222,

782 Qalih bir zat olup hakkinda hadiste sikadan zayifa farkli degerlendirmeler mevcuttur. Rivayetleri Kitib-i
Sitte’de yer almug, hicri 167 senesinde vefat etmistir. Bk. Mizzi, Tehzibi '/-Kemal, 25/417-421.
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5.1.1.6. Miisned-i fmdm Ahmed’deki rivayetlerin degerlendirmesi

Musned’de Nehai’den rivayette bulunan yirmi ravi bulunmaktadir ve toplam rivayet sayilari
355’tir. Bu rivayetlerden 338’in “an” (%95,2), altist “haddeseni”, besi “semi‘tu”, besi

“haddesena”, dordii “semia‘” ve biri de “zekertii li Ibrahim fekale” formunda nakledilmistir.

Nehai'nin Talebelerinin Réavilerinde Siga Kullanim Oranlari

2,89
%

= An
= Haddesent
= Semi'tu
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Sekil 5.8. Musned-i Ahmed’de Nehai’nin Talebelerinde Siga Kullanim Oranlari
Nehai’nin talebelerinden rivayet eden ravi sayisi ise altmis ii¢ olup toplam rivayet sayisi
367°dir. Bu rivayetlerden 229’u “an” (%62,5), doksan sekizi “haddesena” (%26,6), on sekizi
“haddeseni” (%4,8), on ikisi “ahberana” (%3,2), besi “ahberani”, ikisi “semi‘tu”, ikisi
“enbeend” ve biri de “ketebe ileyye” formunda nakledilmistir. Nehai’nin talebelerinden
rivayette bulunan ravilerde “an” lafzinin kullaniminin azalmasi yaninda “haddesena” sigasinda
ciddi bir artig gortilmektedir. Ayrica diger tabakada hi¢ olmayan ihbar lafizlar1 da burada hem
cogul hem tekil halleriyle yer almaktadir. Biitiin bu lafiz degisiklikleri birlikte diisiiniildiigiinde
hicri II. asrin ilk yarisina tekabiil eden bu zaman diliminde hadis rivayetindeki sistemlesme
acikca goziikmektedir. Yine Nehai’nin talebeleri tabakasinda oldukga fazla olan Kiifeli raviler,
bu tabakada Basra lehine bir degisim gostermektedir. Bu da yine Nehai rivayetlerinin dagilimin

gostermesi acisindan dnemlidir.
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Nehai'nin Talebelerinin Réavilerinde Siga Kullanim Oranlari
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Sekil 5.9. Musned-i Ahmed’de Nehai’nin Talebelerinin Ravilerinde Siga Kullanim Oranlart
5.1.2. ibn Ebi Seybe’nin Musannef’inde Nehai’nin rivayetleri ve ravileri

Tiiriiniin en genis kapsamli eseri olan Musannef’te 39.098 rivayet yer almaktadir.”3 Eser, merf
rivayetler yaninda mevkuf ve maktu‘lara da bolca yer vermesiyle dikkat ¢ekmektedir. Eser,
fikih konularina gore diizenlenmesiyle siinen, Kitabu’t-Tarih, Kitabu’z-Ziihd gibi bolumlere
yer vermesiyle de cAmi* tiirii kitaplarina benzemektedir.”** Musannef’in hemen her konuda
hadis icermesi ve Kutlb-i Sitte’ye oranla daha genis bir rivayet agin1 yansitmasi yine Nehai’nin

hoca ve talebeleri arasindaki isnadlar1 incelemek agisindan daha genis imkanlar sunacaktir.

Nehai’nin Musannef’teki toplam miisned-merfii/mevkuf rivayet sayist 325°tir. Ancak burada
Nehai’den rivayet edilen bircok maktu‘ haberin de bulundugu akilda tutulmalidir. Merf ve
mevkuflara bunlar da eklendiginde toplam rivayet sayisinin artacagi ve Musannef’teki toplam
rivayet sayisina oraninin da fazla ¢ikacagi bilinmelidir. Ancak maktu‘lar tezin kapsami geregi
konu disinda birakildigi icin sadece merfli ve mevkuflarin eserin geneline oran1 dogru bir sonug
vermeyecektir. Musannef’te de Nehai’nin kendilerinden en fazla rivayette bulundugu hocalari
kirk dort merfi, seksen iki mevkuf rivayetle Esved b. Yezid (%38,7) ve yirmi alti merfii, yetmis
iki mevkuf hadisle Alkame b. Kays’tir (%30,1). Bu da Nehai rivayetlerinin yaklasik %69’ unun

bu iki isimden geldigini gostermektedir.

733 fbn Ebi Seybe, Musannef, 21/461.

73 Daha genis bilgi ve eserdeki farki rivayet sayilari iin bk. Mehmet Efendioglu, “el-Musannef”, DI4 (Ankara:
TDV Yayinlari, 2020), 31/237-238.
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Musannef’te Nehai’den rivayette bulunan otuz ii¢ ravi bulunmaktadir. Bu isimler A‘mes,
Mansir, Mugire, Hakem b. Uteybe, Hammad b. Ebi Siileyman, EbG Hamza el-A‘ver, Abdullah
b. Avn, Muhammed b. Zeyd b. Ali, ibrahim b. MuhAcir, Fudayl b. Amr, Ziibeyr b. Adi, Miislim
b. Keysan, Hakim b. Ciibeyr, EbG Ya‘fir, Haris b. Yezid el-Ukli, Eban b. Ebi Ayyas, Hasan b.
Ubeydillah, Abdiilkerim b. Muharik, Ziibeyd el-Yami, Eba Ma‘ser, Ata b. Saib, Ebu’l-Ahvas
Sellam b. Siileym, Muhammed b. Kays, Abdiil’l-Ala b. Amir es-Sa‘lebi, Haccac b. Ertat,
Ka‘ka‘b. Yezid, Sibak ed-Dabbi, Seleme b. Kiiheyl, Talha b. Musarrif, Siileyman b. Karm ed-
Dabbi, Ebu’l-Ala Yezid b. Abdillah, Amr b. Miirre ve Yezid b. Ebi Ziyad’dir.

5.1.2.1. A*mes’in rivayetleri ve ravileri

A‘meg’in Musannef’te Nehai’den yamis oldugu toplam rivayet sayisi 171°dir. Bu da Nehai
rivayetlerinin %52,6’sinin A‘mes’ten geldigini gostermektedir. Bu rivayetlerin sadece biri
“kale” lafztyla nakledilmis olup geriye kalanlarin tamami “an” ile rivayet edilmistir. Imam
Ahmed’in Misned’inin aksine burada tahdis ve sema lafizlarina hi¢ rastlanmamaktadir. Bu
durum da A‘mes’in talebeleri veya daha sonraki bir tabakada isnadlarda bir standartlastirma

olabilecegini akla getirmektedir. Ancak Miisned’de de “an” lafz1 gogunlugu teskil etmektedir.

Diger eserlerde oldugu gibi burada da A‘mes’ten en fazla rivayeti olan isim Ebli Muaviye’dir
ve yapmis oldugu seksen sekiz rivayetin tamami “an” lafziyladir (%51,4). Daha sonra yirmi
bes rivayetle Veki‘ b. Cerrah gelmektedir rivayetlerinin on dordii “an”, on biri “haddesena”
sigastyla yapilmistir (%14,6). Ugiincii olarak on alt1 rivayeti bulunan Hafs b. Giyas gelmektedir
ve nakillerinin tamami “an” iledir (%9,3). Dordiincii olarak Muhammed b. Fudayl gelmektedir
ve sekiz rivayetinin tamami “an” lafziyladir. Daha sonra yedi rivayetle Siifyan es-Sevri yer
almaktadir ve onun da nakilleri “an” iledir. Bes rivayeti bulunan Abdullah b. Idris’in de nakilleri

“an” iledir.

Bu ravilerin disinda nakilleri besin altinda kalan yirmi ravi daha bulunmaktadir. Bu isimlerden
dort rivayeti bulunan Abdullah b. Niimeyr’in nakillerinin {i¢ii “haddesena”, biri “an” ile, ii¢
rivayeti bulunan Ya‘la b. Ubeyd’in nakillerinin ikisi “an”, biri “haddeseni” ile rivayet
edilmistir. ki rivayeti bulunan isimlerin tamamiin nakilleri “an” ile yapilmistir. Bu raviler
Zaide b. Kudame, Eb( Halid el-Ahmer, Yahya b. Ebf Zaide, 1sa b. Ydnus, Abde b. Siileyman

ve Yahya b. Isa’dir (6. 201/816-817).”*® Bir rivayeti olan on ii¢ ismin nakilleri de “an”

8 Kafeli olup Remle’de yasamustir. Hakkinda sikadan zayifa farkli degerlendirmeler yapilmis olup Siilige
temayiilii oldugu belirtilmistir. Rivayetleri Sahth-i Buhari ve Stinen-i Nesai disindaki Kitiib-i Sitte eserlerinde
yer almigtir. Bk. Mizzi, Tehzib(l '-Kemal, 31/488-491.
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lafziyladir. Bu raviler Huseym b. Besir, Mansiir b. Ebi’l-Esved (6. ?),”*® Serik b. Abdillah,
Ammar b. Zireyk, Assam b. Ali (6. 194/809-810),”%" Su‘be, Kays b. Rebi‘, Abdiilaziz b.
Miislim, Muhammed b. Ubeyd, Isril b. Yinus, Eb(i Avane ve Yezid b. Abdilaziz’dir.

A‘mes’in kullandigr 170 “an” lafzina karsilik talebelerinde bu sayis1 166’ya diismektedir
(%91,7). Bunun disindaki on bes rivayetten on dordii “haddesena” biri ise “haddeseni” sigasiyla
rivayet edilmektedir. Burada da tahdis sigasindaki artis dikkat ¢ekmektedir. Talebelerinin
rivayet sayisinin A‘mes’inkinden fazla olmasinin sebebi ise bazen bir senedde birden fazla
ismin A‘mes’ten nakilde bulunmasidir. A‘mes’in ravilerinden burada ilk defa ismi gecenlerin
tamami ve ondan rivayette bulunanlarin biiyiik cogunlugu Kifeli olmakla beraber Su‘be gibi

Basrali olan ravilere de rastlanmaktadir.

A'mes'in Talebelerinde Siga Kullamim Oranlar:

= An
= Haddesena

= Haddesent

Sekil 5.10. Musannef-i [bn Ebi Seybe’de A*‘mes’in Talebelerinde Siga Kullanim Oranlari
5.1.2.2. Mansiir’un rivayetleri ve ravileri

Mansir’un Musannef’te Nehai’den yamis oldugu toplam rivayet adedi ellidir. Bu da Mans@ir’un

rivayet oraninin %15,3 oldugunu gostermektedir. Bu rivayetlerden biri “haddeseni” lafziyla
nakledilirken geriye kalan rivayetlerin tamami “an” ile rivayet edilmistir. Manslr’un

rivayetlerindeki “an” fazlalig1 daha once zikredilen eserler ile uyum arzetmektedir.

ARS

36 K({feli olan Mansir’un sika oldugu belirtilmis, rivayetleri Ebli Daviid, Tirmizi ve Nesai’nin Stinen’lerinde yer
almuistir. Bk. Mizzi, Tehzibi /-Kemal, 28/518-520.

787 Kifeli olan Assdm’m sika oldugu belirtilmis, rivayetleri Sahih-i Muslim disinda diger Kiitlb-i Sitte eserlerinde
yer almigtir. Bk. Mizzi, Tehzib(l '/-Kemal, 19/335-337.
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Imam Ahmed’in Msned’inde oldugu gibi burada da Mansfir’dan en fazla rivayeti olan isim
Sufyan es-Sevri’dir. Onun toplam on alt1 rivayetinin biri “haddeseni”, on besi ise “an” iledir
(%32). Ikinici olarak on bir rivayetle Cerir b. Abdilhamid gelmektedir ve nakillerinin tamami
“an” lafziyladir (%22). Daha sonrasinda sekiz rivayeti bulunan Siifyan b. Uyeyne’nin

nakillerinin tamami “an” sigasiyladir (%16).

Rivayetleri dort ve dordiin altinda kalan yedi ravi bulunmaktadir. Bu ravilerden sadece
Zekeriyya b. Ebi Zaide’nin (6. 147/764-765) “kale” lafziyla bir rivayeti bulunup’*® diger
isimlerin nakillerinin tamami “an” iledir. Bu baglamda Su‘be’nin dort, Abide b. Humeyd ve
Yahya b. Ya‘la et-Teymi’nin (6. 180/796-797) ii¢,”*® Ebu’l-Ahves’in iki, Zaide b. Kudame ve
Israil b. YGnus’un birer rivayetleri bulunmaktadir. Burada diger eserlerin aksine “an” lafzinda

bir azalma goriilmemektedir. Ravilerden sadece Su‘be Basrali olup digerleri Kafelidir.

5.1.2.3. Diger ravilerin rivayetleri ve ravileri

A‘mes ve Manslr’dan sonra Nehai’den en fazla rivayeti olan isim Mugire’dir ve tamami “an”
ile olan on alt1 rivayeti bulunmaktadir (%4,9). Mugire’den ise Cerir b. Abdilhamid’in “an”
lafziyla yedi (%43,7), Huseym b. Besir’in ikisi “an”, ikisi “ahberana” ile dort, Ebu’l-Ahvas ve

Sufyan es-Sevri’nin “an” ile iki ve yine Su‘be’nin “an” lafziyla bir rivayeti bulunmaktadir.

Mugire’nin ardindan on rivayetle Hammad b. Eb1 Siileyman gelmektedir ve nakillerinin tamami
“an” iledir (%3). Hammad’dan ise His@m ed-Destuvai “an” ile iki, “haddesend” ile bir olmak

lizere Ui, Leys b. Ebi Siileym (6. 138/755-756) “an” ile iki,"*® Eb( Sinan Said b. Sinan el-K{afi

738 Kifeli olup sika oldugu belirtilmis ancak zaman zaman tedlis yaptig1 zikredilmistir. Hicri 147 yilinda vefat
etmis, rivayetleri Kutiib-i Sitte’de yer almistir. Bk. Mizzi, Tehzibii’/-Kemal, 9/359-363. ibn Hacer,
Zekeriyya’y1 tedlis yapan raviler icine ikinci mertebede zikretmistir. Bk. ibn Hacer, Ta ‘rifu ehli’'t-takdis, 110.
Ayrica iginde Sa‘bi’den naklettigi hadislerinin bulundugu bir kitab1 oldugu da kaydedilmektedir. Bk. Ebi
Déavad, Suélatu EbT David, 1(2)/298.

89 Kdafeli olan Yahya’nin sika oldugu belirtilmistir. Hicri 180 yilinda vefat etmis, rivayetleri Sahth-i Muslim,
Tirmizi, Nesai ve Ibn Méce’nin Siinen’lerinde yer almistir. Bk. Mizzi, Tehzibu ’/-Kemal, 32/49-50.

40 Kfeli olan Leys’in hadiste zayif oldugu ancak hadisinin yazildig1 belirtilmistir. Hicri 138 yilinda vefat etmis,
rivayetleri Kiitiib-i Sitte eserlerinde yer almustir. Bk. Mizzi, Tehzibii’/-Kemal, 24/279-288. Heysemi’nin (0.
807/1405) Leys’i tedlis yapmakla itham ettigi ancak miitekaddimiim ulemadan kimsenin Leys’i tedlis ile
vasiflamadig1 belirtilmistir. Bk. Muhammed b. Tal‘at, Mu ‘cemii’I-midellisin, 382.
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(6. ?),"** Ismail b. Ebi Halid,”*? Suifyan es-Sevri ve Asim b. Siileyman el-Ahvel (6. 141/758-

759) “an” lafz1yla birer hadis nakletmislerdir.’

Daha sonra sekiz rivayetle Hakem b. Uteybe gelmektedir ve rivayetlerinin tamami “an” iledir.
Hakem’den ise sadece Su‘be nakilde bulunmus olup sekiz rivayetinin hepsi “an” lafziyla
yaptlmistir. Hakem’in ardindan alti rivayetinin tamami “an” ile olan Abdullah b. Avn
gelmektedir. Ibn Avn’dan Veki* biri “an”, biri “haddesena” ile iki, Huseym b. Besir ve Yezid
b. Ebi Ziyad “ahberana” ile birer ve Ismail b. Uleyye “an” lafziyla bir hadis nakletmislerdir.
Ibn Avn’dan sonra dort rivayetle Ebli Hamza gelmekte ve rivayetleri “an” ile nakledilmektedir.
Eb(i Hamza’dan ise Ebu’l-Ahvas iki, Stifyan es-Sevri ve Ismail b. Ibrahim (ibn Uleyye) birer
hadis nakletmis olup hepsi “an” iledir. Ebl Hamza’dan sonra ii¢ rivayetle Ebli Ma‘ser
gelmektedir ve rivayetleri “an” iledir. Ondan ise Said b. Ebi Ar{ibe’nin yine “an” lafziyla ii¢

rivayeti bulunmaktadir.

Nehai’den iki rivayeti bulunan yedi isim bulunmaktadir. Bu ravilerden sadece Hasan b.
Ubeydillah’in nakilleri “haddesend” iledir. Hasan’dan rivayette bulunan Abdilvahid b.
Ziyad’n nakilleri ise biri “an”, biri “haddesend” lafziyladir. Rivayetleri “an” ile olan alt1 ravi
Fudayl b. Amr, Ziibeyr b. Adi, Hakim b. Ciibeyr, Eban b. Ebi Ayyas, Seleme b. Kiiheyl ve
Yezid b. Ebi Ziyad’dir. Fudayl’dan Haccac b. Ertat “an” ile iki, Ziibeyr’den Siifyan es-Sevri ve
Abdiilmelik b. Ebcer (6. ?) “an” ile birer,”** Hakim’den Sevri ve Al b. Miiseyyib (6. ?) “an”

ile birer,”* Eban’dan Yezid b. Harun (5. 206/821) “ahberana”,’*® Sevri “an” ile birer,

"1 Kifeli olan Ebd Sinidn daha Rey ve Kazvin’e yerlesmistir. Salih, sadik ve sika bir zat oldugu sdylenmis,
rivayetleri Nehai, Tirmizi, Eba David ve Ibn Mace nin Siinen’lerinde yer almistir. Bk. Mizzi, Tehzibl '/-Kemél,
10/492-495.

42 Kifeli olan Ibn Ebi Halid sika, sebt, hafiz gibi en yiiksek ta‘dil lafizlariyla anilmistir. Hicri 146 senesinde vefat

etmis olup, rivayetleri Kitiib-i Sitte eserlerinde yer almistir. Bk. Mizzi, Tehzibii’-Kemal, 3/69-76. ibn Hacer,
Ismail’i tedlis yapan raviler i¢inde ikinci mertebede zikretmistir. Bk. ibn Hacer, Ta ‘rifu ehl’it-takdis, 99. Ancak
tedlis yaptig1 rivayetlerin sadece Sa‘bi’den yaptigi nakillere mahsus oldugu belirtilmistir. Bk. Muhammed b.
Tal‘at, Mu ‘cemii’l-mudellisin, 85. Ayrica i¢inde hadislerinin yazili oldugu bir kitab1 bulundugu bilgisi de
nakledilmistir. Bk. Ahmed b. Hanbel, el-flel, 2/542.

743 Basrali olan Asim’in sika oldugu belirtilmis olup hicri 141 yilinda vefat etmistir. Rivayetleri Kitiib-i Sitte

eserlerinde yer almigtir. Bk. Mizzi, Tehzibi -Kemal, 13/485-491.

744

ARY

Kifeli olan ibn Ebcer’in sika oldugu belirtilmis, rivayetleri Ebti Davad, Tirmizi ve Nesai’nin Stinen’leri ile
Sahih-i Muslim’de yer almistir. Bk. Mizzi, Tehzib(’/-Keméal, 18/313-315.

5 Kafeli olan Ala’min sika oldugu belirtilmis olup rivayetleri Tirmizi’nin Stinen’in disindaki Ktlb-i Sitte

eserlerinde yer almigtir. Bk. Mizzi, Tehzibii’/-Keméal, 22/541-543.

6 Aslen Vasith olan Yezid hakkinda hafiz, mutkin, sika gibi en yiiksek ta‘dil ifadeleri kullamlmgtir. Hicri 206
yilinda vefat etmis olup rivayetleri Kutlb-i Sitte eserlerinde yer almistir. Bk. Mizzi, Tehzibli ’/-Kemal, 32/261-
270. Ibn Hacer, Yezid’i tedlis yapan raviler iginde birinci mertebede zikretmis ve yine kendisinden rivayetle
bunun sadece bir rivayette vaki oldugunu nakletmistir. Bk. Ibn Hacer, Ta 7ifu ehli’'t-takdfs, 97.
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Seleme’den Mes*‘(idi ve Su‘be “an” ile birer ve Yezid’den Ibn Fudayl ve Ali b. Salih yine “an”

lafziyla birer hadis nakletmislerdir.

Nehai’den birer rivayeti bulunan on sekiz isim daha bulunmaktadir ve rivayetlerinin tamami

“an” iledir. Bu isimler Muhammed b. Zeyd, Ibrahim b. MuhAcir, Miislim b. Keysan, Ebd
Ya‘fir, Haris el-Ukli, Abdiilkerim b. Muharik, Ziibeyd el-Yami, Ata b. Saib, Ebu’l-Ahvas,
Muhammed b. Kays, Abdii’l-Ala b. Amir,”*” Haccac b. Ertat, Ka‘ka‘ b. Yezid, Sibak ed-Dabb,
Talha b. Musarrif, Siileyman b. Karm, Ebu’l-Ald Yezid b. Abdillah ve Amr b. Miirre’dir.

Sadece Ebu’l-Ahvas’dan Ibn Ebi Seybe’nin’®® rivayeti “haddesena” ile olup diger ravilerin

nakillerinin tamami “an” iledir. Bu raviler ise Muhammed b. Zeyd’den Davad b. Ebi’l-Furat

(®.

167/783-784),’* Ibrahim b. Muhacir ve Abdii’l-Ala’dan Isrdil b. Yanus, Mislim b.

Keysan’dan Ebu’l-Ahvas, Ebll Ya‘fir’dan Abdullah b. Niimeyr, Haris el-Ukli’den Mansir b.
Ebi’l-Esved, Abdiilkerim b. Muharik’dan ibn Ciireyc (6. 150/767),”° Ziibeyd, Muhammed b.
Kays ve Ka‘ka‘dan Sevri, Atd b. Saib’den ibn Fudayl, Haccac b. Ertat’tan Yezid b. Harun,
Sibak’dan Mugire b. Miksem, Talha’dan Leys b. Ebi Siilleym, Siileyman’dan Mis‘ar b. Kidam,
Ebu’l-Ala’dan ibn Uleyye ve Amr b. Miirre’den Mes‘(idi’dir.

747

748

749

750

Kifeli olan ibn Amir’in hadiste zayif oldugu belirtilmistir. Rivayetleri Kiitib-i Sitte’nin dort Siinen eserinde
yer almigtir. Bk. Mizzi, Tehzibui ’/-Kemal, 16/352-355.

Kifeli olan ibn Ebi Seybe sika, hifiz gibi ta‘dil ifadeleriyle amlmistir. Hicri 235 yilinda vefat etmis, rivayetleri
Siinen-i Nesai’de yer almistir. Bk. Mizzi, Tehzibii’/-Kemal, 16/34-42. ibn Ebi Seybe hakkinda yapilan bir
calisma igin bk. Nihat Yatkin, Ebu Bekr b. Ebi Seybe ve Kitabu'l-Musannef’i (Erzurum: Atatirk Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 1998). Ayrica bk. Ali Yardim, “Ibn Ebd Seybe, Ebti Bekir”, D4
(istanbul: TDV Yayinlari, 1999), 19/442-443.

Aslen Mervli olup daha sonra Basra’ya yerlesen ibn Ebi’l-Furat’in sika oldugu belirtilmistir. Hicri 167
senesinde vefat etmis olup rivayetleri Sahih-i Buharf, Sinen-i Tirmizl, Nesai ve /bn Mdce’de yer almstir. Bk.
Mizzi, Tehzibii ’-Kemal, 8/437-439.

fbn Ciireyc Rim asilli olmakla beraber Mekkelidir. i1k kitap tasnif edenlerden oldugu sdylenen ibn Ciireyc en
uistiin ta“dil lafizlariyla anilmig olup hicri 150 yilinda vefat etmistir. Bk. Mizzi, Tehzibi '-Kemal, 18/338-354.
fbn Ciireyc hakkinda yapilan bir yiiksek lisans calismasi igin bk. Hiiseyin Ozsoy, Ibn Ciireyc ve Hadis
Ilmindeki Yeri (Izmir: Dokuz Eyliil Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisand Tezi, 2006). Ayrica
bk. Ismail Cerrahoglu, “ibn Ciireyc”, DI4 (Istanbul: TDV Yayinlari, 1999), 19/404-406. ibn Hacer, ibn
Ciireyc’i tedlis yapan ravileri i¢inde iiglincli mertebe zikretmis ve Darekutni’den naklen, onun cerh edilmis
kimselerden rivayette bulunurken tedlis yaptigim aktarmistir. Bk. ibn Hacer, Ta ‘7ifu ehli’t-takdis, 142. Tbn
Ciireyc’in kitaplar ile ilgili olarak bk. Sezgin, Tarih, 1(1)168.
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Diger Ravilerin Talebelerinde Siga Kullanim Oranlar

= An
= Ahberana

= Haddesena

Sekil 5.11. Musannef-i Ibn Ebi Seybe’de Diger Ravilerin Talebelerinde Siga Kullanim Oranlar1
5.1.2.4. ibn Ebi Seybe’nin Musannef’indeki rivayetlerin degerlendirmesi

Musannef’te Nehai’den rivayette bulunan otuz {i¢ ravi bulunmaktadir ve toplam rivayet sayilari
300’diir. Bu rivayetlerden 297’si “an” (%99), biri “haddesend”, biri “haddeseni” ve bir de

“kale” lafizlariyla nakledilmistir.

Nehai’nin talebelerinden nakilde bulunan ravi sayisi ise elli ii¢ olup toplam rivayet adedi
310’dur. Bu rivayetlerin 284’{ “an” (%91,6), on dokuzu “haddesenad” (%2,9), besi “ahberana”
(%1,6), biri “haddeseni” ve biri de “kale” sigalariyla rivayet edilmislerdir. Burada da diger
eserlere uygun olarak “an” lafzinda bir azalma ve tahdis sigasinda bir ¢ogalma goriilmektedir.
Daha once de zikredildigi tizere 6zellikle hicri II. asirla beraber tahdis ve ihbar lafizlarinin artigi
acikca hadis rivayetindeki sistemlesmeyi gostermektedir. ibn Ebi Seybe’nin kendi
rivayetlerinin neredeyse tamaminin “haddesena” lafziyla olmasi ise hicri II. asrin sonu ve IIL
asrin ilk yarist itibariyle bu sistemlesmenin tamamlandig1 seklinde okunabilir. Senedlerde Asim
b. Siileyman, Yezid b. Harun ve Su‘be gibi farkli bolgelerin alimleri yer almakla beraber

ravilerin cogunlugunu Kifeli isimler olusturmaktadir.
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Nehai'nin Talebelerinin Réavilerinde Siga Kullanim Oranlari

= An

= Haddesena

= Ahberana
Haddesent

m Kale

Sekil 5.12. Musannef-i Ibn Ebi Seybe’de Nehai’nin Talebelerinin Ravilerinde Siga Kullanim Oranlari
5.1.3. Abdiirrezzak’in Musannef’inde Nehai’nin rivayetleri ve ravileri

Abdiirrezzak’ i Musannef indeki toplam rivayet sayis1 21033 tiir.”* Eserdeki rivayetlerin dort
bin kadarmin merfl oldugu, ayrica miisnedlerin yaninda miirsel ve munkati‘ rivayetlere de yer
verildigi, yine rivayetlerin biiyiik bir kismmin Abdiirrezzak’in hocalart Ma‘mer b. Rasid,
Sufyan es-Sevri, Siifyan b. Uyeyne ve Ibn Ciireyc kanaliyla nakledildigi belirtilmektedir.”>2
Musannef tiirii bir eser olmasi dolayisiyla Nehai’nin hoca ve talebelerinin rivayetlerini gérmek

acisindan Ibn Ebi Seybe’nin Musannef’i igin sdylenenler burada da gegerlidir.

Musannef’te Nehai’nin hocalarindan yapmis oldugu toplam miisned-merfi/mevkuf rivayet
sayist 101°dir. Bunun yirmisi merf{l, seksen biri mevkuf nakillerden olugmaktadir. Bu eserde
de maktu‘ rivayetler géz ardi edildigi i¢in Nehai rivayetlerinin eserin toplam sayisina orant
hatal1 bir ylizdelik verecektir. Nehai’nin kendilerinden en fazla rivayette bulundugu isimler yine
Esved ve Alkame’dir ancak burada Alkame’nin rivayetleri biraz daha fazla géziikmektedir. Zira
Nehai’nin Alkame’den yapmis oldugu alti merfli, otuz dort mevkuf rivayet bulunurken
(%39,6), bu say1 Esved icin alt1 merfu, yirmi altt mevkuf hadistir (%31,6). Bu da eserdeki Nehail

rivayetlerinin %70,6’sinin bu iki hocasindan nakledildigi anlamina gelmektedir.

Musannef’te Nehai’den rivayette bulunan on bes ravi bulunmaktadir. Bu isimler A‘mes,

Mansir, Hammad b. Ebi Siileyman, Abdiilkerim b. Muharik, Eban b. Ebi Ayyas, Hakem b.

51 Abdiirrezzak, Musannef, 11/471.
752 Daha deteyl: bilgi i¢in bk. Mirza Tokpinar, “el-Musannef”, DI4 (Ankara: TDV Yayinlari, 2020), 31/236-237.
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Uteybe, Hasan b. Ubeydillah, Seleme b. Kiiheyl, Ebi Ma‘ser, Hakim b. Ciibeyr, Ziibeyr b. Adi,
Miicalid b. Said, Simak b. Harb, Ziibeyd el-Yami ve Ibrahim b. Muhacir’dir.

5.1.3.1. A‘mes ve Mansiir’un rivayetleri ve ravileri

Nehai’den Musannef’te en fazla rivayette bulunan isim A ‘mes’tir ve kirk {i¢ rivayetinin tamami
“an” iledir (%42,5). A‘mes’ten nakilde bulunan bes ravi vardir ve onlarin da rivayetleri “an”
lafziyla yapilmistir. Bu isimlerden Siifyan es-Sevri’nin yirmi dokuz, Ma‘mer b. Rasid’in alt,
Siifyan b. Uyeyne’nin bes, Yahya b. el-Ala’nm (8. ?) ii¢”® ve Abdiirrezzak’in bir rivayeti
bulunmaktadir.”* Burada A‘mes ve talebelerinin rivayetlerinden hi¢birinde “an” lafz1 disinda

bir siga kullanilmadig1 goériilmektedir.

A‘mes’in ardindan yirmi dokuz rivayetle Mansiir gelmektedir ve rivayetlerinin biri “haddeseni”
ile olup geriye kalan nakillerin tamami “an” lafziyladir (%28,7). A‘mes’te oldugu gibi
Mansir’dan nakilde bulunan bes isim vardir ve rivayetleri “an” iledir. Bu isimlerden Siifyan
es-Sevri’nin yirmi iki, Siifyan b. Uyeyne’nin bes, Ma‘mer b. Rasid’in ii¢, Abdiirrezzak’in iki
ve Israil b Yiinus’un bir rivayeti bulunmaktadir. Burada da Mans{ir’un “haddeseni” ile yapmus
oldugu bir rivayet disindaki biitlin nakiller “an” lafziyladir. Ravilerden Ma‘mer Basrali olsa da

San‘a sehrinde yasamis olup, Abdiirrezzak da yine San‘alidir. Diger raviler ise Kifelidir.

5.1.3.2. Diger ravilerin rivayetleri ve ravileri

Mansir’un ardindan dokuz rivayetle Hammad gelmektedir ve rivayetleri “an” iledir (%8,9).
Hammad’dan ise Ma‘mer yine “an” ile bes, Sevri “an” ile dort ve Ebli Hanife “an” ile bir hadis
nakletmislerdir. Hammad’in ardindan Abdiilkerim b. Muharik gelmektedir ve yapmis oldugu
dort rivayet “an” lafziyladir. Abdiilkerim’den ise Ibn Ciireyc “ahberana” ile iig, “an” ile bir
hadis nakletmistir. Ardindan {icer rivayeti bulunan Eban b. Ebi Ayyas ve Hakem b. Uteybe
gelmektedir. Eban’in nakilleri “an”, Hakem’in ise ikisi “semi‘tu” biri “an” iledir. Eban ‘dan

Ma‘mer ve Sevri “an” lafziyla birer, ibn Ciireyc ise “ahberani” ile yine bir hadis nakletmistir.

Hakem’den “an” lafziyla Su‘be’nin iki, Sevri’nin bir hadisi bulunmaktadir. Nehai’den iki

73 Aslen Medineli olup hakkinda zayiftan yalanciya gesitli cerh ifadeleri kullanilmistir. Bk. Mizzi, Tehzibii /-
Kemal, 31/484-488.

4 San‘ah olup sika ve sebt gibi ta‘dil ifadeleriyle anilmistir. Hicri 211 yilinda vefat etmis, rivayetleri Kitiib-i

Sitte’de yer almistir. Bk. Mizzi, Tehzibli '/-Kemal, 18/52-62. Ibn Hacer, Abdiirrezzak’1 tedlis yapan raviler
iginde ikinci mertebede zikretmistir. Bk. Ibn Hacer, Ta ‘rifu ehli’t-takdis, 122. Ancak bunun sadece bir hadis
igin vaki oldugu belirtilmistir. Bk. Muhammed b. Tal‘at, Mu ‘cemii’|-mudellisin, 307.
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(13

rivayeti bulunan Hasan b. Ubeydillah’in nakillerinin biri “an”, digeri “seeltu fekale”

formundadir. Hasan’dan ise Sevri “an” ile iki hadis nakletmistir.

€9

Birer rivayeti bulunan sekiz isimden sadece Simak b. Harb’in nakli “semia‘”, digerleri “an”
lafztyladir. Simak’dan rivayette bulunan isim “an” sigasiyla Israil b. Yiinus’tur. Yine Seleme
b. Kiiheyl, Ebli Ma‘ser, Hakim b. Ciibeyr, Ziibeyr b. Adi, Ziibeyd el-Yami ve Ibrahim b.
Muhécir’den Sevri, Miicalid b. Said’den”® ise Ismail b. Miicalid (8.?)® “an” lafziyla birer

hadis nakletmislerdir.

Diger Ravilerin Siga Kullanim Oranlari

3,4

= An
= Semi'tu
= Semia

Seeltu fe kale

Sekil 5.13. Abdiirrezzak’in Musannef’inde Diger Révilerin Siga Kullanim Oranlari

5 Kdfeli olup hadiste zayif oldugu belirtilmistir. Hicrl 144 yilinda vefat eden Miicalid’in rivayetleri Stinen-i
Erbad’da yer almistir. Bk. Mizzi, Tehzibii’/-Kemal, 27/219-225.

56 Miicalid’in oglu olan Ismail Kifeli olup daha sonra Bagdat’a yerlesmistir. Sika ve sadiik olarak vasiflanmus,

rivayetleri Sahth-i Buhar, Tirmizi ve Nesai’nin Slinen’lerinde yer almigtir. Bk. Mizzi, Tehzibl ’/-Kemal, 3/184-
187.
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A'mes'in Talebelerinde Siga Kullamim Oranlari

= An
= Ahberana

= Ahberani

Sekil 5.14. Abdiirrezzak’in Musannef’inde Diger Révilerin Talebelerinde Siga Kullanim Oranlari
5.1.3.3. Abdiirrezzak’in Musannef’indeki rivayetlerin degerlendirmesi

Musannef’te Nehai’den rivayette bulunan on bes ismin toplam rivayet sayisi 101°dir. Bu
rivayetlerin doksan altis1 “an” (%95), ikisi “semi‘tu”, biri “haddeseni”, biri “semia‘” ve biri de

“seeltu fekale” formuyla nakledilmistir.

Nehai’nin talebelerinden nakilde bulunan ravi sayisi ise on olup toplam rivayet adedi 107dir.
Bu nakillerin 103’1 “an” (%96,2), dordii ise “ahberani” lafziyla rivayet edilmislerdir. Burada
ihbar sigastyla rivayette bulunan tek kisinin Ibn Ciireyc oldugu da sdylenmelidir. Ayrica diger
eserlerin aksine “an” lafzindaki artis dikkat cekmekte ve tahdis sigalarina ise hig
rastlanmamaktadir. Abdiirrezzak’in kendi rivayetlerinde de “an” lafz1 gogunlugu teskil etmekte
bazen ihbar sigas1 kullanilmaktadir. Burada ikinci tabakadaki ravilerin sayisindaki azalmaya da
vurgu yapilmalidir. Bunun sebebi basta sdylendigi ilizere Abdiirrezzak’in rivayetlerinin

cogunun Ma‘mer, Sevri ve Ibn Ciireyc gibi hocalari vasitastyla yapilmis olmasidir.
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Nehai'nin Talebelerinin Réavilerinde Siga Kullanim Oranlari

= An
= Ahberant

Sekil 5.15. Abdiirrezzak’in Musannef’inde Nehai’nin Talebelerinin Ravilerinde Siga Kullanim Oranlari
5.1.4. Darimi’nin MUsned’inde Nehai’nin rivayetleri ve ravileri

Miisned’deki toplam rivayet sayis1 3542°dir.”’ Eserde 1300 kadar mevkuf ve maktu‘ rivayet
yaninda 1900 civar1 merf( hadis yer almaktadir. Kitapta tenkide ugrayan rivayetlerin azlig1 ve
ali isnadla nakledilen hadislerin varlig: gibi sebeplerle Ibn Mace’nin Siinen’i yerine Ktlib-i

Sitte’de Darimi’nin Miisned’inin olmas1 gerektigini belirten Alimler olmustur.”®

Nehai’nin Musned’deki toplam rivayet sayisi altmis dokuzdur. Bu rivayetlerden kirk altisi
merfli, yirmi {icii mevkuftur. Diger eserlere uygun olarak Nehai’nin en fazla rivayette
bulundugu hocalar1 Esved ve Alkame’dir. Nehai Esved’den yirmi dort merfli, on mevkuf olmak
iizere otuz dort hadis naklederken (%49,2), Alkame’den ise on iki merfll, bes mevkuf rivayette

bulunmustur (%24,6). Bu da eserdeki Nehai rivayetlerinin %73,8’ine tekabiil etmektedir.

Misned’de Nehai’den rivayette bulunan sekiz ravi bulunmaktadir. Bu isimler A‘mes, Mansir,
Hakem b. Uteybe, Hammad b. Ebi Siileyman, Ubeyde b. Muattib, Fudayl b. Amr, Ebli Ma“‘ser
ve Yezid b. Ebi Ziyad’dir. Burada diger eserlerin aksine Mans{r’un nakillerinin A‘mes’ten

fazla oldugu goziikmektedir.

ST Darimi, Miisned, 4/2194.

758 Farkli rivayet sayilar1 ve daha detayli bilgi igin bk. Abdullah Aydinh, “es-Siinen”, DI4 (istanbul: TDV
Yayinlari, 2010), 38/142-143.
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5.1.4.1. Mansiir ve A‘mes’in rivayetleri ve ravileri

Musned’de Nehai’den en fazla rivayeti bulunan isim Manstir olup yirmi bes naklinin tamami
“an” lafziyladir (%36,2). Mansir’dan rivayette bulunan yedi ravi vardir ve bu isimlerden biri
hari¢ tamaminin nakilleri “an” iledir. Bu baglamda Siifyan es-Sevri’nin on, Su‘be’nin alt1,
Zaide b. Kudame, Cerir b. Abdilhamid ve Ca‘fer b. Haris’in (6. ?) iki,”® Israil b. Y{inus’un bir
rivayeti bulunurken sadece Ebu’l-Ahvas’n iki nakli “haddesend” lafziyladir. Burada sistemli

rivayeti ¢agristirabilecek tek 6rnek Ebu’l-Ahvas’in kullandig: lafizdir.

Manstr’un ardindan yirmi iki rivayetle A ‘mes gelmektedir ve onun da nakillerinin tamami “an”
iledir (%31,8). A‘mes’ten rivayette bulunan sekiz isim bulunmaktadir. Bu ravilerden Ya‘la b.
Ubeyd “haddesend” ile alt1, Siifyan es-Sevri “an” ile alti, Hafs b. Giyas “an” ile dort, Mansur
b. Ebi’l-Esved ve Ebli Avane “an” ile ikiser, yine Fadl b. Diikeyn “haddesend” ile iki, Ammar
b. Ziireyk ve Zaide b. Kudame de “an” lafziyla birer hadis nakletmislerdir. Burada “haddesena”

sigalarindaki artis dikkat ¢ekicidir (%33,4).

5.1.4.2. Diger ravilerin rivayetleri ve ravileri

Misned’de Mansir ve A‘mes’in ardindan {iglincii olarak Hakem b. Uteybe gelmektedir ve
yapmis oldugu on rivayetin sekizi “an”, ikisi ise “semi‘tu” lafziyladir (%14,4). Hakem’den ise
Su‘be “an” ile sekiz, Es‘as b. Sevvar ise yine “an” lafziyla iki hadis nakletmislerdir.’®°
Hakem’in ardindan bes rivayetle Hammad gelmektedir ve rivayetleri “an” iledir. Hammad’dan
ise Hammad b. Seleme “haddesena” ile iki, Es‘as b. Sevvar “an” ile iki ve Hisam ed-Destuvai

yine “an” lafziyla bir hadis nakletmislerdir.

Ardindan iki rivayeti bulunan ti¢ isim gelmekte ve nakillerinin tamamai “an” ile aktarilmaktadir.
Bu raviler Ubeyde b. Muattib, Fudayl b. Amr ve Eb Ma‘ser’dir. Ubeyde’den Ya‘la b. Ubeyd
“haddesena” ile iki, Fudayl’dan Haccac b. Ertat “an” ile iki, Ebli Ma‘ser’den ise Halid el-Hazza
yine “an” lafziyla iki hadis nakletmislerdir. Sadece “an” ile yaptig1 bir rivayeti bulunan Yezid
b. Ebi Ziyad’dan ise Halid b. Abdillah ed-Dahhén yine “an” lafziyla bir hadis nakletmistir.’

Nehai’nin diger ravilerinde “an” kullanim1 %90,9 iken onlarin talebelerinde bu oran %81,8’e

9 Kdfeli olan Ca‘fer daha sonra Vasit’a yerlesmis olup hadiste zayif oldugu nakledilmistir. Bk. Zehebi, Tdrihu I-
Islém, 4/552.

80 Kfeli olam Eg‘as hakkinda sikadan zayifa farkli degerlendirmeler mevcuttur. Hicri 136 yilinda vefat etmis
olup rivayetleri Ebi Daviid’un Siinen’i disindaki ti¢ Stinen’de yer almistir. Bk. Mizzi, Tehzibi ’/-Kemal, 3/264-
270.

761 Vasitlt olup hadiste sika oldugu belirtilmistir. Hicri 179 senesinde vefat etmis olup rivayetleri Kiit(ib-i Sitte
eserlerinde yer almistir. Bk. Mizzi, Tehzibii ’-Kemal, 8/99-104.
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diismiistiir. Ayrica diger tabakada kullanilmayan ‘“haddesena” lafz1 burada dort defa
kullanilmistir (%18,2).

5.1.4.3. Darimi’nin MUsned’indeki rivayetlerin degerlendirmesi

Misned’de Nehai’den rivayette bulunan sekiz ravinin toplam rivayet adedi altmig dokuzdur.
Bu rivayetlerden altmis yedisi “an” (%97,1), ikisi “semi‘tu” lafziyla nakledilmistir. Nehai’nin
talebelerinden rivayette bulunan on dokuz ismin toplam rivayet sayisi ise yetmis altidir. Bu
nakillerden altmais ikisi “an” (%81,5), on dordii ise “haddesena” lafizlariyla rivayet edilmistir.
Diger eserlerdeki verilere uygun olarak burada da “an” lafzindaki azalma ve tahdis sigasindaki

artis goze ¢arpmaktadir.

Nehai'nin Talebelerinin Ravilerinde Siga Kullanim Oranlar

= An

= Haddesena

Sekil 5.16. Darimi’nin Misned’inde Nehai’nin Talebelerinin Ravilerinde Siga Kullanim Oranlari
5.1.5. EbG David et-Tayalisi’nin Musned’inde Nehai’nin rivayetleri ve ravileri

Tiirtiniin ilk 6rnegi olarak kabul edilen Tayalisi’nin (6. 204/819) Mlsned’indeki toplam rivayet
adedi 2890°dir.”®? Eseri bizzat Tayalisi degil, onun talebesi olan Yiinus b. Habib’in (6. 267/880-
881) tasnif ettigi sdylenmis, ayrica Ahmed b. Hanbel’in Miisned’ine gére daha az sayida tekrar

eden rivayet igerdigi belirtilmistir.”%®

762 Eb(i Dav(d Suleyman b. David et-Tayalist, Miisnedti Ebi David et-Tayalist, thk. Muhammed b. Abdilmuhsin
et-TUrkT (Cize: Daru Hicr, 1419/1999), 4/483.

763 Daha detayli bilgi i¢in bk. M Yasar Kandemir, “el-Miisned”, DI4 (fstanbul: TDV Yaynlari, 2006), 32/103.
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Nehai’nin Misned’deki toplam rivayet sayisi elli birdir. Bu rivayetlerden ellisi merfi, biri ise
mevkuftur. Nehai’nin kendilerinden en fazla rivayette bulundugu isimler yine Esved ve
Alkame’dir. Nehai, Esved’den on yedi merfli, bir mevkuf rivayet naklederken (%35.,2),
Alkame’den ise on iki merfl hadis rivayet etmistir (%23,5). Bu da Nehai’den nakledilen

rivayetlerin %58,7’sinin Esved ve Alkame’den geldigini gdstermektedir.

Musned’de Nehai’den rivayette bulunan sekiz ravi bulunmaktadir. Bu isimler Mansir, A ‘mes,
Hakem b. Uteybe, Hammad b. Ebi Siileyman, Mugire b. Miksem, Amr b. Miirre, Simak b. Harb
ve Ubeyde b. Muattib’dir. Darimi’nin Misned’inde oldugu gibi bu eserde de Mansir’un rivayet

sayist A‘mes’ten fazladir.

5.1.5.1. Mansiir ve A‘mes’in rivayetleri ve ravileri

Mansiir’un Miisned’de Nehai’den toplam on yedi rivayeti bulunmaktadir (%34). Bunlardan on
dordi “an”, ikisi “semi‘tu”, biri “semia‘” lafizlariyla nakledilmistir. Manstr’dan nakilde
bulunan bes isimden Su‘be’nin onu “an”, ikisi “ahberani” ile on iki, Verkd b. Omer’in (5. ?)
“an” ile ii¢,’®* Zaide b. Kudame, Ebli Avéane ve Siileyman b. Karm’in yine “an” lafziyla birer
rivayetleri bulunmaktadir. Manslr’un ardindan gelen A‘mes’in on bir rivayeti bulunmaktadir
(%22). Bunlardan dokuzu “an”, ikisi “semi‘tu” lafziyla nakledilmistir. A‘mes’ten ise Su‘be’nin
“an” ile dokuz ve “ahberani” ile bir rivayeti bulurken Ebt Muadviye Muhammed b. Hazim’1n
yine “an” sigasiyla bir nakli bulunmaktadir. Burada Manslr ve A‘mes’in rivayetlerindeki
“semia” kayitlar1 dikkat ¢cekmektedir ve daha ¢ok sistematik olmayan bir rivayet tarzini isaret

etmektedir.

5.1.5.2. Diger ravilerin rivayetleri ve ravileri

Mansir ve A‘mes’in ardindan gelen ravilerin rivayetlerinin tamami “an” iledir. Bu baglamda
ticiincii olarak Hakem gelmektedir ve rivayet sayisi sekizdir. Hakem’den ise yine “an” lafziyla
Su‘be sekiz hadis nakletmistir. Hakem’in ardindan alt1 rivayetle Hammad yer almaktadir.
Hammad’dan ise Hammad b. Seleme “an” ile ii¢, Su‘be biri “an”, biri “ahberani” ile iki ve
Hisam ed-Destuvai “an” lafziyla bir hadis nakletmislerdir. Daha sonrasinda dort rivayetle
Mugire gelmektedir. Mugire’den ise yine “an” lafziyla Ebl Avane ii¢, Su‘be ise bir hadis
nakletmistir. Iki rivayeti bulunan Amr b. Miirre’den Su‘be “ahberani”, Abdurrahman b.

Abdillah el-Mes‘tdi “an” ile birer hadis rivayet etmislerdir. Birer rivayeti bulunan iki isimden

764 Kiofeli olan Verkd’nimn sika oldugu belirtilmis, rivayetleri Kiitlib-i Sitte eserlerinde yer almistir. Bk. Mizzi,
Tehzibii ’-Kemal, 30/433-438.
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Simak b. Harb’den Ebii Avane “haddesend”, Ubeyde b. Muattib’dan ise Su‘be “an” ile birer

hadis nakletmislerdir.

Diger Ravilerin Talebelerinde Siga Kullamim Oranlar:

= An
u Ahberani

= Haddesena

Sekil 5.17. Tayalisi’nin Musned’inde Diger Ravilerin Talebelerinde Siga Kullanim Oranlari
5.1.5.3. Eb( Davad et-Tayalisi’nin Misned’indeki rivayetlerin degerlendirmesi

Muisned’de Nehai’den rivayette bulunan sekiz ravinin toplam rivayet sayisi ellidir. Bu
rivayetlerden kirk besi “an” (%90), dordii “semi‘tu” ve biri de “semia‘” formunda
nakledilmistir. Nehai’nin talebelerinden rivayette bulunan on ismin rivayet sayist ise elli birdir.
Bu rivayetlerden kirk besi “an” (%88,2), besi “ahberani” (%9,8) ve biri de “haddesenad”
lafizlariyla rivayet edilmislerdir. Bu tabakada “semia” kaydi yerini ihbar ve tahdis sigalarina
birakmis goziikkmektedir. Bu da bir sistemlesme adimi olarak okunabilir. Ayrica Su‘be ve Ebi

Avane Basrali olup diger raviler ise Kafelidir.
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Nehai'nin Talebelerinin Réavilerinde Siga Kullanim Oranlari

= An
= Ahberani

= Haddesena

Sekil 5.18. Tayalisi’nin Mlsned’inde Nehai’nin Talebelerinin Ravilerinde Siga Kullanim Oranlari
5.1.6. Humeydi’nin Misned’inde Nehai’nin rivayetleri ve ravileri

Humeydi’nin (6. 219/834) Miisned’inde toplam 1337 hadis yer almaktadir.”®® Sahbenin
faziletine gore tasnif edilen eser, ilk miisnedler arasinda yer almig ve genelikle merfli haberlere
yer vermistir.”® Nehai’nin Miisned’deki toplam rivayet sayis1 on bestir ve tamami merfidur.
Kendisinden en fazla rivayette bulundugu isim Alkame’dir ve rivayet adedi altidir (%37,5).
Ardindan {i¢ rivayetinin bulundugu ii¢ hocas1 gelmektedir. Bu isimler Esved, Abdurrahman b.
Yezid ve Hemmam b. Haris’tir. Sehm b. Mincab ve Umare b. Umeyr’den de birer hadis
nakletmistir. Misned’de Nehai’nin talebelerinden nakilde bulunan dort ravi bulunmaktadir. Bu

isimler Mansir, A‘mes, At b. Saib ve Ubeyde b. Muattib’dir.

Miisned’de Nehai’den en fazla rivayeti olan isim Mansiir’dur ve yedi rivayetinin tamami “an”
iledir (%46,6). Mans(ir’dan ise Siifyan es-Sevri besi “haddesena”, biri “an” ile alt1, Cerir b.
Abdiilhamid ise yine “an” lafziyla bir hadis nakletmislerdir. Mans@ir’un ardindan alt1 rivayetle
A‘mes gelmektedir ve nakillerinin besi “an”, biri ise “zekertii zilike 1i Ibrahim kale”
formundadir (%40). A‘mes’ten nakilde bulunan tek isim Sevri olup rivayetlerinin gl

“haddesena”, ikisi “an”, biri ise “semi‘tu” lafizlariyla nakledilmistir. A‘mes’in ardindan birer

765 Eb( Bekir Abdullah b. Ziibeyr el-Humeydi, Miisnedii 'I-Humeydi, thk. Hiiseyin Selim Ahmed (Dimagk: Daru’s-
Sak4, 1996), 355.

766 Daha detayli bilgi i¢in bk. Ahmet Yiicel, “Humeydi, Abdullah b. Ziibeyr”, DA (Istanbul: TDV Yayinlari,
1998), 18/357.
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rivayeti olan Atd ve Ubeyde yer almaktadir ve nakilleri “an” iledir. Bu iki isimden rivayette

bulunan ravi Sevri’dir ve rivayet lafz1 “haddesena”dur.

Misned’de Nehai’den rivayette bulunan dort ismin toplam rivayet adedi on bestir. Bu
rivayetlerden on dérdii “an”, biri ise “zekertii zalike li ibrahim kale” seklinde aktariimistir.
Nehai’nin talebelerinden rivayette bulunan iki ismin rivayet sayisi ise yine on bestir. Bu
nakillerden onu “haddesend” (%66,6), dordii “an” (%26,6), biri ise “semi‘tu” lafizlariyla
nakledilmistir. Burada da hicri II. asirla 6zellikle tedvin sonrasi donemle birlikte tahdis

sigasinda bir artis gdzlenmektedir.

Nehai'nin Talebelerinin Réavilerinde Siga Kullanim Oranlar:

= Haddesena
= An

= Semi'tu

Sekil 5.19. Humeydi’nin Mlsned’inde Nehai’nin Talebelerinin Ravilerinde Siga Kullanim Oranlari
5.1.7. Ebii Yasuf ve imAm Muhammed’in Asar’larinda Nehai’nin rivayetleri ve ravileri

Imam Ebt Yasuf ve iImAm Muhammed’in bu eserleri aslinda Ebi Hanife nin Miisned’i olarak
kabul edilmis ancak bu iki talebesinin ilave ve katkilarindan dolay1 kendilerine nispet edilmistir.
Dolayistyla bu eserlerde miisterek hadislerin hayli fazla oldugu belirtilmistir.”®” iki eserde de
Ebii Yisuf ve imdm Muhammed’in senedlerinin ¢ok biiyiik bir kismida Ebt Hanife nin yer

aliyor olusu, eserlerin Ebl Hanife’ye aidiyetini giiclendirmektedir.

Ebi Yasuf’un eserinde toplam 1067 rivayet bulunmaktadir.”®® Ancak merfii ve mevkuflarim

yaninda birgok maktu‘ rivayeti de igermektedir. Bu bakimdan eserde Nehai’nin misned/merfQ-

7 Yigit, Ebii Hanife 'nin Usill Anlayisinda Siinnet, 47.
768 Eb{ Ydsuf, Asar, 241.
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mevkuf rivayet adedi sadece yirmi bestir. Bu rivayetlerden besi merfi, yirmisi ise mevkuf olup
en fazla nakilde bulundugu isimler yine Alkame ve Esved’dir. Alkame’den yapmis oldugu
dokuz rivayetin sekizi mevkuf biri merfi iken (%36), Esved’den yaptig1 sekiz naklin yedisi

mevkuf biri ise merfadur (%32).

Asar’da Nehai’den rivayette bulunan dort isim bulunmaktadir. Bu isimlerden Hammad b. Ebi
Siileyman on dokuz rivayetle ilk siradadir ve nakillerinin tamami “an” iledir (%86,3). Daha
sonra birer rivayetle Mansir, Muhammed b. Kays ve Yezid b. Abdirrahman el-KG{fi
gelmektedir ve bu nakiller de “an” iledir. Bu dort isimden nakilde bulunan tek ravi Ebti Hanife
olup, onun rivayetlerinin tamami da yine “an” lafziyla nakledilmistir. EbG Ydsuf’'un Eba

Hanife’den nakilde bulunurken de “an” sigasini kullandig1 goriilmektedir.

fmam Muhammed’in eserinde toplam 269 rivayet bulunmaktadir.”®® Eserdeki rivayetlerin cogu
Eb0 Hanife-Hammad-Nehai kanaliyla aktarilmis olup nakillerin sonlarinda  Imam
Muhammed’in yorumlar1 yer almistir. Ayrica Asar bir hadis kitabindan ziyade bir fikih kitabi
gorintimindedir.””® Eserde Nehai’nin on bes mevkuf rivayeti bulunmaktadir. Bu rivayetlerden
besi Esved’den (%33,3), dordii ise Alkame’dendir (%26,6). Nehai’den rivayette bulunan iki
isim vardir. Bu ravilerden Hammad b. Ebi Siileyman’in “an” ile on, Mans{ir’un ise yine “an”
lafziyla iki nakli bulunmaktadir. ikisinden de Eba Hanife rivayette bulunmus olup
Hammad’dan “an” ile sekiz ve “haddesena” ile iki, Mansir’dan ise yine “haddesena” lafziyla
iki hadis nakletmistir. Imam Muhammed’in nakillerinde genelde “ahberana” sigasini kullandig1

gorulmektedir.

9 Eb(i Abdillah Muhammed b. Hasan es-Seybani, Kitdbu l-asar, thk. Ebu’l-Vefa el-Afgani (Beyrut: Daru’l-
Kiitiibi’l-ilmiyye,1413/1993), 2/313.

0 Aydin Tas, “Seybani, Muhammed b. Hasan”, Di4 (Istanbul: TDV Yayinlari, 2010), 39/41; ismail Lutfi Cakan,
“el-Asar”, DIA (istanbul: TDV Yayinlar1, 1991), 3/460.
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Nehai'nin Talebelerinin Révilerinde Siga Kullanim Oranlari

= An

= Haddesena

Sekil 5.20. Ebd Yasuf ve imam Muhammed’in As&r’larinda Nehai’nin Talebelerinin Ravilerinde Siga Kullanim
Oranlari

5.1.8. imam Malik’in Muvatta’inda Nehai’nin rivayetleri ve ravileri

Muvatta’nin imam Muhammed rivayetinde toplam 1007 rivayet bulunmaktadir.”’* Muvatta’nin
bircok rivayeti bulunmakla beraber en bilinenleri Yahyi el-Leysi ve Imdm Muhammed
rivayetleridir. ImAm Muhammed rivayetinin 6zellikleri arasinda Imam Malik’in rivayetlerinin
ardindan hadisle ilgili agiklamalar yapmasi ve varsa farkli rivayetleri nakletmesi
zikredilebilir.””? Bu farkli rivayetlerin cogunun da Malik’in nakillerine karsi re’y ehlini
destekleyen hadislerden olustugu belirtilmekte ve dolayisiyla mukayeseli bir fikih kitabi

gorunimii gostermektedir.””

Imam Muhammed’in Muvatta’ rivayetinde Nehai’nin miisned-merf(l rivayeti bulunmamakta,
sadece dort mevkuf rivayeti yer almaktadir. Bu rivayetlerin ikisi Alkame’den, biri Esved’den
ve biri de Kadi Siireyh’ten nakledilmistir. Nehai’den rivayette bulunan dort isimden Biikeyr b.
Amir’in (6. ?) nakli “haddesena”,’”* Hammad, Ebt Hamza ve Mugire’nin rivayetleri “an”

lafziyladir. Biikeyr’den Imam Muhammed “ahberana”,””® Hammad’dan Muhammed b. Eban b.

It Seybani, Muvatta’ 1i’l-imam Malik, thk. Takiyyiiddin en-Nedvi (Dimask: Daru’l-Kalem, 1432/2011), 3/538.
72 Yigit, Eb(i Hanife nin Usiill Anlayisinda Siinnet, 44.
73 Aydin Tas, “Seybani, Muhammed b. Hasan”, DI4 (Istanbul: TDV Yayinlar1, 2010), 39/41.

74 Kifeli olup hadis ilminde zayif oldugu sdylenmekle beraber hadisinin yazilabilecegi belirtilmistir. Kitiib-i Sitte
eserlerinde Sunen-i EbT Dav(d’da rivayetleri yer almistir. Bk. Mizzi, Tehzibii ’-Kemal, 4/240-241.

"5 imam Muhammed aslen Vasitl olmakla beraber Kiife’de yetismistir. Uzun siiren ilmi yolculuklarinin ardindan
Bagdat’a yerlesmistir. Hicri 189 yilinda vefat etmistir. Bk. Zehebi, Tdrihu’l-Islam, 4/954-957. Ayrica bk.
Aydin Tas, “Seybani, Muhammed b. Hasan”, DI4 (Istanbul: TDV Yayinlari, 2010), 39/38-42. Hakkinda
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Salih (6. 175),”’® Eba Hamza’dan Sellam b. Siileym ve Mugire’den de Huseym b. Besir “an”

lafziyla birer hadis nakletmislerdir.

Nehai'nin Talebelerinin Ravilerinde Siga Kullanim Oranlar

= An

® Ahberana

Sekil 5.21. Muvatta’da Nehai’nin Talebelerinin Ravilerinde Siga Kullanim Oranlar1
5.1.9. Imam Safii’nin el-Um’iinde Nehai’nin rivayetleri ve ravileri

Imam Safii’nin fikhin cesitli alanlarinda yazmis oldugu eserlerinin tamami el-Um olarak
isimlendirilmektedir.””” Esasen teknik manada bir hadis kitabi olmasa da Imam Safii, gesitli
hocalar vasitasiyla elde ettigi pek ¢ok hadise, fikhi goriislerine mesned olarak eserinde yer
vermistir. Eserde miisned/merfii-mevkuf olarak Nehai’den aktarilan toplam on bir hadis yer
almaktadir. Bunlarin besi merfi, altis1 ise mevkuftur. En fazla rivayette bulundugu hocalar1
yine Alkame ve Esved olup Alkame’den iki merfil, bir mevkuf (%27,2), Esved’den ise bir
merfi, iki mevkuf hadis nakletmistir (%27,2).

Nehai’den rivayette bulunan alt1 isim vardir ve nakillerin tamami “an” ile yapilmistir. Bu
baglamda A‘mes’in bes (%45,4), Hammad b. Ebi Siileyman’in iki, Mansir, Hasan b.

Ubeydillah, Ibrahim b. Muhécir ve Ebi Hamza nin birer rivayeti bulunmaktadur.

yapilan bir ¢alisma i¢in bk. Nilifer Kalkan, imﬁm Muhammed’in Kitabu’l-Asar’t ve Rivayetlerinin Kiitiib-i
Sitte ile Karsilastiriimast (Istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitist, Yuksek Lisans Tezi,
2011).

776 Kifeli olup hadiste zayif oldugu belirtilmistir. Bk. Zehebi, Tdrihu 'I-Islam, 4/490-491.
" Daha detayli bilgi i¢in bk. Bilal Aybakan, “el-Um”, DI4 (Istanbul: TDV Yayinlar1, 2012), 42/298-300.
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A‘mes’ten nakilde bulunan dort ravi bulunmaktadir. Bu isimlerden Ebi Muaviye’nin ii¢, Hafs
b. Giyas’mm iki ve Ya‘la b. Ubeyd’in bir rivayeti bulunmaktadir ve tamami “an” ile
nakledilmistir. Siifyan b. Uyeyne’nin “ahberana” ile bir nakli bulunmaktadir. Hammad’dan ise
yine “an” sigasiyla Hammad b. Seleme ve Ismail b. Uleyye birer hadis rivayet etmislerdir.
Manstir’dan ibn Uyeyne, Hasan’dan Ibn Idris, ibn Muhacir’den Su‘be, Ebli Hamza’dan ise Ibn

Uleyye “an” lafziyla birer hadis nakletmislerdir.”’

5.1.10. KUtUb-i Sitte oncesi kaynaklarin genel degerlendirmesi ve Kitlb-i Sitte ile

mukayesesi

Calismanin sinirlar1 geregi belirlenen Kitlb-i Sitte 6ncesi kaynaklarda Nehai’den nakledilen
toplam rivayet sayist 952°dir. Bu rivayetlerin 376’s1 Esved’den (%39,4), 280’1 ise Alkame’den
nakledilmistir (%29.,4) ve ikisinden yapilan toplam rivayet sayisi 656’dir (%68,9). Bu durum

Kutlb-i Sitte eserlerindeki oran ile benzerlik gostermektedir.

flgili eserlerde Nehai’den rivayette bulunan kirk bir ravinin toplam rivayet sayis1 939°dur. Bu
raviler i¢inde en fazla rivayeti bulunan isim 386 hadisle A‘mes’tir (%41,1). Ikinci olarak
Mansir gelmektedir ve rivayet sayist 232°dir (%24,3). Daha sonrasinda ise Hammad b. Eb?
Stileyman doksan sekiz (%10,2), Hakem b. Uteybe elli alti, Mugire b. Miksem otuz bir, Ebi
Ma‘ser on dokuz, Hasan b. Ubeydillah on ti¢, Abdullah b. Avn on, Simak b. Harb sekiz, Ata b.
Séib ve Ebl Hamza yedi, Amr b. Murre ve Fudayl b. Amr alti, Ubeyde b. Muattib, Hakim b.
Ciibeyr, Eban b. Ebi Ayyas ve Abdiilkerim b. Muharik bes, Ziibeyd el-Yami dort, Seleme b.
Kiiheyl, Ziibeyr b. Adi, Ibrahim b. Muhacir ve Yezid b. Ebi Ziyad ii¢, Haccic b. Ertat ve
Muhammed b. Kays iki, Osman b. Asim, Husayn b. Abdirrahman, Vasil el-Ahdeb, Miicalid b.
Said, Muhammed b. Zeyd, Miislim b. Keysan, Ebl Ya‘fir, Haris el-Ukli, Eba’l-Ahvas Sellam
b. Siileym, Abdii’l-Ala b. Amir, Ka‘ka‘ b. Yezid, Sibak ed-Dabbi, Talha b. Musarrif, Stileyman
b. Karm, Ebu’l-Ala Yezid b. Abdillah, Yezid b. Abdirrahman ve Biikeyr b. Amir birer rivayetle

yer almaktadir.

Tablo 5.1. Kiitiib-i Sitte Oncesi Kaynaklarda Nehai’den 10 ve Daha Fazla Nakilde Bulunan Raviler

Nehai (939)
A‘mes | Mansdr | Hamméad | Hakem | Mugire Ebl Hasan Ibn
(386) | (232) (98) (56) (31) Ma‘ser (13) Avn
(19) (10)

778 Burada bir defa kullanilan “ahberana” haricinde sadece “an” lafz1 kullanildig1 igin siga kullanim oranlarin

gostermeye yonelik bir grafik verilmemistir.
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Nehai'nin Talebelerinin Rivayet Oranlari

= A'mes

= Mans(r
= Hammad
= Hakem

m Diger

>

Sekil 5.22. Kitiib-i Sitte Oncesi Kaynaklarda Nehai’nin Talebelerinin Rivayet Oranlar1
Kutlb-i Sitte 6ncesi kaynaklardaki 939 rivayetin 900’1 “an” lafziyla yapilmistir (%95,8). Daha
sonrasinda ise “semi‘tu” on ii¢ (%1,3), “haddesena ve haddeseni” sekiz, “semia‘” alt1, “zekertii
zalike li Ibrahim fekale” iki, “kale ve seeltii fekale” lafizlar birer defa kullanilmistir. Burada
da Kutub-i Sitte’dekine benzer olarak “an” lafzindaki fazlalik dikkat ¢ekmekte ancak
sistemlesmenin ilk adimlar1 sayilabilecek diger sigalarin kullanimlari da goriilmektedir. Ancak
hicri L. asrin son ¢eyregi olmasi hasebiyle “an” lafzinin bu denli yogun kullaniminin beklenen

bir durum oldugu da belirtilmelidir.

Nehai'nin Talebelerinde Siga Kullanim Oranlari

8%

= An

= Semi'tu

= Haddesena
= Haddeseni

= Diger

Sekil 5.23. Kitiib-i Sitte Oncesi Kaynaklarda Nehai’nin Talebelerinde Siga Kullanim Oranlar1
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Bu kirk bir ravinin otuz besi Kafeli olup altis1 ise Basralidir. Bu isimler Abdullah b. Avn, Eban
b. Ebi Ayyas, Abdiilkerim b. Muharik, Siileyman b. Karm, Ebu’l-Ald Yezid b. Abdillah ve
Muhammed b. Zeyd’dir. Ayrica Ibn Zeyd’in Merv kadilig1 yaptig1 da bilinmektedir. Donemin
ruhunu yansitmasi agisindan sonraki yillarda giderek artan ve hadis naklinin vazgecilmez bir
unsuru haline gelen rihleler, bu donemde hem az hem de sistematik olmayan bir goriiniim
arzetmektedir. Buna uygun olarak da hadis rivayetinde bdlgeselligin hakim oldugu sdylenebilir.
Zaten bu bolgeselligin bir neticesi olarak birinci boliimde de belirtildigi tizere farkli sehirlerde
yasayan sahabenin farkli rivayet birikimiyle o bolgenin kendine 6zel ameli ortaya ¢ikmustir.
Dolayistyla heniiz ilk asrin sonu olmasi hasebiyle Nehai’nin ravilerinin ¢ogunlugunun Kifeli

olmasi anlagilabilir bir durumdur.

Kutlib-i Sitte oncesi kaynaklarda Nehai’nin ravilerinden nakilde bulunan doksan ii¢ kisi
bulunmaktadir ve toplam rivayet sayilar1 969’dur. Kitlib-i Sitte’ye uygun olarak burada da en
fazla rivayet 199 nakille Sufyan es-Sevri’ye aittir (%20,5). Stifyan’in kendilerinden en fazla
nakilde bulundugu isimler Mansir ve A’mes’tir. Siifyan, Manstr’dan seksen {i¢ii “an”, yedisi
“haddeseni”, altis1 “haddesena” olmak tizere doksan alti, A‘mes’ten ise altmis ikisi “an”, ti¢ii
“haddesent, licli “haddesena” ve biri de “semi‘tu” olmak {izere altmis dokuz hadis nakletmistir
ve bu iki isimden toplam rivayet orant %829’dur. Sevri daha sonrasinda Hammad b. Eb1
Siileyman’dan yedisi “an”, biri “haddeseni” ile sekiz, Hasan b. Ubeydillah ve Hakim b.
Ciibeyr’den “an” ile dort, Ziibeyd el-Yami’den {i¢ii “an”, biri “haddeseni” ile dort, Eban b. Ebi
Ayyas, Ziibeyr b. Adi ve Mugire b. Miksem’den “an” ile iki, Simak b. Harb, Seleme b. Kiiheyl,
Ebli Ma‘ser, Hakem b. Uteybe, Ibrahim b. Muhacir, Ebi Hamza, Muhammed b. Kays, Ka‘ka*
b. Yezid’den “an”, Ata b. Saib ve Ubeyde b. Muattib’dan ‘“haddesend” ile birer hadis
nakletmistir. Sevri’nin rivayet lafizlarinin 175’1 “an” (%87,9), on ikisini “haddeseni” (%6), on
birini “haddesena” ve birini de “semi‘tu” olusturmaktadir. Buradaki rivayet ve lafiz oranlar
Kitub-i Sitte’dekine yakindire, ayrica tahdis sigalari giderek artan sistemlesmeyi ve hadis

meclislerini isaret etmektedir.

Sevri’nin ardindan 138 rivayetle Su‘be gelmektedir (%14,2). Su‘be’nin kendisinden en fazla
nakilde bulundugu isim elli iki nakille Hakem b. Uteybe’dir (%37,6). Bu nakillerin kirk besi
“an”, licii “haddesena”, ikisi “ahberani”, biri “ahberana”, biri ise “haddeseni” iledir. Sonrasinda
kirk bir rivayetle Manstr gelmektedir (%29,7) ve ondan yaptig1 nakillerin otuz {i¢ii “an”, ti¢li
“ahberani”, ikisi “haddesena”, biri “haddeseni”, biri “ahberana” ve biri de “ketebe ileyye”
formundadir. Ugiincii olarak yirmi alt1 nakille A‘mes gelmekte ve bu nakillerin yirmi ikisini

3

‘an”, birini “haddeseni”, birini “haddesena”, birini “ahberani” ve birini de ‘“ahberana”
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olusturmaktadir. Sonrasinda besi “an”, ikisi “ahberani”, biri “ahberana” olmak iizere sekiz
rivayetle Hammad b. Ebi Siileyman, besi “an”, biri “ahberani” olmak {izere alt1 nakille Mugire,
biri “an”, biri “ahberani” iki rivayetle Amr b. Miirre ve birer “an” rivayetiyle Simak b. Harb,
Seleme b. Kiiheyl ve Ubeyde b. Muattib gelmektedir. Su‘be’nin rivayet lafizlarinin 114’4 “an”
(%82,6), onu “ahberani”, altis1 “haddesena”, dordii “ahberanad”, iicii “haddeseni” ve biri de
“ketebe ileyye” formundadir. Daha 6nce gectigi lizere Su‘benin, tahdis disinda hadis almadigi
bilgisi dogrultusunda buradaki “an” lafzinin semaya delaleti acik olarak durmakta, ayrica diger
tahdis ve ihbar sigalarinin varligi da hicri II. asrin ilk yarisindaki sistemlesmenin bir pargasi

olarak gozikmektedir.

Su‘be’nin ardindan 132 rivayetle Ebli Muaviye gelmektedir (%13,8) ve Ubeyde b. Muattib’dan
“haddesend” lafziyla yapmis oldugu bir rivayet disindaki diger tiim nakilleri A‘mes’ten olup,
bunlarin doksan biri “an”, kirki ise “haddesend” iledir. Ebli Muaviye’nin ardindan otuz bes
rivayeti bulunan iki isim gelmektedir. Bu isimler Veki‘ b. Cerrah (%3,6) ve Ebt Hanife’dir
(%3,6). Veki‘, A‘mes’ten on dokuzu “haddesena”, on dordii “an” ile otuz {i¢ hadis naklederken,
Ibn Avn’dan ise biri “an”, biri ise “haddesena” lafziyla iki rivayet nakletmistir. Eb(i Hanife’nin
nakillerinin otuzu Hammad’dan olup bunlarin yirmi sekizi “an”, ikisi “haddesend” iledir.
Ayrica Manslr’dan biri “an”, ikisi “haddesend” ile li¢, Muhammed b. Kays ve Yezid b.
Abdirrahman’dan “an” lafziyla birer hadis nakletmistir. Ebti Hanife’ nin rivayetlerinin sadece

Ebd Yisuf ve Imam Muhammed’in Asar’larda nakledildigini de ayrica zikretmek gerekir.

Siifyan b. Uyeyne’nin otuz ve ardindan Hammad b. Seleme’nin yirmi dokuz rivayeti
bulunmaktadir. Ibn Uyeyne, Mans(ir’dan “an” ile on dokuz, A‘mes’ten sekiz “an”, bir
“haddesend”, bir “ahberana” ile on ve Ata b. Saib’den “semi‘tu” ile bir hadis nakletmistir.
Hammad b. Seleme ise Hammad b. Ebi Siileymén’dan yirmi iki “an”, iki “haddesena”, iki
“ahberand” ile yirmi yedi, At b. Saib’den iki “an” ve bir “ahberani” ile ii¢ hadis rivayet etmistir.
Bu iki ismin ardindan yirmi alt1 rivayetle Cerir b. Abdilhamid gelmektedir. Rivayetlerinin
tamami1 “an” ile olan Cerir, Mansir’dan on sekiz, Mugire’den ise sekiz hadis nakletmistir.
Cerir’in ardindan yirmi {i¢ rivayetinin tamami A ‘mes’ten olan Hafs b. Giyas gelmektedir ve bu
nakillerin yirmi ikisi “an”, biri ise “haddesena” lafziyladir. Yirmi bir rivayeti bulunan Israil b.
Ylnus’in nakillerinin tamami “an” iledir. Bunlardan onu Mansir’dan, dordii A ‘mes’ten, dordii
Simak’dan olup birer rivayeti bulundugu isimler Mugire, ibrahim b. MuhAcir ve Abdii’1-Ala b.
Amir’dir.

Ebl Avane ve Ya‘la b. Ubeyd’in on yediser rivayeti bulunmaktadir. Ebi Avane, A‘mes’ten

dordii “an”, ikisi “haddesena” ile alti, Mansir’dan dordii “an”, biri “haddesena” ile bes,

193



13

Mugire’den “an” ile ii¢, Simak’tan biri “an”, biri “haddesena” ile iki ve Husayn b.

Abdirrahman’dan “an” ile bir rivayeti bulunmaktadir. Ya‘la b. Ubeyd’in ise A‘mes’ten dordii
“an”, onu ‘“haddesena” ve biri de “haddeseni” ile on bes, Ubeyde b. Muattib’dan ise
“haddesend” ile iki nakli mevcuttur. Bu iki ismin ardindan on alt1 rivayetle Ma‘mer yer
almaktadir ve nakillerinin tamami1 “an” iledir. Bu nakillerin yedisi A‘mes, besi Hammad, ii¢li
Mansir ve biri de Eban b. Ebi Ayyas’tandir. Ma‘mer’in ardindan on dort rivayetle Zaide b.
Kudame ve Abdullah b. Niimeyr gelmektedir. Zaide’nin Manstr’dan besi “haddesena”, dordi
“an” ile dokuz, A‘mes’ten {icli ”an”, biri “haddesena” ve biri de “haddeseni” lafizlariyla bes
rivayeti bulunmaktadir. ibn Niimeyr’in A‘mes’ten “haddesend” ile yedi, “an” ile bes ve

“ahberand” ile bir rivayeti bulunurken, EbG Ya‘fir’dan ise yine “an” lafziyla bir hadis

nakletmistir.

Hisdm b. Ebi Abdillah’in Hammad’dan yaptig1 on {i¢ rivayet bulunmaktadir ve bunlarin sekizi
“an”, besi ise “haddesend” sigalartyladir. On iki rivayeti bulunan Muhammed b. Fudayl,
A‘mes’ten sekizi “an”, ikisi “haddesena” ile on, Ata b. Saib ve Yezid b. Ebi Ziyad’dan “an”
lafz1yla birer hadis nakletmistir. Ardindan on rivayeti bulunan iki ravi gelmektedir ki bu isimler
Huseym b. Besir ve Ebu’l-Ahvas Sellam b. Siileym’dir. Huseym, Mugire’den {i¢ii “an”, ikisi
“ahberana”, ikisi “enbeena” ve biri de “haddesena” ile sekiz, A‘mes’ten “an” ile bir ve ibn
Avn’dan “ahberana” ile bir hadis nakletmistir. Ebu’l-Ahvas ise Manstr’dan ikisi “an”, ikisi
“haddesend” ile dort, Ebi Hamza’dan “an” ile {ig, Mugire’den “an” ile iki ve Muslim b.

Keysan’dan “an” lafziyla bir hadis rivayet etmistir.

Said b. Ebi Aribe ve Ismail b. Uleyye’nin dokuzar rivayetleri bulunmaktadir. ibn Ebi Ariibe’nin
nakillerinin tamami1 Ebli Ma‘ser’den olup “an” lafziyladir. Ibn Uleyye ise Ibn Avn’dan iicii
“an”, ikisi “ahberana” ile bes, Ebl Hamza’dan “an” ile iki, Ebu’l-Ala ve Hammad’dan da yine
“an” ile birer hadis rivayet etmistir. Yedi rivayeti bulunan dort isim Abide b. Humeyd, Haccéc
b. Ertat, Abdullah b. Idris ve Abdiilvahid b. ZiyAd’dir. Abide’nin rivayetleri Mans{ir’dan olup
dordii “an”, ikisi “haddeseni” ve biri de “haddesena” iledir. Haccac ise Fudayl b. Amr’dan “an”
ile alt1 ve Hammad’dan “an” ile bir hadis nakletmistir. Ibn Idris ise A‘mes’ten “an” ile alt1 ve
Hasan b. Ubeydillah’dan “semi‘tu” ile bir hadis nakletmistir. Ibn Ziyad da Hasan b.
Ubeydillah’dan dort “haddeseni”, iki “an” ve bir “haddesena” lafizlariyla nakilde bulunmustur.
Alt1 rivayeti bulunan ibn Ciireyc, Abdiilkerim b. Muharik’dan iicii “ahberana”, ikisi “an” ile
bes ve Eban b. Ebi Ayyas’dan “ahberani” ile bir hadis rivayet etmistir. Ibn Ciireyc’in ardindan
beser rivayetle Seyban b. Abdirrahman ve Abdurrahman b. Abdillah el-Mes‘tidi gelmektedir.

Seyban, Mansiir’dan “an” ile bes ve Mes“0di ise Amr b. Miirre’den “an” ile dort, Seleme b.
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Kiiheyl’den yine “an” ile bir hadis rivayet etmistir. Dorder rivayeti bulunan {i¢ isimden Ziyad
b. Abdillah, Manstir’dan “haddesena” ile {i¢, A‘mes’ten yine “haddesend” ile bir hadis rivayet
ederken, Manstr b. Ebi’l-Esved ise A‘mes’ten “an” ile lic ve Haris el-Ukli’den yine “an” ile
bir rivayet nakletmistir. Es‘as b. Sevvar da Hakem ve Hammad’dan “an” lafziyla ikiser hadis

nakletmistir.

Ucger rivayeti bulunan toplam on dort rAvi bulunmaktadir. Bu isimlerden Ebsi Bekir b. Ayyas’in
nakilleri “an” ile olup ikisi A ‘mes, biri ise Mugire’dendir. Muhammed b. Ubeyd ise A ‘mes’ten
“haddesena” ile iki ve “an” ile bir hadis naklederken, Ammar b. Ziireyk, Serik b. Abdillah ve
Yahya b. el-Ala yine A‘mes’ten “an” ile tiger hadis rivayet etmislerdir. Yahya b. Zekeriyya b.
Ebi Zaide, A‘mes’ten “ahberana” ile li¢, Halid el-Hazza, Ebl Ma‘ser’den “an” ile {i¢, Mugire
b. Miksem yine Ebli Ma‘ser’den “an” ile iki ve Sibak ed-Dabbi’den “an” ile bir hadis
nakletmislerdir. Hammad b. Zeyd’in nakilleri ise Mansir’dan olup ikisi “haddesena”, biri ise
“an” iledir. Yahya b. Ya‘la ve Verka b. Omer, Manstir’dan “an” ile {iger rivayeti bulunan diger
ravilerdir. Son olarak Abdiirrezzak’in Manstr’dan “an” ile iki ve A‘mes’ten yine “an” lafziyla
bir rivayeti bulunmaktadir. Leys b. Ebi Siileym, Hammad’dan “an” ile iki ve Talha b.
Musarrif’dan yine “an” lafziyla bir hadis naklederken, Siileymén b. Hayyan ise ikisi “an”, biri

“ahberand” ile A‘mes’ten rivayette bulunmustur.

Ardindan ikiger rivayeti bulunan on bes ravi gelmektedir. Bu ravilerden sadece A‘mes’ten
nakilde bulunan on isim bulunup, bunlardan Ts& b. Ydnus, Yezid b. Abdilaziz, Ziiheyr b.
Muaviye, Yahya el-Kattan, Abde b. Siileyman ve Yahya b. Isa’nin rivayetleri “an”, Fadl b.
Diikeyn’in “haddesena”, Abdiilaziz b. Miislim’in biri “an”, biri “haddeseni”, Kays b. Rebi‘nin
biri “an”, biri “ahberand” ve Cerir b. Hazim’in biri “an”, biri “haddesend” lafziyladir.
Devaminda ise Yezid b. Harun “ahberand” ile Eban b. Ebi Ayyas ve “an” ile Haccac b.
Ertat’dan, Mis‘ar b. Kiddm “an” ile Mans(r ve Siileyman b. Karm’dan, Katade “an” ile Ebl
Ma‘ser’den, Abdiisselam b. Ebi’l-Centb “an” ile Hammad’dan ve Ca‘fer b. Haris “an” ile

Manstr’dan nakilde bulunmuslardir.

Son olarak birer rivayeti bulunan otuz {i¢ ravi yer almaktadir. Bu ravilerden Mans{r’dan
rivayette bulunan alt1 isim vardir ve Zekeriyya b. Ebi Zaide’ nin nakli “kale”, Abdiilaziz b.
Abdissamed’inki “haddesena”, Cerrah b. Melih, Ibrahim b. Tahman, Mufaddal b. Miihelhil ve
Stileyman b. Karm’inkiler ise “an” sigasiyladir. Ardindan A‘mes’ten nakilde bulunan dort isim
vardir ve Abdurrahman b. Muhammed el-Muharibi, Abser b. Kasim ve Assim b. Ali’nin
rivayetleri “an” lafziyladir. Hammad’dan nakilde bulunan Muhammed b. Eban, Eb{ Sinan Said

b. Sinan, Ismail b. Ebi Halid ve Asim b. Siileyman’m rivayetlerinin tamami “an” iledir.
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Sonrasinda Ebi Ma‘ser’den rivayette bulunan ve nakilleri “an” ile olan ii¢ isim vardir ki bu
raviler Ylnus b. Ubeyd, Haccac b. Dinar ve Hisam b. Hassan’dir. Hakem’den nakli olan
Muhammed b. Cuhade’nin rivayeti “an”, Ravh b. Ubade’ninki ise “haddesend” iledir. Ibn
Avn’dan rivayette bulunan iki isim Ezher b. Sa‘d ve Yezid b. Ebi Ziyad’1n nakilleri “ahberana”
iledir. Yezid b. Ebi Ziyad’dan Ali b. Salih ve Halid b. Abdillah “an” ile rivayette
bulunmuslardir. Sonrasinda rivayetleri “an” ile olan Muhammed b. Talha Ebi Hamza’dan, Ali
b. Hakem Osman b. Asim’dan, Nasr b. Bab Haccéc b. Ertat’dan, Ali b. Asim Ata b. Saib’den,
Ismail b. Miicalid Miicalid b. Said’den, Daviid b. Ebi’l-Furdt Muhammed b. Zeyd’den,
Abdiilmelik b. Ebcer Ziibeyr b. Adi’den ve Ald b. Miiseyyib Hakim b. Ciibeyr’den nakilde
bulunmuslardir. Rivayetleri “haddesena” ile olan Imdm Muhammed Biikeyr b. Amir’den,
Mehdi b. Meymiin Vasil el-Ahdeb’den ve ibn Ebi Seybe Ebu’l-Ahvas’dan hadis rivayet

etmislerdir.

Nehai'nin Talebelerinin Réavilerinin Rivayet Oranlari

= Sevri
51,7% = Su'be
= Eb(d Muaviye

Diger Raviler

Sekil 5.24. Kiitiib-i Sitte Oncesi Kaynaklarda Nehai’nin Talebelerinin Ravilerinin Rivayet Oranlari
Kitub-i Sitte oncesi kaynaklarda yer alan 969 rivayetin 762’si “an” (%78,6), 141’1 “haddesena”
(%14,5), yirmi dordii “haddeseni” (%2,4), yirmi ii¢li “ahberanad” (%2,3), on ikisi “ahberani”,
tcii “semi‘tu”, ikisi “enbeend”, biri “ketebe ileyye” ve biri de “kale” lafizlartyla
nakledilmislerdir. Nehai’nin talebelerinde %95,8 olan “an” kullanimi bu tabakada %17,2
diiserek %78,6’ya gerilemistir. Sadece %0,8 olan “haddesena” kullanimi ise %14,5 yiikselmis,

a9

yine ayni1 orana sahip “haddeseni” lafz1 %2,4’e ulagsmustir. Sayisal olarak bakildiginda ise sekiz
olan “haddesend” kullaniminin 141°e ¢iktigi, hi¢ kullanilmayan ihbar sigalarindan

“ahberand”nin yirmi ii¢, “ahberani’nin ise on iki defa kullanildig1 gériilmektedir. Bu da Kitib-
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I Sitte’de oldugu gibi sistemli hadis rivayetine ve dolayisiyla kitabete isaret etmektedir. Kutlb-
I Sitte’de yer almadig halde dncesi kaynaklarda ismi gegip eser sahibi olan veya hadis yazdigi
ya da yazdirdigi bilgisi bulunan raviler bulunmaktadir. Bu isimler Eb(i Hanife, Ibrahim b.
Tahman, Ismail b. Ebi Halid, Ibn Ebi Seybe, Ibn Ciireyc, imam Muhammed, Ravh b. Ubade ve
Zekeriyya b. Ebi Zaide’dir.

Nehai'nin Talebelerinin Ravilerinde Siga Kullanim Oranlar:

130

= An

= Haddesena

= Haddeseni
Ahberana

m Diger

Sekil 5.25. Kitiib-i Sitte Oncesi Kaynaklarda Nehai’nin Talebelerinin Ravilerinde Siga Kullanim Oranlari
Katub-i Sitte dncesi kaynaklarda yer aldig: halde Kitub-i Sitte’de yer almayan otuz dokuz ravi
bulunmaktadir. Bu isimlerden Ebi Hanife, Ziyad b. Abdillah, Mansir b. Ebi’l-Esved,
Muhammed b. Ubeyd, Yahya b. el-Ala, Verka b. Omer, Es‘as b. Sevvar, Leys b. Ebi Siileym,
Yezid b. Abdilaziz, Kays b. Rebi‘, Muhammed b. Talha, Muhammed b. Eban, Siileymén b.
Hayyan, Assdm b. Ali, Ismail b. Ebi Halid, Abdiilmelik b. Ebcer, Ala b. Miiseyyib, Imam
Muhammed, ibn Ebi Seybe ve Zekeriyya b. Ebi Zaide Kifelidir. Bu isimlerin disinda Kafeli
olup baska bolgelere yerlesen kisiler de bulunmaktadir. Bu baglamda Yahya b. {si Remle’ye,
Ca‘fer b. Haris Vasit’a, Ismail b. Miicalid Bagdat’a, Eba Sinin Rey ve Kazvin’e
yerlesmislerdir. Ayrica Hisam b. Ebi Abdillah, Ali b. Hakem, Asim b. Siileyman ve Ravh b.
Ubade Basrali olup, Mervli olan Abdiilaziz b. Miislim ve David b. Ebi’l-Furat Basra’ya
yerlesmislerdir. Haccac b. Dinar, Yezid b. Harun ve Halid b. Abdillah ise Vasithidir. Ibn Ciireyc
Mekke, Abdiirrezzak San‘a, Yahya b. Ya‘la ve Abdiisselam b. Ebi’l-Cenlb Medine, Nasr b.
Bab Horasanlidir. ibrahim b. Tahman ise aslen Heratli olmakla beraber bir miiddet Bagdat’da
yasamis, daha sonra Mekke’ye giderek orada vefat etmistir. Bu otuz dokuz ravinin yirmi dordii

Kafeli (%61,5), dordi Basrali (%10,2), ti¢i Vasith (%7,6), ikisi Medineli (%35,1), ikisi Mervli,

197



biri Mekkeli (%2,5), biri San‘ali, biri Horasanli ve biri de Herathidir. Dolayisiyla Kuttb-i
Sitte’deki isimlerle beraber toplam on bir farkli bolgeye mensub ravilerin Nehai rivayetlerini

tahammul ettikleri sdylenebilir.

Ravilerin Bolgesel Dagilimlari

70,00%
60,00%
50,00%
40,00%
30,00%
20,00%

10,00%

Sehirler

0,00%

W KOfeliler mBasralilar m Vasitlilar Mervliler ® Medineliler ™ Diger

Sekil 5.26. Nehai’nin Talebelerinin Ravilerinden Kiitiib-i Sitte’de Yer Almayan Isimlerin Bolgesel Dagilimlari
Kitub-i Sitte ve oncesi kaynaklarin verileri mukayese edildiginde oranlarin birbirine yakin
oldugu gézlenmektedir. Ornegin, Kiitlib-i Sitte’de A‘mes’in Nehai’den rivayet oran1 %44.,6
iken Kutlb-i Sitte 6ncesinde %41,1°dir. Yine Manstir’un Kltub-i Sitte oran1 %29,9 iken diger
kaynaklarda %?24,3’diir. Kutiib-i Sitte’de Nehai’nin talebelerinin siga kullanim oranlarina
bakildiginda “an” %92,2, “haddeseni” %2,2, “semi‘tu” %1,6 “haddesend” 1,5 ve diger lafizlar
%1,8 iken Oncesi kaynaklarda “an” %95,8, “semi‘tu” %1,3, “haddesena” %0,8, “haddeseni”,
%0,8 ve diger lafizlar %1 dir.
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Nehai'nin Talebelerinin Siga Kullanim Oranlari

120,00%

100,00%

80,00%
60,00%
40,00%
20,00%
0,00% —— —— — ——

Haddeseni Semi'tu Haddesena Diger

m K{tlb-i Sitte  m Kiitiib-i Sitte Oncesi

Sekil 5.27. Kiitiib-i Sitte ve Oncesi Kaynaklarda Nehai’nin Talebelerinde Siga Kullanim Oranlari
Kutlib-i Sitte’de Nehai’nin talebelerinin ravilerinin rivayet oranlarinda Sevri %17,3, Su‘be
%15,2, Ebli Muaviye %10,7, Cerir %10,7 ve diger raviler %45,9’luk bir orana sahiptir. Buna
mukabil dncesi kaynaklarda Sevri’nin %20,5, Su‘be’nin %15,2, Eb Muaviye’nin %13,6 ve
diger ravilerin %51,7°1lik bir rivayet orani vardir. Kutlb-i Sitte’de Nehai’nin talebelerinin
ravilerinin siga kullanim oranlarinda ise “an” %81,5, “haddesend” %12,3, “haddeseni” %4,3 ve
diger lafizlar %1,7’lik bir paya sahipken, 6ncesi kaynaklarda “an” %78,6, “haddesena” %14,5,

“haddeseni” %2,4, ahberana %2,3 ve diger sigalarin %2,2’lik bir oran1 vardir.

Nehai'nin Talebelerinin Ravilerinde Siga Kullanim

Oranlari
100,00%
80,00%
60,00%
40,00%
20,00%
0,00% - - . —
An Haddesena Haddesent Diger

| Kiitlib-i Sitte  ® Oncesi

Sekil 5.28. Kiitiib-i Sitte ve Oncesi Kaynaklarda Nehai’nin Talebelerinin Ravilerinde Siga Kullanim Oranlar1
Son olarak Kutlb-i Sitte’de Nehai’nin talebelerinin ravilerinin bolgesel dagilimlarina
bakildiginda ravilerin %65'i Kife’ %231 Basra, %31 Vasit, %3’ Merv, %3’ Buhara ve %1°1
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Cezirelidir. Kutlb-i Sitte oncesi kaynaklarda ise ravilerin %62’si Kife, %10’u Basra, %8’i
Vasit, %5°1 Merv, %5°1 Medine ve %10°u da diger bolgelerden olduklari goriilmektedir.

Nehai'nin Talebelerinin Ravilerinin Bolgesel Dagilimlari

70,00%

60,00%
50,00%
40,00%
30,00%
20,00%
10,00%
0,00% I - I ml = — H I

Kafe Basra Vasit Merv Buhara Cezira Medine Diger

B Kiitlib-i Sitte  m Oncesi

Sekil 5.29. Kitiib-i Sitte ve Oncesi Kaynaklarda Nehai’nin Talebelerinin Ravilerinin Bolgesel Dagilim Oranlar
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SONUGC

Hicri 1. asirda Irak bdlgesinin en dnemli Alimlerinden olan ibrahim en-Nehai’nin hadisgi
kimliginin ele alindig1 birinci boliimde, hakkinda kullanilan ¢ok sayida 6vgii ifadesinin yaninda
birtakim tenkitlerin de bulundugu tespit edilmis ve bu tenkitler incelenmistir. Neticede s6z
konusu elestirilerin, saglam temellere dayanmadigi ortaya konulmustur. Bu baglamda
Nehai’nin bazi hadisleri kabul etmemesinin benimsemis oldugu hadis tahammiil metodundan
kaynaklandig1 belirlenmistir. Ornegin rivayetleri kabul noktasinda Kiife ehlinin ameli ve fakih
ravi gibi unsurlar1 g6z 6nitinde bulundurmus, bu da nakillere ehl-i hadis ¢izgisinden farkli bir
noktadan yaklagsmasina sebep olmustur. Bu farklilik neticesinde de bir kisim ehl-i hadisin
tenkitlerine maruz kalmistir. Hadisleri mana ile rivayet etmesinin ise yine onun rivayet metodu
ve fikih¢1 kimliginin bir sonucu oldugu tespit edilmistir ki ehl-i hadisten bile birgok alimin
mana rivayetine cevaz verdikleri bilinmektedir. Hadisleri mirsel olarak rivayet etmesinin ise I.
asrin genel teAmiiliine ve daha 6zelde ise Irak ekoliiniin yontemine uygun oldugu goriilmiistiir.
Ayrica Nehai’nin miirsellerinin diger miirsel rivayetlerden {iistiin bir konumda bulundugu da
ilgili nakillerden anlasilmaktadir. Diger elestirilerde (Arap dilinde hatalar yapmasi, Ebl
Hiireyre hakkindaki sozii, Sia’ya nispeti ve re’y meselesi) varilan sonuglar da, bu tenkitlerin
daha cok ehl-i hadis ¢izgisindeki bazi kisilerden geldigini ve dikkate alinacak boyutlara
ulagsmadiginm1 gostermektedir. Ehl-i hadisin ise ehl-i re’y olarak bilinen fukahaya genel olarak

olumsuz bir tutum sergilemesi bilinen bir husustur.

Birgok hocadan hadis dinleyen Ibrahim en-Nehai’nin rivayet birikiminin biiyiik bir kismin1 ayn
zamanda akrabalar1 olan Alkame b. Kays, Esved b. Yezid ve Abdurrahmén b. Yezid’den aldig1
goriilmektedir. Bunun yani sira Mesrik b. el-Ecda‘, Abide es-Selmani ve Hemmam b. Haris
gibi bliylik tabiin tabakasindan olan 6nemli isimlerden de istifade ettigi goriilmiis, ayrica
hocalarmin tamaminin Kifeli isimlerden meydana geldigi de tespit edilmistir. Bu da tedvin
oncesi duruma uygun olarak Nehai’nin daha ¢ok kendi bdlgesindeki hocalardan istifade edip,
Kiafe disia pek ¢ikmadigini géstermektedir. Ancak Nehai’nin Kife disindan ilim almasinin
tamamen ihtimal dis1 oldugunu sdylemek de miimkiin degildir. Nitekim hac ve umre gibi
seyahetler dikkate alindiginda nadir de olsa bolge dis1 ilmi bir etkilesimden sdzetmek
miimkiindiir. Fakat bunun incelenen rivayetlere yansimadig: séylenmelidir. Yine hocalarindan
bir kismu vasitasiyla farkli bdlgelerin rivayetlerini elde ettigi de sdylenebilir. Ornegin Esved b.

Yezid’in naklettigi Hz. Aise rivayetlerinden haberdar olmus géziikmektedir.
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Arastirma neticesinde Nehail’den hadis nakleden seksen bes ravi tespit edilmistir. Bu raviler
icinde en fazla rivayeti bulunan isimler A‘mes, Mansir, Hammad b. Eb1 Siilleyman, Hakem b.
Uteybe ve Mugire b. Miksem gibi talebeleridir. Bu talebelerin de biiyiik cogunlugunun Kufeli
olduklar1 goriilmekte ayrica aralarinda A ‘mes gibi ehl-1 hadis ¢izgisine daha yakin isimlere de
rastlanmaktadir. Dolayistyla Nehai etrafinda Kafe’de olusan genis bir ilim halkasindan s6z
etmek miimkiindiir. Nehai, biiyiik tabiilerin rivayet birikimini, bircogu etba‘ tabakasindan olan
ve ilmi agidan 6nemli konumlarda bulunan talebelerine aktarma hususunda bir kdprii vazifesi
gbérmiis ve yiiriitmiis oldugu bu rivayet faaliyeti ile sistemlesmeye giden yolda dnemli bir
konum iistlenmistir. Ozelikle daha sonralar1 Hanefiler olarak anilacak ekoliin rivayet
birikiminin biiyiik 6l¢iide Nehai’nin fetvalari ve ondan nakledilen hadislerden tesekkiil ettigini
soylemek gerekir. Nitekim Ebd Yasuf ve Imdm Muhammed’in Asar’lar1 Nehai’nin fetvalari ve
nakilleri ile doludur. Bu méanada Hanefi mezhebinin kurucusu olarak daha ¢cok Eb( Hanife 6n
plana ¢iksa da mezhebin 1. asirdaki temelleri g6z oniine alindiginda Nehai’nin, bu ekole olan

etkisinin son derece biiyiik oldugu belirtilmelidir.

Nehai’nin hocalarindan yapmis oldugu rivayetlerdeki sigalarin daha ¢ok kelime anlamlari ile
kullanilmis olduklari, heniiz bir 1stilahlasmadan s6z edilemeyecegi sdylenmelidir. Nehai’nin
aktarmig oldugu rivayetlerin sigalar1 incelendiginde ise “an” lafzindaki fazlalik dikkat
¢ekmekte, bu da bahsi gecen donem ic¢in heniiz sistemlesmenin ger¢eklesmedigini
gostermektedir. Nitekim sistemli hadis rivayeti denilince akla gelen 6zel olarak hadis rivayeti
icin tertip edilen meclisler ve o meclislerde nakledilen rivayetlerde kullanilan tahdis ve ihbar
gibi sigalarin bu dénem i¢in varoldugunu soylemek miimkiin gozilkmemektedir. Nehai’nin bir
ders halkas1 oldugu, ilgili rivayetlerden anlasilmaktadir ancak bunun sistemli bir hadis
meclisinden ziyade fikih, tefsir ve beraberinde rivayetin yer aldig1, yer yer soru-cevap seklinde

devam eden ve donemin ilim tarzina uygun diisen mescid merkezli bir yap1 oldugu sdylenebilir.

Nehai’nin talebelerinden rivayette bulunan ravilerde ise “an” lafz1 azalirken, tahdis ve ihbar
sigalar1 artmakta, bu da duzenli hadis meclislerinin, kitdbetin yani sistemli hadis rivayetinin
hicri II. asrin ilk yarisi itibariyle tesekkiil ettigi yoniindeki kanaati dogrulamaktadir. Tarihi seyir
dikkate alindiginda hicri II. asrin ikinci yarisindan sonra ise artik tam sistemli rivayetten
bahsetmek miimkiindiir. Bu tarihi seyrin detayl1 bir tasvirini ortaya koymak iginse Ibrahim en-
Nehai’yle ayn1 donemde yasamis ve hadis ilmi agisindan onemli sayilabilecek alimlerin

rivayetlerinin ve hoca-talebe iliskilerinin ayr1 ayri incelenmesi gerekmektedir.
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