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OZET

Bu aragtirmada ortadgretimin birimlerinden olan genel liseler ile meslek
liseleri arasinda, cografya dersinin iglenisi agisindan ne gibi farklilik ve

benzerliklerin oldugu incelenmistir.

Ik 6nce genel lise ve meslek lisesi cografya &gretmenlerine vapilan
anketlerde; hangi ara¢ geregleri kullanarak ders islediklerini , okullarinda veterli ve
gerekli arag gerecin bulunup bulunmadigmi, hangi 6gretim ilkelerini
kullandiklarii, hangi 6gretim yontemleri ile ders verdiklerini, kendilerini
yenileyip gelistirmeye ¢alisip calismadiklarini incelemeye yénelik sorular
sorulmugtur. Sonra 6grencilere yine bu kriterler baz alinarak sorular sorulmus ve
Ogrencilerin cografya dersine bakig agilar tespit edilmeye ¢ahsilmistir. Meslek
liseleri 6grencileri ile genel lise 63rencilerinin egitim amaglarimin farkl: olmasi,
cografya dersinden beklentilerinin farkli olmasina yol agip agmadif: tespit

edilmeye calistlmustir.

Aragtirmanin drneklemini Rize ili ve ilgelerindeki genel lise ve meslek
liselerinin 60 &gretmeni ve bu okullarin 250 Sgrencisi olugmustur. Ogretmenlerin
30’u genel lise, 30°u meslek lisesi 6gretmenidir, dgrencilerin ise 125°i meslek

lisesi 6grencisi, 125’1 genel lise 8grencisidir.

Aragtirmada veriler SPSS ile analiz edilmis, Verilerin yorumlanmasinda
ylizde (%), standart sapma, (X?), t testi kullamlmugtir. Elde edilen bulgular tablolar

halinde diizenlenmis ve yorumlanmistir.
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Bu aragtirmanin sonucunda su bilgilere ulagiimigtir:

Genel liselerde daha fazla arag gere¢ kullanildigi, meslek -liselerinde ise
daha az arag gereg kullanildip: tespit edilmistir. Genel liselerde 6gretmenlerin daha
fazla kendilerini yenileme ve gelistirmeye cahigtiklari, meslek liselerinde ise

dgretmenlerin buna daha az 6nem verdikleri tespit edilmistir.

Genel lise ile meslek liseleri arasinda, ara¢ gere¢ donamimi, kullanilan
Ogretim ilkeleri, uygulanilan &gretim yontemleri agisindan manidar bir fark
olmadig: tespit edilmistir. Bu konular ile ilgili sorulan sorularin tek tek analizi

yapilarak, sonuglar ortalamalara bagl: olarak degerlendirilmigtir.

Genel liselerde dgrencilerin cografya dersine olan ilgilerinin daha fazla ve
tutumlarinin daha olumlu oldugu, meslek liselerindeki 6grencilerin cografya
dersine ilgilerinin daha az ve tutumlarimin daha olumsuz oldugu tespit
edilmigtir.Genel liselerde 6grencinin cografya dersini alirken oncelikli amaci
{iniversitedeki sorular1 cevaplamak iken, meslek lisesindeki 63rencilerin dncelikli
amact smflarint  gegmek oldufu ortaya ¢ikmustir. Ayrica, bunlara ek olarak
uygulanan ders programi agisindan da genel liseler ile meslek liseler arasinda

belirgin bir fark oldugu goriilmiigtiir.

Sonug olarak; cografya egitiminde, alan ve okul ayrimina gidilmeksizin bir
standardizasyona gidilmesi gerektigi, meslek liselerindeki cografya $gretiminin
iyilestirilmesi gerektigi, cografya dersinin anlamnin, Sneminin , gereklilidinin ve
hayatta kullanilabilir bilgiler kazandirdiginin hangi okulda okursun &grencilere

daha 1yi kavratilmasi gerektigi sonucuna varilmistir.
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ABSTRACT

In this study, the differences and likenesses of high and vocational schools

are studied in terms of their geography courses.

Fistly, high and vocational high schools’ geography teachers have been
administered an inventory in order to determine what kind of materials, teaching
methods& techiques have been employed in courses. Likewise, the inventory aims
to identify whether the schools have adequate materials or not and whether the
teachers try to improve themselves or not. Later, the students have been
questioned based on the inventory to find out their point of views towards
geography courses. Lastly, the study aims to present whether the high and
vocational school’s students have different expectations for geography course due

to the difference in educational goals of two different schools.

The sample study have been applied in high and vocational school’s 60
teachers and their 250 students in Rize and its surroundings. 30 of teachers are
from high schools, the others are from vocational ones. 125 students are from

vocational high schools, the others are from high schools.

The data has been analysed through SPSS. Pecrentage study, standart
deviation and t-test have been utilized to interpret the data. The results of this

study are categorized below.

Materials are employed in high schools more than those in vocational
schools.In this high schools, teachers try to improve themselves than those in

vocational schools.



There aren’t any huge differences between high and vocational schools in
terms of teaching methods and techniques. The questions related to that area are

analysed one by one.

The students in high schools have a positive attitude and interest towards

the course more than those in vocational schools.

In high schools, students’ aim in geography course is to answer the
questions in university entrance exam. However, the primary goal of the
vocational schools students is to pass their claasses.It has been reported in the
study that there should be a standardization regardless of different schools, the

teachers in vocational schools should be improved.

All in all, the importance and necessity of geography course as well as its
practicality in real life should be conveyed students whether they are in high or

vocational schools.
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BOLUM 1

ILGILI ARASTIRMA VE YAYINLAR

1.1.Konuyla Tigili Kuramsal Agklamalar
1.1.1 Cografya Dersinde Kullanilan Ara¢ Geregler

Arag ve geregler; egitim ve 8Zretimi kolaylastiran, nitelikli bir egitim ve
dfretim yapmayr saBlayan, ulagilmak istenen hedef ve davramgi elde etmeyi
kolaylagtiran unsurlardir.

1. Haritalar

Eskiden beri cografya ilminde haritaya, dzel bir Snem verilmistir. Zaten harita
cografyann §ziidiir. Harita, cografyanm en lizumlu gerecidir.

Harita; yeryiiziiniin biitiiniiniin, veya bir bdliimiiniin, esas alnan bir Slgege
gbre diizlem iizerine aktariimasi sonucu elde edilen geregtir. Ortadgretim cografya
egitiminde, haritalardan yararlanmak bir zorunluluktur. Ciinki bu teknik, cografya
egitimini gdrsel duruma getirmeye yardimei olur (Doganay, 2002:225).

2. Atlas

Diinyamﬁ biitiinii, kitalar ve iilkelerin haritalarim igeren kitap, yada cografya,
ekonomi tarih, gdkbilim, dil bilim, turizm, botanik... gibi bilimsel konularla ilgili
dagiliglar1 iceren haritalar ve levhalar biitiinii, atlas diye tarumlanir. Yeryiiziiniin
biitliniinii iceren bu haritalar, kitabi veya cildi, bu niteliginden dolayi, yerkiireyi ‘
omuzlarmda tasidi1 kanaat getirilen efsanevi, bagka bir ifade ile mitolojik dev ile
benzestirilerek, atlas adh bu devin, bazilarma gére efsanevi devin adi, bu haritalar
takimu kitap veya cilt icin de kullanihr olmugtur(Doganay, 2002:238). Ogrencilerin
mutlaka atlastan yararlanmalar1 gerekir.



3. Numune ve Koleksiyonlar

Numune ve Koleksiyonlar, grencilere biitiin duyu organlarmm kullanarak
yaganti gegirmelerini saglayan araglardir. Bunlardan numuneler dogal ortamindan
almip simfa getirilmis cisimlerdir. Numuneler genellikle doga da bulunduklan igin
okullara parasal bir yiik getirmez. Ancak dogada ¢ok sik rastlanmayan baz
varliklarin numunesini bulmak zor olabilir, Numuneleri 6gretmenler toplayabilecegi
gibi, 6grencilerinden de siifa numuneler getirmelerini istenebilir(Erden,1996:178).

Ayrica dgrencilerin numuneleri koleksiyon yapmalar: da tesvik edilebilir
4. Hareketli sesli goriintiiler

Olgu ve olaylarin kiigiik bir ekranda , iki boyutlu, sesli, renkli veya siyah-
beyaz goriintiilerle 6gretilmesini saglayan 6gretim materyalleridir. Egitim ortaminda
TV’den daha ¢ok video ve bilgisayardan yararlamlabilir. Ogretmenler kendi
olanaklariyla belgeselleri, egitici degerleri olan filmleri, haberleri videoya, kayit
ederek simuf ortamia getirilebilir (Erden,1996:178). Konu ile ilgili cd ve internet

sayfalarindan faydalanabilirler.
5. Hareketsiz Goriintiiler

Tepegbz projeksiyon makinasi glintimiiziin en 6nemli gorsel araglarmdan
biridir. Seffaf materyallerden 15181 gecirerek ekrana yansitir. Ogrenciler seffaf bir
malzeme {lizerindeki yazilari, resimleri, grafikleri, sekilleri ekranda istenilen
biiyiikliikte ve renkli olarak izleme imkani bulurlar (Kiigiikahmet,1995:97). Bos bir
seffafin tizerine ders esnasinda da yazi yazilarak kullanilabilir. Normal 1sikta da

kullanilabilir, karartmaya gerek yoktur. Ogretmen simfa yiiziinii dénerek anlatabilme
imkanina sahiptir.

Slaytlarin ekrana yansitilmasina yarayan araca slayt projektorii denir.
(Demirel, 1994:84). 35 mm’lik kameralarla ¢ekilmis renkli yada renksiz filmlerin
pozitif olarak banyo edilmis vekesilerek  5x5 cm’lik mukavva yada plastik



cergevelere yerlestirilmis olanlara slayt (dia) denilmektedir(Ergin,1995:117).
Makinay1 uzaktan kumanda ile kullanabilen 6gretmen, ayn1 zamanda simifte. dolagsma
imkant bulur. Kullamm esnasinda sinifin karartilmasi, dgrencilerin not tutmasina
engel olur. Gosterinin basuida agiklama yapilmasi, gosterinin hemen ardindan
isiklandiriimasi, konuyla ilgili 6zetin &grencilere verilmesi ve tartisma yapilmasi

uygundur.
6. Soyut Gorsel Semboller

Bunlar, somut. ancak karmagik kavramlarin birlestirilmesinde, kavramlar
arast iligkilerin ogretilmesinde kullamlabilir. Soyut kavram ve ilkeleri
somutlagtirmanin yani sira, 6grencilerin iligkileri gdrsel olarak algilainasini saglar ve
karmagik bilgilerin Ozetlenmesine yardimci olur. Grafik ve sekiller, birden fazla
kavram, olay, olgu arasindaki iliskiyi gstermek amaciyla, genellikle, basit resimler,

semalar ve yazilarla birlikte kullanilir ( Erden,1996:190) .

Arag ve gerecler; egitim ve Ogretimi kolaylastiran, nitelikli bir egitim ve
Ogretim yapmayr saglayan, ulagilmak istenen hedef ve davranisi elde etmeyi

kolaylastiran unsurlardir.
1.1.2. Coprafya Dersinde Faydalanilan Ogretim Ilkeleri

Ogretim ilkeleri. egitimin daha verimli ve kolay gerceklestirilebilmesi igin
gdz Oniinde bulundurulmasi gereken bir takim yardime: unsurlardir. Bunlarin

baslicalar:
1.0grenciye Gorelik Ilkesi

Ogrenciler aym yas ve simfta olmalarina karsin 6grenmeye ilgileri ve hazir
bulunugsluklari agisindan birbirinden aynlirlar (Ulgen, 1995:193) .Cocuk dogustan’
getirdigi kalitsal 6zellikleri ve gevresi ile etkilesim iginde gelisir. Her insanin nasil
viicut yapist farkl ise, dogustan getirdigi 6grenme potansiyeli de farklidir. Egitim

yolu ile ¢ocugun sahip oldugu potansiyel gelistirilebilir.



Ogrenciler arasmnda ilgi deger ve tutum gibi duyugsal ézellikler agisindan da
farkhiliklar vardir. Baz1 6grenciler matematikten, bazilar1 Tiirkge’den, bazilar1 da
spordan zevk alabilir. Iste 6grenciler arasindaki katihm ve &frenme iiriinii bu
davranig farkhhklan, bireysel ayriliklar olarak adlandirilir (Erden, 1996:70) .

Ogrenme her yas ve diizeyde olacagl icin; 6grenciye sunulacak bilgiler,
dgrenci igin kullanilacak arag ve geregler, uygulanacak metot ve teknik, 6grenecek
olanin fiziksel, zihinsel ve sosyal seviyesi ile paralellik gdstermelidir
(Doganay,2002:147) .

2. Giincellik Tlkesi

Bu ilkeye, aktiialite veya yasanirhlik ilkesi de denir. Egitilen bireyleri, glincel
olaylardan soyutlayamayiz. Yapilan egitim, glincel s6zlii ve yazili medyay1 izleyen,
bunlarda sergilenen goriis ve diigiinceleri elestirel yaklasimlar iginde benimseyebilen
kimseler yetistirmelidir.orta 68retim cografya egitimi konularimin iglenmesinde,
giincellik ve yasamlirlik ilkesinin uygulanabilecegi pek ¢ok konu vardir.. aktiialite
ilkesi, islenen konularin giinliik hayata yansimis yonleri agisindan ile alinmaldir
(Doganay,2002:147). mesela don, sis, kar, yagmur, yildinm, simsek, heyelan,

deprem, volkan piiskiirmesi vs. olaylar, olustuklar1 yer ve zamanda agiklanmalidir
3 . Biitiinliik flkesi

Biitiinliik ilkesi denildigi zaman, konular aras1 biitiinliik ile fikirler arasi
biitiinliik anlagilir. Ders kitaplarinda islenmis olan miifredat programlari, genel olarak
bu ilke dikkate alinarak hazirlanmis programlardir (Doganay,2002:157).

Cografya derslerinde iglenecek konularin ardarda gelecek sekilde bir biitiinlik
gosterir. Birbirleri ile kopuk konular ardarda gelmemelidir. Mesela yerin yapisi
konusu iglenirken; Jeolojik zamanlar, yer kabugunun yapisi, kayaglar, yerkabugunun
i¢ yapisi, yer kabugunu isleyen kuvvetler (-i¢ kuvvetler-dis kuvvetler), gibi olmalidir.
Meridyen ve paraleli bilmeyen bir O6grenciye enlem ve boylam kavrami
verilmemelidir. Ova kavramimin ne oldugunu bilmeyen 6grenciye ova gesitleri

anlatilmamahidir (Giing6rdi, 1997:64).



4. Agikhik Ilkesi

Bu ilkeye ayanilik ilkesi de denir. Tiirk¢e’mizde kullamlan, ayan beyan
terimi bu ilkeye uygun anlamlar igerir. Ciinkii, besbelli, apagik, a<;1k<;é, belli olmak,
agikca bilinmek gibi anlamlar1 vardir (Doganay,2002:156)

Ogretmen, dgrencileri esyanin kendisi ile kars: karsiya getirerek veya degisik
yollar izleyerek tiim duyularimi kullanmalann saglamalidir. Bunun i¢in Ggretmen,
dersin konusunu dikkatle gézden gecirmeli, konuyla ilgili arag gere¢ ve varliklan
tespit etmelidir. Bunlarin nereden ve nasil temin edilecegini aragtirmali, derste
bulundurulmas: i¢in gerekli tedbirleri almali §grencilerin goézlem, inceleme ve
aragtirma yapmalari saglanmali, onlan haritaresim, sekil, grafik, sema, model, ve
numunelerden yararlandirmalidir. Bu ilke, bu yoniiyle, somuttan soyuta ilkesine

benzemektedir (Biiyiikkaragéz ve Civi,1999:55)
5. Somuttan-Soyuta Ilkesi

Egitim ve Ogretime Oncelikle somut Ornekler g6z Oniine getirilerek
baslanmal1 ve giderek soyut konular ele alimmahdir. Ogretimde soyutu somutlastirma
yollari, bazen esyalar ve maddelerin incelenmesine dayanmakla birlikte,
somutlagtirmalarin  yollarindan biri, ¢ok 6mek vermek bir digeri ise, arag gereg
kullanmaktir. Ne kadar sik araliklarla ara¢ gere¢ kullamilarak 6gretim yapilirsa, soyut
kavramlar ve soyut fikirler, o derecede somutlastinlmis ve &grenilmeleri de

kolaylastirilmis olur (Doganay, 2002:154).

Mesela; soyut olan olaylardan; diinyamin yuvarlakligini, ekseni ve gilines
etrafinda déndiigiinii, mevsimlerin olusumunu, ancak model kiire veya bir deney
tablosu ile gosterebiliriz. Volkan daglarimin meydana geligi somut bir olay olmakla
beraber OZrenci icin soyut bir kavram olan magma hazinesini Ggretebiliriz
(Glingordi, 1997:63).



6. Bilinenden Bilinmeyene Ilkesi

Bu ilkeye. bilinmesi gereken Onciil terimler, temel kavramlar, ilkeler ve
esaslar da diyebiliriz. Egitimini vefecegimiz yeni bilgilere temel olusturacek gegmis
kavram ve terimler ya 6nceden 6grenilmis ve biling altina yerlesmis esaslar, yada
Ogretmen yetersizligi, brans dgretmeni bulunmayisi, ilgisizlik, kolay sinif ge¢me...
gibi nedenlerle, gerekli olduklan halde, hi¢ bilinmeyen kavram ve terimler, fikir ve

gorlsler... olabilirler(Doganay,2002:151).

Cocuk, yeni 6grenecegi seyleri daha 6nce 6grendikleri ile iligki kurarak,
birbiri ile baglayarak 6grenir, fazla kuramsal agiklamalardan hoglanmaz. Bu. nedenle,
Ogrenilecek seyler bilinenlerden bilinmeyenlere dogru diizenli bir sira :zleyerek,
basamak $gretilmelidir(Binbasioglu,1986:23).

Bu ilke bitlin ilimler i¢in ve dolayisiyla cografya egitimi alamind:. mutlaka
gozetilmesi gereken bir ilkedir. Ornegin; “Nem” teriminin ne anlama geldigini,
kaynaklarim ve nasil olustugunu bilmeden, yani gretmeden, bulut, yagis ve yagis
gesitleri gibi klimatik konulari Ogrencilere kavratmak imkansizdir(Doganay,
2002:151).

7. Yakindan Uzaga Ilkesi

Insan belli bir ¢evrede yasar ve ortadgretim cevrenin, 6znel ve nesnel
zelliklerinden etkilenir. Hatta kimi disiiniirlere gére birey oncelikle ¢evresinin
eseridir. Hem ortadgretim yasadigi ¢evrenin etkisinde kalir, hem de yakin ;evresini,
stirekli merakindan dolayi, daha rahat algilar (Doganay,2002:149).

Ogrenci ilgisinin yakindan uzaga dogru oldugu konusunda yaygin bir kam
vardir. Ogretimin verimli olabilmesi ig¢in  6grencilerin tamdiy, daha kolay
dgrenebilecegi ve 6grenmesi gerektigi cevre sartlarinin gz 6niinde bulundurulmast
gerekir. Ogretimde en yakin gevreden baslanip asamali bir sira takip edilerek insan

ve toplum iliskilerine ulagilir (Binbasioglu,1986:23).



yapilacak sey, slirecin olusum mekanizmasi ve zararlarmm kavratmadan once,
yagmurlu havalar veya kar erimesi oldugu giinlerde, ¢evreden gegen bir akarsuyun
boz bulanik akmasi gb (Doganay, 2002:149).

2. Cografya Dersinde Kullanilan Ogretim Yontemleri

Yontem; kisaca Ogretim yasantilarimin desenlenmesi, uygulanmasi ve
degerlendirilmesi asamalarinda bilingli olarak segilen ve izlenen diizenli yoldur
(Oguzkan,1985:1993).

Kuskusuz her dersin ve konunun &zelliklerine gére yontemler farklilagir.
Ogretmenin bir konunun islenisinde birden ¢ok ydntemi bir arada kullanmasi,
6grenmeyi olumlu yodnde etkiler. Bu nedenle 6gretmenin , 6grenim ySntemlerini
bilingli o6lgtide kullanacak mesleki yeterlilikler gostermesi beklenir. Ancak

Ogretmenin yontem segimini etkileyen bir ¢ok degisken vardir. Bunlar:

. Ogretmenin ydntem bilgisi ve yontem kullanmaya yatkinlig

. Okulun arag-gereg, kaynak, donatim, fiziksel mekan, vb. olanaklara sahip
olma diizeyi

. Ogrencilerin konuya iliskin giris davramglarmn diizeyi

o Opretim sonunda Ggrencilere kazandinlmak istenen davrams degisikliginin

niteligi
. Konunun 6zelligi
. Siniftaki 6grenci sayist

. Zaman ve maliyet (Aydin, 1998:)



1. Anlatim Yéntemi

Anlatim y6ntemi, 6grenciden etkin katilim istenmeksizin, bilginin tiimiiyle
anlatima dayali olarak sunulmasi (Ergin,1995:97), §gretmenin konuyu bir sira ve
diizene gore, kargisindaki 63rencilere anlatmasi,agiklamasidir. Bu yontem, smuf igi

calismalarda dgretmenin daha etkin olmasim zorunlu kilar (Binbasioglu, 1986:106) .

Ancak daha ¢ok agiklayici, betimleyici, yorumlayict 6zellikler - gdsteren
dersler i¢in _onerilir. Bununla birlikte Szellikle ders -amaglarinm  belirlenmesi,
degerlendirme ve 6zetleme asamalarinda diger derslerde de siklikla uygulanmaktadir
(Aydin, 1998).

Anlatim ydnteminde, dgrenci soru-cevap ve tartisma yontemleri ile derse
katilama olanad bulamadig i¢in sikilabilir. Bu nedenle 6gretmen, anlatim ySntemini
diger yontemlerle bir arada kullanmaya 6zen gostermelidir. Ayrica Ggretmen;
anlattmin , kisa ve ilging olmasma ve uygun arag gereglerle desteklenmesine
calismalidir. Ofretmenin ses tonunu ayarlama ve beden dilini kullanma becerisi de,
anlattim yonteminin  etkililigi ile yakindan iligkilidir (Aydin,1998). Konularin
sunulmasi, konular arasinda baglanti kurulmasi, (‘izetlenerék 6grencilerin hatirlamasi
saglanmasi, ipuglariyla sonucun bulunmasina yardimer olunmasi, mevzuya canlilik
katilmasi (Oran, 1957:63) anlatim yOSnterninin etkili- olarak kullaiﬁlmaswla
" miimkéindir, -

Yararlari

e.~  Aym anda ¢ok sayida kisi bilgilendirilir

. Ogrencilere dinlenme aliskanligr kazandirr.

e Kisazamanda gok sayida bilgi verilebilir :
Uygulamasi kolay ve ekonomiktir

.. Ogrencilere; Kontya iliskin genel bir bakig agis1 kazandirir: .- © 7




. Ogrencilere, konuya iliskin genel bir bakis agist kazandinr. Ozellikle kisa
zaman diliminde uygulandiginda, &grencilerin derse giidiilenmeleri  ve

dikkatlerin toplanmasinda yararhdir.

Siurliliklari
. Opretmen —6grenci etkilesimi zayiftir.
. Ogrencinin edilgen konumda olmasi, derse ilgiyi azaltir

. Ogretimin degerlendirilmesinde, 6grenciden doniit alma olanag: yoktur.

' Ozellikle kalabalik siniflarda, uzun ve sik tekrarlanan bir anlatim yéntemi,
dersi kolayca sikici hale getirir ve davrams sorunlahm arttirir. |

) Opgrencilerin ilgi, beklenti ve gereksinimlerinin kargilanip, karstlanmadigim

belirlemek giigtiir ( Aydin, 1998)
2. Soru cevap yontemi

Ogrencinin ders dis1 ¢alismalarda 6grendikleri arasinda iliski kurmasini
amaglayan, ¢opunlukla 6Zrenci anlatimm esas alan bir yontemdir
(Yarhoglu,1993:64). Derée giris yapilirken, konu &zetlenirken, konular arasi
baglant1 kurulurken kullanilabilir (Demirel, 1996:99). Bu y6ntemde iyi bir 6gretmen
neyi ne zaman , nasil soracagim bilmeli; sorularla hatirlama ve bilgi vermelerinden

ziyade diigiinmeleri de saglanmahdir (Kiigiikahmet,1995:44).

Yontemin uygulanmasinda, 6gretménin dikkat edecegi en 6neﬁﬂi unsur,
dogru cevaplari aninda birléstimiek, yanhglan diizeltmek ve ogrencilere ipuglarn
vererek Ogrenme siirecini ySnetmektir. Aynica 6gretmen her Ofrenciye soruyu
cevaplamasi i¢in yeterli zamam vermeli ve soz hakki istemeyen 6grencilere de, agik

ligiu sorular yonelterek derse katilmalarim saglamalidir (Aydin,1998) .

Yararlan - .

| %
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) Ogrencilerin derse katilimim ve giidiilenmelerini arttirir.
° Ogrencilerin konusarak iletisim  kurma becerilerini ve sosyallesme

diizeylerinin gelistirir.

. Sorunlarin neden sonu¢ baglaminda bir biitin olarak kavranmasi
kolaylagtirir.
o Soru cevap yontemi, bilgi, kavrama, uygulama, ¢éziimleme, biitiinlestirme ve

degerlendirme gibi her diizeydeki 6grenme i¢in kullanlabilir.

Smurliliklar

o Sorular 6grencilerin anlayacag: sekilde yoneltilmezse, dgrencilerin 6zgiiven
ve giidiilenme diizeyi diiser.

. Her durumda dogru ve gegerli sorular sormak giigtiir.

. Konusma 6ziirlii 68rencilerin, derse katilimini olumsuz etkiler.

) Ogrencilerin yanlis cevap verme endisesi yok edilmezse, derse ilgi azalir.

) Dogru cevaplar pekistirilmez ve Ggretim bagka tekniklerle desteklenmezse,

6grenme yeterince etkili ve kalici olamaz (Aydin, 1998) .
3. Gosteri yontemi

Gosteri, simifa bir islemin nasil yapilacagimi uygulayarak anlatmak ve genel
ilkelerini agiklamak i¢in kullamlan bir yontemdir. Gosterinin basarili bir bigimde
gerceklesebilmesi i¢in 6gretmenin 6nceden gerekli planlamayr yapmasi gerekir. Bu
amagla kullanilacak arag¢ gere¢ ve kaynaklar saglamali ve gerekiyorsa uzman kisiler
¢agrilmalidir. Ayrica gosterinin yeri ve zamani 6zenle planlanmalidir. Ote yandan ,
gosteri sonunda kazandirilmak istenen davranislar ve Ggrencilerin siirece katilim
bi¢imi ayrintili bir bigimde belirlenmektedir. Gosteri éncesinde GZrencilerin konu
ve yontem hakkinda bilgilendirilmesi , derse katilimi olumlu ySnden etkiler
(Aydin,1998). Gosteri yontemi, bilgisayar, resim, slayt, film, basit ¢izimler yada
semboller gibi pek ¢ok aragla yapilabilir.yapilan hazirhikta bu araglardan
hangilerine ihtiya¢ kararlastinlmalidir (Demirel, 1994:57). Ancak s6éz konusu
yontemin yararli olmasi i¢in, 6gretmen Oncelikle biitiin 6grencilerin  gosteriyi

rahatca izleyebilecek bir diizende oturmalarii saglamalidir.
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Yararlan
. Oprencilerin yaraticihgim gelistirir.
o Ozellikle ¢ekingen ve ice doniik &grencilerin sosyal gelismeleri “igin
yararhdir.
J Opgrenciler, insan iligkilerinde duyarlik ve empati gelistirerek bagarili olurlar
) Oprencilerin, anlama, konusma, dinleme ve paylasma gibi zihinsel ve sosyal

melekelerini geligtirir.
o Opgrenciler, dgrenme siirecine etkin bir bigimde katildiklar igin, dgrenme
kalic1 olur.
o Opgrenciler, yasamda karsilasabilecekleri olasi, giigliiklere karsi zihinsel ve
| duygusal bir savunma giicii gelistirirler.

) Ogrenciler, duygu ve diisiincelerini agiklama olanaklari bulduklar igin, disa
doniik ve iiretken bir kisilik ortintiisti gelistirirler.

Sinurhiliklar

o Kalabalik smiflarda uygulanmas: giigtiir.

o Uzun bir hazirlik dénemi ve zaman gerektirir.

° Amaglar agik ve anlagihr bir ifade ile tanumlanmazsa, beklenen yarari
saglamaz

o Rol dagitimi, bagarili bir bigimde gergeklesmez ve dersle ilgisi kurulamazsa

yontem ige yaramaz hale gelir
o Rol oynama, sinifta sik tekrarlanan ve uzun zaman alan ySntem haine gelirse,
dgrencilerin derse ilgisi azalir.

. Rollerin, 68renci , ders, ve konunun o&zelliklerine gore belirlenmesi, st
diizeyde mesleki ve teknik yeterlikler gerektirir (Aydin, 1998) .

4. Tartigma yontemi

Tartisma, herhangi bir konunun iki yada daha ¢ok kisi tarafindan, karsilikli
konusarak, birbirlerini dinleyerek ve elestirerek incelenmesine yonelik bir yéntemdir

(Binbasioglu,1986:112). Ancak anlamli bir tartigmamin gerceklesmesi  igin
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amaglar 6nceden agik¢a belirlenmeli ve gerekli 6n hazirliklar yapilmalidir. Bagaril
bir tartisma, 6grencilerin s6zli anlatim ve iletisim yeteneklerini gelistirirken, aymi
zamanda farkli egilim ve goriislere hosgorii ile yaklasma duyarlilifi-da kazandirir.
Tartisma konunun, &grencilerin ve durumsal kosullarin 6zelliklerine &re farkl
sekillerde gerceklestirilebilir. Bunlardan en yaygin olarak kullamlanlar; miinazara,
vizilt1 gruplari, beyin firtinasi, forum ve seminerdir (Aydin,1998).

Yararlan
. Demokratik bir yontemdir, 6grenciler arasi diyaloglar geligir.
. Ogrencilerin konugma, soru sorma, cevap verme yetenekleri gelisir.

. Ogrenciler diistindiiklerini agik¢a ortaya koyar. Arkadaslarmin diisiince ve
goriislerini, bir sorunun degisik ¢6ziim yollar olabilecegini 6grenirler.

) Kendi kendilerini disipline etmeyi 6grenirler. Ogretmen, 6grencilerini tanima
olanagina sahip olur.

o Ogrencinin konuyu ¢ozlimleme, kavrama, ve yorumlama yetenegini arttirir,

Ogrenci derse aktif olarak katilir.
Smirhliklar

o Cok zaman alir. Uzun zaman dikkati konu tizerinde tutmak zordur.
) Sinuf iyi disipline edilmis olmalidir. Kalabalik siniflarda uygulamasi zordur.
. Bazi 6grenciler katilmak istemeyebilir.

o Tartismalan sonuglandirmak gli¢ olabilir (Kemertas,2001:216).
5. Problem C6zme Yontemi

Karasar ve Oran’in belirttigi gibi bireyi diislinsel yada fiziksel yonden
rahatsiz eden, kararsizlik ve birden gok ¢6zlim yolu olasiligt gériilen her durum bir
problemdir. Problem ¢&zme yonteminde problemi ortaya koymak ya da &grencilerin
problemi sezmelerine imkan vermek bir bakima Ogretmenin gorevidir

(Aktaran:Saglam:1997) .
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Problem ¢6zme ,68renme yasantilarimin amaglarina ulagmak i¢in etkili ve
yararli olan davramslan gesitli olasiliklar i¢inden arayip bulma yontemidir. Bu
nedenle problemi ¢6zme yontemi, yaratict ve bilimsel diiglinme yetenegini
gerektirir. Bu yontem giicliigii hissetmek, problemi tamimak ve simflandirmak,
glicliigli problem seklinde ifade etmek, g6zlenebilir dogurgularini belirleyerek
hipotez gelistirmek , uygulamak ve degerlendirmek seklinde &zetlenebilecek alti
asamal bir stireci gerektirir. Ayn1 zamanda bilimsel aragtirma yaklagiminin da, temel

basamaklarim olusturan bu islemler asagidaki gibi siralanabilir.

1. Gigliigiin sezilmesi

2. Gigliigiin problem olarak tanimlanmasi

3. Problemin ¢dzlimiine katki saglayabilecek olasi neden sonug iligkilerinin
yapilandiriimasi

4. Gozlenebilir dogrulayicilardan hareketle, problemin g¢6ziimiine yonelik
hipotezin gelistirilmesi

5. Gelistirilen hipotezin uygulanmasi ve verilerin toplanmast

6. Degerlendirme (Aydin,1998)

Teknigi bir 6rnekle inceleyecek olursak; Akdeniz ikliminin pamuk, zeytin,
incir gibi baz1 tanimsal bitkilerin yetismesi i¢in uygun bir ortam oldugu &gretildikten
sonra, Ogrenciden California’da benzer iklimin oldugu  belirtilerek, burada
yetigebilecek iriinlerin neler olabilecegini diiglinmesi istenir. Bdylece problem

¢6zme yOntemi ile sonuca ulagilmis olur (Giimiis,1993:67).
Yararlan

o Problem durumu,6grencilerin diizeylerine uygun olarak segilir, basarili bir
bigimde tanmimlanir ve sinirlandirilirsa 6grenmeye ilgi artar.

. Ogrenciler duygu ve diisiincelerini seslendirerek problem ¢ozme siirecinde,
sorumluluk iistlendikleri i¢in, 6zgiiven duygusu gelistirirler

. Problem ¢6zme  siireci, Ofrencilerin sistemli ve bilimsel diigiinme

yeteneklerini gelistirir.
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° Ogrenciler birbirlerinin diisiincelerinden yararlanarak, soruna farkli agilardan
" bakmay: Srenirler.
. Bu ydntemle hem biligsel hem de duyugsal -6grenme gergeklesir.
o Basanh"bir problem ¢6zme deneyimi ile edinilen bilgiler Baska durumlara
transfer edilebilir.
. Ogrenciler yasamda karsilagabilecekleri olasi giigliiklerle nasil bag
edeceklerini $grenirler.

o Ogrencilere, olgular arasinda nedensellik iliskisi gelistirme yetisi kazandirir.
Smirhliklan

. Bazi durumlarda, problemin simrlandiriimasi ve tanimlanmas: giigtiir.

. Ogrenme sonuglarmn test edilmesi zaman alir.

. Ogretmenlerin problem ¢6zme siireci ve smif yonetiminde gerekli beceriyi
gosteremedigi durumlarda, beklene yarar saglanamaz .

o Bazi durumlarda neden ve sonuglarin birbirinden ayrilmast ve uygulanabilir
¢Ozlim 6nerilerinin gelistirilmesi giigtiir.

. Problem ¢6zme siireci, uzun bir hazirlik d6nemi gerektirir.

. Basarisiz problem ¢6zme deneyimleri, Ogrencilerin demokratik olmayan
yaklagimlara egilim g&stermeleri ile sonuglanabilir,

o Ogretmenin problem ¢&zme siirecinde gerekli olan rehberlik ve yonlendirme
grevini yapamamas: halinde, konu digina ¢ikilabilir ve §grencilerin derse .
ilgisi azalabilir (Aydm,1998) .

7. Ornek Olay Yontemi

Ozellikle sosyal bilimlerde yaygin kullanilan drnek olay ySntemi, bir sorunun
farkh  bakis acilarindan  tartigilarak  yeniden  yapilandirilmas:  amaciyla
uygulanmaktadir. Bu amagla gercek yasamdan alman bir olay veya tiimiiyle
kurgulanmig bir rnek olay, segilerek neden ve sonuglar1 {izerinde tartigilir. Yontem ,
farkli sekillerde uygulanabilir. Ornegin, olaymn belli bir kesiti degisik bakis agilarmmn
bir ¢ok kez canlandirilarak, grup iiyelerinin tepkileri alinabilir. Bu yaklasim kisilerin
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olaylara bakis agilar1 arasindaki farkhhklar1 vurgulamak yoniinden yararhdir. Ancak
Ornek olay yOntemi, daha ¢ok konunun bir biitlin olarak ortaya konmasi seklinde
uygulanmaktadir. Bu yaklagima gOre izlenmesi gereken asamalar gdyledir: birinci
asamada Ormnek olay kisaca Ozetlenir, ikinci asamada olayla ilgili veriler ve
degiskenler simflandirilrr, {ficlincii agamada karar i¢in alternatif secenekler gelistirilir,
dordiincli asamada grup {iyelerinin goriis ve Snerileri biitiinlestirilir, besinci agamada
grup onayl ile alinan kararin uygulanabilirlifi ve doguracad: sonuglar degerlendirilir
(Aydin,1998) .

Bilen’inde belirttigi gibi bu yOntem, sosyal iligkilerle ilgili bir durumu,
problem olay1 incelemek, olaymn nedenlerini ortaya ¢ikararak ¢6ziim yollar1 nermek
istediginde, olay1 kisisellestirmeden, problemin merkeze alnarak tartigilmasi
amactyla uygulanir (Aktaran: Saglam, 1997) .

Yararlar

° Ogrencileri sorun ¢6zme yagantilartyla kars: karstya getirir.

. Ogrenciler bir ok olgu ve ilkeleri s6z ve yaz ile tekrar tekrar anlatabilirler.

. Ogrenciler, sorunlarm ¢&ziimiine iligkin kuramsal agiklamalar1 okuyarak
veya dinleyerek 6grenme yerine, bu sorunlar1 gergek yasamdan alinan sorunlarla yiiz
yiize gelerek Orenirler. Diger bireylerin diistincelerine de saygi duyma ahgkanhfim
kazanirlar,

° Arkadaslar1 ile ¢aligma imkam kazanirlar, sorun ¢6zme yetenekleri gelisir.
Belli ve ilging bir sorunla ilgilendikleri igin ilgi ve giidiileri yiiksek olur.

Smirhliklar:

° Caligmalar uzun zaman ahr.

. Ogretmenin ¢ok iyi hazirlanmas: gerekir.

. Siuf mevcutlar: normal olmahdir.

. Incelenmesi diisiiniilen olaya tam olarak uyan bir 6rnek yazmak gii¢ olabilir.

. Tartigmalar1 yonetme ve degerlendirme biraz zordur. Bu konuda $gretmenin
yeterli olmas: gerekir(Kemertas, 2001:222).
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1.2. Konuyla Ilgili Literatiir incelemesi

Giinlimiiz egitim sisteminde cografya dersi ilkdgretimden liniversiteye kadar
ders programlarinda yer alan ve almasi gereken bir ders olarak kargimiza
¢ikmaktadir. Ancak yapilan literatiir incelemelerinde giiniimiiz cografya 6gretiminde
diger alanlarda oldugu gibi sorunlar yasandig: belirlenmistir. Bu baglamda; Gegmiste
cografya egitimi nasil yapilmaktaydi?, Giiniimiizde nasil yapiliyor?, Nasil yapilmasi

gerekli ? sorularinin cevaplanm arayan yayinlar calismamiza 151k tutmustur.

Sekin’ in (1996) “Giintimiiz Tiirkiye’sinde Cografya Egitiminde Sorunlar
ve Coziim Onerileri” isimli makalesinde ‘21. ylizylla girilirken Cografya’mmn
amaclart ve hedefleri nelerdir?” sorusunun cografyamin sorunlari ve ¢6ziim
Onerilerinin 6zlinii olusturdugu savunur.Sekin bu ¢aligmasinda; Cografya’min
bugiinkii hedefleri ve sorunlarini ele alirken iiniversite egitimi alanlarin tam anlami
ile Ofretmen yetistirmeye y&nelik egitim alip alamadifimi sorgulamaktadir.
Cografya’nin gelecege yonelik hedefleri ve sorunlan irdelenirken su sorulara cevap
aranmasi gerektigini savunmustur; 21. yy’da nasil bir cografya egitimi verilmeli?,
Opretmen neleri nasil 6§retmeli?, Hangi bilgilerden nig¢in ve ne oranda
bahsedilmeli?, Ogrenci neleri, ni¢in, nasil 6grenmeli?, Bugiin neler 6gretiliyor, nasil

bir sonug alimiyor, eksikleri nelerdir?, Bilgiler daha kalict hale nasil getirilmeli?

Ulkemizdeki cografyacilarin gelecege yonelik hedefleri olmadigini, yeteri
kadar bir araya gelmediklerini vurgulayip, ogretmenlerin daha seckin hale
getirilebilmesi igin baz tavsiyelerde bulunmustur. Ders arag gerecleri ile ilgili
sorunlara deginmis, egitimde gorsel bilgiye agirhk verilmeli, az anlatim, g¢ok
uygulama yaptirilmasi gerektigini vurgulamistir. Nitelikli 6grenci yetistirmek igin
daha hoggériili, donamimli, arzu edilebilir ortamlarda ders islenilmesini tavsiye

etmigtir.

Efe’nin (1996) “Cografya’da Yeni Yaklasimlar, Cografya Egitiminde Cagdas
Metot Ve Teknikler” isimli makalesinde ilk6gretimden baslayarak giiniimiize kadar
sliren iyi bir cografya egitimi ile giiniimiizde yasadigimiz problemlerin birgogunun
gelecekte ortadan kalkacai One silirlilmistir. Ders kitaplarina y6nelik bazi
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ezbercilikten uzak durulmas: gerektigi, glincel konulara daha fazla yer verilmesi
gerektigi vurgulanmugtir. flk ve orta 6gretimde cografya 6gretiminin gok daha farkh
sekilde yapilmasi gerektigini vurgulamistir. ‘Cografya olmasa da olur’ zihniyetinin
yanlig 6gretimden kaynaklandigini belirtip cografya 6gretimi metot ve tekniklerinde
bazi degisiklikler yapilmasini 6nermistir. Arag gere¢ kullammunin Snemini anlatip,

bir ¢ok 8rnek uygulama 6rnegi vermistir. Aktif §grenme yontemini tavsiye etmigtir.

Askar’in (1999)“Egitimde Teknoloji Kullanimi” isimli makalesi de ABD ile
Tiirkiye’de egitimde teknoloji kullammmini agisindan karsilastirarak calismamizda
bize 1sik tutmustur. Tirkiye’de sadece {iriinii degil, iiriinle beraber gelistirilen
stiregleri de transfer ettigini belirtmistir.bu konuda bilingli bir politika izlenmedigini
anlatarak, bu durumun bir uyarlama, dzlimseme ve yeniden liretme yani inovasyon
siirecini de engellemekte oldugunu, bilgi birikimi ve deneyim olusmadan kisith
kaynaklarin bosa gittigini belirtmistir.

Kilig (1999) “Orta Ogretimin Yeniden Yapilanmasi” isimli bildirisinde 16.
milli egitim surasinda Gnerilen orta 6gretim modelinin yagsama gegirilebilmesi igin
temel stratejiler saptamustir. 21. ylizyil gereksinimlerini karsilayacak bir orta §gretim
yapilanmast i¢in okulda 6Zrenilen kavramlari yasamda uygulamak, mesleklerin
yeniden tanimlanmasi, teknolojinin ortak kiiltiiriin bir pargas: olarak egitimde yer
almasi, okullarda c¢agdas isletmecilik ve yOnetim becerilerinin gelistirilmesi,
yetkilerinin arttirilmasi, okuldan ise gecisi kolaylagtiracak &fretim programlar
hazirlanmas1 gerekmektedir. Standartlart esas olan yaklagimda: programdaki her
dersin hem mesleki beceri diizeyi bakimindan ve hem de akademik sistemde bireye
sagladig1 olanaklarin net olmasi gerektigini savunmustur. Genel ve mesleki egitimin
kuvvetli y6nleri esas alinarak ¢agdas anlayisla yeni bir program yapilmasini nermis
siifta geligtirilen kavramlarin giinlik ve is hayatinda kullamlmasma imkan
saglayacak ortamin olusturulmasinin éneminden bahsederek, okulu ne olursa olsun,
genglerde karar verme, segenek iiretme, tasarim yapma, problem ¢ozme, bilgiyi
iiretimde kullanma, iletisim kurma gibi degerlerin gelistirilmesine 6nem verilmesini

tavsiye etmigtir.
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Tasli’nin (1996) “Cografya Ogretiminde Yeni Yaklagimlar” isimli bildirisi de
ilgili literatiir olarak tespit edilmistir. Cografya 6gretiminin 6nemi, konusu, kapsami,
ders kitabi, miifredat programi ve ders araglan , 6gretmen temini, is bulma gibi
sorunlarin disinda 6zelikle cografya 6gretim yéntemleri ile ilgili sorunu daha énemli
buldugunu belirtmigtir. Nigin cografya 6grendigimizi sorgulamis ve bdylelikle
cografya Ogretiminin O6nemini vurgulamistir.1978-1991 yilinda Atatiirk Unv.
Cografya béliimiine kayit yaptiran &grenciler {izerinde yapilan anketten verdigi bir
ornekte  6grencilerin  %70-80’i lise Ogrenimi swrasinda hi¢ atlas ve harita
kullanmamus oldugu gercegini net olarak ortaya koymustur. Yine 106 cografya
d3retmenine uyguladigi anketten aldift sonuglarla anlatim metodunun ne kadar
yogun olarak kullanildiginmi ortaya koymustur. Bu sonuglara dayanarak cografya
dersinin neden ¢ekiciligini kaybedip bir ezber dersi oldugunu anlatmistir. Sonug
olarak; Cografya ogretiminde §gretim yontemi yaklasimi ne olmasi gerektigini
sorgulamig ve problem ¢6zmeye dayali, 6grenci merkezli bir yontemle 6grencinin

olgu, kavram, genelleme yolunu kullanarak bilgiyi kendinin kesfetmesini Snermistir.

Doganay’m (1989) “Cografya ve Liselerimizde Cografya Ogretim
Programlar1” isimli makalesi de ¢aligmamiza biiyiik 6l¢tide 151k tutmugtur. Doganay
makalesinde, cografyanin tammimt yapip, anlam ve konusunu agiklamigtir.
Ortadgretim kurumlarinda bu bilimin hak ettifi 6nemi bir tiirli kazanamadifim
vurgulamugtir. Ortadgretim sisteminde cumhuriyet déneminde bir ¢ok kez amagsiz
dgretim programlar1 degisiklileri yapildigini sSyleyen doganay bu degisikliklerin
milli kiiltiiriimiiz ve yurt sevgisinin kaynagi olan orta &gretim cografya ders
programlarim giderek kisir programlar haline getirildigini belirtmigtir. Yazdig
makalesinde orta 6gretim ¢af1 Ogretiminin igine disiirtildiigi durumun milli
kiiltiire verdigi zararlar1 6nleme careleri incelenmistir. Klasik ekoliin geride kaldigim
bugiin uygulamali  cografya devresine girildigini hatirlatmustir. Ezber dersi
olmamams: gerektigini anlatan doganay, cografi diislince ilkeleri yoniinden diger
bilimlerden ayrildigim belirtmistir. Cografi diislincenin metot ve ilkelerini belirleyen
bir sistematigin ardindan planlamanmn temelini cografyanin teskil ettifi iddiasinda
bulunmustur.ni¢in cografya 6grendigimizi sorgulayan yazar, yurt sevgisinde, yurt

savunmasinda, {ilke yonetiminde kullanildigin1 belirtip, bu bilincin olusturulmasinda
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ihtiya¢ duyuldugunu belirtmistir.  Lise cografya 6gretimini inceleyen yazar, nigin
cografya egitimi yapildigim, bu dersin genel~ ve 6zel amaglan nelerdir, hangi arag
geregler kullamlarak bu egitim verilir, 6gretim metotlar nelerdir gibi... sorularin
cevaplarmi kapsayan ayrintili cografya 6gretim programu, ¢oktan hazirlanmis olmasi
gerektigini belirtmigtir. Tarihsel gelisim iginde ortaokul ve liselerdeki &gretim
programlarinda yapilan degisiklikleri belirtmistir. Alan ayriminda se¢meli konuma
diisen, meslek liselerinde dersin lise 2 ve 3 te kaldirilmasinin cografya dersinin yanhs
bir uygulamasmin kurban oldugunun vurgulamistir. Oneri olarak bu duruma karsilik
yeni bir program sunmustur. Sonug olarak temel sorunlar ve alinmasi gereken
tedbirlere deginen yazar, 6gretim programlart ySniinden, bransg 6gretmeni sorunu
yoniinden ve arag gere¢ sorunu yoniinden tespitlerde bulunup, olan ile olmasi

gerekenin degerlendirilmesini yapmigtir.

Oztiirk’tin (2002) “Liselerde Cografya Ogretiminde Arag Gereg, Materyal
Kullanim: ve Onemi” adli makalesinde yaptin aragtirmasinda cografya dersi
ogretiminde kullarulan arag gere¢ ve materyaller ile kullamm sikligs belirlenmeye
¢aligilmgtir.2000-2001 6gretim yili  giiz déneminde Hacettepe Egitim Fakiiltesi
fikogretim Bolimii, Simf Opfretmenligi Ana Bilim Dalma kayith 1. sumf
dgrencilerinden 174 Ogrenciye uygulanan ankette mezun olduklan liselerde,
cografya derslerinde kullanilan arag gere¢ ve materyaller ile bunlarin kullanma
sikligimi belirleyecek sorular sorulmus. Anketlerde kullanilan arag-gereglerin bilgisi,
kullamm siklig1, ve materyali tanima bilgileri sorgulanmistir. Arastirma sonuglarina
gore liselerde cografya Ofretiminde arag gere¢ ve materyallerin ¢ok fazla
kullamilmadi1 belirlenmigtir.sadece fiziki haritalarin gerekli olan derslerde % 50
oraminda kullamldigy, diger arag gere¢ ve materyallerin ise yeterince kullamlmadigi
goriilmiigtiir.bu durumun sorumlusu olarak sadece Ofretmenleri veya sadece
ogrencileri gérmenin yanls olacagmi savunan Oztiirk bu durumun olusmasinda
yeterli donanima sahip olmayan okullart ve hizmet i¢i ve 6ncesi egitim kurslarinin

eksikligini de etkili bulmustur.
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Koger’in (1991) “Tiirkiye’de Modern Egitimin Dogusu ve Girisimi” adli
aragtirma- inceleme dizisinde, mesleki ve teknik &gretiminin Osmanli Dénemine

tekabiil eden gelisimine deginilmistir.

Ozey’in (1996) “Osmanli Déneminden Bugline Ortadgretimde Cografya
Egitimi ve Opretimi” isimli makalesi Osmanlh Imparatorlugunun kurulugundan
itibaren cografya dersinin egitim ve Ogretimdeki yeri ve Onemine deginilmis,
cumhuriyet dénemindeki uygulamalar tasvip edilen ve edilmeyen y&nleri ile
yansitilmugtir, Osmanli dénemindeki 68retimde cografya derslerinin zorunlu dersler
arasinda okutuldugu ancak, cumhuriyetin son yillarinda uygulanan ders gegme ve
kredili miifredat programlarinda, cografyanin Oneminin g6z ard:1 edildigini
anlatmistir. S6z konusu bu programlara gore meslek liselerimizin gogunda cografya
dersleri kaldinlmus, lise fen béliimlerinde segmeli ders konumuna getirilmis ve genel
olarak kredileri azaltilmistir. Ancak sonradan yeniden simf gegme esasi getirilmeye
baglamis yani ortadgretim ders programlarinda sik sik degisiklife gidilmigtir. Bu
tespitleri yapan Ozey iilke ydnetiminde gérev yapacak tiim yetkililerin iilkesini ve
diinyasini iyi tamimasi gerektigini vurgulayarak, ortadgretim goren tiim &grencilerin
alan ayrim yapilmaksizin zorunlu olarak cografya okumas gerektigini savunmustur.
Ortadgretimde cografya egitimi ve Ogretimi ile ilgili sorunlari tespit etmistir. Bu
sorunlar: 1. Alan ayrimi yapilarak cografya egitiminde standardizasyonun bozulmas:
2. Ogretmenlik meslegi ile ilgili sorunlar 3. Yiiksek dgretimde cografya Sgretmeni
yetistiren fakiiltelerde yaganan sorunlar 4. Ders kitaplarindan kaynaklanan sorunlar 5.
Olgme degerlendirmede yasanan sorunlar 6. Coprafya &gretimindeki uygulama
sorunu 7. Cografya odasinin olmamasi 8. Parali egitim sorunudur. Sonug¢ olarak bu
sorunlann ¢dziimlerinin ydneticilere diistiigii, ¢oziimlenebilmesi igin; egitim §gretim
alaninda uygulanan tiim kisitlamalar kaldinlmali, modern diinyanin modern egitim

dgretim seviyesi yakalanmasi gerektigini savunmustur.

Sezgin’in (1999) “21. Yiizyilin Esiginde Tiirk Mesleki Ve Egitim Sistemi,
Geligmeler, Sorunlar Ve Coziimler” isimli bildirisinde 21. ylizyihn esiginde Tiirk
Mesleki ve Teknik Egitim Sisteminde saglanan gelismeler, karsilagilan sorunlar ve

sorunlanin ¢6ziimii igin alnabilecek tedbirler incelenmistir. Mesleki Egitimin



21

amacini; isi bir amag olarak kullanarak bireye igin gerektirdigi mesleki yeterlilikleri
kazandirmak ve onun yeteneklerini gok yonlii gelistirmek olarak belirlemistir.1998
itibari ile meslek okullardaki §gretmen ve Ogrenci sayilar verilmistir.orta6gretim
kademesi mesleki ve teknik okullardaki 6grenci artiginm 1998-1999 6gretim yilinda
yiksekogretime gegiste uygulamaya konulan smav sistemi ile diisiis egilimine
girdigini gézlemlemistir. Mesleki eitim alan Ggrencilerin tabi tutulduklan sinav
sistemi ve genel lise mezunlan ile egit sartlarda yarigtirilmalart elestirilmigtir. Sonug
olarak beseri kaynaklara kalkinma, kalkinma hedeflerimizle uyumlu olarak
satilabilir mesleki yeterlilik kazandirlmasimin kalkindirmamizi  hizlandiracag,

istihdam arttiracagy ve Tiirkiye’nin rekabet giiciinii arttiracagim belirtmigtir.
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BOLUM 11

KAVRAMSAL CERCEVE

2.1. Aragtirmanin Problemi

2.1.1. Problem Durumu

Cografya, insanin iginde yasadif1 ¢evrenin dogal 6zelliklerini, insan dogal
cevre etkilesimini ve bu etkilesim sonucu insanin ortaya koydugu beseri ve
ckonomik etkinlikleri kendi prensipleri g¢ergevesinde inceleyerek sonuglarim
agiklayan bilimdir ( $ahin, 2000) .

Bu bilimin en 6nemli 6zelligi diinya ile ilgili ger¢ekleri sunmasidir. Bunun
icin 6grencileri yerlesim ve yerler aras: iligkiler, hareketlilik ve bélge kavramlan ile
tamigtirmak; ¢evreye karsi olan tutum ve degerleri incelemek ve onlara zihinsel pratik
beceriler vermek gorevini istlenmistir. Tam ve saglikli bir cografya egitimi
diinyadaki diger insanlarla olan baglantimizi, , kendimizi anlamamiza yardimeci olan ,
becerileri, bilgi, kavram ve temelleri, ayrica diinyayla olan iligkilerimizi daha iyi
algilamamizi saglar” (Barth, Demirtas, 1996). Ciinkii; cografya “Diinyay
anlayabilmemiz, yorumlayabilmemiz yani yasayabilmemiz i¢in bir anahtardir.
Sosyal problemlerin iginden ¢ikmasim bilen bir insan olarak diisiiniilen XXI. yiizyil
insam yasadigi diinyay: iyi anlayabilmek i¢in bu anahtan kullanmak zorundadir.
Bu, bir bakima problemlerin ¢dzlimiinlin cografya egitimini iyi almis insanlardan
gecer mantigini ortaya koymaktadir”. Ciinki insanlarin yerkiire ve gevreyi tanimalari
icin ve bizleri bu gezegene baglayan fiziki unsurlarn, insan hayatinin o ince

detaylarini, diger bilimlerden ¢ok daha fazla inceler (Stolman- Jozeph-P, 1991).
Cografya bilimi, bir iilkenin gengliginde yurt sevgisinin gelisip
koklesmesinde, yurt savunmasinda, iilke ySnetiminde, dis siyasette, planlamada

pratik fonksiyonlar1 bulunan, uygulamali bir bilimdir. Bu sebeple tipki bati
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iilkelerinde oldugu gibi tilkemizde de , daha orta §gretimden baglayarak , 6grencilere
kokli bir cografya egitim ve §gretimi yaptirilmahdir(Doganay, 1989).

Bu egitim Ogretimin basarih sonuglanmast igin Ortadfretim  kurumlan
cografya 1-2 programmda  gorillen amaglarin iyi Oziimsenmesi ve bu amaglara
hizmet edecek egitimin tim 9. smiflarda alan ve okul ayrimu gbzetmeksizin
uygulamaya gecirilmesi gerekmektedir. Bu amaglar agagida verilmigtir:

1. Yakin gevrelerinden baglayarak yurdumu ve diinyayr tamitmak;
onlarda vatan, millet ve insanlik sevgisini daha bilingli, daha k&klii kilmak

2. Tiirkiye’nin diinya iizerindeki yerini ve 6nemini belirterek ve onlardan
tilkemizin kalkinmasmnda severek sorumluluk alma duygusunu gelistirmek

3. Cesitli cografya olaylarin yeryiiziinde dagiliglarim, bunlarin sebep ve
sonug iligkilerini ve yerylizii, canldar, &zellikle insan hayat: {izerindeki etkilerini
inceleyerek, olaylarm farkh dagihgi sonunda yeryiiziinde meydana gelmig olan
degisik karakterdeki alanlarin 6zelliklerini kavratmak

4, Insanlarin birbirleri ile ve cografi cevreleri ile kargilikh iligkilerini,
insan topluluklarinn yasama yerlerini ve geginme yollarim inceleterek onlarmn,
yurdumuzun ekonomik kalkinmasinda faydali birer eleman olarak yetigtirmelerini
saglamak

5. Insanin yagama alam olarak yeryiiziiniin cografi sartlarm, imkan ve
kaynaklarim tamtmak;bu imkan ve kaynaklarn smursiz olmadifim, bu sebeple
onlarm israfindan kagmnmak gerektigini kavratmak;tabiat1 sevdirmek ve onu koruma
aligkanhg1 kazanmak

6. Milletlerin refah ve mutluluklarmin cografi ¢evreden yararlanma
derecesine ne kadar bagl oldugunu, yurdumuzun heniiz iglenmemis olan tabii
kaynaklarimin ne kadar genis ¢aligma alant tegkil ettigini Srnekleriyle belirtmek

7. Bulunduklar: tabii gevrenin, bdlgenin, diger bolgelerin ve biitiiniiyle
Tiirkiye’nin ekonomik ve sosyal kalkinmasina yarayan yeriistii ve yer alt1 kaynaklari
ile turistik zenginliklerini tanitmak

8. Cesitli haritalar;, resimleri, istatistik, grafik ve diyagramlar
yorumlamayi, bunlardan yararlanmay1 &grenmek ve onlardan plan, kroki, ve
Ozellikle Tiirkiye haritas: ¢izme becerisini geligtirmek
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9. Ogrencilerin milli servet kaynaklanmzi koruma ve degerlendirme
geregine inanmug ve bu yolda aligkanliklar kazanms vatandaslar olarak yetismelerini
saglamak

10.  Ogrencileri, yurdumuzun ve milletimizin sorunlan {izerine egilen,
bunlan inceleyip 6grenen ve bu sorunlarn yurt ve millet yararina ¢ézlimlenmesine

igtenlikle katilan aydin yurttaslar olarak yetistirmek (MEB, 1998).

Cografya ilminin bu 6neminden dolay, Osmanli dénemini de dahil olmak
iizere bu giine kadar , orta 6gretimde cografya dersleri zorunlu dersler arasinda
verilmigtir. Cumhuriyet doneminin son yillarinda uygulanan farkli miifredat
programlarinda, cografya dersi eski ragbetini kaybetmis, gereken Onemi

gdrememistir (Ozey, 1996).

Giinlimiizde tiim liselerde 9. simflarda mecburi ders, kiiltiir dersi olarak
okutulmakta, fakat 9. simiftan sonra farkli branglara ayrilan egitim programlanimizda
ve , farkli amaglara hizmet amaci ile kurulan ortaggretim kurumlarimizda Cografya
egitimde standartlik yitirilmigtir.Bu programlara goére meslek liselerimizin gogunda
baz1 Cografya dersleri kaldirilmus, bazilarinin kredileri azaltilmistir ve 9. simiflar
hari¢ segmeli ders olarak okutulmaya baglanmistir. Bu farklilasma kendini sadece
miifredat konularinda g6stermekle kalmamis , ayn1 zamanda arag- gere¢ kullanimi,
uygulanan yontem ve teknikler, bagl kalinan ilkeler, §grencinin derse kars ilgi ve

tutumlan gibi bir ¢ok faktdrlere de yansimistir.

Ik olarak 22.10.1953 tarihinde Muhtelif Gayeli Ortaokul agilmasi
kararlagtinlmistir (Tebligler Dergisi, cilt: 16, Say1:770. 1953). Bu kurumlarn.
amaglart milli egitim bakanhg talim terbiye kurulu tarafindan ; “Isi bir amag olarak
kullanarak, bireye igin gerektirdigi mesleki yeterlilikleri kazandirmak ve onun

yeteneklerini gok yonlii gelistirmek” olarak belirlenmistir.

Genel liseler ise, ilk6gretimden sonra en az {i¢ y1l 6gretim veren ve 15-17 yas
grubunun egitimini kapsayan okullardir. lkégretime dayali ve akademik &gretime
baslangic olmak ve kaynaklik yapmakla gorevli, genel Kkiiltiir veren; bunun
gerekliligine gore organize edilmis kurumlardir (Oguz, 1999).



Amag agisindan genel liselerden farkh bir ¢izgisinin olmas: gereklilifi net
bir sekilde ortaya konan cografya dersinin 6nemini geri plana atmamahdir. Hangi
okulda okursa okusun, alan ayrimu yapilmaksizin biitiin 6grencilerin cografya dersini
okumasi sarttir. Cografya Ofretiminde biitlin amaclara ydnelik okullarda standart
dgretim Kkalitesi yakalanmahdir, Ulke gelecegi icin 6nem tagiyan bu ders ; isterse
segsin okusun, istemezse okumasm yada nasil anlatirsa anlatsin denilebilecek bir ders
olmamalidrr.

Ogretmenlerle ve idarecilerle yapilan gdriismelerde Meslek liselerinde okul
yatirnmlarinda en biiyiik paylar1 meslek dersleri almaktadir. Meslek liselerindeki okul
yOnetimi meslek derslerini daha Onemli bulmakta kiiltiir derslerinin geneline ve
dolayis: ile cografya dersine gereken Gnemi vermemektedir. 6gretmenler ise 6grenci
seviyelerinin nispeten genel liselere oranla diisik olmast ve &grencilerin
ilgisizliklerinden =~ hareketle kendilerini yenileme ihtiyaci hissetmemekle beraber
cofrafyanin genel amag¢ ve Onemine ydnelik egitim verememektedirler. Farkh arag
geregler, farklh Ogretim yOntemleri kullanma ihtiyaci duymamaktadir. Ciinkdi
Ogrencilerin bu dersi sadece smuf gegme ve not yiikseltme amagh gdrmektedir.
Cografya dersinin kendisine neler kazandiracagini net olarak kavrayamamaktadir.

Egitimin biitlin kademelerinde bireyin hangi becerileri kazanmg olmast
gerektifi Avrupa Birligi Ulkelerinde tespit edilmistir. Bu yeterlilikler mesleki ve
teknik egitimde motor beceﬁleri seviyesiyle smuh kalmayip biligsel seviyeleri de
icermektedir (Kili¢, 1999) .

Genel liselerde ise simf mevcutlarmin meslek liselerine oranla fazla olmas:
egitim ve Ogretimi nispeten giliclestirmektedir. Cesitli etkinliklerin yapilmasm
zorlagtirmakta, zaten yiikli olan miifredat programmn saglkh bir bigimde
Oziimsenmesine engel olmaktadrr. Genel liselerdeki &grencilerin biiylk bir
cogunlugunun cografya egitimini Onemli g&rmesinin nedeni {iniversite smnavinda |
soru olarak karsilarina gikmasidrr, Zaten Genel liseler meslek liselerine oranla daha
¢ok iiniversiteye yonelik egitim verme amaci giitmektedirler. Bu tespitler yapilirken
diiz lisede ve meslek liselerinde cografya Ggretmenlifi yapmus oldugum donemlerde
yasadigim tecriibeler de etkili olmustur
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Ana hatlar halinde meslek liseleri ile genel liseler arasinda cografya egitimi
agisindan kargilagtirmalarin yapildifi bu arastirma ile “Orta egitimin bireyin yasam
kalitesini koruyacak ve yasam boyu Ogrenmeyi saglayacafi temel donammlan
kazandif1 zorunlu bir egitim donemi oldugu ve bu kriterlerin tiim okullarda
standartlagtiriimast gerektigi vurgulanmaya ¢abigimugtr”( Kilig,1999).

Gengler orta &gretimi, egitim yagantilarmun son bulacagi veya sansi varsa
stirecegi bir doniim noktast olarak algilamaktadirlar. Bu ddnemin 14-20 yaslari
arasindaki genglere iiniversiteye giremedikleri taktirde geleceklerinin karardiy,
yasamdan beklentilerinin tiikendigi bir kabus d6nemi olmadif: giivenini verecek bir
yapt olusturulmas: gerekmektedir. Zaten son yillarda $nemini iyice kaybeden meslek
liselerinde &8rencilerini igin “Ortadgretim umutlarimn azaldif, gelecegin karardif:
11 yibk egitimin bosa gittigi bir donem olmaktan ¢ikarilmahdir. Aksine orta
Ogretimin bireyin yeteneklerinin ortaya ¢iktig1 ve gelistirildigi genel kiiltiir, ortak
temel yeterliliklerin kazamldifi, hayata ve yiiksek ogretime hazirlandifi umut
donemi islevi gbrecek bir yapiya kavugturuimas: beklenmektedir’(Kilig, 1999).

Bugiiniin  Tiirkiye’sinde, orta O6gretimde  miisterek bir ¢ok sorun
bulunmaktadir. Ancak bu sorunlar, ayrmtiya inildiginde, her bir bilim dalndaki
aksakliklarin birikmesi oldugu goriiliir. Bu sebeple, ortadgretimin sorunlarma ¢dziim
aramak i¢cin, ayrintiya inmek gerekir. Ortadgretimde sorunlar yumaginda, cografya
dersi ile ilgili olanlar, hayli fazladir. Bunun fazla olusu, bu bilimin giincel, degisken,
ve uygulamah olmasi (Ozey, 1996) ve ortadgretim kurumlarimizin bu sorunlarm
altindan kalkabilecek alt yapt ve kendini yenileme olanagma sahip olamamasindan

kaynaklanmaktadir.

2.1.2. Problem Ciimlesi

Rize ili ve yakin gevresinde bulunan; Genig Anlamda Meslek Liseleri ve
Genel Liselerdeki cografya gretimi arasinda benzerlik ve farkliiklar var mudir?

vC. YixsexOSn T KVRVLD
W MANTASYON



27

2.1.3. Alt Problemler

1. Genel liseler ile meslek liseleri arasinda arag gere¢ miktar1 ve
kullanum: agisindan fark var mudir?

2. Genel liseler ile meslek liseleri arasmda kullamlan Sgretim ilkeleri
agisindan fark var mudir?

3. Genel liseler ile meslek liseleri arasmda kullamlan gretim yontemleri
agisindan fark var mmdir?

4, Genel liseler ile meslek liselerindeki Ogrencilerin cografya
dgretiminde derse karsi ilgi ve tutumlari arasinda fark var mdir?

5. Genel liseler ile meslek liselerindeki  Ogretmenlerin cografya
dgretiminde meslegine ve derse karsi ilgi ve tutumlar arasmda fark var midir?

6. Genel liseler ile meslek liseleri arasinda cografya 6gretimi agismdan
uygulanan ders programinda  farkhhk var nudir?

2.2.Arastirmanin Amaci

Bu aragtirmanm amacs; Rize ili ve yakin gevresindeki genel lise ve genis
anlamda meslek liselerinde okutulan cografya derslerinde; konularm O&gretimi
srasinda kullanidan, ara¢ gere¢ varhir ve kullammi, &gretim ilkeleri, &gretim
yontemleri , Ofretmen  ve Ofrenci ilgileri ve miifredat farkhlklarm ve
benzerliklerini ortaya koymak, bu farklihk ve benzerliklerin sebep ve sonuglarmi
kargilagtirmaktir,
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2.3.Arastirmanmin Onemi

Cografya’'nin  entelektiiel kazanci faal durumdaki her kafanin etrafindaki
diinya olgularmi gdrmekten gergékten duyacagi zevkten ileri gelmektedir, b6y1ece
cografyanin entelektiiel yanmnin pratik degerinden daha az olmamas: biiyiik Slciide
Sgretilenlerin mitkemmelligine dayanacaktir, (Tiimertekin- Ozgiic, 2000)s6ziinden
cofrafya bilgisinin pratie dokiilebilmesi igin 6ncelikle teorik kismumn ¢ok iyi
Ogretilmesi gerektigi anlasilmaktadir.

Ortadgretim kurumlarmn farkl iki okul tiirii olan Genel liselerde ve meslek
liselerindeki &grencilere cografyamn teorik kismu verilirken; teorik kisminm hangi
tlir okullarda nasil ve ne derecede sunuldugu incelenecektir. inceleme sonuglarndan
elde edilecek  bilgiler basta Milli Egitim Bakanhffi olmak fizere diger ilgili
kurumlara bir bakis agis1 saglayip, daha sonra bu alanda yapilacak ¢ahigmalara 151k
tutacaktir,

2.4. Arastirmanin Sayiltilan

1. Anketi cevaplandiran 63rencilerin anket sorularina dogru ve tarafsiz
cevap vermis olduklar kabul edilmektedir.

2. Anketi cevaplandiran 6gretmenlerin anket sorularina dogru ve tarafsiz
cevap vermis olduklars kabul edilmektedir

3. Ogretmen gbriislerini Sgrenmeye doniik hazirlanan anketler, amaca
hizmet edebilecek niteliktedir

4, Ogrenci goriislerini grenmeye doniik hazirlanan anketler, amaca
hizmet edebilecek niteliktedir
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2.5. Arastirmanin Sinirhihklar:

1. Aragtirma ; 2002-2003 egitim &gretim yilinda Rize ili , ilgeleri ve yakin
cevresinde bulunan meslek okullari ve gehel liselerin 9. Sif Ogrencileri ve bu

dgrencilerin cografya 6gretmenleri ile sinirlandirimistir.

2. Arastirma meslek liselerinde ve genel liselerdeki cografya dersinde;
arag- gereg potansiyeli ve kullanim sikligi, uygulanan 6gretim ilkeleri, 6Zretmenler
tarafindan kullanilan metot —teknikler, 6grenci ve 6gretmen tutumlarinin incelenmesi

ile sinirlandinilmasgtir

3. Arastirma Orneklemde belirtilen 250 &grenci ve 60 &fretmen ile
sirlandinimigtir.

4. Arastirma, ulagilan kaynaklarla sinirlandinlmigtir.

5. Aragtirmanmn bulgulari, kullanilan 6l¢gme araci ile sturlandinlmistir.

2.6. Arastirmanin Tanimlar

Cografya : Insanm iginde yasadin g¢evrenin dogal &zelliklerin, insan dogal
cevre etkilesimini ve bu etkilesim sonucu insanin ortaya koydugu beseri ve
ekonomik etkinlikleri (nedensellik, ilgi ve dagilis) cergevesinde inceleyerek
sonuglarim agiklayan bilimdir (Sahin, 1998:3).

Egitim: Bireyin davramisinda, kendi yasantis1 yolu ile ve kasith olarak
istenilen yonde (eZitimin amaglarma uygun) degisme meydana getirme siirecidir
(Ertiirk, 1975).

Ogretim: Ogretmeye yonelik faaliyetler manzumesi veya kurumsallagmig
dgretmeler toplulugudur. Basgka bir deyisle, 6gretim; okullarda gergeklestirilen
dgretme ve 6grenme faaliyetlerinin bileskesidir (Erttirk, 1975).
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Ortabgretim: Bu Ogretim seviyesi, genel liselerle, mesleki ve teknik egitim
liseleri igine alir. Genel liselerin amaci: Ggrencileri orta gretim seviyesinde genel
kiiltiire sahip, toplumun problemlerini taniyan, iilkenin iktisadi, sosyal ve kiiltiirel
kalkinmasma katkida bulunan insanlar olarak yetigtirmek ve yiiksek Ofretime
hazirlamaktir. Bu faaliyetler, 6gretim ¢aginda olanlara &rgilin egitimle, bu ¢afm
disinda olanlara da okul digindan  lise bitirme imkam saglanarak yerine
getirilmektedir (Atalay, 2000) .

Ozel Opretim Metotlar:: Yalmz bir derse (disipline) ait amag, ilke, metot ve
teknikleri ,¢ine alan bilgiler biitlintidiir (Bilyiikkaragbz ve Civi,1999).

Ogretim Siiregleri: Bir eitim programinda muhteviyati nasil &gretelim?
Sorusuna cevap veren boyut (Ofretim Siirecleri) tur. Ogretim siiregleri tanman
zaman diliminde muhtevanin Ggretilebilmesi i¢in her tiirlii firsat, 6gretim stiregleri
kapsaminda yer alir (Kiigiikahmet, 2000:19).

Ders Programu: Bir disiplinin (dersin) amag, muhteva (igerik), 6grenme-
Ggretme siiregleri ve degerlendirmeden olugan programdir. B&yle bir ders program
bir okulun egitim programmmn kapsadig: tarih, matematik, cografya gibi tiim etkinlik
kategorilerinin herbirisi i¢in s6z konusudur (Biiyiikkaragz ve Civi, 1999).

Igerik : Programn ikinci boyutu igerik boyutudur. Bu boyutta programda
belirtilen hedeflere ulagabilmek i¢in “ne 5Zretelim” sorusuna cevap aranir (Demirel,
1999).

Arag : Herhangi bir fikir ve diiglincenin agiklanmasi, somut hale getirilmesi
veya ispatlanmas: igin ihtiya¢ duyulan egya veya aygitlara arag denir. Araglarin ders
anlatimina  canhlik verir. Cografya dersi anlatiirken kullanilan bazi araglar;
tepegdz, slayt makinasi, projeksiyonlar, kiire, harita, grafik, vs... (Giingdrdii, 1997).

Gereg: Herhangi bir is ve faaliyeti yerine getirebilmek igin ihtiyag
duydugumuz malzemeye, ispat istemeyen diigiince ve bilgilerin aktanlmas: i¢in
kullandigimiz materyale gereg denir. Ogretimde kullanilan geregler; kalem, kitap,
tebegsir, vs....(Gling6rdi, 1997).
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Metot: Bir amaca varmak i¢in takip edilen dogruluu ve basaris: denenmis en
kisa yol, hareket ve is tutma tarzi (Binbagioglu, 1988).

Amag: Ofretimde ulaglmak istenilen sonug veya hedeftir, programm ik
boyutunu meydana getirmektedir.
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BOLUM I

YONTEM

3.1. Arastirmanin Modeli

Aragtrma modeli olarak uzman goriiglerine ve ayrntith bir literatiir
taramasina dayah olarak olugturulmus anket formlar kullamlmugtir.(Ek:1, Ek:2).
Bu anketlerle Genel liseler ve meslek liselerdeki cografya egitiminin
karsilastiriimas: amaglanmsgtir.

3.2. Arastirmanin Evreni ve Orneklemi

Calismanin evrenini Rize ili, ilgeleri ve yakin ¢evresi olusturmaktadir.
Arastirmanin Srneklemini ise il ve ilge merkezlerindeki 31 orta &gretim okulunun
cografya Ogretmenleri olusturmaktadr. Bu okullarin 13°ii genel lise, 18’i genis
anlamda Meslek Lisesidir. Rize ilini kapsayan bu c¢aliymada; 30 meslek lisesi, 30
genel lise &gretmenine ulagihmgtr. Rize ilinde bulunan liselerde yeterli sayida
ogretmene ulagilamadigindan Trabzon’da bulunan liselerde, gerekli 5gretmen sayisi
tamamlanmgtir (gizelgel).



Cizelge 1: Degerlendirmeye Katilan Ogretmenler ve Cahgtiklar: Okullar

Lise Adi Oprt [Lise [Toplam

sayis1 | tiird

1 Arsin Lisesi 1 Diiz

2 Mehmet Akif Ersoy Lisesi 2 Diiz

3 Kendirli Lisesi 1 Diiz

4 Rize Lisesi 3 Diiz

5 Trabzon Lisesi 10 Diiz

6 Cayeli Vakifbank Lisesi 4 Diiz

7 Fener Lisesi 3 Diiz 30

8 Ardesen Lisesi 1 Diiz

9 Pazar Lisesi 1 Diiz

10 Camlihemsin Lisesi 1 Diiz

11 Derepazan Lisesi 1 Diiz

12 Findikl Lisesi 1 Diiz

13 Iyidere Lisesi 1 Diiz

14 Cayeli K1z Meslek Lisesi 2 Meslek

15 Cayeli Barbaros Cok Programh Lisesi 2 Meslek

16 Cayeli Saglik Meslek Lisesi 1 Meslek

17 Kemal Pasa Cok Programh Lisesi 1 Meslek

18 Ardegsen Cok Programh Lisesi 1 Meslek

19 Pazar Kiz Meslek Lisesi 1 Meslek

20 Pazar Endiistri Meslek Lisesi 2 Meslek

21 Findikh Endiistri Meslek Lisesi 11 Meslek

22 Kalkandere Cok Programh Lisesi 1 Meslek

23 Rize Anadolu Otelcilik ve Turizm Meslek L. |1 Meslek 30

24 Rize Mimar Sinan Endiistri Meslek Lisesi 2 Meslek

25 Rize SaZlik Meslek Lisesi 2 Meslek

26 Rize Tevfik Ileri Ve Endiistri Meslek Lisesi |2 Meslek

27 Rize Anadolu Ticaret Meslek Lisesi 1 Meslek

28 Rize Anadolu Kiz Meslek Lisesi 2 Meslek

29 Trabzon Teknik Lise ve Endiistri Meslek L. |3 Meslek

30 Trabzon Kiz Meslek Ve Anadolu Meslek L. |2 Meslek

31 Trabzon Ticaret Meslek Lisesi 3 Meslek

33
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Ogrenci 6rneklemini  Cizelge 1°de adi gegen liselerin 14’ii olugturmaktadir.
(¢izelge 2). Uygulama yapilan liselerin 7°si genel, 7’si meslek lisesidir. Ogrenci
anketleri bu okullarin 9. smiflarindan random yontemiyle segilmis 250 63renciye
uygulanmugtir. 125°i genel lise Ogrencisi, 125’i meslek lisesi Sgrencisi olan
Orneklemde Ozellikle 9. simuf Ofrencileri segilmistir. Bunun  sebebi Meslek
liselerinde cografyanm sadece 9. smiflarda zorunlu olarak okutulmasidir. Ankete
katilan ogrenciler arasinda yas farki olmamas: igin genel liselerde de 9. smif
6grencileri tercih edilmigtir,

Cizelge 2: Degerlendirmeye Katilan Ogrenciler Ve Okullari

Lise Adt Ogprenci | Lise Top
sayist | tiiril
1 Mehmet Akif Ersoy Lisesi 10 Genel
2 Rize Lisesi 20 Genel
3 Trabzon Lisesi 30 Genel
4 Cayeli Vakifbank Lisesi 20 Genel 125
5 Fener Lisesi 20 Genel
6 Pazar Lisesi 10 Genel
7 Camlthemsin Lisesi 15 Genel
8 Cayeli Kiz Meslek Lisesi 10 Meslek
9 Cayeli Barbaros Cok Programli Lisesi 20 Meslek
10 Cayeli Saglik Meslek Lisesi 15 Meslek
11 Rize Anadolu Otelcilik Ve Turizm Meslek Lisesi 20 Meslek 125
12 Rize Mimar Sinan Endiistri Meslek Lisesi 20 Meslek
13 Rize Saghk Meslek Lisesi 20 Meslek
14 Rize Anadolu Kiz Meslek Lisesi 20 Meslek
3.3. Veri Toplama Araclan

Genel lise ve meslek liselerindeki cografya 6gretiminin farkhhklarim lgmek
amaciyla 45 sorudan olugan 8fretmen anketi ve 21 sorudan olugan 63renci anketi
kullanlmugtir(Ek: 1, Ek: 2).0gretmenlerin ve dgrencilerin anket sorularma verdikleri
yanitlarla aragtirmada kullanilacak veriler toplanmugtir,
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Anketlerin hazirlanmasinda &gretmen ve &grencilerle yapilan 6n goriigmeler
ve 6n uygulama etkili olmustur. Ogretmen anketinde genel liseler ve meslek
liselerindeki cofrafya egitiminde kullanlan  arag geregler, ilkeler, ydntemler,
6grencinin ilgi ve tutumu, SFretmen tutumlarimi kargilastran sorular sorulmustur.
Ogrenci anketinde ise , Gfretmen anketini desteklemek amaciyla Sgrencinin derse
ve Ogretmene karst ilgi ve tutumunu, dersteki ara¢ gereg kullamminm &lgen sorular
sorulmustur.

Ogretmen anketi 6 alt boyuttan olugmustur. Bu boyutlar; 14 maddelik arag
gereg bulundurma ve kullanma, 7 maddelik &gretim ilkelerini kullanma, 8 maddelik
Ogretim yontemlerini uygulama, 7 maddelik §rencinin derse kargi olan tutumunu
belirleme(Bu tutumu belirlemek i¢in: yazili, s6zIli anlatimlari anlayabilme, sorulara
kendi ifadeleri ile cevap verebilme, sorularla-tartigmayla derse katilabilme, elestirel
diigliniip  alternatif iiretebilme, {iniversite smavindaki cofrafya sorularm
cevaplayabilme durumlarma bakidmstir.) ve 5 maddelik 8fretmenin kendini
yenileme-gelistirme faaliyetleri(bu faaliyetler; derse 6n hazrrlik yapma, cografya
alamindaki giincel yaymlari takip etme, Ggretim teknolojisi kullanabilme, biitiin
8gretim tekniklerinden haberdar olma, cografya 6gretimindeki teknolojik gelismeleri
ve giincel bilgileri takip edip smif ortamuna yansitabilme) olmak {izere toplam 45
maddeyi icermektedir. Bu boyutlarda &gretmenin derse kars: olan tutumunu Slgen
maddelerden sonuncusu hari¢ ( bu sorunun segenekleri ¢oktan segmelidir)likert
Slgegi kullantlmugtar.

Ogrenci anketi ise 3 boyuttan olugmaktadir, Bu boyutlar madelik Derste .arag
gereg kullanim, 5 maddelik &grencinin &3retmene karst ilgi ve tutumu, 11 maddelik
8grencinin derse olan ilgi ve tutumlarim Slgen 20 soru bulunmaktadir. Bu ankette
Ogrencinin derse olan ilgi ve tutumlarim Olgen son soru harig(bu soru g¢oktan

secmelidir) likert 6lcedi kullanilmustir.

Hem &retmen hem de &grencilerin konuyla ilgili olarak belirtmek istedikleri
hususlari yazmalar i¢in her iki ankette de bir tane agik uglu soruya yer verilmistir..

Gelistirilen anketlerin gegerlik ve giivenirliligini smamak i¢in 30 kisilik bir
Ogrenci grubuna ve 10 kisilik bir dfretmen grubuna 6n uygulama yapilmig ve
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bOylece anketlere son sekli verilmistir. Bu  uygulama sonucunda, aragtrma
araglarmin giivenirlilifi Cronbach Alfa katsayisma g6re 0,68-0,91 arasinda
cikmustir(cizelge 3). Aragtrmanin bulgular kismindaki veriler, gelistirilen bu 6lgme
arac1 vasitastyla elde edi]miscir. '

Cizelge 3 : Olgeklere iliskin tammlayic: bilgiler ve giivenirlik katsayilar (ct)

Madde | Cronbach

Alt Olgek n | Ot | SS | Sayis1 | Alfa(x)
Arag-Gereg Bulundurma | 60 | 1,58 | 0,79 4 0,68
3D Arag-Gereg Kullanma 60 | 1,94 | 0,72 10 0,83
B [Oretim likelen 60 | 2,89 | 0,76 7 0,8
g Yontem 60 | 1,78 | 0,65 8 0,85
§°  Ogrenci tutumu 60 | 1,57 | 0,74 7 0,91
Opretmen tutumu 60 | 221 | 0,68 5 0,84
- Oprenci Olgegi 250 | 1,97 | 0,50 18 0,85

Okullarda anket uygulanmadan 6nce anketlerinde yer alan sorularla ilgili bilgi
verilmis ve dgretmen ve SFrencilerden gelen sorular cevaplandiktan sonra anketin

uygulamasma gegilmigtir,

3.4.Verilerin Analizi

Uygulama sonucu elde edilen veriler =~ SPSS (Statistical Package for
the Social Sciences) istatistik program:  kullanilarak analiz  edilmigtir. Ogrenci
anketindeki veriler tek  tek madde analizi ile  degerlendirilmis ve t-testi
uygulanmustir, Ofretmen anketinin  alt boyut baghklarmda  farkh okullar arasmnda
anlamh bir fark olup olmadifim ortaya ¢ikarmak icin t-testi kullamlmugtur.
Opretmen anketlerindeki alt boyutlarn icerdigi sorulara ait bulgular ise ortalama ve
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standart sapmalar1 bulunarak, gereken yerlerde ise frekans ve yiizde hesabi yapilarak
degerlendirilmistir. Buradaki alt problemlerin sinanmasinda anlamhilik diizeyi 0,05
olarak alinmistir. Anketin y6ntem kismindaki tiim sorular 5°li likert dlce3ine gore

hazirlanmistir. Bu Slgegin segenek araliklan agagidaki gibidir.

Cizelge 4: Her Bir Maddenin Kullanim Sikhigi Ve Puan

Agirhik Segenekler Sinurlan
0 Hig Hig Iyi Degil | Yok 0,00-0,79
1 Cok az Iyi degil Yetersiz 0,80 -1,59
2 Ara sira Kismen iyi Az yeterli 1,60 -2,39
3 Cogunlukla | Oldukea iyi Oldukgea yeterli 2,40-3,19
4 Her zaman | Cok iyi Tam yeterli 3,20-4,00
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BOLUM IV

BULGULAR VE YORUMLAR

4.1.0rtadgretim Kurumlarinda Ara¢ Gere¢ Bulunma ve Kullanma

Durumuna Ait Bulgu Ve Yorumlar

Orta 6gretim kurumlarimizda ara¢g gere¢ bulundurma ve cografya dersini
islerken bunlar1 kullanma durumlarim inceleyen 4 soruya, 6gretmenler tarafindan
verilen cevaplardan ortaya g¢ikan sonuglar agagida verilmistir. Bu  sorular
degerlendirilirken ilgili ¢izelgelerdeki ortalama degerleri gizelge 4’teki simirlara bagh

kaliarak yorumlanmgtir.

Cizelge 5: Cografya odasi bulunma durumunun okullara bagh degisimi

OKUL Cografya odasi
- 0,87
X
Genel SS 1,07
- 1,30
X
Meslek SS 1,21
- 1,08
X
Total SS 1,15

Okullarda cografya odasin bulunup bulunmadigini sorgulayan soruya
cografya 6gretmenlerinin verdigi cevaplara gore tiim okullar genelinde cografya
odasinin bulunma durumu ortalama olarak 1,08 olarak tespit edilmistir.Bu puan
degeri de okullarda cografya odasinin yetersiz derecede oldugu anlamina gelmektedir

(cizelge 4). Cografya odasimin(karartilabilir oda) bulunma durumu genel liselerde
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olmadigr (ort:0,87), ve meslek liselerinde yetersiz derecede(1,30) oldugu tespit

edilmigtir. Meslek lisesinden gelen cevaplarinin homojenligi daha fazladir.

Cizelge 6: Haritalarm bulunma durumunun okullara bagh degisimi

OKUL Haritalar
% 3,13
Genel SS 0,97
X 2,50
Meslek SS 1,14
X 2,82
Total SS 1,10

Okullardaki haritalarin yeterliligini sorgulayan soruya dgretmenler tarafindan
verilen cevaplara g6re genel liselerde (ort:3,13=olduk¢a yeterli), meslek
liselerinden(ort:2,50= oldukga yeterli) daha fazla harita bulundugu ortaya ¢ikmustir..
Tiim okullar genelinde ise bu ortalama 2,82(oldukga yeterli) olarak tespit edilmistir.

Meslek lisesinden gelen cevaplarinin homojenligi daha fazladir.

Cizelge 7: Numune ve modellerin bulunma durumunun okullara bagli degisimi

OKUL Numune ve modeller
X 0,90
Genel SS 1,03
X 0,80
Meslek SS 0,92
X 0,85
Total SS 0,97
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Okullarda bulunanan numune ve modellerin yeterliligini sorgulayan soruya
Ogretmenlerin verdigi cevaplara gore genel liselerde numune ve modellerin bulunma
durumu (ort:0,90=yetersiz), meslek liselerinden (ort:0,80= yetersiz) fazladir. Tiim
okullarda bulunma durumu ortalama olarak 0,85 (yetersiz) olarak tespit edilmistir.

Genel liselerden gelen cevaplarinin homojenligi daha fazladir.

Cizelge 8: Yeterli arag gere¢ bulundurma durumunun okullara bagli degisimi

Degisken Faktér |n |X SS |t P
ARAC GERECIN

OKULLARDA BULUNMA Genel 130 11,73 10.65 1, 4s 0,142
DURUMU

Meslek |30 1,63 ]0,88

Genel liselerde (ort :1,73= az yeterli) meslek liselerine gore (ort:1,63=az
yeterli) daha fazla ara¢ gere¢ bulundugu tespit edilmesine ragmen manidar bir fark
olmadig1 goriilmiistiir (t= 2,39, p>0,05) . Meslek liselerinden gelen cevaplarimn
homojenligi daha fazladir.

Cizelge 9: Cografya dersinde arag¢ gereg kullaniminin okul tiiriine bagh degisimi

Degisken Faktér |n |X SS t P

ARAC GEREC Genel |30 |2,15 0,73

KULLANIMI 2,39 0,02
Meslek (30 |1,72 0,64

Cografya 6gretmenlerinin, orta 6gretim kurumlarinda, ders esnasinda arag
gere¢ kullanimi konusundaki degerlendirmeleri okul tiiriine gére  incelenmis,
istatistiksel olarak manidar bir fark oldugu gériilmiistir (t= 2,39, p<0,05) . Genel
lisede galisan Ofretmenlerin arag gere¢ kullanim ortalamast (ort: 2,15=ara sira),
meslek lisesi 6gretmenlerinin ara¢ gereg kullanim ortalamasindan (Ort: 1,72=ara

sira) daha fazladir. Genel liselerden gelen cevaplarimin homojenligi daha fazladir.
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Cizelge 10: Haritalarn kullanilma sikli1 ortalamasinin okullara bagli degisimi

OKUL Harita
< 3,37
Genel SS 0,72
% 2,73
Meslek S8 1,01
X 3,05
Total 58 0,93

Haritalarin(kabartma harita ve dilsiz haritalar dahil) Genel Liselerde kullanim
oram (Ort:3,37=her zaman) meslek liselerinden (Ort: 2,73=¢ogunlukla) fazladir.
Genel olarak tiim okullarda bu oran ortalama olarak 3,05 (¢cogunlukla) tir. Meslek

lisesinden gelen cevaplarmin homojenligi daha fazladr.

Cizelge 11: Atlasin kullamlma siklig1 ortalamasinin okullara bagh degisimi

OKUL Atlas
X 2,47

Genel 83 111

X 2,43

Meslek 58 0,97

X 2,45

Total S8 1,03

Atlasin kullanim orani genel liselerde (2,47= ¢ogunlukla) meslek liselerinden
(2,43= ¢ogunlukla) daha fazladir. Genel olarak tiim okullarda atlasm kullanilma
orami1 ortalama olarak 2,45 (cogunlukla)’tir. Genel liselerden gelen cevaplarinin

homojenligi daha fazladir.
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Cizelge 12: Dogada gosterilebilecek unsur kullaniminmin okullara bagh degisimi

OKUL Dogada Bulunan Unsurlar
X 1,90
Genel SS 1,35
X 1,43
Meslek SS 1,19
X 1,67
Total SS 128

Dogada gosterilebilecek ama sinifa getirilemeyecek unsurlarm(yeryiizii
sekilleri, iklim olaylari,vs...)genel liselerde kullamim oram (ort:1,90= ara sira)
meslek liselerindeki kullanim oranindan (ort:1,43=¢ok az) daha fazladir. Genel
olarak tiim okullarda dogada gésterilebilecek ama smifa getirilemeyecek unsurlarin
kullamlma orani ortalama olarak 1,67°(ara swra )dir. Genel liselerden gelen

cevaplarinin homojenligi daha fazladir.

Cizelge 13: Numune ve kolleksiyonlarin kullanilma sikligi ortalamasmin okullara

bagl degisimi

OKUL Numune ve kolleksiyonlar

X 1,17

Genel SS 0,91

X 0,80

Meslek SS 1,03

X 0,98

Total SS 0,98

Numune ve kolleksiyonlarin(tas, fosil, toprak katmanlari, maden, tarim
tirlinti...) kulanim orani her iki okulda da az olmasmna ragmen genel liselerdeki

kullamm oram1 (ort:1,17=¢ok az) meslek  liselerdeki kullamm oranindan
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(ort:0,80:¢ok az) fazla goriinmektedir. Genel olarak tiim okullarda bu oran ortalama
olarak 0,98(=yetersiz )’dir. Meslek liselerinden gelen cevaplarinin homojenligi daha

fazladir.

Cizelge 14: Modellerin kullamlma siklig1 ortalamasinin okullara bagh degisimi

OKUL Modeller
X 2,73
GENEL SS 1,17
X 1,97
MESLEK SS 1,22
X 2,35
Total SS 1,25

Modellerin (fay modeli, kiire, giines sistemi modeli) kullantmi  genel
liselerde (ort: 2,73=¢ogunlukla) meslek liselerinden (ort: 1,97=ara swa) daha
fazladir. Genel olarak tiim okullarda bu oran ortalama olarak 2,35(=ara sira)’tir.

Meslek liselerinden gelen cevaplarmin homojenligi daha fazladir.

Cizelge 15: Hareketli ve sesli goriintiilerin kullanilma siklif1 ortalamasimin okullara

bagh degisimi

OKUL Hareketli sesli goriintiiler

X 0,90

Genel SS 1,18

X 0,80

Meslek SS 0,92

X 0,85

Total SS 1,05

Hareketli ve sesli goriintiilerin (bilgisayar, video, film seritleri) genel liselerde

kullamm orami (ort:0,90=¢ok az) meslek liselerindeki kullamm oranindan
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(ort:0,80=¢ok az) daha fazladir. Genel olarak tiim okullarda bu oran ortalama olarak

0,85(=¢ok az)’tir. Genel liselerden gelen cevaplarmin homojenligi daha fazladir.

Cizelge 16: Hareketsiz goriintiilerin kullanilma siklifinin okullara bagh degisimi

OKUL Hareketsiz goriintiiler
X 1,17
Genel SS 1,21
X 0,70
Meslek SS 0,92
X 0,93
Total SS 1,09

Hareketsiz gOriintiilerin  (diya, asetat) genel liselerde kullamim oram
( ort:1,17=cok az) meslek liselerindeki kullanim oranindan (ort:0,70=hi¢) daha
fazladir. Genel olarak tiim okullarda hareketsiz goriintiilerin kullanilma orani
ortalama olarak 0,93(=¢ok az)’tiir. Genel liselerden gelen cevaplarinin homojenligi
daha fazladir.

Cizelge 17: Soyut gorsel sembollerin kullanilma siklig1 ortalamasinin okullara bagl

degisimi
OKUL Soyut gérsel semboller
X 2,40
Genel SS 1,30
b 1,70
Meslek SS 1,12
X 2,05
Total SS 1,25
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Soyut gorsel sembollerin (diyagram, sema, grafik, tablo) genel liselerde
kullanim orami ( ort:2,40=¢gogunlukla) meslek liselerindeki kullamim oranindan
(ort:1,70=ara sira) daha fazladir. Genel olarak tiim okullarda kullanilma oram

ortalama olarak 2,05(=ara sira)’tir. Genel liselerden gelen cevaplarimin homojenligi
daha fazladir.

Cizelge 18: S6zel sembollerin kullamim siklif1 ortalamasinin okullara bagh degisimi

OKUL Sozel semboller
X 2,60
Genel SS 1,35
X 2,43
Meslek SS 1,36
X 2,52
Total SS 1,35

Sozel sembollerin (s6z, yazi, lejant, terim) genel liselerde kullanim oram
(ort:2,60=¢ogunlukla) meslek liselerindeki kullanim oranindan (ort:2,43=ara sira)
daha fazladir. Genel olarak tiim okullarda kullanilma orami ortalama olarak

2,52(=¢ogunlukla)’dir. Cevaplarda her iki okul tiirinde de homojenlik aym
diizeydedir.

Cizelge 19: Kitap, dergi, brogiir... kullanim ortalamasinin okullara bagl degisimi

OKUL Kitap, dergi, brosiir,...
X 2,83
Genel SS 1,21
3 2,23
Meslek SS 1,10
X 2,53
Total SS 1,19
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Kitap, dergi, brostir, vs... genel liselerde kullanim oran1 (ort:2,83=cogunlukla)-
meslek liselerindeki kullamim oramindan (ort:2,23=ara sira) daha fazladir. Genel
olarak tiim okullarda bu oran ortalama olarak 2,53(=¢ogunlukla)’dir. Genel liselerden

gelen cevaplarinin homojenligi daha fazladir.

Cizelge 20: 9. simuf §grencilerinin cografya dersinde sadece ders kitabina bagl

kalinmasi1 konusundaki degerlendirmeleri okul tiiriine gére degisimi

DEGISKEN ~
. N X SS | t | p
FAKTOR
GENEL 125 1,93 1,30
0,97 | 0,33
MESLEK 125 2,10 1,43

Genel lisede 6grenim goren Ggrencilerin cografya Vdersinde sadece ders
kitabina bagli kalinmasi konusundaki degerlendirmeleri (ort:1,93=ara sira) meslek
lisesindekine oranla (ort:2,10=ara sira) daha diisiik olmasma ragmen, istatistiksel
olarak manidar bir fark olmadig1 goriilmiistiir (t=-0,97, p>0,05). Meslek liselerinden

gelen cevaplarinin homojenligi daha fazladir.

Cizelge 21: 9. simf 6grencilerinin cografya dersinde arag gereg kullanarak anlatimda

daha iyi anlama konusundaki degerlendirmelerinin okul tiirtine bagh degisimi

DEGISKEN -
. N X SS t P
FAKTOR
GENEL 125 2,80 1,20
0,05 0,96
MESLEK 125 2,79 1,28

Orta 6gretim kurumlarindaki 9. simf 6grencilerinin cografya dersinde arag
gereg kullanarak anlatimda daha iyi anlama konusundaki degerlendirmeleri okul

tiiriine gbére incelenmis her iki okul &grencilerinin de bu konuda olumlu
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diisiindiikleri bulunmustur (Ort:2,80=¢ogunlukla). Bu baglamda okullar arasmnda
istatistiksel olarak manidar bir fark olmadig1 goriilmiistlir(t=0,05, p>0,05). Meslek

liselerinden gelen cevaplarmin homojenligi daha fazladir.

4.2. Cografya Oretiminde Kullanilan Ogretim ilkeleri ile Tlgili Bulgu
Ve Yorumlar

Genel ve meslek liselerinde cografya 6gretimi esnasmda kullamlan dgretim
ilkeleri inceleyen sorulara verilen cevaplara dayanarak ortaya ¢ikan sonuglar agagida

verilmigtir.

Cizelge 22: Ogretim ilkeleri kullaniminimn okul tiirlerine bagh degisimi

DEGISKEN -
. n X SS 1 p
FAKTOR
GENEL 30 2,88 0,75 -0,07 0,943
MESLEK 30 2,89 0,78

Orta 6gretim kurumlarinda cografya dersinde kullamlan cografya 6gretim
ilkelerindeki ¢esitlilik hususu okul tiirline gére incelenmis, genel liselerle(ort :
2,88=cogunlukla) meslek liselerinde (ort: 2,89=¢ogunlukla) hemen hemen aym
ortalamalar tespit edilmigtir; istatistiksel olarak manidar bir fark olmadig
goriilmiistiir (t= -0,07, p>0,05). Meslek liselerinden gelen cevaplarmn homojenligi
daha fazladir.
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Cizelge 23: Ogrenciye gorelik ilkesi kullaniminin okul tiirlerine bagl degisimi

OKUL Oprenciye gorelik ilkesi
% 2,20
Genel SS 1,27
% 2,33
Meslek SS 1,37
3 2,27
Total SS 1,31

Genel liselerde 6grenciye gorelik ilkesinin kullamilma orami (ort:2,20=ara
sira) meslek liselerinden(ort:2,33=ara sira) azdur. Tiim okullar genelinde bu ilkenin
kullamima oram ortalama olarak 2,27(=ara sira) oldugu tespit edilmistir. Meslek

liselerinden gelen cevaplarimn homojenligi daha fazladur.

Cizelge 24: Giincellik ilkesi kullaniminin okul tiirlerine bagli degisimi

OKUL Giincellik ilkesi
X 2,67
Genel SS 1,24
X 2,97
Meslek SS 1,16
X 2,82
Total SS 1,20

Okullarda cografya dersinde kullanilabilecek 6gretim ilkeleri ile ilgili
cografya dgretmenlerinin verdigi cevaplara gore genel liselerde giincellik ilkesinin
kullanilma  orami  (ort:2,67=¢ogunlukla),  meslek liselerinden  azdir
(ort:2,97=¢ogunlukla). Tiim okullar genelinde bu ilkenin kullamlma oram, ortalama
2,82 (=¢ogunlukla)olarak tespit edilmistir. Genel liselerden gelen cevaplarinin
homojenligi daha fazladir.
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Cizelge 25: Biitiinliik ilkesi kullaniminin okul tiirlerine bagh degisimi

OKUL Biitiinliik ilkesi
X 2,77
Genel SS 0,90
X 2,77
Meslek SS 0,94
X 2,77
Total SS 0,91

Genel liselerde  Dbiitiinliik  ilkesinin  kullanilma oram ortalamasi
(ort:2,77=¢ogunlukla), meslek liseleri ile aym orandadir (ort:2,77=¢ogunlukla). Tim
okullar genelinde bu ilkenin kullanilma orani, ortalama 2,77 (=gogunlukla)olarak

tespit edilmisgtir. Meslek liselerinden gelen cevaplarinin homojenligi daha fazladur.

Cizelge 26: Agiklik ilkesi kullaniminin okul tiirlerine bagh degisimi

OKUL Agiklik ilkesi
X 3,03
Genel SS 0,76
X 2,80
Meslek SS 0,96
X 2,92
Total SS 0,87

Okullarda cografya dersinde kullamlabilecek O6gretim ilkeleri ile ilgili
cografya 6gretmenlerinin verdigi cevaplara gére genel liselerde agiklik ilkesinin
kullamlma oram (ort:3,03=¢ogunlukla) meslek liselerinden (ort:2,80=gogunlukla)
fazladir. Ttim okullar genelinde bu ilkenin kullamlma orani ortalama 2,92
(=¢ogunlukla)olarak tespit edilmistir. Genel liselerden gelen cevaplarmin
homojenligi daha fazladir.
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Cizelge 27: Somuttan soyuta ilkesi kullanimimin okul tiirlerine bagl degisimi

OKUL Somuttan soyuta ilkesi
X 3,00
Genel SS 0,87
X 3,02
Meslek SS 0,88
X 3,01
Total SS 0,87
Genel liselerde somuttan soyuta ilkesinin  kullanilma oram

(ort:3,00=¢ogunlukla), meslek liseleriyle (ort:3,02=¢ogunlukla) ile yaklagik olarak
aymidir. Tiim okullar genelinde bu oran ortalama olarak 3,01(=¢ogunlukla) olarak
tespit edilmistir. Gelen cevaplarin genelinde homojenlik aymidir.

Cizelge 28:Bilinenden bilinmeyene ilkesi kullaniminin okul tiirlerine bagl degisimi

OKUL Bilinenden bilinmeyene ilkesi
X 3,13
Genel SS 0,82
X 3,10
Meslek SS 0,88
X 3,12
Total SS 0,85

Okullarda cografya dersinde kullanilabilecek 6gretim ilkeleri ile ilgili
cografya Ogretmenlerinin verdigi cevaplara gére genel liselerde bilinenden
bilinmeyene ilkesinin kullanilma oram (ort:3,13=gogunlukla), meslek liselerinden
(ort:3,10=¢ogunlukla) daha fazladir. Tim okullar genelinde bu oran
3,12(=¢ogunlukla) olarak tespit edilmistir. Meslek liselerinden gelen cevaplarinin
homojenligi daha fazladir.
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Cizelge 29:Yakindan uzaga ilkesi kullamminin okul tiirlerine bagh degisimi

OKUL Yakindan uzaga ilkesi
< 3,37
Genel SS 0,85
X 3,20
Meslek SS 0,96
X 3,28
Total SS 0,90

Okullarda cografya dersinde kullanilabilecek Ogretim ilkeleri ile ilgili
cografya Ggretmenlerinin verdigi cevaplara gore genel liselerde yakindan uzaga
ilkesinin kullanilma orani (ort:3,37=her zaman) meslek liselerinden (ort:3,20=her
zaman) fazladir . Tiim okullar genelinde bu oran ortalama 3,28(=her zaman) olarak

tespit edilmigtir. Meslek liselerinden gelen cevaplarmin homojenligi daha fazladir.

4.3. Cografya Ogretimi Sirasinda Kullanilan Ogretim Yontemlerine Ait

Bulgu Ve Yorumlar

Genel ve meslek liselerinde cografya 6gretimi esnasinda kullanilan gretim
yontemlerini sorgulayan sorulara verilen cevaplardan ortaya ¢ikan sonuglar

asagidaki cizelgelerde verilmistir.

Cizelge 30: Anlatim yontemi kullanimimin okul tiirlerine gére degisimi

OKUL Anlatim
% 3,40
Genel SS 0,72
X 3,37
Meslek SS 0,56
Total X 3,38




52

Genel liselerde anlatim(takrir) yonteminin kullanilma orami (ort:3,40=her
zaman), meslek liselerinde kullanilma oranindan (ort:3,37=her zaman) fazladir.
Tiim okullar genelinde bu oran ortalama 3,38(=her zaman) olarak tespit edilmigtir.

Genel liselerden gelen cevaplarinin homojenligi daha fazladir.

Cizelge 31: Soru Cevap yontemi kullanimimin okul tiirlerine gére degisimi

OKUL Soru cevap
X 3,10
Genel SS 0,80
X 2,93
Meslek SS 1,01
X 3,02
Total SS 0,91
Genel liselerde soru cevap yonteminin kullamlma oram

(ort:3,10=¢ogunlukla) meslek liselerininkinden (ort:2,93=¢ogunlukla) fazladir .
Tiim okullar genelinde bu yontemin kullanilma oram ortalama 3,02
(=cogunlukla)olarak tespit edilmistir. Meslek liselerinden gelen cevaplarnimn
homojenligi daha fazladir.

Cizelge 32: Problem ¢6zme yontemi kullanmmimin okul tiirlerine gére degisimi

OKUL Problem ¢6zme
X 2,43
Genel SS 1,17
X 2,00
Meslek SS 1,05
X 2,22
Total SS 1,12
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Genel liselerde problem ¢6zme yOnteminin kullanim oram
(ort:2,43=¢ogunlukla) meslek liselerininkinden (ort:2,00=ara sira) fazladir . Tiim
okullar genelinde bu oran ortalama 2,22(=ara sira) olarak tespit edilmistir. Genel

liselerden gelen cevaplarimin homojenligi daha fazladur.

Cizelge 33: Tartisma yontemi kullaniminin okul tiirlerine gére degisimi

OKUL Tartigma
X 2,10
Genel SS 1,06
X 1,90
Meslek SS 1,18
X 2,00
Total SS 1,12

Genel liselerde tartigma yonteminin kullanilma orami (ort:2,10=ara sira),
meslek liselerininkinden (ort:1,90=ara sira) fazladir . Tiim okullar genelinde bu
yontemin kullanilma orani ortalama 2,00(=ara sira) olarak tespit edilmigtir. Meslek

liselerinden gelen cevaplarmin homojenligi daha fazladir.

Cizelge 34: Gosteri yontemi kullanimunin okul tiirlerine gére degisimi

OKUL Gosteri
% 1,57
Genel SS 1,10
X 1,23
Meslek SS 1,07
X 1,40
Total SS 1,09
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Genel liselerde gosteri yonteminin kullanilma orani (ort:1,57=¢ok az),
meslek liselerininkinden (ort:1,23=¢ok az) fazladir . Tiim okullar genelinde bu
yontemin kullamilma orami ortalama 1,40 (=g¢ok az) olarak tespit edilmistir.
Cevaplarin homojenligi birbirine yakindir.

Cizelge 35: Ormek olay yontemi kullanimin okul tiirlerine gore degisimi

OKUL Ornek olay incelemesi
3 1,60
Genel SS 1,10
- 1,43
Meslek SS 1,10
= 1,52
Total SS 1,10

Genel liselerde ornek olay incelemesi yoOnteminin kullanilma oram
(ort:1,60=¢ok az) meslek liselerininkinden (ort:1,43=¢ok az) fazladir . Tiim okullar
genelinde bu yonteminin kullanilma orami ortalama 1,52(=¢ok az)olarak tespit

edilmistir. Cevaplarin homojenligi birbirine yakindr.

Cizelge 36: Grup tartigmas1 yontemi kullaniminin okul tiirlerine gore degisimi

OKUL Grup tartigmasi
X 1,20
Genel SS 1,03
X 1,17
Meslek SS 0,95
X 1,18
Total SS 0,98
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Genel liselerde grup tartigmasi yonteminin kullamilma orami (ort:1,20=¢ok
az), meslek liselerininkinden (ort:1,17=¢ok az) fazladir . Ttim okullar genelinde
cografya dersinde bu yOnteminin kullamilma oram1 ortalama 1,18(=¢ok az) olarak

tespit edilmistir. Cevaplarin homojenligi birbirine yakindir.

Cizelge 37: Gezi gbzlem yontemi kullantminin okul tiirlerine gére degisimi

OKUL Gezi gbzlem
b 0,53
Genel SS 0,73
X 0,50
Meslek SS 0,63
X 0,52
Total SS 0,68

Okullarda cografya dersinde kullanilabilecek 6gretim yontemleri ile ilgili
cografya Ogretmenlerinin verdigi cevaplara gore genel liselerde gezi gézlem
yonteminin kullamlma orani (ort:0,53=hig), meslek liselerininkinden (ort:0,50=hig)
fazladir . Tiim okullar genelinde bu oran ortalama 0,52 (=hig) olarak tespit edilmistir.

Genel liselerden gelen cevaplarinin homojenligi daha fazladir.

4.4. Ortadgretim Kurumlarindaki Ogrencilerin Derse Kars1 Ilgi ve

Tutumlarma Ait Bulgu Ve Yorumlar

Genel ve meslek liselerindeki IX.Simf &grencilerinin derse ve
dgretmenlerine  karsi olan ilgi ve tutumlarimi Slgen sorulara verilen cevaplara
dayanarak ortaya ¢ikan sonuclar asafidaki cizelgelerde verilmistir. Bu cevaplar
degerlendirilirken ilgili gizelgelerdeki ortalama degerleri gizelge 4’teki smirlara bagl
kalnarak yorumlanmigtir. Degerlendirilmeye oncelikle smif mevcutlan ile

baglanmistir.
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Cizelge 38: Smif mevcudu ve okul tiirii iligkisi

OKUL
Genel |Meslek Toplam

20-24 |Count |1 11 12
% Total | 1,6 18,3 20
24-29 | Count 7 7

% Total 11,6 11,6
30-34 |[Count |10 3 13

MEVCUT % Total | 16,6 5 21,6
34-39 Count |2 5 7
% Total | 3,3 8,3 11
40< Count |17 4 21
% Total |28,3 6,6 35
Total Count |30 30 60

Ankete katilan 6gretmenlerin smif mevcutlarina dair sorulan soruya verdikleri
cevaba gére su sonuglar ¢ikmustir. Ankete katilan genel liselerin % 57 sinin simf
mevcutlart 40 ve lizerindedir. Ankete katilan meslek liselerinin % 60’nn smmf

mevcutlan ise 20 ile 30 arasindadir.

meslek
genel

Grafik 1 : Smuf mevcudu ve okul tiirti iligkisi

Grafik 1’de meslek liselerindeki sinif mevcutlarmmin  20-25 arasinda
yogunlastif1 goriiliirken genel liselerde bu yogunlagsmanin 40 ve iizerinde oldugu
tespit edilmistir.
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Cizelge 39: Ogretmenlerin “dgrencilerinin cografya dersine karg: ilgi ve tutumlar”

konusundaki degerlendirmelerinin okul tiiriine gére incelenmesi

DEGISKEN
" n Ort SS t P
FAKTOR
GENEL 30 1,82 0,57 | 2,83 0,006
MESLEK 30 1,31 0,80

Cografya dgretmenlerinin orta $gretim kurumlannda 6grencinin cografya
dersine karsi ilgi ve tutumu konusundaki degerlendirmeleri okul tiirine gore
incelenmig, istatistiksel olarak manidar bir fark oldugu gorilmistir (t= 2,83,
p<0,01). Genel lisede ¢aligan oOgretmenlerin, ©Zrencilerinin derse kars1 ilgi ve
tutumlarim yeterli bulma oram (Ort: 1,82=kismen iyi), meslek liselerininkinden (ort:
1,3 1=iyi degil) daha fazla oldugu anlagilmstir.

Cizelge 40: 9. smf dgrencilerinin cografya dersinde soru sorarak derse katiim

durumu konusundaki degerlendirmeleri okul tiiriine gére incelenmis

DEGISKEN
" N | Ort | SS t p
FAKTOR
GENEL 125 [234 [1,17 051 0,42
MESLEK 125 (2,22 |1,17 ’

Orta &gretim kurumlarindaki 6grencilerin soru sorarak derse katihm durumu
konusundaki degerlendirmeleri okul tiiriine gore  incelenmistir.  Genel lisede .
dgrenim goren 6grencilerin soru sorarak derse katilim orammnin (Ort:2,34=ara sira),
meslek liselerininkinden (ort: 2,22=ara sira) daha yiikksek oldugu anlagiimasmna
ragmen istatistiksel olarak manidar bir fark olmadig: goriilmiistar.(t= 0,81, p>0,05)
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Cizelge 41: 9. siuf 6grencilerinin derste tartisma yapabilme derecesi konusundaki

degerlendirmelerinin okul tiiriine gére degisimi

DEGISKEN —
. n X SS t p
FAKTOR
Genel 125 2,28 (1,29
2,85 | 0,01
Meslek 125 1,82 |1,24

Orta  6gretim kurumlarindaki &grencilerin derste tartisma yapabilme
dereceleri konusundaki deZerlendirmeleri okul tiirline gére incelenmistir. Genel
lisede 6grenim goren Oprencilerin derste tartijma yapabilme derecelerinin (Ort:
2,28=ara sira) meslek liselerininkinden (ort: 1,82=ara sira) daha yiiksek oldugu
anlasilmasina ragmen istatistiksel olarak manidar bir fark oldugu goriilmiigtiir
(t= 2,85, p<0,01). Cevaplarm homojenligi birbirine yakindir.

Cizelge 42: Ogrencilerinin cografya dersinde &gretmenlerinin sorduklar sorulara
cevap verebilmek igin aragtirmalar yapma durumu konusundaki

degerlendirmelerinin okul tiiriine gére incelenmesi

DEGISKEN _
. n X SS t P
FAKTOR
GENEL 125 2,06 1,35
22,41 0,02
MESLEK 125 1,67 1,16

Orta 6gretim kurumlarindaki 9. siuf 6grencilerinin  cografya dersinde
ogretmenlerinin sorduklari sorulara cevap verebilmek igin aragtirmalar yapmalar
okul tiiriine gore incelenmis, istatistiksel olarak manidar bir fark oldugu
gbriilmiigtiir (t=-2,41, p<0,05). Genel lisede dgrenim géren Ggrencilerin coBrafya
dersinde Sgretmenlerinin sorduklart sorulara cevap verebilmek igin aragtirma yapma
oraninun (ort:2,06=ara sira) meslek liselerininkinden (ort: 1,67=ara sira) daha yiiksek

oldugu anlasilmistir. Genel liselerden gelen cevaplarinin homojenligi daha fazladir.
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Cizelge 43: Ogrencilerin, dersi bagarmak i¢in yardime1 kurs veya takviye alma

ihtiyact duyma konusundaki degerlendirmelerinin okul tiirline gére incelenmesi

DEGISKEN : —
. n X SS t p
FAKTOR
GENEL 125 | 1,46 1,27
-3,78 0,00
MESLEK 125 12,11 1,44

Orta 6gretim kurumlarindaki grencilerin dersi basarmak igin yardimer kurs
veya takviye alma ihtiyaci duyma konusundaki degerlendirmeleri okul tiiriine gére
incelenmis, istatistiksel olarak manidar bir fark oldugu goriilmiistir (t= -3,78,
p<0,01) . Genel lise Ogrencilerinin yardime:r kurs veya takviye alma ihtiyact
(Ort:1,46=¢ok az) meslek liseleri 63rencilerininkinden (ort: 2,11=ara sira) daha
diigiiktiir. Meslek liselerinden gelen cevaplarinin homojenligi daha fazladir.

Cizelge 44: Oprencilerin cografya ile ilgili yaymlanan yaym ve haberlere karst

ilgilerinin okul tiiriine gore incelenmesi

DEGISKEN r
N n X SS t p
FAKTOR
GENEL 125 2,01 |1,32 103 0,00
MESLEK 125 1,51 |[1,27 ’

Orta o6gretim kurumlarindaki 9. sumf Ggrencilerinin  cofrafya ile ilgili
yaymlanan yaym ve haberlere karg: ilgi duyma konusundaki degerlendirmeleri okul
tiirline gére  incelenmis, istatistiksel olarak manidar bir fark oldugu goriilmiistiir
(t=-3,03, p<0,01) . Genel lisede 6grenim goren Sgrencilerin ilgilerinin (Ort:2,01=ara
sira), meslek liselerinde §grenim géren &grencilerinkinden (ort: 1,51=¢ok az) daha
yiiksek oldugu anlagilmistir. Genel liselerden gelen cevaplarimin homojenligi daha

fazladir.
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Cizelge 47: Oprencilerinin “cografi goriis ve gergekleri grenmekten ¢ok cografi

kavramlari ezberleme” konusundaki degerlendirmelerinin okul tiirline gore

incelenmesi
DEGISKEN _
. n X SS t p
FAKTOR
GENEL 125 (2,28 1,15
1,12 0,27
MESLEK 125 (2,11 1,23

“Cografi goriis ve gercekleri 6grenmekten ¢ok cografi kavramlan ezberleme”
konusundaki degerlendirmeler incelenmis, genel lisede 6grenim goren Ggrencilerin
cografi kavramlar1 ezberledikleri konusundaki degerlendirmelerinin (Ort: 2,28=ara
sira), meslek liselerininkinden (ort: 2,11=ara sira) daha yliksek oldugu anlasilmasina
ragmen, istatistiksel olarak manidar bir fark olmadig1 goriilmiistiir (t=1,12, p>0,05).
Meslek liselerinden gelen cevaplarinin homojenligi daha fazladur.

Cizelge 48: Ogrencilerin cografya dersinde cografi kavram ve terimleri &grenirken

zorlanmalar1 konusundaki degerlendirmelerinin okul tiirline gére incelenmesi

DEGISKEN -
, n X SS t P
FAKTOR
GENEL 125 1,68 1,16
-1,64| 0,10
MESLEK 125 1,93 1,23

Orta6gretim kurumlarindaki 9. siuf 6grencilerinin cografya dersinde cografi
kavram ve terimleri 6grenirken zorlanma konusundaki degerlendirmeleri okul tiiriine
gdre incelenmis, genel lisede 6grenim goren 68rencilerin cografya dersinde cografi
kavram ve terimleri 6grenirken zorlanma durumlarinin (Ort:1,68=ara sira) meslek
liselerininkinden (ort: 1,93=ara sira) daha distik oldufu anlagilmasina ragmen,
istatistiksel olarak manidar bir fark olmadifni  goriilmiistir (t=-1,64, p>0,05).
Cevaplarin homojenligi birbirine yakindir.
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Cizelge 45: Cografyamin giinliikk hayatta kullanilabilir bilgiler kazandirmasi

konusundaki degerlendirmelerin okul tiiriine gére incelenmesi

DEGISKEN ~
N n X SS t p
FAKTOR
GENEL 125 283 |1,12 251 0,03
MESLEK 125 2,42 (1,22 ’

Orta &gretim kurumlarindaki 9. siuf &grencilerinin  “Cografyanin
glinliik hayatta kullanilabilir bilgiler kazandirmas1” konusundaki degerlendirmeleri
okul tiirline gore incelenmis, istatistiksel olarak manidar bir fark oldugu
goriilmiigtiir (t=-2,81, p<0,05) . Genel lisede &grenim gdren Ogrencilerin bu
konudaki degerlendirmelerinin (ort: 2,83=¢ogunlukla) meslek liselerininkinden (ort:
2,42=cogunlukla) daha yiiksek oldugu anlasilmigtir. Meslek liselerinden gelen

cevaplarinin homojenligi daha fazladir.

Cizelge 46: Cografyanin diislinme yetenegi kazandirmasi konusundaki

degerlendirmelerin okul tiiriine gére incelenmesi

DEGISKEN _
N n X SS t p
FAKTOR
GENEL 125 2,26 1,30
-2,15 | 0,03
MESLEK 125 1,92 1,23

Orta §gretim kurumlarindaki 9. siuf 6grencilerinin  “cografyanin diisiinme
yetenegi kazandirmasi” konusundaki degerlendirmeleri okul tiiriine gére
incelenmis, istatistiksel olarak manidar bir fark oldugu  gériilmiistiir(t=-2,15,
p<0,05). Genel lisede 6grenim goren Ogrencilerin cografyanin diigiinme yetenegi
kazandirmast konusundaki degerlendirmeleri (Ort: 2,26=ara swra) meslek
liselerininkinden (ort:1,92=ara sira) daha olumludur. Cevaplarin homojenligi

birbirine yakindir.
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Cizelge 49: Oprencilerin cografya dersinde matematiksel bilgi gerektiren konularda

zorlanma hususundaki degerlendirmelerinin okul tiiriine gére incelenmesi

DEGISKEN . _
. n , X SS t | p
FAKTOR
GENEL 125 1,33 [1,35
-4,84 | 0,00
MESLEK 125 2,14 [1,31

Ortadgretim kurumlarindaki 9. smuf &grencilerinin  “cografya dersinde
matematiksel bilgi gerektiren konulan anlamakta zorlanma” hususundaki
degerlendirmeleri okul tiiriine gére incelenmis, istatistiksel olarak manidar bir fark
oldugu goriilmiistiir (t=-4,84 p<0,01) . Genel lisede 63renim géren GFrencilerin
matematiksel bilgi gerektiren konular1 anlamakta zorlanma durumlarinin
(Ort:1,33=¢ok az) meslek liselerindekilerden (ort: 2,14=ara sira) daha diigiik oldugu
anlagilmustir. Cevaplarin homojenligi birbirine yakindir.

Cizelge 50: Orencilerin cografya egitimi alirken hedefledigi amaglarin okul tiirii
ile iligkisi

OKUL TURU
Genel Meslek | Toplam

Universite f 72 32 104
Kazanma %HEDEF | 0,69 0,3 100
%OTUR 0,57 0,25 0,41

f 26 47 73
Smfi Gegme %HEDEF 0,35 0,64 100
%OTUR 0,2 0,37 0,29

o f 23 41 64
HEDEF Dersin 2&?‘” Fark =0 HEDEF | 035 0,64 100
%O0TUR 0,18 0,32 0,25

f 4 5 9
Cografyaya Iigi %HEDEF | 0,44 0,55 100
%OTUR 0,03 0,04 0,03
f 125 125 250
Toplam %HEDEF 0,5 0,5 100
%OTUR 100 100 100
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Ogrencilere uygulanan ankette sorulan “Cografya egitimi altrken oncelikli
olarak hedeflediginiz genel amag¢ nedir” sorusuna alinan cevaplarda meslek liseleri
“igin ayri, genel lise 6gréncileri icin ayri, en son olarak da daha her iki parametrenin

bir arada gosterildigi grafikler bir arada verilmigtir.

derse
ilgi
cod. 4%
Snemi iiniversite
26% kazanma

41%

Grafik 2: Orneklemdeki tiim 6grencilerin cografya 6grenimindeki amaglart

Ankete katilan 250 Ogrencinin %41°i Universite sinavinda ¢ikan sorulan
cevaplamak amaci ile dersle ilgilendiklerini belirtmigtir. %29’u smifini gegmek igin,
%26’s1 dersin amag¢ ve Onemini anlayip, ginlik hayatta kullanilabilir bilgiler
buldugu igin, %4’ ise cografi konulara ilgi duydugu icin derse galgtiklarum
belirtmiglerdir.
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Grafik 3: Genel liselerdeki dgrencilerin cografya 6grenimindeki amaglart

Genel lise 6grencilerinin %58’i Universite smavinda gikabilecek cografya
sorularii cevaplayabilmek amactyla bu derse ilgi gostermektedir. %21°1 smufim
geomek icin, %18’i dersin amag ve Onemini anlayip, giinliik hayatta kullamlabilir
bilgiler buldugu igin, %3’ ise cografi konulara ilgi duydugu i¢in derse galistiklarim
belirtmiglerdir.
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Grafik 4: Meslek lisesi 6grencilerinin cografya 6grenimindeki amaglar

Meslek lisesi 6grencilerinin %37’si siufimi gegmek igin, %33’ dersin amag
ve Onemini anlayip, giinliik bayatta kullamlabilir bilgiler buldugu igin, %26’s1

tiniversite sinavinda ¢ikabilecek cografya sorularim cevaplayabilmek amactyla bu
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derse ilgi gostermektedir. %4’ ise cografi konulara ilgi duydugu igin derse
caligtiklarim belirtmiglerdir.

Genel
Meslek

Universite
onemi
ilgi

ders gegme

Grafik 5: Meslek lise ve genel lise 6grencilerinin cografya 6gretimi alma
amaglarimn kargilagtinilmast

Grafikte de goriildiigi gibi cografya dersine g¢aligma amaci okul tiirlerine
gore degisiklik gostermektedir. Genel liselerde, iiniversiteye giris smnavinda gikan
cografya sorularint cevaplayabilmek igin galisma oram daha fazladir. Meslek lisesi
ogrencisi  Universiteye girme kaygisim genel liselerdeki yagitlan kadar
duymamaktadir. Meslek lisesi Ogrencileri  okullanndaki smavlardan geger not
alabilme kaygist ile derslerine galigmakta, bu tutum dolayistyla cografya dersine de
yansimaktadir. Bu yiizden meslek liselerinde ders gegme amagh cografya 6grenimi
oram genel liselerden fazla gorinmektedir. Cografya dersinin amacim, 6nemi,
gerekliligini anlayip, hayatta kullanilabilir bilgiler alabilme disiincesine meslek
lisesi dgrencileri daha ¢ok sahip ¢tkmaktadir. Cografi olay ve olgulara ilgi duydugu

icin ders ¢aligma oramn ise her iki okul tiriinde de hemen hemen aym goriinmektedir.
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4.5. Ortadgretim Kurumlarindaki Cografya Ofretmenlerinin Meslegine
ve Derse Kary: Iigi ve Tutumlaria Dair Bulgu ve Yorumlar

Genel ve meslek liselerindeki cografya Sgretmenlerinin mesleklerine ve
Ogrencilerine kargi olan tutumlarm OSlgen sorulara verilen cevaplara dayanarak
ortaya ¢ikan ortalamalar agafida verilmistir. Bu cevaplar degerlendirilirken ilgili
¢izelgelerdeki ortalama degerleri ¢izelge 4’deki smurlara bagh kalinarak
yorumlanmugtir.

Cizelge 51: Cografya Ofretmenlerinin,  kendilerini yenileme ve gelistirme

konusundaki degerlendirmelerinin okul tiiriine gbre incelenmesi

Degisken Faktor n |Ort SS t p
OGRETMEN |GENEL |30 [2,41 [0,67 |1,96 0,054
MESLEK |30 |2,03 |0,65

Cografya Ofretmenlerinin kendilerini yenileme ve gelistirme konusundaki
degerlendirmeleri okul tiirline gdre incelenmis, istatistiksel olarak manidar bir fark
oldugu goriilmiigtiir (t= 1,96, p<0,05) . Genel lisede ¢alisan dgretmenlerinin (Ort:
2,41=oldukca yeterli) meslek liselerininkilerden (ort: 2,03=az yeterli) daha fazla
kendilerini yenileyip gelistirdikleri anlagilmigtr,

Cizelge 52: Cografya Ofretmeninin 6grenciyi derse motive etme derecesi

konusundaki degerlendirmelerin okul tiiriine gore incelenmesi

DEGISKEN
. N ot | SS t | p
FAKTOR
GENEL 125 215 {127 [ 1027
MESLEK 125 1,08 [1,25 ’
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Ortadgretim kurumlarindaki 6grencilerin cografya $gretmenlerinin
kendilerini derse motive edebilmesi konusundaki degerlendirmeleri okul tiiriine gore
incelenmis, genel lisede grenim géren 68rencilerin cografya dgretmenlerince derse
motive edilme dereceleri (ort:2,15=ara sira) meslek liselerindeki 6grencilerden (ort:
1,98=ara sira) daha yiikksek oldugu anlagilmasina ragmen istatistiksel olarak manidar
bir fark olmadig1 goriilmiistiir (t= -1,10, p>0,05). Cevaplarin homojenligi birbirine
yakindir,

Cizelge 53 9. smf Ogrencilerinin cografya dersinde kendilerine yeterince fikir

tiretici soru sorulmasi konusundaki degerlendirmelerin okul tiiriine gore incelenmesi

DEGISKEN
FAKTOR n X SS t p
GENEL 125 2,14 1,45
0,82 | 0,41
MESLEK 125 2,00 1,33

Orta ogretim kurumlarndaki 9. simif 68rencilerinin  cografya dersinde
yeterince fikir {iretici soru sorulmasi konusundaki degerlendirmeleri okul tiiriine
gbre incelenmis, genel lisede 6grenim goren dgrencilere cografya dersinde sorulan
fikir tretici soru miktarmmn (Ort: 2,14=ara sira) meslek liselerininkinden (ort:
2,00=ara sira) daha fazla oldugu anlagiimasina ragmen istatistiksel olarak manidar
bir fark olmadigy goriilmisttr (t=-0,82, p>0,05). Genel liselerden gelen cevaplar
daha homojendir.

Cizelge 54: Orencilerin cografya dersini anlamadigi zaman &3retmenine soru

sorabilmeleri konusundaki degerlendirmelerinin okul tiiriine gére incelenmesi

DEGISKEN -
. n X SS t P
FAKTOR
GENEL 125 2,29” 1,40
0,49 0,63
MESLEK 125 2,20 1,45
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Orta Ogretim kurumlarindaki 9. smf Ogrencilerinin  cografya dersini
anlamadifi zaman OZretmene kolaylikla soru sorabilme konusundaki
degerlendirmeleri okul tiiriine gore incelenmis, genel lisede Ogrenim goéren
Ogrencilerin 6gretmene kolaylikla soru sorabilme oranlarmin (Ort: 2,29=ara sira),
meslek liselerininkinden (ort: 2,20=ara sira) daha yiiksek oldugu anlasilmasma
ragmen istatistiksel olarak manidar bir fark olmadig1 goriilmiistiir (t=0,49, p>0,05).
Cevaplarin homojenligi birbirine yakindir.

Cizelge 55: 9. smuf 6grencilerinin, cografya dersinde, 6gretmenlerinin kendileriyle

birebir ilgilenmesi konusundaki degerlendirmelerinin okul tiirline bagli degisimi

DEGISKEN -
. n X SS t P
FAKTOR
Genel 125 1,42 1,36
-0,93 0,35
Meslek 125 1,59 1,48

Orta Ogretim kurumlarindaki 9. smf Ogrencilerinin cografya dersinde
Ogretmenin 6grencisiyle ders konusunda &6zel olarak ilgilenmesi konusundaki
degerlendirmeleri okul tiirtine gore incelenmis, genel lisede Ggrenim goéren
Ogrencilerin degerlendirmeleri ortalamasmin (Ort:1,42), meslek liselerininkinden
(ort: 1,59) daha diisiik oldugu anlagilmasina ragmen istatistiksel olarak manidar bir
fark olmadigr goriilmiistiir (t=-0,93, p>0,05). Meslek liselerinden gelen cevaplar

daha homojendir.

Cizelge 56: 9. sif 6grencilerinin  okullarinda cografya dersine gerekli 6nemin

verilmesi konusundaki degerlendirmelerinin okul tliriine gére incelenmesi

DEGISKEN -
. n X SS t P
FAKTOR
GENEL 125 2,35 1,21
-2,36 | 0,02
MESLEK 125 1,98 1,26
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Okullarda.  cografya dersine gerekli Onemin  verilmesi konusundaki
degerlendirmeleri okul tiirline gére incelenmis, istatistiksel olarak manidar bir fark
oldugu gériilmiistiir (t=-2,36, p<0,05) . Genel lisede 6grenim goren &grencilerin
cofrafya dersine gerekli Onemin  verilmesi konusundaki degerlendirmeleri
ortalamasimin (Ort:2,35=az yeterli), meslek liselerininkinden (ort: 1,98=az yeterli)
daha yiiksek oldugu anlagilmigtir. Cevaplarin homojenlikleri birbirlerine yakindir.

Cizelge 57: Ogretmenlerin cografya egitimi verirken hedefledigi amaglarin okul

tiirline gore incelenmesi

HEDEF
Miifredat: Amag
bitirmek |Universite| Onem | Diger | Toplam
Diiz f 7 11 11 1 30
%0OKUL 233 36,7 36,7 3, 100
%HEDEF | 46,7 64,7 40,7 100 50
%Toplam 11,7 18,3 18,3 . 1,7 50
Meslek | f 8 6 16 30
OKUL %0KUL 26,7 20,0 533 100
%HEDEF 53,3 35,3 59,3 50
%Toplam 13,3 10,0 26,7 50
TOPLAM | f 15 17 27 1 60
%0OKUL 25,0 28,3 45,0 1,7 100
%HEDEF 100 100 100 100 100
%Toplam 25,0 28,3 45,0 1,7 100

Opretmenlere uygulanan ankette sorulan  “Cografya egitimi verirken
Oncelikli olarak hedeflediginiz genel amag¢ nedir?” sorusuna alinan cevaplarda
meslek liseleri i¢in ayri, genel lise 6grencileri igin ayri, en son olarak ta daha kolay
degerlendirilebihneleri icin her iki parametrenin bir arada gosterildigi grafikler bir

arada verilmigtir.
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meslek liseleri i¢in ayr, genel lise 6grencileri igin ayr, en son olarak ta daha kolay
degerlendirilebilmeleri i¢in her iki parametrenin bir arada gosterildigi grafikler bir
arada verilmistir. .

{iniversite
29%

Grafik 6: Orneklemdeki tiim 6gretmenlerin cografya 6grenimindeki amaglan

Ankete katilan 60 6gretmenin %39’u miifredat: yetistirmek amaciyla egitim
verdiklerini belirtirken, %32’si  dersin amag¢ ve Onemini anlatip, giinliik hayatta
kullanilabilir bilgiler verebilmek amaci tagidigini, %29’u ise ({niversite sinavina
yonelik ders islediklerini belirtmislerdir.

maf.
Bitirme

énem
38%

Universite
38%

Grafik 7: Genel liselerdeki 6gretmenlerin cografya 6gretimindeki amaglart

4
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Genel lise 6gretmenleri cografya %38’i tniversite sinavina yonelik egitim
verdiklerini belirtirken, %38’i dersin ama¢ ve Onemini anlatip, giinlik hayatta

kullanlabilir bilgiler vermeyi, %24’ ise miifredati Dbitirme amactyla  ders
islediklerini belirtmiglerdir.-

énem
27%
‘ muf.
L Bitirme
53%

Universite
20%

Grafik 8 :Meslek lisesi dgretmenlerinin cografya 6gretimindeki amaglar

Meslek lisesi ogretmenlerinin %53’ miifredat: bitirmek igin, %27°si dersin
amag ve Onemini anlatip, giinlik hayatta kullanilabilir bilgiler verebilmek igin,
%20°si  ise  (iniversite  smavinda  ¢ikabilecek  cografya  sorularmn

cevaplandinilabilmesi amaciyla ders islediklerini belirtmigtir.
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meslek

mif genel

e Universite
Bitirme 6nem

Grafik 9: Meslek lise ve genel lise 6gretmenlerinin cografya 63retimi verirken baglt
kaldiklan amaglarinin kargilagtiriimas:

Grafikte 9’da goriildogta gibi cografya dersi verilirken ¢aligtlan okullarin
tiirline gore, belirlenen amagclar da degismektedir. Meslek liselerindeki 6gretmenler
mifredat: bitirmeyi amag¢ edinmis iken genel liselerde, iiniversiteye giris kaygisi
daha ¢ok yasandifindan ogretmenlerde iniversiteye yonelik eZitim vermektedir.
Genel liselerde Ogrencileri Universiteye hazirlayan Ggretmenler aym zamanda
cografyamin amacim, Onemini, gereklilifini vurgulama egilimi gostermekte ve
ginliik hayatta kullamlabilir bilgiler verme istegi duymaktadir. Meslek lisesi
Ogretmenleri genel lise Ogretmenleri kadar bu konuyu ama¢ edinmemektedir. Bu
sonug Ogrencilerin amaglan ile paralellik gostermektedir. Universiteye giris
sinavlarinda meslek lisesi ¢ikigh Ogrencilerin kazanma sansimn az olmasi, 6grenci
seviyelerinin genel liselere oranla diigik olmasi, IX. Simf miifredatiin olmasi
gerekenden ¢ok daha yogun olmasi bu sonucun ortaya ¢ikmasindaki muhtemel
etkenlerdir.
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4.6. Ortadgretim Kurumlarindaki Cografya Dersi Miifredat Farkhhigma
Dair Bulgu Ve Yorumlar

Bu bagslik altinda genel liselerde ve meslek liselerinde giiniimiizde uygulanan

Ders Programlan i¢inde cografya dersinin yeri incelenmistir.

Cizelge 58: Genel Lise Haftahk Ders Cizelgesi / Sosyal Bilimler Alam

Dersler IX.Smif |Saat |X.Siuf Saat | XI.Suuf Saat
Ortak  Kiiltiir | Genel 2
Dersleri Cografya
Toplam 28 8 9
Alan Dersleri Tiirkiye 3 Tirkiye Beseri|3
Cografyasi Ve  Ekonomik
(Fiziki) Cografyasi
Ulkeler 3
Cografyasi
Toplam 14 ' 13
Toplam 33 33 33

Eyliil 1998-2492 Milli Egitim Bakanh§1 Tebligler Dergisi s:1129

Genel liseye devam eden bir dfrenci 9. smufta mecburi dersler arasinda
haftada 2 saat Genel Cografya dersini alir. Cizelgede de goriildiigii gibi X. siufta
haftada 3’er saat Tiirkiye Cografyas: (Fiziki) ve Ulkeler Cografyas: dersi alan dersi
olarak okutulur. XI. Smflarda ise yine 3 saat Tiirkiye Beseri Ve Ekonomik
Cografyasi dersi olarak okutulmaktadir.

Cizelge 59:Genel Lise Haftalik Ders Cizelgesi/ Fen Bilimleri Alam

Ders Kategorileri |IX.Siuf |[saati | X.Smmf saati | XI.Smuf saati
Ortak Genel Cografya |2

Kiiltiir Dersleri

Toplam 28 8 9
Toplam 33 33 33

Eyliil 1998-2492 Milli Egjtim Bakanlif1 Tebligler Dergisi s:1128
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Genel liselerin Fen Bilimleri Boliimiinii secen bir O8renci gizelgede de
gorildiigii gibi IX. Smifta ortak genel Kkiiltiir dersleri arasnda cografya dersini
aldiktan sonra ortadgretimi bitene kadar ne alan dersleri i¢inde ne de segmeli
derslerin i¢inde cografya dersi ile kargilagamamaktadir. .

Cizelge 60:Genel Lise Haftalik Ders Cizelgesi / Tiirkge Matematik Alam

Ders IX.Smif |saat | X.Smuf Saat | XL.Smuf saat

Kategorileri

Ortak Genel |Cografya |2

Kiiltiir Dersleri

Toplam 28 8 9

Alan Tiirkiye 2 Tiirkiye Begeri|3

Dersleri Cografyas: ve  Ekonomik
(Fiziki) Cografyas:

Toplam 14 13

Toplam 33 33 33

Eyliil 1998-2492 Milli Egitim Bakanlif1 Tebligler Dergisi s:1130

Genel liselerin Tiirkge Matematik alamm segen Ogrenciler IX. Smufta aldifi
cografya dersine ek olarak X. smifta 2 saat Tiirkiye Cografyasi (Fiziki), XI. Smifta 3
saat Tiirkiye Beseri ve Ekonomik Cografyas: alabilmektedir.

Cizelge 63: Meslek Liseleri Tiim Alanlarmin Haftalik Ders Cizelgesi

Dersler 9.smf 10.smuf | 11.simf

Tiirk Dili Ve Edebiyat1 2 2

Din Kiiltiirii Ve Ahlak Bilgisi

Tarih

Cografya

Matematik

ORTAK |Biyoloji Ve Saglik Bilgisi

GENEL |Fizik

KULTOR |Kimya

DERSLERI | Yabanci Dil

VNN N W | =]
1
'

TC Inkilap Tarihi Ve Atatiirkgiiliik

Milli Giivenlik Bilgisi

]

Felsefe -

R G |
IS IFNE

Beden Egitimi 1

Toplam 27 8 11

TC.MEB Teknik Ogretim Genel Miidiirliigii Cerceve Programi
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Meslek liselerinin ders programlan incelendiginde sadece IX. Siniflarda
ortak genel kiiltiir dersleri arasinda cografya dersinin mecburi olarak okutuldugu
goriilmektedir. Fakat X ve XI. Siniflarda cografya dersi mecburi dersler arasinda

goriilmemektedir.

Cizelge 62: Metge Projesi Anadolu Meslek Ve Meslek Lisesi Tiim Alanlar Kapsayan
Se¢meli Dersler Egitim Ve Ogretim Program

Egitim gretim program TTK karan
tarih/say1
Turkiye Ttrkiye Cografyas: (Fiziki )Dersinde; |08/07/1992
Cografyasi(Fiziki) |Lise Tirkiye Cografyas: (Fiziki) 190
Dersi Ogretim Programi

Uygulanir(14.09.1992/2366 T.D.)
Ulkeler Cografyas: | Ulkeler Cografyasi Dersinde; Lise 08/07/1992
Ulkeler Cografyast Dersi Ofretim 190
Programi Uygulanir(14.09.1992/2366

T.D) , '

T.C. MEB, Ortadgretim Bakanlifi, Ortadgretim Genel Miidurliigii, Lise Ders
Programlan Cilt 1, Arahk 1998

Cizelge 62°de goriilen Tirkiye Cografyasi (Fiziki) ve Ulkeler Cografyast
dersleri meslek liselerinde sadece X.siniflarda segmeli ders olarak goriinmektedir. Bu
derslerden Tiirkiye Cografyasi (Fiziki) dersinin haftalik ders saati 2 , Ulkeler
Cografyast Dersi Haftalik ders saati 3 saat olarak belirlenmigtir. Fakat dersin
agilmast okulda dersi verebilecek 6gretmenin varlifina bagh  olarak
degisebilmektedir. Omeklemdeki meslek liselerinin sadece 3’tinde bu derslerin
segmeli olarak okutuldugu gorilmiigtiir.

Aynca IX. smiflarda mecburi olarak okutulan Genel Cografya dersinin
haftalik ders saatinin g¢ok yetersiz oldugu hem agik uglu soruya verilen cevaplarda

hem de 6gretmenlerle yapilan goriigmelerde ortaya ¢ikmugtir.
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BOLUM Vv

SONUCLAR VE ONERILER

5.1. Sonuglar

Aragtirmada elde edilen verilerin analizi sonucunda elde edilen bulgular
degerlendirildiginde; ara¢ gere¢ bulunma oram ve kullanilma durumunun, 6gretim
yontemlerindeki gegitliligin,  Ogrencilerin derse kar;i ilgi ve tutumlanmn,
Ogretmenlerin derse ve mesleklerine karg: ilgi ve tutumlanmn genel liselerde meslek
liselerine oranla daha olumlu bir gorintii sergiledigi saptanmugtir. Ogretim

ilkelerinin kullamiminda ise manidar bir fark bulunmadig gorillmiigtiir.

Okullarin arag gere¢ donammu ile ilgili ; genel lise ve meslek liselerinde en
fazla kullamlan arag gerecin haritalar oldugu saptanmugtir. Atlasm ve sozel
sembollerin hemen hemen aym oranlarda kullamldigi goriliirken, gliniimiiz
teknolojisine yakisan hareketli ve gorsel unsurlanin genel liselerde daha fazla
kullanildign ortaya gikrmgtir. Numune ve kolleksiyonlann, hareketli ve hareketsiz
goriintiilerin ise her iki lisede de gok az kullanildiB1 belirlenmigtir.

Cografya dersinde kullamilan 6retim ilkelerine bakildiginda genel liseler ile
meslek liseleri arasinda fazla fark goriilmemistir. Ders islenisini destekleyen ve
dgrenimi kolaylagtiran bu ilkelerden en g¢ok kullanilani yakindan uzaga ilkesi iken,
en az kullamlam &@renciye gorelik ilkesi olarak belirlenmigtir. Ayrica okullar
giincellik ilkesi agisindan degerlendirildiginde &grencilerin cografyadaki giincel bilgi
ve son degisiklikleri takip etme durumlan her iki okul tiiriinde de oldukca yetersiz
oldugu tespit edilmistir.
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Cografya derslerinde; hem genel liselerde hem de meslek liselerinde, en ¢ok
kullamlan y6ntemin anlatim yontemi, az kullanilanin ise gezi gdzlem ydntemi oldugu
ortaya ¢ikmistir. Soru cevap, problem ¢6zme , tartigma, gosteri, omek olay
incelemesi yontemlerinin genel - lisclerde meslek  liselerine oranla daha fazla
kullamldig1 gériilmiigtir.

Ogretmenlerin kendilerini yenileme ve gelistirme faaliyetleri kapsaminda ;
derse on hazirlikla gelme, giincel yaymnlan takip etme, 6gretim teknolojisini
kullanabilme, biitin 6gretim teknikleri ve teknolojilerinden haberdar olup bunlan
sinif ortamuna yansitabilme ozellikleri degerlendirilmigtir. Genel liselerde gorev
yapan cografya Ogretmenlerinin kendilerini yenileme ve gelistirme adina daha aktif
olduklarn tespit edilirken, meslek liselerindeki cografya ogretmenlerinin bu
konularda diger meslektaglar kadar ¢aba sarf etmedikleri belirlenmigtir.

Hem meslek liselerinde hem de genel liselerde Ogretmenin Ogrencisiyle
yeterli diizeyde Ozel olarak ilgilenemedigi ortaya gikmugtir. Fakat meslek liselerinde
birebir ilgilenme oram manidar olmayan bir farkla genel liselere gore fazla oldugu

tespit edilmistir.

Genel lise Ogretmenlerinin cografya ogretimi yaparken oOncelikli olarak
hedefledigi genel amag; Universite sinavina yonelik egitimin yamnda dersin amag ve
onemini kavratip, ginliik hayatta kullarulabilir bilgiler vermektir. Meslek lise
Ogretmenlerinin  yandan fazlasi ise mifredat: bitimek amaa tasidiklanin
belirtmiglerdir. .

Sinif mevcutlan genel liselerde 40 ve lizerinde, meslek liselerinde ise 20-25 '

arasinda yogunlagma gostermektedir.

Okul yoneticileri ile yapilan goriigmelerde genel liselere kayit yaptiran
ogencilerin, ilkogretimin ikinci kademesindeki mezuniyet notlari ortalamalarimn

meslek lisesindekilerine oranla daha yiiksek oldugu saptanmigtir. Bunun yamnda



78

uygulanan anketlerde de 63rencinin cografya dersine olan ilgisinin genel liselerde
daha fazla oldufu sonucuna ulagilmgtir, Meslek lisesi O6grencilerinin bu dersi
basarmada zorlandlklamn digtinerek yardmer kurs veya takviye almaya ihtiyag
duyduklar1 ortaya g¢ikmugtir. Ozellikle matematiksel islem gerektiren cografya
konularinda olduk¢a zorlandiklari tespit edilmistir. Genel lise dgrencilerinin soru
sorarak derse katihm oranlarmmn manidar olmayan bir farkla daha fazla oldugu
bunun yaninda manidar bir farkla daha fazla tartigma yapabildikleri belirlenmistir.
Her iki okulun 6grencilerinin de derste yeterince fikir iiretici soru sorulmadifi
kanaatinde olduklar1 ortaya g¢ikmugtir. Genel lise 63rencilerinin, sorulan sorulara
cevap verebilmek i¢cin daha ¢ok arastirmalar yaptig1 tespit edilmistir.

Genel lise Orencileri cografyanmn giinlik hayatta kullamlabilir bilgiler
sundufu, diisiinme yetenegi kazandirdifi kanaatindeyken, meslek lisesi
dgrencilerinin bu kanaatte olmadid1 sonucuna varilmsstir. Her iki okul §grencilerinin
cografi kavram ve terimleri &3renirken zorlanmadiklar1 ancak meslek
liselerindekilerin genel liselerdekine gdre manidar olmayan bir farkla daha fazla
zorlandiklari gdriilmiigtiir. Meslek lisesi 6grencileri cografyaya ders gegmek , genel
lise dfrencileri ise {iniversite smavinda ¢ikan sorulari cevaplayabilmek amaci ile
calstiklar: belirlenmistir.

Her iki okulun IX. smiflarinda cografya dersi mecburi olarak okutulurken,
genel liselerin Fen Bilimleri Alamnin X. ve XI. Smuflarmda cofrafya dersi
verilmedigi; meslek liselerinde ise X. simflarda se¢meli konumda olan cografya, XI.

sinifta segmeli dersler arasinda bile bulunmadif goriilmiigtiir.

5.2.ONERILER

1.Her iki okul tiiriinde de arag gere¢ miktarlari arttirilarak , haritalar, atlaslar,
modeller, kiireler, slayt mmkinas,, gesitli koleksiyonlar (diya, firiin, maden, tag ve
toprak koleksiyonlan gibi...), grafikler, kesit, profil ve semalar gibi arag¢ gereglerin
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bulundugu bir cografya odast mutlaka olugturulmahdir. Béylece, harita digindaki
diger arag gereclerin kullanimu da tesvik edilmis olacaktir. Buna ek olarak; Meslek
liselerinde arag gere¢ kullamm arttinlarak Ggrencilerin derse olan ilgileri
yogunlagtinimalidir. Meslek liselerinde gorev yapan ogretmenler -arag gereg
kullanimina tesvik edilmelidir.

2. Ogrenci, ister genel lisede isterse meslek lisesinde egitim alsmn kendi yerel
degerlerini yitirmeden dinya yurttagt olmak durumundadir. Kiresellik ile yerellik
arasmdaki dengenin egitim yolu ile 6grenciye kazandinlmasi, bunun yaninda
bireysel gelisime ve evrensel degerlere ulagmann yollarinin, dgrencilerin okudugu
okul ve alana bagl kahnmaksizin agik tutulmas: gerekmektedir. Bunun igin de
cografya dersi, ortadgretimin her agamasinda ve her kurumunda zorunlu dersler

arasinda yer almalidir.

3.0grenciler, gincellik ilkesi 1g1iginda cografyanmn giinlik hayata bakan
yoninii tamyan ve degisiklikleri takip eden elestirel bakis agisina sahip bireyler
olarak yetistirilmelidir. Cografya dersinde giincellik ilkesinin yam sira ; somuttan
soyuta, yakindan uzaga, bilinenden bilinmeye, biitiin bir sekilde, 6grenciye gore agik
bir anlatimla cografya dersinin biitiin &Zretim ilkelerinin  kullanimu arttinlarak
hedeflenen davramslar kazandinimahdir.

4.Cografya 0Ogretmenin anlatimina dayali sunug yontemlerinden kurtanlmal
ve Ogretme yerine rehber olma , bireysel 63renme yerine igbirligi i¢inde 6grénme,
dogru cevaplar yerine problem ¢6zmeye agirlik verme, degerlendirme, gibi 6grenci
merkezli ¢agdag Ofretim yontemleri kazandinlmahdir. Derslerde  6grencilerie
bilgiyi tiiketme yerine, bilgi Gretimine doniik galigmalar 6n plana gikarimahdir.
Ogrenci bilginin yap: taslari olan olgu, kavram ve genellemeler arasinda nasil iligki
kuruldugunu bizzat kendist ireterek anlamalidir. Ozellikle birgok duyu orgammna
hitap edebilen ve ¢evrelerini tammalarina firsat veren gezi gozlem y6nteminin
kullanimina agirlik verilmelidir.

5.Cografya oOgretmenlerine; hizmet igi egitim seminerlerinde, cografya

egitiminin genel amaglarini, 6zel amaclarnimi, oZretim teknikleri ve metotlanm, arag
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ve gereglerini, 6gretim ilkelerini...anlatan ayrintih bir cografya 63retim programu
verilmelidir. Aynca 6fretmen yetistiren kurumlarda; 6gretmenin kendini yenileyip,

gelistirebilmesine yol agacak bu programlan igeren derslere agirlik verilmelidir,

6.0gretmen, cografya ogretiminde, genel liselerdeki gibi tiniversiteye yonelik
veya meslek liselerdeki gibi miifredat: bitirmeye yonelik egitim vermekle dgrenciyi
simrlandirmamalidir. Bunun yerine, cografya ile insan hayati arasinda dogrudan ve
¢ok siki bir iligki oldugu; cografya bilgisinin insan hayatim kolaylastirdigs; hayata,
topluma ve gevreye bakis agisii olumlu yonde degistirdigi; cografyanin hayatin bir
pargas: oldugu ve cografi bilgilerin zaman-mekan kisitlamast olmadan kullanildig
hususlarina dikkati g¢ekerek “Okullagma yerine hayat boyu ogrenme” felsefesini
cografya dersinde amag olarak benimsetmelidir. Bu baglamda Milli Egitim
Bakanli mifredat programinda cografya dersinin amag¢ ve énemini igeren konulara

da yer vermelidir.

7. lleride degisik sanayi kollarinda gahacak meslek lisesi ogrencileri igin
ozellikle Beseri ve Ekonomik Cografya konularina agirhk verilerek bu ders onlar igin
daha anlamli hale getirilmelidir. Boylece cografya dersi bu &grencilerin ilgi ve
ihtiyaglarina cevap verecek bir nitelik kazamp, sadece ders gegme amaciyla galigilan
bir ders olmaktan gikacaktir.

8. Milli Egitim Bakanlif;, ortadgretim kurumlaninda fen ve matematik
alanlarim segen Ogrenciler i¢in cografya dersi vermeli; meslek liselerinde cografya
dersi segmeli derslerin arasindan g¢ikartiip mecburi dersler arasina alinmali ve IX.
Siniflarda Cografya dersinin saatleri arttiriimalidir.

Bu konuda ¢aligmak isteyen aragtirmacilara yonelik 6neriler sunlardir:

1. Smuflanindaki 6grenci sayilan ile 6gretim etkinlikleri (6gretim ilke ve
yontemleri, kullanilan ara¢ geregler,6gretmen ve ©grencilerin derse olan
tutumlan) arasindaki iligki aragtirilabilir,

2. Arag-gere¢ kullanimu ile dersin kavranmasi arasindaki iliski arastirilabilir.
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EKLER
EK 1: OGRETMEN ANKETI
Degerli meslektagim;
“Duz Liseler,Meslek Liseleri ve Ozel Liselerdeki'Cografya Egmmmm Kargilastirilmas:” adli bu
yilksek lisans tezinde kullanilacaktir. Bu amagla goriiglerinize ihtiyag duyulmugtur. Cevaplanniz,
bilimsel amaglar dipinda kullanilmayacak, bagkalarinca bilinmeyecektir. Bu ac¢idan isminizi yazmaniza gerek

duyulmamagtir.
Ilgi ve katkilanmiz igin tegekkilr ederim. Ars. Gor.Aysegil ALAZ

1. Calighifimz okulun adi?

2.Lise 1 sinif mevcutlariniz ortalama olarak ne kadardir?
()20-25 ()25-30 ()30-35 ()35-40 ( )40 ve daha tizeri

1. Okulunuzda bulunan unsurlann yeterliliklerini degerlendirmeniz gerekirse:

Tam | Oldkca Az

Yeterli | Yeterli | Yeterli Yetrsiz | Yok

3.1.Coprafya odas: (karartilabilir, deney odast)

3.2. Araglar(tepegdz, kiire, bilgisayar, projektér, vs.)
3.3 Haritalar

3.4 Numune ve modeller

4. Agapidaki araclan derslerinizde hangi siklikta kullamyorsunuz?

Her Ara | Cok
Zaman Fepminil Sira Az

Hig

4.1Haritalar (Kabartma harita, dilsiz harita, vs...)

4.2 Atlas

4.3 .Dogada gosterilebilecek ama sinifa getirilemeyecek
unsurlar (yeryiizii sekilleri, iklim olaylan,vs...)

4.4 Numuneler ve kolleksiyonlar (tag, fosil, toprak
katmanlar, maden, tarim iiriini, bitki tiirii)

4.5 Modeller (kiire, fay modeli, giineg sistemi modeli)
4.6.Hareketli-sesli gbriintiiler (bilgisayar, video, film seritleri)
4.7 Hareketsiz goriintiller (diya, asetat,)

4.8.Soyut gorsel semboller (diyagram, sema, graf, tablo)
4.9.S6zel semboller (s6z, yazi, lejant, terim)

4.10 Kitap, dergi, brogiir,vs...

5.Cografyada dgretiminde kullanilan ilkeler ile ilgili asafidaki sorulan cevaplayimz:

Her Oldukg .
7 Cok a Az | Hig

5.1.0prenciye gorelik _ilkesini uyguluyor musunuz?
5.2.Giincellik ilkesini uyguluyor musunuz?

5.3.Biitiinliik ilkesini yyguluyor musunuz?

5.4.A¢iklik ilkesini uyguluyor musunuz?

5.5.Somuttan soyuta ilkesini uyguluyor musunuz?
5.6.Bilinenden bilinmeyene ilkesini uyguluyor musunuz?
5.7.Yakindan uzaga ilkesini uyguluyor musunuz?
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6.Dersinizi iglerken agafrdaki bilimsel yontemlerin hangilerini, ne siklikta kullaniyorsunuz:

Her Zaman

Coguntukla

Ara

Sira Cok Az

6.1.Anlatim

Hig

6.2.Soru-cevap

6.3.Problem ¢bzme

6.4.Tartisma

6.5.Gosteri

6.6.0rnek olay incelemesi

6.7.Grup tartigmasi

6.8.Gezi gbzlem

7. Ogrencilerinizle ilgili agagidaki sorular cevaplayiniz:

Cok fyi

Oldukga | Kismen | Iyi
fyi i

Hig
Iyi

7.1.0grencilerin yazili bir metni anlama dereceleri nedir?

7.2.0prencilerin anlatilanlani anlama dereceleri nedir?

7.3.Ofrencilerin sorulan sorulan, kendi ifadeleri ile
yamtlayabilme dereceleri?

7.4.0grencilerin soru sorarak derse katihm dereceleri nedir?

7.5.Oprencilerin derste tartisma yapabilme dereceléri nedir?

7.6.Elestirel digtnip,alternatif tretebiliyorlar mi?

cevaplandirabilme durumlan nedir?

7.7 Universite smavinda ogrencilerinizin cografya sorularm

8.Kendinizle ilgili agagidaki sorular cevaplayiniz:

Cok

Oldukg

Kismen | Az

Hig

8.1.Derse, 6n hazirhikla giriyor musunuz?

8.2.Cojrafya alamindaki giincel,aktitel yaymlan takip ediyor
musunuz? (Gazete ,TubitakYaymlan, Bilim Teknik, Atlas,
Gezi, National Geographic, vs...)

8.3.05retim teknolojisi kullanimyla ilgili yeterli beceriye
sahip oldufunuzu disiniiyor musunuz?

8.4.Coprafya dgretiminde kullamulan biitin teknik ve
metotlardan haberdar misimiz?

8.5.Cografya dgretimindeki teknolojik geligmeleri ve giincel
bilgileri(son degisiklikleri) takip edip, ders ortaminda
kullanabiliyor musunuz?

9. Cografya 0gretimi yaparken, oncelikli olarak hedeflediginiz genel ama¢ nedir?

() Miifredat: bitirmek
() Universite sinavina yonelik egitim yapmak

() Cografya dersinin amacim, 6nemini, gerekliligini anlatip, hayatta kullamilabilir bilgiler vermek

() ............................................................................

..........................................................

10 Cografya 6@retimi ile ilgili soylemek istediginiz veya eklemek istediginiz bir seyler var m?




Ek 2: OGRENCI ANKETI

1-Okulun Adx

2. Cinsiyetiniz? () Bay () Bayan

Cografya dersi ile ilgili asagidaki anket sorulanimin, en uygun olan segenegini isaretleyiniz
Her Cogunlukla { Arasira | Qok Hig(0)
Zaman(4) | (3) ¢) Az(1)

1.Ders kitabina bagh kaliup, disina ¢ikilmiyor
2.0gretmen defisik arag ve geregleri kullandiy
zaman daha iyi anliyorum,

3.Ogretmenimin beni_derse motive edebiliyor

4 Bizlere yeterli diizeyde fikir {retici soru
soruyor

5.Cofrafya dersini anlamadifim  zaman
| gretmenime kolaylikla soru sorabiliyorum
6.0Ogretmenim  ders  konusunda,  difer
ogrencilerle oldufu gibi benimle de birebir
olarak ilgilenebiliyor

7.0Okulumuzda cografya dersine gerekli 6nem
veriliyor

8.Soru sorarak derse katilabiliyorum

9 Derste yapilan tartigmalara katilabiliyorum
10.0gretmenimin  sordufu sorulara cevap
vermek icin aragtirmalar yaptyorum )
11.Dersi basarmak igin yardimc: kurs veya
takviye alma ihtiyact duyuyorum

12.Cofirafya ile ilgili yaymlanan dergi,yaymn ve
haberlere kars1 ilgi duyuyorum

13.Cofrafya dersi ile ginltk hayatta
kullanilabilir bilgiler kazandirdifim

diistiniiyorum

14.Cofrafya dersi ile doginme yetenegdi
kazamyorum.

15.Coprafi goritg ve gergekleri 8renmekten gok
| cografi kavramlan ezberliyorum

16.Cofrafi terim ve kavramlann 6frenirken
zorlaniyorum

17.Cografya dersinde, matematiksel bilgi
| gerektiren konulan anlamakta zorlantyorum

18. Cografya 6grenimi yaparken, oncelikli olarak hedeflediginiz genel amag nedir?

() Universite sinavindaki cografya sorularim cevaplayabilmek

() Smufim: gegmek

() Cografi konulara ilgi

() Cografya dersinin amacini, 6nemini, gerekliligini anlatip, hayatta kullamlabilir bilgiler almak

19.Cografya 6retimi ile ilgili sdylemek istediginiz veya eklemek istediginiz bir seyler var m?
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. TRABZON IL MILLI EGITIM MUDURLUGUNE;
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