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OZET

Romanya Devleti’nin bagimsizlik silirecinde Fransa ve Rusya’nin etkilerini
arastirdigimizda Rusya ve Fransa’nin Romanya iizerindeki menfaatleri farklilik
gostermektedir. Rusya’nin Romanya ile ilgilenmesinin nedenleri arasinda iki politika
gbze carpmaktadir. Bunlar; Panslavizm ve sicak denizlere inme politikasiydi. Rusya’nin
bu iki politikasini hayata gecirmesi i¢in Oniindeki temel engellerden bir tanesi Eflak ve
Bogdan Prenslikleriydi. Rusya uzun bir zaman boyunca bu prenslikleri isgal ederek
hedefine ulasmak istemistir. Ancak Rusya, Avrupali devletlerin miidahaleleri sonucunda
hedeflerine ulagamamistir. 1853 Kirim Savasi’na kadar ki donemde Rusya savaglarla
Eflak ve Bogdan topraklarini almak istemistir. 1853 savasi ile Rusya bu iki prensligi
kendi topraklarina katamayacagini anlamistir. Meydana gelen savasin sonucu ile bu iki
prenslige baska bir Avrupa devleti ilgilenmeye baslamistir. Bu gii¢ ise Fransa’ydi.
Fransa’da meydana gelen bir darbe ile imparator olan III. Napolyon i¢cerde muhafazakar
yani baskici ve dine dayali bir politika takip ederken disarida ise 6zgiirliik¢ii bir politika
izlemistir. Fransa’nin Eflak ve Bogdan Prenslikleriyle ilgilenmesinin nedeni Rumenlerin
Latin kokenli olduklarina inanmas1 ve Avrupa’nin dogusunda kendisine taraftar bir giic
dengesi kurmak istemekteydi. Kirim Savagi sonras1 Fransa’nin baskenti Paris’te yapilan
toplantilarla Eflak ve Bogdan Prensliklerinin birlesmesini saglamis ve ortak bir prens ile
meclis etrafinda toplamistir. Fransa, Eflak ve Bogdan’da kurulan askeri birliklerin egitimi
icin kendi askerlerini gérevlendirmistir. Boylece buradaki etkisini artirmaya ¢alismistir.
Fransa ve Rusya, Paris toplantilarinda kismen ortak hareket etmislerdir. Rusya, genel

olarak Fransa’nin destegini saglamak i¢in Fransa’nin 6nerilerine destek vermistir. Fransa,



1870 Sedan Savasi’na kadar Romanya ile ilgili politikalarin1 hayata gecgirmeyi
basarmistir. Ama 1870 yilinda Prusya’ya yenilen Fransa, Romanya ile ilgili politikalarini
devam ettirememistir. Bu donemde Rusya tekrardan harekete ge¢mistir. Ama bu sefer
Rusya, Romanya’yi1 isgal etme politikas1 yerine kendisine miittefik olarak Romanya’y1
bagimsiz hale getirmek istemistir. 1877-1878 yillar1 arasinda Rusya ile Osmanli Devleti
arasinda meydana gelen 93 Harbi’nde Romanya, Rusya ile bir antlagma yaparak
Rusya’nin yaninda savasa katilmistir. Savas sonrasinda yapilan Edirne Miitarekesi ve
Ayastafanos Antlagsmalari ile Osmanli Devleti’, Romanya’nin bagimsizligini kabul etmek
zorunda kalmistir. Rusya’nin kazanimlarindan rahatsiz olan Avrupali devletler
antlagmay1 gozden gecirmek i¢in Berlin’de bir toplant1 yapmiglardir. Bu toplanti sonunda
imzalan Berlin Antlagsmasi ile Romanya’nin bagimsizlig1 bir kez daha onaylanmis ve

Avrupal1 devletlerde bunu kabul etmistir.

Anahtar Kelimeler: Romanya, Rusya, Fransa, Osmanli Devleti.
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ABSTRACT

When we investigate the influence of France and Russia in the independence
process of the Romanian State, the interests of Russia and France on Romania differ. Two
policies stand out among the reasons why Russia is interested in Romania. These; It was
panslavism and a policy of landing on warm seas. One of the main obstacles for Russia
to implement these two policies was the Principalities of Wallachia and Bogdan. For a
long time, Russia wanted to achieve its goal by occupying these principalities. However,
Russia has not been able to achieve its goals as a result of the interventions of European
states. In the period up to the Crimean War of 1853, Russia wanted to take the territories
of Wallachia and Boghdan with wars. With the war of 1853, Russia realized that it could
not annex these two principalities to its territory. With the outcome of the war, another
European state became interested in these two principalities. That power was France.
Napoleon III, who became emperor with a coup d'état in France, pursued a conservative,
that is, oppressive and religious-based policy at home, while he pursued a libertarian
policy abroad. France was interested in the Wallachian and Boghdan Principalities
because Romanians believed they were of Latin origin and wanted to establish a balance
of power in the east of Europe that was in its favor. After the Crimean War, he ensured
the unification of the Wallachian and Boghdan Principalities with the meetings held in
Paris, the capital of France, and gathered them around a common prince and parliament.
France has deployed its own soldiers for the training of military units established in
Wallachia and Bogdan. Thus, he tried to increase his influence here. France and Russia
acted partly jointly at the Paris meetings. Russia has supported France's proposals in order

to secure the support of France in general. France managed to implement its policies



regarding Romania until the Sedan War of 1870. But France, which was defeated by
Prussia in 1870, could not continue its policies regarding Romania. In this period, Russia
has taken action again. But this time, instead of the policy of occupying Romania, Russia
wanted to make Romania independent as an ally to it. In the War of 93, which took place
between Russia and the Ottoman Empire between 1877-1878, Romania made a treaty
with Russia and joined the war on the side of Russia. With the Edirne Armistice and
Ayastafanos Treaties made after the war, the Ottoman Empire was forced to accept the
independence of Romania. The European powers, disturbed by Russia's gains, held a
meeting in Berlin to review the treaty. With the Treaty of Berlin signed at the end of this
meeting, Romania's independence was once again confirmed and the European states

accepted it.

Keywords: Romania, Russia, France, Ottoman State
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GIRIS
Konunun Onemi ve Kapsami

XIX. Yiizyillda Osmanli Devleti’nden bagimsizligin1 kazanan Romanya ile ilgili
yaptigimiz arastirmalar sonucunda bu iilkenin tarihi ve nasil bagimsizligimi kazandigi
lizerine ¢ok az caligmanin oldugu gbéze carpmaktadir. Osmanli Devleti ve Balkan
cografyasinda stratejik olarak ¢ok dnemli bir konumda olan Romanya ile ilgili yapilan
calismalar ise genel olarak Rusya ile Osmanli Devleti arasinda meydana gelen savaglarda
isgal edilen kiigiik bir toprak parcasi olarak ve siyasi tarih alaninda kaleme alinmistir.
Yaptigimiz bu ¢alisma ile Osmanli Devleti ve Cumbhuriyet tarihinde goéz ardi edilen
Romanya’nin bagimsizligint ¢aligmaya c¢alisttk.  Osmanli Devleti ve Cumhuriyet
tarihindeki bu eksikligi kismen doldurmay1 amaglamaktay1z.

Balkan cografyasinin 6nemli ve stratejik bir iilkesi olan Romanya bagimsizliginin
Balkan ve Osmanli Devleti i¢in ne tiir gelismeler meydana getirdigi. Avrupali Devletlerin
bagimsizlik yolunda ilerleyen bu iilkeye ne tiir etkiler yaptigi. Romanya halkinin
bagimsiz olan diger balkan iilkelerinden nasil etkilendigi ve kendine has bir yol izleyerek

nasil bagimsiz oldugunu ortaya koymaya calistik.

Eflak ve Bogdan’in bagimsizlik yolunda nasil ilerledigi ile ilgili yapilan
calismalara baktigimizda; bu topraklarla ilgili yapilan arastirmalarin diger Balkan
topraklarina goére daha az oldugu gbéze carpmaktadir. Osmanli Devleti’nin gerileme
doneminde Balkanlarda toprak kaybetmesiyle birlikte Eflak ve Bogdan’in 6nemi daha da
artmistir. Aym1 durum Rusya i¢in de gegerliydi. Calisma,  Osmanli Devleti
hakimiyetinden kopartilan Eflak ve Bogdan {izerinde Rusya ve Fransa’nin emellerini ve

bu topraklardaki bagimsizlik siireci ele alinmistir.

Literatiir Degerlendirmesi

Bu arastirmada, Eflak ve Bogdan Prensliklerinin bagimsizliginda Rusya ve
Fransa’nin etkilerinin neler oldugunu ve bu etkilerinin nedenlerini kapsamli olarak ortaya
cikarmayr amaglayan ¢alismada yaptigimiz literatiir calismasinda Tiirkce, Ingilizce,
Fransizca, Rusca ve Rumence ¢alismalardan yararlanilmistir. Eflak ve Bogdan
Prensliklerin bagimsizliginda Fransa’nin ve Rusya’nin etkilerinin yaninda Osmanl
Devleti ile Prenslikler arasindaki iligkilerin boyutunu, diger Avrupali devletlerin bu

Prensliklerle 1ilgili tutumlarini, Avrupa’da meydana gelen diisiince akimlarinin



prensliklere etkisini konu edinen kitaplar, makaleler, arsiv belgeleri, ansiklopediler ve
konu hakkinda yapilmis tez calismalarindan faydalanilmistir. Bu ¢alismamizin
konularindan biri olan Rumenlerin etnik kokeni ve Osmanli Devleti hakimiyetine kadar
ki doéneme ait bilgileri aktarmaya c¢alisirken Kemal Karpat’m TDV. Islam
Ansiklopedisinde yayinlanan “Eflak” ve Aurel Decei, “Bogdan”!' maddelerinden
yararlanilmigtir. Balkan cografyasinda bulunan Eflak ve Bogdan topraklarinin diger
Balkan halklar1 arasindaki yerini daha iyi irdelemek i¢in Barbara Jelavich tarafindan
yazilan Balkan Tarihi* adli kitabin 1. Ciltti incelenmistir. Osmanli Devleti’nin bdlgeye
nasil hakimiyet kurudugu, Eflak ve Bogdan Prenslikleri arasindaki siyasi, politik ve
ekonomik iligkilerini gormek i¢in Osmanli Devleti arsivlerindeki ilgili belgeler
incelenmistir. Bu belgelerin disinda konuya destek amagli olarak Enver Ziya Karal’in
Osmanli Devleti Tarihi Cilt 1-2-3% kitaplar1 ve Ismail Hakki Uzuncarsili’nin Osmanii
Devleti Tarihi Cilt 1-2-3-4-5-6* kitaplarindan yararlanilmistir. Osmanl Devleti ile diger
Avrupali devletlerin Eflak ve Bogdan ile ilgili politikalarin1 ve Karlofga Antlasmasina
kadar ki donemde ise Sacit Kutlu, Milliyetcilik ve Emperyalizm Yiizyilinda Balkanlar ve
Osmanli Devleti®, 1zzettin Copur, Tarihte Tiirk — Rumen liskileri, M. Alaaddin
Yalginkaya, “XVIIL. Yiizyil: Islahat, Degisim ve Diplomasi Dénemi (1703-1789)’

kitaplarini ve ansiklopedilerin ilgili bdliimlerini inceledik.

Karlof¢a sonrasi, Fenerli Rum voyvodalar donemi, Osmanli Devleti ile Rusya
arasinda bu donemde meydana gelmis savaslarin sonuclar1 ve 1848 Devrimlerinin Eflak
ve Bogdan’daki yansimalarimi incelerken; Dimitri Kantemir,  Osmanli Devleti
Imparatorlugu’nun Yiikselis Ve Cokiis Tarihi II5, Nicolae lorga, A History of Roumania:
Land, People, Civilisation®, Cafer Ciftci, “Bab-1 Ali’nin Avrupa’ya Cevrilmis iki Gozii:

! Aurel Decei, “Bogdan”, Milli Egitim Bakanligi Islam Ansiklopedisi (Eskisehir: ETAM Matbaas1 2001),
178.

2 Barbara Jelavich, Balkan Tarihi 18. ve 19. Yiizyil, ¢ev. G. Tunali, I. Durdu ve H. Kog (Istanbul: Kiire
Yayinlari, 2006).

3 Enver Ziya Karal, Osmanli Devleti Tarihi (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 2014).

4 Ismail Hakk1 Uzungarsili, Osmanli Devleti Tarihi (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 1975).

5 Sacit Kutlu, Millivetcilik ve Emperyalizm Yiizyilinda Balkanlar ve Osmanli Devleti (Istanbul: Istanbul
Bilgi Universitesi Yayinlari, 2007).

¢ {zzettin Copur, Tarihte Tiirk — Rumen Iligkileri (Ankara: Genelkurmay ATASE ve Denetleme Bagkanlig
Yaynlari, Genelkurmay Basimevi, 2006).

7 M. Alaaddin Yalginkaya, “XVIIL. Yiizyil: Islahat, Degisim ve Diplomasi Donemi (1703-1789)”, Tiirkler
Ansiklopedisi (Ankara: Yeni Tiirkiye Yayinlari, 2002), 12/762-821.

8 Dimitri Kantemir, Osmanli Devleti Imparatorlugu’nun Yiikselis Ve Cokiis Tarihi II, cev. O. Cobanoglu
(Istanbul: Cumhuriyet Yayinlari, 1998).

9 Nicolae lorga, A History of Roumania: Land, People, Civilisation. ¢ev. By J. McCabe (Londra: T. Fisher
Unwin, 1925).


https://www.kitapyurdu.com/yazar/gulcin-tunali/37708.html
https://www.kitapyurdu.com/yazar/ihsan-durdu/2371.html
https://www.kitapyurdu.com/yazar/hasim-koc/25618.html

Eflak ve Bogdan’da Fenerli Voyvodalar (1711-1821)"'°, Siileyman Kocabas, Avrupa
Tiirkiye’sinin Kayb1 ve Balkanlarda Panislavizm!!, Sacit Kutlu, Milliyetcilik ve
Emperyalizm Yiizyilinda Balkanlar ve Osmanli Devleti’’?, Ali Kemal Meram, Tiirk-Rus
Iliskileri Tarihi’®, Fatma Uygur, “1857 Eflak ve Bogdan Se¢imlerine Fransiz Miidahalesi
ve Sonuglarina Dair Bir Arastirma”!4, M. Alaaddin Yalginkaya, ¢ Osmanli Devleti’lar
Déneminde Eflak ve Bogdan”'d, Georges Castellan, Balkanlarin Tarihi'®, ve Dan
Berindei, “ Osmanli Devleti ve Eflak’taki 1848 Ihtilali”!” gibi kitaplar1 ve makalelerinin
ilgili boliimlerini inceledik. Bu kitap ve makalelerin ilgili boliimlerinden hareketler bu

donemde yasanan olaylar1 ¢calismada sunmak istenmistir.

Osmanli Devleti ile Rusya arasinda meydana gelen Kirim Savasinin nedenlerini
ve Paris konferansi sonras1 imzalanan antlasmada Eflak ve Bogdan’in birlesmesi ile ilgili
olarak; Ahmet Eyicil, Siyasi Tarih (1789-1939)!%, Yahya Okgu, Tiirk-Rus Miicadelesi
Tarihi’”®, Erdogan Keles, “Kirrm Savasi’nda (1853-1856) Karadeniz ve Bogazlar
Meselesi”?, Mehmet Rezan Ekinci, Osmanli Devieti’-Rus Iliskileri Cercevesinde Kirim
Savagi (1853-1856)*, Halik Giirsel, Tarih Boyunca Tiirk—Rus Iligkileri**, Cezmi Karasu,
“XIX. Yiizyilda Eflak ve Bogdan’daki Rus Isgalleri”*}, Turhan Sahin, Oncesiyle ve

Sonrasiyla 93 Harbi**, A. Tevfik Giirel, Kirim Savagi®, Ozcan Yenigeri, “Kirim Savas1,

10 Cafer Ciftci, “Bab-1 Ali’nin Avrupa’ya Cevrilmis iki Gozii: Eflak ve Bogdan’da Fenerli Voyvodalar
(1711-1821)”, Uluslararas: Iliskiler 7/26 (Yaz 2010), 35.

1 Siileyman Kocabas, Avrupa Tiirkiyesinin Kaybi ve Balkanlarda Panislavizm (Istanbul: Vatan Yayinlar,
1986).

12 Sacit Kutlu, Milliyetcilik ve Emperyalizm Yiizyilinda Balkanlar ve Osmanli Devleti (Istanbul: Istanbul
Bilgi Universitesi Yayinlar1, 2007).

13 Ali Kemal Meram, Tiirk-Rus Iliskileri Tarihi (Istanbul: Kitas Yayinlar1, 1969).

4 Fatma Uygur, “1857 Eflak ve Bogdan Secimlerine Fransiz Miidahalesi ve Sonuglarina Dair Bir
Arastirma”, OTAM 42/42 (Giiz 2017), 169-186.
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I. BOLUM

TARIHTE RUMENLER VE OSMANLI DEVLETI HAKIMIiYETINDE
ROMANYA

1.1. Rumenlerin Etnik Kokeni

Balkanlarda yasayan halklar hakkinda bilgiye sahip oldugumuz ilk ziimreler, daha
cok Morava Vadisinin batisindan Adriyatik bolgesine yayilan bolgede yasamis olan
Mlliryalilar ve Ege’den Tuna Nehrinin kuzeyinde yerlesmis olan Trakyalilardir. Demir
Cag1 medeniyeti olan bu insanlarin tamami kabile seklindeki bir orgiitlenmeye sahipti.
Trakyalilar, M.O. V. Yiizyilda sistemli bir devlet insa etmislerdir. Trakyalilarin bir kolu
olan Dagyalilar, Rumen ulusunun temelini olusturmuslardir.** Dagyalilarin sonradan mi
geldikleri yoksa Trakyalilarin bir kolu mu olduklari tartismalidir. AnnaBritannica’daki
Romanya maddesinde ise soOyle yazilmaktadir; “likcagda bugiinkii Romanya
topraklarinda Illyrialilar, Traklar ve Iskitler oturuyordu. Karadeniz kiyilarinda ilk Yunan
kolonileri M.O. VI yiizyilda kuruldu. Bolgeye daha sonra girerek yerli halklarla
kaynasan Dagyalilar M.O. IV. yiizyilda Yunan diinyasiyla iliskive gectiler.””® Aurel
Decei, Dagyalilarin bu topraklarin ilk sakinleri oldugunu sdylemektedir. Herodot, Daklar
(Dagyalilar) hakkinda: “Traklar arasinda yigit ve namusta en ileri gelenler” demistir.
Arkeolojik arastirmalar, bu kavmin M.O. XVIIL yiizyildan itibaren simdi ki Romanya
topraklarinda olan bu iilkede yasamis olduklarina dair bulgular ortaya ¢ikmistir. Buna
gore, Daklar simdiki Romanya’nin ilk yerli halkin1 meydana getirmislerdir. Eski Dakia
birgok yabanci kavimin istilasina, isgaline ugramis veya onlara bir yol olmustur. M.O.
XIII. Yiizyilda Iskitler, Dobruca’da VII. yiizyildan beri Karadeniz kenarina yerlesmis ve
Greklerin kurmus olduklari sehirde birlikte yasamiglardir. M.O. III. Yiizyilda Keltlerin
istilas1 meydana gelmis ve Romanya topraklarinda kendi adlarin1 verdigi Silistre adiyla
iliskilendirilen sehirden Durostorum kalmistir. Fakat istilalarin en 6nlemlisi Romalilarin
ki olmustur. Romalilar M.O. 72 yilinda Dobruca’y1 da isgal etmislerdir. Ancak M.S. 85°te
Tuna’nin kuzeyinde Dak kral1 Dekebal (80-106) tarafindan Romalilar maglup edilmistir.
Dekebal, Tuna’nin giineyini de gecerek yeni kurulmus Roma eyaletlerini tehlikeye

atmigtir. Roma imparatoru Traianus, 101-105 yillarinda bu topraklara iki sefer

4 Jelavich, Balkan Tarihi, 4.
0 AnaBritannica, “Eflak” (Istanbul: Ana Yaymcilik-Hiirriyet, 1994) 25/333.
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diizenlemis, Dak kralligin1 yikip burayr Roma eyaleti haline getirmistir.’! Sonraki 165
yil boyunca bu topraklar Romalilarm egemenliginde kalmistir. Imparatorlugun gesitli
yerlerinden getirilen askerler, yoneticiler ve kolonicileri bu bdlgeye yerlestirdi,
yerlestirilenlerin ¢ogu Balkanliydi. Roma Imparatorlugu yerli halki Romalilastirmaya
baslamis ve biiyiik oranda basarili olmustur.’? Roma kiiltiirii ve 6zellikle Latince bolgede
silinmez izler birakmustir.>* Roma Imparatoru Aurelianus déneminde dogudan gelen yeni
istilalar yiiziinden Roma Imparatorlugu 275°de Tuna’nin giineyine cekilmek zorunda

kalmustir.

Dakya’y1 Gotlar, Gepidlerin (III-VI), Allanlarin ve sonralar1 Slavlarin isgaline
meydan vermistir. Dak-Romali kimliginin temeli Slavlar ile VI. ve VIIIL. ylizyilda
olugsmaya baglamistir. Dil ve kiiltiir alaninda X.—XIV. Yiizyil icerisinde Rumenlerin
siyasi yasayislari lizerinde 6nemli etkileri sonucunda asil Rumen ulusu ortaya ¢ikmustir.
Latince kokene sahip bir dil konusan ve Roma Kkiiltiiriine bagli olan bu ulus aslen Tiirk
olan bir¢ok kavimle iligkilere girmistir. Bunlarin ilki Hunlar (IV-V) olmustur. Merkezi
Pannonia’da bulunuyordu, bunlarin meydana getirdikleri imparatorlugun yikilmasindan
sonra Avarlar ortaya ¢cikmistir (VI-VIII). Hringler ile Tisza ve Tuna ovalarina yerlesmis
olan bu kavim, birka¢ kez Eflak ovalarinda hakimiyet kurmustur. Eski Bulgarlar 679°da
Dobruca’dan gecerek, Tuna’nin giineyine yerlestiler ve sonraki yiizyillarda
slavlasmiglardir. 896°da bu sefer Macarlar, simdiki Besarabya’nin giineyinden
Macaristan’a go¢ ederken, Moldavya’nin kuzeyinden ge¢cmislerdir. Macarlarin hemen
akabinde, dogudan gelen Pegeneklerin IX. yiizyil sonu ile XI. ylizyil arasinda meydana
getirdikleri Bozkir imparatorlugu bagimsiz Eflak topraklarini da egemenligine almistir.
Pecenekler, Bizanslilar ve Kumanlar tarafindan yenilgiye ugratilinca dagilmistir. Yerli
kavimlerin arasinda asimile olup kaybolmustur. Tuna’nin asagi bolgesinde 1057°de
Kumanlar ortaya ¢ikmis, bunlar kendilerine Kipgak derlerdi. Bunlarin hakimiyeti 1241
yilina kadar Eflak topraklarina da ulasmistir. 1241°de Batu Han doneminde, Biicek
komutasindaki Mogol istilas1 Eflak topraklarini isgal etmistir. Kipgaklardan kalanlar

bagimsiz Rumen devleti iizerinde sézde hékimiyetlerini korumuslar; bu hakimiyet

3! Aurel Decei, “Eflak”, Diyanet Islam Ansiklopedisi (Eskisehir: Milli Egitim Bakanlig1 Yayinlari, 1997),
4/178-181.

52 Jelavich, Balkan Tarihi, 10.

33 AnaBritannica, Eflak, 333.



1290°da Vidin ve Branigevo prensleri tanimak zorunda kalmistir. Nogay’in ogullar1 Teki

ve Caka, Tuna’nin asag1 bolgesindeki araziyi isgal etmek icin savasmistir. >

Mogol isgalinin Rumenlerin tarihi gelismeleri {izerinde biiyiik bir etki yapmustir.
Macar krallar, X.-XII. ylizyillar1 icerisinde, Erdel'i isgal ettikten sonra hakimiyetleri
Karpatlarin giineyine de ulagsmaya baslamistir. 1233 'te bugiinkii Banat diyar1 ile Eflak’in
bat1 kisminda, u¢-beyligi mahiyetinde, Severin (Macar, Szorény) hanligini olugturmustur.
1227'de Papanin yardimi ile Eflak ile Bogdan'in smirlar1 tizerinde bir Kumanlar
piskoposlugu olusturmuslardir. Yine XIII. yiizyilin basinda Saksonyalilar ile Erdel'deki
Tiirk-Macar Székelyler Karpatlarin giineyine yiirimeye caligmistir. Bagimsiz Eflak
topraklar1 tizerinde Rumen siyasi teskilatinin varligi ilk defa 1247 yilinda goriilmiistiir.
Bu tarihte iki voyvodanim ad: gegmektedir. Ilki iilkenin bati miilkiinde Oltenia’da Litovoi
ve ikincisi ise Eflak 'taki Seneslaydi. Her ikisi de, Avrupa feodalitesi orfiine uygun
olarak, Macar kralina bagli bulunmaktaydi. Ayrica dogu tarafinda Tirkler ile komsu
olarak yagsamistir. Yiizyillar boyunca kendi memleketlerinde daima gelip-gecen gesitli
kavimlerin hiikiimdarligr altinda kalmis olan Rumenler, orgiitli bir teskilattan yoksun
olarak, yerlesik bir hayat yasamislar ve yerel bir hayat kadrosu i¢inde, baslica isleri olan
ciftcilik, ¢obanlik ve bagcilik ile mesgul olmuslar. Zaten bu sartlar altinda bir Rumen
devleti var olamiyordu. XIV. yiizyilin basinda bu kiiciik yerel siyasi kurumlar birlesip,
toplumlasmakta basarili olmustur. 1310 yilinda, Eflak'ta biiyiik bir voyvoda goriiliir:
Basarabya. Tiirk¢ce kokenlidir: Basar Aba. Fakat ailesi ¢ok eskiden Rumenlesmis idi.

Basaraba, Thocomerius'un ogludur.

Fakat asil Rumen {ilkeleri tizerinde hakimiyetini kabul ettirmeye calisan Macar
krali, aslen Fransiz Robert Karoly (Charles Robert) 'nin ordularini 1330 'da, Posada 'da
bozguna ugratmistir. Kazandig1 kesin galibiyet {lizerinedir ki, daha o giinlerde ayr1 bir
devlet gibi orgiitlenmis olan Eflak bagimsiz bir devlet olmustur. 1330 'den baslayarak,
Basarab iilkenin tek beyi yani yoneticisi olmustur. Mogollar tizerine 1345-1350 yillari
arasindaki galibiyetler sonucunda, ibrail halkin1 Eflak ile birlestirip, Prut nehrinin
dogusuna gecerek, Tuna agizlarinin kuzeyindeki topraklar1 da ilave etmistir. Eflak
ilkesinde oldugu gibi, bu bolgelerde de, Basarablarin hakimiyeti sonucu ile sonralari

Basarabia adi verilmistir. Bagimsiz Rumen devletinin kurucusu 1352'de 6lmiis ve ilk

3 Decet, Eflak, 178-181.
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baskent olan Campulung 'da defnedilmistir.”> Basarab bir siireli§ine baskent olarak

Campulung (Cimpulung)'u se¢mis olsa da daha sonra Arges baskent yapmustir.

Bagimsiz Bogdan devletinin ilk prensi 1. Bogdan (1359-1365) olmustur. Ilk
Rumen yoneticiler devamli olarak Macar tehdidiyle miicadele etmek zorunda kalmistir.
Lehistan kralligi ve Mogollar da ayr1 birer tehlike teskil etmistir. Boyarlar olarak
adlandirilan asiller, merkezi hiikiimet i¢in 6nemli bir sorun teskil etmistir. Farkli
bolgelerde oldugu gibi buradaki asiller de birbirlerine kars1 kumpaslar yapmaktaydi ve
iilke dis1 giiglerle hareket edip konumlarini giiclendirmeye calismistir.’® Modern balkan
devletleri ile ilgili Barbara Jelavich Balkan Tarihi 18. ve 19. yiizy1l adli eserinde sdyle
demektedir; “14. yiizyilin sonuna gelindiginde modern Balkan devletlerinin temeli atilmis
bulunuyordu ki, bu dénemde bu modern devletlerin her birinin bir karsiligi mevcuttu:
Eflak, Bogdan ve Erdel'de Romanya; Ortagag imparatorluklarinda Bulgaristan; Sirp,
Hirvat ve Bosnak kralliklarinda Yugoslavya; Illirya'da Arnavutluk; Bizans
Imparatorlugu'nda ise Yunanistan. Bélge icinde niifus degisikliklerinin ve bazi goclerin
gergeklesecek olmasina karsin daha sonraki donemde, barbar istilalariyla mukayese
edilebilir biiyiikliikte bir dig miidahale s6z konusu olmadi. Bu ilk devletlerin hi¢birinin
modern anlamda ulusal olmadiklarint ozellikle vurgulamak gerekir. Bu hiikiimetler
temelde, giiclii asillerin bir lider etrafinda olusturduklar ittifaklar: temsil etmekteydi .’
Osmanli Devleti’nin istilasinin hemen dncesinde, Slavca konusan bir topluluk, kuzeydeki
Rumen ve Macarlar1 giineydeki Arnavut¢ca ve Yunanca konusan insanlardan ayirmaistir.
Balkan cografyasinda yasayanlar, kendine has insanlar ile birbirini takip eden istilacilarin
bir sentezini olusturmustur. Romanya Prensliklerinde yasayanlar, Dagyalilarin,
Rumenlerin, Slavlarm ve diger topluluklarin torunlari olmustur.>® XIV. yiizyilda Balkan
topraklar1 Osmanli Devleti fetihleri ile yiiz yiize kaldiginda, siyasi ve toplumsal sistemde
var olan bir kisim zayifliklar iggal edenlerin igini kolaylastirmistir. En 6nemlisi, Hristiyan
prenslerin beraberlikten uzak olmalariydi. Balkan topraklarindaki bu prensler birlikte
hareket etmek yerine birbirleri aleyhine Miisliimanlarla ile isbirligine gitmistir. Kirsalda
yasayan koyliiler, feodalizmin agir getirileri altinda ezilmekteydi, bu yiizden yeni gelen

yonetimi rahatlikla iyi karsilayabilecek durumda olmustur. Donemin Bosna prensi

35 Decei, Eflak, 178-181.

36 Jelavich, Balkan Tarihi, 23.
57 Jelavich, Balkan Tarihi, 28.
38 Jelavich, Balkan Tarihi, 29.



Papa’ya; Tiirk yetkililerin daha iyi kosullar vaadiyle koyliileri kendi yanlarina ¢ektigini
sOylemistir. Osmanli Devleti’, Balkanlarda yaptig1 fetihlerin ilk yillarinda halk: kendi
yanina ¢ekebilmek ic¢in vergileri ya az almis ya da belli bir siireligine hi¢ almamuistir.
Yerel yoneticileri belli bir donem yerlerinde tutmus ve bu siire zarfinda kendi

hakimiyetini pekistirmeye ¢alismistir.

1.1. Harita: Eflak ve Bogdan >
1.2. Osmanh Devleti ile Rumenlerin ilk Temaslar1 ve Bolgede Hakimiyet Kurmasi
1.2.1. Eflak (Ulahya)

Osmanli Devleti’’nin, Avrupa ile ilk temas noktas1 Balkan yarimadas1 olmustur.
Bu fetihler sirasinda Tuna nehrinin u¢ kisminin kuzeyinde Bogdan (Moldova) ile Eflak
(Ulahya)’da iki miistakil Rumen Prensligi yer almaktaydi. Osmanli Devleti’nin Tuna’ya
dogru yayildigi donemde cografi olarak kendisine daha yakin olmasindan dolay1 ilk
temaslar Eflak’la baglamis ve bu temaslar diigmanca olmustur. 1320 ile 1364 yillarinda
Eflak prensliginin basinda Ivanko Basarab'in oglu Nikola Aleksandr bulunmaktaydi.
Basarab, Macar krali Layos’un babasi Robert Karoli’nin komuta ettigi bir Macar
ordusunu yenmistir. Epey bir zaman babasinin yaninda prenslik isleriyle ugrasmis ve

1320 ile 1363 yillarinda bagimsiz bir Prens olarak yer alan Nikola Aleksandr’nin Sirp

3 Jelavich, Balkan Tarihi, 110.
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sindig1 savagina ordusu ile istirak ettigine dair bazi kaynaklar bulunmustur. 1364 yilinda
Aleksandr 6ldiigiinde prenslik makamina oglu Vladislav (Vlayku Basarab) gecti. 1364-
1375 yillar1 arasinda hiikiim stirmiistiir. Merkezi Kurtea olan Arges irmaginin suladigi
bolgede bagimsiz olarak yonetmistir. Macarlarin artan giicii karsisinda dayanamayip
olanlarin hakimiyetini tanimak zorunda kalmistir. Vladislav, Macar krali Layos
(Lajos)’tan Transilvanya bolgesinden Almas ve Fagarag beyliklerini zeamet olarak alarak
Layos’un hakimiyetini kabul etmistir.®® Vladislav (Valayku), Makedonya Sirp krali
Vukasin ile birlikte Cirmen savasina katilmistir.®! Turnova Bulgar Car1 Sisman, 1368’de
I. Murad’in hakimiyetini tanimig ve bdylece Osmanli Devleti’'nin yardimini alarak
Vladislav’in kaymi Car Sracimir’e ait olan Tuna iizerindeki Vidin’e saldirmistir. Osmanl
Devleti ile Rumenler arasinda meydana gelen savasta Vladislav’in kazanmasiyla
sonuglanmistir. Bu savas Rumenler ile Osmanli Devleti arasindaki ilk savas olmustur.
Osmanli Devleti hakimiyetinin Eflak’ta yayilmas1 karsisinda, gercekei bir siyaset izleyen
Vladislav, bu durumdan faydalanmak ve bu siireci en ez zararla atlatmak i¢in 1373’te 1.
Murad ile ittifak yapmistir. Gergeklesen savas sonucunda Osmanli Devleti ile Rumenler
arasinda, gelecekteki temaslar i¢in cok dnemli olmustur.? Vladislav’in 6liimiinden sonra
Eflak prensliginin basma II. Radu (1375-1386) gecmistir. Onun zamaninda Bulgarlar,
Silistre’yi almigtir. Kisa stiren Radu hakimiyetinden sonra yerine oglu I. Dan (ayni
zamanda Vladislav’in yegeni) geg¢mistir.> 1. Dan, Bulgar kralliginda iki kardes
(Stratisimir ve Sisman) arasinda devam eden taht miicadelesinde akrabasi olan
Stratigsmir’in tarafini desteklemistir. Bu olaydan dolay1 diger kral Sigsman ile savagmistir.
I. Dan bu savasta beylerinin ihaneti sonucunda Sigsman’a esir olmus ve oldiiriilmiistiir. L.
Dan’1n yerine kardesi Mirga (Mircea) 1386 ile 1418 yillar1 arasinda Eflak beyi olmustur.
Mirga prensligin siyasi ve toplumsal diizeni daha iyi bir konuma getirmistir. Prenslikteki
bazi kurumlarin isimleri su sekildedir; prensliginin basinda, Moldavya ve diger yerlerde
de oldugu gibi, bir domn (Latince dominus) bulunur ve buna islav menseinden gelme bir
isim olan voda veya voeyod (ordu komutani) adi verilmistir. Domn, prensligin idari
yOneticisi, en biiyiik hakimi ve askeri komutan idi. Mirc¢a kendi biinyesinde bu sifatlari
birlestirmistir. Prenslik divan diye isimlendirilen bir meclise sahipti. Ban (Oltenin valisi),

vornie (Prensligin yoneticisi), logofat (voyvodalik kalemlerinin ismi), vistler (maliye

% Decei, Eflak, 178-181.

ol {smail Hakki Uzungarsili, Osmanli Devleti Tarihi (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 1975), 1/211.
2 Decei, Eflak, 178-181.

63 Uzungarsih, Osmanli Devleti Tarihi, 1/211.
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bakani), spatar (ordu komutani), stolnio (mutbak kahyasi), comis (mirahor, ahirlar
kahyast1 ), postelnio (prensin daire kihyas1) gibi kurumlar olusturmustur.®* Bu kurumlarin
hepsi Bizans-Islav kiiltiiriinden alinmustir. Idari bolgelerin basinda parcalabi’ler
bulunmustur. Sadece kendine yakin iilkelerle degil, Lehistan ve Almanya gibi iilkelerle
de iktisadi iliskiler kurma firsati bulmustur; ¢linkii Eflak iilkesinin kendi zenginligi coktu
ve voyvoda para basma hakkma sahipti. [lk Rumen parasi Vladislav tarafindan
basilmistir. Mirca doneminde Eflak en genis smirlarina ulasmistir.  Genel
emirnamelerinde kullandig1 unvanlar kendisini Eflak ve kismen Transilvanya hakimi ve
diger taraftan da Karadeniz’e kadar uzanan Tuna’nin iki yakasinin, Silistre ve

Basarabya’nin giineyindeki Tiirklerin yasadig: yerlerin hakimi oldugu anlagilmaktadir.

Mirg¢a hiikiimdarhiginin ilk yillarinda Dobruca’yr almistir. Birinci Kosova
savasinda Mirca, Sirp despotu Lazar’a yardim etmek i¢in asker géndermistir. Ama bunlar
savasta yok edilmistir. 1391 yilinda Firuz Bey komutasindaki Tiirk akincilart Tuna
Nehri’ni ge¢mis ve Mirca’nin topraklarmi yagmalamistir. Bu olay iizerine Mirga,
Bayezid’in Anadolu’da oldugu bir kig doneminde Tuna Nehri’ni asarak Silistre’yi almak
icin Osmanli Devleti muhafiz gii¢lerine saldirmistir. Bu saldir1 ile Karmmabad Ovasi’na
kadar ilerlemis ve buralarda yagma ve katliamlar yapmistir. Yasanan bu hadiseleri duyan
Osmanli Devleti hiikiimdar1 Bayezid, 1392 yilinda Mirga lizerine sefere g¢ikmuistir.
“Seferde yardimci olarak Osmanli Devleti ordusunda Swrp despotu Lazarovig,
Makedonya Sirp beyi Marko Kiraliyevi¢ ile Késtendil Swrp beyi Konstantin de
bulunuyorlard:”.*® Osmanli Devleti kuvvetleri énce Vidin sonra Tuna Nehri’ni asip
Kalafat bolgesine varmistir. Rovine’deki zorlu savasta (1394) Osmanli Devleti askerleri
galip gelerek Mir¢a’nin tahtan cekilmesine neden olmustur.’’ Mirga savasi
kaybetmesinden dolayr kagmistir. Erdel (Transilvanya) bolgesine sigimustir.  Osmanl
Devleti’, Mir¢a’nin yerine Vlad isimli bir beyi prensligin tahtina getirip vergiye baglayip
yanma Osmanli Devleti muhafizlarmi birakmistir.®® Mir¢a daha sonra Macar krali
Sigismund’a siginmak zorunda kalmistir. Belli bir siire Macaristan’da yasayan Mirga,
1395 yilinda Macar krali Sigismund’un destegini alarak prensligin bagina gecmek i¢in

harekete ge¢mistir. Bu hareket karsisinda tutunamayan Vlad kagmak zorunda kalmistir.

% Decei, Eflak, 178-181.

9 Uzuncarsili, Osmanli Devleti Tarihi, 1/211.

% Uzuncarsili, Osmanli Devleti Tarihi, 1/211.

67 Kemal Karpat, “Eflak”, Diyanet Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1994),
10/467.

%8 Uzuncarsili, Osmanli Devleti Tarihi, 1/213.
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Vlad daha sonra Osmanli Devleti’nden aldig1 destekle Macar krali ve Mirg¢a’y1 zor
duruma diigirmiistiir. Maglup olan Mirga bir yil sonra Hagli kuvvetlerinin 1396’da
Osmanli Devleti iizerine hareket ettigi sirada Erdel voyvodast Vlad’in iizerine gitmistir.
Vlad, savas1 kaybederek kagmis ve yerine (1396) Mirca ikinci defa Eflak prensi olmustur.
Osmanl1 Devleti bu durum karsisinda sessiz kalmayip Nigbolu savasindan bir yil sonra
Mirga lizerine bir sefer tertiplemistir. Savasi kaybeden Mirga ile Osmanli Devleti arasinda
15 maddelik bir anlasma imzalanmistir. Anlagsmaya gore; “biitiin i¢ ve dis islerinde
serbest olmak ve prenslige intihap edilen sahsin hiikiimeti, Osmanli Devleti padisahi
tarafindan tasdik edilmek sartiyla vergiyi (harag) kabul ile Osmanli Devleti hakimiyeti
altina girmeye mecbur olmustur”’. ® Bdylece anlasma ile Eflak, Osmanli Devleti’ne baglh
bir yer haline gelmistir.  Osmanli Devleti buranin i¢ islerine karigmayacak,
Miisliimanlarin  buraya yerlesmesine izin vermeyecek, zorla din degistirme
uygulamayacak ve Osmanli Devleti’ne yillik vergisini gonderecekti. Osmanli Devleti
belgelerinde burasi Haragglizar ya da Memleketeyn olarak isimlendirilmistir. Buranin

yOneticisine “Voyvoda”, yerli toprak sahiplerine “Boyar” denilmistir.

Bayezid ile Ankara savagina katilan Mir¢a savasin kaybedilmesinden sonra
tilkesine geri donmiistiir. Osmanli Devleti’nde Fetret Devri’nde yasanan taht miicadelesi
zamaninda Musa Celebi’nin tarafim1 tutmus hatta Seyh Bedreddin olayma da destek
vermistir.”% 1416 yilinda Mirca’nin karsisina II. Dan tehdit olarak ortaya ¢ikmustir. 1L
Dan, Osmanli Devleti tarafindan desteklenmis, Macarlar ise Mir¢a’y1 himaye etmislerdir.
Bu ylizden Osmanli Devleti ile Macarlar arasinda miicadele yasanmistir. Durum
boyleyken II. Dan rakibi Mir¢a’y1 yenmesi ile Mir¢a, Osmanli Devleti’ne bagvurmus ve
Osmanli Devleti yardimlar karsiliginda eskiye doniik biitiin vergilerini ve oglunu rehin
birakmistir. 1419 yilinda Mirga’nin 6lmesi ile Macarlar, Mir¢a’nin oglu Mihal’1 Eflak
prensi olarak kabul etmistir. Bu olay iizerine Osmanli Devleti de II. Dan’1t Eflak
voyvodasi olarak tanimistir. Bu miicadeleyi Osmanli Devleti’nin destekledigi II. Dan
rakibi Mihal’i yenmis ve onu Oldiirmiistiir. Eflak voyvodast olan II. Dan komsusu
Macarlardan ¢ekindigi i¢in onlarla anlasma yoluna gitmistir. II. Dan’1n saltanati 1420 ile
1431 willar1 arasinda olmustur. 1431 yilinda II. Dan’in 6lmesinden sonra Eflak
voyvodaligima Mir¢a’nin oglu Aleksandru Aldea alt1 yil prenslik gorevinde kalmistir.
1435 yilinda Vlad Drakul, yani Seytan Vlad, Eflak voyvodasi olmustur. Ikiyiizlii bir

% Uzungarsih, Osmanli Devieti Tarihi, 1/213.
70 Uzungarsih, Osmanli Devieti Tarihi, 1/214.
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politika izleyen Vlad’a kars1 II. Dan’in oglu III. Dan rakip olmustur. III. Dan, 1439'da
Vlad’1 kagirarak prensligi ele gecirmistir. Osmanli Devleti’’ne iltica etmis olan Vlad,
1441'de her sene on iki bin duka ve devsirme i¢in her sene bes yiiz ¢cocuk vermek sartiyla
ikinci defa Eflak prensligini elde edip rakibi III. Dan'1 tahttan uzaklastirmistir. 1444°deki
anlagmasina kadar Vlad ¢ift tarafli bir politika izleyip bir taraftan Osmanli Devleti’ya

vergi veriyor diger taraftan ise Macarlarin kontroliinde bulunuyordu.”!

1.2.2. Bogdan (Karabogdan-Moldova)

Giliniimiizde Moldova Devletinin oldugu topraklarin bir kisminda kurulmus olan
Bogdan prensligi topraklarinda ¢ok erken devirlerden beri yerlesim yeri olmustur. Bu
bolgede yasayan ilk topluluklarm Iskitler ve Daklar olmustur.”? Bu ilk yerlesimcilerden
sonra c¢esitli etnik gruplar ya gé¢ etmis ya da istila ederek bu topraklara yerlesmistir.
Bunlardan sonra Romalilarla karigmalart sonucunda Romanya halkinin 6ziinii meydana
getirmistir. “Miiteakip aswrlarda buraya siwrasiyla Goth Cermenleri, Alanlar, VI-VII.
viizyillarda Slavlar ile Hun, Avar ve Bulgar gibi cesitli Tiirk kavimleri gelmislerdir.
Bulgarlar Tuna’min giineyine, IX. yiizyilda gelen Macarlar ise bugiinkii Macaristan
ovalarina yerlesmislerdir. Daha sonra yine Tiirk kavimlerinden Pegenekler ile
Kumanlarin, XIII. yiizyildan itibaren de Tatarlar’la Gagauzlar’in istildsina ugrayan
Moldavya’da bugiine kadar sadece Tatarlar ve Gagauzlar varliklarini koruyabilmigler,
oteki Tiirk kavimleri yerli halk kitleleri icinde eriyip gitmislerdir”.”® Bogdan veyahut
Moldavya prensligi, Transilvanya’nin kuzeyinde Maramures sehrinde ikamet eden kiigiik
bir Eflak’l1 (Ulah) asilzade ailesinin, Macar kral1 I. Layos'a kars1 isyan ederek bu bolgeye
yerlesmesinden sonra kurulmustur. Asi voyvoda Bogdan 1359'da Moldavya voyvodasini
maglup etmis ve prensligin kurucusu olmugstur. Bu olaydan dolay1 Moldavya prensligine
Bugdan (Bogdan) prensligi denilmistir.”* Bogdan, Osmanli Devleti himayesine girmeden
once Bogdan voyvodalari komsular1 arasinda bir denge politikasi izleyerek bagimsizligini
korumaya calismistir. Bu komsulari sunlardir; Macar Kralligi, Polonya Prensligi ve Altin-
Ordu Devletiydi. Bu miicadele de bagimsizligmi hukuki degilse bile fiilen siirdiire
bilmistir. Bogdan, Osmanli Devleti ile dogrudan dogruya temasa girmeden énce Osmanli

Devleti’ne karsi meydana getirilen savunma grubunun i¢inde yeralmistir. Voyvoda

7V Uzungarsily, Osmanli Devleti Tarihi, 1/214.

2 Abdiilkadir Ozcan, “Bogdan”, Diyanet Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari,
1992), 6/269.

73 Ozcan, Bogdan, 269.

74 Uzungarsih, Osmanli Devleti Tarihi, 1/215.
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Aleksandru Cel Bun (1406-1432), 1412 Lublin Antlagsmas1 ile Macar kral1 Sigismund'a
ve Lehistan krali Vladislav Jagello'ya, Osmanli Devleti tarafindan saldirtya ugradiklar
takdirde onlar1 korumay: taahhiit etmistir.””> Eger yardim etmezse iki kral onun

topraklarini kendi aralarinda paylasacakti.

Osmanli Devleti’, Celebi Mehmed doneminde (1413-1421), Eflak voyvodasi
Mihail’1 1420 yilinda yendikten sonra Dobrice ve Tuna’nin asagi bdlgelerini kontrol
altina almistir. ilk defa Bogdan miilkiine akinlar yaparak Dniester nehrinin dokiildiigii
yerde bulunan Bogdan Limani ve Akkirman sehrini kusatmis, fakat alamamistir. II
Murad zamaninda da Osmanli Devleti’-Bogdan iliskileri devam etmis ve Istanbul’un
alinmasindan sonra prenslik Osmanli Devleti’nin hakimiyetini kabul etmistir. Voyvoda
Petru Aron, 1455’den itibaren Osmanli Devleti’, Devletine yilda 2000 altin vermek
sartiyla varligini koruyabilmistir. Fatih Sultan Mehmed, beyligin i¢ iglerine miidahale
etmemistir. Bogdan’1 Bulgaristan ve Macaristan gibi bir Osmanli Devleti pasasi

tarafindan idare edilen bir eyalet haline getirmemistir.’®

Bogdan da tipki Eflak gibi bir statiiye getirilmistir. Voyvoday1 Bogdan meclisinin
tiyeleri olan boyarlar se¢iyor ama son sozii Osmanli Devleti padigahlart soylemistir.
Padisahin onaylamadig bir kisi voyvoda olarak kabul edilmemistir. Bogdan tarihindeki
en bilyilik ve taninani olan Stefan Cel Mare, Osmanli Devleti’ne vergi vermeyerek basina
buyruk hareket etmeye baslamistir. 1475 yilinda Rumeli Beylerbeyi Hadim Siileyman
Pasa idaresindeki Osmanli Devleti ordusunu maglup etmistir.”” Stefan Cel Mare, bu
basarisindan dolay1 Papa tarafindan kendisine “Isa’nm pehlivan1” unvani verilmistir. Bu
olaylardan bir yi1l sonra 1476 tarihinde Fatih Sultan Mehmed bizzat ordusunun basinda
sefere ¢cikmistir.’”® Osmanli Devleti kuvvetlerinin icerisinde Eflak kuvvetleri de yerini
almistir. “Fdtih once Varna civarinda Stefan’a verginin oédenmesini, Cenevizli esirlerin
iadesini ve Kili'nin teslimini teklif etti. Teklifin reddedilmesi iizerine Osmanli Devleti
ordusu Bogdan birliklerini Akdere (Valea Alba) mevkiinde biiyiik bir hezimete ugratarak
beyligin merkezi Suceava ya girdi, ancak kalesini ele gegiremedi. O sirada Bogdanlilarin
her tarafi yakip yikarak geri ¢ekilmeleri, bu yiizden Osmanli Devleti ordusunun kitlik

cekmesi, yeniceriler arasinda veba ¢ikmasi ve Macar kralimin da savas hazirliklarina

7> Uzungarsily, Osmanlt Devleti Tarihi, 1/217.

76 Ozcan, Bogdan, 269.

7M. Alaaddin Yalginkaya, “ Osmanli Devletilar Doneminde Eflak ve Bogdan (Memleketeyn)”, Balkanlar
El Kitabi, der. Osman Karatay, Bilgehan A. Gokdag (Ankra: Karam-Vadi Yaylari, 2006), 1/387.

78 Halil Inalcik, “Mehmed II”, Diyanet Islam Ansiklopedisi (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari,
2003), 28/404.
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baslamasi tizerine Fatih Sultan Mehmed geri ¢ekilmek zorunda kaldi. Fakat birka¢ ay
sonra kis mevsiminde tekrar sefere ¢ikan padisah Macarlar tarafindan Tuna kiyilarinda

yapilan kaleleri yikt1”.”

Bogdan’in kapis1 konumunda bulunan Akkirman’in 1484 yilinda ele gegirilmistir.
Bununla Bogdan da hakimiyet ve i¢c bolgelere dogru girilip kontroliin tam olarak
saglanmasi II. Bayezid déneminde olmustur.® Osmanli Devleti bu bolgede hakimiyetini
tam olarak sagladiktan sonra fetihlerini hizlanmistir. Stefan yagaminin sonlarina dogru
yillik 4000 altina yiikseltilen vergiyi 6demek sartiyla Osmanli Devleti hakimiyetini kabul
etmistir.3! Stefan’in 6liimiinden sonra prensligin basina oglu Petru Rares gelmistir. Rares
Osmanli Devleti hakimiyetini kabul etmedi ve Osmanli Devleti’ne bagli olan Erdel’i isgal
etmistir. Kanuni Sultan Siileyman, Rares ’ten 1000 siivari istedi ama Rares bunu kabul
etmemistir. Bunun tizerine sultan 1538 yilinda Bogdan iizerine sefere ¢ikt1 ve Suceava
ele gecirmistir. Kanuni’nin bu seferinden sonra Bogdan voyvodaligina Rares ’in kardesi
olan Cekirge Stefan’1 getirterek Bender ile birlikte Gliney Besarabya (Bucak) topraklari

Osmanli Devleti hakimiyetine girmistir.®>
1.3. Karlofca Anlasmasina Kadar Memleketeyn’in Durumu

Osmanli Devleti’, 1391 yilinda Eflak ve 1456 yilinda ise Bogdan bdlgelerini
hakimiyetine katmistir.%> Osmanli Devleti bu topraklara klasik toprak ydnetimini degil,
daha oOnce uygulamadiklar1 bir sistem uygulamis, bir nevi feodal sistemi devam
ettirmistir. Eflak ve Bogdan aymi cografya ve aym irktan olusan iki prenslik olarak
mevcuttu. Eflak ve Bogdan, Osmanli Devleti idaresine girince bu iki prenslik tek bir
yonetim altinda birlestirilme gereksinimi olmamigstir. XVIIIL. asirda iki prenslik genel
olarak “Memleketeyn” yani iki memleket olarak adlandirilmistir. Yine Avrupalilar da bu

isimden hareketle Fransizca iki memleket anlamina gelen “Les Deux Principautés”

7 Ozcan, Bogdan, 269.

80 Mustafa L. Bilge, “Akkirman”, Diyanet Islam Ansiklopedisi (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari,
1989), 2/269.

81 [zzettin Copur, Tarihte Tiirk — Rumen Iliskileri (Ankara: Genelkurmay ATASE ve Denetleme Baskanlig
Yaynlari, Genelkurmay Basimevi, 2006), 41.

82 Ozcan, Bogdan, 270.

8 Sacit Kutlu, Milliyet¢ilik ve Emperyalizm Yiizyilinda Balkanlar ve Osmanli Devleti (Istanbul: Istanbul
Bilgi Universitesi Yayinlari, 2007), 56-57.
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ismini bu cografya igin kullanmustir.3* Cografi olarak Tuna Nehri bolgesinde yer

almalarindan dolay1 “Tuna Prenslikleri” ismi kullanilmistir.

Eflak ve Bogdan Prensligine, Miisliimanlarin yerlesmesi yasaklanmigtir.
Bolgede devsirme sistemi ve timar sistemi uygulanmamustir. Ancak sefere ¢agrilmalari
durumunda, emrindeki askerlerle Osmanli Devleti ordusuna katilmak zorundaydilar. Bu
prensliklerin serbest olmalarinin bir de bedeli vardi. Her iki prenslik ayr1 ayr1 vergilerini
vermek zorundaydi. Vergilerinin bir kismini nakit diger kismini ise mal olarak vermistir.
Romanya topraklarindan gelen verginin mal cinsindeki tiirii Osmanli Devleti saray1 ve
baskent i¢in hayati bir Snemde olmustur. Romanya topraklar1t Osmanli Devleti’ne sadece

vergi olarak avantaj saglamiyordu.

Daha sonra Kanuni Sultan Siileyman doneminde voyvodalarin, boyarlar ve din
gorevlileri tarafindan seg¢ilmesi durumuna son verilmis onun yerine direk padisah
tarafindan secilen kisi voyvoda olarak goreve baslamistir. Bu durum prensliklerin
icislerinde uyguladiklar1 politikanin direk Osmanli Devleti tarafindan etkilenmesine
neden olmustur.®® Bu durum ayn1 zamanda prensliklerin basina ge¢mek isteyen kisilerin
Osmanli Devleti’ne ve devlet adamlarina daha fazla vergi vermeyi vaat etmesi ve hediye
ad1 altinda riisvetle voyvoda olmasina neden olmustur. Eflak ve Bogdan voyvodalarinin,
Istanbul’daki idari islerini “Kapikethiidas1” denilen kisiler yapmaktayd1.8” Ayn1 zaman
bu prenslikler Osmanli Devleti i¢in Avrupa’dan istihbarat goérevini de tistlenmis,

gelismelerden hemen haberdar olunmaktaydi.®®

1.4. Eflak ve Bogdan’in Vergileri

Eflak ve Bogdan Prensliklerinin Osmanli Devleti hazinesine cizye ve diger
vergilerini parga parca 6demistir. Verilen verginin tamami hazineye gelmezdi, bir kismi1
cesitli ihtiyaclara gore farkli yerlere gonderilmistir.®® Bazen sartlarin uygun olmamasi
durumunda vergiler voyvodalarda kalir ve ertesi yilin vergisi ile birlikte 6denmistir. 1391

senesinde 3.000 duka altin vergi veren Eflak’in vergisi 1460 senesinde 10.000 kurusa

8 Ismet Parmaksizoglu, “Memleketeyn”, Tiirkler Ansiklopedisi (Ankara: Milli Egitim Basimevi, 1976),
23/484.

85 Kemal Karpat, Balkanlar’da Osmanli Devleti Mirasi ve Ulusculuk, gev. R. Boztemur (Ankara: imge
Kitabevi, 2004), 359-361.

8 Decei, Eflak, 184.

87 Copur, Tarihte Tiirk — Rumen Iliskileri, 85.

8 Karal, Osmanli Devleti Tarihi, 1/9.

8 Uzuncarsili, Osmanli Devleti Tarihi, 6/101.
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ctkmustir.”® 1558 senesinde Eflak voyvodaligi, Osmanli Devleti’’ne yillik 50.000 altin
vergi vermistir.”! 1544 de voyvoda olmak isteyen Petro, Bogdan vergisini 4000’den
12.000 dukaya yiikseltmeyi taahhiit ederek beylige tayin olunmustur.”?> 1456 senesinde
Osmanli Devleti’’ne 2.000 Macar altin1 6demeye baslayan Bogdan voyvodaliginin yillik
vergisinde zamanla yiikselisler olmustur. 1562 yilin da ise 30.000 altindan 40.000 altina
cikarilmistir.”® 1572 senesinde Bogdan’in basina getirilen Ioan cel Cumplit doneminde
ise bu say1 60.000 dukaya ¢ikmustir.”* 1590 yilinda Eflak’in 6dedigi vergi. yillik 3000
duka altin, 30 kisrak ve yirmi dogan olmustur. Bir sonraki yil vergi iki katina
yiikseltilmistir. Bu vergi ylikselisinin nedeni, Eflak voyvodasinin isyan etmesiydi. X V1.
Yiizyilda Osmanli Devleti hakimiyetini taniyan Bogdan’in yillik vergisi 4000 duka, 40
kisrak ve 24 dogan iken cesitli nedenlerden dolay: yiikseltilmistir. Toplamda her iki
voyvodaligi 6dedigi vergi 170 yiik akce haragtir.”® Evliya Celebi’nin Seyahatnamesi
gore, XVIIL. Yiizyilda her yil Eflak’tan Hazineye 300 kese hara¢ gonderilmistir.” “Riko,
XVIL vyiizyll ortasinda Eflak vergisinin 120 keseden 260 keseye yiikseltildigi
sOylemektedir. 1784’de Eflak ve Bogdan’a verilen senete kadar XVIII. Yiizyilda Eflak
voyvodaligmin yillik geliri 22 yiik ve Bogdan’in ki de 14 yiik olarak kaydedilmektedir”.%’
Bu yillarda iki voyvodaliga verilen fermanla Osmanli Devleti her y1l Eflak’tan 610 kese,
Bogdan’dan ise 135 kese 444,5 kurus alindig1 kaydedilmistir.®® Bu iki prenslikten gelen
diger mallar1 Ismail Hakk1 Uzungarsil su sekilde vermistir; “Eflak ve Bogdan, Hazineye
verdigi paradan baska, saraya ve Ozi valisi vasitasiyla kadirgalar: yaglamak icin her
sene tersaneye bin fi¢i don yagi bin adet sigir gonii génderirdi. Her sene kiler-i amirenin,
yani saray kilerinin ocakligi olan Eflak ve Bogdan’dan saray matbahi icin, XVII. asirda
Eflak’tan dokuz yiiz okka sari balmumu, on bes bin okka bal, dért bin kile Eflak tuzu ve
Bogdan’dan dokuz yiiz okka sart balmumu ile bin okka bal gelirdi. Bunlardan baska,

Eflak’tan yine saray hayvanlart icin her sene sekiz bin mud arpa ve saray matbahi igin

% Sandor Papp, “Eflak ve Bogdan Voyvodalarmin Ahidndmeleri Uzerine Bir Inceleme: Osmanli Devleti
Imparatorlugu’nun Kuzeybati Hududundaki Hiristiyan Vassal Ulkeleri”, Tiirkler Ansiklopedisi (Ankara:
Yeni Tirkiye Yayinlari, 2002), 10/745.

91 Nicolae Jorga, Yenilmez Tiirk—Kanuni ve Donemi, ¢ev. N. Epceli (Istanbul: Yeditepe Yaymevi, 2008),
184.

92 Karal, Osmanli Devleti Tarihi, 6/101.

93 Uzuncarsili, Osmanli Devleti Tarihi, 2/433.

% Copur, Tarihte Tiirk-Rumen Iliskileri, 52.

9 Uzuncarsili, Osmanli Devleti Tarihi, 6/101

% Evliya Celebi, Seyahatname, haz.Seyit Ali Karaman (istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 2017), 7/478.

97 Ahmet Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, haz. Mehmet Ipsirli (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 2018), 1/300—
302.

%8 Vak'aniivis Ahmed Lutfi Efendi, Liitfi Tarihi (Istanbul: Tarih Vakfi-Yap1 Kredi Yayinlari, 1999), 1/362.
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yirmi bin koyun ile av kuslari ve bazen av kopekleri gelirdi”.*® Bu prensliklerden
gonderilen iiriinlerin gelememesi durumunda baskent Istanbul’un biiyiik sikinti
cekmesine neden olacaktir ve iirlin fiyatlarinin yiikselmesine sebebiyet verecekti. Bundan
dolay1 XVIIL vyiizyllda bu bélgeye “Istanbul’un yiyecek ambarr” ismi verilmistir.
Istanbul, zirai {iriinleri alma konusundaki 6ncelik hakkini bu sekilde devam ettirmistir.
Temel olarak koyun, sigir ve tahil satin alintyordu. Harag ve gida iiriinlerinin diginda bu
voyvodaliklar, gelen yeni padisahin tahta oturmasinda dolay1 yolladiklar1 hediyelerin ve
niifuz sahibi devlet insanlarina verdikleri riisvetlerin de arasinda yer aldigi bir dizi harag
O6demek mecburiyetinde kalmistir. Voyvodalar, hem goreve secildigi sirada hem de
gorevleri boyunca belli zamanlarda 6demeler yapmak zorundaydilar. Bu zorluklara
karsilik ilgili eyaletler dogrudan Osmanli Devleti kontroliindeki boélgelerin sahip

olmadig avantajlara sahip olmustur.1°

1.5. XVI. Yiizyil Ortalarindan XVII. Yiizy1ll Sonlarina Kadar Eflak Voyvodahg:

XVI. ylizyila gelindiginde, Osmanli Devleti’, voyvodaliklar tizerindeki niifuzunu
biiyilik oranda giliglendirmistir. Bu kuvvetli otoriteye ragmen, voyvodalar XVI. ve XVIIL.
yiizyillar1 i¢cinde birgok kere baskaldirmistir. Voyvodaliklarda, gergeklesen bu
baskaldirilarin arkasinda Avusturya, Papalik, Lehistan, Kazaklar ve Rusya var olmustur.
Bu baskaldirilar yiliziinden hem voyvodalik yonetimi hem de yerel halk sosyal ve
ekonomik olarak olumsuz etkilenmistir. Meydana gelen bu olumsuzluklarin yani sira

O Osmanli Devleti’nin Eflak ve

halkin arasinda milli bilincin dogmasini saglamigtir.!
Bogdan Prensliklerini kendi hakimiyetine almis olsa da bu hakimiyet gii¢lii bir sekilde
hissedilmemistir. Bu durum voyvodalarin bulduklar ilk firsatta diger devletlerle
isbirligine giderek Osmanli Devleti hiikiimetinden bagimsizligim1  kazanmaya

yoneltmistir.

1577 yilinda Eflak voyvodaligina III. Aleksandr’in oglu II. Mihne tayin
edilmistir.2%2 II. Mihne’nin voyvodalhiga getirdigini dgrenen amcasi Onceki Bogdan
voyvodasit Yuvan, Eflak’ta isyan c¢ikarmak istemis ancak basarili olamamistir. IL

Mihne’nin voyvodalig: rakipleri tarafindan oynanan entrikalardan dolay1 kisa stirmiistiir

9 Uzungarsili, Osmanli Devleti Tarihi, 6/103.

100 Jelavich, Balkan Tarihi, 111.

101 M. Alaaddin Yalginkaya, “XVIIL. Yiizyil: Islahat, Degisim ve Diplomasi Donemi (1703-1789)”, Tiirkler
Ansiklopedisi (Ankara: Yeni Tirkiye Yayinlari, 2002), 12/382.

192 Uzuncarsih, Osmanl Devieti Tarihi, 4/78.
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ve yerini 1583 yilinda Petro Cercel’e birakmistir. Petro Cercel aldigi Fransiz egitimi
yiiziinden Eflak’ta Fransiz hayatin1 uygulamak istemis ve bu yiizden Boyarlar tarafindan
sikdyet edilmesinden dolay1 voyvodaliktan alinmis yerine 1585 yilinda tekrar II. Mihne
getirilmistir. “II. Mihne, 1591 'de Islamiyet’i kabul ederek Nigholu sancakbeyligine tayin
edilmistir. Yerine gelen Radu’nun hal’inden sonra Aleksandr, voyvoda olmustur”.1°® Bu
donemde Rumenlerin Cesur Mihail olarak adlandirdiklar1 Eflak voyvodasi II. Mihail,
dogrudan Osmanli Devleti yonetimini karsi bir baskaldirmistir. Bu durum sonralari
meydana gelecek bagimsizlik olaylarina onciiliik etmistir. Isyamin aslinda ortaya
¢ikmasinin temel sebebi II. Mihail’in voyvoda olmak i¢in s6z verdigi vergiyi vermekte
zorlanmasi veya vermek istememesidir. Osmanli Devleti’ne kars1 1592°de hazirlanmis
olan ittifak Papa ile Avusturya Imparatoru Rudolf tarafindan yonetiliyordu. Bu ittifakta
Erdel prensi Sigismund Batori ile Eflak voyvodas1 Mihail ve Bogdan voyvodast Aron
Tranul da yer almistir. Voyvoda II. Mihail’in isyanin1 Vezir-i Azam Sinan Pasa’nin
tehdidi hizlandirmistir. Isyan sirasinda Mihail, Ibrail’i isgal ettikten sonra Tuna Nehrini
asarak Dobrice, Silistre ve Hirsova’y1 yagmaladi ve bolgede katliamlar gergeklestirmistir.
Osmanli Devleti bolgeye asker gondererek Mihail’in pesine diigmiistiir. 1595 yilinda
Mihail daha 6nce anlagtig1 Erdel’e siginmistir. Bundan dolay1r Osmanli Devleti’, Eflak’in
statlistinii degistirip Macaristan benzeri bir eyalet halinde yenilemistir. Satirct Mehmed
Pasa beylerbeyi olarak gonderilmistir. Bu durum iizerine Erdel’e siginmis olan Mihail
1595 yilimin Ekim ayinda Erdel krali Batori’den altig1 40.000 kisilik bir ordu ile Eflak’a
hiicum ederek tekrar Eflak’a hakim olmustur. Ancak Mihail, Osmanli Devleti hiikiimeti
ile anlasip baz1 sartlarii kabul ettirmek istemistir. Istekler sunlardi; Erdel’in kendisine
verilmesi i¢in 600.000 akce teklif etmisse de kabul edilmemisti, bu iizerine Eflak
voyvodasi olarak kabul edilmesi i¢in iki kat1 vergi vermeyi teklif etti ve buda kabul

edilmistir.

Fakat Mihail Avusturyalilarin tesvikiyle 1599°da Erdel’i, 1600°de de Bogdan’1
isgal etmistir. Mihail, bu ii¢ eyaleti birlestirip kendini buranin hakimi olarak ilan ederek,
“Mihai Domn” (yurdun efendisi) unvanini almistir. Erdel’i kendi topragina katmak
isteyen Avusturyalilarin igine bu durum gelmemis ve Mihal’in sahte siyasetini ortadan
kaldirmak i¢in Avusturya kumandani Basta onu 6ldiirmeye karar vermis ve meydana

gelen catismada Mihal 6ldiriilmiistiir. Mihail’in bu {i¢ eyaleti birlestirmesi Rumenlerin

103 Uzuncarsil, Osmanl Devieti Tarihi, 4/79.
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tek bir ¢at1 altinda birlesmesine olanak saglasa da onun 6limi ile dagilmistir. 1601°de
Vezir Mahmud Pasa ile Saban Pasa kumandas1 altindaki Osmanli Devleti ordusu Eflak’a
girmis oradan da Biikres ve Tergoviste bolgesini iggal ettikten sonra Mihail’in komutanini
yenmislerdir.1®* II. Mihail (Cesur Mihail)’in 6ldiiriilmesinden sonra 1601 yilinda
voyvodaliga Simion Movila getirildiyse de bu duruma kars1 Radu Serban itiraz etmistir.
Cabalarinda muvaffak olamayinca Erdel’e kagmis oradan aldig1 yardim ile voyvodaligi
elde etmistir. Ancak Osmanli Devleti hiikiimeti Serban’in voyvodaligini tanimadi ve
onun yerine 1611 yilinda Radu Mihne’yi voyvoda olarak atamistir. Daha sonra Radu
Mihne’de Avusturyalilarla ittifak ettigi 6grenilince voyvodaliktan azledilip yerine 1616
yilinda Aleksandr Iliyas getirilmistir. Ancak o da ¢ikan koylii isyaninda kagmak zorunda
kalinca, yerine 1618 yilinda Gavril Movila voyvoda olarak atanmustir.!® Ancak eski
voyvoda Radu Mihne yeni voyvoda Movila aleyhine bazi komplolar diizenlemistir.
Boyarlarla anlasarak Movila’y1r hiikiimete sikdyet ettirmistir. Radu Mihne, Osmanli
Devleti hiikiimetine Movila’nin édeyecegi vergi miktarindan fazlasini vermeyi taahhiit

ederek 1620 yilinda ikinci defa voyvodaliga getirilmistir.

1.5.1. XVI. ve XVII Yiizyillda Bogdan Voyvodahg:

Cekirge Stefan’in Bogdan halki tarafindan o6ldiiriilmesinden sonra Bogdan
voyvodaligina Alexandru Comea gegmistir. Ama o da Lehlilerin destegiyle Kili, Bender
ve Akkirman’a saldirmis olsa da bir basar1 elde edememistir. Bu durum iizerine Kanuni
Sultan Siileyman eski voyvoda Petru Rares’i voyvodaliga tayin etmistir. Yillik iki bin
duka vergi vermeyi taahhiit etmistir. Ancak Rares goreve gelir gelmez yine rahat
durmamis tilkeyi bagimsiz hale getirmek i¢in ¢abalamistir. Diger Avrupali devletlerle
iliskiler icinde olmus hatta Hagli Seferlerini tertip etmeye calismistir, ancak basarili
olamamugtir.'® Rares’den sonra yerine iki defa voyvoda olan Alexandru Lapusneau ile
Yunan asilli lacob Heraclid Despot gelmistir. Bunlarin déneminde Bogdan prensligi iyice
zayiflamisti.  Bunlardan sonra voyvodalia Cel Cumplit getirilmistir. Kazaklarin
yardimiyla isyan etmis olsa da iizerine gonderilen Ahmed Pasa ve Kirim Hani1 Adil Giray
kuvvetlerince maglup edilip idam edilmistir. XVI. yilizyilin son ¢eyreginde yenigerilerin
istegi iizerine Bogdan voyvodaligina Aron Tiranul ge¢mis ve 1.000.000 altina mal

olmustur. Prensliklerin basina gelebilmek icin verilen yliksek vergi ddeme sozleri

104 Uzuncarsili, Osmanli Devleti Tarihi, 4/82.
"% Uzuncarsili, Osmanh Devleti Tarihi, 4/82-83.
106 Ozcan, Bogdan, 270.
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yiiziinden voyvodalar Osmanli Devleti hakimiyetinden kurtulmak i¢in isyan hareketlerine
girigsmisler ve bunun i¢in diger devletlerle iligkilere girmislerdir. Bu yiizden bélgede uzun
stireligine voyvodalik yapan kimse olamamustir. Tiranul’da aynisin1 yaparak Papa,
Avusturya krali ve Erdel arasinda kurulan Kutsal Ittifakin iginde yer almistir. Bogdan
kuvvetleri Dobruca’yr isgal ettiler, bu durumdan korkup ve siiphelenen Erdel krali
Tiranul’u 6ldiirmiis olsa da isyan bitmedi yerine tayin edilen Stefan Razvan (Ridvan)
isyan1 devam ettirmistir. Ancak o da Lehliler tarafindan 6ldiiriilmiistiir. Kutsal Ittifak
hedefine ulasamadan sona ermistir. Eflak voyvodasi Mihail, 6nce Erdel prensligini isgal
etti daha sonra Bogdan’1 isgal etmistir. BOylelikle bu gdlgeleri tek bir gii¢ altinda
birlestirmis ve bu yiizden ona “Domm” (Yurdun Efendisi) denilmistir. Ancak bu birlesme
kisa siirdii. Avusturyali General Basta tarafindan oOldiirilmesi ile tekrar parcalandi.
Mihail’in 6ldiiriilmesinden sonra 1601 yilinda Yeremiya Movila Bogdan voyvodasi
olmustur.1%” XVIL. yiizyil voyvodalik Bogdan’da yine Movila ailesinden kimseler vardi
ve Lehlilerden yardim almistir. Yeremiya Movila, 1595’den 1606 yillar1 arasinda
voyvodalik gorevinde bulunmus ve Oliimiinden sonra yerine oglu Simeon Movila
voyvoda olduysa da bir yil sonra o da dlmiistiir. Bu donemle ilgi Osmanli Devleti tarihi
ve Rumen kaynaklarinda XVIIL. yilizyilda voyvoda olmus olanlarinin isimlerini, géreve

baslangic ve bitis tarihleri birbirini tutmamaktadir ve birbirine karistirilmigtir.'%®

XVI. Yiizyillda Bogdan’da bazi gelismeler meydana gelmistir. Bunlardan bir
tanesi de Kief Metropoliti Petru, Rum kiliselerinin Bogdan topraklarinda
teskilatlanmasina izin vermistir. Lehistan, Bogdan’1 isgal etmek istemis ve buna iligkin
Hotin Kalesini isgal etmistir. Osmanli Devleti’, 1620 yilinda kaleyi muhasara edip almak
istemisse de bagsarili olamamaistir. Bu yiizy1lda Bogdan topraklarina birgok Rum din adanu
gonderilmistir. Yerel din adamlarinin yerlerini bunlar almistir. Ayrica ticaret adi altinda
Bogdan’in i¢ islerine miidahale etmislerdir. XVII. yiizyila kadar Osmanli Devleti
Prensliklerle fazla ilgilenememistir. Ancak kuzeyden beliren Rus tehlikesi kendisini net
olarak gostermesinden sonra Tuna Prensliklerinin 6nemi biraz artmis ve Osmanli Devleti
burayla daha fazla ilgilenmeye baslamistir.'” Vasile Lupu, Eflak’1 kendi topraklarma
katmak i¢in belli bash girisimlerde bulunmussa da basarili olamamistir. Transilvanya

saldirisindan hemen sonra voyvodaliktan alinmis ve Yedikule’de alt1 y1l hapis kaldiktan

197 Uzuncarsili, Osmanli Devleti Tarihi, 4/93.
108 Uzungarsili, Osmanli Devleti Tarihi, 4/94.
109 Ozcan, Bogdan, 270.

22


https://islamansiklopedisi.org.tr/muellif/abdulkadir-ozcan

sonra Olmistiir. 1681 yilinda Gheorghe Duca, Podolya ile beraber Bogdan voyvodaligina
tayin edilmis ve ayrica Kazak Serdarligi (Ukrayna hatmanligi)’na da getirilmistir.1683
tarithindeki Viyana seferine katilmis ve seferin basarisizlikla sonuglanmasindan sonra
Lehistan krali iki defa Bogdan’1 isgal etmistir. Osmanli Devleti kuvvetleri ile 1685 ile
1693 tarihleri arasinda Bogdan voyvodasi olan Konstantin Kantemir, Lehistan’in
saldirilarina kars1 birlikte savasmistir. Daha sonra Konstantin Kantemir azledilerek yerine
II. Konstantin getirilmisse de yaganan bir olay iizerine gérevden alinmistir. 1696 yilinda
Kirim Hani ve Cerkez Mehmed Pasa’nin 6nerisi ile yerine Antiyoh Kantemir voyvodalik

gdrevine getirilmistir. Antiyoh Kantemir iki defa Bogdan voyvodaligma getirilmistir.!!
1.6. Karlofca Antlasmasindan Sonra Eflak ve Bogdan

II. Viyana Kusatmasindan yenilerek ve tarihinde hi¢ kaybetmedigi kadar ¢ok
toprak kaybetmesi Osmanli Devleti’ni sarsmistir. Bu maglubiyetten sonra Osmanli
Devleti i¢in Eflak ve Bogdan’in O6nemi daha da artmistir. Devamli sekilde diger
devletlerden aldiklar1 siyasi ve askeri yardimlarla isyanlar ¢ikarmalari, Osmanl
Devleti’ni bikmis bir duruma getirmistir. Osmanli Devleti bu durumu ¢ézmek igin
prensliklere voyvoda olarak yerli boyarlardan degil de sadik ve giivenilir olarak gordiigii
Fenerli Rumlar1 voyvodalik makamina se¢gmeye karar vermistir. Fenerli Rumlar, divan-1
hiimayunda terciimanlik gorevleri yiiriittiikkleri i¢in devletin idari ve siyasetini
biliyorlardi, bu yiizden bunlarin gorevlendirilmesi tercih edilmistir. Bogdan sinirinda
bulunan Lehistan, Karlof¢a Antlagmasindan sonra artik eski giiciinii kaybetmeye
baslamistir. Bu siirecte Lehistan yerine yeni bir giic ortaya ¢ikmis, bu gii¢ ise Rusya
Carlig1 olmustur. Ruslar resmi olarak Ortodoks mezhebine inantyorlardi. Ayni mezhepten
olan Bogdan ile iliski kurmaktaydi. Bir savas ¢ikmasi durumunda Ruslara yardim
edecekleri kanisina varan Osmanli Devleti buralarla daha fazla ilgilenmeye basladi.
Bogdan’da artan Rus etkisine karsilik Eflak’ta ise bir Avusturya etkisi s6z konusuydu.'!!
Osmanli Devleti i¢in Tuna Prenslikleri (Eflak ve Bogdan) askeri ve 6zellikle de baskent
Istanbul’un gida deposu gérevi yapiyordu.''? Bogdan voyvodasi olan Mihail Rakovica,
Poltaya savagindan sonra Ruslarla iligski gelistirmeye baslamistir. Rus Car1 Petro ile
anlast1 ve Osmanli Devleti’nin bu anlagmay1 haber almasi sonucunda Mihail Rakovica

voyvodalik gdrevinden alimmistir. Gorevden alinan voyvodanin yerine yerli birinin

10 Uzuncarsili, Osmanli Devleti Tarihi, 4/101.
" Uzungarsih, Osmanl Devieti Tarihi, 5/6.
112 Jelavich, Balkan Tarihi, 110.
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voyvoda olmasi gerekirken Osmanli Devleti bunu uygun bulmayarak 1709 tarihinde
yerine Fener Rum beylerinden olan ve divan-1 hiimayunda terciiman olan Iskerlet-zade
Nikola, Bogdan voyvodaligina getirilmistir.!'® Ruslarin sinirdaki hareketlerinden dolayi
Eflak ve Bogdan’da diizen olmuyor ve Osmanli Devleti ekseriyetle Bogdan’da sik sik
voyvoda degistirmek zorunda kaliyordu. Bogdan voyvodast Nikola, Kirim hanina saygi
gostermedigi ve Ruslarla iliskisi oldugu gerekgesiyle gorevden alinip yine Kirim haninin
tavsiyesi ile 13 Nisan 1711 yilinda voyvodaliga Kiiclik Kantemir oglu Dimitri Kantemir
getirilmistir. Yasanan bu gelismeler Osmanli Devleti’nin zayiflamasi ve devletin dis
baskilara karsilik verememesi sonucunda olmustur. Rumen prensleri bu durumdan
faydalanmak istemesi sonucu meydana gelmistir. Eskiden Eflak ve Bogdan’da Habsburg
ve Lehistan etkisi ¢ok olurken XVIIL. yiizyildan sonra bunlarin yerini Ruslar almistir.
Yerli voyvodalar ve boyarlar, Osmanli Devleti hiikiimdarligin1 ortadan kaldirmak igin
Ruslarla iliskilerini gelistirmeye baslamistir. Ruslarm, 1709 yilinda isveg krali XII. Sarl’a
kars1 diizenledigi savasta voyvodalar etkin rol oynamustir.''* Eflak ve Bogdan’in destegi
Ruslart memnun etmistir. Ruslar, Eflak voyvoda Kostantin Brinkovenau ve Bogdan
voyvodasi Dimitri Kantemir ile Luck Antlagsmasi imzalanmistir. Bogdan, Rus hakimiyeti
altinda bagimsiz olmak i¢in Petro ile anlasmaya varmistir. Dimitri Kantemir bu bagimsiz
devletin prensi olacak ve hiikiimranlik Kantemir’in aile fertlerinin hakki olacakti. Bu
gelismeler dogrultusunda Osmanli Devleti ile Ruslar arasinda Prut Savasi meydana
gelmistir. Ruslarla anlagsmasma ragmen Eflak voyvodast Brinkovenau harekete
gecmemistir. Ancak Dimitri, Ruslarla olan anlagsmaya gore hareket etmeye calismistir.
Eflak ve Bogdan’in verdigi sozlere giivenerek Rus Car1 Petro ordusunu hareket ettirerek
Prut Nehri civarina getirmistir.''> Osmanli Devleti bu durum iizerine ordusunu hareket
ettirmis. Onlar da Prut civarina gelmistir. Osmanli Devleti ordusunun basinda Baltaci
Mehmed Pasa, Rus ordusunun basinda ise bizzat Car Petro bulunmaktaydi. Osmanl
Devleti ordusu, Ruslar1 Fal¢1 civarinda sikistirmis ve Petro’nun karis1 Katerina bir miktar
altin gondererek kocasini kurtarmak istemistir. Baltact Mehmed Pasa, her ne kadar
savasmak istemigse de Yenigerilere glivenmeyerek anlagma teklifini kabul etmistir. Prut
antlagsmas1 Prenslikler iizerindeki Rus etkisini bir siireligine dnlemistir. Bu yenilgiden

sonra Bogdan Voyvodasi Kantemir, Rusya’ya kagmak zorunda kalmistir. Eflak

13 Uzuncarsili, Osmanly Devleti Tarihi, 5/73.

114 Jelavich, Balkan Tarihi, 111.

5 Dimitri Kantemir, Osmanli Devleti Imparatoriugu’'nun Yiikselis Ve Cokiis Tarihi II, cev. O. Cobanoglu
(istanbul: Cumhuriyet Yayinlari, 1998), 863.
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voyvodasi Brinkovenau ise Ruslara verdigi sozde durmayip harekete gegmedigi i¢in 1714
yilina kadar gérevde kaldi ve Avusturyalilar ile iliskileri oldugundan siiphelenildigi i¢in
dort oglunun basi kesilmistir.!'® Bu olaylardan dolay1 Osmanli Devleti’, Prensliklere yerli
voyvoda atamayil durdurup yerine Fener Rum beylerinden voyvoda atadigi donemi

baslatmistir.
1.6.1. Eflak ve Bogdan’da Fenerli Voyvodalar Donemi (1711-1821)

XVIIL. Yizyilin basinda genel olarak Osmanli Devleti’nin yasadigr bazi
gelismelerden dolayli isin i¢inde bulunan Tuna Prensliklerinin Avusturya ve Rusya ile
siyasi ve askeri olarak birlikte hareket ediyorlardi. Bu durum Osmanli Devleti’’ni bir
hayli telaslandirmistir. Bu maksatla Memlekteyn’de uygulanan yonetici segme

mekanizmasini degistirmeye mecbur birakmistir.

Prut Savas’inda Petro’nun yenik ¢ikmasi ve Bogdan voyvodasinin Rusya’ya
kagmasi, Tuna Prenslikleri icin baz1 6nemli sonuclar meydana getirmistir.!!” Karlofca
Antlasmast’nin bir sonucu olarak Osmanli Devleti’nin elinden ¢ikmistir. Erdel’in
Avusturya’ya verilmesi ile Osmanl Devleti siir bolgelerinin giivenligini biraz daha 6n
plana almaya baglamistir. Bu maksatla devamli surette isyan ¢ikaran ve diger Avrupali
devletlerle igbirligi yapan yerli boyarlardan sec¢ilen voyvoda sistemini birakmistir. Bunun
yerine kendisine sadik olarak gordiigii ve daha 6nce devletin ¢esitli gérevlerinde bulunan
Fenerli Rumlardan “hospodar” denilen voyvoda atamaya karar vermistir. Osmanl
Devleti’’nin, Eflak ve Bogdan voyvodalarimi direk olarak merkezden gondermesi ve
bunlar1 belli bir diizenle Fenerli Rum ailelerden secilmesi 1711 ile 1821 tarihleri arasinda

gerceklesmistir.'!8

Eflak ve Bogdan voyvodaligina gelebilmek ig¢in, ilkdonce kapi kethiidaligi,
donanma terciimanligi ve daha sonra divan-1 hiimayun terciimanlik gorevlerinde
bulunmak gerekiyordu.!' Fenerli Rum voyvodalar ilk defa Bogdan’a 1709 yilinda,
Eflak’a ise 1716 tarihinde atanmaya baslanmistir. Osmanli Devleti’nin voyvoda olarak
atadig1 ilk Fenerli divan-1 hilmayun terclimaninin oglu Nikola olmustur. 1709 tarihinde

Bogdan voyvodast olan Nikola, Kirim hani ile anlasamadigi i¢in bir y1l sonra gérevden

116 Jelavich, Balkan Tarihi, 112.

17 Jelavich, Balkan Tarihi, 112.

118 Nicolae Iorga, A History of Roumania: Land, People, Civilisation, gev. By J. McCabe (Londra: T. Fisher
Unwin, 192), 182.

19 Cafer Ciftci, “Bab-1 Ali’nin Avrupa’ya Cevrilmis iki Gozii: Eflak ve Bogdan’da Fenerli Voyvodalar
(1711-1821),” Uluslararas: Hiskiler 7/26 (2010), 35.
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alinmis ve yerine yine Kirim haninin tavsiyesi ile Dimitri Kantemir atanmigtir. 1711
tarihinde meydana gelen Osmanli Devleti’-Rus savasinda Ruslarla anlastiklar
Ogrenilmistir. Eflak ve Bogdan voyvodalar1 gérevden alinmistir. Bogdan voyvodasinin
yerine eski voyvoda Nikola tekrardan goéreve atanmistir. Eflak voyvodaligina ise
Brankovano’nin yerine Rumenlerden segilen son voyvoda olan Stefan Kantakuzen
getirilmistir. 1715 tarihinin sonunda gérevden alian Kantakuzen’in yerine Iskerletoglu

Nikolaki atanmistir.!?

Osmanli Devleti’’nin, Fenerli Rumlardan voyvoda atamasi Rumen halki
tarafindan hos karsilanmamustir.!?! Eflak ve Bogdan’da hali hazirda Rumlarin sayisi
azimsanamayacak kadardi. Fenerli Rum voyvodalar doneminde ise bu say1 giderek
katlanmaya baslamisti. Bolgedeki yerel toprak sahipleri olan boyarlar; arazi, dini
kurumlar ve devlet gorevlerinin {izerindeki hakimiyetlerinin tehlikede oldugunu
diisinmeye baslamistir.'?> Rumlar buralardaki is ve zenginlik firsatlarim cok iyi
degerlendiriyorlardi, bu da bolgenin asli sahipleri olan Rumenlerin, Rumlara karsi

giderek artan bir 6tke duymalarina neden olmustur.

Osmanli Devleti’nin giicii ve hakimiyeti azaldik¢a, Avusturya ve Ruslarin etkisi
artmaya baglamistir. Bu durum sebebiyle Fenerli Rum voyvodalarda isyan etmislerdir.
Diger devletlerle isbirligi yapmislar ve bu yiizden gorevden alinmuslardir.'* Zaman
zaman Fenerli Rum aileler voyvodalik makamina atanabilmek icin birbirlerini ya
kotiilemisler ya da devlet gorevlilerine riisvet vererek is basina gelmistir. Goreve gelen
Fenerli voyvodalar, prenslikdeki dini kurumlarin bagina Rumlar1 getirerek buradan
zengin olmalarini ve halki kendi emelleri dogrultusunda hareket ettirmeye calismiglardir.
Bircok tarih¢i Fenerli Rum voyvodalarinin dénemini Osmanli Devleti hakimiyetinin en
kotii donemi olarak nitelemektedir. Bu donemde goreve gelen voyvodalar halkin ¢ikar ve
menfaatlerini korumak yerine Osmanli Devleti ve kendi iktidarlarinin ¢ikarini korumak
icin ¢alismistir. Osmanli Devleti hiikiimetinin buralara gonderdigi voyvodalarin bir
takim gorevler verdi. Bunlar; bdlgeyi diisman entrikalarindan, dis miidahalelerden
korumak ve hiikiimetin ihtiyaglar1 igin biiyiik miktarda vergi geliri saglamakt1.'** Yerli

voyvodalarin yerine Fenerli Rum voyvodalarinin atanmasi gibi biiyiik degisiklik

120 Osmanli Devleti Arsivi (BOA), Cevdet Hariciye [C.HR], No. 76, 3752.
121 Uzuncarsili, Osmanli Devleti Tarihi, 6/41.

122 Jelavich, Balkan Tarihi, 112.

123 Uzungarsili, Osmanli Devleti Tarihi, 6/41-42.

124 Jelavich, Balkan Tarihi, 112-113.
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beklenen basariy1 saglamamustir. Oyle ki; gorevlendirilen bu hospodarlarin gérev siiresi
tic y1l olarak belirlenmis ve eger gerek duyulursa gorev siiresi uzatilacagina dair karar
alinmis olsa da, bunlar siklikla gorev siiresi dolmadan ya ortaya atilan bahanelerle ya da
haklarindaki sikayetler iizerine gdrevden alinmistir.'”> Gelen bu yeni yéneticiler ne
diizeni nede refah1 getirebilmislerdir, aksine huzursuzluk ve anarsiye neden olmustur.'2®
1821 tarihine kadar ki Fenerli Rum voyvodalar doneminde Eflak’ta 41, Bogdan’da 36,

toplamda 77 voyvoda géreve gelmistir.!'?’

Osmanli Devleti’nin, Fenerli Rum voyvodalarin1 atamasindaki bir bagka neden
ise bolgede giiglii bir konumda bulunan boyarlarin hakimiyetini kirmakti ve bu konuda
kismen basarili oldugu sdylenebilir. Bu uygulamanin etkili olmamasinin sebeplerinden
birisi gorevlendirilen Fenerli voyvodalarin, Osmanli Devleti devlet biiyliklerine
verdikleri parayi telafi etmek i¢in devamli bir sekilde halktan aldiklar1 vergi miktarini
artirmis olmalaridir. Bu uygulamalar sebebiyle yerli Rumen halkinda kin ve nefret
duygular1 gelismeye baslamistir. Devamli sekilde artan vergilerden dolay1 halk c¢areyi
iilkeyi terk etmekte bulmustur. Halkin biiyiik c¢ogunlugu Erdel ve Bulgaristan’a
kagmustir.'?® Bu nedenle halk Fenerli Rum hospodarlarina itibar etmemeye baslanmigtir.'?
Fenerli Rum hospodarlar1 goreve basladiklarinda iki tuglu pasa riitbesi alirlardi.

Genellikle yerel halktan olan boyarlarla devamli bir diismanliklari bulunmaktaydi.

Bu Fenerli voyvodalar, Rumen halki1 i¢in 6nemli adimlarda atmistir. Bu adimlar
sayesinde Eflak ve Bogdan topraklarinda 6zgiirliik adina bazi reformlar yapilmistir. Bu
reformlar ile Romanya topraklar1 Bati’ya acilma cabalar sarf edilmis, kirsalda yasayan
koyliilere kisisel 6zgtirliikler verilmis, serflik benzeri toprak koleligi kaldirilmis ve sosyal
kurumlar meydana getirilmistir. Ornek vermek gerekirse 1730 yilinda Eflak’ta dnemli
reform yapan Konstantine Mavrokordato donemi gosterilebilir. Reformlar su sekildedir;
yeni mahkemelerin kurulmasi, vergi miktarimi diizenlenmesi, boyarlarin ulusal milis

kuvveti kurmasinin éniindeki engelleri kaldirmustir.'3°

125 Uzungarsili, Osmanli Devleti Tarihi, 4/79.
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Fenerli Rum hospodarlar rejimi ve Osmanli Devleti’nin yiikselen mali
baskisindan, Rumen boyarlar, bu rejimi ortadan kaldirmak i¢in onlerine ¢ikan her olayi
kendi lehlerine doniistiirmek i¢in miicadele etmistir. Uluslararasi yasanan bir sikintida
hemen Rus ve Avusturyalilardan destek istemistir. Osmanli Devleti hakimiyetini ortadan
kaldirarak Rus veya Avusturya’nin hakimiyeti altinda bagimsiz veya 6zerk bir devlet
olmakti. Ilk girisimleri Petro zamaninda gerceklesmis ama Ruslarin yenilmesiyle
basarisizlikla sonuglanmisti. 1716-1718 yillarinda meydana gelen savasta Boyarlar, yerli
baz1 kurumlarin korunmasi ve iktidarin 6nde gelen boyarlara verilmesi sartiyla Avusturya
hiikiimeti ile igbirligi yapmistir. Bunun sonucunda Pasarofca ile Kiigiik Eflak Habsburg
hakimiyetine geg¢mis ve verilen sozler tutulmustur. Ancak her iki halk birbiriyle
gecinmekte sikint1 gekmistir. Avusturya hiikiimeti bir siire sonra verdigi haklar1 geri almig
ve bu topraklari kendi askeri icin bir tahil deposu olarak gérmeye baslamistir. Ozerklik
ile ilgili biitiin haklar1 ortadan kaldirmakla kalmayip yonetime bizzat kendi adamlarin
atamugtir.’¥! Yasanan bu olaylardan sonra Memleketeyn insanlar1 Avusturyalilar yerine

Ruslarla daha fazla iligki i¢cine girmistir.

1736 yilinda Osmanli Devleti’-Rus savasi basladi. 1737 yilinda Avusturya
hiikiimeti de savaga katilmistir. Avusturya asil savasin1 Balkanlarin batisinda vermistir.
Rus giigleri 1739 yilinda Tuna Prensliklerine bir sefer yapmistir. Hotin kalesini zapt
ettikten sonra Agustos ayinda Yas sehrine girmistir. Romanya topraklarina gelen Rus
giiclerini boyarlar, Ortodoks din adamlari, Osmanli Devleti ve Fenerli rejiminden
kurtulmak isteyen halk biiyiik bir sevingle karsilamistir. Her iki {ilkenin savastiklari
topraklar iizerinde farkli planlar1 vardi. Avusturya hiikiimeti, Kiiciik Eflak’tan Ibrail’e
uzanan topraklarin hakimiyetini isterken, Ruslar kendi korumasi altinda ama Osmanl
Devleti’ne bagli olmasini istemistir. Ancak her ikisinin de savasta yasanan bazi yenilgiler
ile hayalleri gerceklesmemistir. 1739 yilinda imzalanan Belgrad antlasmasi, Kiiciik

Eflak’in Eflak’la birlesmesini saglanmistir.!3?

Fenerli Rum hospodarlar donemi altinda gegcen XVIII. yiizyilda Romanya
topraklar1 iizerindeki Rus tehlikesi artmis ve en son isgal siireclerini baslatmistir.
Ruslarin, Romanya (Memleketeyn) topraklarini kendini hakimiyetlerine alarak

Balkanlardaki Slav topluluklariyla iliskilerini ileri diizeye cikarmak istemistir. Slav

131 Jelavich, Balkan Tarihi, 115.
132 Jelavich, Balkan Tarihi, 116.
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birligini olusturmak gayesindeydi. Bu ¢ercevede 1768-1774 yillarinda meydana gelen
Osmanli Devleti’-Rus Savagi, bu hedeflere ulasmak icin bir adim niteligindeydi.
Rusya’nin Lehistan’1n i¢ islerine karismasi ve burayi kendi etkisi altina almaya ¢alismasi,
Kirim ve bazi Osmanli Devleti topraklarina tecaviiz etmeleri, savas agmak i¢cin Osmanli
Devleti’ne hakli sebepler vermisse de hazirliksiz girilen bir savasa neden olmustur.'*
Ruslar, Kirim, Karadeniz’in kuzey kiyilari, Memleketeyn topraklarini iggal etmistir. Tuna
Nehrini gecerek Bulgaristan ve Baltik Denizinden dolasarak Ege adalarina ulasmistir.'**
Carlik Rusya’sinda 1772 yilinda meydan gelen Pugagef Isyani nedeniyle 1772 tarihinde
barig goriismeleri baglamistir. Rusya, savagin Osmanli Devleti tarafindan baslatildigi i¢in
tazminat talebinde bulunmustur. Kirim’a bagimsizlik verilmesi ve Yenikale ile Kerg
kalelerinin Rusya’ya verilmesini talep etmistir. Rusya’ya kacarak oraya siginan Bogdan
voyvodast Ligor’un tekrardan gorevine donmesi talebinde bulunmustur. Ancak Osmanl
Devleti’, Kirimin bagimsizligi ve tazminat isteklerini kabul etmemistir. Bunun iizerine
ikinci goriismeler Biikres’te baglamistir. Eflak’in baskenti Biikres’te gerceklestirilen 38
toplantidan sonra Eflak ve Bogdan icin genel af ilan edilmistir. Giircistan’daki kaleler
Osmanli Devleti’ne teslim edilmesine ve Kirim’in gelecegi icin bir halk oylamasina
gidilmesine karar verilmistir. 1739 yilindaki Belgrad Antlasmasi gecersiz sayilmstir.!3>
Ancak goriismeler icin tekrar bir araya gelindiginde Ruslar tazminat isteklerini
tekrarlamiglardir. Ruslarin kefaleti altinda bagimsiz bir Kirim olmasimi istemislerdir.
Osmanli Devleti tarafinin bunu kabul etmemesiyle savas tekrar baslamistir. 17 Temmuz
1774 tarihinde imzalanan Kii¢iik Kaynarca Antlasmasi ile Eflak ve Bogdan’in yapisi
degismistir. Antlasmanin 16. Maddesi ile Ruslarin kontrolii altina giren Eflak ve Bogdan
topraklarinin tekrardan Osmanli Devleti’ne verilmesi, el konulan mallarin geri verilmesi,
genel af ilan edilmesi, dini hayatta serbestlik, din gorevlilerine belli bagh imtiyazlarin
verilmesi, Rus el¢ilerinin bu topraklar hakkindaki diisiincelerine itibar edilmesi gibi

kararlar alimmustir. '3

Kiiciik Kaynarca Antlagmasi ile Karadeniz kiyilar1 ve Kafkaslarda bir miktar
toprak kaybetmesine ragmen Eflak ve Bogdan, Osmanli Devleti’ne verilmistir. Ruslar,

Eflak ve Bogdan’da voyvoda atamalarina miidahale etmesinin yolunu agmistir.
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Avusturya ve Rusya kendilerine yakin voyvodalari atamak i¢in ¢cabalamislar ve genellikle
de basarilt olmustur. Yapilan bu antlagsma ile Eflak ve Bogdan halkinin magduriyetlerini
ortadan kaldirmak i¢in goériinmesine ragmen asil isin altinda yatan Memleketeyn lizerinde
Rus kontroliinii artirmaktan bagka bir ise yaramamistir. Antlasmanin imzalanmasindan
bir yil sonra, Eflak voyvodaligma Aleksandr Ipsilanti getirilmis ve koklii reformlar
yapmistir.'¥” Bogdan voyvodaligina ikinci defa getirilen Ligor, I. Abdiilhamid’in emriyle

oldiiriilmiis ve yerine Konstantin Muruzi atanmustir. '3

1.6.2. 1787-1792 Osmanh Devleti’-Rus-Avusturya Savasi ve Yas Antlasmasi

1774 yilinda imzalanan Kii¢lik Kaynarca Antlagmasi ile Rusya 6nemli kazanimlar
elde etmistir. Bunlardan bir tanesi, Kirim’1 iggal etmesi i¢in Rusya’ya dnemli imkéan
yollar1 agmistir. Antlagsma ile Kirim bagimsiz bir devlet haline getirilmis ve hi¢ kimse
isgal etmeyecekti. Ancak Rusya, bunu kullanmak i¢in harekete gegmeye karar vermistir.
1783 yilinda Rusya, Kirim’1 isgal etmeye baslamistir.!*® Ancak yasanan bu durumdan
bazi Avrupali devletler hosnut olmamistir. Bunlar; Ingiltere ve Fransa devletleriydi.
Ingiltere ve Fransa, Osmanli Devleti'ne baski yaparak Isveg ile askeri bir antlasma

imzalatmis ve Rusya ile savasa girmesine neden olmustur.

1787 yilinda Osmanli Devleti’, gordiigii destek ile Rusya’ya savas ilan etmistir.
Ancak Avusturya Devleti, Osmanli Devleti’ne bir mektup gondererek eger Rusya ile
savasa girilirse kendisinin Rusya tarafin1 destekleyerek savasa girecegini bildirmistir.
Boylece Osmanli Devleti iki iilke ile savasmak zorunda kalmistir. Savasin basinda
meydana gelen bir olay Osmanli Devleti’ni umutlandirmistir. O olay ise Karadeniz’de
bulunan biiyiik bir Rus donanmasinin siddetli firtina sebebiyle batmis olmasiydi. Ancak
yasanan bu olay savas sahasinda o kadar biiytik bir etki yaratamamustir. Yasanan bu olay1
telafi etmek isteyen Rus ordusu, Karadeniz’in kuzeyinde Aksu nehri ile Dinyaber
Nehirlerinin dékiildiigii goliiniin kuzeyinde bulunan Suvoruv Ozii'* (Ocakov) kalesini
isgal etmistir. Rus ordusu bu basar1 dalgasini arkalarina alarak 1 Agustos 1789 tarihinde

Foksani cevresinde baska bir galibiyet daha elde etmislerdir. Osmanli Devleti savas

137 Zeynep Sozen, “ Osmanli Devleti Kiiltiiriiniin Eflak Ve Bogdan’in Yasamma Etkisi”, Tiirkler
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alaninda kotii bir duruma diismiistiir. Tuna cephesinde de maglubiyetler yasamis ve
bunun sonucunda Ruslar, Besarabya’nin giineyinde, Bucak denilen yerde Tuna’nin
Karadeniz’e dokiildiigii Kilya iizerindeki bolgede'*! bulunan Ismail Kalesini isgal edip
orada yasan Miisliiman halki katletmistir. Memleketeyn, Avusturya ve Rusya tarafindan
isgal edilmistir. Her iki tarafta Memleketeyn topraklarinda hak talep ederek buradaki
topraklar tizerindeki emellerini yerine getirmek istemistir. Rusya, Balkanlardaki Slavlarla
dogrudan temasa ge¢mek icin Memleketeyn topraklarini kendi egemenligine almak
istiyordu. Avusturya ise bu topraklar1 kendi iilkesini beslemek icin 6nemli gérmekteydi
ve Karadeniz’e ulagsmak istiyordu. Ancak bu emellerine ulagmalarinin 6niindeki en biiyiik
engel Fransa ve Ingiltere devletleriydi. 1790 yilinda Prusya ile yapilan antlasma ile
Prusya, Osmanli Devleti’’ni destekleyerek savasa girecekti. Bu durum savasin uzamasina
neden olacagindan bazi ordu mensuplarinca kars: ¢ikilmasina ragmen gerceklesmistir.'4?
Ancak sahada beklenen basarilar saglanamadi ve yasanan bu maglubiyetler sebebiyle
Osmanli Devleti barig miizakereler igin nabiz yoklamaya baglamigtir.'¥® Yapilan
miizakereler sonucunda Avusturya ile 4 Agustos 1791 yilinda Zistovi anlatmasi
imzalanmistir.'** Rusya ile 1792 tarihinde Yas Antlasmasi imzalanmistir. Zistovi
Antlasmasi’nin 4. Maddesi geregince Avusturya isgal ettigi Eflak ve Bogdan
topraklarindan ¢ekilecek ve buralar eskisi gibi Osmanli Devleti hakimiyeti altina
girecekti.* Rusya Devleti ile imzalanan Yas Antlagsmasinin 3. Maddesine gore; Turla
Nehri Osmanli Devleti ve Rusya devletleri arasinda sinir kabul edilmistir, 4. Madde ile
de Bucak gevresindeki Kili, Akkerman, Bender, Ismail ile birlikte Bogdan’da Rus isgali
altindaki bolgeler Osmanli Devleti’ne geri verilmistir.!* Ancak imzalan bu antlasma ile
Rusya Memleketeyn iizerindeki etkisini artirmistir ve Bogdan ile komsu olmustur.t#’
Osmanli Devleti’, Kirim’in Rusya’ya verilmesini, Kafkasya’da da sinir Kurban Nehri

olarak se¢ilmistir.*® Yas Antlagmasi ile Osmanli Devleti’, Giircistan’daki Rus isgalini
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tanimak zorunda kalmistir. Bu antlagma ile Rusya, Osmanli Devleti’ne karsi iyi konum
elde etmistir. Karadeniz’de Rus hakimiyeti artmig, bdylece Karadeniz’de tek s6z sahibi
olan Osmanli Devleti’ne ortak ¢ikmis oldu. Boylece bogazlar {izerindeki Rus baskisi da
olusmaya baglamistir. Yasanan bu olaydan sonra Osmanli Devleti artan Rus tehdidi
karsisinda Hotin, Bender, Ismail ve Ozi sehirlerindeki askeri varliklarii artirmis ve bu
sehirlerdeki kaleleri giiclendirmeye baslamistir. Ozellikle Ismail sehri Ruslara kars:
onemli bir konuma yiikselmistir.!*® Alinan tedbirlere ragmen Ruslarin, Eflak ve

Bogdan’daki etkisi artmis ve isgaller pesi sira gelmeye baslamistir.

1.6.3. 1806-1812 Osmanh Devleti’-Rus Savasi ve Biikres Antlasmasi

Sirbistan ve Karadag’da Ruslarin kigkirtma ve destekleri ile isyan hareketleri
patlak vermistir. Osmanli Devleti’nin igerde takip ettigi 1slahat hareketleri birgok kimse
tarafindan suiistimal edilmis ve kendi ¢ikarlari i¢in kullanmiglardir. Gergeklesen 1slahat
hareketleri yetersiz goriilmiis ve daha 6zgiirlilkk¢li haklarin verilmesini talep etmeye
baslamistir. Bu isteklerin yerine getirilmemesi hasebiyle Sirp isyan1 Ruslarin da
destegiyle daha genis alanlara yayilmaya baslamistir. Isyan hareketine, Karadag’da
katilmistir. Gergeklesen bu isyanlar1 destekleyen Avusturya ve Rusya, bu topraklarda
Osmanli Devleti’nin atilmasin1 ve olusacak olan kiigiik ulus devletlerini de kendi
himayelerinde olmasini istiyorlardi. Rusya ve Avusturya destegini alan isyancilar, yenilik
taraftar1 devlet adamlarmmin yanlis hareketleri1 ve halk goriislerine ragmen yaptiklari

hareketlerden gii¢c kazanmstir.'>°

Osmanli Devleti ile 1792 yilinda imzalamis oldugu antlagmanin {izerinden uzun
bir zaman ge¢cmeden Rusya, Sirp ve Karadagl isyancilar1 desteklemeye devam etmistir.
Sirp isyaninin lideri olan Kara Yorgi “Sirp Gospodar1” lakabini alarak bazi isteklerde
bulunmustur. Isteklerinden en Onemlisi; Osmanli Devleti’’nin, Sirbistan’in
bagimsizligim1 tanityacak” bu gergeklesene kadar savasmaya devam edeceklerini
bildirmistir. Rusya ve Avusturya meselenin diizeltilmesi i¢in Osmanli Devleti’ne
basvurmustur. Avusturya’nin isyanin sona ermesi i¢in istedigi sartlar sdyleydi; Sirplarin
tabi bir devlet olarak serbest birakilmalari, Kara Yorgi’nin Sirbistan Prensi olarak
taninmasi, makul bir vergi istenmesi, prensin indirilmesi veya degisiklik meydana

geldiginde yeni bir prensin atanmasii teklif etmesi gibi hususlardan olugmaktaydi.

149 Emecen, Ismail, 83. . )
150 Ziya Nur Aksu, Osmanli Devleti Tarihi (Istanbul: Otiiken Nesriyat, 1994), 3/76.
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Rusya’nin sart1 ise suydu; Eflak voyvodasi Ipsilanti siilalesinden birinin tayinini talep
etmistir. Her kosulda Sirbistan’in elden ¢ikacagini diistinen Osmanli Devleti bu sartlari
kabul etmede tereddiit etmistir. Osmanli Devleti’nin bu sikintili halinden faydalanarak
Ingiliz ve Rus ittifakindan kopararak kendi yanina ¢ekmeye ¢alisan Fransa devreye
girmistir. Fransiz elcisi General Sebastiani, imparatorundan aldigi emirle Osmanli
Devleti’ne baz1 vaatlerde bulunmustur. Fransa’nin vaatleri sdyleydi; Osmanli Devleti ile
bir askeri koruma antlagsmasiyla “ittifak muahede-i hafiyesi” ve Eflak ile Bogdan
topraklarinin korunmasini taahhiit etmistir. Bununla Bab-1 Ali’nin Ruslara karsi olan
diismanligini koriiklemistir. Osmanli Devleti’, Fransa’nin vaatlerine aldanarak Eflak ve
Bogdan voyvodalarim1 gérevden almistir.’>! Ancak Osmanli Devleti’, 28 Agustos
1806°da gorevden aldig1 voyvodalar1 13 Ekim’de tekrar gérevlerine iade etmistir.!>?> Buna
ragmen Fransa Imparatoru Napolyon ile III. Selim goriismelerine devam etmistir.
Osmanli Devleti Fransiz yakinlasmasindan korkan Rusya, halihazirda Fransa ile devam
eden savasa Osmanli Devleti’nin de katilmasindan ¢ekindigi i¢in savag ilan etmeden 16
Kasim 1806 tarihinde Eflak ve Bogdan topraklarimni isgal etmeye baglamigtir.!>* Osmanl
Devleti bu duruma hazirliksiz yakalanmisti. Bunun nedeni Rusya ile Fransa’ya karsi
mevcut olan ittifaka giivenerek durumun miizakere yoluyla hal edilecegini diisiinmesidir.
Sartlar mevcut olmamasina ragmen 1806 tarihinde bir kez daha Osmanli Devleti — Rus
savas1 ¢cikmistir. Rusya, 22 Kasim 1806 tarihinde Eflak ve Bogdan topraklarini tekrardan
isgal etmek icin Hotin, Yas, Bender ve Tuna cevrelerine saldirmis, 27 Aralik 1806 giinii
Biikres’i ele ge¢irmistir.!* Osmanli Devleti mevsimin kis olmasindan dolay: ancak 7
Ocak 1807 tarihinde savas ilan edebilmistir. 1812 tarihine kadar devam eden savasta
askeri hareketlilik kisitl olmustur.'>> 18 Mayis 1812’de Osmanli Devleti ile Rusya arasmn
Biikres Antlagsmasi imzalanmistir. Bu antlagsma ile Prut Nehrinin Tuna’ya ulastigi
bolgeden Kili bogazina kadar olan bolge Osmanli Devleti ile Rusya arasinda sinir

olmustur. Rusya, 3 ay i¢inde Eflak ve Bogdan’daki isgal bolgelerinden ¢ekilecekti. Eflak

151 Ayla Efe, “Silistre Eyaletinde Osmanli Devleti-Rus Savaslar Kiigiik Kaynarca’dan Berlin’e,” OTAM
19/19 (2006), 146.

152 Aksu, Osmanli Devieti Tarihi, 3/77-78.

153 Jelavich, Balkan Tarihi, 135.

154 Selin Aslantas, Osmanli Devleti Imparatorlugu’nda Surp Isyanlart (1804-1815) (Ankara: Hacettepe
Universitesi, Doktora Tezi, 2005), 122-123.

155 Ali Kemal Meram, Tiirk-Rus Iliskileri Tarihi (Istanbul: Kitas Yaynlari, 1969), 149-150.
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ve Bogdan’dan iki yil vergi alinmayacagi da antlasmanin igindeki maddelerden birisi

olmustur. !>

Biikres Antlagsmasi ile Bogdan’in bazi kritik yerler olan Kili, Bender ve Akkirman
bolgesi ve orada yagsan Miisliiman halk Rusya hakimiyetine girmis ve Besarabya denilen
bolge 106 yil boyunca Ruslarin hakimiyetinde kalmistir.!>” Meydana gelen bu olaylar
bolgede yasanan son karisiklik olmamistir. Memleketeyn’deki Fenerli beylerin
hakimiyeti 1821 yilinda meydana gelen Yunan ayaklanmasi ile sona ermistir. Eflak ve
Bogdan’daki Fenerliler meydana gelen Yunan isyanina destek olmuslar hatta buray1 bir
harekat merkezi haline getirmek istemistir. Yasanan isyan Eflak bolgesinde Ipsilantiler
ve Stourtzalar adli Rum ailelerin ve bolgedeki yiiksek riitbeli rahiplerin destegi ile
baslamistir. Bogdan topraklarindaki olaylar ise Rus carinin destegi ile Biikres’te Tudor
Vladimirescu isminde bir Rumen kdylii liderliginde Rumlarin kendilerini somiirdiigiinii

ve Rumen halkini kurtarmak i¢in isyan etmesi ile baslamigtir.!>®

Aleksandr Ipsilanti’nin y&nettigi Rum isyan hareketi, Bogdan voyvodasi olan ve
ayn1 zamanda Rum kokenli olan Mihail Suca tarafindan desteklenmistir.!>® Meydana
gelen Rum isyanina Eflak ve Bogdan halki destek vermis ve Rumlara kars1 isyan eden
Tudor Vladimirescu isyana karsi savagmigtir. Osmanli Devleti meydana gelen bu isyani
bastirmak i¢in Rumeli askerlerini harekete ge¢irmisse de basarili olamamistir. Osmanli
Devleti’, Rum isyaninin diger Rum boélgelerine sicramamasi i¢in Onlemler almaya
caligmistir. Rum isyaninin ilk siireci basarili olamamis ve isyanin asil hedefi olan Yunan
topraklarinda fazla etkili olamadan son bulmustur. Yasanan bu olaylar ile Osmanl
Devleti ¢ok giivendigi Rumlara kars1 giivenini kaybetmis ve bunun bir sonucu olarak II.
Mahmud, Eflak ve Bogdan’daki Fenerli Rum voyvodalarinin tayinini kaldirmis ve yerine

eskiden oldugu gibi yerli Boyarlardan voyvoda gorevlendirmeye baslamistir.'®

1821 yilinda meydana gelen isyanin ilk bolimii Eflak ve Bogdan topraklarinda

cereyan etmistir. Ipsilantiler ve Stourtzalar gibi aileler ve Eflak’taki biiyiik rahipler bu

156 Erim, Devletlerarasi Hukuku ve Sivasi Tarih Metinleri, 7/249-250-253; Biikres Antlagsmasi’nin
imzalanmas siirecine dair yapilmus bir calisma icin bkz. Fehmi Ismail, “Biikres Andlasmasimin Miizakeresi
1811-1812,” Belleten 46/181 (1982), 73-119.

157 Uygur, 1857 Eflak ve Bogdan Secimlerine Fransiz Miidahalesi ve Sonuglarina Dair Bir Arastirma, 171.
18 M. Alaaddin Yalcinkaya, Osmanli Devletilar Déneminde Eflak ve Bogdan, 393.

159 Osmanli Devleti Arsivi (BOA), Cevdet Dahiliye [C.DH], No.195, 9708.

160 Cezmi Karasu, "XVIL.-XIX. Yiizyillarda Eflak ve Bogdan," Tiirk Tarihinde Balkanlar, Ed. Zeynep
Iskefiyeli, Bilal Celik, Serkan Yazici (Sakarya: Sakarya Universitesi Balkan Arastirmalar1 Uygulama ve
Arastirma Merkezi Yayinlari, 2013), 450.
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isyanda Oonemli gorevler listlenmisti. Bogdan’da meydana gelen Vladimirescu isyani
Osmanli Devleti’ne karst degil Rumlara karsi meydana gelmistir. Tekrar Rumenler
arasindan voyvoda atanmas1 Rumen birligi adina 6nemli bir adim olmustur. 1826 yilinda
imzalanan Akkirman antlagsmasi ile Osmanli Devleti’, Eflak ve Bogdan’a atanacak olan
voyvodalar hususunda Ruslara danismay1 kabul etmistir.'®! Ancak yasanan Navarin olay1
ile Osmanli Devleti donanmasi Fransiz, Ingiliz ve Ruslar tarafindan yok edilmistir.
Osmanli Devleti yasanan bu olayr sadece protesto ve tazminat istemekle kalmistir.
Osmanli Devleti’, bogazlart Rus gemilerine kapatmis ve yiirlirliikte olan Akkerman
antlagmasin1 da yiiriirlikten kaldirmistir. Bu olay iizerine Rusya, Osmanli Devleti’ne
savas ilan etmistir. Meydana gelen bu savas 1827-1829 yillar1 arasinda devam etmistir.
Ruslar, Eflak ve Bogdan topraklarini isgal etmistir. Savas, Osmanli Devleti’nin
yenilgisiyle sonuglanmistir. Savas sonunda 14 Eyliil 1829 tarihinde Edirne Antlagmasi
imzalanmistir.'®> Osmanli Devleti’, Eflak ve Bogdan’a bazi imtiyazlar vermek zorunda
kalmistir. Verilen imtiyazlara gére voyvodalar dmiir boyu gorevde kalacaklar, Osmanl
Devleti buralarin igislerini voyvodalara birakacak ve Ruslar tarafindan yapilacak bir

diizenlemeyi kabul edecekti.

Memleketeyn topraklari1 1827 yilindan 1834 yilina kadar Rus isgali devam
etmistir. Bu siirede Rusya, Kisself adinda bir generali burada Eflak ve Bogdan icislerini
Rusya’nin istedigi sekilde diizenlemistir. Kisself, Romen boyarlar ve riitbeli papazlardan
bir meclis olusturmus ve buranin i¢ idaresi i¢in bir nizamname hazirlamis ve Osmanl
Devleti bunu kabul etmek zorunda kalmistir.'® S6z konusu nizamnameye gore;
boyarlarin imtiyazlarini, koylii iizerindeki haklarini, vergiden muafiyetlerini belirlemekte
ve biitiin memurluklarin ancak onlarin gorevlendirilmesini kabul etmistir. Yine ayni
nizamnameye gore; burada boyarlardan olusan milli bir meclisin kurulacak ve
voyvodalar1 se¢me, kanun yapma, vergilerin belirlenmesi gibi haklara sahip olmustur. Bir
nevi anayasa hiikmiinde olan bu nizamname ile aristokrasili ve milli bir karakter
kurmustu. Osmanl Devleti ile Rusya bu nizamnamenin diizgiin bir sekilde yiiriitiilmesine
firsat vermemis olsalar da bu girisim Eflak ve Bogdan topraklarinda milliyetgilik ve milli

birlik diisiincesinin bir sonucu olarak kalmistir. Kabul edilen bu nizamname ile Osmanl

161 Georges Castellan, Balkanlarin Tarihi 14.-20. Yiizyil, ¢ev. A. Yaraman-Bagbugu (Istanbul: Milliyet

Yaynlari, 1995), 232.

162 Alexander Bitis, “1828-1829 Tiirk-Rus Savasi ve Edirne Antlasmas1”, Tiirkler Ansiklopedisi (Ankara:
Yeni Tiirkiye Yayinlari, 2002), 12/711.

163 Decei, Eflak, 703.
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Devleti’, Rusya’ya karst bazi sorumluluklarin altina girmistir. Bu sorumluluklarin en
onemlisi, Eflak ve Bogdan meclislerinin se¢ecegi voyvoda diizenlenmesi olmustur. Ama
Osmanli Devleti meclis tarafindan segilen voyvodayr tasdik etmezse Rusya ile
anlagildiktan sonra meclise istedikleri kisiyi onerebilir ve bu kisi voyvoda segilecekti.
Kabul edilen bu nizamname ile Rusya, Eflak ve Bogdan 6nemli hakimiyet kazanmis ve

Osmanli Devleti’nin buralardaki hakimiyetini zayiflatmigtir.'%*
1.7. Eflak ve Bogdan'da Milliyet Fikrinin Gelismesi

Eflak ve Bogdan topraklarinda milliyet¢ilik fikri, diger milletler gibi hizli ve
halke1 bir savas sonucunda gelismemistir. Bu topraklardaki milliyetgilik fikri 6ncelikle
kiiltiir ve egitim alanlarinda kendini gostermeye baslamistir. Daha sonra yabanci tilkelere
giden ve gelen insanlar kendileri ile birlikte disarida meydana gelen fikirsel gelismeleri
bu topraklara tasimistir. 1789 yilinda Fransa’da meydana gelen devrim kendi fikirlerini
askeri, siyasi ve kiiltiirel yollarla biitiin diinyaya yaymuistir. Fransiz Devrimi’nin ortaya
cikardigi yeniliklerden en 6nemlisi milliyetgilik olmustur. Bu diisiinceye gore ayni dili,
kiiltiirli ve tarihi paylasan topluluklarin bir ulus (millet) olarak tanimlandigi ve bunlarin
kendi iilkelerini kurmalar i¢in bir engel olmadigin1 beyan etmesidir. Eflak ve Bogdan
halkina Ulah denilmektedir.'® Bu grubun bir kism1 Transilvanya denilen Macaristan’in
kontroliindeki bélgede yasamaktaydi. 1700’lerde “Uniate” kilisesi insa edilmis. Ilk
baslarda Istanbul’daki Fener Patrikhanesine bagliydi ama daha sonra Roma’daki Katolik
kilisesine baglanmistir. Bu nedenle, Transilvanya bolgesinden Roma’ya kilise egitimi
almak i¢in buralardan insanlar gonderilmistir. Bu yerlere dini egitim almak i¢in gidenler
orada bati toplumlariyla tamismistir. Burada kendi halklarinin tarihini 6grenmistir. Bu
durum bu insanlar iizerinde derin tesirler birakmaya baslamistir.!%¢ Kendilerinin Osmanli
Devleti’’nden 6nce miistakil bir topluluk olduklarini ve atalarinin kahramanlik tarihine
biraz daha ilgi gostermeye baslamistir. Kendi milletleri hakkinda gesitli bilgiler 6grenen
bu o6grenciler, topraklarina dondiiklerinde bazi ¢alismalar yiirtitmeye baslamistir. Bu
caligmalardan bir tanesi Transilvanya bolgesinde yine ayni isim ile bir okul kurmustur.
Bu okulda, Dagya’nin ge¢misini ve Rumenlerin, Roma ile olan dini iliskilerini
arastirmaya ve okutmaya baslamistir. Baglatilan bu hareket ile XVIII. yiizyilin sonunda

ediplerin yetismesine yol agmistir. Egitim alaninda atilan dnemli adimlardan bir tanesi

164 Karal, Osmanli Devleti Tarihi, 2/45-46.
165 Jelavich, Balkan Tarihi, 16.
166 Raral, Osmanli Devleti Tarihi, 2/46.
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ise 1780 yilinda Samuel Klein tarafindan Rumen grameri hazirlanip yaymlanmistir. Yine
ayn1 yillarda George Sinkai, Transilvanya’nin eski donemlerine ait tarihi kaynaklardan
bir kiilliyat olusturmustur. Pierre Major “Transilvanya Daclarinin eski tarihi” adiyla bir
kitap yazmistir. Rumenler ile Sirplar, Tamsuvarin Banat cografyasinda birlikte edebi
okullar olusturmuslar ve buralarda yayinlar yapmaya girismislerdir. Bu bolgedeki
okullarda egitim gorenler Eflak ve Bogdan’da milliyetcilik fikrinin yayilmasinda etkili
olmustur. Yasanan bu gelismelere boyarlarda tepkisiz kalamamistir. 1816 yilinda
Biikres’te bir miihendislik okulu agmasi i¢in Boyarlar Georg Lazar’dan istemistir. Bir
mithendislik okulu olmasma ragmen tarih, felsefe ve siyasi bilgiler gibi derslerde
okutulmaya baslanmistir.'®” Rusya tarafindan hazirlanip Osmanli Devleti tarafindan
kabul edilen nizamname sayesinde bu yeni fikirler kendilerine rahat bir hareket alani
olusturmustur. Eskiden egitim dili Yunanca ve Fransizcaydi ancak bu milliyet hareketinin
ortaya ¢ikmasi ile yavag yavag Rumence egitim dili haline gelmeye baslamistir. Bu siire¢
XIX. yiizyilda daha da gelismis, Eflak ve Bogdan’daki biiyiik sehir ve kasabalarinda
gazeteler ve dergiler yaymlanmaya baglanmistir. Gergeklesen bu olaylar ile Rumen
halkinda bir milli suur olusmaya baslad1 ve milli birliktelik fikrinin hizla gelismesine

hizmet etmistir.

1.7.1. Eflak ve Bogdan’da 1848 Devrimine Yonelik Tepkiler

1848 devrimleri biitiin Avrupa’yr etkiledigi siirecte Eflak ve Bogdan
(Memleketeyn) topraklar1 da Osmanli Devleti’nin giindemini mesgul eden 6nemli bir
konumda olmustur. 1848 Subat ayinda Paris’te meydana gelen devrim, ¢ok hizli bir
sekilde Bogdan topraklarinda ilk etkisini gdstermeye baslamistir.'®® 1848 tarihinde ilk

olarak Transilvanya Rumenleri isyan etmistir.'®

27 Mart 1848 tarihinde, aralarinda gelecekte Romanya’nin tarthinde énemli bir
yer alacak olan Alexandru Ioan Cuza ve Mihail Kogalniceanu’nun da bulundugu bir grup
Bogdan voyvodasi Sturdza’dan isteklerinin yazili oldugu bir dilek¢e vermistir. Bu
dilekgedeki istekleri sunlardir; ulusal bankanin kurulmasi, meclise karsi sorumlu bir
hiikiimetin kurulmasi, sansiiriin kaldirilmasini talep etmistir. Bu isteklere sert tepki

gosteren Bogdan voyvodast Sturdza, bu grubun bir¢ok iiyesini yakalayip siirgiine

167 Karal, Osmanli Devleti Tarihi, 2/47.

168 Togay Seckin Birbudak, Romanya 'nin Bagimsizligint Kazanmasi (Ankara: Gazi Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2014), 26.

169 Raral, Osmanli Devleti Tarihi, 2/47.
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gondermistir.!”? Yasanan bu olay neticesinde Yas sehrine Osmanli Devleti ve Rusya birer
komiser gondererek olaylarin incelenmesini istemistir. Bir boyar, devrimcileri
destekledigi i¢cin memleketten gonderilmistir. Ancak aldigi tedbirlere ragmen devrimci
olaylar1 durduramayan Sturdza gorevden istifa etmistir. Devrimci hareketler sadece
Bogdan’da etkili olmadilar ayn1 zamanda Eflak topraklarinda da daha siddetli ve etkili

olaylar meydana gelmistir.

Eflak’ta yonetimden memnun olmayanlar bir devrimci komite kurarak voyvoda
Bibesco’dan Ruslara kars1 olan grubun basina ge¢mesini istediler ancak Bibesco bunu
kabul etmemistir. Bunun {izerine komitenin liberal yoneticisi kdyliileri ve orduyu
ayaklandirarak bir kurucu meclisin kurulmasini ve topraklarin kdyliilere verilmesini talep
etmistir. Halk biiyiikk bir kalabalikla voyvodanin sarayma yiriimiistiir. Olaylarin
iistesinden gelemeyecegini anlayan voyvoda gecici bir hiikiimetin kurulmasini kabul
ettikten sonra istifa etmistir. Metropolitin temsil ettigi yeni hiikiimet sansiir uygulamasini
kaldirmigtir. Ancak izlenilecek metot hakkinda anlasmazliga diistiiler ve iki gruba
boliindiiler. Bu gruplardan bir tanesi liberaller digeri radikaller olmustur. Liberaller esas
var olan nizamnamenin uygulanmasini isterken radikaller ise Rumence konusan biitiin

topraklar1 kapsayan bir cuamhuriyetin kurulmasini talep etmistir.

Eflak ve Bogdan topraklarinda yasanan bu gelismeleri dikkatli bir sekilde izleyen
Rus Car1, 1829 tarihinde imzalanan Edirne Antlasmasi’nin 5. Maddesine aykiri olmasina
ragmen bu devrim hareketine bir an 6nce miidahale etmek istemistir. Rus ordusu Temmuz
aymda Bogdan daha sonra ise Eflak’1 isgal etmistir.!”! Tam bu siire¢te Osmanli Devleti
ordusu da Biikres’e girmistir. Bolgede bulunan Osmanli Devleti komiseri Ticaret ve Nafia
Nazir1 Silleyman Paga yonetimindeki heyet ilk olarak isyancilarin olusturdugu gegici
hiikiimetin dagitilmasim ve bu olaylara neden olan sikayetleri dinlemek istemistir.!”

Ancak Rusya’nin baskilari ile isyancilar ile miizakereleri ilerletememistir ve yasanan

askeri olaylar ile bu topraklar 1851 yilina kadar Osmanli Devleti isgalinde kalmistir.!”

170 Castellan, Balkan Tarihi, 295.; Vasile Maciu, “1848 Devrimi Sirasinda Tiirk—Rumen iliskileri,” Belleten
35/139 (1971), 404.

171" Abdullah Saydam, “ Osmanli Devletilarin Siyasi Ilticalara Bakis1 Ya da 1849 Macar-Leh Miiltecileri
Meselesi,” Belleten 61/231 (1997), 342.

172 Dan Berindei, “ Osmanh Devleti ve Eflak’taki 1848 Ihtilali.” XIII. Tiirk Tarih Kongresi Bildirileri
(Ankara: Tirk Tarih Kurumu Basimevi, 2002), 136, ; Maciu, 1848 Devrimi Sirasinda Tiirk—Rumen
[liskileri, 406.
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Sonug olarak 25 Eyliil 1848’de Osmanli Devleti Biikres’i isgal etmis ve devrimciler

tutuklanarak devrim hareketi sonlandirmistir.

Devrim hareketinin bastirilmasindan sonra Osmanli Devleti ile Carlik Rusya
arasinda konunun hal edilmesi i¢in goriismeler baslamistir. Bu goriismeler sonucunda 1
Mayis 1849 yilinda Balta Limani1 Antlagmasi yapilmistir. Bu antlagsmaya gore; Osmanl
Devleti’, Rusya’nin belirledigi iki yeni voyvodayr 7 yilligina atayacak, Eflak ve
Bogdan’da boyarlardan olusan iki ayr1 meclis olusturulacak, buralardaki olaylarin tam
olarak bitmesine kadar her iki devlette burada 25.000 ile 30.000 kadar asker bulunduracak
ve buralarda yine her iki {ilkenin birer komiseri bulunacaktir.'” Ama yapilan bu

anlagsmaya ragmen Eflak ve Bogdan’daki Rus baskis1 azalmamustir.

Yasanan olaylara bakildigi zaman bu topraklar {izerindeki Rus ilgisi etkisini
zamanla daha da artirmistir. Bunun sebepleri ise Rusya’nin Balkan topraklarinda yagsayan
diger Slavlarla dogrudan sinir komsusu olup bunlar1 kendi etkisine alarak biiyiik Slav
devletini kurmak ve yine bunlar iizerinden bogazlar iizerinde hak talep ederek Osmanli
Devleti’’ni kendi kontroliine almak veya yikilacak olan Osmanli Devleti’nin mirasina
sahip ¢ikmakti. Bu planin 6niindeki engellerden bir tanesi Osmanli Devleti karakolu
gorevini iistlenen Memleketeyn topraklarini yok etmekti. Osmanli Devleti ile Rusya
arasinda imzalanan Balta Liman1 Antlagmasini ile devrimciler kendilerini baski altinda
hissederek Paris’e kagmiglar ve buradan liberal ve milli bir Romanya Devleti kurmak i¢in
calismalara baslamistir. Osmanli Devleti ile Rusya arasinda varilan mutabakat Kirim

Savasina kadar devam edebilmistir.!”
1.8. Kirim Savas1 ve Eflak-Bogdan’da Isgaller Dénemi (1853-1856)

Kirim Savasi’ni aslinda tek bir nedene baglamak yanlis olacaktir. Rusya, II.
Katerina doneminden beri bogazlari ele gegirmek ve Balkan topraklari ile sicak denizlere
inmek istemistir. Rusya, 1774 yilinda imzalanan Kii¢iikk Kaynarca Antlagmasi ile
kendisine Osmanli Devleti topraklarinda yasan Ortodokslarin  hamisi  ve
koruyuculugunun verildigini iddia etmistir. Rusya, bunu kullanarak Osmanli Devleti’nin

igislerine miidahale etmek istemistir. Rus Car1 I. Nikola bu emellerine ulagsmak igin

174 Mecmiia-i Mudhedat (Istanbul: Ceride-i Askeriyye Matbaasi, 1297-1298), 4/112-115. ; Coskun Ugok,
Siyasi Tarih Dersleri (Ankara: Ajans-Tirk Matbaasi, 1957), 171. ; Orhan Kopriili, “Fuad Pasa,
Kegecizade”, Diyanet Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlari, 1996), 13/202.

175 Karal, Osmanli Devleti Tarihi, 2/48.
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kendisini Ortodokslarin lideri olarak gérmiistiir. 1828-1829 Osmanli Devleti’-Rus savasi
sonucunda imzalanan Edirne Antlasmasi ile hem Ortodokslarin hem de Osmanl
Devleti’ni kendi himayesine almak ig¢in bir firsat yakalamistir. Ancak Osmanli
Devleti’nin izledigi politika ile 1840 ve 1841 yillarinda imzalanan Londra Antlagsmasi ile
Rusya, Osmanli Devleti iizerindeki tesirini kaybetmeye baglamistir. Rusya, kaybettigi
etkisini tekrar kazanmak icin 1844 yilinda Car 1. Nikola, Ingiltere Devletine, Osmanl
Devleti’nin paylasilmasmi teklif etmistir. Ancak Ingilizler bdyle bir anlasmaya
yanasmayinca, Rusya kendisinin bir sorun olarak gordiigii Osmanli Devleti sorununu tek
basia ¢oziime kavusturmak icin harekete ge¢mistir. Rusya bir kez daha Ingiltere ile
anlagsmak icin harekete gecmistir. 9 Ocak 1853 tarihinde Petersburg’da verdigi bir
yemekte, ingiliz Elgisi Sir Hamilton Seymour’a Osmanli Devleti’’ni paylasma teklifinde
bulunmustur. Car 1. Nikola, Ingiliz el¢isine Osmanl1 Devleti tehlikeli ve bunalimli bir
vaziyette, tedbir almadan eger bu hasta adam 6liirse bizim i¢in dnemli sikintilar dogurur
demistir. Bunun iizerine Ingiliz elgisi su cevabi vermistir; Hasta adam diyorsunuz, bunun
oliimiinii beklemektense ona yardim ederek iyilestirmek daha dogru olmaz mi? 7

diyerek cevap vermistir.

1.8.1. Kutsal Yerler Meselesi

Kutsal yerler meselesi Kudiis sehrinin 1516 yilinda Osmanli Devleti’nin
hakimiyetine girmesinden sonra Hristiyanlarca kutsal sayillan Kutsal Kabir (Holy
Spulchre), Kamame Kilisesi (Church of Nativity), Merkad-i Isa ve Kilisesi, Beytii’l-lahim
Magarast ve Kilisesi, Merkad-i Meryem ve Kilisesi kutsal yerler olarak kabul
edilmistir.!”” Kudiis sehrinin hakimiyeti Osmanli Devleti'ne gectikten sonra buralarm
bakim ve onariminin nasil ve kimler tarafindan yapilacagi bir sorun olmustur. Kutsal
yerlerle ilgili iki Hristiyan mezhep olan Ortodokslar ve Katolikler arasinda bir rekabet
yeri olmustur. Tarihler 1 Kasim 1847 yilim1 gosterdiginde Beytiillahim’deki Ortodoks
ayini sirasinda kutsal yildizin kaybolmasi ile iki Hristiyan mezhep arasinda problem

8

ortaya cikmistir.'”®  Fransa, Katolikleri desteklerken, Rusya ise Ortodokslar

destekleyerek Osmanli Devleti’’ne baski yapmaya baslamistir. Bu sorun Kiigiik Kaynarca

176 Ahmet Eyicil, Siyasi Tarih (1789-1939) (Ankara: Giin Yayinlari, 2005), 160-161.

177 Omer Faruk Harman, “Kudiis”, Diyanet Islam Ansiklopedisi (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlari,
2002), 26/327.

178 [hsan Satis, “Tanzimat Déneminde Kudiis ve Cevresinde Avrupali Devletlerin Niifuz Miicadelesinden
Bir Kesit: Hristiyan Cemaatlerin imar Faaliyetleri,” Ankara Universitesi Osmanl Devleti Tarihi Arastirma
ve Uygulama Merkezi Dergisi 34/34 (2013), 186.
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Antlagmasi ile ortaya ¢ikan bir problem olmustur. Ancak Rusya uygun zamanin gelmesi
beklemistir. [lk olarak 1847 yilinda dilendirilmeye baslanilan ve 1852 yilinda ise yasanan
olaylar ile uluslararas1 bir problem olmaya baglamistir. Rusya ile Fransa arasinda Osmanli
Devleti topraklarinda yasayan Hristiyan halkin himayesi konusunda anlasmazlik
mevcuttu. Osmanli Devleti her iki iilkenin de isteklerini yerine getirmek i¢in miicadele
etmistir. Osmanli Devleti bu olay1 yatistirmak i¢in biiyiik caba sarf etmistir. Ancak 28
May1s 1850 yilinda Fransa’nin Istanbul elgisi General Aupick, Osmanli Devleti’ne bir
nota vererek 1740 yilinda Katoliklere verilen 9 mahallin Ortodokslar tarafindan isgal
edildigini sdyleyerek buralarin tekrardan Katoliklere verilmesini istemistir. Bu konuyu
¢Oziime kavusturmak icin bir komisyon kurulmus ve komisyon Fransa’nin talebini hakl
bulmustur. Ancak Rusya konuya miidahil olarak var olan durumun devamindan yana
oldugunu bildirmistir. Yasanan bu durum iizene Osmanli Devleti her iki tarafi da mutlu
edecek bir ¢ozliim bularak buralardaki kutsal yerlerin ortak ibadet yeri ve ortak yonetim
olusturmasina karar vermistir. Rusya bu durumu kullanarak Osmanli Devleti’ne savas
acmak icin bahane olarak gérmekteydi ve bu karara sert tepki gdstermisse de amacina
ulasamamistir. Ancak Rusya’nin durmaya niyeti yoktu ve olayr daha da sikintiya
siiriiklemek icin 6zel yetkilere sahip bir el¢i gorevlendirmistir.!”® Car I. Nikola tarafindan
Prens Mengikof olaganiistii yetkilere sahip bir el¢i olarak Istanbul’a gonderilmistir.
Mengikof’un tasidig1 unvanlar sdyleydi; Prens, Amiral, Deniz Isleri Bakani, Finlandiya

Genel Valisi unvanlariydi.

Mengcikof, 28 Subat 1853 yilinda kendisi ile birlikte gonderilen heyet ile

[stanbul’a'®®

gorkemli bir sekilde gelmistir. Prens Mencikof, 2 Mart 1853’te uyulmasi
gereken biitiin protokol kurallarin1 yok sayarak Hariciye Nazir1 ve Sadrazam’1 ziyaret
etmistir. Mencikof, Sadrazam’dan Hariciye Nazir1 Fuat Pasa’nin gorevden istifasini
verene kadar resmi goriismelere baslamayacagini bildirmistir. Onun bu istegi kabul

edilmis ve Fuat Pasa istifa etmistir.

Yasanan bu olay ile Prens Mencikof, Osmanli Devleti’’ni baski altina alarak
taleplerini kabul ettirmek istemistir. 19 Mart 1853 tarihinde Rus elgisi, Osmanl
Devleti’ne isteklerini iletmistir. Bu isteklere gore; Kutsal yerler sorunu Ortodokslarin

lehine ¢dziimlenecek ve bu haklar bir ferman ile garanti altina alinacak.'®! Rusya, bu

179 Bekir Sitki Baykal, “Makamat-1 Miibareke Meselesi ve Babiali,” Belleten 23/90 (1959), 244-253.
180 Yahya Okgu, Tiirk-Rus Miicadelesi Tarihi (Ankara: Yeni Matbaa, 1949), 119. ; Eyicil, Siyasi Tarih,
161.

181 Byicil, Siyasi Tarih, 162.
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istegi ile Osmanli Devleti topraklarinda yasayan Ortodokslarin hamiligini almay1
kesinlestirmek istemistir. Prens, bu isteklerinin kabul edilmemesi halinde Rusya’nin
Osmanli Devleti ile olan biitiin iligkilerini kesecegini, belli Osmanli Devleti topraklarini

isgal edecegini ve Memleketeyn topraklarinda bagimsiz bir devlet kuracagini séylemistir.

Rus elgisinin asil onerisi Rusya ile Osmanli Devleti’nin bir ittifak antlagmasi
yapmakti. Bu ittifakin igerigi s6yleydi; Osmanli Devleti savasa girerse Rusya Devleti
ona deniz ve kara kuvvetleriyle destege gelecekti, bu ittifakta Rusya’nin avantaji ise
Osmanli Devleti ona Ortodokslarin hamiligini verecekti. Ancak Osmanli Devleti’nin
boyle bir antlagmay1 kabul etmesi demek onun hiikiimranlik haklarinin ¢ignenmesi,
Rusya kontroliine girmesi demekti ve bu yiizden kabul etmek istememistir. S6z konusu
durumdan ¢ikmak icin yollar arayan Osmanli Devleti diger yabanci devletlere bagvurma
gereksinimi duymustur. Fransiz ve Ingiliz elgileriyle bu 6neriyi goriismiis ve onlarin

fikirlerini aldiktan sonra 21 Nisan 1853 tarihinde Rusya’nin istekleri reddedilmistir.'®?

Bu durumun hemen ardindan Ingiltere, deniz filosunu Canakkale énlerine géndermistir.
Prens bu ortamda, Istanbul’daki Fransiz ve Ingiliz elcileri ile bir toplant1 yaparak kutsal
yerler problemini ortak bir ¢oziime kavusturmuslardir. Ancak Rusya’nin asil niyeti
anlagsmak degil problem olusturarak Osmanli Devleti’’ne savas ilan ederek Osmanl
Devleti’’nden daha fazla toprak ve hak talep etmekti. Buna hizmet etmesi i¢in Prens
Mengikof, 5 Mayis 1853 tarihinde Osmanli Devleti’’ne bir iltimatom vererek,
Ortodokslarin hamiliginin kendilerine verilmesi icin Osmanli Devleti’’ne 5 giin siire verdi

8 Osmanli

ve isteklerinin kabul edilmemesi halinde iliskilerin kesilecegini iletmistir.!
Devleti yasanan bu olaylarin savas ile sonuclanacagini diisiinerek Ingilizler *den yardim
sOzii aldiktan sonra bu iltimatom reddedilmistir. Yasanan bu son olay {izerine Sultan
Abdiilmecit tarafindan yonetimdeki bazi devlet adamlarinin gérevlerine son verilmis
onlarin yerine Fransiz ve Ingiliz hiikiimetleri ile aralarinin iyi oldugunu diisiindiigii
sahislar1 getirmistir. Bunlar soyledir; Mehmed Ali Pasa sadrazamlik gérevinden alinarak
yerine Giritli Mustafa Naili Pasa, Mustafa Resit Pasa’da Hariciye Nazirligina atanmistir.

Boylece Fransiz ve Ingilizlerden destek alinmasi amaglanmustir.'®* Géreve yeni baslayan

Hariciye Nazir1 Mustafa Resit Pasa olayin iyice incelenmesi i¢in biraz siire istemistir.

182 Eyicil, Siyasi Tarih, 162.

183 Bilal Simgir, “Kirim Savasi Arifesinde Mustafa Resid Pasa’nin Yazismalar.” Mustafa Resid Pasa ve
Dénemi Semineri (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1994), 79.

184 Abdurrahman Seref Efendi, Tarih Musahabeleri, sad. E. Koray (Ankara: Kiiltiir ve Turizm Bakanlig:
Yayinlari, 1985), 66-117.
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Bunun iizerine Prens Mengikof, zaten 15 Mayis giinii itibariyle iki tilke arasindaki
iligkinin kesildigi ancak yine de bekleyecegini sdylemistir. Bu cevaptan sonra 17
Mayis’ta Bab-1 Ali tarafindan 46 kisiden olusan bir meclis toplanmis ve Rusya’nin
istekleri konusulmus ve varilan sonuca gore bu isteklerin kabul edilemeyecegi
bildirilmistir.'®> Bu ret cevabi iizerine Prens Mengikof yeni bir metin kaleme alarak
isteklerinin kabul edilmesini istemistir. Mengikof bu isteklerinin cevabini beklemeden 28

Mayi1s 1853 tarihinde Istanbul’dan ayrilmustir.'86

Yasanan bu durum iizerine Osmanli Devleti’, Avusturya, Fransa, Prusya ve
Ingiltere devletlerine birer nota vererek, Anadolu kiyilarinda ve Tuna ile birlikte
bogazlarda bir kisim askeri tedbir aldigini bildirmistir.'®” Rusya Devleti son bir girisimde
bulunarak Osmanli Devleti Hariciye Nazir1 Resid Pasa’ya bagka bir kesin uyar1 vererek
isteklerinin 8 giin i¢cinde kabul edilmesini aksi takdirde Osmanli Devleti’ne savas ilan

edecegini bildirmistir. !

1.8.2. Savasin Baslamasi

Rus Car1 I. Nikola, verilen iltimatom ile Osmanli Devleti tarafindan kabul
edilmemesi lizerine ne yapmak gerektigini soranlara su cevabi vermistir; “Padisahin
tokadimin acisim hala yiiziimde duyuyorum” cevabini vermistir.'®® Rusya, Osmanl
Devleti’’nden istediklerini diplomatik yollarla kabul ettiremeyecegini anlayinca bu sefer

savas yoluna bagvurmaya baslamistir.

3 Temmuz 1853 yilinda Prens Gor¢akov kumandasindaki Rus ordusu harekete
gecerek Prut Nehrini ge¢misler ve Bogdan topraklarini isgal etmistir. Osmanli Devleti
bu durumu Silistre Valisi Mehmed Said Pasa tarafindan bildirilmesiyle haberdar
olmustur.'® Tlk olarak Bogdan ve sonrasinda Eflak’a yaklasik 50.000 Rus askeri ile
bolgeyi isgal etmistir.!”! Prens Gor¢akov ydnetiminde Prut Nehrini gecen 4. ve 5. Siivari

Fikralari, 10. ve 15. Piyade takimlari, 34 ve 7. Kazak atli alaylar ile 4. Ordu takimi

185 Simgir, Kirim Savasi Arifesinde Mustafa Resid Pasa nin Yazismalar, 80-81.

186 Eyicil, Siyasi Tarih, 162.

187 Erdogan Keles, “Kirim Savasi’nda (1853-1856) Karadeniz ve Bogazlar Meselesi,” OTAM 23/23 (2008),
163.

188 Ugok, Siyasi Tarih Dersleri, 176. ; Baykal, Makamat-1 Miibareke Meselesi ve Babiali, 258.

189 Karal, Osmanli Devleti Tarihi, 1/232.

19 Osmal1 Arsvi (BOA), frade Dahiliye [I. DH], No. 274, 17189.

191 Mehmet Rezan Ekinci, Osmanli Devieti-Rus Iligkileri Cercevesinde Kirim Savasi (1853-1856) (Ankara:
Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmanus Yiiksek Lisans Tezi, 2005), 20.
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Bogdan topraklarimi iggal etmistir. Buralar isgal ettikten sonra 5. Siivari fikrasi ve 34.

Kazak atli alay1 Biikres’e dogru yola ¢ikmustir.

Yapilan bu olay Osmanli Devleti ile savas anlamina gelse de Car I. Nikola
maksatlarinin savas olmadigint Avrupa devletlerine gonderdigi bir bildiri ile Eflak ve
Bogdan’1 isgal etmesinin nedeni, Rusya’ya antlagmalarla verilen haklarini korumak igin
oldugunu soylemistir. Yasanan bu olayr savas nedeni olarak Osmanli Devleti
degerlendirmesi gerekirken, Ingiltere’nin onerisi ile Rusya’y1 haksiz hale getirmek i¢in
karsilik vermemistir. Gergeklesen bu iggal hareketi Osmanli Devleti’’ni ilgilendirdigi
kadar Avusturya ve Prusya’yi da ilgilendirmistir. Ciinkii Balkan topraklarinda yasanacak
bir olay onlar1 da etkiliyordu. Bu nedenle Avusturya yasan bu isgali protesto etmis ve
sinira askeri gii¢c sevk etmistir. Prusya ise Rusya ile miittefik olmasina ragmen oda

protesto etmekten geri kalmamustir.'*?

Rus ordusu, Prut Nehri’ni gegtikten sonra, 8§ Temmuz 1853 yilinda bir beyanname
yayinlayarak Car’in Ortodoks mezhebinin hamisi olarak tedbiren bu topraklar1 iggal
ettigini ilan etmistir.'> Ayni1 zamanda Rusya bolgedeki kocabasilara bir yaz1 géndererek
isgal etmesinin nedenini agiklamistir. Bu agiklamasinda; Osmanli Devleti’nin bolgede
adalet ve hakkaniyetle davranmasini talep ettigini ancak bunu yapmak istemeyen Osmanl
Devleti yiizlinden buralar1 isgal etmek zorunda kaldigini bildirmistir. Bogdan voyvodasi
Osmanli Devleti’’ne gonderdigi bir mektubunda Ruslarin kendisine Osmanli Devleti ile
olan iliskisini kesmesini ve verilen vergiyi geciktirmesini istedigini sdylemistir."** Bu
durum iizerine Osmanli Devleti’, 25 Temmuz 1853 yilinda Eflak ve Bogdan
voyvodalaria bir ferman gondererek, yasanan isgalden dolayr Osmanli Devleti adina
oralar1 yonetmenin imkénsiz oldugunu bildirerek var olan Rus isgali bitene kadar Eflak
ve Bogdan topraklarindan ayrilmalarini istemistir. Eflak ve Bogdan voyvodalar1 halktan
gelen talepler lizerine gorevlerine devam etmek istediklerini beyan etmelerine ragmen,

Mustafa Resit Pasa voyvodalara oradan ayrilmalarmi sdylemistir.'*>

Bu olaylar karsisinda Avrupali devletler, Fransa ve Ingiltere, Osmanli Devleti’nin
yaninda olduklarini bildirmistir. Avrupali devletlerin, Osmanli Devleti’’ne savas ilan

etmemesi konusunda uyarmalarinin nedenlerinden bir tanesi de bir Avrupa savasinin

192 Karal, Osmanli Devleti Tarihi, 1/232.

193 Haltk Giirsel, Tarih Boyunca Tiirk—Rus Iliskileri (Istanbul: Baha Matbaasi, 1968), 109.

194 Cezmi Karasu, “XIX. Yiizyilda Eflak ve Bogdan’daki Rus Isgalleri”, Tiirkler Ansiklopedisi (Ankara:
Yeni Tiirkiye Yayinlari, 2002), 12/744.

195 Simgsir, Kirim Savasi Arifesinde Mustafa Resit Pasa nin Yazismalari, 87.
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cikmamast ve Fransa’nin bu durumu kullanarak Ren boélgesine saldirmasini 6nlemek
icindi. Bu nedenlerden dolay1 problemin bir konferans ile ¢ozliime kavusmasi igin
Avusturya Viyana’da toplanacak bir konferans teklif etmistir. Taraflar bu teklifi kabul

ederek 12 Temmuz 1853 tarihinde toplanmaistir.

Viyana’da yapilan konferansa Avusturya, Prusya, Fransa ve Ingiltere
katilmistir.'® 28 Temmuz 1853 tarihinde konferansta alnan kararlar Viyana Notasi
olarak adlandirilan kararlar taraflara bildirilmistir.'"” Yapilan bu konferanstan pek
memnun olan Osmanli Devleti bu kararlara serh koymustur. Oncelikle Rusya’nin Eflak
ve Bogdan isgallerini sonlandirmasin1 ve metinde bazi degisikliklerin yapildiktan sonra
kabul edecegini bildirmistir. Rus Car’t I. Nikola, Prusya’nin istegi iizerine Viyana
notasini kabul etmistir.!”® Osmanl Devleti 21 Agustos 1853 tarihinde metin {izerinde
degisikler yapilmasi ile ilgili talebini taraflara iletmistir. Rusya, metin lizerinde herhangi

bir degisikligi kabul etmeyecegini bildirmistir.

Yasanan bu gelismeler ile Viyana Konferans1 hicbir olaya ¢oziim
saglayamamigtir. Bu durum {iizerine Rusya, Eflak ve Bogdan’daki isgallerine tekrar
baslamis ve Osmanli Devleti’nin yasananlara savagla cevap vermekten baska caresi
kalmamustir. Bu siiregten sikilan Osmanli Devleti halki Istanbul’da yiiriiyiisler yaparak
Rusya’ya savas ilan edilmesini istemistir. Bu olaylar yasanirken 26-27 Eyliil 1853’de
Ciragin Sarayi’nda toplanan Meclis-i Umumi savas karar1 almis ve karar1 Sultan
Abdiilmecit’te bildirmistir.!*® Seyhiilislam’dan alinan fetva da karara eklenmistir. Sultan
Abdiilmecit, 4 Ekim 1853 tarihinde yayinladigi hatt-1 hiimayun ile savas emrini ilan
etmistir. Osmanli Devleti aldig1 savas kararini diger Avrupali devletlere bildirmistir.
Rusya’ya 15 giin siire verilmis eger s6z konusu isgalini bitirmezse savasa baslayacagini

iletti ve 15 giin sonra savasa baslanmistir.>%

Osmanli Devleti’nin Rumeli ordusunun komutan1 Omer Liitfi Pasa,
Balkanlar’dan harekete gecerek Eflak ve Bogdan’a yiiriimiistiir. Isgali yiiriiten Rus
ordusunun komutani Gorg¢akov’a 4 Ekim’de bir iiltimatom verilmistir. Bu iiltimatom ile

Eflak ve Bogdan’da ¢ekilmesi i¢in siire verildi ama Gorgakof bu iiltimatomu reddetmistir.

196 Karal, Osmanli Devleti Tarihi, 1/233.

197 Turhan Sahin, Oncesiyle ve Sonrasiyla 93 Harbi (Ankara: Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yayinlari, 1988),
540.; Ali Fuat Turkgeldi, Mesdil-i Miihimme-i Siyasiyye, yay. Haz. Bekir Sitk1 Baykal (Ankara: Ttirk Tarih
Kurumu Yaymlari, 1987), 1/25.

198 Karal, Osmanli Devleti Tarihi, 1/233.

199 Karal, Osmanli Devleti Tarihi, 1/233.

200 Karasu, XIX. Yiizyilda Eflak ve Bogdan daki Rus Isgalleri, 744.
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Harbiye Nezareti, 26 Ekim 1853 tarihinde Omer Pasa’ya saldir1 emri vermistir.! Bu olay
sonras1t Osmanli Devleti ordusu Kiigiik Eflak’a saldirip buray ele gecirmistir. Yine ayni
tarihlerde Rusya isgalini mesru hale getirmek i¢in bir bildiri yaymlamis ve Osmanl
Devleti ile anlasma imkaninin kalmadigimi ve silaha basvurmaktan baska g¢aresinin

olmadigini bildirmistir.?*?

Savas iki cephede baslamis, Balkan cephesi ve Kafkas cephesinde. Asker sayisi
olarak her iki ordu da birbirlerine denkti. Ama Osmanli Devleti ordusu talim ve diizen
yoniinden Ruslara gore hazirliksizdi. Daha 6nceden mevki alan Rus topgulari Osmanl
Devleti topgularina gére daha iyiydi.?** Osmanli Devleti bu savasa yaklasik 290.000
askerle katilmis, bunlarin 140.000’ni Balkan cephesindeki Miisir Omer Liitfi Pasa’nin
komutasindaydi. Geri kalan 150.000°ni ise Kafkas cephesi komutan1 Abdiilkerim Pasa

emrindeydi.

Rus komutan1 Gorgakof’un emrindeki Balkan cephesindeki Rus askeri sayisi ise
148.000, Kafkas cephesindeki General Voronzov emrinde ise 160.000 Rus askeri
mevcuttu.’** Savasin baslamasindan birkag giin sonra Fransiz ve Ingiliz donanmalari
Besige Koyu’ndan hareket ederek Istanbul’a gelmistir. Bu duruma ¢ok sinirlenen Rusya
her iki devleti de 1841 Londra Bogazlar Antlasmasina aykiri hareket ettiklerini iddia eden
bir protesto metni yaymlamistir. Fransa ve Ingiltere bu protestoya cevap olarak Osmanl
Devleti’nin toprak biitiinliigiinii korumak icin bdyle hareket ettiklerini bildirmistir.?%
Savasin Kafkas cephesindeki Osmanli Devleti ordusu, Rus ordusuna karst fazla
direnemedi ve Kars’a kadar geri ¢ekilmek zorunda kalmistir. Tuna’daki savasta taraflar
birbirlerine gii¢ yettirememistir. Osmanli Devleti’’ni Tuna’nin diger tarafina atmak ve
Eflak ile Bogdan topraklarini kalici olarak almak isteyen Rus ordusu yaptig taarruzda
basarili olamamistir. Ocak 1854 tarihinde Rus ordusu ile Osmanli Devleti ordusu arasinda
yasanan ve 5 giin siiren miicadeleden basarisiz olan Rus komutan Gorgakof gérevden

alinmis yerine Paskevich gorevlendirilmistir.%

201 Karasu, XIX. Yiizyilda Eflak ve Bogdan 'daki Rus Isgalleri, 745.

202 Osmanli Devleti Belgelerinde Kirim Savasi (1853-1856), (Ankara: T.C. Basbakanlik Devlet Arsivleri
Genel Midiirliigi Yaynlari, 2006), 40-42. (Belge No: 10 — HR. MKT. 50/81_1).

203 A, Tevfik Giirel, Kirim Savas: (Istanbul: Askeri Matbaa, 1935), 28.

204 Saim Besbelli, “1853-1855 Tiirk — Rus ve Kirim Harbi,” Ordu Dergisi 181 (1957), 47.

205 Eyicil, Siyasi Tarih, 163-164.

206 Ozcan Yenigeri, “Kirim Savasi, Islahat Fermam ve Paris Baris Antlasmas1”, Tiirkler Ansiklopedisi
(Ankara: Yeni Tirkiye Yayinlari, 2002), 12/846.
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Bu siirecte yasanan bir olay savasin seyrini 6nemli oranda degistirmistir. Osmanli
Devleti filosu Batum’da bulunan askerlere gida ve askeri yardim gotiirlirken yasanan bir
firtinadan korunmak ic¢in Sinop Limani’na gelmistir. Bunu haber alan Rus filosu 30
Kasim 1853’te Osmanli Devleti donanmasina saldirmis ve donanmasim1i komple yok
etmistir.’”” Bu olay ile Rusya askeri olarak énemli bir basari saglasa da, daha sonra
yasanan gelismeler Osmanlt Devleti lehine olmustur. Rusya’nin, Osmanli Devleti’’ni
sikistirdigin1  anlayan Fransa ve Ingiltere acik bir sekilde Osmanli Devleti’’ni
desteklediklerini bildirmistir. Osmanli Devleti donanmasinin Ruslar tarafindan yok
edilmesi ile bogazlar saldiriya agik hale gelmistir. Bdyle bir durum Fransa ve ingiltere’nin
c¢ikarlarina da zarar veriyordu. Bu olay ile Fransiz ve Ingiliz donanmalar1 bogazlardan
gecerek Karadeniz’e ¢ikmustir. 27 Subat 1854 tarihinde Fransa krali III. Napolyon ile
Ingiltere kraligesi Victoria, Rusya’ya bir {iltimatom gondererek ondan Osmanli Devleti
toprak biitiinliigiine saygi gostermesini, isgal ettigi yerleri bosaltmasi ve Osmanl
Devleti’nin i¢ islerine miidahale etmemesini talep etmistir. Rus Car1 I. Nikola bu

iiltimatomu kabul etmedi ve ardindan ordusuna Tuna’y1 gegmesi emrini vermistir.2%®

1.8.3. Avrupah Devletlerin Savasa Katilmasi

Yasanan gelismeler {izerine ¢ikarlarinin tehlikeye girmesini istemeyen Avrupali
devletler olaya bir sekilde miidahale etmek istemistir. Sorunu ¢6zmek i¢in Avusturya’nin
daveti ilizerine Viyana’da bir konferans diizenlenmis ve konferansta alinan kararlar
Viyana Notasi olarak anilmistir. Ancak alinan kararlar1 kabul etmeyen ve diizeltilmesini
isteyen Osmanli Devleti’’nden dolay1 olumlu bir sonuca ulagilamamistir. Yine de yasanan
olaylardan uzak kalamayan Fransa ve Ingiltere donanmalarini Istanbul’a gondermistir. 30
Kasim 1854°de yasanan Sinop olay: ile Osmanli Devleti donanmasi, Ruslar tarafindan
yok edilmesi ile Fransa ve Ingiltere donanmalarim1 Karadeniz’e géndermistir. Bununla
bogazlarin giivenligini saglamak ve Rusya’ya, Osmanli Devleti’nin yaninda olduklarini

gostermek istemislerdir.

Fransiz krali ve Ingiliz kraligesi birlikte Rusya’ya bir {iltimatom vererek isgal
ettigi topraklardan c¢ekilmesi ve Osmanli Devleti’nin egemenlik haklarma saygi
gostermesini istemistir. Ancak Rus Car’1 I. Nikola bunu reddetti ve ordusuna Tuna’y1

gecme emri vermistir. Meydana gelen durum karsisinda niyetlerini daha acgik olarak dile

207 Byicil, Siyasi Tarih, 164.
208 Karal, Osmanli Devleti Tarihi, 1/243.
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getiren Avrupali devletler Aralik 1853 tarihinde baska bir bildiri yayimlamislar ve savas
sonrasinda yasanacak sinir degisikliklerini kabul etmeyeceklerini, Viyana Notasi bir kez
daha taraflardan Osmanli Devleti’ne gondermistir. Osmanli Devleti’’nde toplanan
Meclis-i Viikela 16-18 Aralik tarihlerinde durumu goriismiis ve su cevabi vermistir.
Rusya’nin isgal ettigi Eflak ve Bogdan topraklarindan geri ¢ekilmesi, Ortodokslarin
hamisi iddiasindan vazgeg¢mesini ve Osmanli Devleti toprak biitiinliiglintin dért Avrupali
devlet tarafindan garanti verilmesini isteyerek Viyana Notasini bir kez daha kabul
etmemistir.?®® Osmanli Devleti’, 31 Aralik 1853°de ise Avrupali devletlerin Istanbul’daki
elgilerine, Rusya’nin Eflak ve Bogdan topraklarindan ¢ikmasini barig goriismelerinin

baslamast i¢in sart kosmustur.2!°

Avrupali devletlerin konuyu baris yoluyla ¢6ziime kavugmak istemesi bir sonug
vermeyince Rusya’ya bir iiltimatom vermis ve 5 giin i¢in cevaplamalarini istemistir.
Rusya bu iiltimatoma olumsuz cevap verince Fransa ve Ingiltere 12 Mart 1854 yilinda
Istanbul’da Osmanli Devleti ile bir ittifak antlasmas1 imzalamistir. ittifak antlasmasini
Osmanli Devleti adina Hariciye Nazir1 Mustafa Resit Pasa, ingiltere adina Istanbul elgisi
Lord Stratford De Tedcliffe ve Fransa adina yine Istanbul elgisi General Baraguay
d’Hilliers imzalamistir. S6z konusu antlasmaya gore Fransa ve Ingiltere haksiz yere
saldirtya ugrayan Osmanli Devleti’nin toprak biitiinliigiinii korumak i¢in lazim gelecek
miktarda asker gondermeyi kabul etmistir. Gonderilen askerler Osmanli Devleti askeri
makamlarina bagli olmayacaklar ama bolgede uygulanan Osmanli Devleti kanunlarina
uyacaklarin1 bildirmistir. Askeri birlikler birlikte hareket edeceklerdi. Savas sonunda

imzalanacak baris antlasmas1 metni birlikte hazirlanacakti.!!

Yapilacak antlasmadan 40 giin sonra Fransa ve Ingiltere bolgede bulunan biitiin
askeri varligim geri ¢ekecekti.?'? Antlasma imzalandiktan sonra 24 Mart 1854°te Fransa
ve Ingiltere, Rusya’ya savas ilan etmistir.?!* Savasa katilan Fransa ve Ingiltere ragmen
Rusya geri adim atmamis aksine iggal hareketini genisletmistir. 1 Nisan 1854 tarihinde

Ibrail, Kalas ve Tulga aracilifiyla Dobruca topraklarini isgale girismistir.>!* Osmanli

209 Keles, Kurim Savasi 'nda (1853-1856) Karadeniz ve Bogazlar Meselesi, 174.

210 Tiirkgeldi, Mesail-i Miihimme-i Siyasiyye, 1/32.

21 Cevdet Pasa, Tezakir, haz. C. Baysun (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1986). 1/24.

212 [smail Hami Danismend, Izahli Osmanli Devleti Tarihi Kronolojisi, 4. Cilt (Istanbul: Tiirkiye Yayinevi,
1947), 151-152.

213 Eyicil, Siyasi Tarih, 164.

214 Nicolae Jorga, Osmanli Devleti Imparatorlugu Tarihi, gev. N. Epceli (Istanbul: Yeditepe Yaymlari,
2009), 5/391.
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Devleti miittefikleri olan Fransa ve Ingiltere, Rusya ile savas Kirim ve Baltik Denizi’nde
baslamistir. Mayis ayinda miittefikler Gelibolu’ya biiyilk miktarda asker c¢ikarmistir.
Mayis ayinda Rus askerleri Silistre’ye kadar gelmisler ve yasanan savasta Ruslar agir
kayiplar vermistir. Osmanli Devleti askerleri Tuna cephesinde Ruslara karsi basarili
olmus ve Eflak, Bogdan’daki Rus askerlerini geri itmisler ve buralari kontrol altina
almistir.  Osmanli Devleti’, Eflak ve Bogdan’i kurtardiktan sonra 14 Haziran’da
Avusturya ile bir antlasma imzalamistir. Bu antlagsmaya gore Avusturya Eflak ve Bogdan

gecici olarak Ruslara kars1 isgal edecekti.?’”

1. Madde: Avusturya Imparatoru isgal altinda bulunan Eflak ve Bogdan daki isgalci Rus
askerlerini ¢ikartmak icin miizakerede bulunmay: ve hatta gerekirse bolgeye liizumu

kadar asker sevk etmeyi taahhiit etmistir.

2. Madde: Avusturya Devleti’'nin bélgeye askeri harekatta bulunmasi durumunda konuyu

Osmanly Devleti ordusunun baskumandanina bildirmesi kararlastiriimistir.

3. Madde: Avusturya’min Eflak ve Bogdan’in idaresi hususunda Osmanli Devleti ile
birlikte hareket etmesine ve Osmanli Devleti’'nin icigleri konusunda Memleketeyn’e

verdigi imtiyazlara riayet edilmesine karar verilmistir.

4. Madde: Avusturya’nin Osmanli Devleti’nin hiikiimdarlik haklar: ve toprak biitiinliigii
konulart kabul edilmeksizin Rusya ile higchir baris girisiminde bulunmamasi taahhiit

edilmistir.

5. Madde: Osmanli Devleti ile Rusya arasinda bir baris yapilmast ve bu antlasmanin
hedeflerinin saglanmasi yani Eflak ve Bogdan’daki Rus isgalinin sona erdirilmesi
durumunda Avusturya’nin askerlerini Memleketeyn'den ¢ekmek icin hemen gerekli

hazirliklara baslamasi kararlastiriimistir.

6. Madde: Avusturya’min Eflak ve Bogdan’i gecici olarak isgal etmesi durumunda
Osmanli Devleti’nin Avusturya askerlerinin hareket ve ikametlerinde her tiirlii yardim ve
kolaylig1 gostermesi ve Avusturya askerinin ihtiyaglarimin ya Istanbul’daki Avusturya
elcisi vasitasiyla Bab-1 Ali’ye bildirilmesi ya da dogrudan dogruya Memleketeyn deki
memurlar tarafindan giderilmesi kararlastirdmistir. Bununla birlikte Avusturyal

askerlerin disiplin ve asayislerinin saglanmasina Avusturyali komutanlarin 6zen

215 Osmanli Devleti Arsivi (BOA), Irade Daéhiliye [I.DH]J, No. 301, 19100. Birbudak, Romanya nin
Bagimsizligini Kazanmasti, 64.
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gostermeleri ve Avusturya birliklerinin bélgedeki emlak sahiplerinin haklarina,
Memleketeyn’in kanun ve ddetlerine riayet etmeleri kararlagtirilmistir.
7. Madde: Antlasmanmn imzalanmasimin ardindan 4 hafta icerisinde, fakat miimkiinse
daha énce, Istanbul yahut Viyana 'da teati edilmesine karar verilmistir.

Boylece Avusturya, Rusya’ya karsi resmi olarak savasa girmistir. Yapilan bu
antlagsmaya Rusya sert tepki gostermesine ragmen bir sey yapamamustir. Eflak ve Bogdan
Rus isgalinden kurtulduktan sonra Avusturya Devleti yapilan antlagsma uyarinca Eflak ve
Bogdan topraklaria girmistir. Osmanli Devleti gonderdigi miifettis ile halka Avusturya
isgalinin gecici oldugunu ve tepki vermemelerini istemistir. Bu antlagma ile buradaki
savas sona ermis ve miittefikler agirhgini Kirim’a vermistir.2!® 13 Eyliil 1854°de miittefik
giicler Kirim’a asker ¢ikarmustir.>!7 Kafkas cephesinde Ruslara kars1 duramayan Osmanli
Devleti ordusu Dogu-Beyazit’t Ruslara kaptirmistir. Miittefik giicler Kirim’a asker
cikarmak icin Sivastopol’u kusatma altina almistir. Zor duruma diisen Rusya kendisine
miittefik olarak Prusya ve Avusturya’y1 segmis ama her iki tilkede buna yanagmamustir.
26 Ocak 1855 tarihinde ileride siyasi birligini saglamak i¢in destek arayan Piyemonte,
Fransa ve Ingiltere ile yaptig1 antlasma ile savasa katilmistir.>'® Kendisine kars1 artan
askeri baskiya kars1 direnmekte zorlanan Rusya sikintiya diismiistiir. Yaz ayinda 140.000
asker Sivastopol’u kusatmistir. Savasin bu siddetli doneminde Rus Car’1 I. Nikola, 2
Mart’ta vefat etmistir.>!? I. Nikola’nin yerine II. Aleksandr gecmistir. Miittefikler 9 Eyliil
tarithinde Sivastopol’u ele gecirmisler ve Rusya’y1 sikistirmistir. Kafkas cephesinde ise
Ruslar ilerleyislerini siirdiiriip 27 Kasim’da Kars’1 ele gecirmistir. Tiim bu yasanan

gelismeler Rusya’yi baris arayislarina itmistir.

1.8.4. Viyana Goriismeleri

Tuna cephesinde Ruslarin agir kayiplar vermesi ve Avusturya’nin buralara
yerlesmesi ile bu cephe kapanmistir. Ancak Rusya i¢in durum hig 1yi gitmiyordu ¢iinkii
miittefik giicler karadan ve denizden Rus askerlerini hirpaliyorlardi. 2 Mart 1855°te Car
I. Nikola’nin da vefat etmesi durumu daha da kétiilestir. Ancak I. Nikola’nin yerine ¢ar
olan II. Aleksandr iilkesinin diistiigii bu kotli durumdan kurtarmak i¢in miittefiklerle baris

goriismeleri icin nabiz yoklamaya baslamistir. Viyana Notasindaki maddeleri bir kez

216 Eyicil, Siyasi Tarih, 165.

217 Emin Ali Cavl, Kirim Harbi Paris Muahedesi 1856 (istanbul: Kilmi Kitabevi, 1957), 42.
218 Danismend, Izahli Osmanli Devleti Tarihi Kronolojisi, 4/163.

219 Yeniceri, Kirim Savasi, Islahat Fermani ve Paris Antlasmasi, 849.
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daha kabul ettigi ayrica diger konular {izerine miizakere edebileceklerini bildirmistir.
Boylece barts umutlar1 olusmaya baslamistir. Fransa, Avusturya, Ingiltere, Osmanl
Devleti ve Rus murahhaslar1 Viyana’da 15 Mart 1855 tarihinde toplanmistir.?° Daha
once 1854°de yapilan goriismelere elgiler katilmigken, bu sefer ki Viyana goriismelerine
tilkelerin Disisleri bakanlari ile temsil edilmistir. Sadece Osmanli Devleti istisna olarak
Viyana’daki goriismelere Viyana sefiri Arif Efendi’nin katilmasini istemistir.??!
Viyana’daki ilk toplant1 15 Mart’ta baglamis ve toplantiyr yonetmesi i¢in Avusturyali
bakan Kont Buol secilmistir. Toplantinin ilk ele aldig1 konu Eflak ve Bogdan olmustur.
Bu konu ile ilgili 9 maddelik bir metin olusturulmus ve s6z konusu metine gore;
Rusya’nin Eflak ve Bogdan iizerindeki himayesine son verilecek ve Osmanli Devleti bu

222 Osmanli

eyaletlere verdigi imtiyazlar biiyilk devletlerin kefaletine birakacakti.
Devleti’’ni temsil eden Arif Efendi gorevden alinmis ve yerine Ali Pasa
gorevlendirilmistir. Yapilan goriismelerde Karadeniz ile ilgili 3. Madde {izerinde bir
anlagsma yapilamamistir. Antlasma’nin 4. Maddesinde ise gayrimiislimlerle ilgili
goriismeler diizgiin bir sekilde yapilamamustir.>** S6z konusu goriismelerden herhangi bir

sonu¢ alinamayinca toplanti sona ermistir.

1.8.5. Savasin Sona Ermesi

Viyana’daki goriismelerden bir sonu¢ ¢ikmayinca Ruslar ve miittefikler savasa
devam etmistir. Ancak yapilan savaglarda Rusya iyice giiciinii kaybetmeye ve gerilemeye
baslamigtir. 9 Eyliil 1855°te Sivastopol’un miittefiklere kaptirilmasi*>* Rusya’nin
iradesini kirmistir. Rusya siyasi ve ekonomik olarak zor bir duruma girmis ve bu sartlar

altinda savas1 siirdiirme imkani kalmamustir.??

Rusya’nin baris istegi karsisinda
miittefikler arasinda goriis ayrili ortaya ¢ikmustir. Fransa baris yapmak isterken, Ingiltere
savasa devam etmek istemistir. Ingiltere olay1 bir adim Steye gotiiriip Baltik Deniz’inde
bir cephe agmak istemistir. Ingiltere, Rusya’y1 tam olarak kendine bir daha gelemeyecek
hale sokmak istemistir. Ingiltere bunu yapmak icin Isvec ile bir antlasma imzalamstir.

Fransa ise ilk etapta isteklerine ulasmis ve daha fazla Rusya’yr yipratmak istemiyordu,

220 Costin Scorpan, Istoria Romaniei ( Bucuresti: Editura Nemira, 1997), 140.

221 Osmanh Devleti Arsivi (BOA), [rade Hariciye [ HR], No. 117, 5758.

222 Tiirkgeldi, Mesail-i Miihimme-i Siyasiyye, 1/49-50.

223 Tiirkgeldi, Mesail-i Miihimme-i Siyasiyye, 1/55-77. Engelhardt, Tanzimat ve Tiirkiye, ¢ev. A. Resad
(Istanbul: Kakniis Yayinlari, 1999), 127-128.

224 Ali ihsan Gencer, “Kirim Harbi”, Dogustan Giiniimiize Biiyiik Islam Tarihi (Istanbul: Cag Yaynlari,
1993), 11/474.

225 Kemal Beydilli, “Paris Antlasmas1”, Diyanet Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yayinlari, 2007), 34/170.
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¢linkii ileride Rusya ile dostluk kurmak istiyordu. Ingiltere, Fransa’min savasmak
istememesi iizerine baris yapmaya karar vermistir.”?® Iste tam bu zamanda Avusturya,

Rusya’ya bir iiltimatom gdndermis ve baris i¢in su sartlar1 belirtmistir;>*’

Rusya’nin Memleketeyn iizerindeki hak iddialarindan vazgegmesi.

Osmanli Devleti’'nde yasayan Ortodokslarin hamiliginden vazge¢mesi ve yapilan
antlagsmalara uymasini.
Tuna Nehrindeki gemilerin serbest¢e hareket etmesi ve biitiin Avrupa’nin katilacag: bir
ortak komisyonun kurulmasi

Karadeniz’in tarafsizligin1 kabul etmesini istemistir.

Rusya, Avusturya’nin iiltimatomda belirttigi sartlar1 kabul etmek zorunda kalmistir.
Rusya’nin bu iiltimatomu kabul etmesi iizerine barig antlasmasinin yapilmasi i¢in Paris’te

bir kongrenin yapilmasina karar verilmistir.??

1.9. Paris Kongresi ve Paris Baris Antlagsmasi

1.9.1. Paris Kongresi

Paris Kongresi 25 Subat 1856 tarihinde Kirim Savagi’ni bitirmek ve savas
sonucuna gore bir baris antlasmasi imzalamak icin toplanmistir.?*® Kongre’ye savasin
taraflar1 olan Fransa, Ingiltere, Osmanli Devleti’, Avusturya, Rusya, Prusya ve
Piyemonte’nin katilmasiyla basglamistir. Kongre baskanligina ev sahibi olan Fransa’nin
Disisleri Bakan1 Kont Valevski secilmistir. Bu kongre kendi i¢inde bir ilke sahne
olmustur. Osmanli Devleti ilk defa Avrupa sisteminin i¢ine Hristiyan olmayan bir devlet
olarak katilmisti. Osmanli Devleti’, olusturulacak Avrupa diizeninde yer almistir.
Tanzimat’ta kadar Osmanli Devleti denge siyaseti izlemesine ragmen Avrupa diizeni
icindeki haklardan faydalanmayi hi¢ istememistir. Bu durumu genel olarak Avrupali
devletlerde istemistir. Ancak Osmanli Devleti’nin bu haklardan yararlanmasini en ¢ok
Rusya istememistir. Ancak meydana gelen gelismeler Osmanli Devleti’’ni artik buna
mecbur etmistir.** Kongreye Osmanli Devleti adina Sadrazam Mehmet Emin Ali Pasa

baskanliginda bir heyet gonderilmistir.

226 Yenigeri, Kirim Savasgi, Islahat Fermani ve Paris Antlasmasi, 848.

227 Harold Temperley, “The Treaty of Paris of 1856 and Its Execution,” The Journal of Modern History 4/3
(1932), 389.

228 Karal, Osmanli Devleti Tarihi, 1/244.

22 Beydilli, Paris Antlagmasi, 171.

230 Karal, Osmanli Devleti Tarih, 1/244.
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Paris’te yapilan bu kongre 1815 Napolyon savaslarindan sonra Viyana’da yapilan
kongreden sonra en genis katilimli kongre olma &zelligine sahipti.>®! Osmanl
Devleti’nin Avrupali devletlerin yararlandig1 haklardan yararlanmasi karar1 Paris Baris
Antlasmas1’nin 7. maddesi ile saglanmistir.?*> Bu antlasma uyarinca Osmanli Devleti’nin
toprak biitiinliigii Avrupali devletlerin garantisi altina alinmistir. Bu kongrede devletler
Osmanli Devleti’nin haklarin1 korumak icin toplanmis olarak goriinmelerine ragmen

aslinda her devlet kendi c¢ikarlarin1 korumak i¢in masaya oturmustu. Bu durum baris

goriismeleri sirasinda kendi yeterince gostermistir.

Gortismeler 25 Subat 1856 tarihinden 16 Nisan 1856 tarihine kadar toplam 21
celse olarak yapilmistir.>*® Paris kongresinde goriisiilen konularin temelini Viyana’daki
goriisme sartlarina gore ilerlemisti. Osmanli Devleti’nin Eflak ve Bogdan’da bir takim
1slahatlar yapmasi agirlikli konulardan bir tanesi olmustur. Osmanli Devleti daha once
verdigi ve yiiriirliikkte olan nizamnamenin uygulanmasini ve yeni imtiyazlarin verilmesine
goniillii degildi. Eflak ve Bogdan’in birlestirilmesi ve yabanci bir prens tarafindan idare
edilmesini kesinlikle kabul etmiyordu.?** Osmanli Devleti yetkilileri her ne kadar Eflak
ve Bogdan’in birlesmesini kabul etmese de kongrede bu konu devamli olarak dile
getirilmigtir. Osmanli Devleti’’ni temsil edenlerden Ali Pasa bu konu ile ilgili Fransa
krali III. Napolyon goriismiisse de III. Napolyon, Eflak ve Bogdan’in birlesmesinden
yana oldugu fikrini sdylemistir. Ona gore bu birlesmenin gergeklesmesi Rusya’nin
oniinde gecilmez bir engel olusturacagini dile getirmistir. Ali Pasa ise birlesme ile sadece
birka¢ boyarin faydasina olacagini ve halkin bundan koétii etkilenecegini soylemistir. S6z
konusu birlesmeden Rusya’nin olumlu etkilenip bdlgede Rus etkisini artiracagini beyan
etmistir.*> Bu birlesme konusu Fransa, Piyomente ve Rusya tarafindan desteklense de,
Ingiltere ve Avusturya tarafindan benimsenmemis ve antlasmada yer almamistir. Kongre
sonucunda Eflak ve Bogdan ile ilgili antlasma sartlarinin Avusturya Disisleri Bakani

Boul, Fransa’nin Viyana el¢isi Bourqueney ve Osmanli Devleti’’nden ise Ali Pasa’nin

21 A B. Sirokorad, Ruslarin Géziinden Osmanli Devleti-Rus Savaslar: (Istanbul: Selenge Yayinlari, 2009),
401.

232 Karal, Osmanli Devleti Tarihi, 1/244.

233 Beydilli, Paris Antlasmasi, 171.

234 Tiirkgeldi, Mesail-i Miihimme-i Siyasiyye, 1/375.

235 Cezmi Karasu, “Uluslararas1 Diplomasi fle Osmanli Devleti’nden Ayrilma Modeli Olarak Romanya’nin
Bagimsizlig1,” Dokuzuncu Askeri Tarih Semineri Bildirileri (Ankara: Genelkurmay Yayinlari,
Genelkurmay Basimevi, 2006), 2/132.
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temsil ettigi bir komisyona verilmistir.2*® S6z konusu komisyonun Istanbul’da gérev

yapmasini uygun bulunmustur.

1.9.1.1. 30 Mart 1856 Paris Baris Antlasmasi

Baris goriismeleri 30 Mart 1856 tarihinde sona ermis**’ ve 34 maddeden olusan
bir antlagma imzalanmistir. S6z konusu antlagsma ile taraflar isgal ettikleri yerlerden geri
cekilecek, esirleri karsilikli olarak serbest birakacaklar ve genel af karar1 alinmistir. Yine
bu antlagsma ile Osmanli Devleti’, Avrupa devletler sisteminin bir parcgasi olarak kabul
edilmis ve toprak biitiinliigii teminat altina alinmistir. Antlagmada 20 ile 27 arasindaki

maddeler Eflak ve Bogdan ile ilgili maddelerdir.>*® S6z konusu maddeler sdyledir;

20.-21. Maddeler: Osmanli Devleti ile Rusya arasindaki Besarabya siniri yeniden
belirlenmis; Rusya’min Besarabya’min bir kismini terk etmesine ve bu topraklarin

Bogdan’a eklenmesine karar verilmistir.

22. Madde: Eflak ve Bogdanin Osmanli Devleti’’ne bagli kalip imzaci devletlerin ortak
kefaleti altinda alinmasina karar verilmistir. Bununla birlikte bu iki beyligin sahip
olduklar: imtiyaz ve muafiyetlerin devamina ve hicbir devletin Eflak ve Bogdan beyleri

tizerinde hakimiyet kurmaya ya da i¢ islerine karismaya kalkmamasina karar verilmistir.

23. Madde: Osmanli Devleti’, Eflak ve Bogdan’in ozerk idare bigimi, dini serbestlik ile
ticaret ve seyriisefer haklarini vermeyi taahhiit etmis, yiiriirliikte olan kanun ve
nizamlarin yeniden ele alinmasini kabul etmistir. Bu dogrultuda bir komisyonun

kurulmasina karar verilmistir.

24. Madde: Osmanli Devleti Eflak ve Bogdan’da birer “divdan-i1 mahsis” kurulmasini

kabul etmigstir.

25. Madde: Kurulacak divanlarin fikirlerinin énce antlasmanin 23. maddesi geregince
kurulacak komisyon tarafindan degerlendirilmesi, komisyonun konuyu miikaleme
meclisinin merkezi olan Paris’e arz etmesi ve burada yapilacak degerlendirmelerin

ardindan bir hatt-1 hiimayun ile Memleketeyn nizaminin tesisi hedeflenmistir.

236 Tiirkgeldi, Mesail-i Miihimme-i Siyasiyye, 1/106.

237 Erim, Devletlerarast Hukuku ve Siyasi Tarih Metinleri, 1/341-353

238 Ahmed Litfi Efendi, Vak’aniivis Ahmed Latfi Efendi Tarihi, yay. Miinir AKTEPE (Istanbul: Istanbul
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayinlar1, Edebiyat Fakiiltesi 182 Matbaasi, Istanbul 1984), 9/239-241.
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26. Madde: Eflak ve Bogdan ' i¢ giivenlik ve sinir muhafazasi igin bir milli askeri kuvvet
olusturmasina ve Osmanlt Devleti’nin bu konuda beyliklerle isbirligi yapmasina

hiikmedilmigtir.

27. Madde: Memleketeyn’de bir huzursuzluk veya asayis sorununun ¢tkmasi durumunda
Osmanlt  Devleti’nin diger devletlerle miizakere etmeksizin miidahale etmemesi
kararlastirimistir.>>°

Imzalanan Paris Antlagsmasi ile Kirim Savas’1 sona ermis ve yapilan antlasmanin
devamliligi Avrupa’daki mevcut kosullarin devam etmesine bagliydi. Osmanli Devleti
bu antlagma ile kaybettigi topraklar1 geri almis ve iistiine Basarabya’nin bir kismini da

kendi topragina eklemistir.?*°

Paris Baris Antlagsmasi ile Sirbistan, Eflak ve Bogdan
Avrupali devletlerin ortak garantisi altina alinmistir. Bu antlagsma ile Memleketeyn
tizerindeki Rus etkisi azalsa da bu sefer Avrupali devletlerin kendi ¢ikarlari i¢in buralarda
bazi talepler de bulunmalarina neden olmustur. Antlagma ile ilk etapta sadece Rusya’nin
zararli ¢iktig1 goriiniirken aslinda Osmanli Devleti de sonrasinda yasanan gelislerle bu
savasta ve sonrasinda imzalanan antlasma da zararli ¢ikmistir. S6z konusu antlasma ile
Eflak ve Bogdan kendi gelecekleri ile ilgili s6z hakkina sahip olmalarina imkan veren bir
mekanizma olusturulmustur. Yine bu antlagsma ile eskiden Eflak ve Bogdan ile ilgili
diizenlemelerde Rusya ile fikir aligverigin de bulunan Osmanl Devleti simdi antlasmada

imzas1 bulunan biitiin iilkelerle fikir aligverisinde bulunmak zorunda kalmigtir.?*!

II. BOLUM

BIRLIKTEN BAGIMSIZLIGA ROMANYA’NIN ORTAYA CIKISINDA RUS
VE FRANSIZ ETKISI
Avrupa’da meydana gelen 6zgiirliik ve milliyet¢ilik dalgalarinin etkisi Eflak ve
Bogdan topraklarinda da kendini gostermistir. Meydana gelen 1848 devrimleri siirecinde

Eflak ve Bogdan topraklar1 arasindaki sinirlarda olan giimriikler kaldirilmis ve ortak bir

2% Birbudak, Romanya 'nin Bagimsizligim Kazanmasi, 63-64.
240 Beydilli, Paris Antlagmasi, 171.
241 Ton Bulei, Romanii in Secolele XIX-XX (Bucuresti: Editura Litera, 2011), 53.
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sistem olusturulmustur.>*?> Yasanan devrim ve isyan hareketi aslinda var olan Osmanl
Devleti yonetimine degil artan Rus baskisma karsi yapilmistir.>** Osmanli Devleti ve
Carlik Rusya meydana gelen devrime ordular ile miidahale etmisler ve devrimcileri
stirgline gondermistir. Siirgiinde olan devrimciler Fransa’ya gitmistir. Burada Fransizca
ogrenmis, devrimci fikirlerini gelistirmis ve Romanya’nin bagimsizlig: i¢in kendilerine

miicadele alan1 olusturmuslardir.

Eflak ve Bogdan’dan kagan devrimcilerin olusturdugu yapilar, Fransa ve Avrupa
kamuoyunun dikkatini Romanya’ya ve onun bagimsizlig1 i¢in miicadele etmeleri i¢in
caba sarf etmistir. Devrimciler bagimsizlik i¢in yabanci devletlerin destegi olmazsa
bunun ger¢eklesmesinin imkansiz oldugunu biliyorlardi. Ciinkii hakimiyetinde
yasadiklar1 Osmanli Devleti ve devamli olarak topraklarini isgal eden Rusya’ya karsi
etkili olacak gii¢leri yoktu. Fransa hiikiimeti ilk baslarda buna pek sicak bakmasa da daha
sonra degisen kosullar Fransa’yr buna sevk etmistir. Bu fikri en ¢ok savunan III.
Napolyon, bogazlarda tehlike olusturmak isteyen Rusya’nin oniinde bir tampon devlet
olarak Romanya’nin bagimsizligini desteklemeye baslamistir. Ancak Rusya’da Fransa ile
iligkilerini gelistirmek ve kendisine karsi olusan bloku yikmak istiyordu. Bu yiizden
Fransa’nin savundugu Romanya’nin birlesme fikrini gizliden desteklemistir. ingiltere ve
Avusturya’nin destegini alan Osmanli Devleti boyle bir adimin atilmasina siddetle kars1
cikmistir. Ciinkii bunu Eflak ve Bogdan’in bagimsizliga giden yoldaki ilk tas olarak

gormustul.

Viyana konferansinda Eflak ve Bogdan halkinin Latin irkindan oldugunu dile
getiren Fransa temsilcisi, III. Napolyon’un emirleri dogrultusunda hareket ederek bu iki
voyvodaligin birlestirilmesi i¢in ¢aba sarf etmistir. III. Napolyon, Eflak ve Bogdan
tizerinde Fransa etkisini artirip doguda Fransa’nin ¢ikarlarina uygun bir devlet kurmak
istemistir.** Bu fikirler 151¢inda Fransa, Avusturya’ya Eflak ve Bogdan’1 isgal etme
teklifinde bulunmustur. Avusturya bunun karsiliginda Lombardiya’yr ve Piyemonte
kralliklarin serbest birakacakti. Ancak Avusturya bu teklifi reddetti, ¢iinkii bu iki krallig1
serbest birakt1g1 takdir de Italya siyasi biitiinliigiinii saglayacakt1.?*> Bunun iizerine Fransa

kralt III. Napolyon yeni firsat yakalamisti. Paris kongresinde bu fikrini bir daha dile

22 Uygur, XIX. Yiizyil Fransiz Seyyaht ve Diplomati Edouard Antoine Thouvenel’e Gore Osmanli Devleti,
73.

243 Karal, Osmanli Devleti Tarihi, 6/48.

24 Uygur, XIX. Yiizyll Fransiz Seyyahi ve Diplomati Edouard Antoine Thouvenel’e Gére Osmanli Devleti,
168-169.

245 Copur, Tarihte Tiirk-Rumen Iliskileri, 105.
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getirmistir. Onun Onerisi su sekildeydi; Eflak ve Bogdan siyasi olarak Romanya adi
altinda birlesecek ve Hristiyan bir prens tarafindan yonetilecekti.?*® Bu prens ise Parma
Dukas1 olacakti. Ancak Fransa’nin onerdigi bu teklifi sadece Piyemonte ve Rusya
temsilcisi onaylamistir. Avusturya ve Osmanli Devleti’nin temsilcileri siddetle karsi
c¢ikmig ve hatta Osmanli Devleti temsilcisi Ali Pasa, bu kongrenin Osmanli Devleti
topraklarini paylagsmak i¢in toplanmadigin1 sdylemistir. Fransa bu seferde hedefine
ulagamamistir. Ancak Fransa, antlasma metinindeki maddeleri kendi istedigi dogrultuda

yorumlay1p birlesme i¢in Osmanli Devleti’ne siyasi baski uygulamigtir.>*’

2.1. Paris Antlasmasindaki Eflak Ve Bogdan ile ilgili Maddelerin Uygulanmasi

30 Mart 1856 tarihinde imzalanan Paris Antlagsmasinin imzalanmasindan sonra
Avusturya’nin Eflak ve Bogdan topraklarin1 bosaltmadan hemen 6nce Osmanli Devleti
buralara iki voyvoda atamistir. Savastan 6nceki Eflak prensi Aleksandr Chica tekrar
gorevine atanmis, Bogdan’da ise boyar olan Theodor gorevlendirilmistir.*® Bu iki
voyvoda da Eflak ve Bogdan’in birlesmesine karsiydi. Paris kongresinde imzalanan
antlagsma geregince bir komisyon toplanip Eflak ve Bogdan ile ilgili ¢oziim tireteceklerdi.
Ancak bu komisyon gerekli ¢6ziimii bulamayinca 6 Ocak 1857 yilinda Paris’te bir Avrupa
kongresinin toplanmasina karar verilmistir. Toplanan kongreden su sonuglar ¢ikti.
Besarabya’nin simirlart belirlendi ve Tuna deltas1 Bogdan’dan ayrilmis ve dogrudan
Osmanli Devleti’ne baglanmigti. Prut Nehri {izerinde bulunan ve yeni alinan yerler
Bogdan voyvodaligina verildi. Avusturya isgal ettigi Eflak ve Bogdan topraklarindan 26
Mart 1857 tarihine kadar bosaltacakti. Bu konularin agiga kavusturulmasindan sonra
Osmanli Devleti’, Paris Baris Antlasmasinin 24. maddesince 13 Ocak’ta buralarda divan
olusturulmasi igin ferman yaymlamistir>* Bu fermanm hazirlanmasinda ve nasil
isleyecegine iliskin hiikiimleri Fransa’min Istanbul elcisi Thouvenel tarafindan
hazirlanmis ve taraflar tarafindan uygun bulunmustur.>®® Hazirlanan fermana gore
sultanin hakimiyeti altinda Biikres ve Yas sehirlerinde bir meclis olusturulacaktr ve bu
meclisler 9’ar kisiden olusan toplamda 18 iiyenin meydana getirdigi ortak bir komite

olusturulacakti. Eflak ve Bogdan’daki Osmanli Devleti hakimiyeti vergi almaktan baska

246 Fahir Armaoglu, 9. Yiizyil Siyasi Tarihi (1789-1914) (Istanbul: Alkim Yaymevi, 2010), 385.

247 Karal, Osmanli Devleti Tarihi, 2/55.

248 Constantin Giurescu, Chronological History of Romania (Bucharest: Editura Enciclopedica Romana,
1974), 191.

249 Jorga, Osmanli Devleti Imparatorlugu Tarihi, 1/414.

250 Karal, Osmanli Devleti Tarihi, 2/55.
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bir sey olmayacakti. Boylece konu siyasi ve hukuki olarak uluslararasi bir nitelik kazmig

ve Fransa’nin olusturulacak komisyon iizerinde etkisi artmugtir.?>!

2.1.2. II1. Napolyon’un Baskisi

II1. Napolyon doguda Fransa’nin bayraginin dalgalanmasini ve siyasi olarak kendi
giiclii gostermek istiyordu. Kendi iilkesinde yasayan Rumenlerin, Fransa kamuoyunda
olusturdugu baski ile bu isin iizerine biraz daha egilmistir. Bu sebepler her ne olursa olsun
Eflak ve Bogdan’in birlesmesi i¢in Eflak ve Bogdan’lilar lizerinde ve Osmanli Devleti
tizerinde baskisini artirmistir. Bu hedefine ulagsmak i¢in Paris Antlasmasini kullanmistir.
Antlagma ile uluslararasi bir komisyon kurulmus ve bu komisyon Eflak ve Bogdan’daki
meclis se¢imleri i¢in toplanmistir. Fransa, 5 Subat 1857 yilinda yayinladig bir bildiri ile
bu komisyonu baski altina almak istemistir. Fransa’nin yayinladigi bildiride sunlar
mevcuttu; Fransa’nin Kirim savasi bitmeden, Viyana’daki kongrede Eflak ve Bogdan’in
birlesmesi taraftar1 oldugunu ve bu fikrini Paris kongresinde de savunduguna isaret
ederek, bu birlesmenin var olan Osmanli Devleti hakimiyetine zarar vermeyecegini dile
getirmistir.> Daha dnce bahsettigimiz bu birlesmeye Fransa, Rusya ve Piyemonte destek

vermistir. Fransa bdyle yaparak yapilacak se¢im sonuclarinin kendisinin istedigi gibi

olmamasi durumunda itiraz etmek i¢in bahane yaratmaya da ¢alismistir.

2.1.3. 1857°de Eflak ve Bogdan’da Meclis Secimleri

Eflak ve Bogdan’da olusturulacak divan, 13 Ocak 1857 yilinda yayinlanan
fermanla bir komisyon olusturulmasina karar verilmistir. Bu komisyon uluslararas1 bir
baska komisyon tarafindan hazirlanacakti. Kurulacak divana din gorevlileri ve
biirokratlardan belli sayida kisi secilecekti.”>® Fransa divan segimlerinde kendisinin
istedigi sonucun ¢ikmasi i¢in Osmanli Devleti ve Resid Pasa’ya el¢ilik araciligiyla baski
kurmaya ¢alismistir. Fransa se¢imlerden 6nce bolgeye bir devlet yetkilisini gondererek
var olan durum hakkinda halkin nabzini yoklamis ve kimlerin meclis se¢imlerine
katilacag1 ve kimlerin birlesme taraftari oldugu hakkinda bir rapor hazirlamistir. Fransa,
secimler Oncesinde bolgede kendisine ve birlesmeye muhalif kisileri belirlemis ve

bunlarla gizliden miicadele etmekten geri kalmamigtir.

Bl Uygur, 1857 Eflak ve Bogdan Secimlerine Fransiz Miidahalesi ve Sonuglarina Dair Bir Arastrma, 175.

252 Karal, Osmanli Devleti Tarihi, 2/55. .
253 Georges Bibesco, “Roumanie 1843-1859. Régne de Bibesco. Lois et Décrets, 1843-1848, Insurrection
de 1848,” Histoire et Légende 2 (1894), 654-655.
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Bogdan’da se¢im hazirliklar1 yapilirken Thouvenel, Osmanli Devleti’nin énemli
devlet adamlar1 olan Resid Pasa, Ali Pasa, Fuad Pasa ve Saffet Pasa iizerinde ciddi
baskilar yapmustir.>>* Eflak ve Bogdan’da Haziran 1857 tarihinde yapilan segimlerde
Bogdan’da birlesme taraftar1 olmayan voyvodalar kazanmistir. Bu durum Fransa’nin
cikarlariyla ters diistiigii i¢in Fransa, Rusya, Prusya ve Piyemonte se¢im sonuglarina itiraz
etmistir.?>® Itirazin gerekgesi olarak da, Bogdan kaymakaminin sahte listeler olusturdugu
ve birlesme taraftarlarinin secime girmesine engel oldugunu beyan etmistir.>>® Fransa
secim sonuglarinin boyle olmasin1 Osmanli Devleti ve Avusturya’nin direk veya dolayl

olarak sebebiyet verdigini iddia etmistir.

Istedigi sonucu alamayan III. Napolyon, Osmanli Devleti iizerinde siyasi
baskisini artirmaya karar vermistir. Istanbul’da bulunan Fransa elgisi Thouvenel’e baski
yapmast i¢in emir verilmistir. Thouvenel, se¢imlerin gegersiz ve tekrar yapilmasini
istemigtir. Kirim savagindan once Mengikof’un benzeri bir sekilde hareket etmistir.
Secimlerin iptal edilmemesi durumunda Fransa’nin Osmanli Devleti ile olan biitiin
iligkilerini kesecegi yoniinde tehdit etmekten geri durmamustir. Fransa’nin bu tehdidine
Prusya ve Rusya, Fransa’nin bu hareketlerini desteklemistir. ingiltere, Istanbul’daki

elcisine her ne olursa olsun Istanbul’dan ayrilmamasini sdylemistir.

Bu arada III. Napolyon bos durmamis Ingiltere kralicesi ile goriismiis ve Osmanli
Devleti’’nden barbar olarak bahsetmis ve Osmanli Devleti topraklarinin kendi aralarinda
paylasmay1 dnermistir. Ancak Ingiltere bu teklifi kabul kismen kabul etmistir. Eflak ve
Bogdan’daki se¢imlerin yenilenmesi konusunda kendisine destek verecegini sdylemistir.
Fransa, Ingiltere’den istegi destegi bulamayinca bu sefer Rus Cari ile anlasma yoluna
girmistir.>” Kirim Savasi ile Rusya’ya kars1 savasan Fransa bu sefer onunla anlagsmak
istemistir. Yapilan siyasi baskilar karsisinda ilk 6nce direnmeye ¢alisan Osmanli Devleti
yapilan girisimlerin var olan antlagmalara aykir1 oldugunu sdylemistir. Fransa, Bogdan
secimlerinin iptal edilmesi i¢cin Osmanli Devleti’'ne 4 Agustos tarihine kadar siire veren
bir nota vermistir. Rusya, Prusya ve Sardunya el¢ileri de Osmanli Devleti ile olan

iliskilerini kestiklerini bildirmistir.?>8

24 Uygur, 1857 Eflak ve Bogdan Segimlerine Fransiz Miidahalesi ve Sonug¢larina Dair Bir Arastirma,

180.

25 Cevdet Pasa, Tezdkir, yay. C. Baysun (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 1960), 13-20/25.
256 Karal, Osmanli Devleti Tarihi, 2/56.

257 Karal, Osmanli Devleti Tarihi, 2/59.

258 Tiirkgeldi, Mesail-i Miihimme-i Siyasiyye, 1/438-440.

59



Yapilan baskilar sonucunda Sadrazam Mustafa Resit Pasa istifa edip yerine Giritli
Mustafa Pasa gorevlendirilmistir.>>® Ancak Fransa’ya destegini bildiren Ingiltere ve diger
devletlerin baskilarina Osmanli Devleti daha fazla direnemeyerek sec¢imlerin tekrar
edilmesine karar vermistir. Ali Pasa 24 Agustos 1857 tarihinde Bogdan kaymakamina
gonderdigi bir telgrafta yapilan se¢imlerin iptal edilecegini ve yeni se¢imler i¢in gerekli
hazirliklarin yapilmasim1 emir etmistir.2® Bu olay ile Eflak ve Bogdan secimleri
Fransa’nin istedigi sekilde yapilacakti. Bogdan se¢imleri 19 Eyliil’de, Eflak se¢imleri ise

26 Eyliil’de yapild: ve se¢imlerden birlesme ydniinde sonug ¢ikmistir.!

Secilen divan 19 Ekim’de Mihail Kogalniceanu tarafindan verilen oneri ile bazi
kararlar almistir. Alinan kararlar sdyledir; Osmanli Devleti ile yapilan anlagsma uyarinca
Rumen iilkesi 6zerk ve tarafsiz olacaktir. Eflak ve Bogdan, Romanya adi altinda
birleserek tek bir devlet olacakti. Avrupali hiikiimdar hanedanlardan birisinin Prens
olarak sec¢ilmesi istenecek ve anayasal bir temsil hiikiimeti insa edilecek. Mihail
Kogalniceanu’nun Bogdan meclisinde verdigi onerinin bir benzeri 20 Ekim’de Eflak
meclisinde bulunan Constantin Kretzulescu tarafindan onerilmis ve meclis tarafindan
kabul edilmistir?®®>. Eflak meclisi bu kararlarin ardindan baska bir karar daha almis ve
tilkenin yOnetiminin yabanci bir prense verilmemesi halinde Bogdan ile birlesme

kararlarini iptal edecegini beyan etmistir.%53

Osmanli Devleti’, Eflak ve Bogdan meclislerinin almis oldugu bu kararlarin Paris
Antlagsmast maddelerine ve meclisin normalde sadece igisleri ile ilgili karar alma
yetkisine sahip oldugunu beyan etmistir. Alinan bu kararlara itiraz eden Osmanl
Devleti”’ne ingiltere’de destek vermistir. Ancak daha sonra Osmanli Devleti’nin Londra
sefiri olan Kostaki Musurus Pasa, Hariciye Nezareti’'ne 20 Ekim’de gonderdigi bir
mektupta Londra hiikiimetinin s6z konusu yabanci prens secilmesi hususunda kendisini
tartigmaya yetkili gormedigini Osmanli Devleti’ne bildirmistir.”** Osmanli Devleti séz
konusu isteklere kars1 sert bir tavir almis ve meclisleri kapatma karar1 almigtir. Ocak 1858
tarihinde kapatma kararlar1 Eflak ve Bogdan kaymakamlarina ulagmis ve gerekli hususun

yapilmas: istenmistir. Eflak ve Bogdan meclislerinin kapatilmasi1 nedeni ile bolgede

2% Osmanl Devleti Arsivi (BOA), [rade Dosya Usulii [I. DUIT], No. 190, 28.

260 Giurescu, Chronological History of Romania, 192.

261 Karal, Osmanli Devleti Tarihi, 2/58.

262 Bibesco, Roumanie 1843-1859. Régne de Bibesco. Lois et Décrets, 1843-1848, Insurrection de 1848,
510.

263 Osmanli Devleti Arsivi (BOA), Irade Hariciye [I. HR], No. 150, 7914.

264 Osmanli Devleti Arsivi (BOA), Irade Hariciye [T HR], No. 149, 7835.
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herhangi bir olumsuzluk meydana gelmemistir. Ancak birlesme tarafin1 destekleyenler ile
desteklemeyen devletler konuyu tartigmaya baslamistir. Fransa, Rusya, Prusya ve
Piyemonte, Eflak ve Bogdan meclislerinin aldig1 karari desteklemistir. Avusturya,
Ingiltere ve Osmanl1 Devleti bu kararlarin Paris Antlasmasima uygun olmadigini ve bu
yiizden meclisleri kapatmanin dogru oldugunu beyan etmistir. Ancak devletlerarasinda
¢ikan bu goriis ayriliklar1 sonucunda yeni bir toplantinin meydana gelmesine ihtiyag
olmustur. Biikres’te gérev yapan Avrupa komisyonu 3 Nisan’da son raporunu vermis ve

Mayis ayinda Paris’te devletlerarasinda bir toplant1 yapilmistir.26

2.1.4. Paris Toplantisi ve 19 Agustos 1858 Kararlar

Paris toplantisinin arifesinde 3 Ocak’ta sadrazamliginin ilk aymnin dolmasi ile
birlikte vefat eden Mustafa Resit Pasa’nin yerine sadrazamliga Ali Pasa getirilmistir.
Fransa bu durumu kendisi i¢in iyi karsilamustir. Ciinkii Mustafa Resit Pasa Ingiliz dostu
olarak biliniyor ve yerine gelen Ali Pasa ve Fuat Pasa ise Fransiz dostu olarak
degerlendirilmistir. 22 Mayis’ta baslayan Paris toplantisi, 19 Agustos 1858 tarihine kadar
devam etmistir.?®® Toplantiya Fransa’y1 temsilen Walewski, Rusya’yt M. Kiselev,
Ingiltere’yi Lord Cowley, Piyomente Kralligin1 M. Villamarina ve Osmanli Devleti’*ni
Hariciye Nazir1 Fuad Pasa®®’ temsil etmistir. Eflak ve Bogdan segimlerinde Biikres’te
olan Avrupa komisyonu iiyelerinin hazirladigi rapor toplantiya katilanlara verilmistir. Bu
rapor ile taraflar ikiye ayrilmis ve iki ayr1 fikir dile getirilmistir. Toplantida Fransa, Eflak
ve Bogdan’in bir yabanci prens tarafindan yonetilmesini savunmusg, buna karsilik
Osmanli Devleti ise bu fikre kars1 ¢ikmis ve adet lizerine ayr1 yonetilmesini bunun diginda
buralarin iyiligi igin dnerilecek fikirlere acik olduklarini belirtmistir.?® Fransa’nm bu
teklifine yine Rusya, Prusya ve Piyemonte tarafindan desteklenmistir. Avusturya ve
Ingiltere ise Osmanli Devleti’nin tezini savunmustur.’®® Kirrm Savasi ile Avrupa
giindemine gelen Eflak ve Bogdan konusu 1858 tarihine kadar canliligini korumustur.
Paris’te yapilan goriismeler sonrasinda 19 Agustos 1858 tarihinde Eflak ve Bogdan ile

ilgili yeniden planlanmasi i¢in bir antlagma imzalanmistir. Antlagsma toplamda 50

265 Jorga, Osmanli Devleti Imparatorlugu Tarihi, 5/421.

266 Karal, Osmanli Devleti Tarihi, 2/60.

267 Tiirkgeldi, Mesail-i Miihimme-i Siyasiyye, 1/193. ; Enver Ziya Karal, Biiyiikk Osmanl Devleti Tarihi
kitabinin 2. Cildinin 60. Sayfasinda Prusya’nin da toplantiya katildigin1 yazmaktadir.

268 Karal, Osmanli Devleti Tarihi, 2/60.

269 M. Smith Anderson, Dogu Sorunu, gev. 1. Eser (Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlar1, 2001), 170.
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maddeden olusmus ve 9 Ekim’de onaylanmustir.?’® Antlasma metninde uzlasilan

maddeler soyledir;

Osmanl1 Devleti’nin hiikiimdarlig1 altinda kalmak kosuluyla, Eflak ve Bogdan birleserek
Eflak ve Bogdan Birlesik Memleketler adin1 alacak.

Eflak yillik iki milyon bes yiiz bin kurus, Bogdan ise bir milyon bes yiiz bin kurus
verecek.

Eflak ve Bogdan’in ayr1 ayr1 meclisleri ve voyvodalari olacak.

Her iki memleketinde voyvodalari kendi meclisleri tarafindan secilecek, padisah tarafinda
onaylanacak ve 0miir boyu gorevde kalacaklar.

Memleketlerin her ikisi de igisleri ile ilgili voyvodalarin hazirlayacagi kanunlar meclisleri
tarafindan onaylanacak.

Her iki memleketi ilgilendiren konularda karar vermek i¢in ortak bir komisyon kurulacak.
Her ikisinin de ortak bir Yargitay’1 olacak.

Her zaman toplant1 halinde olacak bir komisyon her iki voyvodaliktan 4’ii voyvoda 4’1
de meclis tarafindan secilen 16 iiyesi olacak.

Eflak ve Bogdan’in milis giiclerden olusan birer ordusu olacak ve bir tehdit durumunda

birlesecekler.?’!

Paris’te iizerinde uzlasilan antlagsma uyarinca Eflak ve Bogdan hukuki yonden
Osmanli Devleti’’ne bagli olacaktir. Boylece isim ve idari yonden birliktelige dogru
onemli bir adim atilmistir. Her iki tarafi da memnun eden bir adim atilmistir. Eflak ve
Bogdan vergi vermek disinda Osmanli Devleti ile hicbir bagi kalmamistir. Voyvoda
seciminde her ne kadar padisahin onay1 gerekse de askeri ve diger kurumlar ile birlesme
kismen saglanmistir. Eflak ve Bogdan halki bu adimi yeterli bulmamis ve antlagsma

maddelerinden faydalanarak bir oldubitti ile tek voyvoda altindan birlesmistir.>’?

2.2. Albay Couza’nin Eflak ve Bogdan’a Miisterek Voyvoda Secilmesi

Paris toplantisindan alinan kararlar gore, Eflak ve Bogdan olusturulmasi gereken
yeni diizen ile ilgili gerekli hatt-1 hiimayun Osmanli Devleti tarafindan 21 Ekim’de ilan
edilmistir. Buna gore Eflak ve Bogdan’da iki yeni meclis goreve baglayacak. S6z konusu

meclisler kendilerine bir voyvoda sececeklerdi ama farkli farkli voyvodalarin

270 Osmanli Devleti Belgelerinde Kirim Savasi (1853-1856), 83-84. (Belge No: 28 — A.} DVN. DVE.
80/4).

271 Karal, Osmanli Devleti Tarihi, 2/61.

272 Giurescu, Chronological History of Romania, 194.
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secilecegine dair bir bilgi yer almiyordu. Her iki mecliste bu bosluktan yararlanarak ayni
voyvoday1 se¢mistir. 17 Ocak’ta Bogdan, 1848 olaylarinda yer almis ve daha sonra
Paris’e kagmis olan eski boyarlardan Albay Alexandru Ion Couza’y1 voyvodaliga

se¢mistir.

Bu olaylar1 takip eden ve Yas sehrinde bulunan Arif Bey ile Bogdan
kaymakamlar1 durumu Hariciye Nezareti’ne ve Sadaret’e bildirmistir.?’* Gelen bu haber
dogrultusunda Cuza’nin yeterli sartlara sahip olup almadig1 arastirilmistir.>’* Bir siire
sonra Eflak’ta da voyvodalik segimleri yapilmigtir. Birlesme taraftarlar1 yaptiklart
gosterilerle meclis lizerinde baski olusturup Albay Alexandru Ion Couza’yr 5 Subat

1859°da voyvoda olarak segtirmistir.

Cuza’nin voyvoda secilmesi ile Eflak ve Bogdan meclisleri ayni kisiyi voyvoda
secmisler ve sekil olarak birlesme meydana gelmistir. Albay Cuza’nin ilk 6nce Bogdan
sonra da Eflak Meclis’i tarafindan voyvodaliga secilmesi bircok kisi i¢in slirpriz olmustu.
Eflak’ta voyvodaliga Gheorghe Bibescu ile Barbu Stirbei toprak sahipleri tarafindan
destekleniyordu.?’®> Bogdan’da voyvodaliga Mihail Sturdza ile oglu Grigore’nin isimleri
gecmekteydi.?’® Cuza’nin hem Eflak hem de Bogdan voyvodasi olarak segilmesi Osmanli
Devleti yonetiminde saskinliga neden olmustur. Ciinkii boyle bir gelismeyi kimse
beklemiyordu ve ne tepki verilecegi bilinmiyordu. Eflak ve Bogdan halkinda Cuza’nin
ortak voyvoda secilmesi biiylik bir coskuyla kutlanmistir. Osmanli Devleti yasanan bu
olaya tepki gosterdi ve kabul etmek istemedi. Subat ayinda Eflak ile Bogdan’da olan

komiserlerini geri gagirmustir.>’” Bu sirada bazi olaylar meydana gelmistir.

Fransa krali III. Napolyon’a bir italyan milliyetgisi tarafindan suikast tesebbiisii
gerceklesmis ve suikast zanlist neden Italya’mmn birligi igin III. Napolyon’un
calismadigini sdylemistir. Fransa krali III. Napolyon bu olay iizerine italya’nin birligi i¢in
caligmaya baslayacagini1 ve Avusturya’ya karsi miicadele edecegini sOylemistir. Eflak ve
Bogdan’in birlesmesine karst Osmanli Devleti’’ni destekleyen Avusturya’yr saf disi

birakarak Osmanli Devleti’’ni yalniz birakmak i¢in ¢abalamistir. Fransa Disisleri Bakani,

273 Birbudak, Romanya 'min Bagimsizligim Kazanmast, 95.

274 Osmanlh Devleti Arsivi (BOA), [rade Hariciye [ HR], No. 164, 8778.

215 Osmanh Devleti Arsivi (BOA), [rade Hariciye [I. HR], No. 149, 7852.

276 C.C. Gurescu vd., Yiizyillik Bagimsizlvk (1877-1977), ¢ev. A. Uzgéren (Istanbul: Habora Kitabevi,
1977), 165-167.
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Eflak ve Bogdan se¢imlerinde kisa bir siire sonra 10 Subat’ta Albay Cuza’y1 her iki

memleketin ortak voyvodasi olarak tanimigtir.?’8

Osmanli Devleti’, Albay Cuza’nin Eflak ve Bogdan’in ortak voyvoda olarak
secilmesinin Paris Antlagmasi’na aykiri oldugunu dile getirmeye devam etmistir. Ingiltere
bu duruma ilk baglarda itiraz etmistir. Ingiltere, Cuza’nin bir bildiri yayinlamasini ve
Eflak voyvodaligindan vazgegmesini istemistir.?’” Cuza’nin her iki memlekette voyvoda
olarak secilmesini saskinlikla karsilamistir. Ancak Ingiltere bu itirazinda fazla israr

etmeyerek Osmanli Devleti’’ni yalniz birakmustir.

Meydana gelen bu itirazlara bir ¢6ziim buluna bilmesi i¢in Nisan 1859 tarihinde
Paris’te bir toplant1 yapilmistir. Fransa, Ingiltere, Rusya ve Prusya, Osmanli Devleti ve
Avusturya temsilcilerinin itirazlarina karsi ¢ikmistir. Fransa’y1 destekleyen devletler yeni
bir problemin ortaya ¢ikmamasi i¢in bu se¢cim sonuglarini kabul etmistir. Osmanli Devleti
cogu Avrupa devletinin Cuza’y1 her iki memleketin voyvodasi olarak tanima yoniindeki
kararlarina daha fazla kars1 ¢itkamamis ve Cuza’nin voyvodaligini kabul etmistir. Tek bir
voyvoda altinda birlesmis olan Eflak ve Bogdan ayri ayri yonetilecekti. Eflak ve
Bogdan’da iki ayr1 bakanlar kurulu ve iki meclis ile yonetilecekti. Osmanli Devleti’nin
buralara komiser génderme ve secilecek voyvodanim Istanbul’a getirilmesi hususlarinda

diger Avrupali devletlerle fikir birligine varmustir.?°

Paris toplantisi ile alinan kararlar1 Osmanli Devleti bir mazbata ile duyurmustur.
Bu mazbata Avrupali devletlerin tavsiyeleri dogrultusunda hazirlanmis ve s6z konusu
mazbatayla, Albay Cuza’nin sahsina mahsus olarak Eflak ve Bogdan prensligi verilmistir.
Cuza, 19 Agustos 1858 tarihindeki antlasma metnine bagli olacak, Istanbul’a gelecek,
Eflak ve Bogdan Prenslikleri idari yonden ayr1 ayr1 yonetilecekti.?®! Albay Cuza, 25 Eyliil
1859 tarihinde Osmanli Devleti tarafindan atanmistir. Osmanli Devleti’, Albay Cuza’nin
voyvodaliga secilmesi ile ilgili iki ayr1 emir yaymlamus, Biikres ve Yas’a géndermistir.?s?
Albay Cuza’ya miisir riitbesi verilmistir. Albay Cuza, voyvodaliginin Osmanli Devleti

tarafindan taninmasindan sonra Eflak ve Bogdan halkina bir bildiri ile birlesmenin

gerceklestigini ve Rumen milletine gergeklestigini duyurmustur. Albay Cuza, Osmanl

278 Karal, Osmanli Devleti Tarihi, 2/62.
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Devleti ile arasindaki durumu diizeltmek i¢cin 16 Subat 1860 tarihinde Osmanl
Devleti’’ne bir mektup géondermis ve memleketin faydasi icin ¢abaladigini ve Sultana
tesekkiir ettigini bildirmistir. Osmanli Devleti de buna cevap olarak, memleketin 1yi idare
edildigi i¢in hognut oldugunu dile getirmistir.”* Osmanli Devleti’, Cuza’nimn yaptig1 isleri

takdir ettigi ve aralarinda herhangi bir problemin olmadig: anlagilmustir, 284
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2.1. Harita: Romanya’nin genislemesi, 1861-1920°%

Albay Cuza, Istanbul’a bir ziyaret gerceklestirmistir. Albay Cuza resmi bir torenle
kargilanmis, Sultan Abdiilmecid ve diger devlet adamlariyla goriismistiir. Sultan,
Cuza’ya ¢esitli hediyeler taktim etmistir. Bu goriismelerden bir y1l sonra Cuza problem
yasadig1 bir konuyu dile getirmistir. Eflak ve Bogdan’in ayr1 ayr1 olarak yonetilmesi ile
ilgili Albay Cuza baz1 zorluklar yasamistir. Albay Cuza bu zorluklari ortadan kaldirmak
icin Osmanli Devleti ve diger garantdr devletlere bir layiha gondererek, her iki
memlekette bulunan ve ayri ayr1 gorev yapan bakanlar kurulu ile divanlarin
birlestirilmesini ve iki memleketin ortak konular: ile ilgili karar almak i¢in kurulan

merkez meclisin kaldirilmasini istemistir.®® Osmanli Devleti bu istege direk olarak karsi

283 Osmanlh Devleti Arsivi (BOA), [rade Hariciye [I.HR], No. 174, 9498.

284 Osmanlh Devleti Arsivi (BOA), [rade Hariciye [I.HR], No. 207, 11934, 2.
285 Jelavich, Balkan Tarihi, 316.
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¢tkmamus, diger Avrupali devletlerin fikirlerini 6grenmek istemistir. Fransa ve Ingiltere
bu istek i¢in birlikte hareket etmis ve kabul edilmesini istemistir. Rusya’da Fransa ve
Ingiltere’nin fikrini savunmustur. Osmanli Devleti yine tek basma kalmis ve kabul
etmekten bagka ¢aresinin olmadigini gérmiistiir. Kabul etmezse bu konunun tekrardan

toplant1 ile kabul edileceginden ve prestijinin diismemesi i¢in kabul etmistir.

Osmanl1 Devleti atacagi yanhs adimlarla Eflak ve Bogdan’in tamamen kaybetmemek
icin ortaya atilan istegi bir sartla kabul edecegini bildirmistir. O sart ise sudur; Cuza’nin
voyvodalig1 boyunca Eflak ve Bogdan’in bakanlar kurulu ile divanlarin birlestirilmesine
ve Foksan’da bulunan merkezi meclisin dagitilmasi, Cuza’nin istifast veya Olimii
durumunda, Eflak ve Bogdan eski statiilerine geri donecek ve 1858 Paris Antlagsmasinin
maddelerine goére tekrardan kurulacak.?®” Istanbul’da Haziran 1861 yilinda Osmanl
Devleti temsilcileri ile kefil devletlerin elgileri arasinda gerceklesen goriismelerden sonra
bu sartlar kabul edilmistir. Sultan, 2 Kasim giinii Cuza’nin isteklerini bir ferman ile kabul
etmistir. 5 Subat 1862 giinii ortak meclis toplanmis ve Romanya birligi fiilen

olusmustur.?%®

2.2.1. Albay Cuza Donemi Reformlar: ve 28 Haziran 1864 Tarihli Senet

Albay Cuza 20 Mart 1820 yilinda Husi’de dogmustur, Paris, Bologna ve Pavia’da
egitim almistir. Ailesi, Bogdan’in zenginlerinden olan Albay Cuza, Yas’ta meydana
getirilmeye c¢alisilan 1848 yilindaki devrimde Onemli bir rol oynamistir. Devrim
olaylarina katildig: i¢in siirgiine gonderilmistir. Siirgiin hayatinin bitmesi ile geri gelmis
ve orduda gorev yapmis daha sonra 1858 tarihinde albay riitbesi almistir.

1857 tarithindeki se¢im doneminde Osmanli Devleti ve Avusturya’nin etkilerini
protesto olaylarma katilarak tanmmustir.® Albay Cuza, liberal ve mason olarak
bilinmektedir. Yedi yillik gorev siiresinde Romanya’nin modern halinin temellerini
atmistir.”® Albay Cuza, 5 Subat 1862 tarihinde Biikres’te ortak meclisin gdreve
baslamasi ile Eflak ve Bogdan’in kurumlarin1 reform uygulamak ve gereken kanunlari
hazirlamak i¢in miicadele etmistir. Ne yazik ki Cuza bu reformlar1 uygulamakta oniine
baz1 sikintilar ¢ikmustir. Meclis ’deki iiyeler siyasi ve politik tartismalara girmistir.>®! Bu

siirecte Albay Cuza’nin istifa ettigi ile ilgili baz1 haberler ortaya atilmistir.
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Osmanli Devleti’, diger Avrupali devletlere bagvurarak bu haberin dogrulugunu
teyit etmek istemistir. Ingiltere ve Avrupa baskentlerindeki Osmanli Devleti elgilerinin
gonderdigi haberlere gore bu istifa olayinin gergek olmadigi anlagilmistir. Albay Cuza,
mecliste olusan ve reformlar 6niinde bir engel olan muhalefeti etkisiz kilmak ve otoriter
bir diizen olusturmak icin kendisine destek veren 23 Ekim 1863 ve 7 Subat 1865

yillarinda hiikiimeti olusturan Kogalniceanu destek vermistir.?*?

1848 Devrimleri siirecinde devrim sozciisii iken 6n plana ¢ikan Kogalniceanu
basbakanlig1 siiresince Albay Cuza’ya énemli destekler vermistir.>® Albay Cuza bazi
tartismali ve tepki ¢eken reformlar yapmistir. Bunlardan bir tanesi 17 Kasim 1863
tarihinde ilan ettigi reform programidir. Bu reform programi cergevesinde 29 Aralik’ta
cikardigt ve lilkenin topraklarinin 4/1’ne tekabiil eden manastir topraklarinin
devletlestirilmesi olmustur.®* Bu karara manastirlar ve Rusya’nin destekledigi
patrikhane itirazda bulunmuslarsa da Albay ve hiikiimet bu kanundan vazge¢cmemistir.>*>
Yapilan bu reformlar baz1 kesimlerin ¢ikarlarina zarar verdigi i¢in itiraz etmistir. En ¢ok
itiraz edenler; biiyiik toprak sahipleri reformlar1 vakitsiz ve haksiz bulurken, Avrupa’da
egitim gérmiis gengler ise yapilan bu reformlari yetersiz gordiiklerini agiklamistir.

Albay Cuza, 28 Mart 1864 yilinda ¢iktig1 bir yurt dis1 seyahati sirasinda bir isyan
olayr ger¢eklesmis ve ordu zamanin da miidahale ederek isyani bastirmistir. Bu isyan
hareketi nedeniyle Osmanli Devleti ise Cuza’y1 uyarmis ve halkin hakli isteklerini yerine
getirmesini istemistir. Buna cevap veren Cuza, Osmanli Devleti’nin kendisinin igislerine
miidahale etmemesini istemistir.>”® Bu karisik durumda vekiller, 1863 tarihinde Albay
Cuza’nin hiikiimetine giivensizliklerini beyan etmislerdir. 1864 tarihinde Prens Albay
Cuza’nin verdigi bir kanun teklifi de reddedilince, Cuza tehlikeli bir ise kalkigsmistir.
Albay Cuza, III. Napolyon’un yaptig1 gibi yaparak 14 Mayis 1864 tarihinde ordu ile
birlikte meclisi kapatt1 ve basin kanununu bir oylama ile halka onaylatt1 ve gorevde olan
biitiin memurlara yemin yoluyla yeni sistemi kabul ettirmeye calisti, kabul etmeyenleri

istifaya zorlamustir.>’

22 Osmanli Devleti Arsivi (BOA), frade Hariciye [I. HR], No. 198, 11279.
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Osmanli Devleti bu duruma karsi tepki gostermis, Albay Cuza’nin uyarilmasina
ve Avrupali devletlerle bu olay ile ilgili fikir aligverisine karar verilmistir. Osmanl
Devleti’’ni sadece Ingiltere desteklemis, Fransa ise bu durumun Osmanli Devleti

298 Osmanli Devleti’,

hakimiyetine ve ¢ikarlarima zarar vermedigini beyan etmistir.
bekledigi destegi bu seferde bulamamustir. Bunun sonucunda Albay Cuza’y1 Istanbul’a
davet ederek olay ile ilgili kendilerini bilgilendirmesini istemistir. Bab-1 Ali, Cuza’y1
Késtence’den almast i¢in gemi gondermistir.?” Biikres’te kendisine kars1 olan muhalefeti
ortadan kaldiran Albay Cuza, Osmanli Devleti ile olan problemleri de ¢6zmeyi
basarmistir. Istanbul’a 7 Haziran sabahi ulasan Prens Cuza resmi bir torenle
karsilanmistir. Istanbul’a gelen Albay Cuza’yi, Fransa, Prusya, Ingiltere ve Avusturya
elgileri ziyaret ederek hos geldiniz dileklerinde bulunmustur. 8 Haziran giinii Padisahla
goriisen Albay Cuza daha sonraki glin Sadrazam ve Hariciye Nazir1 ile goriismiistiir. Daha
sonra Avrupali devletlerin elgilerine iadeyi ziyaret yapmistir. Normalde 16 Haziran’da
donmesi gerekirken Memleketeyn isleri hakkinda gergeklestirilecek olan 1slahatlarla ilgili
kararlarin gecikmesi tlizerine 20 Haziran’a kadar kalmistir. Yapilan goriismeler
sonucunda Albay Cuza iilkesi ile ilgili degisiklikler yapmak i¢in Osmanli Devleti’'nden
onay almistir. Albay Cuza ile Ali Pasa arasinda yapilan bir antlasma ile 30 Mart 1856
Paris Antlagmasina ve 19 Agustos 1858 Paris Konvansiyonu’'na bir takim eklemeler
yapilmis ve bu eklemeler diger Avrupali devletlerin Istanbul’daki elgilerine génderilmis
ve onlarda onaylamustir.> Bunlarin onaylamasindan sonra 28 Haziran 1864 yilinda Paris
Konvansiyonu’na ilave olarak 20 maddeden olusan senet yliriirliige girmistir. Senetle
yiiriirliige giren maddeler soyledir.

- Hiikiimet idaresi ve yasama giicii voyvoda, Senato ve Meclis’e verilmistir. (I.- 2.

Maddeler)

- Voyvodaya kanun teklifinde bulunma hakki verilmis, kanun teklifinin miizakeresi ise
Senato ve Meclis’e verilmistir. Meclis ve Senato’nun onayr olmadan hi¢hir kanunun

voyvoda tarafindan onaylanamamasina karar verilmistir. (3. Madde)

- Segimle belirlenen Meclis 'te baskanlik gorevini iistlenecek reisin voyvoda tarafindan
bir yul siire atanmasina ve bu kiginin Meclis icerisinden biri olmasina karar verilmigtir.

(4. Madde)

2% Osmanlh Devleti Arsivi (BOA), [rade Hariciye [I. HR], No. 207, 11934,2.
% Osmanli Devleti Arsivi (BOA), Sadaret Miihimme Kalemi Evraki [A.} MKT. MHM], No. 303, 52.
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- Senato 'nun iilkedeki metropolitler, diyakozluk piskoposlar: ve en iist kidemli general
gibi iist diizey yetkililere ek olarak 64 kisiden olusmast ve bu 64 iiyenin yarisinin 3 yilda
bir degistirilmesi kararlastirilmistir. Senato reisligi goreviyse basmetropolite verilmigtir.

(7—8.—11. Maddeler)

- Meclis 'te goriisiilen kanun taslaginin Senato’ya sunulmasi ve kabul edilmesi halinde

voyvodanin tasdikine sunulmasi yontemi benimsenmistir.

Senato’nun kanun taslag iizerinde bir diizenleme yapmasi durumunda ise séz konusu

taslagr Meclis e iadesi yolu belirlenmistir. (14. Madde)

- Memleketteki biitiin memurlarin atanmasimin ardindan kanun ve nizamlara itaat
edecegine ve voyvodaya sadik kalacagina dair yemin etmeleri zorunlulugu getirilmistir.

(17. Madde)

- Voyvodaya bagli olarak ¢alismak iizere ehliyet ve tecriibe sahibi kisilerden olusan bir
idare meclisinin kurulmasina karar verilmistir. Ancak bu meclisin hicbir kuvvet ve
iktidart bulunmaksizin kanun taslaklarini incelemekle sorumlu olmasi kararlastiriimistir.
(19. Madde) *"!

Istanbul’a gergeklestirilen ziyarette bazi diizenlemeler yapilmistir. Bu
diizenlemelerden bir tanesi de Memleketeyn’deki secimlerle ilgili olmustur. Secime
katilan adaylarmm 100 duka irad kadar servetinin olmasidir. Diger mesleklerde ¢alisan
O0gretmen, miihendis, mimar, doktor ve din adamlarin ise ii¢ bin kurus maas almalidir.
Baz1 bolgelerle ilgili secilecek milletvekili sayist belirlenmistir.  Osmanli Devleti bu
antlagma ile yeni diizenlemelere gitmistir.

Albay Cuza, Meclisi devre dis1 birakarak yapmay1 diisiindiigli reformlara hiz
vermistir. Mayis 1864 yilinda “Statiide” ismiyle yeni bir anayasa yapmistir.’> Albay
Cuza, Avrupali devlerin destegini alarak reform calismalarina hiz vermistir. Ulkedeki
topraklar1 halka dagitmak i¢in Agustos 1864 tarihinde toprak reformu yasasini yiirtirliige
koymustur.®® Bu yasa ile iilkedeki boyarlarin topraklarinda yasayan halki toprak sahibi
yaparak bir nevi serfligi yok etmistir. Bu siirecte yine siyasi af yasasini ilan etmistir.

Medeni Kanunu ile ilgili yasay1 16 Aralik 1864 tarihinde kabul etmistir. Medeni Kanun
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hazirlanirken Fransiz, italyan ve eski Rumen yasalarindan faydalanmistir.>** Belediyeler,
Ceza Kanunu ve Sayistay makamii kurmustur.>® Albay Cuza egitim alaninda da cesitli
diizenlemelere gitmistir. Yas ve Biikres’te tiniversiteler agmistir. Cuza, egitimin iicretsiz
olmast i¢in 17 Aralik giinii Egitim Kanunu’nu ¢ikarmistir. Miizeler ve kiitiiphaneler
acarak onemli atilimlara imza atmistir. Albay Cuza’nin yaptig1 reform ve Osmanli Devleti
ile yaptig1 antlagmalardan dolay1 Biikres’te meclis onu Romanya’nin kurucusu ve reform
adami I. Aleksandre-Jean adiyla selamlamistir.3

Albay Cuza’nin yaptig1 bu reformlar ve meclisin onu selamlamasina ragmen
askeri darbe ile muhalefeti susturmus olmasi ona karsi gizliden ve daha giiglii bir
muhalefet olugsmasina neden olmustur. Halk yapilan toprak reformuna alisamamis ve
toprak sahipleri yasanan bu reformla topraklarini isletmekte sikint1 gekmistir. Yasanan bu
olaylara kuraklik ile birlikte gelen ekonomik sikintilar var olan muhalefeti daha fazla
giiclendirmistir. Halk kendisine verilen topraklarla ekonomik olarak giiglenmesi
gerekirken yeni diizene ayak uyduramamis ve bu olumsuzluklardan Cuza’y1 sorumlu
tutmaya baslamistir. Baslangicta Albay Cuza’y: destekleyenlerde artik var olan durumun
Cuza ile ¢oziilmeyecegine kanaat getirmistir.

23 Subat 1866 tarihinde Albay Cuza’ya karsi ordu ile birlikte isyan meydana
gelmis ve prensin yatak odasi basilarak gorevden istifa etmeye zorlanmistir.’” Saraya
yapilan baskin ile istifa eden Cuza’nin elleri baglanip hastaneye gotiiriildiikten sonra
tutuklanmustir. Tutuklu bulunan prens yurtdigina gitmek i¢in izin istemis ve kendisine
3.000 Macar altin1 verildikten sonra gitmesine izin verilmis ve ardindan Brasov yoluyla
Viyana’ya gonderilmistir. Biikres’te olan ailesi de onun arkasindan gonderilmistir.>%
Albay Cuza yedi yillik gorevinin bitmesi ile geri kalan dmriinii Viyana ve Floransa’da
gecirmis, 15 Mayis 1873 yilindan Almanya’nin Heidelberg sehrinde 6lmiistiir.>%

Albay Cuza olayl bir sekilde prens olmustur, prensligi boyunca ¢esitli reformlara
imza atmistir. Bu reformlarin ¢o§u modern Romanya’nin olusmasinda hayati 6nemde
olmustur. Bunlarin en 6nemlisi Romanya’yi tek bir cat1 halinde birlestirmesi ve anayasa
yapmasidir. Yapilan tiim bu olayli reformlarla kendisi de olayl bir sekilde prenslikten

istifa etmeye zorlanmustir.

394 Giurescu vd., Chronological History of Romania, 201.
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2.2.3. Yeni Prens Prensi Karl (Carol)’1n Secilmesi ve Yasanan Olaylar

Albay Cuza’nin zorla istifa ettirilmesi ile karmasik bir siire¢ baglamistir. Osmanli
Devleti ile yapilan antlagsmalara gére Romanya’nin birlikteligi Cuza’nin sahsina
baglanmistir. Zorla istifa olayr karsisinda tam olarak ne tepki verecegini bilemeyen
Osmanli Devleti karar vermekte zorlanmistir. Istifa olaymndan hemen sonra Romanya
Meclisi, Belgika kralinin kardesi Flandre kontu Leopold’u, Prens olarak se¢mistir. Ama
bu girisim basarisizlikla sonuglanmistir. Ciinkii Leopold prensligi kabul etmeyecegini
bildirmistir. Belgika’nin Istanbul elgisi de boyle bir se¢imin olamayacagimi bildirmistir.
Ayni zamanda bu se¢im var olan antlagmalara ters diisiiyordu. Osmanli Devleti’,
antlagmalarla Romanya olayma kefil olan devletlere bir bildiri gondererek var olan
antlagsmalara gore davranilmasini istemistir. S6z konusu antlagmalara gore ortak meclis
dagitilacak ve ayr1 ayri voyvodalar olarak yonetilecekti. Osmanli Devleti durumu
incelemek icin Biikres’e kefil devletlerin olusturacagi bir komisyonun gonderilmesini
teklif etmistir. Fransa var olan antlagsmalara uymak istemiyor ve Romanya’nin birligini
ve bagimsizlifini istemesine ragmen meclisin sectigi prensi kabul etmek istememistir.
Osmanli Devleti ve diger kefil devletler bu konuyu bir sonuca baglamak i¢in Paris’te bir

toplant1 yapmaya karar vermistir.

Fransa yine bir oldubitti yaparak var olan durum devam etmesini istemistir.
Prusya, Ingiltere ve Piyemonte, Fransa’nin fikrini desteklemistir. Asil Rusya, Eflak ve
Bogdan’in bagimsiz ve milli bir devlet olmasini istememistir. Boyle bir durum meydana
gelirse, Rusya’nin Balkanlara dogru olan yolunu kapatacakti ve buranin kontroliinii
almas1 daha zor olacakti. Rusya bu fikrini belirtmek i¢in diger devletlere bir mektup
gondermis ve soz konusu antlagmalara gore hareket edilmesi gerektigini veya bazi
degisikliklerle olaymn sonuglandirilmasini istemistir. Avusturya da bagimsiz bir
Romanya’nin, kendi topraklari i¢in kotii bir 6rnek olabileceginden karsi ¢gikmistir. 4 Mart

1866 tarihinde Paris’te uluslararasi bir toplanti igin taraflar toplanmigtir.31°

4.2.1. Paris Toplantisi

4 Mart 1866 tarihin de toplanan Paris toplantisina, Osmanli Devleti’, Avusturya
ve Rusya yeni secilecek yabanci bir prensin, var olan 1858 Paris Antlagmasina aykiri

oldugunu beyan etmistir. Fransa, Prusya, Piyemonte ve Ingiltere var olan 1858 den beri

310 Raral, Osmanli Devleti Tarihi, 3/11.
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birlesik memleketin durumun ve yapilan degisiklikleri incelenmesini istemistir. Toplanti
devam ederken sz konusu gecici hiikiimet meclisi dagitma karar1 almistir. Romanya
kurumlar1 yeni bir prens segmek i¢in halka bir referandum yapmaya karar vermistir.
Fransa krali III. Napolyon alttan alta Hohenzolern ailesinden prens Sarl (Carol)’1

Onermistir. 10 Mart 1866 yilinda veraset haklariyla prens olarak secilmistir.

Ancak toplantida lizerine mutabik kalinan goriis, Eflak ve Bogdan meclisinin yeni
bir yabanc1 prens se¢mesinin antlagmalara aykiri oldugudur. Toplant1 da s0yle bir karar
alinmistir. Yeni kurulacak meclis vekillerinin ayr1 ayr1 oy kullanarak birligin devam edip
etmeyecegine karar vermeleri, sonucuna gore 1858 antlagmasina gore hareket edilecekti.
Secimde eger birligin devam etmesi yoniinde bir karar ¢ikarsa antlasmaya gore yerli bir
prensin seg¢ilmesine izin verilecekti. Bu anlasilan maddeye gore bile diger Avrupali
devletlerin yapanci prens Sarl’1 kabul etmek istememistir. Goriismeler siirerken Rusya,
Bogdan sinirma yeni askerler gondermekten geri kalmamistir. Rusya’nin bu hamlesine
kars1 Avusturya da Romanya sinirina asker gondermeye baslamistir. Nisan 1866 tarihinde

Romanya konusu Osmanli Devleti ve diger devletlerin kontroliiniin disinda ¢6ziilmiistiir.

16 ve 20 Nisan tarihleri arasinda Sarl’in, Romanya prensligi ile ilgili bir
referandum yapilmistir.>!! Referandum sonucuna gore halkin biiyiik gogunlugu Sarl’in
prensligini kabul etmistir. Romanya Meclisi 21 Nisan tarihinde Sarl Hohenzollern-

Sigmaringen’i Romanya prensi olarak segtigini duyurmustur’',

Paris toplantis1 devam
ederken Romanya’da bazi tagkinliklar meydana gelmis ve gegici hiikiimet birlikten yana
iilkede propaganda yaparak kamuoyu olusturmak istemistir. Avrupali devlerin Prens Sarl
i¢cin olur vermemesine ragmen prens gizli olarak 20 Mayis giinii Romanya’ya gelmis ve

tahta gecmistir.

Prens Sarl, 22 Mayis 1866 tarihinde Romanya meclisi tarafindan prenslige
se¢ilmis ve kendisine I. Carol unvani verilmistir.?'* 23 May1s 1866 tarihinde Romanya’da
Lascar Catargiu hiikiimeti kurulmustur.’'# Birlesmenin olmasini istemeyenler 10 Agustos
1866 tarihinde karigiklik ¢ikarmistir. Bu durumlar karsisinda milletvekilleri 15 Agustos
tarihinde topluca istifa etmistir. Osmanli Devleti bu duruma kars1 askeri olarak miidahale

etmeyi diisiinse de durumun daha da kétiilesecegini ve Avrupali devletlerle arasinin

311 Giurescu vd., Chronological History of Romania, 204.
312 Giurescu vd., Chronological History of Romania, 204.
313 Misha Glenny, Balkanlar 1804-1999, ¢ev. M. Harmanc: (Istanbul: Sabah Kitaplari, 2001), 76.
314 Giurescu vd., Chronological History of Romania, 204.
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bozulmasini istemedigi i¢in var olan durum igin yollar aramistir. Osmanli Devleti’, elgileri

araciligiyla bu durumun kabul edilemez oldugunu bildirmistir.

Sarl prenslige gegince Osmanli Devleti’ne bir mektup gondererek Osmanl
Devleti’’ne sadakatini ve var olan hiikiimdarlik haklarina saygili oldugunu bildirmistir.
[k baslarda Osmanli Devleti ve diger Avrupali devletler Sarl’in prensligini kabul etmek
istememistir. Fransa bu prense ve Romanya halkina her tirlii destegi gizli olarak
vermistir. ingiltere de Fransa’y1 desteklemekten geri durmamistir. Romanya meclisinde
vekillerin padisah ile ilgili olumlu konusmalar1 ve Prens Sarl’in Istanbul’a gelerek Sultan
Abdiilaziz’e sadakatini bildirecegini sOylemesi ile olay kapanmis ve Osmanli Devleti onu

> Osmanli Devleti biraz bekledikten sonra

prens olarak tanimaya karar vermistir.’!
Carol’un prensligini kabul ettigini diger Avrupali devletlere bildirmistir. Avrupal
devletlerde bu durumu onaylayinca Prens Sarl’in Romanya’nin prensi oldugu
onaylanmigtir.3!6

Prens Carol’un prensliginin onaylanmasi ile Romanya’nin birligi devamli hale
gelmistir.’'” Albay Cuza’min prenslik déneminde baslayan reform ve birlikteligi daha
giiclii hale getirmek i¢in atilan adimlar, Carol doneminde de daha giiclii sekilde atilmistir.
Cuza doneminde kabul edilen Statute Anayasasi yerine Belgika modelli bir anayasa 13
Temmuz 1866 tarihinde kabul edilmistir. Bu anayasada Osmanli Devleti’nin {ilke
lizerindeki hakimiyetinden séz edilmemistir.>'® Yeni anayasa, ordu ve yiiriitme
gorevlerini Prens’e verirken, meclis yasamay1 sadece vergi verenlerin oy kullanarak
sectigi vekillere verilmistir.>'® 1866 tarihinde kabul edilen yeni anayasanin ilk dort
maddesinde iilkenin ismi Romanya olarak kabul edilmistir.>*

Osmanli Devleti’, Romanya’nin statiisiinii kabul etmek zorunda kalmis ve
Osmanli Devleti ile olan baglar biraz daha zayiflamistir. Romanya kazandig1 bu haklarla
bagimsizliga giden yolda bir adim daha atmis, Romanya milli ve miistakil bir prenslik

haline gelmistir. Romanya’nin bagimsizligini kazanmasi igin son bir sans aramistir.>*! O

sans ise 1877-1878 (93 Harbi) Osmanli Devleti’-Rus savasi olacakti.
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2.3. 1877-1878 Osmanh Devleti’-Rus Savasi (93 Harbi) ve Romanya’nin

Bagimsizhigin1 Kazanmasi

2.3.1. 1866-1877 Tarihleri Arasindaki Siirec¢

Paris Barig Antlagmasi’nin yapilmasindan sonraki 10 yillik donemde Romanya,
Osmanli Devleti’nin hakimiyetinde kalmistir. Bu siiregte Romanya bagimsizlik siirecine
dogru gitmeye devam etmistir. Romanya, Osmanli Devleti’ne bagli olmasina ragmen
iliskiler sadece zayif baglarla olmustur. I. Carol’un Romanya prensi olarak se¢ilmesinden
sonraki siiregte Osmanli Devleti ile olan iliskilerinde herhangi bir ciddi olay
yasanmamistir. 1866 tarihinde Avrupa seyahatine ¢ikan Sultan Abdiilaziz geri dondiigi
zaman Rusguk sehrine ugramig bunu haber alan Carol sultani ziyaret ederek ona

baglhiligini bildirmistir.3*

Romanya’da Kasim 1868 tarihinde bir devrim girisimine iliskin gelismeler
meydana gelmistir. Konu ile ilgili Fransa, Italya ve Ingiltere devletleri Carol’u var olan
antlasmalara uymasi icin uyarmislar ve halkin isteklerine kulak vermesini istemistir.’2*
Tarihler 1860 ile 1870’leri gosterdigi donemde Romanya uluslararast alanda daha fazla
etkin ve diger devletler daha fazla iliskilerini giliglendirmek i¢in yurtdisinda
konsolosluklar kurmaya baglamistir. Viyana, Berlin, Roma ve Petersburg’da diplomatik
birimler agmustir.>** Romanya hiikiimeti bu siiregte diger devletlerle olan iliskilerini daha
fazla giiclendirmek icin diger devletlerle bazi antlagsmalar imzalamistir. 1871 tarihinde,
Avusturya ve Sirbistan ile posta hatlari ile ilgili bir antlagma imzalamistir. 1875-1876

tarihlerinde Avusturya ve Rusya ile ticaret antlasmasi imzalamistir. Bu antlagmalarla

Romanya bagimsiz bir devlet gibi hareket etmistir.3>

Tarihler 1876’y1 gosterdiginde Osmanli Devleti ile Romanya arasinda bazi
sikintilar bas gostermistir. Taraflar arasindaki ilk olay, Osmanli Devleti’nin Tuna Nehri
civarinda bulunan askerlerinin olmasindan ¢ekinmistir. Romanya hiikiimeti bu askerlerin
kendi {izerinde baski ve bir askeri harekat riskinden ¢ekindigi i¢in kefil devletlerle bu

konunun goriigiilmesini istemistir. Ancak asil problem Temmuz ayinda meydana

322 Danismend, [zahli Osmanli Devleti Tarihi Kronolojisi, 4/222.
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gelmistir. Osmanli Devleti’, Sirbistan, Bulgaristan ve Karadag problemleriyle mesgulken
Romanya, Osmanli Devleti ile var olan iligkilerle ilgili diizenlemeler yapmak istemistir.
Romanya hiikiimetinin Disisleri Bakani, 7 Temmuz tarihinde Osmanli Devleti Hariciye
Nazir1 Safvet Pasa’ya bir nota ile kendileri arasindaki tabi-matbu iliskileri diizeltmek
istemistir. S6z konusu nota da sunlar vardi;

- Devletin adinin “Memleketeyn” yerine “Romanya’ olarak kabul edilmesi,

- Istanbul’da bulunan ve “kapi kethiidasi” olarak adlandirilan Rumen temsilcisinin diger

diplomatlarla esit tutulmasi,

- Osmanli Devleti’’nde bulunan Rumenlerin diger yabancilarla ayni statiiye

kavusturulmast,

- Romanya topraklarinin dokunulmazliginin kabulii ve Tuna iizerindeki adalarin

taksiminin yapilmasi,

- Osmanli Devleti ile Romanya arasinda ticaret, posta ve telgraf ve firarilerin iadeleri

konularinda anlagsmalarin imzalanmasi,

- Rumen pasaportunun Osmanli Devleti’’nce taninmasi ve Osmanli Devleti

konsoloslarinin diger devletlerde bulunan Rumenlerin vatandaslik islerine karismamast,

- Tuna Nehri’'nde Osmanli Devleti’-Romanya simirinin tespit edilmesi taleplerinde

bulunulmustur.3?°

Osmanli Devleti bu istekleri kabul etmek istememistir. Bu isteklere Avrupali
devletler de sicak bakmamustir. Fransa her zaman Romanya’nin isteklerine sicak
bakmasina ragmen bu istekleri tehlikeli bulmus ve kabul edilemez olarak gormiistiir. Ayni1
sekilde Rusya’da bu isteklere muhalif olmustur. Osmanli Devleti bu nota iizerine
goriismek bile istemeyerek bunlari ileri bir tarithe atmak istemistir. Ancak Osmanh
Devleti baz1 gelismeler iizerine bu isteklerin bir kismin1 kabul etmeyi diistinmiistiir.
Ortaya ¢ikan gelisme ise 1877 yilinda Rusya’nin Osmanli Devleti ile savas olasiliginin
artmasindan dolayr Romanya’y1r yanina g¢ekmek istemistir.  Osmanli Devleti’nin

tutumunda yumusama olmasina ragmen Romanya ¢ikacak savasta tarafsiz kalacagi

326 Mustafa Ali Mehmet, “Romanya’da Yayimlanan Belgelere Gore 1877 / 1878 Savasindan Once Tiirk —
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gerekgesiyle goriisme talebini reddetmistir.**’” Osmanli Devleti’-Rus savagindan énce
Osmanli Devleti ile Romanya arasinda meydana gelen diger bir konu ise Kanun-1
Esasi’de Romanya ile ilgili maddeler iizerine yaganmistir. S6z konusu Kanun-1 Esasi’de
Romanya i¢in imtiyazli eyalet tabirinin kullanilmasiydi. Bu durum karsisinda Osmanli
Devleti ile aralarinda gerginliklerin olusmasimna neden olmustur. Osmanli Devleti
anayasadaki bu maddenin yanlis anlasildigini ve Osmanli Devleti’nin Romanya’nin
icislerine direk veya dolayli olarak miidahale etmeyecegini sdylemistir. Ancak Romanya
kamuoyu bu durum iizerine Osmanli Devleti’’ne kars1 cephe almis ve Ruslara kars1 var

olan dnyargilarini bir kenara birakarak Ruslarla isbirligine hazirlanmigtir.>?

2.4. 1877-1878 Osmanh Devleti’-Rus Savasi1 (93 Harbi) ve Romanya’nin Bagimsiz

Olmasi

1877-1878 Osmanli Devleti’-Rus Savas’ina dogru gidildigi donemde Osmanli
Devleti’, Balkanlarda ortaya cikan isyanlarla miicadele etmistir. 24 Temmuz 1875
tarihinde Hersek te daha sonra 2 Mayis 1876 yilinda Bulgaristan’da isyanlar baglamistir.
Daha sonra Temmuz ayinda Sirbistan ve Karadag’da Osmanli Devleti’’ne karsi savasa
girmistir.>> Romanya, Sirbistan ve Karadag’in Osmanli Devleti’’ne savas agmasi

karsisinda tarafsizhigmi ilan etmistir.?°

Osmanli Devleti’, Avrupali devletlerin
temsilcilerine birer genelge gondermistir. Bu genelgede Osmanli Devleti’’nin, Sirp ve
Karadag’in baslatmis olduklar1 savasa karsi kendini savunmak i¢in askeri harekete
gectigini bildirmistir. Balkanlarda ¢ikan bu isyanlar Avrupali devletlerin ve Rusya’nin
Osmanl1 Devleti’nin i¢islerine miidahale etmesine firsat vermistir. Osmanli Devleti her
ne kadar bu isyanlara askeri olarak miidahale edip bastirsa da Rusya olaya el atarak
Osmanli Devleti’’ni zor durumda birakmaya ¢alismistir. Balkanlarda ¢ikan bu isyanlar

I Osmanli Devleti’nin bu

Rusya ve Avusturya desteklemekten geri kalmamugtir.®?
isyanlara kars1 askeri giic kullanarak bastirmak istemesinden dolayi, 1876 tarihin de
Rusya, Prusya ve Avusturya temsilcileri Berlin’de toplanarak Berlin Momerandum’u

adryla bir bildiri hazirlayip Osmanli Devleti’'ne iletmistir.>*> Momerandum’u yayinlayan
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devletler Osmanli Devleti ile isyancilar arasinda ateskesin saglanmasi ve daha sonra
isyancilarla masaya oturup 1slahatlarla ilgili anlagmasini istemistir. Savasta ortaya ¢ikan
zararlarin Osmanli Devleti tarafindan tazmini ve yapilacak islahatlarin Avrupalilarin

denetiminde yapilmast ile ilgili fikirler beyan edilmistir.>¥

Osmanli Devleti bu sartlar1 kabul etmemis, isyancilarda Rusya’dan yeni silahlar
ve eksikliklerini tamamlamistir. 25 Eyliil 1876 tarihinde isyancilar tekrar saldiriya
gecmistir. Isyancilarin durmaya niyetinin olmadigini anlayan Osmanli Devleti’, 29 Ekim
tarithinde Morova’daki Sirp isyancilar1 yenmistir. Bdylece Belgrad yolu Osmanl
Devleti’’ne acilmustir. isyancilarm zor duruma girdigini géren Rusya, durum iizerine bir
adim ileri giderek 31 Ekim giinii Osmanli Devleti’’ne bir iiltimatom vermistir.***
Yasanan gelismeler {izerine Ingiltere araya girerek s6z konusu problemin bir konferans
ile ¢oziilmesini ortaya atmistir.>* Osmanl Devleti s6z konusu iiltimatomda sunulan 6
hafta ile iki ay arasinda isyancilarla ateskes antlagmasi yapmasini kabul etmistir. Cilinkii
Osmanli Devleti’, Rusya ile ¢ikacak bir savasta Avrupali devletlerin Osmanli Devleti’'ne
yardim etmeyecegini diislinmiistiir. Bu ylizden Osmanli Devleti askerlerine ateskes emri

vermis, savasi bitirmistir ve Ingiltere’nin konferans teklifini kabul etmek zorunda

kalmistir. 33

2.4.1. Tersane Konferans (istanbul Konferansi)

XIX. yiizyildan beri devam eden Rus tehlikesine karst Osmanli Devleti devlet
adamlari, devlet ve milletleri i¢in 6nemli bir tehdit meydana getiren Rusya Devleti’ne
karsi, Ingiltere ve diger Avrupali devletlerle ittifak kurmaya biiyiik énem vermistir.
Osmanli Devleti’nin izlemis oldugu bu politika giiniin sartlarina gére ¢ok dogru olarak
yorumlanmistir. Balkanlarda ¢ikan isyanlarda Rus subay ve goniilliilerince desteklenmis
olan Sirp isyancilar, Osmanli Devleti tarafindan biiylik bir hezimete ugratilmis ve
Osmanli Devleti’, Sirplara baris sartlarini iletmistir. Osmanli Devleti’nin baris isteklerini
Avrupalilar ¢ok agir bulmustur. Rusya ise Panslavizm akimmin meydana getirdigi
propaganda nedeniyle savasa miidahale etmistir. Rusya, Avusturya’nin Osmanli Devleti

lehinde bir tavir almasindan ¢ekindigi i¢cin Avusturya imparatoru Frangois Joseph’e bir

333 Giirsel, Tarih Boyunca Tiirk-Rus Tliskileri, 125.

334 Karal, Osmanli Devleti Tarihi, 4/16.

335 Mithat Aydin, “Sir Henry G. Elliot’un Istanbul Biiyiikelgiligi (1867-1877) Donemindeki Bazi1 Biiyiik
Siyasi Olaylara Bakis1,” OTAM 18/18 (2005), 44.

3% fsmail Hakki Uzungarsili, “Tersane Konferansinin Mukarrerat1 Hakkinda Stira Mazbatas1,” Istanbul
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Dergisi 6/9 (1954), 123-124.
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teklif de bulunmustur. S6z konusu teklifte, Balkanlar1 birlikte iggal etmeyi Onermistir.
Ancak Avusturya imparatoru Joseph, bu teklifin agir sonuglart olacagindan pek fazla
yanasmamistir.>’’ Ingiltere ise bu durumdan kaygilanmaya baslamistir. Siirecte
Istanbul’da bir saltanat darbesi gergeklesmis ve Sultan Murad tahttan indirilip yerine II.
Abdiilhamid tahta ge¢mistir.**® Osmanli Devleti’, Avrupali devletlerin gondermis oldugu
izahnamedeki biitiin isteklerini yayinlayacagi Kaanun-1 Esasi ile ilan edecegini
sOylemistir. Bu siliregte Rusya, Osmanli Devleti’’ne bir {iltimatom vermis ve sinira asker
gondermeye baslamustir.®** Rus Car’1 eger bu problemi Avrupali devletler ¢dzmeye
niyetleri yoksa kendisinin buna tek basina hazir oldugunu duyurmustur. Sert riizgarlar
esmeye baglamistir. Rusya, maksadinin Osmanli Devleti topraklarinda yasayan Hristiyan
halkin sartlarini iyilestirmek oldugunu ve maksadinin isgal olmadigini beyan etmistir.
Rusya’nin en biiyiikk korkusu kendisine karsi Kirim Savas’inda olusan bir ittifakin
meydana gelmesiydi. Bu yiizden en biiyiik ¢ekincesi ingiltere’ydi. Ingiltere, Uzakdogu
da bazi problemlerle ilgilendigi i¢in Avrupa’da olas1 bir savas taraftari degildi. Bu yiizden
s0z konusu problemi Paris Antlagmasinda imzas1 bulunan devletlerin bir konferansta

¢Oziime kavusturmasini onermistir.

Tersane Konferansi, 1875 yilinda Hersek isyani ile baslayan ve daha sonra Bulgar isyani,
Osmanli Devleti’-Sirp-Karadag savasiyla siiren problemleri ile ilgili ¢6ziim bulmak i¢in
toplanmistir. Paris Antlagsmasinda taraf olan devletlerin temsilcileri Aralik ayinda
Istanbul’a gelmeye baslamistir.>*? ingiltere temsilcisi Lord Salisbury, Berlin’de Bismarck
ile baz1 temaslarda bulunmus ve s6z konusu 1slahatlarla ilgili Osmanli Devleti’’ne zaman
verilmesini, bu yapilmazsa meydana gelecek zorlamanin Rusya’nin tek basma degil de
biitlin Avrupalilarin birlikte halletmesini bildirmistir. Rusya’nin tek basina girisecegi
olas1 bir harekat biitiin Avrupalilan1 etkileyecegini de eklemistir. Ancak Bismarck bu
endisenin yersiz oldugunu ve Rusya’nin Bulgaristan’1 isgal etmesinde bir sakinca
gérmedigini beyan etmistir. Almanya Imparatorlugu bir beyan yaymlamis ve sark
meselesi ile ilgili tarafsiz kalacagini, Rusya ile Avusturya ile iyi iliskiler kurmaktan bagka

gayesinin olmadigini bildirmistir. Bu sirada diger Avrupali devletlerin temsilcileri olan;

37 Aksu, Osmanli Devieti Tarihi, 4/236. .

338 Cevdet Kiigiik, “Abdiilhamid I1”, Diyanet Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Diyanet Vakfi Yayinlar1, 1988)
1/217.

3% Uzuncarsil, Tersane Konferansimin Mukarrerat Hakkinda Sura Mazbatasi, 123-124.

30 Mahir Aydin, “Doksanii¢ Harbi”, Diyanet Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yayinlari, 1994), 9/498.
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Almanya’yr Baron Werther, Avusturya’yt Kont Zichy, Fransa’yr Burgonya diikii
Chaudordy, Italya’y1 Kont Corti ve Rusya’y1 General Ignatiev Istanbul’a gelmistir.>*!

Konferans baglamadan dnce Osmanli Devleti’nin konferans goriismelerine dahil
olup olmayacag tartisilmistir. Ingiltere olumlu gériis bildirmis, Rusya ise karsi goriis
bildirmistir. Yapilan tartismalar sonucunda her iki goriisiin ortasina karar verilmisti. S6z
konusu karara gore devletler Osmanli Devleti’ne sunulacak program iizerine anlagacak
daha sonra Osmanli Devleti temsilcileri miizakerelere katilacakti. Taraflar genel olarak
su fikirler iizerine birlige varmistir; Sirp ve Bulgar’in yasadigi vilayetlere halkin daha
fazla katilmasi, Hristiyanlarla, Miislimanlarin kesin esitligi ve mahalli ve idari
mubhtariyet verilmesinde anlasmistir. Bu kararlar dogrultusunda bir vilayet olarak
birlestirilen Bosna-Hersek ile Sofya ve Tirnova merkez olmak iizere ikiye boliinen

Bulgaristan icin bazi nizamnameler olusturulmustur.>*?

Konferans istanbul’daki Bahriye Nezaretinde, Osmanli Devleti Hariciye Nazir1
Saffet Pasa bagkanligindan basglamistir.>*® Osmanli Devleti gériismelerin basladigi giin
Mithat Paga’nin onerisiyle Kaanun-Esasi’yi ilan etmistir. Hariciye Nazir1 Saffet Pasa
acilis konusmasini yaptigi esnada top sesleri duyulmustur. Bunun {izerine Osmanl
Devleti’’nde mesrutiyetin ilan edildigini, anayasal bir diizene geg¢ildigini ve artik s6z
konusu reformlara gerek kalmadigini sdylemistir. Osmanli Devleti’nin bdyle yapmasinin
bir diger nedeni ise Ingiltere’nin kendisine destek verecegini diisiinmiistii. Konferansa
katilanlar s6z konusu bu gelismelerin ¢alismalart engellemek i¢in yapildigim

diistinmtistiir. Bu gelismeye ragmen konferans devam etmistir.

Konferans temsilcileri 23 Aralik giiniinden 20 Ocak 1877 tarihine kadar 9 defa
toplanmistir.>** Istanbul Konferans’mim sonucuna gore; Sirbistan’mn savastan &nceki
halinin devamina, Karadag ve Hersek’e belli yerlerin verilmesine, Bosna, Hersek ve

> Osmanli Devleti’nin

Bulgaristan’a muhtariyetin verilmesine karar verilmistir.>*
konferansta verilen Onerilere Kaanun-Esasi’yi gostererek olumsuz bir tavir almistir.
Gortismelerin boyle sonuglanmasini istemeyen Avrupali devlet yeni bir protokol
hazirlamistir. Bu protokole gore; Sirbistan ve Karadag i¢in talep edilen topraklar ileri bir

zamana ertelenmistir. Bosna-Hersek’e bir vali gorevlendirilmesi ile ilgili Osmanli

341 Aksu, Osmanli Devleti Tarihi, 4/236-241.

342 Aksu, Osmanli Devleti Tarihi, 4/236-241.

33 Mahmud Celaleddin Pasa, Mir at-i Hakikat (Istanbul: Kervan Kitapgilik, 1979), 2/80.
34 Danismend, Izahli Osmanli Devleti Tarihi Kronolojisi, 4/292.

35 Uzungarsili, Tersane Konferansimin Mukarrerat: Hakkinda Sura Mazbatas, 131.
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Devleti’nin sadece bes yil Avrupali devletlerin fikrini alacaktir. Slavca gibi Tiirk¢e nin
de kullanilmasi kabul edilmistir. Konferansta alinan islahatlarin 3 ay iginde yerine
getirilmesini ve bir komisyonun kurulmasi kararlar1 15 Ocak’ta Osmanli Devleti’’ne
bildirilmistir.>*® Kaanun-1 Esasi’ye ilan edildikten sonra toplanmasi gereken meclis daha
toplanmamisti. S6z konusu konferansin sonuglarinin Meclis-i Umumi’de konusulmasina
karar verilmistir. Osmanli Devleti’, 180 Miisliman ve 60 Gayr-1 Miisliim’lerden
olusacak bir meclis toplamistir. Meclis konferans sonuglarini goriismeye baslamistir.
Osmanli Devleti ordusu Sirbistan ve Karadag savaslarinda yorulmus halde bulunan ordu
ile bir savasa girilemeyecek durumda olmasi Padisahi tedirgin etmistir ve buna engel
olmak istemistir. Padisah savas taraftar1 degildi. Bu konu hakkinda goriismek isteyen
Padisah, konu iizerine goriismek i¢cin Midhat Pasa, Namik Pasa, Mahmud Pasa, Redif
Pasa, Said Pasa ve Seyhiilislam Hayrullah Efendi’yi ¢agirarak bir meclis kurmustur.
Kurulan meclisde Mithat Pasa ve onu destekleyenler savas tarafinda goriislerini
bildirmisler ve Padisahin bunu kabul etmekten baska caresi kalmamistir. 18 Ocak 1877
yilinda meclis konferans tekliflerinin kabul edilmesini reddetmis ve karar Hariciye Nazir1
Saffet Pasa tarafindan 20 Ocak giinii Avrupali devletlere bildirilmistir.**’ Bunun iizerine

biitiin Avrupali temsilciler istanbul’dan ayrilmistir.’#®

Konferans da bir sonu¢ alinmamasindan sonra Osmanli Devleti’, Sirbistan ile 1
Mart 1877 tarihinde bir anlagsma yapmustir. S6z konusu antlagsmaya gore Sirbistan ile
savastan onceki durum kabul edilmistir. Ayn1 antlagsma Karadag ile de yapilmak istendi

ama Karadag bir tiirlii antlasmaya yanagmadi. Bu yiizden ateskes iki ay daha uzatilmistir.

Istanbul Konferansi’nin sonugsuz kalmasindan sonra Rusya girisimlerine devam
etmistir. Rusya diplomatik girisimlerde bulunarak Balkanlardaki problemi kendi istedigi
sekilde ¢ozmek istemistir. Avusturya, Rusya’nin tek basina dogu sorununu ¢dézmesini
istemiyordu ve bu yiizden diplomatik ¢oziime destek veriyordu. Almanya, Rusya ve
Avusturya’nin miittefikligini saglamlastirmak ic¢in bir antlasma yapmak i¢in 15 Ocak
1877 tarihinde Budapeste’de Rusya ile Avusturya’ya bir antlasma imzalattirmistir. S6z
konusu antlagsmaya gore; Avusturya, Bosna-Hersek’i isgal edecek; buna karsin Rusya,
Balkanlarda rahat hareket edecek ama biiyiik Slav devleti i¢in calismayacakt1.’*® Bu

antlagma ile Avusturya olasi bir savas durumunda Rusya lehine tarafsiz kalacakti. Rusya,

346 Aksu, Osmanli Devieti Tarihi, 4/241.

347 Uzuncarsil, Tersane Konferansimin Mukarrerati Hakkinda Sura Mazbatasi, 131.
348 Aksun, Osmanli Devleti Tarihi, 4/266.

3 Eyicil, Siyasi Tarih, 191.

80



Avusturya ve Almanya’nin destegini aldiktan sonra Fransa ve Ingiltere’nin de destegini
almistir. Istanbul Konferans’’nin sonugsuz kalmasindan dolayr Avrupali devletler
problemi ¢ozmek ic¢in Londra’da toplanmaya karar vermistir. Rusya, Londra
Protokolii’'niin hazirlanmasinda ve Osmanli Devleti’ne dayatilmasindan onemli rol
oynamistir. Londra’da bulunan Rus el¢isi Schouvalow ile ingiliz Disisleri Bakan1 Edward
Henry Stanley tarafindan hazirlanan ve Almanya, Fransa ve Avusturya’nin da destekleyip
imzaladigi Londra Protokolii, Osmanli Devleti’’ne 31 Mart 1877 tarihinde
gonderilmistir.*>° Protokole gore; Osmanli Devleti daha dnce Gayr-1 Miisliimler igin sdz
verdigi 1slahatlar1 yapacak ve bu islahatlarin uygulanmasini Avrupali devletlerin
Istanbul’da olusturacaklar1 bir komisyon tarafindan takip edilecekti. Ayrica Osmanli
Devleti var olan asker sayisini azaltacakt1.*>! Londra Protokolii’niin Osmanli Devleti
tarafindan kabul edilmemesi durumunda Avrupali devletlerin kendi menfaatleri igin
lazim gelen adimlar1 atacagini bildirmistir.>>? Bu protokol ile Avrupali devletler, Osmanl
Devleti’nin karsisinda ve Rusya’nin yaninda olmuslardir. Osmanli Devleti bu protokoliin
1856 yilinda yapilan Paris Antlasmasi’na aykiri oldugunu agiklamistir. S6z konusu
protokol hazirlanirken Avrupa sistemi i¢inde bulunan Osmanli Devleti cagrilmamistir. 19
Mart tarihinde toplanan Osmanli Devleti Meclisi bu protokoliin seref ve haysiyetlerini
hice saydigint sdylemistir. Tek basina kalan Osmanli Devleti’, tiim bu olumsuzluklara

ragmen 12 Nisan tarihinde bu protokolii reddettigini duyurmustur.>>3

2.4.2. 93 Harbi’nin Baslamasi

Rusya’ya gore Osmanli Devleti’, Londra Protokolii’nii kabul etmeyerek
Balkanlarda baris ve giivenligini tehdit eden bir konuma diismiistiir. 22 Nisan tarihinde
Rus maslahatgiizar1 Osmanli Devleti ile olan biitiin iliskilerin kesildigini bildirmistir.3>*
1875 tarihinden beri Balkanlarda devam eden problemi ¢dzmek ve kendi c¢ikarlarini
korumak i¢in harekete gecmis ve 19 Nisan 1877 tarihinde Avrupali devletlere savas
kararini bildirmistir. Avrupali devletlerden Fransa, Ingiltere, Almanya, italya ve

Avusturya tarafsizliklarimi  duyurmustur. Ingiltere tarafsizhigini  belirli ~ sartlara

350 Yulug Tekin Kurat, “Henry Layard’in Istanbul El¢iligi 1877-1880,” Ankara Universitesi Dil ve Tarih-
Cografya Fakiiltesi Dergisi Yaymnlar: (1968), 20.

31 Eyicil, Siyasi Tarih, 192.

332 Tiirkgeldi, Mesail-i Miihimme-i Siyasiyye, 2/261-262.

3331877-1878 Osmanli Devleti-Rus Savasi Zaman Dizini (Ankara: Genelkurmay ATASE Yayinlar1, 2004),
19.

354 Birbudak, Romanya nin Bagimsizligini Kazanmasi, 133.
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baglamistir. Eger cikarlar tehdit edilirse tarafsizlifmi bozacagmi bildirmistir.’>

Rusya’nin bu savasta Osmanli Devleti topraklarinda yasayan Hristiyan ve Slavlar igin
gergeklestirdigini bildirmesine ragmen asil gayesi; Karadeniz’i ve Bogazlar1 kontrol
altina almakti. Kendisi i¢in ortami iyi bulan Rusya, 24 Nisan 1877 tarihinde Osmanli
Devleti’ne savas ilan ettigini bildirmistir.>>® 24 Nisan 1877 tarihinde Rus Car1 bir
beyanname yayinlamistir. S6z konusu beyanda; Osmanli Devleti’nin topraklarinda
yasayan Hristiyanlara karst olumsuz davranislar1 ve var olan problemleri ¢6zmek igin
Avrupali devletlerle birlikte istenilen 1slahatlarin uygulanmak istememesinden dolay1
savas karar1 almistir. Tersane Konferansi ve akabinde Londra Protokolii’niin, Osmanli
Devleti tarafindan kabul edilmemesi iizerine Rusya’nin askeri miidahaleye karar
verdigini ve bu yiizden Car’in Osmanli Devleti siirlarin1 gegmek i¢in ordusuna emir

verdigini bildirmistir.>>’
2.4.3. Osmanh Devleti ve Rusya’nmin Ordusunun Durumu

II. Abdiilhamid, Istanbul Konferans: sirasinda savas ihtimalinin ortaya ¢ikmasi
izerine, ordunun vaziyetini kontrol etmek i¢in Sadrazam Mithat Pasa’nin baskanliginda
bir komisyon kurmustur. S6z konusu komisyonun ordunun toplamda ne kadar oldugu ile
ilgili celigkili bilgiler karsisinda sasirmistir. Mithat Pasa, ordunun toplam sayisini
300.000 oldugunu belirtmistir. Savas basladigt zaman Serasker Redif Pasa ordunun
mevcudu hakkinda bir liste hazirlamistir. Bu listeye gore ordu toplamda 490.000 kisiden
olusuyordu. Bu askerlerin 309.800°ti Balkanlarda, 101.100°i Anadolu’nun dogu
kuzeyinde ve geri kalanlar iilkenin c¢esitli bolgelerinde goérevliydi. Osmanli Devleti
358

ordusunun, Rusya ile savasacak toplam asker sayisi yaklagik 287.000 civarindaydi.

Bunlarin i¢inde egitimsiz asker sayis1 oldukca fazlayda.

Ordunun biiyiik ¢cogunlugu goniillii askerlerden olusuyordu. Osmanli Devleti
ordusu askeri mithimmat ve techizat bakimindan eksiklikleri vardi. Askeri tasit
konusunda ve saglik personeli bakimindan eksikti. Bu eksikler askerin hareket giiciinii
sinirlamaktaydi ve hantal bir duruma getirmisti. Osmanli Devleti’, ordusunu 7 pargaya

bolmiistiir. Rumeli ordunun bagina Serdar1 Ekrem Abdiilkerim Pagsa getirilmis ve emrine

335 Brim, Devletlerarast Hukuku ve Siyasi Tarih Metinleri, 1/377.

3% Nedim Ipek, “1877-1878 Osmanli Devleti-Rus Savas1”, Tiirkler Ansiklopedisi (Ankara: Yeni Tiirkiye
Yaynlari, 2002), 13/16.

357 Tiirkgeldi, Mesail-i Miihimme-i Siyasiyye, 2/275-276.

338 Aydin, Sir Henry G. Elliot 'un Istanbul Biiyiikel¢iligi (1867-1877) Dénemindeki Bazi Biiyiik Siyasi
Olaylara Bakisi, 498.
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Miisir Ahmet Eyiip Paga Harekat Komutanligina verilmistir. Vidin kuvvetlerinin basina
Osman Pasa, Ruscuk kuvvetlerinin basina Esref Pasa getirilmistir. Karadag kuvvetlerinin
komutanligim1  Miisir Siileyman Pasa’daydi. Anadolu cephesindeki askerlerin
komutanligina Ahmet Muhtar Pasa getirilmistir. Anadolu cephesinde, Batum Ordusu
komutanligina Dervis Pasa ve Erzurum Valiligine ise Ismail Pasa gorevlendirilmistir.>>
Serdar1 Ekrem ve askeri Pasalar ¢ok yasli ve askeri bilgileri bulunmayanlardi. Rusya’nin

ordusunu inceleyecek olursak, Ruslarin savas boyunca asker sayisinin degistigi

gorilmektedir.

Ancak genel olarak Rusya’nin balkanlarda 220.000 ile 250.000 arasinda degistigi,
Anadolu cephesinde ise 125.000 ile 160.000 arasinda asker sevk etmistir. Bu sayinin
lizerine Rusya’nin yaninda savasa giren 60.000 Romanya askeri de eklenecekti. Rus
ordusunun Rumeli komutanligina Veliaht Nikola getirilmig, ayn1 zamanda Kignev’de
bulunan Car da ordusunun basinda bu mevkide beklemekteydi. Anadolu komutanligina
ise Car’m diger kardesi Grandiik Misel gorevlendirilmistir.>*® Osmanli Devleti ordusu
Balkanlarda Tuna Nehri’nin gerisinde bir savunma cephesi olusturmustur. Osmanl
Devleti’, Romanya’ya askeri olarak giremedigi i¢in kuzeye asker gonderememistir.
Bundan dolayr iki ayri savunma cephesi olusturmustur. Bu cephelerin bir tanesi
Varna’dan Vidin bélgesinde olusturulmustur. Silistre, Ruscuk, Nigbolu ve Vidin ilk
savunma merkezleri olmustur. Bunlarin gerisinde Sumnu ile Varna ve Sofya’da biiyiik

askeri y1gmaklar yapilmistir.>!

Rusya’nin Tuna cephesindeki hedeflerine ulagabilmesi i¢in Osmanli Devleti’’ne
bagli olan Romanya topraklarini gegmesi gerekiyordu. Rusya’nin Balkanlardaki hedefi
Tuna Nehri’ni ge¢ip oradan Edirne’ye kadar ulasmakti. Rusya hedeflerine ulasmak i¢in
Romanya ile anlagmak istemistir. Romanya ilk basta tarafsiz kalacagini agiklamistir. Ama
Rusya’nin topraklarindan ge¢gmeye kararli oldugunu anlayinca Rusya ile anlagmaya
baslamistir. 24 Nisan 1877 tarihinde savas baslamistir. Rus ordusu batidan Tuna Nehri’ni,

dogudan ise Arapcay1’ni gegerek savasa baslamigtir.®?

39 Karal, Osmanli Devleti Tarihi, 4/44.

360 Karal, Osmanli Devleti Tarihi, 4/44.

361 Karal, Osmanli Devleti Tarihi, 4/45-46.
32 fpek, 1877-1878 Osmanki-Rus Savasi, 16.
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2.4.4. Rusya — Romanya Ittifaki

Osmanli Devleti’, Balkanlarda meydana gelen isyanlarla ilgilendigi sirada
Romanya var olan firsatlar1 degerlendirmek istemistir. Bunun i¢in Osmanli Devleti’’nden
birtakim isteklerde bulunmustur. Temmuz 1876 tarihinde Osmanli Devleti’’ne verdigi
nota ile hedeflerine ulasamazsa da girisimlerini siirdiirmiistiir. Osmanli Devleti ilk 6nce
Romanya’nin isteklerini gérmezden gelmistir ama Rusya ile savas ihtimalinin ortaya
cikmasi ile bu isteklere sicak bakarak Romanya ile bir ittifak yapmak istemistir. Ancak
Romanya bu sefer tarafsizlik politikasi uygulayarak Osmanli Devleti’nin politikasina
sicak bakmamustir. Bu siiregte Romanya, Rusya ile miittefik olmak istemis, Rusya’nin
askerlerini kendi topraklarindan ge¢mesine izin veren bir antlagsma ile direk olmasa da
dolayli olarak savasa katilmistir. Rusya, Osmanli Devleti ile savas ihtimalinin ortaya

ciktig1 1876 tarihinde Romanya ile anlagma girisimlerine baslamistir.

Romanya temsilcisi I. C. Bratianu ile Rus temsilcileri arasinda 11 Ekim 1876
tarthinde Kirim’in Livadi bolgesinde goriismiis ve anlasmaya varmistir. S6z konusu
antlagmaya gore, olast bir Osmanli Devleti’-Rus savasinda, Rus ordular1 Romanya
topraklarindan ge¢mesine izin vererek ve Rusya, Romanya’nin toprak biitiinliigiini
koruyacakt1.>%® Rusya, 1876 yilinin Kasim ayinda askerlerinin Romanya topraklarindan
gecmesine izin alacagi bir antlagsma imzalamak i¢cin Romanya’ya bir bildiri gondermistir.
Kirimda baglayan ve alt1 ay siiren anlagma girisimleri olumlu sonuglanmis ve 16 Nisan
1877 tarthinde antlagsma yapilmistir. S6z konusu antlasma geregince Rusya, Romanya
demir yollarini savas donemi boyunca kullanacak ve Romanya’ya iicret verecekti, bunun

karsiiginda Romanya’nin toprak biitiinliigii garanti ediyordu.*¢*

Bu antlagsma yapildiktan sonra Romanya Disisleri Bakan1 Mihail Kogalniceanu bu
antlasmanin Osmanli Devleti ile savas anlamina gelmedigini duyurmustur.’®> Bu
antlasmadan kisa bir siire sonra baslayan Osmanli Devleti’-Rus savasinda tarafin1 belli
etmeye baslamis ve 12 Nisan 1877 giinii ilkede genel seferberlik uygulamistir. 18 Nisan
giinli ise askerlerini Tuna bdlgesinde savunma pozisyonuna gecirmistir. Romanya
hiikiimeti dort giin sonra Osmanl1 Devleti ile olan biitiin iliskileri kestigini bildirmistir.>¢®

Osmanli Devleti yapilan bu antlagmaya ve Romanya’nin tutumlarina ragmen onu

363 Giurescu vd., Chronological History of Romania, 216.

364 Copur, Tarihte Tiirk-Rumen I:li;kileri, 231.
365 Copur, Tarihte Tiirk-Rumen Iliskileri, 115.
366 Giurescu vd., Chronological History of Romania, 217.
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kendisine bagl gibi gormeye devam etmistir. Hatta Osmanli Devleti’, 22 Nisan tarihinde
Romanya Prensi Carol’a bir mektup gondermis ve Romanya askerlerinin Silistre’de
bulunan ordusuna katilmasimi istemistir.*®’ Ancak Romanya askerleri Osmanli Devleti

ordusuna katilmamustir.

Bu isteginin olumsuz cevap alinca Osmanli Devleti’, Romanya’ya karsi
sertlesmistir. Rusya ile yapilan ittifak anlasmasinin Romanya meclisinde onaylanacagini
haber veren Serdar1 Ekrem, Romanya’ya kars1 diisman goziiyle bakilmasini istemistir.>®8
Rusya, Romanya ile yaptig1 antlasma daha mecliste onaylanmadan askerlerini Romanya
topraklarindan gegirmeye baslamistir. Bundan sonra 11 Nisan giinii s6z konusu antlagma
ve Osmanli Devleti’’ne kars1 savas talebi Romanya meclisinde onaylanmistir. Bu karar
tizerine Osmanli Devleti’, Romanya’ya karsi diisman gibi hareket edilmesini emir
etmistir. Osmanli Devleti 3 Mayis tarihinde Serdari Ekrem Nadir Pasa’ya bir emir

gondermis ve Romanya’'nin bazi bdlgelerine saldirt emretmistir. Ancak halka koti

muamele edilmesinden kacinilmasini istemistir.>®

Osmanli Devleti’’ne savas ilan eden Romanya hiikiimeti kisa bir siire sonra 21
Mayis giinii bagimsizlik kararini meclisten gegmistir.’’ Romanya meclisinin bagimsizlik
ilan etmesi iizerine halk biiyiik bir kutlama yapmis ve Prens Carol tebrik edilmistir.>’!
Romanya hiikiimeti ilan ettigi bagimsizlik kararin1 Osmanli Devleti’’ne kabul ettirmek
icin bu savasi onemli bir firsat olarak gérmeye baslamis ve Haziran ayinda Rusya’nin
yaninda savasa katilmistir. Rusya, Osmanli Devleti’’ne kars1 baslattig1 savasta Balkan
cephesinde Romanya sayesinde c¢ok az problem yasayarak biiylik basarilara imza
atmistir.”> Rus askerleri 1 Haziran tarihinde Biikres’e ulasmistir. 26 Haziran giinii Rus
birlikleri Zimnice’den Zistovi’ye ¢ikmistir. 24 Nisan giinii Rusya savasa baglamistir. Rus
ordusunun bir kolu Kalas’tan Tuna Nehri’'ni gecip Macin bolgesini aldiktan sonra
Dobruva’nin giiney kesimine dogru hareket etmistir. Magin bdlgesini savunan Osmanli
Devleti birlikleri, Rus ilerleyisine kars1 yetersiz kalmistir. Rus birlikleri 26-27 Haziran

giinli Tuna’y1 baska bir yerden daha gecerek Ruscuk ve Nigbolu’ya girmistir.

367 Jorga, Osmanli Devleti Imparatorlugu Tarihi, 5/478.

368 Birbudak, Romanya 'nin Bagimsizligimi Kazanmasi, 140.
3% Birbudak, Romanya 'min Bagimsizligini Kazanmasi, 141.
370 1877-1878 Osmanl1 Devleti-Rus Savasi Zaman Dizini, 29.
371 Birbudak, Romanya nin Bagimsizhigini Kazanmasi, 141.
372 Meram, Tiirk-Rus Iliskileri Tarihi, 197.

85



Osmanli Devleti destek unsurlar1 Zistov’da Rus birliklerini durdurmakta yetersiz
kalmistir. Rus General Gurko emrindeki 10 tabur piyade, 11 boliik siivari ve 32 top ile
birlikte 30 Haziran giinii Tirnova’ya taarruz etmistir.>’> Bu Rus boliigiiniin amaci
Balkanlardaki 6nemli gegitleri kontrol altina aldiktan sonra Bulgaristan topraklarini isgal
etmek, Bulgarlar1 darbeye zorlayarak Edirne-Sofya demir yoluna ulagip, Osmanli Devleti
ordusunun ikmal yollarini kesmekti. 1 Temmuz tarihinde Tirnova’y1 ele gegiren Gurko,
buradan Sipka bogazini ele gecirmek istemistir. Ama Sipka’nin Osmanli Devleti ordusu
tarafindan korundugu haberini almasi iizerine Hainkdy gecidinden gegerek burayi
arkadan kusatmak istemistir. Osmanli Devleti kontroliinde bulan Hainkdy’deki Osmanl
Devleti birlikleri az ve tecriibesiz oldugundan Ruslara karsi fazla bir mukavemet
gosteremeyip 14 Temmuz gilinii buradan ayrilmak zorunda kalmistir. Rus ordusu
Hainkoy’u aldiktan sonra 16 Temmuz giinii Nigbolu’yu ve 19 Temmuz’da ise Sipka

gecidini ele gegirmistir.>’*

Yasanan bu maglubiyetler tlizerine Serdar1 Ekrem Abdiilkerim Pasa gérevden
alinmis ve yerine Mehmed Ali Pasa Tuna Ordusunun basina getirilmistir. Rus ordusunun
hizli ilerleyisi Temmuz ayinda Plevne Onlerine gelince durdurulmustur. Plevne, Osman
Pasa emrindeki askerlerle savunuluyordu. 20 Temmuz’da Plevne’ye ilk saldiriyr yapan
Rus ordusu biiyiik kayiplar vererek Nigbolu ve Zistovi’ye geri c¢ekilmek zorunda
kalmistir "> Yasanan bu yenilgi iizerine Rus ordusu bir kez daha 30 Temmuz giinii
saldirtya gegmistir. Ama tekrardan geri ¢ekilmek zorunda kalmistir.3’® Yapilan bu ikinci
saldiridan da basarisiz olan Ruslar, Romanya’dan yardim talep etmistir.’’’ Savas ilk
basladig1 zaman Romanya Prensi Carol, Rusya’ya bagvurarak askeri olarak askeri destek
vermek istemigse de Ruslar kendi ordusunun yeterli oldugunu séylemistir. Ancak Plevne
Onlerinde basar1 saglayamayan Rus ordusu, Romanya’dan yardim talep etmek zorunda

kaldu.

31 Temmuz giinii Rus Car’1 II. Aleksandr ile Carol goriismeye baslamis ve varilan

antlasma geregince, Romanya ordusu Tuna’nin Zimnicea ve Zistovi de savunma

373 Karal, Osmanli Devleti Tarihi, 4/47.

374 Constantin Olteanu, “Plevne Muharebesinde Romen Ordusu,” ¢ev. A. Onur, Askeri Tarih Biilteni 5/10
(1980), 131.

375 Birbudak, Romanya 'nin Bagimsizligimi Kazanmasi, 143.

376 Karal, Osmanly Devleti Tarihi, 4/49.

377 Akdes Nimet Kurat, “Panslavizme,” Ankara Universitesi DTCF Dergisi 1-2-3-4 (Haziran-Eyliil-Aralik
1953), 271.
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pozisyonuna ge¢mesini ve Rus birliklerine yardim {izerine anlasmaya varmstir.>’® Bu
antlasma geregince yaklasik 40.000 Romanya askeri Plevne’ye gonderilmistir.’”
Romanya askerleri Rus askerleri ile birlikte 6 Agustos tarihine kadar Tuna’nin giineyine
gecmistir. Romanyali yetkililerle Rus askeri yetkilileri kendi aralarinda bir askeri
antlasma daha yapmistir. S0z konusu antlagmaya goére; Romanya askerleri sadece
Plevne’de Ruslara yardim edecek ve Romanya askerleri Batt Ordusu adiyla Prens Carol

komutasinda bulunacak. Bu Bati Ordusu’nun kurmay baskanligina Rus General Zotov

atanmlstlr.380

Romanya ordusu ile Rus ordusunun birlesmesinden kisa bir siire sonra 8 Eyliil
tarihinde Romanya ordusu Grivita’ya sevk edilmistir.®®! Romanya askerlerinin Rus
askerlerine katildiktan sonra tekrar Plevne’ye saldiran askerler tekrar maglup olmus ve
geri ¢ekilmek zorunda kalmustir. Ust iiste maglup olan Rus askerleri, 13 Eyliil de bir divan
olusturmuslar ve saldir1 taktiklerini degistirerek Plevne’yi kusatip Osmanli Devleti
ordusunun digsaridan yardim almasini engellemek ve Plevne’deki askerleri ikmalsiz
birakarak teslim olmaya zorlamaya karar vermistir.’®> Alinan bu karar hemen
uygulanmaya konmus ve 24 Ekim tarihinde Plevne’deki Osmanli Devleti ordusunun
digar1 ile biitiin iliskisi kesilmistir.*®® Rus askerleri tarafindan dis diinya iliskisi kesilen
Osman Pasa, baskentten yardim talebinde bulunmus ve eger gerekli yardimlar gelmezse
kendileri i¢in durumun kétiiye gidecegini haber vermistir.*®* Plevne ile ilgili Osmanl
Devleti’nin Viyana el¢isi 9 Kasim giinii baskente bir mektup gondererek, Plevne’de
bulunan askerlerin en fazla 10 il 15 giin daha dayana bilecegini ve eger yardim ulagsmazsa
Osman Pasa ve askerlerin ya teslim olacagi ya da bir huru¢ harekat: ile Rus ¢emberini

asarak kurtulmaya ¢alisacagini haber vermistir.%

Ancak istenilen yardimlari alamayan Osman Pasa ve askerleri 10 Aralik 1877
giiniine kadar direnmeyi bagarmistir. Osman Pasa askerlerle yaptig1 toplanti neticesinde

10 Aralik giinii kars1 saldiriya gegerek hurug hareketi ile Rus ¢emberini gegmeye karar
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vermistir.*®® Rus askerleri Plevne ¢evresine ii¢ tane savunma ¢emberi olusturmuslard.
Osman Pasa ve askerleri ilk iki ¢emberi gecse de iiglinciiyli gegcememis, Rus askerleri
arasinda kalmis ve teslim olmak zorunda kalmustir.’®” Romanyali yetkililer, Rusya ile
yaptiklar1 antlasma geregi Plevne’yi aldiktan sonra goérevlerini tamamlamistir. Plevne
komutant Osman Paga kente gelen Rus Car1 ve Prens Carol tarafindan tebrik edilmistir.
Plevne de cok sayida Osmanli Devleti askeri esir diismiis ve bunlarin bir kismi
Romanya’ya geri kalanlar ise Rusya’ya gotiiriilmiistiir. Romanya esir aldigi Osmanli
Devleti askerlerine iyi muamele etmis ve Osmanli Devleti ile yapilan antlasma ile
elindeki askerleri teslim etmistir. Ancak Rusya bunun tam tersini uygulamis, esir aldig1

askerlere kotli muamele etmis ve geri vermekte direnmistir.

Osmanli Devleti’, Plevne’yi kaybetmesi ile Balkanlardaki biitliin direncini
yitirmistir. Bu da Rus ordusunun daha rahat ve hizli hareket etmesine neden olmustur.
Osmanli Devleti i¢in isler dogu cephesinde de kotiiye gitmis ve Ruslar ilk 6nce Ardahan’1
almis ve hizla ilerlemeye baslayarak i¢ bolgelere hareket etmistir. Osmanli Devleti
ordusu Agustos ve Ekim aylarinda Gedikler savasinda ve Yahni savasinda Ruslara karsi
zaferler kazanmis olsalar da 4 Kasim tarihinde Deveboynu savasinda Ruslara kaybetmis
bunun neticesinde Kars diismiistiir. Kars’it alan Ruslar hedef olarak Erzurum’u
secmistir.’®® Balkan cephesinde yasanan Plevne kaybindan sonra, 16 Aralik tarihinde
Sirplar, Ruslarin yaninda Osmanli Devleti’’ne karst savasa katilmistir. Sirplar 10 Ocak
1878 tarihinde Nis’i, Karadag ise Bar Limanini isgal etmistir.®® Sirplarn ve
Karadaglilarin Rusya’nin yaninda Osmanli Devleti’’ne kars1 savasa katilmasi ile Osmanli

Devleti zor bir duruma diismiis ve baris yollarin1 aramaya baslamistir.

2.5. Ayastefanos (Yesilkoy) Muahedesi

2.5.1. Osmanh Devleti’nin Avrupah Devletlerin Aracihgina Umit Baglamasi

Osmanli Devleti’, Plevne yenilgisine kadar herhangi bir barig arayisina da
girmemistir. Bundan dolay1 Avrupali devletler savasin gidisatina miidahale etmemistir.
Ancak Plevne’de alinan maglubiyet lizerine Sirplar ve Karadaglilarinda savasa dahil

olmast ile Osmanli Devleti ordusunun mukavemet giicii kirildi ve Rusya’nin hizh

3% Sahin, Oncesiyle ve Sonrasiyla 93 Harbi, 113.

387 1877-1878 Osmanli Devleti-Rus Harbi Harp Tarihi Brosiirii, 38.

388 Rifat Ugarol, “Gazi Ahmet Muhtar Pasa ve 1877-1878 Osmanli Devleti-Rus Savasi,” I. Uluslararast
Plevne Kahramani Gazi Osman Pasa ve Donemi (1833-1900) Sempozyumu (Tokat: 5-7 Nisan 2000)
Bildiriler (Tokat: Gaziosmanpasa Universitesi Basimevi, 2004), 216-219.
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ilerleyisi karsisinda barig yollarini aramaya bagladi. Ruslar iggal ettigi Bulgaristan
topraklarindaki Bulgarlar1 silahlandirarak savasa dahil etmeye baglamistir. Rusya,
Balkanlardaki Slavlardan destek alarak Edirne ve Istanbul giizergahinda ilerlemeye

baslamistir.

Durumun kendisi igin kdotiiye gittigini anlayan Osmanli Devleti i¢in savasin
devam etmesi yeni felaketler doguracagindan Avrupali devletleraraciligiyla baris teklifi
yapmak istemistir. Osmanli Devleti ilk 6nce Paris Antlagmasi’nda imzasi bulunan
devletlere bagvurmus ama bunlar cevap vermemistir. Nis ve Bar sehirlerinin 10 Ocak
1878 tarihinde Sirp ve Karadag’in isgaline ugrayinca, II. Abdiilhamit, Ingiltere
Kraligesi’ne bir mektup gondererek tekrardan barig i¢in arabuluculuk etmesini
istemistir.*®® Ancak Ingiltere, Osmanli Devleti’nin bu istegine olumlu cevap vermis ve
sadece bar1s i¢cin Rusya’ya bagvurmasini sdylemistir. Avrupali devletlerden istegi destegi
bulamayan Osmanli Devleti’, Ingiltere’nin cevabi iizerine cephelerdeki komutanlari
araciligiyla ateskes istemisse de Rus komutanlar baskentten ateskes icin bir emir

almadiklar i¢in gériisme yapamayacaklarini beyan etmistir.

Osmanli Devleti i¢in tekbir bagvuru yeri olarak Rus Car1 kalmistir. Bunun iizerine
Sultan II. Abdiilhamit, Rus Car1 II. Aleksandr’a bir mektup gondererek ateskes istedigini
sOylemistir. Ancak Rus Car1 ateskes i¢in Grandiik Nikola’ya basvurmasini sdylemistir.
Rus bagkomutan1 Grandiik Nikola ateskes i¢in barig sartlarinin 6nceden goriisiiliip kabul

o1 Osmanli

edilmesi sart1 ile Osmanl Devlet yetkililerini Kizanlik’a davet etmistir.’
Devleti’, 14 Ocak 1878 giinii Daire-i Askeriye’yi toplamis ve yapilacak goriismeler i¢in
bazi sartlar i¢cin anlasmistir. Bu sartlar gore; baris goriismeler Paris ve 1871 Londra
protokollerine gore yapilacaktir. Romanya’nin bagimsizhigi ile ilgili ise Belcika tarzi
tarafsiz olma kosuluyla bagimsizliginin kabul edilmesi sartlar1 ile Osmanli heyeti

Kizanlik’a gonderilmistir.*>

Kizanlik’ta baslayan ateskes goriismeleri sirasinda Rus komutanin istekleri savas
oncesinde istenilen 1slahatlardan daha agirdi. Bdyle bir antlag imzalamasi halinde
Osmanli Devleti’nin Balkanlardaki hakimiyeti yok denecek seviyeye gelecekti. Osmanli
Devleti heyeti sunulan sartlar1 baskente bildirmis ve bu sartlar altinda goriigmelere

baslanip baslanmamasini sormustur. Istanbul’da bir mesveret meclisi kurulmus ve

39 1877-1878 Osmanl1 Devleti-Rus Savasi Zaman Dizini, 85.
¥ Karal, Osmanh Devleti Tarihi, 4/59. o
32 Osmanli Devleti Arsivi (BOA), Irade Dosya Usulii [I. DUIT], No. 142, 49.
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Rusya’nin istekleri tartigilmigtir. Sonug olarak goriismelere baglanmasi emri verilmistir.
Nikola goriismelerde alti1 maddelik baris sartlarini sunmustur. Grandiik Nikola’nin 6ne
stirdiigii sartlar soyledir. Karadag, Romanya ve Sirbistan’in bagimsizligt Osmanli Devleti
tarafindan kabul edilecek, Bulgaristan, Osmanli Devleti’’ne vergi verecek ve se¢kin bir
eyalet olacak, Bosna ve Hersek’te muhtarlik kurulacak ve basinda Hristiyan bir vali
atanacaktir. Savas tazminati ve bogazlarla ile ilgili kararlar1 igermektedir. Bunun diginda
Vidin, Silistre, Rus¢uk ve Erzurum’daki Osmanli Devleti askerleri kentleri bosaltacakti.
Osmanli Devleti heyeti, Bosna-Hersek ve Bulgaristan ile ilgili Londra Protokolii’niin
temel alinarak bir diizenleme yapilmasi istemistir. Sirbistan, Karadag ve Romanya’nin
bagimsizliklarini kabul ettiklerini Grandiik Nikola’ya bildirmiglerdir. Ama Nikola verdigi

sartlara sadece evet veya hayir cevabinin verilmesi istemistir.>?

Osmanli Devleti heyeti ile Ruslar arasinda Kizanlik’ta gériismeler siirerken Rus
askerleri Edirne’ye girmistir. Bunun {izerine Grandiik Nikola goriigmelerin Edirne’de
devam etmesini istemistir. 31 Ocak 1878 giinii Edirne’de Osmanli Devleti ve Rusya
arasinda 10 maddelik bir ateskes antlagsmasi imzalanmistir. Ateskes maddelerine gore;
savas taraflar1 olan Osmanl Devleti’, Rusya, Romanya ve Sirbistan arasinda ateskes ilan
edilmis, Ruscuk, Silistre ve Vidin’in Osmanli Devleti hakimiyetinden ¢iktig1 ve taraflarin
belirlenen hattin disina ¢ikmasia karar verilmistir.*** Rus askerleri Catalca’ya kadar
gelecek ve burada savunma hatt1 olusturacaktir. Osmanli Devleti askerleri de bu hattin

ilerisinde savunma hatt1 olusturacak ve iki ordu arasinda tarafsiz bir bolge olusturulacakti.

Bu suretle Osmanlt Devleti bagkenti onlerine kadar gelen Ruslar baskenti tehdit
etmistir. Baris goriismeleri i¢in Grandiik Nikola, Hocabey veya Sivastopol sehirlerinden
birini diisiinmiisti ama Edirne’nin alinmasi ile goriismeler i¢in Ayastefanos’u
secmistir.*®> Rusya, Osmanli Devleti ile antlasma imzalayarak Avrupali devletlere ve
Balkan cografyasinda yasayan Slavlara giiclinii gostermek istemistir. Ayatefanos’da
baslayan goriismelere Osmanli Devleti’’ni temsilen, Hariciye Nazir1 Saffet Pasa ve Berlin
Elgisi Sadullah Bey, Rusya’yr temsilen ise Kont Ignatief ve Nelidof katilmustir.’
Romanya ve Sirbistan’in bagimsizligi ve savas tazminati konular1 goriigiilmiistiir.

Osmanli Devleti’, Romanya ve Sirbistan’in bagimsizliklarint kabul etmis ancak savag

tazminati vermeyecegini bildirmistir. Rusya, Osmanli Devleti’'nin savag sirasinda

393 Tiirkgeldi, Mesail-i Miihimme-i Siyasiyye, 2/34-35.
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Romanya topraklarin1 bombaladigini sdyleyerek Osmanli Devleti’nin Romanya’ya savas
tazminat1 vermesini istemistir. Osmanli Devleti’, Romanya topraklariin bombalandigini
kabul etmemis ve savas tazminati 6demeyi reddetmistir. Sonu¢ olarak antlagsmada
Romanya topraklari ile ilgili Osmanli Devleti’, Dobruca’yr Rusya’ya vermistir. Ruslar
ise Romanya’ya vermistir. Rusya daha dnce imzalanan Paris Antlagmas1 ile Romanya’ya
verdigi Besarabya’y1 geri almasmi kabul etmistir.>*’ Rusya savas tazminati konusunda
1srar etmis ama Osmanli Devleti’nin bunu kabul etmeyecegini kesin olarak bildirmesi

sonras1 25 Subat 1878 giinili antlagsma saglanmustir.

Meclis Viikela’nin onayiyla 2 Mart giinii antlasmanin onaylanmasina karar
verilmistir.*® Ocak aymda baslayan ve 3 Mart’ta kadar siiren uzun goriismelerin
sonucunda Ayastefanos Antlasmasi imzalanmistir.>*® Ayastefanos Antlasmasi ile
Osmanli Devleti’, Balkanlardaki topraklarimin biiyiik bir kismini kaybetmistir. Yine
antlasma ile Romanya, Sirbistan ve Karadag bagimsiz olmus, Bulgaristan’da 6zerklige
kavusmustur.*’ 3 Subat tarihinde imzalanan Ayastefanos Antlasmasi’nin 5. Maddesi
Romanya ile ilgili olmustur. S6z konusu madde ile Osmanli Devleti’, Romanya’nin
bagimsizligin1 onaylamistir. Yine Romanya, Osmanli Devleti ile Rusya arasinda
kararlastirilan tazminattan pay alacakti. Ayrica Osmanli Devleti ile Romanya arasinda bir
antlasma imzalanacak ve antlasma imzalanana kadar Romanya vatandaslart Osmanl
Devleti topraklarinda diger Avrupali vatandaglarinin sahip oldugu haklar1 kullanacak ve
onlar gibi hareket edecektir.*”! Yapilan Ayastefanos Antlasmasi ile Rusya Balkanlara ve
Anadolu’nun dogusuna yerlesmistir. Ayrica Rusya izledigi Panslavizm siyasetinde zafer
kazanmistir. Antlagsma ile Osmanli Devleti’, Rusya’ya 1.410.000.000 Ruble tazminatin
belli bir kismima karsilik Ardahan, Batum, Bayezit, Kars illerini ve Dobruca’yi

alacaktir,*?

Ancak bu antlasmadan Balkan halki rahatsiz olmustur. Romanya bu antlasmadan
tam olarak istedigi sonuglar1 alamamistir. Ciinkii 1856 yilinda imzalanan Paris
Antlagmas1 ile Rusya’dan aldigi Besarabya topraklar1 yine Ruslara verilmisti, bunun
karsiliginda Dobruca bdlgesinin Romanya’ya verilmesi kararlagtirilmistir.  Yine

antlagsmaya gére Osmanli Devleti’, Hatur ve gevresini Iran’a verecekti. Bu topraklar
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verilecek tazminattan disiildiiginde toplam 400.000.000 Ruble savas tazminati
verecekti.**> Romanya bu antlasmadan duydugu hosnutsuzlugu bir bildiri ile beyan
etmistir. S0z konusu bildiride su ifadeler gegmekteydi; “Bizsiz ve bizim aleyhimize alinan
kararlarin, Romanya nezdinde hi¢chir degeri olmadigini gerek hiikiimet gerekse millet

daha baslangictan ilan etmigstir”.***

Imzalan bu antlasmadan sadece Romanya rahatsiz degildi. Bazi Avrupali devletler
imzalan antlasmadan rahatsiz olmustur. Bu antlasmadan en ¢ok rahatsiz olanlardan bir
tanesi Avusturya’ydi. Clinkii topraklarinda yasayan Slavlar i¢in bir umut doguracagi ve
isyan etmesinden korkuyordu. Ayrica Avusturya, Italya’ya verdigi topraklarin yerine
Balkanlarda ve Adriyatik bolgesine gdz dikmistir. Bu yollar kurulan Bulgaristan Prensligi
ve Karadag ile onii kesilmistir. Bu nedenlerden dolayr imzalanan Ayastefanos
Antlagmasi’nin Avrupa’da toplanacak bir kongre ile onaylanmasini istemistir.*> Ingiltere
yapilan savas ile Ruslarin, Osmanli Devleti’’nden elde ettigi kazanglarin kendi
c¢ikarlarina tehdit olarak gérmeye baslamistir. Cilinkii Rusya, Biiylik Bulgaristan Prensligi
araciligityla Kavala’dan Akdeniz’e ulasmis bulunuyordu. Ayrica Anadolu’nun
Dogusunda aldig1 yerlerle Dicle ve Firat ilizerinden asagiya inmek i¢in 6dnemli yerler
olmustur. Rusya’nin bu kazanimlar1 Ingiltere’nin Hindistan ve Dogu ticaretini tehdit
etmistir. Biitin bu nedenlerden dolayr Ingiltere, Avusturya’nin Ayastefanos
Antlagmasti’nin tekrardan goriisiilmesi icin toplant1 istegine destek vermeye karar

vermistir.

Diizenlenecek konferansa 1856 Paris antlasmasinda imzast bulunan
devletlerarasinda yapilacakti. ilk baslarda Rusya bdyle bir konferansa karsi olsa da
Ingiltere, Rusya’y1 konferansa mecbur etmek igin yedek askerlerini silahaltina almis ve
Hindistan ordusundan 12.000 kisilik giiciinii Malta adasina getirmeye karar vermistir. Bu
girisimler Rusya i¢in savas anlamina geliyordu. Rusya bdyle bir savasi kaldiracak askeri
ve ekonomik altyapiya sahip degildi.**® Ayrica Osmanli Devleti ile yaptigi savasla elde
ettigi kazanimlar1 kaybetmesi muhtemeldi. Ayn1 zamanda Rusya kendi i¢inde de bazi

problemler yasamaktaydi. Biitiin bu nedenlerden dolayr Rusya, Ayastefanos

403 Aurel Decei, “Bogdan”, Milli Egitim Bakanhg: Islam Ansiklopedisi (Eskisehir: Etam Matbaasi, 2001),
2/704.

404 Copur, Tarihte Tiirk-Rumen Iliskileri, 122.

405 Karal, Osmanli Devleti Tarihi, 4/67.

406 Karal, Osmanli Devleti Tarihi, 4/69.
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Antlagmasi’nin maddelerinin tekrar ele alinacagi konferans teklifini kabul etmek zorunda

kalmustir.

3 Subat 1878 tarthinde Avusturya Disisleri Bakan1 Kont Andrassy’nin konferans
teklifine ingiltere Disisleri Bakan1 Lord Slisbury destek vermistir. Iki iilkenin teklifini
alan Rusya bunu diigiinmek istemistir ve cevap olarak konferansin Berlin’de yapilmasini
teklif etmistir. Rusya bu teklifini Almanya’ya bildirmis ve 19 Subat 1878 tarihinde Prens
Bismarck bu teklifi kabul ettigini bildirmistir.*”’ Berlin Konferans1 toplanmadan 6nce
devletlerarasinda bazi gizli antlagmalar yapilmis ve taraflar bununla konferansta

kendilerine taraftar toplamak istemistir.

2.5.2. Rusya ile Ingiltere Arasinda Yapilan Londra Gizli Antlasmasi (30 Mayis 1878)

Ingiltere ve Rusya arasinda 30 Mayis 1878’de yapilan gizli antlasmanin amaci
Berlin’de toplanacak konferansta goriislilecek konular hakkinda fikir birligine ve
birbirlerinin cikarlarim1 savunmakti. Bu antlasma yapilmadan 6nce Ingiltere Disisleri
Bakan1 Lord Derby gorevden alinmis ve yerine Salisbury getirilmistir. Gorligme
Salisbury ile Rusya’nin Londra Elgisi Suvafof arasinda yapilmistir. Bu goriisme

sonrasinda su maddeler iizerinde fikir birligine varilmistir.

1. Biiyiik Bulgaristan iki bolgeye ayrilacak. Balkanlar'in kuzeyindeki Bulgaristan bir
Prens tarafindan Balkanlar'in giineyindeki Bulgaristan da Osmanli Devleti’ne ait
bulunmakla beraber bir Hristiyan vali tarafindan idare edilecek.

2. Epir, Tesalya ve sair eyaletlerde yapilacak 1slahat, yalniz Rusya'nin degil, fakat diger
biiyiik devletlerinde kabulii ile yapilacak

3. Ingiltere, Rusya ile Romanya arasinda Besarabya'mn, Dobrice karsiliginda
miibadelesini teessiifle karsilamakla beraber muhalefette bulunmayacagini bildirir.

4. fngiltere, Kars, Batum ve Ardahan'in Ruslarda kalmasini, buna mukabil Rusya da dogu
Bayezid'i Tiirklere iade etmeyi kabul edeceklerdir.?*

Ingiltere ile Rusya arasinda yapilan bu antlasma Avusturya’yr da memnun etmeyi

basarmistir. Bununla yapilan Ayastefanos Antlasmasi’nin diizenlenmesi konusunda

konferans konusunda antlagsmaya varilmistir.

407 Tiirkgeldi, Mesail-i Miihimme-i Siyasiyye, 2/57-58.
408 Raral, Osmanli Devleti Tarihi, 4/70.
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2.5.3. Osmanh Devleti ile ingiltere Arasinda Yapilan Gizli Antlasmasi ve Kibris’n

Ingiltere’ye Terk Edilmesi (4 Haziran 1878)

XIX. yiizyilin ilk yillarindan itibaren Ingiltere, Kibris adasma gz dikmistir.
Ciinkii Kibris’1 kontrol etmenin Akdeniz’i kontrol etmek anlamina geldigini biliyordur.
Ayni zamanda Ingiltere’nin Hindistan ile olan baglant1 yolunun giivenligi icin cok dnemli
bir anlam1 vardir. Kibris’in énemi Siiveys Kanali’nin agilmasi ile iki katina ¢ikmuistir.
Ingiltere aradig1 firsat1 1878 yilinda bulmustur. Agir bir savastan ¢ikan Osmanli Devleti
imzalanan Ayastefanos Antlasmasi’nin maddelerinin tekrar gozden gecirilecek olan
uluslararas1 konferans &ncesi Ingiltere harekete gegmistir. Ingiltere’nin istanbul elgisi bu
isteklerini Osmanl1 Devleti’’ne bildirmistir. Ingiltere, Kibris Adas1 karsiliginda Berlin’de
diizenlenecek konferansta Osmanli Devleti’nin ¢ikarlarini1 savunacagini beyan etmistir.
Eger Osmanlt Devleti’, Kibris’1 Ingiltere’ye vermezse, Ingiltere, Berlin Konferansinda
Osmanli Devleti aleyhinde hareket edecegini ve Kibris’1 zorla alacagini da bildirmistir.
Osmanl Devleti var olan sartlar1 gdz 6niinde bulundurarak Ingiltere ile anlagsmaya karar
vermistir. 4 Haziran 1878 tarihinde antlasma Istanbul da imzalanmistir. S6z konusu

antlasma maddeleri su sekildedir.

1- Ingiltere, Rusya 'min Anadolu’ya saldirmasi halinde Osmanli Devleti’’ne silahli
vardimda bulunacatk.

2- Osmanl Devleti’, Dogu Anadolu’da Hristiyanlarin bulundugu yerlerde Ingiltere
ile aralarinda kararlastirilan islahatlart uygulayacak.

3- Osmanli Devleti’, yiikiimliiliiklerini yerine getirebilmesi i¢cin Kibris'1 Ingilizlere

verecek.*®

Sultan II. Abdiilhamid antlasma metnine “Hukuk-i Sahaneme asla halel
gelmeyecek sarti ile muahedenameyi tasdik ederim” ifadesini eklemistir.*'® Yapilan bu
antlasmadan kisa bir siire sonra Ingiltere adaya asker c¢ikarmak istemistir. Osmanl
Devleti antlasmay1 daha onaylamadig icin Ingiltere ile ek bir antlasma daha yapmustir.
Bu ek antlasmanin bes maddesi, Kibris’taki Islam esaslarina goére mahkemelerin varligini
siirdiirmesi, Osmanli Devleti’nin adada bulunan mallarinin yonetimi ve Ingiltere’nin
Osmanliya 6deyecegi para ile ilgili olmugtur. Altinct maddede ise, Rusya isgal ettigi Kars

ve diger Dogu Anadolu sehirlerindeki isgalini bitirir ve buralar1 Osmanli Devleti’'ne geri

409 Byicil, Siyasi Tarih, 199.
410 Armaoglu, 19. Yiizydl Siyasi Tarihi (1789-1914), 535.
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verdigi takdir de, ingiltere, Kibris Adasi’n1 Osmanli Devleti’’ne geri verecek ve 4 Haziran
1878 tarihinde imzalanan antlasma gegersiz sayilacakt1.*!! Boylece Kibris gecici olarak
Ingilizlere verilmis, bunun karsiliginda Osmanli Devleti’, Berlin Kongresinde destek

bulmus oluyordu.

2.6. Berlin Kongresi (13 Haziran-13 Temmuz 1878)
2.6.1. Berlin Kongresine Katilan Devletler

Osmanli Devleti ile Rusya arasinda meydana gelen savas sonrasinda imzalanan
Ayastefanos Antlagsmasi diger Avrupali devletlerin ¢ikarlarini tehdit ediyordu. Bu yiizden
Avusturya ve Ingiltere basta bu antlasmaya kars1 ¢cikmistir. Avusturya, Viyana’da bir
kongrenin yapilmas: teklif etmis, bu teklif ingiltere tarafindan desteklenmistir. Avusturya
ve Ingiltere, Rusya’y1 kongreye ikna etmek igin bazi askeri hareketlere girismeleridir.
Rusya, Almanya ile yaptig1 goriismeler sonucunda séz konusu kongrenin Berlin’de
yapilmasini teklif etmistir. Almanya Basbakani Prens Bismarck bu teklifi kabul ettigini
bildirmistir. Berlin’deki kongreye 1856 Paris antlasmasini ve 1871 Londra Muahedesini
imzalayan devletlerin katilmasina karar verilmistir. Kongre’ye katilan devletler ve

temsilcileri soyledir;

Mehmet Ali Pasa
Osmanh Devleti’ Kara Todori Pasa

Berlin Elgisi Sadullah Bey

Prens Alexander M. Gorgakov
Rusya Devleti Londra biiyiikel¢isi Kont Pyotr I. Suvalov

Berlin biiytikel¢isi Paul D’Oubril

Bagbakan Lord Beaconsfield (Benjamin Disraeli)
Ingiltere
Disisleri Bakani1 Lord Salisbury

Berlin biiyiikel¢isi Lord Odo Russel

4 Armaoglu, 19. Yiizydl Siyasi Tarihi (1789-1914), 536.
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Disisleri Bakan1 Kont Gyula Andrassy
Avusturya Berlin biiytikel¢isi Kont A. Karoli

Roma biiytikel¢isi Baron H. von Haymerle

Disisleri Bakan1 Henry Waddington
Fransa Berlin biiyiikel¢isi Kont Raymond de Saint-Vallier

Disisleri Bakanligi calisan1 M. Desprey

Disisleri Bakan1 Kont Lodovico Corti

italya
Berlin biiyiikel¢isi Kont Eduardo de Launay
Sansolye Otto von Bismarck

Almanya Disisleri Bakan1 Bernhard Biilow

412

Paris biiytikel¢isi Prens Hohenlohe

Kongreye katilan devletlerin ¢ogu yukarida da goriildiigii gibi yiiksek diizeyde
temsil edilmistir. S6z konusu kongre en cok Osmanli Devleti’'ni ilgilendirmesine ragmen
temsilci olarak gayrimiislim olan bunun kendisine avantaj saglayacagini diisiinerek Nafia
Nazir1 Kara Todori Pasa, Berlin Elgisi Sadullah Bey ile aslen Alman olan ve daha sonra

Miisliiman olan Mehmed Ali Pasa temsilci olarak gondermistir.*!3

2.6.2. Berlin Kongresi Goriismeleri ve Karalari

Berlin Kongresi 13 Haziran 1878 tarihinde baglamistir. Kongre’nin bagkanligina
Almanya’nin bagbakan1 Prens Bismarck sec¢ilmistir. ilk oturumda Osmanli Devleti
temsilcisi Berlin Elgisi Sadullah Bey katilmistir.*'* Bismarck kongrenin agilis
konusmasinda, kongrenin amacinin Rusya ile Osmanli Devleti arasinda imzalanan
Ayastefanos Antlagmasi ile bozulan Avrupa diizenini tekrar diizeltmek oldugunu ve

antlagsmay1 imzalayan Osmanli Devleti’nin temsilcilerinin kongrede goriisiilen konulara

412 Tiirkgeldi, Mesail-i Miihimme-i Siyasiyye, 2/63.
413 Karal, Osmanli Devleti Tarihi, 4/74.
414 Tiirkgeldi, Mesail-i Miihimme-i Siyasiyye, 2/63.
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itiraz haklarinin olmadigim sdylemistir.*!> Bismarck ayrica yapilan kongrenin Osmanli
Devleti’nin bozulan durumunu iyilestirmek olmadigini bozulan Avrupa diizenini ¢6zmek
ve Avrupa devletleri arasinda var olan problemleri giderip uzlastirmak oldugunu dile

getirmistir.*1®

22 Haziran tarihinde kongrenin ikinci oturumu yapilmistir. Bu oturumda kongre
resmi goriismelere baslamistir. Ele alinan ilk konu Bulgaristan olmustur.*!” Kongre bir ay
siirmiis ve toplamda 20 kez toplanmistir. Berlin Kongresine Romanya daimi temsilci
bulundurmasina sicak bakilmamis sadece kendileri ile ilgili konular konusuldugu zaman
toplantiya katilmistir.*'® Romanya’y1 ilgilendiren konularda toplantilara katilmak igin
Romanya’yi I. C. Bratianu ve Mihail Kogalniceanu génderilmistir.*!® Bir ay siiren Berlin
Kongresinde 13 Temmuz 1878 tarihinde 64 maddeden olusan antlagsma metni taraflarca
imzalanmistir. Berlin Antlasmasi ile Bulgaristan’in Hristiyan bir vali tarafindan
yonetilmesi ve oOzerklik verilmistir. Bosna-Hersek, Avusturya askeri denetiminde
olacaktir. Sirbistan, Karadag ve Romanya’nin bagimsizligin1 kabul edilmistir. Batum,
Kars ve Ardahan’in Rusya’ya terk edilmesi kararlar1 Osmanli Devleti tarafindan kabul
edilmistir. Romanya ile ilgili konular 43 ile 53. maddelerde karara baglanmistir. S6z
konusu maddelerle; Romanya’nin bagimsizligr kabul edilmis, din ve mezhep ayrimi
yapmadan devletin herkese esit davranmasina, Besarabya bolgesinin Rusya’ya
verilmesine, Tuna deltasindaki adalarin ve Kostence bolgesinin ise Romanya’ya
topraklarina eklenmistir. Romanya ile Osmanli Devleti arasinda konsoloslarin imtiyaz ve
gorevlerini belirten bir antlasma yapilana kadar Osmanli Devleti topraklarinda seyahat
veya ikamet eden Romanya vatandaslar1 ile Romanya topraklarinda bulunan Osmanl
Devleti vatandaslarimin diger Avrupa iilkesi vatandaslarmma saglanan haklardan

yararlanmasina karar verilmistir.*>

Berlin Kongresi ile Osmanli Devleti ile Rusya arasinda imzalanan Ayastefanos
Antlagsmasi’nin baz1 maddelerin de degisiklikler yapilmistir. S6z konusu antlagsma ile

Rusya kendi emelleri dogrultusunda Balkanlarda meydana getirdigi degisiklikler

415 Teyfur Erdogdu, “1856 Paris Kongresi ve 1878 Berlin Kongresi Arasinda Osmanli Devleti Dis
politikas1.” Cagdas Tiirk Diplomasisi: 200 Yillik Siire¢ Ankara, 15-17 Ekim 1997, Sempozyuma Sunulan
Tebligler, haz. ismail Soysal (Ankara: Tiirk Tarih KurumuYayinlari, 1999), 170.

416 Bekir Sitki Baykal, “100. Yildoniimii Miinasebetiyle Berlin Kongresi Hakkinda Baz1 Diisiinceler,”
Belleten 52/202 (1996), 207.

417 Tiirkgeldi, Mesail-i Miihimme-i Siyasiyye, 2/64.

418 Ucok, Siyasi Tarih Dersleri, 226.

419 Giurescu vd., Chronological History of Romania, 219.

420 Brim, Devletlerarasi Hukuku ve Siyasi Tarih Metinleri, 1/403-424.
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Berlin’de tekrardan diizenlenmistir. Berlin Kongresi ile Osmanli Devleti i¢in yeni bir
satha baglamistir. Osmanli Devleti’nin toprak biitiinligiinii savunan devletler artik bu
fikirden kismen vazgecmislerdir. Ingiltere Kibris’1, Avusturya Bosna-Hersek’i, Rusya ise
Dogu Anadolu’ya yerlesmesi ile Osmanli Devleti topraklarini kendi aralarinda paylagsma

tarz1 ile gii¢ dengesini saglama yolunu se¢mislerdir.**!

Romanya’nin bagimsizligi Osmanli Devleti ve diger Avrupali devletler tarafindan
kabul edilmesi problem olmamisti. Osmanlt Devleti’, Romanya’nin savasin
baslangicindan hemen sonra bagimsizligini ilan etmesinden Rusya ile yapilan
miizakereler siirecinde ve Berlin Kongresinde karsi ¢itkmamistir. 11 Mayis 1877 tarihinde
Romanya hiikiimetinin bagimsizligini ilan etmesi ile bagimsizlik tamamlanmisti. Sadece
Avrupali devletler ve Osmanli Devleti’nin resmi olarak kabul etmesi kalmistir. Rusya ile
Osmanli Devleti arasinda imzalanan Ayastefanos Antlagsmasi ile Romanya’nin
bagimsizlig1 ilk kez resmi bir metinde kabul edilmistir. Berlin Kongresi’nde ise bu durum
tekrarlanmigtir. Ancak Romanya hiikiimeti tam olarak istegi biitiin topraklarini
alamamistir. Avusturya Transilvanya bolgesini, Rusya ise Besarabya bolgesini almistir.
Sonug olarak Romanya genel amaci olan bagimsizligina kavugmustur. Osmanli Devleti’,
Romanya’nin bagimsizligina kars1 giiclii bir tavir takinmamis bu da Osmanli Devleti’nin

Romanya’dan imidini kestiginin bir isareti sayilmistir.

Romanya’nin bagimsizlik siireci diger bagimsiz olan Balkan halklarindan biraz
farkli olmustur. Romanya halki, Osmanli Devleti’’ne karsi silahli miicadeleden c¢ok
diplomatik yollarla bagimsizlik siirecini devam ettirmistir. Bu silire¢ boyunca sadece 93
Harbi doneminde Osmanli Devleti’’ne karsi kisa siireli bir silahli miicadele vermistir.
Digerleri ile kiyaslandiginda Romanya’nin bagimsizlik siireci Osmanli Devleti’’ni en az
zorlayan konu olmustur. Romanya, Osmanli Devleti ve Rusya savasindan faydalanarak
bagimsizligin ilan etmis ve bu durum Rusya ve Osmanli Devleti arasinda gergeklesen
miizakerelerde, Ayastefanos Antlasmasi’nda ve Berlin Kongresinde hukuki olarak kabul
edilmistir. Berlin Kongresi ile tam olarak bagimsizligi kabul edilen Romanya’nin
bagimsizlig1 sonrasinda bir devlet olarak diger Avrupali devletler tarafindan hizlica

taninmaya baslanmistir.

Romanya’yr taniyan ilk devlet 11 Eyliil tarihinde Avusturya Imparatorlugu

olmustur. Avusturya’dan sonra sirayla Rusya, Italya, Almanya, Fransa, Ingiltere ve

41 Kurat, Tiirkiye ve Rusya, 123.
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Yunanistan tanimistir.**> Romanya Devleti bagimsizliginin diger devletlerce kabul
edilmesinden sonra cesitli iilkelerin baskentinde konsolosluklar agmaya baslamistir.
Romanya, Osmanli Devleti ile de iliskilerini diizeltmek i¢in girisimlerde bulunmustur.
Ekim 1878 tarihinde Romanya, Osmanli Devleti’ne bir mektup gondererek Dimitri
Bratianu adli sahsin orta elgilik (biiyiikelgiden dnceki asama) ile Istanbul’a génderilmesi
konusunu giindeme getirmistir. Bab-1 Ali bu teklife olumlu bakmustir.*?® Yine ayn1 yil
Romanya Prensi Carol, Osmanli Devleti ile iyi iligkiler gelistirmek niyetinde oldugunu
ve adi gegen kisiyi orta el¢i olarak atadigini bildirmistir. Romanya’nin bu hareketine
Osmanli Devleti de karsilik vererek 17 Kasim tarihinde Petersburg sefaretinde miistesar
olarak ¢alisan Siileyman Bey’i orta el¢i olarak gorevlendirmistir.*** Romanya Devleti bu
iyl niyet adimlarindan sonra topraklarinda yasayan Miisliiman halkin Rumenlerle ayni

haklara sahip oldugunu anayasal olarak kabul etmistir.*>>

1881 tarithi Romanya Devleti i¢in 6nemli bir yil olmustur. Ciinkii bu tarihte
Romanya krallik sistemine gegerek Carol’u kral olarak tanimistir. 26 Mart giinii Carol’u
kral olarak segmek i¢in meclise bir kanun teklifi verilmis ve bu teklif oy birligi ile kabul
edilmistir. Meclisten gecen bu kanun tizerine Carol kral olmustur. Halk ve milletvekilleri
krali kutlamak i¢in saraymn Oniine gitmistir.** Avrupali devletler ve Osmanli Devleti’,
Carol’un kralligmi kabul etmistir. 22 Mayis 1881 tarihinde Carol “Romanya Kral1”
unvani ile tacimi giymistir.*?’ Biitiin bu gelismelerden sonra Romanya bagimsiz bir devlet
olmus ve diger Avrupali devletler ve Osmanli Devleti tarafindan taninmistir. Bundan
sonraki siirecte ise Romanya kendi ulusal menfaatleri i¢in bir siyasi yol izlemis ve gesitli

birliklere liye olmugtur.

422 Giurescu vd., Chronological History of Romania, 222-223.

423 Osmanli Devleti Arsivi (BOA), Irade Hariciye [I. HR], No. 277, 16995.

424 Osmanli Devleti Arsivi (BOA), Irade Hariciye [I. HR], No. 278, 17009; Osmanli Devleti Arsivi
(BOA), Irade Hariciye [I. HR], No. 278, 17012.

425 Copur, Tarihte Tiirk-Rumen Tliskileri, 122, 126.

426 Osmanh Devleti Arsivi (BOA), [rade Hariciye [I. HR], No. 335, 21583.

427 Giurescu vd., Chronological History of Romania, 224.
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SONUC

Yaptigimiz bu calisma ile Romanya tarihini arastirmak isteyenler i¢in daha 6nce
g6z ardi edilen Rumen tarihine 6nemli bir katki sagladigina. Arastirmacilara yapacaklari
calismalarinda 6nemli bir kaynak gorevi gorecektir. Ayn1 zamanda bu ¢alismamizda

kullandigimiz kaynaklarda arastirmacilara biiyiik bir kolaylik saglamaktadir.

XIX. Yizyilda Osmanli Devleti’nden bagimsizligin1 kazanan Romanya ile ilgili
yaptigimiz arastirmalar sonucunda bu iilkenin tarihi ve nasil bagimsizligin1 kazandig
lizerine ¢ok az calismanin oldugu goze carpmaktadir. Osmanli Devleti ve Balkan
cografyasinda stratejik olarak cok 6nemli bir konumda olan Romanya ile ilgili yapilan
caligmalar ise genel olarak Rusya ile Osmanli Devleti arasinda meydana gelen savaslarda
isgal edilen kiigiik bir toprak parcasi olarak ve siyasi tarih alaninda kaleme alinmistir. Bu

calisma ile Osmanli Devleti ve Cumbhuriyet tarihinde goéz ardi edilen Romanya’nin
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bagimsizligini calismaya calisttk. Osmanli Devleti ve Cumhuriyet tarihindeki bu
eksikligi kismen doldurmay1 amaglamaktayiz.

Balkan cografyasinin 6nemli ve stratejik bir {ilkesi olan Romanya bagimsizliginin
Balkan ve Osmanli Devleti i¢in ne tiir gelismeler meydana getirdigi. Avrupali Devletlerin
bagimsizlik yolunda ilerleyen bu iilkeye ne tiir etkiler yaptigi. Romanya halkinin
bagimsiz olan diger balkan iilkelerinden nasil etkilendigi ve kendine has bir yol izleyerek

nasil bagimsiz oldugunu ortaya koymaya calistik.

Eflak ve Bogdan’in bagimsizlik yolunda nasil ilerledigi ile ilgili yapilan
caligmalara baktigimizda; bu topraklarla ilgili yapilan arastirmalarin diger Balkan
topraklarina gore daha az oldugu goze ¢arpmaktadir. Osmanli Devleti’nin gerileme
déneminde Balkanlarda toprak kaybetmesiyle birlikte Eflak ve Bogdan’in 6nemi daha da
artmistir. Aym1 durum Rusya i¢in de gegerliydi. Calisma,  Osmanli Devleti
hakimiyetinden kopartilan Eflak ve Bogdan iizerinde Rusya ve Fransa’nin emellerini ve

bu topraklardaki bagimsizlik siireci ele alinmistir.
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