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OZET

Bu calisma, XIX- XX. yiizyilin basinda ivme kazanan Rus modernlesmesinin
Kazan Tirkleri {izerindeki etkilerini, tarih ve sosyoloji disiplinlerinin is birligiyle,
modernlesme teorisi gercevesinde analiz etmektedir. Modernlesme, yalnizca zamanin
doniisim ve yenilesme ruhuna uygun bir vaziyet degil, ayni zamanda siyasi
merkezilesme, siyasal doniisiim, biirokratik rasyonalite ve milliyetgiligin olusumu
acisindan da incelenmesi gereken olgular silsilesidir. Rus devleti, knezliklerden
merkezilesmis Moskova devletine evrilerek, en son modern devlete doniisiim seyrinde
Bat1i Avrupa’dan farkli olarak gelistirdigi tepeden inmeci ve otoriter modernlesme
anlayisi iizerinden evrim gecirmistir. Ozellikle Idil-Ural Miisliiman Tiirk topluluklar:
lizerinde doniistiiriicli bir rol oynamis, Rus tarzi bir devlet merkezilesmesi siireci
baslatarak Kazan Tiirklerini devlet tahakkiimii altina almistir. Bu noktada, hem Ceditgilik
hareketini hem de dogmakta olan Tiirkgiiliikk fikriyatini merkeze alarak, Rus siyasal
modernlesmesinin etkisi baglaminda incelenmistir. Kazan Tirkleri, 6te yandan, 6zellikle
1905 Devrimi’nden sonra egitim, basin ve dislince kulvarlarinda gelistirdikleri
entelejensiya, kendi i¢ modernlesme siirecinin baslamasina neden olmustur. Diger
yandan, modernlesme ve reformlar Tiirk-Tatar burjuvazisinin gelisimini dolayl yoldan
etkilemis ve 1850 yilindan sonra meydana gelen fikri cereyanlar Tatar entelektiiel sinifini
etkilemistir. Bu durum, Tiirkgiiliik {izerinden tahayyiil ve tarihsel aidiyet duygusunun
olusumuna ortam hazirlamistir. Bu ¢ercevede, Kazan Tiirklerinin, karsilarinda doniisen

devlet ve toplum ile iliskisini disiplinler arasi bir yaklasimla analiz edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Modernlesme, Merkezilesme, Rus Modernlesmesi, Kazan
Tiirkleri, Turkctlik.
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ABSTRACT

This study examines the impact of Russian modernization, which gained
momentum in the late XI1Xth and early XXth centuries, on the Kazan Turks, through a
historical and sociological lens within the framework of modernization theory.
Modernization is treated not merely as a reflection of the era’s spirit of transformation,
but as a sequence of phenomena involving political centralization, institutional change,
bureaucratic rationality, and the rise of nationalism. The Russian state's evolution from a
loose network of principalities to a centralized Muscovite regime and ultimately a modern
empire unfolded through an authoritarian, top-down model that diverged from Western
European experiences. This process had a particularly transformative impact on Muslim
Turkic populations in the Volga-Ural region, subjecting Kazan Turks to the increasing
control of a centralizing state. In this context, both the Jadidist movement and the
emerging ideology of Turkism are addressed as key responses to Russian political
modernity. Especially after the 1905 Revolution, the Kazan Turkish intelligentsia
initiated an indigenous modernization project through education, the press, and
intellectual activity. Meanwhile, modernization and reform indirectly facilitated the rise
of a Turkic-Tatar bourgeoisie, and the ideological currents after 1850 left a profound mark
on the Tatar intellectual class. These developments contributed to the formation of a
national imagination and a sense of historical belonging through the framework of
Turkism. The study analyzes the Kazan Turks evolving relationship with a transforming

state and society from an interdisciplinary perspective.

Keywords: Modernization, Centralization, Russian Modernization, Kazan Turks,

Turkism.
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GIRIS
Modernlesme, tarihsel olarak Bati Avrupa’dan baslayarak diger toplumlara

yayilan ekonomik, toplumsal, siyasi, teknik, idari ve bilimsel doniisiimlerdir. Toplumlar

kendi i¢ geliskileri ve yapilart nezdinde, bazen benzer ve ayri yollari izlemislerdir.

Ozellikle Rusya, Osmanli, iran, Cin ve Avusturya- Macaristan merkezilesmis
imparatorluklar iginde s6z konusu siireg, hem idari diizenin yeniden yapilandirilmasi hem
de imparatorlugun farkli milletleri ile iliskilerinin yeniden kurulmasi olarak
degerlendirmek miimkiindiir. Her ne kadar Dogu Avrupa siyasal ve toplumsal yapisi
iginde XIX. yiizy1lda modern devletin olusumu kanaati yaygin olsada, teorik perspektifle
s6z konusu siirecin Rusya’da Erken Modern Dénem’de ( Yeni Cag) IV. Ivan’nin
merkezilesme cabalarindan baslatilarak analiz edilecektir. Cilinkii modernlesme siireci,
sadece ilerlemeyi degil, ayn1 zamanda tahakkiim kurmay1, merkeziyetciligi ve toplumsal

denetimi kapsamaktadir.

Bu yo6niiyle Tatar toplumunun déniisiimii ve aydinlanma hareketleri dogal olarak
Rus toplumu ile birlikte yasayan ve Rus idari yonetimi altinda olan bir toplumda meydana
gelmistir. Iki toplumunda farkli ve asamali tarihsel doniisiim siirecleri olsa da ayr
degerlendirilmesi diisiiniilemez. Lakin Rus diisiincesinin ya da felsefesinin Tatar toplumu

ve aydinlari iizerinde etkisi dogal bir siirecin pargasidir. *

Boylelikle Rus modernlesmesiyle Tatar aydinlanmasiim birlikte analiz
edilecektir. S6z konusu etkinin esas nedeni, iktidar olmayan Rusya Tiirkleri siyasi
hakimiyeti ellerinde bulunduramamasi ve bu nedenle ellerinde doniistiiriicti araglardan
mahrum kalmalaridir. Dolaysiyla organize edilmis bir devlet sisteminin varligi da soz
konusu degildir. Rus devletinin I. Petro reformlarindan itibaren bir ideoloji ve iktidar
giicii oldugu varsayimidan hareketle Idil-Ural bolgesinin Isve¢ devlet modeline gore

uyarlanan Rus idari ve siyasal yapisina nasil tabi kilindig1 incelenektir.

Boylece, imparatorlukla biitiinlesen ¢ok milletli bir yapida her millet kendini
imparatorluk lizerinde hak sahibi olmasini saglamistir. Bu imparatorluk Ruslarin kadar
onlarin da olmustur. Bunun disinda en erken ilhaka maruz kalan Tirk halklarindan Kazan

Tatarlar1 imparatorlugun dogu ve giineydogu sinirlarindaki Miisliimanlarla iliskilerde

! Yahya Abdullin, “Tanzimat ve Idil-Ural Tatarlar1 Arasinda Aydinlanma Hareketi”, flmi Arastirmalar,
1(2014): 183.



arabulucu olarak gériilmiistiir.?

Rusya Miislimanlar1 arasinda Kazan Tatarlari,
imparatorlugun Miisliimanlar1 arasinda 6nderlik eden ve moderniteyi savunma vasfiyla
ortaya c¢ikmislardir. Ancak Kazan Tirkleri ve Rus toplum-devlet yapisi 6zelinde
yapilacak tetkikler, modernlesmenin yukaridan asagiya bir dayatma mi yoksa dahili
dinamiklerle bi¢cimlenmis bir “i¢ modernlesme” siireci mi oldugu sorusununa cevap

aranacaktir.

Tezin ilk boliimiinde, modernlesme kavrami teorik diizlemde ele alinmakta;
modernite, modernizm ve modernlesme arasindaki farklar agiklanmakta ve modernlesme
teorileri icinde Rus modernlesmesi hususu iizerinde durulmaktadir. Tkinci boliimde, Rus
devletinin olusum siireci, feodal knezliklerden merkezi Moskova devletine evrimi ve
merkezilesen Moskova devletinin Kazan Tiirkleri tizerinde tahakkiim kurma bigimi ele
alinmaktadir. Akabinde Rus Devletinde ilk modernlesmenin askeri yonii ve 1. Petro ve I1.
Katerina dénemlerin uygulanan Miisliiman- Tatar politikas1 incelenecektir. Ugiincii
bolimde ise XIX. yiizyllda Yapilan reformlar ve bu reformlarin Kazan Tatarlar
tizerindeki tesiri ele alinmakta, Kazan Universitesinin kurulusu ve 1850 yilindan sonra
yapilan reformlarin Tatar Burjuvazini nasil etkiledigi ve bagimsiz olarak nasil olustugu

ele alinmaktadir.

Dérdiincii boliimde XX. yiizyilinda basinda 1905 Ihtilalinin ( EKim Manifetosu)
getirdigi serbestlik ortamimin imparatorluk Tiirklerine ifade ve temsil olaginin verdigi ve
rus siyasal modernlesmesinin bir pargasi olarak Narodnizm, Sosyalizm ve Panslavizmin
Tiirk¢li aydinlar1 nasil etkiledigi ve bu siyasal bilincin Osmanli’ya nasil tasindig ele
alinmakta ve Rusya Devlet Arsivi ve Perm Bdlgesi Devlet Arsivi’'nde yer alan g¢arlik
istihbarat (Ohranka) ve giivenlik raporlar1 1s18inda Tiirkgiiliik hareketinin Rusya Tiirkleri

arasinda ki faaliyetlerine yer verilmistir.

Sonug boliimiinde ise, elde edilen bulgular tarihsel sosyoloji 1s18inda genel bir
degerlendirme yapilmakta ve modernlesmenin merkez-¢evre iliskileri baglaminda Tiirk
toplulugu iizerindeki etkileri yorumlanmaktadir. Teorik modelini olusturan
“modernlesme” teorisini analizlerde kullanirken sadece yegéine bir bakis agisina bagh

kalinmadan teorileri sentezleyerek Rus modernlesmesi ve Kazan Tiirkleri iizerinde ki

2 Daniellg Ross, Tatar Imparatorlugu Kazan Tatarlar: ve Carlik Rusyast nin Olusumu, ¢ev. Kadri Mustafa
Oragli, (Istanbul: Otiiken Nesriyat, 2020), 26-30.



etkilerini bu minvalde analiz edilecektir. Olusturulacak bu bakis agisi ¢alismanin ilmi
yoniinii tarih, sosyoloji, siyaset bilimi ve uluslararas iligkiler baglaminda disiplinler aras1
bir ¢alisma olacaktir. Tarihsel sosyoloji diizleminde sosyal bilimcilerin modernlesme

teorilerini ele alip slizgegten gecirilecektir.



BIiRINCI BOLUM
TEORIK CERCEVE

1.1. Modernlesme Nedir?

Kelimeler, etimolojik olarak kullanildiklar: tarihsel donem iginde farkli bir takim
anlamlar barindirabilir. Zamanin degisim dinamikleri iginde kendine 6zgii sozciiklere
doniisiir. Icerigin daha iyi anlasilmasi igin etimolojik kdkenini, tarihsel agidan nerede ve
hangi amaglarla kullanildigi hakkinda fikir sahibi olmak, dayanilacak teorik zemini daha
berrak hale getirmektedir.

Bu baglamda, modern sozcligli, “simdi” anlamima gelen Latince “modo”

% Erken donem kullanimi Hristiyanlik dénemi Roma’da

kelimesinden tiiretilmistir.
“modernus” seklinde olmustur. Pagan donemi ile Hristiyanlik donemini ayirt etmek igin
kullanilmistir. Tarihsel zaman iginde kullanimi ise, Papa Gelasius*, modernus kelimesini
yazigmalarinda “son zamanlarda” anlaminda ¢agdas bir zamani1 belirtmek i¢in kullanmus,
Ennodius® ve Cassiodorus® ise VI. yiizyillda, ¢agdas zaman anlaminda “ancient”
kelimesinin zitt1 olarak sik¢a kullanmiglardir. Papa Gregory ise Dialogues adli eserinde
Hristiyanlik donemi sonras1 post-apostolik’ anlamda kullanmistir.® Béylece, Hristiyan
teolojisinde ki kirilmayi ifade etmeye baslamis , “simdiki zaman” anlamindan ¢ikip belli

bir dénemi ve belli bir tarihsel doniisiimii ifade etmistir. Sonraki donemlerde Ronesans

donemi alimleri (XII. yiizyil Ronesansgilari ve Burckhart'm italyasi) son halini

3 Charlton T. Lewis ve Charles Short, A New Latin Dictionary (New York/Oxford: Harper & Brothers,
1891), 1154.

4 Papa I. Gelasius 492'den 496'ya kadar Roma piskoposlugu yapmustir.

% Magnus Felix Ennodius, Pavia Piskoposu ve Latin retorikgi ve sair.

® Flavius Magnus Aurelius Cassiodorus 490 ve 585 yillar arasinda yasamis tarihgi.

7 Hristiyanlik baglaminda Havariler Sonrast Dénem anlamina gelir. Ozellikle de on iki havari ve Pavlus
gibi sahsiyetlerin 6liimiinden sonra, yani yaklasik MS 100°den itibaren baslayan donemi ifade eder.

8 John Moorhead, “The Word 'modernus™, Latomus, 65/2 (2006): 425-433.



benimseyerek “modern” kelimesi ge¢mis ile bir ayrilik ve tarihsel doniisiim olarak ifade

edilmeye baslanmistir. °

XV. ve XVI. yiizyillara gelindiginde, reform ve aydinlanma dénemlerinin
ardindan modernitenin dogusuyla aydinlanma ve sekiilerlesme ile iliskili hale gelmistir.
Sonraki siirecte kullanimu, ilerleyen yiizyillarda bati modernlesmesi iginde 6nemli doniim
noktalarini ifade eden Fransiz Devrimi ve Sanayi devrimi ile toplumsal ve siyasal olarak

degisimi ifade eder hale gelmistir.°

Felsefe alaninda, Hegel tarafindan “modernite”, Ronesans’1 ve Reform dénemini
orta ¢agdan ayirt etmek i¢in kullanilmistir. Alman tarihgiler ise orta ¢ag arasinda bir ayrim
yaparak, modernite donemi olarak adlandirdiklar1 bu siireci 1500 yili sonrasi donemi
tanimlamak i¢in kullanmiglardir. Bu donem “yenigag” anlaminda Almanca “Neuzeit”
terimi kullamlmistir.!* Bu nedenle, modernus-modern terimi, ¢agdashik veya yenilik
duygusunu ifade etmektedir. Tarihsel siire¢ i¢inde yiiklenen anlamlar zamana gore ayirt
edici anlam ifade ederek, donemsel farkliliklar: temsil etse de nihai olarak kapsadig

mana, yeni bir forma ge¢meyi isaret etmistir.
1.2. Modernite, Modernizm ve Modernlesme

Boylece sosyal bilimlerdeki literatiire giren “modern” kokenli terimlerin istirak
etmesi, tiirevleriyle; Modernite, Modernizm ve Modernlesme kavramlarini dogurmustur.
Bu noktanin daha iyi anlagilabilmesi igin Modernite, Modernlesme ve Modernizm gibi

degisik anlam ifade eden kelimelerin farkini belirtmek gerekir.

Modernite, XVI. ve XVII. yiizyillardan itibaren Bati Avrupa'daki olusan yenilikle,
once kita iilkelerine yayilip daha sonra diger lilkelere yayilan siyasi, ekonomik, dini ve
bilimsel gibi bir¢cok alanda meydana gelen toplumsal orgiitlenme bigimidir. Modernite ve
modernizm arasindaki fark ise modernite bir durumu teskil ederken modernizm ise

modernitenin fikirsel temelde ideallestirilmesidir.*?

% Fredric Jameson, Biricik Modernite: Simdinin Ontolojisi Uzerine Inceleme, ¢ev. Sami Oguz, (Ankara:
Epos Yayinlari, 2004), 21-22.

10 Mihriban Sensen, “Bilim Devrimi, Modern Bilimin Dogusu ve Modern Toplumun Olusumuna Katkilar1”,
icinde Modernite Sosyolojisi, ed., Musa Yavuz Alptekin, (Ankara: Nobel Akademik Yayincilik, 2023), 105.
11 Ahmet Cigdem, Bir Imkdn Olarak Modernite: Weber ve Habermas (istanbul: Iletisim Yayinlar1, 1997),
65.

12 Musa Yavuz Alptekin, “Modernite-Modernizm-Modernlesme: Tanmmlar, Teoriler ve Kuramsal
Elestiriler”, iginde Modernite Sosyolojisi, ed. Musa Yavuz Alptekin, (Ankara: Nobel Akademik Yayincilik,
2023), 1-14.



Modernlesme ise ¢agdas olmayan toplumlarin zamana uygun hale getirilmesidir.
Avrupa’daki meydana gelen biiyiik kirilmalarin sonucu olugan toplumsal, siyasal ve
ekonomik degisim siirecini, modern olmayan toplumlara uyarlanmasini ifade ettigi gibi,

bir cesit evrim siirecini ifade etmektedir.3

Eisenstadt modernlesmeyi tarihsel gergevede XVI-XIX. yiizyil zaman araliginda
Bat1 Avrupa ve Kuzey Amerika’da igsel dinamikler dogrultusunda gegirdigi degisimlerin,
toplumsal, iktisadi ve politik degisimleri Bati-Avrupa dis1 iilkelere yayilan bir olgu olarak
tanimlar.'* Bat1 merkezci boyutta ise Daniel Lerner gibi modernlesme teorisyenleri,

modernlesmeyi batililasma ile es deger goriir.®

Bat1 merkezci anlayisin disinda Bhambra’ya gore batinin gegirdigi asamalar,
modernitenin ya da modern toplumlarin olusumunda 6nemli rol oynadigin1 vurgular fakat
ayni zamanda s6z konusu olgunun batiya 6zgii olmadigini, bu devinimin baska kiiltiirler
ve cografyalarla da iligkili daha genis bir kapsam alani oldugunu belirtmektedir. Baska
bir ifade ile, diinya genelinde sadece batiya 6zgli bir durum olmayip farkli toplumlar
icinde gecerli ve uygulanabilir bir fenomen oldugunu ifade eder. Benzer dogrultuda
Taylor ise batiya has bir durum olarak gérmeyip evrensel bir doniisiim olabilecegini ve

herhangi bir mekansal baglama kalamayacagimni belirtir.1®

Berman ise modernlige giden asamay iic evreye ayirir; Ik asamayr XVI. ve
XVIIL yiizyillar arasindaki gergeklesen degisimler oldugunu lakin s6z konusu siirecin
oziimsenemedigini, ikinci asamay1 Fransiz Devrimi ve sonrasi ortaya ¢ikan yeni siyasanin
ortaya ¢iktigini, liglincli agamada ise XX. ylizyilda genis bir yayilim alani buldugunu

belirtir.t’

Jeanniere ise, moderniteye gecis siirecini ise dort devrime dayandir; bilimsel,
siyasal, teknik ve ekonomik devrimlerdir. Bilimsel devrim, Newton ile baglamis; siyasal
devrim, Fransiz ve Amerikan devrimleriyle gerceklesmis; ekonomik devrim ise

Ingiltere'de sanayilesme siireciyle baslamis ve teknik devrim ise emegin metalasma

13 Musa Yavuz Alptekin, “Modernite-Modernizm”, 14.

14 Shmuel Noah Eisenstadt, Modernlesme: Baskaldiri ve Degisim, ¢ev. Ufuk Coskun, (Ankara: Dogu Bati
Yayinlar1,2007), 11-12.

15 Kadir Canatan, Bir Degisim Siireci Olarak Modernlesme (Istanbul: Insan Yayinlari, 199), 13.

18 Gurminder K. Bhambra, Moderniteyi Yeniden Diisiinmek: Post-Kolonyalizm ve Sosyolojik Tahayyiil, gev.
Ozlem ilyas, (Istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi Yaynlari, 2015), 4-7.

7 Marshall Bermann, Kat: Olan Her Sey Buharlasiyor, ¢ev. Umit Altug, (Istanbul: Iletisim Yaymnlari,
1994), 27-60.



olgusu olarak degerlendirmistir. S6z konusu devrimleri birbiriyle baglantilidir fakat
alanlarma gore gecislerde baska bir alandaki modernlesmenin eksik kaldigi 6rnegin,
siyasal alandaki modernlesme siireci yasanirken, ekonomik alanda geleneksel iiretim

tarzina sahip olunabilecegini vurgulamgtir.'8

S6z konusu yorumlar dogrultusunda siireg, salt Avrupa gelisim ¢izgisi igine
hapsedilemeyecek kadar genis bir yelpaze iizerinde durmaktadir. Benzer asamalar, her
farkli toplumsal zeminde karsilastirilmay1 diglamadan, kendine 6zgii siyasal ve ekonomik
kosullar neticesinde sekillenmektedir. Ornegin, her ne kadar Avrupa modernitesine
Oykiinerek Osmanli ve Rus modernlesmesi benzer pratikler icerse de iginde farkli
toplumsal gergeklikler yatmakta ve Rus devletinin Rusya’daki Tirk halklari ile ile

Osmanli’nin gayrimiislim tebaasiyla iliskileri ayn1 kosullarda gerceklesmemistir.
1.3. Modernlesme Teorileri

Modernlesme kavramimin dogusu, 1945 yilindan sonra diinyada bat1 dist
toplumlarin gelisme ve evrimlesme gibi sorunlarma egilim sonucu olarak meydana
gelmistir. S6z konusu sorunlara yaklagim fakli disiplinler tarafindan analiz edilmeye
baslanmis boylelikle tarihgi, sosyolog, siyaset bilimci ve iktisatgilar tarafindan multi-
disipliner olarak calisilmigtir. Bu sayede c¢esitli disiplinler tarafindan ilgi duyulmasi

modernlesme teorisinin disiplinler arasi zenginlesmesini saglamistir.

Ilerleyen siiregte 1950 ve 1960’11 yillara gelindiginde kuram teorik olarak
olgunluk seviyesine ulasarak toplumsal evrim teorisi olarak, bat1 tilkeleri disinda zamanla
gecirilen degisimleri inceleme alan1 bulmustur. S6z konusu bu perspektif bat1 disindaki
toplumlarin deneyimledigi siirecleri 6rnek model olarak alip diger toplumlarinda ayni

akibette ilerlemesi gerektigi savin1 savunmustur. °

Ancak toplumlar devamli bagkalasim gosterme egilimindedir. Kendine &zgii
tarihsel donemler iginde incelenebilir ve toplumlarin donlim noktasini belirleyen faktor
bu hareketlerin yonii ve hizi, toplumlarin kendine 6zgii tarihsel siireglerine baghdir. Bu
evrim siirekli hareket halinde olan doganin ayrilmaz bir parcasini olusturmakta ve tarih

hareketle degisim icermektedir. Buradan yola ¢ikarak modernlesme teorisi esas olarak

18 Abel Jeanniere, “Modernite Nedir?”, iginde Modernite Versus Postmodernite, der. Mehmet Kiigiik,
(Ankara: Vadi Yayinlari, 1993), 95.
19 Fahrettin Altun, “Modernlesme Kuramu”, Divan: Disiplinlerarast Calismalar Dergisi, 8 (2000):123.



toplumlarin gelisim perspektifini barindirir. Bu goriis, tarihsel ilerleme kavramiyla
biitiinlesmektedir. Tarih ve modernlesme iliskisi Dbiitlinlestiginde tarihsel ilerleme
kavrami ortaya ¢ikmaktadir. Bu iliski tarihsel olarak devamli pozitif sekilde ilerlemeyi

temel almaktadir. Bu tarih anlayis1 aydinlanma ¢aginin tarih felsefesinin bir mirasidir.?°

Tarihsel ilerleme felsesi ile ana diizlemde sosyoloji igerisinde gelisme alani
bulmustur. Modern topluma gegis ile birlikte, bat1 disinda kalan toplumlarin modernlesme
sorunlarini dert edinmistir. Marks, Weber, Durkheim ve Tonnies gibi sosyal bilimciler
cesitli bakis agilari ile toplumlarin gegirmis oldugu siirecleri ele almis lakin Marks disinda
bat1 dis1 toplumlarin gelisme sorunu ele alimmamistir. Ikinci diinya savasi sonrasinda ise
modernlesme teorileri Parson, Moere, Lerner, Inkeles, Smith, Bellah, Smelser ve

Eisenstadt gibi kuramcilar tarafindan ele almmustir.?*

XIX. yiizyilda biyolojideki gelismeler ve Darwin’in evrim modeli, sosyal
bilimlere de etkisini gostermistir. Bu durum toplumlarin tekamiil siirecinin devamlilig
olarak ele alinmaya baslanmistir. Bu sayede biitiin toplumlarin ayn siireci yasayacagi
fikri ortaya ¢ikmistir. Modernlesme kurami da bu zeminde ele alindiginda evrim
kuraminin etkileri net bir sekilde goriilmektedir.?? Tarihsel baglamda ki etkisi ise, dortlii
evre kurami olarak toplumlarin gelisim yasasi1 olarak sekillendirilip, 1750 yillarinda
Turgot ve Smith tarafindan modellenmis ve ilerleyen yiizyilda Marx, Durkheim ve Weber

gibi teorisyenleri etkilemistir.?®

Ikinci diinya savasi sonrast modernlesme kuramlarmin temeli ise XIX. yiizyil
sosyal bilimcilerinin (Darwin, Malthus, Spencer, Morgan, Comte, Marks ve Engels)
evrimci egilimini barindirir. Modernlesme kuramlari yalnizca tekamiil paratigmasi i¢inde
sekillenmemis, Auguste Comte ile pozitivist bir kimlige biirlinmiistiir. Boylelikle doga
bilimlerinin etkisini ka¢inilmaz kilmistir. Beseri bilimciler, doga bilimlerinde kullanilan
metodu ve modelleri sosyal bilimlere uygulamaya ¢alismiglardir. Tarihsel ilerleme ve
dolaysiyla toplumsal ilerleme egilimi, toplumu yasayan bir organizma olarak ele alip
buna gore bilgiyi elde edip denetleme olusturmak istemistir. Evrim kuraminin model

olarak yapisal islevcilik, Durkheim ve Parson’un izinden giderek toplumu duragan ve

20 Canatan, Bir Degisim Siireci Olarak Modernlesme, 46.

2L Fahrettin Altun, “Modernlesme Kurami ”, 155.

22 Yasar Kaya, “Modernlesme”, Selcuk Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, 13 (1999): 448.

23 Biinyamin Solmaz, “Modernlik Ve Modernlesme Kuramlarina Yoneltilen Elestiriler”, Necmettin
Erbakan Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 32/32 (2011): 36.



organik bir model olarak ele alip farklilagmanin ana rolii olarak gérmeye baslamislardi.

Smelser ve Eisentadt bu modelin temsilcileridir.?*

Toplumsal degisim olarak adlandirabilen modernlesme teorisi, ekonomik yapz,
toplumsal ve siyasal Orgilitlenme bigimini de igeren kolektif bir kavram olarak
degerlendirilebilir. Bu noktada toplumsal iiretim bigimi olarak feodal iiretim tarzindan
sanayilesmis toplumlara gecisi ifade ettigi gibi, biirokratiklesme, merkezilesme,
demokratiklesme ve ulus-devlet gibi kavramlar cercevesi iginde de degerlendirilir.?® Bu
bakis acis1 yardimi ile sosyal bilimciler toplumsal gecislere gore bazi siniflandirmalar ve
ayrimlar yapmislardir. Ornegin Weber bu gecisi geleneksel toplumdan modern topluma,
Marx feodal toplumdan kapitalist topluma, Tonnies cemaatten cemiyete, Durkheim

mekanikten organige, Comte metafizik-pozitivist olarak ayrima gitmistir.

Modernlesme teorilerinin alt yapisi sunan ana unsur modern-geleneksel ayrimi
sekilde karsit ifadelerle temellendirilmistir. Weber, tarihsel olay ve olgular agiklamak
i¢cin geleneksel ve modern ayrimma gitmistir. Iki kavrami, karsit olgular olarak ele alip,
ideal tip olusturmustur. 2® Boylelikle iki yapinimn karsilastirilmas: zaruri kilmistir. Ayni
sekilde Durkheim’in mekanik-organik ve Redfield’in halk-kent ayrimi bu noktada X VIII-
XIX. yiizyillar beseri bilim teorisyenleri ayrimlarin kacinilmaz siire¢ oldugunu ortaya
koymaya c¢alismislardir. Bu noktada modernlesme determinist yoniinii de ortaya
koymaktadir. Tarihsel bakis acgist ile modernlesme, siirecleri geciktirici ve hizlandirict

yonde olabilmektedir.?’

Bu alanda etkisini en ¢ok hissettiren Weber, 1909 ve 1920 yillar1 arasinda artik
dini ve modern kapitalizmi karsilastirmali metot ile ele alan bir tarihsel sosyologa
donlismiistii. Tarihgi ve sosyolog olarak uzun donemli yapisal degisimleri karsilagtirmali
yontem ile inceleyip ¢alismalarinda tarihsel kosullarin ya da siiregelen olgularin nasil
yardimcr giicler tarafindan kanalize ettigi ve mnasil egilimler dogurdugunu

sorunsallastirmist1.?2 Modern toplumu anlamaya yénelik olarak gelismeci perspektiften

24 Canatan, Bir Degisim Siireci Olarak Modernlesme, 24-25.

% Sebnem Yardimci Geyikei ve Ugur Cil, “Modernlesme Teorisini Yeniden Diisiinmek: Ekonomik
Kalkinma ve Demokrasi iliskisine Elestirel Bir Bakis”, OPUS International Journal of Society Researches,
11/18 (2019): 2999

26 Canatan, Bir Degisim Siireci Olarak Modernlesme, 17.

27 Ahmet Ozkiraz, Modernlesme Teorileri ve PostModern Durum (Konya: Cizgi Kitapevi, 2007), 48-49.
28 Fritz Ringer, Weber’in Metodolojisi: Kiiltiir Bilimleri ile Sosyal Bilimlerin Birlesimi, ¢ev. Mehmet
Kiigiik, (Ankara: DoguBat1 Yayinlari, 2006), 200-206.



aciklamaya calismistir. Weber’in incelemelerinin kapsamini olusturan; ampirik ve
tarihsel ¢er¢evede ekonomi tarihi, politik ekonomi, dinlerin karsilastirilmasi ve sosyal
bilimlerde metodoloji sorununu kapsayan c¢alismalar g¢ergevesinde ilerlemistir. Ayni
zamanda Weber’in donemi modern toplumun kokenini anlamaya yonelik tartismalarin

oldugu bir donemdir.

Tarihin ickin anlami Weber’e gore tarihsicilerin ongordiigii gibi degildir.
Bireylerin ve gruplarin belirledigi ve bunlar1 amaglarina gore belirlenen insani baglamdan
ibarettir. Tarihsel siirecin i¢inde toplumsal iliskilerin meydana gelisi 6zneler aras1 amaglh
etkinliklerin bir sonucu olarak meydana gelmistir. Boylece toplumsal yap1 eylemin tirlinii

olarak ortaya ¢ikmustir.?®

Ona gore tarih, nesnelerin ve olaylarin bilmeye deger olan kismiyla ugrasir.
Sosyal bilimlerde ki kavramlar sinif teorisi altindaki aciklamalardan ziyade, ayriksilagmig
olgular lizerinden sekillenir. Boylelikle tarihi bilmeye zamansallik probleminin i¢erdigi
zamandig1 yasalar disginda karakteristik bireysellik olarak adlandirdig: tarihte bilmeye
deger olay ve olgular1 sekillendiren iliski tizerinden yorumlamistir. Yani bireyler
nedenselligi sorgularken evrensel bir biitiiniin pargalar1 olarak yadsima bulmustur. Tikel
baglantilar somut iceriklidir ve neden-sonug iliskisini agiklamaya yardimci olurken,
yorumlayan insan eylemleri yardimci olur. Insan eylemi, maksadi i¢in yorumlanmasi
gerekir. Buna miiteakiben Weber, tikel nedensel iliskileri agiklarken nedensel yasalarin
bunun bir 6rnegini aciklayamayacagini belirtir. Nedensellik yasasindan ziyade, tarihin
0zglin nedensel onceller ile sekillendigini savunmustur. Gegmisteki nedensel baglantilari
tarihsel sonuca vararak agiklamaya calisirken bireysel sonuglari anlamak igin
bireyselligin bu noktadaki 6nemini agiklamada ihtiya¢ duyulan husus olduguna deginir.
%0 Tarih ilminin nedensel yorumu, bireyselligin dnemli bileseni olan nesneleri ve olaylar
aciklarken yasalarin ve diizenliliklerin biligsel ara¢ oldugunu belirtir. Weberyan bakis
acis1 nedensellik iligkisi kurarken salt ekononomik iliskilerin etkisinden 6tiirti, toplumsal
eylem ve davramis bicimini ic¢ine katarak bu duruma 06zgli rasyonalist yorum

getirmektedir.

2 Alan Swingewood, Sosyolojik Diisiincenin Kisa Tarihi, gev. Osman Akinhay, (Ankara: Bilim ve Sanat
Yayinlari, 1998), 174.
30 Ringer, Weber'in Metodolojisi, 64-66
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Weber’in modernlesme anlayisini kavramak igin tarihsel analizini dogru anlamak
mithimdir. Weber’in tarihsel analizi ideal tipler iizerinden protestan ahlaki, modern
kapitalizmin farkli tarihsel donemleri ifade etmek ig¢in biirokrasi ve feodalizm gibi
terimleri kullanmistir. Weber’in modernligi Tocqueville ve Mill gibi karsit degerler
arasinda ¢oziimlenemeyen bir ¢atigsma olarak goriir fakat onlardan daha fakli olarak daha
sistemli yaklasir.3! Ona gore diger toplumlar batinin modernlesme siirecinde gegirdigi
asamalar1 neden takip etmedigine yonelik olarak gelistirdigi yanit Batinin kendine has i¢
dinamikleri, boylelikle olusan kural ve diizenlemelerin toplumsal yasama sistemli bir
sekilde uygulanmas1 ve disipline edilmesidir.? Boéylece modernlesme teorisine katki
olarak, sanayi toplumlariin gegirdigi toplumsal doniigiimiin sonucu, en 6nemli tarafi

merkezilesmis, rasyonel ve biirokratik bir yapinin ortaya ¢ikmasidir.

Weber’in dogu toplumlar1 kavrami i¢ine Marks’ta oldugu gibi Rusya da dahildir.
Dogu toplumlarina yonelik analizleri, modernlesme teorilerinin ortaya ¢ikmasi ile
arastirilmaya baslanmistir. Kurdugu ¢ergeve icinde din-modernlesme arasinda engelin
olup olmadig inceleme konusu edinmistir. Ozellikle dogu toplumlarina yénelik analizleri
akilcilagsma ve patrimonyalizm kavramlari izerinden aciklamaya calismasi modernlesme

teorisi tizerindeki etkisini incelemeyi zorunluluk hale getirmistir.

Modern toplumu agiklanma noktasinda Marks hem sosyoloji hem de tarih ilminde
onemli bir yerde durmaktadir. Kendisinden sonra gelen teorisyenler, onun savlarini géz
Online alarak teorilerini sekillendirmislerdir. Toplumsal ve tarihsel ilerlemeyi
sekillendiren unsuru iiretim bigimleri belirledigini savunan Marks, insanlik tarihini
sekillendiren asamalar1 bir tiretim modeline gore agiklamak istemistir. Ona gore farkli
{iretim bigimleri degisik toplumsal sekillenmelere neden olur.% Tarihi toplumsallik iginde
aciklama yoluna gidip biiyiik anlatilarin ¢izdigi resimden ziyade toplumsal siireclerin
somut analizini benimsemistir. Sahsiyet temelli tarih analizini reddedip esas belirleyici
unsurun insanlarm maddi iiretimi oldugu analizine varmistir. Ozetle Mark’mn tarih
felsefesi fetihler ve savaslar 6nemli olaylar 6nemli bir rol oynasa da esas belirleyici

faktorler degildir. Esas belirleyici etmen toplumsal temelli siireclerdir.®*

31 Callinicos, Toplum Kurami, 262.

32 Swingewood, Sosyolojik Diisiincenin Kisa Tarihi, 191.

3 Liitfi Sunar, Marx ve Weber'de Dogu Toplumlar: (Istanbul: Ayrint1 Yaymnlari, 2012), 46.
3 Denis Collin, Marx’t Anlamak, ¢ev. Isik Ergiiden, (Istanbul: Versus Kitap, 2008), 91-203.

11



Marks tarihi donemlestirmeler yaparak modern toplumun olusum asamalarini
aciklamak i¢in toplumsal bi¢imlere ayirma yoluna gitmistir. Burada bir ayrima
gidilmesinin nedeni miilkiyet bigimlerine(ortak miilkiyet, feodal ziimre miilkiyeti ve 6zel
miilkiyet) gore siniflandirmasidir. S6z konusu miilkiyet bicimlerine gore ise moderniteyi
aciklamak i¢in donemlere ayirirken; Antik, feodal ve modern donem olarak siralar. Buna
gore Antik Yunan- Koleci, Ortagag Avrupasi-Feodal, Modern Dénem- Kapitalist liretim
iliskilerine gore sekillenmistir. 3 Boyle bir tarih tezi®® aydinlanma geleneginin, asamali

tarih tezinin tezahiiriidiir.3’

Avrupa’da modernlesmesinin kdkenini sorgularken teknolojik evrimin bircok
alanda yansimalarini g6z oniline alir. Ortaya ¢ikan yeni iiretim modeli diger adi ile
kapitalist iiretim siireci modernitenin olusumundaki tarihsel misyonu yerine getirmistir.>
Lakin Marks modern Avrupa toplumlarini smiflandirip analiz etmek i¢in Dogu
toplumlarin1 karsit goriingii olarak gormiistiir. Ornegin; Antik Yunan- Kéleci, Ortacag
Avrupasi-Feodal, Modern Donem- Kapitalist gibi ti¢lii evre modeline bagvururken Dogu
ve Bati toplumlarini olusum ve smiflandirma amaciyla Asya Tarzi Uretim Modeli

kavramini gelistirmistir. 3

Marks’a gore, ATUM cervesinde insanligin dSnemli asamalari ve gelecegi modern
toplumda gergeklesmistir. Modern olmayan toplumlar ise etkileri oraninda aragtirmaya
degerdir. Bu ¢ergercevede dogu toplumlari olarak Hindistan, Cin, Rusya ve Osmanliy1
dahil etmis, boyle bir ayrima gidilmesi Avrupa toplumlarimi etkiledigi 6l¢iidedir. Dogu

toplumlari ile ilgili gorlisii Weber gibi sarkiyatc1 baglamda ortaya ¢ikmistir. Marks dogu

35 Sunar, Marx ve Weber'de Dogu Toplumlari, 90-93.

3 Marks’ 1 tarih felsefesi devinim ve gelisme seklindedir. Toplumlarin asama kaydetmesinin yegane sart1
iiretimin gelisip sekillenmesidir. Felsefi temelini olusturan Hegelci tarih felsefesinin ekonomi politik ile
doldurulmasidir. Marx’in ekonomi politigi tarih felsefesinin igini doldurarak modern toplumun olusumunu
iktisadi temellere dayandirmigtir. Bu sekilde hem toplumsal hem ekonomik degisimin 6n kosulunu alt
yapidaki degisiminin belirleyici olmasi gerekiyordu. Baska bir deyisle alt yap1 iist yapiy1 belirleyecek
tarihin itici giiclinii Marx’a gore ilerlemeyi gerceklestiren sinif miicadelesidir.

37 Dort evre kurami(aveilik, toplayicilik, tarim ve ticaret) olarak bilinen tarihi geginme bigimlerine gore
ayirma Iskog aydinlanmasinin bir gelenegiydi. Marks'in toplumsal evrim kurami, Marks'a kadar siire gelen
kuramlardan énemli bir yere sahiptir. Iskog¢ aydinlanmas1 dénemin bu denli bir kuram gelistirilmisti. Lakin
XIX. yy ‘da ozellikle biyolojideki geligsmelerle birlikte evrimsel toplum kurami daha dikkate deger hal
almaya bagladi. Ayrintili bilgi i¢in; Callinicos, Toplum Kurami, 46-52.

38 Sunar, Marx ve Weber'de Dogu Toplumlari, 103-111.

3 Marks’a gore Bati toplumlarinda tarihsel olarak sirasiyla Antik- Kéleci iiretim bigiminden Feodal sonra
modern dénemde kapitalist liretim bigime gecilmistir. Dogu toplumlarinda ise cografi sartlarin getirdigi
sonug ile sark dezpotizmine bagl olarak 6zel miilkiyet ve serbest emek olugsmamistir. Ayrintili bilgi igin;
Sunar, Marx ve Weber'de Dogu Toplumlart, 114,
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toplumlarini ¢dziimlerken, bati toplumlarinda alt yapinin iist yapiyi(din, siyaset ve hukuk)
belirledigini, dogu toplumlarinda ise iist yapinin alt yapiyr belirledigi analizini ortaya
koymaya calismistir. Boylelikle dogu toplumlari i¢in siyasi yapiy1 belirleyici unsur olarak
var sayar. Bu toplumlarin gelisim seyri bati ile aym1 yonde ilerleme gostermemistir.
Doguda biirokratik merkezi devletlerin varligi, siniflarin olmamasi ve kentlesmenin
olusamamas1 s6z konusu toplumlar1 devlet karsisinda gii¢ elde edememesine neden

olmustur.*

Sosyoloji ve felsefe iliskisini pekistiren ve Comte pozitivizminin izleyicisi olan
Durkheim ise, XIX. Yiizyil geleneginde biiyiik teori gelenegi icinde kalmakta ve
toplumlarin degisimin siireclerini mekanik toplumdan organik topluma gegis olarak ifade
etmistir. Toplumsal ya da beseri olgularin degisimin nedensel bir iliskisi olabilecegi
ilkesine dayandirmistir. Ozne teorisi olmayan Durkheim diger topluma gecis asamasini
dogal yasalarin {iriinii olarak degerlendirmistir. “Is bolimii” kavramiyla mekanik
toplumdan organik topluma gegcis tarihsel evrim teorisinin bir tezahiiriidiir. Bu noktada
toplumsal dayanigma ile bireysel dayanisma g¢eliskisini ¢6zmek igin “is bolimii”
kavramini gelistirmistir. Boylece bir dayanigma duygusu yaratmaya ¢alismistir. Ona gore
organik dayanismanin temelini ig boliimii ve toplumsal farklilasma olusturur boylece is
boliindiikge karsiliklt bagimlilikta artar. Farkli kilan bagka bir nokta ise ahlakin ve dinin
toplumsal belirleyiciligi noktasinda 6nemli rol oynadigini belirtmesidir. Dini ana merkeze

koyup boylelikle Marksist tarih anlayisina karsit bir fikir 6ne siirmiistiir.*!

Sanayilesmis toplumlarda is bolimi olarak ifade edilen yapi ortaya ¢ikmus,
boylece modernlesmekte olan toplumlarda insanlarin birbirine olan dayanigma ihtiyact
artmistir. Bu sekilde organik sorumluluk gerekliligi ortaya ¢ikmustir.*? S6z konusu
toplumlarda diizenleyici mekanizmalar bu siiregte 6nemli bir adim haline gelmistir. Bu
mekanizmalar1 gelisimi geleneksel yapilanlardan farklilik gosterebildigi gibi dnemli bir
sorun haline de gelebilmistir. Durkheim bu noktada, tekamiil siireglerini agiklamak igin

sozlesmeci(modern toplumlar) ve sézlesme oncesi(geleneksel toplumlar) toplumlar gibi

40 Sunar, Marx ve Weber'de Dogu Toplumlar, 249.
“! Swingewood, Sosyolojik Diisiincenin Kisa Tarihi, 126-140.
42 Ozkiraz, Modernlesme Teorileri, 46-47.
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kavramlar tizerinden gelencksel-modern toplumu karsilagtirarak agiklamaya ¢alismistir.
43

Tonnies’in  ise modernlesme diisiincesinin temelini Cemaatten-Cemiyete
dontistim teskil etmektir. Bu goriisiin ana noktasi geleneksel toplumsal bir yapidan,
modern topluma dogru gelisimi ve degisimi {izerine kuruludur. Cemaat( Community),
Cemiyetten( Society) dnce ortaya ¢ikarak genel iradeye dayali dogal bir organik bilesim
olan aile, topraga ve cografyaya dayali toplumsal yapiya doniismiistiir. Geleneksel
toplum, ahlaki bir toplum olup kutsal otoritenin baskinligi goriilmektedir. Diizenlemeler
ve anlagmalar goz ardi edilebilir bir diizeydedir. Cemiyete gegis ile birlikte veyahut
modern donemde geleneksel otoritenin yerini rasyonel kurallarla oren legal otorite
almistir. S6z konusunu yeni sistemin aktdrleri yasal birer 6zne haline gelerek sdzlesmeye
dayal1 iliski ortaya ¢ikarmistir. Cemaat kalici ve ortak bir yapiyken Cemiyette ise gecici

ve yiizeysel bir ortak yasam mevcuttur.**

Tonnies’in Cemaat-Cemiyet seklindeki dikotomik baki agis1 Durkheim’in yaptigi
mekanik ve organik dayanisma ayrimi ile paralellik gosterir. Lakin zamansal agidan
farklilik gosterdigi géz Oniine alindiginda Tonnies’in goriisleri Durkheim’i etkilemistir.

Ozellikle Toénnies’in goriisleri Ibn-i Haldun’un asabiyet teorisi ile benzerlik gosterir. *°

Hegel, Maistre, Tocqueville, Nietzsche, Simmel, Lukacs, Heidegger, Adorno,
Horkheimer, Foucault, Habermas ve Bourdieu modernlik ve modernlesme caligmalarina
dahil olmalarina ragmen Weber, Marks, Durkheim ve Tonnies gibi toplum kuramcilarinin
irdeledigi modernite Bat1 ve Orta Avrupa’y: analiz etme lizerine temellenmistir. Hizla
baskalasim gosteren bati diinyasinin degisimi kendilerinin ait oldugu toplumu daha iyi
gozlemleme firsati sunmustur. XIX. ve XX. yiizyillarin baslangic1 ka¢inilmaz gecis

doneminin ivme yaptigl zaman olmasi daha iyi yorumlama olanagi sunmustur.

1.4. Modernlesme Teorisi ve Rus Modernlesmesi

43 Eisenstadt, Modernlesme, 217-228.

44 Xiaomei Luo, “Community to Society: Research on Tonnies's Modernity Thoughts”, The Frontiers of
Society, Science and Technology, 3/5 (2021): 14-18.

% fbn-i Haldun’un Bedevi toplumsal yapidan, Hadari topluma gegis seklindeki Asabiyet Teorisi ile
Tonnies’in Cemaatten Cemiyete gegis benzerlikler gdsrerir. iki goriisiide ortak kilan nokta toplumsal
yapidaki farkliligi bireysel, toplumsal, siyasal ve yasayis bi¢imi olarak géz 6niine bulundurup sonuca
varilmasidir. Asabiyet Teorisindeki Bedevilik- Cemaate, Hadari toplum bicimi ise Cemiyete karsilik
gelmektedir. Ayritili bilgi igin bkz.: Mustafa Organ, “Cemaatten Cemiyete Tiirkiye’nin Modernlesme
Pratigi”, Muhafazakdr Diisiince Dergisi, 1/2 (2004): 81-82.
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Rus ekonomisi ve toplumu, tarihsel siiregte {i¢ biiyiik doniisiim evresi gegirmistir.
Bu asamalardan ilki, X. yiizyilda yasanan ticari ve ekonomik degisimlerle sekillenmistir.
Islam diinyasmin Hristiyan Avrupa iizerindeki etkisi ve Bizans’in Akdeniz ticaret
yollarin1 kontrol etmesi, Kuzey Avrupa ile Orta Dogu arasindaki dogrudan baglantiy1
biiyiik dl¢tide kesmistir. Bu durum, Rus topraklarini iki bolge arasindaki tek gecis noktasi
haline getirmistir. Ozellikle Dogu Avrupa'dan Orta Dogu'ya ve tersine yapilan ticaret,
Rusya'da yeni ekonomik merkezlerin ortaya ¢ikmasini saglamistir. Yaroslav, Vladimir ve
Suzdal gibi sehirlerin kurulmasi, bu ticaret yollarinin yarattigi ekonomik miiessirlerin bir
sonucuydu. XI. yiizyillda ise Novgorod, ticaret yollar1 iizerindeki stratejik konumu
sayesinde ekonomik ve siyasi agidan ylikselmis ve Avrupa’nin en gelismis sehirlerinden
biri olarak kabul edilmistir. Hansa Birligi ile kurdugu ticari baglantilar, Novgorod’u
yalnizca Rusya’nin degil, tiim Dogu Avrupa’nin en 6nemli ekonomik merkezlerinden biri
haline getirmistir. Ancak ikinci asama olarak bu ekonomik refah, XIII. ylizyilda
Mogollarin istilastyla sarsilmis ve Rusya, Altin Orda'nin egemenligi altina girmistir.
Mogollarin agir vergilendirme sistemi, Rus sehirlerini ekonomik agidan zayiflatirken,
ayn1 zamanda siyasi parcalanmayi da derinlestirmistir. Ugiincii evre olarak ise Moskova,
XIII. yiizyildan itibaren kademeli olarak yiikselmeye baslamis ve Altin Orda’nin
zayiflamasiyla birlikte bolgedeki en giiglii knezligi haline gelmistir.*®

Modernlesme teorisi acisindan degerlendirildiginde, Rusya’nin Bati Avrupa ile
arasindaki farki Weberyan bir analizle, cografi ve dini faktorlerin bir araya gelerek
modernlesme siirecini nasil etkiledigini ortaya koyulacak olursa; Rusya’nin Ortodoks
Hristiyanlik ve Kiril alfabesi iizerinden kimligini insa etmesi, onun Bati Avrupa’nin
Katolik ve Protestan diinyasindan farkli bir yol izlemesine neden olmustur. Ortodoks
inancinin, Katolikligin entelektiiel ve bilimsel doniisiimlere onciiliik eden merkezleri olan
Roma ve Bat1 Avrupa'daki reform hareketleriyle dogrudan bir bag kuramamasi, Rusya’y1

kiiltiirel olarak yalitmistir.

Rusya’nin cografi konumu, Avrupa'nin kenarinda yer almasi, onu Bati
medeniyetinin mithim merkezlerinden uzak kalmasina neden olmustur. Bat1 Avrupa’da,
Katolik ve Protestan reformlarinin yani sira Ronesans ve Aydinlanma gibi gelismeler,

toplumlarin ekonomik, politik ve kiiltiirel modernlesmesini hizlandirirken, Rusya bu

46 Hélene Carrére d'Encausse, Tamamlanmamis Rusya, ¢ev. Resat Uzmen, (Istanbul: Otiiken Nesriyat,
2003), 42.
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dalgalardan uzakta, tecrit edilmis ve statiikocu bir yapida kalmistir. Ozellikle R6nesans,
Bati Avrupa’nin bilimsel ve sanatsal gelisimini tetiklerken, Ortodoks merkezi entelektiiel
rehberlik fonksiyonunu yitirmistir. Bu da Rusya'nin Bati'daki gelismelere kapali

kalmasina ve entelektiiel uykusunun uzamasina yol agmistir.*’

Rusya’nin ilerleme asamalarindan yola ¢ikarak, bahsedilen diisiiniirlerin
analizleri, Bat1 ve Orta Avrupa'daki modernlesme olgularin1 6rnek almigtir. Ancak, Rus
modernlesmesi, Bati'daki modernlesme siirecinden farkli etken ve gelisim ¢izgindedir.
Bu noktada modern diinyanin dogusunu hem de Rus modernlesmesini degerlendirirken
Rusya bir Avrupa giicli olmasina ve ciddi bir gii¢ dengesi i¢inde olmasina ragmen diger
giiclerle kiyasla geri kalmistir. Rusya, Bati Avrupa’daki devlet olusum siireclerinde
goriilen, farkli toplumsal ve siyasal gruplarin iktidar tizerinde dengeleyici roller oynadigi
karma monarsi yapisini hi¢bir zaman deneyimlememistir. Bat1 Avrupa’da 6zerk bir soylu
smifi, giiclii bir kilise kurumu, gelismekte olan halk tabakalar1 ve merkezi krallik arasinda
olusan giic dengesi, zamanla siirli devlet yapilarinin, giicler ayriligmin ve siyasal
cogulculugun ortaya c¢ikmasina zemin hazirlamistir. Ancak Rusya’da bu tiir bir

toplumsal-siyasal denge tarihsel olarak olugmamis, aksine merkeziyet¢i ve otoriter

yonetim bigimleri hakim olmustur.*®

Bati Avrupa’ya bakildiginda, feodalizmin ¢oziilmesi siireciyle birlikte soylu
siiflar, kilise ve yiikselen burjuvazi, krallarin mutlak giiclinii sinirlayan yapilar insa
ederken, Rusya’da benzer bir toplumsal aktorler arasi denge gelismemistir. Rus
topraklarindaki soylular (boyarlar)*®, ¢ogunlukla merkezi otoritenin baskis1 altinda
kalmas; kilise, devletin bir uzantisi haline gelerek 6zerkligini kaybetmis; halk siniflar ise

agir vergi yiikleri ve toprak koleligi (serflik) altinda sindirilmistir. Bu nedenle Bati’daki

47 Michael R. Goskin, Cagdas Devlet Sistemleri, ¢ev. Bahattin Segilmisoglu, (Ankara: Adres Yayinlari,
2011), 321.

4 Goskin, Cagdas Devlet Sistemleri, 321.

49 Boyarlar, Rus devletinde X-XVII. yiizyillarda biiyiik ve bélgesel prenslerle birlikte feodal toplumun en
ist katmanini olusturan soylular ziimresidir. Biiylik knezden sonra devlet yonetiminde en etkili konuma
sahiptiler. "Boyar" kelimesinin kokeni kesin olarak aydinlatilamamigtir. Bu kelimenin kdkenine dair farkli
varsayimlar vardir 6rnegin; “boy” (savasgi) veya “boliy” (biiyiik) gibi Eski Slavca kelimelere, bazilari ise
Tiirkge “bayar” (soylu, zengin adam, efendi), izlandaca boearmen (asil kisi) gibi dillere dayandirmaktadir.
Boyar sinifinin ortaya ¢ikisi, Slav kabile konfederasyonlarinin ¢oziilmeye basladigi VI- IX. yiizyillara kadar
gitmektedir. Ayrintili bilgi i¢in bkz.: Pyotr Sergeyevi¢ Stefanovig, “Znat i Voyennie Slugi v Sotsialno-
Politigeskoy Strukture Drevnerusskogo Gosudarstva v X — Pervoy Treti XII V.”, (Yayimlanmamis Doktora
Tezi, Federalnoe Gosudarstvennoe Byujetnoeugrejdeniee Naukiinstitut Rossiyskoy Istoriirossiyskoy
Akademii Nauk, 2014), 288-298.
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gibi parcali ve miizakereye dayali bir siyasal sistem yerine, giiclii bir merkezi otoriteye

dayali mutlakiyetci bir yapiya biirlinmiistiir.

Rusya’nin modernlesme siireci, Bati Avrupa’ya kiyasla zorlayici ve yukaridan
asagiya bir bi¢imde gergeklesmis, bu durum iilkenin Batililagmasini hizlandirsa da,
Bat’nin eriskinligine yetisememistir. Ozellikle Biiyiik Petro doneminde baslatilan bu
cebri modernlesme modeli, devlet eliyle ve merkezi otoritenin baskisi altinda yiiriitiilen
siire¢ olarak devam etmistir. Petro, Rusya’y1r Bat1 Avrupa ile rekabet edebilir bir gii¢
haline getirmek i¢in koklii reformlar baslatmis, ancak bu adimlar biiyiik maliyetlere neden
olmustur. Bu model, yoksul ve devasa bir cografyada yasayan genis koylii kitlelerini agir

vergi yiikleri altinda birakmus, onlarin yasam kosullarin1 daha da kétiilestirmistir. >

Bati1 Avrupa’da modernlesme siireci, biiyiik 6l¢iide toplumsal doniisiimler ve
ekonomik ilerlemelerle birlikte gelisirken, Rusya’da, toplumun genis kesimlerini
dislayan bir bigcimde yalnizca merkezi otoritenin dayatmasi ile gergeklestirilmistir. Bir¢ok
yoniiyle Osmanli modernlesmesiyle paralel niteliktedir. Ornegin, Batililasma ugruna
getirilen bazi reformlar- soylularin tirag olmaya zorlanmasi gibi sembolik diizeyde bir
dontisiimii ifade ederken, aslinda soylu sinifi ile koylii kitleleri arasindaki kiiltiirel ve
sosyal ugurumu derinlestirmistir. Boylece, Batililasan soylular, halkin taleplerinden ve

gercekliklerinden koparak, toplum igindeki ayrigsmay1 daha da artirmiglardir.

Bu tip modernlesmenin siirekliligi, Rusya’da toplumsal uzlasi yerine merkeziyetgi
ve baskict bir anlayisin koklesmesine yol agmistir. Bati Avrupa’nin siniflar arasi
miizakerelere dayali ve tabandan gelisen tekamiil devresi aksine, yukaridan dayatilan,
dolayisiyla kapsayiciligr ve toplumsal mesruiyeti sinirlt olmustur. Petro’nun getirdigi bu
cebri modernlesme modeli imparatorlugun ¢okiisiine kadar sirasiyla devam etmis,
Rusya’y1 Bat1 Avrupa’ya daha yakin hale getirmis olsa da, kendine 6zgii tepeden inme

karakterini korumustur.

Bu durum, modernlesme yolunun yalnizca devlet-merkezli bir doniisiim olarak
kalmadigini, ayn1 zamanda imparatorluk sinirlar1 i¢cinde yasayan farkli etnik ve dini
gruplar, 6zellikle de Rusya Tiirkleri iizerinde c¢esitli tepkisel egilimlerin gelismesine
zemin hazirlamistir. Gelisen bu siiregte Rusya Tiirkleri tizerinde uygulanan veya tutucu

egilimlerin olugmasini da beraberinde tipki Osmanli Tanzimati’na verilen tepkiler gibi

50 Goskin, Cagdas Devlet Sistemleri, 322.
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gerceklesmistir. Bu iligkinin gelisimi modernlesmenin etkisi baglami disinda Rus devleti

ve Kazan Tatarlarinin kendine 6zgii tarihsel bagi ile iligkilidir.
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Tablo 1. 1: Rus ve Osmanli Modernlesmesinin Karsilastiriimasi

Osmanli Modernlesmesi Rus Modernlegmesi
XVIII. yiizy1l sonu- 111, XVIII. yiizy1l bagi- Petro
Modernlesmenin Baglangict  Selim donemi (Nizam-1 reformlar1 (Biiyiik Petro
Cedid) donemi)
Modernlesme Sekli Yukanc_ian tabana inen ve TepeAden inmeci, devlet eliyle
merkezi cebri ve merkezi

28 Ocak 1783 Il. Katerina
Fermani, 1864 Yargi
Reformu

Yapilan diizenlemeler ve Tanzimat Fermani (1839),
fermanlar Islahat Fermani (1856)

I1. Mesrutiyetin ilan1 ve
Ihtilaller Meclis-i Mebusan’in tekrar
acilmasi

1905 Ekim Manifestosu ve
Duma’nin agilmasi

Geng Osmanlilar ve Jon

Politik Hareketler Dekabrisler ve Narodnikler

Turkler
Darbe Girisimleri Kuleli Vakasi Dekabrist Isyani
Basin ve Sansiir xgg%at Nizamgeres| Basin Kararnamesi (1865)

Slavcilik ve Panslavizm

Osmanliciliktan Tiirkgiiliige erken dénemden itibaren

Milliyetgilik Hareketleri

gets etkili olmustur.
Askeri Modernlesme Lo
Modelinde Ornek Prusya Ingiltere ve Prusya
Modernlesmeye Tepkiler Ulema, tagra esrafi, Streltsi Isyant, OrEod?ks
yenigeriler ruhban sinifi ve koyli isyani

Somiiren ve somiiriilen iligkisi baglaminda Kazan Tiirklerinin konumunun
bulanik bir noktada bulunmaktadir. Ciinkii diger halklar gibi Ruslardan ve Rus
hiikiimetinden ayrisan bu Miisliiman halk, diger etnik gruplarla karsilastirildiginda
imtiyazlar, diger halklara gayri resmi anlagmalarla verilirken, kendilerine dogrudan
imparatorluk iradesiyle verilmistir. Ozellikle 1600-1700’lerde Ural’larin ve Kazak
steplerinin Rus devlet yapisina dahil edilmesi siirecinde Rus hiikiimeti onlara miittefik
olarak bakmistir. Modern doneme gecerken, 1800-1900’1i yillarda Kazan ulemasi,
Miisliman cemaatlerin okullarmi devletten aldigi mali yardimlarla siirdiirmiistiir. Bu

Tiirkler, Dogu dillerinde uzmanlasarak Osmanli Tiirkgesi, Arapca ve Fars¢a 6grenmis ve
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Rus devletine hizmetlerde bulunmustur. Ancak tam olarak kiiltiirel daire iginde uyum

saglamamis, Rusya’nin dini-milli hegemonya arzusuna teslim olmamuslardir.>

Buna istinaden Ross, 1917’ye kadar olan siireci Rus yayilmaciligi ve devlet

tahakkiimii ¢ergevesinde su sekilde yorumlar:

1600’lerden 1917 ye kadar olan zaman dilimini, Rus yayilmaciligi ile devliet
insast donemi bigiminde yorumlarken, imparatorluk yonetiminin de, halklarin ve
tilkelerin diizenleyicisi, bilgi toplayicisi ve de yonetim tarzina ve tebaa-devlet
iliskilerine ait- ayrintili planlarin yaraticist oldugu goriisiinii esas aldigina tanik
oluruz. Idil-Ural bolgesinde bu yaklasim, emperyal biirokratlarin, misyonerlerin
ve Oryantalist dlimlerin imparatorluklarimin Rus olmayan uyruklarimi nasil

tahayyiil edip degerlendirdiklerine iliskin tetkiklere ilham vermistir.>

Ancak diger yandan, modernlesme teorisi perspektifinden bakildiginda, sosyal
evrim modelleri goz Oniine alarak olusan s6z konusu analizler, imparatorluk ve
Miisliiman halklar arasindaki iligkiler Marksist-Leninist ¢er¢cevede Sovyet literatiiriinde
ele almmustir. Avrupa modernitesinin Idil-Ural Tiirklerine ulasimi, 1883’te yayina
baslayan Ismail Gaspirali’nin gazetesi Terciiman ile basladigmi; 1905 ihtilali’nin hemen
ardindan basimin yayginlasmasi ve modern toplum Orneginin Ceditgiler tarafindan
benimsenmesi, geleneksel toplum savunucularinin muhalefetiyle karsilastigt hep
islenmistir. Idil-Ural Tiirklerinin modernlesmesi, Batili teorisyenlerce Ceditgilerin reform
programlarini Avrupa kiiltiiriiyle 6zdeslestirme girisimi olarak yorumlanmistir. Ancak bu
tir bir yaklasim, modernlesmenin genisligini ve kapsamini dar bir cergeveye
hapsederken, Bati Avrupa i¢in ihdas edilmis tarihsel anlatilar igine sikigtirarak

toplumlarm kendini déniistiirme giiciinii dogal olarak goz ard1 etmisgtir.>

Calismanin esas bilesenini olusturan teorik zeminden bakildiginda, toplumlarin
kendini doniistiirme kapasitesinin yani sira, hdkim devletin anlayisi, doniistiirme ve
dayatma giicii de g6z ard1 edilmemelidir. XVI. ylizyilldan XIX. yiizyila kadar dontisen
hiikiimet kurumlari, ekonomik ve kiiltiirel degisimler, modernlesme siirecinin ayrilmaz
parcalaridir ve bu safhalar, yalnizca toplumlarin i¢ dinamikleriyle degil, ayn1 zamanda

devletin merkeziyet¢i politikalariyla sekillenmistir.

51 Ross, Tatar I:mparatorlugu, 35-36.
52 Ross, Tatar Imparatorlugu, 33.
53 Ross, Tatar Imparatorlugu, 36-39.
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Ancak modernlesme, Idil-Ural bélgesinde siklikla yalnizca Avrupali giysiler
giymek, gazete ¢ikarmak ve Batili sosyal orgiitlenme tarzlarinin taklidi gibi dar bir
kapsam i¢inde ele alinmaktadir. Oysa Rus modernlesmesi, yalnizca bireysel ve kiiltiirel
degisimlerden ibaret olmayip, ayn1 zamanda Kazan Tiirkleri tizerinde devletin sistematik
olarak uyguladigi egitim reformlari, merkezilesmeyi kapsayan idari yapilanma ve sosyo-
ekonomik diizenlemeleri de igeren ¢ok yonlii bir tarihsel olgudur. Bu ¢ervede, Rus
modernlesmesi sadece Batililasma anlamina gelmemekte, ayni1 zamanda hakimiyet kurma
ve tahakkiim politikalarinin bir arac1 ve aparati olarak diigiiniilebilir. Devletin miidahaleci

rolii, toplumsal doniisiimiin itici etkenlerden biri olarak ortaya ¢ikmuistir.
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IKINCi BOLUM
RUS DEVLETININ OLUSUMU VE XVIII. YUZYILDA
MODERNLESME

2.1. Rusya’da Devlet Olusumu ve Rus Devletinde ilk Modernlesme

Slavlar, Dogu-Avrupa ovasina yerleserek Baltik ve Fin-Ugor gibi yerli halklar ile
etkilesimde bulunmuslardir. Askeri seferler ve yagma ekonomisi Dogu Slavlarinda
toplumsal tabakalagsma ile sonuclanmistir. Bdylece olusan tabakalasma ekonomik ve
sosyo-politik gelismelerin sonucunda devlet yapisi filizlenmeye baslamistir. Kabile
prenslikleri ya da knezlikleri biiyiik birlikler etrafinda birlesmis bdylelikle erken devletgik
ozelligi gostermistir. Kuzey Slavlarinin bir boliimiinii olusturan kabilelerin birlesmesiyle,
“Polyanski” birligi temelinde “Rus” ad1 verilen biiyiik bir siyasi yapilana olusmustur. Bu
durum, ilk Rus devlet &rgiitlenmesinin de belirgin bir gostergesidir.** Ancak Slav
toplumlarinda, Roma Imparatorlugu'ndaki gibi bir toplumsal diizen olusmamustir.
Toplumsal evrim gercevesinde Avrupa’daki seyirden farkli olarak dogu slavlart bu
siirecin diginda kalmistir. Feodal sistem IX. ve X. yiizyillarda olgunlasmasmaya

baslamistir. Rusya’da devlet yapisinin olusumu da IX. yiizyila kadar uzanmaktadir.*

Tiirk kavimleri ile yapilan miicadeleler sonucunda ise Moskova devleti derinden
etkilenmistir. Ciinkii Mogol oncesi Rus devlet gelenek ve yapisi farkli karakter arz
etmekteydi. Eski Rus devleti monarsi, aristokrasi ve demokrasi {igleminin uyumu iginde
bir yap1 olustururken Mogol etkisi sonrasi bu tesirin gelecege doniik etkisini d'Encausse

sOyle ifade etmektedir:

% Aleksandr Sergeyevig Orlov vd., Istoriya Rossii (Moskova: Prospekt, 2019), 26.
55 Yuriy Zubritski, Dimitriy Mitropolski, Vsevolod Kerov, flkel Topluluk, Kéleci Toplum, Feodal Toplum,
cev. Sevim Belli, (Istanbul: Sol Yayinlari, 1977), 155-158.
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Mogol Imparatorlugundan ¢ikmis olan Rus devleti ii¢ farkli siyasi gelenegi bir
araya getirerek siiratle bicimlendi: Moskova derebeylik sistemi, Mogol zorbaligi,
Bizans in imparator-papaligi. Boylece, olgunluguna XVI. yiizyihin ortalarinda

erigen ve bir¢ok unsuru 1917 devrimine kadar muhafaza edilen mutlakiyet¢i

(otokratik) sistem kurulmus oldu.

Ancak Mogol donemi sonrasi XV1. ve XVII. yiizyillara gelindiginde Dogu Rusya,
Moskova merkezli mutlakiyet¢i bir orgiitlenmeye dogru evrilirken, Bati Rusya’da ise
se¢meli monarsi Leh-Litvanya devleti ortaya ¢ikmistir. Giliney bozkirlarinda ise yeni
askeri orgiitlenmeler ortaya ¢ikmustir- Kazaklar.®” Bat: Rusya’da Rus aristokratik yapisi
korunmus Lehlerin etkisiyle daha da giiclenerek Ukrayna ve Belarus’un siyasi yasaminin
unsurunu olusturmaya baslamistir. Doguda ise Moskova merkezli monarsinin dogusuna
taniklik edilmistir. Merkezilesme siirecinin temelleri III. Ivan déneminde Sudebnik®®
yasalariyla atilmistir. En azindan ilerdeki siireglerin ¢ekirdegini olusturmustur. Birgcok

knezliklere boliinmiis iktidar yapisin1 Rurikovigler’in adim adim ellerinde toplanmugtir.>®

Kendini Kiev Rusya’sinin varisi olarak goren IV. Ivan ( Korkung ivan),
genisleyen hiikiimdarhigin ~ gereksinimlerini  karsilamak i¢in Rusya’da  askeri
modernlesmenin baslangicini olusturacak tesebbiislere girismistir.%° “Piscayilniki” veya
“Arkebiizciiler” olarak adlandirilan atesli piyade birlikleri kuruldu. 1550 yilina
gelindiginde s6z konusu birliklerin yerini misket tiifekli piyade birliklerinden olusan
“Streltsiler” aldi. Sayilar1 XVI. ylizyilin sonunda 20.000’e ulagsan bu birlikler klasik
anlamda eli kili¢ tutan birlikler degil, {iniformali atesli birliklerdi. Islevselliginden ziyade
siyasi olarak Yenigeriler ile benzerlik gosteriyorlardi. Yenicerilere gore daha 6zgiir olup,
serbestce ticaret ve zanaat ile ugrasabiliyor ve ist riitbedekiler soylu ailelerden gelen
kimselerden olusuyordu. Ayn1 zamanda atesli birlikler olusturmakla kalinmamis atesli
toplarin yaygin bir sekilde kullanimina baslanmisti. Belki de askeri alanda yapilan
yeniligin ilk etkisini atesli toplarin kullanilmasiyla Tiirk-Tatarlarin iizerinde Kazan’in

isgalinde goriilecekti. Kazan’in alimmasi i¢in toplarin kullanilmasi savasin sonucunu

%6 d'Encausse, Tamamlanmamis Rusya, 55.

" Kendine dzgii savasg1 demokrasinin hakim oldugu, eski rus geleneklerine yakin bir yap1 ortaya ¢ikmustir.
5 III. Ivan doneminde yasa derlemesi, geleneksel olarak tiim Rus topraklarinda gegerli olan birlesik Rus
devleti merkezilesmesinin belgesi niteligindedir.

% V.V. Penskoy, L.A. Pozharova, V.Yu. Turanin, “Dolgii Put k "Tsentralizatsii": Rannemodernoe Russkoe
Gosudarstvo i Yivo Osobennosti.”, Nomothetika: Filosofiya, Sotsiologiya, Pravo, 45/1(2020): 103-112.

8 |sabel de Madariaga, Korkung Ivan, gev. Goksenin Abdal, (Istanbul: Tiirkiye Isbankas1 Kiiltiir Yaymnlari,
2010), 104.
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belirleyen faktor olmustur. 1552°de Kazan’1 kusatmaya 150 parga agir top gotiiriilmiistiir.
Askeri alanda goriilen bu tarz degisimler sebepleri dogal olarak rakipleriyle miicadele
edebilme kapasitesinin artirma gergegidir. Ornegin Lehistan, Isve¢ ve Litvanya ile

yapilan savaslar Rusya’y1 orduyu modernize etmeye mecbur etmistir.5

Rus modernlesme tarihinde askeri modernlesme ve devlet merkezilesmesi
cercevesinde, IV. Ivan bu siirecin baslagicini teskil etmistir. Ciinkii doniisen devlet formu
otokratik karaktere biirtinmiis, eski toplumsal kaliplarin disina ¢ikilma istegi ve
zorunlulugu dogmustur. Boyar aristokrasisi tasviye edilmeye baslanarak merkezi
biirokratik bir devletin temelli atilmaya baslanmustir. Ozellikle Kazan Hanlig1 iizerine
gerceklestirilen askeri harekatlar, modernize edilen ordunun etkinligini sinayan ve ayni
zamanda Dogu Avrupa ve Avrasya steplerinde yeni stratejik anlayisin pratige dokildiigi
ilk 6rneklerden birisi olmustur. Ivan, Kazan zaferinin anisina Rusya'nin sembolii haline
gelen dokuz kubbeli Aziz Vasil Katedrali'ni insa ettirmistir. Bir bagka zafere adanmis eser
ise “Kilise Savascilar1” ya da “Cennet'in Carmin Miibarek Ordusu” ®?olarak bilinen, Aziz

Mikail'e adanmis ikondur.®3

2.2. Kazan’da Rus Hakimiyetinin Kurulusu ve Rus Devletinin

Biirokratiklesmesi

Kazan bolgesinde idari yonetimin kurulmasi rus iktidari i¢in zaruret arz ediyordu.
Bu sebeple, Korkung Ivan hiikiimeti Orta Idil bdlgesindeki politikasini belirlemistir.
Bolgenin devletin merkezinden uzak olmasi ve yerel halkin genel olarak diigmanca bir
tutum sergilemesi, 6zel bir yonetim sistemini zorunlu kilmistir. Bu yonetim, askeri giic
destegine dayanarak olusturulmasi gerekmistir. Bu askeri-idari sistemin adi
“Voyvodalik” idi.** Ancak Kazan voyvodalari, askeri yetkilerin yam sira sivil yetkilerle
de donatilmislardi. Voyvodalarin bu tiir genis yetkileri elinde toplamasi, ilk kez Kazan’da

hayata gegirilmistir. Voyvodalarin gérevleri, nce ¢ar sonra idil merkezi organi “Kazan

61 Madariaga, Korkung Ivan, 104,

62 fkon EK-2"de yer almaktadir.

83 Madariaga, Korkung Ivan, 124-141.

84 X VII. Yiizyilda Voyvodalik sistemi igin ayrintili bilgi igin bkz.: Elena Petrovna Lezina, “Voyevodskoye
Upravlaniye Pogranignoh Territoriy Rossiyskogo Gosudarstva V XVII Veka.”, Istoriko-Pravovie
Problemi: Noviy Rakurs, 4-2(2011):177-187.
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Sarayr Dairesi (Prikaz Kazanskogo Dvortsa)”  tarafindan talimatname olarak
verilmistir.®®

Kazan voyvodalarinin bolgesel meselelerde artan etkisi ve merkezi otoritenin

66 Kazan’in merkezden uzak bir konumda

giiclendirilmesi siirecin bir parcasidir.
bulunmasi ve ¢ogunlukla Tatar-Tiirk niifusa sahip olmasi nedeniyle “Dis Isleri Dairesi
(Posolskiy Prikaz)” biinyesinde, “Kazan Saray Idaresi (Stol Kazanskogo Dvortsa)” adl1
Ozel bir idari birim kurulmustur. Arzamas Hatti’nin tahkim edilmesinin ardindan bu
birim, bagimsiz bir yap1 olarak “Kazan Saray1 Dairesi (Prikaz Kazanskogo Dvortsa)”
adin1 almigtir. Kazan’in, Moskova’dan farkli bir yonetim gerektirdigi ortaya ¢ikmaistt ve
bu daireler, XVI. ve XVII. yiizyillarda merkezilesen Rus devletinin biirokratiklesme

yolundaki ilk asamalarindan biridir. %’

Kazan idari dairesinin kurulusu, bir dizi reformu da beraberinde getirmisti.
Posolskiy Prikaz (Disisleri), Razriyadniy (Askeri) ve Pomestniy (Toprak)®® gibi cok
islevli idarelerin kurulmasi, erken donem yonetim alaninda modernlesmenin ilk atilmis

adimlaridir.

Rus merkezi devleti agisindan bu sistem basarili sonuglar vermistir. XVII.
yiizyilin baglarindan XVIIL. yiizyilin baslarindaki idari modernlesme hareketlerine kadar
tiim Rusya’ya yayilmistir. Kazan iizerinde hakimiyet Rus devletinde biirokratiklesmeyi
getirmis ve diger halklar iizerinde tahakkiim kurarken ornek teskil etmisti. Kazan’in
alinmasindan itibaren carin yegine amaglarindan biri, sadece Kazan’da degil, Idil
bolgesinde yoOnetim organlari olusturarak carlik otoritesini pekistirmek olmustur. Bu
dogrultuda ilk voyvoda Aleksandr Borisovi¢ Gobatiy-Suyskiy, ikinci voyvoda ise Vasiliy

Semenovi¢ Serebryaniy-Obelenskiy atanmistir.®®

Kazan Bolgesinde, Rus toprak sahiplerinin ilhak edilen bdlgelere yerlesmesini

tesvik edilmistir. Sadece Rus toprak sahipleri degil, Ruslara hizmet eden Tatar

% A. Popov, S.M. Maltseva, “Voyevodskoye Upravleniye, 105.

8 Sergey Grigoryevi¢ Agacanov, Samil Fatihovig Muhamedyarov, Vadim Vintserovi¢ Trepavlov,
Natsionalnie Okraint Rossiyskoy Impreii: Stanovlenie i Razvitie Sitemi Upravleniya (Moskova: Slav.
Dialog, 1997), 19-20.

67 Matthew Romaniello, The Elusive Empire Kazan and the Creation of Russia 1552-1671 (Wisconsin:
The University of Wisconsin Press, 2012), 54-55.

8 Romaniello, The Elusive Empire, 55.

% Denis Mihaylovi¢ Morozov ,”Formirovaniye Sistem1 Upravlaniya Kazanskoy Zemley Vo Vtoroy
Polovine XVI. Nagale XVII. Vekov”, Vestnik Cgu, 6 (2006): 82-83
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mirzalar1’®, Cuvaslar, Mariler ve Udmurtlara da soyurgallar’! verilmistir. Kazan’da iki tip
toprak sistemi ortaya ¢cikmistir: birincisi, bir veya birden fazla feodal beylige ait topraklar;

ikincisi, Rus hizmetine giren Tatarlarn kdylerindeki miilkleridir.”?

XVI. yiizyiln ikinci yarisindan itibaren Idil Tiirkleri tarihinde tamamen yeni bir
devir agilmistir. Kazan Hanligi'nin Korkung Ivan’in ordulari tarafindan isgal edilmesinin
ardindan, bu bolge Rus merkezi devletinin bir pargasi haline geldigi gibi Rus devleti artik
farkli bir karakter kazanmustir. Kappeler gére Kazan’in Rus topraklarina katilmasi,
“Moskova Knezligi tarihinde esi olmayan bir adimdi. Kazan Hanligi farkl: bir gelenege,
hanedan megruiyetine ve bagska bir dil konusmanin otesinde bambaska bir din ve
medeniyet olan Islam’a mensup bir iist ziimreye sahip olup Rus hdkimiyeti altina giren

ilk topluluktu.”’™

Sadece Tiirk-Tatarlarn degil, Idil- Ural halklarinin tarihi kaderi Rusya ile
birlesmistir. Boyle bir koklii doniisim olgular sonucunda sekillenmis, ancak XVIII.
yiizyilin baglarina gelindiginde bolge, cok uluslu imparatorluk haline gelen Rusya’nin

pargasi haline gelmistir.
2.3. XVIIL. Yiizyllda Rusya’da Modernlesme: |. Petro Reformlari

XVIIL. yiizyil, arkaik rejimler Olgiitiinde diinyanin orgiitlendigi, dini ve siyasi
otoritelerin birbirine gectigi bir donemdir. XVII. yiizyilin ortalarinda oncelik olusturan
kosullar, birbirine gegen otoriteler baglaminda tarima dayali imparatorluklar merkezinde
sekillenmistir. Benzer sekilde, Qing Cin’i, Mogol Hindistan’1, Tokugawa Japonya’si,
Safevi ran’1’®, Java, Osmanli, Habsburg Monarsisi gibi Rus Imparatorlugu da tarim

imparatorluguydu.’

0 Kuzey Tiirk halklar1 arasinda feodal beyler igin kullanilan unvan.

"L Soyurgal ya da Suyurgal, Cengiz Han sonrasi kurulan Altin Orda Hanlig1 ve ona bagl diger Mogol mirasi
devletlerde ortaya ¢ikan, topraga dayali bir bagis tiiriidiir. Ayrinl bilgi i¢in bkz.: Kazim Paydas , “Mogol
ve Tiirk-islam Devletlerinde Suyurgal Uygulamas1”, Bilig: Tiirk Diinyast Sosyal Bilimler Dergisi, 39
(2006), 195-218.

2 Morozov ,”Formirovaniye Sistemi Upravlaniya Kazanskoy Zemley”, 83-84.

78 Krishan Kumar, fmparatorluk Tasavvurlart Bes Emperyal Devlet Diinyay: Nasil Sekillendirdi, gev. O.
Cagatay Balkaya, ,(Ankara: Dogu Bat1 Yayinlari, 2024), 316.; Andreas Kappeler, The Russian Empire: A
Multi-Ethnic History, ¢ev. Alfred Clayton, (Essex: Longman, 2001), 14.

™ 1660 ve 1720 yillar1 arasi, Qing, Java, Osmanli, Safevi ve Rus gibi tarima dayali imparatorluklarin
yiikselis ve giiglerini pekistirme donemidir.

75 Christopher Alan Bayly, Modern Diinyanin Dogusu, Kiiresel Baglantilar ve Karsilastirmalar 1780-1914,
cev. M. Neva Sellaki, (Istanbul: Ayrint1 Yayinlari, 2014), 151-152.
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Ancak XVIII. yiizyil, Rusya'nin modernlesme siirecinde mithim bir siiregtir.
Samokhine gore, bu donemin ilk c¢eyreginde, I. Petro'nun c¢abalar1 sayesinde Rusya,
tarimsal bir toplumdan sanayi toplumuna gegis yoluna girmistir. I. Petro’nun reformlar1
agirlikli olarak ekonomik modernlesmeye odaklanmis olsa da, sosyal ve manevi alanlara
etkileri belirgin olmustur. Rus Imparatorlugu’nun politikasi, mutlak monarsi kurumunun
karmasik yapisiyla sekillenmis ve bu durum modernlesme yolunu dogal olmayan bir yone
itmistir. Bunun sonucu olarak, Rusya'daki modernlesme tekamiiliiniin uzun siireye

yayilmustir.’®

Rusya’nin ilk imparatoru unvanini kullanan I. Petro, 1696-1725 yillar1 arasinda
hiikiim stirdiigii donemde politik, ekonomik, askeri ve dini alanlarda bir¢ok yenilige imza
atmis, bu tarim imparatorlugunu reform siirecine sokarak Avrupa’da ki ¢cagdaslariyla ayni

yoriingeye sokmak istemistir.”’

Bu dénem, Rusya’nin modernlesme siirecinin baslangicini teskil etmekle birlikte,
izleyen donemlerin anlasilabilmesi ve Rus tarihinin biitiinciil bir c¢ercevede
degerlendirilmesi agisindan kavranmasi zorunlu bir tarihsel asamadir. Petro'nun
reformlari, Rusya’y1 Avrupa'nin gelismis iilkeleri seviyesine getirme amacini tagimis ve
bu nedenle Bati’dan ithal edilen diistinsel, ekonomik ve toplumsal etkiler, Petro donemi
boyunca 6nemli bir rol oynamistir. Avrupa’dan gelen bu etkiler, Rusya’da ¢esitli diisiinsel

ve toplumsal hareketlerin ortaya ¢ikmasina neden olmustur.

Petro’nun temel amaci, geri kalmis feodal toplumsal ve iiretim bi¢iminin hakim
oldugu iilkeyi, Avrupa gii¢ dengesi icerisinde gelismis bir iilke haline getirmek oldugu
gibi eski rejimlerin bir 6zelligi olan merkezilegsme- adem-i merkeziyetcilik arasinda

gelisim dongiilerinden gegmekte oldugu bir devirdir.

Petro’nun kisisel ¢abasini tesvik eden baslica etken, Avrupa iilkelerine yaptigi
seyahatlerdir. Degisimin kivilcimini olusturan baslica husus, Petro'nun 1697 ve 1698

yillar1 arasinda yaptigi seyahatlerde Avrupa'yr kendi tecriibeleriyle gérmesi ve

® K. V. Samohin, “Protsesi Russkoy Modernizatsi v kontse XVIIL- Pervoy Palavenie XIX Vekov”,
Sovremennie Islodovanie Sotsialnih Problem, 11/19 (2012), 3-4.

7 Reformcu ve mutlakiyet¢i yonde XVI. Louis, Cin Imparatoru Qian Long (1736-1799) ve Biiyiik Petro
arasinda benzerlikler bulunmaktadir.
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Dolgorukiy, Bolitsin ve Kurakin’® gibi soylu ailelere mensup iki yiiz kadar gen¢ soyluyu
Avrupa'ya gondermesiydi. Boylece, seyahatlerinde edindigi yeni fikirleri ve projeleri

gelistirerek ileriye tasima firsat: bulmustur.®

Reformlarinin ana odagini kamu yonetimi olusturmustur. Bu reformlarin etkin bir
sekilde uygulanabilmesi ic¢in yeterli finansal kaynaklara ihtiya¢ vardi. Ancak, bu
kaynaklarin elde edilmesi eski devlet mekanizmasiyla miimkiin degildi. Eski
mekanizmanin en énemli unsurlar1 Uyezdler ve Prikazlard: (ilge yonetimi ve Daireler).
Bu nedenle, yeni bir idari yapi1 olusturulmasi gerekmistir. Yeni idari yapilar, birkag
Uyezd'in birlesmesiyle olusturulan ve Guberniya (Vilayet) olarak adlandirilan
bolgelerdir.2% 1708 yilinda Moskova, Kazan ve Kiev gibi 6nemli Guberniyalar kuruldu.
Yapilan idari degisikliklerin temel amaci, askeri komiserler araciligiyla ordunun isleyisi
icin gerekli malzeme ve gida maddesini saglamakti. Boyar Dumasi, zamanla islevini
kaybederek yerini Hiikiimet Senatosu'nun oncili olarak goriilen Bakanlar Konsili 'ne
biraktr. 1711 yilinda ise Senato, en yiiksek hiikiimet organi haline geldi. Danisma
niteliginde olan Senato, yasama, yarg: ve idari islevleri yerine getiriyor, ticari yonetimde
sO0z sahibi oluyor ve devlet gelir giderlerini kontrol ediyordu. Senato kararlarinin
uygulanmasi i¢in belirli faaliyet alanlarina sahip, bakanlik anlamina gelen Kolegiyalar
kuruldu. 8 Bu yeni idari yapi, Petro'nun reformlarinin basarisi agisindan hayati bir 6Gneme
sahiptir. Guberniyalar, daha merkeziyetci ve etkin bir yonetim sistemi sunarak, devletin
mali ve askeri gereksinimlerini karsilamak icin gerekli olan kaynaklarin ve lojistik
destegin siirekli ve diizenli bir sekilde saglanmasina olanak tanimmistir. Ayrica,
Kolegiyalar, belirli uzmanlik alanlarinda devlet islerini yliriitmek icin olusturulan
kurumsal yapilar olarak, idari alanda daha verimli ve diizenli bir sekilde islemesini temin

etmistir. Bu yapilar, devlet idaresinde profesyonellik ve uzmanlagsmay1 artirmstir.

Streltsi isyaninin bastirilmasinin ve idamlarin uygulanmasinin ardindan Petro,

idare bi¢iminde koklii degisikliklere gitti. Bu donem, Osmanli'da Yenigeri Ocagi'nin

8 Dolgorukiy, Bolitsin ve Kurakin aristokrat aileleri siyasi, askeri ve diplomatik mercilerde énemli roller
oynamislardir. Feodal soylu simifa mensup olsalarda, siyasi islevleri agisindan Osmanli’da Candarli ve
Kopriilii aileleri ile benzerlik gosterirler.

7 Paul Bushkovitch, Biiyiik Petro, ¢ev. Berna Akkiyal, (Istanbul: letisim Yayinlari, 2012), 81.

8 Osmanli idari sistemiyle karsilastirildiginda; Guberniya, Vilayet; Uyezd, Sancak ya da Kaza; Prikaz ise
Divan Kalemleri ya da Nazirliklar olarak diisiiniilebilir.

81 E.B Kalasnikova, H.D Gorskova, “Refornu Petro I. Soderjanie i ikh Vliyanie na Razvitie Rossii .”,
Mejdunarodniy Jurnal Gumanitarnykh i Yestestvennykh Nauk, 1/3(2021): 97-99.
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kaldirilmasiyla uygulanan III. Mahmud dénemi reformlar1 ile benzerlik gostermektedir.
Kismende olsa Boyarlarin 6nemli dairelerdeki etkinligini kirmaya karaliydi ve etkinin
azaltimasi i¢in yeni gelir kaynaklar1 aranmistir. Aleksey Kurbatov’un Onerisi lizerine,
halkin resmi damgal1 kagitlarla iletmesini emrederek yeni bir vergilendirme uygulamaya
kondu. Diger bir degisiklik ise bu baglamda ana vergiler ve emlak vergilerinin toplanmasi
icin komitelerin kurulmasiydi. Artik devlet gelirlerinin toplanmasi aristokratik ailelerin
denetiminden ¢ikiyordu. Lakin orduda yapilan modernlesme adimlari ile niifuslu ve soylu
aileler bir kenara atilmamisti. Muhafiz alaylari aristokratlarin kontrolii altindaydi. 1698-
1699 yillarinda Rusya’yt modernize edecek itici giiclin aristokrat elitleriyle
basarilacagina inaniliyordu. Ancak daha sonra bu smnif olmadan da iilkeyi modernize
etmenin miimkiin olacagi anlasilacakti. XVIIIL. yiizyilin baslarinda Rusya'da iktidar
glicleri yalnizca Petro ve Boyar aristokrasisinden olustugu gibi sekillendilen reformlarin

kaderi, bu iki gii¢ arasindaki etkilesime bagh olarak gelismistir.

1716 yilina gelindiginde, yapilan reformlar ¢ercevesinde, iilkenin merkezilesmis
bir idari aygittan yoksun oldugu ortaya ¢ikmistir. Bu durum, hiikiimetin merkeziyetci bir
yapt olusturma gerekliligini dogurmustur. Bu nedenle, Isve¢ modeli 6rnek almarak
kapsaml1 bir hiikiimet reformu baslatild1. Isveg hiikiimetinde gérev yapmis olan Holsteinli
Heinrich Fick®, bu konuda gorevlendirilmis ve Isvec idari yonetmeligi hakkinda daha
fazla bilgi edinmek ve mevcut yonetmeligi kopyalamak amaciyla gizli bir gérevle isvec’e

gonderilmistir. Hiikiimetin cesitli alanlardaki faaliyetlerini diizenlemek amaciyla adalet,

2 Petro'nun siyasi arenada Boyar aristokrasisi ile c¢ekisme halinde olmasi, iktidarin dogasi geregi

kaginilmazdi ve bu miicadelenin galibi kendisi oldu. Petro devri dncesinde, Rus soylular1 ve siyasi elitleri
Bati'ya karsi pek ilgi gdstermiyorlardi. Ancak, Petro'nun reformlar1 ve politikalari sayesinde, Rus soylulari
Bat1 dillerini 6grenme firsat1 buldular ve Bati'nin siyasal diigiince yapisi ile tanistilar. Bu sayede, Bati'nin
siyasal diisliniigii ve kiiltiirii ile tanisarak, kendi siyasi anlayislarinda ve kiiltiirlerinde koklii degisiklikler
gerceklestirdiler. Petro'nun etkisiyle Rusya, Bat1 ile daha biitiinlesmis bir hale gelirken, yeni bir siyasal
kiltiiriin  temelleri atildi ve Rus elitleri, Bati'mn modern diisince ve yonetim sistemlerinden
faydalanabildiler. Ctinkii XVIII. yiizy1l oncesinde Rus yonetici eliti, Bati1 siyasal diisiincesinde yer alan
demokrasi, monarsi ve aristokrasi gibi kavramlarla tanigmamigslardi. Onlar i¢in 6nemli olan, hiikiimdarin
ahlaki eylemleri dogrultusunda sekillenen bir devletti ve bu nedenle devleti bir monarsi olarak
degerlendiriliyordu. Ayrintili bilgi i¢in: Bushkovitch, Biiyiik Petro, 20-109.
8 Heinrich Claus von Fick (1678-1750), XVIII. yiizyilin baglarinda Rusya'da énemli idari reformlara
katkida bulunan Holsteinli bir devlet adamidir. Hamburg'da dogan Fick, geng yasta Isveg'e giderek cesitli
idari gorevlerde bulunmus, ardindan Livonya'da askeri hizmet vermistir. 1711'de Eckernforde belediye
bagkani olarak gorev yapmus, ancak 1714'te bu gérevinden ayrilmustir. 1716'da Rusya'da idari reformlar
yapmak iizere Isveg'e gonderilmis, Isveg'in idari yapismi inceleyerek Rusya'ya bilgi aktarmustir. Fick’in
Rus modernlesme siirecinde ki rolii igin bkz.: Larina Yana Igorevna, “Heinrich von Fick (1678-1750):
Slujba Inozemstva V Rossii Pervoy Polovim XVIII Veka” (Yayimlanmamis Doktora Tezi, Moskovskiy
Gosudarstvenniy Universitete Imeni M.V. Lomonosova Istorigeskiy Fakultet, 2018), 102-135.
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maliye, savas ve dis iligkiler konulartyla ilgili akademi kurulmasina karar verilmistir.
1718’den sonra kurulan akademiler ve Kutsal Meclis 1801°e kadar ve sonrasinda, Rus
devlet yapisinin biiyiik kismini olusturan reformlarin ilk adimi olarak degerlendirilebilir.
Reformlarla kurulan idari ve biirokratik yapi, Rusya’nin devlet temelini olusturan

onlemler dizisinin baslangic1 niteligindedir. 34

Idari alan kadar 6nemli degisim askeri alandaydi. Askeri alanda yenilik ihtiyaci
Ozellikle Azov kalesinin kusatilmasi siirecinde ortaya c¢ikmustir. Basar1 ile
sonu¢lanamayan kusatma girisimi nedeniyle donanma insa faaliyetlerine agirlik
verilmistir. Deniz kuvvetlerini gii¢clendirme ve donanma insasini hizlandirmak igin
Kumpanstvo ve Admiratelstvo®® gibi yeni organizasyonlar kurulmustur. Donanma
alaninda yapilan caligsmalar yetersiz kaldig1 i¢in, kara ordusunu iyilestirmek ve nitelikli
asker-subay kadrosu yetistirmek amaciyla bu alanda 6nemli adimlar atilmistir. Bu
dogrultuda, kara kuvvetlerine yonelik reformlar baslatilmis ve askere alma prosediirleri
yenilenmistir. Egitim programlar1 ve askeri okullar kurularak, modern ve disiplinli bir

ordu yapisinin olusturulmas: hedeflenmistir.%

Petro’nun esas amaci, askeri ve idari alanda modernlesme adimlar1 atmakt.
Kiiltiirel olarak Batililagsma adimlari ise bu siirecin parcasi ve devami niteligindeydi. Rus
kiiltiirintin  sekiilerlesmesi, 1703 yilinda Rusca ilk basili gazetenin yayimlanmasi,
Rusya’da diger iilkelerde gergeklesen onemli gelismelerle ilgili gazete ¢ikarilmasi,
matbaacilik faaliyetlerinin gelistirilmesi ve basitlestirilmis alfabeyle kitap basiimasi gibi
yenilikler, kiiltiirel degisim 6rnekleriydi. Hem politik hem de kiiltiirel alandaki degisimin
carpici bir 6rnegi, 1703 yilinda Neva Nehri agzinda kurulan Sankt Petersburg sehrinin
insa edilmesiydi. Petersburg, Moskova Rusya’sindan ¢ikmis, Avrupalasan Rusya’nin

ornegini teskil etmeye baslamistir.%’

8 Bushkovitch, Biiyiik Petro, 152-154.

8 Kumpanstvo olarak adlandirilan organizasyon tiiccarlar1 ve kasaba halkini kapsayan belirli sayida gemi
insa etmek ile yitkiimlii yapilanmadir. Yerel halkin ve ticaretle ugrasan kesimlerin denizcilik faaliyetlerine
katilmin1 saglayarak deniz ticaretinin ve denizcilik teknolojisinin gelismesine katkida bulunmay1
amaglanmaktaydi. Admiratelstvo ise, Rus Imparatorlugu'nun deniz giiciinii olusturan ve ydneten
Imparatorluk Deniz Kuvvetleridir.

8 Bu ¢er¢evede Miihendislik, Denizcilik ve Topgu ihtisas askeri okullar1 kuruldu. Savas esnasinda Tula’da
ve Olonetskiy’de silah fabrikalari kuruldu. Bu donemin sonucunda diizenli kara ordusunun kapasitesi
210.000, diizensiz kuvvetlerin sayis1 110.000’e, donanmada ise 48 hat gemisi, 787 kadirga ve deniz
kuvvetlerine bagli personel sayis1 30.000’e ulasmuistir. Ayrinli bilgi i¢in bkz.: E.B Kalasnikova, H.D
Gorskova, “Reformu Petro 1. Soderjanie i ikh Vliyanie na Razvitie Rossii .”, 98.

87 vvolkov, Romanov Hanedani, 30.
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2.3.1. XVIIL Yiizyihn i1k Ceyreginde Kazan Guberniyasi’nda Modernlesme,

Vergilendirme ve Toplumsal Doniisiim

XVIII. ylizyilda Kazan Bolgesi, Rus devleti ve tarihsel donemeglerinin bir pargasi
olarak daha fazla entegre edilmistir. Bu donemde, cesitli reformlar, sanayilesme
girisimleri, artan vergi ylikii, mutlakiyet¢i yonetimin giiclenmesi, toplumun Avrupa
tarzinda modernlesmesi ve bilim, egitim ile kiiltiirde ilerlemeler yasanmistir. Yiizyilin
ikinci yarisinda yeni ekonomik iliskiler ortaya ¢ikmaya baslamistir. Ancak, genel olarak
ekonomi ve devlet sistemi Ancient Regime®® doneminin temellerine dayanmustir. Orta Idil

Bolgesi halklari, bu modernlesme asamasidan dolayli ya da dolaysiz olarak etkilenmistir.

XVIII. yiizyihn ilk ¢eyreginde, 1721 yilindan itibaren Rus Imparatorlugu olarak
anilan Rusya, I. Petro’nun sayesinde modernlesme ¢izgisine girmistir. Yukarida da
bahsedildigi ilizere bir dizi reform gergeklestirilmistir. Bu reformlar kamu yonetimi,
askeri, sanayi, ticaret ve giinliik yasam1 alanlar1 kapsanmustir. Ulkenin tarihinde ilk kez
boylesine kapsamli bir modernlesme silireci uygulanmistir ve bu degisiklikler, Rus
toplumunu ve yonetim sistemini derinden doniistiirdiigii gibi tahakkiimii altindaki halklar1

etkilemesi kagimilmaz olmustur.

1708-1710 yillar1 arasindaki idari reformlar kapsaminda, Rusya topraklari 8
guberniyaya (valilige) boliinmiis ve bu bolgelerin yonetimine valiler (gubernatorlar)
atanmistir. Bu yeni yonetim yapisi, merkezi otoritenin daha etkili bir gsekilde
uygulanmasini saglamak amaciyla tasarlanmistir. Reformlar dogrultusunda, daha dnce
var olan idari birimler, 6zellikle Kazan Saray1 Dairesi gibi bolgesel yonetim organlari,
feshedilerek yerini yeni guberniya sistemine birakmistir. 1719 yilinda Reval Guberniyasi
ve Nijniy Novgorod Guberniyasi'nin kurulmasi ile I. Petro doneminde toplamda 11

guberniyaya ulagmigtir.®

Yeni idari birimler arasinda 1708'de Kazan Guberniyast kurulmustur. XVIII.
yiizyilin son on yillarinda, eski merkezi ve yerel yonetim sisteminin kendini tiikettigi

acik¢a ortaya ¢ikmistir. Ozellikle 1670-1671 yillarindaki koylii savasi sirasinda bu

8 Fransizca “Ancient Regime”, Tiirkgeye “Eski Rejim” olarak gevrilebilir. Temel anlami Fransiz Devrimi
oncesi feodal monarsik diizendir. Ancak modern literatiirde degistirilmesi gereken diizen olarak kullanilir.
Burada ifade edilen anlamu, statikocu devlet yapis1 ve 6nceki liretim ve yonetim iliskilerinin korunmasidir.
8 Lyubov Fedorovna Pisarkova, Gosudarstvennoe Upravleniye Rossi s Kontsa XVII Do Kontsa XVI11 Veka:
Evolyutsiya Byurokraticeskoy Sistem: (Moskova: ROSSPEN, 2007), 98-99.
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sistemin kusurlar1 belirgin bir sekilde gortilmiistiir. 1704 yilinin Haziran ayindan itibaren,
Orta idil bolgesindeki vergiye tabi koyliiler( yasakli koyliler), Yasak Katipligi'nin
(Yasagnaya Kantselariya)® yetki alanina devredildi. Bu degisiklikle, bu koyliilerden
alinan vergiler (yasak vergileri), daha once Kazan Dairesi'ne ddedikleri oranlara gore
toplanmaya devam edildi. 1705-1706'da yeni niifus sayimina gore Yasak Katipligi

tarafindan vergilendirilmisgtir.%!

Kazan Guberniyasi, Orta ve Asagi Idil Bolgelerindeki alanlarn disinda Ural
bolgesinin 6nemli bir bélimiinii kapsiyordu. Eski Kazan, Astrahan, Sibirya Hanliklar1 ve
Nogay Ordasi'nin topraklarinin ¢ogunu igeriyordu. Yeni kurulan idari birim, Alatir,
Arzamas, Balahna, Vasilsursk, Vyazniki, Gorohovets, Dmitrovsk, Yelatma, Kadom,
Kazan, Kasimov, Kaspir, Kozmodemyansk, Koksaysk, Kurmis, Moksansk, Murom,
Nijniy Novgorod, Penza, Samara, Saratov, Sviyajsk, Simbirsk, Temnikov, Terek, Urjum,
Ufa, Tsarevokok-Saysk, Tsarevosangursk, Tsaritsin, Tsivilsk, Ceboksari, Yurievets

Volga, Yadrin, Yaik, Yaransk gibi idari birimleri kapsiyordu.®?

Kazan Guberniyasi, ordunun, donanmanin ve diplomatik hizmetlerin ihtiyag¢larini
gelisen zorunluluk dairesinde karsilamak ile yiikiimliydi. Kazan idari sistemi, diger
guberniya yoneticileri gibi, genis idari, yargi ve mali yetkilerle donatilmisti. S6z konusu
yetkiler uygularken genis bir biirokratik mekanizmaya dayanmasi gerekliydi ancak
XVIII. yiizyilin baslarinda baglanan bu siire¢, benimsenen merkezi ve donemin yonetim
sistemini, Kuzey Savasi (1700-1721), Sankt-Peterburg'un insasi ve diger Onemli
tesebbiisler biiyiik zorluklarla basa ¢ikmak i¢in beklenen sonuglar1 saglayamamamastir.
Bu durum, 6zellikle 1. Petro'nun reform politikalarinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan

idari modernlesme ¢abalarinin sinirlarim da ortaya koyuyordu.®®

1724 yilinda Orta Volga bolgesindeki yasak vergisi ddeyen kdyliiler, devlet
koyliileri sinifina dahil edildi. Bu koyliiler, o tarihten itibaren “yasakli koyliiler” olarak
adlandirilmaya baslandi. Ancak, bu isimlendirme uzun bir siire boyunca kullanimda

kalmistir. Devlet kdoyliileri statiisiine gecisle birlikte, eski yasakli koyliiler, Rus

% jdil-Ural bélgesi ve Sibirya halklarindan toplanan vergiye “Yasak” denir.

%1 Dmitriy Viktorovi¢ Basmantsev, “Reforma Sistem: Mestnogo Upravleniya v Srednem Povolje V 1708
1718 Godah: Osnovnie Napravleniya i itogi”, Iz Istorii i Kulturi Naradov Srednego Povoljya, 12/4(2022):
36-37.

9 Dmitriy Viktorovi¢c Basmantsev, “Reforma Sistem1 Mestnogo”, 37.

9 Dmitriy Viktorovi¢ Basmantsev, “Reforma Sistemi Mestnogo”, 45.
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Imparatorlugu'nun mali diizenlemeleri kapsaminda, “Podusnaya Podat (kelle vergisi)” ad1
verilen dogrudan bir vergiyi 6demekle yiikiimlii kilindi. Devlet kdyliileri grubunun biiyiik
cogunlugunu Tatarlar, Cuvaslar, Mariler, Mordvalar ve Udmurtlar olusturmaktaydi.

Bunlara kismen Rus koyliiler de dahildi. %

Kelle vergisinin yani sira, vilayette devlet koyliileri yerel vergilerle de
yiikiimliiydii. Ornegin, su kaynaklarindan, feribot gecislerinden, demirhanelerden,
degirmenlerden ve hamamlardan alinan vergilerin 6denmesi i¢in ciddi miktarlar
ayriliyordu. Ayrica Tatar kdyliilerinden, bunlara ek olarak, evlilik vergisi alinmaktaydi
ve bu vergi 25 kopek tutarindaydi.®® S6z konusu vergi, Timar sistemi ile feodal toprak
sistemi ile iligskilendirilen Osmanli’nin o6rfi vergisi Resm-i Arus ile benzerlik

gosteriyordu.®®

Petro modernlesmesinden 6nceki tarihsel siiregte, vergilendirme disinda Kazan
Tirkleri ile toprak sistemi c¢ergevesinde iliskileri onem arz ediyordu. Moskova
doneminde gayri Rus hizmet smifi iginde Yumuslular adli bir memur ziimresi
bulunmaktaydi. Moskova ordusundan ayri olarak hizmet vermekle yiikiimlii olan bu
sinifa hizmetleri karsilifinda ¢iftlik ve toprak verilmekteydi. Ruslarin baskin oldugu
yerlerde yasayan Yumuslular, zaten asimilasyona mahkim olduklari i¢in din konusunda
dokunulmazlik elde etmislerdi. Ancak 1676 yilinda Feodor Alekseyevi¢ doneminde gayri
Rus miilk sahiplerinin Ortodoksluga gecirilmesi karar1 alinmisti. Siireci hizlandirmak i¢in
Ortodoksluga gecenlere imtiyazlar verilmis, ge¢mekte direnenlere ise yaptirimlar
uygulanmistir.1681 yilinda, 16 Mayis fermaniyla gayri Hristiyan miilk sahiplerinin
ciftliklerine el koyma karari ilan edilmistir. Bir¢ok ciftlik, Rus bolgesinde oldugu i¢in
Rus toprak sahiplerine ge¢mistir. Yumuslarin tasarruf haklari, Petro doneminde 3 Mayis

fermaniyla sinirlandirilmistir. ® Bu fermana gore:

Biiyiik Car, Kazan ve Azak guberniyalarinda tiim gayrihristiyan toprak
sahiplerine bir emir yayinlanmistir. Bu emre gore, sahip olduklar topraklarda

yasayan Ortodoks Hristiyan koyliiler, hizmetkarlar ve diger ¢alisanlar dikkate

% Ananiy Gerasimovig Ivanov “Gosudarstvennie Podati i Povinnosti Yasagnih Mariytsev V Kontse XVII
- Pervoy Cetverti XVIII Veka”, Vestnik Mariyskogo Gosudarstvennogo Universiteta, 2/14 (2014): 106-
110.

% Valentin Makarov, Prosloe Nasego Kraya i Selan Aleskin-Saplik (Ulyanovsk: Pegatniy Dvor, 2012), 120.
% Giil Akyilmaz, “Bad-1 Heva Vergilerine Bir Ornek: Resm-i Arus”, Selcuk Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, 7/1-2 (1999): 116-117.

% Abdullah Battal Taymas, Kazan Tiirkleri (Ankara: Tiirk Kiiltiirii Arastirma Enstitiisii, 1966), 63-64.
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alinarak, bu toprak sahiplerinin alti ay icinde Ortodokslugu kabul etmeleri
gerektigi buyrulmustur. Eger bu siire icerisinde Hristiyanligi kabul ederlerse,
mevcut topraklarmni, malikanelerini ve tizerlerindeki haklarin
koruyabileceklerdir. Eger, eger alti ay icerisinde Hristiyanligi kabul etmezlerse,
80z konusu topraklar ve malikaneler, tizerlerindeki insanlar ve koyliilerle birlikte,
elinden alinarak Biiyiik Car’in miilkiyetine gececektir. Bu miilkler, Car in yetkisi
olmadan bagka birine devredilemeyecektir. Ayrica, bu emrin uygulamasiyla ilgili
detayl bir rapor hazirlanarak, Ortodoksluga gecenlerin ve gegmeyenlerin sayisi

ile el konulan miilklerin bilgisi Senato Kangelaryasi’na g(')'nderilecektir.gs

S6z konusu emre gore, Tiirk soylu sinifina ciddi bir darbe vurulmustur. Bu toprak
sahibi ziimre, Ortodoksluga gecerek Rus aristokrasisi ile biitiinlesip yok olma tehlikesiyle
kars1 karsiya kalmis ya da yasakli seviyesine indirilmistir. Sonug olarak, Tatar soylu sinifi

zamanla ortadan kalkmustir.®

Yenilesmenin getirdigi yiik, hem Kuzeydogu'ya genisleme politikasina dayali
savaslar, ordunun 1slah1 zorunlulugu, donanmanin kurulmasi hem de Petersburg sehrinin
insas1 gibi girisimler nedeniyle maddi olarak daha da artmusti. Orta Idil Tatarlar1 da bu
yiikten nasibini almisti. Bu déonemde hem askerlik hizmeti icin hem de devam eden
savaslar i¢in asker gonderilmis, Petersburg’un insasi i¢in ise isci kafileleri yollanmisti.
Sankt-Peterburg’un yani sira, Kronstadt, Azak, Ladoga Kanali, Riga Limani ve diger bazi
sehirler, kaleler, limanlar ve kanallarin insas1 i¢in yollanmig ancak bu is¢ilerin ¢ogu geri

donememisti.%°

Benzer sekilde, Petro doneminde zorunlu devlet hizmeti altinda Kuzeyli Tiirklere
angarya uygulanmisti. Kazanlilar arasinda bu zorunlu hizmet Lasman Tartmak tabiriyle
tanimlanirdi. Kazan’in ormanlik alanlarla ¢evrili olmasi, kereste liretimi agisindan ve
tersane kurulmasi igin elverisli bir bolge olmasini saglamistir. Bu nedenle, gemi ingasi
icin tersaneler kurulmus ve 1718 tarihli 30 Ocak fermaniyla aga¢ kesmek, yontmak ve
nakliyesini yapmak gibi angarya hizmetler mecbur kilinmistir. Yeterli is¢i sayisina
ulagsmak i¢in Tatarlarin yani sira Cuvaslar ve Mordvalar da bu islere katilmistir. Orman

hizmetlerinde calistirilmak tlizere 15-60 yas arasi toplam 56.113 kisi toplanmistir. Bu

% Polnoe Sobraniye Zakonov Russkoy Imperi Tom 5 1713-1719, ed. Mihail Mihaylovig Speranskiy, (Sankt-
Peterburg: Tip. I Otdeleniya Sobstvennoy Ego imperetarsgoro Veligeskvo Kantselari, 1830), 66-67.

% Taymas, Kazan Tiirkleri, 64.

100 Taymas, Kazan Tiirkleri, 64-65.
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hizmet grubu Lasman olarak adlandirilmis ve Admiveraltiyskaya Kontora (Donanma
Idaresi veya Amirallik Dairesi) isimli bir daireye baglanmistir. Rus hiikiimeti, Petro
doneminde zorunlu orman hizmetine tabi tutulan Tatarlar1 bazi1 vergilerden muaf tutmus,
ancak sonrasinda angarya ile birlikte vergi yiikii de eklenmistir. 1736’da c¢ikarilan
fermana gore Kazan Tatarlar1 zorunlu askerlik kapsaminda Baltik denizi kiyisina sevk
edilmesi emredilmisti. Gayri Rus erler hizmet siiresinin ardindan egitim-6gretim igin
Soldatskoye Poseleniye (Askeri Iskan Kampi) olarak adlandirilan askeri kamplara
gonderilmislerdir. Ayn1 donemde, Kazan disinda Baskurt bolgesinde, vergi memurlarinin
kotii muamelesi nedeniyle Aldar Késem Isyani patlak vermistir. Khoklov komutasindaki
birlikler isyancilar iizerine gonderilmis ancak yenilgiye ugramusti. Isyancilar Kazan’a
dogru ilerlemeye baslamis, bu siirecte Kazan Vali Yardimcis1 Kudryavtsev, Petro’ya
gonderdigi raporda Kazan Tiirklerinin de Baskurt isyanina katildigini belirtmistir. isyan
kontrol altina alinsa da, 1709°da tekrar baslamistir. Bu sirada Isvec ile savas halinde olan
Rusya, Bagkurt isyanina asker gondermekte yetersiz kalmistir. Bu nedenle goniilli
birlikler olusturulmus ve bu birliklere Bagkurtlardan ele gecirilen miilklere el koyma
hakki taninmistir. Baska bir deyisle, yagma olanagi sunulmustur. Bu yonde bir strateji
yiirlirliige konulmasi igin ferman ¢ikarilmis ve Kalmiklar bu dogrultuda kullanilmistir.
Ganimet firsatin1 degerlendiren Kalmiklar, 10.000 kisilik bir birlikle Bagkurdistan’1 talan

etmistir. 1710 yilinda Kalmiklar, yagma seferine yeniden gonderilmistir.X%

Bir yandan doniisen devlet aygitinin zorunlu kildig1 hizmetler, diger yandan
aydinlanma Onciiltigiinii listlenen Petro, misyonerlik faaliyetlerine de hiz vermistir. Bu
amagla, misyonerlik ¢alismalarini yonetmek tlizere 1699 yilinda Kazan Metropolitligi
gorevine Tikhon atanmistir. 1 Eyliil 1720 tarihinde yayimlanan Senato fermanina gore,
Hristiyanligi kabul edenler ti¢ yil siireyle vergilerden ve angaryalardan muaf

tutulmustur.1%?

XVIII. yizyilin ilk ¢eyreginden itibaren Rus misyonerlik faaliyetleri hiz
kazanmistir. Kazan ve Nijniy Novgorod Miisliimanlarin1 ve diger yerli halklar
Ortodoksluga gecirmek amaciyla Sviajsk kasabasindaki Bogoroditskiy Manastiri’nda

6zel bir komisyon kurulmus, bu komisyon 1734 yilinda Yeni Dénmeler Kontoras: adin

101 Taymas, Kazan Tiirkleri, 65-69.

192 polnoe Sobraniye Zakonov Russkoy Imperi Tom 6 1720-1722, ed. Mihail Mihaylovi¢ Speranskiy,
(Sankt-Peterburg: Tip. 11 Otdeleniya Sobstvennoy Ego imperetarsgoro Veligeskvo Kantselari, 1830), 234-
235.
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almistir. Carice Anna Ivanovna doneminin (1730-1740) son yillarinda Kazan’da
misyonerlik faaliyetleri yogunlastirilmig ve 1740 yilinda bu ¢ercevede 23 maddelik bir
ferman yayimlanmustir. I. Petro’nun kiz1 Elizabeth, bu misyonerlik girisimlerini devam
ettirmistir. 15-16 yillik bir siire zarfinda yerli ahaliden 4.000 kisi Ortodokslugu kabul
etmistir. Bu siirecte hiiklimetin destekleyici politikalar1 6nemli bir rol oynamuistir.
Ornegin, Miisliiman toprak sahiplerinin serfleri, sahipleri Miisliiman kalmalarina ragmen
kendileri Hristiyanliga gectiklerinde azat edilmekteydi. Ortodokslugu yeni kabul edenler,
tic yi1l boyunca c¢esitli vergilerden ve zorunlu hizmetlerden muaf tutulmus, zorunlu
askerlik hizmetinden ise siiresiz olarak muaf birakilmiglardir. Ayrica, cezaevlerindeki
tutuklular, Hristiyanlig1 kabul etmeleri sartiyla serbest birakilmistir. Yeni Ortodoks
olanlara maddi yardim ve nakit destek saglanmustir. 19 Kasim 1742 tarihli Senato
buyrugu uyarinca, Kazan vilayetinde yeni kurulan ve Ortodokslugu kabul etmis kdylerde
camilerin yikilmasi ve yeni cami insasina izin verilmemesi kararlagtirilmistir. Bu ferman

dogrultusunda 1744 yilina kadar 418 cami ve mescit yikilmistir. 1%

Misyonerlik ve Hristiyanlastirma politikalarinin Tiirkler arasindaki esas amaci,
toplumsal orgiitlenme motivasyonunu kirmaktir. islam dini, mollalar ve dini liderler
araciligiyla, toprak aristokrasisinin yani sira propaganda ve toplumsal mobilizasyon rolii
istlenmekteydi. Miisliimanlar i¢in seyh, seyyid ve molla gibi dini liderlerin vaazlari,
harekete gecirici bir toplumsal rol iistlenmekteydi. Tiim bu islevlerin saf dis1 birakilmasi,
etnik ve dini olarak zaten farklilik gdsteren diger toplumsal gruplarin hizli bir sekilde
birlestirici ve harekete gecirici dini mobilizasyon giiciinii de ortadan kaldiriyordu. Bu
politikalar, her iktidarin dayandigi kutsal otoriteyi, yani devletli carin hakimiyetini

Ortodoks dinince mesrulastirma amaci tagimstir.

Imparatorluk merkezinde Petro modernizasyonu, Weberyan anlamda “rasyonel
biirokratiklesme” siirecinin bir yansimasi olarak, toplumsal ve ekonomik yapinin kdkten
dontigiimiinii hedeflemistir. Ancak hem Rus koyliilerinin hem de diger gayri Rus
unsurlarin tizerinde yiik olusturmustur. Kazan Tiirkleri tizerindeki en miihim etkisi, Tatar
soylu simifinin yok edilmesi ve zorunlu hizmete tabi tutularak angarya olarak Kazan’daki
fabrikalarda, tersanelerde ve yeni baskent Sankt-Petersburg’un insasinda calistirilmalari

olmustur. Yenilesmenin faturasi ise vergiler yoluyla sirtlarina yiiklenmistir. Tatar soylu

198 Taymas, Kazan Tiirkleri, 65-80.
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sinifi bir nevi tasfiye siirecine girmis; elindeki miilkleri kaybedenler ticaret, kiiclik sanayi

ve zanaatla ugragmaya baglamistir.

Tatar aristokrasisinin tasfiyesi, Weberyan agidan geleneksel otoriteyi kirma ve
yerine devletin merkezilesmis otoritesini tesis etme olarak diistinmek miimkiindiir. Ancak
bu durum sadece idari bir rasyonalizasyon degil, ayn1 zamanda etnik ve dini farkliliklarin
merkezi otoritenin sebestge yerlesebilmesi i¢in misyonerlik faaliyetleri ¢ergevesinde
tasfiyesi gerekmistir. Reformlar, etnik homojenlesme ve siyasi merkeziyetgilik
baglaminda uygulanirken, Tiirklerin ekonomik ve sosyal sermayesi biiyiik ol¢iide tasfiye
edilmistir. Diger modernlesme teorileri ile sentez yapildiginda, bu siireg, hem {iretim
araclarinin miilkstizlestirilmesi hem de feodal yapmin coziilerek kapitalist {iretim
iliskilerinin ilkel birikim siireciyle tahkim edilmesi olarak degerlendirilebilir. Lakin
Rusya’nin kapitalistlesme siireci tartismali ve havada kalan bir konudur. Hal boyleyken,
Kazan Tirkleri lizerindeki baskilar, etnik ve dini realitede tahakkiimiin birlestigi bir
sOmiiri bigimi almistir.

2.4. XVIIL. Yiizy1l Rusya’sinda Aydinlanmaci Despotizm ve idari
Modernlesme

1725'te |. Petro'nun oliimiiniin ardindan, 28 Haziran 1762'de pretorian bir gruba
dontisen muhafiz subaylar tarafindan gergeklestirilen bir saray darbesi sonucunda II.
Katerina'nin iktidara gelmesine kadar tahtta alti hiikiimdar degismistir. Imparatorice,
Senato'nun devlet yonetimindeki yetkisini en iist diizeyde sinirlayarak tiim yasama ve
yiirlitme yetkilerini kendi elinde topladi. Boyle bir politika, i¢ siyasetin dis etkilerden
arindirilmasi i¢in zaruri bir ihtiyagti. Bu sayede devlet inisiyatifi giiglendirilmistir. Onun
esas politik bakis agisini belirleyen ise egitimin ve gelisimin Rus yasaminda itici bir gii¢
olacag inanciydi. Ancak, yiikselen soylu muhalefetine kars1 diger siniflarin dengeleyici

bir unsur olarak kullanilmasina énem vermistir.1%

Katerina’nin Aydinlanma’ya olan ilgisi, saltanatinin énemli bir kismina tesir
etmistir. 1766 yilinda, Aydinlanma ilkelerine dayali ilk adimlar atilmaya baslanmis ve bu
amagla Yasama Komisyonu toplanmistir. Bu girisim, modernlesme 6ncesi, 1649 yilinda
gerceklestirilen bir adimin devami niteligindeydi. Katerina’ya gore bu komisyonun temel

amaci, Rus yagamini rasyonel bir diizene oturtmakti. Yonetme Kurallar: ya da diger adiyla

104 George Vernadsky, Rusya Tarihi, cev. Dogukan Mizrak, Egemen C. Mizrak, ( Istanbul: Selenge
Yayinlari, 2019), 214.
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Nakaz Rusya’nin nasil yonetilmesi gerektigine dair bir vizyon ortaya koyuyordu.
Katerina, bu belgeyi bir buguk yillik yogun bir ¢aligmanin sonucunda, kendi okumalarinin
irlinli olarak kaleme almistir. Bu siirecte Montesquieu’nun Kanunlarin Ruhu ve Cesare

Beccaria’nin Suclar ve Cezalar Hakkinda adli eserlerinden etkilenmistir.%®

Ancak, otokrasinin isleyisini giiclendiren bu yaklagimlar, Montesquieu’nun pek
cok diisiincesiyle celisir hale gelmisti. Rusya Imparatorlugu igin uygulanabilir tek
yonetim bigiminin otokrasi oldugu diisiiniiliiyordu, zira boylesine genis bir tilkenin bir
arada tutulmasi igin otokrasinin zorunluluk oldugu inanci hakimdi. Merkezi iktidar
tiranlasmadig1 ve yozlasmadig siirece, temel yasalarin gerekliligi ve bu yasalarin iistiin
1yiyi saglamak tizerine kurulu oldugu fikri, cagin birgok aydinlanma diisiiniirii tarafindan
paylasilmist1.2% Bununla birlikte, donemin pek ¢ok diisiiniirii, despotizmin Rusya’ya
0zgl bir olgu oldugunu savunmaktaydi. Montesquieu de bu goriisii benimseyen isimler

arasinda yer aliyordu.

Bu baglamda, Aydinlanma disiiniirlerinin despotizmle iligkilendirdigi Rusya
ornegi, II. Katerina doneminde Aydin Despotizmi kavraminin biitiinlesen 6rnegi haline
gelmistir. Aydin Despotizmi kavrami II. Katerina doneminin ¢agdaslarindan II. Joseph
ve IL. Friedrich ile uyusan ortak tanimlayict bir kavramdir. Bu donem Dogu Avrupa’da
mutlakiyet¢i ordu, biirokrasi, diplomasi ve merkeziyet¢i ekonomik politikalarinin en

zirvede oldugu ¢agdir.X%’

Yonetim alaninda gergeklestirilen modernlesme c¢abalari, 1. Petro’nun
reformlarinin 6tesine gegememistir. Hem I. Petro hem de II. Katerina donemlerinin ortak
noktalar1, Griffiths’in belirttigi tizere, rasyonalizasyon, siniflandirma ve diizenlemedir. 1.
Katerina’nin reformlarinin en belirgin 6zelligi, Petro’nun modernlesme ¢abalarini kendi

baglamina gore doniistiirmesidir.1%8

Griffiths’e gore, XVIIL. yiizyilda Rusya’ya ulasan Aydinlanma felsefesinin etkisi,

Katerina’nin hukuki modernlesme cabalar1 (Nakaz) ve cikarilan kanunlarla kendini

105 Nicholas V. Riasanovsky, Mark D. Steinberg, Rusya Tarihi Baslangigtan Giiniimiize, gev. Figen Dereli,
(istanbul: inkilap Kitapevi, 2014), 268.

106 Riasanovsky, Steinberg, Rusya Tarihi, 269.

07 perry Anderson, Mutlakiyet¢i Devletin Kikenleri, ¢ev. Uygur Kocabasoglu, ( Istanbul: iletisim
Yayinlari, 2023) 201.

1%8 David M. Griffiths, “Catherine 11: The Republican Empress”, Jahrbiicher Fiir Geschichte Osteuropas,
21/3(1973): 324.
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gostermistir. Ancak bu ¢abalar, 6zgiirliik kavramini (liberty) modern anlamindan farkl
bir sekilde cagristirtyordu. Nakaz, bir yandan egemen giiciin sinirlandirilmast olarak
yorumlanirken, diger yandan mutlakiyet¢iligin uygulanabilmesi i¢in 1liml1 ve diizenli bir
cerceve sunmustur. Bir bagka ifadeyle, tiim tebanin egemenin yasasina esit olabilmesi
ilkesi (otokratik esitlik) bu donemde belirleyici bir prensip haline gelmistir. Yapilan
reformlar devrim niteliginde olmasa da, Rus halki ve diger milletler i¢in yasal statii
bakimindan Onemli ilerlemeler saglamistir. Eger yasama faaliyetleri devam
ettirilebilseydi, Prusya modeline benzer bir Rechtsstaat (hukuk devleti)!® ortaya
¢cikabilirdi.}*0

Ormegin, hukuk odakli ve dahil edici bir devlet olma yolunda, Yasama Komisyonu
olusturulmus ve bu komisyona imparatorlugun farkli bolgelerinden secilen delegeler
katilmistir. 161°1 toprak sahipleri, 208’1 sehirli niifus, 79°u devlet kontroliindeki kdyliiler,
88’1 ise Kazaklar ve diger etnik gruplardan olusmustur. Komisyon, toplamda 203 oturum
gerceklestirmistir. Ancak, komisyonun ¢alismalarinda artan keskin sinif ¢atigmalarini
goren Katerina, 1768 yilinda Osmanli-Rus Savasi’ni gerekce gostererek Yasama
Komisyonu’'nu feshetmistir.!** Fransiz felsefesi ve Rus gercekligi celisir vaziyete

dismustiir.

Bu dogrultuda idari modernlesme girisimleri ¢ergevesinde, 1775 yilinda Rus
Imparatorlugu'nda on yillarca siirecek yerel ydnetim reformlar1 gergeklestirilmistir.
Bunun sonucunda, 1860 Biiyliikk Reformu’na kadar siirecek idari-bolgesel sistem
olusturulmustur. Reformun temeli, Guberniya reformlar1 olusturmus, devlet yerel

yonetim mekanizmasinin ademi merkeziyetci bir hale gelmistir.!'?

XVIIIL yiizyil siiresince yerel kurumlarin yetki alanina idari, adli ve mali meseleler
girmekteydi. 1775 senesine kadar bu gorevler, voyvodalarin ve ona bagli kalem ya da
biirolarin yetki alanindaydi. Yeni idari reformda ise yiiriitme, mali ve adli gorevler, ileri

seviye Orglitlenme yapisina sahip 6zel kurumlar araciligiyla diizenlenmistir. Yargi sistemi

109 Devletin tiim faaliyetlerinin hukuk kurallarma uygun sekilde yiiriitilmesidir. Almanya’da XIX. yiizyilda
gelisen bir kavramdir; otoriter mutlakiyet¢i devletlere karsi bir “hukuki sinirlama” fikri olarak ortaya
¢ikmugtir.

110 David M. Griffiths, “Catherine II: The Republican Empress”,326.

111 Riasanovsky, Steinberg, Rusya Tarihi, 270.

112 Denis Yevgenevig Utkin, “Reforme Mestnogo Upravleniya Yekaterini 1l: Opit Detsentralizatsi
Ispolnitelnoy Vlasti”, Vestnik Yargu. Seriya Gumanitarnie Nauki, 2(2016):15.
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ise ademi merkeziyet¢i bir yapiya doniismiis, Guberniyalarda yiiksek idari organ ve

yiiriitme giicii valilere verilmis ve bu valiler soylular arasindan segilmistir.}*

Soylu sinifa yonetimde aktif katilim hakki verilmistir. 1775 yilinda Eyalet
Yonetimi Mevzuatina gore, nizami bir idare ihtiyac1 ve tebaanin katilm gereksinimi
ortaya ¢ikmistir. Bu kulvarda yapilan tebeddiilat, {ilkenin yonetim semasini da belirler
mahiyetteydi. Buna gore, her biri on Uyezd olmak fizere elli Guberniyaya bolindi. Her
eyalet 300.000-400.000, her boélge ise 20.000-30.000 niifustan olusmaktaydi. Soylu
ziimrenin katilimini kolaylastirma ¢alisilmis, soylu meclisleri kurulmus, eyalet yonetim
bazinda ise okullar, hastaneler, diigkiin evleri, akil hastaneleri ve yoksullar i¢in kurumlar
meydana getirmek amaciyla Kamu Refah Biirolarinin kurulmasima salik verilmistir.
Ancak kurulan yeni soylu meclisleri, bir ziimre olarak birlesik ¢ikarlarin1 daha rahat
hiikiimdara sunabilmislerdir. Ozellikle bu dénem, soylu smifin yerini saglamlastirdigi ve
miilklerini garanti altina aldig1 bir siire¢ olmustur. Dolayisiyla, bu tabakanin yiikselisi
serfligin gii¢lenip daha da giiclenmesine sebebiyet vermistir. Ancak Pugagev Isyani’ndan
sonra sosyal tehditlerle kars1 karsiya kalan aristokrasi, Katerina ile uzlasmaya gitmistir.
Boylelikle Katerina kendini “Bas Toprak Sahibi” olarak ilan etmistir. Soylu sinif, artik
siyasal muhalefetten 6nemli devlet memuriyetlerine ge¢mistir. Yerel yonetimlerde ve
bahsi gecen 1775 tarihli Eyalet idaresi yasasi ile valilik gorevi ile gorevlendirilen asiller,
ayr1 bir feodal karakteri ile bir giic olmaktan ziyade, biirokrasinin pargasi olarak yonetime

katilmislardir.*4

Katerina doneminin celigkili 6zelligi, Batililasan ve modernlesen Rusyanin
uluslararast konumunda elde ettigi basarilar ve aydinlanma felsefesinin rus saray
hayatinda benimsenmesine ragmen, serfligi sistemlestirip yogunlastigi bir donemdir.
Ancak bu siiregte, Aydinlanma ve Fransiz felsefesiyle tanigiklik, Rusya’da daha fazla
sosyal inisiyatif ve adalet kavramlarinin taninmasina yonelik ilk tohumlar1 atmistir ve bu

durum, diger yandan XIX. yiizyilin fikri ve sosyal zeminini hazirlamistir.

2.4.1. Merkezilesen Devletin Golgesinde: Imparatorluk, Islam ve

Modernlesme

113 Denis Yevgenevig Utkin, “Reforme Mestnogo Upravleniya”, 16.
114 George Vernadsky, Rusya Tarihi, 215.

40



Miisliman ve Tiirk topluluklar, Rus yonetici eliti i¢in uzun yillardir problem
kaynag1 olmustur. Ozellikle Idil Tatarlar1, islam'in etnik yiizii olarak Rus devleti ile diger
Miisliimanlara gore daha yakin bir miinasebet i¢inde olmuslardir. 1740 ve 1750 yillar
arasinda Miisliimanlar tizerindeki baskilar artmis; 1755-1766 yillarim1 kapsayan Batirsa
(Gergek Ismi: Gali oglu Gabdulla -Abdullah) liderliginde Baskurt Isyan1 patlak vermistir.
Bu isyamin yayilma alam, ozellikle Idil bolgesinde Rus siyasi yoneticilerini
endiselendirmistir. Imparatorice Yelizaveta Petrovna, gelisen isyan dalgas1 nedeniyle bir
takim gevsetici politikalar uygulamistir.'*® Ancak bu politikalar, Tiirkler iizerinde

hafifletici bir etki yaratmamis, sadece gegici olarak ertelemistir.

En énemli adimlar, II. Katerina’nin hiikiimranlig1 siiresince atilmis ve Islam artik
hosgériiyle karsilanan bir din haline gelmistir. ik icraat, 6 Nisan 1764 tarihli Senato
Kararnamesi ile Yenidonmeler Dairesi’nin kaldirilmasi olmustur. Ayni1 zamanda
Ortodokslugu kabul edenlere maddi 6diil verilmesi uygulamasi da yirirliikten
kaldirilmigtir. Yeni Hristiyanligi kabul eden Tatarlar ile Miisliiman Tatarlar, vergi ve

yiikiimliiliikler baglaminda esitlenmistir.*'®

Bu noktada vergi miikellefi bir Tatar zamanin aydinlanma ruhundan etkilenen ve
Tatar ticaret sermayesinin uluslararasilasmasina 6rnek teskil edecek kanit niteliginde bir

mektup gondermistir Yasama Komisyonuna;

Her insan kendi tabiati ile herhangi bir ise kabiliyetli dogar; tiirlii sosyal
katmanlardan ¢ikan insanlarin c¢iftcilik yapmalart da ticarete yonelmeleri de
miimkiindiir. Kisi ruhunda huzuru yalnizca dogustan kendisine verilen hiirriyeti
korundugunda bulabilir ve kendi giivenligini hicbir zorlama altinda olmadan,
kendi ihtiyart ile temin etme hakkina sahiptir. Rus devleti simirlart disinda is
yapmak isteyen her kisi, eger geri doniip gelecegine dair giivenilir deliller
getirirse, imparator cenaplarinin baska bendeleri gibi, hicbir engel ¢ikariimadan
pasaport ile goénderilsin: Ticarette hi¢ kimse kendi kdrindan mahrum

edilmemelidir.tt’

Diger yandan, kamu nizaminin korunmasi ve toplumsal ile bireysel ahlakin

desteklenmesi i¢in dnemli bir ara¢ olan Ortodoks Kilisesi, I. Petro doneminde oldugu

115 Aydar Nogmanov, “Zakonodatelstvo Yekaterini II Ob Islame i Musulmanah (K 250-Letiyu Izdaniya
Ukaza 1773 G. O Veroterpimosti)”, Iz Istorii i Kultur1 Naradov Srednego Povoljya, 13/4(2023): 36.

116 Aydar Nogmanov, “Zakonodatelstvo Yekaterini”, 40.

117 Yahya Abdullin, “Tanzimat ve Idil-Ural Tatarlar1 Arasinda Aydinlanma Hareketi”, 177.
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gibi, tilkeyi yonetmenin bir araci olarak goriilmiistiir. Dolayisiyla, II. Katerina da kiliseyi

devlet mekanizmasinin bir uzantisi haline getirmek istemistir.

Bununla birlikte, Nogmanov’a gore Katerina, Miisliimanlara uygulanan
asimilasyon ve zorla din degistirme eylemlerine karsi ¢ikmistir. Ona gore, tebaalarmin
bir tanriya inanmalari ve dinlerine uygun bir sekilde ibadetlerini yerine getirmeleri
yeterliydi. 1760’larin ikinci yarisinda, Fransiz Aydinlanmacilarinin  eserlerinden
etkilenerek dini hosgériiniin savunucusu haline gelmistir.}'® Ayrica, imparatorlugun etnik
cesitliligini kendi gozleriyle gérmek amaciyla Volga boyunca yaptigi seyahatler de
fikirlerini etkilemistir. Agikg¢a fark edilmistir ki, Volga Tatarlarina uygulanan asimilasyon
politikalar1, mevcut sistemlesen ve modernlesen devletin tahakkiimii altina sokmak veya

sistemin i¢ine dahil etmek agisindan zorlasmis ve geri tepmistir. 11°

Tam anlamiyla sekiiler bir devlet formuna gecilmese bile, laiklesmeye yonelik
adimlar atilmistir. 26 Subat 1764 tarihli ferman, kilisenin kontroliindeki miilk ve toprak
sistemini zayiflatmistir. Dini 6zgiirliikkler yoniinde yapilan reformlar, belirtmek gerekir
Ki, bir kitle hareketinin sonucu degil, tepeden inme bir sekilde gergeklestirilmistir. Ancak,
Tatar toplumunda din adamlar1 muhalif fikirlerin kaynagi olarak goriilmiistiir. 30 Mayis
1767°de 1I. Katerina’nin Kazan ziyareti sirasinda, dini liderlerle gériigme firsati bulmus
ve din adamlariyla is birligi yapmanin gerekliligini fark etmistir. Bu nedenle, II.
Katerina’nin hiiklimdarliginin ikinci yarisinda, Tatar dini liderlerin sadakatini kazanmak,
oncelikli hedeflerden biri haline gelmistir. 1780-1790°I1 yillarda yayimlanan ve islam’la
ilgili konular1 ele alan 17 yasal diizenlemeden 13’ti, Miisliman din adamlariin
atanmasiyla ilgilidir. 12° 28 Ocak 1783 tarinhli Miisliiman tebaaya kendi ahunlarin se¢cme
izni verilmesi baslikli emirname, bu konuda onemli bir rol oynamistir. S6z konusu
fermanlar ve emirnameler Miislimanlara dini serbestiyet noktasinda, Osmanli
modernlesme tarihi ile karsilastirildiginda 1856 yilinda ilan edilen Islahat Ferman ile
benzerlikler gosterir. Islahat Fermani daha ¢ok gayri miislim halklara yonelik can, mal,
1rz ve namus giivenligini garanti almaya yoneliktir. Miisliimanlar ile Gayri Miisliimler

arasinda esitligi saglamaya yoneliktir. Ancak fermanin hazirlanis1 dis baskilar neticesinde

118 Belirtmek gerekir ki, her ne kadar II. Katerina’nin Aydinlanma felsefesine duydugu bir hayranlik olsa
da, yazigma ve belgelerinde Ortodoks dinine sik sik atifta bulunmus, ancak dini vecibelerini eksiksiz olarak
yerine getirmistir.

119 Aydar Nogmanov, “Zakonodatelstvo Yekaterini”, 40.

120 Aydar Nogmanov, “Zakonodatelstvo Yekaterini”, 41.
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olmustur.!?! II. Katerina’nin Miisliiman ahaliye serbestlik yoniindeki fermanlari, Islahat
Fermaninda oldugu gibi dis baskilar sonucunda yayinlanmamis aydinlanma felsefesinin
etkisi ve Orta Idil bolgesinde ve sinir uglarinda kendine bagli Miisliiman miittefikler

yaratma amaci gutmustiir.

S6z konusu emirnameyle, Volga Tiirkleri arasinda yaygin olan Tiirkistan’dan

mollalarin davet edilmesi uygulamasina son verilmek istenmistir. Buna gore;
Miisliiman Tebaaya Kendi Ahunlarini Segme Hakki Taninmasi Hususunda

General Porugik Kamenskiy’e hitaben kaleme alinan imzali ferman (28 Ocak

1783)

30 Aralik tarihli arziniza cevaben isbu irade beyan olunur:

Miisliiman inancina mensup tebamizin, koylerde ihtiyag duyuldugu ve énceden
bulundugu yerlerde camii insd etme serbestisine gelince; bu hususta, ahali sayis:
g6z oniinde bulundurularak ihtiya¢ duyulan yerlerde cami insa edilmesine,
camilerin  gereksiz yere ¢ogaltilmamasina ve halk iizerinde bir yiik
olusturmamasina dikkat edilmelidir. Bu hususta, daha énce tayin olunan nizam

ve fermdnlar mucibince hareket edilmelidir.

Buhara’dan veya baska yabanci bir iilkeden ahun getirmenin yarattigi zorluklara
dair bildiriminizi uygun bularak, bundan boyle Miisliimanlarin kendi i¢lerinden

ahunlarini segmelerine ve atamalarina izin verilmesini miinasip gérdiik.

Ahunlarin, dini yargi islerine dair mahkemelere istirakine gelince; sadece ahun
olmalari onlara bu tiir iist diizey mahkemelere katilma hakki vermez. Ancak, eger
ahunlar veya benzer dini gorevliler, ilgili kuruluglarin diizenlemeleri uyarinca
cemaatleri tarafindan segilir ve resmi olarak atamirlarsa, o zaman iist Ve asagi
yargt mercilerine tiye olarak katilmalarina bir engel bulunmaz ve bu haklardan

istifade edebilirler.1??

Diger yandan, biitlin misyonerlik faaliyetleri durdurulmus, Yeni Ddénmeler
Dairesi kapatilmistir. Petersburg’un atadigt Orenburg Miiftiliigii (Miisliiman Ruhani
Idaresi) ile merkezli denetim ve kontrol mekanizmasi boylelikle kurulmustur. 22 Eyliil

1788 tarihli kararname ile bu yasal diizenleme hayata gecirilmistir. Diizenlemenin

12 Giil Biilbiil, “Islahat Fermani’n1 Hazirlayan Sebepler ve Islahat Fermani”, Sel¢uk Universitesi Hukuk
Faliiltesi Dergisi, 2/2 (1989): 157-158.

122 polnoe Sobraniye Zakonov Russkoy Imperi Tom 21 1781-1783, ed. Mihail Mihaylovi¢ Speranskiy,
(Sankt-Peterburg: Tip. 11 Otdeleniya Sobstvennoy Ego Imperetarsgoro Veligeskvo Kantselari, 1830), 805.
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onciiliigiinii, Simbirsk ve Ufa genel valisi O.A. Igelstrom ile valilik danisman1 D.B.
Mertvago yapmustir. 1 Mayis 1788 tarihinde O.A. igelstrom, Imparatorice’ye bir teklif
sunarak eyalet merkezinde, bas ahun Muhammedcan Hiiseyinov bagkanliginda 6zel bir
komisyon olusturulmasini 6nermistir. Komisyonun diger liyeleri, iki kadrolu ahun ve iki
molla olmustur. Boylelikle Hiiseyinov, ilk miiftii olarak atanmistir. Ahun, molla veya
miezzin olarak atanmanin nihai onay1 ise valilik yOnetimi tarafindan yapilmistir.
Komisyonun yetkileri sinirlt olmasina ragmen, genel vali bu yapi iizerinde siki bir idari
kontrol saglamayr hedeflemis, her oturuma iki iist diizey mahkeme {iiyesi ve eyalet

savcisiin katilmasi uygun goriilmiistiir. 2

Kumar'a gore bunun baslica nedeni, Islam’da ruhban sinifinin bulunmayisindan
kaynakli olarak carligin destekledigi merkezi ve hiyerarsik kontrol mekanizmasini
Miisliimanlar iizerinde kurmaktir. Imparatorlugun yegane amaci, toplumun diizenini ve
denetimini din araciligiyla, islevsel-diizenleyici bir faktdr olarak yonetim mekanizmasini
kolaylastirmistir. Bu durum, sadece Ortodoks tebaa lizerinde degil, Miisliiman ahali
tizerinde de uyarlanmistir. Clinkii biitiin dinler, ayirt edilmeksizin, toplumsal diizene katki
saglamaktadir. Rus hiikiimetinin diger din ve etnik gruplara yonelik hosgorii siyaseti,
kayitsizlik degil; bilhassa modern devletin gerekliligi olarak, kamusal ve toplumsal
yasami tanzim etme amaci tasimaktadir. Rus modernlesmesinin bir pargasi olarak
merkezilesen ve modernlesen bir devlet, geleneksel bir polis devleti haline gelebilir. Bu

durumda rejim, dini hayatin belli basl alanlarina miidahale eder.'?*

OMRM ’nin kurulmasinin ardindan Nogmanov’a gore II. Katerina, Miislimanligt,
Tiirkistan halklarin1 Rusya tebaasina kazandirmak ve onlarin merkezi otoriteye bagliligini
saglamak i¢in etkili bir ara¢ olarak degerlendirmistir. Miisliiman-Tatar ruhani sinifi, eski
bagimsizlik izlerini kaybetmis ve tamamen devlet organlarinin denetimi altina girmistir.
Bu amagla Tiirkistan’a mollalar yollanmis; bunlar Kazan Tatarlar1 arasindan secilmistir.
Dini maksadin disinda, istihbarat toplamak i¢in de kullanilmislardir ki birgogu
medreselerde daimi ikamet etmistir. Digerleri ise ticaret faaliyetleri bahanesiyle diizenli
olarak Tiirkistan bdlgesini ziyaret etmis ve burada topladiklari istihbari bilgileri Rusya’ya

gondermislerdir. 22 Subat 1784 tarihli ferman ile Tatar soylularinin, Rus soylularinin tim

123 Danil Damirovig Azmatov, Orenburgskoe Magometanskoe Duhovnoe Sobranie V Kontse XVIH-XIX VV.
(Ufa: Gilem, 1999), 20-22.
124 Krishan Kumar, Imparatoriuk Tasavvurlari, 357.
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ayricaliklarindan faydalanmasina izin verilmistir. (Pratikte gerceklesmesi zor olmustur;
ancak II. Katerina’nin hiikiimranliginin sonuna dogru soyluluk sicil defterlerine, 177 asil
Tatar ailesine mensup toplam 4.811 ila 5.646 kisi kaydedilmistir.) Tatar soylu sinifi, Rus
hiikiimetinin korumasi altina girmistir. Sasirtici degildir ki, 1787°de II. Katerina’nin emri
dogrultusunda Arapga, Tiirkce, Farsca, Tatarca ve Yunanca basim i¢in kurulan matbaada,
ilk defa Kur'an-1 Kerim basilmistir. Bu sayede Rus hiikiimeti hem Miislimanlarin
muhabbetini kazanmaya c¢alismis hem de Kur'an basimi ve satisindan Karlar elde

etmistir.*?®

1760-1790 yillar1 arasinda Islam’m hosgériilen bir din haline gelmesi, esasinda
imparatorlugun stratejik hesabina yarayan bir politikanin iiriiniidiir. Bu durum, aslinda
mutlakiyet rejiminin stratejik ¢ikarlarina hizmet etmistir. Miisliimanligin yayilim alanina
yalnizca heniiz Rusya’nin tahakkiimiine girmemis veya her an ayrilma ihtimali bulunan
halklara yonelik olarak, imparatorlugun sinir bolgelerinde izin verilmistir. Yine de
iktidar, kontrol mekanizmasinin bir pargasi olarak dinde homojenlestirme noktasinda
Ortodoksluga tesviki siirdiirmiistiir. Bu noktada, gecmis yillardaki gibi {i¢ yil vergi ve

zorunlu hizmetten muaf tutulma uygulamasi devam ettirilmistir.?

Sonug olarak II. Katerina hiikiimetinde Kazan Tiirkleri ve elitleri ile igbirligi
yapilma politikas1 dini hos gorii politikasini i¢ine alarak uygulanmistir. S6z konusu
isbirligi bu elit kesimin, imparatorlugun giivenilir bir ortagina doniismesi hedeflenmistir.
Bu politika biiyiik 6l¢iide basariya ulagsmistir. Esas gaye, Tatar mirzalarini, tliccarlarini
ve yliksek dini ¢evrelerini devletin yaninda konumlandirarak, onlarin aracilifiyla halk

tizerinde daha etkili bir kontrol saglamaktir.

2.4.2 idil-Ural'da Sosyal Direnisin Yiikselisi: Kazan ve Baskurt Tiirklerinin

Pugacev Isyamindaki Yeri

XII.  yizyilllm ortalarinda Rusya’nin gelisim seyri, toprak koleliginin
yayginlagsmasi ve kapitalist olusum siireci i¢inde birlikte ilerlemistir. Ancak toplumsal
iiretim giicli, toprak sahiplerinin elinde, koyliilerin ise sirtindaydi. Bu sartlar altinda
donemin toplumsal celigkileri, kdylii isyanlarina neden olmustur. Keskinlesen toplumsal

diismanlik, Pugagev Isyani ile ete kemige biiriinmiistiir.

125 Aydar Nogmanov, “Zakonodatelstvo Yekaterini”, 42-43.
126 Aydar Nogmanov, “Zakonodatelstvo Yekaterini”, 44-45.
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Isyanm lideri, Don Kazaklarindan Yemelyan Pugacev, ¢esitli savaslara katilmus
ve bir¢ok savagsta yara almis, sonrasinda ise kagak durumuna diigmiistii. 1778°de III. Petro
oldugunu iddia ederek koyliileri ya da serfleri 6zgiirlestirece8ini sdyleyip Ural (Yak)
Nehri ve Idil Havzas1 boyunca isyan dalgasin1 yaymustir. Kazan, isyanin zirvesinde yer
aldig1 gibi Rusya’nin Dogu Avrupa kismina da yayilmistir. 1774’te isyana katilanlarin

sayist 30.000 kisiye ulagmustir.t?’

Hareket, ictimai nedenler acisindan Aleksey
Mihaylovi¢ Romanov (I. Aleksey) donemi Stenka Razin Ayaklanmasi ile paralel

ozellikler tasimigtir.*?®

Diizmece III. Petro, kdyliilere 6zel sahislar biinyesinde calismayi degil, carin
bizzat kendi hizmetinde ¢alismay1 vaat etmistir. Eski inananlara ise Oonceki inang ve
geleneklere donmeyi teklif etmistir. Osmanli ile olan savas, hareketin bu denli

genislemesine firsat sunmustur.

Isyanmn nedenleri ve karakteri, Rusya’nin keskinlesen toplumsal celiskilerinde
yatmaktaydi. Serflerin ve devlet koyliilerinin oynadigr roliin yaninda, ozellikle
Bagkurtlar, Tatarlar ve Kalmiklar gibi Tiirklerin aktif olarak katildigi bir harekete
dontigmiistiir. Ayrica Yayilk Kazaklar1 da harekete gegirilmistir. Baskurt ve Kazan
Tiirklerinin Pugagev’e katilmalari, isyanin boyutunu ve giiciinii daha da artirmistir.
Osmanli ile devam eden harp ve Lehistan ayaklanmasini bastirmakla mesgul olan
hiikiimet, isyanin Kazan’a kadar gelisini engelleyememistir. Hal boyleyken hiikiimet,
Bilikov’u isyan sahasina gondermis, Kazan’dan baslayarak isyani bastirmaya ¢aligmistir.
Ancak Bilikov’un dlmesi iizerine, 1774’°te tekrar isyan dalgas1 patlak vermistir. Bu sefer
Baskurtlardan Salavat Yulaev'?® onderliginde kitlesel bir boyut kazanmis ve Kazan sehri
tekrar muhasara edilmistir. Hiikiimet giiclerinin tekrar saldirisi iizerine, Pugacev Idil’in
bat1 tarafina gegerek Penza ve Saratov sehirlerini ele gecirmistir. Sonug olarak, isyanin
bastirilmasi, koylii tebaa ile birlikte Baskurt ve Tatarlarin durumunu daha da

agirlastirmistir. ™0 Sosyal calkanti, sinifsal roliiniin yani sira Tiirklerin kitlesel olarak bu

127 Riasanovsky, Steinberg, Rusya Tarihi, 271.

128 Akdes Nimet Kurat, Rusya Tarihi Baslangigtan 1917 ve Kadar (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari,
1987), 283.

129 Bagkurt Tiirklerinin milli kahramam olan Salavat Yulayev, 1773-1775 yillarinda gergeklesen Pugagev
Ayaklanmasmin onde gelen liderlerinden biridir. Imparatorluk ordusunda da gérev yapmustir. Ayni
zamanda siirler kaleme almis halk ozamdir. Yulayev ile ilgili tarihi belgeler ve genis arsiv ¢alismast igin
bkz.: inga Mihaylovna Gvozdikova, Salavat Yulayev Issledovanive Dokumentalnih Istognikov (Ufa: Kitap,
2004), 74-118.

130 Kurat, Rusya Tarihi, 284-285.
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tip kiyamlara katilmasi veya katilma potansiyeli, Katerina hiikiimetini ciddi sekilde

endiselendirmistir.

2.5. XVIII. Yiizyll Rusya’sinda Modernlesme Siireci ve Kazan Tiirklerinin
Sanayi-Ekonomi Alanindaki Yiikselisi

XVIII. yiizyll Rusya i¢in 6nemli sosyo-ekonomik gelismelerin yasandigi bir
devirdi. Petro modernlesmesiyle baslayan siire¢ ‘“Moskova” gegmisini bir kenara
birakarak modernlesme yolunda ilerlemis ve Avrupalilasmaya baslamistir. Ulkenin
modernlesmesi i¢in 6n kosullar daha bu zamanda atilmaya baslanmistir. Bu donemde,
imalat tesislerinin insasi ve sanayi sektOriiniin sekillenmesi siireci baglamistir. Ayni
zamanda, Bat1 ile olan iligkiler daha siki ve diizenli bir hale gelmis, iilkenin kapitalist

siirece girmesinde baslangic teskil etmistir.

Yapilan reformlar ekonomik mahiyette gelisimini ilk askeri alanda gdstermistir.
Yeni tekstil atlyelerine ve silah fabrikalarinin kurulmasi, silah ve cephane iiretme
amacityla dogan fabrikalar insa etme dolaysiyla isci ihtiyaci da ortaya ¢ikmustir. Isgiicii
endiistri serflerinden karsilanan 6zel tesebbiis, bu siiregte islerligini korumustur. Orduya
saglanan ihtiyaglarin karsilanmasi Rusya’yr Avrupa’nin 6nde gelen demir iireticisi
yapmustir. Endiistriyel reformlarin en kalici etkisi, Rusya’nin ekonomik gelisimini giiney
ve batidaki verimli topraklarin isgal edilmesiyle desteklenen bir siirecte, hem tarim hem
de sanayi iiretiminde yeni seviyelere ulagsma potansiyeline sahip oldugu miiteakip yiiz elli

yil boyunca, kat1 ve biiyiik l¢iide duragan bir yapiya oturtmasi olmustur, 3!

Ancak bu donemde devletin Oncelikli amaci, iilkenin {iiretim kapasitesini
artirmaktan ziyade, mevcut mali gereksinimleri karsilamakti. 1l. Katerina aydinlanma
yolunda etkisine ragmen {iilke niifusunun temel ugrasimnin tarim olmasi gerektigine
inanmigtir. Moskova’daki sanayi yogunlagsmasindan rahatsizlik duymus, I1. Katerina’nin
reformlari, modernlesme yolundaki esas bariyer olan toprak kéleligi ve mutlak monarsiyi

ortadan kaldirmay1 basaramamstir.'*?

13! Geoffrey Hosking, Rusya ve Ruslar (istanbul: iletisim Yayncilik, 2011), 305.
13 Veniamin Vasilyevig Alekseyev vd., Aktor: Rossiyskoy /mperskoy Modernizatsii (XVIII — Nagalo XX
V.): Regionalnoe Izmerenie (Yekaterinburg: Bank Kulturnoy Informatsii, 2016), 43.
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Ancak Sanayinin gelisim seyri, Petro sonrasi donemde iilkede sanayi hizla
bliylimeye devam etmis, imalathaneler birbiri ardina agilmisti. Lakin bu siirdiiriilen

bliylime seyri, biiyiik 6l¢iide zorunlu hizmet sayesinde gerceklesmistir.

1736 yilinda, iicretli iscilerin aileleriyle birlikte imalathanelere baglanmasi yasal
olarak diizenlenmistir. Bununla birlikte, ylizyilin ikinci yarisindan itibaren iicretli emegin
pay1 da artig gostermistir. Bu siirecte, biiyiik isletme sahiplerinin serf koylii satin almasini
yasaklayan 1762 tarihli karar onemli bir rol oynamustir.”®® Bu degisimle birlikte,

imalathaneler, serf emegine dayali imalathanelerin yerini almaya baslamistir.

Huzin’e gore, XVIII. ylizyilda bolgedeki sanayi, imalathanelerin ve atdlyelerin
ortaya ¢ikisiyla ivme kazanmistir. Bu isletmeler, 6zel miilkiyet olarak kabul edilip
agirlikl olarak serbest ig¢i emegine dayanmugtir. Sanayi de 6zel girisimciligin ortaya
cikmasi, sanayi faaliyetlerine boylece olanak verilmesi hiikiimet karari ile saglanmistir.
Ornegin, 1775 tarihli Carlik Fermani, “herkesin her tiirlii atdlyeyi agmasia ve bunlarda
cesitli el islerini {iretmesine” izin vermistir. Tirklerin ise geleneksel olarak kii¢iik

zanaatkarlik iiretimi, dzellikle kdylerinde, Kazan bélgesinde oldukea gelismistir.**

XVIII. ylizy1l boyunca deri isleme, sabun {iretimi, mum yapimi, keten dokuma ve
kumas iiretimi gibi yeni imalathaneler ve atolyeler ortaya ¢ikmistir. Deri isleme, sabun
ve mum Uretim isletmelerinin sahipleri agirlikli olarak Rus ve Kazan Tiirkii tliccarlar: ve
sanayicilerdi; dokuma isletmeleri ise neredeyse tamamen Kazan Tiirklerinin elindeydi.
Ancak Tatar sanayi isletmelerinin biiyiik bir kismi, Tatar niifusunun ezici bir
cogunlugunun yasadig kirsal alanlarda kurulmustur. Bu isletmelerin sahipleri genellikle
ticretli is¢i kullanmislardir. Bunun sebebi, Tatarlar arasinda serf koyliilerin sayisinin ¢ok
az olmasi ve Ortodoks olmayan Tatarlarin Ortodoks kokenli serflere sahip olmasinin
yasaklanmis olmastydi. Ornegin, XVIII. yiizyilin ikinci yarisinda, Tatarlara ait 39 deri
isleme imalathanesi bulunmaktayd: ve bunlardan 18’1 Kazan’da faaliyet gosteriyordu.
Deri imalat1 en giiclii sektdr haline gelmisti. Onemli imalathanenin biri tiiccar Nazir
Beyazidov’a aitti. Tekstil sektoriinde ise 14 keten, basma ve sal liretim imalathanesine
sahiptiler. Bu imalathanelerden biri, tiiccar Ibray Yusufpov’a aitti. ilgingtir ki, Kazan

Tiirkleri arasinda yine dnemli bir girisimcilik sektorii olan bakir tiretme isi Ortodokslugu

'3 Fayaz Saripovig Huzin vd., Istoriya Tatarstana (Kazan: Tarix, 2001), 76.
134 Huzin vd., Istoriya Tatarstana, T6.
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kabul eden A.S. Inozemtsev, Kovalev, Krasilnikov kardesler, G.I. Osokin, Mosolov ve
Malenkov’a aitti. 1743 yilinda Bakir eritme isine ilk baslayanlardan biri Asaf

inozemtsev'di.*®

Bu noktada Tatarlarin ticaret endiistrisindeki yeri yillara gére artmustir. Ornegin,
1781°den 1812’ye kadar deri imalathanelerinin sayis1 artmig ve bunlarin ¢ogu Tatarlarin
miilkiyetine ge¢mistir. Sabun imalathaneleri ise, ayni dénemde iretimin %10 unu
karsilayan 13 imalathanenin 10’u Kazan’da bulunmaktaydi ve bu imalathanelerin tamami
Tatarlara aitti. Kumas yapimi ise bir diger onemli sektér olarak one g¢ikmaktaydi.
Kazan’daki tiim kumas imalathaneleri ve Uyatka’daki iki fabrika Tatarlarin elindeydi.
Neredeyse imparatorluk genelindeki kumas tiretiminin yarist Tirklerin tekelindeydi.
Pamuk ticaretinin %16’sin1, 1814°te ise kumas imalatinin %75’in1 ellerinde
bulunduruyorlardi. Tatarlarin bu denli imalat sektoriinii ellerinde bulundurmasinin baslica
sebebi, Ruslar gibi sanayide topraga baglh reaya calistirmamalari, bunun yerine ticretli

isci kullanmis olmalaridir.**®

13 Huzin vd., Istoriya Tatarstana, 77.
136 Nadir Devlet, Rusya Tiirklerinin Milli Miicadele Tarihi (1905-19017), (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu
Yayinlari, 2020), 14-15.
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UCUNCU BOLUM
XIX. YUZYILDA RUSYA’DA MODERNLESME VE KAZAN
TURKLERI

3.1. XIX. Yiizyilda Rus Toplumunun Endiistriyel-Ulusal Doniisiimii

XIX. ylizyil, modernlesme tarihinin onciil ve 6nemli bir kesiti oldugu gibi
toplumsal, ekonomik ve kiiltiirel doniisiimlerin en yogun sekilde yasandigi bir donemdir.
Sanayi Devrimi'nin etkisiyle iiretim stirecleri degismis, kentlesme hizlanmis, sinifsal

yapilar doniismiis ve yeni toplumsal, siyasal ve iktisadi sorunlar ortaya ¢ikmuistir.

Temel modernlesme teorileri baglaminda bakis agist sunmak gerekirse;
Sanayilesme ve kapitalist {iretim iliskileri, modernlesmenin ekonomik temelini
olusturmus, rasyonellesme ve biirokratiklesme sayesinde sayesinde, modernlesmenin
diger bir boyutu ortaya ¢ikmis, toplumsal dayanigsma ve cemaatten cemiyete gecisin
sekillendigi bir siire¢ yaganmistir. Bu nedenle, modern toplumun temelleri, bu ylizyildaki

dontistimlerle atilmistir.

Toplumsal orgiitlenme ya da cemiyetlesmenin filizlendigi ve ulus devletin
koklestigi bir donem olan XIX. ylizyil, bu devlet fikir ve uygulamalarinin atildig1 da bir
¢ag olmustur. Avrupa nezdinde Napolyon’un kitayr savas alanina ¢evirmesi, Rusya’da,
Almanya’da ve ltalya’da vatanseverlik duygularini yiiceltmis ve milliyetciligin
gelisimine zemin hazirlamistir. Rusya’da 1812 Anavatan Savasi’nda koyliiler, savas
meydaninda soylular tarafindan fark edilmesiyle, halktan ya da milletten baska

baglanacak bir seyin kalmadigini fark edilmeye baslanmistir.

Ancak diinyaya bakildiginda, 1820’lere gore 1860-1870 rejimleri farklilik
gostermistir. Eski rejimde kalan Bismarck Almanyasi, Cin, Osmanli ve Rusya,

biirokrasiyi modernize etmeye ve milliyetcilik fikrine glic vermeye baslamistir. Boylece
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Rusya ve Avusturya gibi imparatorluklar, savas ve ekonomik anlagsmazliklara karsi
modernlesmeye adim atmiglardir. Modernlesme sonucu olarak, iclerindeki etnik ve
kiltiirel kimlikleri de harekete gecirmistir. Avusturya’da Macaristan, Rusya’da Polonya

ve Rusya Tiirkleri arasinda milli bilincin gelisimi buna 6rnektir. **7

Samohin’e gore, XVIIL. yiizyllda modernlesme ivmesini saglayan Kuzey
Savasidir. XIX. ylizyila gelindiginde ise bu siirecin itici giicii 1812 Anavatan Savasi
(Napolyon Savasi) olmustur; ¢iinkii Rusyamin baslattifi modernlesme yolunda
ilerlemeye devam etmesi i¢in 6nde gelen Avrupa iilkelerinden gelen yeni bir meydan
okuma gerekmekteydi. ikinci, {i¢iincii ve dérdiincii Fransa karsiti koalisyonlar, 1812
Napolyon Savasi ve 1813-1814 yillarinda ordunun smir disinda savasa katilimi,
Rusya’nin modernlesme siireclerini etkileyen dis etkenler olmustur. Dolayisiyla, tarim

3 Viyana

toplumundan endiistri toplumuna gecisi dolayli yoldan etkilemistir.!
Kongresi'nden hemen sonra, modernlesme ¢abalarini pratige dokme cabalari hissedilir bir
sekilde ortaya ¢ikmis; ancak bu ¢abalar, Napolyon karsiti seferin zaferle sonuglanmasi

nedeniyle zamanla tamamen sona ermistir.*%°

3.2. I. Aleksandr Doneminde Modernlesme: Rus Otokrasisinin Anayasal

Arayislari ve Ekonomik Sarsintilar

XIX. yiizy1l baglari, Avrupa ve Rusya tarihi acisindan liderlerin dogrudan karar
ve politikalari ile olaylarin sekillenip sonuc¢lanmasi iizerinde rol oynamustir. Her ne kadar
tarihsel analiz yapilirken tek faktorlii etken olarak ele alinmasi saglikli bir diigiinme tarzi
elde edilememesine neden olsa da, kisilerin donem iizerindeki karar ve tutumlari

sekillendirici rolii tizerindeki etkisi inkar edilemez bir realitedir.

Kisilerin karar ve tutumu noktasinda, Rus modernlesmesi tarihinde ve Avrupa
siyasal tarthinde 1. Aleksandr’in rolii yadsinamaz. 1801-1825 yillar1 arasinda
hiiklimranligini siirdiiren Aleksandr bu donemin en Onemli gelismelerin icinde yer
almistir. Literatiirde Rus modernlesmesinin periyotlara ayrilmasi tartismali bir konudur.

Ancak bu baglamda degerlendirilen donemler, 1. Petro ile baslayip II. Nikolay’a kadar

187 Bayly, Modern Diinyanin Dogusu, 291.
138 K. V. Samohin, “Protsesi Russkoy Modernizatsi v kontse XVIII.- Pervoy Palavenie XIX Vekov”, 7-8.
139 K. V. Samohin, “Protsesi Russkoy Modernizatsi v kontse XVIII.- Pervoy Palavenie XIX Vekov”, 8.
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uzanmaktadir. Bu sebeple Tiirk halklar1 tizerindeki roliine 6rnek olarak Kazan Tiirklerini

incelerken bu tip donemlestirme goz oniine alinacaktir.

Yiikselen Rus mutlakiyetciligi, II. Katerina ile Onemli bir asamasini
tamamlamustir. IV. Ivan’dan itibaren baslayan monarsi, soylu smifla bir uzlasma sekline
biirlinmiigtiir. XVIIL ylizyila gelindiginde ise 1. Petro'nun sahsinda giiclii bir otokrasiye
doniismiistiir. 1. Aleksandr iktidarinda Napolyon’un yenilgiye ugratilmasiyla Avrupa’da
“Ancien Régime”in muzaffer oldugu bir donem yasanmistir. Devlet resmen otokrasi
olarak ilan edilmis, ¢ar yalnizca kendi adina, tiim soylular adina hiikkmetme giicii elde

etmistir.14°

Rusya'da mutlakiyetcilik ve otokrasi geleneginin gii¢ kazanmasi, modernizasyon
ile dogrudan baglantiliydi ve bu siireg, dzellikle I. Petro ve I. Aleksandr donemlerinde,
savaglarin tetikledigi reform hareketleriyle kendini gdstermistir. Biiyiik Kuzey Savasi'nin
sonucu olarak gerceklesen Petro modernizasyonu ve 1700-1721 yillari arasindaki Rus-
Isvec savasi baslangictaki yenilgiler I. Petro’yu Rusya’nin kaderini degistirecek kararlari
almaya zorlamistir. Analoji kurmak gerekirse, 1812 Vatanseverlik Savasi sirasinda da
olaylarin gelisim seyri, biiylik Olgekli reformlarin ka¢imilmaz bir sonucu olarak
goriilmeye sevk etmistir. Lakin XIX. yiizyilin basma gelindiginde, Rusya zaten soz

konusu siirecine girmistir.

Napolyon Savasglar1 sonucunda zaferle ¢ikan Rusya, statiikonun korunmasi igin
Aleksandr’in inisiyatifiyle Kutsal Ittifak’in lideri haline geldi. Kutsal Ittifak, Avrupa’daki
devrimci hareketleri bastirmayr ve engellemeyi misyon edinmistir. Aleksandr, kendi
iilkesinde reformcu kimligiyle birlikte muhafazakar rolii basariyla iistlenmistir.!*! Liberal
ve tutucu egilimler arasinda sergiledigi tutarsiz ve geligkili yaklagimlar, ona “Sfenks” ve

“Tacl Hamlet” gibi lakaplarmn yakistirilmasina yol agnigtir.24?

XIX. yiizy1l baglangict Rus modernlesme tarihine 1812 Anavatan Savagi, Kutsal
Ittifakla birlikte Dekabrist Isyan1 gibi gelismeler izini vurmustur. Aleksandr’m iktidar:

devraldig1 donemde, Rusya siyasi iktidarsizligin i¢inden heniiz kurtulmus degildi. Onun

140 perry Anderson, Mutlakiyetci Devletin deenleri, 299.
141 Ashi Yigit, Rus Siyasal Modernlesmesi (Istanbul: Kriter Yayimnlari, 2023), 14.
142 d'Encausse, Tamamlanmamis Rusya, 140.
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reformcu yoniin bu ortam iginden ¢ikmustir. ilk yillarinda bir takim reformcu ve liberal

egilimleriyle 6ne ¢ikmustir.}#

Literatiirde 1. Aleksandr donemi ikiye ayrilir. ilk donem, 1812°de sona eren 1801-
1805 ve 1807-1812 iki liberal reformlar donemi olarak adlandirilir ancak tesadiif degildir
ki iki donemde Fransa ile savasa denk gelmektedir. Ikinci dénem ise, 1815-1825 yillari
arasinda muhafazakar egilimlerin hakim oldugu, tarihe “Arak¢eyev donemi” olarak gecen
donemdir. Ilk yillarda baslatilan reformlar, genel itibariyla koklii degisimlere yol

agmamustir. 1815’ten sonra gergeklestirilen reformlar ve degisimler etkili olmustur.'#*

S6z konusu ilk reform donemi, hayata gecirmeye yonelik olarak Gizli Komite nin

(Niglasniy Komitet)!#°

yardimiyla gerceklesmistir. Komite tiyeleri arasinda Kont Pavel
Stroganov, Ukrayna Kazak ve Tatar kokenli Kogubey ailesinden Kont Viktor Kogubey
ve Polonyal1 Jakobenler ile baglantili Prens Adam Czartoryski yer almaktaydi. Stroganov
gibi tyeler, otokrasiyi ve serfligi kaldirma niyeti tasimis ancak toplumsal zeminde,

ozellikle iist smiflarm akibeti konusunda endise duymuslardir.46

1805 Savasi, Komitenin faaliyetlerinin durmasina neden olmustur. Her ne kadar
otokrasinin ve serfligin ilgas1 pratige gegirilememis olsa da, 1. Aleksandr’in gayeleri
arasinda, Petro ve Katerina gibi giiclii ve rasyonel bir devletin gerekliligini gorerek,
Avrupa’da oldugu gibi hukuka dayali, rasyonellesmis, yazili prosediirleri olan, islevlere
ayrilmis merkezi bir yapiya evrilmesi, yani bir Rechtsstaat devleti yaratmak yer

almaktaydi.**’

Zaharov’a gore oOncelikle siyasi alanda ki reformlar, 6nem derecesine gore ilk
siraya anayasa hazirlanma girisimlerini koymak gerekir. Buna gore bu donemde en az ii¢
anayasa taslagl hazirlanmigtir. 1801 yilinda Rus Halkina Verilen Ayricalik Fermani (
Jalovannaya Gramota Russkomu Narodu), 1809 yilinda M. M. Speranski’nin yasa
caligmast ve 1818-1820 N. N. Novosiltsov’un ekibi tarafindan hazirlanan Rus
Imparatorlugu Devlet Tiiziigii( Gosudarsvennaya Ustavnaya Gromota Russkoy Imperi)

calismalaridir. Rus Halkina Verilen Ayricaltk Fermani Eylil 1801'de 1. Aleksandr'in tag

143 Yigit, Rus Siyasal Modernlesmesi, 13.

1434 K. V. Samohin, “Protsesi Russkoy Modernizatsi v kontse XVIIL.- Pervoy Palavenie XIX Vekov”, 9-10.
5 Ingilizce kaynaklarda “Unofficial Committee” olarak geger.

146 Hugh Ragsdale, “Russian Foreign Policy, 1725-1815”, iginde The Cambridge History of Russia Volume
I1. Imperial Russia 1689-1917 , ed., Dominic Lieven, (New York: Cambridge University Press, 2006), 521.
147 Riasanovsky, Steinberg, Rusya Tarihi, 316.
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giyme toreni i¢in hazirlanmistir. Hazirlanan yasaya gore, Rusya'nin tiim niifusuna, serfler
de dahil, vatandashk haklari taninmistir. Karsilastirma yapilirsa, kendine 6zgii bir Insan
Haklar1 Beyannamesini andirtyordu, nihai halinde tiim toplumsal siniflar1 kapsayici bir
nitelik tasiyor ve gelecekteki anayasalarin 6n formunu olusturmus ancak uygulamaya

sokulamamugtir.148

Diger yasama caligmalar1 ise gelecekteki yonetim yapisinin temel ilkelerini
igeren, boliimler ve maddelere ayrilmamis ¢alismalardir. Her iki tesebbiis de gergek bir
anayasa c¢alismalar1 olup devlet yonetim sisteminin giicler ayrilig1 ilkesine dayanarak
degistirilmesi esasina dayanmistir. Buna gore, ikili bir anayasal monarsiye donlismeyi

amaclayan ¢aligmalar olmasina ragmen her iki proje de hayata gegirilememistir.4°

Diger yandan,1802’de eski kollegiyalarin yerine Avrupa modeline uygun
Bakanlik reformlar1®™, 1802 yilinda Senato reformu, 1810 yilinda Devlet Konseyi'nin
imparatora danigma organi olarak olugturulmasi gibi reformlar yapilmistir. Bu reformlar
arasinda, M.M. Speranskiy'nin projesinden hayata gegirilen tek unsur Devlet Konseyi'nin
kurulmast olmustur. 1813-1814 yillarindaki Rus ordusunun yurtdisi seferinden sonra
politik modernizasyon gergevesinde anayasal monarsi konusu giindeme gelmis, Bu
baglamda, Speranskiy disinda N. N. Novosiltsov’un liderliginde hazirlanmis ancak
uygulanamamustir. Sonra ki siiregte anayasal reform girisimleri ne 1. Aleksandr’in

saltanat: déneminde ne de halefinin yonetiminde bir daha giindeme gelmistir. 1>

I. Aleksandr ve halefleri, Rus toplumunun fikirsel gelisimindeki yonelimi fark
etmislerdir. Napolyon Savaslari sirasinda yiiriitiilen aktif propaganda faaliyetleriyle ve
aynt zamanda Egitim Bakan1 S. S. Uvarov'un ideolojik {ii¢lemesinin, yani “resmi

milliyetgilik” teorisi buna ornektir.’® Bu noktada diger bir 6nemli argiiman ise I.

148 Vasiliy Yurevig Zaharov, “Mojna li Sitat Reformu Aleksandra | Papitkoy Modernizatsi?”, Yevroaziskiy
Soyuz Ugonih, 7/7 (2014): 140.

149 Vasiliy Yurevi¢ Zaharov, “Mojna li Sitat Reformu Aleksandra | Papitkoy Modernizatsi?”, 140.

150 8 Eyliil 1802 tarihli karar, farkli kollegiyalar ya da bakanlklar kurulmast ile ilgili karar1 Dis Isleri
Kollegiyasi’ni i¢ine almamaktaydi. Otokrasinin ve hiikiimdarin sahsinda artan yetkiler bu kurumlarin
islevini de azaltmistir ancak 10 Nisan 1832 tarihli kararname ile birlikte kurum ortadan kaldirilmisg, yerine
Dis Isleri Bakanligi kurulmustur. Ayritili bilgi igin: Vladimir Potyemkin vd., Uluslararas: Iliskiler Tarihi
Diplomasi Tarihi I. Cilt, cev. Atilla Tokatli, Istanbul Evrensel Basim Yayin, 2009), 290.

LK. V. Samohin, “Protsesi Russkoy Modernizatsi v kontse XVII1.- Pervoy Palavenie XIX Vekov”, 14.
152 Yvarov’a gore, imparatorluk sarsilmaz ilkeler iizerine dayanmak zorundadir. Ortodoksluk, Mutlakiyet
(Carlik) ve Millyet¢ilik bunun sac ayaklaridir. Buna gore, Rusya ne Dogu ne de Bati iilkeleriyle
Ozdeslestirilemeyecek 6zgiin bir devlettir. Bu ticlemenin fikir babaligin1 Nikolay Karamzin yapmustir.
Uvarov ve iiglii resmi ideoloji hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz.: Vsevolod Nikolayevig ilin, “Triada S. S.
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Aleksandr'in halefinin déneminde olusturulan Car’m Ozel Dairesi'nin Ugiincii Subesi'nin
en 6nemli islevlerinden birinin Rus imparatoru, her y1l kamuoyuna iligkin raporlar almaya
basladimasidir.’>® Gozetleyen ve denetleyen devlet aygitina dogru doniisiim, 1. Aleksandr
doneminde amacglanan girisimler dogrultusunda sekillenmis, o6zellikle XIX. yiizyilin
ikinci yarisindan sonra modern devlet gerekliligine, kontrol eden bir noktaya sahip

olmustur.

Ancak toplumsal yonde modernlesme liberal adimlara ve savas sonucunda
beklenen sonuglar almamamus, serflik sistemi oldugu gibi devam etmistir. Ozellik bu
yonde beklentiler 1813-1814 yillar arasinda Rusya disinda sefere katilan subay arasinda
yogunlagsmistir. Ancak Baltiklarda 1816-1819 yillarinda serflik sistemi kaldirilmistir.
Aleksandr toprak koleliliginin (serflik) tasfiyesi ve koyliilerin haklarinda iyilestirmeye
doniik adim atmaya c¢alismis ancak soylularin sinifsal ¢ikarlarin1 savunmalar1 nedeniyle
beklenmedik bir direngle karsilasmistie. Bu durum, soylularin koyliilerin durumunu
iyilestirmeye yonelik girisimlere sinifsal karsithgmi ortaya koymustur. Ulkeyi reforme
etme konusundaki sonraki planlarini ciddi sekilde yeniden sekillendirmistir. Toprak
koleliginin diger etnik gruplar iizerinde etkisi, rus modernlesmesi baglaminda, rus
koyliistine gore farkli sonuglanmistir. 1804-1805 yillarinda Baltik bolgesinde (Livonya
ve Estonya)®™ tarim reformu uygulanmaya baslanmistir. Baltik koyliileri topraksiz bir
sekilde 6zgiir birakilmistir. Baltik soylularinin rus soylularina gore tepkisini koyamamais

ancak toprak sahiplerinin goniilliiliik ilkesine dayanmustir.*>®

Ekonomik minvalde bakildiginda, feodal iiretim sisteminin bir pargasi olarak
serflik sistemi, serbest is giicli piyasasinin yavas olusumu nedeniyle Rus sanayisinin
gelisimini sinirlamasina ragmen, XIX. yiizyilin ilk yarisinda fabrika sayisi artig
gostermistir. 1804'ten 1825'e kadar gecen siirede fabrika sayisi iki kattan fazla artmistir.
Savasin kacginilmaz ihtiyact sebebiyle silah ve iiniforma {liretmenin disinda, 1812’den
sonra tarimsal ve sanayi iiretiminin yeniden canlandirilmasi gerekliligi de bu siirecte

onemli bir rol oynamustir. Uretim siireci ve fabrikalar Rusya’da biiyiik cogunlugu

Uvarova Pravoslavie- Samoderjaviye- Narodnost”, Altayskiy Vestnik Gosudarstvennoy i Munitsipalnoy
Slojb, 16(2018): 34-35.

188 K. V. Samohin, “Protsesi Russkoy Modernizatsi v kontse XVIIL.- Pervoy Palavenie XIX Vekov”, 16.
1% XIX. yiizy1l rus kaynaklarinda “Otszeykie Guberni” olarak geger. Almancada “Ostsee” Baltik Denizi’ni
tanimlamak i¢in kullanilir.

155 Vasiliy Yurevi¢ Zaharov, “Mojna li Sitat Reformu Aleksandra | Papitkoy Modernizatsi?”, 140.
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ornegin, Fabrikalarin %82’si, 10-15 kisinin c¢alistig1 kiigiik 6lcekli isletmelerden
olusuyordu. Napolyon Savaslarinin modernizasyonel itici giicii, Rusya’nin ekonomik ve
sosyal evriminin temel sorunu olan serfligin kaldirilmasi konusunda kismi olarak yarar
saglayamamistir. Aksine koyliilerin durumunu daha kétiilestirmistir. Ozellikle Bat1 ve
Merkez’deki vilayetlerin savas esnasinda yakilip yikilmasindan dolay1 toprak sahiplere

angarya ¢alistirilmalar1 daha genislemesine yol agmigtir.1>

Ekonomik agidan bakildiginda, Rus imparatorlugu'nun gelisimine énemli bir etki,
1807 yilinda Rusya'nin Kita Ablukasi'na katilmasi olmustur. Bu durum, 1. Aleksandr ile
Napolyon arasinda imzalanan Tilsit Barigs Antlagsmasi'nin temel sartlarindan biriydi.
Rusya'nin dis ticaretinin yaklasik %30'n Biiylik Britanya ile gerceklestiriliyor ve bu
devletle tiim ticari iligkileri tamamen kesmek zorunda kalinmistir. Finansal olarak Rusya,
II. Katerina déneminde ilk kez basilan kagit paralar (asignasyonlar) 6nemli bir rol
oynamaya devam etmistir. Ancak 1805-1807 yillarindaki askeri seferlerin sonucunda
enflasyon biiyiik boyutlara ulagmistir. 1806'dan 1808'e kadar, kagit ruble degeri 78
kopekten 48 kopeke diismiis ve 1814 yilina gelindiginde giimiis karsisinda 20 kopeke
kadar gerilemistir. Bu sartlar sonucunda, Rusya Kita Ablukasi'ndan fiilen geri adim atmak
zorunda kalmis ve 1810 yilinda yeni bir giimriik tarifesi belirlenmistir. Bu tarife, 1812
yilinda Napolyon'un Rusya'ya saldirmasinin nedenlerinden biri olmustu. Savasin sona
ermesinden sonra, Maliye Bakani Guryev'in liderliginde ulusal para birimini istikrara
kavusturmak icin dnlemler alindi. 1817 yilinda toplam 38 milyon ruble degerinde kagit
para dolagimdan ¢ekilmistir. Ancak genel olarak, Rus kagit rublesinin degerini artirmak
miimkiin olmamustir. Daha 1812 Anavatan Savasi'ndan &nce Rus Imparatorlugu'nda
belirginlesen biiyiik biitge a¢1g1, savasin sona ermesiyle daha da biiylimistiir. Bu durum,
vergi yiikiiniin artirilmasini zorunlu hale getirerek Imparatorluk igindeki diger Rus ve

gayri Rus halklara yiik olarak dénmiistiir.*>’

I. Aleksandr, Viyana Kongresi sirasinda dis ticaret iliskilerinde belirli bir
serbestlik getirme s6zii vermistir. Bu durum, 1816 ve 1819 yillarinda glimriik tarifelerinin
liberallesmesine yol agmistir. Genel olarak bu durum, yerli dis ticaret dengesi lizerinde

olumsuz bir etki yaratmistir. Getirilen serbestlik zarar vererek Rus iiretim ekonomisine

1%6 K. V. Samohin, “Protsesi Russkoy Modernizatsi v kontse XVIIL.- Pervoy Palavenie XIX Vekov”, 12-
13.
157 K. V. Samohin, “Protsesi Russkoy Modernizatsi v kontse XVI1l1I.- Pervoy Palavenie XIX Vekov”, 13.
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bircok fabrika faaliyetlerini kismak ya da durdurmak zorunda kalmistir. Kita Blokaj’in
sonucu olarak Rusya’da pamuklu tekstil endiistrisi gelismistir. 1807 yilina kadar hazir
pamuk ipligi agirlikli olarak Ingiltere’den ithal edilirken, Tilsit Antlasmasi, Tiirkistan
pamugunu isleyen yerli pamuklu tekstil fabrikalarinin gelismesini zaruri hale

getirmigtir.1*

3.2.1. Kazan’da Iktidar, Dinve Ticaret: I. Aleksandr Déneminde

Entegrasyon Politikalari ile Sosyo-Ekonomik Doniisiim

Kazan ve gevresi ¢ok etnikli bolgedir. XIX. yiizyilin baslarinda burada Ruslar,
Tatarlar, Cuvaslar, Mordvinler, Mariler, Udmurtlar ve diger etnik gruptan milletler
yasamistir. Dortte ticlinii Ruslar (%41) ve Tatarlar (%29,6) olusturmaktaydi. Diger
halklar arasinda en biiyiik grubu Cuvaslar (%22,2) olustururken, onlar1 Mariler (%S5,7),
Mordvinler (%1,1) ve Udmurtlar (%0,4) takip etmekteydi. Ahali arasinda en yaygin olan
dinler Ortodoksluk ve islam’di. Ruslar, Cuvaslarin biiyiik c¢ogunlugu, Mariler,
Mordvinler ve Udmurtlar Ortodokslugu benimserken, Tatarlar ise agirlikli olarak
Miisliiman inancina bagliydi. Bélgenin ekonomisinin temelini, eskiden oldugu gibi, tarim
olusturmaktaydi. Rus koyliileri serflik sistemine bagl, Tatarlarin ¢ogunlugu ise devlet
koylisiiydii. Lakin Devlet koylerinde cogunlukla Rus olmayan niifus arasinda Tatarlar
disinda Mari, Mordva ve Udmurtlar da dahildi. Bu koylerde gayri Rus ahaliye daha
yiiksek vergiler ve angaryalar yiiklenmisti. Riigvet ve haksiz kazang, bu bolgede yayginlik
kazanmisti. Hatta Rus olmayan yerlesimlerde, Ortodoks kilisesinin din adamlar1 bile bu
tiir uygulamalardan geri durmamustir. Ozellikle Tiirk niifusun milli duygularini inciten bir
diger durum ise idari kurumlarda ve yerel yOnetim organlarinda Rus memurlarin
baskinligiydi. 1830’larin ortalarindan itibaren kdy ve bolge yoneticiligi gorevlerine
yalnizca Ortodoks inancina mensup kisiler atanabilmistir. Ayrica, tim resmi yazigsmalar

ve mahkeme islemleri yalnizca Rusga olarak yiiriitiilmiistiir.'>°

Bu etnik ve dini gesitlilik ortaminda, Rus hiikiimeti bolgedeki gayri Rus ve
Ortodoks halklar tizerinde kontrolii saglamlastirmak amaciyla c¢esitli idari ve dini
politikalar uygulama gecirmistir. I. Aleksandr doneminde Kazan’da misyonerlik amaciyla

Rusya Incil Toplulugu kurulmustur. Bu topluluk, bélgedeki Rus olmayan halklarin

%8 K. V. Samohin, “Protsesi Russkoy Modernizatsi v kontse XVIIL.- Pervoy Palavenie XIX Vekov”, 12.
19 Huzin vd., Istoriya Tatarstana, 91-92.
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dillerinde, oOzellikle Tatarca, genis capli Ortodoks literatiiri ve dini kitaplar
yaymmlamstir. 2% 1830°1u yillar ise, Kazan Baspiskoposu Filaret tarafindan Miisliimanlara
kars1 ilan edilen bir tiir hagli seferi olarak tanimlanabilecek bir donem olmustur. Koylerde
ve kasabalarda misyonerler, bazen sozle ikna ederek, bazen de yerel polis giiciiniin

yardimiyla Rus olmayan kéyliileri Ortodoksluga gecirmeye ¢alismistir.1%!

Katerina ile baglayan Kazan Tiirklerini entegrasyon siireci I. Aleksadr'in sahsinda
devam etmisti. Ozellikle elitlerle olan isbirligi ihtiyac1 devam etmistir. Bu ¢ergevede, 5
Mayis 1801°de I. Aleksandr, Tatar mirzalarinin soyluluk unvani alma hakkini teyit eden
yasa imzalamistir. Ayrica 9 Aralik 1802 tarihli bir bagka fermanda da goriilmektedir. Bu
kararla, koyliileri Hristiyanligi kabul eden Tatar toprak sahipleri ve mirzalarina devlet
tarafindan tazminat 6denmesi hitkme baglanmistir. 1803 tarihli fermanla ise, Orenburg
valisine, 1766 tarihli kadastro talimatnamesi hiikiimlerine siki bir sekilde riayet
edilmesini emredilmistir. Bu belge, Tatarlar, Mordvalar, Cuvaslar, Ceremisler ve diger
gayrirus halklarin toprak haklarini giivence altina almistir. Ancak dini mecrada 1802
yilinda Nijniy Novgorod da yeni Hristiyanlig1 yeni kabul etmis Tatarlar, I. Aleksandr’a
Islam’a ddnmeye izin verilmesini istemislerdir ancak izin verilmemis aksine sert bir dzel
kararname ile katiyen yasaklanmigtir. Hatta Hristiyanlastirilmis Tatarlarin Ortodoks
inancinda kalmalarin1 saglamak amaciyla, Rus kdylerine yerlestirilmesi ve Rus-Tatar
evlilikleri tesvik edilmistir. Misliiman niifusu yeniden biitiinlesmeye ve imparatorluk
smirlari i¢inde kalmalarini tesvik etme igin 15 Mart 1801 tarihli Manifesto ile Rusya
siirlarini terk eden Miisliimanlara donme hakki taninmustir. 1819 yilina gelirken Volga

halklar1 arasinda misyonerlik faaliyetleri durdurulmustur.®?

Ancak dini ve ideolojik ¢er¢evede I. Aleksadr’in sahsinda geliskiler mevcuttu.
1815 yilindan sonra dini politikada belirgin degisimler gézlemlenmeye baslanmistir.
Kutsal Ittifak’in temelini olusturan tek bir Avrupa Hristiyan milleti yaratma fikrine

giderek daha fazla ilgi duymustur. Bu celiskinin ve siyasal zihniyetin agik bir ifade olarak

180 Leonid Aleksandrovig Taymasov, Pyotr Vladimirovig Denisov, “Kazanskiy Komitet Ruskogo
Bibleyskogo Obsestvo i Perevodi Svyagennovo Pisaniya na Yaziki Harodov Srednego Pavoljya”, Vestnik
Cgu, 2(2012): 92-94

161 Huzin vd., fstoriya Tatarstana, 92.

162 Aydar Nogmanov, “Tatarskiy Vopros V Tsartvovaniye Aleksandra 17, icinde Istoriya Tatar s
Drevneysih Vremen v Semi Tomah Tom VI Formirovanie Tatarskoy Natsi XIX- Nagalo XX Vekah, ed.,
Rafael Hekimov, (Kazan: Akademiya Nauk Respubliki Tatarstan Istitut Istori Im. $.Marjani, 2013), 459-
463.
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1813’te, 1552 yilinda Kazan’in ele gecirilmesi sirasinda 6len askerlerin toplu mezari

t163 164

lizerine Korkung Ivan’in zaferine adanmis an1t'®3 insas1 temeline baglanmistir.

XIX. yilizyihin baslarinda gelisen gelismeler dogrultusunda uygulanan dini
politikanin yani sira, 1812'de, 6 ve 18 Temmuz kararnamelerine gore milis kuvvetlerinin
kurulmas1 emredilmistir. Buna gore, 16 guberniyada birlikler olusturulacak ve Kazan da
bunlar arasinda yer alacaktir. 1 Eyliil'de kurulan Kazan Birligi'nin atli taburlar1 tamamen
Tatarlardan olusmaktaydi. Tatar-Baskurt birlikleri, sinir gatismalarindan baslayarak
Borodino Muharebesi'nde yer almis ve Dresden, Leipzig, Danzig, Berlin ve
Liiksemburg’un kurtarilmasina énemli katkilarda bulunmustur. Ayrica Kazan’dan, Tatar

tiiccarlar1 ve topluluklari tarafindan 8,3 bin ruble parasal yardim gonderilmistir.%®

Bolgenin hem savasta hem diger zorunluluk ortaminda ekonomik olarak rol
oynamas1 XIX. yiizyiln ilk yarisinda Kazan Eyaleti’nde sanayi ve ticaret 6nemli 6l¢iide
gelistiginin gostergesidir. Yeni ekonomik sistem, geleneksel sistemin etkileri nedeniyle
yavas ilerlemistir. Toplumsal ve ekonomik yapida siiregelen eski diizen 6zellikle toprak
koleliligi, degisimin Oniindeki en biiyiik engellerden biri olarak kalmistir. Bu ¢ikarim
dogrultusunda, Kazan Bolgesi’ndeki ekonomik doniisiim siirecinde bolgenin ticari
aktorleri arasinda yer alan Tiirk-Tatar tiiccarlar1 da 6nemli bir rol oynamistir. Aleksandr
doneminde Tatar tiiccarlar, hiikiimetin Dogu’daki ekonomik ¢ikarlarinin aracilar1 olmaya
devam etmislerdir. 6 Agustos 1807 tarihli ferman, Tobolsk ve Tomsk vilayetlerindeki
tiiccarlara, Asya dillerini bilen yasakli Tatarlar ve lagsmanlar arasindan kervanlara eslik
edecek rehber tutma izni vermistir. Bu kisilerin sayisinin fazlaligi nedeniyle, resmi
belgelerde ve kararnamelerde dahil olmak iizere “Ticaret Tatarlar” kavrami kullanilmaya
baglanmistir. 1812 yilinda sabun ve mum iiretiminin yarisi, Yusupov, Kitayev ve Satukov
gibi Tatar ailelerin tekeline girmistir. Tatar tiiccar ve sanayicileri, s6z konusu
modernlesme donemi boyunca ekonomik konumlarint korumuslar ve hatta

ilerletmislerdir.1%®

Tatar ticaret sermayesinin iilke ekonomisindeki roli ise, 1 Ocak 1807 tarihli

Tiiccarlara Taminan Yeni Imtiyazlar, Ayricaliklar, Avantajlar ve Ticari Girisimlerin

183 Amt EK-5’te yer almaktadir.

184 Anatoliy Mihaylovig¢ Eldasev, Utracennie Monastirskie Nekropoli Kazani (XVI - Nagalo XX Vv.)
(Kazan: Tsentr innovat Tehnologi, 2008), 60.

185 Huzin vd., Istoriya Tatarstana, 97.

166 Abdullin vd., Istoriya Kazani,153.
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Genisletilmesi ve Giiclendirilmesi Hususunda adl1 manifesto ile resmen tescillenmistir.'%’

Bu belgeye gére Soylu Tiiccar Ailelerinin Kadife Kitab: (Barkhatnaya Kniga)'®® adiyla
Ozel bir sicil defteri agilmasi ve bu defterin aynisinin Kazan’da Tatar tiiccarlar igin

acilmasi emri verilmistir Ticaret Bakanligina:

Isbu defter, Rus Imparatorlugu’ nun hikimiyeti altinda bulunan ve Hristiyan
mezhebine mensup tiiccdr ziimresi igin agilacaktir. Bu deftere kaydedilmeye
onura ndil olan dedeleri ve babalarmnin, kendileri gibi, Rus hakimiyeti altinda en
yiiksek tiiccar loncasinda ticdaretle mesgul olduklart acgik¢a goriilmelidir.

Miisliiman dinine mensup tiiccdrlar icin ise, Kazan sehrinde miistakil bir sicil

defterinin acilmasim ferman buyuruyoruz.*®

S6z konusu kararname, Tatar-Tiirk sermayesinin imparatorluk i¢indeki roliinii
gosteren bir nitelik tasimaktadir. Ancak Tatar sermayesinin gelisimi, Tiirkistan pazarina
hakim olunmasi ve serbest ticaret haklarinin elde edilmesi ile yakindan iligkilidir. 1808
yilinda Orenburg Glimriik Midiirii Veligko, raporunda su sozleri dile getirmistir: “Su
anda Buhara’ya ticaret i¢in yalnizca Rusya tebaasi olan Tatarlar gitmekte; gercek Rus
tiiccarlar1 da mallarmi onlara emanet etmektedir.”?’® Bu durum, Tatar tiiccarlarinin

Tiirkistan ticaretindeki stratejik dnemini agikca ortaya koymaktadir.

Kazan’da, gesitli Tirkistan triinleri ticareti ile ilgilenen 6zel bir tiiccar grubu
bulunmaktaydi. Bu tiiccarlar, halk arasinda “Buharyurtugilar” olarak adlandirilmistir.
Aralarinda Murtaza Azimov ve Tiiccar Yunusov ailesi gibi taninmig Kazanli tiiccarlar da
yer almigtir. Buharyurtugilar, Kazan’1 Tirkistan ticaretinde énemli bir merkez haline

getirerek hem yerel hem de uluslararasi ticaretin gelisimine saglamislardir.*’?
3.2.2. XIX. Yiizyihn ilk Ceyreginde Kazan’da Egitim ve Modernlesme

Tiirk-Tatar toplumunda aydinlanma hareketinin gelisiminde, X VIIL. yiizyilin sonu

ve XIX. yiizyilin ilk yarisinda Kazan’daki Erkek Lisesi ve iiniversitenin kurulup faaliyete

167 Aydar Nogmanov, “Tatarskiy Vopros V Tsartvovaniye Aleksandra 17, 464.

188 K adife kapmali cilte sahip oldugu i¢in Kadife Kitap olarak adlandirilmistir.

189 Rusya Bilimler Akademisi Kiitiiphanesi, Manifest o Darovannih Kupegestvu Hovih Vigodah, Otligiyah,
Preimugestvennah i Novih Sposobah k Rasprostraneniyu i Unisilineniyu Torgovih Predpriyatiy , 3 Ocak
1807, 351854, 11.

170 Nikolay Nikolayevi¢ Skunov, “Orenburje V Siteme Torgovo-Ekonomigeskih Otnoseniy Rossi Co
Stranami Vostoka: Vtoraya Polonian XVIII - Pervaya Polovina XI1X VV.” (Yayimlanmamis Doktora Tezi,
Mordovya Devlet Universitesi, 2002), 107.

1 Huzin vd., Istoriya Tatarstana, 96.
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gecmesi belirleyici bir etken olmustur. Rus modernlesmesinin Kazan Tiirkleri izerindeki

en miispet etkisi Kazan Universitesinin kurulusu olmustur.

Liselerde verilen egitim, tiniversitede Tatarcanin ve diger Dogu dillerinin daha
ileri diizeyde 6gretilmesine biiyiik katki saglamistir. 5 Kasim 1804 kararnamesiyle, 1.
Aleksandr’in direktifi dogrultusunda Kazan Universitesi kurulrnustur.172 Idil-Ural,
Sibirya ve Tiirkistan’in bir egitim bdlgesi haline gelmesi ve ayn1 zamanda bu bolgelerin

hem politik hem kiiltiirel merkezi olmas1 hedeflenmistir.!"®

Dil 6grenimi, Tatar halkinin tarihini, geleneklerini, goreneklerini, yazili ve maddi
mirasini bilimsel olarak aragtirmaya yonelik sonraki ¢calismalar i¢in en 6nemli adimlardan

biri olmustur.

Bu sebeple, 1812°de Tatar dili Kazan Universitesi miifredatina alinmustir. XI1X.
yiizyilin baglarindan itibaren Idil ve Ural halklarinin tarihi ve kiiltiirii hususunda Kazan
Universitesi sarkiyat arastirmalar1 Osmanlidan Mogol arastirmalarina kadar Tiirkolojinin
onemli bir yeri haline gelmistir. Tarihi-filolojik ve karsilastirmali tarihsel metoduyla ve
cok yonlii arastirma karakterine sahiptir. Aslinda Tiirkolojinin ve Tiirk dillerini 6gretimi
onciliigiinti 1759 yilinda kurulan Kazan Lisesi yapmistir. Burada 1769 yilindan itibaren
Tatarca 6gretimi baslamistir. Uzun yillar boyunca Tatarca derslerini, taninmis egitimci
ve aydmlar olan Sagit Halfin, Ishak Halfin ve Ibrahim Halfin (1778-1829) tarafindan
okutulmustur. Haziran 1835°te, Maarif Bakan1 S. S. Uvarov’un raporu dogrultusunda,
Car I. Nikolay tarafindan, imparatorluk kurumlar i¢in tercliman yetistirmek amaciyla
Kazan sehrindeki lisenin miifredatina Arapga, Farsca, Tatarca ve Mogolca dgretiminin
dahil edilmesine dair bir kararname yaymlanmistir. Kazan Birinci Lisesinde Dogu
Dillerinin Ogretimine Dair Nizamname baslikli nizamname uyarinca Arapga ve Farsca,
Tiirk-Tatarca ve Farsca, Mogolca ve Tiirk-Tatarca olmak iizere ii¢ dil sinifi

olusturulmustur. Buna miiteakip Nisan 1836’da Tiirk-Tatar diline Muhammed Ali Kazim

172 «1804. Noyabrya 5. Ustavi Imperetorskih Moskovskogo, Harkovskogo i Kazanskogo Universitetov”,
(Erigim Tarihi 05.01.2025), https://docs.historyrussia.org/ru/nodes/426121#mode/inspect/page/1/zoom/4
173 Alfiya Savketonovna Yusupova, Dvuyazicnaya Leksikografiva Tatarskogo Yazika XIX Veka, (Kazan:
Kazanskogo Gosudarstvennogo Universiteta, 2008), 18.
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Bey!’*, Farscaya K. Voigt, N. Sonin, Arapgaya M. Pervuhin, Mogolcaya A. Popov, Lama
G. Nikituev, ve Tiirk¢e uygulamali derslere Molla M. Aliyev getirilmistir.1"®

[k Tatarca egitimi ibrahim Halfin tarafindan okutulmustur. Halfin, Kazan Lisesi
ve Universitesinde Tatarca ve Arapca dersleri vermis, Tiirk dilbilimi alaninda Rus
Tiirkolojisinde 6nemli bir yer edinmistir. 1809 ve 1812 wyillarinda Arapg¢a Okuma
Kurallari ve Tatar Dili Alfabesi ve Grameri, eserini meydana getirmistir. 1825 yilinda H.
D. Fren ile birlikte Ebu’l-Gazi Bahadir Han’a (1603-1663) ait Tiirklerin Seceresini

yayrmlamuslardir.1’®

1826 yilinda en dikkat ¢eken figiir ise Tiirkolog Azerbaycan Tiirkii Muhammed
Ali Kazim Beydir. Kazan Universitesi Dogu Edebiyatlar1 kiirsiisiine okutman olarak
atanmigtir. 1853 yilindan itibaren Egitim Bakanligi Bilim Komitesi’nin daimi {yesi
olarak ¢alismis ve bu gorevi 27 Kasim 1870’teki 6liimiine kadar siirdiirmiistiir. Kazim
Bey ayn1 zamanda Sankt-Peterburg Bilimler Akademisi iiyesi, Britanya Kraliyet Asya
Dernegi, Kopenhag Kraliyet Dernegi, Paris’teki Asya Dernegi, Boston’daki Amerikan
Sarkiyat¢ilar Dernegi, Amerikan Felsefe Dernegi ve Berlin’deki Alman Sarkiyatcilar

Dernegi’ne iiye olarak secilmistir.!’’

Muhammed Ali Kazim Bey diger yandan Azerbaycan dilinin taninmasina katki
saglamigtir. Gramer adli eserinde Azerbaycan Tiirkgesini bilimsel olarak incelemistir.
Kéazim Bey sayesinde Azerbaycan Tiirkgesi oryantalistlerce taninmistir. Caligmalarina
devam ederken Azerbaycan ile baglarmi koparmamistir. A. Bakihanov’un Fars¢a
Grameri adli eserinin yayimlanmasina da vesile olmustur. 1660 ta Astrahan’in Zapti
Hakkinda, Uygurlar Uzerine Arastirmalar, ve Miiridizm ve Samil onemli eserleri

arasindadir.1’®

174 22 Haziran 1802’de dogan Muhammed Ali Kazim Bey, 1821 yilinda, Rus hiikiimeti babas1 Hac1 Kasim’1
Derbent’ten Astrahan’a siirgiine gondermistir. Ingilizce egitimi aldig1 Iskog misyonerler vasitasiyla 1823
yilinda Hristiyanlig1 kabul etmis ve Aleksandr Kazim Bey adii almistir. Ayrintili bilgi i¢in bkz.: Ahmet
Kanlidere, “Mirza Kazim Bey”, i¢inde Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari,
2020), 30:162-164.

15 p. M Valeyev, A.M Abdullin, P. Z Valeyeva, “Universitetskaya Tuyurkologiya V Kazani: Traditsii i
Novatsii (XIX- Nag. XX VV.)”, Ugoniye Zapiski Kirimskogo Federalnogo Universiteta Imeni V. I
Verdanskogo, 2/3 (2016):103.

176 p. M Valeyev, A.M Abdullin, P. Z Valeyeva, “Universitetskaya Tuyurkologiya V Kazani: Traditsii i
Novatsii (XIX- Nag. XX VV.)”, 103.

77 Muhammed Kazem Bek, Izbrannie Proizvedeniya (Bakii: Elem, 1985), 5-6.

178 Muhammed Kazem Bek, Izbrannie Proizvedeniya, 8-9.
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Diger alanlarda, Ilya Nikolayevi¢ Berezin, Miisliiman hat sanatimin 6gretiminde
Muhammedgali Mahmudov gibi isimler ¢alismalarini = stirdiirmiistir. 1854-1855
yillarinda St. Petersburg Universitesi’nde tiim Rusya’y1 kapsayan tek bir Dogu Dilleri
Fakiiltesi’nin kurulmas1 sonucunda, Kazan Universitesi Felsefe Fakiiltesi’ne bagli Dogu
Calismalar1 Boliimii kapanmistir. Ancak bu gelismeye ragmen, Kazan Universitesi
biinyesinde Tatar dili egitimi kesintisiz bir bicimde devam etmistir. Ayrica XIX. yiizyilin
ikinci yarisindan itibaren Tatarca egitimi, Tobolsk, Tomsk, Orenburg, Saratov, Astrahan,
Stavropol ve Simferopol gibi sehirlerin liselerinde miifredatinda yer almistir. Ayrica
Orenburg’daki Neplyuev Askeri Okulu’nda da Tatar dili 6gretimine 6zel bir 6nem

verilmistir.1"®

Dogu dilleri, 6zellikle Tatarca egitimi, yalnizca laik egitim kurumlariyla sinirlt
kalmamis; Kazan Ortodoks Ruhban Akademisi ve Kazan Ruhban Okulu gibi Ortodoks
dini egitim kurumlarinda da bu alanda uzmanlar yetistirilmistir. Kazan Ortodoks Ruhban
Akademisi’nde Tatarca d6gretimini iistlenen ilk isim, 1814 yilinda Tatarca gramer kitab1
ve 1833-1835 yillarinda Tatarca-Rusca sozliik hazirlamis olan Aleksandr Alekseyevig
Troyanskiy olmustur. Ekim 1846°da ise Tiirk-Tatar Dili Kiirsiisii’niin bagina Nikolay
Ivanovig Ilminskiy getirilmistir. ilminskiy, 1858 yilina kadar hem doga bilimleri hem de

Tiirkce ve Tatarca dersleri vermeye devam etmistir. '8

Kurulan Kazan Universitesi, Rusya'nin sosyal ve ekonomik gelisimi i¢in atilmis
onemli bir adim oldugu gibi modernlesme siirecinde, ozellikle de idil-Ural Tiirkleri
acisindan hem de bolgedeki ¢ok etnikli halklara kiiltiirel ve egitim yoniiyle 6nemli etkileri
olmustur. Bu etkiler ayn1 zamanda aydinlanmanin Rusya’da ki merkezlerinden biri

oldugu gibi Tatar aydin sinifinin ortaya ¢ikmasini da saglamistir.

1823 ve 1827 yillarinda rektorliik yapan ve Kazan aydinlanmasini dnciilerinden

Karl Fuchs (1776-1846)'8! Ruslar disinda Tatar entelijansini etkilemis ve gevresine

179 Alfiya Savketonovna Yusupova, “Rol Tatarskogo Yazika, Tatarsko-Russkih i Russko-Tatarskih
Slovarey V Obsestvenno-Politiceskoy Jizni Rossi XIX Veka”, Vestnik Vyatskogo Gosudarstvennogo
Universiteta, 4(2008):118.

180 Alfiya Savketonovna Yusupova, “Rol Tatarskogo Yazika”, 118.

181 Karl Fuchs, 6 Eyliil 1776°da, Herborn’da dogmustur. Gottingen ve Marburg Universitesilerinde aldigt
egitimin ardindan tip doktoru unvanimi almigtir. 1800 yilindan itibaren Rusya’da, 1805°ten itibaren Kazan
Universitesi’nde rektdr olarak gorev yapmustir. Kazan Tiirklerini etnografik alanda arastiran ilk bilim
insanlarindan biridir. Kazan Imparatorluk Universitesi'nin agilmasiyla baglantili olarak Almanya’dan
Kazan’a gelen birgok bilim insanindan biri olmus ve bu iiniversitenin kurulusuna biiyiik katki saglamistir.
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toplamustir. Bu ¢evrede Ibrahim Muminov, ¢evirmen ve egitimci Salihcan Kuklyasev,
pedagog ve bilim insant Muhammedgali Mahmudov, ahunlar, mollalar ve Yunusov
ailesinden tiiccarlar yer almistir. Lakin tniversitenin kurulus yillarinda Tatarlar,
Baskurtlar ve diger Hristiyan olmayan yerel halk i¢in tiniversiteye giris imkani
bulunmamaktaydi. Bu durum, 20 Tirk Ogrencinin tip fakiiltesine kabul edilmesine
yonelik ilk resmi iznin {iniversitenin kurulusundan ancak on iki y1l sonra verilmesiyle

degismeye baslamistir. Bu uygulama, 1849 yilinda yeniden izne tabi tutulmustur.*®2

XIX. yiizyilinda ilk yarisinda Kazan’da 500 kOoy mektebi ve medrese
bulunmaktaydi. Mevcut dini okullar kisitlama altinda faaliyet gosteriyor, laik egitim
veren okullarin acilmasi iistelik kisitlanmisti. Yiizyilin ilk yarisinda Tatarca periyodik

yayinlar mevcut degildi ve gerekli destegi gorememistir.*8

Hal boyleyken Fuchs Istatistiksel ve Etnografik Acilardan Kazan Tatarlar:
eserinde Kazan Tirklerinin egitim ve kiiltlir seviyesi i¢in sunu belitir: “Kazan
Tatarlarinin, siiphesiz bazi halklardan-hatta bazi Avrupali topluluklardan bile daha
egitimli oldugu gelen herhangi bir ziyaretciye sasirtici goriinebilir. Okuma yazma
bilmeyen bir Tatar, hem hemsehrileri tarafindan kiiglimsenmekte hem de vatandas olarak

baskalar1 tarafindan sayginlik kazanamamaktadir.” 184

Yerinde ve zamanin tam i¢inden Fuchs’un tespiti, Kazan Tirklerinin egitim
seviyesi ve Rus modernlesme siirecine nasil dahil olup rol oynadigini gdstermektedir.
Ancak, arka planda Bulgar Tiirklerinin mirasini tasiyan Kazan Tiirkleri, tarihi kokenleri
itibarryla Tiirk-islam medeniyetinin bir parcasidir. Dolayistyla, ait olduklar1 medeniyetin

bilgi birikimini hali hazirda tagimakta olduklari unutulmamalidir.

II. Katerina’nin Miisliiman politikasi pratiklerinin devam siirdiiren I. Aleksandr,
9 Subat 1824 tarihli Neplyuyev Okulu’nun kurulmasi hususunda kararname ile,
Miisliiman 6grencilerin Hristiyanlardan ayr1 olarak sadece kendi dinlerini degil, bilimsel
dersler de Ogrenim imkani taninmistir. Miisliiman o6grenciler, okulda ogretilen tiim

dersleri alabiliyor, Hristiyan dininin inang¢ esaslar1 lizerine dersler yerine Kur’an ve

Fuchs hakkinda ayrintili bilgi igin bkz.: Gabdrahman Hafizov, “Karl Fuchs i Ego Mesto V Sotsiokulturnom
Prostpanstve Kazanskoy Gubernii”, Kazanskiy Meditsinskiy Jurnal, 87/5(2006):398-400.

182 Hyzin vd., fstoriya Tatarstana, 101.

183 Huzin vd., fstoriya Tatarstana, 101-102.

184 Karl Fuchs, Kazanskie Tatar: v Staticeskom i Etnograficeskom Otnosensiyah (Kazan: Poznanie, 2013),
93.
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Islam’in temellerini 6gretileri okutuluyordu. Bu konularda smava tabi tutulmak igin,
Miisliiman yetkin din adamlar1 davet ediliyordu. % Bu okul ayni zamanda dogu
uzmanlar yetistiren ve bu uzmanlar1 sonra devletin ordu ve diger kadrolarinda istthdam
edilmek tizere faaliyet gostermistir. Buraya, Orenburg Kolordusu’nda goérev yapan
memurlarin ¢ocuklart disinda her tiirlii 6zgiir statiideki bireyler kabul edilmekteydi. Ayni
zamanda, Rus olmayan halklara yonelik egitim veren ilk kurum olma o6zelligini
tasimaktaydi. Dahasi, oglunu bu okula yerlestiren her Kazak, Baskurt, ve Tatar ¢esitli
Tirki grupta halklar, cocugunu 6grenimini tamamlamadan okuldan almama taahhtidii
verdigi takdirde, Orenburg askeri valisi tarafindan kendisine bir takdir belgesi

verilmekteydi.!8®

Bu dénemde yalnizca Rus olmayan halklara yonelik egitim kurumlari degil, bilim
ve aydinlanma alaninda 6nemli roller iistlenen Kazan Universitesi diger bilim ve
aydinlanma yolunda zamanin Avrupasinda ve Rusyasinda dnemli roller iistlenmistir.
Unlii bir matematik¢i ve geometri alaninda oncii Nikolay Ivanovi¢ Lobagevskiy, Rus
astronom ve Antarktika'nin kesfedicilerinden ivan Mihailovi¢ Simonov (1794-1855),
Organik kimyanin gelismesine 6nemli katkilarda bulunan Nikolay Nikolayevi¢ Zinin bu
tiniversitede calimalarint yiiriitmiistiir. Lobagevskiy, sadece bilimsel alanda degil
toplumsal calismalarda bulunup katki saglamistir. Kazan Ekonomi Toplulugu’nun
kurucular1 arasinda yer almis, bu toplulugun deneme tarim ¢iftligini organize etmis'®’ ve
Kazan’da periyodik basinin olusturulmas: ile bilimsel g¢aligmalarin yayinlanmasina
onciiliik etmistir. Ayrica, Kazan Egitim Bolgesi Miitevelli Yardimcist olarak gorev
yaptig1 donemde, bu boélgedeki egitim kurumlarinin 68retim kalitesini iyilestirmek igin

yogun bir ¢aba gostermistir.'%
3.3. Muhafazakar Modernlesme: I.Nikolay

14 Aralik'ta, 1. Nikolay iktidar1 devralmasiyla birlikte Dekabrist ayaklanmasi ile
karsilagsmas1 anlik oldu. Fransizlarla muharebeler, yurtdisindaki savaslar ve Bati

Avrupa’nin siyasi fikirleri ve kurumlartyla daha yakindan tanigma siireci, Rus

185 Aydar Nogmanov, “Tatarskiy Vopros V Tsartvovaniye Aleksandra I, 463-464.

188 Aydar Nogmanov, “Tatarskiy Vopros V Tsartvovaniye Aleksandra 17, 460.

187 Saveya Mihaylova Muhametdinovna, Olga Nikolayevna Korsunova, Kazanskiy Universitet: Mejdu
Vostokom i Zapadom (Kazan: izdatelstvo Kazanskogo Universiteta, 2006), 178.

188 \eniamin Fedorovi¢ Kagan, Lobacevskiy 1792-1856 (Moskova Izdatelstvo Akademiys Nauk SSSR,
1944), 169.
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ordusundaki birgok subayin diisiincelerini sekillendirmesine yardime1 olmustu. Ozellikle,
donemin 6nde gelen devlet adamlarindan Arakgeyev’in asirt sert ve despotik yonetim
anlayisi, subaylarin memnuniyetsizliginin giderek artirmistir. Bundan evvelinde, Car 1.
Aleksandr’in saltanatinin ikinci yarisinda, gen¢ subaylar arasinda Rusya’daki mutlak
monarsiyi Batili modeller temelinde anayasal bir yonetime doniistiirmeyi amaclayan,
Kuzey Cemiyeti, Giiney Cemiyeti ve Birlesik Slav Birligi ¢esitli gizli olusumlar Rus
subaylarinca kurulmustur.*®® Bu cemiyetlerin varligindan haberdar olunsa da somut bir

darbe plan1 ortaya ¢ikana kadar sert onlemler alinmamaistir.

Dekabrist ayaklanmasini 6zetlemek gerekirse, 1825 yilinda Car I. Aleksandr’in ani
olimii ve yerine kimin gececegine dair belirsizlik, Rusya’da ciddi bir siyasi krize yol
acmis veliaht olarak goriilen Konstantin Pavlovig, tahta ¢ikmadan once taht tizerindeki
haklarindan feragat etmistir. Ancak bu tahtan feragat, kamuoyuna duyurulmadigi i¢in
mesru varis olarak kabul edilmemistir. Bu durum, St. Petersburg’daki grup subayin, Car
I. Nikolay’a baglilik yemini edilmesini engellemek amaciyla harekete gegmesine neden
sebebiyet vermistir. 14 Aralik 1825°te, Dekabristler, Senato Meydani’nda toplanarak
Konstantin’in gercek car oldugunu ilan ettiler. Ancak liderlerinin eksikligi ve planlarinin
belirsizligi nedeniyle, birlikler uzun siire harekete gegememistir. Car I. Nikolay ise bu
stiregte Kiglik Saray c¢evresinde birliklerini toplamis, isyani bastirmak amaciyla 6nce
barisgil yollar denediyse de; ancak St. Petersburg Genel Valisi Mihail Miloradovi¢’in
oldiiriilmesi bardagi tagirmigtir. Bunun iizerine, Car gii¢ kullanma karar1 alarak meydanda
isyana katilanlar top atesine tutulmugtur. Olaylarin ardindan Car I. Nikolay, Yiiksek
Sorusturma Komisyonu’nu kurarak isyani tertip edenleri ve destekgilerini yargilatip bes

lideri idam edilirken, birgok subay Sibirya’ya siirgiine gonderilmistir.*

I. Nikolay donemini anlayabilmek ve Rus muhalif siyasal hareketinin
modernlesme tarihinde ki yerini anlayabilmek igin dncelikle Dekabrist Isyanimi etkisini
Iyi analiz etmek mithimdir. Bu isyanin nedenleri ve sorusturmasi lizerine iilkenin temel
sorunlar1 da anlasilmaya baslanmistir. Bdylelikle bu slire¢ zamanin hiikiimdarligi
sirasinda gergeklestirilen reformlara biiyiik 6l¢iide etki etmistir. Diger bir géze alinmasi

gerek etken ise Samohin’e gore Avrupa’daki gelisen devrimci hareketlerin dolayli

189 Militsa Neckina, Dekabristi (Moskova: Politkatorjan, 1933), 85.
190 Dimitri flovayskiy, Kratkie Ogerki Russkoy Istori (Moskova: Olma Media Grup, 2015), 238-239.
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etkisidir. 1! Fransa’daki devrimler, dogrudan Rusya iizerinde biiyiik bir etkiye sahip
olmasa da, modernlesme siireclerini olumsuz yonde etkilemis ve muhafazakar
politikalarin giiclenmesine yol agmistir. Bu durum, XVIII. yiizyilin sonunda II. Katerina
ve 1. Pavel’in politikalar1 iizerinde de benzer sekilde etki gostermistir. Ancak XIX.
yiizyilm ilk yarisinda hem Rus Imparatorlugu'nda hem de Avrupa iilkelerinde yasanan
devrimci dalgalar nedeniyle modernlesme siirecini yavaslatmistir. Bu siirecte, 14 Aralik
1825 ayaklanmasiin yani sira, 1830 Avrupa devrimleri, dzellikle 1830-1831 Polonya

isyan1 ve 1848-1849 yillarinda Macaristan'daki devrim de g6z 6niine alinmasi gerekir.

Be gelismelerin sonucu olarak, Rusya tarihinde totalitarizmin sistemli sekil aldig
bir déneme biirtinmiistiir. Rus mutlakiyetinin askeri-biirokratik bigiminin en yiiksek
dénemi oldugu gibi, bu déonem “muhafazakdr modernlesme” olarak da anilmaktadir;
¢linkii bu dénemde mutlakiyetin temellerinin degisen kosullara uyum sagladigi bir siireg
yaganmistir. Donemin ideolojik ruhunu, 1833 yilinda Egitimi Bakan Sergey Uvarov
tarafindan formiile edilen “resmi milliyetcilik” (Ofitsanalnaya Narodnost) ii¢ temel ilkeye
dayanarak temsil edilmistir: “Mutlakiyet, Ortodoksluk ve Milliyetcilik.” (Samoderjavie,

Pravoslavie, Narodnost)*%2

Ne var ki yonetimi ayaklanma ile devralmasi I. Nikolay’1 biitlin tebaa {lizerinde
tam kontrol saglamak ve bdylece merkezi yonetimin gii¢lendirilmesi sonucunu
getirmistir. Bu dogrultuda, siyasi gdzetimi saglamak amaciyla Carlik Ozel Dairesi
Ugiincii Sube kurulmustur.!®® Biitiin muhalif unsurlar dairenin takibatma ugramistir.
Aleksandr Polejayev siirleri nedeniyle tutuklanmis, Mihail Lermantov Kafkasya’ya
siirgline gonderilmis, Pyotr Caadayev hakkinda sorusturma ag¢ilmis, Turgenyev kdye

siirgiine yollanmus hatta Friedrich Schiller’in eserleri bile yasaklanmistir. 1%

Pratiklerden anlagilacag: iizere zamanin i¢ politikasi, korumaci ve muhafazakar
bir karaktere sahiptir. Onceki yonetimlerden devralinan devlet kurumlar biiyiik dl¢iide
korunmus, ancak bazi alanlarda kademeli reformlar gergeklestirilmistir. Bu donemde bir

diger onemli gelismelerden biri, Rusya’nin hukuki sistemini diizenleyen Kanunlar

11 K. V. Samohin, “Protsesi Russkoy Modernizatsi v kontse XVIIL.- Pervoy Palavenie XIX Vekov”, 10-
11.
192 Sergey Valerevig Udalov, Imperiya Na Yakore: Gosudarstvennaya Ideologiya, Viast i Obsestvo v Rosii
Vtoroy Cetverti XIX Veka (Saratov: Izdatelstvo Saratovsgoro Universiteta, 2018), 176.

19 AV Nikolskaya, 1.S Belanovskaya, “Gosudarsyvennaya Ideologiya i Sotsialnie Progresi v Epohu
Pravleniya Nikolaya I, Viast Istorii- Istoriya Vlasti, 54(2024): 32.

194 Nikolskaya, Belanovskaya, Gosudarsyvennaya Ideologiya, 34-35.
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Kiilliyati'mn  (Svod Zakonov) yaymmlanmasidir.!® Bu derleme, mevcut yasalarmn
sistematik bir sekilde bir araya getirilmesini ve yirirliikteki hukukun daha erisilebilir

hale getirilmesini amaglamuistir.

Dért yillik bir calismanin ardindan tam 45 ciltlik Rus Imparatoriugu'nun Tam
Kanunlar Derlemesi (Polnoye Sobraniye Zakonov Russoy Imperi) yayimlanmistir. Bu
derleme, Car 1. Aleksey donemindeki Ulozheniye adli kanunlar kitabindan baslayarak, I.
Aleksandr’in 6liimiine kadar gecen siirede ¢ikarilan 30 binden fazla yasal diizenlemeyi
igermistir. S6z konusu girisimler, Rus hukuk tarihinin en 6nemli yasama faalyetlerinden
biri olarak kabul edildigi gibi merkeziyet¢i devlet anlayisinin giiclendirilmesinin somut

bir gdstergesiydir.1%

Otokrasinin mesruluguna inanan I. Nikolay saygi duydugu Karamzin’in siyasal
Ogretilerini takip etmistir. Mutlak monarsinin inisiyatifine inanmakla birlikte, onu
yalnizca ig istikrarin garantisi olarak gormiistiir.!®” i¢ siyaset modernlesme ekseninde,
Yonetim mekanizmasinin giiclendirilmesi, hukuki diizenin sistematik hale getirilmesi
amaciyla kapsamli yasa derlemelerinin hazirlanmasi, biitge agiginin giderilmesi, basin
tizerindeki sansiiriin sikilagtirilmasi, egitim kurumlarinin ideolojik kontrol altina alinmasi
ve rejim karsitt hareketlerin bastirilmasi, asilzade sinifinin konumunun giiglendirilmesi,

kdyliilerin yasam kosullarinin iyilestirilmesi cercevesinde gergeklesmistir.1%

XIX. yiizyihn ikinci ceyreginde Rus Imparatorlugu’nun devlet aygitinin
karakteristik 6zelligi biirokratiklesme olmustur. Bu 6zelligin belirgin bir tezahiiri,
temelleri 1826 yilinda atilan ve nihai bi¢imini I. Nikolay’in hiikiimdarligi doneminde alan
I. Nikolay’a Bagli Ozel imparatorluk Dairesidir. Ozellikle bu kurumun Ucgiincii Subesi,
I. Nikolay’in hiikiimdarligr donemindeki muhafazakar egilimlerin ve mutlak monarsi
kurumunun giiglenmesinin adeta simgesi olarak kabul edilir. Bu yeni yapi, yalnizca klasik
polis islevlerini degil, ayn1 zamanda istihbarat, i¢ glivenlik ve siyasi gozetim faaliyetlerini

de iistlenmis, yonetimi ise Jandarma Birligi’nin baskomutanina verilmistir.1%

19 Tatyana Mikoslavovna Bajenova, Sergey Vladimirovig Kodan, “«K Yedinoobraziyu i Pravilnomu
Sostavu Zakonov Rossiyskih...» (Sozdaniye i izdaniye Polnogo Sobraniye i Svoda Zakonov Rossiyskoy
Imperi)”, Uluslararas: Rusya Arastirmalart Dergisi, 1/12 (2008): 4.

19 flovayskiy, Kratkie Ogerki Russkoy Istori, 240.

7y L. Milov, I. N. Tsimbaev, Istoriya Rossi XVIIL-XIX. Vekov (Moskova: Eksmo, 2006), 506.

198 Yuliya Sergeyevna Kablugkina, “Finansovaya Reforma Nikolay 1.(1839-1843 gg.), Problemi Nauki,
10/34(2018): 37.

19 K. V. Samohin, “Protsesi Russkoy Modernizatsi v kontse XVIIL.- Pervoy Palavenie XIX Vekov”, 15.
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Nikolskaya ve Belanovskaya'ya gore Nikolay doneminde uygulanan baskici ve
asirt merkeziyet¢i devlet modeli, toplumsal evrim siireglerini yavaslatmistir. Devlet,
mevcut diizeni koruyarak istikrari stirdiirmeyi amaglamis, ancak bu siirecte sanayilesmeyi
de bilingli olarak yavaslatmistir. Bu politikalarin bir sonucu olarak, Rusya’nin teknik
geriligi Ingiltere ve Fransa karsisinda zayif diismesine yol agmis ve Kirim Savasi’nin

ardindan Rusya’nin modernlesmeye olan ihtiyaci bir kez daha ortaya ¢ikmistir.2%

Bu baglamda Rus Imparatorlugu’nun ekonomik ve sosyal modernlesme
yolundaki en biiyiik engel, hala kolelik (serflik) sistemi olmaya devam etmistir. Sonug
olarak, serbest is gilicii piyasasinin olusumu ve kentlesme imkani biiyiik Olclide
siirlanmistir. Siyasi agidan ise hukukun istiinliigiine dayali bir devlet yapist ile sivil
toplumun olusumuna yonelik egilimler olugsmaya baslamistir. Ancak, mutlak monarsi
varligimi korumasi agisindan bu siire¢ ancak baslangic olarak kabul edilebilir. Bu
stireglerde liberal egilim ve degerlerin yerlesmesi iist siniflarda gerceklesmis, halkta ise
XVIII. yiizyilin sonu ile XIX. yiizyilin ilk yarisi arasinda kayda deger bir zihniyet

degisimine ugramamustir.

3.3.1. I. Nikolay Déneminde Idil-Ural Tiirkleri: Merkeziyetcilik, Dinf

Tahakkiim ve Direnis

XVIII. yiizyilin sonlarinda Carlik yonetiminin ulusal siyasetinin bir parcast olan
Idil-Ural ~ Tiirkleri, 1. Nikolay doneminde &ncelikli bir mesele olarak
degerlendirilmemistir. Esas neden, s6z konusu dénemde Carlik yonetiminin Yahudi,
Polonya, Baltik (Ostzee) ve Finlandiya meseleleri gibi 6ncelikli ulusal sorunlarla mesgul
olmasidir. Dolayisiyla, idil-Ural Tiirkleri meselesi, yonetimin dncelikli ¢oziim gerektiren
meseleleri arasinda yer almamistir. Kazan Tiirklerin Rus devlet sistemine dahil etme
slireci dnceden baslamig, genigleyen imparatorluk temelinde, Miisliiman politikasinin bir
pargasi olarak kalmistir. Ozellikle 1817-1864 Kafkas Savasi, dénemin en baskin sorunlar
arasinda yer almustir. Idil Tiirkleri, erken donemde Rus idare ve hukuk sistemine dahil
olmusglardir. Ancak bu siireci ayiran temel Ozellik, gayri Rus halklarin biitiinliik
olusturmasin1 engelleyerek ekonomik, sosyal ve kiiltiirel 6zgiinliiklerini fiili olarak
ortadan kaldirma ve bdylece Tatar meselesini minimize etme hedefidir. Dolayisiyla, I.

Aleksandr’dan sonra Tatar Tirklerinin ayni sosyo-ekonomik 6zelliklerini ele alip bu

200 Nikolskaya, Belanovskaya, “Gosudarsyvennaya Ideologiya”, 40-41.
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statliye gore diizenlemeler yapma ve goz oniine alma egilimi giderek ortadan kalkmaya

baslamigtir.2%

Ancak Rus Imparatorlugu’ndaki temel istisna, Osmanli ve Habsburg
Imparatorluklarina kiyasla, ikinci en biiyiik dini unsurun islam olmasidir. Imparatorluk,
iki ylizy1l i¢inde hizla ¢ok etnikli bir yapiya biiriinmiistiir. XIX. ylizyilin ortalarina kadar,
demografik ve siyasi yapi g¢ercevesinde gayri Rus halklarin toplumsal yapilar1 ve

kurumlar biiyiik 6l¢iide korunmustur.2%?

Eger Miisliman halklarla bir karsilastirma yapilacak olursa, imparatorlugun
kuzey ve bati bolgelerinde yani Finlandiya, Baltik eyaletleri, Litvanya, Beyaz Rusya ve
Ukrayna’nin bazi kisimlarinda Rus idari sistemi yeterince giiclii degildi. Bunun temel
sebebi, adi gegen bolgelerde ¢ogunlugu olusturan koyliler ile toprak aristokrasisi
arasindaki etnik farkliliklardir. Finlandiya’da Isvegliler, Baltik bdlgesinde Alman
soylulari, Ukrayna, Beyaz Rusya ve Litvanya’da ise Leh soylulari yonetici sinifi
olusturmaktaydi. Kumar’a gore, bu tiir bir yonetim ve toplumsal yapiya Rus idari elitleri
bilin¢li olarak miisamaha gostermekteydi; boylece, iist sinifin sadakatini kazanarak
yonetim yiikiinii hafifletmekte ve ayni zamanda koylii sinifinin yaninda, yerel
aristokrasiye karsi dengeleyici bir aktor rolii tistlenmistir. Emperyal bir devlet olarak
imparatorluk, kacinilmaz olarak miisamaha siyasetini siirdiirmek zorundadir. Ele
gegirilen iist ziimre, Rus soylu sistemine (Soslovia) entegre edilmistir. Bu durum, bir nevi
Rus “Ancien Régime”inin imparatorlugu biitiinlik iginde tutmasini saglamaktaydi.
Ancak asagida ele alinacagi tizere, II. Aleksandr’in reformlar1 bu seckin smifi tehdit
etmistir. Aslinda, Rus modernlesmesi, diger halklarin 6zerkligi ve giiclenmesi agisindan

Rus hiikiimeti i¢in bir tehdit unsuru olusturmustur.2%®

Kazan Tiirkleri iizerindeki dini politikalarin da dahil oldugu yonetim aragsalligi
meselesi, diger halklarla mukayese edildiginde, Rus modernlesme siirecinin bir bileseni
olarak merkezilesen ve biirokratik rasyonaliteyi benimseyen devlet yapisinin, geleneksel

bir polis devletine doniistiigiinii géstermektedir. S6z konusu evrim, otoritenin dini hayatin

201 Aydar Nogmanov, “Tatar1 Srednogo Povoljya i Priuralya v Period Pravleniya Nikolay 17, iginde Istoriya
Tatar s Drevneysih Vremen v Semi Tomah Tom VI Formirovanie Tatarskoy Natsi XIX- Nagalo XX Vekah,
ed., Rafael Hekimov, (Kazan: Akademiya Nauk Respubliki Tatarstan Istitut istori im. S.Marjani, 2013),
459-463.

202 Kumar, Imparatorluk Tasavvurlari, 343.

203 Kumar, Imparatorluk Tasavvurlari, 348.
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belirli alanlarina niifuz etmesine yol agarken, yonetimin yerel elitlerle tesis ettigi is birligi
cercevesinde Idil-Ural Tiirkleri ile kurulan iliskiyi, onlarin sistemin tamamlayic1 bir

unsuru haline getirmistir.

Bununla birlikte, bir¢ok farkli inanca karsi hosgoérii gésterilmesine ragmen,
1820’lerin sonlarindan itibaren misyonerlik, devlet faaliyeti olarak tesvik edilmistir. Bu
maksatla, 1830 yilinda Kazan Piskoposlugu'na misyonerler atanarak Ortodoksluktan
donenleri geri dondiirme faaliyetleri baslatilmistir. 1. Nikolay’in Kazan Tiirklerine
yonelik siyaseti, misyonerlik ve dini tahakkiim g¢ercevesinde yliriitiilmiistiir. Boylece,
1842 yilinda Kazan’da Ruhani Akademi kurulmus, 1856 yilinda ise &zellikle Islam’a
yonelik karsit faaliyetlerin yiiriitiilmesi i¢in 6zel bir sube a¢ilmistir. Kurulan bu subelerde
Tatarca ve Cuvasca Ogretilmistir. 1829 yilinda, Tatar ve Ruslarin birlikte yasadigi
koylerde cami insa edilmesi yasaklanmis, 1837 yilinda geng askerleri etkilememesi igin
Islam inancina mensup egitim cavuslarnin alaylarda gorev yapmalari engellenmistir.
1839'da ise Miislimanlarin ¢ogunlukta oldugu birliklerin ayrilarak diger boliiklere

nakledilmesi emredilmistir.?%*

Bu baglamda, muhafazakar modernlesme siirecine giren imparatorluk, dini alani
da merkezilestirme ve kontrol altina alma amaciyla kapsamli ve yasal olarak
diizenlemelere tabi uygulamalara yonelmistir. Otoriter modernlesmesinin bir geregi
olarak imparatorluk, her alanda diizenleme islevini yerine getirmeye baslamistir. Islim'm

gelenek ve kurallarin1 g6z ardi ederek yasamin her alanina miidahale edilmistir.

Ornegin, Miisliimanlarin defin kurallarina miidahale edilmis, ii¢c giin gecmeden
defnedilmeleri yasaklanmistir. Hosnutsuzluk yaratan bu uygulama nedeniyle, 1833
yilinda Orenburg’tan 677 Miisliman din adami imparatora dilek¢e sunarak geri
cekilmesini talep etse de talepleri reddedilmistir. 22 Mart 1835 tarihli ¢ikarilan yasaya
gore, Ortodokslar icin belirlenen evlilik yasi (erkekler i¢in 18, kadinlar i¢in 16)

stmirlamalar1 Miisliimanlara da uygulanmistir.?® 1829 yilinda Miisliimanlar icin standart

204 Aydar Nogmanov, “Tatar1 Srednogo Povoljya”, 467-468.

25 Polnoe Sobraniye Zakonov Russkoy Imperi Tom X 1835 (Sankt-Peterburg: V Tipografii 11 Otdeleniya
Sobstvennoy E. 1. V. Kantselyarii, 1856), 266.
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1206

bir 6rnek cami projesi®® cizilmesi karar1 alinmis, 18 Ocak 1844 tarihli Senato

kararnamesi?®’ ile 6rnek cami ¢izimi onaylanmistir. 2%

I. Nikolay’in saltanatinin sonlarina dogru, 1854’te Tatar sehir meclisi kaldirilmas,
Devlet Konseyi Kazan’daki sehir Dumasi'na temsilci segme hakki vermistir. Ancak,
temsilci sayisinin meclis iyelerinin {icte birinden fazla olmamasi sart1 getirilmistir.
Devletin Kuzey Tiirkleri izerindeki tam kontrol yetkisini artirmak amaciyla, 1828 yilinda
kayit defterleri (Metrigeskie Knigi) tutulmasi zorunlulugu getirilmistir. Miisliiman
niifusun demografik yapisi hakkinda daha kesin veriler elde etmek amaciyla, bu kayitlar
tutma gorevi yerel imamlara verilmistir. Buna gore, dogum, 6liim, evlilik ve bosanma

kaytlar eksiksiz bir sekilde defterlere islenmistir. 2%°

Dini ¢er¢evede uygulanan politikalar disinda, feodal vergiler ve devletin
uyguladigi1 zorunlu reformlara Kars1 bir tepki olarak, 1830'larin sonu ve 1840'larin baginda
Cuvas ve Tatar Tirkii devlet koyliilerinin katildigi Akramovo Ayaklanmasi olarak anilan
isyan meydana gelmistir.?’® 1839'dan itibaren Kazan Guberniyasi'nda devlet koyliileri
zorla ortak ekim sistemine dahil edilerek miilk koyliileriyle ayni statiiye getirildi. Bu
uygulama kapsaminda, koylii topluluklarina ait en verimli topraklar ortak ekime tahsis
edildi. Bu durum koyliiler arasinda biiyiik bir hosnutsuzluk yaratarak, tepkisini toplu ekim

alanlarini islemeyi ve patates ekmeyi reddederek tepki gdstermislerdir.?!?

Ozellikle Yadrinsky, Kozmodemyansky, Tsvilsky, Ceboksari, Sviajsky ve
Buinskiy bolgelerinde etkili olmustur. Gergeklesen diisiik yogunluklu direnis daha kararli
hale geldi. Devlet, isyani bastirmak i¢in kdylere askeri birlikler gondermis, bu
catigmalarda her iki tarafta da yaralananlar olmus ve birgok kdoyli tutuklanmistir.
Ozellikle 20 Mayis 1842'de Kozmodemyansky bolgesindeki Akramovo kdyiinde
tutuklananlar1 kurtarma girisimi sirasinda sekiz koyli o6ldiirtilmiistir. En yogun
catismalar Ceboksari, Yadrinsky ve Tsvilsky bolgelerinde yasanmustir. Isyan, aralarinda

¢ok sayida Tatar'n da bulundugu on binlerce kisiye ulasmistir. Ancak koyliiler, askeri

206 Ornek plan EK-12’de yer almaktadir.

207 Polnoe Sobraniye Zakonov Russkoy Imperi Tom XI1X 1844 (Sankt-Peterburg: V Tipografii 11 Otdeleniya
Sobstvennoy E. I. V. Kantselyarii, 1845), 41.

208 Aydar Nogmanov, “Tatar1 Srednogo Povoljya”, 469.

209 Aydar Nogmanov, “Tatar1 Srednogo Povoljya”, 472.

210 Hyzin vd., fstoriya Tatarstana, 92.

211 Vitaliy Petrovi¢ Ivanov, Cuvasi Istoriya i Kultura Tom I (Ceboksar1: Cuvaskoe Knijnoe Izdatelstvo,
2009), 105.
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birliklerin silah ve toplarina kars1 ellerinde karsi koyacak gii¢ bulunmadig i¢in isyan sert
bir sekilde bastirildi. Sonu¢ olarak, isyana katilan 400'den fazla kisi yargilanmus,
bunlardan 23’1 kiirek cezasina ¢arptirilmis, 376 kisi ise siirgiine gonderilmistir. Bunun

disinda 1830-1840'h yillar arasinda yaklasik otuz koylii ayaklanmas yasanmustir.?'?

I. Nikolay déneminde, uygulanan biitiin sert politikalara ragmen, giiney ve dogu
siir bolgelerinde gorevlendirilmek iizere nitelikli kadrolara duyulan ihtiya¢ nedeniyle
Tatarlara yiiksekogrenim hakki tanmmistir. Ancak Kazan Universitesi'nde sadece tip
fakiiltesinde egitim almalarina izin verilmistir. Bu c¢er¢evede ele alindiginda,
Nogmanov’a gdre Avrupa’da baslayan devrimci hareketler, 1. Nikolay’1 Islam’
toplumsal diizenin belirleyici ve diizenleyici unsuru olarak kabul etmeye zorlamistir.
Iktidarmnin son on yi1linda Miisliiman politikasini sertlestirmekten vazgecmistir. Ozellikle
XIX. yiizyithn ikinci yarisindan itibaren Miisliimanlara ve dolayisiyla Idil Tiirklerine
yonelik daha yumusak bir politika arayisina gidilmistir. Zamanin otokratik ideolojisine
gore, Avrupa’dan sizan “dinsiz ve ihtilalci” fikirler daha tehlikeli bulunmustur. Ozellikle
bu dis tehditler, Volga-Ural Miisliimanlarmin Avrupa fikir ve kiiltiiriine yakin kesimiyle

uzlasma arayisina ydnelmesine neden olmustur.?'®

3.4. 11. Aleksandr Donemi Reformlarinin Sosyo-Politik Mirasi

II. Aleksandr tarafindan XIX. ylizyilin ikinci yarisinda gergeklestirilen reformlar,
Rusya tarihinin en 6nemli doniisiim siireglerinden biridir. 1855 yilinda tahta ¢ikan g¢ar,
tilkenin derin bir modernizasyona ihtiya¢ duydugunun farkindaydi. Reformlar1 zorunlu
kilan baglica sebepler arasinda, Rusya’nin Bati Avrupa’ya kiyasla siiregelen geri
kalmisligi, ekonomik zorluklar ve Kirim Savasi’nda (1853-1856) alinan yenilginin Rus
ordusunun ve devlet mekanizmasinin zayifligin1 gozler dniine sermistir. Reformlarin en
Oonemli asamalarindan biri, 1861 yilinda serflik sisteminin kaldirilmasi olmustur. Bu
adim, ¢ogu arastirmaci tarafindan Rus toplumunda yeni bir donemin baslangici olarak
degerlendirilmektedir. Diger yandan 1850 ve 1860 yillarindan sonra devlet iktidarini

mesrulastirmak icin daha fazla yiikiimliiliikleri yerine getirmeye baslanmugtir.?%4

212 Hyzin vd., fstoriya Tatarstana, 92.
213 Aydar Nogmanov, “Tatar1 Srednogo Povoljya”, 472-473.
214 Bayly, Modern Diinyanin Dogusu, 358.
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Serfler, kisisel 6zgiirliikklerini ve toprak sahibi olma hakkini kazanmig, bunun
teorik olarak yasam kosullarini iyilestirmesi ve tarimsal iiretimin artmasina katki
saglamasi beklenmistir. Ancak uygulamada reform, cesitli zorluklarla karsilagmistir.
Serflere tahsis edilen toprak miktar1 yetersiz kalmis, yiiksek bedelli toprak 6demeleri
biiyiik bir ekonomik yiik olusturmus ve devletin sagladig1 destek yetersiz kalmistir. Buna
ragmen, serfligin kaldirilmast Rus toplumunun modernlesmesi sosyal celiskileri

giderememistir.

Bununla birlikte, reformlar toplumsal kesimlerin tamami tarafindan olumlu
karsilanmamistir. Muhafazakar c¢evreler, ¢arin gelencksel degerlere fazla mesafeli
yaklastigin1 ve reformlarin devletin temel yapisini zayiflattigini savunmustur. Zamanla
artan toplumsal huzursuzluk, reform karsit1 hareketlerin dogmasina ve siyasi komplolarin
yogunlagsmasina neden olmustur. Nitekim 1866 yilinda Dimitriy Karakozov tarafindan
stiikast tertip edilmis ancak 1881 yilinda II. Aleksandr, “Narodnaya Volya” (Halkin

fradesi) adl1 6rgiit iiyeleri tarafindan suikast sonucu dldiiriilmiistiir.?*

II. Aleksandr’in Oliimii, reformlarinin etkisini ortadan kaldirmamistir. XX.
yizyilin bagindaki ihtilalci hareketler dahil olmak iizere, ilerleyen donemlerde
gerceklestirilen reformlarin  birgogu, II. Aleksandr doneminde atilan adimlara
dayanmaktadir. Onun yonetimi sirasinda topluma kazandirilan liberal cereyanlar, siyasi

otoritenin giderek daha baskici bir karakter kazanmasina ragmen varligini siirdiirmistiir.

3.5. Modernlesme Siirecinde Tatar Burjuvazisinin Dogusu: 1850 Sonrasi

Kazan Ornegi

XIX. ylizyilda 1850’11 yillariin ikinci yarisindan itibaren, Rusya yeni bir doniim
noktasina girmistir. 1860-70’li yillarda gerceklestirilen reformlar, toplumsal yagamin
farkl alanlarini kapsayarak bir doniim noktas1 meydana getirmistir. Bu reformlar rastgele
ortaya c¢ikan degisimler igermemis, aksine derinlikleri, kapsamlar1 ve sonuglar
bakimindan Rusya’nin modernlesme tarihinde esi benzeri goriilmemis reformlardir.
Ulkenin sosyo-ekonomik ve kiiltiirel gelisimine kazandirdig1 ivme son derece giicliidiir.
Yeni imparatorun otokrasi temellerini koruma konusundaki muhafazakar politikasi ve I1.

Aleksandr’in reformlarindaki tutarsizlik, Rusya’nin toplumsal gegis siirecindeki temel

215 Vittorio Strada, Etika Terrora: Ot Fedora Dostoyevskogo Do Tomasa Manna (Moskova: Rosspen,
2014), 21-55.
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sorunlarin tam anlamiyla ¢oziilmesini engellemistir. Bu cergevede meydana gelen
gelismeler Kazan Tatarlar {izerinde ciddi etkileri toplumsal gegis siirecinin bir pargasi

olarak sonuglarini da beraberinde getirmistir.

Tarihsel siirece bakildiginda, Petro donemi modernlesme siirecinde yeni Rus
elitleri ortaya ¢ikmistir. Konumunu gii¢lendiren Rus Hristiyan elitiyle birlikte, Tatar miilk
sahibi ve st smift zayiflatilmigtir. Bu geriletmeye ragmen, geleneksel kimligini
koruyabilmistir. XVIII. ylizyilin sonu ve XIX. yiizyilin baslarinda, Tatar asilzade sinifi
zayiflamis bir durumdadir. Ciinkii 1552’den sonra, Tatarlarin geleneksel gelir
kaynaklaria, 6rnegin vakif ve diger tasinmaz miilklere el konulmaya baglanmisti. Ancak
XVIIIL. yiizyilin sonunda, tiiccar siifi ortaya ¢ikmaya baslamistir. Zagidullin’e gore,
kapitalistlesme siireci, liberallesme, reformlar ve diger faktorler bu siireci hizlandirmis ve

Rus toplumuyla biitiinlesmesini saglamistir.?®

Omegin, XVIII. yiizyilda, Rusya'nin merkezi ve Olone¢ bdlgesinin ardindan,
bolgelerde de kapitalist mantifaktiirler ortaya ¢ikmistir. XVIII. yiizyilin 1760-1780'1i
yillarinda yalnizca Kazan ve c¢evresindeki kasabalarda 34 deri isleme atolyesi faaliyet
gostermekte olup her birinde 3 ila 9 usta ¢alismaktaydi. Sabun ve mum iiretim tesislerinin
yillik iiretimi 100 bin tona ulagmaktaydi. Bunun yani sira, bolgede tekstil iiretimi
gelismekte, icki damitma tesisleri ile demir eritme fabrikalarinin ag1 genislemekteydi.
Abdullin’e gore, bolgedeki iktisadi ve toplumsal gelisim ve isboliimiiniin derinlesmesiyle
birlikte ticaret hacmi genislemis, piyasa iliskileri yayginlasmistir. XVIII. yiizyillin
sonunda Kazan guberniyasinda 2876 tiiccar kayit altina alinmis olup, bunlarin bir kismi
yalnizca tilke i¢indeki cesitli bolgelerle degil, ayn1 zamanda uluslararas: pazarlarda da
ticari faaliyetlerde bulunmuslardir. Ayrica, Kazan sehri siirekli olarak Rusya'nin farkli
kentlerinden ve yabanci iilkelerden gelen tiiccarlarin ugrak noktasit olmustur. Zamanla
kirsal ekonomi de sehir piyasa iliskilerine dahil olmus, 6zellikle XIX. yilizyilin 1860’11
yillarinda gergeklestirilen reformlardan sonra modernlesmenin kentlesme-sermaye
birikimi bakis acisindan acisindan analiz etmek gerekirse, bolgenin kapitalist gelisimi

ivme kazanmustir.?’

216 fldus Zagidullin, “Tatar1 v Organah Samoupravleniya: Zemskih, Gorodskih i Krestyastkih”, iginde
Istoriya Tatar s Drevneysih Vremen v Semi Tomah Tom VI Formirovanie Tatarskoy Natsi XIX- Nagalo XX
Vekah, ed., Rafael Hekimov, (Kazan: Akademiya Nauk Respubliki Tatarstan Istitut Istori Im. $.Marjani,
2013), 478.

27 Yahya Abdullin, Tatarskaya Prosvetitelskaya Misl (Kazan: Iman, 2002) 15.
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Serfligin kaldirilmasindan sonra ki siirecte, devlet koyliileri 24 Kasim 1866 tarihli
yasa ile toprak sistemi yeniden diizenlenmistir. Kdyliilerin mevcut topraklart kendilerine
birakilarak ancak kisi basina diisen ortalama arazi miktar1 neredeyse degismemistir.
Devlet koylileri ( Cogunlugu Tatarlar ve Cuvaslardan olusmak iizere) topraklarinin
sahibi olarak ilan edilmistir. Ancak, toprak sadece onlarin kullaniminda kalarak ve
eskiden oldugu gibi devlete kira 6demeye devam etmislerdir. Devlet kdylerinin
cogunlugu Rus olmayan koyliiler olusmasina ragmen, Rus devlet kdyliilerine kiyasla ¢ok
daha az toprak almislardir. Ornegin, Rus ciftcileri kisi basma ortalama 6,4 desyatina®'®
toprak alirken, Mordvin ve Udmurtlar 6 desyatina, Mariler 5,7 desyatina, Cuvaslar 5
desyatina ve Tatarlar 4,7 desyatina almistir. En az topragi Tatarlar almistir. Ayrica vergi
yiikii de esit dagilmamis, bir desyatina toprak icin en fazla vergiyi Tatar koyliiler
odemistir. Kazan Bolgesi’nin kuzey ve dogu ilgelerindeki devlet kdyliileri biiyiik oranda
orman arazilerini kaybettiler. Toprak reformlarinin sonuglari, toprak sahibi, devlet ve
udel koyliileri arasinda biiyiik farkliliklar gostermistir. Buna gore eski devlet koyliileri,
eski udel koyliilerine ve 6zellikle de toprak sahiplerine bagli koyliilere kiyasla daha fazla
toprak almistir. Devlet kdylerinde kira 6demeleri, toprak sahiplerine ve udel yonetimine

yapilan 6demelerden 6nemli 6lgiide diismiistiir.?*®

Toprak koleliginin kaldirilmas1 Kazan kdoyliileri arasinda arasinda tabakalagmaya
yol agmistir. Bagka bir deyisle yoksul kesimde, Rus kdy hanelerinin neredeyse %401,
Tatar koy hanelerinin ise yaklasik %57’si bulunuyordu. Orta halli koyliiler Rus koyliileri
arasinda neredeyse yariy1, Tatar koyliileri arasinda ise %38’1 olusturuyordu. En fazla orta
halli koyli hanesi Cuvas, Mordvin ve Mari kdyleri arasinda bulunmaktaydi. Bu
yoksullagsma siirecinde en fazla topraksiz koylii yiizyilin sonlarina dogru en ¢ok Tatar
ciftcileri arasinda yer almistir. Ge¢im kaynaklar1 arayisinda olan kdyliiler, gegici olarak
sehirlere ¢aligmaya gidiyor veya bagka bolgelere tarimsal islerde ¢alismak igin gog
etmislerdir. Bolgede I1. Aleksandr donemi ve sonrasi kirk yil iginde bu tiir gecici is¢ilerin
sayist on kat artmistir. Bunlar arasinda en fazla Tatarlar ve Ruslar bulunuyordu. 1860’11
yillarmn ikinci yarisindan XIX. ylizyilin sonuna kadar Kazan Guberniyasi’nda 130°dan
fazla koylii ayaklanmasi gergeklesmistir. Toprak agaligmmin devam etmesi, toprak

yetersizligi, yiiksek mali yiikiimliiliikler ve hukuksuzluk gibi sebepler Tatar koyliileri

218 Rus Imparatorlugun’da arazi 6lgiim birimi yaklasik 1,09 hektara esittir.
219 Huzin vd., Istoriya Tatarstana, 106.
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miicadeleye itmistir. Ulusal koylii topluluklarint ayaklanmaya sevk eden bir diger etken

ise hiikiimetin Ruslastirmaya yénelik politikalaridir.?%

XIX. ylzyillin ikinci yarisindan sonra gergeklestirilen reformlar sermaye
sahiplerini sayisin1 artirmis ve ekonomik konumlarini giiglendirmistir. Onemli sermaye
birikimi saglamis imalathane sahipleri, varlikli koyliiler, tiiccarlar, esnaflar ve girisimci
soylular arasindan yeni liyeler kazanarak genislemistir. Bu zamana kadar ana sermaye
Rus burjuvazisinin elinde yogunlasmistir. Ancak reform sonrasi donemde Tatar ulusal
burjuvazisi de giic kazanmaya baslamistir. Ancak Tatar toplumu iginde sermaye
birikiminin gelisimi diger yandan devam etmesine ragmen Rus burjuvazisinin ve devlet
mekanizmasinin direnciyle karsilagmigtir. Tatarlarin orta siniflasmasini ve ekonomik
bagimsizlik kazanmasini engellemek amaciyla, onlarin sanayi ve ticaret faaliyetleri ¢esitli
kisitlamalara tabi tutulmus, sehirlerde serbest¢e yerlesmeleri ve ticaret yapmalari
zorlastirilmistir. Kiiltiirel ve dini alanlarda da baskilara maruz kalmis, bu durum onlarin
ekonomik rekabet giiciinii zayiflatmistir. Ancak, bazi alanlarda Tatar tiiccarlar1 ve
girisimcileri, Rus ve yabanci sermaye ile rekabet edebilmistir. Ozellikle Tiirkistan’in Rus
hakimiyetine girmesinden sonra, Tatar tliccarlar Tiirkistan’da 6nemli bir ekonomik aktor

haline gelmis ve burada serbest ticaret yapabilme imkanina sahip olmustur.??!

1850’11 yallarin ikinci yarisina gelindiginde, Kazan’da yaklasik 90 sanayi kurulusu
Tatar Turklerine aitti. Yine ayni girisimcilere ait bes kumas fabrikasi, alt1 deri isleme
tesisi, on sabun liretim fabrikasi ve on bir kii¢iik mum iiretim atdlyesi bulunmaktaydi. Bu
isletme sahipleri Mehemmet Apanayev, Yunusov ailesi, Apakovlar ve Azimovlar yer
almaktaydi. Ayrica, tiiccarlar Abdullin ve Fayzullin’e ait iki fabrika, geleneksel deri
cizmeler tiretimi onlara aitti. Tiirk ticaret ve sanayi sermayesinin giiclenmesinde, Eski ve
Yeni Tatar mahallelerindeki tiiccar ve burjuva smiflarinin 6zydnetim organi olan Tatar
Meclisi??? gnemli bir rol oynamistir. Bu meclisin baskanligimi ii¢ kez Ibrahim Yunusov
yapmustir. Tatar Meclisi 1855 yilinda varlig1 sona ermistir. Bu tarihten sonra, Kazan'da
yasayan Tiirkler, kamu ve ekonomik islerde Sehir Dumasi’na, yargi islerinde ise Sehir
Mahkemesi’ne baglanmistir. Sehir Dumasi’nda koltuklarin {icte biri Tatarlara

ayrilmisken, Sehir Mahkemesi’nde ii¢ gorev Tatar tiiccar temsilcileri tarafindan

220 Hyzin vd., fstoriya Tatarstana, 112.
22 Abdullin, Tatarskaya Prosvetitelskaya Misl, 16-17.
222 Tatarskaya Ratusa
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iistlenilmigstir. Tatar girisimciler sadece Kazan bolgesiyle sinirli kalmayarak, diger
bolgelerde de isletmeler kurmustur. Viyatka bolgesinin Urkum ilgesinde, Mamatovlara
ait iki kagit fabrikasi faaliyet gdstermistir. Simbirsk bodlgesinin Zizran ve Korsun
ilgelerinde, Akgurinlere (Akgura) ait iki fabrika bulunuyordu. 1840’11 yillarin sonunda,
Simbirsk bolgesinin Bobilyovka ve Lyahovka koylerinde, Valiyev kardeslere ait iki
kumas fabrikasi agilmistir. Ayn1 bolgenin Staroe Timoskino kdyiinde, yine Akgurinlere
ait iki kumas fabrikasi faaliyet gostermistir. Saratov bolgesinin iki koylinde, Deberdeev

ailesine ait biiyiik kumas fabrikalar1 bulunmaktaydi.??

Geligmelerin kokenine bakildiginda, XIX. Yiizyilin ikinci yarisindan sonra
gerceklestirilen reformlar sermaye sahiplerini sayisini artirmis ve ekonomik konumlarini
giiclendirmistir. Burjuvazi, onemli sermaye birikimi saglamis imalathane sahipleri,
varlikli koyliiler, tiiccarlar, esnaflar ve girisimci soylular arasindan yeni iiyeler kazanarak
genislemistir. Bu zamana kadar ana sermaye Rus burjuvazisinin elinde yogunlagmustir.
Ancak reform sonrasit donemde Tatar ulusal burjuvazisi de giic kazanmaya bagladi. Bu
kesim oOncelikle zengin koylii-tiiccarlar ise Buraevler, Mamatovlar, Huzyaeyitovlar,
Bayazitovlar ve Valitovlardi. Zengin koyliiler disinda Tatar soylularinda bulunuyordu;
ornegin Aleyev, A. Ismuratov ve I. Deberdeyev toprak sahibi A. Ismuratov gibi isimler
one c¢ikmaktaydi. Tatar sanayici ve fabrika sahipleri- Utamisevler, Arslanovlar,
Huseynovlar, Akgurinler, Ramievler ve Yausevler bankacilik sektorii ile ugras

icindelerdi. 224

Tatar tiiccarlar ticarette ki rolii yalnizca yerel pazarlarda degil, ayn1 zamanda
biyiik ticari faaliyetler yiiriitmiislerdir. Ornegin, Nijniy Novgorod, Samara, Saratov,
Rostov-na-Donu, Orenburg, Ufa, Vyatka, Perm ve diger sehirlerin pazarlarinda genis
capta faaliyet gostermislerdir. S6z konusu tiiccarlar ve ticaret ag1, mallariin biiytlik bir
kismin1 Asya ve Dogu {ilkelerine ithal etmislerdir. Bu ticaretin gelismesine, farkli bolge
ve sehirlerde kurulan Volga-Kama Ticaret Bankasi subeleri 6nemli katkida bulunmustur.
Yerel kredi kuruluslari, kredi-tasarruf kooperatifleri ve karsilikli kredilerle birlikte bu
bankalar, tiiccarlarin ve ticaretle ugrasanlarin ticari faaliyetlerini gelistirmek icin ek
finansal kaynaklar saglamaya yardimci olmuslardir. Anani¢’e gore bu minvalde

Miisliimanlar i¢in herhangi bir inang¢ sinirlamasi olmamasi, Tiirk-Tatar girisimcilerin

223 Huzin vd., Istoriya Tatarstana, 95. .
224 Salyam Hatipovig Alisev, “Vse Ob Istorii Kazani” (Kazan: Rannur, 2005), 319-320.
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onemli bir sermaye biriktirmesine ve elde etmesine olanak tanimistir. XIX. ylizyilin ikinci
yarisindaki moderlesme yolundaki adimlar ve reformlar, ulusal burjuvazinin sosyal
tabanin1 6nemli Olglide genisleterek yeni sermayenin akisi sayesinde ticari sektorde
pozisyonlarmi énemli dlgiide giiglendirmelerini saglamistir.??®

Abdiillin’in ifade ettigi gibi gelisen ekonomik iliskiler ve niifus hareketliligi
ataerkil-toplumsal iliskilerin temellerini zayiflatmis, niifusun okuryazarhigin artirarak??
yerel modernlesme bi¢iminin bir parcasit haline gelmistir. Ekonomik gelisim yani
kapitalistlesme siireci, toplumsal yapisinin ¢6ziimii anlamina gelmektedir. Artik ortagag
toplumsal form ve kurumlarin ¢6zlinerek modern bir bilince ulagmasini gerekli kilmistir.
Durkheim’in ifade ettigi gibi cemaatten-cemiyete gecisin bir semboliiydiir. Ulusal
bilincin uyanmasi sonucunu getiren kaginilmaz modern siireg, tek bir ulusal dilin ve millet
bilincinin gerekliligini de beraberinde getirmistir. Kapitalist iiretim iligkileri ylizyillik
gelenekleri ve dini iliskileri degisime ugratmistir. Ancak gelisen sosyo-ekonomik

sartlarin disinda, toplumsal gegis siireglerinde aydinlarin oynadigi rol yadsinamaz.

3.6. 1860-1880 Doneminde Idari Reformlar ve Ulusal Kimlik Insasi’nin

Kazan Tiirkleri Uzerindeki Etkisi

Literatiirde reform sonrasi olarak adlandirilan bu dénemde yonetim, imparatorluk
yasalarinin kendi periferisinde uygulamasini genisletmeye ve Rus olmayan tebaayi dilsel
ve kiiltiirel agidan birlestirmeye yonelik ¢aba gostermistir. Bu dogrultusa gerceklestirilen
girigimler 1860-1870 yillarinda ki liberal reformlar gergevesinde, Bati Avrupa’nin
doniistimlerinin sosyal, kiiltiirel ve idari alanlarda hayata ge¢irilmesi cergevesinde
yuriimiistiir. Cok uluslu imparatorlugun devlet mekanizmasi ve toplumsal yapinin evrimi
ve moderlesmesi oncelikli olarak imtiyazli siniflarin ve Rus halkinin ¢ikarlarina 6ncelik

verilmistir.

Idari yondeki adimlar, idil Tiirklerinde 1862-1865 yillarinda askeri kanton sistemi
(Voyennaya Kontonnaya Sistema) kaldirilmasi ile birlikte, Ural Tirkleri sivil idareye

devredilmis, idil bolgesi gibi hizla merkezi Rusya’ya entegre edilemeye baslanmustir. I¢

25 Boris Vasilyevig Anani¢ vd., “Castnoe Predprinimaltelstvo v Dorevolyutsionnoy Rossii:
Etnokonfensiyonalya Struktura i Regionalnoye Razvitiye, XI1X — Nagalo V XX.” (Moskova: Rosspen, 2010.),
10.

226 Abdullin, “Tatarskaya Prosvetitelskaya Misl”, 18.
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Rusya’dan go¢menler bolgeye yerlestirilmistir. Bu yeni yonetim ile birlikte, Orenburg
Genel Valiligi kaldirilarak Orenburg Miiftiiligiine bagli, Miisliimanlarin biiytik
cogunlugunu olusturan Tatar ve Baskurt Tiirkleri, ortak bir idari yonetim sistemi i¢inde
1881 yilinda hukuki bir ¢er¢eveye oturtulmustur.??’ Boylelikle, Miisliiman Tiirkleri tek

bir idari sistem igine dahil edip kontrol etme anlayis1 gelismistir.

Rus toplumunun o6zelliklerine dinamiklerine gore hazirlanan 1860-1870
reformlar1 imparatorlugun her yerinde esit olmayan bir sekilde uygulanmistir. Niifusun
cogunlugunun Rus olmadig1 yerlerde (Polonya, Belarus, Ukrayna’nin sag yakasi ve
Baltik Bolgesi) Zemstvolarin (Yerel Meclis) kurulmasi, bu bolgelerde ulusal elitinin yerel
yonetimde etkisini artirmistir.??® 1864’ yilinda Kazan’da dahil 34 vilayette Zemstvolar
kurulmustur. Bu yerel yonetim organlarinin baslica rolii yeni yollarin yapilmasi, okullarin

acilmast, saglik hizmetleri ve sosyal yardimlar saglamakt1.?%°

Ancak Zemstvo sistemi farkli sosyal ve etnik gruplarin isbirligi yapmasini
amaglayan bir sistem olmasina ragmen Tatarlar agisindan Rus yoOnetim sisteminin bir
pargast olarak goOriilmiistiir. Tatarlar genellikle sosyal statiileri nedeniyle koylii
topluluklarimi temsil eden gruplar arasinda se¢ilmekteydi. Rusca bilmemeleri yerel
meclislerde etkili olmalarin1 zorlagtirmistir. Ancak bazi bolgelerde, Tatar soylulart ve

toprak sahipleri, yerel yonetim faaliyetlerinde gérev almistir. 2%

S6z konusu yonetim ve kdy 6zyonetim organlarina atama yapilirken, dini faktor
belirleyici bir unsur haline gelmistir. Kazan’da, yerel Ortodoks piskoposlugunun etkisiyle
ve Hristiyanliktan Islam’a gegen Tatarlarm artis gdstermesiyle, sorun daha net ortaya
ctkmaya baslamistir. 1867°de yerel yonetim, Tatarlar ve Ortodokslarin birlikte yasadigi
koylerde tiim Miisliiman koy ihtiyarlarinin gorevden alinmasi karari alinmistir. Bu
durum, bir¢ok Tatar kdyiinde huzursuzluga yol agmistir. 1884 yilinda ise Bakanlar
Komitesi, Miisliimanlarin koylii idarelerine se¢ilme hakkinin yasaklarla kisitlanmasinin
uygun olmadigina karar vermistir. KOy 6zyonetim organlarina, miimkiinse Rus koyliiler

ve “fanatik” olmayan Miisliimanlar arasindan se¢im yapilmasina karar verilmistir. 23

227 {1dus Zagidullin, “Tatar1 v Organah Samoupravleniya: Zemskih, Gorodskih i Krestyastkih”, 479.

228 {1dus Zagidullin, “Tatar1 v Organah Samoupravleniya: Zemskih, Gorodskih i Krestyastkih”, 479

229 Ross, Tatar fmparatorlugu, 188.

230 {1dus Zagidullin, “Tatar1 v Organah Samoupravleniya: Zemskih, Gorodskih i Krestyastkih”, 479-480.
231 {1dus Zagidullin, “Tatar1 v Organah Samoupravleniya: Zemskih, Gorodskih i Krestyastkih”, 481.
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Rus toplumunun modernize edilmesi, milli meselelerin ¢6ziimiinii daha da ¢ikmaz
hale sokmustur. Biitiin Rusya Tiirkleri tizerinde polis denetimi kurma ve egitim sistemini
kontrol edecek zorlayici ve baski altinda tam kontrol uygulanmaya calisilmistir. Egitim
sistemi iizerinde kontroliin saglanmasi i¢in mektepler ve medreseler denetim altina
alinarak siki bir sekilde denetlenmistir. Ornegin, 1857°de II. Aleksandr dénemi
modernlesme ortaminin getirigi reform ortamindan faydalanmak isteyen Hiiseyin
Feyizhanov Kazan’da Culpan adli gazete c¢ikarmak i¢in bagvuru yapmis ancak

reddedilmistir.?%

Aradan ¢ok gegmeden, Miisliiman okullar iizerinde Egitim Bakanlig1 tarafindan
bu denetleme zorunlulugu 1866 yilinin basinda glindeme getirilmistir. 1870 yilinda
mekteplerin ve medreselerin hiikiimet denetimine tabi tutulmasi tekrar glindeme
getirilmistir. Buna goére, 24 Kasim 1874 tarihli yasa ile Kazan, Orenburg, Nijniy
Novgorod ve Penza egitim bolgesinde faaliyet gosteren tiim Tatar, Baskurt ve Kazak
okullar1 Egitim Bakanligina baglanmistir. 26 Ocak 1876°da gerceklestirilen Egitim
Bakanligi Bilim Komitesi toplantisinda Kazan Projesi masaya yatirildi. Buna gore,
Kazan’daki Miisliiman okullar denetim altina tutulacak ve Rus egitim sistemi cebren
yayginlagtirilacaktir. Miifettislerin denetledigi bu okullarda, dini egitime miidahale
edilmemekle birlikte iki unsura dikkat edilmelidir: Car’a ve imparatorluk hanedanina
aykir1 beyanlarda bulunulmamasi ve Hristiyan niifusa kars1 husumet uyandiran ifadelerde

bulunulmamasi.23

1875 yillarina gelindiginde, s6z konusu egitim politikalari ¢ercevesinde Dimitriy
Tolstoy, Miisliman din gorevlilerinin Rus-Miisliman okullarinin  miifredatinin
bilinmesini zorunlu hale getirilmesi Onerisinde bulunmustur. Buna goére, mollalar
cemaatlerine Rus¢a Ogrenmenin Kur’an’a ve seriata aykirt oldugu iddiasim
savunamayacak, devlet dilini bilme zorunlu hale getirilecekti. Miisliimanlarin Rus-Tatar
okullarinda egitim almalarina karsi one siiriilen gerek¢e de ortadan kalkacakti. Orenburg
Miiftiliigii biinyesindeki bolgelerde, Rusga bilenlere 6ncelik taninmasi Onerisinde

bulunulmustur. 1877°de Devlet Konseyi’ne yasalastirilmast igin; sivil ve kamu

232 Ross, Tatar fmparatorlugu, 188.

2% [ldus Zagidullin, Culpan Samatova, “Politika Samoderjaviya v Sfere Skolnogo Obrazovaniya”, iginde
Istoriya Tatar s Drevneysih Vremen v Semi Tomah Tom VI Formirovanie Tatarskoy Natsi XIX- Nagalo XX
Vekah, ed., Rafael Hekimov, (Kazan: Akademiya Nauk Respubliki Tatarstan Istitut Istori Im. S.Marjani,
2013), 510.
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gorevlerine (zemstvo, sehir ve koy yonetimleri) aday olanlar i¢in Rusca egitim yeterliligi
getirilmesi, 1878’den itibaren Miisliman okullarindaki ogretmenlerden ve dini
gorevlilerden Rusca okuyup yazmalari, yeni Miisliiman okullarinin agilmasina ve bu
okullarda Rus sinifi agilmasi sartiyla izin verilmesine, Sibirya, Tiirkistan, Kafkasya ve
Transkafkasya hari¢ tiim imparatorluk topraklarinda uygulanacakti. Ancak bu girisimler,
1877-1878 Osmanli-Rus Savast ve bu olaylardan kaynakli Kirim ve Idil bolgesindeki
Miisliiman niifusu huzursuz edecegi endisesiyle hayata gegirilememistir. Bu dnlemlerin,

daha elverisli kosullar altinda yeniden giindeme getirilmesi tavsiye edilmistir.?%*

Boylece, imparatorlugun ¢ok uluslu yapisi sistemin en zayif noktalarindan biri
olarak goriilmiistiir. XIX. yilizyilin ikinci yarisindan sonra, sosyal ve siyasi istikrarin
korunmasi, devletin dis gilivenliginin yan1 sira geleneksel unsurlar disi idari ve kiiltiirel
birlik saglama egilimi ortaya ¢ikmigtir. Bu yeni yonelim, etnik gruplarin devletin daha
aktif miidahalesini ve onlar1 Rus toplumsal sistemine biitiinlestirmesini ortaya ¢ikarmistir.
Bu siiregte, Kazan ve diger Tiirklerin kiiltiirel farkliliklar1 bir engel olarak goriilmiis ve

bunlari ortadan kaldirarak tektiplesme egilimi uygulanmaya baslanmustir.
3.7. II1. Aleksandr Doneminde Kars1 Reformlar: Otokrasi ve Baski

Babasi II. Alexander donemi liberal reformlarin uygulanmasinin aksine, IlI.
Alexander, hiikiimdarligt boyunca daha muhafazakar egilimleri benimsemistir.
Imparator, devletin otoritesinin gii¢lendirilmesine ve sosyal istikrarin korunmasia 6zel
onem vermistir. Bu baglamda, muhafazakar siyasi kararlar1 da bu yonde sekillenmistir.
II. Aleksandr’in siiikast sonucu 6ldiiriilmesinin ardindan devranilan iktidarda 6nceki
gerceklestirilen reformlar ve kamusal ozgiirlik devletin gosterdigi zayiflik olarak
algilanmigtir. Sinod Bagsavcist Pobedonostsev, reformlarin modernlesme siirecine giden
eksik ve hatali oldugunu varsaymustir. Suikast bunun en biiyiik 6rnegidir. Buna gore
Rusya’nin modernlesme yolunda izleyecegi siire¢ otokrasinin giiclendirilmesi olacaktir.
Buna gore 29 Nisan 1881 tarihli manifestoda ¢ar ifade ettigi gibi “Otokrasi iktidarin

karakterine olan giivenim milli ¢ikarin teminatidir.”?%® Anlayisiyla ortaya ¢ikmistir.

1882 yilindan itibaren siyasal orgiitler ve milli hareketlerin direncini kirmak igin

baskici tedbirleri artirarak, 1885°te ¢ikartilan Ceza Yasasina gore biitiin toplum gozetim

234 [ldus Zagidullin, Culpan Samatova, “Politika Samoderjaviya v Sfere Skolnogo Obrazovaniya”, 506.
235 d'Encausse, Tamamlanmamis Rusya, 180.
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altina alinmustir.2%® 14 Agustos 1881'de Devlet Giivenligi ve Kamu Huzurunun
Korunmasina Yénelik Onlemler Yonetmeligi uygulamaya kondu. Bu yonetmelige gore,
herhangi bir guberniyada kamu diizeninin saglanmasi amaciyla olaganiistii hal ilan
edilmesine izin verilmistir. Tebaadan herhangi biri yargilanmaksizin tutuklanabilir, bes
yila kadar siirgiine gonderilebilir veya askeri mahkemeye sevk edilebilirdi. Valilere ise;
basin organlarini, ticari ve sanayi isletmelerini, egitim kurumlarin1 kapatma, ayrica
zemstvolarin ve belediye meclislerinin faaliyetlerini askiya alma yetkisi verilmistir.
Gegici bir 6nlem olarak ilan edilen ancak olaganiistii hal rejimi kuran bu yonetmelik,

siirekli olarak yenilenmisve 1917'ye kadar yiiriirliikte kalmistir.*’

Karst Reformlar dénemi olarak adlandirilan bu dénemde, 1884 Universite
Reformu, 1890 Zemstvo (Yerel Yonetim) Reformu, 1892 Belediye Reformlari bu kapsam
icinde degendirilir. Bu reformlar yargi sisteminde de gerici doniistimlere yol agmis, 1882
yilinda kabul edilen Gegici Basin Kurallar: ile sansiir daha da sikilagtirilmig, 1886 yilinda
0 donemde mevcut olan tiim kadin kurslarina 6grenci alimi1 durdurulmustur. Ayrica, 5
Temmuz 1887 tarihli genelge ile alt siniflardan gelen gocuklarin ortadgretim kurumlarina

kabulii kisitlanmigtir. >

Ogrenciler ve iiniversiteler, ihtilalci fikir ve hareketlerin kaynagi olarak
gorildiiglinden, yeni tiniversite tliziigli liniversitelerin 6zerkligini ortadan kaldirmistir.
Her tiirlii 6grenci dernegi yasaklanmistir. Ayrica, {niversitelerin bilim kurullar
tarafindan segilen 6gretim liyelerinin, Egitim Bakani tarafindan onaylanmasi zorunlu hale
getirilmistir. Agustos 1882'da yeni basin kanunu ilan edilmis buna gore; hikiimete
herhangi bir gazete veya dergiyi kapatma, yayincilar1 ve editorleri meslekten men etme
yetkisi verilmistir. Hatta editorler, yetkililerin talebi iizerine yazarlarin takma adlarimi
aciklamak zorunda birakilmis, sansiirle basin daha siki bir sekilde kontrol altina

almmistir.?%®

2% d'Encausse, Tamamlanmamis Rusya, 180.

237 Dimitriy Samorodov, “Kontrreformn Aleksandra Ill: Soderjaniye i Posledsviya”, Tsarskoselskie
Citeniya, 3/15(2011): 78.
238 |yudmila Panova Nikolayevna, “Reformu i Kontrreformi v Pravleniye Aleksandra 111 iginde VIII.

Mejdunarodnaya Naugna-Prakticeskaya Konferentsya «Naugnie Isledovaniva: Ot Teorii K Praktike» Tom
I, editér Oleg Nikolayevi¢ Sirokov vd. ( Ceboksari: Tsentr Naugnogo Sotrudnicestvo Interaktif Plyus,
2016), 38-41.

239 Dimitriy Samorodov, “Kontrreformi Aleksandra I11: Soderjaniye i Posledsviya”, 80.
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Bu siki gdzetim ve denetlemelerden koyliilerde nasibini almistir. 1889 ve 1890°da
gerceklestirilen yerel yonetimlerde reformlarla 1861°de soylularin kaybettikleri otoriteyi
geri almalarimi saglamis ancak esas amacg koyliiler iizerinde tamamiyla denetim
kurmakt1.24% 1890 tarihli Eyalet ve Yerel Yonetim Kurumlar: Yonetmeligi ile zemstvo
sistemi yeniden diizenlendi. Bu reformla birlikte soylular (dvorjanstvo), zemstvo
meclislerine secilen iiyelerin (glasnih) cogunlugunu olusturma hakkini kazandi ve toplam
liye sayisiin yaklasik %57’sini soylular belirlemeye basladi. 1892 tarihli Yeni Sehir
Yonetmeligi'ne gore, secimlere katilma hakki i¢in gerekli miilkiyet sarti getirilmistir.
Sehir meclisleri (duma) ve belediye idarelerinin bagimsiz hareket edebilecegine dair
hilkim yasadan c¢ikarildi. Dolaysiyla, c¢ar yonetiminin sehir idaresine dogrudan
miidahalesi yasal olarak gilivence altina alinmistir. Hiikiimet, sehir meclisi baskanini
(sehir dumasi1 baskani) onaylamama hakki kazanmis ve meclisin toplanti sayisi
kisitlanmistir. Bu diizenlemeler sonucunda, sehir yonetimi fiilen devletin bir pargasi

haline getirilmis ve 6zerk bir yerel ydnetim olmaktan ¢ikarilmigtir.?4!

Ancak Panova’ya gore 6zellikle devletin iilkenin modernlesmesindeki 6zel rolii
gdz oniinde bulunduruldugunda Ornegin, belediye “karsi reformu”, kent ydnetimi
tizerindeki idari denetimin artirilmasi yoluyla, yerel yonetimlerin esas olarak ekonomik
boyuta odaklanmasimna neden olmustur. Bu durum, XIX. yiizyilin sonlarinda kent
ekonomisinin hizla gelismesini saglamistir.?*> Bu kent ekonomisinin i¢ine Kazan

bolgeside katilmistir.

Karsit reformlara ragmen, iilkenin kapitalistlesme siirecinde dénemin ekonomi
politikalar1 ivmeleyici rol oynamistir. Maliye Bakanlari Nikolay Von Bunge (1881-
1886), Ivan Visnegradski (1887-1892) ve Sergey Vitte (1892-1903) énciiliigiinde finansal
alanda 6nemli adimlar atilmistir. Bunge’nin vergi sistemi ve devlet kredisi alanindaki
atilimlari, sanayilesme siirecinin finansal kaynagini olusturmustur. 1882,1884 ve 1885
yillarinda Koruyucu giimriik politilar1 yerli sanayinin gelisimine hiz kazandirmistir.
Ruble’nin istikrar kazanmasi ve altin standardina gegis, yabanci iilkelerin Rus finans

sistemine giivenini artirarak yabanci sermaye akisinin gogalmasim saglamistr.?4®

240 d'Encausse, Tamamlanmamis Rusya, 180.

241 Dimitriy Samorodov, “Kontrreforrm Aleksandra I11: Soderjaniye i Posledsviya”, 79.

242 Lyudmila Panova Nikolayevna, “Reform i Kontrreform v Pravleniye Aleksandra I117, 38-41.
243 |_yudmila Panova Nikolayevna, “Reformi i Kontrreformi v Pravleniye Aleksandra I117, 38-41.
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Boylelikle finansal kapitalizm Rusya’da gelisme gostererek, modernlesmenin itici giicii

olarak kapitalistlesme siirecini hizlandirmistir.

Bu c¢ercevesinde degerlendirildiginde geri modernlesme olarak dénemin
politikalar1 sayilamaz. Cesitli toplumsal alanlar iizerindeki devlet kontroliinii yeniden
tesis etme cabalarini bu siirecin bir parcasidir. Oncelikli olarak ¢arlik diizeni ve otoriteyi
korumay1, geleneksel Rus prensiplerine doniisii saglamay1 ve her yerde Rus ¢ikarlarini

giivence altina alma amaglanmustir.?*

3.7.1. XIX. Yiizyihn Sonunda Rusya Tiirklerine Yonelik Baski, Sansiir ve
Egitim Politikalar

Kontrol ve baski mekanizmasi haline gelen Rus devlet iktidarindan diger halklar
da payini1 almistir. Ruslastirma politikasi yiiksek milli benlige mensup egitimli milletler
Polonya, Ukrayna ve Idil-Ural Tiirkleri arasinda milliyetgiligin yiikselmesine neden
olmustur. Cok uluslu imparatorluk i¢inde Rus ve Ortodoks kimligi siirekli 6n plani

cikarilip devletin resmi ideolojisine doniismiistiir. 24°

1863 Polonya Ayaklanmasi sonrasinda Tatarlarin sekiiler aydinlanma ve ulusal
bilinci gelistirecek girisimlere karsi olumsuz bir tutum sergilenmistir. Rusya Tiirkleri
modernlesme siirecinin gostergelerinden biri, ana dillerinde periyodik basin organlari
olusturma girisimleri olmustur. 1905 yilina kadar Sankt-Peterburg Sansiir Komitesi ve
Kazan Valisi’ne 20’den fazla anadilde yayin i¢in izin istenmistir. Ancak Kazan Tatar
Ogretmen Okulu (KTOO) miifettisi Ahmerov'un 1894-1895 yillarinda gazete
yayimlamak i¢in izin talebinde bulunmasi iizerine Kazan Valisi, bu girisime iligkin olarak

su degerlendirmede bulunmustur:

Rusya’da yasayan yabanci halklar arasinda Tatar dilinde edebiyatin ve periyodik
yaywmlarin gelisimi, bu unsurlarin Rus halkiyla kaynasmasina ve birlesmesine pek

de hizmet etmeyecektir... Dahasi, ana dillerinde edebiyatin gelisimi, yabanci

24 Bu amagcla harekete gegerek 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi’ndan edinilen tecriibe askeri reformun
gerekliligi orta ¢ikmustir. I1l. Aleksandr’in askeri ve denizcilik alanindaki modernlesme faaliyetleri,
Rusya’daki mutlak monarsi daha da giiclenmesini saglamistir.

245 d'Encausse, Tamamlanmamis Rusya, 180.
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milletler arasinda ulusal bilincin uyanisina ve belki de daha da dtesinde - siyasi

hayallere yol agabilir.?*

Bu yasak ortaminda doniim noktasini 1883 yilinda Ismail Gaspirali tarafindan
Terciiman gazetesinin yayimlanmasi teskil etmistir. Ancak bu yayimin, Tatarca ve Rusca
metinlerin paralel olarak basilmasi ve Sankt-Peterburg Sansiir Komitesi’nin 6n
denetimine tabi olmasi kosuluyla yayimlanmasina izin verilmistir. 1884 yilinda ise
Gaspirali, s6z konusu komitenin denetiminden ¢ikarak, gazetesini dogrudan
Simferopol’de sansiirlenmek iizere yayimlamayr basarmustir. Ilgingtir ki sansiir
uygulamasi, Sansiir komitesi tarafindan Miisliiman halklara Rus milletine kars1 olumlu
bir imaj yaratmak i¢in bu dogrultuda Aleksandr Pugkin, Nikolay Gogol ve Lev Tolstoy'un
Kreutzer Sonati romani Tatarcaya ¢evirisini basima uygun géormemistir. Lev Tolstoy’un
Ik Damitic: adli Sykiisiiniin gevirisi, “Tiirk halklar1 arasinda Rus milletine dair yanlis
algilara yol agacagi” gerekcesiyle yayimlanmamistir. Benzer sekilde, Kdzim Nasiri’nin
Kirk Bagg¢a adli eseri, Rus ulusal onuruna zarar verdigi iddia edilen bazi ifadeler
nedeniyle basimina izin verilmemistir. Diger taraftan Rizaeddin Fahreddin'in Terbiya adli
eserini, yeni okullarin agilmasi yoniinde atesli bir bildiri olarak degerlendirerek
yasaklamigtir. 1890lara gelindiginde Sansiir Komitesi yayinlarda cihat, kafir ve gavur
kelimelerinin gegmesini yasaklamistir. Zagidullin’e gore toplumsal ve siyasal hayatin
modernizasyonuna ragmen Rus devletinin Tatarlara karst tutumu, reform Oncesi
donemde belirlenen yaklasimlari biiyiik 6l¢iide korumustur. Ulusal sorun baglaminda ise
Leh, Yahudi, Ukraynali ve Ermeni milli meseleleriyle kiyaslandiginda, 1dil-Ural Tiirkleri
meselesi, mutlak monarsi i¢in ciddi bir sorun teskil etmemistir. Temel neden olarak
Zagidullin, Rusya'ya daha erken katilmis olmasi, Tatarlarin toplumsal sinif statiisiiniin
diisiik olmasi, etnokiiltiirel elitlerin vatandaslik haklarin1 savunma konusundaki

yetersizligi ve Tatar halkinin sosyokiiltiirel gelisimindeki 6zellikleri oldugunu savunur.?*’

Ancak diger yandan egitim ve kiiltiir politikalar sekillendirilmeye calisilmigtir.
1880 yilinda miidahaleler baglamistir. Ornegin bu yilda KTOO finansmani i¢in 20.000
ruble tahsis edilirken Konstantin Pobedonostsev bu harcamalara karst ¢ikmistir. 1882-

1897 yillarinda egitim bakanligi yapan Ivan Delyanov, Tiirkler arasindaki modern

246 fldus Zagidullin, “Ososbennosti Tsenzuri Tatarskih Knig”, i¢inde Istoriya Tatar s Drevneysih Vremen v
Semi Tomah Tom VI Formirovanie Tatarskoy Natsi XIX- Nagalo XX Vekah, ed., Rafael Hekimov,
(Kazan: Akademiya Nauk Respubliki Tatarstan Istitut Istori Im. S.Marjani, 2013), 487.

247 Tldus Zagidullin, “Ososbennosti Tsenzur1 Tatarskih Knig”, 488-489.
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bilincin gelisimini tehdit olarak gériip KTOO nun dini egitim veren bir gretmen okuluna

cevrilmesi dnerisinde bulunmustur.?48

1888-1890 yillar1 arasinda toplumsal huzursuzluga doniik endiseler dogrultusunda
Miisliimanlar tarafindan kitlesel dilek¢ce kampanyalar yiiriitiilmiistiir. Ancak 1891°den
itibaren OMRM iiyeligine sadece Rusca okuma ve yazma bildiklerine dair belge
istenmeye basglanmistir. 1896’da ise sehir mektebini tamamladiklarina dair belge
sunulmasin1 zorunlu hale getirilmistir. Lakin kdy mollalar1 adaylarindan ise Rusca
konusma ve yazma becerisine sahip oldugunu kanitlar belge istenmeye baslanmistir. Bu

kural 21 vilayet ve 4 bolgede uygulanmaya baslanmstir. 24

Kazan, Moskova ve Orenburg egitim bdlgeleri miifettislerine gonderilen 10
Temmuz 1892 tarihli genelgeye gore mektep ve medreselerde “Rus devlet ilkelerine
diisman” fikirleri el yazmasi kitaplarin ders materyali olarak kullanildig1 gerekgesiyle, bu
egitim kurumlarinda yalnizca devlet sansiirli tarafindan onaylanmig basili kitaplarin
kullanilmast zorunlu hale getirilmistir. Yalnizca Rusya’da egitim gormiis ve Rus

tebaasindan olan kisilerin 6gretmenlik yapmasina izin verilmistir.?>

XIX. ylizyilin sonlarina gelindiginde mollalarin ve kdy halkinin tepkilerine
ragmen Rus ve Rus-Tatar okullari ciddi bir 6grenci kitlesine sahip olmustur. Lakin camii
cemaatlert medreselerde Rusca okutulmasina izin vermemistir. Hal bdyleyken, devlet
dilinin 6grenimi, Tatar entelektiielleri i¢in bir ayricalik haline gelmistir. Diger taraftan
Rus-Tatar okullarina genellikle 6zel 6gretmen tutmaya maddi giicii yetmeyen ailelerin
cocuklart kabul edilmekteydi. Rus-Tatar okullari yiizyilin doniim noktasinda Tatar milli
egitiminin ayrilmaz bir pargasi haline gelmistir. 1905’ten sonraki siirecten sonra cedit¢i
hareketin giiclenmesiyle birlikte bu okullarm sayis1 artmaya baslamistir.?>! Taymas bu

okullarin 6nemini su sekilde belirtir:

Birinci misal: Kazan'da koyu Buhara drnegi “Kélboyu” medresesinde yillarca
Islami” bilgiler 6grenip “Ikmal-i niishah” eden Gerey Ahmeroglu, yukarida adl
miikerreren anilmis olan misyoner papaz Y. Malov ile sohbetleri neticesinde

ortodoksluga gegerek, miisliiman-Tiirk toplulugundan ayrilmisti. Ikinci misal:

248 1dus Zagidullin, Culpan Samatova, “Politika Samoderjaviya v Sfere Skolnogo Obrazovaniya”, 505.
249 {1dus Zagidullin, Culpan Samatova, “Politika Samoderjaviya v Sfere Skolnogo Obrazovaniya”, 507.
250 fldus Zagidullin, Culpan Samatova, “Politika Samoderjaviya v Sfere Skolnogo Obrazovaniya”, 512.
251 [ldus Zagidullin, Culpan Samatova, “Politika Samoderjaviya v Sfere Skolnogo Obrazovaniya”, 508.
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Buna karsilik Rusya’min gobegindeki Penza sehrinde, Rus asri gimnaziasinda
(lisesinde) okumus olan Musa Akyigitzade 'nin Tiirk milli duygusu uyanmis ve bu

yiizden Rus okulunu bitirir bitirmez Istanbul’a go¢miis ve orada Tiirkliige ve

Islama hizmet etmeye baslamist1.*>

Taymas’a gore gelisen ekonomik ve kiiltiirel zemin i¢inde, XIX. yilizyilin ilk
yarisindan sonra ve sonlarmma dogru artik Tiirk-Tatar burjuvazisinin olusumu
tamamlanmustir. Ancak Idil-Ural bdlgesi bati ile olan iliskisi Rus duvarlariyla driilmiistiir.
Bat1 ilmi ve fikri yoniinii Ruslar tizerinden sadece alabiliyorlardi. Batili her adet ya da
fikir Ruslagmig bir kimlik olarak kabul edilip slipheyle bakilmistir. Hatta Rusca
Ogrenilmesinden bile sakinilmistir. Kazan Tiirkleri boylelikle Rus diinyasi i¢inde ayr1 bir
sarkli kavim olarak kabul goriilmiistiir. Eski sistem iginde kalip, ayn1 medrese sistemi ve
mektep sistemi i¢inde okumanin, Rus okullarinda sekiiler egitim alarak birikim elde
etmesinden daha az zarar1 olacag: kanis1 Rus hiikiimetince kabul edilmistir.2> Misyoner
[lminskiy, Egitim Bakani Dimitriy Tolstoy’a 16 Ekim 1886 tarihli yazdig1 tavsiye
mektubunda hem Rus hem Osmanli modern egitim sisteminin Tatarlar tizerindeki etkisine
su sekilde deginir:

Bizim Tatarlar, bu iilkelerde firsat¢i unsurlarin, Polonyalilarin, Macarlarin ve

diger Rusya diismanlarimn etkisine girebilirler. Ustelik bu iilkelerde Bati Avrupa

etkisiyle gelisen Islami egitim ve modernlesme siireci, yeni kurumlar ve edebiyat

yoluyla Bati Avrupa modellerini taklit eden bir yonelim kazanmustir. Bu durum,

Dogu'daki Miisliiman okullarina ve dolayisiyla yiiksek bilgi arayisindaki Tatar

ogrencilerine de sirayet edebilir. Uzak bir gelecekte goyle bir manzara

belirmektedir: Tatar okulu, Buhara’mn orta¢ag skolastigi yerine Osmanli-

Avrupa aydinlanmasinin ve medeniyetinin parlakligina yonelme egilimi

gosterecektir; o zaman, Tatarlarin Ruslara karsi olan dini temelli antipatisi

kiiltiirel bir boyuta gececek ve hatta belki de siyasi bir vaziyete doniisecektir.>*
3.7.2. Dini Bask, Idari Kontrol ve Siyasi Temsiliyet

III. Aleksandr’in iktidara gelisi ve hiikiimet cevrelerinde K. P. Pobedonostsev

liderligindeki muhafazakar kanadin etkisinin artmasiyla birlikte, Miisliimanlarin

252 Taymas, Kazan Tiirkleri, 119.

258 Taymas, Kazan Tiirkleri, 117-118.

24 fldus Zagidullin, Culpan Samatova, “Politika Samoderjaviya v Sfere Skolnogo Obrazovaniya”, 511-
512.
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Hristiyanlastirilmasina yonelik faaliyetlerin yeniden hiz kazandi. 1870’lerden 1890°lara
kadar Tatarlar arasinda toplumsal hareketlerin artmasina yol acan en 6nemli nedenlerden
biri, genis ¢apl bir Hristiyanlagtirma siirecinin baslatilacagina dair yayilan soylentilerdi.
Ancak genel olarak, XIX. yiizyilin ikinci yarisi ile XX. ylizyilin baglarinda, dini
politikalarm, carlik hiikiimetinin Kazan Tirklerine yonelik genel i¢ politika ¢izgisinde
biiyiik bir rol oynamamistir. Bu faaliyetlerin daha 6nemli bir sonucu, bolgedeki toplumsal
gerilimin artmasi, Tatar niifusu arasinda hiikiimet karsiti hareketlerin ortaya ¢ikmasi ve

Osmanli topraklarma yonelik gogiin hizlanmasi olmustur.?®

Toplumsal kontroliin bir aract ve modern devletin gerekliligi olarak, Aralik 1896
-Ocak 1897 yillar1 arasinda hane bazli niifus sayimi1 gerceklestirilmistir. Niifus sayimina
kars1 Kazan Guberniyasi’nda 85 volostta ve 422 kdyii icine alan isyanlar ¢ikmistir. Buna
karsin mutlakiyete meydan okuma olarak goriilmiis ve buna gore cezalandirilmistir.
Sayimin zamaninda gerceklestirilmesini saglamak amaciyla Vyatka, Kazan ve Ufa
valilerine, 14 Agustos 1881 tarihli Devlet Diizeninin ve Kamu Huzurunun Korunmasina
Yénelik Onlemler Husunda Diizenleme bashkli emirname ile olaganiistii yetkiler
verilmistir. Bunun i¢in Kazan’da ii¢ cezai mifreze olusturulmustur. 19-30 Ocak tarihleri
arasinda yerel yetkililer, askeri birliklerin destegiyle, Cistopol uyezdinde 254 koyliyt
tutuklamis ve ¢ogu mahkiim edilmistir. Sadece Kazan’da degil Ufa, Zlatoust, Birsk
uyezdlerine bagl bazi koylerde ve Belebeevsk uyezdinin biiyiik 6l¢iide Miisliiman
koylerinde yasayan halk, bilgi vermeyi reddetmis, sayim memurlarint koylerine

sokmamis veya kovmus, niifus sayimina ait formlari imha etmistir.2%

Diger yandan, 1883°1ii yillara gelindiginde, 1886°ya kadar Rus modernlesmesinin
Kazan Tatarlar iizerindeki yerel diizeyde 6nemli bir etkisi olan zemstvolarda, baslangigta
Tatarlarin faaliyetleri yeterli olmamustir. S6z konusu yillarda segilen Tatar vekillerinin
orani diisiik kalmistir. %25 oraninda secilmis olmalarina ragmen, toplam vekil sayis1 %10

olarak kalmistir. Kazan Valisi P. A. Poltoratskiy’nin 1889 yili tarihli raporuna gore,

25 Radik Ishakov , “Kreseniye i Hristianizatsiya Tatar-Musulman”, iginde Istoriya Tatar s Drevneysih
Vremen v Semi Tomah Tom VI Formirovanie Tatarskoy Natsi XIX- Nag¢alo XX Vekah, ed., Rafael Hekimov,
(Kazan: Akademiya Nauk Respubliki Tatarstan Istitut istori Im. S.Marjani, 2013), 493-494.

2% {ldus Zagidullin, “Vistupleniya Protiv Provedeniya Pervoy Vseobsey Perepisi Naceleniya 1897 g.”,
iginde Istoriva Tatar s Drevneysih Vremen v Semi Tomah Tom VI Formirovanie Tatarskoy Natsi XIX-
Nacalo XX Vekah, ed., Rafael Hekimov, (Kazan: Akademiya Nauk Respubliki Tatarstan Istitut Istori Im.
S.Marjani, 2013), 583-584.

89



zemstvolarda Tatarlarin etkinligini kirmak i¢in Tatar vekillerin sayisinin sinirlandirilmasi

ve Rusca okuryazarlik sartinin getirilmesi dnermistir.>’

1890 yilinda zemstvo karsiti reformla Miisliiman vekillerin sayisi daha da
azalmistir. Meclis yoneticileri, vekil se¢iminde tercihli davranarak Rus koylii segmenler
arasindan secilen adaylari1 gorevlendirmistir. Ancak 1906’da Miisliiman vekil sayisi artig
gdstermistir. 1898°de Igisleri Bakanligi, zemstvo sisteminin yayginlastirilmasi icin iki
proje sunmustur. Bunlardan ilki Bati’daki dokuz guberniyayi, ikincisi ise Astrahan,
Orenburg ve Stavropol guberniyalarini kapsamaktaydi. Ancak Senato Bassavcisi
Pobedonostsev ve Maliye Bakam Witte, “Ulkede kim iktidardaysa ydnetimde o hakim

olmalidir.” diyerek bu projeleri reddetmislerdir.?®®

?7 [ldus Zagidullin, “Tatar1 v Organah Samoupravleniya: Zemskih, Gorodskih i Krestyastkih”, 480.
28 [1dus Zagidullin, “Tatar1 v Organah Samoupravleniya: Zemskih, Gorodskih i Krestyastkih”, 479.
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DORDUNCU BOLUM

XX. YUZYILIN BASINDA RUSYA’DA MODERNLESME VE
KAZAN TURKLERI

4.1. II. Nikolay Doneminde Modernlesme

XIX. yiizyihn sonlarina dogru, geg¢mis yiizyilla karsilastirildiginda devletin
karakteri ve islevi degismeye baslamistir. Pek ¢ok yonetim, biinyesine kattigi topraklari
idari, hukuki ve egitim alaninda ayni yapisal vasitayla kontrol etme egiliminde olup
boylece vergilendirip onlardan yararlanmayi amaglamistir. Artik daha miidahaleci bir
devlet yonetimi ortaya ¢ikmustir. Devlet yapisi, kral {izerinden sekillenen mekandan
belirli bir yer {izerinde yerlesik héale gelen bir aygita doniigsmiistiir. Saray hiziplerinin
yerini artik hiikiimeti ele gegirmeye ¢alisan siyasi partiler almistir. Devlet, boylelikle
kendi icinde 6zel boliimlere ayrigsarak islevsel acidan karmasik bir hale gelmistir.
Savaglarda daha genis Orgiitlenmis bir organizasyon kurmak i¢in vatandaslarin asker

olarak drgiitlenmesi gerekliligi ortaya ¢ikmistir.?®

Avrupa’da, halk ya da ulus adma fark etmeksizin, belli bir toprak biitiinliigii
tizerinde devlet, simif ve askeri mecburiyetlere kadar indirgenmeyecek Olclide bir
organizma niteligindedir. Devletin modernlestirici rolii, toplumu; medeniyet fikrini,
diizeni ve teknolojik miikemmeliyeti idealize edip somutlastirmaya baglamistir. XIX.
yiizyilda ¢ogu devletin yapisi, tepeden inme bir yap1 olusturmustur.?®® Bu dénemde

modern devletin dogusu, ivmelendirici bir goriingii olarak ortaya ¢ikmustir.

Devletin modernlestirici rolii baglaminda, 6n formunu olusturan mekanin Avrupa

oldugu inkar edilemez. Avrupa ve Kuzey Amerika’da bir¢ok farkli sekli olmasina karsin

29 Bayly, Modern Diinyanin Dogusu, 327-328.
260 Bayly, Modern Diinyanin Dogusu, 328.
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modern devletler, XIX. yiizyilin sonuna gelindiginde tam anlamiyla emperyal
egemenliklerini kuramamiglardi. Avrupa disindaki modern monarsiler ise degisen
kosullara ayak uydurmay1 basarmistir. Japonya, Rusya ve Osmanli gibi devletler bu
siirece ge¢ dahil olmustur. Ancak Bati’da, 1900’lii yillarda artik devletlerin bircogu
hakimiyetlerini saglamlastirmis, yonettikleri topraklari1 ve somiirgeleri denetleyip daha

iyi isletebilir hale gelmistir.2®*

Bu baglamda, II. Nikolay donemi Rusyasi, imparatorlugun modernlesme yolunda
konumu biitlin siiregler i¢inde son ve en miihim yerde durmaktadir. XIX. yiizyilin
sonlarinda, Avrupa devletleri modern biirokratik mekanizmalarini oturtmus ve
egemenliklerini saglamlagtirmisken, Rusya'da mutlakiyet¢i yap1 ile modernlesme
arasinda bir denge arayis1 ortaya ¢ikmustir. Sanayilesme, askeri reformlar ve ekonomik
politikalar araciligiyla devletin giiclinii artirma gabalar1 devam etse de, merkezi otoritenin

baskici yapisi toplumsal doniistimiin yonetilebilir olmasini zorlagtirmistir.

Nitekim 1l. Nikolay doneminde modernlesen devletin idari kapasitesini
gelistirmeye yonelik reformlarla birlikte toplumsal huzursuzluk ve ihtilalci hareketlerin
yiikselisiyle i¢ ice ilerlemistir. Gelisen bu siirecte, Rusya’nin Batili devletler gibi istikrarl
bir modern devlet haline gelmesini engellemis ve nihayetinde 1917 Devrimi’ne giden

siireci hizlandirmistir.

Ekonomik modernlesmenin I. Petro donemindeki atilimlarindan beri maliyeti
halka yansimaktaydi. Bu donemde de maliyet halka yansimistir. 1904 yilinda Rus devleti,
finans alaninda demiryollarinin gelistirilmesi ve Asya’ya yayilimin hizlandirilmasini
hedeflese de bu girisimler beklenen faydayr saglamamistir. Bu tiir modernlesme,
toplumun zararina olan bir déniisiim niteligindeydi. 2% 1890 sonras: sanayilesme zaten
oldukga yavas ilerlemisti. 1890 ve 1900 yillar1 arasinda dokme demir iiretimi %200’iin
tizerinde, demiryollarinin uzunlugu ise %70 oraninda artmistir. Ancak Rusya, Bati
Avrupa’dan ziyade Cin ve Osmanli ile kiyaslanabilecek bir konumdaydi. 1900’11 yillarda
Rusya’daki dokuma tezgihi sayisi, Hindistan’a kiyasla bile diisiiktii. Ulkenin kars:
karsiya oldugu temel problemler; elverissiz hava kosullari, tasimacilik sorunlari, is giicii

eksikligi ve yetersiz yatirnmlardi. XX. ylizyilin basinda niifusun ¢ogunlugu kirsalda

261 Bayly, Modern Diinyanin Dogusu, 337-352.
262 'Encausse, Tamamlanmamis Rusya, 188-189.
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yasamaktaydi. Ancak biiyiik miktardaki insan kaynagina ragmen, Rus Imparatorlugu’nun
endiistriyel kapasitesi Bat1 Avrupa iilkelerine nazaran zayif bir durumdaydi. Tiirkistan’in
isgali, sanayilesme yoniinde pamuk tedarigi agisindan 6nemli bir rol oynamistir.?®3
Tirkistan’in isgali ve dolaysiyla pamuk {iretimine el konulmast Rusya’nin

kapitalistlesmesini hizlandirmistir.

Vitte tarafindan yliriitiilen, 1899’dan 1903’e kadar siyasi muhafazakar konumda
kalarak halka pahaliya mal olacak ekonomik modernlesme politikalar1 devreye
konulmustur. Ancak soz konusu ekonomik degisim, otokrasiyi higbir sekilde rahatsiz
etmememistir. Vitte’ye gore, ekonomik reformlarla biiyliyen ekonominin istikrari igin
tavizsiz bir otoritenin varhigi sarttir. II. Aleksandr reformlari, muhalefet hareketini
giiclendirmekten bagka bir sey yapmamistir. Ancak ylizyilin basindan itibaren siyasi bir
calkant1 iklimi hakim olmustur. Rus entelijansiyasi artik sosyalizme®®* Tiirk-Tatar

aydinlan Tirkgiilige egilim gostermistir.

9 Ocak 1905'e Rusya'da, tim boyutlariyla esi benzeri goriilmemis bir ihtilal
yasannmustir. 1ki buguk yil siirerek ve toplumun tiim kesimlerinin yasamini derinden

etkilemis,?® Rus siyasi partileri olusmus ve parlemantarizm atilim gostermistir.

Devrimin tetikleyici dig etmeni 1904 yilinda gelisen Rus-Japon savasidir. Fakat
carlik kendinden 6nce modernlesme hizi yakalayan Japonyanin bu denli zafer elde
edecegini hesap edememistir. Otokrasinin boyle kiiciik bir devlete yenilmesi zayiflig1
apagik gostermis imparatorluk i¢inde sivil catigsmalar1 siddetlendirmistir. Pyotr Struve ve
Pavel Milyukov’un liderligini yaptigi Ozgiirliik Birligi illegal olarak teskilatlanmasini
zaten 1903’te baslamistir. Eyliil 1904'te Paris'te gergeklestirilen bir konferansta,
Ozgiirliikler Birligi, temsili yonetimin genel oy hakkina dayandirilmasi ve uluslarin kendi
kaderini tayin etme hakkinin taninmasi yoniinde bir ¢agrida bulunan bir blokta yer

almistir. Bu blokta, Sosyalist Devrimciler, Letonyal1 Sosyal Demokratlar, Polonyali

263 Bayly, Modern Diinyanin Dogusu, 236-237.

264 d'Encausse, Tamamlanmamis Rusya, 189.

265 htilal, Osmanl1’y1 da etkiledi. II. Abdiilhamid, 1905 Devrimi’nin etkilerini engellemek igin II. Nikolay
ile igbirligi yapmistir. Rus donanmasinda ¢ikan isyani engellemek i¢in Abdiilhamid, donanmalarin Eregli
Limani’na siginmasina miisaade etmemistir. XX. yy’in basinda Rusya Miisliimanlari, Osmanli’ya egitim
amagli 6grenci yollardi. Devrim cereyan ettigi vakit bu Ogrencilerin gelmesi de yasaklandi. Rus
gazetelerinin ilkeye girisi yasaklanmis, 6zellikle Azerbaycan iizerinden girisine yasak konulmasi igin
Rusya ile is birligi yapilmistir.; Eren Tellal, “1905 Rus Devrimi’nin 1908 Uzerine Etkileri”, iginde 100.
Yilinda Jén Tiirk Devrimi, €d., Sina Aksin, Sarp Balci, Baris Unlii., ( Istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Yayinlari,
2019), 633-634
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Sosyalistler ve diger azinlik sosyalist gruplari da bulunmustur. Ekim ayinin sonunda,
Ozgiirliikler Birligi gizli bir toplant1 igin Petersburg'da bir araya gelerek otokrasinin
yerine anayasal bir yonetim getirilmesi amaciyla siyasi bir kampanya baslatma karari
almistir. Bu siirecte, Zemstvo'larin yani sira gesitli ilerici kent dumalar1 ve meslek
birliklerinin destegini saglamaya yonelik girisimlerde bulunmayr hedeflemistir.
Ozgiirliikler Birligi iiyeleri, kongrenin daha kapsamli siyasi talepler 6ne siirmesi
gerektiginde 1srar etmistir. Sonug olarak, kongre, tiim bireysel haklarin taninmasini ve
Rusya'daki tiim yurttaslar i¢in tam hukuki esitligi savunan militan bir siyasi program olan
On Bir Tez'in kabul edilmesiyle sona etmistir. Bélgesel zemstvolar ve kent dumalari, On

Bir Tez'i destekleyen kararlar1 kabul etmislerdir.2®

Bu gelismeler, I1. Nikolay’in artik gérmezden gelemeyecegi bir gelismelere yol
acmistir. Ancak ¢arin gelismekte olan krizlere verdigi yanmit, durumu daha da
kotilestirmistir. 12 Aralik’ta yayimladigi kararnamede, halkin memnuniyetsizligini
gidermek amaciyla yalnizca simirli reformlarin baslatildigi, farkli dini gruplara yonelik
ayrimcilikla miicadele edildigi ve basin ilizerindeki bazi kisitlamalarin kaldirildig
duyuruldu. Ancak bu kararname ve sonrasinda gelen benzer girisimler, hem liberallerle
hem de giderek daha radikal bir ¢izgiye kayan is¢i kesimini dogrudan karsi karsiya

getirmistir. 27

6 Agustos tarihli bir bildiri ile se¢imle belirlenen temsilcilerden olusacak
Tiirklerinde dahil olacagi Devlet Dumast’nin toplanacagi duyurulmustur. Bu meclise
yalnizca Hristiyanlar degil, diger inang gruplarindan temsilciler katilmistir. 17 Ekim’de
yayimlanan bir manifesto (Ekim Manifestosu) ile Devlet Dumasi, yalnizca danisma
organi olmaktan ¢ikip yasama yetkisine sahip bir meclis haline getirilmistir. Ardindan,
Devlet Konseyi'nde reform yapilarak, bu reforma gore, konsey artik yalnizca hitkiimdarin
atadig1 lyelerden degil, farkli toplumsal smiflar ve kurumlar tarafindan segilen
temsilcilerden de olusacaktir. Boylece Avrupa’daki drneklere benzer sekilde iki meclisli
bir yasama sistemi kurulmustur: Ust meclis olarak Devlet Konseyi ve alt meclis olarak

Devlet Dumasi. Yasa tasarisinin yiirlirliige girmesi i¢in 6nce Duma tarafindan kabul

266 Murray Bookchin, 1905 'ten 1917 ’ye Rus Devrimleri, gev. Ali Thsan Basgiil, (Ankara: Dipnot Yayinlari,
2011), 102-109.
267 Bookchin, 1905 'ten 1917 'ye Rus Devrimleri, 109-110.
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edilmesi, ardindan Konsey tarafindan onaylanmasi ve son olarak ¢ar tarafindan tasdik

edilmesi gerekmistir.2®8

1906 yilinin Mart ve Nisan aylarinda imparatorluk genelinde halk temsilcilerinin
secimi gergeklestirildi. Ancak muhalif basinin kiskirtmalariyla iist diizey devlet ve polis
yetkililerine yonelik suikastlar devam etmistir. Devlet Dumasi’nin agilisina birkag giin
kala Witte’nin baskanhigindaki bakanlar kurulu istifa etti ve yerine Ivan Goremykin
liderliginde yeni bir hiikiimet kuruldu. Ayn1 dénemde, baz1 degisikliklere ugrayan Temel
Yasalar yeniden ilan edilerek ¢ift meclisli yasama yapisi resmen kuruldu. Ancak, yasama

yetkisi yalnizca bu meclislere verilmis, yiiriitme giicii tamamen carm elinde kalmistir.?%°

27 Nisan 1906'da St. Petersburg'da Rusya’nin ilk Devlet Dumasi agildi. Ancak iki
buguk ay sonra feshedildi. Ardindan yeni bir bakanlar kurulu olusturularak basina Pyotr
Stolypin getirildi. Subat 1907'de ikinci Devlet Dumasi toplandi. Merkezde anayasal
demokratlar yer alirken, sol kanadi birka¢ fraksiyona bdliinen sosyalist partiler
olusturuyordu. Ilk Dumadan farkli olarak, bu kez monarsist ve Rus milliyetgisi
partilerden gelen bazi milletvekilleri de meclise girmeyi basarmistir. Haziran ayinda
ikinci Duma da feshedildi ve se¢im sistemi bazi degisikliklere ugradi. Bu degisikliklerin
yant sira, toplumun sol partilere olan giliveninin sarsilmasi ve monarsist ittifaklarin
giiclenmesi sonucunda, yapilan yeni se¢cimlerde mecliste otokrasi yanlilarindan olusan
giiclii bir sag grup olustu. Boylece, anayasal monarsi yanlis1 17 Ekim Birligi iiyeleri
mecliste cogunlugu elde etti. 1907 yilinin Kasim ayinda toplanan ii¢iincii Devlet Dumasi,
yasama c¢alismalarina bagladi ve bu donemde tilkedeki ihtilalci hareketlerin etkisi bir
nebze azaldi. Sol milletvekillerinin muhalefetine ragmen, Duma bazi 6nemli yasalari
gecirmeyl basarmistir. Bunlar arasinda, Finlandiya’nin belirli konularda imparatorluk
yasalarina tabi olmasi ve glineybati bdlgelerinde zemstvo kurumlarinin olusturulmasi gibi
diizenlemeler yer almistir. 1 Eyliil 1911°de, Bagbakan Stolypin suikast ile dldiirtilmiis,
1912 yilina gelindiginde, milletvekillerinin bes yillik grev siiresi sona ermis ve dordiincii

Devlet Dumast igin se¢imler yapilmugtir.2’°

17 Ekim 1905°te yayimlanan {igiincli manifestoya getirilen yeniliklerle birlikte,

Rusya otokratik ge¢misinden kopmaya baslamistir. 1906’da secilen ilk Duma kisa dmiirlii

%8 [lovayskiy, Kratkie Ogerki, 296.
2% Tovayskiy, Kratkie Ogerki, 297.
20 [lovayskiy, Kratkie Ogerki, 299.
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olmus ve yalnizca iki buguk ay faaliyet gosterebilmistir. Ancak 1905°te elde edilen
kazanimlar, geri dondiiriilemez bir sekilde parlamenter rejimin kurulacagina dair umut
vermistir. Rusya tarihinde ilk kez, otokrasi karsiti boylesine biiyiik bir reform, tepeden

inme bir sekilde Car tarafindan gergeklestirilmistir.

Bu siirecte kilit rol oynayan Stolipin, modernlesmeye yeni bir boyut
kazandirmigtir. Duma’nin dort kez istikrarl bir sekilde toplanabilmesi onun basarisiydi
ve siyasi hayatin modernlesmesinde 6nemli bir rol oynamistir. Ancak en dikkat ¢ekici
reformu tarim reformuydur. II. Aleksandr’in toprak koleligini kaldirarak koyliileri
kolelikten kurtarip ancak topraksiz birakan reformlart gibi, Stolipin’in tarim reformu da
tamamlayici bir amag tastyordu. Bunun yani sira, egitim ve kiiltiir reformlar1 da onun
diger onemli girisimleri arasinda yer aliyordu. 1908’den 1922’ye kadar tiim Rus

cocuklarmin okula gitmesini éngdren yasalar bu donemde vyiiriirliige konmustur.?’

Vitte ve Stolipin’in getirdigi reformlarin, Rusya’nin modern bir iilke olma
stirecindeki etkisi biiyiikti. Duma ve Zemstvo kurumlariyla 1914’iin basinda
parlamenterizmden yararlanan bir iilke haline gelmistir. Cok sayida siyasi parti,
kamuoyuna farkli nitelikte sorunlari tasir hale gelmistir. II. Aleksandr’in reformlarindan
sonra, siyasi modernlesme noktasinda II. Nikolay’in iktidarinda son derece biiyiik

degisimler meydana gelmistir.?’?
4.2. 1905 Devrimi ve Kazan Tiirklerinde Modernlesme ve Orgiitlenme

XIX. ve XX. yiizyilin kesisiminde, Rusya’da modern anlamda ilk siyasi partiler
olusmaya baglamistir. 1905-1907 Rus Devrimi siireci ise, yalnizca yeni siyasi partilerin
ve toplumsal orgiitlerin ortaya ¢ikmasina degil, ayn1 zamanda imparatorluk sinirlari
icerisindeki milliyet¢i hareketlerin de belirgin sekilde giic kazanmasina zemin
hazirlamigtir. S6z konusu donemde, Rusya Imparatorlugu’nda yasayan pek ¢ok halk,
siyasi hayatta daha goriiniir ve etkin eylemlerde bulunmaya baslamislardir. Ulkenin farkl:
bolgelerinde, 6zellikle Kazan gibi ¢ok etnik yapili cografyalarda, ¢esitli ulusal kimlikleri

temel alan siyasi olusumlar ve orgiitler ortaya ¢ikmustir.

1901 yilinda Kazan’da, medrese talebeleri Carlik sistemi ve baskilarina karsi

cikmak amaciyla gizli bir teskilat kurarak Terakki adli bir yayin organi ¢ikarmislardir.

211 d'Encausse, Tamamlanmamis Rusya, 200.
272 Héléne Carrére d'Encausse, Tamamlanmamis Rusya, 201.
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Miisliimanlart Aydinlatmak Tegkilati (Musulmanskih Blagotvoritelnth Obggestva) 1se
kiiltirel aydinlanma faaliyetleriyle ilgilenmistir. Daha ¢ok kirsal bolgelerde faaliyet
gosteren bu teskilat, 1905 Duma se¢imlerinde de etkin bir rol iistlenmistir. Diger yandan,
Rus-Japon Savasi sirasinda gizli olarak kurulan Hiirriyet Partisi’ne bir¢gok Tirk-Tatar

aydin1 katilmistir. Bu grup, ilk Miisliiman Kurultayi’nda da aktif bir rol oynamistir.?”®

1905-1907 yillar1 arasindaki Birinci Rus Devrimi sirasinda Kazan’da Bolsevik
egilimli sosyal demokratlar arasinda en ¢ok 6ne ¢ikan isimler arasinda I.A. Sammer, S.A.
Adoratskiy, S.A. Lozovskiy gibi Rus isimler yer almistir. Ayrica bu dénemde, ilerleyen
yillarda Sovyet yonetiminde 6nemli gorevler iistlenecek olan V.M. Skraybin (Molotov)
ve S.M. Kostrikov (Kirov) gibi isimler Kazan ¢ikigh kimselerdir. Bolseviklerin siyasal
gortigleri, donemin 6nemli Tatar sosyalistlerinden olan ve ilk Tatar sosyal-demokrat
gazetesi Ural’in kurucularindan Hiiseyin Yamagev basta olmak iizere, G. Sayfutdinov ve
G. Kulahmetov gibi isimler tarafindan biiylik 6l¢iide benimsenmistir. Bununla birlikte,
Tatar kiiltiir cevresinden bazi 6nemli isimler de Bolsevik fikirlerine kismen sempatiyle
yaklagmistir. Mensevikler arasinda ise Kazan’da 6ne ¢ikan figiirler arasinda ibrahim

Ahtyamov, V. Denike ve A. Nelidov gibi isimler dikkat ¢ekiyordu.?’*

1905 Devrimi’nin getirdigi degisimler, Rusya’nin mesruti bir karakter
kazanmasini saglamistir. Ihtilalin yaratti§1 doniisiimlerle Kuzey Tiirkleri, rgiitlenme

firsat: bulmus, Ihtilal Tatar toplumunun siyasal bilincinde uyanis: tetiklemistir.

Ancak bu siirece kadar Kazan Tiirkleri orgiitlii bir yapiya sahip degildi; yalnizca
egitim reformlarina dayali bir ilerleme kaydedilmistir. Bu siirecte dort siyasi egilim ortaya
cikmigtir: Ittifakcilar, Islahgilar, Tangcilar ve Sosyal Demokratlar. Ittifakeilar grubu,
Rusya Tiirkleri’nin siyasete tam anlamiyla katillmmi amaclamistir. Rusya
Misliimanlarinin Birinci Kongresi ise bu tesebbiislerin ilkini teskil etmistir.?’® Tiim bu
faaliyetler sonucunda, Devlet Dumasi’nda Miisliiman fraksiyonu olusacak ve bir¢ok

Miisliiman vekil Jan Baudouin de Courtenay toplanmistir.?’®

213 Devlet, Rusya Tiirklerinin Milli Miicadele Tarihi, 114.

214 Sofiya Ivanovna Boyko, “Kazanskoe Gubernskoe Jandarmskoe Upravlenie v 1880 - 1917 gg.:
Organizatsionnie Osnovi i Deyatelnost v Polietnokonfesionalnom Regione”, (Yayimlanmamis Doktora
Tezi, Cuvaskiy Gosudarsvenniy Universitet, 2013), 107.

275 Aykut Kartal, “Kazan Tiirklerinde Orgiitcii Bir Aydin: Ayaz Ishaki ve Tangcilar”, Beykent Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi, 15/2 (2022): 118.

276 Devlet, Rusya Tiirklerinin Milli Miicadele Tarihi, 114.
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1905 yilinda Kazan’da kurulan Tanggilar (Safakgilar) adini tasiyan orgiit,
esasinda bu yapy, idil-Ural bolgesinde faaliyet gsteren Sosyalist-Devrimci Parti'nin yerel
bir komitesi olarak faaliyet yiiriitmekteydi. Orgiit, Tan Yulduzi (Sabah Yildizi) gazetesi
etrafinda toplanmis ve calismalarini bu yayin tizerinden yuritmustir. Ancak gazete
yalnizca alt1 ay yayimlanabilmis, Kasim 1906’da kapatilmistir. Tan Yulduzi gazetesinin
faaliyetlerine son verilmesinin ardindan onun yerini 7avis (Ses) adl1 gazete almistir. Her
iki gazetenin de editorliigiinii ve yoneticiligini, Ayaz Ishaki (1878-1954) yapmistir.?’’
Ishaki ayn1 zamanda Tanggi/ar rgiitiiniin lider kadrosunda da yer almistir. Orgiitiin diger
Onemli isimleri arasinda ise yazar ve gazetecilerden Fuad Tuhtarov, Sakir

Muhammedyarov ve donemin cesitli Tatar siyasi figiirleri bulunmaktaydi.2’®

1905 sonbaharinda ise Rusya genelinde siyasi miicadelede liberal gruplar 6rgiitsel
bi¢im kazandi. Bu donemde Anayasal Demokratlar Partisi (Kadetler) ile /7 Ekim Birligi
(Oktabristler) adini tagiyan partiler kuruldu. Kadetler, aydinlar, serbest meslek sahipleri,
Ogretmenler ve orta-alt diizey memurlar gibi toplumsal kesimlerden destek aliyordu.
Kadetler, Rusya’da anayasal bir rejim kurulmasim1i ve kapsamli reformlarin
gerceklestirilmesini savunarak liberal hareketin daha radikal kanadini olusturuyorlardi.
Buna karsin Oktabristler, daha ilimli reformlari benimseyen hareketin muhafazakar
kanadi olarak one c¢cikmistir. /7 Ekim Birligi esas olarak biiylik sanayiciler, toprak
sahipleri ve bir kisim yiliksekogretim kurumu hocalarindan olusmaktaydi. Kadet
Partisi’nin komiteleri Kazan’in yani sira bolgedeki pek ¢ok tasra kentinde, 6rnegin
Laishev, Cistopol, Tsivilsk ve Yadrin gibi sehirlerde de faaliyet gostermekteydi. Kazan
Kadetlerinin basin organlar1t Kamsko-Voljskaya Re¢ (Kama-Volga Sézleri) ve Kazanskiy
Veger (Kazan Aksami) adli gazetelerdi. Kadetlerin 6nde gelen isimleri arasinda Kazan
Universitesi profesorlerinden G.F. Sersenyevig, A.V. Vasilyev ve A.A. Simolin
bulunuyordu. Kadet Partisi i¢inde Tiirkler arasindaki en dikkat gekici siyasi figiirler ise
Muhammediye medresesi 6gretmeni Yusuf Akcura ile hukuk¢u ve Kazan Sehir Dumasi

liyesi Saidgiray Alkin’di. 2°

Yusuf Akcura Kadet Partisi’nin Merkez Komitesi iiyesi olarak da aktif gorev

yapmistir. RFDA (Rusya Federasyonu Devlet Arsivi) kayitlarina gore Akgura ile

217 Farit Nailovi¢ Sakurov, “Rasvitiye Istorigeskih Znaniy U Tatar v Kontse XIX-Nagale XX Vekov”,
(Yayimlanmamuig Doktora Tezi, Kazanskiy Gosudarsvenniy Universitet, 2003), 59.

28 Fayaz Saripovi¢ Huzin vd., Istoriya Tatarstana, 136.

219 Huzin vd., Istoriya Tatarstana, 136.

98



Kornilov’un telegraf yazismalar1 Yusuf Akgura'nin sadece siradan bir Tiirk aydini degil,
ayni zamanda donemin Rus liberal hareketi iginde etkin bir aktér oldugunu
gostermektedir. Kadet Partisi Merkez Komitesi'ne Kazan’dan ¢agrilmasi, onun merkez

siyasetteki agirligimi ve fikirlerine duyulan ihtiyaci ortaya koyuyordu.?8°

Diger yandan, ihtilal Kazan Tatarlari i¢inde sosyal ¢atigmalarin olusmasina neden
olmustur. Reformcu medrese mezunlari, 1905’ten sonraki siirecte Avrupa kiiltiiriiniin
taklit¢iligine yonelmis ve sosyalist sOylemlerin etkisi altina girmistir. 1900’11 yillardan
itibaren Rusca okur-yazarligin artmasi ve Rus sosyal hayatinda ortaya ¢ikan inteligenti
(aydmlar) smifina asinaligmm yaygimlagmasi, Tirk aydin smifinin  olusumunu
hizlandirmistir. Bu yeni aydin smifinin ilk sdylemi, kemiklesmis ulema sinifina karsi
cikmak oldu. Tang Yildizi gazetesinde, agikca otokrasinin ve biirokratik devlet sisteminin

isyan yoluyla devrilmesi gerektigi fikri islenmisgtir.28!

4.3. Miisliiman Kurultaylari ve Duma’da Temsil

Rusya Miisliimanlarinin siyasi arenadaki ilk temsilcisi Abdiirresid Ibrahim kabul
edilmektedir. 1895°te Colpan Yulduzu (Coban Yildizi) adli brosiirii yayinlayarak ¢arliga
acikca karsi cikmis Rusya Tiirklerine yapilan baskiyr dile getirmistir. Imparatorluk

Tiirkleri tarafindan yazilan ilk siyasi belge niteligindedir.?

Tiirkiye’deki Namik Kemal, Ali Suavi, Ahmed Vefik Pasa, Muallim Naci ve
Ahmed Midhat gibi fikir adami ve siyasetcilerle tanismis olan Ibrahimov’a gére, Islam’a
bagl kalma sartiyla Bati fikir diinyasina yaklagmak miimkiindiir. 1904 yilinin Ekim
aymmda Moskova ve Petersburg’da zemstvo idarecilerinin gayri resmi toplantilarini
gbzlemlemis, reform yapilmasi fikrini 6ne stirmiistiir. 1905 Mart ayinda Kazan’a donmiis;
burada Blinyamin Ahmetov ve Yusuf Akcura ile bulugsmustur. Bu dogrultuda biiytik bir
toplant1 organize etmek istemislerdir. Ahmed Bay Hiiseyinov’un evinde, din adamlari,
zenginler ve diger taninmis kisilerden olusan 60 kisilik bir toplant1 yapilmistir. Resid
Efendi’nin bagkanhigin1 yaptigi toplantida, Rusya Miislimanlarinin  durumu

gorlisiilmiistiir. Toplanti sonucunda, Miisliimanlarin ihtiyaglarini bildiren bir dilekce

280 Rusya Federasyonu Devlet Arsivi, Sostav TS.K. Partii Naradnoy Svobod: (Kom.-Dem.) Akgurin Yusup
Asafovig, 1741129282.

281 Ross, Tatar fmparatorlugu, 290-299.

282 Tiirkgeye cevrilmis tam metin i¢in bkz.: Abdiirresid ibrahim, Rusya Imparatorlugu’'nda Miisliimanlar
Coban Yildizi, haz. Seyfettin Ersahin, (Ankara: Hoca Ahmet Yesevi Uluslararasi Tiirk-Kazak Universitesi,
2015)
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yazilmasi gorevi Mirza Gerey Alkin’e verilmistir. Petersburg’a bir heyet gonderilecek ve
bu heyette Mirza Gerey Alkin, Abdullah Apanayev ve Yusuf Akgura yer alacaktir. Ertesi
giin, “Umum Rusya Miisliimanlar1” toplantisinin yapilmasi i¢in Kirim, Kafkasya ve
Tirkistan Tiirklerine davet gonderilmesine karar verilmistir. Akcura, Gaspirali’ya
mektup yazarak kendisini Petersburg’a davet etmis, Ibrahimov ise Topgubasi’na yazarak

Azerbaycan Tiirklerinin temsilcilerini davet etmistir.?%3

8 Nisan 1905 tarihinde Abdiirresid Ibrahim’in ev sahipliginde Ali Merdan
Topgubasi, Ahmed Agaoglu, Ali Hiiseyinzade, Alim Maksud ve Biinyamin Ahtam bir
araya gelerek Miisliiman Ittifaki adl bir parti kurma karar1 aldilar. Bu girisime takiben,
ikinci istisare toplantis1 20 Mayis 1905’te Cistay’da gergeklestirildi. Bu toplantida
Abdiirresid Ibrahim, “halkin siyasi ve ekonomik meselelere asinaligini artirmak amaciyla
Nesr-i Maarif” adli bir dernegin kurulmasini 6nermistir. Heniiz kesin bir karar alinmamig
olsa da, 1905 yili boyunca cereyan eden olaylar Tirkistan’a kadar genis yanki
uyandirmistir. Orenburg vilayetinden yaklagik 20 delegenin katildigi toplantiya, Kazak
zenginlerinden Bahtcan Karatay ve Bayram Sal Haci gibi isimler de istirak etmisti. Bu
kisiler, Abdiirresid Ibrahim ile goriiserek, Tatarlar ile Kazaklarin miisterek bir zeminde

hareket etmeleri gerektigini ifade etmislerdir. 24

8 Nisan 1905’te alinan kararlar dogrultusunda, Miisliman toplumunun genel
temsil toplantisinin 10 Agustos’ta Nijni Novgorod’da (Mekerce) gergeklestirilmesine
karar verildi. Bu dogrultuda, Tiirklerin yogun olarak yasadig1 idil-Ural, Kirim, Kafkasya,
Tiirkistan ve Sibirya bdlgelerinden temsilciler toplantiya katilmak {iizere gelmeye
basladilar. Katilimcilar arasinda Bakii’den Ali Merdan Topgubasi, Kirrm’dan Ismail
Gasprirali, Kazan’dan Seyid Gerek Alkin, Yusuf Akcura ve Fatih Kerimi, din adamlari
arasinda ise Kad1 Abdiirresid ibrahim, Musa Carullah Bigi(yev) ve Abdullah Apanay yer
aldi. Troyski’den Veli Yaus(ev), Orenburg’tan Zakir Remi(ev), Ahmed ve Gani
Hiiseyinov kardesler, Kutlukay Mirza Tevkil(ev), Sah Haydar Sirtlan(ov) ve Selim Gerey

Cantiire de toplantiya katilan diger 6nemli isimler arasindaydi.?®

8 Agustos 1905’te diizenlenmesi planlanan Kurultay igin validen resmi izin

talebinde bulunulmus, ancak bu talep reddedilmistir. Bunun iizerine, 13 Agustos’ta Ali

283 Devlet, Rusya Tiirklerinin Milli Miicadele Tarihi, 120.
284 Devlet, Unutturulan Tiirkeii, 137.
285 Devlet, Unutturulan Tiirkeii, 136.
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Yaus(ev)’in mihmandarliginda yemekli bir toplant1 diizenlenmistir. Semsi Esadulla(yev),
Hasim Vezir(ev), Ali Merdan Topgubasi, Ebusuud Ahtem, Ismail Gaspirali ve Takizade
Sata’nin katildig1 bu toplantida, valilikten yeniden izin alinmas1 yoniinde karar alinmistir.
Yeniden yapilan basvuru Ahtem tarafindan gerceklestirilmisse de, bir kez daha olumsuz
yanit alinmistir. Bu gelisme iizerine, Abdiirresid Ibrahim’in girisimiyle bir gemi
kiralanarak toplantinin su iizerinde yapilmasina karar verilmistir. Zira mevcut yasal
diizenlemelerde nehir ya da deniz lizerinde gemide toplanti yapilmasina dair bir yasak
bulunmamaktaydi. Nihayet, 15 Agustos sabahi saat 09.00 civarinda “Gustav Struve” adli

yolcu gemisiyle Oka Nehri iizerinde agilarak Kurultay toplantis1 gergeklestirilmistir.28¢

Toplantinin temel amaci, Rusya Miisliimanlarinin bir birlik olusturarak haklarini
savunmalar1 yoniinde ortak bir karar alinmasiydi. Bu kurultaya 120'den fazla kisi
katilmistir Katilimeilar, Rusya Miisliimanlarinin 16 subeye ayrilmasi ve bu subelerin
merkezin gonderecegi talimatlara gore hareket etmesi gerektigi konusunda uzlasmaya
varildi. Etkileri bakimindan bu toplanti, 6zellikle Tiirkler arasinda olumlu bir yanki

uyandirmistir. Toplantida alinan kararlara gore:

Bugiinkii hayat sartlart umum Rusya Miisliimanlarimin siyasi, sosyal ve kiiltiirel
islerinde birlegsmelerini gerektirmektedir.

Rusya  Miisliimanlar:  bu  maksatlarina  erismek  hususunda  Rus
terakkipervereriyle (ilericileri) ayn fikirde olup, halkin oyuyla segilen vekillerin
devleti yonetme, kanunlari hazirlama ve yetkili kilinmasi esasina dayanan hukuk
diizenini gergeklestirmek yolunda faaliyette bulunacaktir.

Ruslara verilen haklar aynen Rusya Miislimanlarina da verilmezse, ikinci
maddede belirtilen maksatlara ulasmak asla miimkiin  degildir. Rusya
Miisliimanlart bu gériiste olup, siyasi, sosyal ve dini haklarda Ruslarla (aynen)
tam anlamda esit duruma gelmek, halen yiiriirliikte olan kanunlar, hiikiimet
kararnamelerini, yonetim  sekillerini, Rusya Miislimanlarina  konulan
kisitlamalar, istisnalart ortadan kaldirmak yolunda, mesru maksatlarina ne
sekilde olursa olsun erismeye ¢alisacaklardir.

Rusya Miisliimanlar faaliyetlerine devietin simdiki ve gelecekteki ihtiyaglarina
(sartlarmma) gore yon vereceklerdir. Miisliimanlar kendilerini devlette olacak

degisikliklere, yeni sartlara, hayat tarzina uygun bir sekilde hazirlamak icin itina

?86 Salavat Mitatovi¢ Ishakov, Pervaya Russaya Revolyutsiya i Musulmane Russkoy Imperii (Moskova:
Izdatelstvo Sotsialno-Politigeskaya Misl, 2007), 162-172.
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gostereceklerdir. Buna gore her yerde ve kendi ihtiyaglarina uygun her ¢egit okul
kurarak; kitap, gazete, dergi nesrederek; kiitiiphane, kiraathane (okuma odasi)
acarak, halktan toplanan ianelerle halki bugiinkii giincel sartlara gore
yetistirmeye ¢calisacaklardir.

Bu dort maddede belirtilen gayelere ulagsmayi kolaylastirmak icin, Miisliimalarin
belli zamanlarda toplanacak kongreleri tarafindan verilecek talimata gore

hareket edecek, yerel “meclisler “ teskil edilecektir.?®’

15 Agustos 1905°te gerceklestirilen ilk toplantinin ardindan, kongrenin
toplanmas1 sorumlulugunu, siyasi parti sifatiyla hareket eden Ittifak’in Kazan subesi
tistlenmistir. Bu dogrultuda, Kazan Komitesi’nin aktif iiyelerinden Yusuf Akgura
harekete gecmis ve kongrenin 15 Ocak 1906 tarihinde Sankt-Peterburg’da yapilacagini
ilan etmistir. Bu siirecte, Ekim Manifestosu ilan edilmis; Rusya, mesrutiyet¢i bir
monarsiye gectigini duyurmus ve Devlet Dumasi’nin kurulacag: bildirilmistir. Bu
geligsmeler Tiirkler lizerinde olumlu etki yaratmustir. 19 Ocak’ta, Petersburg’ta yapilacak
kongreye tiim Miisliiman bolgelerin temsilcileri gelmeye baslamigtir. Ali Merdan
Topgubast tarafindan Rusca olarak hazirlanan 23 maddelik Jttifak tiiziigii ile 79 maddeden
olusan program taslagi okunmus ve miizakere edilmistir.?®® Kongrede Kadet Partisi ile
isbirligi konusu da tartisilmis; bazi bolgelerde Kadetlerle ortak hareket edilmesi yoniinde

karar alinmistir:

Gegen yil ilan edilen Imparator Hazretlerinin 17 Ekim beyannamesi ve 12 Aralik
tarihli fermanina binaen Miisliimanlar, Rusya Imparatorlugunun bassehrinde,
fmparator Hazretlerinin, Yiice Hiikiimetin, Rus toplumu ve basininin oniinde
Miisliimanlarin dini ihtiyaclarim tespit ile ilgili meseleleri halletme ve Devlet

Dumasi segimleri hakkinda fikirlerini aciklamaga karar vermiglerdir.

Rusya’nin ¢esitli sosyal gruplari, hiikiimetten izin alarak yaptiklari kendi
kurultaylarinda kendi fikirlerini bildirdiler. Fakat biz (Miisliimanlar), kanuni
hakkimiza diger vatandaglar gibi, kurultay yapmak icin hiikiimete miiracaat
ettikse de maalesef ricamiz bugiine kadar neticesiz (cevapsiz) kaldi. Hiikiimetin
bu haksiz davramsi karsisinda biz Miisliimanlar 13-22 Ocak tarihlerinde
diizenlenen mecliste (toplanti) bir nizamname (tiiziik) hazirladik. Buna gore,

Devlet Dumasit secgimlerine ¢ok az bir zaman kaldigindan biitiin Rusya

287 Devlet, Unutturulan Tiirkeii, 139.
288 yYusuf EKinci, Gaspirali Ismail (Ankara: Ocak Yayinlari, 1997), 38.
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Miisliimanlart “Konstitiisyon Demokrat (Mesrutiyet¢i Demokrat) Partisi” ile
isbirligi yaparak, bu parti ¢evresinde se¢imlere katilacaklardir. Bunun disinda
Rusya Miisliimanlart Duma segimlerine kendi niifuslart nisbetinde iiyenin

segilmesini saglanmasi gerektigine dair kararlarim gergeklestirmek igin imkdan

verilmesini talep etmektedirler.®

16-21 Agustos 1906 yilinda Nijniy Novgorod (Mekerce) sehrinde, gizlilik kaygisi
duymadan 800 delegenin katilmiyla III. Rusya Miislimanlar1 Kurultayi
gergeklestirilmistir. Bu sirada I. Duma, 10 Mayis 1906 yilinda toplanmis, 21 Temmuz’da
ise ¢ok fazla talepten dolayr kapatilmistir. Kongre baskanligini Ali Merdan Topgubast
yapmistir.>® Yusuf Akgura, kongredeki konusmasinda bu kongrenin biitiin diinya
Miisliimanlarina degil, sadece Rusya Tiirklerine hitap edecegini belirtmistir. Bu noktada,
Bulgar Miisliimanlarinin ve Avusturya’da Leh ve Cek milliyetcilerinin siyasi partiler
aracilifiyla siyasal miicadele yiiriittiigiinii ve milliyetci egilimlere sahip olduklarini ifade
etmistir. Kongrenin ana konusunun en énemli noktasi egitimdi. Buna gore, Kazan’dan
muallim Abdullah Apanay baskanliginda 15 kisilik bir komisyon kurulmasina karar
verildi. Alinan kararlarla birlikte [#tifak siyasi parti niteligine biiriinmiistiir. Programu ise
Kadet’lere yakindi. Akgura zaten Ocak 1906’da bu partiye kaydolmus Parti Merkez
Komitesi iiyeligine secilmisti.?® 30. Madde en miihim maddeyi teskil etmektedir Buna

gore mahalli siveyle birlikte Tiirkiye Tiirkcesi okutulup gretilecektir.
Kongre sonucunda alinan kararlar sunlardir:

1. Biitiin kéylerde Miisliiman ¢ocuklarin ilk tahsillerini yapabilmelerini
saglayan okullar agilacaktir.

2. Miisliimanlarin ¢ok sayida yasadiklar: yerlerde iki simifli ortaokullar
actlacaktir.

3. Okullarda egitim ana dilde olup, Arap¢a alfabe kullanilir. Rus dili egitimi
ilkokullarda mecburi degildir, ancak ortaokullarda ders programina
alinmalidir.

4. [lkokula alinacak cocuklar sekiz yasindan ufak olmamalidir.

5. ik ve ortaokullarda tedrisat 4 yil olup, ders yili kéylerde 1 Ekim’den 15
Nisan’a, sehirlerde 1 Eyliil’den 15 Mayis’a kadar siirer.

289 Devlet, Rusya Tiirklerinin Milli Miicadele Tarihi, 137.
2% fshakov, Pervaya Russaya Revolyutsiya, 253.
21 Devlet, Rusya Tiirklerinin Milli Miicadele Tarihi, 137-145.
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10.
11.

12.
13.
14.

15.
16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

Ortaokullara ancak ilkokulu bitirenler alinacaktir.

Miisliiman ¢ocuklarin egitimleri, imkdn dahilinde her yerde aym programa
gore yapilacaktir.

Okullarda tek bir programin tespiti gayesi ile Mayis 1907'de Rusya'nin
muhtelif sehirlerinde, mesela Kazan, Petropaviovsk (Kizilyar), Taskent,
Tiflis, Bahgesaray ve benzeri merkezlerde kongreler diizenlenmelidir.
Agustos 1907' de Kazan' da biitiin Rusya Miisliimanlar: ogretmenlerinden
segilecek delegelerin bir kongresi diizenlenecektir. Burada mayis sonunda
cesitli sehirlerde yapilan kongrelerin kabul ettikleri programlar: birlestirme

<.y

isi yapilacak ve “Biitiin Rusya Muallimler Birligi” kurma meselesi
gortisiilecektir.

Okullarda saglhk kurallarina onem verilecektir.

Okullarin tanzim ve tamiri igin gerekli masraflar devlet, Zemstvo (6zel idare)
ve belediyeler tarafindan yapilacaktir. Bu iy ilkokul mecburiyetinin
kabuliinden sonra veya dnce gecikmeksizin tatbik edilecektir.

Her Miisliiman erkek ve kiz ¢cocugu icin ilkokul egitimi mecburi olacaktir.
Okullarin yonetimi ve teftisi Miisliimanlarin elinde olacaktir.

Mektepler yerli ahali tarafindan segilen bir heyetin gozetimi altinda
olacaktir.

Ogretmenler yerli halkin gizli oylari ile secilecektir.

Osretmen okullarimin ihtiyact karsilayacak sayida égretmen yetistirmelerine
kadar bazi okullarda egitimciler yetistirecek iki sumifli kurslar agilacaktir.
Kazan, Bakii, Bahgesaray gibi sehirlerde erkek ve kiz dgretmen okullar
actlacaktr.

Miisliiman okullarimin ogretmenleri ve talebeleri, askerlik gorevi ve baska
hususlarda Rus meslektaslart ile ayni haklardan yararlaniriar.

Sehirlerde Rus lisesinde tahsil gorenlere ana dili ve edebiyati okutulur ve
ogretilir.

Okullarda okutulacak kitaplari ve en iyi eserlere verilecek miikafatlar
belirlemek i¢in  Biitiin Rusya Ogretmenler Kongresi 'nde bir komisyon
kurulacaktir.

Rus dilinde egitim yapan 6gretmen okullarinda din ogretimi ve ana dil
dersleri daha esasl yapilmalidir.

Miisliiman ¢ocuklarin okuduklart Rus okullarimin pedagoji ve miitevelli

heyetlerine Miisliimanlar da iiye olarak secilir.
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23. Medreselerde (yiiksek okul) egitim ve maddi imkanlarin gelistirilmesi,
programlara fen derslerinin de konulmasi gerekmektedir.

24. Dini bir miiessese olan medreselerin goézetimi 1slah edilmis ruhani
miiesseselere devredilmelidir.

25. Medreselerin program ve talimatlar yiiksek dini miiesseseler tarafindan
teskil edilen heyetler tarafindan hazirlanir.

26. Medrese talebeleri Rus ortaokul talebeleri ile esit hukuka sahiptirler.

27. Medresede miiderris olanlarin, mahallelerdeki imamhik sifatindan ayr
tutulmalari, sadece imam-hatip sifatlarimi haiz olanlarin  miiderrislik
yapmalart lazimdur.

28. Medreseler halk tarafindan secilen imam ve miitevellilerin gézetimi altinda
olacaktir.

29. Miiderrislik hakkini almak icin

a) Sec¢ilmis olmak.

b) Imtihan vermis olmak,

¢) Dini meclis tarafindan tasdik edilmis olmak gerekmektedir.

30. Edebi Tiirk dilinin (Tiirkiye Tiirkcesinin) dgretilmesine bilhassa ehemmiyet
verilecektir. Bu ders Miisliiman talebeleri i¢in ortaokullarda (iki ve ii¢ sinifly)
mecburi olup, imkdn déhilinde ilkokullarda da okutulmalidir.

31. Medreselerin masraflart vakiflardan ve talebelerden aliman iicret ile

karsilanir.?®?

Duma’da temsiliyet meselesi, Kazan Tiirkleri agisindan degerlendirildiginde,
diger imparatorluk Miisliimanlariyla (6rnegin Tirkistan Tiirkleri ve Kafkasya
Miisliimanlari) karsilastirildiginda farkli bir tablo ortaya ¢ikmaktadir. Kazan Tiirklerinin
bliylik ¢cogunlugu zemstvolarin bulundugu vilayetlerde yasamamistir. Bu durum, onlar
siyasal katilim agisindan daha avantajli bir konuma getirmistir. Nitekim diger Miisliiman

halklara kiyasla Devlet Dumasi’nda daha etkin bir rol oynamislardir.?%

I. Duma’da yer alan 25 Miisliiman vekilden 12’si Kazan Tiirklerinden
olusmaktaydi. Ancak Il. Nikolay, 7 Temmuz 1906 tarihinde Duma’y1 feshetmistir. Ancak
bu karara kars1 bir tepki olarak Trudovik milletvekilleri tarafindan kaleme alinan “Viborg

Manifestosu”na imza atanlar arasinda Miisliiman vekillerden S. Alkin, S. Cantiirin ve E.

292 Daylet, Unutturulan Tiirkgii, 147-150.
2% Ross, Tatar Imparatorlugu, 247
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Ahmetov da bulunmaktaydi. II. Duma, 20 Subat-1 Haziran 1907 tarihleri arasinda
toplanmis, bu donemde Kadet Partisi 99 sandalye elde etmistir. Bu sandalyelerin 15°i idil-
Ural Tiirklerine aitti. Ali Merdan Topgubasi, Miisliiman milletvekillerini Kadetlerden
bagimsiz olarak orgiitlemeye yonelik bir girisimde bulunmustur. Ancak bu c¢agrinin
ardindan Misliiman vekillerin bir kism1 Rus Trudoviklerle is birligi yapmaya yonelmistir.
Buna karsilik, Kazan Tatar mebuslar1 Kadetlerin siyaset felsefesi ve programina baglh
kalmay siirdiirmiislerdir.?®* Miisliimanlari Kadet Partisi’ne ilgi gostermelerinin baslica
sebebi, bu partinin programinda Rusya’nin tabiiyetindeki tiim milletlere esit haklar

taninmasini 6ngéren madde olmustur.

Birinci ve ikinci Devlet Dumasi se¢imlerinde Rusya Miisliimanlart biiylik gayret
sarf ederek miimkiin mertebe Kadet adaylarinin se¢ilmesini saglamaya calismislardir.
Ancak zamanla Kadet Partisi’nin daha ziyade Yahudilerin meselelerine ilgi gdsterip diger
milletlerin menfaatlerini thmal ettigi anlasilinca Miisliimanlarin bu partiye olan ragbeti

azalmustir.?®®

III. Duma déneminde hem Kadetler hem de Miisliimanlar olduk¢a zayif konumda
kalmislardir. Dordiincii Duma ise 15 Kasim 1912 ile 16 Subat 1917 tarihleri arasinda
faaliyet gostermistir. Bu donemde Duma’da yalnizca alti Miisliiman milletvekili yer
almistir. 2®® Bu isimler: Ibn Emin Ebusuud Ahtemov, Abdiillatif Bayteryakov,
Muhammed Dalgatov, Minihacettin Minnialiyev, Kutlug Muhammed Tevkilev ve
Muhammed Yusuf Caferov’dur.?®” Tatar okullarinda islam dininin 6gretilmesi amaciyla
Miisliman vekillerin girisimleri sonucunda devlet tarafindan maddi yardimin
onaylanmas1 saglanmistir. Ote yandan, Miisliiman mebuslar halktan gelen elestirilere
karst1 kamuoyundaki imajlarin1 iyilestirmek ve toplumu siyasi gelismeler hakkinda
bilgilendirmek amaciyla 1910-1916 yillar1 arasinda Milliyet adli yayin organi

cikarmislardir.?%®

294 Azade-Ayse Rorlich, Volga Tatarlart, gev. Mehmet Siireyya Er, (Istanbul: fletisim Yaymnlari, 2000),
244-259,

2% Rusya Federasyonu Devlet Arsivi, Tsirkurlyar 6 Deloproizvodstva Ne 105310 C Trebovaniyem
Prinyatiya Mer K Nedopuseniyu Proizvodstva Denejnih Cborov C Musulmanskogo Naseleniya Dlya
Okazaniya Pomogi Musulmanskoy Fraktsii Gosudarstvennoy Duma., 09.06.1916, 102260468, 3.

2% Rorlich, Volga Tatarlari, 250-251.

297 Nadir Devlet, Unutturulan Tiirkgii, Islamci, Modernist Ismail Gaspirali ( Istanbul: Baslik Yaym Grubu,
2011), 187.

2% Rorlich, Volga Tatarlari, 250-251.
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RFDA arsivindeki polis istihbarat raporlarina gore, 1914 yilinda Almanya ve
Avusturya ile savasin ilani iizerine, Miisliimanlar hiikiimete yardim etmekten ziyade
siyasi ve igtimai bir meVKi elde etmek niyetiyle Petrograd’da Miisliiman Asker Ailelerine
Yardim Komitesi tesis etmis ve bir sihhiye birligi kurma tesebbiisiinde bulunmuslardir.
Ancak bu komite, kongrenin kararlarini uygulamada faal olamamis ve Miisliiman halk

nezdinde itibarli bir mevki elde edememistir.2*

1914 yilinda, Siratii’l-Miistakim adinda bir teskilatin kurulacagina dair ¢ikan
haberler Miisliiman ilerici basinda biiyiik bir endise uyandirmistir. Muhammed Safa
Bayazitov, Bayrasev ve diger kurucular tarafindan tesis edilmek istenen bu teskilatin
gayesi, Rus Miisliimanlarin1 ge¢mis ve giincel Islami meseleleri tetkik etmek, maarifi
yaymak ve mutlak sadakatle monarsiye bagl kalmak sartiyla Miisliimanlarin refahini
artirmak olarak ilan edilmistir. Ancak bu tesebbiis, ilerici Miisliimanlar tarafindan
Rusya’daki asir1 sagci partilere benzetilerek siddetle elestirilmis ve Turmus gazetesinde
Duma iiyeleri Tevkelev, Akhtyamov ve baskalari imzasiyla yayinlanan bir agik mektupta,
bu hareketin Miisliimanlarin tarihi ge¢misi ile celisip, kiiltiirel gelisimini engelleyecegi
beyan olunmustur. Haziran 1915’¢ gelindiginde ise, Orta Rusya Miisliimanlarinin
Seyhiilislam1  Muhammedyar Sultanov’un vefati iizerine, Miisliman ilericiler, bu
makama kendi goriislerine uygun bir zatin tayini i¢in yogun bir kampanya baslatmislardir.
Ne var ki, hiikiimetin Muhammed Safa Bayazitov’u bu makama tayin etmesi ilericiler
arasinda biiylik bir hayal kirikligina yol agmistir. Miisliman gazetelerde Bayazitov’a
karsi sert bir kampanya baslatilmis ve bu atamaya karsi Duma’daki Miisliiman
fraksiyonuna ve bazi iiyelerine (bu arada Kerenski'ye de) protesto telgraflari

gdnderilmistir.3%°

3 Eyliil 1915'te Duma’nin feshi sonrasinda Miisliiman ilericiler arasinda bir
canlanma goriilmiis ve gizli bir kongre diizenleyerek diger siyasi hareketlerle iliskilerini
ve bir ortak eylem programi belirlemeyi tartismiglardir. Mart 1916'da Miisliiman
fraksiyon nezdinde 6zel bir istisare biirosu kurulmus ve bu biiro Kazan, Ufa, Orenburg ve
Troitsk sehirlerinden dort temsilciden teskil edilmistir. Bu istisarelerde Miisliiman
olusumunun hiikiimete muhalefette yer almasi ve imparatorluktaki baska milletlele is

birligi yapmasi kararlagtirilmistir. Bu kanadin faaliyetlerini desteklemek amaciyla bazi

29 RFDA, Tsirkurlyar 6 Deloproizvodstva, 3.
300 RFDA, Tsirkurlyar 6 Deloproizvodstva, 4.
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bolgelerde para toplanmig, imamlar vaazlardan sonra bagis toplamistir. Bu durumun
oniine ge¢mek icin gelecegin Sovyet askeri figiirii Tiimgeneral Anton Karlovi¢ Klimovig
9 Mayis 1916°da para toplanmasina mani olunmasi i¢in Astrahan, Bakii, Kazan,
Orenburg, Tavriya, Tiflis ve Ufa Vilayetleri Jandarma Miidiirliikleri’ne, Petrograd Sehri
Ohranka Miidiiriine ve Tirkistan Bolgesi Ohranka Subesi Miidiiriine genelge

gdéndermistir.3%!
4.4. Bir I¢ Modernlesme: Ceditcilik

Devlet’e gore 1905 Devrimi ise devlet agisindan beklenmedik bir sekilde,
ozellikle Cedidgiler i¢in 6nemli imkanlar yaratmistir. Tiirkler, Rusya’daki idari ve siyasi
modernlesme siirecine dogrudan dahil olamasalar da, kiiltiirel alanda bir reform
hareketine yonelmislerdir. Bu yenilesme fikri yalnizca Rus modernlesmesinin etkisiyle
sekillenmemis; Osmanli’nin Siyasi ve diger alanlarda ki tecriibeleri de bu siiregte Tiirk

aydinlari iizerinde énemli bir etki yaratmustir.3%?

Ayn1 zamanda bir i¢ modernlesme siireci de yasanmistir. Rusya Tiirkleri iginde
Ismail Gaspirali’nmn adi, Usul-ii Cedid ile gok yan yana anilir hale gelmistir. Gaspirali’nin
okuma yazma Ogretme ve Ogrenmede uygulanan metotlar1 onun tarafindan kaleme
almmustir. Usul-ti Cedid hareketi, yayilma alani bulmaya ¢alisarak gelistirilen Usul-ii
Savtiye yontemi ve heceleme sistemi ile ¢akisir hale gelmistir. Bu durum, anlayislar

arasinda Kadimcilik ve Ceditgilik tartismalarini yaratmgtir.3%

Ancak uygulayicilar: sadece onunla sinirli kalmamais; bu noktada egitim sahasinda
modernlesme egilimine girisen tek kisi de degildir. Bu metot, esasinda Rusya
Miisliimanlarun aydinlanmas1 amaciyla gelistirilmis; XIX. yiizyilin ikinci yarisindan
itibaren Kazan’dan Sihabeddin Mercani, Abdiilkayyum Nasiri ve Hiiseyin Feyizhani
onciiliigiinde Idil Tiirkleri tarafindan uygulanmistir. Kazan Tiirklerinde modernlesme
fikri, Mercani’nin O6g8rencisi Feyizhani tarafindan dini okullarda reform yapilmasi

irdelenmistir. %4

301 RFDA, Tsirkurlyar 6 Deloproizvodstva, 7.

302 Devlet, Unutturulan Tiirkeii, 51.

303 Savtiye metodu ile (harflerin seslerine dayanan egitim metodu) okutulan okullara “Usul-ii Cedid
Okullar1”, bu harekete de “Usul-ii Cedid” ad1 verilmistir.

304 Devlet, Unutturulan Tiirkeii, 51.
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Gasprrali’nin ¢ikardigi Tercliman gazetesi vasitasiyla reform hareketi, Rusya
Tiirkleri arasinda yayilmaya baslamustir. idil-Ural’daki aydinlar, bu usulii 6grenmisler ve

gittikleri yerlere bu sistemi uygulamislardir. Hadi Maksudi bunun bir 6rnegidir. 3%

Gaspirali modernlesmenin egitim alaninda baslatilmasi gerektigine inanmistir.

Neden oldugunu ve Tiirkler iizerindeki zorunlulugu su sekilde ortaya koymustur:

1881 senesi topladigim malimata nazaran Rusya Tiirklerinde 16 bin kiisur
mahalle mektebi, 214 medrese-i Arabiye mevcut olup, bu 16 bin mektepte yarum
milyon Tiirk ¢ocugunun beser sene oémiirleri ¢iiriitiildiigii halde onlara Tiirkge
bes satir okuyup yazma bile 6gretilmedigini ve ancak Kur’dn, namaz dualari
ogretilmekle iktifa edildigini gordiim. Bu mahalle mektepleri sirf dini
addolunduklarindan resmen Idare-i Sedyelerin (dini idarelerin) nezaretinde,
hakikatte ise hi¢ kimsenin nezaretinde bulunmuyorlardi. Bu bos mektepler hiir
mektepler idiler ki, efkdr-1 umumiye (kamuoyu) hareketlense, mektep isine sevk
edilse hayli is gormek miimkiin olurdu kanaatiyle efkdr-i umumiyeyi harekete

getirmek ve mektep isine sevk etmek icin Terciiman in her sayisinda ve biitiin

seyahatlerimde bu mesele ile ugrastim.3

1890-1900 yillar1 arasi, Usul-ii Cedid’in en genis alana yayildig1 ve en yogun
sekilde uygulandigi donemdir. Gelisen ve doniisen ekonomik yasamin igerisinde yer alan
Tatar burjuvazisi, bu yeni egitim sistemine kayitsiz kalmamistir. Rus hiikiimeti, bu
okullarin agilmasina engel olmuyor; ancak hi¢bir katkida da bulunmuyordu. Bu okullarin
finansman, gelismekte olan zengin sinif tarafindan saglanmaktaydi. Bir¢ok yerdeki Tatar
burjuvazisi, okullarin agilmasina, birgok 6grenciye burs verilmesine ve dgretmenlerin
maaslarmin ddenmesine katki saglamistir. Ornegin; Sibirya’dan Nimetullah Haci,
Kazan’da Ahmet Bay, Orenburg’da Gani Bey, Sakir ve Zakir Remievler, Simbirsk’te
Akgcurinler ve Ufa’daki zengin aileler buna 6rnek teskil etmekteydi. 1905-1907 yillar
arasinda Kazan’daki okullarin %90’inda Usul-ii Cedid tarzinda egitim verilmeye

baslanmust1. Thtilalin getirdigi yeniliklerle birlikte, Idil-Ural bolgesinde bu tip okullarin

35 Gaspiral’nin metodu, Tiirkler arasinda basari kazanmis ve yayilmisti. Bu sebeple pek gok kisi
Bahgesaray’a gelerek bu metodu dgrenmeye ¢alistyordu. Bu vesileyle Bekir Efendi, Ryazan vilayetinde
Han Kirman (Kasim'da) yeni bir okul agt1. Bu okul vasitasiyla yeni usul, Tambov ve Penza gibi vilayetlerde
de uygulanmaya baglandi. 1890’larda bu yerlerde yalmzca iki ya da {i¢ okul agilabilmisti.: Devlet,
Unutturulan Tiirk¢ii, 51.

306 fsmail Gasprinsky (Gaspiralr), “Tiirk Yurdculara”, Tiirk Yurdu, 1/7 (1912):110.; Devlet, Unutturulan
Tiirketi, 52.
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sayist artmigtir. 1905 yilinda, Usul-ii Cedid’in uygulandigi mekteplerin sayis1 5 bine
ulasmistir. Kazan’da yeni metotla egitim veren en Onemli okul ise Muhammediye
Medresesi idi. Hem maddi imkéanlar1 hem de egitim kalitesi bakimindan giiglii bir egitim
kurumuydu. S6z konusu egitim kurumlarinda yalmzca erkek cocuklar1 degil, kiz
cocuklart da egitim alabilmekteydi. 1913 yilinda, Kazan’da kiz ¢ocuklarina yonelik

egitim veren bir mektep acilmustir.3%’

Diger Tiirk-Tatar sehirlerinde de benzer gelismeler goriilmektedir. Ornegin;
1908’de Tetiisi’de, 1909°da Troisk’te, 1913°te Orenburg’da kiz mektepleri agilmustir.
Usul-ii Cedid’in kazandirdig1 egitim bilinci sayesinde, yaklasik 20 milyon Miisliimanin
yasadig1r Rusya’da, 1910 yili itibariyle bin kitap basilmig ve 14 basimevi kurulmustur.
Ayrica 200’den fazla kisi Rus iniversitelerinden mezun olmustur. Ancak 1905
Devrimi’ne kadar Rusya Tiirkleri sadece 11 gazete ¢ikarabilmistir. Bunlar i¢inde en uzun
omiirlii olan, 1883’ten 1918’e¢ kadar yaym hayatin1 siirdiiren Terciiman gazetesidir.
Devrimden sonra Tiirklerin kendi dillerinde gazete sayis1 hizla artmig ve 1905-1918
yillar1 arasinda gazete dagilimi su sekilde olmustur: 87 Tatarca, 65 Azerice, 22 Ozbekge,
8 Kazakga ve 2 Tiirkmence. Kitap yayiminda ise, 1911 yilinda ¢ikan 60 romanin 48’1
Kazan’da basilmistir. Kazan’da yaz1 dili Tatarca olmak {izere; Beyanii’l-Halk gazetesi
1400 tirajla, Yi/diz gazetesi 2400 tirajla, Kazan Muhbiri 500 tirajla, Yalt-Yurt gazetesi ise
1200 tirajla yayimlaniyordu. Sosyalist gazeteler arasinda ise Tang Yildizi ve Azad

gazeteleri &n plana ¢ikmaktaydi.3%

Bu hareket, uzun siire bilimsel gelismelerden uzak kalan Tiirk topluluklar: i¢in
onemli bir egitim ve kiltiir miicadelesine doniismiistiir. Ruslarin isgal yonetimi ve
cehaleti tesvik eden politikalarina ragmen, bu hareket sayesinde Tirkler egitim
seviyelerini yiikseltmis ve kiiltiirel ile milli bir uyanisin ger¢ceklesmesini saglamistir. 1905
Ihtilali’ne dogru Ceditcilik genis bir sekilde benimsenmis ve bu dogrultuda aydin bireyler
yetismeye baslamistir. Asirlarca sindirilmeye ¢alisilan Tiirk halklari, bu donemde siyasi

hayata katilim yoniinde adimlar atmaya baglamistir.

Din alimlerinden Gilman Ahund ve Alimcan Barudi’den, Hadi Maksudi ve

Sakircan Tahiri’ye; bu okullarda yetisen Ayaz Ishaki’ye kadar bircok aydin, bu hareketin

307 Devlet, Unutturulan Tiirkeii, 55-114.
308 Devlet, Unutturulan Tiirkeii, 55-114.
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onci destekgileri arasinda yer almistir. Bu baglamda, modernist ve Tiirk¢ii yoniiyle 6ne
¢ikan Gaspirali Ismail, yiiriittiigii yayimn faaliyetleriyle (Terciiman gazetesi basta olmak

lizere), imparatorluk Tirklerinin modernlesmesi ve gelismesi yoniinde bir “i¢

modernlesme” siirecine onculik etmistir.

Avrupa tarzi egitimi cagdaslastirarak bilimsel diisiincenin yayginlastirilmasi ve
tesvik edilmesi amaglanmis; bunun yaninda Tiirk diinyasinda ortak bir yazi sisteminin
gelistirilmesi  fikri, Tirk birliginin saglanmasi yolunda 6nemli bir adim olarak
gorilmistiir. Ceditgiligin Kazan merkezli aydinlanma hareketinin dnciileri Abdurrahman
flyasi (1856-1895), Miftaheddin Akmolla (1831-1895), Fatih Halidi (1850-1923), Zahir
Bigiyev (1870-1902) ve Musa Akyigitzade (1864-1923), Riza Fahreddin (1868-1936),
Fatih Kerimi (1870-1937) ve Semseddin Kiiltesi (1855-1930) dir. 3%°

Ceditcilik hareketi, Tirklerin ekonomik hayata katilmi ve ekonomik
bagimsizliklarinin saglanmasi iizerinde de 6nemle durulmustur. Dini bakimdan ise,
toplumsal yapinin iyilestirilmesi hedeflenmis; yardimlagsma, toplumsal dayanigma ve
sosyal birliktelik anlayisiyla cesitli cemiyetler kurulmus ve cemiyet bilincinin
gelistirilmesi amaclanmistir. Cedit¢ilik hareketiyle birlikte Kazan Tiirkleri arasinda
egitim, kadin haklari, ekonomik bagimsizlik ve toplumsal dayanigma gibi alanlarda
baslayan doniisiim siireci, 1905 Devrimi’nin sagladig1 gérece 6zgiirliikk ortaminda siyasal

taleplerin ve toplumsal 6rgiitlenmenin giic kazanmasiyla sonu¢lanmistir.
4.5. Tiirk-Tatar Aydinlanmasi ve Tiirkgiiliik Hareketi

XX. yiizyilin baslarinda Rus Imparatorlugu simirlar1 igerisindeki Tiirk niifusu 14
milyona ulagmistir. Bu topluluklar igerisinde hem kiiltiirel hem de iktisadi bakimdan en
giiclii konumda olanlar, 1897 niifus sayimina gére yaklasik 2 milyon kisiden olusan Idil
Tatarlaridir. Entelektiiel birikimleri ve toplumsal dinamizmleri sayesinde, Tiirk diinyasi
iginde Onciiliik roliinii iistlenme imkanini da elde etmislerdir. Kazan Tiirklerinden sonra
Kirim ve Azerbaycan Tiirkleri de Tiirkgiiliikk diisiincesinin gelisiminde 6nemli roller
oynamislardir.®1® Diger yandan, Giiney Azerbaycan Tiirklerinde 1890'lardan itibaren
modernlesmenin  getirdigi bilingle milliyet¢ilik diistincesi dogmaktaydi. Yakin

zamanlarda gerceklesen 1908 Osmanli Ikinci Mesrutiyeti, Rusya’nin 1905 Devrimi ve

39 Yahya Abdullin, “Tanzimat ve idil-Ural Tatarlar1 Arasinda Aydinlanma Hareketi”, 175-176.
310 Devlet, Rusya Tiirklerinin Milli Miicadele Tarihi 15-16.
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1905-1907 fran Mesrutiyet Devrimi, sirastyla Osmanli, Rusya ve Iran’daki devrimler,
Tiirkciiliigiin gelismesine katk1 saglamistir. Ancak Rusya ve Iran modernlesmesinde bu
iki devrim, her ne kadar basin dzgiirliigiiniin getirdigi olanaklari sunsa da, 6rnegin iran’da
Fars milliyetciliginin golgesinde kalmis, Rusya’da ise Stolipin gericiligi ile takibata

ugramistir, 31!

Tatar aydinlanmasi ile milli bilincin olusum siireci ise, es zamanli olarak
gelismistir. Tatar aydinlarina gore, bir milletin tarihinin arastirilmasi ve bilinmesi, o
toplumun ilerlemesi yolunda karsilastigi engelleri ortadan kaldirir. Ciinkii tarih, hem
egitici hem de bilgilendirici yoniiyle milli bilincin gelismesini ve milletin varligini
siirdiirmesini saglamaktadir. Abdiinnasir Kursavi, Abdurrahim Utiz-Imeni (1754-1854)
ve Ibrahim Helfin (1778-1829) gibi isimlerin XVIIL. yiizyilin sonlari ile XIX. yiizyilin
baslarinda ortaya koydugu aydinlanma fikirleri, Tatarlar arasinda baslangicta fazla kabul
gormemigtir. Ancak XIX. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren bu fikirler yayginlik
kazanmaya baglamistir. Sihabeddin Mercani ve Kayyum Nasiri gibi aydinlar ise Tatar

tarihinin arastirilmas1 konusunda 6nemli katkilar saglamislardir. 312

Abdiinnasir Kursavi (1771/72-1812) ile birlikte Tatar aydinlanmas1 baglamistir.
Bu aydinlanma hareketi, yalnizca Rusya Tiirkleri nezdinde degil, Islam diinyas1 6l¢eginde
de yeni fikirlerin ortaya atilmasina zemin hazirlamistir. Kursavi, Tiirkistan’daki
kiitiiphanelerde yer alan eserleri inceleyerek elestirel fikirlerini el-frsadu li’l-Ibad adli
eserinde ortaya koymustur. Hac déniisiinde Istanbul’a ugramus, burada Hariciye Naziri
Asim Pasa ve Miinir Pasa ile goriismiis; donils yolculuguna dair izlenimlerini ise
Rihletii’I-Mercani adl1 eserinde bir araya getirmistir.3'® Tatar ve Tiirkiye Tiirkii aydilari
arasinda ki iligkiler ge¢misten beridir siire gelmistir. Tatar aydin ve ilim insanlar1 hac
yolcugulugunda Istanbul’a ugrar, aldiklari izlenimleri gittigi yerde aktarir ya da elde

ettikleri kitap vb. seyleri materyalleri Idil-Ural’a gétiiriirlerdi.3!*

Sihabeddin Mercani de tipk1 Kursavi gibi Islam diinyasindaki dogmatizme kars1

cikmistir. Hayat1 boyunca 24 eser kaleme alan Mercani, 1876 yilinda acilan Rus-Tatar

311 Umid Niayes “Iran Azerbaycani’nda Tiirkgiiliik Akimi ve Osmanl Etkisi (1900-1925)”, icinde XVIII.
Tiirk Tarih Kongresi, editér Semiha Nurdan, Muhammed Ozler (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yaynlari,
2018), 856-870.

312 Yahya Abdullin, “Tanzimat ve Idil-Ural Tatarlar1”, 178.

313 Yahya Abdullin, “Tanzimat ve Idil-Ural Tatarlar1”, 175.

314 Yahya Abdullin, “Tanzimat ve Idil-Ural Tatarlar1”, 175.

112



Ogretmen Okulu’nda dokuz yil boyunca hocalik yapmustir. Tatarlar arasinda tarih
bilincinin olusmasina 6nciilik eden Mercani’nin en 6nemli eseri Miistefadii’l-Ahbar fi

Ahval-i Kazan ve Bulgar adl1 eseridir.3!®

Mercani’nin 6grencisi ve Kazan Universitesi Dogu Dilleri béliimiinde okutman
olan Hiiseyin Feyizhani, 1853 yilinda Petersburg’daki faaliyetleri sirasinda imparatorluk
Arkeoloji Kurumu’na iiye seg¢ilmistir. Mercani ile benzer fikirleri paylasan Feyizhani,
medrese dis1 bir egitim modelini savunmus; Avrupa tarzinda Tatar okullarinin agilmasi
gerektigini ileri siirmiis ve bir Tatar {iniversitesinin kurulmasimi istemistir. Tiirk
diinyasinin 6nemli aydinlarindan biri olan Kayyum Nasiri ise Tatarlar arasinda ilk
ansiklopedist olarak kabul edilmektedir. Edebiyattan fizige kadar farkli alanlarda ders
kitaplart yazmis; kirktan fazla eser kaleme almistir. En Onemli eseri Fevakihu'l-
Ciilesadir. Tatarcanin Arapga, Farsca ve Osmanlica etkisinden aridirilmas: gerektigini

savunmus; bu yoniiyle Tatarcilik fikri iizerinden Tiirkgiilerin tepkisini cekmistir.31®

Gaspirali ise Tiirkgiliigiin Tatarlar arasinda gelisiminde Kazanli Aydinlardan
sonra milli rol oynamistir. Moskova’daki Ogrenim yillari, onun Rus entelektiiel
cevreleriyle temas kurmasina ve donemin siyasal diisiince diinyasini1 yakindan tanimasina
olanak saglamistir. Bu siiregte, Slavofil hareketin 6nde gelen temsilcilerinden gazeteci
Mihail Nikiforovi¢ Katkov (1818-1887) ile yakin bir dostluk gelistirmis; boylelikle Rus
siyasal yasaminin sekillenisi ve Ozellikle Panslavist hareketin oOrgiitlenme bigimini
dogrudan gozlemleme imkani elde etmistir. Bunun yani sira, Aleksandr Herzen (1812-
1870), Vissarion Belinski (1811-1848) ve Dimitry Pisarev (1840-1868) gibi dénemin
onemli diisiliniirlerinin eserleriyle de tamisarak, farkli siyasal ve edebi akimlarin
gorlslerini inceleme firsati bulmustur. Moskova’daki bu entelektiiel birikim ve
gdzlemler, siyasal diisiince diinyasin1 kagmilmaz bigimde etkilemistir.3!” Ote yandan
[lminskiy, Gasprrali'min asil faaliyetlerini Rus modernlesme g¢ergevesine dahil
olmaksizin, Rusya Tiirkii Miisliimanlar1 arasinda yiiriittiigiinii PobedonosceVv’e su sekilde

ifade etmektedir:

315 Devlet, Rusya Tiirklerinin Milli Miicadele Tarihi 19-20.
316 Devlet, Rusya Tiirklerinin Milli Miicadele Tarihi, 21-22.
817 Nadir Devlet, Unutturulan Tiirkeii, 27-30.
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Dikkatinizi ¢ekerim ki, Bahgesaray’'da Terciiman gazetesini ¢ikaran

Gasprinski’'nin gayeleri sunlardir:

1.Rus Imparatorlugu nun miisliiman tebaas: arasinda, Islami esaslardan
ayrilmaksizin Avrupai egitimi yaymak ve Islami fikri Avrupai eSitimle

kaynastirmak;

2.Cok sayida, karisik ve degisik dillerde (lehgelerde) konusan Rus
Miisliimanlarint birlestirmek ve pekistirmek. Msl. Alman birligi gibi;

3. Kendi yayin organlariyla Osmanlicayr Tiirk soyundan gelen biitiin

Miisliimanlarin ortak dili yapmak.

Simdi ne olacak? Duyduguma gore, Kazan’da Tatarca gazetelerin ve
ayrica ders kitaplarimin sayisi her gegen yil artmaktadir. Kitaplarin
muhtevasi Avrupai, dili Osmanlicadir. Bu, Gasprali ve yandaslarinin
Tatarlar’a modern egitim vermeyi arzuladiklarimi, fakat bunu Rusya
kanali ile yapmak istemediklerini anlatmaktadir. Boylece Tatar aydinlar,

Rusya Miisliiman kiiltiir merkezi kurma gayesi icindedirler. 3'8

Bu gelismelerin akabinde Stolipin de Rusya Tiirklerinin Tiirk¢li ve milliyetgi
egilimlerini imparatorluga tehtit olarak goriiyordu. Igisleri bakanligi’nin Kazan Subesine
ihtilalci ve milliyetci gevrelerin faaliyetleri jurnallenmistir.3!® 11 Mayis 1907 tarihinde
Kazan Guberniyas1 Jandarma Idaresi Miidiirii’nden Polis Dairesi’ne gizli ibareli rapora

gore Kazan’da “Bregi” adli bir 6rgiitiin varligindan s6z edilmektedir buna gére;

Polis Dairesine arz ederim ki, bagl bulundugum Idarede, 2 Mayis tarihli ve 5045
numaralt Kazan Valisi'nin teklifi iizevine, Kazan sehrindeki sakirdler (Miisliiman
ogrenciler) arasinda hiikiimet karsiti ajitasyon faaliyetlerinin "Bregi” adinda bir
birlik érgiitlenmesi seklinde tezahiir etmesi iizerine, Ohrankaya®° usuliine uygun

bir yazisma siireci baslatilmistr. 3

1905 ihtilali yalnizca Rus Imparatorlugu'ndaki yiiksek ve orta dgretim kurumlarini

degil, ayn1 zamanda Tatar medreselerini de etkilemistir. Bu baglamda, Yusuf Ak¢ura’nin

318 Devlet, Rusya Tiirklerinin Milli Miicadele Tarihi, 28-29.

319 Ross, Tatar fmparatorlugu, 310.

320 Ohranka, garlik gizli polis teskilati.

321 Rusya Federasyonu Devlet Arsivi, O Musulmanskih Ucasihsya Gor. Kazani i Ob Organizatsii Soyuza
"Breg¢i", 16.06.1910, 1022043146. 2-3.
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ogretmenlik yaptigt Muhammediye medresesi muallimlerinin &gretim faaliyetlerine
iliskin Tatar miiftiileri tarafindan Igisleri Bakanligi'na sunulan dilekcede basvuranlar, s6z
konusu medrese 6gretmenlerini suglamakta ve ¢ocuklara yeni yontemle egitim (Ceditgi)

verdiklerini belirtmislerdir.3??

Ceditci ve Carlik Rejimi karsitt Tatar hareketleri ihtilalci olarak adlandirilmas,
zaman zaman Sosyalist hareketlerle Tiirk-Tatar milliyet¢i hareketler carlik rejimine olan
mubhalif egilimlerinden kaynakli aymi potada degerlendirilmistir. Albay Kostantin
Ivanovi¢ Kalinin’in 1907 yilinda yazdigi Ohranka raporlarina gére Ceditci ve ¢arlik
rejimi karsiti Kazan’da ki hareketler ihtilalci olarak nitelendirilmistir. Bu ¢ercevede
“Bregi” yapilanmasi 1905 Devriminin Kazan Tatarlar: etkinin iizerinde ki en somut
orneklerinden biridir. Kazakov, Galikaev ve Aitov gibi tiiccar, Apanayev ve Galeyev
kardesler gibi miiderrislerin yer alindig1 bu yapilanma miihalif Miisliiman ihtilalci bir
orgiit olarak gosterilmistir:

Kazan sehrinde Miisliiman talebeler arasinda "Bregi" cemiyetinin teskiline dair,

Ohrana Nizamnamesi hiikiimleri tahtinda icra olunan yazigsmalarin takibine dair

dosya.

Kazan Guberniyasi Jandarma Idaresi Baskan
Albay Kalinin

Gizli

11 Mayrs 1907

Sorusturmanin Tkmaline Dair Teblig

Polis Dairesi 'ne saygwyla arz ederim ki, ilisikte, Kazan Valiligi makamina takdim
olunmak iizere, adi gegen miiderrisler Abdullah Apanayev ile Galimuzan ve
Kalihdzan Gareyev kardeslerin Kazan Guberniyasi simirlarindan baska herhangi
bir Miisliiman cemaat mahalline nakilleri ve Kazan sehri sakinlerinden tiiccar
Abdiilhamid Kazakov, Sadik Galikaev ve Siileyman Aitov’un bir sene miiddetle
ikametgdhlart olan Kazan’da polisin siirekli gozetimi altina alinmalart

hususunda tarafimdan yapilan arz ilisikte ekte sunumustur.

KARAR

322 Ramil Fanaviyevi¢ Islamov, “Kazanskie Medrese XIX-Nagala XX V. V Dokumentah i Materialah”,
Gaswrlar Avazi- Eho Vekov, 1/2 (2008): 214
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1907 yil, Agustos ayimn 18. giinii, Kazan sehrinde.

Ben, Kazan Guberniyasi Jandarma Idaresi Baskani Albay Kalinin, mevcut

dosyayr inceledikten sonra su hususlar tespit edilmistir:

Yiiriitiilen yazismalar sonucunda, Kazan Guberniyasi 'ndaki Tatar medreseleri ve
mekteplerinde o6grenim gérven sakirdler (6grenciler) arasinda teskil edilen

“Bregi” adlv ihtilalci birligin liderlerinin kimlikleri tahakkuk ettirilememigtir.

Bununla birlikte, yapilan tahkikat neticesinde Kazan sehrinde mukim olan su
sahislarin, Kazan Guberniyast sinwrlart icerisinde faaliyet gosteren Miisliiman

ihtilalci partisine mensubiyetleri a¢iga ¢ikmistir:

Abdullah Apanayev, Salihdzhan ve Galimdzhan Galeyev kardesler, Kazanl
tiiccarlar: Abdiilhamid Kazakov, Sadik Galikayev ve Siileyman Aitov, Ayrica
Samara Guberniyast koyliisii Muhammed Gayaz Ishakov. (Muhammed Gayaz
Iskakov hakkinda, zararli ve hiikiimet aleyhtar: faaliyetleri nedeniyle, idaremce

Ohrana usulii mucibince bir yazisma yiiriitilmiis ve bu durum, Agustos ayt

)

Her ne kadar Apanayev, Galeyev kardesler, Kazakov, Aitov ve Galikaev hakkinda
evvelce idaremizde bir tahkikat yiiriitiilmemis ise de, mevcut yazigmalarin izhar
ettigi vakialar neticesinde, bu sahislarin siyast sadakat ve giivenirliklerine dair

ciddi stipheler dogmustur.

Ozellikle miiderrisler Apanayev ve Galeyev kardeslerin, koylii Muhammed
Iskakov ile birlikte, mahalili Tatar ahalisi arasinda ihtilalci ve hiikiimet aleyhtar
propaganda  faaliyetlerini  yonlendirdikleri,  bu  maksatla  Kazan
Guberniyasi 'ndaki Tatarlarin meskiin oldugu bédlgelerde ihtilalci ajitasyonu
tesvik ettikleri ve sug teskil eden parti yaymnlarini dogrudan veya “Bregi” birligi

ogrencileri araciligryla yaydiklar: tespit edilmistir.

Kazanli tiiccarlar Abdiilhamid Kazakov, Siileyman Aitov ve Sadik Galikaev’in ise
dogrudan intilalci faaliyetlere katilmadiklari, ancak maddi destek sagladiklar: ve

evierinde adi gegen partinin gizli toplantilarina izin verdikleri belirlenmistir.

Miiderrisler Abdullah Apanayev ile Salihdzhan ve Galimdzhan Galeev
kardeslerin gegici olarak Tiirkiye de, tiiccarlar Kazakov, Galikaev ve Aitov’un

ise gegici olarak Nijni Novgorod Panaywri 'nda bulunduklar: anlasilmistir.
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Bu itibarla, mezkir sahislarin faaliyetlerinin siyasi emniyet agisindan son derece
muzir ve miiskil dogurucu mahiyette oldugu kanaatine varilms, yerel Miisliiman

ahalinin sukiinet ve asayisini temin etmek maksaduyla;
KARAR VERILDI:
Ohrana Tiiziigii 'niin 33. ve 34. maddeleri uyarinca:

Miiderrisler Abdullah Apanayev ile Salihdzhan ve Galimdzhan Galeev
kardeslerin  Kazan Guberniyasi’'ndan, Kazan’a komsu olmayan diger

guberniyalardaki Miisliiman cemaatlere nakledilmeleri,

Tiiccarlar Abdiilhamid Kazakov, Sadik Galikaev ve Siileyman Aitov un ise bir yil
stireyle ikamet yerleri olan Kazan sehrinde acik polis nezareti altinda
bulundurulmalart hususunda, bu yazismanin Kazan Valiligi 'nin yiiksek takdirine

sunulmasina karar verilmistir.
Kazan Guberniyast Jandarma Idaresi Baskani

Albay Kalinin®?3

Istihbarat raporlarinda Pan-Tiirkizm ile Pan-islamizm birbirinin yerine
kullanilmistir gogu zaman. Bu faaliyetler cergevesinde 11 Aralik 1910 tarihli Carlik Polisi
Istihbarat raporuna gore Yildiz gazetesi editdrii, Kazan’dan Terciiman editorii Aliasker
Kemaleddinov, Orenburg’dan Fatih Kerimov son zamanlarda basinda hem muhafazakar
hem de ilerici Tatarlar1 birbirine diisman olmamaya, aksine ortak diismana karsi
birlesmeye cagirmaya c¢alistigini rapor etmektedir. Buna gore ortak diismanin Rus
hiikiimeti oldugunu, Tiirklerin birleserek bir ulus olusturmasi gerekliligi iizerinde
durduklarini ve Tatarlar arasinda ki siyasi ayriliklarin hiikiimetin bir zayiflatma politikasi
olduklart propagandasi yapildigim1 rapor edilmistir. Eger bu gerceklesirken Tiirkeli

fikirlerin gerceklestilmesinin cokta uzak olmayacag: belirtmektedir.3%*

Diger yandan Rus gazetelerinde Idil-Ural bolgesinde Tiirkgii ve Jon Tiirk
propagandalarina dikkat c¢ekilirken, ayni raporlarda 1904 ve 1905 yillarinda Ayaz
Ishaki’nin énderliginde birlesen dzellikle 6grenci ¢evresi, faaliyetlerinin Jén Tiirkler ile

benzerlik gosterdigini belirtmektedir. Bu donemde s6z konusu ¢evreler kendi kendilerini

323 Rusya Federasyonu Devlet Arsivi, Ob Abdulle Apanayeve i Bratyah Galeyevih Obvinyayemih v
Prinadlejnosti K Kazanskoy Musulmanskoy Revolyutsionnoy Partii, 07.05.1907, 1022045899, 1-3.

324 Rusya Federasyonu Devlet Arsivi, Musulmanskoe Dvijeniye Panislamizm Kazanskaya Guberniya
Agenturnie Svideniya, 10.11.1910, 10224074 C. 28 L. B., 2.
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egitmek i¢in ¢esitli okuma gruplar1 olusturmus, gizli bildiriler ve gazeteler yayinladigini,
1905’in sonu ve 1906’nin basinda bu gruplar yeni bir bi¢im alarak illegal partilere
doniismiis ve iki gruba ayrilmislardir. Birinci grup sosyalistlerle, ikinci grup ise sosyal
demokratlarla birlesmis, her biri kendi organizasyonlarini kurarak kendi programlari
dogrultusunda faaliyet gdstermeye baslamistir. Her ne kadar farkli gruplara ayrilsada

pratikleri Jon Tiirkleri gdsterdigi raporlarda ézellikle alt1 gizilmistir.3?°

Carlik istihbarati Ayaz Ishaki’yi adim adim izlemis Britel kod adli haber alma
elemanininin verdigi bilgiye gore; Gayaz Ishaki, siirgiinden kagarak sahte bir kimlikle St.
Petersburg’da bulunmakta, Sakir Muhamediyarov da Petersburg’da yer aldigi
bildirilmistir. Faud Tuktarov, Kazan’da, &grenci Orlih’in evinde kalmaktadir.
Abdurrahman Davletsin-Hiiseyinov da Kazan’dadir ve {inlii milyoner Hiiseyinov’un
evinde yasamaktadir. Baz1 kaynaklara gore, partiye ait arsivin Davletsin-Hiiseyinov’un
himayesinde oldugu ve partinin yazismalarinin onun araciligiyla yiritildigi
belirtilmektedir. Yildiz gazetesinin yaptigi yayinlardan otiirii gazetenin kapatilmasi ve

yayimcisina para cezasi verilmesi amaglandigi belirtilmektedir. 32

Bu gelismeler olurken ¢isleri Bakani Spolipin, 7 EKim 1910 tarihli II. Nikolay’a
yazdig1 raporda Jon Tiirklerin idil-Ural, Kirim ve Tiirkistan’da Tiirkgiiliik faaliyetleriyle
ilgili raporunda; Pan-Tiirkist faaliyetlerin engellenmesi ve kontrespiyonaj faaliyetleri

yiiriitiilmesi konusunda uyariyordu buna gore:

Bakanhiga ulastirilan maliimata gére, Jon Tiirk hareketinin liderleri, fikirlerinin
propagandasini yalmizca Tiirkive simirlariyla simirll tutmayarak, Islam’in diger
tilkelerde de yeniden canlanmasina hizmet etmeye ve ozellikle Rusya’da Pan-
Islamizm ve Pan-Tiirkizm fikirlerini gelistirmeye karar vermislerdir. Bu amagla,
Jon Tiirk liderleri, Mekke den dénen haci kiliginda tiiccarlar ve benzeri kimseler
goriintiisii altinda, yeni fikirlere bagh ve birtakim miinevverleri Rusya’ya
gondermigslerdir. Bunlar, Miisliiman tebaamiz arasinda Islam diinyasimin vahdeti
fikrini tahkik etmek iizere goreviendirilmistir. Devietimizin birligine karsi son
derece tehlikeli olan bu propagandacilar, agirlikli olarak Tatar ve genel anlamda
Miisliiman ahalinin yogun oldugu Volga bélgesine, ardindan Kurim, Kafkasya ve

Tiirkistan bolgesine gonderilmektedir. Tiirkiye 'den baglatilan bu tesebbiisiin son

325 RFDA, Musulmanskoe Dvijeniye, 2.
326 RFDA, Musulmanskoe Dvijeniye, 2-3.
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derece ehemmiyet arz etmesi ve Islami-siyasi bakimdan merkez olarak gordiikleri
Tiirkiye 'ye meyil gosteren ve Miisliiman tebaamiz arasinda ayrilik¢t egilimlere
sempati duyan azimsanmayacak sayida sahsin zaten mevcut bulunmasi sebebiyle,
yukarida arz olunan hususlara Zat-1 Alinizin ozel dikkatini cekmeyi gerekli
gormekteyim. Stiphesizdir ki, kiiltiirel bakimdan bize hasum bir devlet olan
Tiirkiye 'nin siyasi mensuplari tarafindan tebaamiz Miisliimanlara yapilacak her
tiirlii tesir kokiinden bertaraf edilmelidir. Bu nedenle, mahalli sartlarin ozelligine
gore Ekselanslarinizca alinacak genel onlemlerden bagimsiz olarak, Tiirkiye 'den
gelen bu tiir sahislarin ortaya ¢ikist konusunda en siki gozetimin kurulmasini ve
tespit edilmeleri hdlinde, derhal kesin tedbirler alinarak sinir disi edilmelerini

arz etmekteyim.

Ortaya ¢ikacak vakalar ve ittihaz olunacak tedbirler hakkinda tarafima siiratle

madlumat verilmesi Zat-1 Alinize buyrulmustur.
Icisleri Bakan,
Devlet Sekreteri Stolipin®?’

10.11.1910 tarihli bir diger raporlarda yansidig1 tizere Miislimanlarin yaptigi
kongre ve toplantilar titiz bir sekilde izlenmis, Mayi1s veya Haziran aylarinda Ufa sehrinde
Miisliiman din adamlarinin  katilimiyla bir kongre diizenlenmesinin planlandigi
junallenmistir. Bu kongrede, Miisliiman okullarinda gérev yapan Ogretmenlerin genel
egitimi ile Misliiman ruhani smifini ilgilendiren baz1 diger meseleler hakkinda goriis
aligverisi yapilacagini, ancak kongre katilimcilari arasinda yer almasi beklenen Pan-
Islamistler, fikirlerinin genis lcekte propagandasini yapmay1 ve imkan bulmalari halinde
bu diisiinceye hizmet edecek bir biiro kurmay1 dahi planlandigin1 belirtmektedir.32® Ancak

esas kaygi giidiilen husus Pan-islamizden ¢ok Tiirkgiilitk olmustur.

Tiirkgli hareketler ¢ok gizli ibareli raporlarda Rusya’nin merkezden uzak
bolgelerindeki yerel giivenlik birimlerinde bile kaygi uyandirmigtir. PBDA arsivde yer
aldig tizere, Tiirkgi faaliyetlerin Oniine ge¢gmek icin Tiirk halklari’nin dil ve kiiltiiriine

daha asina olunmasi gerektigi ve bunun i¢in devlet memurlarinin 6zel kuralara tabi

327 Perm Bolgesi Devlet Arsivi, Po Soobseniyu Departamenta Duhovnih Del MVD O Panislamistkom
Dvijenii V Rossii, Raporti Uyezdnih Ispravnikov O Deyatelnosti Magometanskogo Duhovenstva, Spiski
Musulmanskih Obsestv i Duhovnij Lits, Uvolennith S Zanimaemih Imi Doljnostey, i Dr., 27.10.1910-
04.06.1916, F.65 0.5 D.104, 1.

328 RFDA, Musulmanskoe Dvijeniye, 2-3.
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olunmas1 gerektigi raporlanmistir. 12 Ocak 1911 tarihli V.A Lopuhin’e yazilan rapora

gore:
Cok Gizli
12 Ocak 1911
Aziz Efendim,
Viktor Aleksandrovic,

Yiiksek Bilgilerinize malum oldugu vechile, Imparatorluk déhilinde bulunan
Tatar-Miisliiman ahalisi arasinda, gectigimiz asrin altmisli senelerinden
itibaren, Rusya’daki Islam diinyasimin dini ve kiiltiirel sahada tefrik edilmesi,
keza dogu simr mintikalarinda meskiin, Islamiyet’i kabul etmis soydas kavimlerin
Tiirklestirilmesi ve Islamlastirilmas: maksadim giiden bir hareket viicut bulmus

bulunmaktad:r.

Anilan hareket, son on yillik devrede bilhassa biiyiik bir kuvvetle gelismiy ise de,
ancak son birka¢ sene zarfinda aleniyet kazanmis, bu dogrultuda icra edilen
tahkikat neticesinde, Pan-Islamizm ve Pan-Tiirkizm  (Pan-Turanizm)
cereyanlarinin serbestce yayilmasina imkan saglayan sartlarin, mahalli hiikiimet

erkamnca yeterince bilinmedigi tereddiitsiiz sekilde sabit olmustur.

Mezkiir cehaletin en miihim amillerinden biri, devilet hizmetinde bulunan
memurlarin kahir ekseriyetinin, yerli halklarin lisanlarina vukufsuz bulunmasi ve
keza bu halklarin hukuki, dini ve ictimai hayatina dair malumatinin noksan

olmasidir.
Yiice Efendim V.A. Lopukhin Hazretlerine

Bu keyfiyet nazar-i dikkate alinarak ve adr gegcen cereyanlara bilhassa ilmi ve
kiiltiirel vasitalarla karst durmanmin llizumu g6z Ooniinde bulundurularak,
Hiikiimetin en miihim ve acele mesaisi, dogu kavimlerinin lisanina, itikadina ve
hayat tarzina vakif memur kadrolarimin siiratle teskil edilmesi olarak

goriilmektedir.

Bu maksatla, Yiice Bakan Hazretleri, Sankt-Peterburg'da mevcud bulunan
Uygulamali Dogu Akademisi nezdinde, I¢isleri Nezareti'ne mensup ve Miisliiman
unsurlarin yogun oldugu mahallerde hizmet ifa eden memurlar icin hususi ders

kollari tegkil edilmesine karar buyurmuglardir.
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Bu ders kollarinda, bashica yerli gruplarin lisanlart ve subeleri, bu kavimlerin
tarihi ve kiiltiirel hususiyetleriyle ve dini-ictimai hayat sartlariyla irtibatl olarak

tahsil ettirilecektir.

Tahsil miiddeti, giiz ve kg devreleri olmak iizere, her devre dort ayr ihtiva edecek

sekilde sekiz ay olarak tayin olunmugstur.

Dersiyenin yaz mevsimi zarfinda asli memuriyetine avdet ederek vazifesine
devam etmesi, ancak ogrendigi lisanlart tatbiki olarak tekmil etmesi gart

kosulmustur.

Mezkir tahsil masraflar, Icisleri Nezareti biitcesinden karsilanacak olup,
kurslara devam eden memurlar resmi gorevli addedilecek ve maaslarin almaya

devam edeceklerdir.

Isbu suretle Yiice Yiiksek Makaminiza arz ederim ki, tarafiniza merbut vilayet
teskilat ddhilinde ve yerlerde hizmet etmekte bulunan zevattan, Yiice Lzninizle,
bu kurslara istirak arzusunu izhar edecek kimselerin isimlerinin miimkiin olan en

kisa miiddet zarfinda bildirilmesi gerekmektedir.

Bu vesileyle, Yiice Sahsiyetinize derin hiirmet ve kayitsiz sartsiz sadakat hislerimi

arz ve beyan eylerim.
No: 11491

Aralik 1910%%°

Raporlarda gectigi sekliyle Pan-Islamizm, genel bir tanimlama i¢in kullanilmistir.
Ozellikle milliyet¢i ve antiemperyalist sdylemleri tasiyan cevreler ve Tiirkgiiler, Pan-
Islamc1 olarak tamimlanmustir. Ornegin, Ij-Bubi Medresesi baskininda, polis arama
yapti§1 bircok materyalde Pan-islamizm’in varligma dair ¢ok az delil bulurken, Tiirk-
Tatar milliyetgiligine iligskin ¢ok fazla delil bulunmustur. Devletin elinde yeterli terciiman
bulunmadigi i¢in Oryantalist Nikolay Katanov, materyalleri analiz edip okumustur; ancak
delillerin yOniiniin milliyetcilik yoniinde oldugunu belirten Katanov da takibe alinmigstir.
I. Diinya Savasi’nin patlak vermesi nedeniyle Tiirk¢ili faaliyetlerin gézlenmesi askiya

alinmustir. 3%

4.6. Osmanl’da Kazanh Aydinlar ve Etkileri

%29 PBDA, Po Soobseniyu Departamenta Duhovnih Del,
330 Ross, Tatar Imparatorlugu, 331.
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Tiirkgiiliigiin teorik olarak mimarlarindan olan Yusuf Akgura, Gaspirali Ismail
Bey’in diistinsel mirasindan 6nemli dl¢lide etkilenmistir. 1883 yilinda ailesiyle birlikte
Istanbul’a go¢ etmistir. Kazanli burjuva siifina mensup bir aileye dogan Akgura (Kazanli
Akgurinler), Osmanli ve Rusya Tiirkleri arasinda ortak bir kimlik ve toplumsal biling
ingasinit zaruri goren bir perspektife sahiptir. Ona gore, Tiirkler ve Tatarlar, tarihin ve
kiiltiiriin ortak potasinda yogrulmus tek bir milletin ayrilmaz unsurlaridir ve bu birliktelik
ayn1 potaya yerlestirilip, ideolojik bir kimlik etrafinda biitiinlesmelidir. Ozellikle Carlik
Rusyasi’nin otoriter ve baskici siyasal ortami, Rusya Tiirklerine 1905 Devrimi dncesinde
herhangi bir fikri hareket alani tanimamis; buna mukabil Osmanli cografyasi, Tiirkgiiliik
fikriyatinin gelisip yayilabilmesi i¢in ¢ok daha elverisli bir yere dontsmustir. 1.
Mesrutiyet’in ilan1 sonrasinda bu aydin zlimre, fikirlerini daha serbestce ifade edebilmek
ve siyasal miicadelelerini siirdiirebilmek amaciyla Osmanli’ya go¢ etmeye

baslamislardir.33!

Yusuf Akgura’nin yani sira, 1905 Devrimi’nin yarattigi siyasal ve entelektiiel
ortamdan beslenen Rusya Tiirk entelijansiyasi, bu siirecin kazanimlarini Osmanl
cografyasina tasimada miihim vazife gormiistiir. Gaspirali Ismail Bey, Dagistanlt Mizanci
Murad ve Tiirk kokenli olmasa da donemin sosyalist enternasyonal ¢evreleriyle temas
halinde bulunan Parvus Efendi, devrimin basarisizlikla neticelenmesinin ardindan
Osmanli’ya yonelen gé¢ dalgasinin dnciileri arasindadir. Bu siirecte Akgura ile birlikte
Ahmet Agaoglu ve Hiiseyinzade Ali gibi aydinlar, ayn1 zamanda Rusya’daki ilk
Duma’nin agilisina istirak eden heyet icerisinde de bulunmuslardir. 1905-1906 yillari
arasinda III. Misliman Kurultay’im1 toplayarak Rusya Miisliimanlarinin haklarim
miidafaa etmislerdir. Ozellikle 1905 yilinda sonra gelen aydinlar iktidara karst muhalif
tutumlar1 istenmeyen kisiler ilan edilmesine yol agmustir. Tiirkiye’ye gelen aydinlar
entelektiiel sevileri yiiksek, birkag lisana hakim Avrupa’y1 ve Avrupa Diisiince diinyasini

yakindan taniyan kimselerdir.>*?

1905 TIhtilali’nin dogurdugu gorece liberal atmosfer, Tiirkciiliigiin daha genis
kitlelere ulastirilabilecegi bir propaganda ortami olusturmus; bu baglamda o6zellikle

basin-yayin alaninda serbetlik olusmustur. Kazan’da nesredilen Kazan Muhbiri ve

331 Kemal Senoglu, Yusuf Akcura: Kemalizm’in Ideologu (Istanbul: Kaynak Yaynlari, 2009), 20-22.
332 Tellal, “1905 Rus Devrimi, 633-634.
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Orenburg merkezli Vakit gazeteleri bu ideolojik gelisimin araglar1 haline gelmistir.3*®
Mezkir devrim, Akgura’ya yalnizca teorik diizlemde degil, ayn1 zamanda pratik ve
tarithsel olarak degisen toplumsal-siyasal tecriibeleri dogrudan gozlemleme ve
degerlendirme firsati1 da saglamistir. Nitekim Senoglu’na gore, Akgura’nin 1905 siireciyle

kazandig1 bu tarihsel tecriibe, daha sonra Osmanli’daki gelismelere de etki etmistir:

1905 Rus Devrimi pratigi, iki bakimdan Ak¢ura igin onemli bir deneyim olmugtur.
Birincisi, burjuva demokratik bir devrime bizzat taniklik etmis, icinde yer almig,
ikincisi ise milli burjuvazinin isgi suufi ile ittifakimin nesnel sonuglarim
degerlendirme imkdmm yakalamistir. Bu deneyim, hem Jon Tiirk hem de
Kemalist Devrim asamalarinda dogru stratejiyi izleme olanagi kazandwrdig: gibi,
Akcura'min daha sonraki yillarda kaleme aldigi yazilardan da goriiyoruz ki,

donemin bir¢ok aydimina gére daha dogru toplumsal ve siyasal ¢oziimler

yapmasina da olanak vermistir.33*

1905 Rus Devrimi, yalnizca Rusya simuirlar1 igerisindeki siyasi ve toplumsal
dengeleri sarsmakla kalmamis; ayn1 zamanda Rusya Tiirkii entelijansiyasinin diisiinsel
yonelimleri vasitasiyla Osmanli siyasal diisiince hayatina da dolayli etki meydana
getirmistir. Yusuf Akgura ve Ali Hiiseyinzade gibi oncii aydinlar, Rusya'da bulunduklari
donemde ozellikle Narodnicestvo (Halkcilik) akimindan etkilenmis; Istanbul’a
geldiklerinde bu diisiinsel mirast Halka Dogru isimli dergi araciligiyla Osmanh
entelektiiel ve siyasal g¢evrelerine tasimislardir. Narodnigestvo hareketi, ilk olarak
Balkanlar’da ve Ermeni siyasal cevrelerinde etkili olmus; zamanla halk¢ilik ve
milliyetciligi birbirine ickin kilacak sekilde déniismiistiir.3® Halkgilik diisiincesi yalnizca
Halka Dogru dergisinde degil, ayn1 zamanda Tiirk Yurdu mecmuasinda islenmistir. Tiirk
Yurdu dergisi, Yusuf Akcura, Ahmet Agaoglu ve Mehmed Emin Yurdakul’un
onciiliigiinde kurulmus; halk¢ilig1 ulusguluk diislincesiyle harmanlayan yayin ¢izgisiyle

Tiirkgiiliigiin fikirsel gelisimini ilerletmislerdir.3®

Ulusculuk ve Halk¢ilik ayn1 eksende gelismistir. Osmanli diisiin diinyasina giren

giren Halkc¢ilik terimi bu noktada Rus Narodnizminden etkilenmistir. S6z konusu

333 Senoglu, Yusuf Akura, 22.

334 Senoglu, Yusuf Akqura, 22.

335 Eren Tellal, “1905 Rus Devrimi’nin 1908 Uzerine Etkileri”, 634-635.

3% Yilmaz Ozkaya, "Mehmet Emin Resulzade'nin Yeni Kafkasya Dergisi Cergevesinde Azerbaycan
Komiinist Partisine Elestirileri",/00. Yilinda Sovyet Ihtilali ve Tiirk Diinyasi iginde, Yunus Kog, Mikail
Cengiz, (Ankara: Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii Yayinlar1, 2018), 328.
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Narodnizm hareketi, 1825’te Dekabrist Ayaklanmasi’nin basarisizliga ugramasinin
ardindan, 1820’lerin sonu ile 1830’larin baslarinda sekillenen bir harekettir. ilk Narodnik
orgiit 1830 yilinda kurulan “11 Numarali Odanin Edebi Toplulugu” idi. Narodnizmin
kurucu diisiiniirleri: M. A. Bakunin, V. G. Belinskiy, A. I. Gertsen ve N. G.
Cernisevskiy’dir. Tek bir hareket olarak sekillenmemistir. Her ne kadar temel fikir
“Halka Gitme” ve ¢arliga karsi miicadele olsa da, bu amaca ulagsmak i¢in izlenen yollar

farkliydi. Anarsist, Sosyalist ve Liberal olarak kollara ayrilan bir harekettir.®*’

“Halka Dogru” ifadesi, dogrudan narodniklerden, Rus¢a “K Narodu”
mottosundan alinmistir. Hareket, Rusya Tiirkii Tiirkgiileri tarafindan getirilmistir. Yusuf
Akgura, Ahmed Agaoglu ve Hiiseyinzade Ali gibi isimler, ayn1 zamanda Panslavizmden
etkilenmislerdir. Toprak’a gore halkcilik, Marksist sosyalizmden ayrilmakta; Tiirk
halkeilig1, Durkheim’in sosyolojik kuramindan etkilenmistir. Tiirk¢ii aydinlar, Marksist
sosyalizmden ziyade Bati solidarist kimligi benimsemislerdir. Modernlesme siirecine geg
dahil olan iki lilke, Rusya ve Osmanli, Bati diinyasinda zorlu siire¢ler sonucunda
demokrasiyi ayni ¢izgide izlememis; bu sebeple popiilizm, demokrasinin yerini almistir.
Kentlesme siirecinin yeterince gelisemedigi iilkelerde, ulusun esas diregi koylii sinifi
olarak goriilmiis ve koy, ulusal degerlerin arandigi bir yer haline gelmistir. En somut
orneklerinden biri Tiirkciiler Milli Talim ve Terbiye Cemiyetin’de etkinlik gdstermisler,
Anadolu’da faaliyetlerde bulunmus, Koy Kiitiiphanesi ve Koy Hocasi Kiitiiphanesi kitap

dizinleri kurmuslard:.3®

Boylelikle, Rus siyasal modernlesmesi siirecinin bir iiriinii olan Narodnigestvo
hareketinden etkilenen bu aydinlar, halk¢ilik ve ulusgulugu birbirinden ayri degil, ayni
ideolojik kokiin farkli tezahiirleri olarak gérmiislerdir. Bu tip bir yaklasim, iki diisiince
cizgisinin tek bir diisiinsel potada biitiinlesmesini saglayarak halk merkezli siyasal
tahayyiil ile etnik-kiiltiirel kimlige dayali milliyetcilik arasinda ayrim gozetmeden yeni
bir sentez ortaya konmustur. Zira Narodnizm’in esas temel bileseni halka gitme ve halki
carliga kars1 orgiitlemedir. Halk kavraminin 6ne ¢ikmast ve esas milleti teskil eden

bilesenin kdylii halkt oldugu tasavvur edilmistir. Bu ideolojik harmanlanmanin en dikkat

37V, N. Kirsanov, “Narodnigestvo”, Prosveseniye i Poznaniye, 10/17 (2022): 2-4

338 Zafer Toprak, “Tiirkiye'de "Narodnik" Milliyetgiligi ve Halk¢ilik (1908-1918)”, i¢inde Tiirkler, ed., H.C.
Giizel, K. Cicek, S. Koca, (Ankara: Yeni Tirkiye Stratejik Arastirma Merkezi Yeni Tirkiye Yaymlari,
2002), 801-806.
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¢ekici sonucu ise, milliyet¢i ve Tiirk¢li damarlarin belirginleserek Osmanli siyasi

hayatinda etkili olmasidir.

Ancak Tiirkciiliiglin gelisim asamasi1 ve farkli gelisim cizgileri mevcuttur.
Omegin Veled Celebi, Necip Asim ve Mehmet Emin cevresi, II. Abdiilhamid
doneminden kalma eski Tiirkgiilerdir. “Selanik Tayfas1” olarak adlandirilan Ziya Gokalp,
Omer Seyfeddin ve Ali Canip cevresi, en son ise Rusya Tiirklerinin olusturdugu; basta
Yusuf Akgura olmak iizere Agaoglu Ahmet, Mehmet Emin Resulzade, Ahmet Ibrahimov,
Hiiseyinzade Ali, Ayaz Ishaki ve Halim Sabit gibi isimlerdi. Tiirk¢iiliigiin Rusya damarini
Kazan ve Azerbaycan Tiirkleri olusturmustur. 1909°da Tiirk Dernegi, 1911 yilinda Tiirk
Yurdu Cemiyetini ve Tiirk Yurdu dergisini kurmuslardir. istiklal Savasi'nda Anadolu’ya
gecmis, Hakimiyet-i Milliye gazetesini ¢ikarmis ve Anadolu Ajansi’nin kurulmasini

saglamslardir,33°

Boyle Tirk¢li aydinlarin yetismesi ve gelisim ¢izgisi, entelektiiel zemindeki
zenginligin kaynagi olan Kazan’da dogan, yeni egitimli Tatar-Tiirk burjuvazisinin
olusumu ile baglantiliydir. Bu kisiler, meslekleri ve tecriibeleri itibariyla oldukg¢a acgik
goriisli kimselerdi. Usiil-1 Cedid’in faydasini kavramis ve bu hareketi desteklemislerdir.
Bu ¢evreye, Kazan’dan Ahmed Bey Hiiseyinov; Bati Sibirya’dan Nimetullah Hacz;
Troisk’ten Yaushev ailesi; Irkutsk’tan Zahidullah Safiullah; Orenburg’dan Gani Bey
Hiiseyinov ve Simbir’den Yusuf Akcura’nin ailesi olan Akcgurinler dahildir. Bunlarin
disinda, aydin ¢evresinden Hadi Maksudi (Sadri Maksudi Arsal’in agabeyi), Sakircan
Tahiri ve Ayaz Ishaki de bu siirecin onemli tesvikgileri arasinda yer almaktadir.34
1890’larin sonlarinda, Kazan’dan Galikeyevler, Malmij’dan Apaneyevler ve Tiimen’den
Sadikovlar, egitim finansmani saglayan aileler arasinda yer almaktadir. Ozellikle
Hiiseyinov ailesi, Gaspirali’nin egitim programina destek vermis; ders kitaplar1 satin
alarak okullarinda okutmuslardir. S6z konusu bu yeni burjuvazi, Kazan, Orenburg ve
Ufa’da okullar insa ettirmis; 6gretmenlere maas baglamistir. Ayni sekilde, Taskent, Irgiz,
Kazalinsk, Tirkistan ve Semerkand’daki okullarda da benzer faaliyetlerde
bulunmuglardir. Bu aileler, yalnizca maddi destekle sinirli kalmamis; ayn1 zamanda bu

okullarin benimsedikleri egitim modeline gore egitim vermelerini tesvik etmislerdir.34!

339 Eren Tellal, “1905 Rus Devrimi’nin 1908 Uzerine Etkileri”, 634-635.
%40 Devlet, Rusya Tiirklerinin Milli Miicadele Tarihi, 68.
341 Ross, Tatar Imparatorlugu, 233.
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Kazan merkezli Tiirkeiiliikk disiincesinin tesekkiiliinde, Tatar burjuvazisinin
modernlesme siireci ile birlikte Ceditcilik hareketinin kurumsallagsmasi belirleyici bir
islev goriirken; paralel olarak entelektiiel sinif da niteliksel bir doniisiim gecirmistir. XIX.
ylizyilin ikinci yarisindan itibaren Sihabeddin Mercani, Abdiilkayyum Nasiri (1824-
1907) ve Hiiseyin Feyizhani’nin énciiliigiinde Idil-Ural havzasinda mayalanan Tiirk-
Tatar aydilanma siireci, klasik medrese gelenegini sorgulayan ve dini-milli kimlik
ekseninde reformist bir zihniyet doniisiimiinii hedefleyen bir hareket olarak viicut
bulmustur. Bu baglamda Yusuf Akgura basta olmak ilizere Musa Akyigitzade, Halim
Sabit (Sibay), Ayaz Ishaki, Sadri Maksudi Arsal ve Abdullah Battal Taymas gibi onde
gelen isimler, hem Tiirk milliyetciligi diistincesinin kuramsallasmasinda belirleyici rol
tistlenmisler, hem de miiteakip dénemde Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulus felsefesine

dolayli fakat etkili bir miras birakmislardir.

Senogluna gore, Yusuf Akgura ve ¢agdasi diger Kazanli aydinlarin dogdugu nesil,
Rus Imparatorlugu’nun 1876 itibartyla Tiirkistan’in tamamini fiilen ilhak ettigi bir
tarihsel baglamda viicut bulmustur. XIX. yiizyila girilirken Rusya, emperyal yayilmaci
politikalarin1 Idil-Ural havzasindan itibaren Tiirkistan’'nin en i¢ kesimlerine kadar
tasimis; Kazan Hanligi’nin diismesiyle birlikte yalnizca Kazan Tiirklerinin siyasal
ozerklikleri degil, ayn1 zamanda Tiirkistan ile kurduklar tarihi ve iktisadi baglar da
ortadan kalkmigstir. Bu durum, bolgesel ticaret aglarinin Rus denetimine gegmesine sebep
oldugu gibi, Tatar burjuvazisinin ve entelektiiel ¢evrelerinin kimliksel uyaniglarini da
hizlandiran itici islev gormistiir. Nitekim bu donemde ivme kazanan Panslavist
ideolojinin asimilasyonist ve homojenlestirici uygulamalari, Tatar aydinlari nezdinde
giiclii bir ideolojik tepki yaratmistir. S6z konusu tepki, modern Tatar siyasi diisiincesinin
ve milliyet¢i tahayyiiliiniin Tiirk¢i ¢izgiye kaymasina neden olmustur. Yusuf Akgura’nin
entelektiiel sahsiyetinin sekillendigi sosyo-politik ortam, tam da bu tarihsel altiist oluglar
silsilesinin ortasinda bi¢cimlenmistir. Bu nedenle Akgura ve onunla birlikte Kazanl
Tirkcl aydinlar, varoluslarini ve diisiinsel yonelimlerini, bir yandan kolonyal baskilarla
diger yandan da kimligi yeniden insa ihtiyaciyla tanimlanan bir donemin {iriinii olarak

ortaya koymuslardir.34?

342 Senoglu, Yusuf Akgura, 13.
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Ancak Akgura bu noktada farkli bir yerde durmaktadir. Onun entelektiiel birikimi
Rus siyasal modernlesmesinden etkilenmesi miimkiinkii ancak bu siiregte Osmanli kiiltiir
ve birikimi ile yetigsmistir. Ak¢ura’nin Tiirkgiiliik ¢izgisinde diisiinsel yonelimi, Harbiye
Mektebi’nde aldig1 askeri ve ideolojik egitim siirecinde temellenmeye baslamistir. Bu
donemde Osmanli entelektiiel sahasini etkisi altina alan Jon Tiirkler, zihinsel insasi
etkilemis; modernlesme, anayasal diizen ve mesrutiyet diisiincelerini pekistirmistir. Bu
yakin temas, Akcgura’nin 1897 yilinda Tagkisla Divan-1 Harbi’ne sevk edilmesine ve
ardindan Trablusgarp’a siirgiin edilmesine yol agmustir. “Seref mahktmlar1” olarak tarihe
gecen 78 kisilik grubun bir mensubu olarak zorunlu ikametle Trablus’ta tutulmus; bu stire
zarfinda Ahmet Ferit Bey ile birlikte yayimn faaliyetlerine baslayarak mubhalif diisiince
faaliyetlerini siirdiirmiistiir. Ayn1 zamanda Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin uzantilarryla
temas halinde kalmis, bu irtibatini ilerleyen yillarda Paris’te siirdiirmiistiir. Avrupa’daki
Osmanli muhalefetinin merkezi konumundaki Paris’te Ahmet Riza’nin etrafinda
sekillenen Jon Tirk cevresiyle iliskilerini giiclendirmistir. Ayn1 akibeti Rusya’da ki
faaliyeleri cercevesinde yasamisti. Rusya Miisliimanlar: Ittifaki olusturma Kkarari
alindiginda 6zerk hiikiimet ve egitim alaninda serbestlik karar1 alinmis, genel sekreterlige
Akgura getirilmisti, alinan kararlarin hayata gegcirilmesi i¢in Kadetlerle birlikte igbirigi
yaparak se¢ime girilmesine karar verilmisti. Lakin Rus hiikiimeti bu duruma engel olmus
ve Akcurayr 1906’da tutuklamistir. Se¢imler tamamlayincaya kadar Kazan cezaevinde

tutulmustur.3*

Duma’nin ¢ar tarafindan fesedilmesiyle yapilan Kadet Partisi ile isbirligi sona
ermistir. BOyle bir basarisizligin altinda yatan neden en biiylik eksikligin millet

tasavvurunun gili¢lendirilememesi oldugu sonucuna varmaistir.

Akgura’nin tarihsel perspektifi yalnizca Osmanli’nin islami ve siyasi gegmisiyle
stirl kalmamus; Tiirk tarihinin Islamiyet 6ncesi donemlerine de bir ilgi gelistirmistir. Bu
baglamda, Tiirk kimligini tarihsel siireklilik ekseninde yeniden yorumlamaya yonelmis
ve bu yaklagimiyla Osmanlicilik fikrini elestirmistir. Nihayetinde bu diisiinsel aray1s, “Uc
Tarz-1 Siyaset” baglikli makalesinde teorik bir biitiinliige kavusarak, Tiirk¢tiligiin
ideolojik cercevesini ortaya koyan kurucu metinlerden biri haline gelmistir.>** U Tarz-1

Siyaset makalesinde Tiirk birligi diisiincesinin o donemde heniiz kurumsallagsmamis ve

343 Senoglu, Yusuf Akgura, 15-24.
34 Senoglu, Yusuf Akgura, 16.
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sistematik bir ideolojiye donlismemistir. Onun nazarinda Tiirk birligi, yalnizca Osmanli
sinirlari igerisinde yasayan Tirk unsurlarla sinirli tutulamayacak kadar genis bir tarihsel
ve cografi gergeklige sahiptir. Rusya’nin hakimiyetindeki Tirk topluluklart bu
tahayyiiliin merkezi bilesenlerinden biri olarak 6ne ¢ikarken, Azerbaycan, Iran ve
Tiirkistan cografyasindaki Tiirk halklari da bu biitlinliigiin ayrilmaz parcalari arasinda
degerlendirilmistir. Akcura’ya gore, Dogu Avrupa’dan Tiirkistan’a kadar uzanan genis
bir cografyada yasayan Tiirk topluluklarint miisterek bir kimlik etrafinda birlesmesi, nihai
hedef olarak tahayyiil edilmektedir. Bu dogrultuda, s6z konusu birlige siyasi liderlik etme

potansiyeli ise Osmanl1’ya atfedilmistir.3*°

Bu faaliyetler ¢ercevesinde Rusya’da ki Miisliiman Tiirk-Tatar Halklarin1 Koruma
Komitesi baskanligin1 yapmistir. 1916 Isvicre’de toplanan milletler birligi kongresinde
Tiirk-Tatar heyetini temsil etmistir. Rusya’da ki Tiirk-Tatar Halklarimin Haklarini
Koruma Komitesinin Muhtirasi adli bildiyle katilmistir.3*® Akcura’nin katkilarryla
Fransizca olarak Rus devlet arsivinde yer alan s6z konusu memorandum ayni zamanda
Tiirk¢iiliigiin - ve Tiirk Birligi idealinin uluslararas1 arenada tarihsel zeminde

mesrulastirma belgesiydi:

Bugiin Rusya adiyla bilinen genis topraklarda yasayan niifusun ezici cogunlugu,
Ural-Altay ve Hint-Avrupa kokenli iki wka mensuptur. Ancak tarihin ilk
donemlerinde, mevcut verilerin ortaya koydugu iizere, bu topraklar yalnizca
Ural-Altay rkina mensup halklar tarafindan iskdn edilmisti. Tarih dncesine dair
arastirmalar ve bazi  Antikcag yazarlarmmin  tanmikliklar:  bu  hipotezi
desteklemektedir. Eski Rusya topraklarinda en eski donemlerden itibaren Ural-
Altay ki ile baska rklarin birlikte yasadigr varsaymu tartismall olsa dahi, bu
devasa cografyamn biiyiik bir boliimiiniin, modern ¢aglarin baslangicina dek
Ural-Altay halklarina ait oldugu inkdr edilemez. Daha da onemlisi, bu
topraklarin siyasal egemenligi Altay kokenli, yani Tiirk-Tatar halklarinin elinde

bulunmaktayd.

Giintimiiz Rusya’sinda yasayan halklar arasinda, medeniyet diizeyi agisindan en
erken ilerleme kaydedenler, Ural-Altay wrkina mensup olan ve Idil (Volga)
Nehri’nin yukart havzasina yerlesen Bulgarlar ile Karadeniz’in kuzeyinde ve

Hazar (Hazar Denizi) civarinda yasayan Hazarlar olmugtur. Rus kronik

345 yusuf Akcura, U¢ Tarz-1 Siyaset, (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 1976), 33-36.
346 Senoglu, Yusuf Akgura, 16.
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yazarlary, Kiev Prensi'nin yaklagik bin yil once Hristiyan Bizanslilarla,
Miisliiman Bulgarlarla ve Yahudi Hazarlarla iliskiler kurdugunu aktarirlar. Bu
temaslarin amaci, putperestligi terk edip ilahi vahye dayali bir inanc
benimsemekti. Baska bir deyisle, soz konusu Rus prensi, bu halklara basvurarak

daha yiiksek bir uygarhk diizeyine ulagmay: hedeflemisti.

Tarih ilminde otorite olarak kabul edilen Solovyev, Kazan in alinmasindan soz

ederken Bulgarlar hakkinda sunlari séyler:

“Asirlardir Miisliiman Asya, gécebe siiriiler icin degil, kendi medeniyeti icin bir
merkez insa etmisti; yillarca, ticaretle ve sanayiyle mesgul olan Bulgar halki bu
bolgede yerlesmisti; yiizyillardwr, Ruslar heniiz Oka boyunca kiliseler insa etmeye
baslamanmisken, Idil ve Kama nehirlerinin kiyilarinda Kur’an ayetleri

duyuluyordu.”

Idil Bulgarlari, Tuna Bulgarlarimn kadim kardesleri, Idil havzasinda dogan
Miisliiman Tiirk-Tatar medeniyetinin ilk kurucularidir. Unlii Arap seyyah Ibn
Fadlan’a gére, X. yiizyilda Islamiyet’i kabul eden Bulgarlar, Miisliiman diinya
ile Kuzey Avrupa iilkeleri- ozellikle Iskandinaviar ve Germenler- arasinda
aracilik yapryorlardr. Bulgar adi verilen biiyiik sehirleri, Miisliiman iilkelerin
islenmis iiriinleri ile Avrupa ve Sibirya 'min tiretimleri arasinda onemli bir ticaret

merkeziydi.

Bugiinkii Rusya, Orta Cagin sonlarina dogru biiyiik ve genis bir Tiirk-Tatar
imparatorluguydu. Topluluklar, ulusal kimliklerini ve dinlerini yalmizca Tiirk
hiikiimdarlarvmin - hosgoriisti  sayesinde koruyabilmislerdi. Bu topluluklarin
onderleri konumundaki knezler (prensler), Altin Orda Hani 'min hizmetinde mali
temsilciler gibi hareket ediyorlardi. Han onlarin egemeniydi; onlart atar ve
dilediginde yarlik (ferman) ile gorevden alirdi. Cengiz Han in soyundan gelenler,
bu genis iilkeye yaklasik iki yiizyil boyunca hiikmettiler. Ancak Moskova knezleri,
Hanlarin giivenini kazanmak ve onlarin liitfuna mazhar olmak amaciyla ustaca
hizmet ederek, onlardan aldiklari yetki sayesinde bir kisim Rus halkin

etraflarinda topladilar ve efendilerine karst isyan ettiler.

Ruslar, Hanlarin egemenligi altinda kaldiklar: dénemde, Tiirklerin siyasal ve
askert orgiitlenmeleriyle birlikte sivil idare bigimlerine de asina olmuslardi ve bu
kurumlart uzun siire kendilerine model aldilar. O donemde Tiirk-Tatarlarin
siyasal, askeri ve idari kurumlarmmin Ruslarinkine kiyasla son derece iistiin

oldugu tartismasiz bir gercektir. Ruslar ancak hamileri olan Hanlarin, Kirim
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Hani tarafindan maglup edilmesiyle bagimsizliklarini kazanabildiler. Kirim
Hanligi ise tam da bu donemde, Karadeniz’in kuzeyinde, Tiirk-Tatar halklarinin
bir kolu tarafindan kurulmustu. Ne var ki, bagimsizliklarini elde ettikten sonraki

donemde dahi Ruslar, Islam ve Tiirk uygarliginin diizeyine ulasamadilar.

Ruslar, kuzey bélgelerindeki Miisliiman-Tiirk diinyasimin kapisi sayilabilecek
Kazan 1 ele gecirdiklerinde, kendilerinden ¢ok daha ileri diizeyde bir uygarliga
sahip bir diismana karsi zafer kazanmis olmakla oviiniiyorlards. Idil Tiirkleri ile
Moskova Carligr arasinda yapilan savaslarda barbar olan taraf Ruslardi. Kazan
Kalesi'nin kusatmasi sirasinda, Rus Cari Korkun¢ Ivan, savasta esir alinan
Tiirkleri kalenin surlari éniinde astirmis ve ne kamu binalarimi ne de diger
yerlesimleri esirgememisti. Ayni vahgsetle camileri, medreseleri ve kiitiiphaneleri
yikti. Hatta bu kiitiiphanelerdeki kitaplari atese vererek barbarligim zirveye

tasidi. Ustelik bu olgular, Rus tarih¢iler tarafindan da kaydedilmistir.

Her ne kadar Rus ordulari, XIX. yiizyilda Bati uygarligindan aldiklar: teknik
olanaklar ve maddi yontemler sayesinde- ki bu arada birbirine rakip ve i¢
ihtilaflaria zayiflamis kiiciik Tiirkistan hanliklart soz konusuydu- bu bolgeleri
isgal etmeyi basarmis olsa da, Tiirkistan halklarvun kiiltiirel distinliigii, Rus
halkinin biiyiik cogunluguyla karsilastirildiginda apagik ortadadir. XVIIL. yiizyil
baslarinda yiizeysel bir uygarlik kabuguna kavusan Ruslar, isgal ettikleri
Taskent, Semerkand ve Buhara gibi sehirlerde yalmzca Islam diinyasinda degil,
Bati’da da bilinen ve takdir edilen Tiirk-Miisliiman uygarligin izlerine
rastladilar. Bu izlerden biri, iinlii bir Tiirk fatihinin torunlarindan biri tarafindan
insa edilen gorkemli bir rasathaneydi ve tiiriiniin en eski orneklerinden biri
olarak kabul edilir. Ayrica, Tiirkistan’'daki yoksul halk simiflart bile, sanayi,
ticaret ve tarum bakimindan Rus kéyliilerine (mujiklere) kiyasla gozle goriiliir

bicimde daha ilerideydi.

Bati kiiltiiriinii belli olgiide benimsemis olan Rus yonetici elitleri, bu kiiltiirii
fethedilen halklara kazandirmak icin hi¢bir girisimde bulunmadilar. Tam aksine,
Carlik yonetimi bu halklarin egitim almalarini ve gelismelerini engellemeye

yonelik ¢abalar igerisinde oldu.

Moskova Knezi, hamisi olan hamn egemenliginden kurtulduktan sonra, onun
topraklarini gasp etmekten cekinmedi. Once “Moskova Cart” unvanini aldi,
sonra da bunu daha ihtisamli olan “Rusya Imparatoru” unvani ile degistirdi.

Altin Orda Hanlhigi’'min yonetimi altindaki tiim Miisliiman Tiirk-Tatar halklar,
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kisa siirede ¢arin hiikmiine boyun egmek zorunda kaldilar. Ancak bu da yetmedi,
car, Han in egemenliginde bulunmayan diger Miisliiman-Tiirk halklarin bir kismi

tizerinde de hakimiyet kurdu.

Rusya egemenligine giren Miisliiman Tiirkler iki kategoriye ayrilabilir: Birinci
kategori, dogrudan dogruya cara bagl olanlardir. Ikinci kategori ise, belirli bir
siyasi ve idari ozerklige sahip olan kiiciik Miisliiman Tiirk devletlerinin

biinyesinde yer alan halklardir.

Carin dogrudan otoritesi altina giren Miisliiman Tiirkler- Kafkasya 'dakiler harig
tutulursa- bes biiyiik grupta toplanabilir: Kuzey Tiirkleri, Kirum Tiirkleri, Kirgiz
Tiirkleri, Tiirkmenler ve Tiirkistan Tiirkleri. Buna ek olarak, bir tiir bagimsizligim
muhafaza etmeyi basaran Tiirkler, Orta Asya’daki Buhara ve Hive hanliklarinda

yasamaktadirlar.
1. Kuzey Tiirkleri:

Bu grup, eski Bulgarlarin torunlarindan, sonradan dogudan gelen diger Tiirk ve
Tatar halklarindan, ayrica Ural-Altay wkina mensup yerli bazi kabilelerin
karisimindan olusur. Bu topluluk, daha énceden Bulgar-Kazan sehri ¢cevresinde
bir merkez teskil etmisti. Kuzey Tiirkleri, Idil (Volga), Kama, Ak-Idil ve Oka
nehirlerinin havzalarinda, ayrica Ural Daglari’min bati yamag¢larinda olduk¢a
yogun kitleler halinde yagarlar. Rusya'min hem Avrupa hem Asya topraklarina
dagilmis olan bu halk, yerli Tiirk unsurlarila birleserek ozellikle imparatorlugun
Asya vilayetlerinin baglica sehirlerinde dikkate deger yerlesim merkezleri
olusturmugstur. Kazan Tatarlariyla esash bir farki bulunmayan Bagskurtlar,
Migerler, Teptarlar vb. topluluklar da bu gruba ddhildir. Toplam niifuslar
yaklagik yedi milyon civarindadir.

1. Kirim Tiirkleri:

Bu grup, eski Hazarlar, Kumanlar, Alanlar ve miiteaddit istilalar ile gégler
sonucunda Kirim yarimadasina ve ¢evresine yerlesmis diger Tiirk halklarinin
torunlarindan olusur. Dort yiizyll boyunca varligini stirdiiren, bir¢ok kez giictinii
ve canliigini ortaya koyan Kirim Hanligi- ki Ruslar bu hanhgi ancak XIX.
yiizythn  bagslarinda isgal edebilmistir- bu Tiirk toplulugunun eseridir. Rus
istilasinin ardindan, Kirim Tiirkleri ¢arlik yonetiminin baskici siyasetine boyun
egemeyerek go¢ etmek zorunda kalmiglardir. Bu sebeple giiniimiizde niifuslar

yarim milyonu asmamaktadir.
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11 Kirgiz Tiirkleri:

Bu Tiirklerin biiyiik kismi, Ural Daglart ile Tiirkistan’daki biiyiik goller ve
irmaklar arasinda uzanan genis bozkirlarda yasamaktadir. Ayrica Orta Asya 'nin
yiiksek daglart ve yaylalarimin kuzey ve bati yamaglarinda da yerlesiktirler. Ana
dillerini ve zengin Tiirk geleneklerini tam bir saflik i¢inde koruyan bu Miisliiman
Tiirk halki, dis etkilerden en az zarar gormiis ve milli karakterini en iyi muhafaza
etmiy olan Tiirk toplulugudur. Modern uygarliiga alisma konusunda belirgin bir
egilim ve yetenek gostermektedirler. Rus idaresi, bu giiclii halk iizerinde heniiz
tam bir hakimiyet kuramamigtiv, bu insanlar geleneksel hukuklarini ve yasam
tarzlarim siirdiirmeye devam etmektedirler. Ozel bir yasa, bu Tiirk toplulugunun
milli teskilatlanmasin gegici olarak tamimakta ve boylece Kirgizlar kendilerine

ozgii bir yonetime sahip olmaktadir. Niifuslart yaklasik alti milyondur.
1V. Tiirkmenler:

Tiirkmenlerin en yogun sekilde yasadigi1 bolge, Hazar Denizi ile Amu Derya ve
Iran smrlart arasindaki alandir. Bu halk, XIX. yiizythn  sonlarinda, Rus
istilacilarina karst vatanlarim destansi bir kahramanlikla savunmalariyla iin
kazanmustir. Kirgiz Tiirkleri gibi, Tiirkmenler de ozel yasalarla yonetilmektedir.
Rus egemenligi altindaki Tiirkmenler, her firsatta bagimsizlik tutkularini ifade

etmekten geri durmanuglardir. Niifuslar: yaklasik bir milyon civarindadir.
V. Tiirkistan Tiirkleri:

Bu grup, dogrudan ¢arin otoritesine bagh olan ve dolayisiyla Tiirkistan Genel
Valiligi tarafindan dogrudan yoénetilen Tiirkistan halklarini olugturur. Bu
bolgeler eskiden Hokand ve Taskent hanliklarimin bir par¢asiydi; ancak bu
hanliklar Ruslar tarafindan zorla ortadan kaldirilmis ve halklar, istilacilar
tarafindan Buhara ve Hive hanlarindan koparilan topraklara yerlestirilmistir.

Niifuslar: yaklasik ii¢c milyon olarak tahmin edilmektedir.
Buhara ve Hive 'nin Yari-Bagimsiz Hanliklari:

Bu hanliklar, Amu Derya’nin iki yakasinda yer almaktadir. Ruslar tarafindan
kendilerine dayatilan antlagmalar geregi, hanlar dis islerini yiiriitme yetkisini
Rus hiikiimetine devretmek zorunda kalmislardir. Bununla birlikte, iilkelerinin i¢
islerinde, halklarimin gelisimine katki saglayabilecek herhangi bir girisimde
bulunmamalari sartiyla serbest birakilmislardr. Bu hanliklarin niifusunun

neredeyse tamami Miisliiman ve Tiirk tiir. Iran kékenli olup Fars¢a konusan
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Tacikler ise azinliktadr. Buhara Hanligi’'min toplam niifusu iki milyonu
asmaktadwr; Hive Hanligi’'min niifusu ise bir milyon civarindadir (Bu rakamlar

Rus istatistiklerine dayanmaktadir).

Daha once de belirtildigi iizere, Buhara ve Hive halklar yiiksek bir medeniyet
diizeyine ulagmig ve insanligin ilerlemesine katki sunabilecek nitelikte olduklarin
net bir gekilde ispat etmislerdir. Bu iki iilkenin mevcut statiisiinii muhafaza etmek,
Ruslarin burada yasayan halklar siirekli bir esaret altinda tutmasina goéz
yummak, soz konusu halklari yalnizca Ruslarin siyasi ve ekonomik ¢ikarlarinin
bencilce hesaplarina kurban etmek anlamina gelir. Bu da, kiiltiir bakimindan
biitiiniiyle onlardan geri kalmis bir milletin boyundurugu altinda, bu halklarin
idam fermamint imzalamak demektir. Bu kadar ilerleme ve adalet idealiyle ¢elisen
bir sonucu engellemek icin, Rus etkisine son verilmeli ve bu iki hanligin tam
bagimsizlig1 yeniden tesis edilmelidir. Ayrica Ruslarin hichir hukuki hakka
dayanmadan ele gecirdigi ve bugiin Tiirkistan Genel Valiligi’ni olusturan
topraklar geri verilmelidir, ancak bu sekilde Buhara ve Hiveye yonelik yeni bir

Rus saldirisimin oniine gegilebilir.

Her ne kadar Tiirkistan’a yerlesmeleri amaciyla biiyiik sayida Rus gé¢meni
bolgeye sevk edilse de, bu gocmenlerin ¢ogu ekonomik faaliyetlerin hi¢hbir
alaminda yerli halkla rekabet edememekte ve geldikleri yerlere geri donmek
zorunda kalmaktadr. Hiikiimetin tiim ¢abalarina ragmen, Rus niifusun
Tiirkistan daki orami hi¢bir bolgede %10°u gegmemektedir. Dolayistyla Ruslar,
Tiirkistan1  isgal etmis olsalar da, burada kalici olarak yerlesmeyi

basaramanuslardir.

Buhara ve Hive hanliklarinin- ki bu bolgeler ileri bir kiiltiir gelenegine, kayda
deger bir tasarruf sermayesine, son derece verimli topraklara ve yiiksek
kabiliyette bir niifusa sahiptir- yakin gelecekte ciddi bir kalkinma siirecine
girmemesi kabul edilemez. Bu hedefin gerceklesebilmesi icin, Tiirk ve Miisliiman
dostu Avrupa 'nin medent devletlerinin ve milletlerinin bilimsel, teknik ve askeri

destegi biiyiik 6nem arz etmektedir.

Tiirkmenler, Rus isgali bagimsizliklarini ve yurtlarimi savunma gibi yiice bir
gorevi yiiklediginde, ornek alinacak bir kahramanlik ve sebat sergilemislerdir.
Bu halkin cesareti ve canliligi 6ylesine belirgindi ki, Londra kabinesi bir dénem
Orta Asya'da bir Tiirkmen Imparatorlugu kurmay: bile diigiinmiistii. Tiirkmenler

hi¢bir zaman Rus egemenligini goéniillii olarak kabul etmemis, hi¢cbir zaman
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kolelige boyun egmemistir. Bu ger¢egi ortaya koymak icin, genel savasin birkag
ay dncesinde, vatanlarim ¢arin otoritesinden kurtarmaya tesebbiis ettiKleri
gerekgesiyle,  Tiirkmen  soylularindan  birkagimin  tutuklanmp  siirgiine
gonderildigini hatirlamak yeterlidir. Ruslar hi¢bir zaman Tiirkmen yurduna
saglam bicimde yerlesememistir, buradaki Rus niifus orant hi¢bir zaman %)5'i
asmanustir. Boylesine onurlu ve direngen bir halkin kurtulusu herkesin vicdani
bir meselesi olmalidwr; ¢iinkii Ruslar onlart ancak teror yoluyla boyunduruk
altina alabilmiglerdir. Tiirkmenlerin varliklarini siirdiirebilmeleri ve Orta Asya
hanliklarimin daha giiclii bir yaprya kavusabilmeleri icin, bu halkin séz konusu

hanliklara yeniden baglanmasi gerekir.

Daha once de belirtildigi gibi, Kirgizlarin yasadigi bolge ozel yasalarla
yonetilmekte ve bu durum onlara bir tiir idari ozerklik saglamaktadir. Ne var ki,
bu topraklarin Rus vilayetleriyle cevrili olmasi, biiyiik idari merkezlere ve ana
yollara yakin konumda bulunmasi, c¢arin otoritesini daha da hissedilir
kilmaktadr. Bu cografi konum, ote yandan, Petersburg hiikiimetine, Kirgiz
bozkirlarina daha fazla Rus gogmen yerlestirme firsati sunmaktadwr. Ancak buna
ragmen, burada da Rus niifusu toplam niifusun %10'unu gegcmemektedir. Kazan
Tatarlar: -ister papaz, ister ogretmen, isterse siradan bir tiiccar olsun- bu tilkeye
giris hakkina sahip degildir. Kazan gibi biiyiik bir kuzey sehrinde basilan
kitaplarin, stireli yaymmlarin ve gazetelerin bu bélgelere sokulmasi ve satisi siki

bir sekilde yasaklanmgstir.

Kirgizlarin en igten ve en giiclii arzusu, kendilerinden daha ileri diizeyde
medenilegsmis din ve soy kardeslerinden yardim alabilmek, mevcut milli teskilat
yapilarint  koruyabilmek, Ruslarin topraklarmmi  gasp etmelerinin  Oniine
gegebilmek ve bu sayede Moskof miidahalesinden uzak, normal bir gelisim siireci
yasayabilmektir. Bu mesru arzular, ancak Kirgiz iilkesinin idari ve siyasi

ozerkligi uluslararasi anlasmalarla garanti altina alinirsa karsilanabilir.

Rus hakimiyeti altina girdiklerinden bu yana Kirgizlar, hiikiimetin iilkenin i¢
islerine miidahale ederek ulusal kurumlarim ortadan kaldirmak ve topraklarina
el koymak istemesi karsisinda bircok kez ayaklanmislardir. Bu isyanlar Rus
hiikiimetini derinden endiselendirmistir. Rusya’daki Tiirk halklart arasinda,
Tiirkmenlerden sonra en cesur ve en savasgt halk, Kirgiz-Kazaklardwr. Askert
yetenek bakimindan olduk¢a donamimbidirlar. Bu nedenle, bagimsizliklarini

yeniden kazanmis Tiirkistan hanliklarimin destegi ve Avrupa’daki dostlarinin
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korumasiyla, onlara verilecek ve antlasmalarla garanti altina alinacak 6zerkligi

koruyabilecekleri kesindir.

1l. Katerina, goziine kestirdigi Kwim Hanligi'mi, binbir entrikayla Osmanl
Imparatorlugu'ndan koparmay: basard: ve birka¢ yil icinde topraklarina ilhak
etti. Bu esnada Rus hiikiimeti, yeni tebaasina dinlerine ve milliyetlerine saygi
gosterilecegi, mevcut Islam hukukuna ve vakif teskilatina dokunulmayacag
yoniinde taahhiitte bulunmustu. Gergekte ise Kirim Hanligi’'min isgali, basit bir
fetih hareketi seklinde gerceklesmedi; Ruslar, yukarida belirttigimiz iizere, dine
dayali kurumlarin muhafazasint taahhiit ederek hanligi kendi topraklarina
kattilar. Fakat is fiiliyata dokiildiigiinde, yerli halki goce zorladilar, ardindan da
herhangi bir mesru gerekce olmaksizin miilksiizlestirdiler. Uyguladiklar: teror
politikalarimin zirvesinde, yalnizca bir yiul icerisinde otuz binden fazla kisiyi

katlettiler.

Bu insanlik disi eylemlerden sonra, Ruslar dini kurumlara dair verdikleri sozleri
cignemekte de tereddiit etmediler. Vakfiyelere el koyarak, bunlarin idaresini
hi¢chir yasal temele dayanmayan ve Islam hukukunu tamamen hice sayan bir
komisyona devrettiler. Hiikiimet, bu talan yalmzca dini degil, kiiltiirel ve dilsel
alana da tasidi; bu mazlum halkin okullarimin gelisimini ve hatta mevcudiyetini
dahi engelleyerek milli kiiltiriinii ve anadilini zayiflatma yoluna gitti. Ekonomik
alanda da Miisliimanlart felce ugratmak icin hicbir seyden kaginilmadi:
Topraklar sistematik yagma anlamina gelen onlemlerle ellerinden alindi, eski
hanlik topraklarina kitlesel Rus gogmenler yerlestirildi ve baskilar sonucu bir¢ok

Kirim Miisliimani tilkesini terk ederek Osmanli topraklarina sigind.

Bugiin dahi, kaba kuvvetini kullanmaktan ¢ekinmeyen Rusya, Kirim Tiirklerini
ata topraklarindan siirmeye devam etmektedir. Ancak biitiin bu yildirma
politikalarina ragmen, bir¢ok Kiriml, atalarimin yurdunda kalmakta israr
etmektedir. Sayilart yaklasik bes yiiz bin olarak tahmin edilen bu direngen
insanlar, Osmanli-Tiirk uygariigimin bir uzantisi olan ozel kiiltiirlerini inatla

miidafaa etmektedirler. Rus boyundurugundan kurtulma arzulari, en tabii

haklaridir.

Kirim Tiirkleri ¢ok iyi bilmektedir ki, dini ve milli haklarinin korunmasina dair
antlasmalardaki maddeler, Rus zulmiine karsi geleceklerini garanti altina almak
icin yetersizdir. Bu bahtsiz halki kurtaracak tek gergekgi ve etkili yol, bir yiizyil

once oldugu gibi, Kirim Yarimadasi'nda eski Kirim Hanligi’nin yeniden tesis
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edilmesi ve bu yapun Hilafet ve Osmanli Sultanligi’min fiili korumasi altina
alinmasidir. Kirim Tiirkleri, icinde bulunduklart vahim durumdan ancak bu

hiirriyet hareketi sayesinde kurtulabileceklerine inanmaktadir.

Rusya'da yasayan Tiirk halklart arasinda, Bati medeniyetini en iyi sekilde
oziimsemis olanlar, Kazan Tiirkleri, yani Kuzey Tiirkleridir. Bu yigit insanlar,
kadim Bulgar medeniyetinin miras¢ilart olarak, tarih boyunca yasanan tiim
calkantilar karsisinda olaganiistii bir canlilik ve enerji gostermigtir. Onlar,
Avrupa’nmin en dogu ucunda ilk medeniyet merkezini kuranlar olmus ve bu

merkezi, uzun ve sarsintili tarihlerine ragmen korumayt bilmislerdir.

Farkli bir maya ile yogrulmus olan bu insanlar, c¢evre halklarin ahlaki
orgiitlenme ve gelisimine katkida bulunarak en yiice gorevlerden birini yerine
getirmislerdir. Dort aswrlik Rus hakimiyeti, Kazan Tiirklerinin milli suurlarim
sarsmaya yetmemistir. Ancak bu direnis, pek ¢ok fedakdrligi da beraberinde
getirmistir. Hiikiimet, egemenligi altina alabildigi Miisliimanlara, Ortodoks

tebaasina tamdigr haklari asla tanimamustir.

Kazan Tiirklerini kimliksizlestirmek amaciyla, egitim ve kiiltiir alamindaki
gelisimi kisitlayict bir dizi tedbir hayata gegirilmistir. Ozellikle egitim yoluyla
yiikseliglerinden rahatsiz olan Rus idaresi, onlarin bazi bélgelerde toprak
edinmelerini ve ticaret yapmalarimi yasaklamistir. Rus hiikiimeti, kiiltiirel,
toplumsal, sanayi, bilimsel ve haywrsever derneklerin kurulmasini ve geligsmesini
binbir tirlii engellemeyle durdurmustur. Aym durum, belediye ve meclis
se¢imlerine katilma haklar icin de gegerlidir; bu haklar hicbir makul gerekge

olmaksizin daraltilmigtir.

Kazan i ilhakindan sonra, Moskova Cari, “Kazan Hani” unvanini almis ve bu
unvan bugiin dahi, Polonya Krali, Finlandiya Biiyiik Diikii gibi sifatlarla birlikte,
“Tiim Rusya min Imparatoru” unvanimn éniine eklenmis halde resmi belgelerde
yer almaktadir. Ancak bu sembolik ayrinti bir kenara birakilirsa, Kazan
Hanligi’min tarihsel haklarimi hatirlatabilecek hi¢chir unsurun yasamasina izin

verilmemigstir.

Tiirkistan ~ hanliklari, Kazaklar ve Tiirkmenler bagimsizliklarina veya
ozerkliklerine yeniden kavustuklarinda, Kazan Tiirk halki, kuskusuz tarihteki
oncii roliinii yeniden iistlenecek ve bu gorevi gegmisteki ihtisamiyla yerine
getirmeye devam edecektir. Idil (Volga), Ruslardan once bir Tiirk nehriydi;
yaklasik bin yil 6nce Bulgar Tiirkleri, bu nehri bir ulasim yolu olarak kullanarak
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Islam diinyas: ile Germen memleketleri arasindaki ticareti saglyorlardi. Bugiin
de Kazan Tiirkleri, Dogu ile Bati arasinda aracilik gorevini siirdiirmektedir.
Rusya’daki Tiirk halklari, zalimlerinin boyundurugundan kurtulabildigi takdirde,
bu rol ¢ok daha geniy bir etkiye kavusacaktir.

Kazan Tiirklerinin ozgiirliik talep etme hakki vardir. Idil havzasinda eski Kazan
Hanligi yeniden tesis edilmelidir ve Idil Nehri ile Hazar Denizi tarafsiz bélge ilan
edilmelidir. Bu yeni devlet, tipki eskiden oldugu gibi, evrensel hikimiyet pesinde
kosan Ruslarin yayilmaci politikalarina karsi bir set olusturabilir. Zira Kazan’in
diismesi, Ruslara tiim Kuzey Asya'min kapilarini agmisti; dolayisiyla bu bolgenin
yeniden bagimsiz hale getirilmesi, kitanin bu kismini Rus yayilmaciligina karsi

giivence altina alacaktir.
Sonuclar:

1. Rus hiikiimeti, Rusya'da yasayan Miisliiman Tiirklere, en temel ve kutsal
haklarint dahi tammamistir. Bazi bolgelerde, bu halklarin kendi soydaslar: ve
dindagslarwyla ticari ya da basit bireysel iliskiler kurmalar: dahi yasaklanmustur.
Ornegin Kazan Tiirklerinin, Kirgizlar ve Tiirkmenlerin egitim ve ogretimiyle

ilgilenmeleri ve bu bolgelerde toprak satin almalar: yasaktir.

2. Bir zamanlar on milyonlarca insani refah iginde yasatan, bir¢ok iiniversiteye,
¢ok sayida bilimsel ve sanayi kurumuna sahip olan Orta Asya, Rus isgalinden
sonra hi¢bir zaman eski zenginligine kavusamamigtir. Sanayilesmis Avrupa'nin
ihtiyag duydugu her tiirlii hammaddeyi bolca saglayan ve bunlari Avrupa
tilkelerinin mamul iiriinleriyle seve seve takas eden bu bélge, Ruslarin kotii
idaresine terk edilmemelidir. Yiizylardir kendi temel unsurlarim dahi
medenilestirmeyi basaramayan Rusya'min, bu iilkelerin yararina herhangi bir

girisimde bulunacagina inanmak, tam anlamiyla bir hayaldir.

3. Rusya’daki Miisliiman Tiirk halklari, iradeleri disinda c¢arlik rejiminin
biiytimesine  katkida bulunmaktadir. Bu savasta dokiilen kanlari, ne
milliyetlerine, ne dinlerine, ne de genel anlamda medeniyete bir fayda
saglamaktadir. Despotik bir rejim altinda, yalmzca St. Petersburg’daki
hiikiimetin kendi c¢ikarlart ugruna kendi aleyhlerine kullandigi birer arag
konumundadirlar. Yalnizca bu bakis agisindan bile bakilsa, Avrupa’'nin medeni
uluslari, bu halklari zalimlerinin pengesinden kurtarmak igin harekete

gecmelidir.
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Biz, bu savasin ardindan kac¢imilmaz olarak ortaya ¢ikacak doniigiimler
oncesinde, medeni diinyaya ¢agrida bulunuyoruz. Bu ¢agrimiz yalnmizca bugiin
Rusya 'nin karsisinda yer alan Almanya, Avusturya-Macaristan ve Bulgaristan’a,
yalnizca tarafsiz olan Isveg, Isvicre ve Amerika Birlesik Devietleri'ne, ya da
Moskova 'min tahakkiimiinden siyrilmaya ¢alisan Polonya ve Ukrayna halklarina
degil, aym zamanda Rusya'yla ittifak icinde bulunan Fransa, Ingiltere ve
Italya’ya da yoneliktir. Bu ¢cagri, ayni zamanda Carlik Imparatorlugu nun dostu
ve miittefiki olan hiikiimetlere de yoneliktir; c¢iinkii bu hiikiimetler, resmi
beyanlarinda siirekli olarak milliyetlerin yasatimasi, milli haklarin korunmasi
ve halklarin bagimsizligimin savunulmasi igin savastiklarin ifade etmiglerdir.
Eger bu séyledikleri samimi duygulara dayaniyorsa, bizim taleplerimizin
mesrulugunu kabul etmekten kaginamazlar. Biz, Idil Tiirklerinin tarih boyunca
tistlendikleri medenilestirici misyon araciligiyla, Bati uygarliginin tiim Asya’ya

yayuabilecegine kuvvetle inamyoruz.347

Akgura, Tirkiye Cumhuriyetinin kurulmasi ve temelini teskil eden Tiirk Ulus
Devlet ideolojiinin kuruculugunu yapan hem aydin hem siyaset¢iydi. Tiirk milli kimligine
dayanan devlet fikri lizerine Tiirk Yurdu dergisinde Milli Tiirk Firkas: tzerine
yogunlasmistir. Milli devletin, bagimsiz milli ekonomiye dayanmasi gerektigini
savunmus ve 1913 te Ittihat ve Terakki’nin 1913 y1li kongresine sundugu raporda “milli

iktisat” kavramimni kullanmistir. 34

Milli iktisat fikrinin Oncii teorislerinden biri de Kazan Tiirklerinden Musa
Akyigitzade (1865-1923) idi. 1887 yilinda Kazan'dan Osmanli topraklarina go¢ eden
Akyigitzade, Rusya’da egitimini Rus gimnaziyasinda tamamlamist1. Istanbul’a geldikten
sonra Miilkiye Mektebi’ne kaydolmus, 1894 yilinda bu kurumu birincilikle
tamamlamigtir. Mezuniyetinin ardindan Harp Okulu’na Rusga ve iktisat muallimi olarak
tayin edilmistir. Bu donemde kaleme aldig1 Avrupa Medeniyetinin Esasina Bir Nazar Ve
Iktisat yahut [Im-i Servet baslhikl eserlerinde, korumacilik ile serbest piyasa kuramlarmi
mukayeseli bir yontemle incelemis; 6zellikle korumaciligin uygulanma zorunlulugunu
teorik ve pratik temelleriyle izah etmeye ¢alismistir. Bu iktisadi goriislerini daha genis

kitlelere ulastirmak amaciyla Metin isimli gazete ¢ikarmistir. Harbiye Mektebi’nde ilm-i

37 Rusya Federasyonu Devlet Arsivi, Memorandum Komiteta Zasiti Prav Tyurko-Tatarckogo

Musulsmanskogo Naseleniya V Rossii Na Frantsuzkom Yazike, P705011359, 1-4.
348 Senoglu, Yusuf Akgura, 82.
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Servet, Erkan-1 Harbiye Mektebi’nde ise iktisat dersleri vermistir. Bu siirecte, Miilkiye
Mektebi’nde liberal iktisat 6gretileri esas alinirken, askeri mekteplerde Akyigitzade’nin
temsil ettigi devlet merkezli, ulusal iktisat anlayis1 one ¢ikmistir. Rusya’dan temin edilen
Katanof Kiitliphanesi’nin miidiirligline tayin edilerek faaliyetlerini burada

stirdiirmiistiir.34°

Akyigitzade Rusya’da egitimi sirasinda korumaci Rus iktisat politikasindan
etkilenmistir.3*° Ekonomik rasyonalite, ona gore ulusal ¢ikarlarla mutlak bir uyum iginde
olmalidir. Sayet serbest piyasa mekanizmasi, s6z konusu milli menfaatler i¢in tehdit edici
bir mahiyet arz ediyorsa, devlet eliyle miidahale edilen ve koruyucu tedbirlerle
sekillendirilen bir dig ticaret politikas1 zaruri hale gelir. Akyigitzade, iilkeler arasi tiretim
kapasitelerinin yapisal esitsizligi siirdiigii miiddetge, serbest rekabet ortaminda ekonomik
acidan {stlin olan devletin, zayif olan1 baski altina alacagini; bu durumun ise tarimsal
temelli toplumlari, sanayilesmis merkezlere bagimli kilacagmi ileri siirmiistiir. Bu
cercevede, Osmanli Devleti’nin iktisadi bagimsizligini temin edebilmesi ve siyasi
varligini siirdiirebilmesi i¢in yegane yolun, kapsamli ve planli bir sanayilesme siirecinden
gecmesi gerektigini savunmustur.®! Bu baglamda, milli iktisat anlayis;, Kazan

Tiirklerinin Tiirkgiiliik diistincesi ¢er¢evesinde gelismistir.

Kazan Tiirklerinden Ayaz Ishaki ise Rus dgretmen okuluna kabul edilerek hem
Rus toplum yapisint hem de donemin cesitli sosyal akimlarini yakindan gozlemleme
imkan1 bulmustur. Egitimini tamamlamasinin ardindan, 1902 yilinda Orenburg’da
ogretmenlik gorevine baglamis; ayni donemde Kazan’da Terakki isimli gazete
yayimlayarak faaliyetlerini siirdiirmiistiir. Ancak bu girisimi, Carlik rejimi tarafindan
sakincali bulunmus ve giivenlik gii¢lerinin gozetimi altina alinmasina neden olmustur. Bu
stirecte, Tan adl1 bir gazete ¢ikarmak istemisse de gerekli izinleri alamamistir. Takip eden
yillarda Hiirriyet ve Tan Yildizi adli gazeteleri yayimlamig; bu yaymlarda Narodnik
diisiince yapisindan esinlenen gériislerine yer vermistir. Ishaki, s6z konusu yazilarinda

yalnizca Tiirk halklarinin degil, Rus toplumunun da Carlik otoritesince baski altinda

349 Hilmi Ziya Ulken, Tiirkiye de Cagdas Diisiince Tarihi (Istanbul: Ulken Yayinlari, 1992), 222.

350 Milli iktisat fikrinin Osmanli entelektiiel ¢evrelerinde karsiik bulmasinda etkili isimlerden biri ise
Alexander Parvus (Efendi) idi. Bu yonde goriislerini Tiirk Yurdu dergisinde yazmis; 6zellikle ittihat ve
Terakki’nin ekonomi politikasini etkilemistir.

31 Zafer Toprak, Tirkive'de Kadin Ozgiirligii ve Feminizm (1908-1935), (Istanbul: Tarih Vakfi Yurt
Yayinlari, 2014), 418.
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tutuldugunu vurgulamis, bu yaklagimiyla Tatar milliyetciliginin isimlerden biri olmustur.
1906 yilinda gergeklestirilen 1. Miisliiman Kongresi’ne katilarak sosyalist egilimli
fikirlerini burada da savunmus, bu faaliyetlerinin sonucunda 30 Ekim 1906 tarihinde ii¢
yilligima Arkhangelsk’e siirglin edilmistir. Stirglin 6ncesinde Tan Yildizi, sonrasinda ise
Tavis (Ses) gazetelerinde ¢aligmalarini siirdiirmiis; 1908 yilinda siirglinden firar ederek

once Petersburg’a, ardindan Osmanli topraklarina gegmistir.3%?

Sosyalizmden Tiirkgiiliige kayan Ishaki, Tiirk Yurdu cevresiyle iliski kurdugu
donemde, dil meselesini milli uyanisin temel unsurlarindan biri olarak degerlendirmistir.
Ona gore, halkin konustugu Tiirkgeye dayanan sade bir dil anlayis1 benimsenmeli ve
edebi dil, toplumun genelinin anlayabilecegi bir forma indirgenmelidir. Bu yaklasiminda,
Rusya'da etkili olan Narodnik diisiinceden ilham almis ve bu halk merkezli anlayis1 Tiirk
milliyet¢iligiyle birlestirerek 6zgiin bir sentez olusturmustur. Dilin sadelestirilmesini,
toplumsal degisimin 6n kosulu olarak goren Ishaki, bu dogrultuda halkin egitilmesi
gerektigini savunmus ve kiiltiirel doniisiimiin oncelikle dil tizerinden gergeklestirilmesi

gerektigini savunmustir.®>*

Ishaki gibi Kazanli Halim Sabit (Sibay), 1890°da Simbir’de Usul-ii Cedit sistemi
ile egitim veren okulda yetismistir. Orenburg’da Rus lisesini bitirdikten sonra, 1901°de
egitimi igin Istanbul’a gelmis, 1910°da Dariilfiinun Ilahiyat Boliimii'nde egitimini
tamamlamistir. Tiirkistan’a gitmis ve oranin cografyasini ve toplum yapisini incelemis,
Tiirk Yurdu dergisinde yayimlamustir. Rusya Tiirkleri ve Tiirkgiiliik fikirleri ile ittihat ve
Terakki’nin politikalarin1 etkilemistir. Yusuf Akcura, Ahmet Agaoglu, Abdiirresid
Ibrahim ve Hiiseyinzade Ali ile birlikte “Tiirk Tatar Komitesi”ni kurmustur. 1915
senesinde lttihat ve Terakki yonetiminin himayesi ve Teskilat-1 Mahsusa isbirligiyle, s6z
konusu komite, Rusya Tiirklerinin siyasal, kiiltiirel ve toplumsal haklarinin savunulmasi

amaciyla etkin bir miicadeleye girismistir.3%*

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusundan sonra Rusya Tiirkii aydinlar1 igin
Bolsevik rejimden kurtulmak firsati sunmustur. Cumhuriyet’in kurulusunun ardindan 1.

ve II. Duma’da Kazan Tirklerini temsil eden Sadri Maksudi 1924’te go¢ etmistir.

352 Alsu Kamaliyeva, Romantik Milliyet¢i Ayaz Ishaki, (Ankara: Grafiker Yayinlari, 2009), 45-52.

353 Ahmet Kanlidere, "Ayaz Ishaki (1878-1954) ve Tiirkiye’de Tiirkgiiliik Fikrinin Evrimi", Tiirk Kiiltiirii
Incelemeleri Dergisi, 27(2012): 79-88.

3% Necmi Uyanik, “Sarikl Bir Tiirkgii Olarak Halim Sabit (Sibay) ve Tiirk Milliyetgiligindeki Yeri (1883-
1946)”, Selcuk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisi, 5 (1999): 101.
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1917°de kurulan idil-Ural Cumhuriyeti’nin ilk cumhurbaskani olarak segilmistir. 1917
yil1 itibartyla tesekkiil eden Idil-Ural Devleti'nin Cumhurbaskanligi gérevine ilk getirilen
isimdir. 1930’1u yillarda Tiirk Ocagi ¢evresinde bulunmustur. Tiirkgeyi ar1 bir yapiya
kavusturmak ve yabanci unsurlardan temizlemek amaciyla dilde sadelesme yoniinde
cesitli girisimlerde bulunmus; bu dogrultuda Tiirk Dili I¢cin baslikli ¢alismayr kaleme
almistir. Maksudi’ye gore milliyet diislincesinin insasinda dil, vazgegilmez ve kurucu bir
unsurdur. Ayrica, farkli Tiirk lehgelerinin misterek bir yazi dili etrafinda

biitiinlestirilmesi gerektigini savunmustur.>*®

Tiirk-Tatar entelektiiel ¢cevrelerinin Narodnizm ile tanismalari, yalnizca siyasal
bilinglenmeye degil, ayn1 zamanda edebi iiretimin niteliginin artmasina da zemin
hazirlamistir. Bununla birlikte, Rusya’daki aydinlar {izerinde miihim etkiyi birakan
gelisme, Kuzey Tiirklerinin tasavvur ettigi Tiirkeiiliik diisiincesinin sistematik bicimde
tesekkiil etmesi olmustur. Rusya Tiirkleri aydinlari tarafindan herhangi bir ¢atigsma alani
yaratmaksizin hem Tiirkgiilik hem de Tatarcilikla mezcedilmis; boylelikle milli kimligin
Rus merkezli ve indirgemeci tanimlarindan siyrilarak dogrudan Tiirk kimligini daha genis
bir ¢ercevede insa edilmesi saglamistir. Dini diisiince baglaminda da benzer paralellikler
s0z konusudur. Halim Sabit’in din telakkisi, dinin milli bir gerceveye oturtulmasi
gerekliligi {izerine temellendirilmistir. Bu yaklasimi, Ziya Gokalp’in milliyetgilik
tahayyiilii ile 6nemli dl¢lide ortlismekteydi. Her iki isim de, gerek Dartilfiinun’da gerekse
geleneksel medrese ortamlarinda milliyetci bir zihniyetin tesis edilmesinin elzem oldugu
fikrinde mutabiktilar. Onlara gore, bu kurumlarda hakim olan heterojen ve ¢ogu zaman
miiphem fikri yapilarin, yerine biitiinciil bir Tiirk¢ii diisiince sisteminin ikame edilmesi
gerekmekteydi. Sabit’in fikir diinyasinda 6ne ¢ikan bir baska baslik ise, Turancilik
diisiincesinin temel bilesenlerinden biri olan miisterek yazi sistemi ve dil birligi idealidir.
Bu baglamda, Tiirk diinyas: arasinda kiiltiirel biitlinlesmeyi saglayacak alfabe ve dil

reformlarmin hayata gegirilmesi gerektigini savunmustur.3%

4.7. Jon Tiirklerden Geng¢ Tatarlara: Tiirkgiiliik

1910 yillarinda ise Jon Tiirklerden etkilenen “Geng Tatar” hareketi istanbul’da

faaliyet gostermis, Rusya’dan gelen Tiirkler arasinda genis bir surette yayilmistir. Geng

3% Hasan Sadoglu, Tiirkiye'de Ulus¢uluk ve Dil Politikalari, (Istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari,
2003), 233-234,
3% Necmi Uyanik, “Sarikli Bir Tiirk¢ii”, 108.
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Tatar hareketi tarafindan Istanbul’da haftalik  Tevarrufii'l-Miislimin®’"  dergisi
¢ikarilmistir. Derginin basinda ise Abdurrahim Ibrahimov (Abdiirresid Ibrahim)
bulunmustur. GengTatarlar 1908’de, Istanbul’a egitim amaciyla gelen Tatar dgrencilere
maddi yardim saglamak i¢in kurulmus ve bu 6grencileri Osmanli’da egitim almak igin
tesvik etmistir. Bu cevre kendine drnek olarak Rusya’da ki ittifak’iil Miislimini &rnek
almistir. Arsiv kayitlarinda ki raporlara gore; Geng Tatarlar ayn1 planlar1 Buhara i¢in de
planlamistir. Faaliyet alanlarin1 Rusya’da dahil biitiin Tiirk cografyasinda genisletmek
istemisler, Tiirkistan’da Kirgizlar ve diger Tiirkler arasinda faaliyet yiiriitmiis, bu hareke
mensup kisiler ajan olarak tanimlanmigtir. Bu orgiitiin baglica liderleri, ytriittiikleri
faaliyetlere ek olarak, Rusya’daki ihtilalci harekete de katilmislar, Rusya’nin biiyiik
sehirlerinde etkinlik gostermislerdir. Ihtilalci hareket ile kastedilen Kadet Partisidir. 38

Geng Tatarlar egilim olarak ceditgilerdir. Onlara gore, Tiirk ¢ocuklar: halen eski
programlara gore eski dini okullarda mekteplerde ve medreselerde egitim gordiikce,
Rusya’daki Tatarlarin uyanis yolunda ilerlemesi gecikecektir. Eski mekteplerde egitim
veren ‘“hiikiimetin memuru” mollalarin etkisini ortadan kaldirmak ve cedit okullar
kurmak gereklidir; bunun i¢in Tiirkiye ve Misir’dan yeni muallimler davet edilmesi
gerektigini savunmuslardir. Ancak, kanun geregi Tiirk tebaasinin Rusya’da 6gretmenlik
yapmasi yasak oldugundan, bu yasagi agsmak i¢in Geng Tatarlar1 Rusya’dan Tiirkiye ve
Misir’a gondermek gerekmektedir; orada tam anlamiyla egitim gérmeli ve Rusya’ya

muallim olarak donmelidirler.3%°

Raporlar da goze ¢arpan en onemli husus Geng Tatarlarin Tiirk¢l bir ¢izgide
olmalaridir; “Tiirkler, Rusya’daki soydaslarini -Tatarlari, Kirgizlari, Sartlar1 ve diger
Miisliiman Tiirkleri - unutmamalidir. Boylarin tam anlamiyla birlegsmesi ancak birbirlerini
daha yakindan tanimalariyla miimkiin olacaktir; iste bu amacla kendi organlarini, yani
Tevarrufii'l-Miislimin adli dergiyi kurmaya baslamiglardir.” Istanbul diginda merkez
olarak sectikleri yerler ise Kazan, Orenburg, Astrahan ve daha 6nemlisi Petersburgdur.
Teskilat’in Kazan kolu yerel gilivenlik giliclerinin aktif gdzetimi yiiziinden yeterince

dayanisma gosterememistir, 3

7 Miisliimanlarin birbirini tamimasi anlamina gelmektedir.

38 PBDA, Po Soobseniyu Departamenta Duhovnih Del, 3-5.

39 PBDA, Po Soobseniyu Departamenta Duhovnih Del, 2.

360 Astrahan’da faaliyet alani bulan Geng Tatarlar, raporda gectigi sekliyle “Sii Fidai” olarak gecen
Tiirkiye’de egitim alan iran’dan biri tarafindan kuruldugu rapor edilmekte ve sz konusu yapilanmanin
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Geng Tatar hareketi Istanbul’da ve Petersburg’ta Carlik istihbarati tarafindan aktif
olarak izlenmis hareketin iyeleri raporlanmis, Tevarrufii'l-Miislimin dergisinde
yayinlanan Tiirkg¢ii ¢izgide ki makalelere bilhassa dikkat edilmis ve raporlara eklenmistir.
Ornegin, Geng Tatarlardan Abdiirresid Ibrahimov’in “Panturanizm” adli yazisinda

Ibrahimov’un samdildig1 gibi Pan-Islamci ¢izgiden ziyade Tiirkcii oldugunu gostermistir:

Diinyada “Panslavizm” ve “Pangermenizm” namiyla meshur olan cemiyetler ve
ittifaklar mevcuttur. Bu cemiyetlerin maksatlart  herkesin  maltimudur:
Bulgaristan, Swrbistan, Karadag ve Romanya gibi devletler bizzat Panslavizm’in
neticesinde tesekkiil etmislerdir. Ayni sekilde, Almanya gibi azametli bir devletin
viicudu da Pangermenizm’in eseri olmustur. Bu misali takiben, bizim
memleketimizde de goriiniiste “Pan-Islamizm” kelimesi sayi olsa da, hakikatte
boyle bir hadise mevcut degildir. Dogrudur, vaktiyle Rusya’da “Miisliimanlar
Ittihady” tesekkiil edecek gibi olmustu, fakat o zamamn istibdat idaresi bu
tesebbiisii tamamen imha eylemistir. Halk arasinda bu fikir her ne kadar bir iz
birakmissa da, icraat sahasinda hicbir eseri kalmamistir. Londra’da, Hindistanl
bazi vatanperverlerin himayesinde bir “Hind Haywr Cemiyeti” mevcuttur, ancak
denildigine gére bu da sadece kdgit iizerinde bir varliga sahiptir. Yine de son
zamanlarda matbuatta “ittihad” lafzuuin  nesriyle beraber, Miisliimanlar
arasinda bir tesaniid hissinin arttigi miisdhede olunmaktadir. Bilhassa biitiin
Miisliimanlarin Osmanli Hilafeti’'ne olan baghiliklart her gegen giin tezyid
etmektedir. Bu hususta Miswr ve Tatar matbuatinin hizmeti inkdr edilemez. Sayet
diinyada ii¢ yiiz milyondan ziyade Miisliiman yekviicut olup hareket etseydi,
bunun ne muazzam bir kuvvet teskil edecegini soylemeye bile liizum yoktur. Bu
meyanda, Islam dini adeta bir zincirin halkas: hiikmiinde olurdu. Simdilik Pan-
Islamizm’i teferruatina girmeden birakip, kiymetli okuyucularimiza asil
servetimiz olan Pan-Tiirkizm hakkinda bir nebze maliimat arz edecegiz. Osmanlt
Tiirkleri, Rusya Tatarlari, Kuban Tatarlari, Orta Asya Tiirkmenleri ve Ozbekleri,
Sibirya Tatarlar, Cin’in batisindaki Mogolistan ahalisi, Cin Tiirkistam (Dogu
Tiirkistan) sakinleri, Cin’in merkezinde ve “Alti Sehir” havalisinde meskiin olan

Tatarlar, Salar Tiirkleri - bunlarin ciimlesi 6yle uzun bir Turan zinciri teskil eder

ajani olarak raporlanmaktadir. Biirgdn-1 Terakki gazetesini kurmus ve Stra-y1 Islam adli bir cemiyet de
tesis etmistir. S6z konusu kisi Azerbaycan Tiirkii Mustafa Liitfi Ismailov Sirvanskidir. Yayinladig:
bildirilerde Misliiman askerleri hitap alarak, Rus Cari’na edilen baglilik yeminlerinin ser’i agidan gegersiz
oldugu, ciinkii Seriat’a aykiri oldugu dile getirmistir. ilgili arsiv belgesi igin bkz.: PBDA, Po Soobseniyu
Departamenta Duhovnih Del, 2-5.
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ki, bu cografi silsile, Tonkin simirlarina kadar ulasir. Bir harita tanzim edilse, bu
Zincir diinya haritasinda heybetli bir mevki isgal eder ve cihamn siyasi rengi
bambagka bir hal alirdr. Bu kavimlerin tamami aslinda Mogol asilli olsalar da,
tamam Islam’a ittiba etmis ve yekpare bir millet teskil etmislerdir. Sayilart yiiz

milyona balig olup, hepsi bir lisana, Tiirk¢e ve, mensuptur.

Bu azametli kavmin “sag ayagi” ve rehberi siiphesiz ki kiiltiirde ve terakkide
digerlerinden ileri olan Osmanl Tiirkleridir. Her ne kadar bugiin hakiki
Tiirkce'yi, Istanbul ahalisinden baska anlayan pek az kimse bulunuyorsa da, bu
lisani tekdmiil ettirerek biitiin Tiirk kavimlerine anlayish ve maruf bir hale
getirmek miimkiindiir. Hatta zamanla bu lisanin daha da islenmesiyle, miisterek

bir Tiirk dili meydana getirme iimidi dogacaktir.

Pan-Tiirkizm’in esas gayesi, biitiin Miisliimanlar icin miisterek bir ideal olan
Pan-Islamizm e hizmet etmektir. Yani Pan-Tiirkizm, Pan-Islamizm’e dogru giden
yolda bir menzildir. Bu ittihadin ne kadar kuvvetli olmasi liizum ettigi, Pan-
Islamizm’in ne denli heybetli bir kudret oldugu diisiiniiliince anlasilir. Yetmis-
seksen milyon insamn fikir birligi, kavmiyet birligi, din birligi ve lisan birligi,
yalmiz kendi selametlerini temin etmekle kalmayp, umum insanliga da nur ve

felah getirecektir.

Bugiin Slaviarin sayisi bizden fazla degildir. Almanlar ise sayica bizden azdir.

Ancak asirlarca kazandigimiz muzafferiyetler, cesaretimizin sahitleridir.

Tiirk kavimlerinin ittihadi yolunda atilacak ilk adim, Tiirk dilinin yayilmasi ve bir

miisterek lisanin tesekkiil ettirilmesidir.

Bu fikir matbuat vasitasiyla stiratle inkigaf edebilir. Gazetelerde bu hususa dair
hususi makaleler nesredilmelidir. Ciinkii bugiin biitiin insanlik bir fikirde
ittifaktir: Milliyet hissiyatimin inkisafi. Almanlarin muvaffakiyetinin sirri, millt
ruhlarina olan sadakatlerindedir. Italya’y1 Avusturya’dan kurtaran da milliyet
fikridir.  Kiiciik  Finlandiya, milll varligi sayesinde biiyiik Rusya’min

tahakkiimiinden syyrilmaktadir.

Keza Japonlar da ayni milliyet ruhuyla, biiyiik Rus Imparatorlugu na miithis bir
darbe vurmuslardir. Biitiin Miisliimanlarin nazar-1 dikkatleri de, yine Islam’in
isigiyla Osmanl Devleti’ne ¢evrilmistir. Osmanl Tiirklerinin hayati, Miisliiman
dleminin hayatini temsil eder hale gelmigtir. Osmanlilarin yapacag kiigiik bir

hata, biitiin Islam dlemine biiyiik bir musibet getirebilir.
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Bu sebeple, biitiin kalbimizle niyaz ederiz ki, yeni Osmanli hiikiimeti, ferdi
menfaatlerini bir tarafa birakip, Islam ve insanlik namina yekviicut olarak

hareket eylesin.

Eger bizi ge¢miste hiizne gark eden bir sey olduysa, o da ileri gelenlerimiz
arasmdaki ihtildflardir. Kiiciik entrikalarla devlete zarar vermek, artik ge¢mis
zamamn isidir. Mesrutiyet boyle rezaletlere meydan vermez. Simdi Osmanlt
milleti i¢in yeni bir hayat devri agilmistir. Eger bu firsat da heba edilirse,

ebediyen pisman olunacaktir.

Bugiin terakkiye mdni hicbir sey kalmamustir. Biitiin miihim icatlar yapilmistir.

Bize kalan, yalniz ¢calismak ve gayret etmektir.

Japonya bunun en giizel misalidir. Japonlar, biitiin yeni icatlara tdbi olmus ve
otuz-kirk senede kuvvetli bir devlet hdline gelmislerdir. Otuz yil evvel Japonya
oyle bir vaziyetteydi ki, varligindan bile haberdar olan pek azdi. Simdi ise, Japon
ismi adeta mukaddes bir kelime gibi telaffuz olunmaktadir. Bunu suf ¢alisma,

gayret ve milll ruh sayesinde elde etmislerdir.

Milli ruh ve din baglhihigi olmaksizin bir devletin intizam bulmasi miimkiin

degildir. Milli hamiyet, vatan sevgisi, devlet aski ve fedakarlik lazimdrr.

15-20 yil Avrupa’da sefalet iginde siirgiin hayat: yasayan, Trablusgarp 'ta gurbet
acisiyla yamp tutusan genglerimiz, simdi milletin mukadderatini ellerine alinca,
sislii kiyafetler ve sasaali arabalarla sefaya dalmamalidivlar. Milli ruh ile

hareket edip, vatana hizmet etmeye azmetmelidirler.

Tekrar ediyorum: Bizim ve umum Islam dleminin istikbali Osmanlilarla, bilhassa
Turan kavimleriyle aldkalidir. Mademki vaziyet boyledir, neden ellerimizi
birbirimize uzatmiyoruz? Neden birbirimize olan akrabaligimizi ilan etmiyoruz?
Neden dil birligine dogru yiiriimiiyoruz? Tatarlar neden Osmanli matbuatindan
istifade etmiyorlar? Baskurtlar neden Tatar gazetelerine ve kitaplarina ilgi
gostermiyorlar? Icinde zerre kadar vatanperverlik olan bir kimse, bu hadl
karsisinda hicap duymaz mi? Bizim nazarimizda vakit kaybetmeden el ele verip,
Turancilik meselesi iizerinde ¢alismaya baslamak zaruridir. Bunun icin hususi
bir komisyon teskili, Turan kavimleri arasinda propaganda yapacak ehliyetli
adamlarin yetistirilmesi, sistemli bir niifus sayimi yapilmasi, merkezi noktalarin

tesbiti ve metanetle hareket edilmesi elzemdir.
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Her vatanperver, eger gercekten bir fikre sahipse, mutlaka Panturancilik yolunda
ilerlemelidir. Hakikat yolunu se¢mek isteyenler, bu yolu tercih etmeli ve biitiin

fikirlerini, biitiin lisanlarini bu gaye iizerine teksif etmelidirler.
Bizim i¢in yegdne gaye, yegdne arzu budur.

Eger yeni bir Amerika kesfetmek miimkiinse, bu ancak bu gayeye erismekle

miimkiin olacaktir.

Abdiirresid Ibrahim®®*

361 PBDA, Po Soobseniyu Departamenta Duhovaih Del, 9-11.
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SONUC

Sonug olarak, Rus toplumu ve devleti geleneksel toplumdan modern topluma
doniistimii, Rus devletinin biirokratiklesmesi ¢ergevesinde XVI. yiizyillda baslamistir.
Erken donem rus devletinde biirokratiklesme esas gerekliligini Kazan’in isgal edilmesi
ile viicut bulmustur. Bagka bir degis ile Rus devleti modernlesme noktasinda,
merkezilesme ve biirokratik devlete doniisiimii Kazan Tiirklerini kontrol alinmasi ile
olusmustur. Rus toplumunun ve devletinin evrim siireci farkli bir seyir izlemistir. Rus
devleti kapitalistlesme siirecinden evvel erken biirokratiklesme baglamis ancak rasyonel

boyutta sekillenmemis patrimonyal karakterde gelisim bulmustur.

Diger yandan XIX. yiizyilin baslarinda egitim reformlari sayesinde Kazan
Universitesi kurulmus Tiirk dili ve tarihi iizerinde arastirmalar yapilmistir. Bu sayede
Islam &ncesi Tiirk tarihinin arastirilmasina olanarak saglanarak Bati diinyas: Tiirk tarihi
ile tanismistir. Ayn1 zamanda birgok Tatar aydin ve ilim adami bu iiniversitede dersler
okutmus ve Ibrahim Halfin ve Muhammed Ali Kdzim Bey gibi ilmi sahada uluslararas:
basarilar gosteren kisiler yetigmistir. Oryantalist amaclarla kurulan {iniversite diger
yandan Tatar aydinlanmasini tetiklemistir. Tatar burjuvazinin entelektiiel zeminde
etkileyen Kazan Universitesi, ilerleyen sathada Tiirk tarihi ile tamsikligmi artirmus,
Tiirkolojinin merkezi haline gelmistir. Oryantalist yonden yapilan bu arastirmalar dolayl
olarak Tiirk kiiltiirii ve tarihinin imparatorluk aydinlarinca taninmasini, boylelikle Tiirk
diinyasim biitiin bir potada degerlendirmelerini saglamistir. Kazan Universitesi ve diger
yapilan oryantalist ¢alismalar bir nevi Tiirk tarihinin tanmirhi@in artirarak, ulusal
doniisiim siirecinde Islam 6ncesi Tiirk tarihinin bilinir hale gelmesi ilerleyen safhada

ulusal bilincinin olusumuna dolayli olarak katki saglamistir.

Ancak otoriter modernlesme siirecinin sonucu olarak imparatorlukta biitiin
halklarin yasamlarina daha aktif miidahale edilmis bundan Tatarlar da paymi almistir.
Islamin kurallar1 gz ardi edilerek miidahale edilmistir. XIX. yiizyilinda ikinci yarisindan
itibaren, II. Aleksandr donemine gelindiginde serfligin kaldirilmasi ve diger atilan
adimlar uluslararasi ticarette Rus ve yabanci sermaye ile rekabet edebilen Tiirk-Tatar
Burjuvazisinin dogmasini saglamis ve boylece Tatar Burjuvazisi hem Rusya’da hem

Tiirkistan’da daha aktif ekonomik gilic haline gelmistir. Baska bir degis ile Rus
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modernlesmesi ekonomik, siyasi ve idari yonde Tiirk-Tatar burjuvazinin dogup daha

giiclenmesini saglamistir.

II1. Aleksandr’in Otoriter modernlesme siirecinde egitim Rus-Tatar okullarinin
acilmasi ile biitiin miifredat devlet tarafindan denetlenmis ve Rus devletinin politikasi
yoniinde egitim verilmis ayni zamanda Tatar-Tirk toplumu giivenlik ve denetim

noktasinda otoriter modernlesmenin sag ayagi olarak kontrol altinda tutulmustur.

XIX. yiizyilin sonlarina gelindiginde Rus devleti artik karakter degistirmis, 1905
devriminin ardindan Ancient Regime’den kalan yapimin yerini siyasi partiler almaya
baslamistir. Mutlakiyet¢i bir devlet ile modernlesen bir yapi arasinda celiskili ve
dengeleyici bir konuma diismiistiir. Kapitalistlesme siirecine ge¢ katilan Rusya’da Rus
entelektiieller sosyalizme, Tirk-Tatar aydinlari milliyet¢ilige ve Tirkgiilige egilim
gdstermistir. Ozellikle Rusga okuryazarligm artmasi bu durumu daha da hizlandirmustir.
1905 devrimi Rusya Tiirklerine orgiitlenme firsat1 getirmis bilinglerinde ulusal uyanisi
tetiklemistir. 27 Nisan 1906 Devlet Dumasi agilmis, Duma’da Miisliiman fraksiyonunun
olugsmasimi saglamistir. Bu esnada Rus siyasal hayatinda farkli siyasal partilerin ortaya
¢ikmasi, imparatorluk Tirklerinin Kadet Partisi ile isbirligine girmesini saglamistir.
Ozellikle Kazan Tiirkleri Kadet Partisi i¢inde faaliyet yiiriitmiis, Yusuf Akgura Parti
Merkez Komitesinde gorev almistir. Kazan kolu Kadet Partisinin siyaset program ve
felsefesine bagli kalmasi imparatorluk parlamentarizminin, modern siyasal sisteme
gecisinde ki en biiyiik etkisidir. Bdylelikle cemiyetlesme siirecinde Kazan Tiirkleri ittifak
Partisi disinda, Rus liberal partisinde var olmaya caligmistir. Ancak bu cemiyetlesme
siireci ve ulusal bilincin ortaya ¢ikisinda kapitalistlesen Rusya’nin etkisi ortaya ¢ikmis,

kapitalistlesmeye baglayan iilke parlementarizme dogru kaymaistir.

Devlet Duma’nin agilmasi ile Rusya Tiirkleri Duma temsil hakki elde etmislerdir.
Moderlesme anlayisinin pargalarindan olan parlementarizm ve demokratiklesme
cercevesinde degerlendirildiginde, siyasal temsiliyet elde edilmistir. Ancak Duma’da

temsiliyet meselesinde agirlikli Kazan Tatar mebuslarindan olusmustur.

Sonug olarak, Rus modernlesmesi (1905 Devrimi ) modernlesme teorisinin ¢izdigi
siirlar dahilinde disiiniildiigiinde Kazan Tiirklerinin cemaatten cemiyete doniislimiinii
hizlandirmistir. Cemaat toplumundan yani Rus devletinin sinir boylarinda miittefigi ve

isbirlik¢isi olan ahunlar ve mollalara (Tatar ulemasi) tepki olarak narodnizm, Panlavizm
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ve sosyalizmden etkilenen Tiirk- Tatar entelektiiel sinifi ortaya ¢ikmistir. Rus Ancien
Régime’inin tasfiyesine kadar modernlesmenin sonuglari ve etkileri, {i¢ sacayagi lizerine

kurulmustur: merkezilesme, tahakkiim ve askeri-biirokratik modernlesme.

Diger yandan giivenlik raporlarinda belitildigi iizere Ittihat ve Terakki
kadrolarmin Tiirkgiiliik faaliyetleri i¢in idil-Ural bolgesine faaliyette bulunmalar1 icin
propagandacilar yolladigi hususunda uyar1 genelgeleri gonderilmistir. Rusya’da ki
Tiirkgtiliik hareketi Tiirk Tatar Komitesi olusumu ¢ergevesinde Jon Tiirklerin misyonu
icinde yer almistir. Her ne kadar Rus arsivlerindeki raporlarinda Pan-islamizm olarak
kayda gecsede Tiirk-Tatar entelektiiel sinifinin asil yonelimi Pan-Tiirkizm olmustur. Rus
siyasal modernlesmesi bir nevi Tiirkgiiliik hareketinin dogmasini tetiklemistir. Gelecekte
yapilacak ¢aligmalar agisindan, Rus modernlesme siirecinin diger Tiirk halklar1 (Baskurt,
Cuvas, Yakut, Kirgiz, Kazak, Ozbek, Tiirkmen, Azerbaycan vb.) iizerindeki etkileri sdz
konusu teorik ¢er¢evede daha kapsamli ele alinabilir. Bu noktada kullanilan yontem ve

bakis agisi, gelecek caligsmalara 1g1k tutacaktir.
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EKLER

EK-1: Ruslarin devlesme siirecinde olusturulan ilk kanun kitab.

Kaynak: “Mudraya Russkaya Prava”, (Erisim Tarihi 21.04.2025),
https://proza.ru/2023/11/30/208

EK-2: 1552 yilinda Kazan Seferi'nin ardindan Kazan zaferi adina Korkung ivan’in
emriyle resmedilmistir.

Kaynak frina Aleksandrovna Salina, “Ikone « Blagoslovlenno VOInStVO nebesnogo
tsarya«l Uspenskogo Sobora Moskovskogo Kremla — Programmniy Pamyatnik Epokhi
Vasiliya I11.”, i¢inde Iskustvo Hristiyanskogo Mira, ed., Aleksandr Saltikov, ( Moskova:

Izdatelstvo Pravoslavnogo Svyato-Tihonovskogo Gumanitarnogo Universiteta), 176.
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EK-3: Il. Katerina’nin emriyle Orenburg Miisliiman Ruhani Meclisi’nin kurulmasina
dair ferman.

Kaynak: “1788 G.: Perelomniy Moment V Jizni Musulmanskoy Ummi Rossii”,
(Erisim Tarihi 21.04.2025), https://dumrt.ru/ru/help-info/theology/analytics _13595.html
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EK-4: Orenburg Miisliiman Ruhani Meclisi Binasi- Ufa

OponGyprekoe Marometanckoe /JyxosHoe CoGpauis sb Yib.

Kaynak: “225-Letnie TSDUM Rossii Zdanie Magometanskogo Duhovnogo
Sobraniya”, (Erigsim Tarihi 15.04.2025), https://www.cdum.ru/news/44/3310/
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EK-5: Baskurt Tiirklerinin milli kahramani ve Kazan’a kadar yayisan Pugacev
isyaninin 6nderlerinden Salavat Yulayev’in Ufa’da heykeli.

=W ) . &

Kaynak: Soslanbek Tavasiev, Jizn i Tvorgestvo: Fotoalbo Ufa: Kitap, 2007), 67.

EK-6: 1. Aleksandr’in 1813’te, IV. Ivan’nin Kazan zaferi iizerinde yaptirdigi ant.

Kaynak: “Pamyatnik Pavsim Voinam, Kazanskie Podzemelya”, (Erisim Tarihi

15.04.2025), https://www.kazan-guide.ru/pamyatnik-pavshim-voinam-kazan/
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EK-7: Kazan Universitesi’nin kurulusunun ardindan Tiirkolojinin énde gelen ismi
Azerbaycan Tiirkii Muhammed Ali Kazim Bey (Aleksandr Kazim Bey)

~
<

e " " gl s s ETY o oy 5 -
Kaynak: “Ugyonty Mirza: Kak Pers Kazem-Bek Stal Izvestnim Kazanskim

Vostokovedom ”, (Erisim Tarihi 15.04.2025),
https://kazan.aif.ru/culture/uchyonyy mirza_kak_pers_kazem-
bek_stal_izvestnym_rossiyskim_vostokovedom
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EK-8: Birinci Kazan Erkek Lisesi

Kaynak: “Lovlya Babogek I Lihoradka Ot Ugebi: Kak Perviy Student Kazanskogo
Universiteta Sergey Aksakov Provel Sivai Lugsie God1 V Gorode”, (Erisim Tarihi
15.04.2025), https://inde.io/article/89432-lovlya-babochek-i-lihoradka-ot-ucheby-kak-
pervyy-student-kazanskogo-universiteta-sergey-aksakov-provel-svoi-luchshie-gody-v-
gorode
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EK-9: 1880 Kazan Imparatorluk Universitesi

Kaynak: “Lovlya Babogek I Lihoradka Ot Ugeb1”
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EK-10: 1880 Kazan Sehir Tiyatrosu
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kaynék: A“ﬂol{f'lilé Babogek I Lihoradka Ot ﬁéebf" -

EK-11: Nikolay Ivanovig {lminskiy

Kaynak: “Nikolay Ivanovi¢ Ilminskiy”, (Erisim Tarihi 15.04.2025),
https://tatmitropolia.ru/persons/i/?id=63907
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EK-12: 1829°da Idil-Ural Miisliimanlar1 I¢in Rus Devleti Tarafindan Cizilen Camii
Plani
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Kaynak: Polnoe Sobraniye Zakoholv Russkoy Imperi Tom XIX 1825-1881 (Sankt-

Peterburg: V Tipografii 11 Otde-leniya Sobstvennoy E. I. V. Kantselyarii, 1845), 41.

EK-13: XIX. yiizyilin ikinci yarisindan sonra dogmakta olan Tatar Burjuvazisi-
Yunusov Ailesi

Kaynak: “Yunusov”, (Erisim Tarihi 15.04.2025),
https://tatarica.org/ru/razdely/istoriya/novoe-vremya/personalii/yunusovy
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EK-14: Ibrahim Yunusov

Kaynak: “Dinasdiya Kazanskih Blagotvoriteley Yunusovih”, (Erisim Tarihi
15.04.2025), https://history-kazan.ru/kazan-vchera-segodnya-zavtra/istoriya-v-
litsakh/zhzl-kazanskaya-seriya/17306-dinastiya-kazanskikh-blagotvoritelej-yunusovykh
EK-15: Ismail Gaspirali

Kaynak: “Gaspirskiy Ismail Bey”, (Erisim Tarihi 15.04.2025), https://historical-
baggage.com/post/gasprinskiy-ismail-bey-3881
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EK-16: Terciman Gazetesinin 31 Mart 1909 Tarihli Baskis1
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Kaynak: “Gasplrskly Ismall Bey”, (Erisim Tarihi 15.04.2025), https://historical-

baggage.com/post/gasprinskiy-ismail-bey-3881

EK-17: Ayaz Ishaki

Kaynak: “140 Let So Dnya Rojdeniya Gayaza ishaki”, (Erigim Tarihi 15.04.2025),
https://proza.ru/2018/04/06/1342
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EK-18: Kazan Muhbiri Gazetesi

TR

Kaynak: “Kazanskiy Vestnik”, (Erisim Tarihi 15.04.2025),
https://bibia.ru/kazanskiy/vestnik.html

EK-19: Yusuf Akcura
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Kaynak: “Yusuf Akguré V Kazani”, (Erisim Tarihi 15.04.2025),
https://m.realnoevremya.ru/articles/290865-yusuf-akchura-v-kazani
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EK-20: Sirastyla ayakta duranlar (soldan saga): Yusuf Akgura, Abdullah Bubi,
oturanlar: Gabdrahman Ahmerov, Gumer Davletyarov ve Hadi Maksudi.

Kaynak: “usuf Akcura V Kazani”, (Erisim Tarihi 15.04.2025),

https://m.realnoevremya.ru/articles/290865-yusuf-akchura-v-kazani

EK-21: Muhammediye Medresesi

T Sl b g ¥
aynak: “Yusuf Akgura V Kazani”, (Erisim Tarihi 15.04.2025),
https://m.realnoevremya.ru/articles/290865-yusuf-akchura-v-kazani
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EK-22: Kazan Muhbiri (Kazanskiy Vestnik)
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Kaynak “Yusuf Akgura A" Kazanl (Er1$1m Tar1h1 15 04 2025)
https://m.realnoevremya.ru/articles/290865-yusuf-akchura-v-kazani
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EK-23: Yusuf Akcura ile Kadet Partisi Lideri Kornilov'un Yazismalari

Kaynak: RusyaFederasyonu Devlet Arsivi, Sostav TS.K. Partii Naradnoy Svobodi
(Kom.-Dem.) Ak¢urin Yusup Asafovig, 1741129282.
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EK-24: Said Giray Alkin

o

Kaynak: “Fatih Emirhan: Ruscani Mirlazaf(}na Beleler A Vi Golodnie, Naugites Po-

Russki!”, (Erisim Tarihi 15.04.2025), https://m.realnoevremya.ru/articles/85475-fatih-
amirhan-o-bilingvizme-tatar-k-132-letiyu-pisatelya
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EK-25: Abdiirresid Ibrahim

(fae I TARLBGERBRIUZ
Sevidy G W

Kaynak: “Sﬁleymaniyé Kiirstistindeki Pir: ABdﬁnésid Ibraﬂim Efendi”, (Erisim Tarihi
15.04.2025), https://www.gzt.com/mecra/suleymaniye-kursusundeki-pir-abdurresid-
ibrahim-efendi-3116613
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EK-26: Abdullah Apanayev

Kaynak: “Naginali Sorevnovatsya Pisat Donosi Klevetat: Ob Odnoy Tatarskoy
Natsionalnoy Certe”, (Erisim Tarihi 15.04.2025), https://mkam.business-
gazeta.ru/article/480287

EK-27: Ali Merdan Topgubas1

Tob6unbawens,
Anu- Maprans-6exs
Fop, Baxy.

Kaynak: “Topgubasiyev”, (Erisim Tarihi 15.04.2025),
https://ourbaku.com/index.php/%D0%A4%D0%B0%D0%B9%D0%BB: Topchibashev.j

Pg
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EK-28: Ahmet Agaoglu

Kaynak: “Ahmet Agaoglu 1869-1939”, (Erisim Tarihi 15.04.2025),
https://ataturkansiklopedisi.gov.tr/bilgi/ahmet-agaoglu-1869-1939/

EK-29: Hiiseyinzade Ali Bey (Turan)

sy -
Kaynak: “Ali Bey Hiiseyinzade”, (Erisim Tarihi 15.04.2025),
https://turkdunyasiansiklopedisi.gov.tr/detay/1673/Ali-Bey-H%C3%BCseyinzade
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EK-30: Fatih Kerimi

Kaynak: “Fatih Kerimi’nin Kirima Seyahat Adli Eserine Dair”, (Erisim Tarihi
15.04.2025),
https://www.academia.edu/37632757/Fatih_Keriminin_K%C4%B1r%C4%B1lma_Seya
hat_ AdI%C4%B1_Eserine_Dair

EK-31: Musa Carullah Bigi(yev)

Kaynak: “Musa Carullah”, (Erisim Tarihi 15.04.2025),

https://turkmaarifansiklopedisi.org.tr/musa-carullah
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EK-32: L. Biitiin Rusya Miisliimanlar1 Kongresi, Gustav Struve Gemisinde, 15 Agustos
1905 Nijniy Novgorod, 3. sirada soldan 4. kisi Ismail Gaspirali, 5. kisi Ali Merdan Bey
Topgubasi, 10. kisi Gubaydulla Bubi. 5. sirada ortada ise Fatih Kerimi yer almaktadir.

Kaynak: “Perviy Syezd Musulman Rossii ( K 100-Letiyu Provedeniya)- Fotografii”,
(Erisim Tarihi 15.04.2025), https://idmedina.ru/books/regions/?3882
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EK-33: II. Biitiin Rusya Miisliimanlar1 Kongresi. S.-Petersburg. 15-22 Ocak 1906.

i

/

Bropoil ncepoceliiexilt MYCYALMAHCKIL CHB3LE.
% C.-lereplyprs 16—22 aumapx 1906 1.

i,

SR R R e s
Kaynak: “Perviy Syezd Musulman Rossii”
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EK-34: I1l. Biitiin Rusya Miisliimanlar1 Kongresi, Nijniy Novgorog, 16 Agustos 1906.

Kaynak: “Perviy Syezd Musulman Rossii”

180



EK-35: Sihabeddin Mercani

Kaynak: “Marcani Sihab Ad-din ibn Baha Ad-Din”, (Erisim Tarihi 15.04.2025),
https://old.bigenc.ru/religious_studies/text/2185268

EK-36: Hiiseyin Feyizhani

Kaynak: “Faizxanov Xusain (Hiiseyn)”, (Erisim Tarihi 15.04.2025),
http://ensiklopediya.gov.az/az/terms/19876/cild/20
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EK-37: Hadi Maksudi

5> ’aoza v\'.:'L:.'; J;,o‘

Axmens-Tanin Mancynoss.

Croasnens yonaz. T-Bo .Bacusa®

Kaynak: “Priozernoe Medrese Kazani: Kak Konfessionalnoe Ugilise Prevratiloc V
Tatarskiy Cambridge”, (Erisim Tarihi 15.04.2025),
https://milliard.tatar/news/priozernoe-medrese-kazani-kak-konfessionalnoe-ucilishhe-

prevratilos-v-tatarskii-kembridz-1595
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EK-38: Musa Akyigitzade (1864-1923)

Kaynak: “Musa Akyigitzade (1864-1923)”, (Erisim Tarihi 15.04.2025),
https://www.biyografya.com/tr/biographies/musa-akyigitzade-35a8d365
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EK-39: Sadri Maksudi Arsal

Kaynak: “Sadri Maksudi Arsal Arsiv Calismas1”, (Erisim Tarihi 15.04.2025),
https://sadrimaksudi.org/

184



EK-40: 16 May1s 1907 Tarihli Kazan Tiirkleri arasinda “Bregi” yapilanmas1 hususunda
Ohranka Istihbarat Raporu

Kaynak: “Sadri Maksudi Arsal Arsiv Calismas1”, (Erisim Tarihi 15.04.2025),
https://sadrimaksudi.org/
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EK-41: Ayaz ishaki, Fatih Kerimi, Hadi Maksudi ve vd. aydinlarin Kazan’da ki
Faaliyelerine Dair Istihbarat Raporlar

Kaynak: Rusya Federasyonu Devlet Arsivi, Musulmanskoe Dvijeniye Panislamizm
Kazanskaya Guberniya Agenturnie Svideniya, 10.11.1910, 10224074 C. 28 L. B., 2.
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EK-42: Ayaz ishaki, Fatih Kerimi, Hadi Maksudi ve vd. aydinlarin Kazan’da ki
Faaliyelerine Dair Istihbarat Raporlar

DErc fdoata Anexcadina ZBaROB
b xoeus motateii o ufseeTs,4%0 BS
BHX3OBATRCA JCeBaR 1DYNKHA ¥ @CAR
DEMENS, ™0 SvAVTH T2HN n3% Faky CREaN

ot
H D .t

JPORNA B Tauxo? vecreocxc} 3azogm Spe 3
puRimeno ofsanzedio o3 Tafertn BINOKEH
$8 pAfOYMXS 32 DA3HNT NPOCTYAKK 10 €

Pafouis /s ancrt 530 wenosbes/n

UKEXS CTAHKALE X BNAamamge 'afp

PASRACHRNS ¥NS HAROORS
reroneEmexs ~70 yenosl

Kaynak: RFDA, Musulmanskoe Dvijeniye, 10.11.1910, 10224074 C. 28 L. B.

187



EK-43: Ayaz ishaki, Fatih Kerimi, Hadi Maksudi ve vd. aydinlarin Kazan’da ki
Faaliyelerine Dair Istihbarat Raporlar

DErc fdoata Anexcadina ZBaROB
b xoeus motateii o ufseeTs,4%0 BS
BHX3OBATRCA JCeBaR 1DYNKHA ¥ @CAR
DEMENS, ™0 SvAVTH T2HN n3% Faky CREaN

ot
H D .t

JPORNA B Tauxo? vecreocxc} 3azogm Spe 3
puRimeno ofsanzedio o3 Tafertn BINOKEH
$8 pAfOYMXS 32 DA3HNT NPOCTYAKK 10 €

Pafouis /s ancrt 530 wenosbes/n

UKEXS CTAHKALE X BNAamamge 'afp

PASRACHRNS ¥NS HAROORS
reroneEmexs ~70 yenosl

Kaynak: RFDA, Musulmanskoe Dvijeniye, 10.11.1910, 10224074 C. 28 L. B.
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EK-44: Ayaz ishaki, Fatih Kerimi, Hadi Maksudi ve vd. Aydinlarm Faaliyeleri ve J6n
Tiirkler ile Iliskilerine Dair Istihbarat Raporlari

v

AR RS- XY AR O,

Kaynak: RFDA, Musulmanskoe Dvijeniye, 10.11.1910, 10224074 C. 28 L. B.
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EK-45: Ayaz Ishaki, Fatih Kerimi, Hadi Maksudi ve vd. Aydinlarin Faaliyeleri ile
Iliskilerine Dair Istihbarat Raporlar1

¥ -
Tagas ROXAKORS HAEXOMTCE ES

_amemeMs,xexi CixeBmil HAS
BBROAUTCH TAKWE

Kaynak: RFDA, Musulmanskoe Dvijeniye, 10.11.1910, 10224074 C. 28 L. B.
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EK-46: Jon Tiirklerin 1dil-Ural, Kirim ve Tiirkistan’da Tiirkgiiliik faaliyetlerinin
Engellenmesi Hususunda Zamanin Igisleri Bakani Stolipin’in Genelgesi

Kaynak: Perm .6lgesi Devlet Arsivi, Po Soobseniyu Departamenta Duhovnih Del
MVD O Panislamistkom Dvijenii V Rossii, Raport: Uyezdnih Ispravnikov O
Deyatelnosti Magometanskogo Duhovenstva, Spiski Musulmanskih Obgsestv i Duhovnij
Lits, Uvolennih S Zanimaemih Imi Doljnostey, i Dr., 27.10.1910- 04.06.1916, F.65 O.5
D.104, 1.
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EK-47: Jon Tiirklerin 1dil-Ural, Kirim ve Tiirkistan’da Tiirkgiiliik faaliyetlerinin
Engellenmesi Hususunda Zamanin Igisleri Bakani Stolipin’in Genelgesi

Kaynak: Perm Boélgesi Devlet Arsivi, Po Soobseniyu Departamenta Duhovnih Del
MVD O Panislamistkom Dvijenii V Rossii, Raport: Uyezdnih Ispravnikov O
Deyatelnosti Magometanskogo Duhovenstva, Spiski Musulmanskih Obgsestv i Duhovnij
Lits, Uvolennih S Zanimaemih Imi Doljnostey, i Dr., 27.10.1910- 04.06.1916, F.65 O.5
D.104, 1.
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EK-48: Jon Tﬁrk}erin Idil-Ural, Kirrm ve Tirkistan’da Tirketilik faaliyetlerinin
Engellenmesi Hususunda Zamanin I¢isleri Bakan1 Stolipin’in Genelgesi

Hupnysnpho

ToaxuifueficTopaus ¥ YB3AHEND Jicn paBHAKaND
Kol rySepHis.

/.
' !/

Bpkaro ABMKGHIA HG OTDAHAUABIACH D% nponarsHA®

o ywBKIMCA CBBABHLAMD, PyKOBOALTEMK MASAOTY

Posxs umel npeatmaws Typuls,pmusnd cnoco6eTBoBATh

1
/ Boapoxgenix scmaua ¥ Bb ApyT#AXs CTpaHaX® # BB 9aCTH

eTit PAdHEATH NAHACAAMCHKYK ¥ NAHTKPKCKYL MACK B2

Poccie.C3 sTOK UBILK wAaR0TypeLKie BOEAM [ioCHaIA BR

74

Pocci, oA BAAOMD KYNLOED, L, BO3BPULLKIMACH AT MoxK®

GOTOMONBLEES ¥ T.N. MALG,PAAT HAWITURHEXS § [PBAAH=
HEZXh HOBHIB WAGMMD XQiKER ANA MPOBBPI cpeat HumMxd
CyABMAHCKATO

uycynbMaHD TEODIX O eaMHCTBD BCErO Xy
yipa . JOCHIAKTCA BTH ,ONACHHEE AR GUUHCTBE samero rocy’
Z<peTBA,NpONOBBARKKY COABUEK HACTLK #a Boary,s» wWECT
HOCTH CB SHAWATEAbHHND TATEPCKMNE X BooOIe /¢ AbNE
cmes wacereniews,sartus ph Hpuws, Ha HeBxass 4 B3
Typxecranckilt xpaft.

Tipwwwian BO BHXMAHIE,UTO B HBKOTOPEXE yESABXD

Mepuckoft rydepuin AMBKTCH HBCTHOCTHM C3 A0BUALHO SHES

GITONBHUNT TATAPCKMMB HACEIeHlOMD it BB BXAY 9peuBE-
galiiofl CEPbE3HOCTH NpeAnpAHATOR M33 Typuls wbps,u0= §
rymefl pacTabpaxne nOBALATH Ha HAue MATOMETUHCKOS H
cenenis,yxs uubiroc % Ceoeh cpoid He Hal0 Rdid
QYCTBYLIMXD 060c0618HIK CEOAXD SALHOBBPUSBD 4 TATO
uin #x3 kb Typuls Kaxs KB pemrioauo-nouﬂuc&o’f
HeHTPY A O0pamak Ha MIXORSHHOS pusuanie Hava
noaxulu,Bs ocobexHocTH THXE yb8KOBS ,TAB 8CTDH HyC,
10,4 ,uro Beaxoe Baimxie H

WX NOARAHHEID UFCyADUAHD CO CTOPOHE no
- i

p r{”ﬂ’”

Kaynak: Perm Bolgesi Devlet AiVi,o Soobseniyu Departamenta Duhovnih Del
MVD O Panislamistkom Dvijenii V Rossii, Raport: Uyezdnih Ispravnikov O
Deyatelnosti Magometanskogo Duhovenstva, Spiski Musulmanskih Obsestv i Duhovnij
Lits, Uvolennih S Zanimaemih Imi Doljnostey, i Dr., 27.10.1910- 04.06.1916, F.65 O.5
D.104, 1.
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EK-49: Jon Tiirklerin dil-Ural, Kirim ve Tiirkistan’da Tiirkgiiliik faaliyetlerinin
Engellenmesi Hususunda Zamanin Igisleri Bakani Stolipin’in Genelgesi

. 'mnnmmmuumw "
‘xﬁm 0 ¥ wbps mo oT x5 A

He noAMMHHOME mOANMCAHO:D
K.x. Ty6epuaropa B, EBPONEY CB.

. ey L R TT&
Kaynak: Perm Bolgesi Devlet Arsivi, Po Soobseniyu Departamenta Duhovnih Del

MVD O Panislamistkom Dvijenii V Rossii, Raporti Uyezdnih Ispravnikov O
Deyatelnosti Magometanskogo Duhovenstva, Spiski Musulmanskih Obsestv i Duhovnij
Lits, Uvolennih S Zanimaemih Imi Doljnostey, i Dr., 27.10.1910- 04.06.1916, F.65 0.5

D.104, 1.
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EK-50: Jon Tiirklerin idil-Ural, Kirim ve Tiirkistan’da Tiirkgiiliik faaliyetlerinin
Engellenmesi Hususunda Zamanin i¢isleri Bakan1 Stolipin’in Genelgesi

OCEOBARE B TOXYUANE Pojy. DcroBATSIAMM €ro ABXALTCA rpymma Te= |
TADE, NMPOXHBAVLNXL BE: Kopcrameus

»B Maago-rTavapekars gsuxesia Bs Prccin. Bom
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Kaynak: Perm Bolgesi Devlet Arsivi, Po Soobseniyu Depdftd;henta Duhovnih Del
MVD O Panislamistkom Dvijenii V Rossii, Raporti Uyezdnih Ispravnikov O
Deyatelnosti Magometanskogo Duhovenstva, Spiski Musulmanskih Obgsestv i Duhovnij
Lits, Uvolennih S Zanimaemih Imi Doljnostey, i Dr., 27.10.1910- 04.06.1916, F.65 0.5
D.104, 1.
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EK-51: Jon Tiirklerin dil-Ural, Kirim ve Tiirkistan’da Tiirkgiiliik faaliyetlerinin
Engellenmesi Hususunda Zamanin igisleri Bakan1 Stolipin’in Genelgesi

XKypHaas 97015 Fuhers WP
TaTEPS PYCCKNXB MOJA6HHEX®.
Mpumuure, Muzocrusuit o

POPUGKHOMD MOGUD NOuTeR1N ¥

® 10444

/Z Hos6pa 1910 rogs.

Kaynak: Perm Blgesi Devlet Arsivi, Po Soobseniyu Departamenta Duhovnih Del
MVD O Panislamistkom Dvijenii V Rossii, Raport: Uyezdnih Ispravnikov O
Deyatelnosti Magometanskogo Duhovenstva, Spiski Musulmanskih Obgsestv i Duhovnij
Lits, Uvolennih S Zanimaemih Imi Doljnostey, i Dr., 27.10.1910- 04.06.1916, F.65 O.5
D.104, 1.
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EK-52: Rusya’da ki Tiirk-Tatar Halklarinin Haklarin1 Koruma Komitesi Muhtirasi

Kaynak: Rusya Federasyonu Devlet Arsivi, Memorandum Komiteta Zagit: Prav

Tyurko-Tatarckogo Musulsmanskogo Naseleniya V Rossii Na Frantsuzkom Yazike,
P705011359. 1.
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EK-53: Rusya’da ki Tiirk-Tatar Halklarinin Haklarini1 Koruma Komitesi Muhtirasi

Kaynak: RFDA, Memorandum Komiteta Zagsitt, 2.

198



EK-54: Rusya’da ki Tiirk-Tatar Halklarinin Haklarin1 Koruma Komitesi Muhtirasi

Kaynak: RFDA, Memorandum Komiteta Zasitt, 3.
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EK-55: Rusya’da ki Tiirk-Tatar Halklarinin Haklarin1 Koruma Komitesi Muhtirasi

Kaynak: RFDA, Memorandum Komiteta Zagiti, 4.
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