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Lisansiistii Egitim Enstitiisti Acil Durum ve Afet Yonetimi Anabilim Dal1 Yiiksek
Lisans 6grencisiyim. Hazirlamis oldugum “Saglik Personellerinin Afet Farkindaligi ve
Afetlere Yonelik Tutumlarinin incelenmesi” baslikli tezde sundugum verileri, bilgileri ve
dokiimanlar1 akademik ve etik kurallar ¢ergevesinde elde ettigimi; tiim bilgi, belge,
degerlendirme ve sonuglar1 bilimsel etik ve ahlak kurallarina uygun olarak sundugumu;
tez calismasinda yararlandigim eserlerin tiimiine uygun atifta bulunarak kaynak
gosterdigimi; kullanilan verilerde herhangi bir degisiklik yapmadigimi; bu tezde
sundugum ¢alismanin 6zgiin oldugunu bildirir, aksi bir durumda aleyhime dogabilecek

tiim hak kayiplarini kabullendigimi beyan ederim. ....... B ... /2024

Imza

Gizem GOLPINAR



T.C.
BIiTLiS EREN UNIVERSITESI
LiSANSUSTU EGITIM ENSTITUSU
TEZ YAZIM KILAVUZU UYGUNLUK BEYANI

“Saglik Personellerinin Afet Farkindaligt ve Afetlere Yonelik Tutumlariin

Incelenmesi” baslikli yiiksek lisans tezi Bitlis Eren Universitesi Lisansiistii Egitim

Enstitiisii Tez Yazim Kilavuzuna uygun olarak hazirlanmstir. ....... /S /2024
Tezi Hazirlayan Danisman

Imza Imza
Gizem GOLPINAR Dog. Dr. Aysegiil DEMIR YETIS

Acil Durum ve Afet Yonetimi Anabilim Dali Baskam
Imza

Dr. Ogr. Uyesi Sebahattin KOC



T.C.
Bitlis Eren Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisii
Acil Durum ve Afet Yonetimi Anabilim Dah
SAGLIK PERSONELLERININ AFET FARKINDALIGI VE AFETLERE
YONELIK TUTUMLARININ INCELENMESI
Yiiksek Lisans Tezi Gizem GOLPINAR
Damisman: Doc. Dr. Aysegiil DEMIR YETIS
Haziran 2024
OZET

Afetlerin olumsuz etkilerini azaltmak, basarili bir afet yonetimi ve toplumlarin
afetlere kars1 farkindaliginin artirilmasiyla miimkiindiir. Bu arastirma Diyarbakir ilinde
gorev yapan saglik personellerinin afet farkindaligi ve afetlere yonelik tutumlarini
degerlendirilmek amaciyla yapilmistir. Kesitsel ve tanimlayici tipte olan arastirmanin
evrenini Diyarbakir ilinde gorev yapan saglik personelleri olusturmaktadir. Arastirmanin
orneklemini ise rastgele drneklem se¢imi yontemiyle goniillii olarak katilan 284 saglik
personeli olusturmaktadir. Arastirma grubuna cevrim i¢i yontem ile Slgek formlart
arastirmaci tarafindan uygulanmistir. Aragtirmada veri toplama formu olarak bireylerin
demografik 6zellikleri elde etmek amaciyla arastirmaci tarafindan hazirlanan kisisel bilgi
formunun (cinsiyet, yas, medeni durum, afete maruz kalma, afet egitimi alma, ilk yardim
egitimi alma, “Evinizde afet ve acil durum cantas1 var m1?”, “Kisisel veya aile afet
planiniz var m1?”, afet bilgi kaynagi) yani sira Tiirkan ve Kili¢ (2017) tarafindan
gelistirilen 3 boyutlu Afet Tutum Olgegi (ATO) kullanilmustir. Verilerin istatistiksel
analizinde,” Independent Sample T-Testi” ve “Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA)”
kullanilmistir. “Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA)” yapilan testlerde ortaya ¢ikan
anlaml farklilik sonuglarinin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek i¢in “Post-
Hoc” testi uygulanmistir. Verilerin homojen olmasindan ve Orneklem sayisinin esit
olmamasindan dolay1 bu testlerden “Scheffe” uygulanmistir. Bu arastirmada Diyarbakir
ilinde gorev yapan saglik personelinin genel olarak afetlere yonelik tutumu orta diizeyin

tizerinde oldugu tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Afet, Afet farkindaligi, Afetlere hazirlik, Afet yonetimi
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ABSTRACT

Reducing the negative effects of disasters is possible by successful disaster
management and increasing society's awareness of disasters. This research was conducted
to evaluate the disaster awareness and attitudes of healthcare personnel working in
Diyarbakir province. The population of the cross-sectional and descriptive study consists
of healthcare personnel working in Diyarbakir. The sample of the research consists of 284
healthcare personnel who participated voluntarily through random sampling method.
Scale forms were applied to the research group by the researcher via the online method.
As a data collection form in the study, a personal information form prepared by the
researcher to obtain the demographic characteristics of individuals (gender, age, marital
status, exposure to disaster, receiving disaster training, receiving first aid training, "Do
you have a disaster and emergency kit in your home?", In addition to “Do you have a
personal or family disaster plan?”, disaster information source), the 3-dimensional
Disaster Attitude Scale (ATO) developed by Tiirkan and Kilig (2017) was used. In the
statistical analysis of the data, "Independent Sample T-Test" and "One-Way Analysis of
Variance (ANOVA)" were used. "Post-Hoc" test was applied to determine between which
groups the significant differences occurred in the "One-Way Analysis of Variance
(ANOVA)" tests. Since the data were homogeneous and the number of samples was not
equal, "Scheffe" tests were applied. In this research, it was determined that the general
attitude of healthcare personnel working in Diyarbakir towards disasters was above the

medium level.

Keywords: Disaster, Disaster awareness, Disaster preparedness, Disaster

management
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1. GIRiS

Afetler, beseri ya da dogal nedenlerden kaynaklanan, “fiziksel, sosyal ve
ekonomik” kayiplarin yaninda can ve mal kaybina da sebep olan, insanlarin olagan
yasantilarin1 engelleyen, maruz kalan bireylerin kisisel ¢cabalar1 ve olanaklari ile
bas edemedigi, devletin tiim kurum ve kuruluslarinin yani sira, yerel yonetimlerin
ve sivil toplum kuruluslarinin koordineli ¢aligmasini gerektiren olaylardir. Bu
olaylarin olusum nedenleri, “dogal, teknolojik ve insan kaynakli etmenler” olarak

karsimiza ¢ikmaktadir (Erkal ve Degerliyurt, 2009: 149).

Afetlerin hangi tiirde, hangi biiyilikliikte, nerede ve ne zaman olacagi
genellikle 6ngoriilemez. Bu sebeple 6zellikle basladigr an itibariyle toplumun can
ve mal giivenligine 6nemli derecede zarar veren biiylik bir tehlikedir. Afet sirasinda
veya afet sonrasinda daha ¢ok insanin hayatta kalmasini saglayabilmek amaciyla
afet gerceklesmeden Once kapsamli bir hazirlik ve planlama olusturulmalidir
(Y1lmaz, 2012: 62). Toplumun afetlere yonelik direncinin artirilmasi ve basari elde
edilecek bir afet risk yonetimi ile afetin olumsuz sonuglarini azaltmak miimkiindiir.
Dolayisiyla toplumsal ve bireysel anlamda afet kaynakli olumsuz etkileri minimum
seviyeye indirmek amaciyla ihtiya¢ duyulan 6nlem ve tedbirleri almanin yan1 sira
afet farkindaliginin da artirilmasi gerekmektedir. Bunun i¢in “her daim afetlere ve

acil durumlara kars1 hazirlikli ve egitimli olmak™ ¢ok biiylik 6nem tagimaktadir.

Afet yonetiminin ana hedefi; insanlarin hayatta kalmalarini saglamak, afet
nedeniyle olusabilecek ekonomik kayiplari en aza indirmek ve biitiin yurdu afetlere
kars1 hazirlikli hale getirmektir. Vatandaslar1 gergeklesen afetlere karsi koruyarak,
hazirlikli olmalari, daha az zarar gormeleri, kayiplarin yeniden ingasi ve
tyilestirilmesi gibi temel konular1 ele alarak olasi afet riskine karsi bireyleri
uyarmal1 ve afetlere yonelik yapilmasi gerekenler hususunda bilgi verilmelidir.
Afet tehlikesinin birey ve toplum i¢in olusabilecek ciddi boyuttaki kayiplara
yonelik Onlemleri belirleyerek “zamaninda ve etkili miidahale saglamak,
bireylerin bilgi ve tutumlar artirilarak toplumsal direng saglamak™ kolaylasabilir

(Kadioglu ve Ozdamar, 2008: 12).



2. GENEL BIiLGILER

2.1. Afet ile Tlgili Temel Kavramlar ve Tamimlar
2.1.1. Kaza

Kaza “6nceden tahmin edilemeyen ve planlanmayan bir zamanda meydana gelen,
mal ve can kayb1 ile sonu¢lanmakta olan kotii olaylar” olarak tanimlanmaktadir. Bilinen
hatali davranig ve ihmaller sonucu dnceden korunulabilir ve kacinilabilir olaylar olarak

tanimlanir.
2.1.2. Acil Durum

Beklenilmeyen ani bir durum olarak meydana gelen, kurtarma veya yardima
ihtiya¢ duyulan olaylar olarak ifade edilmektedir. Acil kavrami Ongoriilemeyen ve
beklenmeyen bir durumu tanimlamaktadir (Ertiirkmen, 2006: 19). Aniden gelisen
olaylara kars1 etkin ve hizli miidahaleye ihtiya¢ duyulur. Genellikle acil durumlara kars:
yapilan miidahalelerde yerel imkanlar yeterli olmaktadir. Acil durumlara, “ev kazalari,
trafik kazalari, kii¢iik 6lgcekte olusan yanginlar ve saglik problemleri” gibi giinliik hayatta

siklikla karsilasabilecegimiz sorunlar 6rnek verilebilir (Altun, 2018: 4).
2.1.3. Acil Durum Yo6netimi

Afet ve acil durum olaylarmin ger¢eklesmesinden hemen sonra baslayarak,
olaylardan etkilenen toplumlarin ihtiyaclarimi hizli, etkili ve zamaninda karsilamay1
saglayan yonetim siirecidir. Acil durum olarak degerlendirilen olaylarin gergeklesmesi ile
baslayip, acil durumu gerektiren sebepler ortadan kalktiginda sona eren yonetim
bicimidir. Etkin bir acil durum yonetimi; “koordineli, hazirlikli ve planli olmay1, olagan

dis1 kaynak, imkan ve yetkileri” kapsamaktadir (Ozmen vd., 2015: 40).
2.1.4. Tehlike

Mal ve can kaybina sebep olarak “sosyal, ekonomik, tabi ve kiiltiirel kaynaklara”
zarar veren potansiyel giice sahip bir olgudur (Kadioglu ve Ozdamar, 2008: 10). Baska
bir tanima gore, “hayati tehdit eden topluma ve ¢evreye zarar verme olasiligi olan, fiziki,
sosyal ve ekonomik kayiplara neden olabilecek, dogal, insan ya da teknolojik kaynakli

fiziki olgular ve olaylar’dir (Yalgin, 2020).
2.1.5. Felaket

Bir iilkenin tiim kaynaklarina zarar veren, ulusal kaynaklarin bile yanit vermekte



yeterli olmadigi, mal ve can kayiplarina yol agarak, etkilerinin uzun siire devam ettigi
insan ve doga kaynakli olaylardir (Akyel, 2021: 16). Felaket kelimesi, kisilerin tek bagina
iistesinden gelemeyecekleri sira dis1 ve olaganiistii olay1 ¢agristirir. Felaket magdurlari,
genelde daha Onceden karsilasmadiklari sorunlarla yiiz yiize geldiklerinden dolay1

zorluklarla miicadele etmede hazir degillerdir (Celik, 2004).
2.1.6. Acil Yardim

IIk ve acil yardim yapma, enkaz kaldirma-kurtarma, afetzedeleri tespit etme,
tahliye etme, lojistik destegi saglama, giivenlik, barinma, iletisim saglanmasina yardimci
olma, teknik ve idari destegi saglanma gibi yiiriitilen faaliyetlerdir (Kadioglu ve

Ozdamar, 2008: 5).
2.1.7. Zarar Gorebilirlik

Bir sistemin, mal varliginin ya da toplulugun tehlikenin olumsuz etkilerine maruz
kalmasina sebep olan 6zellikleri ve kosullaridir. Zarar gorebilirlik kavrami ¢ok yonlii bir
ozellige sahiptir. Bu kavrama yonelik ortak bir yontemin olmamasi, farkli sartlarda farkl
zarar gorebilirlik durumlarinin ortaya g¢ikmasina sebebiyet vermektedir (Tastan ve

Aydinoglu, 2015: 369).

Afet ve Acil Durum Yonetimi Baskanligi’'na (AFAD) gore zarar gorebilirlik;
“farkli tiirdeki tehlikeler karsisinda, toplumlarin ve ¢evrelerinin ugrayabilecegi
toplumsal, fiziksel, ¢evresel ve ekonomik Olgiitteki zarar ve kayiplar” olarak ifade
edilmistir (Togrul, 2018). Daha genel bir tanima gore zarar gorebilirlik, “bir birey veya
grubun tehlikeyi anlama, muhtemel etkilerini tahmin etme, olusabilecek zararlarini
azaltma, sonuglar1 ile bas edebilme ve bir an Once normal yasama donebilme

konularindaki kapasite eksikligi” olarak ifade edilmektedir (Gtiler, 2008: 65).

Zarar gorebilirligi yiiksek olan grup veya toplumlarin zarar gorebilirliklerini en
aza indirgemek, bu gruplarin tespit edilebilmesine ve zarar gorebilirligi meydana getiren
etkenlere odaklanilmasma baglidir (Ozceylan ve Coskun, 2012: 168). Bu da “hassas
gruplar, niifusun dagilimi, altyapi, ekonomik, Kkiiltiirel, sosyal kosullar ve c¢evreyle
etkilesimi” ile dl¢iiliir (Kadioglu ve Ozdamar, 2008: 11). Afetin taniminda da ifade
edildigi gibi, “afet bir olayin ya da tehlikenin kendisi degil meydana getirdigi kayiplar,
yani olumsuz sonuglar” olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Afeti kisaca Afet= Tehlike x Zarar

Gorebilirlik seklinde formiille belirtmek miimkiindiir.

Bu formiilde, tehlikenin boyutu ne kadar biiyiik olursa olsun, zarar gorebilirlik



diisiikse, yani toplumun tehlikeyi tespit etme, mevcut zararlari en aza indirgeme, yasami
en kisa zamanda normale dondiirme diizeyi ne kadar yiiksek ise afet o kadar kii¢iik
boyutta meydana gelecektir. Aksine tehlikenin boyutu kiiciik de olsa, zarar gorebilirlik
yani toplumun tehlikeyi tespit etme, zarar azaltma ve tehlikeyle basa ¢ikma diizeyi diisiik
ise, afetin meydana getirdigi kayip ve zararlarin boyutu yiiksek olacak ve kiigiik bir

tehlike biiyiik bir afet sonucunu meydana getirecektir (Serencam, 2013: 41).
2.2. Afet ve Afet Yonetimi
2.2.1. Afet

Afet kavrami iizerinde literatiir tarafindan farkli tanimlamalar mevcuttur. Afet
cesitli faktorleri biinyesinde bulunduran ve sonug¢ veren Arapca kokenine sahip bir
kavramdir ve bela, yikim, biiyiik felaket anlamlarina gelir. Tiirk Dil Kurumu (TDK) afet
kelimesini “tiirlii doga olaylarinin neden oldugu yikim” olarak ifade etmistir (Aydiner,
2014). Afetler, genellikle olumsuz durumlar igererek, hayatta uzun vadeli etkilere sebep
olur. Ani bir bigimde olusabilen, kolay olarak dnlenemeyen, insanlar1 ve ¢evreyi etkisi

altina alan olaylardir (Yavas, 2001: 121).

Afetler sosyal bilimler yoniinden genel olarak 3 ana baslikta ifade edilebilir.
Psikolojik yonden afet; yasamin ve mevcut kaynaklarin kaybina sebep olan, toplumda
psikolojik etki meydana getiren, kisilerin giinliik hayatinin disinda aniden ve kontrolsiiz
sekilde meydana gelen olay ya da doga felaketidir. Ekonomik yonden afet; etki ettigi
toplumun ekonomisine zarar veren, belirli bir zaman icin ticari faaliyetlerin
gerceklesmesine engel olan, sosyal tedirginlige sebep olan, savas veya deprem gibi
afetlerdir. Sosyolojik yonden afet; toplum iizerinde tehlike olusturan, sosyal yapinin
bozulmasina, sosyal karisikliga ve kayiplara sebep olan, toplumsal islevlerin
gerceklesmesini engelleyen, belirli yer ve zamanda yogunlasan olaylardir (Demir vd.,

2011).
2.2.2. Afetlerin Genel Ozellikleri

Afetlerin ilk 6zellikleri “aniden meydana gelmesi, beklenilmeyen bir zamanda
gerceklesmesi, mal ve can kaybina sebep olmasi ve insanlar tarafindan engellenememesi”

olarak ifade edilmektedir. Afetlerin birkag ortak 6zellikleri sunlardir:
. “Insanlar1 ve canlilar1 etkilemektedir.”

. “Dogrudan zarar gorebilme ile ilgilidir.”



. “Belirli bir tehlike vasitasiyla tetiklenmektedir.”

o “Insanlarin afetlerle bas etme kapasitesi yetersiz kalabilir.”

. “Sosyal agamada 6nemli rolii vardir (T6renci, 2015).”

o “Altyapiya ve yasamsal kaynaklara zarar verir.”

. “Sok etkisi olusur.”

. “Baz1 afet tiirlerinin ne zaman gerceklesecegi tahmin edilemezken, bazisi

tahmin edilebilir.”
. “Bazilar1 yavas gerceklesirken, bazilari ani olarak meydana gelir.”

o “Afetlerin ilk anlarinda etkin miidahale gergeklesemeyebilir (Ozmen vd., 2013:
549).”

Afetler tiim cografyaya etki eder ancak yogun niifusun bulundugu yerlesim
alanlarinda ciddi riskler olusturmaktadir. Bu nedenle afet calismalarinda risklerin en aza
indirilmesi biiyiik 6nem tasir. Afetin 6zelliklerini etkileyen faktorler, afet tehlikesinin
gerceklesme olasiligl, afetin etki ettigi toplum yapisi faktorlerinin dagilimi, insanlarin ve
cevrenin afetlerden ne diizeyde etkilendiklerini ortaya koyan zarar gorebilirlik
seviyesidir. Bu tli¢ etken, afetlerin hangi siddet ve siklikta, nerede meydana geldigini, yan
etkilerinin neler oldugu gibi afet esnasi ve sonrasinda ¢evreyi ve toplumu ne diizeyde
etkiledigiyle direkt iligkilidir (Biiylikkaracigan, 2016: 199). Afetlerin etkisi altinda kalan
insan, bolge veya iilke toplulugunun yerel imkanlar1 ve kaynaklariyla afetlerle bas edip
edemeyecegi, olayin meydana geldigi ve etkiledigi alanin olaylarla bas edebilmek icin
alan disindan yardima ihtiya¢ duyulmasi 6nemli bir kriterdir (Biiyiikbas ve Ormanoglu,
2013: 17).

Cizelge 2.1. Afetin boyutu (Tuna, 2019)

Diisiik Seviyeli Orta Seviyeli Yiiksek Seviyeli

Hasarm biiyiikliigii kii¢iikbir bolgeHasarin biiyiikliigii bir bolge veya ilMilli dlgiitte biiyiik felakettir.
veya ilge ile smirhdir. (Komsuile smirlidir. (Komsu illerin ve milli(illerin ve uluslararasi yardim
ilgelerin ve ilin kaynaklarin destegi gerekir.) gerektirir.)

0zel kaynaklarin destegi gerekir.)

Diinyanin farkli yerlerinde hemen hemen her giin, farkli boyutlarda afetler meydana
gelmektedir. Bu afetlerin sonuglar1 etki ettigi topluma ve yere gore farklilik

gostermektedir (Varol ve Giiltekin, 2016: 1434). Afetin boyutu, “bir olayin olusturdugu



yaralanmalar, can kayiplari, sosyal, ekonomik kayiplar ve yapisal hasarlar” ile

Olciilmektedir. Afetin biiylikliigiinii etkileyen ana faktorler sunlardir:
“Olaym biiyiikligi”

“Yerlesim alanlaria olan uzaklig1”

“Bolgenin gelismisligi”

“Niifus yogunlugu”

“Riskli bolgelerde hizli ve denetimsiz sanayilesme”

“Cevrenin ve ormanlarin tahribi veya kullaniminin yanlis olmasi1”
“Egitim eksikligi ve bilgisizlik”

“Afet olaylarma karst Onceden alinan onleyici ve koruyucu tedbirlerin ulasabildigi

diizeydir (Erkal ve Degerliyurt, 2009: 149).”

2.2.3. Afetlerin Yol Actig1 Sonuclar

Ne zaman, nerede, nasil, hangi tiirde ve biiyiikliikte gerceklesecegi bilinemeyen
afetler, olustuklari ilk andan bu yana toplumlarin mal ve can giivenligine yonelmis biiyiik
bir tehlikedir. Afetler bir¢ok iilkede onarilmasi gii¢ kayiplara sebebiyet vererek, gelisme
Ozelligine sahip olan iilkelerde ekonomik ilerlemenin uzun dénemlerde durma siirecine

girmesine yol agar (Y1lmaz, 2012: 62).

Afetleri yol actig1 sonuglarina gore ele aldigimizda can kayiplari, fiziki kayiplar
ve yaralanmalar en olumsuz sonuglarindandir. Bunlarin yani sira, zarar géren veya yikilan
konutlar ve igyerleri de 6nemli kayiplar arasinda bulunur (Altun, 2018: 5). Meydana gelen
afetlerin sebep olduklar1 zararlar agisindan ciddi can kayiplari olsa da toplumlarin
ekonomilerine de ciddi zarar verir. Ekonomik Kalkinma ve Is birligi Orgiitii (OECD)
cevreye ve insanlara etki eden afetleri dort temel baglikta tanimlamistir. Bu temel etkileri

su sekilde siralanabilir.

o “Zarar gorenlerden, sakat kalanlardan, yaralananlardan ve hayatini kaybedenlerden

olan fiziksel etkiler”

o “Kigilerin toplumsal ve sosyal hayatlarina etki eden tarim, yap1 ve

altyap1 sistemlerinden kaynakli fiziksel hasarlardan olan etkiler”

. “Meydana gelen zararin ekonomik ve mali sonuglarindan olan ekonomik etkiler”



. “Gergeklesen afetlerden sag olarak kurtulanlarin yasadigi ruhsal, sosyal ve

fiziksel travmalarin meydana getirdigi sosyolojik etkilerdir (Karabulut ve Bekler,

2019: 370).”
2.2.4. Afetlerin Siniflandirilmasi

Afetler kdkenleri, meydana gelme siireleri, olusum mekanizmalari gibi 6zellikleri
g6z onilinde bulundurularak literatiirde ¢esitli sekillerde siniflandirilmaktadir. Kokenleri
ne olursa olsun, afetler toplumun yapisinin bozulmasina sebep olur. Mal ve can
kayiplarinin yaninda énemli sosyal ve ekonomik kayiplara yol agmaktadir. Bu sebeple
afetler toplumun ortak bir sekilde hazirda bulunmasini gerektiren en 6nemli ¢evresel ve

sosyal problemler arasinda yer alir (Ekinci vd., 2020: 2).

AFAD’a gore dogal, teknoloji ve insan kdkenli olarak siniflandirilir (Sahin, 2020).
Afetleri fazla sayida tanimlama yapmak ve gruplara ayirmak miimkiindiir. Afet tirii
siiflandirmalarindan ve tanimlarindan anlasilacag: iizere mutlak bir afet siniflamasi ve
tek bir afet tanimi yapmak miimkiin degildir. Afetler genel sekliyle Cizelge 2“de

gosterilmistir.

Cizelge 2.2. Afet Cesitleri (Tuna, 2019)

” Dofal Kaynakh Aletler ” Teknolojik ve insan Kaynakl
Jeolojik Kaynakli Meteorolojik Kaynakli Afetler
Dogal Afetler Dogal Afetler
Deprem Sel ve Tagkin Sanayi ve Endiistri Kazalar
- KBRN (Kimyasal, Biyolojik ve
Heyelan g Niikleer) Kazalar
Kaya Diismesi Hortum Maden Kazalar
Volkanik Patlama Firtina Ulagim Kazalari
Tsunami Dolu ve Don Biiyiik Yanginlar
Erozyon Gogler
Sicak veya Soguk Hava Dalgalar S];;z Elzls(i:lllllilr:lr

Cesitli kaynaklarda farkli simniflamalarin yapilmasinin sebebi afet olaylarinin
birbirinden kesin sinirlarla ayrilamamasi, bazi insan faaliyetlerinin dogal afetleri veya
bunlarin etkilerini arttirmasiyla birlikte insan kaynakli afetlerin bir kismin1 ise ¢evresel

sartlarin arttirmasidir (Bahadir ve Ucku, 2018: 29).
2.2.4.1. Dogal Kaynakh Afetler

Dogal afetler, toplumlarin sosyokiiltiirel ve sosyoekonomik faaliyetlerini 6nemli
o6l¢iide tehdit eden veya durduran, biiyiilk mal ve can kayiplarina sebep olan, ¢cok ciddi

yikimlara yol agan, onarilmasi i¢in uzun yillara ihtiya¢ duyulan doga olaylar1 olarak



tanimlanabilir (Tiirkes ve Deniz, 2010: 1002).

Sahin (2013) afetleri “aniden meydana gelen, insanlarin yagamini ciddi sekilde
sekteye ugratan; can ve miilk kaybina, ¢evresel ve ekonomik kayiplara sebep olan; bas
etme kapasitesinin yetersiz kaldig1 yikici olaylar” olarak ifade etmistir. Mal ve can
kayiplarinin olusmasi, afetlerin sosyal bir durum olarak karsimiza ¢ikmasina sebep olur.
Hasar ya da kayiplarin olmadigi durumlarda, afet olarak degil doga olayir olarak
adlandirilir (Sahin, 2019). Soydan ve Alpaslan (2014) dogal afetleri; “heyelanlar,
depremler, volkan patlamalari, kaya diismeleri, zemin ¢okmesi; don, dolu, firtina,
hortumlar, kuraklik, orman yanginlari, sel ve ani su baskinlari, soguk ve sicak hava
dalgalari, sis, yildirim, kiiresel 1sinma, tsunami seklinde gelisen olaylar” olarak

aciklamislardir.
2.2.4.1.1. Jeolojik Kaynakh Dogal Afetler

Tiirkiye hem kentlesmedeki ve yerlesim diizenindeki ¢arpikliklar sebebiyle dogal
dengenin bozulmasi yiiziinden hem de jeolojik yapisindan dolayr dogal afetlere karsi
korunabilme 6zelligini kaybetmektedir. Yerlesim alanlarini etkileyen afetler icerisinde
“deprem, heyelan, ¢1g, kaya diismesi, sel ve su baskinlar1” gibi doga olaylar yer alir.
Bunlarin olusma bi¢imi ve meydana getirdigi etkileri farkli olsa bile yerlesim alanlarinda
ikamet eden bireyler i¢in can ve mal kaybina sebep olmalar1 s6z konusudur (Kiziloglu

vd., 2006: 57).
2.2.4.1.1.1. Deprem

Esnek yapiya sahip yer kabugu tabakasinin dengesinin bozulmasi ya da
kirilmasiyla meydana gelen sok neticesinde ortaya ¢ikan enerjinin sarsintilar seklinde
zemine yayilmasi olayidir. Bir anda biiytlik boyutta mal ve can kaybina yol agabilen dogal

afetlerdir (Kiziloglu vd., 2006: 57).

Afetler kapsaminda bulunan depremler bir dogal olaydir. Bu olayin afet olabilmesi
icin kayiplara neden olarak yasami sekteye ugratmasi gerekmektedir. Depremler cansiz
ve canli varliklar iizerinde olumsuz etkilere yol agarlar. Bu olumsuz etkiler, dogrudan
maddi unsurlarin zarar gérmesi biciminde olabilecegi gibi kisilerin bilingaltina yerleserek
uzun ve kisa dénemli psikolojik problemler seklinde de goriilebilir (Oztiirk, 2013: 308).
Jeolojik felaketlerden depremler genel olarak yapilarin yikilmasina etki etmektedir. Yollar
yarilmakta, kopriiler yikilmakta, su ve kanalizasyon kanallar1 parcalanmakta ve sagliga

etki etmesiyle birlikte ekonomi {izerinde de ciddi zararlar olusturmaktadir (Giiler ve



Cobanoglu, 1994). Depremler “tektonik”, “volkanik” ve “cokme” olmak iizere
siiflandirilabilirler. Tektonik depremler, yerin hareketli boliimlerinde meydana gelirler.
Farkli nedenlerle derin kisimlarda dengenin bozulmasi ya da gerilmelerin meydana
gelmesiyle gerceklesir. Volkanik depremler, genellikle yanardaglarin faaliyete
gecmesiyle, adeta volkanik etkinligin habercisi olarak gergeklesir. Cokme depremleri ise,
yerin yapisinin jips ve kalker gibi eriyen kayaclarin gergeklestigi alanlarda, yerin i¢
kismindaki magaralarin belirli bir zaman sonra tavanlarinda incelmeler olusarak
cokmeler gerceklesir. Yerlesim alanlarinda gergeklestigi takdirde mal ve can kayiplarina
neden olurlar (Siir, 2021). insan hayatin1 tehlikeye sokan ve sonuglariyla bircok
problemin yasanmasina neden olan depremle ilgili yapilacaklari, deprem oncesi, an1 ve
sonrast olmak iizere ii¢ siirecte ele alinabilir. Toplumlarin deprem gergeklestigi anda neler
yapmalar1 ve yanlarinda acil olarak neler bulundurmalariyla alakali hazirlik ve
bilgilendirmeler, kamu kurumlarinda sivil savunma birimlerinin egitilmesi ve
hazirlanmasi, deprem aninda ihtiya¢ duyulacak ara¢ ve ekipmanlarin kullanima hazir
halde bulundurulmasi, binalarin depremlere dayanikli olacak bicimde yapilmasinin
saglanmas1 gibi hazirliklar deprem Oncesiyle ilgili yapilacaklar arasindadir. Deprem
aninda ise kisilerin sogukkanli olmalarini saglayacak ve kendilerini giivende hissedecek
davraniglara nasil sahip olabileceklerine dair bilgilendirmeler yapilabilir. Buna ek olarak,
kamu hizmeti bakimindan da nasil bir yardim ve kurtarma faaliyetlerinin olacagina
yonelik diizenleme ve planlamalar géz oOniinde bulundurulabilir. Depremi yasayan
kisilerin Oncelikli olarak ihtiyaglarmin karsilanmasi, barinma, psikolojik yardim, is
olanaklar1 gibi destek hizmetlerinin sivil toplum Grgiitleri ve devlet ile is birligi icerisinde
saglanmasi vb. etkinlikler deprem sonrasiyla ilgili yapilacaklar arasindadir (Kula, 2002:
235). Tim toplumu ilgilendiren depremlerin neler oldugu, hangi sonuglarin
olabilecegini ve nasil tedbirler alinabilecegine dair bilgi sahibi olan kisiler, afetlere kars1
daha duyarl olabilecek, toplumsal ve bireysel gorevlerini yerine getirecek nesiller olarak

toplumda yerini alacaklardir (Aksoy, 2013: 249).
2.2.4.1.1.2. Heyelan

Heyelanlar, tiim diinyada gerceklestigi gibi iilkemizde de mal ve can kayiplarina
sebep olur. Ulkemizde son 50 senede gerceklesen dogal afetlere baktigimizda, %45°lik

oranla en stk meydana gelen dogal afetin heyelan oldugunu gérmekteyiz.

Yer bilimciler kiitle hareketlerini yamag profillerinin degismesine sebep olan

olaylar olarak adlandirmislardir. Higbir tasiyict (su, buzul, riizgar) etkisi olmaksizin



yerkiirenin sekil ve yer degistirerek asagiya dogru hareketine “kiitle hareketi” denir. Bu
olaylar, “olayin gerceklestigi yere, hareket etmekte olan malzemenin tiiriine, hizina,
hareket yiizeyinin bulunup bulunmamasina, hareket eden yiizeyin sekline” gore isimler
almaktadir. Genel olarak bu parametrelere gore “sev hareketleri” ya da ‘“yamag
hareketleri” olarak isimlendirilir. Ayrintili olarak da akma, diisme, devrilme, kayma,
¢okme, heyelan gibi isimler almaktadir. Yer bilimcilerin kiitle hareketleri olarak
isimlendirdikleri bu olaylara halk arasinda “heyelan” olarak adlandirilmaktadir (Ozdemir,

2005: 69).

Heyelanlarin gerceklesmesinde “yagis, bolgenin jeolojik yapisi, morfolojisi,
yerlesim diizeni, kayaglarin ayrismasi ve mithendislik amacgli dogada uygulanan ¢esitli
amagcli” olarak yapilan kazilar rol oynar. Diisiik direncte bulunan kaya katmaninin, hava
ve su temast ile dagilmasi ve mekanik olarak par¢alanmasinin kolay olmasindan dolay1
ayrigsma orani yliksek 6zellikte olan heyelan malzemesi olusur. Asiri ayrigsmayla gevseyen
malzemede meydana gelen gecirimlilik ve gozeneklilik, yagish iklime sahip alanlarda
topragin yliksek 6l¢iide su depolamasina sebep olmustur (Filiz ve Avci, 2013). Su ve
egim, heyelanlarin olusumunda 6nemli Olgiitlerdir. Yamacglarda egimin artmasiyla
kitlelerin yer degistirme ihtimali de artar. Arazilerdeki topraklar ve killi taglar fazla
miktarda suyu emer ve yumusar. Yumusayan malzemeler gézenekli yapiya sahip olarak
kitlelerin arasinda sularin sizmasina sebep olarak bu alanlarda heyelanlarin olusma
thtimali fazla olur (Balci ve Alpaslan, 2016). Heyelanlar, toplumlarin ekonomik
faaliyetleri ve dogal ¢evre icin ciddi risk etkenlerinden biri olarak degerlendirilip, sebep
olduklar1 ekonomik zararlarin ve can kayiplarinin yani sira, yerlesim bolgelerine zarar
vererek, su kaynaklari ile orman ve tarim alanlarinda olumsuz etkiler olusturmaktadir
(Ozsahin, 2013: 47). Heyelanlar, genis bir sahada zarara sebep olarak, evlere, binalara,
su, kanalizasyon ve gaz borularina, elektrik hatlarina, kara ve demir yollarinda tahribata
yol acarlar (Kadioglu, 2008: 18). Heyelanlarin gerceklesmesinde rol alan etkenler, dogal

ve beseri olmak tizere iki baslikta toplanir.

Ulusay (2007) heyelani, “dogal etkenler, dis etkiler (deniz, akarsu veya gol
tarafindan yamacin agindirilmasi, volkanik faaliyetler ve deprem), iklim etkileri (ani kar
erimeleri ve asir1 yagislar, yeriistii ve yeralt1 sularinin basincindaki artiglar), bozunma
sebebiyle yamaci olusturan siireksizliklerin veya malzemelerin makaslama

dayanimindaki azalis, yamagcta gerilim halinin degisimi” olarak ifade etmistir.

Beseri etkenler, “yamacin alt sinirinin baraj, kanal, yol ve tiinel yapimi sebebiyle
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kazilmasi ve egimde degisikliklerin meydana gelmesi” sonucu, dogal sebeplerde mevcut
ise heyelanin gerceklesmesi kolaylasacaktir. Heyelanin meydana gelmesinde “yapilan
kazilar, tas ve maden ocaklarinin isletilmesi esnasinda, gerceklestirilen yapay patlamalar
ve bunun sonucundaki sarsintilar” rol oynamaktadirlar. Bu sarsintilar katmanlardaki denk
durusun bozulmasina yol acarlar. Ayrica “yamag ve yamag eteklerinde ¢esitli amaglarla
yapilan hafriyatlar, bu alanda bitki ortiisiiniin tahribatina veya tamamen yok olmasina yol

acarak” heyelanlarin gergeklesmesine zemin hazirlar (Oztiirk, 2002).

Yerlesim yerlerinin se¢iminde heyelan ve heyelanin sebep oldugu risk
faktorlerinin tespit edilmesi onem tasir (Dolek, 2010: 116). Bunun igin, yerlesim
bolgelerinin se¢imi, alt yapiya yonelik caligmalar, miihendislik alanlarin insasinda
jeoteknik ve jeolojik amacli laboratuvar ve arazi ¢alismalar1 yapilmaktadir (Akinct ve

Kiligoglu, 2015).
2.2.4.1.1.3. Kaya Diismesi

“Yergekiminin etkisiyle bloklarin diisey veya egik diizlemde asagi yone dogru
hareketi” olarak tanimlanabilir. Kopan kaya bloklar1 yuvarlanma veya diisme ile maddi
hasara veya can kayiplarma sebep olabilmektedir (Okuyucu, 2020). Onceden tahmini
oldukg¢a zor olan “kaya diismesi, farkli jeomorfolojik, jeolojik, iklimsel (¢oziilme ve
donma, gozenek basinci, fiziksel ve kimyasal ayrisma) ve insan faktorii” gibi etkilere
baghdir. Daglik sahalardaki kaya diismesi riski, ekonomik ve niifus faaliyetlerinin
artmastyla paralellik gostermektedir. Ozellikle yerlesim alanlarinda ve otoyollara yakin
alanlarda meydana gelen kaya diismeleri risk olusturmaktadir. Ulkemizin jeomorfolojik,
jeolojik ve iklim 6zelliklerinin her tiirlii kiitle hareketlerine uygun olmasiin yaninda,
konut alanlar1 ve yerlesim yerlerinin se¢iminde gerek duyulan hassasiyetlerin
gosterilmemesi, olusan zararlar1 daha da artirir (Hepdeniz, 2019: 194). Kar erime
zamaninda ve yagishh mevsimlerde, gece-giindiiz olusan 1s1 farklari, patlama yapilan
alanlarda yercekiminin etkisi ile kaya diismesi ger¢ekleserek, bina tiirii ve ulasim yapilari

zarar gormektedir (Isik ve Ozliik, 2021).

Kaya diigmelerinin insan hayatina etki etmemesi i¢in yapilan faaliyetlere kaya
1slah1 ¢aligmalar1 denilmektedir. Kaya 1slah1 projelerinin planini yapmadan 6nce iklim,
jeoloji arazi vb, kosullarinin iyi degerlendirilmesi gerekir (Celik vd., 2018: 2). Kayanin
“mekanik ve fiziksel 6zellikleri, diisme sebepleri, diisme giizergahlari, diisen bloklarin

boyutlari, diisgme esnasinda blokta meydana gelen hiz, siireksizlik durumu, kinetik
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enerjisi, sigrama yliksekligi vb. bilgiler” islah projesi ¢alismalarinda olduk¢a dnemlidir.
Genel olarak “kaya 1slah yontemlerinin bilinmesi” dogru yontemin uygulanmasinda etkin
rol alir. Kaya 1slah yontemleri pasif ve aktif olmak tizere ikiye ayrilir (Nasery ve Celik,
2020: 541). Pasif yontem “kaya bloklarinin diisme yoniinde uygulanacak toprakarme
duvar, hendek agilmasi ya da ¢elik kaya bariyeri” gibi uygulamalar igerir. Aktif yontem
ise “kaya diismesi kaynak yerinde yapilan destekleme, sabitleme” gibi uygulamalardir
(Polat, 2020: 1206). Kaya diismesinden korunmak amaciyla “yerlesim alanlar1 bu
olaylarin meydana geldigi yerlerden uzak ve giivenli sahalara” taginmalidir. Ayrica “yol
kenarlarinda istinat duvarlar1 6riilmesi ve tarim alanlarina susuzluga dayanikli ¢alilar

dikilmesi” etkili dnlemlerdendir (Boyraz ve Budak, 2017: 19).
2.2.4.1.1.4. Volkanik Patlama

Volkan ya da yanardag, diinyanin i¢ katmanlarinda yer alan sicaklik ve ytiksek
basing altinda eriyen magmanin icten ylizeye dogru piiskiirerek olusan yer sekilleridir
(Karaman, 2016: 241). Volkanik faaliyetler i¢in uyari-alarm sisteminin agiklamalar1 ve
renk kodlar1 Cizelge 3“te gdsterilmistir. Bu sistem “Amerika Birlesik Devletleri’nin
Yerbilimsel Aragtirma Kurumu” tarafindan kullanilmistir. Kirmizi, turuncu, sar1 ve yesil

olmak lizere 4 tane renk kodu bulunur.

Cizelge 2.3. Volkanik aktiviteler i¢in alarm-uyari sisteminin agiklamalar1 ve renk kodlar1
(Ozdemir ve Deniz, 2015: 151)

RENK KODU ACIKLAMA

Volkan baglangi¢ seviyesinde, piiskiirmesi beklenmiyor veya piiskiirme
sonrasi sonme evresinde, volkanik aktivite bitmis, piiskiirme sonlanmis
da olabilir.

Volkan  baslangic  seviyesinin  lizerinde, volkanin  aktiviteleri
gbzlemlenebilir durumda veya volkan piiskiirme evresini sonlandirmis,

s gbzle goriilir derecede etkisini kaybetmis fakat artgi aktiviteler
gbzlemlenebilir.
Volkanik aktivitenin etkileri siddetlenmekte ve kismi puskiirmeler
Turuncu gozlemlenmektedir. Volkan parcaciklari seviyesi belirlenebilir seviyelerde

fakat kismi zararlar olusturulabilir.

Siddetli ve tehlikeli piiskiirmeler beklenmekte, atmosferdeki volkanik
kiil emisyonu siddetli olmaktadir.

Tipki diger dogal afetler gibi volkan patlamalarini da engelleyemeyiz. Bu sebeple

meydana gelebilecek zararlar1 en aza indirgemeye yonelik onlemler alinabilir. Volkanik
faaliyetlerin olusabilecegi bolgelerde yasayan insanlarin hizlica tahliye edilmesi,
volkanlarla ilgili sismik Ol¢limlerin uygulanmasi gibi 6nlemler alinabilir (Saragoglu,

2007).
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2.2.4.1.1.5. Tsunami

Tsunamiler, okyanuslarda veya biiyiik géllerde gbzlenen su dalgalar1 kiimesidir.
Dalgalar genellikle a¢ik denizde 100 ila 500 km arasinda degisim gosterir. Kiy1 alanlarda
bile tsunami dalgalar1 10 km’nin altina pek diismez (Robke ve Vott, 2017: 297). Deniz
tabaninin aniden sekil degistirmesi sonucu “su kiitlesinin hareketi” ile meydana gelen
dalgalar Japonca liman dalgasi manasima gelen tsunami olarak adlandirilir. Deniz
tabaninin sekli, mevcut olan bir fayin kirilmasi, deprem faaliyetinin su altindaki bir
heyelana etki etmesi veya tabandaki volkanik faaliyetler ile ger¢eklesebilir (Dirik, 2021).
Biiyiik depremlerle iligkili yer hareketleri genis bir alana etki etmektedir. Bu yer
hareketleri yeryiiziinde biiyiik hasarlara yol agmaktadir (Bernard vd., 2006: 1990).

Tiirkiye kiyilar1 tarih boyunca tsunami etkisine maruz kalmistir. Bundan dolayz,
kiyr yapilarmin tasarimida bu etkinin géz oniine alinmasi gerekmektedir. Ozellikle
korudugu alan itibariyle, “hasar almasi veya yikilmasi durumunda olumsuz sonuglara
sebep olacak kiy1 yapilarinin da tsunami etkisi altindaki performanslarinin aragtirilmasi”
olas1 bir afet durumu icin 6nem tasimaktadir (Giiler vd., 2018: 20). Bir arastirma grubu

olan “Deprem Afet Onleme Konseyi’ne (The Council on Earthquake Disaster Prevention
- CEDP)” gore alinabilecek onlemler sunlardir:

o “Tsunaminin etki edebilecegi alanlara her tiirli yapi, tesis barinak insa

edilmemelidir. Bu konuda mevcut yasalar1 uygulamak yeterlidir.”
o “Kiy1 gerisi agaglandiriimalidir (Atabey, 2021: 5).”

o “Tsunamiye kars1 alinabilecek en iyi Onlem konutlarin yiiksek zeminlere

taginmasidir.”
. “Kiyz setleri, deniz duvarlari, dalga kiranlar tsunamiye kars1 koruma saglar.”

o “Tsunami kontrol ormanlari olusturularak bitki Ortlisii sayesinde tsunamilerin

giiciinde azalma saglanabilir.”
. “Tsunamiye dayanikli alanlar ve saglam beton binalar insa edilmelidir.”

. “Giivenli yiiksek zemine giden tahliye yollar1 olusturulmalidir. Tahliye yollari
olusturulurken hassas gruplar (yashlar, cocuklar, engelliler vb.) gbz Oniinde

bulundurulmalidir.”

o “Egitim ve tatbikat programlar1 diizenlenmelidir (Shuto ve Fujima, 2009: 268).”
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2.2.4.1.2. Meteorolojik Kaynakh Dogal Afetler

Atmosferde meydana gelen doga olaylari neticesinde olugurlar. Bu afetlere “sel ve
taskin, ¢1g, hortum, kuraklik erozyon, iklim degisiklikleri, orman yangini ve sis” 6rnek
olarak gosterilebilir (Karaman ve Altay, 2016). Dogal afetlerin biiyiik bir boliimiini
“meteorolojik afetler diger bir sdyleyisle meteorolojik kaynakli dogal afetler” olusturur.
Son yillarda iklim degisikliginin etkisi ile meteorolojik kaynakli afetler artig gdstermekte
farkl1 alanlarda siklig1, siiresi ve siddeti ile etkili bir sekilde olusmaktadir (Kahraman ve
Polat, 2019: 311). Ulkemiz, meteorolojik yonden farkli iklim dzelliklerine, degisken bir
topografyaya ve degisik mikro-klima alanlarina sahiptir. Bu degisken ve zor yapi, farkl
meteorolojik olaylara ve bu olaylarda dogal afetlerin meydana gelmesine neden

olmaktadir.

1940-2010 aras1 donemlerde ililkemizde en fazla meydana gelen meteorolojik
afetin sel, taskin, dolu ve firtina olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ulkemizin her bolgesinde
farkli mevsimlerde meydana gelen meteorolojik afetler mal ve can kayiplarina neden

olarak genel yasami olumsuz etkiledigi goriiliir (Biiyiikbag ve Ormanoglu, 2013: 21).
2.2.4.1.2.1. Sel ve Taskin

Sel, dik egime sahip yukar1 havzalarda siirekli ve siddetli yagislarla olusan ve
tagkinlara oranla daha biiyiik kinetik enerji ve hiz ile dere yataklarinda akarak beraberinde
cakil, tag ve biiyiik kayalar1 da getiren akimlardir. Tagkin ise, akarsu yatagindaki suyun
hizla artmas1 ve bunun sonucunda yatagin ¢evresindeki miilkiyete, arazilere ve bu alanda
yasayan kisilere zarar verebilir bir hale gelmesidir. Sel ve tagskinlar genellikle demiryolu,
karayolu, havaalani, kanalizasyon sistemi, suyollar1 ve elektrik hatlarinda bozulmalara
yol acarak alt yapiy1 ve ekonomiyi olumsuz olarak etkilemektedir (Korkang ve Korkang,
2006: 43). Cesitli sebeplerle doganin dengesinin bozulmasindan kaynakli meydana gelen
olumsuzluklarin da etkisiyle bu olaylar bazen afete doniisebilmektedir. Bu afetleri
meydana getiren bir¢ok etken olsa da en Onemlisi, insanlarin dogal ¢evrenin dengesini
bozan tahribatlaridir. Dogadaki bitki-toprak-su arasindaki dengeyi bozucu nitelikteki
midahaleler; ormanlarin zarar gormesine bu da ormansizlagmaya, arazilerin yanlis
kullanim1 hizlandirilmis erozyona ve dolayl olarak sel/taskin olaylarina yol agmaktadir

(Polat ve Polat, 2021).

Tagkinlar glinlimiizde afetlerin yaklasik olarak yarisimi olusturan, gergeklesme

sayilarina gore en sik meydana gelen dogal afet cesididir (Eksi ve Kantarli, 2020: 14).
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Ulkemizde az zamanda fazla miktarda yagan saganak yagislar, topragimn gecirgen dzellikte
olmasi, karlarin hizla erimesi, egim sartlar1 ve ylizey sekillerinin sel/tagkin olaylarina
uygun olmasi ve bu alanlarin yerlesime agilmasi, akarsu yataklarinin su akigina engel
olacak sekilde kullanilmasi, mera ve ormanlarin tahrip edilmesi, yerlesim alanlarindaki
dere yataklarinin doldurulup yol haline getirilerek arazinin yapisinin degistirilmesi ve
akarsu yataklarinin daraltilmasi ile bu yataklara moloz-¢op dokiilmesi sel ve taskinlarin
meydana gelmesinin baslica sebepleridir (Tanyas vd., 2013). Yanlis arazi kullanimi,
yanlig yer secimleri gibi insan faaliyetleri bu afetlerin meydana getirdigi etkilerin artis
gostermesine veya tekrardan yenilerinin olugsmasina sebep olmaktadir. Bolgenin
jeomorfolojik, jeolojik ve klimatolojik 6zellikleri de bu olaylarin olugmasini tetikleyen
faktorlerdir. Olusan yagis miktarlarimin fazla olmasi, yagislarin ¢ogunlugunun yaz
mevsiminde gergeklesmesi, yine bu donemde topragin nem aciginin olmamasi ve suya
doymus olmasi, yiiksek egim degerleri, yar1 gecirimli ya da gecirimsiz kayaglarin varligi
gibi faktorler de yagislarin hizlica yiizeysel akisa gegmesine sebep olmaktadir (Dolek,
2010). Uzun siirmekte olan yagislar, heyelanlarin ya da buzullarin sebep oldugu barajlarin
yikimi, karlarin erimesi, firtinalar, sel ve tagkinlara yol acarak, afetler igerisinde en fazla

mal ve can kayiplarina sebep olurlar (Ersoy, 2017: 91).

Muhtemel bir tagskinin olumsuz etkilerini azaltmak, mal ve can kaybini en az
seviyeye indirgemek i¢in yapilmasi gereken faaliyetler taskin sahalarindaki risk yonetimi
ile yapilabilmektedir. Risk yonetimi faaliyetlerinde; “risk ve tehlikeler belirlenerek risk
senaryolar1 hazirlanmakta, zarar azaltma ve korunma onlemleri se¢ilmekte, sonuglar
grafik ve giincel haritalarla ortaya konmakta, ihtiya¢ duyulan imkan ve kaynaklar
belirlenmekte, afetten korunma ve miidahale i¢in alternatif secenckler ve Oncelikler
belirlenerek” uygulamaya gecilmektedir. Meydana gelebilecek taskinlarin belirlenmesi,
risk miktar1 ve analizlerinin yapilmasi, afet yonetimi planlamalarinin yapilabilmesinde
var olan bilgiler olduk¢a 6nem tasir. Bu bilgilerin liretimi ve organize edilmesi uzun

donemi kapsayan ¢alismalar1 gerektirir (Ozcan, 2017: 10).
2.24.1.2.2.C1g

C18 genel olarak kar kiitlelerinin dis ya da i¢ etmenlere bagl olarak yukaridan
asagiya dogru hareketine denir. Egimli vadi yamaglarinda, bitki ortiisiiniin zayif oldugu
alanlarda  meydana  gelmektedir.  Bitki  Ortiisiinlin ~ yam1  sira,  bdlgenin
jeolojik/jeomorfolojik yapisina, topografyasina, meteorolojik olaylara gore gelisir (Sahin,

2019). Dolayisiyla ¢1gin olusumunda etkili olan faktorlerden baslicalar1 egim, yiikselti,
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bitki Ortlisii, kar derinligi, kar tabakasinin ozellikleri, rlizgdr yoni Cizelge 2.4’te

gosterilmistir (Kurt, 2017).

Cizelge 2.4. C1g olusumunda etkili olan faktorler (Kurt, 2017)

Etken Faktor

*  Egitim

Birincil Topografya *  Yamag sekli
*  Kopma Noktasi (sirt ya da zirve)
* Baki
*  Yiikselti

Bitki rtisii »  Bitkiboyu

+  Kapalilik ya da bitki ortiisii yogunlugu
*  Toplam kar derinligi
*  Yeni yagan kar derinligi

Ikincil Hava Kosullar »  Havasicakhgi
*  Riizgar
»  Kar sicaklik durumu
»  Kar tabakasimin &zellikleri

Diger Faktorler *  Deprem gibi sarsintilar

+  Kar kiitlesindeki agirlik

Klimatik faktorler ¢18mn gergeklesmesinde dogrudan etki gosterir. Ozellikle kar
kalinlig1 ve kar yagisl giin sayis1 6nemli klimatik unsurlardir (Isik vd., 2019: 57). Riizgar
hiz1 ve yonii de ¢igin meydana gelmesine sebep olan klimatik faktordiir. Riizgar, kar
ortiisti izerinde tehlikeli oranda ekstra bir yiik olusturarak ve sagaklar meydana getirerek
¢1gin olusumuna sebebiyet vermektedir (Elmastas ve Ozcanli, 2021). Ciglarm insan
hayati lizerine olan etkisi ngoriilemeyecek kadar fazladir. En 6nemlisi, her sene ¢1g afeti
sebebi ile fazla sayida insan yasamini kaybetmektedir. Bu can kayiplarinin yani sira fazla
sayida hayvanlarin telef olmasi, konutlarin yikilmasi, haberlesme, ulasim ve elektrik
hatlarinin tahribi, ormanlarin yok olmasi, kdpriilerin yikilmasi, derelerin tikanarak taskin
tehlikesine neden olmasi gibi sonuglar olusturmaktadir (Yavag ve Sahin, 2021). Ciglarin
olusumunu 6nlemek amaciyla yapilan ¢alismalara ¢1g kontrolii ad1 verilir. Cizelge 2.5’te

¢1g kontrol 6nlemleri aktif ve pasif olarak iki gruba ayrilmaktadir (Kurt, 2015).

Cizelge 2.5. C1g kontrol 6nlemleri (Kurt, 2015)

AKktif Pasif

e C1g tahmini

*  Sezonluk tahliye
(yazliklar)

*  (Ci1gpatlama

* Yol kapat
Gecici o1 kapatma e Kurumsal 6nlemler

*  Erken uyari levhalari
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*  Destekleyici yapilar
(Celik/ahsap kar kopriileri)
+ Karaglan
*  Saptirer/durdurucu duvar *  Risk haritalanmasi vearazi

Kaha *  Cig tiimsekleri kullanim planlanmasi
*  Giiglendirme
*  Agaclandirma

*  Cig tiinelleri

Ciglarin meydana gelmesinde yagan karin 6zelliklerinin de etkisi vardir. Cig
kontrolii agisindan agirlikli olarak kar sicaklik gradyani, kar direnci, kristal yapist, profil
Ozellikleri, bagkalasim asamalari, akma ve kayma 6zellikleri tizerinde durulur (G6l, 2005:
50). Ci1g yataklarinda onceden meydana gelmis ¢1g olaylarina karst bazi isaretler
bulunmaktadir. Bunun i¢in en iyisi ¢1§ olma ihtimali olan alanlar1 tanimak, o alanlardan
uzak kalmak ve c¢igin gerceklesmesine sebep olabilecek davraniglardan kaginmaktir
(Kadioglu, 2008). C1gin meydana gelmesini 6nlemek (arazi egimini ve kar Ortiisliniin
yapisini degistirerek saglanabilir) ¢i1g tehlikesi bulunan sahalari kullanima kapatmak,
tehlike sahalarinin belirli bolimiinii belirli zamanlarda kontrollii sekilde hizmete agmak,
dogal sekilde diisen ¢iglardan olusan kar kiitlesini yonlendirerek baska yone saptirmak

¢1g kontroliiniin saglanmasinda belli basl metotlar olarak siralanabilir (Giirer, 2007).
2.2.4..2.3. Firtina

Riizgarin 55 km/saat ve tizerinde hizda olmasi ile meydana gelen hava hareketine
denir. Deniz tagimacilig1 basta olmak tizere, kiy1 kesimlerde su baskinlarina, i¢ kesimlerde
cat1 ugmast, soba zehirlenmelerine, aga¢ devrilmesi gibi olaylara sebep olmaktadir. Ayrica
iletisim ve enerji hatlarina zarar vererek, havayolu basta olmak {izere ulasimin durmasina
yol agar. Ozellikle deniz ve okyanusa kiyis1 bulunan iilkelerde sicaklik ve basing
farklarindan kaynakli cephesel firtinalar goriiliir. Deniz suyu sicakliginin fazla oldugu
kesimlerde atmosferik olaylar ile olusan tropikal firtina, tornado, tayfun, kasirga ve
hortumlar denizden i¢ kesimlere dogru ilerledik¢e ciddi mal ve can kayiplarina neden

olmaktadir (Sahin, 2019: 183).

Firtinalar; “siddetli saganaklar, asir1 yagislar ve sellerle birlikte, {ist toprak ve kum
tasinmasina, erozyona, kiitle hareketlerine, yagisin olmadigi donemlerde topraktaki
nemin azalmasma, dogal vejetasyonun ve iist topragin kurumasma” sebep olarak
erozyona ve ¢Ollesmeye yol acar. Ayrica “kuru ve firtinal sicak hava sartlari, cali ve
orman yanginlarinin sikligini ve siddetini artirarak™ ortaya ¢ikan biiyiikk yanginlarin

kontroliinii ve sondiiriilmesini zorlastirmaktadir. Afet boyutundaki firtinalar “hortumlara
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ve gok giiriltiilii firtinalara, agaclarin devrilmesine, binalarin ¢atilarinin, arabalarin,
evlerin, deniz araclart ve kiy1 yapilarinin pargalanip zarar gérmesine; deniz, hava, kara
ulagiminin engellenmesine; tarim iiriinlerinin kaybina ve can kayiplarina” yol agmaktadir

(Tiirkes ve Sahin, 2018).
2.2.4.1.2.4. Kuraklik ve Collesme

Kuraklik, insanlarin ve canlilarin yasamlarina etki eden dogal bir afettir (Bozyigit
ve Kaya, 2017). Yagislarin kaydedilen normal degerlerinin ciddi 6l¢iide altina diismesi
sonucu mevcut kaynaklarin olumsuz etkilenmesi seklinde tanimlanmaktadir. Kurakligin
baslangicinin ve bitisinin belirli olmamasi, ayn1 anda birden fazla kaynaga etki etmesi,
kiimtlatif olarak artis gostermesi ve ekonomik boyutunun fazla olmasi onu diger

afetlerden ayiran 6nemli 6zellikleridir (Mengii vd., 2011).

Kuraklik, doganin gizli bir tehlikesidir. Genellikle herhangi bir donem veya zaman
diliminde yagislarin azalmasiyla meydana gelir. Kuraklik yavas geliserek uzun bir
stireklilik gosterir ve etkileri olduk¢a genistir (Kapluhan, 2013: 490). Kuraklik ve
¢ollesme, giiniimiizde toplumlarin karsi karsiya oldugu ve mutlaka dikkat edilmesi
gereken en dnemli bolgesel ve kiiresel sorunlardan biridir. Collesme, “iklim degisikligi
ile birlikte sosyal, ekonomik, biyolojik, fiziksel, siyasal ve kiiltiirel faktorlerin ve bunlarin
birbirleriyle olan etkilesimleri sonucunda, kurak, yar1 kurak arazilerin olusarak arazi
bozulumu ve ekolojik iiretkenligin kayb1” siirecidir (Tiirkes, 2013). Collesme bir alanin
¢ol haline gelmesi degil, topragin liretkenligini yitirmesidir (Tiirkes, 2012: 6). Kuraklik
ve ¢ollesme, kiiresel iklim degisikliginin olusturdugu etkileri ile birlikte, toplumlarin
gelecegini  olumsuz etkilemektedir. Buna ek olarak “ormanlarin bozulumu,
ormansizlagsma, arazi kullanim degisimleri, fosil yakitlarin yanmasi, c¢esitli sanayi
uygulamalari, sera gazlarinin atmosfere salinimi, diinyanin hidrolojik dongiisiine etki
etmekte, atmosferik olaylarin sikligini ve siddetini arttirarak” kuraklik ve ¢ollesme
tehdidinin olumsuz etkilerinin daha genis alanda hissedilmesine yol agmaktadir (Karagdz
vd., 2015). Kurak bdlgelerde arazi bozulumunun Onlenmesi ya da azaltilmasi, bu
arazilerin iyilestirilmesi, topraklarin siirdiiriilebilir bigimde kullaniminin saglanmasi gibi

konulara oncelik verilmesi gerekir (Tiirkes, 2012: 8).

Kurakligin etkin bir sekilde yonetiminin saglanmasi i¢in kuraklik 6ncesi, an1 ve
sonrast tlim olarak ele alinmali, risk tabanli yonetim stratejileri uygulanmalidir. Kuraklik

oncesi, su havzalarmin 6zellikleri ve arazilerin kullanimi1 g6z 6niinde bulundurularak
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kuraklik hizin1 belirlemede kullanilacak kuraklik tahmin/erken uyarilara dair sistemlerin,
haritalarin ve envanterlerin olusturulmasi, kuraklik belirtilerinin belirlenmesi, her havza

icin kuraklik yonetim planlarinin gelistirilerek hazirlanmasi, suyun tasarruflu olarak

kullanimina dair egitim ¢aligmalarinin yapilmasi, daha 6nce meydana gelen kurakliklarin
dikkate alinmasi, izleme ve tahmin sistemlerinin, hidrolojik izleme istasyonlarinin
kurulmasi, tarimsal faaliyetlerde su tasarrufuna yonelik modern sulama sistemlerine
gecisin saglanmasi, su dagitim ve iletim sistemlerinde kacak ve kayiplarin miimkiinse

Onlenmesi yada azaltilmasi gerekir (Varol vd., 2019: 154).
2.2.4.1.2.5. Erozyon

Ulkemizin topraklarinin %79,4’ii orta, siddetli ya da yiiksek siddetli erozyona
maruz kalmaktadir. Her sene erozyon sebebiyle bir milyar ton toprak taginir (Ergiinay,
2007). Dogal sartlarda yer yiizeyinin riizgar, akarsu, dalga, ¢1g, buzul ve yercekimi gibi
dis faktorlerle asinmasi ve incelmesidir (Celebi, 2010: 115). Kagak kesimler, asir1 otlatma
veya yanginlar sonucu bitki rtlistinden yoksun topraklarin riizgar ve su tarafindan direnci
azalir. Gizli ve sinsi bir bigimde meydana gelmekte ve dikkat edilmezse olduk¢a geg fark
edilmektedir. Erozyonla, ilk once topragin verimli olan {ist kismi taginir. Verimli iist
topragin taginmasindan kaynakli, “gevre kirliligi, tasinan topragin biriktigi alanlarda
toprak biinyesinin bozulmasi, bayindirlik hizmetlerinin engellenmesi ve sanat yapilarinin
tikanmasi1” gibi zararlara neden olmaktadir (Karaoglu, 2014: 168). Ayrica tasinmakta olan
bu topraklarin yarisina yakini olduk¢a onemli hidroelektrik santrallerinde toplanip,

barajlarin ekonomik émiirlerinin kisalmasina sebep olur (Ergiinay, 2007).
2.2.4.1.2.6. iklim Degisiklikleri

Kiiresel 1sinma, “fosil yakitlarin yakilmasi, sanayi siiregleri, tarimsal faaliyetler,
ormansizlagsma gibi ¢esitli insan faaliyetleri ile atmosfere salinan gazlarin birikimindeki
hizli artisin yaninda, Sehirlesmenin de etkisiyle atmosferin alt katmanlarinda ve
yerylizlinde belirlenen sicaklik artig1” olarak tanimlanabilir. Tanimdan da anlasilacagi
tizere, kiiresel 1sinmaya ve insan kokenli iklim degisikligine neden olan sera gazlari;
“cogunlukla sanayi (enerji iligkili; ¢cimento iiretimi ve kimyasal stirecler), fosil yakitlarin
yakilmasi (enerji), ulastirma, tarimsal (enerji iligkili; glibreleme, hayvancilik, celtik
tiretimi ve aniz yakma vb.) atik yonetimi” etkinliklerden kaynaklanir (Tirkes, 2012: 9).
Hizli sanayilesme ve fosil yakitlarin kullanimi 1sinmaya sebep olan iki temel etkendir.

Carpik kentlesme ve ormansizlasma ikinci seviyede etki eden etmenlerdir. Kirletici
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sanayiler, yalitimsiz binalar ve verimsiz tasitlardan kaynakli CO> emisyonlari siirekli artig
gostermektedir (Samur, 2005). Kuraklik, belirli bir yerde ortalama yagislarin daha
azyagis degerlerine doniismesiyle meydana gelen, aylarca hatta yillarca devam eden, suya
bagimli biitiin begeri/dogal ortam bilesenleri iizerinde baskiya neden olan su eksikligi
olarak da ifade edilebilir (Yetmen, 2013: 185). Yiiksek riizgar hiz1, yiiksek sicaklik, diistik
nem igerigi, yagis yetersizligi gibi iklimsel faktorlerin etkisi ile olusur (Bacanli vd., 2017:

232).

Zamaninin, etki derecesi ve siiresinin tahmin edilmesi kolay olmayan etkileri,
insan etkinlikleri ile de yakindan iligkilidir. Kurakligim baslangic1 ve bitiginin
belirlenmesinin zorlugu sebebiyle diger afet olaylarindan farklidir. Etkisini yavas yavas
stirdlirerek kuvvetini artirir. Bu etki olay sona erse bile devam edebilir (Kapluhan, 2013:
490). Ani olarak ger¢eklesmemesine ragmen, diger doga olaylar1 i¢cinde ekonomik olarak
en fazla maddi zarara sebep olurlar. Aym1 zamanda diger afetler ile kiyaslandiginda
toplumu en fazla tehdit eden olaydir (Yiirekli vd., 2010: 19). Iklim degisikligi ile yag1s
ve sicaklik rejimlerinin degismesinden kaynakli ve afet boyutuna doniisen ¢ok farkl
sonuglarin yasanacagi tahmin edilmektedir (Erdal, 2016: 132). 20. yiizyilin sonlarindan
itibaren iklim degisikliginin etkileri oldukg¢a fazla hissedilir hale gelmistir. Bunun en
Oonemli sebeplerinden biri sera gaz1 emisyonlarinda gitgide artan bir yiikselisin olmasidir.
Bu artis kiiresel boyutta sicaklik artiglarina, deniz seviyelerinde ylikselmelere ve
buzullarin erimesine sebep olmaktadir. Olusan bu degisiklikler meteorolojik kokenli
afetlerin siddetinde ve frekansindaki ciddi artiglarin temel sebepleridir (Giirkan vd.,
2018). Ulkemiz, meydana gelen iklim sartlarindan dolayr meteorolojik kaynakli dogal
afetlerin etkilerine siklikla maruz kalmaktadir. Ozellikle sel/taskin, dolu ve kuraklik
afetleri en yogun meydana gelen ve ¢ok genis sahalarda etkisini gosteren afetlerdir.
Ulkemizde garpik kentlesme, dogal gevrenin tahribati, dere yataklarindaki yapilasmalar
sel/taskin olaylarinin sebep oldugu zararlar artirmakta, mal ve can kayiplarina yol acarak

felaketlere doniismektedir (Ceylan ve Komiisgii, 2008).

Onceden tedbir alinabilmesi amaciyla dnemli kural, kurakligin siddeti, siiresi ve
etkisi altinda kalan bdlgelerin tahmini ve tespitinin gerekliligidir (Pamuk vd., 2004: 100).
Kurakligin nicel olarak siddetinin ve siiresinin belirlenmesinin en temel yolu kuraklik
gostergeleridir (Giimiis, 2017). Gelecekte neler olabilecegini tam olarak simdiden
kestirmek miimkiin degildir. Ancak gelecekte karsilasma ihtimallerinin tahmini yapilarak,

simdiden nelerin yapilabilecegi miimkiindiir. Ilgili yetkililere kuraklikla ilgili iletilecek
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erken uyarilar, olusabilecek kayiplar1 engelleyebilecektir. Bu erken uyarilar uzun, orta ve
kisa donemli olacak bigimde tasarlanmalidir (Ceylan vd., 2009). Yapilan arastirmalar
“meteorolojik, hidrolojik ve iklimsel” kaynakli tehlikelerin iklim degisikliginin etkisi ile
birlikte gerceklesme olasiliklarinin artacagimi gostermektedir. Bu tehlikeler karsisinda
toplumlarin ne kadar hasar gérecegi ve etkilenebilecegi, ekonomik boyuttan fiziki boyuta
ve hatta bireylere kadar esneklik gosterip gostermeyeceginin tespit edilmesi, bireylerin
gelecekte iklim faaliyetlerine bagli olarak karsilasacaklar1 olaylara ve degisimlere karsi
hazirda bulunmalar1 gerekmektedir (Cobanyillmaz ve Yiiksel, 2013: 40). Bu sekilde
gelecekte meydana gelmesi muhtemel olaylarinin tespiti yapilabilirse, hayati dneme sahip

tedbirler daha kolay bigimde alinabilecektir (Basakin vd., 2019: 985).
2.2.4.2.  Teknoloji ve insan Kaynakh Afetler

Insanlarin sebep oldugu, birbirlerine ve dogaya kars1 verdigi zararlarla meydana
gelmektedir. Su ve hava kirliligi, toprak erozyonu, yanginlarin bir kismi, savaslar,
terorizm, isyanlar ve salgin hastaliklardir (Urgan vd., 2021: 32). S6zii edilmekte olan afet
tiirii farklh kaynaklarda; suni ve suni olmayan, teknoloji kdkenli, insan kaynakli afetler
olarak ifade edilse de afete sebep olan etkenlerin insan unsuru olmasindan dolay1
calismalarda bu afetler teknoloji ve insan kaynakli afetler olarak nitelendirilir.
Teknolojinin gelisimi insan hayatini kolaylastirdig: gibi, “bu teknolojinin hatali ve kasti
kullanim1” teknolojik kazalar1 meydana getirmekte insan yasamini olumsuz agidan
etkileyerek cesitli felaketlere sebep olmaktadir (Celik vd., 2020: 51). Uretimde ham
madde olarak “biyolojik ve kimyasal maddelerin kullanilmasi, savunma sanayinin
gelismesi, enerji uretiminde giin gectikce niikleer reaktdrlerin niceliginin artmasi,
akarsularin Oniine setler yapilarak barajlarin yapimi” olast kaza sonucu insan yasaminin

risk altina girmesine sebep olmaktadir (Karaman ve Altay, 2016).

Insan kaynakli afetler de dogal afetler gibi yiiksek oranda yaralanmalara ve
Oliimlere sebep olarak, cevreye ve toplumsal yapiya biiyiik zararlar verebilmektedir. Bu
afetler genel olarak ihmal ve dikkatsizlik nedeniyle olusan ve afetlere doniisebilen
teknolojik olaylardan kaynaklanir (Altun, 2018: 5). insan kdkenli zarar verici olgularin
etkisinin ¢ok olmasi afetlerin niteliginin karmasik bir hal almasina sebep olur (Nur ve
Tasan, 2017). EM-DAT (Emergency Events Database) yani Acil Durum Veri Tabanina

gore teknolojik afetlerin siniflandirilmasi Cizelge 2.6’da gosterilmistir.
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Cizelge 2.6. EM-DAT veri tabanina gore teknolojik afetlerin siiflandirilmasi
(Celik vd., 2020: 51)

Teknolojik Afetler
Endiistriyel Kazalar Ulagim Kazalari Cesitli/Diger Kazalar
Yangin Deniz Yolu Kazalari Cokme
Kimyasal Sizint1 Havayolu Kazalar1 Patlama

Cokme Demir Yolu Kazalari Yangin
Patlama Kara Yolu Kazalari Diger

Gaz Sizintist

Zehirlenme

Radyasyon
Yag Si1zintis1
Diger

Bu afetlerden korunmak i¢in, insanlarin neden oldugu hatalarinin sonucu
olusan zararlar1 engellemek adina yasalarin olusturulmasinin yani sira, afet egitimi
benimsenerek toplumun gereksinimleri ¢ok iyi benimsenmeli ve bu gereksinimleri
karsilayacak bir uygulama-degerlendirme ve planlama siireci olusturulmalidir. Bu
stirecte ise karar vericilerin yani yoneticilerin afet yonetimine yonelik egitilmeleri
gerekir. Var olan idari- biirokratik yapilanma ihmal edilmemelidir. Yoneticilere
karsilastiklar1 problemleri arastirma ve ihtiyac olduklari bilgilere erisim saglama

konusunda gerekli imkanlar temin edilmelidir (Cilingir, 2019).
2.2.4.2.1. Sanayi ve Endiistri Kazalan

Endiistriyel afetler yangin, kimyasal sizinti, ¢okme, patlama, gaz kacagi, yag
sizintisi, zehirlenme ve radyasyon olarak ele alinmaktadir (Artan ve Ozkan, 2020: 3).
Endiistriyel bir kaza durumunda binalar ve yakin ¢evreleri yiiksek risk altindadir. Bolge
sakinleri ve c¢alisanlar ile yakin alanlardaki hayvan ve tarim iirlinleri biiyiik olgiide
etkilenmektedir. Patlama, ¢okme, yangin veya kimyasal sizintilar1 binalara biiyiik hasar
verir. Kazalar sonucu cevreye yayilan kimyasallart soluma, temasta bulunma gibi
maruziyet yasayanlarda anlik ve uzun stireli etkiler meydana gelir. Ani etkilerde bag
agrisi, bag donmesi tahris veya 6liim; uzun siireli etkiler arasinda beyin hasari, bagisiklik
sistemi bozukluklari, kalp yetmezligi, deformasyon, kanser, genetik bozukluklar ve yeni
doganlarda dogumsal anomaliler yer alir (Gokcekus vd., 2018). Biiyiik endiistriyel
kazalarin sonuclar1 olduk¢a agir boyutta olmakta ve her zaman biiyiik felaketler olarak
anilmaktadir. Ciinkii bu kazalarin neticesinde ciddi 6l¢lide ¢evre problemleri olugmakta,

yaralanmalar ve 6liimler meydana gelmektedir (Kubat, 2013).
2.2.4.2.2. KBRN (Kimyasal, Biyolojik, Radyolojik, Niikleer) Afetleri

KBRN tehdit ve tehlikeleri KBRN maddelerinin saglik, sanayi, laboratuvarlar ya

da bilimsel arastirmalarda kullanimi esnasinda kazayla cevreye dagilmasi veya kasten
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teror ve sabotaj eylemlerinde kullanilmasiyla olusmaktadir. Bu tehdit ve tehlikelere bagl
olarak olugan KBRN olaylar ise “kimyasal, biyolojik, radyolojik ve niikleer maddelerin
kasith veya kaza yoluyla yayilmasiyla olusan, toplum ve ¢evre igin tehlikeli ve zararh
durumlara neden olan olay” olarak tanimlanir. Bu olaylar sebebi ile toplumun belirli
kesimi veya tamami bakimindan fiziksel, sosyal ve ekonomik kayiplarin ortaya ¢ikmasi,
normal hayatin ve insan faaliyetlerinin sekteye ugramasi ve imkanlarin yetersiz kalmasi

sonucu KBRN afetleri olusmaktadir (Utiik, 2018: 39).

Saglik problemleri baglaminda; KBRN tehdidine maruz kalmis kisilere
zamaninda ve uygun olarak acil miidahale yapilmalidir. Personellerin bu tiir bir halk
saglig1 tehdidiyle miicadele edebilmeleri icin KBRN’ye “girig, miidahale prosediirleri,
triyaj, olay yeri yonetimi, dekontaminasyon prosediirleri, olay1 rapor etme, slirveyans,
psikososyal etkilerin yOnetimi karantina uygulamalarin1 gerceklestirme”  gibi
yeterliliklere sahip olmalar1 gerekir (Huyar ve Esin, 2021). Saglik personelleri ve acil
miidahale ekipleri (polis, arama kurtarma ekipleri, itfaiye vb.) KBRN tehlikesi ve
tehdidine kars1 egitim almali ayrica bu egitimler kisisel koruyucu donanimlarla tatbikat
esliginde uygulamali olarak yiiriitiilmelidir. KBRN olayr meydana geldiginde uygun
miidahalede bulunmak i¢in kisisel koruyucu ekipmanlar kullanilmalidir (Demiralp vd.,

2020: 85).
2.2.4.2.3. Tehlikeli Maddeler

Tehlikeli maddeler, “parlayici, patlayici, yanici, yakici, asindirici, zehirli,
radyoaktif, kendi kendine tutusan, mikrop bulastiran ve diger tehlikeleri olusturan”
maddelerdir. Bu sebeple tehlikeli maddelerin “liretimi, nakliye edilmesi, saklanmas1 ve
atik yonetimi sirasinda” gerekli tedbirlerin alinmamasi sonucu kii¢iik tehlikelerin yani
sira biiyiik afetler de meydana gelebilmektedir. Tehlikeli maddeler “kimyasal, biyolojik,
radyolojik (radyasyon) ve niikleer” maddeler olarak 4 baslikta incelenmektedir (Cebeci

ve Odabasg, 2019: 29).
2.2.4.2.3.1. Kimyasal Tehlikeli Maddeler

Kisileri yaralayarak veya dldiirerek etkisiz duruma getirmek, besin kaynaklarinin
kirlenmesine neden olarak ekonomik degeri olan hedefleri islemez hale getirmek, askeri
ve sivil personeli koruyucu ekipmanlarin kullanilmasini zorunlu kilmak, toplumda panige
ve terore sebebiyet vermek amaciyla kullanilan toksisitesi yliksek dogal veya yapay

olarak iiretilebilen kimyasal maddelerdir (Sesen, 2019: 33). Bunlarin da kendi arasinda
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simiflandirmast yakici gazlar (azotlu hardal, kiikiirtlii), kargasa bastirict ajanlar
(kusturucu, goz yasartici vb.), kapasite bozucu ajanlar (narkotikler), sinir ajanlar1 (sarin,
tabun, soman vb.), akciger tahris ediciler (klor gazi, fosgen) ve kan zehirleyici (siyanojen

kloriir, hidrosiyanik asit) seklindedir (Biiylikkidan ve Glimiis, 2020: 186).
2.2.4.2.3.2. Biyolojik Tehlikeli Maddeler

Biyolojik tehlikeli maddeler; “alerjilere, enfeksiyonlara ve zehirlenmelere neden
olabilen mikroorganizmalar, parazitler, toksinler ve hiicre” kiiltiirleridir. Bu maddeler
insan viicuduna sindirim, solunum ve temas yoluyla girerek olumsuz etkiler meydana
getirirler (Sahin, 2020). Biyolojik savas ajanlarinin {iretimi olduk¢a kolay ve ucuzdur.
Kulugka siireleri kisa olup salgin ozelligi gosterirler. Teshis ve tedavileri uzun
stirmektedir. Saldir1 sonras1 dekontaminasyon etkilerinin en aza indirilmesi ve bulagmay1

onlemek 6nem arz etmektedir (Giirler, 2021: 64).
2.2.4.2.3.3. Radyolojik Tehlikeler

Insanlar solunum, sindirim, hava yoluyla ve tiikettigimiz besinler sebebiyle az ya
da ¢cok miktarda radyasyondan etkilenmektedir. Radyasyon hareket halindeki enerjidir,
dogal ve yapay radyasyon olarak ikiye ayrilir. Dogal radyasyon yliiksek enerjili kozmik
1sinlarinin atmosfere girmesiyle olusur ve yer kabugunda bulunan bitki, toprak, hava, su
ve diger canlilarda bulunan radyoaktif ¢ekirdekler olarak yer alir. Yapay kaynaklar ise,
“insan yapimi arag, ekipman, sistemler aracilifiyla elde edilen ve radyasyon iireten”
kaynaklardir. Ayrica “endiistriyel, tarim ve tibbi amagclarla kullanilan X 1s1nlari, niikleer
gii¢ iiretiminden salinan radyoaktif maddeler ve tiiketici iirlinlerinde kullanilan yapay
maddeler” baslica yapay radyasyon kaynaklaridir (Dogruluk vd., 2018: 139). Tim
canlilar dogal ve yapay kaynaklarin neden oldugu bir radyasyona siirekli maruz
kalmaktadir. Bu maruziyetin %86’si1 karasal radyasyon ve kozmik 1sinlar gibi dogal
kaynaklar olustururken, endiistriyel, tibbi ve tarimsal faaliyetler sonucu olusan yapay
radyasyonun etkisi ise %14 tiir (Akkurt vd., 2020: 715). Radyasyonun hiicrede meydana
getirdigi biyolojik degisiklikler ve etkiler saniyelerden 20-30 yila yakin siire zarfinda
gelisebilir. Bu etkiler; biiylimede gecikme, durma, hiicresel hareketlerde yavaglama,
durma, hiicrenin boliinmesinde ve hiicresel metabolizmada anormalliklerdir. Radyasyona
en fazla maruziyet yasayan kisiler radyasyon c¢alisanlaridir. Aralikli olarak uzun siire
icinde diislik dozlara maruz kalinmasi sonucu 6liimciil olabilen bir dizi hastalik ve etkiler

olusur. Bunun nedeni ise, diisiik doz dahi olsa organizmanin hasari onaramamasi ve
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hasarin agamali olarak artmasidir (Yasar vd., 2014: 152).
2.2.4.2.3.4. Niikleer Tehlikeler

Giliniimiizde enerji konusu iilkelerin gelismislik diizeylerinin belirlenmesinde rol
oynar. Ulkeler, enerji ihtiyaclarmin karsilanmasini saglamak amaciyla uygun maliyetli ve
temiz kaynaklara yonelmektedirler. Bu nedenle iilkeler kendi enerji politikalari
olusturmaktadirlar. Niifusun artmasi, teknolojik ve ekonomik gelismeler sonucunda
elektrik enerjisi talebi de gitgide artis gostermektedir (Karauz, 2014: 5). Diinyanin en
bliyiik elektrik enerjisi tiretimi niikleer enerji tarafindan saglanir (Demirci, 2012: 9).
Niikleer enerjinin elde edilme esnasinda c¢esitli maddeler ortaya ¢ikmaktadir. Bunlar;
uranyum bilesikleri, uranyum olmayan reaktor maddeleri, pargalanma {irtinleri, atiklar,
sicaklik ve radyasyon olarak siralanabilir (Temur¢in ve Aliagaoglu, 2003: 26). Niikleer
enerjinin agiga ¢cikmasiyla ortaya c¢ikan basing dalgasi, yiiksek 1s1 ve 6liimciil radyasyon
gibi durumlarin gerceklesmesiyle niikleer tehditler meydana gelir. Niikleer tehlikeler;
niikleer yakit ya da atitk madde nakliyatinda, niikleer enerji liretim ya da depolama
tesislerinde, niikleer patlamalarda olusan kazalar ya da sizintilarda cevreye yayilim

gosteren radyasyonun olusturdugu tehditlerdir (Cebeci ve Odabag, 2019: 33).
2.2.4.2.4. Maden Kazalan

Insanhik tarihi boyunca madencilik faaliyetleri 6nemini kaybetmeden var
olmustur. Uygarliklarin gelisimi ve niifus artis1 madenlere olan talebi siirekli artirir. Diger
ekonomik sektorler i¢inde en tehlikeli olan1 madencilik sektoriidiir. Bu sektordeki kazalar
ciddi 6lglide yaralanma, ekonomik kayiplar ve 6liimlere sebep olmaktadir (Derin vd.,

2017: 48).

Yer alti madenlerindeki hava, calisma sahalarini dolduran, gazlar ve su buharinin
karisimindan olugan genellikle tozlu bir ortamdir. Bu ortamdaki havanin olumsuz agidan
degisimi, karbondioksit ve diger gazlarin artmasi ile oksijen miktarinin azalmasi olarak
degerlendirilir. Bu olumsuz degisim, havanin kirlenmesine sebebiyet vererek bogucu,
yanici ve zehirli gazlarin ortamda birikmesine yol agar (Olgun vd., 2015: 362).
Madenciligin kendisine 6zgii ciddi sonuglar igeren ve siklikla karsilasilan kaza tiirleri
bulunmaktadir. Bu tiirler; grizu patlamasi, gociik, komiir tozu patlamasi, sev kaymalari,
su baskini, ocak yanginlar1 olarak siralanabilir (Yasar vd., 2015: 36). Bunlara ek olarak
kisisel koruyucu ekipmanlarin yetersizligi, kagis yollar1 yetersizligi, havalandirma

sistemlerindeki sorunlar ciddi sonuglara neden olmaktadir (Cilengiroglu, 2019: 36).

25



Grizu Patlamasi: Metan gazi kokusuz ve renksiz bir gaz yapisina sahiptir.

Yandiginda, ortam sartlarina gére mavi, soluk mavi, hatta beyaz renk bile olabilir. Havada
%5-15 aras1 metan oldugunda grizu patlamalar1t meydana gelir. En siddetli patlama ise

%9-9,5 civarinda metan bulunmasiyla olugmaktadir. Bu patlamalarin gerceklesebilmesi
icin metan gazi, kivilcim/is1 kaynagi ve oksijen etkeninin bir araya gelmesi gerekir
(Giiyagtiler, 2002). Yanginlar, acik alev, egzoz gazlari, patlayici madde ateslemeleri,
elektrostatik bosalim, kayaglarin birbirine slirtiinmesi, metalin metale siirtiinmesi, metalin
kayaca siirtiinmesi grizu patlamalarinin baslica nedenleri arasindadir (Okten ve Yazici,

1986).

Patlamanin engellenmesi i¢in yapilacak tek sey metan gazinin bulunulan
ortamdan uzaklagtirilmast veya parlamanin ¢abucak soOndiiriilmesi olmaktadir
(Gliyagiiler, 2002). Metan tespiti i¢in, ring rose alarmi, alevli giivenlik lambasi, metan
Olgerler, dijital metan olgerler, otomatik dedektorler (alarmlar) kullanilir (Dursen ve

Yasun, 2012). Oksijen eksikligi testleri diizgiin isler durumda olan ve oksijen degisimini

%0,5 dogruluk oraninda belirleyen dedektorler kullanilarak, uzman personel
tarafindan kontroller saglanmalidir. Her vardiya baslangicinda bu dedektoérlerin kullanimi
kalibre edilmelidir. Metan tespiti i¢in kullanilan 6l¢iim cihazlarinin dogru bir sekilde
calismalarin1 saglamak amaciyla siirekli olarak kontrolii saglanmali, yetkili kisi
tarafindan her hafta bakimi yapilarak, rapor tutulmali ve bu rapor tiim yetkililerin

incelemesine agik olmalidir (Andig ve Kilig, 2015).

Gogiik: Yeraltt imalatinda, tahkimatin eskiyip dayanikliligini yitirmesi veya
yetersizligi sonucu tavanin ¢okmesine denir. Genel olarak gogiik bir ihmal veya hata
sonucu olusur. Jeolojik kosullar, ¢evresel etkiler, madenin tasarimi, stres gibi etkiler
gocliklere neden olan faktorlerdir (Dursun ve Terzioglu, 2021). Madenlerde meydana
gelen gociik olaylartyla ilgili kotii tavan kosullarinin haritalandirilmasi ve personellerin
bilgilendirilmesi seklinde calismalar yapilmistir. Gogiik olaylarini engellemenin en

onemli yolu zemin-tava kontrol sistemleri olusturulmasidir (Direk, 2016).

Komiir Tozu Patlamasi: Toz patlamasinin meydana gelmesi i¢in havada olusan
toz bulutunun ates kaynagi ile temasta bulunmasi gerekmektedir. Ateslenen toz bulutu
aninda 1s1 enerjisinin olugmasina yol agacaktir. Bu patlamalarda yanma sonucuyla olusan
hava darbesi genel olarak alevin Oniinde seyretmektedir. Yani, cabuk yanma

(deflagration) s6z konusudur (Didari, 1985: 25). Atesleme, grizu patlamasi ve elektrik
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kivileimlari toz patlamalarina sebep olan en dnemli faktorlerdir. Toz patlamalarinin ciddi
boyutta etkileri vardir. Maruziyet yasayan g¢alisanlarda agir yaniklar olusabilmekte ve
aciga c¢ikan karbonmonoksit (CO) sebebiyle 6zellikle hava doniis glizergahinda kalanlar
icin Oliimciil sonuglar dogurmaktadir. Ortamdaki toz miktari, tozlarin tane boyu,
konsantrasyonu ve komiiriin Ozellikleri patlamanin gerceklesmesini ve ortama

yayilmasini tetikleyen faktorlerdir (Dursun, 2014: 4).

Sev Kaymalari: Sev, yapay veya dogal olarak olusturulmus zemini sinirlayan egik
ylizey olarak tanimlanabilir (Dumlu, 2014). Cok kisa silirede biiyiikk bir enerji
bosalmasiyla ani hizlara ulasan sev duraysizliklari ciddi tehlike potansiyeline sahiptir.
Sev kaymalar1 dncesinde sevin gobek olusturmasi, sev yiizeyi hareketinin ilerleyerek
artmasi, ¢atlaklarin meydana gelmesi, ani kaymanin zamaninin tam tahmin edilememesi
kayma Oncesi belirtiler olarak yorumlanir (Delibalta, 2012: 51). Sev kaymalar1 gegmisten
giintimiize sik karsilasilan, diger dogal afetlere gére meydana gelme sayis1 bakimindan
fazla olan ve ¢ok sayida can kaybina neden olan afetlerin basinda gelmektedir. Sev
durayliligimin saglanmasi i¢in bir¢ok yontem uygulanir. Bu uygulamalarin amact uzun
zaman boyunca sevin kaymadan istikrarli olarak kalmasini saglamaktir. Beton veya kaya
dolgu duvarlar, istinat duvarlari, ankrajlar, ¢ivileme yontemleri, piiskiirtme beton ile
giiclendirme teknikleri ve polimer kokenli geosentetik malzemelerin kullanimi sev

durayliliginin saglanmasinda baglica kullanilan yontemlerdir (Pinarlik vd., 2017: 677).

Su Baskini: Maden yataklarinda yeralti su problemleri sizintilar ve ani su
baskinlar1 olarak iki sekilde goriilmektedir. Sizinti seklinde olusan yeralt1 sulari,
kayaclarin gozeneklerinde biriken suyun, kayaclarin iletkenlik veya gegirimlilik
ozelliklerine bagli olarak bosalmasidir. Bu sizint1 sulari, maden ¢aligmalar1 esnasinda
cogu kez onemli problemler olusturmadan kolaylikla drene edilebilmektedir. Ani su
baskinlari, genel olarak gerilme kuvvetleri ile olusan fay zonlarinda, eklem ve ¢atlaklarla
katedilmis magmatik kayaclarda ve karstik alanlarda olusan doygun erime bosluklarinda
goriilmektedir. Oldukc¢a 6nemli olan su baskinlar1 ekonomik kayiplara ve bazen de can

kayiplarina neden olmaktadir (Doyuran,2006: 22).

Ocak Yangnlari: Madenlerde olusan yanginlar, ¢calisanlarin sagligini, giivenligini
ve isletmenin ekonomik durumunu etkileyebilmektedir. Yanginin gerceklesmesi icin 1si,
oksijen ve yakitin bir arada bulunmas1 gerekir. Elektrik devreleri, makinalar, kaynak
yapimi ve diger (kivilcim, siirtlinme ve alev olusturan) aletler baglica 1s1 kaynaklardir.

Ocak igerisinde mevcut olan kati, s1v1 ve yanici gazlar bu kaynaklarla yanabilir. Ayrica
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uygun ¢evresel sartlarda komiir oksidasyona ugrayabilmektedir (Aydin ve Karakurt,
2021). Komiiriin kendiliginden yanmasi sebebi ile agiga ¢ikan gazlar gerek patlayici
gerekse zehirleyici konsantrasyonlar olusturarak kazalara dolayisiyla da ciddi can ve mal
kayiplarma neden oldugu bilinmektedir (Yasar vd., 2015: 35). Ulkemizde meydana gelen
maden kazalar1 ve is giicii kayiplar1 sonucunda ig saglig1 ve giivenligi tedbirlerinin yeterli
olarak alinmadigi sonucuna ulasilabilir. Ciinkii bu kazalarin nedenlerinde goriilen
benzerlikler ve tedbirsizlikler biliyiik felaketlerin olusmasina zemin hazirlamaktadir. Bu
nedenle lilkemizde maden ¢alismalarinin gozden gecirilerek bilimsel verilere dayali
tedbirler alinmali, kanuni diizenlemeler uygun olarak yiiriitiilmeli ve ¢aligmalar titizlikle

yerine getirilmelidir (Dogan, 2017).
2.2.4.2.5. Ulasim Kazalari

Gilinlimiizde ulagim sektorii insanlara “havayolu, demiryolu, denizyolu” gibi
birgok segenek sunmasina ragmen, tilkemizde genellikle “karayolu ulasimi” tercih
edilmektedir. Yiik ve yolcu tagimaciliginin yogun olarak kara yoluyla saglanmasi, giivenli
bir trafik ortaminin uygun olarak yapilamamasi, kazalarin daha sik ortaya ¢ikmasina
sebep olmaktadir. Kazalar sonucunda da; sakat kalmalar, yaralanmalar, ekonomik

kayiplar ve oliimler meydana gelmektedir (Bakis ve Isik, 2012: 26). Diinyada neredeyse

her yil 1,3 milyon insan yasamini kaybetmekte ve 50 milyon insan yaralanmaktadir.
Karayolu ulasimlarinda ise her ii¢ dakikada bir ¢cocuk 6liimii meydana gelmektedir (Tag,

2018: 4).

Ulasim kazalar saglik, teknik, egitim, hukuk gibi alanlar1 olan, ¢ok yonli bir
problemdir. Bu sebeple, problemin ¢éziimii i¢in ona tek acidan yaklasim saglamak hicbir
zaman yeterli sonucu vermez. Sebeplerinin ¢ok faktorlii olusu, alinacak tedbirlerin de ¢ok
yonlii olmasi sonucunu ortaya koymaktadir (Akdur, 1977: 23). Kazalarin azaltilmasina

yonelik bazi tedbirler siralanirsa;

o “Ulasim yollarmin projelere gore insa edilmesi, trafik gostergelerinin bakim

onarimlarinin daha iyi diizeye getirilmesi, tam ve goriiniir halde olmas1”

o “Hatal1 ulagim politikalart sonucunda tasima tiirleri arasinda meydana gelen

dengesizligin giderilmesi”

o “Yol denetleyicileri ve kullanicilart ile egitmenlerin egitimlerinin daha bilimsel

ve detayli egitim seviyesine ¢ikarilmas1”
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. “Yasalara uygun, egitici, ikna edici ve 6gretici denetimlerinin yapilmasi”

o “Kazalar sonrasi olusan 6liim oranlarinin en aza indirilmesi i¢in ise; acil tahliye ve
ilkyardim hizmetlerinin yeterli diizeye ¢ikarilmas1” yazilabilir (Gokdag ve Atalay,

2015: 278).
2.2.4.2.6. Gocler

Gog¢, bireylerin bulundugu yerden ayrilarak baska bir yere ayrilmasi seklinde
tanimlanabilir (Celik, 2007: 88). Diinyada “kiiresellesmenin dolayli ya da dogrudan
etkileri, yoksulluk, bolgesel catismalar, teknoloji ve buna bagli olarak iletisim ve ulasim
imkanlarinin gelismesinden” dolay1 go¢ eden kisilerin sayisi zamanla artmaktadir (Tuzcu
ve Ilgaz, 2015: 56). Uluslararas1 go¢men sayisinin “1965 yilinda 75 milyon, 2000 yilinda
150 milyon, giinlimiizde ise 214 milyon oldugu tahmin edilmekte ve her 33 kisiden birinin

gocmen” oldugu belirtilmektedir (Tuzcu ve Ilgaz, 2015: 56).

Gog olaylarma neden olan faktdrler iki baslikta incelenebilir. Bunlardan birincisi
cekici faktorler olmak {izere; politik ve dini se¢imler, daha iyi yasam siirme arzusu, is

bulma ihtiyaci, giivenlik ihtiyaci ile egitim ve saglik hizmetleridir. Ikincisi ise itici

faktorler olup; zorlu yasam kosullari, istikrarsiz yonetim sekilleri, catisma, savas ve i¢
karigikliklar, olaganiistii haller, bask1 rejimi, sosyal esitsizlik ve salgin hastaliklar olarak
siralanabilir. Meydana gelen bu go¢ olgulari sosyal yasama ve toplum sagligina ciddi
sekilde etki etmektedir (Taskin ve Ozkocak, 2020: 1111). Tiim miilteci ve siginmacilar
icin gecerli olan beslenme, barinma, giyim, dil 6grenme, psikososyal yardim gibi temel
ithtiyaclar siirekli olarak temel problemler arasinda yer alir (Ulutas, 2018). Kotii yasam
sartlar1 goc¢ edenler i¢in yeni hastaliklarin olusmasina zemin hazirlarken mevcut
hastaliklarin da iyilesme siirecine olumsuz etki etmektedir. Bu kisiler fiziki ve yasal
engeller sebebiyle saglik hizmetine ulagmakta gii¢liik c¢ekmektedir. Ayrica saglik
hizmetlerinin iicretli olmasi, yetersiz saglik personeli, yabanci saglik sistemine uyum
problemi, dil ve kiiltiir farkliliklar1 gibi sorunlar da miilteci ve siginmacilarin saglik

hizmetlerinden yararlanmasini gii¢lestirmektedir (Yavuz, 2015: 268).

Uluslararas1 toplumun Birlesmis Milletler (BM) Genel Kurulu ve BM sarti
tarafindan kabul edilen kararlarda, acil durumlarda is birliginde bulunma ve insani yardim
saglama yukiimliliigi bulunmaktadir. Miilteci ve go¢menlere yardim saglanmasi da bu
yiikiimliiliikler arasinda bulunmaktadir. Ulkelerin bu problemleri en aza indirmesi giiclii

alt yaptya sahip afet ydnetimine baglidir (Nur ve Tagan, 2018). Ulkemizdeki go¢menlerin
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ihtiyaglarina ya da sorunlarina iligskin calismalar AFAD tarafindan yiiriitilmektedir.
AFAD bu calismalar1 yerel miilki amirliklerle ve Dis Isleri Bakanlig1 ile koordinasyon
icinde gerceklestirmektedir (Akgiin ve Erenoglu, 2016: 1175).

2.2.4.2.7. Salgin Hastahklar

Salgin, bir bolgede saglik problemlerinin beklenen vaka sayisindan daha fazla
goriilmesine denir. Salgin hastaliklarinin bulagsma yollarina ve etkenlerine iliskin tedbirler
saglanmazsa salginlarin ortaya ¢ikmasi kagiilmazdir (Kinikli ve Cesur, 2020: 16). Hava
ve iklim sartlari, temizlik, gida yetersizligi, meskenler ve niifus yogunlugu gibi bir¢ok
etken salgin hastaliklarin ortaya ¢ikma ve yayilmasinda etkili olmaktadir (Yigit ve
Glmisgii, 2016). Hastaliklarin dar bir alanda yayilmasinda “kisla, torenler, dini
bayramlar, dliilerin yikanmasi, ibadethane ve hastaneler gibi insanlar1 toplu bulunduklari
mekanlar, aile {iyelerinin ayni1 kaptan yeme veya su igmeleri, hastalarin bakimini
yapmalari, hasta ve komsu ziyaretleri, hastaliktan 6len bireylerin esyalarinin kullanimu,

lagim ve agikta bulunan kirli ve kontamine sular” etkili olmustur. Bunun yani sira

“hastaliklarin salgin haline doniisiip daha genis alanlara yayilmasinda, yerel ve bolgesel
bir¢ok unsur” etkili olmustur. Hac seyahatleri, savaslar, gocler, asker sevkiyatlar1 gibi bir
yerden baska bir yere giden kisi ve topluluklar, hastaliklarin yayilmasina zemin

hazirlamislardir (Giil, 2009: 240).

“Domuz gribi, kus gribi, Kirim Kongo kanamal1 ates, SARS (Agir Akut Solunum
Yolu Yetersizligi Sendromu (Severe Acute Respiratory Syndrome)), MERS (Orta Dogu
Solunum Sendromu (Middle East Respiratory Syndrome))” gibi pandemi salginlarinda
elde edilen deneyim ve calismalardan yararlanilarak pandemi afet yonetimine yonelik
faaliyetler yiiriitiilmelidir. Afetlere yonelik her il ve bolgenin gegmis tarihi ile ilgili veriler
tizerinde calisilmali, 6nemli ilerlemeler kaydetmis iilkelerin yiiriittiigii uygulamalar
arastirtlmali, cografi bilgi sistemleri gibi teknolojik kaynaklardan faydalanilmali ve
boylece toplumda afet bilinci ile afet farkindaliklari olusturulmalidir. Halk sagligi
bakimindan olaganiistii bir durumun olas1 etkilerinin azaltilabilmesi i¢in olay oncesi ve
sonras1 epidemiyolojik degerlendirmeler yapilmalidir. Hastalik kaynaginin bulunmasi,
sahra hastanelerinin olusturulmasi, karantina uygulamalari, izolasyon, asilama ve

alternatif lojistik destek ile ilgili plan ve hazirliklar yiiriitilmelidir (Yetgin, 2020: 327).

Veba: Tehlikeli, bulasic1 ve oldiiriicii bir hastalik olan veba ¢ok eskilerden beri

bilinmekle birlikte, XX. yiizy1l baslarina kadar nasil yayillim gosterdigi veya nedeni,
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mechul olarak kalmis ancak XIX. yiizyil sonlarma dogru yapilan tibbi arastirmalar
neticesinde aydinliga kavusturulmustur. Bu salginin etkeni 1894 yilinda Hong-Kong’da
Yersin tarafindan tespit edilmistir. Ardindan fare ve kemirgenlerin infeksiyon yaptigi,
pireler tarafindan insanlara yayildigi tespit edilmistir (Arik, 1991: 35). 1347 yilindan beri
goriilen veba ¢ tiir olarak kargimiza ¢ikar. Bunlar; akciger vebasi, septisemik veba ve
hiyarcikli vebadir. Kisiden kisiye bulasan tek veba tiirii akciger vebasidir. Kana karigan
veba basilinin hava yoluyla solunmasiyla ve akcigerlere yerlesmesiyle ortaya ¢ikar.
Zatiireye benzer klinik olguya doniisen bu tiirde ii¢ gilinlin sonunda 6liimle sonuglanir. Bu
veba tiirlinde 6liim orant %90-95 civarindadir. Septisemik vebada, bakteriler kanla biitiin
viicuda yayilarak deride dokiintii, ani yliksek atese neden olarak yirmi dort saat iginde
%100 oltimle sonuglanir. Hiyarcikli veba ise en sik karsilasilan, pire 1sirig1 ile bulasan,
yiiksek ates, bulanti, bas donmesi ve 1s18a duyarlilik gibi belirtileri olan veba tiiriidiir.

Koltuk altlarinda, kasiklarda ve boyunda sislikler meydana gelir ve bu sislikler irin dolu

torbalara doniisiir. Kisiden kisiye bulasmaz ve yaklasik bir hafta icinde %20 ile 75
arasinda dliimle sonuglanir (Akin, 2018: 258).

Kolera: 19. yy. da vebanin yerini kolera almis ve diinyada bircok oliimlerin
meydana gelmesine neden olmustur. Once Hindistan daha sonra tiim diinyay1 saran kolera
salgini bu yiizyilin en tehlikeli hastalig1 olarak kayitlara gegmistir. Veba, sitma gibi salgin
hastaliklarla daha Onceden karsilasmis olan insanoglu, kolera salgimminin hizla
yayilmasiyla kisa zamanda bagisikligin zayiflayarak Oliimlerin meydana gelmesi
karsisinda biiyiik ¢aresizlik yasanmistir. Daha 6nceki salginlara karsi alinan 6nlemlerin
ve karantina uygulamalarinin yetersiz kalmasiyla Avrupa’da bircok teknik arag ve
gerecler gelistirilmeye ¢alisilmis ancak gecen zaman siiresince salgin biiyiik bir

cografyaya yayilarak binlerce insanin 6liimiine neden olmustur (Simsek, 2020: 167).

Sutma: Sitma, Anofel cinsi sivrisinekler araciligi ile insanlara bulasan bir
protozoon hastaligidir (Koylu ve Dogan, 2010: 210). Cok eski ¢aglardan beri bilinen
ozellikle tropikal iilkelerde yayginlik gosteren ve her donemde halk saghigini ciddi
boyutlarda tehdit eden paraziter bir hastaliktir. Diinyada yaklasik olarak her y1l 300-500
milyon klinik sitma vakasmin tespit edildigi ve 1.5-2.7 milyon kisinin 6ldiigii Diinya
Saglik Orgiitii (DSO) tarafindan bildirilmektedir (Cetinkaya ve Ozcelik, 2004: 77).
Insanlarin dogaya egemen olma miicadelesiyle hastalik yayginlik kazanmistir. Hizla artan
niifusun temel ihtiyaglarini karsilamak i¢in ormanlar tarim arazisine doniigtiiriilmiis,

yagmur ormanlarin1 yok etmeye baslayan Afrikal ciftgiler, anofellerin hizla ¢ogalacag,
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icleri su dolu, camurlu géllerin olusmasina zemin hazirlamistir (Tugluoglu, 2008: 352).
Endemik alandaki niifus hareketleri ve niifus artisi, sitma ve sivrisinegin kentlesmesi,
iklimdeki 1sinma sebebiyle riskli alanlarda genisleme, sulu tarima gegis ve ilaclara karsi
diren¢ olusturma gibi sebeplerden dolayr diinyada ve iilkemizde sitmanin sorun

olusturmaya devam edecegi belirtilmektedir (Alver vd., 2005: 68).

Cicek Hastaligr: Tarihte ilk bilinen hastaliklardan biridir. M.O. 1122“de Cin’de
ortaya ¢ikmistir. Variola isminde bir viriisiin solunum, salgi, hasta temasi ve viriisii tagiyan
esya ve hayvanlar araciligr ile insana bulagsmasiyla olusan atesli ve agir bulasici bir
hastaliktir. Viriis, ciltte kabarciklara sebep olarak derin izler birakir. Bulas alan kiside ilk
olarak ates, gozlerde ve ylizde sonra viicudun genelinde beliren kirmizi kasintililar olusur.
Bu belirtilere kas ve sirt agrilar eslik eder. 10-14 giin i¢inde 41 derece atesle siddetli
titremeler meydana gelir (Giines, 2018). Cigek hastaligi konusunda halkin egitilmesi,
koruyucu tedbirlerin alinmasi, asi c¢alismalarinin sistemli bir sekilde yapilmasi ve
kanunen zorunlu olmastyla hastaligin Tiirkiye’den kokii kazinmis ve 1957 yili sonrast tek

vaka goriilmemistir (Kardas, 2020: 318).

AIDS (Acquired Immun Deficiency Syndrome): 1981 yilinda ilk kez Amerika
Birlesik Devletleri’nde cinsel tutumu homoseksiiel erkeklerde ve Haiti gogmenlerinde
nadir karsilagilan Kaposi Sarkomu (KS) ve Pnomocystitis Carini jiroveci Pnomonisi
(PCP) olgularinin belirlenmesi ile AIDS hastaligi tanimlanmistir. Bu infeksiyonlar
tedaviye olumlu yanit vermemekle birlikte 6liimle sonuglanmaktaydi. Arastirmacilar
daha oOnce karsilasilmayan bu yeni hastalia “AIDS” (Acquired Immune Deficiency
(Kazanilmis Bagisiklik Yetersizligi Sendromu) adini vermislerdir (Ttimer, 2015). “HIV”
(Human Immuno Deficiency Syndrome (Insan Bagisiklik Yetmezligi Viriisii)) ise
diinyanin geneline etki eden viriisiin kisaltmasidir. HIV insan viicuduyla temas1 sonrasi
hiicreleri kullanip kopyalayarak gogalir. Ilaglar ile tedavisi saglanmaz ise bagisiklik
sistemini ¢okertir. Bu durumda AIDS ile HIV’1n farkli seyler oldugu gergegi karsimiza
cikar. HIV viriisii ile bulag almis ancak AIDS asamasina gelmemis bireyler “HIV pozitif”
olarak bildirilirken HIV tasiyan bireylerin gerekli tedaviyi saglayamamasi/almamasi
durumunda bagisikligin ¢cokmesi sebebi ile meydana gelen hastaliklarin tiimiine AIDS
denir. HIV pozitif olan kisiler gerekli tedaviye ulastiklarinda AIDS asamasina gelmeden
saglikli bir yasam siirebilirler (Aksu, 2017: 176). HIV, kan ve kan {iriinleriyle, korunmasiz
yapilan cinsel temasla, anneden bebege gebelik, dogum veya emzirme yoluyla

bulagabilmektedir. Ulkemizde Saghik Bakanligi’min verilerine gore en sik goriilen
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bulagsma yolu ilk sirada %50-60 oraninda korunmasiz yapilan heteroseksiiel cinsel
temastir. Ikinci sirada %7,9 oraninda homoseksiiel cinsel temas ve iigiincii sirada %6, 1
oraninda damar i¢i uyusturucu kullananlarin ortak paylastig1 enjektor gelmektedir. Tam
olarak nereden geldigi tespit edilemeyen vakalar ise %30 “luk bir kistm1 olusturmaktadir
(Babayigit ve Bakir, 2004: 285). “2017 yilinda tahminen 1,8 milyon kiginin HIV viriisiine
yakalandigi, toplam da 36,9 milyon enfekte kisi bulundugu ve 940 bin kisinin AIDS ile
ilgili hastaliklar sebebi ile yasamini yitirdigi” belirtilmektedir. Kontrol ve tedavisinde
elde edilen basarilara karsin her sene 1 milyon kisinin HIV/AIDS sebebiyle yasamini
kaybettigi bilinmektedir (Parildar, 2020: 23).

Domuz Gribi: 2009 yilinin Mart ayinda Meksika’daki domuz c¢iftliginde tespit
edilen ve domuzlardan insana bulasan grip enfeksiyonu olarak tanimlanmistir. Kisa
zaman igerisinde Meksika’nin vilayetlerine ardindan komsu iilkesi olan ABD’ye ve
kitalararas1 yayilim gostererek tiim diinyay1 etkilemistir. DSO bu hastalig1 beklenenden
hizli yayilmasi sebebiyle Nisan 2009°da “Grip pandemisi” olarak ilan etti. ilk olarak
Meksika’da goriildigii icin “Meksika Gribi”, domuzlardan bulastig1 i¢in “Domuz Gribi”
olarak anilsa bile, daha sonra insan, domuz, kus gribi viriislerinin genetik karigim1 sonucu
meydana gelen bu viriis “Yeni A(HIN1)” olarak isimlendirildi (Sanli, 2010). Toplamda
191 tilkede yaklasik olarak 735.927 kiside tespit edilmis, 6.179 kisi ise HIN1 viriisii
sebebiyle hayatm kaybetmistir. Ulkemizde Kasim 2009 tarihine kadar 979 vaka tespit
edilmis ve bunun iizerine diinyada hizla asilama faaliyetleri baglamistir (Oztiirk vd., 2012:

2).

Covid-19: Koronaviriisler; SARS ve MERS gibi ciddi enfeksiyon hastaliklarina
sebep olan biiyiik bir viriis ailesidir (Aktlirk, 2020). 2019 yilinin Aralik ayinda Cin’in
Hubei eyaletinin Wuhan kentinde yeni tip koronaviriisiin kisilerde hastalik yaptig
belirlenmistir. Hastaligin tiim diinyaya hizla yayilmasi ve bir¢ok iilkede ciddi boyutlara
ulasmasi sebebiyle DSO tarafindan “pandemi” yani kiiresel salgin olarak ilan edilmistir.
Bu viriis hakkinda yeterli diizeyde bilgi olmadigi i¢in tedavi siirecinde zorluklar
yasanmis, salginin seyri hizla ilerlemistir (Til, 2020: 54). Bu hastaligin kesin kaynagi
heniiz tam olarak netlik kazanmamistir. Eldeki veriler, Wuhan’daki hayvan pazar ve
deniz iirlinlerinin yasa dis1 olarak satis1 yapilan vahsi hayvanlar oldugunu isaret
etmektedir. Bu viriisiin kisiden kisiye temas yoluyla ve damlacik yoluyla yayildig:
bildirilmistir. infekte kisinin konusmasi, hapsirmasi veya oksiirmesi ile etrafa yayilan

solunum salgilarinin direkt olarak solunmasi ya da yiizeylere bulasan viriisiin dokunma
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araciligiyla agiz veya buruna temasiyla bulasir (Cift¢i ve Cokstier, 2020: 11). Halsizlik,
istahsizlik, ates, yorgunluk, kuru oksiiriik, agri, ishal ve dispne hastaliin en yaygin

semptomlaridir (Kutlu, 2020: 334).

Diinyada neredeyse biitiin iilkeler salgindan korunmak amaciyla tedbirler almak
zorunda kalmislardir. Karantina uygulamalari, sokaga c¢ikma yasagi, seyahat

kisitlamalari, uguslarin iptali bunlardan birkagidir (Aydin ve Dogan, 2020: 95).

2.24.3. Meydana Gelme Hizlarina Gore Afetler

Hizhh Gelisen Afetler: Hizli gelisen afetlerin tahmini yapilmis olsa bile, hangi
giinde ve saatte gerceklesebilecegi kesin bilinememekte, meydana gelen olaylarin
kayiplar1 birden gergeklesebilmektedir. Depremler, kaya ve ¢1g diismeleri, volkan
patlamalari, su baskinlari, firtina, tayfun gibi olaylar bu tiir afetlere 6rnek verilebilir
(Uzungibuk, 2009: 19). Ani olarak gelisen bu afetlerde, erken uyari, 6nceden tahmin ve
tahliye olanaklar1 olmadigindan afetlere karsi dnleyici ve koruyucu tedbirler yetersiz
kalmigsa, biiyiikk mal ve can kayiplarinin yani sira, psikolojik, ekonomik ve toplumsal

kayiplar da meydana gelebilmektedir (Ozel, 2021: 15).

Yavas Gelisen Afetler: Kuraklik, ¢ollesme, erozyon, kiiresel 1sinma, aclik, salgin
hastaliklar yavas gelisen afetlerdir. Bu afetlerin yol agtig1 kayip ve zararlar yavas yavas
meydana geldigi i¢in Onleyici ve koruyucu tedbirler almak daha kolay olmaktadir

(Soydan ve Alpaslan, 2014: 57).
2.3. Afet Yonetimi

Afet Oncesi, sirast ve sonrasinda ortaya ¢ikabilecek zararlarin engellenmesi veya
en aza indirilmesi dogrultusunda yapilacak olan ¢aligmalarin ilgili bireyleri ve kurumlar
icine alacak sekilde planlanmasi, desteklenmesi, yonlendirilmesi, esgiidiimii, kurumsal
yapilasma ve mevzuatlarin olusturulmasi veya tekrardan diizenlenmesi, uygulamanin
etkin olarak saglanabilmesi i¢in kurum ve kuruluslarla koordinasyon halinde ortak
amagclar esliginde yiiriitiilmesi gereken genis kapsamli yonetimi ifade eder (Kiigiikcan,
2008). Afet yonetimi, insanlarin dengeli ve saglikli bir ortamda yasamasina engel olan
afet siirecinin, planlanmasi, tanimlanmasi ve yonetilmesini kapsar (Cilingir ve Giiler,

2020).

Afetlerin tamamen 6nlenmesi miimkiin degildir. Bu ylizden olusabilecek zararlari
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en aza indirgemek i¢in, afet oncesi haber alma, erken uyar1 ve afet sonrasi kayiplar
azaltmak amaciyla tedbirler alinabilir. Buradan da afetlerin bir organizasyon siireci i¢inde
yonetim sistemi oldugu goriilmektedir (Ertiirkmen, 2006: 19). Afetlerde olusan mal ve
can kayiplarin1 azaltmak i¢in afetler oncesi halki uyarmanin ve tedbirlerin alinmasinin
Onemi kadar afet esnasinda hizli ve dogru bilgi paylagma ve afetler sonrast meydana gelen
zararlarin boyutunu belirlemek icin saglikli kaynaklardan bilgi edinmek olduk¢a 6nem
arz etmektedir (Yigit ve Uysal, 2019: 372). Ulkemizde afetlerin her an meydana gelme
olasilig1 fazla oldugundan, afetler 6ncesi yapilacak hazirlik faaliyetlerinin neler oldugu,
afetler gerceklestigi anda miidahalenin nasil yapilacagi ve olusan zararlarin etkilerini
azaltmak i¢in hangi ¢caligmalarin yapilacagi, farkli asamalarda yapilacak caligmalarin iyi
koordine edilmesine baghdir (Sengiin ve Temiz, 2007). Bu siirecte yapilacak olan
calismalarin siireklilik icinde olmasi gerekmekte ve bir Onceki sathada yapilan
calismalarin basaris1 bir sonraki safhada yapilacak olan c¢alismalarin basarisini
etkilemektedir. Bu asamalar, i¢ i¢e ge¢mis ¢alismalardan olusarak bir dongii olustururlar

(Varol ve Kaya, 2018: 4). Afet yonetimi kapsaminda;

. “Olaylarin zararli etkilerini en aza indirip, ekonomik acisina dikkat edilerek,
felaketlerin meydana gelmesini, Onleyici tedbirlerin planlanmasin1  ve

yiirlitiilmesini saglamak™

o “Hazirlik-uyar1  diizenlemeleri olusturularak etkin acil durum sistemlerini

belirlemek”

o “Yerel halkin ve bdlgenin durumu belirlenip takip etmek, ¢oziim ve Onlemleri

zamaninda uygulamak”

o “Afetler meydana geldikten sonra hayat kurtarmak amaciyla acil yardim

calismalarini uygulamak™

o “lyilesme asamasina yonelik rehabilitasyon tedbirlerine hiz kazandirmak ve

devamli ilerlemenin tegvik edilmesini saglamaktir (Giiler, 2012).”
2.3.1. Risk ve Risk Yonetimi Siireci

Riskin sozliikteki anlami; zarara ugrama tehlikesi sekliyle ifade edilir (Keskin,
2010: 39). Tehlikenin bir alandaki insanlar ve onlarin faaliyetleri, kiiltiirel varliklar ve
yapilar tizerindeki tahmini olumsuz etkisi anlamina gelir. Diger bir ifadeyle risk,

potansiyel kayiplar demektir, yani tehlike olasiligina gore belirli bir yerde gerceklesen
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kayiplarin 6lgiitiinii veya ortaya cikabilecek olumsuz etkilerin toplamimi ifade eder
(Altun, 2018: 3). Kurumun hedeflerini yerine getirmek, bir giivence olusturmak amaciyla
mevcut durum ve olaylar1 tanimlama, degerlendirme, kontrol etme ve yonetme siirecidir
(Bozkurt, 2010: 19). Karar vericilerin riskleri en aza indirmek veya tamamen ortadan
kaldirmak amaciyla yararlandiklar1 yoldur (Ozer, 2012: 152). Bu siireg birbirine bagli bes
asamadan olusmaktadir. Bu asamalar; risk tanimlanmasi, risk degerlendirilmesi, risk
onceliklendirilmesi, risklere uygun alternatiflerin belirlenmesi-uygulamalari, kontrol ve

degerlendirmedir (Emhan, 2009: 214).

Risk Tanimlanmasi: Birinci asamada riskin ve kaynaginin ne oldugunun belirgin
bir bicimde anlasilmasi gerekmektedir. Riskin kaynagindaki faktorlerin, riskin siddetinin,
yOniiniin neler oldugu, riskin yapisal nedenlerden mi, 6zel durumlardan mi1 kaynaklandigi

ortaya cikarilmalidir (Sayilgan, 1995: 329).

Risk Degerlendirilmesi: Risklerin tanimlanmasindan sonra her riskin
yOnetiminin en iyi nasil yapilacagina karar vermek amaciyla risk degerlendirilmesi
yapilir. Risklerin degerinin yani muhtemel etkilerinin ve meydana gelme olasiliklarinin

hesaplanmasi, degerlendirilmesi olarak ifade edilir (Akgakanat, 2012: 34).

Risk Onceliklendirilmesi: Risk yonetiminde ayrilan kaynaklarin smirhilig
sebebiyle, biitiin risk senaryolarinin ortadan kaldirilmasi veya analizlerinin yapilmasi
miimkiin olamamaktadir. Boylece 6nemli risklere odaklanmak, kaynak ve zaman ayirarak
onlarin yonetiminin daha uygun yapilmasini saglar. Bunu basarmak i¢in risklerin 6nem

diizeylerine siralanmasi gerekir (Calp ve Akcayol, 2015: 8).

Risklere Uygun Alternatiflerin Belirlenmesi-Uygulamalari: Sorun veya konu
acik sekilde ortaya konulur, uygun alternatifler ve bu alternatiflerin muhtemel sonuglari
imkanlar 6l¢iisiinde en iyi sekilde tahmin edilip tanimlandiktan sonra, uygulanmasi iglemi
gelir. Her alternatif genellikle bir dizi sonuglar meydana getirecektir. Bu sonugclar, ¢esitli
derecelerde, cesitli zamanlarda ve her derecede farkli olasiliklar mevcut olacak sekilde

gériiliir (Emhan, 2009: 213).

Kontrol ve Degerlendirme: Potansiyel ve mevcut risklerin diizeyleri dl¢iiliip
degerlendirildikten sonra bunlart minimum diizeye indirgeyici, riskleri kontrol altina
alma ve oOnleyici tedbirler alma asamasina gelinir. Risklerin kontrol altina alinarak
onlenmesi sistemin esnek yapida olmasini saglayarak yeni durumlara uyumuna yardimci

olur (Cakiberk, 2010: 362).
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2.3.2. Afetlerde Risk Yonetimi

Afetlerin olugma risklerini ve etkilerini an aza indirmek amaciyla miicadele
yontemlerini i¢eren tiim yOnetsel kurumlar ve talimatlar1 kullanarak, strateji ve politika
iiretemeye yonelik kapsayici siiregtir. Stire¢ iceriksel olarak afet kaynakli zararlar
Onleyici, azaltici ve afete hazirlikli olunmay1 gerceklestiren faaliyet ve onlemlerdir.
Hedefi; olusan zararli durumlarin, siireklilik arz eden etkilerini en az diizeyde tutmak ya
da bu etkilerden uzak kalmaktir. Afet yonetim bi¢giminin en degerli asamasidir. Afet
yonetiminde ana hedef; “olusan zararlarin sonradan karsilanmasi yerine, risk yonetimi
cergevesinde olusabilecek zararlari en aza indirmek veya tamamen durdurmak” olmalidir
(Eksi, 2016: 31). Bir afetin gerceklesmesinin tanimint da veren risk, asagidaki
faktorlerden meydana gelir. Bu faktorler; “afet tehlikesinin gerceklesme olasiligi, afetin
etkileri altinda kalan toplum yapisi unsurlarinin dagilimi ve bu unsurlarin afetlere ne
derece maruz kaldigin1 belirleyen zarar gorebilirlik seviyesi” olarak karsimiza

¢ikmaktadir.

Afet bolgelerinde afetin ciddi bir risk tasimasinin nedeni bolgede bulunan
yerlesim alanlarinin barindirdigi niifus yogunlugundan kaynaklanan ekonomik ve sosyal
faaliyetlerdir. Dolayist ile deprem gibi bir doga olaymin niifusun fazla, ekonomik ve
sosyal faaliyetlerin yogun oldugu bir yerlesim alaninda olmasi, depremi yikic1 bir felakete
yani afete doniistiirmektedir. Afetlerde risk yonetimi c¢ercevesinde, belirli siireclerde
kurum ve kuruluslar dnciiliiglinde toplumun afetlere kars1 giivenligini artirmak ve afetten
kaynaklanacak zararlar1 azaltmak i¢in planlamalar yapilmaktadir. Bu planlar biinyesinde
afet risk azaltma g¢ergevesi olan; Hyogo Eylem Plan1 (2005-2015) hazirlanmistir. Daha
sonra ise bu planin devami 6zelliginde olan Sendai Eylem Planmi (2015-2030) kabul
edilmistir. Afet risk yonetiminde, Hyogo Eylem Planinda; ‘“hiikiimetlerin, ulusal ve
bolgesel organizasyonlar, 6zel sektor, goniilliiler, sivil toplum kuruluslarinin bu siire¢
icerisinde olmasmin gerekliligi” vurgulanir (Varol ve Kaya, 2018: 5). Afet risk
yonetiminin ana hedefi; afet sebebiyle meydana gelen can kayiplarini, ekonomik, ¢evresel
ve sosyal yikimlari azaltmaktir (Karaman ve Altay, 2016). Riskler oncelikle izlenip,
degerlendirilir ~ ve  belirlenir. Sonrasinda miidahale yontemleri  gelistirilip
karsilagilabilecek olumsuzluklar an az seviyeye indirilmeye calisilir (Akpinar ve Ceran,
2020: 31). Afet kaynakli zararlarin en az seviyeye indirilebilmesi i¢in siirdiiriilebilir
politika {iretilmeli ve planlar birlestirilmelidir. Ozellikle kurumlarin mekanizma ve

kapasitelerinin giiclendirilmesi ve gelistirilmesi, buna ek olarak acil durum ve afetlere
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hazirlik, miidahale ve iyilestirme agamalarina sistematik bir dogrultuda miidahil olmasini
saglamak gereklidir (Giinaydin vd., 2017: 57). Afet kaynakli zararlarin en aza indirilmesi
icin birincil eylemler icerisinde “Miimkiin olan her tiirden bilgiyi kullanip, farkindaligin
artirilmas1 ve direng kiltliriiniin  olusturulmas1” bulunmaktadir. Hyogo Eylemi’nin
devami olan Sendai Eylem Planinda, “etkin miidahale ve iyilestirme agamasinda iyi bir
alt yapinin olusturulmas1 amaciyla afete yonelik hazirliklart gelistirmede yerel ve ulusal
seviyede, afet olasilig1 bulunan alanlarda yasayan kisilerin tahliyesi i¢in yerel yonetimin
kapasitesini artirmak ve afet sonrasi olusabilecek biitiin ihtiyaglarin karsilanmasini
saglayacak tatbikat ve hazirliklarin diizenli bir bicimde yapilmasini, hayati
stirdiirebilmenin saglikli yiirtitiilmesinin gerekliligi ve O6nemini” ortaya koymaktadir

(Yiicel, 2017: 35; Gerdan, 2019: 269).
2.3.3. Kriz ve Kriz Yonetimi

Bir toplumun hayatin1 tehlikeye atan bazen de toplumun iist diizey hedeflerini
tehdide ugratan ve acil tepki gosterilmesine ihtiya¢ duyulan; toplumun kriz tahmin ve

Onleme sistemlerinin yetersiz kaldig1 durumlardir (Demirtas, 2000: 354).

Literatiirde kriz yonetimi bazi kavramlarin yerine kullanildig1 ve i¢ ige gectigi
goriilmiistiir. Bu kavramlar; “afet yonetimi, acil durum yonetimi, felaket yonetimi, acil
durum ve sivil savunma hizmetleri” gibi kavramlardir. Kriz yonetiminin esas amaci,
krizleri 6nceden tahmin eden, tiirlerinin ayriminm yapabilen, birtakim tedbirler alabilen,
bunlardan farkli alanlarda farkli seyler 6grenebilen ve hizli bir sekilde toparlanan
durumlar olusturabilmektir (Savgi, 2008: 15). Karar vericilerin hizli ve dogru karar
vermesi beklenir (Macit, 2019: 183). Meydana gelen her sorun kriz degildir. Sorunlarin

kriz olabilmesi i¢in su 6zellikleri tagimasi gerekir:

. “Birden ¢ok asamadan olusan karisik bir slire¢ barindirmasi, tahmin edilememesi”
. “Bir karar alma siirecinin olmasi, stratejik yonetimin unsurlariyla benzer olmas1”
o “Toplumun 6nleme mekanizmalarini saf dis1 birakmast™

o “Toplumun amag¢ ve varligmi tehlikeye atarak acil miidahaleye gereksinim

duyulmasi (Karakus ve Inandi, 2018: 501).”
o “Kriz esnasinda ihtiya¢ duyulan bilgi, kaynak ve zaman sikintisinin olmas1”

o “Karar alicilarda gerilim olusturmas1 ve zaman baskis1 yaratmas1”
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. “Krizin kontroliiniin yapilmasi olduk¢a gii¢ olmas1”

o “Kriz an1 ve sonrast fiziksel ve psikolojik etkiler birakmasi (Biiyiikkaracigan, 2016:

200).”

Afet kaynakli kriz hallerinde toplumlarin saglik ve giivenlik sorunlar1 kriz
yonetimi planlamasinda birinci konumdadir. Daha sonra ¢evrenin korunmasi ve mallarin
kurtarilmas1 gelmektedir. Insanlar, yetkililerin geregini yapamama hallerinde bireysel
davranislar1 geregi, koruma ve kurtarmaya girmektedirler. Bu kriz durumlarinda bireysel
cabalarin yanmi sira, etkili takim caligmasina ihtiya¢ duyulmaktadir. Kriz yonetiminde
takimda bulunan her kisinin kendi sorumlulugunun bilincinde olmasi gerekmektedir

(Yavas, 2001: 122).
2.4. Afet Yonetiminin Basamaklan

Gelisim kokenleri ve hizlari fark etmeksizin, biitiin afetlerle ilgili calismalar, 5 ana
asamadan olusur. Bunlar; zarar azaltma, hazirlik, miidahale, iyilestirme, yeniden insa
asamalaridir. Yapilan ¢alismalar birbirlerini takip ederek i¢ ice girmis bulunmakta ve
onceki agamada yliriitiilen ¢alismalar bir sonraki asamada yiiriitiilecek olan c¢alismalari
etkilemektedir. Siireklilik gerektiren bu caligmalar afetler zinciri veya halkasi olarak

adlandirilir (Ozmen vd., 2005).
2.4.1. Zarar Azaltma

Afetlerden ve acil durumlardan kaynakli olumsuz etkileri azaltmaya yonelik
eylemleri igermektedir. Thtimal bir acil durum ya da afet siirecinde can ve mal kaybin1 en
az seviyeye indirmek amaciyla, zarar azaltma eylemlerinin etkili ve verim alic1 bir sekilde
gerceklestirilmesi saglanmalidir. Meydana gelebilecek risk ve tehlikeler dnceden tespit
edilerek, tehlikenin olugsmasini engellemek ya da dogabilecek zararlar1 6nlemeye yonelik
tedbirleri kapsar (Y1lmaz ve Yildirim, 2020: 197). Zarar azaltmaya dair belirtilen adimlar

sunlar1 igerir:

° “Risk analizi”

o “Hassasiyet analizi”

. “Hedef ve amaglarin belirlenmesi”
. “Planin izlenmesi ve uygulanmas1”
° “Tehlikelerin tanimlanmasi”

39



“Mevcut kaynak/yap1 envanterleri”

“Kaynaklarin organizasyonu”

“Hasar/kay1p tahminleri”

“Ekolojik, sosyoekonomik fayda-maliyet analizi”

“Zarar azaltma stratejilerinin olusturulmasidir (Tezer ve Tiirkoglu, 2008: 63).”

Bu calismalar kurum ve kuruluslarin, farkli disiplinlerin belirli amaglari

dogrultusunda uzun vadeli olarak yiiriitiilmesi gereken faaliyetleri kapsamaktadir. Zarar

azaltma asamasi, pratikte, iyilestirme agsamasindaki ¢alismalarla baglayarak yeni bir afet

gerceklesene kadar devam eder (Yilmaz, 2015: 15).

Bu asamada su faaliyetler yapilmalidir:

“Afet riski bulunan bolgeler belirlenmeli ve gerekli 6nlemler alinmali”

“Afet konusunu iceren mevzuatlar gdzden gegirilerek, ihtiyag duyulan hallerde

tekrardan diizenlenmesi saglanmali”

“Afetlere karsi sehir, bolge ve iilke diizeyinde uygulanacak olan miidahale

sistemleri olusturulmal1”

“Afet riski bulunan alanlarda cografi bilgi sistemleri ve kent bilgi sistemleri

olusturulmal1”

“Afetlerin meydana gelmesinden sonra tespit edilen zararlarin karsilanmasi i¢in

sigorta sistemleri kurulmal1”

“Afetler meydana gelmeden 6nce tahminde bulunulmasi i¢in kontrol ve erken uyari

sistemleri kurularak gelistirilmesi saglanmali”

“Insanlar afetlere karsi bilinglendirilerek egitim faaliyetleri yiiriitiilmelidir

(Karaaslan, 2015: 13).”

2.4.2. Hazirhk

Bu evredeki eylemlerin hedefi, yasanacak tehlikenin toplumsal agidan doguracagi

olumsuz etkilerine yonelik dnlemler alarak, zamaninda, dogru bir bigimde, etkin yontem

ve organizasyon ile miicadele ve miidahaleye hazir olmaktir. Destek kaynaklarinin tespit

edilmesi, yetki ve sorumluluklarin 6nceden tanimlanmasi acil durum veya afetlerde

hazirlikli olmak agisindan 6nemlidir (Kadioglu ve Ozdamar, 2008: 11).
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Afet sonrasi insanlarin yasadigi oldiiriicii ve yikici sonuglar1 azaltmaya yonelik
caligmalar1 igerir. Hazirllkk asamasi; egitim, organizasyon, planlama, yonetim,
degerlendirme, 6l¢iim, gerekli ekipman ve araglarin bulunmasini ve tim bu 6zelliklerin
es gidiimlii bir sekilde uygulanmasini kapsar. Dolayisiyla, siirekli egitim programlari
hayata gecirilmeli, STK temsilci ve iiyeleri ile bu egitimler toplumsallagtirilmali, stirekli
tatbikatlar gergeklestirilmeli, tahliye planlari olusturulmalidir. Thtiyag duyulan ekipman
ve araclarin stoklar1 yapilarak, ihtiya¢ kaynaklarinin hazir olmasi i¢in acil haberlesme
aglan gerceklestirilmelidir (Adas vd., 2012: 7). Acil bir durum veya afetler meydana
geldiginde ara¢ ve ekipmanlarin hangi durumda islerlik kazanacaginin, bireysel, yerel ve
ulusal seviyede etkin bir sekilde belirlenmesi ve miidahale kapasitesine yonelik
calismalarin olusturulmasi 6nemlidir. Bu hazirlik ¢alismalarinin farkli 6l¢eklerde; ulusal,
bolgesel ve yerel olarak ayri ayri yiiriitiilmesi vurgulanmaktadir. Bu faaliyetleri
kapsayacak sekilde afet kiiltliriiniin saglanmasi1 6nemli olmaktadir (Memis ve Babaoglu,

2020: 784).
2.4.3. Miidahale

Afet ve acil durumlarda “can ve mal kurtarma, iase, ibate, glivenlik, saglik, sosyal
ve psikolojik destek hizmetlerinin saglanmas1” i¢in ihtiya¢ duyulan ¢aligmalar1 kapsar.
Afet ya da acil durumun olustugu ilk asamadir. Insanlarin acil ihtiyaci olan “ilk yardim,
tibbi saglik, arama — kurtarma, gida, giyim, barmmma, aritma ve su temini” gibi
hizmetlerdir. Hasar tespiti, yardim kaynaklarinin es giidiimii gibi mevzular bu asamada
uygulanir. Bu asama, ilk miidahale ile baglayan, durumun 6zelligine gore kisa veya uzun
siirecte devam eden bir evredir. Acil miidahale ya da afete miidahale seklinde tanimlanir

(Y1lmaz, 2015: 15).

Miidahale asamast; afetin hemen akabinde etkin ve hizli bir sekilde insan hayatini
kurtarmak ve afet kaynakli zararlar1 en aza indirmek, yaralilarin ve barimma sorunu
olanlarin  ihtiyaclarimi  karsilamak gibi faaliyetlerin tamamidir. Bu siirecte
gergeklestirilecek eylemler, toplumun muhafaza ettigi tiim imkan ve gii¢lerin etkin ve
hizl1 bir sekilde afetin oldugu bolgede uygulanabilmesi ile miimkiin olur. Miidahale evresi
icin uygulanma zorunlulugu olan olaganiistii hazirlik ve yetkinin yani sira iyi bir
koordinasyon ve plana da ihtiyag duyulmaktadir. Afetten kaynakli olumsuzluklarin
artmamasi adina bu evrede aksaklik olmamas1 6nemlidir. Bu nedenle miidahale evresinin
uygulanabilirligi hayati degerdedir. Bu evre bir diizen ve plan ¢ergevesinde

gerceklestirilmelidir. Daha Onceden bir hazirlik evresinin gergeklestirilmemesi,
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diizenleme ve plansizlik ile sonuglanacak ve toplumda kargasa yaratacaktir. Ortaya ¢ikan

kargasa da miidahale evresinin basarisiz olmasina neden olacaktir (Bulat, 2020).
2.4.4. lyilestirme

Toplum ve bireylerin, devlet kurum ve kuruluslarimin kendi kendine harekete
geemeleri, normal hayat normlarina geg¢meleri ve gelecek zamanlarda dogabilecek
problemlere yonelik savunmalarini saglayabilecek sekilde tekrardan olusturulmasidir
(Arca, 2012: 57). Bu donem; ihtiyag, kayip ve hasarlarin belirlenmesi, stratejilerin
tasarlanmasi, ekonomik c¢iktilarin degerlendirilmesi, iyilestirme ve yeniden insa
eylemlerinin faaliyete gecirilmesi, faaliyetlerin takip edilip sonug¢landirilmasi konularini
kapsar (Memis ve Babaoglu, 2020: 784). Afete maruz kalmis bireylerin barinma
ithtiyaglarinin karsilanmasi gerekir. Orta ve uzun vadeli ekonomik kayba ugramis
bolgelerde afetin izlerinin yok edilmesine yonelik uygulamalar yapilmaktadir. Bu evre,
acil yardim alanlarinin insasindan, kalict konut insasina ve rehabilitasyon ¢alismalarina

kadar olan donemi i¢ermektedir (Limoncu ve Atmaca, 2018).

Iyilestirme, baska bir deyisle, afetlere maruz kalan toplumun yasam artlarini
tekrardan yerine getirme amaciyla, muhtemel afet risklerini en aza indirgemek icin
sistemli ve gerekli diizenlemeleri gerg¢eklestirmek adina alinan kararlar ve ¢aligmalarin
timiidir. Bir afetin meydana gelmesinden hemen sonra baglayip, afetin olusturdugu
etkiye gore birkag yil siiregelen biitlin caligmalar iyilestirme asamasinin bir parcasidir.
Acil ve afet durumlarinin ortadan kaldirilmasi iizerine Oncelikli olan hedef, zarara
ugrayan toplum ve bireylerin desteklenmesi, ekonomik canliligin tekrardan kazanilmasi
ticaret ve sanayinin desteklenmesi, alt yapinin gelistirilmesi, halkin egitimi, psikolojik ve
sosyal hizmetlere yonelik destek saglanarak muhtemel afetlere karsi daha direncli

olmaktir (Yilmaz, 2004).
2.4.5. Yeniden Insa

Afet sonucu hasara ugrayan ya da etkilenen tiim insan faaliyetlerinin olagan
donemdeki durumlarindan daha iyi bir diizeyde yeniden olusturulmasidir (Kemaloglu,
2015: 138). Bu evredeki amag, afeti yagsayan bolgelerin sosyal, ekonomik, kalici konut
yapimi, kanalizasyon, elektrik, haberlesme, ulasim, egitim gibi temel ihtiyaglarinin
karsilanmasidir. Afet yonetiminin en uzun siirecini yeniden yapilanma evresi kapsar

(Sahin ve Ucgiil, 2019: 54).
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2.5. Afet Egitimi ve Farkindahg:
2.5.1. Afet Bilincinin Onemi

Afetler ve sebep olduklar1 kayiplar bir tek teknik olarak degil, ekonomik ve sosyal
etkileri olan sonuglar olusturmaktadirlar. Bireysel bazda, bilingsizlik, bilgisizlik,
egitimsizlik, giivenlige gerekli 6nemin verilmemesi, ekonomik sebepler ve diger sorunlar
problemlere neden olmaktadir. Afetler karsisinda kaderci tutum sergileyen bireyler afet
aninda hazirlikli olmayan bir yaklasim gosterirlerken, afetler gerceklestikten sonra
hareket egilimine gegerler. Bu acgidan afetlerle miicadelede toplumlarin tehlikeyi, afeti
algilama seviyeleri Onemlidir. Eger toplumlarin afetin sebep olabilecegi riskleri,
tehlikeleri algilama seviyeleri diisliikse hazirlik ve zarar azaltma anlaminda 6nlemlerin
alimnmadig1 goriilmektedir. Risk ve tehlikeleri algilama seviyeleri yiliksek ise afetlere
hazirlik yaptigi, problemlere ¢6ziim iiretme, toplumlarla birlikte hareket etme egilimi
gostermektedirler. Bu agidan afet kiiltiiri olduk¢a 6nem tasimaktadir. Gilivenlik kiiltiirti
veya afet kiiltiirinliin gelismis oldugu toplumlarda, afetlere karsi miicadelenin organize
ve etkin bir sekilde gerceklestigi, bilingli ve hazirlikli olma, her konuda 6nlem alma gibi
konular 6n plana ¢ikmaktadir. Afetlere dayanikli ve direncli toplumlar olusturmak i¢in,
toplumlarin gelecekte gerceklesme ihtimali olan afet risklerine karsi zarar azaltma ve
hazirlikli olma gibi konularda gerekli planlar1 hazirlayarak, is birligi ve koordinasyon

icinde harekete gecmelilerdir (Eren, 2007: 215).
2.5.2. Afet Egitimi

Diinyada Tiirkiye’nin de yer aldig1 ¢ogu iilke maalesef afetlerle kars1 karsiya
kalmaktadirlar. Her tilkenin edinmis oldugu tecriibelere dayal1 bilgi birikimleri mevcuttur.
Afet risklerinin minimum diizeye indirgenmesinde yasanilan olaylardan ¢ikarilan
derslerle edinilen bilgilerin paylagimina dair is birligi 6nem kazanmaktadir (Varol, 2007:

129).

Afet egitimi, toplumlara “afetlerin tehlike ve sonuglar1 hakkinda bilgi vererek
afetlerin her sathasinda (hazirlik, zarar azaltma, miidahale, iyilestirme ve yeniden inga)
toplumun hasar gorebilirligini azaltmayr ve afetlere kars1 farkindalik artirmay:
amaglayan” bir strateji olarak tanimlanir. Toplumda afet kiiltilirlinlin olusmasi i¢in etkin
egitim ve yonetim faaliyetlerini saglamaktadir (Inal vd., 2018: 115). Afet ydnetiminde
onemli ilkelerden olan afet egitimi 6n planda tutulmalidir. Afet egitimi, afetlerin meydana

getirdigi zararlar1 minimize etme c¢abalariyla yakindan iligkilidir. Afetlerin zararl
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sonuglarinin siddetini genellikle afetlere kars1 yapilan hazirliklarin var olup olmadigi
belirler. Giiniimiizde yaygin goriis olarak kabul edilmekte olan afetlerle “bas edebilmek
ve afetler sonras1 normal yasama hizli donebilmek™ ancak “gerekli tedbirlerin alinmasi,
muhtemel senaryolar ve etkileri lizerine yonelik ¢calismalar” ile miimkiindiir (Karakus ve
Onger, 2017: 485). Afetlerin siddetini ve olusumunu degistiren cesitli etkenler vardir. Bu
etkenler, afetlerden etkilenen alanlarda yaralanan veya hayatin1 kaybeden insan sayisini
da etkiler. Bu etkenlerin bir araya gelmesiyle, afetin etkisi ve siddetini meydana getiren
istatistiki bilgiler elde edilebilir. Bu bilgiler gelecekte olugsmasi muhtemel afetlere hazirlik

yapilabilmesi yoniinden dnemlidir (Sesen, 2019: 33).

Afetler sonucu ortaya ¢ikan zararlarin en aza indirgenmesinde, egitim etkinlikleri
oldukca 6nemlidir. Afetler konusunda toplumsal bilincin daha duyarli saglanmas1 igin afet
egitimi konulu faaliyetlerin egitim-6gretime dahil edilmesi hedeflenmektedir. Formal
egitimin bir boliimii haline gelen afet egitimi, uygulanacak olan afet egitim ve yonetim
faaliyetlerinin daha verimli hale gelmesini saglayacaktir. Bu konuda halkin egitilmesini
one siiren pek ¢ok kaynak vardir. Fakat afetlere yonelik yapilacak olan egitim ¢aligsmalari
sadece okullarda verilen formal egitim olarak degil, toplumun tamaminm1 kapsayacak
bicimde planlanmalidir. Bu agidan afetlere karsi miicadele bilincinin ve afet kiiltiiriiniin
olusturulmasi i¢in, bilgi ve becerilerin dogru bigimde birey ve toplum bazinda 6gretilerek
egitim ¢aligmalarmin yiiriitiilmesi gerekmektedir (Kog vd., 2020: 639). Ulkemizde afet
egitimi kapsaminda gesitli girisimlerde bulunulmustur. Ornegin “Milli Egitim Bakanlig1”
ile “Japonya Uluslararasi Isbirligi Ajansi (JICA)” arasinda imzalanan protokolde “Okul
Tabanli Afet Egitimi Projesi” uygulanmaktadir (Akgil vd., 2014: 100).

2.5.3. Afetlere Hazirhk

Bireyler, sivil toplum kuruluslari, iiniversiteler, yerel yonetimler ve devlet
kurumlart gibi toplumsal yapilar afet yonetim evrelerinin temel sorumlularidir. Bu
genellemeye baktigimizda afetlerdeki birincil muhatap bireylerdir. Cilinkii bu etkenlerin
tamamini olusturan, toplumsal bir yap1 sekline getiren ve yoneten bireydir. Dolayisiyla
afetlerde istenilen basariya ulasabilmek i¢in temel yap1 tasi olan bireyler i¢in bireysel

hazirlik asamalar1 kusursuz gerceklesmelidir (Kaya, 2020: 7).
2.5.3.1. Bireysel ve Toplumsal Hazirhk

Biliyoruz ki afetler genel olarak etkisi onlenebilir olaylardir. Yasam alanlarindaki

olusan zararlar en diisiik seviyeye indirmek, yaralanmalar1 engellemek ve afat sonrasi ilk
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72 saatte yardimsiz bir sekilde yasamay1 basarmak gibi konular bireysel afet yonetimi

eylemlerinin yiiriitiilmesi ile miimkiindiir (Oral ve Yildirim, 2020: 14).

Egitim diizeyi bireylerin afetle miicadele agisindan ¢ok dnemli bir olgudur. Egitim
ve bilgi seviyesi yiikseldikge, afet kaynakli maddi ve manevi kayip diizeyi azalmakta ve
bireylerin afete yonelik davranislari, tutumlar1 ve hazirliklar1 degismektedir. Bu siirecte
farkindalik ve biling diizeyinin artmasi i¢in yazili, sézlii ve gorsel basin, okullar ve aileler
oldukga etkilidir (Kog, 2013: 123). Tiirkiye de afetlerin sik sik olmas1 nedeni ile toplum
afetlere yonelik bilgilendirilmeli ve afet riski yiliksek olan bdlgelerde Ogrenciler
bilin¢lendirilmelidir. Okullarda verilen egitimler afet farkindaligt ac¢isindan
uygulanabilecek en etkili yontemlerdir (Sapsaglam, 2019: 284). Bireylerin afet i¢in
hazirlik seviyelerini ylikseltecekleri beceri, bilgi ve uzmanliklari kazanmalarini saglayan
asil gere¢ Orgiin egitimdir. Afetlerin risk seviyelerini diisiirmek ve tehlikelerinden
korunmak i¢in afetlerle ilgili bilgi ve becerilere yonelik derslerin okul miifredatlarina
girmesi Onemli bir katki sunacaktir. Unutulmamalidir ki ayni1 zamanda ¢ocuklarimiz
toplumumuzun hem gelecegi hem de gelecekteki karar mercileridir. Afet siirecleri
acisinda gilivenli bir toplumun olusumu i¢in ¢ocuklarimiza gerekli bilgi ve becerilerin

kazandirilmasi yasamsal degerdedir (Inal vd., 2018: 115).
2.5.3.2. Kurumsal Hazirhk

Kurumlar igerisinde “afet yonetimi” kurum ydneticilerinin gorevleri arasindadir.
Afet yOnetiminin “saglanmasindan, rol ve sorumluluklarin belirtilmesinden, yerine
getirilmesinden, denetim ve kontroliinden” devlet sorumludur. Afet yonetiminin etkin ve
verimli bir sekilde saglanmasi ise “kurum ve kuruluslarin rol ve sorumluluklarini yerine
getirmeleri, bunlar1 toplumlara mal etmeleriyle, yaymalariyla, sivil toplum kuruluslari,
goniilliilerle ve toplumun tiim kesimiyle paylasim saglamalariyla” miimkiin
olabilmektedir. Afetlere miidahale “olagandis1 hallerde, normal kosullarin bulunmadig:
hallerde, kargasa ortaminda” birden fazla isin miimkiin olduk¢a en kisa zamanda
yapilmasini zorunlu kilmaktadir. Bunlar “ertelenmesi miimkiin olmayan isler olup toplum
yasamin etkileyen, can kaybina sebep olabilen” faaliyetlerdir. Bu nedenle, kurumlarin
iistesinden tek baslarina kalkabilecegi olaylar degildir. Kuskusuz orada yasayan

bireylerin yardimina ihtiya¢ duyulmaktadir (Cakacak, 2008: 244).

2009 yilinda afet yonetimine yonelik en onemli ulusal girisim “Afet ve Acil

Durum Yonetim Baskanligi’'nin (AFAD)” kurulmasidir. AFAD, iilkemizde afet
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yonetiminin tim safhalarini koordine etmekle sorumludur. Ayrica “Tiirkiye Deprem
Vakfi, STK, Tiirk Kizilay’inin yani sira 6zel sektdr ve meslek orgiitleri” de toplumu
bilgilendirici egitim faaliyetleri yiiriiterek destek saglamaktadir (Piiskiilcii vd., 2017).
Afet yonetim dongiisiiniin biitlin safhalarinda basarili olabilmek amaciyla afet
calismalarinda gorevde bulunacak personellerin egitimi, gelistirilmesi ve yetistirilmesine
gerekli onem verilmelidir. Afet ekibinde gorev alacak personellerin temel egitimlerine ek
olarak hizmet i¢i egitim, kurs vb. faaliyetler ile afetlerdeki gorevlerine yonelik siirekli
olarak egitilmeleri saglanmalidir. Bu egitimlerin uygulamali sekilde olmasi, 6zellikle
tatbikatlarla desteklenmesi karsilasilan afet esnasinda daha afet yonetim siirecinin daha
basarili olmasinda etkili olmaktadir. Ayrica egitim faaliyetlerinin giincel gelismeler
paralelinde siirekli olacak sekilde yeniden yapilandirilmasi gerekmektedir. Egitim
programlarina hazirlik yapilirken personellerin rollerine yonelik konularin yaninda, “ekip
calismasi, liderlik, motivasyon, stres yoOnetimi, iletisim becerileri, catisma yonetimi,
zaman yOnetimi, is giivenligi, yasal diizenlemeler” gibi konularda bireylerin afet gibi
karmagik olaylarda ekip ruhuyla calismalarinin saglanmasi agisindan oldukca 6nem arz
etmektedir (Taskiran ve Baykal, 2018: 25). Bolgesel ve yerel gorevliler ve ilgili uzmanlar
tecriibelerin paylasilmasinda gorev almalidirlar. Bundan dolayr olaylarin afetlere
donligmemesi i¢in, “kurumlara, sivil toplum kuruluslarina, idarecilere ve iiniversitelere”

sorumluluklar diismektedir (Varol, 2007: 130).

Afetler hayat boyu egitime konu olmakta, {iniversite egitiminde hem afetlere kars1
farkindalig1 yiiksek kisiler yetistirilmesi hem de afet yonetim asamalarinda sorumluluk
alacaklar1 bilgiye ve deneyime sahip olmalar1 acisindan olduk¢a 6nemli goreve sahiptir.
Bir kurum olarak tiniversitenin rolil, afetin tiim safhalarini kapsar. Bir arastirma ve egitim
kurumu olan iniversite, “topluma genis ac¢ida katkida bulunmak amaciyla
gdrevlendirildigi” i¢in tiim safhalara dahil edilmek zorundadir. Universiteler genel olarak
acil goniillii destek ve fon saglama hizmetleri ile sinirl olarak karsimiza ¢ikmaktadirlar.
Sinirlamay1 g6z oniine alacak olursak, tiniversiteler genel olarak “afetlerle ilgili egitim ve
aragtirma enstitlisii, kamu rolii {istlenmek, politika Onerileri, yeniden yapilanma
asamasina dahil olmak™ gibi akademik katkilarda yardim saglayabilecek bir niteliktedir.
Universitelerin bu gorevlerine ek olarak afet ydnetimi egitimi de miifredatlara detayli bir

sekilde dahil edilmesi gerekmektedir (Sengiin ve Kiigiiksen, 2019: 198).

Milli Egitim Bakanlhigi (MEB) egitim miifredatina “Deprem Haftasini” dahil

etmistir. Bakanligimiz “egitim yoluyla afet kiiltiirii olusturulmas1” konusunda 6nemli
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calismalar yiirtitmektedir. Cevre ve Orman Bakanligi, Sivil Savunma Genel Midiirliigii
gibi kurum ve kuruluslar “hem internet iizerinde hem de kitap, brosiir, dergi gibi basili
yayinlarla” birey, toplum ve kurumlara yonelik biling kazandirma calismalarini
siirdiirmektedirler. “Avrupa Dogal Afetler Egitim Merkezi (AFEM)”, basim yayinlar ve
seminerler ile “afet zararlarinin azaltilmasi ve Onlenmesine yonelik farkli hedef
gruplarina uygulanacak egitim programlarinin hazirlanmasi, basim ve dagitimina yonelik
konularda Halkin Egitimi Kampanyas1” olusturma faaliyetleri bulunmaktadir. AFEM®“in
diger gorevi de bu konularda etkin egitim faaliyetlerini arastirmaktir. AFEM tarafindan
yiriitilen egitimler, hedef kitlenin olduk¢a genis olmasi sebebi ile Oncelik olarak
“Egiticilerin Egitimi” tarzinda yapilmaktadir. Seminer, kurs, yaym-baski yolu ile
bilgilerin yayginlagtirilmasinin yani sira kitle iletisim aracglar1 (radyo, televizyon, video,
sinema vb.) ile izleyenlerin dikkatini ¢ekmeye yonelik metotlara da agirlik verilmeye

calisilmaktadir (Varol, 2007: 130).
2.5.4. Afetlerde Erken Uyari ve Onemi

“Erken uyar1” kavraminin anlamina ydnelik olgunlasmis bir tanimlama
bulunmamaktadir. Temel unsurlar itibariyle ,,6nceden cesitli yontemlerle bilgilendirme

yapilarak ,,farkindalik™ olusturmak ve tehlikeli durumlardan kurtulmak i¢in zaman

kazandirma“ faaliyetidir. AFAD’a gore “erken uyar1” kavrami; “gelmekte olan tehdit
veya tehlikenin, yeri, zamani, kaynagi, biiyiikliigii veya siddeti, muhtemel etkileri,
olasilig1 belirlenerek, resmi kurum ve kuruluglar araciligiyla yapilan duyurular” olarak
belirtilmistir (Toprak, 2018: 495). En etkili uyar1 sistemleri afet olaylarinin tespiti, tehlike
durumlarinin yonetimi, toplumun miidahalesini entegre etmektir. Bunlar pratik, egitim ve
planlama da dahil olmak {izere hazirlik faaliyetleriyle saglanir. Zarar azaltma ve risk
yonetimi planlarin1 yapmak veya yaptirmak, hasar tespiti yapmak, acil durum ve afet
bolgelerini tespit etmek, Onleyici tedbirleri duyurmak, egitim ve tatbikatlar diizenlemek
AFAD’1mn gorev ve sorumlulugu altindadir (Anilan vd. 2021: 112). Birey ve toplumlari
acil durum ve afetlere kars1 korumak ic¢in “zamaninda ve etkin davranmalarina olanak
taniyacak bi¢gimde haberdar edebilmek amaciyla gerekli faaliyetleri yiiriiten kurum ve
kuruluslar arasinda is birligi ve koordinasyonu saglayarak, iilke diizeyinde standartlarin
tespit edilmesini, denetlenmesini ve politikalarin {iretilip uygulanmasini” saglamak

gerekir (Kadioglu, 2008).
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3. MATERYAL VE YONTEM

Calismanin bu bdliimiinde, arastirmada kullanilan materyal ve yonteme dair

bilgiler sunulmustur.
3.1. Arastirmanin Modeli

Saglik personellerinin afet farkindaligi ve afetlere yonelik tutumlarinin
incelenmesine yonelik olan betimsel nitelikli bu ¢alisma, genel tarama modelindedir.
Nicel aragtirma yontemlerinin uygulandigi bu ¢alisma, “ge¢miste ya da hélen var olan bir
durumu oldugu sekilde betimlemeyi amaglayan” bir arastirma yaklagimi olan kesitsel
tarama tiirtinde (Karasar, 2009), betimsel bir arastirma tiirlindedir. Betimsel arastirmalar,
“genelde verilen bir durumu aydinlatmak, olaylar arasinda olasi iligkileri ortaya ¢ikarmak
ve standartlar dogrultusunda degerlendirmeler yapmak” icin yiiriitiiliir (Bliytikoztiirk vd.,

2014).

Calismanin amacina uygun olarak mevcut bilgiler, ilgili literatiiriin taranmasiyla
sistematik bir sekilde hazirlanarak konu hakkinda kavramsal bir ¢er¢eve olusturulmustur.
Bununla birlikte arastirma problemlerine yonelik veri toplama asamasinda Olgek

tekniginden yararlanilmistir.
Arastirma asagidaki hipotezler iizerine kurulmustur:

HI1: “Saglik personellerinin afet farkindaligi ve afetlere yonelik tutumlarinda cinsiyet

degiskenine” gore istatistiksel agidan anlamli farklilik bulunmaktadir.

H2: “Saglik personellerinin afet farkindaligi ve afetlere yonelik tutumlarinda yas

degiskenine” gore istatistiksel acidan anlamli farklilik bulunmaktadir.

H3: “Saglik personellerinin afet farkindaligi ve afetlere yonelik tutumlarinda medeni

durum degiskenine” gore istatistiksel agidan anlamli farklilik bulunmaktadir.

H4: “Saglik personellerinin afet farkindalig1 ve afetlere yonelik tutumlarinda afete maruz

kalma degiskenine” gore istatistiksel agidan anlamli farklilik bulunmaktadir.

HS5: “Saglik personellerinin afet farkindalig1 ve afetlere yonelik tutumlarinda afet egitimi

alma degiskenine” gore istatistiksel agidan anlamli farklilik bulunmaktadir.

H6: “Saglik personellerinin afet farkindalig1 ve afetlere yonelik tutumlarinda ilk yardim

egitimi alma degiskenine” gore istatistiksel agidan anlamli farklilik bulunmaktadir.

H7: “Saglik personellerinin afet farkindalig1 ve afetlere yonelik tutumlarinda “Evinizde
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afet ve acil durum g¢antas1 var m1?” degiskenine” gore istatistiksel agidan anlamli farklilik

bulunmaktadir.

HS8: “Saglik personellerinin afet farkindalig1 ve afetlere yonelik tutumlarinda “Kisisel
veya aile afet planiniz var m1?” degiskenine” gore istatistiksel a¢idan anlamli farklilik

bulunmaktadir.

HO: “Saglik personellerinin afet farkindaligi ve afetlere yonelik tutumlarinda afet bilgi

kaynag1 degiskenine” gore istatistiksel agidan anlamli farklilik bulunmaktadir.
3.2. Arastirmanin Evren ve Orneklemi

Arastirmanin evrenini Diyarbakir ilinde gorev yapan saglik personelleri
olusturmaktadir. Arastirmanin Srneklemini ise rastgele orneklem se¢imi yontemiyle
goniillii olarak katilan 284 saglik personeli olusturmaktadir. Arastirma grubuna ¢evrim ici

yontem ile 6l¢ek formlar1 arastirmaci tarafindan uygulanmastir.
3.3. Veri Toplama Araclarn

Arastirmada veri toplama formu olarak bireylerin demografik 6zellikleri elde
etmek amaciyla arastirmaci tarafindan hazirlanan kisisel bilgi formunun (cinsiyet, yas,
medeni durum, afete maruz kalma, afet egitimi alma, ilk yardim egitimi alma, “Evinizde
afet ve acil durum cantas1 var m1?”, “Kisisel veya aile afet planiniz var m1?”, afet bilgi
kaynag1) yam sira Tiirkan ve Kilig (2017: 114) tarafindan gelistirilen 3 boyutlu Afet
Tutum Olgegi (ATO) kullanilmustir.

Kisisel Bilgi Formu

Saglik personellerinin cinsiyet, yas, medeni durum, afete maruz kalma, afet
egitimi alma, ilk yardim egitimi alma, “Evinizde afet ve acil durum cantas1 var mi?”,
“Kisisel veya aile afet planiniz var m1?”, afet bilgi kaynagini 6grenmek amaciyla sorulan

sorulardan olusmaktadir.
Afet Tutum Ol¢egi (ATO)

Tiirkan ve Kili¢ (2017: 114) tarafindan gelistirilen 6lcek; “bilissel, duyussal ve
davranigsal” olmak iizere {i¢ boyuta ayrilmakta ve toplam 23 maddeden olusmaktadir.
Olgegi olusturan her bir madde 5°li Likert tipi derecelendirmeye tabi tutulmus olup;
ogrencilerin her bir maddeye katilim diizeyleri “Hi¢=1" ve “Tam=5" aralifinda
puanlandirilmistir.  Olgegin i¢ tutarhiligina yonelik Cronbach®s Alpha katsayilari
incelendiginde geneli i¢in Cronbach®s Alpha katsayis1 0.82 olarak hesaplanmis olup, alt
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boyutlarn tamaminda 0.80%in iizerinde oldugu goriilmiistiir. Olgegin ilk 7 sorusu
katilimcilarin “biligsel boyutta” tutumlarini, 8-16 arasit sorular “duyussal boyutta”
tutumlarimi, 17-23  aras1  sorular ise  ‘“davranigsal boyutta”  tutumlarini
degerlendirmektedir. Olgegin geneli igin aritmetik ortalamanin 5“liLikert tipi
derecelendirmede orta deger 3.0 olarak saptanmistir (Tiirkan ve Kilig, 2017: 114). Bizim
calismamizda ise Cronbach“s Alpha katsayis1 degerleri asagidaki Cizelge 3.1°de
belirtilmistir:

Cizelge 3.1. Afet Tutum Olgeginin ve Alt Boyutlarmin I¢ Tutarlilik Degerleri

Olcek ve Alt Boyutlar N ic Tutarhink
Bilissel Boyut 7 0,92
Duyussal Boyut 9 0,89
Davranigsal Boyut 7 0,84
Afet Tutum Olcegi (ATO) 23 0,85
3.4. Veri Analizi

Arastirmada elde edilen veriler SPSS.22 paket programi ile analiz edilmistir. Bu
aragtirmada ilk olarak Slgeklerden elde edilen verilerin giivenirligi ol¢tilmustiir. Afet
Tutum Olgegi (ATO) alt boyutlar ile birlikte giivenirlik diizeyi yiiksek ¢ikmistir. Daha
sonra normallik varsayimini gerceklestirip gergeklestirmedigini gérmek icin normallik
testi uygulanmustir. Olgegin carpiklik ve basiklik degerlerinin +1,5 ile -1,5 arasinda
oldugu tespit edilmistir. Tabachnick ve Fidell (2007)’de carpiklik ve basiklik degerlerinin

+1,5 ile -1,5 araliginda olmasi dagilimin normal oldugu seklinde yorumlanabilecegini
belirtmistir. Afet Tutum Olgegi ne ve alt boyutlarina iliskin ¢arpiklik ve basiklik degerleri
Cizelge 3.2°de belirtilmistir. Ayrica dlgege ve alt boyutlarina iliskin Q-Q Plot grafikleri
de Sekil 3.1, Sekil 3.2, Sekil 3.3 ve Sekil 3.4°te verilmistir.
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Cizelge 3.2. Afet Tutum Olgegine Iliskin Normallik Testi Sonugclar1 (Carpiklik
ve Basiklik Degerleri)

Olcek N X Ss Carpiklik Basiklik
Bilissel Boyut 284 21,02 5,71 0,33 0,11
Duyussal Boyut 284 34,87 6,19 -0,82 1,24
Davramssal Boyut 284 16,33 542 0,79 0,62
Afet Tutum Ol¢egi (ATO) 284 72,23 11,14 0,40 0,42
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Sekil3.1. Afet Tutum Olceginin Bilissel Alt Boyutuna iliskin Q-Q Grafigi
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Sekil 3.2. Afet Tutum Olgeginin Duyussal Alt Boyutuna iliskin Q-Q Grafigi
Sekil 3.3. Afet Tutum Olgeginin Davranissal Alt Boyutuna iliskin Q-Q Grafigi
Sekil 3.4. Afet Tutum Olgegine Iliskin Q-Q Grafigi
Arastirmada elde edilen verilerin normal dagildigini belirledikten sonra arastirma
grubunun, demografik degiskenlere gore dagilimini ortaya koymak amaciyla bagimsiz
degiskenlere bagli farklilagsma diizeylerini degerlendirebilmek i¢in ““ Independent Sample
T-Testi” ve “Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA)” kullanilmigtir. “Tek Yonlii Varyans
Analizi (ANOVA)” yapilan testlerde ortaya ¢ikan anlamli farklilik sonuglarinin hangi

Normal Q-Q Plot of duy_top
50 |
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gruplar arasinda oldugunu belirlemek i¢in “Post-Hoc” testi uygulanmistir. Verilerin

homojen olmasindan ve 6rneklem sayisinin esit olmamasindan dolayr bu testlerden

“Scheffe” uygulanmistir.
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4. BULGULAR VE TARTISMA
4.1. Arastirma Grubunun Demografik Bilgilerine iliskin Bulgular

Arastirmaya katilan saglik personellerine ait cinsiyet, yas, medeni durum, afete
maruz kalma durumu, afet egitimi alma durumu, ilk yardim egitimi alma durumu,
“Evinizde afet ve acil durum c¢antas1 var mi1?”, “Kisisel veya aile afet planiniz var mi?”
ve afet bilgi kaynag1 gibi demografik bilgiler ve uygulanan Afet Tutum Olgegi’ne verilen

cevaplar ile ilgili istatistiksel sonuclar agagida boliimler halinde verilmistir.

Cizelge 4.1. Saglik Personellerinin Cinsiyet Degiskenine Gore Dagilimi

Cinsiyet N %
Kadin 164 57,7
Erkek 120 423

Toplam 284 100

Arastirma grubuna dahil olan saglik personellerinin Cizelge 4.1°de yer alan
cinsiyet degiskenindeki dagilimina bakildiginda, %57,7 sini kadinlarin, %42,3’{inii de
erkeklerin olusturdugu goriilmektedir. Kadin saglik personellerinin erkek saglik

personellerine oranla daha fazla ¢calismamiza katildig1 goriilmektedir.

Cizelge 4.2. Saglik Personellerinin Yas Degiskenine Gore Dagilimi

Yas N %
18-23 Yas 36 12,7
24-29 Yas 56 19,7
30-35 Yas 70 24,6

36 Yas ve iizeri 122 43,0
Toplam 284 100

Arastirma grubuna dahil olan saglik personellerinin Cizelge 4.2°de yer alan yas
degiskenindeki dagilimia bakildiginda, %12,7’sini 18-23 yas araligindaki, %19,7’sini
24-29 yag araligindaki, %24,6’sin1 30-35 yas araligindaki ve %43’linii de 36 yas ve
tizerindeki saglik personellerinin olusturdugu goériilmektedir. Caligsmaya dahil olan saglik

personellerinin 36 yas ve iizerinde oldugu goriilmektedir.
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Cizelge 4.3. Saglik Personellerinin Medeni Durum Degiskenine Gore Dagilimi

Medeni Durum N %
Evli 175 61,6
Bekar 109 384
Toplam 284 100

Arastirma grubuna dahil olan saglik personellerinin Cizelge 4.3’te yer alan
medeni durum degiskenindeki dagilimina bakildiginda, %61,6’sin1 evli, %38,4’liniin de
bekar oldugu goriilmektedir. Calismaya katilan saglik personellerinin ¢ogunlukla evli
oldugu goriilmektedir.

Cizelge 4.4. Saglik Personellerinin Afete Maruz Kalma Durumu Degiskenine
Gore Dagilimi

Afete Maruz Kalma Durumu N %
Evet 203 71,5
Hayr 81 28,5
Toplam 284 100

Arastirma grubuna dahil olan saglik personellerinin Cizelge 4.4’te yer alan afete
maruz kalma durumu degiskenindeki dagilimia bakildiginda, %71,5’inin afete maruz

kaldig1, %28,5’inin ise afete maruz kalmadig1 goriilmektedir.

Cizelge 4.5. Saglik Personellerinin Afet Egitimi Alma Durumu Degiskenine Gore
Dagilimi

Afet Egitimi Alma Durumu N %
Evet 130 45,8
Hayir 154 54,2
Toplam 284 100

Arastirma grubuna dahil olan saglik personellerinin Cizelge 4.5’te yer alan afet
egitimi alma durumu degiskenindeki dagilimina bakildiginda, %45,8’inin afet egitimi

aldig1, %54,2’sinin ise afet egitimi almadig1 goriilmektedir.
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Cizelge 4.6. Saglik Personellerinin ilk Yardim Egitimi Alma Durumu Degiskenine
Gore Dagilimi

Ik Yardim Egitimi Alma N %
Durumu
Evet 201 70,8
Haywr 83 29,2
Toplam 284 100

Arastirma grubuna dahil olan saglik personellerinin Cizelge 4.6’da yer alan ilk
yardim egitimi alma durumu degiskenindeki dagilimina bakildiginda, %70,8’inin ilk
yardim egitimi aldig1, %29,2’sinin ise ilk yardim egitimi almadig1 goriilmektedir.

Cizelge 4.7. Saglik Personellerinin “Evinizde Afet ve Acil Durum Cantas1 Var
Mi1?” Degiskenine Gore Dagilimi

Evinizde Afet ve Acil Durum N %
Cantasi1 Var M1?
Evet 89 31,3
Hayir 195 68,7
Toplam 284 100

Arastirma grubuna dahil olan saglik personellerinin Cizelge 4.7°de yer alan
“Evinizde Afet ve Acil Durum Cantast Var Mi1?” sorusuna verdikleri cevaplarin

dagilimima bakildiginda, %31,3’iiniin evinde afet ve ilk yardim ¢antasinin oldugu,
%68,7’sinin ise evinde afet ve ilk yardim ¢antasinin olmadig1 goriilmektedir.

Cizelge 4.8. Saglik Personellerinin “Kisisel veya Aile Afet Planimiz Var Mi1?”

Degiskenine Gore Dagilimi

Kisisel veya Aile Afet Planimiz N %
Var Mi1?
Evet 109 384
Haywr 175 61,6
Toplam 284 100

Arastirma grubuna dahil olan saglik personellerinin Cizelge 4.8’de yer alan
“Kisisel veya Aile Afet Planiniz Var Mi1?” sorusuna verdikleri cevaplarin dagilimina
bakildiginda, %38,4 iiniin kisisel veya aile afet planlarinin oldugu, %61,6’s1n1n ise kisisel

veya aile afet planlarinin olmadig1 goriilmektedir.
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Cizelge 4.9. Saglik Personellerinin Afet Bilgi Kaynagi Degiskenine Gore Dagilimi

Afet Bilgi Kaynag N %
Aile veya Arkadas 49 17,3
Egitmen 82 28,9
Sosyal Medya 78 27,5
Diger 75 26,4
Toplam 284 100

Arastirma grubuna dahil olan saglik personellerinin Cizelge 4.9°da yer alan afet
bilgi kaynaklarinin dagilimina bakildiginda, %17,3’iiniin aile veya arkadas, %28,9’unun
egitmen, %?27,5’inin sosyal medya ve %26,4linlin ise diger kaynaklar oldugu
goriilmektedir. Calismaya katilan saglik personellerinin afet bilgi kaynaginin ¢ogunlukla

bir egitmen tarafindan saglandig1 goriilmektedir.
4.2. Saghk Personellerinin Afete Tutum Ol¢egine Yonelik Bulgular

Cizelge 4.10. Arastirma Grubunun Cinsiyet Degiskenine Gore Afet Tutum Olgegi
(ATO) ve Alt Boyutlarina Iliskin T-Testi Sonuglari

Olgek Ve Alt . S
Boyutlar: Cinsiyet n X Ss t df p

Kadin 164 20,48 5,09

Bilissel Boyut -1.87 282 0,06
Erkek 120 21,76 6,40
Kadin 164 35,46 5,99

Duyussal Boyut 1,89 282 0.06
Erkek 120 34,07 6,38

Kadin 164 15,82 5,05 1.85 %) 0.07

Davranigsal Boyut

Erkek 120 17,03 5,85

Afet Tutum Kadin 164 .77 10,05 081 282 0,42
Olgegi (Toplam) Erkek 120 72,85 12,50

* p<0,05 anlamlilik diizeyi

Yapilan istatistiki analizler sonucunda saglik personellerinin Cizelge 4.10°da yer
alan cinsiyet degiskenine gore “Afet Tutum Olcegi(ATO)” nin alt boyutlarinda ve
biitiiniinde istatistiksel acidan anlamli bir farklilik tespit edilememistir (p>0,05). Ortaya
¢ikan bu sonugla H1 hipotezi reddedilmistir.

Arastirmada elde edilen bulgulara bakildiginda; yapilan analizler sonucunda
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cinsiyet degiskenine gore afete yonelik tutum 6l¢eginin biitiiniinde ve alt boyutlarinda
istatistiksel agidan anlaml bir farklilik tespit edilememistir. Olgegin biitiiniinde verilen
cevaplarin ortalamasina bakildiginda erkek saglik personellerinin kadin saglik
personellerine oranla afete yonelik tutumlarinin az bir farkla fazla oldugu goriilmiistiir.
Literatiirde bakildiginda Ayvazoglu ve arkadaslarinin (2020) yapmis oldugu calismada
kadinlarin erkeklere gore afete yonelik bilgi ve tutumlarinin daha yiiksek oldugu tespit
edilmistir. Mizrak ve Aslan (2020: 430), Yigit vd. (2020: 585) ve Tiirkan ve Kilig (2017:
124)’1in yapmis olduklar1 ¢alismalarda da kadinlarin erkeklere gore afete yonelik
tutumlarinin daha fazla oldugu tespit edilmistir. Bu ¢alismalar, arastirmamizda ortaya
¢ikan sonucun aksini belirtmektedir. Boran (2021) yapmis oldugu calismada ise
erkeklerin kadinlara oranla afete yonelik tutumlarinin daha fazla oldugu tespit edilmistir.
Bu sonug, aragtirmamizda ortaya ¢ikan sonucu destekler niteliktedir. Arastirmada ortaya
cikan sonuca gore cinsiyet degiskeninin saglik personelinin afetlere yonelik tutumlar
tizerinde bir etkisinin olmadig1 sdylenebilir.

Cizelge 4.11. Arastirma Grubunun Yas Degiskenine Gore Afet Tutum Olgegi

(ATO) ve Alt Boyutlarma Iliskin ANOVA Testi Sonugclar
Olcek Ve Alt -

Boyutlar: Yas n X Ss F p
18-23 Yas 36 20,69 5,00
20,91 6,11
Bilissel Boyut 24-29 Yas 56 126 -
30-35 Yas 70 22,14 5,12
36 Yas ve iizeri 122 20,52 6,00
18-23 Yas 36 34,72 6,74
34,64 6,76
Duyussal Boyut 24-29 Yas 26 0,05 0,98
30-35 Yas 70 35,04 6,27
36 Yas ve iizeri 122 34,93 5,77
18-23 Yas 36 16,11 5,15
16,63 5.66
Davramsgsal 24-29 Yas 56 ) )
Boyut 0,71 0,55
30-35 Yas 70 17,00 5,25
36 Yas ve iizeri 122 15,88 5,51
1 10,12
Afet Tutum 18-23 Yas 36 71,53 0,
Olgegi 1,03 0,38
Ol¢egi (Toplam) 18 0os
24-29 Yas 56 > )
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30-35 Yas 70 74,19 11,17

36 Yas ve iizeri 122 71,33 11,49

* p<0,05 anlamlilik diizeyi

Yapilan istatistiki analizler sonucunda saglik personellerinin Cizelge 4.11°de yer
alan yas degiskenine gore “Afet Tutum Olcegi(ATO)” nin alt boyutlarinda ve biitiiniinde
istatistiksel agidan anlamli bir farklilik tespit edilememistir (p>0,05). Ortaya ¢ikan bu
sonugla H2 hipotezi reddedilmistir.

Arastirmada elde edilen bulgulara bakildiginda; yapilan analizler sonucunda yas
degiskenine gore afete yonelik tutum 6l¢eginin biitiinlinde ve alt boyutlarinda istatistiksel
acidan anlamli bir farklilik tespit edilememistir. Boran (2021) yapmis oldugu calismada
yas degiskenine gore istatistiksel acidan anlamli farklilik tespit etmistir. Bu ¢aligmada
yasin artmastyla dogru orantili bir sekilde afetlere yonelik tutumlarin da arttigi tespit
edilmistir. Bu ¢aligmada ortaya ¢ikan sonug arastirmamizda ortaya ¢ikan sonucun aksini
belirtmektedir. Olgege verilen cevaplarin ortalamasina bakildiginda genel olarak
arastirmaya katilan saglik personelinin afete yonelik tutumlari iizerinde yas degiskeninin

bir etkisi olmadig1 sOylenebilir.

Cizelge 4.12. Arastirma Grubunun Medeni Durum Degiskenine Gére Afet Tutum Olgegi
(ATO) ve Alt Boyutlarina iliskin T-Testi Sonuglar1

Olcek Ve Alt Medeni -
Boyutlan Durum n X Ss t df p
Evli 175 21,47 5,70
Bilissel Boyut 1,70 282 0,09
Bekar 109 20,29 5,68
Evli 175 35,23 592
Duyussal Boyut 123 282 0,22
Bekar 109 34,30 6,59
Evli 175 16,64 5,48
Davramsgsal Boyut 1,22 282 0,22
Bekar 109 15,83 5,31
. i 17 73,34 11
Afet Tutum Olegi — 0 > 3.3 53 2,16 282 0,03+
(Toplam) Bekdr 109 7043 1027

* p<0,05 anlamhilik diizeyi

Yapilan istatistiki analizler sonucunda saglik personellerinin Cizelge 4.12°de yer
alan medeni durum degiskenine gore “Afet Tutum Olcegi(ATO)” nin biitiiniinde

istatistiksel agidan anlamli bir farklihk tespit edilmistir (p<0,05). Olgege verilen
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cevaplarin ortalamasina bakildiginda evli saglik personellerinin, bekar saglik
personellerine gore afetlere yonelik tutumlart ve farkindaligi daha yiliksek diizeyde

cikmistir. Ortaya ¢ikan bu sonugla H3 hipotezi kabul edilmistir.

Arastirmada elde edilen bulgulara bakildiginda; yapilan analizler sonucunda
medeni durum degiskenine gore afete yonelik tutum Slgeginin biitiinlinde istatistiksel
acidan anlamli bir farklilik tespit edilmistir. Evli saglik personelin bekar saglik
personeline gore afetlere yonelik tutum diizeylerinin daha yiliksek oldugu tespit edilmistir.
Literatiire bakildiginda, Boran (2021) yapmis oldugu calismada medeni durum
degiskenine gore istatistiksel agidan anlamli farklilik tespit edememistir. Katilimeilarin
medeni durumunun afete yonelik tutumlari iizerinde bir etkisinin olmadigi sonucuna
varmistir. Bu c¢alismada bulunan sonug¢ arastirmamizda ortaya g¢ikan sonucun aksi
yoniindedir. Evli saglik personelinin bekar saglik personeline afete yonelik tutum
diizeylerinin daha yiiksek ¢ikmasi, kendisi ile birlikte ailesini de diislindiigii i¢in afetlere

yonelik tutum diizeyini arttirdig1 seklinde yorumlanabilir.

Cizelge 4.13. Arastirma Grubunun Afete Maruz Kalma Durumu Degiskenine Gore Afet
Tutum Olgegi (ATO) ve Alt Boyutlarma Iliskin T-Testi Sonuglari

Afete
Olgek Ve Alt Maruz S
Boyutlar Kalma n X Ss t df p
Durumu
Evet 203 21,34 591
Bilissel Boyut 149 282 0,14
Hayir 81 20,22 5,11
Evet 203 35,07 6,33
Duyussal Boyut 0.86 282 039
Hayir 81 34,37 5,83
Evet 203 16,48 5,58 072 282 047
Davramsgsal Boyut
Hayir 81 15,96 5,02
.. 203 72,8 11,56
Afet Tutum Olgegi — ¢t .89 : 1,60 282 0,11
(Toplam) Hayr 81 7056 991

* p<0,05 anlambilik diizeyi

Yapilan istatistiki analizler sonucunda saglik personellerinin Cizelge 4.13’te yer
alan afete maruz kalma durumu degiskenine gore “Afet Tutum Olgegi(ATO)” nin alt
boyutlarinda ve biitiinlinde istatistiksel agidan anlamli bir farklilik tespit edilememistir

(p>0,05). Ortaya ¢ikan bu sonucla H4 hipotezi reddedilmistir.
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Arastirmada elde edilen bulgulara bakildiginda; yapilan analizler sonucunda afete
maruz kalma durumu degiskenine gore afete yonelik tutum 6l¢eginin biitiiniinde ve alt
boyutlarinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik tespit edilememistir. Literatiir
incelendiginde Cui vd. (2018: 512) yapmis olduklar1 ¢alismada daha 6nce bir afete maruz
kalanlarin afete yonelik tutum diizeylerinin daha yiiksek oldugu tespit edilmistir. Bir
baska ¢alismada da afet gegmisi olanlarin afetlere yonelik tutum ve bilgi diizeylerinin
daha yiiksek oldugu goriilmistiir (Hove vd., 2008). Ayni1 sekilde Boran (2021) yapmis
oldugu c¢alismada afete maruz kalanlarin afete yonelik tutumlarimin fazla oldugu
sonucuna ulasmistir. Bu c¢alismalar, arastirmamizda ortaya c¢ikan sonucun aksini
belirtmektedir. Mizrak ve Aslan (2020: 432) ve Ayvazoglu vd. (2020) yapmis olduklari
calismalarda afete maruz kalmanin afete yonelik tutum diizeyini etkilemedigini tespit
edilmistir. Bu caligmalar ise arastirmamizda ortaya ¢ikan sonucu destekler niteliktedir.
Afete maruz kalmak arastirmamiza katilan saglik personelinin afetlere yonelik tutumlari

tizerinde bir etkisinin olmadig1 sylenilebilir.

Cizelge 4.14. Arastirma Grubunun Afet Egitimi Alma Durumu Degiskenine Gore Afet
Tutum Olgegi (ATO) ve Alt Boyutlarina Iliskin T-Testi Sonuglar

Afet
Olgek Ve Alt Egitimi =
Boyutlarn Alma n X Ss t df p
Durumu
Evet 130 22,81 6,13
9 b *
Bilissel Boyut 305 282 0,00
Haywr 154 19,51 4,85
Evet 130 34,45 6,24
Duyussal Boyut -1,07 282 0,29
Hayir 154 35,23 6,14
Evet 130 18,03 5,46 5.06 %) 0.00*
Davranigsal Boyut
Hayir 154 14,90 4,97
e 130 75,28 11,36
Afet Tutum Olgegi — Vet : ’ 439 282 0,00%
(Toplam) Hayir 154 69,64 10,31

* p<0,05 anlamhilik diizeyi

Yapilan istatistiki analizler sonucunda saglik personellerinin Cizelge 4.14’°te yer
alan afet egitimi alma degiskenine gore “Afet Tutum Olcegi(ATO)” nin biitiiniinde ve
Olcegin “bilissel” ve “davranigsal” alt boyutlarinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik

tespit edilmistir (p<<0,05). Ancak duyussal alt boyutta istatistiksel agidan anlamli bir
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farklilik tespit edilememistir (p>0,05). Ortaya ¢ikan bu anlamli farklilik icin Slgege
verilen cevaplarin ortalamasina bakildiginda afet egitimi alan saglik personellerinin, afet
egitimi almayan saglik personellerine gore afetlere yonelik tutumlar ve farkindaligi daha

yiiksek diizeyde ¢ikmistir. Ortaya ¢ikan bu sonugla HS hipotezi kabul edilmistir.

Cizelge 4.15. Arastirma Grubunun Ilk Yardim Egitimi Alma Durumu Degiskenine Gore
Afet Tutum Olgegi (ATO) ve Alt Boyutlarma Iliskin T-Testi Sonuglari

ik
- Yardim
Oleek Ve Alt  poriiimi n X Ss t df p
Boyutlan
Alma
Durumu
Evet 201 21,69 5,68
b b *
Bilissel Boyut 3.13 282 0,00
Hayir 83 19,40 547
Evet 201 35,01 6,19
Duyussal Boyut 0.58 282 0.56
Hayir 83 34,54 6,23
201 17,1 4
Davranigsal Evet 0 7,17 2:43 4,20 282 0,00*
Boyut Hayir 83 1429 487
Afet Tutum Evet 200 7388 1LIZ 4544 2% 0,00%
Olgegi (Toplam) .\ 83 6823 1020

* p<0,05 anlamhilik diizeyi

Yapilan istatistiki analizler sonucunda saglik personellerinin Cizelge 4.15’te yer
alan ilk yardim egitimi alma degiskenine gore “Afet Tutum Olgegi(ATO)” nin biitiiniinde
ve Olgcegin “biligsel” ve “davranigsal” alt boyutlarinda istatistiksel a¢idan anlamli bir
farklilik tespit edilmistir (p<0,05). Ancak duyussal alt boyutta istatistiksel agidan anlamli
bir farklilik tespit edilememistir (p>0,05). Ortaya ¢ikan bu anlamli farklilik i¢in 6lgege
verilen cevaplarin ortalamasina bakildiginda ilk yardim egitimi alan saglik
personellerinin, ilk yardim egitimi almayan saglik personellerine gore afetlere yonelik
tutumlart ve farkindaligi daha yiiksek diizeyde ¢ikmigtir. Ortaya ¢ikan bu sonugla H6
hipotezi kabul edilmistir.

Arastirmada elde edilen bulgulara bakildiginda; yapilan analizler sonucunda afet
egitimi ve ilk yardim egitimi alma durumu degiskenlerine gore afete yonelik tutum
dlgeginin biitiiniinde istatistiksel agidan anlaml bir farklilik tespit edilmistir. Olcege
verilen cevaplarin ortalamasina bakildiginda afet egitimi ve ilk yardim egitimi alan saglik

personelinin afetlere yonelik tutum diizeylerinin daha yiiksek oldugu tespit edilmistir.
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Literatiire bakildiginda Boran (2021) yapmis oldugu ¢alismada afet egitimi ve ilk yardim
egitimi alan 6grencilerin afetlere yonelik tutum diizeylerinin daha fazla oldugu sonucuna
ulagmistir. Bir bagka ¢alismada da afet egitimi ve ilk yardim egitimi alan katilimcilarin
daha yiiksek afet tutum diizeyine sahip oldugu ifade edilmistir (Ayvazoglu vd., 2020).
Ayni sekilde Yigit vd. (2020: 585) yapmis oldugu calismada afet tutum diizeyi daha
yiiksek olanlarin afet egitimi ve ilk yardim egitimi almis kisilerden olustugu tespit
edilmistir. Bu ¢alismalar, calismamizda ortaya ¢ikan sonucu destekler niteliktedir.
Hayatin her alaninda oldugu gibi afetler konusunda da egitim almak, konu hakkindaki
bilgi ve tutumlarin artmasina olanak sagladigi goriilmektedir. Afet egitimi ve ilk yardim

egitimi alan bireylerde daha yiiksek diizeyde afet tutumlarinin olustugu sdylenebilir.

Cizelge 4.16. Arastirma Grubunun “Evinizde Afet ve Acil Durum Cantast Var Mi1?”
Degiskenine Gore Afet Tutum Olgegi (ATO) ve Alt Boyutlaria iliskin T-Testi Sonuglari

Evinizde
Afet ve
Olgek Ve Alt Acil -
Boyutlar1 Durum n X Ss t df P
Cantasi
Var Mir?
Evet 89 23,62 6,19
, , .
Bilissel Boyut 544 282 0,00
Haywr 195 19,84 5,06
Evet 89 34,97 6,64
Duyussal Boyut 0,17 282 0,86
Hayr 195 34,83 5,99
Evet 89 19,75 6,01
) y %
Davramsgsal Boyut 793 282 0,00
Hayir 195 14,77 4,32
2 4 11
Afet Tutum Olgegi — =¥t 89 78,3 U 282 0,00
(Toplam) Hayr 195 69.44 976

% p<0,05 anlamhlik diizeyi

Yapilan istatistiki analizler sonucunda saglik personellerinin Cizelge 4.16’da yer
alan “Evinizde Afet ve Acil Durum Cantast Var M1?” sorusuna verdikleri cevaplara gore
“Afet Tutum Olgegi(ATO)” nin biitiiniinde ve dlgegin “bilissel” ve “davranigsal” alt
boyutlarinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik tespit edilmistir (p<0,05). Ancak
duyussal alt boyutta istatistiksel agidan anlaml1 bir farklilik tespit edilememistir (p>0,05).
Ortaya ¢ikan bu anlamli farklilik icin 6lgege verilen cevaplarin ortalamasina bakildiginda

evinde afet ve acil durum cantasi olan saglik personellerinin, evinde afet ve acil durum
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cantast olmayan saglik personellerine gore afetlere yonelik tutumlar1 ve farkindaligi daha

yiiksek diizeyde ¢ikmistir. Ortaya ¢ikan bu sonugla H7 hipotezi kabul edilmistir.

Arastirmada elde edilen bulgularn incelendiginde; yapilan analizler sonucunda
evinde afet ve acil durum c¢antas1 bulundurma durumu degiskenine gore afete yonelik
tutum Olgeginin biitlinlinde istatistiksel agidan anlamli bir farklilik tespit edilmistir.
Evinde afet ve acil durum cantasi bulunduran saglik personelinin afetlere yonelik tutum
diizeylerinin daha yiiksek oldugu tespit edilmistir. Literatiire bakildiginda Boran (2021)
yapmis oldugu c¢alismada evinde afet ve acil durum ¢antasi bulunduran 6grencilerin
afetlere yonelik tutum diizeylerinin daha fazla oldugu sonucuna ulagmistir. Bir baska
calismada da evinde afet ve acil durum c¢antasi bulunduran katilimeilarin daha ytiksek afet
tutum diizeyine sahip oldugu ifade edilmistir (Ayvazoglu vd., 2020). Ay sekilde Yigit
vd. (2020: 586) da yapmis oldugu calismada afet tutum diizeyi daha yiiksek olanlarin
evinde afet ve acil durum g¢antasi bulunduran kisilerden olustugu tespit edilmistir. Bu
calismalar, ¢alismamizda ortaya ¢ikan sonucu destekler niteliktedir. Saglik personelinin
evinde afet acil durum ¢antas1 bulundurmasi, afete yonelik tutumlarinin yiiksek olmasinin
Oonemli bir gostergesi olarak goriilebilir.

Cizelge 4.17. Arastirma Grubunun “Kisisel veya Aile Afet Planiniz Var M1?”

Degiskenine Gére Afet Tutum Olgegi (ATO) ve Alt Boyutlarina Iliskin T-Testi
Sonuglari

Kisisel
2 veya Aile
Olgek Ve Alt ‘Afet n ¥ Se . a ]
Boyutlan
Planimiz
Var Mi1?
Evet 109 2343 5,70 .
Biligsel Boyut 5,95 282 0,00
Hayir 175 19,52 5,19
Evet 109 34,81 5,88
Duyussal Boyut -0,14 282 0,89
Hayir 175 34,91 6,39
Evet 109 19,00 5,76 .
Davramssal Boyut 7,09 282 0,00
Hayir 175 14,67 4,47
Afet Tutum Evet 19 7724 MOL - (a9 282 0,00
Olgegi (Toplam) o vir 175 69,10 10,06

* p<0,05 anlamhilik diizeyi

Yapilan istatistiki analizler sonucunda saglik personellerinin Cizelge 4.17°de yer

alan “Kisisel veya Aile Afet Planiniz Var M1?” sorusuna verdikleri cevaplara gore “Afet
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Tutum Olcegi(ATO)” nin biitiiniinde ve &lgegin “bilissel” ve “davranissal” alt
boyutlarinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik tespit edilmistir (p<0,05). Ancak
duyusgsal alt boyutta istatistiksel acidan anlamli bir farklilik tespit edilememistir (p>0,05).
Ortaya ¢ikan bu anlamli farklilik i¢in 6lgege verilen cevaplarin ortalamasina bakildiginda
kisisel veya aile afet plani olan saglik personellerinin, kisisel veya aile afet plant olmayan
saglik personellerine gore afetlere yonelik tutumlari ve farkindaligi daha ytiksek diizeyde

cikmistir. Ortaya ¢ikan bu sonugla H8 hipotezi kabul edilmistir.

Arastirmada elde edilen bulgularn incelendiginde; yapilan analizler sonucunda
kisisel veya aile afet planinin olma durumu degiskenine gore afete yonelik tutum
Olceginin biitlinlinde istatistiksel agidan anlamli bir farklilik tespit edilmistir. Kisisel veya
aile afet plani olan saglik personelinin afete yonelik tutumlar1 daha yiliksek seviyede
cikmistir. Literatiire incelendiginde Boran (2021) yapmis oldugu ¢alismada kisisel veya
aile afet plan1 olan 6grencilerin afetlere yonelik tutum diizeylerinin daha fazla oldugu
sonucuna ulagsmistir. Bir bagka caligmada da kisisel veya aile afet plan1 olan katilimeilarin
daha yiiksek afet tutum diizeyine sahip oldugu ifade edilmistir (Ayvazoglu vd., 2020).
Ayni sekilde Yigit vd. (2020: 586) yapmis oldugu ¢alismada afet tutum diizeyi daha
yiiksek olanlarin kisisel veya aile afet plani olan kisilerden olustugu tespit edilmistir. Bu
calismalar, ¢calismamizda ortaya ¢ikan sonucu destekler niteliktedir. Aragtirmada ortaya
c¢ikan sonuca gore saglik personelinin kisisel veya aile afet plan1 olmasinin nedeni, afete

yonelik tutum ve bilgi diizeylerinin yiiksek olmasindan kaynaklandigi olarak gortilebilir.

Cizelge 4.18. Arastirma Grubunun Afet Bilgi Kaynagi Degiskenine Gore Afet Tutum
Olgegi (ATO) ve Alt Boyutlarina Iliskin ANOVA Testi Sonuglari

Olcek Ve Alt Afet Bilgi

Boyutlari Kaynag n X Ss F p scheffe
Aile veya
Arkadas (1) 49 20,35 5,67
gi 232 1 i
Bilissel Egitmen (2) 82 326 63 oo
Boyut Sosyal Medya 627 0,00 2-3
3) 78 19,97 4,48 2-4
Diger (4) 75 20,11 5,61
Aile veya
Arkadas (1) 49 33,94 6,42
gi 42 2
Duyussal Egitmen (2) 82 34,29 5.9 L5 001
Boyut Sosyal Medya 36.03 s 1s ’ ;
3) 78 ’ ’
Diger (4) 75 34,92 7,17
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Aile veya

Arkadas (1) 49 16,90 6,26
Davramssal Egitmen (2) 82 18,74 5,91 1-3
11,26 0,00* 2-3
Boyut Sosyal Medya 14.19 416 2-4
3 78 ’ ’
Diger (4) 75 15,55 4,33
Aile veya
Arkadas (1) 49 71,18 12,09
Afet Tutum Egitmen (2) 76,29 11,78
Olgegi 82 s44  o000% 23
Sosyal Medya ’ ’ 2-4
(Toplam) 3) 78 70,19 9,32
Diger (4) 75 70,57 10,58

*p<0,05 anlamhilik diizeyi

Yapilan istatistiki analizler sonucunda saglik personellerinin Cizelge 4.18’de yer
alan afet bilgi kaynag: degiskenine gore “Afet Tutum Olcegi(ATO)” nin biitiiniinde ve
Olcegin “bilissel” ve “davranigsal” alt boyutlarinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik
tespit edilmistir (p<<0,05). Ancak duyussal alt boyutta istatistiksel agidan anlamli bir
farklilik tespit edilememistir (p>0,05). Ortaya ¢ikan anlamli farkliligin hangi gruplar
arasinda oldugunu tespit edebilmek i¢in yapilan testlerde; biligsel alt boyutta afet bilgi
kaynag1 egitmen olan saglik personelleri lehine olmak tizere afet bilgi kaynag aile veya
arkadas, sosyal medya ve diger kaynaklar olan saglik personelleri arasinda, davranissal
alt boyutta afet bilgi kaynagi egitmen olan saglik personelleri lehine olmak iizere afet
bilgi kaynagi sosyal medya ve diger kaynaklar olan saglik personelleri arasinda ve afet
bilgi kaynag: aile veya arkadas olan saglik personelleri lehine olmak iizere afet bilgi
kaynag1 sosyal medya olan saglik personelleri arasinda oldugu goriilmiistiir. Olgegin
biitlinlinde ise afet bilgi kaynagi egitmen olan saglik personelleri lehine olmak {izere afet
bilgi kaynagi sosyal medya ve diger kaynaklar olan saglik personelleri arasinda oldugu

tespit edilmistir. Ortaya ¢ikan bu sonucla H9 hipotezi kabul edilmistir.

Arastirmada elde edilen bulgulara bakildiginda; yapilan analizler sonucunda afet
bilgi kaynagi degiskenine gore afete yonelik tutum Olceginin biitlinlinde istatistiksel
acidan anlamli bir farklilik tespit edilmistir. Afet bilgi kaynagi bir egitmen olan saglik
personelinin afetlere yonelik tutum diizeylerinin daha yiiksek oldugu tespit edilmistir.
Literatiir incelendiginde afet bilgi kaynagina iligkin bir ¢alismaya rastlanilmamistir. Afet
bilgi kaynagi bir egitmen olanlarin afetlere yonelik tutumlarinin daha yiiksek ¢ikmasinin
nedeni, isin uzmanindan bilgi almanin daha faydali ve uygulanabilir olmasindan

kaynaklandig1 sdylenebilir.
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5. SONUC VE ONERILER

Bu arastirma Diyarbakir ilinde bulunan saglik calisanlarina yonelik yapilmigtir.
Bulundugumuz cografya kaynakli olarak her an karsilagsma ihtimalinin oldugu afetler ile
ilgili olarak 6nemli meslek gruplarin basinda gelen saglik personellerinin afetlere yonelik
farkindaliklarinin arttirilmasi, egitilmesi ve afetlere hazir hale getirilmesi biiyiik 6nem

tasimaktadir.

Arastirmaya katilan saglik personelinin %57,7 si kadinlardan olusmaktadir.
Arastirmamiza benzer olarak Boran’in (2021) yapmis oldugu ¢alismasinda %57’si, Hisar
ve Yurdakul’'un c¢alismasinda %067,4°l, Gerdan ve Kirikkaya’nin (2016: 100)
calismasinda %57,2’si ve Arslan ve arkadaslarinin (2018: 8) yapmis oldugu ¢alismada da

%355,4’1 kadin katilimcilardan olusmaktadir. Bu sonuglara gore kadinlarin ¢alismalara

katilimda daha istekli davrandig: seklinde diisiiniilebilir.

Arastirmaya katilan saglik personellerinin %71,5’1 afete maruz kaldigimi
belirtmistir. Arastirmaya katilan saglik personellerinin afete maruz kalma oranlarinin
yiiksek ¢ikmasi, arastirmanin yapildigi sehrin yakin zamanda biiylik bir afet yasayan
sehirlerden biri olmasindan kaynaklandig: diisiiniilmektedir. Tiirkiye’de yapilmis olan
calismalara bakildiginda afete maruz kalma durumlarinin %18 ile %89,5 arasinda

degistigi gorilmektedir. Calismalarda ortaya cikan farkliligin ¢alismalarin yapildigi

bolgelerin afet riski ile dogru orantili oldugu sdylenebilir.

Arasgtirmaya katilan saglik personelinin %31,3’linlin evinde afet ve acil durum
cantasinin oldugu ve %38,4’linlin kisisel veya aile afet planinin var oldugu tespit
edilmistir. Arastirmamizda ortaya ¢ikan bulgulara benzer olarak Boran’in (2021) yapmis
oldugu ¢alismada katilimcilarin %26,4’iiniin evinde afet ve acil durum ¢antasinin oldugu
ve %27,5’inin kisisel veya aile afet planimnin var oldugu ifade edilmistir. Bir bagka

calismada katilimcilarin % 5,7’sinin evinde afet ve acil durum cantasinin oldugu ve

%17,1’inin kisisel veya aile afet planinin var oldugu ifade edilmistir (Yigit ve Kilig,
2020). Sahin vd. yapmis oldugu ¢aligmada da %13,3’liniin evinde afet ve acil durum
cantasinin oldugu ve %4,6’sinin kisisel veya aile afet planinin var oldugu tespit edilmistir.
Arastirmamizda ortaya c¢ikan sonug ve literatiirde yer alan c¢aligmalarda ortaya ¢ikan
sonuglar evde acil ve afet ¢antasi bulundurma oranin ve afet planinin olmasi oraninin

diisiik oldugunu gdstermektedir. Bunun nedeninin de afetlerin fazla ciddiye alinmadigi ve
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yeterince dnemsenmedigi seklinde yorumlanabilir.

Arastirmaya katilan saglik personelinin genel olarak afetlere yonelik tutumu orta
diizeyin iizerinde oldugu tespit edilmistir. Arastirmaya katilan saglik personelinin
cinsiyet, yas ve afete maruz kalma durumlarinin afete yonelik tutum diizeyleri lizerinde
herhangi bir etkisi olmadig1 ancak afet egitimi alma, ilk yardim egitimi alma, medeni
durum, evinde afet ve acil ¢antasi bulundurma durumu, kisisel veya aile afet plani
bulundurma durumu ve afet bilgi kaynagi degiskenlerinin afet tutum diizeyleri iizerinde

bir etkisi oldugu tespit edilmistir.

Arastirma sonucunda ortaya ¢ikan sonuglar dogrultusunda 6rneklem biiyiitiilerek
diger sehirlerdeki saglik personelinin de afetlere yonelik tutum diizeyleri dlciilebilir ve
diisiik olan yerlerde bunu arttirmaya yonelik caligsmalar yapilabilir. Ayn1 zamanda farkl
meslek gruplarinda da yapilmasi ve bunlarin karsilastirilmas: ortaya daha da saglikli

sonuglar ¢gikmasini saglayabilir.

Bir afet iilkesi olan Tiirkiye’de yasanmasi muhtemel can kayiplariin oniine
gecebilmek veya muhtemel zararlar1 azaltmak i¢in kiigiik yastan itibaren afetlere yonelik
tutum diizeyinin gelismesi agisindan ¢alismalar yapilmasi gerekmektedir. Her yastan
bireye afet egitimi ve ilk yardim egitimleri verilmeli ve karsilasilacak afetlere hazir hale

getirmek gerekmektedir. Bunun i¢in diizenli tatbikatlar yapilabilir.
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EKLER
EK 1

KiSISEL BILGi FORMU

Degerli Katilimcilar,

Bu caligsma sizlerin; afet farkindaligi ve afetlere yonelik tutumlarmizi degerlendirilmek
amaciyla planlanmistir. Yanitlariizi gercek diisiincelerinizle yanitlaymiz. Calismaya

desteginizden dolay1 tesekkiir ediyoruz.
Arastirmact: Yiiksek Lisans Ogrencisi Gizem GOLPINAR

Arastirmadan Sorumlu Ogretim Uyesi: Dog. Dr. Aysegiil DEMIR YETIS

1. Cinsiyet: Kadin Erkek
2. Yas: ........
3. Medeni Durum: Evli Bekar
4. Afete Maruz Kalma Durumu: Evet Hayir
5. Afet Egitimi Alma Durumu: Evet Hayir
6. ik Yardim Egitimi Alma Durumu: Evet Hayir
7. Evde Afet ve Acil Durum Cantas1 Bulunma Durumu: Evet Hayir
8. Kisisel veya Aile Afet Plan1 Olma Durumu: Evet Hayir
9. Afet Bilgi Kaynagi: Aile Egitmen Arkadasg
Sosyal Medya Diger
AFET TUTUM OLCEGI Hi¢ | Az | Orta | Cok | Tam

1. Afetlerle ilgili temel bilgiye sahibim.

2. Afetlere iliskin risk unsurlarinin nasil azaltilacagini
ve/veya ortadan kaldirilacagini biliyorum.
3. Aile afet plan1 hakkinda yeterli bilgiye sahibim.

4. Yasadigim evin/yurdun afete karsi glivenligi
konusunda yeterli bilgim var.

5. Yasadigim evde/yurtta yapisal olmayan risk
unsurlarinin neler oldugunu biliyorum.

6. Yasadigim evde/yurtta yapisal olmayan risk
unsurlarini azaltmak igin neler yapmam gerektigini
biliyorum.

7. Afet esnasinda kalabalik mekanlarda (aligveris
merkezleri, okul, toplu tasima araglari, sosyal etkinlik
alanlar1 vb.) nasil davranmam gerektigini biliyorum.
8. Yasadigim sehrin afete maruz kalma ihtimali beni
korkutuyor.
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9. Yasadigim {ilkenin afete maruz kalma ihtimali beni
korkutuyor.

10. Olas1 bir afet oncesine iliskin gerekli 6nlemlerin
almmamasi beni huzursuz ediyor.

11. Bir afet esnasinda, kalabalik mekanlarda (aligveris
merkezleri, okul, toplu tasima araglari, sosyal etkinlik
alanlar1 vb.) bulunmak beni endigelendirir.

12. Olast bir afet esnasinda bana kisa siirede
ulasilabilecegi konusunda kaygiliyim.

13. Olast bir afet sonrasinda arama ve kurtarma
ekiplerinin kisa siirede ulagsamama ihtimali beni
kaygilandiriyor.

14. Olas1 bir afet sonrasi yeterli destegi (maddi,
psikolojik, barmmma) alamama diisiincesi beni
endiselendiriyor.

15. Olas1 bir afet sonrasinda ¢evremle (aile, arkadas
vb.) iletisim sorunu yasamaktan korkuyorum.

16. Ulkemizde toplumsal duyarlihigin sadece afet
durumlarinda artar.

17. Olast bir afet icin hazirlikli  oldugumu
diisiiniiyorum.

18. Kisisel bilgi ve belgelerimi bir afete maruz kalma
ihtimaline kars1 yedekliyorum.

19. Herhangi bir afete karsi aile afet planimizi
hazirladik.

20. Bir afet ve acil durum g¢antasina sahibim.

21. Ailemle yasadigim evde yangin detektorii, yangin
tiipii gibi bireysel onlemler alinmistr.

22. Afet sirasinda kendimi korumak i¢in gerekli bilgi
ve egitime sahibim.

23. Acil durumlarda gerekli iletisimi dogru bir sekilde
saglarim.
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EK 2

OZGECMIS
Kisisel Bilgiler
Ad1 Gizem Soyadi GOLPINAR
Dogum Yeri Dogum Tarihi
Uyrugu T.C. TC Kimlik No
E-mail Tel
Ogrenim Durumu
Derece Alan Mezun Oldugu Kurumun Adi Mezuniyet Yii
Doktora
Yiiksek Lisans
Lisans Tibbi Laboratuvar Dicle Universitesi / Atatiirk Saghk 2015
Teknikleri Hizmetleri Meslek Yiiksekokulu
Lise Hemsirelik Diyarbakir Anadolu Saghk Meslek 2011
Lisesi

Bildigi Yabanci Dilleri

Yabanci Dil Siav Notu (¥

Ingilizce

51.250

is Deneyimi

Gorevi

Kurum

Siire (Y1l - Yil)

Hemsire

Dicle Universitesi Hastanesi

Bilgisayar Bilgisi

Program

Kullanma becerisi

MS Office

Lyi
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