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ONSOZ

Savunma Sanayiindeki Uluslararas1 Ticari Sozlesme Miizakerelerinden Dogan
Yiuktmliliklere Aykirilik isimli bu ¢alisma, pratik hukukta siklikla karsilasilan fakat
hukuk teorisinde yeterli dlizeyde calismalara konu edilmeyen Savunma Sanayii
Hukuku’na katki saglamasi amaciyla hazirlanmistir. Bu caligmanin hazirlanmasi
asamasinda pratik hukukta siklikla karsilasilan sdzlesme stiregleri, 6zellikle 6zel hukuk
tiizel kisileri arasinda akdedilen uluslararasi ticari sdzlesmelerin miizakere siiregleri
hukuki bakis agisi ile incelenerek uygulamada karsilagilan veya karsilasilmasi ongoriilen
uyusmazliklar ile bunlarin kaynaklari incelenmistir. Bu alandaki uyusmazliklarin pek
¢ogunun kaynaginin miizakere siirecinde taraflarin temel hukuki yiikiimliiliiklerine aykir
davranmasindan ve ¢ogunlukla bu aykiriliklarin hukuki yaptirima tabi tutulmamasindan,
uyusmazliklarin genellikle bir tarafin tamamen aleyhine olacak sekilde hukuki inceleme
ve degerlendirme yapilmaksizin gérmezden gelinmesinden kaynaklandigi goriilmiistiir.
Bu sebeple 6ngoriilen uyusmazliklarin 6nlenebilmesine, meydana gelen uyusmazliklarin
hukuken nitelendirilebilmesine ve tespit edilen uyusmazliklarin hukuki yollarla ¢oziime

kavusturulabilmesine onciiliik etmesi amaciyla bu ¢alisma hazirlanmistir.



TESEKKUR

Bu calismanin konusunun tespiti ve smirlandirilmasindan baglamak {izere
caligmanin her asamasinda kiymetli degerlendirme ve goriislerini eksik etmeyerek
calismanin ortaya ¢ikmasinda biiyiik emegi olan kiymetli ve saygideger tez danigsmanim
Dog. Dr. Erman BENLI’ye ve tez jiirisinde yer alarak degerli katkilarmi sunan kiymetli
hocalarim Dr. Ogr. Uyesi Belkis VURAL CELENK'e ve Dr. Ogr. Uyesi Merve Aysegiil
KULULAR IBRAHIM’e tesekkiirlerimi sunarim.

Calismanin hazirlanmasi agamasinda her tiirlii destegi ile yanimda olan ve beni
yetistiren kiymetli annem Zehra TIRE ve babam Mevliit TIREye, kiymetli ablam Hakim
Elif Tugba YURTSEVER’e, dostlarima, ¢alismanin hazirlanmasi asamasinda
desteklerini esirgemeyen saygideger iistatlarim Av. Aml BESIR ve Av. Hiiseyin KAYA
basta olmak iizere kiymetli biiyiiklerime ve calisma arkadaslarima tesekkiirlerimi

sunarim.
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OZET

Savunma sanayii faaliyetlerinin giderek devletin tekelinden ¢ikmasi ve 6zel hukuk
kisileri tarafindan bu faaliyetlerin iistlenilmeye baslanmasi, bu alanda 6zel hukuk kisileri
arasinda 0zel hukuka tabi sozlesmelerin akdedilmesini yayginlastirmistir. Savunma
sanayiinin son teknoloji ile uyumlu olmasi gerekliligi ise bu alanda akdedilen uluslararasi
sozlesmelerin sayisini artirmistir. Savunma sanayiindeki uluslararasi ticari s6zlesmelere
dogrudan uygulanacak hiikiimlerin bulunmadig1 giinlimiizde, bu so6zlesmelerin
miizakerelerine dogrudan uygulanacak hiikiimler de heniiz varlik kazanmamistir. Bu
sebeple bu tiir sdzlesmeler ve bu sozlesmelerin miizakerelerine genel hiikiimler bu alanin
Ozellikleri g6z ardi edilerek dogrudan uygulanmakta veya taraflar arasindaki
uyusmazliklar ¢cogunlukla bir tarafin tamamen aleyhine olacak sekilde herhangi bir
hukuki incelemeden gegmeksizin sonuglanmaktadir. Bu durum somut durum adaletini ve
hakkaniyeti saglamaktan uzaktadir. Nitekim savunma sanayii sézlesmelerinin ve bu
sOzlesmelerin miizakerelerinin devletlerin savunmasi, giivenligi, diplomasisi ve
uluslararas: iligkileri ile dogrudan ilgili olmasi sebebiyle kendine o6zgli o6zellikleri
bulunmaktadir. Herhangi bir uyusmazlik halinde bu 6zellikler géz 6niinde bulundurularak
hukuki bir ¢dziime gidilmesi somut durum adaletini ve hakkaniyeti saglamak i¢in 6nem
arz etmektedir. Somut durum adaletinin ve hakkaniyetin tesis edilmesi i¢in savunma
sanayiini, bu alandaki sdzlesmeleri ve bu s6zlesmelerin miizakere siireglerini tanimlamak
gerekmektedir. Bu sebeple miizakere asamalari, bu siiregte taraflarca hazirlanan
metinlerin hukuki niteligi ve baglayiciligi, diger alanlardaki s6zlesmelerin miizakereleri
ile farkli yonleri, taraflarin bu siiregte herhangi bir yiikiimliiliigliniin bulunup bulunmadig:
hukuk sistemlerine gore karsilagtirmali olarak incelenmistir. Yiikiimliiliiklere aykiriligin
yaptirimi noktasinda s6zlesme miizakerelerindeki kusurlu davranistan sorumluluk diger
adi ile culpa in contrahendo sorumlulugu incelenmistir. Culpa in contrahendo
sorumlulugu halinde uygulanacak olan hukuki yaptirimlar karsilagtirmali olarak
incelenmis, son olarak taraflarin yiikiimliiliiklerini belirlemede 6nem arz eden miizakere

siirecine uygulanacak hukukun tespiti ve tayini incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Savunma Sanayii, Culpa in Contrahendo, Uluslararas1 Ticari

Sozlesme

Vi



ABSTRACT

As defense industry activities gradually came out of the monopoly of the
governments and as these activities began to be undertaken by private law persons,
contracts subject to private law among private law persons became more widespread in
this field. The necessity of the defense industry to be compatible with the latest technology
has also made the conclusion of international contracts in this field more widespread.As
of today, there are no provisions to be applied directly to international commercial
contracts in the defense industry, therefore the provisions to be applied directly to the
negotiations of these contracts are yet to exist.For this reason, the general provisions are
applied to such contracts and the negotiations of these contracts by ignoring the
characteristics of this field, or the disputes between the parties are concluded without
going through any legal process leading to the complete disadvantage of one party.This
situation is far from providing concrete justice and fairness.As a matter of fact, since the
defense industry contracts and the negotiations of these contracts are directly related to
security, diplomacy, and international relations of the governments, they have some
unique features.In case of any dispute, it is important to reach a legal solution by
considering these features in order to ensure the justice and fairness of the concrete
situation. In order to ensure concrete situation justice and equity, it is necessary to define
the defense industry, the contracts in this field and the negotiation processes of these
contracts.For this reason, the stages of negotiation, the legal nature and bindingness of
the texts prepared by the parties in this process, the negotiation, and different aspects of
the contracts in other fields, and whether the parties had any obligations in this process
were comparatively examined according to the legal systems.Liability for faulty behavior
in contract negotiations, also known as culpa in contrahendo liability, has been examined
to the point of sanctioning the breach of obligations.The legal sanctions to be applied in
case of culpa in contrahendo liability have been examined comparatively, and finally, the
determination of the law to be applied to the negotiation process, which is important in

determining the obligations of the parties, has been examined.

Key Words: Defense Industry, Culpa in Contrahendo, International Commercial Contracts
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GIRIS VE KONUNUN SINIRLANDIRILMASI

Modern devletlerde, devletin i¢ ve dis tehditlere karsi savunulmasi, i¢eriden ve
disaridan gelebilecek tehditlerin Onlenmesi ve devletin varligi ile biitiinliigline
gelebilecek her tirlii saldirmin ongoriilmesi, devletin orgiitlii yapisi iginde yer alan
savunma organlari aracilifi ile yiriitiilmektedir. Diger bir deyisle, devletin savunmasi,
devlet 6rgiitlenmesi icinde yer almayan 6zel hukuk tiizel kisileri ve/veya gercek kisilerine
birakilmamaktadir. Bunun dogal bir sonucu olarak, devlet orgiitlenmesi i¢inde devletin
kontrolii altinda ve tekelinde, savunma ic¢in gerekli iiriin, sistem ve yazilimlarin
iretilmekte, gelistirilmekte, savunmaya yonelik hizmetler sunulmakta, ithalat ve ihracat
yapilmaktadir. Savunma sanayiinin devletin tekelinde olmasi, tarihsel siirecin
baslangicinda bu sektordeki tiim is ve islemlerin devlet Orgiitlenmesi icinde
stirdliriilmesini gerekli kilmakta ise de zaman icinde savunma sanayii faaliyetleri yine
devlet Orgiitlenmesinin kontrolii altinda 6zel hukuk kisileri tarafindan saglanmaya
baslanmistir. Bu minvalde, savunma sanayii faaliyetlerinin yiiriitiilmesi maksadiyla 6zel
hukuk tiizel kisilikleri kurulmaya, yine uluslararas ticari sézlesmeler vasitasiyla savunma

sanayii Uriin ve hizmetleri ithalat ve ihracata konu edilmeye baslanmistir.

Modern devlet teorisinin degismesi, ilerlemesi ve post — modern teoriye
yakinlagmasi neticesinde, savunmanin bir kisminin 6zel hukuk kisilerine ve 6zellikle
savunma sirketlerine devredilmeye baslandigi da yakin tarihten itibaren goriilmeye
baslanmistir. Bu durum savunma faaliyetlerinin tamamen 6zel hukuk kisileri tarafindan
yuriitiilmesi neticesini heniiz dogurmamis ise de yakin bir gelecekte bu neticeye

ulagilacagi tahmin edilmektedir.

Savunma sanayii faaliyetlerinin bir kisminin modern devlet yapisi iginde 6zel
hukuk kisilerine devredilmesi ile birlikte edim konusu savunma sanayii faaliyetlerinden
miitesekkil 6zel hukuk sézlesmeleri de artig gostermistir. Giliniimiizde bu sozlesmeler
iilke hukukuna tabi 6zel hukuk kisileri ile akdedildigi gibi, yabanci lilke hukukuna tabi
yabanci 6zel hukuk tiizel kisileri ile yaygin olarak akdedilmektedir.

Savunma sanayii faaliyetleri, uygulamadan gorildiigii tlizere birden c¢ok

sozlesmeden olusan projeler ile yiiriitiilmektedir. Bu projelerde yer alan sozlesmeler,



baglamsal olarak ayni amaca hizmet etmekte ise de esas itibariyle her biri birbirinden
bagimsiz hukuki varligi ve gegerliligi olan sozlesmelerdir. Bu sebeple, tek bir proje
baglaminda taraflari, konulari, edimleri farkli olan birden ¢ok hukuki iliski meydana
gelmektedir. Bu hukuki iliskiler ¢ogunlukla 6zel hukukun inceleme alaninda yer

almaktadir.

Ulkemizde, savunma sanayii faaliyetleri basta Cumhurbaskanligi’na baglh
Savunma Sanayii Baskanlig1 olmak iizere I¢ Isleri Bakanligi ve Milli Savunma Bakanlig
tarafindan yiiriitiilmektedir. Savunma sanayii projelerinde ¢ogunlukla son alic1 olarak
sozlesmeleri akdetme gorevi Savunma Sanayii Bagkanligi’na birakilmistir. Savunma
Sanayii Baskanligi tarafindan yapilan savunma sanayii alimlar ile savunma sanayii
faaliyetlerine iligkin sozlesmeler, dogrudan devletin giivenligini ilgilendirdigi
gerekgesiyle Kamu fhale Kanunu ve Kamu fhale Sézlesmeleri Kanunu'nu kapsami
disinda birakilarak Cumhurbagkanligi Kararlar ile diizenlenmistir. Savunma Sanayii
Bagkanlhig1 tarafindan yapilan alimlar, 3373 sayili Cumhurbaskanligi Karari, I¢ Isleri
Bakanligi tarafindan yapilan alimlar 758 sayili Cumhurbagkanligi Karari, Milli Savunma
Bakanligi tarafindan yapilan alimlar 1548 sayili Cumhurbagkanligi Karar1 ile
diizenlenmistir. Bu diizenlemeler, iilke icinden yapilan dogrudan alimlara yonelik olup,
alt yiiklenicilik sozlesmeleri baglaminda 6zel hukuk kisileri arasinda akdedilen
uluslararast nitelikli savunma sanayii sozlesmelerine dogrudan uygulanabilecek
diizenlemeler igermemektedir. Bu sebeple savunma sanayiindeki uluslararasi ticari
sozlesmelerin miizakerelerinin bu alanin 6zellikleri g6z Oniinde bulundurulmaksizin
genel hiikiimlerin dogrudan uygulanmasi veya onceki siireglerden elde edilen tecriibeler
cercevesinde devam ettirilmesi uygulamada birbirinden farkli sorunlari da beraberinde
getirmektedir. Ozellikle taraflar arasinda herhangi bir uyusmazligin dogmasi halinde, bu
uyusmazligin hukuken nitelendirilmesi, uyusmazliga uygulanacak mevzuatin ve hukuka
aykiriliklarin yaptiriminin tespit edilmesi noktasinda zorluklar ortaya ¢ikmaktadir. Cilinkii
uyusmazliga konu olan sozlesme, bir yoniiyle 6zel hukuk kisileri ile akdedilen bir
sozlesme iken, diger taraftan konusu devletin savunmasini ilgilendiren, gizlilik, giivenlik,
giiven, stratejik, diplomatik ve ekonomik unsurlar yoniinden diger 6zel hukuk
sozlesmelerinden ayrilan bir sozlesme niteligi tasimaktadir. Dolayisiyla, genel
hiikiimlerin dogrudan uygulanmasi, bu alana 6zgii 6zelliklerin g6z ardi edilmesine ve

somut olay adaletinin ve hakkaniyetin tam olarak tesis edilememesine neden olmaktadir.



Savunma sanayiindeki sozlesmelerin miizakereleri aylar ve hatta yillar boyu
devam etmekte, bu siirecte taraflar karsilikli olarak bilgi ve belge aligverisinde
bulunmakta, boylelikle miizakerenin taraflar1 arasinda sosyal ve hukuki bir iligki
meydana gelmektedir. Ayrica savunma sanayii sozlesmelerinin kendine 6zgii 6zellikleri
miizakere siirecinde de kendini gostermekte ve bu sebeple miizakere siirecinde ortaya
¢ikan uyusmazliklarin ¢oziimiinde de belirsizlik giindeme gelmektedir. Hatta
uygulamadan elde edilen verilere gore savunma sanayii sektoriiniin kendi i¢inde dar bir
sektor olmasi, bu alanda faaliyet gosteren 6zel hukuk kisilerinin diger sektorlere nazaran
az olmasit ve nihai alicinin Savunma Sanayii Bagkanligi olmasi neticesinde,
uyusmazliklar genellikle taraflardan birinin tamamen aleyhine olacak sekilde hukuki bir
¢oziime kavusturulmaksizin sonlandirilmaktadir. Ulkemizde her ne kadar sdzlesme
miizakerelerindeki kusurlu davranistan dogan sorumluluk ayri1 bir kanuni diizenleme ile
kabul edilmemis ise de doktrin ve yargi icgtihadi ile diiriistlik kuralinin sézlesme
miizakerelerinde uygulama alant buldugu kabul edilmektedir. Savunma sanayii
sOzlesmelerinin miizakerelerine dogrudan uygulanan bir mevzuat yahut ictihadin
bulunmamasi genel hiikiimlerde yer alan diiriistliikk kuralinin uygulanmasinin miimkiin
olup olmadigi, diiriistlik kuralinin uygulanmasimin miimkiin olmast halinde sektoriin
kendine 6zgli ozellikleri sebebiyle diiriistliik kuralinin goriiniim bigimleri ve uygulama

noktalarinin incelenmesini gerekli kilmaktadir.

Savunma sanayiindeki uluslararast ticari sozlesmeler dogrudan devlet
orgiitlenmelerindeki kamu kurum ve kuruluslart arasinda akdedilebilecegi gibi,
tabiiyetleri farkli olan farkli 6zel hukuk kisileri arasinda da akdedilebilmektedir.
Uygulamada 6zellikle bir proje kapsamindaki alt yiiklenicilik sézlesmelerinin farkl
tabiiyetlerdeki 6zel hukuk tiizel kisileri arasinda yaygin olarak akdedildigi, bir bagka
deyisle savunma sanayii iiriin ve hizmetlerinin ithalat ve ihracata konu edildigi
goriilmektedir. Ulusal nitelikli savunma sanayii sdzlesmelerinin miizakerelerinin uzun
oldugu noktada ayni1 sektordeki uluslararasi nitelikli s6zlesmelerin miizakerelerinin daha
uzun bir siirece yayilmasi kagiilmazdir. Bunun temel sebepleri taraflarin farkl iilke
hukuklarina tabi olmasi, bir araya gelmelerinin daha zor olmasi ve uluslararas1 alandaki
diplomatik unsurlarin sézlesmelerin miizakerelerini dogrudan etkileyebilecek nitelikte
olmasidir. Taraflar1 6zel hukuk kisileri olan uluslararas1 sozlesmelerdeki bu miizakere

stireci de taraflar1 arasinda sosyal ve hukuki bir iliski meydana getirmekte, bu iliski



s0zlesmenin akdedilmesine veya akdedilemeyecegi noktasinda taraflarin mutabakata
varmasina kadar devam etmektedir. Miizakere siirecinin uzun olmasi, sektoriin kendine
O0zgii Ozellikleri ve uluslararasi nitelikte olmasi bu siirecin karmagsik yapisini
kuvvetlendirmektedir. Iste diger sektdrlere nazaran daha karmasik yapili bir siirecte
taraflar arasinda uyusmazlik meydana gelmesi halinde uygulanacak hiikiimlerin tespit
edilebilmesi, genel hiikiimlerin uygulama alanit bulup bulmayacaginin incelenmesi
amaciyla bu ¢alisma hazirlanmistir. Bu calismada esas itibariyle ulusal nitelikli savunma
sanayii sozlesmeleri karsilastirmalar haricinde incelenme konusunun disinda birakilmuis,
calismada sadece uluslararasi nitelikli ve taraflar1 6zel hukuk kisileri olan savunma
sanayii sOzlesmeleri incelenmistir. Yukarida bahsedilen Cumhurbagkanligi Kararlar
hiikimleri, uluslararas1 sozlesmede dogrudan uygulama alani bulmadigi ve kapsam
itibariyle ulusal nitelikli s6zlesmenin ¢alismanin kapsaminda yer almamasi sebebiyle
incelenmemistir. Bununla birlikte savunma sanayii terminolojisine basvurulan hallerde
genel hiikiimlerde bir diizenleme bulunmamasi sebebiyle bu Kararlarda yer alan

tanimlardan faydalanilmistir.

Miizakere siirecine uygulanacak hiikiimlerin tespit edilmesinden sonra taraflarin
miizakere silirecindeki ylikiimliiliikklerinin bulunup bulunmadiginin incelenmesi
gerekmektedir. Miizakere siirecine uygulanacak hukukta, s6zlesme miizakerelerindeki
kusurlu davranistan dogan sorumlulugun acgik veya ortiilii olarak kabul edilmesi halinde,
taraflarin miizakereleri diirtistliilk kuralina uygun yiiriitmek basta olmak {izere s6zlesme
akdetmek amaciyla bir araya gelmesi sebebiyle birtakim yiikiimliiliikleri dogmaktadir.
Miizakere siirecinin ilerlemesi ile bu yiikiimliiliiklerin sayist artmaktadir. Bu sebeple,
oncelikle savunma sanayiindeki uluslararasi ticari sdzlesmelerin tiirlerinin ve bu tiirler
arasinda miizakere edilebilir nitelikteki sozlesmelerin tespit edilmesi gerekmektedir. Esas
itibariyle, savunma sanayiindeki uluslararasi ticari sozlesmelerin birgogunun miizakere
edilebildigi, ancak taraflarin birbirini yakindan taniyor olmasi ya da hazir alim hallerinde
miizakere edilmeksizin sozlesme akdedildigi tespit edilmistir. Miizakere edilebilir
sozlesmelerin miizakere siireclerinin tespiti noktasinda iilkemizde uygulanan
Cumhurbaskanligi Kararlari, bu diizenlemelerin dogrudan uluslararast 6zel hukuk
sOzlesmelerine uygulanmasina imkan veren yansitma hiikiimleri icermemesi sebebiyle
esas alinmamuistir. Bununla birlikte DFARS diizenlemelerinde bu hiikiimlerin uluslararasi

alimlarda da uygulanacagina iliskin yansitma hiikmiiniin bulunmasi sebebiyle 6zellikle



miizakere siireglerinin tespitinde bu diizenlemeler dikkate alinmis, bu diizenlemelerin
yaninda uygulamadan elde edilen veriler de ikincil veri analizi kapsaminda ¢aligmada

kullanilmustir.

Miizakere siireclerinin tespiti ile birlikte bu stireglerde taraflarin biri veya her ikisi
tarafindan birlikte hazirlanan metinlerin taraflar1 agisindan hukuken baglayici olup
olmadigr ve hukuki nitelikleri incelenmistir. Bu metinler esas itibariyle diger
sektorlerdeki uluslararasi ticari sozlesmelerin miizakerelerinde hazirlanan metinler ile
paralellik gostermekle birlikte 6zellikle metinlerin baglayict olup olmadig: ve taraflara
yukiimliiliik yiikleyip yiiklemedigi diger sektorlerdeki uluslararasi ticari sozlesmelerden
farkliliklar gostermektedir. Bu farkliliklarin yaninda, savunma sanayiindeki uluslararasi
ticari sozlesmeler ile diger sektorlerdeki uluslararasi ticari sdzlesmelerin miizakereleri
arasinda baskaca farkliliklar bulunmaktadir. Bu farkliliklarin temel sebebi, sektoriin
kendine 6zgii Ozelliklerinden kaynaklanmaktadir. Savunma sanayiindeki uluslararasi
ticari sozlesmeler ile ulusal nitelikli s6zlesmelerin miizakereleri de 6zellikle uluslararasi

nitelik ve uygulanacak hukuk bakimindan birbirinden farklilik arz etmektedir.

Miizakere siireclerinin ve bu siireclerde hazirlanan metinlerin tespiti, bu
stireclerde taraflarin bu alana 6zgii ylikiimliiliiklerinin bulunup bulunmadig1 noktasinda
yol gosterici olmaktadir.  Miizakere siirecine uygulanacak hukukta sozlesme
miizakerelerindeki kusurlu davranistan dogan sorumlulugun agik veya ortiilii olarak kabul
edilmesi ise, bu siiregte taraflarin diirtistliik kuralindan kaynaklanan yiikiimliliiklerinin
tespit edilmesinde Onem arz etmektedir. Uygulanacak hukukta, sozlesme
miizakerelerindeki kusurlu davranigtan dogan sorumluluk kabul edilmis ise bu
sorumlulugun savunma sanayiindeki sozlesmeler agisindan uygulama alani bulup
bulmadiginin incelenmesi gerekmektedir. Bununla birlikte somut durum adaletinin ve
hakkaniyetin saglanmasi agisindan diiriistliik kuralindan kaynaklanan yiikiimliiliiklerin
bu alana 6zgii 6zelliklerden kaynaklanan yiikiimliiliikler ile birlikte ele alinmas1 6nem arz
etmektedir. Boylesi ylikiimliiliiklerin varliginin tespiti ve bu yiikiimliiliklere kusurlu
davranigla aykiriliklarin meydana gelmesi halinde uygulanacak yaptirimlar, s6zlesme
miizakerelerindeki kusurlu davranistan dogan sorumluluk bir diger adiyla culpa in
contrahendo sorumlulugu baglaminda diizenlenmektedir. Bu sorumlulugun giindeme

gelebilmesi i¢in, yiikiimliiliiklere aykiriligin varlig1 yeterli olmamakta, bunun yaninda bir



miizakere siirecinin varligi, miizakere silirecinde hukuken korunmaya deger bir giivenin
varligl, yikimliliklere aykiriligin kusurlu davranigla gerceklesmesi, ylkiimliiliikklere
aykirilik neticesinde bir zararin meydana gelmis olmasi ve kusurlu davranis ile zarar
arasinda uygun bir illiyet baginin bulunmasi gerekmektedir. Biitiin bu sartlarin
saglanmast halinde ulusal hukuk diizenlemelerinde ve uluslararast hukuk
diizenlemelerinde genel olarak menfi zararin tazmin edilmesi gerektigi kabul
edilmektedir. Bununla birlikte, sozlesme miizakerelerindeki kusurlu davranistan dogan
sorumluluk her hukuk sisteminde kabul edilmis degildir. Anglo-Sakson hukuk sistemine
mensup llkelerde, sézlesme miizakerelerindeki kusurlu davraniglardan sorumlulugun
kabul edilmedigi, taraflarin miizakere siirecinden kaynaklanan genel bir yiikiimliiliigliniin
bulunmadig1 kabul edilmektedir. Bununla birlikte, culpa in contrahendo sorumlulugu bu
sisteme tamamen yabanc1 da degildir. Ornegin Amerikan hukukunda Restatement Second
of Contract’in 90. paragrafinda yer alan culpa in contrahendo sorumluluguna yaklasan
bir sorumluluk tipi olan “promissory estoppel ” doktrini kabul edilmektedir. Bu doktrin
asagidaki boliimlerde ayrica incelenecek olmakla birlikte giiven uyandiran hakli bir

vaadin sahibini baglamasi olarak tanimlanmaktadir.

Miizakere siirecindeki yiikiimliiliklere aykirilik, taraflar1 arasinda gecerli bir
s6zlesme kurulmasina engel teskil etmemektedir. Diger bir ifadeyle, taraflar arasinda
akdedilmesi amaglanan sozlesme akdedilmis olsa dahi taraflarin miizakere siirecindeki
yiikimliiliiklerine aykir1 davranislari nedeniyle ugradig zararlarin tazminini talep etmesi
miimkiindiir. Bu husus, ¢alismanin hazirlanmasi asamasi ile es zamanl olarak takip
edilen savunma sanayii sdzlesmelerinin ve miizakerelerinin konu edildigi yargilama

lizerinden incelenmistir.

Sozlesme miizakerelerindeki kusurlu davranistan dogan sorumlulugun her hukuk
sisteminde kabul edilmemesi, kabul edilen hukuk sistemlerinde ise birbirinden farkl
sekilde nitelendirilmesi miizakere siirecine uygulanacak hukukun tespitini zorunlu
kilmaktadir. Miizakere siirecine uygulanacak hukuk, Milletleraras1 Ozel Hukuk kurallart
arasinda yer alan kanunlar ihtilafi kurallarina gore tespit edilmektedir. Kanunlar ihtilafi
kurallarinin belirlenmesinde doktrinde farkli goriisler bulunmakla birlikte genel olarak
uyusmazligi inceleyen hakimin hukukundaki kanunlar ihtilafi kurallarina gore

uyusmazliga uygulanacak hukuk tespit edilmektedir. Tiirk Hukukuna gore sozlesme



miizakerelerine uygulanacak hukuk, kurulmasi amaglanan s6zlesmeye uygulanacak
hukuk olarak kabul edilmektedir. Bununla birlikte bazi hukuk sistemlerinde haksiz fiil
hallerine uygulanacak hukukun miizakere siirecine uygulanacagi kabul edilmektedir.
Ulusal hukuk diizenlemelerinin yaninda uluslararasi hukuk metni olan Akit Dis1 Borg
lliskilerine Uygulanacak Roma II Tiiziigii'nde sézlesme miizakerelerine uygulanacak
hukuka yer verildigi icin s6zlesme miizakerelerine uygulanacak hukukun tespitinde

ulusal hukuk diizenlemeleri ile Roma II Tiiziigii hiikiimleri incelenmistir.



BOLUM 1
TEMEL KAVRAMLAR VE YONTEM

1.1. TEMEL KAVRAMLAR

Savunma sanayiindeki uluslararasi ticari sozlesmelerin miizakerelerinin
incelenmesinden o6nce, konunun temellerini teskil eden kavramlarin agiklanmasinda
fayda goriilmektedir. Oncelikle, savunma sanayii kavramu farkli disiplinler agisindan ele
alinacak ve uluslararasi ticari s6zlesmelere konu edilmesi tarihsel olarak incelenecektir.
Ardindan, uluslararasi ticari sozlesme kavrami; sozlesme, ticaret ve uluslararasi
nitelikleri bakimindan ele alinacaktir. Uluslararasi ticari sézlesme kavrami incelendikten
sonra, miizakere kavrami ve sdzlesme miizakeresi kavraminin yapisal ozellikleri

irdelenerek temel kavramlarin bir biitiin olarak izah1 tamamlanacaktir.

1.1.1. Savunma Sanayii

1.1.1.1 Savunma ve Savunma Sanayii Kavramlari

Savunma sanayii kavrami, akademik olarak birden ¢ok disiplinde incelenmekte
ve farkli agilardan tanimlanmaktadir. S6z konusu tanimlara yer verilmekle birlikte, bu
calisma agisindan konunun sinirlandirilabilmesi i¢in s6z konusu kavramin temel olarak

hukuk disiplini agisindan incelenmesi gerekmektedir.

Savunma, TDK’ya gore “saldiriya karst koyma, miidafaa” olarak
tanimlanmaktadir. Giivenlik ile yakindan iliskili olan savunmanin ilk insanlardan bugiine
yeme, igme, barinma gibi temel ihtiyaglar arasinda aldig1 kabul edilmektedir.® Bununla
birlikte, 1789 Fransiz Ihtilali’nden bu yana devletlerin modernlesmesi ve modern devlette
egemenlik kavraminin devletin ayrilmaz bir parcasi olmasi karsisinda savunma, bir
devletin egemenlik haklarinin, sinirlariin ve vatandaglarinin, egemenlik hakkina sahip

olan bir diger devletten ve her tiirlii tehditten korunmasi, egemenligin ve giivenligin

1 TOPAL, B.G. (2019). TURK SAVUNMA SANAYIININ KOBI’LERIN GELISIMINE ETKISI:
KUMELENME ORNEKLERI, iTU SBE Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, s. 3.



devammin saglanmasi anlamma gelmektedir.? Ciinkii bir toplumda egemenlik
Orgiitlenmesinin On sarti, diger tim egemenlik iddia ve taleplerinin reddini gerekli
kilmaktadir.® Bir baska yoniiyle, halkin refahini ve giivenligini saglama iddiasinda olan®
modern devletlerde giivenlik ihtiyacinin ortaya ¢ikmasi ile paralel olarak gelisim gosteren
savunma ve savunma sanayii, zamant, yeri ve siddeti belirli olmayan her tiirlii egemenlik
ihlaline kars1 bugiinden &nlem alinmasi anlamini tasimaktadir.’ Bu tanimlardan yola
cikarak genis anlamda savunmanin, mevcut tehlike ve saldirilarin yani sira saldir
tehditlerini tespit etme ve bunlara karst dnlem alma olarak tanimlanmasi mimkiindiir.
Savunma ve bu alanda sunulan hizmetler modern devlet kuraminin dogal bir uzantisi
olarak devlet tarafindan sunulan bir hizmet tiirii olarak kabul edilmektedir.® Bununla
birlikte, 6zellikle Soguk Savas Donemi ve sonrasinda ekonominin kiiresellesmesine bagh
olarak giivenlik ve savunma hizmeti veren ulusal ve uluslararasi sirketlerin yayginlagsmasi
neticesinde savunma hizmetinin yalniz devletler tarafindan verilmedigi, devletlerin
giidiimiinde olsalar dahi biiyiik 6lg¢ekli firmalarin da bu hizmetin saglanmasinda etkin
olarak yer aldiklar1 ve bu firmalarin devletler tarafindan desteklendikleri goriilmektedir.’
Bu c¢ercevede savunma sanayii sozlesmelerinde devlet otoritelerinin yani sira
sOzlesmelerin niteligine gore alici, is sahibi, vekalet veren, tedarik¢i, danisman veya
tiretici olarak yer alabilen 6zel hukuk tiizel kisilerinin ya da gercek kisilerin varligi
degerlendirildiginde savunma hizmetinin sadece devletlerin tekelinde olmadiginin kabulii

gerekmektedir.®

Devlet orgiitlenmesinin sistemli hale gelmesi ve belirli diizeyde entegrasyonu

gerektirmesine bagli olarak, savunma da orgiitlii hale gelmektedir. Devletin askeri giicii

2 BARAN, T. (2018). TURKIYE’DE SAVUNMA SANAYI SEKTORUNUN INCELENMESI VE
SAVUNMA SANAYI SEKTORU HARCAMALARININ EKONOMI UZERINDEKI ETKILERININ
DEGERLENDIRILMESI, Uluslararas1 iktisadi ve Idari Bilimler Dergisi, 4 (2), 58-81. DOI:
10.29131/uiibd.429369, sf. 58.

3ZENGIN, R. (2010) SAVUNMA SANAYININ GELISIMI VE TURKIYE’'DE SAVUNMA
HARCAMALARININ EKONOMIK ETKILERI. SDU SBE Maliye Anabilim Dali, Yiiksek Lisans Tezi,
sf. 4.

4 TOPCUOGLU, H. (1984). DEVLET VE DEMOKRASI, HUKUK SOSYOLOJIiSI DERSLERI, Ankara,
sf. 19.

5 ZENGIN, sf. 4.

6 BARAN, sf. 58.

7 BEYOGLU, B.E. (2006), TURK SAVUNMA SEKTORUNUN YAPISAL ANALIZI VE
SANAYILESME MODELI ONERISI, Kara Harp Okulu Savunma Bilimleri Enstitiisii Savunma Y 6netimi
Ana Bilim Dal1 Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, sf. 3.

8 DEMIRBAS, H. (2021). SAVUNMA SANAYII SOZLESMELERI, istanbul, sf. 12.



ileri diizeyde gizli ve son teknoloji ile kuvvetlendirilmekte,® savunma devletin askeri
giicliniin yan1 sira ekonomik ve teknolojik giicii ile birlikte degerlendirilmektedir. Sonug
olarak, savunmanin orgiitlii hale gelmesi, bagimsiz bir sanayi kolunun olusumunu zaruri
kilmaktadir. Bu nedenle, savunma sanayii, devletin teskilatlanmasinda diger sanayi
kollarindan ayr1 ve bagimsiz olarak yer almaktadir. Savunma sanayii ayr1 bir sanayi kolu
olarak varligini siirdiirmekte ise de, taniminin yapilmasinda askeri giic ve diger sanayi
kollarindan faydalanilmaktadir. Bu nedenle, savunma sanayii ilk olarak bir devletin askeri
kuvvetleri icin gerekli olan stratejik, savunma ve taarruza yonelik amaclar dogrultusunda
silah ve techizat sistemlerini tasarlayan, gelistiren ve iireten, diger sanayi kollar1 ile de
yakin etkilesim igerisinde bulunan tesebbiisler olarak tanimlanmaktadir.!® Odak noktasi
askeri giic olan bir bagka tanima goére savunma sanayii, devletlerin giivenlik ve
savunmasini saglayan askeri giiclin teknik - stratejik sistemleri ve unsularini, donanim ile
ilgili teghizatlar1 planlayan, tasarimini yapan, iiretimini ger¢eklestiren, gelisim siireglerini
yiiriiten, kamu ile 6zel sanayi alanlari ve diger ekonomik unsurlar ile bir arada olan, 6zel
kuruluglar ile kamu kurum ve kuruluslarindan miitesekkil yapi olarak ifade
edilmektedir.!! Bir baska tanima gére, kalici barisin saglanmas1 amaciyla devletlerin
silahl1 kuvvetlerinin olas1 bir saldirtya veya tehdide her an hazir olmasini saglayan
stratejileri gelistiren ve diger sanayii kollar1 ile igbirligi icinde olan sirketler ve imalat

tesislerinin biitiiniine savunma sanayii denilmektedir. *2

Savunma sanayiinin yalnizca askeri gilicten yola ¢ikilarak tanimlanmasi yeterli
goriilmemekte, askeri giiclin yaninda ekonomi ve diger sanayi kollar1 ile iligkisi
bakimindan ¢esitli tanimlar yapilmaktadir. Bu baglamda, savunma sanayii bir devletin
savunma sistemleri icin thtiyact olan tiim {riinlerin imalati ile verilecek hizmetin

planlanmas1 ve genel sanayi kollar1 i¢inde diger is kollar ile iligkisi olan bir olusum

® SEVINC, S. (2020) DUNYA’ DA VE TURKIYE’'DE SAVUNMA SANAYil VE SAVUNMA
HARCAMALARININ MAKROEKONOMIK ETKILERININ AMPIRIK ANALIZI: TURKIYE
ORNEGI, Kahramanmaras Siit¢ii imam Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Iktisat Ana Bilim Dali
Yiiksek Lisans Tezi, Kahramanmaras, sf. 1

10 OzLU, H.: TURKIYE’DE SAVUNMA SANAYI GELiSIM TARIHI ICINDE MAKINE VE KIMYA
ENDUSTRISI KURUMUNUN KURULUS DONEMI FAALIYETLERININ ANALIZi, Savunma
Bilimleri Dergisi The Journal of Defense Sciences Mayis/May 2019, Cilt/Volume 18, Sayi/Issue 1. ISSN
(Bastlr) : 1303-6831 ISSN (Online): 2148-1776, sf. 179.

11 SIMSEK, M. (1989). UCUNCU DUNYA ULKELERINDE VE TURKIYE’DE SAVUNMA. Ankara, sf.
10; TOPAL, sf. 5.

12 ZENGIN, sf. 4
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olarak tanimlanmaktadir.’® Savunma sanayiinin genel sanayiden soyutlanamayacagini
vurgulayan bir bagka tanima gore savunma sanayii, devletin savunulmasinda ve
glivenligin saglanmasinda gerekli her tiirlii askeri ekipmanin iiretimi ile bunlarin
bakiminin iistlenildigi ve genellikle tiretim kollarinin biitiin boliimlerinde yer alan sanayii
kolu olarak tanimlanmaktadir.!* Savunma sanayiinin {ilkemizdeki gelisiminde dnemli
yapitaglarindan olan Makine Kimya Enstitiisii’ne gore de; savunma sanayii, diger savas
ara¢ ve vasitalarinin tamaminin yerli sermaye ile iiretilmesini amag edinen ve iilkedeki
diger tiim sanayi kollar1 ile iliskili bir organizasyon olarak tanimlanmaktadir.*®> Savunma
sanayiinin tanimlanmasinda Harp Akademisi tarafindan da askeri giiciin yaninda diger
sanayii kollari ile iliski vurgulanmis ve savunma sanayiinin alt kollar1 6rnek kabilinden
sayillmistir. Buna gdre, savunma sanayii, ¢esitli {iretim sektorlerinden miitesekkil
karmagik bir sektordiir. Bu sektoriin; tanklar, zirhli araglar ve aksami, havacilik ve uzay
sanayii, askeri elektronik ve elektromekanik sanayii, gemi insa sanayii, mithimmat,
patlayict maddeler ve kimya sanayii, motorlu ara¢ sanayii, optik ve elektro-optik sanayii,
roket ve filize sistemleri, hafif ve agir silah sanayii gibi ana alt basliklardan olustugu
belirtilmektedir.’® Savunma sanayiinin diger sanayi kollar ile iliskisinin temel alindig
bir bagka tanimda ise savunma sanayiinin yatirim mallar iireten, diger sanayi kollar1 ile
baglantili olan devlete ve 6zel miitesebbise ait sirketler oldugu belirtilmistir.}” Bu son
tanimdan da goriildiigii iizere, savunma sanayii, diger sanayi kollari ile iliskili olmasinin
bir sonucu olarak sadece devletin kontroliinde ve tekelinde olan bir faaliyet alan1 olmayip,
6zel hukukun konusunu teskil edecek sekilde 6zel tesebbiislerin de yer aldig: bir faaliyet

alani olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Savunma sanayii, askeri giic ve diger sanayi kollar1 ¢ergevesinde tanimlanmakla

birlikte, konunun dogrudan devlet egemenligi ve 6zel hukuk ile iliskili olmasi nedeniyle,

BULGER, F. (1997). TURK SAVUNMA SANAYI, Ankara, sf. 4; BAYRAKTAR, S. (2019): SAVUNMA
SANAYI VE SAVUNMA HARCAMALARININ MAKROEKONOMIK ETKILERI: TURKIYE
ORNEGI, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii iktisat Anabilim Dali iktisat Politikasi Bilim
Dali, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, sf. 5; SEVINGC, sf. 6.

14 ALNIAK, O.M. (2001). SAVUNMA SANAYI VE TEDARIK HAKKINDA DUSUNCELER (Yaym
Numaras1:2001/41). Ankara, sf. 57; BAYRAKTAR, sf. 5; SEVINC, sf. 6.

15 MKE. (1978). Harp Sanayinin Tanimi, MKE Dergisi. S. 17-18. Yil. 4: 14-15, sf. 14; BAYRAKTAR sf.
5.

16 Harp Akademileri Komutanligi (1998). TURK SILAHLI KUVVETLERI’NIN SAVUNMA SANAYI
YOLUYLA ULKE GELISIMINE KATKISI. istanbul, sf. 71; BAYRAKTAR sf. 5.

17 SIMSEK, M., (1989). "UCUNCU DUNYA ULKELERINDE VE TURKIYE’DE SAVUNMA"', Ankara,
sf. 7; SEVING, sf. 6.
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hukuki diizenlemelere konu edilmistir. Asagida ayrintili olarak agiklanacak olmakla
birlikte, {ilkemizde savunma sanayiinin tarihsel gelisiminde yerli {iretime gecilmesi
yoniinde faaliyetlerin gosterilmeye baglanmasindan sonra, bu alanda ¢ikarilan 3238 sayil
Savunma Sanayii Ile Ilgili Baz1 Diizenlemeler Hakkinda Kanun’da savunma sanayii
kavrami kullanilmistir. Bununla birlikte s6z konusu Kanun’da kavramin tanimina yer
verilmemistir. Yine, 4734 sayih Kamu Ihale Kanunu ve 4735 sayili Kamu fhale
Sozlesmeleri Kanunu’nda savunma alanina iliskin sézlesmelerden ve savunma
sanayiinden bahsedilmis ise de yine bu kavramin tanimina yer verilmemistir. Bununla
birlikte, 5202 sayili Savunma Sanayii Glivenligi Kanunu’na dayali olarak c¢ikarilan
04.06.2010 tarihli 27601 say1lt Savunma Sanayii Giivenligi Yonetmeligi’nin “Tanimlar”
basliklt maddesinde savunma sanayii “Askeri amaglarla kullanilabilecek nitelikteki bilgi,
belge ve malzemeleri iiretip, bu kapsamda arastirma gelistirme yapan veya hizmet veren
sanayi tesislerinin biitiinii” olarak tanimlanmaktadir. Bu tanimda faaliyet yerine tesis ve
isletme esas alinmistir. Yine, 20.06.1998 tarihli 23378 sayili Resm1 Gazetede yayimlanan
98/11173 sayil1 “Tiirk Savunma Sanayii Politikas1 ve Stratejisi Esaslar1” baglikl1 Bakanlar
Kurulu kararinin “Tanimlar” baslikli m.3’te savunma sanayii “harp, silah, arag gereg ve
miihimmatiyla bunlarin yedek par¢alarini ve 6nemli girdilerini tireten sanayi tesislerinin
biitiinii” olarak tanimlanmaktadir. Ayn1 Karar m.4’te, savunma sanayiinin 6zellikleri
sayilarak savunma sanayiinin tanimi ilk maddeye nispeten genisletilmistir. S6z konusu
diizenlemelerde her ne kadar iiretim, Ar — Ge veya hizmet sunumu faaliyetleri yerine
isletme bazinda bir tanim yapilmis ise de genel sanayii kollar1 i¢inde savunma sanayiini
farkli kilan o6zelliklerin oldugu belirtilerek sayma yolu ile bir tanimlamaya gidildigi
goriilmektedir. Bu halde savunma sanayii hukuki diizenlemeler dogrultusunda, “yiiksek
teknoloji ve ar — ge faaliyeti ile hassas iiretim gerektiren, siirekliligin saglanmasi
amaciyla dis pazarlara agik olan ayni zamanda gizliligi ve yiiksek giivenligi gerektiren,
yiiksek yatirim ve nitelikli insan giiciine ihtiya¢ duyan, tek alicrya ve simirli ihtiyaca gore
tiretim yapilan sanayi kolu” olarak tanimlanmaktadir. Savunma sanayii, rekabetci
piyasaya acik olmasi ile devralma ve ortaklik gibi konularda da, gerek ulusal gerekse
uluslararas1 hukuki islemlere viicut vermesi sebebiyle Rekabet Kurulu kararlarina da
konu olmaktadir. Bu kararlarda, savunma sanayii ““ Kara, hava, deniz ve uzayda

kullanilmak tizere tasarlanan askeri silah ve sistemlerin tiretimi, satisi ve satis sonrasi
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hizmetleri kapsayan bir sektor” olarak tanimlanmaktadir.® Rekabet Kurulu karalarinda
yer alan daha genis bir tanimda ise savunma sanayii “Askeri alanda her tiirlii stratejik ve
taktik, saldirt ve savunmaya yonelik silah sistemleri ve askeri donamimlar: gelistiren,
tireten, ozellikle yatirum mallart tireten sanayi kollari basta olmak iizere, diger biitiin
ekonomik faaliyet alanlart ile ¢ok yakin bir isbirligi icerisinde olan ozel ve kamu firmali

toplulugu” olarak tanimlanmaktadir.®

Askeri giig, diger sanayii kollar ile iliskisi ve hukuki metinlerde yer alan
tanimlamalardan yola ¢ikarak savunma sanayiinin, devletin egemenliginin her tiirlii
saldirt ve tehditten korunmasi amaciyla askeri giicii yazilim, donanim ve techizat
acisindan destekleyen, bu alanda iiretim faaliyeti ile yapim, bakim, onarim gibi hizmetleri
sunan, lilke ekonomisinde yer alan diger sanayii kollar1 ile dogrudan baglantili olmakla
birlikte tasidig1 gizlilik, giivenlik, kamu ile 6zel tesebbiisii tek biinyede tagimasi gibi
ozellikleri nedeniyle diger sanayii kollarindan ayrilan iilke ekonomisinde ve dis pazarinda
onemli Ol¢iide yer edinen, uluslararasi ticarete konu edilmesi devlet tarafindan

desteklenen ve denetlenen organizasyon biitiinii olarak tanimlanmasi miimkiindiir.
1.1.1.2. Savunma Sanayiinin Ozellikleri

Savunma sanayii, her ne kadar diger sanayii kollar1 ile yakindan iliskili olsa da
diger sanayii kollarindan ayrilan bir¢ok 6zellige sahiptir. Bu 6zelliklerinin basinda, askeri
alanda kullanilmasindan kaynakli olarak gizlilik, giivenilirlik, giivenlik ve amacin yiiksek
performans ile kalitenin saglanmasi olmasi gelmektedir.?° Bu sanayii iiriinlerinin giiclii
ve zayif yonlerinin kullanicilart disinda bilinmemesi, 6zelliklerinin gizli olmasi
gerekmektedir. Yine, savunma sanayi tirlinlerinin her an sorunsuz ¢alisacagindan emin
olunmasi gerekmekte, bilgi ve haberlesme sistemlerinin siirekli olarak giivende olmasi

gerekmektedir. Son olarak, savunma sanayii iirlinlerinin yenilenebilir ve siirdiiriilebilir

18 Rekabet Kurumu Baskanligi, Rekabet Kurulu Karari, D.N.: 2019-2-10, K.S. 19-22/347-145 K.T.
20.06.2019, Harris Case; D.N.: 2019-2-041, K.S.:20-01/7-4, K.T.: 02.01.2020.

19 Rekabet Kurumu Bagskanligi, Rekabet Kurulu Karari, D.N.: 2002-2-44, K.S.: 02-62/774-316, K.T.:
11.10.2002, (ASELSAN).

20 BARAN, sf. 58-59.
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olmasi gerekmektedir. Zira teknolojinin siirekli gelismesi nedeniyle, bu {irlinlerin mevcut

hali ile kullanilmasi miimkiin olmamaktadir.?

Savunma sanayiinin diger bir 6zelligi, bu alanda nihai ve tek alicinin kamu
otoriteleri olmasidir. Nihai alicinin kamu otoriteleri olmasi, yatirimcilara iirtinlerin
satilmasi ve satilan liriiniin bedelinin alinmasi garantisi vermekte ve tesvik saglamaktadir.
Boylelikle, savunma sanayiinin pazar1 da buna gore sekillenmektedir. Ote yandan,
teknolojinin gelismesine bagli olarak yogun Ar-Ge faaliyeti yiiriitilmektedir. Ayrica
tiretim, hizmet ve yonetim alanlarinda uzman kisilerin varligina ihtiya¢ duyulmaktadir.
Savunma sanayiindeki projelerin yonetiminde; yapilandirma, sistem miihendisligi,
sO0zlesme yonetimi, maliyet ve performans denetimi, lojistik sistemi gibi ¢esitli uygulama,
kural ve yontemlerin varligi, her diizeydeki ¢alisanin 6zel ve siirekli egitimini gerekli

kilmaktadir.?2

Savunma sanayiinin rekabete acgik bir sektordiir. Cilinkii bu alanda Ar-Ge
faaliyetleri yogun olarak yer almakta, nihai alicilarin kamu kurumu olmasi sebebiyle ihale
yontemi tercih edilmekte ve bu alanda faaliyet gosteren sirket ve endiistriyel olusumlar
diger sektdrlere gore biiyiik biitcelidir. 2 Sektoriin rekabete acik olmasi neticesinde,
sektordeki birlesme ve devralma gibi islemler Rekabet Kurulu kararlarina konu

olmaktadir.

Savunma sanayiinin diger bir 6zelligi, iiretilen {irlinden kaynaklanmaktadir. Bu
alanda iiretilen {irlinler, birden ¢ok sanayii kolunu ilgilendirdiginden; karmasik yapil,
askeri alanda kullanilmasi sebebiyle uzun &miirlii ve agir gevresel faktdrlere dayanikli?,
ulusal ve uluslararasi diizeyde yiiksek kalite standartlarmi saglamasi zorunlu olan® ve

tim bu ozellikleri nedeniyle orta Olcekli bir sirketin tek basina karsilamasma imkan

2L CAMLIKAYA, A. (2002), SAVUNMA SANAYIi SIRKET BIRLESMELERINDE REKABET
STRATEJILER, iTU Fen Bilimleri Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, sf. 13; CANBAY, S., (2010).
SAVUNMA HARCAMALARININ VE SAVUNMA SANAYIININ MAKRO EKONOMIK ETKILERI
VE TURKIYE ORNEGI, Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Iktisat Anabilim Dali, Sakarya,
sf. 7; SEVING, sf. 11-12;

22 SEVING, sf. 9; ZIYLAN, A., (2000). "ULUSAL GUVENLIK-EKONOMI-TEKNOLOJI ILiSKiSi
UZERINE. SAVUNMA SANAYIiI SEMPOZYUMU'", sf. 44; CAMLIKAYA, sf. 14-15.

2 Rekabet Kurumu Bagkanligi, Rekabet Kurulu Karari, Harris Case.

24 CANBAY, sf.40.

25 Milli Savunma Bakanlhigi (MSB), (2007) Savunma Sanayi Dis iliskiler Dairesi Bagkanligi, Erisim
Adresi:  https://msb.gov.tr/SSD%C4%B0/icerik/savunma-sanayi-dis-iliskilerdairesi-baskanligi ~ Erisim
Tarihi: 15.04.2021.
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vermeyecek derecede yiiksek maliyetli iiriinlerdir.?® Bu nedenle, savunma sanayii
sektoriinde faaliyet gosteren firmalarda ana yiiklenici ve alt yiiklenici firmalar olarak bir
ayrima gidilmekte, sektore 6zgii iirlinlerin lretilmesinde bu iki tiir yiiklenicitiirdeki

firmalarin dikey ve yatay olarak isbirligi icine girdigi goriilmektedir.?’

Savunma sanayiinde {iretilen iirlinlerin, sunulan hizmetin ve yiiriitiilen projelerin
yiiksek maliyetli olmasi ve devletlerin nihai ve tek alict olmasindan 6tiirti, savunma
sanayii alaninda faaliyet gosteren kurulus ve firmalar da kendine 6zgii 6zelliklere sahiptir.
Bu baglamda, yiiksek maliyetler, bu maliyetleri karsilayabilecek biiyiik firmalarin
varligim1  gerektirmektedir. Ote yandan yapilandirma, proje yonetimi, sistem
miihendisligi, sozlesme yonetimi, maliyet ve performans denetimi, lojistik sistemi gibi alt
sektorleri igerisinde barindiran savunma sanayi projelerinin yiiriitilmesinde nitelikli
kisilerin yetistirilmesi ve bu kisilerin de savunma sanayi firmalarinca yetistirilmesi 6nem
tagimaktadir. Ayrica, savunma sanayiindeki firmalarin proje temelli olarak 6rgiitlendigi
gbzlemlenmektedir. Nitekim, bu alanda tiretimin ve hizmetin projeler temelinde verildigi,
projelerin ise proje siiresince ¢aligsmak tizere olusturulan proje yonetim ekipleri tarafindan

yiiriitiildiigii uygulamada goriilmektedir.?®
1.1.1.3. Savunma Sanayiinin Tiirkiye’deki Tarihsel Gelisimi

Savunma sanayiinin tanimlanmasinin ve 6zelliklerinin agiklanmasinin devaminda
uluslararasi ticari sozlesmelere konu edilmesinin agiklanabilmesi amaciyla Tirkiye’de
savunma sanayiinin gelisim asamalarinin incelenmesi 6nem tasimaktadir. Savunma
sanayiinin gelisiminin tarihsel olarak incelenmesinde ilk ve temel ayrim Cumbhuriyet
oncesi donem ve Cumbhuriyet sonrast donem olarak yapilmaktadir. Her ne kadar
Cumhuriyetin kurulusu ile birlikte giinlimiiz savunma sanayiinin gelisimi ivme kazanmis
ise de temelleri Osmanli Devleti’ne dayanmaktadir. Osmanli Devleti’nin savunma
sanayii, donemin adlandirmasi ile harp sanayii, 15. ve 16. yy.daki istiinliigiini 17. yy

sonlarma kadar korumustur. % Bu donemde, harp sanayiinin merkezi olarak “Top

% GIRAY, F., (2004). "SAVUNMA HARCAMALARI VE EKONOMIK BUYUME", Cumhuriyet
Universitesi Tktisadi ve Idari Bilimler Dergisi, 5(1), sf.25; SEVINC, sf.9; CAMLIKAYA, sf. 14-15.

2" Rekabet Kurumu Baskanhgi, Rekabet Kurulu Karari, ASELSAN.

% SEVINC, sf.11, CAMLIKAYA, sf. 15.

29 AGOSTON G. (2012), OSMANLI’DA STRATEJI VE ASKERI GUC, istanbul, sf. 112; TETIK F.,
SOYLUER, S., “SILAH ITHALATI VE KARA HARP SANAYI”, DUNYA SAVAS TARIHI - OSMANLI
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Asitanesi” kurulmus ve devaminda birgok silah ve mithimmat imalathanesi kurulmustur.
Ancak 18. yyda Avrupa’da baslayan sanayilesme ve seri iiretim faaliyetleri, savunma
sanayiinin gelisimini de 6nemli 6l¢iide etkilemis, Osmanli Devleti bu alanda geri plana
diismeye baslamistir.3° Bu gerilemenin sonucunda, savunma sanayiindeki eksiklikler
Avrupa’dan yapilan ithalatlar ile giderilmeye c¢alisilmis, iiretim ve hizmet faaliyetleri
duraklamaya baslamis ve neredeyse durma noktasina gelmistir. Esasinda bu tarihten
itibaren savunma sanayiinin uluslararasi ticaretin konusu haline geldiginin kabulii
miimkiindiir. Ne var ki I. Diinya Savasi doneminde savasin ayni tarafinda yer alan
devletler birbirine savasta kullanilabilecek {iriinler satmamaya baslamis, bu durumdan
Osmanli Devleti olumsuz olarak etkilenmis, bircok savunma sanayii Uriiniine

ulasilamamustir. 3

Milli miicadelenin ve Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusundan sonra, savunma
sanayiinin gelisimi de kendi i¢cinde birden ¢ok evreye ayrilarak incelenmektedir. Bu
evreler; 1923-1950, 1950-1974, 1974-1985, 1985-2006 ve 2006 sonrasi olarak
incelenmektedir.®? 1923’ten 1950’ye kadar olan dénemde, savunma sanayii topyekiin
sanayilesme ve kalkinma hareketinin 6nemli bir pargasi olarak kabul edilmis ve bu
dogrultuda ilk planli donemde savunma sanayiinin devlet eliyle gelistirilmesi ongoriilmiis
ve ulusallik politikasi uygulanmistir.>® Bu donemde, basta 1921 yilinda Askeri Fabrikalar
Genel Miidirliigi’niin kurulusu olmak iizere, 6zellikle silah-mithimmat ve havacilik
sektorlerinde 6nemli girisimlerde bulunulmustur. Her ne kadar ulusallik politikas1 bu
doneme hakim ise de, 6zellikle II. Diinya Savasi’nin getirisi ile ABD Senatosu tarafindan
11 Mart 1941°de kabul edilen Odiing Verme ve Kiralama Kanunu (Lend — Lease Public
Law 77-11) Tiirkiye’yi de etkilemis, belirli silah ve mithimmat Birlesik Krallik eli ile

ASKERI TARIHI, KARA, DENIZ VE HAVA KUVVETLERI (1772-1918), istanbul sf.119; OZLU, sf.
179-180.

% BARAN, sf.59; OZLU, sf. 180; TOPAL, sf. 26-30.

311. Diinya Savasi esnasinda telgraf makinesinin satin alinmasi igin Almanya’ya bagvuran Osmanli Devleti,
Almanya’nin iiriinleri Ingiltere’den ithal ettigini belirtmesi karsisinda Ingiltere’nin savasin kars: tarafinda
yer almasi sebebiyle Danimarka ile gériismelere baglamigtir. Danimarka’nin bu telgraf makinesini savas
techizat1 olarak nitelendirmesi ve kendisini tarafsiz iilke ilan etmesi neticesinde bu iiriiniin satin alimi1
yapilamamistir. Bu durum, savas doneminde ithalat ve ihracatin Oniine iilkelerin diplomatik ve stratejik
unsurlarmm koydugunu gostermektedir. Ayrmtih bilgi i¢in bkz: KULULAR IBRAHIM, M A. MODERN
TEKNOLOJININ HUKUKI TEMELLERI: TELGRAF ORNEGI, Adalet Yaynevi, 2021, Ankara, sf.83
vd.

32 SSB, Tarihgemiz, https://www.ssh.gov.tr/WebSite/contentlist.aspx?PagelD=47&LanglD=1, Erisim
Tarihi: 15.04.2021; ZIYLAN, sf. 1-7; BEYOGLU, sf. 57-68;

3 SSB; ZIYLAN, sf. 1-2;
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ABD tarafindan belirli kosullar altinda Tiirkiye’ye génderilmistir. ** S6z konusu alimlarin
“yardim” niteliginde olmasi ve kiralama ve gondermelerin karsiliginin bedel yerine
birtakim yaptinmlar olmasi nedeniyle, uluslararasi ticarete konu olup olmadigi

tartismalidir.

ABD ve diger devletler tarafindan saglanan yardimlar neticesinde, Tiirkiye’de bu
alandaki tiretim ve gelisim yavaslamis, disa bagimlilik yeniden glindeme gelmistir.
Boylelikle 1950 — 1974 aras1 doneme gegis yapilmistir. Bu donemde her ne kadar
15.03.1950 tarih ve 5591 sayili Kanun ile Askeri Fabrikalar Umum Midiirligii
MKEK’ye doniistiiriilmiis ise de Tiirkiye’nin NATO’ya iiye olmasi neticesinde iiretim
belli 6l¢clide azalmis, bu alandaki ihtiya¢larin miittefik tilkelerden temin edilmesi yoniinde

politikalar izlenmistir. *°

Kibris Barig Harekati doneminde ambargo uygulanmasi nedeniyle savunma
sanayiinin gelistirilmesi i¢in yeniden bir girisim baslatilmis, askeri vakiflar ve devlet eli
ile savunma sanayi sirketleri kurulmaya baslanmistir. Giliniimiizde, siklikla adim
duydugumuz ASELSAN, HAVELSAN, ASPILSAN gibi devlet sermayesine dayali
yatirimlar bu donemde kurulmustur. Yine bu donemde 1983 yilinda TSK’nin donatimi
ve ihtiyact olan her tlirlii mithimmat, harp silah ara¢ ve gereg, techizat makine, cihaz ve
sistemleri ile bunlarin yapim, bakim ve onarmmlarinda kullanilacak yedek parca,
hammadde, ilag ve ilag hammaddeleri tiretmek, seri halde yenilemek, bilyiik tadilat
islerini yapmak ve tedarik etmek amac ile tiizel kisiligi haiz, faaliyetlerinde 6zerk ve
sorumlulugu sermayesi ile siirli bir kamu iktisadi kurulusu olan Savunma Donatim
Isletmeleri Genel Miidiirliigii kurulmustur. 1984 yilinda ise TUSAS Havacilik ve Uzay
Sanayi A.S. (TAI), Aksa Makina Sanayi A.S.ve ETA Elektronik Tasarim Sanayi ve
Ticaret A.S. faaliyetlerine baslamistir.>® Bu dénemin sonunda 5. Bes Yillik Kalkinma
Plan1 (1985-1989) ile savunma sanayiinin gelistirilmesine yonelik yatirimlara agirlik

verilecegi 6nemle belirtilmistir.>’

3 KARAKAS, N. (2009). AMERIKAN “ODUNC VERME VE KIiRALAMA” YARDIMLARINDA
TURKIYE. Tarih incelemeleri Dergisi, 24 (1), sf. 24; SSB.

35 §SB; ZIYLAN, sf. 1-2; BUDAK, sf. 4; TOPAL, sf.36; BAYRAKTAR, sf.6

36 SSB; ZiYLAN, sf. 5-6.

37 SSB; TOPAL, sf. 39; SEVINC sf.25.
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1985 yilinda ¢ikarilan 3238 sayili Kanun ile savunma sanayiinin gelistirilmesi ve
TSK’nin modernizasyonu amaciyla Savunma Sanayii Gelistirme ve Destekleme Idaresi
Baskanligi (SAGEB) kurulmus, Baskanlik 1989 yilinda Savunma Sanayii Miistesarligi
(SSM) olarak yeniden yapilandirilmistir. Kanun ile ilke olarak TSK’nin ihtiya¢ duydugu
her tiirlii silah, arag ve gerecin miimkiin ve ekonomik oldugu o6lgiide Tiirkiye’de
tiretilmesi benimsenmistir. Ayn1 zamanda bu Kanun ile yerli ve yabanci 6zel sektore agik
ve ihracat kabiliyeti bulunan bir savunma sanayiinin gelistirilmesi hedeflenmis boylelikle
Tirk savunma sanayii uluslararasi ticaretin konusu haline getirilmistir. Bu donemde ilk
donemlerde yer alan ulusallik politikasinin yerlilestirme politikasina evrildigi
gbzlemlenmektedir. Bazi yazarlara gore bu donemde savunma sanayiinin serbest ticaretin
konusu haline getirilmesi dogru bir hamle olarak degerlendirilmemektedir. Bunun temel
sebebi ise savunma sanayiinin 6zelliklerinin o donemde serbest ticarete uygun olmamasi
ve serbest ticaret anlasmalarinda savunma sanayiinin disarida birakilmis olmasidir.
Yine bu donemde 20 Haziran 1998 tarihinde 98/11173 sayili Bakanlar Kurulu Karari
olarak Resmi Gazetede yaymlanan “Tiirk Savunma Sanayii Politikas1 ve Stratejisi
Esaslar1” TSSPSE ile Tiirkiye’'nin savunma sanayii altyapisinin ve teknolojilerinin
istenen diizeye ulastirilmasi, Tiirkiye’de ulusal teknolojinin gelismesi, yabanci firmalarla
rekabet edebilir biiyiik ve giiclii ulusal savunma sanayii firmalarinin olusturulmasi

amaclanmastir.

Nihayet 2006 yilinda yayinlanan 9. Kalkinma Plan1 (2007-2013)’nda savunma
sanayiinde; ihtiyaglar giivenli ve istikrarli bir bigimde milli imkanlarla karsilamak tizere
rekabetci, kendine yeten, esnek, lilke sanayii ile biitiinlesmis, ortak iiretim-tasarim ve Ar-
Ge alanlarinda uluslararasi is birligi calismalarina etkin katilim saglayan bir yapida
tretimin gelistirilmesi ve bunun i¢in gerekli altyap:r ile teknolojik ve yonetsel
kabiliyetlerin kazanilmas1 temel hedef olarak belirlenmistir. Yine 2006 tarihli Savunma
Sanayii Ozel Ihtisas Komisyon Raporu 2007-2013 ile temel sektorel vizyon; “Ulusal
savunma ve giivenlik ihtiyaclarim1 yurti¢i etkin ¢ozlimler gelistirerek karsilayabilen,
uluslararasi rekabet giliciine sahip bir savunma sanayii altyapisina erigilmesi” olarak
belirlenmistir. Vizyona doniik temel amag ve politikalar ise savunma sanayiinin vizyon

dogrultusunda gelistirilmesine yonelik olarak politika diizeyinde alinmasi gereken

8 ZIYLAN, sf. 5-6.
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tedbirler, tedarik sisteminin etkinlestirilmesi, Avrupa Birligi tiyeligine hazirlik, savunma
sanayii ihracatinin desteklenmesi ve savunma sanayii is birligi c¢alismalarinin

gelistirilmesi olarak belirlenmistir.

Tarihi gelisim siirecinden goriilecegi lizere, savunma sanayii birgok donemde
ithalat — ihracat ekseninde uluslararasi ticaretin konusu edilmistir. Ancak 1985 yilinda
cikarilan Kanun ve 1998 tarihli Bakanlar Kurulu Karar ile savunma sanayiinin Tiirkiye
acisindan uluslararasi ticarete konu edilmesinin 6nemi vurgulanmis, dis pazara agilma

hususu amaglar arasinda belirtilmistir.

1.1.2. Uluslararasi Ticaret ve Uluslararasi Ticari Sozlesme Kavramlari

Gegmisten giiniimiize gerek cografi gerek ekonomik gerekse siyasi kosullar
nedeniyle bir kisinin ya da bir toplumun beslenme, barinma, savunma gibi temel
ihtiyaglarini tamamen kendi kendine tiretmesi ve tiiketmesi miimkiin degildir. Bu sebeple,
iiretilen bir iiriinlin veya saglanan bir hizmetin, bu iiriine veya hizmete ihtiyact olan bir
baskasi tarafindan satin alinmasi, kullanilmasi veya kiralanmasi s6z konusu olmaktadir.
Iste bu miibadele genel olarak ticaret olarak tanimlanmaktadir. Devletlerin ve/veya
vatandaslarinin ekonomik, ticari ve sosyal agidan belirli mal ve hizmetlere ihtiyag
duymasi veya bir devlette ihtiya¢ duyulandan fazla mal ve hizmet {iretilmesi gibi
sebeplerle uluslararasi arenada da ticaret gelisim gdstermis ve uluslararas: ticaret eski
caglardan bu yana uygulanagelmistir. Uluslararasi ticaret esas itibariyle ithalat ve ihracat
faaliyetleri ile yiiriitiilmektedir. ithalat, bir devletin ihtiya¢ duydugu bir mal veya hizmeti
belirli hukuki rejimler cergevesinde bir baska devletten satin almasi olarak
tanimlanmaktadir.®® fhracat ise ithalatin tam tersi olarak bir devlette iiretilen ihtiyac
fazlas1 bir mal veya hizmetin belirli hukuki rejimler cercevesinde bir baska devlete
satilmasi olarak tanimlanmaktadir.*® Uluslararast ticaretin bir diger temel unsuru ise mal
ve hizmetlerin miibadelesine iliskin hukukun emredici normlarina aykiri olmamak
kaydiyla somut olaya 6zgii bedel, ifa, ifa yeri, iiriin, konu gibi kurallar: ihtiva eden
taraflarca kararlastirilan sozlesmelerdir. Klasik yaklagima gore ithalat, ihracat,
sozlesmeler ve bunlara bagh diger uluslararasi ticari islemlerden miitesekkil uluslararasi

ticaret, genel olarak devletlerin sinirlarin1 asan mal ve hizmet degisimi olarak ifade

39 EKSI, N. (2019) MILLETLERARASI TICARET HUKUKU, istanbul, sf.459-461.
40 K Si, sf.459-461.
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edilmektedir. ** Bir baska tanima gore ise uluslararas: ticaret devlet sinirlarini asan
ekonomik ve ticari islemler biitiinii olarak tanimlanmaktadir.*> Klasik anlayisa gore
uluslararasi ticaretin taniminda yabancilik unsuru, yani aktorlerinin farkli iilkelerde
yerlesik olmasi ya da is yapmasi veya aktorlerinin farkli devletlerin vatandaglari olmasi
aranmaktadir.®® Oysa, giiniimiizde bir is ve islemin uluslararas1 ticaret olarak
degerlendirilebilmesi igin, yabancilik unsurunun Otesinde uluslararasi ticaretin yarar
alanina giren biitiin ticari ve ekonomik is ve islemlerin uluslararasi ticaret baglaminda yer
aldig1 kabul edilmektedir.** Buna gére, hukuki is ve iliskilerin siijelerine bagli olan
yerlesim yeri, vatandaglik gibi diger unsurlar, niteligi itibariyle ulusal baglamda kalmis
olsa dahi uluslararasi ekonomik yarar alanina giren tiim faaliyetler uluslararasi ticaret
olarak tanimlanmaktadir. Bunun yani sira, klasik tanimlardan farkli olarak giiniimiizde
sadece mal ve hizmet degisimi degil, bunlarin yaninda teknoloji, sermaye ve yatirim gibi
hususlarm da uluslararas: ticaretin konusu icinde yer aldig1 kabul edilmektedir.*® Biitiin
bu tanimlardan yola ¢ikarak, farkli devletlerin vatandasi olan gercek kisiler veya farkl
devletlerin hukukuna gore kurulmus tiizel kisiler veya farkli devletlerde yerlesim yeri, is
yeri, mutat meskeni bulunan gercek veya tiizel kisiler arasindaki veya ayni devlet sinirlari
icinde kalmis olsa dahi milletlerarasi ticaretin ekonomik yararina konu olan ekonomik ve
ticari mal, hizmet, teknoloji, sermaye ve yatirim miibadelelerinin tamaminin uluslararasi

ticaret olarak tanimlanmasi mimkindir.

Bir devletin kendi egemenlik sahasi iginde kalan yerel ticari iligkilerin temelinde
oldugu gibi uluslararasi ticaretin temelinde de sozlesmeler yer almaktadir. Hatta
uluslararasi arenada taraflarin tamami agisindan baglayici yeknesak bir hukuk normunun
ya da hukuk sisteminin bulunmamasi sebebiyle bu alanda s6zlesmeler, taraflar1 agisindan
baglayici olan en temel hukuki metinler olarak karsimiza ¢ikmakta ve bu nedenle 6nem

arz etmektedir.*® Onemi sebebiyle uluslararasi ticari sdzlesmelerden ne anlasiimasi

“MELEMEN, M. (2012) UYGULAMALI ULUSLARARASI TICARET ISLEMLERI, istanbul, sf.2 ;
AYHAN IZMIRLI, sf. 5; SANLI, C.: ULUSLARARASI TICARI AKITLERIN HAZIRLANMASI VE
UYUSMAZLIKLARIN COZUM YOLLARI, Yedinci Basi, Beta Yaymevi, Istanbul 2019, sf. 7. (TICARI
AKITLER)

42 AKIN, H. (2010), YENI iSiMiZ DIS TICARET, sf. 5.

43 SANLI (TICARI AKITLER), sf. 7, AYHAN iZMIRLI, sf. 46-54.

“ SANLI (TICARI AKITLER), sf. 7; AYHAN iZMIRLI, sf. 54; DOGAN, V. (2022) MILLETLERARASI
OZEL HUKUK, (MOHUK) Istanbul, sf. 6.

4 AYHAN IZMIRLI, sf. 6.

46 SANLI, C. (1986) MILLETLERARASI TICARI TAHKIMDE ESASA UYGULANACAK HUKUK,
Ankara, sf. 29-31. (TAHKIM)
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gerektigi, ozellikleri, bu so6zlesmelerin devletin egemenlik sahasi i¢inde kalan mahalli
sozlesmelerden veya uluslararasi arenada yer alan adi sézlesmelerden ayrilan yonleri
doktrinde ve yargi kararlarinda uzun yillar tartisilmistir. Bu ¢calismada, uluslararasi ticari
sozlesme, kavramda yer alan alt kavramlar bakimindan ele alinacaktir. Kavramin
biitiinliigiinii korumas1 bakimindan 6nem teskil ettiginden ve 6zel hukukun diger
alanlarinda oldugu gibi ticaret hukuku ve uluslararasi ticaret hukukunun temelini
sozlesme kavrami teskil ettiginden oncelikle sozlesme kavraminin ele alinmasi gerekli

gorilmistiir.

Sozlesme kavrami Kita Avrupast Hukuk Sisteminde genel itibariyle taraflarin
Ozglir iradeleri ile bir araya gelerek kendisini ve diger tarafi hukuki, ekonomik ve daha
pek ¢ok acgidan baglayict normlar ihtiva eden, bir sonuca ulagmay1 veya bir siirecin
yiritilmesini amaglayan, karsilikli veya tek tarafli hak ve yiikiimliiliikk igeren, hukuk
sistemlerince Ongoriilen emredici diizenlemelere aykir1 diizenlemeler igermeyen ve
hukuk sistemleri tarafindan icra edilmesi miimkiin olan kurallar olarak

47 Tiirk hukuk diizeninde sdzlesme kavrami cogunlukla iki farkl

tanimlanmaktadir.
kavrami ifade etmek tizere kullanilmaktadir. Bunlardan ilki ve daha yaygin kullanilani
hukuki islem olarak yani yukaridaki tanim itibariyle taraflarin karsiliklt ve birbirine
uygun Ozgiir irade beyanlar olarak karsimiza ¢ikmaktadir.*® Nitekim, asagida ayrintili
olarak aciklanacagi iizere, kanun sistematiginde de esas olarak bu kavram
kullanilmaktadir. Ikinci bir kavram olarak ise sozlesme ile hukuki islem anlaminda
sOzlesmenin meydana getirdigi hukuki diizenleme, sonu¢ veya sozlesme iliskisi

kastedilmektedir.®

Sozlesme, hukuk diizenleri i¢inde Oncelikle borglar hukuku kavrami olarak
diizenlenmektedir. Nitekim Alman Medeni Kanunu (BGB), Avusturya Medeni Kanunu
(ABGB), Fransiz Medeni Kanunu (CC), Italyan Medeni Kanunu, Isvigre Borglar Kanunu

ve Tiirk Borglar Kanunu sézlesmeye iliskin temel diizenlemeleri ihtiva etmektedir.>

4T EREN, F. (2015) BORCLAR HUKUKU GENEL HUKUMLER, Ankara, sf. 199; AYHAN [ZMIRLI,
L. (2017), MILLETLERARASI TICARI SOZLESMELERIN MUZAKERESI VE HAZIRLANMASI,
Ankara, sf. 41; OGUZMAN, K./OZ T. (2013), BORCLAR HUKUKU GENEL HUKUMLER, Cilt 1,
Ankara, sf. 52; KOCAYUSUFPASAOGLU, N. (2017), BORCLAR HUKUKU GENEL BOLUM 1,
Istanbul, sf.165.

48 KOCAYUSUFPASAOGLU, sf. 165.

4 KOCAYUSUFPASAOGLU, sf. 165.

50 EREN, sf. 199.
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“Sozlesme taraflarin karsilikli ve birbirine uygun irade beyanlart ile kurulur.” seklinde
diizenlenen TBK m.1, esas itibariyle s6zlesmelerin kurulmasina iliskin temel kurali
ihtiva etmektedir. Bununla birlikte s6z konusu maddeden yola ¢ikarak sozlesme,
taraflarin karsilikli ve birbirine uygun irade beyanlari ile meydana getirilen bir hukuki
iliski ve hukuki islem olarak tanimlanmaktadir.>! Bahsi gecen diger hukuk sistemlerinde
de, sdzlesmenin benzer sekilde tammlandig1 goriilmektedir.®? Ornegin, “Bir sozlesmenin
kurulmast igin taraflarin karsilikli ve birbirine uygun irade beyanlar: gerekir. Bu irade
beyani acik veya ortiilii olabilir.” seklinde diizenlenen Isvicre Borglar Kanunu OR m.1
hiikmii ile Tirk Borglar Kanunu'nda oldugu gibi so6zlesmenin kurulmasi
tanimlanmaktadir. Bunun yaninda Fransiz Medeni Kanunu m.1134’te dogrudan sézlesme
tanim1 yer almakta olup, buna gore sézlesme, “Taraf iradelerinin somutlastigt hukuki
arag ve taraflarin kanunu” olarak tanimlanmaktadir. Doktrinde ise s6zlesme, taraflarin
ileriye yOnelik bazi neticeler elde etmeyi uman, bu neticelerin elde edilecegine iliskin
karsilikli gliveni ihtiva eden ve hukuk diizenince deger verilen hiir iradelerinin en agik
tezahiirii olarak tamimlanmaktadir.>® Doktrinde belirtildigi iizere sdozlesme kavrami ile
taraflarin karsilikli birbirine uygun irade beyanlar1 ile tesis edilen hukuki islem
kastedildigi gibi, bu hukuki islem ile kurulan hukuki iliskinin kastedildigi de
belirtilmektedir. Bu ¢alisma kapsaminda s6zlesme kavrami, hukuki iliskiyi kuran hukuki

islem olarak ele alinmaktadir.>*

Klasik sozlesme tanimlarinda esas itibariyle iki taraftan so6z edilmekte ise de
giiniimiizde 6zellikle uluslararasi iligkilerin yayginlasmasinin sonucu olarak sdzlesmenin
taraflarinin ikiden fazla olabilecegi belirtilmektedir.>® Bu baglamda, sozlesme, mal ve
hizmetlerin hukukun emredici kurallar1 gercevesinde serbestge devinimini saglayan

hukuki bir arag olarak karsimiza ¢ikmaktadir.>® Hukukun yeknesaklastiriimasi ¢alismalari

S KILICOGLU, A.M. (2012) BORCLAR HUKUKU GENEL HUKUMLER, Ankara, sf. 52 -55; EREN,
sf. 200 — 203; KOCAYUSUFPASAOGLU, sf. 165; OGUZMAN/OZ, sf. 42.

52 AYHAN IZMIRLI, sf. 42.

5 {PEK, M. (2002): SOZLESME SERBESTISI VE GUNUMUZDEKI SINIRLAMALARI,
Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, GSU SBE, sf. 12-13; AYRANCI, H. (2006): ON SOZLESME,
Ankara, sf. 52; KOCAYUSUFPSAOGLU, sf. 505.

% OGUZMAN/OZ, sf. 42-43.

5% OGUZMAN/OZ, sf. 42-43; AYHAN [ZMIRLI, sf. 41; EREN, sf.200.

% AYHAN iZMIRLI, sf. 41.
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kapsaminda olusturulan UNIDROIT Prensipleri goz oniine alindiginda biz de bu tanima

katilmaktay1z.

Biitiin bu tanimlardan ve agiklamalardan yola ¢ikarak sézlesme, iki veya daha
cok gercek ve/veya tiizel kisinin hiir iradeleri ile bir araya gelerek kendisini ve diger tarafi
hukuki, ekonomik ve daha pek ¢ok agidan baglayici, karsilikli ve birbirine uygun irade
beyanlar ile bir sonuca ulasmay1 veya bir siirecin yiiriitiilmesini amaglayan, karsilikli
veya tek tarafli hak ve yiikiimliiliik ihtiva eden, s6zlesmeye uygulanacak hukuk diizeninin
emredici kurallarina aykiri hiikiimler igcermeyen ve hukuk sistemleri tarafindan icra

edilmesi miimkiin olan hukuki islem olarak tanimlanabilir.

Sozlesme kavrami, bor¢lar hukuku baglaminda tanimlanmakta ise de siijelerinin
tacirler oldugu ticari is ve islemler de sozlesmeler ile yiiriitilmekte, bu vesile ile ticari
sOzlesme kavrami giindeme gelmektedir. Esas itibariyle karsilikli irade beyanlar ile
karsilikli bor¢ dogurucu sekilde kurulmalari agisindan ticari sdzlesmelerin, temel
sozlesme kavramindan bir farkliligi bulunmamaktadir. Ticari sézlesmelerin temel
farkliligi, kurulan hukuki iligkinin siijelerinin tacir olmasindan kaynaklanmaktadir. Ticari
sozlesmelerin bir diger temel farklilig1 ise konusunun diger adi islemlerden ayr1 olarak
taraflarin ticaretine yonelik is ve islemler olmasindan kaynaklanmaktadir. Bu temel
farkliliklar1 sebebiyle ticari sozlesmeler diger bor¢ doguran sdzlesmelerden ayri olarak
ele alinmaktadir. Her ne kadar TTK da ticari s6zlegsmenin tanim1 yapilmamus ise de, ticari
s0zlesmelerin nihayetinde bir ticari is olmasindan bahisle TTK m.3 hiikmiinde yer alan
ticari i tanimindan yola ¢ikilarak ticari s6zlesmenin tanimlanmasi miimkiindiir. Bu
maddeye gore ticari i “Bu Kanun'da diizenlenen hususlarla bir ticari igletmeyi
ilgilendiren biitiin islem ve fiiller ” olarak tanimlanmaktadir. Dolay1si ile ticari sdzlesme
Tirk hukukunda TTK’da diizenlenen hususlarda akdedilen s6zlesmeler ile konusu ticari
isletmeyi ilgilendiren, tiikketici s6zlesmelerini dislayacak sekilde tacir olan taraflarin ticari
bir is yapmak i¢in kurulan sézlesmeler olarak tanimlanmaktadir. °" Doktrinde de ticari

sOzlesmenin ticari satim s6zlesmesi kapsaminda tanimlandig kabul edilmektedir. Buna

57 BINGOL, F.I. (2011), ULUSLARARASI TICARI SATIM SOZLESMELERINDE MUCBIR SEBEP
(TURK BORCLAR HUKUKU’NDA VE VIYANA SATIM ANLASMASI’NDA MUCBIR SEBEP),
Ankara, sf. 67 — 68; OZEL, S. (2018), MILLETLERARASI TiCARI TAHKIMDE KANUNLAR
IHTILAFI ~MESELELERI, Iistanbul, sf19; OZKAN, O.. ULUSLARARASI TiCARI
SOZLESMELERIN HAZIRLANMASINDA DIKKAT EDILECEK HUSUSLAR, Uluslararas: Hakemli
Sosyal Bilimler E- Dergisi, S.4, EKim 2004, sf. 1-49/3; AYHAN IZMIRLI, sf. 42.
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gore ticari satim sozlesmesi sadece tacirler arasinda, her iki tarafin da ticari isletmesi ile
ilgili olan ve ticari is niteligi tastyan satim sozlesmelerinin ticari satim sézlesmesi oldugu,
bu tanimin ticari is karinesi vasitasiyla dolayli olarak genisletilebilecegi kabul

edilmektedir.>®

Uluslararas1 hukuk metinlerinde ise ticaret ya da ticari kavrami ¢esitli
sekillerde tanimlanmaktadir. Ornegin, UNIDROIT Prensipleri’nin giris kisminda, ticari
sOzlesme kavrami, taraflarin tacir oldugu ve mahiyeti geregi ticari oldugu kabul edilen ve
tilketici islemlerini disarida birakan is ve islemler olarak tanimlanmaktadir.%®
Milletleraras1 Ticari Tahkim Hakkinda UNCITRAL Model Kanunu’nda “ticari” kavrami
ornekler Ttizerinden tanimlanmistir. Buna gore, sOzlesmeden kaynaklansin veya
kaynaklanmasin ticarete iligkin biitiin is ve islemler “ticari” kavrami igerisinde
degerlendirilmektedir. Metinde 6rnek kabilinden bir sayimla mal veya hizmetlerin
tedariki veya degisimi, distribiitorliik sozlesmesi, ticari temsilci veya ajan, faktoring,
leasing, bir igin yapilmasi, danigma, miihendislik lisansi, yatirim, finansman, bankacilik,
sigortacilik, joint venture veya endiistriyel veya ticari diger is birligi, hava, deniz, rayl
veya kara yoluyla mallarin veya yolcularin tasinmasina iliskin islemlerin ticari nitelikli
oldugu belirtilmistir. Viyana Satim S6zlesmesi olarak bilinen Milletleraras1 Mal Satimina
Iliskin Sozlesmeler Hakkinda Birlesmis Milletler Antlasmasi’nda ise ticari kavrami
dogrudan tanimlanmamistir. S6zlesme m.2’de s6zlesmenin uygulama alani diginda kalan
islemlerin karsit anlamindan (mefhum’ul-muhalefet, argumentum a contrario) sahsi
kullanim ve devletlerin cebri icra kabiliyeti disinda kalan islemlerin ticari olarak
tanimladigindan bahsetmek miimkiindiir.®® Ulusal ve uluslararasi metinlerde yer alan
tanimlara bakildiginda, sdzlesmenin “ticari” niteliginin 1§ ve islemin siijelerinden en az
birinin tacir oldugu, bununla birlikte is ve islemin konusunun tiiketici is ve islemlerinin
konusuna girmedigi veya bir ticari isletmenin konusunu ilgilendiren is ve islemleri

kapsadig1 goriilmektedir.

58 SEROZAN, R. “MEDENI HUKUK GENEL BOLUM” Genisletilmis 2. Baski, Vedat Kitapeilik,
Istanbul, 2008, sf.324-325.

59 UNIDROIT Prensipleri Ingilizce metni s.2, Erigim adresi:
http://www.unidroit.org/english/principles/contracts/principles2010/integralversionprinciples2010-e.pdf ,
Erisim tarihi: 30.04.2021.

6 Milletleraras1 Mal Satimina iliskin S6zlesmeler Hakkinda Birlesmis Milletler Antlasmas1, Tiirkge metin,
http://cisg7.institut-e-business.de/pdf/Textsammlung/textsammlung-tuerkisch.pdf Erisim Tarihi:
30.04.2021
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Son olarak bir ticari s6zlegsmenin uluslararas1 hukukun konusuna girebilmesi i¢in
uluslararas1 vasfini haiz olup olmadiginin tespit edilmesi gerekmektedir. Bu konuda
doktrinde iki goriis bulunmaktadir. Bir gorlise gore, bir ticari s6zlesmenin uluslararasi
ticari sozlesme olarak kabul edilmesi i¢in, blinyesinde uluslararas1 unsur veya yabanci
unsuru barindirmas: gerekmektedir.! Uluslararasi unsur ile yabanci unsurun ayni
kavramlar olup olmadigi da doktrinde tartismalidir. Baz1 yazarlara gore, uluslararasi
metinlere paralel olarak bu iki kavram aynidir.®? Bu durumda bir s6zlesmede birden fazla
devletin hukukunu irtibatli hale getiren yabancilik unsurunun tek basina bulunmasi bir
sOzlesmeye uluslararasi vasfi kazandirmaktadir. Yabancilik unsuru ise vatandaglik veya
tabiiyet, ikametgah, mutat mesken, tasinmazin bulundugu yer, tasinir malin bulundugu
yer, hukuki islemin yapildig1 veya ifa edildigi yer, hukuki fiilin sonu¢landig yer, hukuki
islemin hukuki etkilerini dogurdugu yer, hukuka aykir1 fiilin gergeklestirildigi yer, zararin
ortaya ¢iktig1 yer, yargilamanin yapildig1 yer gibi konu, cografya ve sahis unsurlar ile
ifade edilmektedir.®® Diger baz1 yazarlar ise uluslararasi unsur ile yabancilik unsurunun
ayn1 anlami tasimadigini ileri siirmektedir.* Esasinda bu son gériis, uluslararas vasfin
tespitinde birinci gorlisten uzaklasmakta ve ¢agdas goriise yaklagmaktadir. Nitekim
cagdas goriiste bir sdzlesmenin uluslararasi vasfini tagimasi i¢in muhakkak yabancilik
unsuru tagimasi gerekmedigi, uluslararasi ticaretin yarar alanina giren so6zlesmelerin de
uluslararasi sézlesme vasfini haiz oldugu savunulmaktadir.®® Bu baglamda, ¢cagdas goriise
gore diger tiim unsurlarinin tek bir devleti ilgilendirdigi sozlesmeler sayet uluslararasi
ticari hayati ilgilendiriyor ise uluslararasi ticari sézlesme vasfinda olmaktadir.® Bu
calisma kapsaminda, bir ticari sdzlesmenin uluslararasi vasfinin tayin ve tespitinde

cagdas yaklasim on planda tutulmustur. Bir bagka deyisle, uluslararasi ticaretin ekonomik

61 TIRYAKIOGLU, B. (1996) TASINIR MALLARA ILISKIN MILLETLERARASI UNSURLU SATIM
AKITLERINE UYGULANACAK HUKUK, Ankara, sf. 7; SANLI (TAHKIM), sf. 30-31; BEKTAS, S.
(2010) ULUSLARARASI TICARETTE SOZLESMELERIN HAZIRLANMASI, Ankara, sf. 33-34;
SURAL B.C. (2008) ULUSLARARASI TICARI SOZLESMELERE UYGULANACAK HUKUK
OLARAK UNIDROIT PRENSIPLERI, izmir, sf. 5-6; AYHAN {ZMIRLI sf. 45.

62 NOMER, E. / EKSI, N. / OZTEKIN GELGEL, G.(2008) MILLETLERARASI TAHKIM HUKUKU,
Istanbul, 2008, sf. 5

8 DOGAN, V. (2011): BANKA TEMINAT MEKTUPLARI, Ankara, sf. 7; TEKINALP, G. / UYANIK
CAVUSOGLU, A. (2011): MILLETLERARASI OZEL HUKUK BAGLAMA KURALLARI, istanbul, sf.
22; AYHAN IZMIRLI sf. 49

“DOGAN, sf. 160 -161 ; OZDEMIR, H.: “MOHUK KAPSAMINA GIREN SOZLESMELERIN
TESPITI BAGLAMINDA ‘YABANCILIK UNSURU TASIYAN SOZLESME’ VE ‘ULUSLARARASI
SdZLESME’KAVRAMLARI”, Istanbul Barosu Dergisi, Cilt 73, Say1 10-11-12, 1999, 926-941, sf. 930.
8 SURAL, sf.6; AYHAN IZMIRLI, sf. 48; SANLI (TICARI AKITLER) sf.7.

66 SANLI (TICARI AKITLER), sf.7; AYHAN IZMIRLI, sf. 53-54, OZDEMIR, sf. 937.
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yarar alanma giren sOzlesmeler uluslararasi ticari sézlesme olarak kabul edilmistir.
Bununla birlikte, yabancilik unsurunun tamamen goz ardi edilmedigi, her iki unsurun
birlikte degerlendirilmesi neticesinde bir sdzlesmenin uluslararasi ticari sézlesme vasfi
tasiyip tasimadigi tespit edilmistir. Dolayisiyla, uluslararasi ticari sdzlesme; konusu ve
karakteri itibariyle uluslararasi ticaretin ekonomik yarar1 kapsaminda kalan sézlesmeler
ile blinyesinde yabancilik unsuru tasiyan ve birden ¢ok hukuk sistemi ile irtibatli olan

sozlesmelerin her ikisini de kapsamaktadir.
1.1.3. Sozlesme Miizakeresi

Bir s6zlesmenin gerek ulusal gerekse uluslararasi alanda bir anda kurulmasini
beklemek hayatin olagan akisi icinde miimkiin goriilmemektedir. Ozellikle belirli bir
Ongoriiyll, giiveni ve devamliligi gerektiren ticari iliskilerde, taraflarin bir s6zlesme ile
kendini hukuken baglamasi i¢in sézlesme kurulmadan evvel belirli birtakim 6n
gorlismeler ve arastirmalar yapilmasi, bunlar sonucunda varilan neticeye gore bir
sozlesme kurulmasmin kendisi i¢in faydali olup olmadigmin tespit edilmesi
gerekmektedir. Bu nedenle, sozlesme kurulmadan once sbzlesme kurma niyetiyle

taraflarin bir araya geldigi bir miizakere siireci meydana gelmektedir.

Miizakere kavrami, TDKya gore “Bir konuyla ilgili fikir alisverisinde bulunma,
oylagma” olarak tanimlanmaktadir. Miizakere kavrami hukukun da i¢inde oldugu pek
cok disiplinde birbirinden farkli anlamlarda kullanilmaktadir. Ornegin, iletisim alaninda
miizakere, bireylerin anlagsmazliklar1 ¢c6zmek ve sonuca ulasmak i¢in diger bireyler ile
fikir ahisverisinde bulunmasi ve iletisim kurmasi olarak tanimlanmaktadir.®” Isletme
alaninda miizakere, belirli bir ekonomik veya isletme ile ilgili anlasmaya ulasmak igin
stijelerin pazarlik ederek farkliliklar1 ¢6ziimleme ve/veya catigmayr onleme amaci ile
yaptiklar1 gériismeler olarak tanimlanmaktadir.®® Tarih ve siyaset bilimi alanlarinda ise

bir karar alinmadan veya alinan kararlarin uygulanmasindan evvel taraflarin uzlasmak

7 DEMIRPOLAT, M. (2008): MUZAKERE VE MUZAKERE TEKNIKLERi: ORTA KADEME
YONETICILERIN MUZAKERE STILLERI UZERINE BIR ARASTIRMA, Yaymmlanmis Yiiksek
Lisans Tezi, Beykent Universitesi, SBE, Istanbul, sf. 1.

8 GERCEL, H., “Miizakere Teknikleri” http://j371xq.blu.livefilestore.com/pps (19.11.2007) slayt 1
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amaciyla fikir aligverisinde bulunmasi, istisare etmesi miizakere olarak

tanimlanmaktadir.5°

Miizakere kavrami, hukuki terminolojide de tek bir anlamda kullanilmamaktadir.
Bu minvalde, bir uyusmazlik meydana geldikten sonra bu uyusmazligin ¢6ziimii igin
taraflarin ortak ¢6ziim noktasit bulmak amaciyla karsilikli iletisime ge¢gmesi miizakere
olarak tanimlanmaktadir.”® Bir baska anlamda miizakere, belirli durumlarn, verilerin ve
siirecin incelenmesi olarak ifade edilmektedir.”* Ornegin, ticaret hukukunda finansal
tablolarin miizakeresi bu baglamda degerlendirilmektedir. So6zlesmeler hukuku
baglaminda ise miizakere, genel olarak taraflarin bir sézlesme kurmak amaciyla bir araya
geldikleri kendine 6zgii kanuni bir diizenlemesi bulunmayan zorlu, karmasik ve uzun bir
siire¢ olarak tanimlanmaktadir.”> Sozlesme miizakereleri icin doktrinde sdzlesme
goriismesi, pazarlik terimleri kullanilmaktadir.” Bir baska goriise gore ise miizakerenin
sozlesme goriismesi ve pazarlik terimlerinin iist kavrami oldugu belirtilmektedir.’
Kanaatimizce pazarlik kavrami tek basina miizakere kavrami yerine kullanilmaya
elverigli degildir. Ciinkii sézlesme miizakerelerinde taraflarin dayaticit olmadan karsilikli
gorilis alisverisinde bulunmasi, tek tarafli bir amagtan ziyade ortak bir amacin veya
taraflarin timiiniin amaglarinin gergeklestirilmesi arzu edilmektedir. Halbuki pazarlik, bir
tarafin yararma diger tarafin zararina olacak sekilde faydaci bir sekilde ve tek tarafli bir
siireci ifade etmektedir. Bir bagka tanima gore, s6zlesme miizakereleri, kisilerin s6zlesme
yapma veya yapmama 6zgiirliigii olarak ifade edilen sdzlesme serbestisinin bir yansimasi

olarak karsimiza ¢ikmaktadir. > Bu goriise gore, taraflar, bu serbestiye dayali olarak bir

8 CETIN, C., (2002): MUZAKERE TEKNIKLERI ILKE, SUREC, UYGULAMA, istanbul, s.7.

70 AYHAN iZMIRLI, sf. 48.

T GIROLAMO, D.D.: (2013) “THE NEGOTIATION PROCESS: EXPLORING NEGOTIATOR
MOVES THROUGH A PROCESSUAL FRAMEWORK”, 28 OHIO STATE JOURNAL ON
DISPUTE RESOLUTION, Erisim adresi:
https://litigationessentials.lexisnexis.com/webcd/app?action=DocumentDisplay&crawlid=1&doctyp
e=cite&docid=28+0hio+St.+J.+on+Disp.+Resol.+353&srctype=smi&srcid=3B15&key=0f5a361cf6
cfa86c488c43847a703b06 , Erisim tarihi:01.05.2021, sf. 353-354

2 ISINTAN, P. (2009): SOZLESME MUZAKERELERI, Galatasaray Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiistt Ozel Hukuk Anabilim Dali Doktora Tezi, Istanbul, sf. 10

B OGUZMAN/OZ, sf. 79 vd boliimlerinde miizakere kavrami, sozlesme goriismesi yerine
kullanilmaktadir. Yine OGUZMAN/QZ, sf. 51 vd bsliimlerinde sézlesmenin kurulmasindan énceki asama
pazarlik olarak nitelendirilmektedir.

% IGEME: DIS TICARETTE SOZLESMELER VE MUZAKERELER, Hazirlayan: Asim CALIS,
Ihracat1 Gelistirme Etiid Merkezi, Kasim 2007, sf. 49; AYHAN IZMIRLI, sf. 56.

S ISINTAN, sf. 12- 20.
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sOzlesme kurmanin, sdzlesme kurma amaci dogrultusunda beklenen fayday: saglayip
saglamayacagini tartmak, hukuki iliski i¢ine girecegi tarafi tanimak ve tartmak, sdzlesme
iliskisinin ekonomik, sosyal ve siyasi yonlerini tespit etmek i¢in diiriistliik kurali gibi
hukukun temel ilkeleri ¢er¢evesinde bir araya gelmektedir. Doktrindeki bir baska goriiste
s0zlesme miizakeresi kavrami 6n sézlesme kavramindan hareketle tanimlanmaktadir. Bu
goriise gore, sdzlesme miizakeresi, 6n s6zlesmede oldugu gibi taraflara sdézlesme kurma
yukiimliligi yiiklemeksizin taraflarin bir sézlesme yapmak veya mevcut bir sdézlesmede
degisiklik yapmak amaciyla ciddi olarak bir siirece girmesi ve bu siirecin sdzlesme
akdedilmesi veya sozlesme akdedilmesinin miimkiin olmadiginin anlagilmasina kadar
devam ettirilmesi olarak tamimlanmaktadir.”® Bunlarin disinda baska bir goriiste ise
sO0zlesme miizakereleri, sozlesmenin kurulmasindaki kavramsal ve mevcut gercekliklerin
degerlendirildigi stratejik yaklasimlar olarak ele alinmaktadir. /" Tek basina stratejinin
varligindan hareketle s6zlesme miizakerelerinin tanimlanmasi konunun hukuki boyutunu

dislayacagindan, bu tanim kanaatimizce yeterli goriilmemektedir.

Doktrinde yer alan biitlin bu goriisler dogrultusunda bu ¢alisma kapsaminda

sozlesme miizakeresi,

e Taraflarin bir sozlesme akdetmek niyetiyle sosyal temas i¢ine girmesiyle baglayan
ve sozlesmenin kurulmasina veya kurulmayacagi noktasinda mutabakata
varilmasina kadar devam eden,

e Taraflarin karsilikli olarak fayda saglamasina elverisli olan,

e Tek tarafli baski unsuru icermeyen,

e Hukuki, ekonomik, siyasi, sosyal, teknik ve stratejik yonleri
bulunan goriismeler olarak nitelendirilmektedir.

Sozlesme miizakerelerine iliskin ulusal ve uluslararasi hukuki diizenlemelerde
acik ve baglayici bir diizenleme bulunmamaktadir. Bu sebeple miizakerenin baslangi¢

an1, miizakere asamalari, miizakere siirecinin Ozellikleri, miizakere siirecinde taraflarin

% DOGAN, G. (2006): ON SOZLESME (SOZLESME YAPMA VAADI), istanbul, sf.72;
KOCAYUSUFPASAOGLU s. 169; BENLI, E., (2021): INTERNET ARA BAGLANTI PAZARINDA
PEERING SOZLESMESI, istanbul, s. 27

7 GIROLAMO, sf. 353-354.
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yiikiimliiliikleri, miizakerenin sona ermesi hususlarinin tespitinde doktrin ve yargi

kararlarinda ¢esitli yaklagimlar bulunmaktadir.

S6zlesme miizakeresinin baslangicinin belirlenmesinde, temel olarak sozlesme
yapmak amaciyla baslatilan goriismelerden yola ¢ikilmaktadir. Bu dogrultudaki bir
goriise gore, sdzlesme akdetmek isteyen tarafin, bir diger tarafa bu niyetini ve teklifini
sunmasi ile baslamaktadir. Aslinda bu tanim, borglar hukukundaki oneri kavram ile
paralellik gostermektedir.”® Bunun tam tersi bir yaklasimda ise miizakerenin tek tarafli
olmamasi nedeniyle siirecin de tek tarafli olarak baglamayacagi, sozlesme akdedilmesi
teklif edilen kars1 tarafin da bu yondeki niyetini diger tarafa iletmesi ile miizakere

siirecinin baslamis olacagi kabul edilmektedir. "

S6zlesme miizakeresinin asamalar1 konusunda da farkli goriisler bulunmaktadir.
Ayhan Izmirli’nin aktarimi ile Tariq Hassan’in goriisiine gore sézlesme miizakeresi,
sOzlesme Oncesi goriismelerin i¢inde degerlendirilmekte ve oneri ve kabul safhasi, s6z
verme safhasi, pazarlik veya miizakere asamasi olarak belirtilmektedir.®% Bu goriiste
miizakere agamasi kendi i¢inde pazarlik ve miizakere olarak ikiye ayrilmaktadir. Yine
Ayhan Izmirli’nin aktarimi ile Ghauri’nin goriisiine gére ise, miizakere dncesi safha,
miizakere safhasi, miizakere sonrasi safha olmak tizere zamansal bir siralama
yapilmaktadir.8! Diger bir goriiste zamansal siralama esas alinmakla birlikte s6zlesme
miizakeresinde miizakere sonrasi satha kendi i¢cinde imzalar safhas1 ve alinmasi gerekli
yasal izinler safhas1 olarak ikiye ayrilmaktadir.8? Daha ayrintili bir yaklasimda miizakere
stireci, taraflarin kendi agilarindan durumlarini tek yanli olarak karsilikli paylagsmasi,
taraflarin bilgi alisverisinde bulunmasi ve 6zellikle karsilikli olarak kuvvetli ve zayif
yonlerini tanimasi, teklifte bulunan ve teklif alan pozisyonlarinin degismesi yani
taraflarin karsilikli tekliflerini sunmasi, tekliflerin degerlendirilmesi ve pazarlik, sonug

olarak s6zlesme kurulmasina veya kurulmamasina iligkin ortak bir karara varilmasi olmak

8 ADAL, E. (1970) AKIT ONCESI SORUMLULUK (CULPA IN CONTRAHENDO), Y aymlanmamis
Docentlik Tezi, Istanbul Universitesi 1970, sf. 27; KOCAYUSUFPASAOGLU, sf. 738; ISINTAN. sf. 11.
" YILMAZ, H. (1985): “SOZLESME GORUSMELERINDE KUSUR “CULPA IN CONTRAHENDO”
VE SORUMLULUGUN HUKUKSAL NITELIGINDE YENI GORUSLER”, Yargitay Dergisi, Cilt: 11
Say1: 3, Temmuz 1985, sf. 238.

8 AYHAN IZMIRLI, sf. 51.

81 AYHAN iZMIRLI, sf. 52.

82 DINAR, C. (2008): NIYET MEKTUBUNUN HUKUKI NITELiGI VE BAGLAYICILIGI, istanbul,
2008, sf. 6.
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lizere bircok siirece ayrilmaktadir.®

Ayrmtili bagka bir gorliste ise miizakere
asamalarinin, ilk teklif, gayri resmi miizakere, son teklif, resmi miizakerenin planlanmasi,
ilk resmi miizakere oturumu, i¢ toplantilar, ikinci resmi miizakere oturumundan ibaret
oldugu belirtilmektedir.3* fleride ayrintili olarak ele alinacak olmakla birlikte savunma
sanayii sozlesmelerinin miizakeresinin de son goriiste belirtilen siirece uygun olarak
ilerledigi goriilmektedir. Miizakere siirecinin asamalara ayrilarak smiflandirilmasinin,
icap ve kabul aninin belirlenmesi noktasinda 6neminin varliginin incelenmesi 6nem arz
etmektedir. Bu hususta Kocayusufpasaoglu’'na gore teknik insanlar ve hukuki
danismanlarin yer aldig1 miizakere ekibi ile uzun siire yliriitiilen, maddelerinin bircok defa
miizakere edilerek degis tokus edildigi s6zlesmelerde kimin sdzlesmenin tamamu ile ilgili
icap, kimin s6zlesmenin tamami ile ilgili kabul beyanini ilettiginin ayirt edilmesi
miimkiin degildir.2® Bununla beraber Isvicre Hukukunda Merz’e gore miizakereler ne
kadar uzun siirmiis olursa olsun, miizakerelerde gelinen son agamada taraflardan birinin
varilan sonucu kendisi agisindan baglayici sayarak karsi tarafa kabul beyaninda bulunup
bulunmayacagini sormasi halinde bunun bir icap, karsi tarafin icaba uygun beyaninin
kabul olarak vasiflandirilmas: miimkiindiir.®® Belirtmek gerekir ki icap ve kabuliin
nitelendirilmesi ve birbirinden tam olarak ayrilip ayrilamayacagi sorunu sozlesmenin
varligt acisindan bir Onem teskil etmemektedir. Kanaatimizce de s6z konusu
siniflandirmanin sézlesmenin kurulmasi agisindan bir etkisi bulunmamaktadir. Bununla
birlikte taraflarin yiikiimliiliikleri, miizakere slirecinde hazirlanan ve degis tokus edilen
metinlerin nitelendirilmesi ve savunma sanayii sdzlesmelerinin kendine 6zgii 6zellikleri
nedeniyle taraflarin hukuki konumlar1 bakimindan miizakere siirecinin siniflandirilmast
onem arz etmektedir. Bu sebeple ¢alismada savunma sanayii s6zlesmelerinin miizakere

sureci siniflandirilarak ele alinmaktadir.

Uluslararas1 ticari sozlesmelerin miizakere siireci, sozlesmenin kurulmasi
noktasinda temel basamag: teskil etmektedir. Bu sebeple miizakere siireci taraflari
acisindan onem arz etmekte, ileride hukuki, ekonomik, sosyal, teknik ve siyasi herhangi

bir uyusmazligin dogmasinin dniine gecilmesi maksadiyla miizakere siirecinin dikkatle

8 GIROLAMO, 389.

8 GHAURI, P. N.: “THE ROLE OF ATMOSPHERE IN NEGOTIATIONS”, International Business
Negotiations, 2nd Edition, Ed: P.N. GHAURI, J-C. USUNIER, Elsevier Ltd., UK, 2003, 206-219, sf. 214.
8 KOCAYUSUFPASAOGLU, sf.168

8 KOCAYUSUFPASAOGLU, sf.168-169.
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yiiriitiilmesi gerekmektedir.®” Bu sebeple yiiriitiilen siire¢ uzamakta, aylar belki yillarca
stirmektedir. Siirecin uzun olmasinin ve uluslararasi arenada yiiriitiilmesinin dogal bir
sonucu olarak siireci etkileyen bir¢ok faktor bulunmaktadir. Bu faktorler uluslararasi
sozlesmelerin niteligine gore degismekte ise de genel olarak dil, kiiltiir, gliven ve
giivenlik, miizakere yeri ve zamani, devletler aras1 iliskilerden kaynakli siyasi faktorler,
taraflarin beklentileri, psikolojik faktorler, hukuk se¢imi ve hukuk sistemleri olarak

sayilmaktadir. %

Miizakere siirecinin Ozellikleri, miizakere edilen temel konular ve akdedilmesi
amaglanan sozlesmeye gore sekillenmektedir. Diger bir ifadeyle, kurulacak sézlesmenin
ulusal veya uluslararasi bir sdzlesme olmasi, sozlesmenin konusunun mal veya hizmet
alimi olmasi, sozlesmeye konu edilen spesifik mal veya hizmetin dogasindan
kaynaklanan farkliliklarin bulunmasi sebebiyle miizakere siirecinin 6zellikleri farkl
farkl1 sekillenmektedir. Calismanin bir sonraki boliimiinde miizakere siirecinin 6zellikleri
ayrintilt ve karsilagtirmali olarak incelenecek olup bu boliimde yalniz her miizakere

stirecinde var olan genel 6zelliklerden bahsedilmekle yetinilmistir.

Miizakere siireci, her seyden evvel tek tarafli bir pazarlik siireci olmadigindan
esnek ve uzlagmaci bir siirectir. Dolayist ile taraflarin kendilerince uygun bir noktaya
kadar talep ve amaglarindan 6diin vermeyi goze aldig1 bir siirectir. Yine miizakere siireci
sozlesme ile ilgili tiim hususlarin gorisiiliip karara baglandigi bir siire¢ oldugundan
kapsayict ve genellikle uzun siirelidir. Bununla birlikte tiim sézlesme miizakerelerinin
uzun soluklu oldugunu sdylemek miimkiin degildir. S6zlesme miizakerelerinin uzun
siirmesi Ozellikle uluslararasi ticari sozlesme miizakerelerinde karsimiza ¢ikmaktadir.
Bunun yaninda doktrinde karsiliklilik Ozelliginin bir sonucu olarak sdzlesme
miizakerelerinin saldirgan bir siire¢ olmamasi gerektigi belirtilmektedir.2® Son olarak
sO0zlesme miizakereleri genel olarak hukuki bir metne bagli olmadan yiiriitiilmektedir.
Bununla birlikte son donemlerde 6zellikle uluslararasi ticari sézlesme miizakerelerinde

slirecin tamaminin “miizakere sozlesmesi” adi altinda hukuki bir metne baglandigi

87 Sozlesmelerin hazirlanmasi asamasinda ileride dogabilecek uyusmazliklarin tespit edilmesinin énemi
hakkinda ayrintili bilgi igin bkz: SANLI, (Ticari Akitler).

8 AYHAN IZMIRLI, sf. 56- 72.

8 AYHAN IZMIRLI, sf. 59.
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goriilmektedir.® Bu hususta énemle belirtmek gerekir ki miizakere siireci, bir hukuki
metne bagli olsun veya olmasin taraflarin sirf miizakere siirecinde bulunmalar1 sebebiyle
hukukun temel ilkelerinden olan diiriistlik kuralindan kaynaklanan hukuki

yiikiimliiliikleri bulunmaktadir.®

Dolayis1 ile miizakere siireci taraflara belirli
sorumluluklar yiikleyen bir 6zelligi de haizdir. Miizakere siirecinde taraflarin hukuki
yiikiimliiliikleri temel olarak diirtistliik kuralina uygun davranma olarak ifade edilmekle
birlikte, diriistlik kuralinin goriiniim bi¢gimi miizakere edilen sozlesmeye gore
sekillendiginden bu konu da bir sonraki boliimde karsilastirmali olarak incelenecektir.
Bununla birlikte miizakere siireci genel olarak taraflara diiriistliik kuralina uygun
davranma, diiriist ve ciddi bir sekilde miizakerelerde bulunma, sebepsiz ve zamansiz
sekilde miizakere siirecini sonlandirmama, sadakat ve koruma, s6zlesmenin yapilmasi
veya sartlarinin tespiti hususundaki kararlarina etki edecek hususlar hakkinda birbirine
bilgi verme, miizakerenin ehliyetli kisilerce yiiriitiilmesi, paylasilan bilgi ve verilerin
gizliliginin saglanmasi, 6zen ylikiimliiliigiine uygun hareket edilmesi gibi yiikiimliiliikler
yiiklemektedir.?> Bu yiikiimliiliiklerin yaninda taraflar arasinda miizakere siirecini

diizenleyen miistakil bir “miizakere sdzlesmesi” akdedilmis ise bu sdzlesmede 6ngoriilen

yiikiimliiliikler de bulunmaktadir.

Miizakere siirecinin sona ermesi temel olarak iki sekilde gerceklesmektedir.
Bunlardan ilki, miizakere taraflarinca diiriistliik kurallar1 ¢er¢evesinde siire¢ sonunda bir
sozlesme akdedilmesinin miimkiin olmadigr noktasinda mutabakata varilmasidir.Bu
noktada, her ne kadar diiriistliik kuralinin s6zlesme serbestisi kuralini, yani bir tarafin
sozlesme yapmama Ozglrliiglinii kisitlamadig belirtilmekte ise de, miizakerenin
taraflarindan birinin tek basina siireci sebepsiz bir sekilde sonlandirmasi diiriistliik kurali
ile bagdasmayacagindan, siireci sonlandiran tarafin bu hususta sorumlulugu

dogmaktadir.®

Miizakere siirecini sona erdiren diger bir durum ise miizakereye konu edilen

s0zlesmenin kurulmasidir. TBK uyarinca taraflarin birbirine uygun, acik veya ortiili

% JSINTAN, sf. 124 vd.

% OGUZMAN, M.K./ BARLAS, N. “MEDENI HUKUK, GIiRIiS, KAYNAKLAR, TEMEL
KAVRAMLAR” On iki Levha Yaynlari, 28. Basi, Istanbul, 2022, sf.286.

% ISINTAN, sf. 123- 149; AYHAN iZMIRLI, sf. 140 — 164; OGUZMAN/BARLAS, sf. 286-287;
OGUZMAN/OZ, sf. 79-80.

9 ISINTAN, sf. 149-152.
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karsilikli irade beyanlari ile s6zlesme kurulmaktadir. Bir diger deyisle yapilan 6nerinin
kars1 tarafca kabul edilmesi halinde sozlesme kurulmaktadir.** Oneri, bir sézlesme
akdetmek amaciyla bir tarafin teklifini iceren, kurulmasi amaglanan sdzlesmenin objektif
esasli unsurlarini igeren ve karsi tarafa yoneltilen, sézlesmenin kurulmasinda zamansal
olarak once olan ve kabul edilmesi halinde s6zlesmenin kurulmasini saglayan irade
beyanidir.®® Bir irade beyaninin neri mi yoksa dneriye davet niteliginde olmasi nem arz
etmektedir. Ciinkii irade beyani1 oneri olarak adlandirilir ise, dneren Onerisi ile bagl
oldugu i¢in bu Onerinin karsi tarafca kabul edilmesi halinde sozlesmenin kurulmus
olmaktadir. irade beyaninin 6neri mi yoksa oneriye davet mi oldugu noktasinda giiven
teorisi 15131nda irade beyaninin yorumlanmasi gerekmektedir.® Nitekim TBK m.8/1
hiikkmii de buna isaret etmektedir.”” Ornegin irade beyani sozlesme miizakerelerine
baslamak yoniinde bu noktada éneriye davet s6z konusu olmaktadir.?® Onerenin énerisini
geri almasi belirli sartlarin varlig1 halinde miimkiindiir. TBK’ya gore, 6neri hazir olmayan
yani interaktif bigimde iletisimde olmayan birine yapilmis ise bu 6neriden 6nce geri alma
beyaninin kars1 tarafa ulagsmasi halinde dnerinin geri alinmast miimkiin olmakta, bu halde
Oneren Onerisi ile bagli olmaktan kurtulmaktadir. Yine 6neri hazir olmayan karsi tarafa
belirli bir siire tayin edilerek iletilmis ise bu siirenin gegmesi ile dneren Onerisi ile baglh
olmaktan kurtulur. ® Kabul, yapilan bir 6nerinin dnerenine yoneltilen ve sozlesmeyi
oneriye uygun olarak kurma iradesini kesin olarak ifade eden irade beyanidir.}®° Kural
olarak Oneriye uygun kabul beyani ile sdzlesme kurulmakta ise de tipki 6neride oldugu
gibi kabuliin de hazir olmayanlar arasindaki kabul beyanimin geri alinmas1 miimkiindiir.
Nitekim TBK m. 10/2 hiikmii, 6neri i¢in diizenlenen kuralin kabul i¢in de gegerli

oldugunu belirtmektedir. 1%

Soézlesmenin kurulmasi igin irade beyanlarinin birbirine uygun olmasi gerektigi

yukarida belirtilmisti. Buna gore sézlesmenin kurulmasindaki bu uyusmanin taraflarin

% OGUZMAN/OZ, sf. 51.

% OGUZMAN/OZ, sf. 52-53.

% OGUZMAN/ OZ, sf. 53-54.

% TBK, m. 8/1 “Oneren, onerisi ile bagli olmama hakkinmn sakli oldugunu agikca belirtirse veya isin
ozelliginden ya da durumun gereginden baglanma niyetinde olmadigi anlasilirsa, Oneri kendisini
baglamaz.”

% OGUZMAN/OZ, sf. 53.

% OGUZMAN/OZ, sf. 58 vd.

100 OGUZMAN/OZ, sf. 67 vd.

101 OGUZMAN/OZ, sf. 70.
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miizakere ettikleri veya taraflardan birinin sézlesmede yer almasini istedigi biitiin esaslh
noktalar iizerinde olmasi gerekmektedir.!®® Bununla birlikte anlasma saglanan bu
noktalar, akdedilmesi amaclanan sdzlesmenin “sézlesme” niteligini kazanmasi igin
gerekli unsurlar1 da kapsamasi gerekmektedir. Bu unsurlar, sézlesmenin objektif esash
unsurlari olarak adlandirilir. 1% S6zlesmenin objektif esasli unsurlar1 yaninda, miizakere
eden taraflarin birlikte veya taraflardan birinin sézlesmede mutlaka yer almasini istedigi
hususlar var ise, bunlar lizerinde anlasmaya varilmamasi halinde de s6zlesme kurulmamais

sayilir. Bu hususlara siibjektif esasli unsurlar denmektedir.'%

Soézlesmenin kurulmasi animin tespiti kabul beyaninin hazir olan muhataba veya
hazir olmayan muhataba yoneltilmesine gore farklilik gostermektedir. Hazirlar arasinda
bir sdzlesmenin kurulus aninin tespitinde ise Onerinin siireli olup olmadigindan yola
cikilarak belirleme yapilmaktadir. Nitekim TBK m.3 ve devami hiikiimlerinde bu sekilde
bir ayrimdan yola ¢ikilarak hiikiimler diizenlenmistir. Buna gore hazirlar arasinda belirli
bir siireye baglanan 6neri, bu siire icinde kabul edilmemisse Oneren Onerisi ile bagh
olmaktan kurtulmus olmaktadir.}®® Hazirlar arasinda belirli bir siireye baglanmayan
Onerilerde ise Oneri hemen kabul edilmez ise Oneren Onerisi ile bagli olmaktan
kurtulmaktadir.}%® Hazir olmayanlar arasinda sézlesmenin kurulus anina iliskin olarak
aciklama, gonderme, varma, 6grenme olmak tizere dort temel teori bulunmaktadir. Yani
kabul beyaninin agiklandigi an, kabul beyaninin kabul iradesi sahibi tarafindan
gonderildigi an, kabul beyaninin 6nerenin (posta kutusu gibi) hakimiyet alanina ulastigi
an ve kars1 tarafin bu beyan1 6grendigi an sézlesme kurulmus kabul edilebilmektedir.'%’
TBK m.5 hiikmiiniin gerekg¢esinden kabul beyani hazir olmayan kimseye yoneltilmis ise
kabul haberinin 6nerenin hakimiyet alanina varmasi ile sézlesmenin kuruldugu kabul
edilmektedir. Bu noktada Tiirk Hukukunda varma teorisi kabul edilmekte, kabul
haberinin neren tarafindan &grenilmesi aranmamaktadir.'® Tiirk Hukukuna benzer

olarak Isvigre Hukukunda da varma teorisi kabul edilmektedir.2®® Buna karsilik Alman

102 OGUZMAN/OZ, sf.74

103 OGUZMAN/QZ, sf. 74; KOCAYUSUFPASAOGLU, sf. 174.

104 OGUZMAN/ 0Z, sf.75; KOCAYUSUFPASAOGLU, sf.175-176.

105 OGUZMAN/OZ, sf. 60.

106 OGUZMAN/OZ, sf. 58 vd.

107 KOCAYUSUFPASAOGLU, sf. 210-213; OGUZMAN/OZ, sf. 74-77.
108 OGUZMAN/OZ, sf. 77.

109 OGUZMAN/OZ, sf. 76, dpn:107
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Hukukunda agirlikli goriise gore somut durumda Onerenin kabul beyanini 6grenmesi
kendisinden beklenemiyor ise beyanin ulagsmamis sayilacagi, bir diger deyisle
s0zlesmenin bu hallerde 6grenme teorisine kurulmus sayilacagi kabul edilmektedir. Buna

varmada dgrenilebilirlik goriisii denilmektedir.*'°

UNIDROIT Prensiplerinde de sozlesmenin kurulmasi animna iliskin benzer
diizenlemelerden yola ¢ikilmakta, onerinin kabul beyaninin Onerene varmasi aninda

hiikiim doguracag: hiikiim altina alinmaktadir.*'*

Uluslararasi unsurlu sozlesmelerde sdzlesmenin kuruldugu anin bir baska deyisle
miizakere siirecinin sonlandig1 anin tespiti taraflarca hukuk se¢imi yapilmais ise bu hukuka
gore, yapilmamis ise kanunlar ihtilafi kurallar1 ¢ergevesinde sozlesmeye uygulanacak

hukuka gore belirlenmektedir. 112

1.2. YONTEM

Calismamiz, igerigin yani sira yontem bakimindan da Medeni Hukuk, Borglar
Hukuku, Uluslararas1 Ticaret Hukuku ve Savunma Sanayii Hukuku alanlarma katki
sunmay1 amaglamaktadir. Bu nedenle, ¢alisma konumuzun biinyesine ve niteligine uygun
diismesinden 6tlirii, karma bir arastirma yontemi tercih edilmistir. Bu itibarla, calismamiz
hem klasik hukuki arastirma yontemleri hem de ikincil veri analizi yontemi kullanilarak

hazirlanmustir.

Ikincil veri analizi yontemi, genel olarak daha dnce baska bir amagla elde edilen
verilerin diisiinsel analizi ve kullamlmasi olarak tamimlanmaktadir.'® Bu ¢alisma
kapsaminda daha Onceden uyusmazliklarin ¢oziim yollari, hukuki danigmanlik
faaliyetleri, sozlesme ile miizakere metinlerinin hazirlanmasi ve gerek sozlesme
miizakerelerine yonelik gerekse uyusmazliklarin ¢6ziim yollaria yonelik hukuki miitalaa
hazirlanmas1 asamasinda elde edilen nitel ve nicel verilerin incelenmesi ve analiz

edilmesi yontemi tercih edilmistir. Bunun yaninda, tez ¢alismasindan onceki veya tez

110 OGUZMAN/OZ, sf. 77, KOCAYUSUFPASAOGLU, sf. 172 vd.

111 Ayrmtih bilgi igin bkz. UNIDROIT Prensipleri 2016, Boliim 2, Ayrim 1.

2 DOGAN, sf. 117- 118.

113 Veri Toplama Yontemleri, Arastirma Verilerinin Yonetimi Egitimi, TUBITAK ULAKBIM Acik Ders
Platformu, Erisim Adresi: https://acikders.ulakbim.gov.tr/mod/page/view.php?id=8 , Erisim Tarihi:
21.12.2021
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calismasinin hazirlanmasi asamalarda tez ¢alismasi disindaki faaliyetler sebebiyle elde
edilen dokiiman ile kayitlarin incelenmesi, yorumlanmasi ve analiz edilmesi neticesinde
ulasilan verilere ¢alisma kapsaminda dolayli olarak yer verilmistir. Caligmanin konusu
dogrultusunda 6zellikle savunma sanayiinde kullanilan s6zlesme tiirleri, bu s6zlesmelerin
miizakere siirecinin genel hatlart ile ilerleyisi, miizakere siirecinde hazirlanan hukuki ve
hukuki olmayan metinler, miizakere siirecinde karsilagilan hukuki uyusmazliklar
hakkinda ikincil veri analizi yontemi tercih edilmistir. Bu yontemin uygulanmasi
esnasinda ticari sir, devlet sirr1 yahut isletme sirrinin ifsasina viicut verecek sekilde veri
aktarimindan kaginilmistir. Ayrica Savunma Sanayii Giivenligi Kanunu basta olmak
tizere ilgili diger mevzuat uyarinca gizli olarak kabul edilen verilerin ve ticari sirlarin
dogrudan ve dolayli olarak ifsasina viicut verilmesinin engellenmesi maksadi ile
dogrudan veya dolayli atif olarak ¢alismaya aktarilmamis, elde edilen veriler hukuki
yorum ve analize tabi tutularak uygulamadan elde edilen veriler olarak calismaya

aktartlmistir.
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BOLUM 2

SAVUNMA SANAYIINDEKI ULUSLARARASI TiCARIi
SOZLESMELERIN MUZAKERESI

2.1. GENEL OLARAK SAVUNMA SANAYIiiNDEKi ULUSLARARASI TiCARI
SOZLESMELER

Savunma sanayii sézlesmesinin tanimlanmasi, oncelikle savunma kavraminin
tanimlanmasini zorunlu kilmaktadir. Bir 6nceki boliimde ayrintili olarak ele alinmis
olmakla birlikte, savunma kavrami bu ¢alismanin konusu ile smirli olarak dis ve i¢
tehditlere veya diismanlardan gelebilecek herhangi bir saldirtya karsi koyulmasi, olasi
saldirilara sistemli bir sekilde hazirlikli olunmasi olarak tanimlanmakta ve modern
devletlerde devletin savunmasinin yine devletin tekelinde oldugu kabul edilmektedir.
Modern devletin sistemli bir yapisinin oldugu, gerek ulusal gerekse uluslararasi
islemlerinin kanun, yonetmelik gibi mevzuat ve sozlesmelere konu edildigi géz oniine
alindiginda savunmaya yonelik islemlerin 6rnegin silah ve techizat gibi savunma tirtinleri
tiretilmesinin, satima konu edilmesinin, savunma sistemlerine iliskin yazilim, know - how
ve faydali bilgi iiretiminin veya baskaca bir hizmet aliminin bagitlandig1 sézlesmeler
uygulamada savunma sanayii sozlesmesi olarak adlandirilmaktadir. Savunma sanayii
islem ve uygulamalarinin diizenlendigi ilgili mevzuatta dogrudan savunma sanayii
sOzlesmesi tanimi yer almamakta ve savunma sanayii alaninda yapilan islemlerin
dogrudan tanimlarina yer verilmemektedir. Bununla birlikte mevzuat kapsaminda olan ve
savunma sanayii alaninda yapilan is ve islemler dolayli olarak tanimlanmaktadir. 5201
sayili Harp Ara¢ Geregleri ile Silah Miihimmat ve Patlayici Madde Ureten Sanayi
Kuruluslarinin Denetimi Hakkinda Kanun m.2’de “Her tiirlii harp arag ve geregleri ile
silah, miihimmat ve bunlara ait yedek parcalarla patlayict maddeleri iiretmek iizere
kurulan veya isletilen kurum ve kuruluslar” 1 séz konusu Kanun’un kapsamim
olusturdugu belirtilmekle savunma sanayiinde gergeklestirilen dolayisi ile savunma
sanayil sOzlesmelerine konu edilen faaliyetler belirtilmektedir. 5202 sayili Savunma
Sanayii Giivenligi Kanunu m.1’de Kanun’un amacimin “Savunma sanayii kapsaminda
vapilan anlasmalarda yer verilen ve dogrudan satin alma, miisterek proje programlarina

katilim, tegvik veya yatirim yolu ile tedarik edilecek veya savunma sanayii, teknoloji ve
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techizati sahasinda arastirma ve gelistirme, imalat ve montaj” yapan gergek ve tiizel
kisilerin gizliliginin, glivenliginin ve korunmasinin saglanmasi oldugu belirtilmekte, ayni
Kanun m.2’de ise kapsamin “ Savunma sanayiine ait gizlilik dereceli her tiirlii anlagma
ile bilgi, belge, proje, malzeme veya hizmetlerin alimini, satimini, iiretimini, arastirma ve
gelistirmesini, muhafazasint ve depolanmasini yapacak ve yaptiracak gergek kisiler ile
tiizel kigiler ile bunlarin faaliyet gosterdigi tesisler” oldugu belirtilmektedir. Her iki
maddenin birlikte ele alinmasi neticesinde savunma sanayiindeki faaliyetlerin ve dolayisi
ile bu faaliyetleri konu edinen savunma sanayii sozlesmelerinin gizlilik ve glivenlik
yoniiyle dolayli olarak tanimlandigi goriilmektedir. 06.01.2021 tarihli ve 31356 sayili
Resmi Gazetede yayimlanan “3373 sayili Savunma Sanayii Bagkanlig1 Tarafindan 4734
Sayili Kamu Thale Kanunu’nun 3 Uncii Maddesinin (b) Bendi Kapsaminda Yapilacak
Ihalelere iliskin Usul ve Esaslar” baslikli Cumhurbaskani Karar1 kapsam baslikli m.2’de
“Savunma Sanayii Baskanligi ile Savunma Sanayii Baskanliginin dogrudan ya da dolayli
olarak sermayesinin yarisindan fazlasina sahip bulundugu her ¢esit kurulug, miiessese,
birlik, isletme ve sirketler tarafindan, 4734 sayili Kanun 'un 3 iincii maddesinin (b) bendi
kapsaminda gergeklestirilen mal ve hizmet alimlart ile yapum islerini, arastirma
gelistirme projelerini, yenilik¢i projeleri, yapilabilirlik etiitlerini ve danmsmanlik
hizmetlerini” kapsadig1 belirtilerek Kamu Thale Kanunu kapsaminm disinda kalan
savunma sanayii faaliyetlerini iceren sozlesmeler konusu itibariyle ve smirli sayma
yapilmaksizin tanimlanmaktadir. Ayn1 Karar “Tanimlar” baglikli m.4’de ise proje, Ar-
Ge projesi, hizmet, lojistik destek projesi, acil alim projesi, mal/iiriin, modernizasyon
projesi, yapilabilirlik etiidii, yenilik¢i proje kavramlarinin tanimlarina yer verilerek
savunma sanayii alaninda yiiriitilen ve savunma sanayii sdzlesmelerinin konusunu
olusturan faaliyetlerden ne anlasilmasi gerektigi tanimlanmaktadir. Buna gore proje
kavrami modernizasyon projelerini, Ar — Ge projelerini, yenilikg¢i projeleri, lojistik destek
projelerini, acil alim projelerini, yapilabilirlik etiitlerini ve danismanlik hizmetlerini
kapsamaktadir. Modernizasyon projesi, tedariki saglanacak mal, hizmet alimlar1 ile bu
alimlara iligkin proje; Ar — Ge projesi yurt i¢i teknolojik birikim saglamayi, alt sistem,
bilesen, teknoloji gelistirmeyi hedefleyen, seri liretim igermeyen proje; mevcut veya hizli
kazanilabilecek teknolojilerin ve tiriinlerin belirli bir konsept veya amag¢ dogrultusunda
yeni Uiriinlere ve/veya kabiliyetlere doniistliriildiigii, bir araya getirildigi, farkli alan sistem

ve platformlara entegre edildigi, igerisinde gelistirme ve/veya yeniden miihendislik
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faaliyetlerini barindirabilen konsept, teknoloji veya kabiliyet gosteriminin en az birini
hedefleyen, gelisim saglayan, yenilik¢i ya da 6zgiin proje; lojistik destek projeleri, ihtiyag
makaminin envanterinde bulunan veya bulunacak olan arag, gereg ve sistemlere bakim,
onarim, iyilestirme ve benzeri hususlarda lojistik destek saglanmasina yonelik mal ve
hizmet alimina iligkin biitliinlesik proje; acil alim projesi, dnceden Ongoriilemeyen, kisa
siirede karsilanmasi gereken ve karsilanmamasi durumunda ulusal/uluslararasit gorev
ve/veya sorumlulugun yerine getirilmesini engelleyen ihtiyaglarin teminine yonelik
proje; yapilabilirlik etiidii, isin yapilabilirligine, gelistirilmesine, {iretimine ve
kullanimina iligkin hususlarin degerlendirildigi calisma olarak tanimlanmaktadir.** ilgili
mevzuatta yer alan savunma sanayii projesi uygulamada savunma sanayii sézlesmesi
olarak kabul edilmekle birlikte her savunma sanayii sdézlesmesinin savunma sanayii
projesi olarak kabul edilmesi her zaman miimkiin olmamaktadir. Ciinkii asagida ayrintil
olarak incelendigi lizere savunma sanayii projeleri uygulamada birden ¢ok savunma
sanayii sozlesmesinin dolayisiyla birden ¢ok tarafin bir araya gelmesi ile olusan karmagik

bir iliski olarak kendini gostermektedir.

Doktrinde ise savunma sanayii sozlesmeleri genel olarak stratejik hedefler
kapsaminda yetkili kurum ve kuruluglar tarafindan iilke savunmasi ve giivenligi i¢in
ihtiya¢ duyulan maddi tiriinlerin ve know — how, faydali bilgi, yazilim gibi fikri miilkiyet
haklarimin tiretilmesi, gelistirilmesi, yapim-bakim-onarim, garanti, egitim, danismanlik
ve benzeri hizmetleri konu edinen sdzlesmeler olarak tanimlanmaktadir.!®® Bir baska
yazara gore ise Savunma Sanayii Baskanligi’nin satin alma ve hizmet sézlesmelerinin
savunma sanayiinin gelistirilmesini esas alan proje modelleri ile gerceklestirilmek tizere
gorevlendirilmesi sebebiyle savunma sanayii faaliyetlerini igeren sdzlesmeler tanimli bir
mal ve hizmetin satin alinmasindan 6te bir yaklasim igeren sdzlesmeler olarak
tanimlanmaktadir. Buna bagl olarak savunma sanayii projelerinin yani sézlesmelerinin
tasarim ve gelistirme faaliyetlerinin yurtigi istekliler tarafindan yapildig:1 yurtici
gelistirme, birden c¢ok iilkenin ortak ihtiyacinin karsilanmasina yonelik uluslararasi
konsorsiyum, tasarimi yurtdisindaki bir firmaya ait olan {irliniin tamaminin veya belirli

bir kisminin teknoloji veya tiretim veri paketi transferi ile yurt i¢cinde iiretimini esas alan

114 3373 sayili Savunma Sanayii Baskanligi Tarafindan 4734 Sayili Kamu fhale Kanunu’nun 3 Uncii
Maddesinin (b) Bendi Kapsaminda Yapilacak ihalelere liskin Usul ve Esaslar Hakkinda Cumhurbagskani
Karari, R.G.: 31356, T. 06.01.2021, m.4.

15 DEMIRBAS, sf. 111
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ortak iiretim, yurt disindan hazir alim ve uzun vadeli sistem ihtiyac¢larina iliskin yurtigi
teknoloji birimini saglamayi ve alt sistem, bilesen, teknoloji gelistirmeyi hedefleyen, seri

iiretimi igermeyen Ar — Ge projeleri olarak smiflandirildig: belirtilmektedir.®

Ulusal diizenlemeler gergevesinde Tiirk Hukuku disinda diger ulusal hukuk
diizenlemelerinde de savunma sanayii projelerinin ve savunma sanayii s6zlesmelerinin
dolayl1 olarak tanimina yer verilmektedir. Ornegin ABD’de savunma sanayiindeki ulusal
ve uluslararas1 mal ve hizmet tedarikinde uygulanan temel standartlar olan DFARS
(Defence Federal Acquistion Regulation Supplement) ‘da dogrudan savunma sanayii
sozlesmelerinin tanimi yapilmamakla birlikte savunma tedarik sistemi tanimina yer
verilmektedir. Buna goére, savunma tedarik sistemi, ABD’nin teknoloji, programlar ve
tirtin idame konularinda Bagkan tarafindan Ulusal Giivenlik Kanunu (National Security
Act of 1947) kapsaminda belirlenen ve ABD Silahli Kuvvetlerinin ihtiyaglarini yonetmeyi
hedef alan mevcut savunma tedarik sisteminde kullanilacak sozlesmelerin usul ve
esaslarin1 belirleyen bir sistem olarak tanimlanmaktadir.!}” Bu diizenlemede yer alan
savunma tedarik sistemi tanimi da esas itibariyle Tiirk Hukukundaki savunma sanayii
projesi ile benzerlik arz ettiginden bu tanimin dolayli olarak savunma sanayii
sOzlesmesine isaret ettigi ayrica DFARS diizenlemelerinde tedarik boyutu ile savunma

sanayii sozlesmelerine yer verildigi goriilmektedir.

Ulusal mevzuatlarda yer alan diizenlemeler, doktrinde yapilan bu

tanimlamalardan ve uygulamadan yola ¢ikarak, savunma sanayii sézlesmelerti;

¢ Konusu itibariyle devletin tekelinde olan savunmanin, sistematik olarak
yapilabilmesi i¢in devletler tarafindan belirlenen stratejiye ve ihtiyaca
uygun olan, bu yoniiyle iiretim ya da hizmeti amaglayan diger ticari
sozlesmelerden ayrilan,

o Silah, techizat, kara hava ve deniz aracglari ile sistem gibi maddi tiriinler
ve know — how, faydali model, yazilim gibi maddi olmayan {iriinlerin

devletin dolayli yoldan kontrolii altinda sistematik olarak ve birbirine

116 KUFLU, A./BEYOGLU, B.E., SAVUNMA SANAYIi MUSTESARLIGININ (SSM) TEDARIK
FAALIYETLERI VE HUKUKI CERCEVE, Dis Denetim Dergisi, EKim-Kasim-Aralik 2010, sf. 107-116,
112-113, https://docplayer.biz.tr/7121567-Savunma-sanayii-mustesarliginin-ssm-tedarik-faaliyetleri-ve-
hukuki-cerceve.html

DFARS, Part 201.1 Purpose, Authority and Issuance
https://www.acquisition.gov/sites/default/files/current/dfars/pdf/DFARS.pdf
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bagl projeler ¢ergevesinde liretilmesinin, gelistirilmesinin, bunlarin alim
veya satiminin, yapim, bakim, onarim, garanti, egitim danigsmanlik ve

benzeri hizmetlerin temel unsur oldugu

sOzlesmeler olarak tanimlanabilmektedir. Bu sozlesmelerin uluslararasi aktorler arasinda
yahut uluslararas1 yarar alanina girecek sekilde yapilmasi halinde, savunma sanayii

alanindaki uluslararasi ticari sozlesmeler s6z konusu olmaktadir.

Bu tamima gore savunma sanayiindeki uluslararasi ticari sozlesmelerin diger
hizmet ve tedarik sozlesmelerinden farkli olarak kendine 6zgli yonleri bulunan
sozlesmeler oldugu sonucuna varilmaktadir. Tk farklilik sdzlesmelerin edim konusu
baglaminda ortaya ¢ikmaktadir. Nitekim, savunma sanayii s6zlesmelerinde temel edim
tek basina hizmetin saglanmasi ve/veya iiriiniin satin alinmasi degildir. Savunma sanayii
alanindaki uluslararasi1 ticari sozlesmeler, diger ticari sdzlesmelerden farkli olarak
tilkelerin savunma stratejileri ile dogrudan iligkilidir. Bu sebeple bu alandaki sdzlesmeler
stratejik unsurlara sahiptir. Stratejik unsurlar, genel olarak iilkelerin savunma strateji

hedefleri ile belirledigi amaglar!®

ile tlkelerin savunma ve giivenlik politikalarini
icermektedir. Stratejik unsurlarin saptanmasinda, ilkelerin karar ve kararin icrasin
yiirliten mercilerinin igleyisi 6nem tagimaktadir. Bu tiir sozlesmeler ile elde edilmek
istenen menfaatin savunma stratejileri ve politikalari ile dogrudan iligkili olmas1 sebebiyle
ulusal ve uluslararasi stratejiden kaynaklanan temel edim yiikiimliliiklerinin bulundugu

uygulamada goriilmektedir.

Konu ve stratejik unsur itibariyle farkliligin bir sonucu olarak savunma sanayii
sozlesmeleri, diger hizmet ve tedarik sozlesmelerinden farkli olarak performans odakl
sozlesmelerdir. Savunma sanayii sozlesmelerinde, diger sektorde oldugu gibi biitce ve
maliyet belirli bir neme sahiptir. Bununla birlikte, temel unsur {iriiniin, sistemin veya
hizmetin islevselligi ve sozlesme takvimi noktasinda ortaya ¢ikmaktadir. Islevsellik,
proje i¢indeki diger s6zlesmeler ve savunma sanayii sistemi ile uyumluluk ve sdzlesmede
yer alan her bir edimin hangi zaman diliminde yerine getirilmesi gerektiginin belirlendigi
sOzlesme takvimi temel edim yilikimliliigi diger sektorlerdeki sozlesmelerden farkli

olarak kararlastirilmaktadir.

118 HERDEM, sf. 21-23.
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Savunma sanayiindeki uluslararasi ticari sozlesmeleri diger sozlesmelerden ayiran
bagka bir oOzellik ise sozlesme neticesinin uyumlastirilmasidir. Savunma sanayii
sozlesmelerine konu iiriiniin, sistemin veya hizmetin nihai alicis1 devletlerin savunma ve
giivenlik kurumlaridir. Bu nedenle, halihazirdaki envanter ile bu envantere eklenecek
olan iiriin veya hizmetin bunlarla uyumlu olmasi, her {iriin ve hizmet i¢in zorunlu teknik
gereklilik ve yeterliliklerin saglanmasi, ulusal ve uluslararasi kalite, standardizasyon ve
akreditasyon asamalarinin izlenmesi, NATO gibi askeri alandaki uluslararasi
organizasyonlara tiyelik sebebiyle ilgili uluslararasi prosediirlerin takip edilmesi ve
kalifikasyonun saglanmasi gerekmektedir.!'® Her iilkenin kalifikasyon sartlarinin farkl
olmasi neticesinde uyumlulugun ve Ongoériilen standartlarin saglanmasi 6zellikle
miizakerelerin baslamasi anindan itibaren taraflar arasinda goriisiilen ve tartisilan bir
husustur. Bu uyumluluk NATO iiyesi olan iilkeler i¢in Standardizasyon Sozlesmeleri

(STANAG) ile saglanmaya ¢alisilmaktadir.

Savunma sanayiindeki uluslararasi ticari sozlesmeler, dogrudan son alici olan
devlet kurumlari ile 6zel hukuk kisileri arasinda akdedilebilecegi gibi, sadece 6zel hukuk
kisileri arasinda da akdedilebilmektedir.!? Bir diger deyisle, son alicinin ¢ogunlukla
devlet kurum ve kuruluslar1 olmasi bu sdzlesme tiiriiniin sadece idare ile yapilabilecegi
anlamimi tasimamaktadir. Nitekim, sistemlerin {iretimi veya hizmetin saglanmasi
asamalarindaki projeler kapsaminda ana s6zlesmenin yaninda bircok alt s6zlesme iligkisi
kurulmaktadir. Bununla birlikte, bir tarafin1 kamu kurum ve kuruluslarinin teskil ettigi
ana sozlesmelerin sistemli ve belirli bir kamusal diizene bagli olmas1 neticesinde 6zel
hukuk tiizel kisileri ile yapilan ve ana sozlesmeye bagl alt s6zlesmelerin bu kamusal
diizen ve sistemle uyumlu olmasi, ana s6zlesmedeki yiikiimliiliikklerinin alt s6zlesmelere
de yansitilmasi s6z konusudur. Bu kamusal diizen ve sistematik, Tiirkiye’de Savunma
Sanayii Bagkanligi, ABD’de DoD (United States Department of Defence) FAR, DFARS
uygulamalari yoluyla saglanmaktadir. FAR (Federal Acquistion Regulation), ulusal ve
uluslararast sozlesmeler uyarinca yapilan mal ve hizmet tedarikinde takip edilmesi
gereken temel esaslardir. DFARS ise savunma sanayii alanindaki ulusal ve uluslararasi

mal ve hizmet tedarikinde FAR’a ilave olarak uygulanan temel esaslar olarak

19 DEMIRBAS, sf. 113.
120 DEMIRBAS, sf. 113.
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tanimlanmaktadir.!?! Bu alanda sadece ulusal sdzlesmelerin akdedildiginden bahsetmek
miimkiin degildir. Nitekim uluslararasi ticaretin yayginlagmasi ve iilkelerin giivenligi
acisindan teknolojiyi takip etme istegi neticesinde yabanci 6zel hukuk kisileri arasinda
veya konusu itibariyle uluslararasi ticaretin fayda alamina giren savunma sanayii
sozlesmeleri akdedilmektedir. Savunma sanayiinde ana soézlesme seklinde uluslararasi
ticari sozlesme akdedilebilecegi gibi ana sdzlesmede Ongoriilen belirli bir mal veya
hizmetin saglanmasi amaciyla yapilan alt yiiklenicilik sozlesmesi seklinde uluslararasi
ticari sozlesmeler akdedilebilmektedir. Ozellikle uygulamada proje bazinda vyiiriitiilen
savunma sanayii ig ve islemlerinde, ana sdzlesmenin yaninda ana sdzlesme c¢ergevesinde
ve fakat ana sozlesmenin hiikim ve diizenlemelerinden ayri hiikiim ve diizenlemeler
ihtiva eden, ana s6zlesmenin taraflarindan farkli taraflar arasinda kurulan, bdylelikle ana
sozlesmeden bagimsiz bir sozlesme olarak bircok alt sodzlesmenin yapildig
goriilmektedir. Ne var Ki, yukarida belirtildigi tizere miistakil bir sézlesme olarak
akdedilen alt yiiklenicilik sozlesmeleri, ana sozlesmedeki yiikiimliiliiklere paralel
yiikiimliiliikler ihtiva etmekte, ana sdzlesme ile ayn1 projede yer almasi ve projenin temel
amacina hizmet etmesi yoniinden ayni baglamda yer almaktadir. Ancak alt yiiklenicilik
sOzlesmelerinin ana sdzlesmelerdeki yiikiimliiliklerin alt sdzlesme yiiklenicisine
yansitilmasi ve ana sozlesme ile alt yiiklenicilik sdzlesmesinin ayn1 proje baglaminda yer
almas1  alt yiiklenicilik sozlesmesinin ana sdzlesmeden ayri miistakil bir sézlesme
olmasini etkilememektedir. Bunun dogal bir sonucu olarak alt yiiklenicilik s6zlesmesine
taraf olan alt yiiklenici, ana sdzlesmenin tiim hiikiimleri ile bagitlanmamakta, sadece alt
yuklenicilik so6zlesmesinde acik¢a atif yapilan ya da yer verilen ana sézlesme hiikiimleri

ile bagitlanmaktadir. Nitekim bu husus yarg1 uygulamasinda da kabul edilmektedir. 122

Savunma sanayiindeki uluslararasi ticari sozlesmelerin; {iretim, satim ya da
hizmeti konu edinen diger uluslararasi s6zlesmelerden bir bagka ve en Onemli

farklarindan biri ise miizakere asamalarindan itibaren gilivenligin temel edimi

121 https://www.acquisition.gov/browse/index/far, https://www.acquisition.gov/dfars

122 Ana Sézlesmenin NATO ile uluslararas bir sirket olan X arasinda akdedildigi, bundan bagimsiz olarak
Tirk mevzuatina gére kurulan 6zel hukuk tiizel kisisi Y ile ana sozlesmenin tarafi olan X’in Tiirkiye
Cumbhuriyeti’'ndeki temsilcisi Z arasinda akdedilen alt yiiklenicilik sozlesmesinde ana sozlesme
hiikiimlerinin dogrudan uygulanamayacagi, yalnizca alt yiiklenicilik sdzlesmesinde dogrudan yer alan
yahut agikca atif yapilan ana sdzlesme hiikiimlerinin uygulanabilecegi, ayrica alt yiiklenicilik s6zlesmesinin
taraflarinin sézlesmede belirtilen Z ile alt yiiklenici Y’den ibaret oldugu Ankara Asliye Ticaret
Mahkemesi’nin karari ile hiikiim altina alinmistir.
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destekleyecek nitelikte 6n planda olmasidir. Nitekim ulusal mevzuat baglaminda 5202
sayili Savunma Sanayii Giivenligi Kanunu ve aymi Kanun’a dayanilarak ¢ikarilan

Yonetmeliktel?

giivenlik unsuru agik¢a vurgulanmaktadir. Bu dogrultuda her tiirli
savunma sanayii faaliyeti tesis giivenlik belgesi bulunan tesislerde yiirtitiillmektedir. Yine
bu dogrultuda bu alanda yiiriitiilen endiistriyel faaliyetlerde mevcut ve ¢alisma sirasinda
aciga cikan belirli bir bilginin, belgenin, malzemenin veya techizatin iilke giivenligi
acisindan tasidigi énem derecesi ile paralel olarak belirli bir gizlilik derecesine sahip
oldugu kabul edilmekte, bilmesi gereken ve kisi giivenlik belgesine sahip olan kisiler
haricindekilere bunlarm agiklanmasi yasaklanmaktadir.!?* Uluslararas alanda da NATO
diizenlemeleri basta olmak iizere savunma sanayiindeki sozlesmelerin ve faaliyetlerin
giivenligine iliskin diizenlemeler bulunmaktadir. Bu baglamda, NATO f{iyesi iilkeler
acisindan baglayict olarak yayimlanan Security Within The North Atlantic Treaty
Organization (NATO) isimli deklarasyonda NATO biinyesinde yapilacak sézlesmelerin
gizlilik ve giivenligine iliskin hususlar diizenlenmektedir. Belgenin diizenlenme amacinin
gizli bilgiler i¢in ortak bir koruma derecesi saglamak i¢cin NATO Milletleri ve NATO
Sivil ve Askeri organlari tarafindan uygulanacak temel ilkeleri ve asgari giivenlik
standartlarini belirlemek oldugu, ayrica NATO {iyesi iilkelerin bu dokiimana uygun ulusal
giivenlik sistemine dayandirilmasi gerektigi belirtilmektedir.}?® 5202 sayili Savunma
Sanayii Glivenligi Kanunu’nda acik¢a NATO diizenlemelerine atif yapilmakta, buna gére
NATO biinyesindeki ana sozlesmelerin ve bu ana sdzlesmelerin alt sézlesmelerinin
miizakeresi asamasindan itibaren “NATO CONFIDENTIAL” isimli gizlilik siniflarina
giren belgelere sahip olunmasi gerektigi, bu baglamda sdzlesme miizakeresine baglayan
sirketlerin Tesis Giivenlik Belgesine ve bu sirket bilinyesinde ¢alisan personelin Kisi

Giivenlik Belgesine sahip olmas1 gerektigi diizenlenmektedir.?®

Savunma sanayiindeki uluslararasi ticari sozlesmeler iilkelerin giivenlik ve

savunma politikalar ile dogrudan iligkili oldugu i¢in miizakere asamasindan itibaren

123 5202 s. Savunma Sanayi Giivenligi Kanunu, R.G.T: 3/7/2004 - S:25511 (5202 s.K.), Savunma Sanayi
Giivenligi Yonetmeligi, R.G.T: 4/6/2010 — S: 27601

1245202 s. K., m.1, m.2, m.3, m.5, m.8.

125 Kamuya acik olarak yaymnlanan Security Within The North Atlantic Treaty Organization (NATO), C-
M(2002)49-REV1, 20.11.2020, Enclosure, Introduction 1, 1-1 https://www.nbf.hu/docs/C-M(2002)49-
REV1.pdf

126 gecurity Within The North Atlantic Treaty Organization (NATO), C-M(2002)49-REV1, 20.11.2020,
Enclosure G, 1, 6, 22.

44


https://www.nbf.hu/docs/C-M(2002)49-REV1.pdf
https://www.nbf.hu/docs/C-M(2002)49-REV1.pdf

gizlilik unsuru da yiiksek onem tagimaktadir. Bu nedenle, esas sozlesmeye gizlilik
maddesi eklenmesinin yaninda heniiz sozlesme iliskisi kurulmadan miizakerenin ilk
asamasinda taraflar arasinda ayr1 ve bagimsiz bir gizlilik s6zlesmesi imzalanmaktadir.*?’
Savunma sanayii alaninin disindaki sozlesmeler agisindan da ulusal diizenlemelerin
uluslararas1 diizenlemelerde gizlilik ve giivenlik hususlarina vurgu yapilmaktadir.
Nitekim ICC tarafindan “Model Gizlilik S6zlesmesi/ Maddesi” diizenlenmistir. Bu
diizenlemeye gore, gizli bilgi “ dogasi geregi gizli olmadigi a¢ikeca anlasilanlar disinda,
bilgiyi paylasan disinda bilgiyi paylasan ve bilgiyi alan arasinda herhangi bir is tiirii,
ticari veya teknik swmirlama olmaksizin her tirlii bilgi ve/veya veri” olarak
tanimlanmaktadir.}?® Her ne kadar bu diizenlemelere savunma sanayii sézlesmelerinde de
atif yapildig1 bilinmekte ise de asagida ayrintili olarak agiklanacagi {izere savunma
sanayiindeki uluslararasi ticari sozlesmelerde gizlilik s6zlesmesinin daha siki1 kosullarla
hazirlandig1 goriilmektedir. Doktrinde bir goriise gore savunma sanayiindeki gizlilik
sOzlesmesinin diger bir amaci taraflar1 arasindaki esas sozlesmeden beklenen menfaatin

gerceklesmesinin temin edilmesidir. 12°

Son olarak, savunma sanayiindeki uluslararasi ticari sozlesmelerin diger
sOzlesmelere nazaran yiiksek maliyetli oldugu, sozlesmelerin miizakereleri anindan
itibaren sézlesmenin sona ermesine kadar taraflarca yiiksek maliyetlere katlanildigi,
bununla dogru orantili olarak sozlesme bedellerinin de yiiksek tutarli oldugu
goriilmektedir. Nitekim, ASELSAN tarafindan herkese agik olarak yapilan duyurularda,
uluslararas1 miisterileri ile yaklasik 36 milyon Amerikan Dolar1 tutarinda yurt dis1 satig
sOzlesmelerinin imzalandigi, bir baska duyurusunda ise uluslararasi bir miisterisi ile
yaklasik 11 milyon Amerikan Dolar1 tutarinda sézlesme imzaladig belirtilmektedir.3
Ote yandan, savunma sanayiindeki sozlesmelerin projeler kapsaminda yiiriitiilmesi
sebebiyle ayni projedeki bir sdzlesmenin neticesi diger bir sdzlesmenin neticesini
dogrudan etkileyebilecek niteliktedir. Bunun dogal bir sonucu olarak, bu alandaki

sozlesmelerin sozlesme bedelinden ayri olarak efektif olarak etkiledigi maliyet alani

127 BUHLER, Michael: “CONFIDENTIALLY CLAUSES IN INTERNATIONAL CONTRACTS”,
International Business Law Journal, 2002, 3/4 , 359; AYHAN IZMIRLI, sf. 333.

128 1CC Model Confidentiality Agreement — ICC Model Confidentiality Clause, Art.2 Option A., ICC
Publicaiton, No:664, Paris, 2006.

129 DEMIRBAS, sf. 113.

130 Ayrintili bilgi i¢in bkz: https://twitter.com/aselsan/status/1506158852076621824?s=21 , Erisim Tarihi:
23.03.2022, https://twitter.com/aselsan/status/1468843567112241152?s=21 Erisim Tarihi: 13.12.2021
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uluslararas1 alandaki diger sozlesme tiirlerine gore daha biiyilk ve genis oldugu

uygulamada goriilmektedir.

2.2. SAVUNMA SANAYIINDEKiIi MUZAKERE EDILEBILEN ULUSLARARASI
TiCARI SOZLESMELER VE MUZAKERE SURECI

Uluslararasi ticaretin alanina giren diger sozlesmelerde oldugu gibi savunma
sanayiindeki uluslararasi ticari sdzlesmeler de taraflari arasinda ciddi olarak baslatilan ve
siirdiiriilen belirli bir miizakere asamasindan sonra kurulmaktadir. Miizakere asamasi,
diger sozlesme tiirlerine nazaran savunma sanayii sozlesmelerinde daha biiylik bir 6nem
tagimaktadir. Ciinkii savunma sanayii sozlesmeleri, konusu ve baglami itibariyle
dogrudan veya dolayli olarak iilkelerin giivenlik ve savunma sistemlerini etkilemekte
olup, belirli bir stratejinin tiriiniidiir. Nitekim sozlesme ile elde edilmek istenen menfaat,
varilmak istenen netice ve yiiriitiilmesi planlanan siire¢, sdzlesme alicisinin savunma
sanayii ve giivenlik envanterine art1 bir deger olarak eklenmektedir. S6zlesmenin edim
bor¢lusu ise yiiklendigi edim karsisinda sadece belirli bir malvarligi degeri elde
etmemekte, ayn1 zamanda uluslararasi alanda gizlilik ve gilivenlige uygun bir siireg
yiiriitebilmis, uyumlastirma ve kalifikasyon siireclerini basar1 ile tamamlamis olmasi
neticesinde savunma sanayii alaninda taninirlik elde etmektedir. Savunma sanayiindeki
gizlilik ve giivenligin saglanmasinin, uyumlastirmanin ve performansin temel edim
yikiimliiliigii diizeyinde olmasi ve bu sektordeki taninirligin piyasa ve sézlesme akdetme
kosullarina dogrudan etki etmesi neticesinde tanmirligin sézlesme sonucunda elde
edilmek istenen neticelerden biri oldugu goriilmektedir. Bu nedenle, akdedilmesi
amaglanan sozlesmenin hiikiimlerinin belirlenmesi ve belirlenen hiikiimler {izerinde
mutabakata varilmasi s6zlesmenin her iki tarafi i¢in biiylik 6nem arz etmektedir. Bununla
birlikte, savunma sanayii sozlesmeleri, konusu ve devletler i¢in giivenlik ve gizlilik
acisindan hayli yiiksek 0neme sahip olmasi nedeniyle tiimiiyle miizakere edilebilir
sozlesmeler degildir. Uygulamada, 6zellikle kamu hukukundan kaynaklanan hiikiimler,
devletlerin yahut NATO gibi uluslararasi kuruluglarin giivenlik, gizlilik, kalite ve
konfigiirasyon, sistemsel entegrasyon, ihracat ve ithalat sartlar1 gibi sd6zlesme hiikiimleri
miizakerelerin disinda tutulmakta, ana alic1 devletlerin veya kuruluslarin madde teklifleri

miizakere edilmeksizin dogrudan kabul edildigi bilinmektedir.
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2.2.1. Savunma Sanayiinde Miizakere Edilen Uluslararasi Ticari So6zlesmeler

Her ne kadar uluslararasi savunma sanayii sdzlesmeleri miizakere edilebilir
sozlesmeler ise de uygulamadan Ogrenildigi kadariyla birtakim savunma sanayii
sozlesmeleri miizakere edilmeksizin dogrudan alicinin belirledigi hiikiim ve sartlar
altinda kurulmaktadir. Bu tiir sdzlesmeler, cogunlukla kamu otoriteleri ile 6zel hukuk
kisileri arasinda yapilan sozlesmeler olmaktadir. Bununla birlikte kamu otoriteleri
olmaksizin sadece 6zel hukuk kisileri arasinda akdedilen birtakim sézlesmelerin de
miizakere edilmeden imzalandig1 uygulamada goriilmektedir. Ornegin daha once
tiretilmis ve satima hazir hale getirilmis belirli bir sistemin veya iiriiniin satimint konu
edinen sozlesmeler, bir diger deyisle rafta hazir iriinler (Commercial off the Shelf -
COTS) “Siparis Emri / Satin Alma Formu” isimli matbu s6zlesme ile miizakere edilmeden
dogrudan satima konu edilmektedir. Bu tiirdeki s6zlesmelerin miizakere edilmemelerinin
temel nedeni, taraflarin 6nceden birbiriyle gizlilik, giivenlik ve is birligine iligkin ayr1 ve
halen yiirtirliikkte olan bir sozlesme akdetmis olmalari, dnceden miizakere edilmis ve
tamamlanmis sozlesmeler neticesinde benzer iirlinlerin tedarikinin s6z konusu olmasi
yahut sozlesmeye konu iirlinlerin daha 6nce tedarik edilmis olmasi neticesinde biliniyor
olmasidir. Yine havacilik lojistigine iliskin temel sozlesmelerin de miizakere

edilmeksizin dogrudan yapilan sézlesmeler arasinda oldugu bilinmektedir.

Belirtilen sozlesmelerin disindaki savunma sanayii sozlesmeleri, miizakere
edilerek imzalanmakta olup, miizakere siiregleri 6nem tagimakta ve kimi zaman aylar

veya yillar boyu devam etmektedir.

Uluslararasi ticaretin yarar alanina giren ve miizakere edilebilen savunma sanayii

sozlesmelerini su sekilde belirtmek miimkiindiir:*3!

e Uzun siireli sistem ihtiyaglarin1 karsilamayr ve yurt i¢i teknolojik birikim
saglamayi, alt sistem, bilesen, teknoloji gelistirmeyi hedefleyen, seri iiretim
icermeyen Ar — Ge projesi sozlesmeleri,

e Tasarim sozlesmeleri,

181 5202 s. K.; KUFLU, A. /BEYOGLU, B.E., s.112; Sanayi Katilim1 / Offset Uygulamalar1 Yonergesi,
m.4.1.; Erigim Adresi:
https://www.ssb.gov.tr/Images/Uploads/MyContents/F_20171110145449015096.pdf , Erisim Tarihi
14.04.2022
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e Birden fazla iilkenin ihtiyacinin karsilanmasina yonelik uluslararasi konsorsiyum
sozlesmeleri,

e Tasarimi yabanci bir firmaya ait olan iirlinlin tamaminin veya bir boliimiiniin,
teknoloji veya veri liretim paketi transferi ile yurt i¢inde tiretimini temel alan ortak
tiretim sozlesmeleri,

e Egitim, yapim gibi hizmet s6zlesmeleri

e Danismanlik s6zlesmeleri

e Know - how, faydali bilgi, lisans ve fikr1 sinai haklarin devrini igeren sdzlesmeler,

e Envanterde bulunan veya bulunmasi planlanan arag, gere¢ ve sistemlere bakim,
onarim, iyilestirme ve benzeri hususlarda lojistik destek saglanmasina yonelik
mal ve hizmet alimimi konu edinen lojistik destek projesi s6zlesmeleri;

e Mevcut veya hizli kazanilabilecek teknolojilerin ve tiriinlerin belirli bir konsept
veya amag dogrultusunda yeni liriinlere ve/veya kabiliyetlere donistiirtildiigi, bir
araya getirildigi, farkli alan sistem ve platformlara entegre edildigi, igerisinde
gelistirme ve/veya yeniden miihendislik faaliyetlerini barindirabilen konsept,
teknoloji veya kabiliyet gosteriminin en az birini hedefleyen, gelisim saglayan,
yenilik¢i ya da 6zgiin proje sozlesmeleri,

e Onceden ongoriilemeyen, kisa siirede karsilanmasi1 gereken ve karsilanmamasi
durumunda ulusal/uluslararasi gérev ve/veya sorumlulugun yerine getirilmesini
engelleyen ihtiyaclarin teminine yonelik acil alim projesi sozlesmeleri,

e Yapilmas:t planlanan isin yapilabilirligine, gelistirilmesine, iiretimine ve
kullanimina iligkin hususlarin degerlendirildigi yapilabilirlik etiidii s6zlesmeleri,

e Garanti sozlesmeleri,

e Teknoloji transferi sdzlesmeleri, g

e Gemi, ugak gibi bir platformun olusturulmasina iliskin platform sézlesmeleri,

e Genellikle bir tarafinin kamu otoritesi diger tarafinin 6zel hukuk tiizel kisisinden
olusan taraflarin karsilikli isbirligi icinde olmalari, mal ve hizmetin karsilifinda
yine taraflarca belirlenen mal veya hizmetin saglanmasi olarak tanimlanan off-set

sozlesmeleri.

Konu bakimindan yapilan siniflandirmanin yani sira, fiyatlandirma agisindan

yapilan siniflandirmaya gore miizakere edilebilen savunma sanayii sdzlesmelerini;
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e Sabit fiyath sozlesmeler,

e Maliyet geri 6demeli sozlesmeler,

e Maliyetlerin s6zlesme 6ncesinde sabit olarak belirlenerek bu maliyet lizerine kar
pay1 eklenen maliyet art1 sdzlesmeler,

e Sozlesmenin sozlesmede Ongoriilen takvimden once neticelendirilmesi yahut
sozlesme ile varilmak istenen neticede hata paymin so6zlesmede dngoriilen oranin
altinda olmasi gibi durumlarda kar payimnin arttirilmasinin kararlastirildigi tesvik

sozlesmelert,

Belirlenen zamanda belirlenen malzemeler ve c¢alisanlar ile belirlenen isin

yapilmasinin kararlastirildig1 miizakere edilebilen savunma sanayii s6zlesmeleri
olarak siralamak miimkiindiir. 132

Belirtmek gerekir ki sozlesmede tip Ozgiirliigi ¢ercevesinde taraflarca elde
edilmek istenen menfaat ve varilmak istenen netice sayilan sdzlesme tiirleri disinda veya
sayilan tiirlerden birden fazlasinin bir arada bulundugu savunma sanayii sdzlesmesi
akdedilmesi miimkiindiir. S6zlesmede tip 6zgiirliigi, taraflarin s6zlesmenin konusunu ve
tirtinii diledikleri gibi belirleyebilmesidir. Bu 6zgiirliikk kapsaminda kanunda 6ngoriilen
bazi sozlesmelerin birlestirilerek, karistirillarak akdedilmesi veya kanunda hig
ongoriilmemis bir sézlesme yapilmasi miimkiindiir.”** Bu noktada yukarida sayilan
sozlesme tiirlerinin bir kism1 da esas itibariyle tip 6zgiirliigii sonucunda uygulamada
gelistirilmis s6zlesmelerdir. Dolayistyla bu gelistirilen sdzlesmelerin sayisinin artirilmast
miimkiindiir. Belirtmek gerekir ki sézlesmede tip 6zgiirliigii sinirsiz degildir. Buna gore
tip Ozgiirligi ve sozlesme Ozgiirliigli kapsaminda sodzlesmenin konusu ve tiiri
belirlenirken emredici kanunu hiikiimlerine, kamu diizenine, kisilik haklarina ve ahlaka

aykiri belirleme yapilmamasi gerekmektedir.3

132 DFARS, p.216.
183 OGUZMAN/OZ, sf. 24.
134 OGUZMAN/OZ, sf. 82 vd.
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2.2.2. Savunma Sanayiindeki Uluslararas: Ticari Sozlesmelerin Miizakere Siireci ve
Savunma Sanayiinde Karsilasilan Miizakerelerin Devam Ettigi Siirecte Asil

Sozlesmenin Ifasma Baslanmasi Hali

Savunma sanayii sOzlesmelerinde miizakere silireci gerek ulusal gerekse
uluslararasi sozlesmelerde savunmaya iliskin NATO gibi uluslararas1 kuruluglara tiye
olan devletlerin 6zellikle gizlilik ve giivenlik agisindan mevzuatlarini uyumlulastirmasi
neticesinde gizlilik ve giivenlik hususlar1 agisindan birbirine paralel olarak
yuritillmektedir. Ulusal mevzuatlarda savunma sanayiindeki uluslararasi ticari
sOzlesmelerin  miizakere siireglerine iliskin dogrudan ayr1 bir diizenlemeye
rastlanilmamaktadir. Her ne kadar Tiirk Hukuku’nda Savunma Sanayii Bagkanligi
tarafindan yapilan alimlara iliskin Cumhurbagkanligi kararlar1 bulunmakta ise de bu
Kararlarin temel olarak ulusal nitelikteki sozlesmeler i¢in uygulama alani buldugu,
uluslararas1 alandaki sdzlesmeler agisindan uygulanmasina iligskin yansitma hiikiimleri
icermedigi goriilmektedir. Ayrica bu calisma kapsaminda SSB ile akdedilen s6zlesmeler
calismanin konusu disinda kaldigindan dogrudan bu diizenlemelere atif yapilmasi
miimkiin goriillmemektedir. Bununla birlikte, ABD’de diizenlenen DFARS, savunma
sanayiindeki tedarik sozlesmelerinin miizakerelerine yonelik dogrudan diizenlemeler
icermekte, bu diizenlemelerin uluslararas1 alandaki ve konusu tedarik olan savunma
sanayil sOzlesmelerine uygulanabilecegi acik¢a diizenlenmekte ve bu sebeple
miizakereleri ¢ogunlukla bu diizenlemeler dogrultusunda yiriitiildiigii bilinmektedir.
Uluslararast sozlesmeler kapsaminda kalan NATO ile akdedilen savunma sanayii
sozlesmelerinde ise NATO’nun belirledigi kriterler dogrultusunda miizakere siiregleri
yuriitiilmektedir. Calismanin bu boliimiinde DFARS diizenlemelerine ve uygulamada
uluslararas1 s6zlesme miizakerelerinde takip edilen prosediirlere en genis hatlari ile yer
verilmis olmakla birlikte savunma sanayiindeki biitlin uluslararasi sozlesmelerin
miizakerelerinde ayni usullerin ayni sira ile takip edilmesi gerekliligi bulunmamakta, esas

itibariyle siire¢ taraflarin iradeleri dogrultusunda sekillenmektedir.

S6zlesme miizakerelerinin baglatilmasindan 6nce, son alicinin veya savunma
sanayii mevzuatinda ifade edildigi sekliyle ihtiya¢ makaminin savunma sanayiine yonelik
temel ihtiyaci1 ve bu ihtiyacin hangi tiirdeki sézlesme ile karsilanmasi gerektigi tespit

edilmekte, boylelikle soézlesme alicisinin sézlesme kurma yoniindeki ilk iradesi
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olugmaktadir. Sozlesme kurma iradesinin sézlesme alicisi konumunda olan ihtiyag
makaminda olusmasindan sonra miizakerenin karsi tarafinin belirlenmesi asamasi
baslamaktadir. Esas itibariyle, genis anlamda miizakere siireci, miizakerenin karsi
tarafinin belirlenmesi asamasinda baslamis olmakta, taraflar miizakere etmek amaciyla
sosyal ve hukuki iliski i¢ine girmis olmaktadir. Sosyal ve hukuki iligkinin basladiginin
kabul edilmesinin sonucu olarak bu asamanin ilk teklif asamasi olarak adlandirilmasi
miimkiindiir. Ilk teklif asamasinda Bilgi Talep Formu (Request for Information (RFI)),
ihtiya¢c makaminca birden ¢ok firmaya gonderilmekte, belirlenen ihtiya¢ dogrultusunda
belirlenen tipte ve belirlenen teknikte sézlesme yapilmasimin miimkiin olup olmadig:
temel hatlartyla ve ayrintiya girilmeksizin sorulmaktadir. RFI ile birlikte, talep edilen
bilgilerin ve iletilen bilgilerin gizlilik seviyesi ile orantili olarak Gizlilik ve Bilgi Degisim
Sozlesmesi de iletilmektedir. RFI ile talep edilen bilgilerin birden ¢ok firmadan
saglanmasinin akabinde teknik esaslar ve sdzlesme bedeline iligskin esaslar ¢ergevesinde
miizakere goriismelerine davet edilebilecek firmalarin hangi usullere gore secilecegine
iliskin usuller tespit edilmektedir. Ulusal uygulamalarda ve uluslararas1 uygulamalarda
makul ve efektif s6zlesme bedeli kriteri dogrultusunda se¢im usulii tespit edilmesi esas
olmakla birlikte teknik yeterlilige iliskin usuller de tamamen goz ardi edilmemektedir.
Nitekim savunma sanayii sozlesmelerinde teknik yeterlilik, giivenlik ve gizlilik diger
sOzlesme tiirlerine gore daha fazla 6nem arz etmektedir. Bu sebeple DFARS kapsaminda
makul ve efektif sozlesme bedeli kriterlerinin uygulanmasimin istisnalar1 agikca
belirtilmistir. Buna gore ulusal giivenlik, sozlesmenin icra edilmesi asamasinda gorev
alan ve soOzlesmenin icra edilecegi bolgede yer alan insan hayati gilivenliginin
saglanmasimin 6n planda oldugu soézlesmelerde makul ve efektif sozlesme bedeli
kriterlerinin uygulanmamasi gerektigi agikca diizenlenmektedir.®® Miizakerelere davet
edilme kriterlerinin tespit edilmesinden sonra son teklif asamasi baslamakta, RFI
gonderilen ve sozlesme akdetme niyeti bulundugunu ileten firmalara Teklife Cagr
Dokiiman1 (RFP (Request for Proposal)) gonderilmektedir. Bu dokiimanla birlikte
gonderilen teknik sartnameyle isin konusuna iligkin teknik konular, sdzlesme takvimi ve
is plani, sdzlesmenin yiiriitiilmesine iligkin idari siirecler hakkinda bilgilerin yer aldig1
idari sartname de iletilmektedir. Ayrica diger uluslararasi ticari sézlesmelerden farkl

olarak uygulamada savunma sanayii sézlesmelerinin miizakerelerinde RFP’nin eki olarak

135 DFARS, p. 215.101-2-70
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ihtiyag makami tarafindan hazirlanan s6zlesme taslaginin paylasildigi bilinmektedir.
Belirtmek gerekir ki bu asamada hazirlanan sézlesme taslaginda sozlesmenin kesin
bedelinin yer almadigi, ayrica bu taslakta yer alan diger hiikiimlerin pek ¢ogunun
taraflarca miizakere edilebilir olarak diizenlendigi bilinmektedir. Tiim bunlarin yaninda,
RFP ile birlikte s6zlesme bedeline iligkin teklif verilmesi ile s6zlesmenin esash ve kritik
noktalarini kapsayici bir bedel teklifinin verilip verilemedigi, teklif verilmis ise bu teklifin
igerisinde esasl ve kritik hususlarin yer alip almadigina iliskin sorulardan olusan anketin
cevaplanmasi talep edilmektedir. Ayrica nadiren de olsa uygulamada sektorde yeterince
taninirligl ve tecriibesi olmayan firmalardan teklif miktarinin belirli oranindaki bedel ile
gecici teminat mektubu talep edildigi bilinmektedir. RFP gonderilmesi agsamasinda, RFI
gonderilmesi asamasina nazaran daha fazla bilgi degisimi yapilmakta dolayisi ile bu
asamada daha genis kapsamli yeni bir Gizlilik ve Bilgi Degisim Sozlesmesi de
gonderilmektir. Tekliflerin toplanmasindan sonra oncelikle soézlesme konusunun
gerektirdigi teknik kriterleri i¢eren usuller gercevesinde daha sonra s6zlesme bedelinin
belirlenmesine iliskin kriterleri iceren usuller cercevesinde teklifler degerlendirilerek
teklif veren firmalardan hangilerinin miizakere goriismelerine bir diger deyisle dar
anlamda miizakereye davet edilebilir seviyede oldugu belirlenmektedir. Miizakere
goriismelerine davet edilebilir diizeyde teklif gonderen firmalarin tespit edilmesinden
sonra s0zlesmeye davet eden ihtiya¢ makami tarafindan, kendi stratejisi, sozlesme ile elde
etmek istedigi menfaate uygun olan s6zlesme bedeli ve s6zlesme bedelinin sdzlesme ile
elde etmek istedigi menfaat dogrultusunda performans ve etkinliinin
degerlendirilmesinin goriisiilmesi maksadiyla kendi biinyesindeki alaninda uzman ve
ileride miizakere goriismelerine dogrudan katilacak kisiler ile birlikte miizakere
stratejileri ve yol haritas1 belirlenmektedir. Biitlin bunlarin belirlenmesinden sonra
yukarida belirtildigi lizere ihtiyag makaminca olusturulan tekliflerin degerlendirilmesi
esaslari, strateji ve hedefler dogrultusunda teklifler puanlama yontemi ile siralanmakta ve
ilk sirada bulunan teklif veren taraf ile dar anlamda miizakere siireci yani resmi miizakere
gorlismeleri baslatilmasi i¢in RFP ile teklif verene bilgi verilmektedir. RFP ile teklif
veren miizakere goriismelerine katilma davetini aldiktan sonra kendi biinyesindeki
alaninda uzman ve ileride miizakere goriismelerine dogrudan katilacak kisiler ile birlikte

miizakere stratejilerini ve yol haritasini belirlemektedir. Bununla birlikte diger teklif
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verenlerle genis anlamda miizakere siireci sonlandirilmamakta, isin niteligi, konusu ve

stratejisine uygun olarak miizakere siiregleri askida bekletilmektedir.

Miizakere goriismelerinin  baglatilmasinin ~ kararlagtirllmas1  ile  birlikte,
uygulamada karsilikli olarak miizakere iletisim plani, miizakere takvimi, miizakerelerde
her iki taraf i¢cin kimlerin hangi konularda miizakereye katilabilecegi paylasilmakta ve bu
hususta sozlii olarak ve kimi zaman yazili olarak anlasma yapildig: bilinmektedir. Ilk
resmi miizakere oturumunda sozlesme taslaginda yer alan tiim maddelerin tek tek
miizakeresi asamasinin basladigi, bu asamada uluslararasi savunma sanayii
sozlesmelerinin karakteristik Ozellikleri nedeniyle ithalat/ihracat lisanslarina iliskin
maddeler, gizlilik ve giivenlige iliskin maddeler, sertifikasyona iliskin maddeler,
kalifikasyon ve uyumlulastirmaya iliskin maddeler gibi birtakim maddelerin miizakere
edilmeksizin ihtiya¢ makaminin bagh bulundugu hukuk sisteminde yer alan emredici
diizenlemeler gercevesinde veya uluslararasi hukukta 6ngoriilen ve emredici oldugu
kabul edilen diizenlemeler gercevesinde ihtiya¢ makaminin s6zlesme taslagina ekledigi
sekliyle kabul edildigi goriilmektedir. Akdedilmesi amaclanan sézlesmenin konusu ve
elde edilmek istenen menfaat ¢ercevesinde temel teknik konularda anlagsma saglanmasi
halinde s6zlesme bedelinin yaklasik olarak belirlenmesi asamasina gecilmekte ve ilk
resmi miizakere oturumu sona ermektedir. Yaklasik sozlesme bedeli lizerinde mutabakata
varilmasinin her iki taraf agisindan miimkiin oldugunun taraflarin i¢ toplantilar
neticesinde anlasilmasindan sonra ikinci resmi miizakere oturumu baslamakta ve
uygulamada taraflarca anlasmaya varilmasi miimkiin olan hiikiimleri kapsayict olarak

Mutabakat Zapti (Memorandum of Understanding) imzalandig: gériilmektedir.

Mutabakat Zaptinin imzalanmasindan sonra, sézlesmenin tam ve kesin bedeli
tizerinde miizakere edildigi bilinmektedir. S6zlesme bedeli lizerinde tam olarak karsilikli
anlagsmaya varilmasi halinde, miizakerelere katilan miizakere ekibince anlagsmaya varilan
tiim hususlar1 igeren son sdzlesme taslagi ve sd6zlesmenin tam ve kesin bedeli taraflarin
sOzlesme akdetmeye yetkili kisileri ile paylagilmakta ve miizakere siireci sona ermektedir.
Burada yer verilen son sozlesme taslagi kavrami, miizakere siirecinde hazirlanan
sozlesme taslagindan farkli olarak sdézlesmenin tiim hiikiimlerini igermekte ancak
taraflarin yetkili temsilcileri tarafindan imzalanmamis olmasi sebebiyle yiiriirliik

kazanmayan metinlerdir. Bu asamada belirtmekte fayda vardir ki, miizakere siirecinin
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sona ermesinin her zaman sdézlesmenin kuruldugu an olarak yorumlanmasi miimkiin
degildir. Bunun iki sebebi bulunmaktadir. Birincisi, uygulamadan goriildiigii izere,
savunma sanayii sozlesmelerinin karakteristik 6zelligi nedeniyle karsilasilan,
miizakerelerin olumlu olarak sonlandirilmasindan sonra genellikle ulusal giivenlik ve
diplomatik sebeplerle s6zlesmenin yetkili temsilciler tarafindan imzalanmamasi halidir.
Uygulamada nadiren karsilasilan bu halde, genellikle ihtiyag makami tarafindan
miizakerenin kars1 tarafina esas sozlesmenin imzalanmayacagl yonilindeki irade
aciklanmakta ve miizakere siireci bu defa kesin olarak sdzlesmenin akdedilmesinin
miimkiin olmamas1 olarak neticelenmektedir. Miizakerenin sona ermesi ile s6zlesmenin
kuruldugu anin ayrilmasmin ikinci sebebi ise sozlesmenin uluslararasi nitelige sahip
olmasindan kaynaklanmaktadir. S6zlesmenin uluslararasi nitelik tagimasi, uygulanacak
hukukun belirlenmesi sorununu beraberinde getirmektedir. Bu halde s6zlesmenin
kurulma am akit statiisiine gore tespit edilmektedir®® Akit statiisii objektif ve siibjektif
kurallardan hareketle tespit edilen, milletleraras1 unsur tagiyan sdzlesmelerden dogan
borg, iliskisine uygulanacak hukuktur.’®” Sozlesmenin hazirlar arasinda kurulmasi
halinde, taraflarin bir araya gelerek sozlesme imzaladiklari, yani sézlesme kurma
iradelerini karsilikli olarak agikladiklart yer s6zlesmenin kuruldugu yerdir ve buranin
hukukuna gore s6zlesmenin kurulma anina uygulanacak hukuk tespit edilecektir. Hazir
olmayanlar arasinda sozlesme akdedilmesi, bir tarafin s6zlesmeyi imzalayarak diger
tarafa gdndermesi yani 6nerinin sdzlesme metni ile iletilmesi halinde ise s6zlesmenin ne
zaman kuruldugu, hakimin kanunlar ihtilafi kurallarina gore tespit edilen borg statiisiinde

yer alan kurallara gore belirlenmektedir.3®

Tirk Hukukunda sdzlesmenin kurulmasi aninin tespitinde kabul beyaninin
onerenin hakimiyet alanina ulagsmasi gerektiginin kabul edildigi yukarida belirtilmisti. Bu
her ne kadar kabul beyani1 i¢cin TBK’da acik bir diizenleme bulunmakta ise de yoneltilmesi
gerekli irade beyanlarinda, hazir olmayan kisiye yoneltilen beyanin hangi anda hiikiim
ifade edecegi konusunda TBK’da herhangi bir diizenleme bulunmamaktadir. Buna
karsilik, BGB §130°da biitiin yoneltilmesi gerekli irade beyanlarinin muhataba vardigi

anda hiikiim ifade edecegi ongoriilmektedir.!®® Yéneltilen irade beyanlar1 agisindan

136 AYHAN IZMIRLI, sf.109; DOGAN, V. (MOHUK), sf. 302.

37 DOGAN, V. (MOHUK), sf. 300.

138 AYHAN IZMIRLI, sf. 109; DOGAN, V. (Akreditif), s. 107, 117-118.
139 OGUZMAN/OZ, sf 76-77, dpn:107.
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yollama ani, muhataba varma ani ve muhatabin beyan1 6grendigi an teorilerinden
hangisinin kabul edilecegi noktasinda Tirk Hukukunda iki goriis bulunmaktadir.
Oguzman’a gore!®, Tirk Hukukunda BGB §130 gibi bir hiikiim bulunmamaktadir.
Dolayisiyla, her hukuki islem 6zelinde hangi tarafin menfaatinin korunmasi gerektigi géz
onlinde tutularak karar verilmesi gerekmekledir. Beyanda bulunanin menfaatinin
korunmasi gerekiyorsa yollama anmin, muhatabin menfaatinin korunmasi gerekiyorsa
O0grenme animnin, her iki tarafin da menfaati dengede ise varma anmin esas alinmasi
gerekir.’*! Mesela, TBK, sozlesmenin kurulusunda kabul beyanmin varma anini esas
almaktadir. Clinkii Kanun, akdi iliskide her iki tarafin menfaatinin dengede oldugunu
varsaymaktadir. Kocayusufpasaoglu’na #2 gore ise Isvigre ve Tiirk Borglar Kanunlarinda
BGB’deki gibi bir genel kisim olmadigindan, kanun koyucunun bu soruna iligkin
iradesinin varma ani aleyhine oldugunu sdylemek miimkiin degildir. Kanunda aksine
hiikiim bulunmadig1 hallerde yoneltilmesi gerekli tiim irade beyanlart agisindan varma
an1 esas alinmalidir. Kocayusufpasaoglu karsilagtirmali hukuktan yararlanmak suretiyle
BGB §130 hiikmiiniin Isvigre ve Tiirk hukuklarinda uygulanmasi gerektigini ileri

surmektedir.

Kanaatimizce, burada herhangi bir kanun boslugu bulunmamaktadir. Her ne
kadar, bu konuda dogrudan uygulanabilecek bir kanun hiikkmii olmasa da TMK m.5’in
atfiyla (kiyasen uygulama) sozlesmelerde varma anini esas alan TBK m.3 ve m.5
hiikkiimleri kiyasen hukuki niteligine uygun diistiigii 6lgiide 6zel hukuktan dogan tiim
hukuki islemlere uygulanabilir. Dolayisiyla, BGB §130’a gitmeye gerek kalmadan,
TBK’daki hiikiimlerin kiyasen uygulanmast ile konunun ¢oziime kavusturulmasi
miimkiindiir. Savunma sanayii s6zlesmelerinde uygulamada genellikle hazirlar arasinda
sozlesmelerin imzalanmasi ile birlikte sdzlesmenin kuruldugu bilinmekle birlikte
sozlesme kurulmasina yonelik beyanlarin hazir olmayan muhataplara yoneltilmesi
halinde yukaridaki agiklamalarin bu alandaki sodzlesmeler agisindan uygulanmasi

mumkindiir.

Uygulamada savunma sanayiinde sozlesme miizakereleri devam ederken asil

s6zlesmenin anlasmaya varilan hiikiimlerinin ifasina baslandig1 gériilmektedir. Ozellikle

140 OGUZMAN/OZ, sf. 76-77, dpn: 107.
141 Oguzman, bu goriisiiyle menfaat ictihatgiligi ekoliine dayanan bir ¢dziim 6nermistir.
142 KOCAYUSUFPASAOGLU, sf. 168 vd.
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onceden Ongoriilemeyen, kisa siirede karsilanmasit gereken ve karsilanmamasi
durumunda wulusal/uluslararast gorev ve/veya sorumlulugun yerine getirilmesini
engelleyen ihtiyaglarin teminine yonelik olarak hazirlanan acil alim s6zlesmelerinde ve
ulusal/uluslararas1 gorev ve/veya sorumlulugun yerine getirilmesi igin yiiriitiilen eser
sOzlesmelerinde birtakim hiikiimlerin ifasina baglanmasinda durum boyledir. Bu halde
kurulmasi amaglanan asil s6zlesme hiikiimleri lizerinde miizakereler devam ederken
s0zlesme konusunun ifasina yonelik yaklasik maliyetler ihtiyag makamai tarafindan belirli
bir bedele kadar taahhiit edilerek sozlesmenin belirli ve tizerinde mutabakata varilan
hiikiimlerinin ifasina baglanmaktadir. Bu durumda asil s6zlesmenin kurulup kurulmadigi,
sOzlesme kurulmus ise sozlesmede bosluk hali veya agik hiikiimlii s6zlesmenin meydana

gelip gelmediginin incelenmesi gerekmektedir.

Tiirk Hukukuna gore sozlesme, “Sozlesme Miizakeresi” bagligi altinda ayrintili
olarak incelendigi lizere taraflarin karsilikli irade beyanlari ile s6zlesmenin objektif esasli
noktalar1 iizerinde mutabakata varmasi ile kurulmaktadir. S6zlesmenin objektif esash
unsurlar tizerinde miizakerelerin tamamlanarak mutabakata varilmasi halinde taraflarin
birbirine uygun karsilikli irade beyanlar1 birlesmis olacagindan asil s6zlesmenin
kuruldugunun kabulii gerekmektedir.}*® Nitekim TBK m. 2/1 uyarinca sézlesmenin
kurulmug olarak kabul edilebilmesi i¢in s6zlesmenin objektif esasli unsurlar1 iizerinde
mutabakata varilmis olmasi yeterli goriilmektedir.** Bununla birlikte taraflar birtakim
hususlar1 sézlesmenin olmazsa olmaz noktasi yani siibjektif esasli noktasi haline
getirebilir. Bu halde sdzlesmenin kurulmasi ig¢in objektif esasli unsurlarin yaninda
siibjektif esasli noktalarda {izerinde taraflarin anlagmasi gerekmektedir. S6zlesmenin
esasli noktalarinda anlagmaya varildiktan sonra bunun disindaki noktalar1 {izerinde
herhangi bir anlasmaya varilmamasi sdzlesmede bosluk meydana getirmektedir.*®
Sozlesmedeki bu bosluk, taraflarin bu noktalar isteyerek diizenlememis olmalar1 ve bu
noktay1 ileride diizenlemeyi kabul etmesinden veya tali noktalar lizerinde hi¢ durmamis
olmalarindan kaynaklanabilir.1*® Sézlesmedeki boslugun doldurulmasi noktasinda TBK

m.2/1 hiikkmii yol gosterici olmaktadir.

143 KOCAYUSUFPASAOGLU, sf. 178.

144 KOCAYUFUPASAOGLU, sf. 178; EREN, 5.229; OGUZMAN/OZ s. 63 vd.
145 OGUZMAN/BARLAS, sf 278 vd.

146 OGUZMAN/OZ, sf. 201.
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Taraflar sozlesme miizakerelerinde diger noktalar {izerinde hi¢ durmamislarsa
sozlesmedeki bosluk hakim tarafindan 6ncelikle bu konuda kanundaki yedek hiikiimlere
gore doldurulmaktadir. Sozlesmedeki boslugun yedek hukuk kurallar1 ile
doldurulamamasi halinde bu konuda uygulanabilecek 6rf ve adet kurallarinin varligi
arastirilir. Sayet sozlesmedeki bosluk 6rf ve adet kurallarina gore de doldurulamryor ise
hakim TBK m.2/2 uyarinca isin niteligine bakarak ve diiriistliik kuralina gore taraflarin

varsayimsal iradeleri tespit edilerek boslugu dolduracaktir.**

Taraflar sozlesme miizakerelerinde tali noktalar iizerinde durmuslar ve fakat bu
konuda bir diizenleme yapmay1 gerekli géormemislerse veya diizenleme yapmayi1 ihmal
etmislerse bu noktada sozlesmedeki boslugun kanundaki yedek hukuk kurali ile
doldurulmasi yoniinde iradelerinin oldugunun kabulii gerekmektedir. Bu hélde
sozlesmedeki bosluk yedek hukuk kurali ile, yedek hukuk kurali yok ise 6rf ve adet kurali
ile, orf ve adet kurali da yok ise hakim tarafindan TMK m.1 hiikmii uyarinca kanun

boslugunun doldurulmasi ve bunun sézlesmeye uygulanmasi ile doldurulacaktir.#®

Son olarak taraflar miizakere ettikleri hususlarin diizenlenmesini ileriye
birakmislar ve fakat bu diizenleme hususunda daha sonra anlasamamuislar ise bu durumda
taraflarin boslugun kanunun yedek hukuk kurallar1 ile doldurulmasi noktasinda
anlastiklar1 sonucuna varilamamaktadir. Yine bu halde taraflarin varsayimsal ortak
iradesinin arastirilmasi ile de boslugun doldurulmasi s6z konusu olmamaktadir. Ciinkii
taraflarca konu iizerinde anlasilamadig1 agikca ortadadir. Bu halde, s6zlesmedeki bosluk

hakim tarafindan TBK m.2/2 uyarinca isin mahiyeti dikkate alinarak doldurulmaktadir.
149

Tiim bunlarin yaninda sézlesmenin taraflarindan birinin mutabakata varilmayan
diger hiikiimler {iizerinde mutabakata varilmadik¢a sozlesmeyi higbir zaman
akdetmeyecegini yani mutabakata varilamayan hususlarin siibjektif esasli nokta haline
getirildiginin ~ ispatlamas1  halinde,  sézlesmenin  kurulmus  sayilmasindan
bahsedilemeyecektir. Bu halde tipki sdzlesmenin objektif esasli unsurlari tizerinde

mutabakata varilmamig olmasi halinde oldugu gibi sdzlesme miizakereleri asamasinda

147 OGUZMAN/OZ, sf. 202.
148 OGUZMAN/OZ, sf. 202
149 OGUZMAN/OZ, sf. 202.
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hazirlanan ve baglayict olmayan sozlesme tasarisindan bahsedilmesinin kabulii

gerekmektedir. >0

Isvigre Hukukuna gére taraflarca sézlesmenin objektif esasli unsurlari iizerinde
anlagsmis olmasi, diger hiikiimlerin miizakere sonucunda yapilacak anlasmaya birakilmasi
halinde de asil sozlesmenin kurulmus oldugu kabul edilmektedir.’® Nitekim Isvigre
Federal Mahkemesi’nce sozlesmenin tali unsurlari yoniinden mutabakata varilmadan
objektif esaslt unsurlar ilizerinde mutabakata varilmasi ile sdzlesmenin kurulmamisg
sayllmasinin kabul edilmesi halinin taraflar1 miizakerelerde bu gibi tekliflerden

alikoyacagi hiikiim altia alinmigtir.*>?

Asil s6zlesmenin birtakim hiikiimlerinin miizakereler neticesinde tamamlanmasi
hali, objektif esasli unsurlar ve yan unsurlar ayrimi yapilmaksizin UNIDROIT
Prensiplerinde “Hiikiimlerinde Bilingli Olarak Bosluk Birakilan S6zlesme” olarak ele
alimmaktadir. S6z konusu diizenlemede s6zlesmenin esasli unsurlari {izerinde karsilikl
irade beyanlarinin birlesmesi yerine taraflarin sozlesme yapma iradelerinden
bahsedilmekte, bu iradenin mevcut oldugu ve sodzlesme hiikiimlerinde ileride
tamamlanmak iizere bilingli olarak bosluk birakildig: hallerin sézlesmenin kurulmasina
engel olmadig1 diizenlenmektedir. Ayni diizenlemede soézlesmede yer alan boslugun
ileride tamamlanmasi i¢in durum ve kosullara gore baskaca bir metodun mevcut olmasi
halinde taraflarin sézlesme hiikmii iizerinde anlagsmaya varamamasinin sdzlesmenin
varhgini etkilemeyecegi belirtilmektedir.’> Kanaatimizce s6z konusu diizenleme, yine
UNIDROIT m. 2.1.1 ve m. 5.1.2 ile birlikte ele alinarak s6zlesmenin objektif esasli
unsurlarinda anlasildig1 ancak diger unsurlar yoniinden boslugun mevcut oldugu halleri
diizenlemektedir. Nitekim m. 5.1.2 ve 2.1.14 hiikiimlerine gore taraflarin bosluk birakilan
hiikiimler {izerinde anlagamamasi veya TUglincli kisi tarafindan bu hiikiimlerin
belirlenememesi halinde bosluklar diiriistliik kurali, hakkaniyet, orf- adet veya taraflarin

olusturduklar1 teamiillere ve sdzlesmenin amacina gore belirlenebilmektedir.

Amerikan ve Ingiliz Hukuklarina gore de sdzlesmenin objektif esasli unsurlari ve

yan unsurlart seklinde bir ayrim yapilmaksizin gecerli bir sézlesme iliskisinin varligi

150 KOCAYUSUFPASAOGLU, s. 178.

151 fsvigre BK m.2/1; KOCAYUSUFPASAOGLU, sf. 177-178

152 KOCAYUSUFPASAOGLU sf. 178; BGE 103.11.193; OGUZMAN/BARLAS, sf. 279-280.
153 UNIDROIT Prensipleri 2016, art. 2.1.14; AYHAN IZMIRLI, sf. 155-156.
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kabul edilmemektedir. Schmidt’e gore Alman ve Fransiz Hukuklarina gore bu tiir
sOzlesmeler taraflara miizakere etme ylkiimliiliigii yliklemesi agisindan gecerli kabul

edilmektedir.t>*

Yukarida belirtildigi iizere asil sdzlesmenin objektif esasli unsurlarini igeren
hiikiimler iizerinde henliz mutabakata varilmamasi1 yani karsilikli irade beyanlarinin
sOzlesmenin objektif esasli unsurlar1 iizerinde birlesmemesi s6z konusu ise asil
s6zlesmenin kuruldugundan bahsedilmesi miimkiin degildir. Bunun dogal bir sonucu
olarak s6zlesmedeki bosluktan veya agik hiikiimlii s6zlesmeden de bahsedilmesi miimkiin
degildir. Nitekim sozlesmenin, Tiirk, Alman, Fransiz ve Isvigre hukuklarinda ve de
UNIDROIT Prensiplerinde taraflarin birbirine uygun karsilikli irade beyanlart ile
kuruldugu hiikiim altina alinmaktadir.'® Buradaki birbirine uygun karsihikli irade
beyanlarinin  sozlesmenin objektif tim esasli unsurlart {izerinde birlegsmesi

gerekmektedir.°®

Savunma sanayiinde goriilen sOzlesmenin miizakereleri devam ederken
sOzlesmenin ifasina baslanmas1 durumunu iki farkli 6rnek iizerinden incelemekte fayda
goriilmektedir. Bunlardan ilki belirli bir yiikiimliiligiin yerine getirilmesi icin asil
s0zlesmenin miizakeresi devam ederken s6zlesme konusu tiriiniin belirli bir miktara kadar
satin alinmasi seklinde uygulanan acil alim s6zlesmesidir. Bu sdzlesme esas itibariyle bir
satim sOzlesmesi niteligindedir. Taraflarin bu sdzlesmeyi akdetmekteki amaci, belirli bir
lirlinlin satin alinmas1 ve karsiliginda belirlenen bedelin 6denmesidir. Bu s6zlesmenin
konusu ve sozlesme konusu lriiniin birim fiyat1 belirlidir. Ancak toplamda ka¢ tane
iirtiniin satima konu edilecegi dolayis1 ile s6zlesmenin tam ve kesin bedeli belirli degildir.
Taraflar bu noktalarin miizakere neticesinde belirlenmesi noktasinda anlagsmislardir.
Ornegin soézlesme konusu iiriiniin simdilik 1 milyon Amerikan Dolarma denk diisen
sayida alinmasi, tam ve kesin bedel ile miktarin miizakere sonucunda belirlenecegi
sozlesmeler bu sekildedir. Bu noktada satim s6zlesmesinin objektif esasli unsurlar1 olan
satima konu iriin, Uriiniin birim fiyat1 ve bu ikisinin karsilikli olarak degistirilmesi

tizerinde taraflarca anlagsmaya varilmistir. Bununla birlikte taraflarca miizakere siirecinde

154 AYHAN IZMIRLI, sf. 155.

15 TBK, m.2/1; BGB Section 145, Fransiz Medeni Kanun’u, art. 1101, Isvicre Bor¢lar Kanunu, art.2,
UNIDROIT Presnipleri art. 2.1.1,

156 EREN, s. 229; KOCAYUSUFPASAOGLU, s. 179; OGUZMAN/OZ, s. 63 vd, Y2.HD. T. 1.7.1974
E.K. 2237/2143
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baskaca hususlar siibjektif esasli unsur olarak kabul edilmis olabilir. Taraflarca satima
iliskin baskaca bir siibjektif esasli nokta belirlenmemis ise satim sézlesmesinin objektif
esaslt unsurlan iizerinde anlagmaya varildigindan sézlesme kurulmus sayilmaktadir.
Kanaatimizce bu halde taraflardaki {iriin sayisinin artirilabilecegine iligkin irade,
sozlesmedeki bosluk veya acik hiikiimli sézlesme olarak kabul edilmelidir. Taraflar
arasinda sozlesmedeki bosluk noktasinda bir uyusmazlik meydana gelmesi halinde

yukarida agiklanan sekilde s6zlesmedeki boslugun doldurulmasi gerekmektedir.

Savunma sanayiinde goriilen bu duruma diger bir 6rnek olarak bir eser meydana
getirmek yoniindeki s6zlesme miizakereleri devam ederken tigiincii kisi konumundaki
kuruluslar tarafindan yiikletilen yiikiimliiliiklere aykir1 davranilmamasi igin esere yonelik
ihtiyaclarin belirli bir miktara kadar satin alinmasi veya eserin belirli bir kisminin
yapilmaya baslanmasi hali gosterilebilir. Bu halde s6z konusu sdézlesmenin hukuki
niteligi esas itibariyle eser sozlesmesidir. Eser sozlesmesinin temel olarak {i¢ tane objektif
esasli unsuru bulunmaktadir. Bunlar, bir eser meydana getirme ve eseri teslim etme,
eserin bedelini 6deme ve taraflarin bu ikisinin miibadelesi hakkinda anlagmasidir.
Savunma sanayiindeki bu tip s6zlesmelerde heniiz eserin tam olarak hangi sekilde ve
hangi sartlarda meydana getirilecegi noktasinda miizakereler devam ederken eserin
yapimina baslanilmakta veya eserin meydana getirilmesi i¢in gereken {irlinler yiiklenici
tarafindan satin alinmaya baslanmaktadir. Bu halde eser sdzlesmesinin bir eser meydana
getirme ve eseri teslim etme ile eserin hangi kosullar altinda teslim edilecegi noktasinda
taraflar arasinda heniiz anlasmaya varilmadigi i¢in s6zlesmenin kurulmus sayilmasindan
bahsetmek miimkiin degildir. S6zlesmenin kurulmadigi halde s6zlesmedeki bosluklardan
bahsedilmesi de evleviyetle miimkiin degildir. Bu halde, s6zlesme miizakerelerinin
devam ettigi, karsilikli kabul edilen hiikiimlerin baglayici nitelikte olmayan sozlesme
tasarist niteliginde oldugu, ifa edilen hiikiimlerde dahi hukuki ihtilaf ¢ikmasi halinde
sozlesme miizakerelerinden kaynaklanan sorumlulugun s6z konusu oldugu

degerlendirilmektedir.

Kanaatimizce ikinci 6rnekte oldugu sekliyle kurulmasi amaglanan s6zlesmenin
miizakeresi devam ederken sozlesmeye konu birtakim hiikiimlerin ifasina baglanilmasi
hukuken risklidir. Ciinkii, bir kisim hiikiimlerin ifa edilmis olmasi, so6zlesme 6zgiirliigii

prensibini kisitlamamaktadir. Bir diger deyisle, bir kisim hiikiimlerin ifa edilmis olmasi,
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kurulmas1 amaglanan sézlesmenin muhakkak kurulmasi gerekliligini dogurmamaktadir.
Dolayisiyla bir kisim hiikiimlerin ifa edilmis olmasi karsisinda miizakere sonunda
s0zlesmenin kurulmasinin miimkiin olmadig1 sonucuna varilabilir. Bu halde yukaridaki
aciklamalar dogrultusunda heniiz kurulmamis bir soézlesmeye dayanilarak talepte
bulunulmasi miimkiin degildir. Bu halde ancak diiriistliikk kuralina dayali olarak culpa in
contrahendo sorumlulugu ile menfi zararin tazmin edilmesi miimkiin olabilecektir. Sonug
olarak s6zlesme kurulmus olsa idi, s6zlesmeye aykirilik hiikiimleri dogrultusunda miispet
zararin tazmininin talep edilmesi miimkiin olabilecek iken daha az hukuki koruma

saglayan culpa in contrahendo sorumluluguna bagvurulmasi miimkiin olabilecektir.

2.2.3. Savunma Sanayiindeki Uluslararasi Ticari Sozlesmelerin Miizakere

Siirecinde Hazirlanan Metinler ve Bu Metinlerin Hukuki Nitelikleri

Uluslararas1 alandaki savunma sanayii sozlesmelerinin kurulmas: bir anda
ger¢ceklesmemektedir. Miizakere siireglerinin genellikle uzun siirmesi sebebiyle taraflarin
sOzlesme yapma niyeti ile sosyal iliski igerisine girmesi anindan miizakerelerin
sonu¢lanmasi anma kadar bir¢ok metin hazirlanmaktadir. Bunun ilk sebebi miizakere
slirecinin uzun slirmesi nedeniyle karmasik bir hukuki iliskinin meydana gelmesi ve bu
karmagikligin giderilmek istenmesidir. Bunun yaninda miizakere siirecinde birtakim
metinlerin hazirlanmasinin ve degis tokus edilmesinin diger nedenlerini su sekilde
aciklamak miimkiindiir: Her seyden evvel taraflarin farkli hukuk sistemlerine tabi olmasi
neticesinde miizakere siirecinin hukuki etkilerinin belirlenmesi amaciyla birtakim
metinlerin hazirlanmasi yoluyla hukuki etkiler noktasindaki belirsizligin giderilmesi
amaclanmaktadir. Tkinci bir neden olarak, taraflarin siirec icerisinde iizerinde mutabakata
vardig1 hususlar1 kayit altina almay1 istemeleri, mutabakata varilan konularin yeniden
miizakere konusu haline getirilmemesinin amaclanmas gosterilebilir.®’ Bir baska neden
olarak uluslararast nitelikli savunma sanayii sozlesmelerinin {ilkelerin savunma

stratejileri ile dogrudan veya dolayli olarak iligkili olmasi neticesinde giivenlik ve gizlilik

157 AYHAN IZMIRLI, sf. 117-118; LAKE R. B., “LETTERS OF INTENT: A COMPARATIVE
EXAMINATION UNDER ENGLIiSH, U.S., FRENCH AND WEST GERMAN LAW?”, 18 George
Washington Journal of International Law and Economics, 1984-1985,5f.331-354,332.Erisim Adresi:
https://heinonline.org/HOL/LandingPage?handle=hein.journals/gwilr18&div=19&id=&page= , Erigsim
Tarihi: 19.02.2022 ; DAMMONE, L.: “Letters Of Intent And Head Of Terms — Binding Or Not Binding ”,
Alert,  Commercial &  Dispute  Resolution, Kasim 2008, sf.1  Erisim  Adresi:
https://www.lexology.com/library/detail.aspx?g=5436baf1-6e41-4b30-a560-cb36f9f384a7 , Erisim Tarihi
19.02.2022

61


https://heinonline.org/HOL/LandingPage?handle=hein.journals/gwilr18&div=19&id=&page=
https://www.lexology.com/library/detail.aspx?g=5436baf1-6e41-4b30-a560-cb36f9f384a7

kriterlerinin sdzlesmenin miizakeresi asamasindan itibaren 6nem tasimasi gosterilebilir.
Yine savunma sanayii soOzlesmelerinin kendine 0zgii O6zelliklerinden olan teknik
yeterliligin s6zlesmenin akdedilmesinde en Onemli etmenlerden olmasi neticesinde
taraflarin karsilikli teknik yeterliliklerini 6l¢gmek ve bunlar1 kayit altina almak maksadi
ile miizakere siirecinde birtakim metinler hazirlanmaktadir. Son olarak uygulamada
taraflar arasinda daha evvel uluslararasi is birligine iliskin genel bir anlagsmanin
bulundugu veya taraflarin ortaklasa bir uluslararasi kurulusa iiye oldugu hallerde s6z
konusu anlasmada veya uluslararasi kurulus tarafindan ongoriilen kriterlerin yerine

getirilmesi maksadi ile birtakim metinlerin hazirlandig goriilmektedir.

Uluslararasi ticari sézlesme miizakerelerinde hazirlanan metinlerin bir¢ok yonden
siiflandirilmasi miimkiindiir. Bir siniflandirmaya gore, miizakere siirecinde hazirlanan
belgeler, hazirlayan taraf yoniinden, taraflara borg¢ yiiklemesi yoniinden, baglayiciliklar
yonilinden, dogurduklar1 sonuglarin miizakere sonrasi siirece etki etmesi yoniinden,
sozlesmenin esasli veya yan unsurlarii diizenlemeleri yoniinden ayrilmaktadir.?®® Bir
diger siniflandirmaya gore ise miizakere asamasini diizenleyen metinler, hedeflenen esas
sozlesmeye iligkin metinler ve karma nitelikli metinler olmak iizere metinleri ifa ettigi

fonksiyona gore siniflandirilmaktadir.>®

Uluslararas1 ticari sOzlesmeler acisindan yapilan bu smiflandirmalarin,
uluslararas1 nitelikli savunma sanayii sozlesmelerinin miizakereleri agisindan
uygulamada islevsellik olusturmadig1 diisiiniilmektedir. Bu minvalde miizakere
metinlerinin baglayici olup olmayacagi ve dogurduklar1 sonuglarin miizakere siirecinden
sonra devam edip etmeyecegi hususunda bir ayrim yapilmasi uygulamada dogrudan bir
etki olusturmamaktadir. Ciinkii uygulamada bu metinlere, bu metinlerde yer alan
hiikiimlerin neredeyse tamaminin baglayict olmadigina ve asil sézlesmenin imzalanmasi
halinde hazirlanan tiim metinlerin hukuki gegerliliginin ortadan kalkacagina iligkin agik
serhler diisiildiigii bilinmektedir. Ote yandan metinlerin ifa ettikleri amagclar
dogrultusunda bir smiflandirma yapilmasi da islevsel degildir. Ciinkli savunma sanayii
sozlesmelerinde hazirlanan metinlerin neredeyse tamami kurulmasi hedeflenen

sozlesmeye yonelik hiikiimler igcermektedir. Ornegin, miizakere siirecinin basinda

158 [SINTAN, sf. 64-70; AYHAN iZMIRLI, sf. 119- 120.
159 AYHAN iZMIRLI, sf.120- 122.
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hazirlanan gilivenlik belgeleri, asil sézlesmede yer alan giivenlik sartlarinin daha
miizakere asamasinda yerine getirilmesini amaglamaktadir. Yine, miizakerelerin baginda
hazirlanan gizlilik s6zlesmeleri taraflarin asil sozlesmedeki gizlilik yiikiimliiliikleri ile
dogrudan iligkilidir ve uygulamada bazi durumlarda gizlilik s6zlesmesinin asil s6zlesme
siiresince de yiirlirliikte olacagi kabul edilmektedir. Bununla birlikte, s6z konusu
metinlerin hazirlayan taraflar bakimindan siniflandirilmasinin  savunma sanayii
sozlesmelerinin kendine 6zgii yapisina uygun diisecegi, ayrica taraflarin miizakerelerden

dogan yiikiimliiliiklerinin tespit edilmesinde fayda saglayacagi degerlendirilmektedir.
2.2.3.1. Belgeleri Hazirlayan Taraflar Bakimindan

Savunma sanayiindeki uluslararasi ticari sézlesmelerin miizakereleri asamasinda,
savunma sanayii terminolojisine gore ihtiyac makami ve istekli tarafindan cesitli
metinlerin hazirlandig1, bunlarin bir kisminin degis tokus edildigi bir kisminin ise degis
tokus edilmedigi; birtakim metinlerin ise taraflarca miisterek olarak hazirlandigi

bilinmektedir.
a. Thtiyac Makami (So6zlesme Ahcisi) Tarafindan Hazirlanan Metinler

Uluslararast  nitelikli  savunma sanayii sozlesmelerinde genis anlamda
miizakerelerin baglamasi ile birlikte s6zlesme konusu isin mahiyeti ve miizakere agsamast
itibariyle veya taraflarin birbiri karsisindaki siyasi ve ekonomik konumlarina gore
birtakim metinlerin sadece ihtiyac makami bir diger adi ile s6zlesme alicis1 tarafindan

hazirlandig1 bilinmektedir. Bu metinlerin su sekilde sayilmasi miimkiindiir:

- Bilgi Talep Formu (Request for Information), genis anlamda miizakere siirecinin
baglatilmasina yol acan bu belge ile esas itibariyle s6zlesmenin esasli unsurlaria
iligkin bilgilerin tamami karsi tarafa aktarilmamakta ve genel ifadelerle bir
sOzlesmenin akdedilip akdedilemeyecegi bilgisi sorulmaktadir. Dolayist ile bu
asamada iletilen metnin bir niyet mektubu olarak nitelendirilmesi miimkiin
degildir. Ciinkii gonderilen bu metin ile sézlesme yapma niyeti i¢cinde olundugu
belirtilmemekte, sadece yapilacak ise iliskin teknik ve idari yeterliliklerin bulunup
bulunmadig1 sorulmaktadir. Oysaki niyet mektubu ile iceriginin ayrintilari

miizakere agamasinda belirlenecek bir sdzlesmenin yapilmasi i¢in dar anlamda
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miizakerelere baslama niyetinin bulundugu iletilmektedir.t®® Bilgi Talep
Formunun 6neri olarak da nitelendirilmesi miimkiin degildir. Ciinkii 6neri, Tiirk
Hukukuna gore s6zlesmenin akdedilmesi teklifini i¢eren, s6zlesmenin objektif ve
siibjektif esasli noktalarmmi kapsayan ya da en azindan esasli noktalarin
belirlenebilir oldugu, hukuki sebebi iceren, oneren agisindan kesin ve baglayict
bir nitelik tastyan ve dnerinin ulasti§1 muhatabin kabulii ile s6zlesmenin kurulmusg
sayllmasi1  sonucunu  doguran irade  aciklamalaridir.’®  UNIDROIT
diizenlemesinde de Onerinin sézlesme kurmak igin yapilan yeterince belirli ve
kabul edilmesi halinde Oneren agisindan baglayici olan teklif oldugu yer
almaktadir.!®? Oysaki Bilgi Talep Formu, bunu génderen ihtiyag makami
acisindan baglayic1 bir metin olmadigr gibi sdzlesmenin esaslt unsurlarini da
icermemektedir. Son olarak belirtmek gerekir ki s6z konusu metin bir neriye
davet niteligi de tasimamaktadir. Oneriye davette sdzlesme kurma iradesi,
sozlesmenin esasli unsurlar1 ve baglanma iradesi agik ve kesin olarak muhataba
iletilmemekte ise de belirli bir sézlesmenin yapilmaya hazir olundugu
bildirilmektedir.!®® Oysa s6z konusu metinde ihtiyag makaminin muhatap ile
sOzlesme yapmaya hazir oldugu ya da bu anlama gelebilecek bir ifadeye yer
verilmemekte, muhataba sozlesme yapilabilmesi igin teknik yeterliliklerinin
bulunup bulunmadig1 sorulmaktadir. Netice itibariyle, Bilgi Talep Formu, niyet
mektubu, Oneri veya Oneriye davet niteliginde olmadigindan kendine 6zgii bir tiir
olarak nitelendirilmekte ve bunlari ileten ihtiyag makami agisindan baglayici
olmadig1 degerlendirilmektedir. Aksi halde sozlesmenin esasli unsurlart ve
sOzlesme yapma niyetinin kesin olarak iletilmedigi bu asamada, iletenin bu metin
ile bagli olmasi, bir siire sonra taraflarin dar anlamda s6zlesme miizakeresi i¢in

arastirma yapmasinin engellenmesine yol agabilecektir.

- Teklife Cagri Dokiiman1 (Request for Proposal), teknik sartnameyle isin
konusuna iliskin teknik konular, s6zlesme takvimi ve is plani, sézlesmenin

ylriitiilmesine iliskin idari siire¢ler hakkinda bilgilerin yer aldig1 idari sartnameyi

160 AYRANCI, sf. 91-92; ISINTAN sf. 72; AYHAN IZMIRLI sf. 133.
161 KOCAYUSUFPASAOGLU, sf. 179-182; EREN, sf. 243-246; OGUZMAN/OZ, sf. 47; KILICOGLU,

sf. 38;

162 UNIDROIT Prensipleri, art. 2.1.2
168 KOCAYUSUFPASAOGLU, sf. 178; EREN, sf. 246-247; OGUZMAN/ OZ, sf. 48;
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kapsayan, ihtiyag makaminin sézlesmenin yapilmasina hazir oldugunu veya
sO6zlesme yapma niyeti bulundugunu muhataba ileten metindir. Metnin bu yoniiyle
niyet mektubu niteliginde oldugu degerlendirilmektedir. Ciinkii niyet mektubu,
ulusal ve uluslararasi hukuk diizenlerinde tarafin igerigi tam ve kesin olarak
belirlenmemis bir sdzlesme yapma niyetini igeren irade agiklamasi olarak
tanimlanmaktadir.®* Tiirk ve Isvigre hukuk diizenlerinde baglanma iradesinin
bulunmadig1 niyet mektuplar1 6neriye davet olarak nitelendirilmektedir. Bununla
birlikte Amerikan yargilamalarinda genellikle niyet mektubunun soézlesme
yapilmasina iligkin 6n sdzlesme niteliginde oldugu, hatta niyet mektubunun
kurulmasi amaglanan soOzlesmenin tiim esasli noktalarini tasimasi halinde
sozlesme oldugu karar altina alinmaktadir.'®® Bu halde niyet mektubunda yer alan
hiikiimlere aykir1 hareket edildigi takdirde artik s6zlesme miizakerelerindeki
kusurlu davramistan dogan sorumluluktan degil, s6zlesmenin ihlalinden
kaynaklanan sorumluluktan s6z edilecektir. Belirtmek gerekir ki teklife ¢agri
dokiimaninda kesin sézlesme bedelinin yer almiyor olusu Amerikan yargisindaki
bu kabule uygun diismemektedir. Niyet mektubunun baglayiciligi noktasinda
ulusal ve uluslararast hukuk diizenlerinde fikir birligi bulunmamaktadir. Bununla
birlikte niyet mektubunun baglayici olup olmadiginin tespiti noktasinda taraflarin
niyetleri ile hukuk diizenlerinin sézlesmenin kurulmasi i¢in 6ngdrdiigii asgari
sartlarin varlig1 ele alinarak Tiirk ve Isvicre hukuk diizenlerinde niyet mektubunun
baglayici nitelikle olmadig1 kabul edilmektedir.’%® Alman hukuk diizeninde de
niyet mektubunun baglayici nitelikle olmadig1 kabul edilmektedir. **” Bu calisma
itibariyle niyet mektubu ile sdzlesme miizakerelerinin ilk asamasinda hazirlanan
ve bir tarafin s6zlesme yapma niyeti oldugunu belirten metinler kastedildiginden
uluslararasi ticari sozlesmelerin miizakerelerinin ilerleyen asamalarinda taraflarin
mutabakata vardig1 ya da bir tarafin diger tarafi baglamak istedigi ve niyet

mektubu olarak adlandirilan ve esas itibariyle mutabakat zapti niteligindeki

164 AYHAN IZMIRLI, sf. 133; ISINTAN, sf. 72; LAKE, sf. 331.

165  AKE, sf. 338; AYHAN IZMIRLI, sf. 142.

186 DOGAN, G., sf. 81; AYHAN iZMIRLI, sf. 143.

167 EBKE W.F.: “FEDERAL REPUBLIC OF GERMANY”, FORMATION OF CONTRACTS AND
PRECONTRACTUAL LIABILITY, INSTITUTE OF INTERNATIONAL BUSSINES LAW AND
PRACTICE, International Chamber of Commerce, ICC Yayinlari, 1990, 35-45, sf.41; AYHAN [ZMIRLI,
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metinlerin baglayiciligi hakkinda yapilan degerlendirmelerin esas itibariyle
Teklife Cagri  Dokiimant agisindan  uygulama alan1  bulmayacagi

degerlendirilmektedir.

-Gizlilik ve Bilgi Degisim Sozlesmesi (Non-Disclousure Agreement), genel
itibariyle miizakere siirecinin genis anlamda baslamasi anindan itibaren taraflarin
birbiri ile karsilikli olarak ticari sirlar, {ilkelerin savunma sanayiine yonelik
politikalar1 gibi birtakim gizli bilgileri paylagsmasinin sonucunda paylasilan bu
bilgilerin miizakere disindaki kisilere agiklanmasinin engellenmesi amaciyla
hazirlanmaktadir.’®® Bu tiir sozlesmelerde gizli bilgi kavrammm smirlari
belirlenmesi ile yetinilebilmekte veya hangi bilgilerin gizli olarak kabul edilecegi
tek tek sayma yolu ile de kararlastirilabilmekte yahut bunlarin disinda uluslararasi
kuruluslarca Ongoriilen gizli bilgi tanimlamasima atif yapilabilmektedir.
Uygulamada  genellikle NATO tarafindan deklare edilen gizlilik
yiikiimliiliiklerine atif yapildigi ve yine NATO tarafindan hazirlanan gizlilik
siiflandirmalarinin kullanildigi bilinmektedir. Bu minvalde savunma sanayii
sozlesmelerinde NATO tarafindan Ongoriilen bilmesi gereken prensibi kabul
edilmektedir. Bilmesi gercken prensibi, savunma sanayii alanindaki herhangi bir
konunun veya isin ancak gorev ve sorumluluklart geregi Ogrenmekle,
incelemekle, geregini yerine getirmekle ve korumakla sorumlu bulunanlarin
yetkisi diizeyinde bilgi sahibi olunmas1 demektir.?®® Gizlilik sézlesmeleri diger
sozlesme tiirlerine nazaran savunma sanayii s6zlesmelerinde daha biiylik 6nem
arz etmektedir. Clinkii savunma sanayii sozlesmelerinin konusu dogrudan veya
dolayli olarak iilkelerin savunma politikalari ile ilgilidir. Bu nedenledir ki NATO
gibi uluslararas1 kuruluslar nezdinde gizlilige iliskin 6zel diizenlemeler
bulunmakta, gizlilige iliskin siniflandirilmalar yapilmakta, sozlesme safahatinin
yaninda miizakere siirecinde muhakkak gizliligin saglanmasi1 gerektigi
belirtilmektedir. Bunun yaninda mal tedarikine iligkin uluslararasi savunma
sanayii sozlesmelerine uygulanan DFARS kapsaminda da taraflar arasinda gizlilik

sozlesmesi imzalanmasinin 6neminden bahsedilmektedir.!’® Gizlilik s6zlesmesi

168 AYHAN iZMIRLI, sf. 158-159; ISINTAN, sf. 67; DOGAN, G., sf. 85-87.
189 Ayrmtih bilgi igin bkz: Security Within the North Atlantic Treaty Organization
170 Ayrmtih bilgi igin bkz. DFARS; NATO Publications.
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uygulamada her ne kadar ihtiyag¢ makami tarafindan hazirlanmakta ise de bu
sozlesmeler taraflara karsilikli olarak gizli bilgiyi muhafaza etme, amacina uygun
kullanma, asil soézlesmenin ifa edilmesinden sonra veya asil sdzlesmenin
kurulamayacaginin taraflarca agik¢a anlasilmasindan sonra gizli bilgilerin
edinilen tarafa iade edilmesi ve iciincii kisilerle paylasilmama ylikiimliligi
yiiklemektedir.!"* Bu noktada, asil sézlesmenin yiiklenicisinin alt yiiklenicilerinin
tiglincii kisi olarak degerlendirilip degerlendirilmeyecegi hususunda uygulamada
birlik bulunmamakta, taraflarca halin icabina gore bazi hiikkiimler y6niinden
ticlincii kisi olarak kabul edilmekte, bazi hiikiimler yoniinden ise ligiinci kisi
olarak kabul edilmemekte oldugu bilinmektedir. Ayni sekilde alt yiiklenicilik
sOzlesmelerinde asil sozlesmenin alicisi konumunda olan dolayis1 ile alt
yiiklenicilik s6zlesmesine dogrudan taraf olmayan ihtiyag makaminin veya diger
alt yiiklenicilerin iiglincli kisi olarak kabul edilip edilmeyeceginin taraflarca
acikca hiikiim altima alindigi bilinmektedir. Bu husus taraflarca agikca
kararlastiritlmamis ise kanaatimizce gizlilik sézlesmesinin taraflarinin disindaki
kisilerin gizlilik s6zlesmesi bakimindan tiglincii kisi olarak kabul edilmesi
gerekmektedir. Tiim bunlarin yaninda gizlilik s6zlesmeleri her ne kadar miizakere
asamasinda imzalanmakta ise de genellikle asil sdzlesme akdedildikten sonra da
varligin1 devam ettirmekte hatta bazi hallerde asil sozlesmenin ifa edilmesinden
sonra belirli bir siire daha varligin1 devam ettirmektedir. Gizlilik sézlesmesi,
miizakere silirecinde hazirlanan diger metinlere nazaran taraflar1 agisindan
baglayici olan ve ihlali halinde s6zlesme miizakeresindeki kusurlu davranistan
sorumluluk yerine sézlesmenin ihlalinden dogan sorumluluga basvurulmasina
imkan veren bir sozlesmedir. Esas itibariyle bu asamada gizlilik sozlesmesi
yapilmasinin amaci da taraflar1 agisindan daha fazla koruma saglanmasidir. Her
ne kadar UNODROIT hiikiimleri arasinda miizakere siirecine iligkin gizlilik
yukimliliigli 6ngoriilmiis ve yiikiimliliiglin ihlali agikca belirtilmisse de bu
diizenlemenin sézlesme hiikiimleri kadar koruyucu olmas1 beklenememektedir.!"?

Yine doktrinde gizliligin ihlal edilmesi halinde sozlesme miizakerelerindeki

11 GURBUZ USLUEL, A.E., TURK OZEL HUKUKUNDA OZELLIKLE ANONIM SIRKETLERDE
TICARI SIRRIN KORUNMASI, istanbul, 2009, sf.151; HERDEM, sf. 89-95.
172 UNIDROIT Prensipleri 2016, art. 2.1.16
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kusurlu davranistan sorumlulugun yeterli hukuki korumayr saglamadigi

belirtilmektedir. 173

-Teknik ve idari Sartnameler, genellikle Teklife Cagr1 Dokiimanmin eki olarak
muhataba iletilen, asil sézlesmenin hiikiimlerine yonelik genel sartlari igeren
metinlerdir. Esas itibariyle bu tiir metinler, akdedilmesi planlanan s6zlesmenin
genel hatlarma iligkin istekliye bilgi vermek amaciyla hazirlanmaktadir. Bu
metinler taraflarca iizerinde tam olarak mutabakata varilmadigindan sdzlesmenin
esaslt unsurlarini igermemekte, bunlara yonelik genel hatlar1 ifade etmektedir. Bu
metinler Teklife Cagr1 Dokiimaninin eki niteliginde hazirlandigindan, bu
metinlerin hukuki niteligi ve taraflar acisindan baglayiciligi noktasinda Teklife
Cagr1 Dokiimani hakkinda yapilan degerlendirme ve agiklamalar bu metinler

acisindan da gecerlidir.

-Teklife Cevapta Yer Alan Hususlara Iliskin Anket, Teknik ve Idari Sartnameler
gibi Teklife Cagr1 Dokiimaninin eki niteliginde hazirlanan bir metin tiiriidiir. Bu
tiirde metinler esas itibariyle muhatabin verecegi cevabin ve muhatabin iradesini
aydinlatma amaci tasimakta, muhatabi belirli yonde irade agiklamasinda
bulunmaya yoneltmemektedir. Bu sebeple kanaatimizce s6z konusu metinlerin
taraflarin  iradesini  kisitladigit  veya sozlesme yapma  Ozgiirliigiinii

sinirlandirdigindan bahsedilmesi miimkiin degildir.

-Sozlesme Taslagi, yukarida belirtildigi lizere esas itibariyle iki asamada
hazirlanmaktadir. Bunlardan ilki s6zlesme miizakerelerinin baglamasi ile birlikte
thtiyac makam tarafindan hazirlanan s6zlesme taslagidir. Bu baslik altinda esas
itibariyle metin bu anlami ile ele alinmaktadir. Bu anlamda s6zlesme taslagi, diger
alandaki uluslararas: ticari sozlesmelerin miizakeresinde hazirlanan sézlesme
taslagindan farkli olarak ihtiyagc makami tarafindan sézlesmeye iliskin genel
hiikiimleri ihtiva eden, ileride lizerinde miizakere edilecek maddelerin yer aldigi
bir metindir. Bu metinler Teklife Cagr1 Dokiimanin eki niteliginde oldugundan ve
esas itibariyle Teklife Cagri Dokiimaninin niteligini degistirmediginden, nitelik

ve baglayici olmasi hususunda Teklife Cagr1i Dokiimani1 yani niyet mektubu

173 AYHAN IZMIRLI, sf. 159; DOGAN, G., 87.
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acisindan yapilan agiklamalar burada da varligini korumaktadir. S6zlesme tasarisi
ikinci olarak ise miizakere oturumlarinin tamamlanmasindan sonra taraflarca
miisterek olarak hazirlanmaktadir. Uygulamada bu metnin son sdzlesme tasarisi
olarak adlandirildig1 goriilmekte olup bu tiir metinler taraflarca miisterek olarak

hazirlanan metinler arasinda incelenmistir.

-Toplant1 Tutanaklari, taraflarca miizakere oturumlar1 ya da miizakere oturumlari
disinda karsilikli ve zaman itibariyle biitiinliikk arz eden yiiz yiize veya
telekonferans yolu ile yapilan toplantilar neticesinde hazirlanan belgelerdir. Bu
belgelerin ihtiyagc makami tarafindan hazirlanmasinin temel nedeni miizakere
goriigmelerinin ihtiyag makaminin bulundugu iilkede veya merkez adresinde
gerceklestirilmesidir. Bununla birlikte taraflarca kararlagtirilmasi halinde bu
tutanaklarin taraflarin herhangi biri tarafindan hazirlandigr bilinmektedir.
Toplant1 tutanaklari, taraflarin miizakere oturumlarini kayit altina almasi, ileride
herhangi bir ihtilafin vuku bulmasi halinde taraflarin iradelerinin yorumlanmasi
bakimindan 6nem arz etmektedir. Ancak belirtmek gerekir ki bu tutanaklar her iki
tarafca imzalanarak kabul edilmis olsa dahi taraflar agisindan baglayici bir nitelik
tasimamaktadir. Bunun sebebi toplant1 tutanaklarinin taraflarin iradelerinden

ziyade goriismeleri kayit altmma almasidir.t’

Bunun yaninda taraflarin
sOzlesmenin objektif esasli unsurlarinin  timii {izerinde karsihikli irade
beyanlarinin uyusmasinin toplant1 tutanaklarina konu edilmesi halinde asil
so6zlesmenin kurulmus oldugundan bahsedilebilmesi kanaatimizce miimkiindiir.
Bununla birlikte taraflarca anlagmaya varilan objektif esaslt unsurlarin farkl
toplanti tutanaklarina konu edilmesi halinde ilk asamadaki toplant1 tutanaginin tek
basina sézlesme olarak nitelendirilmesi miimkiin degildir. Ciinkii objektif esasl
noktalar iizerinde farkli toplantilarda anlagsmaya varilmasi halinde ilk toplanti

tutanaginda soézlesmenin objektif esasli unsurlarmin tiimii iizerinde taraflarca

anlasmaya varilmamaktadir. Kaldi ki en son imzalanan toplanti tutanagi da

174 Ankara Asliye Ticaret Mahkemeleri nezdinde savunma sanayii sdzlesmesinin konu edildigi yargilama
neticesinde taraflarca hazirlanan ve imzalanan toplanti tutanaklarinin sézlesme hiikiimleri karsisinda
baglayici olmadig, ¢eliski bulunmast halinde s6zlesme hiikiimlerinin uygulama alani bulacagi, sézlesmede
bu konuda herhangi bir hiikiim bulunmamasi halinde var olan bosluklarin doldurulmasinda toplanti
tutanaklarina bagvurulamayacagi hiikiim altina alinmig olup toplant: tutanaklari taraflar1 baglayici belgeler
olarak kabul edilmemistir.

69



taraflarin tim iradelerini yansitmaktan uzak olacaktir. Bu sebeple toplanti
tutanaklar taraflarin irade beyanlarinin uyustugunun ispat araci olarak giindeme

gelmektedir.
b. istekli Tarafindan Hazirlanan Metinler

Uluslararas1 alandaki savunma sanayii sOzlesmelerinin miizakeresi
asamasinda ihtiya¢ makaminin yaninda isteklinin de miinhasiran birtakim metinler
hazirladigina uygulamada rastlanilmaktadir. Bu metinlerin su sekilde sayilmasi

mumkundir:

- Bilgi Talep Formuna Cevap Metni, esas itibariyle sdzlesme akdedilmesi i¢in
yeterli teknik ve idari sartlarin mevcut oldugunu gdsteren metinlerdir. Bu
metinlerin niteliginin belirlenmesi hususunda Bilgi Talep Formlarin niteligi
onem arz etmektedir. Bilgi Talep Formunun 6neri olarak nitelendirilememesinin
dogal bir sonucu olarak bu metinlerin de kabul beyan1 olarak degerlendirilmesi
miimkiin degildir. Yine Bilgi Talep Formunun oOneriye davet olarak
nitelendirilememesi sebebiyle bu metinlerin 6neri olarak da kabul edilmesi
miimkiin degildir. S6z konusu metinlerin 6neri olarak kabul edilmemesinin bir
diger gerekcesi ise, bu metinlerde sozlesme yapma iradesinin kesin ve baglayici

olarak ortaya konulmamasi ve s6zlesmenin esasli unsurlarina yer verilmemesidir.

- Teklife Cagri Dokiimanma Cevap Metinleri, ihtiya¢ makami tarafindan
gonderilen sozlesme yapma niyetine verilen cevaplari igeren metinlerdir. Bu
metinlerin ekinde Teklife Cagr1 Dokiiman ile birlikte gonderilen ankete verilen
cevaplar, NATO diizenlemeleri ile 6ngoriilen Kisi Giivenlik Belgesi, Tesis
Giivenlik Belgesi, ihracat lisanslarina iligskin belgeler ve mevcut olmasi halinde
alt isteklilere iligkin bilgiler yer almaktadir. Bu metinlerin niteligi ve baglayicilig
Teklife Cagr1 Dokiimanlariin niteligi ve baglayiciligi ile dogrudan iliskili
oldugundan Teklife Cagr1 Dokiimanlarina iliskin yapilan aciklamalar burada da
gegerliligi korumaktadir. Bununla birlikte belirtmek gerekir ki bu metinler
sOzlesmenin bedeli gibi esasli unsurlarinin tamamini igermediginden tam
anlamiyla oneri niteligi tasimamaktadir. Bu metinler ile dar anlamda s6zlesme

miizakerelerine baglanmasi niyetinin bulundugu ihtiya¢ makamina iletilmektedir.
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Kanaatimizce bu metinler sézlesme yapma taahhiidii igcermemekle birlikte
sozlesme miizakerelerine baslamak konusunda bir taahhiit icermekte, bu yoniiyle

hazirlayan taraf acisindan baglayicilik arz etmektedir.
¢. Miisterek Olarak Hazirlanan Metinler

Uluslararas1 savunma sanayii sozlesmelerinin miizakeresi asamasinda, diger
sozlesme tiirlerinde oldugu gibi birtakim metinlerin taraflarca miisterek olarak
hazirlanmas1 da uygulamada goriilmektedir. Esas itibariyle miizakere metinlerinin bu
yontemle hazirlanmasimin kanaatimizce miizakere siirecinin amacina ve ruhuna daha
uygun diistiigii degerlendirilmektedir. Ne var ki uygulamada ulusal ve uluslararasi
alandaki savunma sanayii sozlesmelerinin miizakeresi agamasinda hazirlanan metinlerin
¢ok az bir kisminin taraflarca miisterek olarak hazirlandigi, genellikle metinlerin ihtiyag
makami veya sozlesme alicisi tarafindan hazirlandigi ve miizakerelerin bu metinler
tizerinden yiritildiigii bilinmektedir. Uluslararas1 alandaki savunma sanayii
sOzlesmelerinin miizakeresinde taraflarca miisterek olarak hazirlanan metinlerin su

sekilde sayilmas1 miimkiindiir:

- Mutabakat Zapti (Memorandum of Understanding), miizakerelerin belirli bir
asamaya gelmesinden sonra taraflarca {izerinde mutabakata varilan
hiikiimlerin yer aldig1 ancak genellikle sozlesmenin objektif esaslh
unsurlarinin tamaminin yer almadigi metinlerdir. Uluslararas1 savunma
sanayii sozlesmelerinde genellikle sozlesmenin yaklasik maliyeti {izerinde
taraflarca mutabakata varilmasi asamasindan sonra mutabakat zaptinin
hazirlandig1 bilinmektedir. Bu tlir metinlerin ulusal ve uluslararas1 hukuk
diizenlerinde s6zlesme niteligi tasimadigi bununla birlikte taraflar arasindaki
iliskinin miizakere ile simirlandirilmadigini gosteren belgeler oldugu kabul
edilmektedir.}™® Bu metinlerin Tiirk hukuk diizeninde ve pek ¢ok hukuk
sisteminde genel olarak baglayici olmadigi kabul edilmektedir. Ornegin Tiirk
hukuk diizeninde bu tiir metinlerin baglayici1 olabilmesi i¢in taraflarin bu
metinle bagl olduklarina iligkin agik rizalarinin bulunmasi gerekmektedir.

Ingiliz hukuk diizeninde bu tiir metinlerin ihlali halinde zararlarn

175 [SINTAN, sf. 66; AYHAN iZMIRLI, sf. 149.
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giderilmesinin istenilemeyecegi dolayis1 ile baglayict olmadigi kabul
edilmektedir. Avustralya hukukunda ise bu tir metinlerin ancak ivaz
bulunmas: halinde baglayict olacagi kabul edilmektedir.’® Biitiin bu
aciklamalarla birlikte uygulamada savunma sanayii sozlesmelerinin
miizakeresi agamasinda hazirlanan bu metinlerde taraflarin bu metinle bagh
olmadigina iligskin agik kayitlara yer verildigi bilinmektedir. Boyle bir kayda
yer verilmesi halinde siiphe yoktur ki metinde yer alan hiikiimlerin ihlali
halinde sozlesmenin ihlali nedeniyle tazminat sorumluluguna basvurulmasi
miimkiin degildir. Ancak taraflarin diirtistliik kuralina uygun olarak miizakere
etme yikimliligli c¢ergevesinde sozlesme miizakeresindeki kusurlu
davranigtan sorumlulugun giindeme gelmesi s6z konusu olabilmektedir.
Nitekim UNIDROIT diizenlemesinde kotii niyetle ihlalin meydana gelmesi
halinde zarara wugrayan tarafin zararmin tazmin edilecegine yer

verilmektedir.l”’

- Son So6zlesme Taslagi, miizakerelerin ilk asamasinda cogunlukla ihtiyag
makami tarafindan hazirlanan ve igeriginde karsilikli miizakere edilecek
hiikiimlerin yer aldig1 s6zlesme taslagindan farkli olarak miizakerelerin son
asamasinda sozlesmenin tam ve kesin bedeli hari¢ diger objektif esash
unsurlar da dahil olmak iizere hemen hemen tiim hiikiimlerin yer aldig:
metindir. Bu metin taraflarca miizakere edilerek kabul edilen hiikiimleri ihtiva
ettiginden ilk sézlesme taslagindan farkli olarak taraflarca miisterek olarak
hazirlanmaktadir. Esasinda son sozlesme tasarisini sézlesmenin tam ve kesin
bedeli disinda asil s6zlegsmenin diger tiim hiikiimlerinin yer aldig1 s6zlesme
metni olarak agiklamak miimkiindiir. Bu metinlerin hazirlanmasi s6zlesmenin
tam ve kesin bedeli iizerinde mutabakata varilabilmesine imkan
saglamaktadir. Ciinkii savunma sanayii sézlesmelerinde s6zlesmenin tam ve
kesin bedeli, tiim hiikiimlerin miizakeresinden sonra sozlesme taslagi
incelenerek taraflarin st yetkili kisileri tarafindan ya da belirli onaylarin

alinmasindan sonra belirlenmektedir. S6zlesme taslaginin taraflar1 agisindan

176 AYHAN IZMIRLI, sf. 149-150; ISINTAN, sf. 677.
T UNIDROIT Prensipleri, art. 2.1.15.
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baglayict olup olmadig1 hususunda ilk olarak belirtmek gerekir ki s6z konusu
metinler taraflara asil sézlesmeyi yapma yiikiimliiliigii yiiklememektedir.!’®
Yine bu tiir sozlesmeler, Tirk ve Kita Avrupasit hukuk diizenlerine gore
s0zlesmenin objektif unsuru niteliginde olan tam ve kesin sozlesme bedeli
unsurunu igermediginden asil sézlesme olarak nitelendirilememektedir.t’®
Anglo - Amerikan hukuk diizeninde de bir s6zlesmenin akdedilmesinde ivaz
unsurunun bulunmasinin gerekli oldugu kabul edildiginden kanaatimizce bu
hukuk diizenine gore de asil sozlesmenin kuruldugundan bahsedilmesi
miimkiin degildir.®®® Bununla birlikte UNIDROIT Prensiplerine gore
sozlesme bedeli belirlenmemis veya belirlenebilmesine iligkin bir hiikiim
eklenmemisse, taraflar agikca aksini kararlagtirmadig siirece asil sézlesmenin
kuruldugu kabul edilmektedir.!8! Kanaatimizce sézlesme bedelinin savunma
sanayii sdzlesmelerinin objektif esasli unsurlar1 arasinda yer almasi, sézlesme
konusu isin kendine 6zgili niteliklerinin bulunmasi ve bu sebeple sozlesme
bedelinin diger ticaret dalinda kararlastirilan iglere gore belirlenmesinin
miimkiin olmamasi neticesinde bu noktada UNIDROIT Prensipleri uygulama
alan1 bulamamaktadir. Bu metinlerin asil sézlesme niteliginde olmamasinin
yaninda taraflar arasinda sozlesmenin tam ve kesin bedeli disinda diger
hiikiimler tizerinde bir uyusma hali mevcut oldugundan bu metinlerin
miizakerelerin ilk agamasinda genellikle ihtiya¢ makami tarafindan hazirlanan
sOzlesme taslagi veya mutabakat zapti olarak nitelendirilmesi de kanaatimizce
miimkiin degildir. Nitekim ilk asamada hazirlanan sozlesme taslagi, taraflarin
heniiz {izerinde mutabakata varmadigr hiikiimlerden olusmaktadir ve
mutabakat zaptinin imzalanmasi asamasinda ise miizakere asamalari
tamamlanmis degildir. Bu dogrultuda kanaatimizce son sozlesme taslagi,
taraflarinin s6zlesme kurulmasina iligskin giiveninin tespit edilmesi agisindan
hukuki bir deger tasimaktadir. Her ne kadar bu tiir metinler ile as1l s6zlesmenin

akdedilmedigi kabul edilse de taraflarda asil sézlesmenin akdedilmesine

178 KOCAYUSUFPASAOGLU, sf. 110-111; AYHAN iZMIRLI, sf. 165; ISINTAN, sf. 85; DOGAN, G.,
sf. 75-76

179 KOCAYUSUFPASAOGLU, sf. 111; AYRANCI, sf. 90; AYHAN IZMIRLI, sf. 165; ISINTAN, sf. 84-
91.

180 AYHAN IZMIRLI, sf. 168.

181 UNIDROIT Prensipleri 2016, art. 5.1.7.
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iligkin glivenin tespiti ve yogunlugu acisindan mutabakat zapti ile asil
sOzlesme arasinda bir noktada yer aldigi ve taraflar1 agisindan bu iki metin

arasinda bir koruma sagladig1 degerlendirilmektedir.

- Miizakere Sozlesmesi, miizakere iletisim yOntemi, miizakere takvimi,
miizakere dili, miizakere yeri gibi miizakere siirecine iliskin temel ilkeler ile
miizakere siirecini yiritmeye iliskin yiikiimliliikklerin ve hatta bu
yukiimliliiklere aykirilik halinde uygulanacak yaptirimlarin yer aldigi
metinlerdir. Miizakere Sozlesmeleri, asil sozlesenin yapilmasina iligkin
yikiimliilik igermemekte, taraflarin bir soézlesmenin kurulmasi ig¢in
miizakerelerde bulunmasi yiikiimliiliiglinii icermektedir. Belirtmek gerekir ki
bu yiikiimliiliik muhakkak asil s6zlesmenin akdedilmesi taahhiidii niteliginde
olmay1p sézlesme akdedilinceye veya sdzlesme akdedilmesinin anlasilmasina
kadar ciddi olarak miizakerelerde bulunulmasi ve miizakerelerin devam
ettirilmesi taahhiidii niteligindedir.!®? Miizakere sozlesmesi, asil sozlesmede
yer alan hiikiimlere yonelik hiikiimleri de igermemekte sadece miizakere
stirecinin  yiiriitilme sekli belirlenmektedir. Bu sebeple, miizakere
sOzlesmesinin yapilmigs olmasi, taraflarin asil s6zlesmenin hiikiimleri
hakkinda mutabakata vardigi sonucunu dogurmamaktadir. Miizakere
sozlesmelerinin gegerliligi ve baglayiciligi konusunda hukuk diizenlerinde
ortak bir yaklagim bulunmamaktadir. Tiirk Hukukuna gore, bu tiir sozlesmeler
gecerli olarak kabul edilmekte, taraflarin miizakere asamasinda yapilan
sozlesmeye aykiri davranmalarindan 6tiirli, sozlesme miizakeresindeki
kusurlu davranigtan sorumluluk yerine bagimsiz bir sdzlesmenin ihlalinden
dogan sorumlulugun giindeme gelecegi ve miispet zararlarin tazmininin talep
edilebilecegi savunulmaktadir.!®® Doktrindeki baska bir goriise gore ise
s0zlesme gecerli olmakla birlikte, bu hallerde sadece miizakere masraflarinin
talep edilebilmesi miimkiindiir.!® Anglo — Amerikan hukuk diizeninde ise

miizakere slirecinin  sonucunun belirli olmamasi, bir sdzlesmenin

182 AYHAN iZMIRLI, sf. 166-167; DOGAN, G., 72, KOCAYUSUFPASAOGLU, sf. 169, BENLI, sf.
28; ISINTAN, sf. 82-83.

183 KOCAYUSUFPASAOGLU, sf. 169, BENLI, sf. 29.

18 DOGAN, G., sf 87
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akdedilmesinde ivaz unsurunun bulunmasit gerektigi oysaki bu tiir
sozlesmelerde ivaz unsurunun bulunmamasi nedeniyle gecerli ve icra
edilebilir olmadig1 bu sebeple ihlalin varlig1 halinde s6zlesmenin ihlaline
dayali sorumlulugun giindeme gelmeyecegi savunulmaktadir. Bununla
birlikte, akdedilmesi amaglanan s6zlesmenin diiriistliik kuralina uygun sekilde
miizakere edilmesi yiikiimliiliigliniin yiiklendigini kabul eden kararlar da
bulunmaktadir.’®® Taraflar arasinda miizakere sozlesmesi akdedilmesinin
doktrinde birtakim faydalar1 oldugu belirtilmektedir. Bunlardan ilki, taraflarin
davraniglarinin - sorumluluga yol a¢ip agmayacagt noktasinda goriis
ayriliklarmin énlenmesidir. ikinci ve daha énemli yarari ise ihlalin varlig
halinde taraflarin sézlesme miizakeresindeki kusurlu davranistan sorumluluk
yerine dogrudan sdzlesmenin ihlali dolayisiyla miispet zararlarinin tazmin

edilebilmesi noktasinda ortaya ¢ikmaktadir.

- Miizakere {letisim Plani, miizakere siirecinde taraflarmn  miizakere
oturumlarina katilacak ve miizakere siireci boyunca iletisim halinde olacak
temsilcilerinin belirtildigi metinlerdir. Bu metinlerde miizakerelere katilacak
kisiler, temsil yetkisi bakimindan veya gorev tanimi olarak belirlenmekte,
nadir de olsa bazi hallerde dogrudan kisiler belirlenmektedir. Uygulamada bu
metinler ile e- posta iligiginde yer alabilecek kisilerin dahi tespit edildigi, tespit
edilen kisilerden baska kisilerin miizakere siireclerine dahil olmamasi
gerektigi kararlastirilmaktadir. S6z konusu bu metnin sozlesme olarak
nitelendirilip nitelendirilemeyecegi taraflarin agik veya zimni olarak
baglanma iradelerinin bulunmasina bagli olarak tespit edilmektedir. Taraflarin
acik¢a baglanma iradesinin bulunmasi halinde bu metnin esas sézlesmeden
ayr1 bir sdzlesme oldugunun kabul edilmesi kanaatimizce miimkiindiir. Clinkii
miizakere siirecinin kimler arasinda ytirtitiilecegine iliskin taraflarin birbirine
uygun karsilikli beyanlar1 s6z konusudur. Dolayisi ile bu metinde belirtilen
yikiimliiliiklere —aykiriligin = gerceklesmesi  halinde tipki  miizakere

sozlesmelerinde oldugu gibi sézlesme miizakeresindeki kusurlu davranistan

185 AYHAN iZMIRLI, sf. 168.
186 KOCAYUSUFPASAOGLU, sf. 170, BENLI, sf. 29.
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sorumluluk  yerine  sozlesmenin  ihlalinden dogan  sorumluluga
basvurulabilecegi degerlendirilmektedir. Taraflarin baglanma noktasinda agik
veya zimni iradelerinin bulunmamasi halinde ise bu tiir metinlerin baglayici
bir s6zlesme olarak kabulii miimkiin olmayacaktir. Bu halde hazirlanan metne
aykirt  davranilmasit neticesinde sozlesme miizakeresindeki kusurlu

davranigtan sorumlulugun giindeme gelmesi degerlendirilebilecektir.

Miizakere Takvimi, miizakere siirecinin baglamasi anindan miizakere
stirecinin  sonlanmasina dek miizakere agsamalarmin hangi tarihlerde
tamamlanacaginin belirlendigi bir metindir. Ancak belirtelim ki bu
belirlemelerin  uygulamada kesin olarak yapilmasindan kaginilmakta
cogunlukla tarith araliginin belirlenmesi yoniinde metin hazirlandig
goriilmektedir. Taraflarin miizakere asamalart igin kesin bir tarih
belirlememesi neticesinde bu metinlerin taraflar acisindan baglayici
oldugunun kabul edilmesi kanaatimizce miimkiin degildir. Ote yandan
taraflarca kesin olarak tarihler belirlenmis ve belirlenen tarihlerde
miizakerelerin tamamlanmamasi halinde s6zlesmenin kurulmayacagi agikca
kayit altina alinmis olabilir. Bu halde, taraflarca kararlastirilan siire i¢inde
miizakerelerin tamamlanmamasi neticesinde miizakere siirecinin taraflarin
karsilikli anlagmasi1 yoluyla sona erdirilmesinden bahsetmek gerekmektedir.
Dolayis1 ile miizakere takviminin miizakere siireci yoniinden taraflari
baglayici nitelikte oldugu kabul edilmis olmaktadir. Bununla birlikte
miizakere stlireci taraflardan birinin kusuru ile siirlincemede birakilmis ve
belirlenen tarihte miizakereler tamamlanamamis ise taraflarin karsilikli
anlasmasi ile miizakere siirecinin sona erdirilmesinden bahsedilemeyecektir.
Bu halde taraflarin iradelerinin miizakerelerinin  belirtilen tarihte
tamamlanmas1 noktasinda birlestiginin  kabulii ile tipki miizakere
sozlesmelerinde oldugu gibi sozlesme miizakeresindeki kusurlu davranigtan
sorumluluk  yerine  sozlesmenin  ihlalinden dogan  sorumluluga

basvurulabilecegi degerlendirilmektedir.
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2.2.4. Savunma Sanayiindeki Uluslararasi Ticari Sozlesmelerinin Miizakereleri ile
Savunma Sanayii Alanindaki Ulusal Nitelikli Ticari So6zlesmelerinin

Miizakerelerinin Karsilastirilmasi

Uluslararas1 nitelikli savunma sanayii sozlesmelerinin miizakereleri ile Tiirk
hukuk diizenindeki ulusal savunma sanayii sdzlesmelerinin miizakerelerinin savunma
sanayii soOzlesmelerinin kendine 06zgli Ozellikleri agisindan ve uluslararasi nitelik

bakimindan karsilastirilmas1 miimkiindiir.
2.2.4.1. Savunma Sanayii So6zlesmelerinin Kendine Ozgii Ozellikleri Bakimindan

Savunma sanayii sozlesmelerine konu edilen iirliin ve hizmetlerin nihai alicisi
kamu kurum ve kuruluslaridir. Bu durum savunma sanayii sdzlesmelerinin kendine 6zgii
bir nitelik kazanmasma sebebiyet vermektedir.'®’ Kibris Baris Harekat: sonrasinda
uygulanan ambargolardan sonra yerli bir savunma sanayii olusturulmasinin hedeflenmesi
neticesinde ulusal alanda yapilan savunma sanayii sdzlesmelerinin sayisinin arttigi
bilinmektedir. Bu soézlesmeler temel olarak Savunma Sanayii Baskanligi, I¢ Isleri
Bakanlig1 ve Milli Savunma Bakanhigi ile 6zel hukuk tiizel kisileri ile kurulmaktadir. 88
Ancak bu kurumlar ile kurulan sézlesmeler Kamu fhale Kanunu’nun m.3-b bendinde
Ongoriilen istisnalar arasinda yer aldigi i¢in kamu ihale sozlesmesi niteligi
tastmamaktadir. Bu tiir sdzlesmelere ve bu sdzlesmelerin miizakerelerine Kamu Ihale
Kanunu’nun hiikiimlerinin uygulanmasi1 miimkiin olmadigindan bu alanda yapilacak
sOzlesmeler ve soOzlesme miizakereleri temel olarak 758, 1548 ve 3373 sayili
Cumhurbaskan1 Kararlar1 ile diizenlenmektedir.'®® Esas itibariyle dogrudan kamu
kurumlan ile yapilan sozlesmelerin idari sozlesme niteligini tasimamakla birlikte tam
anlamiyla 6zel hukuk s6zlesmesi oldugunun kabulii de giigtiir. Ciinkii bu s6zlesmeleri
diizenleyen Cumhurbaskanlig1 Kararlarinda ilgili kararlar kapsaminda gerceklestirilecek
faaliyetlere iligkin usul ve esaslarin idarenin ikincil mevzuatinin veya i¢
diizenlemelerinde yer verilecegi veya ilgili Bakanlikca belirlenecegi, ayrica Kamu Ihale

Kanunu’nun ceza ve ihalelerden yasaklamaya iliskin hiikiimlerinin uygulanacagi

187 DEMIRBAS, sf. 133.
188 DEMIRBAS, sf. 30-31; HERDEM, sf. 52-82, 164 -168; 758 sayili Cumhurbaskanligi Karar1, m.13- 14
189 DEMIRBAS, sf. 31.
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diizenlenmektedir.!®® Bu nedenle s6z konusu sozlesmelerin idare sézlesmesine daha
benzer olmakla birlikte ticari sézlesme ve idari sozlesme arasinda konumlandirilabilecegi
degerlendirilmektedir. Kamu kurum ve kuruluslarinca s6zlesmenin hangi yontemlerle
akdedilecegi ilgili Kararlarda belirtilmektedir. Bunlara gore, ihtiyag makami tarafindan
yayinlanan ilana tiim isteklilerin teklif verebildigi agik ihale usulii, ihtiyagc makami
tarafindan belirlenen isteklilerin katilabildigi, ilansiz olarak yapilan belli istekliler
arasinda ihale usulii, s6zlesme konusu mal ya da hizmetin teknik ve mali 6zelliklerinin
ihtiya¢c makami tarafindan tam olarak belirlenememesi halinde rekabet¢i miizakere usulii,
ihtiyag makaminin davet ettigi isteklilerin teklif verebildigi pazarlik usulii ve daha 6nce
taraflar arasinda akdedilmis anlagmalara dayali olarak tercih edilen dogrudan alim usulii
ile sozlesme akdedilmesi miimkiindiir.'®® Kamu kurum ve kuruluslar ile akdedilen
savunma sanayii sozlesmeleri esas itibariyle bu calismaya konu edilen ticari sdzlesmeler
niteliginde olmadigindan bu sézlesmelerin miizakere ve ihale siiregleri hakkinda ayrintil

bilgiye yer verilmesi gerekli goriilmemistir. 19

Kamu kurum ve kuruluslari ile akdedilen ana sdzlesmelerin yaninda 6zel hukuk
tiizel kisisi veya gercek kisi tarafindan yiiklenilen ana sézlesmeye iliskin olarak,
yiiklenicinin ana sdzlesme konusunun bir boliimii hakkinda diger 6zel hukuk tiizel kisileri
ile alt yiiklenicilik s6zlesmeleri akdetmesi de miimkiindiir. Bu hallerde temel olarak
borglar hukuku ve ticaret hukukunun uygulama alani bulacagi kabul edilmekle birlikte
savunma sanayii mevzuatmin da gerekli hallerde uygulanabilecegi kabul edilmektedir. 1%
Bununla birlikte uygulamada bu tiir alt yiiklenicilik sozlesmelerinde, kamu kurumlari ile
imzalanan ana sozlesme hiikiimlerinin biiyiikk oranda alt yiiklenicilik sdzlesmesine
yansitildigr goriilmektedir. Ana s6zlesme hiikiimlerinin alt yiiklenicilik so6zlesmesine
yansitilmasinin sonucu olarak miizakere asamasinda bu hiikiimlerin taraflarca karsilikli
olarak tartisilmasi imkani biiyiik 6l¢lide ortadan kaldirilmis olmaktadir. Tiirk hukukuna
gore akdedilen ulusal savunma sanayii sdzlesmelerinin miizakeresi ile savunma sanayii
alaninda akdedilen uluslararasi ticari sozlesmelerin miizakerelerinin temel farki bu

noktada ortaya ¢ikmaktadir. Her ne kadar, bu alandaki uluslararasi savunma sanayii

190 3373 5. Cumhurbaskan1 Karari, m. 15.; 758 sayili Cumhurbaskani Karari, m. 37; 1548 sayili
Cumhurbagkani Karari, m. 31.

191 DEMIRBAS, sf. 33-34, 41, 47-48;

192 By konuda ayrmtil bilgi i¢in bkz. HERDEM, sf.49 -168; DEMIRBAS, sf.30-52.

18 DEMIRBAS, sf. 133, 145.
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sozlesmelerinde bir tarafin ait oldugu hukuktaki kamu hukukundan kaynaklanan
hiikiimlere s6zlesme hiikiimlerine yer verilebilecegi kabul edilmekte ise de bu kamu
hukukundan kaynaklanan yiikiimliiliiklere s6zlesme hiikiimlerine yer verilip
verilmeyecegi ¢ogunlukla miizakere konusu haline getirilebilmektedir. Oysaki ulusal
nitelikli sdzlesmelerde asil sozlesme hiikiimlerine yer verilmesi ve miizakere siireclerinin
asil s6zlesmenin miizakere yontemine paralel olarak yiiriitiilmesi miizakere konusu haline

getirilmemektedir.
2.2.4.2. Uluslararasi Nitelik Bakimindan

Savunma sanayii sozlesmelerinin miizakerelerinin ikinci olarak uluslararasi
nitelik bakimindan karsilagtirilmasi miimkiindiir. Her seyden evvel ulusal ve uluslararasi
nitelikli sdzlesmelerin miizakerelerine uygulanacak hukukun tespiti bakimindan farklilik
giindeme gelmektedir. Ulusal nitelikli sozlesmelerde o devletin hukuku uygulama alani
bulmakta iken uluslararasi s6zlesmelerin miizakerelerine uygulanacak hukukun taraflarca
tespit edilmesi ya da boyle bir tespitin bulunmamasi halinde ise kanunlar ihtilafi

kurallarina gore uygulanacak hukukun tespit edilmesi gerekmektedir. 1%

Bir diger fark ise miizakere yeri ve miizakere dili noktasinda ortaya ¢ikmaktadir.
Nitekim ulusal s6zlesmelerde miizakereler taraflarin aidiyetinin bulundugu iilke sinirlari
icinde gerceklesmekte iken uluslararasi sozlesmelerin  miizakerelerinin nerede
gerceklesecegi taraflarin tespitine bagli olmakta, cogunlukla ihtiyag¢ makaminin
bulundugu iilkede, bazen taraflarin tabi oldugu devletlerden ayri {i¢iincii bir devlet
sinirlart icinde ve nadiren birden ¢ok iilke sinirlar1 i¢inde miizakerelerin yiiriitiilmesi
kararlastirilabilmektedir. Yine uluslararas: s6zlesmelerde miizakere dilinin de taraflarca

tespit edilmesi gerekirken ulusal s6zlesmelerde bu yonlii bir ihtiya¢c bulunmamaktadir.

Son olarak ulusal ve uluslararasi nitelikli savunma sanayii sézlesmelerinin
miizakeresi noktasinda s6zlesme konusu {iriiniin veya hizmetin yer aldig1 pazar unsuru da
farklilik gostermektedir. Bu baglamda ulusal sozlesmelerde ¢ogunlukla ulusal pazar
faktorleri 6onem tasirken, uluslararasi sozlesmelerde birden ¢ok devletin ulusal pazar

unsuru ve hatta iirlin veya hizmetin uluslararas1 pazar faktorii devreye girmekte bu

1% DOGAN, (MOHUK) sf. 300 vd.
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sebeple miizakere asamasinda Ozellikle sozlesme bedelinin belirlenmesi noktasinda

birden ¢ok ulus ve uluslararasi pazar unsuru etkili olmaktadir.

2.2.5. Savunma Sanayiindeki Uluslararas1 Ticari Sozlesmelerin Miizakereleri ile
Diger Alanlardaki Uluslararas1 Ticari Sozlesmelerin  Miizakerelerinin

Karsilastirilmasi

Savunma sanayiindeki uluslararas1 nitelikli sézlesmelerinin miizakeresi yukarida
ayrintili olarak ac¢iklandigi tizere kendine 6zgii birtakim 6zellikleri haizdir. Esas itibariyle
miizakere siirecinin bu Ozellikleri, savunma sanayii sozlesmelerinin kendine 6zgii
ozelliklerinden kaynaklanmaktadir. Miizakere siirecinde ortaya ¢ikan bu farkliliklarin
temel olarak gizlilik unsuru, giivenlik unsuru, stratejik ve diplomatik unsur ile ekonomik

unsur olarak ele alinmasi1 mumkindir.
2.2.5.1. Gizlilik ve Giivenlik Unsuru Yoniinden

Savunma sanayiindeki uluslararasi ticari sozlesmeler, gerek iilkelerin savunma
politikalarma yonelik bilgiler igermesi gerekse bu alandaki sozlesmelerin tiirlerinin
iceriginde ¢cogu zaman fikri sinai haklarin yer almasi neticesinde bu tiir sdzlesmelere
iliskin bilgilerin s6zlesmenin taraflar1 disinda {i¢iincii kisiler ile paylasilmamas1 ve gizli
tutulmas1 yliksek 6nem arz etmektedir. Bu sebeple savunma sanayii sézlesmelerinde
uluslararast alanda gizli bilgilere yonelik olarak bilmesi gereken prensibi
uygulanmaktadir. Burada yer alan gizliligin kapsami, sozlesme miizakerelerinin
baslamas1 asamasinda taraflarin hukuki ve sosyal bir iliskiye girmesi anindan itibaren
baslamakta, genel olarak miizakere siirecinin baslamasi ile birlikte Gizlilik ve Bilgi
Degisim Sozlesmeleri imzalanmakta, Gizlilik ve Bilgi Degisim S6zlesmelerinin kapsami
miizakere asamasinin ilerlemesine paralel olarak genisletilebilmektedir. Her ne kadar
diger uluslararasi ticari sdzlesmelerin de miizakerelerinin baslamasi ile birlikte gizlilik
sozlesmesi imzalandig1 belirtilmekte ise de®® bu gizlilik sézlesmelerinin yaptirimlar:
sadece cezai sart olarak belirlenmekte, hatta baz1 zamanlarda bu cezai sarta bile yer
verilmemektedir.'® Oysaki savunma sanayiindeki uluslararas1 ticari sozlesmelerinin

miizakerelerinde imzalanan gizlilik sdzlesmesi, ihlal halinde sadece cezai sart yaptirimini

195 AYHAN IZMIRLI, sf. 158-159; ISINTAN, sf. 67; DOGAN, G., sf. 85-87.
19 DOGAN, G., sf. 87-88.
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icermemekte bunun yaninda gizliligi ihlal eden tarafla yiiriitilen miizakerelerin derhal
sonlandirilmasi gerektigi uygulamada kabul edilmektedir. Ayrica NATO’ya iiye devletler
arasinda yapilan uluslararasi ticari sézlesmelerin miizakerelerinde gizlilik yiikiimliigtiniin
ihlal edilmesi halinde NATO tarafindan ihlali gergeklestiren tarafa uyarida bulunulmasi
seklinde yaptirimlarin uygulandigi uygulamada bilinmektedir. Savunma sanayii
sOzlesmelerinin miizakeresinde gizlilik yiikiimliligiine iliskin yaptirimlarin uygulama
alan1 bulabilmesi i¢in gizlilik yiikiimliiliigiiniin mutlaka bir sézlesme ile kayit alinmasi
gerekmemektedir. Iyi niyet ve diiriistliik kurallarina uygun miizakere edilmesi seklindeki
genel diizenlemelerin yaninda savunma sanayiine 6zgii olarak NATO diizenlemelerinde
gizlilik siiflandirmasina tabi tutulan belgelerin, bilgilerin ve verilerin taraflar arasinda

bir gizlilik sdzlesmesi olmasa dahi gizli tutulmas1 gerektigi diizenlenmektedir.'®’

Savunma sanayiindeki uluslararasi ticari sozlesmelerinin miizakeresinde dnemli
olan bir diger unsur ise giivenlik unsurudur. Nitekim genis anlamda miizakere siireglerini
baslatan Bilgi Talep Dokiimani ile giivenlik yoniiyle de s6zlesme yapilip yapilamayacagi
sorulmakta, Teklife Cagri Dokiimanina verilecek cevapla birlikte sézlesme yapilmasi
planlanan tarafin miizakereye katilacak personelinin Kisi Giivenlik Belgeleri ile s6zlesme
yapilmasi planlanan tarafin igyerine iligkin Tesis Giivenlik Belgesinin génderilmesi talep
edilmektedir. Kisi Giivenlik Belgesi ve Tesis Giivenlik Belgesi esas itibariyle NATO
diizenlemelerinde yer almakta, bu diizenlemelerde bu belgelerin tagimas1 gereken asgari
sartlar sayilmaktadir.!®® Buna gére Kisi Giivenlik Belgesi, gizli bilgiye niifuz edebilecek
kisilerin gosterildigi belge, Tesis Giivenlik Belgesi ise bir tesiste bulunan veya
bulunabilecek gizlilik dereceli bilgi, belge, proje ve malzemenin fiziki giivenliklerinin
saglanmasi i¢in, tesisin bulundugu yer ve ¢evre sartlar1 ile maruz kalabilecegi dis ve i¢
tehditler g6z Oniine alinarak projelendirilmis olan koruma Onlemlerinin uygun
bulundugunu belirten belge olarak tanimlamaktadir. NATO diizenlemelerinde yer alan bu

hususlar, Tirk Hukukunda Savunma Sanayii Giivenligi Kanunu ve bu Kanun’a

197 Ayritili bilgi igin bkz: Security Within the North Atlantic Treaty Organization, C-M(2002)49-REV1.,
Directive On The Security Of Nato Classified Information, AC/35-D/2002-REVS5, Erisim Adresi:
https://www.dksi.bg/media/6885/ac_35-d_2002_rev5.pdf , Erisim Tarihi: 20.04.2022

198 Ayrmtih bilgi igin bkz: Security Within the North Atlantic Treaty Organization, C-M(2002)49-REV1.,
Directive On Personnel Security, AC/35-D/2000 REV8 Erigim Adresi:
https://www.nbu.cz/download/AC_35-D 2000 REV8_ znackaNBU.pdf , Erisim Tarihi: 20.04.2022
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dayanilarak yayimlanan Yonetmelikte benzer sekilde tanimlanmaktadir. Kisi Giivenlik
Belgesi ve Tesis Giivenlik Belgesi Tiitkiye Cumhuriyeti’nde Milli Savunma

Bakanligi’ndan Savunma Sanayii Giivenligi Kanunu uyarinca temin edilmektedir.!%®
2.2.5.2. Giiven Unsuru Yoniinden

Savunma sanayiindeki uluslararasi ticari sozlesmeler, diger uluslararasi ticari
sozlesmelerden farkli olarak taraflarin gizlilik ve gilivenlik i¢inde, teknik agidan
yeterliligin miizakere oturumlarindan dnceki agsamada teyit edilmesinden sonra ve efektif
sozlesme bedeli ile kurulan s6zlesmelerdir. Yine bu tiir sozlesmelerde, taraflarin sozlesme
stiresince gostermesi beklenen performansi ve sdzlesmeyi sozlesme takvimine ve teknik
sartnameye uygun olarak tamamlamis olmalart 6nem arz etmektedir. Ciinkii bu tir
sOzlesmelerin kurulmasindan sonra, bu sdzlesmeyle ilgili pek ¢ok alt yiiklenicilik
sozlesmeleri kurulmakta ve esas itibariyle bu s6zlesmeler ayni1 amag ¢ergevesinde proje
olarak nitelendirilmektedir. Projede yer alan bir sézlesmenin takviminin gecikmesi yahut
taraflardan birinin sdzlesmeye aykirt davranmasi tiim projeyi etkilemektedir. Bu sebeple
savunma sanayii sézlesmelerinin daha miizakere asamasinda sézlesmeye aykiriligin
meydana gelmeyecegi hususunda karsilikli giivenin saglamasi 6nem arz etmektedir.
Savunma sanayii sozlesmelerinin miizakere asamasindaki giiven unsurunun, asil
sOzlesmenin kurulmasina iliskin giiven, miizakerelerin gizlilik ve gilivenlik i¢inde
yuriitiilecegine iliskin gliven, miizakere taraflarinin tabi oldugu iilkelerin diplomasisine
ve ekonomisine duyulan giliven ve nihayet taraflarin sézlesme konusunu ifa etmek
hususunda yeterli teknik ve idari kriterleri sagladigina iliskin giliven olarak sayilmasi
miimkiindiir. Taraflar dar anlamda miizakere asamasina baslamadan evvel karsilikli
olarak bu giliven unsurlarini teyit etmekte, giiven unsurunun teyit edilememesi halinde dar
anlamda miizakere siireci baglatilmadan miizakere sona erdirilmektedir. Giiven unsuru
cogunlukla Bilgi Talep Formu ve bu forma verilen cevap ile teyit edilmektedir. Giiven
unsurunun uygulamada savunma sanayiindeki uluslararasi ticari sdzlesmelerde 6nem arz
etmesinin sonucu olarak uygulamada taraflarin daha 6nceden ticari iligki i¢erisine girdigi

kisiler ile sozlesme goriismeleri baglamakta, ge¢miste taraflar arasinda ticari bir iliski

199 S6z konusu belgelerin hazirlanmasi ve talep edilene verilmesi usulii hakkinda ayrintili bilgi igin bkz.:
Milli Savunma Bakanlig1 Savunma Sanayii Giivenligi Yo6nergesi, Milli Savunma Bakanlig1 Tesis Giivenlik
Belgesi Yonergesi.

82



kurulmamus ise giiven unsurunun olusabilmesi i¢in taraflarin daha evvel savunma sanayii
sektorlinde sozlesme akdedip akdetmedigi yani bu alani tanityip tanimadigi, savunma
sanayiindeki benzer konularda akdettigi s6zlesmeleri sozlesmeye uygun sekilde ifa edip
etmedigi, daha evvel ficilincii kisilerle akdettikleri sozlesmeler dolayisi ile verdikleri
teminat mektuplarmin irat kaydedilip kaydedilmedigi, tabi olduklar1 iilkenin siyasi,
hukuki, sosyal ve ekonomik agidan istikrarli olup olmadig, taraflarin sdzlesmenin
akdedilmesi ve ifas1 i¢in yeterli ekonomik diizeyde olup olmadiklar1 ve uluslararasi
kuruluglarca kabul edilen giivenlik belgelerine sahip olup olmadig hususlarinin

aragtirildigr bilinmektedir.

Oysaki diger alanlardaki uluslararasi ticari s6zlesmelerin miizakerelerinde giiven
unsurunun miizakere asamalarinda zamanla ortaya c¢iktigi hatta ¢ogu zaman ulusal
sozlesmelerde oldugu gibi belirli bir derecede giiven unsurunun bulunmadigi
belirtilmektedir.?®® Belirtelim ki diger alandaki uluslararasi ticari sozlesmelerin
miizakerelerinde gliven unsuru denildiginde c¢ogunlukla taraflarin sézlesmenin
akdedilecegine iliskin giivenine isaret edilmektedir. Taraflarin daha 6nceden ticari iligki
icine girmis ve ihtilafsiz sekilde bu iliskiyi sonu¢landirmis olmalari, taraflarin egitim
durumu ve yer aldiklar1 organizasyonlarin giiven unsurunun olusmasinda etkili oldugu
belirtilmekle?® birlikte bu durum savunma sanayii sézlesmelerinde oldugu sekliyle

detayli bir siniflandirmaya tabi tutulmamaktadir.
2.2.5.3. Stratejik ve Diplomatik Unsur Yoniinden

Savunma sanayiindeki uluslararasi ticari sozlesmelerin iilkelerin savunmaya
yonelik stratejileri ile dogrudan iligkili olmasinin bir diger sonucu; miizakere asamasinda
da ilkelerin savunmaya ve savunma sanayiine yonelik ic¢ stratejileri ile taraflarin
uluslararasi yaklasimi ve karsilikli iliskiler yani diplomatik unsurlarin 6nem tagimasinda

goriilmektedir. Her seyden evvel taraflarin miizakere siirecini, kendi iilkelerinin ve de

200 ULUSAN, I. “CULPA IN CONTRAHENDO USTUNE”, Prof. Dr. Umit Yasar Doganay’in Anisina
Armagan |, istanbul 1982, sf. 298; AYHAN IZMIRLI, sf. 66-67; ISINTAN, sf. 9.

201 DALY, J.L.: INTERNATIONAL COMMERCIAL NEGOTIATION AND ARBITRATION, “Hamline
Journal of Public Law & Policy”, Vol .22, 2000-2001, 217 — 252 sf.233-234, Erisim Adresi:
https://www.researchgate.net/publication/228124096 _International Commercial _Negotiation_and_Arbitr
ation , Erisim Tarihi 20.04.2022; AYHAN IZMIRLI, sf. 67
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miizakerenin karsi tarafinin {ilkesinin savunma sanayii stratejilerine ve diplomasisine
uygun olarak yiriitmesi beklenmektedir. Aksi halde miizakere siirecinin devam
ettirilmesi taraflardan birinin veya tamaminin menfaatleri ile 6rtiismemesi ve taraflarin
sozlesme akdetmek yoOniindeki iradesinin biiyiik ol¢iide ortadan kalkmasi s6z konusu
olmaktadir. Uygulamada taraflarin bu unsurlara uygun olarak hareket etmemesi, 6zellikle
miizakerenin karsi tarafinin diplomatik ve stratejik unsurlarina aykiri davranislarin veya
durumlarin ortaya c¢ikmasi halinde miizakere siirecinin sona ermesi s6z konusu
olabilecegi gibi miizakerelere ara verilmesi de sz konusu olabilmektedir. Ote yandan
miizakereye baslayan taraflarin kendi iilkesinin stratejik ve diplomatik gerekliliklerine
aykir1 hareket etmesi, esas itibariyle o miizakere tarafinin iilkesi ile kendisi arasinda
hukuki olmayan ve fakat idari birtakim yaptirimlarla sonuglanabilen ihtilafin meydana
gelmesine viicut vermekte ise de asil sozlesmenin akdedilmesinden sonra kendi tilkesinin
kamu hukukundan kaynaklanan yiikiimliilikklerini yerine getirememesine sebebiyet
verebileceginden sdzlesmenin ifasi agamasinda taraflar arasinda hukuki ihtilafin meydana
gelmesine viicut verebilecektir. Bu nedenle savunma sanayiindeki uluslararasi ticari
sOzlesmelerin miizakeresinde miizakereye baslayan taraflarin, karsi tarafin kendi
tilkesinin stratejik ve diplomatik gerekliliklerini gbz ardi etmeden hareket etmesi, asil
sOzlesmenin akdedilebilmesi ve ileride oOzellikle ifa asamasinda hukuki ihtilafin
dogmasinin engellenmesi agisindan 6nem tasimaktadir. Belirtelim ki burada yer verilen
stratejik ve diplomatik unsurlar tilkelerin kendi i¢ hukuk diizenlerinde kanunlar veya idari
islemler ile baglayicilik kazanmis ise bu noktada s6z konusu unsurlara aykirilik taraflarin
i¢ hukuklarina aykirilik hallerine viicut verecektir. Ancak i¢ hukuk sisteminde bdyle bir
baglayici diizenleme bulunmamasi halinde i¢ iliskide hukuki ihtilafin varligindan
bahsedilmesi kanaatimizce miimkiin degildir. Her haliikdrda miizakere asamasindaki
taraflardan birinin kendi iilkesi ile hukuki olsun veya olmasin bir ihtilafin meydana
gelmesinin miizakerelerin devam ettirilmesini, asil sézlesmenin kurulmasini veya asil
sozlesme kurulmus ise bu sozlesme hiikiimlerinin ifasini olumsuz olarak etkileyebilir

nitelikte oldugu degerlendirilmektedir.

Uluslararas1 alanda akdedilen diger ticari sozlesmelerde iki iilke arasindaki

iliskinin miizakere asamasindan once arastirilmasinin dnem tasidigi belirtilmekle?®

202 AYHAN IZMIRLI, sf. 70
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birlikte taraflarin tabi oldugu {ilkelerin diplomatik ve stratejik unsurlara uygun
davranilmasi gerektigi yoniinde bir kural veya teamiil bulunmamaktadir. Bunun birinci
nedeni s6zlesme konusunun savunma sanayii sozlesmelerinde oldugu sekliyle taraflarin
tabi oldugu iilkelerde dogrudan veya dolayli olarak diplomasi ve stratejiye konu
edilmemesidir. Diger bir nedeni ise iilkelerin genel olarak uyguladig: stratejilerin ve
diplomasinin asil sozlesmenin akdedilmesine ve ifasina etki edecek diizeyde

olmamasidir.
2.2.5.4. Ekonomik Unsur Yoniinden

Savunma sanayii alanindaki uluslararasi ticari sézlesmeler tilkelerin ekonomik
yapisina onemli dlgiide etki eden sézlesmelerdir. Bunun temel sebebi savunma sanayii
sozlesmelerinin, iilkelerin savunma sanayii stratejileri ile baglantili olarak
yiiriitiilmesidir. Ulkelerin savunma sanayiine yénelik olarak iilke biitgesinden belirli bir
miktar kaynak ayrimi yapilmasi, yine ekonomik birtakim hedeflerin savunma sanayii
stratejisi haline getirilmesi?®® neticesinde miizakere siirecleri bu ekonomik hedefler
dogrultusunda ilerletilmektedir. Ornegin DFARS diizenlemelerinde idare tarafindan
belirlenen bedelin %75’inin altinda s6zlesme bedeli ongoriilmesi halinde miizakereler

yaklasik sdzlesme bedelinin yeniden belirlenmesine kadar durdurulmaktadir. 2%

Savunma sanayiindeki uluslararas1 ticari sozlesmelerin miizakerelerinin
ekonomik ac¢idan diger alanlardaki uluslararasi ticari sdzlesmelerden farkli olmasinin
diger bir sebebi ise savunma sanayii alanindaki sdzlesmelerinin bedelinin diger alandaki
uluslararasi ticari sdzlesmelere kiyasla ¢ok yiiksek olmasidir. S6zlesme bedellerinin ¢ok
yiiksek olmasi yani taraflarin ¢ok yiiksek bedeller ilizerinden bagitlanacak olmasi

neticesinde taraflar miizakere asamalarini daha titiz ytirtitmektedir.

2.3. DEGERLENDIRME

Savunma sanayiindeki uluslararasi ticari sozlesmeler {ilkelerin savunma

stratejileri, diplomasisi ve ekonomisi ile dogrudan iliskilidir. Bu sebeple bu tiirdeki

203 Ornegin Tiirkiye Cumhuriyeti’nde Savunma Sanayii Baskanlhig1 tarafindan hazirlanan Stratejik Planlarda
ekonomik unsurlara yer verildigi goriilmektedir. Bkz.
https://www.ssb.gov.tr/WebSite/contentlist.aspx?PagelD=43&LanglD=1 , Erisim Tarihi 20.04.2022

204 Ayrintil bilgi icin bkz. DFARS p.215.2.
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sozlesmelerin diger sektordeki sozlesmelerde goriilmeyen kendine 6zgii 6zellikleri ortaya
cikmaktadir. Bu ozelliklerin tespit edilmesi, ilerideki boliimde ele alinacagi lizere bu
alana uygulanacak hukuki diizenlemelerin hakkaniyete uygun olarak altlanmasi ve somut
durum adaletinin tesisi bakimindan 6nem arz etmektedir. S6zlesmede tip Ozgiirligi
cergevesinde savunma sanayiinde birden ¢ok sdzlesme tiirliniin tanimlandigi
goriilmektedir. Bu sozlesme tiplerinin tamami miizakere edilebilir nitelikte degil ise de
¢ogu uzun sliren miizakerelerden sonra akdedilmektedir. Dolayisi ile miizakere agamasi
savunma sanayii sektorii i¢in de 6nem arz eden bir asamadir. Bunun dogal bir sonucu
olarak miizakere siirecinin taninmasi ve iyi tespit edilmesi gerekmektedir. Ciinkii bu
alandaki sozlesmelerin miizakereleri 6zellikle uluslararasi nitelikteki bir s6zlesmenin
miizakeresi pek cok asamadan olusmaktadir. Bu asamalarin belirli Olciitlere gore
siiflandirilmast miimkiin ise de uygulamada en islevsel smiflandirma zamana
dayanilarak yapilan simiflandirmadir. Bu noktada belirtmek gerekir ki miizakere
asamalarinin her sozlesme agisindan mutlak gecerliligi bulunmamaktadir. Bu agsamalar
akdedilmesi amaglanan sozlesmenin tlirline ve taraflarin  iradelerine  gore
degistirilebilmektedir. Miizakere asamalarinin degisiklik gostermesi, siirecin Gnemi

azaltmayacagi gibi taraflarin bu siirecteki sorumluluklarini ortadan kaldirmamaktadir.

Miizakere siirecinin bir diger 6nemi, sézlesmenin kurulmasi aninin tespitinde
goriilmektedir. Uluslararas1 nitelikli bir sézlesmede miizakerenin sona erdigi ve
sozlesmenin kuruldugu an, sézlesmeye uygulanacak hukuka gore tespit edilmektedir.
Uygulanacak hukukun Tiirk Hukuku olmasi halinde TBK’da yer alan diizenlemeler

uyarinca sdzlesmenin kurulma aninin tespit edilmesi gerekmektedir.

Miizakere siireci taraflarca kisaltilmis olsa dahi 6zellikle uluslararasi nitelikte
sozlesme akdedilmek istenmesi neticesinde uzun soluklu ve karmasiktir. Bu sebeple
karigikligin en aza indirilmek istenmesi ve uzun soluklu bir siiregte taraflarin iradelerinin
degisiklik gostermemesi, unutulmamasi veya karistirllmamas: icin birtakim belgeler
hazirlanmaktadir. Bu belgeler taraflardan biri tarafindan veya her ikisinin de katilimi ile
miisterek  olarak  hazirlanabilmektedir. Taraflarin ~ miizakere  siirecindeki
yukiimliliiklerinin kaynaginin tespiti bakimindan bu belgelerin hukuki niteliklerinin
tespit edilmesi elzemdir. Sayet taraflar arasindaki metin, taraflar agisindan hukuken

baglayict ise aykirihik halinde sozlesmeye aykirilik kurumuna basvurulmasi
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gerekmektedir. Aksi yonde, taraflar arasindaki metin taraflari agisindan baglayicilik teskil
etmiyor ise bu noktada arada bir sézlesme de bulunmadigindan taraflarin sézlesmeye
aykirilik hiikiimlerine dayanmasi miimkiin degildir. Hukuk sistemlerinde sézlesmenin
daha siki bir koruma sagladig1 kabul edilmektedir. Bu noktada miizakere siirecinde,
miizakere siirecini diizenleyen miistakil bir miizakere sdzlesmesi akdedilmesinin, hem
taraflart agisindan daha siki koruma saglamasi hem de zamanasimi ve ispat noktalarinda

haksiz fiil hiikiimlerine nazaran daha elverisli oldugu degerlendirilmektedir.

Savunma sanayiindeki uluslararasi ticari s6zlesmelerin miizakere siireci, ulusal
nitelikli savunma sanayii s6zlesmelerinin miizakere siirecinden uluslararasi nitelik
yoniinden ayrilmaktadir. Ote yandan uluslararasi nitelikteki diger ticari szlesmelerin
miizakerelerinden de gizlilik, gilivenlik, giliven, stratejik ve diplomatik unsurlar ve
ekonomi yoniinden farkliliklar goriilmektedir. Tespit edilen bu farkliliklarin, miizakere
siirecinden kaynaklanan yiikiimliiliikkleri dogrudan etkiledigi, 6zellikle miizakere
siirecinde 6nem arz eden diiriistliik kuralinin goriinlim big¢imini somutlagtirmada

islevsellik yarattig1 degerlendirilmektedir.
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BOLUM 3

SOZLESME MUZAKERELERINDEN DOGAN
YUKUMLULUKLER, YOKUMLULUKLERE AYKIRILIGIN
YAPTIRIMLARI VE SOZLESME MUZAKERELERINE
UYGULANACAK HUKUK

Sozlesme akdetmek amaciyla bir araya gelen veya miizakereye baslayan taraflar,
sosyal, ekonomik ve hukuki bir iliski i¢ine girmektedir.2®® Taraflar, sozlesme akdetmek
amaciyla bir araya geldiklerinde, miinhasiran miizakere asamasini diizenleyen bir
sozlesme imzalamadiklari?®® takdirde, asil sdzlesme akdedilmediginden heniiz bir
sozlesme iligkisi i¢ine girmemislerdir. Dolayisiyla, taraflarin s6zlesmeden kaynaklanan
herhangi bir yiikiimliiliikleri dogmamaktadir.?’” Kald1 ki kisilerin Bor¢lar Hukuku ve
Ticaret Hukuku’nun konusuna giren hukuki iligkilerini 6zgiir iradeleri ile diizenleyebilme
serbestisi olarak ifade edilen sozlesme 6zglirligii prensibi dogrultusunda taraflarin asil
sOzlesmeyi akdetme yoniinde bir yiikiimliiligli de bulunmamaktadir. Diger bir deyisle,
taraflar arasinda akdedilmesi amaglanan sézlesme hicbir zaman akdedilmeyecek, yani
taraflar hicbir zaman sdzlesme iliskisi i¢ine girmeyecek olabilir.2®® Ancak hukukun temel
ilkelerinden diirtistlik kurali geregince taraflarca bir sdzlesme akdedilmemis olmasi,
taraflarin birbirine kars1 herhangi bir yiikiimliiligii bulunmadigy, birbirlerine karsi tigtincti

kisi konumunda olmalar1 sonucunu da dogurmamaktadir.?%® Ciinkii 6zellikle uluslararasi

205 OGUZMAN/OZ, sf. 79; EREN, sf. 1130; AYHAN IZMIRLI, sf. 203.

206 KOCAYUSUFPASAOGLU, sf. 169; SIRMEN, K.S.,(2016) MILLETLERARASI OZEL HUKUKTA
CULPA IN CONTRAHENDO SORUMLULUGUNA UYGULANACAK HUKUKUN TAYINI, Yetkin
Yayinlari, Ankara, sf. 29;

207 STRMEN, sf. 29.

208 \/ON TUHR, A., BORCLAR HUKUKUNUN UMUMI KISMI, Cilt: 1-2, ceviren: Cevat Edege, Ankara
1983, sf. 243; IPEK, M. SOZLESME SERBESTISI VE GUNUMUZDEKI SINIRLAMALARI,
Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Galatasaray Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, istanbul 2002, sf.
11; OGUZMAN K./ OZ, T., BORCLAR HUKUKU GENEL HUKUMLER, Gézden Gegirilmis 5. Baski,
Istanbul 2009, sf. 19 vd; TEKINAY, S.S./AKMAN, S./BURCUOGLU, H/ALTOP A., (1993) BORCLAR
HUKUKU GENEL HUKUMLER, Yeniden Gozden Gegirilmis ve Genisletilmis 7. Baski, Istanbul sf. 363;
ESENER,T. (1969), BORCLAR HUKUKU I, AKITLERIN KURULUSU VE GECERLILIGI, Ankara, sf.
193; ALTUNKAYA, M. (2005), EDIMIN BASLANGICTAKI IMKANSIZLIGI, Ankara, sf. 66. EREN,
sf. 1130; AYHAN IZMIRLI, sf. 203.

209 KUTLU SUNGURBEY, A., YETKISiZ TEMSIL OZELLIKLE CULPA IN CONTRAHENDO VE
OLUMSUZ ZARAR, Yasa Yaymlari, Istanbul, 1988., sf. 102; OGUZTURK, B. GUVEN
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ticari hayatta taraflar klasik yontemde oldugu sekliyle oneri ve Onerinin kabulii ile
sozlesme akdetmek yerine uzun bir miizakere siireci sonunda sdzlesmeyi akdetmeye veya
akdetmemeye karar vermektedir.?*® Bu durum, savunma sanayiindeki uluslararas: ticari
sozlesmelerde daha belirgin olarak goriilmekte, taraflar aylar ve hatta yillar siiren
miizakereler sonucunda sozlesme akdetmeye veya akdetmemeye karar vermektedir. Bu
stiregte, taraflar birbirine hukuki islem yapmak yoniindeki iradelerini ortaya koymakta,
ve irade beyanlarin1 birbirine yoOneltmekle hukuki alanlarini birbirine agmis
bulundugundan belirli bir giiven iliskisi meydana gelmektedir.?!* Taraflar arasinda
meydana gelen bu giivenin hukuk diizenince korunup korunmayacagi, miizakerelerin
anlagsmama ile sonuglanmasi halinde, bir zarar meydana gelmisse bu zararin ne sekilde
tazmin edilecegi, taraflarin sézlesme akdedilmemesi nedeniyle ugradigi kazang kaybinin
talep edilip edilemeyecegi gibi meseleler giindeme gelmektedir.!? Bu meselelerin
¢Oziimii, akdi ve akit dig1 sorumluluk hukukunda aranmis ise de; klasik yaklasim sz
konusu meseleleri ¢ozmekte yetersiz kaldigindan, tarihsel siire¢ igerisinde culpa in
contrahendo kurami olusturulmustur. Bu kuramin tarihsel gelisimine bakildiginda, ilk
once 1794 tarihli Prusya Devletleri Genel Kanunu’nda (ALR) s6zlesmelerin akdedilmesi
sirasinda taraflarin yiikiimliiliiklerinin s6zlesmenin ifas1 asamasindaki kusurlu davranig
hiikkiimlerine tabi kilmmmasma iligkin birtakim 06zel diizenlemelere yer verildigi
goriilmektedir.?® Bunu takiben, 1861 yilinda Rudolf von Jhering tarafindan Roma
Hukuku’ndan hareketle culpa in contrahendo kurami gelistirilmistir. Ancak Jhering
tarafindan ileri siiriilen kuramda, taraflardan birinin kusuru sebebiyle s6zlesmenin
akdedilememesi hali ele alinmis, s6zlesme miizakerelerindeki kusurun varligina ragmen
sozlesmenin akdedilmesi halindeki sorumluluk ele alinmamustir.?** Tarihsel siire¢ icinde
ise sozlesme miizakerelerindeki kusurlu davranigtan dogan sorumlulugun varligi i¢in

sozlesmenin gecerli olarak kurulup kurulmadiginin arastirilmas: gerekliliginin olmadigi

SORUMLULUGU, Vedat Kitapeilik, Istanbul, 2008. sf. 184; OGUZMAN/OZ, sf. 79;
OGUZMAN/BARLAS, sf. 286; GURPINAR, sf. 154; ISINTAN, sf. 121; AYHAN iZMIRLI, sf. 204.

210 AYHAN iZMIRLI, sf. 204; KOCAYUSUFPASAOGLU, sf. 168.

211 ISINTAN, sf. 17

22 AYHAN IZMIRLI, sf. 204-205; ISINTAN, sf. 121-122.

213 ERGUNE M.S., “OLUMSUZ ZARAR”, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Ozel Hukuk
Anabilim Dali, Doktora Tezi, Istanbul, 2007, sf. 78; SIRMEN, sf. 30.

214 GEZDER, U. (2009) TURK / ISVICRE HUKUKUNDA CULPA IN CONTRAHENDO
SORUMLULUGU, istanbul, 5.8; EREN, sf. 1129; SIRMEN, sf.31; KIRCA, sf. 165.
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neticesine varilmistir.?!® Giiniimiizde, her zaman sozlesme miizakerelerindeki kusurlu
davranigtan sorumlulugun giindeme gelmesi, sozlesme 0zgiirliigli prensibini onemli
Olclide kisitlayacagindan, bu sorumlulugun dogmasi ig¢in belirli sartlarin varhigi
aranmaktadir.?!® Kaldi ki, sozlesme miizakerelerindeki kusurlu davranistan dogan
sorumluluk tiim hukuk sistemlerinde kabul edilmis bir kuram degildir. italya, Hollanda,
Almanya, Yunanistan, Litvanya, Portekiz, Brezilya, Peru, Israil, Fransa, Cin ve Arjantin
hukuklarinda boyle bir sorumlulugun varhigini agik¢a diizenlemekte iken Anglo - Sakson

hukuk sisteminde ise boyle bir sorumlulugun varligi kabul edilmemektedir.

3.1. SOZLESME MUZAKERELERINDEN DOGAN YUKUMLULUKLER

Bir sozlesme akdetmek amaciyla bir araya gelerek miizakereye baslayan
taraflarin, ister taraflar arasinda miistakil bir miizakere sdzlesmesi bulunsun isterse
miizakere siirecini diizenleyen bir s6zlesme bulunmasin, miizakereye baslamasi sebebiyle
birbirilerine karsi belirli yiikiimlilikleri bulundugu pek ¢ok hukuk sisteminde ve
uluslararas1 hukuk metinlerinde kabul edilmektedir. Bu yiikiimliiliigiin esas olarak
diiriistlik kurali ile temellendirilmektedir.?!’ Nitekim miizakere siirecinde taraflar
genellikle uzun siiren miizakere asamasinda birbiri ile yakin bir temas i¢inde olmakta, bu
stiregte birbiri ile birgok bilgi ve belge aligverisinde bulunmaktadir. Dolayisi ile taraflar
arasinda diger tgiincii kisiler ile iligkilerinden farkli bir iliski meydana gelmektedir.
Gergekten de, genis anlamda miizakere iliskisine giren taraflar her ne kadar bir
s0zlesmenin tarafi olmasalar dahi artik birbirine kars1 tigiincii kisi konumunda da degildir.
Bu noktada miizakerenin taraflar1 arasinda sosyal ve hukuki bir iligkinin basladigi
doktrinde agirlikli olarak kabul edilmektedir.?® Bu nedenle, dncelikle sdzlesme
miizakerelerinde taraflarin genel olarak yiikiimliiliiklerinin incelenmesi, akabinde
savunma  sanayiindeki  uluslararast  ticari  sozlesmelerde taraflarin  genel
ylikimliiliiklerinin yaninda baskaca yiikiimliiliklerinin bulunup bulunmadiginin

incelenmesi 6nem arz etmektedir.

215 EREN, sf. 1129; SIRMEN, sf. 31; OGUZTURK, sf. 95, AYHAN iZMIRLI, sf. 171.

216 DREYER, D.: “SWITZERLAND”, FORMATION OF CONTRACTS AND PRECONTRACTUAL
LIABILITY, Instute of International Business Law and Pratice, International Chamber of Commerce, ICC
Yaynlari, 1990, 65-78, sf. 70; AYHAN IZMIRLI, sf. 205.

27T OGUZMAN/OZ, sf. 79 vd — 495 vd.; OGUZMAN/BARLAS, sf. 286.

218 [SINTAN, sf.11 dpn.12, sf.17.
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3.1.1. Miizakere Sozlesmesinden veya Miizakere Siirecinde Hazirlanan Baglayici

Nitelikteki Metinlerden Dogan Yiikiimliiliikler

Belli bir konuda sozlesme yapmak amaciyla taraflar arasinda miizakerelerin
baslatilmas1 veya miizakerelerin devami asamasinda akdedilmesi amaclanan
sozlesmeden bagimsiz ve ayri bir hukuki varliga sahip olan ve miizakere siirecine
sozlesme niteligi kazandiran miizakere sdzlesmesi akdedilmesi miimkiindiir.?'® Miizakere
s0zlesmesinin taraflara yiikledigi asli yiikiimliiliik, akdedilmesi amacglanan s6zlesmenin
akdedildigi veya makul bir siire i¢cinde sozlesmenin akdedilmesinin miimkiin olmadigi
noktasinda taraflarca mutabakata varilana kadar miizakereleri ciddi, diiriistliik kuralina
uygun bigimde siirdiirme yiikiimliiliigiidiir.??®® Miizakere sézlesmenin akdedilmesi ile
taraflarca akdedilmesi amacglanan asil sézlesmenin hiikiimlerini igermeyen ve fakat
miizakere siireci i¢cin 6nem arz eden konularin kararlastirildig: baglayici bir hukuki metin
kabul edilmis olmaktadir.??! Bununla birlikte, bazi iilkelerde miinhasiran akdedilen
miizakere sOzlesmelerinin baglayici bir hukuki metin oldugu kabul edilmemektedir.
Ornegin, Anglo — Amerikan Hukukunda miizakere sonucunun belirlenebilir olmamas:
dolayistyla miizakere siirecindeki zararin hesaplanmasinin miimkiin olmamasi, icra
edilebilir olmamasi ve s6zlesmenin kurulmasinda amaglanan ekonomik anlamda bir
karsiliklilik bulunmamasi gerekgeleri ile bu tiir sozlesmelerin baglayici olmadigi,
dolayistyla taraflarin bu metinlerden dogan bir yiikiimliiliigliniin bulunmadig1 kabul

edilmektedir.2?2

Miizakere sozlesmesi ile genel olarak taraflarin miizakere siirecinde sorumlu
olduklar1 konular, miizakerenin hangi kosullarla ve ne kadar siire ile devam ettirilecegine
iliskin yiikiimliiliikler, miizakere siirecinde hedef siireler, miizakere edilecek konular,
miizakere siirecinde yapilan masraflarin paylasilmasina iligkin yiikiimliiliikkler ve hatta
belirlenen yiikiimliiliiklere aykirilik halinde uygulanacak yaptirimlar
diizenlenmektedir.??® Bununla birlikte, gizlilik, miizakere iliskisi devam ettigi miiddetce

ya da belli bir siireyle sinirli olacak sekilde tigiincii kisilerle ayn1 konuda bir sdzlesme

29 ISINTAN, sf. 82- 83.

220 AYHAN IZMIRLI, sf. 166-167;

21 LAKE / DRAETTA, sf. 124; ISINTAN, sf. 83; AYRANCI, sf. 94
222 AYHAN IZMIRLI, sf. 167-168.

223 ISINTAN, sf. 83.
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akdetmek amaciyla miizakerelere baslanilmamasma iligkin tek tarafli veya karsilikli
yikiimliiliikler, miizakereleri diiriistliik kuralina uygun olarak siirdiirme gibi
yiikiimliiliiklerin de miizakere sozlesmesine eklenmesi miimkiindiir.??* Belirtmek gerekir
Ki, taraflarin miizakere siirecini diizenleyen bir sozlesme yapmalar1 taraflarin asil
sozlesmeyi akdetme yiikiimliiliigii ile bagitlandigi anlamima gelmemektedir. Ciinkii bu
sOzlesmeler miizakere siirecinin yiiriitiilmesini diizenlemeyi amaglamaktadir ve

miizakere sonucunda muhakkak bir s6zlesme akdetme yiikiimliiligli icermemektedir.

Sozlesme miizakerelerinde, taraflarca miinhasiran miizakere asamasini
diizenleyen kapsayici bir miizakere s6zlesmesi akdedilmemis olmakla birlikte, miizakere
siirecinde hazirlanan birtakim metinlerin baglayici nitelikte oldugunun kabul edilmesi
halinde, bu metinlerin de taraflara birtakim yikiimliliikler yiikleyecegi kabul
edilmektedir. Ornegin, taraflarca gizlilik s6zlesmesi akdedilmis olmasi halinde bu
sozlesme ile diizenlenen gizlilik yiikiimliiliigl taraflar agisindan baglayici oldugundan,
bu yiikiimliiliigiin ihlali halinde s6zlesmeye aykirilik hali giindeme gelmekte, sdzlesmeye
aykirilik hali i¢in kanunda veya sozlesmede Ongoriilen yaptirimlarin uygulanmasi

miimkiindiir.?®

Savunma sanayiindeki uluslararasi ticari sozlesmelerin taraflarin aidiyetinin
bulundugu tilkelerinin ve hatta taraflarin aidiyeti bulunmadig: diger tilkelerin ekonomik
ve stratejik unsurlarinin miizakere siirecini dogrudan etkilemesi nedeniyle miizakere
sirecinin diger alandaki soOzlesme miizakerelerine gore daha belirsiz oldugu
degerlendirilmektedir. Uygulamada bu durum goz oniinde bulundurularak taraflarca
miizakere sozlesmesi akdedilmesinin yaygin olmadigi goriilmektedir. Bu nedenle,
taraflarin miizakere siirecinde sozlesmeden kaynaklanan yiikiimlilikleri de sik
karsilagilmayan bir olgudur. Yine miizakere siirecinde, taraflarca miistakil olarak veya
birlikte hazirlanan metinlerin de baglayic1 olmadigina iliskin ac¢ik kayitlarin konuldugu
dolayisiyla bu metinlerden kaynaklanan bir yiikiimliiliigiin bulunmadigi bilinmektedir.
Bununla birlikte, miizakere siirecinin en basinda gizlilik sézlesmesinin akdedilmesi

yaygin bir uygulama olup, s6z konusu gizlilik s6zlesmelerinde taraflara miizakere

224 ISINTAN, sf. 83.
25 LAKE/DRAETTA, sf. 250; ISINTAN, sf. 132.

92



stirecinin gizli tutulmas: ylktimliligi yiiklenmekte bu yiikiimliilige aykirilik halinde

uygulanacak yaptirimlarin neler oldugu belirlenmektedir.
3.1.2. Miizakere Siirecinde Miizakere Sozlesmesi Disindaki Yiikiimliiliikler

Roma Hukuku’ndan bu yana, bir s6zlesme akdetmek amaciyla bir araya gelen
taraflarin diiriistliik kuralina uygun olarak davranma yiikiimliiliigii bulunmaktadir.??® Bu
yiikliimliiliiglin kapsami, genis ve belirsiz oldugundan, zaman iginde diirlist davranmanin
kapsami1 ve smirlar1 ile hangi hallerin diiriistlik kuralina aykirilik teskil ettigi
somutlastirilarak bugiline ulagmis ve giinlimiizde oOzellikle Kita Avrupast hukuk
sistemlerinde acik kanuni diizenlemelere konu edilmistir.??” Diiriistliik kurali, hukuk
sistemlerin hemen hepsinde pozitif diizenlemelere konu edilmekte ve ozellikle
sozlesmeler hukuku ve uluslararas ticaret hukuku baglaminda evrensel bir ilke olarak
kabul edilmektedir. Doktrinde bazi yazarlar tarafindan bu kavram yerine iyiniyet
kavraminin kullanildigi, uluslararasi diizenlemelerde yer alan “good faith” kavraminin iyi
niyet olarak cevrildigi goriilmektedir.??® Bunun temelinde eski Kanun déneminde yer alan
iyi niyet kavramimin objektif ve siibjektif olarak ikiye ayrilarak incelenmesi yer
almaktadir. Bu ¢aligma kapsaminda, Kanun’da yapilan degisiklik ile objektif ve siibjektif
iyl niyet ayriminin kaldirillarak diiriistliik kurali ve iyi niyet kavramlarinin ayri ayri
tanimlanmasi ve uluslararas1 metinlerde yer alan “good faith” kavraminin “fear dealing”
kavramu ile birlikte kullanilarak isaret edilmek istenen kurumunun diiriistliik kurali olmasi
sebebiyle kavram karigiklig1 olusturulmamasi adina diiriistliik kurali ve diirlist davranma
ilkesi kavramlar1 kullanilmistir. Tiirk Hukukunda diiriistliik kurali TMK m.2’de “Herkes
haklarim1 kullanirken ve borglarini yerine getirirken diiriistlik kurallarina uymak
zorundadir. Bir hakkin agik¢a kotiiye kullanilmasini hukuk diizeni korumaz” denilmek
suretiyle diizenleme alani bulmustur. Diriistliik kurali kisinin, diirlist, makul ve
toplumdaki ahlaki dl¢iilere, kabul edilen adetlere ve haklar1 saglayan iligkilerin amacina
uygun davranmasini beklemek olarak agiklanmaktadir.??® Kanun’un ayni maddesinin

devaminda hukuk diizenince taninan haklarin kullanilmasinda tamamen serbest

26 ISINTAN, sf. 134; OGUZTURK, sf. 84; OGUZMAN/OZ, sf. 78, AYHAN iZMIRLI, sf. 170.

227 ISINTAN, sf. 134; AYHAN IZMIRLI, sf.

228 (zellikle Fikret EREN, Lale AYHAN IZMIRLI ve Huriye Reyhan DEMIRCIOGLU tarafindan
hazirlanan eserlerde iyi niyet kavrami diiriistliik kurali kavramini da kapsayacak sekilde iist kavram olarak

kullanilmaktadir.
229 OGUZMAN/BARLAS, sf. 246.
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olunmadigi, hakkin amacina uygun olarak kullanilmasi gerektigi anlamina gelen hakkin
kotiiye kullanilmas1 yasagi diizenlenmektedir.?® Diiriistliik kurali ve hakkin kétiiye
kullanilmas: yasagi, kanunun yorumlanmasinda ve bosluklarin doldurulmasindaki
kanuna karsi hilenin onlenmesinde, hukuki islemlerin kurulmasi, yorumlanmasi ve
tamamlanmasinda, sdzlesmelerde degisiklik yapilmasi veya s6zlesmenin sona ermesinde
ve borglarin dogmasinda uygulama alan1 bulmaktadir.?3! Diiriistliilk kuralinin borglarin
dogumu noktasinda uygulanmasinin bir yonii de sézlesme miizakerelerinde diiriist
davranma borcu olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu baglamda diiriistliik kurali, s6zlesme
miizakerelerinde taraflara birbirine kars1 diiriist davranma, sézlesmenin akdedilmesi ve
hiikiimlerinin tespitinde esasli noktalar hakkinda bilgi verme ve miizakereleri diiriist ve
ciddi bir sekilde siirdiirme gibi borglar yiiklemektedir.?3? Diiriistliik kurali Tiirk Hukuku
disinda neredeyse tiim hukuk sistemlerinde yer almakla birlikte hukuk sistemlerinin
tamaminda miizakere siirecinin ayri bir bor¢ iliskisi dogurmasina yaklasim ayni
olmadigindan miizakere siirecinde diiriistlik kuralindan kaynaklanan bir yiikiimliilik
bulunup bulunmadig1 noktasinda da birlik bulunmamaktadir.?®® Ornegin Kita Avrupasi
hukuk sistemlerinden farkli olarak Anglo-Amerikan ve ingiliz hukuklarinda taraflarin
miizakere siirecinde diirtistlik kuralindan kaynaklanan herhangi bir yiikiimliligii
bulunmadig1 kabul edilmektedir.?®* Anglo — Sakson hukuk sisteminde Kita Avrupasi
hukuk sistemlerinden farkli olarak yer alan s6zlesme alicisinin 6zenli olmast anlamina
gelen “caveat emptor” ve vaadin, ugruna yapildigi bir karsi maddi degerin varligini
gerektirmesi anlamina gelen “consideration” gibi ilkeler sebebiyle sozlesme
miizakeresindeki kusurlu davranistan sorumluluk tek basina bir sorumluluk alani olarak
kabul edilmemektedir.?® Bununla birlikte s6z konusu hukuk sistemlerinde sdzlesme
miizakerelerinde diiriistliik kuralindan kaynaklanan yiikiimliiliikkler tamamen diglanmis
degildir. Diristliik kuralinin boslugu promissory estoppel, unjust enrichment ve

misrepresentation gibi kurumlar ile doldurulmaktadir. Bu kavramlar asagidaki

20 OGUZMAN/BARLAS, sf. 249.

21 K onu hakkindaki ayrintili agiklamalar icin bkz. OGUZMAN/BARLAS, sf. 249 vd.
22 OGUZMAN/BARLAS, sf. 286-287; OGUZMAN/OZ, sf. 79.

283 AYHAN 1ZMIRLI, sf. 170.

234 ISINTAN, sf. 134, dpn. 460; AYHAN IZMIRLI, sf. 178, dpn. 822.
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bolimlerde ayrintili olarak incelendiginden bu boliimde sadece isimlerine yer verilmekle

yetinilmistir.

Ulusal hukuki diizenlemelerin yani sira, UNIDROIT Prensipleri, Trans — Lex
Prensipleri ve Soézlesmelere Iliskin AB Miiktesebati Ilkeleri gibi birtakim uluslararasi
metinlerde de sozlesme miizakeresine girisen taraflarin diiriistliik kuralindan kaynaklanan

yiikiimliiliiklerinin varlig1 kabul edilmektedir. 23
3.1.2.1. Ulusal Hukuktaki Diizenlemeler

Ulusal hukuklarda, bazi kanuni diizenlemeler ile sézlesme miizakerelerinde
taraflara birtakim ylikiimliilikler yiiklenmistir. Bu yiikiimliiliikler, temel olarak diiriistliik
kuralina uygun olarak miizakere etme seklinde kendini gdstermektedir?®’. Ulusal
diizenlemelerde acik¢a diirtistliik kuralina uygun olarak miizakere etme yiikiimliiliigline
yer veren iilkeler arasinda Italya, Hollanda, Almanya, Yunanistan, Litvanya, Portekiz,
Brezilya, Peru, Israil, Fransa, Cin ve Arjantin yer almaktadir. Gergekten de Italyan
Medeni Kanunu m.1337’de sozlesme miizakerelerinde taraflarin diriistlik kuralina
uygun hareket etmesi gerektigi diizenlenmistir.?®® Yine, Fransiz Medeni Kanunu’nda
2016 yilinda yapilan reform sonucunda, Kanun’da yerini alan m.1104 ile sézlesme
miizakerelerinin diirlistliik kuralina uygun yiiriitiilmesi gerektigi diizenlenmistir. Baska
bir diizenleme olarak Yunan Medeni Kanunu m.197 ve m.198’de taraflarin sozlesme
miizakerelerinde karsilikli olarak, diirtistliik kuralina ve orf adete gore belirlenen
davraniglara uygun hareket etmesi gerektigi, miizakere silirecinde karsi tarafa kusurlu
davranigiyla zarar veren kisinin, diger tarafin zararini tazmin etmekle yiikiimlii oldugu
diizenlenmistir.?*® Yine Litvanya Medeni Kanunu’nun m.6.4’de , Portekiz Medeni
Kanunu’nun m.227°de, Brezilya Medeni Kanunu m.422’de, Peru Medeni Kanunu

m.1362°de, Israil Sdzlesmeler Kanunu (Genel Hiikiimler)’nun 12. boliimiinde sézlesme

23 Bu metinlerde her ne kadar “good faith” ifadesine yer verilmekte ve bazi gevirilerde bu kavram “iyi
niyet” olarak ifade edilmekte ise de kanaatimizce bu kavramin Tiirk Hukuk terminolojisindeki kargiliginin
TMK m. 2 baglamindaki diiriistliik kurali oldugu kabul edilmelidir.

237 AYHAN 1ZMIRLI, sf. 178; ISINTAN, sf. 134.

238 Codice Civile Italiano art.1137 Ingilizce metni igin bkz: https://www.trans-lex.org/601300/ /italian-
codice-civile/#head 20 , Erisim Tarihi: 18.01.2022

239 DEMIRCIOGLU, sf. 47; AYHAN IZMIRLI, sf. 210-211; Ayrintili bilgi i¢in bkz.: IFTIME, E., “GOOD
FAITH IN GREEK CIVIL CODE”, Journal of Public Administration, Finance and Law, Special Issue
2/2015, sf. 133-141, Erisim Adresi: https://www.jopafl.com/uploads/special-issue-2-
2015/GOOD _FAITH_IN_GREEK CIVIL CODE.pdf Erisim Tarihi: 24.04.2022
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miizakerelerinin diiriistlik kuralina uygun yiiriitiilmesi gerektigi diizenlenmektedir.?*°
So6zlesme miizakerelerini ayri bir hukuki iliski olarak kabul eden Alman hukukunda ve
Cin hukukunda da sozlesme miizakerelerini diiriistliik kuralina uygun yiiriitme

yiikiimliiliigii bulunmaktadir.?4!

Taraflarin miizakereleri diiriistliik kuralina uygun yiiriitmesi yoniinde acik bir
diizenleme bulunmamakla birlikte, baz1 hukuk sistemlerinde sd6zlesme miizakeresindeki
kusurlu davranistan sorumlulugun kabul edilmesinin bir sonucu olarak miizakerelerin
diiriistliik kuralma uygun yiiriitiilmesi gerektigi goriisii hakimdir. Ornegin Tiirk, Isvigre
ve Avusturya hukuk sistemlerinde miizakerelerin diirtistliik kuralina uygun ytiriitiilmesi
yonilinde agik bir diizenleme bulunmamakla birlikte, doktrinde ve yargi kararlarinda

miizakere siirecinde taraflarin diiriistliik kuralina uygun hareket etmesi gerektigi kabul
edilmektedir.?4?

3.1.2.2. Uluslararasi Hukuk Metinlerinde Yer Alan Diizenlemeler

Uluslararasi hukukta 6zellikle hukukun yeknesaklastirilmasi ¢abalari sonucunda
hazirlanan metinler ve prensiplerde de sdzlesme miizakerelerinin taraflara birtakim
yikiimliiliikler yiikledigi, bu yiikiimliiliklerin temelinin ise diiriistliik kurali oldugu
goriilmektedir. Bu diizenlemelere 6rnek olarak Avrupa S6zlesmeler Hukuku Prensipleri,
UNIDROIT Prensipleri ve Sozlesmelere iliskin AB Miiktesebat1 gosterilmektedir.
Gergekten de UNIDROIT Prensiplerinin m.2.14’de sézlesme miizakerelerinde diirtistliik
kuralina aykir1 davranan tarafin bu davranigindan dolayir sorumlulugu bulundugu, m.
2.15°de ise sozlesme miizakerelerinde taraflarin diiriistliik kuralina uygun olarak hareket
etmesi gerektigi diizenlenmektedir. Bu baglamda, yine Avrupa Sézlesmeler Hukuku
Prensipleri m. 2: 301°de taraflarin miizakereleri diiriistliik kuralima gore yiiriitmesi
gerektigi diizenlenmektedir. Trans — Lex Prensiplerinde de benzer diizenlemelere yer
verilmekle, IV. 8.1 hitkmiinde miizakereleri diiriistliik kuralina aykir1 sekilde sona erdiren
tarafin sozlesme miizakerelerindeki kusurlu davranistan dogan sorumluluk hiikiimleri

kapsaminda sorumlu olacagina yer verilerek miizakerelerin diiriistliik kuralina uygun

240 ISINTAN, sf. 134; AYHAN [ZMIRLI, sf. 180.

24 AYHAN IZMIRLI, sf. 180

242 OGUZMAN/OZ, sf 79 vd.; OGUZMAN/BARLAS, sf. 286; Y. 19. HD. E. 2005/2865, K. 2005/11959,
T. 1.12.2005 sayili kararinda miizakerelerin diirtistliik kuralina uygun yiiriitiilmesi gerektigi agik¢a karar
altina alinmistir.
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olarak yiiriitiilmesi yiikiimliiliigii diizenlenmistir.?** S6zlesmelere iliskin AB Miiktesebati
Ilkelerinde de sdzlesme miizakerelerinde diiriistliik kuralna uygun hareket edilmesi
gerektigi 6zel olarak diizenlenmistir.?** Kanaatimizce bu metinlerde yer verilen “good
faith” ve “bad faith” terimleri ile diiriistlik kuralina isaret edilmekte olup birebir

cevirilerde yer alan iyi niyet kavrami yerine diiriistliik kurali kavrami kullanilmistir.

3.1.2.3. Diiriistlik Kuralina Uygun Miizakere Etme Yiikiimliiliigiiniin

Somutlastirilmasi ile Ortaya Cikan Yiikiimliiliikler

Sozlesme miizakerelerinde diirtistlik kuralina uygun yiikimliliigli, genel bir
yiiklimliiliik olarak diizenlenmekle birlikte bu yiikiimliiliikten dogan ve ayni zamanda bu
yikiimliligi somutlastiran birtakim ylikiimliiliikkler bulunmaktadir. Bu baglik altinda
ulusal ve uluslararasi diizenlemelerin tek tek incelenmesi yerine genel olarak kabul edilen

somut yiikiimliiliiklere yer verilmistir.

a. Sozlesme Akdetme Niyeti Olmaksizin S6zlesme Miizakerelerine

Baslamama Yiikiimliiliigii

Diiriistliik kuralina uygun miizakere etme yiikiimliiliiglintin dogurdugu ilk
yikiimliilik ~ sliphesiz sozlesme akdetme niyeti olmaksizin sbézlesme
miizakerelerine baglamamak veya s6zlesme akdetme niyeti ortadan kalktigi halde
sOzlesme miizakerelerini devam ettirmektir. Nitekim miizakerenin amaci, bir
sozlesme akdetmek amaciyla ciddi olarak goriismelere baslamaktir.?*® Miizakere
edilen sozlesmenin akdedilip akdedilemeyeceginin anlagilmast miizakere
stirecinde ortaya ¢ikacagindan daha en basta sdzlesme akdetme yoniinde bir irade
bulunmamasi veya bu iradenin miizakere siirecinde ortadan kalkmasi halinde yine
de miizakerelere devam edilmesi diiriistliik kurali ile bagdasmamaktadir.?*® Bu
noktada sozlesme akdetme iradesinin hi¢ bulunmamasi hali ile bu iradenin
varliginin siipheli olmasi halini birbirinden ayr1 tutmak gerekmektedir. Ciinkii

sOzlesme akdetme iradesinin siipheli olarak olsa da var olmasi diiriistligi

243 Ayrmtih bilgi igin bkz: AYHAN IZMIRLI, L: “LEX MARCETORIA’DA CULPA IN
CONTRAHENDO SORUMLULUGU”’ Milletleraras1 Ozel Hukuk Biilteni, Cilt: 37, Say1: 2, sf. 170-229.
244 AYHAN IZMIRLI, sf. 187.

25 OGUZMAN/OZ, sf. 79; GEZDER, sf. 165 vd.

248 AYHAN IZMIRLI, sf. 188; DEMIRCIOGLU, sf. 225 -227; ISINTAN, sf. 150 — 151.
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tamamen ortadan kaldirmadigi i¢in bu yiikiimliligin ihlali s6z konusu

olmamaktadir. 24

b. Sozlesme Miizakerelerini Diiriistlik Kuralina Aykir1 Olarak ve Sebep

Gostermeksizin Sona Erdirmeme Yiikiimliiliigii

Miizakereye baglayan her tarafin miizakere edilen sozlesmeyi akdetme
yoniinde bir yiikiimliiliigii bulunmamaktadir.?*® Bu nedenle, miizakere siirecinin
ilerletilememesi, miizakerelerin sozlesme akdiyle sonuglanmayacaginin
anlasilmasi halinde, miizakerelerin sona erdirilmesi diiriistliik kuralina aykirilik
yaratmamaktadir. Bu noktada belirtmek gerekir ki yiikiimliiliik, miizakerelerin
sona erdirilmemesi ve sonsuza kadar devam ettirilmesi degildir. Yikimliilik,
dirtstlik kuralna gore miizakerelerin devam ettirilmesi ~ gerekirken
miizakerelerin herhangi bir sebep gosterilmeksizin sona erdirilmesidir.?4
Nitekim s6zlesmenin akdedilecegi yoniinde miizakerenin karsi tarafinca hakli bir
giiven uyandirilmigsa veya var olan giiven giliclendirilmigse bu noktada giiven
yaratan taraf¢a miizakerelerin sona erdirilmesi diiriistliikk kuralina aykirilik teskil
etmektedir.?®® Bununla birlikte, doktrinde diiriistliik kuralina aykir1 olarak
miizakerelerin sona erdirilmesi halinin her somut duruma gore tespit edilmesi
gerektigi belirtilmektedir.?®* Caligmanin konusu itibariyle savunma sanayiindeki
uluslararas1 ticari sozlesmelerde, taraflarin aidiyetinin bulundugu iilkelerin
hukuklarina, diplomatik, stratejik ve ekonomik unsurlarina goére sozlesmenin
akdedilemeyeceginin anlagilmast aninda miizakerenin hangi asamasinda
bulunulursa bulunulsun miizakerelerin sona erdirilmesi kanaatimizce diiriistliik
kuralina aykirilik teskil etmeyecektir. Ancak bu noktada belirtilen bu unsurlardan
birine aykiriligin varliginin, aykiriligin olustugu tarafga bilinmesine ragmen ve
miizakerenin karsi tarafinca bilinemeyecek olmasi halinde, miizakereler devam

ettirilmis ve daha sonraki bir asamada miizakereler bu sebeple sona erdirilmisse

27 YALMAN, S. (2006) TURK iSVICRE HUKUKUNDA SOZLESME GORUSMELERINDEN
DOGAN SORUMLULUK. Seckin Yayinlari, Ankara, sf. 89; AYHAN iZMIRLI, sf. 188.

248 EREN, sf. 1130; GEZDER, sf. 166 -170; AYHAN IZMIRLI, sf. 191; DEMIRCIOGLU, sf. 225 — 227 ;
ISINTAN, sf. 150.

249 ISINTAN, SF. 150 — 151.

250 AYHAN 1ZMIRLI, sf. 191; DEMIRCIOGLU, sf. 195-196; ISINTAN, sf. 151.

251 DEMIRCIOGLU, sf. 194; AYHAN IZMIRLI, sf. 192.
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bu defa diristliik kuralina aykirilik ger¢eklesmis olacaktir. Bu baglamda,
sOzlesme miizakerelerinde kesin ve tam sozlesme bedelinin taraflarca
belirlenmesi asamasinda herhangi bir sebep gosterilmeksizin miizakerelerin sona
erdirilmesi de kanaatimizce diristlik kuralina aykirilik hali  olarak
degerlendirilebilmektedir. Nitekim gelinen asama itibariyle s6zlesmenin
akdedilecegi hususunda miizakerenin karsi tarafinda hakli bir giiven ve
beklentinin olustugundan bahsetmek miimkiindiir. Ciinkii bu asama, miizakere
slirecinin son agamast olup, bu asamaya dek bir¢ok asama taraflarin anlagmasi ile

gecilmisgtir.
C. Aciklama ve Bilgi Verme Yiikiimliiliigii

S6zlesme miizakerelerinin baglamasi ile taraflar arasinda diiriistliik kurali
cerevesinde bir giiven iliskisi meydana gelmektedir.?®®> Bu giiven iliskisi
beraberinde akdedilmesi amacglanan sozlesmenin konusu ile ilgili durumlar
aciklama ve bilgilendirme yiikiimliiliiglinii getirmektedir. Bu yiikiimliiliik elbette
miizakere konusu hakkinda genel bir bilgi verme anlamini tasimamaktadir. Cilinkii
miizakereye baslayan taraflarin s6zlesmenin konusu, sdzlesmenin akdedilecegi
alan ile ilgili genel bir arastirma yapmis olmasi gerekmektedir.?>® Bu yiikiimliiliik,
miizakerenin gidisatin1 6nemli Slgiide etkileyecek, miizakerenin karsi tarafinca
bilinmesi halinde miizakere siirecinin sonlandirilmasina yol agabilecek konularda,
ornegin kars1 tarafin bilmedigi ve bilmekle ytlikiimlii olmadigi, bizzat miizakereci
tarafin kendisine iliskin hususlarda bilgi verme ve aciklama yapma noktasinda
kendini gostermektedir. 4 Aciklama ve bilgi verme yiikiimliiliigii diiriistlitk
kuralina uygun olarak miizakere etme yiikiimliiliiglinden kaynaklanan bir
yukiimliiliik olmakla birlikte genel bir diriistliik kuralina uygun olarak miizakere
edilmesi ylkiimliligin kabul edilmedigi bazi hukuk sistemlerinde de kabul
edilmektedir. Ornegin Anglo- Sakson hukuk siteminde Misrepresentation Act of

1967 ile diizenlenen “misrepresentation” kurumu, sézlesme miizakerelerinde

252 Y ALMAN, sf. 82; DOGAN (MOHUK), sf. 382; AKYOL, sf. 46; ISINTAN, sf. 142 — 143.
253 [SINTAN, sf. 143.
254 AYHAN IZMIRLI, sf. 192 — 193; ISINTAN sf. 143 — 144.
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miizakerenin karsi tarafina yanlis bilgi vermeme, bilgilerin dogru sekilde

aciklanmasi ylikiimliligiini yliklemektedir.

Aciklama ve bilgi verme ylikiimliliigiiniin kapsaminin belirlenmesinde
akdedilmesi amaglanan sdzlesmenin esasli unsurlari ilk sirada gelmektedir. Bunun
dogal bir sonucu olarak s6zlesme konusunu dogrudan ilgilendirmeyen hususlarda
bilgi verme ve agiklama yapma yiikiimliliigii bulunmamaktadir. Fakat taraflar,
esasli olmayan hususlarda agiklama yapmis ve bilgi vermis ise bunun tam,
eksiksiz ve dogru olmas1 gerekmektedir.?®® Bir diger deyisle, taraflar kendi istek
ve iradeleri ile agiklama ve bilgi verme yiikiimliiliigiintin kapsamin1 ve igerigini
genisletmis ise bu icerigin tam, eksiksiz ve dogru olmasi1 gerekmektedir. Aksi
halde, agiklama ve bilgi verme yiikiimliiliigiiniin ihlali s6z konusu olmaktadir.
Yikiimliligiin kapsaminin belirlenmesinde ikinci husus, karsi tarafin agiklama
konusu edilen hususlar1 bilmesi gerekip gerekmedigi noktasinda kendini
gostermektedir. Sayet somut duruma gore karsi tarafin agiklama konusu edilen
bilgiyi bilmesi beklenebiliyor ise bu noktada artik bilgi verme ve agiklama
yiikiimliiliigiinden bahsedilememektedir.?®® Somut duruma gére degerlendirme
yapilirken, taraflarin miizakere siirecinden 6nceki iliskileri, miizakerenin amaci,
akdedilmesi amaglanan sozlesmenin alani, taraflarin ayni is kolunda olup

olmadig1 goz oniinde bulundurulmaktadir.?’

Savunma sanayiindeki sozlesmelerde, bilgi verme yiikiimliligii daha
miizakere siirecinin en basinda Bilgi Talep Formu ile kendini géstermektedir. Bu
noktada miizakerenin karsi tarafindan talep edilen bilgilerin dogru ve tam olarak
aciklanmamasi ve eksik bilgi verilmesi kanaatimizce diiriistliik kuralina uygun
diismemektedir. Bununla birlikte, miizakere siirecinde taraflarin aidiyeti
bulundugu tilkelerin diplomatik ve stratejik unsurlar1 hakkinda gerekli ve yeterli
bilgiyi vermeleri de bu yiikiimliiliik kapsaminda degerlendirilmektedir. Belirtelim
ki bu noktada devlet sirr1 yahut gizli bilgi diizeyindeki bilgilerin miizakerenin

karsi tarafina aktarilmasi beklenmemelidir. Diplomatik ve stratejik unsurlar

255 YALMAN, sf. 91; GURPINAR D. SOZLESME DISI YANLIS TAVSIYEDE BULUNMA, OGUT
VEYA BILGI VERMEDEN DOGAN HUKUKI SORUMLULUK. (2006) Giincel Yaymevi, izmir, 2006.,
sf 163 — 164; AYHAN IZMIRLI, sf. 195; ISINTAN, sf. 144,

256 YALMAN, sf. 92 — 94.

STISINTAN, sf. 145; YALMAN, 92 — 94.
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hakkinda bilgi verilmesinden maksat, miizakerenin taraflarindan birinin
aidiyetinin bulundugu lilkenin miizakerenin diger tarafinin aidiyeti oldugu iilke ile
ticaret yapmasinda yahut ihracat lisanslarinin alinmasi noktasinda herhangi bir
kisitlamanin bulunup bulunmadigi, halihazirda bir kisitlama mevcut degil ise de
ongoriilebilir bir kisitlamanin bulunup bulunmadig hakkinda bilgi verilmesi ve
aciklama yapilmasidir. Ornegin, bir iilkenin diger bir iilke hakkinda ambargo
uygulamas1 Ongoriiliiyor, yasa tasarisi yahut ihracat lisanslarinda degisiklik
yapilmasi gerektigi tartisiliyor ve biitiin bu durumlar heniiz basin yolu ile kamuya
ilan edilmiyor ise bu durumda miizakerenin karsi tarafinin bu konu hakkinda
bilgilendirilmemesi kanaatimizce diirtistliik kuralina ve bu baglamda bilgi verme

ve aydinlatma yiikiimliiliigiine aykirilik teskil etmektedir.

d. ifas1 imkansiz Bir Edimin ifa Edilecegi Yoniinde S6z Vermeme ve

Konusu imkansiz Bir Sozlesmeyi Miizakere Etmeme Yiikiimliiliigii

Taraflarca sdzlesme akdetmek amaciyla miizakerelerin bagladig1 asamada
veya miizakerelerin devami asamalarinda akdedilmesi amaglanan sézlesmenin
konusunu 1ilgilendiren veya akdedilmesi amagclanan so6zlesmenin edim
yiikiimliiliiklerinden birinin ifasinin hukuken veya fiilen imkansiz oldugunun
taraflardan birince anlasilmasi halinde s6zlesme miizakerelerini devam ettirmek
diiriistliik kuralina aykirilik teskil etmektedir.®® Nitekim imkansiz bir edimi,
imkansizlig1 bilerek veya bilmesi gerekirken bilmeyerek borclanan, bdylece
gecerli bir sozlesme akdedildigine dair kars1 tarafta hakli bir gliven uyandiran
tarafin diiriist davrandiginin kabulii hali, kusursuz tarafin Jhering'in ifadesiyle,
"kendisinden kaynaklanmayan bir kusura kurban edilmesi" anlamina
gelmektedir.?>® Miizakereler sirasinda sdzlesme konusuna iliskin imkansizlik
halinin taraflarin her ikisince de bilinmesi ve bu imkansizligin sézlesmenin
akdedilmesi asamasinda ortadan kalkacagina tiim taraflarca inanilarak
miizakereye devam edilmesi halinde ise diiriistlik kuralina aykiriliktan s6z
edilememektedir. Ancak bu noktada imkansizligin ortadan kalkacagina iliskin

inang taraflardan birinin diislincesi iken diger taraf bundan habersiz ise bu halde

258 [SINTAN, sf. 148; DEMIRCIOGLU, sf. 243 — 249,
259 DEMIRCIOGLU, sf. 244; JHERING, sf. 8.
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yine diiriistliik kuralina aykirilik séz konusu olmaktadir.?®® Savunma sanayiindeki
sozlesmelerde hukuki ve fiili imkansizlik halleri ozellikle taraflarin aidiyeti
bulundugu {lkelerin stratejik ve diplomatik unsular1 ile yakindan ilgilidir.
Ornegin, sdzlesmeye konu bir malin “silah / teghizat” olarak vasiflandirilarak
ihracati yasak mallar listesine alinmasi veya giimriik uygulamalarindaki
diizenlenmelerin degismesi halinde s6zlesme konusunun imkansiz hale gelmesi
s0z konusu olmakta, bu halde sézlesme miizakerelerinin devam ettirilmesi
diirtistliik kuralina aykirilik teskil etmektedir. Yine miizakerelerin devam ettigi bir
asamada belirli tlirdeki savunma sanayii iirlinlerinin ihracatina iliskin ambargo
diizenlemeleri yapilmigsa bu halde de ambargo diizenlemelerinin dolanilabilecegi
belirtilerek miizakerelere devam edilmesi sozlesmenin konusunu imkéansiz hale

getireceginden diiriistliik kuralina aykir1 bir davranis olarak kabul edilmektedir.
e. Sézlesme Konusu Itibariyle Makul Olmayan Oneriler Sunmamak

Miizakere siirecinde taraflarca makul olmayan Onerilerin sunulmasi veya
miizakerenin mantiga ve sdzlesmenin ilgili oldugu alandaki genel kabullere aykiri
olarak devam ettirilmesi de diirtistliik kurali ile bagdagsmamaktadir. Elbette ki
makul ve mantikli olma Olgiitii genel bir kavram oldugundan bu kavramin
sozlesmenin ilgili oldugu alana gdre somutlastirilmasi gerekmektedir.?5! Savunma
sanayiindeki sozlesme miizakerelerinde makul olma o6lciitii her seyden evvel
sozlesme bedeli noktasinda kendini gdstermektedir. Nitekim yukarida ayrintili
olarak aciklandig1 iizere s6zlesme bedelinin makul olarak belirlenmesi gerektigine
DFARS diizenlemelerinde agikg¢a yer verilmistir. Bunun yaninda daha s6zlesme
miizakerelerinin ilk asamasinda taraflarin bu alan1 yeterli 6lciide bilip bilmedigi
karsilikli olarak teyit edilerek taraflarca makul taleplerde bulunulmasi
ylikiimliiliigli miizakerelerin en basinda karsiliklt olarak teyit edilmektedir.
Dolayist ile taraflardan birinin miizakere asamasinda savunma sanayiindeki genel
yaklagim ve kabullere uygun olarak hareket edecegi noktasinda miizakerenin kars1
tarafinda bir gliven uyandirdiktan sonra bu alanda makul olmayan tekliflerde

bulunmasinin diiriistliik kuralina aykirilik yaratacag: degerlendirilmektedir.

280 [SINTAN, sf. 148 — 149.
261 AYHAN IZMIRLI, sf. 189.
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f. Uygun Olmayan Miizakere Teknikleri Kullanmamak

Miizakere siirecinde diirlist davranma ylikiimliiliiglinden dogan bir bagka
yiikiimliiliik, uygun olmayan miizakere tekniklerini kullanmamak olarak kendini
gostermektedir. Gercekten de miizakere asamasinda taraflarca manipiilatif
davranislar sergilenmesi, miizakerenin kars1 tarafinin iradesini sakatlayacak yahut
onemli 6l¢iide etkileyecek davraniglarda bulunulmasi, zorlama ve baski kurma

davranislarmin sergilenmesi diiriistliik kuralina aykir1 diismektedir. 262

Savunma sanayiindeki sozlesmelerin miizakerelerinde her ne kadar
taraflarin aidiyetinin bulundugu iilkelerin ekonomik, stratejik ve diplomatik
unsurlar1 miizakere asamasini 6nemli Olgiide etkilemekte ise de bu unsurlarin birer
bask1 ve zorlama araci olarak kullanilmasi kanaatimizce diirtistliik kuralina uygun
diismemektedir.  Ayrica, Ozellikle alt  yiiklenicilik  sdzlesmelerinin
miizakerelerinde s6zlesme akdedilebilecek birden ¢ok alt yiiklenicinin bulunmasi
veya ana sOzlesme hiikiimlerinde yer alan tiim hiikiimlerin alt yiiklenicilik
sozlesmesine (alt eser sozlesmesine) yansitilmasi suretiyle baski kurulmas: da
diiriistliik kurali ile bagdasmamakta, bu hallerde uygun olmayan miizakere
tekniklerinin kullanilmamas: yiikiimliiliigiintin ihlalinin s6z konusu olabilecegi

degerlendirilmektedir.
g. Gizlilik ve Sir Saklama Yiikiimliiliigii

Bir s6zlesmenin akdedilmesi amaciyla bir araya gelen taraflar, miizakere
slirecinin baglamast ile birlikte ticari bilgilerini birbirine agmis bulunmaktadir. Bu
tirden bilgiler genel olarak miizakere siirecine girilmemis olsa idi miizakere
tarafinin elde edemeyecegi ve hukuki yollardan ulasamayacagi bilgilerdir.?®3
Bununla birlikte, akdedilmesi amaglanan sézlesmenin konusu geregi birtakim
bilgilerin de gizli oldugu kabul edilmektedir. Ornegin, savunma sanayiindeki
sOzlesmelerde sadece taraflarin ticari sirlar1 degil, sdzlesme konusuna iligkin
bilgiler de gizlilik kapsaminda degerlendirilmekte ve hatta bu hususta NATO gibi

uluslararas1 organizasyonlarca gizli bilgilerin nelerden ibaret oldugu genel olarak

262 AYHAN IZMIRLI, sf. 189.
263 AYHAN IZMIRLI, sf. 198.
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tanimlanmaktadir.?®* Gizlilik yiikiimliiliigiiniin kapsamma, Gizlilik ve Bilgi
Degisim Sozlesmeleri ve Savunma Sanayiindeki S6zlesmelerin Miizakeresindeki
Farkliliklar boliimiinde ayrintili olarak yer verildiginden, bu baglik altinda ayni

aciklamalarin tekrarlanmasi gerekli goriilmemistir.

S6zlesme miizakerelerinin baglamasi ile birlikte yaygin olarak Gizlilik ve
Sir Saklama Sozlesmesi imzalandig1 gortilmektedir. Taraflarca bdyle bir sézlesme
akdedilmesi halinde, elbette ki bu yiikiimliiliklerin kaynagi sdzlesme olmaktadir.
Bununla birlikte taraflarin sadece Gizlilik ve Sir Saklama Soézlesmesi akdetmesi
halinde gizlilik ylkiimliliigiiniin bulundugunun kabulii miimkiin degildir.
Nitekim taraflar boyle bir sézlesme akdetmemis olsa dahi diiriistliik kurali geregi
taraflarin edindikleri gizli bilgileri miizakere siirecinde ve miizakereden sonraki
siirecte ifsa etmemeleri, Ozellikle miizakerelerin anlasmama ile neticelenmesi

halinde kendi lehine kullanmamas1 gerekmektedir. 2%°
h. Koruma ve Ozen Yiikiimliiliigii

Bir sozlesme akdetmek amaciyla bir araya gelen taraflar arasinda bir
sosyal temas meydana gelmekte, taraflar birbirilerinin hakimiyet alanina daha
rahat etki edebilmekte ve boylelikle taraflar arasinda bir giiven iliskisi meydana
gelmektedir.?%® Bu giiven iliskisinin sonucunda taraflar birbirilerine kars1 {i¢iincii
kisi konumundan ¢ikmakta ve taraflarin yiikseltilmis 6zen yiikiimliiliikleri vuku
bulmaktadir.?®” Hatta baz1 yazarlara gore bu giiven iliskisi ve yiikseltilmis 6zen
yiikiimliiliigli miizakere amaciyla sosyal iligki temasina girilmesi anindan itibaren
vuku bulmaktadir.?®® Koruma ve 6zen yiikiimliiliikleri temel olarak kendisini
biitiinlik menfaatlerinin  korunmast seklinde gdstermektedir. Biitlinliik
menfaatleri, taraflarin asli edim yiikiimliiliikklerinden ayr1 olarak kisilik ve

malvarhig: degerlerini ifade etmektedir.?®® Dolayistyla miizakereye baslayan ve

%64 Ayrintili bilgi icin bkz. Security Within The North Atlantic Treaty Organization (NATO), C-
M(2002)49-REV1, 20.11.2020, Enclosure, Introduction 1, 1-1 https://www.nbf.hu/docs/C-M(2002)49-
REV1.pdf

265 AYHAN IZMIRLI, sf. 198; dpn: 926.

266 DEMIRCIOGLU, sf. 240 — 241; AYHAN IZMIRLI, sf. 199- 201; YALMAN, sf. 61.

%67 YALMAN, sf. 82; AYHAN IZMIRLI, SF. 199; ERGUNE, sf. 114; ISINTAN, sf. 138; KIRCA, sf. 157.
268 KIRCA, sf. 170 -171; OGUZTURK, sf. 82.

269 KIRCA, sf. 158; KOCAYUSUFPASAOGLU, sf. 8; OGUZMAN/OZ, sf. 37; SEROZAN, sf. 119;
EREN, sf. 43; ISINTAN, sf. 140; AYHAN IZMIRLI, sf. 200.
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hatta miizakere etmek amaciyla sosyal temas iginde bulunan taraflarin, karsi
tarafin ve kanaatimizce karsi tarafin temsilcilerinin kisilik ve malvarligi

degerlerini koruma yiikiimliiligl dogmaktadir.

Savunma sanayiindeki s6zlesmelerin miizakerelerinde de koruma ve 6zen
yikimliligi tipki diger alandaki s6zlesmelerin miizakerelerinde oldugu gibi
varlik kazanmaktadir. Bu yiikiimlilik esasen sozlesmenin asli edim
yiikiimliiliiklerinden ve konusundan bagimsiz olarak dogrudan giiven iligkisinin
bir yansimasi oldugundan bu yikimliligin varligi ve kapsami hususunda
kanaatimizce savunma sanayiindeki sozlesmeler ile diger alandaki sézlesmeler

arasinda bir farklilik bulunmamaktadir.

Sozlesme miizakerelerinde taraflarin diirtistlik kuralina uygun olarak
hareket etme ylikiimliigli ve bu yiikiimliiliige bagh olarak kendini gosteren diger
yiikiimliiliiklerin tamami1 kanaatimizce savunma sanayiindeki uluslararasi ticari
sozlesmelerde de kendini gostermektedir. Bununla birlikte, yikiimliiliiklerin
kapsami, savunma sanayiindeki s6zlesmelerin kendine 6zgii 6zellikleri nedeniyle
diger sozlesmelere gore farklilik arz edebilmektedir. Savunma sanayiindeki
sOzlesmelerin miuzakerelerinde, diger alanlardaki sozlesmelerin
miizakerelerinden dogan yikiimliliiklerin yaninda birtakim yiikiimliiliklerin
varligi da s6z konusu olabilmektedir. Bu yiikiimliiliiklerin basinda savunma
sanayii alanini 1yi bilmenin ve bu alanda daha evvel baska kisilerle s6zlesme
akdetmis olmanin bir getirisi olarak bu alanin gerekliliklerine uygun sekilde
miizakere etme yiikiimliiligi gelmektedir. Nitekim, daha miizakerenin basinda
Bilgi Talep Formu ve buna verilen cevap ile s6zlesme konusu alanda bilgi sahibi
olundugu teyit edilmekte, bu teyit iizerine miizakere siireci devam ettirilmektedir.
Su halde, taraflarin bu alani 1yi bildiklerini bildirmelerine ragmen alanin
gerekliliklerine uygun davranmamalar1 hem diiriistliik kuralina aykirilik teskil
etmekte hem de miizakere etme amacini ortadan kaldirmaktadir. Bu alanda, diger
bir yiikiimliiliik olarak taraflarin kendi aidiyetinin bulundugu iilkenin ekonomik,
stratejik ve diplomatik unsurlarini iyi tanimasi ve bunlarin gerekliliklerine uygun
olarak miizakere etmesi gosterilebilmektedir. Nitekim bu unsurlarin iyi

bilinememesi hem miizakerenin karsi tarafint yanlis yonlendirmeye, ifasi
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imkansiz bir edimi yiiklenmeye veya akdedilmesi amaclanan sdzlesmenin
gecersiz olmasina sebebiyet verebilecek, boylelikle miizakerelerin basarisizlikla
sonuglanmasi giindeme gelebilecek hem de miizakerenin karsi tarafinin bu

sebeple zararmin dogmasi miimkiin olabilecektir.

3.2. YUKUMLULUKLERE AYKIRILIGIN YAPTIRIMI OLARAK SOZLESME
MUZAKERELERINDEKI KUSURLU DAVRANISTAN SORUMLULUK

Sozlesme miizakerelerindeki  yiikiimliliikklere aykiriligin - yaptirimlarinin
incelenmesinde miizakere siirecinin miistakil bir sozlesme dogrultusunda yiiriitiiliip

yiriitiilmedigi ayrimi 6nem arz etmektedir.

Taraflarca bir miizakere sozlesmesi akdedilmesi halinde, miizakere siirecindeki
yiikiimliiliiklerin kaynagi s6z konusu sézlesme oldugundan, bu yiikiimliiliikklerin ihlali
halinde s6zlesmeye aykirilik halinde uygulanacak hiikiimler uygulama alani bulmaktadir.
Hukuk sistemlerinin neredeyse tamaminda sozlesmeye aykirilik halinde aykirilik
sebebiyle zarara ugrayan tarafin ugradigi miispet (olumlu) zararin tazmin edilmesi
gerektigi kabul edilmektedir. Miispet (olumlu) zarar, edim alacaklisinin malvarligindaki
bor¢ ifa edilmis olsaydi meydana gelecek durum ile borcun ifa edilmemis olmasi

halindeki durum arasindaki fark olarak tanimlanmaktadir.2”

Sozlesme akdetmek amaciyla bir araya gelen taraflar, miizakere siirecini
diizenleyen ayr1 bir miizakere sozlesmesi akdetmemis olabilir. Bu halde taraflarin
miizakere siirecinden dogan yiikiimliiliikleri bulunmadigindan bahsedilmesi isabetli
olmaz. Ciinkii miizakerelere baslayan taraflar arasinda hukuki ve sosyal bir iliski
meydana gelmektedir.?’* Gergekten de genis anlamda miizakere iliskisine giren taraflar
her ne kadar bir sozlesmenin tarafi olmasalar dahi, artik birbirine kars1 ticlincii kisi
konumunda da degildir. Taraflarin sosyal ve 06zellikle hukuki bir iliski iginde
bulundugunun kabul edilmesinin en 6nemli neticesi ise taraflarin miizakerelerdeki
davraniglarinin yeni bir sorumluluk alan1 dogurmasinda kendisini gdstermektedir. Bu

sorumluluk, esas itibariyle diiriistliik kuralindan kaynaklanmaktadir. 2’2 Belirtmek gerekir

210 OGUZMAN/OZ, sf. 400; EREN, sf. 1082.
211 OGUZMAN/OZ, sf. 79; KIRCA, sf. 170 -171; OGUZTURK, sf. 82.
212 OGUZMAN/OZ, sf. 79.
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ki taraflarin sadece miizakereye baslamis olmasinin tek basina bir sorumluluga viicut
vermesinin kabulil hakkaniyete uygun diigmeyecegi gibi sozlesme 6zgiirliigii prensibini
onemli olgiide kisitlayacaktir. Giiniimiizde uluslararasi ticari iligkilerin de yayginlagmasi
dolayisiyla s6zlesme akdedebilecek aktorlerin sayisinin artmasi nedeniyle birgok hukuk
sisteminde sozlesme 6zgiirliigl ilkesinin bir uzantis1 olarak miizakere 6zgiirliigii ilkesi
kabul edilmektedir.2”® Miizakere 0Ozgiirliigii, taraflarin herhangi bir sozlesme
miizakeresindeki kusurlu davramistan sorumlulukla karsilasmaksizin  sézlesme
miizakerelerine baslayabilmesini temin etmektedir. Hakkaniyetin ve somut durum
adaletinin tesis edilmesi noktasinda miizakere Ozgiirligli prensibi ile miizakereye
baslamakla olusan sosyal temasin etkilerinin belirli bir dengede bulunmasi bir diger
deyise diiriistliik kuralinin amacina uygun kullanilmasi ve belirli sartlarin gerceklesmesi
halinde s6zlesme miizakeresindeki kusurlu davranistan sorumlulugun giindeme gelmesi
tartisgilmis ve git gide birgok iilkede sozlesme miizakeresindeki kusurlu davranistan

sorumlulugun varlig1 kabul edilmeye baglanmistir. 274

So6zlesme miizakerelerindeki kusurlu davranistan sorumluluk her ne kadar bir¢ok
hukuk sisteminde ve uluslararas1 hukuk metinlerinde kabul edilmekte ise de bazi hukuk
sistemlerinde sozlesme miizakerelerinin hukuki bir iliski olarak vasiflandirilmamasi
neticesinde sozlesme miizakerelerindeki kusurlu davranmistan sorumluluk ayri bir
sorumluluk tiirii kabul edilmemistir. Bu noktada s6zlesme miizakerelerindeki kusurlu
davranigtan sorumlulugun ulusal hukuklardaki diizenlenme bi¢imini {i¢ ana grupta

incelemek mimkiindiir.

Ik olarak belirtmek gerekir ki birtakim hukuk sistemlerinde sozlesme
miizakereleri ayr1 bir hukuki iliski olarak kabul edilmis ve sdzlesme miizakerelerindeki
kusurlu davranistan sorumluluk ag¢ik kanun hiikiimleri ile diizenlenmistir. Bunlara 6rnek
olarak sézlesme miizakeresindeki kusurlu davranistan sorumluluk doktrininin dogdugu
Alman, Fransiz, italyan, Yunan, Israil, Arjantin ve Porto Riko hukuklarmi gdstermek
miimkiindiir.?”® Bu hukuklarda klasik sorumluluk kaynaklari olan sozlesme bir diger
deyisle borca aykirilik halindeki sorumluluktam ve haksiz fiil sorumlulugundan farkl

olarak sozlesme miizakeresindeki kusurlu davranistan sorumluluk kabul edilmektedir.

213 Ayrmtih bilgi igin bkz. ISINTAN, sf. 13- 20.
274 DREYER, sf. 70; AYHAN IZMIRLI, sf. 205: DEMIRCIOGLU, sf. 46.
25 ISINTAN, sf. 132.
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Alman Medeni Kanunu’nun s6zlesmeden dogan borg iliskisinin kurulmasini diizenleyen
m.311/2’de “sozlesme miizakerelerine baslamakla”, “bir tarafin, muhtemel bir hukuki
isleme dayali iliski baglaminda diger tarafa, haklarimi, hukuki deger ve menfaatlerini
etkileme imkanmimi saglamast veya bunlart digerinin hakimiyet alanina birakmasi
sonucunu doguran bir sézlesme kurma siirecine girilmesiyle” ve “benzer iglem temasi
ile” bir borg iliskisinin kurulacag1 kabul edilmistir.2’® Yine Fransiz Medeni Kanunu’nda
2016 yilinda yapilan reform sonucunda, Kanun’da yerini alan m.1104 ile s6zlesme
miizakerelerinin diiriistliik kuralina uygun yiiriitiilmesi gerektigi, aksi halde bunun bir
sorumluluk kaynag: olusturacagi diizenlenmektedir.?’” Benzer sekilde italyan Medeni
Kanunu m.1337 ile s6zlesme miizakerelerinde taraflarin diiriistliik kuralina uygun hareket
etmesi gerektigi diizenlemistir.?’® Baska bir diizenleme olarak Yunan Medeni Kanunu
m.197 ve 198°de taraflarin sozlesme miizakerelerinde karsilikli olarak, diiriist ve orf-
adete gore belirlenen davraniglara uygun hareket etmesi gerektigi, miizakere siirecinde
kars1 tarafa kusurlu davranisiyla zarar veren kisinin, diger tarafin zararini tazmin etmekle
ylkiimliigii oldugu diizenlenmekte, aynen ifanin ise miimkiin olmadig1 kabul
edilmektedir. 2° Belirtmek gerekir ki sdzlesme miizakeresindeki kusurlu davranistan
sorumlulugun ayr1 bir sorumluluk tiirii olarak kabul edilmesi ve miizakere siirecindeki
diiriistliik kuralindan kaynaklanan yiikiimliliigiin ihlali halinde tazmin edilecek zararin
tespiti her hukukta ayni sekilde degildir. Birtakim hukuklarda bu zararin sozlesmenin
ihlal edilmesi sebebiyle dogan zararlarin tespit edilmesi ile ayn1 sekilde tespit edilirken
diger bazi hukuk sistemlerinde ise haksiz fiil sorumlulugunda meydana gelen zarardan

yola ¢ikilarak bu zararin kapsami tespit edilmektedir.

276 29.11.2001 tarihli “Schuldrechtsmodernisierungsgesetz”, bkz. Bundesgesetzblatt I 2001, 3138.

217 4. DEVELIOGLU, M., “FRANSA’DA SOZLE.SMELER HUKUKU ALANINDAKI REFORMDA
YER ALAN SOZLESMENIN KURULMASI ILE ILGIiLI BAZI ONEMLI DUZENLEMELER”,
Istanbul Kiiltiir Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 15, Say1:2, Temmuz 2016, sf. 601-613, 605;
THE LAW OF CONTRACT, THE GENERAL REGIME OF OBLIGATIONS, AND PROOF OF
OBLIGATIONS, The new provisions of the Code civil created by Ordonnance n° 2016-131 of 10 February
2016 translated into English John Cartwright, Bénédicte Fauvarque-Cosson, Erisim Adresi:
http://www.textes.justice.gouv.fr/art_pix/ THE-LAW-OF-CONTRACT-2-5-16.pdf , Erisim Tarihi:
18.01.2022

218 Codice Civile Italiano art.1137 Ingilizce metni igin bkz: https://www.trans-lex.org/601300/ /italian-
codice-civile/#thead 20 , Erisim Tarihi: 18.01.2022

219 DEMIRCIOGLU, sf. 47; AYHAN IZMIRLI, sf. 210-211, 240.; Ayrimtili bilgi i¢in bkz: IFTIME, sf. 133
vd.
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Birtakim {ilkelerin hukuklarinda ise s6zlesme miizakeresindeki kusurlu
davranigtan dogan sorumluluk dogrudan genel kanuni diizenlemelere konu edilmemis,
bazi somut ve oOzel hallere uygulanabilecek kanuni diizenlemelerde sdzlesme
miizakerelerindeki kusurlu davranistan dogan sorumluluga atif yapilmistir. Belirtmek
gerekir ki bu hukuklarda sozlesme miizakeresindeki kusurlu davranistan dogan
sorumluluk doktrini kabul gormekle birlikte genel bir uygulama alanina kanuni
diizenlemelerde yer verilmemekte, belirli hukuki iliskilerde bu tiir sorumlulugun ortaya
cikt181 kabul edilmektedir.?®® Avusturya, Isvigre ve Tiirk hukuklarinda durum boyledir.?8
Tiirk Hukukunda bu duruma 6rnek olarak aldatma veya korkutma yoluyla kars: tarafi
sOzlesme akdetmeye ikna edenin sorumlulugunu diizenleyen TBK’nin m.39/2 hiikmi,
kendi kusuru ile yanilarak sozlesme yapan fakat daha sonrasinda kendi kusurlu
yanilmasini sebep gostererek sozlesmenin iptali edenin sorumlulugunu diizenleyen
TBK’nin m. 35 hiikmii, yetkili temsilci oldugu noktasinda kars: tarafi yaniltarak islem
yapanin sorumlulugunu diizenleyen TBK’nmin m.47 hiikmii gosterilebilir.282 Tiirk
Hukukundaki diizenlemelere benzer olarak Avusturya Medeni Kanunu m.869 bir
s6zlesmenin akdedilmesi esnasinda karsi tarafi s6zlesme akdetmeye sevk etmek icin
muglak ifadelerden yararlanan veya gorlinliste bir islem yapan kisinin, karsi tarafin
zararinin tazmini ile ylikiimli oldugunu diizenlemektedir. Ayn1 Kanun m.874 ile bir
s0zlesmeyi hile veya tehditle yapan kisinin bunun zararli sonuglarini gidermekle yiikiimlii
oldugu diizenlenmektedir. Baslangictaki imkansizliginin diizenlendigi m.87 ile ise,
sozlesmenin akdedilmesi esnasinda imkansizligi bilen veya bilmesi gereken tarafin,
sozlesmenin gecerliligine duydugu giiven sebebiyle karsi tarafin ugradigi zararlarn
gidermekle yiikiimlii oldugu hiikiim altma alinmistir.?®3 Yine Isvigre Medeni Kanunu’nda
da benzer hiikiimlere yer verilmistir. Ornegin m.26 hiikmiinde yamlma ile s6zlesmeyi
iptal eden tarafin, yanilma kendi kusurundan kaynaklanmis ise sozlesmenin iptali
sebebiyle meydana gelen zarardan sorumlu oldugu, m.31 hiikmiinde aldatma veya

korkutma altinda yapilan sozlesmelerin iptali halinde aldatan veya korkutan tarafin

280 YILMAZ, sf. 241; AYHAN IZMIRLI, sf. 207. Doktrinde yer alan bir bagka goriise gére miinferiden
diizenlenen bu hiikiimler s6zlesme 6ncesi sorumluluga bagimsiz bir hukuki iliski kazandirmamaktadir, bkz:
DEMIRCIOGLU, sf. 53.

21 DEMIRCIOGLU, sf. 48-49; AYHAN [ZMIRLI, sf. 207; SIRMEN, sf. 34; KIRCA, sf. 163.

282 OGUZMAN/OZ, sf. 496-497..

283 Tlgili hiikiimlerin Ingilizce metni igin bkz: The General Civil Code of Austria, Erisim Adresi:
https://books.google.com.tr/books?printsec=frontcover&vid=LCCN72006158&redir _esc=y#v=onepage&
g&f=false ; DEMIRCIOGLU, sf. 48;
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sOzlesmenin iptali sebebiyle meydana gelen zarardan sorumlu oldugu, yetkisiz temsili
diizenleyen m.39. hiikmiinde yetkisiz temsil ile yapilan sozlesmenin temsil olunan
tarafindan  kabul edilmemesi halinde  yetkisiz = temsilcinin  sdzlesmenin
akdedilmemesinden dogan zararlardan sorumlu oldugu hiikiim altma alinmaktadir.?®*
Tiirk hukuk sisteminde de sozlesme miizakeresindeki kusurlu davranistan sorumluluk
dogrudan diizenlenmemekle birlikte Isvicre hukuk sistemine paralel olarak hata, aldatma
ve korkutma, yetkisiz temsil hallerinde so6zlesmenin iptal edilmesinde kusurlu bulunan

tarafin, sozlesmenin iptal edilmesi veya hiikiimsiiz olmasindan dogan zararlar1 tazminle

yiikiimlii oldugu hiikiim altina alinmaktadir.?®

Son olarak birtakim hukuk sistemlerinde s6zlesme miizakerelerinin tek basina bir
hukuki iligki olarak kabul edilmemesi neticesinde sozlesme miizakeresindeki kusurlu
davramistan sorumluluk kabul gérmemektedir. Ornegin Amerikan Hukukunda, ingiliz
Hukukunda, Iskogya Hukuku’nda, irlanda Hukuku’nda, ispanya Hukuku’nda ve Portekiz
Hukuku’nda durum béyledir. Bu hukuklarda s6zlesme miizakerelerine iliskin baglayici
ve icra edilebilir bir miizakere s6zlesmesinin varligi halinde bu sézlesme hiikiimlerinin
uygulanacagi, bu tiirden bir sdzlesme bulunmamasi halinde ise haksiz fiil hiikiimlerinin
uygulama alanm1 bulacag: kabul edilmektedir. 8¢ Anglo — Amerikan hukuk sisteminde
sOzlesme miizakerelerindeki kusurlu davranistan sorumlulugun kabul edilmemesinin
sebebi sozlesme alicisinin 6zenli olmasi anlamina gelen “caveat emptor” ve vaadin,
ugruna yapildigi bir karst maddi degerin varligini gerektirmesi anlaminda gelen
“consideration " ilkeleridir.?®” Bu ilkeler uyarinca, sdzlesme miizakerelerindeki kusurlu
davraniga somut duruma gore sozlesme, haksiz fiill veya sebepsiz zenginlesme
hiikiimlerinin uygulanabilecegi kabul edilmektedir.?®® Bununla birlikte belirli istisnai
hallerde so6zlesme miizakeresindeki kusurlu davranigtan dogan sorumluluk doktrinine
yaklasildigr goriilmektedir. Bu istisnalardan ilki yanlis anlagilma anlamina gelen
“misrepresentation” diizenlemesidir.?®® Buna gére bilerek veya kusurlu olarak karst

tarafta yanlis izlenim uyandiran acgiklama ve beyanlarda bulunulmamasi gerektigi hiikiim

284 SIRMEN, sf. 35; KIRCA, sf. 163; DEMIRCIOGLU, sf. 49.

285 Ayrintih bilgi igin bkz: KOCAYUSUFPASAOGLU, sf. 454, 471; EREN, sf. 1088, 1133,
DEMIRCIOGLU, sf. 49-vd.; YILMAZ, sf. 240-241; SEROZAN, 214; KIRCA, sf. 163

286 DEMIRCIOGLU, sf. 50; AYHAN iZMIiRLI, sf. 206-207; SIRMEN, sf. 35.

27 DEMIRCIOGLU, sf. 51; SIRMEN, sf. 35;

288 AYHAN IZMIRLI, sf. 209.

289 ISINTAN, sf. 136.
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altina alinmakta, bu yiikiimliiliige aykir1 davranislarin gerceklesmesi halinde kars1 tarafin
zararmin tazmini giindeme gelmektedir.?®® Bu istisnalardan bir digeri belki de sdzlesme
miizakeresindeki kusurlu davranistan sorumluluk doktrinine en yakini ise “promissory
estoppel ” doktrinidir. Restatement Second of Contract’in 90. paragrafinda yer alan bu
doktrin ancak belirli sartlar1 tasiyan vaatlere uygulanabilmektedir. Bu doktrinin
uygulanabilmesi i¢in bir vaatte bulunulmasi, bu vaadin, karsi tarafta vaat edenin belirli
bir davranis1 gerceklestirecegi yoniinde makul bir beklenti olusturmasi1 ve bu belirli
davranisin gerceklesmesi, haksizliktan kaginmanin da ancak bu vaat edilen davranisin
yerine getirilmesi ile miimkiin olmasi ve icra edilebilirligin bulunmas1 gerekmektedir.?!
Ayhan Izmirli’nin aktarimi ile Tariq Hassan’in goriisiine gore bu ilke tamamen ayni
olmamakla birlikte benzer bigimde iIngiliz hukuk sisteminde de uygulama alani

bulmaktadir.?%

Ulusal hukuklarin yaninda uluslararasi hukuk diizenlemelerinde de s6zlesme
miizakeresindeki kusurlu davranistan dogan sorumluluk doktrininin kabul edildigi
goriilmektedir. Ornegin UNIDROIT Prensipleri m. 2.1.15 hiikmiine gore kotii niyetle
miizakereye baslayan veya miizakereyi kotii niyetle sonlandiran tarafin, miizakerenin
kars1 tarafinin ugradig: zararlardan sorumlu oldugu hiikiim altina alinmakta, bir sonraki
fikrada ise bir tarafin anlasma niyeti olmaksizin miizakereye baslamasi veya devam
etmesinin kotii niyet olarak kabul edilecegi diizenlenmektedir.?®® Avrupa Sézlesmeler
Hukuku Prensipleri’nde de m. 2: 301 hitkmii ile taraflarin miizakereleri diiriistliige uygun
yirlitmesi gerektigi aksi halde karsi tarafin zararlarimi tazmin ile sorumlu olacagi
diizenlenmektedir. Yine Trans — Lex Prensipleri’nde de benzer diizenlemelere yer

verilmekte, IV. 8.1 hiikkmiinde miizakereleri diiriistliik kuralina aykir1 bir bigimde sona

290 BAYGIN, C. “CULPA IN CONTRAHENDO SORUMLULUGU VE AMERIKAN HUKUKUNDAKI
UYGULAMASI”, Atatiirk Universitesi Erzincan Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Erzincan, C.IV, A.1-2, (2000)
345-377, sf. 368 Erisim adresi https://hukukdergi.ebyu.edu.tr/?p=843 , Erisim tarihi:18.05.2022; AYHAN
[ZMIRLI, sf. 209, dpn. 969; DEMIRCIOGLU, sf. 51.

21 BAYGIN, sf. 368; AYHAN IZMIRLI, sf. 210, dpn. 972, SIRMEN, sf 35; DEMIRCIOGLU, sf 51-52.
292 AYHAN IZMIRLI, sf. 210, dpn. 972.

293 Madde metninde “good faith” ve “bad faith” ifadeleri ve bu metnin UNIDROIT tarafindan kabul géren
Tiirkge ¢evirisinde “iyi niyet” ve “kotil niyet” ifadeleri kullanilmis ise de, kanaatimizce metnin diizenlenis
amac1 ve devaminda yer alan kotii niyet tanimindan yola ¢ikilarak buradaki iyi niyet kavrami Tiirk
Hukukundaki diiriistliik kuralina igaret etmektedir.
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erdiren tarafin sozlesme miizakeresindeki kusurlu davranigtan sorumluluk doktrini

baglaminda sorumlu olacag diizenlenmektedir.?%*

3.2.1. Sozlesme Miizakerelerindeki Kusurlu Davranmistan Sorumlulugun Hukuki

Niteligi

Sozlesme miizakerelerindeki kusurlu davranistan sorumluluk bir¢cok hukukta
dogrudan veya diger borg iligkileri ile dolayli olarak kabul edilmekte ise de sorumlulugun
hukuki niteligi konusunda ulusal hukuklarda ve doktrinde bir goriis birligi
bulunmamaktadir.?®® Bununla birlikte sézlesme miizakerelerindeki kusurlu davranistan
dogan sorumluluk hukuk doktrininde yaygin olarak sézlesme sorumlulugu, haksiz fiil
sorumlulugu, karma sorumluluk, kendine 6zgii bir sorumluluk, sozlesme benzeri
sorumluluk, kanuni sorumluluk ve giiven sorumlulugu olarak nitelendirilmektedir.
Calismanin konusu ile sinirli olarak bu baslik altinda sézlesme sorumlulugu goriisii,
haksiz fiil sorumlulugu goriisii ve diger goriisler olmak {izere {i¢ grupta inceleme

yapilmistir.
3.2.2.1. Sozlesme Sorumlulugu Goriisii

Sozlesme miizakerelerindeki kusurlu davranistan dogan sorumlulugu, s6zlesme
sorumlulugu ile agiklayan goriis temel olarak kendi i¢inde ikiye ayrilmaktadir. {1k olarak
sozlesme miizakerelerindeki kusurlu davranistan dogan sorumlulugun temellerini
olusturan Jhering’e gore bu sorumlulugun niteligi, gecerli olarak kurulmasi istenen ve
miizakere edilen sézlesmeye tabidir®®® Bu goriise gore sozlesme miizakerelerinin
taraflarca akdedilmesi amagclanan dolayisiyla ileride dogacak bir sozlesmenin
hiikiimlerine tabi oldugu kabul edilmekte ve sozlesme miizakerelerindeki kusurlu
davranistan sorumluluk, sézlesmeden dogan sorumlulukla ayni niteligi kazanmaktadir.?’
Belirtmek gerekir ki bu gorlis de kendi iginde ikiye ayrilmakta birtakim yazarlar bu

sorumlulugun sozlesme miizakereleri neticesinde taraflarca gecerli bir sozlesme

294 Ayrintili bilgi icin bkz: AYHAN IZMIRLI, L: “Lex Marcetoria’da Culpa in Contrahendo
Sorumlulugu’’ Milletleraras1 Ozel Hukuk Biilteni, Cilt: 37, Sayz: 2, sf. 170-229.

2% AYHAN 1ZMIRLI, sf .213; DEMIRCIOGLU, sf.137; SIRMEN, sf.56.

2% AYHAN iZMIRLI, sf. 214- 216; DEMIRCIOGLU, sf.77-79, SIRMEN, sf.57; YALMAN, sf.74;
OGUZTURK, sf.101-102; GEZDER, sf.64-73; VON JHERING, sf.29.

27 DEMIRCIOGLU, sf. 79; YALMAN, sf. 74; SIRMEN, sf.57 ; KIRCA sf.164 ; GEZDER, sf.66; AYHAN
[ZMIRLI, sf.216.
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akdedilmis olmasi halinde uygulama alani bulabilecegini, diger birtakim yazarlar ise
sOzlesmenin akdedilmemesi veya gecersiz olmasi halinde uygulama alan1 bulabilecegini

kabul etmektedir.2%

Sozlesme miizakerelerindeki kusurlu davranigtan sorumlulugun niteligini
sOzlesme goriisiinde arayan diger goriise gore ise sozlesme miizakereleri, akdedilmesi
amagclanan s6zlesmenin bir pargasini olusturmamakta, asil sézlesmeden ayri bir sozlesme
iliskisi meydana getirmektedir. Buna gore sozlesme miizakerelerindeki kusurlu
davranigtan dogan sorumluluk tipki sozlesme sorumlulugu gibi koruma ve O6zen

29 Bu goriisiin en oOnemli elestirisi sozlesme

yukiimliligli  dogurmaktadir.
miizakerelerinde taraflarin iradelerinin miizakere siirecine iligskin bir s6zlesme yapmak
olmadigi, sadece soOzlesme miizakerelerinde bulunmak oldugu yoniinde ortaya
¢ikmaktadir. Diger bir ifadeyle tek basina sézlesme miizakerelerine baslanmis olmasi
sOzlesme Ozgiirliigli ve miizakere Ozgiirliigii ilkeleri cercevesinde sdzlesme yapma

zorunlulugu igermedigi gibi tek basina ayr bir sézlesme iliskisi dogurmamaktadir.3%
3.2.2.2. Haksiz Fiil Sorumlulugu Goériisii

Soézlesme miizakerelerindeki kusurlu davranistan dogan sorumlulugun niteligini
haksiz fiil sorumlulugunda arayan goriise gore sozlesme miizakerelerinde heniiz bir
sozlesme akdedilmediginden bu asamadaki kusurlu davraniglarin haksiz fiile viicut
verdigi kabul edilmektedir.®®® Bu goriis de kendi icinde farkli yaklagimlar
barindirmaktadir. Bir yaklasima goére sozlesme miizakeresindeki kusurlu davranistan
sorumluluk, “kimseye zarar vermeme” kuralinin 6zel bir halidir. Diger bir yaklagima gore
miizakerelerin baslamasiyla birlikte taraflarin birbirine yakin bir konumda oldugunu
kabul ederek miizakerelerde taraflarin birbirine karsi yiikseltilmis 6zen sorumlulugu

bulunmaktadir.3%2

2% DEMIRCIOGLU, sf. 79; YALMAN, sf.74; SIRMEN, sf.57; KIRCA, sf.164; GEZDER, sf.66; AYHAN
[ZMIRLI, sf.216; OGUZTURK, sf.102.

29 EREN, SF.1131; AYHAN iZMIRLI, SF.214; DEMIRCIOGLU.SF.82; GEZDER, SF.73

30 OGUZTURK, SF.102; DEMIRCIOGLU, SF.79-88; YALMAN, SF.74; SIRMEN, SF.58; GEZDER,
SF.73; AYHAN [ZMIRLI, SF.217

301 SJRMEN, sf.58; KILICOGLU, sf.96; DEMIRCIOGLU, sf.90; KIRCA, sf.39; OGUZTURK, sf.102;
YALMAN, sf.70-71; BAYGIN, sf.345; GEZDER, sf.73; EREN, sf.1130-1131

392 Sorumlulugun niteligini haksiz fiil sorumlulugunda arayan goriisler hakkinda ayrintil bilgi igin bkz.
DEMIRCIOGLU, sf.90-96; KIRCA, sf.39-52,139-141; OGUZTURK, sf.102-104; YALMAN, sf. 70-71;
BAYGIN, sf. 345 vd.; GEZDER, sf.73-78.
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3.2.2.3. Diger Goriisler

So6zlesme miizakerelerindeki kusurlu davranigtan dogan sorumlulugun, birgok
hukuk sistemine gore temel borg iliskileri olarak kabul edilen sozlesme ve haksiz fiil
sorumluluklar1 kapsaminda yeterince agiklanamadigi doktrinde kabul edilmekte bu
sebeple sozlesme miizakerelerindeki kusurlu davranistan dogan sorumlulugun niteligi
karma nitelik ve kendine 0zgii niteligi ¢ergevesinde degerlendirilmektedir. Bu
degerlendirmelerden ilki esas itibari ile s6zlesme miizakerelerindeki kusurlu davranistan
dogan sorumlulugu haksiz fiil sorumlulugu ile sézlesme sorumlulugu arasinda bir
sorumluluk tiirii olarak kabul etmekle birlikte bir kismi1 s6zlesme miizakerelerindeki
kusurlu davranistan dogan sorumlulugun bu iki tiiriin karmasi oldugunu, diger bir kismi
bu ikisinden ayr1 olarak kendine 6zgii bir niteligi oldugunu kabul etmektedir.3® Bu
goriise gore sozlesme miizakerelerindeki kusurlu davranistan dogan sorumluluga belirli
birtakim noktalarda haksiz fiil sorumlulugunun uygulanabilecegi belirli diger birtakim
noktalarda ise s6zlesme sorumlulugunun uygulanabilecegi veya sorumlulugun niteliginin

her somut duruma gore farklilik gosterecegi kabul edilmektedir.3%

Sozlesme miizakerelerindeki kusurlu davranistan dogan sorumlulugun kendine
Ozgii bir sorumluluk tiirii oldugu yoniindeki goriise gore sézlesme miizakerelerindeki
kusurlu davranigtan dogan sorumlulugun edim yiikiimliiliklerinden bagimsiz bir borg
iliskisi oldugu kabul edilmekte ve sorumluluk hukuken korunmaya deger bir giivene ve
belirli bir amaca ydnelmis sosyal temasa dayandirilmaktadir.® Edim yiikiimliiliigii borg
iligkisinin yapisin1 ve igerigini belirlemekte ve kendi iginde asli edim yiikiimliliigi ve
yan edim yiikiimliiliigii olarak ikiye ayrilmaktadir. Asli edim yiikiimliiliigii borg iligkisine
hukuki niteligini verirken, yan edim ylikiimliliigi asli edim yiikiimliiliigiinii destekleyen
yukiimliliiklerdir. Bu yiikiimliiliiklerin yaninda bir borg iligskisinde davranis ve 6zen
yiikiimliiliikleri seklinde edim yiikiimliiliiklerinden bagka yiikiimliiliikler de dogmaktadir.

Davranis yiikiimliiliikleri kendi ic¢inde ifaya yardimci yan yikiimliilikler ve koruma

308 Sorumlulugun karma nitelikte oldugu yoniindeki goriisler hakkinda ayrmtili bilgi i¢in bkz. SEROZAN,
sf. 249; KIRCA, sf.147; AYHAN IZMIRLI, sf.218.

304 Ayrintih bilgi igin bkz. BAYGIN, sf. 352; KIRCA, sf.140; DEMIRCIOGLU, sf.111-118; OGUZTURK,
sf.104 vd.; OGUZMAN/OZ, sf. 38-42; EREN, sf.1128 vd.; YALMAN, sf.78-81; GEZDER, sf. 78 vd.
SIRMEN, sf. 60-61.

35 SEROZAN (CULPA IN CONTRAHENDO), sf.121-122; EREN, sf.42-44; KILICOGLU, sf.83;
Ayrintil bilgi i¢in bkz. DEMIRCIOGLU, sf.126-175; KIRCA, sf.172; OGUZTURK, sf.90-93; YALMAN,
sf.13; OGUZMAN/OZ, sf.39-41.
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yiikiimliiliikleri olarak ikiye ayrilmaktadir. Ifaya yardimei yan yiikiimliiliikler asli edim
yiikiimliliiglinlin sdzlesmenin amacina uygun olarak yerine getirilmesine yonelik olup
sozlesme alacaklisinin edim menfaatinin eksiksiz ve dogru bir sekilde saglanmasina
hizmet etmektedir. 3°® Edim yiikiimliiliiklerinden ve akdedilmesi amaclanan s6zlesmeden
once bu sozlesmenin akdedilip akdedilmemesinden bagimsiz olarak edim
yiiklimliiliiklerinden bagimsiz borg iliskileri meydana gelmektedir. Bu borg iligkisi
sozlesme sorumlulugundaki gibi taraf iradesinden ve haksiz fiil sorumlulugundaki
hukuka aykir1 fiilden dogmamaktadir. Bu iliski miizakereye baslayan taraflarin 6zel bir
sosyal temasta bulunmalari ile ortaya ¢ikmakta, sorumlulugun temeli bu sosyal temasa ve
bu sosyal temas sonucunda meydana gelen giiven iliskisine dayandirilmaktadir. Fakat asli
edim yiikiimliiliiklerinden bagimsiz borg iligkisinin varlig1 i¢in taraflarin birbirinin sahis
ve mal varliklarina etki edebilme alanina girmeleri gerekmekte ve taraflar arasindaki
giivenin normatif yani hukuken korunan bir giiven olmasi gerektigi de kabul
edilmektedir.3%’ Belirtmek gerekir ki Tiirk ve Isvicre hukuklarinda edim
yiliklimliiliklerinden bagimsiz borc iliskisi goriisii hem doktrinde hem de yargi

kararlarinda hakim goriistiir.%%

3.2.2. Sozlesme Miizakerelerindeki Kusurlu Davramistan Dogan Sorumlulugun

Sartlari

Sozlesme miizakerelerinin bir hukuki iliski olarak kabul edildigi dolayisiyla
sozlesme miizakerelerindeki kusurlu davramistan dogan sorumlulugun ag¢ik kanuni
diizenlemelerle veya diiriistliik kuralindan yola ¢ikilarak bu sorumlulugun ortiilii olarak
kabul edildigi hukuklarda bu sorumlulugun dogabilmesi igin belirli sartlarin varligi
aranmaktadir. Sozlesme miizakerelerindeki kusurlu davranmistan dogan sorumlulugun
hukuk sistemlerinde farkli hukuki nitelikler altinda incelenmesi hem de bu sorumluluk
tiiriiniin klasik sorumluluk tiirlerine nazaran yeni bir sorumluluk tiirii olmas1 sebebiyle
hukuki diizenlemelerin tiimiinde ayni sartlarin varligindan bahsedilememektedir.
Bununla birlikte diiriistliik kuralindan ve ac¢ik kanuni diizenlemelerden kaynaklanan ortak

sartlardan bahsedilmesi miimkiindiir. Doktrinde sorumlulugun sartlar1 genel ve 6zel

3%Edim yiikiimliiliikleri hakkinda ayrmntili bilgi i¢in bkz. EREN, sf. 29 vd.; OGUZMAN/OZ, sf.39-41.

%7 KOCAYUSUFPASAOGLU, sf.8-9: BAYGIN, sf.357; DEMIRCIOGLU, sf.127;: SEROZAN, sf.250.
38 KIRCA, sf.102; OGUZMAN/OZ, sf.40-41; Y.19.HD., E.2005/2865, K.2005/11959, T.12.2005;
Y.13.HD., E.1995/9375,K.1995/9860,T.13.11.1995, BGE 120 Il 331.
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olmak iizere siniflandirilmakla birlikte bu calisma kapsaminda bdyle bir ayrim yapilmasi
tercih edilmemistir. Nitekim kanaatimizce yapilan ayrimlarin sorumlulugun varligina
dogrudan etki etmedigi, bu sartlarin bir kisminin diger bir kismindan 6ncelik arz etmedigi
ve sorumlulugun varligi i¢in biitiin sartlarin bir arada bulunmasinin gerekli oldugu

degerlendirilmektedir.
3.2.2.1.Miizakere iliskisinin Varhg

S6zlesme miizakerelerindeki kusurlu davranistan dogan sorumlulugun giindeme
gelebilmesi i¢in genel olarak taraflar arasinda belirli bir giivenin olusmasina sebebiyet
verecek diizeyde bir iliskinin varligi gerekli goriilmektedir.?®® Bu iliskinin sdzlesme
miizakereleri ile somutlastirilmas: miimkiindiir. Nitekim bir s6zlesme akdetmek amaciyla
bir araya gelen taraflarin aralarinda giivene dayanan bir iliski ortaya c¢iktigi kabul
edilmektedir.®°Ayn1 zamanda taraflarin miizakere amaciyla bir sosyal temasta veya
hukuki iglem temasinda bulundugu kabul edilmektedir. Doktrinde sosyal temas bir kisinin
hukuki sonuglar dogurmaya elverisli olarak bagkasinin hukuki menfaat alanina girmesiyle
olusan iligki olarak kabul edilmekte olup sosyal temasin muhakkak hukuki islem tesis
etmek amaciyla gerceklesmesi gerekliligi aranmamaktadir.3™ Ciinkii miizakere sebebiyle
bir araya gelen taraflar, birbirlerine {igiincii kisilere nazaran daha yakin konumda ve
birbirlerine kars1 daha korumasizdir. Bu taraflarin ayn1 zamanda birbirlerinin hakimiyet

alanina etki edebilme imkanlar1 bulunmaktadir.31?

Miizakere iliskisinin varligindan bahsedebilmek i¢in miizakerelerin baslangic
aninin tespit edilmesi dnemlidir. Bu noktada doktrinde birtakim yazarlara gore taraflarin
birbirine temasinin hukuki etki dogurabilecek nitelige kavusmasi ile miizakerelerin
basladig1 kabul edilmektedir.®!® Bir baska goriise gore miizakere iliskisinin baslangicinin
tespitinde kurulmasi amacglanan soézlesmenin tiirii ve ticari teamiillerinden hareket

edilmektedir.3'* Bir diger goriise gore ise miizakere asamasinin, bir tarafin diger bir tarafa

309 DEMIRCIOGLU, sf.178 vd.; SIRMEN, sf.67;

SIEREN, sf.41-43,1130; EDIS, sf.448; AKYOL, sf.46; DEMIRCIOGLU, sf. 182-188; KIRCA, sf.120-
187; GEZDER, sf.40; SEROZAN, sf.248; OGUZTURK, sf.100; ADIGUZEL, sf.282.

311 SEROZAN, sf.123; OGUZTURK, sf.108; AYHAN iZMiRLI, sf..224.

312 OGUZTURK, sf.84; SEROZAN, sf.123-124; AYHAN iZMIRLI, sf.225.

313 GURPINAR, sf.155.

314 YILMAZ, H., “SOZLESME GORUSMELERINDE KUSUR “CULPA IN CONTRAHENDO” VE
SORUMLULUGUN HUKUKSAL NITELIGINDE YENI GORUSLER”, Yargitay Dergisi, Cilt: 11 Say::
3, Temmuz 1985, sf. 238.
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bir sozlesme akdetmek amaciyla goriisme niyetini iletmesi ile bagladigi kabul
edilmektedir.3'® Son olarak diger bir gériise gore ise miizakere asamasinin basladiginin
kabulii i¢in taraflardan birinin sézlesme akdedilmesi amaciyla ciddi bir davranista
bulunmas: gerekmektedir.?'® Kanaatimizce de miizakerelerin baslangicinin tespitinde
sOzlesme tiirleri ve ticari teamiiller g6z 6niinde bulundurulmali bununla birlikte miizakere
etme konusundaki ciddi bir niyetin kars1 tarafa sozle veya davranigla iletilmis olmasi
gerekmektedir. Aksi halde, miizakere siirecinin sinirlarinin genisletilmis olmasina bagl
olarak s6zlesme miizakeresindeki kusurlu davranistan dogan sorumlulugun kapsami da
genisletilmis olacak, boylelikle miizakere 6zgiirliigli ilkesi dnemli Ol¢lide kisitlanmig
olacaktir. Bu noktada, ¢alismanin konusunu teskil eden savunma sanayiindeki
uluslararasi ticari s6zlesmelerin miizakerelerinin baslangici noktasinda taraflardan birinin
digerine Bilgi Talep Formunu iletmesinin esas alinabilecegi degerlendirilmektedir.
Nitekim bu belge ile taraflar arasinda bir sozlesme akdedilmesinin genel hatlari ile
mimkiin olup olmadigr sorulmaktadir. Boylelikle taraflar sozlesme akdetmek
hususundaki ciddi niyetlerini iletmekte, bilgi degisiminde bulunarak sosyal bir temas

icine girmektedirler.
3.2.2.2. Hukuken Korunmaya Deger Bir Giivenin Varhgi

Sorumlulugun dogabilmesi i¢in varlig1 aranan bir diger sart, taraflarin sézlesme
miizakeresinde birbirine karst duydugu giivenin, hukuk diizenlemelerinde korunmaya
deger bir giiven olarak kabul edilmesi noktasinda ortaya g¢ikmaktadir. Bu noktada
doktrinde hakim olan goriise gore taraflarin igsel giiveninden ziyade hukuken korunmaya
deger bir giivenin olusmas1 gerektigi kabul edilmektedir.3!” Birtakim goriislere gore ise
i¢sel giivenin tamamen dislanmasinin miimkiin olmadig1 degerlendirilmektedir.!® Ciinkii
hukuken korunmaya deger giivenden bahsedilebilmesi igin, giiven duygusunun olustugu
tarafin diirlist ve makul olmas1 gerekmektedir. Tarafin, zarara sebep olan gercek durumu

bildigi veya bilebilecek durumda oldugu takdirde giiven unsuru ortadan kalkmaktadir. 3%°

315 ISINTAN, sf. 11.

316 ADAL, E., AKIT ONCESI SORUMLULUK (CULPA IN CONTRAHENDO), Yaymlanmamis
Dogentlik Tezi, Istanbul Universitesi 1970, sf. 27.

317 DEMIRCIOGLU, sf. 135; KIRCA, sf. 194.

318 AYHAN IZMIRLI, sf.226.

319 AYHAN IZMIRLI, sf. 226.
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Giiven unsurunun hukuk sistemlerince korunabilir olmasinin temeli gliniimiizde
hemen her hukuk diizeninde ve uluslararast hukukta yer alan diiriistlilk kuralinda
yatmaktadir. Tiirk hukuk sisteminde “Herkes haklarini kullanirken ve bor¢larint yerine
getirirken diiriist davranmakla yiikiimliidiir ” seklinde diizenlenen TMK m. 2/1 ile giiven
unsurunun hangi hallerde hukuken koruma altina alindig1 belirtilmistir. Buna gore,
haklarin kullanilmasinda ve borglarin yerine getirilmesinde olusan giiven, hukuk
sistemince korunmaya deger bir giivendir. Doktrinde bu hukuki iliskilere 6zel baglanti
denilmektedir.3?° Ozel baglanti, sézlesme iliskilerinde en yogun sekilde ortaya ¢ikmakta,
buna nazaran haksiz fiil sorumlulugunda daha zay1f bir halde kendini gdstermektedir.32
Ozel baglant;, sadece sdzlesme iliskisi ile baglantili olmayip sézlesme miizakeresi
déneminde edim yiikiimliliiklerinden bagimsiz borg iliskisi olarak veya haksiz fiilden
kaynaklanan borg iligkisi olarak zuhur edebilmektedir. Bu noktada sdzlesme miizakeresi
asamasinda olusan 6zel baglantinin, haksiz fiil sorumluluguna gore daha kuvvetli fakat

sozlesme sorumluluguna gore daha zayif oldugu kabul edilmektedir.3??

Soézlesme miizakerelerindeki kusurlu davranistan dogan sorumlulugun meydana
gelebilmesi i¢in karsi tarafta giivenin olusmasina mahal verecek davraniglarin varliginin
yaninda giiven duyan tarafin bu gilivene dayali olarak belirli birtakim eylemlerde

bulunmas1 gerekmektedir.3?

Son olarak sézlesme miizakeresindeki kusurlu davranistan dogan sorumlulugun

vuku bulmasi i¢in taraflarin bu gliveninin ihlal edilmis, bosa ¢ikarilmis olmasi gerektigi

kabul edilmektedir.324

Belirtmek gerekir ki s6zlesme miizakerelerinde taraflarin birbirinde uyandirdigi
giiven temel olarak sdzlesmenin kurulacagma giliven olarak kendini gostermektedir.
Bununla birlikte savunma sanayiindeki sozlesmelerin miizakerelerinde bir iist boliimde

ayrintili olarak agiklandigr lizere giiven unsuru tek basina sézlesmenin kurulacagina

320 SIRMEN, sf. 68; DEMIRCIOGLU, sf. 162; KIRCA, sf. 193; AYHAN IZMIRLI, sf. 226.

321 SIRMEN, sf. 68; DEMIRCIOGLU, sf. 162; KIRCA, sf. 193; AYHAN IZMIRLI, sf. 226.

322 AYHAN IZMIRLI, sf. 226; DEMIRCIOGLU, sf. 162; SIRMEN, sf.69.

33 KIRCA, sf. 117, 146; AYHAN IZMIRLI, sf. 226. Ayrica sdzlesme miizakerelerindeki kusurlu
davranigtan sorumlulugun acik¢a kabul edildigi hukuk diizenlemelerinde de giivenin karsi tarafin
eylemlerine yon verecek diizeyde olmasi gerektigi hiikiim altina alinarak giliven unsurunun somut bir
goriinlime kavusmasi gerektigi diizenlenmektedir.

324 SIRMEN, sf. 69; DEMIRCIOGLU, sf. 191; AYHAN 1ZMIRLI, sf. 226.
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iliskin giivenden ibaret olmayip, taraflarin miizakereleri gizlilik ve giivenlik iginde
yiirlitecegine iliskin giiven, miizakere taraflarinin tabi oldugu iilkelerin diplomasisine ve
ekonomisine duyulan giiven ve nihayet taraflarin sézlesme konusunu ifa etmek
hususunda yeterli teknik ve idari kriterleri sagladigina iliskin giiven unsurlarini da iginde
barindirmaktadir. Kanaatimizce bu noktada, diiriistlik kuralindan kaynaklanan giiven
unsuru biitlin bu hususlar1 kapsamina almakta hatta taraflarin hukuken korunmasi gereken

giiveni daha genis kapsamli olarak ortaya ¢ikmaktadir.
3.2.2.3. Miizakerelerden Dogan Bir Yiikiimliiliigiin Ihlali

Sorumlulugun dogmasti igin varlig1 aranan bir diger kosul, taraflarin miizakereye
baglamasi yani bir sdzlesme akdetme amaciyla sosyal bir temas i¢ine girmeleriyle birlikte
dogan yiikiimliiliiklerinin ihlal edilmis olmasi yoniindedir. Miizakereler sebebiyle
taraflarin yiikiimliiliikkleri yukarida ayrintili olarak incelenmis olmakla birlikte bu
yiikimliiliiklerin diiriistliik kuralindan bir diger deyisle taraflar arasinda kurulan giiven
iliskisinden kaynaklandig1 belirtilmektedir.>>® Bununla birlikte diiriistliik kuralindan ve
giiven iligskisinden dogan yiikiimliiliikklerin ihlali yaninda bazi goriislere gére miizakere
siirecinde taraflarin akdedilmesi amaglanan s6zlesmeyle ilgili yiikiimliiliikklerinin ihlali
halinde de sozlesme miizakeresindeki kusurlu davranistan dogan sorumlulugun vuku

bulacagi kabul edilmektedir.>2®

Sozlesme miizakeresindeki kusurlu davranistan dogan sorumlulugun giindeme
gelebilmesi i¢in miizakere siirecindeki yiikiimliliklerin dogdugu ve sona erdigi
asamalarin tespiti onem arz etmektedir. Cilinkii s6zlesme miizakeresindeki kusurlu
davranistan dogan sorumlulugun vuku bulabilmesi i¢in ihlal edici davranigin miizakere
siirecinin smirlar1 iginde gerceklesmis olmasi gerekmektedir.®?’ Bununla birlikte,
Larenz’e gore, miizakerelere hazirlik asamasinda da sdzlesme miizakeresindeki kusurlu
davranistan sorumlulugun giindeme gelebilecegi kabul edilmektedir.3?® Kanaatimizce bu
noktada genel bir yaklasim yerine her somut duruma gore degerlendirme yapilmasi, tim

s0zlesme miizakerelerine hazirlik siirecini kapsayacak sekilde sorumlulugun smirlariin

325 OGUZMAN/OZ, sf. 495 vd.; AKYOL, sf. 46; ADIGUZEL, sf. 282; KIRCA, sf. 139; GURPINAR, sf.
156; AYHAN IZMIRLI, sf. 229

326 DEMIRCIOGLU, sf. 198, vd.

327 KOCAYUFUPASAOGLU, sf. 10; YALMAN, sf. 88.

328 OGUZTURK, sf. 107, 115 (naklen).
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genisletilmemesi agisindan 6nemlidir. Ote yandan sosyal temasin miizakerelere hazirlik
asamasinda ortaya ¢iktigi hallerde, sadece miizakerelerin basladigi noktadan itibaren
sorumlulugun dogacaginin kabulii s6zlesme miizakeresindeki kusurlu davranistan dogan
sorumlulugun ruhu ve amaci ile uyumlu olmamaktadir. Bu degerlendirme 1s18inda
belirtmek gerekir ki savunma sanayiindeki wuluslararasi ticari sozlesmelerde
miizakerelerin baslangi¢ aninin kesin c¢izgilerle ayrilmast miimkiin olmamakta, bazi
hallerde Bilgi Talep Formu’nun iletilmesi ile miizakere siirecinin bagladig1 goriilmekte
iken bazi hallerde ise bu siirecin Teklife Cagr1 Dokiimani ile basladigi goriilmektedir.
Miizakere siirecinin Teklife Cagr1 Dokiimani ile basladiginin kabul edildigi durumda,
kanaatimizce bundan 6nceki agamalarin miizakereye hazirlik siireci olarak kabul edilmesi
gerekmektedir. Su halde savunma sanayii alanindaki uluslararasi ticari sozlesmelerin
miizakerelere hazirlik asamasinin da belirli 6l¢iide sosyal temasi i¢inde barindirmasi
nedeniyle sézlesme miizakeresindeki kusurlu davranistan sorumlulugun miizakereye

hazirlik siirecini de kapsamas1 gerektigi degerlendirilmektedir.
3.2.2.4. Zarar

Sorumlulugun dogmasimin bir diger sart1 ise sdzlesme miizakerelerinden dogan
yiikiimliiliiklerin ihlal edilmesi neticesinde, miizakerenin kars1 tarafinin ihlal sebebiyle
bir zarara ugramis olmasidir. Zarar, en genis ifadeyle bir kisinin malvarliginda veya sahis
varliginda kisinin iradesi disinda olusan bir azalma olarak tanimlanmaktadir.®?® Zarar,
sorumluluk hukukunun nedenini teskil etmektedir. Yani sorumluluk hukukunun varlik
amaci zararin tazminini saglamak oldugundan zarar kavrami sorumlulugun en dénemli
kavramlarindan biridir. Bu sebeple zarar olmadigi takdirde hukuki sorumlulugun
varligindan bahsedilememektedir.33® Bu nedenle, sdzlesme miizakerelerindeki kusurlu
davranigtan dogan sorumluluk hiikiimlerine bagvurulabilmesi i¢in, taraflarin
miizakerelerden dogan yiikiimliiliiklerine aykiri olarak hareket etmesi neticesinde karsi
tarafta bir zararin dogmus olmasi gerekmektedir.®*! Bu zararm malvarliginimn aktifinin
azalmasi veya pasifinin artmasi, miizakere siirecinden 6nce var olan birtakim haklardan

feragat edilmesi, bir baska sozlesme yapma firsatindan vazgecilmesi, akdedilmesi

329 EREN, sf. 520 vd.; OGUZMAN/OZ, 399; KILICOGLU, 208.
330 EREN, sf. 520.
31 DEMIRCIOGLU, sf. 306; YALMAN, sf. 84-85; AYHAN iZMIRLI, sf. 231;

120



amaglanan s6zlesmenin ifasi i¢in birtakim hazirlik eylemlerinin yapilmasi ve so6zlesme

ile elde edilmesi umulan kazang kayb1 seklinde somutlastirilmasi miimkiindiir.33

Tirk Hukukunda zarar temel olarak maddi zarar ve manevi zarar olarak
ayrilmaktadir. Maddi zarar, en genis ifadesi ile kisinin malvarhiginda iradesi disinda
meydana gelen azalma olarak tanimlanmakta ve so6zlesme sorumlulugu baglaminda fiili
zarar — yoksun kalinan kar, miispet zarar — menfi zarar seklinde ¢esitli ayrimlara tabi

tutulmaktadir.333

Belirtmek gerekir ki bu ayrimlar birbiri yerine kullanilan ayrimlar
degildir. Bir diger fiili zarar miispet (olumlu) zarar veya menfi (olumsuz) zarar seklinde
ortaya cikabilir.** Fiili zarar, malvarhginin mevcut durumunda meydana gelen fiili
azalma; yoksun kalinan kar, hayatin olagan akisi icinde malvarlifinda meydana gelmesi
beklenen artigin zarar verici eylem nedeniyle meydana gelmemesi olarak
tanimlanmaktadir.® Miispet (olumlu) zarar gecerli olarak kurulmus bir sdzlesme
edimlerinin ifa edilmemesinden kaynaklanan zarar; menfi zarar kurulmasi amaglanan
s6zlesmenin kurulamamasindan ya da gegersiz olmasindan kaynaklanan zarar olarak
tammlanmaktadir.3%® Manevi zarar ise bir kisinin kisilik degerlerinde, manevi
biitiinliiglinde meydana iradesi disinda meydana gelen eksilme olarak
tanmimlanmaktadir®®’. Sézlesme miizakerelerindeki kusurlu davranistan dogan sorumluluk
ile temel olarak maddi zararin tazmini saglanmakta ise de birtakim hukuklarda manevi
zarar ile {glncli kisilerin ugradigi zararlarin tazmininin mimkiin oldugu kabul
edilmektedir.3*® Ornegin Tiirk, Alman ve Isvicre hukuklarinda kusurlu davranisin manevi
zarara sebebiyet vermesi ve zarar ile kusurlu davranig arasinda uygun illiyet bagmin

bulunmas1 halinde manevi zararin tazmin edilebilecegi kabul edilmektedir.3®

Sozlesme miizakerelerindeki kusurlu davramigtan dogan sorumlulukta tazmin
edilmesi amaglanan zarar, sozlesmenin akdedilecegine duyulan giivenin ihlal edilmesi

sebebiyle ortaya ¢iktig1 icin buna giiven zarar1 da denilmektedir.3*® Bu zarar, Tiirk —

32 DEMIRCIOGLU, sf. 307; KIRCA, sf. 9-10; AYHAN iZMIRLI, sf. 231
38 EREN, sf. 521, 526; OGUZMAN/OZ, 399 vd.; KILICOGLU, 208.

34 OGUZMAN/OZ, sf. 405.

35 OGUZMAN/OZ, sf. 404-406.

36 OGUZMAN/OZ, sf. 400 vd.

37 EREN, sf. 531; OGUZMAN/OZ, sf. 406.

38 YALMAN, sf. 86; AYHAN iZMIRLI, sf. 233.

39 YALMAN, sf 86; AYHAN [ZMIRLI, sf. 233, DEMIRCIOGLU, sf. 306.
30 ERGUNE, sf. 152; SIRMEN, sf. 71.
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Isvigre hukuklarinda menfi zarar olarak kendini gt')stermektedir.341 Ancak doktrinde,
hakkaniyetin gerektirmesi ve agik kanuni hiikiim bulunmasi halinde, miispet zararin da

tazmin edilebilecegi ifade edilmektedir.34?

Kural olarak, sozlesme miizakerelerindeki kusurlu davranistan sorumluluk
halinde, sorumlulugun kaynagi olan giiven iligskisinin miizakereci taraflarin hakimiyet
alanindaki ii¢lincii kisileri kapsayacagi goriisiinden hareketle iiglincii kisilerin zararlarinin

da tazmin edilebilecegi kabul edilmektedir.343
3.2.2.5. Kusur

Sorumluluk hukukunda esas olanin kusurun varligi, kusursuz sorumlulugun ise
istisna olmasinin sonucu olarak sézlesme miizakerelerindeki kusurlu davranistan dogan

sorumluluk halinde de kusurun varlig1 aranmaktadir.3*

Kusur, kasitli davranisla, yani hukuka aykiri sonucun istenmesi ile vuku
bulabilecegi gibi ihmal ile yani diiriist, makul ve ortalama bir kisinin gerekli 6zeni
gostermemesi ile de vuku bulabilmektedir.3*® Sézlesme miizakerelerinde her iki sekilde
vuku bulan kusurlu davramis halleri sorumluluk kapsaminda kabul edilmektedir.®*®
fhmalin hangi 6lciiye gore tespit edilecegine iliskin Kanun’da agik bir diizenleme
bulunmamaktadir. Bununla birlikte doktrinde agirlikli olarak objektif 6lciiye gore thmalin
varlig1 tespit edilmekte yani ortalama, makul ve diiriist bir kisinin davranigindan sapan

davranislar kusur olarak nitelendirilmektedir.®*’ Bunun karsisinda yer alan siibjektif

Olcliye gore ise kusur, bizzat irade sahibinin Ozellikleri goz Oniine alinarak tespit

31 STRMEN, sf. 71-72; AYHAN IZMIRLI, sf. 232, YALMAN, sf. 86.

32 SJRMEN, sf. 71; DEMIRCIOGLU, sf. 267; KOCAYUSUFPASAOGLU, sf. 364; OGUZMAN/OZ, sf.
499 dpn.498.

343 KIRCA, sf. 103; AKYOL, sf. 8; SEROZAN, sf. 250; AYHAN IZMIRLI, sf. 235-236; YALMAN, sf.
87.

34 EREN, F.: (1975) SORUMLULUK HUKUKU ACISINDAN UYGUN ILLIYET BAGI TEORISi,
Seving Matbaasi, Ankara, sf2 (ILLIYET); YALMAN, sf 98; AYHAN IZMIRLI, sf. 237;
DEMIRCIOGLU, sf. 311; YALMAN, sf. 101; KIRCA, sf. 206; AYHAN 1ZMIRLI, sf. 237

¥ OGUZMAN/OZ, sf. 420; BENLI, E. “/HMALIN TAKDIRINDE YENI BIR OLCU:
“KISISELLESTIRILMIS OZEN OLCUSU””, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk
Arastirmalar1  Dergisi, C.26, S.I, Haziran 2020, sf. 300-316, sf. 301. Erisim Adresi:
https://dergipark.org.tr/tr/pub/maruhad/issue/55245/684606 Erisim Tarihi: 30.12.2022 (KUSUR)

346 DEMIRCIOGLU, sf. 316-317; YALMAN, sf. 103; SIRMEN, sf. 73; TANDOGAN, sf. 48; AYHAN
[ZMIRLI, sf. 238
37 EREN, sf. 570; DEMIRCIOGLU, sf. 248 — 250; SIRMEN, sf. 72; AYHAN iZMIRLI, sf. 237.
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edilmektedir.3*® Sozlesme miizakerelerindeki kusurlu davramistan dogan sorumlulukta,
sayet taraflardan biri karsi tarafta ortalama, makul ve diiriist bir kisiden daha fazla veya
daha az bilgi ve yetenek sahibi oldugu izlenimini uyandirmissa ve fakat ger¢cek durum bu
sekilde degilse o halde hakkaniyete uygun olarak tigiincii kisinin degil bizzat miizakereci

kisinin i¢inde bulundugu durumun dikkate alinmasi gerektigi doktrinde kabul
edilmektedir.34

Savunma sanayiindeki sozlesmelerde kanaatimizce ihmali davranisla kusurun
meydana geldiginden bahsedilebilmesi i¢in diiriist, makul ve ortalama bir kisi kistasinin
yerini savunma sanayiinde faaliyet gosteren bir kisi kistasi almal1 ve bu noktada diirtist
makul ve ortalama bir kisiden degil, miizakere eden taraflarin i¢inde bulundugu siibjektif
durumdan, yetenege ve riske dayali kisisel durumlardan hareket edilmelidir. Doktrinde
buna kisisellestirilmis 6zen Ol¢iisii denilmektedir. Kisisellestirilmis 6zen Olgiisii genis
anlamu ile siibjektif bir 6l¢ii olup cikis noktas1 miizakereci tarafin kendisidir.**® Savunma
sanayiindeki s6zlesme miizakerelerindeki kisisellestirilmis 6zen 6l¢iisii ile thmalin tespit
edilmesi gerektigi yoOnilindeki goriisiimiiziin dayanagmi taraflarin  bu alandaki
sOzlesmelerin miizakerelerinin daha ilk agsamasinda bu alanin bilinip bilinmedigini teyit
etmeleri ve miizakereleri bu teyit lizerine devam ettirmeleri olusturmaktadir. Yine
taraflarin dar anlamda miizakere asamasindan Once birbirini tanimak i¢in bilgi
aligverisinde bulunmasi, taraflarin i¢cinde bulundugu siibjektif durumun arastirilmasi
olarak yorumlanabilir. Tim bu hallerde diiriist, makul ve ortalama bir tgilincii kisi
kistasinin ele alinmasi hakkaniyeti ve somut durum adaletini tesis etmesi noktasinda
elverisli goriilmemektedir. Bunun yerine alan1 bilen ve bu alanda faaliyet gosteren kisinin
kendisinden yola c¢ikilarak ithmalin varliginin tespit edilmesi kanaatimizce hakkaniyete

daha uygundur.

Netice itibariyle kusur sarti uluslararasi ticari sozlesmelerde miizakerelere
uygulanacak hukuka gore tespit edilmektedir. Bu minvalde s6zlesme miizakerelerindeki
kusurlu davranigtan dogan sorumlulugun kabul edilmedigi hukuk sistemlerinde kusurun

varlig1 halinde haksiz fiil hiikiimleri uygulama alan1 bulmakta iken sorumlulugun agikca

348 BENLI (KUSUR), sf. 305.
349 EREN, sf. 1063; DEMIRCIOGLU, sf. 313 — 314; SIRMEN, sf. 72.
350 BENLI (KUSUR) sf. 307.
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diizenlendigi hukuk sistemlerinde kusur sarti sozlesme miizakerelerindeki kusurlu

davranistan sorumlulugun bir sart1 olarak ayrica degerlendirilmektedir.3>!
3.2.2.6. illiyet Bag

Sorumlulugun son ve olmazsa olmaz sart1, kusurlu davranis neticesinde meydana
gelen zarar ile kusurlu davranisa sebebiyet veren durum arasinda sebep sonug iligkisinin
bulunmasidir.®®? Doktrinde sézlesme ve haksiz fiil sorumluluklarinin vuku bulmasinda
aranan uygun illiyet bagi teorisi, sozlesme miizakerelerindeki kusurlu davranistan
sorumlulukta da aranmaktadir.®>® Bu teoriye gore, hayatin olagan akisina gore genel
hayat tecriibeleri dogrultusunda zarar, yiikiimliiliigiin kusurla ihlali neticesinde meydana
gelmisse bu durumda zarar ile kusurlu eylem arasinda uygun illiyet baginin varligi kabul
edilmektedir.®>* Doktrinde bir goriise gore zarar ile sozlesme miizakereleri arasinda,
akdedilmesi amaclanan s6zlesmenin nedeni ve amaci arasinda uygun illiyet bagi
aranmasi, zarar ile sozlesme miizakereleri arasindaki baglantinin tesadiifen ortaya
ctkmamis olmasi gerektigi kabul edilmektedir.>®® Diger bir gériise gore ise kusurun
varligimin tespiti noktasinda zarar ile koruma yiikiimliiliigiiniin ihlali arasinda illiyet
bagmin bulunmasmin yeterli oldugu kabul edilmektedir.**® Kanaatimizce de sdzlesme
miizakerelerindeki kusurlu davranistan dogan sorumlulugun meydana gelebilmesi igin
yukiimliliigiin ihlali neticesinde meydana gelen zarar ile akdedilmesi amaclanan
sOzlesme arasinda baglamsal bir neden sonug iligkisinin bulunmasi gerekmektedir. Aksi
halde sozlesme miizakerelerindeki kusurlu davranistan dogan sorumlulugun kapsamu,

kurumun amacina aykir1 olarak genisletilmis olmaktadir.

%1 AYHAN IZMIRLI, sf. 238.

%2 EREN (Borglar), sf. 536; DEMIRCIOGLU, sf. 318; KIRCA, sf. 205; YALMAN, sf. 99.

358 Uygun Illiyet Bag1 Teorisi hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. EREN, (illiyet) sf. 17-122; EREN (Borglar),
sf. 537 vd; YALMAN, sf. 98-100.

%4 EREN (illiyet) sf. 52; DEMIRCIOGLU, sf. 319; KIRCA, sf. 205; AYHAN IZMIRLI, sf. 239;
YALMAN, sf. 99.

%5 YALMAN, sf. 101; AYHAN iZMIRLI, sf. 240.

36 DEMIRCIOGLU, sf. 319-320.
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3.2.3. Sozlesme Miizakerelerindeki Kusurlu Davramistan Dogan Sorumluluk
Halinde Uygulanacak Yaptirnm

So6zlesme miizakerelerindeki kusurlu davranistan dogan sorumlulugun giindeme
gelmesi halinde uygulanacak yaptirim, belirli bir tazminatin kusurlu davranistyla karsi
tarafa zarar veren tarafindan zarar gorene belirli bir tazminatin 6denmesidir. S6zlesme
Ozglrligli ve miizakere Ozgiirligii prensipleri géz Oniine alindiginda soézlesmenin
muhakkak akdedilmesi yahut gegerli hale getirilmesi seklinde bir yaptirim 6ngoriilmesi
miimkiin degildir. Bu noktada hiilkmedilecek tazminatin ne sekilde belirlenecegi bir diger
deyisle zararin ne sekilde tazmin edileceginin belirlenebilmesi i¢in miizakereler
uygulanacak hukukta sézlesme miizakerelerinden dogan sorumlulugun kabul edilip
edilmedigi, kabul edilmis ise bu sorumlulugun dayanaginin ne oldugunun tespit edilmesi
gerekmektedir. Sozlesme miizakerelerindeki kusurlu davranistan dogan sorumlulugun
davranisin ayr1 bir sorumluluk alani dogurmadigini kabul eden hukuklarda kusurlu
davranig, haksiz fiil hiikiimlerine gore tazminati gerektiriyor ise haksiz fiil hiikiimlerine
gore zarar edilebilmektedir. Ornegin Anglo-Sakson hukuk sisteminde durum béyledir.
Sozlesme miizakerelerindeki kusurlu davranistan dogan sorumlulugun agik veya ortiilii
diizenlemeler ile ayr1 bir sorumluluk alani olarak kabul edildigi hukuklarda ise zararin ne
sekilde tazmin edilmesi gerektigi noktasinda birlik bulunmamakla birlikte cogunlukla
borca aykirilik halinde s6z konusu olan tazminata hiikmedilmesi gerektigi kabul
edilmektedir. Tiirk Hukukunda doktrinde Oguzman/Oz’{in goriisiine gore bu halde tazmin
edilmesi gereken zararin ne olacagi sorumlulugun ne sekilde nitelendirildigine gore tespit
edilmelidir. Bu baglamda sayet sorumlulugun kaynag: haksiz fiil hiikiimlerinde araniyor
ise haksiz fiil hiikiimlerine gore zararin tazmin edilmesi gerekmektedir. Sorumlulugun
niteligi, sozlesme veya sdzlesme benzeri iliski olarak kabul edilir ise borca aykirilik
halinde uygulanacak olan tazminata hiikkmedilmesi gerekmektedir. Ancak bu noktada
borca aykirilik halinde giindeme gelen olumlu zararin tazmini s6z konusu olmamaktadir.
Bu noktada ancak olumsuz zarar niteliginde sézlesme goriismeleri hi¢ yapilmamis olsa
ide ugranilmayacak olunan zarar ile miizakere siirecinde ugranilan fiili zararin tazmini

miimkiindiir.®’

357 OGUZMAN/OZ, sf. 498-499.
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Sozlesme miizakerelerindeki kusurlu davranigtan dogan sorumluluk, yani culpain
contrahendo sorumlulugu kanaatimizce diiriistliik kuralina dayanan sézlesme benzeri
borg iliskisi olarak nitelendirilmelidir. Bu nedenle, s6zlesme miizakerelerindeki kusurlu
davranistan dogan sorumluluk halinde taraflarin ugradigi zarar taraflar arasinda bir
sozlesme olmamasina ragmen haksiz fiil hiikiimlerine gore degil, sdzlesmeye aykirilik
hiikiimlerine gore tazmin edilmelidir. Ciinkii taraflar miizakereye baglamakla belirli bir
giiven iligkisi i¢ine girmisler ve haksiz fiilde oldugu sekliye birbirine karsi tiglincii kisi
konumunda olmaktan ¢ikmiglardir. Diiriistliik kuralina dayanan sézlesme benzeri borg
iliskilerinde zarar gorenin arada bir s6zlesme olmamasina ragmen sozlesme iligkisi
kurulmus gibi sdzlesmeye aykiriliga basvurabilmesi daha avantajlidir. Oncelikle bu
yaklagsimda zarar vermedigini ispat yiikii zarar verendedir oysaki haksiz fiilde TBK m. 50
hiikmiine gore zarar goren, zarara ugradigini ve zarar verenin kusurunu ispat etmekle
ylkiimliidiir. Diger 6nemli bir avantaj, zamanasimi noktasinda ortaya c¢ikmaktadir.
Sozlesme benzeri hukuki iglem halinde zararin tazmini 10 yillik genel zamanagimina tabi
olmaktadir. Oysa haksiz fiilde TBK m. 72 hiikmii uyarinca zararin tazmini, zarar gorenin
zarar1 ve zarar vereni 0grenmesinden itibaren 2 yillik zamanasimina tabidir. Son olarak
sO0zlesme benzeri hukuki iligki olarak nitelendirilmesi halinde yardimer kisinin fiilinden

sorumluluk uygulama alani bulabilmektedir. 358

3.2.4. Yiikiimliiliiklere Aykiriigin Asil S6zlesmenin Ifasina Etkisi

Bir sozlesme akdetmek amaciyla bir araya gelen ve s6zlesme miizakerelerine
baslayan taraflarin miizakerelere girmesi sebebiyle birtakim yiikiimliiliiklerinin
bulundugu ve bu yikiimliliikklere aykirilik halinde esas olarak sdzlesme
miizakerelerindeki kusurlu davranmistan dogan sorumluluk yani culpa in contrahendo
sorumlulugunun giindeme gelecegi yukarida incelenmisti. Yukarida sozlesme
miizakerelerinde diiriistliik kuralindan dogan ytkiimliiliikklere aykiriligin vuku bulmasi
halinde sozlesme miizakerelerinin her zaman sozlesmenin akdedilmemesi seklinde
sonuglanmayabilecegi, taraflarin s6z konusu yikiimliiliklere aykirilig1 bilerek veya
bilmeyerek bir s6zlesmeyi akdetmesinin miimkiin oldugu belirtilmisti. Bu defa bu baslik

altinda taraflarin yiikiimliliiklere aykiriligin vuku bulmasi yaninda asil sézlesmeyi

%8 OGUZMAN/OZ, sf. 499. Oguzman/Oz, sorumlulugun niteligine gére tazminatin belirlenecegini
belirttikten sonra sorumlulugun niteliginin sdzlesme benzeri borg iliskisi oldugu goriisiinii eklemektedir.
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akdetmesi halinde, bu yikiimliiliklere aykirihigin yaptirnmmin ve akdedilen asil

sOzlesmenin akibetinin ne sekilde olacagi incelenmistir.

Soézlesme miizakerelerindeki kusurlu davranistan dogan sorumlulugun tarihsel
siirecte ilk ortaya cikisinda ve Jhering’in doktrininde taraflarin kusurlu davranislar
sebebiyle akdedilmesi amaclanan s6zlesmenin akdedilememesi veya sonradan gegersiz
hale gelmesi hali ele alimmistir.3®® Sonraki siirecte ise sdzlesme miizakeresi asamasinda
meydana gelen kusurlu bir davranigla miizakere yiikiimliiliklerinin ihlal edilmesine
ragmen asil sozlesmenin kurulmasi halinde de s6zlesme miizakerelerindeki kusurlu
davranistan dogan sorumlulugun vuku bulabilecegi goriisii yayginlasmistir.>®
Gilinlimiizde de sozlesme miizakerelerinden dogan yiikiimliiliiklerin kusurlu davranigla
ihlal edilmesi halinde sozlesme miizakerelerindeki kusurlu davranistan dogan
sorumlulugun vuku bulabilecegi kabul edilmektedir.®®* Bu noktada oncelikle akdedilen
sOzlesmenin gegersiz olmasi hali ele alinmalidir. Taraflarin miizakere siirecinden dogan
yiiklimliiliiklerine aykiri hareket etmesi neticesinde akdedilen sézlesmenin sonradan
gecersiz hale gelmesi miimkiindiir. Ornegin sézlesme konusu edimlerin ifasmin imkansiz
olmasi ve bu imkansizligin sonradan ortaya ¢ikmayip sézlesmenin akdedildigi asamada
var olmasi halinde gecerli bir s6zlesmenin varligindan bahsedilmesi miimkiin degildir.
Yine taraflarca sozlesmeye uygulanacak hukukun ongdérdiigii sekli kosullara aykirt bir
sekilde sozlesme akdedilmisse sekle aykiriligin yaptirimi olarak gecerli bir sézlesmenin
varligindan bahsedilmesi miimkiin olmayacaktir. Ancak sekil kurallarinin temel amacinin
taraflar1 korumak oldugundan yola ¢ikilarak doktrinde iki halde bu s6zlesmelerin gecerli
olabilecegi kabul edilmektedir. Bunlardan ilki taraflarin sekle aykiriligi bilerek
sOzlesmeyi ifa etmesidir. Digeri ise sekle aykiriligi bilen ve buna ragmen sozlesmeyi
akdetmekte bir sakinca gérmeyen tarafin daha sonra bu sekle aykiriligi ileri siirmesi

noktasinda hakkin kétiiye kullanilmasi yasagimin uygulama alani bulmasidir.®6?

Sozlesme miizakerelerinde diriistlik kuralindan ve sektoriin kendine ozgii
ozelliklerinden dogan yiikiimliiliiklere aykirilik gerceklestirilmis ve buna ragmen asil

sozlesme gecerli olarak kurulmus ise bu noktada sorumlulugun ne sekilde giindeme

39 EREN, sf. 1129; GEZDER, sf. 8; KIRCA, sf. 160; SIRMEN, sf. 31.

360 Bu goriis Sirmen’in aktarimiyla Alman hukukcu Franz Leonhard tarafindan gelistirilmistir. Bkz.
SIRMEN, sf. 31, dpn: 16; Ayrica bkz. EREN; sf.1129; KIRCA, sf.165 vd.

%1 DEMIRCIOGLU, sf. 41 vd.

%2 KOCAYUSUFPASAOGLU, sf. 259; EREN, sf.262; ALTAS, sf. 154; ISINTAN, sf. 236-239.
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gelecegi tartismalidir. Doktrinde s6zlesme miizakerelerindeki kusurlu davranistan sonra
gecerli olarak bir sézlesme kurulmus ve fakat miizakeredeki kusurlu davranisin
s0zlesmenin bir hiikkmiinilin ifasin1 imkansiz hale getirmesi halinde arada bir sézlesme
iliskisi bulundugundan s6zlesmeye aykirilik hiikiimlerinin uygulanacagi belirtilmektedir.
Diger bir deyisle kusurun borcun dogmasindan dnceye dayandigindan bahisle s6zlesmeye
aykirilik hiikiimlerine basvurulmasi yolunun kapanamayacag: ifade edilmektedir. ¢3
Kanaatimizce de s6zlesme miizakerelerindeki bir yiikiimliiliigiin kusurlu davranisla ihlal
edilmesi hali, kurulan soézlesmedeki bir hiikkmiin ifasinm1 engelliyor ise bu halde

sozlesmeye aykirilik hiikiimlerinin uygulanmasi isabetlidir.

Tirk yargi sisteminin, savunma sanayiindeki soézlesmelerin, sozlesme
miizakeresindeki yiikiimliiliiklerinin kusurlu davranigla ihlal edilmesinden sonra asil
sOzlesmenin imzalanmasi halinde sorumlulugun niteliginin ne olacagi yoniindeki
yaklagiminin bu ¢aligma ile paralel olarak yiiriitiilen ve neticelendirilen bir dava 6zelinde
aciklanmasinin uygun oldugu degerlendirilmektedir. S6z konusu olayda, uluslararasi
nitelikli olarak akdedilen savunma sanayiindeki bir s6zlesmenin konusunun bir kismi, alt
yiiklenicilik s6zlesmesi ile Tirk hukukuna gore kurulmus X tiizel kisisine yiikletilmis,
akabinde bu alt yiiklenicilik s6zlesmesinin konusunun bir kismi1 bagka bir alt yiiklenicilik
sO6zlesmesine konu edilmis ve X tarafindan yiiklenilen isin bir kismi1 Tiirk Hukukuna gore
kurulmus Y tiizel kisisine devredilmistir. Bu son alt yiiklenicilik s6zlesmesinin
miizakereleri, taraflar arasinda yaklasik iki yil boyunca devam ettikten sonra, nihayet
sozlesme akdedilmis ve s6zlesmenin ifasina baglanilmistir. Ne var ki, sdzlesmenin ifas1
asamasinda, ifanin miizakere asamasinda tespit edilen hususlara gore devam ettirilmedigi,
aradaki sozlesmenin miizakere asamasinda anlagilan ve fakat sdzlesme metnine
aktarilmayan hususlara gére devam ettirilmesi gerektigi, taraflarca her ne kadar s6zlesme
metninde bu hususlara agik¢a yer verilmemisse de miizakere asamasinda bu hususlarda
anlagmaya varildigi, dolayisiyla edimin geregi gibi yerine getirilmedigi gerekgesi ile
sozlesme feshedilmistir. S6zlesmeye uygulanacak hukukun agik¢a Tiirk hukuku olarak
kabul edilmesi ve yargi g¢evresinin Ankara Mahkemeleri olarak kabul edilmesi
neticesinde sozlesmenin feshinin haksizliginin tespiti ve sozlesmenin feshinden

kaynaklanan zararin tazmini talebiyle Ankara Asliye Ticaret Mahkemelerinde dava

363 OGUZMAN/OZ, sf. 499, dpn. 499.
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ikame edilmistir. Yargilama asamasinda teknik iniversitelerin miihendislik
fakiiltelerinden teknik bir rapor aldirilarak ve yine savunma sanayiinde uzmanliklari
bulunan bilirkisilerden raporlar aldirilarak 6ncelikle sdzleseme konusunun teknik boyutu
tespit ettirilmistir. Aldirilan bu teknik raporlarda savunma sanayiindeki s6zlesmelerin
ifas1 asamalar1 ve miizakere asamalarinin asil sdzlesmenin ifasina etki edip etmeyecegi
teknik agidan ele alinmis ve bu raporlarda savunma sanayiindeki uluslararasi
diizenlemelerin asil sdzlesmeye uygulanabilmesinin 6n kosulunun bu diizenlemelere
acikca sO0zlesme metninde yer verilmesi oldugu tespit edilmis, s6zlesme miizakerelerinin
uluslararasi diizenlemelere gore yiiriitiilmiis olmasimin yeterli olmadig1 belirtilmistir.
Yine savunma sanayiinde yer alan uluslararasi diizenlemelerin taraflara dogrudan
basiretli tacir olarak davranma yiikiimliiliigii yliklemedigine de agik¢a yer verilmistir.
Yargilama safahatinda, taraflarin iradelerinin uyusmadigi gerekcesi ile akdedilen
sOzlesmenin gegersiz olmasina yer verilmemis, aksine taraflarinin iradelerinin asil
sOzlesme metni ile somutlastirildigr ve iradelerinin bu metin lizerinden uyustugu, ayrica
sOzlesmenin ifasina baslanmis olmasi nedeniyle artik gecersizligin ileri siiriilemeyecegi
kabuliinden hareketle gecerli bir s6zlesmenin feshinin hakli olup olmadigi ele alinmistir.
Dolayistyla, miizakere asamasinda ihlal edilen bilgi verme ve aciklama yiikiimliiliigliniin
asil sozlesmenin gegerli olmasimin Oniinde bir engel teskil etmedigi kabul edilmistir.
Yapilan yargilama neticesinde ise sozlesme miizakerelerindeki kusurlu davranistan
dogan sorumluluk hiikiimleri uyarinca yalnizca miizakere ve sozlesmenin ifa edilmesi
nedeniyle olusan zararin tazmini yoniinde bir hiikiim kurulmamas, gegerli bir s6zlesmenin
haksi1z olarak feshedildiginin kabulii ile miispet zararin tazminine karar verilmistir. Bu
noktada goriilmektedir ki, s6zlesme miizakerelerinden dogan yiikiimliiligiin ihlali
sebebiyle sozlesme miizakerelerindeki kusurlu davranistan dogan sorumluluk halinde
uygulanacak yaptirimlar yerine sozlesmeye aykirilik halinde uygulama alani bulan

hiikiimlerin uygulanmasi tercih edilmistir.

Kanaatimizce de asil sozlesmenin akdedilmis olmasi halinde sodzlesme
miizakerelerindeki kusurlu davranistan dogan sorumluluk yerine sdzlesmenin ihlali
halinde uygulanacak hiikiimlerin uygulanmas1 gerekmektedir. Ciinkii bu asamada artik

taraflar1 arasinda kurulmus bir sézlesme mevcuttur. Doktrinde yer alan culpa in
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contrahendo sorumlulugunun soézlesmeden dogan sorumluluk karsisinda ikincilligi

ilkesi*®* kanaatimizce bu asamada uygulama alan1 bulmaktadir.

3.3. SOZLESME MUZAKERELERINE UYGULANACAK HUKUK

Uluslararasi ticari s6zlesmelerin ve bu s6zlesmelerin miizakerelerinin uluslararasi
niteliginin temel sebebi hukuki iliskinin ulusal hukuk sistemleri disinda bir nitelik
tasimasidir. Ulusal hukuk sistemleri disinda bir nitelik ile isaret edilmek istenen husus,
tek bir ulusal hukuk sistemi yerine taraflarca segilen veya hukuki iliskinin veya
uyusmazligin mahiyeti itibariyle uygulanacak hukukun tespitinin zorunlu kilinmasidir.
Esas itibariyle bu nitelik miizakerelerin birden fazla tlilkenin hukukuna tabi olan kisilerin
arasinda yiiriitiilmesi veya niteligi geregi ulusal hukukun simirlarin1 agsmasi sebebiyle
ortaya c¢ikmaktadir. Savunma sanayiindeki uluslararasi ticari sozlesmelerin
miizakerelerine uygulanacak hukukun, miizakere siirecinde taraflarin hak ve
yiikiimliiliiklerinin varhigi ile kapsaminin ve miizakere siirecinden dogan yiikiimliiliiklere
aykiriliklar glindeme geldiginde bu aykiriliklara yaptirimin niteliginin belirlenebilmesi
icin miizakere siirecine uygulanacak hukukun milletleraras1 6zel hukuk kurallarina gore
tespit edilmesi elzemdir. Bu sebeple ¢alismanin bu baslig1 altinda 6ncelikle milletlerarasi
6zel hukukun temel kavram ve kaidelerine yer verilecek, miizakere iliskisinin ulusal
hukuklar nezdinde vasiflandirilmasi ele alinacak akabinde milletlerarasi diizenlemelerde
ve ozellikle Roma II Tiiziigli baglaminda miizakere iliskisinin vasiflandirilmasina yer

verilecektir.

Yabancilik unsuru tagiyan bir hukuki iligkiye ve bir hukuki iliskiden dogan
uyusmazliklara hangi ulusal hukukun uygulanacagi milletlerarasi 6zel hukuk kurallarina
gore tespit edilmektedir. Milletleraras1 6zel hukuk kurallari, yabancilik unsuru tasiyan
hukuki isleme veya uyusmazliga uygulanacak maddi hukukun tespit edilmesi amacina
hizmet etmekte olup dogrudan hukuki iligkiye veya uyusmazliga uygulanan maddi hukuk
kurallar1 degildir. Uygulanacak maddi hukuk kurallari, milletleraras1 6zel hukukta
kanunlar ihtilafi kurallarma gore tespit edilmektedir. Dolayisi ile kanunlar ihtilafi
kurallar1 da gosterici nitelikte olup hukuki uyusmazliga dogrudan ¢oziim getirmemekte

veya hukuki iligkiyi dogrudan nitelendirmemekte; uyusmazligin hangi maddi hukuka

34 OGUZMAN/OZ, sf. 499, dpn. 499
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gore ¢oziilecegini veya hukuki iliskinin hangi maddi hukuka gore nitelendirilecegini
gostermektedir.3®® Kanunlar ihtilafi kurallarmin doktrinde temel olarak baglama konusu
ve baglama noktasindan olustugu kabul edilmektedir. Baglama konusu, nitelendirilmesi
beklenen hukuki iliski veya ¢oziimlenmesi istenen hukuki uyusmazliktan ibarettir.3%® Bu
calisma kapsaminda baglama konusunu uluslararasi ticari s6zlesmelerin miizakereleri
olusturmaktadir. Baglama noktas1 ise yabancilik unsuru bulunan hukuki iliskiyi veya
uyusmazligi belirli bir devlet hukukuna baglayan maddi vakialardir. Bir hukuki iliskiye
veya uyusmazliga uygulanacak maddi hukukun tespit edilebilmesi i¢in 6ncelikle baglama
konusunun belirlenmesi ve nitelendirilmesi gerekmektedir. Bu husus ise vasiflandirma
kurumu ile yakindan iliskilidir.%®” Vasiflandirma genel olarak bir hukuki iliskinin hukuki
karakterinin, ait oldugu hukuki kategorinin tespit edilmesi olarak tanimlanmaktadir.3®
Ornegin s6zlesme miizakerelerindeki kusurlu davranistan dogan sorumlulugun szlesme,
haksiz fiil veya kendine 6zgii bir sorumluluk seklinde nitelendirilmesi vasiflandirmadir.
Farkli ulusal hukuklarin ayni hukuki kavramlari farkli tanimlamalar1 vasiflandirma
problemlerini dogurmaktadir.®®® Vasiflandirma problemleri esas itibariyle kanunlar
ihtilafi kuralina gore yapilacak nitelendirmenin hangi hukuk dikkate alinarak yapilacagi
noktasinda toplanmaktadir. Bu problemlerin ortadan kaldirilmasi yani vasiflandirmanin
hangi hukuk esas alinarak yapilacagi hususunda doktrinde lex causae, lex fori ve evrensel
ve bagimsiz kavramlar vasitasiyla yapilan vasiflandirma seklinde farkli yontemler
ongoriilmiistiir.3’® Lex fori vasiflandirma uyusmazlik konusu hukuki islem veya olayin
uyusmazligin ¢6ziildiigi yerin maddi hukuk kurallarina gore nitelendirilmesi, lex causae
vasiflandirma uyusmazligin, esasina uygulanacak maddi hukuka gore nitelendirilmesi,
evrensel ve bagimsiz kavramlara gére yapilan vasiflandirma ise karsilastirmali hukuka

gore tek bir hukuk sisteminde bulunmayan, hukuki uyusmazliga konu olay veya iliskiyle

35 TARMAN, Z.D.: Milletleraras1 Ozel Hukukta Culpa in Contrahendo Sorumlulugu, Prof. Dr. Rona
Serozan’a Armagan, C.IL,Istanbul, 2010, s. 1655-1680, sf. 1677. (Milletleraras1)

36 SIRMEN, sf. 78; DOGAN, (MOHUK) sf. 57

%7 CELIKEL, A. / ERDEM, B. (2022): MILLETLERARASI OZEL HUKUK. 17. Baski, istanbul, sf. 77
vd.; DOGAN, V., sf, 179.

38 CELIKEL/ERDEM, sf. 77 vd.; DOGAN, sf. 179.

%9 DOGAN V., sf. 179

370 CELIKEL/ERDEM, sf. 77 vd.; DOGAN, sf. 179-183; TEKINALP G./UYANIK CAVUSOGLU A.:
Milletleraras1 Ozel Hukuk Baglama Kurallari, Istanbul, 2011, sf. 40-44, SIRMEN, sf. 78-80.
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baglantili hukuk sistemlerine gére yapilan vasiflandirma olarak kabul edilmektedir.3"

Giiniimiizde ¢ogunlukla lex fori vasiflandirma ydntemi benimsenmektedir.3"2

Miizakere siirecine uygulanacak hukukun tespit edilmesinde de Oncelikle
miizakere  iligkisinin  vasiflandirilmas1  gerekmektedir.  Miizakere  siirecinin
vasiflandirilmasi doktrinde bir kisim yazarlarca miinferit olay gruplarinin incelenmesi

373

yontemiyle agiklanmakta®" iken bir kisim yazarlara gore ise miinferit olay gruplari ele

alinmaksizin dogrudan iliskinin sdzlesme veya haksiz fiil olarak vasiflandirilmasi hali ele

alinmaktadir.®"

Hukuk sistemlerinin sozlesme miizakerelerini birbirinden farkl
bigimlerde nitelendirmesi sebebiyle s6zlesme miizakerelerinin vasiflandirilmasi sorunu
ortaya ¢ikmaktadir.®”® Bu sorun yukaridaki béliimlerde ayrimtili olarak ele alindig: iizere
temelde s6zlesme miizakerelerindeki kusurlu davranigtan dogan sorumlulugun birtakim
hukuk sistemlerinde sozlesme sorumlulugu, birtakim hukuk sistemlerinde haksiz fiil
sorumlulugu, birtakim hukuk sistemlerinde ise kendine 6zgii sorumluluk tiirii olarak
nitelendirilmesinden, dolayisi ile s6zlesme miizakerelerindeki kusurlu davranistan dogan
sorumlulugun nitelendirilmesinde mutabakata varilamamasi neticesinde uygulanacak
hukukla ilgili benzer kurallarin olusturulamamasindan kaynaklanmaktadir.3’® Bu sorunun
asilabilmesi maksadiyla doktrinde sozlesme miizakerelerinin tek bir hukuki kavram
olarak ele alinmasi yerine sézlesme miizakerelerindeki kusurlu davranistan dogan
sorumluluk kapsamindaki olay gruplarinin birbirinden ayri1 ele alinmasi gerektigi
savunulmaktadir.3’’ Bu goriise gore sdzlesme miizakerelerinin yarida kesilmesi, gegersiz
bir sézlesme kurulmasina neden olma, beklentileri karsilamayan bir sdzlesme kurulmast,
biitlinlilk menfaatlerinin zedelenmesi, l¢ilincii kisilerin sdzlesme miizakerelerinden
sorumlulugu tek tek ele alinarak s6zlesme miizakerelerinin niteligi tespit edilmektedir.

Belirtmek gerekir ki ele alinan olay gruplari baglaminda ayri ayr1 yapilan

"' DOGAN V., sf. 183.

372 CELIKEL/ERDEM, sf. 77 vd; TEKINALP/UYANIK CAVUSOGLU, sf. 42- 44; SIRMEN, sf. 82.

378 Ayrintili bilgi icin bkz. SIRMEN, sf. 84 — 116.

8 HAGE -CHAHINE, N: ¢“CULPA IN CONTAHENDO IN EUROPEAN PRIVATE
INTERNATIONAL LAW: ANOTHER LOOK AT ARTICLE 12 OF THE ROME Il REGULATION”’,
Northwestern Journal of International Law&Business, Vol.32, Issue 3, 2012, 451 — 540; TARMAN,
(Milletlerarast) sf.1672-1676; AYHAN IZMIRLI, sf. 244 -252.

375 TARMAN (Milletlerarast), sf. 1661-1662.

376 HAGE-CHAHINE, sf. 461; AYHAN [ZMIRLI, sf. 242.

377 NOMER E.:(2021) DEVLETLER HUSUSI HUKUKU. istanbul, 2021, sf. 331-332.; SIRMEN, sf. 84.
Tarman da s6zlesme miizakerelerinden kaynaklanan sorumluluk kapsamina giren olay gruplari arasinda bir
ayrim yapmis ise de bu siniflandirmada ayrintili olarak olay gruplarina yer verilmemistir. Ayrmtili bilgi
icin bkz. TARMAN (Milletlerarasi), sf. 1670 — 1671.
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degerlendirmede Tiirk doktrininde ve yabanci doktrinde genellikle belirtilen olay

gruplarinin sézlesme statiisiinde vasiflandirildig: belirtilmektedir.®"®

Soézlesme miizakerelerinin vasiflandirilmast hususunda doktrinde yer alan bir
diger yontem ise mizakere iliskisinin sézlesme veya haksiz fiil olarak
vasiflandirilmasinin incelenmesidir. Belirtmek gerekir ki bu yontem, sozlesme
miizakerelerinin 6zel olarak diizenlenmedigi ve sézlesme miizakerelerindeki kusurlu
davranigtan dogan sorumlulugun ayri bir sorumluluk tiirii olarak ele alinmadig1 hukuk
sistemleri agisindan uygulama alan1 bulmaktadir.3”® Ciinkii sézlesme miizakerelerinin
0zel olarak diizenlendigi hukuk sistemlerinde sd6zlesme miizakeresinin kendine 6zgii bir
hukuki kategori olarak kabul edilmesi neticesinde vasiflandirilmast da buna gore
yapilmakta, bir diger deyisle hukuki iliskinin s6zlesme mi yoksa haksiz fiil statiisiinde mi
oldugunun tartisilmasi gerekmemektedir. S6zlesme miizakerelerinin ayri bir hukuki iligki
olarak vasiflandirilmadigi sistemlerde sozlesme olarak vasiflandirilmasi iki sekilde
ortaya ¢ikmaktadir. Oncelikle sézlesme miizakerelerinde miizakere iliskisini en basindan
sonuna dek diizenleyen bir miizakere s6zlesmesinin varligidir. Taraflarin miizakere etmek
amaciyla akdettigi gecerli bir sézlesmenin varligi halinde hukuki iligki bir sdzlesme
olarak karsimiza ¢iktigindan miizakere siireci de esas itibariyle s6zlesme olarak
vasiflandirilmaktadir. 3  Bir diger sekilde, uygulanacak hukukta sdzlesme
miizakerelerinin s6zlesme iligkisi veya s6zlesme benzeri bir iliski olarak kabul edilmesi
neticesinde sézlesme miizakerelerinden dogan uyusmazliklar sozlesme statiisline tabi
olmakta yani sozlesmeye uygulanacak kanunlar ihtilafi kurallarina gdre uygulanacak
hukuk tespit edilmektedir.®®* Bu minvalde Tiirk Hukukunda sdzlesme miizakerelerine
iliskin MOHUK kapsaminda o6zel bir diizenleme bulunmadigi igin sdzlesme
miizakerelerinin vasiflandirilmasi elzemdir. Bu konu iizerinde doktrinde mutabakata
vartlmamis olmakla birlikte yaygm goriis miizakere iligkisinin sézlesme olarak

382

vasiflandirilmas1  gerektigi yoniindedir. Miizakere iligkisinin sdzlesme olarak

378 Ayrintili bilgi i¢in bkz. SIRMEN, sf. 77-115.

379 AYHAN IZMIRLI, sf. 244.

380 HAGE — CHAHINE, sf. 469, AYHAN 1ZMIRLI, sf. 246.

31 HAGE — CHAHINE, sf. 469 — 470; AYHAN IZMIRLI, sf. 247.

%2 DOGAN V., (MOHUK), sf. 380, TEKINALP/UYANIK, sf. 291, DEMIRKOL, B.: Milletleraras1 Ozel
Hukuk ve Usul Hukuku Hakkida Kanun’un 24. Maddesi Cercevesinde S6zlesmeye Uygulanacak Hukuk,
Istanbul 2011, 5.331-332, AYHAN IZMIRLI, sf. 248. Bu noktada Nomer tarafindan culpa in contrahendo
sorumlulugu da dahil olmak {izere sdzlesmenin kurulug asamasindan sona erma asamasina kadar tek bir
hukuk statiistiniin uygulanmasi gerektigi savunulmaktadir. Ayrmntili bilgi icin bkz.: NOMER, sf. 331-332.
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vasiflandirilmasi neticesinde MOHUK m.24 uyarinca taraflarca miizakere siirecine
uygulanacak hukukun secilebilmesi miimkiindiir. Taraflarca bir hukuk se¢imi yapilmamis
ise ayn1 maddenin 4. fikrasi uyarinca sozlesme miizakeresi ile en siki irtibatli hukuk
uygulama alani bulmaktadir.®®® Soézlesme miizakerelerinin yukarida agiklanan
vasiflandirma yOntemlerinden herhangi biri ile sozlesme yerine haksiz fiil olarak
vasiflandirilmast miimkiindiir. Doktrinde 06zellikle s6zlesme miizakerelerinin bir
sozlesme iliskisi olarak kabul gormedigi hukuk sistemlerinde haksiz fiil olarak
vasiflandirma yapildig1 belirtilmektedir.3* Bununla birlikte s6zlesme miizakerelerinin
tamamina oldugu gibi miizakereler kapsamindaki birtakim olay gruplarina haksiz fiil
statiisiiniin uygulanabilecegi kabul edilmektedir. Ornegin sézlesme miizakereleri
kapsaminda birtakim 6zensiz davraniglar sebebiyle miizakerenin kargi tarafinin malinin
veya viicut biitlinliigiiniin zarar gormesi halinde hukuki iliskinin haksiz fiil olarak
vasiflandirilabilecegi degerlendirilmektedir.®® Sozlesme miizakerelerinin veya bu
miizakereler kapsaminda ihtilafa viicut veren olaylarin haksiz fiil olarak vasiflandirilmasi
halinde haksiz fiile uygulanacak kanunlar ihtilafi kurallar1 cergevesinde sozlesme
miizakerelerine uygulanacak maddi hukuk kurallar1 tespit edilmektedir. Ayhan
[zmirli’nin aktarimina goére giiniimiizde pek ¢ok ulusal hukuktaki haksiz fiile uygulanacak
hukuka iligkin kanunlar ihtilafi kurallarinda hukuk se¢imine sinirli olarak yer verilmekte,
uygulanacak hukuk olarak cogunlukla haksiz fiilin gergeklestigi iilkenin hukuku
uygulama alan1 bulmaktadir. Tirk Hukukunda da buna paralel olarak diizenlenen
MOHUK m.34 uyarinca haksiz fiilin islendigi {ilkenin hukukunun, fiilin islendigi iilke ile
zararin meydana geldigi {ilkenin farkli olmasi halinde zararin meydana geldigi tilkenin
hukukunun, iliski bu iki iilkenin hukukundan farkli bir iilkenin hukuku ile daha siki
irtibatli ise bu daha siki irtibathh olan {lkenin hukukunun uygulanacagi kabul
edilmektedir. Bununla birlikte ayn1 maddenin 5. fikras1 uyarinca haksiz fiilin meydana
gelmesinden sonra taraflarca agikca kararlastirllmak kaydiyla hukuk sec¢iminin
yapilabilecegi, bir diger deyisle zzimni hukuk se¢iminin miimkiin olmadig kabul

edilmektedir. 386

383 CELIKEL/ERDEM, sf. 380 vd.

384 AYHAN IZMIRLI, sf. 249.

35 TARMAN, (Milletlerarast) sf. 1675.
38 CELIKEL/ERDEM, sf. 397 vd.
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Avrupa Birligi’nde Milletleraras1 Ozel Hukuk alaninda ortak bir hukuk olusturma
calismalarinin yiirtitiilmesi karsisinda sézlesme miizakerelerine uygulanacak hukukun
tespitinde ulusal hukuk sistemlerinin yaninda milletlerarasi metinlerin incelenmesinde
yarar vardir. Ciinkii Avrupa Birliginde Milletleraras1 Ozel Hukuk alaninda ortak
kurallarin olusturulmasi ¢alismalar1 kapsaminda hazirlanan Akit Dis1 Borg Iliskilerine
Uygulanacak Hukuk Hakkinda Roma II Tiizigli’'nde s6zlesme miizakerelerinden dogan
sorumluluk ayrica ve agik¢a diizenlenmistir. Nitekim Roma II Tiziigi’niin giris
boliimiinde yer alan 30 numarali paragrafinda sozlesme miizakerelerinden dogan borg
iliskilerinin akit dis1 borg iliskisi olarak Tiiziik m.12. kapsaminda oldugu belirtilmistir.3®’
Halihazirda bu Tiiziikiin amaci, haksiz fiil, sebepsiz zenginlesme, vekaletsiz is gérme ve
sozlesme miizakerelerindeki kusurlu davranis seklindeki akit disi borg iligkilerine
uygulanacak kanunlar ihtilafi kurallarin1 uyumlulastirmak olup Tiiziikk Avrupa Birligi
biinyesinde uzun ¢alismalar neticesinde hazirlanmistir.®® Tiiziik’iin hazirlanmasi
asamasinda sozlesme miizakerelerindeki kusurlu davranistan dogan sorumluluk
kavraminin kanunlar ihtilafi anlaminda ne sekilde vasiflandirilacagi, sozlesme
kapsaminda mi1 yoksa sdzlesme disi sorumluluk kapsaminda mi degerlendirilecegi
tartisma konusu olmus ise de orta bir ¢dziim olarak sozlesmesel bir baglamdan yola
cikilarak sozlesme dist sorumluluk olarak vasiflandirilmistir. Nitekim her ne kadar
sozlesme dis1 borg iligkilerine uygulanacak hukuk hakkindaki tiiziikte bu kavrama yer
verilmis ise de uygulanacak hukukun tespiti noktasinda sdzlesme statiisiinden hareket
edilmistir.3®® Bu Tiiziik te “culpa in contrahendo” kavraminin tanimina yer verilmis, bu
kavramdan ne anlasilmasi gerektigi giris boliimiindeki 30. paragrafinda agiklanmistir.
Buna gore culpa in contrahendo kavrami otonom bir anlam tagimakta, sozlesme

miizakerelerinin sebepsiz yere sona erdirilmesi ve aydinlatma yiikiimliiligiiniin ihlal

387 Regulation (EC) NO.864/2007 of the European Parliament and of the Council of 11July 2007 on the law
applicable to non-contractual obligations: 0O.J. L.199, 31.07.2007, Erisim Adresi: https://eur-
lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/HTML/?uri=CELEX:32007R0864&from=EN , Erisim Tarihi:
01.10.2022

%8 TARMAN, Z.D. “AKIT DISI BORC ILISKILERINE UYGULANACAK HUKUK HAKKINDAKI
AVRUPA TOPLULUGU TUZUGU (ROMA II).”’, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 57
(2008): sf. 193 — 223, sf. 195 (Roma I1); SIRMEN, sf. 120 -121. Tiiziigiin hazirlanmas1 asamas1 hakkinda
ayrintili bilgi i¢in bkz.: BASEDOW J./ METZGER, A. / SCHWARZ, S. /BLOBEL, F. /ELLGAR, R. /
VON HEIN, J.: “Comments on the European Commission’s Green Paper on the Conversion of the Rome
Convention of 1980 on the Law Applicaple to Contract Obligations into Communiy Insturment and its
Modernization” , Max Planck Institute for Foreign Private and Private International Law, RabelsZ, January
2004, VVol.68, N.1

389 TARMAN (Roma 1), sf. 214; AYHAN IZMIRLI, sf. 252-253, HAGE — CHAHINE, sf. 451,462.
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edilmesini kapsamaktadir. Boylelikle culpa in contrahendo kavraminin milli hukuklara
gdre yorumlanmayacag: belirtilmektedir.3 Tiizik m.12/1°de “Sozlesme yapilsin veya
vapilmasin, sézlesmenin akdedilmesinden onceki iliskiden kaynaklanan sézlesme disi
sorumluluga uygulanacak hukuk, o sozlesmeye uygulanacak olan hukuk veya sozlesme
akdedilmis olsaydi hangi hukuk uygulanacak idiyse o hukuktur.” denilmek suretiyle
sozlesme miizakerelerindeki kusurlu davranistan dogan sorumluluga uygulanacak
hukukun, so6zlesme kurulsun veya kurulmasin taraflar arasinda miizakere edilen
sozlesmeye uygulanan hukuk oldugu diizenlenmistir.>®* Uygulanacak hukukun ilk fikraya
gore belirlenememesi halinde ikinci fikra uyarinca sézlesme miizakerelerinde ortaya
cikan zararin gergeklestigi lilkenin hukuku, zarar verici fiilin meydana geldigi anda
taraflarin mutat meskenleri ayni iilke ise bu iilkenin hukukunun uygulanacagi, ancak
olayla daha siki iliskili baska bir iilkenin hukuku varsa daha siki iligkili iilkenin
hukukunun uygulanacag: diizenlenmistir.3%? Bununla birlikte Roma II Tiiziigii m.12’nin
sozlesme miizakerelerinin tamamina uygulanmasi s6z konusu degildir. Nitekim
Tiiziik lin giris boliimiindeki 30. paragrafta belirtildigi lizere her seyden evvel sdzlesme
miizakereleri sirasinda miizakere sozlesmesi, gizlilik sdzlesmesi, mutabakat zapti gibi
belgelerin hazirlanmis olmasi ve bu belgelerin sozlesme niteliginde oldugunun kabul
edilmesi halinde bir ihlal meydana gelmisse bu defa Tiizilk m.12. uygulama alani
bulmamakta, uygulanacak hukukun tespiti sozlesmelere uygulanacak hukukun
diizenlendigi Roma I Tiiziigii'ne gore belirlenmektedir.*® Bunun yaninda miizakere
stirecinde bir tarafin diger tarafa verdigi kisisel zararlar sebebiyle meydana gelen
sorumlulugun soézlesme miizakerelerindeki kusurlu davranistan dogan sorumlulugun

kapsami disinda birakildigi ve bu hallerde Tiiziik m.4’deki genel kuralin uygulama alani

390 STRMEN, sf. 121; AYHAN IZMIRLI, sf. 252, TARMAN (Roma 1), sf. 214-215.

391 Rome Il Regulation Art.12/1; “The law applicable to a non-contractual obligation arising out of dealings
prior to the conclusion of a contract, regardless of whether the contract was actually concluced or not, shall
be the law that applies to the contract or that would have been applicabla to it had it been entered into.”
392 Rome 11 Regulation Art. 12/2; Where the law applicable cannot be determined on the basis of paragraph
1, it shall be:

(a)the law of the country in which the damage occurs, irrespective of the country in which the event giving
rise to the damage occurred and irrespective of the country or countries in which the indirect consequences
of that event occurred; or

(b)where the parties have their habitual residence in the same country at the time when the event giving rise
to the damage occurs, the law of that country; or

(c)where it is clear from all the circumstances of the case that the non-contractual obligation arising out of
dealings prior to the conclusion of a contract is manifestly more closely connected with a country other
than that indicated in points (a) and (b), the law of that other country.

393 AYHAN IZMIRLI, sf. 255; HAGE — CHAHINE, sf. 457-458, 474,476.
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buldugu kabul edilmektedir.3%* Son olarak Tiiziik m.14. ile zararm meydana gelmesinden
sonra taraflarca uygulanacak hukukun segilebilmesine, sozlesme miizakerelerinin
taraflarinin tacirler olmasi halinde zararin meydana gelmesinden once de uygulanacak

hukukun seg¢ilebilmesine imkan taninmustir.

Savunma sanayiindeki uluslararasi ticari sézlesmelerin, uygulanacak hukukun
belirlenmesi kapsaminda esas itibariyle diger ticari s6zlesmelerden farkli ve ayriksi bir
yonli bulunmamaktadir. Dolayisi ile uluslararasi ticari sézlesmelere iliskin yapilan bu
aciklamalarin  savunma  sanayiindeki sozlesmeler agisindan gegerli  oldugu
degerlendirilmektedir. Her ne kadar Roma II Tiiziigii uygulama alanina yonelik m.1’de
devletin sorumlulugu veya kamu otoritesinin kullanilmas: ile ilgili s6ézlesme dis1
eylemlerden dogan sorumluluga Tiiziik’iin uygulanmayacagi diizenlenmis ise de esas
itibariyle bu ¢alisma kapsaminda yer verilen savunma sanayii sézlesmelerinin dogrudan
kamu kurum ve kuruluslar ile akdedilen savunma sanayii s6zlesmelerini kapsamadigi,
dolayistyla bu calismada ele alinan savunma sanayii sozlesmelerinde, her ne kadar
miizakere asamasinda stratejik ve diplomatik unsurlarin etkili oldugu belirtilmis ise de bu
unsurlarin meydana gelmesi agisindan dogrudan devletin sorumlulugunun veya kamu
otoritesinin kullanilmasinin s6z konusu olmadigi birlikte ele alindiginda savunma sanayii

sOzlesmelerinin Tiiziigiin uygulama alan1 kapsaminda oldugu degerlendirilmektedir.

3.4. DEGERLENDIRME

Bir sozlesme akdetmek amaciyla sozlesme miizakerelerine baslayan taraflar
arasinda miizakere siirecini diizenleyen miistakil bir miizakere s6zlesmesi bulunsun veya
bulunmasin miizakerelerin belirli bir agsamaya gelmesinden itibaren belirli bir giiven
iliskisi kurulmaya baslamaktadir. Nitekim miizakereye baslayan taraflar artik birbirine
kars1 tgiincli kisi konumunda degildir. Bununla birlikte taraflar arasinda miizakere
asamasini diizenleyen miistakil bir miizakere sézlesmesi mevcut ise asil sdzlesmenin
akdedilip akdedilmemesinden bagimsiz olarak taraflar arasinda bir sozlesme iligkisi
meydana gelmektedir. Bu halde miizakere siirecinden dogan yikiimliiliikklere aykirilik

halinde sozlesmeye aykirilik meydana gelmekte ve buna baglanan hiikiim ve sonuglar

39 HAGE — CHAHINE, sf. 493; AYHAN IZMIRLI, sf. 255, SIRMEN, sf. 125, TARMAN (Roma I1), sf.
214-215.
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uygulama alan1 bulmaktadir. Taraflar arasinda miizakere siirecini diizenleyen miistakil
bir miizakere sOzlesmesi akdedilmemis ise yine de taraflarin miizakere siirecinde
diirtistlik kuralindan kaynaklanan birtakim yiikiimliiliikleri bulunmaktadir. Ciinkii
taraflarin miizakerelere baslamasi ve 6zellikle miizakerelerin belirli bir asamaya gelmesi
ile olusan giiven iliskisi hukuken korunmaya deger kabul edilmektedir. Hukuk
diizenlemelerinde bu iligkinin korunmaya deger bir iliski oldugu yaygin olarak kabul
edilmis ise de dzellikle Anglo- Amerikan ve Ingiliz hukuklarinda miizakere siirecindeki
giivenin korunmaya deger bir hukuki iliski meydana getirmedigi, bu sebeple miizakere
stirecinde genel olarak taraflarin belirli bir yiikiimliliginin bulunmadigr kabul
edilmektedir. Kita Avrupast hukuk diizenlemelerinde ise bunun aksine birtakim
hukuklarda agik kanuni diizenlemelerle birtakim hukuklarda ise yargi i¢tihadi ve doktrin
ile taraflarin miizakereleri diiriistliik kuralina uygun olarak yiiriitmesi gerektigi, diirtistliik
kuralina uygun miizakere etme yiikiimliiliigiiniin alt basliklar halinde somutlastirildigi
goriilmektedir. Ulkelerin hukuk diizenlemelerinin yaninda birtakim uluslararasi
metinlerde de miizakereleri diiriistliik kuralina uygun olarak yiirlitme yiikiimliliigiiniin
diizenlendigi goriilmektedir. Savunma sanayii sozlesmeleri disindaki soézlesmeler i¢in
yapilan bu genel acgiklamalar sliphesiz savunma sanayiindeki uluslararasi ticari
sozlesmeler agisindan da gegerlidir. Bununla birlikte savunma sanayii sdzlesmelerinin
miizakerelerinin kendine 0zgli oOzelliklerinin miizakere siirecinde taraflara ek
yiiklimliiliikler yiikledigi degerlendirilmektedir. Bu ek yiikiimliiliikklerin basinda savunma
sanayii alaninin 0zelliklerine ve gerekliliklerine hakim olmak ile ekonomik, diplomatik
ve stratejik unsurlara uygun olarak miizakerelere baslamak ve miizakereleri devam

ettirmek gelmektedir.

Sozlesme miizakerelerinden dogan yiikiimliiliikklere aykirihigin  yaptirima,
sozlesme miizakerelerinin ayr1 bir hukuki iligki olarak diizenlendigi hukuklarda veya ayri
bir diizenleme bulunmasa bile sézlesme miizakerelerindeki kusurlu davranistan dogan
sorumlulugun doktrin ve yargi uygulamalar1 ile kabul edildigi hukuklarda kendini
sozlesme miizakerelerindeki kusurlu davranistan dogan sorumlulukta gostermektedir.
Sozlesme miizakerelerindeki kusurlu davranistan dogan sorumlulugun meydana
gelmesinin en temel sart1 miizakere siirecinden dogan yiikiimliiliiklere aykirilik olmakla
birlikte bunun yaninda genel olarak birtakim sartlarin daha arandigi goriilmektedir. Bu

sartlarin basinda miizakere iliskisinin ve korunmaya deger bir giivenin varligi, kusurlu bir
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davranig ile miizakerenin kars1 tarafinin bir zararinin meydana gelmesi ve kusur ile zarar
arasinda uygun bir illiyet baginin bulunmasidir. Biitiin bu sartlarin varligi halinde
miizakere siirecine uygulanacak hukukta 6ngoriilen s6zlesme miizakerelerindeki kusurlu
davranistan dogan sorumlulugun hiikiim ve sonuglar1 uygulama alani bulmaktadir. Genel
itibariyle miizakerenin taraflarindan birinin miizakere slirecinden dogan yiikiimliiliiklere
aykirilik sebebiyle ugradigi maddi zararin tazmin edilmesi gerektiginin hukuk

sistemlerinde ortak olarak kabul edildigi goriilmektedir.

Sozlesme miizakerelerinin tek basma bir hukuki iliski olarak kabul edilmesi,
sozlesme miizakerelerinin diirlistlilk kuralina uygun olarak yiiriitilmesi, miizakere
siirecinin taraflara belirli yilikiimliiliikler yiiklemesi siiphesiz ki miizakere siirecine
uygulanacak hukuka gore tespit edilmektedir. Ciinkii sozlesme miizakerelerindeki
kusurlu davranistan dogan sorumluluk tiim hukuk sistemlerinde kabul edilmemekte,
kabul edilen hukuk sistemlerinde ise ayni sekilde nitelendirilmemektedir. Miizakere
siirecine uygulanacak hukuk Milletlerarast Ozel Hukuk kurallar1 dogrultusunda tespit
edilmektedir. Bu noktada oOncelikle kanunlar ihtilafi kurallar1 uyarinca miizakere
siirecinin  vasiflandirilmas1  gerekmektedir. Miizakere siirecinin vasiflandirilmasi
noktasinda doktrinde iki ayr1 yaklasim bulunmakta, bunlardan ilkine gore sdzlesme
miizakereleri kapsamindaki her bir yiikiimliiliikk ayr1 bir olay grubu olarak ele alinarak
vasiflandirma yapilmakta, digerine gore ise miizakere iligkisi tek bir iligki olarak
degerlendirilerek vasiflandirma yapilmaktadir. Miizakere siirecinin sozlesme veya
sOzlesme benzeri olarak vasiflandirilmasi halinde, miizakere siirecine sozlesmeye
uygulanacak hukukun uygulanacagi kabul edilmektedir. Miizakere siirecinin haksiz fiil
olarak vasiflandirilmasi halinde ise halinde haksiz fiile uygulanacak kanunlar ihtilafi
kurallar1 gergevesinde sozlesme miizakerelerine uygulanacak maddi hukuk kurallar
tespit edilmektedir. Ulusal hukuklarin yaninda Avrupa Birliginde Milletleraras1 Ozel
Hukuk alaninda ortak kurallarin olusturulmasi caligmalar1 kapsaminda hazirlanan Akit
Dis1 Borg Iliskilerine Uygulanacak Hukuk Hakkinda Roma II Tiiziigii’nde sdzlesme
miizakerelerinden dogan sorumluluk ayrica ve agik¢a diizenlenmistir. Bu Tiiziik
m.12.’de sozlesme miizakerelerindeki kusurlu davranigtan dogan sorumluluga
uygulanacak hukukun, sézlesme kurulsun veya kurulmasin taraflar arasinda miizakere
edilen sozlesmeye uygulanan hukuk oldugu diizenlenmistir. Uygulanacak hukukun ilk

fikraya gore belirlenememesi halinde ikinci fikra uyarinca sézlesme miizakerelerinde
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ortaya ¢ikan zararin gergeklestigi lilkenin hukuku, zarar verici fiilin meydana geldigi anda
taraflarin mutat meskenleri ayni iilke ise bu iilkenin hukukunun uygulanacagi, ancak
olayla daha siki iligkili bagka bir iilkenin hukuku varsa daha siki iligkili {ilkenin
hukukunun uygulanacagi diizenlenmistir. Ayrica Tizik ‘lin devami maddelerinde
sozlesme miizakerelerindeki kusurlu davranigtan dogan sorumluluga uygulanacak
hukukun taraflarca se¢ilmesine siirli olarak imkan taninmistir. Savunma sanayiindeki
uluslararasi ticari sozlesmelerin, uygulanacak hukukun belirlenmesi kapsaminda esas
itibariyle diger ticari sozlesmelerden farkli ve ayriksi bir yonii bulunmadigi dolayisi ile
yapilan bu agiklamalarin iki 6zel hukuk kisisi arasinda akdedilen uluslararasi nitelikli

savunma sanayii sdzlesmeleri agisindan uygulama alani bulacagi degerlendirilmektedir.

Savunma sanayiindeki uluslararasi ticari sdzlesmelerin miizakere siirecine
uygulanacak hukukun genel diizenlemeler c¢ercevesinde tespit edilmesinden sonra
uygulanacak hukukta, s6zlesme miizakereleri agik veya ortiilii bir diizenleme ile ayr1 bir
hukuki iligki olarak kabul ediliyor ise bu halde sézlesme miizakerelerindeki kusurlu
davranigtan dogan sorumlulugun sartlarinin somut durumda gergeklesip gerceklesmedigi
degerlendirilmelidir. Bu noktada savunma sanayii s6zlesmelerinin ve bu s6zlesmelerin
miizakerelerinin kendine 6zgii 6zellikleri goz ardi edilmemelidir. Ozellikle kusurlu bir
davranis ile miizakerelerdeki ylikiimliiliigiin ihlali bir diger deyisle diiriistliik kuralina
aykiriligin tespit edilmesinde savunma sanayii sézlesmelerinin {lkelerin diplomatik,
ekonomik ve stratejik unsurlar1 ile dogrudan iligkili oldugu, bir diger deyisle diplomatik,
ekonomik ve stratejik unsurlardan kaynaklanan gerekliliklerin sdzlesme miizakerelerini
sonlandirabilecek, askiya alinmasina sebebiyet verebilecek veya miizakerelerinin belirli
kosullar altinda devam ettirilmesini saglayabilecek derecede onem arz ettigi dikkatle
incelenmelidir. Yine bu baglamda, savunma sanayiindeki s6zlesmelerin gizlilik, giivenlik
ve gliven unsurlarinin diger alanlardaki sozlesmelere nazaran daha fazla 6nem arz ettigi

diiriistliik kuralina aykiriligin tespitinde goz ardi edilmemelidir.

Uygulanacak hukuka gore s6zlesme miizakerelerindeki kusurlu davranistan dogan
sorumlulugun kabul edilmesi ve bu kurumun sartlarinin olugsmasi halinde uygulanacak
yaptirim zararin tazmin edilmesi olmaktadir. Nitekim s6zlesme 6zgiirliigli ve miizakere
Ozgiirliigii prensipleri goz Oniine alindiginda kanunda Ongoriilen haller harig, hig

kimsenin bir s6zlesme yapmaya zorlanmasi miimkiin degildir. Bu noktada bir uyusmazlik
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halinde hitkmedilecek olan tazminat, olumsuz zararin tazmin edilmesi bir diger deyisle
miizakere siirecine hi¢ girilmeseydi kars1 tarafin ugramayacagi zararlarin tazmin edilmesi

seklinde olmaktadir.

Uygulanacak hukuka gore, sézlesme miizakerelerinin ayr bir iliski olarak kabul
edilmedigi hukuklarda savunma sanayii sozlesmelerine haksiz fiil hiikiimlerinin
uygulanmasi kanaatimizce hakkaniyete ve somut durum adaletine uygun diismemektedir.
Ciinkii, miizakere silirecinin en basindan itibaren taraflar iiclincii kisilere nazaran siki
irtibat iginde bulunmaktadir. Bu halde ozellikle Anglo-Sakson hukuk sisteminde
ongoriilen ve culpa in contrahendo sorumluluguna yaklasan “promissroy estoppel”
doktrini uygulama alam1 bulmalidir. Bu noktada elbette ki her somut durumda bu
doktrinin sartlarinin varliginin tespit edilmesi gerekmektedir. Bununla birlikte savunma
sanayii soOzlesmelerinin miizakere siireci genel olarak incelendiginde, ozellikle
miizakerelerin ilerledigi ve sona yaklastig1 hallerde sozlesme miizakerelerini devam
ettirme ve sozlesme akdetme vaadinin karsi tarafta belirli bir gliven ve makul bir beklenti
uyandirdig1 ve miizakere siirecinde taraflarca hukuken baglayici metinler ile kayit altina
alinan hususlarin icra edilebilir oldugu géz oniine alindiginda bu doktrinin uygulama

alan1 bulabilecegi degerlendirilmektedir.

Bu noktada belirtmek gerekir ki, taraflar arasinda miistakil bir miizakere
sOzlesmesi bulunuyor ise, bu noktada miizakere siirecindeki ytlikiimliiliikler s6zlesmeden
dogan borg olarak kabul edilmeli, yiikiimliiliikklere aykirilik halinde s6zlesmeye aykirilik
halinde uygulanacak hiikiimlerin uygulanmasi gerekmektedir. Savunma sanayiindeki
uluslararasi ticari sozlesmelerinin miizakerelerinin hem uzun soluklu hem de karmasik
yapist goz Oniine alindiginda, bu siirecin miistakil bir miizakere sozlesmesi ile

diizenlenmesi taraflar1 acisindan daha yiiksek bir hukuki koruma saglayacaktir.
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1. Savunma sanayii, devletin egemenliginin her tiirlii saldir1 ve tehditten korunmasi
amaciyla askeri giicli yazilim, donanim ve techizat agisindan destekleyen, bu
alanda iiretim faaliyeti ile yapim, bakim, onarim gibi hizmetleri sunan, iilke
ekonomisinde yer alan diger sanayii kollar1 ile dogrudan baglantili olmakla
birlikte tasidigr gizlilik, giivenlik, kamu ile 06zel tesebbiisii tek biinyede
birlestirmesi gibi Ozellikleri nedeniyle diger sanayii kollarindan ayrilan tilke
ekonomisinde ve uluslararasi arenada onemli Glglide yer edinen, uluslararasi
ticarete konu edilmesi devlet tarafindan desteklenen ve denetlenen organizasyon

butiinu olarak tanimlanmaktadir.

Blsavunma sanayii faaliyetleri, tarihsel siire¢ icinde devletlerin tekelinden ¢ikarak
0zel hukuk kisileri tarafindan da yiiriitiilmeye baslanmistir. Bu faaliyetler esas
olarak 6zel hukukun konusuna giren savunma sanayii sozlesmeleri ile
yiritiilmektedir. Savunma sanayii sozlesmeleri, savunma faaliyetlerini konu
edinmektedir. Bu baglamda s6zlesmelerin konusunun devlet tarafindan belirlenen
stratejiye ve ihtiyaca uygun olarak silah, teghizat, kara hava ve deniz araglari ile
sistem gibi maddi iriinler ve know — how, faydali model, yazilim gibi maddi
olmayan iriinlerin devletin dolayli yoldan kontrolii altinda sistematik olarak ve
birbirine bagl projeler ¢ergevesinde iiretilmesi, gelistirilmesi, bunlarin alim veya
sattminin, yapim, bakim, onarim, garanti, egitim danismanlik ve benzeri
hizmetlerden olustugu goériilmektedir.. Gliniimiizde 6zel hukuk kisileri arasindaki
savunma sanayii faaliyetlerinin ithalata ve ihracata konu edilmesi neticesinde bu
alandaki uluslararas: ticari sézlesmelerin sayisinda da bir artig goriilmektedir.
Uluslararasi ticari sdzlesme; konusu ve karakteri itibariyle uluslararasi ticaretin
ekonomik yarar1 kapsaminda kalan sozlesmeler ile blinyesinde yabancilik unsuru
tagiyan ve birden ¢ok hukuk ile irtibatli olan s6zlesmeler olarak tanimlanmaktadir.
Savunma sanayiindeki sozlesmelerin farkli {ilkelere tabi taraflar arasinda
yapilmasi, sdzlesmenin edimlerinin yabanci bir devlette ifa edilecek olmasi veya
sozlesmenin uluslararasi yarar alanina girmesi halinde ise savunma sanayiindeki

uluslararasi ticari sozlesmeler karsimiza ¢ikmaktadir.
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Uluslararas1 ticari sozlesmeler belirli  bir miizakere siirecinden sonra
kurulmaktadir. Miizakere siireci, sozlesmenin kurulmasinin ilk basamagi olmasi
sebebiyle taraflar1 agisindan 6nem arz etmektedir. Sozlesme miizakerelerinden
sonraki asamada sozlesme kurulsun veya kurulmasin, taraflar arasinda hukuki,
ekonomik, sosyal, teknik ve siyasi herhangi bir uyusmazligin dogmasinin
Onlenmesi i¢in miizakere siirecinin dikkatle yiiriitiillmesi gerekmektedir. Bu
sebeple ve taraflarin farkli tilkelerde bulunmasi dolayisiyla farkli tilke hukuklarina

tabi olmasi nedeniyle miizakere silireci uzun zamana yayilmaktadir.

Savunma sanayiindeki uluslararasi ticari sozlesmelerde taraflarin birbiri ile daha
onceden sozlesme iliskisi igine girmesi sebebiyle birbirini tanidigir durumlarda
veya kamu otoriteleri ile yapilan sozlesmelerde miizakere edilmeksizin
sozlesmelerin dogrudan imzalandigi uygulamadan goriilmekte ise de bu tip
sozlesmelerin disinda kalan sézlesmeler, belirli bir miizakere agsamasindan sonra
akdedilmektedir. Savunma sanayiinin gizlilik, giivenlik, giiven, diplomatik ve
stratejik unsurlar ile dogrudan iliskili olma gibi kendine 6zgii 6zellikleri sebebiyle
bu alanda akdedilen uluslararasi ticari sozlesmelerin miizakereleri, diger ticari
sozlesmelerin miizakere siirecinden farkli olarak ilerlemekte, miizakere siirecini

etkileyen faktorler degisiklik gostermektedir.

Savunma sanayiindeki uluslararasi ticari sozlesmelerin miizakere asamalari
incelendiginde siirecin esas itibariyle ihtiya¢ makami tarafindan baslatildig ve
kontrol edildigi, bununla birlikte isteklinin bu siirecte pasif durumda olmadig,
stirecin yonetim ve devam ettirilmesinde en az ihtiya¢ makami kadar etkili oldugu
ve irade beyanlarini agikladigi goriilmektedir. Genel itibariyle miizakere siirecinin
genel ve On arastirmanin yapildigi genis anlamda miizakere, belge degisiminin
baglatildigi asama ve miizakere miizakerelerinin baslatildigt dar anlamda
miizakere asamasi olarak ii¢ temel baslik altinda incelenmesi mimkiindiir.
Miizakere agamalari teker teker ele alindiginda siirecin karmasik ve uzun oldugu,
ayrica gizlilik, giivenlik, giiven, diplomatik ve stratejik unsurlar ile ekonomik
yapinin miizakere siirecini dogrudan etkiledigi, ayrica teknik yeterliligin diger

sektorlere nazaran daha fazla 6nem arz ettigi goriilmektedir. Biitlin bu sebeplerle
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bu siirecte taraflarin biri veya miisterek olarak her ikisi tarafindan pek ¢ok belge
hazirlandig1 ve bu belgelerin degis tokus edildigi uygulamada goriilmektedir. Bu
belgeler, taraflarin birbirine uygun karsilikli irade beyanlarinin birlesmesi halinde
hukuken baglayicilik kazanmaktadir. Tiim bu miizakere siirecinin sonunda
sOzlesmenin kurulma aninin tespit edilmesinin énem arz ettigi ve sdzlesmenin
kurulma aninin miizakere siirecine uygulanacak hukuka gore degisiklik arz ettigi

degerlendirilmektedir.

Savunma sanayiindeki uluslararasi ticari sézlesmelerin miizakereleri, Tirk
Hukukuna gore akdedilen ulusal nitelikli savunma sézlesmeleri miizakerelerinden
ve diger sektorlerdeki uluslararasi ticari szlesmelerin miizakerelerinden farklidir.
Tiirk Hukukuna gore akdedilen ulusal nitelikli savunma sanayii s6zlesmeleri, her
ne kadar Kamu fhale Kanunu kapsami disinda birakilmissa da ozellikle son
alicmin Savunma Sanayii Baskanligi, I¢ Isleri Bakanhigi ve Milli Savunma
Bakanlig1r oldugu, bu sebeple sdzlesmenin niteligi ve sézlesmeye uygulanan
esaslar itibariyle kamu ihale sozlesmelerine daha yakin bir nitelik tasimaktadir.
Dolayisi ile sozlesme miizakereleri tipki bir ihale siireci gibi yiiriitiilmektedir.
Uygulamadan gorildigi tizere 6zel hukuk kisileri arasinda akdedilen alt
yiiklenicilik sozlesmelerinde de bir tarafinin kamu otoriteleri oldugu ana
yiiklenicilik s6zlesmelerinin hiikiimlerinin alt yiiklenicilik sodzlesmelerine
yansitilmasi sebebiyle miizakere siireci genellikle sézlesme bedeli iizerinde

yogunlasmakta, s6zlesme hiikiimleri tek tek miizakere edilmemektedir.

Savunma sanayiindeki uluslararasi ticari sozlesmelerin miizakereleri, diger
alanlarda akdedilen uluslararasi ticari sozlesmelerin miizakerelerinden de
farklidir. Bu farklilik, 6ncelikle giiven, gizlilik, giivenlik ve ekonomik — stratejik

— diplomatik unsurlar yoniiyle ortaya ¢ikmaktadir.

. Bir sozlesme akdetmek amaciyla sézlesme miizakerelerine baglayan taraflar
arasinda miizakere siirecini dilizenleyen miistakil bir miizakere sozlesmesi
akdedilmisse, taraflar asil sOzlesmenin akdedilmesine kadar bu miizakere

sOzlesmesi sebebiyle bir sozlesme iliskisine girmis oldugundan bu sézlesmeden
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kaynaklanan yiikiimliiliikleri bulunmaktadir. Taraflar arasinda miistakil bir
miizakere sdzlesmesi bulunmuyor ise taraflarin bu siiregte hi¢bir ylkiimliiliigiiniin
bulunmadigindan bahsedilmesi diiriistliik kuralina uygun diismemektedir. iste bu
sebeple taraflar arasinda olusan giiven iligkisi hukuken korunmaya deger bir
iligkidir. Bununla birlikte miizakere iligskisinin hukuken korunmaya deger oldugu
her hukukta kabul edilmis degildir. Ozellikle Anglo-Sakson hukuk sisteminde,
miizakere iligkisi ve bu siirecte taraflar arasinda olusan giiven hukuken korunmaya
deger kabul edilmemekte bunun dogal bir sonucu olarak taraflarin miizakere
stirecinde herhangi bir yiikiimliiliigiiniin bulunmadig1 kabul edilmektedir. Bunun
disindaki hukuklarda ise agik diizenlemeler veya doktrin ve yargi ictihadi ile
taraflarin miizakereleri diiriistliik kuralina uygun olarak yiiriitmesi gerektigi kabul
edilmektedir. Yine ticaret hukukunun yeknesaklastirilmasi faaliyetleri
kapsaminda hazirlanan uluslararasi hukuk diizenlemelerinde miizakerelerin

diiriistliik kuralina uygun olarak yiiriitiilmesi gerektigi kabul edilmektedir.

Miizakerelerin  diiriistliik kuralina uygun olarak yiiriitiilmesi gerekliligi,
miizakere silirecinde taraflara sozlesme akdetme niyeti olmaksizin sdzlesme
miizakerelerine baglamama, s6zlesme miizakerelerini diirtistliik kuralina aykir1 bir
sekilde ve herhangi bir sebep gosterilmeksizin sona erdirmeme, agiklama ve bilgi
verme yiikliimliiliigii, ifas1 imkansiz bir edime s6z vermeme ve konusu imkansiz
bir sozlesmeyi miizakere etmeme, sézlesme konusu itibariyle makul olmayan
Oneriler sunmama, uygun olmayan miizakere teknikleri kullanmama, gizlilik ve
sir saklama ve koruma ve 6zen gibi yiikiimliilikkler yiiklemektedir. Savunma
sanayii sOzlesmeleri digindaki s6zlesmeler icin yapilan bu genel acgiklamalar
sliphesiz savunma sanayiindeki uluslararasi ticari sozlesmeler acisindan da
gecerlidir. Bununla birlikte savunma sanayiindeki uluslararas: ticari
sozlesmelerinin miizakerelerinin kendine 6zgii 6zellikleri sebebiyle miizakere
stirecinde taraflarin savunma sanayii alaninin 6zelliklerine ve gerekliliklerine
hakim olmak ile ekonomik, diplomatik ve stratejik unsurlara uygun olarak
miizakerelere baglamak ve miizakereleri devam ettirmek gibi ek yiikiimliiliikleri

bulunmaktadir.
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10.

Sozlesme miizakerelerinden dogan yiikiimliiliklere aykiriligin yaptirima,
sozlesme miizakerelerinin ayri bir hukuki iliski olarak diizenlendigi hukuklarda
veya ayri bir diizenleme bulunmasa bile sézlesme oncesi sorumlulugun doktrin ve
yargi igtihadi ile kabul edildigi hukuklarda s6zlesme miizakerelerindeki kusurlu
davranigtan dogan sorumluluk bir diger adiyla culpa in contrahendo
sorumlulugudur. Soézlesme miizakerelerindeki kusurlu davranistan dogan
sorumlulugun en temel sart1 miizakere siirecinden dogan yiikiimliiliiklerin kusurlu
bir davranigla ihlal edilmesidir. Bunun yaninda miizakere iligkisinin ve
korunmaya deger bir giivenin varligi, kusurlu bir davranig ile miizakerenin kars1
tarafinin bir zararimin meydana gelmesi ve kusur ile zarar arasinda uygun bir
illiyet baginin bulunmasi da gerekmektedir. S6zlesme miizakerelerindeki kusurlu
davranistan sorumlulugun yaptirimi genel olarak zarar goéren tarafin ugradig
maddi zararin tazmin edilmesidir. Bu noktada tazmin edilecek maddi zarar,
olumsuz zarar olarak belirlenmektedir. Bununla birlikte kusurlu davranis
neticesinde manevi bir zarar dogmus ise bu manevi zararin tazmin edilmesi

gerektigi kabul edilmektedir.

Sozlesme miizakerelerinin tek basina bir hukuki iliski olarak kabul edilmesi, bu
dogrultuda sozlesme miizakerelerinin diiriistlik kuralina uygun olarak
yuriitiilmesi ve diristlik kuralinin miizakere siirecinde taraflara belirli
yiikiimliliikler yiiklemesi siiphesiz ki miizakere siirecine uygulanacak hukuka
gore tespit edilmektedir. Ciinkii s6zlesme miizakerelerindeki kusurlu davranistan

dogan sorumluluk tiim hukuklarda kabul edilmemektedir.

Miizakere siirecine uygulanacak hukuk Milletlerarast Ozel Hukuk kurallari
dogrultusunda tespit edilmektedir. Bu noktada oncelikle miizakere iliskisinin
vasiflandirilmasi gerekmektedir. Miizakere iliskisi s6zlesme olarak vasiflandirilir
ise, sozlesmeye uygulanacak kanunlar ihtilafi kurallarina gore miizakere silirecine
uygulanacak hukuk tespit edilmektedir. Miizakere iliskisi haksiz fiil olarak
vasiflandirilir ise haksiz fiile uygulanacak kanunlar ihtilafi kurallarma gore
miizakere iligkisine uygulanacak hukuk tespit edilmektedir. Ulusal hukuk
diizenlemelerinin yaninda Avrupa Birliginde Milletleraras1 Ozel Hukuk alaninda

ortak kurallarin olusturulmasi ¢alismalar1 kapsaminda hazirlanan Akit Dis1 Borg
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11.

12.

13.

lliskilerine Uygulanacak Hukuk Hakkinda Roma II Tiiziigii’'niin m. 12 hiikmii
uyarinca sozlesme miizakerelerindeki kusurlu davranistan dogan sorumluluga
uygulanacak hukukun, sozlesme kurulsun veya kurulmasin taraflar arasinda
miizakere edilen sozlesmeye uygulanan hukuk oldugu diizenlenmistir.
Uygulanacak hukukun ilk fikraya gore belirlenememesi halinde ikinci fikra
uyarinca sozlesme goriismelerinde ortaya ¢ikan zararin gerceklestigi iilkenin
hukuku, zarar verici fiilin meydana geldigi anda taraflarin mutat meskenleri ayni
iilke ise bu iilkenin hukukunun uygulanacagi, ancak olayla daha siki iligkili bagka
bir iilkenin hukuku varsa daha siki iligkili iilkenin hukukunun uygulanacagi
diizenlenmistir.  Ayrica  Tiizik’iin ~ devami  maddelerinde  sozlesme
miizakerelerindeki kusurlu davranistan dogan sorumluluga uygulanacak hukukun

taraflarca se¢ilmesine sinirli olarak imkan taninmaistir.

Savunma sanayiindeki uluslararasi ticari sdzlesmelerin, uygulanacak hukukun
belirlenmesi kapsaminda esas itibariyle diger ticari sdzlesmelerden farkli ve
ayrikst bir yonii bulunmamaktadir. Bu sebeple uygulanacak hukuk diger ticari

sozlesmelerde oldugu sekliyle belirlenmektedir.

Uygulanacak hukukta s6zlesme miizakerelerinden dogan sorumluluk doktrininin
kabul edilmis ise savunma sanayiindeki uluslararas: ticari sdézlesmelerin
miizakerelerinden dogan yiikiimliiliiklere aykirilik meydana gelmesi halinde diger
sozlesmeler agisindan kabul edilen sdzlesme Oncesi kusurlu davranistan dogan
sorumlulugun yaptirimlari, esas itibariyle savunma sanayiindeki uluslararasi ticari
sOzlesmeler agisindan da uygulama alan1 bulmaktadir. Esas itibariyle bu yaptirim,
olumsuz zararin tazmin edilmesidir. Ciinkii s6zlesme 6zgiirliigli prensibi uyarinca
taraflarin bir sozlesmeyi akdetmeye zorlanmasi miimkiin degildir. Bu noktada
savunma sanayiindeki sézlesmelerin miizakerelerinin temel farki, bu siirecte
taraflara yiiklenen yiikiimliiliikler ve diiriistliik kuralina uygun olarak miizakere

etme yiikiimliiligiiniin gériiniim bi¢imlerinde ortaya ¢ikmaktadir.

Uygulanacak hukukta s6zlesme miizakerelerinden dogan sorumluluk doktrini
kabul edilmemis ise savunma sanayiindeki uluslararasi ticari sézlesmelerin

miizakerelerinden dogan ytkiimliiliikklere aykirilik meydana gelmesi halinde
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haksiz fiil hiikiimlerinin uygulanmasinin somut duruma uygun diismeyecegi
degerlendirilmektedir. Bu durumda haksiz fiil hiikiimleri yerine 6zellikle Anglo-
Sakson hukuk sisteminde Ongériilen ve culpa in contrahendo sorumluluguna
yaklasan “promissroy estoppel” doktrininin uygulanmasinin hakkaniyete daha
uygun olacagi degerlendirilmektedir. Savunma sanayiindeki uluslararasi ticari
sOzlesmelerinin miizakere siireci genel olarak incelendiginde, 6zellikle miizakere
asamalarinin ilerledigi durumda s6zlesme miizakerelerini devam ettirme ve
sozlesme akdetme vaadinin kars1 tarafta belirli bir giiven ve makul bir beklenti
uyandirdig1 ve miizakere siirecinde taraflarca hukuken baglayici metinler ile kayit
altina alinan hususlarin icra edilebilir oldugu g6z 6niine alindiginda bu doktrinin

uygulama alani bulabilecegi degerlendirilmektedir.

Son olarak, savunma sanayiindeki uluslararasi ticari sozlesmelerin miizakere
stireclerinin daha uzun ve karmasik olmasi ve kendine 6zgii 6zellikleri goz oniine
alarak bu siirecte taraflara en iyi hukuki koruma saglayan miiessesenin asil
sO6zlesmeden ayr1 bir hukuki varligi bulunan, miistakil olarak miizakere siirecini
diizenleyen ve on sozlesme niteliginde olmayan miizakere sézlesmesi oldugu
degerlendirilmektedir. Boylelikle taraflar arasinda miistakil bir miizakere
sozlesmesi akdedilmis ise culpa in contrahendo sorumlulugunun ayri bir
sorumluluk tiirli olmadig1 hukuklarda haksiz fiil hiikiimleri yerine sézlesmeye
aykirilik hiikiimleri uygulama alani bulabilecektir. Culpa in contrahendo
sorumlulugunun ayr1 bir sorumluluk tiirli olarak kabul edildigi hukuklarda ise
tazmin edilecek zarar bakimindan sonu¢ degismekte, taraflar arasinda miistakil
bir s6zlesme bulundugu i¢in taraflar olumlu zararinin tazmin edilmesi imkanina

sahip olabilmektedir.
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OZGECMIS

Biisra Nur TIRE 2018 yilinda Ankara Barosu nezdinde Avukatlik stajina
baslamig, 2020 yilinda ayni1 baro nezdinde Avukatlik meslegine baslamistir. Avukatlik
meslegine bagladig1 tarihten itibaren savunma sanayiinde faaliyet gosteren sirketler
grubunun ikinci hukuk miisaviri gorevini yiiriitmektedir. Savunma Sanayii Hukuku nun
yani sira Ticaret Hukuku, Sirketler Hukuku, Uluslararasi Ticaret Hukuku, Ticari Tahkim,

Sézlesmeler Hukuku ve Is Hukuku alanlarinda ¢alismalar yiiriitmektedir.

Iyi diizeyde Ingilizce, baslangi¢ diizeyinde Almanca ve baslangic diizeyinde

Arapca bilmektedir.
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