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ON SOz

Hadisler, Kur’an-1 Kerim’den sonra Miisliimanlarin ikinci temel kaynagidir.
Bu nedenle hadislerin aslina uygun bir sekilde nakledilmesi, dogru anlasilmasi ve
yorumlanmasi i¢in yapilan ¢alismalar, tarih boyu Miisliimanlarin ana giindemini

olusturmustur.

Ozellikle hadislerin daha iyi ve dogru anlasilmasinda hadis serhleri, ok Snemli
bir yere sahiptir. Ciinkii hadis serhleri, hadislerdeki kelime ve kavramlarin
aciklanmasi, anlasilmasi zor yerlerin izah edilmesi, hadisten c¢ikan hiikiimlere ve
sonuglara yer verilmesi gibi konularla ilgilenmekte, bu durum da hadis serhlerine

basvurmay1 kaginilmaz kilmaktadir.

Islam diinyasinda Kur’an-1 Kerim’den sonra en sahih kitaplar olarak kabul
edilen ve kendilerine en fazla basvurulan eserler, hi¢ siiphesiz Imam Buhari ile Imam
Miislim’in el-Cami ‘u’s-Sahih’leri olmustur. Bu nedenle bu iki kitap, “sahth hadisleri
ihtiva eden iki kitap” anlaminda Sahihayn olarak sohret bulmustur. Tarih boyunca
Miisliimanlar, daha ¢cok Sahihayn’da yer alan hadislere ragbet etmisler ve bu hadisleri
anlama cabasi igerisinde olmuslardir. Bu durum tabii olarak Sahihayn iizerine bir¢ok

serh kitabinin yazilmasi sonucunu dogurmustur.

Sahthayn hadisleri lizerine serh yazanlardan biri de 1832-1890 yillar1 arasinda
Hindistan’da yasamis, Hindistan’daki Ehl-i hadis ekoliiniin kuruculari arasinda kabul
edilen, Eb’t-Tayyib Muhammed Siddik Bahadir Han b. Hasen b. Ali el-Kannevcidir.
Cok yonlii bir alim olarak temayiiz eden Siddik Hasan Han, hadis ilmi basta olmak
iizere IslAm1 ilimler sahasinda 220’den fazla eser kaleme almistir. Miiellifin dzellikle
hadis serhi alaninda dikkate deger iki onemli calismas1 bulunmaktadir. Ilki
Buhari’nin el-Cami ‘u’s-Sahih’inin en 6nemli muhtasarlarindan kabul edilen, ez-
Zebidi’nin (6. 893/1488) et-Tecridii’s-Sarih’i lizerine yazilmis, ‘Avnu’l-Bari li-halli
Edilleti’l-Buhdri adli serhtir. Ikincisi ise el-Miinziti’nin (6. 656/1258) Imam
Miislim’in el-Cami ‘u’s-Sahih’ine yazdig, Muhtasaru Sahihi Miislim (el-Cami ‘u’l-
Mu ‘lim bi-makasidi Cami ‘i Miislim) lizerine yazilmis, es-Sirdcu’l-Vehhdc min kesfi

Metdlibi Sahihi Miislim b. Haccdc isimli serhtir.



Siddik Hasan Han’in Sahthayn’in muhtasarlar lizerine yazdigi bu serhlerin,
akademik bir ¢aligmaya konu olmasi gerektigi kanaatindeyiz. Bu nedenle onun
serhlerini biitlinciil bir sekilde inceleyerek serh metodunu ortaya koymak, bizim bu

calismadaki amacimizi olusturmaktadir.

Aragtirmamiz bir giris ve iic bolimden olugmaktadir. Giris kisminda
calismanin konusu, 6nemi, amaci, yontemi ve kaynaklari hakkinda bilgi verildikten
sonra, “serh” kavrami, hadis serhine duyulan ihtiya¢ ve serhlerin ortaya ¢ikisi ve
gelisimine deginilmistir. Akabinde Siddik Hasan Han’in yasadigi donemde
Hindistan’1n siyasi, sosyal, dini durumu ve dénemin Islami ekollerine temas edilmistir.
Birinci boliimde Siddik Hasan Han’in hayatina ve ilmi kisiligine yer verilmis;
serhlerinin tanitimi yapilmis ve serhlerinde kullandigi kaynaklar belirtilmeye
calistlmustir. Ikinci boliimde Siddik Hasan Han’in serh metodu 6rneklendirme yolu ile
ortaya konulmustur. Uciincii boliimde Siddik Hasan Han’1n serhlerinde degindigi bazi
hadis/siinnet ve akaid/kelam meselelerine dair yaklasimi irdelenmistir. Calismanin

sonunda ulasilan netice ise sonu¢ boliimiinde ifade edilmistir.

Gayet yorucu ve uzun soluklu olan bu tezin hazirlanmas: siirecinde, tecriibe ve
onerilerinden istifade ettigim danisman hocam Prof. Dr. H. Musa BAGCI’ya ¢ok
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borcu olarak gormekteyim.

Calismanin 6zelde hadis alaninda, genelde Islami ilimler sahasinda arastirma

yapacaklar i¢in faydal1 bir hizmet olmasini1 Yiice Mevla’dan niyaz ederim.

Gayret bizden, tevtik Allah’tandir.
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OZET

Bu ¢alismada 1832-1890 yillar arasinda Hindistan’da yagamis, Hindistan’daki
Ehl-i hadis ekoliiniin kurucular1 arasinda kabul edilen, Eb(’t-Tayyib Muhammed
Siddik Bahadir Han b. Hasen b. Ali el-Kannevci ve hadis serhleri incelenmistir. Cok
yonlii bir alim olarak temayiiz eden Siddik Hasan Han, hadis ilmi basta olmak {izere,
Islami ilimler sahasinda muhtelif dillerde (Arapca, Urduca ve Farsca) 220°den fazla
eser kaleme almistir. Miiellifin 6zellikle hadis serhi alaninda dikkate deger iki 6nemli
caligmas1 bulunmaktadir. Bu c¢alismalar, Sahihayn iizerine yazilmis muhtasarlarin
serhleridir. Bunlarin ilki, Buhari’nin el-Cami ‘u’s-Sahih’inin muhtasarlarindan et-
Tecridii’s-Sarth lizerine yazilmis, ‘Avnu’l-Bari li-halli Edilleti’l-Buhdri. Ikincisi ise
Miislim’in el-Cdmi ‘u’s-Sahih’inin muhtasarlarindan Muhtasaru Sahihi Miislim (el-
Cdmi ‘u’l-Mu ‘lim bi-mekasidi Cami ‘i Miislim) tizerine yazilmis, es-Sirdcu’l-Vehhdc

min kegfi Metalibi Sahihi Miislim b. Haccdc adli serhtir.

Arastirmamiz bir giris ve iic boliimden olugmustur. Giris kisminda ¢alismanin
konusu, 6nemi, amaci, metodu ve kaynaklar1 hakkinda bilgi verildikten sonra, “serh”
kavrami, hadis serhine duyulan ihtiya¢ ve serhlerin ortaya ¢ikisi ve gelisimine
deginilmistir. Devaminda Siddik Hasan Han’1n yasadigi ddonemde Hindistan’1n siyasi,
sosyal, dini durumu ve dénemin Islami ekollerine temas edilmistir. Birinci boliimde
Siddik Hasan Han’in hayatina ve ilmi kisiligine yer verilmis; serhlerinin tanitimi
yapilmis ve serhlerinde kullandig1 kaynaklar belirtilmeye ¢aligiimustir. ikinci boliimde
Siddik Hasan Han’1n serh metodu 6rneklendirme yolu ile ortaya konulmustur. Ugiincii
boliimde Siddik Hasan Han’1n serhlerinde degindigi baz1 hadis/stinnet ve akaid/kelam
meselelerine dair yaklagimi ele alinmistir. Calismanin sonunda Siddik Hasan Han’in
s0z konusu serhlerinde, basta Sahithayn sarihleri olmak iizere kendinden onceki
sarihlerden ¢ok fazla istifade ettigi, hadisleri izah metodunda ©Onceki sarihlerin
etkisinde kaldigi, hadis yorumlarinda nakilci bir yontem benimsedigi ve dolayisiyla

kendine 6zgii bir serh metodunun olmadig1 anlagilmistir.

Anahtar Sozciikler

Hadis, Serh, Hindistan, Siddik Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, es-Siracu’l-Vehhac



ABSTRACT

In this study, between the years 1832-1890 he lived in India, he is considered
one of the founders of the Ahl-i Hadith school in India, Muhammad Siddiq Hasan
Khan al-Qannawji and hadith commentaries analysed. A versatile scholar elitising
Siddiq Hasan Khan, especially in the science of hadith, in the field of Islamic sciences
in different languages (Arabic, Urdu and Persian) more than 220 has written works.
Author especially in the field of hadith commentary has two important studies. These
studies are commentaries on the mukhtasars of Sahihayn. The first of these is ‘Awn al-
Bari li-halli Edillat al-Bukhart, a work on al-Tajrid al-Sarih, one of the mukhtasars of
al-Bukhart's al-Jami ‘ al-Sahih. The second is a commentary on al-Mukhtasar al Sahihi
Muslim (al-Jami® al-Mu'lim bi-maqasid al-Jami‘ al-Mu‘lim), one of the mukhtasars on
Muslim's al-Jami‘ al-Sahih, entitled al-Siraj al-Wahhaj min kashfi Metalibi Sahihi
Muslim b. Hajjaj.

Our research consists of an introduction and three chapters. The subject of the
study in the introduction, importance, purpose, method and sources after giving
information about, the concept of “commentary”, the need for hadith commentary and
the emergence and development of commentaries are mentioned. Continued during the
lifetime of Siddiq Hasan Khan political, social and religious situation in India and the
Islamic schools of the period are mentioned. In the first chapter, Siddiq Hasan Khan’s
life and scientific personality are given; commentaries were introduced and the sources
he used in his commentaries were tried to be specified. In the second chapter, Siddiq
Hasan Khan's method of commentary is presented by way of exemplification. In the
third chapter, deals with Siddiq Hasan Khan's approach to some of the hadith/sunnah
and aqa'id/kelam issues mentioned in his commentaries. At the end of the study, Siddiq
Hasan Khan's commentaries, especially the commentators of Sahihayn he benefited a
lot from the previous commentators, that he was influenced by the previous
commentators in his method of explaining the hadiths adopted a transmissionist
method in hadith commentaries and therefore it is understood that that he does not

have a unique method of commentary.
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Wahhaj
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GIRIS
1. ARASTIRMANIN KONUSU, ONEMi VE AMACI

Hint alt kitasi, tarih boyu bir¢ok Islam aliminin yetismesine ve burada nice
kiymetli eserlerin yazilmasina taniklik etmis ¢ok 6nemli bir havzadir. Bu verimli
cografyanin 19. yiizyilda yetistirdigi miimtaz alimlerden biri de Siddik Hasan Han’dr.
Onun hadis ilmi basta olmak iizere, Islami ilimler sahasinda 220°den fazla eser yazdig

ve yasadiglr donemde adindan ¢ok fazla soz ettirdigi bilinmektedir.

Siddik Hasan Han’in, Buhari’nin el-Cdmi ‘u’s-Sahih’inin  en Onemli
muhtasarlarindan olan ez-Zebidi’nin (6. 893/1488) et-Tecridii’s-Sarih’i {lizerine
yazdigr ‘Avnu’l-Bari li-halli Edilleti’l-Buhdari adli serhi ile el-Miinziri’nin (0.
656/1258) Miislim’in el-Cami ‘u’s-Sahith’ine yazdigr Muhtasaru Sahihi Miislim (el-
Cdami ‘u’l-mu ‘lim bi-makasidi Cami ‘i Miislim) lizerine telif ettigi es-Sirdcu’l-Vehhdc
min kesfi Metalibi Sahthi Miislim b. Haccdc isimli serhi, tezimizin ana konusunu teskil

edecektir.

Siddik Hasan Han hakkinda tespit edebildigimiz kadariyla, gerek yurt i¢inde
gerekse yurt disinda kitap, tez, makale ve ansiklopedi maddesi seklinde bir¢cok ¢alisma
yapilmustir.!

! Bu galismalarin yer verildigi tez i¢in bkz. Sabgatullah Tayfur, Siddik Hasan Han ve Tefsiri Fethu’l-
Beyan, (Yayimlanmanus Doktora Tezi, Dicle Universitesi SBE, Diyarbakir 2018), s. 34-36. Bu
tezde yer almayip daha sonra bizim tespit ettigimiz bazi ¢alismalar daha mevcuttur. Onlar1 da soyle
siralayabiliriz:

A) Yurt icindeki Cahsmalar:

1-Hameed Mohammed Rashid Raheem, Seyh Sedik Hasan Han el-Kannusi’'nin er-Ravdatu 'n-Neddiyye
Kitabindan Bazi Fikhi Meseleler, (Yayrmlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Bingdl Universitesi SBE),
Bingol 2017.

2-M. Ciineyt Kaya, “Ilimler Tasnifi Literatiiriiniin Son Biiyiik Ornegi: Ebcedii’l-ulim ve Miiellifi
Siddik Hasan Han”, 1limleri Siniflamak Islam Diisiincesinde ilim Tasnifleri, 2019, s.437-446.

3-Halil Ocak, “19. Yiizyil Hindistani’'nda Selefi Diisiincenin Iktidar Tecriibesi: Siddik Hasan Han
Ozelinde Bir Tahlil”, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2022, ¢.63, sy.2, 5.797-819.

4-Ali Hakan Cavusoglu, “Ehl-i Hadis’in ’Rey’siz’ ve ‘Mezhepsiz’ Fikih Arayisi: Siddik Hasan Han
Ornegi”, Rize Ilahiyat Dergisi, 2023, sy.25, s.1-16.

B) Yurt Disindaki Calismalar:

1-Muhammed ictiba Nedvi, el-Emir Seyyid Siddik Hasan Han: Hayatuh ve Asaruh, Dimask, 1999.
(Urduca-Kitap)

2-Saeedullah, The Life and Works of Muhammad Siddiq Hasan Khan, Nawab of Bhopal 1248-
1307/1832-1890, Cambridge Universitesi, 1970. (Yiiksek Lisans)

3-Raziyye Hamid, Nevvab Siddik Hasan Han, Bopal Universitesi, 1982. (Doktora)
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Bu caligmalar igerisinden Ciineyt Eren’in, Siddik Hasan Han ve Ahkamu’l-
Kur’an Tefsiri, Mehmet Sait Uzundag’in, Hindistan Ehl-i Hadis Ekolii ve Siddik
Hasan Han (0.1307/1890) adli kitaplari; Ahter Cemal Muhammed Lokman’in, es-
Seyyid Siddik Hasan Araiihii’l-Itikddiyye ve Mevkifuhu min Akideti’s-Selef,
Muhammed Mehdi Ali el-Hammidi’nin, el-Kannevci ve Arduhu’t-Tefsiriyye ‘ald

Dav’i Akvali Eimmeti’t-Tefsir ve Sabgatullah Tayfur’un, Siddik Hasan Han ve Tefsiri

4-Omer Han Asifi, Menhecii’s-Seyh Siddik Hasan Han fi Tefsirihi Fethi’l-Beydn fi Makdsidi’l-Kuran,
el-Camiatii’l- Islamiyye el-Alemiyye Kiilliyyetii Usuliddin, islamabad, 1995. (Yiiksek Lisans)

5-Saziye Halid Seyf, en-Nevvdb Siddik Hasan Han ve Ciihuduhu el-Cebbare fi Hidmeti’l-Arabiyye,
National Institute of Modern Languages, Islimabad 1997. (Yiiksek Lisans)

6-Ziibeyr b. Muhammed b. Eyyub, Siddik Hasan Han ve Ciihudiih fi’d-Dirasati’l-Lugaviyye, Medine,
el-Camiatii'l- Islamiyye, 2000. (Yiiksek Lisans)

7-Sadullah b. Muhammed b. Alim el-Muhhamedi, el-Emir Siddik Hasan Han ve Cuhiiduhu fi’l-Edebi’l-
Arabi, el-Camiatu’l- Islamiyyetu’l-Alemiyye, Islimabad, 1420-1421/2000-2001. (Yiiksek Lisans)

8-Rahmatullah, Contribution of Nawab Siddigue Hasan Khan to Quranic and Hadith Studies, Aligarh
Muslim University, Hindistan 2015. (Doktora)

9-Claudia Preckel, “Wahhabi or National Hero? Siddiqg Hasan Khan,” International Institute for the
Study of Islam in the Modern World, Newsletter, 2002, s.31.

10-Seema Alavi, “Siddiqg Hasan Khan (1832—90) and the Creation of a Muslim Cosmopolitanism in
the 19th Century”, Journal of the Economic and Social History of the Orient, 2011, c.54, sy.1,
s.1-38.

11-Caroline Keen, “The Rise and Fall of Siddiq Hasan, Male Consort of Shah Jahan of Bhopal”
(The Man behind the Queen adli kitaptan bir boliim) New York, 2014, s.185-204.

12- Siyati bin Abdilmenas, Abdulldh Cemil Muhammed, “el-Emir el-Muhaddis el-Kannuci ve
Ishamuhu fi Ulumi’l-Hadis -el-Hitta fi Zikri Sthahi’s-Sitte- enmiizecen”, ALMANHAL, Hujjatu’l-
Islam Academy: Aljamia al-Islamia, 2017, s.1-19.

13-Tarik Mahmid Sefig, “es-Seyh Siddik Hasan Han el-Kannuci ve Ishamuhu fi’l-Edebi’l-Arabi”,
Mecelletu’l Kismi’l-Arabi, Pencap Universitesi, 2015, sy.22,5.285-302.

Ayrica Hasan Han’in bazi eserleri iizerine inceleme ve tahkik tiirli ¢calismalar da iiniversiteler
biinyesinde yiiksek lisans olarak yapilmistir. (bkz. http://search.mandumah.com/Record/616797)
Bu ¢alismalari, muhakkik ismi, “Hasan Han’in Eseri”, iiniversite ad1, boliim, iilke-y1l olarak su
sekilde siralayabiliriz.

1-el-Mufarec, Seyhetu binti Mufarec bin Abdillah, “Hiisnii’l-Usve bimd Sebete minallahi ve Resilihi
fi’'n-Nisve”, Camiatu’l-imam Muhammed bin Sudd el-Islamiyye, Kiilliyetu Ustli’d-Din, Sufidiyye
1991.

2-Tbn Mukrin, el-Benderi binti Abdilldh bin Muhammed, “Hiisnii’l-Usve bimd Sebete minalldhi ve
Resilihi fi’n-Nisve”, Camiatu’l-fmam Muhammed bin Sufid el-Islamiyye, Kiilliyetu Usili’d-Din,
Sutidiyye 1995.

3-es-Samirai, Sehad Hamdan Ahmed “el-Biilga fi Usiili’l-Luga”, Camiatu Tikrit, Kiilliyetu’t-Terbiyeti
1i’1-Benit, Irak 2004.

4-Besir Mahmid Ismail, “el-Ibretii mimma Cae fi’l-Gazv ve’s-Sehdde ve’l-Hicre”, el-Camiatu’l-
Islamiyye, Kiilliyetu Usili’d-Din, Filistin-Gazze 2010.

5-es-Said, Abdullah bin Hiiseyin, “ed-Dinii’l-Hdlis” (min biddyeti bdbu fi zikri tafsili’l-kavli fi’t-
taklidi ild nihdyeti’l-kitab), el-Camiatu’l-Islamiyyetu bi’l-Medineti’l-Miinevvere, Kiilliyetu’d-
Da’veti ve Usili’d-Din, Sufidiyye, 2010.

6-er-Rahili, Mervan bin Muhammed bin Abdiilhadi, “ed-Dinii’l-Hdlis” (min biddyeti babu fi zikri’s-
sahdbeti ve ehli’l-beyt ila nihdyeti babu fi zikri bid’dti’I-kubiir), el-Camiatu’l-Islamiyyetu bi’l-
Medineti’l-Miinevvere, Kiilliyetu’d-Da’veti ve Ustli’d-Din, Sulidiyye, 2010.

7-el-Abdurrahman, Manstr bin Salih es-Selamet, “ed-Dinii’l-Halis” (min biddyeti babu’l-bid ati ild
nihdyeti babu vuciibi tdatilléh ve tdati resilihi), el-Camiatu’l-Islaimiyyetu bi’l-Medineti’l-
Miinevvere, Kiilliyetu’d-Da’veti ve Usili’d-Din, Sutdiyye, 2011.
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Fethu’l-Beyan seklindeki doktora tezleri; Ali b. Ahmed el-Ahmed’in, Da ‘vetii’s-Seyh
Siddik Hasan Hén ve Ihtisabuhu, Sadullah b. Muhammed b. Alim el-Muhhamedi’nin,
el-Emir Siddik Hasan Han ve Cuhiiduhu fi’l-Edebi’l-Arabi ve Irfan Eyibil’in, Siddik
Hasan Hdn’a Gore Tevhid ve Sirk isimli yliksek lisans tezleri; StiyQiti bin Abdiilmenas
ile Abdulldh Cemil Muhammed’in, “el-Muhaddisii’l-Emir Siddik Hasan Hdan el-
Kanniici ve Ishamuhii fi Serhi’l-Hadis Avnu’l-Bari li Halli Edilleti Sahihi’l Buhdri
Numiizecen”, Seyyid Abdiilmacid el-Gavri'nin, “el-Emir Siddik Hasan Hén el-Buhdri
el-Kanniici ve Ishamuhii fi’l-Hadisi 'n-Nebevi”, Mehmet Sait Uzundag’m, “XIX. Aswr
Hindistan Hadis Alimi Siddik Hasan Han'in (6.1307/1890) Allahin Haberi Sifatlar:
ile Ilgili Goriisleri” ve Sabgatullah Tayfur’un, “Siddik Hasan Han in Taklide Kars
Durusunun Kur’ani Argiimanlari” adli makaleleri ve Abdiilhamit Birisik, Ciineyt
Eren, Ali Hakan Cavusoglu ve Siileyman Akkus taradindan telif edilen “Siddik Hasan
Han” adli ansiklopedi maddesi detaylica inceleme firsatin1 buldugumuz c¢aligmalar

olmustur.

Inceledigimiz bu calismalarda, genel olarak onun hayati, ilmi kisiligi ve
eserleri hakkinda bilgi verilmis; ayrica tefsir, fikih, hadis ve akaid/kelam konusundaki
gorisleri irdelenmistir. Bununla beraber Mehmet Sait Uzundag’in, Hindistan Ehl-i
Hadis Ekolii ve Siddik Hasan Han (6.1307/1890) adl1 kitabinin ikinci boliimiiniin son
16 sayfasinda, Hasan Han’in Avnii’l-Bari’deki hadisleri serh metoduna kisaca
deginildigi; Sty(t? bin Abdiilmenads ve Abdullih Cemil Muhammed tarafindan
yazilan, “el-Muhaddisii’l-Emir Siddik Hasan Hén el-Kanniici ve Ishamuhii fi Serhi’l-
Hadis Avnu’l-Bari li Halli Edilleti Sahihi’l Buhdri Numiizecen” adli makalede sayfa
169-178 arasinda 17 maddede Avnu’l-Bari’deki serh lislubuna ve metoduna kisaca
temas edildigi ve Seyyid Abdiilmacid el-Gavri’nin, “el-Emir Siddik Hasan Hén el-
Buhari el-Kanniict ve Ishamuhii fi’l-Hadisi 'n-Nebevi” isimli makalesinde Avnu [-Bdri

ve es-Sirdcu’l-Vehhdc hakkinda 4 sayfalik (s.165-169) bilgi verildigi goriilmiistiir.

Yukarida zikrettigimiz ¢alismalardan Seyyid Abdiilmacid el-Gavri’nin
makalesinde Siddik Hasan Han’in serhleri hakkinda kisaca bilgi verilmesi; Mehmet
Sait Uzundag ve Siiyltl bin Abdiilmenas, Abdullah Cemil Muhammed tarafindan

yazilan eserlerde ise sadece Avnu’l-Bdri serhinin incelenmesi, s6z konusu serhler ile



ilgili kapsamli bir calisma yapilmadigin1 gostermistir. Siiphesiz bu durum bizi bu

calismaya sevk eden en onemli etken olmustur.

Yasadig1 asirda Islam diinyasinda ¢ok fazla tesiri olmus bdyle bir alimin,
hadis/stinnet sahasinda telif ettigi eserlerde nasil bir anlayis sergiledigi son derece
onemlidir. Bilhassa Sahfhayn’in muhtasarlar1 iizerine yazmis oldugu serhlerde
hadisleri nasil anlayip, yorumladigi ve nasil bir metod izlediginin ilim taliplerine

tanitilmas1 gerekmektedir.

Siddik Hasan Han’i ve Sahthayn’in muhtasarlar iizerine yazdigi serhleri

inceledigimiz bu ¢aligmadaki amacimiz ise su sorularin cevaplandirilmasi olacaktir:

Siddik Hasan Han kimdir? Nasil bir ilm1 kisilige sahiptir?
— Serhlerini yazma sebebi nedir?

— Hangi kaynaklar1 kullanarak serhlerini olusturmustur?

— Nasil bir iislupla ve metotla serhlerini kaleme almistir?

— Kendine 6zgii bir serh metodu var midir?
2. ARASTIRMANIN YONTEMIi VE KAYNAKLARI

Siddik Hasan Han’in serh metodunu belirleyebilmek icin Oncelikle serh
metoduyla ilgili yazilmis tezler incelenmistir. Bunlar icerisinden Hattabi (6. 388/998),
Nevevi (6. 676/1277), Kastallani (6. 923/1517) ve Ali el-Kari (6. 1014/1605) gibi
alimlerin serh metotlarinin incelendigi calismalardan, tezimizin ana bagliklari

olusturulurken faydalanilmstir.

Siddik Hasan Han’1n serh metodunu ortaya koymak i¢in, ¢aligmamizin esasini
olusturan ‘Avnu’l-Bari li-halli Edilleti’l-Buhdri ve es-Sirdcu’l-Vehhdc min kegsfi
Metalibi Sahihi Miislim b. Haccdc adli serhler, bastan sona okunmaya calisilmis ve
gerekli notlar tutulmustur. S6z konusu serhlerin bir¢cok baskilar1 olmakla beraber,

internet ortaminda PDF halinde bulunan ve herkesin rahatca ulasabilecegi, Vizaretu’l-



Evkaf ve’s-Suiini’l-Islimiyye tarafindan Katar’da nesredilen baski esas alinmistir. Bu

baskida ‘Avnu’l-Bari 10 cilt, es-Sirdcu’l-Vehhdc ise 11 cilt seklindedir.

Tezimizin giris kisminda “serh” kavrami, hadis serhine duyulan ihtiya¢ ve
serhlerin ortaya ¢ikis1 ve gelisimine deginilmistir. Devaminda Siddik Hasan Han’in
yasadigi donemde Hindistan’in siyasi, sosyal, dini durumu ve donemin islami
ekollerine temas edilerek miellifimizin yasadigi donem genel anlamda tasvir

edilmistir.

Calismamizin birinci boliimiinde 6nce Siddik Hasan Han’in hayatina ve ilmi
kisiligine yer verilerek, miellifimizin nasil bir kimlige sahip oldugu ortaya
konulmustur. Ancak Siddik Hasan Han hakkinda yapilan baska ¢alismalarda da hayati
ve ilmi kisiligi islendiginden, burada konu detaylica degil sadece 6nemli goriilen
bilgilerin derlenmesiyle sekillenmistir. Akabinde serhlerinin tanitimi yapilmas,
serhlerinin yazilma sebebi ve lislubu hakkinda bilgi verilmistir. Ayrica serhlerinde

kullandig1 kaynaklar kaydedilmistir.

Ikinci boliimde Siddik Hasan Han’in serh metodunu tespit edebilmek igin,
miellifin metodunu ortaya ¢ikaracak sekilde ornekler verilmeye gayret edilmistir.
Yeterince O6rnek tespit edemedigimiz bazi konular disinda, her konu bagligi altinda en
az U¢ oOrnek kaydedilmeye calisilmis, diger tespit edilen ornekler ise dipnotta
gosterilmistir. Bu 6rnekler, ekseriyetle ‘Avnu’l-Bdri serhinden segilmistir.? Ayrica

ornek gosterilirken kullanilan hadislerin kaynaklar1 dipnotta belirtilmistir.

Uciincii boliimde Siddik Hasan Han’mn serhlerinde bazi hadis/siinnet ve
akaid/kelam meselelerine dair yaklasimi irdelenmistir. Calismanin sonunda ulagilan

netice ise sonu¢ boliimiinde ifade edilmistir.

2 Miiellifimizin ‘Avnu’l-Bari adhi serhi Buhdri hadislerini, es-Sirdcu’l-Vehhdc serhi ise Miislim
hadislerini ihtiva etmektedir. Islam alimlerinin bilyilk ¢ogunlugu Buhari’nin eserinin Miislim’e
nazaran daha sahih ve daha iistiin oldugu goriisiindedir. Biz de bu genel kabulii esas alarak,
tezimizde kullanacagimiz ornekleri ¢ogunlukla ‘Avnu’l-Bdri serhinden vermeyi tercih ettik. es-
Siracu’l-Vehhdc serhinden tespit ettigimiz drneklerin de bir kismin1 ana metinde, ekseriyetini ise
dipnotta gostemeye calistik. Uyguladigimiz bu metodun, tezimizde ulastigimiz sonuca menfi bir
etkisinin olmadigini belirtmeliyiz.



Zikredilmesi gereken bir diger husus ise tezimizde Siddik Hasan Han’dan s6z
ederken, dildeki kolaylik esasina gore, cogunlukla “Hasan Han” zaman zaman da

“miiellifimiz” ve “sarihimiz” nitelemeleri kullanilmistir.

Calismamizda kullandigimiz kaynaklara gelince, giris boliimiindeki “serh”
kavrami ve hadis serhine duyulan ihtiyag ile hadis serhlerinin ortaya ¢ikist ve gelisimi
hakkinda, Mustafa Canli’nin, Hicri Ilk Dort Asirda Hadis Serh¢iligi, adli doktora tezi
ve editorliigiinii Mustafa Macit Karagozoglu’ nun yaptigi, Hadis Serh Literatiirii I adli

eserlerinden ¢ok fazla istifade edilmistir.

Siddik Hasan Han’1n yasadigi donemde Hindistan’in genel durumu ve dénemin
Islami ekolleriyle ilgili, Halid Zaferullah Daudi’nin, Pakistan ve Hindistan 'da Hadis
Calismalari, M. Ali Biiyiikkara’min, Cagdas Islami Akimlar ve Ahmet Yiicel’in, Hadis
Tarihi eserleri; M. Nur Pakdemirli’nin, “Hint Alt Kitasinda Dini Ekoller ve Din
Egitimi” adli makalesi; Azmi Ozcan ve K.A, Nizami’nin, “Hindistan” adl1 ansiklopedi

maddesi ekseriyetle kullandigimiz kaynaklar olmustur.

Siddik Hasan Han’in hayati, ilmi kisiligi ve hizmetleri béliimiinde, basta
miiellifimizin Fethu’l-Beyan fi Mekasidi’l-Kur’an, et-Tdcii’l-Miikellel min Cevdhiri
me ‘asiri ’'t-Tirazi’lI-Ahiri ve’l-Evvel, Ebcedu’l-Ulum ve ed-Dinu’l-Halis adli kendi
eserleri; Abdiilhayy b. Fahriddin b. Abdilali Haseni’nin, Niizhetii’l-Havatir ve
Behcetii’l-Mesami * ve 'n-Nevazir, Clneyt Eren’in, Siddik Hasan Han ve Ahkdmu’l-
Kur’an Tefsiri, Mehmet Sait Uzundag’in, Hindistan Ehl-i Hadis Ekolii ve Siddik
Hasan Han (v.1307/1890) adli kitaplari; Ahter Cemal Muhammed Lokman’in, es-
Seyyid Siddik Hasan Araiihii’l-Itikadiyye ve Mevkifuhu min Akideti’s-Selef, adl
doktora tezi, Sadullah b. Muhammed b. Alim el-Muhammedi’n, el-Emir Siddik Hasan
Han ve Cuhiiduhu fi’l-Edebi’l-Arabi ile Ali b. Ahmed el-Ahmed’in, Da ‘vetii’s-Seyh
Siddik Hasan Han ve Ihtisabuhu adindaki yiiksek lisans tezleri ve Abdiilhamit Birisik,
A. Ciineyt Eren ve Ali Hakan Cavusoglu’nun, “Siddik Hasan Han” adli ansilklopedi

maddesi siklikla bagvurulan kaynaklar arasinda yer almistir.

Siddik Hasan Han’in hadisleri serh metodu béliimiinde, calisma konumuzu

olusturan ‘Avnu’l-Bari li-halli Edilleti’l-Buhari ve es-Sirdcu’l-Vehhdc min kesfi


https://islamansiklopedisi.org.tr/nuzhetul-havatir

Metdlibi Sahihi Miislim b. Haccdc adli serhler basta olmak iizere, onceki Sahithayn

serhleri ve Kiitiib-i Sitte gibi temel hadis kaynaklarina miiracaat edilmistir.

Calismamizda hadis usiliine taalluk eden konularda Ibnu’s-Salah’m, Uliimu ’l-
Hadis, ibn Hacer’in, Kitdbu Nuzhetu’'n-Nazar fi Serhi Nuhbetu’l-Fiker fi Mustalahi
Ehli’l-Eser, Celaluddin es-Siiy(ti’nin, Tedribii’r-Ravi fi Serhi Takribi’'n-Nevevi,
Ahmet Yiicel’in, Hadis Usilii ve editorliglinii Zisan Tiircan’in yaptig1 Hadis El Kitabt

adl eserlerden yararlanilmistir.

Tezimizde kullandigimiz kavramlarin, terim ve sozlilk anlamlarin1 agiklamak
icin ise genellikle su kaynaklar tercih edilmistir: Ibn Manzur, Lisdnu I-Arab, Ragib el-
Isfahani, Miifredatu Elfdzi’l-Kur’an, Miicteba Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri
Sozliigii, Abdullah Aydmlh, Hadis Istilahlar: Sozliigii, Bekir Toplaoglu, ilyas Celebi,
Keldm Terimleri Sozligii, Diyanet Isleri Baskanh@ Yaymlari, Dini Kavramlar

Sézligii.

Yukarida ismini zikrettigimiz eserlerin, tezimizde sik¢a yararlandigimiz eserler
oldugunu vurgulamaliy1z. Bu eserler disinda ismini burada zikretmedigimiz daha pek
cok kitap, tez, makale ve ansiklopedi maddelerinden istifade ettigimizi de

belirtmeliyiz.
3. “SERH” KAVRAMI VE HADIS SERHINE DUYULAN iHTIYAC

Sozlikte yaymak, genisletmek, agmak, aciklamak, ortaya c¢ikarmak gibi
manalara® gelen serh kelimesi, hadis terimi olarak ise “bir hadisin veya bir hadis
kitabinda yer alan rivayetlerin kelime ve kavramlarimi agiklamak, anlasilmasi zor
yerlerini izah etmek, i‘rabini belirtmek, hadisten ¢ikan hiikiimlere yer vermek” gibi

anlamlarda kullamlir.* Taskdprizade’ye (6. 968/1561) gore hadis serhi ilmi, “Hz.

3 Bkz. Bbii’l-Kasim Hiiseyn b. Muhammed b. Mufaddal Ragib el-isfehani, Miifredatu Elfazi’l-
Kur’an, thk. Safvin Adnan Daviadi, Daru’l-Kalem, Dimesk, 1430/2009, s. 449. ibn Manzur,
Lisanu’l-Arab, I-XVIII, thk. Emin M. Abdiilvehhab, M. Sadik el-Ubeydi, Daru Thyau’t-Turasi’l-
Arabi, Beyrit 1419/1999, c. 7, s. 73.

4 Bkz. Mehmet Efendioglu, “Serh”, DIiA, TDVY., Ankara 2010, c. 38, s. 559; Ayrica bkz. Abdullah
Aydinli, Hadis Istilahlan Sézliigii, IFAV Yayinlari, istanbul 2013, s. 293.
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Peygamber’in (s.a.v.) hadislerden muradini, Arap dilinin kurallar1 ve ser‘? usiller

cercevesinde imkan nisbetinde arastiran bir ilimdir.”

Tagkoprizade’nin tarifinden de anlasilacagi lizere hadis serhinden asil maksat,
Hz. Peygamber’in (s.a.v.) muradini anlamaya c¢aligmaktir. Bu bakimdan hadis serhine

duyulan ihtiyacin en temelinde bu gayenin bulundugunu sdyleyebiliriz.

Ayrica fikhi hiikiimler agisindan da hadislerin agiklanmasi gereklidir. Cilinkii
Miisliimanlarin bir hukuki sorunla karsilasacaklar1 zaman basvuracaklar1 iki
kaynaktan biri hadis olacaktir. Ancak bir¢ok meselede karsilarina birbirine muhalif
gibi goriinen hadisler de ¢ikabilecektir. Bu durumda hadislerin &m ya da has olanini
ayirma, nasih ve mensthunu belirleme gibi, hadisi agiklamaya yonelik c¢alismalar

kacimilmaz olacaktir.®

Yine hadislerin, Kur’an’dan sonra dini ahkamin ikinci kaynagi olmas1 ve onlari
yeni durumlara gore yeni manalariyla degerlendirmeye ihtiyag duyulmasi’ da hadis

serhlerini ortaya ¢ikaran sebepler arasinda gosterilebilir.

Hadis serhgiligi hakkinda calismasi bulunan Mustafa Canli, hadis serhlerine
duyulan ihtiyacin sebeplerini soyle siralamaktadir: a) Toplum ihtiyacini karsilamak,
b) Hadislerden hiikiim istinbat etmek, c) Kur’an-1 Kerim’in anlasilmasma katki
saglamak, d) Bazi1 hadis metinlerinin lafiz ve muhteva yoniinden miiskil olmasi, e)
Itikadi ve fikhi mezheplerin kendi goriislerini desteklemek istemeleri, f) Hadisi

savunma diisiincesi, g) Reddiye icin.®

Goriildigii lizere hadis serhlerine duyulan ihtiyacin pek ¢ok sebebi
bulunmaktadir. Bu durum tabii olarak ciltlerce hadis serhinin yazilmasina ve ¢ok

hacimli bir serh edebiyatinin olusmasina yol agmaistir.

5 Taskodprizdde Ahmed b. Mustafa, MiftAhu’s-Sa‘4dde ve Misbahu’s-Siyade fi Mevzi ‘ati’l- Uliim, I-
IT1, Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, Beyriit 1985/1405, c. 2, s. 341.

¢ Salih Karacabey, Hattabi’nin Hadis Ilmindeki Yeri ve Serh Metodu, (Yayimlanmamis Doktora
Tezi, Uludag Universitesi SBE, Bursa 1990), s. 219.

7 Ismail Liitfi Cakan, Hadis Edebiyati, IFAV Yayinlari, Istanbul 2014, s. 183.

$ Detayli bilgi i¢in bkz. Mustafa Canli, Hicri ilk Dort Asirda Hadis Serhgiligi, (Yayimlanmamis
Doktora Tezi, Erciyes Universitesi SBE, Kayseri 1998), s. 30-43.

8


https://islamansiklopedisi.org.tr/miftahus-saade

4. HADIS SERHLERININ ORTAYA CIKISI VE GELISiMi

Hadisleri anlama ve yorumlama faaliyetinin ilk olarak Hz. Peygamber (s.a.v.)
doneminde basladigini soylemek miimkiindiir. Zira onun (s.a.v.) sahabenin hadislerde
anlayamadig garib ve miigkil kelimeleri agiklamasi, bazen sahdbe sormadan
kendiliginden yaptig1 izahlar, lafiz yonlinden miigkil olmayan ancak muhteva yoniiyle
yanlis anlasilan hadisleri belirtmesi gibi durumlar,” buna dair somut orneklerdir.
Ayrica Hz. Peygamber’in (s.a.v.) vefatindan sonra bazi hadislerin muhtevasin1 tam
anlayamayan sahébilerin, Hz. Aise ve Hz. Omer gibi daha bilgili olanlara miiracaat

0

edip aciklama istemeleri,'® hadisleri anlama ve yorumlama faaliyetinin sahibe

doneminde de devam ettigini gdstermektedir.

Hz. Peygamber (s.a.v.) ve sahdbe doneminden sonra hadis tedvinin yogun
oldugu hicri ikinci asra gelindiginde, bu asirda hadis ulemasinin ana giindemini tedvin
calismalar1 mesgul ettiginden, hadislerin anlagilmasi ve yorumlanmasi konusuna fazla
yer veremedikleri goriilmektedir. Bununla beraber ibn Sihab ez-Ziihri (6. 124/742),
Siifyan es-Sevri (0. 161/778) ve Malik b. Enes (6. 179/795) gibi donemin onde gelen
alimlerinin bazi rivayetleri serh ettiklerine dair nakiller, bu asirda hadis serhgiliginin

izlerini gdstermeleri bakimidan degerlidir.'!

Hadis edebiyatinin altin ¢ag1 olarak nitelendirilen hicri {igiincii asra
bakildiginda ise, garibu’l-hadis, ihtilafu’l-hadis ve ilelii’l-hadis gibi hadislerin
anlasilmasi ve yorumlanmasina yonelik faaliyetlerin artmasi ile beraber, bu donemde
eser veren Buhari, Miislim, Tirmizi ve EblG David gibi muhaddislerin kendi
eserlerindeki kimi hadislerin anlasilmasina yonelik gosterdikleri ¢abalar miisahede

edilmektedir.'?

Yine hicri ikinci asrin sonlari ile {i¢lincii asrin baslarinda Muvatta kitabinin

serhe konu edildigine dair tabakat eserleri ile rical literatiiriinde baz1 kayitlarin oldugu

% Bununla ilgili detayli agiklama ve 6rnekler i¢in bkz. Canli, Hicri ilk Dort Asirda Hadis Serhgiligi,
s. 172-181.

10 Karacabey, Hattabi’nin Hadis ilmindeki Yeri ve Serh Metodu, s. 217.

1 Detayl bilgi igin bkz. Canli, Hicri 1k Dort Asirda Hadis Serheiligi, s. 195-203.

12 Detayl bilgi igin bkz. Canli, Hicri I1k Dort Asirda Hadis Serheiligi, s. 204-221.
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da belirtilmistir.'? Iste hicri ikinci ve iiglincii asirdaki hadis serhgiligine dair goriilen
biitiin bu kismi faaliyetler, dordiincii asir i¢in 6nemli bir altyap1 olusturmus ve bu asrin
oncii ismi, ayn1 zamanda ilk sarih olarak da kabul edilen Hattabi (6. 388/998),

giiniimiize ulasmis en erken Buhari ve Ebi David serhlerini kaleme almistir.'*

Zisan Tiircan, hadis serhinin baslangictan Hattab1’ye kadar olan serencamini
sOyle ozetlemektedir: “Baslangicta kisisel ihtiyaclar ¢cer¢evesinde ortaya ¢ikan hadisle
ilgili faaliyet, sifahi nakil doneminde mana ile rivayete bagli olarak anlama ile sinirh
kalmistir. Hadislerin metinlesmesi ile birlikte yorumlama donemine girilmistir.
Hadislerin tedvin ve tasnifiyle birlikte hadislerin serhi icin gerekli alt yapi
olgunlagsmistir. Anlama ve yorumlama faaliyeti miinferit hadislerin yorumu seklinde
iken, bu dogrultuda belli hadis kitaplarinin ¢alisma konusu yapilmasiyla birlikte,
dordiincii asirda teknik bir alan olarak hadis serhi kendini gostermistir. Boylece belli
hadis kitaplar1 lizerine yapilan serh donemi baslamistir. Hatta uygulamaya bakilirsa,
miinferit rivayetlerin yorumundan bir kitabin rivayetlerini serhe, ardindan da belli bir
hadis kitabini serhe gecis s6z konusudur. Hattabi 6ncesinde miinferit rivayetler tizerine
yorumlar yapilmis, Hattabi ile birlikte belli bir hadis kitab1 iizerine yapilan serh

donemi baslamistir.”!>

Hattabi hakkinda doktora c¢alismasi bulunan Salih Karacabey de Hattabi’nin
hadis serh edebiyatindaki Onemini soyle agiklamaktadir: ‘“Hattabi, hadis serh
edebiyatinin doniim noktasinda kendisinden Oncesi ile sonrasi arasinda bir kdprii
durumundadir. O kendine kadar farkli ve sirf belli bir gayeye matuf olarak yapilan serh
orneklerini toplamis, bir araya getirmistir. Boylece hadis serhinin belli bir yapiya ve

olgunluga dogru yiiriimesini saglamistir.”!®

Hicri besinci ylizyila gelindiginde Sahih-i Buhdri ve Muvatta iizerine yapilmis
Endiiliis serhlerinin 6n plana ¢iktig1 goriiliir. Bu asirda Miihelleb b. Ebi Sufre (6.
435/1044) ile Ibn Battal el-Kurtubi (6. 449/1057) Sahih-i Buhdri iizerine serh

13 Mustafa Macit Karagdzoglu, “Hadis Serhine Panoramik Bir Bakis”, Hadis Serh Literatiirii I, (s. 19-
48), IFAV Yayinlari, Istanbul 2020, s. 23.

14 Cakan, Hadis Edebiyati, s.189; Karagozoglu, “Hadis Serhine Panoramik Bir Bakis”, Hadis Serh
Literatiirii I, s. 24.

15 Zisan Tiircan, Hadis Serh Gelenegi Dogusu, Gelisimi ve Doniisiimii, TDV Yayinlari, Ankara 2023,
s. 58-59.

16 Karacabey, Hattabi’nin Hadis ilmindeki Yeri ve Serh Metodu, s. 255.
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yazarken, ibn Abdilber (6. 463/1071) ise Muvatta iizerine 6nce et-Temhid, sonra da el-
Istizkar’1 kaleme almistir. Yine bu dénemde Ebii’l-Velid el-Baci de (5. 474/1081)

Muvatta icin el-Munteka adiyla bir serh telif etmistir.!”

Hicri altinci asirda hizlandig goriilen hadis kitaplarini serh etme siireci, bu
yiizyilda Eb Bekir Ibnu’l-Arabi’nin (6. 543/1148) Tirmizi’nin Cdmi’i iizerine
Arizatu’l-Ahvezi, Muvatta iizerine ise el-Kabes ve el-Mesalik’i yazmasi, Ebii’l-Hasan
Alib. Abdullah b. Halef’in de (6. 567/1172) Nesai’nin Siinen’ini serh etmesiyle devam
etmistir. Mazeri’nin (6. 536/1141) el-Mu ‘lim’i ve Kadi Iyaz’m (6. 544/1149) onun
lizerine yazdig1 fkmal’i sayesinde Sahih-i Miislim de bu yiizyilda serh sahnesine
cikmigtir. Hicri yedinci asir serh literatiiriine ise Nevevi (6. 676/1277), Sahth-i Miislim
izerine kaleme aldig1 Minhdc isimli serh ile 6nemli katki sunmustur. Nevevi’nin bu

serhi Sahih-i Miislim 'in en meshur serhi sayilmistir.'®

Hicri yedi ve onuncu asirlardaki serh faaliyeti, genelde Kiitiib-i Sitte 6zelde ise
Sahih-i Buhdri tizerine yogunlagsmistir. Bu donemde Sahih-i Buhdri hakkinda yazilan
serhler; Mogultay b. Kilig (6. 762/13621) el-Telvih, Semseddin el-Kirmani (0.
786/1384) el-Kevikibu’d-Derdri’, Ibnu’l-Mulakkin (6. 804/1401) et-Tavdih’,
Muhammed b. Abdiiddaim el-Birmavi (6. 831/1428) el-Lami ‘u’s-Sabih, ibn Hacer el-
Askalani (6. 852/1449) Fethu’l-Bart, Bedreddin el-Ayn1 (6. 855/1451) Umdetu’I-Kdri
seklindedir. Yine Molla Giirani (6. 893/1488), Kastallani (6. 923/1517) ve Zekeriyya
el-Ensari’nin (6. 926/1520) de Sahih-i Buhadri lizerine serh yazdiklar1 bilinmektedir.
Kiitiib-i Sitte eserlerinden Ebli Davud ve Ibn Mace iizerine Mogultay b. Kilig’m (6.
762/13621) tamamlayamadigi serhler yazdigi, ibnu’l-Mulakkin’in (6. 804/1401) Nesai
ve Ibn Mace’ nin Siinen’lerini serh ettigi, Ibn Raslan olarak bilinen Ebii’l-Abbas
Ahmed b. Hiiseyin er-Remli’nin (6. 844/1441) de Eb(i Davud’un Siinen’ini serh ettigi
kaydedilmigtir. Ayrica Celaleddin es-Suyiti (6. 911/1505) de Muvatta ile Kiitiib-i
Sitte’deki eserlerin her biri lizerine serh calismasi yaparak serh kiilliyatina katkida

bulunmustur. "

I7 Karagdzoglu, “Hadis Serhine Panoramik Bir Bakis”, Hadis Serh Literatiirii I, s. 24.
18 Karagdzoglu, “Hadis Serhine Panoramik Bir Bakis”, Hadis Serh Literatiirii I, s. 24-25.
19 Karagdzoglu, “Hadis Serhine Panoramik Bir Bakis”, Hadis Serh Literatiirii I, s. 25-26.
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Ali Yardim, hicri yedi ile dokuzuncu asirlardaki serh faaliyetini sdyle
degerlendirmektedir: “Goriildiigi lizere, meshur hadis mecmualari ve 6zellikle Kiitiib-
i Sitte lizerine yapilan serhler, hep yedinci, sekizinci, dokuzuncu ve kismen de onuncu
hicri asirlarin mahsulleridir. Daha sonralar1 yapilan hadis serhleri, hep bu devirlerin
calismalarini esas almiglardir. Bu duruma gore, hicri VII, VIII ve IX. asirlara, “Serh

Devri” denilebilir.””?°

Onuncu yiizyildan itibaren ise serhlerin sayisinda yavas yavas azalmalar
goriilmiistiir. Bununla beraber on bir ile on {igiincii yilizyillarda bazi serhler yazilmastir.
Mesela, Ziirkani’nin (6. 1122/1710) Muvatta serhi, Yusufefendizade’nin (0.
1167/1754) Necahu’l-Kéari li-sahihi’l-Buhdri’si, Osman b. Yakub el-Kemahi’nin (0.
1171/1758) el-Miiheyya’s1 ve Abdiilhay el-Leknevi'nin (6. 1304/1886) et-Ta ‘liku’l-

Miimecced’i bunlar arasinda zikredilebilir.?!

20. yiizy1la gelindiginde Hint alt kitasindaki Islami ekollerin birbiriyle rekabeti
nedeniyle hadis serh yaziminda yeniden hareketlenme baslamistir. Bu doénemde
Diyobend ekoliinden Halil Ahmed Sehérenptri (6. 1927), Ebd Davud iizerine,
Muhammed Enver Sah Kesmiri (6. 1933) Buhari ve Tirmizi {izerine, Sebbir Ahmed
Osmani (6. 1949) Miislim iizerine, Muhammed Zekeriyya Kandehlevi de (6. 1982)
Muvatta iizerine serh calismast yapmiglardir. Rekabet halinde olduklar1 Ehl-i hadis
hareketinin mensuplar1 ise Azimabadi’nin (6. 1911) meshur Avnu’l Ma ‘bid: Serhu
Siineni Ebi Davud’u ve Ebii’l-Ula Muhammed Miibarekpiri’nin (6. 1935) Tuhfetu’I-

Ahvezi bi-serhi Cami ‘i 't-Tirmizi’si ile serh edebiyatina katki saglamislardir.?

Son olarak, ¢agdas alim Etiyopya asilli Muhammed b. Ali b. Adem b. Musa el-
Ity(ibi el-Vellevi (6. 2020), simdiye dek Miislim, Tirmizi, Nesal ve Ibn Mace’nin
eserlerini kapsayan hacimli ¢alismalarla serh yazim gelenegini siirdiiren isimlerden

olmustur.??

20 Ali Yardim, Hadis I-II, Damla Yaymevi, Istanbul 2017, c. 2, s. 120.

21 Karagdzoglu, “Hadis Serhine Panoramik Bir Bakis”, Hadis Serh Literatiirii I, s. 26.

22 Karagdzoglu, “Hadis Serhine Panoramik Bir Bakis”, Hadis Serh Literatiirii I, s. 26.

2 Karagdzoglu, “Hadis Serhine Panoramik Bir Bakis”, Hadis Serh Literatiirii I, s. 26. el-ityfibi
hakkinda yapilmis bir c¢alisma i¢in bkz. Cemil Cahit Mollaibrahimoglu, “Cagdas Hadis Serh
Calismalarinin Bir Ornegi Olarak Ity(ibi’nin Sahih-i Miislim ve Mukaddimesi Serhleri”, Tasavvur:
Tekirdag ilahiyat Dergisi, c. 7, sy. 1.
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Buraya kadar verdigimiz bilgilerden de anlasilacagi lizere hadis serh faaliyeti,

Hz. Peygamber (s.a.v.) doneminden baslayarak giiniimiize kadar devam etmistir.

5. SIDDIK HASAN HAN’IN YASADIGI DONEMDE HiNDiSTAN’IN
GENEL DURUMU

5.1. Siyasi Durum

Hindistan, tarih boyunca biinyesinde barindirdigi zenginlikler sebebiyle,
insanligm en eski uygarliklarindan, modern donemin batili  sOmiirge
imparatorluklarina kadar pek ¢ok ulusun ilgi odagi olmustur. Oyle ki diinya tarihinde
vuku bulmus nice siyasi, iktisadi ve askeri olayin arka planinda Hindistan’a sahip olma
arzusu yer almistir. Bu durum, bilhassa, on dokuzuncu yiizyilda Ingiliz somiirge

imparatorlugunun Hint yarimadasinda yaptiklariyla belirgin bir sekilde ortaya

cikmistir.?*

Ingilizler, 19. yiizyilin ilk ¢eyreginde Hint alt kitasmin biiyiik boliimiinii,
sonraki 30 yil icerisinde de Hindistan’m tamamini ele gegirmislerdi. Ingilizlerin
bolgede birgok alanda uyguladiklar1 siki ve sert tedbirler ile gittikge artan Hristiyan
misyonerlik faaliyetleri Hindu ve Miisliiman biitiin toplumu adeta patlama noktasina
getirmisti. Bu ortam igerisinde askerlerin tlifeklerinde kullandiklar1 fiseklerin
yapiminda Hindularca kutsal sayilan inek ile Miisliimanlarca pis kabul edilen domuz
yagindan iiretilen ‘gres yaginin’ kullamildigr sdylentisi, Hindistanli sipahiler i¢in
ayaklanmanin fitilini ateslemisti. 1857 yilinda Kalkiitta yakinlarinda bir grup sipahiyle
baslayan ayaklanma kisa siire igerisinde diger yerlere de yayilarak Ingilizleri bolgeden
cikarmaya yonelik milli bir harekete doniistii.> Ancak bu biiyiik ayaklanma Ingilizler
tarafindan kisa siirede bastirildi. Bu ayaklanmanin akabinde daha once Ingiliz Dogu

Hindistan Sirketi?® tarafindan yénetilen Hindistan tamamen Londra’ya bagland.

% Yiicel Bulut, “Hindistan’da Ingiliz Somiirgeciligi, Oryantalizm ve William Jones”, Istanbul
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Dergisi, c. 3, sy. 6, s. 71-72.

2 Azmi Ozcan, “1857 Biiyiik Hind Ayaklanmas1 ve Osmanli Devleti” islam Tetkikleri Dergisi, c. 9,
s. 269; Ayrica bkz. Hermann Kulke, Dietmar Rothermund, Hindistan Tarihi, Miifit Giinay (Cev.),
Imge Kitabevi, Ankara 2001, s. 360-364.

26 Uzakdogu ve Hindistan baharat ticaretinden pay almak iizere Ingiliz tiiccarlarca krallik beratiyla
kurulmus, zamanla diinyanin en biiyiik ticaret organizasyonlarindan biri ve Ingiliz sémiirgeciliginin
Asya’daki temsilcisi haline gelmistir. Bu sirket bulundugu boélgelerde ticari faaliyet yiiriiten bir
kurumdan ziyade idari bir kurum gibi davranmis, yonetimindeki bolgelerde kurdugu idari, mali ve
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Ingilizler, bu ayaklanmadan birinci derecede Miisliimanlar1 sorumlu tuttular.
Miisliimanlarin siyasi, ekonomik ve kiiltiirel giiclerini bitiren ¢ok sert politikalar

uyguladilar.?’

Hindularin ¢ogunlukta oldugu iilkede Ingiliz egemenligi altinda yasamak
zorunda kalan, bu nedenle pek ¢ok sikintiya maruz kalan Miisliimanlar, yeni arayiglara
yoneldiler. Donemin 6nde gelen Miisliiman liderleri Nevvab Abdiillatif, Emir Ali ve
Seyyid Ahmed Han gibi kimseler, kurduklari cemiyetlerle Miisliimanlar ve Ingilizleri
giiven icinde bir araya getirmeye c¢abaladilar. Bu Onderlere gore Hindistan’da
Miisliimanlarin  varhiklarini devam ettirebilmeleri ancak Ingiliz hakimiyetini
kabullenip onlarla uzlagsmakla saglanabilirdi. Ozellikle Aligarh Okulu kurucusu olan
ve modernist bir islam anlayisim savunan Seyyid Ahmed Han, Hindular’dan ¢ok
Ingilizlerle is birligi yapilmasini istemekteydi.”® Ancak geleneksel islami anlayist

savunan cevreler bu fikre kars: ¢iktilar.?’

Hindistan’da artan Hindu milliyet¢iligi, Hindu Miisliiman catismalari, ¢esitli
ekonomik sikintilar ve Ingiliz ydnetiminin Miisliimanlara kars1 tutumu,
Miisliimanlarin ayri bir siyasi teskilat kurarak kendi haklarin1 aramalar1 diisiincesini
dogurmustu. Miisliimanlar yonetimde bagimsiz olarak temsil edilmeyi istiyorlardi.
Her ne kadar Hindular siddetle kars1 ¢iksalar da Ingilizlerin bu duruma riza gdstermesi
sonucunda Miisliimanlar, 1906 yilinda Hindistan Miisliimanlar1 Birligi’ni kurdular.
Ancak 1911°de Ingiltere’nin Miisliimanlara tanidigi bagimsizhik imtiyazina son
vermesi, Miisliimanlari iyice ingiliz yénetiminden uzaklastirdi. Sonraki yillarda patlak
veren I. Diinya savasinda Hint Miisliimanlarinin Osmanliy1 desteklemeleriyle beraber
Ingilizler, birgok Miisliiman lideri hapis ve siirgiin ile etkisizlestirmeye, Miisliiman

basinini da sansiirleme yoluna basvurdular.’® Hint yarimadasi, Ingiliz tahakkiimiiyle

hukuki yapsi ile adeta bir devlet gibi hareket etmistir. Bkz. Azmi Ozcan, “Ingiliz Dogu Hindistan
Sirketi”, DIA, TDVY., istanbul 2000, c. 22, s. 294-295.

27 Ozcan, “1857 Biiyiik Hind Ayaklanmasi ve Osmanli Devleti”, s. 270-271; Azmi Ozcan, “Hindistan”,
DiA, TDVY., istanbul 1998, c. 18, s. 78.

28 Ozcan, “Hindistan”, DiA, c. 18, s. 78.

2 Azmi Ozcan, “Hindistan’da ingiliz Hakimiyeti ve Ulemanin Tavr” DIVAN ilmi Arastirmalar, c.
9,sy.17,s. 115.

30 Ozcan, “Hindistan”, DIA, c. 18, s. 78-79.
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gecen onca seneden sonra 18 Temmuz 1947 kanunu ile Hindistan ve Pakistan olarak

iki bagimsiz bolgeye ayrildi.’!
5.2. Sosyal Durum

Sosyal bir varlik olarak insan, iginde yasadigi toplumun siyasi, sosyal,
ekonomik ve Kkiiltiirel durumundan ©Onemli Olgiide etkilenmektedir. Bu nedenle
arastirmamiza konu edindigimiz miellifin, nasil bir sosyal ortam igerisinde

yasadiginin bilinmesi son derece mithimdir.

Hint yarimadasi, Ingiliz idaresindeki (1763-1947) yillar1 aras1 dénemi tam bir
siyasi buhran ve ¢alkanti igerisinde gecirmistir. Bu donemde Hint toplumunu menfi
yonde etkileyen bircok olay meydana gelmis, Ingilizlerin, yoneticiler arasina fitne
sokmasi neticesinde patlak veren olaylar halki fakirlik ve iflasla karsi karsiya
getirmistir.’> Bu yOnetim tarzi Hindistan’da 1851 ile 1875 yillar1 arasinda cesitli
sekillerde vuku bulacak kitliklara sebep olmus bu kitliklar neticesinde milyonlarca
insan hayatin1 kaybetmistir.*®> Hint alt kitasinda yasanan ekonomik ¢okiintiiniin yani
sira insanlar1 IslAim’dan uzaklastirmak icin umuma acik yerlerde aleni bir sekilde

Hristiyanlik propagandasi da yapilmigtir.>*

1857 sipahi ayaklanmasmin bastirilmasindan sonra Ingilizler, Miisliiman
kesim {izerinde baskilarim1 arttirmaya bagladilar. Bu siirecte Miisliimanlar idari
kademelerden tamamen tecrit edilerek ikinci siif vatandasliga itilmislerdir. Hukuk
sistemi ve vakiflar diizeni tamamen degistirilmis, bunun yani sira kiiltiirel asimilasyon
baglatilmigtir. Miisliimanlarin sahip olduklari egitim kurumlart yok edilmeye
calisilmis, buna mukabil Hristiyan misyonerlere daha genis imkanlar taninmustir.
Basta mimari, giyim tarzi ve diislince olmak {lizere halkin giinlilk hayatinda akla

gelebilecek her seye miidahale edilmistir.** Ingilizler tiim bunlarla yetinmeyerek Islam

31'Y. Hikmet Bayur, Hindistan Tarihi, I-I1I, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1950, c. 3, s. 654.

32 Ciineyt Eren, Siddik Hasan Hin ve Ahkamu’l-Kur’an Tefsiri, Ekev Yaymlari, Erzurum 2001, s.
40-41.

33 Veliyiiddin en-Nedvi, el-imam Abdulhayy el-Leknevi, Daru’l-Kalem, Beyriit 1995, s. 31.

3 Mehmet Biiyiikmutu, Muhammed Abdulhayy el-Leknevi’nin Hayati, Eserleri ve Fikih Ilmindeki
Yeri, (Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi SBE, Istanbul 2016), s. 18-19.

35 Suat Vural, Hindistan’da ingiliz Yonetimi, (Yayimlanmamis Doktora Tezi, inonii Universitesi SBE,
Malatya 2006), s. 170.
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dinini agikga kétiilemis, Miislimanhigmn ve Islami y&netimin sona erdigini,

Hindistan’da yasayan herkesin Hristiyan olmas1 gerektigini ilan etmislerdir.®

Ingilizlerin Hint kitasinda artan misyonerlik faaliyetlerine basta Vezir Han,
Rahmetullah el-Hindi, Muhammed Kasim Nanutevi, Mevlana Ali Hasan gibi
Miisliman alimlerce mubhtelif eserler telif edilerek misyoner propagandanin tesiri

azaltilmak istenmistir.>’

Hindistan toplumunun o giinkii durumuna Siddik Hasan Han da baz
eserlerinde temas etmektedir. O, yasadig1 donemde Islami ilimlerden yiiz cevrilerek,
Yunan felsefesine ilgi gosterildigini,*® bid‘atlarin yayildigmni, dinin garip hale
geldigini, fitne fesadin c¢ogaldigini, insanlarin ahireti unutarak gecim derdine

diistiiklerini ve maneviyatlarim kaybettiklerini belirtmistir.*
5.3. Dini Durum

19. yiizyilda Islam diinyasinda etkisini iyice hissettiren bat1 diisiincesi Hint
Miisliimanlar1 arasinda saskinliga sebep olmustu. ilim, teknik ve sanayide batinin
{istiinliigii herkesin kabuliiydii; ancak Hindistan’da Ingilizler, Miisliiman bir devletin
yok olmasina sebebiyet verdiklerinden kabul gérmediler. Bu durum Miisliimanlar
arasinda bir belirsizlige neden oldu. $&h Veliyyullah Dihlevi’nin (6. 1176/1762) biiyiik
oglu Abdulaziz Dihlevi, (6. 1239/1824) Ingilizleri bilim alanindaki iistiinliiklerinden
dolayr overek dillerinin 6grenilmesine olumlu yaklasirken, diger taraftan onlarin
hakimiyetlerindeki topraklart “Daru’l-Harp” olarak gériiyordu. Ingiliz dilini ve
kiiltiirinli 6grenme ve yonetimlerini benimseme konusu Hindistan’da iki farkli akimi
ortaya ¢ikarmustir. Ilki Muhammed K4sim Nanutevi’nin (6. 1297/1880) &nderligindeki
Diyobendi hareketi ikincisi de Seyyid Ahmed Hén’in onderligindeki Aligarh

36 Veliyiiddin en-Nedvi, el-imam Abdulhayy el-Leknevi, s.33; Ebu’l-Hasen en-Nedvi, ed-Da’vetii’l-
Islamiyye fi’l-Hind, el-Mecmeu’l-islami’l-Ilmi, Leknev (Hindistan) 1407/1986, s. 30.

3 KA, Nizami, “Hindistan”, DIA, TDVY., istanbul 1998, c. 18, s. 87.

38 S1ddik Hasan Han, et-T4cii’l-Miikellel min Cevahiri me’asiri’t-Tirazi’l-Ahiri ve’l-Evvel, Vizaretii
Evkaf ve Suini’l-Islamiyye, Katar 1428/2007, s. 542.

¥ Siddik Hasan Han, el-izaa Lima Kéane ve mi Yekinu Beyne Yedeyi’s-Saa, thk. Bessim
Abdiilvehhab el-Cabi, Daru Ibn Hazm, Beyriit 1421/2000, s. 234-235.
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hareketidir.** Bu iki farkli akimin da ilham kaynagi Sah Veliyullah ed-Dihlevi

olmustur.*!

Sah Veliyullah ed-Dihlevi, Hint Miisliimanlarinin diisiince hayatini etkileyen,
donemin bir¢ok dini akimina ilham kaynagi olmus, etkileri vefatindan sonra da devam
etmis cok dnemli bir alimdir. 18. yy’ dan sonra Hint yarimadasinda faaliyet igerisinde
olan egitim kurumlarinin ¢ogunun agilmasinda Sah Veliyullah ed-Dihlevi ve ailesinin
katkilar1 bulunmaktadir. Bununla birlikte bu donemde ortaya c¢ikan pek cok dini
hareket ya Islam’mn klasik degerlerini ya da bat1 diisiincesini esas alarak Islam
diisiincesine yeni bir yon verilmesi gerektigi iizerinde durmustur. Bu yeni yon
arayislart ii¢ sekilde ortaya ¢cikmistir. a. Geleneksel ¢izgide dini diigiincenin yeniden
yonlendirilmesi b. Yeni sartlara uygun bir Keldm ilmi gelistirip Bati’nin iyi
degerlerinin kabul edilmesi c¢. Bu iki goriisiin birlestirilerek orta yolun bulunmasi.
Vehhabi ve Diyobendi hareketi, birinci goriisii savunurken Seyyid Ahmed Han (0.
1315/1898) liderligindeki Aligarh hareketi, ikinci goriisii savunmustur. Bu iki farkl
anlayisin ortasinda yer alan Nedvetu’l-Ulema hareketinin 6nde gelen ismi S$ibli
Nu’mani (6. 1333/1914) olmustur. O, daha evvel Aligarh hareketinde yer almisken
sonralart modernizm diisiincesinden vazgecmis ve Nedvetu’l-Ulema hareketiyle

mutedil bir yol benimsemistir.*?

Bu dénemin 6n plana ¢ikan bir diger dzelligi de IslAmi gruplar arasinda ortaya
¢ikan dini tartismalardir. Ehl-i hadis hareketi, hadislerin temel dini kaynak ve rehber
olmasimm1 savunmus, ancak fikhi mezheplere tabi olmayi, tarikat ve tasavvufu
onaylamamistir. Buna karsilik Ehl-1 Kur’an hareketi ise biitiin meselelerde Kur’an’a
basvurulmasi gerektigini sdyleyerek, hadislere ve fikhi mezheplere ¢ok fazla iltifat
etmemistir.*> Yine bu dénemin 6nde gelen ismi Seyyid Ahmed Han, Miisliimanlarin

ihtiyag duydugu en Onemli seyin modern ilm-i keldm oldugunu, taklidin

%0 Nizami, “Hindistan”, DIA, c. 18, s. 87.

4 M. Sait Ozervarl, “Sah Veliyyullah”, DIA, TDVY., Istanbul 2010, c. 38, s. 266.

%2 Nizami, “Hindistan”, DIA, c. 18, s. 87-89.

4 Giilsen Yagir Ahmetoglu, “Hint Alt Kitasinda Ehl-i Hadis ve Ehl-i Kur’an Ekolleri Arasindaki Temel
Ihtilaf Konular1” Disiplinlerarasi Sosyal Bilimler Dergisi, sy. 3, s. 38-47; Nizami, “Hindistan”,
DIA, c. 18, 5. 87-88.
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reddedilmesini ve Kur’an’in akilci bir sekilde yeniden yorumlanmasi gerektigini iddia

etmistir.*

Ayrica Seyyid Ahmed Sehid (6. 1246/1831) tarafindan Hindistan’a tasinan
Vehhabilik,* yine bu asirda ortaya ¢ikan Mirza Gulam Ahmed (6. 1325/1908)
onderligindeki Kadiyanilik,*® ve bir dnceki asirda Hindistan’in farkli bolgelerinde
kurulan Sii devletlerin Sia diisiincesini yaymalari*’ da zikredilmesi gereken 6nemli

hususlardandir.

Siddik Hasan Han’dan bahseden kaynaklar, onun yasadigi donemde
Miisliimanlar arasinda Islamiyet’in unutulmaya baslandigini, ahlaki ¢okiintiilerin ve
fitnelerin ortaya ¢iktigini, iyilik ve comertligin kalmadigini, bliyiik giinahlarin alenice
islendigini, diinyanin ahirete tercih edildigini kaydetmektedir. Ayrica insanlarin
Oliilere adakta bulundugunu, sirk ve puta tapicilifin her tarafa yayildigini,
Miisliimanlarin Ingilizlerin hayat tarzim taklit ettigini ve Hristiyanlarn Misyonerlik

faaliyetlerinde bulundugunu zikretmektedir.*®

Goriildugii tizere Siddik Hasan Han’1in yasadigi donem, farkli pek ¢ok milleti,
dini ve diislinceyi biinyesinde barmndiran 6zellikle dini agidan Miisliimanlarin
¢okiintiide olduklart bir dsnemdir. Bu dénemde ortaya ¢ikan Islami ekollerde egemen
olan anlayis, Islami diisiincenin yeniden ihyas1 icin en dogru din anlayisini tespit etmek

ve bununla bir faaliyete baslamaktir.*’
5.3.1. islami Ekoller

Hasan Han’in yasadigi asirda toplum genel anlamda islami degerlerden

uzaklasmis ve ciddi bir ahlaki ¢Okiintii icerisine girmisti. Hristiyanlarin yogun

# Nizami, “Hindistan”, DIA, c. 18, s. 87-88; Seyyid Ahmed Han hakkinda genis bilgi icin bkz. Mustafa
Oz, “Ahmed Han Seyyid” DiA, TDVY., istanbul 1989, c. 2, s. 73-75.

45 Nizami, “Hindistan”, DiA, c. 18, s. 87.

46 Halid Zaferullah Daudi, Pakistan ve Hindistan’da Hadis Calismalari, Insan Yayinlari, Istanbul
1995, s. 269-273.

47 Nizami, “Hindistan”, DIA, c. 18, s. 89.

48 Ahter Cemal Muhammed Lokman, es-Seyyid Siddik Hasan Araiihii’l-itikadiyye ve Mevkifuhu
min Akideti’s-Selef, I-IT, Camiatu Ummi’l-Kura, Mekke 1988, c. 1, s. 6-7, 9-10; Ali b. Ahmed el-
Ahmed, Da‘vetii’s-Seyh Siddik Hasan Héan ve ihtisabuhu, el-Ammii’l-Camii, Suudi Arabistan
2000, s. 26-28, 33.

4 Irfan Eyibil, Siddik Hasan Han’a Gére Tevhid ve Sirk, (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi,
Sakarya Universitesi SBE, Sakarya 2013), s. 10.
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misyonerlik faaliyetleri ile ingiliz sémiirge hiikiimetinin uyguladigi menfi politikalar,
Miisliiman halki ciddi bir fikri bunalim ve karmasa igerisine sokmustu. Bu durum
Miisliman ulemay: Islami kimligi koruma ve dini hayata yon verme konusunda
harekete gecirmis, buna bagh olarak gelisen fikri hareketlilik ¢esitli ekolleri meydana

getirmistir.>

Bu ekollerden hadisle olan iliskileri baglaminda, “Diyobend (Hanefi) Ekolii”
ve “Ehl-i Hadis Ekolii” hadis ilmi ve hadis tarihine miispet katkilar sunarken “Aligarh
Ekolii” hadislere kars1 asir1 glivensizlik beslemistir. “Ehl-1 Kur’an Ekolii” ise hadisi
biitiiniiyle reddetmistir.>’ Simdi bu ekollerin genel hatlariyla tamitimi yapilip hadise

dair yaklasimlar1 hakkinda bilgi verilecektir.
5.3.1.1. Diyobend (Hanefi) Ekolii

Diyobendiyye cemaatinin temelinde yer alan kurum, Muhammed Kasim
Nandatevi (6. 1297/1880) ve Resid Ahmed Gangtihi (6. 1322/1905) tarafindan 1867
yilinda kurulan Diyobend Dariilulimu’dur.>? Bu egitim kurumu, inangta Ehl-i siinnet,
fikihta ise Hanefl mezhebini esas alarak egitim ve 6gretim faaliyetini yiirlitmekteydi.

Burada gorev yapan ulema fikihta Hanefi, tasavvufta ise Naksibendi idi.>?

Temelde geleneksel egitim sistemini benimseyen Diyobend Dariilulimu, o
donemde uygulanmakta olan Ui¢ farkli dini egitim gelenegini (Delhi, Leknev,
Haydarabad,) sentezlemistir.”* Bununla birlikte bu cemaatin esinlendigi en 6nemli

kaynak Sah Veliyyullah Dihlevi (6. 1176/1762) olmustur.>

Hanefi mezhebine son derece bagli olan cemaat, bu tutumunu medrese
miifredatina yogun bir sekilde yansitmis ve Diyobendiyye medreselerinde fikih,

Hanefi mezhebi esas alinarak islenmistir. Bu bakimdan Diyobendiyye, mezhep

50 M. Nur Pakdemirli, “Hint Alt Kitasinda Dini Ekoller ve Din Egitimi”, EKEV Akademi Dergisi, sy.
62, s. 426.

5! Ahmet Yiicel, Hadis Tarihi, IFAV Yayinlar, Istanbul 2017, s. 214.

52 M. Ali Biiyiikkara, Cagdas islami Akimlar, Klasik Yayinlari, istanbul, 2016, s. 86.

33 Yiicel, Hadis Tarihi, s. 214-215.

54 Ozcan, “Dariilulim”, DIA, c. 8, s. 554. Bu ekoliin okullarinda; Arapga, Farsga grameri, Yunan ve
Arap felsefesi, kelam, ilm-i cedel, tartisma, orta ¢ag geometrisi, astronomi, Yunan ve Arap tibbi,
hukuk, Hadis ve tefsir dersleri okutulmaktaydi. Bkz. Aziz Ahmed, Hindistan ve Pakistan’da
Modernizm ve islam, Ahmet Kiiskiin (Cev.), Yonelis Yaynlari, Istanbul 1990, s. 131.

55 Bityiikkara, Cagdas Islami Akimlar, s. 86.

19



taklidini esas alan fikih anlayisiyla Hint islam diinyasinda Ehl-i hadis ve Ehl-i Kur’an

ekolii gibi hareketlerden farkli bir alanda yogunlagmustir.

Genel anlamda Diyobendiler, Ehl-i siinnet’e bagli, mezhep olarak Hanef],
mesrep itibariyle sifi, keldmda (akide) Es’ari, tarikat itibariyla Cesti, fikren
Veliyullahi, ustilen Kasimi, meselelerde (furtien) Residi ve nisbeten Diyobendi

seklinde tanimlanmisladir.”’

Islam aleminde “Dogu’nun Ezheri” olarak anilan®® Diyobend Dariiluliimu,
Hint yarimadasiyla siirli kalmamis, Hindistan disinda Asya ve Uzak Dogudaki
Miisliimanlar iizerinde de &nemli bir etkiye sahip olmustur.”® Bugiin Pakistan,
Hindistan, Banglades ve Afganistan’da Diyobend medreselerinin sayisinin on binlere
ulasti1 sdylenmektedir.®® Bu medreselerden mezun olan talebeler Hindistan basta
olmak iizere pek ¢ok Islim iilkesinde bu ilimlerin yayilmasinda pay sahibi
olmuslardir.®! Sebbir Ahmed Osmani (6. 1369/1949), Azimabadi (6. 1329/1911) ve
toplamda yaklasik 910 adet eseri bulunan Esref Ali Tehanevi (6. 1362/1943) gibi

alimler bu medresede yetismislerdir.5?

Dariilulim Diyobend medresesi biinyesinde 1912 yilinda Daru’l-Hadis
kurulmustur. Burada Devre-i Hadis programi uygulanmaktadir. Miifredatinda yedinci

smifta Miskdtu’l-Mesdbih ve Serhu Nuhbeti’l-Fiker, sekizinci sinifta Devre-i Hadis,

56 Biiyiikkara, Cagdas islami Akimlar, s. 87. Bu medresede dikkat ¢eken hususlardan bir digeri de
ders veren hocalarin ¢ogunun ayn zamanda tarikat mensubu olmalaridir. Ozellikle Naksibendiligin
etkin oldugu medresede hocalarla Ggrenciler arasinda ¢ogu zaman seyh-miirid iliskisi de s6z
konusudur. Ancak Diyobendilerin, tarikatlari gelenekgi bir taklit anlayisiyla degil; bilakis bir egitim
ve yasama disiplini olarak ele aldiklar1 ve bu sebeple genel miifredat igerisinde tasavvufi egitime de
yer verdikleri goriilmektedir. (Bkz. Ozcan, “Dariilulim”, DIA, c. 8, s. 554.) Onlar, maddi ve manevi
egitim ve terbiyenin mekanlari igin tekke, zaviye ortamini degil medreseyi tercih etmislerdir. Ayni
sekilde bid‘at endisesi ve Hinduizm’in tesiri sebebiyle mevlid merasimlerinden ve mezar
ziyaretlerinden 6zenle kaginmiglardir. Biitiin bu hususlar tasavvuf diigiincesi ve tarikat pratiklerinin
Diyobendilikte siinni fikhin ve akidenin denetiminde oldugunu gostermektedir. Bkz. Biiyiikkara,
Cagdas islami Akimlar, s. 88.

37 Daudi, Pakistan ve Hindistan’da Hadis Cahsmalari, s. 293.

38 Abdiilhamit Birisik, “Hint Alt-Kitasinda Islam Arastirmalarinin Diinii Bugiinii: Kurumlar, {lmi
Faaliyetler, Sahislar, Eserler”, DIVAN Ilmi Arastirmalar, c. 9, sy. 17,s. 11.

59 Ozcan, “Dariillulim”, DIA, c. 8, s. 554. Bu medreseler, Orta Asya ve uzak dogu basta olmak iizere
Islam diinyasinin birgok yerinden 6grenci cekmistir. Bkz. Pakdemirli, “Hint Alt Kitasinda Dini
Ekoller ve Din Egitimi”, s. 430.

% Biiyiikkara, Cagdas Islami Akimlar, s. 88.

ol Ebii’l-Hasen en-Nedvi, Merkezii’l-ilmi ve’s-Sekafeti’l-islamiyyeti fi’l-Hind, y.y, ty., s. 5.

62 Veliyiliddin en-Nedvi, el-imam Abdulhayy el-Leknevi, s. 39; Daudi, Pakistan ve Hindistan’da
Hadis Calismalari, s. 234.
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yani Nesdi, Ibn Mdce, Tirmizi, Muvatta-i Imam Malik ve Muvatta-i Imam Muhammed

gibi hadis kitaplar1 okunmaktadir.®?

Diyobendiler’in hadis anlayislar1 genel olarak soyle ifade edilebilir: “Klasik
hadis usiliinii kabul ederler. Ancak mezheplerine ters diisen bir hadis veya usiil konusu
olunca mezhep taraftarligini 6n plana ¢ikarip kendi mezhepleri dogrultusunda karar
verirler. Haber-i vahidin zan ifade ettigini soylerler. ilk ii¢ nesildeki inkitay:
(kopuklugu) dikkate almazlar, dolayisiyla Miirsel rivayetleri makbul sayarlar.
Tedlisin ay1p ve zararli oldugunu kabul etmezler. Kesti hadislere olumlu bakarlar. Stifi
literatiirde hadis diye gecen bazi metinlere mevzu denilmemesi gerektigini savunurlar.
Zayif hatta mevzi hadislere fedail konusunda miisamaha gosterirler. Buhari’nin
otoritesini tasdik ederler, ancak ihtilaf durumunda Imam Eb® Hanife’nin goriisiinii

esas alirlar.”%*

Bu ekolden hadis sahasina katkilariyla tanmnanlar arasinda, Ahmed Ali
Seharenptiri (6. 1297/1880), Abdiilhay el-Leknevi (6. 1304/1886), Fahru’l-Hasen
Gangohi (6. 1315/1897), Resid Ahmed Gangohi (6. 1324/1906), Mahmud Hasan
Diyobendi (6. 1339/1920), Halil Ahmed Seharenpiri (6. 1346/1927), Enver Sah el-
Kesmiri (6. 1352/1933), Abdiilaziz Muhaddis Sehalevi (6. 1359/1940), Esref Ali
Tehanevi (6. 1362/1943) gibi 6nemli alimler bulunmaktadir.®

5.3.1.2. Ehl-i Hadis Ekolii

“Ehl-i Hadis” kavramu, tarihi siire¢ ig¢erisinde hadis 6grenimi ve dgretimiyle
ugrasan ve hadise gore amel etmeye calisan kimseleri ifade etmek tizere kullanilmistir.
19. yy. Hindistan’inda ise bu kavram, hadislerin zahiri ile amel etmeyi esas alan bir
ekoliin ismi olmustur.®® Ehl-i hadis bu asirda Siddik Hasan Han’1m ve 1805-1902 yillart

arasinda yasayan Seyyid Nezir Hiiseyin Dihlevi’nin diisiinceleri etrafinda ortaya

63 Daudi, Pakistan ve Hindistan’da Hadis Calismalari, s. 294.

64 Daudi, Pakistan ve Hindistan’da Hadis Calismalar, s. 236-237; Yiicel, Hadis Tarihi, s. 215.

6 Mahmud Said Muhammed Memduh, el-itticahatu’l-Hadisiyye fi’l-Karni’r-Rabi Aser, I-III,
Déaru’l-Ulumu’d-Diniyye, Beyrit, 1438/2009, c. 1, s. 32-39; Yiicel, Hadis Tarihi, s. 215; Mehmet
Ozsenel, Pakistan’da Hadis Cahismalari, IFAV Yayimlari, Istanbul 2014, s. 100-106.

% Pakdemirli, “Hint Alt Kitasinda Dini Ekoller ve Din Egitimi”, s. 427.
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ctkmustir.%” Ekoliin kurucusu Nezir Hiiseyin Dihlevidir.®® Onceleri Hanefi olan Nezir
Hiiseyin, daha sonra herhangi bir mezhebe bagli olmadan Kur’an ve hadisin zahirine
gore hiikiim vermeye baslamis ve Hint yarimadasinda Ehl-i hadis olarak anilacak olan
selefi hareketin temellerini atmustir.®” Nezir Hiiseyin, yetistirdigi talebeler, Siddik
Hasan Han ise yazdig1r ve yazdirdigi eserler ile Ehl-i hadis diislincesinin Hint alt

kitasinda kisa zamanda yayilmasina 6nciiliik etmistir.”

Ekoliin diger Onemli isimleri arasinda Mevlevi Abdulldih Gaznevi (0.
1298/1881), Semsii’l-Hak Azimabadi (6. 1329/1911), Vahiduzzaman (6. 1338/1919),
Mevlevi Muhammed Hiiseyin (6. 1338/1920), Abdurrahman Miibarekplri (0.
1353/1935) ve Ebii’l-Vefa Senaullah Amritsarf (6. 1368/1948) yer almaktadir.”!

Kendilerini kurtulusa erecek firka (firka-i naciye) olarak goéren Ehl-i hadis, reye
dayali ictihadi devre dis1 birakip, Kur’an ve siinneti esas alarak, Miisliimanlarin
meselelerine ¢oziim tiretmeyi hedefleyen bir harekettir. Onlara gére Miisliimanlarin
tefrikaya diismelerinin en dnemli nedeni reye bagvurmalaridir. Reye ¢ok fazla dnem
verdikleri i¢in Hanefileri de sert bir sekilde elestirmislerdir. Bu ekole gore amelde

herhangi bir mezhebi taklit etmeden naslarin zahirine sarilmak en isabetli yoldur.”?

Bu yeni Ehl-i hadis ekolii, sadece sahth hadisle amel edilecegini, ehil olan
herkesin ictihad yapabilecegini, gayb1 yalmiz Allah’in bilecegini ve onun sifatlarinda
hicbir te’vil ve tesbihin olamayacagini soylerler. Ayrica sirk ve bid‘atten tamamen
sakinmaya c¢aligma da ekolde gozlenen dnemli hususlardandir. Nitekim biiyiik zatlara
tevessiil ve oliilerden istimdadi sirk olarak goriip, mezarlarda yapilan sirke gotiiriicii
davraniglar1 reddederler. Mezhep imamlarina taklidi kabul etmez, onlarin igtihatlarin
din olarak gormediklerinden gegici ictihat kabul ederler. Bu sekildeki goriisleri

sebebiyle Vehhabilik’le itham edilen bu ekol, Vehhabiler’in Hanbeli, dolayisiyla

67 Birigik, “Hint Alt-Kitasinda Islam Arastirmalarinin Diinii Bugiinii”, s.7; Abdullah Aydinli, “Ehl-i
Hadis”, DIA, TDVY., Istanbul 1994, c. 10, s. 508.

% Daudi, Pakistan ve Hindistan’da Hadis Calismalar, s. 251; Mehmet Ozsenel, “Nezir Hiiseyin”,
DIA, TDVY., Istanbul 2007, c. 33, s. 73-74.

% Yiicel, Hadis Tarihi, s. 217-218; Ozsenel, “Nezir Hiiseyin”, DIA, c. 33, s. 73-74.

70 Abdiilhamit Birisik, Hind Altkitas1 Diisiince ve Tefsir Ekolleri, IFAV Yayinlari, Istanbul 2019, s.
111.

7l Mahmud Said, el-itticahatu’l-HadiSiyye, c. 1, s. 38-43, 335-360, 523-542; Yiicel, Hadis Tarihi, s.
219; Aydinli, “Ehl-i Hadis”, DIA, c. 10, s. 508.

72 Yiicel, Hadis Tarihi, s. 218.
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mukallit olduklarin1 sdyleyerek bu iddiayr kabul etmemistir. Kendilerine 6zgii
yayinlari, camileri ve egitim yerleri bulunan yeni Ehl-i hadis ekolii, bir yandan gayri
Islami inang ve diisiince yapilarmna kars1 miicadele verirken, diger taraftan dini hayat:
saflagtirma diisiincesiyle hurafelere kars1 da miicadele etmis, hadis 6gretimini yaygin
hale getirmeye ¢alismustir.”® Ozellikle hareketin kurucular1 arasinda yer alan Siddik
Hasan Han, telif ve teskilatlanma noktasinda etkili faaliyetlerde bulunmus, bilhassa
Bopal Emiresi Nevvab Sah Cihan Begiim ile evlenip onun yetkilerine ortak olduktan
sonra, bolgede hadis ve siinnete olan ragbeti arttirmak icin biiylik maddi fedakarliklar

yapmustir.”

Bu dénemde Hindistan’in farkli bolgelerinde bu ekole ait ¢ok sayida medrese
insa edilmistir.”> Bu medreselerde agirliklt olarak Miskdt, Nuhbetii’l-Fiker, Muvatta,
Sahih-i Buhdri, Sahihi Miislim, Siinen-i Ibn-i Mdce, Siinen-i Ebii Ddvud, Siinen-i
Tirmizi, Sernail-i Tirmizi, Siinen-i Nesai, Serhii’l-Medni’l-Asar, Miiskilii’l-Asar,
Mesdbih, Mukaddime-i Ibn-i Salah, Miskatii’'l-Mesabih, Fethu’l-Béri, Buliigu’l-

Merdm, gibi hadis kitaplar1 okutulmus ve ders-i nizami usiilii esas alinmistir.”®

Ekoliin genel anlamda hadis anlayis1 hakkinda ise sunlar sdylenebilir: “Hz.
Peygamber’in (s.a.v.) siinneti varken ikinci bir goriisii kabul etmezler. Hadisleri zahiri
bir sekilde kabul ederek amel ederler. Hadisle ameli, bilhassa ibadetlerde ¢cok saglam
sekilde uygularlar. Ehl-i hadis ekoliinde bir mezhebe baglilik olmadig1 i¢in mezhep
taraftarlig1 yerine hadis taraftarligi 6n plandadir. Muhaddislerin gelistirdikleri klasik
hadis metodolojisini aynen kabul ederler. Bununla beraber hadis ustliine son noktanin
konuldugunu kabul etmez, aksine usiiliin dinamik ve gelismeye a¢ik oldugunu ve bu
uslile makul eklemelerin yapilabilecegini soylerler. Haber-i vahidin sahih oldugu

zaman kesin bilgi ifade ettigini kabul ederler. Muhaddislerin raviler hakkindaki cerh-

73 Daudi, Pakistan ve Hindistan’da Hadis Cahsmalar, s. 251-253; Aydimli, “Ehl-i Hadis”, DIA, c.
10, s, 508.

4 Binsik, “Hint Alt-Kitasinda Islam Arastirmalarinin Diinii Bugiinii”, s.8; Ahmet Aydin, “Somiirge
Hindistan’inda Islami Akimlar: Ehl-i Hadis Cemaati”, History Studies international Journal Of
History, c. 11, sy. 1, s. 13; Mazhar Tung, Suud Selefiligi, Iz Yaymcilik, Istanbul 2018, s. 85.

75 Ebu’l- Hasen en-Nedvi, el-Miislimune fi’l-Hind, s. 131-132; Birisik, “Hint Alt-Kitasinda Islam
Arastirmalariin Diinii Bugiinii”, s. 8.

76 Ebu’l- Hasen en-Nedvi, el-Miislimune fi’l-Hind, s.131; Daudi, Pakistan ve Hindistan’da Hadis
Calismalari, s. 255; Pakdemirli, “Hint Alt Kitasinda Dini Ekoller ve Din Egitimi”, s. 428.
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tadil hiikiimlerini tasdik ederler. Zayif hadisle ameli, fezailde bir noktaya kadar kabil

ediyor olsalar da bu konuda daha ¢ok sahih hadisle amel etme egilimindedirler.””’

5.3.1.3. Aligarh Ekolii

Ekoliin kurucusu Hindistan’da Ingiliz ydnetimine yakinligiyla bilinen Seyyid
Ahmed Han’dir. Ahmed Han, 1817’ de Delhi’de dogdu. Dini ilimler ve hukuk tahsili
gordii. Uzun yillar Hindistan’da hakimlik goérevinde bulundu. Ingiliz somiirge
yonetimine karsi baslatilan Sipahi Ayaklanmasi sirasinda Ingilizlere bagl kaldig1 icin
takdir nisanina layik goriildii. 1869°da bir siireligine Ingiltere’ye giderek Ingiliz
tiniversite sistemini inceledi. Hindistan’a doniisiinde yazilariyla Miisliimanlar1 bati
kiiltiiriine ve Ingiliz hiikiimetine 1sindirmak igin ¢abaladi. Ingilizler kendilerine verdigi

desteklerden otiirii kendisine “sir” ve “sdvalye” unvanlarini verdiler.”

Ahmed Han, Ingiltere doniisiinde Miisliimanlarin egitim alanindaki
eksikliklerini gidermek amaciyla bir dernek kurmustu. Bu dernek gézetiminde 1875°te
Aligarh’ta “Mohammadan Medrese-i Aligarh™, 1877°de ise Muhammadan Oriental
College’in temellerini att1. Daha sonra bu kolej 1920°de Aligarh tiniversitesi adini ald1.
Bu iiniversitede okuyan 6grencilere “Alig” denildi.”” Seyyid Ahmed Han’m bu
okullarda hedefledigi gaye, bati felsefeleri 15181 altinda islam’1 incelemek ve Ingiliz
egitim modeline uygun Islami bir tedrisat baslatmakt1.® Ahmed Han’in bu yaklagimi
Cerag Ali (6. 1313/1895), Nuvab Muhsin el-Miilk (6. 1325/1907), Altaf Hiiseyin Hali
(6. 1333/1914) ve Seyyid Emir Ali (6. 1343/1924) gibi kimseler tarafindan devam

ettirilmistir.%!

Aligarh hareketinin temelde iki esasa dayandigi goriilmektedir. Bunlardan

birincisi, Miisliimanlar ile Ingilizler arasindaki yanlis anlayislar1 ortadan kaldirmak.

77 Daudi, Pakistan ve Hindistan’da Hadis Calismalari, s. 252-254.

78 Yiicel, Hadis Tarihi, s. 220; Biiyiikkara, Cagdas Islami Akimlar, s. 31-32; Oz, “Ahmed Han
Seyyid”, DiA, c. 2, s. 73.

7 Daudi, Pakistan ve Hindistan’da Hadis Calismalari, s. 297; Pakdemirli, “Hint Alt Kitasinda Dini
Ekoller ve Din Egitimi”, s. 436.

80 Halit Eren, “Aligarh” DIiA, TDVY., Istanbul 1989, c. 2, s. 460.

8! Yiicel, Hadis Tarihi, s. 221; Giilseren Halict Ozkan, “Bagimsizlik Miicadelesinde Yenilik¢i Bir
Ruh;Sir Seyyid Ahmed Han ve Aligarh Hareketi” Niisha Sarkiyat Arastirmalar: Dergisi, c. 3, sy.
8, s. 152.
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Ikincisi ise batinin gelismisligi ve zenginliginin sirr1 olan modern bat1 ilimlerinden

faydalanmaktir.%?

Ahmed Han, Avrupa aydinlanma akilcilig1 ve tabiat felsefesinden cok fazla
etkilendiginden Islam’1 da bu c¢ercevede yorumlamaktaydi. O, Pozitivizm ve
Natiiralizm’in prensiplerini biiylik 6l¢iide benimsediginden ve kendisine mahsus bir
natiiralizm anlayis1 gelistirdiginden bolgede “tabiat¢i/neycirl” olarak anilmaktaydi.
Ona gore kainat tamamen sebep-sonug iligkisiyle yiiriimektedir. Bu nedenle tabiat
kanunlarina muhalif olan mu‘cize ve keramet gibi olaganiisti durumlar
reddedilmelidir. Bu goriislerinin bir tezahiirii olarak kitap ve siinnette yer alan ilgili

nasslar1 zorlama yorumlarla te’vile ¢calismistir.®?

Aligarh’in kurucusu Ahmed Han, hadislerin muhtevasi iizerinde de 6nemle
durmus, hadislerin degerlendirilmesinde senedden ziyade metin tenkidine agirlik
verilmesi gerektigini savunmustur. Bu konuda ilk donem mu‘tezili alimlerin
diistinceleri bir kenara birakilirsa, hadislerde metin tenkidine 6nem verilmedigi
meselesini ilk defa Miislimanlarca glindeme getiren kimsenin Ahmed Han oldugu
soylenebilir.** Bununla beraber onun Kiitiib-i Sitte iizerindeki siiphelerinin Goldziher
ve Schact gibi oryantalistler tarafindan varilan sonuglardan pek de farkli olmadig:
belirtilmistir.®> Yine fikih, hadis, tefsir ilimleriyle bunlarin prensiplerinin yeniden
miinakasas1 i¢in bir Luther’e ihtiya¢c duyuldugunu belirtmesi, onun Protestan
reformuna benzer bir hareketin Islam diinyasinda gelimesini arzu ettigini

hissettirmektedir.%¢

Aligarh ekoliiniin hadisler konusunda oldukga elestirel bir yaklasim igerisinde
olduklar1 goriilmektedir. Onlara gore klasik hadis kaynaklar1 metin tenkidine gereken
onemi vermeyip daha ¢ok isnad tenkidine agirlik vermistir. Sahih hadisler yok denecek

kadar azdir. Hadisler kesin bilgi ifade etmeyip zan ifade ederler. Sahithayn basta olmak

82 Daudi, Pakistan ve Hindistan’da Hadis Calismalari, s. 298.

8 Binisik, Hind Altkitas1 Diisiince ve Tefsir Ekolleri, s. 296; Ibrahim Hatiboglu, Cagdaslasma ve
Hadis Tartismalari, iz Yayincilik, Istanbul 2015, s. 118-119; Biiyiikkara, Cagdas islami Akimlar,
s. 32.

84 Hatiboglu, Cagdaslasma ve Hadis Tartismalari, s. 102, 107, 111.

85 Aziz Ahmed, Hindistan ve Pakistan’da Modernizm ve islam, s. 61.

8 Biiyiikkara, Cagdas Islami Akimlar, s. 32; Ozgiir Kavak, “Modernizmin Déniistiiriicii Etkisi:
Seyyid Ahmed Han ve Ahkdmin Diinyevilesmesi” DIVAN ilmi Arastirmalar, c. 8, sy. 14, s. 144;
Oz, “Ahmed Han Seyyid” DiA, c. 2, s. 74.
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tizere hadis kitaplarinda silipheli hadisler vardir. Kiitiib-i Sitte hadisleri, ilk kusak
Miislimanlarin yagant1 ve diistincelerinin kaynagidir. Hadisler Hz. Peygamber ve ilk
halifeler doneminde yazilmamstir. islim’in temel kaidelerine ters diisen rivayetler
sahth degildir. Hadislerin Kur’an’a, akli Olgiilere ve tarihi gerceklere uygun olmasi
gerekir. Miisliimanlarin Isldm’1 yanlis anlamalarinin sebebi hadise asir1 deger
atfetmeleridir. Bu sekilde diisiinmeleriyle Aligarh ekolii, hadisin giivenilirligini kabul
etmemekte ve Kur’an’la yetinme diisiincesini savunmaktaydi. Bu ekoliin hadislere
yonelik giivensizlik tutumlar1 hadisi tamamen reddeden Ehl-i Kur’an ekoliiniin

dogmasina zemin hazirlamigtir.®’
5.3.1.4. Ehl-i Kur’an Ekolii

Islam tarihinde ilk niivelerinin h. II. asirda belirdigi®® siinneti tamamiyla
reddederek sadece Kur’an’i esas alma anlayisi, XIX. yiizyilin ikinci yarisina
gelindiginde Hint alt kitasinda “Ehl-i Kur’an” ve “Kur’aniyyn” adlandirmalariyla bir
ekol olarak giin yiiziine ¢ikmistir.®® Fikri altyapisim Seyyid Ahmed Han’m (6.
1315/1898) olusturdugu bu ekol, Abdullah Cekralevi’nin (6. 1332/1914) 6nderliginde
1902 yilinda “ehlii’z-zikr ve’l-Kur’an” adiyla Lahor’da kurulmustur.”® Bu hareketin
baglilar1, Hadisi cesitli sekillerde inkar ettiklerinden dolayr Hint yarimadasinda Ehl-i
Kur’an, Miinkirin-i Hadis, Negiri, Cakralevi ve Pervizi gibi farkli isimlerle

adlandirilmiglardir.”!

Ehl-1 Kur’an, faaliyetlerini daha ¢ok Ehl-i hadisin iki 6nemli merkezi olan Bat1
Pencap’taki Lahor ve Amritsar’da yiirlitmekteydi. Abdullah Cekralevi disinda Cerag
Al (6. 1312/1895), Ahmediiddin Amritsari (6. 1355/1936), Muhammed Eslem

%7 Daudi, Pakistan ve Hindistan’da Hadis Cahsmalar1, s. 298-300; Mazharuddin Siddiki, islim
Diinyasinda Modernist Diisiince, Murat Firat, Goksel Korkmaz (Cev.), Dergah Yayinlari, Istanbul
1990, s. 88; Yiicel, Hadis Tarihi, s. 221-222; Hatiboglu, Cagdaslasma ve Hadis Tartismalar, s.
98, 102, 107, 113, 115.

8 Ebi Abdullah Muhammed b. Idris b. Abbas es-Safii, Cimau’l-Ilm, Daru’l-Asar, Kahire 1423/2002,
s. 4-20.

89 Abdiilhamit Birisik, “Kur’aniyyan”, DIiA, TDVY., Ankara 2002, c. 26, s. 428.

% Pakdemirli, “Hint Alt Kitasinda Dini Ekoller ve Din Egitimi”, s. 439; Binisik, “Hint Alt-Kitasinda
Islam Arastirmalarinin Diinii Bugiinii”, s. 24; Sahin Giiven, “Kur’aniyyin Ekolii Temsilcileri,
Tefsirleri ve Tefsirdeki Yontemi”, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, c. 1,
sy. 11, s. 385-388; Birisik, “Kur’aniyytn”, DIA, c. 26, s. 428.

°! Daudi, Pakistan ve Hindistan’da Hadis Calismalari, s. 275; Birisik, Hind Altkitasi Diisiince ve
Tefsir Ekolleri, s. 182, 183, 299.
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Ceracpiri (6. 1375/1955) inayetullah Han el-Masriki (6. 1383/1963) ve Gulam Ahmed

Perviz (6. 1406/1985) ekoliin diger dnemli isimleri arasinda sayilmaktadir.®?

Kur’an’1 tek kaynak olarak kabul eden ekol mensuplari, Hadisi ve siinneti
devre dis1 biraktiklarindan &tiirii ayetleri kendi reyleriyle tefsir etmislerdir.”® Kur’an’1
yorumlamada Hz. Peygamberin (s.a.v.) otoritesini yok saymalari, namaz, orug ve zekat
gibi ibadetler hakkinda c¢ok degisik fikirler ileri siirmelerine neden olmustur.**
Bununla beraber mu‘cizeleri kabul etmemeleri, sefaat inancini1 reddetmeleri, cennet ve
cehennemin mahiyeti hakkinda farkli goriislere sahip olmalari, siinnet ve hadisle amel

etmeyi sirk olarak gormeleri de sahip olduklari itikadi fikirler ciimlesindendir.”

Kur’aniyyln hareketine gére Hz. Peygamber’e (s.a.v.) Kur’an disinda vahiy
gelmemistir. Ona (s.a.v.) itaat sirktir. Zira Kur’an “Hiikiim ancak Allah’indir™*°
demektedir. Hz. Muhammed’in (s.a.v.) gorevi sadece Kur’an’1 insanlara ulastirmaktir.
Ona (s.a.v) tabi olmaya gerek yoktur. Ciinkii Kur’an “size indirilene tabi olun’’
emrini vermektedir. Onun (s.a.v.) agiklamalar1 sadece kendi devrine has oldugundan

bunlarla sadece o devirde amel edilebilir.”®

Bu ekoliin hadis ve siinnete bakislar1 ise sOyledir: Rivayetler Miisliimanlarin
birligini yok etmektedir. Hadisler din degildir, dinin tarihidir. Hadislerin Ona (s.a.v.)
aidiyeti siiphelidir, bu nedenle kabul edilmez. Hadisler zan ifade ederler, zan iizere de
din bina edilmez. Hz. Peygamber’in (s.a.v.) sadece miitevatir slinneti kesin ve

dinidir.”

2 Daudi, Pakistan ve Hindistan’da Hadis Cahismalari, s. 275; Yiicel, Hadis Tarihi, s. 222-223; M.
Sharif Ibrahimi, Kur’aniyyin Ekoliiniin Tefsir Anlayisi, (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi,
Selcuk Universitesi SBE, Konya 2010), s. 20-28.

9 Muhammed Ali Mehdevirad, “Kur’aniyyu’nun Kur’an’t Anlamadaki Temellerinin ve Metotlarinin
Incelenmesi”, Misbah Islami Diisiince ve Arastirma Dergisi, sy. 16, s. 87.

% Daudi, Pakistan ve Hindistan’da Hadis Cahsmalar, s. 276-277; Birisik, Kur’aniyytin, DiA, c. 26,
s. 429.

%Daudi, Pakistan ve Hindistan’da Hadis Cahsmalari, s. 276. Oryantalistlerin bile itiraz
edemeyecekleri rasyonel bir din anlayisi ortaya koymay1 amaglayan bu ekole (Mubhittin Diizenli,
“Hadise Yonelik Rasyonelist Yaklasimlar: Ehl-i Kur’an Ornegi” Ondokuz Mayis Universitesi
flahiyat Fakiiltesi Dergisi, c. 33, sy. 33, s. 109.) en 6nemli itiraz, oryantalistlerin en meshuru
Goldziher’den gelmistir. Ona gore, Kur’aniyytn ekoliiniin dayandig: deliller, gilivenilirlik a¢isindan,
elestirdikleri hadislerden daha alt seviyededir. Bkz. Gliven, “Kur’aniyytn Ekoli”, s. 402.

% Yisuf, 12/40.

97 A’raf, 7/3.

%8 Daudi, Pakistan ve Hindistan’da Hadis Calismalar, s. 277-278; Yiicel, Hadis Tarihi, s. 223.

% Daudi, Pakistan ve Hindistan’da Hadis Calismalari, s. 278-279.
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Gorildiigii iizere bu ekoliin hadis ve siinnet anlayislart iki noktada
odaklasmaktadir. Bunlardan biri “Kur’an bize yeter”, digeri ise Hz. Peygamber’den
(s.a.v.) gelen rivayetlerin giivenilir sekilde bize ulasmadig1 anlayisidir.!® Ancak Ehl-
i Kur’an hareketinin hadis ve siinnet noktasindaki bu goriisleri Islam diisiiniirleri

tarafindan kabul edilmeyerek elestirilmistir.!%!

Halkin ragbet etmedigi, sadece modern egitim almis entellektiiel kesimin ilgi
gosterdigi bu ekol, i¢ ihtilaflar1 nedeniyle “Tahrik-i Haksar”, “Tahrik-i Tuldi-i Islam”

ve “Tahrik-i Ta’mir-i Insaniyyet” gibi alt gruplara ayrilmstr.'%?

100 Daudi, Pakistan ve Hindistan’da Hadis Cahsmalari, s. 279.
101 Hayri Kirbasoglu, Islam Diisiincesinde Siinnet, Ankara Okulu Yayinlari, Ankara 2015, s. 148-188.
102 Pakdemirli, “Hint Alt Kitasinda Dini Ekoller ve Din Egitimi”, s. 440-442.
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BIiRINCi BOLUM

SIDDIK HASAN HAN’IN HAYATI, iLMi KiSiLiGI, SERHLERININ
TANITIMI VE KAYNAKLARI

1.1. HAYATI

Siddik Hasan Han’in tam adi Eb{i’t-Tayyib Muhammed Siddik Han b. Hasan
b. Ali b. Lutfullah el-Hiiseyni el Buhari el-Kannevci'® seklindedir.!®* Soyunun Hz.
Alib. Ebi Talib’in oglu Hz. Hiiseyin’e dayanmas1 sebebiyle el-Hiiseyni'%, Buhara’dan
gelip Hindistan’a yerlesen Celaleddin Cihaniyan Cihangest soyundan gelmesinden
dolayr Buhari,'%® yetisip biiyiidiigii Kannevc sehri sebebiyle Kannevci'®’ nisbetine

sahiptir.

Siddik Hasan Han, 19 Cemaziyelevvel 1248 (14 Ekim 1832)’de Hindistan’in
Uttar Prades eyaletine bagli Bans Bireli’de dogmustur.'®® Dogumundan birkag giin
sonra annesi tarafindan ata memleketi Kannevc’e gotiiriilen Hasan Han, heniiz alti
yasindayken babasini kaybetmistir. Onun bakimini ve egitimini annesi listlenmis ve
ona bir¢ok meziyetler kazandirmigtir. Dort kardese sahip olan Hasan Han’in biiyiik
kardesi Seyyid Ahmed Hasan Arsi, alim biri olup gen¢ yasta vefat etmistir. Hasan
Han’in babasi, Seyyid Evlad Hasan ibn Nevvab Enver Cang Bahadur Seyyid Evlad

Ali’dir. Ilmiyeden olup yirmiye yakin eser telif etmistir. Annesi Necbiinnisa Begiim,

103 Kannevc, Hindistan’1n Uttar Prades eyaletine bagli (Kanntic, Kinneve, Kannauj) gibi isimlerle anilan

bir sehridir. Miiellif “el-Hitta fi Zikri’s-Sihahi’s-Sitte” adl1 eserinde “Kannevc’in” aslinda “Sinnevr”
seklinde oldugunu (“kaf” kesreli, “nun” fethal1 ve seddeli ve “vav” sakin halde) ancak Mahmud ibn
Sebuktekin tarafindan “kaf” hafinin fethalandigini1 sdéylemistir. Bkz. Siddik Hasan Han, el-Hitta fi
Zikri’s-Sihahi’s-Sitte, thk. Ali Hasan Halebi, Daru’l-Ceyl, Beyrit t.y, s. 471-472.

104 Bagdatl Ismail Pasa, Hediyyetu’l-Arifin, I-11, Istanbul 1955, c. 2, s. 388; Abdiilhayy b. Fahriddin
b. Abdilali el-Haseni, el-i’lam bi men fi Tarihi’l-Hind mine’l-A’lam:Niizhetii’l-Havatir ve
Behcetii’l-Mesimi‘ ve’n-Nevazir, I-VIII, Daru ibn Hazm, Beyrat 1420/1999, c. 8, s. 1247;
Hayruddin ez-Zirikli, el-A‘lAm Kamis TerAcim, I-VIII, Daruw’l-ilm 1i‘l-Melayin, Beyrfit
1423/2002, c. 6, s. 167; Zeki Muhammed Miicahid, el-A‘lamu’s-Sarkiyye, -1V, Daru’t-Tebaati’l-
Misriyyeti’l-Hadise, Kahire 1369/1950, c. 2, s. 167; Omer Rida Kehhale, Mu‘cemu’l-Miiellifin, I-
IV, Miiessesetu’r-Risale, Beyrtt 1414/1993, c. 2, s. 425; Abdiilhamit Birisik, A. Ciineyt Eren,
“S1ddik Hasan Han”, DIiA, TDVY., istanbul 2009, c. 37, s. 92.

105 Hasan Han, et-Taciil-Miikellel, s. 535; Muhammed Mehdi Ali el-Hammidi, el-Kanniici ve
Arﬁuhu’t-Tefsiriyye ‘ala Dav’i Akvali Eimmeti’t-Tefsir, el- Ammii’l-Camii, Sudan 1436/2015,
s. 3.

106 Eren, Siddik Hasan Han ve Ahkdmu’l-Kur’an Tefsiri, s. 64.

107 Birigik-Eren, “Siddik Hasan Han”, DiA, c. 37, s. 92.

108 Hageni, Niizhetii’l-Havatir, c. 8, s. 1247; Birisik-Eren, “Siddik Hasan Han”, DIA, c. 37, s. 92.
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“Miifti-e IslAm” iinvaniyla taninan Miifti Muhammed Ivaz’in kizidir. Hasan Han’1n

dedesinin ve biiyiik dedelerinin ise Sii olduklar1 nakledilmistir.'*

Babasimi kiiclik yasta kaybeden Hasan Han, ekonomik sebeplerden otiirii
Hindistan’in Bopal sehrine gitmisti. Bopal’de bir¢ok devlet kademesinde calisan
Hasan Han, bu siire zarfinda Bopal eyaletinin birinci veziri Cemaluddin Han’in dul
kiz1 Zekiyye Begam ile evlendi. Bu evliliginden dort cocuk!'!® sahibi oldu. Hanim
Zekiyye Begam’in vefat etmesi iizerine Hasan Han, o yil hacca gidip orada sekiz ay
kaldi. Hac doniisiinde 6nce egitim bakanligi sonra da divan-1 insa bakanlig1 gorevlerini
tistlendi. Donemin Bopal reisi Nevvab Skender Begam vefat etmis, yerine kiz1 Sah
Cihan Begiim tahta gecmisti. Bopal’in yeni emiresi Sah Cihan Beglim’iin tahta
gecisinin liglincii senesinde kocasi vefat edince, kendine es olarak Hasan Han’1 segti.

Bu evlilikle beraber Siddik Hasan Han Bopal Emiri iinvanimi aldi.!'!!

Hasan Han, kii¢iikk bir emirligin yoneticisi olmasina ragmen uluslararasi
iligkilere 6nem vermistir. Bilhassa Osmanli devleti ile dostane iliskiler kurmus,
Osmanli padigah1 Sultan Abdiilhamid Han’a Fethu 'l Beydn adl1 tefsirini gondermistir.
Yine Osmanh Tiirklerine olan sonsuz sevgisini dile getiren ve Hilafet-i Osmaniye’yi
te’yid eden el-Ibretu mimma Cae fi’l Gazvi ve’s-Saddeti ve’l-Hicra adl bir eser telif
etmistir. Bununla beraber Sultan Abdulaziz ve Sultan Abdulhamid Han doneminde
Osmanli’nin genel durumunun bozuldugu ve Rus saldirilar1 nedeniyle saltanatin
tehlikeye girdigi bir siirecte, Bopal Eyalet Reisi sifatiyla Osmanli Devleti i¢in yardim
toplatmistir. Bu nedenle Sultan Abdulhamid Han 1878 yilinda kendisine ikinci

dereceden Mecidi Nisan’1, hanimi1 Sah Cihan Begiime ise Sefkat Nisan’1 vermistir.!'!?

1 Haseni, Niizhetii’l-Havatir, c. 8, s. 1247; Lokman, es-Seyyid Siddik Hasan, c. 1, s. 12-17; Eren,
Siddik Hasan Han ve AhkAmu’l-Kur’an Tefsiri, s. 65-67; Abdiilhamit Birigik, A. Ciineyt Eren,
“Siddik Hasan Han”, DIA, c. 37, s. 92.

119 Hasan Han’1n bu evlilikten dort degil, iki cocuk sahibi oldugu da belirtilmistir. Bkz. Birisik-Eren,
“Siddik Hasan Han”, DIA, c. 37, s. 92.

' Haseni, Niizhetii’l-Havatir, c. 8, s. 1247; Lokméin, es-Seyyid Siddik Hasan, c. 1, s. 28-31; Eren,
Siddik Hasan Han ve Ahkdmu’l-Kur’an Tefsiri, s. 70-72.

12 Ciineyt Eren, Nurullah Yilmaz, “Hindistan Bhopal Emiri ve Miifessir Siddik Hasan Han’in Osmanh
Devleti ile liskisi” Atatiirk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii Dergisi, sy. 19, s.
237.(Raziyah Hamid, Nevvab Siddik Hasan Han, Bhopal Universitesi 1982 yili basiimig Urduca
doktora tezi s. 97°den naklen); Birisik-Eren, “Siddik Hasan Han”, DIA, c. 37, s. 93.
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Hasan Han, ilmi hizmeti yaptig1 biitiin hizmetlerden iistiin tutmus,''®> Bopal
Emirligi siiresince birgok medrese, kiitiiphane ve matbaa inga etmistir.''* Ayrica
Bopal’de Hind ulemasi ile Arap iilkelerinden gelen alimlerin yer aldig1 bir ilim meclisi
kurmustur.!'> Yénetime goriisleriyle destek olmalari icin ulema ile siyaset ve dirayet
erbabindan kimselerin bulundugu bir Stra Meclisi tesis eden Hasan Han, o donemde
mevcut olan Daru’l Iftd ve Mahkemetu’l KAdaiyye adindaki iki kurumu da kendilerine
verilen asli rollerini uygulamalar1 igin gelistirmistir.''® Yine iyiligi emredip kotiiliikten

sakindirma vazifesini ifa etmek i¢in Hisbe adin1 verdigi bir kurum olusturmustur.'!”

Hasan Han, bulundugu yoneticilik konumunda 6zellikle hadis alaninda da ¢cok
faydali hizmetler gerceklestirmistir. Mevlana Besiruddin Muhaddis Kannici (6.
1273/1856), Mevlana Selametullah Ceracpiri (6. 1322/1904), Mevlana Muhammed
Magli Sehri (6. 1334/1915) ve Mevlana Muhammed Besir Sehsayani (6. 1336/1917)
gibi donemin {inlii hadis Alimlerini Bopal sehrinde bir araya getirerek, sehrin Islami

ilimlerin merkezi haline gelmesinde énemli rol oynamugtir. !

Hasan Han, basta Sthah-1 Sitte (Kiitiib-i Sitte) olmak iizere bazi hadis eserlerini
terciime ettirmis,’® Ibn Hacer’in Buliigu’l-Merdm serhini de kendisi Farsca’ya
terciime etmistir.'”® Yine Hasan Han’in, baz1 hadis eserlerini matbaalarda bastirip
licretsiz bir sekilde dagittig1 da nakledilmistir. Mesela, Ibn Hacer’in Fethu’l-Bari‘i,

Imam Malik’in Muvatta’1 ve Darimi’nin Siinen-i Darimi’si bunlardan bazilaridir.*?*

122 Hasan Han’in, hadis

Neredeyse biitiin servetini matbaa faaliyetlerine harcayan
eserlerini kendi imkénlariyla bastirip tcretsiz olarak dagitmasi, siiphesiz Hind

yarimadasinda hadis ilimlerinin yayilmasinda biiyiik katki saglamistir.!??

113 Ahmed, Da‘vetii’s-Seyh, s. 340.

14 Lokman, es-Seyyid Siddik Hasan, c. 1, s. 45-49; Ahmed, Da‘vetii’s-Seyh, s. 342.

15 L okman, es-Seyyid Siddik Hasan, c. 1, s. 42; Ahmed, Da‘vetii’s-Seyh, s. 341.

116 Ahmed, Da‘vetii’s-Seyh, s. 338-3309.

117 Hammidi, el-Kanniici, s. 30-31.

118 Daudi, Pakistan ve Hindistan’da Hadis Calismalari, s. 182.

119 Daudi, Pakistan ve Hindistan’da Hadis Calismalar, s. 184. (islam Ansiklopedisi -Urduca-, c. 12,
s. 114’ten naklen; Ibkau’l-Minen, s. 382’den naklen)

120 Birisik-Eren, “Siddik Hasan Han”, DiA, c. 37, s. 92.

121 Daudi, Pakistan ve Hindistan’da Hadis Calismalar, s. 185. (Ebl Nasr, Maasir’1 Siddiki, c. 4, s.
104°den naklen; Tbkau’l-Minen, s. 325 ve 382’den naklen)

122 Mazhar Tung, Suud Selefiligi, s. 85.

123 Daudi, Pakistan ve Hindistan’da Hadis Calismalari s. 185. (Islim Ansiklopedisi -Urduca-, c. 12,
s. 104’ten naklen)
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Hasan Han’in hadis alaninda yaptigi onemli hizmetlerden biri de hadis
ezberleme faaliyetleri olmustur. O, Bopal’de hadis ezberleme yarigsmalari diizenlemis,
Ibn Hacer’in Buliigu’l-Merdm’1n1, Hatib Tebrizi’nin Miskdtu’I-Mesabih’ini ve Imam
Buhéri’nin Cdmiu’s-Sahih’ini ezberleyenlere aylik para odiilii verilecegini ilan

etmistir.!2*

Hasan Han, Bopal sehrinde 1885 yilina kadar on bes sene yoneticilik yaptiktan
sonra kendisine yonelik bazi ithamlardan o6tiirii gorevini birakmak zorunda kaldi.
Bundan sonra ilmi ¢alismalara agirlik veren Hasan Han, 59 yasinda 29 Cemaziyelahir

1307°de (20 Subat 1890) Bopal’de vefat etti.!?
1.2. iLMi KiSIiLiGi

Siddik Hasan Han, ilim yuvasi gibi bir aileye sahip oldugundan ilk egitimini
agabeyi Seyyid Ahmed Hasan Arsi’den almis, daha sonra Ferruhabad, Delhi ve
Kanptr gibi sehirlere gitmistir. Bu sehirlerde Muhammed Hiiseyn es-Sahcanfiri,
Muhammed Muhibbulldh Bani, Muhammed Murad el-Buhari ve Hindistan miiftiisii
Seyh Muhammed Sadruddin Han gibi alimlerden dersler okumus icazet almigtir.'?®
Ozellikle Delhi miiftiisii Sadruddin Han Bahadir Azurde Dihlevi’den iki sene boyunca

aldig1 ilim tahsili Hasan Han’1n ilmi hayatinin zirvesini olusturmustur.'?’

Daha sonra ekonomik sebeplerle Hindistan’in bir diger sehri olan Bopal’a
giden'”® Hasan Han, burada gesitli gorevlerde galismakla beraber ilim tahsiline de
devam etmistir. Bopal Miiftiisii Seyh Zeyniilabidin b. Muhsin el-Ensari el-Yemani ile
kardesi Seyh Hiiseyn b. Muhsin es-Sebi’i ve Seyh Muhammed Yakib ed-Dihlevi’den
ilim tahsil ederek icazetler almistir. Bopal’da seyh Muammer Abdiilhak el-Banarsi

basta olmak iizere bir¢cok alimden daha ders alan Hasan Han’a, Aden kadis1 Yahya b.

124 Lokman, es-Seyyid Siddik Hasan, c. 1, s. 41; Birisik, “Hint Alt-Kitasi’nda Islam Arastirmalarinin
Diinii Bugiinii”, s. 8. Bu kitaplarin tamamim ezberleyenler i¢in belirlenen odiiller: Buliigu 'I-Merdm
icin 100 rupiye, Miskdtu’l-Mesabih i¢in 500 rupiye ve Cdmiu’s-Sahth icin 1000 rupiye seklinde
olmustur. Bkz. Lokman, es-Seyyid Siddik Hasan, c. 1, s. 41.

125 Hammidi, el-Kanniici, s.7; Birigik-Eren, “Siddik Hasan Han”, DA, c. 37, s. 93.

126 Hasan Han, et-TAcii’l-Miikellel, s. 535-536. Hayruddin Numan b. Mahmad b. Aldsi, Cilii’l-
Ayneyn fi Miihikemeti’l-Ahmedeyn, b.y.y., y.y., t.y., s. 30; Haseni, Niizhetii’l-Havatir, c. 8, s.
1247; Lokman, es-Seyyid Siddik Hasan, c. 1, s. 19-20; Eren, Siddik Hasan Han ve Ahkamu’l-
Kur’an Tefsiri, s. 68.

127 Eren, Siddik Hasan Han ve Ahkimu’l-Kur’an Tefsiri, s. 68.

128 Zirikli, el-A‘lam, c. 6, s. 167.
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Muhammed el-Hazimi ve Bagdat Miiftiisii Numan Hayruddin el-Aldsi gibi alimler de

talebelik yapmuslardir.'?

Hasan Han, Bopal’dan ayrilarak hacca gittiginde sekiz ay Hicaz ve Yemen’de
kalmis bu donemde, orada bulunan Hint ulemasindan ve diger alimlerden dersler
okumus, hadis ve tefsir ilmine dair senedler edinmistir. Seyh Abdulaziz Dihlevi’'nin
torunu Muhammed Yakub Dihlevi, Sevkani'nin talebesi Abdiilhak b. Fadlullah el-
Hind1 ve Hudeyde miiftiisii Seyh Hiiseyin b. Muhsin el-Yemani istifade ettigi hocalari
arasindadir. Onun ilmi konularda Sevkani c¢izgisinde hareket etmesinin en 6nemli

nedeni olarak bu dénemin etkisi gosterilmektedir.'*°

Hasan Han, kendi asrinin ulemasi tarafindan ¢ok fazla 6vgiiye mazhar
olmustur. Mesela, Hindistan’1n biiyiik alimlerinden olan tarih¢i Seyyid Abdiilhayy el-
Haseni (6. 1299/1882) onu su sozlerle 6vmektedir: “Zamanin allamesi, Kur‘an ve
hadis’in miitercimi, Arapca ilimlerin canlandiricisi, Hint alt kitasinin dolunayr”!3!
Hasan Han’in talebelerinden olan Hayruddin Numan b. Mahmad b. Aldsi de (6.
1317/1899) onun tefsir, hadis, fikih, tarih, edebiyat, felsefe gibi daha pek cok ilimde
otorite oldugunu, diismanlarinin dahi onun ilmi {stlinliigline boyun egdiklerini
soylemektedir.!*> Hasan Han‘in cagdasi olan Seyh Abdiirrezzak el-Baytar (.
1335/1917), onu kendi zamanindaki Hint alimlerinin efendisi olarak nitelerken, 6lmiis
olan siinneti ihya ettigini ve ilmin yayilmasi icin ¢ok gayret gosterdigini ifade

etmistir.!?

Hadis alimi Muhammed Abdiilhay el-Kettani’ye (6. 1382/1962) gore Hasan
Han, Hindistan ve diger iilkelerde hadis ilimleri ile kitaplarinin tekrar ihya edilmesinde
etkisi ¢ok olan biiyiik alimlerden ve 14. yiizyilin basindaki miiceddidlerden biridir.'3*
Meshur alim Ebii’l-Hasen en-Nedvi (6. 1420/1999) ise onun hakkinda sunlari

sOoylemektedir: “Stiphesiz Seyh Siddik Hasan Han bir ilim ansiklopedisi idi, onunla

129 Hasan Han, et-Tacii’l-Miikellel, s. 536; Haseni, Niizhetii’l-Havatir, c. 8, s. 1247; Lokman, es-
Seyyid Siddik Hasan, c. 1, s. 22.

130 Birisik-Eren, “Siddik Hasan Han”, DiA, c. 37, s. 92.

131 Haseni, Niizhetii’l-Havatir, c. 1, s. 1246-1247.

132 Aldst, Cildii’l-Ayneyn, s. 30.

133 Abdiirrezzak Baytar, Hilyetii’l-Beser fi Tarihi Karni’s-Salisi Aser, thk. Muhammed Behcet el-
Baytar, Daru Sadir, Beyrtit 1413/1993, c. 2, s. 745.

13 Muhammed Abdiilhay el-Kettani, Fihrisii’l-Feharis, I-I1, thk. Thsan Abbas, Daru’l-Garbi’l-Islami,
Beyriit 1402/1982, c. 2, s. 1057.
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muasir Hint ulemasindan hi¢ kimse onun kadar Kur‘an ve silinnetteki hiikiimler

hakkinda eser yazmamuistir.”!3

Hasan Han hakkinda évgiilerin yani sira bazi tenkitler, reddiyeler ve iddialar
da s0z konusu olmustur. S6z gelimi Hasan Han ile muasir1 Hindistanli muhaddis ve
hanefi fakihi Abdiilhay el-Leknevi (6. 1304/1886) arasinda bazi ilmi konularda

cereyan eden fikri ayriliklar, Leknevi’yi birtakim tenkit ve reddiyelere sevk etmistir.

Abdiilhay el-Leknevi’nin Hasan Han’a yonelttigi tenkitler 6zetle su konular
olmustur: Hasan Han’in tebe-i tabiin tabakasini yanlis tanimlamasi;*® Garanik
kissasiyla ilgili rivayetleri delil olarak kabul etmemesi;®” eserlerinde zikrettigi
kisilerin isimlerini'® ve oliim tarihlerini®®® yanlis vermesi;**° imam Suytti’yi Ibn
Hacer’in talebesi olarak zikretmesi;'** bilerek namazi terk eden kimsenin o namazi
kaza etmesinin vacip olmadigim1 sdylemesi;**? Hz. Peygamber’in (s.a.v.) kabrini
ziyaret etmeye dair rivayetlerin hepsini, asli olmayan rivayetler olarak
degerlendirmesi;'*® oliilerden medet ummay1 haram kabul edip kiifiir olarak niteledigi
halde, Sevkani’den medet uman bir siirinin bulunmasi;*** Ebti Hanife’nin Arapcay1
hakkiyla bilmedigini ve sahabeden kimseyi gormedigini iddia etmesi;** siddetli bir

sekilde taklide karsi olmasina ragmen, cogu yerde Ibn Teymiyye’yi, dgrencilerini ve

135 Ahmed, Da‘vetii’s-Seyh, s. 58-59.

136 Muhammed Abdiilhayy el-Leknevi, Zaferu’l-Emani bi Serhi Muhtasari’s-Seyyidi’s-Serif el-
Ciircani, thk. Abdiilfettah Ebai Gudde, Mektebii’l-Matbiiati’l-Islamiyye, Beyrit 1416/1995, s. 550.
(1. Dipnot).

137 Leknevi, Zaferu’l-Emani, s. 461. (1. Dipnot).

138 Leknevi, Zaferu’l-Emanti, s. 193. (1. Dipnot).

139 Biiyiikmutu, Muhammed Abdulhayy el-Leknevi’nin Hayati, Eserleri ve Fikih ilmindeki Yeri,
s. 64-65.

140 Muhammed Abdiilhay el-Leknevi, Nakd-u Evham-i Siddik Hasan Han el-miisemma ibrazii’l-
Gayyi’l-Vakr’ fi Sifai’l-Gayy, thk. Salath Muhammed Ebu’l-Hac, Daru’l-Feth, Amman, 1421/2000,
s. 50, 59, 77, 82, 139, 140, 146; Muhammed Abdiilhay el-Leknevi, Tezkiratii’r-Rasid bi Raddi
Tebsirati’n-Nakid, (Mecmiatii Resaili’l-Leknevi icinde), thk. Naim Esrefnur Ahmed, Idaretu’l-
Kur’an ve Ulumu’l—islémiyye, Pakistan, 1419/1998, s. 221, 225.

141 Veliyyiiddin en-Nedvi, el-imadm Abdiilhayy el-Leknevi, s.304. Leknevi, ibrazii’l-Gayy, s. 104-
112.

1421 eknevi, ibrazii’l-Gayy, s. 18-22.

143 Leknevi, Zaferw’l-Emént, s. 422 (1. Dipnot).

144 Leknevi, Ibrazii’l-Gayy, s. 162.

145 Leknevi, Ibrazii’l-Gayy, s. 150, 153, 157.
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Sevkani’yi taklit edip yanlis da olsa onlarin goriislerini baska goriislere tercih

etmesi.'*®

Abdiilhay el-Leknevi’nin mezkdr elestirilerini konu edinen Abdiilmuid Selef,
es-Seyyidii 'n-Nevvab Siddik Hasan Hdn el-Buhdri Beyne’l-Mudraza ve 't-Te 'yid adiyla
bir eser kaleme almistir. Bu ¢alismasinda yukarida adi1 gegen Ebii’l-Feth Abdiinnasir
isimli sahis ile Leknevi’nin karsilikli reddiyelerini inceleyen miiellif, Leknevi’nin sert
elestirilerinin sebebini, Hasan Han’in eserlerindeki baski hatalarina ve mezhep
farkliligina baglamaktadir. O, Hasan Han’in eserlerindeki hatalarin tiimiiniin otuz
kiisur oldugunu ve on binlerce sayfa arasinda bu kadar hatanin ¢ok goriilmemesi

gerektigini vurgulamaktadir.'#’

Hasan Han hakkinda tenkit ve reddiyelerin yani sira bazi iddialarda ortaya
atilmistir. Bunlar, baz1 batili kimselerin onun yazdigi eserlere yonelik iddialaridir.
Iddia sahiplerinden biri Amerikan asilli miistesrik Cornelius Van Dyck‘tir. (6. 1895)!48
Van Dyck, Iktifdii’l-Kanii bima Hiive Matbii adli ¢alismasinda Hasan Han’mn Biiyiik
bir kiitiiphane olusturdugunu, cevresindeki alimleri eser telif etmekle gorevlendirip
onlarin yazdig1 eserleri kendine nispet ettigini soylemistir. Van Dyck, satirlarin
devaminda Hasan Han’1n kiitiiphanesinde bulunan eski kitaplardan sadece bir niishasi

olan kitaplari se¢tigini ve bunlarin adin1 degistirerek ilk sayfalarina da Gviicii ifadelerle

beraber kendi ismini yazdigini iddia etmistir.'*

Arap edebiyatia dair galigmalartyla bilinen Cizvit papazi Luvis Seyho da'®

Hasan Han’1n eserlerine yonelik Van Dyck’in tenkitlerini tekrarlamistir.’>! Van Dyck

ve Louis Seyho’nun bir diger iddialar1 da Hasan Han’in ¢ok fazla eser yazmasi

146 eknevi, ibrazii’l-Gayy, s. 5, 18.

147 Abdulmu’id Selefi, es-Seyyidu’n-Nevvab Siddik Hasan Han el-Buhiri Beyne’l-Mu’arada ve’t-
Te’yid, idaratu’l-Buhasi’l-Islamiyye, Hindistan 1410/1990, s. 12, 15, 128.

148 Aslen Hollandali olan Van Dyck, Amerika’min New York sehrinde dogmustur. Philadelphia’daki
Jefferson okulunda tip ve eczacilik egitimini alan Van Dyck, 1840 yilinda daha yirmi bir
yasindayken misyonerlik faaliyetinde bulunmasi i¢in Amerika Misyonerler Toplulugu tarafindan
Suriye’ye gonderilmistir. Arapgayi ¢cok iyi diizeyde 6grenen Van Dyck’in yaklagik yirmi bes kitabini
Arapga yazdig1 nakledilmistir. Bkz. Zirikli, el-A’lam, c. 5, s. 223.

149 Cornelius Van Dyck, Iktifaii’l-Kand bima Hiive Matbi, Matbaatu’t-Telif, Misir 1313/1896, s.
497.

150 Luvis Seyho hakkinda detayli bilgi i¢in bkz. Siileyman Tiiliicii, “Seyho, Luvis”, DiA, TDVY.,
Istanbul 2010, c. 39, s. 86.

151 Luvis Seyho, Tarihii’l-Adabi’l-Arabiyye, I-I1I, Daru‘l-Mesrik, Beyrat 1991, c. 1, s. 235.
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hakkindadir. Onlara gore, bir kimse gece giindiiz demeden ugrassa dahi bu kadar eser
yazmast miimkiin degildir. Bu nedenle Hasan Han’i ilmi hirsizlikla suclayip,

eserlerinin intihal {irtinii oldugunu sdylemislerdir.**?

Tenkit konusu edilen hususlardan biri de Hasan Han’in eserlerinin 6zgiin

olmayip, kendinden dnceki kitaplarin 6zetlenmesinden ibaret oldugu séylemidir.'>?

Geride yer verdigimiz Van Dyck ve Louis Seyho’nun s6z konusu iddialarina,
Hasan Han hakkinda calisma yapan kimselerce cevaplar verilmis ve bu iddialar
ciiriitiilmeye ¢alisgtlmistir. Nitekim Abdiilmacid el-Gavri, Van Dyck ve Louis
Seyho’nun Hasan Han hakkinda zikrettikleri, ilmi hirsizlik ve intihal ithamlarinin agik
bir iftira oldugunu belirtmektedir. Ona gére bunlarin gayesi, Hindistan’da Ingiliz
somiirgeciligine kars1 olan Hasan Han’in, eserleri hakkinda siiphe uyandirmak ve bu

somiirge yonetiminden siyasi fayda saglamaktir.'>*

Hasan Han’in kelami ve itikddi goriisleri hakkinda bir doktora g¢aligmasi
hazirlayan Ahter Cemal de bu sahislarin Hasan Han’1 ve kitaplarini degersizlestirmek
istediklerini, ancak kimsenin bunlara itibar etmedigini vurgulamaktadir. O, Hasan
Han’in istiin yeteneginin, eser telifine olan istikrar ve gayretinin bu iftiralardan
etkilenmedigini, bilakis bu durumun onun saygimligmi arttirdigini ifade etmektedir.
Ahter Cemal, sozlerinin devaminda Hasan Han’in tek niishali eski kitaplar1 temin
ederek kendi adina bastirdig1 iddiasinin da asilsiz bir s6ylem oldugunu belirtmektedir.
Ciinkli ona gore bir eserin tek niishasinin oldugunu bilmek i¢in diinyadaki biitiin
kiitiiphaneleri titiz bir sekilde incelemek gerekir ki bu da beser takatinin tizerindedir.
Ayrica Hasan Han bodyle bir sey yapmis olsa, muhakkak simdiye kadar onun bu
hirsizlig1 ortaya ¢ikardi. Bu zamana dek bdyle bir seyin ortaya ¢ikmamasi, séz konusu

iddialarin biiyiik bir iftira oldugunu gostermektedir.'>

152 Seyyid Abdiilmacid el-Gavri, “el-Emir Siddik Hasan Han el-Buhari el-Kannici ve Ishamuhd fi’l-
Hadisi’n-Nebevi”’, Hadith Research Instute (INHAD), c. 4, sy. 3, s. 183.

153 Gavri, “el-Emir Siddik Hasan Han”, s. 182.

154 Gavri, “el-Emir Siddik Hasan Han”, s. 183.

155 Lokman, es-Seyyid Siddik Hasan, c. 1, s. 67-68.
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Iddialara kars1 sdz sdyleyenlerden biri de Abdiilhayy el-Kettani (6. 1304/1887)
olmustur. O, Hasan Han’in eski kitaplar1 kendine nispet ettigi iddiasini, onun tiim

eserlerinde ayni iislubu kullandigini gerekce gostererek reddetmektedir.'®

Hasan Han’in eserlerinin, genellikle nakilci bir yontemle olusturulmus,
kendinden oOnceki eserlerin bir bakima Ozeti mahiyetinde oldugu sOylemi ise
arastirmacilarca kabul edilen bir husustur.!®” Ancak bu sekilde baska alimlerin de
eserler yazdiklari, bu metodun zannedildigi gibi kolay olmadigi, bilakis bu durumun
ilimlerde uzman olmay1 gerektirdigi ifade edilmistir. Ayrica kitap 6zetlemenin son
asirlarda eser telifinin dogasinda var olan bir durum oldugu, ¢iinkii matbaanin
yeterince bulunmadigi bir asirda ¢ok uzun eserleri aslina ihtiya¢ birakmayacak sekilde

ihtisar eden kimselerin bulunmasinin okuyucuya fayda sagladigi vurgulanmustir. !>

Hasan Han’in ¢alismalarinin tamamini incelememiz miimkiin olmadigindan,
onun biitiin eserlerini ayn1 metotla yazdigini sdyleyemeyiz. Ancak inceleyebildigimiz
kadariyla, ¢alisma konumuz olan serhlerini de biiyiik 6lgiide kendinden Onceki

eserlerden nakillerde bulunarak olusturdugunu ifade edebiliriz.
1.2.1. Diisiince Yapisi

Hasan Han’in itikddi mezhebine bakildiginda, onun bazi kelami konularda
(hiisiin-kubuh ve teklif ma 14 yutdk gibi) Esari ekoliiniin goriislerini benimsedigi,'>’
ancak eserleri incelendiginde onun genel anlamda selef akidesine bagli oldugu
goriilmektedir.'®® Ozellikle ilahi sifatlar,'®! Allah’a iman ve ulfihiyyet tevhidi gibi

itikadi konularda Selefiyye’nin goriislerinden etkilenmistir. Ona gore tevhidin esasi,

156 Abdiilhayy el-Kettani, Fihrisii’l-Feharis, c. 2, s. 1057.

157 Gavri, “el-Emir Siddik Hasan Han”, s. 182; Tayfur, Siddik Hasan Han ve Tefsiri Fethu’l-Beyan,
s. 32-33.

158 Gavri, “el-Emir Siddik Hasan Han”, s. 182-183.

159 Lokman, es-Seyyid Siddik Hasan, c. 1, s. 25.

10 Hasan Han, Katfu’s-Semer fi Beyani ‘Akideti Ehli’l-Eser, thk. ‘Asim b. Abdillah el-Karyti,
‘Alemii’l-Kutub, Beyriit 1404/1984, s. 47-48; Ahmed, Da‘vetii’s-Seyh, s. 42.

161 S1ddik Hasan Han, Habi’etii’l-Ekvan fi’ftiraki’l-Umem ale’l-Mezahib ve’l-Edyan, Abietii’l-
Ekvan, (Luktatiill Aclan icinde), b.y.y. ty. s. 266; Siddik Hasan Han, Fethu’l-Beyan fi
Mekasidi’l-Kur’an, I-IV, thk. Abdullah b. Tbrahim el-Ensari, el-Mektebetii‘l-Asriyye, Beyriit
1412/1992, c. 9, s. 331-332; Hasan Han, ilahi sifatlar icerisinde yer alan haberi sifatlar konusunda
da selef metodunu takip etmis, ancak bu ¢izginin digina ¢iktig1 durumlar da olmustur. Bkz. Mehmet
Sait Uzundag, “XIX. Asir Hindistan Hadis Alimi Siddik Hasan Han’m (6.1307/1890) Allah’in
Haberi Sifatlart ile flgili Goriisleri”, Firat Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, c. 19, sy. 1, s.
143.
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ultihiyyet niteliklerini Allah’tan baska herhangi bir varliga nisbet etmemektir, aksi bir
tutum sirke diisiilmesine sebep olur. Nitekim Ehl-i Kitap’tan Hz. Isa’nin Allah’in oglu
oldugunu ileri siirenler bu nedenle sirke bulagsmislardir. Hz. Peygamber’e tanrisal
Ozellikler/ulthiyyet izafe etmek derecesinde ona saygi gostermekte yine sirk
kapsamindadir.'®> O, peygamberlerin ve silih miiminlerin kabirlerini mescid haline
getirmenin ve vahdet-i viicGdu kabul etmenin de bir tir sirk oldugunu

vurgulamaktadir.'®3

Hasan Han, ilahi sifatlarin Kur’an ve hadislerde bize ulastiklar1 sekliyle zahiri
manalara iman edilip, teslimiyet gosterilmesini ve bunlarin hakiki manalarinin da
Allah’a havale edilmesini sdylemektedir.'®* O, Allah’a, O’nun ve Hz. Peygamber’in
(s.a.v.) anlattig1 sekilde iman etmek gerektigini, bu konuda temsil, tahrif, tekyif, ta‘til
ve te‘vilden kaginmay telkin etmektedir.'®® Ona gore iman, kalbin ve dilin sozii,
kalbin, dilin ve organlarin amelidir. Salih amel iman1 arttirirken giinah islemek iman1
eksiltir. Baz1 hadislerde yer alan namaz terk etmek!®® ve icki icmek gibi ameller
disinda miiminler, giinahlar1 nedeniyle tekfir edilemez. Biiyiik giinah sahibi miimin

cehennemde ebedi olarak kalmayacaktir.'®’

Hasan Han’in ayrica rii’yetullah’in miiminler i¢in hem kiyamet giinii hem de

cennette gerceklesecegi,'® isra ve mi‘rac mu‘cizelerinin bedenle ve uyanik haldeyken

102 Sjjleyman Akkus, “Siddik Hasan Han”, DIA, TDVY, istanbul 2009, c. 37, s. 97.

163 S1ddik Hasan Han, ed-Dinul-Habs, I-IV, thk. Muhammed Salim Hasim, Daru’l-Kutubu’l-Ilmiyye,
Beyriit 1415/1995, c. 4, s. 12; Siddik Hasan Han, Delilu’t-T4lib ala Ercahi’l-Metalib, Leys
Muhammed Lal (Cev.), nsr. M. Lokman es-Selefi, Daru’d-Da‘i, Riyad 1422/2001, s. 112, 115.
Ayrica herhangi bir kabir veya tagtan medet ummanin ve Gavsiyye namazi diye bir namaz kilmanin
da kisiyi sirke gotiirecegini vurgulamaktadir. Bkz. Siddik Hasan Han, es-Siracu’l-Vehhac min
Kesfi Metalibi Sahihi Miislim b. Haccic, I-XI, thk. Abdullah b. Ibrahim el-Ensari, ‘Abdu’t-
Tevvab Heykel, Vizaretu’l-Evkaf ve’s-Suiini’l-Islamiyye, Katar 1417/1997, c. 4, s. 149, 390.

164+ Hasan Han, Fethw’l-Beyan, c. 1, s. 423; ¢. 9, s. 336.

165 Hasan Han, Katfu’s-Semer, s. 31-32.

166 Anladigimiz kadariyla miiellifimiz, hadislerde yer aldii i¢in namazin terkini kiifiir olarak
gormektedir. Ancak s6z konusu hadisler hakkinda yaptigimiz bir ¢alismada namazi terk etmenin
kisiyi dinden ¢ikarmadigt sonucuna varmistik. Bkz. Yunus Hatipoglu, Namaz1 Terk Etmenin
Hiikmii ile Tlgili Hadislerin Degerlendirilmesi (Yayimlanmanus Yiiksek Lisans Tezi, Dicle
Universitesi SBE, Diyarbakir 2018), s. 117-121.

167 Hasan Han, Katfu’s-Semer, s. 81, 82, 132, 134.

168 Hasan Han, Katfu’s-Semer, s. 128. Ayrica bkz. Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhéc, c. 1, s. 346; c. 11,
s. 88.
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vuku buldugu'® ve evliyanin kerdmetinin sabit ve ciiz oldugu'’® yoniinde ifadeleri

bulunmaktadir.

Hasan Han, tevessiil konusunda bir kimsenin zat1 ve makamu ile tevessiiliin
bid‘at oldugunu, tevessiiliin, ancak Allah’in giizel isimleri ve yiice sifatlariyla, kisiyi
Rabbine yonelten ameliyle ve salih bir zatin duasiyla olabilecegini dile
getirmektedir.!”! Ayrica bazi tasavvuf ve tarikat erbabimin hatali tevessiil anlayislarini,
seyhlerden veya kabirlerinden yardim beklemek gibi tevhid akidesine aykir1 inang ve
davraniglart ve genel anlamda biitiin bid‘at ve hurafeleri elestirmesi kendisine

vehhabilik ithaminin yoneltilmesine neden olmustur.!”

Islam’a yonelik elestirileri reddetmeyi en biiyiik cihat kabul eden'’”® Hasan
Han, aynm1 gaye icin miicadele eden kelam ilmini ve kelamcilar ise tenkit etmistir.

174 Hasan Han, kelAmcilar1 da birbirinden farkli akli

Kelam ilmine itimat etmeyen
bilgiler ortaya koyup celiskiye diismekle ve ilahi sifatlar1 da esas aldiklar1 bu ¢elisik
ilkelerin 15131nda degerlendirmekle itham etmistir.!”> Ayrica onlarin derin meselelere
daldiklarini, kullandiklar1 cedel gibi baz1 metodlarin yunan felsefesinden alindigin,
miitekellim metodunun dine ait bir metod olmadigin1 sdyleyerek elestirmistir.!’® O,
kelam konusunda esas Ol¢iiniin Allah’in ve Res{liiniin kelami oldugunu bu ikisine

muvafik olan soziin kabul edilip, muhalif olanin ise reddedilmesi gerektigini

savunmustur.'”” Ona gore Ciiveyni (6. 478/1085), Gazzali (6. 505/1111), Fahreddin

169 Hasan Han, Katfu’s-Semer, s. 114; Siddik Hasan Han, el-intikadii’r-Racth fi Serhi’l-i‘tikadi’s-
Sahih, thk. Ebsi Abdirrahman Said Mu‘sase, Daru ibn Hazm, Beyriit 1421/2000, s. 194-195.

170 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhéc, c. 9, s. 282, 307.

17l Hasan Han, Katfu’s-Semer, s. 106; Ayrica vefat etmis kisilerle tevessiiliin mesru olmadigmi bu
konuda selef ulemasinin icma ettigini belirtmekte (Bkz.Hasan Han, ed-Dinul-Hals, c. 4, s. 16.) ve
kabir ehliyle tevessiil ve Istigasenin, kisiyi sirke gotiirecek seylerden oldugunu sdylemektedir. Bkz.
Hasan Han, es-Siracu’l-Vehhac, c. 7, s. 102.

172 Akkus, “S1ddik Hasan Han”, DiA, c. 37, s. 97.

173 Hasan Han, Fethu’l-Beyén, c. 12, s. 160.

174 Hasan Han, Tslam akidesini tahsil ve miidafaa etme konusunda keldm ilmine itimat etmemekte, kelam
yonteminin miintesiplerinin ¢ogunu siipheye, bazilarmi ilhada ve bir kismin1 da ibadetlerde
gevseklige sevk ettigini soylemektedir. Bkz. Lokman, es-Seyyid Siddik Hasan, c. 1, s. 88.

175 Hasan Han, Fethu’l-Beyén, c. 9, s. 333-334.

176 Lokman, es-Seyyid Siddik Hasan, c. 1, s. 88-89.

'77 Hasan Han, Fethu’l-Beyan, c. 9, s. 333.
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er-Razi (6. 606/1210) ve Sevkani (6. 1250/1834) gibi baz1 alimler, hayatlarmin belli

bir déneminde pismanlik duyarak keldm ydnteminden vazgegmislerdir.!”®

itikadi goriislerinde genel anlamda selef ekoliiniin etkisinde kaldig1 gdzlenen
Hasan Han’m, diisiince yapisinin sekillenmesinde Ibn Teymiyye (6. 728/1328), ibn
Kayyim el-Cevziyye (6. 751/1350), Sah Veliyyullah ed-Dihlevi (6. 1176/1762) ve

Sevkani’nin (6. 1250/1834) belirgin izlerinin oldugunu sdyleyebiliriz.'!”

Hasan Han, itikatta oldugu gibi fikihta da sahabe, tabiin ve bunlardan sonra
gelen selef-i salihin ekoliinii takip etmistir.!®® Bazilar1 tarafindan onun Hanefi
mezhebine tabi oldugu iddia edilse de eserlerinde yer verdigi bilgilere bakildiginda
durumun bdyle olmadig1 anlasiimaktadir.'®! Zira Hasan Han, ser‘i delillere bakmadan
bir mezhebe baglanmanin alimlerin sanindan olmadigma inanmakta,'®? sadece bir
alimi taklid edip onun goriisleri dogrultusunda ibadetlerini yerine getirmeyi biiyiik bir
dalalet olarak gormektedir.'®® O, biitiin insanlarin Kur’an ve siinnetin agik

hiikiimlerine uymalarinin vacip oldugunu, '34

ellerinde Kur’an ve siinnet oldugu halde
baskalarmin goriislerini taklit edenlerin biiylik bir gaflet ve saskinlik igerisinde

olduklarini sdylemektedir.'®

Bir goriisii kabul edip etmemedeki dl¢iisiiniin “delil ve ilmi kaideler” oldugunu
belirten Hasan Han, bazi konularda fikhi mezheplerin goriislerini benimsemesinin
sebebini en kuvvetli ve en sahih delili o mezhepte bulmasi olarak aciklamaktadir.'8¢
Nitekim karsilagtig1 fikhi meselelerde selefin goriislerini zikredip delilce kuvvetli olani

7

tercih ettigi,'®” ayrica Ibn Teymiyye, Ibn Kayyim ve Sevkani gibi bir mezhebe baglh

178 Hasan Han, Delilii’t-Talib, s. 15, 21; Siddik Hasan Han, Kasdii’s-Sebil ila Zemmil-Keldmi ve’t-
Tevil, thk. Eb&i Abdirrahman Said Mu‘sase, Daru Ibn Hazm, Beyriit 1421/2000, s. 68-74.

179 Akkus, “Siddik Hasan Han”, DIA, c. 37, s. 96.

180 Lokman, es-Seyyid Siddik Hasan, c. 1, s. 22.

181 Lokman, es-Seyyid Siddik Hasan, c. 1, s. 22-23

182 L okman, es-Seyyid Siddik Hasan, c. 1, s. 59.

183 Hasan Han, Fethu’l-Bey4an, c. 9, s. 250.

184 Hasan Han, Ebcedu’l-Uldm, c. 2, s. 402.

185 Hasan Han, Fethu’l-Beyén, c. 4, s. 328; Hasan Han’1n taklide bakisinin inceleyen bir ¢alisma igin
bkz. Sabgatullah Tayfur, “Siddik Hasan Han’in Taklide Kars1t Durusunun Kur’ani Argiimanlari”
Kafkas Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, c. 6, sy. 11, s. 89-105.

186 T_okman, es-Seyyid Siddik Hasan, c. 1, s. 23-24.

187 Lokman, es-Seyyid Siddik Hasan, c. 1, s. 59.
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olmaksizin sadece ser‘i delillere gore amel eden kimselerin yolunu takip ettigi

belirtilmektedir.'8®

Hasan Han, ilke olarak mezhepleri kabul etmemekle beraber slinnete baglilik
acisindan Hanbeli mezhebinin daha makbul, reye onem veren Hanefiligin ise
digerlerine nispetle daha zayif oldugunu iddia etmektedir.'®® Hakikatte ise dort fikth
mezhebinin esit seviyede oldugunu ve ittiba edilmeye en layik mezhebin Kur’an ve
hadis ehlinin mezhebi oldugunu vurgulamaktadir.'®® Onun émriiniin sonlarma dogru
cocuklarma fikihta doért mezhepten birine baglanmalarini degil, hadis ve fikih ilmini

iyi bilen muhaddislerin yolunu tavsiye ettigi nakledilmistir.'"!

Hasan Han, genel olarak mezhep imamlarini mezheplere yonelik elestirilerinin
disinda tutmaya 6zen gostermisse de bazen bu tutumunun disina ¢iktigi olmustur.
Nitekim o, Ebi Hanife nin hadis konusunda zayif olup,'®> Arap dilini de hakkiyla

193

bilmedigini'®? iddia etmistir.!**

Hasan Han’a gore esasinda mezhep imamlarmin ¢ogu mukallit olmayip
miistakil goriis sahibi miictehitlerdir, ancak fitne endisesi onlar1 baskasina intisap
etmeye veya bir mezhebe nispet edilmeye sevk etmistir.'”> Ayrica ilk donemlerde
sahth hadislerin ve haberlerin tedvin edilmemis olmas1 miigtehitlerin taklit edilmesini
gerektirmistir. Ancak daha sonra tedvin edilen hadis kitaplar1 Miisliimanlarin

ihtiyaclarini karsilayacak yeterliliktedir.'*°

188 Ahmed, Davetii’s-Seyh, s. 44.

189 Ali Hakan Cavusoglu, “Siddik Hasan Han”, DIA, TDVY., istanbul 2009, c. 37, s. 95; Ayrica Hasan
Han, Hanefi fikhin1i Hindistan’da hadis ilminin gelismemesinin sebeplerinden birisi olarak
gormektedir. Bkz.Hasan Han, el-Hitta, s. 255.

190 Hasan Han, Ebcedu’l-Uliim, c. 2, s. 402.

191 Lokman, es-Seyyid Siddik Hasan, c. 1, s. 24.

192 Eb{i Hanife’ye yoneltilen “hadiste zayif” oldugu seklindeki elestiriler, bir kism itibar edilemeyecek
derecede zayif, tutarsiz ve ilmi kriterlerden uzak, diger bir kismi da gerekgesi agiklanmayan cerh
ifadelerine dayanmaktadir. Bu nedenle Ebi Hanife’yi hadis yoniinden zafiyetle tenkit etmek ona
yapilan bir haksizliktir. Bkz. Ataullah Sahyar, “Ehl-i Hadis Tarafindan Ebi Hanife’ye Yoneltilen
Tenkitler”, Journal of Islamic Research, c. 6, sy. 1, s. 20.

193 Hasan Han’in bagka bir eserinde Ebi Hanife’yi miictehid olarak tarif ettigi goriilmektedir. (Bkz.
Hasan Han, ed-Dinu’l-Hals, c. 3, s. 239.) Miictehid olan birinin de Arapgayr hakkiyla bilmemesi
miimkiin degildir. Dolayisiyla Hasan Han’1n bu ithaminin yersiz oldugu agiktir.

194 S1ddik Hasan Han, Ebcedu’l-Ulum, I-III, Daru’l Kutubi’l Ilmiyye, Beyrit 1978, c. 3, s. 122;
Cavusoglu, “Siddik Hasan Han”, DiA, c. 37, s. 95.

195 Hasan Han, Ebcedu’l-Uliim, c. 2, s. 405.

196 Hasan Han, Ebcedu’l-Uliim, c. 2, s. 403.
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Hasan Han, re’yin sonucu olarak ortaya c¢ikan mezheplerin, siinnete baglilik
yerine, taklidi yayginlastirarak dini meselelerde tefrikaya yol agtiklarmi sdylemekte!'®’
ve Islam dinindeki tefrikanin en biiyiik sebebi olarak mezhepleri gormektedir.'*®
Nitekim Hasan Han ve arkadaglar1 fikihta herhangi bir mezhebe bagli olmayip sadece
Kur’an ve hadise dayanarak hiikiim verilmesini savunduklarindan kendi fikihlarin

“hadisin ortaya koydugu fikih” (fikhu’l-hadis) olarak adlandirniglardir.'”

Mezheplere yonelik menfi bir yaklasima sahip olan Hasan Han’in, fikhin
kaynaklar1 arasinda zikrettigi icma ve kiyas konusuna da mesafeli yaklastigi
goriilmektedir.?? O, fcma ve Kiyas konusunda David ez-Zahiri (6. 270/884), ibn
Hazm (6. 456/1064) ve Sevkani (6. 1250/1834) gibi kimselerden etkilenmistir. Sahabe
icmaimi hiiccet kabul etmekle beraber, mutlak anlamda icmanin ser‘i bir delil
olmadigini ve inkarmin da kiifrii gerektirmedigini belirtmektedir.*! Ayni sekilde fikhi
kiyast da reddetmekte’” ve kiyasin nassa Oncelenmemesi  gerektigini

savunmaktadir.?®?

Buraya kadar verdigimiz bilgilerden, Hasan Han’1n fikhi goriislerinde, Kur’an
ve Siinneti esas alip ulemanin rey ve ictihadina iltifat etmedigi, ayrica mezhep
baglihigindan ve taklidden kaginilmasimi telkin ettigi anlasilmaktadir. Ancak
miiellifimizin s6z konusu diislincelerinin makul olmadig1 kanaatindeyiz. Zira ictihad
seviyesinde olmayan avam kimselerin, karsilastiklar1 bir mesele hakkinda mezheplerin
ve ulemanin gorislerini dikkate almayip, sadece Kur’an ve siinnete bakip hiikiim
vermeye ¢alismalari, ortaya tamiri miimkiin olmayan yeni sorunlar ¢ikaracaktir. Bu
nedenle ictihad seviyesine ulasmamis her Miisliimanin, gerek ibadet hayatlar1 gerekse

muamelata iligkin pratik ihtiyaglarini karsilamak i¢in miictehitlere danigsmast bir

197 Cavusoglu, “Siddik Hasan Han”, DIA, c. 37, s. 95.

198 Hasan Han, Delilu’t-Talib, s. 192.

199 Myhammed Khalid Masud, “Fetava-y1 Ulema-i Hadis”, DIA, TDVY., Istanbul 1995, c. 12, s. 447.

200 Hasan Han, Fethu’l-Beyén, c. 3, s. 159-162.

201 §iddik Hasan Han, el-iklid li-Edilleti’l-ictihad ve’t-Taklid, (Mezheplerin Dogusu ve Ictihad
Tartismasi i¢inde), Siikrii Ozen (Cev.), Pinar Yaymlar, Istanbul, 1987, s. 279, 301-305; Siddik
Hasan Han, Husélu’l-Me’miéil min ilmi’l-Usiil, thk. Mustafa Kasim et-Tahtavi, Daru’l-Fadile,
Kahire t.y., s.168; Hasan han, Ebcedu’l-Ulum, c. 2, s. 405; Hammidi, el-Kanniici, s. 215;
Cavusoglu, “Siddik Hasan Han”, DIA, c. 37, s. 96.

202 Hasan Han, Hus#ilu’l-Me’miil, s. 319-322; Hamm{di, el-Kanniici, s. 215.

203 Hasan Han, Fethu’l-Beyan, c. 3, s. 160-162; Ayrica Bkz. Ata Ur Rehman, Mazlan Ibrahim, Ibrahim
Abu Bakar, “el-itticahii’s-Selefi minel-itticahati’l-Mezhebiyyeti fi Sibhi’l-Karrati’l-Hindiyye”,
ISLAMIYYAT The International Journal of Islamic Studies, c. 35, sy. 1, s. 125-126.
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zorunluluktur. Bu anlamda keyfiligi engellemek icin zaman i¢inde bir mezhebe

baglanma, ulema tarafindan tarihsel sartlar altinda gerekli goriilmiistiir.2**

Hasan Han’1n diisiince yapisindaki énemli bir konu da onun bid‘at anlayisidir.
Bid‘atle miicadele konusunda islam alimlerinin bir kismi fitneye sebep olabilecegi
endisesiyle miisamahali davranmay: tercih ederken, genellikle ilk selef alimleri,
bilhassa Hanbeli gruplar ve Ibn Teymiyye, bid‘atlara karsi sert bir tutum
sergilemiglerdir.?®® Miellifimiz Hasan Han da gerek sahip oldugu Ehl-i hadis
anlayisinin®® etkisi, gerekse de yasadigi asirda bid‘atlerin yayilmasindan®”’ otiirii,
bid‘atlerle miicadele etmis, hatta siir yazma sebeplerinden birinin de bid‘ati kétiilemek
oldugunu ifade etmistir.’®® Onun, bid‘at konusuna yaklagimini bazi eserlerinde de
gormek miimkiindiir. Mesela, ed-Dinu’l-Halis adl1 kitabinda mevlid-i nebi kutlamay1
bid‘at olarak kabul ederken,?® Katfu's-Semer isimli eserinde ise bir kimsenin zat1 ve
makami ile tevessiilde bulunani bid‘at¢1 olarak nitelemistir.?® Yine ¢alismamizin
temel kaynaklarindan olan ‘Avnu’l-Bdri serhinde de bid‘at hakkinda goriislerini

serdetmeye devam etmistir.

Mesela, Ebi Hureyre’den rivayet edilen, “...bana itaat eden cennete girer,
bana isyan eden ise yiiz cevirmis demektir*'! seklindeki hadisin izahinda hadiste
gecen “) W8 Jlac ey (bana isyan eden ise yiiz ¢evirmis demektir)” ifadesini soyle
yorumlamistir: “Bid‘at¢i, Allah ve Resiliine karsi isyankardir. Bid‘at, siinnetin
ziddidir ve onu ortadan kaldirmaktadir. Sana gereken siinnete tutunmak ve bid‘ati

reddetmektir. Tevfik Allah’tandir.”?!?

Yine Abdullah b. Omer isnadiyla nakledilen, “Biz iimmi bir toplumuz. Yazma

ve hesaplama bilmeyiz. Ay séyle ve soyledir. Yani: Ay, bazen yirmi dokuz, bazen de

204 Soner Duman, Usul Yazilari, Beka Yaymcilik, Istanbul 2022, s. 339.

205 Rahmi Yaran, “Bid‘at”, DiA, TDVY., istanbul 1992, c. 6, s. 131.

206 Hasan Han’in da kurucularindan kabul edildigi Ehl-i hadis ekoliinde sirk ve bid‘atten tamamen
ictinab etme fikri ve ameli bulunmaktadir. Bkz. Daudi, Pakistan ve Hindistan’da Hadis
Calismalar, s. 253.

207 Hagan Han, el-izaa, s. 235.

208 Hasan Han, et-Tacii’l-Miikellel, s. 541.

205 Hasan Han, ed-Dinu’l-Hals, c. 3, s. 33.

210 Hasan Han, Katfu’s-Semer, s. 106.

211 Byhard, “I'tisam”, 2.

212 S1ddik Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari li-halli Edilleti’l-Buhari, I-X, Viziretu’l-Evkaf ve’s-Sudini’l-
Islamiyye, Katar 1430/2009, c. 10, s. 323.
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mealindeki hadisin serhinde, ay evrelerinin hesaplanmasiyla, giinler,
aylar ve senelerin vaktini belirlemenin bid‘at oldugunu, zira bunun Resilullah’in
(s.a.v.) veya Hulefa-yi Rasidin asrinda olmadigini, ancak bu bid‘at’in, muhtemelen
Me’mun doneminde felsefe kitaplarinin Arapgaya terciime edilmesiyle ortaya ¢iktigini
sOylemistir. Ayrica ona gore niichm ve mantik ilimleri de bid‘at kapsamindadir.
Nitekim satirlarin devaminda, niicim ilminin, ehl-i kitab’in ilmi oldugunu, c¢iinkii
onlarin bayramlarini vb. seylerini, giinesin hareketiyle hesap ettiklerini soylemekte ve

bu ilmin, Miisliimanlarin igerisine muhtemelen yunan ilminden ve ehl-i kitaptan dahil

oldugunu iddia etmektedir.>'*

Miiellifimizin Allah Restlii (s.a.v.) veya Hulefa-yi Rasidin asrinda olmayan
seyleri, bid‘at olarak gordiigli aciktir. Bu yoniiyle kendisinin, bid‘ati, dar kapsamli®*®

olarak degil, genis kapsamli**® olarak ele aldigin1 sOyleyebiliriz. Ancak bid‘at1 genis

213 Byhari, “Savm”, 13.

214 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 5, s. 65-66. Hasan Han, er-Ravzatu n-Nediyye Serhu’d-Diireri’l-
Behiyye adli eserinde de niicim ilmini bid‘at kapsaminda zikretmistir. Ancak bu eserin nésiri,
konunun gegtigi yerde dipnotta su ifadeleri kaydetmistir: “Goriinen o ki, Subulu’s-Seldm sahibi ile
Sarih (Hasan Han), nehyedilen niicim ilmi ile sahth ilimlerden olan niiciim ilmi arasindaki farki
bilemediler. ilki, gayb1 ve benzeri seyleri hesapla bilme iddiasinda ki ilimdir. Tkincisi ise astronomi,
vakitler, giines, ay ve yildizlarin evrelerini takdir eden, kendisiyle, glines ve ay tutulmasi, namaz
vakitleri, aylar vb. seylerin bilindigi, sahih hesaba dayali, kat’i delillerle sabit, sahih ilimlerdendir.
Hakikaten bu ilim, Hz. Peygamber (s.a.v.) ile Hulefa-yi Rasidin asrinda yoktu. Bununla birlikte onu
bid‘at olarak isimlendiremeyiz. Zira insanlara faydali olan her yeni ilim, bazi Miislimanlar
tarafindan 6grenilmelidir ki, Islam {immetinin terakki etmesi icin onlara bir kuvvet olsun. Dogrusu
bid‘at, insanlarin sadece ibadetler de yeni bir sey ortaya koymalaridir. Ibadet disindakiler, ser‘i
kaidelere aykir1 olmaz ise asla bid‘at degildir. Muvaffakiyet Allah’tandir.” Bkz. Siddik Hasan Han,
er-Ravzatu’n-Nediyye Serhu’d-Diireri’l-Behiyye, I-11, /ddretu't-Tabd atu'l-Muniriyye Misir t.y.,
c. 1, s. 72. (1. Dipnot).

Bid‘ati dar kapsamli olarak tarif edenlere gore bid‘at, Hz. Peygamber’den (s.a.v.) sonra ortaya ¢ikan
ve dinle ilgili olup ilive veya eksiltme 6zelligi tastyan her seydir. Bkz. Ebi Ishak ibrahim b. Miisa
b. Muhammed el-Lahmi es-Satibi el-Girnati, el-i‘tisim, I-1I, thk. Muhammed Resid Riza, el-
Mektebetu’t-Ticariyyetu’l-Kubra, Misir t.y., c. 1, s. 37; Yaran, “Bid‘at”, DIA, c. 6, s. 129. Bu tarifi
yapanlar, bid‘ati, sadece ibadetlere mahsus kilmislardir. Bkz. Satibi, el-I‘tisam, c. 1, s. 37.

Genis kapsaml tarife gore bid‘at, Hz. Peygamber’den (s.a.v.) sonra ortaya ¢ikan her seydir. (Bkz.
Ebi Muhammed izziiddin Abdilaziz b. Abdisselam b. Ebi’l-Kdsim es-Siilemi ed-
Dimagki, Kavaidu’l-Ahkam fi Masalihi’l-Enam, I-II, thk. Taha Abdurraidf Sa‘d, Mektebetu’l-
Kulliyati’l-Ezheriyye, Kahire 1411/199, c. 2, s. 204; Yaran, “Bid‘at”, DIA, c. 6, s. 129; Siimeyye
Sahin, “Bid’at ile ilgili Hadislerin Tahkik, Tahric ve Degerlendirilmesi”, (Yayimlanmanus
Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi SBE, Istanbul 2012), s. 9; Saffet Sancakl, “Hadisler
Baglaninda Bid‘at Olgusu ve Bid‘atle Miicadelenin Gerekliligi”, islami ilimler Dergisi, c. 11, sy.
1, s. 30.) Bid‘at1 genis kapsamli olarak kabul eden alimler, Hz. Peygamber’in bid‘ati reddeden
hadisleriyle, her devirde giinliik hayata girmesi zorunlu olan yenilikleri, bagdastirmak i¢in ¢ikar yol
olarak, bid‘ati, yapilmasinda mahzur olmayan “iyi bid‘at” (bid‘at-1 hasene, bid‘at-1 mahmuide,
bid‘at-1 hiida) ile yapilmasi yasaklanan “kotii bid‘at” (bid‘at-1 seyyie, bid‘at-1 mezmime, bid‘at-1
dalal) seklinde ikiye ayirmislardir. Bkz. Yaran, “Bid‘at”, DiA, c. 6, s. 129; Sahin, “Bid’at ile ilgili
Hadislerin Tahkik, Tahric ve Degerlendirilmesi”, s. 9; Sancakli, “Hadisler Baglaminda Bid‘at
Olgusu ve Bid‘atle Miicadelenin Gerekliligi”, Islami ilimler Dergisi, s. 31.

215

216
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kapsamli olarak kabul eden alimler, sonradan ortaya ¢ikan yenilikler i¢in bid‘at-1
hasene ve bid‘at-1 seyyie seklinde bir ¢ikar yol bulmuslardir. Oysa Hasan Han, bid‘at

konusunda hasene ve seyyie seklinde ikili bid‘at ayrimini da reddetmektedir.?’

Hasan Han’in Hz. Peygamber (s.a.v.) ile Hulefa-yi Rasidin devrinde olmayip
sonradan ortaya ¢ikan her yeni ilmi, bid‘at olarak isimlendirmesi bizce makul bir tutum
degildir. Bu sekilde bir anlayis, Islam’1n bilime ve bilimsel ¢alismalara verdigi dnemle
de agikga ¢elismektedir. Zira tarihsel siirecte Miisliiman ilim adamlari, matematik,
astronomi, cebir, fizik, kimya ve tip gibi ilimlerde ¢ok biiyilk hizmetlerde
bulunmuslardir. Bu durum Isldm dininin, genel manada insanligin yararina ve hayrina
olan higbir seye kars1 ¢ikmadigini, bilakis bu tiir faaliyetleri destekledigini ve tesvik

ettigini gostermektedir.?*
1.2.2. Etkilendigi Alimler

Hasan Han’dan bahseden kaynaklar, onun Yemenli meshur alim Sevkani’den
(6. 1250/1834) cok fazla etkilendigini, ondan Ovgiiyle bahsettigini ve eserlerinden
cokca istifade ettigini kaydetmektedir.?!® Nitekim Hasan Han’in kendi eserlerinde,
Sevkani hakkinda, “Seyhimiz ve bereketimiz, rabbani hafiz, kadiyyu’l-kudat,
seyhulislam, allime, imamlarin imami, iimmetin miiftiisii, ilimler denizi, Islam’in
serefl, zamanin nadiri asrinin benzersizi, hafiz miictehidlerin senedi, kitap ve stinnet’in
terclimani, bid‘at¢ilerin dizginleyicisi, mutlak miictehid ve miictehidlerin sonuncusu”

gibi dviicii ifadeler kullandig1 miisahede edilmektedir.??°

217 Hasan Han, “Her bid ‘at daldlettir” (Miislim, “Cum'a”, 43) hadisinin, umumunu tahsis edecek sahih
veya zayif bir hadisin varid olmadigini gerekge gostererek, bu hadisle istidlal ettigini soylemekte ve
dolayisiyla hasene veya seyyie seklinde iki ¢esit bid‘ati reddetmektedir. Bkz. Hasan Han, ed-Dinu’l-
Hals, c. 3, s. 16.

218 Sancakli, “Hadisler Baglaminda Bid‘at Olgusu ve Bid‘atle Miicadelenin Gerekliligi”, islami flimler
Dergisi, s. 29.

219 Hasan Han, et-TAciil-Miikellel, s. 436-451; Haseni, Niizhetii’l-Havatir, c. 8, s. 1248; Ahmed,
Da‘vetii’s-Seyh, s. 310-312.

220 Mesela bkz. Hasan Han, Ebcedw’l-Uliim, c. 3, s. 201; ‘Avnuw’l-Bari, c. 2, s. 153; c. 4, s. 87, 485. c.
8,s.519.¢.9,s.513;c. 10, s. 323, 354.
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Ayni sekilde ¢aligma konumuz olan serhlerinde de Sevkani’den ¢ok fazla
nakilde bulundugu?®?!, bircok hadis serhini Sevkani’nin goriisleriyle noktaladigi*?? ve
pek cok yerde okuyucuyu onun eserlerine yonlendirdigi®*® goriilmektedir. Yine
serhlerinden cokca faydalandigi Sahihayn sarihleri’** ve etkilendigi alimlerden Ibn
Teymiyye ile ibn Kayyim’1 bile yeri gelince elestirdigi,?®> ancak Sevkani’yi hicbir
sekilde tenkit konusu etmedigi dikkat cekmektedir.

Hasan Han’in Sevkani’nin tesiri altinda kalmasi siiphesiz gecirdigi egitim
siireciyle de yakindan ilgilidir. Zira ders aldig1 hocalarindan Seyh Abdiilhak b.
Fadlullah el-Hindi, Sevkani’nin talebesi, Seyh Hiiseyin b. Muhsin el-Ensari ve kardesi
Seyh Zeyniilabidin de Sevkani’nin Ogrencisi olan Seyh Muhammed b. Nasir el-
Hazimi'nin talebeleridir.??® Ayrica Hasan Han’m 1868’de ¢ikti§1 hac yolculugu
esnasinda Yemen’e ugraylp orada Sevkani’nin bazi kitaplarmi satin almasi,??’

Mekke’de tanistign Yemenli alimlerden ders okuyup icazet almasi1**® da kanaatimizce

onun Sevkani’den etkilenmesinin yolunu agan diger vesilelerdir.

Hasan Han’in oOzellikle fikhi anlayis ve goriislerinin sekillenmesinde,

Sevkani’nin 6nemli Olgiide etkisi olmustur. Fetvalarinda genellikle onun goriis ve

221 Mesela bkz. Hasan Han, ‘Avnu’l-Bard, c. 1, s. 492, 503, 506, 516; c. 2, s. 153, 173, 430, 580; c. 3,
s. 56, 163; c. 4, s.87, 251; c. 5, s. 36, 170, 200, 204, 276, 277, 289, 325, 347, 351, 361, 371, 379,
387, 398, 405, 422, 461, 540, 599; c. 6, s. 25, 32, 53, 90, 107, 129, 148, 190, 267, 300, 505, 507,
508, 510; c. 7,s.225,421; ¢.8,s.199, 305, 404, 519; c. 9, 5. 37, 174; c. 10, 5. 9, 35, 323; es-Siracu’l-
Vehhac, c. 1,s.76;c. 2,s.25;39;42;72;75; 94; 97; 120; 129; 131; 174; 220; 235; 242; 275; 314,
315;320; 333; 344; 351; 353; 359; 360; 380; 390; 418; 452; 467; 487; 493; 524; 538; c. 3,s. 12; 33;
62; 101; 126; 131; 143; 147, 171, 180; 187; 228; 262; 267; 277; 311; 324; 332; 343; 353; 410; 414;
507; 516; c.4, s.11; 16; 29; 75; 119; 301; 386; 411; 513; 604; c. 5,s. 11; 51; 136; 147; 230; 486;
464; 581; 583-584; c. 6, s.33; 56; 102; 215; 247; 390; 426; c. 7, s. 9; 54, 72; 207; 238; 274; 404;
500; 539; c. 8, s. 11; 25; 55; 105; 364; c. 10, s. 189; 265; 293-294; c. 11, s. 718; 775.

222 Mesela bkz. Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 492, 503; c. 3, s. 163; c. 5, s. 200, 379, 422; c. 6, s.
267; es-Siracu’l-Vehhac, c. 4, s. 624;c. 5,s. 162; ¢c. 6, s. 215; 247; 476; 549; c. 7, s. 424; 594; c. 8,
s. 101.

223 Mesela bkz. Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 5, s. 391; c. 9, s. 266, 309; c. 8, s. 316, 396, 591; c. 9, s.
62; c. 10, s. 354; es-Siracu’l-Vehhac, c. 1, s. 469; c. 2,s.431; c. 4,s. 28; ¢c. 5, 8. 528; c. 6, 5. 557.

224 Bu sarihler, Kadi Tyaz, Nevevi, Ibn Hacer ve Kastallanidir.

225 Bkz. Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 3, s. 148-149, 169; c. 8, s. 396; es-Sirdcu’l-Vehhic, ¢ .2, s. 255;
c. 6,s.518,526-527.

226 Ahmed, Davetiis-Seyh, s. 310; Hasan Han, hocas1 Seyh Abdiilhak b. Fadlullah el-Hind1 vasitasiyla
hadis ilmindeki yetkinligini Sevkani’ye dayandirmaktadir. Bkz. Hasan Han, Ebcedu’l-Uliim, c. 3,
s. 169.

227 Lokman, es-Seyyid Siddik Hasan, c. 1, s. 29.

228 Hasent, Niizhetii’l-Havatir, c .8, s. 1247; Miicahid, el-A‘lamu’s-Sarkiyye, s. 167.
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yaklagimlarini aktarmis,??” bazi eserleri iizerine serh ve ihtisar ¢alismalar1 yapmustir.23

O, Sevkani’nin eserlerinin bizzat yayimlanmasi ile de ilgilenmis, Sevkani’nin Neylii’l-
Evtdr i1 bastirmis ve iicretsiz bir sekilde dagitimini saglamistir.??! Hasan Han’in
Sevkani’nin diisiince ve eserlerini Hindistan’a tasimasi ve onun muhtelif eserleri
lizerine yaptigr calismalar, Hindistan’daki modern selefiligin Sevkani’nin eserleri

dogrultusunda sekillenmesini saglamistir.?*?

Hasan Han, Sevkani’nin yani sira Ferra el-Begavi (6. 516/1122), Ibn Teymiyye
(6. 728/1328), ibn Kayyim el-Cevziyye (6. 751/1350)*%, Ibn Hacer el-Askalani (6.
852/1449), Sah Veliyyullah ed-Dihlevi (6. 1176/1762) ve Muhammed b. Abdiilvehhab
(6. 1206/1792) gibi alimlerden de yogun bir sekilde istifade etmistir. Onun alimlerin
kisa biyografilerine yer verdigi Ebcedii’l-uliim adl1 eserinde Sevkani, Ibn Teymiyye,
Ibn Kayyim el-Cevziyye ve Ibn Abdiilvehhab’dan uzunca bahsetmesi ayrica dikkate

degerdir.?3*

Hasan Han’in mezkir isimler arasinda Ibn Teymiyye’den de c¢ok fazla
etkilendigini belirtmek gerekir. Zira onun Ibn Teymiyye’nin eserlerini cokca okudugu,
okuttugu, onlardan nakillerde bulundugu ve bazi kitaplarinin ¢ogaltilmasini sagladig
nakledilmistir. Ozellikle Allah’in sifatlar1 konusunda te’vili reddetmesi ve Hz.
Muhammed’in (s.a.v.) kabrini ziyaret i¢in yapilan yolculuga (seddi rihal) kars1 olmasi

gibi konularda ibn Teymiyye nin goriislerini benimseyerek onu savunmustur.?

Sevkani ve Ibn Teymiyye’nin tesiri altinda kalan Hasan Han’in bu durumu,
cagdaslarinin da dikkatinden kagmamuistir. Nitekim ¢agdaslar1 tarafindan delillerinin
zayifligina bakmaksizin Sevkani ve Ibn Teymiyye’yi taklit edip onlarin goriislerini

aynen benimsedigi gerekgesiyle elestirilmisgtir.>3

229 Hasan Han, Delilu’t-Talib, s. 6.

20 Cavusoglu, “Siddik Hasan Han”, DIA, c. 37, s. 96.

Bl Lokman, es-Seyyid Siddik Hasan, c. 1, s. 39; Adil Yavuz, es-Sevkini ve Hadisciligi,
(Yaymlanmamis Doktora Tezi, Selcuk Universitesi SBE, Konya 2002), s. 298.

232 Eyyiip Said Kaya, Nail Okuyucu, “Sevkani”, DIA, TDVY., Istanbul 2010, c. 39, s. 26.

233 Hasan Han’in Ibn Kayyim’dan yaptig1 nakillerde “Seyhu’l-islam, el-imam, el-Allame, el-Hafiz”
seklinde 6viict ifadeler kullandig1 gériilmektedir. Bkz. Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 5, s. 194; c. 8,
s. 278.

24 Cavusoglu, “Siddik Hasan Han”, DIA, c. 37, s. 96.

235 Ahmed, Davetiis-Seyh, s. 308-309.

26 Cavusoglu, “Siddik Hasan Han”, DIA, c. 37, s. 96.
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1.2.3. Eserleri

Hasan Han, talebelik yillarindan beri bati ilimleri de dahil olmak iizere bir¢ok
ilimle istigal ettigini, ¢cok fazla kitap okuyup eserler yazdigini ifade etmistir. Yazdig
ilk kitabin Terciimetii’l-Merah fi’t-Tasrif oldugunu ve bunu yazmak i¢in 59 kitaba

miiracaat ettigini belirtmistir.?’

Hasan Han, basta Islami ilimler olmak iizere pek ¢ok muhtelif alanda birgok
eser kaleme almistir.*® Onun hakkinda bilgi veren bazi arastirmacilara gére bu
eserlerin sayis1 222%% veya 223°tiir.>** Ancak yazdig kiiciik risaleleri dahil edince bu
say1 300°{i bulmaktadir.?*! Hasan Han, eserlerini Arapga, Urduca ve Farsca dillerinde
yazmustir.>*> Onun telif ettigi eserlerden 220 tanesi, ait oldugu ilim dalmna gore tasnif
edilerek kaydedilmistir.>** Calismamizin sinirlarin1 asacagindan dolay1 burada sadece

Arapea olarak telif ettigi hadis eserlerinin tanitimini yapacagiz.
1.2.3.1. Hadis Eserleri

1. el-Idrdk bi-Tahrici Ehddisi Reddi’l-Isrdk: Seyh Veliyyullah Dehlevi’nin
torunu Ismail Sehid’in sirki reddetmek amaciyla yazdig1 Reddu 'I-Israk adl eserindeki

hadisler tahric edilmistir. Kanpur’da (1290/1873) basilmugtir.*

2. el-Izd ‘a li-méa Kdne ve ma Yekiinu Beyne Yedeyi’s-Sa ‘a:** Hasan Han, bu

eserinde fiten hadisleri ile kiyamet alametlerine dair hadisleri ele almaktadir.

237 Hasan Han, et-Téacii’l-Miikellel, s. 536.

238 1 okman, es-Seyyid Siddik Hasan, c. 1, s. 66; Birisik-Eren, “Siddik Hasan Han”, DiA, c. 37, s. 93-
94.

239 Abdurrahman Abdulcebbar el-Ferivai, Cuhfidun Muhlese fi Hidmeti’s-Siinneti’l-Mutahhara,
Idaratii‘1-Buhdisi‘l-Islamiyye, Hindistan 1980, s. 77; Haseni, Niizhetii’l-Havatir, c. 8, s. 1250.

240 Eren, Siddik Hasan Han ve Ahkamii’l-Kur’an Tefsiri, s. 83; Mehmet Sait Uzundag, Hindistan
Ehl-i Hadis Ekolii ve Siddik Hasan Han (6.1307/1890), Gece Kitaplig1 Yayinlari, Ankara 2018,
s. 75.

241 Hasan Han, el-izaa, s. 13; Haseni, Niizhetii’l-Havatir, c. 8, s. 1250.

222 Lokman, es-Seyyid Siddik Hasan, c. 1, s. 66; Birisik-Eren, “Siddik Hasan Han”, DIA, c. 37, s. 93.

243 Hasan Han’in Arapga, Urduca ve Farsga dillerinde telif ettigi 220 eseri gérmek igin bkz. Lokman,
es-Seyyid Siddik Hasan, c. 1, s. 70-82; Sadullah el-Muhammedi, el-Emir Siddik Hasan Han, s.
49-81; Eren, Siddik Hasan Han ve Ahkamii’l-Kur’an Tefsiri, s. 83-107; Uzundag, Hindistan
Ehl-i Hadis Ekolii ve Siddik Hasan Han, s. 75-91.

244 Eren, Siddik Hasan Han ve AhkAmii’l-Kur’an Tefsiri, s. 89; Birisik-Eren, “Siddik Hasan Han”,
DIA, c. 37, 5. 94.

245 Bopal 1293; el-Ceviib bil-Asitane 1293; Matbaatu’l-Medeni, Misir 1959; Daru ibn Hazm, Beyriit
1421.
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3. Erbaiine Hadisen fi Fedaili’l Hacc ve Umra: Miiellif bu eseri, Hac ve Umre
ibadetini yapmak isteyenler i¢in kaleme almistir. Eserde Hac ve Umrenin faziletinden

bahsedilmekte ve konuyla ilgili kirk hadise yer verilmektedir. Eserin yazim tarihi

1292°dir.>*

4. Erbatine Hadisen Miitevitiren: Kirk tane miitevatir hadisi konu

edinmektedir.2*’

5. Biiliigu’s-Sil min Akdiyeti’r-Resil: Miieellif, ibn Kayymm’mn [‘ldmu’l-
Muvakk ‘in adl1 eserinin sonunda topladigi Hz. Peygamber’den (s.a.v.) mervi hiikiim
ve fetvalari, okuyucunun daha kolay istifade edebilmesi i¢in bu kitapta bir araya

getirmistir. Kitap 1292 yilinda Bopal’de basilmistir.?*3

6. el-Hirzu’l-Mekniin min Lafzi’l-Ma ‘siimi’l-Me’mun: Bu eser 13 sayfadan
olugsmakta ve 40 miitevatir hadisi konu edinmektedir. 1290 yilinda Matbaa

Skenderi’de basilmistir.>*

7. Hiisnii’I-Usve bimd Sebete minalldhi ve Resilihi fi’n-Nisve: Hasan Han, bu
kitab1 Bopal emiresi olan haniminin talebi iizerine kaleme almistir.>° Eseri iki boliime
ayiran miellif ilk boliimde kadinlar hakkindaki ayetlere, ikinci boliimde ise hadislere

yer vermistir. Cesitli baskilar1 bulunmaktadir.>!

8. el-Hitta fi Zikri’s-Sihdhi’s-Sitte: Eser, bir giris bes boliim ve sonugtan
olusmaktadir. Girig kisminda ilim ve ulemanin fazileti, hadis ilminin degeri ve
muhaddislerin fazileti konusu islenmektedir. Birinci boliimde baslangici, toplanmast,

yazilmas1 ve nakledilmesi agisindan hadis ilminin bilinmesi konusu; ikinci boliimde

246 Sadullah b. Muhammed b. Alim el-Muhammedi, el-Emir Siddik Hasan Han ve Cuhiiduhu fi’l-
Edebi’l-Arabi, el-Camiatu’l-islamiyyetu’l-Alemiyye, (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi),
Islamabad 1421/2001, s. 52; Eren, Siddik Hasan Han ve Ahkamii’l-Kur’an Tefsiri, s. 89.

247 Eren, S1ddik Hasan Han ve Ahkamii’l-Kur’an Tefsiri, s. 94.

248 Sadullah el-Muhammedi, el-Emir Siddik Hasan Han, s. 53.

249 Sadullah el-Muhammedi, el-Emir Siddik Hasan Han, s. 53.

250 §1ddik Hasan Han, Hiisnii’l-Usve bimé Sebete minallahi ve Resulih{ fi’n-Nisve, thk. Mustafa Said
el-Hin- Muhyiddin Musto, Miiessesetu’r-Risale, Beyriit 1401/1981, s. 13-14.

251 Bkz. Istanbul 1301; nsr. Muhammed Abdiirrezzak er-Ratid, Amman, 1989; nsr. Ebi Abdurrahman
Saldh b. Muhammed b. Uveyda, Manstre 1996; nsr. Hedy Mahmid Karaa, Kahire, 1401/1981; nsr.
Mustafa Said el-Hin Muhyiddin Misto, Beyriit, 1416/1997). Eser, Fikhu 'n-Nisd fi'l-Kurani’l-Kerim
ve ’s-Siinneti 'n-Nebeviyye adiyla da basilmistir. (ngr. Hamza en-Nesreti-Abdiilhafiz Feragli, Kahire
1998) Bkz. Abdiilhamit Birisik, A. Ciineyt Eren, “Siddik Hasan Han”, DIA, c. 37, s. 94.
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hadis ilimleri ve bu konuda yazilan eserler ele alinmaktadir. Ugiincii boliimde hadis
kitaplarinin tabakalari; dordiincii boliimde Imam Malik’in el-Muvatta’1 ile Ahmed b.
Hanbel’in el-Miisned’i de dahil edilerek Kiitiib-i Sitte ve lizerine yazilan serhler
hakkinda bilgi verilmektedir. Son boliimde ise Imam Malik, Ahmed b. Hanbel ve
Kiitiib-i Sitte musanniflerinin biyografilerine yer verilmektedir.>? Eser, Lahor (1977)

ve Beyrit’ta (1985, 1987) basilmistir.2>?

9. er-Rahmetu’l-Miihdat ila men Yuridu Ziyadeti’l- ‘Ilmi ‘ald Ehddisi’l-Migkat:
Miskdtu’l-Mesabih adli esere, Hasan Han’in yaptig1 ta‘lik ve izahatlar1 ihtiva

etmektedir. Hicri 1301°de 352 sayfa olarak nesredilmistir.?>*

10. er-Ravdu’I-Bessam min Tercemeti Buliigi’l-Merdam: Bu kitap, Ibn Hacer’in
(0. 852/1449) Bulugu’l-Meram min Edilleti’l-Ahkam 1simli eseri lizerine yapilmis bir
calismadir. Hasan Han’in biiyiik oglu adina Riyad’da (1411) basilmistir. Ancak

kaynaklar bu kitabin Hasan Han’a ait oldugu konusunda ittifak etmistir.>>

11. es-Siracii’l-Vehhdc min Kegf-i Metdlib-i Miislim b. Haccdc: el-Miinziri’nin
(6. 656/1258) Sahih-i Miislim igin yazdig1n Muhtasaru Sahihi Miislim®° adli ihtisarin

serhidir. Calismamizin konusu olan serhlerden biri olup detaylica incelenmistir.

12. ‘Avnu’l-Bari li-Halli Edilleti’l-Buhari®’: Ahmed b. Ahmed ez-Zebidi’nin
(6. 893/1488) Sahih-i Buhdri iizerine kaleme aldig1 et-Tecridu’s-Sarih®® adl

252 Bkz. Siddik Hasan Han, el-Hitta fi Zikri’s-Sihahi’s-Sitte, thk. Ali Hasan Halebi, Daru’l-Ceyl,
Beyrit t.y,

253 Birisik-Eren, “Siddik Hasan Han”, DiA, c. 37, s. 94.

254 Bren, Siddik Hasan Han ve Ahkamii’l-Kur’4n Tefsiri, s. 93.

255 Sadullah el-Muhammedi, el-Emir Siddik Hasan Han, s. 56.

2% Eser, Siddik Hasan Han’in es-Sirdcu’l-vehhdc min kesfi metdlibi Sahihi Miislim b. Haccdc adl
Arapga serhiyle birlikte basilmig (Bhopal 1302), eseri ayrica Nasiriiddin el-Elbani (I-1I, Kiiveyt
1389/1969; Beyriit 1393/1973; Beyrit-Dimagk 1407/1987, 6. bs; Riyad 1414/1994) ve Ali Abdullah
ed-Demecin (?) Ehddiss Muhtdra Sehletii’l-Hifz ve’l- ‘[bare: min Muhtasart Sahihi Miislim adiyla
(Riyad 1416/1996) yayimlannustir. Bkz. M. Yasar Kandemir, “Miinziri”, DiA, TDVY., istanbul
2006, c. 32, s. 36.

257 1-11, Bopal 1299/1881; I-V, Halep, 1984.

258 Eser, Muhtasarii’l-Buhdri adiyla da bilinmektedir. el-Cdmi ‘u’s-Sahih’in ihtisar1 ve yeniden tertip
edilmis sekli olup, Sahth-i Buhdri’nin en meshur muhtasarlarindan biridir. Zebidi bu eserinde Sahih-
i Buhdri’deki hadislerden sadece muttasil miisned olanlara yer vermis, bunlarin senedlerini ve
miikerrerlerini de ¢ikarmistir. Abdullah es-Serkavi tarafindan Fethu ’[-miibdi bi-serhi Muhtasari’z-
Zebidi; Siddik Hasan Han tarafindan da ‘Avnu 'I-Bdri li-halli edilleti’l-Buhdri adiyla serhedilen eseri
Ahmed Naim ve Kamil Miras uzun agiklamalarla birlikte Tiirk¢e’ye ¢evirmis, ¢eviri 1928-1948
yillar1 arasinda Diyanet Isleri Bagkanligi tarafindan nesredilmistir (Sahih-i Buhdri Muhtasart
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muhtasarin serhidir.>> Calismamizin konusu olan serhlerden biri olup ayrintili olarak

incelenmistir.

13. Fethu’I-Allam li-Serhi Buligi’l-Meram*®: Ibn Hacer’in ahkdm hadislerine
dair Buliigu’l-Meram adl1 eserinin serhidir. Hasan Han, bu eseri Miskii’l-Hitdm min
Serhi Buliigi’l-Merdm adiyla Farsca olarak da serh etmis,?®! ayrica er-Ravzii'I-Bdsim

min Tercemeti Buliigi’l-Meram ismiyle Fars¢a’ya terciime etmistir.?6?

14. Niizilii’I-Ebrar bil-Ilmi’l-Me ’$tr mine’l-Ed ‘iyeti ve ’I-Ezkar*®3: Miiellifin,
Peygamberimiz’in (s.a.v.) dua ve zikir ihtiva eden sahth hadislerini bir araya getirdigi

eseridir.2%*

Hasan Han’in hayati ve ilmi kisiligi hakkinda buraya kadar zikrettigimiz
bilgilerin, onu tanima noktasinda yeterli oldugu kanaatindeyiz. Simdi yukarida
zikrettigimiz eserlerinden c¢alisma konumuz olan serh kitaplarinin tanitimina

baslayabiliriz.
1.3. SERHLERIN TANITIMI

Bu baslik altinda miiellifimiz Hasan Han’in, ‘Avnu’l-Béari li-halli Edilleti’l-
Buhari ve es-Sirdcu’l-Vehhdac min kesfi Metalibi Sahihi Miislim b. Haccdc isimli

serhlerinin tanitim1 yapilacaktir.
1.3.1. ‘AVNU’L-BARI LI-HALLI EDILLETI’L-BUHARI

Calisma konumuzun ilki olan ‘Avau’l-Bari serhi, Sahith-i Buhdrinin

muhtasarlarindan, ez-Zebidi’nin et-Tecridu’s-Sarih li-ehddisi’l-Cami ‘i’s-Sahih adl

Tecrid-i Sarih Tercemesi ve Serhi, 1-XII). Bkz. Hiiseyin Hansu, “Zebidi, Ahmed b. Ahmed” DiA,
TDVY., Istanbul 2013, c. 44, s. 167.

259 Birigik-Eren, “Siddik Hasan Han”, DiA, c. 37, s. 93.

260 I-11, Bulak 1302; nsr. Ebli Abdurrahman Salah b. Muhammed b. Uveyda, I-II, Beyrt 1418/1997;
ngr. Muhammed Subhi Hasan Hallak, I-IV, Beyriit 1422/ 2001; I-II, Darii Sadir, Beyrit, t.y.

261 Bkz. I-II1, Leknev, t.y.

262 Birigik-Eren, “Siddik Hasan Han”, DiA, c. 37, s. 94.

263 {stanbul, 1301; Darii’l-Ma‘rife, Beyrit, t.y.

264 S1ddik Hasan Han, Niiziilii’l-Ebrar bi-ilmi’l-Me’8iri mine’l-Ed‘iyeti ve’l-Ezkar, Darii’l-Ma‘rife,
Beyrit, t.y., s. 4. (Mukaddime)
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eserinin serhidir. Bu nedenle serhin tanitimina baslamadan evvel, Zebidi ve et-

Tecridu’s-Sarih’i hakkinda bilgi vermenin isabetli olacagi kanaatindeyiz.
1.3.1.1. Zebidi ve et-Tecridu’s-Sarih

Ebii’l-Abbas Zeyniiddin (Sihabiiddin) Ahmed b. Ahmed b. Abdillatif es-Serci
ez-Zebidi, h. 812 yilinda Yemen’in Zebid sehrinde diinyaya geldi.?®> Babasi ile dedesi
Ibn Hacer el-Askalani’ni talebelerinden olup dedesi Abdiillatif hadis ve nahiv alaninda
devrin Oonde gelen Hanefl alimlerindendi. Zebidi, hadis 6grenimine erken yaslarda
basladi. H. 823’te kardesiyle birlikte Taiz’de Nefisiiddin Ebl Rebi‘ Siileyman b.
[brahim el-Alevi’den Buhari’nin el-Camiu’s-Sahihi’ini sem4, kiraat ve kismen icizet
yoluyla okudu. Ayrica Ibnii’l-Cezeri’, Zeyniiddin Abdurrahman b. Muhammed el-
Birseki ve Ebii’l-Kasm el-Usluki gibi alimlerden de istifade etti.’*® Taiz ve Zebid
medreselerinde hem talebelik hem de hocalik yapti. Yemen tarihine dair eserleriyle
bilinen ve Ibnii’l-Esir’in Cdmiu’l-Usail’inii ihtisar eden Ibnu’d-Deyba‘ (6. 944/1537)
onun talebeleri arasinda yer almaktadir.’ Cok yonlii bir 4lim olmakla beraber
hadiscilik yonii daha agir basan Zebidi, devrinin Yemen muhaddisi olarak taninmistir.
H. 893 yilinda (23 Mart 1488) dogdugu sehir olan Zebid’de vefat etmistir. Zebidi’nin
vefat1 ile Yemen halkinin hadis rivayetinde, ali isnaddan bir derece diistiigli kabul

edilmistir.28

Zebidi, telif ettigi bircok kitap®® arasindan et-Tecridu’s-Sarih li-ehddisi’l-
Cdami ‘i’s-Sahih adl1 eseriyle on plana ¢ikmistir. Bu eser, el-Cdmi ‘u’s- Sahih’in ihtisar1
ve yeniden tertip edilmis sekli olup Sahih-i Buhdri’nin en meshur muhtasarlarindan
sayilmaktadir.’’® Buhari, Sahih’inde mevkuf ve maktu haric muallak, mutibi ve
miikerrerlerle beraber 9.082 rivayet ile 25.000°den fazla isnad kaydetmistir. Siiphesiz

bu durum eserden faydalanmay1 giiclestirmistir. Bu zorlugu gidermek i¢in miiellifler

265 Semseddin Muhammed b. Abdurahman es-Sehavi, ed-Dav’ul-Lami° li-ehli’l-Karni’t-Tasi¢, I-XII,
Daru’l-Ceyl Beyrit 1412/1992, c. 1, s. 214; Zirikli, el-A‘lam, c. 1, s. 91; Katib Celebi, Kesfu’z-
Zuniin ‘an Esami’l-Kutub ve’l-Funiin, I, thk. M. Serefettin Yaltkaya, Daru ihyai’t-Turasi’l-
Arabi Beyrft, t.y, c. 1, s. 554; Hiiseyin Hansu, “Zebidi, Ahmed b. Ahmed”, DiA, TDVY, istanbul
2013, c. 44, s. 167.

266 Sehavi, ed-Dav’ul-Lami‘, c. 1, s. 214; Hansu, “Zebidi, Ahmed b. Ahmed”, DIA, c. 44, s. 167.

267 Hansu, “Zebidi, Ahmed b. Ahmed”, DIA, c. 44, s. 167.

268 Sehavi, ed-Dav’ul-Lami¢, c. 1, s. 214-215; Hansu, “Zebidi, Ahmed b. Ahmed”, DIA, c. 44, s. 167.

269 Zebidi’nin telif ettigi eserler i¢in bkz. Hansu, “Zebidi, Ahmed b. Ahmed”, DIA, c. 44, s. 167-168.

270 Hansu, “Zebidi, Ahmed b. Ahmed”, DIA, c. 44, s. 167.
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tarafindan “muhtasar” tiirii ¢aligmalar yapilmistir. Zebidi’nin mezkdr eseri de bu tiir

calismalarm en meshurlarindan kabul edilmektedir.?”!

Zebidi, Buhari’deki hadislerin sihhati bilindigi i¢in hadislerin yalnizca
asillarinin 6grenilmesini yeterli gormiis, bu nedenle de et-Tecridu ’s-Sarih 'te hadislerin
yazmis, tekrarinda bir ziyade varsa onu belirtmistir. el-Cdmi ‘u’s-Sahih’te muhtasar
sekilde yer alan bir rivayet, mufassal olarak tekrar edilmisse, mufassal olanini tercih
etmistir.>’?> Ayrica es-Sahih’de yer alan bazi kitaplar1 ¢ikararak yeni kitaplar eklemis,
kitaplarin bir kismin birlestirmis, tek kitap seklinde olanlar1 da iki ayri kitap haline
getirmistir.”’®> Zebidi, eserinde sadece muttasil ve merfi hadislere yer verecegini,
muallak, munkati, mevkuf, maktu ve miikerrer rivayetleri terk edecegini belirttiginden,
el-Cami ‘u’s- Sahih’teki 9.082 rivayetten et-Tecridu’s-Sarih’e 2.230 hadis almistir.?’*
Ancak Zebidi’nin bu duruma biitiiniiyle riayet etmedigi, bazen mevkuf ve muallak
haberleri de zikrettigi kaydedilmistir. Yine onun bazi rivayetlerde anlam kaybina sevk
edecek sekilde ihtisar yaptigi, bazen de mufassal yerine muhtasar olan hadis itercih

ettigi nakledilmistir.?”>

Zebidi’nin s6z konusu eseri, tertip yoniinden kullanishh olmakla beraber, el-
Cdmi ‘u’s-Sahih’in birtakim mithim 6zelliklerini yansitmamaktadir. S6z gelimi
Buhari’nin bab basliklarinda fikhi goriisiinii belirtmek i¢in zikrettigi ayetler, muallak,
mevkuf, maktu hadisler ile meshur imamlarin sozlerinin hazfedilmesi, hadislerle
ayetler arasindaki ilgiyi koparmis ve konu biitiinliigiiniin yitirilmesine neden olmustur.

Ote yandan bazi bablar tamamen ¢ikarilarak, eserin biitiinliigiinii bozacak diizeyde ¢ok

271 Hiiseyin Hansu, “et-Tecridii’s-Sarih”, DIiA, TDVY, Istanbul 2011, c. 40, s. 251-252.

22 Ahmed b. Ahmed ez-Zebidi, et-Tecridu’s-Sarih li-ehAdisi’l-CAmi‘i’s-Sahih, thk. Hasan
Abdulmun‘im Selci — Kisra Salih Ali, Miiessesetu’r-Risdle Nasirun, Beyrit 1430/2009, s. 13-14;
Hansu, “et-Tecridii’s-Sarih”, DIA, c. 40, s. 252.

273 Hiiseyin Cinar, Sahih-i Buhari Muhtasar1 Tecrid-i Sarih Terciime ve Serhi Uzerine inceleme,
(Yaymmlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Eskisehir Osmangazi Universitesi SBE, Eskisehir 2015), s.
70; Ali Celik, “Hadis Kaynaklarmin Kullanimin1 Kolaylagtirmak Amaciyla Yapilan Tecrid
Calismalarinda Ortaya Cikan Sorunlar: Tecridii’s-Sarih Ornegi”, HADITH, sy. 4, s. 103-104. (63.
Dipnot).

274 7ebidi, et-Tecridu’s-Sarih, s. 13-14, Hansu, “et-Tecridii’s-Sarih”, DiA, c. 40, s. 252.

275 Hansu, “et-Tecridii’s-Sarih”, DIA, c. 40, s. 252; Cinar, Sahih-i Buhari Muhtasar1 Tecrid-i Sarih
Terciime ve Serhi Uzerine inceleme, s. 69; Celik, “Hadis Kaynaklarimn Kullanimmi
Kolaylastirmak Amaciyla Yapilan Tecrid Caligmalarinda Ortaya Cikan Sorunlar: Tecridii’s-Sarth
Ornegi” s. 104-105.
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fazla ihtisara gidilmistir. Nitekim ez-Tecridu’s-Sarth ’in miitercim ve sarihleri Ahmed
Naim ve Kamil Miras, eseri anlasilir bir sekilde terciime edebilmek icin bazen el-

Cdmi ‘u’s- Sahih’ten ilaveler yapma zorunlulugunu hissetmislerdir.>’®

Biitiin miispet ve menfi yonleriyle beraber, Islam diinyasinda biiyiik bir shrete
mazhar olan et-Tecridu’s-Sarth, muhtelif ¢alismalara konu edilmis ve pek cok kez

nesredilmistir.?””

Tecridu’s-Sarih’e Yapilan Serh, Ihtisar ve Terciime Calismalar:

278

Séz konusu calismalar, Diyanet Islim Ansiklopedisinde su sekilde

kaydedilmistir:

1- Abdullah b. Hicazi es-Serkavi, Fethu’l-Miibdi bi-Serhi Muhtasari’z-
Zebidi.?”

2- Eb0’t-Tayyib, Muhammed Siddik Hasan Han el-Kannevci, ‘Avnu’l-
Bari li-Halli Edilleti’l-Buhdri.*®

3- Babanzade Ahmed Naim— Kamil Miras, Sahih-i Buhdri Muhtasar

Tecrid-i Sarih Tercemesi ve Serhi.*8!

4- Ibn Kasim el-Gazzi, Serhu Muhtasari’z-Zebidi.*s*

5- Mahmiid Emin en-Nevavi — Muhammed Abdulmin‘im el-Hafaci, el-

Muhtér Mine't-Tecridi’s-Sarih li Ehddisi’l-Camii’s-Sahth.*8?

276 Hansu, “et-Tecridii’s-Sarih”, DIA, c. 40, s. 252; Cinar, Sahih-i Buhari Muhtasar1 Tecrid-i Sarih
Terciime ve Serhi Uzerine inceleme, s. 69.

277 Bulak, 1285, 1287, 1312, 1322; Kahire, 1306, 1312, 1323, 1335, 1347; Dimask, 1404; nsr. Ibrahim
Bereke, Beyrit, 1405/1985, 1412/1992; ngr. Mustafa Dib el-Buga, Dimask, 1409/1988, 3. bs.; nsr.
Imad Amir, Kahire, 1415/1994; Riyad, 1415/1994.

278 Bkz. Hansu, “et-Tecridii’s-Sarih”, DIA, c. 40, s. 252.

279 I-111, Kahire, 1307, 1320, 1323, 1330, 1338, 1345, 1347, 1367-1368, 1374/1955; nsr. Muhammed
Muhyiddin Abdiilhamid, Kahire, 1384; nsr. Muhammed Selim Zeydan, Kahire, 1396; nsr.
Abdiilkadir Muhammed Ali, Beyrit, tsz; Beyrit, t.y. Darii’l-Ma‘rife; Beyrit, t.y. Darii’l-irsad.

280 111, Bopal, 1299/1881; I-IV, Halep, 1404/1984, Daru’r-Resid; 1-VI, Beyriit, 1429/2008, Daru’l-
Kutubi’l-Ilmiyye; I-X, Katar, 1430/2009, Vizaretu’l-Evkaf ve’s-Sufini’l-Islamiyye; I-X, Dimask
1433/2012, Daru’n-Nevadir.

281 [-X11, 1948, Diyanet Isleri Bagkanlig1.

282 K ahire, 1347.

283 Kahire, 1955, 1958.
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6- Mehmed Vehbi Efendi, Sahih-i Buhdri Tecrid-i Sarih Muhtasar:.*®*
7- Abdullah Feyzi Kocaer, Sahih-i Buhdri Muhtasar: Tecrid-i Sarih.*%

Zebidi ve eseri et-Tecridu’s-Sarih hakkinda gerekli malumati verdikten sonra,
calisma konumuz olan ‘Avnu’l-Bdrt li-Halli Edilleti’l-Buhdri adli  serhimizin

tanitimina baslayabiliriz.
1.3.1.2. Serhin Yazilma Sebebi

Stiphesiz her miiellifi, eser yazmaya sevk eden bazi sebepler vardir. Bu
sebepler genellikle “mukaddime” boliimiinde zikredilir. Miiellifimiz Hasan Han’1in da

serh calismasini hangi amagcla yazdig1 mukaddime kisminda goriilmektedir.

Hasan Han, eserinin mukaddimesinde hadis kitaplari arasinda 6nemli bir kitaba
serh yazma fikrinin sik sik aklina geldigini ve sahip oldugu {istiin meziyetler sebebiyle,
Allah’1n kitabindan sonra diger tiim kitaplara tercih edilen, Buhari’nin e/-Cdami ‘u’s-
Sahih’ine serh yazmayi diisiindiiglinti ifade etmistir. Bununla beraber boyle bir ise
kalkismada kendini yetkin bulmadigini da belirtmistir. Onun bu diisiinceden
vazgegmesinde Ibn Hacer’in Buhari iizerine yazdigi Fethu’l Béri serhi gok etkili
olmustur. Zira Hasan Han, Fethu’l Bari’yi yeterli ve zirve bir eser olarak gérmiis, dyle
ki Buhari’ye serh yazmaya tesebbiis edenlerin, ancak Fethu’l Bari’nin ¢oluk ¢cocugu
mesabesinde olacaklarini vurgulamistir. Hasan Han, el-Cami ‘u’s- Sahih’e serh yazma
diisiincesinin lizerinden belli bir miiddet gegtikten sonra Ahmed b. Ahmed ez-
Zebidi’nin et-Tecridu’s-Sarih li-ehddisi’l-Cami ‘i’s-Sahith adli eseriyle karsilastigini
ve eseri begendigini sdylemistir. et-Tecridu’s-Sarih’e bir serh yazmaya niyetlenen
Hasan Han, bu calismaya baslamasinin sebebini sdyle aciklamistir: “el-Gazzi (6. 918)
ile es-Serkavi’nin (6. 1227) eserleri disinda et-Tecridu’s-Sarih iizerine yazilmis,
okuyucuya fayda saglayacak ve nebevi ilmin talibine bu yolun yontemini gosterecek
bir serhe vakif olmadim. Bu iki serhten de eksik se¢ilmis birka¢ metin disinda su ana
kadar bana bir sey ulasmadi. Bunun iizerine bende ‘sliphesiz bol yagmur gibi yagmasa

da elbet bir cisenti olur’ diyerek serhi yazmaya koyuldum.” Hasan Han, satirlarin

24 . 1V, istanbul, 1966, 1981.
285 Konya, 2003, 2004, 2009; I-11, Istanbul, 2004.
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devaminda bu c¢alismasindaki gayeyi, siinnete hizmet edenlerden sayilmak, seklinde

ifade etmistir.?%

Miiellifimiz, ¢alisma konumuz olan bir diger eseri, es-Sirdcu’l-Vehhdc n son
cildinde de ‘Avnu’l-Bari serhinin yazilma nedenine deginmis ve su ifadeleri
kullanmistir: “Onu, evvela kendimin sonra salih oglum Ebii’l-Hayr Naru’l-Hasen et-

Tayyib’in sonra da siinneti seven ve saygi gOsteren herkesin fayda gormesi igin

yazdim.”?%

1.3.1.3. Serhin Baskilari

‘Avnu’l-Bari serhi, tespit edebildigimiz kadartyla bir¢ok farkli iilkede

basilmistir. Bunlar1 soyle siralayabiliriz:
1. Bopal 1299/1881, el-Matbau’s-S1ddiki, 2 cilt.
2. Halep 1404/1984, Daru’r-Resid. 4 cilt.
3. Beyriit 1429/2008, Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, 6 cilt.
4. Katar 1430/2009, Vizaretu’l-Evkaf ve’s-Sufini’l-Islamiyye, 10 cilt.
5. Dimask 1433/2012, Daru’n-Nevadir, 10 cilt.

Bizim bu ¢alismamizda esas aldigimiz baski, 10 cilt halinde nesredilen Katar

baskis1 olmustur.
1.3.1.4. Serhin Uslubu

Miiellifimiz Siddik Hasan Han’in, s6z konusu serhinde benimsedigi iislubu,

genel hatlariyla soyle siralayabiliriz:

286 Hasan Han, ‘Avnuw’l-Bari, c. 1, s. 39-41; Ayrica bkz. Siiyiiti bin Abdiilmenas, Abdulldh Cemil
Muhammed, “el-Muhaddisii’l-Emir Siddik Hasan Han el-Kanniici ve Ishamuhd fi Serhi’l-Hadis
Avnu’l-Bari 1i Halli Edilleti Sahihi’l Buhari Numiizecen”, el-CAmiatu’l-islimiyyetu’l-Alemiyye,
c. 12,sy. 1,s. 167-168.

287 S1ddik Hasan Han, es-Sirdacu’l-Vehhic, c. 11, s. 843-844.
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a. Hasan Han, hadislerin serhine baglamadan 6nce hadislerin yer aldig: kitap
(boliim) ve bab (konu) bagliklarini izah etmis, daha sonra burada bulunan hadisleri tek

tek zikrederek serhlerini yapmaya ¢alismustir.?88

b. Hadislerin serhinde, 6nce hadiste gegen kelime ve kavramlarin 6zellikle de
garip (bilinmeyen) kelimelerin izahini yapmis, kelimelerin hareke ve telaffuzlarinin
tespiti ile gramer tahlillerine ehemmiyet gostermis, bu konuda dil ve liigat

kitaplarindan istifade etmistir.?*

c. Alimlerden yaptig1 nakillerde kimi zaman “yss oo Lilsll J&” gibi sarih
ifadeleri, bazen de “d:ﬁ”’ “du:.‘” ,“}ﬂﬁ” , “(“G“.A"-’ dﬁ” , “LJ)M\ d&n , “L.JJ)‘“M\ d&” , 113 dtﬁ
eladall” €0 g JLAY) 83 gibi faili belirsiz ifadeler kullanmustir.>°

d. Hadislerin senedleri hakkinda konusmamis, sadece sahabi ravileri hakkinda
biyografik bilgiler vermis, ayni ravi tekrar gectiginde ise tekrara diismemek adina

hi¢bir malumat serdetmemistir.”"

e. Baz1 hadis serhlerinin son ciimlesini, “ale) 4l > ve “Gé sl by soziiyle

bitirdigi gézlenmistir.>*>

f. Bazen konu hakkinda daha detayl izahlar i¢in kendi eserlerine okuyucuyu

yonlendirmistir. >

288 Mesela bkz. Hasan Han, ‘Avnu’l-Bard, c. 4, s. 261; c. 6, s. 305.

289 Mesela bkz. Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 94, 95; c. 2, s. 53, 240; c. 6, 5. 29, 236; ¢c. 7, s. 43; c.
10, s. 39.

290 Mesela bkz. Hasan Han, ‘Avnuw’l-Bari, c. 1, s. 79, 83, 87, 108, 191, 254; c. 3, s. 390; c. 4, s. 604; c.
5,s. 170, 262.

2! Bu duruma 6rnek olarak sahabi Enes b. Malik’i verebiliriz. Bkz. Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s.
198, 201. Miellifimizin hadislerin isnad1 hakkinda s6z sdylemeyip sadece sahabi ravileri hakkinda
bilgi vermesinin asil nedeni, ez-Zebidi’nin et-Tecridu 's-Sarih 'te benimsedigi yontemdir. Ciinkii ez-
Zebidi, zikrettigi hadislerin senedinde yer alan sahabi ravisi digindaki ricali hazfetmistir.

22 Mesela bkz. Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1,s. 85;c. 2,s.539;c.9,s. 62.

293 Mesela bkz. Hasan Han, ‘Avnw’l-Bard, c. 1, s. 322, 326, 348, 425, 435, 458; ¢c. 2, 5. 398; ¢c. 3, s. 102,
158; c. 5, s. 22, 196, 261, 428; c. 6, s. 564, 588, 589; c. 7, s. 168, 179, 239; c. 8, s. 162, 181, 303,
418, 488,493, 504; c. 9, s. 38, 193, 322, 489; c. 10, s. 187, 190, 295, 340, 363.
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g. Caligmada soru-cevap metodundan da istifade etmistir. Bunun igin, <l (&
i el i gl Ul ) e @ veya  “cual — <l 0@ geklinde ifadeler

kullanmustir.?**

h. Hasan Han, bircok hadisin serhinde hadislerden ¢ikarilan sonugclar,
hiikiimler ve faydalara yer vermis, bunun i¢in de genellikle su lafizlari tercih etmistir:
“agy? | ccnaall e g SCuaall a7 s Cuaall 1 7 4 Cunall a9 sl
Cuaall | Eunall e Jatiad 97 “uaall e Al | Cuaall 1 e 338 97 Caaally Juial

le‘:” , “lec da & ] dm‘j”ZQS

i. Hadis izahlarinda genellikle Onceki sarihlerden ve ulemadan yaptigi
nakillerle konuyu sonlandirirken, kimi zaman da zikrettigi nakillerden sonra kendi

goriisiinii, “” ve “J " gibi ifadelerle agik¢a ortaya koymustur.?¢

J- Baz1 hadis serhlerini ¢ok genis ve detayli yaptig1 goriiliirken, kimi serhleri

ise ¢ok kisa tutmustur.?®’

k. Zaman zaman hadislere yaptig1 izahlar, “alealls” | “Jualall 9 | “lia 3 pualalls”

,“la aga) yall 97 dlld J pemna 9 gibi ifadelerle 6zetlemistir.?”8

. Miiellifimiz, Buhari sarihlerinden ¢okca istifade etmis, onlardan stirekli
nakillerde bulunmustur. En fazla yararlandig1 sarihler ise Ibn Hacer ve Kastallani

olmustur.?®® Onun Ibn Hacer ve Kastallani’den yapti§1 nakillerde genellikle su

294 Mesela bkz. Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 78-79; c. 2, s. 320; c. 3, s. 275, 278.

295 Mezkr lafizlarin gectigi yerlerden drnek olarak bkz. Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 93; 189,
209, 216, 225, 237, 238, 358; c. 3,s. 181; c. 4,5.492; c. 5, 5. 60.

2% Mesela bkz. Hasan Han, ‘Avnu’l-Bard, c. 1, s. 326, 487, 599; c. 2, s. 245, 284, 349; c. 3, s. 28, 148-

149, 169; c. 4, s. 268; c. 5, 5. 10, 77; c. 6, s. 414, 588; c. 9, s. 329. Hasan Han, bazi yerlerde bu

ifadeleri kullanmaksizin da kendi goriislerini zikrettigi olmustur. Mesela bkz. ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s.

289;c. 2, s. 134, 341-342, 569; c. 4, s. 614; c. 5, s. 65-66; c. 6, s. 437; c. 10, s. 323.

Tespit edebildigimiz kadartyla en uzun serhi 44 sayfa (bkz. Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s.134-

178; c. 6, s. 217-261) en kisa serhi ise 4 satir seklinde olmustur. Bkz. Hasan Han, ‘Avnu’l-Béri, c.

8,s. 138.

298 Mesela bkz. Hasan Han, ‘Avnu’l-Bard, c. 1, s. 94, 95; c. 2, s. 283; c. 4, s. 68.

29 Hasan Han’in ‘Avnu’l-Bdri eserini, Fethu 'I-Bari ile Irsddii’s-Sdri iizerine insa ettigi, bizatihi kendisi
tarafindan da tasrih edilmistir. (bkz. ‘Avnuw’l-Bari, c. 10, s. 442.) Bu durum, Diyanet Islam
Ansiklopedisinde Hiiseyin Hansu tarafindan kaleme alinan “et-Tecridii’s-Sarth” maddesinde,
‘Avnu’l-Bari hakkinda sdylenen, “serhin hazirlanmasi sirasinda ibn Hacer el-Askalani’nin Fethu 'I-
Badri ve Semseddin el-Kirmani'nin el-Kevadkibii'd-Derdri’sinden yararlanilmistir” seklindeki
yarginin tekrar gézden gecirilmesini gerekli kilmaktadir. Zira Hasan Han’1n, eserini olustururken,
Fethu’l-Bart ile beraber en fazla istifade ettigi serh kaynagi, el-Kirmani’nin el-Kevakibii 'd-Derdri’si
degil Kastallani’nin frsddii’s-Sari’si olmustur.

297
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ifadeleri kullandig1 goriilmiistiir: “oold) a8 & s o) Lslall J& | <iall & Ldlal) JB |
il 3 80 il 59 il ey 8 1 i) calin JB7 | dailall JB | Lilal) 8
Jam o Sl AL ) Sl B | g L) L) 8 0 Y 0 a1
Sl | < Sl A5 | Ul J5 300

m. Hasan Han, genellikle serh ettigi hadislerin sonunda “isnadin niikteleri”
seklinde ifade edebilecegimiz, “letaifu isnad” adin1 verdigi kavramla, zikrettigi hadisin
hangi kaynaklarda tahric edildigine, hadisin senedinde bulunan ravilerin adedine,
tabakalarina, nereli olduklarina, hadisi hangi eda sigasiyla naklettiklerine dair bilgi

vermistir.

Hasan Han’1n eserinde zikrettigi “letdifu isnad” drneklerinden bir kagini sdyle

kaydedebiliriz:
(Ornek 1)

(OsiSe alla ) JS 5 cdiniall 5 HLAY) 5 Cuaaill dxan iEnaal) s dlisl Caitdal e 5

Sla¥) o alisa s ¢ il 18 Ll (g jlaall i A 5 cciliel )l (e 38 5 ¢ 35S 4dld cdblane V)

b AN 15

Bu hadisin isnadinin niiktelerindendir: “tahdis”, “ihbar” ve “anane” sigalarinm
bir araya toplamistir. Hadisin ravileri Ubeydullah hari¢c Mekkelidir. Ubeydullah ise
Kufelidir. Hadis dort ravi ile Hz. Peygamber’e (s.a.v.) ulasan hadislerdendir. Buhari
bu hadisin metnini tefsir boliimiinde de tahric etmistir. Miislim ise iman boliimiinde

bes ravili sened ile tahric etmistir.>"!
(Ornek 2)

ted oA Aa A 5 oali e i 5 (S 55 pman G le Cuaall a3l 5
coanll) 1 8 Sl g csda il 5 cOladl) 1A alsa s cOlar¥l s ¢ ) g ¢l

300 S6z konusu ifadelerin gectigi yerlerden drnek olarak bkz. Hasan Han, ‘Avnw’l-Bari, c. 1, s. 155,
158, 225, 434; c. 2, s. 203, 365, 381, 398; c. 3. 5. 102, 124, 129, 390, 557; c. 4, s. 68, 489; c. 5, s.
339, 595; c. 8, 5. 554, s. 594.

301 Hasan Han, ‘Avnuw’l-Bari, c. 1, s. 185.
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Bu hadisin ravileri arasinda Misirli ve Medineli kimseler vardir. Hadiste
tabitnin tabilinden rivayeti vardir. Buhari bu hadisi tefsir, ta’bir ve Tman boliimiinde
tahric etmistir. Miislim, iman, Tirmizi ve Nesai ise tefsir boliimiinde tahric

etmislerdir.’*
(Ornek 3)
Ll b ¢puundil g ¥ 18 (Al An AT 6 siie el Cuanll 30 8155

Bu hadisin ravilerinin hepsi Medinelidir. Buhari, hadisi edep ve tefsir

boliimiinde tahric etmistir. Miislim de ayni sekilde hadisi tahric etmistir.’*?

Stiphesiz inceleme konumuz olan serhte daha pek ¢ok letaifu isnadd Ornegi
bulunmaktadir.** Ancak bu letaifu isnadlarin Hasan Han’a 6zgii olmadigmni,

Kastallani’nin de Irsddu 's-Sari serhinde bunlara yer verdigini belirtmeliyiz.>*

1.3.2. ES-SIRACU’L-VEHHAC MIN KESFI METALIBI SAHIHI
MUSLIM B. HACCAC

Ikinci ¢alisma serhimiz olan es-Sirdcu 'I-Vehhdc, el-Miinziti’nin (6. 656/1258)
Sahthi Miislim hadislerini ihtisar ettigi, Muhtasaru Sahihi Miislim adl1 eserin serhidir.
Bu nedenle serhin tanitimina bagslamadan evvel, el-Miinzirl ve eseri Muhtasaru Sahthi

Miislim hakkinda bilgi vermenin daha uygun olacagi kanaatindeyiz.
1.3.2.1. el-Miinziri ve Muhtasaru Sahihi Miislim

Zekiyuddin EbGt Muhammed Abdulazim b. Abdilkavi b. Abdillah b. Selame b.
Sa’d el-Miinzir], hicri 581 yilinin $aban ayinda Kahire’de (Fustat) diinyaya
gelmistir.°® Babasi tarafindan heniiz on yasinda hadis meclisleriyle tamstirilan el-

Miinziri, babasinin vefatindan sonra da hadis derslerini birakmamistir. O, ilmini

302 Hasan Han, ‘Avnw’l-Bari, c. 1, s. 122.

303 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 124.

304 Konu hakkinda diger 6rnekler i¢in bkz. Hasan Han, ‘Avnw’l-Bari, c. 1,s. 100, 130, 133, 193, 196;
c.2,s.19,77,382;c. 3,s.22;c. 4,s. 35.

305 Mesela bkz. Kastallani, irsadu’s-Sari, c. 1, s. 138; 342.

306 Semsuddin Muhammed b. Ahmed b. Osmén ez-Zehebi, Siyeru A‘lami’n-Nubela, I-XXV, thk.
Suayb el-Arnait, Muessesetu’r-Riséle, Beyriit 1405/1985, c. 23, s. 319-320; ez-Zehebi, Tezkiretu’l-
Huffaz, 1-V, thk. Zekeriyya Umeyrat, Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, Beyrat 1419/1998, c. 4, s. 153; M.
Yasar Kandemir, “Miinziri”, DiA, TDVY., Istanbul 2006, c. 32, s. 35-37.
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artirmak i¢in Iskenderiye, Harran, Ruha, Gazze, Dimask, Kudiis gibi ilim merkezlerine
bir¢ok kez seyahat ederek ve Misir’n ¢esitli sehirlerini dolasarak ulemadan dersler
almistir. Cemmaili, Ibnu’l Mufaddal, Ebii’l-Yiimn el-Kindi, Ibn Sas, Muvaffakuddin
Ibn Kudame, Fahreddin ibn Teymiyye, Yakut el-Hamevi, Ibn Nukta, Bahaeddin ibn
Seddad, ibnii’l-Fariz, ibnu’l-Miistevfi, ibnu’l-HAcib ve Ibn Ebii’l-Isba* gibi alimlerden
yararlanmistir. Ayrica kendileriyle goriisemedigi 600 kadar muhaddis, fakih ve sairden
eserlerini rivayet etmek iizere icazet aldig1 ve icazet aldig1 hocalar1 arasinda pek ¢ok

hanimin da bulundugu nakledilmistir.>"’

Hayatinin 6nemli bir kismin1 Misir’da geciren el-Miinziri, yirmi yil kadar
hocalik yaptigi Kamiliyye Darulhadisi basta olmak tizere Salihiyye Medresesi ve

Camiu’z-Zafiri’de ders vermistir.>*®

el-Miinziri, hadislerin sahth ve sakimini, gizli
kusurlarin1 ve tariklerini bilmede, hadislerin ihtiva ettigi hiikiimleri, manalar1 ve
miigkilleri anlamada, hadislerin garibini, i‘rabini lafizlarindaki ihtilaflari, ravilerin
rivayetlerini, dogum ve 6liim tarihlerini, cerh ve tadil durumlarini bilmede cok {istiin
bir konuma sahipti.** Zehebi onun i¢in, “Kendi asrinda ondan daha giiclii bir hadis
hifizi olmadr” demistir.’'® el-Miinziti’nin hadise dair bu vukufiyetinden, Ebii’l-
Berekat Abdurrahman b. Hasan ed-Dimyati, Ebii’l-Ganaim Miisafir b. Ya‘mur el-Cizi
ve Ebii’l-Kasm Abdurrahman b. Abdiilvehhab el-Kusi gibi hocalari; Ibn Nukta, Ebi
Abdullah Muhammed b. Ysuf el-Birzali gibi akrani; Ibn Hallikan, Izzeddin Ahmed
b. Muhammed el-Hiiseyni, Ali b. Muhammed el-Yinini ve Ibn Dakiku’l-Id gibi
talebeleri faydalanmistir. Yine Abdiilmii’min b. Halef ed-Dimyéati yillarca onun
derslerine devam ederken, izzeddin bin Abdiisselam da hadis meclislerinde bulunarak

1

hadis rivayet etmistir.!! el-Miinziri’nin, hicri 656 yilinin Zilkade aymnda Kahire’de

Daru’l-Hadisi’l-Kamiliyye’de vefat ettigi nakledilmistir.>'?

307 K andemir, “Miinziri”, DIA, c. 32, s. 35.

308 Zehebi, Tezkiretu’l-Huffaz, c. 4, s. 153; Kandemir, “Miinziri”, DIA, c. 32, s. 35.

309 Zekiyuddin Abdulazim el-Miinzirf, Muhtasaru Sahihi Muslim, thk. Muhammed Nasirudddin el-
Elbani, el-Mektebu’l-Islami, Beyriit-Dimask 1407/1987, s. 1; Zehebi, Siyeru A‘lami’n-Nubel4, c.
23, s. 322; Zehebi, Tezkiretu’l-Huffaz, c. 4, s. 153.

310 Miinzirf, Muhtasaru Sahthi Muslim, s. 1.

311 K andemir, “Miinziri”, DIA, c. 32, s. 35.

312 Zehebi, Siyeru A‘lami’n-Nubel4, c. 23, s. 322; Zehebi, Tezkiretu’l-Huffaz, c. 4, s. 154; Kandemir,
“Miinziri”, DIA, c. 32, s. 35.
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el-Miinzir, Islami ilimlerden basta hadis olmak iizere fikih ve tarih alaninda
eserler telif etmistir. Ancak el-Miinziri’yi Islam diinyasina tanitan en meshur eseri et-
Tergib ve t-Terhib olmustur.’'* Onun hadise dair yazdig1 kitaplardan bizi ilgilendiren
ise Muhtasaru Sahihi Muslim (el-Cdmi ‘u’l-Mu ‘lim bi-makasidi Cdmi i Miislim) adl
calismasidir. Ciinkii bu esere, Siddik Hasan Han tarafindan es-Sirdcu’l-Vehhdc min
kesfi Metalibi Sahihi Miislim b. Haccdc adiyla bir serh yazilmistir. Nitekim s6z konusu

serh, bizim ¢alisma konumuzu olusturan serhlerin ikincisidir.

314 mukaddimesinde

el-Miinziri, s6z konusu eseri Muhtasaru Sahihi Muslim in
kitabin1 sdyle tanitmustir: “Bu kitab1 imam Ebil Huseyn Miislim b. Haccéc el-Kuseyri
en-Neysabiri’'nin Sahih’inden ihtisar ettim. Allah kendisinden razi olsun. Boylelikle
ezberleyene daha kolay, okuruna daha anlasilir bir muhtasar oldu. Ilim talebesinin
aradigini stiratle bulabilmesi i¢in kitabi iyi bir sekilde tertip ettim. Kiigiik hacmine

ragmen asil kitabin ekseriyetle maksadini kapsamis oldu.”?!

Eserin muhakkiki el-Elbani de el-Miinziri’nin yukarida yer verdigimiz
sOzlerine atif yaparak, onun Muhtasar indaki tertibin Miislim’in Sahih’indeki asil
tertipten farkli oldugunu belirtmis ve bununla ilgili 6nemli gordiigii iki temel farklilig

zikretmeye calismistir.

el-Elbaniye gore ilk olarak, Muhtasar 'm tertibi ile Sahih ’in tertibi ayni olmayip
bu durum, kitaplar, bablar ve hadislerin tertibinde goriilmektedir. Mesela el-Miinziri,
Miislim’in Sahih’inde ikinci kitap olan kitdbu’t-taharet’ten, kitabu’l-vudd ve kitabu’l-
gusl seklinde iki kitap meydana getirmis, yine kitabu’t-talak baslhigindan sonra
Sahih’'in aslinda olmayan, “kitabu’l-idde” ve “kitdbu’n-nefekat” gibi yeni kitap
basliklar1 olusturmustur. Bablara gelince, zaten Sahih’in aslinda bab basliklarinin
bulunmadigini, zira bab basliklarin1 en-Nevevi’nin Sahih e yerlestirdigini, bu nedenle

de bab basliklarindaki farkliligin garipsenmemesi gerektigini ifade etmistir. Hadislere

313 el-Miinziri'nin et-Tergib ve 't-Terhib eseri ve diger tespit edilmis tiim eserleri hakkinda bilgi edinmek

i¢in bkz. Hadi Turan, “Imam Miinziri’nin Hadis {lmine Yaptigi Hizmetler” e-Sarkiyat ilmi
Arastirmalar Dergisi, c. 9, sy. 1, s. 195-199. Kandemir, “Miinziri”, DiA, c. 32, s. 35-37.

314 S1ddik Hasan Han’n es-Sirdcu’l-Vehhdc min kesfi Metdlibi Sahihi Miislim b. Haccdc adli Arapga
serhiyle birlikte basilmis (Bhopal 1302), eseri ayrica Nasiriiddin el-Elbani (I-II, Kiiveyt 1389/1969;
Beyrlit 1393/1973; Beyr(it- Dimask 1407/1987, 6. bs.; Riyad 1414/1994) ve Ali Abdullah ed-
Demecén (?) Ehadis muhtara sehletii’l-hifz ve’l-ibare: min Muhtasari Sahthi Miislim adiyla (Riyad
1416/1996) yayimlamustir. Bkz. Kandemir, “Miinziri”, DA, c. 32, s. 36.

315 Miinziri, Muhtasaru Sahihi Muslim, s. 5. (Miiellifin Mukaddimesi)
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gelince, onlarin da agik bir sekilde Sahih’in aslindaki tertibinden farkli oldugunu,
mesela 203 ve 204 numarali hadislerin el-Miinzir?’nin Muhtasar 1nda “kitabu’s-salat”
bolimiinde yer alirken, Miislim’in Sahih’inde ise “kitabu’l-iman” kisminda
bulundugunu bildirmistir. Muhakkik el-Elbani, ikinci temel farklilik olarak ise el-
Muhtasar’da yer alan hadislerin, Sahih’deki hadislerin tiimiinii degil, ancak
cogunlugunu ihtiva ettigini vurgulanmustir.?'® Ayrica el-Elbani tarafindan zikredilmese

AAAAA

son bir not olarak kaydetmek isteriz.

1.3.2.2. Serhin Yazilma Sebebi

Hasan Han, sdz konusu serhin yazilma sebebini, eserinin mukaddimesinde®!’

ve son cildinde agiklamistir. Miiellifimiz kitabinin mukaddimesinde Sahih-i
Buhdri’nin tecridi icin kaleme aldig1 ‘Avnu’l-Bari serhinden sonra Sahih-i Miislim in
tecridine de bir serh yazarak Sahihayn’in tecridleri lizerine iki serhe sahip olmak
istedigini ve bu iki serh vesilesiyle, biitiin giinahlarinin affina ve Hz. Peygamber’in
(s.a.v.) sefaatine nail olmayr umdugunu belirtmistir. Serhin yazilma sebebini bu
sekilde belirten Hasan Han, yazdig: serhin kisa ve orta arasinda ortalama bir hacimde
oldugunu, ayrica bu serhi, miitalaa edilmesi daha kolay ve okuyana daha faydali olsun

diye hadis metinleriyle memzic bir sekilde yazdigini ifade etmistir.

Hasan Han, satirlarin devaminda el-Miinziri’nin (6. 656/1258), Miislim’in
Sahih’inin mukaddimesinde zikrettigi bilgileri muhtasarinda terk ettigini, bu nedenle
kendisinin de serhin uzamasindan korktugu i¢in bunlara yer vermedigini sdylemistir.
Ayrica serhini olustururken Sahih-i Miislim tizerine yazilmis serhlerle yetindigini,

ozellikle de Nevevi'nin serhinden istifade ettigini vurgulamistir.3!®

Sarihimiz eserinin son cildinde ise serhini yazma gerekgesini sOyle ifade

etmistir: “Onu, Sahth-i Miislim’in sarihleri arasina girmek, Kur’an ve siinnetin

316 Miinzirf, Muhtasaru Sahthi Muslim, s. 9. (Muhakkikin Mukaddimesi)

317 Hasan Han’in es-Sirdcu’l-Vehhdc serhinde, kendi mukaddimesinden sonra ikinci bir mukaddime
daha bulunmaktadir. Bu ikinci mukaddimede, Nevevi’nin Miislim serhindeki mukaddimesinde yer
alan “fas]” seklinde boliimler yer almaktadir. Hasan Han, mukaddimelerin devaminda ise el-Miinziri
ve Muhtasar’1 hakkinda kisa bir bilgi vermektedir. Bkz. Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhac, c. 1, s.
13-31.

318 Hasan Han, es-Siracu’l-Vehhic, c. 1, s. 8-11.
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hizmetkar1 olmak, kii¢ciik oglum Ebi’n-Nasir All Hasan et-Tahir’e ve tim insanlara

fayda saglamast icin telif ettim.”?1°

1.3.2.3. Serhin Baskilari

es-Siracu’l-Vehhdac serhine dair tespit edebildigimiz baskilar1 soyle

siralayabiliriz:
1. Bopal 1302/1885, el-Matbau’s-S1ddiki, 2 cilt.
2. Katar 1417/1997, Vizaretu’l1-Evkaf ve’s-Sufini’l-islamiyye, 11 cilt.
3. Beyriit 1425/2004, Daru’l-Kutubi’l-Iimiyye, 8 cilt.

Bizim bu ¢alismamizda esas aldigimiz baski, 11 cilt halinde nesredilen Katar

baskist olmustur.
1.3.2.4. Serhin Uslubu

Miiellifimiz Hasan Han’in serh ¢alismasinda benimsedigi iislubu, genel

hatlariyla soyle siralayabiliriz:

a. Hasan Han, hadislerin serhine baglamadan 6nce hadislerin yer aldig: kitap
(boliim) ve bab (konu) basliklarini izah etmis, daha sonra burada bulunan hadisleri tek

tek zikrederek serhlerini yapmaya c¢alismistir.>2

b. Hadislerin sahdbi ravilerini zikretmek disinda isnadlar1 hakkinda s6z

sdylememis, kelamin1 sadece hadis metinlerine hasretmistir.>*!

c. Ulemadan yaptig1 nakillerde kimi zaman, “sssd) J& gibi sarih ifadeleri,
bazen de, “dﬁ.g” "‘Jﬂﬁ”, 13 . P d&:”’ “Q 38 n d&:”’ 1 w'!"!' “ . 5 dG” ’“;LAS’J‘ dljn ,“ . P d\é

319 Hasan Han, es-Siriacu’l-Vehhic, c. 11, s. 844.

320 Mesela bkz. Hasan Han, es-Siracu’l-Vehhic, c. 1, s. 31-45; c. 5, s. 381.

321 Hasan Han’1n bu iislubunun asil sebebi, serhinin dayanagi olan el-Miinziri’nin muhtasaridir. Ciinkii
Miinziri’nin muhtasari, isnadlardan soyutlanmis bir eserdir. Ayrica miiellifimiz zikrettigi sahabi
ravilerinin biyografileri hakkinda da genellikle bilgi vermekten kaginmustir.
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slaladl” <Aalll Ja) J& <alall Jal J&8) <aladl Jal e o5 ASY) J8 gibi faili belirsiz ifadeler

kullanmustir.3??

d. Bazi1 hadis serhlerinin son ciimlesini, “ale) 4l 5 | “causlly ale) i 7 < ale) dll

<l pall” gibi sozlerle bitirdigi gdzlenmistir.>

e. Bazen konu hakkinda daha detayli izahlar i¢in okuyucuyu kendi eserlerine

yonlendirmistir.32*

f. Calismada soru-cevap metodundan da istifade etmistir. Bunun i¢in “ <8 ol

<l yeya “ol salld — Jd & seklinde ifadeleri tercih etmistir.?

g. Hasan Han, bir¢cok hadisin serhinde hadislerden ¢ikarilan sonuglar,
hiikiimler ve faydalara yer vermis, bunun i¢in de genellikle su lafizlar tercih etmistir:

“41.\5_5” ,“i‘_pd\ \& (;J” “ti\.p;j‘ ‘;‘5” ’“J:}‘)é u&\ \JA ‘;” ’“i“jﬂ‘ L)"“ ‘&_\_}M\ \& ‘; 375.326

h. Kimi zaman zikrettigi nakillerden sonra kendi goriistinii, “<8”, “J &P ve

“sie” gibi ifadelerle agik¢a ortaya koymustur.®?’

i. Baz1 hadis serhlerini ¢ok genis ve detayli yaptig1 goriiliirken, kimi serhleri

ise ¢ok kisa tutmustur.??®

322 Mesela bkz. Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 1, s. 47; 60, 94; 136; 147; 159; 485; 503; c. 2, s.
108; 153;¢.3,s. 123;¢.5,5.96;c. 6,s. 163; 186;c. 7,s. 404; c. 9,s. 102; c. 10, s. 32; 326.

323 Mesela bkz. Hasan Han, es-Siracu’l-Vehhic, c. 1,s. 194; c. 2, s. 438; c. 3,s.498; c. 4,s. 32; c. 5, s.
48;¢.6,s.48;¢.7,s.267;¢.9,s. 162.

324 Mesela bkz. Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 1, s. 59; 122; 127; 339; 452; 455; 470; 486; c. 2, s.
61; 82; 109; 135; 186; 272; c. 3, s.110; 143; 177; 235; 301; 453; 579; 643; c. 4,s. 374; c. 5, s. 123;
362;509;c.6,s.415;c¢c.7,s.240;c.9,s. 13;286; c. 10,s. 21; c. 11, s. 135.

325 Mesela bkz. Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhéc, c. 2, s. 198; 350; c. 3, s. 237;c. 5, s. 22; c. 6, s. 282;
c. 8,s.41.

326 Mesela bkz. Hasan Han, es-Siracu’l-Vehhic, c. 1, s. 73; 103; 252; c. 2, s. 108; c. 3, s. 620; c. 4, s.
38;225;¢.5,s.321;492;¢c. 6,s.79; 561;c.7,s.10;c. 8,s.121; 194; c. 10, s. 109.

327 Mesela bkz. Hasan Han, es-Siracu’l-Vehhéc, c. 1, s. 59; 218; 308; 340; 432; 445; 469; 485; c. 2, s.
82;95; 128;242; 255; 536; c. 3,s. 12; 70; 101; 110; 131; 157; 383; c. 4,s.27; 192; 327; ¢c. 6, 5. 319;
345;527;c.7,s.584;c.8,s.547-548; ¢c. 9, s. 286; 352; 501; c. 10, s. 21; 526; c. 11, s. 57.

328 Tespit edebildigimiz kadartyla en uzun serhi 90 sayfa (bkz. Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhéc, c. 9, s.
411-501) en kisa gerhi ise 1 satir seklinde olmustur. Bkz. Hasan Han, es-Siracu’l-Vehhic, c. 1, s.
394;c.2,s.480; 511;c. 3,s.13; 165; 511-512; c. 4, s. 33; 83; 87; 625; c. 7, s.138; 333; 600; c. 9, s.
101; 511; ¢. 10, s. 114; c. 11, s. 136; 328.
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j» Zaman zaman hadislere yaptig1 izahlar1 “Aealls” | “dualall 2 <llliall Juala 57

, “alala” gibi ifadelerle 6zetlemistir.>>

k. Miiellifimiz, Miislim sarihlerinden ¢okga istifade etmis, onlardan siirekli
nakillerde bulunmustur. En fazla yararlandig1 sarihler ise Nevevi ve Kadi lyaz
olmustur. Onun Nevevi ve KAdi IyAz’dan yaptig1 nakillerde genellikle “s sl J&

“ssill A& mbe J& ifadelerini kullandigr goriilmiistiir.®>

Miiellifimizin serhlerinde takip ettigi {lislubu genel hatlariyla anlatmaya
calistigimiz bu boliimiin sonunda, onun her iki serhinde de hemen hemen ayni tislubu
takip ettigini soyleyebiliriz. Yine serh iislubu hakkinda sunu da rahatlikla ifade
edebiliriz ki, Hasan Han’1n benimsedigi bu iislub, kendine ait olmay1p basta Kadi Iyaz,
Nevevi, Ibn Hacer ve Kastallani olmak iizere istifade ettigi sarihlerin takip ettigi
tisluptur. Dolayistyla miiellifimizin serhlerinde kendine 6zgii bir tislubunun olmadigini

sOyleyebiliriz.
1.4. SERHLERIN KAYNAKLARI

Bir miiellifin eserini olustururken kendinden onceki kaynaklardan istifade
etmesi gayet tabii bir durumdur. Hasan Han da serhlerinde kendinden 6nce yazilmis
pek ¢ok esere miiracaat etmistir. Basta temel hadis kitaplar1 olmak iizere, hadis
serhleri, tefsir, fikih, akaid-kelam, tasavvuf ve Arap dili ve belagati ile ilgili pek ¢ok

kaynaktan yararlanmigtir.

Stiphesiz bir eserin kiymetini tespit ederken miiellifin kullandig1 kaynaklar
belirlemek son derece ©onemlidir. Hasan Han’in hadislerin serhinde kullandig1

kaynaklar, eserlerinde li¢ sekilde yer almistir:
a. Miiellif ve eser adinin birlikte belirtildigi kaynaklar.

b. Yalnizca miiellif adinin kaydedilip, eserin zikredilmedigi kaynaklar.

329 Mesela bkz. Hasan Han, es-Siracu’l-Vehhic, c. 1, s. 77; 162; c. 2,s. 42; 98; c. 3, s. 12; 133; c. 4, s.
30;45;c¢c. 6,s.20; 103;¢c.7,s.73;c. 8, s. 246; c. 10, s. 38.
330 Mesela bkz. Hasan Han, es-Sirdacu’l-Vehhic, c. 1, s. 48; 168; 316; c. 2, 5. 42; c. 5, s.7.
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c. Sadece eser isminin verilip, miiellifin sdylenmedigi kaynaklar.

Hemen belirtelim ki miiellif ve eser adinin birlikte belirtildigi kaynaklar ¢cok
fazla olmayip kaynaklar, genellikle yalnizca miiellif veya sadece eser ismi verilmek
suretiyle zikredilmistir. Ancak miiellifin kullandig1 kaynaklari etraflica ortaya koymak
gerektiginden, eserlerinde mezkir ii¢ tarzda belirtilen tiim kaynaklar1 arastirarak
tespite ¢alistik. Bir bakima gerhlerin bibliyografyasini ortaya koymaya ¢alistigimiz bu
boliimde, tespit edebildigimiz kaynaklari ait olduklar1 ilim alanina gore tasnif ederek

zikretmeye calisacagiz.
1.4.1. ‘“AVNU’L-BARI LI-HALLI EDILLETI’L-BUHARI
1.4.1.1. Hadis Kaynaklar

Bu baslik altinda hadis kaynaklar1 olarak tesbit ettigimiz, hadis kitaplari, hadis

ilimlerine dair kitaplar ve hadis serh kitaplarina yer verecegiz.
1. Hadis Kitaplar
a) Cami ler
1. Ebt Urve Ma‘mer b. Rasid el-Basri es-San‘ani (6. 153/770), el-Cami %3’

2. Ebit Muhammed Abdullah b. Vehb b. Miislim el-Fihri el-Misri (6. 197/813),
el-Cami " fi’l-Hadis**?

3. Ebll Muhammed Siifyan b. Uyeyne b. Meymin el-Hilali (6. 198/814), el-

Cdmi 9%

4. Ebii’l-Hiiseyn Miislim b. el-Haccac b. Miislim el-Kuseyri (6. 261/875), el-

Cami ‘u’s-Sahih’**

b) Musannefler

31 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bard, c. 2, s. 246; c. 5, s. 12.
332 Hasan Han, ‘Avnuw’l-Bard, c. 8, s. 450.

333 Hasan Han, ‘Avnw’l-Bard, c. 3, s. 132; c. 4, s. 340.
334 Hasan Han, ‘Avnw’l-Bari, c. 1, s. 121.
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1. Ebli Abdillah Malik b. Enes b. Malik b. Ebi Amir el-Asbahi el-Yement (6.
179/795), el-Muvatta 3%’

2. Ebli Bekr Abdullah b. Muhammed b. Ebi Seybe Ibrahim el-Absi el-Kiiff (6.
235/849), el-Musannef fi'I-Ehddis ve l-Asar’>®

¢) Miisnedler

1. Eba Daviad Siileyman b. Davad b. el-Cartid et-Tayalist (6. 204/819), el-

Miisned®’

2. Ebi Abdillsdh Muhammed b. Idris b. Abbas es-Safii (6. 204/820), el-

Miisned*®

3. Ebi Abdillah Muhammed b. Yasuf b. Vakid el-Firyabi (6. 212/827), el-

Miisned>*’

4. Eb Bekr Abdullah b. ez-Ziibeyr b. Isa el-Kuresi el-Humeydi (6. 219/834),

el-Miisned®*’

5. Ebii’l-Hasen Miisedded b. Miiserhed b. Miiserbel el-Esedi el-Basri (0.
228/843), el-Miisned**!

6. Ebi Ya‘kib Ishak b. Ibrahim b. Mahled et-Temimi el-Hanzali el-
Mervezi (6. 238/853), Miisned”*?

7. EbG Abdillah Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybani el-Mervezi (6.
241/855), el-Miisned**

d) Diger Muhtelif Tiirler

335 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 490.

336 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 517.

337 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 109; c. 2, s. 124.
338 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 3, s. 629.

339 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 4, s. 62.

340 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bard, c. 4, s. 292; c. 5, s. 250.
341 Hasan Han, ‘Avnuw’l-Bard, c. 1, s. 286.

342 Hasan Han, ‘Avnw’l-Bari, c. 2, s. 446; s. 576.

343 Hasan Han, ‘Avnw’l-Bard, c. 2, s. 22.
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Bu baslik altinda miiellifimizin serhinde kullandig istidrak, istihrag, derleme,

kirk hadis, tergib ve terhib, cem, zevaid, mevzuat vb. tiirden eserleri kaydedecegiz.

1. Ebli’s-Seadat Mecdiddin el-Miibarek b. Esiriiddin Muhammed b.
Muhammed es-Seybani el-Cezeri (6. 606/1210), Cdami ‘u’l-Usiil li-Ehddisi r-Resil**

2. Ebll Muhammed Abdiilkddir b. Abdilldih er-Ruhavi el-Hanbeli (6.
612/1215), Kitdbu’l-Erba ‘ine’l-Miitebdyineti ’I-Isndd ve’l-Bilad®®

3. Ebl Zekeriyya Yahya b. Seref b. Miirl en-Nevevi (6. 676/1277), el-Huldsa
fi Ehddisi’l-Ahkdam (Huldsatii’l-Ahkam fi [min] Miihimmdti’s-Stinen ve Kava ‘idi’l-

Islam)3*°
4. Ebl Zekeriyya Yahya b. Seref b. Miiri en-Nevevi (6. 676/1277), el-Ezkar*’

5. Ebii’l-Hasen Nariiddin All b. Ebi Bekr b. Siilleyman el-Heysemi (6.
807/1405), Mecma ‘u’z-Zeva id>*

6. Ibn Hacer el-Askalani (6. 852/1449), Telhisu’l-Habir fi Tahrici Ehddisi’r-
Rafi’iyyi’l-Kebir’*

7.1bn Hacer el-Askalani (6. 852/1449), Buliigu’l-Merdm min Edilleti’l-
Ahkdam?®°

2. Hadis Ilimlerine Dair Kitaplar
a) Hadis Usilii Kitaplar

1. Ebi David Siileyman b. el-Es‘as b. Ishak es-Sicistani el-Ezdi (6. 275/889),

el-Merdsil®>!

344 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 4, s. 301; c. 6, s. 190.

35 Hasan Han, ‘Avnw’l-Bari, c. 3, s. 181. Hasan Han bu eseri Hutbetu’l-Erba ine’l-Miitebdyine
seklinde kaydetmistir.

346 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 3, s. 68; s. 202.

347 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 3, s. 602.

348 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 2, s. 506; c. 3, s. 277.

349 Hasan Han, ‘Avnw’l-Bard, c. 2, s. 184; c. 3, s. 276.

350 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bard, c. 6, s. 54.

351 Hasan Han, ‘Avnw’l-Bard, c. 1, s. 637; c. 2, s. 411.
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2. Ebi Abdillah Muhammed b. Abdillah b. Muhammed el-Hakim en-
Nisabtri (6. 405/1014), el-Medhal ild (ma rifeti) Kitdbi I-TkliP>?

3. Ebii’l-Fazl Iydz b. Misa b. Iyaz el-Yahsubi (6. 544/1149), el-llmd " ild
Ma ‘rifeti Usiili 'r-Rivdye ve Takyidi’s-Sema %>

4. Ebii’l-Fazl Zeyniiddin Abdiirrahim b. el-Hiiseyn b. Abdirrahman el-Iraki (6.
806/1404), Fethu’l-Mugis bi-serhi Elfiyyeti’l-Hadis®>*

5. Ebii’l-Fazl Zeyniiddin Abdiirrahim b. el-Hiiseyn b. Abdirrahman el-Iraki (6.
806/1404), Niiketii Ibni’s-Saléh (et-Takyid ve I-Izah)*>

6. Eba Abdillah izziiddin Muhammed b. Ebi Bekr b. Abdilaziz el-Kinani el-
Hamevi (6. 819/1416), el-Menhecii’s-Sevi fi Serhi’l-Menheli r-Revi>>%

7. Ibn Hacer el-Askalani (6. 852/1449), Niizhetii 'n-Nazar fi Tavzihi Nuhbeti’l-
Fiker’’

8. Ibn Hacer el-Askalani (6. 852/1449), en-Niiket ‘ald ‘Uliimi’l-Hadis>®
9. Ibn Hacer el-Askalani (6. 852/1449), Hedyii’s-Sari>>’

10. Ebii’l-Fazl Celaliiddin Abdurrahman b. Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayri
es-Siiyliti (6. 911/1505), Tedribii r-Ravi fi Serhi Takribi’'n-Nevevi®®

b) Garibu’l-Hadis Ilmine Dair Kitaplar

1. Ebli Ubeyd el-Kasim b. Sellam b. Miskin el-Herevi (6. 224/838), Garibu’l-

Hadis®%'

352 Hasan Han, ‘Avnw’l-Bard, c. 4, s. 461.
353 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 373.
354 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 7, s. 370.
355 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 121.
336 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 376.
357 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 425.
358 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 425.
359 Hasan Han, ‘Avnw’l-Bari, c. 1, s. 232.
360 Hasan Han, ‘Avnuw’l-Bard, c. 1, s. 375.
361 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bard, c. 4, s. 356.
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2. Ebli Ubeyd Ahmed b. Muhammed b. Muhammed el-Herevi el-Basani (6.
401/1011), Kitabu'I-Garibeyn fi’l-Kur dn ve’l-Hadis*%

3. Ebii’l-Kasim Mahmid b. Omer b. Muhammed el-Harizm{ ez-Zemahseri (6.

538/1144), el-Fa ik fi Garibi’l-Hadis’%’

4. Ebii’l-Fazl Iyaz b. Misa b. Iyaz el-Yahsubi (6. 544/1149), Mesariku’I-Envar
‘ald Sthéhi’l-Asar’®

5. Eba Ishak ibrahim b. Yasuf b. Ibrahim el-Vehrani el-Hamzi (6. 569/1174),

Metdli ‘u’l-Envér ‘ald Sthdhi’l-Asar’>%

6. Eb(i’s-Seddat Mecdiiddin el-Miibarek b. Esiriiddin Muhammed b.
Muhammed es-Seybani el-Cezeri (6. 606/1210), en-Nihdye fi Garibi’l-Hadis ve’l-
Eser’%

¢) ilelii’l-Hadis Ilmine Dair Kitaplar

1. Ebd 1sA Muhammed b. 1s4 b. Sevre (Yezid) et-Tirmizi (6. 279/892), el-
Jlelii’l-Kebir’”

2. Ebt Muhammed Abdurrahman b. Muhammed b. Idris er-Razi (6. 327/938),
‘lelii’l-Hadis?%®

3. Ebii’l-Hasen Ali b. Omer b. Ahmed ed-Darekutni (6. 385/995), ‘Ilelii’l-

Hadis®*

3. Hadis Serh Kitaplar

362 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 3, s. 501.

363 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 343; c. 4, s. 8.
364 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 3, s. 547; c. 6, s. 36.
365 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 2, s. 163; c. 4, s. 285.
366 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 2, s. 77; c. 3, s. 428.
367 Hasan Han, ‘Avnw’l-Bari, c. 3, s. 67.

368 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 2, s. 345.

369 Hasan Han, ‘Avnuw’l-Bard, c. 4, s. 301.
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Hasan Han’in hadis serhleri igerisinde en fazla yararlandigi kaynaklar, Ibn
Hacer’in Fethu’l-Bari’si*’’ ile Kastallani’nin Irsddii’s-Sari’si®”! olmustur. Ancak o,
mezkilr serhlerle beraber daha pek ¢ok serhe de atifta bulunmustur. Bunlar1 séyle

zikredebiliriz.

1. Eb0 Mervan Abdiilmelik b. Habib b. Siilleyméan es-Siilemi (6. 238/853),
Kitabu Tefsiri’l-Muvatta 37

2. Ebli Abdillih Muhammed b. Ali b. Hasen et-Tirmizi (6. 320/932),
Nevddirii’I-Usiil fi Ma ‘rifeti Ahbdri’r-Resil’”?

3. Ebii Bekr TAciilislam Muhammed b. Ebi Ishak ibrahim b. Ya‘kdb el-Buhari
el-Kelabazi (6. 380/990), Me ‘Gni’l-Ahbar’™

4. Eb{i Siileyman Hamd b. Muhammed b. Ibrahim b. Hattab el- Hattabi el-
Biisti (6. 388/998), 4 ‘lamii(I ‘lamii) I-Hadis fi Serhi Sahihi’l-Buhari®”

5. Eb(i Siileyman Hamd (Ahmed) b. Muhammed b. Ibrahim b. Hattab el-
Hattabi el-Biisti (6. 388/998), Me ‘Glimii ’s-Siinen’’s

6. Ebli’l-Hasen Ali b. Halef b. Abdilmelik b. Battal el-Bekri el-Kurtubi (6.
449/1057), Serhu’l-Céami ‘i’s-Sahih’”’

7. Ebi Omer Cemaliiddin Yasuf b. Abdillah b. Muhammed b. Abdilberr en-
Nemeri (6. 463/1071), et-Temhid lima fi’l-Muvatta’ mine’l-Me ‘ani ve’l-Esanid®”®

8. Ebti Omer Cemaliiddin Ydsuf b. Abdillah b. Muhammed b. Abdilberr en-
Nemeri (6. 463/1071), el-Istizkdr’”’

370 Hasan Han, ‘Avnw’l-Bari, c. 1,s. 111; c. 2, s. 14.

371 Hasan Han, ‘Avnw’l-Bard, c. 1, s. 163; c. 2, s. 14.

372 Hasan Han, ‘Avnw’l-Bari, c. 2, s. 161. Hasan Han eser ismini Serhu’I-Muvatta olarak kaydetmisse
de miiellifin Muvatta tizerine goriinen tek ¢alismasi Kitdbu Tefsiri’l-Muvatta’ seklindedir.

373 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 3, s. 70; c. 5, s. 43.

374 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 7, s. 261.

375 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bard, c. 1, s. 202; c. 2, s. 49.

376 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bard, c. 3, s. 494; c. 5, s. 76.

377 Hasan Han, ‘Avnw’l-Bard, c. 1, s. 278; c. 2, s. 31.

378 Hasan Han, ‘Avnw’l-Bard, c. 1, s. 608; c. 2, s. 215.

379 Hasan Han, ‘Avnw’l-Bard, c. 2, s. 82; c. 6, s. 505.
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9. Ebii’l-Velid Siilleyman b. Halef b. Sa‘d et-Tiicibi el-Bact (6. 474/1081), el-

Miinteka’®’

10. Ebd Muhammed Muhyissiinne el-Hiiseyn b. Mes‘tid b. Muhammed el-
Ferrd’ el-Begavi (6. 516/1122), Serhu ’s-Siinne®s!

11. Ebii’l-Kasim Kivamii’s-siinne ismail b. Muhammed b. el-Fazl et-Teymi
(0. 535/1141), Serhu’l- Cami‘i’s -Sahih li’l-Buhdri ve Serhu’l-Cami‘i’s-Sahih li-

Miislim’5?

12. Ebii AbdillAh Muhammed b. Ali b. Omer et-Temim{ es-Sikilli el-Mazerd (6.
536/1141), el-Mu ‘lim bi-Feva’idi Miislim>’

13. Ebli Bekr Muhammed b. Abdillah b. Muhammed el-Meifiri (6. 543/1148),

‘Arizatu’l-Ahvezi fi Serhi’t-Tirmizi®s

14. Ebii’l-Fazl Iyaz b. Mlsa b. Iyaz el-Yahsubi (6. 544/1149), Ikmalii’l-
Mu ‘lim bi-Fevad’id (fi serhi Sahih)i Miislim*®

15. Ebi’l-Ferec Cemaluddin Abdurrahman b. All b. Muhammed el-
Bagdadi (6. 597/1201), el-Kesf li-Miiskili ’s-Sahthayn®%°

16. Eb(i’s-Seadat Mecdiiddin el-Miibarek b. Esiriiddin Muhammed b.
Muhammed es-Seybani el-Cezeri (6. 606/1210), es-Safi Serhu Miisnedi’s-Safi T (es-
Safi’l-‘ay fi serhi Miisnedi’s-Safi 7)’

17. Ebi Muhammed Abdulvahid b. Et-Tin es-Sefakisi (6. 611/1214), el-
Muhabberii’I-Fasih fi Serhi’l-Buhdri es-Sahih®%

330 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 5, s. 351.

31 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bard, c. 2, s. 468; c. 5, s. 247.
382 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 90.

383 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 281; c. 3, s. 593.
384 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 3, s. 501; c. 4, s. 236.
35 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 313; c. 4, s. 531.
38 Hasan Han, ‘Avnw’l-Bard, c. 1, s. 282; c. 2, s. 417.
3%7 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 3, s. 373.

388 Hasan Han, ‘Avnw’l-Bard, c. 1, s. 405.
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18. Ebii’l-Abbas Ziyaiiddin Ahmed b. Omer b. ibrahim el-Ensari el-Kurtubi (6.
656/1258), el-Miifhim Serhu Sahihi Miislim*®°

19. Ebll Abdullah Fadlullah b. Hasan b. Hiiseyin et-Turbusti (6. 661/1263), el-
Miiyesser fi Serhi Mesdbihi’s-Siinne’’

20. EbQi Abdillah Cemaliiddin Muhammed b. Abdillah b. Malik et-Tai el-
Endeliisi el-Ceyyani (6. 672/1274), Sevahidii’t-tavzih ve’t-tashih li-miigkilati’l-

Cami i’s-Sahih™’

21. Ebl Zekeriyya Yahya b. Seref'b. Miiri en-Nevevi (6. 676/1277), el-Minhdc
fi Serhi Sahihi Miislim b. Haccdc™**

22. Eba Muhammed Abdullah b. Sa‘d b. Ebi Cemre el-Ezdi (6. 699/1300 [?]),

Behcetii'n-Niifiis ve Tehallthd bi-ma ‘rifeti ma lehd ve ma ‘aleyhd®®?

23. Ebii’l-Feth Takiyyiiddin Muhammed b. Ali b. Vehb el-Kuseyri el-Ksi (6.
702/1302), [hkamii’l-Ahkém Serhu ‘Umdeti’l-Ahkam®*

24. Ebii’l-Abbas Takiyyiiddin Ahmed b. Abdilhalim b. Mecdiddin Abdisselam
el-Harrani (6. 728/1328), Serhu Hadisi 'n-Niizil*®

25. Ebi’l-Feth Fethuddin Muhammed b. Muhammed b. Muhammed el-
Ya‘meri (6. 734/1334), en-Nefhu ’s-Sezi fi Serhi Cami ‘i 't-Tirmizi>®

26. Ebii Hafs Tactiddin Omer b. Alib. Salim b. Sadaka el-Lahmi el-iskenderani
el-Fakihani (6. 734/1334), Riydzii’l-Efham fi Serhi ‘Umdeti’l-ahkdm’®”

39 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 244; c. 2, s. 532.
30 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 2, s. 574; c. 3, s. 605.
¥1 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 2, s. 326; c. 4, s. 208.
32 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 139; c. 2, s. 61.
33 Hasan Han, ‘Avnw’l-Bard, c. 3, s. 244; c. 5, s. 447.
34 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 236; c. 2, s. 131.
395 Hasan Han, ‘Avnuw’l-Bard, c. 3, s. 436.

3% Hasan Han, ‘Avnw’l-Bari, c. 1, s. 514.

397 Hasan Han, ‘Avnw’l-Bard, c. 3, s. 63; c. 4, s. 562.
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27. Ebli Muhammed Serefiiddin Hiiseyn b. Abdillah b. Muhammed et-Tibi (6.
743/1343), el-Kdasif ‘an Haka iki’s-Siinen (Serhu/Hasiyetii Miskati’l-Mesabih)**®

28. Ebli Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ebi Bekr b. Eyyiib ez-Ziirai ed-
ed-Dimaski el-Hanbeli (6. 751/1350), Hdsiyetu Ibn Kayyim ala Siinen-i Ebi Davud®®’

29. Ebli Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Yasuf b. Ali el-Kirmani (6.
786/1384), el-Kevikibu’d-Derari fi serhi Sahihi’l-Buhdri*®

30. Ebi Abdillah Bedriiddin Muhammed b. Bahadir b. Abdillah ez-Zerkesi (6.
794/1392), et-Tenkih li-elfdzi’l-Cami i’s-Sahih*’!

31. Eba Hafs Siraciiddin Omer b. Ali b. Ahmed el-Ensari el-Misri (6.
804/1401), Sevahidu’t-Tavzih fi Serhi’l-Cami i ’s-Sahih**?

32. Ebti Hafs Sirdciiddin Omer b. Ali b. Ahmed el-Ensari el-Misri (6.
804/1401), el-I lam bi-feva’idi ‘Umdeti’l-Ahkam**

33. Ebti’l-Fazl Zeyniiddin Abdiirrahim b. el-Hiiseyn b. Abdirrahman el-
Iraki (6. 806/1404), Tarhu 't-Tesrib fi Serhi’t-Takrib*™

34. Ebti’l-Fazl Zeyniiddin Abdiirrahim b. el-Hiiseyn b. Abdirrahman el-
Iraki (6. 806/1404), Tekmiletii Serhi ’t-Tirmizi*®

35. Ebli Abdillah Bedriiddin Muhammed b. Ebi Bekr b. Omer el-Mahziimi el-
Iskenderi ed-Demamini (6. 827/1424), el-Mesabih ‘ale’l-Cami ‘i ’s-Sahih*®

3% Hasan Han, ‘Avnw’l-Bard, c. 1, s. 132; c. 2, s. 555.

39 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 3, s. 15.

400 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 125; ¢c. 2, s. 266.

401 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 262.

402 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 149; c. 6, s. 377.

403 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 2, s. 89.

404 Hasan Han, ‘Avnw’l-Bari, c. 3, s. 538; c.4, s.107. Hasan Han bu eseri Serhu Takribi’l-Esdnid olarak
zikretmistir.

405 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c.

406 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c.

>
»

.221;c¢.9,s. 105.
.112;c¢.2,s.316.

—
w
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36. Ebli Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Abdiddaim b. Misa el-Birmavi
(6. 831/1428), el-Lami ‘u’s-Sabih ‘ale’l-Cami i’s-Sahih*®”

37. Ebt Muhammed Bedriidddin Mahmad b. Ahmed b. Miisa b. Ahmed el-
Ayni (6. 855/1451), ‘Umdetii’[-Kari fi Serhi Sahihi ’I-Buhdri*®

38. Ebii’l-Hasen Niiriiddin Ali b. Sultin Muhammed el-Kari el-Herevi (0.
1014/1605), Mirkétu’I-Mefatih**®

39. Muhammed Ali b. Muhammed Allan b. Ibrahim el-Bekri es-Siddiki (6.
1057/1648), Delilii’I-Falihin li-turuki Riyazi’s-Salihin*'°

40. Ebll Abdilaziz Kutbiiddin Sah Veliyyulldh Ahmed b. Abdirrahim b.
Vecthiddin ed-Dihlevi el-Far(iki (6. 1176/1762), el-Musaffa Serhu’l-Muvatta *'!

41. Ebli Abdilaziz Kutbiiddin Sah Veliyyulldh Ahmed b. Abdirrahim b.
Vecihiddin ed-Dihlevi el-Fariki (6. 1176/1762), el-Miisevva Serhu'l-Muvatta *'?

42. Eb Ibrahim Izziiddin Muhammed b. el-imam el-Miitevekkil-Alellah
Ismail es-San‘ani (6. 1182/1768), Siibiilii’s-Selam*"?

43. Ebli Abdillah Muhammed b. Ali b. Muhammed es-Sevkani es-San‘ani el-
Yemeni (6. 1250/1834), Neylii 'I-Evtar Serhu Miinteka’I-Ahbar*'*

44. EblQ Abdillah Muhammed b. Ali b. Muhammed es-Sevkani es-San‘ani el-
Yemeni (6. 1250/1834), Tuhfetii’z-Zakirin bi- ‘Uddeti’l-Hisni’l-Hasin min Keldmi

Seyyidi’l-Miirselin*'>

407 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 2, s. 197; c. 3, s. 274.
408 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 127; c. 2, s. 30.
409 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 376.

410 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 10, s. 132.

411 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 7, s. 426.
412 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 8, s. 160.
413 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 5, s. 195.
414 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 503; c. 2, s. 154.
415 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 3, s. 277; c. 6, s. 267.
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1.4.1.2. Tefsir Kaynaklar:

Hasan Han, hadisleri serh ederken tefsirlerden yararlanmayr da ihmal

etmemistir. Onun istifade ettigi tefsirleri soyle kaydedebiliriz.

1. Ebii’l-Hasen Mukatil b. Siileyman b. Besir el-Ezdi el-Belhi (6. 150/767), et-
Tefsirii’l-Kebir*!®

2. Ebll Zekeriyya Yahya b. Sellam b. Ebi Sa‘lebe et-Teymi (6. 200/815),
Tefsiru Yahya b. Sellam™”

3. Hiiseyin b. Davud el-Masisi (6. 226/841), Tefsiru Siineyd*!®

4. Ebt Ca‘fer Muhammed b. Cerir b. Yezid el-Amiili et-Taberi el-Bagdadi (6.
310/923), Cami ‘u’l-Beydn ‘an Te vili dyi’l-Kur an*"

5. Eb(i Ishak Ibrahim b. es-Seri b. Sehl ez-Zeccac el-Bagdadi (6. 311/923),

Me ‘éni’l-Kur dn ve I ‘rabuh*?’

6. Ebli Ca‘fer Ahmed b. Muhammed b. Selame el-Ezdi el-Hacri el-Misri et-
Tahavi (6. 321/933), Ahkamu’I-Kur an**!

7. Ebli Muhammed Abdurrahméan b. Muhammed b. Idris er-Razi (6. 327/938),

Tefsiru’l-Kur ani’l- ‘Azim**

8. Ebii’l-Kasim Hiiseyn b. Muhammed b. el-Mufaddal er-Ragib el-Isfahan{ (6.
V./XI. yizyilin ilk ceyregi), Miifreddtu Elfazi’l-Kur 'dn (el-Miifreddt fi Garibi’l-

Kur an)*??

416 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 8, s. 407.

417 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 7, s. 598.

418 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 3, s. 364.

419 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 127.

420 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 3, s. 322.

421 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 4, s. 548.

422 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 7, s. 18; s. 351.

423 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 3, s. 93; c. 5, s. 25.
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9. Ebli Bekr Muhammed b. el-Hasen b. Muhammed en-Nakkas el-Mevsili el-
Bagdadi (6. 351/962), Sifd u’s-Sudiir (fi Tefsiri’l-Kur dani’l-Kerim)***

10. Eba Ishak Ahmed b. Muhammed b. Ibrahim es-Sa‘lebi en-Nisabiri (6.
427/1035), el-Kesf ve’l-Beyan ‘an Tefsiri’l-Kur'an (et-Tefsirii’l-Kebir, Tefsirii’s-

Sa ‘lebi)*>

11. Ebi’l-Hasen Ali b. Ahmed b. Muhammed en-Nisabiri (6. 468/1076), el-
Basit fi tefsiri’l-Kur an*?°

12. Ebii’l-Kasim  Mahmtd b. Omer b. Muhammed el-Harizmi ez-
Zemabhseri (0. 538/1144), el-Kessaf ‘an Haka ikt Gavamizi 't-Tenzil ve ‘Uyuini’l-Ekavil
fi Viictihi’t-Te vil*?’

13. Ebli Muhammed Abdiilhak b. Galib b. Abdirrahman b. Galib el-Muhéaribi
el-Girnati el-Endeliisi (6. 541/1147), el-Muharrerii’l-Veciz fi tefsiri’I-Kitdbi - ‘Aziz**®

14. Ebli Abdillah Muhammed b. Ahmed b. Ebi Bekr b. Ferh el-Kurtubi (6.
671/1273), el-Cami * li-ahkdmi’l-Kur an**

15. Nasiriiddin Ebd Said Abdullah b. Omer b. Muhammed el-Beyzavi (6.
685/1286), Envdrii't-Tenzil ve Esrarii't-Te vil**°

16. Eb0 Hayyan Muhammed b. Yasuf b. All b. Yhsuf b. Hayyan el-
Endeliisi (6. 745/1344), el-Bahru’I-Muhit*'

17. Ebii’l-Fida> Imadiiddin Ismail b. Sihabiddin Omer b. Kesir b. Dav’ b. Kesir
(6. 774/1373), Tefsiru’l-Kur dni’l- ‘Azim**?

424 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 3, s. 479.

425 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 3, s. 373; ¢c. 7, s. 184.
426 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 8, s. 410.

47 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 273.

428 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 2, s. 94.

429 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 7, s. 134.

430 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 128; ¢c. 2, s. 59.
431 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 4, s. 31.

432 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 6, s. 267.
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18. Ebl Abdillah Muhammed b. Ali b. Muhammed es-Sevkani es-San‘ani el-
Yemeni (6. 1250/1834), Fethu’I-Kadir*>

1.4.1.3. Fikih ve Fikih Usilii Kaynaklari

Hasan Han, dort mezhebin fikhi kaynaklarindan ¢okga istifade etmis, ayrica
Sevkani’nin fikih alaninda yazdigi bircok kitaba da atifta bulunmustur. Simdi bu
kaynaklar1 zikretmek istiyoruz.

1. Ebi Abdillah Muhammed b. Idris b. Abbas es-Safii (6. 204/820), el-Umm***

2. Ebi Abdillah Muhammed b. Idris b. Abbas es-Safii (6. 204/820), el-Imld

(el-Emali)*’

3. Ebli Ubeyd el-Kasim b. Sellam b. Miskin el-Herev1 (6. 224/838), Kitdbii’l-

Emval*°®

4. Ebll Ya‘kub Yuasuf b. Yahya el-Misri el-Biiveyti (6. 231/846), Kitabu

Muhtasari’l-Biiveyti*’

5. Ebi Said Abdiisselam b. Said b. Habib et-Tentihi (6. 240/854), el-

Miidevvenetii’'l-Kiibra*®

6. Ebti Ca‘fer Muhammed b. Cerir b. Yezid el-Amiili et-Taberi el-Bagdadi (6.
310/923), Tehzibii’'l-Asdr ve Tafsilu’s-Sdbit ‘an Resiilillahi Sallalléhu ‘Aleyhi ve

Sellem mine’lI-Ahbar*’

7. Ebi Bekr Muhammed b. Ali b. Ismail el-Kaffal es-Sasi (6. 365/976),
Mehdsinii’s-Seri ‘a fi Fiiri i’s-Safi ‘iyye**°

433 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 6, s. 300.

434 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 554; ¢. 2, s. 159.
435 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 4, s. 458.

436 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 4, s. 215.

437 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 3, s. 472.

438 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 3, s. 237; s. 500.

439 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 8, s. 127.

440 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 500.
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8. Ebii’l-Hasen Ali b. Muhammed b. Habib el-Basri el-Maverdi (6. 450/1058),
el-Havi’l-Kebir**!

9. Ebit Muhammed Ali b. Ahmed b. Said b. Hazm el-Endeliis1 el-Kurtubi (6.
456/1064), el-Muhalla**

10. Ebli Bekr Ahmed b. el-Hiiseyn b. Ali el-Beyhaki (6. 458/1066), el-
Hilafiyyat beyne’s-Sdfi i ve Ebi Hanife**

11. Eb0 Bekr Ahmed b. el-Hiiseyn b. Ali el-Beyhaki (6. 458/1066),

Ma ‘rifetii’s-Siinen ve l-Asar***

12. Ebli Ali el-Hiiseyn b. Muhammed b. Ahmed el-Merverriizi (6. 462/1069),
et-Ta ‘lika (et-Ta ‘liku’l-Kebir)**

13. Ebd Ishak Cemaliiddin ibrahim b. Ali b. Yasuf es-Sirazi (6. 476/1083), el-
Liima ‘ fi Usili’l-Fikh**

14. Ebd Ishak Cemaliiddin Ibrahim b. Ali b. Yasuf es-Sirazi (6. 476/1083), el-
Miihezzeb fi fikhi’l-Imam es-Safi ‘i

15. Ebl Nasr Abdiisseyyid b. Muhammed b. Abdilvahid el-Bagdadi (6.
477/1084), es-Samil**®

16. Ebi Nasr Abdiisseyyid b. Muhammed b. Abdilvahid el-Bagdadi (6.
477/1084), el- ‘Udde (‘Umde) fi Usiili’l-Fikh**

441 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 3, s. 567.

442 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 491; c. 4, s. 18.
443 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 2, s. 537; ¢c. 5, s. 122.
444 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 3, s. 331; s. 629.

45 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 5, s. 32.

446 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 3, s. 152.

447 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 3, s. 293.

448 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 4, s. 273; c. 8, s. 407.
449 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 5, s. 169.
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17. Imamii’l-Haremeyn Ebii’l-Meali Riikniiddin Abdiilmelik b. Abdillah b.
Yisuf el-Ciiveyni et-Tai en-Nisabiri (6. 478/1085), Nihdyetu’l-Matlab fi Dirdyeti’l-
Mezheb*"

18. Ebl Bekr Semsii’l-eimme Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed es-Serahsi (6.
483/1090 [?]), el-Mebsit™!

19. Ebii’l-Muzaffer Mansiir b. Muhammed b. Abdilcebbar et-Temimi el-
Mervezi es-Sem‘ani (6. 489/1096), el-Istilam fi’I-Hildf beyne’l-Imdmeyn es-Safi T ve
Ebi Hanife*?

20. Ebi’l-Muzaffer Manstr b. Muhammed b. Abdilcebbar et-Temimi el-
Mervezi es-Sem‘ani (6. 489/1096), Kavat: ‘u’l-Edille fi 'l-usil*>?

21. Ebii’l-Mehasin Fahriilislam Abdiilvahid b. Ismail b. Ahmed er-Riyan? et-
Taberi (6. 502/1108), Bahrii’I-Mezheb fi fiirii 1 Mezhebi’l-Imdam es-Safi i**

22. Hiiccetii’l-Islam Ebt Hamid Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b.
Ahmed el-Gazzali et-Tasi (6. 505/1111), el-Vasit*>

23. Ebl Bekr Fahrii’l-islam Muhammed b. Ahmed b. el-Hiiseyn es-Sasi el-
Fariki (6. 507/1114), Hilyetii’l- ‘Ulemad’ fi Ma ‘rifeti Mezdhibi’l-Fukahd *>°

24. Ebli Abdillih Muhammed b. Ali b. Omer et-Temimi es-Sikilli el-Mazeri (6.
536/1141), Serhu’l-Burhédn *7

25. Ebii’l-Mehasin Fahriiddin Hasen b. Manséir b. Mahmid el-Ozkendi el-
Fergani (6. 592/1196), Fetava Kadihan®?

40 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 3, s. 508.
41 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 2, s. 96.
42 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 5, s. 340.
43 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 10, s. 102.

44 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 3, s. 315; c. 4, s. 273.
45 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 3, s. 210.
456 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bard, c. 5, s. 210.
457 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 6, s. 146.
458 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bard, c. 5, s. 210.
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26. Ebti’l-Hasen Burhaniiddin Ali b. Ebi Bekr b. Abdilcelil el-Fergani el-
Merginani (6. 593/1197), el-Hidaye*®

27. Burhaniiddin (Burhanii’s-Seria) Mahmid b. Ahmed b. Abdilaziz el-Buhari
el-Merginani (6. 616/1219), el-Muhitu’l-Burhani fi’l-fikhi 'n-Nu ‘mani *°

28. Ebi Muhammed Muvaffakuddin Abdullah b. Ahmed b. Muhammed b.
Kudame el-Cemmaili el-Makdisi (6. 620/1223), el-Mug'nf" 61

29. EbG Muhammed Muvaffakuddin Abdulldh b. Ahmed b. Muhammed b.
Kudame el-Cemmaili el-Makdisi (6. 620/1223), el-Mukni 4%

30. Eb0 Muhammed Muvaffakuddin Abdullah b. Ahmed b. Muhammed b.
Kudime el-Cemmaili el-Makdisi (6. 620/1223), el-Kdfi fi Fikhi’l-Imdmi’l-Miibeccel
Ahmed b. Hanbel?%’

31. Ebu’l-Kasim Abdiilkerim b. Muhammed b. Abdilkerim er-Réafii el-
Kazvini (6. 623/1226), Fethu’l- ‘Aziz fi Serhi’l-Veciz (es-Serhu’I-Kebir)***

32. Ebu’l-Kasim Abdilkerim b. Muhammed b. Abdilkerim er-Réafii el-
Kazvini (6. 623/1226), el-Muharrer fi Fiiri i’s-Safi ‘iyye*®

33. Ebu’l-Kasim Abdilkerim b. Muhammed b. Abdilkerim er-Réafii el-
Kazvini (6. 623/1226), es-Serhu’s-Sagir*®

34. Eb0 Amr Takiyyliiddin Osméan b. Salahiddin Abdirrahman b. Misa es-
Sehreziri (6. 643/1245), Serhu Miiskili’l-Vasit (Iskdlat ‘ale’l-Vasit)*¢

49 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 2, s. 531; c. 4, s. 430.
460 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 2, s. 421.

461 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 3, s. 263; s. 577.

462 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 3, s. 508.

463 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 4, s. 496.

464 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 3, s. 396.

465 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bard, c. 5, s. 582.

466 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bard, c. 5, s. 582.

467 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 3, s. 210; c. 6, s. 38.
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35. Ebl Zekeriyya Yahya b. Seref b. Miiri en-Nevevi (6. 676/1277), el-Mecmii ‘
Serhu’l-Miihezzeb*%®

36. Ebl Zekeriyya Yahyab. Seref b. Miiri en-Nevevi (6. 676/1277), Ravzatu 't-

Talibin ve ‘Umdetu’I-Muttakin®®®

37. Ebi Zekeriyya Yahya b. Seref b. Miiri en-Nevevi (6. 676/1277), el-Izah (fi

mendsiki’l-hac)*”’

38. Ebii’l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Idris b. Abdirrahman el-Misri el-
Karafl (6. 684/1285), Envarii’l-Burik fi Envad'i’l-Furitk (el-Kavad ‘idii’s-Seniyye fi’l-
Esrari’l-fikhiyye)*”!

39. Ebii’l-Abbas Semsiiddin Ahmed b. Ibrahim b. Abdilgani el-Harrani es-
Seriici (6. 710/1310), el-Gaye*”?

40. Ebii’l-Abbas Necmiiddin Ahmed b. Muhammed b. Ali el-Ensari (6.
710/1310), el-Kifdye fi Serhi’t-Tenbih*”

41. Ebii’l-Abbas Takiyyiiddin Ahmed b. Abdilhalim b. Mecdiddin Abdisselam
el-Harrani (6. 728/1328), Mecmii ‘u Fetava*”

42. Ebl Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ebi Bekr b. Eyyiib ez-Ziirai ed-
ed-Dimasgki el-Hanbeli (6. 751/1350), I lamii’I-Muvakki tn ‘an Rabbi’l- ‘Alemin®”

43. Ziyaiiddin Ebii’l-Mevedde (Ebii’s-Saf3, Ebii’z-Ziy4) Halil b. Ishak b. M{isa
el-Ciindi (6. 776/1374 [?]), el-Muhtasar?”®

468 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 537; ¢c. 2, s. 101.

469 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 3, s. 410; c. 4, s. 195.

470 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 4, s. 397.

471 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 3, s. 456.

42Hasan Han, ‘Avnw’l-Bari, c. 3, s. 393. Hasan Hasan bu eseri Serhu ’I-Hiddye seklinde zikretmektedir.
473 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 7, s. 168.

474 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 2, s. 511.

475 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bard, c. 4, s. 401.

476 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 4, s. 535.
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44. EbG Nasr Taciiddin Abdiilvehhab b. AlQ
771/1370), el-Esbdh ve 'n-Neza 'ir'””

b. Abdilkaft es-Siibki (0.

45. EbGi Nasr Taciiddin Abdiillvehhab b. Ali
771/1370), el-Ibhdc fi Serhi’l-Minhdc*’®

b. Abdilkafl es-Siibki (6.

46. Ebi Muhammed Cemaliiddin Abdiirrahim b. el-Hasen b. Ali el-Umevi el-
Isnevi (6. 772/1370), el-Hidaye ila Evhami’I-Kifdye*”®

47. Sa‘diiddin Mes‘tid b. Fahriddin Omer b. Burhaniddin Abdillah el-Herevi
el-Horasani et-Teftazani (6. 792/1390), et-Telvih ila Kesfi Haka 'iki t-Tenkih*3°

48. Ebii’l-Ferec Zeyniiddin Abdurrahmén b. Ahmed b. Abdirrahman Receb el-
Bagdadi ed-Dimaski (6. 795/1393), Letd ifii 'I-Ma ‘Grif fimad li-mevdsimi’l-‘Am mine’l-

Vezad if*®!

49. Kemaliiddin Muhammed b. Abdilvahid b. Abdilhamid es-Sivasi el-
Iskenderi (0. 861/1457), Fethu’l-Kadir li’l- “acizi ’lfakir482

50. Ebii’l-Hasen Alaiiddin Ali b. Siileyman b. Ahmed el-Merdavi (0.
885/1480), et-Tenkihu’l-Miishi‘ fi Tahriri Ahkami’l-Mukni fi Fikhi Imdmi’s-Siinne
Ahmed b. Hanbel*%

51. Ebii’l-Hasen Alaiiddin Ali b. Siileyman b. Ahmed el-Merdavi (6.
885/1480), el-Insaf fi Ma ‘rifeti’r-Racih mine’l-Hilaf ‘ald Mezhebi’l-Imdmi’l-
Miibeccel Ahmed b. Hanbel***

52. Ebli Abdillah Muhammed b. Ali b. Muhammed es-Sevkani es-San‘ani el-
Yemeni (6. 1250/1834), Irsddu ’s-Sail ila Deldili’I-Mesail*s

477 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 2, s. 608.

478 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 3, s. 61; c. 5, s. 203.
479 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 4, s. 243.

480 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 4, s. 157.

481 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 4, s. 508.

482 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 4, s. 470; s. 482.

483 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 3, s. 79; s. 204.

484 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 4, s. 495; s. 535.

485 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 239.
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53. Ebll Abdillah Muhammed b. Ali b. Muhammed es-Sevkani es-San‘ani el-
Yemeni (6. 1250/1834), Irsddii’I-Fuhiil ilg Tahkiki’l-Hak min ‘[lmi’l-Usil*®

54. Ebi Abdillah Muhammed b. Ali b. Muhammed es-Sevkani es-San‘ani el-
Yemeni (6. 1250/1834), es-Seylii'I-Cerrdrii’I-Miitedeffik ‘ald Hada iki’l-Ezhar*®”

55. Ebl Abdillah Muhammed b. Ali b. Muhammed es-Sevkani es-San‘ani el-
Yemeni (6. 1250/1834), el-Fethu r-Rabbdni min Fetdva’l-Imam es-Sevkani*®®

56. Ebli Abdillah Muhammed b. Ali b. Muhammed es-Sevkani es-San‘ani el-
Yemeni (6. 1250/1834), ed-Derdri’l-Mudiyye Serhu’d-Diireri’l-Behiyye*®

57. Ibrahim b. Muhammed b. Ahmed el-Bactiri (6. 1277/1860), Hasive ‘ald

Serhi Ibn Kdasim el-Gazzi ‘ald Metni Ebi Siica “4*°
1.4.1.4. Akaid ve Kelam Kaynaklar

Hasan Han’in hadislerin izahinda basvurdugu kaynaklardan bazilar1 da akaid

ve kelam eserleri olmustur. Bunlar1 s6yle zikredebiliriz.

1. Ebi Bekr Abdullah b. Muhammed b. Ubeyd el-Kuresi el-Bagdadi (6.
281/894), el-Ba ‘s ve n-Niisiir*®!

2. Ebii’l-Kasim Hibetullah b. el-Hasen b. Mansir el-Lalekai (6. 418/1027), es-

Siinne*”?

3. Eb Nuaym Ahmed b. Abdilldh b. Ishak el-Isfahani (6. 430/1038),

Dela 'ilii 'n-Niibiivve*®?

486 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 376; c. 6, s. 152.
487 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 492; c. 2, s. 67.
488 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 322; c. 5, s. 36.
489 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 2, s. 195; ¢. 3, s. 163.
490 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 9, s. 37.

491 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 5, s. 587.

492 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bard, c. 1, s. 276.

493 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 118; ¢c. 2, s. 124.
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4. Ebi Muhammed Ali b. Ahmed b. Said b. Hazm el-Endeliisi el-Kurtubi (6.
456/1064), el-Fasl fi’l-Milel ve’l-Ehvad’ ve 'n-Nihal***

Niibiivve*®

6. EbQi Bekr Ahmed b. el-Hiiseyn b. Ali el- Beyhaki (6. 458/1066), Kitabu'l-

Ba's ve 'n-nugiir*

7. Ebli Bekr Ahmed b. el-Hiiseyn b. Ali el- Beyhaki (6. 458/1066), Su ‘abii’l-

Iman*’

8. Ebl Bekr Ahmed b. el-Hiiseyn b. Ali el-Beyhaki (6. 458/1066), el-Esmd’
ve’s-Sifat*?®

9. Ali b. Osman el-Usi (6. 575/1179 [?]), el-Emali**®

10. Ebii’l-Abbas Takiyyiiddin Ahmed b. Abdilhalim b. Mecdiddin Abdisselam
el-Harrani (6. 728/1328), er-Red ale'l-Rafiziyye’”

11. Ebl Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ebi Bekr b. Eyyiib ez-Ziirai ed-
Dimaski el-Hanbeli (6. 751/1350), Miftdhu Dari’s-Sa ‘dde ve Menstiru Veldyeti’l- ‘IIm

(elviyeti’l- ‘ilm) ve l-Irade®”!

12. EbG Abdillah Muhammed b. Ali b. Muhammed es-Sevkani es-San‘ani el-
Yementi (6. 1250/1834), ed-Diirrii 'n-Nazid fi ihldsi Kelimeti t-Tevhid®?

494 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 7, s. 182.

495 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 121.

4% Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 2, s. 92.

497 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 2, s. 250; s. 515.
498 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 6, s. 604.

499 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 2, s. 470.

50 Hasan Han, ‘Avnw’l-Bari, c. 6, s. 539; c. 7, s. 518. Hasan Han Ibn Teymiyyeye ait bu eseri
zikretmigse de Ibn Teymiyye hakkinda bilgi veren kaynaklarda boyle bir eser ismi tespit edemedik.

01 Hasan Han, ‘Avnuw’l-Bari, c. 9, s. 472.

302 Hasan Han, ‘Avnuw’l-Bard, c. 7, s. 225.
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1.4.1.5. Arap Dili ve Belagati Kaynaklan

Hasan Han, hadislerde yer alan bazi kelimelerin dil ve gramer tahlillerini
yaparken bu konuda yazilmis pek ¢ok kaynaktan da istifade etmektedir. Bu kaynaklari

su sekilde sirayalabiliriz.

1. Ebi Abdirrahman el-Halil b. Ahmed b. Amr b. Temim el-Ferahidi (el-
Fiirhaidi) (6. 175/791), Kitabu'I- ‘Ayn®%

2. Ebf Yasuf Ya‘kab b. Ishak es-Sikkit (6. 244/858), el-Elfaz’"*
3. Ebd Yasuf Ya‘kab b. Ishak es-Sikkit (6. 244/858), Islahu’l-Mantik>”

4. Eba Talib el-Mufaddal b. Seleme b. Asim el-Lugavi en-Nahvi el-Kafi (6.
290/903’ten sonra), el-Fahir (fi’l-emsadl)*%

5. Ebii’l-Abbas Ahmed b. Yahya b. Zeyd b. Yesar (Seyyar) es-Seybani (6.
291/904), Kitdbii'l-Fasih®"

6. Ebii’l-Hasen Ali b. el-Hasen b. el-Hiiseyn el-Hiinai el-Ezdi (6. 310/922), el-

Muntehdb min Garibi Kelami'l-Arab>”®

7. Ebl Bekr Muhammed b. el-Hasen b. Diireyd el-Ezdi el-Basri (6. 321/933),

el-Cemhere®”

8. Ebli Bekr Muhammed b. el-Kasim b. Muhammed el-Enbari (6. 328/940), ez-
Zahir fi Me ‘ani Kelimdti 'n-Nas!°

9. Eb Ibrahim Ishak b. Ibrahim el-Farabi (6. 350/961 [?]), Divanu'l-Edeb’"’

303 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 2, s. 225; 267.

304 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 2, s. 138.

305 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 4, s. 8.

506 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 5, s. 611. Hasan Han bu eseri el-Mefahir olarak kaydetmistir.
307 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 2, s. 160.

308 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 606.

309 Hasan Han, ‘Avnw’l-Bari, c. 2, s. 163;s. 215.

310 Hasan Han, ‘Avnuw’l-Bard, c. 1, s. 625.

>!1 Hasan Han, ‘Avnuw’l-Bard, c. 1, s. 606.
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10. Ebii’l-Hiiseyn Ahmed b. Faris b. Zekeriyya b. Muhammed er-Razi (0.
395/1004), Miicmelu’I-Luga’’ 2

11. Eba Nasr Ismail b. Hammad el-Cevheri (6. 409/1009°dan &nce), es-
Sthah’"

12. Ebl Abdillaih Muhammed b. Ca‘fer b. Ahmed el-Kazzaz el-Kayrevani et-
Temimi en-Nahvi (6. 412/1021), el-Cdami * (fi'I-luga)’’?

13. Ebsi Mansiir Abdiilmelik b. Muhammed b. Ismail es-Sealibi (6. 429/1038),
Fikhu’l-luga ve Sirrii’l- ‘Arabiyye’’

14. Ebii’l-Hasen Ali b. Ismail ed-Darir el-Miirsi (6. el-

Muhkem ve’l-Muhitii’I-A ‘zam>'6

458/1066),

15. Eb(i Hafs Omer b. Halef b. Mekki es-Sikilli el-Himyerd (6. 501/1108 [?]),
Teskifu’l-Lisdan ve Telkihu’I-Cenan’!”

16. Ebii’l-Kastm Mahmad b. Omer
Zemahseri (0. 538/1144), Esdsii’l-Beldga’'®

b. Muhammed el-Harizmi ez-

17. Ebii’l-Feth Burhaniiddin Nasir b. Abdisseyyid b. Ali el-Mutarrizi el-
Harizmi (6. 610/1213), el-Mugrib fi Tertibi’l-Mu rib>'®

18. Ebii’l-Beka Muhibbiiddin Abdullah b. el-Hiiseyn b. Abdillah el-Ukberd (6.
616/1219), I ‘rabii ma Yiiskilii min Elfdzi’l-Hadisi 'n-Nebevi>*°

19. Ebii’l-Fezail Radiyyiiddin Hasen b. Muhammed b. Hasen es-Sagéni (0.
650/1252), el- ‘Ubabii 'z-Zahir ve'l-Liibabii'I-Fahir*'

312 Hasan Han, ‘Avnw’l-Bard, c. 1, s. 606; c. 5, s. 372.
313 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 606; c. 4, s. 507.
314 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 5, s. 353.

315 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 3, s. 306;¢c. 9, s. 71.
316 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 3, s. 52; c. 5, s. 25.
317 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 5, s. 329.

318 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 498; c. 7, s. 265.
319 Hasan Han, ‘Avnw’l-Bari, c. 1, s. 504.

520 Hasan Han, ‘Avnuw’l-Bari, c. 1, s. 210.

21 Hasan Han, ‘Avnw’l-Bari, c. 1, s. 418.
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20. Ebiti’l-Fezail Radiyyiiddin (Radi) Hasen b. Muhammed b. Hasen es-
Sagani (6. 650/1252), Mecma ‘u’l-Bahreyn ve Matla ‘u’n-Neyyireyn *

21. Ebli Abdillah Cemaliiddin Muhammed b. Abdillah b. Malik et-Tai (0.
672/1274), Sevéhidii 't-Tavzih ve 't-Tashih li-Miiskildti’l-Cami i’s-Sahih™*

22. Ebli Abdillah Cemaliiddin Muhammed b. Abdillah b. Malik et-Tai el-
Endeliisi el-Ceyyani (6. 672/1274), Teshilii’l-Feva id ve Tekmilu’l-Makdsid***

23. Ebli Abdillah Cemaliiddin Muhammed b. Abdillah b. Malik et-Ta1 el-
Endeliisi el-Ceyyani (6. 672/1274), Serhu 't-Teshil*®

24. Ebi Abdillah Cemaliiddin Muhammed b. Abdillah b. Mailik et-Tai el-
Endeliisi el-Ceyyani (6. 672/1274), el-Elfiyye>%

25. Ebl Zekeriyya Yahya b. Seref b. Miiri en-Nevevi (6. 676/1277), Tehzibii’l-

Esma’ ve'l-lugat’®’

26. Ebii Zekeriyya Yahya b. Seref b. Miiri en-Nevevi (6. 676/1277), el-Isdrdt
ila Beyani’l-Esma’i’I-Miibhemar'?®

27. Ebii’l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Idris b. Abdirrahméan el-Misri el-
Karafi (6. 684/1285), el-Kava ‘idii’s-Seldstin fi ‘ilmi’l- ‘Arabiyye’*

28. Ebli Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ebi Bekr b. Eyyiib ez-Ziirai ed-
ed-Dimaski el-Hanbeli (6. 751/1350), Hadi’I-Ervah ila Biladi’l-Efrah®*’

29. Ebi Muhammed Cemaliiddin Abdullah b. Yisuf b. Ahmed b. Abdillah b.
Hisam el-Ensari el-Misri (6. 761/1360), Mugni’l-Lebib ‘an Kutubi’l-E ‘Grib>3!

522 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bard, c. 2, s. 48.

523 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 262.

524 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 4, s. 25.

525 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 4, s. 25.

526 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 4, s. 26.

527 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 2, s. 114.

528 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 5, s. 304.

529 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 3, s. 87.

330 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 7, s. 38.

331 Hasan Han, ‘Avnw’l-Bard, c. 5, s. 316; c. 8, s. 422.
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30. Eb(’t-Tahir Mecdiddin Muhammed b. Ya‘kub b. Muhammed el-
Firtizabadi (6. 817/1415), el-Kdamiisu I-Muhit’>?

31. Eba ibrahim Izziiddin Muhammed b. el-imam el-Miitevekkil- Alellah
[smail es-San‘ani (6. 1182/1768), Cem‘u ‘t-Setit fi Serhi Ebydti't—Tesbft533

32. Ebti’l-Feyz Muhammed el-Murtazd b. Muhammed b. Muhammed b.

Abdirrezzak el-Bilgrami el-Hiiseyni ez-Zebidi (6. 1205/1791), Tacu’l- ‘Aris min
534

Cevahiri’l-Kamils
33. Ebli Mervan Abdiilmelik b. Tarif (6. ?), el-Ef*al’>
1.4.1.6. Tarih, Siyer ve Ricalu’l-Hadis Kaynaklari

Hasan Han’1n serhinde ¢okga istifade ettigi bu kaynaklari, ii¢ alt baslik seklinde

ele alacagiz.
a) Tarih Kitaplari
1. Seyf b. Omer et-Temimi (6. 180/796), Kitabii 'r-Ridde ve’l-Fiitiih*°

2. Ebii’l-Velid Muhammed b. Abdillah b. Ahmed b. Muhammed el-Ezraki (6.
250/864 [?7]), Ahbdru Mekke ve ma Ca’e fiha mine I-asar’’

3. Ebi Ca‘fer Muhammed b. Habib b. Umeyye b. Amr el-Hasimi (6. 245/860),
el-Muhabber’*®

332 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 90; c. 3, s. 205.

333 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 78.

334 Hasan Han, ‘Avnuw’l-Bari, c. 6, s. 145; ¢. 9, s. 32. Hasan Han bu eseri Tdcu’l- ‘Ariis ale’l-Kdmiis ve
Tacu’l- ‘Ariis Serhu’l-Kdmils seklinde keydetmistir.

335 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 606.

336 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 3, s. 12.

337 Hasan Han, ‘Avnw’l-Bari, c. 2, s. 199; c. 4, s. 303.

338 Hasan Han, ‘Avnuw’l-Bard, c. 7, s. 509.
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4. Ebl Abdillah ez-Ziibeyr b. Bekkar b. Abdillah el-Kuresi el-Esedi ez-Ziibeyri
el-Medeni el-Mekki (6. 256/870), Cemheretii Nesebi Kureys ve Ahbaruhd (Kitdbii 'n-
Neseb)>*°

5. Ebli Abdillah ez-Ziibeyr b. Bekkar b. Abdillah el-Kuresi el-Esedi ez-Ziibeyri
el-Medeni el-Mekki (6. 256/870), Ahbdru’l-Medine®*

6. Ebi Zeyd Omer b. Sebbe en-Niimeyri el-Basri (6. 262/876), Tarihu’l-
Medineti’l-Miinevvere (Ahbdru’l-Medineti 'n-Nebeviyye)**!

7. Ebli Zeyd Omer b. Sebbe en-Niimeyri el-Basri (6. 262/876), Ahbdru’l-

Basra>*?

8. Ebll Abdillah Muhammed b. ishak b. Abbas el-Fakihi (6. 278/891-92 [?])
Ahbdru Mekke fi Kadimi’d-Dehr ve Hadisih®*

9. Ebii’l-Hasen Ahmed b. Yahya b. Cabir b. David el-Belaziiri (6. 279/892-
93), Ensabu’l-Esraf*

10. EbG Said Abdurrahman b. Ahmed b. Yanus b. Abdila‘la es-Sadefl el-
Misti (6. 347/958), Tarihu Misi*®

11. Ebi Nuaym Ahmed b. Abdillah b. Ishak el-isfahani (6. 430/1038), Tarihu

Isbahdn*¢

12. Ebti Bekr Ahmed b. Ali b. Sabit el-Bagdadi (6. 463/1071), Tarihu
Bagdad™

339 Hasan Han, ‘Avnuw’l-Bari, c. 2, s. 309; c. 3, s. 302. Hasan Han eser ismini el-Ensdb seklinde
belirtmistir.

340 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 4, s. 282; s. 581.

341 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 2, s. 291; c. 4, s. 603.
342 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 4, s. 86.

343 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 4, s. 275; s. 344.

34 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 3, s. 569.

%5 Hasan Han, ‘Avnw’l-Bard, c. 8, s. 514.

346 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bard, c. 8, s. 480.

347 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 6, s. 357.
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13. Ebii’l-Kasim Ali b. el-Hasen b. Hibetilldh b. Abdillah b. Hiiseyn ed-
Dimaski es-Safii (6. 571/1176), Tarihu Medineti Dimask>*®

14. Ebii’l-Kasim (EbG Muhammed) Sihabiiddin Abdurrahméan b. Ismail b.
Ibrahim el-Makdisi (6. 665/1267), ez-Zeyl ‘ale’r-Ravzateyn>*

15. Ebii’l-Fida’ Imadiiddin Ismail b. Sihabiddin Omer b. Kesir b. Dav’ b. Kesir
(6. 774/1373), el-Biddye ve n-Nihdye>°

16. Zeyniiddin Ebt Muhammed Ebi Bekir b. el-Hiiseyin b. Omer el-Kuresi el-
Osmani el-Meragi (6. 816/1413), Tahkiku 'n-Nusra bi-telhisi Me dalimi Dari’l-Hicre>>’

17. EbG’t-Tayyib Takiyyiiddin Muhammed b. Ahmed b. Alil el-Haseni el-
Fasi (6. 832/1429), Tahsilu’l-Merdam min Tarihi’l-Beledi’l-Haram’>?

18. Ebii’l-Fazl Celaliiddin Abdurrahman b. Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayr1
es-Siiylti (6. 911/1505), Tarihu’I-Hulefd >

19. Ebi’l-Hasen Niriiddin Ali b. Abdilldah b. Ahmed b. Ali el-Haseni es-
Semhiidi (6. 911/1506), Vefa ii’I-Vefd bi-ahbdri Dari’I-Mustafa>>*

20. Ebii’l-Mecd Abdiilhak b. Seyfiddin b. Sa‘dillah ed-Dihlevi (6. 1052/1642),
Cezbu’l-Kulib il diyari’l-Mahbiib>>

b) Siyer Kitaplan

1. Ebl Muhammed Misa b. Ukbe b. Ebi Ayyas el-Kuresi el-Esedi el-
Medeni (6. 141/758), Kitdabu’I-Megdzi®>°

48 Hasan Han, ‘Avnw’l-Bard, c. 4, s. 461.

349 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 10, s. 151.

350 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 496.

351 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 4, s. 583.

352 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 4, s. 426. Hasan Han eser isminde harfi cerri “min” yerine “fi” olarak
kaydetmistir.

353 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 6, s. 455;¢c. 7, s. 116.

354 Hasan Han, ‘Avnw’l-Bari, c. 10, s. 155.

355 Hasan Han, ‘Avnw’l-Bari, c. 10, s. 155.

356 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 5, s. 484.
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2. Ebf Abdillah Muhammed b. Ishak b. Yesar b. Hiyar el-Muttalibi el-Kuresi
el-Medeni (6. 151/768), el-Megdzi>”

3. Ebii AbdillAh Muhammed b. Omer b. Vakid el-Vakidi el-Eslemi el-
Medeni (6. 207/823), Kitabu ’Z-Megdzi558

4. Ebli Muhammed Cemaliiddin Abdiilmelik b. Hisadm b. Eyy(b el-Himyeri (6.
218/833), es-Siretii 'n-Nebeviyye®”’

5. Ebt {sd4 Muhammed b. Isa b. Sevre (Yezid) et-Tirmizi (6. 279/892), es-

Semd ilii 'n-Nebeviyye ®’

6. Ebl Ziir‘a Abdurrahman b. Amr b. Abdillah ed-Dimaski (6. 281/894), et-

Tarih*!

7. Ebli Bisr Muhammed b. Ahmed b. Hammad el-Verrdk ed-Diilabi (6.
310/923), ez-Ziirriyyetii 't-Tahire ve l-Mutahhara®

8. Ebli Sa‘d (Said) Abdiilmelik b. Muhammed (6. 406/1015-16), Serefu’l-

Mustafa’%’

9. Ebii’l-Fazl Iydz b. Mlisa b. Iyaz el-Yahsubi (6. 544/1149), es-Sifd’ bi-ta rifi
Hukiki (fi serefi)’I-Mustafa>%*

10. Ebii’l-Kasim Abdurrahmén b. Abdillah b. Ahmed el-Has‘ami es-Siiheyli
el-Maleki (6. 581/1185), er-Ravzu’I-Unuf fi Serhi’s-Sireti 'n-Nebeviyye li 'bni Hisam >

11. Eb0 Muhammed Serefiiddin Abdilmi’min b. Halef b. Ebi’l-Hasen ed-
Dimyati (6. 705/1306), el-Muhtasar fi Sireti Seyyidi Hayri’l-Beser’%

357 Hasan Han, ‘Avnw’l-Bari, c. 1, s. 121; c. 2, s. 216.
358 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 243.

359 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 104; c. 4, s. 563.
360 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 2, s. 487.

361 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 7, s. 435.

362 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 3, s. 575.

363 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 2, s. 96; c. 6, s. 522.
364 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bard, c. 4, s. 563.

365 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bard, c. 3, s. 406; c. 4, s. 63.
366 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bard, c. 2, s. 21.
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12. Ebii’l-Feth Fethuddin Muhammed b. Muhammed b. Muhammed el-
Ya‘meri (6. 734/1334), ‘Uyinii’I-Eser fi Fiinini’l-Megdazi ve’s-Sema il ve’s-Siyer’®”

13. Ebl Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Eb1 Bekr b. Eyylib ez-Ziiral ed-
Dimaski el-Hanbeli (6. 751/1350), Zadii’I-Me ‘ad fi hedyi Hayri’l- ‘Tbad°%®

14. Ebi Abdillah Alatiddin Mogultay b. Kili¢ b. Abdillah el-Bekceri el-
Hikri (6. 762/1361), ez-Zehru’I-Basim fi Siveti (siyeri) Ebi’l-Kasim>®

15. EbG’t-Tahir Mecduddin Muhammed b. Ya‘kub b. Muhammed el-

16. Ebii’l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Muhammed b. Ebi Bekr el-
Kastallani (6. 923/1517), el-Mevahibii I-Lediinniyye’”!

¢) Ricalii’l-Hadis Kitaplari

1. Ebli Abdillah Muhammed b. Sa‘d b. Meni‘ el-Katib el-Hasimi (6. 230/845),
Kitdabu 't-Tabakdti’l-Kebir'”?

2. Ebi Abdillah Muhammed b. Ismail b. Ibrahim el-Cu‘fi el-Buhari (6.
256/870), et-Tarihu’l-Evsat’”?

3. Eba Abdillih Muhammed b. Ismail b. Ibrahim el-Cu‘fi el-Buhari (6.
256/870), et-Tarihu ’S-Sagfrﬂ"

4. Ebl Yasuf Ya‘kub b. Siifyan b. Ciivvan (Ciivan) el-Fesevi (6. 277/890), el-

Ma ‘rife ve 't-Tarih®”

367 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 2, s. 159.

368 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 9, s. 250.

369 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 4, s. 210.

570 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 2, s. 534; c. 3, s. 205.
571 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 424; c. 2, s. 89.
572 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 501; c. 3, s. 575.
573 Hasan Han, ‘Avnuw’l-Bari, c. 3, s. 576.

574 Hasan Han, ‘Avnw’l-Bard, c. 4, s. 129.

575 Hasan Han, ‘Avnw’l-Bard, c. 7, s. 435.
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5. Ebl Bekr Ahmed b. Ebi Hayseme Ziitheyr b. Harb en-Nesai (6. 279/892-93),
et-Tarihu’l-Kebir’”

6. Eba Bisr Muhammed b. Ahmed b. Hammad el-Verrak ed-Dalabi (6.
310/923), el-Kiind ve’l-Esma °"”

7. Ebii’l-Kasim Abdullah b. Muhammed b. Abdilaziz b. el-Merziiban el-
Begavi (6. 317/929), Mu ‘cemu’s-Sahéabe’”

8. Ebi Hatim Muhammed b. Hibban b. Ahmed el-Biisti (6. 354/965), Kitdabu
(Ma ‘rifeti) ’I-Mecrithin mine’l-Muhaddisin ve’d-Du ‘afd’ ve’l-Metriikin®"

9. Ebti Hatim Muhammed b. Hibban b. Ahmed el-Biisti (6. 354/965), es-
Sikar®0
10. Ebli Ahmed Abdullah b. Adi b. Abdillah el-Ciircani (6. 365/976), el-Kdmil

fi Du ‘afd’i 'r-Rical’®!

11. EbG Muhammed Abdullah b. Muhammed b. Ca‘fer b. Hayyan el-Ensari el-
Isfahani (6. 369/979), Tabakdtu’I-Muhaddisin bi-Isfahdn ve'l-Varidine ‘aleyhds?

12. Ebi Ahmed Muhammed b. Muhammed b. Ahmed en-Nisabiri (6.
378/988), el-Esami ve l-Kiind@>%

13. Ebii’l-Hasen Ali b. Omer b. Ahmed ed-Darekutni (6. 385/995), el-Mu 'telif
ve 'l-Muhtelif%*

14. Eb  AbdilldAh Muhammed b. Ishak b. Muhammed el-Isfahani (6.
395/1005), Ma ‘rifetii 's-Sahdbe’®

376 Hasan Han, ‘Avnw’l-Bari, c. 1, s. 577.
577 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 7, s. 355.
578 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 369; c. 5, s. 295.
579 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 2, s. 556.
380 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 3, s. 331.
381 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 2, s. 181; c. 6, s. 368.
382 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 5, s. 143.
383 Hasan Han, ‘Avnw’l-Bari, c. 5, s. 295.
384 Hasan Han, ‘Avnw’l-Bari, c. 7, s. 158.
385 Hasan Han, ‘Avnuw’l-Bard, c. 3, s. 539.
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15.Ebd  Nuaym Ahmed b. Abdillih b. Ishak el-Isfahani (6.
430/1038), Hilyetii’I-Evliyd’ ve Tabakatu’I-Asfiyd %

16. EbG Bekr Ahmed b. Ali b. Sabit el-Bagdadi (6. 463/1071), el-Esma i ’l-
Miibheme fi’l-Enbd ’i’lI-Muhkeme®’

17. Ebii’l-Kasim Halef b. Abdilmelik b. Mes‘Gd b. Misa b. Beskiival el-
Hazreci el-Ensari el-Endeliisi (0. 578/1183), Kitabu Gavamizi’l-Esma 'i’l-Miibheme
el-Vak: ‘a fi Miitini’l-Ehdadisi’l-Miisnede®®®

18. Ebii’l-Hasen Izziiddin Ali b. Muhammed b. Muhammed es-Seybani el-
Cezeri (6. 630/1233), Usdii’I-Gabe fi Ma ‘rifeti’s-Sahdbe®s’

19. Ebu Abdillah Semsuddin Muhammed b. Ahmed b. Osméan ez-Zehebi (0.
748/1348), Tecridu Esmai’s-Sahdbe’”°

20. Ibn Hacer el-Askalani (6. 852/1449), el-Isabe fi Temyizi’s-Sahdbe’®!
21. Ibn Hacer el-Askalani (6. 852/1449), Takribu 't-Tehzib %>

22. Safiyyiiddin Ahmed b. Abdullah el-Hazreci (6. 923/1517), Huldsatu
Tezhibi Tehzibi’l-Kemal®’

1.4.1.7. Ahlak ve Tasavvuf Kaynaklari

Miiellifimizin serhinde atifta bulundugu bir takim ahlaki ve tasavvufi nitelikte

kitaplar da mevcuttur. Bunlar1 s6yle siralamamiz miimkiindiir.

1. Ebit Abdirrahman Abdullah b. el-Miibarek b. Vazih el-Hanzali el-
Mervezi (6. 181/797), Kitdbu 'z-Ziihd ve r-Reka ik>**

386 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 3, s. 138; ¢. 7, s. 379.
387 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 2, s. 60.

388 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 5, s. 588.

389 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 4, s. 182.

3% Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 605; c. 2, s. 176.
1 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 435; ¢c. 2, s. 129.
92 Hasan Han, ‘Avnw’l-Bard, c. 4, s. 439.

393 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bard, c. 4, s. 439.

% Hasan Han, ‘Avnw’l-Bari, c. 1, s. 517.
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2. Ebii Abdillih Muhammed b. Ismail b. Ibrahim el-Cu‘fi el-Buhari (6.
256/870), el-Edebii’l-Miifred®®

3. Ebli Bekr Abdullah b. Muhammed b. Ubeyd el-Kuresi el-Bagdadi (6.
281/894), el-Ferec ba ‘de’s-Sidde’”

4. Hiiccetii’l-Islam Ebd Hamid Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b.
Ahmed el-Gazzali et-Tasi (6. 505/1111), fhya’ii ‘Uliimi’d-Din’®”

5. Ebii’l-Kasim Hiiseyn b. Muhammed b. el-Mufaddal er-Ragib el-isfahani (6.

V./X1. yiizyilin ilk ceyregi), ez-Zeri ‘a ila Mekdrimi’s-Seri ‘a®®®

6. Ebii’l-Kasim Ahmed b. Hiiseyn es-Silb1 el-Mirtiili (6. 546/1151), Hal ‘u’n-

Na ‘leyn ve Iktibasu 'n-Nir min Mevzi ‘i’l-Kademeyn®*®

7. Ebti Hafs Sihabiiddin Omer b. Muhammed b. Abdillah b. Ammiye el-Kuresi
el-Bekri es-Siihreverdi (6. 632/1234), ‘Avarifii’I-Ma ‘arif®™

8. Ebll Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ebi Bekr b. Eyyiib ez-Ziiral ed- ed-
Dimaski el-Hanbeli (6. 751/1350), Igdsetu’l-Lehfin min Mesayidi’s-Seytan®!

9. Ebl Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ebi Bekr b. Eyy(b ez-Ziirai ed- ed-
Dimaski el-Hanbeli (6. 751/1350), Medaricu’s-Salikin%?

1.4.1.8. Diger Muhtelif Kaynaklar

Burada yer verecegimiz eserler, yukarida agtigimiz bagliklar altina
yerlestiremedigimiz, muhtevalar1 farkli, daha ¢ok 6zel nitelikli eserlerdir. Bunlari

sOyle zikredebiliriz.

39 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 249; c. 6, s. 74.
3% Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 10, s. 257.

397 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 8, s. 576.
3% Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 232.
3% Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 8, s. 395.
600 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 2, s. 540.
%1 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 7, s. 223.
602 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 8, s. 278.
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1. Ebd Muhammed Cemaliiddin Abdiilmelik b. Hisdm b. Eyylb el-Himyeri el-
Meifiri el-Basti el-Misrti (6. 218/833), Kitdbu 't-Tican fi Miilitki Himyer®®

2. Ismail bin Abdullah bin Mes’ad el-Abdi el-isfehani (6. 267/880), el-

Fevaid®*

3. Harb b. Ismail b. Halef el-Hanzali el-Kirméani (6. 280/893), Kitabu's-

Siinne®”

4. Ebli Abdillah Muhammed b. Nasr b. Yahya el-Mervezi (6. 294/906),

Kiyamii'l-leyl Kitabii Kiyami Ramazan ve Kitabu Salati’l-Vitr ©%

5. Harun b. Zekeriyya el-Hicri EbG Ali (6. 300/913), et-Ta'likat ve'n-

Nevddur®””

6. Ebli Abdillah Muhammed b. Ali b. Hasen et-Tirmizi (6. 320/932), es-Saldt

ve Makdsiduha®%®

7. Ebli Bekr Muhammed b. el-Hasen b. Diireyd el-Ezdi el-Basri (6. 321/933),
el-Visah%”

8. Ebtt Muhammed Abdurrahman b. Muhammed b. Idris er-Razi (6. 327/938),
Mendkibu’s-Safi ‘i97°

9. Ebl Said Ahmed b. Muhammed b. Ziyad el-Basri (6. 341/952), Kitabu'l-
Mu ‘cem fi’l-Hadis®!!

603 Hasan Han, ‘Avnuw’l-Bari, c. 7, s. 109.

604 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 2, s. 250.

605 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 6, s. 79.

606 Hasan Han, ‘Avnuw’l-Bari, c. 3, s. 258. Hasan Han, eserinde bu kitab1 Ahkamu’l-Vitr olarak
zikretmektedir.

607 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 5, s. 293.

608 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 517.

09 Hasan Han, ‘Avnuw’l-Bari, c. 7, s. 153.

610 Hasan Han, ‘Avnuw’l-Bari, c. 10, s. 391.

611 Hasan Han, ‘Avnw’l-Bari, c. 1, s. 244.
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10. Ebii’l-Ferec All b. el-Hiiseyn b. Muhammed b. Ahmed el-Kuresi el-
[sfahéni (6. 356/967), el-Egani®'?

11. Eba Bekr Muhammed b. Hiiseyn b. Abdillah el-Acurri el-Bagdadi (6.
360/970), Sifatu Kabri 'n-Nebi®’?

12. Ebtt Muhammed Abdulldh b. Muhammed b. Ca‘fer b. Hayyan el-Ensari el-
Isfahani (6. 369/979), Kitdbu'l- ‘Azame’’*

13. Eb Muhammed Abdullah b. Muhammed b. Ca‘fer b. Hayyan el-Ensar{ el-
Isfahani (6. 369/979), Sevdbu’'l-A ‘mals"

14. Ebii’l-Hasen Ali b. Omer b. Ahmed ed-Darekutni (6. 385/995), Ehddisu’l-

Muvatta’ ve ttifaku’r-Ruvat ‘an Malik ve htilafuhum ziyddeten ve Naksan5'°

15. Ebii’l-Hasen Ali b. Omer b. Ahmed ed-Darekutni (6. 385/995), el-
Feva idii’I-Efrad®"”

16. Ebi Abdillih Muhammed b. Ahmed b. Yasuf el-Katib el-Harizm1 (0.
387/997), Mefatihu’'l- Uliim®'®

17. Ebii’l-Ferec el-Muafa b. Zekeriyya b. Yahya en-Nehrevani el-Cerirf (0.
390/1000), el-Celisii’s-Salihu I-Kafi ve 'l-Enisu 'n-Ndsthu ’s-Safi®"’

18. Ebii’l-Kasim Abdurrahman b. Muhammed b. Ishak el-Abdi el-Isfahani (6.
470/1078), et-Tarihu’l-Miistahrec min Kiitiibi'n-nds [i’t-tezkire ve’l-Miistetraf min

Ahvali’'n-nas li’l-Ma ‘rife®?°

612 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 9, s. 342.

613 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 4, s. 81.

614 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 7, s. 22.

615 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 8, s. 279.

616 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 3, s. 263-264. Hasan Han bu eseri el-Muvattadt seklinde zikretmistir.
617 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 7, s. 178.

618 Hasan Han, ‘Avnw’l-Bari, c. 1, s. 501.

619 Hasan Han, ‘Avnw’l-Bari, c. 7, s. 234-235.

620 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bard, c. 3, s. 613.
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19. Ebii Hilal el-Hasen b. Abdillah b. Sehl el-Askeri (6. 400/1009°dan sonra),

el-Eva il®!

20. Ebi Bekr Ahmed b. Miisa b. Merdfiye b. Farek el-isfahani (6. 410/1020),
Kitabu t-Tefsir (et-Tefsirii'I-Miisned )%

21. Ebl Ali el-Hiiseyn b. Abdillah b. Ali b. Sina (6. 428/1037), el-Kdaniin fi’t-

tlb623

22. Ebl Ali el-Hiiseyn b. Suayb es-Sinci el-Mervezi (6. 430/1039 [?]), Serhu ’t-

Telhis®**

23. Ebi Muhammed Riiknii’l-isloam Abdullah b. Yasuf b. Abdillah el-
Ciiveyni (6. 438/1047), el-Vesad’il fi Furiiki’l-Mesa ’il’%®

24. Ebli’r-Reyhdn Muhammed b. Ahmed el-Birtini (6. 453/1061 [?]), el-

Kaniinu’l-Mes ‘iidi®?®

25. Eba Bekr Abdiilkahir b. Abdirrahman b. Muhammed el-Ciircéni (0.
471/1078-79), er-Risdletii’s-Safiye®?’

26. Ebli Nasr Abdiisseyyid b. Muhammed b. Abdilvahid el-Bagdadi (6.
477/1084), es-Samil®*

27. Abdullah b. Abdilaziz b. Muhammed b. Eyyib b. Amr el-Bekri el-
Endeliisi (6. 487/1094), Mu ‘cemii Me sta ‘cem min Esma’i’l-Bilad ve 'l-Mevaizi %

28. Ebi Muhammed Ca‘fer b. Ahmed b. el-Hiiseyn es-Serrac el-Bagdadi (6.
500/1106), Mesari ‘u’l- ‘Ussak®"’

621 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bard, c. 2, s. 557.

622 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 2, s. 181-182.

623 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 9, s. 254.

624 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 7, s. 416.

625 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 5, s. 320.

626 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 7, s. 215.

627 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 5, s. 133.

628 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 376.

629 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 584; c. 2, s. 83.
630 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 6, s. 357.

100


https://islamansiklopedisi.org.tr/el-kanunul-mesudi
https://islamansiklopedisi.org.tr/el-kanunul-mesudi

29. Ebil Bekr Muhammed b. Mansir b. Abdilcebbar es-Sem*ani el-Mervezi (0.
510/1116), el-Emali®’

30. Ebi Bekr Muhammed b. Velid b. Muhammed b. Halef el-Fihri et-TurtGsi
(6. 520/1126), Sirdcu’l-Miilik®?

31. Ebii’l-Abbas Ahmed b. Tahir ed-Dani el-Endeliisi (6. 532/1138), Kitabu’l-
Ima ila Etrdfi Ehadisi Kitdbi’l-Muvatta®

32. Ebii’l-Kasim Mahmtd b. Omer b. Muhammed el-Harizmi ez-
Zemahseri (6. 538/1144), Rebi ‘u’l-Ebrar ve Nusiisu’'l-Ahbar®*

33. Ebli Bekr Muhammed b. Abdillah b. Muhammed el-Meéfiri (6. 543/1148),
el-Kabes fi Serhi Muvatta’i Malik b. Enes®”

34. Ebli Bekr Muhammed b. Abdillah b. Muhammed el-Meafiri (6. 543/1148),
Kéniinu 't-Te vil®3®

35. Ebli Bekr Muhammed b. Abdillah b. Muhammed el-Meifiri (6. 543/1148),
Sirdcu’l-Miiridin®’

36. Ebi’l-Ferec Cemaliddin Abdurrahman b. Ali b. Muhammed el-

Bagdadi (6. 597/1201), Cami ‘u’l-Mesdnid ve’l-Elkab%®

37. Ebii’l-Kasim Abdiilkerim b. Muhammed b. Abdilkerim er-Rafii el-
Kazvini (6. 623/1226), el-Emali’s-Sariha ‘ald Miifredati’l-Fatiha%®

631 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 87.

632 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 599.

633 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 4, s. 143.

634 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 7, s. 354.

635 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 2, s. 507; c. 3, s. 213.
636 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 3, s. 349.

637 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 9, s. 338.

638 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 6, s. 525.

639 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 9, s. 474.

101



38. Ebii’l-Hattab (Ebii’l-Fazl) Mecdiiddin Omer b. el-Hasen b. Ali b.
Muhammed b. Ferh el-Kelbi el-Belensi ed-Dani (6. 633/1235), et-Tenvir fi Mevlidi’s-

Sirdci’l-Miinir®*°

39. Ahmed bin Hiiseyn el-Habbaz (6. 639/1241), Tevcih-iil-Lem’a Serhu

Kitabi’l-Lem 'a®*'

40. Ebi Amr Takiyyiiddin Osman b. Saldhiddin Abdirrahman b. Miisa es-
Sehreziri (6. 643/1245), Svydanetii Sahihi Miislim mine’l-ihlali (haleli) ve’l-Galat ve

Himdyetuhii mine’l-Iskati ve’s-Sakat®*

41. Ebii’l-Abbas Ziyaiiddin Ahmed b. Omer b. ibrahim el-Ensari el-Kurtubi (6.
656/1258), et-Tezkire fi Zikri’l-Mevta ve Ahvali 'I-Ahire®®

42. Ebd Muhammed Izziiddin Abdiilaziz b. Abdisselam b. Ebi’l-Kasim es-
Siilem{ ed-Dimaski (6. 660/1262), el-Emali%**

43. Ebli Abdillah Muhammed b. Ahmed b. Eb1l Bekr b. Ferh el-Kurtubi (6.
671/1273), et-Tezkire fi ahvali’l-Mevtd ve 'I-Ahire5®

44. Ebii’l-Abbas Nasiriiddin Ahmed b. Muhammed b. Mansir el-Ciizam1 (6.
683/1284), el-Kevakibii'd-Derdri fi Miindsebati Teracimi ’I-Buhdri®*

45. Ebi’l-Abbas Necmiiddin Ahmed b. Muhammed b. Ali el-Ensari (6.
710/1310), el-Matlab fi Serhi’l-Vasit®*’

46. Ebii’l-Hasan Alaeddin Ali b. Ibrahim b. David Ibnii'l-Attar (6. 724/1324),
el-‘Udde fi Serhi’l- ‘Umde®*

640 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 7, s. 11.
641 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 7, s. 11.
642 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 3, s. 96.
643 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 383.
644 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 9, s. 499.
645 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 9, s. 533.
646 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 80.
647 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 5, s. 462.
648 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bard, c. 5, s. 232.
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47. Ebl Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Abdilhadi es-Salihi ed-
Dimaski (6. 744/1343), es-Sarimu’l-Munki fi 'r-red ‘ale’s-Siibki®*’

48. Ebl Abdillah Semsuddin Muhammed b. Ebi Bekr b. Eyyiib ez-Ziirai ed-
Dimaski el-Hanbeli (6. 751/1350), el-Hedyii'n-Nebevi fi'l-Feddil ve 1-Adab®’

49. Ebii’l-Hasen Takiyyiiddin Ali b. Abdilkafi b. Ali b. Temmam es-Siibki (0.
756/1355), Sifd 'u’s-Sekdm fi Ziyareti Hayri’l-Endm®’

50. EbGt Muhammed Bedriddin Abdullah b. Muhammed b. Ebi’l-Kasim
Ferhiin el-Ya‘meri (6. 769/1367), el- ‘Udde fi i ‘rabi’l- Umde5>

51. Ebdt Muhammed Cemaliiddin Abdiirrahim b. el-Hasen b. Ali el-Umevi el-
Isnevi (6. 772/1370), el-Miihimmat fi Serhi 'r-Rdfi i ve r-Ravza®>

52. Muhammed b. Abdillah b. Ebi Bekr es-Sardafi er-Rimi (6. 792/1390), el-
Medni’l-Bedia fi Marifeti Ihtildfi Ehli’s-Seria®*

53. Ebii’l-Vefa (Eb Ishak) Burhaniiddin Ibrahim b. Ali b. Muhammed el-
Ceyyani el-Medeni (6. 799/1397), Irsddu ’s-salik ila Ef ali’l-Mendsik®>>

54. Ebii’l-Beka Kemaliiddin Muhammed b. Masa b. Isd el-Kahiri es-Safii (6.
808/1405), Haydtu ’l-Hayevdn65 6

55. Semsiiddin Muhammed bin Abdiidddiim bin Misa el-Birmavi (0.
831/1428), el-Fevdidu s-Seniyye fi Serhi’l-Elfiyye®’

56. Semsiiddin Muhammed bin Abdiiddaim bin Misa el-Birmavi (0.
831/1428), Serhu’l- ‘Umde®

649 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 10, s. 394.

650 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 513; ¢.3, 5.280.

651 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 3, s. 622. Hasan han eser ismini Sifdu 'I-Eskdm seklinde vermistir.
652 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 9, s. 591.

653 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 5, s. 133.

654 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 2, s. 534.

655 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 4, s. 446.

656 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bard, c. 6, s. 351.

657 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 8; c. 5, s. 200

658 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 517; c. 2, s. 453.
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57. Ebi Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Abdiddaim b. Misa el-
Askalani (6. 831/1428), Cem ‘u’l- ‘Udde fi fehmi’l- Umde5**

58. Ebli Abdillah Izziiddin Muhammed b. Ibrahim b. Ali el-Yemani (6.
840/1436), el- ‘Uzle ve Kabiilii’I-Biisra bi’t-Teysir li’l- Yiisra®%?

59. Ebii Abdillah Muhammed b. Siileyman el-Cezli (6. 870/1465), Dela ilu -

Hayrdt661

60. Ebii’l-Abbas Zeyniiddin (Sihabiiddin) Ahmed b. Ahmed b. Abdillatif es-
Serci ez-Zebidi (6. 893/1488), el-Feva 'id ve ’s-Sildt ve 'l- ‘Ava id®%

61. Ebii’l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Muhammed b. Muhammed el-Heytemi
es-Sa‘di (6. 974/1567), Mesanidu Ibn Hacer el-Heytemi®®’

62. Ebii’l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Muhammed b. Muhammed el-Heytemi
es-Sa‘di (6. 974/1567), ez-Zevdcir ‘an Iktirdfi’l-Keba 'ir®®*

63. Ebii’l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Muhammed b. Muhammed el-Heytemi
es-Sa‘di (6. 974/1567), el-Cevheru’l-Munazzam (muntazam) fi Ziyareti’l-Kabri’l-

Mu ‘azzami’I-Miikerrem®®

64. Muhammed b. Abdirrestil b. Abdisseyyid el-Haseni el-Berzenci es-
Sehrezhri (6. 1103/1691), Enhdrii’s-Selsebil?%

65. Muhammed b. Abdirresil b. Abdisseyyid el-Haseni el-Berzenci es-
Sehreziri (6. 1103/1691), el-Isd ‘a li-esrdti’s-Sa ‘a®’

659 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 6, s. 38; 5.153.

660 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 8, s. 159.

661 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 7, s. 301.

662 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 8, s. 278.

663 Hasan Han, ‘Avnw’l-Bari, c. 2, s. 507. tespit edebildigimiz kadariyla el-Heytemi’nin bu eseri matbu
degil, Mahtit olarak mevcuttur.

664 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 6, s. 152; s. 292.

665 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 3, s. 475; s. 622.

666 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bard, c. 8, s. 278.

667 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 9, s. 193.
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66. Ebli Abdilaziz Kutbiiddin Sah Veliyyullah Ahmed b. Abdirrahim b.
Vecthiddin ed-Dihlevi el-Fartki (6. 1176/1762), Hiiccetullahi’l-Baliga®®

67. Ebl Ibrahim Izziiddin Muhammed b. el-imam el-Miitevekkil- Alellah
Ismail es-San‘ani (6. 1182/1768), Rafii’I-Iltibds an tendzui’l-Vasi ve 'I-Abbds®®

68. Ebii Ibrahim Izziiddin Muhammed b. el-imam el-Miitevekkil-Alellah
Ismail es-San‘ani (6. 1182/1768), Ifadetu’l-Umme bi-ahkami Ehli’z-ZimmeS™

69. Abdiilaziz b. Sah Veliyyillih Ahmed b. Abdirrahim el-Omeri el-Far{iki ed-
Dihlevi (6. 1239/1824), Sirru’s-Sehddeteyn®”!

70. Ebli Abdillah Muhammed b. Ali b. Muhammed es-Sevkani es-San‘ani el-
Yemeni (5. 1250/1834), Veblu’I-Gamdm Hagiye ‘ala Sifa’i’l-EvamS™

71. Yasufi b. Muhammed b. Yasuf et-Tabib el-Herevi (XVI. ylizy1l), Bahru I
Cevahir fi Tahkiki’l-Mustalahati 't-Tibbiyye5”

14.2. ES-SIRACU’L-VEHHAC MIN KESFI METALIBI SAHIHI
MUSLIM B. HACCAC

1.4.2.1. Hadis Kaynaklari

Bu baglik altinda hadis kaynaklar1 olarak tespit ettigimiz, hadis kitaplari, hadis

ilimlerine dair kitaplar ve hadis serh kitaplarina yer verecegiz.
1. Hadis Kitaplar

a) Cami ler

668 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 3, s. 521.

669 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 6, s. 533.

670 Hasan Han, ‘Avnuw’l-Bari, c. 6, s. 564. Miiellifimiz es-San‘ani’ye ait bu eseri zikretmisse de es-
San‘ani hakkinda bilgi veren kaynaklarda boyle bir eser ismi tespit edemedik.

671 Hasan Han, ‘Avnw’l-Bari, c. 7, s. 433.

672 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 2, s. 188.

673 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 8, s. 178.
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1. Eba Abdillah Muhammed b. Ismail b. Ibrahim el-Cu‘fi el-Buhari (6.
256/870), el-Cémi ‘u’s-Sahih®*

b) Musannefler

1. Eb Bekr Abdullah b. Muhammed b. Ebi Seybe Ibrahim el-Absi el-Kiiff (6.
235/849), el-Musannef fi’l-Ehadis ve 1-Asar®”

¢) Miisnedler

1. Ebl David Siileyman b. David b. el-Card et-Tayalisi (6. 204/819), el-

Miisned®”’

2. Ebl Abdillah Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybani el-Mervezi (6.
241/855), el-Miisned®”’

3. Ebti Bekr Ahmed b. Amr b. Abdilhalik el-Bezzar el-Basri (6. 292/905), el-

Miisned®”®

4. Ebli Ya‘la Ahmed b. Ali b. el-Miisenna et-Temimi el-Mevsili (6. 307/919),

el-Miisned®”’

d) Siinenler

1. Ebi Muhammed Abdullah b. Abdirrahman b. el-Fazl ed-Darimi (6.
255/869), es-Siinen®>’

2. Ebti Abdillah Muhammed b. Yezid Mace el-Kazvini (6. 273/887), es-

Siinen%®!

674 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 6, s. 98; c. 7, s. 500.
675 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 8, s. 175.
676 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhac, c. 10, s. 7.

677 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 2, s. 393; c. 4, s. 128; c. 6, 5. 538.

678 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 2, s. 393; c. 4, s. 128; c. 9, s. 96.

679 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhac, c. 5, s. 102.

680 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 4, s. 128.

%81 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 2, s. 392; c. 4, s. 52; 5. 128; ¢c. 5, s. 231.
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3. Ebii David Siileyman b. el-Es‘as b. Ishak es-Sicistani el-Ezdi (6. 275/889),

es-Siinen®®?

4. Ebd 1sA Muhammed b. {sa b. Sevre (Yezid) et-Tirmizi (6. 279/892), el-

Cdmi ‘u’s-Sahih, (Stinenii t-Tirmizf)®
5. Eb(i Abdirrahman Ahmed b. Suayb b. Ali en-Nesai (6. 303/915), es-Siinen®s?
6. Ebii’l-Hasen Ali b. Omer b. Ahmed ed-Darekutni (6. 385/995), es-Siinen®®’

7. Ebl Bekr Ahmed b. el-Hiiseyn b. Alf el-Beyhaki (6. 458/1060), es-Siineni’l-

Kiibra®0
e) Mu‘cemler

1. Ebii’l-Kasim Miisnidii’d-Diinya Siilleyman b. Ahmed b. Eyylb et-
Taberani (6. 360/971), el-Mu ‘cemu’s-Sagir %%

2. Ebii’l-Kasim Miisnidii’d-Diinya Siilleyman b. Ahmed b. Eyylb et-
Taberani (6. 360/971), el-Mu ‘cemu’l-Evsat®®$

3. Ebii’l-Kasim Miisnidii’d-Diinya Siileyman b. Ahmed b. Eyylib et-
Taberani (6. 360/971), el-Mu ‘cemu’I-Kebir®®’

f) Diger Mubhtelif Tiirler

Bu baslik altinda miiellifimizin serhinde kullandig: istidrak, istihrag, derleme,

kirk hadis, tergib ve terhib, cem, zevaid, mevzuat vb. tiirden eserleri kaydedecegiz.

682 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 1, s. 64; c. 3, s. 557; c. 5, s. 231.
683 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 1, s. 64; c. 3, s. 557; c. 6, s. 405.
684 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 4, s. 161; c. 8, s. 462.

85 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 2, s. 452; c. 4, s. 161.

686 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 2, s. 279.

87 Hasan Han, es-Siriacu’l-Vehhic, c. 10, s. 67; 264.

88 Hasan Han, es-Siracu’l-Vehhic, c. 2, s. 393; c. 4, s. 161; c. 5, s. 253.
89 Hasan Han, es-Siracu’l-Vehhdc, c. 10, s. 270; 281.
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1. EbG Bekr Muhammed b. Ishiak b. Huzeyme es-Siilemi en-Nisabiri (6.
311/924), es-Sahih®”’

2. Eb Avane Ya‘k(b b. Ishak b. Ibrahim el-Isferayini (6. 316/929), el-

Miisnedii’I-Muhrec ‘ald Kitdbi Miislim b. el-Haccdc®’

3. Ebi Hatim Muhammed b. Hibban b. Ahmed el-Biisti (6. 354/965), Sahihu
Ibn Hibbdn%%

4. EbGi Abdillidh Muhammed b. Abdilldh b. Muhammed el-Hakim en-
Nisabiri (6. 405/1014), el-Miistedrek ‘ale’s-Sahihayn®®

5. Ebll Abdilldh Muhammed b. Ebi Nasr Fiitih (FettGh) b. Abdillah el-
Humeydi (6. 488/1095), el-Cem‘ beyne’s-Sahithayn Sahihi’l-Buhdri ve Sahihi

Miislim%*
6. Eb(i Siica® Sirliye b. Sehredar b. Sirtiye (6. 509/1115), Firdevsu ‘I-Ahbar®®

7.Ebli Muhammed Abdiilhak b. Abdirrahman b. Abdillah el-isbili (6.
582/1186), el-Cem ‘ beyne’s-Sahihayn®"°

8. Ebli’s-Seadat Mecdiddin el-Miibarek b. Esiriiddin Muhammed b.
Muhammed es-Seybani el-Cezeri (6. 606/1210), Cami ‘u’l-Usil li-Ehddisi r-Resiil®”

9. Ebl Zekeriyya Yahya b. Seref b. Miirl en-Nevevi (6. 676/1277), el-Hulasa
fi Ehadisi’l-Ahkam (Huldsatii’l-Ahkam fi [min] Miihimmdti’s-Siinen ve Kava ‘idi’l-

Islam)®%®

. 323.

. 18.

. 200.

.316;c¢.9, s. 89.

. 563.

. 104.

. 307; 373.
.378;c. 5, s.242.
.214.

6% Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c.
%1 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c.
992 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c.
93 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c.
694 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c.
5 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c.
6% Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c.
%7 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c.
998 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c.

Rl e G i g
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10. Ebli Zekeriyya Yahya b. Seref b. Miiri en-Nevevi (6. 676/1277), el-

Ezkar™”

11. Eba Hafs Siraciiddin Omer b. Ali b. Ahmed el-Ensari el-Misti (6.
804/1401), el-Bedrii’l-Miinir fi Tahrici Ehddisi’s-Serhi’l-Kebir’®

12. Ebii’l-Hasen Niariiddin Ali b. Ebi Bekr b. Siileyman el-Heysemi (0.
807/1405), Mecma ‘u’z-Zeva ’id’’!

13. Ebli’l-Hayr Semsiiddin Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b. Ali b.

Yhsuf el-Cezer (6. 833/1429), ‘Uddetii’l-Hisni’l-Hasin min Keldmi Seyyidi’l-

Miirselin”®?

14. Ton Hacer el-Askalani (6. 852/1449), Telhisu’l-Habir fi Tahrici Ehadisi’r-
Rafi’iyyi’l-Kebir’®?

15. Ibn Hacer el-Askalani (6. 852/1449), Buliigu’l-Merdam min Edilleti’l-
Ahkam”™

2. Hadis Ilimlerine Dair Kitaplar
a) Hadis Usilii Kitaplar

1. Ebli Daviad Siilleyman b. el-Es‘as b. [shak es-Sicistani el-Ezdi (6. 275/889),

el-Merasil’”

2. EbG Abdillah Muhammed b. Abdilldh b. Muhammed el-Hakim en-
Nisabiri (6. 405/1014), Ma ‘rifetu ‘Ulimi’l-Hadis”"

%99 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 10, s. 448.

700 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 3, s. 180, 191; c. 4, s. 169.
701 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 2, s. 392.

702 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 10, s. 492.

703 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 3, s. 214.

704 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 3, s. 110, 191; c. 4, s. 188.
705 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 3, s. 175;s. 379; c. 4, s. 573.
706 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 11, s. 236.
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3. Ebl Muhammed Serefiiddin Hiiseyn b. Abdillah b. Muhammed et-Tibi (6.
743/1343), el-Hulasa fi Usili I-Hadis”"”

b) Mubhtelifu’l-Hadis Ilmine Dair Kitaplar

1. Ebi Abdilldh Muhammed b. idris b. Abbas es-Safii (6. 204/820), Ihtildfu I-

Hadis”%

2. Ebi Ca‘fer Ahmed b. Muhammed b. Selame el-Ezdi el-Hacri el-Misri et-
Tahavi (6. 321/933), Me ‘Gni’I-Asar’®

¢) Garibu’l-Hadis Ilmine Dair Kitaplar

1. Ebli Ubeyd el-Kasim b. Sellam b. Miskin el-Herevi (6. 224/838), Garibu’l-
Hadis""°

2. Ebli Muhammed Abdullah b. Miislim b. Kuteybe ed-Dineveri (6. 276/889),
Garibii’l-Hadis""!

3. Ebli Ubeyd Ahmed b. Muhammed b. Muhammed el-Herevi el-Basani (6.
401/1011), Kitabu’l-Garibeyn fi’l-Kur dn ve’l-Hadis”'?

4. Ebll Abdillih Muhammed b. Ebi Nasr Fiitth (Fettih) b. Abdillah el-
Humeydi (6. 488/1095), Tefsiru garibi ma fi’s-Sahihayn’"

5. Ebii’l-Kasim Mahmiid b. Omer b. Muhammed el-Harizm1 ez-Zemahseri (6.

538/1144), el-Fa ik fi Garibi’l-Hadis"'?

6. Ebii’l-Fazl Iyaz b. M(sa b. Iyaz el-Yahsubi (6. 544/1149), Mesariku’'l-Envar

‘ald Sthahi’l-Asar’?

707 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 10, s. 439; 441.
708 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhac, c. 5, s. 7.

709 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 7, s. 612.

710 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhac, c. 5, s. 490.

711 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 6, s. 11.

712 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 1, s. 184; 211;c. 5, s. 32.

713 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 5, s. 30.

714 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 6, s. 424; c. 9, s. 423.

715 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 3, s. 482, 563; c. 7, s. 169; c. 8, s. 28; 158.
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7. Ebt Ishak Ibrahim b. Yasuf b. Ibrahim el-Vehrani el-Hamzi (6. 569/1174),

Metdli ‘w’l-Envdr ‘ald Sthahi’l-Asar’™"

8. Ebl’s-Seadat Mecdiiddin el-Miibarek b. Esiriiddin Muhammed b.
Muhammed es-Seybani el-Cezeri (6. 606/1210), en-Nihdye fi Garibi’l-Hadis ve’l-

Eser’!”

9. Cemaliidddin Muhammed Tahir b. Ali el-Fetteni (6. 986/1578), Mecma ‘u
Bihdri’l-Envar fi Gard 'ibi’t-Tenzil ve Letd ifi 'I-Ahbar’'®

3. Hadis Serh Kitaplari

Hasan Han’in hadis serhleri icerisinde en fazla yararlandig1 kaynaklar, en-
Nevevi’'nin el-Minhdc fi Serhi Sahihi Miislim b. Haccdc’'? ile Kadi Iyaz’m Ikmalii’l-
Mu lim bi-feva’idi Miislim’*® adli eserleri olmustur.”?! Ancak o, mezkir serhlerle

beraber daha pek cok serhten de istifade etmistir. Bunlari sdyle zikredebiliriz.

1. Ebt Siileyman Hamd (Ahmed) b. Muhammed b. Ibrahim b. Hattib el-
Hattabi el-Biisti (6. 388/998), Me ‘Glimii ’s-Siinen”*?

2. Ebl Siileyman Hamd b. Muhammed b. Ibrahim b. Hattab el- Hattabi el-
Biisti (6. 388/998), A4 ‘lamii (I ‘lamii) I-Hadis fi Serhi Sahihi’l-Buhdri’*

3. Ebti Omer Cemaliiddin Ydsuf b. Abdillih b. Muhammed b. Abdilberr en-
Nemeri (6. 463/1071), el-Istizkdar’**

716 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 1, s. 313;353; c. 3, s. 442; c. 6, s. 544.

717 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 8, s. 288;¢c. 9,s.48; c. 11, s .183.

718 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 6, s. 101;c¢. 9, s. 171.

719 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 1, s. 47; 58; 59; c. 4, s. 385; ¢c. 7, s. 92.

720 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 1, s. 54; ¢.6, 5.32.

721 Hasan Han’m bu iki serh igerisinde en fazla istifade ettigi ise siiphesiz Nevevi’nin serhi olmustur.
Nitekim miiellifimiz, bu durumu eserinin mukaddimesinde de agikca ifade etmistir. Bkz. Hasan Han,
es-Sirdcu’l-Vehhac, c. 1,s. 11.

722 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 1, s. 34; ¢c. 8, s. 113.

723 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 4, s. 418.

724 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 4, s. 515;c¢c. 7,s. 71.
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4. Ebii’l-Hasen Ali b. Halef b. Abdilmelik b. Battil el-Bekri el-Kurtubi (6.
449/1057), Serhu’l-Cémi i’s-Sahih’>

5. Ebli Muhammed Muhyissiinne el-Hiiseyn b. Mes‘Gd b. Muhammed el-
Ferrd’ el-Begavi (6. 516/1122), Serhu ’s-Siinne’*%

6. Eba Abdillah Muhammed b. Ali b. Omer et-Temimi es-Sikilli el-Mazerd (6.
536/1141), el-Mu ‘lim bi-Feva idi Miislim’*’

7. Ebl Bekr Muhammed b. Abdilldh b. Muhammed el-Meéfiri (6. 543/1148),

‘Arizatu’l-Ahvezi fi Serhi’t-Tirmizi’*

8. Ebii’l-Abbas Ziyaiiddin Ahmed b. Omer b. Ibrahim el-Ensari el-Kurtubi (6.
656/1258), el-Miifhim Serhu Sahihi Miislim”*

9. Ebii’l-Feth Takiyyiiddin Muhammed b. Ali b. Vehb el-Kuseyri el-Kisi (6.
702/1302), Ihkamii’l-Ahkéam Serhu ‘Umdeti’I-Ahkam’°

10. Ebii’l-Abbas Takiyyiiddin Ahmed b. Abdilhalim b. Mecdiddin Abdisselam
el-Harrani (6. 728/1328), Serhu Hadisi 'n-Niizil”’

11. EbG Muhammed Serefiiddin Hiiseyn b. Abdillah b. Muhammed et-Tib1 (6.
743/1343), el-Kdsif ‘an Haka iki’s-Siinen (Serhu/Hdsiyetii Miskati’l-Meséabih)”>?

12. Ebll Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Yasuf b. Al el-Kirmani (6.
786/1384), el-Kevakibu d-Derari fi serhi Sahihi’l-Buhdri’>

13. Ebii’l-Abbéas Sihabiiddin Ahmed b. Hiiseyn b. Hasen er-Remli el-
Makdisi (6. 844/1441), Serhu Siineni Ebi David >

725 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 1, s. 51, 142; ¢c. 2, s. 83.

726 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 7, s. 206; 470.

727 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 1, s. 259; 271; c. 4, s. 114.

728 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 3, s. 107; c. 7, s. 562; ¢. 9, s. 137.
729 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 5, s. 131; c. 6, s. 220; c. 7, s. 549.
730 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 4, s. 331;c. 5, s. 301.

731 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhac, c. 3, s. 72.

732 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 10, s. 570; 595.
733 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 8, s. 501; c. 10, s. 90.
734 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 5, s. 242; c. 6, s. 438.
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14. Ton Hacer el-Askalani (6. 852/1449), Fethu’l-Bdri bi-Serhi Sahihi’l-

Buhari’

15. Ebii’l-Fazl Celaliiddin Abdurrahman b. Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayr1
es-Siiyiitt (6. 911/1505), ed-Dibdc ‘ald Sahihi Miislim b. el-Haccéac”>%

16. Ebii’l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Muhammed b. Ebi Bekr el-
Kastallani (6. 923/1517), Irsadii’s-Sari’™?’

17. Ebii’l-Hasen Niiriiddin Ali b. Sultin Muhammed el-Kari el-Herevi (0.
1014/1605), Mirkatu’I-Mefatih”*®

18. Zeyniiddin Muhammed Abdiirratif b. Tacil‘arifin b. Nuriddin All el-
Miinavi el-Haddadi (6. 1031/1622), Feyzii'l-Kadir Serhu’l-Cdmi i’s-Sagir’®

19. Zeynliddin Muhammed Abdiirradf b. Tacil‘arifin b. Niriddin Alil el-
Miinavi el-Haddadi (6. 1031/1622), et-Teysir bi-serhi’l-Cami i’s-Sagir’*

20. Ebii’l-Mecd Abdiilhak b. Seyfiddin b. Sa‘dillah ed-Dihlevi (6. 1052/1642),
Lema ‘atii 't-Tenkih fi Serhi Miskati’l-Mesabih™!

21. Ebi Abdillah Muhammed b. Abdilbaki b. Yisuf ez-Ziirkani (6.
1122/1710), Serhu’I-Muvatta ’*

22. Ebti Ibrahim Izziiddin Muhammed b. el-imadm el-Miitevekkil-Alellah

Ismail es-San‘ani (6. 1182/1768), Siibiilii’s-Seldm’*

23. Ebli Abdillah Muhammed b. Ali b. Muhammed es-Sevkani es-San‘ani el-
Yemeni (6. 1250/1834), Neylii 'I-Evtar Serhu Miinteka’I-Ahbar’*

.295;c¢.2,5.84;¢.3,s.316;c. 4,s. 188.
. 170; 248.

735 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 1, s
736 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhac, c. 1, s

737 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 8, s. 318;343;c. 9, s. 54.

738 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 1, s. 276; c.11, s. 150; 448.

739 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 10, s. 197.

740 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 8, s. 502.

741 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 4, s. 430.

742 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 10, s. 511.

743 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 1, s. 439; c. 4, s. 165, s. 175.

744 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 3, s. 147; c. 4, s. 220; c. 10, s. 526.

0 = —
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24. Ebl Abdillah Muhammed b. Ali b. Muhammed es-Sevkani es-San‘ani el-
Yemeni (6. 1250/1834), Tuhfetii’z-Zakirin bi- ‘Uddeti’l-Hisni’l-Hasin min Keldmi

Seyyidi’l-Miirselin”®

1.4.2.2. Tefsir Kaynaklar

1. Ebd Muhammed Sehl b. Abdillah b. Ydnus b. {sd b. Abdillah b. Refi* et-
Tiisterd (6. 283/896), Tefsiru’I-Kur ani’l- ‘Azim (Tefsiru 't-Tiisteri)’*

2. Ebl Ishak Ibrahim b. es-Seri b. Sehl ez-Zeccic el-Bagdadi (6. 311/923),

Me ‘Gni’l-Kur én ve I ‘rabuh’*

3. Eba Bekr Muhammed b. el-Hasen b. Firek el-Isfahani en-Nisabiri (6.
406/1015), Tefsirii’l-Kur'an™*®

4. Ebt Bekr Ahmed b. Misa b. Merdiye b. Farek el-Isfahani (6. 410/1020),
Kitabu't-Tefsir (et-Tefsirii’I-Miisned)”*

5. Ebti’l-Hasen Ali b. Ahmed b. Muhammed en-Nisabiri (6. 468/1076), el-
Basit fi tefsiri’l-Kur 'an”°

6. Ebii’l-Kasim Hiiseyn b. Muhammed b. el-Mufaddal er-Ragib el-Isfahani (6.
V./XL. yiizyilm ilk ¢eyregi), Miifredatii elfdzi’l-Kur an”’

7. Ebl Muhammed Mubhyissiinne el-Hiiseyn b. Mes‘Gd b. Muhammed el-
Ferra’ el-Begavi (6. 516/1122), Me ‘Glimii 't-Tenzil>?

8. Ebii’l-Kasim Mahmid b. Omer b. Muhammed el-Harizm{ ez-Zemahseri (6.

538/1144), el-Kessdf ‘an Hakd'iki Gavamizi’t-Tenzil ve “Uyini’l-Ekavil fi Viiciihi’t-

Tevil”>?

74 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 10, s. 447; 451.

746 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 1, s. 416.

747 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 1, s. 299.

748 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 9, s. 267.

749 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 10, s. 449.

750 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 1, s. 329; c. 9, s. 185.
751 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 10, s. 164.

752 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 6, s. 635; c. 11, s. 180.
753 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 11, s. 683.
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9. Ebii’l-Fida’ Imadiiddin Ismail b. Sihabiddin Omer b. Kesir b. Dav’ b. Kesir
(6. 774/1373), Tefsiru’l-Kur dni’l- ‘Azim”*

10. EbG Abdillah Muhammed b. Ali b. Muhammed es-Sevkani es-San‘ani el-
Yemeni (6. 1250/1834), Fethu’l-Kadir’>’

11. EbGi’t-Tayyib Muhammed Siddik Bahadir Han b. Hasen b. Ali el-
Kannevci (6. 1307/1890), Fethu’I-Beyan fi Makdsidi’l-Kur an”°

1.4.2.3. Fikih ve Fikih Usilii Kaynaklari
1. Ebl Abdillah Muhammed b. Idris b. Abbas es-Safii (6. 204/820), el-Umm’>’

2. Eba Bekr Muhammed b. Ibrahim b. el-Miinzir en-Nisabiri (6. 318/930
[)el-Israf ‘ald Mezdhibi Ehli’l- ‘[lm”®

3. Eba Bekr Abdullah b. Ahmed b. Abdillah el-Kaffil el-Mervezi el-
Horasani (6. 417/1026), Serhu 't-Telhis”’

4. Ebii’l-Hasen Ali b. Muhammed b. Habib el-Basri el-Maverdi (6. 450/1058),

el-Havi'l-Kebir’%

5. Ebii’l-Hasen Ali b. Muhammed b. Habib el-Basri el-Maverdi (6. 450/1058),

el-Ahkdamii’s-Sultaniyye™®!

6. EbQi Bekr Ahmed b. el-Hiiseyn b. Ali el-Beyhaki (6. 458/1066), Ma ‘rifetii’s-

Siinen ve’l-Asdar’®?

754 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 10, s. 448.
755 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 11,s. 718; 788.
756 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 11, s. 559; 637.

757 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 5, s. 8.
758 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 2, s. 493.
759 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhac, c. 5, s. 7.
760 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 5, s. 429.
761 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 5, s. 7.
762 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 8, s. 52.
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7. Ebi Nasr Abdiisseyyid b. Muhammed b. Abdilvahid el-Bagdadi (6.
477/1084), es-Samil’>

8. ImaAmii’l-Haremeyn Ebii’l-Meali Riikniiddin Abdiilmelik b. Abdillah b.
Yisuf el-Ciiveyni et-Tai en-Nisabiri (6. 478/1085), Nihdyetu’l-Matlab fi Dirayeti’l-
Mezheb™

9. Hiiccetii’l-Islam Eba Hamid Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b.
Ahmed el-Gazzali et-Thsi (6. 505/1111), el-Miistasfd fi ‘[lmi’l-Usiil’®

10. Ebii’l-Hasen Burhaniiddin All b. Ebl Bekr b. Abdilcelil el-Fergani el-
Merginani (6. 593/1197), el-Hiddye”*®

11. EbG Muhammed Muvaffakuddin Abdullah b. Ahmed b. Muhammed b.
Kudame el-Cemmaili el-Makdisi (6. 620/1223), el-Mugni767

12. Ebl Zekeriyya Yahya b. Seref'b. Miirl en-Nevevi (6. 676/1277), el-Mecmii *
Serhu’l-Miihezzeb”%®

13. Ebl Zekeriyya Yahya b. Seref b. Miiri en-Nevevi (6. 676/1277), Ravzatu 't-

Talibin ve ‘Umdetu’l-Muttakin’®

14. Ebii’l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Muhammed b. Muhammed el-Heytemi
es-Sa‘di (6. 974/1567), ez-Zevdcir ‘an Iktirdfi’I-Keba 'ir’”°

15. Eba ibrahim Izziiddin Muhammed b. el-imam el-Miitevekkil-Alellah
Ismail es-San‘ani (6. 1182/1768), Irsddu n-Nukkdd il Teysiri’l-Ictihad””’

763 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 5, s. 429.

764 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 10, s. 429.

765 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 11, s. 652.

766 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 7, s. 479.

767 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 3, s. 417; c. 4, s. 556; c. 5, s. 12.
768 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 1, s. 501; c. 6, s. 220.

769 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 8, s. 303.

770 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 1, s. 207.

771 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 1, s. 131.
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16. Ebl Abdillah Muhammed b. Ali b. Muhammed es-Sevkani es-San‘ani el-
Yemeni (6. 1250/1834), Irsddu ’s-Sail ila Deldili’I-Mesadil’”?

17. Eba Abdillah Muhammed b. Ali b. Muhammed es-Sevkani es-San‘ani el-
Yemeni (6. 1250/1834), Irsadii’l-Fuhil il Tahkiki’l-Hak min ‘[Imi’l-Usal’”?

18. Ebl Abdillah Muhammed b. Ali b. Muhammed es-Sevkani es-San‘ani el-
Yemeni (6. 1250/1834), es-Seylii’I-Cerrdrii’I-Miitedeffik ‘ald Hada 'iki’l-Ezhar’”*

19. Ebl Abdillah Muhammed b. Ali b. Muhammed es-Sevkani es-San‘ani el-
Yemeni (6. 1250/1834), el-Fethu r-Rabbani min Fetava’l-Imam es-Sevkdni’”>

20. Eb0’t-Tayyib Muhammed Siddik Bahadir Han b. Hasen b. Ali el-
Kannevci (6. 1307/1890), er-Ravzatu 'n-Nediyye Serhu’d-Diireri’l-Behiyye’”

1.4.2.4. Akaid ve Kelam Kaynaklar

1. Eb6 Nuaym Ahmed b. Abdilldh b. Ishak el-Isfahani (6. 430/1038),

Deld ’ilii 'n-Niibiivve’”””

2. EbQ Bekr Ahmed b. el-Hiiseyn b. Ali el- Beyhaki (6. 458/1066), Kitabu'l-

Ba's ve 'n-nusir’’®

3. Ebl Bekr Ahmed b. el-Hiiseyn b. Ali el- Beyhaki (6. 458/1066), Su ‘abii’l-

Iman’”’

4. Ebli Bekr Ahmed b. el-Hiiseyn b. Al el- Beyhaki (6. 458/1066), Deld 'ilii 'n-

Niibiivve”®°

772 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 2, s. 487.

773 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 2, s. 129.

774 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 2, s. 25; 40.

775 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 2, s. 390; c. 6, s. 56; c. 10, s. 189.
776 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 2, s. 141.

777 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 9,s. 9

778 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 11, s. 411.
779 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 10, s. 558; 562.
780 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 6, s. 160.
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5. Imamii’l-Haremeyn Ebii’l-Meali Riikniiddin Abdiilmelik b. Abdillih b.
Yasuf el-Ciiveyni et-Tai en-Nisabiri (6. 478/1085), el-Irsad ila Kavat i’l-Edilleti fi
Usili'I-I ‘tikad™"

6. Ebii’l-Abbas Takiyyiiddin Ahmed b. Abdilhalim b. Mecdiddin Abdisselam
el-Harrani (6. 728/1328), el-Iman’®?

7. Ebli Abdillah Semsuddin Muhammed b. Ebi Bekr b. Eyylib ez-Ziirai ed-
Dimaski el-Hanbeli (6. 751/1350), Kitdbu r-Rith’>

8. Ebii’l-Avn (Ebl Abdillah) Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Salim es-

A_AA

Seffarini (6. 1188/1774), Levami ‘u’l-Envari’l-Behiyye ve Sevati ‘u’l-Esrari’l-Eseriyye
Serhu’d-Diirreti’l-Mudiyye fi ‘Akideti’l-(‘akdi ehli’l-) Firkati’I-Merdiyye”**

9. Abdurrahman b. Hasan b. Muhammed b. Abdulvehhab b. Siilleyméan et-
Temimi (6. 1285), Fethu 'I-Mecid Serhu Kitdbut Tevhid’®

10. EbG’t-Tayyib Muhammed Siddik Bahadir Han b. Hasen b. Ali el-

Kannevci (6. 1307/1890), el-Izd ‘a limd Kane ve ma Yekinii beyne Yedeyi’s-Sa ‘a’
11. Muhammed b. Muhsin el-Attas (6. ?/?), Tenzihu z-Zdt ve’s-Sifat’s’
1.4.2.5. Arap Dili ve Belagati Kaynaklar:

1. Ebi Abdirrahman el-Halil b. Ahmed b. Amr b. Temim el-Ferahidi (el-
Fiirhtid?) (6. 175/791), Kitdbu'I- ‘Ayn”®®

2. Ebl Bigr (Ebi Osman, Ebii’l-Hasen, Ebii’l-Hiiseyn) Sibeveyhi Amr b.
Osméan b. Kanber el-Harisi (6. 180/796), el-Kitab"®’

781 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 7, s. 259.

782 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhac, c. 1, s. 35.

783 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 6, s. 202.

784 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 11, s. 443.

785 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 2, s. 262; 264.

786 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 11, s. 476.

787 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 1, s. 350.

788 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 1, s. 324; 497; c. 4, 5. 434; ¢. 9, s. 100.
789 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 3, s. 437
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3. Ebdi Said Abdiilmelik b. Kureyb el-Asmai el-Bahili (6. 216/831), Kitdbu I-
Ipil’*°

4. Eb Ysuf Ya‘kab b. Ishak es-Sikkit (6. 244/858), Isldhu’l-Mantik”’

5. Ebli Omer ez-Zahid Muhammed b. Abdilvahid b. Ebi Hisam el-Bagdadi el-
Baverdi (6. 345/957), Kitabu 'l-Yevakit’*

6. Ebll Bekr Muhammed b. el-Hasen b. Abdillah b. Mezhic ez-Ziibeydi (6.
379/989), Muhtasaru’[- ‘Ayn793

7. Ebii’l-Hiiseyn Ahmed b. Faris b. Zekeriyya b. Muhammed er-Razi (6.
395/1004), Miicmelu ’Z-Luga794

8. Ebi Nasr Ismail b. Hammad el-Cevheri (6. 409/1009°dan dnce), es-Sthah’

9. Ebii’l-Hasen Ali b. ismail ed-Darir el-Miirsi (6. 458/1066), el-Muhkem ve’l-

Muhitii’l-A ‘zam”°

10. Ebii Muhammed Abdulldh b. Muhammed b. Sid el-Batalyevsi (6.
521/1127), el-Iktidab fi Serhi Edebi’l-Kiittab”’

11. Eb(i Zekeriyya Yahya b. Seref' b. Miiri en-Nevevi (6. 676/1277), Tehzibii’l-

Esma’ ve'l-lugat’*®

790 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 3, s. 437.

791 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 3, s. 293; s. 439.

792 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 2, s. 447. Hasan Han’m Kitdbu 'l-Yevakit olarak kaydettigi eserin
giniimiize ulagmadigi, ancak Yakiitetu’s-Sirat fi Tefsiri’l-Kur’an isimli eserin, giiniimiize
ulagsmayan Kitdbu’l-Yevdkit’'in bir bolimii oldugu sanilmaktadir. (bkz. Hiiseyin Abdiilhadi
Muhammed “Gulamu Sa‘leb”, DIA, TDVY., istanbul 1996, c. 14, s. 189.) Bu nedenle miiellifimizin
Kitdbu’l-Yevdkit yerine Yakitetu's-Swrat fi Tefsiri’l-Kur’dn eserini yazmasi bizce daha isabetli
olurdu. Bu durum hem miiellifin hem eserin muhakkikinin dikkatinden kagmig goriinmektedir.

793 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 1, s. 118; 298.

794 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 11, s. 637.

795 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhac, c. 1, s. 63; c. 9, s. 36.

79 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 1, s. 99; c. 6, s. 588.

797 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 1, s. 186.

798 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 2, s. 332.
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12. Ebl Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ebi Bekr b. Eyytib ez-Ziiral ed-
ed-Dimaski el-Hanbeli (6. 751/1350), Hadi’I-Ervah ild Biladi’l-Efrah’”

13. EbG’t-Tahir Mecduddin Muhammed b. Ya‘kub b. Muhammed el-
Firtizabadi (6. 817/1415), el-Kamiisu ’I-Muhit?”

14. EbG Ibrahim izziiddin Muhammed b. el-imam el-Miitevekkil- Alellah
Ismail es-San‘ani (6. 1182/1768), Cem‘u t-Setit fi Serhi Ebyaiti't-Tesbit>"!

1.4.2.6. Tarih, Siyer ve Ricalu’l-Hadis Kaynaklari

Hasan Han’1n serhinde cokga istifade ettigi bu kaynaklari, ii¢ alt baslik seklinde

ele alacagiz.
a) Tarih Kitaplan

1. Eb Ca‘fer Muhammed b. Cerir b. Yezid el-Amiili et-Taberi el-Bagdadi (6.
310/923), Tarihu’l-Umem ve’I-Miiliik3®?

2. EbG Sa‘d Abdiilkerim b. Muhammed b. Mansiir es-Sem*‘ani (6. 562/1166),

el-Ensab®”

3. Ebli Abdillah Cemaliiddin Muhammed b. Salim b. Nasrillah et-Temimi el-
Hamevi es-Safii (6. 697/1298), et-Tarihu ’s-Salihi®%

b) Siyer Kitaplar

1. Ebl Abdillih Muhammed b. ishak b. Yesar b. Hiyar el-Muttalibi el-Kuresi
el-Medent (6. 151/768), el-Megazi®®

799 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 11, s. 145; 150.

800 Hasan Han, es-Siracu’l-Vehhic, c. 4, s. 514; ¢c. 5,s. 49; c. 6, s. 18.

801 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 6, s. 202. Miiellifimiz Hasan Han bu eseri, Cem‘u’t —Testit
seklinde yanlis kaydetmistir.

802 Hasan Han, es-Siricu’l-Vehhic, c. 9, s. 175.
803 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 1, s. 331.
804 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 6, s. 286.
805 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhc, c. 6, s. 280.
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2. Ebli AbdillAh Muhammed b. Omer b. Vakid el-Vakidi el-Eslemi el-
Medeni (6. 207/823), Kitabu I-Megdzi®"

3. Ebii’l-Fazl Iyaz b. M(sa b. Iyaz el-Yahsubi (6. 544/1149), es-Sifa’ bi-ta rifi
Hukiiki (fi serefi) ’I-Mustafa®"”

4. Ebli Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ebi Bekr b. Eyylib ez-Ziirai ed-
Dimaski el-Hanbeli (6. 751/1350), Zadii’lI-Me ‘dd fi hedyi Hayri’l- ‘Ibad®’®

5. EbG’t-Tahir Mecdiddin Muhammed b. Ya‘kab b. Muhammed el-

6. Sihabiiddin Ahmed b. Muhammed b. Omer el-Hafaci (6. 1069/1659),
Nesimii r-Riyaz fi serhi Sifai’I-Kadi ‘Iyaz3"°

¢) Ricalii’l-Hadis Kitaplari

1. EbG Abdillah Muhammed b. Ismail b. Ibrahim el-Cu‘fi el-Buhari (6.
256/870), et-Tdarihu I-Kebir!!

2. Ebti Hatim Muhammed b. Hibban b. Ahmed el-Biisti (6. 354/965), es-

Sikar3'?

3. Ebli Ahmed Abdullah b. Adi b. Abdillah el-Ciircani (6. 365/976), el-Kamil
fi Du ‘afd’i’r-Rical®”’

4. Ebl Bekr Ahmed b. Ali b. Sabit el-Bagdadi (6. 463/1071), el-Esmd i l-
Miibheme fi’l-Enbd ’i’lI-Muhkeme®'?

806 Hasan Han, es-Siriacu’l-Vehhic, c. 6, s. 198.

807 Hasan Han, es-Siricu’l-Vehhic, c. 1, s. 284.

808 Hasan Han, es-Siracu’l-Vehhic, c. 3, s. 198; c. 8, s. 353.
809 Hasan Han, es-Siriacu’l-Vehhic, c. 3, s. 110.

810 Hasan Han, es-Siracu’l-Vehhic, c. 5, s. 45.

811 Hasan Han, es-Siriacu’l-Vehhic, c. 8, s. 42.

812 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 5, s. 104.

813 Hasan Han, es-Sirdacu’l-Vehhic, c. 5, s. 102; c. 8, s. 360.
814 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 1, s. 417.
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5. Ebl Bekr Zeyniiddin Muhammed b. Miisa b. Osméan b. Hazim el-Hazimt1 el-
Hemedani (6. 584/1188), el-Mii telif ve I-Muhtelif fi Esma’i’l-Biildan3"

6. Ebii’l-Hasen Izziiddin Ali b. Muhammed b. Muhammed es-Seybani el-
Cezeri (6. 630/1233), Usdii’I-Gdbe fi Ma ‘rifeti’s-Sahdbe®'

1.4.2.7. Ahlak ve Tasavvuf Kaynaklari

1. Eba Abdillah Muhammed b. Ismail b. Ibrahim el-Cu‘fi el-Buhari (6.
256/870), el-Edebii’l-Miifred®”

2. Ebii’l-Kasim Zeyniilislam Abdiilkerim b. Hevazin b. Abdilmelik el-
Kuseyri (6. 465/1072), er-Risale®'®

3. Hiiccetii’l-islam Ebt Himid Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b.
Ahmed el-Gazzali et-Tasi (6. 505/1111), Ihya’ii ‘Uliimi’d-Din"®

1.4.2.8. Diger Muhtelif Kaynaklar

Burada yer verecegimiz eserler, yukarida actigimiz bagliklar altina
yerlestiremedigimiz, muhtevalar farkli, daha ¢ok 6zel nitelikli eserlerdir. Bunlari

sOyle zikredebiliriz.

1. Ebii’l-Kasim Ubeydullah b. Abdilldh b. Hurdazbih (6. 300/912-13),
Kitabii’I-Mesalik ve 'I-Memalik®*°

2. Eba Ishak Ibrahim b. Muhammed el-Istahri el-Farisi (6. 340/951-52’den

sonra), Kitabu 'l-Mesalik ve’I-Memalik®*!

815 Hasan Han, es-Siracu’l-Vehhic, c. 6, s. 544; ¢c. 9, s. 47.
816 Hasan Han, es-Siracu’l-Vehhic, c. 8, s. 35.

817 Hasan Han, es-Siracu’l-Vehhic, c. 5, s. 499; c. 8, s. 175.
818 Hasan Han, es-Sirdacu’l-Vehhic, c. 1, s. 125.

819 Hasan Han, es-Siriacu’l-Vehhic, c. 10, s. 159.

820 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 11, s. 186.

821 Hasan Han, es-Sirdacu’l-Vehhic, c. 11, s. 187.
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3. Ebii’l-Ferec Ali b. el-Hiiseyn b. Muhammed b. Ahmed el-Kuresi el-
[sfahéni (6. 356/967), el-Egani®*

4. Ebll Al Hasen b. Ahmed b. Abdilgaffar el-Farisi (6. 377/987), el-Hiicce li’l-

kurrd’i’s-Seb ‘a®??

5. Ebll Bekr Muhammed b. Tayyib b. Muhammed el-Basri el-Bakillani (6.
403/1013), el-Intisar li-sthhati Nakli’lI-Kur’dn ve'r-Red ‘ald men Nehalehii’'l-Fesad

bi-ziyade ev Nuksan®**

6. EbQi Ali el-Hiiseyn b. Suayb es-Sinci el-Mervezi (6. 430/1039 [?]), Serhu ’t-

Telhis®?

7. Ebii’l-Kasim Abdiilkerim b. Muhammed b. Abdilkerim er-Réafil el-
Kazvini (6. 623/1226), el-Emadli’s-Sariha ‘ald Miifredati’l-Fatiha®?®

8. Ebli Abdillah Sihabiiddin Yakiit b. Abdillah el-Hamevi el-Bagdadi er-
Rmi (6. 626/1229), Mu ‘cemii’l-Biildan®*”

9. Ebli Amr Takiyyiiddin Osmén b. Saldhiddin Abdirrahman b. Misa es-
Sehreziri (6. 643/1245), Svyanetii Sahihi Miislim mine’l-ihlali (haleli) ve’l-Galat ve

Himayetuhii mine’l-Iskati ve’s-Sakat®*

10. Ebli Abdillah Muhammed b. Ahmed b. Ebi Bekr b. Ferh el-Kurtubi (6.
671/1273), et-Tezkire fi ahvali’l-Mevtd ve 'I-Ahire®®

11. Ebl Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Abdilhadi es-Salihi ed-
Dimaski (6. 744/1343), es-Sarimu’l-Munki fi'r-red ‘ale’s-Siibki®*’

822 Hasan Han, es-Siricu’l-Vehhic, c. 9, s. 438.

823 Hasan Han, es-Siricu’l-Vehhic, c. 2, s. 290.

824 Hasan Han, es-Siricu’l-Vehhic, c. 11, s. 618.

825 Hasan Han, es-Siricu’l-Vehhic, c. 9, s. 365.

826 Hasan Han, es-Siriacu’l-Vehhic, c. 11, s. 73.

827 Hasan Han, es-Siricu’l-Vehhic, c. 11, s. 186.

828 Hasan Han, es-Sirdacu’l-Vehhic, c. 1, s .143.

829 Hasan Han, es-Siracu’l-Vehhic, c. 9, s. 37; 44; c. 11, s. 443.
830 Hasan Han, es-Sirdacu’l-Vehhic, c. 5, s. 110.
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12. Ebl Abdillah Semsuddin Muhammed b. Eb1 Bekr b. Eyytib ez-Ziiral ed-
Dimaski el-Hanbeli (6. 751/1350), el-Hedyii'n-Nebevi fi'l-Fedail ve'l-Adab®’

13. Ishak bin Ibrahim bin Ahmed bin Muhammed Ibn Kamil et-Tedmuri (6.
833), Mesiru’lI-Gardm fi Ziyaret’il Halil aleyhisselam®®

14. Zeyniiddin Muhammed Abdiirraif b. Tacil‘arifin b. Niriddin Ali el-
Miinavi el-Haddadi (6. 1031/1622), Serhu’s-Semd ’ili’n-Nebeviyye ve’l-Hasa isi’l-

Muhammediyye®*?

15. Ebl Abdilaziz Kutbiiddin Sah Veliyyullah Ahmed b. Abdirrahim b.
Vecthiddin ed-Dihlevi el-Faraki (6. 1176/1762), Izdletii’l-Hafd' ‘an Hildfeti’l-
Hulefd 53

16. Ebli Abdilaziz Kutbiiddin Sah Veliyyullah Ahmed b. Abdirrahim b.
Vecthiddin ed-Dihlevi el-Fariki (6. 1176/1762), Hiiccetulldhi’I-Baliga®®’

17. EbG Ibrahim Izziiddin Muhammed b. el-imam el-Miitevekkil- Alellah
Ismail es-San‘ani (6. 1182/1768), Rafit I-[ltibds an tendzui’l-Vasi ve I-Abbds®

18. Ebli Abdillah Muhammed b. Ali b. Muhammed es-Sevkani es-San‘ani el-
Yemeni (6. 1250/1834), Veblu’I-Gamdm Haégive ‘la Sifa i’l-Evam®’

19. Yasuf Hiiseyin Ebf Ismail el-Hind? el-Fencabi (6. 1352), el-Cevdiz ve'’s-
Salat fi Esanidi’l-Kutub ve’l-Isbdt>3

Hasan Han’1n serhlerinin kaynaklarin belirttigimiz bu boliimiin sonunda, onun
hadisleri serh etmek icin basta dnceki serhler olmak iizere, muhtelif islami ilimlerin

hemen hemen her tiiriinde yazilmis pek ¢ok eserden istifade ettigini syleyebiliriz.

831 Hasan Han, es-Siracu’l-Vehhic, c. 5, s. 403; c. 7, s. 553; c. 8, s. 332.

832 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhéc, c. 9, s.173. Hasan Han bu eseri “Kudiis” ilave ederek, Mesiru -
Gardam fi Ziyaret il Kudiis ve'l-Halil aleyhisselam seklinde kaydetmistir.

833 Hasan Han, es-Siricu’l-Vehhic, c. 9, s. 417.

834 Hasan Han, es-Siricu’l-Vehhic, c. 9, s. 286.

835 Hasan Han, es-Siracu’l-Vehhic, c. 3, s. 360; c, 4, s. 30.

836 Hasan Han, es-Siriacu’l-Vehhic, c. 7, s. 35.

837 Hasan Han, es-Siriacu’l-Vehhic, c. 2, s. 39; c. 3, s. 384; c. 4, s. 60.

838 Hasan Han, es-Sirdacu’l-Vehhic, c. 8, s. 174.
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Sarihimiz, tespit edebildigimiz kadariyla ‘Avnu’l-Bari serhinde 347, es-
Sirdcu’l-Vehhdc serhinde ise 162 kaynaktan yararlanmistir. Onun her iki serhinde en
fazla miiracaat ettigi kaynaklar, “hadis serhleri” ile “fikih” kaynaklari1 olmustur. Bu
durum, miiellifimizin dnceki serhlere dnemli 6l¢iide bagli kaldigini1 ve hadislerin daha

cok fikhi boyutuyla ilgilendigini gostermektedir.
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IKiNCi BOLUM
SIDDIK HASAN HAN’IN HADISLERi SERH METODU

Bu boliimde miiellifimiz Hasan Han’1n, Sahthayn’in muhtasarlari iizerine telif
ettigi, ‘Avnu’l-Bari li-halli Edilleti’l-Buhdri ve es-Sirdcu’l-Vehhac min kesfi Metalibi
Sahihi Miislim b. Haccdc adli serhlerinde, hadisleri sened ve metin agisindan nasil
yorumladigr ve bu konuda nasil bir metot izledigi orneklerle ortaya konulmaya

calisilacaktir.
2.1. HADISLERIN iSNAD ANALIiZi

Hasan Han, calisma konumuz olan serhlerinde ekseriyetle hadis metinleri
tizerinde yogunlagmis, senedler hakkinda ¢ok fazla sarf-1 kelam etmemistir. Bunun asil
nedeni ez-Zebidi'nin et-Tecridu’s-Sarih’te el-Miinziri’nin de Muhtasaru Sahihi
Miislim’de benimsedikleri yontemdir. Ciinkii ez-Zebidi ve el-Miinziri, zikrettikleri
beraber Hasan Han, hadisleri nakleden sahabi ravilerin biyografik bilgilerine ve
nadiren de olsa bazi rivayetlerin senedleri ve sihhatleri hakkinda muhaddislerin
goriislerine yer vermistir. Simdi bu konuda tespit ettigimiz bazi 6rnekleri zikretmeye

calisacagiz.
2.1.1. Sahabi Ravilerin Biyografileri Hakkinda Bilgi Vermesi

Hasan Han’in serhini yaptigi muhtasarlarin miellifleri, yukarida da
Han da serhlerinde sadece sahabi raviler hakkinda bilgi vermistir. Simdi Hasan Han’1n
biyografisine degindigi sahéabi rivilerinden birkagina 6rnek olarak burada yer vermek

istiyoruz.

Hasan Han, Cabir b. Abdillah’in naklettigi bir hadisin®® serhinde, Cabir b.
Abdillah hakkinda sunlar1 sdylemektedir: “Cabir b. Abdillah b. Amr el-Ensari el-

839 Hadis i¢in bkz. Ebli Abdillah Muhammed b. Ismail b. Ibrahim el-Cu‘fi el-Buhari, el-Camiu’s-Sahih,
[-IX, thk. Muhammed Ziiheyr b. Nasir en-Néasir, Daru Tavku'n-Necat, y.y., t.y., “Bedu'l-Vahy”, 1;
Eb@’l Hiiseyin Miislim b.Haccdc el-Kuseyri, Sahihu Muslim, I-V, thk. Muhammed Fuad
Abdulbaki, Daru Thyai’l-Kiitiibi’l-Arabiyye, y.y., 1412/1991, “Iman”, 255.
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Hazreci, gozlerini kaybettikten sonra hicri 73 veya 74 veya 78 veya da 79 yilinda vefat
etmistir. O, Medine’de vefat eden sahabilerin sonuncusudur. Rivayet ettigi 90 hadis

Sahth-i Buhari’de yer almaktadir.”

Miiellifimiz’in hakkinda bilgi verdigi sahabi ravilerden biri de Ubade b. Samit
olmustur. Hasan Han onu su ciimlelerle tanitmaktadir: “Ubade —ayn harfinin dammeli
okunmastyla- b. Samit b. Kays el-Ensari el-Hazreci, 72 yasinda iken hicri 34 yilinda
Remle’de vefat etti. Hicri 45 senesinde Muaviye’nin hilafeti doneminde vefat ettigi de

soylenmistir. Buhari’de 9 hadisi vardir.”84

Sarihimiz genel olarak sahabi ravi tanitimlarini kisa tutmus, ¢cok detayli bilgi
vermemistir. Hakkinda malumat serdettigi ravi tekrar gegince, ya tek bir kelime ile
hatirlatma yapmis, ya da higbir sey sdylemeden direkt metnin izahina girismistir.
Mesela, Abdullah b. Amr b. el-As hakkinda ilk gectigi yerde bilgi verirken, ikincisinde
Abdullah b. Amr igin hatirlatma yaparak sadece  “u=lll ) ) ifadesini
kullanmistir.3*! Yine sahabi Enes b. Malik icin ilk gectigi yerde konusurken, ayni

sahabinin rivayeti tekrar 6niine geldiginde hakkinda higbir bilgi sunmamugtir.54

Miiellifimiz Hasan Han’1n sahabi ravilerin biyografilerine yer verirken, onlarin
adaleti ve zabt1 hakkinda herhangi bir malumat sunmadigini, ayrica sahabenin adalet

ve zabtina yonelik tartigmalara deginmedigini belirtmeliyiz.
2.1.2. Sened ve Sihhat Degerlendirmelerine Yer Vermesi

Hasan Han, serhlerinde genellikle hadislerin muhtevalarina yogunlasmus,
sened ve sihhat degerlendirmelerine ¢ok fazla deginmemistir. Ancak onun nadiren de
olsa bazi hadislerin sened ve sihhatleri hakkinda muhaddislerin degerlendirmelerine

yer verdigi olmustur.34?

840 Hasan Han, ‘Avnw’l-Bari, c. 1, s. 122, 213. Konu hakkinda diger érnekler i¢in bkz. Hasan Han,
‘Avnu’l-Bard, c. 1, 125, 186,242, c. 2,5.16, 31; c. 4, s. 138; es-Siracu’l-Vehhac, c. 1,s. 115; c. 10,
s. 437.

841 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 193, 196.

842 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 198, 201.

843 Mesela bkz. Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 82; 257; c. 2, 253; 418; c. 3, s.416; c. 9, s. 355; es-
Sirdcu’l-Vehhac, c. 2, s. 400; c. 3, s. 19; 188; c. 4, s. 44; c. 5, s. 102-103; ¢.6, s.405; c. 7, s. 429; c.
8, s. 82.
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Mesela, EbQl Hureyre kanaliyla rivayet edilen, “Kim Allah icin hacceder, kotii
s0z ve davranislardan sakinirsa, annesinden dogdugu giinkii gibi (giinahsiz olarak)

doner 8%

mealindeki hadisin, Darekutni’nin Siinen’inde, “Kim hac veya umre
yaparsa™®® seklinde farkli lafizla yer aldigina dikkat ¢ekmis, ancak A‘mes — Ebi

Hazim yoluyla gelen rivayetin senedinin zayif oldugunu kaydetmistir. 346

Yine Abdullah b. Omer ile Ebi Hureyre tarafindan “cuma” béliimiinde
nakledilen hadisi®¥” serh ederken, Cabir isnadiyla yer verdigi, “Hasta, kéle, misafir ve
kadin disinda, Allah’a ve ahiret giiniine inanan bir kimsenin, cuma namazini kilmasi

848 seklindeki rivayet hakkinda, “isnadinda zayiflik vardir” demistir.®** Hasan

gerekir
Han, Hz. Aise isnadiyla nakledilen, kelerin Sldiiriilmesi ile alakali bir hadisin®
yorumunda, hadisin Taberani’de lafiz farkliligiyla beraber ibn Abbas’tan merfii olarak
rivayet edildigini,®! fakat senedde bulunan Omer b. Kays el-Mekki adl1 ravinin zayif

oldugunu belirtmistir.>?

Keza “salat’iil miisafirin” boliimiinde, Ibn Omer isnadiyla nakledilen hadisin®>3

854

yorumunda, Ahmed b. Hanbel’in Miisned’inden aktardigi rivayetin®™” senedinde

844 Buhari, “Hac”, 4; Miislim, “Hac”, 438; Ebd Muhammed Abdulladh b. Abdurrahman b. el-Fadl b.
Behridm ed-Darimi, Miisnedii’d-Darimi el-Ma’rif bi Siineni’d-Darimi, I-IV, thk. Hiiseyin Selim
Esed ed-Dérani, Daru’l-Mugni, Sulidiyye, 1421/2000, “Menasik”, 7; Ebli Abdullah Muhammed b.
Yezid Mice el-Kazvini, Siinenu ibn Mice, , I-1I, thk. Muhammed Fuad Abdulbaki, Daru ihyﬁi’l-
Kiitiibi’l-Arabiyye, y.y., t.y., “Menasik”, 3.

85 Ebu’l-Hasen Ali b. Omer b. Ahmed ed-Darekutni, Sunenu’d-Darekutni ve bi-zeylihi et-Ta ‘Tiku’l-
Mugni ‘ala’d-Darekutni, I-V, thk. Suayb el- Arnavid v.dgr., Muessesetu’r-Risile, Beyriit
1424/2004, c. 3, s. 344,

846 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 4, s. 270.

847 Miislim, “Cum'a”, 40.

848 Hadis birebir aym sekilde degil, ancak kiigiik lafiz farkliliklariyla Darekutninin Siinen’inde
gecmektedir. Bkz. Darekutni, Sunenu’d-Déarekutni, c. 2, s. 305.

849 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 3, s. 186-188. Serhin muhakkiki, rivayetin isnadinda yer alan,
fbn Lehia ve Mu‘az b. Muhammed el-Ensari adli ravilerin zayif oldugunu belirtmistir. bkz. es-
Siracu’l-Vehhic, c. 3, s. 188. ( 2. Dipnot).

850 Buhari, “Bed’u’l-Halk”, 15; Ebli Abdulldh Ahmed b. Muhammed es-Seybani Ahmed b. Hanbel,
Miisnedii’l imiam Ahmed b. Hanbel, I-L, thk. Suayb el- Arnavid v.dgr., Muessesetu’r-Riséle,
Beyrit, 1416/1995, c. 41, s. 116.

851 Bkz. Ebu’l-Kasim Siileyman b. Ahmed et-Taberani, el-Mu‘cemii’l-Kebir, I-XXV, thk. Hamdi
Abdiilmecid es-Selefi, Mektebetu Ibn Teymiyye, Kahire t.y., c. 11, s. 202.

852 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bard, c. 4, s. 554. Lafiz ve sened farkliligina dair tespit ettigimiz diger érnekler
icin bkz. ‘Avnw’l-Bari, c. 1, s. 82; 257; c. 2, 253; 418; c. 3, 5. 416; ¢c. 9, 5. 355.

853 Miislim, “Salat'iil Miisafirin”, 18.

854 Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. 1, s. 496.
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bulunan ikrime b. Ibrdhim adhi rivi hakkinda, “Rivayetlerini terk etmeyi

gerektirmeyecek derecede hafif zayiflik vardir” demistir.3%

Sarihimiz, “iman” bolimiinde Eba Said el-Hudri’den mervi bir hadisin®®

senedini, Buhari’nin muallak olarak kaydettigini, ancak Ebi Zer el-Herevi, Nesai,®’
Hasan b. Siifyan, Darekutni ve Ismaili gibi Alimlerin farkl1 tariklerle bu rivayeti mevsul

olarak naklettiklerini sdylemistir.5%

Hasan Han’in nadiren de olsa senedde yer alan bir ravinin cerh-tadil
malumatini ortaya koydugu da goriilmektedir. Mesela, “bed’u’l-halk” boliimiinde, bir
yilin on iki ay oldugundan bahseden hadisin®® serhinde, Beyhaki’de, Ubeyd b. Gandm
en-Nehai > Ali b. Hakim > Serik > Ata b. Saib > Ebi Duha > ibn Abbas tarikiyle yer
alan rivayette,®® Ata b. Saib hakkinda muhaddisler tarafindan nakledilen su bilgilere

yer vermektedir:

Nevevi: “Sika’dir, fakat Omriiniin sonunda ihtilata ugramistir. Bu ilmin
imamlari, ihtilat 6ncesi ondan hadis isitenin semaini sahth, ihtilat sonrasi igiteni ise
muzdaribu’l-hadis olarak kabul etmislerdir. Siifyanu’s-Sevri ve Sube ihtilat 6ncesi
isitenlerden, Cerir, Halid b. Abdillah, Ismail, Ali b. ‘Asim ise ihtilat sonrasi

isitenlerdendir.”

Yahya b. Ma‘in: “Su‘be ve Siifyan disinda tiim raviler, Ata b. Saib’ten ihtilat

doneminde rivayette bulunmuslardir.”

Ibn Hacer: “Meshur sika ravilerdendir, ancak ihtilata ugramistir. Bu nedenle
onu zay1f saymislardir. Benim, hadis imamlarinin sdzlerinin toplamindan elde ettigim

netice sudur: Su‘be, Siifyanu’s-Sevri, Zitheyr b. Mu‘aviye, Zaide, Eyylib ve Hammad

855 Hasan Han, es-Siracu’l-Vehhic, c. 3, s. 240-241.

856 Bkz. Buhari, “Iman”, 31.

857 Bkz. Ebli Abdurrahmin Ahmed b. Suw’ayb b. Ali en-Nesai, Siinenu’n-Nesai, (Hafiz Celdleddin
Suyiiti’nin Serhi ve Imam Sindi’nin Hasiyesiyle birlikte) I-IX, thk. Abdulfettah Ebi Gudde,
Mektebetii’l-Matbuati’l- Islimiyye, Haleb, 1414/1994, “Iman”, 10.

858 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 277.

859 Buhari, “Bed’u’l-Halk”, 2; Siileyman b. el-Es‘as b. Ishak el-Ezdi es-Sicistini, Siinenu Ebi Daviid,
I-IV, thk. Muhammed Muhyiddin Abdiilhamit, el-Mektebetii’l-Asriyye, Beyrut, t.y., “Menasik”,
67.

860 Bkz. Ebli Bekr Ahmed b. el-Hiiseyn b. Ali el-Beyhaki, el-Esma ve’s-Sifat, I-11, thk. Abdullah b.
Muhammed el-Hasidi, Mektebetii’s-Sevadi, Cidde 1413/1993, c. 2, s. 267.
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b. Zeyd’in rivayetleri ihtilat 6ncesidir. Bu kimseler disinda Ata b. Saib’ten rivayette

bulunanlarin hadisleri zayiftir. Ciinkii ondan ihtilat sonras1 hadis isitmislerdir.”%6!

Hasan Han’1n baz1 hadisler hakkinda muhaddislerin sihhat degerlendirmelerine
yer verdigi de olmustur. S6z gelimi Enes b. Malik isnadiyla nakledilen, “Nebi (s.a.v.)
bir s6z soyledigi zaman, anlasilsin diye ii¢ defa tekrarlardi. Bir topluluga ugrayp da
selam verdiginde ii¢ kere selam verirdi "*** hadisini, Tirmizi’nin de rivayet ettigini®®’
ve hadis hakkinda “hasenun sahihun garibun” seklinde hiikiim verdigini

kaydetmistir 3%

Ayni sekilde Abdullah b. Amr b. el-As kanaliyla rivayet olunan “Kim mali
ugruna oldiiriiliirse sehittir %% hadisini, “Kim mali ugruna oldiiriiliirse gehittir. Kim
cani ugruna oldiiriiliirse gehittir. Kim dini ugruna oldiiriiliirse sehittir. Kim ailesi
ugruna oldiiriiliirse sehittir ” seklinde Said b. Zeyd isnadiyla merfh olarak, Tirmizi ve
diger siinen sahiplerinin de rivayet ettiklerini®*®® ve Tirmizi’nin hadis i¢in “sahih”

dedigini nakletmistir.3¢”

Yine Nebi’nin (s.a.v.) Bedir giinii: “Iste bu Cibril dir. Atimin basini tutmus,

»868

savag aletlerini de kusanmistir soziiniin sthhati hakkinda Ibn Hacer’in goriisiine

bagvurmustur.®®® Tbn Hacer’e gore bu hadis, sahabe miirsellerindendir. Muhtemelen

8! Hasan Han, ‘Avnuw’l-Bari, c. 7, s. 9. Hasan Han’in, At b. Saib hakkinda muhaddislerden yaptig1 bu
alintilar, muhaddislerin eserlerinde kullandiklari ifadelerin birebir aynisidir. Bkz. Ebl Zekeriyya
Yahya b. Seref b. Miiri en-Nevevi, el-Minhéc fi Serhi Sahihi Miislim b. Haccéac, I-XVIII, Daru
Ihyau’t-Turasi’l-Arabi, Beyrit 1392, c. 1, s. 51; Ibn Hacer, Hedyu’s-Sari li Mukaddimeti Fethi’l-
Bari, I-1I, thk. Suayb el- Arnavid v.dgr., Daru’r-Risiletu’l-Alemiyye, Beyriit 1434/2013, c. 2, s.
421.

862 Byuhari, “ilim”, 30.

863 Muhammed b. Isd b. Serve et-Tirmizi, el-CAmiu’s-Sahih Siinenu’t-Tirmizi, -V, thk. Ahmed
Muhammed Sakir v.dgr., b.y.y., y.y., t.y., “Isti’zan ve’l-Adab”, 28; “Menakib” 20.

864 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 404.

865 Buhari, “Mezalim”, 33.

866 Bkz. Eb( Davud, “Siinne”, 28, 29; Tirmizi, “Diyat”, 22; Nesai, “Tahrimu’d-Dem”, 23.

867 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 6, s. 18. Miiellifimiz, Tirmizi’nin hadis i¢in “sahih” dedigini sdylemisse
de gorebildigimiz kadariyla Tirmizi, hadis i¢in “hasenun sahihun” ifadesini kullanmistir. Bkz.
Tirmizi, “Diyat”, 22.

868 Buhari, “Megazi”, 11.

869 Bkz. Ibn Hacer el-Askalani, Fethu’l-Bari bi-Serhi Sahihi’l-Buhari, I-XIII, thk. Muhammed Fuad
Abdulbaki v.dgr., Daru’l-Ma‘rife, Beyriat 1379, c. 7, s. 313.
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Ibn Abbas bunu Hz. Ebfi Bekr’den nakletmistir. Ciinkii ibn ishak’ta gecen rivayette,
Allah Resiliiniin (s.a.v.) bu miijdeyi, Hz. Ebi Bekr’e soyledigi goriilmektedir.3°

Hasan Han, Enes b. Malik isnadiyla rivayet edilen, “Biz ikindi namazini
kilardik, sonra bir adam Amr b. Avfogullarina giderse onlari heniiz ikindi namazin
kilarken bulurdu’®"" hadisi hakkinda ise su ifadeleri kullanmistir: “Bu hadis lafzen
mevkaf, hilkkmen merfidur. Ciinkii sahdbi bunu delil makaminda zikretmistir.
Nesai’nin merfii olarak rivayet ettigi, “Allah Resilii (s.a.v.) ikindi namazin

kildirdiginda... " seklindeki hadis de bunu desteklemektedir.®”

Buraya kadar verdigimiz orneklerde de goriildiigi iizere sarihimiz, bazi
hadislerin sened ve sithhat durumlari hakkinda bilgiler vermistir. Miellifimizin
yukarida yer verdigimiz Ornekler icerisinde bazi rivayetlerin isnadi ve ravileri
hakkinda “zayif” hiikmiinii verdigi goriilmektedir. Ancak onun “zayif” olarak
niteledigi ravi ve senedler, Sahihayn’da yer almayip diger hadis kaynaklarinda
gecmektedir.8’* Zira Hasan Han, Sahthayn’1n ilim alaninda yazilmis en sahih iki eser
oldugunu ve Kur’an-1 Kerim’den sonra diger tiim kitaplara tercih edildigini

875

sOylemekte®’” ve isnadlar1 hakkinda herhangi bir tenkitte bulunmamaktadir.

2.2. HADiIS METINLERININ MUHTEVA ANALIZi

Hadisleri saglikli bir sekilde anlamak icin sadece hadislerdeki kelime ve
kavramlar1 izah etmek yeterli degildir. Bununla birlikte hadislerin muhtevalarindaki

manalarin da iyi bir sekilde anlagilmas: gerekir.

Miiellifimiz Hasan Han’in da serh c¢alismalarinda, hadislerin muhtevasini

kavramak, saglikli ve dogru bir sekilde anlasilmalarini saglamak ic¢in hadisleri bir¢ok

870 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 8, s. 20.

871 Buhari, “Mevakitu’s-Salat”, 13; Miislim, “Mesacid”, 194; Ebl Abdillah Malik b. Enes b. Malik b.
Ebi Amir el-Esbeht, el-Muvatta’, I-II, thk. Muhammed Fuad Abdiilbaki, Dar-u Thyéi’t—Turési’l—
‘Arabi, Beyrit, 1406/1985, “Vukiti’s-Salat”, 1.

872 Nesai, “Mevakit”, 8.

873 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 2, s. 343.

874 Nitekim yukarida mezkir érneklerde goriildiigii lizere, “zay1f” hiikmii verilen sened ve raviler,
Darekutni, Taberani ve Ahmed b. Hanbel’in eserlerinde yer almaktadir.

875 Hasan Han, es-Siriacu’l-Vehhic, c. 1, s. 7-8.
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yonden izah etmeye calistigini géormekteyiz. Simdi sarihimizin bu konuda nasil bir

metot izledigini 6rneklerle ortaya koymaya calisacagiz.
2.2.1. Hadisleri Dil-Edebiyat Acisindan izah

Bu baslik altinda sarihimizin, hadislerde yer alan bazi kelimelerin lafzi
okunuglarimi tespit etmesi, kelimelerin dilbilgisi (sarf-nahiv) tahlillerini yapmasi, kimi
hadislerde kullanilan tesbih, mecaz, istiare ve kindye gibi edebi sanatlar1 agiklamasi

ve Arap siirinden istifade etmesi gibi konular ele alinacaktir.
2.2.1.1. Kelimelerin Lafzi Okunusunu Inceleme

Miiellifimiz Hasan Han, bazi hadislerin serhinde, hadislerde gegen bazi
kelimelerin veya isimlerin lafzen nasil okunmasi gerektigine dair harekelerini zabt

etmeye gallsmlstlr.876

Mesela, Abdullah b. Amr b. el-As isnadiyla nakledilen bir hadiste®”” bir adamin

(Y54
]

ismi olan “3_8_S” lafzinin okunusu hakkinda su izaht yapmistir: “Bu rivayette, iki

CC LAY

“kaf” harfi esreli, “kaf” harflerinin ortasindaki “ra” harfi sakin, diger “rad” harfi ise
{istiinlii okunur. Kadi Iyaz, “kaf” harfleri hem iistiinlii hem esreli okunabilir demistir.

Nevevi ise ilk “kaf” harfinin harekesinde ihtilaf, ikinci “kaf” harfinin esreli olmasi

hakkinda ittifak edildigini sdylemistir.”%’8

Yine “zekat” boliimiinde Ebli David’da gecen hadiste®” yer alan “cdaii”

2

kelimesi hakkinda, EbG Daviid’un soyle dedigini nakletmistir: “Ratb kelimesi, “ra

harfi fetha ile okunursa ekmek ve bakla, “ra” harfi damme ile okunursa hurma

anlamidadir.”%30

Keza Ebll Hureyre tarafindan rivayet edilen, cennetin 6zelliklerinden bahseden

(134
-]

hadiste®®! yer alan “33¥” kelimesinin lafzi okunusunu soyle zabtetmistir: “Hemze

876 Mesela bkz. Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 94; c. 4, s. 118;c. 5, s. 512; c. 6, s. 230; es-Sirdcu’l-
Vehhac, c. 1,s.63; 107; c. 4, s. 247; 324; ¢c. 5, s. 635; c. 6, s. 375.

877 Buhari, “Cihad ve’s-Siyer”, 190; Ibn Mace, “Cihad”, 34.

878 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 6, s. 522.

879 Eb David, “Zekat”, 44.

830 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bard, c. 4, s. 137.

81 Byhari, “Bed’u’l-Halk”, 8.

132


https://www.hadisveritabani.info/hadis/ara?yazar%5b%5d=Buh%C3%A2r%C3%AE&kitap%5b%5d=Sah%C3%AEh-i%20Buh%C3%A2r%C3%AE&bolum%5b%5d=Cih%C3%A2d%20ve%27s-Siyer&arama=g

fetha ile, “lam” harfi damme ile, “vav” harfi sedde ile okunur. “Hemze” harfinin kesre,
“vav” harfinin tahfif ile okundugu da nakledilmistir. Ynini niishasinda ise “lam” harfi

stikiinludur.””%8?

2.2.1.2. Dil Bilgisi (Sarf-Nahiv) Tahlilleri Yapma

Hasan Han’1n kimi hadisleri serh ederken, bazi kelimeleri sarf-nahiv yoniinden

inceledigi goriilmektedir.53?

S6z gelimi kadir gecesi hakkinda varid olan, “Her kim inanarak ve karsiligini
Allah’tan umarak kadir gecesini ihya ederse, gecmis giinahlart bagislanir %
hadisinde gegen “4l )™ ciimlesinin, cevabu’s-sart mazi olup sart fiilinin ise muzari
oldugunu belirtmistir. Satirlarin devaminda nahivcilerin konu hakkinda ihtilaf
ettiklerini ve ¢ogunlugun bu durumu sart ve ceza uyumuna mani bulduklarim

nakletmistir. Ancak baska bir rivayette “4l & ifadesi gegtigi i¢in sart ve ceza

arasinda bir tezadin olmadigin1 sdylemistir.®%

Yine Ummii Seleme’den nakledilen, “Kimin kesecek kurbani varsa, zilhicce
aymin hilali girince kurbanini kesinceye kadar sa¢indan ve tirnaklarindan hicbir sey

7886 seklindeki rivayette bulunan “z¥” kelimesinin, tipki “dsess”

kesmesin
manasindaki “Jda>” gibi, “Js»&” manasinda fiil oldugunu belirtmis ve buna ornek

olarak, ‘e gy sLina 3 (Saffat, 37/107) ayetini zikretmistir.®%

Keza Hudeybiye antlasmasindan bahseden uzunca bir hadiste®®®

yer alan
“Uaradl” kelimesinin “alz; - ale” babindan olup “gesas -paxas” fiilinden yapilmig bir

emir oldugunu kaydetmistir.3%

882 Hasan Han, ‘Avnw’l-Bari, c. 7, s. 43.

883 Mesela bkz. Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari c. 1, s. 82, 83, 84, 138, 222, 408, 636; c. 2, s. 13, 240; es-
Sirdcu’l-Vehhic, c. 8, s. 27; ¢. 9, s. 396. B . ] o

884 Buhari, “Iman”, 25. Hadisin Arapga metni: (453 (e a38 L A i (i) y Ulay) «3ay 4L A% ()

885 Hasan Han, ‘Avnu’l-Barj, c. 1, s. 260. o ) o

886 Miislim, “Edahi”, 42. Hadisin Arapca metni: ( e (e GG S8 A3all o3 (Dl Ja) 138 4335 id Al (8 ¢
A i o i )

887 Hasan Han, es-Siracu’l-Vehhic, c. 7, s. 413.

888 Buhard, “Surdt”, 15.

889 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 6, s. 236.
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2.2.1.3. Arap Siirinden Istifade Etme

Hasan Han, bir kisim hadislerin izahinda siirlerden de istifade etmistir. O, bu
siirleri bazen sairleriyle beraber,®”° bazen de “_elall J& 7891« eLal) J @789 <l Lo

Jial) J #7893 gibi faili belirsiz ifadeler kullanarak zikretmistir.

Mesela Ibn Abbas tarafindan rivayet edilen, tehecciid hakkindaki bir hadisin®*

izahinda, “x! J&” diyerek su beytlere yer vermistir:
b ) A Lo g o3 JS Y
o 2o 5 (50 JadYl (et oae 5 1S
“Iyi bilin ki Allah disinda her sey batildir
Ve yine O’nun vaadi gerceklesir, bagkasinin vaadi degil”%*

Keza “istiska” kitabinda yagmur hakkinda zikredilen bir hadisin®*® yorumunda,

“_elill J & diyerek su beytleri nakletmistir:
LBaste pe &by

g Aan g an )l ea

8% Mesela bkz. Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 114; c. 2, s. 469, c. 3, s. 406, 580; c. 8, s. 37.

891 Mesela bkz. Hasan Han, ‘Avnu’l-Bard, c. 3, s. 92, s. 299; c. 6, s. 408; c. 8, s. 613-614; Hasan Han,
es-Sirdcu’l-Vehhac, c. 2, s. 86; c. 8, s. 36.

892 Mesela bkz. Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c.1, s.321; c.3, s. 315-316; c. 7, s. 184; Hasan Han, es-
Sirdcu’l-Vehhic, c. 9, s. 645.

893 Mesela bkz. Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 309.

894 Hadisin meali sdyledir: Abdullah ibn Abbas (r.a.)’1n sdyle dedigi nakledilmistir: “Nebi (s.a.v.) gece
tehecciid namazi kilmak iizere kalktiginda; Allahim, hamd sadece sanadwr. Sen gokleri, yeri ve
bunlarda bulunan mevcudat: gézetip ayakta tutansin bunlarin hepsinin varligi sana baglhdir. Hamd
sadece sana mahsustur. Goklerin, yerin ve bunlarda bulunan biitiin varliklarin miilkii sana aittir.
Hamd sadece sana mahsustur. Sen goklerin ve yerin nurusun. Hamd sadece sanadir. Sen géklerin
ve yerin maliki ve sahibisin. Hamd sana mahsustur. Sen haksin, senin va ‘din haktir, sana kavusmak
haktir, soziin haktir, cennet haktir, cehennem haktir, Nebiler haktir, Muhammed haktir, kiyamet
giinii haktwr. Allahim ben sana teslim oldum, sana tasdik ile iman ettim, sana dayandim. Allahim ben
sana yoneldim, senin bana verdigin delillerle miicadele ettim, miicadele ettigim kisilerle ilgili son
karari sana havale ettim. Allahim benim ge¢mis ve gelecek giinahlarimi, a¢iga vurdugum ve
gizledigim kusurlarimi bagisla. Evvel ve ahir olan sensin. Senden baska hi¢chbir ilah yoktur.” Bkz.
Buhari, “Tehecciid”, 1.

895 Hasan Han, ‘Avnuw’l-Bard, c. 3, s. 406.

896 Byhard, “Istiska”, 23; Nesat, “Istiska”, 15.
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“Zararsiz bir sekilde senin yurdunu sular

Bahar yagmuru ve siirekli yagan yagmurlar®’

Yine Nu‘man b. Besir isnadiyla nakledilen, “...Dikkat edin! Viicutta bir et
parcast vardiwr. O iyi olursa biitiin viicut iyi olur, o bozulursa biitiin viicut bozulur.

898

Dikkat edin! Bu et parcgasi kalptir mealindeki hadisin yorumunda, “_,elill J&”

diyerek su su beytleri zikretmistir:
ais e ) i) s L
Jasais Gl (e Al e 53408
“Kalp degiskenliginden dolay1 boyle isimlendirildi

O halde degisip doniismesinden kalbini sakin.””%

Serhlerde siirlerden genellikle hadiste gecen bir kelime ya da ifadenin anlamini
tespit icin, bazen de rivayetin muhteva benzerligi nedeniyle yararlanilmaktadir.®®
Miiellifimiz Hasan Han’1n da zikrettigi siirlerde, yagmur muhtevali hadis i¢in yagmur;
kalpten bahseden hadis i¢in de kalple ilgili siire yer verdigi goriilmektedir. Dolayisiyla

onun siirlerden muhteva benzerligi sebebiyle yararlandigini sdyleyebiliriz.”!

2.2.1.4. Edebi Sanatlar1 A¢iklama

Burada edebi sanatlardan kastimiz, beyan ilminin®®> konusunu olusturan,

tesbih, mecaz, isti‘are ve kinadye gibi farkli ifade yollaridir. Bu edebi sanatlar daima

897 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 3, s. 315-316.

898 Buhari, “Iman”, 39.

899 Hasan Han, ‘Avnw’l-Bari, c. 1, s. 321.

900 Tiircan, Hadis Serh Gelenegi, s. 108.

%! Hasan Han’m ilk 6rnek olarak zikrettigimiz, “Iyi bilin ki Allah disinda her sey batildir. Ve yine
O’nun vaadi gergeklesir, bagskasinin vaadi degil” seklindeki siirden de muhteva benzerligi sebebiyle
yararlandigini soyleyebiliriz. Zira siirde gecen, “Ve yine O’nun vaadi gerceklesir, baskasinin vaadi
degil” ifadesi ile siirin kendisi i¢in serdedildigi hadiste yer alan, “Senin va‘din haktir” ifadesi
benzerdir. Bkz. Buhari, “Tehecciid”, 1.

902 “Edebiyat terimi olarak beyan, méinay1 ifadede lafz1 agikliga kavusturmak icin gereken melekeyi
kazandiran, duygu ve diisiinceleri degisik yollarla ifade etme usul ve kaidelerini inceleyen ilim
demektir. Beyan ilmi kisiye farkli s6z ve usullerle meramimi iyi ifade edebilme melekesini
kazandirr. ifadelerdeki giic ve acgiklik derecesi tesbih, mecaz, istiare ve kinaye ile degisir.
Dolayisiyla beyan ilminin konusunu da bu edebi sanatlar ve farkli ifade yollar1 teskil eder.” Bkz.
Nasrullah Hacimiiftiioglu, “Beyan” DIA, TDVY., istanbul, 1992, c. 6, s. 22.
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her dil ve kiiltiirde kullan1ld1g1°* gibi, Hz. Peygamber de (s.a.v.) zaman zaman bu tarz

edebi iisluplara bagvurmustur.”*

Miiellifimiz Hasan Han da bazi hadislerin izahinda, hangi edebi sanatlarin
kullanildigin1 agiklamaya c¢alismistir.’® Mesela, “salat” boliimiinde Ibn Omer
tarafindan rivayet edilen, “Namazlarimizin bir kismini evlerinizde kilin. Evlerinizi
kabirlere ¢evirmeyin"** hadisinde tesbihi belig oldugunu, icinde namazin kilimmadig
evin, 6liiniin iginde ibadet yapamadigi mezara benzetildigini kaydetmistir.””’ Aym
sekilde Hz. Peygamber’in (s.a.v.) riiyasinda Omer b. el-Hattab’1, iistiinde (eteklerini
yerde) siiriidiigii bir gomlek varken gérmesi ve bu gomlegi, “din” ile tevil etmesinin
anlatildig: hadisin®® yorumunda, sdyle demistir: “Bu hadiste tesbihi belig vardir. Din
gomlege benzetilmistir. Ciinkli gomlek, insanin avretini ortiip korur. Ayni1 sekilde din

de insan1 atesten korur.”*"

Yine Enes b. Malik’in naklettigi, “Zalim de olsa mazlum da olsa kardesine

99910

vardim et... rivayetinin son ciimlesi olan “4x (358 33 jfadesinin, zulme s6z ile

engel olunamadiginda fiili olarak engel olunmaktan kindye oldugunu belirtmistir.”!!

I3
1

Ayrica “i‘tikaf” boliimiinde Allah Resiliiniin (s.a.v.) esi Safiyye binti Huyey
tarafindan nakledilen rivayetin®!? serhinde, rivayette gecen * &l GLai¥) (e il JUarll ()
&) (Seytan insamin viicudunda kan gibi dolasir)” ciimlesinin, vesveseden kindye

oldugunu ifade etmisir.”!

Keza seytanm uyuyan birinin ensesine ii¢ diigiim attigin1 anlatan hadiste®'*

gegen 23l/diigiim kelimesinin meciz oldugunu, burada seytanin uyuyana yaptigi fiilin,

903 Hylusi Kilig, “Belagat”, DIA, TDVY., istanbul, 1992, c. 5, s. 380.

94 Ramazan Kazan, Edebi Uslip Acisindan Hadis Metinleri, (Yayimlanmamis Doktora Tezi,
Siileyman Demirel Universitesi SBE, Isparta 2005), s. 318; Yasar Seracettin Baytar, “Hadislerde
Beyan ve Bedi IImiyle ilgili Edebi Sanatlarin Kullanima Dair Ornekler” Islami ilimler Dergisi, c.
17, sy. 1, s. 126.

95 Mesela bkz. Hasan Han, ‘Avnuw’l-Bari, c. 1, s. 94, 132, 189, 232, 341; c. 2, s. 36, 231; c. 3, s. 430;
c.5,8.96,234;c. 6,s.448; c. 7, s. 35; es-Siracu’l-Vehhac, c. 9, s.44; 446; c. 10, s. 117.

906 Byhari, “Salat”, 52; Miislim, “Salat'ul Musafirin”, 208; Eb David, “Salat”, 198, 199.

%07 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 2, s. 231.

908 Byhari, “Iméan”,15.

%09 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 232.

910 Byhard, “Mezalim”, 4.

°ll Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 5, s. 610.

912 Buhari, “I*tikaf”, 8.

°13 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 5, s. 234.

14 Buhari, “Tehecciid”, 12; Miislim, “Salat'ul Musafirin”, 207.
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tipk1 sihir yapanin sihirledigi kimseye yaptigina benzedigini nakletmistir.”’> Yine
“cihad” bolimiinde Abdullah b. Ebi Evfa tarafindan nakledilen, “...Biliniz ki cennet,
kiliclarin  gélgesi altindadir...”®'® seklindeki hadiste, mecdz1 belig oldugunu

zikretmistir.”!”

Buraya kadar verdigimiz misallerden de anlasildigi ilizere Hasan Han,
hadislerdeki edebi sanatlar1 agiklamaya ¢alismistir. Ancak onun bu edebi sanatlarin

manaya etkisine dair bir degerlendirme yapmadigini da belirtmeliyiz.
2.2.2. Hadis Metinlerinin icerik Tahlili

Hadis metinlerinin igerigi tahlil edilirken, bazen satir aralarinda ziyade ve
miidrec ifadeler, cevamiu’l-kelim ifadeler ve miiphem birakilan isimlerin tespit
edilmesi, sliphesiz hadislerin iyi bir sekilde anlasilmasi bakimindan biiyiik 6nemi

haizdir. Simdi bu hususlar tespit ettigimiz ornekler lizerinden gérmeye caligsalim.
2.2.2.1. Ziyade ve Miidrec ifadeleri Tespit Etme

Sozliikte fazlalik anlamina gelen ziyade, hadis ustliinde ziyadetu’s- sika veya
cogul halinde ziyadatu’s-sikat sekillerinde gegmekte olup kisaca, sika olan bir ravinin
bir hadisin rivayetinde yaptig1 fazlalia denmektedir. Diger deyisle giivenilir bir
ravinin, rivayet ettigi bir hadisin metninde diger sika ravilerden farkl olarak naklettigi

fazlaliga ziyade ad1 verilmektedir.”'®

Miidrec ise bir seyi bir seye eklemek veya idhal etmek manasina gelen idrac’tan
ism-i mef’ul olup,”'” hadis 1stildhinda, sened veya metnine aslinda olmayan sey ilave

edilen hadislere denmektedir. Yapilan ilavenin hadisin isndd veya metninde

°15 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 3, s. 430.

916 Buhari, “Cihad”, 22, 112, 156.

°7 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 6, s. 448.

918 Bkz. Miicteba Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozliigii, TDV Yayinlari, Ankara 2018, s. 432.
Ziyade hakkinda yapilan bagka bir tanim ise soyledir: “Bir hadisi, ayn1 hocadan rivayet eden sika
ravilerden birinin, bu hadisi, arkadaslarindan ayr1 olarak bir fazlalikla rivayet etmesi ve rivayet ettigi
bu fazlalik” bkz. Abdullah Aydinli, Hadis Istilahlar1 Sozliigii, IFAV Yaynlari, Istanbul 2013, s.
339. Konu daha genis bilgi igin bkz. Salih Karacabey, “Farkli A¢ilardan Hadiste Ziyade Meselesi”,
Uludag Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, c. 12, sy. 1, s. 105-134.

919 Talat Kogyigit, Hadis Usiilii, TDV Yayinlari, Ankara 2013, s. 128.
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gerceklesmesine gore, miidrecu’l-isnad ve miidrecu’l-metn olarak

isimlendirilmektedir.?°

Hasan Han’in da bazi hadisleri serh ederken, nadiren de olsa hadislerde

bulunan ziyade ve mudrec ifadelere dikkat ¢ektigi goriilmektedir.

Mesela, ibn Abbas’in Hz. Peygamber’in (s.a.v.) abdestini anlattig1 rivayetin®?!

Ebt Davud’da gegen varyant1®?> hakkinda, ibn Abbas’in séze baslamadan 6nce “ ¢ sl
¢ Lo sy alu g adde dl oo il Jgm ) OIS S oSy 1 0f (Size Restillullah’in (s.a.v.) nasil abdest
aldigmi gostermemi ister misiniz?)” seklinde bir ciimleyi ziyade yaptigini

nakletmektedir.”*

Keza “zekat” boliimiinde zekdt vermeyen kimsenin uhrevi durumundan
bahseden hadisin®** Ebéi Davud’da yer alan tarikinde “W&s (y” ciimlesinden,
hadisinin bitimine kadar olan kismin, Ebl Hureyre’nin idraci oldugunu

belirtmektedir.”?

Yukarida da belirttigimiz {lizere miiellifimizin bu tarz tespitleri, serhlerinde

oldukca nadirdir. Bu durum zikredecegimiz misalleri de haliyle sinirlandirmistir.
2.2.2.2. Cevamiu’l-Kelim ifadeleri Tespit Etme

Cevamiu’l-kelim, Allah Resiliine (s.a.v.) verilen 6zelliklerden biri olup, az

kelimeyle cok mana ifade eden sozler demektir.”?°

Hz. Peygamber’in (s.a.v.) “Ben cevamiu'l-kelim ile génderildim °*" soziinde
de yer alan bu kavram hakkinda, cevamiu’l-kelim sadece Kur’an’dir, cevamiu’l-kelim
sadece hadis’tir, cevamiu’l-kelim hem Kur’an hem de hadistir, cevamiu’l-kelim

Kur’an ve hadislerin sadece bir kismidir, seklinde ulema tarafindan farkli goriisler

920 Yiicel, Hadis Usiilii, s. 189-190.

921 Buhari, “Vudd”, 7.

922 Eb Davud, “Taharet”, 52.

923 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 485.

924 Buhari, “Zekat”, 3.

925 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 4, s. 107.

926 Aydinli, Hadis Istilahlar1 Sézliigii, s. 50.

927 Buhari, “I'tisim”, 1; “Cihad”, 122; Miislim, “Mesacid”, 6.
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ortaya konmustur.””® Bununla beraber “su hadis cevamiu’l-kelimdendir” denildigi
zaman o hadisin muciz, yani az lafizda genis ve derin manalar tagiyan hadislerden

oldugu belirtilmis olur.”?

Miiellifimiz Hasan Han da bazi hadislerde gecen cevamiu’l-kelim ifadeleri

tespit etmeye ¢alismistir. Ornek verecek olursak, meshur Cibril hadisinde®*°

yer alan
thsan kavrami hakkinda, “Bu Allah Resiliiniin (s.a.v.) cevamiu’l-kelimindendir.

Ciinkii miisahede ve murakabe makamini kapsamaktadir” demistir.”*!

Yine Ebli Hureyre tarafindan nakledilen, “Cehennem, nefsin arzu ettigi
seylerle; cennet de nefsin hoslanmadigi seylerle perdelendi”®** hadisi hakkinda, ibn
Hacer’in Fethu’l Bari’de soyle dedigini nakletmistir: “Bu hadis nefislerin meylettigi
sehvetleri zemmetme ve yine nefislerin hoslanmadig1 ve zorlandigi salih amellere
tesvik etme noktasinda Hz. Peygamber’in (s.a.v.) cevamiu’l-keliminden ve essiz

belagatindandir.”*3?

Keza Abdullah b. Amr isnadiyla rivayet edilen, “Miisliiman, dilinden ve
elinden Miisliimanlarin giivende oldugu kimsedir. Muhacir de Allah’in yasakladigini
terk eden kimsedir*** seklindeki hadisin serhinde, “4a) Ggaun ol (53 &S aal g2 (0 128 (Bu

daha 6nce hi¢ gériilmemis cevAmiu’l-kelimdendir)” ifadesini kullanmustir.”*

Verdigimiz misallerden de goriildiigii lizere Hasan Han, bazi hadislerin
izahinda cevamiu’l-kelim ifadeleri tespit etmistir. Ancak onun bu tespitlerinin ¢ok

fazla olmadiginin altini ¢izmeliyiz.

928 Bkz. Abdurrahman Ece, “Bana Cevamiu‘l-Kelim (Ozlii Sozler) Verildi” Hadisinin Tahlili, FSM
ilmi Arastirmalar insan ve Toplum Bilimleri Dergisi, sy. 13, s. 57-89.

929 Bkz. Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozliigii, s. 54.

930 Buhari, “Iman”, 37; Miislim, “Imén”, 5.

931 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 305.

932 Byhard, “Rikak”, 28.

933 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 9, s. 487.

93 Buhari, “iman”, 4; “Rikak”, 26.

35 Hasan Han, ‘Avnw’l-Bari, c. 1, s. 194. Konu hakkinda diger érnekler i¢in bkz. ‘Avnu’l-Bari, c. 3,
s. 73; es-Siracu’l-Vehhac, c. 10, s. 132.
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2.2.2.3. Metinlerdeki Miiphem Sahislar1 Tespit Etme

Bazi hadis metinlerinde isimleri acik¢a belirtilmeyen kimseler yer almaktadir.
Bunlar genellikle “loel, 315l Ja), 0N, 4N vb. miiphem lafizlarla ifade
edilmislerdir. Kuskusuz bu durum, hadislerin daha iyi anlagilmasina mani olmakta ve
muglakliga yol agmaktadir. Dolayistyla bu tiir miiphem isimlerin tespitinin yapilmasi,

hadislerin daha iyi serh edilmesi bakimindan olduk¢a 6nemlidir.

Bu anlamda sarihimiz Hasan Han’in da kimi hadislerde gecen miiphem
sahislar1 tespit ve izah ederek metnin daha iyi anlagilmasina calistigin1 gérmekteyiz.

Mesela;

2

SR A0 &6 S (a6 Foal e 5 e 080 Al e g0 L L 80 Glamle te

“Hz. Aise’den nakledildigine gore, Hz. Peygamber (s.a.v.) Aise ye gittiginde,

Aise’nin yanminda bir kadin vardi. Restlullah (s.a.v.) "Bu kadin kimdir?" diye sordu.

7936 mealindeki

Aise: “Filan kadindir” dedi ve o kadimin kildigi namazlart anlatti...
hadiste yer alan S seklinde ismi belirtilmeyen kadmin, Havla binti Tuveyt

oldugunu belirtmistir.”*’

Yine Seleme b. el- Ekva tarafindan rivayet edilen,
L 10E 33 Gl B o 3 S Al alle ) e 0

“Hz. Peygamber (s.a.v) Asurd giiniinde insanlara ¢agrida bulunmast iin bir

2938

adam génderdi... mealindeki hadiste gecen “raculen” seklinde ismi agikca

belirtilmeyen sahsin, Hind b. Esma b. Harise el-Eslemi oldugunu kaydetmistir.”*’

Keza Ebl Hureyre tarafindan nakledilen,

936 Buhari, “Iman”, 32; Nesai, “iman”, 29.
937 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 279.
38 Buhari, “Savm”, 21.

939 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 5, s. 83.
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)5 a5l SE Eals 358 B A Ok b 018 alu g anle 4 e i Ok ST G081 Gl55008 i G

“Bir bedevi, Hz. Peygamber’e (s.a.v.) gelerek, karim siyah bir oglan dogurdu.

22940

Ben bu ¢cocugu kabul etmiyorum dedi... mealindeki hadiste gecen “Li\g\jci” seklinde

ismi belirtilmeyen bedevinin, Damdam b. Katide oldugunu zikretmistir.”*!

Miiellifimiz Hasan Han, zikrettigimiz misallerden de anlasilacag iizere bazi
hadis metinlerinde gecen miiphem sahislarin kimligini tespit ederek, hadislerin daha
iyl anlagilmasin1 saglamaya calismistir. Ancak onun bu tespitlerinin, onceki serh
kitaplarinda da bulundugunu®** dolayisiyla kendi orijinal tespitleri olmadigimi

belirtmeliyiz.
2.2.3. Hadisleri Temel Kaynaklar ve Nakiller Cercevesinde izah

Burada sarihimizin basta dinimizin temel kaynaklar1 olan ayetler ve hadisler,
sonra da sahdbe, tabilin ve ulema, onceki sarihler ve etkilendigi alimlerden nasil

istifade ettigi izerinde durulacaktir.
2.2.3.1. Ayetlerle izah

Hadis sarihleri, genellikle bir hadisi anlam veya gramer agisindan desteklemek

ya da hadisin anlamini pekistirmek amaciyla Ayetlerden istifade etmislerdir.”*?

Miiellifimiz Hasan Han da kimi hadislerin serhinde ayetlerden faydalanmistir.**

Mesela, “zekat” boliimiinde Ebli Hureyre’den nakledilen, “Kullarin sabaha

eristigi her giin iki melek iner. Bu iki melekten biri, ‘Allah'tim, malini infak edene

karsihgin ver’ der. Digeri de, ‘Allahtm, malim elinde tutanin malni telef et’ der”*%

940 Miislim, “Lian”, 20.

%4 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 5, s. 441. Konu hakkindaki diger misaller i¢in bkz. Hasan Han,
‘Avnu’l-Bard, c. 1, s. 243, 249, 286, 290, 347; es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 1, s. 213; c. 5, s. 437.

942 Bkz. ibn Hacer, Fethu’l-Bari, c. 1, s. 343; c. 4, s. 141; Kastallani, irsadu’s-Sari, c. 1, s. 129; c. 3,
s. 366; c. 10, s. 33.

943 Mehmet Sait Uzundag, Kastallani (158-923 / 1448-1517) ve irsadii’s-Sari isimli Eserinin Hadis
Serhg¢iligi Acisindan incelenmesi, (Yayimlanmamis Doktora Tezi, Ankara Universitesi SBE,
Ankara 2012), s. 205.

944 Mesela bkz. Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c.1, s.207, 215, 218, 275, 298, 406; c. 2, s. 54; es-Siracu’l-
Vehhac, c. 1,s. 173-174; 396; c. 2,8.278;c. 4,s.195;c. 7, s. 284.

945 Buhari, “Zekat”, 27 Miislim, “Zekat”, 57.
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hadisinin serhinde, ‘Allah'tm, malini infak edene karsiligini ver’ ifadesini, “Allah

1946

volunda her ne harcarsaniz, Allah onun yerine bagkasini verir ayetiyle izah

etmistir.*’

Yine Abdullah b. Mes‘0d’un rivayet etttigi, “Resilullah’a (s.a.v.) ‘Allah’in en
sevdigi amel hangisidir?’ diye sordum: ‘Vaktinde kilinan namazdir’ buyurdu. ‘Sonra
hangisidir?’ diye sordum: ‘Anne babaya iyiliktir’ buyurdu. ‘Sonra hangisidir?’ diye
sordum: ‘Allah yolunda cihattir’ buyurdu...* mealindeki hadiste “cs) 3l %, “Anne
babaya iyiliktir” kismi hakkinda bazilariin, bu hadis, Yiice Allah’m “ Kl

1949

&Ny, “Bana ve anne babana siikret... ayetine muvafiktir, dediklerini

nakletmistir.”>°

Keza Abdullah b. Omer tarafindan aktarilan, “Size yaziklar olsun -yahut vay
sizin halinize!- benden sonra kiifre déniip birbirinizin boynunu vurmayin’®>!
seklindeki hadiste yer alan “kiiflir” kavrami hakkinda yedi farkli goriisiin oldugunu
belirtmistir. Sarihimiz, bunlardan “Bu amel kafirlerin ameline benzer” seklindeki
dordiincii goriisiin, KAdi 1yAz ve Nevevi tarafindan tercih edildigini, ancak “Kiifriin
hakikatidir” seklindeki besinci goriisiin en zahir goriis oldugunu sdylemistir. O, kendi
tercih ettigi goriise delil olarak, “Ey iman edenler! Allah’a karsi gelmekten nasil

sakinmak gerekiyorsa, éylece sakinin ve siz ancak Miisliimanlar olarak o6liin"°>?

ayetini zikretmistir.>

Miiellifimiz Hasan Han, her ne kadar hadisteki “kiifiir”’ ifadesini “hakiki kiifiir”
olarak kabul etmisse de bizce burada dogru olan gériis, Kadi Iyaz ve Nevevi tarafindan
tercih edilen, “Bu amel kafirlerin ameline benzer” seklindeki goriistiir. Zira Hasan
Han’in kendi goriisiine delil olarak sundugu ayet, kati bir sekilde “hakiki kiifiir”

goriisiinii desteklememektedir.

946 Sebe, 34/39.

947 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 4, s. 149.

948 Buhari, “Mevakitu’s-Salat”, 5.

949 Lokman, 31/14.

90 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 2, s. 324.

951 Miislim, “Iman”, 120.

952 Al-i imran, 3/102.

953 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 1, s. 212.

142



2.2.3.2. Baska Hadislerle izah

Hasan Han, hadislerin izahinda ayetlerden faydalandigi gibi hadislerden de
cogunlukla istifade etmistir. Zira hadisi daha genis perspektifte anlamak ve
degerlendirmek icin sarihin diger hadis muhtevalarindan da haberi olmas1 ve benzer
manadaki hadisler arasinda var olan benzerlikleri ve farkliliklar1 bilmesi gerekir.”>* Bu
baglamda sarihimiz Hasan Han da bazen konu benzerliginden hareketle baska hadisleri
zikretmis, kimi zaman da serh ettigi hadise delil getirme veya hadisi destekleme

kabilinden rivayetler serdetmistir.”>

Mesela, Ibn Abbas kanaliyla nakledilen, “Allah Resilii (s.a.v.) insanlarin en
comerdiydi. En comert oldugu zaman ise Ramazan ay idi. Ramazan ayinda her gece
Cebrail ile bulusur ve birlikte Kur’an’1 okurlard:. Iste bu nedenle Resiilullah (s.a.v.),
Ramazan ayinda hayir islemede, esen riizgdrdan daha comertti”®>® mealindeki hadisi
izah ederken, hadiste yer alan ‘“comertlik” konusuyla ilgili Tirmizi’de gegen,
“Stiphesiz ki Allah comerttir, comertligi sever”®> hadisini konu benzerligi nedeniyle

nakletmistir.”®

Hasan Han, bazi hadislerin izahinda ise s6z konusu hadisi destekleyici, teyit
edici nitelikte rivayetlere yer vermistir. Bu duruma 6rnek olarak, Hz. Aise ve Abdullah
b. Abbas isnadiyla nakledilen, Restlullah’in (s.a.v) vefat anina yakin bir zamanda
soyledigi, “Allah’in laneti Yahudilerin ve Hristiyanlarin iizerine olsun.
Peygamberlerin kabirlerini mescit edindiler...”®* seklindeki hadisi gosterebiliriz.
Hasan Han, mezkir hadisi teyit edici olarak, Miislim’de Cundub tarikiyle yer alan

12960

“Onlar Peygamberlerinin ve salihlerinin kabirlerini mescit edindiler rivayetini

kaydetmistir.”®!

954 Rufet Sirinov, Ali el-Kari ve Serh Metodu (Mirkatu’l-Mefatih Ornegi), (Yayimlanmamis
Doktora Tezi, Necmettin Erbakan Universitesi SBE, Konya 2019), s. 115.

95 Mesela bkz. Hasan Han, ‘Avnu’l-Bard, c. 1, s. 505, 521; c. 2, s. 146, 189; es-Siracu’l-Vehhéc, c. 1,
s.472;c¢.2,s.343; c. 5, s. 40.

936 Buhari, “Bedu’l-Vahy”, 1.

97 Tirmizi, “Edeb”, 41.

98 Hasan Han, ‘Avnu’l-Baric. 1, s. 130.

959 Buhari, “Salat”, 55; Miislim, “Mesacid”, 22.

960 Miislim, “Mesacid”, 23.

%! Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 2, s. 235.
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Keza “fedailu ashabi’n-nebi” boliimiinde Ebli Hureyre’den rivayet olunan,
“Sizden onceki iimmetlerin icerisinde muhaddes (kendilerine ilham olunan) kimseler
vardi. Eger iimmetimin icinde béyle biri varsa, o da Omer dir”’*%* mealindeki hadisi
destekleyici olarak, “Allah, hakk Omer’in dili ve kalbi iizere kildi”®® hadisine yer

vermistir.”%*

Miellifimiz, serh ettigi kimi hadislerde ise baska hadisleri delil olarak
gostermistir. Soz gelimi Bera b. Azib isnadiyla aktarilan, “Hz. Peygamber (s.a.v.) bize
vedi seyi emretti, yedi seyi de yasakladi. Bize cenazelere katilmayi, hastayt ziyaret
etmeyi, davete icabet etmeyi, mazluma yardim etmeyi, yapilan yemini kabul etmeyi,
verilen selami almay ve aksirana hayir duada bulunmayr emretti. Bize giimiis kaplari,
altin yiiziikleri, ipegi, ipekli kumas cinsinden dibdc, kissi ve istebrak giymeyi

1965

vasakladi seklindeki hadise, “Bu ikisi, yani: ipek ve altin, iimmetimin erkeklerine

haram, kadinlarina helaldir % hadisini delil olarak zikretmistir.”®’

2.2.3.3. Sahabe, Tabiiin ve Ulema Nakilleriyle izah

Hasan Han, hadislerin serhinde ayet ve hadislerden yararlandig1 gibi sahabe,
tabilin ve ulema nakillerinden de ¢ok fazla istifade etmistir. Onun sahabeden, Hz.
Omer (8. 23/644) basta olmak iizere, ibn Mes‘d (6. 32/652-53), Hz. Aise (5. 58/678),
Ibn Biireyde (6. 63/682-83 [?]), Ibn Abbas (6. 68/687-88) ve Enes b. Malik (6. 93/711-
12); tabitn’dan, Mesriik b. Ecda‘ (6. 63/683[?]), Ibrahim en-Nehai (6. 96/714),
Miicahid (6. 103/721), Taviis b. Keysan (6. 106/725), Ibn Sirin (6. 110/729), Hasan-1
Basri (6. 110/728), Mekhil b. Ebli Miislim (6. 112/730), Ata b. Ebli Rebah (6.
114/732), Vehb b. Miinebbih (6. 114/732), Katade b. Didme (6. 117/735), Ibn Sihab
ez-Ziihrl (0. 124/742) ve Eyylb es-Sahtiyani (6. 131/749); ulemadan, Mukatil b.
Stileyman (6. 150/767), el-Evzatl (6. 157/774), Siifyan es-Sevri (6. 161/778), ez-
Zemahseri (6. 538/1144), ibnu’l-Cevzi (6. 597/1201), el-Beyzavi (6. 685/1286) Ibn
Dakikul‘id (6. 702/1302), Ibn Kesir (6. 774/1373) ve el-Iraki (6. 806/1404) gibi

962 Byhari, “Fedailu Ashabi'n-Nebi”, 6.
963 Tirmizi, “Menakib”, 17.

964 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari c. 7, s. 401.
965 Buhari, “Cenaiz”, 2.

9% fbn Mace, “Libas”, 19.

97 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bardi, c. 3, s. 524.
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%8 Siiphesiz Hasan Han’m

alimlerden nakillerde bulundugu goriilmektedir.
goriiglerinden istifade ettigi alimler bu kadarla sinirli degildir. Nitekim serhlerinin
kaynaklar1 béliimiinde, muhtelif Islami ilimlere dair faydalandigi eserleri ve

miielliflerini, tespit edebildigimiz kadariyla zikretmistik.”®

Miiellifimizin yaptig1 sahibe nakillerine 6rnek olarak, Abdullah b. Omer
tarafindan nakledilen, “Zuliim, kiyamet giiniinde karanliklar olacaktir®™® hadisini
gosterebiliriz. Hasan Han bu hadisin izahinda, sahabeden Abdullah b. Mes‘(d’ un (6.
32/652-53) soOyle dedigini nakletmistir: “Zalim karanlik icinde getirilir, atesten bir
tabuta konulur ve atese atilir.”’" Yine Allah Resliiniin (s.a.v.) en biiyiik giinahlari,
“Allah’a ortak kosmak, anne babaya kars: gelmek, yalan sahitlik etmek -yahut yalan
56z soylemek-" seklinde siraladigi hadisin®’? serhinde, sahabeden Ibn Abbas’in (6.
68/687-88) soyle dedigini bildirmistir: “Kebair (biiylik giinah), Allah’in ates, gazap,

lanet veya azapla sonlandirdig1 her bir giinahtir.”””3

Hasan Han, sahdbenin yanisira tabiin’dan da pek ¢ok nakilde bulunmustur.
Mesela, Ibn Abbas’tan nakledilen, “Allah Resiilii (s.a.v.) beni bagrina basarak,

"974 seklindeki hadisin izahinda,

Allah’tm ona hikmeti ogret, diye buyurdu...
tabitin’dan Mesriik b. Ecda*’1n (6. 63/683[?]) su ifadelerini aktarmustir: “Ibn Abbas’1
gordiigim zaman, insanlarin en gilizelidir derdim. Konustugu zaman, insanlarin en
fasihi, sohbet ettigi zaman, insanlarin en Alimidir derdim.”””® Yine “savm” béliimiinde

yer alan, “Yalan soylemeyi ve yalanla is yapmayr birakmayan kimsenin, yeme ve

icmeyi terk etmesine Allah’in ihtiyact yoktur’®’® hadisinin izahinda, tabitin’dan

98 Bazi drnekler icin bkz. Hasan Han, ‘Avnw’l-Bari, c. 1, s. 110, 348, 637; c. 2, s. 34, 59, 183, 198,
325,341;c¢.3,s.62,265,275,470; c. 4,s. 344, 369, 420, 549; c. 5, s. 49, 74, 94, 214, 400, 416, 523,
537, 612; c. 6, s. 428, 450, 492, 513; c. 7, s. 12, 145, 425, 436; c. 8; s. 280, 407, 550; c. 9, s. 319,
385, 531; c. 10, s. 51, 300; es-Sirdacu’l-Vehhac, c. 1, s. 124; 205; 275; 305; c. 4, s. 43; 235; 381;
582;c¢.6,s.19; 114; 653.

9 Bkz. Bu ¢aligma, s. 66-124.

970 Byhari, “Mezalim”, 8; Miislim, “Birr ve Sila”, 57.

971 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 5, s. 612.

92 Miislim, “Imén”, 143.

973 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhac, c. 1, s. 205.

74 Buhari, “Fedailu Ashabi’n-Nebi”, 24.

975 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 7, s. 436.

76 Buhari, “Savm”, 8; Tirmizi, “Savm”, 16.
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Miicahid’in (6. 103/721), “Orucu ifsad eden iki sey, yalan ve giybettir” soziinii

nakletmistir.”””

Miiellifimiz, hadislerin anlasilmasi hususunda ulema soziinden de gerekli
istifadeyi saglamistir. Mesela, Eb( Hureyre isnadiyla rivayet edilen, “Ancak ti¢ mescit
icin sefere ¢ikilabilir: Mescid-i Hardam, Resiil’iin Mescidi (Mescid-i Nebevi) ve
Mescid-i Aksd°"® hadisi hakkinda, Zemahseri’nin (6. 538/1144) Mescid-i Aksa’ya
neden “Aksa” denildigiyle ilgili sunlar1 sOyledigini nakletmistir: “Aksa olarak
isimlendirilmistir. Ciinkii o zamanlar Otesinde herhangi bir mescit yoktu. Veya
Kotilik ve pislikten uzak oldugu i¢in Aksa denilmistir. Yahut Medine mescidine
uzaklig1 nedeniyle Aksa denilmistir. Cilinkii Medine Mekke’den uzaktir, Beytu’l-
Makdis ise Medine’ye Mekke’den daha uzaktir.”’”® Keza Abdullah b. Mes‘Gd’un
rivayet etttigi, “Resiilullah’a (s.a.v.) ‘Allah’in en sevdigi amel hangisidir?’ diye
sordum: ‘Vaktinde kilinan namazdir’ buyurdu. ‘Sonra hangisidir?’ diye sordum:
‘Anne babaya iyiliktir’ buyurdu. ‘Sonra hangisidir?’ diye sordum: ‘Allah yolunda
cihattir’ buyurdu...”*®° hadisi hakkinda, Ibn Dakikul‘id’in (6. 702/1302), “Bu
hadisteki ameller, bedene hamledilir” sdziinii nakletmis, devaminda Ibn Dakikul‘id’in
bu soziiyle, iman1 hari¢ tuttugunu, ¢iinkii imanin kalbi amellerden oldugunu ifade

etmistir.”8!

Misallerden de anlasildigi lizere Hasan Han, hadislerin anlasilmasina katki
sunmak icin sahadbe, tabilin ve alimlerin sozlerinden istifade etmis ve bdylece

serhlerinin muhtevasini zenginlestirmistir.
2.2.3.4. Onceki Sarihlerden Nakillerle izah

Serhlerin tanitimini yaptigimiz boliimde de ifade ettigimiz iizere Hasan Han,
onceki sarihlerinden ¢okca istifade etmis, onlardan siirekli nakillerde bulunmustur.

Onun en fazla yararlandig: sarihler, ‘Avnu’l-Bari serhinde Ibn Hacer ve el-Kastallani,

977 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bardi, c. 5, s. 49.

978 Buhari, “Fadlu’s-Salat”, 1; Miislim, “Hac”, 511. Bu hadis iizerine yapilan detayl bir arastirma i¢in
bkz. Hiiseyin Kandemir, islam’da U¢ Kutsal Mescide Yolculuk Sedd-i Rihal Hadisi Uzerine Bir
inceleme, Songag Akademi Yayincilik, Ankara 2020.

979 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 3, s. 470.

980 Buhari, “Mevakitu’s-Salat”, 5.

981 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bardi, c. 2, s. 325.
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es-Sirdcu’l-Vehhdc serhinde ise Nevevi ve Kadi Iyaz olmustur. Bununla beraber, onun
daha pek cok sarihten istifade ettigi eserinde acik¢a miisahede edilmektedir. Nitekim
calismamizin “Serhlerin Kaynaklar1” boliimiinde, miiellifimizin kullandig1 hadis serh
kaynaklarina yer vermistik. Burada da Hasan Han’in, hadislerin izahinda, onceki
sarihlerin goriiglerine nasil bagvurduguna dair bazi Ornekler vererek konuyu

detaylandirmak istiyoruz.

Sarihimiz, bazi hadislerin yorumunda, sadece bir serhten nakil yaparak konuyu
noktalarken, kimi yerde ise birkac sarihin goriisilinii art arda vermek suretiyle meseleyi
vuzuha kavusturmaktadir. S6z gelimi, “Sizin en hayirliniz, Kur’an’t ogrenen ve
ogretendir”®® hadisi hakkinda, sadece Ibn Hacer’in Fethu I-Bari’sinden,”®? “Kur’an,
ilimlerin en istiiniidiir. Kur’an’t 6grenen ve o0greten kimse, Kur’dn’dan baska ilim

ogrenenden daha iistiin olur.” seklinde bir nakil yaparak konuyu noktalamigtir.”%

Ebi Hureyre tarafindan nakledilen, “Komsusu, kétiiliigiinden emin olamayan

85 mealindeki hadisin serhinde ise Nevevi’den sdyle bir

kisi cennete giremez”
nakille”® konuyu bitirmistir: “Cennete giremez” sziiniin manasi hakkinda iki cevap
vardir ki bu iki cevap, buna benzer her sey icin gecerlidir. Birincisi: Bu hadis, eziyet
vermenin haram oldugunu bildigi halde eziyeti helal gorenler hakkindadir. Boyle bir
kimse kafir olur ve asla cennete giremez. Ikincisi: Cennetin kapilarmin kurtulusa
erenler i¢in acildigr ve onlarin cennete girecekleri zaman bdyle bir kimse cennete
girmeyecek, aksine onun cennete girmesi geciktirilecek, belki cezalandirilacak, belki
de affedilip cennete girecek.” Nevevi, mezkir iki te’vili yapma gerekgesini ise soyle
aciklamistir: “Ciinkii ehl-1 hak mezhebine gore bir kimse, biiylik gilinahlara israr
etmesine ragmen tevhid lizere oliirse durumu Allah’a kalmistir. Dilerse onu affedip

cennetine koyar, dilerse onu cezalandirir sonra cennetine koyar.”%%’

82 Buhari, “Fedailu’l-Kur’an”, 21; Eb( Davud, “Tefriu' ebvabi’l-vitr”, 14.

%83 Hasan Han’in Ibn Hacer’den yaptig1 bu naklin, Ibn Hacer’ nin ifadelerinin birebir aynisi oldugu

goriilmektedir. Bkz. ibn Hacer, Fethuw’l-Bari, c. 9, s. 76.

984 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 8, s. 533.

985 Miislim, “Iman”, 73.

986 Hasan Han’in Nevevi’den yaptig1 bu nakil, Nevevi’nin ifadelerinin birebir aynisidir. Bkz. Nevevi,
el-Minhac, c. 2, s. 17.

987 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 1, s. 167.
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Miiellifimiz, EbG Hureyre kanaliyla rivayet edilen, “Kiifriin basi dogu
tarafindadir. Kibirlenmek ve kendini begenmek, at ve deve sahipleri ile hayvan
siiriilerine bagirip ¢agiran bedevilerdedir. Sukiinet ise koyun sahiplerindedir %
mealindeki hadisin izah1 i¢in ise Ibn Hacer, Kastallani ve Hattabi’nin goriislerini
sirayla vererek hadisi agiklamaya calismistir. Onun belirttigine gore hadis hakkinda
Ibn Hacer, Fethu’I-Bari’de soyle demistir: “Bu hadiste Mecusilerin kiifiirde siddetli
olduklarma isaret vardir. Ciinkii Iranlilar ve onlara tabi olan Araplar, Medine’ye
nispetle dogu tarafinda idiler. Onlar son derece kuvvetli, kibirli ve zorba kimselerdi.
Hatta onlarin krali, Nebi’nin (s.a.v.) gonderdigi mektubu yirtmis idi. Fitneler, dogu
tarafindan devam etmektedir.” Kastallani’nin ifadeleri ise su sekildedir: “Yani kiifriin
cogunlugu dogu tarafindandir. Kiifiir sebeplerinin biiyiik kisminin kaynagi dogu
tarafindandir. Deccal de dogu tarafindan ¢ikacaktir.” Miiellifimiz, Hattabi’nin
gorislerini ise s0yle vermektedir: « “0Jl" (el-feddan) tarim aletidir. “os2/2 (el-
feddadtin) kelimesi, feddad’in ¢ogulu olup at, deve ve buna benzer hayvanlarinin
arkasindan yiiksek sesle konusan kisi demektir. “x230” (el-fedid) ise giir sesli demektir.
Hadiste onlarin zemmedilmeleri, bu sekilde hareket etmelerinin onlar1 dini seylerden

alikoymasi nedeniyledir. Bu da kalbin katilasmasina neden olacaktir.”%

Sarithimiz, Hz. Ali’den aktarilan, “Allah resilii (s.a.v.) Hayber giinii kadinlarla

mut’ay1 ve ehli esek etlerinin yenmesini yasakladi**°

seklindeki hadisin yorumunda
ise Kadi Iyaz ve Nevevi’den pes pese nakillerde bulunmustur. Onun aktardigina gére
hadis hakkinda Kadi Iyaz su ifadeleri kullanmigtir: “Ulemanin ittifakina gére bu Mut‘a
nikahi, belli bir siireligine yapilan ve miras hiikmii bulunmayan bir nikahtir. Bu nikéhta
ayrilik da bosanmaksizin nikah siiresinin bitmesiyle gerceklesir.” Kadi Iyaz satirlarin
devaminda, Mut‘a nikdhimin haramlig1 hakkinda Rafiziler disinda biitiin ulemanin

icma ettigini sdylemis, bununla beraber Ibn Abbas’in Mut‘a nikdhin1 miibah

gordiigiinii, ancak onun daha sonra bu goriisiinden vazgectiginin rivayet edildigini

988 Buhari, “Bed‘u’l-Halk”, 15; Miislim, “Imén”, 85.

%% Hasan Han, ‘Avnw’l-Bari, c. 7, s. 82-83. Miiellifimizin sarihlerden yaptid1 bu nakilleri, asil
kaynagindan gérmek icin Bkz. Ibn Hacer, Fethu’l-Bari, c. 6, s. 352; Ahmed b. Muhammed el-
Kastallani, irsadu’s-Sari li-serhi Sahthi’l Buhari, (kenarinda Nevevi’nin Sahih-i Miislim serhiyle
birlikte) I-X, el-Matba’atu’l-Kiibra'l-Emiriyye, Bulak 1323, c. 5, s. 308. Hasan Han’1n Hattabi’den
yaptig1 nakli ise onun Me ‘Glimii’s-Siinen eserinden tespit edemedik. Ancak ibn Hacer’in, Fethu -
Bari’sinde Hattabi’nin ifadeleri birebir ge¢mekte oldugundan, Hasan Han’in da Hattabi’den
aktardig1 alintiy1l, muhtemelen Fethu ’l-Bar? izerinden yaptigini sdyleyebiliriz.

90 Miislim, “Nikah”, 29.
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belirtmistir. Nevevi ise hadis hakkinda soyle konugsmustur: “Bu konuda dogru ve tercih
edilen goriis, tahrim ve ibahanin iki defa oldugudur. Muta nikdhi, Hayberden 6nce
helaldi, Hayber giinti haram kilindi. Sonra Mekke’nin fethinde miibah kilindi, bundan
lic giin sonrada kiyamete dek haram kilindi ve bu haramlik hiikkmii devam

etmektedir.””!

Hasan Han, sarihlerin goriislerinden, daha pek c¢ok hadisin izahinda istifade
etmis’®? bununla beraber, nadiren de olsa bazi yerlerde onlar1 elestirmekten de
cekinmemistir. Ustelik tenkide konu ettigi sarihler, ¢alismasinda en fazla istifade

ettigi, Kadi Iyaz, Nevevi, Ibn Hacer ve Kastallani olmustur.

Mesela, “cuma” boliimiinde, elbiselerin en giizelini giyme babinda rivayet
edilen hadisin®” izahinda, Kastallani’den, elbiselerin en faziletlisinin beyaz renkler
oldugu, dokuma yapildiktan sonra boyanan elbiseleri giymenin mekruh oldugu ve Hz.
Peygamber’in (s.a.v.) bu tiir elbiseleri giymedigi seklinde bir goriis nakletmistir.”**
Miiellifimiz, Kastallani’den aktardigi goriisii soyle tenkit etmistir: “Bu Kastallani’den
hayret verici bir izahtir. Boyanan elbiseyi giymenin mekruh oldugu ve Nebi’nin
(s.a.v.) bu tiir elbise giydigi sabit olmasina ragmen, giymedigine nasil hiikiim
verilebilir. Miislim, Tirmizi ve Ahmed b. Hanbel, Hz. Aise’den gelen bir rivayette
onun sOyle dedigini nakletmislerdir: “Resiilullah (s.a.v.) bir sabah, iizerinde siyah
kildan yapilmis cizgili bir ortiiyle digart ¢ikti.”® Sarihimiz, sozlerinin devaminda
Sevkani’nin, Neylii’l-Evtar adli eserinde, “Hadis, siyah elbise konusunda kerahet

olmadigina delalet etmektedir” dedigini ve akabinde Hz. Aise’den, “Allah Resiilii ne

(s.a.v.) siyah bir hirka yaptim, onu giydi, icinde terleyince yiin kokusu hissetti ve

91 Hasan Han, es-Siricu’l-Vehhic, c. 5, s. 199. Miiellifimizin Kidi Iyaz ve Nevevi’den yaptig1 bu

nakilleri asil kaynagindan gérmek i¢in Bkz. Ebu’l-Fazl iyaz b. Misa b. Iyaz el-Yahsubi, ikmalii’l-
Mu‘lim bi-feva’idi Miislim, I-IX, thk. Yahya Ismail, Daru’l-Vefa, Misir 1419/1198, c. 4, s. 537;
Nevevi, el-Minhic, c. 9, s. 181. Her iki kaynaga baktizimizda Hasan Han’mn Kadi [yaz’dan yaptig1
alinttyr, Tkmalii’l-Mu ‘lim’den degil Nevevi'nin, el-Minhdc’indan yaptigi goriilmektedir. Zira
almtinin ifadeleri birebir el-Minhdc’da ge¢mektedir. Bu durum Hasan Han’in asil kaynaga
bagvurmadigini gostermekte, bu da kendisi i¢in ilmi bir eksiklik olugturmaktadir.

992 Konu hakkinda diger 6rnekler i¢in bkz. Hasan Han, ‘Avnu’l-Bard, c. 1,s. 111, 127, 132, 133; c. 3,
s. 112-115; c. 4, s. 446-447; c.5, s.32,95; c. 7, s. 82, 374, 444; c. 8, s. 533; es-Sirdcu’l-Vehhac, c.
1,s.87;167;c. 4,s.585;c.5,s.199;472;c. 7,s.352;¢c. 11,s. 519.

993 Buhari, “Cuma”, 7.

994 Hasan Han’m Kastallani’den yaptig1 bu nakil, Kastallani’nin ifadelerinin birebir aymsidir. Bkz.
Kastallani, irsadu’s-Sard, c. 2, s. 164.

995 Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. 42, s. 175; Miislim, “Libas ve Zinet”, 36; Tirmizi, “Edeb”, 49.
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hirkayr ¢ikarip atti. O (s.a.v.), giizel kokuyu severdi’®*®

seklinde bir rivayeti
kaydettigini®’ belirtmistir. Hasan Han, Sevkani’den yaptigi iktibasin ardindan
elestirilerine su ifadelerle devam etmistir: “Hz. Peygamber’in (s.a.v.) fetih giinii, hutbe
okurken baginda siyah bir sarigmin bulundugu da sabittir. Bir elbisenin boyamasi,
dokumadan sonra ise o elbiseyi giymek mekruh, boyamasi dokumadan 6nce ise
elbiseyi giymek mekruh degildir ayrimina gelince, bu ayrima dair mahza re’y disinda
bir delil yoktur. Sonu¢ olarak, konu hakkindaki hadisler, ac¢ik bir sekilde
gostermektedir ki; Restilullah (s.a.v.) kesinlikle boyanmis elbise giymistir. Dolayisiyla

bunun mekruhlugunu tartismak gereksizdir.”?*®

Yine sarihimiz, Saib b. Yezid’in naklettigi, “Cuma giinii ezanin birincisi, Nebi
(s.a.v.), Ebii Bekr ve Omer devirlerinde imam minbere oturdugu vakitteydi. Osman
zamaminda insanlar ¢ogalinca O, Zevrd iizerinde okunan iiciincii ezani ekledi
hadisi hakkinda, Ibn Hacer’den yaklasik bir sayfalik alint1 yapmus, bu alint1 igerisinde
gecen, “Restilullah (s.a.v.) zamaninda olmayan her sey bid‘attir, lakin onlardan

1000

bazilar1 hasen olur” seklindeki ifadeye, sOyle itiraz etmistir: “Hafiz’in bazi

bid‘atlerin hasen olusuna isaret etmesi, tartismaya aciktr.”!%!

Keza Sevban tarafindan “imére” bolimiinde nakledilen, “Ummetimden bir
taife hak iizere tistiin olmaya devam eder. Onlar: yardimsiz birakanlar, onlara zarar
veremezler ve Allah’in emri gelinceye kadar onlar bu hal iizere devam ederler” %
seklindeki hadisin izahinda, Nevevi'nin sdyle dedigini nakletmistir: “Bu hadiste
icmanin hiiccet olusuna delil vardir. Bu da icma lehine hadisten delil getirenlerin

zikrettiklerinin en sahth olanidir. “Ummetim dalalet iizere birlesmez” hadisi ise

zayiftir.”'%% Hasan Han, Nevevi’den yaptigi nakilden sonra ona sdyle itiraz

9% Bkz. Ebii Daviid, “Libas”, 19.

97 Bkz. Muhammed b. Ali b. Muhammed es-Sevkani, Neylii’l-Evtar Serhu Miinteka’l-Ahbar min
Ehadisi Seyyidi’l-Ahyar, I-IX, thk. Usamuddin es-Sababeti, Daru’l-Hadis, Kahire 1413/1993, c. 2,
s. 117.

998 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 3, s. 148-149.

999 Buhari, “Cuma”, 21.

1000 Hasan Han’m Ibn Hacer’den yapti1 bu alintinin, ibn Hacer’in ifadelerinin birebir aynisi oldugu
goriilmektedir. Bkz. ibn Hacer, Fethuw’l-Bari, c. 2, s. 394.

1001 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 3, s. 160.

1002 \fijslim, “Imare”, 170.

1003 Hasan Han’in Nevevi’den yaptigi bu alinti, Nevevi’nin ifadelerinin birebir aymsidir.Bkz. Nevevi,
el-Minhac, c. 13, s. 67.
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etmektedir: “Bu hadiste hi¢gbir yonden icmanin hiiccet olusuna delil yoktur. Ancak
burada hak {izere bir taifenin kiyamete dek bulunacagia dair bir haber vardir. Ikinci

hadis Nevevi’nin dedigi gibi zayif olup ayrica bu konuda hiiccet degildir.”!°%

Miiellifimiz, EbG Hureyre isnadiyla rivayet edilen, “Allah Tedld, biri digerini

71005 mealindeki hadisin

oldiiren ve her ikisi de cennete giren iki adama giiler...
yorumunda, Kadi Iyaz’in goriislerine yer vermistir. KAdi Iyaz’a gore hadisteki giilme
ifadesi, istiare olarak yorumlanmalidir. Cilinkii bilinen manada giilmekten Yiice Allah
miinezzehtir ve bdyle bir sey onun i¢in ciiz degildir. Kadi Iyaz sdzlerinin devaminda,
Allah’mn glilmesinden muradin, onun hadiste bildirilen kisilerden razi oldugu, onlarin
davranigin1 6vdiigii veya meleklerin o kisilere glilmesinin de muhtemel oldugunu
belirtmistir.'% Sarihimiz Hasan Han, KAdi Iyaz’in hadis hakkindaki yorumlarma yer
verdikten sonra, onun sifat hakkindaki s6zlerinin te’vil oldugunu, bunun da te’vili
degil tefvizi'®’" benimseyen selefe mubhalif, halefin yolu oldugunu sdyleyerek
elestirmistir. Ona gore sifat konusunda yapilmasi gereken, te‘vil, ta‘til, tekyif, tesbih
ve temsil olmaksizin Allah ve Restl’tiinden geldigi sekliyle sifatlara iman etmektir.

Zira selefin bu yolu, yollarm en saglamidir. %%

Buraya kadar kaydettigimiz misallerden de goriildiigi lizere miiellifimiz,
onceki sarihlerin nakillerinden ¢okg¢a yararlanmis, ayrica nadiren de olsa onlar

elestirmekten imtina etmemistir.
2.2.3.5. Etkilendigi Alimlerden Nakillerle izah

Calismamizin giris boliimiinde de belirttigimiz tizere, Hasan Han’1n etkilendigi

alimler, Ibn Teymiyye (6. 728/1328), Ibn Kayymm (6. 751/1350) ve Sevkani (.

1004 Hasan Han, es-Siracu’l-Vehhdc, c. 6, s. 518.

1005 Miislim, “Imare”, 129. Hadisin tamami s8yledir: Ebti Hureyre’den nakledildigine gére Allah Resulii
(s.a.v.) soyle buyurmustur: “Allah Tedld, biri digerini dldiiren ve her ikisi de cennete giren iki kisiye
giiler. Orada bulunanlar: “Nasil olur ey Allah’in Resulii” dediler. Bunun tizerine Resulullah (s.a.v.)
soyle dedi: “Bunlardan biri Allah yolunda savasirken digeri tarafindan éldiiriiliir. Katil olan da
daha sonra tovbe eder, Miisliiman olur, o da Allah yolunda savasirken sehit edilir.”

1006 Bkz, Kadi Tyaz, Ikmalii’l-Mu‘lim, c. 6, s. 312. Hasan Han’in Kadi Tyaz’dan yaptig1 bu alintiy1,
Tkmalii’l-Mu ‘lim’den degil, Nevevi’nin el-Minhdc’indan yapti§1 gériilmektedir. Zira alintinin
ifadeleri birebir el-Minhdc 'da gegmektedir. Bkz. Nevevi, el-Minhac, c. 13, s. 36.

1007 «Allah’1n zAt1 ve sifatlarinin mahiyetine iliskin bilgiyi i1ahi ilme havale etmek” anlamindaki tefviz
Selef ulemasinca benimsenmistir. Bkz. ilyas Celebi, “Sifat”, DIA, TDVY, Istanbul 2009, c. 37, s.
102.

1008 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhéc, c. 6, s. 526-527.
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1250/1834) olmustur. Ancak onun en fazla etkisinde kaldig1 alim ise siiphesiz Yemenli
es-Sevkanidir. Miiellifimiz bu durumu, serhlerine de agik¢a yansitmistir. Nitekim
serhleri dikkatlice inceledigimizde onun Sevkani’ye olan hayranligin1 ve Neylii’l-
Evtar ile Seylu’l-Cerrar kitaplar agirlikli olmak iizere, pek ¢ok eserinden nakilde
bulundugunu gorebilmekteyiz.!°” Hatta bazi hadislerin serhinde konuyu Sevkani’nin
goriisiiyle sonlandirdiging,'®’® kimi yerlerde ise okuyucuyu onun eserlerine

yonlendirdigini miisahede etmekteyiz.!°!!

Miiellifimizin Sevkani’den yaptig1 iktibaslara birka¢ 6rnek vermek gerekirse,
ilk olarak Hz. Osman b. Affan’in abdestin nasil alinacagini anlattifi rivayeti
verebiliriz. Rivayet soyledir: “Hz. Osman bir kap istedi. Getirilen kaptan avu¢larina
ti¢ kere su doktii ve onlart yikadi. Sonra sag elini su kabina daldirdi. Agzina ve
burnuna su verdi. Ardindan ii¢ defa yiiziinii ve ii¢ defa da dirseklerine kadar ellerini
vikadi. Daha sonra basint mesh etti. Sonra ayaklarin topuklarina kadar tiger kere
vikadr ve ardindan Resiilullah’in (s.a.v.) soéyle buyurdugunu soyledi: ‘Kim benim
aldigim bu abdest gibi abdest alip, gonliinden herhangi kotii bir sey gecirmeksizin iki
rekdat namaz kilarsa, gecmis giinahlar: bagislanir.” Bir bagka rivayette ise Osman b.
Affan soyle demistir: “Size bir hadis rivayet edeyim mi? Bir dyet olmasaydi onu size
rivayet etmezdim. Ben Restilullah't (s.a.v.) soyle buyururken isittim: ‘Giizelce abdest
alip namazimi kilan bir kimsenin, kildigi namaz ile bir sonraki namaz arasindaki
giinahlart  bagislanir.”  Urve, bu  Aayetin, ‘Indirdigimiz  acik  delilleri

gizleyenler...” (Bakara, 2/159) ayeti oldugunu sdylemistir.'%?

1009 Mesela bkz. Hasan Han, ‘Avnu’l-Bard, c. 1, s. 492, 503, 506, 516; c. 2, s. 153, 173, 430, 580; c. 3,
s. 56, 163; c. 4, s.87, 251; c. 5, s. 36, 170, 200, 204, 276, 277, 289, 325, 347, 351, 361, 371, 379,
387, 398, 405, 422, 461, 540, 599; c. 6, s. 25, 32, 53, 90, 107, 129, 148, 190, 267, 300, 505, 507,
508,510;c.7,s.225,421;c. 8,s.199, 305,404, 519; ¢c. 9, s. 37, 174; c. 10, s. 9, 35, 323; es-Siracu’l-
Vehhac, c. 1,s.76; c. 2,s.25;39;42; 72;75; 94; 97; 120; 129; 131; 174; 220; 235; 242; 275; 314,
315;320; 333; 344; 351; 353; 359; 360; 380; 390; 418; 452; 467, 487; 493; 524, 538; c. 3,s. 12; 33;
62; 101; 126; 131; 143; 147; 171; 180; 187; 228; 262; 267; 277; 311; 324; 332; 343; 353; 410; 414,
507; 516; c. 4, s. 11; 16; 29; 75; 119; 301; 386; 411; 513; 604; c. 5, s. 11; 51; 136; 147; 230; 486;
464; 581; 583-584; c. 6, s. 33; 56; 102; 215; 247; 390; 426; c. 7, s. 9; 54, 72; 207; 238; 274; 404;
500; 539; c. 8, s. 11; 25; 55; 105; 364; c. 10, s. 189; 265; 293-294; c. 11, s. 718; 775.

1010 Mesela bkz. Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 492, 503; c. 3, s. 163; c. 5, s. 200, 379, 422; c. 6, s.
267; es-Siracu’l-Vehhéc, c. 4, s. 624;c. 5,s. 162; ¢c. 6, s. 215; 247; 476; 549; c. 7, s. 424; 594; c. 8,
s. 101.

1011 Mesela bkz. Hasan Han, ‘Avnw’l-Bard, c. 5, s. 391; c. 9, s. 266, 309; c. 8, s. 316, 396, 591; c. 9, s.
62; c. 10, s. 354; es-Siracu’l-Vehhac, c. 1, s. 469; c. 2, s. 431; c. 4,s.28; ¢c. 5,s. 528; ¢c. 6, s. 557.

1012 Byhari, “Vudi”, 24.
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Hasan Han, bu hadislerin izahi hakkinda Sevkani’nin, Seylii’l-Cerrdr
kitabinda'?"® sdyle dedigini nakletmistir: “Basi mesh etmenin bir defa olduguna dair
cok sahih hadisler vardir. Bast mesh etmenin {i¢ defa oldugu hakkinda, ihticaca
elverisli sekilde bir delil sabit olmamuistir. Bunu Serhu ’[-Miinteka kitabimda agikladim.
Bas1 mesh etmenin bir ve ii¢ defa olduguna dair varid olan her seyi zikrettim. Meshin
ic defa olduguna dair tiim rivayetleri tahkik ettim. Dileyen o esere miiracaat etsin.”

Miiellifimiz, satirlarin devaminda Sevkani’nin Neylii I-Evtdr eserinde'*'*

ise soyle
dedigini aktarmistir: “Bu sevap, hadiste belirtilen 6zelliklere sahip abdestin alinmasi
ve iki rekat namazin kilinmasiyla elde edilir. Metinden anlasilan sevap, giinahlarin
tamaminin bagislanmasidir. Ancak buna benzer bir durumun yer aldigi, “Bes vakit
namaz, bir sonraki cumaya kadar cuma namazi, bir sonraki ramazana kadar Ramazan
ayt (orucu), biiyiik giinahlardan uzak durmak sartiyla, aralarinda islenen (kiigiik

21015

glinahlar) icin kefarettirler seklindeki hadis nedeniyle, bu bagislanmanin kiigiik

giinahlar i¢in oldugu sdylenmistir.”!1¢

Sarihimiz, Ukbe b. Amir isnadiyla nakledilen, “Onlara (diismanlariniza)
giictiniiz yettigi kadar kuvvet hazirlayin. Dikkat ediniz! Muhakkak kuvvet atmaktir.
Dikkat ediniz! Muhakkak kuvvet atmaktir. Dikkat ediniz! Muhakkak kuvvet
atmaktir 1% seklindeki hadis hakkinda ise, Sevkani’den soyle bir nakille'*!® serhi
sonlandirmistir: “Bu ifadenin hadiste tekrarlanmasi, aticilik aletlerinin hazirlanmasi ve
ogrenilmesine tesvik i¢indir. Yine bu hadiste, cihat aletlerini 6grenmeyle mesgul olma,
onlar1 hazirlamaya 6zen gosterme, onlarla cihada yonelik talim ve tatbikat yapma ve

viicut uzuvlarini bunlara alistirmanin mesruiyetine delil vardir.”!0!

1013 Hasan Han’in bu eserden yaptigi alintimn, ufak lafiz farklikliklar1 ve eksiklikleri disinda
Sevkani’nin ifadelerinin birebir aynisi oldugunu soyleyebiliriz. Bkz. Muhammed b. Ali b.
Muhammed es-Sevkani, es-Seylii’l-Cerrarii’l-Miitedeffik ‘ala Hada’iki’l-Ezhar, Daru ibn Hazm,
Beyriit 1425/2004, s. 58.

1014 Hasan Han, gorebildigimiz kadariyla bu almtida da ¢ok az bir farklilik disinda, Sevkéini’nin
ifadelerinin birebir aynisini aktarmustir. Bkz. Sevkani, Neylii’l-Evtar, c. 1, s. 181.

1015 Miislim, “Taharet”, 14-16.

1016 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 516, 519.

1017 Miislim, “Imare”, 167.

1018 Hasan Han’in Sevkani’den yaptigi bu naklin, Sevkini’nin ifadelerinin birebir aymisi oldugu
goriilmektedir. Bkz. Sevkani, Neylii’l-Evtar, c. 8, s. 96.

1019 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 6, s. 532-533.
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Yine resim ¢izmeyle ugrasan bir adamin ibn Abbas’a gelerek yaptigi is
hakkinda fetva istedigi, Ibn Abbas’in da 6nce ona, Restilullah (s.a.v.) “Her suret yapan
atestedir, ona yaptigr her bir surete karsilik bir nefis yaratir ve o da cehennemde ona
azab eder” seklinde mukabelede bulundugu, sonra da, “Eger mutlaka yapacaksan o

vakit aga¢ suretlerini ve cani olmayanlarin suretlerini yap” seklinde fetva verdiginin

1020 1021

anlatildig1 rivayetin serhinde, Sevkani’nin konu hakkinda soyle dedigini
aktarmistir: “Burada aga¢ ve kendisinde ruh olmayan her seyi resmetmeye izin vardir.
Bu durum haramhigin sadece canlilarin resmini ¢izmeye mahsus oldugunu

gostermektedir.” 1922

Hasan Han, tipki Sevkani gibi etkilendigi diger alimler, ibn Teymiyye ve Ibn
Kayymm’dan da bir¢ok yerde alintilarda bulunmustur.'? Mesela, “ezAn” béliimiinde
Ebii Hureyre tarafindan nakledilen, “fmamlar size namaz kildirirlar. Eger dogru bir
sekilde kildirirlarsa sevabim alirsiniz. Yanhs kildirmalar: halinde ise sevabi size,

»1024 mealindeki hadis hakkinda, Ibn Teymiyye’'nin Fetdva

vebali onlaradr
kitabinda'® sdyle dedigini nakletmistir, “Allah Resilii (s.a.v.) imamm hatasini ona
ait kilmis, cemaati bundan hari¢ tutmustur. Eger imam hadesten tahareti unutur ve bu
sekilde namaz kildirirsa, sliphesiz taharetlenmis bir sekilde tekrardan namazini iade
etmesi gerekir. Cemaatin ise, Malik b. Enes, es-Safii ve Ahmed b. Hanbel gibi cumhur
ulemiya gdre namazi iade etmesine gerek yoktur. Nitekim bdyle bir durum Hz. Omer

ve Hz. Osman’m da basina gelmistir.”!'%%

Hz. Aise’nin anlattiga gore, kendisi Esma’dan bir gerdanlik 6diing almisti.

Bu gerdanlik kaybolunca Resilullah (s.a.v.) ashabindan bazilarini onu aramak ig¢in

1020 N fijslim, “Libas ve Zinet”, 99.

1021 Hasan Han’1n Sevkani’den yaptigi bu alint1, Sevkani’nin ifadelerinin birebir aynisidir. Bkz. Sevkani,
Neyli’l-Evtar, c. 2, s. 123.

1022 Hasan Han, es-Siracu’l-Vehhic, c. 8, s. 105.

1023 Mesela bkz. Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 2, s. 511; c. 3, s. 475, 621; c. 4, s. 346, 494; c. 5, s. 123;
128; 194; 208; 290; 342; c. 6, s. 53; 357; 539, 600; c. 7, s. 38; 44; 223; 297, 408, 444, 518; c. 8, s.
195; 278; 280; 396; 590; c. 9, s. 69; 228; 472; 513; c. 10, s. 48; 256; 394; es-Siracu’l-Vehhéc, c. 1,
$.529;c.3,s.416-417; c. 4, s. 189; 268; 451; 621; c. 5, s. 357; c. 6, s. 202; c. 8, s. 290; 353; c. 10,
s.515;c¢. 11, s. 145; 150.

1024 Byhari, “Ezan”, 55.

1025 Hasan Han’m bu kitaptan yapti§1 alintinin, bazi lafiz fazlaliig1 ve eksiklikleriyle beraber Ibn
Teymiyye’nin ifadelerinin birebir aymsi oldugu gériilmektedir. Bkz. Takiyyiiddin Ibn Teymiyye,
el-Fetava'l-Kiibra, I-VI, thk. Muhammed Abdiilkadir Atd, Mustafd Abdiilkadir Ata, Daru'l-
Kiitiibi'l-Ilmiyye, Beyrat 1408/1987, c. 2, s. 49.

1026 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bard, c. 2, s. 511.
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gonderdi. Namaz vakti girince bunlar abdestsiz namaz kildilar ve Allah Resiliine
geldiklerinde bu durumu ona sikayet ettiler. Bunun {izerine teyemmiim ayeti nazil
oldu. Bununla ilgili olarak Useyd b. Hudayr (Hz. Aise’ye hitaben) soyle demistir:
“Allah seni haywrla miikafatlandirsin. Vallahi senin basina gelen her iste Allah
mutlaka sana bir ¢ikis yolu ihsan etmis ve o iste Miisliimanlar icin bir bereket

kalmustir 1%

Yukarida mealini verdigimiz s6z konusu hadiste, Hz. Aise’ye yapilan ovgii
sebebiyle, miiellifimiz, Hz. Fatima, Hz. Aise ve Hz. Hatice’nin birbirlerine olan
iistiinliikleri hakkinda ulemAdan nakillerde bulunmustur. Onun bu konuda Ibn
Kayymm’dan yaptig1 nakil'*?® ise s6yledir, “Eger Allah katinda sevabin ¢okluguna gére
bir tistlinliik kastedilirse, bu vakif olunamayacak bir durumdur. Ciinkii kalplerin ameli,
organlarin amelinden lstiindiir. Eger ilmin ¢okluguna gore bir {istiinliik kastedilirse,
siiphesiz en tistiinii Hz. Aise’dir. Eger soyun ve asaletin serefi bakimindan bir @istiinliik
kastedilirse, muhakkak en iistiin Hz. Fatima’dir. Bu Hz. Fatima’nin kiz kardesleri
disinda kimsenin ortak olamayacag bir istiinliiktlir. Eger seyyidlik (efendilik) serefi
agisindan bir Ustiinliik kastedilirse, siiphesiz ki bu konuda nas, sadece Hz. Fatima i¢in

sabit olmustur.”!%?

Sarihimizin ibn Teymiyye ve Ibn Kayyim’dan nakille izah etmeye calistig1
hadislerden biri de Ebl Mersed el-Ganevi kanaliyla rivayet edilen, “Kabirler iizerine
oturmayin ve onlara dogru namaz kilmayin "' mealindeki hadistir. O, konu hakkinda
Ibn Teymiyye nin sdyle dedigini'**! nakletmistir: “Peygamberler, salihler, krallar veya
bagkalarmin kabirleri lizerine bina edilmis bu mescitlerin, yikilmasi1 veya bagka bir

sekilde izale edilmesi gerekir. Bu, maruf ulemad arasinda bir ihtilaf oldugunu

1027 Byhari, “Teyemmiim”, 2; “Fedailii Ashabi’n-Nebi”, 30.

1028 Hasan Han’in Ibn Kayyim’dan yaptig1 bu nakli, ibn Kayyim’in hangi eserinden yaptigini tespit
edemedik. Ancak gorebildigimiz kadariyla s6z konusu alintinin birebir aynisi, ibn Hacer’in Fethu ’I-
Bari’inde gegmektedir. (Bkz. Ibn Hacer, Fethu’l-Bard, c. 7, s. 109.) Dolayisiyla miiellifimizin bu
alintiy1 Fethu’l-Bari iizerinden yaptigini diisiinmekteyiz.

1029 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 7, s. 444.

1039 Miislim, “Cenaiz”, 97”.

1031 Hasan Han’1n ibn Teymiyye’den yaptig1 bu alintinin, ibn Teymiyye’nin ifadelerinin birebir aynis
oldugu goriilmektedir. Bkz. Takiyyiiddin ibn Teymiyye, Iktidau’s-Sirati’l-Miistakim li-
Mubhalefeti Ashabi’l-Cahim, I-1I, thk. Nasir b. Abdiilkerim el-Akl, Daru Isbiliya, Riyad 1419/1998,
c.2,s.187.
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1032

bilmedigim meselelerdendir.” Ibn Kayyim’dan ise su ifadeleri aktarmistir:

“Kabirler iizerine insa edilmis kubbeleri ve mescitleri yikmak gerekir. Clinkii onlar,

Allah Resiliine (s.a.v.) masiyeten kurulmugtur.”!%3

Miiellifimiz Hasan Han, satirlarn devaminda Ibn Teymiyye ve ibn
Kayyim’dan naklettigi mezkir ifadelere herhangi bir itirazda bulunmadig: gibi, bilakis
serhinin bagka yerlerinde kabirlerin yiikseltilmesi ve iizerlerine bina yapilmasinin

haram oldugunu acik¢a zikretmistir.'%*

Hasan Han’m Ibn Teymiyye ve Ibn Kayyim’dan yaptigi nakiller
dogrultusunda, kabirlerin yiikseltilmesi ve {izerlerine bina (kubbe, tiirbe, mescid vb.)
yapilmasina karsi sert bit tutum icerisinde oldugu goriilmektedir. Bizce onun bu
tavrinin sebebi, zamanla bu yapilara kutsiyet atfedilmesinden ve bu durumun tevhid
akidesine zarar verecegi diisiincesinden kaynaklanmaktadir. Ancak ulemanin hepsinin,
bu konuda Ibn Teymiyye, ibn Kayyim ve Hasan Han gibi diisinmedigi de bilinmelidir.
Nitekim Ali el-Kari (6. 1014/1605), meshur ulema ve mesayih kabirleri {izerine
insanlarin ziyaret ve istirahat etmeleri i¢in bina yapilmasinin, selef limleri tarafindan

mubah gériildiigiinii nakletmistir.'%%

Ayrica geride zikrettigimiz Hasan Han’in Sevkani’den naklettigi, “Canlilarin
resmini ¢izmenin haram oldugu” seklindeki goriisiin de mutlak olmayip bazi
durumlarda buna cevaz verildigini belirtmeliyiz. Nitekim fikhi kaynaklarda, basi
kesilmis veya silinmis olan canli suretleri ile ta‘zim edilemeyecek sekilde ayak altinda
serili, lizerine basilan yaygi, sergi, minder veya yastik gibi esyalarda canli resimlerinin

bulunmasi miibah gériilmiistiir.'3

1032 Hasan Han’in Ibn Kayyim’dan yaptig1 alintinin, ¢ok az lafiz fazlalilig1 ve farkliligiyla beraber Ibn
Kayyim’in ifadelerinin aymist oldugunu sdyleyebiliriz. Bkz. Ibn Kayyim el-Cevziyye, igasetii’l-
Lehfin min Mesayidi’s-Seytan, thk. Muhammed Hamid el-Fiki, Daru’l-Ma‘rife, Beyrt
1395/1975, s. 210.

1033 Hasan Han, es-Siracu’l-Vehhic, c. 3, s. 416-417.

1034 Hasan Han, es-Siracu’l-Vehhic c. 3, s. 380; 383.

1035 Bkz. Ali el-Kari, Mirkatii’l-Mefatih Serhu Miskati’l-Mesabih, I-XII, thk. Cemal Itani, Daru’l-
Kutubi’l-Ilmiyye, Beyrat 1422/2001, c. 4, s. 156.

1036 Eb(y Bekr Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed es-Serahsi, el-Mebsiit, I-XXXI, Daru’l-Marife, Beyrit
1409/1989, c. 1, s. 211; Ali b. Ebi Bekr el-Merginani, el-Hidaye Serhu Bidayeti’l-Miibtedi, I-VII,
thk. Said Bektas, Daru’s-Sirac, el-Medinetu’l-Miinevvere 1440/2019, c. 1, s. 522-523; Ayrica bkz.
Fatih Orhan, “Islam Hukuku Agisindan Resim Yapmanin Hiikmii ve Tiirk Osmanli Sanatinin
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Hasan Han’1n 6nceki sarihlerden ve etkilendigi alimlerden yaptig1 nakillere yer
verdigimiz bu boliimiin sonunda, onun yaptig1 alintilarin, genel anlamda sarihlerin ve
alimlerin ifadelerinin birebir aynis1 seklinde oldugunu sdyleyebiliriz. Ancak bu
alintilarin bazilarinda manaya ¢ok fazla tesir etmeyecek derecede lafiz eksikligi,

fazlaligi ve farklihig1 oldugunu da kaydetmeliyiz.'%

2.2.4. Hadis Ilimleri Acisindan izah

Hadisler arasi tearuzun nasil ¢oziilecegi, hangi hadisin nasih hangisinin
mensth oldugu, hadisin viirlid sebebi ve hadis metinlerinde yer alan garib kelimelerin
aciklanmasi gibi konular1 ele alan hadis ilimleri, hadislerin izahinda ¢ok 6nemli bir
role sahiptir. Miiellifimiz Hasan Han da hadislerin izahinda bu ilimlerden miistagni

kalamamistir. Simdi tespit ettigimiz bazi 6rneklerle bunu ortaya koymaya calisacagiz.
2.2.4.1. Muhtelifu’l-Hadis

Muhtelifu’l-hadis, hadis ilimlerinin en 6nemlilerinden olup hadis ilmiyle
ugrasanlarin yani sira, diger ilimlerle mesgul alimlerin de miistagni kalmamasi
gereken bir ilim dalidir.!9® Muhaddislerin hakkinda pek ¢ok farkli tanim ve tarifler
yaptig1 bu ilmi, soyle tanimlamak miimkiindiir: “Makbul bir hadisin ayni konuda
kendisi gibi makbul bir veya bir ¢cok hadise, yahut 6teki delillere, goriiniirde veya
gercekte manen muhalif olmasindan ve bu muhalefetin giderilme yollarindan

bahseden bir ilim dalidir.”'%%°

Bu ilim hakkinda erken donemden itibaren birgok eser yazilmistir. Kaynaklar,
Imam Safii’inin (6. 204/820) Ihtildfu’I-Hadis adli kitabim bu alanin ilk telifi olarak
zikrederken, Ibn Kuteybe nin (6. 276/889), Te vilu Muhtelifil-Hadis ile Tahavi’nin (6.

Olusumundaki Etkisi”, 14. Uluslararas1 Tiirk Diinyas1 Sosyal Bilimler Kongresi,
Gostivar/Makedonya, 22-23 Agustos 2016, s. 33-34.

1037 Hasan Han’1n yaptig1 alintilardaki titizligini 6lgmek igin, istifade ettigi miielliflerin asil kaynaklarina
da bakip bunlari ayrica dipnotlarda belirtmistik. Bkz. “Onceki Sarihlerden Nakillerle izah” ve
“Etkilendigi Alimlerden Nakillerle izah” basliklari altindaki dipnotlar.

1038 Celaliiddin es-SiiyQit, Tedribii’r-Ravi fi Serhi Takribi’n-Nevevi, II, thk. Ebi Kuteybe Nazar
Muhammed el-Faryabi, Mektebetu’l-Kevser, Riyad 1415, c. 2, s. 651.

1039 1 Liitfi Cakan, Hadislerde Goriilen Thtilaflar ve Coziim Yollari, [FAV Yayinlari, istanbul 2020,
s. 30-35.

157



321/933) Miiskilii'I-Asar adli eserlerini de alanin 6ne ¢ikan diger telifatindan kabul

etmektedir. %40

Muhtelifu’l-hadis’in taniminda yer alan muhalefeti giderme yollar1 konusunda
ise Cumhiiru ulema, Hanefiler ve Hadisciler seklinde {i¢ ayr1 grubun, farkli ¢6ziim

metotlarina sahip olduklar1 bilinmektedir. Bunlar1 sdyle siralamak miimkiindiir:
1. Cumhiiru ulema: a. Cem* ve te’lif b. Tercih c. Nesh d. Tevakkuf (tesakut)
2. Hanefller: a. Nesh b. Tercih c. Cem® ve te’lif d. Tesakut (terk)
3. Hadisciler: a. Cem* ve te’lif b. Nesh c. Tercih d. Tevakkuf'%!

Bu gruplarin 6ngordiikleri farkli ¢oziim yontemlerinin her birinin tanimini
yapmanin konumuzu c¢ok fazla uzatacagini diisiindiigiimiizden, ¢ok fazla detaya
girmek istemiyoruz. Ancak mezk(r ¢oziim metotlarindan, Cumh@iru ulema ve
hadiscilerin ilk sirada yer verdikleri “cem‘ ve te’lif” metodunu, miiellifimiz Hasan
Han’in da serh ¢alismasinda yer vermesinden 6tiirii, sadece bu metot hakkinda kisaca
bilgi vermek istiyoruz. Cem* ve te’lif, iki hadisten birisini genel, digerini 6zel hiikiim
olarak degerlendirmek (amm-has); birisinin digerini sinirladifina karar vermek
(mutlak-mukayyet); birisinin azimet digerinin ruhsat oldugunu sdylemek!'** veya
ihtilafli hadislerin, farkli viirud sartlarini ortaya koyarak bagdastirilmas: (haml)!'%*?

gibi yollarla ihtilafi ¢6zmek seklinde tanimlanabilir.

Miiellifimiz Hasan Han’1n serh ¢alismasinda, ihtilafli goriinen hadisleri cozme
yontemi olarak, “cem‘ ve te’lif” metoduna bagvurdugunu zikretmistik. Buna 6rnek

olarak, Enes b. Malik kanaliyla rivayet edilen ve muhaddislerin ihtilafli bulduklar1 su

1040 Bkz. Tbn Hacer, Kitdbu Nuzhetu’n-Nazar fi Serhi Nuhbetu’l-Fiker fi Mustalahi Ehli’l-Eser,
thk. Abdulkerim el-Fudayli, Mektebetu’l-Asriyye, Beyrat 1432/2011, s. 58; Stuiyati, Tedribii’r-
Ravi, c. 2, s. 652; Subhi es-Salih, Uliimu’l-Hadis ve Mustalahuhu, Matbaatu Camiatu Dimagk,
Dimagk 1383/1963, s. 111-112; Muhammed b. Ca‘fer el-Kettani, er-Risaletii’l-Miistatrafe li-
beyani Meshiiri Kiitiibi’s-Siinneti’l-Miiserrefe, thk. Muhammed el-Muntasir b. Muhammed ez-
Zemzemi b. Muhammed b. Ca“fer el-KettAni, Daru’l-Besairi’l-Islamiyye, Beyriit 1414/1993, s. 158;
Cakan, Hadislerde Goriilen intilaflar ve Céziim Yollari, s. 43-48; Bayram Kanarya, Imam
Safii'nin "Ihtilafu'l-Hadis" Isimli Eserinde Muteariz Hadisleri C6zme Metodolojisi, e-Sarkiyat Ilmi
Arastirmalar Dergisi, sy. 8, s. 103-104.

1041 Cakan, Hadislerde Gériilen Ihtilaflar ve Coziim Yollari, s. 179-180.

1042 Hyriye Mart1, “Hadis Ilimlerinin Dogusu ve Gelisimi”, Hadis El Kitabi, (Ed.) Zisan Tiircan,
Grafiker Yayinlari, Ankara 2016, s. 140.

1043 Cakan, Hadislerde Gériilen ihtilaflar ve Coziim Yollari, s. 194.
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hadisleri verebiliriz: Hadislerin ilki, “Mescide tiikiirmek hatadir. Bunun kefareti ise

191044

onu gommektir ikincisi ise, “Miimin namazda iken Rabbiyle miindcdt eder. Bu

nedenle on tarafina veya sag tarafina tiikiirmesin. Bunun yerine sol tarafina veya

ayaginin altina tikiirsiin 1%

seklindedir. Goriildiigii tizere hadislerin ilkinde mescide
tiikkiirlilmesi hata/giinah kabul edilirken, ikincisinde ise sol tarafa tiikiirmenin caiz

oldugu belirtilmektedir.

Hasan Han, bu hadisler hakkinda, ulemanin sbéyle bir coziim yoluna
basvurdugunu nakletmektedir: “Nevevi, birinci hadisin hiikmiiniin &mm oldugunu,
ikinci hadisin ise mescid disina tahsis edilmesi gerektigini soyler. Kadi iyaz’a gore ise
ikincisinde &mm, birincisinde de gdmmeden tiikiiren kimseye tahsis vardir. Ulemadan
bazilar1 da orta yolu bulmak istemislerdir. Bundan dolay1 mescitten ¢ikmasit miimkiin
olmayanlar1 6ziir kapsaminda kabul edip bunlarin tiikiirmelerini caiz, 6ziir kapsaminda

olmayanlari ise mescitte tiikiirmelerini men etmislerdir.”!%46

Yine Hasan Han, Enes b. Malik isnadiyla nakledilen, “Nebi'ye (s.a.v.) Hasan

221047

b. Ali’den daha ¢ok benzeyen hi¢chir kimse yoktu mealindeki hadisi serh ederken,

Hz. Ali’nin diger oglu Hiiseyin hakkinda, “Resilullah’a (s.a.v.) en ¢ok benzeyenleri

idi "'* seklinde baska bir rivayet bulundugunu ve bu iki rivayetin birbiriyle tearuz

olusturdugunu Fethu 'I-Bari’den nakletmistir.

Miiellifimiz, bu tearuzu cem* yoluyla halletmenin miimkiin oldugunu belirtmis
ve iki sekilde bu rivayetlerin te’vil edildigini haber vermistir. Ik te’vile gore, Hz.
Hasan ile Hz. Hiiseyin hakkindaki rivayetler farkli zamanlarda sdylenmistir. Ikinci
te’vile gore ise Hz. Hasan ile Hz. Hiiseyin’in her birisi bazi uzuvlan itibariyle Hz.
Peygambere (s.a.v.) en ¢ok benzemektedirler. Nitekim bir rivayette, Hz. Hasan’1in
bas ve gogiis aras1, Hz. Hiiseyin’in de gogiisten asagisinin Hz. Peygamber’e (s.a.v.)
cok benzedigi nakledilmistir. Miiellifimiz ayrica Nebi’ye (s.a.v.) Hz. Hasan ve
Hiiseyin disinda da benzeyen kimseler oldugunu belirtmis ve bunlara 6rnek olarak,

Cafer b. Ebt Talib, Abdulldh b. Cafer, Kusem b. el-Abbis b. Abdulmuttalib, Ebi

1034 Byhard, “Salat”, 37; Miislim, “Mesacid”, 55.
1035 Byhari, “Salat”, 36.

1046 Hasan Han, ‘Avnw’l-Bard, c. 2, s. 205.

1047 Byhari, “Fedailu Ashabi’n-Nebi”, 22.

1048 Buhard, “Fedailu Ashabi’n-Nebi”, 22.
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Siifyan b. el-Haris b. Abdulmuttalib, Miislim b. Akil b. Ebi Talib ve daha bagka
isimleri zikretmistir. Sarihimiz, konu hakkindaki izahatin1 Kastallani’den su ifadelerle
sonlandirmistir: “Hadiste kastedilen, Hasan’in bazi1 uzuvlarinin Resilullah’a (s.a.v.)
benzemesidir. Yoksa Resilullah’in  (s.a.v.) giizelliginin tamami ortaktan
miinezzehtir.” Nitekim Sair el-Bhsiri soyle demistir: “Glizellikte ortaktan

miinezzehtir. Ondaki giizelligin cevheri boliinmemistir.”!%4

2.2.4.2. Nasih ve Mensiith

Nesih, ser‘? bir hiikkmiin, sonradan gelen ser‘i bir delil ile kaldiriimasidir.!%°

Bu durumda bir hikkmii yiiriirlikten kaldiran hitkkme nasih; yirtirlilikten kaldirilana

ise mensiih denir.!%!

Hadis ilminde nesih, genellikle birbiriyle ¢eligkili goriinen hadisler arasindaki
ihtilaf1 giderme yollarindan biri olup, cem® ve te’lif ile tercih metotlarindan biriyle
¢oziim bulunamadiginda nesih yontemine basvurulmaktadir.'®? Nesih konusu
kaynaklarda, “dyetin ayetle neshi”, “hadisin ayetle neshi”, “dyetin hadisle neshi” ve
“hadisin hadisle neshi” seklinde dort kisimda ele alinmaktadir.'® Hadisin hadisle
neshini inceleyen ilme ve bu konuda yazilan eserlere “nasihu’l-hadis ve menstthuh”

denmektedir.'%*

Ulema neshin bilinmesinin genellikle dort farkli yolla olacagini bildirmistir.

Bunlar soyle siralayabiliriz:

1. Hz. Peygamber’in (s.a.v.) aciklamasi

1049 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari c. 7, s. 430. Konu hakkinda diger 6rnekler igin bkz. Hasan Han, es-
Sirdcu’l-Vehhig, c. 1, s. 200; c. 8, s. 382-383.

1050 fbnu’s-Saldh es-Sehreziri, Ulimu’l-Hadis, thk. Nireddin Itr, Daru’l-Fikr, Beyrit 1406/1986, s.
277; ibn Hacer, Kitabu Nuzhetu’n-Nazar, s.58; Aydinli, Hadis Istilahlar1 Sézliigii, s. 246.

1051 Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozliigii, s. 312.

1052 Ahmet Yiicel, Hadis Usalii, IFAV Yayinlari, Istanbul 2014, s. 215.

1053 Genis bilgi icin bkz. Ebli Muhammed Ali b. Ahmed b. Said b. Hazm el-Endeliisi el-Kurtubi, el-
ihkam fi Usili’l-Ahkam, I-VIII, thk. Ahmed Muhammed Sakir, Daru’l-Afaki’l-Cedide, Beyriit
1403/1983, c. 4, s. 107; el-Hazim1 el-Hemedani, el-ftibar fi Beyani’n-Nasih ve’l-Mensiih mine’l-
Asar, Matbaatu Dairetu’l-Madrifi’l-Osméaniyye, Haydarabad 1359/1940, s. 25-28; Ali Osman
Kockuzu, Hadiste Nasih ve Mensith Meselesi, IFAV Yaynlar, Istanbul 2016, s. 157-175. Ayrica
bunlara ilaveten “Siinnetin Akil ile Neshi” seklinde bir goriis, Mutezili alim Nazzam tarafindan ileri
siiriilmiistiir. Bkz. Cakan, Hadislerde Gériilen ihtilaflar ve Céziim Yollari, s. 219.

1054 Yiicel, Hadis Usiilii, s. 215.
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2. Sahabinin agiklamasi

3. Viirid tarihlerinin bilinmesi

4. Icma ile neshi tanima'?»

Stiphesiz hadis sarihlerinin bu ilme vakif olmalari, hangi hadislerin nasih ve
mensth oldugunu bilmeleri, hadislerin serhinde son derece dnemlidir. Bu baglamda

miiellifimiz Hasan Han’1n da bazi nesih durumlarina isaret ettigini gérebilmekteyiz.

Mesela, Ibn Abbas isnadiyla nakledilen, “Nebi (s.a.v.) ihramli oldugu halde

11056

hacamat oldu. Oruglu iken de hacamat oldu mealindeki hadisin izahinda, bu

hadisin “Hacamat yapamn da yaptiramn da orucu bozulmugstur”'%’

rivayetini
neshettigini belirtmistir. Cilinkii bazi rivayet tariklerinde bunun veda haccinda oldugu
ifade edilmistir. Nitekim es-Safii de bu kanaatte olup konu hakkinda sdyle demistir:
“lbn Abbas Resilullah’m (s.a.v.) hacamat yaptigii, 10. sene veda haccinda
sOylemistir. Bu nedenle ‘Hacamat yapanin da yaptiranin da orucu bozulmugstur’
rivayeti mensuhtur.” Sarihimiz, konunun devaminda Ibn Hazm’in da hacamat yapan
veya yaptiran kimsenin orucunun bozulmayacag gériisiinde oldugunu aktarmugtir.'%%
Hasan Han’in 6zellikle Imam Safii’den yaptig1 nakil, onun neshi bilme yollarindan

“Viirad tarihlerinin bilinmesi” metoduyla neshi ortaya ¢ikardigini gostermektedir.

Miiellifimiz, Biireyde b. Husayb tarafindan rivayet edilen, “Size kabir
ziyaretini yasaklamistim, artik onlart ziyaret edebilirsiniz... "% seklindeki hadisin

serhinde ise, “Bu, nasih ve menstihun birlikte bulundugu hadislerdendir” diyerek!%®

1055 Genis bilgi icin bkz. Ibnu’s-Salah, Ulimu’l-Hadis, s. 277-278; Ibn Hacer, Kitidbu Nuzhetu’n-
Nazar, s. 58-59; Siiy(ti, Tedribii’r-Ravi, c. 2, s. 645-646; Muhammed Ebi Zehv, el-Hadis ve’l-
Muhaddisin, er-Ridsetii’l-Amme li-idareti’l-Buhisi’l-Ilmiyye ve’l-iftd ve’d-Da’ve ve’l-irsad,
Riyad 1404/1984, s. 473; Cakan, Hadislerde Gériilen ihtilaflar ve Coziim Yollari, s. 210-215.

1056 Byhari, “Savm”, 32.

1057 Ebti Davud, “Styam”, 28; ibn Mace, “Styam”, 18.

1058 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 5, s. 106-107. Hasan Han, Ibn Hazm’1n sdyle dedigini nakletmektedir:
“Hacamat yapanin da yaptiranin da orucu bozulmustur rivayeti, sliphesiz sahihtir. Fakat sahth
isnadla Ebi Said’den nakledilen bir rivayette, Allah Resulii’niin (s.a.v.) oruglu i¢in hacamata ruhsat
verdigine rastlamaktayiz. Bu nedenle Ebi Said rivayetine itibar etmek gerekir. Ciinkii ruhsat,
azimetten sonra gelir. Bu durum ister hacamat yapan isterse de yaptiran olsun, hacamatla orucun
bozuldugu hitkmiiniin neshedilmis oldugunu gosterir.” Bkz. ‘Avnu’l-Bari, c. 5, s. 107.

1059 Miislim, “Cenaiz”, 106; “Edahi”, 37.

1060 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 3, s. 400. Konu hakkindaki bir diger 6rnek igin bkz. Hasan Han,
‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 591.
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nesihe dikkat c¢ekmis ve neshi bilme yollarindan, “Hz. Peygamber’in (s.a.v.)

aciklamas1” metoduyla bunu ortaya koymustur.
2.2.4.3. Esbabu Vuriidi’l-Hadis

Esbabu vuradi’l-hadis ilmi, hadislerin daha iyi anlasilabilmesi i¢in onlarin

hangi sebeple, nerede ve ne zaman soylendigi ile ilgilenmektedir.!%®!

1062 oshabu

Erken donem klasik hadis kaynaklarinda belli bir tanim1 yapilmayan
vurtdi’l-hadis’in, daha ¢ok sebeb-i niiz(il ile benzerligine dikkat ¢ekildigi
goriilmektedir. Mesela sebeb-1 vurid hakkinda miistakil bir eser yazan es-Suyti (6.
911/1505), bu ilmi soyle tarif etmektedir: “Hadis ilimlerinden biri de, esbabu niiz{l-i

Kur’an gibi bir ilim olan hadislerin sebeplerini bilmektir.”!%%

Siiphesiz niizul sebeplerini bilmek Kur’an’i anlama bakimindan ne kadar
gerekli ise vurlid sebeplerini bilmek de hadisleri dogru anlamak ve degerlendirmek
icin o kadar lizumlu ve 6nemlidir.'®* Ancak hadislerin pek ¢ogunun ne maksatla
sOylendigi bilinmemekte, sadece bir kisim hadislerin vurtd sebepleri bilinmektedir.
Zaten biitiin hadislerin vurlidunda bir sebep aranmasina da gerek yoktur. Ciinkii bazi
hadisler, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) sohbetleri ve ogiitleri esnasinda ortaya

cikmigtir, 1063

Miiellifimiz Hasan Han da sebeb-i vur(idu bilinen hadisleri izah ederken,
onlarin vur(d bilgilerini vermeyi ihmal etmemistir. S6z gelimi Ebi Hureyre isnadiyla
rivayet edilen, “Miimin, ayni delikten iki defa sokulmaz'°%® hadisinin vurtid sebebi
hakkinda, Nevevi’nin (6. 676/1277) sOyle dedigini aktarmistir: “Bu hadisin soylenme

sebebi meshurdur. Sair Ebli Azze Bedir savasinda esir diismiistii. Allah Restlii (s.a.v.)

106! Yijcel, Hadis Usiilii, s. 217; Ramazan Ayvalli, “Esbabu Vurtdi’l-Hadis”, DiA, TDVY., istanbul
1995, c. 11, s. 362.

1062 Y ayuz Koktas, “Esbabu Vuridi’l-Hadis ilmi: Kapsamu ve Igerigine Yeni Bir Bakis”, Usiil: islim
Arastirmalary, c. 4, sy. 4, s. 134.

1063 Suyiiti, Esbabu Vuriidi’l-Hadis, thk. Yahya Ismail Ahmed, Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, Beyrit
1404/1984, s. 65. Krs. Serkan Demir, Esbabii Viirtidi’l Hadis ile Esbabii’n-Niizdl Arasidaki Tliski,
Mesned ilahiyat Arastirmalari Dergisi, c. 11, sy. 2, s. 560.

1064 1, Liitfi Cakan, Ana Hatlariyla Hadis, Ensar Nesriyat, Istanbul 2020, s. 75; Mehmet Gormez,
Siinnet ve Hadisin Anlasilmas1 ve Yorumlanmasinda Metodoloji Sorunu, OTTO Yayinlari,
Ankara 2017, s. 162.

1065 Ayvall1, “Esbabu Vurtdi’l-Hadis”, DIA, c. 11, s. 362.

1066 Byhari, “Edeb”, 83; Miislim, “Ziihd ve Rekaik”, 63.
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Miisliimanlar1 kigkirtmama ve siirleriyle kendisini hicvetmeme sartiyla onu serbest
birakti. Ebli Azze kabilesine gitti. Fakat daha sonra kiskirtmalarina ve hicivlerine
yeniden bagladi. Uhud savasinda bir kez daha esir diisiince, Allah Res{iliin’den (s.a.v.)
affedilmeyi istedi. Bunun iizerine Allah Res{lii (s.a.v) kendisine, ‘Miimin, ayni

delikten iki defa sokulmaz’ sdziinii s6yledi. '’

Sarihimiz, Omer b. Hattab tarafindan nakledilen, “Ameller niyetlere
goredir.... "% hadisi hakkinda ise soyle demistir: “Bu hadisin sdylenme sebebi,
‘muhaciru immii kays’ kissasiyla meshur olup sika ravilerin oldugu bir isnadla,

Taberani’nin (6. 360/971) Mu‘ cemu’I-Kebir adl1 eserinde rivayet edilmisgtir.””1%%

2.2.4.4. Garibu’l-Hadis

Garibu’l-hadis, hadis metinlerinde yer alan ve az kullanilmasindan dolay:

anlasilmasi zor olan kapali kelimeleri aciklamay1 konu edinen ilim dalidir.!7°

Hadislerin agiklanmasina yonelik ilk gayretler, rivayetlerdeki az bilinen
kelimelere kisa karsiliklar verilmesi suretiyle ortaya ¢ikmistir. Bu bakimdan garibu’l-
hadis ilmi, serhin temel unsurlarindan biri sayilabilir.!%’! Zira sistematik hadis
serh¢iligi  Oncesi, garibu’l-hadis tiirii telifler, hadis metinlerinin anlasilmasi
bakimindan son derece 6nemliydi. Ciinkii kelime agiklamasi ile yola ¢ikan bu eserler,
miiskil kelimelerin bilgisini igermenin yani sira fikhu’l-hadis bilgisini de

kaydetmekteydiler.!97?

Ote yandan garibu’l-hadis’e dair kaynaklarda, bir kelimenin sdzliik anlamiyla
yetinilmeyip Arap dilcilerinin sozlerinden ve eski Arap siirlerinden orneklerle o
kelimenin edebi incelikleri iizerinde durulmustur.'””® Yine Ahmed b. Hanbel gibi bazi

alimler, kendilerine sorulan garib kelimeleri agiklamayip onlarin lugat alimlerine

1067 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari. c. 9, s. 405.

1068 Byhari, “Bedu’l-Vahy”, 1; Ebd Davud, “Talak”, 10, 11.

1069 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bard, c. 1, s. 91.

1070 fbnu’s-Salah, Uliimu’l-Hadis, s. 272; Ebi Zekeriyya Yahya b. Seref b. Miiri en-Nevevi, et-Takrib
ve’t-Teysir li-ma’rifeti Siineni’l-Besiri’n-Nezir, thk. Muhammed Osmén el-Hust, Daru’1-Kitabi’l-
Arabi, Beyrit 1405/1985, s. 87; Suyiti, Tedribii’r-Ravi, c. 2, s. 637; Aydinli, Hadis Istilahlar
Sozliigii, s. 86.

1071 K aragzoglu, “Hadis Serhine Panoramik Bir Bakis”, Hadis Serh Literatiirii I, s. 33.

1072 Canly, Hicri i1k Dort Asirda Hadis Serhgiligi, s. 66.

1073 M. Yasar Kandemir, “Garibu’l-Hadis”, DiA, TDVY., istanbul 1996, c. 13, s. 376.
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sorulmasini tavsiye etmislerdir.'”’* Biitiin bunlar, garibu’l-hadis’in esasen dil ve lugat
ilimlerinin bir meselesi oldugunu gostermektedir. Bu nedenle garibu’l-hadis alaninda
eser yazanlarm biiyiik cogunlugunu dil ve lugat alimleri olusturmaktadir.'”> Netice
olarak garibu’l-hadis’in ozellikle dilcilerin elinde gelistigini, ancak meshur

muhaddislerin onlarin bilgilerinden bigane kalamadiklarini sdyleyebiliriz. 97

Garibu’l-hadis ilmi hakkinda verdigimiz bu bilgilerden sonra, Hasan Han’1in da
serhinde bu ilimden ¢okca istifade ettigini, kimi hadislerde yer alan kapali kelimeleri
izah etmek i¢in hem bu alanda yazilmis eserlere, hem de Arap dili ve belagati alaninda
el-Cevherl (6. 400/1009°dan once) ve el-Firizabadi (6. 817/1415) gibi alimlerin

kaynaklarina miiracaat ettigini sdyleyebiliriz.'!?”’

Mesela miiellifimiz, Abdullah b. Omer isnadiyla nakledilen, meshur magara
kissasinin anlatildigi hadiste'%”® gecen “ka JII” kelimesini, el-Cevheri’nin, “Igerisinde
kadin bulunmayan, on kisiden az insan grubudur” seklinde izah ettigini

nakletmistir.'”

Yine Eb0i Hureyre’nin rivayet ettigi, Hz. Ibrahim’in siinnet olusundan
bahseden hadiste!® yer alan “»s:” kelimesi hakkinda, el-Firlizabadi’nin, el-

3

Kamiisu’lI-Muhit adli eserinde sdyle dedigini zikretmistir: “»s3!” seddesiz haliyle
yontma, keser aleti anlamindadir. Miiennes olup ¢ogulu ise “a38 ve »2 seklindedir.
Halep’te bir kdyiin, Nu‘man’da bir yerin, Medine’de bir dagin, Serd’da bir gegcitin,
Dis iilkesindeki bir dagda bulunan gecitin veya Yemen’de bir kalenin adidir. Seddeli
olarak “» s34 (el-kaddim) seklinde kullamldiginda ise Hz. ibrahim’in siinnet edildigi

yere delalet eder.”!%8!

1074 {hnu’s-Salah, Uliimu’l-Hadis, s. 272.

1075 K andemir, “Géribu’l-Hadis”, DIA, c. 13, s. 376; Ayrica bkz. Semih Acet, imam Nevevi ve Minhac
isimli Eserinin Hadis Serhgiligi A¢isindan Degerlendirilmesi, (Yayimlanmamis Doktora Tezi,
Dicle Universitesi SBE, Diyarbakir 2018), s. 268.

1076 Canl1, Hicri i1k Dort Asirda Hadis Serhciligi, s. 70.

1077 Mesela bkz. Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1,s. 95, 243, 268, 343, 373, 437, 504; c. 2, s. 13, 53, 69,
77, 163, 236, 295; c. 3, s. 306; 428; c. 4,s. 8, 112-113, 137; 285, 356; c. 5, s. 15, 320; c. 6, s. 29; c.
7,s.43;c. 10, s. 39; es-Sirdacu’l-Vehhac, c. 1,s. 117; 151; 284; 378; ¢c. 3,s.482;¢c. 5, s. 44; c. 6, s.
237.

1078 Byhari, “Icare”, 12; Miislim, “Rikak”, 100.

1079 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bardi, c. 5, s. 441.

1080 Byhari, “Ehadisu’l-Enbiya”, 8; Miislim, “Fadail”, 151.

1081 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bardi, c. 7, s. 124.
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Keza Abdurrahman b. Semura tarafindan aktarilan, “Tagutlar adina da

babalariniz adina da yemin etmeyin %%

mealindeki hadisin serhinde, dil ve garibu’l-
hadis alimlerinin soyle dedigini nakletmistir: “Hadiste yer alan “s&) bl (tagutlar)
kelimesi, “2La¥ (putlar) demektir. Tekili de “4eWs” demektir. Ve “Bu
Devslilerin tagiyesi” sozii de buradan gelmektedir ki, onlarin putlar1 ve mabutlar
manasindadir. Kafirlerin haddi asip ona ibadet etmesi nedeniyle mastar olarak
isimlendirilmistir. Cilinkii onlarin tugyanlarinin ve kiifre diismelerinin sebebi odur.

Tazim veya baska bir seyde haddi asan her bir kisi de tugyan etmis olur.”!%%3

Hasan Han’in hadis ilimlerinden nasil faydalandigina dair ornekler
sundugumuz bu boliimiin sonunda, onun serhlerinde daha ¢ok garibu’l-hadis ilminden

istifade ettigini, diger ilimlerden ise sinirli sayida yararlandigini soyleyebiliriz.
2.2.5. Fikhi Cercevede izah

Islam fikhinin kaynagmin biiyiik 6lciide hadislerden olustugu bilinen bir
gercektir. Fakihlerin ve mezhep imamlarinin, fikhi muhtevaya sahip hadislerden
cikardiklari fikhi hiikiimler ve sonuglar ilgili kaynaklarda ¢okca yer almaktadir. Ayni
sekilde hadis serhlerinde de sarihlerin fikih konulu hadisleri yorumlarken bu
hadislerden ¢ikarilan fikhi hiikiimlere ve mezheplerin goriislerine yer verdikleri
miisahede edilmektedir. Biz de bu baslik altinda sarihimiz Hasan Han’in fikih

muhtevali hadisleri fikhi ¢ercevede nasil izah ettigini gormeye calisacagiz.
2.2.5.1. Hadisten Cikarilan Fikhi Hiikiimlere Yer Vermesi

Hadis sarihlerinin bir¢ogu hadislerden cikarilacak fikhi sonuglarla yakindan

alakadar olmuslardir. Mesela, Hattabi’nin (6. 388/998) bir hadisten 13 farkli hiikiim

cikardigi nakledilmistir.'9%4

1082 Miislim, “Eyman”, 6.
1083 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 6, s. 237.
1084 Karagozoglu, “Hadis Serhine Panoramik Bir Bakis”, Hadis Serh Literatiirii I, (19-48), s. 32.
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Miiellifimiz Hasan Han da bir¢ok hadisin serhinde, “4ds” | “Cuaall 857 <
Al Cpaall 17 ¢ de Euaall 13 Jainl 7 vb. sekilde ifadeler kullanarak, hadislerden

cikarilan genel hiikiimlere, sonuclara ve faydalara yer vermistir.'%%

Hasan Han’m serh ¢alismalarinda bu konuya 6rnek olarak, Hz. Aise’nin rivayet
ettigi, “Bir giin Restilullah’t (s.a.v.) odamin kapisinda gordiim. O esnada Habesliler
mescitte oynuyorlardi. Resilullah (s.a.v.) beni riddsiyla o6rtmiis, bende onlarin

1086 mealindeki hadisi verebiliriz. Hadis hakkinda miiellifimiz:

oyunlarini izlemistim
“Hadiste mubah oyuna bakmanin cevazi vardir” diyerek ¢ikarilan fikhi hiikme isaret
etmis, hemen akabinde: “Hadiste Hz. Peygamber’in (s.a.v.) ailesine kars1, giizel ahlaki
ve iyi gecinmesi, ayrica Hz. Aise’nin fazileti ve Peygamberimiz’in (s.a.v.) yanindaki

yiice konumu vardir.” seklinde hadisten cikarilan diger sonuglari belirtmistir. !%%

Keza sarihimiz, “Ameller niyetlere géredir... ”'%®8 hadisinin izahinda, hadisten
c¢ikarilan gdyle bir hilkkme yer vermistir: “Hiikmiinii bilmeden bir ise kalkismak caiz
degildir. Zira hadiste niyetsiz amelin menfi oldugu zikredilmektedir. Bir isi yapmaya

niyet etmek, ancak hiikmiinii bildikten sonra sahih olur.”!%°

Yine miellifimiz, “tahare” boliimiinde Hz. Peygamberin (s.a.v.) ayakta

1090

bevletmesinden bahseden hadisin™>”" serhinde, hadiste ¢esitli faydalarin bulundugunu

sOylemis ve bunlar1 sdyle siralamistir:
— “Ayakta bevletmek caizdir.”
— “Bir kisinin ayakta bevledene yakin olmasi caizdir.”

— “Ayakta bevleden kimsenin yanindaki arkadasindan kendisini gizlemesi i¢in

kendisine yakinlagsmasini talep etmesi caizdir.”

— “Bevledenin kendisini gizlemesi miistehaptir.”

1085 Mesela bkz. Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 93; 189, 209, 216, 237, 238, 358; c. 2, s. 146, 176-
177;c.3,s. 181; c. 4, s. 492; c. 5, s. 60; es-Siracu’l-Vehhac, c. 1, s. 113;499; 507; c. 2, s. 97.

1086 Byhard, “Salat”, 69.

1087 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 2, s. 258.

1088 Byhari, “Bedu’l-Vahy”, 1.

1089 Hasan Han, ‘Avnw’l-Bard, c. 1, s. 92.

1090 Miislim, “Tahare”, 74.
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— “Evlere yakin yerlerde bevletmek caizdir.”1%%!

Misallerden den goriildiigii iizere Hasan Han, hadislerden ¢ikarilan hiikiimlere,
sonuglara ve faydalara yer vererek, hadislerin nasil anlagilmasi gerektigine yonelik

katki sunmustur.
2.2.5.2. Kendi Fikhi Goriisiinii Belirtmesi

Hasan Han, fikith muhtevali hadislerde genellikle mezheplerin ve alimlerin
goriiglerine yer vermistir. Bununla beraber ¢ok nadiren de olsa bazi hadislerin

izahinda, konuyla ilgili kendi fikhi goriisiinii belirtmeyi ihmal etmemistir.'%%>

Mesela, Ibn Abbias tarafindan nakledilen, Abdu’l-Kays heyeti ile Hz.
Peygamber arasindaki diyalogdan bahseden hadisin'%? izahinda, Mescid-i Nebevi’den
sonra kilinan ilk cuma namazinin, Ciivasa kdyilinde bulunan Abdu’l-Kays mescidinde
olduguna dair bir rivayete yer vermis,'®* akabinde bu rivayet iizerine kendi fikhi
goriisiinii soyle ifade etmistir: “Burada cuma namazinin kdyde kilinmasinin sahih
olduguna dair delil vardir. Cuma namazi i¢in biiylik yerlesim yerlerindeki cami ve
devlet baskani1 sart degildir. Nitekim bu konuyu er-Ravzatu’'n-Nediyye Serhu’d-

Dureri’l-Behiyye adli eserimizde tahkik ettik.”!%

Yine Allah Resiliiniin (s.a.v.) nasil abdest aldigini, Ibn Abbas’in uygulamali

1096

bir sekilde anlattig1 hadisin'™" serhinde, kendi fikhi goriisiinii s0yle ortaya koymustur:

“Hakikaten ma-i musta‘mel temiz ve temizleyicidir. Asilla'®’

amel ve deliller, suyun
temizleyici oldugunu gdostermektedir. ‘Ata, Siifyan es-Sevri, Zahirilerin tamamui,
Hasan-1 Basri, ez-Ziihri, en-Nehai bu goriistedir. Yine Imam Malik ve Imam Safii’nin

iki goriisiinden biri ve Ebli Hanife’den nakledilen bir rivayet bu dogrultudadir.””1%%®

1091 Hagan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 1, s. 507.

1092 Mesela bkz. Hasan Han, ‘Avnw’l-Bard, c. 2, s. 245; c. 3, s. 28; c. 4, s. 268; es-Sirdcu’l-Vehhic, c.
1,s.432;c.2,s.95;242; 284; 469; c. 3, s. 383; 513; c. 6, s. 282.

1093 Byhard, “fman”, 40; “ilim”, 25.

1094 Byhard, “Cuma”, 11.

1095 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 326.

109 Byhari, “Vudd”, 7.

1057 Buradaki “asil” ifadesi ile miiellifin, ya bir nass1 veya esyada asil olan ibahadir, seklindeki fikhi
kural1 kastettigini diigiinmekteyiz.

1098 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 487.
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Keza “mevakitu’s-salat” boliimiinde yer alan, “Nebi (s.a.v.), Medine de ogle
ve ikindiyi sekiz, Aksam ile yatsiy1 da yedi rekat olarak kildirdr"'%° seklindeki hadisin
yorumunda, kendi fikhi goriisiinii su sekilde belirtmistir: “Bu konuda dogrusunu er-
Ravzatu’'n-Nediyye adl1 kitabimizda tahkik ettik. Neticesi sudur: Iki namazi cem etmek
sari’dir. Nitekim bu konuda ibn Abbas ile bir baskasinin agik beyan1 vardir. Hatta onu
rivayet eden ravi, cem‘-i stri oldugunu aciklamistir. Dolayisiyla biitiin bunlardan
ortaya ¢ikan neticeyi almak gerekir. Ayrica sabit ser‘i bir 6ziir olmaksizin mukim iken

cem yapmak caiz degildir.”!1%

Miiellifimiz, EbG Hureyre isnadiyla aktarilan, “Cemaat ile namaz kilmak,
sizden birinizin tek basina namaz kilmasindan yirmi bes ciiz daha faziletlidir"''°!
mealindeki hadisin serhinde, Nevevi’nin cemaatle namaz kilma hususunda tercih
edilen goriisli, farz-1 kifaye olarak belirttigini, ancak kendi goriisiiniin, slinnet-i

miiekkede oldugunu séylemistir.'1%2

Hasan Han, Bureyde’den nakledilen, “Ikindi namazini terk eden kimsenin ameli

bosa gider”''%

mealindeki hadis hakkinda, ulemanin goriislerini zikretmis, konunun
sonunda kendi goriisiinii ise sOyle kaydetmistir: “Hadisin icrasinda tercih edilen, te’vile
siginmadan zahirini esas almaktir. Ikindi namazim tahsis etme, diger namazlarm da bu
kapsamda olmasina aykir1 degildir. Dogru olan, hangi namaz olursa olsun kasitli bir
sekilde namazi terk edenin, kafir olmasidir. Bununla ilgili sarih naslar ve sahth deliller
vardir. Nitekim el-Kadi Muhammed b. Al es-Sevkani, Serhu’l-Miintekd kitabinda,
diger alimler de bagka eserlerde bunlar1 tahkik etmislerdir. Te’vilcilerin elinde akildan
baska bir sey yoktur. Allah’in nehri aktigr zaman Ma‘kil’in nehri durur/ hiikiimsiiz

Olur 291104

109 Byhari, “Mevakitu’s-Salat”, 12.

1100 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bard, c. 2, s. 341-342.

101 Miislim, “Mesacid”, 245.

1102 Hasan Han, es-Siracu’l-Vehhic, c. 2, s. 469.

1103 Byhard, “Mevakitu's-Salat”, 15; Nesai, “Salat”, 15.

1104 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 2, s. 349. Miiellifimizin son ciimlesinde yer alan, “Allah’in nehri aktig1
zaman Ma‘kil’in nehri durur/ hiikiimsiiz olur” seklindeki ifade, bir atasoziidiir. (Bkz. Abdulhadi
Timurtas, “Ziyauddin Ibnu’l-Esir’in Alegorik Bir Eseri “Risaletu’l-Ezhar”, Niisha Sarkiyat
Arastirmalar1 Dergisi, sy. 39, s. 37.) Ciimlede yer alan Ma‘kil, sahdbe Ma‘kil b. Yesar b. Abdillah
el-Miizenidir. (6. 59/679 [?]) Hz. Omer’in Ma‘kil’1, Basra’da bir sulama kanali agmak iizere
gorevlendirdigi, onun da Basra yakinlarinda kendi adiyla anilan (Nehr-i Ma‘kil) kanali agtirdigi
nakledilmistir. Bkz. Hamdi Dondiiren, “Ma‘kil b. Yesar”, DiA, TDVY., Ankara 2003, c. 27, s. 445.
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Miiellifimiz, mezkir ifadelerden anlasildig1 lizere namazin terkini kiifiir olarak
gormekte ve bununla ilgili sarih naslarin ve sahth delillerin oldugunu sdylemektedir.
Ancak konuyla ilgili yaptigimiz bir ¢alismada, namazi terk etmenin kisiyi kafir
kildigima dair delil olarak one siiriilen hadisleri incelemis, hadislerde gecen Kkiifiir
ifadelerinin, ya namazin farziyetini inkar ederek terk edenler i¢in gecerli olabilecegi,
ya da bu kiifriin kisiyi dinden ¢ikarmayan; ameli, mecazi ve nimet kiifrii (nankdrliik)
olarak anlasilmasi gerektigi sonucuna varmistik.'!% Dolayisiyla sarihimizin namazin

terkini kiifiir olarak nitelemesini kabul etmemiz miimkiin degildir.
2.2.5.3. Mezheplerin Goriislerine Yer Vermesi

Hasan Han, her ne kadar fikihta herhangi bir mezhebe bagli olmayip,
mezhepleri taklitten kacinmay1 telkin eden bir anlayisa sahip olsa da bilhassa fikhi

nitelikli hadislerin izahinda, mezheplerin goriislerinden miistagni kalamamistir.'!%

Miiellifimizin bazi hadislerin yorumunda mezheplerin goriislerinden nasil
yararlandigina 6rnek olarak, ibn Omer tarafindan nakledilen su rivayeti verebiliriz.
“Hz. Omer, Resilullah’a (s.a.v.), cahiliyye déneminde Mescid-i Haram’da bir gece
itikdfa girmeyi adamistim dedi. Bunun tizerine Nebi (s.a.v): ‘adagini yerine getir’
buyurdu.”''"7 Hasan Han, bu hadisin serhinde mezheplerin goriislerini soyle
nakletmistir: “Hanbelilere gore, kafirin adagi sahthtir. Safii ve Hanbeli mezhebine
mezhebine gore, itikafta oru¢ yoktur. Ahmed b. Hanbel’den nakledilen bir rivayete
gore ise, orugsuz itikaf sahth degildir. Malikiler ve Hanefiler, itikaf, ancak orucla sahih
olur, dediler ve bu goriislerine, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) orug tutarak itikaf yapmasin
delil gosterdiler. Ancak bu konu tartismaya agiktir. Zira Buhari’de yer alan diger bir

lafizda, Nebi’nin (s.a.v.) Sevval ayinda itikafa girdigi belirtilmistir.”!1%8

Yine sarihimiz, ibn Abbas isnadiyla rivayet edilen, “Resiilullah (s.a.v.) bize

Kur’an’dan bir sureyi ogretir gibi tesehhiidii égretirdi...”"'" seklindeki hadisin

1195 yunus Hatipoglu, Namaz1 Terk Etmenin Hiikmii ile Tlgili Hadislerin Degerlendirilmesi
(Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Dicle Universitesi SBE, Diyarbakir 2018), s. 121.

1106 Mesela bkz. Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 2, s. 24, 134, 448-449; c. 3, s. 41;c. 5, s. 116, 276; c. 8,
s. 587; ¢.10, s.36-37; es-Siracu’l-Vehhac, c. 1, s. 460; 520; c. 2, s. 41; 134-135; 423; ¢c. 3, s. 163;
211;c¢c.4,s.287;¢.6,s.69;c.7,s.279.

1107 Buhari, “itikaf”, 5; Miislim, “Eyman”, 27.

1108 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bard, c. 5, s. 228.

109 Myiislim, ““Salat”, 60.
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yorumunda, tesehhiidiin vacip mi yoksa slinnet mi olduguna dair ihtilaf edildigini
belirterek, konu hakkinda mezheplerin goriislerine sdyle yer vermistir: “es-Safii ile bir
taifeye gore, ilk tesehhiid siinnet, son tesehhiid vaciptir. Muhaddislerin cumhitiru, her
iki tesehhiid vaciptir derken, Ahmed b. Hanbel, ilki vacip ikincisi farz, EbG Hanife,
Malik ve cumhiiru fukaha, her ikisi de siinnettir demislerdir. Ayrica Malik’ten son
tesehhiidiin vacip olduguna dair bir rivayet gelmistir. Tesehhiidiin vacip olmadigin
sOyleyenler, namazin sonunda tesehhiid miktar1 oturmanin vacip oldugunu soyleyerek,

onlara muvafakat etmislerdir.”!!'1°

Keza Imran b. Husayn tarafindan nakledilen, “A/lah’in Nebi’si (s.a.v.) temettii
(hacci) yapti. Biz de onunla birlikte temettii (hacct) yaptik”**'! mealindeki rivayetin
serhinde, ilim ehlinin ii¢ cesit hac sekline de cevaz verdigini, ancak bu {igiinden
hangisinin daha faziletli olduguna dair ihtilaf ettiklerini belirtmistir. O, imam Safii ve
imam Malik’e gore en faziletli hac seklinin, dnce ifrad sonra temettli sonra da kiran
seklinde oldugunu, Ahmed b. Hanbel’e gore en faziletlisinin temettii hacci, Ebu
Hanife’ye gore ise kiran hacci oldugunu kaydetmistir. Fakat sahih ve tercih edilen

goriige gore en faziletlisinin temettii hacct oldugunu bildirmistir.***?

Verdigimiz orneklerden de goriildiigli iizere Hasan Han, genellikle fikhi
muhtevaya sahip hadislerin izahinda mezheplerin goriislerini  nakletmekle
yetinmektedir. Miiellifimiz, herhangi bir fikhi mezhebe bagli olmadigindan bazi hadis
sarihlerinde go6zlenen, kendi mezhebini One ¢ikarip o mezhebin goriislerini

desteklemek seklinde bir yaklagim sergilememistir.
2.2.5.4. Hanefileri ve Rey Ehlini Elestirmesi

Ehl-1 re’y, “re’y taraftar1 kimse veya kimseler” anlamina gelmektedir. Ancak
bu tabir, sahdbe doneminden itibaren Irak bdlgesinde Kife merkezli olusan, Irak veya
Kife ekolii olarak anilan fikhi faaliyetin, hicri II. asir itibariyle 6zel adi olmustur.'!!3
Bilhassa Eb{i Hanife, Kufe’de ortaya ¢ikan ve sonradan Ehl-i re’y adiyla temayiiz eden

Irak fikhimin sistemlestirilmesinde biiylik pay sahibi oldugundan, Ehl-i re’yin en

1110 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhéc, c. 2, s. 423.

11 Miislim, “Hac”, 171.

1112 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhéc, c. 4, s. 287.

1113 M, Esat Kiliger, “Ehl-i Re’y”, DIA, TDVY., Istanbul 1994, c. 10, s. 520.
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onemli temsilcisi sayilmistir.!!!* Ehl-i re’y kavrami igerisine, Irak alimleri, Hanefiler,
bir degerlendirmeye gore Malikiler,!'!> Maturidiler ve Mu‘tezile girmektedir.'!'®
Ancak Ehl-i re’y tabiri mutlak olarak kullanildiginda bununla Hanefilerin kastedildigi

ifade edilmistir.'!!’

Miiellifimiz Hasan Han’in fikhi mezhebinden bahsettigimiz boliimde, onun

1118

hakikatte dort fikhi mezhebi esit seviyede gordiigiinii, ancak reye onem veren

Hanefileri, digerlerine nispetle daha zayif olmakla itham ettigini'!'® Ebx Hanife’yi de
hadis konusunda zayif, Arap dilini de hakkiyla bilmeyen biri olarak tavsif ettigini''*°

belirtmistik.

Hasan Han’in Hanefl mezhebine kars1 elestirel tavrini, bazi hadislerin serhine
de yansittig1 goriilmektedir. Mesela, Ubade b. Sdmit isnadiyla nakledilen, “Fatiha
okumayan kimsenin namazi yoktur ”''?! hadisinin izahinda, sarihimiz sdyle demistir:
“Hanefiler, fatihasiz namaz caizdir dediler. Bu fasit bir reye dayanmaktadir ve neticesi
de silinnetten bir¢ok seyi delilsiz bir sekilde reddetmektir. Nice memleketlerde kanun
koyucu: boyle caiz degildir, boyle kabul edilmez, boyle sahih degildir derken; bu re’ye
tutunanlar ise ciizdir, kabul edilir ve sahthtir derler. Iste selef, bu tarz seylerden &tiirii

Ehl-i re’y’den insanlar1 sakindirmigtir,”!'%2

Hasan Han, Hanefl mezhebini genel olarak tenkit etmekle beraber, yeri
geldiginde Hanefilerin isabet ettigi goriisleri de takdir etmistir. O, Hz. Aise’den rivayet
edilen, “Allah namazi farz kildiginda hazarda ve seferde ikiser rekdt olarak farz kildi,

14 Murat Simsek, “Ehl-i Re’y Fikih Ekoliiniin Temsilcisi Eba Hanife (6. 150/767)”, islam Hukuku
Arastirmalar1 Dergisi, sy. 19, s. 46.

115 Aydinli, Hadis Istilahlar Sozligi, s. 30.

1116 M. Hayri Kirbasoglu, islam Diisiincesinde Hadis Metodolojisi, Ankara Okulu Yayinlari, Ankara
2010, s. 31, 36; Ayrica Ehl-i re’y’in mutedil reyciler ve miifrit reyciler olarak ikiye ayrildigi,
Mu‘tezile’nin Basra ekolii ile Haricilerin devami olan bir grubun miifrit reyciler kategorisinde
sayildig1 belirtilmektedir. Bkz. Omer Ozpinar, “Hadis [lminin Gelisim Dénemi”, Hadis El Kitab,
(Ed.) Zisan Tiircan, Grafiker Yayinlari, Ankara 2016, s. 103.

117 Kagif Hamdi Okur, “Ehl-i Re’y Deyli Kime Derler?”, Ehl-i Siinnet, (s.15-31), Ensar Nesriyat,
Istanbul 2020, s. 23. (Miistakimzade Siileyman Sadeddin, Mecelletu’ n-Nisab, Ankara 2000, v. 123b
tipkibasim’dan naklen)

1118 Hasan Han, Ebcedu’l-Ulim, c. 2, s. 402.

119 Cavusoglu, “Siddik Hasan Han”, DIA, c. 37, s. 95.

1120 Hasan Han, Ebcedu’l-Uliim, c. 3, s. 122; Cavusoglu, “Siddik Hasan Han”, DiA, c. 37, s. 95.

1121 Byhari, “Ezan”, 95; Miislim, “Salat”, 34.

1122 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bard, c. 2, s. 569.
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sonra seferde oldugu gibi birakildi, hazarda ise ziyade edildi.”"'** seklindeki hadisin
izahinda, su ifadeleri kullanmaktadir: “Hanefiler, seferde namazi kisaltmanin azimet
olup ruhsat olmadigin1 ifade eden hadisin zahirine tutundular. Onlarin bu goriisleri
isabetlidir, c¢iinkii Allah Resiliiniin (s.a.v.) biitiin seferlerinde namazda kasr yaptigi

bilinmektedir. Bu Sahihayn’da ve diger kaynaklarda mevcuttur.”'2

Sarihimiz, Hanefilerin yani sira Ehl-i re’yi de elestirmektedir. O, ed-Dinu’l-
Halis adl1 eserinde re’yin, dinde sefahet ve cehalet olup ilim olmadigini, re’y ehlinin
de 4alim kimseler degil,''* hakikatte sefih ve cahil kimseler olduklarmni

soylemektedir.!12°

Miiellifimizin kimi hadislerin serhinde de Ehl-i re’ye karsi aymi tenkitci

tutumunu devam ettirdigi anlagilmaktadir. S6z gelimi imanin artmasi eksilmesi

1127

babinda, Hz. Omer isnadiyla aktarilan bir rivayette'!*” yer alan, “Bugiin sizin icin

dininizi kemale erdirdim. Size nimetimi tamamladim ve sizin i¢in din olarak Isldm’

sectim 1128

ayeti hakkinda, sdyle demistir: “Siiddi bu ayetten sonra helal ve haram
hakkinda bir seyin nazil olmadigina hiikkmetti. Bu, dinin Kur’an ve hadis ile kemale
erdigini gostermektedir. Iman yolunda bu ikisi disinda bir seye ihtiya¢ yoktur.

Dolayistyla bu durum, ehl-i taklid ve ashabu’r-re’y’e acik bir reddiyedir.”!!?

(1343

Aynm sekilde “i‘tisam” boliimiinde yer alan, “Yiice Allah ilmi kullarina
verdikten sonra onlarin iginden c¢ekip c¢ikararak almaz. Fakat alimlerin ruhunu
kabzederek ilmi onlardan alir. Béylece geriye cahil insanlar kalir. Onlara sorular
sorulur ve kendi reylerine gore fetva verirler. Bu sekilde hem baskalarini saptirirlar,

“1139 mealindeki hadisin izahinda, re’y hakkinda ibn

hem de kendileri saparlar
Abdilberr’in goriislerini aktarmustir. Ibn Abdilberre gore alimler, hadislerde yer alip
zem ile kastedilen re’yin ne oldugu hususunda ihtilaf etmislerdir. O, bir taifenin re’yi,

stinnetlere muhalefet icin itikdd konusunda (sifatlar, sefaat, havz, mizan, kabir azabu,

1123 Byhari, “Salat”, 1; Miislim, “Salat’ul Miisafirin”, 1.
1124 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 2, s. 134.

1125 Hasan Han, ed-Dinu’l-Hals, c. 3, s. 239.

1126 Hasan Han, ed-Dinu’l-Hals, c. 3, s. 195.

127 Byhard, “Imén”, 33.

1128 Maide, 5/3.

1129 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 289.

1130 Byhari, “I'tisam”, 7.
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cehennemin ebediligi) s6z sdyleme; cumhur ulemanin ise ahkdm konusunda istihsana
gore soz soylemek, bazi fiiri meseleleri siinnetin asillarina atfetmeden reddetmek
seklinde acikladiklarmi belirtmistir. Miiellifimiz, satirlarin  devaminda Ibn
Abdilberr’in  re’y hakkinda cumhur ulemanin  goriisiinii  destekledigini

kaydetmistir. 3!

Buraya kadar kaydettigimiz bilgiler, Hasan Han’in genel olarak re’y ehline,
0zel olarak da Hanefi mezhebine karsi olumsuz bir tavir igerisinde oldugunu
gostermektedir. Miiellifimizin Hanefilere ve Ehl-i re’y’e karsi sergiledigi bu elestirel
tutumu, tasvip etmemekte ve onun bu yaklasimini sahip oldugu Ehl-i hadis

diisiincesinin bir sonucu olarak gérmekteyiz.''??

2.2.5.5. imam Buhari’nin istidlallerine Yer Vermesi

Hasan Han’in bazi hadislerin serhinde, “Cuasll 13g (g A0 Jaiwl” | «ay Jaiud
@A Al Euaall gy Jaiul” geklinde ifadelerle, Buhari’nin hadis hakkindaki

istidlaline yer verdigi goriilmektedir.

Mesela, Enes b. Malik isnadiyla nakledilen, 6gle namazinin vaktiyle alakali
hadisin'!* izahinda, Buhari’nin sdyle bir istidlalde bulundugunu belirtmistir: “Ogle
namazinin vakti zeval vaktiyle baslar, bu da gilinesin tepe noktasini asip, batiya dogru

meyletmesidir. Buhari bununla, Kufelilerden bazilarinin namazi vaktin evvelinde

kilmak zorunlu degildir, seklindeki iddialarina cevap vermektedir.”!13*

Yine miiellifimiz, Allah Res{liiniin (s.a.v.) sabah namazin1 kildirirken okudugu

135

Kur’an-1 isitip, ona iman eden bir cin taifesinin konu edildigi hadisin'!'*> serhinde,

sOyle demistir: “Buhari bu hadisle, sabah namazinda kiraatin acgiktan yapilacagini

istidlal etmistir.”!13

1131 Hasan Han, ‘Avnuw’l-Bard, c. 10, s. 342.

1132 Mijellifimiz Hasan Han, Hindistan’da Ehl-i hadis ekoliiniin kurucularindan kabul edilmektedir. Ehl-
i-hadis ekoliiniin diisiince yapist hakkinda ¢aligmamizin giris bolimiinde gerekli bilgiyi vermistik.
Detayl1 bilgi i¢in bkz. Bu ¢alisma, s. 21-24.

1133 Byhari, “Mevakitu’s-Salat”, 11.

1134 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 2, s. 337.

1135 Byhari, “Ezan”, 105; “Tefsir”, (Cin) 1.

1136 Hasan Han, ‘Avnu’l-Béri, c. 2, s. 601.
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Keza sarihimiz, Enes b. Malik’in, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) riikli ve secdesini

1137

anlattig1 hadisin'*’ yorumunda, Buhari’'nin bu hadisle, “iki secde arasinda beklemek

siinnettir”, seklinde bir istidlal yaptigin1 nakletmistir.!!

2.2.5.6. Fikih Usilii Konularina Temas Etmesi

Hasan Han, bazi hadislerin izahinda edille-i ser‘iyyeden icma, ser‘u men
kablena!''®® ve sedd-i zerai‘!'* ile fikih usiliiniin temel kavramlarindan ictihad

konusuna temas etmistir.

Calismamizin giris kisminda miiellifimizin fikhi mezhebinden bahsederken,
mutlak anlamda icmay1 ser‘1 bir delil olarak géormedigini sdylemistik. Onun kimi hadis
yorumlarinda da icmaya yonelik ayni tavrini ortaya koyan bazi ifadeler dikkatimizi

cekmektedir.

1141 serhinde,

Mesela, Hz. Omer’in bir cuma hutbesinden bahseden rivayetin
rivayette yer alan, “Ey Omer Nisd suresinin sonundaki yaz ayeti sana yetmez mi?”
ifadesi hakkinda, Nevevi’ye atifla, burada bahsedilen ayetin yaz mevsiminde inmis

olan Kelale ayeti!!*

oldugunu ve rivayette Nisa suresi, Bakara suresi, Ankebit suresi
ve benzeri sekilde sure isimlerini isti‘malin (kullanmanin) céiz olduguna delil
oldugunu, nitekim ulemadan giivenilir kimselerin goriisiiniin de boyle olup bugiin bu
mesele iizerinde icmd bulundugunu nakletmistir. Sarihimiz, satirlarin devaminda
Nevevi'nin soyle dedigini aktarmistir: “Ilk asirda bu konuda goriis ayrilig1 vard: ve
bazilar sdyle diyordu: “Su sure denilemez, bunun yerine ancak kendisinde su hususun
bulundugu sure denilir.” Bu ise sahih hadislerle, Nebi’nin, sahdbenin, tabiinin ve

onlardan sonra gelen Islam alimlerinin isti‘malleri (kullanimlar1) nedeniyle merdud

batil bir goriistiir...” Sarthimiz, Nevevi’nin hem konu hakkinda icméa nakletmesi, hem

1137 Byhari, “Ezan”, 140.

1138 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 3, s. 44. Konu hakkindaki diger 6rnekler icin bkz. Hasan Han, ‘Avnu’l-
Bari, c. 2,s. 297; ¢c. 3,s. 188; ¢c. 5, 5. 472; c. 6, s. 430.

1139 Ser‘u men kablena, baz1 us(l alimleri tarafindan belirli sartlar altinda edille-i ser‘iyyeden kabul
edilmistir. Bkz. [brahim Kafi Dénmez, “Ser‘u Men Kablena”, DiA, TDVY., Istanbul 2010, c. 39, s.
15.

1140 Sedd-i zerai‘, maliki mezhebinin usiliinde edille-i ser‘iyyeden sayilir. Bkz. Tbrahim Kafi Dénmez,
“Sedd-i Zerai”, DiA, TDVY., istanbul 2009, c. 36, s. 277.

141 Miislim, “Mesacid”, 78.

1142 Bkz. Nisa, 4/176.
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de Hz. Peygamber’in (s.a.v.) isti‘mal’inden bahsetmesi iizerine sdyle demistir: “Bu
isti‘mal, sari‘den sabit oldugu zaman, icma ile delillendirmeye ihtiya¢ yoktur. Eger
icma bunun aksini zorunlu kilarsa, icma reddedilir. Allah Nevevi’ye rahmet etsin. Bu
Miislim serhinde her s6z iizerine ne de ¢ok icma nakletmistir. Fakat hiiccet, sadece

yiice Allah’1n kitab1 ve onun segilmis elgisinin siinnetidir.”!'4?

Hasan Han, yine serhinin baska yerlerinde, kitaplarin ¢ogunda yer alan icma

nakilleri''** ve fikih ehlinden rivayet edilen icma nakillerinin ekseriyetinin hurafe

oldugunu sdylemistir.!'4>

Icmaya yonelik menfi tutumu belli olan ve Nevevi’yi ¢ok fazla icma
nakletmekle elestiren miiellifimiz, buna ragmen serhinin bir¢ok yerinde icma nakilleri

yapmaktan vazge¢gmemistir.''*6 Bu da onun kendiyle celistigini gdstermektedir.

Miiellifimiz, bir diger edille-i ser‘iyye, “ser‘u men kablend” meselesine ise Ebll
Hureyre isnadiyla nakledilen, Hz. Musa’nin tek basina yikanirken elbiselerini ¢ikarip
bir tasin iizerine koymasi daha sonra tagin giysilerle beraber kagmasi ve nihayetinde

Hz. Musa’nin tasi yakalayip ona vurmasindan bahseden hadisin''%’

yorumunda
deginmis ve sdyle demistir: “Hz. Musa’nin insanlarin olmadig: bir yerde tek basina
¢iplak bir sekilde yikanmasi agisindan hadisin delaleti, “W g i Glé (e ¢ 4 (bizden

oncekilerin seriati, bizim de seriatimizdir)” kuralia mebnidir.”!'48

Yine sarihimiz, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) sa¢ tarama seklinde ehl-i kitaba
muvafakatindan bahseden hadis''*® hakkinda, séyle bir istidlal yapildigin1 sdylemistir:
Cadlay Lo lie pd (8 o ol Lo Ul g )l Wl e ¢ 58 o) (Bizden Oncekilerin seriati, bizim

seriatimizda karsit yonde bir sey gelmemisse, bizim de seriatimizdir)”!!%°

1143 Hasan Han, es-Siracu’l-Vehhic, c. 2, s. 255.

1144 Hasan Han, es-Siracu’l-Vehhic, c. 1, s. 469.

1145 Hasan Han, es-Siracu’l-Vehhic, c. 2, s. 242.

1146 Mesela bkz. Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 5, s. 502, 549; c. 6, s. 317; c. 7, s. 253.

1147 Byhard, “Gusil”, 20.

1148 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bard, c. 2, s. 29.

1149 Byhari, “Menakib”, 23; “Menakibu’l-Ensar”, 52.

1150 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 7, s. 320. Ser‘u men kablena konusunda diger drnekler i¢in bkz. Hasan
Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 8, s. 357; es-Sirdacu’l-Vehhac, c. 2, s. 23.
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Hasan Han, sedd-i zerai‘ konusuna ise Abdullah b. Omer’in Allah Resiliiniin
(s.a.v.) namaz kildig1 yerlerde namaz kilmasindan bahseden hadisin' ! izahinda temas
etmistir. O, Ibn Omer’in Restlullah’n (s.a.v.) namaz kildig1 yerlerde namaz kilmakla
teberriik yaptigini belirtmistir. Teberriikiin sirke ve Allah’tan bagkasindan yardim
istemeye yol agmasi durumunda, dogru olanin, insanlar1 sedd-i zerai i¢in bundan men

etmek oldugunu, nitekim Hz. Omer’in bunu yaptigini sdylemistir.!!>?

Miuiellifimiz, fikih ustliniin temel kavramlarindan ictihad bahsine ise “Hakim
hiikiim verdigi zaman yaptigi ictihadinda isabet ederse iki ecir, hata ederse bir ecir

kazanw 113

seklindeki hadisin gerhinde deginmistir. O, ictihad konusunda fukahanin
goriislerini ve ihtilaflarini zikrettikten sonra, “stiphesiz ki isabet eden tektir” diyerek,
bir meselede isabet edenin tek bir goriis oldugunu birden fazla isabetli goriisiin
olamayacagini kaydetmistir. Nitekim Sevkani’nin bu konuyu miistakil bahislerde,
Miinteka serhinde ve diger eserlerinde tahkik ettigini, kendisinin de Risdletul-Kada

kitabinda bunu detayl1 bir sekilde inceledigini belirtmistir.'!>*

Hasan Han, mezkir 6rneklerden de anlasildigi iizere, sinirli sayida fikih usilii
konusuna deginmis ve bu uslil kavramlarimin da tarifini ve detayli bir izahimi
yapmamuistir. Onun bu konulara, sadece ilgili hadisler miinasebetiyle yiizeysel olarak

temas etmekle yetindigini sOyleyebiliriz.
2.2.6. Tarihi ve Cografi Bilgiler Cercevesinde izah

Hadis metinlerinde yer alan bazi tarihi konular hakkinda bilgi verilmesi, yine
metinlerde gegen cografi yerlerin izah edilmesi, hadislerin daha iyi anlasilmasi
acisindan onemlidir. Bu baglamda sarihimiz Hasan Han’in da serhlerinde buna 6nem
verdigini gérmekteyiz. Ayrica onun kimi hadislerin izahinda yasadigi asr1 dikkate

alarak hadisleri yorumladigini1 da miisahede etmekteyiz.

1151 Buhari, “Salat”, 9.

1152 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bard, c. 2, s. 284.

1153 Buhari, “I'tisaim”, 21; Miislim, “Akdiye”, 15.
1154 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bard, c. 10, s. 354.
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2.2.6.1. Tarihi Bilgilere ve Kissalara Bagvurmasi

Stiphesiz her hadis sarihi gibi Hasan Han’1in da gayesi, okuyucunun nezdinde
hadislerin daha iyi anlagilmasini saglamaktir. Bu bakimdan miiellifimiz, bazi
hadislerin izahin1 yaparken gerekli gordiigii bir takim tarihi bilgileri ve kissalari

nakletmekten geri durmamugtir.!!>

S6z gelimi Enes b. Milik’in naklettigi, Ukl veya Ureyne Kabilelerinden bazi
kimselerin Medine’ye gelmeleri, akabinde mide rahatsizlig1 yasayinca, Hz.
Peygamber’in (s.a.v.) onlara develerin sidigini ve siitlinli icmeyi tavsiye ettiginden
bahseden hadisin!!*® izahinda, sdyle bir tarihi bilgi kaydetmistir: “Ibn Ishak’a gore
hadiste gecen kabile mensuplarinin Hz. Peygamber’e (s.a.v.) gelmesi, Zikared
gazvesinden sonra olup gazve hicri 6. senenin Cemaziyelevvel ayinda meydana
gelmistir. Buhari bu gazvenin Hudeybiye antlagsmasindan sonra hicri 6. yilin Zilkade
ayinda oldugunu soylerken, Vakidi ise hicri 6. yilin Sevval ayinda gerceklestigini
belirtmistir. ibn Hibban, Ibn Sad ve baskalar1 bu konuda Vakidi’ye tabi

olmuslardir.”!57

Yine “fadailu’s-sahabe” boliimiinde, Restlullah’in (s.a.v.) Amr b. el-As’1
Zatu’s-Selasil ordusunun basinda sefere gondermesinden ve bu sefer esnasinda Amr
b. el-As’in Hz. Peygamber’e (s.a.v.) Insanlar arasinda en sevdiklerini sormasindan

1158

bahseden hadisin' '~° serhinde, hadiste yer elan “Zatu’s-Selasil Gazvesi” hakkinda su

tarihi bilgileri nakletmistir: “Bu gazve, hicretin sekizinci yili Cuméadel-ahire ayinda

1155 Mesela bkz. Hasan Han, ‘Avnw’l-Bari, c. 1, s. 615; c. 2, s. 244; c. 7, 107, 339-340; es-Siracu’l-
Vehhac, c. 6, s. 473; ¢. 8, s. 367-369; ¢c. 9, s. 176; 275.

1156 Hadisin tam meali soyledir: “Ukl veya Ureyne kabilelerinden bazi kimseler Medine’ye geldiler.
Mide rahatsizligr yasayinca Resululldh (s.a.v.) onlara sagmal develerin bulundugu yere gidip,
develerin bevillerinden ve siitlerinden icmelerini soyledi. Onlar da oraya gittiler. Bir siire sonra
iyilesince Nebi nin (s.a.v) cobanini dldiirdiiler ve develeri onlerine katip gotiirdiiler. Bu haber sabah
vakti geldi. Resiilulléh (s.a.v.) arkalarindan adam génderdi. Bunlar, giin yiikselince yakalanip
getirildiler. Allah Resulii (s.a.v.) onlarin ellerini ve ayaklarini kestirdi. Onlarin gozlerine mil ¢ekildi
ve Harre denilen yere atildilar. Su istediler ancak kendilerine su verilmedi.” Bkz. Buhari, “Vudi”,
66.

1157 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 615.

1158 Hadisin tam meali sdyledir: “Ebii Osman en-Nehdi nin naklettigine gore, Resulullah (s.a.v.) Amr
b. el-As"1, Zdtu’s-Selasil ordusunun basinda (komutan olarak) gonderdi. Amr b. el-As, bu seferde
Resulullah’a (s.a.v.) gelip, Insanlar arasinda en sevdigin kimdir, diye sordu. Resulullah (s.a.v),
“'ise’dir, buyurdu.” Amr b. el-As, “Erkeklerden kimdir?” dedim. Resulullah (s.a.v), “'dise nin
babasidir” buyurdu. Amr b. el-As, “Ondan sonra kimdir?” dedim. Resulullah (s.a.v), “Ondan sonra
Omer’dir,” buyurdu ve arkasindan daha baska adamlar: sayd:.” Bkz. Miislim, “Fadailu's Sahabe”,
8.
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olmustu. Mute Savast da ayni sekilde sekizinci yilin Cumadel-iila ayinda bu gazveden
once meydana gelmisti. Hafiz Ebii’l Kasim b. Asakir, Zatu’s-Selasil Gazvesi’nin, Ibn
Ishak disindaki megazi bilginlerine gore Miute’den sonra, Ibn Ishak’a gore ise

Mite’den dnce oldugunu sdylemistir. Allah en iyi bilendir.”!!°

Keza miellifimiz, Mescid-i Nebevi’nin, Hz. Ebt Bekir, Hz. Omer ve Hz.

1160

Osman devirlerinde ugradig: fiziksel degisikliklerin anlatildig1 hadisin'*® serhinde,

mescitleri ilk siisleyen kiginin, Velid b. Abdilmelik b. Mervan oldugu seklinde tarihi

bir bilgiye yer vermistir.!!%!

Sarihimiz Hasan Han, tarihi bilgilerin yan1 sira bazi kissalar1 da zikretmistir.
Mesela, Abdullah b. Mes‘Gd’un rivayet ettigi, “Haksiz yere dldiiriilen her kiginin
kanmindan bir pay, Hz. Adem’in ilk ogluna da verilir. Zira o, adam oldiirme yolunu
acan ilk kimsedir"''®? hadisinin yorumunda, Kabil’in, kardesi Habil’i &ldiirme
kissasini, es-Siiddi’nin Tefsir’inden naklen soyle aktarmaktadir: “Hz. Adem bir
batindan olan erkek ¢ocugunu, diger batindan olan kiz ¢ocuguyla evlendirirdi. Kabil’in
kiz kardesi Habil’in kiz kardesinden daha gilizel oldugundan, Kabil kendi kiz
kardesiyle evlenmek istemis, Hz. Adem ise onu bundan menetmisti. Kabil 1srarli
davraninca, Hz. Adem iki ogluna da kurban adamalarini emretti. Kabil tarimcilikla
ugrastig1 icin bir demet bugdayr kurban olarak sundu. Hébil ise hayvancilik yaptig
icin iri besili bir hayvani kurban olarak adadi. Nihayet gokten inen bir ates Habil’in
kurbanini yakti, Kabilinkini ise oldugu yerde birakti. Iste bu durum iki kardes

arasindaki serrin sebebi oldu.” '3

Hasan Han’1n es-Siiddi’nin (6. 127/745) Tefsir’inden naklettigi Habil ve Kabil
kissasini, aslinda Ibn Hacer’in Fethu I-Bari’inden aldig1 goriilmektedir.!'®* Ciinkii es-
Stiddi tabiinden olup, Tefsirii’s-Siiddi isimli tefsirinin glinlimiize ulagip ulasmadig:

bilinmemektedir. Matbu sekilde elimizde bulunan, Tefsiru’s-Siiddi el-Kebir''® adli

1159 Hasan Han, es-Siracu’l-Vehhic, c. 9, s. 275.

1160 Byhard, “Salat”, 62.

1161 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 2, s. 244.

1162 Buhard, “Ehadisii’l-Enbiya”, 1: Miislim, “Kasame”, 27.
1163 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 7, s. 107.

1164 Bkz. Tbn Hacer, Fethu’l-Bari, c. 6, s. 369.

1165 Nsr. Muhammed ‘Ata Yusuf, Daru’l-Vefa, 1414/1993.
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eser ise Muhammed ‘Ata Yusuf tarafindan, alt1 farkli rivayet tefsirinde Siiddi’ye nisbet

edilen rivayetler bir araya getirilerek nesredilmistir.!'%

Ote yandan Hasan Han’in aktardigi Habil ve Kabil kissasim1 dogrulayacak
herhangi bir ayet veya sahih hadis de bulunmamaktadir. Bu durum, mezkur kissanin
israiliyyat iiriinii olmasini miimkiin kilmaktadir.!'%” Nitekim es-Siiddi’nin ¢ok fazla

israili rivayet zikrettigi belirtilmistir.!!%®

2.2.6.2. Hadislerde Gecen Cografi Yerleri Tespit Etmesi

Hasan Han, baz1 rivayetlerde adi gecen cografi yerlerin tespitini yapmaya

caligmustir.

Mesela, Abdullah b. Omer tarikiyle nakledilen, “Nebi (s.a.v.) Serefit'r-
Revha’da bulunan mescidin berisindeki kiigiik mescidin oldugu yerde namaz
kilard:...”''® mealindeki hadiste yer alan, Serefu’r-Revha hakkinda su bilgiyi

aktarmigtir: “Serefu’r-Revha, Medine’ye iki gilinliik uzaklikta bulunan biiyiik bir kdy

olup Medine ile arasinda 36 mil mesafe vardir.”!!7°

Yine “cihad ve siyer” boliimiinde, Huneyn gazvesinden bahseden uzunca bir

hadisin!'”! serhinde, Huneyn hakkinda soyle demistir: “Huneyn, Mekke ile Taif
arasinda Arafat’in arkasinda bir vadidir. Onunla Mekke arasinda on kiisur mil mesafe

Vardlr 991172

Keza Islam dininin mutlaka kemale erecegini, bir kimsenin yalniz basina
San‘a’dan Hadramevt’e kadar Allah’tan baska higbir seyden korkmayarak

gidecegini haber veren hadisin!'”?

serhinde, San‘a ve Hadramevt hakkinda sunlar
kaydetmistir: “San‘a, Yemen’in bagkenti ve biiyilik bir sehridir. Hadramevt ise

Yemen’de bir beldedir. San‘a ile Hadramevt arasinda dort giinliikten ziyade bir mesafe

1166 Bkz. Nurullah Denizer, “Bir Miifessir Olarak Siiddi el-Kebir”, Cukurova Universitesi ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi, c. 17, sy. 1, s. 358-364.

1167 Abdullah Aydemir, Tefsirde Israiliyyat, Beyan Yayinlari, Istanbul 2019, s. 319-325.

1168 Bkz. Denizer, “Bir Miifessir Olarak Siiddi el-Kebir”, s. 380.

1169 Byhari, “Salat”, 89.

1170 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 2, s. 287.

171 Miislim, “Cihad ve Siyer”, 76.

1172 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhéc, c. 7, s. 213.

173 Buhard, “Ikrah”, 1; “Menakib”, 25.
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oldugu sdylenilmektedir. Yahut San‘a’dan kasit, Sam bolgesinde bulunan yerdir ki bu
durumda mesafe daha uzak olur. Ancak birincisinin (San‘a’nin Yemen’in baskenti ve
bliylik bir sehri) olmas1 daha muhtemeldir. Yakut el-Hamevi ise San‘a’nin, Dimagk’ta

bir kdy oldugunu sdylemistir.”!174

Orneklerden de goriildiigii {izere Hasan Han, hadislerde gegen bazi cografi
yerleri kdy, sehir vadi vb. seklinde tanimlamis ve fiziki konumlari hakkinda
okuyucuyu bilgilendirmistir. Ancak onun bu cografi tespitlerinin, kendi orijinal

tespitleri olmadigimi sdylemeliyiz.!'”

2.2.6.3. Hadislerin izahinda Yasadig: Asr1 Dikkate Almasi

Hasan Han, baz1 hadisleri serh ederken, satir aralarinda yasadigi asrin dini ve
sosyal durumunu tasvir niteliginde bilgiler vermektedir. Bu durum, onun hem
hadislerin izahinda yasadigi donemi dikkate aldigini, hem de okuyucuyu kendi

doneminin genel durumu hakkinda bilgilendirdigini gostermektedir.

Mesela, Ebt Hureyre’nin rivayet ettigi, “Yilan yuvasina toplandigi gibi, iman
da Medine'ye toplanacaktir’''’® hadisinin izahinda, Kurtubi ve Ibn Hacer’in
goriislerini aktardiktan sonra kendi yasadigi asrin dini durumunu sdyle tasvir etmistir:
“Ozellikle bu zamanimizda, fitneler cogalmis, bid‘atler ve miinkeratlar umumi belva
haline gelmis, hevaya ve sonradan ihdas edilen seylere itaat edilmis, maruf, miinkere,
miinker de marufa doniismiis, takva ehli bitmis, fetva ehli ortaya ¢ikmis ve olan

olmustur.”!!”7

Yine Sa‘d b. Ebi Vakkas tarafindan nakledilen, “Garb ehli kiyamet kopuncaya

1178 mealindeki hadisin serhinde,

dek hak iizere iistiin gelmeye devam edeceklerdir
“garb ehli” ifadesiyle kimlerin kastedildigi hakkinda nakillere yer vermistir.

Nevevi’ye gore, Ali b. Medini, garb ehlini, “Araplar”, Muaz ise, “Sam’da bulunanlar”

1174 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 7, s. 349. Konu hakkinda diger 6rnekler i¢in bkz. Hasan Han, ‘Avnu’l-
Bari, c. 1, s. 103, 348, 470; c. 2, s. 69, 209; c. 4, s. 273-275; es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 1, s. 281; c. 2,
s. 156;c¢.4,s.263;c¢.6,s.634;c.7,s.213.

1175 Hasan Han’1n zikrettigi cografi tespitlerin aynisini, Buhari sarihi Kastallani’nin de kendi eserinde
kaydettigi goriilmektedir. Bkz. Kastallani, irsadu’s-Sari, c. 1, s. 462; c. 6, s. 60, 401.

1176 Byhari, “Fedailu’l-Medine”, 6; Miislim, “Iman”, 233.

1177 Hasan Han, ‘Avnw’l-Bard, c. 4, s. 614.

1178 Miislim, “Imare”, 177.
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olarak yorumlamstir. KAdi Iyaz ise garb ehlinin, gii¢lii, kuvvetli, saglam ve metanetli
kimseler oldugunun sdylenildigini nakletmistir. Miellifimiz, kendi goriisiinii ise s0yle
ifade etmistir: “Onlarin yeryiiziiniin bati1 tarafindakiler oldugu belirlenirse, hadisin
misdaki, bu zamanimizda “Tirklerdir”. Zira onlar, bu asirda Sam ve Kudiis’iin

951179

hiikiimdarlandir... goriildiigl tizere sarihimiz, hadisin yorumunu kendi asrini

dikkate alarak yapmustir.

Keza Enes b. Malik tarikiyle rivayet edilen, Deccal’in Mekke ve Medine

1180 j7ahinda, Ibn Hacer’in

disinda ayak basmadik yer birakmayacagina dair hadisin
sOyle dedigini nakletmistir: “Cumhur ulemad bu hadisi, zahiri ve umumu iizere
yorumlamis, Ibn Hazm ise ordular1 ve elgileri hari¢, Deccal’in kisa bir siiresi
oldugundan bu kisa siire igerisinde biitlin beldelere girmesinin miimkiin olmayacagini
sdylemistir. Ancak Ibn Hazm, Miislim’de yer alan, “Onun bazi giinleri bir yil
uzunlugunda olacaktir” rivayetinden habersizdir.” Sarihimiz, Ibn Hacer’in zikrettigi
bu hadis hakkinda el-Ayni’nin s0yle diislindiiglinii haber vermistir: “Muhtemelen

Deccal’in bazi giinlerinin bir y1l uzunlugunda olmasi hakiki manada degildir. Bilakis

asir1 zorluk ve sikintidan dolay1 bazi giinler sanki bir y1l kadar uzun olur.”

Hasan Han, konu hakkinda yer verdigi goriislerden sonra kendi diisiincesini ise
su sekilde ifade etmistir: “Bunun i¢in uzak te’vile gerek olmayip, sahih hadisin
zahirinden baska da siginak yoktur. Bunun (hadiste belirtilen durumun olmasi) i¢in
gii¢ ve yetenek gereklidir. Bu zamanda Ingilizler, uzak mesafeyi en kisa zamanda kat
eden, hatta bir iki aylik yolculugu bir iki giine indiren, ates ve dumanla hareket eden
tekerlek (motorlu tasit) iiretmislerdir. Oyleyse kudretine gii¢ yetirilemeyen asil kudret

sahibi icin bu nasil miimkiin olmasin.” '8!

Yukaridaki ifadelerden anladigimiz kadariyla sarihimiz, Ingilizlerin motorlu
tasit liretmesinden bahsetmek suretiyle, yasadigi asrin sosyal durumunu da dikkate
alarak, Deccal hakkinda hadislerde belirtilen hususlari, Ibn Hazm ve el-Ayni’nin

aksine zahiri ve hakiki manasiyla yorumlamaktadir. Zira ona gore beserin kendi gii¢

1179 Hasan Han, es-Siracu’l-Vehhic, c. 6, s. 523-524.

1180 Byhari, “Fedailu’l-Medine”, 9.

1181 Hasan Han, ‘Avnuw’l-Bari, c. 5, s. 10. Konu hakkindaki diger 6rnekler igin bkz. Hasan Han, ‘Avnu’l-
Bari, c. 6,s. 414, 588; ¢c. 9, s. 329.
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ve yetenegi ile yaptig1 araglarla, uzak mesafelere kisa zamanda ulagmak artik imkan
dahilindedir. Bu durum insanoglu i¢in miimkiin iken, asil giic ve kudret sahibi olan
Allah i¢in fazlasiyla miimkiindiir. Dolayisiyla Deccal’in kisa zamanda her yere gitmesi

de yine Allah’1n gili¢ ve kudretiyle miimkiin olacaktir.

Verdigimiz misallerden de anlagilacagi iizere Hasan Han, bazi hadislerin
serhinde yasadig1 asr1 dikkate almistir. Ancak onun bu tiirden izahlariin ¢ok nadir

oldugunu belirtmeliyiz.
2.2.7. Niisha Farkhliklarina Deginmesi

Buhari’nin el-Camiu’s-Sahih’inin tarihi siire¢ icerisinde bin kiisur ravi
tarafindan nakledildigi, ancak bunlar arasindan yalnizca bes ismin giliniimiize dek
geldigi belirtilmektedir. Bunlar: el-Firebri (6. 320/932), en-Nesefl (6. 295/907), en-
Nesevi (6. 290/902), el-Bezdevi (6. 329/940) ve el-Mehamili (6. 330/941) adh
ravilerdir. Bu ravilerden el-Firebri ve en-Nesefl digerlerini unutturarak 6n plana
cikmiglardir. el-Firebri rivayeti, Sahih-i Buhdri’nin sonraki nesillere intikalini
saglayan yegane rivayet olmus, bilhassa 6. asirdan itibaren Buhari’nin Sahih’1 ile ilgili

biitiin arastirmalarin dayandig1 tek metin haline gelmistir. !

el-Firebri niishasina dayanan rivayetlerden, el-Asil1 (6. 392/1002), Ebi Zer (6.
434/1043), es-Sagani (6. 650/1252) ve el-Y@nin1 (6. 701/1301) gibi muhaddisler, yeni
niishalar olusturmuslardir.!'® Ibn Hacer, bu niishalardan Ebs Zer, Kastallani ise el-
Ytnini niishasini, serh calismasinda esas almistir.!'®* Ozellikle Kastallani’nin serhi,

niisha farkliliklarma ait tagidig1 isaretler yoniiyle bilyiik dneme haizdir.!!8>

Miiellifimiz Hasan Han’in da s6z konusu calismasinda, bazi hadislerin

izahinda niisha farkliliklarina degindigini gormekteyiz.''®® Mesela; Ebti Hureyre

1182 M. Fuad Sezgin, Buhari’nin Kaynaklari, Otto Yayinlari, Ankara 2012, s. 186; Cakan, Hadis
Edebiyat, s. 82-83.

1183 Mehmet Bilen, ibn Hacer’in Buhéri Savunusu, Ankara Okulu Yayinlari, Ankara 2013, s. 82.

1184 Sezgin, Buhari’nin Kaynaklari, s. 199.

1185 Cakan, Hadis Edebiyati, s. 201.

1186 Mesela bkz. Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 126, 142, 261, 291, 398; c. 2, s. 33, 246. Hasan
Han’1n niisha farkliliklarina degindigi 6rnekleri sadece ‘Avnu’l-Bdri serhinde tespit edebildik. Bu
nedenle drnekler sadece bu serhten verilecektir.
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isnadiyla nakledilen, “Iman, altmis kiisur subedir. Haya da imandan bir subedir"''%

mealindeki hadisin izahinda, hadiste yer alan “a<s” ifadesinin, EbQ Zer, Ebii’l-Vakt,

el-Asili ve Ibn Asakir rivayetinde “4~=y" seklinde gectigini sdylemistir. !

Yine miiellifimiz, Enes b. Malik’in rivayet ettigi, “Sizden biriniz, kendisi i¢cin
istedigini kardesi icin de istemedikce iman etmis olmaz”''*° hadisinin serhinde, hadiste
gecen “xSaal” lafzinin, Ebfl Zer’in diger bir rivayetinde “>s)”, Ibn Asakir’in baska bir

rivayetinde ise “x=” seklinde yer aldigin ifade etmistir.!!°

Keza “gusiil” boliimiinde Ciibeyr b. Mut‘im’in aktardigi, Hz. Peygamber’in
(s.a.v.), Gusiil abdestinde basina ii¢ defa su doktiigii ve bunu da iki eliyle isaret ederek

1191

gosterdiginden bahseden hadisin yorumunda, hadisteki “lLelS” Kelimesinin,

Kiismiheni rivayetinde “La3S” seklinde bulundugunu kaydetmistir. 1%

Verdigimiz misallerden de anlasilacagi tizere Hasan Han, s6z konusu serh
caligmasinda niisha farkliliklarina temas etmistir. Ancak onun degindigi niisha
farkliliklarmi, Kastallani’nin  [rsddu ’s-Séri’sinden faydalanarak eserine aldig

goriilmektedir. 1?3

2.2.3. DEGERLENDIRME

Hasan Han’in serh metodunu ele aldigimiz bu boliimiin sonunda, sarihimizin
klasik bir hadis serhinde hadislerin izah1 i¢in yapilmasi gerekenlerin hemen hemen
hepsini serhlerinde yaptigini sdyleyebiliriz. Ancak o, bunu yaparken hadislerin sened

ve sthhat analizinden ziyade metinlerin anlagilmasina agirlik vermistir.

Hadis metinlerini serh ederken, basta Sahihayn sarihleri olmak {izere
kendinden Onceki sarihlerden c¢ok fazla istifade ettigi gozlenen miiellifimizin, genel
anlamda hadisleri izah metodunda 6nceki sarihlerin etkisinde kaldig1 anlasilmaktadir.

Yine onun hadis yorumlarinda nakilci bir yOntem benimsedigi de acikca

1187 Byhari, “Iman”, 3.

1188 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 187.

1189 Byhari, “Imén”, 7; Miislim, “Iman”, 71; Tirmizi, “Sifatu’l-Kiyame”, 59.
119 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 198.

191 Byhart, “Gusal”, 4; Ebli Daviad, “Taharet”, 97.

1192 Hasan Han, ‘Avnu’l-Béri, c. 2, s. 17.

1193 Bkz. Kastallani, irsadu’s-Sard, c. 1, s. 92, 96, 318.
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goriilmektedir. Dolayisiyla onun hadislerin serhinde takip ettigi metodun, Onceki

sarihleri taklide ve nakle dayali bir metot oldugunu sdyleyebiliriz.

Hasan Han’in serhlerinde 6n plana ¢ikan ve onu diger sarihlerden ayiran en
onemli ozellik ise giiclii bir Sevkani vurgusu olmustur. Zira onun c¢okga etkilendigi,
methiyeler dizdigi ve mutlak miictehid olarak niteledigi Sevkani’den fazlasiyla yaptigi
nakiller, bunun bariz bir gostergesidir. Ancak Hasan Han’1n, taklidi siddetle reddeden
bir anlayista olmasina ragmen, s6z konusu serhlerini Sahihayn serhlerini taklit ederek
olusturmas1 ve mezhep imamlarina baglanmay1 kabul etmezken Sevkani’ye cok fazla

bagli kalmasi, onun kendi fikirleriyle celistigini gostermektedir.

Hasan Han’in serhlerinde dikkatimizi ¢eken bir baska husus ise onun genel
anlamda sened ve metin tenkidinden, hadis/siinnet ile ilgili metodolojik ve teknik
konulardan uzak durmasi olmustur. S6z gelimi Buhari 6zelinde ¢ok tartisilan muallak
hadisler konusuna dahi gorebildigimiz kadariyla temas etmemistir. Ancak sarihimizin
muallak hadis konusundan bahsetmemesi, bizce onun isnaddan ziyade metnin izahin
esas alan serh yontemiyle ilgilidir. Zira muallak hadis, metnin degil isnadin konusudur.
Yine onun sened ve metin tenkidinden uzak durmasi da kanaatimizce Sahthayn
hadislerinin hepsini sahth olarak kabul etmesinden kaynaklanmaktadir. Biitiin bunlarin
yaninda yiizeysel bir sekilde ele aldig1 baz1 hadis/siinnet konular1 olmustur. Onlar1 da

bir sonraki boliimde incelemeye calisacagiz.
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UCUNCU BOLUM

SIDDIK HASAN HAN’IN SERHLERINDE BAZI HADiS/SUNNET VE
AKAID/KELAM MESELELERINE YAKLASIMI

3.1. BAZI HADIS/SUNNET MESELELERINE YAKLASIMI

Hasan Han, serhlerinde bazi hadis/siinnet konularindan s6z etmekte ve bunlarla
ilgili birtakim bilgiler kaydetmektedir. Tespit edebildigimiz kadariyla onun, Sahihayn,
sahabe tanimi, hikmet-siinnet iligkisi, hadislerin yazimi ve tedvini, hiikkmen merfi
hadis, miitevatir hadis ve miirsel hadis gibi konulara temas ettigi goriilmektedir. Bu

boliimde onun bu meselelere yaklagimi ele alinacaktir.
3.1.1. Sahihayn Anlayisi

Calisma konumuz olan serhlerini, Sahih-i Buhadri ve Sahth-i Miislim eserlerinin
mubhtasarlar1 lizerine telif eden miiellifimizin, Sahihayn hakkinda nasil bir anlayisa
sahip oldugunu bilmek 6nemlidir. Bu ac¢idan s6z konusu serhlere baktigimizda onun
Sahihayn’a bakisin1 yansitan bazi ifadelerin bulundugunu goérmekteyiz. Mesela
sarthimiz, ‘Avnu’l-Bdri serhinin mukaddimesinde Buhari’nin el-Cdmi ‘u’s- Sahih’inin,

Allah’1n kitabindan sonra diger tiim kitaplara tercih edildigini belirtmektedir.''*

Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhdc serhinin mukaddimesinde de Sahihayn’in
hadis alaninda hatta mutlak anlamda ilim alaninda yazilmis en sahih iki eser oldugunu
vurgulamaktadir. O, satirlarmn devaminda Islaimi ve imani alanda yazilmis eserler
icerisinde Sahihayn’in benzerinin olmadigini ve ilim ehlinin ¢ogunlugunun ittifakiyla
bu iki eserin, Kur’an-1 Kerim’den sonra diger tiim kitaplara tercih edildigini

soylemektedir.'1??

Anlagildig tizere miiellifimiz, Sahihayn’a methedici ve sahiplenici bir bakis

acistyla yaklagsmaktadir. Onun bu Sahihayn anlayisinin serhlerine de yansidigini

1194 Hasan Han, ‘Avnu’l-Baric. 1, s. 39.

1195 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 1, s. 7-8. Hasan Han’m el-Hitta fi Zikri’s-Sihdhi’s-Sitte adl
eserinde de Sahthayn hakkinda konustugu goriilmektedir. O, mezkur eserinde Sahihayn’da bulunan
tiim rivayetlerin muttasil, merfu ve kesinlikle sahih oldugu iizerinde muhaddislerin ittifak ettiklerini
zikretmektedir. Bkz. Hasan Han, el-Hitta, s. 210.
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sOyleyebiliriz. Nitekim serh ettigi hadislerde sened ve metin tenkidinden uzak
durmasi, Sahihayn’daki hadislerin tiimiinii sahih goérmesinin bir sonucudur. Ancak
sunu belirtmeliyiz ki, Hasan Han’in Sahithayn hakkinda sadece methedici ifadeler
kullanip, bu eserlere ydnelik bazi alimlerin tenkitlerini'!'®® dile getirmemesi bizce

onemli bir eksikliktir.
3.1.2. Sahabe Tanimi

Ulema arasinda kime sahabi denilecegi hakkinda genellikle iki farkli goriis 6n
plana ¢ikmistir. Goriisiin ilki ustlciilere (ustil-i fikih alimlerine) aittir. Onlara gore
sahabi, Hz. Peygamber’e (s.a.v.) uymak ve ondan siinnetini 6grenmek maksadiyla
onunla uzun siire birlikte yagsayan kimsedir. Muhaddislere gore ise Miisliman olarak
Hz. Peygamber’i (s.a.v.) goren ve bu imanla yasayip dlen kimsedir. Dolayisiyla
usiilciilerin tanimina gore bir defa ve kisa siireli Hz. Peygamber’i (s.a.v.) goren kimse

sahabi sayillmazken hadis Alimlerine gore ise sahabidir.!'®’

Sarihimiz Hasan Han’in da “sahabenin faziletleri” boliimiinde sahabeyi tarif
ettigi goriilmektedir. Ona gore, Nebi’nin (s.a.v.) peygamberlik zamaninda bir saat dahi
olsa onun sohbetinde bulunan veya bir an dahi olsa onu goren, korliik gibi gérmeye
engel bir durumla beraber sohbet vakti orada bulunan, akilli olan kadin, kole, bultiga
ermemis kimse, cin ve melege de sahabi denilir. Miiellifimiz, Hz. Peygamber (s.a.v.)
ile oturma, yiirime ve konusma olmaksizin bir kimsenin sadece onu gérmesinin
cumhirun goriisiine gore sahabilik i¢in yeterli olacagimi belirtmis, ayrica sahabi
sayillmak igin Islam {izere 6lmek gerektigini, irtidat edenlerin sahabi olamayacagini da

Ibn Hacer’den nakletmistir.!'”®

119 Bkz. M. Said Hatiboglu, “Miisliiman Alimlerin Buhari ve Miislim’e Yonelik Elestirileri”, islami
Arastirmalar Dergisi, c. 10, sy. 1-2-3, s. 1-14.

97 Yiicel, Hadis Usilii, s. 117. Genis bilgi i¢in bkz. Kirbasoglu, islam Diisiincesinde Hadis
Metodolojisi, s. 59-67; H. Musa Bagci, Hadis Tarihi ve Metodolojisi, Ankara Okulu Yaynlari,
Ankara 2013, s. 65-70.

1198 Hasan Han, ‘Avnuw’l-Bari, c. 7, s. 369, 371. Miiellifimiz, Husiilu’'l-Me miil min Timi’l-Usil adli
eserinde de sahabe tanimi hakkinda benzer ifadeleri kullanmis, ayrica sahabenin adaleti konusuna
deginmistir. O, sahdbe i¢in adaletin asil oldugunu belirterek, bununla ilgili Kur’an ve hadisten
deliller zikretmistir. Bkz. Hasan Han, Hustilu’l-Me’miil, s. 152-153.
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Hasan Han’in mezklr sahabe tanimindan, onun bu konuda usilciilerin

goriisiinii degil, hadis alimlerinin goriisiinii benimsedigini sdylememiz miimkiindiir.
3.1.3. Hikmet-Siinnet iliskisi

Hikmet kavrami terim olarak; adalet, ilim, amel, niibiivvet, Kur’an, Allah’a
itaat, dini anlayis, Allah korkusu, akil, s6z ve iste isabet, hakki bilme ve hayir islemek

demektir.''” Bu kavram Kur’an-1 Kerim’de; 6giit, anlama, bilgi ve akli deliller,

Kur’an, Kur’an’in yorumu, siinnet ve peygamberlik anlamlarinda kullanilirken,'?%

hadislerde ise; faydali ilim, tecriibe-beceri-cesaret, giizel soz, Kur’an, Kur’an’i

kavrama, ogiit-ibret, marifetullah gibi farkli anlamlarda kullanilmis, bunlar igerisinde

en fazla kullanildig1 mana ise ‘faydali ilim’ olmustur.'?%!

Hasan Han da hikmet konusuna, Restlullah’in (s.a.v.) Ibn Abbas icin

1202 j7ahinda

“Allah’im ona hikmeti ogret” diye dua etmesinden bahseden hadisin
deginmistir. O, hadiste zikredilen “hikmet” kavrami hakkinda gesitli goriislere yer
vermis ve bu hususta imam Safii’den nakledilen, “Hikmet; Allah Resfliiniin (s.a.v.)

siinnetidir” seklindeki goriisiin en evla goriis oldugunu belirtmistir.'?%

Miiellifimizin hikmeti siinnet olarak yorumlamasi, onun ayni zamanda
stinnetin vahiy kaynakli oldugunu kabul ettiginin de bir gostergesi sayilabilir. Zira es-
Safii’nin siinnetin vahiy {irtinii oldugunu temellendirmede kullandig: delillerden birisi

de baz1 ayetlerde yer alan “hikmet” ifadesini siinnet olarak aciklamasidir.'?%4

119 fsmail Karagdz, “Hikmet”, Dini Kavramlar Sozliigii, DIB Yayinlari, Ankara 2006, s. 258.

1200 {lhan Kutluer, “Hikmet”, DiA, TDVY., istanbul 1998, c. 17, s. 503-504; Karagéz, “Hikmet”, Dini
Kavramlar Sézligii, s. 258.

1201 Halil Ibrahim inak, Hadislerde Hikmet Kavram, (Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Sakarya
Universitesi SBE, Sakarya 2007), s. 67.

1202 Buhari, “Fedailu Ashabi’n-Nebi”, 24.

1203 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 7, s. 434-435; Miiellifimizin es-Sirdcu’l-Vehhdc adli serhinde de
“hikmet” kavramini siinnet olarak yorumladigi goriilmektedir. Bkz. Hasan Han, es-Siracu’l-
Vehhac, c. 1, s. 190; c. 9, s. 546.

1204 Bkz. Kirbasoglu, islam Diisiincesinde Siinnet, s. 220; Gérmez, Siinnet ve Hadisin Anlasilmasi
ve Yorumlanmasinda Metodoloji Sorunu, s. 97; Uzundag, Hindistan Ehl-i Hadis Ekolii ve
Siddik Hasan Han, s. 99.
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3.1.4. Hadislerin Yazimi ve Tedvini

Hasan Han’1n serh ¢alismasinda degindigi konulardan biri de hadislerin yazimi
ve tedvinidir. Onun bu konuyu ele almasi, ilim béliimiinde Ibn Abbas’tan gelen rivayet
baglaminda olmustur. ibn Abbas’tan nakledildigine gore o soyle demistir: “Hz.
Peygamber’in (s.a.v.) agrist siddetlenince: “Bana yazmak igin bir sey getiriniz, size
oyle bir yazi yazayim ki, ondan sonra hi¢ daldlete diismeyesiniz” buyurdu. Hz. Omer:
“Peygamber’in (s.a.v.) hastaligi agiwrlasti. Yamimizda da Allahin kitabt vardir, o bize
yeter” deyince, oradaki sahabiler ihtilafa diistiiler ve sesleri ylikseldi. Bunun iizerine

Resilullah (s.a.v.): “Yanimdan ¢ikin! Benim yamimda nizalasmak olmaz” buyurdu.'?%

Miiellifimiz mezkar hadisin izahinda, bu hadisten, hadis yaziminin caiz oldugu
seklinde bir sonug¢ ¢ikarmistir. Ona goére Hz. Ali’nin hadisi ile EbQ Sah kissasi da Hz.
Peygamber’in (s.a.v.) bu konuda izni oldugunu gdstermektedir. Bununla beraber
Miislim’de Ebl Said el-Hudri kanaliyla nakledilen, “Benden bir sey yazmayin. Kim
benden Kur’an’dan baska bir sey yazmissa, onu hemen imha etsin...”"1?% seklindeki
rivayet ise hadis kitabetini nehyetmektedir. Ancak sarihimiz, Ebl Said el-Hudri
rivayetinin Kur’an’in niizul zamanina has oldugunu ve bu yasagin nedeninin de
Kur’an’a bagka bir seyin karisma endisesi oldugunu belirtmistir. Bu endise
bulunmadig1 zaman bagska seylerin yazilmasina izin verilmesinin 6nceki yasagi nesh
ettigini veya yasagin, hifzetmeden sadece yaziya giivenenler i¢in, iznin de hem yazan
hem de ezberleyenler icin oldugunu sdylemistir. O, bununla birlikte sahibe ve
tabilindan bir grubun, hadis kitabetini kerih bulduklarini nakletmistir. Ciinkii bu grup,
hadisleri ezber yoluyla aldiklarindan, baskalarmmin da onlardan bu hadisleri
ezberleyerek almalarmi tercih etmislerdir.'?®” Hasan Han, sozlerinin devaminda

hadislerin tedvinine de temas etmis ve hadisi ilk tedvin eden kimsenin, hicri ikinci

1205 Byhari, “Ilim”, 39.

1206 Miislim, “Ziihd ve Rekaik”, 72.

1207 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bard, c. 1, s. 430. Hasan Han, Ebd Said el-Hudri rivayetini, es-Sirdcu I-Vehhdc
serhinde de agiklamistir. O, bu hadisin yazmay1 mubah kilan diger hadislerle nesh edildigi seklinde
bir goriis naklederek, bu goriisiin isabetli oldugunu, ¢ilinkii Allah Resuliiniin (s.a.v.) baz iilke
hiikkiimdarlarima gonderdigi mektuplar ve Hudeybiye antlagmasindaki sahife gibi orneklerin,
stiphesiz Kur’an’dan baska seyler oldugunu belirtmistir. Bkz. Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhéc, c.
10, s. 424.
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yiizyllin basinda Omer b. Abdilaziz’in emriyle Ibn Sihab ez-Ziihri oldugunu

kaydetmistir. 20

3.1.5. Hitkmen Merfi Hadis

Hasan Han, Abdullah b. Omer’den rivayet edilen, “Resilullah (s.a.v.)

71209 mealindeki hadisin

zamaninda kadinlar ve erkekler birlikte abdest alirlardi
izahinda, hitkkmen merf{i konusuna da deginmis ve sunlar1 sdylemistir: “Sahabi, “biz
yapardik” dediginde veya ‘“onlar Restlullah (s.a.v.) zamaninda yapiyorlardi”

denildiginde bu hiikkmen merf{i olur. Ayrica hikkmen merfu sahihtir.”12!0

Miiellifimiz, Ummii Atiyye’den nakledilen, “Bizden gelen sari ve bulanik
akintiyr hayizdan saymazdik”'*'! seklindeki hadisin serhinde ise bazi alimlerin,
“Nebi’nin (s.a.v.) zamani1” ifadesini, sahdbinin acik¢a zikretmedigi, ancak “ ve

buna benzer siganin kullanildig: rivayetleri de merfdi saydiklarini nakletmistir.!2!?

Sarihimiz, hiikkmen merfi hakkinda mezkur bilgilere yer vermisse de
muhaddislerin hangi konulari ihtiva eden hadisleri hiikmen merft saydiklar ile ilgili
onemli bir husustan bahsetmemistir. Bu durum onun konuya detayli bir sekilde temas

etmedigini gostermektedir.
3.1.6. Miitevatir Hadis

Hasan Han’in serhinde degindigi konulardan biri de miitevatir meselesidir. O,
Ebii Hureyre nin naklettigi, “Ismimle isimlenin, kiinyemle kiinyelenmeyin. Riiyasinda
beni goren kimse gercekten de gormiistiir. Ciinkii seytan, benim suretime giremez.
Benim adima kasith olarak yalan soyleyen kimse de cehennemdeki yerine
hazirlansin”'*13  seklindeki  hadisin izahinda, Nevevi’nin soyle dedigini
nakletmektedir: “Bu hadis, 200 sahabiden nakledilmistir. Turuklarimin c¢oklugu

sebebiyle, bir grup, hadisin miitevatir oldugunu sdéylemistir. Ancak buna, miitevatirin

1208 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 430-431.
1209 Byhari, “Vudd”, 43.

1210 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 562.

1211 Buhari, “Hay1z”, 25.

1212 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 2, s. 73.

1213 Byhard, “ilim”, 38.
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sart1 i¢in isnadin bagindan sonuna kadar her tabakada ravi coklugunda esitlik

gereklidir, bu durum tarfklerin her birinde mevcut degildir, denilerek itiraz edilmistir.”

Miiellifimiz, Nevevi’nin aktardigi itiraza cevap olarak, tevatiirden kastin,
basindan sonuna kadar her asirda hadisi bir toplulugun diger bir topluluktan rivayet
etmesi oldugunu, bunun da ilim ifade etmede yeterli oldugunu belirtmistir. O,
miitevatirde muayyen bir adetin sart olmadigini, bilakis ilim ifade etmesinin kafi
gelecegini, bununla birlikte ravilerdeki iistiin sifatlarin adedin yerini alabilecegi gibi
adedin Oniine de gecebilecegini kaydetmistir. Sarihimiz, miitevatir hakkinda
soylediklerine, Ibn Hacer’in, Nuket ‘Uliimi’l-Hadis ve Serhu Nuhbetu’l-Fiker adl
eserlerinde yer verdigini, ayrica onun mezkur kitaplarinda, miitevatir 6rneginin “men
kezebe aleyye...” hadisi disinda bulunmadigini iddia edenlere de miitevatirle ilgili
bircok hadisi Ornek gosterdigini bildirmistir. Hasan Han, so6zlerinin devaminda
kendisinin de kirk adet miitevatir hadisi igceren, el-Hirzu’l-Mekniin min Lafzi’l-

Ma ‘siimi’l-Me ’miin adl1 bir eseri oldugunu belirterek serhini sonlandirmustir.'?!4

Hasan Han’in aciklamalarindan, onun miitevatir konusuna Ibn Hacer’in
anlayis1 dogrultusunda yaklastigini sdyleyebiliriz. Bununla beraber miitevatir
hakkinda kaydettigi bilgilerde, tevatiiriin 6nemli sartlarindan olan, haberin his ve
miisahedeye dayali olmasi'?!®> bahsine deginmedigi gibi, lafzi ve manevi tevatiir
seklindeki ikili ayrima'?!® da temas etmemistir. Yine miitevatirin sagladig1 bilginin

zaruri mi yoksa nazari mi oldugu yoniindeki tartismalar1!*'7 da konu edinmemistir.
3.1.7. Miirsel Hadis

Hasan Han, Abdullah b. Malik b. Buhayne tarafindan nakledilen, “Restilullah

(s.a.v.) namaz kildigi zaman (secde esnasinda) koltuk altlarimin beyazligi1 goriinecek

»1218

derecede kollarmm viicudundan ayirird: seklindeki hadisin serhinde, miirselin

delil olma yoniinden degerine deginmistir. Onun Ibn Hacer’den naklen aktardigina

1214 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 425.

1215 fbn Hacer, Kitabu Nuzhetu’n-Nazar, s. 24; Bilal Saklan, Miitevatir Hadisler ve Meseleleri,
(Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi, SBE, Istanbul 1986), s. 14; Hiiseyin
Hansu, Miitevatir Haber, Bilge Adamlar Yayinlari, Van 2008, s. 96.

1216 Saklan, Miitevatir Hadisler ve Meseleleri, s. 30-32.

1217 {bn Hacer, Kitabu Nuzhetu’n-Nazar, s. 25-26; Saklan, Miitevatir Hadisler ve Meseleleri, s. 28-
30; Hansu, Miitevatir Haber, s. 99-103.

1218 Buhard, “Salat”, 27; “Ezan”, 130; Miislim, “Salat”, 235.
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gore, Ebli Hanife, Malikilerden bir grup ve meshur olan goriise gore Ahmed b. Hanbel,
miirseli, hiiccet olarak kabul ederken; es-Safii ve hadiscilerin gogunlugu ise miirsel’in

hiiccet olmadig1 goriisiindedirler.'?"”

Sarihimiz, Ibn Abbas isnadiyla rivayet edilen, “Resilullah (s.a.v.) Ramazan
ayinda Mekke’ye dogru yola ¢ikti. Kedid mevkiine gelene dek orugluydu. Kedid’e

71220 mealindeki hadisin

varinca iftar etti. Onunla beraber olanlar da iftar ettiler
serhinde ise sahdbe miirsel’ine temas etmistir. O, bu hususta el-Kabisi’den sunlar1
aktarmistir: “Siiphesiz hadis, sahibenin miirsellerindendir. Ciinkii Ibn Abbas, bu
seferde anne babasiyla birlikte Mekke’de ikamet ettiginden, bu olaya sahit olmamistir.

O, bunu baska sahabiden isitmis gibidir.”'**!

Yine miiellifimiz, Hz. Aise isnadiyla aktarilan, Hz. Peygambere (s.a.v.) gelen
ilk vahyin ve Hird magarasinda vahiy melegi ile karsilagmasinin anlatildigi uzunca bir

hadisin!?%?

serhinde, bu hadisin sahdbenin miirsellerinden oldugunu, c¢iinkii Hz.
Aise’nin bu hadiseye yetismeyip, bunu ya Nebi’den'?? (s.a.v.) veya bir sahabiden
dinledigini belirtmistir.

Ayrica satirlarin devaminda sahabe miirselinin, Ebil Ishak el-Isferayini disinda

ulemanin tiimii nezdinde hiiccet kabul edildigini kaydetmistir.'?%*

Goriildugi iizere miiellifimiz, delil olma yoniinden degeri ile sahdbe miirseline
deginmis, ancak miirselin tanimini yapmadig1 gibi miirsel-i hafi'?* konusundan da hig

bahsetmemistir.

Buraya kadar aktardigimiz bilgilerden anlagildig: tizere Hasan Han, inceleme

konumuz olan serhlerinde hadis/siinnet ile alakali sinirli sayida konuyu ele almis ve

1219 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 2, s. 184-185.

1220 Byhari, “Savm”, 34.

1221 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 5, s. 113.

122 Mislim, “iman”, 252.

1223 Tbn Hacer’e gore bir sahabi, Hz. Peygamber’den (s.a.v.) isitse dahi eger rivayet ettigi seylerin
zamanina yetismemisse, buna sahabe miirseli denmektedir. Bkz. ibn Hacer, Fethu’l-Bari, c. 8, s.
716.

1224 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 1, s. 279. Sahabe Miirsel’i hakkinda bir diger drnek i¢in bkz.
es-Sirdcu’l-Vehhac, ¢ .9, s. 10.

1225 Miirsel-i Hafi: “Bir ravinin ¢agdas1 olmakla beraber goriistiigii bilinmeyen bir kisiden yaptigi
rivayete denilir.” bkz. Salahattin Polat, “Miirsel”, DIiA, TDVY., Istanbul 2006, c. 32, s. 52.
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bu konulara genellikle yiizeysel yaklasip detayli bilgiler vermekten kaginmistir.
Ayrica zikrettigi konular hakkinda sdyledikleri de klasik hadis usilii kapsaminda olup
yeni bir bilgi ve teklif icermemistir. Dolayisiyla onun hadis/siinnet meselelerine olan

yaklasiminda, klasik ustile bagh kaldigini sdyleyebiliriz.
3.2. BAZI AKAID/KELAM MESELELERINE YAKLASIMI
3.2.1. iman-islim ve iman-Amel iliskisi

Iman konusu ve bununla ilintili olarak iman-Islam ile iman-amel miinasebeti,
akaid ve keldm ilminde genis boyutuyla ele alinip, iizerinde tartisilan meselelerin

basinda gelmektedir.

Iman ve islam kavramlar1 hakkinda temel tartisma, bu kavramlarin ayni1 mi
yoksa farkli mi1 oldugu noktasinda yasanmistir. Buhari, hadiscilerden bir grup,
Mu‘tezile’nin ¢ogunlugu, Maturidi kelameilari ile Eba Talib el-Mekki (6. 386/996) ve
fbn Hazm (6. 456/1064) gibi alimlere gore, iman ve Islam, ayni seyi ifade ederken;
Imam Es‘ari ile Es‘ari kelamcilar1 ve Maturidilerden Ali el-Kari (6. 1014/1606) ise

iman ve Islam’n farkl iki kavram oldugunu séylemislerdir. 22

Sarihimiz Hasan Han’m da iman ve Isldm arasindaki iliskiye meshur Cibril

hadisini'?*’ serh ederken degindigini goérmekteyiz. O, iman1 kalbin ameli, Islam’1 da
organlarin ameli olarak belirtmis; imanm tasdikle, Islom’1n ise amelle gergeklestigini,
imanin kalpte, Islim’in ise zahirde belirdigini ifade etmistir.'”*® Miiellifimizin bu
goriisleriyle, iman ve Islam kavramlarini farkli olarak degerlendirdigi goriilmektedir.

Dolayistyla onun bu konuda Es‘ari kelamcilariyla ayn1 diisiincede oldugu sdylenebilir.

1226 Bkz. Ebu’l-Hasen Ali b. ismail b. Ebi Bisr Ishak b. Salim el-Es‘ari el-Basri, el-ibane ‘an Usiili’d-
Diyane, Daru ibn Zeydin, Beyrit t.y., s. 10; Ebd Muhammed Ali b. Ahmed b. Said b. Hazm, el-
Fasl fi’l-Milel ve’l-Ehva’ ve’n-Nihal, I-V, thk. Muhammed Ibrahim Nasir, Abdurrahman Umeyre,
Daru’l-Cil, Beyrit, 1416/1996, c. 3, s. 234, 270; Ali el-Kari, Serhu Kitabi’l-Fikhi’l-Ekber, thk.
Ali Muhammed Dendel, Déru’l—Kutubi’l—Tlmiyye, Beyriit 1416/1995, s. 149; Muhammed Murtaza
ez-Zebidi, ithafu’s-Sadeti’l-Muttakin bi Serhi Esrar1 Thyai ‘Uliimi’d-Din, I-X, Miiessesetu’t-
Tarthu’l-Arabi, Beyrit 1414/1994, c. 2, s. 237-238; Mustafa Sinanoglu, “iman”, DiA, TDVY.,
Istanbul 2000, c. 22, s. 214; Ahmet Saim Kilavuz, iméan Kiifiir Simir1, Marifet Yayinlari, Istanbul
2016, s. 49-52. Fatih Mehmet Yilmaz, “Buhari’nin Kitabu’l-,iman’1 Uzerine Hanefi Bakis Agisi -
Bedriiddin el-Ayni Ornegi-”, Marife Dini Arastirmalar Dergisi, c. 18, sy. 2, s. 430.

1227 Byhari, “Iméan”, 37.

1228 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bard, c. 1, s. 305. Miiellifimizin iman ve Islam’1 farkli kavramlar olarak kabul
ettigine dair bagka bir 6rnek i¢in bkz. Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhéc, c. 10, s. 462.
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Iman konusunun bir diger énemli bahsi, iman-amel miinasebeti ve bu baglamda
amelin imandan ciiz olup olmadig1 meselesidir. Siiphesiz bu konu, akaid ve kelam

ilminde genisge yer alan ve mezhepler arasinda da ihtilaflarin oldugu bir konudur.

Iman1, “kalbin tasdiki” olarak géren, Imam Es‘ari ve Imam Maturidi ile onu,
“kalbin tasdiki ve dilin ikrar1” seklinde tanimlayan EbG Hanife ve arkadaslari, ameli
imandan bir parca kabul etmezken; imani, “kalbin tasdiki, dilin ikrar1 ve riikiinleri
islemek”™ seklinde tarif edenler, ameli, imanin bir ciizii olarak kabul etmislerdir.
Hariciler, Mu‘tezile ve Sia bu diisiinceyi savunan mezheplerin baginda gelmektedir.
Hariciler, biliyiik giinah isleyeni tekfir ederken, Mu‘tezile ile Sia, biiyiilk giinah
isleyenin imandan ¢ikmakla birlikte kiifre girmeyip ikisi arasinda bir yerde (el-menzile
beyne’l-menzileteyn) bulundugunu, isledigi giinahtan dolay1 tovbe etmeden 6ldigi
takdirde ebedi olarak cehennemde kalacagimi savunmuslardir. Imani, “sadece dilin
ikrar1” seklinde tanimlayan Miircie ve Kerramiye firkalari ise ahirette kisinin durumu
hakkinda s6z sdyleme yerine, daha ¢ok diinyadaki durumunun ne olacagini agiklamaya
calismislardir. Bununla beraber Miircie, biiyiik giinah isleyenin bundan dolay1 zarar
gérmeyip, ahirette cehenneme girmeyecegini, yaptiklari iyilikler kafirlere fayda
vermedigine gore isledikleri giinahlarin da miiminlere zarar vermemesi gerektigini

soylemistir.!>?

Bu konuda zikredilmesi gereken diger bir goriiste Ashabu’l-hadisindir. Onlar
da iman meselesindeki tartismalara etkin bir sekilde katilmis ve amellerin imandan bir
cliz oldugu inancim1 desteklemislerdir. Bu meseledeki goriislerini ve tenkitlerini
“kitabu’l-iman” adin1 verdikleri tek konulu eserler ile siinen, cdmi, musannef gibi ¢ok

(15 (153

konulu edebiyatin “iman” boliimlerinde belirtmislerdir.'?*° Nitekim Buhari, “tman”

51231

boliimiinlin hemen girisinde imani, “S6z ve ameldir; artar ve eksilir seklinde

tanimlamistir. Bu tanim ayn1 zamanda selef alimlerinin de goriigiidiir. Onlara gore de

1229 Bkz. Sinanoglu, “iman”, DiA, c. 22, s. 213; Adil Bebek, “Kebire”, DiA, TDVY., Ankara 2002, c.
25, s. 164; Serafettin Golciik, Siileyman Toprak, Kelam (Tarih Ekoller ve Problemler) Tekin
Kitabevi, Konya, 2010, s. 136; Kilavuz, iman Kiifiir Sy, s. 27, 31, 33, 37; Temel Yesilyurt,
“Imanin Mahiyeti”, Kelam El Kitabi, (Ed.) Saban Ali Diizgiin, Grafiker Yayinlari, Ankara 2022, s.
282; Talip Ozdes, “Amelin Imandan Bir Ciiz Olup Olmadig1 Problematigi (Kur’an ve Siinnet
Merkezli Bir Degerlendirme)”, Tafsir Dergisi, c. 1, sy. 1, s. 55-56.

1230 Omer Ozpinar, Hadis Edebiyatimin Olusumu, Ankara Okulu Yayinlari, Ankara 2013, s. 378. Hadis
taraftarlarnin iméan nazariyesi hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. Sénmez Kutlu, Selefiligin Fikri
Arka Plam -Islam Diinyasinda ilk Gelenekgiler-, OTTO Yayinlari, Ankara 2017, s. 92-105.

1231 Byhari, “Iman”, 1.
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iman, “Kalp ile itikad (tasdik), dil ile ikrar ve riikiinlerle ameldir.”'>*? Buhari, yaptigi
iman tanimiyla, amelin imandan bir ciiz oldugunu ve imanda artma ve eksilmenin
olacagin1 benimsemistir. Bu durum, Buhari’nin selefin ve Ashabu’l-hadis’in iman
anlayisin1  kabul ettigini ve karsit goriisii savunan Miircieyi ise reddettigini

gostermektedir. 1233

Iman-amel miinasebeti konusunda buraya kadar verdigimiz bilgilerden sonra

sarthimiz Hasan Han’1n bu konuya nasil degindigini inceleyebiliriz.

Hasan Han, “iméan” boliimiinde Eb& Hureyre’nin naklettigi, “fman altmis kiisur
subedir. Hayd da imandan bir subedir’'*** hadisinin izahinda sunlar1 sdylemektedir:
“Bu hadiste iman, dallar1 olan bir agaca benzetilmistir. Iman, sozliikte tasdiktir. Ser’i
olarak ise kalp ve dilin tasdikidir. Imanmn tamlig1 ve kemali de tdatledir. Boylece
imanin altmis kiisur sube oldugunu haber vermek, aslin fer‘e itlak edilmesi
kabilindendir. Zira iman govde, ameller de bu govdenin dallaridir. Iman’a amel
denilmesi mecazidir. Ciinkii ameller imandandir. Bu da imanin artip azalacagi
sOylemine dayanir. Bunu kabul etmeyenlere gore ise ameller imandan degildir. Onlar
bunun i¢in iman’1n hakikatinin tasdik oldugunu delil gostermislerdir. Ciinkii kitap ve
siinnette ameller, imana atfedilmistir.” Sarihimiz, satirlarin devaminda amelin
imandan ciiz olmadigini savunanlarin delil aldiklar1 ayetleri kaydetmis, daha sonra da

Fethu’l-Bari’den iktibasla, kalbin, dilin ve organlarin amellerini zikretmistir, 2%

Miiellifimiz, mezkir hadise yaptig1 agiklamada, amel-iman iliskisi konusunda
hangi diisiincede oldugunu agikca belirtmemistir. Ancak onun, “Ben, Allah’tan baska

bir ildh bulunmadigina, Muhammed’in Allah’'in Resulii olduguna sehadet edip

1232 Tbn Hacer, Fethu’l-Bard, c. 1, s. 46. Selef limleri ve hadisciler, ameli imanin pargasi kabul etmekle
birlikte, kalbinde iman bulunan ve imanini diliyle sdyleyen, kibleye ydnelen her sahsi iman
dairesinde saymus, isledigi bir giinahtan dolayi kisiyi kafir gérmemis, fasik (giinahkér) miimin olarak
nitelemistir. Bkz. Ahmed b. Abdilhalim Ibn Teymiyye, Mecmi‘etu’l-Feteva, I-XXXVII, thk.
Enver el-Baz, Amir el-Cezzar, Daru’l-Vefa, y.y., 1426/2005, c. 3, s. 100; Ayrica bkz. A. Saim
Kilavuz, Ana Hatlariyla Islaim Akaidi ve Kelam’a Giris, Ensar Yayimlari, Istanbul 2021, 5.43;
Hasan Giimiisoglu, “Iimanin Artmasi-Eksilmesi Meselesi ve Amel ile iliskisi”, Diyanet ilmi Dergi,
c.44,sy.2,s. 138.

1233 Ozpinar, Hadis Edebiyatimin Olusumu, s. 382. Buhari’nin Kitabu’l-imam Miircie’ye reddiye
olarak yazdig1 ve konu hakkindaki tartismalar icin bkz. Kamil Cakin, “Buhari’nin Miircie ile Iman
Konusunda Tartigmas1”, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi. c. 32, s. 183-198.

1234 Byhard, “Iman”, 3.

1235 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 189-192.
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namazi kilincaya ve zekati verinceye kadar insanlarla savasmakla emrolundum.
Bunlar1 yaptiklar: takdirde, Islam’in haklar: disinda canlarim ve mallarini benden

1236 mealindeki hadisin izahinda, kendi

korumus olurlar. Hesaplart ise Allah’a aittir
kanaatini ele verdigi anlasilmaktadir. Zira s6z konusu hadisin serhinde Sevkani’ye
sorulan, “Colde yasayan bedevilerin hilkmii nedir? Onlar ki, dini vecibelerini yerine
getirmeyip sadece kelime-i sehadeti soylerler. Onlar kafir midir? Yoksa degil
midir?” seklindeki soruya, Sevkani’nin, islam’1n riikiinlerini ve biitiin farzlarini terk
edip sadece kelime-i sehadetle yetinenleri, seksiz siiphesiz bir sekilde kafir
saydigini nakletmistir.'>*” Hasan Han’in Sevkani’den yaptig1 bu nakle herhangi bir
itirazda bulunmayip hadisin serhini bu nakille bitirmesi, onun Sevkaniyle ayni
kanaatte oldugunu gdostermektedir. Dolayisiyla sarihimizin iman-amel iliskisi
noktasinda ameli imandan ciiz sayan anlayista oldugunu sdyleyebiliriz. Ancak o, her
terk edilen amel nedeniyle kisinin iman dairesi digina ¢iktigini s0ylememistir. Nitekim
baska bir eserinde, hadislerde yer alan namazi terk etmek gibi ameller disinda,
miiminlerin giinahlar1 nedeniyle tekfir edilemeyecegini, biiyiik giinah sahibi miiminin

cehennemde ebedi olarak kalmayacagini belirtmistir.'2*8

Miiellifimizin iman-amel iligkisi noktasinda ameli imandan ciiz kabul etmesi,
kanaatimize gore makul bir tutum degildir. Bu konuda bizce uyulmasi gereken, Ebi
Hanife, Imam Maturidi ve Imam Es‘ari gibi ehl-i siinnet ulemasinin ¢ogunlugunun,
ameli imandan ciiz saymayan anlayislaridir. Dolayisiyla namazin terki dahil herhangi

bir ameli terk etmenin kisiyi iman dairesi disina ¢ikarmadigi kanaatindeyiz.
3.2.2. imanda Artma-Eksilme Meselesi

Imanla ilgili bir diger konu, imanda artma ve eksilme meselesidir. Bu konu
daha cok iman-amel iligkisi baglaminda ele alinmistir. Zira imanm1 sadece kalbin

tasdiki, sadece dilin ikrar1 veya kalbin tasdikiyle beraber dilin ikrar1 seklinde

1236 Byhari, “iman”, 17.

1237 Hasan Han, ‘Avnw’l-Bari, c. 1, s. 239. Sevkéni, satirlarin devaminda Miisliimanlardan bdyle
kafirlere komsuluk yapanlarin, onlar1 Isliam’in emirlerini uygulamaya davet etmelerini, onlarin
egitimi i¢in ¢aba harcamalarini, s6zii yumusatip, isi kolaylastirmalarini, sevabi tesvik edip
azaptan korkutmalar1 gerektigini sdylemektedir. O, biitiin bunlara ragmen hala kafirin kiifiir
iizerinde 1srara devam etmesi halinde, islim ahkdmin1 uygulayincaya dek kendisiyle savasilacaginin
ona teblig edilecegini, eger buna uymazsa o takdirde malinin ve caninin helal olup hiikmiiniin de
cahiliyye ehlinin hiikmii olacagini bildirmektedir. Bkz. ‘Avnu’l-Bari, s. 239-240.

1238 Hasan Han, Katfu’s-Semer, s. 81, 82, 132.
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tanimlayanlar, imanda artma ve eksilmenin olmayacagini, ameli, imanin bir pargasi
olarak gorenler ise imanda artma ve eksilme olabilecegini savunmuslardir.'**° Ebi
Hanife ve arkadaslari, imam Maturidi ile Maturidi kelamcilar1 ve Es‘ariler’den el-
Ciiveyni, imanin artip eksilmesini miimkiin gérmezken;'**® Es‘ari ile Mu‘tezile
mezhebi, Imam Safii, Ahmed b. Hanbel, selef alimleri, Ibn Teymiyye, Ibn Hazm,
Ashabu’l-hadis ve BuhAri ise iman, artar ve eksilir demislerdir.'*' Buhari, imanimn
artacag1 ve eksilecegi goriisiinii desteklemek iizere, “Imanimn artmasi ve eksilmesi”
bigiminde bab baslhig dahi agmistir.'?*> Ancak, Buhari’nin kastettigi artma ve eksilme,
iman edilmesi gereken esaslarin sayisi (nicelik) agisindan degil, kuvvet ve za'f (nitelik)
bakimindandir.!?*® Zira vahyin inzali bittikten sonra, inanilmasi ve yapilmasi zorunlu
dini esaslarda herhangi bir artma veya eksilme miimkiin degildir.'*** Nitekim Ayni de
ozellikle Buhari ve hadiscilerden bazilarina goére dinin emrettigi amellerin yapilmasi
durumunda imanin ziyadelesecegini, amellerdeki eksiklik karsisinda ise azalacagini
naklettikten sonra, artma ve eksilmenin imanin zatinda degil, sifatinda olusacagin

kaydetmistir.!>+

1239 K jlavuz, iman Kiifiir Sy, s. 55-56; Sinanoglu, “iman”, DIA, c. 22, s. 213.

1240 Bkz. Ebl Hanife Nu‘man b. Sabit, Vasiyyetu'l-imAm Ebi Hanife en-Numén, thk. Eba
Muiz Muhammed b. Abdilhayy Uveyne, Daru ibn Hazm, Beyriit 1418/1997, s. 29-30; [mamu’l-
Haremeyn el-Ciiveyni, Kitabu’l-irsad ildi Kavati‘i’l-Edilleti fi usiili’l-i‘tikad, thk. Tevfik Al
Vehbe, Ahmed Abdurrahim es-Sayih, Mektebetu's-Sekafeti't-Diniyye, Kahire 1430/2009, s. 308;
Nireddin es-Sabini, el-Kifaye fi’l-hidaye, thk. Muhammed Arugi, Daru ibn Hazm, Beyrit
1435/2014, s. 365; Sa‘diiddin et-Taftazani, Serhu’l-Makéasid, I-V, thk. Abdurrahman Umeyre,
Alemu’l-Kutub, Beyriit 1419/1998, c. 5, s. 211; ez-Zebidi, ithafu’s-Sade, c. 2, s. 256; Kilavuz,
Iman Kiifiir Simiry, s. 56; Sinanoglu, “iman”, DIA, c. 22, s. 213.

1241 Bk7. Buhari, “Iman” 1; Ebu’l-Kasim Hibetullah b. el-Hasen b. Mansir et-Taberd el-Lalekai, Serhu
Usiili i‘tikAddi Ehli’s-Siinne ve’l-Cema‘a, I-II, Daru'l-Basira, Iskenderiye ty., c. 2, s. 814; ibn
Hazm, el-Fasl, c. 3, s. 230-238; Ebu’l-Yiisr Muhammed el-Pezdevi, Usiili’d-Din, thk. Hans Peter
Linss, el-Mektebetu’l-Ezheriyye 1i’t-Turas, Kahire 1424/2003, s. 156; Ibn Teymiyye, Mecmii‘etu’l-
Feteva, c. 3, s. 100; Taftazani, Serhu’l-Makasid, c. 5, s. 211; Zebidi, ithafu’s-Sade, c. 2, s. 256;
Kilavuz, iman Kiifiir Simiry, 5.56; Sinanoglu, “Iméan”, DIA, c. 22, s. 213.

1242 Byhard, “Imén”, 33.

1283 Emin Asikkutlu, “Buhari Doneminde (ITI/IX. Asir) Imanla Tlgili Yaklasimlar ve Sahih’inin Iman
Boliimii Cercevesinde Buhari'nin Iman Yaklasimi”, Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, sy. 19, s. 68.

124 1. Liitfi Cakan, “Hadis Edebiyatinda imanla Ilgili Béliimlerin Muhteva Degerlendirmesi”,
Marmara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, sy. 5-6, s. 267.

1245 Eb(i Muhammed Bedriiddin Mahmiid b. Ahmed el-Ayni, Umdetu’l-Kari Serhu Sahihi’l-Buhiri,
- XXV, Daru’l-Fikr, y.y., t.y., c. 1, s. 258.
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Imanda artma ve eksilme konusunda Hasan Han, “kocaya kars1 kiifran ve kiifiir
diine kiifiir” babinda ibn Abbas tarafindan nakledilen hadisin'?*® yorumunda, hadisten
cikarilan sonuglara yer verirken giinahlarin imani noksanlastiracagini, kocanin
iyiliklerine siikriin ise iman1 arttiracagini belirtmistir.'**” Yine miiellifimiz Enes b.
Malik isnadiyla rivayet edilen, “Ld ilahe illallah deyip de kalbinde bir arpa tanesi
agirliginca hayiwr (iman) bulunan kimse cehennemden ¢ikacaktir. La ildhe illallah
deyip de kalbinde bir bugday tanesi agirliginca haywr bulunan kimse cehennemden
ctkacaktir. Ld ilahe illallah deyip de kalbinde bir zerre agirliginca haywr bulunan

191248

kimse cehennemden cikacaktir mealindeki hadisin izahinda, hadisten ¢ikarilan

sonuglardan birinin, imanin artip eksilecegi oldugunu kaydetmistir.'?*°

Bu agiklamalardan da anlasilacag: tlizere sarihimiz Hasan Han, imanin artip
eksilecegi kanaatindedir. Ancak bu artma ve eksilmenin say1 (nicelik) agisindan degil,

kuvvet ve za'f (nitelik) agisindan oldugunu belirtmeliyiz.
3.2.3. Haberi Sifatlar

“Nusts-1 serifede varid olan miicerred sem‘ ve haber ile sabit olan sifat-1
celileye “sifat-1 haberiyye” denir. Sifat-1 haberiyyenin bir kismi yalniz Kur’an-1
Kerim’de, bir kism1 hem Kur’an-1 Kerim hem haber-i sahihte, bir kismi1 da yalniz
haber-i sahihte vérid olmustur.”'?** Izmirli Ismail Hakki’dan (6. 1946) naklen
aktardigimiz bu tanimdan da anlasilacagi iizere haberi sifatlar, yalnizca nasslarda yer
almakta ve sadece nakil ve haber yolu ile sabit olmaktadir. Bu sifatlardan; Ayn (g6z),
vech (yliz), yed (el) gibi bir kism1 Allah’in zatiyla; niizul (inmek), istiva (oturmak-
kaplamak) ve meci‘ (gelmek) gibi bir kismi da Allah’in hem zat1 hem de filleriyle

ilgilidir.'”>! Bu sifatlar zahiri manalar ile anlasilirsa kisiyi tesbih, tecsim, tekyif ve

1246 Hadisin meali soyledir: “Bana cehennem gésterildi, bir de ne gireyim! Cehennem ahalisinin ¢ogu
kadinlardwr. Onlar inkdr ederler. “Kendisine Allah’y mi inkdr ederler? ” diye soruldu. Bunun iizerine
Allah Resuilii (s.a.v.) soyle buyurdu: “Onlar kocalarina ve iyiliklerine karsi nankorliik yaparlar. Sen
onlardan birine omiir boyu iyilik etsen, sonra da senden hosuna gitmeyen bir sey gorse, ‘Senden hig
haywr gormedim ki’ diye séylenir.” Bkz. Buhari, “Iman”, 21.

1247 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 248.

1248 Byhari, “Imén”, 33.

1249 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 1, s. 286.

1250 jzmirli Ismail Hakki, Yen-i ilmi Kelam, s. 381.

1251 Mevliit Ozler, “ilahi Isim ve Sifatlar”, Kelam El Kitabi, (Ed.) Saban Ali Diizgiin, Grafiker
Yaynlari, Ankara 2022, s. 237.
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temsil diislincesine sevk etmektedir. Nitekim Miisebbihe, Miicessime ve Haseviyye
gibi firkalar bu sifatlar1 zahiri manasiyla anlamislardir. Cehmiyye, Kaderiyye ve
Mu‘tezile mezhepleri ise bu sifatlarin zahiri manasiyla anlasilamayacagini, imkan
dahilinde te’vil edilecegini, te’vil yolu bulunmazsa nefy (red, inkar, tatil) edilecegini

3

belirtmiglerdir. Mesela Mu‘tezile “istiva” ve “yed” sifatlarini te’vil ederken, bazi
Mu‘tezile kelamcilart ise ru’yetullah’t inkédr etmistir. Selef’in haberi sifatlara
yaklasimi ise daha farkli olmustur. Onlar bu sifatlara iman etmis, bunlari zahiri lizere
birakmis, te’vile bagvurmamis ve tesbihe de diismemistir. Selef’e gore Allah’in
kendisine nispet ettigi bu sifatlarin mahiyetini ancak kendisi bilir. Insan akli bunlar
idrak edemez.'”? Imam Malik’in “istivd” hakkindaki su sozleri selefin haberi
sifatlarla ilgili yaklasimmna dair giizel bir Ornektir: “Istivd malumdur, keyfiyeti
mechuldiir. Bu konuda soru sormak bid‘attir.”'?>* Ashabu’l-hadisin konuya yaklagimi
da selefin goriisleriyle ayni dogrultuda olmustur. Onlar, sifatlar konusunda kendilerine
soru soruldugunda sadece delil olarak konuyla ilgili ayet ve hadis zikredip baska s6z

sdylemenmis, !2>*

ayetlerde ve hadislerde gecen sifatlar hakkinda Allah ve Resilii
bunlarla ne kastetmigse, dylece iman etmis, bunun disinda naslarin mahiyeti ile ilgili
aciklamada bulunmanin dogru olmadigini, naslar1 oldugu gibi kabul edip onlara teslim
olmak gerektigini belirtmislerdir.!?>> Imam Maturidi ve Es‘ari gibi ilk siinni kelamcilar
da selef’in yontemini benimseyerek haberi sifatlar1 te’vil etmemislerdir. Fakat el-
Ciiveyni’den (6. 478/1085) itibaren te’vil, Ehl-i slinnet keldmina dahil olmus ve
miiteahhir keldmcilar, bu sifatlarin Allah’in sanina uygun bir sekilde te’vil edilmesi

gerektigini belirtmislerdir.!>>°

1252 K1lavuz, Ana Hatlariyla islim Akiidi ve Kelam’a Giris, s. 136-138.

1253 imamu’l-Haremeyn el-Ciiveyni, el-‘Akidetu’n-Nizimiyye fi erkani’l-islimiyye, thk. Muhammed
Zahid el-Kevseri, el-Mektebetu’l-Ezheriyye li-t-Turas y.y., 1412/1992, s. 33-34. Ayrica
Selefiyyenin Allah’in sifatlariyla alakali, miitesabihat olarak nitelendirilen hususlarla ilgili su yedi
temel ilkeyi benimsedikleri kaydedilmistir: “1-Takdis 2-Tasdik 3-Itiraf-1 Acz 4-Siik{it 5-imsak 6-
Keff 7- Ehl-i Marifete Teslim”. Bkz. izmirli ismail Hakki, Yen-i ilmi Kelam, s. 132-133; Osman
Oral, “Kelami Diisiincede Haberi Sifat Problemi” Tiirk & Islam Diinyas1 Sosyal Arastirmalar
Dergisi, sy. 14, s. 207.

1254 Talat Kogyigit, Hadiscilerle KelAmeilar Arasindaki Miinakasalar, TDV Yaymlari, Ankara 1989,
s. 138.

1255 M. Hayri Kirbagoglu, Ehl-i Siinnet’in Kurucu Atalari, OTTO Yayinlari, Ankara 2017, s. 132.

125 Kilavuz, Ana Hatlariyla islim Akiidi ve Kelam’a Giris, s.138-139; Metin Yurdagiir, “Haberi
Sifatlar1 Anlamada Metod”, Erciyes Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, sy. 1, s. 257-264.
Haberi sifatlar1 te’vil edenlerden biri de meshur dlim Fahreddin Réazidir. Bkz. Abdullah Arca,
Fahreddin Rizi’nin Diisiincesinde Allah’in Sifatlari, Fecr Yayinlari, Ankara 2020, s. 314-362.
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Yukarida haberi sifatlar1 tanimlarken bu sifatlarin bir kisminin hadislerde yer
aldigini belirtmistik. Miiellifimiz Hasan Han’1n da tespit edebildigimiz kadariyla bazi
hadislerde'®” yer alan, “niizul/inme”, “vech/yiiz”, “kurb/yaklasma”, “hervele/kosma,
“ityan/gelme” “yemin/sag el” “isba‘/parmak”, ‘“kadem/ayak”, “melel/usanma”,
“dihk/giilme”, “gayret/kiskanclik”, “ferah/sevinme”, “gazab/6fke” gibi haberi sifatlar
hakkinda agiklamalarda bulundugu goriilmektedir.'”>® Onun genel anlamda mezkir
sifatlara yaklagimini ortaya koyan bazi ifadeleri mevcuttur. Mesela, “niizul/inme”

sifatindan bahseden hadisin!?’

serhinde, niizul hakkinda ulemanin goriislerine yer
verdikten sonra sdyle demistir: “Bu te’villerin hepsi 6nemsizdir. Bu hadisin zahiri ile
bu konuda varid olan baska hadisler de bunu reddetmektedir. Bid‘atlerden uzak itikdda
uygun bir sekilde uyulmasi gereken, niizul ve diger sifatlari, te’vil, ta‘til (sifatlarin
inkan), tesbih ve tekyife diigmeden zahiri iizere birakmak ve manay1 sdyleyene havale
etmektir. Ummetin selefinden ve imamlardan hi¢ kimse bu haberleri te’vil etmediler.
Bilakis bunlara iman ettiler, onlar1 zahiri iizerinde biraktilar ve keyfiyeti hakkinda

siikt ettiler...”'? Yine “yemin/sag el” ifadesinin gectigi hadisin!%¢!

yorumunda da
sifatlar hakkinda selefin goriisiine uyulmasi gerektigini sdyleyip, halefi (miiteahhir
kelamecilart) bu konuda mecruh ve zayif olarak niteledigi te’vil metodunu kullandiklari
icin agir bir sekilde elestirmistir.'?6> Ayrica sifatlar meselesini idrak etmek igin Ibn
Teymiyye, ibn Kayyim, Zehebi ve Sevkani gibi alimlerin kitaplarinin yeterli olacagini

sdylemistir, 1263

1257 Haberi sifatlarin yer aldig1 bu hadisler icin bkz. Buhari, “Cihad”, 28; “Daavat”, 4; “Savm”, 52;
“Tehecciid”, 14; “Tefsir”, (Kaf) 1; “Tevhid”, 15, 19, 26, 50; “Nikah”, 107; “Rikak”, 6; “Zekat”, 8;
Miislim, “Cennet ve Sifat'u Naimiha ve Ehliha”, 36; “Imare”, 128, 129; “Salat'ul Musafirin”, 168;
“Siyam”, 177, “Sifatu'l-Minafikin”, 19, 21, 22; “Tevbe”, 14, 36; “Zikir ve Dua ve Tevbe ve
Istigfar”, 2.

1258 Mesela bkz. Hasan Han, ‘Avnu’l-Bard, c. 2, s. 350-352; c. 3, s. 436-440; c. 4, s.113-114; ¢ .5, s.
151; c. 6, s. 348; c. 8, s. 443-446, s. 463; c. 9, s. 42-43, 451; c. 10, s. 238-239, s. 387-403; es-
Sirdcu’l-Vehhac, c. 1, s. 350; 368; 388; c. 2, 5. 499; c. 6, s .460; 527; c. 7, s. 284; 286; 584; c. 8, s.
547-548; ¢c. 11, 5. 57.

125 Hadisin meali sdyledir: Yiice Allah her gecenin ilk iicte biri gegince diinya semasina inerek: “Kim
bana dua eder, onun duasini kabul edeyim? Kim benden ister? Istedigini vereyim. Kim benden
magfiret diler? Onu bagislayayim” buyurur. Bkz. Buhari, “Tehecciid”, 14; Miislim, “Salat'ul
Musafirin”, 168.

1260 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bard, c. 3, s. 439-440.

1261 Hadisin meali soyledir: “Kim helal kazanctan bir hurma degerinde sadaka verirse-ki Allah sadece
helal olani kabul eder- Allah bunu sag eliyle kabul eder, sonra onu sahibi i¢in dag gibi oluncaya
kadar, sizin birinizin siitten kesilmis tayini biiyiittiigii gibi biiyiitiir ” Bkz. Buhari, “Zekat”, 8.

1262 Hagan Han, ‘Avnu’l-Bard, c. 4, s. 114.

1263 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 10, s. 394.
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Sarihimizin mezklr agiklamalarindan selef metodunu benimsedigi
goriilmektedir. Bununla beraber onun bazi sifatlar hakkinda te’vil yaptigini1 gosteren
soylemleri de bulunmaktadir. Mesela “vech” sifatini, Allah''n mukaddes zat1 olarak

1264

aciklamasi, yine “kurb/yaklagsma ve hervele/kogsma” ifadeleri hakkinda, onceki

sarihlerin, bu sifatlar1 mecaz veya istiare olarak yorumladiklarini nakledip siikiit

11265

etmesi buna dair en belirgin orneklerdir. Sarihimizin yukarida zikrettigimiz

sifatlarin tiimii hakkinda yorumlar1 bulunmaktadir. Ancak s6z konusu sifatlarla ilgili

1266

Mehmet Sait Uzundag tarafindan detaylica bir calisma yapildigindan konu

hakkinda tekrara diigsmemek i¢in s6zii uzatmak istemiyoruz.

Sonug¢ olarak, Hasan Han’in haberi sifatlar konusunda genellikle selef
metodunu tercih ettigini, bununla birlikte zaman zaman halef (miiteahhir kelamcilar)
gibi te’vile bagvurdugunu da sdyleyebiliriz. Bizce bu konuda makul yaklasim, haberi
sifatlarin Allah’1in sanina uygun bir sekilde te’vil edilmesidir. Ciinkii Hz. Peygamberin
(s.a.v.) sozleri anlasilmak ic¢indir. Bazi hadislerde yer alan haberi sifatlari te’vil
etmeyip oldugu gibi birakmak, hem bu hadislerin dogru anlagilmasin1 imkansiz
kilmakta, hem de bu sifatlarin baz1 kimselerce yanlis anlasilmasina sebebiyet verip,
tesbih ve tecsim gibi anlayislara zemin hazirlamaktadir. Dolayisiyla miiellifimizin
benimsedigi selef metodunun aksine, halefin (miiteahhir kelamcilar) metodunun daha

isabetli oldugu kanaatindeyiz.
3.2.4. Mu‘cize

Akaid ve kelam ilminde niibiivvet ve niibiivvetin ispat1 baglaminda ele alinan
mu‘cize, kelam alimleri tarafindan soyle tarif edilmektedir: “Mu‘cize, miinkirlere
meydan okudugu bir sirada, peygamberlik iddiasinda bulunan zatin elinde, benzerini

getirmekten miinkirleri aciz birakacak sekilde meydana gelen harikulade bir

1264 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 9, s. 451.

1265 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 10, s. 402.

1266 Bkz. Mehmet Sait Uzundag, “XIX. Asir Hindistan Hadis Alimi Siddik Hasan Han’1n (6. 1307/1890)
Allah’in Haberi Sifatlari ile Tlgili Goriisleri”, Firat Universitesi flahiyat Fakiiltesi, sy. 1, s. 125-
145.
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hadisedir.”'?¢” Kelam alimleri, mu‘cizeleri idrak edilmeleri agisindan hissi mu‘cizeler,

haberi mu‘cizeler ve akli mu‘cizeler seklinde ii¢ gruba ayirmistir.!68

1. Hissi Mu‘cizeler: Bu mu‘cizelere duyularla algilanmalar1 yoniiyle “maddi
mu‘cizeler”, tabiatla ilgileri sebebiyle “kevni mu‘cizeler” de denilmistir. Kur’an’da
geemis peygamberlerin kissalarinda bu tiir mu‘cizelere dair 6rnekler mevcuttur. Hz.
Salih’in devesi,'?® Hz. Musa’nin asisinin yilana doniismesi ve elinin pariltili bir 11k
vermesi,'?’’ Hz. Isa’nin kus sekline soktugu ¢amuru canlandirmasi, oliileri diriltmesi,
anadan dogma kérleri ve alaca hastaligina tutulanlari iyilestirmesi'?’! gibi misaller
bunlardan bazilaridir. Hissi mu‘cizeler, peygamberlerin yasadigi zaman ve mekanla
sinirlidir. Bu nedenle sonraki nesillerin bu mu‘cizelerden haberdar olup tasdik etmeleri

ancak nakil yoluyla miimkiindiir.'?’?

2. Haberi Mu‘cizeler: Peygamberlerin Allah’tan gelen vahye dayanarak
verdikleri gaybe dair haberlerdir.'?”* Kur’an’da bununla ilgili rnekler bulunmaktadir.
Mesela, Hz. Isa’nin muhataplarinin evlerinde ne yiyip ne biriktirdiklerini haber
vermesi'?’* yine Allah Resiliiniin (s.a.v.) Bizanslhilar’in Iranlilar’i savasta maglip

edecegini bildirmesi,'?’> bu tiir mu‘cizelerin bazilarindandir.

3. Akli Mu‘cizeler: “Manevi mu‘cize” veya “bilgi mu‘cizesi” diye de anilan

1276

akli mu‘cizeler, =’ peygamberlerin dogruluguna daha iyi delalet eden, siipheden daha

uzak ve en kuvvetli mu‘cizelerdir.'?”” Bu mu‘cizeler, insanlarm aklina hitap eden,

1267 Nireddin es-Sabini, Kitabu’l-Bidaye mine’l-kifiye fi’l-hidaye fi Usili’d-Din, thk. Fethullah
Huleyf, Daru’l-Maarif, Misir 1969, s. 88. Krs. Osman Karadeniz, “Niibiivvet ve Vahiy”, Kelam El
Kitabi, (Ed.) Saban Ali Diizgiin, Grafiker Yayinlari, Ankara 2022, s. 325.

1268 Bekir Topaloglu, Ilyas Celebi, Kelam Terimleri Sozliigii, ISAM Yayinlari, Istanbul 2020, s. 242;
Halil ibrahim Bulut, “Mu‘cize”, DIA, TDVY., Ankara 2020, c. 30, s. 349. Bilal Atik, Kur’an’a
Gore Niibiivvet Baglaminda Degismeyen Siinnetullah Olarak Mucize Olgusu,
(Yayimlanmamis Doktora Tezi, Ankara Universitesi SBE, Ankara 2018), s. 77-87. Ayrica
mu‘cizeler, amaglar1 bakimindan da hidayet mu‘cizeleri, yardim mu‘cizeleri ve heldk mu‘cizeleri
seklinde de iice ayrilmistir. Bkz. Bulut, “Mu‘cize”, DIA, c. 30, s. 349-350.

1269 Hoid 11/64-68; Sems 91/11-15.

1270 A ‘raf 7/107-108, 117-122; Taha 20/19-22, 67-70.

1271 Al-i imréan 3/49; Maide 5/110.

1272 Bylut, “Mu‘cize”, DIA, c. 30, s. 349; Atik, Kur’an’a Gore Niibiivvet Baglaminda Degismeyen
Siinnetullah Olarak Mucize Olgusu, s. 79, 81.

1273 Bylut, “Mu‘cize”, DIA, c. 30, s. 349.

1274 Al-i imrén 3/49.

1275 Rtim 30/1-4.

1276 Bylut, “Mu‘cize”, DIA, c. 30, s. 349.

1277 Ragib el-Isfahani, el-i‘tikAdat, thk. Semran el-Icli, Miiessesetu’l-Esraf, Beyriit 1988, s. 129.
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diisiinmekle ve zihin faaliyeti ile mu‘cize olduklari anlagilan mu‘cizelerdir. Bunlarin
en belirgin drnegi ise Kur’an-1 Kerim mu‘cizesidir.!?’® Zira Kur’an, hem nazmindaki

icaz hem de muhtevasinda bulunan gaybe dair haberler cihetiyle mu‘cizevi bir

kitaptir.'?”

Hz. Muhammed’in (s.a.v.) asil ve en biiyiik mu‘cizesi Kur’an-1 Kerim olmakla
beraber, kendisine ayrica bir hissi mu‘cize verilip verilmedigi hususu, son asirlarda
tartisma konusu olmustur. Seyyid Ahmed Han (1817-1898), Muhammed Hiiseyin
Heykel (1888-1956) ve Muhammed Ferid Vecdi (1878-1954) gibi isimler, Hz.
Peygamber’in (s.a.v.) hissi mu‘cizeleri basta olmak iizere, genellikle mu‘cizelere
yonelik menfi bir tutum takinmglardir.!?®® Yine Izzet Derveze (1888-1984) ve
Muhammed Esed (1900-1992) gibi alimler de onceki peygamberlere verilen hissi
mu‘cizelerin Hz. Peygamber’e (s.a.v.) verilmedigini iddia etmislerdir. Ancak

ulemanin ¢ogunlugu, Hz. Peygambere (s.a.v.) hissi mu‘cizeler verildigini kabul

etmistir. '8!

Muiellifimiz Hasan Han’in da hissi mu‘cizeler konusunda uleménin ekserisi

gibi diistindiigli goriilmektedir. Nitekim o, serh ¢alismasinda hissi mu‘cizeler olarak

: 1282

nitelendirilen; Ay’m ikiye boliinmesi,'?®* parmaklarin arasindan su akmasi,'?%?

az bir

1284 11285

yemek ile coklarin doymasi ve kiitiigiin inlemesi gibi bazi olaganiistii

durumlarin yer aldigi hadisler ile gayba dair haberlerin oldugu bazi rivayetlerin!?%

yorumunda, bunlarin mu‘cize oldugunu acikca belirtmistir.'2%’

Ayrica Ebli Hureyre tarafindan nakledilen, “Higbir peygamber yoktur ki, ona

beserin emsaline iman ettiginin misli verilmis olmasin. Bana verilen ise Allah’in bana

1278 Golciik, Toprak, Kelam, s. 376.

1279 Ebu’]-Kastm Mahmid b. Omer ez-Zemahseri, el-Kessaf ‘an Haka’iki Gavamizi’t-Tenzil ve
‘Uytini’l-Ekavil fi Vuciihi’t-Te’vil, I-VI, thk. ‘Adil Ahmed Abdulmevcid, Ali Muhammed
Muavvaz v.dgr. Mektebetu’l-Ubeykan, Riyad 1418/1998, c. 3, s. 138.

1280 Atik, Kur’an’a Gére Niibiivvet Baglaminda Degismeyen Siinnetullah Olarak Mucize Olgusu,
s. 259.

1281 Bylut, “Mu‘cize”, DIA, c. 30, s. 350.

1282 Buhari, “Menakib”, 27 ;*“Tefsir”, (Kamer) 1; Miislim, “Sifatu’l-Miinafikin”, 43, 45.

1283 Buhari, “Menakib”, 25; Miislim, “Fadail”, 6.

1284 Buhari, “Et'me”, 6; Miislim, “Esribe”, 175.

1285 Byhari, “Cuma”, 26.

1286 Buhard, “Cendiz”, 72; “Cihad”, 166; “Rikak™, 7, 53; “Megazi”, 27; Miislim, “Fadail”, 30.

1287 Bkz. Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 3, s. 174; c. 4, s.20; c. 6, s. 123, 495; c. 7, s. 331-332, 364; es-
Siracu’l-Vehhac, c. 6, s. 445; c. 8, s. 146; 506; c. 9, s. 24, 322.
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vahyettigi vahiydir. Bu sebeple ben kiyamet giiniinde timmeti en ¢ok olan peygamber

1288 seklindeki hadisin serhinde, mu‘cizeye bakigini yansitan

olmay timit ediyorum
baz1 ac¢iklamalarda bulunmustur. Sarihimiz, s6z konusu hadisin izahinda, her
peygamber’in, ihlasla sahit olanin imanin1 gerektiren ve inadinda 1srar eden kimseden
de zarar gormeyecegi bir mu‘cizesinin olmasi gerektigini belirtmistir. O, satirlarin
devaminda et-Tibi’den (6. 743/1343) su ifadeleri aktarmustir: “Her bir peygambere
davasini ispatlamasi i¢in zamanina uygun mu‘cizeler verilmistir. Mesela, asa’nin yilan
olmasi gibi. Ciinkii Hz. Musa zamaninda sihir baskin idi. Hz. Musa da sihre uygun bu
mu‘cizeyle kavmini iman etmek zorunda birakti. Hz. Isa’nin asrinda tip ilmi revacta
idi. Ona da tibbin en iist derecesi olan dliileri diriltme mu‘cizesi verildi. Peygamberimiz
(s.a.v.) doneminde ise belagat zirvedeydi. Araplar kendi aralarinda onunla dviintirlerdi.
Hatta baskalarina meydan okuyarak yedi kasideyi Kabe duvarma asmislardi. Iste
Peygamberimiz (s.a.v.) de o asirda en kamil hatipleri bile aciz birakan ve belagatleri
cinsinden olan Kur’an’1 getirdi.” Hasan Han, et-Tibi’den yaptig1 iktibastan sonra, bu
hadiste, Allah Resiliiniin (s.a.v.) mu‘cizelerini Kur’an’la sinirlamanin ve Onceki
peygamberlere gelen mu‘cizelerin ona gelmedigini sdylemenin kastedilmedigini,
bilakis bagkasina verilmeyip ona mahsus olarak verilen en bilyiikk mu‘cizenin
(Kur’an’m) anlagilmasi gerektigini ifade etmistir. Cilinkii her peygambere, aynisi bir
baskasina verilmeyen sadece ona mahsus bir mu‘cize verildigini ve kavmine bu

mu‘cize ile meydan okudugunu sdylemistir. !>

Buraya kadar aktardigimiz misaller, miiellifimizin, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) en
biiylik mu‘cizesinin Kur’an oldugunu ikrar etmekle beraber, onun Kur’an disindaki

haberi ve hissi mu‘cizelerini de kabul ettigini gostermektedir.
3.2.5. Kadinlarin Peygamberligi

Kelam ilminde niibiivvet ve sifatlar1 baglaminda ele alinan peygamberligin

cinsiyeti meselesi, Es‘ari ve Maturidi mezhebi arasindaki ihtilafli konulardan

1288 Buhari, “Fedailu’l-Kur’an”, 1; Ayn1 hadis “mu‘cize” kaydiyla, “Hichir peygamber yoktur ki, ona
beserin emsaline iman ettigi mu ‘cizelerin misli verilmis olmasin” seklinde de rivayet edilmistir.
Bkz. Buhari, “I'tisaim”, 1; Miislim, “Iman”, 239.

1289 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bard, c. 8, s. 511-512.
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biridir.'*® Her iki ekol de gegmis biitiin peygamberlerin erkek oldugunu kabul

etmelerine ragmen, Es‘ariler, kadinlardan da peygamber olabilecegini belirtmis,'**!

Maturidiler ise peygamberligin sart1 olarak erkek olmayi1 gerekli gdrmiislerdir.'??

Miuiellifimiz Hasan Han’in da Hz. Ali’den nakledilen, “Kendi doneminin en
hayirli kadini Meryem binti Imrdan’dir. Hatice de kendi doneminin en hayirl
kadimdir"'** seklindeki hadisin yorumunda, bu konuya temas ettigi goriilmektedir.
Sarihimiz, hadiste zikredilen Hz. Meryem’in peygamber olup olmadigr hakkinda
ulemanin goriiglerine yer vermis, akabinde kendi goriisiinii ise soyle ifade etmistir:
“Peygamberlik higbir erkek ve kadma atifla, fikirlerle ve delillerin igaretiyle sabit
olmaz, ancak Allah ve Resiliinden sarih nas ile sabit olur. Kadilarin peygamberligi
konusunda kitap ve silinnette nas bulunmamaktadir. Dolayisiyla ilim ehlinden bir
kimsenin kiyaslamalarla, ihtimallerle ve sari‘e dayali olmayan goriislerle kadinlardan

peygamber olacagini sdylemesine itibar edilmez.”1?*

Hasan Han’in s6z konusu ifadeleri, onun konuya nas eksenli yaklastigini
gostermektedir. Kadinin peygamberligi ile ilgili sarih bir nas bulunmadigindan, onun

bdyle bir durumu reddettigi goriilmektedir.
3.2.6. Kabir Azabi

Oliim sonras1 hayatin ilk duragi olan kabir hayatiyla ilgili konulardan biri de
kabir azabidir. Ilgili kaynaklara bakildiginda islami firkalarin, kabirde azabin
imkanini, kabul veya ret yoniinden tartistiklar: goriilmektedir. Ehl-i siinnet’in tamamu,

Mu’tezile’nin ekserisi ve Kerramiyye kabir azdbini kabul ederken; Haricilerin tamamu,

129 Konu hakkinda yapilan bir ¢alismada ise Es‘arilerin goriisiiniin, Es‘arilerin ¢ogunlugunca
paylasilmadigi i¢in bunun Maturidiler ile Es‘ariler arasinda ihtilaf konusu oldugunu sdylemenin zor
oldugu sonucuna varilmigtir. Bkz. Recep Ardogan, “Kelamcilara Gore Niibiivvette Erkeklik Sart1”,
Kahramanmaras Siitcii imam Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, c. 10, sy. 19, s. 100.

1291 Abdurrahim b. Ali Seyhzade, Nazmu’l-Feraid ve Cem‘u’l-Fevaid, Matbaatu’l-Edebiyye, Misir
1317/1899, s. 49-50; Temel Yesilyurt, “Maturidilik-Es‘arilik Karsilagtirmasi”, Kelam El Kitabu,
(Ed.) Saban Ali Diizgiin, Grafiker Yayinlari, Ankara 2022, s. 166.

1292 Kemaleddin Ibn Eba Serif, Kitdbu’l-Miisaimere fi ilmi’l-Kelam, (el-Miisdyere ve Ibn
Kutluboga’nin hasiyesiyle birlikte) el-Matbaatu’l-Kiibra el-Emiriyye, Bulak 1317/1899, s. 194.
Selim Ozarslan, “Peygamberlerin Ozelliklerinden Erkek Olmak ve Diisiindiirdiikleri”, Cumhuriyet
Universitesi lahiyat Fakiiltesi Dergisi, c. 10, sy. 2, s. 109.

1293 Buhari, “Ehadisu’l-Enbiya”, 45.

1294 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 7, s. 196-197.
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Cehmiyye, Mu’tezile’den Dirdr b. Amr (6. 200/815), Miirci oldugu iddia edilen Bisr

el-Merisi (6. 218/833) ve Rafizilerin geneli ise kabir azabini inkar etmislerdir.!?*

Kabir azabini savunanlar, kendi fikirlerini ayet ve hadislerle desteklerken,
karsit gorlis sahipleri ise kabir azabinin olmadigina dair hadis bulunmadigindan,
goriislerini sadece bazi ayetlerle kanitlamaya ¢alismislardir.!?*® Ancak ayetlerde kabir
azabmin varligi veya yokluguna dair sarih ifadeler ge¢mediginden, her iki goriis
taraftarlar1 da ayetleri, delaletleri agisindan ele almislardir.'®®’ Kabir azabim
savunanlarin delil gosterdikleri hadislere gelince, bu hadislerde kabir azabi, bazen
sarahaten bazen de delaleten yer almistir. S6z konusu hadisler bazi giiniimiiz
arastirmacilarinin da ¢alisma konusu olmus, bu hadislerin sened ve metin yoniiyle
incelendigi calismalarda, hadislerde genel anlamda isnad ve metin yoniinden problem

bulunmay1p sahih olduklari sonucuna varilmigtir.!>*®

Zikretmeye deger buldugumuz bu bilgilerden sonra, miiellifimizin kabir

azabin1t muhtevi hadisleri nasil yorumladigina gegmek istiyoruz.

Mesela, Ibn Omer isnadiyla nakledilen, Allah Resilii’niin (s.a.v.) Bedir
kuyusunun i¢inde 6lii olarak bulunan miisriklere hitaben, “Rabbinizin size vaat ettigini
gercek buldunuz mu?” demesi iizerine, kendisine “Oliilere mi sesleniyorsun?”

denilince, “Soylediklerimi siz onlardan daha iyi isitir degilsiniz. Fakat onlar cevap

1295 Bkz. KAdi Abdulcebbér, Serhu’l-Usili’l-Hamse, s. 730; Ibn Hazm, el-Fasl, c. 4, s. 117; Pezdevi,
Usiili’d-Din, s. 167-168; Ebu’l-Muin Meymin b. Muhammed en-Nesefi, Tebsiratu’l-Edille fi
Usiili’d-Din, I-1II, thk. Claude Salamé, Dimagk 1993, c. 2, s. 763; Seyyid Serif Ciircani, Serhu’l-
Mevikif, I-VIII, thk. Mahmiid Omer ed-Dimyati, Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, Beyriit 1419/1998, c. 8,
s. 345-346; Mehmet Kubat, “Mezheplerin Ana Ihtilaf Konularindan Biri Olarak Kabir Azabi”,
Mesned ilahiyat Arastirmalar1 Dergisi, c. 11, sy. 1, s. 23; Murat Akin, “Mu‘tezile’ye Gore Kabir
Azab1”, Diyanet ilmi Dergi, c. 53, sy. 4, s. 157, 165.

129 Mehmet Kubat, “Mezheplerin Ana Ihtilaf Konularindan Biri Olarak Kabir Azab1”, Mesned flahiyat

Arastirmalar Dergisi, c. 11, sy. 1, s. 15-28.

Konuyla ilgili ayetlerin detaylica incelendigi bir ¢aligma igin bkz. Murat Kaya, “Kabir Azabiyla

Iliskilendirilen Ayetlerin Tahlil ve Degerlendirilmesi”, Usul islam Arastirmalar1 Dergisi, sy. 25,

s. 168-200. Bu calismada kabir azabinin varligina yonelik delil gosterilen ayetlerin bir kisminin

delaletinin kuvvetli, bir kisminin ise zayif oldugu, kabirde azabin olmadigina isaret ettigi sdylenilen

ayetlerin ise delil olarak gosterilmesinin ¢ok zayif bir istidlal oldugu sonucuna varilmistir. Bkz. s.

196-199.

1298 Konu hakkindaki ¢alismalar icin bkz. Kasim Ogan, Kabir Hayatiyla Ilgili Rivayetlerin Tespit
Tahri¢c Ve Degerlendirilmesi, (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Selguk Universitesi SBE,
Konya 2010), s. 117-118; Veysel Ozdemir, “Kabir Azab Ile Ilgili Baz1 Hadislerin Isnadlar1 Uzerine
Bir Inceleme”, EKEV AKADEMIi DERGISI, sy. 59, s. 326; Veysel Ozdemir, “Kabir Azabi ile
Ilgili Baz1 Hadislerin Metin ve icerikleri Uzerine Bir inceleme”, Bingél Universitesi ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi, sy. 3, s. 114.
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veremezler seklinde karsilik vermesiyle sona eren hadis hakkinda soOyle

konusmustur: “Bu hadis hayat ile beraber azabin da varligina delalet eder. Ciinkii
kuyudaki oliilerin Hz. Peygamber’in (s.a.v.) keldmini ve azarlamasini isitmeleri,

onlarin bunu isitme organiyla isittiklerine ve bdylece azabin acisini da bizzat diger

organlartyla hissetmelerinin miimkiin olduguna isaret eder.”'3%

Yine Abdullah b. Omer tarafindan rivayet edilen, “Sizden biri 6ldiigii zaman,
sabah aksam ona oturacagi yer gosterilir. Eger 6lii cennet ehlinden ise cennetten olan

veri, cehennem ehlinden ise cehennemden olan yeri gosterilir ve ona: “Allah seni

kiyamet giiniinde diriltinceye kadar senin oturacagin yer burasidir” denilir”'3%!

seklindeki hadisin serhinde ise bu hadisin, kabir azabini ispatladigini, ayrica ruhun

cesedin yok olmastyla yok olmayacagini, ¢iinkii kabirde gosterilen yerlerin ancak diri

bir kimse i¢in gerceklesecegini belirtmistir. '3

Keza “kiistif” bolimiinde Yahya b. Said tarikiyle yer alan, Yahudi bir kadinin
bir seyler istemek i¢in Hz. Aise’nin yanina gelip ona, “Allah seni kabir azabindan
korusun” demesi, Hz. Aise’nin de Allah Resiliine (s.a.v.) “Insanlara kabirlerinde

azap edilecek mi?” diye sormasi ve Restlullah’n (s.a.v.), “Bundan Allah’a siginirim”

1303

seklinde cevap vermesinin anlatildigir hadisin™”™ izahinda, kabir azabinin hak olup

buna iman etmek gerektigini hadisten ¢ikarilan sonuglar arasinda zikretmis, akabinde

kabir azabina delalet eden baz1 ayetlere yer vermistir.!3%*

Ayrica sarihimiz, Peygamberimizin (s.a.v.) kabir azabindan Allah’a

1305

sigindigindan bahsedilen hadislerin'™” yorumunda, kabir azabinin dogruluguna ve

1306

ondan Allah’a siginmak gerektigine dikkat ¢ekmis, ayrica kabir azabma iman

etmenin vacip oldugunu belirtmistir.!3%’

1299 Byhari, “Cenaiz”, 86.

1300 Hasan Han, ‘Avnw’l-Bard, c. 4, s. 54.

1301 Byhari, “Cenaiz”, 89 Miislim, “Cennet”, 65.

1302 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 4, s. 61.

1303 Byhari, “Kiistaf”, 7, 12.

1304 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 3, s. 346.

1305 Byhari, “Cenaiz”, 87; “Tefsir”, (Nahl) 1; Miislim, “Mesacid”, 131; “Zikir ve Dua ve Tevbe ve
Istigfar”, 52.

1306 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bari, c. 4, s. 59.

1307 Hasan Han, ‘Avnuw’l-Bari, c. 8, s. 373. Miiellifimizin kabir azabin1 kabul ettigine dair baska 6rnekler
icin bkz. es-Sirdcu’l-Vehhac, c. 1, s. 445; c. 3, s. 387, 396-397.
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3.2.7. Sefaat

Sefaat, Arapga’da sef* kokiinden tiiremis olup sozliikte “tekin ziddi, ¢ift, bir
seyi benzerine eklemek, yardimci olmak ve aracilik yapmak” gibi anlamlara
gelmektedir.!*®® Terim olarak ise “kiyamet giiniinde peygamberlerin ve kendilerine
izin verilen salih kullarin, miiminlerin bagislanmasi i¢in Allah katinda niyazda
bulunmas1” seklinde tanimlanmaktadir.!?® Sefaat, ozellikle akide alaninin 6nemli
konularindan biri olup biiyiik giinah isleyen kimseler (miirtekib-i kebire) baglaminda
tartisilmistir. Ehl-i siinnet, Miircie ve Sia biiyiik giinah sahipleri i¢in ahirette sefaati
kabul ederken, Havaric ve Mu‘tezile ise boyle kimseler icin sefaati reddetmistir.'3!
Sefaati “va‘d ve vaid”'*!! prensibi dogrultusunda ele alan Mu‘tezile, biiyiik
giinahlardan tovbe etmeden oOlenlerin, cehennemde ebedi olarak kalacaklarini ve

bunlar igin sefiatin s6z konusu olamayacagmi vurgulamistir.!3'? Mu‘tezile’ye gore

sefaat, fasik olmayan, tovbekar, salat ve sevap ehli cennetlik miiminler i¢in gecerli

1308 Bkz. Ragib el-Isfehani, Miifredatu Elfazi’l-Kur’an, s. 457; Ibn Manzur, Lisinu’l-Arab, c. 7, s.
150-152; Fikret Karaman, “Sefaat”, Dini Kavramlar Sozliigii, DiB Yayinlari, Ankara, 2006, s.
614.

1309 Mustafa Alici, “Sefaat”, DIA, TDVY., Istanbul 2010, c. 38, s. 411. Bu tanim disinda daha baska
sefiat tanimlart da yapilmistir. Bunlar i¢in bkz. M. Fatih Kesler, “Kur’an-1 Kerim ve Hadislerde
Sefaat inanci” Tasavvuf ilmi ve Akademik Arastirma Dergisi, sy. 13, s. 123-124.

1310 Bhl-i siinnet, Miircie, Sia, Havaric ve Mu‘tezile’nin sefaat goriisleri hakkinda detayl bilgi i¢in bkz.

Akif Akay, Islam Inancinda Sefaat, (Yayimlanmanmis Doktora Tezi, Necmettin Erbakan

Universitesi SBE, Konya 2012), s. 155-301; Yusuf Sevki Yavuz, “Sefaat”, DIA, TDVY., Istanbul

2010, c. 38, s. 413-414. Ayrica Sia mezhebi, Hz. Peygamber (s.a.v.) disinda Hz. Ali ve imamlarin

da sefiat edecegini belirtmistir. Bkz. Ayetullah el- Hic Seyyid ibrahim el-Musevi ez-Zencani en-

Necefi, Akaidu’l-imamiyyeti'l-isna Aseriyye, I-II, Miiessesetu’l-Vefa, Kum 1402/1982, c. 2, s.

273-282. Krs. Mustafa Ozden, “Kur’an’a Gére Hz. Peygamber’in Sefaati Meselesi”, Bartin

Universitesi islami ilimler Fakiiltesi Dergisi, c. 2, sy. 4, s. 38-39.

va‘d ve vaid, “soz vermek, ileride gerceklestirilecek iyi veya kot bir seyi haber vermek”
manalarinda mastar, ayrica her ikisi isim olarak kullanilir. Gergeklestirilecek seyin niteligi
belirtilmeksizin kullanildiklarinda va‘d iyilik, vaid ise kotiiliik ve ceza anlamini igerir. Terim olarak
va‘d, “gelecekte kisiye bir faydanin ulagmasi veya ondan bir zararin giderilmesini, vald ise bir
zararin ulagmasi veya faydanin giderilmesini” igerir. Mu‘tezile kelamcilari bu esasa dayanarak
biiytik giinah isleyen miiminlerin kiigiik giinahlarinin affedilecegini ve bunlardan 6tiirii herhangi bir
cezaya maruz kalmayacaklarini sdyler. Kebire igleyip tovbe etmeden dlen kimse ise sefaatten de
yararlanamayarak ebediyen cehennemde kalir. Va‘di 6ne ¢ikaran Miircie’ye ehlii’l- va‘d veya
ashabu’l- va‘d, vaidi 6ne cikaran Mu‘tezile ile Havaric’e de ashabu’l- vaid veya ehl-i vaid

denilmistir. Bkz. Bekir Toplaoglu, Ilyas Celebi, Kelam Terimleri Sozliigii, s. 362.

1312 K4di Abdulcabbar, Serhu’l Usiili’l-Hamse, thk. Abdiilkerim Osman, Mektebetu Vehbe, Kahire
1416/1996, s. 687-693; Avvad b. Abdullah el-Mu‘tik, el-Mu‘teziletu ve Usuluhumu'l-Hamse,
Mektebetu’r-Riisd, Riyad 1416/1995, s. 235-236.
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olacaktir.!®'® Ayrica sefaati farkli gerekgelerle inkar eden baz1 ¢agdas yaklasimlar da

mevcuttur. 314

Sefaat kavrami, hem Kur’an-1 Kerim’de hem de hadislerde yer almakla birlikte,
daha ziyade hadislerde ge¢mekte ve detayl1 bir sekilde agiklanmaktadir.!'> Hadislerde
sefaatin hem diinyevi hem uhrevi tarafinin bulundugu belirtilmekte, ancak ahiretteki

sefaatten daha cok bahsedilmektedir.!3!¢

Miiellifimiz Hasan Han’in da sefdatin uhrevi boyutundan bahseden bazi

hadislerin serhinde, sefaat konusunu ele aldig1 goriilmektedir.

Mesela, kiyamet giinii Hz. Peygamber’e (s.a.v.) sefiat yetkisinin verildigini

1317

anlatan uzunca bir hadisin'>"’ serhinde, hadisin, Mu‘tezile ve Havaric’in biiyiik giinah

sahipleri icin sefaati kabul etmeyislerine yonelik bir reddiye oldugunu belirtmis ve

Ehl-i siinnet’in tespit ettigi sefat cesitlerini kaydetmistir.'3!8

Yine Ebl Hureyre tarafindan nakledilen, “Her peygamberin bir duasi vardir
ki, onunla dua eder. Ben de duami kiyamet giiniinde iimmetime sefdat icin saklamak

istiyorum 131

mealindeki hadisin yorumunda, bu hadisin, giinahkarlar icin seféati
reddeden Mu‘tezile mezhebinin goriisiinii gegersiz kildigin1 séylemistir. Satirlarin
devaminda ise Kadi Iyaz’in sefiati bes cesit olarak tasnif ettigini ve bu cesitlere

yapilan ziyadeleri nakletmistir. 32

Keza Ebl Hureyre isnadiyla rivayet edilen, kiyamet giiniinde insanlarin ¢esitli

giinahlarla Res(lullah’a (s.a.v.) gelerek, kendilerini azaptan kurtarmasin

1313 Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-Usiili’l-Hamse, s. 688, 690. Kadi Abdiilcebbar, Fazluw’l-i‘tizal ve
Tabakétu’l-Mu‘tezile, thk. Fuad Seyyid, Daru’l-Farabi, Beyrat 1439/2017, s. 173-174.

1314 By ¢agdas yaklasimlarin hangi gerekcelerle sefaati inkar ettiklerinin detayl izahi i¢in bkz. Akif
Akay, islam inancinda Sefaat, s. 306-321.

1315 Sefaat kavraminim Kur’an-1 Kerim’de ve hadislerde nasil yer aldig1 hakkinda genisge izah icin bkz.
Akif Akay, islam inancinda Sefaat, s. 53-116.

1316 yysuf Sevki Yavuz, “Sefaat”, DIA, c. 38, s. 412.

1317 Buhari, “Tevhid”, 36.

1318 Hasan Han, ‘Avnuw’l-Bard, c. 10, s. 423-424. Bu sefiat ¢esitleri sdyledir: 1-Mevkifdaki korkudan
rahatlama seklinde olup sadece peygamberimiz Hz. Muhammed’e (s.a.v.) mahsus bir sefaat. 2-Bir
toplulugun, hesapsiz bir sekilde cennete girmesi seklindeki sefdat. 3-Cennete girenlerin
derecelerinin yiikseltilmesi i¢in yapilacak sefaat 4-Giinahlar1 sebebiyle cehenneme girmis bir
toplulugu ¢ikarmak i¢in yapilacak sefaat.

1319 Byhari, “Daavat”, 1.

1320 Hasan Han, ‘Avnu’l-Bard, c. 10, s. 225-228.
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1321 serhinde, sefiat konusuna deginmis ve Allah

istemelerinden bahseden hadisin
Restlii’niin (s.a.v.) sefaatinin, iimmetinden biiylik giinah igleyip iman iizere lenler
icin olacagini, bunun da ancak, Allah’in izin vermesiyle gerceklesecegini

soylemistir.'3?

3.2.8. Cennet ve Cehennemin Mevcudiyeti ve Ebediligi

Cennet ve cehennem, ahirete iman baglaminda her miiminin mutlaka tasdik
ettigi en o6nemli hadiselerdendir. Bununla beraber tarihi siire¢ icerisinde Islam
alimlerinin tartistig1 konular arasina cennet ve cehennemle ilgili baz1 meselelerin de
girdigi goriilmiistiir. Bunlardan cennet ve cehennemim su anda mevcudiyeti ve

ebediligi konular1 en temel tartisma mevzulart olmustur.

Ehl-i siinnet ulemasi, cennet ve cehennemin halihazirda mevcut oldugunu
savunurken, Cehmiyye ve Dirariyye mezhebi ile Mu‘tezile ve Haricilerden birer grup,
cennet ve cehennemin simdi mevcut olmadigini, Yiice Allah’in her ikisini de ahirette

yaratacagimi sdylemislerdir. 3?3

1321 Hadisin meali soyledir: Ebi Hureyre’nin nakletti§ine gore bir giin Resilullah (s.a.v.) aramizda
ayaga kalkti ve ganimet (ve devlet) malina hiyanettten bahsetti. Onun oldukg¢a biiyiikk bir is
oldugunu, bunu yapmanin da vebalinin agir oldugunu sdyledikten sonra sunlart buyurdu: “Kiyamet
gliniinde herhangi birinizin boynu iizerinde bogiiren bir deve ile gelip de: ‘Ya Resiilallah! Beni
kurtar!’ derken, sakin gérmeyeyim. O zaman ben ona: Benim sana yapabilecek bir seyim yok. Ben
teblig ettim diyecegim. Sizden birinizin kiyamet giintinde boynu iizerinde kigneyen bir at ile geldigini
ve: ‘Ya Resulallah! Beni kurtar!’ dedigini gormeyeyim. Ben ona: Sana hi¢bir sey yapamam. Ben
sana teblig ettim diyecegim. Sakin sizden birinizi kiyamet giiniinde boynunda melemesi olan bir
koyun ile geldigini, ‘Ya Resiilallah! Beni kurtar!’ dedigini gormeyeyim. Ben: Sana hichir sey
yapamam. Sana teblig ettim diyecegim. Sakin sizden birinizin kiyamet giiniinde boynu iizerinde
feryat edip bagiran bir can ile gelip: ‘Ya Restlallah! Beni kurtar!’, dedigini gérmeyeyim. Ben de:
Sana hicbir sey yapamam. Ben sana teblig ettim diyecegim. Sakin sizden birinizi kiyamet giiniinde
boynu iizerinde dalgalanan bez parcalar: ile gelip de: ‘Yd Resilallah! Beni kurtar!’, dedigini
gormeyeyim. Ben: Sana hi¢bir sey yapamam. Sana teblig ettim diyecegim. Sakin kiyamet giiniinde
birinizin boynu iizerinde altin ve giimiis bulundugu halde gelip de: ‘Ya Resulallah! Beni kurtar!’,
dedigini gérmeyeyim. O zaman: Ben sana bir sey yapamam, sana teblig ettim diyecegim.” Bkz.
Miislim, “Imaére”, 24.

1322 Hasan Han, es-Siracu’l-Vehhic, c. 7, s. 303.

1323 Bkz. Ebli Mans®r Abdiilkahir b. Tahir b. Muhammed et-Temimi el-Bagdadi, Usilu’d-Din,
Matbaatu’d-Devle, Istanbul 1346/1928, s. 237; Ibn Hazm, el-Fasl, c. 4, s. 141; Hasan Hiiseyin
Tungbilek, “Cennet ve Cehennem Halen Mevcut Mu?”, Dicle Universitesi ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, c. 7, sy. 2, s. 55, 57. Bekir Topaloglu, “Cehennem”, DiA, TDVY., istanbul 1993, c. 7, s.
228. Cennet ve cehennemin su anda mevcut oldugu veya olmadigi seklindeki bu iki temel goriigiin
disinda, bu iki goriisiin ortas1 olarak ifade edebilecegimiz, iigiincii bir goriis daha zikredilmistir. Bu
goriise gore cennet ve cehennem insa halinde ve/veya inbisat halindedir. Muhyiddin b. Arabi cennet
ve cehennemin inga halinde oldugunu, Said Nursi ise inbisat halinde oldugunu soylemistir. (Bkz.
Tungbilek, “Cennet ve Cehennem Halen Mevcut Mu?”, s. 60.) Muhyiddin b. Arabi'ye gore cennet
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Miiellifimiz Hasan Han’1n da bu konuya temas ettigi ve konuyu Ehl-i siinnet’in

bakis acisiyla yorumladigi goriilmektedir. O, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) kiisuf

1324

namazini kilip akabinde cennet ve cehennemden bahsettigi hadis'*~* ile mirac olayinin

1325

anlatildig1 hadisin'°“° serhinde, cennet ve cehennemin yaratilmis olup su anda mevcut

oldugunu, hadislerden ¢ikarilan sonuglar arasinda zikretmistir.'3

Cennet ve cehennem ile ilgili bir diger tartisma ise bunlarin sonsuzlugu

hakkindadir. Islim ulemasi cennetin ebediligi hakkinda Cehm b. Safvan'*?’ (6.

ve cehennem su anda mevcut olup heniiz yapilari tamamlanmamistir. Ancak diinya sona erip teklif
zamani bittikten sonra tamamlanacaktir. Zira her ikisinin yapisinin tamamlanmasi, miikelleflerin
iyilik ve kotiiliik adina isledikleri amellerle gerceklesir. (Bkz. Abdiilvehhdb b. Ahmed b. All es-
Sa‘rani el-Misri, el-Yevakit ve’l-Cevahir fi Beyani Akaidi’l-Ekabir, I-1I, Daru Thyau’t-Turasi’l-
Arabi, Beyrit t.y., c. 2, s. 617.) Said Nursi’ye gore ise cehennem ikidir; biri sugra, biri kiibradir.
[leride, sugra kiibraya inkilab edecegi ve ¢ekirdegi hiikkmiinde oldugu gibi, ileride ondan bir menzil
olur. Nursi’ye gére cehennem-i sugra, yerin altinda, yani merkezindedir. Kiirenin alti, merkezidir.
Jeoloji ilmine gore yerin altina dogru her otuz ii¢ metrede bir derece 1sinin arttigini, yerin merkezine
kadar bu 1sinin yaklasik olarak iki yiiz bin dereceyi buldugunu, bu durumun da “Cehennem atesi
atesimizden iki yiliz defa daha siddetlidir” seklindeki hadise muvafik oldugunu belirtir. O,
cehennem-i sugra’nin cehennem-i kiibra’ya ait birgok vazifeyi diinyada ve alem-i berzahta ifa
ettigini, ahiret aleminde ise kiire-i arzin i¢indeki cehennem-i sugray1 cehennem-i kiibra’ya, emr-i
ilahi ile teslim edecegini sdyler. (Bkz. Said Nursi, Mektubat, Envar Nesriyat, Istanbul 2015, s. 9-
10.) Said Nursi, Isdrdtu’l-Icdz adli eserinde ise konu hakkinda su ifadeleri kullanir: “Kiire-i arzin
merkezinde bulunan iki yiiz bin derece hararetli bir ates, cehenneme bir ¢ekirdek hiitkmiinde olup
kiyamette, kabugu hitkmiinde bulunan tabaka-i turabiyeyi catlatip, biitiin dehsetiyle ¢ikar, tevessii
etmeye baslar ve tam teghizatiyla cehennem meydana gelir, denilebilir.” (Bkz. Said Nursi, Isaratu’l-
icaz, s. 200-201.) Nursi, Mu‘tezile’nin bazi imamlarinin, “Cehennem sonradan halk edilecektir”
seklindeki gorislerinin ise cehennem hél-i hazirda tamamiyla inbisat etmediginden ve sakinlerine
tam miinasip bir tarzda inkisaf etmediginden bu goriisiin yanlis oldugunu vurgular. Bkz. Said Nursi,
Mektubat, s. 10.

1324 Buhari, “el-Amelu fi’s-Salat”, 11; Miislim, “Kiistf”, 3.

1325 Buhari, “Menakibu’l-Ensar”, 42.

1326 Hasan Han, ‘Avnw’l-Bard, c. 3, s. 498; c. 7, s. 556.

1327 Cehm b. Safvan’a gore cennete girenler oradaki nimetlerden bir siire istifade edecek, cehenneme
girenler de belli bir siire oradaki azabi tattiktan sonra her ikisi de sakinleriyle birlikte yok olacaktir.
Ciinkii Allah’tan bagka ezeli ve ebedi olan hi¢ bir sey yoktur. O, el-evvel ve el-ahirdir, bu nedenle
O’ndan 6nce ve O’ndan sonra hicbir seyin olmamasi gerekir. (Bkz. Ebu’l-Hasen Ali b. Ismail el-
Es‘ari, Makalatu'l-Islaimiyyin, I-1I, thk. Muhammed Muhyiddin Abdulhamid, el-Mektebetu’l-
Asriyye, Beyrit 1411/1990, c. 1,s. 229, 338; c. 2, s. 167, 221; Ibn Hazm, el-Fasl, c. 4, s. 145; Hasan
Hiiseyin Tungbilek, “Islam Diisiincesinde Cehennemin ve Cehennem Azabinin Ebediyeti ve Fenasi
Problemi” Cukurova Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, c. 6, sy. 1, s. 19.) Konu hakkinda
Ebu’l-Hiizeyl el-Allaf da (6. 235/849 849-50 [?]) cennet ve cehennemin ebedi oldugunu fakat hem
cennetliklerin hem de cehennemliklerin hareketsiz daimi siiktin halinde olacaklarini soyler. (Bkz.
Es‘ari, Makalatu'l-islamiyyin, c. 2, s. 222; ibn Hazm, el-Fasl,c. 4, s. 145.) Cehm b. Safvan ve
Ebu’l-Hiizeyl el-Allaf'in mezkir goriisleri Islim ulemisi nezdinde itibar gérmemistir. Bkz.
Topaloglu, “Cehennem”, DIA, c. 7, s. 232.
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128/745) haric ittifak ederken,'®?® ihtilaf cehennemin veya azabinin ebediyeti

noktasinda olmustur.!3?

Islam literatiiriinde cehennemin ebediligi konusunda zikredilen goriisleri dort

noktada toplayabiliriz.

1. Cehennem ebedidir. Cehenneme giren kisi hicbir sekilde oradan ¢ikamaz
sonsuza dek azap goriir. Bu goriisii Harici ve Mu‘tezile ekolii ile bir kisim Sia

savunmustur.

2. Cehennem ebedidir. Cehennemlikler ebediyen orada kalirlar, fakat bir

middet azap gordiikten sonra bir nevi bagisiklik kazanarak elem duymayacak hale

1330 1331

gelirler. Bu gbriisiin ibn Arabi’ye!*? ait oldugu sdylenmistir.

3. Cehennem ebedi degildir. Biiylik gilinah isleyip tovbe etmeden dlen ve
affedilmeyip cehenneme atilan miiminler, cezalarini ¢ekip ¢iktiktan sonra kafirlerin
azab1 uzun zaman devam ederse de ebedi degildir, bir giin sona erecektir. Bu gorts,
Hz. Omer, Abdullah b. Abbas ve Abdullah b. Mes’{idun da aralarinda bulundugu sekiz
kadar sahabiye; tibiinden Abd b. Humeyd ve Sabi’ye; Ibn Teymiyye,'¥? talebesi ibn

Kayyim ve Ibnu’l-Vezire nispet edilmistir.

4. Cehennem ebedidir. Biiyiik gilinah isleyip tovbe etmeden o&len ve

affedilmeyip cehenneme atilan miiminler, cezalarini ¢ekip ¢ikarlar, kafirlerin azabi ise

1328 Egcari, Makalatu'l-islimiyyin, c. 2, s. 167. Cennetin ebediligi hakkinda bazi islam alimlerinin
goriisleri i¢in bkz. ibrahim Toprak, Cennet ve Cehennemin Ebediligi, (Yayimlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi, Selguk Universitesi SBE, Konya 2010), s. 43-44.

1329 Bekir Topaloglu, “Cennet”, DIiA, TDVY., Istanbul 1993, c. 7, s. 385-386.

1330 Bkz. Muhyiddin Ibnu’l-Arabi, el-Futiihatu’l-Mekkiyye, I-IX, Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, Beyrit
1420/1999, c. 1, s. 457.

131 Tbn Arabi’nin mezkir goriisiine yakin bir goriisii, Said Nursi’nin de Isdrdtu’l-Icdz adli eserinde
serdettigi goriiliir. Ona gore kafirin meskeni cehennem olup ebedi olarak orada kalacaktir. Fakat
kafir, kendi ameliyle bu duruma kesb-i istihkak etmis ise de amelinin cezasini ¢ektikten sonra, ates
ile bir nevi iilfet peyda eder ve evvelki siddetlerden azade olur. Bkz. Said Nursi, Isaratu’l-icaz,
Abdiilmecid Nursi (Cev.), Envar Nesriyat, Istanbul 2015, s. 87.

1332 Bkz. Takiyyiiddin Ibn Teymiyye, er-Redd ald Men Kile bi Fenii’l-Cenneti ve’n-Nar ve
Beyanu’l-Akval fi Zalik, thk. Muhammed b. Abdillah es-Semheri, Daru Belensiye, Riyad
1415/1995, s. 52-87.
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sonsuza kadar siirer. Bu goriisii Ehl-i siinnet Aalimlerinin biliylik ¢ogunlugu

savunmustur. 333

Konuyla ilgili mezkir goriislerden sonra, sarihimiz Hasan Han’1in yaklagimina
bakacak olursak, onun cennet ve cehennem konulu bazi hadislerin serhinde meseleyi

ele aldigini gormekteyiz.

Mesela, Enes b. Malik tarafindan nakledilen, “...Bana cennet ve cehennem

gosterildi. Haywr ve ser agisindan bugtin gibisini gérmedim. Eger benim bildigimi

»1334

bilseydiniz, az giiler ¢ok aglardiniz... mealindeki hadisin serhinde, cennet ve

cehennemin bugiin mahlik ve mevcut oldugunu sdylemistir.'33

Yine Ebii Said el-Hudri isnadiyla aktarilan, “Ger¢ek manada cehennemliklere

21336

gelince, onlar orada ne oliirler, ne yasarlar... seklindeki hadisin izahinda,

cennetlikler i¢in nimetin, cehennemlikler ic¢in ise azabin daimi oldugunu

belirtmistir. 3%

Keza Ebi Said el-Hudri kanaliyla rivayet edilen, kiyamette 6liimiin alaca bir

kog suretinde getirilip kesildigi, cennetlik ve cehennemliklere artik 6liimiin olmadig1

1333 Bkz. Topaloglu, “Cehennem”, DIA, c. 7, s. 231-232; Ismail Karagoz, “Cehennemin Sonsuzlugunun
Ayet ve Hadislerdeki Delilleri”, Diizce Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, c. 2, sy. 1, s. 4;
Tungbilek, “Islim Diisiincesinde Cehennemin ve Cehennem Azabinin Ebediyeti ve Fenasi
Problemi”, s. 20-26. Cehennemin ebediligi konusundaki goriisler, baska bir ¢alismada sekiz madde
olarak kaydedilmistir. Bkz. Ibrahim Toprak, Cennet ve Cehennemin Ebediligi, s. 54.

1334 Hadisin tam meali sdyledir: Enes b. Malik tarafindan nakledildigine gore Resfilullah’a (s.a.v.) ashibi
ile ilgili baz1 seyler ulasinca bir hutbe verip soyle dedi: “Bana cennet ve cehennem gésterildi. Hayir
ve ser acgisindan bugiin gibisini gérmedim. Eger benim bildigimi bilseydiniz, az giiler ve ¢ok
aglardiniz.” (Enes) dedi ki: Resulullah’in (s.a.v.) ashdbi iizerine bugiinden daha zor bir giin
gelmedi. Baslarini orttiiler, inleyerek agladilar. Bunun iizerine Omer ayaga kalkarak: Rab olarak
Allah’a, din olarak Isidm’a, Nebi olarak Muhammed e razi olduk, dedi. Bu sefer o adam ayaga
kalkarak: Babam kim, dedi. Resulullah (s.a.v.): “Baban filandir” buyurdu. Bunun iizerine: “Ey
iman edenler! Size agiklaninca iiziileceginiz bir takim seyleri sormaywn” (Mdide, 5/101) ayeti nazil
oldu. Bkz. Miislim, “Fadail”, 134.

1335 Hasan Han, es-Siracu’l-Vehhic, c. 9, s. 154.

1336 Hadisin tam meali sdyledir: Eb( Said el-Hudri isnadiyla nakledildigine gore Restilullah (s.a.v.) sdyle
buyurdu: “Gergek manada cehennemliklere gelince, onlar orada ne éliirler, ne de yasarlar ama
glinahlart -yahut hatalari dedi- sebebiyle atesin isabet etmis oldugu bir kisim kimseler vardwr ki,
ates onlart tamamen oldiiriiv. Ta ki bunlar komiir olunca kendilerine sefdat edilmesi icin izin
verilecek. Bunun iizerine onlar da kalabalik topluluklar halinde getirilecek ve cennetin wrmaklar
tizerine dagitilacaklar, sonva da: Ey cennetlikler, iizerlerine (su) akitin, denilecek. Béylelikle onlar
da selin getirdikleri arasinda bulunan bir tohum gibi bitecekler.” Kalabalik icerisinden bir adam:
Sanki Restlullah (s.a.v.) ¢colde idi dedi. Bkz. Miislim, “Iman”, 306.

1337 Hasan Han, es-Sirdcu’l-Vehhic, c. 1, s. 360.
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ve bulunduklar yerlerde ebedi kalacaklarmin bildirildigi hadisin!*%*

yorumunda, bu
hadisin, cennet ve cehennemin ebediligine delil oldugunu ve cehennemin fena bulmasi
hakkinda sOylenenleri de reddettigini belirtmistir. Miiellifimiz satirlarin devaminda,
es-Sevkani ve Emir es-San‘ani’nin bu konuda miistakil bir eser yazdiklarin1 ve orada
cehennemin fenas1 hakkindaki delilleri, ayetler ve hadislerde sOylenildigi sekilde
reddedip cehennemin ebedi oldugunu ispatladiklarii kaydetmistir. Hasan Han, Ibn
Teymiyye ve talebesi ibn Kayyim’in da cehennemin fenasina meyl ettiklerini, ancak
iki tarafin delillerine bakildiginda, onlarin (Ibn Teymiyye ve ibn Kayyim) bu konudaki
delillerinin hem sarih olmadigini, hem de ¢ok sayida sahih hadise ve Kur’an’in

zahirine aykir1 diistiigiinii soylemistir.!3

Miiellifimizin cennet ve cehennemim mevcudiyeti ve ebediligi konulari'**

hakkinda serdettigi yorumlar, onun Ehl-i siinnet’in goriisleri dogrultusunda meseleye
yaklastigin1 gostermektedir. Ayrica ¢ok fazla etkisinde kaldigi alimlerden Ibn
Teymiyye ve ibn Kayyim’1, bu meselede sarih delil kullanmadiklar1 ve delillerinin
naslarin zahirine aykir1 diigmesi sebebiyle elestirmesi, onun sarih nassa ve naslarin

zahirine verdigi dnemi de ortaya koymaktadir.

Hasan Han’in ¢alisma konumuz olan serhlerinde degindigi bazi akaid/kelam
meselelerine yaklasimini dzetleyecek olursak, onun iman ve IslAm kavramlarinm ayni
degil farkli olarak degerlendirilmesi, imanin nitelik olarak artip eksilmesi, mu‘cize,

kadinin peygamberligi, kabir azabi, sefdat, cennet ve cehennemim mevcudiyeti ve

1338 Hadisin meali sdyledir: Ebl Said el-Hudri’nin naklettigine gore Resflullah (s.a.v.) sdyle buyurdu:
“Oliim, alaca bir kog suretinde getirilir ve bir miinadi: ‘Ey Cennet ehli!’ diye nida eder. Cennetlikler
hemen baslarimi uzatip bakarlar. Miinadi: ‘Bunu taniyor musunuz?’ diye sorunca, onlarin hepsi
kogu goriir halde: ‘Evet, bu 6liimdiir’, derler. Bundan sonra miinadi: ‘Ey cehennem ehli!’ diye nida
eder. Cehennem ehli hemen baglarint uzatip bakarlar. Miinadi onlara: ‘Bunu taniyor musunuz?’
diye sorunca, onlarin hepsi kocu goriir halde: ‘Evet bu oliimdiir’, derler. Akabinde o ko¢ kesilir.
Bundan sonra miinadi: ‘Ey cennet ehli! Ebedisiniz, artik 6liim yoktur. Ey cehennem ehli! Ebedisiniz,
artik oliim yoktur’, der. Sonrasinda Resilullah (s.a.v.): “Onlari, gaflet iginde bulunup iman
etmezlerken igin bitirilecegi o pismanlik giiniiyle uyar.” (Meryem, 19/39.) ayetini okudu ve: “Gaflet
icinde olanlar diinya ahalisidir” buyurdu. Bkz. Buhari, “Tefsir”, (Meryem) 1.

1339 Hasan Han, ‘Avnw’l-Bari, c. 8, s. 396. Hasan Han, Fethu’l-Beydn adl tefsirinde de cehennem
azabinin ebedi oldugunu vurgulamis, ibn Teymiyye ve ibn Kayyim tarafindan ileri siiriilen
cehennem azabinin son bulacagina dair goriisiin metruk (terkedilmis) bir goriis oldugunu
belirtmistir. Bkz. Hasan Han, Fethu’l-Beyan, c. 6, s. 249-253.

1349 Miiellifimiz bu konulara cehennem hakkinda yazdigi bir eserinde de aym sekilde deginmis,
cehennemin su an mevcut olup cehennem ve i¢indekilerin fena bulmayacaklarini belirtmistir. Bkz.
Siddik Hasan Han, Yekazatun li-uli’l-i‘tibAr mimma Verede min Zikri’n-Nar ve Ashabi’n-Nar,
thk. fyad b. Abdullatif b. [brahim el-Kaysi, Daru Ibn Hazm, Beyriit 1426/2005, s. 51-62.
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ebediligi konularinda Ehl-i siinnet akidesi dogrultusunda meseleye yaklastigini
soyleyebiliriz. iman-amel iliskisi noktasinda ameli imandan ciiz sayma ve haberi

sifatlar mevzusunda ise onun selef metodunu benimsedigi anlasilmaktadir.
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SONUC

Hint alt kitasi, tarih boyu bircok Islam aliminin yetismesine ve burada nice
kiymetli eserlerin yazilmasina taniklik etmis ¢ok 6nemli bir havzadir. Bu verimli
cografyanin 19. ylizyillda yetistirdigi miimtaz alimlerden biri de Eb{’t-Tayyib
Muhammed Siddik Bahadir Han b. Hasen b. Ali el-Kannevcidir.

Siddik Hasan Han, Hindistan’da Ingiliz sémiirgeciliginin hiikiim siirdiigii,
Hristiyanlarin yogun misyonerlik faaliyetleri yiiriittiigii ve Miisliman halkin her
anlamda ciddi bir ¢okiintii icerisinde oldugu bir asirda yasamistir. Ozellikle dini agidan
Miisliimanlarin yozlasma i¢inde olduklar1 bu dénemde, Islami diisiincenin yeniden
ihyast i¢in bir takim ekollerin ortaya ¢iktig1 goriilmiistiir. Hasan Han da bunlar
icerisinden Ehl-i hadis ekoliiniin kurucular1 arasinda yer almis, bu hareket icerisinde
telif ve teskilatlanma noktasinda etkili faaliyetlerde bulunmus, bolgede hadis ve

stinnete olan ragbeti arttirmak i¢in yogun ¢aba sarf etmistir.

Hasan Han’in itikddi ve fikhi anlayisinda, genel anlamda selef ekoliiniin
etkisinde kaldig1 goriilmiistiir. Mesela haberi sifatlar meselesinde bu sifatlarin te’vil
edilmeyerek zahiri iizere birakilmalar1 gerektigini sdylemis, fikihta herhangi bir
mezhebe bagli olmayip sadece Kur’an ve hadise dayanarak hiikiim vermeyi savunmus,
mezhep bagliligindan ve taklitten kaginmayi telkin etmistir. Ayrica toplumdaki sirk ve
bid‘atler ile siddetle miicadele etmis ve bu konularda ¢ok hassas bir tavir takinmistir.
Hasan Han’in genel olarak diisiince yapismin sekillenmesinde ibn Teymiyye, ibn

Kayyim ve Sevkani gibi alimlerin ¢ok 6nemli etkisi olmustur.

Hindistan’1in Bopal sehrinde bir¢ok devlet kademesinde gorev alan Hasan Han,
bilhassa Bopal Emirligi siiresince ilmi ve ictimai alanda pek c¢ok hizmetlerde
bulunmus, bircok medrese, kiitliphane ve matbaa insa etmistir. Bunun yam sira
donemin iinlii hadis alimlerini bir araya toplama, bazi hadis eserlerini terciime etme ve
ettirme, kimi hadis eserlerini kendi imkanlariyla bastirip ticretsiz bir sekilde dagitma
ve hadis ezberlemeye 6diill verme seklinde hadis alaninda da faydali hizmetler

yapmigtir.
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Hasan Han, tUistlendigi idari gérevler ve yaptig1 hizmetlerin yani sira, kitap telif
etme isine de 6zel 6nem vermistir. Onun hadis ilmi basta olmak iizere Islam1 ilimler
sahasinda, muhtelif dillerde (Arapga, Urduca ve Farsc¢a) 220’den fazla eser yazdigi
bilinmektedir. Miiellifin 6zellikle hadis serhi alaninda dikkate deger iki Onemli
calismasit bulunmaktadir. Bu calismalar, Sahihayn iizerine yazilmigs muhtasarlarin
serhleridir.  Bunlarin  ilki, Buhari’nin el-Cdami ‘u’s-Sahih’inin ~ en  Onemli
muhtasarlarindan kabul edilen ez-Zebidi’nin (6. 893/1488) et-Tecridii’s-Sarih’i
lizerine yazilmis ‘Avnu’l-Bari li-halli Edilleti’l-Buhdri. Ikincisi ise Miislim’in el-
Cdmi ‘u’s-Sahih’inin muhtasarlarindan el-Miinziri’ye (6. 656/1258) ait, Muhtasaru
Sahihi Miislim (el-Cami ‘u’l-Mu ‘lim bi-mekdsidi Cami ‘i Miislim) lizerine telif edilmis,

es-Sirdcu’l-Vehhdc min kesfi Metalibi Sahihi Miislim b. Haccdc adli serhtir.

Hasan Han’in s6z konusu serhlerini inceledigimiz bu calismada, eserlerini
nasil bir tislup ve metotla kaleme aldig ile ilgili bir takim neticelere ulastigimizi

sOyleyebiliriz.

Hasan Han, hadisleri serh ederken genellikle hadis metinlerinin muhteva
analizlerine yogunlagsmistir. Bununla beraber, hadisleri nakleden sahdbi ravilerin
biyografik bilgilerine ve nadiren de olsa bazi rivayetlerin senedleri ve sihhatleri

hakkinda muhaddislerin goriislerine yer vermistir.

Hasan Han’in serhlerinde asil iizerindeki durdugu konu, hadis metinlerinin
anlasilmast olmustur. O, hadislerin muhtevasin1 kavramak, saglikli ve dogru bir
sekilde anlagilmalarin1 saglamak i¢in hadisleri bir¢ok yonden izah etmeye caligsmistir.
Bu anlamda hadislerde yer alan bazi kelimelerin lafzil okunuglarimi tespit etme,
kelimelerin dilbilgisi (sarf-nahiv) tahlillerini yapma, kimi hadislerde kullanilan
(tesbih, mecaz, kinaye vb.) edebi sanatlar1 agiklama seklinde, hadisleri dil ve edebiyat
acisindan yorumlamistir. Yine hadis metinlerinin igerigini tahlil ederken, bazen satir
aralarinda ziyade ve miidrec ifadeler, cevamiu’l-kelim ifadeler ve miiphem birakilan

isimleri tespit ederek hadislerin daha iyi anlasilmasini saglamistir.

Hasan Han, dinimizin temel kaynaklar1 olan ayetler ve hadisler basta olmak
lizere sahabe, tabilin, ulema, Onceki sarihler ve etkilendigi alimlerden nakillerle

hadisleri izah etmistir. Onun en fazla nakilde bulundugu sarihler; ‘Avnu’l-Bari
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serhinde Ibn Hacer (6. 852/1449) ve Kastallani (6. 923/1517), Sirdcu’l-Vehhdc
serhinde ise Kad1 Iyaz (6. 544/1149) ve Nevevi (6. 676/1277) olmustur. Hasan Han’1in
etkilendigi alimlere gelince bunlari, ibn Teymiyye (6. 728/1328), Ibn Kayyim (.
751/1350) ve Sevkani (6. 1250/1834) seklinde siralayabiliriz. Bunlarin i¢erisinden en
fazla nakilde bulundugu alim ise Sevkani olmustur. Koyu bir Sevkani hayrani olan
Hasan Han, bir¢ok hadis serhini Sevkani’nin goriisleriyle noktalamis ve pek ¢ok yerde
okuyucuyu onun eserlerine yonlendirmistir. Bu bakimdan Hasan Han’i diger
sarihlerden ayiran en Onemli yoniin, giicli bir Sevkani vurgusu oldugunu
sOyleyebiliriz. Ancak Hasan Han’in taklidi siddetle reddeden bir anlayista olmasina
ragmen, so6z konusu serhlerini 6nceki serhleri taklit ederek olusturmasi ve mezhep
imamlaria baglanmay1 kabul etmezken Sevkani’ye cok fazla bagh kalmasi, onun

kendi fikirleriyle celistigini gostermistir.

Hasan Han, hadislerin izahinda ¢ok 6nemli bir role sahip olan, Muhtelifu’l-
Hadis, Nasih ve Mensth, Esbabu Vuradi’l-Hadis ve Garibu’l-Hadis gibi hadis
ilimlerinden de yeri geldikge istifade etmistir. Yine fikih muhtevali hadisleri serh
ederken, mezheplerin goriislerine yer vermis, hadislerden ¢ikarilan fikhi hiikiimleri
bildirmis ve nadiren de olsa bazen konuyla ilgili kendi fikhi goriisiinii belirtmeyi ihmal
etmemistir. Keza hadislerin daha i1yi anlasilmasi i¢cin metinlerde yer alan bazi tarihi
konular hakkinda bilgi verdigi, metinlerde gecen cografi yerleri izah ettigi ve niisha
farkliliklarina temas ettigi gortilmiistiir. Ayrica onun hadis yorumlarinda zahiri manayi

onemsemesi de goze carpan bir diger husustur.

Hasan Han’in hadis serhlerinde dikkatimizi ¢eken bir diger husus ise onun
genel anlamda sened ve metin tenkidinden, hadis/siinnet ile ilgili metodolojik ve teknik
konulardan uzak durmasi olmustur. Bununla beraber tespit ettigimiz birka¢ yerde bazi
hadis/siinnet mevzularini ele almistir. Ancak onun hadis/siinnet ile ilgili inceledigi
meselelere genellikle yiizeysel yaklasip detayl bilgiler vermedigi, zikrettigi konular
hakkinda sdylediklerinin de klasik hadis ustlii kapsaminda olup yeni bir bilgi ve teklif
icermedigi gorilmiistiir. Dolayisiyla Hasan Han’in hadis/siinnet meselelerine

yaklasiminda klasik ustle baglh kaldigin1 sdylememiz miimkiindiir.

Hasan Han’in serhlerinde degindigi bazi1 akaid/kelam meselelerine de genel

olarak Ehl-i siinnet akidesi dogrultusunda yaklastigi, ancak iman-amel iliskisinde
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ameli imandan ciliz sayma ve haberi sifatlar mevzusunda ise selef metodunu

benimsedigi miisahede edilmistir.

Hadis metinlerini serh ederken basta Sahihayn sarihleri olmak iizere kendinden
onceki sarihlerden cok fazla istifade ettigi gozlenen Hasan Han’in, genel anlamda
hadisleri izah metodunda Onceki sarihlerin etkisinde kaldig1 ve hadis yorumlarinda
nakilci bir yontem benimsedigi anlagilmistir. Dolayisiyla Hasan Han’in hadislerin
serhinde takip ettigi metodun, 6zgiin olmayip 6nceki sarihleri taklide ve nakle dayal

bir metot oldugunu soyleyebiliriz.
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