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OZET

SECILMIS ARPA (Hordeum vulgare 1..) ve BUGDAY (Triticum spp.)
GENOTIPLERINDE BAZI OZELLIKLERIN
ANTALYA OVA KOSULLARINDA BELIRLENMESI

Ahu CINAR

Yiksek Lisans Tezi, Tarla Bitkileri Anabilim Dah
Dantsman: Prof. Dr. M. Emin TUGAY
Ocak 2003, 100 sayfa

Bu aragtirma Antalya kosullarinda iki farkli yerde, 47 ekmeklik bugday, 16
makarnalik bugday ve 46 arpa genotipi ile, bu genotiplerin bazi 6zelliklerinin Antalya
Ova kogullannda belirlenmesi amaciyla Kasim 2001 — Haziran 2002 doneminde yirii-
tilmigtir. Deneme ii¢ tekerriirlii tesadiif bloklan deneme deseninde, Kampiisde ve
Aksu’da kurulmugtur. Genotipler ekmeklik bugdaylar, makarnahk bugdaylar, iki sirah
arpalar ve alti sirali arpalar olmak iizere 4 ana gruba aynimig ve denemenin saglikh
olarak yiriitillebilmesi ve degerlendirilebilmesi igin, tesadif bloklarnna uygun olmasi
agisindan, her deneme grubunun genotip sayisi en gok 20-25 arasinda tutulmusgtur.

Denemenin itk yihindan elde edilen sonuglara gore, ekmeklik bugdaylar,
makarnalik bugdaylar, iki sirali arpalar ve altt sirali arpalar siralamasiyla, ¢imlenmeden
bagaklanmaya giin sayist 118.7-141.3, 127.3-148.7, 137.0-153.3, 140.0-152.3 giin, san
olum siiresi 176.0-183.7, 173.3-183.3, 182.0-187.3, 184.0-186.0 giin, tane doldurma
stiresi 39.7-60.7, 33.3-48.7, 30.7-49.7, 32.7-46.0 giin, bitki boyu 42.7-115.1, 62.4-128.7,
54.7-78.4, 69.8-87.7 cm, basak uzunlufu 6.6-14.0, 6.4-9.1, 6.9-11.7, 6.2-8.1 cm,
bagakta bagakcik sayisi 13.2-27.2, 14.2-22.5,17.7-28.9, 15.6-22.7 adet, bagakta tane
sayisi 32.6-88.0, 22.0-65.8, 16.9-31.0, 36.7-49.8 adet, tek bagak verimi 1.07-3.41, 1.21-
291, 0.77-1.69, 1.56-2.41 g, bin tane afirh 38.3-57.6, 44.0-59.3, 41.3-64.2, 43.1-55.6
g, hasat indeksi 25.4-79.3, 25.8-52.0, 41.1-57.5, 45.0-53.8 deger araliklaninda defigim
gostermigtir.
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1ki Sirali Arpalar, Alt1 Sirali Arpalar, Genotip,
Verim, Kalite
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ABSTRACT

DETERMINATION of SOME CHARACTERS SELECTED BARLEY and
WHEAT GENOTYPES ANTALYA LAND CONDITIONS

Ahu CINAR

M. S. Thesis, Department of Field Crops
Adviser: Prof. Dr. M. Emin TUGAY
January 2003, 100 pages

This research was conducted to determine certain characteristics of selected
47 bread wheat, 16 durum wheat and 46 barley genotypes at two different locations
under Antalya low land conditions during November 2001-June 2002. The experiment
was arranged as Randomized Complete Block Desing with three replications at Campus
and Aksu. Genotypes were seperated 4 main groups as bread wheat, durum wheat, two-
row barley and six-row barley and genotype number for each was limited to 20-25.

According to results obtained from experiments in first year, to bread wheat,
durum wheat, two-row barley, six-row barley, the number of days from germination to
head emergence was 118.7-141.3, 127.3-148.7, 137.0-153.3, 140.0-152.3 day, the
number of days from germination to yellow ripe stage was 176.0-183.7, 173.3-183.3,
182.0-187.3, 184.0-186.0 day, days number of grain filling term was 39.7-60.7, 33.3-
48.7, 30.7-49.7, 32.7-46.0 day, plant height was 42.7-115.1, 62.4-128.7, 54.7-78 4,
69.8-87.7 cm, ear lenght was 6.6-14.0, 6.4-9.1, 6.9-11.7, 6.2-8.1 cm, number of
spikelets per ear was 13.2-27.2, 14.2-22.5,17.7-28.9, 15.6-22.7, nuraber of grain per ear
was 32.6-88.0, 22.0-65.8, 16.9-31.0, 36.7-49.8, single ear yield was 1.07-3.41, 1.21-
291, 0.77-1.69, 1.56-2.41 g, 1000-karnel weight was 38.3-57.6, 44.0-59.3, 41.3-64.2,
43.1-55.6 g and harvest index was 25.4-79.3, 25.8-52.0, 41.1-57.5, 45.0-53.8 with

respectively.

KEY WORDS: Bread Wheat, Durum Wheat, Two-Row Barley, Six-Row
Barley, Genotype, Yield,Quality
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K/ ONSOZ

Gilinimiiz tarmmnda gerek insan beslenmesinde gerekse hayvan
beslenmesinde yogun olarak tahillar kullandmaktadir. Talillar icinde bugdaymn insan
beslenmesindeki 6nemi siiphesiz ki ¢ok bityliktiir. Bunun baslica nedeni ise bugdaym
yetistiriciler i¢in oldugu kadar, tanelerindeki karbonhidrat / protein oramnm (7 / 1)
beslenme fizyolojisi yoniinden uyguniugu nedeniyle, tiiketiciler i¢in de Onemli
{istiinliikleri olmasidir. Arpa ise {ilkemizde ve diinyada hayvan yemi olarak ve bira
sanayisinde malt yapiminda yogun olarak kullamimaktadir.

Bugiin biitlin diinyada en Oonemli beslenme kaynagim olugturan tahillardan
yaklagtk M.O. 10000 yillarmda yararlanmaya baslanmstir. Her iki bitki de tarmmn

M.O. 8000 — 10000 yillarma dayanmaktadir.

Tarmm bu kadar eskilere dayanan bugday ve arpanin diinya lizerindeki
dagilmu ve gevreye uyumu da tabi ki genistir. Ancak diinyadaki niifus artis1 ve tarm
alanlarimin daralmasi gdz oniine alindifinda tiim kiilttir bitkilerinde oldugu gibi arpa ve
bugdayda da mevcut olan gesitlerden daha iyisini elde etme ihtiyact dogmustur. Daha
iyi genotipler elde etmek i¢in yapilan islah caligmalarmda dikkat edilmesi gereken
unsurlarmn  baginda caligilan genotiplerin bolgeye uyumu ve bu genotiplerin islah
amacina uygunlugu gelmektedir.

Bu ¢ahsmada Antalya Ova kosullarimda yetistirilebilecek ve ¢esit
gelistirilebilecek genotipler belirlenmek istenmigtir. Bu amagla Antalya Ova kogullarm:
temsil eden iki farkli yerde, Akdeniz Universitesi Kampiisi ve Aksu’daki Akdeniz
Tarimsal Aragtirma Enstitiisii arazileri, 47 ekmeklik bugday, 16 makarnalik bugday ve
46 arpa genotipi kullamlarak bazi ozellikler arastirimustir. Kampiisde 13 Kasim,
Aksu’da 7 Subat tarihlerinde ekim yapimustir. Ekim yapildiktan sonraki dénemde agir:
yagislar nedeniyle ¢ikiglar sayilamamig, aym1 zamanda bu agiri yagislar diizenli bir gikis:
da onlemistir. Bunun sonucu olarak saglkh bir alan verimi hesaplanamadif i¢in tek
bitki 6zelliklerinin degerlendirilmesi ile yetinmek zorunda kalmmustir. Diger yandan bu
asr1 yagslar Aksu’da ekimin ¢ok gecikmesine neden olmus, bu gecikmenin sonucu
olarak Kampiis’de kargilagilan olumsuziuklara ek olarak, arpa genotiplerinin tamam ve




bazi bugday genotipleri oluma ulasamamustir. 11 Haziran’da kampiisde, 14 Haziran’da
ise Aksu’da mevcut genotiplerin hasadi yapilmustir.

Bu tez caligmasmin yonlendirilip yiiriitilmesinde ¢alisma materyallerini
saglayan ve siirekli yakn ilgi ve yardimlarim gordiigiim Akdeniz Universitesi Ziraat
Fakiiltesi Tarla Bitkileri Boliim Baskam, 6gretim tiyesi Saym Hocam Prof. Dr. M. Emin
TUGAY’a, cahigma siiresince birgok konuda yardim ve destegini gordiigiim bolim
opretim tyesi Prof. Dr. M. [lhan CAGIRGAN’a ve diger bolim Ogretim iyesi
hocalarima, galismalarim sirasmda emegini ve bilgisini benimle paylagan arkadaglarim
Ars. Gor. Safinaz YASAK’a, Ars. Gor. K. Melih TASKIN’a, Ars. Gor. Ercan
OZKAYNAK’a, Ars. Gor. Yasar OZYIGIT e, Ars. Gor. Mehmet ARSLAN’a ve diger
Arastirma Gorevlisi arkadaglarima, yiiksek lisans Ogrencisi arkadagmm Hakan
TURKMENOGLU’na ve ayrica tez galtsmam siiresince maddi ve manevi destegini
esirgemeyen degerli esim Ziraat Mithendisi Siileyman CINAR’a  tesekkirlerimi
sunarmm.

Bu calismay: proje bazinda destekleyen Akdeniz Universitesi Arastrma
Proje Birimi'ne ve tarla imkanlarindan yararlandigim Akdeniz Universitesi Ziraat
Fakiiltesi Tarla Bitkileri Bolim Bagkanhgma ve Akdeniz Tarimsal Aragtirma Enstitiisit

Mildiirliigtine ayrica tesekkiir ederim.
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SIMGELER ve KISALTMALAR DIZiNi

Simgeler

Fy melezlemeden sonraki ik d61 generasyonu
Kisaltmalar

ark. arkadaslan
Bitki/m’*  metrekarede bitki
°C santigrat derece

c. V. varyasyon katsayisi
Ca kalsiyum

cm santimetre

Cu bakar

E.C. elektirikse] iletkentik
Fe demir

g gram

g/parsel  gram parsel

K potasyum

kg/da kilogram dekar
kg/m’ kilogram metrekare

LSD en kiiciik Snemli fark
m metrekare

Mg magnezyum

Mn mangan

N azot

Na sodyum

0. M. Organik madde

Ort ortalama

P fosfor

pH saturasyondaki hidrojen iyonlar: konsantrasyonu
S« standart hata

t/ha ton hektar

vd ve digerleri

Zn ¢inko
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1. GIRIS

Bugiin biitlin dinyada en Snemli beslenme kaynagmu olusturan tahillardan
yaklagk M.O. 10000 yillarmda yararlanmaya baslanmugtr. Tahillar besin maddeleri
liretiminde ana {rlin olarak yerlerini almiglardr. Bunun ¢esitli nedenleri vardir.
Oncelikle ¢ok farkh iklim kogullarma uyum yetenegine sahiptirler. Diger bitkilere karst
yarisma yetenekleri giicliidiir, Hastaliklara ve zararhlara karsi dayamkbdr. Ekim,
bakim, hasat, harman igleri kolaydr. Tanelerinin kurumasi, saklanmasi (depolanmasi)
ve tagmmast giclik yaratmaz. Ekmek, makarna, bulgur ve difier besin maddeleri
yapimmnda, biracihkta ve hayvan beslemede ¢ok biiylik dneme sahiptir, Tanelerindeki
karbonhidrat / protein oram beslenme fizyolojisi yoniinden uygundur (7 / 1). Sap, tane
ve kok kalntilan topragm organik maddesine katkida bulunur. Yilm, soguk-sicak,
hemen hemen her mevsiminde topraktan yararlanilir (Demir 1983, Tugay 1984).

Bugday driinleri hafif ve mideyi rabhatsiz etmeyen, birgok tarife ve farkh
damak tadmma uygun iirGnlerdir. Diger bitki tiirevi yiyeceklerin aksine bugday gluten
proteini igerir ki bu mayalanan hamurda fermantasyon sirasmda karbondioksidi tutarak
kabarmaya neden olur. Bu Ozellik firmcdarm hafif ekmek dretmesini saglamaktadir
(Finney and Yamazaki, 1967).

FAO 2001 wih istatistiklerine bakildiginda diinya tahil {retimindeki
siralama msir, piring, bugday, arpa, sorgum, danlar, yulaf, cavdar ve tritikale seklinde
gerceklesmis; bu siralama Tirkiye icin bugday, arpa, musir, piring, yulaf, cavdar ve

Dilpya’da ve Tiirkiye’deki bugday ve arpa tiretiminin son 22 yithk durumu
asagida Sekil 1.1. ve Sekil 1.2.°de gorithmektedir. Bu son 22 yilin tiretim degerleri ise
Ek-1’de aynica verilmigtir (Anonymous). Bu grafikler incelendifinde diinyadaki tahul
tretiminde bugday ve arpamin pay son yillarda azalma gOstermektedir. Bunun en bliytik
nedenlerinden biri hibrit cegitlerin geligtirilmesiyle musir Uretiminde birim alanda
saglanan artigtr ki FAO 2002 yih rakamlarma bakildigmda msir {iretiminin bugday
tiretiminden daha fazla oldugu dikkat ¢ekmektedir. Tiirkiye’ye baktigmmzda ise toplam
talml {retiminin tamamma yakm bir kisonm bugday ve arpa olusturdugu icin,
tilkkemizdeki toplam talul {iretimi &zellikle bufday ve arpa (retimi ile paralellik
gOstermektedir.
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Sekil 1.2, Tiirkiye'deki Toplam Bugday, Arpa ve Toplam Tahil Uretiminin Son 22
Yilhk Durumu




Bugday diinyada insan beslenmesi bakimindan en ®nemli tahil tiiriidiir.
Ciinkii bugdaymn kimyasal ve fiziksel 6zellikleri ekmek, makarna ve diger hamur iglerini
yapmaya son derece elverighdir.

Ekim alam ve iretim bakimmdan diinyada en basta gelen bugdayn
iilkemizde de aym bir yeri ve onemi vardir. Ciinkil bufiday denince ekmek akla gelir.
Ekmek ise Tiirk insammin vazgegemeyecegdi ve yerini tutacak bir baska besin maddesi
de aramadif en Gnemli bir besin kaynagdir,

Bugday, Triticum tiirlerini igine abr. Insanlarin birinei derecede yararlandif
bugdaylar yumugak ve sert bugdaylardir. Yumusak bugdaylar ekmeklik (Triticum
aestivum), sert bugdaylar makarnalk (Triticum durum) olarak da nitelenir. Bazn iilke ve
bblgelerde ve g¢ok kiigiikk alanlarda difer bazm tiirler de yetigtirilir: Kaplca (Triticum
monococcum), gernik (Triticum dicoccum), topbas (Triticum compactum) vb (Demir
1983, Tugay 1984, Kiin 1986).

Bugdaymn farkh kolleksiyonlar1 ve gesitleri arasinda garpict bigimde biiyiik
fiziksel ve kimyasal farklar meveuttur. Bu farklar genis kapsamii etkilere sahiptir ve tad
degeri ve derecesi hesaplanmasinda, tahil kimyasiin aragtinlmasinda izlenen yol veya
ekonomide kalite ile ilgili iliski kurmada temel olugturmaktadir, Bugdayda gergek kalite
anlam dzetle toprak, iklim ve bugday bitkisinde ve tane bilesenlerinde depolanan besin
miktarinm, Ozellikle gluten proteini, etkilesimidir. Bugday kalitesinin temel tanum bir
smiftan diger siufa siirekli degisiklik gostermektedir. Ornegin yumusak bugdaylar igin
kalite degirmencilie ve kek, pasta ve kraker dretimine uygunluk olarak tanimlamr.
Durum bugdaylan iginse irmik ve makarna (retimine uygunluktur. Sert kirmizi
bugdaylarin kalitesi ise  dedirmencilk ve pisme Ozelliklerinin uygunlugu olarak
tamimlanmaktadir. Bu suretle, herhangi bir bugdayin kalitesi kesin olarak agiklanama-
makta fakat ekmek wve hamur isi iiretiminde her biri ayn ¢neme sahip olan
degirmencilik, pigme, isleme ve fiziksel hamur karakterlerine bagh olmaktadir. Benzer
bigimde durum bufdayimn kalitesi de kesin olarak irmik ve makamalik &zelliklerine
bagh olmaktadir.

Uretim bakimindan diinyada 4. ve Tiirkiye'de bugdaydan sonra 2. gelen arpa,
ekvatordan kuzey kutba ve deniz dizeyinden ¢ok yilksek daglara degin olduke¢a ug
ortamlarda vetisme alam bulmustur. Gerek kéken ve gerckse kiiltire alinma itibariyle

bufidaya yakin bir durum gisterir. Arpa tanclerinden bira yapimunda ve hayvan yemi




olarak yararlanilir. Saplar1 saman ve yatakhk olarak, malt artig: kiispe ise yas ya da kuru
olarak hayvan beslenmesinde kullambr. Malt surubu; ekmekgilik, jekerleme, dokuma
endiistrisinde; yapistiricr etkisi nedeniyle tipta; malth siit, alkol, sirke ve maya
yapiminda kullambir (Kiin, 1998)

Hayvan sayisindaki artis, c¢ayrr ve mer'alarm tarla alanlart haline
doniistiiriilmesi ve agir otlatlan meveut gayir ve mer’alarin besleme gilciiniin diigmesi
sonucunda hayvan beslemede kesif yem kullanmm 6nem kazanmgtir. Verim kapasitesi
yitksek 1slah edilmis hayvanlarin, verim kapasiteleri diisitk yerli hayvanlarm yerini
almasi da kesif yem ihtiyacinin artmasinda etkili olmugtur. Yem sanayisinde kullamilan
arpalarin biiyiik bir kismuimin alti sirali arpalar olmasi istenmesine kargn, iki siral
arpalar da yem sanayisinde kullanilmaktadir. Ulkemizde yetistirilen arpalarm % 70' iki
sirali arpalardan olusmaktayken bu oran Orta Anadolu bilgemizde % 94’dir. Biracilik
yoniinden iyi bir arpa; malt ve biraya islemede yiiksek ekstrakt verimi saglayan, belli
kimyasal bilesimde olan, istenen ve degismeyen lezzeti veren arpadir. Birahk
arpalardaki kalite kriterleri; tane rengi ve kokusu, safbk oram, kavuz 6zellikleri ve
orani, tanelerdeki tekdiizelik, hektolitre agirhifi bin tane agirhjy, nisasta ve ekstrakt
orany, tanedeki protein oram, tane kesiti seklinde swalanabilir. Tim bu &lgtler
bakimindan bir degerlendirme vapilarak malt kalitesinin yiiksek olup olmadigma karar
verilir. Yemlik arpalarda aranan en onemli dzellikler ise basta verim olmak {zere
vitksek protein, diigiik kavuz orani ve kolay sindirilebilirliktir.




2. KURAMSAL BILGILER ve KAYNAK TARAMA

Johnson vd (1968) aym yerde vetisen ¢ok sayida ¢esidin verimlerinin
ortalamalarmin ¢evreyi tammlamada kullamlabilecegini, diigilk ortalamalar sz konusu
oldugunda diisiik verimli gevre, yitksek ortalamalar stz konusu oldugunda yiiksek
verimli gevre olarak tammlanabilecegini belirtmislerdir.

Singh ve Stoskopf (1971) kuru aguhk olarak sap veriminin biiylik bir
kismum bogum ve bogum arasi agirhklannin meydana getirdigini belirtmis, bitki boyu
kisaldikea sap veriminin dilsmesi nedeniyle hasat indeksinin arbifmm, kishk bugday,
yazlik arpa ve yulafta hasat indeksi ile bitki boyu ve biitiin vejetatif organlar arasinda
olumsuz, hasat indeksi ile basak agrhf: ve tane verimi arasinda ise olumlu iliskiler
saptarmglardir.

Tugay (1977) dort ekmeklik bugday gesidinde ekim zamanmin tane verimi
ve diger bazi dzellikler tizerine etkisini aragtrmak amaciyla 3 yil siireyle Menemen’de
yliriittiigit ¢alismasindan elde ettigi sonuglara gére Ekim ve Kasim aylan ekimlerinin
tane verimi yoniinden fstinliiklerini gosterdigini ve m**de bagak sayismin da paralellik
gosterdigini ekim zamanm gecikmesiyle bin tane afilfmda azalmanin goriildiigiing
yalniz ekim zamammin dedil aym zamanda ¢imlenme zamammnin da dnemli oldugunu
¢iinkii ¢imlenmeden itibaren gevrenin etkisinin 6nem ve agirh@m giderek artirdiim bu
durumda en giivenli ekimlerin Aralk aymn ik yansma dek g¢imlenmeleriyle
saglandifini, Ocak ay1 baglarmda ¢imlenebilen ekimlerden de tatmin edici verimlerin
saglanabildigini, basaklanma ve gigeklenmenin en geg sicakliklarin heniiz bastirmadigy
Nisan aymnmn ikinci yansinda bitmesi gerektigini, basaklanma-sart olum arasi siiresinin

sicaklik artisiyla kisalmasinm tane veriminin azalmasina yol agacagim bildirmistir.

Tugay (1981) Ege Bdlgesi'nde birahk arpa ¢esitleri ile yiriittiigli bir
arastrmada bitki boyu bakimundan yerler arasimda ve aym verde yillar arasmdaki
farklarin Gnemsiz oldugunu, bin tane agwhfmin 36,4427 g, ham protein orammn %

11,7-14.5 arasinda degistigini bildirmigtir.
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Balikcioglu ve Yurir (1984), Ankara ilinde ekilen bugday ve arpa
tohumluklarmn fiziksel ve biyolojik dzellikleri ile ¢esit safhigmi aragtrmak i¢in, 1975
ve 1976 yillarinda ciftcilerden 171 bugday ve 77 arpa Ornegi toplamis ve ekmistir.
Sonug olarak 171 bugday Orneginin % 59,7’sini ekmeklik bugdaylarm, % 26,3’{inii
makarnalik bugdaylarm ve % 14,0’tinii topbas bugdaylarm olusturdugunu, bin tane
agirhklarmin diisik oldugunu, bugdaylar i¢in ortalama 37.2 g ve arpalar igin 46.8 g,
¢cimlenme hizi, ¢imlenme giicti, stirme hiz1 ve siirme giicii degerlerini sirasiyla bugday
drneklerinde % 59.2, % 90.7, % 36.0, % 85.3 bulurken arpa Srnekleri icin bu degerleri
% 57.2, % 94.0, % 42.3, % 90.3 olarak buldugunu bildirmistir.

Demir ve Yirtr (1984), t¢ farkh irilik smuifina aywdiklann Tokak 157/37
arpa gesidini kullanarak, m*de 300, 400, 500, 600 ve 700 tane tohum miktarlarmy, 10,
15 ve 20 cm sira aralarinda kullanarak kiglik arpalarda tohum irilik, miktar ve sira arasi
acikhfimin tane verimine etkilerinin aragtirmiglardir. Sonu¢ olarak orta ve iri
tohumlardan ahnan tane verimlerin ufak tohumlulara gore yiksek oldugunu, 300
tane/m’ tohum miktarmda diigitk verim elde edildigini ve 400 tane/m’ ile 700 tane/m’
arasmdaki tohum miktarlarinda istatistiksel bir farkhhgm bulunmadigm, 15 cm sira
aras1 uzunlukta en yliksek tane veriminin saglandigim bildirmiglerdir.

Smail vd (1986) tarafindan arpa ¢esitleri ile yiiriitlilen bir arastirmada,
verim ve verim 6gelerinin ge¢ bagaklanma tarihi ve diisiik streste artifi, ge¢ basaklanan
cesitlerin bagakta daha fazla tane olusturdugu fakat bin tane aguwlklarmin erkenci
cesitlerden daha az, gesitler arasindaki verim farkhliklarinin genelde istatistiki anlamda
Onemsiz oldugunu belirtmektedirler.

Yirlir vd (1985) 20 ekmeklik ve 9 makarnalik olmak iizere 29 bugday
¢esidinin Bursa kosullarnda verim ve adaptasyon yetenefini belirlemek amaciyla
yaptiklar: ¢aliymada sap uzunlugu, basak uzunlugu, bagakcik sayisi, basak bagma tane
verimi, bin tane agirhg: ve verim deferlerini incelemigler. Verim acisindan ekmeklik
bugdaylarda birinci ekim yilinda fark bulunmadifim ancak denemenin ikinci yih olan
1985-1986 ekim yiinda BEI-2032, BEi-2024, BEI-1799 hatlarmm Oneml bir
tistiinligti oldugunu, bu yihn ilkbahar doneminde diisen yagislarin fazla olmamasina




ragmen bu hatlann {stiin performansh oldugunu ve kuraga dayanklihklarin
kanitladiklarmi, ayrica Orso ve Cumbhuriyet~75 ¢esitlerinin zaten kendilerinde olan
verim giiglerini bir kez daha ortaya koydugunu, makarnahk bugdaylarda da ekmeklik
bugdaylarda oldugu gibi denemenin ilkk yilinda ¢esitlerin verimlerinin farksiz oldugunu,
ikinci yilda ise Gediz 75 ¢esidinin yiiksek verim giictine sahip oldugunu bildirmislerdir.

Altay (1987) bat1 gecit bolgesinde 1980-1987 willarmda arasmda 10
ekmeklik ve 2 makarnabk bugday c¢esidi ile yiiriittiigi denemesinin sonuglarinn
stabilite analizleri sonucunda stabilite kavramina en uygun ¢esidin Gerek 79 oldugunu,
bu g¢esidin en yuksek ortalamaya sahip oldugunu, regresyon katsayistm b=0,996 ile 1’
¢ok yakm bir konumda bulundugunu Gerek 79’un ideale yakin bu stabil durumuna
benzer bagka bir ¢esit bulunmadiFmi, Bezostaja 1 gesidinin ise ikinci sirada yer aldigmn,
bu iki cegidi ise Kirag 66, Bolal 2973 ve Kiurkpinar cesitlerini takip ettigini, diger
¢esitlerin ¢esit ortalamalarmm ise genel ortalamanmn altinda kaldig: icin stabilite kural
disinda kaldiklarim bildirmislerdir.

Colkesen ve Kirtok (1987) Cukurova kosullarinda degisik kokenli arpa
¢esitlerinde malthk 6zellikleri incelemek amaciyla taban ve kirag kosullarda 1983-1984
ve 1984-1985 yetistirme yulart arasinda tesadif bloklart deneme desenine gére dort
tekrarlamali olarak planladiklart ve 267 hattan sectikleri 16 arpa ¢esidini materyal
olarak kullandiklari arastirmalarmda ekstrakt oram yaminda hektolitre agichgy, bin tane
agirhig, birinci kalite oram, ¢imlenme giicti, renk ve protein oram gibi 6nemli malthk
karakterleri de inceleyerek elde ettikleri sonuglara gére ekstrakt orami bakimndan
Onemli farkhibklar oldugunu, ekstrakt oranmin iki yibk ortalamalarma gore taban
kosullarda %69.6-78.2, kirag kosullarda ise % 71.9-76.7 arasmda degistigini, her iki
yerde de Kaya ik srrada yer aldifim, hektolitre aguwhignmn gesitlerin ¢ogunda biralik
arpalarda en az olmas: gercken 66 kg’ lizerinde oldugunu, taban kosullarda incelenen
tiim 6zelliklerde ik yilda elde edilen degerlerin ikinci yildan daha yiiksek oldugunu,
ayni sekilde kwag¢ kosullarda hektolitre agmhgi, bin tane aguwligi ve ¢imlenme glici
degerlerinin ik yida yiiksek olmasma karst diger 6zelliklerde ikinci yilda elde edilen
degerlerin daha yiiksek oldugunu, taban kosullardaki bu durumun ikinci yidaki iklim
kogullarindan  kaynaklandigm ¢iinkii taban kosullarda sapa kalkma ddneminde




meydana gelen don olaymm bitkilerin ana sapinda zarar meydana getirdigini ve bu zarar
nedeni ile kardeglenmede bir artis oldugunu bunun sonucunda elde edilen tanelerin ciliz
ve kiigiik kaldigim, kiracta ise arazinin meyilli olusu nedeni ile don etkisinin fazla
olmadigim bildirmislerdir.

Demir vd (1987) ileri bugday varyetelerinde agronomik kalite karakterlerini
belirlemek tizere 1985-1987 willan arasinda Bornova’da, 1987 yiinda Menemen
kosullarnda 15 ekmeklik 5 makarnabk ileri bugday hatt: ile yiiriittiikleri cahsmanm
sonuglarma gdre ekmeklik bufdaylarda 1985 yilinda Genaro ve Cumhuriyet, 1986
yiinda Gonen g¢esitlerinin oransal olarak yiiksek verimli olduklarm, ¢esitlerin bin tane
agirhgmmmm 32-49 g arasinda varyasyon gosterdigini, en yiiksek bin tane agmwhmi
Cumhuriyet bugdaymm verdigini, cesit adaylarmda ise bin tane afirhgmm 36-46 g
arasmnda degistigini, tiim ¢esitlerde 80 kg’m fstiinde bir hektolitre afirhfmmn
saptandigrm bu bakimdan gesitler arasmda Gnemli bir farkin olmadifim, makarnahk
bugdaylarda ise MBCA-1 c¢esidinin ii¢ yillik verim ortalamasma gore Gediz
bugdaymmdan daha yiiksek verim verdigini, makarnahk bugdaylarn bin tane agwhgmm
Bornova kogullarmda 35-47 gram, Mepemen kosullarnda ise 51-54 gram arasinda
varyasyon gdsterdigii bildirmiglerdir.

Kirtok vd (1987) ICARDA kokenli baz1 arpa ¢esitlerinin Cukurova kosullar-
mnda bashca tarmmsal karakterlerini belirlemek amaciyla 1982-1983 ve 1983-1984 yillar-
mda yiiriittikkleri ¢aligmada iki yillik ortalamalara gore tane verimi bakimindan gesitler
arasinda 6nemli farkhbklarn bulundugunu, verimin 260-534 kg/da arasmda degistigini,
basaklanma ve bagaklanma-erme siiresi bakumindan cesitler arasmda istatistiki
farkhliklarin bulundugunu, iki yilhk ortalamaya gore, basaklanmasi erken olan gesitler
basaklanma-erme stiresinin de uzun oldugunu, bu devrede olusan asimilatlarm %
80’inden fazlasimn tanede birikmesi nedeniyle ¢ogunlukla bu gesitlerin tane
verimlerinin de yiiksek oldugunu, bitki boyu bakmmmndansa ortalama degerlerin 80,3-
106,6 cm arasmda degistigini, kisa boylu gesitlerin yatma problemi olmamas: nedeniyle
gerek tane verimi ve gerekse hasat indeksi bakmmndan ik siralarda yer aldifim
basaktaki tane sayis1 bakimmdan degerlerin ortalama 22.4-49.0 adet arasinda degistigini
6 sirali gesitlerin bagakta tane sayisin 2 swral gesitlerden fazla oldugunu, basakta tane




verimininse ortalama 1.07-2.07 arasinda degistigi ve 6 swrali gesitlerin ik siralarda yer
aldigim, hasat indeksindeyse ortalama degerlerin 0.36-0.51 arasinda degistigini, bin tane
agirhgindaysa 35.7-51.9 g arasinda ortalama degerler bulundugunu ve 6 swrali gesitlerin
2 swalilardan daha yiiksek oldugunu, hektolitre afirhfn bakimindan ise iki yillik
ortalama degerlerin 60.0-68.5 kg arasinda degistigini ve hektolitre agrlig: yiiksek olan
cesitlerin iki sirah gesitler oldugunu bildirmiglerdir.

Pekin ve Cakmakh (1987) Tiirk slah gesidi durum bugdaylarmmn renk
ozellikleri ve bazi teknolojik degerlerini belirlemek amaciyla yaptiklan ¢alismada Gediz
75, Gokgo!l 79, Kunduru 1149, Berkmen 469 ve Ege (tescil edilmemis) olmak tizere 6
adet Turk slah cesidi Triticum durum irmikleri ve makarnalarim materyal olarak
kullandiklar: aragtirmalarinda camst tane oraninm % 75-93 arasmda degistigini, bin tane
agirhgmin 44.5-52.7 g arasinda degerler g&sterdigini, protein miktarmin bugday
Srneklerinde % 11.1-13.6 arasinda degistigini, bugday Grneklerinde pigment miktarmmn
en fazla % 0,693 ile Gediz 75 ¢esidinden, en az ise % 0.418 ile Ege ¢esidinden, irmik
Srneklerinde ise en fazla pigment miktar1 % 0.652 ile yine Gediz 75 ¢esidinden, en az
ise % 0.359 ile Ege ¢esidinden saglandigimni bildirmiglerdir.

Avgin ve Aver (1988) Orta Anadolu’daki ekmeklik bugday cesitlerinin
verim gelisimini belirlemek amaciyla 13 bugday ¢esidi ve ileri bir bugday hattinda tane
verimi, hasat indeksi, bitki boyu ve verim komponentleri gibi 6zelliklerini Slcerek
buldugu sonuglara gére genotiplerin ortalama tane verimlerinin 2.20°den 3.487¢ yiiksel-
digini, tane verimindeki gelismenin biyolojik kiitle ve m®’de tane sayisindaki artigla
iliskili oldugunu m*de tane sayismdaki artigm basaktaki tane sayismin artiginin Sonucu
oldugunu, hasat indeksindeki artigin ve bitki boyundaki azalmanm ise verim artig1 ile
Onemli bigimde iliskili olmadigim bildirmislerdir.

Geng vd (1988) ekmeklik ve makarnalik bugday hatlarinin baghca tarmmsal
karakterlerini belirlemek {izere 1985-1987 yillarn arasinda Cukurova kosullarimda
ylrittiikleri ¢aligmalarinda ortalama basaklanma—erme stiresinin ekmeklik ¢esitlerde
37-65 giin, makarnalik ¢esitlerde 3661 giin arasinda degistigini ve g¢egitler arasmda

Onemli farklarm oldugunu, en erken basaklanan cesitlerde basaklanma—erme siiresinin




en uzun oldugunu, Cukurova’da bu dénemde topraktaki su miktarinin azalmas: ve erken
baslayan sicaklarm topraktan ve bitkiden olan su kaybmm artmasma neden olmasmin
geg bagaklanan ¢esitlerin bagaklanma—erme stirelerini kisalttifini, ozellikle kirag
kosullarda erken basaklanan ve bdylece bagaklanma—erme siiresini uzatan genotiplerin
seciminin gerektigini ancak ¢ok erkenci gesitlerin soguk gecen yilarda ilkbaharin son
donlarindan zarar gorebileceginin de dikkate alinmas: gerektigini bildirmislerdir.

Basaktaki tane sayis1 ve agirhgi bakimindan gesitler arasinda farklihklar
oldugu, ortalama tane sayisimn makarnalk ¢esitlerde ekmekliklere gore daha az
olmasma karsmn tane agirhgmnm daha yiikksek oldugunu, makarnalik cesitlerde ortalama
bin tane agwhfmm ekmeklik gesitlere gore oldukga yiiksek oldugunu, ancak bin tane
agirh@1 ve bagaktaki tane agmhg: degerlerinde kurak gegen 1995 yilinda dikkati ¢ceken
bir azalmanin gérilldiigiini, bu durumun basak olugumunun baglangicindan itibaren tane
doldurma doneminde genel olarak tahillarda su gereksiniminin artmasi nedeniyle
oldugunu bu devrenin kighk tahllar igin Cukurova’da Mart ve Nisan aylarma
rastladigmi, bu dénemdeki su gereksiniminin yeterince karsilanamamasmin &zellikle
bagaktaki tane agwlifiu ve bin tane afirlifm olumsuz yonde etkilemekte oldugunu ve
dolaysiyla verimin diismesine neden oldugunu bildirmiglerdir.

Makarnalik ¢esitlerde ortalama hektolitre agirhigmin ekmeklik gesitlere gore
oldukga yiiksek oldugunu ayrica hektolitre agirhg yoniinden yillar arsinda Onemli
farkhlik goriilmesinin, ¢esitlerin  hektolitre agiwrhigmin yil iginde degisen iklim
kosullarindan Snemli Slgiide etkilendigini, tane verimi ySniindense ekmeklik gesitlerde
1985 yilmda ¢esitler arasinda 6nemli fark bulunmadigmi, diger iki deneme yilinda ise
gesitlerin tane verimi ydniinden 6nemli derecede farkh oldugunu, makarnalik cesitler
arasmnda ise her ii¢ deneme yiinda da Onemli fark bulunmadigim, boélge kogullarmda
makarnabk ¢esitlerin ekmeklik cesitler diizeyinde verim glicline sahip olduklarmi
belirterek, bir bitkinin veriminin, biiylime ve diger bircok fizyolojik olaylarla yonetilen,
¢ok etmenli bir etki sisteminin sonucu oldugu, deneme yillarindaki degisen iklim
kosullarindan en fazla etkilenen &zelliklerden birinin de tane verimi oldugunu
bildirmislerdir.

Tugay ve Bas (1988) arpalarda ekim zamanmnin verim ve diger baz
dzellikler lizerine etkisini arastirmak amaciyla 18 arpa gesit ve hattiyla 1983-1984 ve
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1984-1985 yetistirme yillarmda Tokat’ta yaptikian arastirmadan elde ettikleri sonuclara
gore birinci ekim yimda Subat, ikinci ekim yilmda Kasim ekimlerinin daha yilksek
verim getirdigini, birinci ekim yidmm Ocak ekimi ile ikinci ekim yihnmn Ocak
ekimininse aym verimi getirdigini, ¢esitlerin ekim zamanlarma farkls tepki gosterdik-
lerini, ekim zamannin verimi etkiledifini, tek bagak veriminin tane verimine etkisinin
gorildiigiini bildirmislerdir.

Hadjichristodoulou (1991a) 18 adet 2 siral, 32 adet 6 siralt olmak iizere
toplam 50 adet arpa ¢egidinde iki farkli tohumluk miktar: (3 ve 12 kg/da) kullanarak 10
yerde yaptifi aragtrmada, ¢esitler arasmda bin tane afwh@ yoniinden farkhhiklar
gorildiigiinii, bin tane afrhgmm cok stabil, verimin ise ¢ok degisken unsurlar
oldugunu, bin tane agwhgmm regresyon katsayisi (b)’nin diger verim unsurlariyla
aralarmda olumlu iligki bulundufunu, arpalarm bin tane agwhg ile bitki boyu, tane
verimi, sap verimi ve toplam biyolojik verim arasmda olumlu, kardes basina tane ve
m2’deki kardes sayist arasinda olumsuz iligkiler oldugunu belirlemistir.

Hadjicﬁristodoulou (1991b) degisken cevrelerde asamali olarak 75 adet arpa
genotipinde ylirtittigli aragtirmasinda test edilen 6zellikler bakmmindan gesitler arasinda
Snemli farkhihklar belirlenmis olup, hatlarm en stabil 6zelliklerinin bitki boyu, bin tane
agirh@: ve hasat indeksi, en duglik stabilite gosteren Gzelliklerinin ise tane verimi ve sap
verimi oldugu; yiikksek tane veriminin bagsaklanma tarihi, hasat indeksi, kardes bagma
tane sayisi ile stabil iliski gosterdigi, bu stabil 6zelliklerin islahi sonucunda yiiksek
verime ulasilacag: bildirilmektedir.

Adak ve Eser (1992) 1988 ve 1989 yillann arasmmda Ankara’da Tokak
157/37, Cumhuriyet-50, Obruk-86, Anadolu-86, Yer¢il-147 ve Ankara-86 arpa cesitleri
ile yiriittiikleri aragtumalarinda ~11.8°C sicakliklarda gesitler arasmda soguk zarari
bakmmindan fark bulunmamasma kargin, kigtan 6liim oramnm Yergil/147 gesidinde %
95.6, diger gesitlerde ise en fazla % 2.81 oldugunu ifade etmektedirler. Ayrica gesitlerin
kisa dayamkhhg ile kok uzunlugu ve bitki bagina kardes sayisi arasinda 6nemli ve
olumlu, fide boyu arasinda ise Snemli ve olumsuz iliskiler saptanmustir. Arastmicilar
tarafindan kisbk ¢esitlerde soguga dayanikhiik ile k6k taci dokusu arasinda dnemli bir
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olumlu, fide boyu arasinda ise Onemli ve olumsuz iligkiler saptanmustir. Arastiricilar
tarafindan kishk gesitlerde soguga dayanikhhk ile k6k taci dokusu arasinda $nemli bir
iligki bulundugu ve cesitlerin ki oncesi biiylime ve gelisme oranmm sojuga
dayamkhbk bakimindan 6nemli oldugunu bildirmiglerdir.

Colkesen ve Kaynak (1992) Sanhurfa kosullarmda 1988-1991 yillar:
arasinda 10 adet arpa cesidi ile yliriittiikleri arastirmalarinda, iklim kosullanmin olumlu
gectigi yilda bitki boyu bakimmndan cesitler arasmdaki farkin 6nemli oldugunu, tane
verimi bakimmdan fark tespit edilmedigini; olumsuz iklim kogullarinda bitki boyu ile
ilgili olarak qééitler arasmda fark bulunmadifini, tane veriminde ise &nemli derecede
fark oldufunu bildirmektedirler. Arastwma sonucuna gore protein oram gevre
kosullarina bagh olarak farklilik g6stermigtir.

Ege vd (1992) tarafindan 1989-1991 yillani arasmda Ege Bolgesinde iki
yerde 6 farkh arpa gesidi ile yiiriitillen bir arastrmada; m*deki basak sayisy, basaktaki
tane sayisi, bin tane agwhgi, bitki boyu ve tane verimi bakimmdan gesit x yer x yil
interaksiyonunun Snemli oldugu bildirilmektedir. Deneme sonuglarina gore m?deki
basak sayismm 302.9-497.0 adet, basakta tane sayismn 16.0-22.9 adet, bin tane
agrhgmm 32.5-48.3 g, bitki boyunun 67.9-99.3 cm, tane verimininse 212.3-372.8
kg/da arasmda degisim gosterdigini bildirmislerdir.

Kiing vd (1992) tarafindan Cukurova kosullarinda 1988-1990 yillani
arasmda 25 adet iki siralt arpa gesit ve hatt: ile yliriitiilen bir arastirmada, yillarn ve
cesitlerin bitki boyuna etkisi farkh oldugu ve gesitlerin bitki boylarnmn 73.5-121.3 cm
arasinda, bagaktaki tane sayisimn 18.25-49.35 adet arasinda degistigi, gesitlerin bin tane
agrbklarimn ¢evre kosullarndan etkilendigi ve 30.65-54.78 g arasmda degisim
gosterdigi, tane veriminin yillara gore degistigi ve verim degerlerinin 448.9-696.1 kg/
da arasinda farkhlk gosterdigi ifade edilmektedir. Ayrica tane verimi ile basaktaki tane
sayist (r = -0.114*) ve bagaktaki tane agirligi (r = -0.121*) arasinda olumsuz ve Snemli
hektolitre agirhg: arasmda olumlu ancak 6nemsiz (r = 0.099), basakta tane sayis: ve bin

tane agirhg: ile bitki boyu arasinda 6nemli ve olumlu iligkiler oldugu vurgulanmaktadir.




Aydmn vd (1995) Bat1 Gegit Bolgesinde toplam 15 yerde 8 arpa genotipi ile
yaptiklari caliymada; verim Ogeleri ile c¢esit performanslart arasindaki iligkiyi
incelemigler, ayrica verim ile gelisme peryodu iginde alnan yagislar arasnda bir
baglanti kurmaya calignuglar, ancak elde edilen iligkinin istatistiki diizeyde Onemsiz
oldupunu saptarmslardir. Arpa ¢esitlerinin yeteneklerini gostermede yiitksek bin tane
agwhklarmin ve bagaktaki tane sayilarmn gevreden daha az etkilenmesinin Snemli
oldugunu bildirmislerdir.

Ottekin vd (1995) yerli ve yabanci orjinli arpa hat ve gesitleri ile
yliriittiikleri arastumada; yer ve yim gesitler iizerine olan etkisinin yanmnda bunlarmn
kendi aralarinda etkilesimlerinin de Snemli oldugunu, kis zararmmn % 4.0-52.5 soguk
zararmm (.8-4.1 arasinda degistigini, kis ve soguk zaran arasinda olumsuz ve Onemli
iliski bulundugunu saptamuslardsr.

Abdel (1996) Sinai’de yagislann az oldugu kosullara getirilen durum
bugdayr genotiplerinin bazi 6zelliklerini seleksiyon etkisinin ve fenotipik ve genotipik
korelasyon katsaylarmm genetik ilerlemenin, kaltsalhgm ve gesitliligin  tahmini
fizerine yapti1 ¢aligmasinda fenotipik ve genotipik gesitlilik katsayilarimn basak / bitki
sayis1 orani, biyolojik verim ve tane veriminde bulundugunu, en yiiksek kalitim
degerinin ise biyolojik verim, basak / bitki sayisi oram, kilgik uzunlugunda gozlendigi-
ni, genotipik degerlerin fenotipik degerlerden ¢ogunlukla daha yiksek oldugunu, basak
uzunlugu, basak / bitki sayist orannm tane verimi ile pozitif korelasyon iginde oldugu-

nu bildirmigtir.

Akkaya vd (1996) 13 durum bugday c¢esidinin verim ve verim
komponentlerini belirlemek amaciyla ytiriittiikleri ¢alismada bitki boyu, basaktaki tane
sayist ve bin tane agrhigmm yilar icinde Snemli farklilik gésterdigini, en yitksek tane
veriminin Gediz 75, D. dwarf “S 157, Balcali 85 ve Diyarbakir 81 g¢esitlerinden
alndigmi, tane veriminin 6neml Slglide tane sayisi ve bagaktaki tane agwhgma bagh

oldugunu bildirmislerdir.
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Keser vd (1996) 10’u ekmeklik 2’si makarnalik olmak iizere toplam 12
kiglik bugday ¢esidinde baz stabilite parametrelerini belirlemek amaciyla yiirittitkleri
calismada Gerek 79 ¢esidinin 3.96 t/ha ile en yiiksek ortalama verime, Haymana 79
cesidinin ise 3.13 t/ha ile en diigiik verime sahip oldugunu, Tosun 21 ¢esidinin ancak iyl
bityiime kosullarmda yiiksek degerlere ulastigmi, m*’de basak sayws: bakimndan Gerek
79 ¢esidinin her kosulda en yiiksek degerleri verdigini, en diisiik degerlere durum
bugdaylanmin sahip oldugunu ve verim stabilitesi agismdan en Onemli verim
komponentinin m*’deki basakeik sayist oldugunu bildirmislerdir. '

Ozttirck ve Akkaya (1996) Erzurum kosullannda kshk bugday
genotiplerinde (Triticum aestivum L.) tane verimi, verim unsurlart ve fenolojik
donemleri belirlemek amaciyla 1991-1992 ve 1992-1993yetistirme donemlerinde 12
kishk bugday genotipiyle yapilan arastirmada genotiplerin vejetatif periyot, tane dolum
periyodu, ekim-olgunlagma siiresi, tane dolum indeksi, tane dolum oram, m*deki bagak
sayisi, bagaktaki tane sayisi, bin tane afuwligy ve tane verimleri 6zelliklerini arastirarak
elde ettikleri sonuglara gdre incelenen biitiin karakterler bakimmndan genotipler
arasindaki farklarm onemli bulundugunu, iki willik sonuglarm ortalamasma gore
genotiplerin vejetatif periyodunun 285.3-293.4 giin, tane dolum peryodunun 31.5-38.0
glin, ekim-olgunlasma siiresinin 319.8-330.8 giin, tane dolum indeksinin 0.096-0.115,
tane dolum oranmn 1.034-1.240 mg/tane/gin, m*’deki basak sayisinm 397.5-609.4,
bagaktaki tane saysmm 20.4-39.3, bin tane agwhgmm 37.4-40.8 ve tane veriminin
231.5-425.2 kg/da arasmda degigim gosterdigini, Dogu 88 cesidinin en yiiksek tane
verimini sagladifmi, en uzun tane dolum periyoduna BEZ/CAL//BB/3/093-44 hattnm,
en yiiksek tane dolum oramma ise WON 171 hattiun sahip oldugunu, tane dolum
indeksi hari¢ biitlin karakterler ySniinden yil x genotip interaksiyonlarmin Gnemli
bulundugunu bildirmiglerdir.

Oztiurk ve Akkaya (1996) Erzurum kogsullarmda 12 kighk bugday gesit ve
hattmun  verim, verim Ogeleri ve fenolojik donemleri arasndaki iligkileri incelemek
amaciyla 1991-1992 ve 1992-1993 Ekim yillarinda yiiriittiikleri ¢ahsmadan elde
ettikleri sonuglara gdre; verimin belirlenmesinde bin tane agwhgmm etkisinin m>deki
basak ve bagaktaki tane sayisi unsurlarnm etkisine gore daha zayif bulundugunu, bin
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tane agrhgmm tane dolum donemi ve tane dolum oram ile olumlu iligkili oldugunu,
bagaktaki tane sayisinin bin tane agrhfm Onemli Slgiide degistirmedigini, birim
alandaki bagak says1 arttikga daha kiicilk basak ve daha hafif tane olusumunun verimi
siirlaya Onemli bir etkilesim olarak gorilldiigiint, tane dolum siiresinin uzamasmmn
bagaktaki tane sayist ve bin tane agirhg: izerine olumlu ve Snemli etkide bulundugunu,
vejetatif dénemin tane dolum dénemini uzatmak suretiyle basaktaki tane sayisim dolayh
olarak olumlu yonde etkiledigini, bagaktaki tane sayisi ve bin tane agihg Gzerindeki
olumlu etkisinden dolayi, tane dolum dSneminin verimini belirleyen Gnemli bir faktor
oldugunu bildirmislerdir.

Panayotov (1996) son 10 yi boyunca Bulgaristan’da  yapian 1slah
cahgmalart sonucunda yitksek tane verimi ve yiiksek tane kalitesi olmak {izere iki grup
meydana geldigini, tane verimi yiiksek ¢esitlerin bitki boyunun orta uzunlukta, yar
erkenci tipte, hastaliklara ve diisiik kis sicakliklarina karsi direngli fakat tane kalitesi
orta diizeyde; tane kalitesi yiiksek gesitlerinse Snemli diizeyde diigiik verimli oldugunu
fakat bu ¢esitlerin tane Kkalitesinin fizyolojik Ozellikler, un ve pisme karakteri
bakimindan miikemmel oldugunu belirterek, verim, sap uzunlugu ve erken basaklanma
arasinda bir iligkinin olmadigim fakat verim ve kalite arasinda negatif ydnde giichi bir

iligki oldugunu bildirmigtir.

Yagbasanlar vd (1996) Tirkiye’de gesitli ekolojik bolgeler ve g¢ok farkl
mikroklimalar oldugunu bununla beraber Tirkiye’deki bugday firetim alanlar: kishk ve
yazhk olarak iki ekolojik bdlgeye aynlabilecegini, kighk bugdaylarm yetisme bolgeleri
merkez ve Dogu Akdeniz ve Trakya gegis bolgeleri ve Giiney Dogu Anadolu, yazlk
bugdaylarn yetistirildigi ekoloji ise Akdeniz Sahil kusagim kapsamakta oldugunu,
yazhk bugday varyetelerinin birkagi baz geciy bblgelerinde ve Giineydogu
Anadolu’nun baz:i yerel alanlarinda da yetistirilmekte oldugunu, yillik yagis miktarinmn
Trakya ve Giineydogu Anadolu’da yaklasik 600 mm oldufunu ama toplam yagism
%50’st Giineydogu Anadolu’ya kism digtiigini ve etkili bahar yagiglan bu bolgede
yaklagik 150-200 mm oldugunu, yagism I¢ Anadolu ve Tirkiye'nin bugday ekim
alanlarmm % 70’ini kapsayan diger benzer bolgelerde Ozellikle Mayis aymdan sonra
cok nadir oldugunu, GAP projesiyle gelecekte 1.6 milyon hektar alan sulanabilecegini
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ve bu nedenle Giineydogu Anadolu bélgesinin sulanabilir kogullar1 i¢in uygun
makarmabk ve ekmeklik bugday varyatelerinin belirlenmesi i¢in cahsimaktadir. Bu
caliymalarda materyal olarak Cukurova Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarla Bitkileri
Bolimiinde gelistirilmis ve uluslar arasi aragtirma istasyonlarindan saglanms
materyaller kullamlmig, yaklagik 200 hat denemelerde test edilmig, denemeler Sanhurfa
ve Ceylanpmar’da 1989-1994 yillar: arasinda yiiriitiilmiig, bu ¢alismalarda tane verimi,
bitki boyu, basaklanma taribi, bin tane agirhig gibi diger bazi karakteristik 6zelliklerin
arastirildigimi, denemelerin sonucu olarak en yitksek tane verimi ekmeklik bugdaylarda
Ka‘S’/Nac hattnda, durum bugdaynda Yav‘S’//H.Red hattindan saglandifim

bildirmistir.

Yidrm vd (1996) Tiirkiye’nin batismda ticari olarak yetigtirilen bugday
cesitlerinde verim ve verim komponentleri arasindaki iligkileri belirlemek amaciyla
Bornova ve Menemen olmak tizere iki farkl yerde 1993-1994 yetistirme doneminde
yaptiklar1 ¢alsmanm korelasyon analizleri sonuclarma gore verim ve basak uzunlugu
arasmdaki korelasyonun en yiiksek oldugunu ¢ikis tarihi ile basaklanma tarihinde ise
korelasyon katsayisinmn en diigiik oldugunu bildirmiglerdir.

Aydm (1997), makarnabk bugday ¢esit ve hatlarim verim, verim dgeleri ve
diger bazi Gzelliklerini belirlemek amaciyla Tokat kosullarmda 10 adet makarnalbk
bugday ¢esidi ile 10 adet ¢esit adaymu yazhk ve kishk olmak tizere iki ayri deneme
seklinde yiiriittiigii ¢ahgmasinda incelenen &zellikler bakimmndan hem kighk hem de
yazhk denemede cesitler ve hatlar arsinda Onemli farkhliklar bulundufunu tane
veriminin kighk donemde 390,8-814,8 kg/da arhfmnda degistigini, yazlik dénemde ise
312,1-546,6 kg/da arabgmda degistidini, kighk ekimin cams: tane orani, ham protein
oram, bin tane afirh@i, hektolitre agwhgi ve hasat indeksi digindaki diger bitiin
6zellikler bakimindan daha yiiksek degerlerin elde edildigini bildirmigtir.

Sonmez ve Ulker (1997) 1992 yilinda Yiiziineli Y1l Universitesi Ziraat
Fakiiltesi Tarla Bitkileri Boliimiince baglatlan “Tir Bugdaymda Seleksiyon”
cahsmasiyla 255 hat i¢inden segilen 90 hatta 4 yil siireyle yirtitiilen ¢alismalardan tane
verimi m*’de basak sayisi ve basakta tane sayist gibi seleksiyon kriterlerinde yaptiklar:
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tartili derecelendirme sonucunda 90 hattm aldig: puanlarmn 130-855 arasmda oldugunu
saptayarak 720 ve lizeri puan alan 11 hatt: Gmitvar olarak belirlemisler ve bu hatlarda
tane veriminin 330.0-422.0 kg/da, m*de bagsak sayismmn 423.0-528.0 adet arasmda
degistigini, tir bugday: hatlarmda birim alan verimi ile dogrudan iliskisi bulunan
bagakta tane sayismun ise 23.2-31.7 arasinda bulundugnu, s§zkonusu hatlarm bagakta
tane veriminin 1.30-1.75 g, bin tane agiliklarmmnsa 40.2-51.2 g arasinda degisim
gosterdigini bildirmiglerdir.

Aydin vd (1999) Tokat-Kazova kosullarmda 10 cesit ve 10 hat olmak iizere
20 makarnalk bugday genotipi kullanarak 1995-1996 ve 1996-1997 yetistirme
d6neminde yiirittikleri cahsmalarmda m”’de basak saysi, tek basak verimi, bin tane
agrhgi, hektolitre afirhgi, cams: tane oram ve tane verimini incelemigler, m*’de basak
sayisi bakimindan her iki yilda da gesitler ve hatlar arasmda %1 diizeyinde Snemli
farklar bulunmus, birinci yil 313-563, ikinci yil 270-418 arasinda degistifini, her iki
yiida da tek basak verimi bakmmndan gesitler ve hatlar arasmda % 1 diizeyinde 6nemli
farklar bulunmus, ik yil 2.15-3.56, ikinci yil 1.72-2.63 g arasinda degistifini, en yiiksek
verimin ilk yil TZF-3 hattinda, ikinci yil Dicle 74 cesidinden, en diisiik veriminse her
iki yilda Gokgol cesidinde bulundugunu, bin tane agirhig: degerlerinin ik yd 35.9-53.1
g, ikinci yil ise 41.3-57.2 g arasmda degistigini, hektolitre agwrhgmm ik yil 76.5-87.1
kg, ikinci yil 79.5-83.8 kg arasmda degistifini, tane veriminin ilk yi 391-815 kg/da,
ikinci yil 229-446 kg/da arasmda degistigini bu farkin nedeninin ikinci yil az ya@is
diismesi olduguny bildirmislerdir.

Budak (1999) Tiirkiye’de yetistirilen bazi makarnalk bugdaylarda protein
yiizdesi, tane verimi ve bitki boyu arasindaki iliskileri belirlemek amaciyla 47
makarmalik bugday ¢esidini tesadiif bloklarinda 2 tekerrirli olarak 1996-1997 ve 1997-
1998 yillarmda Bornova’da yiirfittiigii ¢aligmasinda varyans analizlerinden elde ettigi
sonuglara gbre genotiplerin protein igeridi, parsel verimi ve bitki boyu yoniinden
istatistiki olarak Onemli oldugunu, ilkenin farkhi bolgelerinden gelen genotipler
oldugundan bu durumun beklendigini, genotip ve genotip x yil interaksiyonunun sadece
bitki boyu igin istatistiki olarak Snemli oldufunu yani genotiplerin her bir yetigme
déneminde farkh bitki boylarina sahip olduklarii bu durumu durum bugdaylarmn
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genetik temelinden ve yetisme donemindeki iklimsel degisimlere bagh olabilecegini,
protein icerigi, bitki boyu ve parsel verimi ortalamalarinin sirasiyla %15.05, 95 cm ve
649 g/parsel bulundugunu, protein igeridi, bitki boyu ve parsel verimi alt ve dist
smirlarmin  swastyla %12.55-18.32, 65-134 cm ve 250-1387 g/parsel arasmda
degistifini, protein icerigi ve bitki boyu arasinda korelasyonun bulundufunu bunun
disinda diger 6zellikler arasmda Snemli bir korelasyona rastlanmadigm: bildirmigtir.

Gibson ve Paulsen (1999) yiiksek sicakhk stresi altnda treme geligimi
sirasmda bugdaym verim Gelerini inceledikleri c¢alismada kirmizz sert Karl 92 kighk
bugday ¢esidini 20/20 °C, 25/20 °C, 30/20 °C ve 35/20 °C gin gece sicakhfma
anthesisden sonra 10 ve 15 giinden olguniuga kadar iki deneme ve 25/20 °C, 30/20 °C
ve 35/20 °C giin gece sicakligma ise anthesisden sonra 20 giinden olgunluga kadar 3.
deneme olarak kontrollii kosullarda yuriittiikleri caligmada anthesisden sonraki 10.
giinden olgunluga kadarki dénemde 35/20 °C’de 20/20 °C ile karsilastrilmca tane
veriminin % 78, tane sayismmn % 63 ve tane agirhginm % 29 oraninda azaldigim, bu
dénemde uygulanan yliksek sicaklikdan kaynaklanan verim kaybinm onceki kontroilii
¢evre cahgmalarmdan daha biiylk oldufunu, ilk tireme geligimi d6neminde uygulanan
muamelelerde onceki tarla ¢ahgmalarindaki bugday bitkileri kadar yiiksek sicakliga
duyarh oldugunu, anthesisden sonraki 15 gilinden olgunluga kadar uygulanan yiksek
sicakligm tane verimini % 18 azalttigmi, tane sayist bu zamana kadar olustufu
icinkaybin sadece tane aguwhgmndaki azalmaya baglh oldufunu, yiiksek sicaklifa
anthesisden sonraki 20 giinden sonra maruz kalan bitkilerde ise tane aguhgmn % 18
oranmnda azaldigm belirtmislerdir.

Partigb¢ ve Olgun (1999) bazi bugday cesitlerinde verim stabilitesini
aragtirmak igin Lancer, Dogu-88, Gerek-79, Karasu-90 ve PalandSken-97 ekmeklik
bugday cesitlerini Thea, Pasinler ve Erzincan ekolojilerinde yetistirmis, sonug olarak en
stabil ¢esidin Paland6ken-97 ¢esidi oldufunu, en diigiik stabiliteninse Dogu-88 ve
Gerek-79 ¢esitlerinin oldugunu, Dogu-88, Lancer ve Karasu-90 ¢esitlerinin ise yiliksek
verimleri nedeniyle bu bdlgeler igin tavsiye edilebilir ¢esitler oldugunu bildirmiglerdir.
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Pleijel vd (1999) bugdayda tane verimi ve protein igerigi arasmdaki iliskiyi
arastrmak amaciyla 1986-1996 yillan arasmda Danimarka, Finlandiya, Isveg ve
[svigre’de kishk bugdayda yiiriittikkleri gahgmada kishk bugdaym tane protein igeriinin
tane verimi ile dogrusal ve negatif bir iliskide oldugunu yani tane verimini uyaran
CO,’in protein igerigini azaltma egiliminde oldugunu tane verimini azaltan ozonun ise
protein icerifini artirma egiliminde oldugunu, benzer bir iligkinin su stresi etkisinde de
meydana geldigini, tane verimini ciddi sekilde etkileyen su stresi etkisinin tane protein
icerigini artirdigim bildirmiglerdir.

Sonmez vd (1999) Van kosullarmda tir bugdaymda tane verimi ile baz
verim Ogeleri arasmdaki iligkileri incelemek arasmda 1994-1995 yillarmda 2 yi siire ile
yiirtittikleri cahsmada tir bugdayindan secilen 90 hatta bagaklanma siiesi, m”™deki
bagak sayisi, tane dolum siiresi, bagaktaki tane sayisi, tane agwhfi ve tane verimi
degerlerini ve verim Ogelerinin tane verimine yaptiklari dogrudan ve dolayh etkilerini
inceleyerek elde ettikleri sonuglara gore; tane verimine birinci derecede m>’de basak
sayismin ikinci derecede basaktaki tane sayissmm etkili oldufunu, tane agwhmm
etkisinin ise diigiik oldugunu difer taraftan bagaklanma siiresinin tane dolum sfiresine
olumsuz yonde ¢ok yitksek etkisinin saptandigm m*’de basak sayisimn ve ikinci, olarak
da bagaktaki tane sayismmn seleksiyon kriteri olarak kullamldigimda tane veriminin
arttirilabilecegini bildirmiglerdir.

Tagyiirek vd (1999) Sivas-Sarkigla kosuilarmda 1997-1998 yilarinda 6
bugday, 4 arpa ve 1 tritikale ¢esidi kullanarak yaptiklar ¢ahgmalarmda verim ve verim
unsurlarm: incelemisler, sonug olarak m™de basak sayism 524.0-986.7 adet arasmda
degistigini, g¢esitler arasmdaki farkm Onemsiz oldugunuve bugday ve tritikale
cesitlerinde daba yiiksek oldugunu, bagakta tane sayisi bakimindan en yliksek perfor-
mansi tritikalenin g6sterdifini, tek basak verimi bakimmdan en yiiksek performansi
tritikalenin gosterdigini tek basak veriminin 1.73-0.73 g arasinda degistigini, en diigiik
tek basak veriminin Biilbiil arpa gesidinden elde edildigini, bin tane agiwhd: degerlerinin
34.7-42.4 g arasinda degistifini ve cesitler arasmda Snemli farklar bulundugunu, en
yikksek bin tane afwhgmin Orza arpa ¢esidinden, en diisiik bin tane afmhmn
tritikaleden alindigmn, hektolitre agwliklarnin 64.5-81.69 kg arasinda degistigini ve en
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yiksek degeri bupdaym verdigini, en diisik degerinse arpadan saglandigmi, gesitlerin
sap veriminin 1000-1700 kg arasinda degistiini ve en yilksek sap veriminin tritikalede
bulundugunu, hasat indeksi degerlerinin % 24.1-42.0 arasida degismekte olup Biilbiil
¢esidi hari¢ arpa cesitlerinde belirgin bir sekilde yiiksek oldugunu, ortalama tane
verimininse 248.3-531.7 kg/da arasinda degistigini, en yilksek tane veriminin
tritikaleden elde edildigini bunu swasiyla arpa, ekmeklik bugday ve makarnahk
bugdaym izledifini sonug olarak Tathcan tritikale, Kutluk ekmeklik bugdayr ve Tarm
arpa gesitlerinin tane verimi bakmmmdan yliksek performans gdsterdsigini, elde edilen
bir yillik sonuglara gore tritikalenin kurak kogullarda tane verimi agisindan bugday ve
arpayla rekabet edebilecegini bildirmislerdir.

Alp (2000) Diyarbakir yoresindeki 73 yerel makarnahk bugday c¢esidinin
tarimsal, kalite ve fitopatolojik &zelliklerini incelemek amaciyla 1996-1997 ve 1997-
1998 yetisme donemlerinde yliriittiigti ¢ahsmasmda iki yiin ortalamalarmdan aldid:
sonuglara gbre kistan cikiy yiizdesinin % 45-100 arasinda, kisa giriste kardes sayisi
ortalamasinm 0.00-2.06 arasmda, ¢ikigtan basaklanmaya giin sayismn 160-181 giin
arasinda, bayrak yaprak alanmnn 13.10-47.72 e arasinda, olum stiresinin 202-217 giin
arasinda, bitkide basak sayismmn 1.00-15.40 arasinda, bitki boyunun 53.80-128.00 ¢m
arasinda, bagak vzuntugumun 4.12-12.02 cm arasinda, basakcik sayisiu 11-24 arasinda,
bagakta tane sayismn 13.20-55.80 arasinda, bitki bagmna tane veriminin 5.50-22.30 g
arasinda, bin tane agwhgmm 17.40-63.80 g arasinda, birim alan tane veriminin 41.33-
368.00 kg/da arasinda, tane protein oramn agirhk¢a % 11.50-16.76 degerleri arasmda,
camsthk orammmn % 74-100 arasinda, pas hastalik ylizdesinin % 0.00-33.33, stirme
hastabk ytizdesinin % 0.00-56.66 degerleri arasinda bulundugunu, Bagacak, Beyaziye
ve Songill k8y cesitlerinin basakta tane sayismumn, bitki bagmna tane verimi, yatmaya
dayarkhhk ve camsihk §zellikleri yoniinden en yiiksek degerleri gosterdigini, yine aym
¢esitlerin en yikksek protein oranma ve bagaklanmaya kadar gegeﬁ en az giin sayisma
sahip oldugunu Karakilcik, Menceki, Songiil ve Bagacak ¢esitlerinin san pasa (Puccinia
striiformis), Agsure, Songll, Iskenderiye ve Beyaziye yerel cesitlerinin ise siirme
hastahgna dayarukl oldugunu bildirmistir.
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Budak ve Yildirim (2000) arpanm resiproksuz 8 x 8 diallel melez populas-
yonlarinda tane verimi ve protein igerifinin kaltimm incelemek amaciyla ebeveyn
olarak kullandiklan diigiik proteinli 6 tane Avustralya orijinli, 2 tane Tiirkiye orijinli iki
sirall 8 arpa cegidini 1997-1998 biiylime sezonunda yetistirerek 1998 sonbaharmnda
resiprokal olarak melezlemelerini yaptiklan 28 F; dolinii 1998-1999 biiyiime
mevsiminde yetistirerek elde ettikleri sonuglara gére tane veriminin, biyolojik kiitle,
hasat indeksi, bitki boyu, bin tane agrhgi ve m>’de basak sayisiarasmdapozitif Snemli
korelasyona sahip oldugunu, protein igerigininse tane verimi ile herhangi bir Snemli
korelasyona sahip olmadigim diger yandan protein iceriginin bitki boyu, bin tane
agirhgl, m”de basak sayisi ile negatif yonde Snemli korelasyonlara sahip oldugunu
bildirmiglerdir.

Ulker vd (2000a) 1997-1998 ve 1998-1999 yillarmda Van merkez, Ozalp,
Ercis ve Adilcevas ilcelerinde tir bugdaymdan secilmis 11 hat ve tir bugday
populasyonunda genotip ve g¢evrenin verim ve bazi karakterlere etkisini arastirdiklan
cabismadan elde ettikleri sonuglara gore; bitki boyunda hat x yil ve hat x yer x yil
interaksiyonlar1 hari¢ tiim kriterlerde hat x yer, hat x yil, yer x yil ve hat x yil x yer
interaksiyonlarmm Snemli bulundugunu bitki boyunun ortalama 74.1 cm, m>’de basak
sayismi ortalama 396 adet, basakta tane sayismmn ortalama 20.0 adet bin tane agrhgimmn
ortalama 39.0 g, toplam verimin ortalama 639 kg/da, tane veriminin ise ortalama 162.2
kg/da bulundugunu bildirmislerdir.

Ulker vd (2000b) tir bugdayr populasyonundan sectikleri 11 hattm Van
Goli havzasmda (Van, Adilcevas, Ercis ve Ozalp) uyum yeteneklerini belirlemek
amaciyla 1997-1998 ve 1998-1999 yillan arasinda yaptiklar arastrmalardan elde
ettikleri bulgulara gore; genotip x yi, genotip x yer ve genmotip x yil x yer
interaksiyonlaninmn istatiksel olarak Snemli bulundugunu, yillar ve lokasyonlar birlikte
degerlendirildifinde hbatlarin tane veriminin ¢ok genis varyasyon gosterdigini ve
verimin 96.0- 470.3 kg/da degistigini, yerlere gore ise tane veriminin 110.9-300.6 kg/da
arasmda degisim gosterdiBini , tir bugdayr hatlarinda tane verimine gevrenin giichi bir
etkisinin oldugunu bildirmiglerdir.
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Akmer vd (2001a) 25 tane ekmeklik bugday cesit ve hattinin Diyarbakir
sulu kosullarina adaptasyonlarmi incelemek amaciyla 1998-1999 ve 1999-2000
yetigtirme sezonlarmda yiirtittikkleri ¢aligmalarinda denemede kullanilan ¢esit ve hatlar
arasmda verim ve verim unsurlart yoniinden Snemli farklibklarm oldugunu iki yihk
ortalama tane verimi degerlerinin 363.0 — 647.5 kg/da arasinda degisim gdsterdigini, en
yilksek tane veriminin Bandirma 97 ¢esidinden, en diigiik degerinse Kutluk 94
¢esidinden elde edildigini, gesit ve hatlar arasmda bagaklanma siirelerinde 15 giline
yaklasan farkliklarin tespit edildigi ve ortalama 125.8-140.3 giin arasinda degistigini,
ortalama degerlere gore Karaagac 98 ¢esdinin en erkenci gesit, Kutluk 94 ¢esidininse en
gegel gesit olarak belirlendigini, iki yillik ortalamalara gore bitki boyu degerlerinin
ortalama 57.52-113.80 c¢m arasinda degistigini, en kisa boylu gesit ile en uzun boylu
gesit arasmda iki katma yaklagan farklarin tespit edildigini, uzun boylu gesitlerde yatma
goriildigiinden dolay1 cesitlerin tane verimlerinde diigiik bulundufunu, kisa boylu
gesitlerden Centauro’nun yiiksek tane verimi ile dikkat gektigini ve en yiiksek bitki
boyu degerinin Dagdas 94 cesidine ait oldugunu, basak uzunlufunun iki yidhk
ortalamalara gére 6.21-8.77 cm arasinda degistigini ve en yiiksek basak uzunlugu
degerinin Kutluk 94, en diisiik basak uzunlufu degerlerinin ise Golia ve Saraybosna
cesitlerinden elde edildigini, basaktaki bagakcik sayisi degerlerininse ortalama 15.07-
18,20 adet arasmda degistigini, ortalamaya gore eﬁ yitksek degerlerin Karacabey 97,
Ozdemirbey 97 ve Pehlivan gesitlerinden, en disiik degerlerinse Golia gesidinden elde
edildigini, bagaktaki tane sayis1 yoniinden ortalama 28,93-44,57 adet arasmda degisen
degerler elde edildigini, ortalama en yliiksek degerlerin Sakarya 98/2 ve Karacabey 97
genotiplerinden, en diisik degerinse Kutluk 97 cesidinden elde edildigini, bagaktaki
tane agrhfs yoniinden ortalama deerlerin 0.947-1.397 g arasmda degistigini,
ortalamaya gore en yilksek degerlerin Kirkpmar 79 ve Sagittari cesitlerinde, en diistik
degerin ise Golia ¢esidine ait oldugunu, bin tane afihg bakimndansa iki yuhk
ortalamalara gére 27.45-44.98 g arasmda degisen degerler elde edildigini ve en yiiksek
degerin Pehlivan gesidine, en diigitk deBerinse Golia ve Sakarya 98/2 genotiplerine ait
oldugunu bildirmiglerdir.

22




Akmer  vd  (2001b) 15 arpa genotipinin Diyarbakir kosullarma
adaptasyonunu arastirmak amaciyla 1998-1999 ve 1999-2000 yetistirme sezonlarinda 2
yil siireyle yiiriittikleri caigmada denemede kullanilan gegitler arasinda verin ve verim
unsurlar1 yoniiyle 6nemli farkhiliklar tespit ettiklerini 2 yiflik ortalama tane verimi
degerlerinin 148.0-240.3 kg/da, ortalama bagaklanma siiresinin 123.8-133.3 giin,
ortalama bitki boyunun 48.7-63.2 cm, ortalama bin tane agirhgmmn 23.12-32.46 g
arasmda degisim goOsterdigini, tane verimi i¢in Sahin 91 ve Tarm 92 cesitlerinin
Diyarbakir yoresi i¢in en yliksek tane verimine ulagtigim, 6 swah olan Kral 97 ve
Erginel 90 gesitlerinin ise ge¢ bagaklanmalari ve yagigin da diisiik olmasmmdan dolay:
diigiik tane verimi degerleri verdigini bildirmislerdir.

Akmer vd (2001c) 26 tane ekmek bugday cesit ve hattimn Diyarbakir
kosullarmda verim ve verim unsurlarinm incelemek amaciyla 1998-1999 ve 1999-2000
yetistirme sezonlarinda yiiriittiikkleri ¢alismada 2 yilik tane verimi degerlerinin 83.1-
204.4 kg/da arasinda degisim gosterdiginien yliksek tane veriminin Pehlivan ve
Marmara 86 cesitlerinden elde edildiini, incelenen bagaklanma siiresi, bitki boyu,
basak uzunhigu, basaktaki bagak¢ik sayisi, basaktaki tane sayisi, basaktaki tane agwhg,
1000 tane agwhdi, tane verimi Ozellikleri bakimindan genotipler arasinda istatistiki
olarak onemli farkliliklarm tespit edildigini, denemenin yiiriitiildigd her 2 yilda da uzun
yillar ortalamasmmn oldukga altinda yagis diismesi nedeni ile tane verimi degerlerinin
oldukca diiglik ¢iktigin ve ayrica diigiik yagis nedeni ile gesitlerin hig birinde yatma
goriilmedigini bildirmiglerdir.

Bager vd (2001a) Trakya bblgesinde yetistirilen bugday gesitlerinin verim,
kalite, fizyolojik ve morfolojik Ozelliklerini belirlemek amaciyla 1995-2000 yillar:
arasmda Edirne, Kirklareli Lileburgaz ve Tekirdag lokasyonlarinda yaptiklan
¢alismada verim yoniinden en istikrarli ¢esitleri Kate A-1, Prostor, Pehlivan, Golia,
Sana, Flamura-85 ve Saroz-95, daha Kkaliteli ¢esitleri Flamura-85, Pehlivan, Golia ve
Atilla-12 olarak belirlemisler, bolgenin yillik ortalama yafist 550-600 mm olmasma
ragmen hububatmn yetistirilme doneminde diigen yagis miktarmm, lokasyonlar ve yillar
bazmda farkhlik gOsterdigini, bazi yillar yafislarm yetersiz ve diizensiz olmasi
nedeniyle ozellikle bolge i¢in su ihtiyacmm yogun oldugu Nisan-Mayis aylarmdaki
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yagism az diismesi nedeniyle kuraklik sorununun ortaya ¢iktimi ve kurakha hassas
cesitlerde verim kaybinm gorildfigint, 1998-1999 yetistirme sezonunda ise asirt
yagiglardan dolayr ozellikle kahverengi pas, kok ve kok bogazi hastaliklan ile yatma
goriildtigini ve yine hasat Oncesi diigen diizensiz yagiglardan dolayr cesitlerin
kalitesinin Snemli oranda diistiiiinii bildirmiglerdir.

Baser vd (2001b) 7 ekmeklik ve 20 ileri ekmeklik bugday hattim tane
verimi ve bazi agronomik karakterler ySniinden incelenemek amaciyla 1988-1999 ve
19992000 yillarinda yaptiklan ¢alismada bagaklanma siiresi, bagaklanma—olguniasma
siiresi, bitki boyu, metrekarede basak sayisi, kisa dayanim, 1000 tane agihi, hektolitre
agwhg ve tane verimi yoniinden yillar ve genotipler arasi farkliigin istatistiki olarak
Oonemli bulundugunu, dekara tane verimi ydniinden ydrede yaygm olarak yetistirilen
Sana ¢esidinin ilk sirada yer aldigimu Ozellikle ilkbahar yagislarmin daha disiik oldugu
ilk yetistirme yilnda verimlerin digtiigiint, ikinci yetistirme yilnda verimleri
yikseldigini belirterek genotiplerin yillara gore yamitlarnmm da 6nemli oranda farkh
oldugunu bildirmislerdir.

Chandrasekar vd (2001) hekzaploid ve tetraploid bugdaylarm kurakhk
stresine karsi fizyolojik ve biyokimyasal tepkilerini arastrmak amaciyla su stresine
toleransh bir hekzaploid ve bir tetraploid bugday genotipi ile su stresine hassas bir
hekzaploid ve bir tetraploid bugday genotipine ekimden sonraki 50., 60., ve 70.
giinlerde 10 ginliik tek bir peryotta su stresine maruz birakti¥ genotiplerin gdzlemlerini
ekimden sonraki 60., 70. ve 80. giinlerde yaparak elde ettigi sonuglara gore su stresinin
biitiin asamalarda bagil su igerifinde, klorofil ve karotenoid igeriginde, membran
stabilitesinde ve nitrat reduktaz aktivitesinde bir diigiige neden oldugunu, biitin
genotiplerde ekimden sonraki 80. gilnde absisik asit miktarinda ve proline birikiminde
ise artisa neden oldugunu bildirmislerdir.

Kenar ve Sehirali (2001) farkli ekim zamanlarmin 2 ve 6 swali arpa
gesitlerinin verim ve verim Ogeleri Uzerine etkisini belirlemek amaciyla yaptikiar
¢alismada 24 Ekim, 6 Kasim, 21 Kasim ve 4 Arahk olmak tizere 4 farkh ekim
zamanmnda dekara verim, hasat indeksi m®’de basak sayisi, fertil kardes sayisi, bitki
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boyu, basak uzunlugu, bagakta basakcik sayisi, bagakta tane saysi, bagakta tane agirhgs,
nem miktari, protein miktari, bin tane agirhfi ve hektolitre agirhgmi incelemisler, ¢esit
ve ekim zamammn dekara verim, hasat indeksi, m*’de basak saysy, fertil kardes sayist,
bitki boyu ve protein miktart gibi dzelliklerde dnemli oldugunu; 2 swalt gesitlerin 6
siralt gesitlerden daha yiiksek protein oranma sahip oldugunu, bin tane agiwhiginmsa
ekim zamam geciktikge artifini, en uygun ekim zamanmm Trakya Bélgesi iklim
kosullarmda 24 Ekim—4 Kasm olarak belirlendigini, verim yoniinden 6 sirali arpalarm
daha distiin verimli olmasina kargin kalite Szellikleri ySniinden 2 sirali arpa gesitlerinin
daha uygun oldugunu bildirmislerdir.

Korkut vd (2001) makarnalik bugday hatlarmda kisa dayanim ile tane
verimi ve bazt verim komponentleri arasmdaki iligkileri aragtirmak amaciyla 1998-1999
ve 19992000 yillar: arasinda 17 ileri makarnabk bugday hatti ve 9 makarnabk bugday
cesidi ile yiirittilkleri aragtirmada bagaklanma, bagaklanma-olgunlagma siiresi, bitki
boyu, kiga dayamm, bin tane agmrhgihektolitre agwhg: ve tane Szellikleri bakimmdan
yillar ve genotipler arasmdaki farkhliklari Snemli bulurken metrekarede bagak sayist
bakimndan yillar ve genotipler arasindaki farkhliklar1 nemsiz bulmugtur. Tane verimi
yoniinden en yiiksek degerin 555.83 kg/da ile Gediz-75, 544.33 kg/da ile 3 numarah
ileri hat, 538.0 kg/da ile Sham I g¢esitlerinden elde ettigini, aynca kiga dayamm
yoniinden de Gediz-75 ve Sham I gesitlerinin itk swada yer aldigmu, ecle ahnan
dzelliklerin kisa dayamm ile ikili iliski katsayilar incelendifinde ise kisa dayamm ile
tane verimi ve basaklanma-olgunlagma slresi arasinda Spemli ve olumlu iliskiler
belirlendigini, incelenen difer Szelliklerde ise dnemli iliskiler bulunmadigm,dzellikler
arasmdaki regresyon analiz sonuglarma gore ise genelde tane verimi ve metrekarede
bagak saysi ile kisa dayamm arasmda olumlu bir iligkinin bulundugunu bildirerek; Kisa
dayanikli genotiplerin tane verimlerinin daha yitksek olabilecegini ve tane verimindeki
bu yiiksekligin metrekarede basak sayist farkhilifina baglanabileceginin belirtmiglerdir.

Rharrabti vd (2001) 25 tane makarnabk bugday genotipinin Akdeniz
kosullarinda tane verimine ve protein igerifine, cevre ve genotip etkilerini saptamak
amaciyla 1998-1999 yilnda Ispanya’da kuzey ve giiney olmak tizere iki farkh enlemde
sulama yapilan ve yagmurla dogal olarak sulanan alanlarda yiiriittikleri ¢alismalarmda
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tane verimi ve protein igerifinde geniy bir fenotipik cesitliligin bulundugunu, protein
icerifinde genotipik varyasyonlarm oldufunu, bu durumun anter ¢ikigmdan Gnceki,
topraktan nitrojen almundaki farkhliktan, tane doldurma siirecinde kok sistemi
aktivitesindeki farkhliktan, vejetatif dokulardan taneye tagman nitrojen maddelerinin
tagmma etkinligindeki farkhliktan kaynaklanabilecegini, cevresel kosullarm tane verimi
ve protein icerifine genotipin etkisinden daha genis bir etkiye sahip oldugunu, ¢evresel
faktérden anterlerin ¢ikisma kadarki donemin tane doldurma siirecinden daha az
etkilendigini, protein igerigi ile tane verimi arasinda ise tiim deneme alaniarinda negatif
bir korelasyonun gozlendifini ve bu durumun karbonhidrat varliginin fotosentezle
artarken nitrojen konsantrasyonlarmndaki azalmadan ileri geldigini bildirmiglerdir.

Tas vd (2001) Bursa ekolojik kosullarinda baz: yabanc: orijinli iki siral arpa
¢esitlerinde verim ve kalite Gzelliklerinin incelenmesi amaciyla denemeyi kurduklar itk
yil olan 1997-1998 ekim déneminde denemeye aldiklar: 50 ¢esitten gelismesi iyi olan
ve kus zararma dayanikh olarak belirledikleri toplam 9 gesit Gizerinden denemenin ikinci
yilm yiirtttiikleri ¢aliymalarmda bitki boyu, bagakta tane sayisi, bagakta tane agirhg:
gibi baz: verim ozellikleri ile gesitlerin verimleri ve bin tane agirhg, hektolitre agithf,
protein oram ve eckstrakt oram gibi bazt kalite Gzelliklerini incelemisler, arastirma
sonucunda verim performanslar1 dikkate almdiinda Caminant ve Dallas gesitlerini,
kalite agisindan, 6zellikle bira yapimmda ekstrakt oram agismdan, Cooper ve Bitrana
gesitlerini fimitvar gegitler olarak belirlemiglerdir.

Aragtirmacdar ayrica gesitlerin verimlerinin yillara ve genotiplere gore
degisebildigini, arpa bitkisinde verimi en fazla etkileyen ¢evre faktdrlerinin gelisme
doéneminde ahnan ya@is miktar1 ve bunun aylara dagihm, sicaklik, ekim anmnda toprak
profilinde birikkmig nem miktar:, topraktaki almnabilir besin miktarn1 ve uygulanan
kiiltiirel tedbirler (tohum yatag: hazirhds, giibre kullamms, ekim zamani, tohum miktars,
tohumluk kalitesi) olarak siralanabilecegini, bu aragtirmada 1998-1999 ekim dénemin-
deki ortalama verimierin 1997-1998 ekim dénemindeki ortalama verimlerden daha
yiiksek oldugunu yilar arasmda gorilen bu verim farkliligma 1998-1999 ekim
déneminin Ozellikle sart olum donemine rastlayan Mayis ayinda diigen yagis miktarmm
bir 8nceki seneye gore fazla olmasmm yol agtifmm ve bu yagislarin sar1 olum siiresini
uzattigmm bunun da verime olumlu yonde etki ettifini bildirmislerdir.
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Ulker vd (2001) kishk arpalarda verim ve verim unsurlan iizerine genotip ve
lokasyonlarin etkisini belirlemek amaciyla Anadolu 86, Tokak-157/37, Cumhuriyet 50
ve Hamidiye 85 cesitlermin Van, Adilcevaz ve Ercis lokasyonlarmda 1997-1998 ve
1998-1999 willarmda yiriittitkleri ¢aligmada Tokak-157/37 ve Anadolu 86 cesitlerinin
Van Goli havzasinda yetigtirilebilecek ve stabilitesi yitksek cesitler olarak
bulundugunu, diger taraftan tane verimi ve verimi dogrudan etkileyen m>’de basak
sayisi, bin tane agwhg ve basaktaki tane sayis1 karakterlerinin genotipin etkisi altinda
oldugunu, yine bu karakterler lizerine yil ve lokasyonun etkisinin dnemli oldugunu,
toplam verim harig, incelenen karakterler bakimindan ¢esitler arasinda Onemli
farkliliklarm oldugunu, ikili interaksiyonlarin (yil x gesit ve lokasyon x gesit) sadece
m*de basak sayis1 ve bin tane agwhi Ozelliklerinde Gnemli ¢iktigm, gl
interaksiyonunsa (yil x lokasyon x ¢esit) bagaktaki tane sayis: hari¢ diger 6zelliklerin
tamamnda nemli ¢iktigm bildirmiglerdir.

Yagbasanlar vd (2001) KKTC sulu kogullarma uygun ekmeklik ve
makarpalik bugday cesitlerinin saptanmasi amaci ile 1999-2000 ve 2000-2001
yetistirme yillarmda 2 yil siire ile yiiriittiikleri cahgmalarinda ¢esit verim denemesi
olarak 21 ekmeklik ve 22 makarnalk bugday genotipini ekimden sonraki ¢ikis i¢in,
ayrica sapa kalkma ve bagaklanma donemleri gibi bitkinin kritik gelisme donemlerinde
sulama yaparak yetigtirmigler ve aragtrmadan elde edilen 2 yillik tane verimi
degerlerine gore bugday genotiplerinden Seri 82 // Shi 4414’iin bolge standart ¢esidi
olan Cumhuriyet-75 ve denemeye alman dier ekmeklik bugday genotiplerinden,
makarnabk bugday genotipleri icerisinde ise 93 CZT 12-1 melez hattnm, tilkenin
standart makarnalk budday cesitlerinden Ciberunda ve Karpasi’den daha yliksek
verimli olmasi nedeniyle, halen yetistirilen mevcut cesitlere alternatif olarak gelecek
yillarda sulu kosullar igin gesit aday: olabilecegini bildirmislerdir.

Yagdi (2001), Bursa ekolojik kogullarmda 1994, 1995 ve 1996 yllarinda 14
farkh ekmeklik bugday genotipinde dekara tane verimi, bitki boyu, basakta tane sayist,
basakta tane agirhigi, 1000 tane agrhg: ve hektolitre agirhgy arasmdaki korelasyonlar ile
bu ozelliklerin dekara tane verimi lizerine dogrudan ve dolayh etkilerini arastirmms
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sonug olarak bagakta tane aguhgmnm dekara tane verimi {izerine en etkili Szellik
oldugunu, bagakta tane sayist ve aguh§i ile hektolitre agirhinn dekara tane verimi
yOniinden olumlu korelasyonlar icerisinde oldugunu, bitki boyu ve bin tane agrhginm
ise dekara tane verimi ile 1994 ve 1996 yillarmda olumlu, 1995 yimda olumsuz
korelasyon iginde bulundufunu, bagimsiz degisken olarak alman basakta tane agmhg:,
bin tane agirhg1 ve hektolitre agirhi: gibi 6zelliklerin bagmmh degisken olan dekara tane
verimine etki sekli ve oranlarim belirlemek i¢in yapilan Path analizi sonuglarma gore ise
dekara tane verimi {zerine bitki boyu ve basakta tane agrrhgmm olumlu ydnde etkide
bulundugunu bildirmistir.

Yiice vd (2001) Ege Bolgesi kosullarina uyumlu kaliteli ve hastaliklara
dayamkh bugday c¢esitlerini belirlemek amaciyla yerli ve yabanci kaynaklardan
sagladiklar1 23 gesit ve hatt1 Bornova, Menemen ve Aydm olmak tizere 3 farkh yerde
1998-1999, 19992000 ve 20002001 iiretim doénemlerinde 3 tekrarlamali olarak
tesadiif bloklart deneme desenine gore verim, bitki boyu, 1000 tane agirh$ ve
hastaliklara dayamkbhk ozellikleri agisindan denemeye almuglar, 3 lokasyonu
birlestirerek yaptiklari analizde Oasis/s x Borrl.95 hattmin ilk siray1 aldigim ve lokas-
yonlarm her birinde de en verimli genotip olarak belirlendigini, Bornova, Menemen ve
Aydin’m dekara ortalama verimlerinin swrasiyla 441, 502, 553 olarak saptadiklarm
bildirmiglerdir.

Aktas (2002) 2000-2001 ekim yihinda Ankara kosullarinda iki sirab arpa
¢esit ve hatlarmin verim unsurlarini ve malthk 6zelliklerini belirlemek amaciyla yaptigi
calismada bitki boyu, m> deki basak sayisi, basak boyu, basakta tane sayisi, protein
oram, hektolitre agirhg:i ve bin tane afirh@i Ozellikleri yonilinden hatlar arasmdaki
farklibklarm % 1, bagakta tane agmh@, bitki tane verimi ve tane verimi Ozellikleri
yoniinden ise hatlar arasmdaki farkliiklarm % 5 diizeyinde istatistiki olarak Snemli
bulundugunu,dekara tane verimi ortalamalarmm 293.5-222.0 kg/da arasinda degistigini
deneme yilinda uzun yillar ortalamasma gbre daha az yagis almmasmm yafigm aylara
dagihsmda yasana diizensizlikleri birim alan tane verimini diigtirdliinG, bitki tane
verimi ortalamalarmin da 2.08-3.43 g arasmda yer aldigim, iklim kosullarmin olumsuz-
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lugu nedeni ile 6zellikle kardes bitkilerde yer yer basaklanmama olayr goriildiging
bildirmigtir.

Ozberk vd (2002) yurt dist kaynakh materyalden gelistirilen Nurkent aday
cesidi, Karacadag 98, Pehlivan, Sham IV ve Bezostaya I standart cesitleri ile Harran
Universitesi Ziraat Fakiiltesi deneme alaninda yafisa dayal, Akcakale Harran Tarimsal
Arastorma Enstitisit Tathca deneme alaminda sulanan kogullarda 2000-2001 fiiretim
yihnda yiirtittitkleri cahsmalarmda m®’de basak sayisi, basak eni, basak boyu, 5 basak
aghg, 5 bagakta tane sayisi, bin tane agirhgi ve dekara tane verimi karakterleri
arasmdaki iligkileri aragtwrmuslardir. Varyans analizleri sonucunda kuru kosullarda tane
verimi, basak boyu ve bin tane agirhifn degerleri bakimmmdan, sulanan kosullarda ise
tane verimi, basak boyu, bagak afwhg: ve bin tane afiwhf:i bakimndan farkhihk
gosterdikleri anlagilmugtir. Tane verimi bakimmndan Nurkent, Karacadag 98 ve Pehlivan
her iki lokasyonda da ilk sirada yer almugtir. Korelasyon analizleri sonucunda basakta
tane sayisi ile tane verimi arasinda olumhi ve dnemli, bagak eni ile tane verimi arasinda
olumiu ve Snemli, m*’de basak sayist ile tane verimi arasmda Snemli fakat olumsuz
iliskiler bulunmustur. Her iki yerde de 5 basak agwhg: ile 5 bagakta tane sayist arasinda
dnemli ve olumlu iligkiler bulduklarni bildirmiglerdir.

Richards ve Lukacs (2002) bugdaylarda, arpa ve tritikale tiirleri ile kargilas-
tirthnea, ik gelisimin bugdaylardaki fide giiciine bagh olarak yavag oldugunu bildirerek
bugdayda fide giiclindeki varyasyon kaypaklarmi, fide giicliyle ¢ok yakm iligkili bitki
karakteristiklerini ve hangi takim karakteristiklerinin ilk geligmeyi etkileyebilecegini
aragtirmak amaciyla yaptiklanm c¢abgmalarinda fide giicii ile yakndan iligkili fide
karakteristiklerinin biiyiik embriyo, ana govdedeki ilk yapragin biiyiikligil, yaprak
alammin yaprak agirhgma oram ve biiyilkk koleoptil siirgiinlerinin yliksek frekans:
oldugunu ayrica tohum agirhgmm da fide gelisimi ile yakindan iliskili oldugunu,
tanedeki 10 mg’hk bir artigm yaprak alanmnda, bitki kuru agmwhgm, yaprak sayism,
yaprak boyutunu ve kardes sayism artirdigim bildirmigtir.
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3. MATERYAL ve METOD
3.1. Materyal
3.1.1. Deneme yeri ve siiresi
Deneme Akdeniz Universitesi Kampiisinde bulunan Ziraat Fakiiltesinin
deneme tarlalar ile Akdeniz Tarmsal Arastima Enstitiistiniin Aksu’daki aragtuma ve

uygulama arazisinde kurulmustur.

3.1.2. Ekim zamani

Arpa ve bugdaylarm ekimi, kishk cesitlerin vernalizasyon istekleri ve
gerekli tarla kosullan da gbz Oniine alnarak, Akdeniz Universitesi Kampiis'inde 13
Kasim, Akdeniz Tarimsal Aragtuma Enstitiisti’niin Aksu’daki Aragtrma ve Uygulama
arazisinde 7 Subat tarihlerinde yapumustir.

3.1.3. Tohumluk

Denemede 63 bufday ve 46 arpa olmak ilizere toplam 109 genotip
kullamlmigtir. Bugday genotiplerinin 46’s1 ekmeklik, 17’si makarnabktir. Ekmeklik
bugdaylarm 20°si lzmir Ege ve Tokat Gaziosmanpasa Universitelerinin Ziraat
Fakiiltelerinden, 19’u Akdeniz Tarimsal Arastirma Enstitiisiinden, 7°si Ege Tarmsal
Aragtirma Enstitiisiinden ve 1’i de Anadolu Tarmsal Arastirma Enstitiisiinden sag-
lanmmgtir. Makarnalk bugdaylarinsa 5°i Ege Tarimsal Arastrma Enstitiisiinden, 4’4
Anadolu Tarnmsal Arastwrma Enstitiisinden ve 7°si Ege Universitesi Ziraat
Fakiiltesinden saglanmustir. Arpa genotiplerinin 41’1 iki siral, 5’1 alt1 sralidir ve biitlin
arpa genotipleri {zmir Ege ve Tokat Gaziosmanpasa Universitelerinin, Ziraat Fakiiltele-
rinden saglanmustir (Tugay 1985, Tugay 1993).

Genotiplerin numaralari, saglandiklar yer ve biliniyorsa adlar1 Ek-2 de ve-
rilmigtir.

3.2. Metod
3.2.1. Deneme diizeni

Deneme diizeni olarak ii¢c tekerriirlii tesadiif bloklarn uygulanmigtir.
Genotipler ekmeklik bugdaylar, makarnabk bugdaylar, iki sirah arpalar ve altt swral
arpalar olmak iizere 4 ana guruba ayrimigtir. Denemenin saghkl olarak yiiriitiilebilmesi




ve degerlendirilebilmesi ve tesadiif bloklarma uygun olmasi agisindan, her deneme
grubunun genotip sayisi en ¢ok 20-25 arasinda tutulmustur (A¢ikgéz 1993, Yurtsever
1984).

3.2.2. Ekim

Her parsel, tohumluk miktar1 g6z Oniine alinarak, 2 m uzunlugunda iki
siradan olusmustur. Metrekarede ortalama 300 bitki ¢imlenecek sekilde, sira arast 20-25
cm, sia {izeri 2-3 cm almmustir. Siralar makineyle agiinug, ekim ve kapama islemleri
elle yapilmustir. :

Deneme yerlerinin toprak Ozelliklerini belirlemek amaciyla 0-30 cm
derinlikten alman toprak Srneklerinin analizleri, Akdeniz Universitesi Ziraat Fakiiltesi
Toprak Bolimii Labaratuvarinda yapilmugtir. Elde edilen sonuglar Cizelge 3.1.’de veril-

Cizelge 3.1. Deneme Yerinin Toprak Analiz Sonuglar

Kampiis Arazisi

Akdeniz T. A. E. Arazisi

PH 8,38 (Alkali Reaksiyonlu) | 8,39 ( Alkali Reaksiyonlu)
Kire¢ ( %) 52,66 ( Asi1 Kiregli ) 25,18 ( Asm Kiregli)
O.M.(%) 1,95 ( Diisiik ) 1,68 ( Diisiik )

E.C. (mmhos/cm) 0,078 ( Tuzsuz) 0,112 (Tuzsuz)
Kam (%) 26,1 222

Kil (%) 17,0 17,0

Silt (%) 56,9 60,8

Tekstiir C (Kil) C (Kil)

N (%) 0,023 (Cok Fakir) 0,022 ( Cok Fakir)
P (ppm) 75,33 ppm ( Yeterli) 4,2 ppm (Orta)

K (me/100g) 0,39 (Orta) 0,54 (lyi)

Co (me/100g) 19,89 (lyi) 24,09 (lyi)

Mg (me/100 g) 1,71 (lyi) 4,38 (lyi)

Na ( ppm) 33 ( Digsiik ) 35 ( Dusiik )

Fe ( ppm) 4,56 (lyi) 5,72 (lyi)

Mn (ppm) 14,59 (Yeterli ) 1,69 ( Yeterli)

Zn (ppm) 1,20 (lyi) 0,26 ( Noksan)

Cu (ppm) 0,75 ( Yeterli) 2,20 ( Yeterli)




Denemenin yapidig1 2001-2002 yetistirme doneminde, bugday ve arpanin
yetisme mevsimindeki sicaklik ve yafis degerleri, uzun yillar ortalamalar: ile birlikte
Antalya Meteoroloji Miidirliigi kayitlanindan almmis ve Cizelge 3.2.°de gdsterilmistir.
Ayrica 2001-2002 yetistirme dSnemi degerleriyle uzun yillar ortalamalarina ait ortalama
sicaklik ve toplam yagis degerlerinin karsilastumali grafikleri de cizelgenin altinda
verilmigtir.

Cizelge 3.2. 2001-2002 Yetistirme Donemine ve Uzun Yillara Ait Sicaklik ve Yagis

Miktar: Degerleri
SICAKLIK (°C) TOPLAM YAGIS (kg/m?)

IAYLAR Uzun Yillar 2001-2002 [Uzun Yillar2001-2002
Temmuz 282 28,5 2,9 0,4
Agustos 27,8 28,7 6,3 0,0
Eyliil 24,3 25,6 12,9 2,0
Ekim 19,4 21,0 77,4 16,3
Kasim 14,0 14,2 179,4 907,2
IAralik 10,8 11,1 2413 4832
Ocak 9,2 9,1 195,5 52,0
Subat 9,6 12,5 138,8 22,3
Mart 11,7 14,3 117,7 48.8
Nisan 15,6 15,9 52,8 118,0
Mayis 20,1 21,0 29,9 9,9
Haziran 25,1 26,6 9,2 0,1
Ort. — Topl 18,0 19,0 1063,5 | 1660,2
3.2.3. Giibreleme

Ekmeklik bugdaya 15 kg/da N ve 6 kg/da P,Os, makarnalik bugdaylara 12
kg/da N ve 6 kg/da P,Os ve arpalara 6 kg/da N ve 6 kg/da P,Os olacak sekilde fosforun
tamami ve azotun %2’si ekimle birlikte taban giibresi olarak, azotun diger yaris1 ise sapa
kalkma doneminden hemen once ikinci azot olarak verilmistir (Agikgsz 1993, Tugay
1978, Tugay 1980, Tugay 1981).

3.2.4. Diger bakim islemleri

Kampils arazisinde oOzellikle genis yaprakli yabanciotlar yogun olarak
goritlmiistiir. Onlem olarak sapa kalkma doneminden once bir kez, sapa kalkma
doneminden sonra bir kez olmak lizere toplam iki kez herbisid kullantlmustar.
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3.2.5. incelenen dzellikler

Cikigtan basaklanmaya giin sayisi: Parsellerdeki bitkilerin % 50'sinin
bagaklandii giin, basaklanma tarihi olarak alinmis ve ¢ikis tarihinden basaklanma
tarihine kadar gegen giin sayilar hesaplanarak gikistan basaklanmaya giin sayisi bulun-

musgtur.

Tane doldurma siiresi: San olum siiresiyle, ¢ikigtan basaklanmaya giin

sayis1 arasindaki fark ahnarak bulunmugtur.

San olum siiresi: Parsellerde bitkilerin biitin kisimlannin  sarardigy,
tanelerin parmak arasinda ezilmedigi ve besidokunun balmumu kivamum aldigi zaman
sar1 olum siiresi olarak alinmis ve ¢ikis tarihi ile sari olum tarihi arasindaki giin saysi,
sar1 olum zamam olarak kabul edilmistir.

Bitki boyu: Parselde oluma gelmis 10 tek bitkinin toprak yiizeyinden basak
ucuna kadar olan uzunlugu Glgiilerek ortalamalart alnmig ve o Gmege ait bitki boyu
bulunmustur (cm).

Basak boyu: Her parselden alinan 10 tek bitki Srnefinin ana sapindaki
basagin basak bogumundan en ist bagak¢igin ucuna kadar olan uzunluk élgiilerek her
drnegin ortalama basak boyu bulunmugtur (cm).

Bagakta basakgik sayisi: Her parselden alnan 10 tek bitki Grnefinin
basaklanndaki bagakeiklar sayilarak her 6rnegin ortalama bagakcik sayist hesaplan-

mustir (adet).
Basakta tane sayisi: Her parselden alinan 10 tek bitkinin bagaklan harman

edilerek clde edilen taneler sayimig ve ortalamas: alinarak o $rnegin bagakta tane sayisi

bulunmustur (adet).
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Tek basak verimi: Her parselden alinan 10 tek bitkiden elde edilen
bagaklar tanelenerek tartilmus, ortalamalart alnmig ve o dmegin tek bagak verimi
hesaplanmustir (adet).

Bin Tane Afirh: 4x100 adet tanenin agirhfmmn ortalamasi ahinarak
hesaplanmustir (g).

Hasat indeksi: Her parselden alinan 10 tek bitkinin tane agirhgmn toplam
toprak iistii bitki agirhigma béliinmesiyle bulunmustur.

Tane Rengi: Ornekler hasat edildikien sonra incelenen taneler renklerine
gore ghzle beyaz, kehribar ve kirmuz olarak belirlenmistir.

Tane Bi¢imi: Ormnekler hasat edildikten sonra tane bigimleri, kisa-dolgun,
uzun-ince ve uzun-dolgun olarak belirlenmistir.

Diénme orami: Makarnabk bugday genotiplerinin tanelerine bakilarak goz
karariyla dénmeli tane oram belirlenmistir.

Biiyiime formu: Arpa genotipleri ¢ikistan sonra gézlemlenmis ve bitkinin
yere dik veya paralel olusuna gire yazlik veya kishk form oldugu belirlenmistir.

3.2.6. Verilerin degerlendirilmesi

Elde edilen veriler MSTAT-C (Freed vd. 1989) paket program kullamilarak,
tesadiif bloklan deneme desenine uygun varyans analizi uygulanmustir. Onem diizeyini
belirlemek i¢in F testi kullamimus, ortalama degerler arasindaki karsilastrmalar Duncan
testine gore yapilmgtr (Yurtsever. 1984).




4. BULGULAR ve TARTISMA
4.1. Ekmeklik Bugdaylar
4.1.1. Cimlenmeden basaklanmaya giin sayis1 (kampiis)

Ekmeklik bugdaylarda ¢imlenmeden basaklanmaya giin sayist Cizelge
4.1."de verilmistir. Bu siire 46 nolu genotip i¢in 141,3 giin ile en uzun, 3 nolu genotip
iginse 118,7 giin ile en kisadir. Bu sonu¢ dogrultusunda meveut bulunan 46 genotip
i¢inde 3 nolu genotip erkenci, 46 nolu genotip ise gegei olarak degerlendirilebilir. Bu
sonuglar Akine vd ile paralellik gostermektedir.

Cizelge 4.1. Ekmeklik Bugdaylarda Cimlenmeden Basaklanmaya Giin Sayisi (giin)

Ge;ztip Ort. Ge;ztip Ort. Ge;:tip Ort.
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Genel Ort.: 130,022 LSD degeri; % 3 6nem diizeyinde: 4,230
c.v. 1 % 2.01 % | énem diizeyinde: 5.603
Sx: 1,506
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4.1.2. San olum siiresi (kampiis)

183,7 ile 176,0 giin arasinda degisen san olum siireleri Cizelge 4.2.°de
ayrintih olarak verilmistir. 42 nolu genotip sari olum donemine en uzun siirede
ulagirken, 9 nolu genotip bu déneme en kisa siirede ulasmistr. Bu sonuglar
dogrultusunda 42 nolu genotip ve yine ona ¢ok yakin degerlere sahip olan 19, 27, 45
nolu genotiplerin gegei cesitler gelistirmek igin, 9 nolu genotip ve ona gok yakin
degerlere sahip olan 10 ve 37 nolu genotiplerinse erkenci gesitler gelistirmek igin 1slah

programlarinda ebeveyn olarak kullaniimasi olanakh goriilmektedir.
Cizelge 4.2. Ekmeklik Bugdaylarda Sar1 Olum Siiresi (giin)

Ge;:l:ip Ort. Ge;t;tip Ort. Ge;ootip Ort.
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Genel Ort.: 179,768
cv.: % 119
Sk 1,239

LSD degeri; % 3 énem diizevinde: 3,480
% 1 dnem dilzevinde: 4,609



4.1.3. Tane doldurma siiresi

Ekmeklik bugdaylarn tane doldurma siireleri Cizelge 4.3.°de verilmistir.
Cizelgede de goriildiigii gibi en uzun tane doldurma siiresi 60,7 giinle 3 nolu genotipe
aittir. 46 nolu genotipse 39,7 giin ile en kisa siirede tane dolduran genotip olmustur.
Kisa siirede tane doldurmasi nedeniyle bu genotipin asini ¢evre kosullarindan daha az
etkilenecegi dilgiinilebilir. Sonuglar Geng vd ile benzerlik gdstermektedir.

Cizelge 4.3. Ekmeklik Bugdaylarda Tane Doldurma Siresi (giin)

Genotip Ort. Genotip Ort. Genotip Ot
No No No
AR ELaAaN REAr -
BE-AEIR- BN
3 o Ll 5% My S8
* :ig;gj % n‘:.z’:?n 35 3::161
s Tats | A0 Sold W i
8. sp LB 0 ) w ] Y
S | P el LW
AN - BEVE M ErE
9 EF‘:(??IIJ ) |__25 an;? 40 :GTI-;EI
Wl S | ¥ e | 8
AW AN Wi e
B | AT e | o
AW-AEAN--NEIW
AN SEIN - -RERN-"
5 | o | B | Gx | s ]| W
16 | oeedis

Genel Ort.: 49,674

cv.: % 6.38
Sx : 1,830

LSD degeri: % 5 6nem diizeyinde: 5,142
% | Gnem diizeyinde: 6.811




4.1.4. Bitki boyu

Kampiis arazisinden elde edilen bitki boyu ortalamalarma bakildigimda
Cizelge 4.4.°de de gorilldiigi gibi en yilksek bitki boyu 115.1 cm ile 7 nolu, en diisiik
bitki boyu ise 45.5 c¢cm ile 31 nolu genotipten elde edilmistir. Aksu arazisinden elde
edilen bitki boyu ortalamalarma baktu@imizda ise en yiiksek degerin 106,2 em ile yine 7
nolu genotipten, en diigiik degerinse 42,7 cm ile yine 31 nolu genotipten elde edildigi

goriilmektedir. 31 nolu genotipin her iki yerde de en kisa genotip olmasi, bu genotipin
slah programlarinda kisa boylulugu saglamak igin ebeveyn olarak kullamlabilecegi
gorilgiinii kuvvetlendirmektedir. Sonuglar Akiner vd ile paralellik géstermektedir.

Cizelge 4.4. Ekmeklik Bugdaylarda Bitki Boyu (cm)

Genotip Ort. Genotip Ort. Genotip Ort.
No | Kampiis| Aksu No | Kampiis| Aksu No | Kampiis | Aksu
1 80,2 83,7 17 98,9 89,4 32 73,7 72,0
EFGHIJKL | BCDE B B KLMNOP | HLIKLM
2 88.8 81.0 18 84,7 66,0 13 80,0 84.1
DEF BCDEFG DEFGHI LMN FGHLIKL BCD
3 80.8 79.9 19 88.0 58,2 34 64,5 70,7
DEFGHUK | CDEFGH DEFG NOP PORST LKLM
4 57:1 70.4 20 543 45.5 15 68.3 64,3
TV LIKLM v Q NOPOR MNO
78.9 753 73,7 71.9 78,2 78,6 |
S GHUIKLM | DEFGHLIK 21 um‘mor HIJKLM 36 HLIKLM | CDEFGHI [
6 873 73,9 2 56.8 66.4 37 70,2 69,1 |
DEFGH FGHLIKL v KLM MNOPOR IKLM |
7 115,1 106,2 23 75,5 690 18 58.7 56,2
A A KLMNO | JKLM - STUY P
8 86,4 70.8 24 62.3 54.8 39 77.8 783
DEFGH LIKLM RSTUV 3 == HUKLM | CDEFGHI
76.6 783 75,8 57.5 86,7 .
’ UKLMN | CDEFGHI 25 LIKLMNO op 40 DEFGH I
76,3 67,0 55.0 ~ Z 65,5 64,5 i
10 LIKLMN KLM 26 Uy 4l PORST MNO |
11 84,6 70,7 27 72,2 66,8 42 34,4 704 |
DEFGHI KLM KLMNOPQ | KM uv LKLM
12 84.1 84,4 28 70,7 76,8 43 66.9 72,6
DEFGHLI BC LMNOPQR | CDEFGHLI OPORS | GHIJKLM
13 89,6 78,4 29 81,0 84.0 44 62,0 69,0
CDE CDEFGHL DEFGHUK | BCDE RSTUV JKLM
89,8 78,7 0 81,5 81.9 45 63.6 79,2
14 cn CDEFGHI 3 DEFGHLIK | BCDEF QRSTU | CDEFGHI
15 74,8 73.0 31 455 42,7 46 98.0 68,1
JKLMNO | GHIJKLM w o BC JKLM
16 97,9 75.2
BC EFGHLIK

Genel Ort.: 75,928

cv. 1% 6,41
Sx : 2,808

LSD degeri; % 5 6nem diizeyinde: 7.890
% 1 6nem dizeyinde: 10,45




4.1.5. Basak uzunlugu
Cizelge 4.5.de ekmeklik bugday genotiplerinin ortalama basak uzunluklar:
verilmigtir. Cizelgede de gorilldiigil gibi 13,9 cm ile 11 nolu genotip en uzun basaga

sahip olurken, 6,57 e¢m ile 41 nolu genotip en kisa bagaga sahip olmugtur. Aksu deger-

lerine bakugmuzda ise 14 nolu genotip 14 cm ile en uzun basaga sahipken. 37 nolu
genotip 7,40 cm ile en kisa bagaga sahip olmustur. Sonuclar Akinei vd ile benzerdir.
Cizelge 4.5. Ekmeklik Bugdaylarda Bagak Uzunlugu (cm)

Genotip Ort. Genotip Ort. Genotip Ort.
No | Kampiis| Aksu No | Kampiis| Aksu | N° |Kampiis| Aksu
13.2 13,0 12,6 115 10,6 10,3
1 AB AB 17 ABCDE | comfen | 2 FGHUK | FGHUK
2 109 | 104 | 13 | 138 | 11,3 | 33 | 1L0 | 107
EFGHL | EFGHLIK A CDEFGHI DEFGHI | DEFGHLIK
3 109 | 920 | g0 | 106 | IL9 | 34 | 957 | 99
DEFGHII KLM FGHLIK BCDE JKLMN LKL
4 | 997 | 104 | 59 [ 118 | 108 | 35 [ 997 | 102
GHUKL | EFGHUK BCDEF | DEFGHI GHUKL | GHUKL
5 12,2 11,0 21 15,7 10,7 36 12,0 11,7
ABCDEF | CDEFGHL BCDEFG | DEFGHIK BCDEF | BCDEFG
p 129 | 106 | 23 | 8.1 9% | a7 | 253 | 74
ABC EFGHIJK NOPQ JKL 0rQ N
7 12,7 11,1 23 10,8 10,9 18 9.9 8,0
ABCD | CDEFGHIS EFGHIS | CDEFGHLI HIIKL MN
8 12,5 12,4 24 6.67 ar 39 1.4 11,8 k
ABCDE BC Q N coErGHL | BepEr |
11,6 113 9.8 10,8 ; 12,9 - |
? BCDERGH | coEFCHI | 20 ukim | oercoma | 40 ABC
12,0 10,4 7.1 = 6,57 8.8
10 BCDEF | EFGHLK | 26 rQ 41 0 LMN
12,9 12,4 8.20 9.8 ¥ 9.8
11 A BC & MNOPQ LKL 42 ) LKL
1.6 12,2 9.80 13 7 9.00 St
12 | yeoercn BCD 28 | wkLm | coerenr | 43 KLMNO IKL
3 | B3 | 08 | 29 | ILE | BL7 | a4 | %77 | 101
AR DEFGHLI BCDEF | BCDEFG LKL HLKL
13.0 14.0 12,2 13,1 8,47 10,4
4 ABC A 30 ABCDEF AB 45 LMNOP | EFGULIK
= 11,1 10.6 7.60 7.5 10.7 10,7
15 peFcuy | ercuuk | Sl 0rQ N 46 FGHIJK | DEFGHUK
16 1,9 | 118 |
BCDEF BCDEF

Genel Ort.: 10,709

c.v. 1 % 8,29
Sx: 05125

LSD degeri: % 5 dnem ditzeyinde: 1,440
% | Gnem diizeyinde: 1,907
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4.1.6. Basakta basakcik sayis
Cizelge 4.6."da goriildigi gibi bagakta basakcik sayist kampiisde 27,2 ile 19
nolu genotipte, Aksu’da ise 19,8 ile 19 nolu genotipte en yiiksek degerlere ulasmstir.

Kampiisde 13,9 ile 41 nolu genotipte, Aksu’da ise 13,2 ile 3 nolu genotipte en disiik

degerler ortaya gikmustir. Sonuglar Akine: vd ile paralellik gostermektedir.
Cizelge 4.6. Ekmeklik Bugdaylarda Bagakta Basakeik Sayisi (adet)

Genotip Ort. Genotip Ort. Genotip Ort.
No | Kampiis| Aksu No | Kampiis| Aksu No | Kampiis| Aksu
1 179 | 153 | 17 | 213 194 | 3 | 182 | 166
EFGHIKLMY DEFG BCD AB EFGHIIKIM | ABCDEFG
2 190 [ 192 [ 1g | 224 | 187 | 33 | 161 | 162
DEFGHIJ ABC L1} ABCD JKLMNOP) ABCDEFG
16,2 13,2 27,2 19,8 ; 17,9 18,4
3 IKLMNOPQ G 19 A A 34 EFGHUKLMY | ABCDE
_ 14,4 18,7 16,8 5 19,2
4 Uﬂulll?n.::mr FG 20 BEFGHITKL ABCDEF 35 :rés.izl.m ABC
5 188 | 180 | 5 | 213 78 | 36 | 166 | 166
DEFGHUK ABCDEF BCD ABCDEF GuukLvsorg | ABCDEFG
s | B2 | 178 4 | wdll 10 e | 181 | 158
CDEF ABCDEF EFGHUKLMNOP ABCDEF EFGUUIKLAMY CDEFG
7 19,5 15,7 23 18,8 174 18 18,2 14,4
CDEFG CDEFG DEFGHILIK ABCDEF EFGHUKLMN FG
3 16,9 176 [ 24 15,9 188 | 39 | 187 | 168
FGHUKLMNOP ABCDEF KLMNOPOQ ABCD DEFGHIJKL j ABCDEF
19,4 18.0 15,3 15,0 o
9 CDEFGI ABCDEF 25 NOPQ EFG 40 EFGHUIKLMS ]
19.2 15,8 14.9 i 139 | 158
10 CDEFGOT BCDEFG 26 aro 41 Q i BCDEFG
21,9 18,2 16,4 18,0 14.8 17.6
1 BC ‘ ABCDE 27 KL OrG ABCDEF 42 PO ABCDEF
4 17.6 18.4 19,6 18,5
12 a ’ ABCDEF 28 EFGELIKLM A 43 zrt‘.luz;:?.mn ABCDE
18,3 16.8 17.4 16,4 18,5 19,0
13 EFGHIJKLM ABCDEF 29 EEGHUKLMNOr | ARCDEFG “ DEFGHUKL ARC
15.8 18,0 18,8 154 18.7
14 LMNOPQ [ ABCDEF 30 *"fl‘z':lzm ABCD 45 MNOPQ ABCD
= 19,7 15,6 16,5 17,0 17.8 18,0
15 CDEF CDEFG 31 MUKLMNOPG | ABCDEF 46 EFGILIKMS ABCDEF
6 | 203 | 188
BCDE ABCD

Genel Ort.; 18,131
c.v. : % 8,02
Sx : 0,8402

LSD degeri; % 5 nem diizeyinde: 2.361
% 1 énem diizeyinde: 3.127
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4.1.7. Basakta tane sayisi

Kampils arazisinden elde edilen ortalamalar Cizelge 4.7.den incelendiginde
6 nolu genotip 88,0 ortalama ile en yiiksck tane sayisna sahip olurken, en dilsiik
ortalama 34,1 ile 45 nolu genotipten elde edilmigtir. 6 nolu genotipten sonraki en
yitksek deger 75,6 ile 19 nolu genotipe aittir ve bu ilk iki genotip arasindaki biiyiik fark
dikkat gekicidir. Aksu arazisinde ise 7 nolu genotip 32,6 ile en diisitk, 29 nolu genotip
ise 69,7 ortalama ile en yitksek degerlere sahip olmustur. Sonuglar Sénmez ve Ulker’in
sonuglarmin 2 kati kadardir, bu durum bélgeden ve yagis miktarindan kaynaklanabilir.

Cizelge 4.7. Ekmeklik Bugdaylarda Basakta Tane Sayisi (adet)

Genotip Ort. Genotip Ort. Genotip Ort.
No | Kampiis| Aksu | N° | Kampiis| Aksu | No |Kampiis| Aksu
1 440 [ 370 [ 47 | 695 | 363 | 35 | 396 | 406
WKLMNO HIJK BCD UK LMNO FGHLIK
ABC ABCD BCDEFGHLIK ABCDE BCDEFGHLI FGHIIK
45,9 346 75,6 34,4 54,7 56,3
3 “IIE-H-‘D JK 19 AB JK 34 s | ABCDEFG
474 37,0 475 392 403 63.7
4 GHUKLND HIK 20 GUUKLMNO GHUK 35 KLMNO ABC
5 673 | 623 | 53 | 577 | so1 | 35 | 697 | 661
BCDEF ABCD BCODEFGHUKL | BCDEFGHLIK BCD AB
88.0 56.4 42.0 482 48. 41,6
6 A ABCDEFG n JELMNO DCBEFGIUK 37 nm§1_2m EFGHIJK
51.8 32,6 48.5 48,1 64,3 63,8
7 s K 23 FGAIKLAIND | BCDEFGHIK 38 BCDEFGH ABC
41,1 56,0 56,3 58,3 55,5 51,7
8 JELMNO ABCDEFG 24 COEFGILIRL SN ABCDEF 39 COEFGHULMY u?onum
9 56,3 479 25 545 | 387 40 493 -
CORFCHUKLMN | BCDEFGHUK DEFCHUKLMAN GHLIK EFGHURLMNG
62,2 51,0 45,6 4 ; 38.1 49,1
10 BCDEFGHI | ABcossciuk 26 MUKLMNG 41 MND BCDEFGHLK
41,9 48,8 41,6 63.6 37,7 16.0
11 JELMNO BCDEFGINIK 27 Jl{j,)1§9 ABCTD 42 ~O CORTGIIIK
654 448 55,9 33,5 51.3 44,8
12 BCDEFG | DEFGHLIK 28 CORFGILRLWNY ABC[;’EF(;]!I 43 wo | DEFGHIIK
68,4 55,0 62,6 69,7 ’ 50.3 60,7
13 BCDE | ABCDEFGHI 29 BCDEFGHI A H i ABCD
51.5 62.0 70,2 63,9 34,1 54.8
14 ormn!m.w ABCD 30 BCD AB 45 0 ABCDEFGHL
64,7 54,0 i 55,2 47,5 55,3
l5 BCDEFGH | ABRCDEFGHI 31 ncvsuswuu ABRCOEFGIL | 46 umnr_\‘:ﬂn | \Emzrm g
6 | 512 | 566
BCDEFGIUKLY ABCDEFG

Genel Ort.: 54,622

c.v. % 17,39
Sx 15,484

LSD degeri; % 5 6nem dilzeyinde: 15,41
% | dnem diizeyinde: 20,41




4.1.8. Tek basak verimi
Cizelge 4.8. Ekmeklik Bugdaylarda Tek Basak Verimi (g)

Genotip Ort. Genotip Ort. Genotip Ort.
No | Kampiis| Aksu No  |Kampiis| Aksu No | Kampiis| Aksu
1 242 1,50 17 292 1,65 12 1,74 1,66
CDEFG GHUKLMN ARC EFGHITKLMN FOHLIK n:mn;::m.w
73 2,56 2,46 2.0 2,13 1,68
2 ABCD AB 18 CDEFG | BCDEFGH = DEFGHLI | cosremumims
3 2,01 1,12 19 3,24 1,28 14 1,60 1,82
DEFGHLI MN AB LIKLMN HUK | CORFGRUKL
i 2,11 1,12 20 1,74 1,45 15 1,70 2,12
DEFGHLI MN FGHIJK | GHUKLMN GHIK | ABCDEFG
5 2,73 2,67 21 273 153 16 2,37 2,29
BCD A ABCD FOHIJKLMN CDEFG ABCDE
3.41 2.05 1,73 : 2,19 1,76
6 A ascopr | 22 FGHLIK GEL:!.é\w 37 CDEFGH] | PEFGIUNL
2,36 1,07 2,43 1,52 248 2,22
7 CDEFG N 23 CDEFG | Guukims 38 CDEF ABCDEF
8 233 1,94 24 1,83 1,44 19 2,72 1,89
CDEFGH | BCDEFGHL EFGULIK GHLKLMN ABCD BCDEFGHIIK
2,34 1.57 2,10 1,33 2.53 .
? CDEFGH | FGHUKLMN 25 DEFGHI | HIIKLMN 40 BCDE
2,66 1.68 1.59 1,48 4
10 BCD e HUK = 41 WK mtrlr.zlfw
11 2,08 20 27 1,82 1,96 2 1,26 1,94
DEFGHLS | BCDEFGH EFGHIIK | BCDEFGI K BCDEFGHL
2,54 1,26 2,09 1,19 : 1.7 1,62
12 BCDE JKLMN 28 DEFGHIT LMN il GHUK | ercuukia
2.64 1,66 248 2,37 1,82 1,91
13 BCD BEEGHANEN 29 CDEF ABC “ EFGHLIK | RCDRFGUUK
2.64 1,48 242 235 537 ;
14 BCD | GHKLMN 30 CDEFG ABCD 45 JK cw]m?-gw
15 2.49 1,96 31 1,83 1,23 46 2,02 2,10
CDEF | BCDEFGHI EFGHIIK KLMN DEFGHIJ | ABCDEFG
16 2,40 1,96
CDEFG | BCDEFGHI

Genel Ort.: 2,226
c.v. 1 % 16,96
Sx:0,2183

LSD degeri; % 5 dnem dilzeyinde: 0.6134
% | 6nem diizeyinde: 0.8125

Cizelge 4.8.°de de gorildagn gibi tek basak verimi yoniinden en yiksek
degerleri kampiisde 3,41 g ortalama ile 6 nolu , Aksu'da ise 2,67 g ortalama ile 7 nolu

genotip vermistir. 6 nolu genotip aym zamanda kampiisde basakta en yiksek tane sayi-

s da vermigtir, bu nedenlerden dolayr 6 nolu genotipin yiiksek bir verime sahip olaca-

31 kabul edilebilir. Aksu’da ise tek basak veriminin diisiik olmas: beklenmekteydi ¢ilnkil

olumsuz hava kosullari nedeniyle ekimin, olmasi gerekenden ¢ok daha ge¢ yapilmas: (8

Subat 2002) bitkinin tane olusturma ve tane doldurma siiresini kisaltrms bu durum da

43




tek bagak verimini etkilemistir. En dagiik ortalamalara baktifiimzda, Kampiis'de 1,26 g
ile 42 nolu, Aksu'da 1,07 g ile 7 nolu genotip goriilmektedir. Sonuglar Aydin vd ile
benzerlik gosterirken, Sonmez ve Ulker’in sonuglarinm iki kati kadar yiiksektir.

4.1.9. Bin tane agirh@ (kampiis)

Ekmeklik bugdaylarn bin tane agiwhgi degerleri Cizelge 4.9°dan incelen-
diginde Kampiisde en yitksek degerin 57,6 g ile 8 nolu genotipe, en diisiik degerinse
38,3 g ile 33 nolu genotipe ait oldugu goriillmektedir. Sonuglar Aydin vd, Tasyiirek vd
ve Demir vd ile paralellik gistermektedir.

Cizelge 4.9. Ekmeklik Bugdaylarda Bin Tane Agirhgi (g)

Ge;ztip Ort. Ge;ztip O¥t. Ge;ztip Ort.
1 5:;{9 17 53:1’21_\' 32 mmn
2 i | B} W |
NI RSN E
L - - e
5 uﬁ,\%w 21 ?3{160 36 i?;g
¢ by |l U9 4o
Tl e B G | W)
B g e
Ve AW T
AP -4 AN EESr-
AW - ESr--AER-
B ) e | W | G2 N ® | o
13 mi?;\iu 29 :3\12\ “ 1:;:2»41\
ESE NIl By
A SEYE SN
AN
Genel Ort.: 46,365 LSD degeri; % 5 6nem diizeyinde: 4,956
c.v. : % 6.59 % | dnem diizeyinde: 6,565
Sx: 1.764
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4.1.10. Hasat indeksi

Cizelge 4.10.’da verilen hasat indeksi degerleri incelendiginde Kampiis’de 4
nolu genotip 61,3 ile en yikksek, 11 nolu genotip ise 32,3 ile en dilsik degerleri
vermistir. Aksu igin baktigimizda 79,3 ile en yiiksek degeri 38 nolu genotip, 25,4 ile en
diisitk degeri ise 7 nolu genotipin verdigi gorillmektedir. Sonuglar Tasyiirek vd'nin

sonuglarmnm iki kati kadardir,
Cizelge 4.10. Ekmeklik Bugdaylarda Hasat Indeksi (%)
Genotip Ort. Genotip Ort. Genotip Ort.
No | Kampiis| Aksu No | Kampiis| Aksu No | Kampiis| Aksu
1 | B5 | W5 | g | @0 | B2 | a2 | B8 | 42
DEFGHI EFGH] ¥GHI FGHL EFGHI BCDEF
> | 443 | 359 | g5 | W7 | 42 | 33 | 455 | A7
EFGHI BC GH1 BCDE DEFGHI | CDEFG
3 | 403 | 333 | 10 | 460 | 406 | 34 | 438 | 492
GHl HLI CDEFGHI | EFGHI EFGHI BCDE
61,3 33,1 53,2 41,3 429 48,8
% A 1 i BCD EFGHI 35 FGHI BCDE
s | 962 | 5 [ 21 | 410 | 399 [ 26 | 443 | 467
CDEFGHI | BCDE GHI EFGHI EFGHI BCDE
6 | 486 | 468 | 32 | 335 | 426 | 37 | 461 | 46,1
BCDEFG BCDE BCD DEFGHI CDEFGHI | BCDEF
7 | 3%6 | 258 | 25 | 455 | #0 | 30| 805 | 793
1 4 CDEFGH | DEFGHI BCDEF A
s | 82 | 860 | 2¢ | 508 | 481 | 30 | 4686 || 459
GIltE BCDEF BCDEF BCDE CDEFGHI | BCDEF |
441 | 32 46,7 | 50,1 419 ]
9 EFGHI DEFGHI 23 CDEFGH BCDE 40 FGHI
45.1 53.2 524 4 483 56,1
10 DEFGITI BCD 26 BCDE 41 BCDEFG i
323 493 45,5 48.7 457 48,7
11 il BCDE 27 DEFGHI BCDE 42 DEFGHI BCDE
44.0 33,5 50,5 342 49.1 443
12 EFGHI GHIJ 28 BCDEF GHIJ o BCDEFG | DEFGHI
43.4 40,3 48.0 48.8 56,3 51.0
13 FGHI EFGHI 29 BCDEFG BCDE # AB BCDE
41,9 443 43,0 50,6 43,9 50.8
14 FGHI DEFGH 30 FGHI BCDE o EFGII BCDE
45,2 46.7 54,7 ;1 41,1 50,2
15 DEFGHI BCDE 31 ABC BCDE 46 GHl BCDE
% | B8 | 415
L EFGHI

Genel Ort.: 45,752
c.v. 1 % 9.61
Sx : 2,537

LSD degeri; % 5 tnem diizeyinde: 7,129
% 1 Gnem diizeyinde: 9,443

4=
n




4.1.11. Diger Tane Ozellikleri

Ekmeklik bugdaylarda incelenen diger tane Ozellikleri, tane rengi ve tane
bigimi olarak, Cizelge 4.11."de verilmistir.
Cizelge 4.11. Ekmeklik Bugdaylarda Incelenen Diger Tane Ozellikleri

Ge;:ﬁp l{:::i Tane Bigimi Ge;:ﬁp E::; Tane Bigimi
1 Bayaz Uzun tombul 24 |Kmmz | Uzunince
2 Kehribar | Uzun ince 25 |Kehribar |Kisa tombul
3 Kehribar | Kisa tombul 26 |Kehribar | Kisa tombul
4 Kirmuzi | Uzun tombul 27  |Kehribar |Kisa tombul
5 Kehribar |Kisa tombul 28 |Kimuzn | Kisa tombul
6 Kehribar |Uzun ince 29 Kirmuzi Kisa tombul
7 Kehribar | Uzun tombul 30 |[Kiwmuz | Kisa tombul
8 Beyaz Uzun ince 31 |Kimzn | Uzunince
9 Kehribar | Kisa tombul 32  |Kehribar |Uzun ince
10 |Kehribar |Uzun ince 33 Kirmuz Kisa tombul

-
[

Kehribar | Uzun tombul 34 |Kehribar |Uzun ince
Kehribar | Uzun tombul 35 |Kehribar |Uzun tombul
Kehribar |Kisa tombul 36 |Kehribar |Uzun ince
Kehribar | Uzun tombul 37 Kehribar | Uzun tombul

—
(]

-
)

—
L

15 |Kehribar |Kisa tombul 38 |Kehribar |Uzun tombul
16 Kehribar |Uzun ince 39 Kehribar | Uzun tombul
17 | Kehribar |Kisa tombul 40 |Beyaz Uzun tombul
18 Kehribar | Kisa tombul 41 Kehribar | Kisa tombul
19 |Kehribar |Uzun ince 42  |Kehribar |Uzun tombul
20 Kehribar | Uzun ince 43 Kehribar | Kisa tombul
21 Bevaz Kisa tombul 44 Kehribar | Uzun tombul
22 |Kehribar |Uzun ince 45 Beyaz Kisa tombul

[ ]
[F4)

Beyaz Kisa tombul 46 |Kumuzn | Uzun tombul




4.1.11. Kampiis’deki ekmeklik bugdaylarda korelasyon
Cizelge 4.12. Kampiis’deki Ekmeklik Bugdaylarda Korelasyon

i Cimlenme- San Tane Bagakta  Bayakta

Incelenen
0::Ilikler Basaklanma Olum  Doldurma x UB“:I‘ Bagakeik Tane m':::: IHI:::I

il
GiinSaymi  Shresi  Sresi e LN ERSA T "

T“‘:T“ 0023 D158 0054 0567** 0,656** 0,602¢% 0798 0215 0,020
verimi

Cimlenme-

Basakianma 0,056 -0505%¢ 0022 0121 0078 0056  -0079 003§
Giln Sayis

Ben) Ot 0236** 0,025 0148 0028 0110 -0121 0,029
Siiresi

Tave

Doldurma 0031 0050 0116 0071 0030  -0,101
Siirest

Bitki Boyn 0.680%*  0403%% 0324%* 0220%* 0,588%*
i 0.512%% 0432%* 0285%* 0393+
Uzunluga

Bagakta |
Bagakeik 0471%* 0,073 0,132
Sayru

Bageity 0206* 0,111
Tane Says

Bin Tane 0,174
Agirhin

Kampils arazisinde yetistirilen ekmeklik bugdaylarda incelenen odzellikler
arasindaki korelasyonlar Cizelge 4.12.°de verilmigtir. Burada da goriildiigii gibi tek
basak verimi ile bitki boyu, basak uzunlugu, bagakta basakeik sayisi ve bagakia tane
sayis1 arasmda % 1 ve bin tane agwhi arasmda % 5 diizeyinde olumiu ve Gnemli
korelasyon bulunmustur. Tane doldurma siiresi ile ¢imlenmeden basaklanmaya giin
saysi arasinda % | nem diizeyinde Snemli fakat olumsuz, san olum siiresi arasinda ise
% 1 Gnem diizeyinde Gnemli ve olumiu korelasyon bulunmugstur. Bitki boyu ile bagak
uzunlugu, basakta basakcik sayisi, basakia tane sayisy, bin tane agwhg arasmda % 1
dilzeyinde olumlu ve dnemli, hasat indeksi arasinda ise % | diizeyinde olumsuz ve
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dnemli korelasyon bulunmugtur. Bagak uzunlugu ile bagakta basakcik sayisi, basakta
tane sayisi, bin tane agirhgi arasinda % 1 dilzeyinde olumlu ve &nemli, hasat indeksi
arasmda ise % | diizeyinde olumsuz ve dnemli korelasyon bulunmugstur. Bagakta
bagakeik sayisi ile bagakta tane sayisi arasmda % ldiizeyinde olumlu ve Gnemli, basakta
tane sayisi ile bin tane agrhf arasinda % 3 diizevinde olumsuz ve dnemli korelasyon
bulunmustur.

4.1.12. Aksu’daki ekmeklik bugdaylarda korelasyon

Aksu arazisinde yetigtirilen ekmeklik bugdaylarda incelenen ozellikler
arasindaki korelasyonlar Cizelge 4.13°de verilmistir. Burada da gorildigi gibi tek
basak verimi ile basakta basakcik sayisi,, basakta tane sayisi ve hasat indeksi arasmda %
I diizeyinde Gnemli ve olumlu korelasyon bulunmustur. Bitki boyu ile basak uzunlugu
arasinda % 1 diizeyinde Snemli ve olumlu, hasat indeksi arasinda % 1 diizeyinde
olumsuz ve Gnemli korelasyon bulunmugtur. Bagak uzunlugu ile bagakta basakeik sayisi
arasmda % 1 diizeyinde olumiu ve Snemli, hasat indeksi arasmda % 1 dizeyinde
olumsuz ve 6nemli korelasyon bulunmugstur. Bagakta basakcik sayisi ile bagakta tane
sayisi ve bagakta tane sayis: ile hasat indeksi arasinda % 1 diizeyinde olumlu ve &nemli
korelasyon bulunmustur,
Cizelge 4.13. Aksu’daki Ekmeklik Bugdaylarda Korelasyon

incelenen . Basakta Bagskts Tane -
Orzellikl Bitki Boyn  Bagak Uznnlugn Busshak Sayiss S Hasat indeksi
T"‘:":“ 0.040 0.15 0316%*  0708*%  0,585%*
verim
Bitki Boyn 0.464** 0,004 0,122 -0,437%*
Bagak Uzmnlugiu 0,351** 0,100 -0,315*
""";'m 0,386%* -0,049
Mlu 1
Basakia Tane 0,523%*
Sayist
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4.1.13. Ekmeklik bugdaylarn genel degerlendirmesi

Cizelge 4.14.de ekmeklik bugdaylarda incelenen Ozellikler ve bu
dzelliklerden elde edilen en dilgik, en yiksek degerler, 6zellige ait ortalama ve c.v.
degerleri verilmistir. Cizelgenin incelenmesinden anlasilacafi iizere incelenen biitiin
ozelliklerde yeterli varyasyon vardir.
Cizelge 4.14. Ekmeklik Bugdaylarin Genel Olarak Degerlendirilmesi

incelenen | En diisik | En Yiiksek | Ortalama -
Ozellikler deger | deger deger o

(imlenmeden
basaklanmaya | K:118,7 K:141,3 K:130,022 K:2,01
giln saymis
Sanolm | 560 | K187 | K:179768 | K:1,19
siiresi
Tane
doldurma K:39,7 K:60,7 K:49,674 K:6,38
siiresi
Bitki K:45,5 K:115,1 K:75,928 K:6,41
Boyu A42.7 A:106,2 A:72,153 Ai5,05

Basak K:6,57 K:13,9 K:10,709 K:8,29
uzunlugu A:7.40 A:14,0 A:10,672 A:5.93
ok K:13,9 K272 K:18,151 K:8,02

sayisi A:13,15 A:19.8 A:17.311 A:8.46
Basakta K:34.1 K:88.0 K:54,622 K:17,39
tane sayis1 | A:32.55 A:69.70 A:51.241 A:14,85
Tek bagak K:1,26 K:3.41 K:2,226 K:16,96
verimi A:1,065 A2.67 A:1,745 A:l6,12
Bin tane

: K:38.3 K576 | Ki46,365 | K659
Hasat K:32,3 K613 | K45752 | K:9,61
indeksi | A:2535 | A7930 | A4579 | A:10.06
K: Kampis. A: Aksu

Incelenen &zellikler icinde verimle ilgili en dnemli dzellik oldugu disiinilen
tek basak veriminde, Kampils’de ve Aksu'da genel ortalamanmn ({izerine ¢ikan
genotiplerin tek bagak verimi, basak boyu, tane sayisy, bin tane agirhin ve hasat indeksi
degerleri Kampils igin Cizelge 4.15.'de, Aksu icin Cizelge 4.16.°da ozetlenmistir. Tek
basak verimi i¢in genel ortalama Kampiis'de 2,226 g, Aksu’da 1,745 g'dir.
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Cizelge 4.15. Ekmeklik Bugdaylarda Tek Bagak Verimi Genel Ortalamamn (2,226 g)
Uzerinde Olan Genotipler ve Bu Genotipler lgin Basak Uzunlugu, Tane
Sayist, Bin Tane Agirlifi ve Hasat Indeksi Degerleri (Kampiis)

Genotip ;::‘k Brsak Tane T‘:i:' Hasst | Genotip Ak Basak Tune TT:: Husat
No | ety | Usmleku | Sayis Agirhs lodeksi | No Vmeﬁm Urnlupis | Sayisi Aty indeksi

1 | 242|132 |440| 549 [455| 16 | 2,40 | 11,9 | 57,2 | 42,4 | 38,8

2,73 | 10,9 | 73,8 | 41,5 | 443 | 17 | 292 | 12,6 | 69,5 | 440 | 42,0

273 | 122 673|432 | 462| 18 | 246 | 138 [ 59,0 | 425 | 40.7
341 (129 (880458 [486 | 19 [3.24 | 106 [ 756 | 474 | 460
236 | 12,7 [51,8]523 [376] 21 | 273 | 11,7 | 57,7 53,6 | 41,0
233 [ 125 [a11] 576 [412] 23 [ 243 | 108 [485 [ 505 | 47.5
234 | 116 [ 563|586 [ 441 | 29 | 248 118 | 626|422 | 48,0
10 266 120 [622]450 451 ] 30 |242 ] 122 [702] 410 E 43,0
12 [254 | 11,6 [654 445 [ 440 | 36 [237 | 120 [69.7] 406 | 443
13 | 264|133 |684 444 | 434 38 [248] 99 [643]472 505
14 (264|130 [51,5]552 | 41.9] 39 [2.72 | 114 [ 555 534 | 46,6
15 2,49 | 11,1 | 647|434 | 452 | 40 2,53 | 129 | 493 | 56,0 | 419 |

o oee| = &) | B

Cizelge 4.16. Ekmeklik Bugdaylarda Tek Bagak Verimi Genel Ortalamann (1,745 g)
Uzerinde Olan Genotipler ve Bu Genotipler igin Basak Uzunlugu, Tane
Sayist, Bin Tane Agirhig: ve Hasat indeksi Degerleri (Aksu)

Cenotip 'n“kl Basak Tane | Hasat | Gemotip AN Pasak Tane | Hasat

No | yo3 | Vesalugu | Sayw | Indeksi [ No \'r‘:::‘ Uniug | Sayst | Indekoi |
2 2,56 | 10,4 | 62,6 | 55,9 29 2,35 13,1 | 65,9 ‘:3_8_1
5 267 | 11,00 | 62,3 | 49,9 33 1,82 | 991 | 56,3 | 44,7
2,05 | 106 | 564 | 468 | 34 | 212 | 102 [ 63,7 | 492
8 1,94 | 124 | 56,0 | 46,0 35 229 | 11,7 | 66,1 | 48,8
11| 200 124 | 488|493 | 36 | 1,76 | 740 [ 416 | 46,7
15 1,96 | 10,6 | 54,0 | 46,7 37 2,22 | 8,00 | 63,8 | 46,1
16 1,96 | 11,8 | 56,6 | 41,5 38 1,89 [ 11,8 [ 51,7 | 79,3
18 2,00 | 11,3 | 603 | 492 40 1,94 | 9,80 | 46,0 -

26 1,96 9.8 | 63,6 - 42 1,91 10,1 | 60,7 | 48,7
28 237 | 11,7 | 69,7 | 34,2 44 2,10 | 10,7 | 55,3 | 51,0
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Verim degerlerinin dilsik oldugu Aksu’da hasat indeksinin genellikle
yitksek bulunmas: bugdaym uygun kosullarda yetistirilmesi geregine ayrica isaret
etmektedir.

4.2. Makarnahk Bugdaylar
4.2.1. Cimlenmeden bagaklanmaya giin sayis

Cizelge 4.17 incelendiginde makarnalik bugdaylann gimlenmeden bagaklan-
maya gegen giin sayisinn 148,7 ile 127,3 giin arasinda degistigi goriilmektedir. En uzun
siireye 50 nolu genotip sahipken, 148,3 ile 47 nolu genotip ve 1473 ile 49 nolu genotip
de 50 nolu genotiple aym grupta yer almaktadir. 51, 52, 53, 54, 53, 57, 58, 39, 60. 61 ve
63 nolu genotipler, en kisa siireye sahip olan 53 nolu genotiple aym grupta yer
almaktadir. Elde edilen sonuglar Alp ile paralellik géstermektedir.
Cizelge 4.17. Makarnalik Bugdaylarda Cimlenmeden Bagaklanmaya Giin Sayisi (giin)

Ge;:up Ort. Ge;zt:p Ort. Ge;t;tlp Ort.
148,3 127,3 = 127,7
47 5 83 = 59 p
1453 1283 127,7
48 AB i c o c
49 1473 55 127,7 61 130,0
A C L&
50 148,7 56 146.0 62 143,0
A AR B
51 130.3 57 127,7 63 131,0
c C c
129,7 < 130,0
52 - 58 3
Genel Ort.: 135,059 LSD degeri; % 5 dnem diizeyinde: 3,866
cv.:% 1,72 % 1 6nem diizeyinde: 5,198

Sx: 1,342

4.2.2. San olum siiresi

Makarnahk bugdaylarin san olum siireleri Cizelge 4.18.°de verilmistir.
Burada da gorilldigit gibi sant olum siireleri 1833 giin ile 173,3 giin arasinda
degismektedir. En uzun siireye g¢imlenmeden bagaklanmaya giin sayisinda da oldugu
gibi 50 nolu genotip sahiptir. 47, 48, 49 ve 56 nolu genotiplerse 50 nolu genotiple aym
grupta yer almaktadir. Bu genotipleri geggi olarak degerlendirebiliriz. En kisa siircye ise
53 nolu genotip sahip olmug ve 32, 53, 54, 55, 57, 58, 59, 60, 61 ve 63 nolu genotiplerle
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aym grupta yer almistir. 53 nolu genotip ve bulundufu grubu olusturan genotiplerin
aym zamanda gimlenmeden bagaklanmaya giin sayisinda da bilyiik benzerlik gostermesi
bu genotiplerin erkencilik ydniinden tmitvar genotipler oldufunu diisiindiirmektedir.
Elde edilen sonuglar Alp ile benzerlik g&stermektedir.

Cizelge 4.18. Makarnahk Bugdaylarda Sar1 Olum Siiresi (giin)

Ge;t;np Ort. Ge;;tlp Ort. Ge:rt;up Ort.
1817 1733 173,7
47 i 53 . 59 2
181,0 175.0 173,3
48 2 54 C 60 ("
181,0 1733 175,0
49 A 55 2 61 :
183,3 181,0 178,0
50 ; 56 ! 62 3
175,7 174,0 174.3
51 o5 57 G 63 -
1743 173,3
52 i 58 &
Genel Ort.: 176,549 LSD degeri; % 5 6nem diizeyinde: 2,524
c.v.:% 0,86 % 1 dnem diizeyinde: 3,393
Sx:0,8762

4.2.3. Tane doldurma siiresi

Makamalikk bugdaylann tane doldurma siireleri Cizelee 4.19.°da
dzetlenmistir. En uzun tane doldurma 48,7 giin ile 51 nolu genotipte, en kisa tane
doldurma ise 33,3 giin ile 47 nolu genotipte gerceklesmistir. Sonuglar Geng vd ile
benzerlik goster-mektedir.
Cizelge 4.19. Makarnalik Bugdaylarda Tane Doldurma Siiresi (giin)

Genotip Genotip Genotip
No Ort. No Ort. No Ort.
33,3 46,3 - 46.0
47 i 53 i 59 o
35,7 46,7 45,7
48 - 54 i 60 i
33,7 45,7 45,0
49 e 55 - 61 o
34,7 5 35.0 35,0
50 p 56 7 62 =
48,7 5 46,3 433
51 . 57 g 63 L
52 4‘;.? 58 4.)3,)
Genel Ort.: 41,706 LSD degeri; % 5 Gnem diizeyinde: 3,333
c.v.: % 4,81 % | 6nem diizeyinde: 4,481
Sx: 1,157
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4.2.4. Bitki boyu
Makarnalik bugdaylarda incelenen bir diger 6zellik olan bitki boyu ile ilgili
sonuglar Cizelge 4.20.’de 6zetlenmistir. Burada da goriildiigii gibi Kampiis’de 128,7 cm
ile 56 nolu genotip, Aksu’da ise 109,5 ¢m ile 62 nolu genotip en yilksek bitki boylarmna
sahip olmustur. En kisa bitki boyu degerlerine baktigimizda Kampiis’de 62,4 cm ile 63
nolu genotip, Aksu’da 66,4 cm ile 51 nolu genotip goriilmektedir. Burada 63 nolu

genotipin her iki yerde de kisa boyluluk agisindan iyi bir performans gostermesi dikkat

¢ekmis ve bu genotipin 1slah projelerinde ebeveyn olarak kullamlabilecegi diigiincesini
uyandrmstir. Sonuglar Budak ve Alp ile paralellik gostermektedir.
Cizelge 4.20. Makarnalik Bugdaylarda Bitki Boyu (cm)

Genotip Ort. Genotip Ort. Genotip Ort.
No | Kampiis| Aksu No |Kampiis| Aksu No |Kampiis| Aksu
116,6 B 72,5 70,5 72,8 72,4
47 B 53 CDE CDE 59 CDE CDE
121,2 _ 79,6 79,8 73,2 72,5
48 AB 54 cb BCD 60 CDE CDE
79,1 . 79,3 84,6 70,8 71,7
49 Cb 35 () B 61 DE CDE
83,5 ; 128,7 81,4 118,0 109,5
50 g 56 A 4 62 s .
72,3 66,4 64,9 71,6 62,4 66,7
51 CDE E 57 E CDE 63 E E
67,7 68,9 72,3 72,8
52 E DE 38 DE CDE
Genel Ort.: 84,40 LSD degeri; % 5 6nem diizeyinde: 9,677
c.v. : % 6,89 % 1 6nem diizeyinde: 13,01
Sx: 3,359

4.2.5, Basak uzunlugu
421.’de wverilen basak uzunlufu degerlerine bakildigmda
Kampiis’de 9,13 cm ile 49 nolu genotip, Aksu’da 8,00 cm ile 53 ve 62 nolu genotiplerin
en yiiksek degerlere sahip oldugu goriilmektedir. En diigik degerler ise Kampiis’de 6,60:

Cizelge

cm ile 54 ve 57 nolu genotiplerden, Aksu’da ise 6,40 cm ile 56 nolu genotipten elde

edilmistir. Elde edilen sonuglar Alp ile paralellik gostermektedir.




Cizelge 4.21. Makarnalik Bugdaylarda Basak Uzunlugu (cm)

Genotip Ort. Genotip Ort. Genotip Ort.
No |Kampiis| Aksu | N° |Kampiis| Aksu | No |Kampiis| Aksu
8,97 . 7,23 8,00 7,63 7,30
47 AB 53 BC A 59 ABC AB
7,83 . 6,60 7,00 6,97 7,50
43 ABC 54 C AB 60 C AB
9,13 . 8,20 7,58 6,83 6,50
49 A | 35 ABC AB 61 C AB
7,30 . 7,90 6,40 7,97 8,00
50 BC 56 ABC B 62 ABC A
51 7,63 7,60 57 6,60 6,90 63 6,63 6,50
ABC AB C AB C AB
7,47 7,40 6,87 7,00
S2 ABC AB 58 c AB
Genel Ort.: 7,516 LSD degeri; % 5 nem diizeyinde: 1,527
cv.:% 12,22 % 1 6nem diizeyinde: 2,053
Sx : 0,5301

4.2.6. Basakta basakeik sayis1

Bagakta bagakcik sayisi ile ilgili ortalama degerler Cizelge 4.22.°de 6zet-
lenmistir. Burada da goriildiigll gibi en yiiksek deger Kampiis’de 22,5 adet ile 47 nolu
genotipten, Aksu’da ise 18,2 adet ile 51 nolu genotipten elde edilmistir. En diisitk
degerler ise Kampiis’de 17,0 adet ile 57 nolu genotipten, Aksu’da 14,2 adet ile 63 nolu
genotipten elde edilmigtir. Elde edilen sonuglar Alp ile paralellik géstermektedir.
Cizelge 4.22. Makarnalikk Bugdaylarda Basakta Basakcik Sayisi (adet)

Genotip Ort. Genotip Ort. Genotip Ort.
No | Kampiis| Aksu No | Kampiis| Aksu Ne | Kampiis| Aksu
22,5 . 17,3 16,6 18,7 16,6 f
47 A 53 DE AB 59 BCDE AB
20,9 . 17,6 16,4 18,8 16,4
48 AB >4 CDE AB 60 BCDE AB
20,3 . 18,3 17,6 17,0 15,4
49 ABC 55 BCDE A 61 E AB
19,0 . 19,3 15,6 19,3 16,0
50 BCDE 36 BCDE AB 62 ABCD AB
19,9 18,2 17,0 16,6 18,5 14,2
S1 ABCD A 57 D AB 63 BCDE B
19,2 15,6 17,3 16,3
52 BCDE AB 58 DE AB
Genel Ort.: 18,922 LSD degeri; % S 6nem diizeyinde: 2,396
c.v.: % 7.61 % 1 dnem diizeyinde: 3,222
Sx:0,8319
54



4.2.7. Basakta tane sayisi

Makarnabk bugdaylardan elde edilen basakta tane sayilan Cizelge 4.23.’de
ozetlenmistir. Burada da goriildigii gibi elde edilen ortalamalar Kampiis’de 59,5 ile
29,6 arasinda, Aksu’da ise 65,8 ile 22,0 arasmda deBismigtir. En yiiksek degerleri
Kampiis’de 52 nolu genotip, Aksu’da 55 nolu genotip verirken, en diisik degerler
Kampiis’de 56 nolu, Aksu’da 62 nolu genotiplerden saglanmistir. Sonuglar Alp ile
benzerdir.
Cizelge 4.23. Makarnahk Bugdaylarda Bagakta Tane Sayisi (adet)

Genotip 7 Ort. Genotip Ort. Genotip Ort.
No  Kampiis| Aksu No | Kampiis| Aksu No \Kampiis| Aksu
36,4 . 46,9 45,9 51,3 48,1
47 DE 53 ABCDE B 59 ABCD B
40,9 i 53,6 54,0 57,6 51,5
48 BCDE 54 ABCD AB 60 AB B
44.6 . 55,9 65,8 45,7 46,0
49 ABCDE 55 ABC A 61 ABCDE B
30,0 ) 29,6 48,2 37,8 22,0
50 % 56 % o 62 o p
57,5 52,4 53,7 49,0 39,8 43,8
51 - AB B 57 ABCD 8 63 CDE B
59,5 44.6 45,9 473
52 A B 58 ABCDE B
Genel Ort.: 46,269 LSD degeri; % 5 6nem diizeyinde: 14,95
c.v.: % 19,43 % 1 6nem diizeyinde: 20,10
Sx: 5,190

4.2.8. Tek basak verimi

Tek basak verimi ile ilgili ortalama degerler Cizelge 4.24.’de 6zetlenmistir.
Burada da goriildiigii gibi tek basak verimi Kampiis’de en yitksek 2,91 g ile 60 nolu
genotipten elde edilirken en diisik deger 1,21 g ile 50 nolu genotipten elde edilmigtir.
Bu durumda Kampiis arazisinde yetistirilen makarnalk bugdaylar iginde en yiiksek
verimin 60 nolu genotipten saglanabilecegini diiglinmek yanls olmayacaktir. Yine
kamptis arazisinde 60 nolu genotipi 2,82 g ortalamasiyla 52 nolu genotip izlemektedir.
Aksu’da ise en yiiksek deger 2,62 g ile yine 60 nolu genotipten elde edilirken en diisitk
deger 1,30 g ile 62 nolu genotipten elde edilmistir. Burada da en yilksek tane veriminin
60 nolu genotipten saglanmasi bu genotipin verim potansiyelinin yitksek oldugunu

desteklemektedir.
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Cizelge 4.24. Makarnahk Bugdaylarda Tek Bagak Verimi (g)

Genotip Ort. Genotip Ort. Genotip Ort.
No | Kampiis| Aksu No | Kampiis| Aksu No | Kampiis| Aksu
2,05 . 2,08 1,91 2,51 2,40
47 BCD 33 BCD ABC 59 ABC AB
2,27 . 2,33 2,11 2,91 2,62
43 ABCD >4 ABCD ABC 60 A A
1,87 . 2,43 2,50 2,42 2,29
49 CDE 55 ABC A 61 ABC AB
1,21 . 1,62 1,62 1,77 1,30
S0 E 56 DE BC 62 CDE C
2,55 1,92 2,37 2,21 1,99 | 2,01
51 ABC ABC 57 ABCD AB 63 CD ABC
2,82, 1,95 2,04 1,99
52 AB ABC S8 BCD ABC
Genel Ort.: 2,191 LSD degeri; % 5 6nem diizeyinde: 0,6694
c.v.: % 18,39 % 1 6nem diizeyinde: 0,9000
Sx:0,2324

4.2.9. Bin tane agirhg (kampiis)

Makarnalik bugdaylarm bin tane agwh@1 degerleri Cizelge 4.25.°den
incelendiginde bu degerlerin 59,3 g ile 44,0 g arasinda degistigi goriilmektedir. En
yiiksek deger 61 nolu genotipten, en diisitk degerse 47 nolu genotipten elde edilmistir.
61 nolu genotipi 58,8 g ortalamasiyla 48 nolu genotip izlemektedir. Sonuglar Pekin ve
Cakmakl ile benzerlik gostermektedir.

Cizelge 4.25. Makarnalik Bugdaylarda Bin Tane Agirhg: (g)

Gelx‘}(;tip Ort. Ge;(())tip Ort. Ge;ztip Ort. |
o | W e [ ag 1o w
RN R
49 44.8 55 47,8 61 393
T A A
T LA N S I N
I - N
Genel Ort.: 52,361 LSD degeri; % 5 6nem diizeyinde: 3,527
cv.: % 4,05 % 1 6nem diizeyinde: 4,742
Sx 1,224
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4.2.10. Hasat indeksi
Makarnalik bugdaylarn hasat indeksi degerleri Cizelge 4.26.°da verilmistir.
Burada da goriildiigi gibi Kampiis’de en yliksek deger 50,0 ile 52 nolu genotipten, en
digiik deger 25,8 ile 56 nolu genotipten saglanmugtir. Aksu’da ise en yiliksek deger 52,0
ile 61 nolu genotipten, en diisik deger 27,8 ile 62 nolu genotipten saglanmustir. Elde
edilen sonuglar Tagytirek vd ile benzerdir.
Cizelge 4.26. Makarnalik Bugdaylarda Hasat indeksi (%)

Genotip Ort. Genotip Ort. Genotip Ort.
No |Kampiis| Aksu | N® |Kampiis| Aksu | N° |Kampils| Aksu
32,7 . 55,8 43,9 42,0 47,4
47 el 53 - - 39 B jed
35,1 . 44,3 43,7 46,0 48,9
48 c 4 AB AB 60 AB AB
34,0 _ 45,8 443 45,2 52,0
49 pi 55 ped . 61 e "
27,6 . 25,8 44.8 32,4 27,8
50 PE 56 E AB 62 CD C
46,2 48,6 47,2 49,0 41,4 49,2
st AB AB 57 AB AB 63 B AB
50,0 43,1 43,1 421
52 A AB S8 B AB
Genel Ort.: 40,275 LSD degeri; % 5 6nem diizeyinde: 5,491
c.v. : % 8,20 % 1 6nem diizeyinde: 7,382
Sx : 1,906
4.2.11. Diger Tane Ozellikleri
Cizelge 4.27. Makarnalik Bugdaylarda Diger Tane Ozellikleri
Genotip{ Tane Tane Dionme | Genotip | Tane Tane | Dinme
No Rengi Bicimi Oram No Rengi Bicimi Oram
47 Kehribar Uzun ince % 50 56 Kehribar | Uzun tombul | % 25
48 Kehribar | Uzun tombul | % 25 57 Kebhribar | Uzun tombul | % 50
49 Kehribar Uzun ince % 50 58 Kehribar | Uzun ince % 75
50 Kehribar | Uzun ince % 25 59 Kehribar | Uzun tombul { % 25
51 Kehribar Uzun tombul | % 50 60 Kehribar | Uzun tombul | % 25
52 |Kehribar | Uzun tombul |% 75 61  |Kehribar |Uzmince |%50
53 Kehribar | Uzun tombul { % 75 62 Kehribar | Uzun tombul { % 50
54 Kehribar | Uzun ince % 50 63 Kehribar jUzunince |% 50
55 Kehribar Uzun tombul | % 50
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Makarnahk bugdaylarda incelenen diger tane &zellikleri, tane rengi, tane
bi¢imi ve dénme oram olarak, Cizelge 4.27."de verilmistir.

4.2.11. Kampiis’deki makarnahk bugdaylarda korelasyon

Cizelge 4.28’de Kampiis’de veri aldigimiz genotiplerde inceledigimiz
Ozellikler arasmdaki korelasyonlar Ozetle verilmistir. Burada da gorildiigi gibi tek
bagak verimi ile tane doldurma siiresi, bitki boyu, bagsak uzunlugu, basakta basakcik
sayis1 ve basakta tane sayis: arasinda % 1, bin tane agirhg: arasmda %5 6nem diizeyinde
olumlu ve 8nemli korelasyon bulunmaktadir. Bitki boyu ile bagak uzunilugu, basakta
basakcik sayisi, basakta tane sayist ve bin tane agirhg: arasmda % 1 6nem diizeyinde
olumlu ve Snemli, hasat indeksi arasinda % 1 Onem diizeyinde Snemli fakat olumsuz
korelasyonlar gortilmektedir. Bagak uzunlugu ile basakta bagsakcik sayisi, bagsakta tane
sayisi ve bin tane afirlif1 arasinda % 1 Gnem diizeyinde olumlu ve Snemli, hasat indeksi
arasinda ise % ! Onem dizeyinde Onemli fakat olumsuz korelasyon blﬂunmaktadxr.
Bagakta bagakcik sayis: ile bagakta tane sayisi arasinda % 1 Snem diizeyinde 6nemli ve
olumlu, basakta tane sayisi ile bin tane agirhfy arasinda ise % 5 Onem diizeyinde Snemli
fakat olumsuz korelasyon bulunmustur.

4.2.12. Aksu’daki makarnahk bugdaylarda kerelasyon

Cizelge 4.29.°da Aksu’da veri aldigmmz genotiplerde inceledigimiz
Szellikler arasmdaki korelasyonlar Szetle verilmistir. Burada da gorildtgi gibi tek
basak verimi ile bitki boyu arsinda % 5 6nem diizeyinde 6nemli fakat olumsuz, bagakta
bagakcik sayisi arasmda % 5 Snem diizeyinde Snemli ve olumlu, bagakta tane saysi ve
hasat indeksi arasmda % 1 Onem diizeyinde Gpemli ve olumlu korelasyonlar
bulunmugtur. Tane doldurma siiresi ile tek bagak verimi, bagakta tane sayis1 ve hasat
indeksi arasmda % 1 Onem diizeyinde Snemli ve olumlu, ¢imlenmeden basaklanmaya
glin saysi, sar1 olum siiresi, bitki boyu, bagak uzunlugu ve basakta basakcik saysi
arasmda % 1 Snem dilzeyinde Snemli ve olumsuz korelasyonlar bulunmugtur. Bitki
boyu ile bagakta tane sayisi arasmda % 5 Snem diizeyinde Snemli fakat olumsuz, hasat
indeksi arasmda ise % 1 diizeyinde Snemli ancak olumsuz korelasyonlar bulunmugtur,
Bagak uzunlugu ile basakta bagakcik sayisi arasmda % 1 Onem diizeyinde olumlu ve
Snemli, hasat indeksi arasmda % 5 Onem diizeyinde Snemli ve olumsuz korelasyonlar
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bulunmugtur. Bagsakta bagakcik sayist ile bagakta tane sayisi ve basakta tane sayisi ve
hasat indeksi arasmda % 1 OGnem diizeyinde Onemli ve olumlu korelasyonlar
bulunmustur.

Cizelge 4.28. Kampis’deki Makarnalik Bugdaylarda Korelasyon

Cimlenme- Sar Tane . Bagakta Bagakta
Olfncelg me;::: Bagaklagma Olum  Doldurma :::h UBa:;l;n Bagakeik Tane Bin Tane if::::i
GlnSayist  Shresi  Siresi » Sapmt  Saym = CoTE
T:rl:rimi 0,502+ 0,482%* (0477 -5,291* 0,153 0,090 0,811%* 0,266 ' 0,717%*
Cimlenme-
2 Gin = 0,943%*  0,944%* 0,712%+ 0,500** 0,559%+ £,539%* -0,326* D 812%
Sayms
sa;‘:::m 0,816%* 0,623** 0,398+ 0,493 0,535%* -0,297* 0,741%*
Tane
Doldurma 0,718%* 0,505 542 0,524+ 0,274% 0,793
Siiresi
Bitki Boym 0,438%+ 0,558« 0,462** 0,018 <0,722%%
Uzaniuga 0,689 0,076 «0,344* 0,304+
Bagakta
Basakeik 0,147 0,373%% 0 431%*
Sayisi
Tane Sayist 0,101 0,770%*
Bin Tane 0,243
Cizelge 4.29. Aksu’daki Makarnalik Bugdaylarda Korelasyon
incelenen e Bagak Basakta Basakta Tane
Ozellikler Bitid Boy Umntufu  Basakeik Sayisi Sayiss Hasat indelsl
Tek bagak
rimi -0,411% 0,175 0,422* 0,765%* 0,567**
verim
% deod
Bitki Boyu 0,304 0,052 -0,453 -0,733
Bmk Umnluﬁu 0,665 ** 0,068 "‘0,443*
Bagakta 0,511%* -0,134
Bagakeik Sayisi
Bagakta Tane 0,538**
Sayisi
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4.2.13. Makarnahk bugdaylarin genel degerlendirmesi

Cizelge 4.30°da makarnahk bugdaylarda incelenen Szellikler ve bu &zellik-
lerden elde edilen en diigtik, en yitksek degerler, 6zellige ait ortalama ve c.v. degerleri
verilmistir, Ozelliklerdeki varyabilite oldukga genistir.

Cizelge 4.30. Makarnalik Bugdaylarin Genel Degerlendirmesi

Incelenen | En diisiik | En Yiiksek | Ortalama
Ozellikler deger deger deger
Cimlenmeden |
bagaklanmaya | K:127.3 K:148,7 K:135,059 K:1,72
| giin sayist

Samolum | p..055 | k1833 | K:176,549 | K:0,86

c.V.

siiresi
Tane

doldurma K:33,3 K:48,7 K:49,674 K:6,38
siiresi
Bitki K:62,4 K:128,7 K:84,40 K:6,89
Boyu A:66,4 A:109,5 A:76,06 A
Bagak K:6,60 K:9,13 K:7,516 K:12,22

uzanlugn A:6,40 A:8,00 A7.206 A:8,53
Bagakta K:17,0 K225 | K:18922 | K761

1k
b?;ayl:; A:l14,2 A:18,2 A:16,265 A:7,84
Bagakta tane K:29,6 K:59,5 K:46,269 K:19,43
sayisi A:22.0 A:65.8 A:47,581 A:12,72
Tek bagak K:1,21 K:2,91 K:2,191 K:18,39
verimi A:1,30 A:2,62 A:2,064 A:16,64
Bin tane
kg K:44,0 K:59.3 K:52,361 K:4,05

H .| K258 K:50,0 K:40,275 K:8,20
¢ indeksi A27.8 A:52,0 A:44,692 A:9,98
K: Kampiis, A: Aksu

Incelenen 6zellikler icinde verimle ilgili en Snemli dzellik oldugu dilgtiniilen
tek bagak veriminde, Kampiis’de ve Aksu’da genel ortalamanm tizerine ¢ikan
genotiplerin tek bagak verimi, bagak boyu, tane sayisi, bin tane afirhfi ve hasat indeksi
degerleri Kampils i¢in Cizelge 4.31.’de, Aksu icin Cizelge 4.32.’de dzetlenmistir. Tek
bagak verimi i¢in genel ortalama Kampiis’de 2,191 g, Aksu’da 2,064 g’dur.
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Cizelge 4.31. Makarnabk Bugdaylarda Tek Bagak Verimi Genel Ortalamanm (2,191 g)
Uzerinde Olan Genotipler ve Bu Genotipler I¢in Basak Uzunlugu, Tane
Sayist, Bin Tane Agirlig1 ve Hasat Indeksi Degerleri (Kampiis)

Genotip Tek Bagak Tane 'lz i:e Hasat | Genotip Bg:k Basak Tane Tl:i:e Hasat
Neo v"”"‘eﬁm Uzmlugm | Sayisi Agarig lndelsi §  No Verimi | U%nioku | Says ABwiEs Indeksi

48 227 | 7,83 {40,9|58,8 | 351 57 | 237 6,60 | 53,7 56,3 | 47,2
51 [ 255|763 {575{48,7 462} 39 |251 | 7,63 513|573 420
52 | 282 | 7,47 159,51549 50,0 60 | 291 | 697 | 57,6 | 56,9 | 46,0
54 {233 | 6,60 | 53,6486 | 443 | 61 | 2,42 | 6,83 |457 593|452
55 [ 243 | 820 {559 478 | 458

Cizelge 4.32. Makarnalik Bugdaylarda Tek Basak Verimi Genel Ortalamanin (2,064 g)
Uzerinde Olan Genotipler ve Bu Genotipler Igin Bagak Uzunlugu, Tane
Sayisi, Bin Tane Afirhg ve Hasat Indeksi Degerleri (Aksu)

Genetip Tek Tape | Hasat | Genotip nTekl Bagak Tane | Hasat

No | gossk Umstogn | Sayes | Indelsi | No sk | Ursnlagu | Saysi | fndeksi
54 | 2,11 700 {54043, 7§ 59 |240 | 7,63 48,1474

58 {250 7,58 {65,8|443 | 60 | 2,62 6,97 | 51,5 | 48,9
57 221690 (4901490 61 | 229 6,83 |46,0 52,0

Makarnabk bugdaylarda da hasat indeksi degerleri diigiik verimli Aksu’da
daha yitksektir. Olumsuz kosullarda hasat indeksinin yiiksek ¢ikmas: verimi
yiikseltmede etkili olmamaktadir,
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4.3. Iki Sirali Arpalar
4.3.1. Cimlenmeden basaklanmaya giin sayis1 ‘

Iki swralt arpalarin ¢imlenmeden basaklanmaya giin sayilari Cizelge 4.33°de
Szetlenmistir. Burada da goriildagit gibi 153,3 gilin ortalamasiyla 79 nolu genotip en
uzun siireye sahiptir ve 152,7 giin ortalamastyla 100, 93 ve 64 nolu genotipler de 79
nolu genotiple aynt grupta yer almaktadir. En kisa siire ise 137 giin ortalamasi ile 83
nolu genotipindir. Sonuglar Akinci vd ile benzerdir.

Cizelge 4.33. Iki Siralt Arpalarda Cimlenmeden Basaklanmaya Giin Sayst (giin)

Gelx\}:;tip Ort. Ge;}:))tip Ort. Gell\}(;tip Ort.

64 | PM 1B | s | 2 | s

65 1%0 79 153,3 93 153,7

66 | noe | % | comms | % | scorets

67 | | 8| o | % | am

@ | 07 | | M0 | e | i

69 Amlzﬁz;r%;m 83 131;7’0 7 BCLig(’;OHIJ

M NS | e | %8| et

T o | %5 | o | P | e

72 141,0 86 1417 100 152,7

(I o P L A N L W s

% | oo | % | e | 192 |

LI e N NS N L N1

6 | o | %0 | com | 104 | PR

7| e | | W
Genel Ort.: 145.878 LSD degeri; % 5 8nem diizeyinde: 5,202
cv.: % 2.19 % 1 6nem diizeyinde: 6,898
Sx : 1,848
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4.3.2. San olum siiresi

Genotiplerin san1 olum stireleri Cizelge 4.34.’de verilmistir. Cizelgede de
goriildiig gibi 90 nolu genotip 187,3 giin ortalamasiyla en gegei genotip olmustur. Bu
genotipi 187,0 giin ortalamasiyla 91, 85 ve 87 nolu genotipler izlemektedir. En erkenci
genotip ise 182,0 giin ortalamasiyla 96 nolu genotip olmus ve 182,3 giin ile 80 nolu
genotip onu izlemistir.

Cizelge 4.34. 1ki Sirah Arpalarda San Olum Siiresi (giin)

Ge;:))tip Ort. Ge;lrztip Ort. Ge;t‘))tip Ort.

o | oy m | Em [ w | w

o | w7 [ [ e |

o | B w | |y

o | ey T [y [ |

o | B [ | 9 | es | 120

o [ e e | W7 1w |

N T T

n el e |00 e |

n |y e | w0 | |

R I N B N ST

w [ s T | T w [

s |89 [w |y [ [
R G BT

m | ey e |

Genel Ort.: 184,715 LSD degeri; % 5 6nem diizeyinde: 3,500
cv.:% 1,17 % 1 Snem diizeyinde: 4,640
Sx: 1,244
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4.3.3. Tane doldurma siiresi

Iki sirah arpalarda tane doldurma siireleri Cizelge 4.35.’de verilmistir. Iki
siralt arpalarda en uzun tane doldurma siiresi 49,7 giinle 20 nolu genotipe aittir. En kisa
tane doldurma siiresi ise 30,7 gfin ile 16 ve 30 nolu genotiplere aittir.

Cizelge 4.35. Iki Sirali Arpalarda Tane Doldurma Siiresi (giin)

Ge;}::tip Ort. Ge;zﬁp Ort. Ge§°,,ﬁp Ort.

64 | e | | omoutsan | 2| cmdamo

65 3L 79 30,7 93 30,7

66 13112& gp FGH?;ZiDm 94 méiﬁiop

A T N R

o | fn [ w | By e | o

® | oo | B 1% 1Y | e

M | o | M| sowen | B | e

M| scoiom | % | 80 | P | o

3 - A - TN

B | eowen | 8 | 2 |10 G5

74 mniggm 88 Bgﬁgc 102 nigﬁzop

LI -~ S N N S B -V

6 | weosiem | % | e | 1| O
Genel Ort.: 38,845 LSD degeri; % 5 6nem diizeyinde: 4,990
c.v.: %790 % 1 6nem diizeyinde: 6,616
Sx: 1,773




4.3.4. Bitki boyw

Iki swali arpalarda bitki boyu ortalamalar: Cizelge 4.36.’da &zetlenerek
verilmigtir. Burada da goriildiigni gibi 80 nolu genotip 78,4 cm ile en uzun boylu genotip
olmugtur. En kisa boylu genotip ise 54,7 cm ile 86 nolu genotiptir. Bu sonuglar Kiling
ve arkadaglarmin sonuglarindan diisiik, Akmc: vd sonuglarindan yiiksektir.

Cizelge 4.36. iki Sirali Arpalarda Bitki Boyu (cm)

Gegzﬁp Ort. Gel::ﬁp ort. Ge&‘gﬁp Ort.

64 | s | ™ | e | % | oeem

65 | comen | P | Sam | B | o

66 | o | 8 | P | 9|

67 S48 81 o 95 728

B | povren | 2 | wewe | % |

® | momran | B | ame | Y | S

M | e | % | e |8 | em

N | oen | 8 | comen | ® | e

2 | oot | % | Y | w0 | S

73 b1.8 87 843 101 728

74 575 88 w3 102 76,5

5 | comon | % | acorren | 193 | e

6 | popem | P | o | 14|

T | omen | %0 | pesan
Genel Ort.: 67,488 LSD degeri; % 5 dnem diizeyinde: 8,689
cv.: % 7,92 % 1 6nem diizeyinde: 11,52
Sx : 3,087
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4.3.5. Basak nzunlugu
Cizelge 4.37°de de 6zetlenmis olan basak uzunlugu degerleri incelendiginde
en uzun bagagm 11,7 cm ile 88 nolu genotipten elde edildigi goriilmektedir. En kisa

bagak ise 6,93 cm ile 100 nolu genotipten saglanmstir.

Cizelge 4.37. Iki Sirah Arpalarda Basak Uzunlugu (cm)

Genofipl o, [Genotip] o,y [Genotipl
64 | TN | o | 8. | 2 | 8N
6s | TP | om | M| s |
67 EE;.?IEIJ 81 A]l}oC,sE 95 ABEI’)igGH
68 | oty | 82 | e | %6 | AT
69 | BT |8 | BT | g7 | T2
0 | o | 8| 98 | 3T
T | oo | 85 | T | s | 86
| YT ] 8 | Bh, | w0 | 63
B | gommen | 8 | aome | 101 | 827
T | S0 s | W] e | B0
s | S8 Gt s | 350
6 | e |0 | NP | we | 820
7T | e | O | g

Genel Ort.: 9,199
cv.: % 11,26
Sx :0,5981

LSD degeri; % 5 6nem diizeyinde: 1,683
% 1 dnem diizeyinde: 2,232
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4.3.6. Bagakta bagakcik says:

Iki sirali arpalarda bagakta basakcik sayisi deferleri Cizelge 4.38.’de veril-
migtir. Bu ¢izelgede de gdriildiigti gibi bagakta bagakcik sayisi degerleri 28,9 ile 17,7
arasinda defismektedir. En yliksek basakcik sayist 89 nolu genotipin, en diiglik bagakcik

sayist ise 100 nolu genotipin basaklarindan elde edilmigtir.

Cizelge 4.38. Iki Sirah Arpalarda Bagakta Bagakcik Saysi (adet)

Genotip

Genotip

Genotip

No Ort. No Ort. No Ort.
64 20,7 78 264 92 22,5
Ll I T -~ O =
66 | Zo | 80 | T | M| o
7 | e | 8| o |95 A
68 | o | B | e | % | W
69 B9 83 P2 97 20,7
70 268 84 27,3 98 =2
71 230 85 27,0 99 i
| g | 86 | Zp w0 | U
R A - I . 0 -
L - T . - I .
75 236 89 289 103 2.7
76 27,0 90 275 104 226
7 258 91 27,3
Genel Ort.: 24,893 LSD deeri; % 5 dnem diizeyinde: 4,047

c.v.: % 10,01
Sx: 1,438
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4.3.7. Basakta tane sayisi

Iki swali arpalarda basakta tane sayist deperleri Cizelge 4.39.°da
Ozetlenmigtir. Basakta en ¢ok tane 31,0 adet ile 100 nolu genotipten elde edilirken
basakta en az tane 16,9 adet ortalamas: ile 97 nolu genotipten almmustr. 100 nolu
genotipi 28,1 adet ile 94 nolu genotip izlemektedir. Sonuglar Kilng ve ark. ile
benzerdir.

Cizelge 4.39. Iki Siral Arpalarda Bagakta Tane Sayis: (adet)

Ge;‘;ﬁp Ort.. Gelszﬁp Ort. Ge;zﬁp Ort.

o | o | w | w

s | B [ m | AT | w5 | u

66 26,2 80 233 94 28.1

o | BE [ | e | s |

a | 29w | 2 e |

69 20,7 83 18,7 97 16.9

n | B w | W W | m

n [ ms e [ o7 | | 2

7 | N | w | A0 | w0 | 1

n | Bt e om w | %

n N w | w | e

m A e e

o |t e | e | %

m B e |

Genel Ort.: 23,333 LSD degeri; % 5 6nem diizeyinde: 6,346
c.v. : % 16,74 % 1 onem diizeyinde: 8,415
Sx : 2,255
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4.3.8. Tek basak verimi

Iki swali arpalarda elde edilen tek bagak verimi degerleri Cizelge 4.40.’da
Ozetlenmistir. Bu cizelgede de goriildiigii gibi 100 nolu genotip 1,69 g ile en yiiksek tek
bagak verimine sahip olmmstur. En diisik tek basak verimi ise 0,77 g ile 92 nolu
genotipten elde edilmigtir. Sonuclar Kirtok vd ile paraleldir.

Cizelge 4.40. ki Sirali Arpalarda Tek Bagak Verimi (g)

Ge;xr:))tip Ort.. Ge;}ztip Ort. Gelxéztip Ort.

64 ?1’312(; 8 BCD)IE;?IG?IIJK 2 0’127

65 nsi&exgux 7 Bcnl:}gmx 93 nml?;gﬁm

66 | oo | % | o0 | 9 | e

67 | e | 8| e | B | aae

68 chfﬁggnm . CDEII:(I;EIIJK 26 scx}éggnm

6 | woe | 8 | e | 7 | cam

70 | scoriamm | ¥ | sachwan | % | omvim

| e | 85| comtommc | % | sscoreems

(2 N L P L I

73 Bcnléxz?gum 87 BCI}I::.%SHIJ 101 cmzlf’cl;gmx

74 0320 88 ABlcﬁsm 102 BCD}Z,FI(ilIJK

75 | e | % | e | 103 | e

76 | speomen | % | ee | 104 |

77| costemnc | %' | nchivm
Genel Ort.: 1,195 LSD degeri; % S 6nem diizeyinde: 0,356
c.v.:% 18,42 % 1 Onem diizeyinde: 0,472
Sx : 0,1265

T.C. YONSEKOBRETIM KunuLe
OKUMANTASYON MERKE?:
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4.3.9. Bin tane agurhfi

Cizelge 4.41.”de verilen bin tane agirhg: degerleri incelendiginde en yiiksek
deger 64,2 g ile 80 nolu genotipten elde edilmigtir. Bunu 60,7 g ile 81 nolu genotip
izlemektedir. En diigiik bin tane agirhgs ise 43,1 g ile 100 nolu genotipten ahnmugtir.

Sonuglar Kiling ve ark. ile benzer, Akinct vd’ine gdre yiiksekdir.

Cizelge 4.41. Iki Sirali Arpalarda Bin Tane Agirlig (g)

Genotie| o, Genotip) o, Genotiel o,
64 DEF(S;SI,ZKLM 78 UKSI\(I)H,\ISOPQ 92 GHleKLLI\44NOP
65 N?)Z’:ZR 79 BCD?‘Z?&IHUK 93 HIJ zl{l;‘?NOl’
66 | o8 ) s | O | 94 | e
67 IJKSI?H,\TSOPQ 81 6‘9;37 95 Bscz;sl"
68 CDEFSGLI]’I?IKLM 82 EFG}SlzI,I?LMN 96 GHIJSI(LIiglN or
0 | oore | 8 | sovwe | % | perontmam
- I - L
72 45.2 86 > Ll 100 43,1
73 CDEzi;?UKL 87 DEF(S;EH,.? KILM I 01 EFGI?S’;S’LMN
7| e 1 8 | ke | 12| o
LR IR R - O I o
76 BCI?ESI'Z(?HIJ 90 BCIs)g;’?;HI 104 BC?)?‘Z’I“SGH
- N S

Genel Ort.: 53,767
cv.: % 5,42
Sx: 1,682

LSD degeri; % 5 Snem diizeyinde: 4,735
% 1 dnem diizeyinde: 6,278
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4.3.10. Hasat indeksi

Iki swah arpalarda hasat indeksi degerleri incelendiginde, Cizelge 4.42.’de
de goriildiigii gibi, en yitksek deger 57,5 ile 89 nolu genotipten elde edilmistir. En diisiik
deger ise 41,1 ile 84 nolu genotipe aittir.

Cizelge 4.42. Iki Sirah Arpalarda Hasat Indeksi

Ge;zﬁp Ort. Ge;‘;ﬁp ort. Ge;‘;ﬁp ort.

64 | m | B | % |2 | 88

65 | e | P | Cac | B | 2a

66 | ave | 80 | e |9 | 2o

67 | bin | 8| e | 5| %

8 | e | 2 | gew | % | o

© | mem | B | ame | 7| &

LA B~ O N o N I

LA S . - S T

LI - T < I

LI - A N~ S .

L SV N I N (0 (R

LI I~ N N N N O (R

6 | e | 0 | e | 104 | 45

LA I N W N
Genel Ort.: 51,259 LSD degeri; % 5 6nem diizeyinde: 7,083
c.v.:% 8,50 % 1 6nem diizeyinde: 9,392
Sx:2,517
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4.3.11. Diger Tane Ozellikleri
Iki sirah arpalarda incelenen difer tane zellikleri, tane rengi, tane bigimi ve

bitytime formu olarak, Cizelge 4.43.’de verilmistir.

Cizelge 4.43. iki Siral Arpalarda Diger Tane Ozellikleri

72

Genotip| Tane Tane Biiyitme | Geneotip | Tane Tane Biiyiime
No Rengi Bicimi Formu No Rengi | Bicimi Formu
64 |Kehribar |Kisatombul | Yatik 85 Kehribar | Uzun tombul Dik
65 {Kehribar |Kisa tombul Yatik 86 Kehribar | Uzun ince Dik
66 Kehribar |Uzuntombul | Yatik 87 Kehribar | Uzun ince Dik
67 | Kehribar |Kisa tombul Dik 88 Kehribar | Uzun tombul Dik
68 | Kehribar | Uzun tombul Dik 89 Kehribar | Uzun ince Dik
69 Kehribar |Kisa tombul Yatik 90 Kehribar | Kisa tombul Dik
70 | Kehribar |Kisa tombul Dik 91 Kehribar | Kisa tombul Dik
71 Kehribar | Uzun ince Dik 92 Kehribar | Kisa tombul Yatik
72 | Kehribar |Kisa tombul Dik 93 Kehribar | Uzun ince Yatik
73 Kehribar | Uzun ince Dik 94 Kehribar | Uzun tombul Yatik
74  |Kehribar | Uzun tombul Dik 95 Kehribar | Uzun ince Yatik
75  |Kehribar |Kisa tombul Dik 96 |Kehribar | Uzun tombul | Yatik
76  |Kehribar |Uzun ince Dik 97 Kehribar | Uzun tombul | Yatik
77 | Kehribar | Uzun tombul Dik 98 Kehribar | Uzun tombul | Yatik
78  |Kehriber |Uzun ince Dik 99 Kehribar | Uzun tombul | Yatik
79 Kehribar |Uzun tombul |  Yatik 100 Kehribar | Kisa tombul Yatik
80 |Kehribar |{Uzun ince Dik 101  |Kehribar | Uzun tombul | Yatik
81 Kehribar | Uzun ince Dik 102 Kehribar | Uzun tombul Yatik
82  |Kehribar |Kisatombul | Dik 103 | Kehribar | Uzun tombul | Yatik
83 Kehribar | Uzun ince Dik 104 Kehribar { Uzun tombul Yatik
84  |Kehribar |{Uzun tombul Dik




4.3.11. Iki sirah arpalarda incelenen dzeflikler arasmdaki korelasyoniar
Cizelge 4.44. Iki Siralt Arpalarda incelenen Ozellikler Arasmdaki Korelasyoniar

incelenen | Cimienme-  San  Tame Bagak Dokt Basalta
Ozeltikler Bagaklanma Olum Deldarma ::t: Uznshu Bayakork Tane Bin Tane 1‘:::;
GunSaym:  Shresi  Séresi U G Sapw PR

T:’:m"""‘ 0,069 0066 0,026 0373** 0,560** 0494** 0,606** 0,220* . 0,280
Cimlenme-

Bagakianma D078 0916 0,136 -0305%* -0,192¢ 0018 0,156 0,026
Giln Sayist

Sar: Ofum 0,466** -0,184* 0,158 0046 0033 0,149 0170
Shiresi

Tane

Doldurma L0,186%  0345%*  0,198** 0,023  0205*¢ 0,037
Séresi

Bitd Boyu 0,308** 0,394%* 0343** 0,183* .0,331%*
Bagak 0,860%% 0437%* 03T3** 0,075
Uznnlufn

Bagakta

Bagakeik 0,445**  0282¢ 0,004
Sayist

Basakix 0,013 0,140
Tane Sayis1

Bin Tane 0,006
A

Cizelge 4.44.’de iki sirah arpalarda incelenen Szellikler arasmdaki korelas-
yonlar 6zetlenmigtir. Burada da g6rilldiigii gibi tek bagak verimi ile bitki boyu, basak
uzunlufu, bagakta bagakcik sayist ve basakta tane sayisi arasmda % 1 Snem diizeyinde
olumlu ve nemli; bin tane afiwh§: ve hasat indeksi arasmda % S5 Onem dilzeyinde
olumlu ve Snemli korelasyonlar bulunmustur. Cimlenmeden bagaklanmaya giin sayist
ile basak uzunlugu arasmda % 1 8nem dizeyinde Onemfi fakat olumsuz, basakta
bagakeik sayisi arasinda % 5 Onem diizeyinde Onemli fakat olumsuz korelasyonlar
bulunmugtur. Sart olum stiresi ile bitki boyu arasinda ise % 5 Spnem diizeyinde Snemli

73



uzunlugu, bagakta basakcik sayis1 ve bintane agwhdi arasinda % 1 6nem diizeyinde
Onemli ve olumlu, ¢imlenmeden basaklanmaya giin sayis1 arasinda % 1 6nem diizeyinde
Onemli fakat olumsuz, bitki boyu arasindaysa % 5 6nem diizeyinde 6nemli ve olumsuz
korelasyonlar bulunmugtur. Bitki boyu ile basak uzunlugu, basakta basakcik sayisi ve
basakta tane sayis1 arasinda % 1 Onem diizeyinde olumlu ve Onemli, bin tane agirlig:
arasmda % 5 Snem diizeyinde olumlu ve Snemli, hasat indeksi arasmda ise % 1 6nem
diizeyinde olumsuz fakat Onemli korelasyonlar bulunmustur. Bagsak uzunlugu ile
bagakta bagakcik sayisi, bagakta tane sayist ve bin tane agirhigi arasmda % 1 Snem
diizeyinde olumlu ve onemli korelasyonlar bulunmustur. Basakta bagakcik sayisi ile
basakta tane say151 arasinda % 1, bin tane agich@1 arasinda % S5 Snem diizeylerinde
tnemli ve olumlu korelasyonlar bulunmustur.

4.3.13. Iki sirah arpalarm genel degerlendirmesi

Cizelge 4.45.°de ekmeklik bugdaylarda incelenen 6zellikler ve bu 6zellik-
lerden elde edilen en diisiik, en yiiksek degerler, 6zellige ait ortalama ve c.v. degerleri
verilmistir.
Cizelge 4.45. Iki Sirah Arpalarin Genel Olarak Degerlendirilmesi (Kampiis)

i”ncelenen En diisiik | En Yiiksek | Ortalama v
Ozellikler deger deger deger .
Cimlenmeden
basaklanmaya giin 137,0 153,3 145,878 2,19
sayisi
San olum 182.0 187.3 184,715 1,17
suresi
Tane Doldurma |, , 497 38.854 7.90
Siiresi
Bitld 54,7 78.4 67,488 7.92
Boyu
Bagak uzunlugu| 6,93 11,7 9,199 11.26
Bagakta basakcik
2 oo 17.7 28,9 24.893 10,01
Basakta tane 16,9 31,0 23.333 16,74
sayisi
Tek basak 0,77 1,69 1,195 18,42
verimmi
Bin tane agirhg 41,3 64,2 53,767 5,42
Hasat indeksi 41,1 57.5 51,259 8.50
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Incelenen 6zellikler iginde verimle ilgili en 6nemb 6zellik oldugu diisiiniilen
tek bagak veriminde, Kamplis’de genel ortalamanin {izerine ¢gikan genotiplerin tek bagak
verimi, basak boyu, tane saysi, bin tane agirlig: ve hasat indeksi degerleri Kampiis i¢cin
Cizelge 4.46.da Szetlenmistir. Tek bagak verimi igin genel ortalama Kampiis i¢in 1,195
g’dir. Ozelliklerde yeterli varyabilite goriilmektedir.

Cizelge 4.46. Iki Sirah Arpalar Tek Bagak Verimi Genel Ortalamanmn (1,195 g)
Uzerinde Olan Genotipler ve Bu Genotipler I¢in Basak Uzunlugu, Tane
Saysi, Bin Tane Agrhg: ve Hasat indeksi Degerleri

Genotip Bg:k Tane 11;!; Hasat { Genotip Tek Taue Tane Hasat

Basak Bagak Bayak |
Verimi | UZuE | Sayms Aarh indeksi ] No Verii | U700 | Sayst Agaris3 Indekst
68 {124 9,60 [229|543 53,7 8 | 149! 114 {274 | 57,6 | 575

76 | 1,20 | 9,17 [ 23,1 50,0 { 514} 90 | 1,54 | 11,3 | 26,6 | 559 | 53,6
73 1124 9,93 1234549 523} 91 | 1,35 10,3 1263 | 57,1 | 54,9
76 | 1,29 | 10,6 {254 | 55,6 | 534 | 94 | 1,36 | 943 | 28,1 | 49,2 | 52,3
77 | 1,20 | 10,1 | 23,8563 | 53,7 95 | 1,46 | 9,80 | 26,7 | 57,5 | 56,3
80 | 1,58 114 |253 64,2 [ 472} 96 | 1,22 | 947 {26,0 | 51,3 | 48,2
81 | 1,52 | 10,5 {24,0|60,7 [ 53,5{ 99 | 1,29 | 8,63 | 23,4 | 56,3 { 55,3
84 | 137 | 11,1} | 257|569 | 41,1 100 | 1,69 | 6,93 | 31,0 | 43,1 | 51,5
87 1,25 10,3 |22,2}53,9 51,7} 103 | 1,25 | 8,40 | 229 56,5 | 49,9
88 | 1,44 | 11,7 {259 59,3 | 47,9

4.4. Alt1 Sirah Arpalar
4.4.1. Cimlenmeden bagaklanmaya giin sayisi

Alt1 swali arpalarm ¢imlenmeden basaklanmaya giin sayilan Cizelge
447 de ozetlenmistir. Burada da goriildgi tzere 152,3 giin ile 106 ve 108 nolu
genotipler en uzun siireye sahiptir. 105 nolu genotip ise 140,0 ortalama ile en kisa

slirede bagaklanma g§stermistir.
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Cizelge 4.47. Alt1 Sirali Arpalarda Cimlenmeden Bagaklanmaya Giin Sayis: (giin)

Ge;(;ﬁp Ort.
105 140,0
106 1523
107 149.7
108 152,3
109 | 1437

Genel Ort.: 147,600

c.v.:% 3,81

Sx: 3,247

LSD degeri; % S 6nem diizeyinde: 10,59
% 1 Onem diizeyinde: 15,41

4.4.2. San olum siiresi

Cizelge 4.48°de de goriildiigi gibi 105 nolu genotip 186,0 giin ile en uzun
siirede sart oluma ulasirken, 107 ve 109 nolu genotipler 184 giin ile en kisa stirede sar1
oluma gelen alt1 sirali arpa genotipleri olmugtur.
Cizelge 4.49. Alt1 Sral Arpalarda Sar1 Olum Stiresi (giin)

Genotip
No Ort.
105 186,0
106 185,3
A
108 18;1,3
Genel Ort.: 184,733
c.v.: % 1,26
Sx: 1,342

LSD degeri; % 5 6nem diizeyinde: 4,375
% 1 dnem diizeyinde: 6,366
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4.4.3. Tane doldurma siiresi

Alt1 swrah arpalarda tane doldurma stireleri Cizelge 4.49.’da verilmistir.
Burada da gorildiigii gibi 105 nolu genotip 46,0 giin ortalamasiyla en uzun siireye
sahiptir. 108 nolu genotipse 32,7 giin ortalamasiyla en kisa siirede tane dolduran alt1
siralt arpadir. 106 nolu genotip de 33,0 giinle 108 nolu genotiple aym gruptadr.
Cizelge 4.49. Alt1 Srali Arpalarda Tane Doldurma Siiresi (giin)

Ge;gtip Ort.
105 | 460
106 | 330
107 343
108 327
109 42;3

Genel Ort.: 37,267

c.v.: % 17,08

Sx:3,676

LSD degeri; % 5 6nem diizeyinde: 11,99
% 1 8nem ditzeyinde: 17,44

4.4.4. Bitki boyu

Cizelge 4.50.’de de &zetlendigi gibi en uzun boylu alt1 sirali arpa genotipi
87,7 cm ile 106 nolu genotiptir. En kisa boylu genotip ise 69,8 c¢cm ile 109 nolu
genotiptir. Sonuglar Ege ve arkadaslarmin sonuclari ile benzerdir.
Cizelge 4.50. Alt1 Sirali Arpalarda Bitki Boyu (cm)

Genotip
No Ort.
79,3
105 -
106 87,7
A
78,3
107 e
108 74,5
109 69.8
Genel Ort.: 77,933
c.v.: % 8,07
Sx :3.631

LSD degeri; % 5 6nem diizeyinde: 11,84
% 1| 6nem diizeyinde: 17,23
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4.4.5. Basak uzunlugu

Alt1 srali arpalarda basak uzunlugu degerleri Cizelge 4.51.’de 6zetlenmistir.
En uzun basak boyuna 8,10 cm ile 109 nolu genotip sahipken, en kisa basak uzunlugu

6,20 cm ile 105 ve 107 nolu genotiplerde goriilmiistiir.
Cizelge 4.51. Alt1 Sirali Arpalarda Basak Uzunlugu (cm)

Genotip

No ort.
105 6,20
106 7,83 |
107 6,20
108 7,63
109 8,10

A

Genel Ort.: 7,193

c.v.:% 11,02

Sx:0,4579

LSD degeri; % 5 dnem diizeyinde: 1,493
% 1 6nem diizeyinde: 2,173

4.4.6. Basakta basakcik sayisi
Cizelge 4.52. Alt1 Sirah Arpalarda Bagakta Bagakcik Sayisi (adet)

Genotip

No Ort.
105 15,6

A
21,9

107 -
21,9

108 -
109 22,7

A

Genel Ort.: 20,940

c.v.:% 15,97

Sx 1,931

LSD degeri; % 5 6nem diizeyinde: 6,297
% 1 6nem diizeyinde: 9,163

Basakta basakcik sayisi degerleri Cizelge 4.52.’de verilmistir. En yitksek
de-gere 22,7 adet ile 109 nolu genotip sahiptir. 109 nolu genotiple aym grupta yer alan
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106 nolu genotipin ortalamas: da 22,6 adettir. En diigitk deger ise 15,6 adet ile 105 nolu
genotipten elde edilmigtir.

4.4.7. Bagakta tane sayisi

Cizelge 4.53.’de bagakta tane sayist degerleri Ozetlenmistir. Burada da
gorildiigi gibi alt1 sirah arpalarda basakta en yiiksek tane sayis1 49,8 adet ile 107 nolu
genotipten elde edilmistir. En diisik deger ise 36,7 adet ile 105 nolu genotipten
alnustir.  Ancak elimizdeki alti swrali arpa genotipleri basakta tane sayisi. 6zelligi

bakimindan bir gruplasma goOstermemigtir. Sonuglar Kuatok vd ile paralellik
gostermektedir.

Cizelge 4.53. Alti Sirali Arpalarda Bagakta Tane Sayis1 (adet)

Ge;ztip Ort.
105 36,7
106 48,7
107 498
108 376
109 45,0

Genel Ort.: 43,547

cv.: % 17,71

Sx : 4,452

LSD degeri; % S 6nem diizeyinde: 14,52
% 1 6nem diizeyinde: 21,13

4.4.8. Tek basak verimi

Tek basak verimi ile ilgili ortalamalar Cizelge 4.54.’de 6zetlenmistir. En
yiksek tek basak verimini 2,41 g ile 107 ve 2,40 g ile 106 nolu genotipler vermistir. En
disiik tek bagak verimi 1,56 g ile 108 nolu genotipten alnmustir.
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Cizelge 4.54. Aiti Sirali Arpalarda Tek Basak Verimi (g)

Gell\}:))tip Ort.
105 L7l
106 2,40
107 2.4
108 1,56
109 L35

Genel Ort.: 2,004

c.v.: % 20,99

Sx:0,1265

LSD degeri; % 5 6nem diizeyinde: 0,4125
% 1 6nem diizeyinde: 0,6002

4.4.9. Bin tane agirhg:

Bin tane agirhg ile ilgili ortalamalar Cizelge 4.55.’de verilmistir. Burada da
goriildiigli gibi en yiksek bin tane agirhgm 55,6 g ile 105 nolu genotip vermistir. En
diisiik bin tane agwhg: ise 43,1 g ile 108 nolu genotipten elde edilmistir. Sonuglar
Kirtok vd ve Ege ve ark. ile paralellik g&stermektedir.

Cizelge 4.55. Alt1 Sirali Arpalarda Bin Tane Agirligi (g)

Ge;t())ﬁp Ort.
105 55,6
106 46,3
107 48,1
108 43,1
109 485

Genel Ort.: 48,320

c.v.:% 9,03

Sx:2,518

LSD degeri; % 5 6nem diizeyinde: 8,211
% 1 6nem diizeyinde: 10,51
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4.4.10. Hasat indeksi

Cizelge 4.56.’da hasat indeksi degerleri dzetlenmistir. Burada da goriildiii
gibi en yiiksek hasat indeksi degerine 53,8 ile 109 nolu genotipte erisilmis, en diistik
hasat indeksi degeri ise 45,0 ile 108 nolu genotipten elde edilmistir.
Cizelge 4.56. Alt1 Siralt Arpalarda Hasat Indeksi (%)

Genotip
No Ort.
49,4
105 -
49,7
106 T
52,8
107 |
108 43,0
09 | 338
Genel Ort.: 50,133
c.v.: % 7,65
Sx:2,214

LSD degeri; % 5 6nem diizeyinde: 7,221
% 1 6nem diizeyinde: 11,95

4.4.11. Diger Tane Ozellikleri

Alt1 siral arpalarda incelenen diger tane zellikleri, tane rengi, tane bigimi
ve bilylime formu olarak, Cizelge 4.57.’de verilmistir.
Cizelge 4.57. Alt1 Srah Arpalarda Diger Tane Ozellikleri

Genotip| Tane . . .| Bilyiime
No Rengi Tane Bic¢imi Formu

105 Kehribar | Uzun ince Yatik

106 Kehribar | Uzun tombul Yatik

107 Kehribar | Uzun tombul Yatik

108 Kehribar | Uzun tombul Yatik

109 Kehribar | Uzun tombul Yatik
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4.4.11. Alt1 sirah arpalarda incelenen 6zellikler arasindaki korelasyonlar

Alt1 sirali arpalarda incelenen 6zellikler arasindaki korelasyonlar Cizelge
4.58.’de Ozetlenmigtir. Burada da gorilldiigli gibi tek bagak verimi ile bitki boyu ve
basakta basalfcxk sayis1 arasinda % 5 Onem diizeyinde 6nemli ve olumlu, basakta tane
sayist arasinda ise % 1 Onem diizeyinde Snemli ve olumlu korelasyonlar bulunmustur.
Tane doldurma siiresi ile ¢imlenmeden basaklanmaya giin sayis1 arasinda % 1 Onem
diizeyin-de Onemli fakat olumsuz korelasyon bulunmustur. Bagak uzunlugu ile bagakta
bagakcik sayist arasinda % 1 6nem diizeyinde 6nemli ve olumlu, basakta basakcik sayist
ile bagakta tane sayis1 arasinda ise % 5 Snem diizeyinde Snemli ve olumlu korelasyonlar
bulunmugtur.

Cizelge 4.58. Alt1 Sirah Arpalarda incelenen Ozellikler Arasmdaki Korelasyonlar

inc elenen Cimlenme- San Tane Btk Basak Bagakta  Bagakta Bin Tane Pasat
Ozellikler Bagakianma Olum  Doldurma Bagakerk Tane

GinSapsi  Shresi  Saresi D00 UmnlEn o Sapm (PR el
T::mb”“" 0,00 0015 0022 0570* 0264 0578 0779** 0,089 0,405
Cimlenme-
Basakianma 0,178 -0,965%* 0,141 -0,058 0,081 0096 0456  -0,245
Giin Sayisi
San Olum 0420 0,196 0,056 0,003 0,010 0257 -0414
Siiresi
Tane
Doldurma 0,171 0064  -0,093 0,119 0466 0,104
Stresi
Bitki Boyu 0,128 0256 038 0063 -0,019
Basak 0753 0370 0281  -0,126
Uzuplugu
Bagakta
Basakeik 0,585* 0,396 0,004
Sayst
Bagakta Tane 0,004 0,181
Says
Bin Tane 0,136
Agrhig
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4.4.12. Alts sirah arpalann genel degerlendirmesi

Cizelge 4.59.’da ait1 sirali arpalarda incelenen Szellikler ve bu dzelliklerden
elde edilen en disiik, en yiksek degerler, O6zellife ait ortalama ve c.v. degerleri
sunulmustur.

fncelenen dzellikler iginde verimle ilgili en Snemli dzellik oldugu diiiiniilen
tek bagak veriminde, Kampiis’de genel ortalamann tizerine ¢ikan genotiplerin tek bagsak
verimi, bagak boyu, tane sayssi, bin tane agirht ve hasat indeksi degerleri Kampiis igin
Cizelge 4.60.’da Szetlenmistir. Tek bagak verimi igin genel ortalama Kampis igin 2,004
g dur. _
Cizelge 4.59. Alt1 Sirali Arpalarn Genel Olarak Degerlendiriimesi (kampils)

incelenen | En diigiik | En Yilksek | Ortalama V.
Ozellikler defer deger deger (%)
Cimlenmeden
basaklanmaya|  140,0 152,3 147,600 3,81
| ginsays
Saniolum | ., 186,0 184,733 126
siiresi
Tane
Doldurma | 32,7 46,0 37,267 17,08
siiresi
Bithd 69.8 87,7 77.933 8,07
Boyu
Bagak
- 6,20 8,10 7193 11,02
Bagakta
basaketk 15,6 2.7 20,940 15,97
sayisi
Bagakta 36,7 49.8 43,547 1771
tane sayisi
Tek basak | 5 241 2,004 20,99
yermmi
Bin tane
o 43,1 55,6 48,320 2,518
Hasat
st 45,0 53.8 50,133 7,65

K: Kampfis, A: Aksu
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Cizelge 4.60. Alty Swalt Arpalarda Tek Bagak Verimi Genel Ortalamanmn (2,004 g)
Uzerinde Olan Genotipler ve Bu Genotipler igin Basak Uzuntugu, Tane
Saysi, Bin Tane Agrh: ve Hasat Indeksi Degerleri

Tek Bagak Tane Bin Hasat | Genotip Tek Bagak Tane Bin Hasat

Bagak Tane Bagak Tane
Verimi Uzuntogu | Sayist i Indeksi | No Verimi | UZtlutn | Sayst indeksi

106 | 2,40 | 7,83 | 48,7 46,3 | 49,7 | 107 | 2,41 | 6,20 | 49,8 | 48,1 | 52,8

Genotip
Neo
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5. SONUC

Arastirma Antalya kosullarinda 2001-2002 yetistirme yilinda ylriitiiimigtiir.
Denemede 46’s1 ekmeklik, 17°si makarnalik olmak (izere toplam 63 bugday genotipi,
41’1 iki sirah, 5’1 alt1 siral olmak {izere toplam 46 arpa genotipi kullanmilarak Akdeniz
Tarmsal Arastirma Enstitiisit Aksu arastirma arazisinde ve Akdeniz Universitesi Ziraat
Fakiiltesi Aragtirma tarlalarmnda yetigtirilmistir.

Antalya ova kosullarm temsil eden bu iki yerde yetistirilen toplam 109
genotipin baz fizyolojik ve agronomik dzellikleri incelenerek bélgeye olan uyumlar:
incelenmeye ¢ahsibmstir. Incelenen bu ozelliklerin farkh guruplan kargilagtirmak
agisindan daha anlagilr olmasi i¢in incelenen Ozelliklerin gruplara ait ortalamalarn

sunuldugu Cizelge 5.1. diizenlenmigtir.

Cizelge 5.1. Incelenen Ozelliklerde Gruplara Ait Ortalama Degerler

Incelenen Ekmeklik Makarnalk Iki Strah Alts Sirah
Ozellik Bugdaylar Bugdaylar Arpalar Arpalar
CimlL-Bagkl. . . &
i S K:130,02 K:135,06 K:145,38 K:147,60
Sar oL K:179,77 K:176,55 K:184,72 K:184,73
Tane Doldurma | g:49,67 K:41,71 K:38,85 K:37,27
Bitki K:75,93 K:84,40 . _
Boyu AT215 A:76,06 K:67,49 k77,93
Basak K:10,71 K:7,52 . .
Uzunlugn A:10,67 A7,21 k9,199 k7,19
Basakta Bagakeik K:18,15 K:18,92 . )
Sayms A:1731 A:1627 K:24.89 K:20,94
Basakta Tane K:54,62 K:46,27 ) )
Sayst A:51,24 A:47,58 K:23,33 K:43,55
Tek Basak K2,226 K:2,191 ‘ .
Verimi A:1,745 A2,064 k1,195 K:2,004
ey K:46,37 K:52,36 K:53,77 K:48,32
Hasat K:45,75 K:40,28 ' ,
Indeksi A:45,79 A:44,69 K:31,26 K:30,13

K: Kampiis A: Aksu
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Incelenen agronomik o&zelliklerden bitkinin gelisme stiresi ile ilgili fikir
edinebilecegimiz &zellikler olan ¢imlenmeden basaklanmaya giin sayisi, sart olum
siiresi ve tane doldurma stiresine ait ortalamalar gruplar bazinda incelendiginde,
¢imlenmeden basaklanmaya giin sayist ve sar1 olum siiresi en uzun olan grup alt1 sirali
arpalarken, iki swrali arpalarm ortalamasi da alti swallara olduk¢a yakindir. En erken
bagaklanan grup 130,022 giin ile ekmeklik bugdaylar, sar1 oluma en kisa siirede gelen
grup ise 176,549 giin ile makarnahk bugdaylardir. Arpalar sar1 oluma ge¢ gelmelerine
karsmn bugdaylara gore ¢ok daha kisa siirede tane doldurmuslardir. Sirasiyla ekmeklik
bugdaylarda 3, 25, 1, 10 nolu genotipler, makarnalk bugdaylarda 55, 58, 53, 60, 59, 57,
52, 63, 54, 61” nolu genotipler, iki sirali arpalarda 68, 82, 83, 89 nolu genotipler ve alt1
swralt arpalarda 109, 107 nolu genotipler erkenci genotipler olarak belirmiglerdir.

Bitki boyu ile ilgili grup ortalamalar: incelendiginde en yilksek degere sahip
grubun her iki yerde de makarnalik bugdaylar oldugu ve makarnahk bugdaylarn da alt:
siralt arpalarin izledigi gériilmektedir. Uzun boya sahip bu iki grubun basak uzunluguna
ait ortama degerleri ise oldukca diisiiktiir. En yiiksek basak uzunlugu degeri her iki
yerde de ekmeklik bugdaylarda saptanmustir. Kisa boylu gesitlerin yatma problemi
olmamasi nedeniyle yiiksek verim getirdigi bilinmektedif, (Kirtok vd). Bu nedenle kisa
boylu olan genotiplerden yiiksek verim beklenebilir. Bu kisa boylu genotipler, ekmeklik
bugdaylarda 31, 20, 42, 26 nolu genotipler, makarnalik bugdaylarda 63, 57, 52 nolu
genotipler, iki sirali arpalarda 86, 74, 97 nolu genotipler, alti siralt arpalarda ise 108,
109 nolu genotiplerdir. Yine verimi olumlu etkileyen basak uzunlugu yitksek olan
genotiplerse ekmeklik bugdaylarda 11, 18, 13, 1 nolu genotipler, makarnalik
bugdaylarda 47, 49 nolu genotipler, iki sirah arpalarda 80, 88, 89, 90 nolu genotipler,
alt1 sirali arpalarda ise 106, 109 nolu genotiplerdir.

Bagakta basakcik sayisi genel olarak arpalarda yilksek olmasina karsm
bagakta tane sayilarma ait ortalamalara baktildigmda bugdaylarda, 6zellikle ekmeklik
bugdaylarda, daha yiiksektir. Burada tane dolum siiresinin bugdaylarda daha yiiksek
olmasmin basakta tane saysi iizerine olan olumlu etkisi goriilmektedir. (Oztirk ve
Akkaya). Basakta tane sayis1 yiksek olan genotipler, ekmeklik bugdaylarda 6, 19, 2
nolu genotipler, makarnalik bugdaylarda 47, 48, 49 nolu genotipler, iki swral arpalarda
89, 95 nolu genotipler, alti sirali arpalarda ise 107, 106 nolu genotiplerdir.
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Verimle ilgili Snemli bir Szellik olan tek basak verimi (Tugay, 1978)
ekmeklik bugdaylarda en yiiksek ortalamaya ulagmustir. En diisiik ortalam ise iki sirali
arpalardan elde edilmistir. Tek basak verimi yiiksek olan genotipler, ekmeklik
bugdaylarda 6, 19, 17 nolu genotipler, makarnalk bugdaylarda 60, 52, 51, 59 nolu
genotipler, iki sirah arpalarda 100, 80, 90 nolu genotipler, alt1 sirali arpalarda ise 106,
107, 109 nolu genotiplerdir.

Bin tane agiwh§i ve hasat indeksi ortalamalar incelendiginde iki siralt
arpalar her iki 6zellik bakimmdan da en yliksek ortalamaya sahip gruptur. Yiiksek bin
tane afuwhgma sahip genotipler, ekmeklik bugdaylarda 8, 40, 14 nolu genotipler,
makarnalik bugdaylarda 61, 48, 10 nolu genotipler, iki sirah arpalarda 80, 81, 66, 88
nolu genotipler, alti swah arpalarda ise 105 nolu genotiplerdir. Hasat indeksi
ortalamalarma bakildiginda yliksek ortalamaya sahip genotipler, ekmeklik bugdaylarda
4, 44, 31 nolu genotipler, makarnallk bugdaylarda 52, 57 nolu genotipler, iki siralt
arpalarda 89, 95, 86, 79 nolu genotipler, alt1 sirahl arpalarda ise 109, 107 nolu
genotiplerdir.

Sonu¢ olarak yukarida verimle iliskili &zelliklerde kendi grubu iginde
yiksek ortalémaya sahip olan genotipler Antalya ova kosullarmda yiiriitiilecek 1stah
programlar1 i¢in timitvar genotipler olarak goriilmektedir. Denemenin ikinci yilindan
elde edilecek veriler alan verimleriyle birlikte daha belirgin sonuglar getirebilecektir.
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7. EKLER

Ek — 1: 2001-2002 Yetistirme Yih Tiirkiye ve Diinya Bugday, Arpa ve Toplam Tahi

Uretim Degerleri (Anonymous)

TURKIYE DUNYA
YILLAR I o Tahil|  Bugday Arpa | Toplam Tahtl| Bugday Arpa

Uretimi (mt) { Uretimi(mt) | Uretimi(mt) { Uretimi(mt) | Uretimi(mt) | Uretimi(mt)
1980 24.418.700 16.554.000 5.300.0000 1.550.135.1700 440.244.801] 156.705.32
1981 25.526.400 17.050.000) 5.900.000] 1.632.698.8100 449.673.086] 149.633.191
1982 26.558.000 17.542,000; 6.400.000 1.692.444.1800 476.791.989 161.372.374
1983 24.491.750 16.437.000) 5.425.000 1.626.769.050( 489.603.16 159.503.35
1984 26.314.243) 17.235.008] 6.500.0004 1.786.572.9200  512.359.643| 169.451.832
1985 26.493.152| 17.032.00 6.500.0000 1.820.947.420 499.522.842 172.637.283
1986 29.358.150 19.032.000 7.000.000; 1.833.539.900 528.545.582] 177.169.675
1987 29.282.150 18.932.000; 6.900.0000 1.771.059.9000 505.083.932] 175.289.034
1988 30.893.702] 20523.008 7.500.000] 1.726.892.2100 500.566.243] 163.396.756
1989 23.498.600 16.221.000 4.500.000, 1.870.820.9300 538.243.714] 164.176.131
1990 30.201.369{  20.022.0060 7.300.0000 1.951.373.980 592.273.031] 177.758.232
1991 31.147.651 20.418.496 7.800.000; 1.889.189.61 546.797.607] 169.759.609
1992 29.157.25 19.318.000 6.900.000 1.973.109.320  565.207.532] 165.559.805
1993 31.749.4501 21.016.00 7.500.0004 1.902.741.750f 564.476.87 169.687.740
1994 27.014.400 17.514.000 7.000.000] 1.956.418.7700 527.343.891; 161.237.566]
1995 28.133.560 18.015.00 7.500.000; 1.896.376.21(0 542.707.710{ 140.948.874
1996 29.344.100 18.515.000; 8.000.000 2.070.971.610 584.438.035 155.288.252)
1997 29.747.175 18.650.000] 8.200.000] 2.094.448.320 613.209.860] 154.541.089
1998 33.175.2720  21.000.000 9.000.000 2.082.764.5000 592.677.948 137.686.121
1999 28.877.070 18.000.000 7.700.000{ 2.084.467.8000 588.576.73 128.236.517
2000 32.039.070, 21.000.000 8.000.000 2.064.865.1100 587.561.753] 133.933.386}
2001 25.571.07 16.000.00 6.600.000) 2.076.828.42(00 578.931.612f 139.653.609
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Ek — 2: Kullanilan Materyalin Denemedeki Numarasi, Biliniyorsa Adi ve Saglandigt

Yer
Geneotip H -

No attin Ady Hattin Ahndi Yer Grubu
1 Cumburiyet 75 |Gaziosmanpasa Un., Ziraat Fak. Ekmeklik
2 Gaziosmanpasa Un., Ziraat Fak. "
3 Gaziosmanpasa Un., Ziraat Fak. "
4 | Genaro X Ak702 [Ege Un., Ziraat Fak. n
5 Gaziosmanpasa Un., Ziraat Fak. "
6 Gaziosmanpasa Un., Ziraat Fak. "
7 Gaziosmanpasa Un., Ziraat Fak. "
8 Gaziosmanpasa Un., Ziraat Fak. "
9 Gaziosmanpasa Un., Ziraat Fak. "
10 Gaziosmanpasa Un., Ziraat Fak. "
11 Gaziosmanpasa Un., Ziraat Fak. "
12 " |Gaziosmanpasa Un., Ziraat Fak. "
13 Gaziosmanpasa Un., Ziraat Fak. "
14 Gaziosmanpasa Un., Ziraat Fak. "
15 Gaziosmanpasa Un., Ziraat Fak. "
16 Gaziosmanpasa Un., Ziraat Fak. "
17 Gaziosmanpasa Un., Ziraat Fak. "
18 Gaziosmanpasa Un., Ziraat Fak. "
19 Gaziosmanpasa Un., Ziraat Fak. "
20 Gaziosmanpasa Un., Ziraat Fak. "
21 Ceyhan 99  |Akdeniz Tarumsal Ars. Enst. "
22 Panda Akdeniz Tarimsal Ars. Enst. "
23 Adana 99 Akdeniz Tarimsal Ars. Enst. "

24 Ariete Akdeniz Tanmsal Ars. Enst, "
25 Barkae Akdeniz Tarimsal Ars. Enst. "
26 Centaura Akdeniz Tarimsal Ars. Enst. "
27 Dogankent 1 |Akdeniz Tarimsal Ars. Enst. "
28 Gaston Akdeniz Tarimsal Ars. Enst. !
29 Geng 88 Akdeniz Tarimsal Ars. Enst. "
30 Geondoc Akdeniz Tarimsal Ars. Enst. "
31 Golia Akdeniz Tarimsal Ars. Enst. "
32 Lirasa Akdeniz Tarimsal Ars. Enst. "
33 Pringual Akdeniz Tarimsal Ars. Enst. "
34 Seri 82 Akdeniz Tarimsal Ars. Enst. "
35 Seyhan Akdeniz Tarmmsal Ars. Enst. "
36 Shafir Akdeniz Tarimsal Ars. Enst. "
37 Sham 1 Akdeniz Tarimsal Ars. Enst. "
38 Sogittario  |Akdeniz Tarimsal Ars. Enst. "
39 Yiiregir 8%  |Akdeniz Tarimsal Ars. Enst. "

40 Cumhuriyet 75 |Ege Tarimsal Ars. Enst. !
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41 Izmir 85 Ege Tarimsal Ars. Enst. Ekmeklik
42 Goénen 98  [Ege Tarmsal Ars. Enst. "
43 Kagifbey 95  |[Ege Tarimsal Ars. Enst. !
44 Basribey 95 |Ege Tarmmsal Ars. Enst. "
45 Ziyabey 98  |[Ege Tarimsal Ars. Enst. "
46 - Bezostaja  |Anadolu Tarimsal Ars. Enst. "
47 Altintag Anadolu Tarimsal Ars. Enst. Makarnahk
48 Kunduru Anadolu Tarimsal Ars. Enst. "
49 Kiimbet Anadolu Tarimsal Ars. Enst. "
50 Yelken Anadolu Tarimsal Ars. Enst. "
51 Gediz 75 Ege Tarimsal Ars. Enst. "
52 Ege 88 Ege Tarmmsal Arg. Enst. "
53 Salihli 92 Ege Tarimsal Arg. Enst. "
54 Dgtd 4 Ege Tarmmsal Ars. Enst. "
55 Dgtd 5 Ege Tarimsal Ars. Enst. "
56 Kunduru Ege Un., Ziraat Fak. "
57 Cosmidur  |[Ege Un., Ziraat Fak. "
58 Shandog  {Ege Un., Ziraat Fak. g
59 Balcal: 85 Ege Un., Ziraat Fak. "
60 D¢ 22 Ege Un., Ziraat Fak. "
61 Det 17 ge Un., Ziraat Fak. "
62 97/Mdyd/14 [Ege Un., Ziraat Fak. B
63 Detd 15 Ege Un., Ziraat Fak. "
64 Gaziosmanpasa Un., Ziraat Fak. 2 siral1 arpalar
65 Gaziosmanpasa Un., Ziraat Fak. :
66 Gaziosmanpasa Un., Ziraat Fak. "
67 Kaya Gaziosmanpaga Un., Ziraat Fak. "
68 Kuvantum |Gaziosmanpasa Un., Ziraat Fak. "
69 Gaziosmanpasa Un., Ziraat Fak. "
70 Gaziosmanpasa Un., Ziraat Fak. "
71 Gaziosmanpasa Un., Ziraat Fak. "
72 Gaziosmanpasa Un., Ziraat Fak. "
73 Ege U.Z.F.,Dr. Eylem Tugay, Y.L. Genotipi "
74 Ege U.Z.F.,Dr. Eylem Tugay, Y.L. Genotipi "
75 Ege U.Z.F..Dr. Eylem Tugay, Y.L. Genotipi "
76 Ege U.Z.F.,Dr. Eylem Tugay, Y.L. Genotipi "
77 Ege U.Z.F.,Dr. Eylem Tugay, Y.L. Genotipi "
78 Ege U.Z.F.,Dr. Eylem Tugay, Y.L. Genotipi !
79 Ege U.Z.F.,Dr. Eylem Tugay, Y.L. Genotipi "
80 Ege U.Z.F.,Dr. Eylem Tugay, Y.L. Genotipi "
81 Ege U.Z.F.,Dr. Eylem Tugay, Y.L. Genotipi "
82 Ege (J.Z.F.,Dr. Eylem Tugay, Y.L. Genotipi "
83 Ege U.Z.F.,.Dr. Eylem Tugay, Y.L. Genotipi "
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84 Ege U.Z.F.,Dr. Eylem Tugay, Y.L. Genotipi |2 sirali arpalar
85 Ege U.Z.F.,Dr. Eylem Tugay, Y.L. Genotipi !

86 Ege U.Z.F.,Dr. Eylem Tugay, Y.L. Genotipi "

87 Ege U.Z.F.,.Dr. Eylem Tugay, Y.L. Genotipi "

88 Ege U.Z.F..Dr. Eylem Tugay, Y.L. Genotipi "

89 Ege U.Z.F.,Dr. Eylem Tugay, Y.L. Genotipi "

90 Ege U.ZF.,Dr. Eylem Tugay, Y.L. Genotipi "

91 Ege U.Z.F.,Dr. Eylem Tugay, Y.L. Genotipi "

92 Ns 76079 Danimarka, Prof. Dr. M. 1. Cagirgan "
93 | Lp.8.52315 |Denimarka, Prof. Dr. M. L. Cagrrgan "

94 Lp: 8. 60418 [Danimarka, Prof. Dr. M. I. Cagirgan "

95 Cwb699/49  Danimarka, Prof. Dr. M. 1. Cagirgan "
9 S 49880  |Danimarka, Prof. Dr. M. 1. Cagirgan "
97 |Baub 14/79/ 151 [Danimarka, Prof. Dr. M. 1. Cagirgan "
98  |Baub 14 /79 / 154 [Danimarka, Prof. Dr. M. I. Cagirgan "
99 Ermno Danimarka, Prof. Dr. M. 1. Cagirgan "
100 Zoom Danimarka, Prof. Dr. M. 1. Cagirgan "
101 Gaziosmanpasa Un., Ziraat Fak. &
102 Gaziosmanpasa Un., Ziraat Fak. "
103 Gaziosmanpasa Un., Ziraat Fak. "
104 Gaziosmanpasa Un., Ziraat Fak. ]
105 Gaziosmanpasa Un., Ziraat Fak, 6 sirali arpalar
106 Gaziosmanpaga Un., Ziraat Fak. Y
107 Gaziosmanpasa Un., Ziraat Fak. "
108 | Fde 85118-501 |Danimarka, Prof. Dr M. 1L Cagn'gan "
109 6605 Lh2a  [Danimarka, Prof. Dr. M. I. Cagirgan !
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