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SERi MUHAKEME USULU

Adalet sistemindeki artan is ylikil ve buna bagli olarak yasanan hak ihlallerini
onlemek amaciyla ceza adalet sistemi igerisine bazi alternatif ¢6ziim yollar1 entegre
edilmeye c¢alisilmistir. Boylece bazi suglar agisindan da hizli ve etkili bir sekilde
bozulan kamu diizenini yeniden saglamak hedeflenmistir. Bu alternatif ¢oziim

yollarindan bir tanesi de seri muhakeme usuliidiir.

Sorusturma evresine ait olan bu kurum; kanunda sinirli sayida sayilan sug
tipleri acisindan Cumhuriyet savcisinin siipheliye teklifi, siiphelinin miidafisi
huzurunda teklifi kabulii ve savcinin hazirlamis oldugu talepname dogrultusunda
gorevli ve yetkili mahkemenin hiikiim kurmasi seklinde ilerleyen bir siireci ifade

etmektedir.

Calismamizda nispeten ceza hukukumuza yeni dahil olan seri muhakeme
usuliiniin onarici adalet anlayis1 icerisindeki konumu ve bu usulden beklenen
faydalar ile usuliin uygulanabilme kosullar1 irdelenmistir. Buna ek olarak benzer
usuller ile karsilastirma yapilmistir. Ayrica seri muhakeme usuliiniin uygulanmasi ve

uygulamaya bagli olarak ortaya ¢ikabilecek sorunlar tartisilmistir.
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ABSTRACT

SERIAL PROCEDURE

In order to prevent the increasing workload in the justice system and the
related violations of rights, some alternative solutions have been attempted to
integrate them into the criminal justice system. Thus, in terms of some offences, it
has been aimed to restore the public order that has been disrupted in a fast and

effective manner. One of these alternative remedies is the speedy trial procedure.

This institution, which belongs to the investigation phase, refers to a process
that proceeds as the public prosecutor’s offer to the suspect, the suspect’s acceptance
of the offer in the presence of his/her defence counsel, and the judgement of the
competent court in accordance with the request prepared by the public prosecutor in

terms of a limited number of crime types in the law.

In our study, the position of the expedited procedure, which is relatively new
to our criminal law, within the understanding of restorative justice, the benefits
expected from this procedure and the conditions for the implementation of the
procedure are analysed. In addition, a comparison with similar procedures has been
made. In addition, the implementation of the summary procedure and the problems
that may arise due to the implementation are discussed.
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GIRIS

Ceza muhakemesinin amaci, maddi gercegin insan haklarina uygun olarak
ortaya ¢ikarilmasidir. Yargilamanin neticesindeki beklenti ancak ve ancak Devlet
tarafindan bir yaptirirm uygulanmasi seklinde ifade edilebilir. Devlet yaptirim
uygulama yetkisini bizzat milletin kendisinden alir ve hukuki baris1 tesis etme
gorevini iistlenir. Boylece bireyler ve toplum, adaletin saglanacagi hususunda hukuk
sistemine giliven duyarlar. Duyulan bu gilivenin sarsilmamasi adina yargilama
faaliyeti her iki taraf i¢in de adil olmali ve de makul bir siirede, evrensel hukuk

degerlerine uygun bir bigimde tamamlanmalidir.

Giliniimiizde niifusun ve buna bagli olarak sug tiplerinin artmasi, teknolojinin
gelismesiyle sug tiplerinin degismesi gibi bir¢ok farkli nedenden dolay1 yargi
kurumunun is yiikii artmaktadir. Bunun dogal sonucu olarak da yargilama faaliyetleri
makul siirelerden c¢ok daha uzun siirelere sarkmaktadir. Uzun siiren yargilama
faaliyetleri oncelikle adil yargilanma hakkimi ihlal edici bir nitelik tasimaktadir.
Boyle bir durumda toplumun adalet sistemine duymus oldugu giiven sarsilmaktadir.
Hukuk sisteminin kars1 karsiya kalmis oldugu bu gibi olumsuz durumlar nedeniyle
yargmn 1is yiikiinii azaltmak, uyusmazliklar1 makul siirelerde sonuglandirmak gibi

hedefleri olan bazi alternatif ¢6ziim yontemleri gelistirilmeye calisilmaktadir.

Gelistirilmek istenen alternatif yontemler giiniimiiz diinyasinda daha c¢ok
failin uzun siireli hapis cezalari ile toplumdan soyutlanmasi seklinde olmayip, failin
ve magdurun aktif katilimiyla magdurun magduriyetini gidermeyi, bozulan toplum
diizeninin yeniden insasini amaclamaktadir. Onaric1 adalet anlayisi temelli bu gibi
yaklagimlar ayn1 zamanda yargidaki is ylikiinii de azaltici etkiler saglamaktadir. Ceza
adalet sistemimize daha Onceden dahil edilen Uzlastirma Kurumu da bu amaca
hizmet etmektedir. Ardindan her ne kadar onarict adalet anlayisindaki temel
amagclarla Ortiismese de klasik yargilama usuliine aykirt bir alternatif yontem
sistemimize dahil edilmistir. Bu alternatif yontem, 5271 Sayili Ceza Muhakemesi
Kanununda “Bazi Suglara Iliskin Muhakeme” bashig1 altinda yer alan “Seri

Muhakeme Usuludiir.”

Seri muhakeme usulii Tiirk ceza hukuku sisteminde gegerli olan muhakeme

siirecinden pek ¢ok acidan farkliliklar1 olan bir sistemdir. Kanun koyucunun belirli



bir agirlikta olan sinirlt sayidaki sug tipleri i¢in 6ngérmiis oldugu bu sistem kendine

0zgl nitelikler tagimaktadir.

Kanunun 250. Maddesinde sayilmis olan katalog suglar hakkinda sorusturma
asamasinda savcinin kamu davasinin agilmasmin ertelenmesi karart vermedigi
takdirde siiphelinin kolluk ya da savcr tarafindan bilgilendirilmesi daha sonrasinda
savcl tarafindan silipheliye usuliin uygulanmasi hakkindaki teklifi ve bu teklifin
miidafi huzurunda kabul edilmesi gerekmektedir. Siiphelinin 6zgiir iradesi ile bu
kabulii yapmas1 usuliin en 6nemli noktalarindan biridir. Savci tarafindan yapilan
teklifte slipheliye uygulanmasi istenen yaptirnm, Tirk Ceza Kanununun 61.
Maddesinin 1. Fikrasinda yer alan kriterlere gore tespit edilerek, tespit edilen bu
temel cezadan yar1 oranda indirim uygulanmasi yoniinde mahkemeden talepte
bulunulmaktadir. Mahkeme de kanunun belirledigi 6l¢iilerde sinirli bir inceleme
yaparak savcinin talepnamesinde belirttigi yaptirnmdan daha agir olmamak iizere
karar vermektedir. Siire¢ icerisinde giderilebilir bir eksiklik s6z konusu oldugunda
talepnamenin iadesi gerceklestirilerek eksikligin savcilik tarafindan tamamlanmasi
saglanmaktadir. Ancak aksi bir durumda talepnamenin reddi giindeme gelirse dosya

genel hiikiimlere gére sonuglandirilmaktadir.

S6z konusu usul; muhakeme islemlerinin bazi formalitelerden soyutlanarak
kapsam igerisine dahil edilen suclar agisindan siirecin kisaltilmasini ve buna bagh
olarak yarginin ig yiikiinilin azaltilmasini ve bozulan kamu diizeninin yeniden insasini

saglamay1 hedeflemektedir.

Teoride olumlu gelismelere hizmet etmeyi amaglayan bir sistem olmasina
ragmen, uygulamada anayasal ilkelerle ¢elisme riski tasiyan bu yeni kurum Tirk
ceza muhakemesi sistemine dahil edildigi tarihten bu yana bir ¢ok kez Anayasa

Mahkemesi’nin iptal kararlarina konu olmaktadir.

Seri Muhakeme Usuliine yonelik yapmis oldugumuz c¢alismamiz iKi
boliimden olusmaktadir. Calismamizin birinci boliimiinde ceza adalet sistemi
icerisinde onarict adalet anlayist ve bu baglamda seri muhakeme usulil
degerlendirilmis olup, ayrica seri muhakeme usuliiniin benzer kurumlar ile

karsilastirilmasi yapilmistir. Bu dogrultuda seri muhakeme usuliiniin kosullar1 ve bu



usuliin sistemimize dahil edilmesinin gerekgeleri gbz Oniinde bulundurularak

aciklanmistir.

Ikinci béliimde ise seri muhakeme usuliiniin uygulanma sekli, uygulamadaki
farkliliklar da dikkate alinarak, usuliin sonuglar1 ve buna bagli olarak kanun yollar

degerlendirilmistir.

Son olarak c¢alismanin sonug¢ kisminda alternatif ¢6ziim yontemlerinden biri
olan seri muhakeme usuliiniin genel bir degerlendirmesi ile uygulamada meydana
gelen sorunlar ele alinmis olup, bu sorunlara yonelik olarak ¢6ziim onerilerinde

bulunulmustur.



1. ONARICI ADALET ANLAYISI VE SERI MUHAKEME USULU

Onarict adalet anlayist diger bir adiyla restoratif adalet, klasik cezalandirma
sisteminden farkli olarak suclunun bilingli bir sorumluluk {istlenerek, magdurun
magduriyetinin giderilmesine ve bozulan toplum diizeninin yeniden onarilmasina
yonelik bir yaklagimdir. Modern ceza adalet sisteminde yasanan degisimler
karsisinda alternatif yontemler gelistirilerek adalete hiz kazandirilmak istenmektedir.

Seri muhakeme usulii de bu alternatif yontemlerden birisi olarak ceza
hukukumuza dahil edilmistir. Bu yeni usul, klasik yargilamaya gore pek ¢ok agidan
farkhiliklar igermesi sebebiyle; getirilis amaci, temelinde benzerlik tagiyan sistemler

ve uygulamada karsilagilan sorunlar nedeniyle 6nemli bir konumda bulunmaktadir.

1.1. Ceza Adalet Sistemi I¢erisinde Onaric1 Adalet Anlayist

Zaman igerisinde diinya {izerinde yasanan tiim degisimler ve gelismeler suca
konu fiiller iizerinde etkili olmaktadir. Ortaya ¢ikan yeni sug tipleri ve var olan
suclardaki artis oran1 goz oniine alindiginda adalet sistemi bu durumlara karsi ¢esitli
alternatif yontemler gelistirerek ¢oziim bulmaya calismaktadir.! Klasik ceza
sistemlerinde failin islemis oldugu sug¢ neticesinde cezalandirilmasi odak noktadir.
Bu durumda fail asil 6nemli olan siijedir. Islenen fiil sonucunda magdurun yasamis
oldugu magduriyet ikinci plandadir. ikinci planda kalan magdur adalet sistemi
igerisinde kendine yer bulamamasindan dolay1 yeni bir magduriyet yasamakta ve
yasamis oldugu magduriyeti tekrar tekrar anlatarak her defasinda yeniden benzer
duygularla yiizlesmek zorunda birakilmaktadir.? Ayrica bdyle bir durumda
cezalandirilma tehdidi ile karsi karsiya olan fail, gergeklestirmis oldugu fiili gizleme,
inkar etme, magdurun magduriyetinin gergek dist oldugunu gosterme egilimi

icerisine girmekte ve siirec farkli yonlere dogru evrilmektedir.

1Y. Yilmaz, “Ceza Muhakemesinde Pazarlik Y¢ontemleri ve Kovusturmaya Alternatif Bir Yontem
Olarak Seri Muhakeme Usulii”, Doktora Tezi, Galatasaray Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Istanbul, 2022, 5.237-238.

H. A. Yavuz, “Onarict Adalet ve Uzlastirma Kurumu Baglaminda Ceza Adalet Sisteminde Magdurun
Konumu”. Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi, cilt:6, say1:23, 2015, s.92.

3 0. Alkan, “Onaric1 Adalet Teorisine Genel Bir Bakis.” Geng¢ Akademisyenler Birligi Sosyal Bilimler
Dergisi, Aralik 2024, cilt:4, say1:2, s.180.



Klasik ceza yargilamasindaki faillerin 1slahinin miimkiin olmamast ve
faillerin topluma yeniden kazandirilmamasi, bunun yaninda magdurun adalet sistemi
disinda birakilmasi yeni bir yaklasimin ortaya c¢ikarilmasi zorunlulugunu
dogurmustur.* Bunun yan1 sira klasik cezalandirma sistemlerindeki 6zellikle magdur
acisindan yasanan dezavantajli durumlara karsi farkli sistemler gelistirilmeye
calisilmaktadir. Bu kapsamda tarihsel gelisimi ¢ok eskilere dayanan ancak son
donemlerin gelisen en etkili yaklasimlarindan biri olan onarici adalet sistemi
giindeme gelmektedir. Cikis noktas1 Anglosakson hukuku olan onarici adalet anlayisi

zamanla Kita Avrupa’s1 hukukunda da etkisini gostermektedir.®

Onarict adalet anlayis1 sug teskil eden olay:r fail ile magdur ya da sugtan
dogrudan dogruya zarar goren arasinda gergeklesmis olan bir uyusmazlik olarak

kabul eden bir yaklasimdir.®

Onaric1 adalet anlayisinin temelinde magdurun zarariin giderilmesi mantigi
bulunmaktadir. Bunun yani sira magdurun magduriyeti giderilirken failin de
tekrardan topluma kazandirilmasi biiylik 6nem tagimaktadir. Failin isledigi sug
nedeniyle kars1 karsiya kaldig1 hapis cezalar1 ve buna bagl olarak failin psikolojik ve
sosyolojik anlamda topluma uyum saglayamamasi, toplumdan diglanmasi ile yeniden
topluma kazandirilmasinin gii¢lesmesi ileriye doniik ciddi toplumsal problemlere yol

acmaktadir.’

Onarict adalet anlayisinda siireg, fail ile magdurun ve toplumun diyalog
icerisinde durumu miizakere etmesi seklinde ifade edilebilir.® S6z konusu siireg
isletilirken, siirece dahil olan tiim taraflarin aktif bir sekilde ve 6zgiir iradeleri ile
gontlli olarak katilim saglamalar1 hedeflenen onarimi gergeklestirmek agisindan
biiyiik énem tasimaktadir.® Onaric1 adalet anlayisi, cezalandiric1 adalet anlayisinin

aksine, suca konu fiil nedeniyle zarar gorenin devlet degil, fiile maruz kalan magdur

4 C. T. Ciftgioglu, “Onaric1 Adalet Sistemine Dair Genel Bir Bakis”. Fasikiil Hukuk Dergisi, say1: 66,
Mayis 2015, s.38.

5 A.R. Téngiir ve E. Cetintiirk, “Onaric1 Adalet Anlayiginin Teorik Temelleri”. Istanbul Kiiltiir
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, cilt: 17, say1: 2, Temmuz 2018, Sayfa: 7.

® M. Kaplan, “Onaric1 Adalet ve Tiirk Ceza Hukukuna Yansimalar1”. Akdeniz Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, cilt: 5, sayt: 1, Haziran 2015, 5.60.

" A.B. Baytaz, “Onaric1 Adalet’e Genel Bir Bakis”. IUHFM C. LXXI, S.1, 2013, 5.118.

8 E. Cetintiirk, Onarici Adalet ve Ceza Adalet Sisteminde Uzlastirma, Adalet Yayinevi, Ankara, 2017,
s.8-9.

9 M. B. Seckin, Magdur Haklari, Adalet Yayinevi, Ankara, 2018, s.80.



oldugu goriisiinii benimsemektedir. Sug, bireyler arasinda ortaya ¢iktigindan,
magdurun siirecte aktif olarak bulunmasi1 gerektigi savunulmaktadir. Burada devlet
birincil anlamda magdur olmadigindan failin cezalandirilmasina odaklanmak yerine,
magdurun ve toplumun zararlarinin giderilmesi esas amag olarak kabul edilmektedir.
Onemle belirtmek gerekir ki, onarici adalet sisteminden beklenen verimi alabilmek
icin, bu sistemi uygulayacak kisilerin belirli niteliklerde, toplumdan soyutlanmamus,

uygulamaya hakim kisilerden se¢ilmis olmasi biiylik 6nem tagimaktadir.

Onarict adalet anlayisi, igerisinde birden fazla ilkeyi ama¢ edinen bir
sistemdir. Buna gore magdurun zararinin giderilmesi, failin yaptig1 hareketin
sorumlulugunu almasi ve bunun yanlis oldugunun farkina varmasi, failin yeniden
topluma kazandirilmasi, fail ile magdur arasindaki uyusmazligin giderilmesi,
toplumda diizenin yeniden saglanmasi gibi herhangi bir siralama icermeyen hedefleri

bulunmaktadir. 1°

S6z konusu hedefleri karsilayabilmek adina iilkelerde birbirinden farkl
kurumlar adalet sistemi igerisine entegre edilmektedir. Bu dogrultuda onaric1 adalet
anlayisinin yansimalarina; uzlastirma, arabuluculuk, failin iyilestirilmesi programlari
ile hakikat ve uzlasma komisyonlar1 6rnek olarak gosterilebilir. Bu uygulamalardan
onarict adalet anlayisini somut bir sekilde ifade eden ve igerisinde barindiran
sistemlerden bir tanesi Giiney Afrika’da uygulanan hakikat komisyonlaridir. Hakikat
komisyonunun raporunda, onarict adalet kavramina agik bir sekilde deginilmis ve
onarici adalet anlayisinin bir ¢ok unsuru bir araya getirilmeye calisilmistir. Faillerin
ve magdurlarin siirece dahil edilerek, yasanan agir insan haklar1 ihlallerini
diizeltebilme adina gerekli adimlar atilmaya c¢alisilmasi onarici adalet anlayisi ile
oOrtiigse de bazi agilardan bu komisyonlar faillerin 1slahinin yetersiz kalmasi,
magdurlarin  magduriyetinin dogru bir sekilde giderilememesi bakimindan da

elestirilmektedir.!!

Bunlara ek olarak hakikat komisyonlart magdur merkezli olmasinin yani sira
asil amag suglarin itiraf edilmesi, magdurlarin s6z sahibi olmasidir. Klasik bir ceza

yargilamasinda ise merkezde fail vardir ve asil amag¢ olayin aydinlatilmasidir. Bu

19Kaplan, a.g.e., s. 72 vd. _ . _
1D. Algan Tezcan, “Insan Haklari Ihlallerinin Incelenmesinde Hakikat Komisyonlarinin Islevi ve
Gerekliligi”, Fenerbahge Universitesi Sosyal Bilimleri Dergisi, cilt:3, say1:1, 2023, s. 157.



acilardan hakikat komisyonlar1 klasik ceza yargilamalarina gore tersten bir bakis

acistyla hareket etmektedir.'?

Toplumlarin bozulan diizenin yeniden insasi bakimindan 6nem arz eden
onarici adalet anlayisi her sistemde oldugu gibi olumlu ve olumsuz yanlari igerisinde

barindirmaktadir.

Oncelikle sistemde fail ile magdur arasinda durumun bir uyusmazlik olarak
nitelendirilmesi kanaatimizce dogru bir tanimlama olmamaktadir. Ciinkii failin
gerceklestirmis oldugu eylem bir sugtur. Bu sekilde bir tarif sugu basitlestirmeye, ona
yiiklenen anlami hafifletmeye sebep olmaktadir. Onaric1 adalet anlayisinin uygulama
alanin dogru bir sekilde genislememesi halinde cezalarin caydirici etkisinin

azalabilecegi riski ortaya ¢cikmaktadir.

Sonu¢ olarak, cezalandirici adalet sisteminde magdur ve ugramis oldugu
magduriyet ikinci plana atilmisken, fail ve failin cezalandirilmasi oncelikli 6nem
tasimaktadir. Onarici adalet anlayisinda ise magdur, cezalandirici adalet sistemindeki
pasif roliinden ¢ikarak aktif bir rol iistlenmektedir. Daha ¢ok siire¢ odakli bir anlay1s
olan onaric1 adalet sistemi uygulanirken, kamu diizenini ve insanlarin igerisinde
tagimakta olduklari adalet duygusunu zedelemeden, magdur ekseninden yapilacak
olan diizenlemeler ile ceza hukuku sisteminde kendisine yer bulmasi pozitif anlamda

Onem tasimaktadir.

1.2. Onaric1 Adalet Anlayis1 Kapsaminda Seri Muhakeme Usuliiniin

Degerlendirilmesi

Tim diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de sug tiplerinin ve su¢ oranlarmin
artmast gibi degigkenlere bagl olarak, yargida dosya sayisinin fazlalagsmasi ve
dolayisiyla mahkemelerin is yiikiinlin artmasi, yargilamalarin makul siirede
bitirilememesine, akabinde birgok temel hak ve 6zgiirliigiin ihlaline yol agmaktadir.
Bu ve buna benzer durumlarin 6niine gegebilmek adina alternatif ¢oziim yontemleri
gelistirilmeye calisilmaktadir. Bu alternatif yollarin en dnemlilerinden bir tanesi de

seri muhakeme usuliidiir. Hukuk sistemimize 2019 yilinda yapilan 7188 sayili Ceza

12V, Mavis, “Yapic1 Adalet Yaklasimi Olarak Hakikat Komisyonlar”, Ankara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, cilt:65, say1:2, 2016, s.368.



Muhakemesi Kanunu ve Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun
Kanun ile dahil olan seri muhakeme usulii yeni bir usul kurallari silsilesini

ongormektedir.

Sorusturma evresine ait bir kurum olan seri muhakeme usuliinde kisaca,
sartlar gerceklestigi takdirde, miidafi huzurunda, savcinin yapmis oldugu seri
muhakeme usulii teklifini kabul eden siipheli hakkinda, uygulanmasi talep edilen
yaptirimin, yar1 oranda indirilmesi ve mahkemenin onaylamasi suretiyle hiikiim
kurulmaktadir. Kanun koyucunun bodyle bir yontem benimsemesindeki oncelikli

temel ama¢ muhakeme ekonomisidir.

Onarict adalet anlayisi, iilkemizde kanun koyucu tarafindan 2005 yilinda
Tiirk hukuk sistemine dahil edilmis olan uzlastirma kurumu ile birlikte ciddi anlamda
giindeme gelmis olup, bu anlayisin temelinde yatan magdurun zararini giderme
odakli yaklasim &n plana alinmistir.® Seri muhakeme usuliinde savci ve siipheli aktif
sije konumundadir. Onaricit adalet anlayisindaki magdur odakli yaklasim seri
muhakeme usuliinde tam olarak gerceklesmemektedir. Onaric1 adalet anlayisinda
tiim taraflarin siirece aktif olarak katilimi saglanmalidir. Ciinkii magdurun ugramis
oldugu zarar ve gercgeklestirilmesi beklenen onarim, taraflarin subjektif anlayisina

gore belirlenmelidir. Bu sebepten taraflarm iradeleri 5nem tasimaktadir.**

Ancak seri muhakeme usuliinde, bireysel olarak magdur figiirii karsimiza
¢ikmamaktadir. Bunun en Onemli sebeplerinden bir tanesi seri muhakeme usulil
kapsaminda tahdidi olarak sayilan sug tiplerinin magdurunun, daha ¢ok kamu olarak
nitelendirilmesidir.’® Yine de onarici adalet anlayisinin, toplumsal barisi saglamayi
da amag¢ edindigini diisiindii§iimiizde, toplumda olusan zararin da giderilmesi
gerektigi sliphesizdir. Seri muhakeme usuliine dahil edilen su¢ tiplerinin
secilmesinde kanun koyucunun hangi kriterlere gore bir se¢im yaptigr hususunda
acik bir diizenleme mevcut olmadigindan, ileriye doniik magduru belirlenebilir yeni
sug¢ tiplerinin usule dahil edilmesi durumunda, magdurun usuliin uygulanmasi

stirecinde nasil ve ne sekilde yer alabilecegi belirsizlik tagimaktadir.

13 G. Akdeniz, “Onaric1 Adalet Yaklasimi ve Kavramsal Temelleri”. Yeditepe Universitesi Hukuk
Faliiltesi Dergisi, XV1/1, 2019, s. 2.

14 Akdeniz, a.g.e., s.6.

1% Yilmaz, a.g.e., s. 464.



Sugta ve cezada kanunilik ilkesi geregince, sug teskil eden davraniglarin agik
bir sekilde diizenlenmesi, su¢ ve kabahat ayriminin 6zenli bir bicimde yapilmasi,
bazi su¢ olarak nitelendirilen fiillerin su¢ olmaktan ¢ikartilmasi ile yargmin is
yiikiiniin de hafifletilmesi onaric1 adalet yaklagiminmi gerceklestirmek adina onem
tagimaktadir. Bu durumun aksine, sug¢ olarak nitelendirilen fiillerin artmasi,
iceriklerinin tam olarak tespit edilememesi ve buna bagl olarak etkin sorusturma
yapilamamasi, bazi olumsuz neticeleri de beraberinde getirmektedir. Ceza adalet
sisteminde su¢ kavraminin igeriginin zaman gectikge genisletilmesi, pek c¢ok
davranisin su¢ kapsamina alinmasindan kaynakli ve buna bagli olarak, siipheli
konumundaki kisiler hakkinda, siklikla kovusturmaya yer olmadig karar1 verilmesi
gosteriyor ki, su¢ tanimlamalari herhangi bir belirsizlik igermemeli ve bu dogrultuda

kisiler 6zensiz tespitler ile siipheli konumuna getirilmemelidir.'®

Ihtilaflarmn  ¢dziimlenmesinde, haksizliklarmm  giderilmesinde, adaletin
saglanmasinda ceza hukuku disinda alternatif yontemler ile miicadele edilebilme

imkan1 varsa cezalandiric1 hukuk sistemi son gare olarak degerlendirilmelidir.’

Seri muhakeme usuliinde aktif bir konumda olan fail ve failin 6zgiir iradesi
stirece tam olarak yon vermektedir. Failin 6zgiir iradesinin biiylik 6nem tasidig seri
muhakeme usuliinde, miidafi huzurunda, usuliin kendisine uygulanmasini kabul eden
stiphelinin, yar1 oranda bir nevi indirim kazanmis olmasi, su¢ konusu eylem ve buna
kars1 uygulanacak yaptirima atfedilen Onemin azalmasima sebep olma riski
tasimaktadir. Onaric1 adalet anlayisindaki, failin yaptigi eylemin sorumlulugunu
alma, yaptigmin yanhishiligimin farkina varma ilkeleriyle, bu diizenlemenin gelistigi

apacik ortadadir.

Seri muhakeme usuliiniin, cezalarin caydiricilifina yonelik olumsuz bir
izlenim uyandirmas1 toplumun adalete olan inancin1 da zedelemektedir. Soyle ki; bu
usulde siipheliye uygulanacak olan indirimli cezanin séz konusu katalog suglar
bakimindan caydirici etkisini azaltacagi muhakkaktir. Kanunda 6ngériilen cezaya

indirim yapilmas1 halinde, kisa siireli hapis cezasinin, segenek yaptirima g¢evrilmesi,

16 V. Bigak, “Onarici Adalet Yaklasimiyla Ceza Adalet Sisteminin Yeniden Insasi”.
Cumhurbaskanhg: Kiilliyesi ve Sheraton Hotel IIl. Oturum Tiirk Ceza Hukukunda Adalet Anlayis,
Ankara, 2018, s.10.

7 Yilmaz, a.g.e., s. 470-473.



hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi karar1 verilmesi gibi hiikiimler kurulmasi ve
bunun neticesinde infazin cezaevinde gerceklesmeyecek olmasindan dolayi, sugla
miicadele asamasinda, failin yeniden topluma kazandirilmasinda, toplumdaki
diizenin yeniden insas1 ve failin rehabilite edilebilmesi adina farkli diizenlemelere

gidilmesi 6nem arz etmektedir.

1.3. Onaric1 Adalet Anlayisina Hizmet Eden Ceza Hukuku Kurumlarinin

Seri Muhakeme Usulii ile Karsilastirilmasi

Onarict adalet anlayisi magdur, fail ve toplum ekseni igerisinden hareketle,
cezadan ziyade, failin yaptig1 eylemi telafi etmesine yonelik bir tutum sergilerken,
seri muhakeme usulii daha hizli bir yargilama siireci ile su¢lularin cezalandirilmasini

amaclamaktadir.

Onaric1 adalet anlayis1 klasik ceza adalet sisteminin salt faili cezalandirmaya
yonelik yaklagimina karsi, magduru da aktif olarak sistemin igerisine dahil
etmektedir. Buna yonelik bazi usuller ve kurumlar alternatif ¢éziim yollar1 veya
yargilama usulleri olarak karsimiza cikmaktadir. Bu alternatif ¢6ziim yollar1 ve
yargilama usulleri bazi yonleriyle seri muhakeme usulii ile benzerlik tasirken bazi

yonleriyle tamamen farklilik arz etmektedir.

1.3.1. Sulh Ceza Hakiminin Ceza Kararnamesi

5271 Sayili CMK yiiriirliige girmeden once yiiriirliikkte olan 1412 sayili Ceza
Muhakemeleri Usul Kanunu, 6zel muhakemeler kismi1 386. Madde ve devamindaki
maddelerde ceza kararnamesi olarak adlandirilan yargilamaya alternatif bir usul,
hukuk sistemimizde mevcuttu. Sulh ceza hakimlerinin yetki alanina giren bu usule
gore; kendi gorev alanina giren suglar bakimindan, sulh ceza hakiminin durusma
yapmaksizin dosya iizerinden yaptigi inceleme ile hiikiim verebilmesi miimkiin
olmaktaydi. Verilen bu karara itiraz yolu acik olmus olup itiraz neticesinde durugsma

yapilabilmekteydi.

Bahse konu usulde ayni zamanda Cumbhuriyet savcisinin siipheliye karsi sugu

isledigine dair kuvvetli bir isnatta bulunarak sulh ceza hakiminden ceza kararnamesi
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ile hiikiim kurulmasini hakimden isteyebilmekteydi. Ayrica savcinin iddianame
hazirlamayarak sanigin cezalandirilmasini istemesine karsin sulh ceza hakimi
durusma yapmadan ceza kararnamesi ile samiga ceza verebilmekteydi.’® Ceza
kararnamesinin en Oonemli Ozelliklerinden bir digeri ise saniklarin veya taniklarin

mahkemeye cagrilmadan bu yéntemin uygulanabilmesiydi.*®

Neticede ceza kararnamesi ile kurulan hilkme karsi itiraz yolunun agik
olmasina ragmen itiraz siiresinin kacirilmasi halinde yargilama yapilmadan kurulmus
olan hiikkme katlanma zorunlulugu silipheli acisindan dezavantaj olarak
nitelendirilmekteydi. Bu agidan ceza kararnamesinin adil yargilanma hakkina aykir
yonlerinin var oldugu gerekgesiyle doktrinde bazi yazarlar tarafindan elestirilmis

olup bu ydntemin yiiriirliikten kaldirilmasi olumlu olarak karsilanmustir.°

Doktrinde, ceza kararnamesine kars1 yapilan itirazin tam anlamiyla bir kanun
yolu sifati tasimadigi, daha ¢ok durugma yapilmasini isteme veya karst gelme
ozelligi tasidig1 ifade edilmektedir.?! Ceza kararnamesine itiraz edilmesi halinde
durusma yapilarak yargilamaya devam olunur ve de sonucunda ceza kararnamesi

ortadan kalkarda.

5271 sayili Ceza Muhakemeleri Kanununun 2005 yilinda yiirtirliige girmesi
ile sulh ceza hakimlerinin ceza kararnameleri yiiriirliikkten kaldirilmistir. Ceza
kararnamesinin ytriirliikten kaldirilmasi doktrinde bazi yazarlar tarafindan olumsuz
karsilanmig olup, aksine ceza kararnamesinin alaninin genisletilmesi gerektigini

savunmuslardir.??

Ceza kararnamesi yontemi mevcut hukuk sistemimizde artik yer almasa da
5237 sayil1 Ceza Muhakemesi Kanununun 75. Maddesindeki 6n 6deme diizenlemesi
ile savcel, bir nevi ceza kararnamesini gerceklestirebilmektedir. Buna gére 6n 6deme

neticesinde belli sartlarin varligi halinde; kamu davasi agilmamasi, kamu davasi

18 N. Kunter, F. Yenisey, Muhakeme Hukuku Dali Olarak Ceza Muhakemesi Hukuku, Beta Yayincilik,
Istanbul, 1998, s.816.

19 Gokhan Taneri, Seri Muhakeme (Usul — Sartlar — Suglar ve Hiikiim) ve Basit Yargilama Usulii,
Seckin Yaymcilik, Ankara, Ekim 2020, s.105.

20D, Tezcan, “Avrupa insan Haklar1 Sézlesmesi ve Uygulamasi ile Uyum Agisindan Bazi Yénleriyle
Yeni Tiirk Ceza Mevzuat1”. Fasikiil Hukuk Dergisi, cilt:2, say1:10, Eylil 2010, s.17.

2L Kunter, Yenisey, a.g.e., s.818

2 F, Yenisey, “Ceza Muhakemesi Siijelerinin Iradelerinin Ceza Muhakemesinin Yiiriiyiisiine Etkisi
Sorunu”. Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi, Hukuk Arastirmalar Dergisi, cilt:19, say1:2, 2013,
S. 465.
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acilmissa davanin diisiiriilmesi sonucunu gergeklestirdigi ve de siiphelinin kabuliinii

zorunlu tutmast agisindan ceza kararnamesi niteliginde bir islem olarak ifade

edilebilmektedir.?®

CMK’da her ne kadar ceza kararnamesi olarak ifade edilen bir usul artik yer
almasa da seri muhakeme usuli pek cok agidan ceza kararnamesi ile benzer
ozellikler tasimaktadir. Oyle ki doktrinde bazi yazarlar tarafindan seri muhakeme

usulii Cumhuriyet savcisinin ceza kararnamesi olarak nitelendirilmektedir.?*

Her iki usul acisindan da ilk 6nemli benzerlik silipheliye uygulanacak cezai
yaptirimin kanundaki gerekli diger sartlarin da saglanmasi halinde durusmasiz olarak
verilebilmesi gosterilebilir. Yine yas kiiglikliigii, akil hastaligi hallerinde sulh ceza
hakiminin ceza kararnamesi ve de seri muhakeme usulii kendisine uygulama alan

bulamamaktadir.

Genel hiikiimlere gore yargilamanin alternatifi olan bu usullerin uygulanacagi
suclar kanunda gosterilmis olup kanunda sayilmamis olan suglar agisindan her iki

usul de uygulanamamaktadir.

Muhakeme yapilmaksizin, hizli kararlar alinip is yiikiiniin de hafifletilmesini
amagclayan bahse konu usuller arasinda ciddi farkliliklar da mevcuttur. Buna gore her
ne kadar iki usulde de durusma yapilmaksizin hiikiim asamasina gegilse de ceza
kararnamesinin uygulayicisi olan hakimlerin takdir yetkileri bulunmaktaydi. Soyle
ki; sulh ceza hakimi gerek gordiigii durumlarda saveinin vermis oldugu talepnameyi
iddianame olarak degerlendirip durugsma a¢cma yetkisine sahipti. Seri muhakeme
usuliinde ise mahkeme savcinin hazirlamis oldugu talepnameyi iddianame olarak
degerlendiremez, seri muhakemenin sartlar1 olugmadigi gerekgesiyle ancak geri

gonderebilmektedir.

Yaptirimu belirleme yetkisi hakimde iken, seri muhakeme usuliinde yaptirimi
savct talepname ile belirler ve hakim bu talepname dogrultusunda hiikiim kurar.
Kurulan hiikkme kars1 iki usulde de itiraz yolu benimsenmis olsa da bu noktada

itirazlarin mabhiyeti birbirinden farklidir. Seri muhakeme usuliinde kurulan hitkme

23 Yenisey, a.g.e., s. 465
24 F. Yenisey, A. Nuhoglu, Ceza Muhakemesi Hukuku, Segkin Yaymcilik, Ankara, 7. Bask1, 2019,
s.847
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kars1 yapilan itiraz kanun yolu incelemesi seklindedir.?® Ancak ceza kararnamesi icin
Ongoriilmiis olan itirazin niteligi ise 6gretide daha ¢ok durusma agilmasini talep etme

ya da kars1 gelme anlamini tasidig ifade edilmistir.?®

1.3.2. Basit Yargilama Usulii

Basit yargilama usulii 2019 yilinda 7188 sayili Kanunla CMK’da yapilan bir
degisiklikle Tiirk hukuk sistemine dahil olmustur. Kisaca seri muhakeme usuli ile
yapilmak istenildigi gibi yargidaki is yiikiinii azaltmayr amaglayan bir alternatif

¢Oziim yontemidir.

CMK’nin 251. maddesinde kendine diizenleme alan1 bulan basit yargilama
usulil, belirli sartlar dahilinde uygulanabilmektedir. Bu dogrultuda, bir sugun basit
yargilama usuliine tabii olabilmesi i¢in, sugun adli para cezasini gerektirmesi ve/veya
yaptirimin st siirinin iki y1l veya daha az siireli hapis cezasini gerektiren bir sug
olmasi gerekmektedir. Bu noktada en énemli hususlardan bir tanesi siiphesiz ki, s6z
konusu maddenin bir emredici hiikiim olmamasidir. Kanunda gosterilen gerekli
sartlar olustugu takdirde, Asliye Ceza Mahkemesi basit yargilama usuliine karar

verilebilecektir. Bu konuda mahkemeye takdir yetkisi taninmistir.

Kisaca basit yargilama usulii ve agamalarindan sdz etmek gerekirse oncelikle;
basit yargilama usulii kovusturma asamasina ait olan bir alternatif ¢6ziim
yontemidir.?’ Sorusturma evresi tamamlanmis, iddianamenin yetkili mahkeme
tarafindan kabul edilmis olmasi gerekmektedir. Mahkeme, takdir yetkisinde olan,
basit yargilama usuliinii uygulamaya karar verdiginde, taraflardan beyan ve
savunmalarini on bes (15)giin icerisinde yazili olarak bildirmelerini talep eder.
Belirtilen siire dolduktan sonra Cumhuriyet savcisinin miitalaasi alinmadan, durusma
yapilmadan, TCK 61. madde g6z oniinde bulundurularak hiikiim verilir ve eger bu
hiikiim mahkumiyet hiikkmii ise ceza dortte bir oraninda indirilir. Verilen karara itiraz

etmek miimkiindiir. itiraz {izerine yargilama genel hiikiimlere gore yiiriitiiliir.

% Ugur Ersoy, Seri Muhakeme ve Basit Yargilama Usullerinde Itiraz Kurumuna iliskin Sorunlar ve
Coziim Onerileri, Selguk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt:28, Say1:2, 2020, s. 861

26 Kunter, Yenisey, a.g.e., s. 818

27 H. Kizilarslan, “7188 Sayili Kanun’la Ceza Muhakemesi Hukukuna Getirilen Seri Muhakeme ve
Basit Yargilama Usulleri”. Bahcesehir Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, cilt:14, say1:183, 2019,
s. 1945
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Basit yargilama usuliiniin en dikkat ¢ekici ozelliklerinden biri, yargilama
asamasinda, tez — antitez- sentez tiglemesinden s6z edilememesidir. Ciinkii bu usulde
iddia makaminin goriisiine bagvurulmamakta, delillerin tartisildigi bir durusma

yapilmamaktadir.?®

Basit yargilama usulii ile yargidaki is yiikiiniin azaltilmas1 amaglanirken, bu
usuliin  uygulanmasinin ~ mahkemenin  takdirine  birakilmas1  kanaatimizce
celismektedir. Ayni zamanda, bu usuldeki mahkemenin takdir yetkisi daha g¢ok
stibjektif bir anlam igermektedir. Benzer olaylarda bir mahkemenin basit
yargilamaya hiilkmetmesi, baska bir mahkemenin ise genel hiikiimlere gore yargilama
yapmasl, esitlik ilkesine aykiridir. Basit yargilama usuliiniin uygulanmasina iliskin
olarak Adalet Bakanligi Ceza Isleri Genel Miidiirliigii Alternatif Coziimler Daire
Bagkanlig1 tarafindan acgiklanan 2023 yili istatistiklerine gore, Tiirkiye genelinde
958.407 dosya basit yargilama kapsamina girmekte iken, sonuglanan dosya sayisi
118.703°tiir.2® Alman bu verilere gére, basit yargilama usuliiniin uygulanabilecegi
dosyalar ile, bu usule gére sonuglandirilan dosya sayisindaki gozle goriiniir fark bu
usulden beklenen verimin tam olarak almamadigina bir isaret olarak

yorumlanabilmektedir.

Ceza yargilamalarinda son donemde artan dosya sayilari, davalarin makul
stirelerde sonuclandirilamamasi ve bireylerin bu nedenle yasadiklart magduriyetlerin
giderilmesi amaciyla hukuk sistemimize kazandirilmis olan seri muhakeme ve basit

yargilama alternatif ¢oziim yontemleri baz1 agilardan benzer 6zellikler tagimaktadir.

Oncelikle her iki usule de baktigimizda yas kiigiikliigii, akil hastalig
hallerinde bu usullerin uygulanamayacagini gérmekteyiz (CMK m.250/12 — 251/7).
Ayni gekilde hem seri muhakeme usuliinde hem de basit yargilama usuliinde bu
usuller kapsamina giren bir sucun, kapsam disindaki bir sugla beraber islenmesi
halinde seri muhakeme usulii de basit yargilama usulii de uygulanamamaktadir.

(CMK m. 250/11 Ek ctimle — 251/8).

BV, 0. Ozbek, K. Dogan, P. Bacaksiz, Ceza Muhakemesi Hukuku, Seckin Yaymcilik, Ankara, 2020,
s. 912
2https://alternatifcozumler.adalet.gov.tr/Resimler/SayfaDokuman/2042024135132BASIT%20Y ARG
ILAMA%20USULU%202023.pdf, “Basit Yargilama Usulii Istatistikleri”, E.T: 10.02.2025.
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Seri muhakeme usulii kapsamina giren suclar kanunda tek tek sayilarak ifade
edilmistir. Basit yargilama usuliinde ise kanun koyucu, su¢ karsisinda uygulanacak
yaptirimin agirligima gore bir belirleme yapmustir. Bir usulde sug tiplerine gore bir
siniflandirma yapilmisken bir diger usulde ise yaptirimin tiiri ve agirhg dikkate

alimustir.

Alternatif ¢oziim yontemleri olarak degerlendirdigimiz iki usul arasindaki en
temel fark, seri muhakeme usulii sorusturma evresine ait bir islem iken basit
yargilama kovusturma evresine ait bir islem olmasidir. Seri muhakeme usuliinde
kanunda sayilan sug tiplerinden birisi var oldugunda Cumhuriyet savcisi yeterli
siipheye ulasmis ve kamu davasinin agilmasinin ertelenmesi karar1 vermediyse diger
sartlarinda uygun olmasi halinde seri muhakeme usuliinii uygulamak zorundadir. Bu
konuda savcinin herhangi bir takdir yetkisi mevcut degildir. Ancak basit
yargilamanin uygulanmasi hususunda gorevli ve yetkili mahkemeye takdir yetkisi

taninmigtir.

Seri muhakeme usuliinde miidafiinin rolii ayr1 bir 6nem tasimaktadir.
Stiphelinin teklifi kabulii, mahkemenin hiikiimden 6nce onu dinlemesi hep miidafi
huzurunda gergeklesmesi gereken islemlerdendir. Siiphelinin miidafisi yoksa miidafi
gorevlendirilmesi yapilmasi da zorunludur. Ceza Muhakemesi Yonetmeliginin
10’uncu maddesinin igiincii fikrasinda bu durum hiikiim altina alinmistir. Basit
yargilama usuliinde ise, taraflarin yazili beyanlari yeterli olup durugsma yapilmadan
hiikiim verilebilmektedir. Sanigin miidafisinin olmamasi1 halinde zorunlu miidafi

gorevlendirilmesi sart1 bulunmamaktadir.

Iki uygulama arasindaki en onemli farklardan bir digeri ise, verilecek
cezalardan yapilacak olan indirim oranlaridir. Basit yargilama usuliinde bu oran
dortte bir iken, seri muhakeme usuliinde yari oranda indirim Ongoriilmiistir. Bu
asamada basit yargilama usulii sonunda mahkemenin bir mahkumiyet hiikmii
vermesi zorunlu degildir. Mahkeme basit yargilama neticesinde CMK’da yer alan

hiikiim ¢esitlerinden birisine karar verebilmektedir.

30 A. Dereli, “Seri Muhakeme Usuliiniin Savunma Hakki Bakimindan Degerlendirilmesi”. Akdeniz
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, cilt:12, say1:2, Aralik 2022, 5.935
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Son olarak seri muhakeme usuliinde de basit yargilama usuliinde de itiraz
kanun yoluna yer verilmistir. Seri muhakeme usuliine karsi yapilan itiraz ile sugun
seri muhakeme kapsamina girip girmedigi, teklif ve kabul asamalariin gerektigi gibi
yapilip yapilmadigi, dosyadaki deliller itibariyle mahkumiyet karar1 verilmesi
yoniinde kanaate ulasilip ulasilmadig1 yoniinden gerceklesmektedir.3! Ancak basit
yargilama usulline karsin yapilan itiraz neticesinde durusma agilarak genel

hiikiimlere gore yargilamaya devam edilir.

Seri muhakeme ve basit yargilama usuliinii derdest dosyalar agisindan
degerlendirecek olursak bu usullere iligskin olarak diizenlenmis olan CMK madde
250, 251 ve 252.; 01/01/2020 tarihinden sonra uygulanabilecektir. S6z konusu tarih
itibartyla kovusturma evresine gecilmis, hilkme baglanmis, kesinlesmis dosyalarda
seri muhakeme usulii ve basit yargilama usulii uygulanamaz seklindeki ge¢ici madde
yer almis olsa da Anayasa Mahkemesi madde metnindeki “kovusturma evresine
gecilmis” ibaresini basit yargilama usulii yoniinden Anayasa’nin 38. maddesine

aykir1 oldugunun tespiti ile iptaline karar vermistir.3?

1.3.3. Uzlastirma Kurumu

Klasik cezalandirici adalet anlayisi icerisinde su¢un ve suclunun merkeze
alindigt ve suclunun devlet eliyle cezalandirilmasi seklinde bir yontem
benimsenmistir.3* Ancak bu cezalandirmanin sugluyu 1slah etme ve topluma yeniden
kazandirma yonlerinden yetersiz kalmasi farkli yontemlerin gelistirilmesi ihtiyacini
dogurmustur. Buna karsilik olarak net, ortak bir tanim1 olmamakla beraber onarici
adalet anlayis1 seklinde bir sistem ortaya ¢ikmistir. Onarict adalet sistemine gore

uyusmazlik sadece devlet ile fail arasinda degildir, magdur da s6z konusu siirece

31 0. Ozen, “Seri Muhakeme ve Basit Yargilama Usullerinin Ceza Muhakemesi ilkeleri Baglaminda
Degerlendirilmesi”. Ankara Barosu Dergisi, 2024/1, s. 105
$www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2020/08/20200819-6.pdf, “Anayasa Mahkemesinin 25.06.2020
Tarihli ve E:2020/16, K:2020/33 Sayili Karari; R.G. 19.08.2020, Sayi: 31218, E.T: 14 Aralik 2024

3 A. Kul Yenigiil, “Onaric1 Adalet ve Cezalandirici Adalet”. Beykent Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, cilt:5, say1:9, Haziran 2019, s.13
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etkin bir bigimde dahil edilmelidir. Ciinkii onarici adalet su¢a ve suglunun

cezalandirilmasina degil, magdurun magduriyetinin giderilmesine odaklanmaktadir.3*

Bu baglamda ortaya ¢ikan ve hukuk sistemimize dahil edilen uzlastirma
kurumu tipki seri muhakeme usulii gibi uzun siiren yargilama faaliyetine karsi

magdur ve magduriyetin giderilmesi odakli bir yaklagim olarak benimsenmistir.

5237 sayili TCK ve 5271 sayili CMK’da kendine yer bulmus olan uzlastirma
kurumunun tanimi bu kanunlarda yapilmamistir. Uzlastirma, tanimsal olarak 5
Agustos 2017 yilinda Resmi Gazetede yayimlanmis olan Ceza Muhakemesinde
Uzlagtirma Yonetmeliginde yer almistir. Uzlastirma; kapsam dahilindeki bir sug
neticesinde siipheli veya sanik ile magdur ve suctan zarar goren arasinda taraflarin

anlastirilmalar siirecini ifade etmektedir.

Uzlastirma ile asil hedeflenen magdurun tatmin edilmesi, magduriyetinin
giderilmesi, islenmis olan sugun karsiliginda salt cezalandirma islevi degil onarici bir

adalet anlayisinin yansimasini gerceklestirmektir.

Alternatif ¢6ziim yontemlerinden biri olan uzlastirma kurumunun hukuki
niteligi agisindan yaptirima benzer bir 6zellik tasidigi, ayrica uzlastirma neticesinde
Cumbhuriyet savcisinin iddianame diizenleme olanagi bulunmadigi i¢in devletin ceza

verme yetkisini de ortadan kaldiran bir usul olarak nitelendirilir.>®

Kisaca uzlastirmanin sartlarindan s6z edecek olursak; uzlasma dahilinde bir
sugun islenmis olmasi, yeterli siiphenin varligi ve de taraflarin 6zgiir iradeleri ile
uzlastirma teklifini kabul etmesi son olarak da edimin yerine getirilmesi seklinde

siralanabilir.38

Uzlastirma kurumu asil olarak sorusturma evresinde isletilirken bazi
durumlarda kovusturma evresinde de gerceklesebilmektedir. Normal sartlarda
uzlastirma uygulanmasi gereken bir durumda dogrudan iddianame diizenlenmesi
iddianamenin iadesi sebebini olusturmaktadir. Ancak kovusturma asamasinda iken

sucun uzlastirma kapsaminda oldugunun anlasilmasi ya da sugun hukuki niteliginin

3 M. Giingér, “Magduriyetin Giderilmesi Acisindan Uzlastirma Kurumu ile Magdur Haklari
Tasarisinin Incelenmesi”. Yildirim Beyazit Hukuk Dergisi, say1:2, 2019, s.194

% Yenisey, Nuhoglu, a.g.e., 5.809.

36 E. Ildirar, “Seri Muhakeme Usulii”, Yayimlanmis Yiiksek Lisans Tezi, Kto Karatay Universitesi
Lisansiistii Egitim Enstitiisii, Konya, Agustos 2020, s.48
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degismesi sebebiyle uzlasma kapsamina girmesi halinde mahkeme tarafindan
uzlastirma gergeklestirilir (CMK m.254). Bu yontem doktrinde bazi yazarlar

tarafindan “haricen uzlastirma” seklinde de ifade edilmektedir.®’

Uzlastirma ile ilgili olarak en 6nemli noktalardan birisi, taraflarin uzlagsmay1
Ozgir iradeleri ile kabul etmesidir. Cilinkii uzlasmanin saglanmasi halinde magdur
veya suctan zarar goren, islenmis olan sug ile ilgili olarak tazminat davasi acamaz,
acilmis olan bir tazminat davast da var ise feragat edilmis sayilir. Ayn1 zamanda
kendilerine uzlastirma teklifi yapilan taraflar 3 giin icerisinde bu teklifi kabul

ettiklerini beyan etmezler ise uzlagsma teklifini reddetmis sayilirlar.

Son olarak Adalet Bakanligi Ceza Isleri Genel Miidiirliigii Alternatif
Coziimler Daire Baskanligi tarafindan agiklanan 2023 yili istatistiklerine gore
uzlagtirma biirosuna gonderilmis olan toplam dosya sayis1 586.958 iken bu
dosyalarin 225.027 tanesi uzlagma ile sonuclanmis olup 98.000 tanesi i¢in de halen

uzlastirma siireci devam etmektedir.>®

Ceza muhakemesine nispeten yeni kazandirilmis olan ve de uygulamada
hukuki siirecleri agir prosediirlere maruz birakmadan ¢oziime kavusturmayi
amaclayan seri muhakeme usulii ile uzlagtirma kurumu arasindaki benzerlikler
degerlendirildiginde en temel nokta yalmizca belirli su¢ tipleri acisindan
uygulanabilir olmalaridir. iki usulde de uygulanacak suclar kanunda sayma usulii ile
belirtilmis olup uzlastirma igin ayrica yaptirnmin ist smirini belirtmek suretiyle
uygulanabilecek suclara netlik kazandirilmistir. Seri muhakeme usuliinde oldugu gibi
uzlagtirma kapsamina giren suclarin sayilmis oldugu katalog suglar bakimindan
alakasiz yeni sug¢ tiplerinin zamanla eklenerek genisletilebilmesi hususundaki

belirsizlik her iki usul agisindan da kaygi verici bir durum yaratmaktadir.

Benzer sekilde siipheliye ulasabilmek adma gosterilen makul bir c¢aba
neticesinde; adresinde bulunamama hali, yurt disinda olma veya farkli nedenlerle
ulagilamamas1 halinde seri muhakeme usulii gibi uzlastirmanin da uygulanmasi

mimkiin olmayacaktir. Bunun temelinde de her iki usuliin uygulanabilirligi

37 Yenisey, Nuhoglu, a.g.e., s. 825
3Bhttps://alternatifcozumler.adalet.gov.tr/Resimler/SayfaDokuman/20420241343372023%20UZLAST
IRMA%20GORSEL.pdf, “Uzlastirma Istatistikleri”, E.T: 10.02.2025.
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acisindan siliphelinin 6zgiir iradesiyle kabul beyanini agiklamasmin gerekliligi

yatmaktadir.

Ceza yargilamasi bakimindan seri muhakeme usulii kapsamina giren bir sug
dolayisiyla seri muhakeme usulii teklifi yapilmadan iddianame diizenlenmesi, ayni
sekilde uzlastirma kapsamindaki bir sug¢ agisindan uzlastirma yoluna gidilmeden

iddianame diizenlenmesi iddianamenin iadesi sonucunu dogurmaktadir.®

Yine seri muhakeme kapsamina giren bir sucun kapsam disinda kalmis olan
bir sugla birlikte iglenmesi halinde seri muhakeme usulii uygulanamazken, ayni sey
uzlastirma i¢in de gegerlidir. Uzlastirma kapsamina giren bir sugun uzlastirma

kapsamina girmeyen bir sugla beraber islenmesi halinde uzlastirma uygulanamaz.

Her iki usul acisindan uygulanacak olan usul ve esaslar kanun ve ilgili

yonetmeliklerle diizenlenmis olup ayrintili sekilde agiklanmistir.

Uzlastirma siirecinde siipheli/sanik ile magdur/sugtan zarar goren arasinda
uyusmazligr gidermek amaciyla bir anlasmaya varilmasi esastir. Taraflarin 6zgiir
iradelerine dayanan bu anlagma neticesinde ortaya ¢ikan uzlastirma raporu adli belge
2004 sayili icra Iflas Kanunu madde 38’e gore ilam niteliginde belge olarak kabul

edilir.*

Seri muhakeme usuliinde baslica yer alan siijeler savel ve siiphelidir. Seri
muhakemenin uzlastirmadan ayrildigi en 6nemli nokta burada ortaya ¢ikmaktadir.
Ciinkii uzlastirmada magdur veya suctan zarar goren bu sistemde onemli bir rol
oynamaktadir. Uzlastirmanin aksine seri muhakeme usuliinde magdur veya sugtan
zarar goren siirecin igerisinde aktif bir sekilde yer alamamaktadir.** Seri muhakeme
usuliinde savcinin yapmis oldugu teklif kanunda belirtildigi lizere yar1 oranda indirim
uygulanarak yapilir ve bu teklifin degistirilmesi amaciyla diger tarafca herhangi bir

talepte bulunulamaz. Ancak uzlastirmada ise magdur karsi tarafin teklifini

39y. Unver, H. Hakeri, Ceza Muhakemesi Hukuku, Adalet Yaymevi, Ankara, cilt:3, 15. Baski, 2021,
s.1829

40 N. Centel, H. Zafer, Ceza Muhakemesi Hukuku, Beta Yayncilik, Istanbul, Yenilenmis ve Gozden
Gegirilmis 17. Baski, 2020, s.581

41 Yenisey, Nuhoglu, a.g.e., 5.849
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reddedebilecegi gibi hukuka ve ahlaka aykiri olmayan farkli bir edim iizerinde de

anlasabilirler.*?

Bunlara ek olarak seri muhakeme usulii ile uzlastirma arasindaki bir diger
onemli farklilik ise istirak halinde islenen suglar bakimindan ortaya ¢ikmaktadir. Seri
muhakeme usulii kapsamindaki bir sucun istirak halinde igslenmesi halinde bu usuliin
uygulanmasinin  kabulii i¢in istirak¢ilerin  hepsinin  kabulii gerekmektedir.
Uzlastirmada ise istirak halinde islenmis bir sugun faillerinden her biri birbirinden

bagimsiz, digerlerinin kabulii aranmaksizin uzlasmadan yararlanabilmektedir.*®

Iki usuliin sonuglanmasi bakimindan ise uzlastirma; sorusturma asamasinda
gerceklesmis ise kovusturmaya yer olmadigi karari, kovusturma evresinde
gerceklesmis ise davanin diismesi karari, edim sorusturma evresinde takside
baglanmis ise kamu davasinin agilmasinin ertelenmesi karari, edim kovusturma
evresinde takside baglanmig ise hiikkmiin agiklanmasinin geri birakilmasi karari
verilmektedir. Uzlastirmanin olumlu neticelenmesi ile yaptirim anlaminda bir iliski
sirdiirilmezken, seri muhakeme usuliinde teklifin kabul edilmesi ile birlikte

cezalandirma asamas1 gerceklesmektedir.

1.3.4. iddianame Pazarhg (Plea Bargaining)

Doktrinde; iddianame pazarlig1,** savci — samk pazarligi,® itham pazarligi*
gibi farkli isimlerle ifade edilen, tanimlamada tam bir goriis birligi bulunmayan ve
Ingilizcesi “plea bargaining” olan sistem &zellikle Amerika Birlesik Devletleri’nde
ceza yargilamalarinda siklikla kullanilan klasik yargilama faaliyetine alternatif olarak

gelistirilmis bir sistemdir.

42 Dereli, a.g.e., 5.937

4 Ozbek, Dogan, Bacaksiz, a.g.e.,s. 517

44p. Bacaksiz, “Iddianame Pazarlig1 (Plea Bargaining)”. Ceza Hukuku Dergisi, say1: 7, Agustos 2008,
s. 151.

%Y. S. Balo, E. Cetintiirk, “Amerika Birlesik Devletleri Ceza Hukuku Uygulamasinda Savci-Sanik
Pazarhig1 ve Tiirkiye’de Uygulanabilirligi”. Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, cilt: XVII,
2013,5.1247.

 E. Kash, Ceza Adalet Sisteminde Itham Pazarligi (Plea Bargaining), Seckin Yayimcilik, Ankara,
2017, 5.38 vd.
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Calismamiz icerisinde iddianame pazarligi olarak ifade edecegimiz bu kurum,
tilkeden {ilkeye, hatta uygulandig: iilkedeki eyaletler arasinda bile farkli sekillerde
karsimiza ¢ikabilmektedir. Kisaca ifade etmek gerekirse, sorusturma asamasinda
failin suc isledigini kabul ederek, normal ceza yargilamasi prosediiriiniin isletilmesi
halinde alacagi cezadan daha az bir ceza almasini saglayan ve boylece yargidaki is

yiikiinili azaltmay1 amagclayan bir usul olarak tanimlanabilmektedir.

Pazarlik, sorusturma asamasinda gerceklestigi icin savcil bu sistemdeki en
aktif sijje olarak yer almaktadir. Genellikle savci, sanik miidafii ile pazarlik
miizakerelerini gerceklestirir. Eger ki taraflar arasinda bir anlasmaya varilirsa sanik
yargilanma hakkindan feragat eder ve mahkeme bir denetim mekanizmasi olarak

isleyisi kontrol ederek karar verir.4’

Taraflar arasinda gecen miizakerelerde savci ile savunma arasinda karsilikli
pazarliklar yapilir. Sanik bu sekilde muhakeme asamasinda soz sahibi olarak
muhakemeye yon veren bir siije konumundadir. *® Bu sisteme gore savci ile savunma
arasinda yapilan anlagmayla, sanik suglamayr kabul ederek indirimli ceza
almaktadir.*® Dava yiiriitiilmesi siireglerinin maliyetli ve uzun olmasi sebebiyle
sani@in sucunu ikrar ederek stirecin hizli bir sekilde sonlanmasina verdigi katkidan
dolayr isledigi suglarin bazilar1 distiriilerek bazilarinin da cezalar indirilerek
verilmektedir.>® Sucunu ikrar eden sanik veya siipheli masumiyet karinesinden, jiiri

Oniine ¢ikmaktan, muhakeme siirecinin normal isleyisinden feragat etmis olmaktadir.

Savcr ile savunma arasindaki anlasma yazili olabildigi gibi sozli de
yapilabilmektedir. Bu da sistemin elestirilen yonlerinden bir tanesidir. Siiphelinin
anlasmay1 Ozgiir iradesi ile kabul etmesi gerekir. Ancak savci, siipheliye karsi
anlagmay1 kabul etmemesi halinde daha agir ceza alabilecegi ve infazinin agir
sartlarda gergeklesebilecegi ihtimallerini koz olarak kullanmasi siiphelinin ne denli

Ozgiir iradesi ile anlagsmay1 kabul ettigi ise tartisma konusudur.

4 Yilmaz, a.g.e., s. 248.

“BYenisey, a.g.e., s. 463.

M. E. Yapar, “Amerika Birlesik Devletlerindeki Ceza Hukukunda Plea Bargaining (Iddia Pazarlig)
Kavrami ve Uygulamas1”, Doktora Tezi, Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Kamu Hukuku
Anabilim Dali, Konya, 2012, s.131.

*%Balo, a.g.e., 5.1248.
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Magdurun siire¢ igerisinde yer almadigi, savcinin genis takdir yetkisine sahip
oldugu, cezanin belirlenmesinde savunmanin da rolii oldugu iddianame pazarliginda
yine asil amaglardan biri olarak karsimiza mahkemelerin is yiikiinlin azaltilmaya

calisilmasi ¢ikmaktadir.

Tiirk ceza yargilamas: sistemine 7188 sayili Kanun®! ile dahil olan seri
muhakeme usulii ile iddianame pazarligi sistemi bazi yodnlerden benzerlikler
tasimaktadir. Her iki yontemin de sorusturma evresine ait olmasi sebebiyle ilk
asamada siireci yOneten olarak karsimiza iddia makami yani savci ¢ikmaktadir.
Bahse konu yontemlerin uygulanabilmesi ig¢in taraflarin savcir ile anlagmasi
gerekmektedir. Savei, iddianame pazarliginda da seri muhakeme usuliiniin
uygulanmasinda da sadece ithamda bulunmamakta, ayn1 zamanda hakimin yapmasi

gereken bazi isleri de iistlenmektedir.

Stipheli her iki usulii de kabul ettigi takdirde mahkeme huzurunda genel
yargilanma yonteminden, masumiyet karinesinden vazge¢cmektedir. Bu vazgegise
karsilik olarak, siipheliye indirimli ceza verilmektedir. Siipheli sifatin1 tagiyan kisiler
bazen alenen yargilanmanin getirecegi maddi manevi risklerden uzak kalmak igin
veya uzun yargilama siireglerindeki belirsizliklerden ¢ekindikleri i¢in iddianame
pazarligimi kabul etmeleri daha kuvvetle muhtemel olmaktadir. Benzer durumlar
hukuk sistemimiz agisindan da gegerli olup, seri muhakeme usuliiniin siipheli

tarafindan kabul edilmesini daha cazip kilmaktadir.

Iddianame pazarligi sonucunda yapilan anlagsmanmn, mahkeme tarafindan
onaylanmasi ile siire¢ tamamlanirken, seri muhakeme teklifinin kabulii ve talepname
cercevesinde mahkemenin hiikiim kurmasiyla agsamalar sona erer. Mahkeme, her iki
usulde de siirecin prosediirlere uygun olarak ilerleyip ilerlemediginin denetimini

yapma islevi gérmektedir.%?

Sthttps://resmigazete.gov.tr/eskiler/2019/10/20191024-25.htm, RG, 24 Ekim 2019, Sayi: 30928 (E.T:
10.05.2025)
>2 Balo, Cetintiirk, a.g.e., s. 1247-1248
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Delil yasaklar olarak ifade edebilecegimiz sekilde, her iki yontem agisindan
da samigin vazgegmesi halinde, bu ana kadar verilmis olan beyan ve belgelerin

sonradan delil olarak kullanilamayacag1 mevzuatta acikca ifade edilmistir.>

Sorusturma asamasinda karsimiza ¢ikan bu yoOntemlerde bas siije savci
olmasma karsin, bahse konu savcilik makami, tiilkeler arasinda farkliliklar arz
etmektedir. Tiirk hukuk sisteminde savci siyasi bir figiir degildir ve secimle degil
atanma ile gorev basina gelirler. Bu nedenle siiphelinin beraat etmesi savcinin
kariyeri acgisindan olumsuz bir durum yaratmaz. Gerektiginde savcilar da sanigin
beraatini talep edebilmektedirler. Iiddianame pazarhginin bagindaki saver ile seri
muhakeme usuliinii yiiriiten savcinin dogal olarak bu yontemlere bakis agis1 da farkli
olmaktadir. iddianame pazarliginda savci siipheliden ikrar elde etme amaci tasir, ayni
zamanda siliphelinin beraat etmesi halinde kariyerleri olumsuz etkilenmektedir.
Buradan hareketle, iddianame pazarligi yaparak siiphelinin ceza almasini saglayan
savcilarin kariyerleri olumlu yonde etkilenirken, seri muhakeme usuliiniin ¢ok
uygulanmis olmasinin bizim hukuk sistemimizde savci agisindan bir avantaji yoktur.

Onemli olan, dogru suglar agisindan usuliin dogru bir sekilde uygulanmasidir.

Iddianame pazarhiginda siipheli etkin bir siijedir ve savci ile cezast miktarinda
pazarlik yapma olanagina sahiptir. Ancak seri muhakeme usuliinde siipheli etkin bir
konumda degildir. Her iki usulde de miidafiinin rolii biiyiiktiir. Ancak iddianame
pazarhiginda midafi destegini almak bir hak iken seri muhakeme usuliinde
miudafiinin bulunmasi belli asamalarda kanun koyucu tarafindan zorunlu

tutulmustur.>*

Seri muhakeme usuliiniin uygulandig1 suglar bakimindan magdur ve sugtan
gordiigii zarar seklinde bir smiflandirma yapilamamaktadir. iddianame pazarhiginda
ise magdur, ugradigi zarar 6nem teskil etmektedir. Pazarlik neticesinde bu zararlarin
giderilmesi de ongoriilebilmektedir. Seri muhakeme usuliinde su an i¢in magdur veya
suctan zarar goren kapsaminda bir degerlendirme yapmak miimkiin olmamaktadir.

Bizim hukuk sistemimizde suglar katalog suclar seklinde belirlenmis olmasina karsin

>3 Dereli, a.g.e., 5.942
>* A. O. Atalay, “Tiirk Ceza Muhakemesinde Seri Muhakeme Usulii ve Mukayeseli Hukuktaki Benzer
Usuller”. Hakemli Makale, Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2020/2, $.699
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iddianame pazarlig1 agisindan eyaletler arasi bazi farkliliklar olsa bile genel olarak

tiim sug tiplerine kars1 uygulama alani bulmaktadir.

1.4. Seri Muhakeme Usulii ile Ulasiimak Istenen Amac

Ceza yargilamalari, hukuk devleti sinirlari igerisinde, insan haklarma aykir
olmadan ve insan onuruna uygun bir sekilde maddi ger¢ege ulagsmayi hedeflemelidir.
Bu dogrultuda hukuk devleti ilkesinin de bir geregi olan temel haklardan, 6zellikle
adil yargilanma hakki -ve igeriginde barindirmis oldugu pek ¢ok hak- herhangi bir
ihlale ugramadan, muhakeme asamalar1 tamamlanmalidir. Adil yargilanma hakki
oncelikle 1948 Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi ile daha sonra Avrupa Insan Haklar1
Sozlesmesi ve Birlesmis Milletler Medeni ve Siyasal Haklar sozlesmesi ile
uluslararasi hukukta, Anayasanin 36. maddesi ile de Tiirk hukukunda teminat altina

alnmustir.

Yargidaki is yiikiiniin nicelik olarak artmasi nedeniyle siiregler niteliksel
olarak olumsuz yonde etkilenmektedir. Boylece adaletin ge¢ ve gerektigi gibi
islememesi hukuk sisteminin itibarm kaybetmesine sebep olmaktadir.®® Bu
kapsamda ayrica muhakeme asamasinin makul bir siirede tamamlanamamasi ya da
siiphe altindaki kisilerin masumiyetinin hizli bir sekilde aci§a g¢ikamamasi adil
yargilanma hakki ve buna bagli olan diger temel haklar1 ihlal edici nitelik

tastmaktadir.®’

Bu gibi sorunlar sadece Tiirk hukuku igerisinde degil, diger hukuk
sistemlerinin de karst karsiya kaldiklar1 ve c¢oziim arayisi igerisinde olduklar
konulardan biridir.®® Hizla gelisen ve degisen diinya diizeni icerisinde klasik ceza
muhakemesi sistemlerine bazi alternatif yollar dngoriilerek mahkemelerin is yiikiiniin

azaltilmasi, muhakeme faaliyetlerinin hizli bir sekilde tamamlanmas1 gibi hedefler

> H. Karakehya, A. Ince Tuncger, Tiirk Ceza Muhakemesinde Seri Muhakeme ve Basit Yargilama,
Adalet Yaymevi, Ankara, 2021, s.189.

% M. Ozbek, “Diinya Capindaki Adalete Ulasma Hareketleriyle Gelismeler ve Alternatif Uyusmazlik
Coziimii”. Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, cilt:51, say1:2, 2002, 5.150.

" F. Yenisey, “Ceza Adalet Sisteminin Etkinligi, Normal Calisma Siiresi ve Gecikme”. Yeni Tiirkiye
Dergisi, Yargi Reformu Ozel Sayisi, Agustos 1996, s.575, N. Toroslu, “Ceza Yargilamalarinin
Cabuklastirilmasi Sorunu”. Yeni Tiirkiye Dergisi, Yargi Reformu Ozel Sayisi, Agustos 1996, s.613.

*8 S. Dénmezer, “Ceza Adaleti Sistemimiz Uzerine Diisiinceler (Ceza Adaleti Sistemi)”. Yeni Tiirkiye
Dergisi, Yargi Reformu Ozel Sayisi, Agustos 1996, s.556.
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gerceklestirilmek istenmektedir. Ulasilmak istenen hedefler sistemin isleyisine
pozitif anlamda katki saglayacak olsa da bu amag¢ dogrultusunda adil yargilanmaya
dair haklarin ihlal edilmesinin Oniine ge¢gmek gerekmektedir. Alternatif ¢6ziim
yollarinin uygulanmasi bir¢ok haktan feragati de beraberinde getirmektedir. Bu

nedenle amag ile temel haklar arasinda iyi bir denge kurulmasi sarttir.

Ulkemizdeki ceza hukuku sisteminde kural olarak kovusturmanin
mecburiyeti ilkesi benimsenmistir. Bu dogrultuda kanunda belirtilen istisnalar
disinda Cumhuriyet savcisi, sorusturma kapsaminda topladigi deliller ile yeterli
stipheye ulastig1 takdirde kamu davasi agma zorunlulugu bulunmaktadir. S6z konusu
zorunluluk sebebiyle yargidaki is yiikii artarak devam etmektedir. Bu artigin Oniine
gecebilmek ve makul silirede yargilamalarin tamamlanabilmesi adina 6nce uzlastirma
kurumu hukuk sistemimize dahil edilmis olup, sonrasinda baskaca alternatif usuller
ile ilgili diizenlemeler yapilarak bazi suglar bakimindan kovusturma mecburiyeti

prensibinin disina ¢ikilmaya calisilmistir.>®

Diizenlenen alternatif ¢6ziim yontemleri ile, hem ceza adalet sistemindeki
aksakliklarin giderilmesi amaglanirken, hem de bireyler agisindan makul siirede
yargilanma, daha az bir yaptirim ile karsilagsma ve sartlari olustugu takdirde ceza
infaz kurumlarindan olabildigince uzak tutulma hedefleri gozetilmektedir. Kanun
koyucu klasik yargilama usuliinii farklilagtirirken, daha hafif suglarda mahkemelerin
dosya yogunlugunu g6z oOniine alarak kisa ve etkili bir siirede muhakeme siirecini

tamamlamay1 ve bozulan kamu diizenini yeniden saglamay1 amaglamaktadir.®°

Kanaatimizce, yargidaki is yiikiiniin azalmasi, adil yargilanma hakk1
cercevesinde makul siirede yargilanma hakki ve kisilerin yargilanma siirecinde
yasayacaklart maddi manevi olumsuz neticelerin oniine gegebilmek adina alternatif
¢ozlim yontemlerinden birisi olan seri muhakeme usuliiniin uygulanmasi olumlu bir
adim olarak nitelendirilebilir. Ancak, nispeten daha az cezay1 gerektiren hafif
nitelikli suglar bakimindan alternatif ¢6ziim yollarina gidilerek uyusmazliklarin
¢oziimlenmesi, hukuk sistemi agisindan gerekli ve olumlu bir gelisme olmasinin yan

sira, bu gibi sistemlerde klasik muhakeme ilkelerinden sapmalar yasanmasi

>Atalay, a.g.e., s. 654

60 0. Degirmenci, “Ceza Muhakemesi Hukukunda Basit Yargilama Usulii”. Terazi Hukuk Dergisi,
cilt:15, say1: 161, Ocak 2020, s.37
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nedeniyle diizenleme yapilirken ciddi hak ihlallerine karsi1 dikkatli bir tutum

sergilenmesi gerekmektedir.

1.5. Seri Muhakeme Usuliiniin Hukuki Niteligi ve Uygulanma Kosullar

Seri muhakeme usulii yargidaki is yiikiinlin azaltilmasina, buna bagl olarak
belirli kosullar altinda baz1 prosediirlerin atlanilmasina olanak saglayan bir yontem
olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Elbette bu seri yaklasim sanigin savunma haklarini

bazi yonlerden sinirlandirmaktadir.

Yargilamanin hizlandirilmas1 makul siirede yargilanma agisindan pozitif bir
anlam tasisa da bu hizin her zaman maddi gercegin dogru bir sekilde ortaya
cikarilmasina hizmet edebilecegi tartismalidir. Bu nedenle seri muhakeme usuliiniin

dogru bir sekilde anlagilmasi ve uygulanmasi ayrica bir 6nem tasimaktadir.

1.5.1. Seri Muhakeme Usulii Kavrami ve Hukuki Niteligi

Seri muhakeme usulli, merkezinde Cumbhuriyet savcisinin bulundugu,
sorusturma asamasina ait olan ve kanunda tahdidi olarak sayilan suglar kapsaminda
uygulanmas1 zorunlu bir alternatif ¢6ziim yoludur. Cumhuriyet savcisi tarafindan
yapilan sorusturma neticesinde yeterli siiphenin varligi ve kamu davasinin
acilmasinin ertelenmesi kararmin verilmedigi durumlarda seri muhakeme usulii
uygulanmaktadir.% 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu’na, (CMK) 2019 yilinda
yapilan degisiklik ile dahil olmus olan bu kurum mahkemelerin is yiikiinii azaltmayz,
makul siirede yargilanmayi, klasik muhakeme siirecinin olumsuz etkilerini bazi
suglar bakimindan azaltmayr amaglamaktadir. Ulkemizde oldugu gibi demokratik
devletlerin de bircogunda yargidaki is yilkiiniin fazlaligt nedeniyle ceza
muhakemesinin bazi evrensel temel ilkelerine istisna olusturan bu tiir alternatif

¢dziim yollar1 gelistirilmek zorunlu hale gelmistir.%?

61 M. R. Erdem, C. Sentiirk, “Ceza Muhakemesi Hukukunda Yeni Bir Kurum Olarak Seri Muhakeme
Yontemi”. Ceza Hukuku Dergisi, 2019, Cilt: 14, Sayi: 41, s. 575 vd.
62 Degirmenci, a.g.e., s.16
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Seri muhakeme usuliiniin hukuki niteligi hakkinda 6gretide tam bir goriis
birligi bulunmamaktadir. Bunun nedeni nispeten hukuk sistemimize yeni girmis olan
bu kurumun bazi ydnlerinin tamamen kendine 6zgii olmasi, bir nevi sorusturma
asamasindan sonra kovusturma asamasinin pas gecilerek hiikiim asamasina gecilmesi
gibi klasik muhakeme siirecinden belirgin farkliliklarla ayrilmasidir. Bir goriise gore
seri muhakeme usulii, 6zel bir muhakeme usulii olarak ceza muhakemesi siirecinin

sadelestirilmis halidir.®®

Diger bir goriise gore, seri muhakeme usuliinde klasik anlamda bir yargilama
faaliyeti gerceklesmediginden yargilamasiz ceza olmaz ilkesinin bir istisnasini

olusturdugu ve bu dogrultuda bir tiir ceza kararnamesi oldugu savunulmaktadir.®*

Seri muhakeme usulii tam olarak bir pazarlik siirecini ifade etmemektedir. Bu
usulde siipheli, miidafi ve savci arasinda herhangi bir pazarlik yapilmamaktadir.
Sadece savcinin belirlemis oldugu indirimli yaptirimin kabul edilmesi halinde

uygulanan bir prosediirdiir.®®

Seri muhakeme usulii kanaatimizce; sorusturma evresinde kanunda sayilan
katalog suglar ekseninde, siiphelinin 6zgiir iradesi dogrultusunda usuliin kendisine
uygulanmasii kabul ettigi ve bu kabuliin sonucunda hakkinda daha az bir ceza
uygulanacaginin taahhiidii ile baz1 6nemli haklarindan feragat ettigi kendine 6zgii bir

ceza muhakemesi usulidir.

Seri muhakeme usuliinde klasik yargilama faaliyetinin aksine iddia, savunma
ve neticesinde hiikiim asamalar1 gergeklesmemekte bu kapsamda usul seri anlamda
bir yargilama degil seri bir sekilde hiikiim verilmesini amaglamaktadir.®® Boyle bir
durumda maddi gercegin ortaya ¢ikarilmasi yoniinde bir ilerleme saglanmamaktadir.
Bireye uygulanacak yaptirimin sebebi seri muhakeme wusuliiniin kendisine
uygulanmasini kabul etmesi kaynaklidir. Seri muhakeme usuliiniin kabulii sug ikrari

anlamina gelmedigi i¢in sugun faili olmamasina ragmen hakkinda yeterli slipheye

83 G. Soylu Unver, S. N. Karaman Engiir, Seri Muhakeme Usulii, Adalet Yayinevi, 1. Baski, Ankara,
2020, s.38

® H. A. Yavuz, Ceza Muhakemesinde Kovusturmaya Alternatif Yontemler, Adalet Yaymevi, 1.
Baski, Ankara, 2020, s.244

®Yavuz, a.g.e., s.244

® A. B. Baytaz, “Seri Muhakeme Usulii”. Ceza Hukuku ve Kriminoloji Dergisi,cilt:8, say1:2, 2020,
5.230
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ulasilmis siipheli bu usulii kabul etmesinden dolay1 ceza ile karsi karsiya

kalmaktadir.

Seri muhakeme usuliine iliskin diizenlemeler CMK 250. maddenin yan1 sira
ilgili Seri Muhakeme Usulii Yonetmeligi’'nde kaleme alimmistir. Seri muhakeme
usulii neticesinde bireylerin bir yaptirimla karsilasacagi géz oniine alindiginda bu
usulle ilgili baz1 diizenlemelerin idari bir islem olan ydnetmelikle hiikiim altina
alinmasi adil yargilanma hakki bakimindan aykirilik teskil etmekte ve normlar

hiyerarsisine uygun diismemektedir.

1.5.2. Seri Muhakeme Usuliiniin Uygulanabilme Kosullar1

Seri muhakeme usulii ceza muhakemesinde seri bir anlayis ile etkin bir
¢Oziimii amagclarken; sinirli, belirli, siki sekil sartlar1 icerisinde kendisine uygulama
alan1 bulabilmektedir. Bunun nedeni temel haklari zedelemeden, usule uygun
giivencelerin saglanmasi ve bu sekilde sistematik olarak yargidaki is ylkiiniin

azaltilmas1 hedeflenmektedir.

Bu dogrultuda baz1 kosullarin birlikte gerceklesmis olmasi halinde seri

muhakeme usuliiniin uygulanmasina gecilebilecektir.

1.5.2.1. Sorusturma Evresinin Sonuna Gelinmis Olmasi

Ceza muhakemesinde siire¢ sorusturma evresiyle baslar. Sorusturma evresi
CMK’nin “Tanimlar” baslikli 2. Maddesinde ifade edilmistir. Bu maddeye gore
sorusturma evresi, su¢ siliphesinin Ogrenilmesi ile iddianamenin kabul edilmesi
arasinda gecen asamalar olarak ifade edilebilir. Doktrinde, madde metninde gecen
“su¢ siiphesinin oOgrenilmesi” ifadesi siiphenin Ogrenilmesi gibi bir durumun
olamayacagi icin elestirilmis olup “bir sucun ogrenilmesi” seklinde ifade edilmesinin

daha dogru olacag belirtilmistir.®’

Seri muhakemenin uygulanabilmesi acisindan da gereken ilk kosulun sug

olusturan bir fiil ile ilgili olarak mevcut bir sorusturmanin olmast ve bu sorusturma

67 Ozbek, Dogan, Bacaksiz, a.g.e., 5.190
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evresinin de sonuna gelinmis olmasmin gerekliligi CMK m.250/1’in madde

metninde ifade edilmektedir.

S6z konusu madde metninde yer alan sorusturma evresinin sonuna gelinmesi
deyiminden ne anlasilmas1 gerektigi deginilmesi gereken bir husustur. Oncelikle
sorusturma evresinin CMK m.2’ye goére iddianamenin kabuliiyle sona ermis
oldugunu sdylemek miimkiindiir. Ancak seri muhakeme usuliinde bir iddianame yer
almadig1 i¢in bu usuliin uygulanabilmesi adina sorusturma evresinin sonu olarak
iddianame diizenlenebilecek sekilde yeterli siipheye ulasilmis olma kriterinin

gerceklesmis olmasi seklinde diisiiniilmesinin dogru olacag: kanaatindeyiz.®

1.5.2.2. Sugun Seri Muhakeme Kapsaminda Bir Su¢ Olmasi

CMK m.250/1°de kanun koyucu seri muhakeme usuliiniin uygulanmasi
gereken suclari tahdidi olarak saymistir. Kanun koyucu bu sug tiplerini tahdidi olarak
saydig1 i¢in kiyas yolu ile genisletilmesi miimkiin degildir. S6z konusu maddenin a
bendinde Tiirk Ceza Kanunu kapsamindaki suglar yer alirken, diger bentlerde sayilan
suclar farkli kanunlarda yer almaktadir. Islenen sucun bu madde kapsaminda bir sug
olmasi1 halinde Cumbhuriyet savcist seri muhakeme usuliinii uygulamak zorundadir,
bu konuda savciya bir takdir hakki taninmamstir.®® Aksi halde bu suclarda seri
muhakeme usulii uygulanmazsa CMK m.174/1-c’ye gore iddianamenin iadesi

giindeme gelecektir.

Pekala, kanunda katalog suglar olarak yer alan bu sug¢ tiplerinin

belirlenmesinde hangi olgiitler esas alinmistir?

Ilk olarak kanunun gerekcesine baktigimizda bu suglarin segimine iliskin
olarak net bir agiklama yapilmamistir. Sadece bu suglarin ispati kolay ve agir
nitelikte olmayan suglar oldugu ifade edilmistir. Bu ifadeden de anlasilacag: tlizere
suclarin tercih edilmesinde yapilmis olan bu nitelendirmenin soyut ve subjektif bir

anlam tasidig1 sdylenebilir.

% Ayni yonde bknz. Yilmaz, a.g.e., s. 450.
®Atalay, a.g.e., s. 664.
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Bazi1 yazarlar tarafindan seri muhakeme kapsaminda olan suglar igin
magdurunun somut olarak yer almadigi, soyut anlamda kamunun magdur olarak
nitelendirilebilecegi  suclardan  secilmis  oldugu  yoniinde bir mantik
yiiriitiilmektedir.”© Ancak CMK m.250/1-a’da yer alan “Hakki Olmayan Yere
Tecaviiz Sugu’nun 3. Fikrasina gore” magdurun belirlenebilme olasiligi mevcuttur.
Bu sebeple salt magdura gore bir smiflandirma yapilmis oldugunu sdylemek

kanaatimizce uygun degildir.

Bu baglamda suglarin tespitine yonelik belirsizlik, katalog suglarin serbest bir
bigimde genisletilebilmesi tehlikesini icermektedir.”* Ayn1 zamanda seri muhakeme
usuliinden beklenen faydayi saglamak ve de uzlagtirma ile arasindaki farki ortadan
kaldirmamak kosuluyla kapsama giren suclarin arttirilabilecegi, ancak bu suglarin

kisilere kars1 islenen suglardan segilmeyecegi goriisii iizerinde durulmaktadir.”

Seri muhakeme kapsamina alinan suglarin nispeten daha hafif yaptirimlar
ongordigi sOylense de suglarin tamami goz Oniine alindiginda bazi suglar
bakimindan digerlerine gére daha yiiksek iist sinirlarda hapis cezalar1 yaptirim olarak
belirlenmigtir. Katalog suclarin daha hafif yaptirimlar iceren suglardan secildigi
fikrine gore hareket ediliyorsa kanaatimizce ya bu suglarin yaptirimlar: indirilmeli ya
da bu suglar 6nem arz eden suglar ise seri muhakeme kapsamina sokulmamalidir.
Katalog suclarin se¢imindeki bu belirsiz yaklasim nedeniyle; seri muhakemeden
beklenen yargidaki is yiikiinii azaltma fikri ugruna, hakkaniyete aykiri, adalet
sistemine olan giiveni sarsict durumlarin ortaya ¢ikmasina sebebiyet verme riski

giindeme gelmektedir.

Adalet Bakanligi Ceza Isleri Genel Miidiirliigii Alternatif Coziimler Daire
Bagkanlig1 tarafindan agiklanan 2024 yili istatistiklerine gore trafik giivenligini
tehlikeye sokma sugu TCK m.179/2-3 hakkinda Tiirkiye genelinde 80.966 tane
dosyada seri muhakeme usulii uygulanmistir. Seri muhakeme usuliiniin en ¢ok
uygulama alan1 buldugu bu sug tipi ilk sirada yer almaktadir. Sirasiyla; 6136 Sayil
Atesli Silahlar ve Bigaklar ile Diger Aletler Hakkinda Kanuna Muhalefet m. 13/1-3

79 E. Er, “Seri Muhakeme ve Basit Yargilama Usullerinin Ozellikleri ve Ceza Muhakemesi Hukuku
[lkeleri Cercevesinde Degerlendirilmesi”. Yasar Hukuk Dergisi, cilt:3, say1:1, 2021, s. 8

"1 G. Aygérmez Ugurlubay, N. Haydar, M. Korkmaz, “Seri Muhakeme Usuliine iliskin Sorunlar”.
Ankara Sosyal Bilimler Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, cilt:1, say1:2, 2019, s. 264

2 Kizilarslan, a.g.e., s. 1923
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ve 15/1, Miihiir Bozma TCK m. 203/1, Korku, Kaygi veya Panik Yaratabilecek
Tarzda Silahla Ates Etme TCK m. 170/1.c.1, Kumar Oynanmasi Igin Yer ve Imkan
Saglama TCK m.228/1 suglar1 da uygulamada en sik karsilasilan sug tipleri

olmaktadir.”

1.5.2.3. Yeterli Siiphenin Bulunmasi

Genel hiikiimlere gore yiiriitillen bir sorusturmanin sonunda Cumhuriyet
savcisinin - iddianame  diizenleyebilmesi icin yeterli siipheye ulagsmis olmast
gerekmektedir. Ancak CMK m.171/2’deki sartlar gerceklesmesi halinde savci, kamu

davasinin agilmasinin ertelenmesi karari1 da verebilmektedir.

Bu baglamda dikkat edilmesi gereken husus yeterli siiphe kavramidir. Yeterli
siiphe kavraminin net bir tanimlamas1 kanunda yapilmamistir. Ancak 6gretide bu
kavram; siiphelinin, atfedilen sugtan dolay1 ceza almasi beraat almasindan daha
yiiksek ihtimalin mevcut oldugu durum olarak ifade edilir.”* Farkli siiphe tiirleri
kanunun farkli maddelerinde belirtilmis olmasina ragmen anlam ve kapsamlari
hakkinda detayli bir diizenleme mevcut degildir. Bu da zikredilen siiphe tiirlerinin
muglak bir ifade olarak kalmasina yol agmaktadir. Kanaatimizce yargilama faaliyeti
acisindan 6nemli sonuglar doguran siiphe kavrami belirlilik ilkesi geregi kanunda

daha net bir sekilde tanimlanmalidir.

Benzer sekilde bu hususlart seri muhakeme agisindan degerlendirdigimizde,
oncelikle bu usuliin uygulanabilmesi i¢in yeterli siiphenin gerekliligini CMK’da
degil CMSMY’de gormekteyiz. Yapilmis olan bu diizenlemenin kanunda degil
yonetmelikte yer bulmus olmasi elestiri konusudur. Zaten yeterli siiphe kavrami
acisindan kanundaki diizenlemelerde net bir tanimlama bulunmazken bir de seri
muhakeme usuliiniin uygulanabilirligi agisindan gerekli olan bu kavramin kanunda
degil yonetmelikte ifade edilmis olmast hukuki giivenilirligi zedeleyici bir durum

meydana getirmektedir.

8 www.alternatifcozumler.adalet.gov.tr, “Seri Muhakeme Usuliine iliskin Istatistikler”, E.T: 13 May1s
2025.

74 Ugurlubay, Haydar, Korkmaz, a.g.e., s. 262
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Stiphelinin sucu isledigine dair soyut nitelikte bir iddianin bulunmasi veya
sliphenin basit seviyede olmasi halinde seri muhakeme usulii teklif edilemez. Eger
Cumhuriyet savcist siipheli hakkinda yeterli siiphe derecesinde bir siipheye ulagsmis
ise ve de diger sartlarda olayda mevcut ise seri muhakeme usuliinii teklif etmek
zorundadir. Siipheli de seri muhakeme usuliiniin getirilis amaglarindan biri olan uzun
yargilama faaliyetinden siyrilmak adina, bu wusuli kabul etme zorunlulugu

hissetmelidir. 7

Sonug olarak seri muhakeme kapsaminda bir sucun islendigine dair yeterli
siipheye ulasan Cumhuriyet savcisi, soz konusu su¢ iic yil veya daha az hapis
cezasini gerektirmesine ragmen kamu davasinin agilmasinin ertelenmesi karari
vermiyorsa, seri muhakeme usuliinii siipheliye teklif etmek zorundadir. Bu konuda
savciya takdir yetkisi taninmamistir.  Seri muhakeme usuliiniin uygulanmasi
Cumbhuriyet savcisinin sugla ilgili maddi gergegi arastirma zorunlulugunu da ortadan

kaldirmamaktadir. Bu husus yine ilgili yonetmelikte ifade edilmistir.

1.5.2.4. Kamu Davasi A¢ilmasinin Ertelenmesi Karar1 Verilmemis

Olmasi

Seri muhakeme usuliiniin uygulanmasi1 bakimindan; sorusturma evresinin
sonuna gelinmesi, ilgili kanun hiikkmiinde yer alan suglarla ilgili olmas: ve de kamu

davasi agilmasinin ertelenmesine karar verilmemis olmasi gerekmektedir.

Kamu davasinin agilmasinin ertelenmesi kararinin kosullart CMK m.171/2de
yer almaktadir. Bu madde ayn1 zamanda sucun islendigi hususunda yeterli siiphenin
olmas1 halinde kamu davasi acilmasinin mecburiligi ilkesinin bir istisnasim teskil

etmektedir.

Kamu davasmin agilmasmin ertelenmesi hususunda Cumhuriyet savcisina
takdir yetkisi taninmistir. Dolayisiyla CMK m.171/2°deki sartlar gerceklesmedigi
takdirde erteleme karar1 verilemeyecegi gibi, sartlar gerceklesmis olsa dahi savcinin
takdir yetkisini kullanarak erteleme karar1 vermemesi miimkiindiir. Sartlarin uygun

olmamasi halinde kamu davasinin agilmasinin ertelenmesi yoniinde karar verilmemis

> D. Aydimn, “Ceza Muhakemesi Kanunu’nda Seri Muhakeme Usulii”. Kirikkale Hukuk Mecmuast
(KHM), cilt:2, say1:2, 2022, s. 469
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ve islenen sug¢ seri muhakeme kapsaminda bir sug ise savci seri muhakeme usuliinii

teklif etmek zorundadir.”®

Kanun koyucu yaptig1 diizenleme ile baz1 suglar bakimindan kamu davasi
acilmasinin ertelenmesi yolunun Oniinii kapatmistir. Sug islemek amaciyla Orgiit
kurma, yonetmek veya oOrgiite liye olmak suglart ile orgiit faaliyeti gergevesinde
islenen suglar, kamu gorevlisi tarafindan goérevi sebebiyle veya kamu gorevlisine
kars1 gorevinden dolay:r islenen suclar ile asker kisiler tarafindan islenen askeri
suclar, cinsel dokunulmazliga karsi islenen suglar bu kapsamdadir. S6z konusu suglar
kamu diizeni acgisindan Onemli olan, agir yaptirimlara tabi suglar olarak
nitelendirilebilir. Benzer sekilde seri muhakeme kapsamindaki bazi suglarin st
smirinin 3 yildan fazla olmasi nedeniyle kamu davasinin agilmasinin ertelenmesi
karar1 verilebilmesi miimkiin olmamaktadir. Eger seri muhakemenin diger sartlar1 da

gerceklesmisse siipheliye seri muhakeme teklifi yapilmasi gerekmektedir.

Seri muhakeme usulii kapsamina giren bir su¢ neticesinde, kamu davasinin
acilmasinin ertelenmesi karar1 verilmesi halinde siipheli tabi oldugu 5 yillik denetim
stiresi i¢cinde yeniden kasitli bir sug islerse kamu davasi agilacak ve de denetim

stiresini thlalden dolay: seri muhakeme usulii uygulanamayacaktir.

Aksi durumda kamu davasmin acgilmasiin ertelenmesi karari verilmedigi
takdirde savci seri muhakeme usuliinii uygulamak zorundadir, bu hususta kendisine

bir takdir yetkisi tanrnmamugtir.”’

Miikerrer suglular bakimindan ¢alisgmamizin ilerleyen boliimlerinde detaylica
deginecegimiz tlizere kamu davasinin ag¢ilmasinin ertelenmesi karar1 verilememesi ve
seri muhakeme kapsaminda bir su¢ islenmesi halinde seri muhakeme usuliiniin
uygulanmasinin zorunlulugu uygulamada; hakkaniyete uygun olmayan, kamu
diizenini bozucu ve toplumun adalet sistemine olan inancini zedeleyici bir durum

ortaya ¢ikarmaktadir.

76 Ugurlubay, Haydar, Korkmaz, a.g.e., S. 264
7 Ugurlubay, Haydar, Korkmaz, a.g.e., s. 263
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1.5.2.5. Siipheliye Ulasilmis Olmasi

Seri muhakeme usuliiniin en 6nemli 6zelliklerinden birisi siiphelinin aktif
olarak rol aldig1 bir yontem olmasidir. Siipheli, bu usulde ortaya bir irade beyani
koymakta ve silire¢ ona gore sekillenmektedir. Bu durumun gergeklesebilmesi i¢in de
elbette ki siipheliye ulagilmis olmasi gerekmektedir. Aksi halde diger tiim sartlar

gerceklesmis olsa dahi seri muhakeme usulii uygulanamaz.

Stipheliye ulagilamama hali CMK m. 250/13’te hiikiim altina alinmustir.
Bunun disinda paralel bir diizenlemeyi de CMSMY m.5/6° da gormekteyiz.
Siipheliye ulasilamamasi durumunda, siipheliye ulasmak adina zorla getirme karari
veya yakalama emri ¢ikartma gibi yontemlere basvurulamaz. Boyle bir durumda seri
muhakeme usulii teklifi yapilamayacagi icin muhakeme genel esaslara gore

yiiriitiilecektir.

Seri muhakeme usulil ile amaglanan, siirecin seri bir sekilde tamamlanmasina
hizmet eden bu diizenlemelerde bireylerin magduriyetine yol agmamaya da azami
dikkat gosterilmesi gerekmektedir. Bu baglamda salt siiphelinin yurt disinda olmasi
ya da adresinde bulunamamis olmasi seri muhakeme usuliiniin uygulanamamasina
neden olmamaktadir. Bunlara ek olarak siipheliye ulagilamamis olmasi
gerekmektedir.’®Seri muhakeme usulii uygulanarak isletilmek istenen usul
ekonomisinin yaninda siipheliye ulasmak adimna makul bir ¢abanin da gosterilmesi

gerektigi kanaatindeyiz.

1.5.2.6. Siiphelinin Seri Muhakeme Usuliiniin Uygulanmasim1 Kabul

Etmesi

Seri muhakeme usuliiniin uygulanabilmesi i¢in sorusturma evresindeki iki
onemli siije cumhuriyet savcisi ve siiphelidir. Bu usuliin uygulanabilmesi adina teklif
savci tarafindan siipheliye yapilir ve siipheli de miidafii huzurunda bu teklifi kabul
ederse bu usul uygulanir. Usuliin uygulanmasi i¢in gereken bu sartlar CMK m.250/3

ve CMSMY m. 5/3’te diizenlenmistir.

78 Erdem, Sentiirk, a.g.e., s. 587
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Seri muhakeme usuliiniin teklifi asamasindan once siipheli, kolluk veya
Cumhuriyet savcisi tarafindan bilgilendirilecektir. Bilgilendirme ve teklif agamalar
seri muhakeme usuliiniin uygulanmasi boliimiinde daha detayl1 olarak ele alinacaktir.
Bu asamada seri muhakeme usulii ile ilgili olarak yapilmasi gerekli bilgilendirme
kolluk veya savci tarafindan yapilabiliyorken seri muhakeme usuliinii siipheliye
teklif etme yetkisi sadece savciya aittir, kolluk siipheliye seri muhakeme teklifinde
bulunamaz.”® Sorusturma asamasinda siiphelinin iizerine atili suga iliskin
savunmasinin miidafii huzurunda alinmis olmasi zorunlu degildir. Ancak seri
muhakeme usuliine yonelik teklifin ve bu teklifin kabuliiniin miidafii huzurunda

yapilmis olmas1 gerekmektedir.®

Stiphelinin seri muhakeme usuliinii kabul etmemesi halinde bu durum savci
tarafindan tutanak altina alinmak suretiyle dosyaya eklenir ve yargilama genel

hiikiimlere gore devam eder.

Stipheli seri muhakemeyi kabul etme iradesinden hiikiim kuruluncaya kadar
vazgecgebilmektedir (CMSMY m.5/4). Bu siireg seri muhakeme usulii ile tatbik
edilmek istenen yargidaki is ylikiinii hafifletme ve siireci hizl1 bir sekilde tamamlama
amacina aykirt olarak degerlendirilebilir. Ciinkii bu durum fazladan bir 1s yiikiine ve
zaman kaybina neden olmaktadir. Benzer sekilde siiphelinin ret beyaninda bulunmasi
halinde iddianame diizenleninceye kadar Cumhuriyet savcisina bagvurarak hakkinda

seri muhakeme usuliiniin uygulanmasini da talep etme imkani taninmistir (CMSMY

m.5/11).

1.6. Seri Muhakeme Usuliiniin Uygulanmasina Engel Durumlar

Seri muhakeme usuliiniin uygulanabilmesi adina gerekli kosullarin varligi
durumunda bu kosullar gerceklesmis olsa bile kanunda yazili bazi durumlarin siireg

veya siipheli ekseninde ger¢eklesmis olmasi halinde bu usul uygulanamamaktadir.

9 7. Yilmaz, O. Apis, “Seri Muhakeme ve Basit Yargilama Diizenlemelerinin Degerlendirilmesi”.
Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalar: Dergisi, cilt: 26, 2020, s. 77

8 H. Polat, Teori ve Uygulamada Cumhuriyet Savcisiun El Kitabi, Adalet Yaymevi, Ankara, 7.
Baski, cilt: 2, 2022, s. 2190
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Seri muhakeme usuliiniin uygulanamayacagi haller 5271 sayili CMK’da ve
CMSMY’de yer almasina ragmen bu durumlardan bazilar1 daha sonra Anayasa
Mahkemesi tarafindan adil yargilanma hakkinin ihlali kapsaminda degerlendirilerek

iptal edilmistir.

1.6.1. Yas Kiiciikliigii

Ceza hukukunda hukuka aykiri tipik hareketi gerceklestiren bir kisinin
cezalandirilabilmesi i¢in o kiside isnat yeteneginin bulunmasi kosulu aranir. Bu isnat

yetenegini etkileyen istisnai hallerden bir tanesi yas kii¢iikliglidir.

Kanun koyucu yas kiigiikliigiini Tiirk Ceza Kanunun 31. Maddesinde 3 alt
kategori seklinde degerlendirmistir. Buna gore ilk kategoride 12 yasini1 doldurmamis
olan kiiciikler yer almis olup bunlarin cezai sorumluluklarina mutlak suretle
gidilemeyecegi ifade edilmistir. Sug ve ceza politikast geregince bu gruba dahil olan
kiiciiklerin yeniden topluma kazandirilmasinin gerekliligi sebebiyle sadece koruyucu
ve egitici tarzda giivenlik tedbirlerine bagvurulabilmesi ihtiyati olarak hiikme

baglanmistir.

Ikinci olarak on iki yasim doldurmus fakat on bes yasmi doldurmamis
kiiciikler hiikiim altina alinmistir. Boyle bir durumda kii¢iigiin islemis oldugu fiilin
hukuki anlam ve sonuglarini algilama ve yonlendirme yeteneginin olup olmamasina
gore kendi iginde ikili bir ayrima gidilmektedir. Eger ki kii¢iigiin bu yonde bir
bilincinin varliginin tespiti halinde ceza sorumlulugunun var oldugu kabul edilir. Bu
tespitin yapilmasinda uzman kisilerce hazirlanan raporlar dikkate alinir. S6z konusu
raporlarda kiigiigiin i¢inde bulunmus oldugu aile hayati, egitim durumu, psikososyal
yasantist gibi 0zellikli haller degerlendirilir. Cocuk hakimi tarafindan dikkate alinan

bu raporlar ¢ercevesinde bu kisilere indirimli ceza verilir.

Yine aynmi gruba dahil olan kiigiiklerden su¢ olusturan fiilin anlam ve
sonuclarini algilayamama ve davraniglarin1 yonlendirememe gibi kusur yeteneginin
olmadigi durumlarda cezaya hiikkmolunmaz. Ancak kiigiigli yeniden topluma
kazandirmak amaciyla hakkinda giivenlik tedbirine karar verilir. Bu bir emredici

hiikiimdiir, hakimin takdirinde degildir.
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Son olarak on bes yasini doldurmus fakat on sekiz yasini doldurmamis
olanlar hakkinda ceza indirilerek verilir. Bu yas grubu i¢in artik kanun koyucu
azalmis kusur yetenegine sahip olduklarindan bahisle irade yeteneklerinin zayif

oldugunu normatif olarak kabul etmistir.

Seri muhakeme usuliiniin uygulanmasinin miimkiin olmadig1 durumlardan
birisi yas kiiclikliigii halidir. Bu durum CMK 250/12°de sadece “yas kiicikligi”
seklinde ifade edilmis olmas1 sebebiyle daha net bir atifla ayn1 zamanda CMSMY
m.7/1’de diizenlenmis olup, seri muhakeme kapsamindaki bir sugun islenmesi
halinde yas kiigiikliigii, akil hastaligi hallerinde bu usuliin uygulanamayacagi
belirtilerek TCK’nin 31’inci maddesinde belirtilmis olan tiim yas gruplarmi bu

kapsama aldig1 anlagilmaktadir.

Kanun koyucunun 18 yasint doldurmamis kisiler bakimindan seri
muhakemenin uygulanamayacaglr esasini benimsemis olmasmin en Onemli
nedenlerinden biri; siiphelinin, tam aydinlatilmis rizasi ile seri muhakeme usuliiniin
uygulanmasin1 kabul etmesi halinde kendisine taninmis olan bir takim hukuki
giivencelerden vazgegmesi nedeniyle daha gilivenceli bir yontem olan genel

hiikiimlere gore yargilanma faaliyeti icerisinde tutulmas1 amaglanmistir.5!

Seri muhakeme usuliinii yas kiiciikliigli baglaminda degerlendirdigimizde bir
diger onemli husus, yas kiiciikliigli kriteri uygulanirken siiphelinin sucu isledigi
tarihteki yast m1 yoksa seri muhakemenin tatbik edilecegi tarihteki yasimnin nmu
dikkate alinacagidir. Bu durumda seri muhakeme usuliiniin kanun koyucu tarafindan
getirilis amacina dikkat etmek gerekir. Siipheli sorusturma tarihinde kendisine seri
muhakeme sebebiyle yapilacak olan teklifi tam olarak dogru kavrayabilmeli ve de
tam aydinlatilmig bir rizast olmalidir. Buna gore esas olarak siliphelinin sorusturma

tarihindeki yas: dikkate almmalidir. 8

Yas kiigiikliigii kategorilerinden, prensip olarak kusuru oldugu kabul edilen
ve somut olayda algilama yetenegi olan kiigiiklerden 15-18 yas kapsamindaki

bireylerin seri muhakeme kapsami disinda birakilmasi irade 6zgiirliigiine taninan

8 Soylu Unver, Karaman Engiir, a.g.e., s.30.
82 Ayn1 yonde bkz. Karakehya, Tuncer, a.g.e., 5.43
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oncelik bakimindan isabetli olmadigi yéniinde elestirilmektedir.®® Ciinkii yas
kiictikligli indirim sebebi TCK m. 61/5’te uygulama alam1 bulurken seri
muhakemede cezalandirma TCK m.61/1°e gore yapildigindan yas kii¢likliigli indirim
sebebi uygulama alan1 bulamayacaktir. Bu ac¢idan bakildiginda normal yargilama seri
muhakemeye tercih edilir bir durumda olacaktir. S6z konusu bireyler icin seri
muhakeme usuliiniin dogru bir sekilde uygulanabilmesi adina kanun degisikligi

yoluna gidilmesi daha dogru bir yaklasim olacaktir.

Son olarak yasi kii¢iik olan siiphelinin veli ya da vasisinin lehe durumlarda
riza verip vermemesi tartigilmasi gereken diger bir husustur. Bunun miimkiin olmasi
halinde hangi durumlarin lehe olup olmayacagi, stiphelinin adil yargilanma hakkinin
ihlal edilip edilmeyecegi konular1 ¢ok dikkatlice irdelenmesi gerekecegi igin aksi bir
durumda uygulamada ciddi sorunlar ortaya ¢ikacaktir. Kanun koyucu bu tarz
sorunlar yasamamak adina dogrudan bu tiir durumlardaki siipheliler i¢in seri

muhakeme yolunu kapatmis bulunmaktadir.8*

1.6.2. Akil Hastahg

Kisinin, hukuk diizeninin su¢ saydigi fiillerden birini ger¢eklestirmesi halinde
cezalandirilmasi esastir. Bunun gerceklesebilmesi i¢in de kisinin cezalandirilabilme
yetenegine sahip olmasi kosulu aranir. Kiside cezalandirilabilme yeteneginin var
olmasi i¢in belirli bir yas kriteri ve de islenen fiili algilama ve yonlendirme
yetenegini Oonemli Ol¢lide olumsuz ydnde etkileyecek bir akil hastaligina sahip
olunmamasi kosulu aranir. Akil hastalifinin sadece varligr degil sug¢ teskil eden
eylemin gergeklestirilmesindeki illiyet bagi da ayrica 6nem tasir. Faildeki akil
hastaliginin fiili isledigi sirada kendisinde mevcut olup olmadiginin tespitini yapmak
gereklidir. Clinkii failde yargilama evresinde veya cezanin infazi asamasinda ortaya

cikan akil hastalig1 kusurlulugu etkileyen bir kriter olmamaktadir.®®

Kanun koyucu Tiirk Ceza Kanunu madde 32°de akil hastaliginin ceza hukuku

kapsaminda bir degerlendirmesini yapmis olup hastaligin bireyin davraniglarini

8 M. E. Tulay, “Seri Muhakeme Usulii (CMK M.250)”. Izmir Barosu Dergisi, Mayis 2020, s.130
8Kizilarslan, a.g.e., 5.1925

8 G. H. Ulutiirk, “Tiirk Ceza Hukukunda Akil Hastalig1 ve Kusur Yetenegine Etkisi”, Yiiksek Lisans
Tezi, Bah¢esehir Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Istanbul, 2009, s. 54
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yonlendirme yetenegini ne Ol¢iide azalttigina bagl olarak ikili bir ayrim yapmustir.
Bu ayrima gore; hastalifi sebebiyle su¢ teskil eden fiili islerken algilama ve
davraniglarini yonlendirme yetenegi ciddi manada azalmis olan kisiye ceza verilmez
ancak giivenlik tedbiri uygulanir. Eger ki kiside mevcut olan akil hastalig1 kisinin
davraniglarini yonlendirmesinde bu denli 6nemli bir etki tasimiyorsa cezasi indirimli
ceza verilebilir, kismen veya tamamen akil hastalarma yonelik giivenlik tedbirine
hiikmolunabilir. Bu dogrultuda kiside sadece patolojik anlamda bir akil hastaliginin
bulunmasi1 ceza sorumlulugunu kaldirmaya ya da azaltmaya tek basina yeterli
degildir. Ayrica failin akil hastaliginin sug teskil eden eylemi gerceklestirirken suca
somut bir etkisinin de bulunmas1 gerekmektedir.®® Siiphesiz ki kiside akil hastaligmimn
var olup olmadiginin tespiti hususu psikiyatrinin uzmanlik alan1 i¢inde yer alir. Buna

yonelik usul de CMK’nin 74. maddesinde diizenlenmistir.

Seri muhakeme usulii biiyiik dl¢iide siiphelinin iradesine dayanan bir sistem
olmas1 sebebiyle, akil hastalarinda da bu 6zgiir iradeyi bulamayacagimizdan bahisle
seri muhakeme usuliiniin uygulanamayacagi bir diger durumun akil hastaligi hali
oldugu aciktir. CMK m.250/12°de ve CMSMY m.7/1°de bu husus diizenlenmistir.
Buna gore TCK 32’nci madde kapsamindaki akil hastaliginin varligi halinde

siipheliye seri muhakeme usuliiniin uygulanamayacagi ifade edilmistir.

Ayn1 zamanda kanun koyucu akil hastaligi konusunda tam ya da kismi akil
hastaligt seklinde her hangi bir ayrima gitmemistir. Buna gore sorusturma
asamasinda siiphelinin akil hastalig1 olup olmadig1 yoniinde tereddiit varsa “Gozlem
altina alinma” baslig1 altinda diizenlenen CMK’nin 74’{incii maddesi uygulama alanm
bulacaktir. S6z konusu diizenlemeye gore siiphelinin ceza ehliyetinin bulundugunun
anlasilmasi lizerine seri muhakeme usulii teklif edilecek, aksi durumda sorusturmaya

genel hiikiimlere gore devam edilecektir.®’

Akil hastalifinin tespiti hususu her zaman kolayca yapilabilen bir islem

degildir. Bu nedenle bircok asamada giindeme gelebilmektedir. Seri muhakeme

8Ulutiirk, a.g.e., 5.52
8 Aydm, a.g.e., s. 470
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usuliiniin uygulanma asamasinda bir akil hastalig1 tespiti yapildiysa usul derhal sona

erdirilerek ceza verilmesine yer olmadig1 karar1 verilmelidir.®

Seri muhakeme usulii siiphelinin iradesine gore yiiriitiilen bir sistem olmasi
sebebiyle dezavantajli durumda olan kisilerin korunmasi amaciyla akil hastaliginin
tam ya da kismi olmast ayrimi yapilmadan seri muhakeme usuliiniin

uygulanamayacagi kabul edilmistir.

1.6.3. Sagir ve Dilsizlik

Kusurlulugu etkileyen hallerden biri olan sagir ve dilsizlik TCK’nin 33’{incii
maddesinde diizenlenmistir. Ancak bu kapsamda tiim sagir ve dilsizler hiikiim altina
almmamistir. Yas kiiciikligi maddesinde yer alan yas gruplarina uygulanan

hiikiimler tiger yas artirilarak sagir ve dilsizlik hallerinde uygulanmaktadir.

Kanun koyucu sagir ve dilsizlik durumunda kisinin 6zgiir iradesiyle seri
muhakeme usuliiniin kabuliine ya da reddine iliskin olarak saglikli bir beyanda
bulunamayacagimi Anayasa Mahkemesi’nin iptal kararindan once bir karine olarak

kabul etmistir.%°

Seri muhakeme usuliiniin sagir ve dilsizlik halinde uygulanamayacagina
yonelik hiilkmii (CMK m.250/12) tam bir agiklik icermemektedir. Madde metninden
tim sagir ve dilsizlerin seri muhakemeden yararlanamayacagina yonelik bir anlam
c¢ikarilabilmektedir. Buradaki muglak ifade CMSMY ile giderilmeye ¢alisilmig olup
yonetmeligin 7. Maddesinde TCK 33. Maddenin kastedildigi ifade edilmistir.

Bireylerin temel hak ve ozgiirliiklerine miidahale sonucunu doguran seri
muhakeme usuliinlin uygulanamayacag haller konusunda diizenlemenin kanun ile
degil yonetmelik yoluyla hiikiim altina alinmasi kanaatimizce dogru bir yontem
degildir. Bu gibi Onemli diizenlemelerin kanunla hiikiim altina alinmasi

gerekmektedir.

8 S. C. Taskin, Ceza Muhakemesi Hukukunda Seri Muhakeme ve Basit Yargilama Usulii, Adalet
Yayinevi, Ankara, 2020, s. 149

8 H. Aldemir, Ceza Yargilamasinda Seri Muhakeme ve Basit Yargilama Usulleri, Adalet Yaymevi,
Ankara, 2020, s. 65
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Calismamizin yas kiiciikligii baghigr altinda 15- 18 yas araligindaki kiigiikler
icin belirtildigi gibi 18-21 yas araligindaki sagir ve dilsizler agisindan da seri
muhakeme usuliiniin uygulanmamas siiphelinin irade 6zgiirliigiinii géz ard1 edici bir

yaklasim oldugu gerekgesiyle elestirilmektedir.

Yas kiictikliigiinde oldugu gibi sagir ve dilsizlik halinin de sucun islendigi
tarihte degil seri muhakeme usuliiniin siipheliye teklif edildigi tarihte bulunmasi

gerekmektedir.®

Sonug olarak seri muhakeme usulii, sliphelinin iradesin esas alindig1 6zel bir
muhakeme siirecini ifade etmektedir. Yas kiiciikliigii, akil hastaligi bulunan veya
sagir ve dilsiz olan kisilerin 6zgiir iradesi ile karar vermesi beklenemeyecektir. Bu
durum her ne kadar seri muhakeme usulii teklifinin kabulii miidafii huzurunda
yapilacak olsa da vekilin degil esasen asilin iradesine iistiinliik tanindig1 i¢in bdyle
bir usul dngdriilmiistiir.”* Ancak seri muhakeme ve basit yargilama usulleri agisindan
sagir ve dilsizlere yonelik bu usullerin uygulanamayacagindan bahisle yapilmis olan
diizenleme Anayasa Mahkemesinin 5/11/2024 Tarihli ve E: 2024/66, K: 2024/188
Sayili Karari ile Anayasaya aykiri goriilmiis olup, sagir ve dilsizlik ibaresi iptal

edilmistir.%2

Bu iptal neticesinde siire verilmedigi i¢in ve lehe sonu¢ doguran bir gelisme
oldugundan mevcut olan sorusturma ve kovusturmalarda uygulanmasi
gerekmektedir. Buna ek olarak kesinlesmis ve infaz edilmis kararlarda da bu lehe

diizenlemenin derhal uygulanmasi gerekmektedir.

1.6.4. Sucun On Odeme veya Uzlastirma Kapsaminda Olmasi

Kanun koyucu son donemlerde Tiirk hukukundaki agir ilerleyis ve bu
baglamda olusabilecek hak ihlallerini onleyebilmek adina bazi alternatif ¢oziim

yontemleri ongérmiistiir. Bunlardan ikisi olan 6n 6deme ve uzlastirma kurumuna

% 0. Belci, Tiirk Ceza Muhakemesi Hukukunda Seri Muhakeme Usulii, Yetkin Yayinlari, Ankara,
2021, s. 110

%lAtalay, a.g.e., 5.685

92 www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2025/03/20250310-6.pdf, “RG, 10 Mart 2025, Say1:32837”, E.T:
12 Mart 2025
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iligkin olarak c¢aligmamizin bahse konu basliklar1 altinda detaylica degindigimiz

tizere bu baslikta yeniden ele alinmayacaktir.

Alternatif yontemlerin uygulanma sirasi agisindan kanun koyucu dncelikle 6n
O0deme, uzlastirma, kamu davasinin ertelenmesi bu hiikiimler uygulama alam
bulamadig1 takdirde sartlar uygunsa seri muhakeme usuliiniin uygulanmasini

ongdrmiistiir.%

On 6deme yalnizca adli para cezasi gerektiren suclar bakimindan, hapis
cezasmin yukari simirt 6 ayr asmayan suglar bakimindan ve de TCK m.75/6°da
sayilan suglar bakimindan uygulama alan1 bulmaktadir. Seri muhakeme kapsamina
giren suglarin iist sinir1 6 aydan fazla oldugu, yalnizca adli para cezasini gerektiren
bir sug tipi bulunmadig1 ve de CMK m.250/1°de sayilan sug tipleri arasinda ortak bir
suc tipi olmamasi sebebiyle net bir ayrim mevcuttur. Bu durumda 6n ddeme ile seri
muhakeme arasinda uygulama alaninda herhangi bir Oncelik iligkisi ihtimali

bulunmamaktadir.®*

Uzlastirma kurumuna dahil olan sug¢lar bakimindan sadece TCK m.154/3 hem
uzlastirma hem de seri muhakeme usulii kapsamindadir. Siipheliye isnat edilen sugun
niteligine gore uzlastirma ya da seri muhakeme uygulanacaktir. Boyle bir durumda
uzlastirmanin seri muhakemeye kiyasla daha lehe oldugu aciktir ve de uzlastirma

hiikiimleri onceliklidir.%

On 6deme ve uzlastirma kurumu kapsamina giren bir suga seri muhakeme
uygulanamayacagina yonelik diizenleme CMK’da degil CMSMY m.5/1°de
diizenlenmistir. Yargisal anlamda 6nemli bir hilkkmiin yine kanunla degil yonetmelik

ile yapilmis olmas1 elestiri konusudur.

9% 1. Keskin, “Ceza Muhakemesi Hukukunda Seri Muhakeme Usulii”. Adalet Dergisi, 2022/1, say1:68,
s. 226

% Belci, a.g.e., s. 99

% Tulay, a.g.e., s.122
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1.6.5. Seri Muhakeme Kapsamina Giren Bir Sugun Seri Muhakeme
Kapsami Disindaki Bir Sug ile Birlikte Islenmesi

7331 sayili kanun ile CMK m.250/11°¢ eklenen ek ciimle ile seri muhakeme
kapsamina giren bir sucun siipheli tarafindan kapsam disinda kalan bir sugla birlikte
islenmesi halinde seri muhakeme usuliiniin uygulanmayacagi hiikiim altina
alimmustir. Bu degisiklikten 6nce kanunda bu konu hakkinda bir diizenleme mevcut
degildi. Degisiklikle birlikte O6nemli bir husus agikliga kavusturulmus olup

diizenlemenin kanunla yapilmis olmasi da isabetli olmustur.

Bu durumda seri muhakeme kapsamina giren bir sugun seri muhakeme
kapsaminda olmayan bir sug ile birlikte islenmesi halinde iki su¢ hakkinda da

yargilama faaliyeti genel hiikiimlere gore yapilacaktir.

1.6.6. Sugun Istirak Halinde islenmesi Durumunda Giindeme

Gelebilecek Ozel Durumlar

Seri muhakeme kapsaminda islenmis olan bir sugun failleri istirak iradesi ile
sucun islenmesine sebebiyet verdikleri durumda, hangi kapsamda suga dahil
olduklarmin bir 6nemi olmadan seri muhakeme usuliiniin kendilerine uygulanmasin
kabul edip etmeyecekleri ya da faillerin kendi sahislarinda seri muhakeme usuliiniin
uygulanamayacagir bir halin varligi halinde farkli degerlendirmeler yapilmasi

gerekmektedir.

1.6.6.1. Seriklerden Bazilarinin Seri Muhakeme Usuliinii Kabul

Etmemesi

Istirak halinde islenen suglar hakkinda kanun koyucu, fail ve seriklerin
tamaminin seri muhakeme usuliiniin kendilerine uygulanmasin1 kabul etmeleri
halinde seri muhakemenin uygulanabilecegini kabul etmistir. Bu durum CMK

m.250/11°de hiikiim altina alinmstir.
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Istirak iliskisinin tiirii fark etmeksizin; siiphelilerin fail, azmettiren ya da
yardim eden sifatiyla bulunmasinimn bir nemi yoktur.% Seriklerden birisinin bile seri
muhakeme usuliinii kabul etmemesi halinde istirak iradesindeki hi¢ kimseye seri

muhakeme usulii uygulanamayacaktir.

Seri muhakeme usuliiniin kabulii a¢isindan en Onemli kriterlerden birisi
siiphelinin &zgiir iradesine dayanan beyamdir. Istirak halinde islenen suclarda
serikler birbirilerine karsi seri muhakeme usuliiniin uygulanmasinin kabulii ya da

reddi agisindan baski yapabilme ihtimali mevcuttur.

Kanun koyucu istirak halinde islenen suclarda seri muhakeme usuliiniin
uygulanabilmesi i¢in tiim seriklerin bu usulii kabul etmesi gerekliligi hakkinda
yaptig1 diizenleme ile olusabilecek bazi karisikliklarin dniine gegmeyi amaclamistir.

S6z konusu diizenleme olmasayd: seriklerden bazilarinin seri muhakeme
usuliinii kabul etmesi, bazilarinin ise kabul etmemesi durumunda ayni suga iki farkli
usuliin uygulanmast hem is yiikii acisindan seri muhakeme usuliinden beklenen
fayday1 saglamayacakti, hem de ayni suca iliskin olarak iki farkli yargilama yontemi
ile iki farkli yargi karar1 ortaya g¢ikabilecekti. Bu tiir durumlarin ortaya g¢ikmasi

halinde toplumun adalet duygusu da olumsuz yonde etkilenecekti.®’

Istirak halinde islenen suglar bakimindan ortaya ¢ikabilecek diger bir tartisma
konusu; seriklerden tlimiiniin seri muhakeme usuliinii kabul etmesi, uygulanmasi ve
hiikmiin kesinlesmesinden sonra suga istirak eden baska bir kisinin de tespiti halinde

ne yapilacagidir?

Boyle bir durumda sonradan tespit edilen siipheli seri muhakeme teklifini
kabul etmezse de ilk siipheliler hakkinda onceden verilmis ve kesinlesmis olan
hiikiim bu beyandan etkilenmemelidir.®® Aksi halde seri muhakemeden beklenen
fayda ger¢eklesmemis olacak, aksine mahkemelerin serikler hakkinda tekrar genel
hiikiimlere gore yargilamaya geg¢mesi usul ekonomisi agisindan da problem teskil

edecektir.

%Erdem, Sentiirk, a.g.e., s. 588
97 Karakehya, Tunger, a.g.€., s. 36
% Erdem, Sentiirk, a.g.e., s. 588
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1.6.6.2. Seriklerden Bazilarina Seri Muhakeme  Usuliiniin

Uygulanmasinin Miimkiin Olmadig1 Durumlar

Seri muhakeme usuliiniin uygulanabilmesi i¢in ¢alismamizin daha onceki
boliimiinde de bahsettigimiz gibi siiphelinin yag kii¢iikliigii, akil hastalig1 veya sagir
dilsizlik durumunda olmamasi gerekmektedir. Kanun koyucu bu dezavantajli
konumundaki kisilerin aydinlatilmis bir riza veremeyeceklerini karine olarak kabul
etmistir.®® Yine bu konudaki diizenlemeye iliskin detayli olarak yapilan aciklamalara

bu baslik altinda tekrar deginilmeyecektir.

Bu noktada tartisilmasi gereken husus, istirak halinde islenmis bir sugta
seriklerden bazilarina seri muhakeme usuliiniin uygulanamamasi halinde ne

olacaktir?

Istirak halinde islenen suclarda seriklerden birisinin bu usuliin uygulanmasini
kabul etmemesi halinde diger siiphelilere de bu usuliin uygulanamamasi kanun
koyucu tarafindan kabul edilmistir (CMK m.250/11). Bu diizenlemeden hareketle
sunu soyleyebiliriz ki; seriklerin bu wusuliin uygulanmasina iliskin olarak
aydinlatilmis bir riza vermeleri sarttir, aksi halde seri muhakeme usulii hi¢bir
siipheliye uygulanamaz. Karine olarak bu rizayr veremeyecekleri acik olan; yas
kiigtikliigii, akil hastalig1 ve sagir dilsizler agisindan da serikler arasinda bu durumda
olan bireyler varsa istirak halindeki diger seriklere de seri muhakeme usuliiniin
uygulanamayacag1 aciktir. Kanun koyucu istirak iradesi igerisindeki herkesin bu

usulii uygun bir riza ile kabul etmesi kosulunu aramistir.

% Aldemir, a.g.e., s. 65

45



2. SERi MUHAKEME USULUNUN MORFOLOJISi VE KANUN YOLLARI

Diinyanin her yerinde oldugu gibi Tiirk ceza adalet sistemindeki var olan
tikanikliklarin giderilmesi, yargidaki etkinligin artirilmast ve usul ekonomisine
hizmet etmek gibi pek ¢ok amaci igerisinde barindiran seri muhakeme usuliiniin
isleyisi sistematik olarak bir biitiin icerisinde gergeklesmektedir. Bu baglamda sinirlt
sayida sug tipi, uygulanma kosullari, stiphelinin rizast ve savcinin aktif rol oynamasi

gibi yapisal 6zelliklere sahiptir.

Klasik yargilamada, verilen hilkme karsi gidilecek olan kanun yollarindan
farkli olarak seri muhakeme usuliinde verilen karara karsi itiraz kanun yolu
benimsenmistir. Kanun koyucunun bu yondeki diizenlemesi de bir ¢ok tartismayi

beraberinde getirmektedir.

2.1. Siiphelinin Seri Muhakeme Usuliine Davet Edilmesi ve

Bilgilendirilmesi

Seri muhakeme usulii i¢ ice ge¢mis birden fazla asamadan meydana
gelmektedir. S6z konusu asamalar ¢ok uzun siireglermis gibi bir intiba uyandirsa da
aslinda bu asamalarin birkag¢ giin icinde tamamlanmasi1 amaglanmaktadir. Ciinkii seri
muhakeme usulii adindan da anlasilacag: lizere muhakeme siirecinin seri bir sekilde
bitirilmesi esasina dayanir. SOyle ki; sert muhakeme usuliiniin getirilis amacinda da
seri muhakeme yonetmeliginde de bu dogrultuda hiikiimler mevcut olup kisa stirede
muhakeme asamasinin bitirilmesi esasina dayanir. Siiphelinin miidafi huzurunda seri
muhakeme wusulii teklifini kabul etmesi halinde ayni giin i¢cinde mahkemeye

yonlendirilecegi seklinde siirecin devam ettirilmesi gerektigi hiikiim altina alinmastir.

Seri muhakeme usuliiniin uygulanmasi1 asamasinda ilk adim siiphelinin bu
usulle ilgili olarak yonetmelikte belirtilen iletisim araglar1 ile seri muhakeme usuliine
davet edilmesi ve bilgilendirilmesidir. Yapilacak olan davette; sorusturmanin hangi
suca yonelik yiiritiildiigl, seri muhakeme usuliiniin uygulanabilmesi i¢in gereken
teklifin hangi tarihte yapilacagi, stiphelinin miidafisi var ise onunla birlikte davete
katilabilecegi, mazeret gostermeden davete katilmadigi takdirde bu usuliin

uygulanmasindan vazge¢mis sayilacagi gibi hususlar yer almaktadir. Eger siipheli
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mazeret gostermeden davete katilmaz ise savcr tarafindan bu durum tutanak altina

alinarak dosyaya eklenir.

Yargitay 12.Ceza Dairesinin 06/03/2024 tarih, 2023/5158 Esas ve 2024/1014
sayili ilam1 ile " ... Karasu 3.Asliye Ceza Mahkemesinin 25/05/2022 tarihli ve
2022/87 iddianame degerlendirme sayili karart ile siipheliye seri muhakeme usuliine
uygun davetiye yapiimadigr gerekgesi ile iddianamenin iadesine karar verilmis ise
de, Karasu Cumhuriyet Bassavciligi tarafindan siiphelinin kolluktaki ifadesinde
belirttigi GSM numarasina ihtarath SMS gonderildiginin anlasilmas: karsisinda,
5271 sayili CMK ve anilan yonetmelik kapsaminda seri muhakeme usuliiniin
uygulanmast amaciyla gsiipheliye usuliine uygun ¢agri yapilmasina ragmen sonug
almamadigr anlasilmakla, anilan Kanun'un 250.maddesinin on fiigiincii fikrasi
kapsaminda genel hiikiimlere gore Cumhuriyet Bassavciliginca sorusturmanin
tamamlanip  iddianame  diizenlendigi  gozetilmeden, Sakarya 1.Agwr Ceza
Mahkemesinin, iddianamenin iadesine karst yapilan itirazin kabulii yerine reddine
karar verilmesinde isabet goriilmemis olup, kanun yararina bozma talebi yerinde
goriilmiistiir.” *°Seklinde hiikiim kurmak suretiyle ihtarath SMS génderilmesini

usuliine uygun ¢agri olarak kabul ettigi goriilmektedir.

Davetin yapilmasiyla ilgili olarak yonetmelikte belirtilmis olan; telefon,
telgraf, faks, elektronik posta gibi iletisim araclar1 ile bu davetin yapilabilecegi
Ongoriilmiis olsa da bu gibi yontemlerin kullanilmasi halinde gercek siipheliye
ulasilip ulasilamadigl veya davetin gercek siipheliye yapilip yapilamadigi hususlari
belirsiz kalabilecektir.'®*Aksi bir durumda sonradan davetin gercek siipheliye
yapilmamis olmasi halinde nasil bir yol izlenecegine dair net bir bilgi mevcut
degildir. Sonucunda yaptirim ile karsi karsiya kalinacak bir siirecle ilgili olarak
stipheliye telefon yoluyla bile yapilan bir davetin yeterli goriilmesi sakincalar
icermektedir. Bizim de katildigimiz goriise gore, seri muhakeme usuliine iliskin
olarak silipheliye yapilacak olan davetin 7201 sayili Tebligat Kanunu’na gore
yapilmasi daha saglikli olacaktir.

10www.karararama.yargitay.gov.tr/, “Yargitay 12.Ceza Dairesinin 06/03/2024 tarihli, 2023/5158 E.
ve 2024/1014 K. sayili ilam1” E.T: 16 May1s 2025.
1lvavuz, a.g.e., .261

47



Seri muhakeme usulil i¢in davet edilmis olan silipheliye teklif yapilmadan
once bilgilendirme yapilmasi gerekmektedir. Bilgilendirme, kolluk ya da Cumhuriyet

savcisi tarafindan yapilabilmektedir.

Bilgilendirme sathasinda; isnat edilen sugun seri muhakeme kapsamina giren
katalog suc¢lardan oldugu, kamu davasi agmak igin yeterli sliphenin mevcut oldugu,
stiphelinin miidafi huzurunda 6zgiir iradesiyle yapilacak olan teklifi kabul etmesi
halinde temel cezanin yari oranda indirilecegi, mahkemenin Cumhuriyet savcisinin
talebinden daha agir olmamak sartiyla hiikiim kuracagi, kurulan hitkme kars: itiraz
kanun yolunun mevcut oldugu, hiikiim kuruluncaya kadarki her asamada bu usuliin
uygulanmasindan vazgegilebilecegi, vazge¢gme halinde genel hiikiimlere gore
yargilamaya devam edilecegi, genel hiikiimlere gore yargilamaya gecildigi takdirde
siiphelinin seri muhakemeye iliskin beyan ve iliskili belgelerin delil olarak
kullanilamayacag1 hususlar1 siipheliye aktarilir. Bilgilendirme kapsaminda deliller,
yargilamayi etkileyecek nitelikteki bilgiler yer almamaktadir. Siipheli kendisi lehine
olan delillerin toplanip toplanmadigini bilmeden yalnizca seri muhakeme usulii ile

ilgili olarak bilgilendirilerek gelecegi hakkinda karar vermesi beklenmektedir.192

Kolluk tarafindan bilgilendirme yapilmas1 bazi yonleriyle elestiriye agik bir
konudur. Soyle ki; seri muhakeme usuliiniin uygulanacag: sug tipleri sadece TCK’da
yer almayip bazi 6zel kanunlarda da bu konuda 6zel diizenlemeler mevcuttur. Bu
nedenle kollugun, hukuki alan1 bu kadar genis ve komplike bir alanda siipheliyi net
bir bi¢imde bilgilendirememe riski bulunmaktadir. Benzer sekilde uzlastirma
kurumunun kanundaki ilk halinde uzlasma teklifinin kolluk tarafindan yapilmasi
kabul edilmisse de uygulamada bilgilendirme yapilmadan teklif asamasina
gecildiginden olumlu geri doniisler alinamamistir. Sonrasinda yapilan yeni bir
diizenleme ile kollugun bu yetkisi kaldirilmistir. Bu nedenle bilgilendirmenin sadece
Cumhuriyet savcist tarafindan yapilmasi ve savcinin bilgilendirme asamasinda
belirtmesi gereken hususlarin kanunda da agik¢a yazmasi gerekmektedir.!%® Bu gibi
risklerin Oniine ge¢gmek amaciyla her ne kadar kanunda acik¢a yazmasa da ilgili
yonetmelikte Cumhuriyet savcisinin tekliften once siipheliyi bu usul hakkinda

bilgilendirmesi gerektigi hiikiim altina alinmistir.

102 ysurlubay, Haydar, Korkmaz, a.g.e., .280
103 Yenisey, Nuhoglu, a.g.e., s. 842 vd.
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Elbette seri muhakeme usulii avantajlarin yaninda icerisinde pek c¢ok
dezavantaji da barindirabilecek nitelikte bir uygulamadir. Seri muhakeme usuliinde
yer alana asamalarin uygulanmasi sathasinda bazi anayasal ilkeler ile ¢elisebilme
riskleri de mevcuttur. Ornegin; seri muhakeme ile ilgili olarak yapilacak olan
bilgilendirme asamasinda siliphelinin yaninda miidafisinin bulunmasi zorunlulugu
yoktur. Ancak bu durumda kollugun, yaninda miidafisi bulunmayan siipheliyi itirafa,
sucu kabule zorlamasi gibi hukuk dis1 durumlarin olusabilme ihtimalleri mevcuttur.

Boylesi bir durum adil yargilanma hakkimnin ihlaline sebep olacaktir.*%

Seri muhakeme usulii ile karsi karsiya kalacak olan siipheli agisindan
bilgilendirme sathasi biiyilk 6nem tasimaktadir. Ancak bu bilgilendirmenin nasil
yapilmasi gerektigi hususunda Kanunda ve ilgili yonetmelikte herhangi bir acik
diizenleme bulunmamaktadir. Doktrinde bu konuyla alakali olarak bizim de
katildigimiz bir gorlise gore, yapilan bilgilendirmenin bir tutanak ile tespit edilmesi

pek cok agidan faydali olacaktir.1%®

Seri muhakeme usuliinde bilgilendirme yapilmasinin zorunlulugu CMK
m.250/2°de hiikiim altina alinmistir. Ancak bilgilendirmenin hi¢ yapilmamis olmasi
ya da gerekli sartlara uygun olarak yapilmamis olmasi halinde ne yapilacagi
hususunda herhangi bir diizenleme Kanunda ya da ilgili yonetmelikte mevcut
degildir. Doktrinde de bu konuda tam bir goriis birligi bulunmamaktadir. Aldemir’e
gore; bilgilendirmenin yapilmamis olmasi durumunda seri muhakeme teklifi gegersiz
sayllmalidir.'® Farkli bir goriise gore ise bilgilendirmenin geregi gibi yapilip
yapilmadigimin tespiti mahkeme tarafindan denetlenmeli ve bunun sonucunda
bilgilendirme sathasi ile ilgili bir sakatlik tespit edilirse mahkeme talepnamedeki
yaptirnmi onaylamamalidir.!®” Ancak bu gériise yonelik mahkemenin denetim
yetkisinin sadece teklif acisindan var olmasi sebebiyle talepnamenin onaylanmamasi

seklinde hareket edilemeyecegi, Oncelikle kanuni bir diizenleme yapilarak

194K 1z1larslan, a.g.e., 5.1927 vd.
1%vyavuz, a.g.e., 5.263
1% Aldemir, a.g.e., .68
197Erdem, Sentiirk, a.g.e., 5.587
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bilgilendirme sathasinin da mahkemenin denetimi altina alinmasi gerektigi goriisii

savunulmaktadir.1%®

Sonu¢ olarak seri muhakeme usuliinde siliphelinin bir yaptirim ile karsi
karsiya kalacagi ve tam bir muhakeme asamasindan gegmeyecegi dikkate alindiginda

bilgilendirmenin de miidafi huzurunda yapilmasi daha isabetli olacaktir.

2.2. Yaptirnmin Belirlenmesi

Seri muhakeme usulii sorusturma evresine ait bir kurum olmasi sebebiyle
saveinin aktif rol Gistlendigi bir yontemdir. Buna bagli olarak savcinin en 6nemli roli
yaptirimi belirleme yetkisidir. Klasik yargilama usuliinde mahkemeye taninmis olan

bu yetki seri muhakeme usuliinde savciya taninmaktadir.

2.2.1. Genel Olarak

Seri muhakeme usuliiniin uygulanmasi sirasinda siipheliye uygulanmasi talep
edilen yaptirimlarin nelerden ibaret oldugu, siiphelinin bu yonde teklifi kabul edip
etmeyecegi durumlar1 6nem arz eder. Teklif ve igerigindeki yaptirim asamasinin
zamanlamast 1lgili yOnetmeligin 10. Maddesinin 2. Fikrasinda agikliga
kavusturulmustur. S6z konusu maddeye gore Cumhuriyet savcisi, seri muhakeme
usuliinii siipheliye teklif ederek, slipheliye uygulanmasi istenen yaptirimlarin neler
oldugunu aciklayacaktir. Bu hiikkme gore savci siipheliye teklifi yapmadan once
onunla ilgili yaptirnmlart da belirlemis olmalidir. Bdylelikle siipheli, kendisine
uygulanmasi istenecek olan yaptirim hakkinda bilgi sahibi olarak bu yaptirim
tizerinden savci ile pazarlik yapma imkani bulunmasa bile en azindan bu yaptirimi
kabul ya da reddetme 0Ozgiirliigiiniin olmas1 gerekmektedir. Bu durumda yapilan
teklifi degerlendirmek amaciyla siiphelinin talebi {izerine siipheliye bir ay1
gecmemek iizere makul bir siire verilir.}®® Uygulamada seri muhakeme usulii kabul
tutanaginda seri muhakeme usulii teklif edilen siipheliye uygulanmasi istenen

yaptirimlarin yer aldigi goriilmektedir.

18 yavuz, a.g.e., 5.263 vd.
109 Aldemir, a.g.e., s.71
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CMK’nin seri muhakeme ile ilgili madde 250/4 vd. hiikiimlerinde
Cumbhuriyet savcisinin siipheliye uygulanacak yaptirimi belirlenmesinden s6z edilir.
Oncelikle bu noktada yaptirimin savci tarafindan belirlenmesi hususu hiikmiin savci
tarafindan verildigi seklinde anlagilmamalidir. Hiikiim kurma yetkisi sadece
mahkemelere aittir. Buradaki belirlemeden kasit savcinin siipheli hakkinda talep
ettigi yaptirim olarak anlagilmalidir. Bu noktada Cumhuriyet savcist yaptirimi talep

eden konumundadir. Hiikiim kurma yetkisi yalnizca mahkemelere aittir.

2.2.2. Temel Cezanin Belirlenmesi

Tirk Ceza Kanunu 61. Maddesi mahkemelerin failler hakkinda hiikiim
verirken hangi dlciitleri kullanacaklarini diizenlemektedir. Ayn1 sekilde saver da seri
muhakeme usulii kapsaminda siipheli i¢in talepte bulunacagi yaptirimi belirlerken
TCK 61. Maddeye basvurmaktadir. Bu noktada oOnemli bir fark glindeme
gelmektedir. Soyle ki; saver siipheli hakkinda talepnamede isteyecegi yaptirimi
belirlerken sadece TCK m.61/1°1 goz ontlinde bulunduracaktir. Bu madde kapsaminda
savcl, cezanin alt sinirt ve iist sinirlart icerisinde temel cezay: belirleyerek, belirlemis
oldugu cezada yar1 oranda indirim uygulayacaktir. Bunun disinda siipheliye iliskin
herhangi baskaca bir artinm ya da indirim yapilmasi miimkiin olmayacaktir.
Cumhuriyet savcisinin yetkisi dahilinde ve kosullar uygunsa siipheli hakkinda;
erteleme, secenek yaptirimlara ¢evirme, hilkkmiin agiklanmasinin geri birakilmasi gibi

kararlar verilmesi de mimkiin olacaktir.

TCK 61. Madde biitiinliyle degerlendirildigi zaman sugun cezasinin soyut
nitelikten ¢ikip somut bir hale doniismesi ve cezanin bireysellestirilmesi adina 6nem
arz etmektedir. Ancak SMU kapsaminda TCK 61. Maddenin sadece 1. Fikrasinin
dikkate alinmasi diger fikralarinin bu kapsamda degerlendirilmemesi verilecek
cezanin bireysellestirilmesi yoniinden eksik kalmasina ve bdylece adil olmayan
yargilamalarin ortaya ¢ikmasina sebebiyet vermektedir. Aynm1 zamanda TCK 62.
Maddesi kapsaminda takdiri indirim nedenleri de seri muhakeme usulii uygulanirken

temel cezanin belirlenmesinde rol oynamamaktadir.}*® Ornegin; islenmis olan sugun

10 0. Degirmenci, “Ceza Muhakemesi Hukukunda Seri Muhakeme Usulii”. Ankara Bati Adalet
Dergisi, say1:3, 2020, s.20
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tamamlanmis olmasi ile tesebbiis asamasinda kalmis olmasi arasinda yaptirimsal
anlamda herhangi bir farklilik olmayacaktir. Yine benzer bir bi¢imde istirake iliskin
bir degerlendirme yapilamayacagindan, su¢un faili ile su¢a yardim eden arasinda
cezai yonden farklilik olmayacaktir. Tiirk Ceza Kanunu’nda detaylica diizenlenmis
olan ve faile uygulanacak yaptirimlar agisindan énemli indirimler i¢eren hiikiimlerin
seri muhakeme sisteminde uygulanmamasi, bu indirimlere sahip olma kosullarini
tagiyan fail i¢in seri muhakeme usuliinii kabul etmesi noktasinda soru isaretleri
olusturmaktadir.!*! Ceza adalet sistemi agisindan karsilasilabilecek bu gibi olumsuz
durumlara karsin, uygulamada temel cezanin belirlenirken alt smirdan ya da alt
smirdan  uzaklagilarak temel cezayr Dbelirleme yontemi benimsenmeye
calisilmaktadir. Ancak saveinin neye dayanarak alt sinirdan uzaklasacagi ve alt sinir
ile iist sinir arasinda ceza belirlemesinde kullanacag: takdir yetkisinin herhangi bir
denetim mekanizmasindan gegmeyecegi diisiiniildiiglinde hakkaniyete uygun

olmayan sonuglarin ortaya ¢ikma riski olusabilecektir.'!?

Son olarak, Kanunda yapilmis olan isabetli degisiklik ile kosullar1 bulunmasi
halinde zincirleme su¢ hiikiimleri yaptirimin belirlenmesi asamasinda kendisine

uygulama alan1 bulmustur.

2.2.3. Somut Cezanin Secenek Yaptirnmlara Cevrilmesi, Ertelenmesi,
Hiikmiin Aciklanmasinin Geri Birakilmas1 ve Giivenlik Tedbirlerinin

Uygulanmasi

Cumhuriyet savcisinin talepnamede siipheli hakkinda hiikiim kurulmasinm
isteyecegi somut cezayi belirlerken 6nce TCK m.61/1 gercevesinde degerlendirme
yaparak belirlenen cezada yar1 oranda indirim uygulayacaktir. Bu agamadan sonra
ortaya cikan somut ceza kosullar uygunsa TCK m.50°deki secenek yaptirimlara
cevrilir ya da TCK m. 51’e gore yine kosullar uygunsa erteleme kurumu devreye

girmektedir.

M1 E. Yagsar, “Tiirk Ceza Muhakemesi Hukukunda Seri Muhakeme Usulii”. Adalet Dergisi, say1:65,
2020, 5.274
12Er ag.e., s.73
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Bu baglamda somut cezayi secenek yaptirimlara ¢evirme ya da cezanin
ertelenmesi hususlarinda ilgili yonetmelikten anlasiliyor ki savciya takdir yetkisi
taninmistir. Ancak bu takdir yetkisi sinirsiz da degildir. Savcinin, kosullar
gergeklestigi halde bu kurumlar1 uygulamamasinin makul bir gerekgesi olmalidir.!*

Aksi halde talepnamenin iadesi giindeme gelecektir.

Stiphelinin islemis oldugu birden fazla su¢ var ise ve bu suglar SMU
kapsamina giren suglardan ise her bir sug i¢in ayr1 ayrt SMU uygulanacaktir. Her bir
sucun cezalart ayr1 ayri belirlenecek ve uygulanmasi gerekli olan yar1 oranda indirim
her biri i¢in tek tek uygulanacaktir. Bu durumda ortaya ¢ikan sonug ceza kisa siireli
ise TCK m.50 uygulama alan1 bularak sonu¢ ceza segenek yaptirimlara
cevrilebilecektir. Doktrinde yapilan bir degerlendirmeye gore; seri muhakeme usulii
kapsamindaki suclarin cezalarinin genelde kisa siireli hapis cezasi seklinde olmasi ve
savcinin bu suglarda yari oranda indirim uygulama zorunluluguyla beraber neredeyse
seri muhakeme usuliine tabi tiim suclarin cezalar1 secenek yaptirimlara gevrilebilir
hale gelmektedir. Bu durum séz konusu suglarin kovusturma asamasi disinda

birakilmasi anlamina gelmektedir.'*

Cumhuriyet savcisinin seri muhakeme kapsaminda temel cezay1 belirleyerek
yar1 oranda indirim yapmast disinda, secenek yaptirimlara ¢evirme, erteleme ve
hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi hususunda karar vermesi doktrinde
elestirilmigtir. Bu kurumlarin siipheliye uygulanmasi agisindan mahkemenin yetkili
olmasi yoniinde goriisler bulunmaktadir.*® Secenek yaptirimlara ¢evirme ve hapis
cezasmin ertelenmesi hususlarinda failin pismanhigr ve tekrar suc islemeyecegi
yoniinde kanaate varilmis olmasi gerekmektedir. Ancak seri muhakeme usulii gibi
kisa silirede sonuca ulasilmayr amaglayan kurumda savcmin boyle bir kanaate
varabilmesi pek miimkiin degildir. Buna istinaden secenek yaptirimlara ¢evirme ve
erteleme kurumlarinin uygulanabilmesi adina siipheli hakkinda subjektif kosullarin

varhi@1 degil objektif kosullara gore bir degerlendirme yapilmasi savunulmaktadir.®

13 vavuz, a.g.e., s. 274

114 Kuzilarslan, a.g.e., s. 1933

Y5 E, Yurtcan, Ceza Yargilamas: Hukuku, Seckin Yayinevi, Ankara, 2019, s. 716
116 Erdem, Sentiirk, a.g.e., s. 591
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Hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi esasen kovusturma asamasina
iligkin bir kurum olarak yaratilmig olmasina karsin seri muhakeme usuliinde savci
tarafindan uygulanabilir olmasi doktrinde elestirilmistir. !’ Hali hazirda savciya
sorusturma asamasinda taninmis olan kamu davasinin agilmasinin ertelenmesi yetkisi
bir nevi hiikkmiin agiklanmasinin geri birakilmasi kurumundan beklenen amaci yerine
getirebilecektir. Kanunda secenek yaptinmlara c¢evirme, erteleme, hiikmiin
aciklanmasiin geri birakilmasi seklinde bir siralama yapilmis olsa da boyle bir
stralamanin takip edilmesi miimkiin degildir. Ciinkii hiikmiin agiklanmasinin geri
birakilmasi daha lehe bir uygulamadir. Kanaatimizce kanunun sistematiginde hatali
bir diizenleme yapilmistir. Buna yonelik ilgili yonetmelikte bu siralamada 6ncelikle
hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi yer almistir. Hiilkmiin aciklanmasinin geri
birakilmas: failin kabuliine baglh olarak gerceklestirildiginden seri muhakeme
kapsaminda siiphelinin HAGB’yi kabul etmemesi halinde secenek yaptirimlara
cevirme ya da erteleme kurumlar kosullar1 saglaniyorsa uygulanmalidir. Boyle bir
durumda seri muhakeme usuliiniin uygulanmasindan vazgeg¢ilmemelidir. Siipheli
hakkinda daha 6nceden HAGB karar1 verilmisse yeniden hakkinda HAGB karari

verilememektedir.

Seri muhakeme wusuliinii diizenleyen 250. Maddenin 9.fikrasinda
mahkemenin, savcinin talepnamesindeki talep ettigi yaptirimdan daha agir olmamak
tizere hiikiim kurmasi gerektigi belirtilmistir. Tiirk ceza sisteminde suglara karsilik
olarak uygulanacak yaptirimlar; cezalar ve giivenlik tedbirleri olarak belirlenmistir.
Doktrinde bu durum “iki izli” yaptiim teorisi olarak adlandirilmaktadir.t!®
Kanaatimizce yaptirimlar; cezalar1 ve giivenlik tedbirlerini de i¢ine alan bir iist baglik
gibidir. Bu hususta o6zellikle giivenlik tedbirlerinden biri olan miisadere ile ilgili
olarak farkli goriisler mevcuttur. $oyle ki; klasik yargilamalarda miisadereye iligkin
kararlar yalnizca hakimler veya mahkemeler tarafindan verilmektedir. A¢ilan kamu
davasinda savcinin diizenlemis oldugu iddianamede miisadereye iliskin bir talep
olmasa bile mahkeme resen bu konuda karar verebilmektedir. Ancak seri

muhakemede mahkeme savcinin talepnamesindeki talebi ile bagli oldugundan eger ki

savclt miisadereye iligkin bir talepte bulunmadiysa mahkemenin bu konuda resen

17 Kazilarslan, a.g.e., s. 1936
118 Bzbek, Dogan, Bacaksiz, a.g.e., 5.79
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harekete gecip gecemeyecegi hususu tartigmalidir. Bir goriise gore seri muhakeme
kapsaminda savci miisadere talep edecekse bunun i¢in ayrica bir miisadere davasi
acmalidir. Cilink{i seri muhakeme usuliinde itiraz kanun yolu benimsenmis iken,
miisadereye kars1 klasik yargilamada istinaf kanun yoluna gidilmektedir.'*® Boyle bir

durumda farkli kanun yollari isletilmesi uygulamada karisikliga yol agcabilmektedir.

Tekerrtir hiikiimlerinin uygulanmasi asamasinda Oncelikle Cumhuriyet
savcist siipheli hakkinda tekerriire iliskin bir degerlendirme yapmali sugun tekerriir
stiresinde islenip islenmedigini arastirmasi gerekmektedir. Eger siipheli miikerrer ise
savcl, belirleyecegi cezada secimlik ceza Ongoriilmiis olsa bile onun yerine hapis
cezasmi tercih etmek zorundadir.!?® Kanunda agikga belirtildigi iizere mahkeme
talepnamedekinden daha agir bir yaptirima karar veremeyeceginden, séz konusu
talepnamede tekerriire iligkin eksik bir degerlendirme yapilmis ise talepnamenin
iadesi giindeme gelecektir. Ciinkii mahkeme talep edilenden daha agir bir yaptirima

karar verememektedir. Mahkeme bu konuda resen hiikiim kuramayacaktir.

Klasik yargilamada bilindigi lizere miikerrer suclular bakimindan kamu
davasinin a¢ilmasinin ertelenmesi karar1 verilememektedir. Miikerrer suclu eger seri
muhakeme kapsaminda bir su¢ isledigi takdirde hakkinda erteleme karar1 da
verilemeyeceginden, seri muhakeme usuliiniin uygulanmasi zorunlulugu ortaya
cikacaktir. Ozellikle; trafik giivenligini tehlikeye sokmak, miihiir bozmak gibi seri
muhakeme kapsamindaki bazi suglarla ilgili olarak miikerrer suc¢lunun adeta
odiillendirilirmisgesine cezasinda yar1 oranda indirime gidilmesi toplumun adalete
olan inancini sarsic1 ve hakkaniyete aykiri niteliktedir. Kanaatimizce seri muhakeme
usulii miikerrer suglular bakimindan uygulama dis1 birakilmalidir. Ayrica seri
muhakeme sonrasinda kurulmus olan hiilkmiin tekerriire esas alinip alinmayacagi
hususunda tam bir netlik yoktur. Kurulmus olan mahkumiyet hiikmiiniin tekerriire
esas alinmamasi halinde cezalarin caydiricilik etkisinin 6nemli 6l¢lide azalmasina yol
acacaktir.’?! Bizim de katildigimiz goriise gore seri muhakeme sonucunda kurulmus

olan mahkumiyet hiitkmii adli sicile isleneceginden tekerriire de esas alinmalidir.

19Taskin, a.g.e., s. 58-59
120 Erdem, Sentiirk, a.g.e., s. 593
2| dyrar, a.g.e., s.199
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2.3. Seri Muhakeme Usuliiniin Cumhuriyet Savcis1 Tarafindan Teklifi

Seri muhakeme usulliniin uygulanmasi1 asamalarinda; siipheliyi davet,
bilgilendirme ve yaptinmin belirlenmesi asamalarindan sonra siipheliye seri
muhakeme usuliinlin uygulanmasi yoniinde teklifte bulunulmasi asamasina gegilir.
Bu asamalarin siiresi ile ilgili olarak herhangi bir net diizenleme kanunda ya da

yonetmelikte mevcut degildir.

Oncelikle teklif yetkisi, bilgilendirmeden farkli olarak sadece Cumhuriyet
savcisina taninmustir. Bu hususta kollugun bdyle bir yetkisi bulunmamaktadir.*?? Seri
muhakeme yonetmeliginde belirlendigi lizere siipheli savci tarafindan davet edilir ve
kolluk tarafindan daha 6nce bilgilendirme yapilmis olsa dahi tekliften dnce savci,

siipheliyi bilgilendirmek zorundadir.

Seri muhakeme usuliinde savcinin siipheliye teklifinin sadece seri muhakeme
usuliiniin uygulanmasini kabul edip etmeme seklinde oldugu gibi bir anlam
cikabiliyor olsa da kendisi i¢in talep edilen yaptirnmi bilmeyen siiphelinin dar
anlamda bdyle bir teklifi kabul etme olasiligi ¢ok diisiiktiir. O nedenle savcinin
teklifinde siipheli hakkinda talep edecegi yaptirim yer almak durumundadir. Bu konu
kanunda yer almasa da ilgili yonetmelikte hiikiim altina alinmistir. Dolayisiyla
sipheli kendisi hakkinda uygulanmak istenen yaptirnmlar1 bilerek teklifi

degerlendirecektir.

Cumhuriyet savcisinin yapacagi bilgilendirme ve teklifi, Ses ve Goriintii
Bilisim Sistemi (SEGBIS) ya da istinabe yoluyla da yapmas1 miimkiindiir. Eger savci
SEGBIS yéntemini kullanacak ise CMK m.38/a’ya gore islemleri siirdiirecektir.
Istinabe yoluyla teklif yapilmasi gerektigi takdirde sorusturma savcisi istinabe
evraklarina seri muhakeme usulii kabul tutanagini da ekleyerek istinabenin
yapilacag1 yer cumhuriyet bagsavciligia gonderir. O yer cumhuriyet bagsaveiligi da
derhal stlipheliyi davet ederek usul hakkinda bilgilendirir. Siiphelinin yapilan teklifi
miidafi huzurunda kabul etmesi halinde, 6nceden sorusturma savcisi tarafindan
gonderilmis olan kabul tutanagi taraflarca imzalanarak yeniden sorusturmayi yiiriiten

savctya gonderilerek slireg tamamlanmis olur.

122 Erdem, Sentiirk, a.g.e., s. 588
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Teklif asamasinda miidafiinin rolii ve hangi zamanlarda bulunmas1 gerektigi

hususu tartismali olup ¢aligmamizin bir sonraki boliimiinde ayrica ele alinacaktir.

Cumhuriyet savcisi tarafindan yapilan teklifin igerigi ile ilgili en Onemli
noktalardan biri ise; teklifte, siipheli hakkinda uygulanmasi istenen yaptirimla ilgili
olarak savunma ile savci arasinda herhangi bir pazarligin yapilmasinin miimkiin
olmamasidir. Bu durum, kanunun gerekgesinde yaptirimin belirlenirken kanunundaki
Olciitlere gore hareket edildigi ve bu nedenle siiphelinin cezai anlamda herhangi bir
pazarlik yapma imkaniin olmadig: ifade edilmis olsa da bu durumun kanun metni
igerisinde objektif olarak hiikiim altina alinmasinin kanunilik ilkesi geregince daha

dogru olacagi kanaatindeyiz.

2.3.1. Teklif Asamasinda Miidafiinin Rolii

Seri muhakeme usuliiniin siipheliye yonelik olarak uygulanabilmesi icin
savcinin  yapmis oldugu teklifi siiphelinin miidafi huzurunda kabul etmesi
gerekmektedir. Bu durum kanunda da ilgili yonetmelikte de hiikiim altina alinmistir.
Stiphelinin bir avukati1 yok ise zorunlu miidafilik halleri kapsaminda baro araciligiyla

kendisine bir miidafi gérevlendirilmektedir.

Ancak seri muhakemenin kabul asamasina gelene kadarki siirecinde
miidafiinin konumu tartismalidir. Doktrindeki bir goriise gore; teklif sathasinda
midafiinin bulunmasina gerek olmadigi gibi, miidafi olmadan siipheliye yapilmis
teklifin gecerliliginde herhangi bir sakinca bulunmamaktadir. Kanun’un madde
metninde bu konu siipheye yer birakmayacak sekilde agiktir.!?® Bu gbriisiin aksine
baz1 yazarlar teklifin miidafi olmadan yapilmamasi gerektigini savunmaktadirlar. 124
Bizim de katildigimiz goriise gore, zorunlu miidafiligin 6ncelikli amact siiphelinin
haklarin1 korumak ve adil bir sekilde muhakeme asamalarinin tamamlanmasini
saglamaktir. Bu dogrultuda teklif safthasinda miidafiinin bulunmamasi yapilmis olan
teklifin siipheli tarafindan hukuksal agidan dogru degerlendirilememesi riskini
tagimaktadir. Teklif asamasinda miidafiinin siiphelinin yaninda hazir bulunmasi

stiphelinin teklifi kavraylp dogru bir sekilde degerlendirebilmesi adina Onem

12Taneri, a.g.e., s. 46.
124Baytaz, a.g.e., s.254.
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tagimaktadir. Ciinkli her ne kadar yapilan teklifi degerlendirebilmek adina sadece
talep halinde siipheliye bir ay1 gegmemek tizere bir siire verilebilecegi diizenlenmis
olsa da teklif ve kabul asamalar1 uygulamada birbiri ardina kesintisiz olarak
gerceklesmektedir. Aksi halde teklifin sadece miidafi huzurunda kabulii avukati
fonksiyonel anlamda kisitlamakta, sliphelinin hukuki destekten yeterince
faydalanmamasi anlamina gelmektedir ve avukatin oradaki roliiniin formaliteden
ibaret oldugu izlenimini uyandirmaktadir. Halbuki; miidafi, miivekkilinin dogru bir
sekilde bilgilendirildiginden, teklifi 6zgiir iradesiyle kabul etmesine kadar gerekli
sartlarin gergeklesip gerceklesmedigini kontrol etmelidir. Elbette bilgilendirme ve
teklif asamalarinda ihtiyari olarak miidafiinin bulunmasi konusunda bir engelleme
yoksa da bu siireglerinde zorunlu miidafilik kapsamina alinmasi kanaatimizce daha

dogru olacaktir.

Silahlarin esitligi ilkesine gore de seri muhakeme usuliinde miidafiinin etkin
olarak savunmaya yonelik gereken yetkilere sahip olmasi gerekmektedir. Teklifin
reddedilecegi beyan edildiginde ise bu beyamin miidafi huzurunda yapilmasi
gerekliligi bulunmamaktadir. Yargitay’in da bu yondeki goriisiine gore; silipheliye
yapilan bilgilendirme ve teklifin usuliine uygun olarak gergeklestirilmesinden sonra
stiphelinin teklifi reddetmesi halinde ret tutanagimin miidafi gorevlendirilmeksizin

tanzim edilmesini hukuka uygun olarak degerlendirmistir.

Seri muhakeme usuliinde siipheli ve miidafisi ile baglantili bir diger husus,
taraflarin iradelerinde bir geliski yasanmasi durumunda hangisinin iradesinin esas
alinacagidir? Burada belirtmek gerekir ki seri muhakeme usuliiniin kabulii kisiye siki
stkiya bagli bir haktir. Siipheli bu hakkini temsilcisi vasitasiyla kullanamaz. Bu
nedenle silipheli ile miidafisinin irade agiklamalarinda herhangi bir ¢eliski mevcut

olursa siiphelinin iradesi esas alinmaktadir. 126

Ayrica miidafi talebinde bulunmus olan siipheliye baro tarafindan atanan miidafi
sorusturma asamasinda gorev aldiginda kendisine kovusturma asamasinda Oncelik

taninmaktadir.

125 www.karararama.yargitay.gov.tr/index, “Yargitay 12. Ceza Dairesi’nin 2020/2626 E., 2021/1218

K. Sayili Karar1”, E.T: 21 Ocak 2025
126pldemir, a.g.e., s.71
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Son olarak belirtmek gerekir ki, seri muhakeme usuliine yonelik yapilmis
olan teklifin kabulii miidafi huzurunda ger¢eklesmemisse mahkeme tarafindan

talepnamenin savciliga iadesi gerekmektedir.

2.3.2. Siiphelinin Teklifi Degerlendirmesi

Stipheli, saver tarafindan kendisine yapilmis olan seri muhakeme usuliine
iligkin teklifi degerlendirmek isteyebilir. Bu dogrultuda siiphelinin talebi halinde
kendisine bir ay1 gecmemek ilizere makul bir siire verilir. Talep halinde siipheliye
verilecek olan ve bir ay1 ge¢meyecek olan makul siireyi Cumhuriyet savcisinin
belirleme konusunda takdir yetkisi var iken'?’, savci, siire verip vermeme konusunda
takdir yetkisine sahip degildir. Teklifi degerlendirmek {izere verilebilecek olan bu
makul siireden anlasiliyor ki; bilgilendirme, teklif ve teklife cevap asamalarinin ayn

anda yapilmasi gerekmemektedir.?®

Stipheli, talep etmis ve kendisine taninmis olan makul siire igerisinde
mazereti olmadan kabul ya da ret anlaminda herhangi bir beyanda bulunmaz ise
veyahut teklifi reddettigini bildirirse, sorusturma genel hiikiimlere gore yiiriitiiliir.
Stipheliye verilmis olan makul siirenin kusursuz bir sekilde kacirilmis olmasi
durumunda CMK m.40 vd. hiikiimlerinde diizenlenmis olan “eski hale getirme”
kurumunun islerlik kazanip kazanamayacagi hususu tartigmalidir. Doktrinde bir
goriise gore; eski hale getirme kurumu, mahkemelerce dikkate alinmasi gereken
stireler hakkinda kullanilabilecektir. Bu kapsamda siireyi kusuru olmaksizin kagiran
kisinin eski hale getirme dilekgesi, esas hakkinda hiikiim kuracak olan mahkemece
degerlendirilecek ve bu hususta karar verilecektir.!?® Bizim de katildigimiz goriise
gore, seri muhakeme usulii teklifinde slipheliye taninacak olan makul siire
mahkemece dikkate alinmasi gereken siireler niteliginde olmadig i¢in ve siirenin

kacirilmas: halinde eski hale getirme talebini degerlendirebilecek mahkeme bu

127 Tylay, a.g.e., s. 128
18 ptalay, a.g.e., s. 670
129 £ Turhan, Ceza Muhakemesinde Siirelerin Kusur Olmaksizin Gecgirilmesinde Eski Hale Getirme,

Dr. Dr. h.c. Silvia Tellenbach’a Armagan, F. Yenisey, 1. Ozgeng, A. Nuhoglu, A. Séziier, F. Turhan
(ed), Seckin Yayincilik, Ankara, 2018, s. 1231
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asamada s6z konusu olmadig1 icin eski hale getirme kurumunu devreye girmesi

miimkiin degildir.

Stiphelinin  kendisine yapilan teklifi ret ya da kabul etmesi halinde
Cumhuriyet savcisi tarafindan bu beyanlar tutanak altina alinarak dosyaya eklenir.
Teklifin reddi halinde sorusturma genel hiikiimler ¢ergevesinde devam ederken,
savemin iddianameyi diizenlemesine kadar siipheli yeniden seri muhakeme usuliine
iligkin teklifin kendisine uygulanmasini talep edebilmektedir. Teklifin miidafi
huzurunda kabulii halinde ise ayni giin icerisinde savci tarafindan talepname

hazirlanarak mahkemeye yonlendirme yapilmaktadir.

Stiphelinin bu teklifi dogru bir sekilde degerlendirebilmesi agisindan
miidafiinin hukuki yardimindan etkin bir sekilde yararlanmasi gerekmektedir.
Miidafiinin dosyay1 incelemesi, delilleri degerlendirmesi hususlarinda etkin rol
oynamasi ve bu kapsamda siipheliye seri muhakeme usuliiniin uygulanmasinin
avantaj ve dezavantajlar1 hakkinda goriis bildirmesi son derece 6nem tagimaktadir.
Bunun gergeklesmesi de tim bu siireclerde miidafiinin gerekli yetkilerle
donatilmasinin, bilgilendirme asamalarindan itibaren zorunlu miidafilik kapsamina
alinmasinin daha dogru bir yaklasim olacagi kanaatindeyiz. Aksi takdirde miidafiinin
buradaki etkisinin azaltilmasi demek; sliphelinin, savcinin etkisinde kalarak kendisi
icin daha aleyhe sonucglanabilecek seri muhakeme usuliinii de kabul etme riski

olusabilecektir.

2.3.3. Seri Muhakeme Usulii Teklifinin Kabulii ile Su¢ Ikrar1 Arasindaki

Iliski

Gilinlimiiz diinyasinda suglarin  artmast ve zamanla yeni yoOntemler
gelistirilerek suglarin isleyis sekillerinin degismesi adalet sistemi igerisindeki dosya
yiikiinii de olduk¢a artirmaktadir. Ulkemizde de buna karsi cesitli alternatif
yontemler ihdas edilerek yargilamalarin makul siirelerde tamamlanmasi
amaclanmaktadir. Seri muhakeme usulii de bu alternatif yontemlerden biri olarak
savemin, kanundaki sartlart sagladigi takdirde zorunlu olarak siipheliye yapmis
oldugu teklif ve akabinde siliphelinin kabulii halinde mahkemenin onayindan gegerek

mahkumiyet hilkmii kurulmasimi ifade etmektedir. Siipheli, daha az ceza alma
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umuduyla savemnin  teklifini  kabul ederek, mahkeme Oniinde delillerin
tartisilmasindan imtina etmekte, klasik yargilanmadan vazgegmektedir. Bu durumda
stiphelinin seri muhakeme usuliine iliskin teklifi kabul etmesi halinde, yapmis oldugu

bu kabul beyani sug ikrar1 anlamina gelebilecek midir?

Bu soruya cevap verebilmek icin 6ncelikle Kanuna baktigimizda bu hususta
herhangi acik bir diizenlemenin mevcut olmadigini gérmekteyiz. Ayni sekilde ilgili
yonetmelikte de buna iligkin bir diizenleme bulunmamaktadir. Kanunun gerekg¢esinde
yer alan, siliphelinin sorusturma asamasinda susma hakkini kullanabilecegi gibi
sorumlulugu kabul etme hakkina da sahip oldugunun bildirilmesi ifadesi, s6z konusu
sorumlulugun cezai anlamda sorumluluk mu yoksa hukuki anlamda da sorumlulugu
kapsayip kapsamadig1 konusunda tartismalidir.?3 Seri muhakeme usuliine kaynaklik
eden mukayeseli hukuktaki benzer yontemlerde de, sug¢ ikrarmnin gerekliligi mevcut
olsa da bizim kanunumuzdaki diizenlemede sug ikrar1 kavrami iizerinde durulmamas,
sadece usuliin uygulanmasini igeren teklifin kabulii seklinde diizenleme yapilmistir.
Doktrinde de bu goriisii savunan bazi yazarlara gore, siipheliye yapilmis olan teklifin
sadece seri muhakeme usuliinii kabul edip etmedigi yoniinde olup, siiphelinin seri
muhakeme usulii teklifini kabul etmis olmasinin, sucu ikrar1 anlami tasimayacagi

yoniindedir. '3

Aksi gorlise gore, siiphelinin seri muhakeme usulii teklifini kabul etmis
olmas1 zimni olarak sugu ikrar anlanu tasidigi savunulmaktadir.’® Biz bu goriise
katilmamakla birlikte, kanunda bu yonde acik bir diizenleme yapilabilecekken,
ozellikle sugu ikrar kavramindan imtina edilmesi ve bu yonde bir ifadeye yer
verilmemis olmasi, bunlara ek olarak siliphelinin klasik yargilama usuliine kars
cekinceleri olabilecegi gibi, hakliligin1 ispat edememe korkusu ile de seri muhakeme

usulil teklifini kabul etme yoniinde bir egilim gostermesi miimkiindiir.

130 E_ Kasl, “Seri Muhakeme Usulii Teklifini Kabul Etme ve Sug Ikrar iliskisi”. Tiirkiye Adalet
Akademisi Dergisi, yil; 13, say1:50, Nisan 2022, s. 85

131 Yenisey, Nuhoglu, a.g.e., s. 848; Erdem, Sentiirk, a.g.e., s.584

132 ygurlubay, Haydar, Korkmaz, a.g.e., 5.291
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2.4. Talepnamenin Hazirlanmasi ve Gorevli Mahkemeye

Gonderilmesi

Seri muhakeme usuliinde yaptirnmi belirleyen Cumbhuriyet savcisi bir
talepname diizenleyerek kovusturma asamasina gecilmesinin ilk adimini atmaktadir.
Boylece diizenlenen talepname yetkili ve gorevli mahkemeye gonderilerek siireg

etkin bir sekilde devam ettirilmektedir.

2.4.1. Talepnamenin Icerigi

Seri muhakeme usuliiniin uygulanmasima ilisgkin Cumhuriyet savcisinin
yaptig1 teklifi sliphelinin miidafi huzurunda kabul etmesinin ardindan, savci bir

talepname hazirlayarak gorevli ve yetkili mahkemeden hiikiim kurmasini talep eder.

5271 Sayii CMK ve CMSMY talepnamenin igeriginde olmasi gerekli
unsurlar tek tek hiikiim altina alinmistir. Buna gore talepnamede; siipheli, magdur
veya suctan zarar gorenlerin kimlik bilgileri ve varsa vekilleri, kanuni temsilcileri,
stiphelinin miidafii, slipheliye isnat edilen sug, ilgili kanun maddeleri ve bu sugun
islendigi zamana dair bilgiler, su¢ konusu olayin 6zeti, siiphelinin miidafi huzurunda
teklifi kabulii ve slipheliye uygulanmasi talep edilen yaptirimla ilgili hususlar
bulunmaktadir. Talepnamenin igerigi bakimindan sartlar var ise tekerriir ve
miisadereye iliskin bilgiler de yer almalidir. Tekerriire esas olusturan mahkeme

hiikmii eger uzlastirmaya tabi ise dnce uzlastirmaya iliskin islemler yapilmalidir.3

Istirak halinde islenen suclarda kanun koyucu her bir serik agisindan seri
muhakeme usuliiniin kabulii sartin1 ararken, diizenlenecek olan talepnamenin her bir
serik i¢in ayr1 ayri1 diizenlenmesi sarti bulunmamaktadir. Tek bir talepname tim

serikler icin diizenlenmektedir.3

Talepname hukuki nitelik bakimindan zaman asimini kesen bir neden olmasa
da hukuki kesinti olusturmaktadir. Ornegin; seri muhakeme kapsamia giren hakki

Olmayan yere tecaviiz sugundan diizenlenmis olan talepname zaman asimini kesen

133S0ylu Unver, Karaman Engiir, a.g.e., 5.87
134 Erdem, Sentiirk, a.g.e., 5.594
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bir neden olarak kabul edilmese de sebep olacagi hukuki kesintiden oOtiirii talepname

tarihi sug tarihi olarak kabul edilecektir.1®

Iddianame hazirlanirken soyut iddialarda bulunmak yerine su¢ konusu olay1
delillerle iliskilendirerek gerek¢elendirme sartt aranirken, talepnamede bdyle bir
kosula yer verilmemis olup sadece su¢ konusu olayin 6zeti ifadesi ile yetinilmistir.
Bu dogrultuda savcinin iddialar1 gerekgelendirilmeden soyut kalma riski
tagimaktadir. Sonug¢ olarak saveinin siipheli hakkinda sugu isledigine dair ulagmis
olmasi gereken yeterli siipheliyi gerekcelendiremeden diizenlemis oldugu
talepnameye dayanarak mahkemenin hiikiim kurmasi bu usule iliskin kusku

uyandirmaktadir. 1%

2.4.2. Talepname ile iddianamenin Fark:

Bireyin bir sucgu isledigine dair yeterli sliphenin mevcut olmasi halinde
diizenlenecek olan iddianamede yer alan iddialarin dosya kapsamindaki deliller ile
iligskilendirilerek gerekg¢elendirilmesi gerekmektedir. Her ne kadar gerekc¢e kavramu
daha ¢ok mahkeme kararlariyla 6ne ¢ikmis olsa da aslinda hukuksal anlamda her
iddianin, her kararin bir gerekcesi olmalidir. Bu anlamda gerekge; adil yargilanma
hakkinin ve hukuksal giivencenin saglanmasi, yargidaki keyfiyetin dnlenmesi gibi

amaclar tasimaktadir. ™’

Talepnamenin icerigine dair bulunmasi gereken hususlarda da daha once
bahsettigimiz gibi talepnamede savci, suga konu olaymn 6zetine yer vermektedir.
Talepname ile iddianame arasindaki en onemli fark burada ortaya cikmaktadir.
CMK’nin 170. maddesinin 4. Fikrasinda, 7331 sayili Kanun ile yapilmis olan
degisiklikten sonra, suca konu olaylarin ve sugun deliller ile iliskilendirilmesi,
deliller ile baglantis1 olmayan bilgilerin iddianamede yer almamasi gerektigi
diizenlenmistir. Iddianameler acisindan yerinde bir degisiklikle yapilmis olan bu
diizenleme ile savcinin soyut iddialarda bulunmak yerine, isnat edilen sucun deliller

ile baglantisin1 ortaya koyarak iddiasini gerekg¢elendirmesi anlamina gelmektedir.

135 Aldemir, a.g.e., s.111
136 Belci, a.g.e., 5.136
137.¢C. Asgio8lu, “Yargida Gerekge Sorunu”. TBB Dergisi, cilt: 15, say1:48, 2003, s.111
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Talepnamede ise bu yonde bir diizenleme yapilmamis olmakla beraber sadece sug
konusu olaylarin 06zeti seklinde bir ifadenin yer almig olmasi diizenlenen
talepnamenin gerek¢e agisindan yoksun kalmasina sebep olmaktadir. Bireyin, seri
muhakeme usuliinii kabul etmesi ile klasik yargilama usuliinden bir anlamda feragat
ettigi distintildiigiinde, hukuki olarak gerekgelendirilmemis bir talepnameye gore
hakkinda hiikiim verilecek olmasi hukukun evrensel ilkeleriyle kesinlikle
bagdagmamaktadir. Seri muhakeme usuliinde iddia makami olan savciya bir¢ok
hakim yetkinin taninmig oldugu g6z oniine alindiginda en azindan savcinin bu usulii
uygularken iddialarini soyut olmaktan ¢ikartarak somut hale getirme yiikiimliligi

altina girmesi kanaatimizce gereklidir.

Talepnamede bulunmas1 gerekli unsurlar icerisinde delillerin varligindan soz
edilmemistir. Su¢a konu olaym deliller ile gerekgelendirilmemesi, hangi delillere
dayanilarak siipheli hakkinda talepname hazirlandigi belirsizlik tagirken, buna
karsilik dogru ve giivenilir bir savunma yapmanin zorlastigi ve bu durumun silahlarin
esitligi ilkesine aykirilik teskil ettigi de apacik ortadir. Savcinin talepnameyi sunar
iken bir delil gosterme zorunlulugunun bile bulunmamasi yargilamanin en kritik
asamalarindan birisi olan delillerin ikamesinin, delillerin tartisilmasinin bu usulde

miimkiin olmadigin1 gdstermektedir.'%

Talepname ile iddianame arasindaki farklardan bir digeri ise; iddianamede
stipheli suc ile ilgili ikrarda bulunmussa, bu ikrarin iddianamede delil olarak yer

almasi zorunlu iken talepnamede bu yonde bir zorunluluk bulunmamaktadir.

Bu durum da siiphelinin seri muhakeme usulii teklifini kabul etmesi ile sucu ikrar

arasinda baglant1 bulunmadigim gostermektedir. '

2.4.3. Talepnamenin Ilgili Mahkemeye Gonderilmesi

Seri muhakeme usulii kapsaminda Cumhuriyet savcisinin slipheliye yonelik
hazirlamis oldugu talepnameyi gorevli ve yetkili mahkemeye gondererek hiikiim

kurulmasi agamasina gegilecektir.

138 Ugurlubay, Haydar, Korkmaz, a.g.e., s.283
139 Kash, a.g.e., s. 88
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Gorevli mahkeme acgisindan mevzuatta herhangi bir diizenleme mevcut
degilken, seri muhakeme yonetmeliginde bu husus yetkili mahkemenin Asliye Ceza
Mahkemesi oldugu seklinde hiikiim altina alinmistir. Buna yonelik olarak Hakimler
ve Savcilar Kurulu’nun 1. Dairesi tarafindan 02/01/2020 tarihinde verilmis olan
karara gore; “o yerdeki Asliye Ceza mahkemelerinin sayilarina gore seri muhakeme
usulii kapsamindaki iglere bakmak tizere bazi mahkemeleri ihtisas mahkemesi olarak

belirlemistir.”**°

Kanaatimizce, klasik yargilamaya gore pek ¢ok farkliliklar iceren ve kendine
has sistematigi mevcut olan seri muhakeme usuliiniin evrensel hukuk ilkeleriyle de
celisebilme riskini tagidigini diigindiigiimiizde gorevli mahkemelerin bu usulde

ihtisaslagsmasi dogru bir yaklasim olmustur.

Savci tarafindan talepnamenin mahkemeye gonderilmesinden sonra ayni giin
icerisinde mahkemece inceleme yapilir ve siipheli miidafi huzurunda dinlenerek usul
sonuglandirilir. Mahkeme siipheliyi SEGBIS ya da istinabe yoluyla da dinleyebilir.
Talepnamenin mahkemece ayni giin igerisinde incelenmesi seri muhakeme
kurumunun amacma hizmet etmis olsa da inceleme igin belirli bir siire
ongoriilmesinin daha dogru olacagi kanaatindeyiz. Ciinkii gonderilen talebin derhal
incelenip aynmi giin mahkemeye c¢ikilmasi incelemenin diizglin bir sekilde

yapilamamasi riskini tagimaktadir.

Seri muhakeme wusulii, sorusturma evresinde baglayan ve ilk asamada
Cumhuriyet savcisinin  yetkisinde  yiriitilen bir muhakeme kurumudur.
Talepnamenin mahkemeye gonderilmesinin ardindan kovusturma agamasina gegilip
gecilmedigi yonilinde doktrinde tartismalar mevcuttur. Klasik yargilama faaliyetinden
bir¢cok yonden farkli olan seri muhakeme usuliinde mahkeme daha ¢ok bir denetim
mekanizmasi islevi gérmektedir. Bu asamada mahkemenin delil toplama, bilirkisi,
tanik dinleme gibi faaliyetlerde bulunmasi miimkiin degildir. Bundan sebep bazi

yazarlar seri muhakeme usuliindeki mahkeme asamasini yargilama faaliyeti olarak

180www.hsk.gov.tr/Eklentiler/files/02_01_2020%20tarihli%20ve%201%20say%C4%B11%C4%B1%?2
Okarar.pdf, “Hakimler ve Savcilar Kurulu 1. Dairesinin 02/01/2020 Tarihli 1 Sayilh Karar1”, E.T: 02
Subat 2025
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nitelendirmemekle beraber mahkemece yapilan islemin idari nitelikte bir karar

oldugu goriisiinii savunmaktadirlar. 14!

Ogretideki baz1 yazarlar ise; Cumhuriyet savcismin hazirlamis oldugu
talepnameyi yetkili ve gorevli mahkemeye gondermesinin ardindan mahkemece

yapilacak olan inceleme safhasina iliskin siireci yargilama olarak ifade etmislerdir*?.

2.5. Mahkemenin Talepnameyi Degerlendirmesi ve Hiikiim Asamasi

Mahkemenin talepnameyi degerlendirmesi artik teknik olarak kovusturma
asamasina gecilmis olan siirecin yargisal denetimini ifade etmektedir. S6z konusu bu
yargisal denetim mahkemenin pasif olarak sadece bir onay mercii konumundan

cikartilarak daha etkin bir rol iistlenmesini saglamaktadir.

2.5.1. Mahkemenin Talepnameyi Incelemesi

Kanun koyucu tarafindan, mahkemenin talepnameyi hangi kriterlere gore
degerlendirecegi hiikiim altmma alinarak, yapilan degerlendirme sonrasinda
mahkemenin; talepnamenin iadesi, talepnamenin reddi, stiphelinin dinlenilmesi ve

hiikiim kurma yoniinde siireci li¢ farkli sekilde tamamlayabilecegi ongoriilmiistiir.

Uygulamada siipheliye seri muhakeme usulii teklifi yapilmasi, siiphelinin
kabulii halinde ayni giin mahkemeye yonlendirilmesi, mahkemenin gelen
talepnameyi derhal inceleyerek hiikiim vermesi asamalari birka¢ giin igerisinde
tamamlanmaktadir. Elbette seri muhakeme usuliinde amag¢ seri bir sekilde siireci
sonlandirmak oldugu i¢in bu durum amaca hizmet eder bir niteliktedir. Ancak
talepnamenin ayni giin icerisinde incelenip karara baglanmasi incelemenin gerektigi
gibi yapilip yapilmadigi hususunun adil yargilanma hakki bakimindan sorun

yaratabilecegi dikkate alinmalidir.

141K unter, Yenisey, a.g.e., s.859.
142 Erdem, Sentiirk, a.g.e., s. 595.
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2.5.1.1. Talepnamenin Iadesi ve Iddianamenin iadesi ile Farki

CMK’nin 250’nci maddesinin sekizinci fikrasinda, 2021 yilinda yapilan
diizenleme ile ayn1 hiikiimde yer alan sekli unsurlara aykirilik, yaptirimda maddi hata
yapilmasi, TCK m. 50 ve TCK m.51 kapsaminda segenek yaptirimlara ¢evirme,
cezanin ertelenmesi ve HAGB’ye iliskin olarak gozetilmesi gereken objektif
kosullarin gergeklesmemis olmasi, son olarak talep edilen cezaya uygun giivenlik
tedbirine hiikmedilmemis olmasi halinde talepnamenin iadesi giindeme gelecektir.
Kanundaki bu diizenlemeden oOnce talepnamenin iadesine iliskin CMSMY ’nin
13’iincii maddesinin ikinci fikrasi dikkate alinmaktaydi. 2021 yilinda 7331 sayili
Kanun ile yapilan yeni diizenlemeye gore talepnamenin iadesi kurumunun Kanun ile

diizenlenmesi daha isabetli olmustur.

Kanunda yer alan unsurlarin eksik veya hatali oldugunun tespitinden sonra
mahkeme, talepnameyi Cumhuriyet savciligma iade etmektedir. lade neticesinde
savcilik, ayni siipheli hakkinda belirtilen eksiklikleri giderdikten sonra, yeniden
talepname hazirlayarak siireci devam ettirmektedir. Bu asamadaki eksiklikler savci
tarafindan diizeltilebilir ve hafif nitelikte oldugu diistiniilmektedir. Ancak yaptirima
iliskin yapilmis olan bir hatanin diizeltilmesi halinde, siipheli icin talep edilen
yaptirimin 6zellikle siipheli aleyhine degismesi durumunda siiphelinin talepnamenin
son haline gore yeniden kabul beyaninin alinip alinmamasi gerektigi hususu
tartismalidir. Baz1 yazarlara gore, degisen talepnamenin son halinin siipheli
tarafindan kabulii zorunludur.**® Kanaatimizce siipheli lehine degisen bir durum séz
konusu ise bu noktada usulii islemlerin tekrar edilmesi muhakemenin amacina ters

diiser nitelikte olacaktir.

Klasik yargilamada kamu davasi agma hususunda yeterli siipheye ulasan
savcl tarafindan diizenlenmis iddianamenin, mahkeme tarafindan gerekli delillerin
toplanmadig1, iddianamenin gerekgelendirilmedigi gibi eksik veya hatali noktalarin
tespiti halinde iddianamenin savciliga iadesi gergeklesmektedir. Seri muhakeme
acisindan CMK’nin 174’lincii maddesinin birinci fikrasinin b bendine goére soz
konusu su¢ seri muhakeme kapsaminda oldugu halde bu usul uygulanmamigsa bu

durum iddianamenin iadesi sebeplerinden birini olusturmaktadir. Mahkemece

143 vavuz, a.g.e., 5.294
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iddianamenin iadesine karar verilmesinden itibaren savci iki sekilde hareket
edebilmektedir. Ilk olarak iade sebebi olan eksik hususlar1 gidererek ya da hatali
noktalar1 diizelterek yeniden iddianame diizenleyecektir. Ikinci segenek olarak ise,
iddianamenin iadesine itiraz edebilecektir. Itiraz merciinin bu yondeki karari
kesindir. iddianamenin iadesine itiraz hakki, yalnizca savcrya taninmis bir haktir. Bu
diizenlemeye paralel olarak, seri muhakeme usulinde mahkeme tarafindan
talepnamenin savciliga iadesi noktasinda, savcinin bu karara karsi itiraz edip
edemeyecegi diisliniilebilir. Ancak doktrinde iddianamenin iadesine itiraz
hiikiimlerinin kiyasen talepnamenin iadesinde de uygulanabilmesinin miimkiin
olmadigi, ayn1 zamanda kanunda ve yonetmelikte bu yonde bir diizenlemenin mevcut
olmamasmin bdyle bir itirazin da yapilamayacagi anlamima geldigi

savunulmaktadir.***

2.5.1.2. Talepnamenin Reddi

Mahkemenin yaptig1 inceleme sonucunda, savcilik tarafindan siipheliye isnat
edilen sucun seri muhakeme usulii kapsamindaki suglardan olmadig1 veya yapilan
seri muhakeme usulii teklifi ve bu teklifin kabuliine iligkin gerekli sartlar
gerceklesmemis  ise  talepnamenin  reddi  gerekmektedir.  Talepnamenin
reddedilmesinin ardindan sorusturma genel hiikiimlere gore yiiriitiilecektir.
Reddedilen talepname sonrasinda savci yeniden talepname diizenlemeyecek,
sorusturma genel hiikiimlere gore devam edecek ve bu dogrultuda siipheli hakkinda
iddianame diizenlenecektir. Mahkemenin vermis oldugu talepnamenin reddi
kararlarina kars1 herhangi bir kanun yolu bulunmamaktadir. Cumhuriyet savcist bu
ret karari ile baghdur.

Ornegin, Gebze 4. Asliye Ceza Mahkemesi'*

, sucun siiphelinin ¢ars1 ve mahalle
bekcisi olmasi sebebiyle kendisine verilmis beylik silahiyla islenmesi sebebiyle,
TCK 266/1 maddesi uyarinca islendigi subiit edilen sugta samigin cezasindan 1/3
oraninda artirim yapilmasi gerekecegi fakat SMU diizenleyen CMK 250 ve dv.

maddelerinde belirtilen artirnm maddesi hususunda C. Savcisinin ceza belirleme ve

144 Soylu Unver, Karaman Engiir, a.g.e., s. 85
145 Gebze 4. ACM, 2025/4 E, 02/01/2025 t.
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talepname diizenleme yetkisi olmadigi, mahkemece de is bu teklifi ve talepnameyi
denetleme yetkisinin bulunmadigi, ilgili artirim maddesi nedeniyle atili sugun SMU
tabi bir su¢ olmadigina karar vererek, 7188 sayili yasanin 23.maddesi ile CMK'ya

eklenen 250.maddesinin 9.fikras1 uyarinca talebi reddetmistir.

Verilen bu karar iizerine Gebze Cumhuriyet Bassaveiligi**® tarafindan ilgili
dosya kapsaminda siiphelinin iizerine atili sugu isledigine iliskin kamu davasi
acmaya yeter delil ve siiphelinin mevcut oldugu anlasilmakla, siiphelinin genel

hiikiimlere gore cezalandirilmasi istemli iddianame diizenlenmistir.

Savci silipheliye isnat etmis oldugu sugun hukuki nitelendirmesinde hata
yaparak seri muhakeme usuliine tabi olmayan bir sucu seri muhakeme usuliine tabi
bir su¢ olarak degerlendirmis ve bu yonde bir talepname hazirlamis ise mahkeme bu
hukuki nitelendirmeyle bagli olmayacagindan sugun seri muhakeme kapsaminda
olmadigindan bahisle talepnamenin reddine karar verecektir.!*’ Kovusturma
asamasinda bir sucun seri muhakeme kapsaminda oldugu anlasildiginda ise nasil
hareket edilecegine dair herhangi agik bir diizenleme mevcut degildir. Uzlastirmada
uygulanan ozel istisnai diizenlemeye benzer bir kanuni diizenleme getirilerek bu

aciklik giderilebilir.

Seri muhakeme usuliiniin uygulanmasina iliskin yapilan teklifin miidafi
huzurunda kabul edilmemis olmasinin talepnamenin reddini gerektirmesi
kanaatimizce siipheli aleyhine bir sonu¢ dogurdugundan isabetli bir karar degildir.
Boyle bir durumda siipheli seri muhakemenin avantajindan yararlanamayarak genel
hiikkiimlere gore yargilanacaktir. Halbuki s6z konusu eksiklik, giderilebilir bir
eksikliktir. Bu tarz giderilebilir eksiklikler i¢in hukuk sistemimizde 6ngoriilmiis olan

talepnamenin iadesi kurumu isletilerek bu eksikligin tamamlanmasi saglanabilir.

Talepnamenin mahkeme tarafindan reddi hiikiim niteligi tagimamaktadir.
Soyle ki; verilen bu ret karar1 uyusmazligi bitirir nitelikte bir karar degildir. Bu

asamada klasik anlamda bir yargilama s6z konusu olmadigr igin verilen

146 Gebze Cumhuriyet Bagsavciligl, 2025/721 Sor. No., 2025/212 iddianame No.
147 N. Siitgii, “Seri ve Basit Yargilama Usullerine iliskin Hiikiimlerin Degerlendirilmesi”. Bursa
Barosu Dergisi, yil: 44, say1: 110, 2019, s. 56
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talepnamenin reddi karari, davanin reddedilmesiyle kurulan hiikmiin sonuglarini

dogurmaz.14®

2.5.2. Mahkeme Tarafindan Siiphelinin Dinlenilmesi ve Hiikiim Kurma

Seri muhakeme usulii kapsaminda degerlendirilen bir sucla ilgili sorusturma
baslatilmasinin ardindan gerekli sartlar olustugu takdirde Cumbhuriyet savcisi
hazirlamis oldugu talepnameyi gorevli ve yetkili ihtisas mahkemesine iletir.
Mahkeme, talep yazisinin kendisine iletilmesinden itibaren derhal inceleme yaparak,
stipheliyi miidafi huzurunda dinler ve seri muhakeme siirecini sonlandirir. Bu
asamada kovusturma evresine gecilip gecilmedigi, sorusturma evresinin hiikiim
kuruluncaya kadar devam ettigi yoniinde tartigmalar mevcuttur. Her ne kadar
mahkemenin siipheliyi miidafi huzurunda dinlemesinden kovusturma evresine
gecildigi gibi bir anlam ¢ikarilsa da hiikiim agsamasina kadar sorusturma evresi
devam etmektedir. Kanuni diizenlemelerde de bu asamalarda siipheli ifadesi
kullanilmast halen sorusturma evresinin igerisinde bulunuldugunu gostermektedir.
Mahkemenin hiikiim vermesiyle birlikte verilen hiikkme kars1 baslatilabilecek kanun

yollarinin oldugu asama ise kovusturma asamas olarak nitelendirilebilmektedir.'4°

Mahkeme tarafindan sliphelinin miidafi huzurunda dinlenmesi asamasinda
stipheli herhangi bir mazeret bildirmeksizin mahkemeye gelmez ise seri muhakeme
usuliiniin uygulanmasindan vazge¢mis sayilir. Siipheli aym1 zamanda hiikiim
verilinceye kadar ki her asamada bu usuliin uygulanmasindan vazge¢me hakkina

sahiptir.

Bu kapsamda Gebze 4. Asliye Ceza Mahkemesi'®, siipheli hakkinda
Ruhsatsiz Atesli Silahlarla Mermileri Satin Alma veya Tasima veya Bulundurma
sugundan talepname dogrultusunda hiikiim kurulmas talep edilmis ise de, siiphelinin
seri muhakeme usuliiniin uygulanmasi konusunda beyanlarin istinabe yoluyla
SEGBIS vasitasiyla alinmas igin talimat yazildigi, talimat mahkemesince siiphelinin

sorusturma dosyasinda yer alan adresine Seri Muhakeme Yonetmeliginin 13/5

148 vavuz, a.g.e., 5.298

149Karakehya, Tunger, a.g.e., . 82
150 Gebze 4.ACM, 2024/1309 E., 20/01/2025 t.
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maddesi geregince Mazeretsiz olarak mahkemeye gelmediginiz takdirde seri
muhakeme usuliinden vazge¢mis sayilacaginiz ihtar olunur seklindeki ihtarath ¢agri
kagidinin teblige cikarilmasimna ragmen siiphelinin mazeretsiz olarak durusmaya
katilmadigi, bu durumda seri yargilama usuliiniin uygulanmasindan vazge¢mis
saylldiginin kabulii gerektigi anlasilmakla, 7188 sayili yasanin 23.maddesi ile
CMK'ya eklenen 250/9 hiikkmii uyarinca talebin reddine, karar verilerek
sorusturmanin genel hiikiimlere gore sonuglandirilmast amaciyla dosyanin

Cumbhuriyet Bagsavciligina gonderilmesine karar vermistir.

Stiphelinin miidafi huzurunda mahkemece dinlenmesi genel hiikiimlere gore
yapilan klasik yargilamadaki gibi bir durusma degildir. Ciinkii klasik anlamda
durusmada, yargilamadaki diger siijjeler de aktif bir katilim saglayarak uyusmazligin
¢Oziimiine iligkin bir faaliyette bulunmaktadir. Ancak seri muhakeme kapsaminda
yapilan bu islemde savel, magdur ya da suctan zarar goren bulunmaz.'®* Bu durum
doktrinde, muhakemede uygulanan bu 06zel usuliin sugtan zarar gorenin

menfaatlerine iliskin herhangi bir koruma saglamadig1 yoniinde elestirilmistir.1>2

Mahkemenin siipheliyi miidafi huzurunda dinlemesindeki amag, seri
muhakeme usuliiniin kanunda belirtildigi sartlara uygun olarak silipheliye uygulanip
uygulanmadigini denetlemektir. Mahkemenin uyusmazliga iliskin arastirma yapma,
delil toplama gibi faaliyetlerde bulunmasi bu usulde miimkiin olmadigindan buna
yonelik siipheliye soru sorma yetkisi de bulunmamaktadir.*®® Tipki seri muhakeme
usulii teklifinin silipheli tarafindan kabuliiniin miidafi huzurunda gerceklesmesi
zorunlu iken yine mahkeme tarafindan sliphelinin dinlenilmesi asamasinda da miidafi

bulundurulmasi zorunlulugu mevcuttur.

Cumhuriyet savcist tarafindan gonderilen talepname, mahkeme tarafindan
mevzuatta dngdriilen gerceve icerisinde incelenerek hiikiim kurulmaktadir. Oncelikle
mahkeme siipheliyi miidafi huzurunda dinlemektedir. Ancak bu dinleme, klasik
yargilama usuliinde oldugu gibi bir sorgu mahiyetinde degildir. Ciinkii buradaki

dinlemeden kasit sliphelinin seri muhakeme usuliine iliskin yapilan teklif, kabul

151 Erdem, Sentiirk, a.g.e., s. 589
152 Yenisey, Nuhoglu, a.g.e., s. 844
13 vavuz, a.g.e., s. 292
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asamalarinin usule uygun gergeklestirilip gergeklestirilmedigi yoniinde bilgi sahibi
olmak icin yapilmaktadir.

Gebze 4. Asliye Ceza Mahkemesi’nin'®*

Oniine gelen dosyada sugun seri
muhakeme kapsaminda olup olmadiginin degerlendirilmesi neticesinde, su¢un yasal
unsurlarinin olustugu, dosyada mevcut delillere géore mahkumiyet karar1 verilmesi
gerektigi kanaatine varilmakla, saniga isnat edilen ve eylemine uyan Trafik
Giivenligini Tehlikeye Sokma sugunun 5271 Sayili Kanunun 250. Maddesi uyarinca
seri muhakeme usulii kapsaminda kaldigi anlasilmakla sanigin cezalandirilmasina
karar vermek gerekmis, inceleme tutanagi ile sanik ve miidafiinin talepnamede
belirtilen hiikme itiraz etmedikleri, mahkeme huzurunda kabul ettikleri yolundaki
beyanlarinin alinmasi sonunda CMK 250 maddesi uyarinca talepname gerekgesi ve

kurulan hiikiim usul ve yasaya uygun bulunmakla talepnamenin onaylanmasina karar

verilerek, talepname dogrultusunda hiikiim kurulmustur.

Sanigin iizerine atili eylemin seri muhakeme usulii kapsaminda oldugu, bu
usuliin saniga kanunda 6n goriilen kosullar ¢ercevesinde teklif edildigi ve sanigin da

teklifi miidafii huzurunda 6zgiir iradesiyle kabul ettigi anlagilmakla talebin kabuliine,

verilen kararin gerekgesiyle birlikte tebliginden itibaren 5271 sayili CMK’nin 267 ve
devami maddeleri geregince 2 hafta iginde mahkemeye veya bulunduklari yer
mahkeme kalemine verilecek bir dilekce ya da zabit katibine yapilacak sozlii
bagvurunun tutanaga gecirilmesi ve hakim tarafindan onaylanmasi suretiyle Gebze
Nobetci Agir Ceza Mahkemesi’ne itiraz yasa yolu agik olmak {izere karar verilmistir.

Mahkeme, siipheliyi miidafii huzurunda dinleyerek seri muhakeme siirecinin
dogru bir sekilde yiiriitiildiigiiniin, sucun seri muhakeme usulii kapsaminda olup
olmadiginin, eger su¢ bu kapsamda ise diger sartlarin gercgeklestirilirken usul
kurallarma uygun yapilip yapilmadiginin tespitini yaptiktan sonra herhangi bir

hukuka aykirilik durumu olugsmadigindan bahisle hiikiim kurmaktadir.

Mahkeme, talepnameye konu olan eylemin seri muhakeme kapsaminda
olmadig1 kanaatindeyse talepnameyi savciliga iade ederek sorusturmanin genel

hiikiimlere gore sonucglandirilmasi gerekecektir. 7331 sayili Kanun ile yapilan

154 Gebze 4.ACM,2025/561 E., 2025/567 K, 26/05/2024 t.
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degisiklikten Once mahkeme, mevzuat cergevesinde seri muhakeme usuliiniin
uygulanabilmesi i¢in gereken sartlarin gergeklestigi ve eylemin seri muhakeme usulii
kapsaminda oldugunun tespitinden sonra savcinin belirlemis oldugu yaptirim
dogrultusunda hiikiim kurar seklinde bir diizenleme 5271 Sayili CMK’da mevcuttu.
Bu hiikiim incelendiginde; mahkemenin esasa iliskin degerlendirme yapamamasi,

° savcmin temel cezay belirlerken

yaptirimi degistirme yetkisinin bulunmamasi®®
takdir yetkisini ne sekilde kullandigini denetleyememesi mahkemeyi salt bir onay
mercii konumuna getirmekteydi. Ayrica Anayasa ile glivence altina alinmis olan
yargl yetkisinin tarafsiz ve bagimsiz mahkemeler tarafindan kullanilabilmesi hitkmii

seri muhakeme usuliindeki bu uygulama ile tamamen g¢elismekteydi.

Bu dogrultuda Anayasa Mahkemesi 31/03/2021 tarihinde 2020/35 Esas,
2021/26 Karar sayili dosyasinda yapmis oldugu incelemeyle CMK’nin 250.

6«

Maddesinin 9. Fikrast1 kapsaminda yer alan talepte belirlenen yaptirim

i3}

dogrultusunda...” ifadesini Anayasa’ya aykir1 bularak iptal etmistir.’®® Amilan bu
degisikle birlikte s6z konusu diizenleme; gerekli sartlarin gergeklesmesi, fiilin seri
muhakeme usulii kapsaminda olmasi, dosyadaki mevcut deliller 1s181inda gerekiyorsa
mahkumiyet karar1 verilmesi ve talepnamede talep edilmis olan yaptinmdan daha
agir olmamak {zere hiikiim kurulabilecegi yoniinde degistirilmistir. Bdylece
mahkemeye vicdani kanaati dogrultusunda delilleri degerlendirme imkan1 saglanmis
olup, savcinin talebiyle bagli kalma zorunlulugu giderilmis ve yaptirimi belirleme
hususunda da 6nemli bir yetki taninmistir. Kanaatimizce yapilmis olan bu olumlu

degisiklik ile mahkeme onay mercii statiisiinden ¢ikartilarak klasik yargilamadaki

statiisiine yaklagtirilmaya ¢alisilmistir.

Hakimin vicdani kanaatine goére hiikim verebilmesi i¢in mahkemeye
getirilmis olan tiim delillere dogrudan temas etmesi, tanik dinlemesi, sanig1 sorguya
¢ekmesi gibi asamalarin gergeklesmesi gerekmektedir. Ancak bu sekilde tesis
edilecek olan bir hiikkiim, vasitasizlik ya da dogrudan dogruyalik olarak adlandirilan
ilkenin yansimasi olabilir. Bu durumun aksine delillerin tartisilamadigi, ¢elismeli

yargt ilkesinin gereklerinin yerine getirilemedigi bir yargilama neticesinde hakimde

135 Erdem, Sentiirk, a.g.e., s. 596
6www.normkararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/ND/2021/26?EsasN0=2020%2F35,“Anayasa
Mahkemesi’nin 31/03/2021 t. 2020/35 E., 2021/26 K. sayili1 dosyas1”, E.T: 15 Mayis 2025
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vicdani bir kanaat olugsmas1 beklenemez. Her ne kadar yukarida belirtmis oldugumuz
Anayasa Mahkemesi’nin iptal kararindan sonra yapilan degisiklik ile hakimin bu
yondeki edilgen durusunun biraz daha etkin bir hale getirilmesi amaglanmis olsa da
hakimin sadece savci tarafindan getirilmis olan deliller kapsaminda hiikiim kurmaya
calismast ve bu delillerin de celigmeli yargi ilkesi baglaminda tartisilmasinin

miimkiin olmamasi savunma hakkinin ihlal edilmesine yol agmaktadir.

Kanun koyucu her ne kadar, seri muhakeme usuliine iliskin yapmis oldugu
diizenlemelerde mahkeme i¢in hiikiim kurma ifadesini kullanmis olsa da,
mahkemenin bu noktada vermis oldugu kararmn hiikiim olarak nitelendirilmesi
Ogretide tartigma konusudur. Soyle ki; seri muhakeme usuliinde tez, antitez, sentez
ticlemesinin gergeklesmedigi diistiniildiigiinde celismeli yargiya uygun olmayan bu
usul neticesinde ortaya konulan sonucun tam anlamiyla ceza muhakemesi
kapsaminda bir hiikiim olarak degerlendirilemeyecegi kabul edilmekle birlikte
mahkemenin bizzat delillere temas edemedigi, tanik dinleyemedigi, sadece dosyada
savel tarafindan toplanmig delilleri degerlendirebildigi bu muhakeme faaliyetinde
ortaya ¢ikan kararin hiikiim degil de daha ¢ok hiikiim etkisine sahip bir karar olarak
nitelendirilmesinin daha dogru olacag: ifade edilmektedir.”®’ Benzer sekilde ortaya
konulan goriislerin ve delillerin tartisilmadigi bir siirecin sonucunda verilen kararin

hiikkiim olarak nitelendirilmesi elestirilmektedir.®

2.6. Seri Muhakeme Usuliine Kars1 Kanun Yollar

Seri muhakeme usulii klasik ceza yargilamasindan pek c¢ok yoniiyle
farkliliklar igerdiginden bu usulde verilen kararlara karsi da istinaf veya temyiz
yoluna bagvurmak miimkiin olmamaktadir. Kanun koyucu bu 6zel usulde itiraz
kanun yolunu Ongormektedir. Yargisal denetim mekanizmasinin bu sekilde
daraltilmis olmasi tartismalara yol agarken, istinaf veya temyiz yoluna gidilebilmesi
halinde siirecin seri bir sekilde tamamlanmasi amacindan sapilabilecegi noktasinin da

g0z oniinde bulundurulmasi gerekmektedir.

7 Yavuz, a.g.e., s. 296

18 G. Taner, Ceza Muhakemesi Hukukunda Adil Yargilanma Hakki Baglaminda
Celisme ve Silahlarin Esitligi, Seckin Yayincilik, Ankara, 2019, s.90.
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2.6.1. Olagan Kanun Yolu

Cumhuriyet savcisinin diizenlemis oldugu talepnamede belirttigi yaptirrmdan
daha agir olmamak iizere mahkemece kurulmus olan hiikme itiraz edilebilmektedir.
Kurulmus olan bu hiikiim disinda kalan ve seri muhakeme usulii siirecinde yer alan
talepnamenin iadesi, talepnamenin reddi gibi usuli islemlere karsi itiraz kanun yolu
acik degildir.?>®

Tiirk hukuk sisteminde kural olarak ilk derece mahkemesinin vermis oldugu
hiikiimlere kars1 bagvurulabilecek kanun yolu istinaftir. Itiraz kanun yolu daha ¢ok
mahkemelerin kurmus oldugu ara kararlara, kanunun agik¢a ongordiigii hakimlik
kararlarina karsi gidilebilen bir yoldur. Kanun koyucu bu noktada genel kuraldan
farkli olarak istisnai bir diizenleme ile seri muhakeme usulii sonucunda mahkemenin
kurmus oldugu hiikme karsi itiraz kanun yolunu benimsemistir. Buradaki amag

stirecin basindan sonuna kadar seri bir sekilde muhakemenin nihayete erdirilmesidir.

Asliye ceza mahkemesinin seri muhakeme usulii 6zelinde kurmus oldugu
hiikme kars1 iki hafta i¢inde®® itiraz edilebilmektedir. Yapilan bu itiraz neticesinde
verilen karar kesin olup istinaf veya temyiz yolu acik degildir.'®! itiraz, yazil1 olarak
yapilabilecegi gibi tutanak altina alinmak suretiyle sozlii olarak da yapilabilmektedir.
Itiraz yolunun isletilmesi bakimindan ayrica bir o6zel diizenleme mevcut
olmadigindan genel kurallara gore itiraz siireci yiiriitiilecektir. Yine ayni sekilde
itiraz1 yapabilecek kisiler hakkinda da 6zel bir diizenleme olmadigindan genel kurala
gore; siipheli, miidafisi, sliphelinin esi, Cumhuriyet savcist itiraz yoluna
gidebilecektir. Bu noktada seri muhakeme usulii kapsamindaki suglarin dogrudan
0zel bir kisi lizerinde magduriyet yaratmadig diisiincesinden hareketle sugtan zarar

gorenin itiraz1 uygulamada pek miimkiin olamamaktadir.

Seri muhakeme usuliinde kurulan hiikkme kars1 yapilan itiraz incelemesinin
hangi kapsamda olacagi, incelemeyi yapan merciin sekli bir inceleme mi yapacagi
yoksa esasa yonelik bir degerlendirmede bulunup bulunamayacagi yoniinde agik bir

diizenleme olmadigindan tartismalar mevcuttu. CMK’nin 250. maddesinin 9.

139y1lmaz, Apis, a.g.e., s. 83 vd., Erdem, Sentiirk, a.g.e., 5.597,

180 2/3/2024 tarihli ve 7499 sayili Kanunun 37 nci maddesi ile daha énce “yedi giin” olarak
belirlenmis olan itiraz siiresi “iki hafta” seklinde degistirilmistir.

161 yavuz, a.g.e., 5.302
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fikrasinda yapilan degisiklikten Once mahkemenin sadece sekli bir inceleme
yapabilmesi hiikim altina alinmis oldugundan bu dogrultuda itiraz merciinin de
sadece bu sekli inceleme kapsaminda itiraz1 degerlendirebilecegi, dosyanin esasina
giremeyecegi yoniinde goriisler bulunmaktaydi. Ancak bahse konu hiikme 2021
yilinda eklenen “Mahkemenin...dosyadaki mevcut delillere gore mahkumiyet karart
verilmesi gerektigi kanaatine varwsa...” seklindeki degisiklik ile bu hususta biraz
daha aciklik saglanmistir. Soyle ki; mahkeme, seri muhakeme usuliiniin sartlarinin
gerceklesip gerceklesmedigini, sucun seri muhakeme kapsaminda olup olmadigini ve
dosyadaki deliller kapsaminda mahkumiyet hiikkmiiniin verilip verilemeyecegi
yoniinde degerlendirmeler yapmaktadir. Bu hususlar géz oniine alindiginda itiraz
merciinin de yapacagl degerlendirmelerin bu kapsamda olmasi gerekmektedir.
Yapilan itirazin bir iist merci olarak Agir Ceza Mahkemesi tarafindan yapilmasi
Ongoriilmiistiir. Bu dogrultuda Yargitay 12. Ceza Dairesi’nin 28/09/2021 tarihinde
2021/3676 Esas, 2021/6295 Karar sayili dosyasinda yapmis oldugu tespit uyarinca;
seri muhakeme usuliine yapilan itirazin incelenmesi icin Bdlge Adliye
Mahkemelerinin yetkili oldugundan bahisle verilen karar1 bozarak Agir Ceza

Mahkemeleri’nin bu konuda yetkili oldugunun tespiti yapilmistir.1%2

Ayrica Ogretide bir gorlise gore itiraza konu karar hiikiim olarak
nitelendiriliyor ise hiikme yapilan itirazin hem maddi hem de hukuki agidan
incelenmesi gerektigi belirtilmistir. Bu nedenle itiraz mercii yapilan itirazi yerinde
goriirse itiraza konu olan mahkumiyet hilkkmiinii kaldirarak beraat karar1 vermesinin

dahi miimkiin olacag ifade edilmektedir.®

Seri muhakeme usulii neticesinde kurulan hitkme kars1 yapilan itiraz iizerine
seri muhakeme usuliiniin uygulanamayacagi karar1 verilir ise yargilama genel

hiikiimlere gore siirdiiriilecektir.'®*

Seri muhakeme usuliiniin uygulanmasi neticesinde mahkeme tarafindan
verilen hiikme kars1 itiraz kanun yolunun benimsenmis olmast doktrinde

elestirilmistir. Mahkemenin vermis oldugu kararin hiikiim olarak nitelendirilmesi

162 \wwww.karararama.yargitay.gov.tr/, “Yargitay 12. Ceza Dairesi’nin 28/09/2021 t. 2021/3676 E.,
2021/6295 K.”, E.T:15 Mayis 2025

163 Ersoy, a.g.e., s. 863.

164 Yenisey, Nuhoglu, a.g.e., s. 845
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halinde bu hiikme karsi istinaf yoluna gidilmesi gerektigi savunulmustur.'®® Bu
noktada diger bir sorun ise bir karara itiraz edilmesi kural olarak o kararin icrasini
durdurmayacagindan, siipheli hakkinda kurulmus olan hiikkme kars1 itiraz edilmesi de
hiikmiin infazina engel olmayacaktir. itirazin yapildigi merci bu konuda heniiz bir

karar vermeden siipheli hakkindaki hiikiim infaz edilebilecektir.1%

Son olarak seri muhakeme usuliinde verilmis olan hiikkme kars1 yapilan itiraz
incelemesi durugmasiz olarak yapilacaktir. Gerekli goriilen hallerde Cumhuriyet

savcist daha sonra mudafi dinlenecektir.

2.6.2. Olaganiistii Kanun Yollar1 Olarak Kanun Yararina Bozma ve

Yargilamanin Yenilenmesi

Kanun yararina bozma, olaganiistii bir kanun yolu olarak istinaf ya da temyiz
makamlarinin incelemesinden ge¢meden kesinlesen kararlarin denetimi amaciyla

Ongorilmistiir.

Seri muhakeme usulii sonucunda verilen hilkkme karsi herhangi bir itirazda
bulunulmadan karar kesinlesmis ise bu kesinlesen karara kars1 kanun yararina bozma
yoluna gidilebilecegi kabul edilmektedir.'®’ Soz konusu bu olaganiistii kanun
yolunun seri muhakeme usulii agisindan isletilmesini engelleyecek herhangi bir
emredici hiikiim bulunmamasi sebebiyle verilen hitkkme kars1 kanun yararina bozma
yoluna basvurulabilecektir.’®® Kanun yararina bozma olarak nitelendirilen olaganiistii
kanun yoluna bagvuru hakki Adalet Bakanligi’na aittir. Adalet Bakanligi’nin istemi
tizerine Yargitay Cumhuriyet Bagsavciliginca hukuka aykiriliklar igeren karar ve

hiikiimlerin bozulmas1 yoniinde talepte bulunulmaktadir.

Uygulamada da goriildiigli iizere seri muhakeme usulii kapsaminda kanun
yararina bozma yolu isletilmektedir. Yargitay 12. Ceza Dairesinin 23/02/2021 tarihli

kararinda goriilecegi iizere kabul edilen talepname bakimindan sanik hakkinda

185 yavuz, a.g.e., s.304
166 yavuz, a.g.e., s.304
7 vavuz, a.g.e., s. 307
168 Baytaz, a.g.e., s. 268
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hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasina yer olmadigma yonelik verilen kararin

isabetsiz oldugu goriilerek kanun yararina bozma karar1 verilmistir.1%°

Bir diger olaganiistii kanun yollarindan biri olan yargilamanin yenilenmesi,
kesin olan hiikiimlere karsi bagvurulabilen bir kanun yoludur. Seri muhakeme
acisindan hiikiim verildikten sonra bu yola bagvurulmasini gerektiren bir neden veya
yeni bir delil ortaya g¢ikar ise hiikkmii vermis olan mahkemeden yargilanmanin
yenilenmesi talebinde bulunulmasi gerekmektedir. Ogretide bazi yazarlar bu
olaganiistii kanun yoluna bagvurulmasimi engelleyici herhangi bir kanun hiikmii
bulunmadigindan, siipheli lehine yorum yapildig: takdirde yargilamanin yenilenmesi

olanag bulundugunu ifade etmektedir.!"

Ortaya ¢ikan yeni delil, siiphelinin beraat etmesine saglayacak nitelikte ise
yargilamanin yenilenmesi yoluna degil, mahkumiyet hiikmiiniin kaldirilarak
saveiligin sorusturma konusu olay hakkinda kovusturmaya yer olmadigr karari

vermesi gerektigi goriisii de savunulmaktadir.t’

Sonug olarak seri muhakeme usuliiniin faaliyete gegirilmesindeki yargidaki is
yiikiinii azaltmak ve yargidaki etkinligi hizli bir sekilde artirma amaglari bu hedeflere
hizmet etmekle birlikte, siirecin hukuki giivencelerden uzak bir sekilde stirdiiriilmesi
temel hak ve ozgiirliiklerin zedelenmesine sebep olabilecektir. Bu gibi dezavantajh
durumlarin 6niine gecebilmek adina denetim mekanizmalarinin gii¢lii ve dogru bir

bicimde aktif edilmesi gerekmektedir.

169 \www.karararama.yargitay.gov.tr, “Yargitay 12. Ceza Dairesi, 2020/5181.E., 2021/1857K.”, E.T:
12 Mayis 2025

170 Ugurlubay, Haydar, Korkmaz, a.g.e., s. 276
71 Baytaz, a.g.e., s. 268
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SONUC

Gecgmisten giliniimiize, sug tiplerinin ve su¢ oranlarinin artmasiyla beraber
bozulan kamu diizeninin yeniden insa edilmesinin zorlugu ve bu degiskenlere baglh
olarak yargidaki is yiikiiniin artmasi1 yapisal ¢éziimlere ihtiya¢ duyan yargi sorununu
beraberinde giindeme getirmektedir. Oncelikle, klasik ceza adalet sisteminde failin
devlet eliyle cezalandirilmasi1 ve fail odakli yaklagimlarin benimsenmesi giderek
etkinligini yitirmektedir. Magdurun pasif bir rol aldigi, magduriyetinin giderilmesi
adina herhangi bir girisimde bulunulmadig: gibi, failin 1slah1 ve buna bagli olarak
failin topluma yeniden kazandirilmasi gitgide imkansiz hale gelmektedir. Tiim bu
nedenlerden dolay1 adalet sistemine duyulan giiven sarsilmakta ve kamu diizeni ciddi
bir bicimde bozulmaktadir. Yasanan bu gibi olumsuz durumlarin 6niine gecebilmek
adina, kokeni Anglosakson hukukuna dayanan onarici adalet anlayisi kapsaminda,

bazi alternatif yontemler gelistirilmeye calisilmaktadir.

Onaric1 adalet anlayisi, magdur odakli bir yaklasim olmakla beraber, failin
yapmis oldugu fiilden pismanlik duymasi, ders ¢ikarmasi, magdurun magduriyetinin
giderilmesi ve failin topluma yeniden kazandirilmasim1 amacglamaktadir. Bu
baglamda basta uzlastirma, 6n 6deme gibi kurumlar Tiirk ceza hukuku sistemine
dahil edilerek, magdurun aktif bir sije konumuna getirilmesi saglanmistir.
Boylelikle, yargidaki is yiikiinlin de hafifletilmesi, uyusmazliklarin daha kisa
stirelerde ¢ozlimlenmesi hedeflenmistir. Bu alternatif yollarin yani sira “yargi
reformu paketi” olarak bilinen 7188 sayili Kanun uyarinca, 01/01/2020 tarihi
itibariyle uygulanmaya baslanan seri muhakeme usulii ile basit yargilama usulii de
onarict adalet anlayisinin farkli bir yansimasi olarak kanunumuza dahil edilmistir.
Elbette daha seri bir sekilde yargilama prosediirlerinin ge¢ilmesini ve dosya sayisinin
azaltilmasin1 amaglayan bu yontemler yargiya pozitif anlamda katki saglarken, diger
bir yandan maddi gerce8in ortaya cikarilmasini ve bu baglamda evrensel hukuk
ilkeleriyle bagdasmayan sonuclara sebebiyet vermesinin de Oniine gecilmesi

gerekmektedir.

Seri muhakeme usulii kendi igerisinde klasik muhakeme asamalarindan pek
cok yonden farkliliklar iceren bir usuldiir. Sorusturma evresine ait olan bu usule

gore; yeterli su¢ siiphesine ulasan Cumbhuriyet savcisinin kovusturma asamasina
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ge¢meden, iddianame diizenlemeden siipheliye usuliin uygulanmasi yoniinde teklifi,
siiphelinin miidafi huzurunda teklifi kabulii ve son olarak denetim mekanizmasi
gorevindeki mahkemenin onayr ile yar1 oranda indirim uygulanmis yaptirim

dogrultusunda hiikiim kurularak usul sona erdirilmektedir.

Seri muhakeme usuliine basvurulabilmesi icin CMK m. 250’de sayilan
katalog suglardan birisinin ger¢eklesmis olmasi1 gerekmektedir. S6z konusu suglarin
belirlenmesinde kanun koyucunun net bir yaklagimi bulunmamakta, se¢ilmis olan
suclarin hangi kriterlere gore tercih edildigi hususu agikliga kavusturulmamaktadir.
llerleyen siireclerde sug tiplerinin degistirilip genisletilebilme ihtimali hukuki
giivenligi zedeleme riski tagimaktadir. Ayrica katalog sucglarin keyfi bir bigimde
genisletilmesi suca konu fiil neticesinde uygulanacak olan yaptirimlarin
caydiricihi@inin azalmasina yol agacaktir. Her ne kadar kanun koyucunun gorece
hafif nitelikteki ve magdurunun kamu oldugundan bahisle bu sug tiplerinin secildigi
yoniinde degerlendirmeler yapilmis olsa da s6z konusu suglar agisindan bu kesin bir

ayrim olmamaktadir.

Kamu davasmin agilmasmin ertelenmesi karar1 verilmedigi takdirde,
uygulanmasi zorunlu bir yol olan seri muhakeme usulii, tekerriir agisindan ayr bir
tartisma konusudur. Tekerriir halinde kamu davasinin agilmasinin ertelenmesi karari
verilemeyeceginden, seri muhakeme usuliiniin uygulanmasinin zorunlulugu sucgu
meslek haline getiren mikerrer suglular bakimindan, adeta bir 06diil haline
doniismektedir. Seri muhakeme usulii ile, yaptirrmda Ongoriilen yar1 orandaki
indirimin mikerrer suglulara da uygulanmasi, hakkaniyete aykir1 bir durum teskil
etmektedir. Bu sebeplerden otiirli, miikerrerlerin uygulama disinda birakilmasi gibi

bir diizenleme yapilmasi, kanaatimizce isabetli olacaktir.

Bu dogrultuda, seri muhakeme usuliiniin uygulanmasi neticesinde verilen
hiikmiin, tekerriire esas alinip alinmayacagi yoniinde de herhangi agik bir diizenleme
mevcut degildir. Kanaatimizce, seri muhakeme usulii kapsaminda verilmis olan
hiikmiin tekerriire esas alinmasi ve kanuni diizenlemelerin bu yonde revize edilmesi

gerekmektedir.

Seri muhakeme usuliine iligkin yapilmasi gerekli olan bildirimin ve akabinde

yapilacak olan teklifin igeriklerinde de belirsizlikler bulunmaktadir. Sorusturmanin
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gizliligi prensibi disiiniildiigiinde, yapilan bildirimin neleri kapsadigi, siiphelinin
lehine olan delillerin dosyada olup olmadigin1 bilmeden teklifi degerlendirmesi adil
yargilanma ilkesi ile ¢elismektedir. Seri muhakeme usuliiniin uygulanmasi teklifinin
kabul edilmesi halinde siipheli, birgok hakkindan feragat etmekte ve netice itibariyle
bir yaptirnmla karsilasmaktadir. Her ne kadar siiphelinin teklifi ret ya da kabul
etmesi, miidafi huzurunda ve Ozgiir iradesiyle gergeklesmek zorunda olsa da, bu
asamadaki zorunlu miidafilik tam anlamiyla silahlarin esitligi ilkesine hizmet
edememektedir. Ciinkii miidafiinin buradaki rolii oldukca kisith ve daha c¢ok
prosediirsel bir anlam ifade etmektedir. Uygulamada miidafi bu hususta etkin bir
pozisyon almaya caligsa dahi, maalesef giiniimiizde avukata, dolayli olarak adalet
sistemine duyulan giivenin yetersiz olmasindan dolayi, siiphelilerin savcinin teklifini
kabul etme egilimi bulunmaktadir. Bu durum bize gosteriyor ki, adil yargilanma
hakkinin bir uzantisi olan silahlarin esitligi dengesi, bu usulde tam olarak

saglanamamaktadir.

Sorusturma evresine ait bir usul olan seri muhakemenin baslica aktif siijesi
Cumbhuriyet saveisidir. Yaptirim belirleme yetkisinin dahi bulundugu bu sistemde
savcl, pek ¢ok agidan hakimin gorevini Ustlenmektedir. Kanun koyucunun mevcut
diizenlemede 2021 yilinda yapmis oldugu degisiklikten 6nce mahkemenin, savcinin
talepnamesindeki talep ettigi yaptirrm dogrultusunda hiikiim kurmasi gerektigi
ongorilmiistii. Boylece mahkeme savcinin talebi dogrultusunda sadece bir onay
mercii konumuna gelmekteydi. Ancak 8/7/2021 tarihli ve 7331 sayilh Kanunun 22.
maddesiyle yapilan degisiklik kapsaminda mahkemenin dosyadaki mevcut delillere
gore bir degerlendirme yapmasini ve mahkumiyet yoniinde karar verilmesi kanaatine
varilirsa talepte belirtilen yaptirnmdan daha agir olmamak tizere hiikiim kurulmasi

seklinde mahkemenin yetkisinin arttirildig1 bir diizenleme yapilmistir.

Seri muhakeme wusuliinlin uygulanamayacagi hallerden sayilan yas
kiigtikliigii, akil hastaligi, sagir ve dilsizlik halleri siiphelinin 6zgiir iradesini
kullanamayacagindan bahisle kapsam disinda birakilmistir. Bizim de elestirdigimiz
sekilde bir kisinin salt sagir ve dilsiz olmasi1 6zgiir iradesi olmayacagi anlamina
gelmediginden giincel bir gelisme olarak Anayasa Mahkemesi 05/11/2024 tarihli ve
E: 2024/66, K: 2024/188 sayil1 karar1 ile mevzuattaki sagir ve dilsizlik ibaresini iptal

etmistir. Elbette dezavantajli konumda olan bireylerin o6zgiir iradeleri ile karar
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veremeyeceklerinden dolayr korunmaya c¢alisilmasi pozitif bir yaklasim olmustur.
Ancak bu kriterlerdeki bireylerin seri muhakeme usuliiniin uygulanmasinin anlam ve
sonuglarii kavrayamayacaklar1 yoniindeki diislince tek basina yeterli olmamaktadir.
Bu noktada daha detayli bir diizenleme ile gerekli ayrimlarin yapilmasi seri

muhakeme usuliiniin uygulama alanini pozitif anlamda gelistirecektir.

Klasik ceza muhakemesi siirecinde var olan dogrudan dogruyalik, sozliiliik
gibi ilkeler ve bu ilkelerin yansimalari seri muhakeme usuliinde yer almamaktadir.
Oncelikle delillerin mahkeme huzurunda tartigilamadigi, bunun neticesinde sanigin
meramini anlatabilme imkanmin bulunmadigi seri muhakeme usuliinde dogrudan
dogruyalik ilkesinin islerlik kazanamadigir agiktir. Mahkemenin sanigi, miidafii
huzurunda dinleyecek olmasi klasik anlamda bir sorgu olmadigindan, bu durum
vasitasizlik ilkesinin bir karsiligi olamayacaktir. Tanik, sanik anlatimlarmin bizzat
degerlendirilemedigi bir usulde sanigin aleyhine olan iddialar1 ciiriitebilmek adina
herhangi bir girisimde bulunabilmesi miimkiin olmamakta bu da silahlarin esitligi
ilkesine de aykirilik teskil etmektedir. Usul ekonomisine hizmet edebilmek adina

bireylerin temel hak ve 6zgiirliiklerinin bu denli risk altinda olmasi dogru degildir.

Usuliin son asamasinda mahkeme tarafindan verilen hiikkme karsi itiraz kanun
yolu Ongorilmiistiir. Ancak Tirk ceza muhakemesinde, ilk derece mahkemesinin
kurmus oldugu hiikme karsi istinaf ve temyiz mercilerine bagvurulurken, seri
muhakeme usulii i¢in sadece itiraz olagan kanun yolunun ongoériilmesi bir farklilik
yaratmaktadir. Bu noktada mahkemenin kurmus oldugu hitkkmiin bile ger¢ek manada
bir hiikiim olup olmadig: tartismalidir. Hakimin dogrudan temas etmedigi deliller ve
delillerin mahkeme Oniinde tartisiimadigi bir durumda verilen kararin hiikiim niteligi

tasimadig1 yoniinde elestiriler de mevcuttur.

Tiim diinyada oldugu gibi Tiirk ceza adalet sisteminin de biiyiik bir sorunu
haline gelen yargidaki dosya yiikii, makul siirede yargilanma hakkini ciddi bir
sekilde ihlal etmektedir. Gelisen bu olumsuz durum, adalete duyulan giiveni
zedelemekte, uzun sliren muhakeme prosediirleri, taraflar1 maddi manevi
yipratmaktadir. Buna karsilik olarak, siireci seri bir gsekilde tamamlamay1 amaglayan
seri muhakeme usulii kanunumuza dahil edilerek yargida olumlu gelismeler

yasatilmaya calisilmis olmasina ragmen kanunda smirlarmin net bir sekilde
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belirlenmemis olmasi, gerekli olan diizenlemelerin bir kisminin kanun ile degil
yonetmelik ile diizenlenmis olmasi ve uygulamada karsilasilan sorunlar nedeniyle
beklenen faydanin tam olarak saglanamadigi kanaatindeyiz. Doktrindeki elestiriler
dogrultusunda kanunda gerekli degisiklikler yapildig1 takdirde bu usulden beklenen

verimin fazlasiyla alinabilmesi miimkiin olacaktir.

83



KAYNAKCA

Akdeniz, G. “Onarici Adalet Yaklasimi ve Kavramsal Temelleri”. Yeditepe
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, XV1/1, 2019, s. 2-6.

Aldemir, H. Ceza Yargilamasinda Seri Muhakeme ve Basit Yargilama Usulleri,
Adalet Yaymevi, Ankara, 2020.

Alkan, O. “Onaric1 Adalet Teorisine Genel Bir Bakis”. Geng¢ Akademisyenler Birligi
Sosyal Bilimler Dergisi, cilt:4, say1:2, Aralik 2024, s.180.

Ascioglu, C. “Yargida Gerekge Sorunu”. TBB Dergisi, cilt:15, say1:48, Eyliil- EKim
2003, s.111.

Atalay, O. A. “Tiirk Ceza Muhakemesinde Seri Muhakeme Usulii ve Mukayeseli
Hukuktaki Benzer Usuller”. Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, cilt:19, say1:2, Aralik 2020, s. 654-699.

Aydin, D. “Ceza Muhakemesi Kanunu’nda Seri Muhakeme Usulli”. Kirikkale Hukuk
Mecmuasi1 (KHM), cilt:2, say1:2, Ekim 2022, s. 469-470.

Bacaksiz, P. “Iddianame Pazarligy (Plea Bargaining)”. Ceza Hukuku Dergisi, say1:7,
Agustos 2008, s. 151.

Balo, S. Y., Cetintiirk, E. “Amerika Birlesik Devletleri Ceza Hukuku Uygulamasinda
Savci-Samik Pazarhign ve Tiirkiye’de Uygulanabilirligi”. Gazi Universitesi

Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. XVII, 2013, 5.1247-1248.

Baytaz, A. B. “Onaric1 Adalet’e Genel Bir Bakis”. Istanbul Hukuk Mecmuasi, C.
LXXI, S. 1, s.118.

Baytaz, A. B. “Seri Muhakeme Usulii”. Ceza Hukuku ve Kriminoloji Dergisi, cilt:8,
say1:2, 2020, s.230-268, Doi: 10.26650/JPLC2020-0002.

Belci, O. Tiirk Ceza Muhakemesi Hukukunda Seri Muhakeme Usulii, Yetkin
Yayinlari, Ankara, 2021.

84



Bigak, V. “Onaric1 Adalet Yaklasimiyla Ceza Adalet Sisteminin Yeniden Insasi.”
Cumhurbaskanligi Kiilliyesi & Sheraton Hotel III. Oturum Tiirk Ceza
Hukukunda Adalet Anlayisi, Ankara, 10-11 Ocak 2018.

Centel, N., Zafer, H. Ceza Muhakemesi Hukuku, Beta Yayincilik, Istanbul, 2020.

Cetintiirk, E. Onarici Adalet ve Ceza Adalet Sisteminde Uzlastirma, Adalet Yayinevi,
Ankara, 2017.

Ciftgioglu, C. T. “Onarict Adalet Sistemine Dair Genel Bir Bakis”. Fasikiil Hukuk
Dergisi, say1: 66, Mayis 2015, s.38.

Degirmenci, O. “Ceza Muhakemesi Hukukunda Seri Muhakeme Usulii”. Ankara
Bati Adliyesi Dergisi, Ocak-Haziran, 2020, s.16-20.

Degirmenci, O. “Ceza Muhakemesi Hukukunda Basit Yargilama Usuli”. Terazi
Hukuk Dergisi, cilt:15, say1: 161, Ocak 2020, s.37.

Dereli, A. “Seri Muhakeme Usulinuin Savunma Hakki Bakimindan
Degerlendirilmesi”. Akdeniz Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt:12,
say1:2, Aralik 2022, 5.935-942.

Donmezer, S. “Ceza Adaleti Sistemimiz Uzerine Diisiinceler (Ceza Adaleti
Sistemi)”. Yeni Tiirkiye Dergisi, Yarg1 Reformu Ozel Sayisi, Agustos 1996,
5.556.

Er, E. “Seri Muhakeme ve Basit Yargilama Usullerinin Ozellikleri ve Ceza
Muhakemesi Hukuku ilkeleri Cergevesinde Degerlendirilmesi”. Yasar Hukuk
Derqgisi, cilt: 3, say1:1, 2021, s. 8-73.

Erdem, M. R., Sentiirk, C. “Ceza Muhakemesi Hukukunda Yeni Bir Kurum Olarak
Seri Muhakeme Yontemi (CMK m. 250)”. Ceza Hukuku Dergisi, cilt: 14,
say1: 41, 2019, s. 575-596.

Ersoy, U. “Seri Muhakeme ve Basit Yargilama Usullerinde itiraz Kurumuna iliskin
Sorunlar ve Coziim Onerileri”. Selcuk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi,
cilt: 28 say1: 2, 2020, s. 863.

85



Glingdr, M. “Magduriyetin Giderilmesi Agisindan Uzlagtirma Kurumu ile Magdur
Haklar1 Tasarisinin Incelenmesi”. Yildirim Beyazit Hukuk Dergisi, Say:2,

2019, s.194.

Ildirar, E. “Seri Muhakeme Usulii” Yiiksek Lisans Tezi, Kto Karatay Universitesi

Lisansiistii Egitim Enstitiisii, Konya, Agustos 2020.

Kaplan, M. “Onarict Adalet ve Tirk Ceza Hukukuna Yansimalari”. Akdeniz

Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, cilt:5, say1:1, Haziran 2015, s.60.

Karakehya, H., Tunger, 1. A. Tiirk Ceza Muhakemesinde Seri Muhakeme ve Basit
Yargilama, Adalet Yayinevi, Ankara, 2021.

Kash, E. “Seri Muhakeme Usulii Teklifini Kabul Etme ve Sug¢ ikrari Iliskisi”.
Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi, Say1:50, Nisan 2022, s. 85-88,
https://doi.org/10.54049/taad.1093107

Kash, E. Ceza Adalet Sisteminde Itham Pazarligi (Plea Bargaining), Seckin
Yayincilik, Ankara, 2017.

Keskin, 1. “Ceza Muhakemesi Hukukunda Seri Muhakeme Usulii”. Adalet Dergisi,
say1: 68, 2022/1 s. 226.

Kizilarslan, H. “7188 Sayili Kanun’la Ceza Muhakemesi Hukukuna Getirilen Seri
Muhakeme ve Basit Yargilama Usulleri”. Bahcesehir Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, Cilt:14, say1:183, 2019, s. 1923-1945.

Kunter, N., Yenisey, F. Muhakeme Hukuku Dali Olarak Ceza Muhakemesi Hukuku,
Beta Yaymcilik, Istanbul, 1998.

Mavis, V. “Yapici Adalet Yaklasimi Olarak Hakikat Komisyonlar1”, Ankara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, cilt:65, say1:2, 2016, 5.368.

Ozbek, M. “Diinya Capindaki Adalete Ulagsma Hareketleriyle Gelismeler ve
Alternatif Uyusmazlik Coziimii”. Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, cilt:51, say1:2, 2002, s.150.

Ozbek, V. O., Dogan, K., Bacaksiz, P. Ceza Muhakemesi Hukuku, Seckin Yaymcilik,
Ankara, 2020.

86



Ozen, O. “Seri Muhakeme ve Basit Yargilama Usullerinin Ceza Muhakemesi ilkeleri

Baglaminda Degerlendirilmesi”. Ankara Barosu Dergisi, 2024/1, s. 105.

Polat, H. Teori ve Uygulamada Cumhuriyet Savcisumin El Kitab:, Adalet Yayinevi,
Ankara, 2022.

Seckin, B. M. Magdur Haklari, Adalet Yayinevi, Ankara, 2018.

Soylu Unver, G., Karaman Engiir, N. S. Seri Muhakeme Usulii, Adalet Yaymevi,
Ankara, 2020.

Siitgi, N. “Seri ve Basit Yargilama Usullerine iliskin Hiikiimlerin

Degerlendirilmesi”. Bursa Barosu Dergisi, yil: 44, say1: 110, 2019, s. 56.

Taner, F. G. Ceza Muhakemesi Hukukunda Adil Yargilanma Hakki Baglaminda
Celigme ve Silahlarin Esitligi, Seckin Yayincilik, Ankara, 2019.

Taneri, G. Seri Muhakeme (Usul — Sartlar - Su¢lar ve Hiikiim) ve Basit Yargilama
Usulii, Segkin Yayincilik, Ankara, Ekim 2020.

Taskin, C. S. Ceza Muhakemesi Hukukunda Seri Muhakeme ve Basit Yargilama
Usulii, Adalet Yayievi, Ankara, 2020.

Tezcan, D. “Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi ve Uygulamasi ile Uyum Agisindan
Bazi Yonleriyle Yeni Tiirk Ceza Mevzuat1”. Fasikiil Hukuk Dergisi, cilt:2,
say1:10, Eyliil 2010, s.17.

Tezan, D. A. “Insan Haklar1 Ihlallerinin Incelenmesinde Hakikat Komisyonlarmin
Islevi ve Gerekliligi”, Fenerbahce Universitesi Sosyal Bilimleri Dergisi,

cilt:3, sayr:1, 2023, s.157.

Toroslu, N. “Ceza Yargilamalarinin Cabuklastirilmast Sorunu”. Yeni Tiirkiye

Dergisi, Yargi Reformu Ozel Sayisi, Agustos 1996, s.613.

Tongilir, A.R. ve Cetintlirk, E. “Onarici Adalet Anlayisinin Teorik Temelleri”.
Istanbul Kiiltiir Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, cilt: 17, Sayi: 2,
Temmuz 2018, Sayfa: 7.

Tulay, E.M. “Seri Muhakeme Usulii (CMK M.250)”. Izmir Barosu Dergisi, Mayis
2020, s. 122-130.

87



Turhan, F. Ceza Muhakemesinde Siirelerin Kusur Olmaksizin Gecirilmesinde Eski
Hale Getirme, Dr. h.c. Silvia Tellenbach’a Armagan, F. Yenisey, I. Ozgenc,
A. Nuhoglu, A. Soziier, F. Turhan (ed), Seckin Yayincilik, Ankara, 2018.

Ugurlubay, A. G., Haydar, N., Korkmaz, M. “Seri Muhakeme Usuliine Iliskin
Sorunlar”. Ankara Sosyal Bilimler Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi,
cilt:1, say1:2, 2019, s. 262-291.

Ulutiirk, H. G. “Tiirk Ceza Hukukunda Akil Hastalig1 ve Kusur Yetenegine Etkisi”,
Yiiksek Lisans Tezi, Bahcesehir Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,

[stanbul, 2009.
Unver, Y., Hakeri, H. Ceza Muhakemesi Hukuku, Adalet Yaymevi, Ankara, 2021.

Yapar, E. M. “Amerika Birlesik Devletlerindeki Ceza Hukukunda Plea Bargaining
(Iddia Pazarlig1) Kavrami ve Uygulamasi”, Doktora Tezi, Selcuk Universitesi

Sosyal Bilimler Enstitiisti, Konya, 2012.

Yasar, E. “Tiirk Ceza Muhakemesi Hukukunda Seri Muhakeme Usuli”. Adalet
Dergisi, say1:65, 2020, s.274.

Yavuz, A. H. Ceza Muhakemesinde Kovusturmaya Alternatif Yontemler, Adalet
Yayinevi, Ankara, 2020.

Yavuz, A. H. “Onarict Adalet ve Uzlastirma Kurumu Baglaminda Ceza Adalet
Sisteminde Magdurun Konumu”. Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi, cilt:6,
say1:23, 2015, s.92.

Yenigiil, K. A. “Onarict Adalet ve Cezalandirici Adalet”. Beykent Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt:5, say1:9, Haziran 2019, s.13.

Yenisey, F., Nuhoglu, A. Ceza Muhakemesi Hukuku, Se¢kin Yayincilik, Ankara,
2020.

Yenisey, F. “Ceza Muhakemesi Siijelerinin Iradelerinin Ceza Muhakemesinin
Yiiriiyiisiine Etkisi Sorunu”. Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi, Hukuk

Arastirmalart Dergisi, Cilt:19, say1:2, 2013, s. 463.

Yenisey, F. “Ceza Adalet Sisteminin Etkinligi, Normal Calisma Siiresi ve Gecikme”.

Yeni Tiirkiye Dergisi, Yargi Reformu Ozel Sayis1, Agustos 1996, s.575.

88



Yilmaz, Y. “Ceza Muhakemesinde Pazarlik Yontemleri ve Kovusturmaya Alternatif
Bir Yontem Olarak Seri Muhakeme Usulii”, Doktora Tezi, Galatasaray

Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, [stanbul, 2022.

Yilmaz, Z., Apis, O. “Seri Muhakeme ve Basit Yargilama Diizenlemelerinin
Degerlendirilmesi”. Marmara  Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk

Aragtirmalart Dergisi, Cilt: 26, say1: 2020, s. 77.

Yurtcan, E. Ceza Yargilamas: Hukuku, Seckin Yayinevi, Ankara, 2019.

internet Kavnaklari

www.alternatifcozumler.adalet.gov.tr, “Basit Yargilama Usulii Istatistikleri”, E.T:
10 Subat 2025.

www.alternatifcozumler.adalet.gov.tr, “Uzlastirma Istatistikleri”, E.T: 10 Subat
2025.

www.alternatifcozumler.adalet.gov.tr, “Seri Muhakeme Usulii Istatistikleri”, E.T:
13 Mayis 2025.

www.hsk.gov.tr/Eklentiler/files/02_01 2020%?20tarihli%20ve%201%20say%C4%B
119%C4%B1%?20karar.pdf, “Hakimler ve Savcilar Kurulu 1. Dairesi’nin
02/01/2020 Tarihli 1SayiliKarar1”, E.T: 02 Subat 2025

www.karararama.yargitay.gov.tr/index, “Yargitay 12. Ceza Dairesi’nin 2020/2626
E., 2021/1218 K. Sayili Karar1”, E.T: 21 Ocak 2025.

www.karararamayargitay.gov.tr, “Yargitay 12. Ceza Dairesi’nin 2020/5181 E.,
2021/1857 K. Sayili Karar1”, E.T:12 Mayis 2025.

www.karararama.yargitay.gov.tr/, < Yargitay 12. Ceza Dairesi’nin 2021/3676 E.,
2021/6295 K. Sayili Karar1”, E.T:15 Mayis 2025.

www.karararama.yargitay.gov.tr/, “Yargitay 12.Ceza Dairesinin 06/03/2024 tarihli,
2023/5158 E. ve 2024/1014 K. Sayili Karar1”, E.T: 16 Mayis 2025.

www.normkararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/ND/2021/26?EsasN0=2020%2F35,
“Anayasa Mahkemesi’nin 2020/35 E., 2021/56 K. Sayili Karar”, E.T: 15
May1s 2025.

89


http://www.alternatifcozumler.adalet.gov.tr,/
http://www.hsk.gov.tr/Eklentiler/files/02_01_2020%20tarihli%20ve%201%20say%C4%B1l%C4%B1%20karar.pdf
http://www.hsk.gov.tr/Eklentiler/files/02_01_2020%20tarihli%20ve%201%20say%C4%B1l%C4%B1%20karar.pdf
https://karararamayargitay.gov.tr/
http://www.karararama.yargitay.gov.tr/
http://www.karararama.yargitay.gov.tr/
http://www.normkararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/ND/2021/26?EsasNo=2020%2F35

www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2019/10/20191024-25.htm, “RG, 24 Ekim 2019,
Say1: 30928”, E.T: 10 Mayis 2025.

www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2025/03/20250310-6.pdf, “Anayasa Mahkemesinin
5/11/2024 Tarihli ve E: 2024/66, K: 2024/188 Sayili Karar1”, E.T: 12 Mart
2025

www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2020/08/20200819-6.pdf, “Anayasa Mahkemesinin
25.06.2020 Tarihli ve E:2020/16, K:2020/33 Sayil1 Karari; R.G. 19.08.2020,
say1: 312187, E.T: 14 Aralik 2024

90


http://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2019/10/20191024-25.htm
http://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2025/03/20250310-6.pdf
http://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2020/08/20200819-6.pdf

TOPLUMSAL KATKI

Calismamizda, Tiirk ceza muhakemesi hukukuna yakin zamanda dahil edilen
ve yargidaki is yiikiinlin azaltilmasini Oncelikli olarak hedef alan seri muhakeme
usulii ele alinmigtir. Bu usul klasik yargilama faaliyetine nazaran pek ¢ok yonden
farkliliklar icermesi sebebiyle elestirilere konu olmaktadir. Yargidaki is yikd, usul
ekonomisi ve makul siirede yargilanma hakki bakimindan ciddi sorunlara yol
agcmaktadir. Bu nedenle hizlandirilmig prosediirler ile yargilama faaliyetini Seri bir
sekilde neticelendirmek elbette olumlu bir gelisme olarak gézlemlenmektedir. Ancak
yargilamada hizli hareket ederken hukuka hakim evrensel ilkelerle ¢elismemek
gerekmektedir. Bu nedenle seri muhakeme usulii titizlikle incelenmesi gereken bir
kurumdur. Yarg: faaliyetlerinde serilik saglanirken olasi hak ihlallerinin de Oniine
gecilmesi gerekmektedir. Arastirmamizda, usuliin teorideki ve pratikteki yansimalari
dikkate alinarak bu hususlarda yasanan ve yasanmasi muhtemel sorunlar ve ¢oziim

Onerileri tartigilmistir.
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