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ABSTRACT

MEASUREMENT DEGREE OF VALID OBJECT DETERMINATION FOR
THE ITEMS OF 6™ GRADE SCIENCE AND TECHNOLOGY SUBTEST OF
HIGH SCHOOL ENTRANCE EXAM (SBS) 2010

Melike OZER

Master Thesis
Department of Educational Measurement and Evaluation
Thesis Advisor: Assoc. Prof. Dr. Zekeriya NARTGUN
June 2013, xii + 86 Pages

The general aim of this research is to decide whether items stated in the test
measure valid objectives specified in the teaching field and therefore conclude whether
there is a content validity or not and make contribution to the arrangements by means of
determining indexes of item-objective congruence of the 6" grade science and
technology subtest items of high school entrance exam which was implemented by
Ministry of National Education in 2010 with respect to the views of the experts. The
workgroup of the research is 10 experts in the field of Science and Technology
Education who are working in several universities of Turkey. The data used in the
study has been gotten via “Expert views form for 6™ grades science and technology
subtest of high school entrance exam (SBS)” that is developed by the researcher. Before
this form is developed, a table of objectives is taken from directorate-general of
educational technologies (EGITEK). This table shows each item in the subtest and their
respective objectives and learning domains of 6™ grade Science and Technology course

program.

The experts in Science and Technology field are asked to evaluate each item

listed on the table whether it measures the respective objective or not by defining the
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item “clearly measuring”, “partially measuring” and ‘“clearly not measuring”. The
indexes item-objective congruence and average of expert scores are calculated for each

item.

According to the mean value of the points obtained for each items at the end of
the research, experts agreed that 10 of the 16 items in Science and Technology subtest
of High School Entrance Exam 2010 measure valid objectives but couldn’t agree on that
according to indexes of item-objective congruence, whether the 10 items measure other

objectives or not.

Key Words: High School Entrance Exam (SBS), Validity, Content Validity, Science

and Technology, Indexes of Item-Objective Congruence.
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OZET

SEVIYE BELIRLEME SINAVI (SBS) 2010 6. SINIF FEN VE TEKNOLOJi ALT
TESTi MADDELERININ GECERLI KAZANIMLARI OLCME
DERECELERININ BELIRLENMESI

Melike OZER

Yiiksek Lisans Tezi
Egitimde Olcme ve Degerlendirme Bilim Dah
Tez Damismam: Doc. Dr. Zekeriya NARTGUN
Haziran 2013, xii + 86 Sayfa

Bu arastirmanin genel amaci, Milli Egitim Bakanligr'min 2010 yilinda
uyguladigi Seviye Belirleme Smavi (SBS) 6. simif Fen ve Teknoloji alt testi
maddelerinin uzman goriislerine dayal1 olarak madde-hedef uyum katsayilarinin
belirlenip, testte yer alan maddelerin belirtilen 6grenme alanindaki gecerli kazanimlari
Olclip olgmedigi ve dolayisiyla kapsam gecerliginin olup olmadigi konusunda bir
sonuca varmak ve buna gore diizenlemelerin yapilmasina katki saglamaktir.
Arastirmanin ¢alisma grubunu, Tiirkiye’nin c¢esitli tiniversitelerinde gorev yapan 10 fen
bilgisi egitimi alan uzmani olusturmaktadir. Arastirmada kullanilacak veriler,
arastirmaci tarafindan olusturulan “Seviye Belirleme Sinavi (SBS) 6. Smif Fen ve
Teknoloji Alt Testi Uzman Goriisleri Formu” ile saglanmistir. Uzman goriisleri formu
olusturulmadan once, Egitim Teknolojileri Genel Miidiirliigii’nden (EGITEK), SBS
2010 Fen ve Teknoloji alt testindeki her bir maddenin ilkdgretim 6. Simif Fen ve
Teknoloji programinda yer alan hangi 6grenme alanim1 ve hangi kazanimlar1 6lcmeye

yonelik yazildigin1 gosteren kazanim tablosu alinmistir.

Uzman goriisleri formunda fen bilgisi egitimi alan uzmanlarindan, maddelerin

listede yer alan kazanimlarin her birini 6lgme derecesini “tamamen ol¢iiyor”, “belirsiz”
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ve “kesinlikle dl¢miiyor” secenekleri ile belirtmeleri istenmistir. Testte yer alan her bir
madde i¢in uzmanlarin verdigi puanlarin ortalamasi ve madde-hedef uyum katsayilari

hesaplanmustir.

Arastirma sonucunda her madde i¢in elde edilen puanlarin ortalama degerlerine
gore uzmanlar, Seviye Belirleme Sinavi (SBS) 2010 Fen ve Teknoloji alt testinde yer
alan 16 maddeden 10’unun gecerli kazanimlar1 olctiigii konusunda hem fikir olup;
madde-hedef uyum katsayisi degerlerine gore bu 10 maddenin 6grenme alaninda

listelenen ilgili kazanimlar1 6l¢gmedigi konusunda goriis birligine varamamiglardir.

Anahtar Kelimeler: Seviye Belirleme Sinavi (SBS), Gegerlik, Kapsam Gecerligi, Fen
ve Teknoloji, Madde-Hedef Uyum Katsayisi.
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BOLUM I

1. GIRIS

Insanlarin egitim ihtiyaglar: siirekli artmaktadir ve egitim, iiriinii ¢ok ge¢ alinan
uzun vadeli bir yatinm tiirtidiir. Bu sebeple, egitime iliskin kararlarin yeterli ve
giivenilir verilere dayali olarak alinmasi, ayrica gecmiste yasananlardan cikartilan

derslerden faydalanilmasi biiyiik 6nem tasimaktadir (DPT, 2009).

Bilginin ve teknolojinin hizli degismesiyle birlikte nitelikli insan giiciine olan
ihtiyac biiylik oranda artmistir. Bu ihtiya¢ dogal olarak egitim sistemlerinde de degisimi
zorunlu kilmigtir. Ulkemizin egitim sisteminde 6grencilerin gelecekleri ile ilgili kararlar
cesitli siavlara dayanarak verilmektedir. Degisen egitim sistemi ile birlikte sinav
sistemlerinde de degisiklikler yapilmaktadir. Sinav sistemlerinde yapilan bu
degisikliklerin amaca hizmet edip etmedigi, arastirilmasi gereken bir sorun olarak

belirmektedir (Dogan ve Sevindik, 2011).

Ulkemizde uygulanmakta olan sinav sistemlerinden biri de ortadgretime gegis
sistemidir. Ortadgretime Gegis Sistemi (OGES), ilkogretim 6grencilerinin ortadgretim
kurumlarma yerlestirilmelerini esas alan Seviye Belirleme Sinavi (SBS) ve Yil Sonu
Basar1 Puani (YBP) olmak iizere iki ana unsura dayanan 6grenci odakli yeni bir
sistemdir. Ogrenciler ve veliler igin hayati 5nem tasiyan Seviye Belirleme Sinavi (SBS),

iki saatlik bir siirecten olusmaktadir.

Tiirkiye’de bircok orta Ogretim kurumu, MEB’in yapmis oldugu smav
sonuglarina gore Ogrenci almaktadir. Bu kurumlar Fen liseleri, Anadolu ve Anadolu
Ogretmen liseleri, Sosyal Bilimler liseleri, Teknik liseler ve baz1 Meslek liseleridir. Bu
sinavlarda yeterli basar1 gosteremeyen ilkogretim mezunu 6grenciler, sinavsiz 6grenci

alan orta 0gretim kurumlarina devam etmektedirler.



Seviye Belirleme Smavi (SBS) ile orta ogretim kurumlari, yiiksekogretim
kurumlarinin bir 6nceki asamasi haline getirilmistir. Bu sisteme gore 6grenciler, sinavla
Ogrenci alan orta 6gretim kurumlarina Seviye Belirleme Sinavi (SBS)’ndan aldiklar
puanla yerlestirilmektedirler. Bu acidan Seviye Belirleme Sinavi (SBS), dgrencilerin
gelecegini belirleyen 6nemli bir sinav olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu sinavlarin, her
bakimdan gecerli, 6lgme konusunda yeterliligi yiiksek saglam bir yapiya sahip olmasi

gerekmektedir.

MEB tarafindan 2004-2005 egitim-6gretim yili basinda, “fen bilgisi” dersinin
adi “fen ve teknoloji” olarak degistirilmis, yeni Ogretim programi pilot okullarda
uygulamaya konmustur (MEB, 2004). Seviye Belirleme Sinavi (SBS), 0gretim
programlarinda bulunan kazanimlarin 6l¢iilmesine yonelik olarak hazirlanan bir sinav
oldugundan, fen ve teknoloji alt testinde yer alan maddelerin de programda
kazandirilmas: hedeflenen becerileri 6lgecek nitelikte olmas1 gerekmektedir. Diger bir
ifade ile fen ve teknoloji alt testinde yer alan maddeler her bakimdan gecerli, belirtilen
kazanimlar1 6l¢gme konusundaki yeterliliginin yiiksek bir yapida olmasi beklenmektedir.
Buna gore Seviye Belirleme Smavi (SBS)’nda yer alan alt testlerin smav
gerceklestirilmeden ©nce pilot calismasinin yapilmast gereklidir. Fakat alt testler
hazirlanirken bu deneme uygulamasinin yapilamamasi ve alt testlerde bulunan
maddelerin psikometrik 6zelliklerinin kestirilememesi, bu alt testlerin 6lcme konusunda
yeterliligini ve gecerligini etkilemektedir. Bu sebeple Seviye Belirleme Sinavi (SBS) alt
testlerinde yer alan maddeler hazirlanirken en azindan bu konuda uzman goriisleri
alinarak, maddelerin amaca hizmet edip edemeyeceginin tespitine yonelik calismalar
yapilmali ve bu caligmalar sonucuna gore bilgiler sunulmalidir. Uzman goriislerinden
elde edilen bilgiler 15181nda, hazirlanan alt testlerin kapsam gecerliginin olup olmadigi

konusunda da bir sonuca varilabilir.

Crocker ve Algina (2006) kapsam gecerligi belirlenirken su adimlarin izlenmesi
gerektigini vurgulamislardir:

1. lgili konu alan1 tanimlanmalidir.

2. Olgmeye konu olan ilgili alandaki nitelikli uzmanlar segilerek bir panel

olusturulmalidir.



3. Kapsama iliskin belirlenen hedef davranislari ve 6lgme aracinin maddelerini
eslestirebilmek i¢in bir ¢erceve olusturulmalidir.

4. Bu eslestirme islemi ile ilgili bilgi toplanmali ve 6zetlenmelidir.

1.1 Problem Ciimlesi

Seviye Belirleme Sinavi (2010) 6.smif fen ve teknoloji alt testinde yer alan

maddeler gecerli kazanimlar1 ne derece 6lgmektedir?

1.2. Arastirmanin Amaci

Yapilan bu arastirmanin amaci Seviye Belirleme Sinavi (2010) 6.simnif fen ve
teknoloji alt testi maddelerinin uzman goriislerine dayali olarak madde-hedef uyum
katsayilarinin belirlenip, testte yer alan maddelerin belirtilen 6grenme alanindaki gecerli
kazanmimlar1 Olclip Olgmedigi ve dolayisiyla kapsam gecerliginin olup olmadigi
konusunda bir sonuca varmak ve buna gore diizenlemelerin yapilmasina katki
saglamaktir. Bu amacin gergeklestirilebilmesi i¢in asagidaki sorulara cevap aranmustir:
1. Bir kazanimi Olgtiigii belirtilen maddeler, gecerli kazanimi ne derece
Olcmektedir?

2. Iki kazammu olctiigii belirtilen maddeler, gecerli kazanmimlari ne derece
Olcmektedir?

3. U¢ kazanim olctiigii belirtilen maddeler, gecerli kazanimlar1 ne derece

Olcmektedir?

1.3. Arastirmanin Onemi

Tiirkiye’de yillardir yiiksekdgretim kurumlarina ve bircok 6gretim kurumuna

Ogrenci se¢me ve yerlestirme islemi merkezi olarak yapilan sinavlar araciligiyla

yapilmaktadir. Yapilan bu merkezi sinavlarin en basinda ilkdgretimden ortadgretime



gecislerde kullanilan smavlar gelmektedir. Bu baglamda Ogrenci secme ve
yerlestirmeleri i¢in yapilan bu sinavlarin alt testlerinde yer alan maddelerin madde-
hedef uyum katsayilarinin belirlenmesi ve kazanimlarin 6lgmeye daha elverisli hale

getirilmesi gereklidir.

Seviye Belirleme Sinavi (SBS) icerisindeki testler genel olarak Ogretim
programlarindaki kazanimlara yonelik olarak hazirlandigindan, testler icerisindeki
maddelerin ilgili 6gretim programlarinin gelistirmeye calistigi kazanimlar o6lgecek
nitelikte olmasi1 beklenmektedir (Karakaya, 2012). Bu baglamda madde-hedef uyum
katsayilarina dayanan kapsam gecerligi calismalari, testte yer alan her bir maddenin
ilgili kazanim1 temsil edip etmedigi ve bu testin faktor gegerliginin 6n analizi hakkinda

arastirmacilara bilgi saglayabilir (Rubio ve digerleri, 2003).

Bu arastirma, Seviye Belirleme Sinavi (SBS) 2010 6.sinif fen ve teknoloji alt
testinin fen ve teknoloji programinin belirtilen Ogrenme alanlarindaki gecerli
kazanimlar1 6lgme derecelerini belirlemek acisindan; MEB tarafindan daha sonraki
yillarda yapilacak olan smavlarin maddeleri hazirlanirken dikkat edilmesi gereken
hususlart belirtmek agisindan; Oniimiizdeki yillarda yapilmasi planlanan calisma ve
iyilestirmelere yardimci olmasi acisindan; ayrica bu calisma konu ile ilgili yapilacak

olan diger aragtirmalara da kaynak olmasi agisindan onemli goriilmiistiir.

1.4. Arastirmanin Varsayimlari

1- Seviye Belirleme Sinavi (2010) 6.simif fen ve teknoloji alt testi, fen ve
teknoloji Ogretim programinda belirtilen 6grenme alanlarindaki yer alan
kazamimlara uygun olarak hazirlanmistir.

2- Seviye Belirleme Sinavi (2010) 6.simif fen ve teknoloji alt testi, fen ve
teknoloji Ogretim programinda belirtilen 6grenme alanlarindaki yer alan

kazanimlar1 6l¢gmektedir.



1.5. Arastirmanin Sinirliliklar

1- Arastirma 2010 yilinda yapilan 6.simif Seviye Belirleme Sinavi (SBS) fen ve
teknoloji alt testinde yer alan maddeleri icermektedir.
2- Arastirma cesitli liniversitelerde gorev yapan 10 fen bilgisi egitimi alan

uzmanti ile sinirhidir.

1.6. Tanimlar

Seviye Belirleme Sinavi (SBS): Amaci 6gretim programindaki kazanimlar1 esas
alarak ogrencilerin seviyelerini belirlemek olan ve her yil Haziran ayinda merkezi

sistem ile yapilan sinavdir (MEB, 2013).

Hedef-kazanim: 2005 yilinda degisen miifredatla birlikte programda yer alan
hedef kavraminin yerini kazanim kavrami almistir. Bu yiizden arastirmada hedef

kavraminin gectigi yerlerde kazanim kavramu diisiintilmelidir.

Ilgili kazanim: Belli bir 6grenme alaninda listelenen tiim kazanimlar.

Gecerli kazanim: Belli bir 6grenme alaninda listelenen tiim kazanimlar icinde

maddenin 6lgmeyi amagladiglr kazanim ya da kazanimlar.

Alan uzmani: Ilkdgretim Fen Bilgisi Egitimi Anabilim Dali’ndaki 6gretim

tiyeleri (Fen bilgisi egitimi alaninda ihtisas yapan tiniversite 6gretim elemanlari).

Madde-hedef uyum katsayisi: Rovinelli ve Hambleton (1976) tarafindan
gelistirilip, Crocker ve Algina (2006) tarafindan sadelestirilen formiildiir.



BOLUM II

2. KURAMSAL TEMELLER VE iLGIiLi LITERATUR

Bu boliimde arastirma kapsamindaki kuramsal temellere ve ilgili literatiire

deginilecektir.

2.1. Ol¢me ve Degerlendirme Nedir?

Olgme ve degerlendirme kavramlari, genel olarak birbirinden farkli anlam
tasityan kavramlardir (Turgut ve Baykul, 2010). Bununla birlikte bu iki kavram
birbirlerinin yerine siklikla kullanilmaktadir (Bahar ve digerleri, 2006).

“Genis anlamda 6l¢gme, belli bir nesnenin ya da nesnelerin belli bir 6zellige sahip
olup olmadiginin, sahipse sahip olus derecesinin gozlenip gdzlem sonuclarinin
sembollerle ve 6zellikle say1 sembolleriyle ifade edilmesidir” (Tekin, 2004:31).Turgut
(2010)’a gore ise 0lgme, herhangi bir niteligi gézlemek ve gézlem sonucunu say1 veya

sifatlarla ifade etmektir.

Diger bir ifade ile 6lgme, “varlik veya olaylarin belli bir nitel veya nicel 6zellige
sahip olus derecelerini belirleme isidir” (Ozgelik, 2010:13). Bu tanimlara bakildiginda,
Olcme isinde gozlenecek bir nitelik ve bu nitelige belli kurallara gbre sayilar verme

durumlar1 goriilmektedir (Tekindal, 2009).

Campbell (1938), 6lgcmeyi maddesel degiskenlerin 6zelliklerine, bu 6zellikleri
diizenleyen kanunlara dayanarak sayilar vermek, Caws (1959) ise, kavramsal varliklara,
(1) o varlig1 kapsayan biitiin durumlarin belirli matematiksel anlatimina, (2) o varligin

biitiin degerlerinin sozde seri halinde siralanmasina imkan verecek bireysel



matematiksel 6zellikler vermesi seklinde tanimlamislardir (Aktaran Baykul, 2010).

Degerlendirme kavrami, performans ve hedefler arasindaki uyumun tespitidir
(Mehrens ve Lehmann, 1991). Tekin (2004) ve Frisbie (1991)’ye gore degerlendirme,
Olciimlerden bir anlam ¢ikarmak ve Olciilen nesneler hakkinda bir deger yargisina
ulagmaktir. Diger bir ifade ile degerlendirme, Ol¢iim sonuglarinin bir oOlgiitle
kiyaslanarak, bir deger yargisina oradan da bir karara ulagma siirecidir (Turgut, 1995;

Yilmaz, 2004).

Bugiinkii anlayista degerlendirme su 6zellikleri tasimak zorundadir:

e Uygulama, kisisel etkinlik, grup etkinligi ve benzerlerini yapan Ogrencilere
kredi veren kapsamli degerlendirme yapma

® Degerlendirmeyi belli bir zamanda degil donemin tamamina yayma

® Degerlendirmeyi sadece not vermek icin degil, 6grenme ve Ogretmenin bir
parcasi olarak alma ve uygulama

¢ Bireysel farkliliklar1 gbz oniine alan, 6grencilerin yeni 6grendigi bilgilerle var
olan bilgileri kendine o6zgii bicimde yapilandirdigim1i ortaya ¢ikaran
degerlendirme

e Ogrenim ciktilarim olgiit alan degerlendirme (Tekindal, 2009).

Ol¢me ve degerlendirme her ne kadar farkli kavramlar olsa da, birbirlerinden
bagimsiz olmayip bu iki kavram arasinda bazi iliskiler mevcuttur. Bu iligkiler su sekilde
Ozetlenmistir:

® Degerlendirme dlgmeyi de igine alan bir kavramdir. Yani 6lgcmeye gore daha

kapsamlidir.

e Olgme ve degerlendirme siirecinde, 6nce dlgme islemi, sonra degerlendirme

gelir.

¢ QOl¢me daima objektifken, degerlendirme ise siibjektiftir (Y1lmaz, 2010).

Egitim sistemimizde lic ana degerlendirme yontemi kullanilmaktadir. Bunlar
asagidaki gibidir:

1. Tanima ve yerlestirmeye doniik degerlendirme



2. Bicimlendirme ve yetistirmeye doniik degerlendirme

3. Deger bicmeye doniik degerlendirme (Isman ve Eskicumali, 2003).

Degerlendirme tiirlerine gore Seviye Belirleme Sinavi (SBS) kullamim amaci
olarak tanima ve yerlestirmeye yoOnelik degerlendirme grubuna girmektedir (Yakar,
2011). Fakat Seviye Belirleme Sinavi (SBS) ogrencilerin 68renim gordiikleri yilin
sonunda ve sadece o 0gretim yilinin konularini igeren bir sinav olmasi nedeni ile diizey

belirleyici bir degerlendirme sinavi olarak da diisiiniilebilir (Karabacak, 2010).

2.2. Egitimde Ol¢me ve Degerlendirmenin Amaci

Egitimde, farkli amaclarla 6lcme ve degerlendirme yapilir. Ancak bu amaglardan
lic tanesinin egitimde vazgecilmez bir yeri ve 6nemi vardir. Bu amaglar:

¢ Ogrencilerin taninmast,

¢ Ogrenmelerin izlenmesi,

e Ogrenme diizeyinin belirlenmesidir (Ozgelik, 2010).

Olgme ve degerlendirme, her egitim-6gretim siirecinin dnemli bir parcasi ve
egitimde nitelik arayislarinin temel unsurudur. Bu baglamda 6l¢gme ve degerlendirmenin

asil amaci, egitim kalitesinin Olciilmesi ve iyilestirilmesidir (Balc1 ve Tekkaya, 2000).

Olgme ve degerlendirme, her egitim siirecinin 6nemli bir unsurudur. “Egitim
siireci igerisinde 6grencilerin egitimle beklenilen 6zellikleri kazanip kazanmadigi ya da
kazandirip kazandirilamadigi 6l¢cme ve degerlendirmenin konusunu olusturur” (Atilgan,

2009:351).

Bu amaclar disinda 6lgme ve degerlendirme, asagida belirtilen islevler agisindan
da gereklidir (Caglar, 1970; Giimiis, 1977):

e Ogretim ile belirlenen hedeflere ne olciide ulasildigini belirlemesi,

o QOgretim kararlarinin alimabilmesi,

e Ogretim yontem ve materyallerinin Ogretimin amacma uygun olarak



kullanilmasini saglamasi,
e Ogretimin konu gereklerine ve ogrenci ozelliklerine uygun olmasini
saglamast,
e Ogretim kararlarmin konuyla ilgili, anlaml1 ve giivenilir bilgiye dayanmasi,
e Ogrencilere diizenli olarak dgretim siireci hakkinda doniit vermesi,
e Ogretimin basaril1 olmayan 6grencilere yonelik ¢oziim onerileri sunabilmesi,
¢ Basarili 6grencilerin giidiilenmesi,

e Ogretim aksakliklarinin giderilebilmesi.

2.3. Egitimde Olcme ve Degerlendirmenin Yeri ve Onemi

Olgmenin bilimsel calismalarda ve giinliik yasamda 6nemi tartisgtlamaz. Bilim
dallarindaki ilerlemeler, o bilim dalina 6zgii 6lgme yontemlerinin bulunmasiyla olanakli
hale gelmistir. Giiniimiizde hi¢bir 6lgme yontemine dayanmayan bir bilim dali yoktur

(Tavsancil, 2010).

“Ol¢me ve degerlendirme, egitim ve 6gretimin 6nemli bir parcasidir.
Egitimde, programlarin istenilen basariyr gosterip gostermedigi,
ogrencilerden beklenen bilgi, beceri ve tutumlarin gelisip gelismedigi,
olgme ve degerlendirme yoluyla tespit edilir. Olgme ve degerlendirme
ile egitim ve 6gretim siirecinin siirekli izlenmesi her asamada ortaya
cikan sorunlari tespit ve diizenleme imkani verir” (Yetkin ve Dascan,

2006:34).

Egitim diizeni, asil iirliniinii yani istendik davranisi verirken ayn1 zamanda bir de
yan iriin olusturmaktadir. Degerlendirme sayesinde ortaya ¢ikan bu yan iiriin, egitim
diizeni ve siirecinin kendini gelistirmesi i¢in yararli ipuclaridir. Boylece degerlendirme,
egitime ve programa kendini onarma firsatin1 veren vazgecilmez bir tamamlayici

olmaktadir (Ertiirk, 1984).

Bir egitim-0gretim siirecinde amaclarin en giizel bi¢cimde ifade edilmesi,
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milkemmel planlar yapilmasi, en iyi Ogretim ortamlarinin ve egitim durumlarinin
hazirlanmas1 bir 6lgme ve sonrasinda degerlendirme olmadan hi¢bir 6nem ifade etmez
(Zorbaz, 2005). Ayrica egitim-6gretim siirecinde, Olgme ve degerlendirme
kavramlarinin 6nemi biiyiiktiir. Ciinkii egitim ve 0gretim amach birer siirectir, dlgcme ve
degerlendirme de, bu amacglara ne derecede ulasildigini belirleme de cok ise yarar

(Binbasioglu, 1983).

Egitim siirecinde 0lcme ve degerlendirme etkinlikleriyle yapilacak gozlemler
sayesinde Ogrenci davraniglarimin hangi diizeyde oldugu, ne tiir yetersizliklerin
bulundugu hatta istenmeyen, olumsuz davranislarin olup olmadig ortaya g¢ikarilabilir.
Bu nedenle 6lgme ve degerlendirme egitim siirecinin vazgec¢ilmez bir 68esidir (Kutlu,
2003). “Ayrica Ogrencinin 6grenme siirecinde yaptigi ilerlemeyi ve belirlenen
standartlara ne oranda ulastigin1 belirledigi icin, 6grenciyi giidiileme bakimindan ¢ok

onemli bir aragtir” (Dogan, 1997:316).

Egitim siireci igerisinde olgme ve degerlendirme ile hedef davramiglarin ne
kadarim1 gerceklestirdigimizi, gerceklestiremedigimiz amaglarin neler oldugunu, hangi
konularin yeterince Ogrenildigini, hangilerinde eksikliklerin bulundugunu ve bu
eksikliklerin neler oldugunu, yanlis 68renmeleri, yeterince Ogrenilmeyen konularin
hangileri oldugunu goriiriiz. Bu yiizden 6lgme ve degerlendirme egitim siirecinin

ayrilmaz parcasidir (Yilmaz, 2004).

Diger bir yandan “Egitim 6gretim siirecinde 6lgme ve degerlendirme sonucunda
elde edilen bilgiler, 6grenciler ve egitim Ogretim siireci ile ilgili bircok kararda veri
olarak kullanilir” (Semerci,2007:5). Bu egitim-6gretim siirecinde verilebilecek kararlar
sunlardir:

e Ogrencileri belirlenmis bir olciite gore secme ve secilen 6grencileri uygun

yerlere yerlestirme;

e Ogrencileri belirli 6zellikler igin tanilama ve taniladiktan sonra yonlendirme;

e Ogrencilerin bir iist egitimi alip alamayacaklarina karar verme;

e Ogrenci ve 6gretmene siire¢ hakkinda geri doniit verme ve bu geribildirime

dayanarak kendini ve siireci diizeltme;
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e Verilen egitimin 0zel ve genel amaglar1 karsilayip karsilamadigini belirleme

(Erkus, 2006).

2.4. Egitimde Kullanilan Ol¢me Araglar

Olgiilecek olan bir niteligin duyu organlariyla gézlenememesi veya gozlense bile
yeterli duyarlikta bir 6l¢limiin yapilamamasi durumunda 6l¢me araglarindan yararlanilir
(Karaca, 2010). Olgme araclarimin, duyu organlariyla yapilamayan gozlemlerin
yapilmasina imkan saglamasi ve olgmelerde duyarligin artirilmasina etki etmesi gibi
faydalar1 vardir. Tiim alanlarda oldugu gibi egitim uygulamalarindaki 6l¢cmelerde de bu

araclar kullanilmaktadir.

Egitimde kullanilan 6lgme araclari kullanim amaglar1 bakimindan cesitlilik
gostermekte olup farkli amaglarla ilgili bilgi toplamak icin dl¢gme araglari kullanilabilir.
Bu amaclardan belli baglilar1 asagida siralanmistir:

® Basar1 ya da performansin yordanmasi

e Ogrenme eksik veya yanlislarinin ortaya ¢ikarilmasi

e Ogrenci ihtiyaglarinin belirlenmesi

e Ogrencilerin performans ya da basarilarinin degerlendirilmesi

e Ogrencilere yonlendirme veya rehberlik yapilmasi

e Ogrencilerin ilgi ve yeteneklerinin ortaya cikarilmasi (Dogan, 2009).

Egitim sistemimizde yaygin olarak kullanilan 6lgme araclarindan baslicalar
sunlardir:

¢ Coktan se¢meli testler

¢ Dogru/Yanlis testleri

¢ Eslestirme maddeleri

¢ Kisa cevapli testler

® Yazili yoklamalar

e Sozlii sinavlar

e Odevler
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Yukarida bahsi gecen test tiirlerinin hepsi sorulardan olugmaktadir. Soru,
ogrencilerin programda yer alan kazanimlara sahip olup olmadigini gozlemek igin
ogrenciye verilen uyaricidir. Ogrencinin bu uyariciya kars1 bulundugu tepki ise cevaptir.
Ogrencinin, tepkisi (cevabi) beklenen tepkiye uygun ise o davramisa sahip oldugu;
tepkisi beklenene uygun degilse veya hi¢ tepkide bulunmuyorsa o davranisa sahip

olmadig sonucuna varilir (MEB, 2010).

Seviye Belirleme Sinavi (SBS), coktan se¢meli testler tiirlinde yer almaktadir.
Puanlanmasindaki objektiflik, muhtevay1 oldukca iyi ornekleyebilmesi ve pek ¢ok amag
icin uygun olmasindan dolay1 son yillarda, egitim kurum ve kuruluslarinin bir¢ogunda
yaygin olarak kullanilan 6lgme araci coktan secmeli testlerdir. Ogretmenlerin sinif
uygulamalarindan ulusal sinavlara kadar bircok diizeyde ve hemen hemen her 6gretim
alaninda kullanilir. Giliniimiizde 6grenci hakkinda verilen ¢ok 6nemli bircok karar, bu
testler ile elde edilen sonuglara dayandirilmaktadir (Yilmaz, 2010). Ozellikle, cok
saylda ogrencinin katildig1 iiniversite giris sinavlari, Seviye Belirleme Sinavlari, Kamu
Personeli Secme Sinavlari, acikogretim veya uzaktan egitim kuruluslarinin sinavlari

coktan se¢cmeli testler uygulanarak gerceklestirilmektedir (Atilgan, 2009).

Coktan se¢meli testler, ¢coktan se¢cmeli maddelerden olusan testlerdir. Coktan
secmeli bir madde, bir problem durumu sunan bir madde kokii ile madde kokiinii
izleyen ii¢ ya da ¢ok sayidaki secimlik cevaplardan olusur. Madde kokii, bir soru
ciimlesi ya da bir eksik ciimleden olusmakta olup, madde kokiinii izleyen se¢imlik
cevaplara madde ya da secenekler adi verilmektedir. Madde kokiinde verilen bilgilere
gore, seceneklerden biri, maddenin dogru ya da en dogru cevabidir, diger secenekler ise

yanlis cevaplar ya da celdiriciler adini alir (Tekin, 2004).

Coktan secmeli testlerin giiniimiizde yaygin olarak kullanilmasinin belli bash
sebepleri vardir. Bunlar asagida siralanmustir:

1. Objektif olarak puanlanabilmesi

2. Cok sayida kisiyi kisa siirede sinav yapabilme olanagini vermesi

3. Ust diizey bilgi ve becerileri lgcmeye elverisli olmasi

4. Cok sayida soru sorabilme olanagin1 vermesi ve buna bagl olarak da kapsam
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gecerligini ve test giivenirligini arttirici bir etken olmasi
5. Puanlanmasinin ¢ok kolay ve kisa siirede yapilabilmesi

6. Her yas diizeyinden dgrenciye uygulanabilir olmasi (Cakan, 2010).

Coktan secmeli testlerin diger test tiirlerinde oldugu gibi belli sinirliliklar1 da
bulunmaktadir. Bunlar:

1. Sans basarisi

2. Yaraticilik giictinii 6l¢gmeye elverisli olmamasi

3. Sentez diizeyinde bilgilerin Ol¢iilmesine olanak vermemesidir (Cakan, 2010;

Bahar ve digerleri, 2006).

2.5. Bir Olgme Aracinda Bulunmasi Gereken Nitelikler

“Ol¢me, olaylar ya da nesneler hakkinda degerlendirme yapmak ve elde edilen
degerlendirme sonuglarina dayanarak belli kararlar vermek amaciyla yapilir” (Tekin,
2004:41). Alman bu kararlarin etkililigi, yerindeligi ve isabetliligi, bu kararlarin
alinmasina dayanak olusturan 6lgme sonuglarinin dogrulugu ve amaca hizmet etme
derecesiyle yakindan ilgilidir (Bahar ve digerleri, 2006). Egitimde kullanilan 6lgme
araclarinin onemli kararlar almada kullanildigi g6z oniinde bulunduruldugunda bazi
niteliklere sahip olmasi ve elde edilen Olgiimlerin hatasiz ya da az hatali olmasi

gerekmektedir.

Olgiilecek seyi iyi olarak olgen bir arag, iyi bir dlgme aracidir. lyi bir 6lgme

aract:

e Ol¢mek istenilen seyi dogru olarak 6l¢gmelidir (Gegerlik)

e Olgmek istenilen seyi her zaman ayni sekilde dlgmelidir (Giivenirlik)

e Subjektif hiikiimlere yer vermemelidir (Objektiflik)

e Iyi bir 6grenci ile zayif bir 6grenciyi ayirt edebilmelidir (Ayirt edicilik)

¢ Yeterli derecede uzun olmalidir (Kapsam)

¢ Kolay uygulanabilir ve puanlanabilir olmalidir (Kullanislilik) (Micheels ve

Karnes, 1950).
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2.5.1. Gegerlik

Gecerlik test gelistirmede c¢ok O©Onemli bir kavramdir. Bu kavram, test
puanlarindan yapilan 6zel yorumlarin uygunlugunu, anlamliligini ve faydaliligim
belirler (Tekindal, 1997). Bununla birlikte veri toplama siirecinde gecerlik tek bir
kavramdir. Ciinkii verilerin c¢esitli yollarla elde edilebilmesine karsilik, gecerlik, daima,
verilerin test puanlarina dayali ¢ikarimlart ne 6lgiide destekledigini gosterir (Amerikan

Egitim Arastirma Birligi, 1998).

Messick (1995)’e gore gecerlik, sinav veya degerlendirmenin 6zelligi degil, test
puanlarinin ozelligidir. Diger bir yandan gecerlik, kullanilan 6l¢tim aracinin 6l¢iilmek
istenen Ozellige uygun olmasi, verilerin dl¢iilmek istenen 6zelligi tam olarak yansitmasi

ve ayni zamanda verilerin amaca yonelik olarak katkida bulunmasidir ( Sencan, 2005).

Gecerlik tiirleri ile ilgili literatiirde farkli siniflamalara rastlanmakta olup, yaygin
olarak 4 baslik altinda incelenmektedirler. Bunlar; kapsam (content), 6l¢iit (criterion),
yap1 (construct) ve goriiniis (face) gecerligidir. Bu gecerlik tiirleri asagida ayr1 ayn ele

alinmistir.

Kapsam gecerligi: Kapsam gecerligi, bir biitiin olarak testin ve testteki her bir
maddenin amaca ne derece hizmet ettigi ile ilgilidir (Tekin, 2004; Haynes, Richard ve
Kubany, 1995). Bir testteki toplam maddelerin ol¢iilecek davranisi ve konu icerigini
ornekleme derecesi, testteki her bir maddenin 6l¢gmek istedigi davranisi ne derece iyi
Olctiigiine baglidir. Herhangi bir dersteki basariyr 6lgmek icin diizenlenen bir testin, o
dersin hedeflerini ve icerigini yeterince kapsayip kapsamadigi 6nemli bir sorundur
(Tekin, 2004). Kapsam gecerligi, tanimlanan alanla ilgili ¢ikarimlar yapan test igerigi

orneklerinin incelenmesinde ve siniflanmasinda kullanilir (Cole ve Moss, 1993).

Bir dersin programi, birka¢ iiniteden ve her bir iinite de iki veya daha fazla
konudan olusur. Ayrica bir dersin gerceklestirmek istedigi belli sayida hedefleri, yani
Ogrencinin davranisinda olusturmak istedigi degisiklikler ya da 6grenciye kazandirmak

istedigi yeni davramiglar (kazanimlar) mevcuttur. Bir dersteki basar1 Olciilmek
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istendiginde, o dersin konulariin ve dgrenciye kazandirmak istedigi davraniglarin tiimii
dikkate alinmalidir (Tekin, 2004). Bu acidan bakildigi zaman, kapsam gecerligi, bir

testin davranig evrenini temsil etme derecesi olarak tanimlanabilir (Demircioglu, 2007).

“Bir kapsam gecerligi calismas1 yapilacaksa, oncelikle 6lgme aracinin kapsamasi
beklenen davraniglarin belirlenmis olmasi gereklidir” (Kan, 2009:52). Basar testlerinde
bu davranmiglart belirlemek ve kapsam gecerligini garantilemek igin belirtke
tablolarindan yararlanilmaktadir. Belirtke tablosu, bir boyutunda, hazirlandig1 ders ya da
alanla ilgili konular ya da icerik, diger boyutunda ise bu igerikle Ogrencilere
kazandirilmasi beklenen hedef ve davranislarin yer aldigi iki boyutlu bir tablodur
(Demircioglu, 2007). Eger bir basar1 testi, belirtke tablosundaki davramiglara yonelik
hazirlanmamis ve bu davraniglarin bazilarin1 kapsamiyorsa bu durum kapsam

gecerligini diisiiriir.

Crocker ve Algina (2006) kapsam gecerligi belirlenirken su adimlarin izlenmesi
gerektigini vurgulamislardir:
4. {1gili konu alan1 tanimlanmalidir.
5. Olgmeye konu olan ilgili alandaki nitelikli uzmanlar secilerek bir panel
olusturulmalidir.
6. Kapsama iliskin belirlenen hedef davraniglar1 ve 6l¢gme aracinin maddelerini
eslestirebilmek icin bir ¢erceve olusturulmalidir.

7. Bu eslestirme islemi ile ilgili bilgi toplanmal1 ve 6zetlenmelidir.

“Bir testin kapsam gecerligini saglamak ¢ok zor ve zahmetli bir siirectir.
Bununla birlikte kapsam gecerligi diger gecerlilik tiirleri ile karsilagtirildiginda en

onemli gecerlik tiiridiir” (Demircioglu, 2007:54).

Olciit gecerligi: Bir testin dl¢iit gecerligi, bireylerin o testten aldig1 puanlarla,
aynm Ozelligi olgmeye yonelik gecgerligi ve giivenirligi belirlenmis farkli bir testten
aldiklar1 puanlar arasindaki korelasyona bakilarak hesaplanmaktadir (Demircioglu,
2007). Olgiit gecerligi iki farkli sekilde siniflanmaktadir. Bunlar, eszaman (uygunluk)

ve yordama gecerligidir.
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1. Eszaman (Uygunluk) gecerligi: Olciit puanlari, yordayici puanlarla aym
zaman diliminde veya bu zaman diliminden daha once elde edilmisse bu tiir gecerlige
uygunluk gecerligi denir ( Tekin, 2004; Turgut, 1997). Bu tiirdeki dl¢iitler, yordayici ile
ayn1 anda veya ¢ok yakin bir zaman diliminde verilen ve ayn1 degiskeni 6lgen bir testten
elde edilen puanlar, 6gretmen notlar1 veya daha onceki yillarda dgrencinin basarisini

gosteren notlar olabilir (Baykul, 2010).

2. Yordama gecerligi: Yordama, bir tahmin durumudur. Istatistiksel teknikler
kullanilarak ve bilinenlerden yararlanilarak bilinmeyen durumlar hakkinda yapilan
gelecege yonelik tahminlerde bulunma islemidir (Tekin, 2004). Bir tahminin yordama
olabilmesi i¢in, gelecege yonelik olmasi ve belli bilgilere dayanan bazi yontemler
kullanilarak yapilmis olmasi1 gerekir.Egitimde yordama, bir 6grencinin ya da &grenci
grubunun gelecekte ne derece basarili olacagini tahmin etmek i¢in kullanilir

(Demircioglu, 2007).

Yapr gecerligi: Bir testin ya da daha genel bir ifadeyle, 6lcme aracinin yapi
gecerligi; Olgme aracinin, o aracla Olciilmek istenen yapiyr ortaya koyabilme
derecesidir. Yap1 gecerliginin saptanmasi siireci su agsamalardan olusmaktadir: (Baykul,
2010):

1. Yapi, ozellikler, bagka yapilarla iligkiler, durumlar belirtilerek yap1 hakkinda

kuramsal ve operasyonel tanimlar yapilmalidir.

2. Bu tamimlara dayal olarak hipotezler kurulmalidir.

3. Bu hipotezleri yoklamak {izere uygun ara¢ veya araglar gelistirilmeli veya

varsa hazir olanlar kullanilmalidir.

4. Ara¢ uygun bir gruba uygulanarak gerekli veriler toplanmalidir.

5. Verilerin hipotezleri destekleme durumuna gore yapinin Ozellikleri ortaya

konmal1 ve desteklememe durumuna gore de alternatif hipotezler aranmasi

yoluna gidilmelidir.

Olgme uzmanlari, yap1 gecerligini genellikle duyussal alanda yer alan kaygi,
benlik algis1 ve kontrol odagi gibi anlasilmayan davranislar1 belirleyecekleri zaman

kullanirlar. Ogrencinin okuma yetenegini dlgen daha siradan testlerden elde edilen yapi
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gecerligi bulgularimi toplamada tam gelismis calismalart nadir olarak gormekteyiz

(Popham, 1990).

Goriiniis gecerligi: Goriinlis gecerligi, bir testin gercekte ne olctiigiiyle ilgili
degil, onun ne Olc¢liyor goriindiigiiyle ilgilidir. Bir testin goriinlis gecerligi, o testin,
olemek istedigi seyi olgiiyor gériinmesidir (Tekin, 2004). Ornegin; matematik dersine
ait bir 6lgme aracinin basligiyla, yonergesiyle ve sorulartyla matematik dersine ait

oldugunu belli ettirmesi goriiniis gecerliginin oldugu anlamina gelir (Yakar, 2011).

Goriintis gecerligi, bireyler tarafindan faydali olarak kabul edilmesi sebebiyle,
testlerin onemli bir Ozelligi olarak goriilmektedir. Bir test goriiniis gecerligine sahip
olmadigr zaman, katilimcilar tarafindan ciddiye alinmamakla birlikte sonuglar1 da
kullanicilar tarafindan yararli olarak dikkate alinmayabilir (Mehrens ve Lehmann,

1991).

2.5.2. Guvenirlik

Olgme araglarmin tasimasi gereken ozelliklerden birisi olan giivenirlik, bir
Olcme araciyla aym kosullarda tekrarlanan olciimlerde elde edilen 6l¢iim degerlerinin
kararliliginin bir gostergesidir. Giivenirlik sadece 6lgme aracina ait bir 6zellik degildir,
Ol¢cme araci ve aracin sonuclarina iliskin bir 6zelliktir (Carmines ve Zeller, 1982; Gay,

1985; Carey, 1988; Oncii, 1995; aktaran: Ercan ve Kan, 2004).

Balc1 (2010)’a gore giivenirlik, bir 6l¢timiin random hatadan arinmighik derecesi
olarak tanimlanabilir. Bir 6lcme araci ile Olciilen Ozellikle Ortiisen duyarlikta 6lgme

sonugclari elde ediliyorsa, bu 6l¢gme araci giivenilirdir (Yurdabakan, 2010).

Giivenirlik, gecerlik i¢in 6n kosul niteligindedir ve gecerli olan her 6lgme araci

ayn1 zamanda giivenilirdir. Fakat giivenilir olan her 6l¢cme araci gecerli olmayabilir.
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Giivenirlikte su noktalara 6zen gostermek gerekir (Uysal, 1975, aktaran: Balci,
2010):
¢ Giivenirlik durumdan duruma, gruptan gruba farklilik gosterebilir.
e Giivenirlik bir tiirti ifade eder; degisik giivenirlik tiirleri vardir ve her biri
farkli amaglara katki saglar.

¢ Giivenirlik gecerlik icin gereklidir fakat yeterli degildir.

2.5.3. Kullanighlik

Olg¢me aracinda bulunmasi gereken bir diger énemli 6zellikte kullanisliliktir. Bir
O0lcme aracimin kullanighlig; onun gelistirilmesi, c¢ogaltilmasi, uygulanmasi ve
puanlanmasinin kolay ve ekonomik olmasi anlamina gelir (Tekin,2004). Olgme aracinin

kullanisliligr 6lgme aracimin pratikteki smirliliklart ile ilgilidir (Ozbek, 2010).

2.6. Olgme Araclarinin Siniflandiriimasi

Olg¢me islemi genellikle belli bir amag icin yapilmaktadir. Bu amac, birey ya da
bireyler hakkinda bilgi toplamak ve belli bakimdan bu bireyler hakkinda karar
vermektir (Tekin, 2004). Bireyler hakkinda bilgi toplamak icin bircok 6l¢gme aracindan
faydalanmak miimkiindiir. Bu 6l¢me araglart oncelikle test dist ve test teknikleri olarak

iki ana baslik altinda incelenmektedir (Dogan, 2009).

2.6.1. Test dis1 teknikler

Test dis1 teknikler, gbzlem, goriisme, vaka kayitlari, kontrol listeleri, biyografi,
otobiyografi vb. tekniklerdir. Test dis1 tekniklerle elde edilen sonuglarin giivenirligi
genellikle diisiiktiir (Dogan, 2009). Bu tekniklerde siire, yer ve yapilacak is kisiden
kisiye degistigi icin, elde edilen bilgilere dayanarak bireyleri birbirleri ile karsilagtirmak
zordur (Tekin, 2004).
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2.6.2. Test teknikleri

Test, uygulanan herkes icin ayni nitelikli uyaricilardan ya da sorulardan olusan
ve uyaricilara gosterilen tepkilere ya da sorulara verilen yanitlara dayanarak bireylerin
belli oOzelliklerini 6l¢mek icin uygulanan bir O6lgme aracidir (Karaca, 2010). Bu
tekniklere 6rnek olarak zeka, basari, yetenek vb. testler verilebilir. Testlerle yapilacak
olan degerlendirmelerde, kosullar tiim bireyler i¢in ayni oldugundan, bu bireyleri
birbirleriyle objektif olarak kiyaslamak daha olanaklidir. Buna bagli olarak da elde
edilen sonuclarin giivenirligi test dis1 tekniklere gére daha yiiksektir (Dogan, 2009).

Tekin (2004), testleri Sekil 2.1°de goriildiigii gibi simiflamstir:

TESTLER

Tipik Davranis Testleri Maksimum Yeterlik Testleri
Kisilik Mgi Tutum Yetenek Basar1
Olgekleri Olgekleri || Olgekleri Testleri Testleri

Sekil 2.1: Testlerin Siniflandirilmasi

Bu smiflamaya bakildiginda Seviye Belirleme Sinavi (SBS), maksimum yeterlik
testlerinden basar testleri grubunda yer almaktadir. “Basar testleri, bireyin bir egitim
siireci i¢inde ya da daha genis anlamda, cevre kosullar1 altinda ne kadar 6grendigini

Olcen testlerdir” (Tekin, 2004:84).

Gecerli ve giivenilir ol¢timler, ancak dikkatlice ve iyi planlanmis testlerle elde
edilebilir. Testin planlanmast ise, testin gelistirilmesine, uygulanmasmna ve
puanlanmasina iliskin bircok sorunun agik ve net bir sekilde cevaplandirilmasi

zorunlulugunu getirir. Iyi bir test gelistirilmeden o6nce ozellikle su sorularin
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cevaplandirilmis olmast gereklidir: Nigin O6lgme yapilacak? Ne oOlciilecek? Nasil

Olciilecek? (Tekin, 2004).

Bir test planinda bulunmasi ve acikliga kavusturulmas: gereken hususlar
sunlardir:

1. Testin kullanilacag1 amag belirlenmelidir.

2. Testte bulunacak toplam soru sayis1 kararlagtirilmalidir.

3. Olciilecek davramislar ve bu davranislarin hangi icerikler iginde olgiilecegi
belirtilmelidir.

4. Kullanilacak soru tipi kararlastirilmalidir.

5.Testin giicliigii ve testte bulunacak sorularin  giiclik dagilimi
kararlagtirilmalidir.

6. Puanlama bi¢imi ve puanlamaya iliskin baska islemler belirlenmelidir (Tekin,

2004).

Bir basan testi veya bir 6lgme araci gelistirilirken dikkat edilmesi gereken iki
onemli adim vardir. Bunlar:

¢ Neyin Olciileceginin kesin olarak belirlenmesi,

e En iyi sekilde oOlctim yapabilecek bir ©Olgme aracinin gelistirilmesidir

(Micheels ve Karnes, 1950).

Basan testi gelistirmek, testin gelistirilecegi alanla ilgili belirtke tablosunun
olusturulmasiyla baglar. Amag¢, hangi alanin basaris1 Olgiilecekse o kapsamin iyi
belirlenip, davranigsal gdstergelerinin ve Olgiitlerinin belirlenmesidir. Bu islem, kapsam

gecerliginin bir dnkosuludur (Erkus, 2012).

2.7. Ortadgretime Gegis Sistemi (OGES)

Egitim programlarinin degistirilmesi ile birlikte ve yeni egitim programinin

O0lcme ve degerlendirme uygulamalar1 dogrultusunda ortadgretim kurumlarina 6grenci

secme ve yerlestirme sinavinda da bazi degisikliklere gidilmesi kaginilmaz olmustur.
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Smav, onceleri Egitim Teknolojileri Genel Miidiirliigii tarafindan Orta Ogretim
Kurumlar1 Sinavi (OKS) adi ile uygulanmakta iken, degisiklik sonrasi Ortadgretime
Gegis Sistemi (OGES) icerisinde 6., 7. ve 8. Sinif diizeyinde Seviye Belirleme Sinavi
(SBS) olarak uygulanmaya baslanmistir (MEB, 2003).

Orta Ogretime Gegis Sistemi; tek sinav uygulamasi yerine siirece dayali 6lgcmeyi
esas alan, Ogrencinin okul ic¢i basarisinin da dikkate alinacagi, 6grencinin sosyal
gelisimi, yurt ve insan sevgisi, okul kurallarina bagliligi, ¢evresi ile iligkileri gibi onemli
unsurlarin da degerlendirmede goz Oniinde tutulacagi, yeni Ogretim programlarinin
felsefesine uygun caga yakisan bir sistem olarak kabul gordiigii ileri siiriilmektedir

(Durmaz, 2009).

Bununla birlikte Ortadgretime Gegis Sistemi (OGES), 2007-2008 egitim
ogretim yili itibariyle kaldirilan OKS’nin yerine uygulamaya konulan, ilkogretim
6.,7. ve 8.smif Ogrencilerinin  yillara yayilan seviye ve performans Olc¢iimiiyle
alacaklar1 puanlara gore ortadgretim kurumlarina yerlestirilmelerini esas alan Seviye
Belirleme Sinavi (SBS), Yil Sonu Basari Puan1 (YBP), Davranis Puan1 (DP) olmak
lizere lic ana unsura dayanan 6grenci odakli yeni bir sistemdir. Fakat daha sonra
Danistay Sekizinci Dairesinin 02/03/2009 tarihli ve E: 2008/10469 sayili kararina
istinaden “yetisme cagindaki cocuklarin kisiliklerini oturtmaya calistiklart ve bu
asamada pek cok faktorden etkilendikleri davranislarinin, basari ya da basarisizlik
olarak degerlendirilmesinin kamu yararina uygun bulunmadig1” gerekcesiyle
durdurulmus ve akabinde bu uygulamadan vazgecilmis, davranis puani simf puani
hesaplamasina dahil edilmemistir. OKS uygulamasinin kaldirilmasindaki baslica
sebepler sunlardir:

e OKS amag¢ haline geldigi i¢in, ilkdgretimin, cocugu hayata ve bir iist ogretim
kurumuna hazirlamak olan temel gorevini yerine getiremez hale gelmesine
zemin olusturmasi

e 2004 yilindan beri kademeli olarak yenilenen Ogretim programlarinin
ongordiigii olcme degerlendirme oOl¢iitlerine uyum saglayamamasi

e ilkogretimde kullanilan yeni 6gretim programlari, sonucu degil siireci 6lcen

ve degerlendiren farkli yontemler kullanmay1 zaruri kilmasi
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e Oprenci basarisinin 120 dakikalik ve telafisi olmayan bir sinavla lciilmesi
ogrencilerimizde ve velilerde kaygi, stres, gerilim, tek hedefe kilitlenme gibi
psiko-sosyal acidan olumsuz tutumlari beraberinde getirmesi

e OKS odakli siirecin okul i¢i performanst azaltmasi, disiplini olumsuz
etkilemesi

e OKS odakli 6gretim siirecinin 6grenciyi okul dis1 kaynaklara itmesi ve bu
olanagi olmayan ogrenciler aleyhine firsat esitliginin bozulmasi

e Gercek anlamda tiim yoOnleriyle Ogrenci basarisinin degerlendirilememesi

(MEB, 2007).

MEB OGES’in OKS’den temel farkliligini, sorularin 6grencinin kazanimlarina
yonelik, haftalik ders saatlerine gore belirlenmis olmasi ve degerlendirmenin siirece
yayillmig bir sekilde gerceklestirildigi biciminde ifade etmektedir. Ayrica, bu sinavda
yabanci dil alt testi bulunmaktadir. SBS ile ilkogretim programlarinin 6gretilmesi 6n
plana ¢ikarilarak 6grencilerin muhakeme ve yorum yapma yeteneklerinin gelistirilmesi,
ogrencilerin bireysel gelisimlerinin, yeteneklerinin, ilgi alanlarinin, farkliliklarinin, bilgi
ve becerilerinin tam ve giivenilir olarak ol¢iilmesi, genel liselerin egitim kalitelerinin
artirilmasi, yil sonu basar1 puaninin degerlendirilmeye katilmasi, ortadgretime gegiste
siirece dayal1 ve objektif bir yerlestirme sistemi gelistirilmesi, okulda sunulan egitim ve

ogretim giiclendirilmesi amacglanmaktadir (MEB, 2011).

Ortadgretime Gegis Sisteminin uygulanmasiyla Milli Egitim Bakanhigi (MEB),
egitim ve 6gretim faaliyetlerinin giiclendirilip daha anlamli hale gelmesini 6ngérmiistiir.
Boylece:

e Ogretmen, 6grenci ve Ogretim programlariyla ilgili genis kapsamli veriler
ortaya cikacak, boylece gelecege doniik siirdiiriilebilir ve kalici egitim
planlamalari yapilabilecek,

e Mevcut egitim sistemimizdeki hatalar ve eksiklikler iyilestirilecek,

e [lkogretim programlarinin dgretilmesi ve okulda 6grenme 6n plana cikacak
boylece 6grencilerde okul dist kaynaklara yonelme azalacak,

® Degisen Ogretim programlariyla Ogrencilerin muhakeme ve yorum yapma

yetenekleri gelisecek,
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e Ogprenciler ortadgretime gegiste, ilkogretim siiresince elde ettikleri basarilari,
yetenekleri ve ilgi alanlarina gore yonlendirebilecek,

e Egitim ve Ogretimin simnav merkezli olmaktan ¢ikarilarak okul ve Ogrenci
merkezli olmasi1 saglanacak,

¢ Siirece dayali ve objektif bir yerlestirme sistemi gelisecektir (MEB, 2007).

Ortadgretime Gegis Sistemiyle birlikte ilkdgretim okullarinin  not ve
degerlendirme uygulamasi degiserek 100’liikk puan sistemine gec¢ilmistir. Bu sistem,
ogrencinin sadece derslerdeki akademik basarilar1 degil ayn1 zamanda okul i¢indeki tiim
bagarilarinin puana donustiiriildiigli yeni bir uygulamadir. Boylelikle o6grencilerin
yetenek ve yeterliliklerinin daha iyi taninacagy, iist egitimlerinde buna gore yonlendirme

yapilacagi bir sistem oldugu belirtilmektedir (MEB,2007).

2.7.1. Seviye belirleme smavi (SBS)

[Ikogretimin 6., 7. ve 8. smiflarinda ogrencinin derslerden, o yilin 6gretim
programlarinda belirtilen kazanimlar1 elde etme seviyesinin Olciilecegi, Milli Egitim
Bakanlig: tarafindan her yil haziran ayinda ders kesiminden sonra diizenlenen merkezi
sistem smavlardir (MEB, 2007). Sinavin amaci dgretim programindaki kazanimlar

esas alarak ogrencilerin seviyelerini belirlemektir (MEB, 2013).

Seviye Belirleme Sinavi (SBS); zorunlu temel dersler olan Tiirk¢e, Matematik,
Fen ve Teknoloji, Sosyal Bilgiler, Yabanci Dil, Din Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi derslerinin
icerigini kapsamakta olup; ogrencilerin diger derslerinin (Miizik, Beden Egitimi, Gorsel
Sanatlar ve Sec¢meli Dersler) igerigiyle ilgili soru barindirmamaktadir. Sinavda
ilkogretimin 6., 7. ve 8. siiflarinda sorulan soru sayilari fark gdstermektedir. 6. 7. ve 8.
siniflarda Seviye Belirleme Sinavi’nda bulunan derslerin haftalik ders saatleri, testlerin

agirlik katsayilar1 ve soru sayilar1 Tablo 2-1’de gosterilmistir.
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Tablo 2-1. Seviye Belirleme Sinavi’nda bulunan derslerin soru sayilari, haftalik ders

saatleri ve agirlik katsayilart (MEB, 2007)

. . - Soru Sayisi
Dersin Adi Haftalik Ders Saati Agirlik Katsayist CSmit 7 Smf SSmit
Tiirkce 5 4 19 21 23
Matematik 4 4 16 18 20
Fen ve Teknoloji 4 3 16 18 20
Sosyal Bilgiler 3+2 3 16 18 20
Yabanci Dil 4 1 13 15 17
Toplam 22 15 80 90 100

Tablo 2-1’den anlagilacagi iizere sinavdan alinacak puana en fazla katkiyr yapan
Tiirkgce dersi oldugu gibi, en fazla soru da Tiirk¢e dersinden gelmektedir. Bununla

birlikte en az katkiy1 yapan Ingilizce dersi de en az soru sayisina sahip olan derstir.

MEB, 10.07.2010 yilinda 27637 sayili Resmi Gazete’de yayimladig1 yonetmelik
degisikligiyle; Seviye Belirleme Sinavi’ni; ilkogretim kurumlarinin 8. sinifinda, Gorsel
Sanatlar, Teknoloji ve Tasarim, Miizik ve Beden Egitimi dersleri disindaki zorunlu
derslerin 0gretim programlarindan merkezi olarak yapilan sinav olarak tanimlamistir.
Bu tarihten itibaren SBS, ilkogretim 6. ve 7. siniflarda kademeli olarak kaldirilmis ve

sadece ilkogretim 8. simiflarin girebilecegi bir sinav haline doniistiiriilmiistiir (Selcuk,

2012).

Mili Egitim Bakanligt (MEB) bu kararla, iic yila yayilan SBS uygulamasini
degistirmis, sadece 8.sinifin sonunda 6grencilere SBS uygulamaya ve Ogrencileri bu
sekilde ortadgretim kurumlarina yerlestirmeye karar vermistir. 2012-2013 6gretim yili
itibariyle, ilkogretim 8.siif 6grencileri tek sinav SBS uygulamasi ile ortadgretime gecis
yapacaktir. Tek sinav SBS uygulamasi ile Ogrenciler; Fen liseleri, Sosyal Bilimler
liseleri, Anadolu liseleri, Anadolu 6gretmen liseleri, 6zel okullar ve Anadolu Meslek

liseleri tiirlerinden birini tercih edebileceklerdir.

2013 tek smav SBS uygulamasi beraberinde bazi degisiklikler getirmistir.

Bunlar:

¢ 8.smif sonunda yapilacak olan SBS puaninin 100-500 araligi yerine 100-700

aralifinda hesaplanacak olmasi,

® Yeni sistemde Onceki sistemden farkli olarak Yilsonu Basari puaninin
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etkisinin artmasi1 ve 6-7 ve 8.simnif sonunda hesaplanacak Yilsonu Basari
Puanlarinin  yarisinin - (%50) dogrudan Ortadgretim Yerlesim Puanina
eklenmesi,

¢ Yilsonu Basar1 Puani hesaplanmasinda 6grenci basarisinin diger ogrencilerle
iliskilendirilmemesi; yani okuldaki en basarili 6grencinin basarisindan diger
ogrencilerin etkilenmemesi,

e ingilizce testi agirlik katsayisinin 1°den 2’ye cikarilmasidir (MEB, 2013).

2.7.2. Yilsonu basar1 puan1 (YBP)

Yilsonu Bagar1 Puani (YBP), ilk6gretimin 6., 7. ve 8.siniflarinda, 6grencinin o yil
derslerinden aldig1 yilsonu notlarmin, o derslere ait haftalik ders saati sayisi ile
carpilarak elde edilen Agirlikli Yilsonu Puanmnin haftalik ders saati sayisina
boliinmesiyle hesaplanan puandir. Ogrencinin yilsonu notlar1, her egitim-6gretim yili

sonunda e-okul sistemi tarafindan otomatik olarak hesaplanmaktadir.

2.7.3. Ortadgretime yerlestirme puani (OYP)

Merkezi sistemle 6grenci alan ortadgretim kurumlarina yerlestirme puan1 (OYP),
Ogrencinin 6, 7 ve 8. simf yilsonu basari puanlari ile 700 tam puan iizerinden
hesaplanan seviye belirleme sinavi puami toplaminin ikiye boliinmesiyle elde edilen

puandir (MEB, 2013a).

YEP6 + YEP7 + YEPS + 5558
2

OYF =

2.8. 1lgili Arastirmalar

Literatiirde Seviye Belirleme Sinavi (SBS)'m1 cesitli yonleriyle ele alan
arastirmalar bulunmaktadir. Bu boéliimde arastirmanin konusu ile ilgili arastirmalara

deginilmistir.
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2.8.1. Seviye belirleme sinavi (SBS) ile ilgili arastirmalar

Giizeller (2005) arastirmasinda, ilkdgretim yedinci simif derslerindeki basar1 not
ortalamalar1 ile Ortadgretim Kurumlar1 Ogrenci Secme ve Yerlestirme Sinavi
(OKOSYS)'de kullanilan alt testler arasindaki iliskiyi incelemistir. Arastirma
sonucunda, ilkdgretimdeki matematik, fen bilgisi, vatandaslik, Tiirk¢ce ve sosyal bilgiler
derslerindeki bagar1 artisinin, OKOSYS Tiirkce, sosyal bilimler, matematik ve fen

bilimleri alt testleri basar1 artisina sebep oldugu tespit edilmistir.

Acar’in (2005) yaptigi arastirmada, 2000 ile 2003 yillar1 arasinda yapilan
OKOSYS’deki sosyal bilgiler test basar1 puanlar1 ile diger alt testlerdeki basar1 puanlar
arasindaki iliski incelenmis olup, sosyal bilimler test basari puanlarinin cinsiyete gore
farklilik gosterip gostermedigine bakilmistir. Arastirmadan ¢ikan sonuca gore,
OKOSYS sosyal bilimler test basarisinin diger alt testlerle iliskili oldugu ve bu sosyal
bilimler test bagarisinin 2000 ve 2003 yillar1 arasinda cinsiyete gore farklilik gosterdigi

tespit edilmigtir.

Cevik (2009) arastirmasinda, Seviye Belirleme Sinavi (SBS) ile 6gretmenlerin
yazili sinav sorularinin Milli Egitim Bakanligi (MEB) ilkogretim Sosyal Bilgiler dersi
6. ve 7. simif 6gretim programlarina uygunlugunu incelemeyi amaclamistir. Bu amacla
Nigde ili sehir merkezinde yer alan 23 ilkogretim okulunda 2007-2008 egitim-6gretim
yilinda sorulan toplam 4231 adet ilkogretim 6. ve 7.simif Sosyal Bilgiler dersi yazili
sinav sorusu ile 2008 yil1 6. ve 7. simif SBS sorular1 analiz edilmistir. Yapilan analiz
sonucunda SBS ile ilgili elde edilen 6nemli bulgular sunlardir:

1. SBS sorular ile programda yer alan iinite islenis siireleri arasinda anlaml1 bir

iliski bulunamamuistir.

2. Ogretmenlerin yazili sinav sorulari ile SBS sorular1 arasinda anlaml bir iliski
bulunamamustir.

3. SBS sorular1 program kazanimlarinin tamaminmi 6lgebilecek sayida olmayip
yalnizca bazi kazanimlar1 6l¢mektedir. Aragtirmanin bu bulgularina dayali
olarak; 0gretmenlerin soru hazirlarken programi dikkate almadiklari, SBS’nin
de program kazanmimlarini Ol¢gme amacindan uzak oldugu sonuglarina

ulasilmustir.
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Cevik’in (2009) yaptig1 arastirmada, 7. simif Seviye Belirleme Sinavi matematik
sorularinin iist diizey zihinsel becerileri Olgme diizeyini, Ogretmenler ve alan
uzmanlarinin goriislerine gore saptamak amaclanmistir. Aragtirma sonucunda, yiizde ve
frekans degerleri %50 ve iizerinde olan goriisler gbéz Oniinde bulundurulmusg
ogretmenler ve alan uzmanlarinin hemfikir oldugu durumlara bakildiginda 2008 Seviye
Belirleme Sinavi matematik sorularinda iist diizey zihinsel becerileri ol¢en soru
bulunmadig1 tespit edilmistir. Ogretmenler ve alan uzmanlarinm, ilgili iist diizey
zihinsel becerilere, 7. sinif matematik kazanimlar1 agisindan verdikleri énem diizeyi
arasinda cok biiyiik farkliliklar olmamasma ragmen alan uzmanlarinin iist diizey
zihinsel becerilere kazamimlar agisindan verdikleri Onemin daha fazla oldugu

goriilmiistiir.

Sevindik (2009) arastirmasinda, 2008 yilinda Seviye Belirleme Sinavi’na (SBS)
girmis olan dgrencilerin 6. ve 7. simflardaki Tiirkge, matematik, fen bilgisi, ingilizce ve
sosyal bilgiler derslerine ait akademik basar1 puanlar1 ile SBS Tiirk¢e, matematik, fen
bilgisi, Ingilizce ve sosyal bilgiler alt test ham puanlar1 arasindaki uygunluk gecerligine
bakmistir. Arastirma, 2008 yilinda SBS’ye giren Ankara ilinin c¢esitli il¢elerindeki
ilkogretim okullarinda okuyan 6grenciler iizerinden yiiriitiilmiistiir. Aragtirma sonunda;
6. ve 7. siif akademik basar1 Olciilerindeki artisin SBS alt test puanlarindaki artisa
sebep oldugu goriilmiis, 6. siniflarda Tiirk¢e ve sosyal bilgiler derslerinin, 7. siniflarda
ise Tiirkce ve matematik derslerinin SBS alt test puanlarim1 agciklamada 6nemli bir role

sahip oldugu ortaya ¢cikmistir.

Kurt’un (2010) yaptig1 arastirmada, 2008-2009 o6gretim yilinda Milli Egitim
Bakanligi'min hazirladigi 7.smiflar SBS’nin matematik ile fen bilimleri alt test
puanlarinin; cinsiyet, okul tiirli, anne — baba egitim durumu ve ailenin gelir durumu
gibi bagimsiz degiskenlere gore farklilasmanin olup olmadig1 ve matematiksel problem
cozme becerisi ile bu puanlar arasindaki iligski incelenmistir. Calisma grubunu 2008 -
2009 ogretim yilinda 7. Sif Seviye Belirleme Sinavina girmis Ankara ili Cankaya
ilgesinden bes ilkogretim okulunun 187°si kiz ve 189’u erkek 376 Ogrencisi
olusturmustur. Arastirma sonunda; SBS matematik ve fen bilimleri alt test puanlarinin

cinsiyete, okul tiiriine, annenin ve babanin egitim durumu ve ailenin gelir durumuna
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gore farklilasmadig tespit edilmistir. Problem ¢dzme becerisi dl¢cegine ait “problem
cozmek icin caba harcama”, “problem ¢6zmede kendine giivenme” ve “problem ¢dzme
asamasinda izlenen yol” alt olcek puanlari SBS matematik ve fen bilimleri alt testi

puanlarin1 yordama giiclerinin diisiik ya da orta derecede oldugu sonucuna varilmistir.

Aldim (2010), 2008-2009 Egitim-Ogretim yilinda Ilkogretim okullarinda
uygulanan Seviye Belirleme Smavi (SBS), Ilkogretim 7. Siniflar Ingilizce sinav
sorularinin gegerlilik ve giivenirliliklerini 6lgme ve degerlendirme c¢atis1 altinda
Ingilizce 6gretiminde dlgme ve degerlendirme esaslaria gore incelemeyi amaglamustir.
Arastirmada, Ingilizce 6gretiminde 6lgme ve degerlendirme esaslaria gore kullanilan,
basta ¢oktan secmeli sinav tiirii olmak iizere, var olan sinav tiirleri ve iilkemizde
ilkogretim okullarinda uygulanan Ingilizce ©gretim programi kapsamli olarak
incelenmis, Seviye Belirleme Sinavinda kullanilan Ingilizce testi sorulari, coktan
secmeli smav tiiriine, genel 6lcme ve degerlendirme esaslarina ve Ingilizce 6gretim
programina gore tek tek incelenmis, gecerlilik ve giivenirlilik diizeylerine gore
degerlendirilmistir. Arastirmada elde edilen bulgular sunlardir:

1. Sinav sorulart ¢oktan se¢meli sinav esaslarina genel olarak uygundur, ancak
soru bazinda inceleme yapildiginda her sorunun bu temel degerlere aslinda
uymadigi goriilmektedir.

2. Sorular belirli bir diizen igerisinde hazirlanmamaistir.

3. Sorular Ilkogretim 7. Simf Ingilizce miifredatina tam uyumlu degildir.
Sorular ve Program karsilastirildiginda, bazi konularin, hatta en
onemlilerinin, test boyunca goz ardi edildigi gozlemlenmistir.

4. Sorularin tim miifredat konularin1 kapsamadigi goriilmektedir. Program
icerisinde acikc¢a ifade edilen kazanimlar sorulara yansitilmamistir. Bir 6nceki
yilin konular1 kullanilmamustir.

5. Testin agirlikli bir kismi gorsel tema iizerine kuruludur. Toplam 12 soruda
genis icerikli gorsel 6ge kullanilmistir.

6. Sorular1 ¢ozebilmek igin Ingilizce bilgisinden cok sekil yorumlama ve test
cOziim teknikleri yardimct olmaktadir.

7. Sinavda kullanilan Ingilizce sorulariin olgiilmesi istenen amaclara uyumlu

olamadig1 goriilmiistiir.
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Akgiil’tin (2010) yaptig1 arastirmada, ilkogretimde gorev yapan 6., 7. ve 8. sinif
Tiirkge, matematik, fen ve teknoloji, sosyal bilgiler ve yabanci dil dersi 68retmenlerinin
uygulamaya dayali Ogretim teknolojileri ve materyal gelistirme beceri algilar
belirlenerek, bu algilarin 6grencilerinin Seviye Belirleme Sinavi basarisi ile iligkisi
incelenmistir. Calismaya, 256 tane 6., 7. ve 8. sinif Tiirk¢e, matematik, fen ve teknoloji,
sosyal bilgiler ve yabanci dil dersi 0gretmenleri ve bunlarin 6grencileri katilmistir.
Aragtirmanin bulgularina gore oOgretmenlerin kendileri hakkindaki teknoloji algilari
cinsiyetlerine ve branslarina gore degismezken, kidemlerine gore degistigi tespit
edilmistir. Ayrica, Tirkce ve fen ve teknoloji Ogretmenlerinin kidem ve anket
puanlarinin birlikte 6., 7. ve 8. simf Ogrencilerinin SBS dogrulariyla, sosyal bilgiler
ogretmenlerininkinin 6. ve 7. siniflarin dogrulariyla, yabanci dil 6gretmenlerininkinin
ise yalmiza 7. simiflarin dogrulariyla anlamli  sekilde iligkili oldugu bulunmustur.
Matematik 6gretmenlerinin ne anket sonuglarinin ne de tecriibelerinin 6grencilerin SBS

sinavi sonuglari ile iligkili oldugu tespit edilmemistir.

Giines (2010) arastirmasinda, 8. sinif 6grencilerine uygulanan Seviye Belirleme
Smavi (SBS)’na yonelik O0gretmen ve oOgrenci goriislerini belirlemeyi amaclamigtir.
Arastirmanin sonuglarina gore Seviye Belirleme Sinavlarinin 6., 7. ve 8. smniflarda
uygulamasinin liselere yerlestirmede daha adaletli ve telafi edilebilir oldugu ancak
ogrencilerin erken yaslarda sinav stresi ve kaygisi icerisine soktugu belirtilmistir.
Ayrica Ogretmenlere gore SBS’de cikan Fen ve Teknoloji dersi sorularinin o yilki
kazanmimlarla kismen ortiistiigli ve Ogrencilere gore ise Fen ve Teknoloji dersinde
islenilen konulardan sorular soruldugu belirtilmistir. Bunlarin disinda 6gretmenlerin ve
ogrencilerin SBS ile ilgili goriislerinde demografik 6zelliklere gore anlamli farkliliklar

bulunmustur.

Ozel’in (2010) yaptig1 arastirmada, seviye belirleme sinavi sorularinin fen ve
teknoloji programlari ile 6gretmen ve 68renci goriisleri dogrultusunda karsilagtirilmasi
amaclanmigstir. Arastirma, 25 ilkogretim okulundaki 45 fen ve teknoloji 6gretmeni ile
2008-2009 egitim-6gretim yilinda 7. ve 8. sinifta okuyan toplam 100 6grenci iizerinden
yiriitilmistiir. Arastirma sonucunda 2008 SBS 6. ve 7. smif sorularinin, fen ve

teknoloji programi ile uygun oldugu sonucuna varilmastir.
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Umre (2010), 2008 ve 2009 yillarinda yapilan Seviye Belirleme Sinavlarinda
(SBS) yer alan Sosyal Bilgiler sorularinin Sosyal Bilgiler Programina uygunlugunu
incelemis ve Bloom’un biligsel alan taksonomisine gore siniflandirmasini yapmaistir.
Ayrica sorularin giicliik derecelerini ve cevaplanma oranlarini analiz etmis ve buna gore
ogrencilerin basart durumlarini degerlendirmistir. Arastirma sonucunda, SBS Sosyal
Bilgiler sorularinin biiyiik 6l¢iide Sosyal Bilgiler Programina uygunluk gosterdigini,
ancak sorularin {inite ve konulara gore dagiliminda esitsizliklerin oldugunu goérmiistiir.
Sorularin Bloom’un bilissel alan basamaklarina gore simiflandirildiginda, iist diizey
beceri gerektiren degerlendirme basamagina ait hicbir soru bulunmadigini, en fazla
sorunun ise kavrama basamaginda yer aldigini tespit etmistir. Sinav verilerini

incelediginde ise sorularin daha ¢ok ortalama gii¢liikte oldugunu saptamustir.

Demir’in (2010) yaptig1 arastirmada, 2009 SBS Tiirk¢e sorularinin, 2005
[Ikogretim Ikinci Kademe Tiirkge Dersi Ogretim Programi ile hangi diizeyde paralellik
gosterdigini ve bu programda tespit edilen kazanimlar1 hangi diizeyde Ol¢tiigiinii
belirlemek amacglanmistir. Aragtirmanin sonucunda, 2009 Seviye Belirleme Sinavi
Tiirkge Sorularinin smavin yapisindan dolayr 2005 Tiirkce Ogretim Programindaki

kazanimlar 6l¢gmekte yeterli olmadig1 anlasiimistir.

Karabacak (2010), 2’si 6zel okul olmak iizere 5 ilkdgretim okulunu kapsayan bu
calismay1, 2009 yilinda SBS’ye giren 6, 7 ve 8. sinif 6grencileri, bu 6grencilerin velileri
ve Ogretmenlerinden alinan goriislere dayanarak yapmistir. Elde edilen bulgulara gore
Seviye Belirleme Sinavlari’nin 6grenciler, ogretmenler ve veliler iizerinde olumsuz
etkilerinin bulundugu belirlenmistir. Bu baglamda SBS, ogrencileri psikolojik olarak
etkiledigi gibi sosyal yasantilarimi kisitlamakta, 6gretmenler branglarina gore kategorize
edilmekte ve psikolojik olarak olumsuz etkilenmektedir. Velileri psikolojik olarak
olumsuz etkilemenin yani sira aile yasantisinin sinava gore diizenlenmesine neden
olarak, ailelerin yasam tarzim1 degistirmektedir. Toplumda gelecek korkusunu i¢inde
barindiran bir sinav kiiltiiriinii olusturmakta ve gelecegin teminati olan ¢ocuklarda bir

korku kiiltiirii meydana getirmektedir.
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Ors’iin (2010) yaptig1 arastirmada, ilkogretim altinci, yedinci ve sekizinci sinif
ogrencilerine 2009 yilinda uygulanan Seviye Belirleme Sinavi (SBS) fen ve teknoloji alt
testlerinin faktor yapilari ile bu yapilara ait betimsel istatistiklerin ve giivenirliklerin
belirlenmesi amac¢lanmistir. Arastirma sonucunda; altinci, yedinci ve sekizinci simif
ogrencilerine 2009 yilinda uygulanan SBS fen ve teknoloji alt testlerinin tek faktorlii bir
yapiya sahip oldugu; bu yapilar igerisinde yer almayan degisik sayilarda madde

bulundugu belirlenmistir.

EARGED (2010), Tiirkiye’de 2008 yilindan itibaren uygulanmaya baslayan ve
2010 yilinda kademeli olarak kaldirilmasi karari alman Seviye Belirleme Sinavi
(SBS)’nin cok boyutlu bir degerlendirmesini yapmayi amaclamistir. Arastirma
kapsaminda SBS’nin ekonomik, sosyolojik, psikolojik ve fiziksel etkileri ile akademik
basari, okul basarisi, 6gretme siirecleri iizerindeki genel etkilerinin degerlendirilmesi,
SBS’nin igerik ve yapisi ile ortadgretime geciste mevcut ve olast modellerin irdelenmesi
amaclanmistir. Elde edilen bulgulara gore, SBS mali agidan o©ncelikle aileleri
etkilemektedir. Bu etki, dershaneler basta olmak iizere Ozel ders, etiit merkezi, test
biirolart gibi okul dis1 kaynaklara yonelim ve bagimliligin artmasina, bunlara
basvurulmasinin bir zorunluluk haline doniismesine, dershaneye gitme yasinin diismesi
ve dershaneye gitme siiresinin artmasina, buna bagh diger dolayli giderlere dayali
olumsuz bir ekonomik yiikii ifade etmektedir. Diger taraftan hazirlanmasi, uygulanmasi
ve degerlendirilmesi siireclerinde kullanilan insan kaynaklari ve ekonomik kaynaklar
acisindan SBS, iilke ekonomisine de onemli bir yiik getirmektedir. SBS’nin egitim ve
ogretim acisindan bazi 6nemli getirileri bulunsa da bu yararlarla toplumsal maliyetin
uyumlu olmadig goriilmektedir. Bununla birlikte SBS’nin duygusal, psikolojik, sosyal
ve fiziksel etkileri olduk¢a olumsuzdur. Okul rehberlik servislerine bu yonde yapilan
basvurularda dikkate deger bir artis goriilmektedir. SBS hazirlik siireci, ¢ocuklar kadar
velilerin de stres ve kaygi diizeyini artirmaktadir. Veliler acisindan bu durum, genellikle
cocuklarina yonelik yogun gelecek kaygis1i yasamalarinin bir iirliniidiir. SBS hazirlik

siirecinde cocuklar, yogun bir sekilde basarisiz olma kaygis1 yasamaktadirlar.

Yavuz (2010) arastirmasinda, MEB tarafindan yeniden diizenlenen ortadgretime

gecis sistemi cercevesinde, ilkogretim alt1 ve yedinci sinif 6grencilerinin ilk defa 2007-
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2008 egitim 6gretim yilinda girdikleri, 6grencilerin SBS puanlarinin yiizde 70’1, yilsonu
basart puanlarinin ylizde 25°i toplanarak elde edilen simif puanlarini yordayan
degiskenleri belirlemeyi amaglamistir. Ilkogretim altinci simif ogrencilerinden elde
edilen puanlar iizerinde yaptifi coklu regresyon analizi sonuclarindan; yordayici
degiskenlerin birlikte (anne 6grenim durumu, baba 6grenim durumu, dershaneye gitme
siiresi, giinliik calisma siiresi, ailenin aylik geliri) 6grencinin sinif puani ile anlamh bir
iliskisi oldugunu tespit etmistir. Ayrica, ilkogretim yedinci sinif 6grencilerinden elde
edilen puanlar iizerinde yaptig1 coklu regresyon analizi sonuglarindan; yordayici
degiskenlerin birlikte, 6grencinin simif puani ile anlaml bir iligkisi oldugunu tespit

etmistir.

Giindogdu, Kiziltag ve Cimen’in (2010) yaptiklar1 arastirmada, 2007 yilindan
itibaren gecilen yeni ortadgretime gecis sistemi ve smavi (SBS) hakkinda ilkogretim
ogrencilerinin, Ogretmenlerin ve ©Ozel dershane Ogretmenlerinin goriislerini almak
amaclanmistir. Elde edilen bulgulara gore, genel olarak, 6grenci ve Ogretmen
gorlislerinde SBS’ye iliskin farklilik olmadigini; yeni sisteme iligskin itiraz edilen
hususlar olsa da, eski sistem ile karsilastirildiginda yeni sisteme iliskin olumlu yanlarin
daha fazla oldugunu; yasam boyu Ogrenme idealine ulasmanin bu sistemle de
saglanamayacagini ve 6zel dershanelere devamin yeni sistemle de saglanamadigin

gostermektedir.

Tolan’in (2011) yaptig1 arastirmada, Seviye Belirleme Sinavi (SBS) Fen ve
Teknoloji sorularinin Milli Egitim Bakanligi (MEB) Ilkogretim Fen ve Teknoloji Dersi
Ogretim Programma uygunlugunun incelenmesi amaclanmistir. Arastirmadan ¢ikan
sonuca gore; SBS sorulart ile programda yer alan {inite islenis siireleri arasinda anlaml
bir iliski oldugu, SBS’deki soru sayisinin kazanimlar1 6lgmede yetersiz oldugu, SBS’nin
programin kazanimlarin1 6lgmeye yonelik olmasina ragmen, kazanimlari elde etme
diizeyini 6lcme amacindan uzak oldugu ve Bloom Taksonomisi acisindan SBS’deki
sorularin daha ¢ok alt basamaklar olan bilgi ve kavrama diizeylerine yonelik oldugu,
uygulama, analiz, sentez ve degerlendirme diizeylerine yonelik gereken oranda soru

sorulmadig1 sonuclarina ulagilmistir.
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Sahin (2011) arastirmasinda, ilkogretim 7. sinif 6grencilerinin Seviye Belirleme
Smavi (SBS) 2010 fen ve teknoloji alt test basarilarina etki eden bazi1 faktorleri ve
bunlarin basariyr yordama derecelerini incelemeyi amaclamistir. Elde edilen sonuglara
gore fen ve teknoloji basarisinin en 6nemli yordayicisinin dersi ¢alismaya ayrilan siire
oldugu, fen ve teknolojiyle ilgili okul dis1 bir 6gretim etkinligine katilan 6grencilerin
basarilarinin diisme egiliminde oldugu, anne egitim diizeyi arttikca fen ve teknoloji

basarisinin da artti§1 sonucuna ulagilmstir.

Bal’m (2011) yaptig1 ¢alismada, lise 1. simif Ogrencilerinin SBS basarilarinda
etkili oldugu diisiiniilen faktorleri, siralama yargilar1 kanunuyla 6lcekleyerek belirlemek
amaclanmistir. Arastirma, 2011-2012 egitim-6gretim yilinda, Ankara ilinde bulunan ve
SBS basaris1 yiiksek ogrenciler tarafindan tercih edilen liseler arasinda ilk siralarda yer
alan Gazi Anadolu Lisesi iizerinde yiirlitilmiistiir. Arastirmanin verileri 2009, 2010 ve
2011 yillarinda SBS’ye girmis 144’4 kiz, 106’s1 erkek olmak ilizere toplam 250
ogrenciden elde edilmistir. Elde edilen bulgulara gore, kendine giiven, basarma istegi,
dikkat ve giidii gibi bireysel oOzellikler, 6grencilerin SBS basarilarim1 etkileyen
faktorlerin basinda gelmektedir. Bunu sirasiyla, 68rencinin ¢alisma yontemi ile SBS’ye
hazirlanirken aile ve arkadas gibi yakin cevreden aldig1 destek izlemektedir. Dershaneye
gitme, Ozel ders alma, soru cozme ve Ogretmen destegi ise, SBS basarisinda etkili
oldugu diisiiniilen faktorler olarak alt siralarda yer almistir. Ayrica 6grenciler, kitap

okuma ve kendine zaman ayirma gibi sosyal etkinlikleri son siraya koymuslardir.

Sensoy (2011) arastirmasinda, devlet, 6zel ilkogretim okullar1 ve dershane
ogretmenlerinin ve velilerin Seviye Belirleme Sinavi’na iligkin algilar1 ve bunlara
iliskin algilamalarin ¢esitli bagimsiz degiskenlere gore farklilasma durumunu
belirlemeye calismistir. Amag ve alt problemlere bagli olarak ulastigi bulgular genel
olarak ogretmenlerin ve velilerin SBS’ye iligskin algilama puanlarinin yiiksek oldugunu
ortaya koymaktadir. Elde edilen verilere gore oOgretmenlerin branglarina, egitim
diizeylerine, velilerin ise; cinsiyet, anne-babanin ¢alisma durumuna ve egitim diizeyine,
annenin meslegine, ailenin aylik gelirine, ve Ogrencilerin egitim gordiigi egitim
kurumunun tiiriine gore farkliliklar bulunmustur. Genel olarak 6gretmenlerin ve

velilerin egitim diizeyinin arttikca SBS’ye yonelik algilarinda yiikseldigi bulgusuna
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ulasilmistir. Ayrica cocugu; ozel ilkogretim okuluna giden velilerin devlet ilkogretim

okula gidenlere gére SBS’ye yonelik daha olumlu algilara sahip oldugu tespit edilmistir.

Yakar’in (2011) yaptig1 arastirmada, ilkdgretim 6., 7. ve 8. simif 6grencilerinin,
akademik basar1 puanlarinin ve Seviye Belirleme Sinavindan (SBS) elde ettikleri
puanlarin degisiminin izlenmesi ve bu puanlarin SBS puanlarimi ne derecede
acikladiginin 6grenilmesi amacglanmistir. Analizler sonunda ulasilan temel sonuglar
sunlardir;

1.SBS alt test ve tam puanlarinda smif diizeylerine gore olusan puan

degisimlerinde genellikle kizlarin daha basarili oldugu gozlenmistir. Ayrica 7.
sinif SBS puanlarinin 6. ve 8. smif SBS puanlarindan diisiik oldugu
goriilmiistiir.

2. Yilsonu akademik basari puanlarinin sinif diizeylerine gore yiikseldigi ve

anlaml goriilen farklarin kizlarin lehine oldugu gozlenmistir.

3. Tim derslerde SBS alt test puanlarinin en iyi yordayicilarinin, ayni sinifin ve

ayn1 dersin yilsonu akademik bagar1 puani veya bir onceki sinifin SBS alt test

puani oldugu bulunmustur.

Ipek (2011) arastirmasinda,  ilkogretim ogrencilerinin seviye belirleme
sinavlarinda (SBS) almis olduklar1 puanlar velilerinin okul tutumu ve egitime katilim
puanlarindan kestirilmesi, ayrica SBS puanlarinin 6g8rencilerin cinsiyetlerine baglh
olarak farklilasip farklilasmadigini belirlemeyi amaglamistir. Veri analizi sonucunda,
kiz 6grencilerin SBS puanlarinin erkek ogrencilerin SBS puanlarindan istatistiksel
olarak daha yiiksek oldugunu; 6grencilerin SBS puanlarinin istatistiksel olarak velilerin

okul tutumu ve egitime katilim puanlarindan kestirilebildigini gozlemistir.

Dogan ve Sevindik’in (2011) yaptiklar1 arastirmada, ilkégretim 6. Siniflar icin
yapilan Seviye Belirleme Sinavi’nin ilgili sinifta verilen ve Seviye Belirleme Sinavi
kapsaminda sorulan derslerden elde edilmis basari puanlari ile uygunluk gecerligine

bakilmistir. Elde edilen sonuclara gore, sinavin uygunluk gecerligi yetersizdir.
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Metin (2013) yaptig1 arastirmada, ilkogretim ikinci kademedeki Ogrencilerin
seviye belirleme sinavindaki basarisina etki eden unsurlar1 belirlemeye calismistir. Elde
ettigi bulgulara gore, Ogrencilerin basarilarina ailenin, Ogretmenin ve egitim
olanaklarinin etkisinin yiiksek diizeyde oldugunu tespit etmistir. Sinif diizeyi, anne ve
baba egitim durumu ve aylik gelir ile 6grencinin basarisi arasinda anlamli farklilik
olmasina ragmen, cinsiyetle Ogrenci basaris1 arasinda anlamli bir farklilik tespit

edememistir.

2.8.2. Madde-hedef uyum katsayisi ile ilgili arastirmalar

Rovinelli ve Hambleton (1976) calismalarinda, etkili bir o6lciit bagimli test
programu icin gerekli olan seyin, 6lgmek i¢in tasarlanmis hedeflerin gegerli gostergeleri
olan test maddeleri dizisi oldugunu belirtmislerdir. Ancak madde gegerligi konusunun
karmagik olmasinin, dlgme ve degerlendirme uzmanlarinin bu konuya c¢ok fazla ilgi
gostermemelerine sebep oldugunu ileri siirmiislerdir. Madde gecerligi konusu ile ilgili
umut veren bir yaklagim bulundugunu, bunun ise alan uzmanlarinin goriislerine dayali
olarak maddelerin gecerligi ile ilgili veriler elde edip, bunlarin analiz edilmesi oldugunu
belirtmislerdir. Rovinelli ve Hambleton (1976), bu calismada iki yonlii amag
belirlemislerdir: ik olarak, birkac olas1 uzman goriisleri formu ve alan uzmanlarindan
elde edilen verilerin analizi icin istatistiksel yontemleri tartismislardir. Ikinci olarak ise,
fen bilgisi 6gretmenleri ile yapilan madde gecerligi calismasinin ve daha i1yi oldugu
diisiiniilen tic adet uzman goriisleri formunu sunmuslardir. Calismada elde edilen
bulgulara gore, madde gecerligini dogrulama siirecinde uzman goriisleri ve bu
gorlislerden elde edilen verilerin onemli bir yeri oldugunu vurgulamiglardir. Bu
calismayla birlikte Rovinelli ve Hambleton (1976), tek boyutlu madde-hedef uyum
katsayis1 formiiliinii gelistirmislerdir. Bu formiil daha sonra, Crocker ve Algina (2006)

tarafindan sadelestirilmistir.

Turner ve Carlson (2003), Rovinelli ve Hambleton (1976)'1n gelistirdigi tek
boyutlu madde-hedef uyum katsayisinin, tek boyutlu olmayan veya daha karisik
becerilerin Ol¢iilmesinin gerektigi durumlarda bu formiiliin yetersiz oldugu goriisiinii

belirtmiglerdir. Modern test gelistirmede, maddelerin bazen c¢ok boyutlu
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degerlendirmeyi gerektirecek sekilde ya da birden fazla beceriyi O6lcmeye yonelik
gelistirilmekte oldugunu vurgulamislardir. Turner ve Carlson (2003) yaptiklar
calismada, Rovinelli ve Hambleton (1976)’1n gelistirmis oldugu madde-hedef uyum
katsayisina cok boyutlu maddeleri 6lgmeye uygun olacak sekilde bir alternatif sunmay1
amaclamislardir. Arastirmadan elde edilen sonuclara gore, diizeltilmis madde-hedef

uyum katsayisi formiiliinii gelistirmislerdir.

Kelecioglu, Atalay ve Oztiirk’iin (2010) yaptiklar1 arastirmada, Milli Egitim
Bakanligi’nca (MEB) 2009 yilinda uygulanan 7. Simif Seviye Belirleme Sinavi (SBS)
Matematik alt testinin madde- hedef uyumunun incelenmesi amaclanmistir.
Aragtirmada, her madde i¢in uzmanlarin verdigi puanlarin ortalamasi ve madde-hedef
uyum katsayilart hesaplanmistir. Uzmanlar, uk degerlerine gore 7 maddenin gecerli
kazanimlar 6l¢tiigli konusunda goriis birligine varirken, [jk degerlerine gore maddelerin
gecerli kazanimlan Olgtiigli; diger kazamimlart 6lgmedigi konusunda goriis birligine

varamamuislardir.



BOLUM III

3. YONTEM

Bu boliimde arastirmanin modeli, calisma grubu, verilerin toplanmasi ve analizi

ile ilgili agiklamalara yer verilmistir.

3.1. Arastirmanin Modeli

Arastirma modeli, arastirmanin sorularin1 cevaplamak ya da hipotezlerini test
etmek amaciyla arastirmaci tarafindan kasith olarak gelistirilen bir plandir
(Blyiikoztiirk, 2007). Bu arastirmada, 2010 yilinda ilkégretimin 6.siniflarinda
uygulanan Seviye Belirleme Sinavi (SBS) fen ve teknoloji alt testi maddelerinin madde-
hedef uyum Kkatsayilarinin belirlenip, maddelerin gecgerli kazanimlari ne derece
Olctiigiiniin ve dolayistyla da kapsam gecerliginin incelenmesi amaglandigindan,

betimsel aragtirma yontemlerinden tarama modeli kullanilmastir.

“Tarama modelleri, gecmiste ve halen var olan bir durumu var oldugu sekliyle
betimlemeyi amaglayan arastirma yaklasimlaridir. Arastirmaya konu olan olay, birey ya
da nesne kendi kosullar1 i¢inde var oldugu gibi tanimlanmaya calisilir” (Karasar, 2009:

7).

Betimsel arastirmalarda arastirmaci, belli bir konuyla ilgili bulgular1 ortaya
cikarmak icin gerekli olan caligmalar1 yapar (Fraenkel ve Wallen, 2009). Seviye
Belirleme Sinavi (SBS) 2010 6.sin1f fen ve teknoloji alt testi maddelerinin madde-hedef
uyum katsayilarinin belirlenmesi ve maddelerin gecerli kazanimlart ne derece

Olctiigiiniin ve dolayisiyla da kapsam gecerliginin incelenmesini amaglayan bu calisma
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uzman goriislerinden elde edilen bilgilere gore yapilmistir. Uzman goriisleri lizerine
yapilan calismalar 6ziinde nitel bir calismadir. Kapsam gecerlik oranlari, kapsam
gecerlik indeksleri ve madde-hedef uyum katsayilar1 uzman goriislerine dayali nitel
caligmalari, istatistiksel nicel caligmalara doniistirmek amaciyla kullanilan bir

yontemdir (Yurdugiil, 2005).

3.2. Calisma Grubu

Bu arastirmada, evreni temsil eden bir 6rneklem yerine, zaman ve erisilebilirlik
acisindan kolaylik saglayacagi diisiiniilerek, calisma grubu kullanilmistir. Calisma
grubu Seviye Belirleme Sinavi (SBS) 2010 6.sinif fen ve teknoloji alt testi maddelerinin
madde-hedef uyum katsayilarinin belirlenerek, bu maddelerin gecerli kazanimlar1 ne
derece Olctiigli ve buna bagl olarak kapsam gecerliginin olup olmadigi konusunda
goriisleri alinan 10 uzmandan olugsmaktadir. Uzmanlarin tiimii en az fen bilgisi lisans
egitimine sahiptirler. Calisma grubunda bulunan uzmanlardan {i¢iiniin fen bilgisi egitimi
alaninda doktoras1 vardir. Ayrica fen bilgisi egitiminde halen doktoraya devam eden

alt1, 6lgme degerlendirme alaninda yiiksek lisans yapmis bir uzman bulunmaktadir.

Calisma grubunda yer alan uzmanlara ait demografik bilgiler (cinsiyet, gorev
yaptiklart boliim, mezun olunan fakiilte tiirii, 6grenim durumu ve unvan) Tablo 3-1.’de

verilmistir.
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Tablo 3-1. Fen bilgisi egitimi alan uzmanlarinin cinsiyet, gérev yaptiklar1 boliim,

mezun olunan fakiilte tiirii, 6grenim durumu ve unvan degiskenlerine gore dagilimi

Erkek Kadin Toplam
Degiskenler
N % N % N %
Gérev ko gretim 5 50 5 50 10 100
yaptiklari )
boliim Ortadgretim 0 0,0 0 0,0 0 0,0
Egitim Fakiiltesi 5 50 5 50 10 100
Mezun Egitim Enstitiisii 0 00 0 00 0 00
olunan
fakiilte tiirii Fen Edebiyat Fakiiltesi 0 0,0 0 0,0 0 0,0
Diger 0 0,0 0 0,0 0 0,0
Lisans 0 0,0 0 0,0 0 0,0
) Yiiksek lisans yapiyor 0 0,0 0 0,0 0 0,0
Ogrenim Yiiksek lisanst bitirmis 1 10 0 00 1 10
durumu
Doktora yapiyor 1 10 5 50 6 60
Doktorasini bitirmis 3 30 0 0,0 3 30
Docent 1 10 0 0,0 1 10
Yardimci dogent 2 20 0 0,0 2 20
Unvan
Arastirma gorevlisi 1 10 1 10 2 20
Uzman 1 10 4 40 5 50
Toplam 5 50 5 50 10 100

3.3. Veri Toplama Araci

Bu aragtirmanin genel amaci, 2010 yilinda yapilan Seviye Belirleme Sinavi
(SBS) 6. smf fen ve teknoloji alt testinin fen bilgisi egitimi alan uzmanlarinin
goriislerine dayali olarak madde-hedef uyum katsayilarinin belirlenip, testte yer alan
maddelerin belirtilen Ogrenme alanindaki gecerli kazamimlar1 oOl¢iip Olcmedigi ve
dolayisiyla kapsam gecerliginin olup olmadigi konusunda bir sonuca varip, buna gore
diizenlemelerin yapilmasina katki saglamaktir. Bu amag¢ dogrultusunda, arastirmada veri
toplama araci olarak arastirmaci tarafindan gelistirilen “ SBS 2010 6. Simif Fen ve

Teknoloji Alt Testi Uzman Goriisleri Formu” (Ek-1) ve bunun yaninda fen bilgisi
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egitimi alan uzmanlarinin demografik bilgilerini elde etmek i¢in kisisel bilgi formu (Ek-
2) kullamilmistir. Belirtilen uzman goriisleri formu ve kisisel bilgi formu ile ilgili

ayrintili bilgi asagida sirasiyla verilmistir.

3.3.1. SBS 2010 6. sinif fen ve teknoloji alt testi uzman goriisleri formu

Fen bilgisi egitimi alan uzmanlarinin, 2010 SBS 6. Sinif fen ve teknoloji alt testi
maddelerinin madde-hedef uyum katsayilarin1 belirlemek ve gecerli kazanimlar1 6lciip
Olcmedigi konusunda goriislerini  saptamak icin herhangi bir Olcme araci
bulunmamaktadir. Bu nedenle arastirmada kullanilmak {izere, arastirmaci tarafindan,
fen bilgisi egitimi alan uzmanlarinin goriislerine dayanarak 2010 SBS 6. Sinif fen ve
teknoloji alt testi maddelerinin madde-hedef uyum katsayilarini belirlemek ve belirtilen
ogrenme alanindaki gecerli kazanimlar1 6lciip 6l¢medigi ve buna baglh olarak kapsam
gecerliginin  olup olmadigim1 saptamaya yonelik bir uzman goriisleri formu

gelistirilmistir.

Uzman goriisleri formu gelistirilmeden o©nce, Egitim Teknolojileri Genel
Miidiirliigii’nden (EGITEK), SBS 2010 fen ve teknoloji alt testindeki her bir maddenin
ilkogretim 6. Siif fen ve teknoloji programinda yer alan hangi 6grenme alanini ve
hangi kazanimlar1 6l¢cmeye yonelik yazildigini gosteren kazanim tablosu yazili izinle
saglanmistir (Ek-3). Uzman goriisleri formunda her bir madde i¢in, o maddenin 6lgmeyi
amacladigir kazanim (gecerli kazanim) da dahil olmak {izere, maddenin 6grenme alani
ile ilgili kazanimlar1 listelenmistir. Fakat bu maddelerin gecerli kazaniminin hangisi

oldugu belirtilmemistir.

Gelistirilen uzman goriisleri formu (Ek-1) ¢alisma grubunda yer alan fen bilgisi
egitimi alan uzmanlarina uygulanmistir. Alan uzmanlarindan, maddelerin listede yer
alan ilgili kazanimlarin her birini 6lgme derecesini “tamamen Olgiiyor”, “belirsiz” ve
“kesinlikle Olgmiiyor” secenekleri ile belirtmeleri istenmistir. Uzmanlardan alinan
cevaplara gore “tamamen Ol¢iiyor” i¢in 1, “belirsiz” i¢in 0 ve “kesinlikle dl¢miiyor” i¢in

-1 verilerek puanlama yapilmistir.
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3.3.2. Kisisel bilgi formu

Fen bilgisi egitimi alan uzmanlarinin, demografik bilgilerini elde etmek icin
arastirmaci tarafindan bir kisisel bilgi formu hazirlanmistir (Ek-2). Bu kisisel bilgi
formunda, caligma grubunda yer alan fen bilgisi egitimi alan uzmanlarinin cinsiyet,
gorev yaptiklar1 bolim, mezun olduklar fakiilte tiirli, 6§renim durumu ve unvan

boliimleri bulunmaktadir.

3.4. Verilerin Analizi

2010 Seviye Belirleme Sinavi (SBS) 6. Siif fen ve teknoloji alt testinde toplam
16 madde bulunmaktadir. EGITEK’den alinan kazanim tablosunda (Ek-3), 16
maddeden 8 maddenin bir kazanimi, 5 maddenin iki kazanimi ve geriye kalan 3
maddenin de {i¢ kazanimi ol¢tiigii belirtilmistir. Buna gore 1., 5., 6., 7., 9., 10., 11. ve
12. maddelerin bir kazanimu, 2., 3., 4., 13. ve 15. maddelerin iki kazanimi, 8., 14. ve 16.
maddelerin ise ili¢ kazanim olctiigii belirtilmistir. Seviye Belirleme Smavi (SBS) 2010
6.smif fen ve teknoloji alt testinde yer alan 16 maddenin 6l¢tiigii kazanim sayisina gore

dagilimi Tablo 3-2’de gosterilmistir.

Tablo 3-2. Seviye Belirleme Sinavi (SBS) 2010 6.sinif fen ve teknoloji alt testi

maddelerinin 6l¢tiigli kazanim sayisina gore dagilimi

Kazanim Sayisina Gore Madde Tiirii Madde No
Bir kazanimi ol¢tiigii belirtilen maddeler 1,5,6,7,9,10,11,12
Iki kazanimi olctiigii belirtilen maddeler 2,3.4,13,15
Uc kazanim 6lctiigii belirtilen maddeler 8,14,16

Testte bulunan maddelerin madde-hedef uyum katsayilarin1 ve gecerli
kazanimlar1 6lgme derecelerini ve kapsam gecerliginin olup olmadigim1 belirlemek
amaciyla, fen bilgisi egitimi alan uzmanlarinin maddelerin 6grenme alaninda her bir
ilgili kazanim icin verdikleri puanlarin ortalamasi ve 6grenme alanindaki her bir ilgili
kazanim i¢in madde-hedef uyum katsayist1 hesaplanmistir. Bir kazanimi Olgtiigi

belirtilen maddeler icin tek boyutlu madde-hedef uyum katsayisi, birden fazla kazanimi
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olctiigii  belirtilen maddeler icin ise diizeltilmis madde-hedef uyum katsayisi
kullanilmistir. Bu hesaplamalar yapilirken Rovinelli ve Hambleton (1976) tarafindan
gelistirilip, Crocker ve Algina (2006) tarafindan sadelestirilen tek boyutlu madde-hedef
uyum katsayist formiilii ve Turner ve Carlson (2003) tarafindan gelistirilen diizeltilmis

madde-hedef uyum katsayist formiilii kullanilmistir.

3.4.1. Tek boyutlu madde-hedef uyum katsayisi

N
= oN DUk -0

Lix : 1 maddesinin k hedefini ol¢iip 6lgmedigine iliskin madde-hedef uyum
katsay1s1

N : hedef sayis1 (i=1, 2,.......... ,N)

Uk : 1 maddesinin k hedefini 6lgme derecesine iliskin uzmanlarin verdigi
puanlarin ortalamasi

u : 1 maddesinin tiim hedeflerine verilen puanlarin ortalamasi

Bu formiil bir maddenin sadece bir hedefi 6l¢tiigii durumlar i¢in gegerlidir. Alan
uzmanlarindan maddenin hedefle eslesti§i durumlarda (+1), belirsizlik varsa (0),
maddenin hedefle eslesmedigi durumlarda ise (-1) seklinde puanlama yapmalar1 istenir.
Bir madde i¢in madde-hedef uyum katsayis1 -1 ile +1 araliginda deger alir. Madde-
hedef uyum katsayistmin 0,70 ve daha biiytik degerleri maddenin gegerli hedefi

Olctiigiiniin bir kanitidir (Rovinelli ve Hambleton, 1976).

3.4.2. Diizeltilmis madde-hedef uyum katsayisi

Rovinelli ve Hambleton (1976) tarafindan gelistirilen formiil, maddenin sadece
bir hedefi 0lctiigli durumlarda kullanilmaktadir. Bu nedenle katsayinin yiiksek deger
vermesi, uzmanlarin maddenin gecerli hedefi oOlctiigii ve diger hedefleri 6l¢medigi
konusunda fikir birliginde bulunmalarina baghdir. Eger bir madde birden fazla hedefi
Olciiyorsa bu katsayr ile 1’den kiiciik degerler elde edilecektir. Turner ve Carlson
(2003), bir maddenin birden fazla hedefi 6lctiigii durumlar i¢in diizeltilmis madde-hedef

uyum katsayisini gelistirmislerdir. Formiiliin sadelestirilmis hali asagidadir.
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_ (N)pk — (N —p)ul
2N —p

I'ik

: diizeltilmis madde-hedef uyum katsayisi
: hedef sayis1
: gecerli hedef sayisi

: 1 maddesinin gecgerli hedeflerine iliskin uzmanlarin verdigi puanlarin

: 1 maddesinin gecerli olmayan hedeflerine iliskin uzmanlarin verdigi

puanlarin ortalamasi

Tek boyutlu madde-hedef uyum katsayisinda oldugu gibi, diizeltilmis madde-

hedef uyum katsayistmin 0,70 ve daha biiytik degerleri maddenin gegerli hedefi

Olctiigiiniin bir kanitidir (Rovinelli ve Hambleton, 1976).



BOLUM IV

4. BULGULAR VE YORUM

Arastirmanin bu boliimiinde, arastirmanin amaglart dogrultusunda toplanan
verilerin analizi sonucunda elde edilen bulgulara ve bu bulgulara dayali olarak yapilan

yorumlara yer verilmistir.

4.1. Bir Kazanim Olctiigii Belirtilen Maddelere iliskin Bulgular

Bir kazanimi 6l¢gmek amaciyla hazirlanan 8 maddenin (1, 5, 6,7, 9, 10, 11 ve 12)
gecerli kazanimlarindaki aldiklar1 ortalamalar (uy), madde-hedef uyum katsayilar1 (i)
ve bes madde icin diizeltilmis madde-hedef uyum katsayilart (I’;x) Tablo 4-1’de

verilmistir.



Tablo 4-1. Bir kazanim 6l¢tiigii belirtilen maddelerin py, ik ve I’ degerleri
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2 Kazammlar

= S

S z 6 7 10 11 12

Mk Ly Mk Tk Mk Ly Mk Ly Mk Ly Mk Tk Mk Tk Mk T Mk Tk Mk Ly Mk L Mk L LIy

1 0,75 0,13 1,00 028 062 006 062 006 100* 028 -0,87 -0,83 0,46
5 0,00 006 050 033 075 046 1,00* 059 o012 0,12 -0,12 -0,00 -0,87 -041 -0,37 -0,14 -1,00 -049 -0,87 -0,41 0,00 0,06 -0,50 -0,21
6 -1,00 -0,68 -0,87 -0,60 050 022 1,00 052 1,00¢% 0,52 0,65
7 087 030 -0,75 -0,62 087 030 -0,50 -048 087 030 1,00 038 050 009 -0,12 -0,26 0,40
9 087* 038 037 008 087 038 075 031 -050 -044 -1,00 -0,74 0,66
0 -100 -0,8 087 037 000 -0,18 -0,75 -0,64 -0,50 -0,49
11 1,00 058 -0,62 -044 -0,50 -0,36 -0,37 -0,28 0,87* 0,49 0,58
12 1,00# 061 -0,50 -0,33 -0,50 -0,33 0,75 045 -0,62 -041

*Gegerli kazanimlar
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Tablo 4-1 incelendiginde, maddelerin gecerli kazanimlara iliskin py degerlerinin
0,87 ile 1,00 arasinda; I degerlerinin de 0,28 ile 0,61 arasinda degistigi
gozlemlenmektedir. 8 maddenin tiimiinde gecerli kazanima iliskin py degerlerinin
0,75’in tizerine ¢iktig1 goriilmektedir. Lix degerlerine gore ise hi¢cbir maddenin 0,70
Olciitiiniin iizerine ¢ikamadigr goriilmektedir. py degerlerine gore, uzmanlar 8 maddenin
timiiniin de gecerli kazanimi ol¢tiigii konusunda hemfikirdirler. 8 maddenin madde-
hedef uyum katsayis1 degerlerine baktigimiz zaman uzmanlara gore maddeler gecerli
kazanimi Olcmektedir. Fakat diger kazamimlar1 o©l¢medigine dair goriis birligi
saglanamamistir. Buna gore, uzmanlarin 8 maddenin gecerli kazanimlar1 Ol¢tiigi
bununla birlikte 6grenme alani ile ilgili kazanimlardan bazilarim1 da 6l¢tiigli goriisiinde
oldugu sonucuna varilabilir. Ancak madde-hedef uyum katsayilari, uzmanlarin hangi
maddelerin, ©Ogrenme alan1 ile ilgili verilen kazanimlardan hangilerini Olctiigii

konusunda goriis birligine varamadiklarin1 gdstermektedir.

Uzmanlardan elde edilen ortalamalar incelendiginde 10. madde hari¢, tiim
maddelerin gecerli kazanimla birlikte en az iki kazamimda pozitif ortalama aldigi
goriilmektedir. 10. maddeye baktigimiz zaman, bu maddenin gecerli kazanimda pozitif
yiiksek ortalama ve madde-hedef uyum katsayist degerine sahip oldugu goriilmektedir.

Bu durum, 10. maddenin gegerli kazanimi 6l¢tiigli sonucunu gostermektedir.

Tablo 4-1°de 1., 6. ve 9. maddenin gecerli kazanimda ve bagka bir kazanimda py
degerinin aym1 olmasi, bu maddelerin gecerli kazanimla birlikte baska bir kazanimi
Olctiigiinii gostermektedir. Ayrica 7. ve 11. maddelerin gecerli kazanimlarindaki py
degerlerinin, baska bir kazanimdaki py degerinden diisiik oldugu gozlenmistir. Bu
durum, uzman goriislerinden elde edilen ortalamalara gore 7. ve 11. maddelerin gecerli
kazanimdan bagka bir kazanimi o6l¢tiigli sonucunu ortaya koymaktadir. 7. Ve 11.
maddelerin, iki kazanimi birden Ol¢iip O6l¢gmedigini anlamak igin (I'y) degerleri
hesaplanmistir. Bes madde icin hesaplanan ¢ok boyutlu madde-hedef uyum katsayilari,
bu maddelerin tek boyutlu madde-hedef uyum katsayilarindan yiiksek olmasina ragmen

yine de 0,70 oSl¢iitiine ulasamamustir.
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4.2. Iki Kazanim Olgtiigii Belirtilen Maddelere Iliskin Bulgular

Iki kazanimi 6l¢gmek amaciyla hazirlanan 5 maddenin (2, 3, 4, 13 ve 15) gecerli
kazanimlarindaki aldiklar1 ortalamalar (uy), madde-hedef uyum katsayilari (Lix) ve bes

madde i¢in diizeltilmis madde-hedef uyum katsayilar1 (I'jx) Tablo 4-2’de verilmistir.
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Tablo 4-2. iki kazanim Olctiigii belirtilen maddelerin py I ve I’ degerleri

@ Kazanimlar

§ 2 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12

= Mk L Mk Tix Mk L Mk Tix Mk L Mk Tix Mk Tix Mk L Mk Tix Mk L Mk L Mk Tix I

2 0,37 0,02 025 -005 -0,50 -048 0,87 030 0,75 023 0,12* -0,13 0,00 -0,19 0,87* 0,30 0,19
3 1,00 041 1,00 041 1,00 041 -0,87 -0,68 0,00 -0,18 -0,50 -0,47 0,50 0,12 0,58
4 0,50 0,03 1,00# 031 050 003 087 024 087* 024 -0,50 -0,54 0,75 0,17 -0,37 -0,47 0,44
13 0,37* 0,51 -1,00 -0,34 0,25* 044 -0,87 -0,26 -1,00 -0,34 0,41

15 062 002 025 05 -100 -0,19 -087 -0,11 -0,75 -005 -1,00 -0,19 -1,00 -0,19 -1,00 -0,19 -025 022 025% 05 -087 -0,11 -1,00 -0,19 045

*Gegerli kazanimlar
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Tablo 4-2 incelendiginde, maddelerin gecgerli kazanimlarma iligkin = py
degerlerinin 0,12 ile 1,00 arasinda; I degerlerinin de -0,13 ile 0,51 arasinda degistigi
goriilmektedir. 2 maddenin (3. ve 4. maddeler) gecerli kazanimlarina ait p degerleri
0,75’in iizerindedir. I'jx degerlerine baktifimiz zaman, hicbir madde 0,70 ol¢iitiinii
karsilamamaktadir. g degerlerine gore, uzmanlar 5 maddenin 2’sinin gecerli kazanimi
Olctiigiinii  belirtmislerdir. Bununla birlikte, bu 2 maddenin madde-hedef uyum
katsayilarin1 yorumlayacak olursak, uzmanlar bu maddelerin gecerli kazanimlari
Olctligiinii belirtmekle beraber; diger kazanimlar 6lgmedigi hususunda goriis birligi
olusturmamislardir. Buna gore, uzmanlarin 2 maddenin gecerli kazanimlar1 Olctiigii
bununla birlikte 6grenme alani ile ilgili kazanimlardan bazilarim1 da 6l¢tiigli goriisiinde
oldugu sonucuna varilabilir. Ancak madde-hedef uyum katsayilari, uzmanlarin hangi
maddelerin, ©Ogrenme alan1 ile ilgili verilen kazanimlardan hangilerini Olctiigii

konusunda goriis birligine varamadiklarin1 gostermektedir.

Uzmanlardan elde edilen ortalamalar incelendiginde 13. ve 15. maddeler harig,
tiim maddelerin gecerli kazanimla birlikte en az iki kazanimda pozitif ortalama aldigi
goriilmektedir. Ayn1 zamanda belirtilen bu iki madde, en yiiksek madde-hedef uyum
katsayis1 degerine sahip olan maddelerdir. Bu durum, 13. ve 15. maddenin gecerli

kazanimlar 6l¢tiigii sonucunu gostermektedir.

Tablo 4-2’de 3. maddenin gecgerli kazanimlarda ve bagka bir kazanimda py
degerinin 1,00 olmasi, bu maddenin gecerli kazanimlarla birlikte baska bir kazanimi
Olctligiinii gostermektedir. Ayrica 2. maddenin gecerli kazanimlardan birisi olan altinct
kazanimin pi degerinin, bagka bir kazanimdaki pyx degerinden diisilk oldugu
gozlenmistir. Bu durum, uzman goriislerinden elde edilen ortalamalara gore 2.
maddenin gecerli kazamimlardan baska bir kazanimi Ol¢tiigii sonucunu ortaya

koymaktadir.
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4.3. U¢ Kazanim Olg¢tiigii Belirtilen Maddelere iliskin Bulgular

Uc kazanimi olgmek amaciyla hazirlanan 3 maddenin (8, 14 ve 16) gecerli
kazanimlarindaki aldiklar1 ortalamalar (py), madde-hedef uyum katsayilari (Iy) ve ii¢

madde i¢in diizeltilmis madde-hedef uyum katsayilart (I';jx) Tablo 4-3’de verilmistir.
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es e

Tablo 4-3. U¢ kazanim Ol¢tiigii belirtilen maddelerin py, Iy ve I’; degerleri
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Tablo 4-3 incelendiginde, maddelerin gecgerli kazamimlarma iligkin = py
degerlerinin -0,75 ile 0,87 arasinda; Ii degerlerinin de -0,61 ile 0,68 arasinda degistigi
goriilmektedir. 8. , 14. ve 16. maddelerin gecerli kazanimlarindaki p degerlerinden
bazilar1 0,75 olciitiinii karsilamaktadir. Bunlar 8.maddenin altinc1 ve sekizinci, 14.
maddenin dordiincii ve 16. maddenin yirminci kazanimlandir. I’y degerlerine
baktigimiz zaman ise, hi¢cbir madde 0,70 olciitiinii karsilamamaktadir. p, degerlerine
gore, uzmanlar 3 maddenin 3’iiniin de gecerli kazanimi tam olarak Ol¢cmedigini
belirtmiglerdir. Bununla birlikte, bu 3 maddenin madde-hedef uyum katsayilarini
yorumlayacak olursak, uzmanlar bu maddelerin gecerli kazanimlar1 o&l¢tiigiinii
belirtmekle beraber; diger kazamimlart Ol¢medigi hususunda goriis  birligi
olusturmamiglardir. Buna gore, uzmanlarin 3 maddenin gecerli kazamimlar1 Olctiigii
bununla birlikte 6grenme alani ile ilgili kazanimlardan bazilarim1 da 6l¢tiigli goriisiinde
oldugu sonucuna varilabilir. Ancak madde-hedef uyum katsayilari, uzmanlarin hangi
maddelerin, Ogrenme alami ile ilgili verilen kazanimlardan hangilerini Ol¢gtiigi

konusunda goriis birligine varamadiklarin1 gostermektedir.

Tablo 4-3’de 8. maddenin gecerli kazanimlarinin disindaki bir kazanimin py
degerinin 1,00 olmasi, bu maddenin gecerli kazanimlar1 degil baska bir kazanimi
Olctiigiinii gostermektedir. Ayrica 14. maddenin gecerli kazanimlarindan olan ikinci ve
ticlincli kazanimlariyla, 16. maddenin gecerli kazanimlarindan olan on birinci ve on
iclincli kazanimin py degerinin, baska bir kazanimdaki py degerinden diisiik oldugu
gozlenmistir. Bu durum, uzman goriislerinden elde edilen ortalamalara gore 14. ve 16.
maddenin gecerli kazanimlardan bagka bir kazanimi Olctiigii sonucunu ortaya

koymaktadir.



BOLUM V

5. SONUCLAR, TARTISMA VE ONERILER

Bu boliimde, arastirmadan elde edilen bulgulara dayali sonuglar ve 6neriler yer

almaktadir.

5.1. Sonuglar ve Tartisma

Bu calismada, 2010 yilinda ilkdgretimin 6. siniflarina uygulanan Seviye
Belirleme Sinavi (SBS) fen ve teknoloji alt testi maddelerinin madde-hedef uyum
katsayilar1 belirlenerek, gecerli kazanimlar1 ne derece ol¢tiigii ve dolayisiyla kapsam
gecerliginin  olup olmadifi uzman goriislerine dayanarak incelenmis ve
degerlendirilmistir. Ortalamas1 en az 0,75 olan maddelerin gecerli kazanim ya da
kazanimlar 6l¢tiigli; madde-hedef uyum katsayisi en az 0,70 olan maddelerin de gegerli
kazanim ya da kazamimlan Olctiigli, 0grenme alaninda listelenen ilgili kazanimlari
Olcmedigi kabul edilmistir (Turner ve Carlson, 2003; Rovinelli ve Hambleton, 1976).
Arastirmada elde edilen sonuglar asagidaki gibidir:

1. Seviye Belirleme Sinavi (SBS) 2010 6.smif fen ve teknoloji alt testinde yer

alan 16 maddenin 8’1 bir kazanimi 6l¢gmek amaciyla hazirlanmistir. Bu 8
maddeden 8’inde de ortalamalar 0,75 Olgiitiinii karsilamaktadir. Ancak 8
maddenin hicbiri 0,70 ve {stii madde-hedef uyum katsayisi Olciitiinii
karsilayamamustir.

2. Seviye Belirleme Sinavi (SBS) 2010 6.smif fen ve teknoloji alt testinde yer

alan 16 maddenin 5’1 iki kazanimi 6lgmek amaciyla hazirlanmistir. Bu 5
maddeden 2’sinde ortalamalar 0,75 olciitiinii karsilamaktadir. Bununla

birlikte 5 maddenin higbiri 0,70 ve iistii diizeltilmis madde-hedef uyum



54

katsayis1 ol¢iitiinii karsilayamamastir.

3. Seviye Belirleme Sinavi (SBS) 2010 6.smif fen ve teknoloji alt testinde yer
alan 16 maddenin 3’ii iic kazanimi 6lgmek amaciyla hazirlanmistir. Bu 3
maddeden 3’iinde de ortalamalar 0,75 olciitiinii  karsilayamamaktadir.
Bununla birlikte 3 maddenin higbiri 0,70 ve ustii diizeltilmis madde-hedef

uyum katsayisi Ol¢iitiinii karsilayamamustir.

Arastirmada elde edilen bulgulara gore, Seviye Belirleme Sinavi (SBS) 2010
6.smif fen ve teknoloji alt testinde yer alan maddelerin gegerli kazanimlar1 dlctiigii;
gecerli kazanimlarla birlikte 6grenme alaninda listelenen ilgili kazanimlarn 6l¢medigi
konusunda uzmanlar goriis birligi saglayamamislardir. Bu bilgiler 1s1ginda uzmanlarin,
maddelerin gecerli kazanimlar disinda 6grenme alaninda listelenen ilgili kazanimlar1 da
olctiigi konusunda ayn1 kanida olduklar1 s6ylenebilir. Bununla birlikte bazi maddelerde,
ogrenme alaninda listelenen 1ilgili kazanimlarin gecerli kazanimla ayni ya da daha
yiiksek bir ortalamaya sahip oldugu goriilmiistiir. Bu durum calisma grubunda yer alan
uzmanlarin Seviye Belirleme Sinavi (SBS) 2010 6.smif fen ve teknoloji alt testinde yer
alan maddelerin birden fazla kazanmim ol¢tiigii yoniinde goriisler bildirdigi seklinde
yorumlanabilir. Arastirma sonucunda uzmanlardan elde edilen bilgilere dayanarak,
gecerli kazanimlart o6lgmek amaciyla yazilmis bir¢ok maddenin amacina hizmet
edemedigi ve bu sebeple de kapsam gecerliginin yeterli derecede olmadig1 soylenebilir.
Birinci, ikinci ve ligiincii alt amag¢ kapsaminda ulagilan bu sonuglar, Kelecioglu, Atalay
ve Oztiirk (2010)’iin ¢alismalart ile benzerlik gostermektedir. Yapilan bu calismalara
gore uzmanlar arasinda goriis birliginin olmayisi, Ogrenme alaninda yer alan

kazanimlarin gozlenebilir ve dl¢iilebilir nitelikte olmayisindan kaynaklanmais olabilir.

Arastirmada Seviye Belirleme Sinavi (SBS) 2010 6.sinif fen ve teknoloji alt testi
maddelerinin fen ve teknoloji programinda yer alan kazanmimlari olgmeye yonelik
yazilmasina ragmen, kazanimlar1 elde etme diizeyinin 6l¢gme amacindan uzak oldugu
sOylenebilir. Buna gore MEB tarafindan kazanimlar 6l¢cmeye daha elverisli hale
getirilmeli ya da kazanimlar1 6lgme diizeyinin yiiksek olacagi alternatif sinav sistemleri
gelistirmeye yonelik calismalar yapilmali ve Seviye Belirleme Sinavi (SBS)'nin

kazanimlar1 Olcmekten uzak oldugu belirtilerek gercek amaci agik¢a ortaya
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konulmalidir. Bununla birlikte Seviye Belirleme Sinavi (SBS)’nda yer alan maddelerin
coktan secmeli test tiiriinde olmasi, ilkogretim okullarinda gorev yapan &gretmenleri,
sinavlar1 ¢oktan secmeli test tiiriinde hazirlamaya yonlendirebilmektedir. Bu durum da
ogrencilerin, uygulama ve sentez yapma gibi iist diizey becerileri yoniinden eksik
kalmasina sebep olmaktadir. Buna gore farkli madde tiplerinin yer alacagi sinav

sistemleri gelistirilebilir.

5.2. Oneriler

Bu arastirmadan elde edilen bulgular dogrultusunda yapilabilecek olan bazi
Oneriler asagida verilmistir:

1. Madde-hedef uyum katsayilarinin belirlenmesi, sinav uygulanmadan Once
yapilmas1 gereken bir islemdir. Bu sebeple EGITEK, her yil sorularin
yazilmasi tamamlandiktan sonra alan uzmanlarinin ve 6gretmenlerin
goriislerinden faydalanarak madde-hedef uyumu caligmasini
gerceklestirmelidir.

2. Bu calisma SBS (2010) 6. siif fen ve teknoloji alt testi maddelerinin madde-
hedef uyum katsayilarindan yararlanarak, belirtilen maddelerin gecerli
kazanimlar1 ne derecede Olgtiiglinii belirlemek amaciyla yapilmistir.
Aragtirmacilar, diger yillarda 68renci se¢me ve yerlestirme islemi i¢in yapilan
merkezi sinavlarin (SBS, OSYS ve KPSS vb.) alt testlerinde yer alan

maddelerin madde-hedef uyum katsayisi ¢alismasini yapabilirler.
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EKLER
EK-1
ILGILI MADDENIN
o ALT KAZANIMLARI OLCME
MADDE 1 O(lililjgﬁ/[E OGRENME KAZANIMLAR DERECESI
ALANI Kesinlikle o Tamamen
8 .. Belirsiz P
Olcmiiyor Olciiyor
Hafta sonu Istanbul park’ta yapilan Formula 1 yarislarini 1.1 Cismin aldig1 yolu ve bu
izlemeye giden dort arkadas, ellerindeki kronometrelerle yolu ne kadar zamanda aldigini
favori pilotlarinin pistin bir turunu kag¢ saniyede olcer (BSB-22, 23).
tamamladiklarini 6l¢iiyor. 1.2 Alinan yolu ve gecen
Yol (m) Yol (m) zamani kullanarak cismin
stiratini hesaplar.
4000 4000
3000 Eoll 1.3 Siirat birimlerini ifade eder
el Fl ve kullanir (BSB-24).
1000 1000
1.4 Alian yol, gecen zaman ve
ST LR Ll S Zaman siirat arasindaki iliskiyi aciklar
L. 6grenci 11 8grenci . ve farkli durumlar icin uygular
Fiziksel Kuvvet ve
yol m) Yol (m) Olaylar Hareket (BSB-30).
1.5 Bir cismin aldig yol ile
4000 4000 gecen zaman arasindaki iliskiyi
e 3000 grafikle gosterir ve grafigi
2000 2000 yorumlar.
1000 00
1.6 Hareketli cisimlerin

Al

Ill. 6grenci

B) 11

0 405060 80 Zaman o
(s)

40 5060 80 Zaman
(s)

IV. 6grenci

Bu grafiklere gore, hangi 6grencinin favori pilotu
en siiratlidir?

(&)1 D) IV

hareketlerinden dolayi bir
enerjiye sahip oldugunu fark
eder (BSB-1,3,8).
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ILGILI MADDENIN
OCRENME | » » ALT KAZANIMLARI OLCME
MADDE 2 ALANI OGRENME KAZANIMLAR DERECESI
ALANI Kesinlikle . Tamamen
2 .. Belirsiz A
Olcmiiyor Olciiyor
3.1.Bir cisme birden fazla kuvvetin etki
—_— edebilecegini gozlemler (BSB-1).
- 3.2.Bir cisme etki eden kuvvetlerin
yonlerini gosteren ¢izimler yapar (BSB-
yatay 28).
3.3.Iki veya daha fazla kuvvetin bir
$E kildek' K CISIT‘I | durmakladll’. L CiSI‘I"Ii ISE cisme yaptlgl etkjyi tek basu‘la yapan
belirtilen yonde sabit siiratle hareket et- kuvveti net kuvvet (bileske kuvvet)
mektedir. olarak tanimlar.
3.4.Bir cisme etki eden net kuvvetin sifir
Buna gore, K ve L'ye etki eden kuvvetler- olmasi durumunda cismin dengelenmis
le ilgili olarak asagidakilerden hangisi dog- kuvvetler etkisinde oldugunu belirtir.
rudur? 3.5.Bir cisme etki eden net kuvvetin
Fiziksel Kuvvet ve sifirdan farkli olmasi durumunda cismin
K L Olaylar Hareket dengelenmemis kuvvetler etkisinde
oldugunu belirtir.
A) Dengelenmis Dengelenmis 3.6. Bir cisme etki eden dengelenmemis
B) Dengelenmis Dengelenmemis kuvvetlerin, cismin siiratinde ve/veya
C) Dengelenmemis Dengelenmis hareket yoniinde degisiklik meydana
D) Dengelenmemis  Dengelenmemis getirebilecegini deneyle gosterir (BSB-

16,18,28).

3.7.Bir veya daha fazla kuvvet
etkisindeki bir cismin durgun kalabilmesi
i¢in uygulanmasi gereken kuvveti tahmin
eder ve tahminlerini test eder (BSB-
9,16,18,28).

3.8.Durgun bir cismin dengelenmis
kuvvetler etkisinde oldugu sonucuna
varir (BSB-31).
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ILGILI MADDENIN
g ALT KAZANIMLARI OLCME
MADDE 3 0%{&1;1}@ OGRENME KAZANIMLAR DERECESI
ALANI Kesinlikle - Tamamen
o .. Belirsiz P
Olcmiiyor Olciiyor
1.1 Maddelerin elektrik enerjisini iletip
Arif sekildeki devreyi kuruyor ve bosta kalan iletmediklerini test etmek icin basit bir
test ucunu sirastyla K, L, M ve N maddele- elektrik devresi tasarlar ve kurar (BSB-16).
rinden yapilmis kablolara dokunduruyor.
1.2.Maddeleri, elektrik enerjisini iletme
N bakimindan iletken ve yalitkan maddeler
T olarak siniflandirir (BSB-4).
K 1.3.Metallerin iletken, plastiklerin ise
Test ucu yalitkan oldugunu fark eder.
1.4.Bazi1 s1vi maddelerin iletken, bazilarinin
Ampul ise yalitkan oldugunu fark eder.
1.5.Maddelerin elektriksel iletkenlik ve
yalitkanlik 6zelliklerinin cesitli amaglar i¢in
PIL Fiziksel Yasamimizdaki kullanildigini fark eder (FTTC-28).
Olaylar Elektrik 1.6.Yalitkan maddelerin, elektrik enerjisinin

Sonra ampuliin 151k verip vermedigini aga-
@didaki tabloya kaydediyor.

Ampul 151k
veriyor
.\.‘

Ampul 151k
vermiyor

4

¥

Z|I=|r|=

)

Buna gore, K, L, M ve N maddeleri asagida-
kilerden hangisi olabilir?

K L M N
A) Bakir Aliminyum  Plastik Cam
B) Aliminyum  Plastik Cam Bakir
C) Cam Aliminyum  Bakir Plastik
D) Plastik Cam Aliiminyum Bakir

sebep olabilecegi tehlikelere kars1
korunmada nasil kullanilabilecegini arastirir
(FTTC-5).

1.7.Kendisi ve ¢evresindekilerin giivenligi
acisindan elektrik ¢carpmalarina karst
alinmasi gereken 6nlemleri listeler (TD-5).
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MADDE 4

OGRENME
ALANI

__ALT
OGRENME
ALANI

KAZANIMLAR

ILGILi MADDENIN
KAZANIMLARI OLCME
DERECESI

I"(esinlikle
Ol¢miiyor

Tamamen

Belirsiz C)lgiiyor

Seffaf olmayan bir borunun i¢ine sekildeki gibi
bakan kedi, yuvasindaki fareyi gorememektedir.

Fare yuvasi
Borunun igine diizlem ayna asagidakiler-
den hangisindeki gibi yerlestirilirse kedi fa-
reyi gorebilir?

A) B)
] E N

L1 L—
c) D)

Fiziksel
Olaylar

Isik ve Ses

1.1.Is181n madde ile karsilastiginda
yansiyabilecegini kesfeder (BSB-17).

1.2.Diiz yiizeylerden yanstyan 1s181n
izleyecegi yolu tahmin eder (BSB-9)

1.3.Is1ik kaynagi olmayan cisimlerin
goriilebilme nedenini 15181n yansimastyla
aciklar.

1.4.Yansima olayinda; diizlem ayna
kullanarak gelen 151n, yansiyan 1sin ve
yiizeyin normalinin ayni diizlemde
olduklarini kesfeder (BSB-17, 22, 27,
31).

1.5.Yansima olayinda; diizlem ayna
kullanarak gelme ve yansima acilarinin
birbirine esit oldugunu kesfeder (BSB-
17,22,27, 31).

1.6.Diizgiin ve daginik yansimay1
kesfeder (BSB-2, 17, 25, 31).

1.7.Cisimlerin daha parlak veya daha
mat goriinme sebeplerini 15181 yansitma
ozellikleriyle iligkilendirir (BSB-8).

1.8.Diizgiin ve daginik yansimayi 1ginlar
cizerek gosterir (BSB-28).
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ILGILI MADDENIN
OCRENME ALT KAZANIMLARI OLCME
MADDE 5 ALANI OGRENME KAZANIMLAR DERECESI
ALANI Kesinlikle .. Tamamen
o .. Belirsiz P
Olcmiiyor Olciiyor
3.1.Sesin  her yonde dalgalar halinde
yayildigini fark eder (BSB-1).
3.2.Sesin bir engel ile Kkarsilastiginda
yansidigini deney ile kesfeder (BSB-1, 8,
17).
3.3.Yanki olaymin sesin yansimasi sonucu
Bir 6gretmen, Fen ve Teknoloji dersinde, olustugunu ifade eder (BSB-8).
ogrencilerden sesin yansimasina 6rnekler vermelerini 3.4.Bilim ve teknolojide sesin yansimast
istiyor. Ogrenciler asagidaki drnekleri veriyorlar: olaymdan nasil yararlanildigina - Grnekler
K. I- “Doktorl 1 ih Kull Ki verir (FTTC-9, 16, 17; TD-3).
emal: [0) to&arm, u.,t’rason cihazi kullanarak 1¢ 3.5 Madde e Kargilagan sesin
organlarimizi gormeleri sogurulabilecegini fark eder (BSB-1).
Ahmet: “Balik¢ilarin, sonar cihazi kullanarak balik 3.6.Ses siddetinin sogurulma ile azaldigim
avlamalar1” kesfeder (BSB-1, 11, 17, 31).
T 1 < e . 3.7 .Farkli maddelerin sesi farkli
Sema: K.ar yagdlgjnda, sokagimizin diger giinlerden sogurdugunu fark eder (BSB-1, 6).
q_aha Sess1z Ollma.SI . Fiziksel 3.8.Ses yahtiminda ve yanki olusumunu
Ozlem: “Derin bir vadi kenarinda bagirdigimizda, Olaylar Istk ve Ses | énlemede, kullanilan malzemelerin sesi iyi

sesimizin yanki yapmast”

Buna gore, hangi 6grencilerin verdigi 6rnekler sesin
yansimast ile ilgili olabilir?

A) Kemal, Ahmet ve Sema
B) Ahmet, Sema ve Ozlem
C) Kemal, Sema ve Ozlem
D) Kemal, Ahmet ve Ozlem

sogurduklarin1 fark eder (BSB-8, 30, 31;
FTTC-32).

3.9.Sesin yayilabilmesi i¢in neden maddesel
bir ortama gerek oldugunu, ortamin tanecikli
yapistyla agiklar (BSB-25; TD-1).

3.10.Sesin; madde ile karsilastiginda gecme,
sogurulma  ve  yansima  olaylarinin
maddelerin 6zelliklerine bagli olarak, farkl
oranlarda  birlikte  gerceklesebilecegini
belirtir.

3.11.Tiyatro, konser salonu gibi mekanlarda
ve tarihi yapilardaki akustik uygulamalara
ornekler verir (FTTC-7, 9, 10, 31, 32; TD-1,
3).

3.12.Kapali mekanlarda yanki olusumunu
engelleyebilecek projeler gelistirir ve sunar
(BSB-15,30,32; FTTC-8, 9; TD-2).
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ILGILI MADDENIN
OCRENME | - . ALT KAZANIMLARI OLCME
MADDE 6 ALANI OGRENME KAZANIMLAR DERECESI
ALANI Kesinlikle - Tamamen
s .. Belirsiz A
Olcmiiyor Olciiyor
3.1.Topraklar bilesenlerine
Koy konaginda, muhtar ve ¢iftgiler aralarinda sohbet gore killi, kumlu, kirecli ve
ediyorlar. humuslu toprak olarak
siniflandirir (BSB-1-7).
Mubhtar, “Arkadaslar, bir gazetede okudum. Bilim insanlari, 3.2.Topragin ¢esidine gore
her yil ilkemizde, Kibris Adasi’nin yiizeyini yaklasik 25 hangi kullanim amacina uygun
cm kalinlikta kaplayacak kadar verimli topragimizin eroz- olabilecegini tartisir (BSB-4-7;
yonla kayboldugunu vurguluyor. Bugiine kadar kaybedilen FTTC-9).
icin yapilacak bir sey yok. Ancak bundan sonra elimizde 3.3.Erozyona etki eden
kalan1 korumak icin ne yapmaliy1z?” Diinya ve Yerkabugu | faktorleri deneyerek test eder
S . Evren Nelerden (BSB-11-20).
Bu sorun i¢in ¢ift¢ilerin asagida sundugu 6nerilerden Olusur? 3.4.Erozyonun gelecekte

hangisi yanlistir?

A) Mehmet : “Egimli arazilerde, topragin 6niine basamakli
setler kurarak, teraslama yapalim.”

B) Ahmet : “Ekilmeyen arazilere aga¢ dikelim.”

C) Mustafa : “Tarlalarimizi ti¢ yilda bir ekelim.”

D) Hasan : “Egimli tarlalarimizda topragi, egime dik olarak
stirelim.”

olusturabilecegi zararlar
hakkinda tahminlerde bulunur
(BSB-8, 9; FTTC-21, 24, 25,
27).

3.5.Topraklar1 erozyondan
korumak i¢in bireysel ve is
birligine dayali ¢oziim Snerileri
sunar (BSB-25-28, 32; FTTC-
5,21,22,23,24,27, TD-4).
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ILGILI MADDENIN
g ALT KAZANIMLARI OLCME
MADDE 7 0%{&1;1}@ OGRENME KAZANIMLAR DERECESI
ALANI Kesinlikle - Tamamen
PR .. Belirsiz P
Olcmiiyor Olciiyor

2.1.Maddelerin farkl
olmasindan yola ¢ikarak
atomlarin da farkli olabilecegi
sonucuna ulagir (BSB-9).
2.2.Ayni cins atomlardan
olusmus maddeleri “element”
seklinde adlandirr.
2.3.Bilesik modelleri iizerinde
farkli element atomlarim ayirt
eder (BSB-30).

Maddenin | 2.4.Farkli atomlar iceren saf

Tanecikli maddeleri “bilesik™ olarak

Madde ve
Oktay, 6gretmenin tahtaya ¢izdigi molekiil Degisim Yapist adlandinr.
T (Element ve | 2.5.Basit model veya resimler
modelini oyun hamurla"yla modellerken, Bilesikler) iizerinde molekiilleri gosterir

farkh atomlar igin farkli renkler kullaniyor.

Buna gdre, Oktay kag farkli renkte oyun ha-
muru kullanmigtir?

A)2

B) 3

C)5

D)6

2.6.Basit molekiil
yapar (BSB-28).

modelleri

2.7.Her  molekiilde  belirli
sayida atom bulundugu
¢ikarimini yapar.

2.8Model iizerinde molekiil
iceren ve igermeyen maddeleri
birbirinden ayirt eder (BSB-
30).




72

ILGILI MADDENIN
OCRENME | - . ALT KAZANIMLARI OLCME
MADDE 8 ALANI OGRENME KAZANIMLAR DERECESI
ALANI Kesinlikle - Tamamen
s .. Belirsiz A
Olcmiiyor Olciiyor
Ogretmen, dgrencilerine bilesikler konusunda kart oyunu 2.1.Maddelerin farkli
oynatmaktadir. Kartlarin bir yiiztinde bilesiklerin olmasindan yola ¢ikarak
ozellikleri, diger yliziinde bu bilesiklerin tanecik modelleri atomlarin da farkli olabilecegi
bulunmaktadir. sonucuna ulagir (BSB-9).
R cogl aloni lari: 2.2.Ayni cins atomlardan
* Molekillerden olusur. olugsmus maddeleri “element”
i T::::‘rl_"”"de i s seklinde adlandirir.
Ay 2.3.Bilesik modelleri iizerinde
‘ { | farkli element atomlarim ayirt
\1; / eder (BSB-30).
‘/z "" 2.4 Farkli atomlar iceren saf
lk\\ maddeleri “bilesik” olarak
Sgretmen Maddenin adlandlrllr. .
Tanecikli 2.5.Basit model veya resimler
MaQ(.ie. ve Yapist iizerinde molekiilleri gosterir
Degisim | gy ent ve | 2:6.Basit  molekiil  modelleri
Buna gore, 6gretmenin tuttugu kartin diger yiiziinde, Bilegikler) | YaP4T (B5B-28).
asagidaki modellerden hangisi vardir? 27 Her  molekilde  belirli
sayida atom bulundugu

A) 8 B)

oo
b P

&6

¢ikarimini yapar.

2.8.Model iizerinde molekiil
iceren ve igermeyen maddeleri
birbirinden ayirt eder (BSB-
30).
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Kahvaltiy1 hazirlarken yaptigi iglemleri ¢i-
zelgeye kaydeden Zeynep, hangi islemleri

yanlis yere yazmistir?

A)1ved
C)3ved

B)2ve3
D)1ve2

fark eder (BSB-6, 9).

ILGILI MADDENIN
s = ALT KAZANIMLARI OLCME
MADDE 9 0%{&1;1}“3 OGRENME KAZANIMLAR DERECESI
ALANI Kesinlikle . Tamamen
8 .. Belirsiz -
Olcmiiyor Olciiyor
3.1.Maddenin sadece
goriiniimiiniin degistigi olaylara
ornekler verir (BSB-6, 8).
3.2.Bir maddenin degiserek
L. .. . . . bagka bir maddeye/maddelere
Fiziksel degigim Kimyasal degigim doniistiigii olaylara Srnekler
@ @ verir (BSB-6, 8).
CEViZIEri klrdlm- Peyniri dilimledim. 3.3 Fiziksel degisimlerde
©) ® Maddenin | degisen maddenin kimlik
1 degistirmedigini vurgular
o T Tanecikli -
Ekmegi kizarttim, Yumurtayi pisirdim. Madde ve Yapist (BSB-6, 8, 9; TD-2).
Degisim (Fiziksel ve
Kimyasal 3.4.Kimyasal degisimlerde
Degisim) madde kimliginin degistigini

3.5.Atom-molekiil modelleri ile
temsil edilmis degisimlerde
fiziksel ve kimyasal olaylar1
ayirt eder.

3.6.Cok sayida atom ve
molekiil iceren maddelere
bakarak,  saf madde” ve
karisim” kavramlarini atom ve
molekiil diizeyinde fark eder.

13
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ILGILI MADDENIN
OCRENME | - - ALT KAZANIMLARI OLCME
MADDE 10 ALANI OGRENME KAZANIMLAR DERECESI
ALANI Kesinlikle . Tamamen
2 .o Belirsiz P
Olcmiiyor Olciiyor
Ogrenciler, yaptiklari etkinliklerin sonuglarini asagidaki 4.1Gazlarm genlesme-sikisma
gibi ifade ediyor. ozelliklerinden, molekiillerinin
bagimsiz oldugu c¢ikarimini
yapar (BSB-6, 8).
iyot suda 4.2 Sivilarin ¢ok fazla
¢oziinmedi, P s1k1$t1r}1an1.a}./1$1a.r1n.dgp,
T molekiillerinin birbiri ile temas
halinde oldugu sonucunu
. ¢ikarir (BSB-30, 31; TD-3).
Maddgnlp 4.3.Akma ozelliklerinden
Tanecikli | Kk lekiilleri
Yaoisi yararlanarak sivi molekiilleri
Madde ve pIst. arasinda az da olsa bogluk
. (Maddenin <
Degisim . bulundugu ¢ikarimini yapar
Hallerinin
o (BSB-6, 8).
Tanecikli
4.4.Gazlarin ve sivilarin akma
Yapist)

Hangi 6grencinin yaptig1 etkinlik sonucuna gore, “Sivilari
olusturan molekiiller birbirine ¢ok yakindir.” bilgisine
ulasilabilir?

A) Oguz
C) Ferda

B) Seyda
D) Cemil

ozelliklerinden, molekiillerinin
oteleme hareketi yapabildigi
cikarimina ulagir (BSB -6, 8).

4.5Katilarda atom ve
molekiillerin 6teleme hareketi
yapmadigini tahmin eder
(BSB-9).
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ILGILI MADDENIN
s = ALT KAZANIMLARI OLCME
MADDE 11 O%{E;“Im OGRENME KAZANIMLAR DERECESI
ALANI Kesinlikle - Tamamen
s .. Belirsiz A
Olcmiiyor Olciiyor
3.1.Yalitimin hangi durumlarda
gerekli olabilecegini tahmin
eder (BSB-8, 9).
3.2.Yalitim yerine iletimin
Ali Bey, evinin i¢ ve dis duvarlarinda 1s1 akigini tercih edildigi durumlara
yavaslatmak i¢in yalittm malzemesi kullantyor. Yaliim ornekler verir.
malzemesini kullanmasinin Ali Bey’e oncelikle saglayacagi 3.3.Yaygin 1s1 yalitim
fayda asagidakilerden hangisidir? Madde ve | Madde ve Ist malzemelerine érne.:k. Verir.
Degigim (Ist Yalitrmi) 3.4.Farkli amaglar i¢in

A) Evini uzun 6miirlii yapmast

B) Dogal afetlere karsi korumasi

O) Kirli havanin iceri girmesini engellemesi
D) Isitma ve sogutma giderlerini azaltmas1

kullanilan 1s1 yalitim
malzemelerinin se¢iminde,
yalitkanlik 6zellikleri yaninda
bagka nelerin hesaba katilmasi
gerektigini irdeler.

3.5.Binalarda yalittmin enerji
tilketimi ile iliskisini agiklar
(BSB-8, 9, 30, 32; TD-)




76

MADDE 12

OGRENME
ALANI

__ALT
OGRENME
ALANI

KAZANIMLAR

ILGILI MADDENIN
KAZANIMLARI OLCME

DERECESI

I_(esinlikle
Ol¢cmiiyor

Belirsiz

Tflmamen
Olciiyor

Bugdayin Hayat Déngusi

Ahmet : Dedecigim, tarladaki bu kiigiik
yaprakli bitkilerin ad1 ne?
Dede : Bunlar bugday bitkileri... Tohumlarim
sonbaharda ektik. Yaz tatilinde koye
geldiginde
bunlar1 bilylimiis ve iizerinde tohumlar1
olusmus
goreceksin.
Ahmet, yazin koye gidince, bugdayin yukaridaki
hayat dongiisiinde ka¢ numarali basamagi
gorecektir?
Al B)2

03 D4

Canlilarda
Ureme,
Biiylime ve
Gelisme

Tohumdan
Fidana

6.1. Bitkilerin hayat
dongiisiiniin oldugunu
orneklerle gosterir (BSB-1, 32).

6.2. Cimlenmeye etki eden
faktorleri kontrollii deneylerle
gozlemleyerek elde ettigi
verileri kaydeder ve yorumlar
(BSB-1, 11-19, 23, 25, 27, 28,
30, 31).

6.3. Biiylime i¢in gerekli
etkenlerin neler oldugunu
kontrollii deney yaparak
gozlemler (BSB-1, 11, 12, 13,
14,17, 18, 27, 28, 29, 30).

6.4. Organik tarimi aciklar.

6.5. Organik tarimin insanlik
i¢in 6nemini fark eder (BSB-
25, 32; FTTC-5, 37; TD-5).
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ILGILI MADDENIN
. ALT KAZANIMLARI OLCME
MADDE 13 0&1;1;:&1}4]3 OGRENME KAZANIMLAR DERECESI
ALANI Kesinlikle - Tamamen
8 .. Belirsiz A
Ol¢miiyor Olciiyor
3.1.Cocukluktan ergenlige
geciste meydana gelen
q I Kas[ann bedensel ve ruhsal degisimleri
ivilce 1 |Sperm | | Rasla siralar.
cikmasi_| elugmasi [gel SI]
3.2. Ruhsal ve bedensel
2 ivik degisimlerini ailesi/akranlari/
Y all ""_"_‘GEI kisisel gelisim uzmanlari ile
clkmasi aftast gérme paylagir ( TD-3).
- er 1| Yumuria Canlilarda Cocuk 3.3. Ergenlik (Vi('jne.minjn insan
argistn—, Ureme, Desili yasamunin dogal bir donemi
[ aFtmiasy | oTusmast Biiyiime ve cgrim oldugunun farkina varir.
. Artik
Gelisme

Semada, ergenlik donemindeki kizlarda ve erkeklerde
goriilen 6zellikler ile her ikisinde goriilen ortak 6zellikler
farkli taranmustir.

Tarama sekline de dikkat edilerek bos birakilan yere
asagidakilerden hangisi yazilabilir?

A) Boy uzamasi

B) Sakal ¢ikmasi

C) Ses kalinlasmasi

D) Gogiislerin biiyiimesi

3.4. Ergenligi saglikli
gecirebilmek i¢in yapilmasi
gerekenleri fark eder.

3.5. Biiylime, gelisme ve
ergenligin arastirildig,
tartisildig1 ve paylasildig:
toplumsal organizasyonlarin
Onemini fark ederek bu
organizasyonlara katilmaya
goniillii olur ( TD-5).
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ILGILI MADDENIN
g ALT KAZANIMLARI OLCME
MADDE 14 Oiiiilim OGRENME KAZANIMLAR DERECESI
ALANI Kesinlikle . Tamamen
> .. Belirsiz -
Olcmiiyor Olciiyor
4.1.Hayvanlarin bir hayat
Ozellikleri doéngiisiiniin oldugunu
1. Omurgalidir. orneklerle agiklar (BSB-1,32).
2, Bagkalasim gegirir.
3, Yumurtayla ¢ogalir,
4. Embriyo geligimi dig 4.2 Hayvanlarin farkli cogalma
ortamda olur. sekillerine sahip oldugunu fark
der.
2 .o S . . Canlilarda | Hayvanlarda | ©
Ogr_enm,_ bl_r I_(urbaga tiiriine ait resmi Ureme, Ureme.
sekildeki gibi kartona yapistirip yanina bazi | giyime ve | Biiyiime ve
ozelliklerini yazmistir. Gelisme Gelisme 4.3.Yavru bakim agisindan

Ogrenci, kurbagayi ¢ikarip hamsi baligi res-
mini yapistinrsa kag numaral 6zelligi de-
gistirmesi gerekir?

A)1 B) 2

C)3 D) 4

hayvan gruplarindaki
farkliliklarin nedenlerini
aciklar.

4.4.Gelisim donemlerinde
bagkalasim geciren hayvanlara
ornek verir (BSB-32).
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ILGILI MADDENIN
s v s KAZANIMLARI OLCME
MADDE 15 OGRENME ALT OGRENME KAZANIMLAR DERECESI
ALANI ALANI T
Kesinlikle . Tamamen
s .. Belirsiz -
Olcmiiyor Olciiyor
2.1.Dolagim sistemini olusgturan yap1 ve
organlar1; model, levha ve/veya sema
iizerinde gosterir (FTTC-4).
2.2.Kalbin yapis1 ve gorevini agiklar.
2.3.Kan damarlarinin gesitlerini ve
gorevlerini belirtir.
2.4 Kanin yapisi ve gorevlerini agiklar.
Kalp pili, baz1 kalp h.as.talannln .viicuduna takalir. 2.5. Bilyiik ve kiigiik kan dolasimini sema
Bu hastalarda gerektiginde kalbin pompalama iizerinde gostererek aciklar (FTTC-4).
gorevini yerine getirmesini saglar. 2.6.Kan gruplar arasindaki kan alig-veris
semasini gizer.
Buna gore, kalp pili asagidakilerden hangisinde 2.7.Kan bagisinin insan viicudu ve toplum
etkilidir? acisindan 6nemini fark ederek yakin
A) Kanin mikroplardan Viicudumuza Dolasim gevresint kan bagisinda bulunmaya
temizlenmesinde Sistemler Sistemi ynlendirir (TD-3). - —
< 2.8.Lenfin dolagim sisteminin Ogesi
B) Damar tikanikliginin 9 . L
N . oldugunu belirtir ve dnemini agiklar.
goriintiilenmesinde —
2.9.Kalp ve damar sagligin1 korumak
© Kanln Zar'arh gazlardan amactyla oneriler sunarak, bu konuda
temizlenmesinde

D) Kanin kalpten diger organlara
gonderilmesinde

dikkatli davranir (TD-5).

2.10. Teknolojik gelismelerin dolasim
sistemi ile ilgili hastaliklarin tedavisinde
kullanimina 6rnekler verir

2.11.Viicudun zararli mikroorganizmalara
(mikrop) kars1 dogal engelleri oldugunu
fark eder.

2.12Viriis ve bakterilerin genel
ozelliklerini belirterek neden oldugu
hastaliklara giinliik hayattan 6rnekler verir
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ILGILI MADDENIN
OCRENME ALT KAZANIMLARI OLCME
MADDE 16 ALANI OGRENME KAZANIMLAR DERECESI
ALANI Kesinlikle - Tamamen
P .. Belirsiz Y,
Olcmiiyor Olciiyor
. o . . 2.1.Dolasim sistemini olusturan yap1 ve organlart;
16. Ogrenciler; “Bulasici bir hastalik olan grip- model, levha ve/veya sema iizerinde gosterir
ten nasil korunuruz” konulu afisler hazirla- (FTTC-4).
mistir.
Asagidakilerden hangisi bu afiglerden biri 2.2.Kalbin yapisi ve gorevini agiklar.
olamaz?
2.3.Kan damarlarinin ¢esitlerini ve gorevlerini
belirtir.
2.4.Kanin yapisi ve gorevlerini agiklar.
2.5. Biiyiik ve kiiciik kan dolagimini sema
iizerinde gostererek agiklar (FTTC-4).
Viicudumuza Solunum 2.6.Kan gruplari arasindaki kan alig-veris semasini
ait Sistemler Sistemi cizer.

2.7.Kan bagisinin insan viicudu ve toplum
acisindan onemini fark ederek yakin cevresini kan
bagisinda bulunmaya yonlendirir (TD-3).

2.8.Lenfin dolagim sisteminin 6gesi oldugunu
belirtir ve 6nemini agiklar.

2.9.Kalp ve damar sagligin1 korumak amaciyla
oneriler sunarak, bu konuda dikkatli davranir (TD-
5).

2.10. Teknolojik gelismelerin dolagim sistemi ile
ilgili hastaliklarin tedavisinde kullanimina
ornekler verir

2.11.Viicudun zararli mikroorganizmalara
(mikrop) kars1 dogal engelleri oldugunu fark eder.
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2.12Viriis ve bakterilerin genel dzelliklerini
belirterek neden oldugu hastaliklara giinlitk
hayattan ornekler verir

2.13.Bagisikligin viicudu zararl
mikroorganizmalara karst korudugunu belirtir.

2.14.As1, serum ve ilaclarin 6nemini belirterek
bunlarn teknolojik gelismelerle iligkilendirir
(FTTC- 28, 30, 32).

2.15.Bilingsiz ila¢ kullaniminin etkilerinin
farkina vararak dogru ila¢ kullanimi konusunda
olumlu tutum sergiler (TD-4, 5).

3.1.Solunum sistemini olusturan yap1 ve
organlari; model, levha ve/veya sema iizerinde
gostererek gorevlerini agiklar (FTTC-4)

3.2.Akcigerlerin yapisini agiklayarak, alveol -
kilcal damar arasindaki gaz alig-verisini sema
ile gosterir.

3.3.Soluk alip verme mekanizmasini gosteren
bir model tasarlar (BSB-28).

3.4.Teknolojik gelismelerin solunum sistemi
sagligina olumlu-olumsuz etkilerini tartigir
(FTTC-28, 29, 30, 31, 32).

3.5.Solunum sisteminin sagligini korumak icin
pratik oneriler sunar.
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KiSISEL BiLGILER

1. Cinsiyetiniz nedir?

() Erkek () Kadin

2. Gorev yaptiginiz boliim? (Liitfen yaziniz)

() lIk6gretim () Ortadgretim
UNVANS e

Ogrenim Durumu:

Lisans () Doktora ()
Yiiksek Lisans () Doktoraya Devam Ediyorum ()

Yiiksek Lisansa Devam Ediyorum ()

3. Mezun oldugunuz fakiiltenin tiirii hangisidir?

() Egitim Fakiiltesi
() Egitim Enstitiisti

() Fen Edebiyat Fakiiltesi
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() Diger (LUtfen BEIITtINIZ) ... e
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Madde | Ogrenme Alani Alt Ogrenme Alan Kazanim
No
1 Fiziksel Olaylar Kuwvvet ve Hareket 1.5: Bir dogru boyunca sabit sliratle hareket

eden cisimle ilgili olarak &grenciler, cismin
aldig yol ile gegen zaman arasindaki iliskiyi
grafikle gosterir ve grafigi yorami-r.

Fiziksel Qlaylar

Kuvvet ve Hareket

3.6: Bir cisme etki eden dengelenmemis
kuwvetlerin, cismin siiratinde veya hareket
yonlnde degisiklik meydana getirebilacegini
deneyle gosterir. BSB (16-18-28)

3.8: Durgun bir cismin dengelenmemis
kuvvetlerin etkisinde oldugu sonucuna varr.
{BSB 31)

Fiziksel Olaylar

Fiziksel Dlaylér

Yagamimizdaki Elektrik

1.1: Maddelerin elektrik enerjisini iletip
iletmediklerini test etmek i¢cin basit bir
elektrik devresi tasarlar ve kurar. (BSB 16)
1.2: Maddeleri elektrik eneriisini iletme
bakimindan iletken ve yalitkan maddeler
olarak simiflandinir, (BSB: 4)

| 151k ve Ses

1.2: Dliz yizeylerden yansiyan IS
izleyecegi yolu tahmin eder. (BSB 9) 1.5
Yansima olayinda diizlem ayna kullanarak
gelme ve yansima agilarinin birbirine esit
oldugunu kesfeder. (BSB: 17,22,27,31)

Fiziksel Olaylar

Isik ve Ses

3.4 Bilim ve teknolojide sesin yansimas
olayindan nasil yararlanildigina drnekler
verir. (FTTC: 9,16,17 TD: 3)

Diinya ve Evren

Yerkabugu Nelerden
Olusur?

3.5: Topraklan erozyondan korumak igin
bireysel ve ishirligine dayah cézim dnerileri
sunar. (BSB: 25,28,32 FTTC: 5,21,22,23,24
TD:4)
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(Element Ve Bilesikler )

Madde | Ogrenme Alam Alt Ogrenme Alami Kazanim
No (iinite ve konu}
7 Madde ve Degisim Maddenin Tanecikli Yapisi 2.3: Bilesik modelleri Gizerinde farkh element

atomlarini ayirt eder.

-

Madde ve Degisim

Maddenin  Tanecikli
{Element Ve Bilesikler)

Yapisi

2.6: Basit molekil modelleri yapar.
2.7: Her molekilde belirli
bulundugu gikarimini yapar.

2.8: Model dzerinde molekil igeren ve
icermeyen maddeleri birbirinden ayirt eder

sayida atom |

9 Madde ve Degisim Maddenin Tanecikli Yapsi 3.1: Maddenin sadece goriniminin
( Fiziksel Ve Kimyasal Degisim) | degistigi olaylara érnekler verir.

10 Madde ve Degisim Maddenin Tanecikli Yapisi | 4.2: swilarin gok fazla sikigtinlamayiglarindan
(Maddenin Hallerinin Tanecikli | molekdllerinin  birbiri ile temas halinde |
Yapisi) oldugu sonucunu gikarir.

11 Madde ve Degisim Madde Ve Isi (Is1 Yahtimi) 3.5: binalarda yahtimin enerji titketimi ile

iliskisini agiklar.
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Blyume ve Gelisme

Madde | &frenme Alani Alt Ogrenme Alani Kazanim '
No
12 Canllarda Urame, Tohumdan Fidana 6.1-Bitkilerin hayat déngiisiiniin oldugunu
Biiyiime ve Gelisme grneklerle gdsterir.
LER Canhlarda Ureme Cocuk Degilim Artik 3.1-Cocukluktan ergenlige geciste meydana
Blyilime ve Geligme gelen bedensel ve ruhsal degigimleri
siralar.
3,3-Ergenlik ddneminin insan yagaminin !
dogal bir dénemi oldugunun farkina varir.
[1&‘ Canlilarda Ureme Hayvanlarda Ureme 4.2-Hayvanlarin farkh cogalma sekillerine

Biyiime ve Gelisme

sahip aldugunu fark eder.

4.3-Yavru bakimi agisindan hayvan
gruplanndaki farkhliklarin nedenlerini agiklar.
4.4-Gelisim déneminde bagkalagim geciren
hayvanlara érnekler verir.

Vilcudumuzda Dolagim Sistemi 2.2-Kalbin yapisi ve gdrevlerini agiklar.
Sistemler 2.10-Teknolojik gelismelerin dolagim
sistemi ile ilgili hastaliklarin tedavisinde
kullarmmina drnekler verir. |
|
Vilcudumuzda Solunum Sistemi 2.11-Vicudun zararh |
Sistemier mikroorganizmalara(mikrop) kars dogal

engelleri oldugunu fark eder.

2.13-Viriis ve bakteriler hakkinda bilgi toplar
Ve sunar,

3.5-Solunum sisteminin saghgini korumak
icin pratik dneriler sunar.
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