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SiIGORTA HUKUKUNDA TAZMINAT AVANSI VE GiDER
AVANSI

Zehra Biisra KAYAOZU

Calismanin temel konusunu sigorta hukukunda tazminat avansi ve gider
avansi 6demesi olusturmaktadir. Bu kapsamda ilk boliimde, her bir avans 6demesinin
mevzuattaki gelisimi, yabanci hukuklardaki diizenlemelerle benzerligi, kanunda
ongoriilme nedeni ve hukuki niteligi degerlendirilmistir. Ikinci boliimde, sigortacinin
tazminat avansi 6deme yiikiimliiliigliniin uygulama alani, sartlari, ifa edilmesi ve
ddenecek tutarinin belirlenmesi hususlari ele alinmistir. Ugiincii béliimde ise, aym
hususlar bir kez de sigortacinin gider avansi 6deme yiikiimliiligii bakimindan
degerlendirilmis, bu kapsamda koruma ve kurtarma giderleri ile hukuki koruma
saglamaya yonelik giderler igin yapilan avans 6demeleri arasindaki benzerlik ve

farkliliklar ortaya konulmustur.

Anahtar Kelimeler: sigorta hukuku, tazminat avansi, gider avansi,
sigortacinin avans o6deme ylkiimliligi, koruma ve kurtarma giderleri, hukuki

koruma giderleri.



ABSTRACT

ADVANCE PAYMENT FOR INDEMNITY AND EXPENSES IN
INSURANCE LAW

Zehra Biisra KAYAOZU

The main subject of the study is advance payment for indemnity and expenses
in insurance law. In this context, in the first part, the development of each advance
payment in the legislation, its similarity with the regulations in foreign laws, the
reason for its stipulation in the law and its legal nature are evaluated. In the second
part, the application area, conditions, performance of the insurer's obligation to pay
advances for indemnity and determination of the amount to be paid are discussed. In
the third part, the same issues are evaluated once again in terms of the insurer's
obligation to pay advances for expenses, and in this context, the similarities and
differences between the advance payment for protection and recovery expenses and

the advance payment for legal protection expenses are revealed.

Key Words: insurance law, advance payment for indemnity, advance
payment for expenses, insurer's obligation to pay advance, protection and recovery

expenses, legal protection expenses.
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“Sigorta Hukukunda Tazminat Avanst ve Gider Avans1” isimli bu tez
calismasi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi Ozel Hukuk Yiiksek
Lisans Programi kapsaminda hazirlanmistir. Calismada sigorta hukukunda avans
O0demesini gerektiren haller incelenmis, sigortacinin avans 6deme yiikiimliiliigiiniin

sartlar1 ve ifa edilmesi hususlari ele alinmustir.

Calismanin yazim asamasinda karsilastigim her zorlukta kendisine hemen
ulasabilmeme izin veren degerli tez danismanim saym hocam Dr. Ogretim Uyesi
Aslihan Seving Kuyucu’ya, bu siireci tamamlamam i¢in sabir ve anlayis gosterdigi,
sorularimi ve sorunlarimi 6nemseyerek beni her zaman motive ettigi, tilkkenmeyen bir
ilgiyle beni son ana kadar destekledigi ve calismami defalarca okuyarak krymetli
goriislerini benimle paylastigi igin ne kadar tesekkiir etsem azdir. Bu g¢alismanin
basarili bulunmasi halinde yasayacagim en giizel mutluluk, hocamin {izerimdeki

emegini ve giivenini bosa ¢ikarmamak olacaktir.

Bu c¢alisma konusunu bana tavsiye eden ve konu hakkinda
faydalanabilecegim az sayida kaynak bulunmasi sebebiyle tereddiitlii bir hal
icerisinde olmama ragmen beni yazmam i¢in cesaretlendiren, bu siire¢te bana yol
gosteren, kiymetli goriisleriyle calismami zenginlestirmemi saglayan, kiirsiisiine
mensup bulundugum i¢in onur duydugum sayin hocam Prof. Dr. Vural Seven’e, en
basta bana inandigi, calismami tamamlarken biiylik anlayis ve sabir gosterdigi,

destegini eksik etmeyip yanimda oldugu igin ¢ok tesekkiir ederim.

Birlikte caligmaktan keyif aldigim sevgili arkadaslarim Aras. Gor A. Batuhan
Oyal’a, Aras. Gor. Gokcen Dogan’a, Aras. Gor. Oguz Bandir’a, Aras. Gor. M. Serra
Korkut’a, Aras. Gor. E. Bahar Kaya’ya ve Aras. Gor. M. Samil Memis’e, ¢alismanin
basindan sonuna kadar olan siiregte ne zaman basim sikissa kendi islerini bir kenara
birakarak bana zaman ayirdiklari, stresli oldugum donemlerde beni sabirla
dinledikleri ve samimi bir c¢alisma ortaminda bulunmami sagladiklari igin ¢ok
tesekkiir ederim. Her birinin dostlugu ve bu siiregte paylastiklarimiz benim i¢in paha

bicilemez degerdedir. Ayni sekilde, sevgili arkadaslarim Av. Giilnur Cakmak’a, Av.
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H. izel Aticr’ya ve Av. Senanur Alpay’a da calisma siirecimde beni her daim

destekledikleri ve giizel arkadasliklarini esirgemedikleri i¢in ¢ok tesekkiir ederim.

Her zaman oldugu gibi bu ¢alismanin tamamlanmasi siirecinde de en biiyiik
destegim olan camim annem Hamiyet Kayadzii’ne, canim babam Osman Nihat
Kayadzii’ne ve camim abim Mustafa Aykut Kayaozii’ne hayatima nese ve huzur

kattiklar1 igin sonsuz tesekkiir ederim.
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GIRIiS

Sigorta sozlesmesi iliskisinde taraflardan biri olan sigorta ettiren i¢in, diger
taraf olan sigortaci bir nevi kara giin dostudur. Sigortaci, sigorta teminat1 kapsamina
alinan rizikonun gergeklesmesi durumunda, sigorta ettirenin magduriyetini
giderecegini taahhiit etmektedir. Bu kapsamda sigortacinin asli borcu rizikoya karsi
himaye saglayarak sigorta ettirene sigorta tazminatini veya bedelini 6demektir.
Ancak bu borcun muaccel hale gelmesi ve sigorta himayesi saglanabilmesi igin
sigortacinin edimine iliskin arastirmalarin tamamlanmas1 gerekmektedir. Kimi
zamansa arastirma siireci uzamakta, bu durum sigorta ettirenin alacagina bir an 6nce
kavugmasina engel olmakta ve bir kez de bekleme siirecinde magdur edilmesine
neden olmaktadir. Bu olumsuz siirecte sigorta ettirenin zararlarinin bir dlgtide telafi
edilebilmesi ve boylelikle menfaatinin korunmasi maksadiyla, kanunda 6ngoriilen
ilgili sartlarin da bulunmasi durumunda kendisine tazminat i¢in avans odemesi

yapilmaktadir.

Sigortacinin  bir diger borcu ise, sigorta ettirenin zararin Onlenmesi,
azaltilmasi ve sigortacinin riicu haklarin1 korumaya yonelik yaptigi giderleri ve de
hukuki koruma saglamaya yonelik yaptigi giderleri karsilamaktir. Bu giderlerin
yapilmasiyla menfaat elde eden kisi sigortacidir, zira ilgili giderler sayesinde
sorumlu olacagi tazminat miktar1 azalmakta veya tazminat odeme borcu
dogmamaktadir. Bu bakimdan, sigorta ettirenin talebi halinde ve kanunda yer alan
diger sartlar dahilinde kendisine koruma ve kurtarma giderleri ile hukuki koruma

giderleri i¢in avans 6demesi yapilmaktadir.

Calismamizin konusunu sigorta hukukunda tazminat avansi ve gider avansi
O0demesi olusturmaktadir. Calismamizin bashiginda ve igeriginde goriilecegi iizere,
sigorta tazminati igin avans 6demesi ifadesi yerine “tazminat avansi” ifadesi, koruma
ve kurtarma giderleri ile hukuki koruma giderleri i¢in avans 6demesi ifadesi yerine

de her iki gider tiiriinii de kapsayici sekilde “gider avans1” ifadesi tercih edilmistir.

Calismamizin birinci boliimiinde, her bir avans 6demesi bakimindan ortak

degerlendirme yapilmasi miimkiin olan hususlar ayni bagliklar altinda derlenmistir.



Daha sonra yabanci hukuklardaki her bir diizenleme hukukumuzdaki diizenlemeler
ile Karsilagtinlmistir. Hukukumuzda yer alan diizenlemelerin aksakliklarina
deginildikten sonra, her bir avans édemesinin 6ngoriilme sebebi ve hukuki niteligi

degerlendirilmistir.

Ikinci boliimde sigorta tazminat1 avansina iliskin hiikmiin sigorta tiirleri ve
kisiler bakimindan uygulama alani ele alinmistir. Daha sonra sigortacinin tazminat
avansi 6deme yiikiimliiliigliniin dogumu icin gereken sartlar ayrintisiyla aktarilmastir.
Tazminat avansin sekli ve avans tutarinin belirlenmesi usulii hakkinda hiikiimde
acik bir diizenleme olmamasi sebebiyle bu hususlarin ayrica incelenmesi gerekmistir.
Tazminat avansi hilkkmiiniin uygulanmasina dair uygulamada ortaya ¢ikan sorunlar

hakkinda da degerlendirmeler yapilmstir.

Uciincii boliimde ise gerekcelerinde birbirlerinin uzantis1 olduklar belirtilen
TTK md. 1448 ve TTK md. 1474 hiikiimleri birlikte ele alinmistir. Koruma ve
kurtarma giderleri ile hukuki koruma saglamaya yonelik giderler i¢in yapilan avans
odemelerine iliskin esaslar degerlendirilmistir. S6z konusu gider avansi 6demelerinin

birbiriyle benzer ve farkli yonleri de her bir baglik altinda ayr1 olarak incelenmistir.



BiRINCi BOLUM
SiIGORTA HUKUKUNDA AVANS

I. Sigorta Hukukunda Avans Kavram, Goriiniim Sekilleri ve

Mevzuattaki Gelisimi

Avans terimi, etimolojik olarak Fransizca kokenli “avance” kelimesinden
tiremis olup “ilerleme”, “On Odeme” ve “bor¢ verilen para” anlamlarina
gelmektedirl. Bu terimin diger dillerdeki karsiligia bakildiginda avans 6demesi igin
Ingilizce’de  “advanced  money”,  Almanca’da ise  “Vorschuss”  ve
“Abschlagszahlung” terimlerinin Kkullanildigi gériilmektedir?. Sézliik anlamlari
incelendiginde bu kelimelerin “6n 6deme”, “Ondelik” ve “alelhesap 6deme” seklinde
dilimize cevrildigi tespit edilmektedir’. Tiirk hukukunda avans kavrami “pesin
verilen para”, “ileride dogacak bir alacaga mahsuben énceden ddemede bulunmak”

ve “alacaktan bir kisminin vaktinden énce édenmesi” anlamlarma gelmektedir?.

Mevzuatimizda avans 6demesine iliskin basta borg¢lar hukuku, ticaret hukuku,
is hukuku ve sigorta hukuku alanlarinda olmak {izere birgok diizenleme
bulunmaktadir. Calismamiz kapsaminda inceleyecegimiz avans 6demesi, sigorta
hukuku alaninda avans Odemesi olacaktir. Sigorta hukukunda avans 6demesi ise,
sigorta tazminati i¢in 6denen avans (tazminat avansi) ve koruma ve kurtarma ile
hukuki koruma giderleri i¢in 6denen avans (gider avansi) olmak iizere iki farkli

sekilde goriinlim kazanmaktadir.

1 (Cevrimigi) https://www.etimolojiturkce.com/kelime/avans (Erisim Tarihi: 30.05.2021).

2 (Cevrimigi) https://www.oxfordlearnersdictionaries.com/definition/english/advance 1?g=advance
(Erigim Tarihi: 30.05.2021); Osman Nazim Kiygi, Worterbuch Recht und Wirtschaft, Teil 1l, 2.
Aufl., Miinchen, C.H. BECK, 2013, s.1106.

$Kiygl, a.g.e., s.1106.

4 T. Azmi Uslu, Yeni Hukuk Lugati ve Hukuk Terimleri Sézliigii, Ankara, Site Kitabevi, 1964,
s.27; Tirk Hukuk Ligati, 3. Baski, Ankara, Basbakanhk Basimevi, 1991, s.25 (Cevrimigi)
https://bozbel.files.wordpress.com/2013/01/tc3bcrk-hukuk-lc3bcgatc4bl.pdf (Erisim
Tarihi:10.01.2021); Halil Yilmaz, Bor¢larin ifasinda ihtirazi Kayit (Cekince) Ileri Siiriilmesi ve
Uygulamasi, 3. Basi, Ankara, Segkin Yayincilik, 2015, s. 266 vd; Ali Haydar Yildirim, Sigorta
Tazminat1 ve Bedelinin Muacceliyeti (TTK 1427), Ankara, Seckin Yaycilik, 2020, s. 307.



https://www.etimolojiturkce.com/kelime/avans
https://www.oxfordlearnersdictionaries.com/definition/english/advance_1?q=advance
https://bozbel.files.wordpress.com/2013/01/tc3bcrk-hukuk-lc3bcgatc4b1.pdf

A. Tazminat Avansi Bakimindan

Sigorta hukukunda tazminat avansi 6demesi ilk defa 6762 sayili eski Tiirk
Ticaret Kanunu’nun (eTTK) “Sigorta Hukuku” isimli besinci kitabinda “Denizcilik
Rizikolarma Kars1 Sigortalar” isimli dérdiincii fasilda yer alan “Zararin Odenmesi”
bashikli kisim igerisinde “Avans Vermek Miikellefiyeti” kenar bashigi altinda
“Umumi Olarak” alt baslig: ile 1451. maddede diizenlenmistir. Bu maddenin birinci

climlesi uyarinca:

“Kazamn bildirilmesinden itibaren iki ay geg¢tikten sonra 1441 inci
maddede yazili zararin hesap listesi sigortalinin kusuru olmaksizin
ibraz olunmamuis ve fakat takribi bir kesifle sigortaciya diisen en az
para tesbit edi/mis olursa, sigortact bu parayt kendi borcundan

indirerek muvakkat olarak odemekle miikelleftir.”

Goriildugi tizere eTTK da sigortacinin tazminat avansi 6deme ylikimluligi,
sadece deniz rizikolarina karsi sigortalar ile sinirli olarak 1451. maddede 6ngoriilmiis
ve ilgili madde metninde “avans” ifadesine dogrudan yer verilmeyerek sigortacinin
avans 0deme yikimliligii “muvakkat olarak 6deme” yiikimliligi seklinde ifade

edilmistir.

Yiriirliikte bulunan 6102 sayili Tirk Ticaret Kanunu’nda ise sigortacinin
tazminat avansit 6deme yikimliligi, TTK’nin “Sigorta Hukuku” isimli altinci
kitabinin “Genel Hiikiimler” kisminda “Sigorta Sozlesmesi” kapsaminda “Taraflarin
Bor¢ ve Yiikiimliliikleri” kenar bashigi altinda yer alan “Sigortacinin Borg¢ ve
Yiikiimliiliikleri” alt bashginda “Tazminat Odeme borcu™ isimli 1427. maddenin
3.fikrasinda diizenlenmistir. 6102 sayili yeni TTK’da sigortacinin tazminat avansi
O0deme yiikiimliiligliniin genel hiikiimlerde diizenlenmesi, sadece deniz rizikolarina

kars1 sigortalar bakimindan bu yiikiimliligin 6ngoriildigii eTTK’ dan farkli olarak,



sigortacinin biitlin sigorta gesitleri bakimindan tazminat avansi 6demekle yiikiimlii

oldugu sonucunu dogurmaktadir®. TTK md. 1427 uyarinca:

“(1) Aynen tazmine iliskin sozlesme yoksa sigorta tazminas nakden
odenir. (2) Sigorta tazminan veya bedeli, rizikonun gergeklesmesini
miiteakip ve rizikoyla ilgili belgelerin sigortactya verilmesinden sonra
sigortacimin edimine iliskin arastirmalart bitince ve her hdlde 1446
nct maddeye gore yapilacak ihbardan kirkbes giin sonra muaccel olur.
Can sigortalar: igin bu siire onbes giindiir. Sigortaciya yiiklenemeyen
bir kusurdan dolay1 inceleme gecikmis ise siire islemez. (3)
Arastirmalar, 1446 nci maddeye gore yapilacak ihbardan baslayarak
iic ay iginde tamamlanamamissa; sigortact, tazminattan veya
bedelden mahsup edilmek iizere, taraflarn Mmutabakati veya
anlasmazhk hdlinde mahkemece yaptirilacak on ekspertiz sonucuna
gore stiratle tespit edilecek hasar miktarinin veya bedelin en az yiizde
ellisini avans olarak éder. (4) Bor¢ muaccel olunca, sigortact ihtara
gerek kalmaksizin temerriide diiser. (5) Sigortacimin temerriit faizi
odeme borcundan kurtulmasimi  ongoren sozlesme  hiikiimleri

gecersizdir.”

Sigortacinin tazminat avanst 6deme yiikiimliiliigiinin diizenlendigi TTK
md.1427 f. 3 incelendiginde, eTTK md.1451°deki tazminat avansinin 6denmesi igin
ihbardan itibaren iki ay gegmesi sartinin siire bakimindan ii¢ aya ¢ikarilmasi kayda
deger bir degisikliktir. Bunun yani sira, eTTK md. 1451°de sigortacinin 6demesi
gereken avans tutarmin, Sigortaciya diistigii tespit edilen en az para olarak
belirtildigi goriilmekteyken, TTK md.1427 f. 3’te anlagma ile veya mahkemece tespit
edilen paranin (zararin veya bedelin) en az yiizde ellisinin avans olarak 6denecegi

hiikkiim altina alinmigtir. Boylelikle, TTK md. 1427 f. 3’te 6denecek avans tutarmnin,

5 Kanundaki sistematik geregi genel hiikiimler kism1 iginde diizenlenen tazminat avans: ddemesi biitiin
sigorta c¢esitleri bakimindan uygulama alan1 bulabilecektir. Ancak kanaatimizce tazminat avansi
Odemesi bazi sigorta gesitleri ile sinirli olarak giindeme gelebilecektir. Bu hususa iligkin gerekgeli
aciklama i¢in bkz. Il. Bolim, I.A.



O0denmesi gerektigi tespit edilen en disik tutardan bile daha az olarak

belirlenmesinin miimkiin kilindig1 gériilmektedir®.

Belirtmek gerekir ki, eTTK’da sigorta hukukuna iliskin biitiin emredici
hiikkiimler “Tatbik Olunacak Hiikiimler ve Amir Hiikiimler” bashigi altinda 1264.
maddede diizenlenmistir. Ilgili madde kapsaminda, tazminat avansi hiikmiiniin
ongorildiigic eTTK md. 1451 yer almamaktadir. Bu bakimdan, eski Kanunun
yiirtirlikte oldugu donemde tazminat avansi 6demesine iliskin hiikiim emredici
nitelikte degildir. Yirirliikteki Kanun incelendiginde ise “Koruyucu Hiikiimler”
bashigi altinda olmak {izere ii¢ ayri maddede emredici hiikiimlerin diizenlendigi
goriilmektedir’. Bunlardan ilki genel hiikiimler kisminda yer alan emredici
hiikiimlerin belirtildigi TTK md. 1452, ikincisi zarar sigortalarina iligkin emredici
hiikiimlerin belirtildigi TTK md. 1486, ligilinciisii can sigortalarina iliskin emredici
hiikiimlerin belirtildigi TTK md. 1520°dir. Bu maddelerde emredici hiikkiimler {i¢ ayr1
kategoride diizenlenmektedir. Maddelerin ilk fikrasinda, aykirilik halinde
sozlesmenin biitiinliyle gegersiz hale geldigi emredici hiikiimler, ikinci fikrasinda
aykirilik halinde s6zlesmenin tamamimin degil, sadece aykiri sozlesme sartinin
gegcersiz hale geldigi emredici hiikiimler ve ti¢iincii fikrasinda sigorta ettiren aleyhine
degistirilemeyen emredici hiikiimler bulunmaktadir®. Tazminat avansina iliskin TTK
md. 1427 f.3 hiikmii, TTK md. 1452 f.3’te emredici hiikiim olarak 6ngoriilmektedir®.
Dolayisiyla, tazminat avansina iliskin hiikiim sigorta ettiren, sigortali veya lehtar

aleyhine degistirilemeyecek, aksi takdirde yapilan degisiklik gecersiz kabul edilecek

6 eTTK’da sigortacinin sorumlu oldugu tespit edilen tutari édemesi dngoriilmiisken yiiriirliikteki
TTK’da sigortacinin tespit edilen tutarin en az yiizde ellisini 6deyebileceginin 6ngérilmesi 6gretide
elestirilmektedir. Yeni diizenlenmenin eskisine kiyasla hatali, isabetsiz ve yabanci hukuklardaki
benzer diizenlemelerden de uzak oldugu yéniindeki gériisler igin bkz. Samim Unan, Tiirk Ticaret
Kanunu Serhi, Altmme1 Kitap Sigorta Hukuku, C.l. Genel Hiikiimler, (Madde 1401-1452),
Istanbul, On ki Levha Yaymcilik, 2016, s.287; Yildinm, Muacceliyet, s.310; Bu hususta detayh
aciklama i¢in bkz. Il. Bolim, IV.B.

7 Sigortaci karsisinda zayif konumda olan sigorta ettireni korumak agisindan s6z konusu hiikiimlerin
emredici nitelikte diizenlenmesi ihtiyacinin dogduguna iliskin bkz. Tekin Memis, Sigorta Sézlesmesi
Sartlarmin Yargisal Denetimi, Istanbul, On iki Levha Yaymcilik, 2016, .59.

8 Unan, Genel Hiikiimler, s.554 vd; Yildirim, Muacceliyet., s.337 vd.
% Unan, Genel Hiikiimler, s.561.



ve bunun yerine ilgili Kanun hiikkmii uygulanacaktir'®. S6z konusu hiikmiin sigortaci
aleyhine degistirilmesi ise miimkiindiir'!. Bu bakimdan tazminat avans: 6demesine

iliskin hiikiim yar1 emredici niteliktedir®2,
B. Gider Avansi Bakimindan

Sigorta hukukunda avansin bir diger goériiniim sekli ise gider avansidir.
Sigorta hukukunda koruma ve kurtarma giderleri i¢in avans 6demesine ilk olarak,
eTTK’ da yukarida anlattigimiz tazminat avansinin diizenlendigi “Avans Vermek
Miikellefiyeti” kenar basliginin altinda “Hususi Olarak”™ alt baglig1 ile 1452. maddede
yer verilmistir'®. Diizenlendigi yer itibariyle yine sadece denizcilik rizikolarna kars

sigortalar bakimindan uygulanacak olan bu avans tiirii 1452. maddede:

“Sigortaci: 1. Avarya hallerinde sigorta ettirilmis seyin kurtarilmast,
korunmasi veya tamiri i¢in liizumlu masraflara miitaallik olarak ilerde
tesbit edilecek borcuna mahsuben kendisine diisen paramn iicte
ikisini; 2. Geminin veya mallarin zapti halinde itiraz masraflarindan
kendisine diisen paralarin tamamini, ihtiyag¢ hasil olur olmaz, avans

olarak vermekle miikelleftir.” seklinde hiikkiim altina alinmistir.

Hukuki koruma giderleri i¢in avans 6denecegine iliskin bir diizenleme ise

eTTK’da yer almamaktadir.

10 Ornegin, TTK md. 1427 f.3’te tazminat avans1 6demesi i¢in dngériilen ii¢ aylik siirenin uzatilmasi
veya avans tutarinin yiizde elli oranin altinda olacak sekilde Kararlagtirilmasi sigorta ettiren aleyhine
degisiklik arz edeceginden, bu degisiklikler gecersiz kabul edilecek ve avans 6demesinde hiikiimde
belirtilen ti¢ aylik siire ve yiizde ellilik oran dikkate alinacaktir. Bu hususta bkz. Yildirim,
Muacceliyet, s.345.

11 Ornegin, tazminat avans: 6denebilmesi igin hiikiimde éngériilen iig aylik siire yerine daha kisa bir
slirenin kararlagtirilmast miimkiindiir. Bu yonde yapilan degisiklik sigorta ettirenin lehine olacagindan
gecerli kabul edilecektir.

2 Yar1 emredici hiikiimler, taraflardan sadece birinin korunmasi bakimindan tek tarafli emredici
hiiktimlerdir. Bu hususta bkz. Tekin Memis, “Tiirk Ticaret Kanunu'nun 1264'tincii Maddesinin
Kapsamn Ile Tlgili Yargitay Kararlar1 ve Degerlendirilmesi”, Atatiirk Universitesi Erzincan Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, Cilt: VII, Sayi: 1-2, 2003, s.450; Sigorta hukukunda tazminat avansi 6demesine
iligkin hiikkmiin yar1 emredici nitelikte olduguna iliskin bkz. Yildirim, Muacceliyet, s.345.

13 Belirtmek gerekir ki, eTTK’da md. 1293’te kara sigortas: bakimindan ve md. 1378°de deniz
sigortast bakimindan olmak tizere “Koruma Tedbirleri” kenar baslikli iki ayri hitkiim bulunmaktadir.
Ancak her iki hiikiimde de ilgili giderler i¢in avans talep edilebilecegine iligkin bir diizenleme yer
almamaktadir.



Yirtrliikte bulunan 6102 sayili TTK’ da ise sigorta hukuku kapsaminda gider
avansi ddemesinin iki ayr1 maddede diizenlendigi goriilmektedir'®. Bunlardan ilki
koruma ve kurtarma giderleri i¢in 6denecek avans olup, bu avans tiirii, TTK’nin
“Sigorta Hukuku” isimli altinci kitabinin “Genel Hiikiimler” kisminda “Sigorta
Sozlesmesi” kapsaminda “Taraflarin Borg ve Yiikiimliiliikleri” kenar baslig1 altinda
yer alan “Sigorta Ettirenin Bor¢ ve Yiikiimliiliikleri” alt bashiginda “Zarar1 Onleme,
Azaltma ve Sigortacinin Riicu Haklarini Koruma Yikimliligi” isimli 1448.

maddenin 4. fikrasinda diizenlenmektedir. lgili hiikme gore:

“(1) Sigorta ettiren, rizikonun gerceklestigi veya gerceklesme
ihtimalinin yiiksek oldugu durumlarda, zararin énlenmesi, azaltilmasi,
artmasina engel olunmasi veya sigortacimn tigtincii kisilere olan riicu
haklarinin korunabilmesi icin, imkanlar élgiisiinde onlemler almakla
yiikiimliidiir. Sigorta ettiren, sigortacinin bu konudaki talimatlarina
olabildigince uymak zorundadir. Birden ¢ok sigortacinin variigi ve
bunlarin birbirlerine aykuri talimatlar vermeleri hdlinde, sigorta
ettiren, bu talimatlardan zararin azaltiimasi ve riicu haklarinin
korunmast bakimindan en wuygun olamnmi dikkate alir. (2) Bu
yiiktimliiltige aykirilik sigortact aleyhine bir durum yaratmissa,
kusurun agirligina gore tazminattan indirim yapilir. (3) Sigortaci
sigorta ettirenin birinci fikra geregince yaptigit makul giderleri,
bunlar faydasiz kalmis oOlsalar bile, sigorta tazminatindan veya
bedelinden ayri olarak tazmin etmekle yiikiimliidiir. Eksik sigortanin

vapildigi hallerde 1462 nci madde hiikmii kiyas yoluyla Uygulanir. (4)

14 Sigortacinin, sigorta iliskisi geregi asli yiikiimliiliiklerinden birisi de rizikonun ve 6denecek
tazminatin ya da bedelin kapsammin belirlenebilmesi i¢in yapilan giderleri karsilama
yiikiimliiliigiidiir. Bu husus “Giderleri Odeme Borcu” kenar bashigina sahip TTK md. 1426°da
diizenlenmektedir. Ancak ilgili hiikkiimde s6z konusu giderler igin istem halinde avans 6denecegine
iliskin bir diizenleme bulunmamaktadir. Ogretide yer alan ve bizim de katildigimiz goriise gore,
gerceklesen rizikonun ve ortaya ¢ikan zararin kapsammin arastirilmasi gérevi sadece sigortaciya ait
olmalidir. Bu hususta bkz. Unan, Genel Hiikiimler, s.258 vd.; Bu takdirde, arastirma icin gereken
giderlerin bizzat sigortaci tarafindan yapilmasi s6z konusu olacagindan, avans 6demesi zaten giindeme
gelmeyecektir. Ancak mevcut diizenlemede, sigorta ettiren, sigortali ve lehtarmn da rizikonun ve
tazminatin veya bedel 6deme borcunun kapsamini arastirmak iizere gider yapmasi miimkiin
kilinmakta ve sigortacimin bu giderleri de karsilama yikiimliligi oldugu belirtilmektedir.
Kanaatimizce, bu diizenlemeye ek olarak, sigortacinin istem tizerine giderler i¢in avans 6deyeceginin
de hiikiim altina alinmasi daha isabetli olurdu.



Sigortaci, sigorta ettirenin istemi iizerine giderlerin karsilanmasi

1

amaciyla Qerekli tutart avans olarak 6demek zorundadur.”’

Diger diizenleme ise hukuki koruma giderleri igin 6denecek avansa iliskin
olup, bu avans tiirii, “Sigorta Hukuku” isimli altinc1 kitabin “Sigorta Tiirlerine Iliskin
Ozel Hiikiimler” isimli ikinci kisminda “Zarar Sigortalar1” béliimii icinde yer alan
“Sorumluluk Sigortalar1” kapsaminda “Genel Hiikiimler” alt basliginda bulunan
“Hukuki Koruma” isimli 1474. maddenin 2. fikrasinda diizenlenmektedir. Ilgili
hiikme gore:

“(1) Sigortali aleyhine bir istem ileri siiriildiigiinde, iSteme iliskin
makul giderler sigortact tarafindan karsilanir; sigorta bedelini asan
giderlerin odenebilmesi icin sozlesmede hiikiim bulunmalidir. (2)
Sigortaci, sigortalimin istemi tizerine, Qiderler icin avans vermek

’

zorundadir.’

Sigorta hukukunda koruma ve kurtarma giderleri i¢in avansa iliskin eTTK’da
yer alan 1452. madde ile ydirirlikte bulunan TTK’da yer alan 1448. madde
kiyaslanarak incelendiginde, ilk olarak eTTK’da avansin sadece deniz rizikolarina
kars1 sigortalar bakimindan diizenlendigi, bu kapsamda avarya hali ve zapt hali
olmak iizere iki ayrt durum igin sigortacidan avans istenebildigi goriilmektedir.
Yirirlikte bulunan TTK’da ise koruma ve kurtarma giderleri avansina iligkin
diizenleme genel hiikiimlerde bulunmas: sebebiyle biitiin sigorta tiirleri bakimindan
gecerlidir. Hukuki koruma giderleri igin 6denecek avans ise sorumluluk sigortalari
altinda diizenlenmesi sebebiyle sadece bu sigorta tiirii bakimindan uygulama alani

bulacaktir.

eTTK’da avarya halinde koruma ve kurtarma giderleri igin verilen avans,
ileride tespit edilecek borg¢tan mahsup edilmek suretiyle odenirken, TTK’daki
koruma ve kurtarma giderleri igin verilen avans borgtan (sigorta tazminatindan veya
bedelinden) ayr1 olarak &denmektedir. Ayrica eTTK’da gider avansi bakimindan
sigortacinin  kendisine diisen paranin tligte ikisini Odeyecegi Ongoriilmiisken,

yurirliikteki TTK’da bu sekilde bir oran belirtilmemis, bunun yerine sigortacinin



“gerekli tutart” avans olarak 6demekle yilikiimli oldugu hiikiim altina alinmistur.
Dolayistyla koruma ve kurtarma giderleri i¢in 6denen gider avansinin ele alindigi s6z

konusu eski ve yeni diizenlemeler bu noktalarda birbirinden ayrilmaktadir.

Belirtmek gerekir ki, eTTK’da sigorta hukukuna iliskin emredici hiikiimlerin
diizenlendigi 1264. madde kapsaminda, gider avansi hiikkmiiniin 6ngorildigi eTTK
md. 1452 bulunmamaktadir. Bu sebeple, eski Kanunun yiiriirliikte oldugu dénemde
gider avansi 6demesine iliskin hiikim emredici nitelikte degildir. Yirirlikteki
Kanun incelendiginde ise, koruma ve kurtarma giderleri avansina iligkin TTK md.
1448 f. 4 hiikkmiiniin, TTK md. 1452 f.3°te!®; hukuki koruma giderleri avansina
iliskin TTK md. 1474 f. 2 hiikmiiniin ise, TTK md. 1486 f. 3°te'® emredici hiikiim
olarak diizenlendigi goriilmektedir. Buna goére, gider avansina iliskin hiikiimler
sigorta ettiren, sigortali veya lehtar aleyhine degistirilemeyecek, aksi takdirde yapilan
degisiklik gegersiz kabul edilecek ve bunun yerine ilgili Kanun hiikiimleri
uygulanacaktir'’. Yar1 emredici nitelikte olduklar1 gozetildiginde, gider avansina

iliskin hiikiimlerin sigortaci aleyhine degistirilmesi ise miimkiin olacaktir'®.

II. Tazminat ve Gider Avansmin Yabanct Hukuklarda

Diizenlenmesi

Bilindigi tizere, TTK’nin altinci kitabinda yer alan sigorta hukukuna iligkin
diizenlemeler, basta Alman hukuku olmak {izere diger yabanci hukuklardaki
diizenlemelerden esinlenilerek yazilmistir. Dolayisiyla sigorta hukukunda tazminat

ve gider avansi konusunu Tiirk hukuku bakimindan incelemeden 6nce yabanci

15 Unan, Genel Hiikiimler, 5.564.

6 Samim Unan, Tiirk Ticaret Kanunu Serhi, Altinei Kitap Sigorta Hukuku, C.Il Sigorta
Tiirlerine iliskin Ozel Hiikiimler, Birinci Boliim Zarar Sigortalar1 (Madde 1453-1486), istanbul,
On iki Levha Yayincilik, 2016, s.514.

7 Ornegin, gider avansmin sadece bir defaya mahsus olarak talep edilebileceginin belirlenmesi sigorta
ettiren aleyhine bir degisiklik oldugundan gecersiz kabul edilecektir.

18 Ornegin, sigorta ettirenin daha menfaatine olacaksa gider avansmin ayni sekilde yerine getirilmesi,
Ornegin yangmdan kurtarilan mallar igin depo tesis edilmesi, sigorta ettiren lehine olacaktir ve
hiikmiin emrediciligine aykirihik teskil etmeyecektir. Bu 6rnek igin bkz. Ali Haydar Yildirim,
Sigortacimn Koruma ve Kurtarma Masraflarindan Sorumlulugu (TTK md. 1448/ f. 3-4),
Istanbul, On iki Levha Yaymcilik, 2019, s. 119; Sigorta hukukunda koruma ve kurtarma giderleri igin
avans 6demesine iligkin hiikkmiin yar1 emredici nitelikte olduguna iliskin bkz. a.e., 5.122.

10



hukuklardaki hiikiimlerin nasil kaleme alindigi hakkinda da bilgi sahibi olunmasi
gerekmektedir.

Bu baglik altinda, sirasiyla tazminat avansi ve gider avansit bakimindan ayri
ayr1 olmak iizere, 6ncelikle, Alman ve Isvicre hukuklarindaki hiikiimler, daha sonra
Alman hukuku ile olduk¢a benzerlik gosteren Avusturya hukukundaki hiikiimler ve
son olarak Avrupa Sigorta Sézlesmesi Hukuku ilkeleri’nde (Principles of European

Insurance Contract Law, PEICL) yer alan hiikiimler degerlendirilecektir.

A. Tazminat Avans1 Bakimindan

1. Alman Hukukundaki Durum

Alman hukukunda, sigortacinin tazminat avansi 6deme yikiimliliigiine
iligkin diizenleme Alman Sigorta So6zlesmeleri Kanunu’nda
(Versicherungsvertragsgesetz, VVG) 14. maddede bulunmaktadir. “Para Odeme
Borcunun Muacceliyeti” kenar bashigina sahip bu maddenin ilk fikrasinda
sigortacinin  tazminat O0deme borcunun muaccelliyetine iliskin esaslar, ikinci
fikrasinda ise sigortacinin tazminat avansi 6deme yikimliligine iliskin esaslar

belirlenmistir. VVG § 14 “iin 1. ve 2. fikras1 uyarinca:

“(1) Sigorta konusu olay:n tespiti ve sigortacinin ediminin kapsaminin
belirlenmesi i¢cin  gereken arastirmalarin  tamamlanmasi  ile
sigortacimin  tazminat ddeme borcu muaccel hale gelir. (2)
Arastirmalar, rizikonun gergeklestiginin bildirilmesinden itibaren bir
ay icerisinde tamamlanamadiysa, sigorta ettiren, sigortacidan
sorumlu oldugu anlasilan en diisiik tutarin kendisine édenmesini talep
etme hakkina sahiptir. Sigorta ettirenin  kusuru nedeniyle
arastirmalarin tamamlanamamas: halinde ise, séz konusu bir aylik

stire islemez.”

Alman hukukunda sigortacinin tazminat avansi 6deme yiikiimliiliigiine iliskin
diizenlemenin Tiirk hukukundaki karsiligi incelendiginde, kanun koyucunun da

tazminat avansi igin ayr1 bir madde yerine, “Tazminat Odeme Borcu” kenar bashigt

11



altinda TTK md.1427 igerisinde konuyu ele aldig1 goriilmektedir. Tlgili maddenin ilk
fikrasinda, aynen tazminin kararlagtirilmadigi diger her halde sigorta tazminatinin
nakden Odenecegi belirtildikten sonra, ikinci fikrada sigorta tazminati 6deme
borcunun muacceliyetine iliskin esaslar diizenlenmektedir. Buna gore, tipki Alman
hukukunda oldugu gibi, sigorta tazminat1 ddeme borcu, riziko gergeklestikten sonra
gereken belgelerin sigortaciya verilmesi ve bunun akabinde sigortacinin edimine
yonelik arastirmalarinin tamamlanmasi ile muaccel olmaktadir. Ancak burada dikkat
edilmesi gereken husus, VVG § 14’ten farkli olarak, TTK md. 1427 f. 2’de
sigortacinin  tazminat Odeme borcunun muaccel olmasi i¢in, séz konusu
arastirmalarin tamamlanmasi bakimindan zarar sigortalar: ve can sigortalari i¢in ayri
ayri azami slirelerin tayin edilmis olmasidir. Buna gore, her halde rizikonun
ihbarindan itibaren zarar sigortalarinda kirk bes giin, can sigortalarinda ise on bes

giin gegmesi ile sigortacinin tazminat 6deme borcu muaccel hale gelmektedir.

VVG § 14’teki diizenlemeden ayrilan bir bagka nokta ise, TTK md. 1427 f.
2’de sigortacinin kusuru bulunmaksizin incelemelerin geciktigi hallerde, sigortacinin
tazminat 6deme borcunun muaccel hale gelmesi igin 6ngoriilen bu st siirelerin
islemeyeceginin belirlenmis olmasidir. Oysaki yukarida bahsettigimiz tizere, Alman
hukukunda sigorta ettirenin kusuru sonucu arastirmanin gecikmesi ile islemeyen
slire, sigortacinin tazminat avansi ddeme yiikiimliiliigiiniin muaccel hale gelmesi

bakimindan éngériilen bir aylik siiredir®®.

TTK md. 1427 f. 2°de tazminat 6deme borcunun ifa zamanina iliskin esaslar
belirtildikten sonra {iglincii fikrada, sigortacinin avans 6deme yiikiimliliigiine iliskin
diizenlemeye yer verilmektedir. Buna gore, rizikonun ihbarindan itibaren {i¢ ay
gecmesine ragmen arastirmalarin  tamamlanmadigi  hallerde, daha sonra

tazminattan/bedelden mahsup edilmek iizere sigortact tazminat avansi édemesinde

19 Arastirmalarm sigorta ettirenden kaynaklanan sebeplerle gecikmesi halinde, sigortacinin yine de
tazminat avansi 6demekle yiikiimlii olup olmayacagina iliskin TTK md. 1427 f.3’te agik bir
diizenleme bulunmamaktadir. Ogretide yer alan ve bizim de Katildigimiz goriise gore, bdyle bir
durumda sigortacinin tazminat avans: 6demekle yiikiimlii tutulmas: isabetli olmayacaktir. Bu hususta
bkz. Unan, Genel Hiikiimler, s.285; Aslithan Seving Kuyucu, “Zarar Sigortalarmda Sigortacinin
Odeme Yiikiimliiliigii ve Simirlar1”, Sigorta Hukuku Sempozyumlari, Editér: Samim Unan, Emine
Yazicioglu, Istanbul, On iki Levha Yaymcilik, 2018, s.51; Yildirrm, Muacceliyet, s.334; Bu hususta
detayli agiklama i¢in bkz. Il. Bolim, I1. B.
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bulunacaktir. S6z konusu tazminat avansi, taraflarin anlasmasi {izerine; eger
anlasmazlik dogarsa da mahkemece yaptirilan 6n ekspertiz sonucuna gore
belirlenecek hasar miktarinin veya bedelinin en az yiizde ellisi olarak 6denmektedir.
Alman hukuku ile kiyaslandiginda, VVG’ de bir aylik siire sarti 6ngoriilmiisken,
TTK’ da {i¢ aylik siire sartinin bulunmasi; VVG’ de talep edilecek avans tutarmnin,
sigortacinin sorumlu olacag: anlasilan en diisiik tutar olacag belirtilmisken?, TTK’
da tespit edilen hasar miktarinin/bedelinin en az yiizde ellisi olacaginin diizenlenmis
olmas1 ve VVG’de avans tutarinin belirlenmesine iliskin diizenleme bulunmazken
TTK’da avans tutarmin anlagma veya mahkeme karar1 ile belirleneceginin

diizenlenmis olmasi iki hiikiim arasindaki en onemli farklardir.
2. Isvicre Hukukundaki Durum

Alman ve Tiirk hukukundakinin aksine, Isvigre Sigorta Sozlesmesi
Kanunu'nda®® (Versicherungsvertagsgesetz, sVVG) sigortacinin tazminat avansi

6deme yiikiimliiliigiine iligkin bir diizenleme halihazirda bulunmamaktadir.

Belirtildigi iizere, Alman ve Tiirk hukukunda tazminat avansi hususu, sigorta
tazminati 6deme borcunun muacceliyetine dair esaslarin belirtildigi maddelerde yer
almaktadir. S6z konusu maddelerin Isvigre hukukunda karsiligi SVVG’nin “Tazminat
Talebinin Muacceliyeti” kenar bashikli 41. maddesidir. sVVG § 41°de, sigorta
sozlesmesinden dogan talebin, sigortacinin ilgili talebin hakliligin1 yaklagik olarak
ispatlayan bilgileri edinmesinden itibaren dort hafta igerisinde muaccel olacagi
diizenlenmektedir. Ancak dort haftalik siirenin uzamasi ihtimalinde ne olacagina dair

bir belirleme ne bu madde kapsaminda ne de ayr1 bir maddede heniiz yer almaktadir.

20 Alman hukukunda, sigortacimin sorumlu oldugu tespit edilen en diisiik tutar1 avans olarak ddeyecek
olmasindan iki husus anlagilmaktadir. Birincisi, talep edilecek avans tutari, sigortacinin sorumlu
oldugu tespit edilen tutardan daha fazla olamayacaktir. ikincisi ise, sigortacinin sigorta teminati
kapsaminda gerceklesen bir rizikodan dolayr sorumlu oldugu konusunda tereddiit olmamalidir. Bu
hususta ~ bkz. Theo Langheid, Manfred Wandt, @ Miinchener = Kommentar  zum
Versicherungsvertragsgesetz, Band 1: §§ 1-99, VVG- InfoV, 2. Aufl., Miinchen, C.H. Beck Verlag,
2016, § 14, Nr.83; Jirgen Prolss, Anton Martin, Versicherungsvertragsgesetz, mit Nebengesetzen,
Vermittlerrecht und Allgemeinen Versicherungsbedingungen, 30. Aufl., Miinchen, C.H. Beck Verlag,
2018 § 14 Nr. 24.

2l(Cevrimigi)  https://www.admin.ch/opc/de/classified-compilation/19080008/index.html  (Erigim
Tarihi: 10.01.2021)
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Bununla birlikte, tazminat avansina iligkin bir hiikkmiin, ilerleyen dénemde,
sVVG’nin 41. maddesinin altinda “Avans” kenar basligi ile 41a maddesinde ayri
olarak diizenlenip eklenmesi planlanmaktadir®>. sVVG §4la’nmn 1. ve 2. fikrasi

uyarinca.

“1. Sigortacimin tazminat oédeme yiikiimliiliigiine itiraz etmesi halinde,
talep hakk: sahibi, 41. maddenin 1. paragrafinda éngoriilen siirenin
sona ermesinden sonra, itiraz edilmeyen miktara kadar avans

odenmesini talep edebilir.

2. Aynt durum, sigorta tazminat alacagimin birden fazla hak sahibi
arasinda nasil paylastirilacaginin netlestirilmemis olmasi halinde de

1)

gecerlidir.’

S6z konusu yeni diizenlemenin ilk fikrasi, sigortacinin sorumluluguna iligkin
itiraz1 halinde avans istenebileceginin 6ngoriilmesi bakimindan ilgi ¢ekicidir. Alman,
Tirk ve Avusturya hukuklarinda, tazminat avansi, sigortacinin sorumlulugun
kapsammin (6denecek tazminatin kapsaminin ve tutarinin) belirlenememesi
sebebiyle arastirmalarin tamamlanamadigi hallerde talep edilebilmektedir. Ancak
Isvigre hukukunda yeni diizenleme incelendiginde, ilk bakista, sigortacinin itirazinin
sadece sorumlulugun kapsamina degil, dogrudan sorumlulugun kendisine yoneltilmis
olmasmin gerekli ve yeterli kabul edildigi diisiiniilebilir®®. Bununla birlikte, ilk
fikranin sonunda itiraz edilmeyen miktara kadar avans talep edilebileceginin

belirtilmesiyle, aslinda hiikmiin, yine sigortacinin belirli bir miktarla sinirli olsa da

22 Tazminat avansina iliskin bu hiikiim I sayili 19 Haziran 2020 tarihli Federal Kanun ile eklenmis
olup, 1 Ocak 2022 tarihinden itibaren yiiriirlikte olacaktir. Bu hususta ve ilgili Kanun’da getirilen
diger degisiklikler i¢in bkz. (Cevrimigi) https://www.fedlex.admin.ch/eli/oc/2020/884/de (Erisim
Tarihi: 10.01.2021)

2 Qysaki daha 6nceden sVVG’yi yiiriirliikten kaldirmak iizere hazirlanan ancak 2016 senesinde
kanunlastirilmasindan son anda vazgegilen tasarida dahi “Avans” kenar bashgi altinda 40. maddede
sigortacinin avans Odeme ylkiimliliigi, sigortacinin “sadece tazminat 6deme yiikiimliliigiinin
kapsam belirli degilse” 6n sart1 ile sz konusu olabilecekti. Bu anlamda, ilgili tasarida yer alan ve bu
kisma tekabiil eden “nur dem Umfang nach” ifadesinin ¢ikarilmas: yerine, yeni diizenlemeye aynen
eklenmesi  kanaatimizce daha uygun olurdu. ilgili tasar1 igin bkz.  (Cevrimigi)
https://silo.tips/download/asa-svv-schweizerischer-versicherungsverband-association-suisse-d-
assurances-ass-2 (Erisim Tarihi: 10.01.2021)
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sorumlu  oldugunu  kabul ettigi durumlarda uygulanabilecegi agikliga

kavusmaktadir®,

Yeni diizenlemenin ikinci fikras: ise, birden fazla talep hakki sahibinin
bulunmasi durumunda, aralarinda tazminat alacagmmin nasil paylastirilacagi
hususunun 41. maddenin 1. paragrafinda ongoriilen dort haftalik siire igerisinde
belirlenememesi halinde uygulama alani bulacaktir. Bu yonde bir diizenleme Alman,
Tirk ve Avusturya hukuklarinda bulunmasa da, belirtmek gerekir ki, ilgili hukuk
sistemlerinde de, arastirmalarin ayni Sebepten uzamasi hali giindeme gelebilir; bu

halde de, tazminat avansi 6demesi talep edilmesinin 6niinde bir engel yoktur.
3. Avusturya Hukukundaki Durum

Avusturya hukukunda sigortacinin tazminat avansi odeme yikimliligii
Sigorta Sézlesmesi Kanunu’nun®®  (Versicherungsvertagsgesetz, 6VVG) 11.

maddesinde yer almaktadur. Ilgili hiikmiin 1. 2. ve 3. fikralarina gore:

“(1) Sigorta konusu olayin tespiti ve sigortacinin ediminin kapsaminin
belirlenmesi  i¢cin  gereken arastirmalarin  tamamlanmasi  ile
sigortacimin tazminat 6deme borcu muaccel hale gelir. Sigortacinin
tazminat 6deme borcu, her halde, tazminat talebinin iizerinden iki ay
gectikten sonra, sigorta ettirenin, sigortacidan arastirmalarin sona
ermeme sebeplerini kendisine bildirmesini talep etmesi ve fakat bu
talebinin bir ay icerisinde yerine getirilmemesi iizerine muaccel olur.
(2) Arastirmalar rizikoya konu olayin bildirilmesinden itibaren bir
aylik siire igerisinde tamamlanmazsa, sigorta ettiren, tazminattan
Mahsup edilmek iizere, sigortacinin somut olaya gére sorumlu oldugu
anlasilan en diisiik tutar: tazminat avans: olarak talep edebilir. (3)
Sigorta ettirene yiiklenebilecek bir kusur sonucu arastirmalarin sona

ermedigi hallerde soz konusu bir aylik siire islemez.”

24 Yine de olas1 bir yorum hatasiyla sigortacinin sorumluluguna itiraz1 halinde dahi tazminat avansi
talep edilebilecegi diigiincesinin ortaya ¢ikmamasini saglamak icin, kanaatimize, 23. dn’da yer
verdigimiz tasarida bulunan hiikkmiin degistirilmeden yeni diizenlemeye eklenmesi daha dogru olurdu.

25 (Cevrimigi) https://www.jusline.at/gesetz/versvg/paragraf/11(Erisim Tarihi: 10.01.2021)
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6VVG § 11 incelendiginde, bu hiikkmiin Alman hukukundaki diizenleme ile
icerik olarak biiyiik lgiide benzedigi goriilmektedir. Oyle ki, Alman hukukunda
VVG §14%n ilk fikrasi, 0VVG § 11 igerisinde ilk fikranin birinci climlesi olarak
aynen tekrar edilmektedir. Ancak Alman hukukundaki diizenlemeye ek olarak 6VVG
§ 11’in ilk fikrasinin ikinci ciimlesinde, tazminat 6deme borcunun muacceliyeti

bakimindan {ist siire ongoriilmektedir.

Belirttigimiz tizere Tiirk hukukunda da kanun koyucu, Alman hukukundan
ayrilip Avusturya hukukunda Ongoriildiigii gibi, sigortacinin tazminat Odeme
borcunun muaccel olmasi1 bakimindan st siireler belirlemektedir. Ancak Avusturya
hukukundan farkl1 bir sekilde, iist siireler rizikonun ihbari anindan itibaren ve sigorta
tiirleri igin ayr1 ayr1 olmak tizere (zarar sigortalari igin 45 giin, can sigortalari igin 15
giin) islemektedir. Avusturya hukukunda ise st siirenin belirlenmesinde boyle bir
ayrima gidilmek vyerine, talep anmindan itibaren iki ay ge¢mesine ragmen
arastirmalarin sona ermemesi hali ve bunun iizerine sigorta ettirenin bilgi almay1
talep etmesine ragmen, talebinin bir ay igerisinde yerine getirilmemesi hali tazminat
o6deme borcunun azami siiresini belirlemektedir. Hukimde sigorta ettirene
aragtirmalarin akibeti hakkinda bilgi alma hakkinin taninmasi, sigortacinin da
aragtirmalarin ~ gecikmesinin nedenleri hakkinda Dbilgilendirme yiikimlaligi
oldugunu goéstermektedir. Bu yénde bir diizenleme ise Alman, Tiirk ve Isvigre

hukuklarinda bulunmamaktadir.

6VVG § 11’in ikinci fikrasinda ise sigortacinin tazminat avanst 0deme
yiikiimliiliigiine yer verilmektedir. Buna goére, Alman hukukundakine benzer sekilde,
arastirmalar rizikoya konu olayn bildirilmesinden itibaren bir aylik siire igerisinde
tamamlanmazsa, sigorta ettiren, tazminattan mahsup edilmek {iizere, sigortacinin
somut olaya gore sorumlu oldugu anlasilan en diisiik tutar1 tazminat avans: olarak
talep edebilmektedir. Buna ek olarak, igiincii fikra uyarinca, sigorta ettirene
yiiklenebilecek bir kusur sonucu arastirmalarin sona ermedigi hallerde s6z konusu

siire islememektedir.

Odenecek olan tazminat avansinin daha sonra tazminattan mahsup edilecegi

bilgisinin madde metninde belirtilmesi sebebiyle Tiirk hukukundaki diizenlemeye
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yaklasan bu hiikiim, bunun diginda Alman hukukundaki diizenlemeyle birebir
aynidir. Dolayisiyla “Alman Hukukundaki Durum” basghig: altinda Tirk hukuku

bakimindan yaptigimiz kiyaslamalar burada da aynen gegerlidir.
4. Avrupa Sigorta Sézlesmesi Hukuku Ilkelerindeki Durum

Avrupa Sigorta Sozlesmesi Hukuku ilkeleri (Principles of European
Insurance Contract Law, PEICL)? igerisinde bulunan “ifa Zamani” kenar baslikl
madde 6:104 sigortacinin tazminat 6deme borcunu oldukca dar cergevede ele

almaktadr. Ilgili madde uyarinca?’:

“(1) Bir istem kabul edildiginde, sigortaci:, gecikmeksizin odeme
yapmak veya iistlendigi edimleri yerine getirmekle yiikiimlii olur. (2)
Istemin toplam degeri heniiz belirlenememis olmakla birlikte, istemde
bulunan kisinin bunun en azindan bir kismina hak kazandig
anlasilirsa, gecikmeksizin bu kisim ddenir veya bu kisma iligkin edim
yerine getirilir. (3) Sigorta bedeli, gerek fikra 1 gerekse fikra 2

uyarmca, istemin kabuliinden ve Yyerine gore, miktarimin veya hak

% Sigorta hukuku alaninda yer alan diizenlemeler milli nitelikte oldugundan, sigorta iliskisine giren
taraflarin bor¢ ve yukimliliikleri her hukuk sisteminde farkli esaslara dayanabilmektedir. Avrupa
Sigorta Sozlesmesi Hukuku ilkeleri ile, Avrupa Birligi’ne iiye iilkeler arasinda sigorta hukuku
alanindaki diizenlemeler i¢in yeknesaklik saglanmasi amaglanmistir. Bu bakimdan ilk kez 2009
yilinda, daha sonra da 2014 yilinda olmak tizere s6z konusu ilkelere iligkin iki baski yaymlanmistir.
PEICL md. 1:102 uyarinca, bu ilkelerin taraflar arasindaki sigorta iliskisine uygulanabilmesi igin,
oncelikle taraflarin sigorta sozlesmesinin PEICL’a tabi olacagi konusunda anlasmalar1 gerekmektedir.
Ayrmmtili  bilgi i¢in  bkz. M. Roland Beckmann, Annemarie Matusche Beckmann,
VersicherungsrechtsHandbuch, 3. Aufl., Miinchen, C.H. Beck Verlag, 2015, §2, Nr. 21; Yildirim,
Muacceliyet, s.34; Evrim Akgiin, “Tiirk Hukuku ve Avrupa Sigorta Sozlesmesi Hukuku ilkeleri
(PEICL) Cergevesinde Rizikonun Agirlasmas: ve Hafiflemesi”, Bahgesehir Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, Say1 91-92, 2012, s.170-197; S6z konusu ilkeler hakkinda detayli bilgi igin bkz.
Jurgen Basedow, John Birds, Malcolm Clarke, Herman Cousy, Helmut Heiss, Leander Loacker,
Principles of European Insurance Contract Law (PEICL), 2nd Expanded Edition, Kéln, Sellier
European Law Publishers GmbH, 20186.

27 PEICL maddelerinin Tiirkce ¢evirisi icin bkz. Samim Unan, Serap Amasya, Avrupa Sigorta
Sozlesmesi Hukuk Tikeleri (ASSHI)-, (Cevrimigi)
https://www.uibk.ac.at/zivilrecht/forschung/evip/restatement/sprachfassungen/peicl-tur.pdf;  Samim
Unan, Kerim Atamer, Principles of European Insurance Contract Law (PEICL) - Avrupa Sigorta
Sozlesmesi Hukuku flkeleri (ASSHI), Istanbul, Sigorta Hukuku Tiirk Dernegi, 2011- (Cevrimigi) ,
https://docplayer.biz.tr/3466865-Principles-of-european-insurance-contract-law-peicl-avrupa-sigorta-
sozlesmesi-hukuku-ilkeleri-asshi.html (Erigim Tarihi: 10.01.2021)
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kazanilan kismimin belirlenmesinden sonra en ge¢ bir hafta iginde

odenir.”

Maddenin ilk fikras1 uyarinca sigortaci, tazminata iliskin talebi kabul
ettiginde, gecikmeksizin 6deme yapmak veya iistlendigi edimleri yerine getirmekle
yiikiimlii olacaktir. Ikinci fikrada ise tazminat avans: &deme yiikiimliiliigii
diizenlenmis olsa da madde metninde “avans” terimi kullanilmamistir. Buna gore,
tazminat tutar1 belirlenememis olmakla beraber, talep sahibinin s6z konusu tutarin en
azindan bir kismina hak kazandigi belliyse, sigortact gecikmeksizin bu kismi
odeyecek ya da bu kisma iliskin edimleri gergeklestirecektir. Son olarak tgiincii
fikrada, onceki fikralarda “gecikmeksizin” seklinde belirtilen ifa zamani igin bir
siirlama getirilmektedir. Buna gore, sigorta tazminati, talep kabul edildigi takdirde
tazminat miktarinin ya da hak kazanilan kismin belirlenmesinden itibaren en geg bir

hafta igerisinde 6denmektedir.

Kanaatimizce, so0z konusu diizenleme, tazminat avanst O6demesi igin
arastirmalarin  tamamlanmamasi basta olmak tizere diger sartlara agikga yer
verilmemesi, tazminat avans: 6deme siiresi i¢in tazminat 6deme siiresinden farkli bir
belirlemede bulunulmamasi ve zaten bu siirenin baslangic1 icin talebin kabul
edilmesi aninin segilmesi bakimindan yetersiz sekilde kaleme alinmig bir diizenleme
olup sadece diger hukuk diizenlerinde var olan diizenlemeleri destekleyici

mahiyettedir.

B. Gider Avansi1 Bakimindan

1. Alman Hukukundaki Durum

Alman hukukunda, sigortacinin gider avansi 6deme yiikiimliiliigii, biri zararin
onlenmesi ve azaltilmasi icin yapilan koruma ve kurtarma giderleri, digeri ise
hukuksal koruma faaliyetleri i¢in yapilan giderler bakimindan olmak tizere iki halde
giindeme gelmektedir. Bu durum, Tirk hukuku bakimindan da gegerlidir. Ancak
Tirk hukukundan farkli olarak, VVG’de koruma ve kurtarma faaliyetleri i¢in yapilan

giderlere iliskin esaslar iki ayr1 hiikiimde bulunmaktadir. Bunlardan ilki zarar
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sigortalar1 altinda genel hiikiimlerde diizenlenen 83. maddedir. ikincisi ise mal
sigortalarna iliskin hiikimler kisminda bulunan 90. maddedir. Tirk hukukunda
koruma ve kurtarma giderlerine iliskin esaslar ise TTK md.1448’de tek bir maddede

genel hiikiimler kisminda diizenlenmektedir?®. VVG § 83 uyarinca:

“(1) Sigortact, VVG § 82°nin 1. ve 2 .fikrast uyarinca yapilan makul
giderleri faydasiz kalmis olsalar bile karsilamakla yiikiimliidiir.
Sigortac:, istem halinde giderler icin gerekli tutar: avans olarak
odemek zorundadir. (2) Sigortacimin odeyecegi tazminat tutarinda
kisinti yapma hakkinin bulunmast halinde, giderler i¢in odeyecegi
tutarda da buna uygun olarak kisinti yapabilir. (3) Sigortacinin
talimatlart dogrultusunda yapilan giderler, sigorta tazminati ile
birlikte sigorta bedelini asiyor olsalar dahi karsilanmak zorundadur.
(4) Hayvan sigortlarinda, beslenme ve bakim giderleri ile veteriner
tedavi giderleri, sigortact tarafindan tazmin edilmesi gereken giderler

kapsaminda degildir.”

VVG’nin “Gider tazmini” kenar bagligi altinda bulunan 83. maddesi ele
alindiginda, ilk fikrada bir {ist madde olan VVG § 82’ye yapilan atif ile hangi
giderlerin VVG § 83 kapsaminda tazmin edileceginin belirlendigi goriilmektedir.
Buna gore, ilgili atif geregi sigorta ettirenin riziko gergeklestiginde imkanlar
Olgiisiinde zarar1 6nleme ve azaltma maksadiyla yapacagi giderler bu kapsamdadir.
VVG § 83 uyarinca, sigortaci, faydasiz kalmis olsalar bile s6z konusu giderleri,
makul olduklar1 6l¢iide karsilamakla yiikiimlidiir. Sigortaci, sigorta ettirenin talep

etmesi halinde giderler i¢in gerekli tutar1 avans olarak 6demek zorundadir.

Belirtilmesi gerekir ki, Alman hukukunda sigortacinin giderler igin avans
Odemesi, sigorta ettirenin bu yonde bir talebinin bulunmasi sart1 disinda herhangi bir
bagka sarta baglanmamistir. Bu durum, Tirk hukuku bakimindan da gegerlidir.
Ancak Tirk hukuku ile kiyaslandiginda, avansin kapsamini belirleyen giderlerin

iceriginin ve tutarinin, Alman hukukundan daha farkli diizenlendigi goriilmektedir.

28 Ayni yonde bkz. Yildirim, Koruma ve Kurtarma Masraflary, s. 5.
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Ik olarak, Alman hukukunda VVG § 83’iin 2. fikras1 uyarinca, sigortacinin
daha az tutarda tazminat 6deme hakki dogarsa, giderler i¢in 6deyecegi tutar1 da buna
uygun olarak azaltma hakki bulunmaktadir®®. Béyle bir durumda, sigorta ettirenin
avans talep edebilecegi tutar da haliyle diisecektir. Tirk hukukunda ise, bu
diizenlemenin karsiligi bulunmamaktadir. Bununla birlikte, TTK md. 1448’in 3.
fikrasinin son ciimlesinde, eksik sigortanin yapildigi haller i¢cin TTK md. 1462’nin
kiyasen uygulanacagi diizenlenmektedir®®. Dolayisiyla sadece eksik sigorta hali
bakimindan sigortacinin giderler i¢in odeyecegi tutarda kesintiye gitme hakki
bulunmaktadir. Bu bakimdan, eksik sigorta yapildigi takdirde, belirlenen oran
dahilinde sigortacinin karsilamakla yiikiimlii oldugu gider tutari azalacagindan,

odeyecegi gider avansi tutar1 da azalacaktir®?,

Bir diger farkli olan husus, Alman hukukunda yapilan giderlerin sigorta
tazminat1 ile birlikte sigorta bedelini agmasi halinde tazmin edilebilmeleri, s6z
konusu giderlerin talimat kapsaminda yapilmalarina baghdir®?. Tiirk hukukunda ise,
sigortacinin talimati ile yapilip yapilmadigina bagli olmaksizin, giderler sigorta
tazminatindan ayri1 olarak 6denmekte ve sigorta bedelini assalar dahi sigortaci

tarafindan karsilanabilmektedir®3,

Son olarak, Alman hukukunda VVG § 83’iin son fikrasi uyarinca, hayvan

sigortasinda yemek ve bakim giderleri ile veteriner tedavi giderleri, sigortaci

2 Alman hukukunda, sigorta ettirenin kanundan veya sdzlesmeden dogan yiikiimliiliiklerine ihmalen
aykir1 hareket etmesi, yaptigi giderlerin gerekliligi hususunda agir ihmalle hataya diismesi ve eksik
sigorta hallerinde orant1 kural ile giderler i¢in 6denecek tutarin azaltilmasi miimkiindiir. Bu hususta
bkz. Langheid, Wandt, a.g.e., § 83 Nr. 36; Prolss, Martin, a.g.e., § 83 Nr. 26; Ernst Bruck, Hans
Moller, Versicherungsvertragsgesetz Grosskommentar, Dritter Band- §§ 74-99, 9. Aufl., Berlin,
Berlin de Gruyter, 2012, §83 Nr. 61.

% Eksik sigortaya iliskin ayrmtili bilgi icin bkz. Unan, Zarar Sigortalar, s.149 vd; Rayegan Kender,
Tiirkiye’de Hususi Sigorta Hukuku, Giincellestirilmis On Altinc1 Baski, Istanbul, On iki Levha
Yayincilik, 2017, s.330 vd; Eksik sigortanin bulundugu hallerde, TTK md. 1448 uyarinca yapilan
giderlerin tazmininde TTK md. 1462’nin uygulanacagma iliskin bkz. Emine Yazicioglu, Zehra Seker
Ogiiz, Sigorta Hukuku, 3. Basi, Istanbul, Filiz Kitabevi, 2020, s.161; Baris Giinay, Sigorta Hukuku,
3. Basi, Ankara, Segkin Yaymlari, 2021, s. 136.

31 Bu hususta detayli agiklama icin bkz. III. Bsliim, I11. B.

32 Bu hususta bkz. Sven Marlow, Udo Spuhl, BeckOK VVG, 5. Ed, Miinchen, C.H. Beck Verlag,
2020, § 83 Nr. 41.

3 Aymi yonde bkz. Yildinm, Koruma ve Kurtarma Masraflari, s.6.
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tarafindan tazmin edilmesi gereken giderler kapsaminda degildir. Halbuki Tirk
hukukunda TTK md. 1448’de bu sekilde bir ayrima yer verilmediginden hayvan
sigortast kapsaminda yapilan giderler i¢in de sigortacidan avans talep edilmesi

mumkinddr.

Belirttigimiz {izere, Alman hukukunda koruma ve kurtarma giderleri igin
ongoriilen diizenlemelerden bir digeri VVG’nin mal sigortalarina iligkin 90.
maddesidir. VVG § 90 uyarinca:

“Sigorta ettiren, ger¢eklesmesi mutlak olan riziko olayimi engellemek
veya etkilerini azaltmak maksaduyla gider yaptiginda, VVG § 83'iin ilk

’

Sfikrasinin ilk ciimlesi, iKinci ve dgtinCii fikralar kiyasen uygulanir.’

Ilgili hiikiim geregi, Alman hukukunda sigortaci sadece mal sigortalar1 ile
sinirh olsa da TTK md. 1448°deki diizenleme gibi heniiz rizikonun gergeklesmedigi
ancak gergeklesmesine kesin goziiyle bakildigi durumlarda da, yapilan giderleri
tazmin etmekle yiikiimlii tutulmaktadir®*. Bununla birlikte, hiikiim icerisindeki ilgili
atiflar incelendiginde VVG § 83’iin ilk fikrasinin ikinci ctimlesinde yer alan avansa
iligkin diizenlemenin VVG § 90 kapsaminda uygulanmayacagi goriilmektedir. Bu
sebeple, riziko gergeklesmeden Once yapilan giderler bakimindan sigorta ettirenin

avans talep etmesi Alman hukukunda miimkiin degildir.

Alman hukukunda sigortacinin gider avanst Odeme yikiimliligiiniin
diizenlendigi son madde ise VVG’nin sorumluluk sigortalarma iliskin kisminda
“Hukuki Koruma Giderleri” kenar basligi altinda bulunan 101. maddesidir. VVG §
101°de yukarida agikladigimiz maddelerden farkli olarak hukuksal koruma
faaliyetleri i¢in yapilan giderlere iliskin esaslar ele alinmaktadir. Tiirk hukukunda ise

sigortacinin hukuksal koruma giderlerini 6deme borcuna iliskin esaslar, sorumluluk

3 Tiirk hukukunda sigorta ettirenin rizikonun mutlak olarak gerceklesecegi haller bakimindan da
koruma ve kurtarma tedbiri alma yiikiimliliigii bulunmaktadir. Bu husus TTK md. 1448’de agik
olarak diizenlenmektedir. Alman hukukunda ise rizikonun gergeklesme ihtimalinin yiiksek oldugu
agamada, sigorta ettirenin koruma ve kurtarma tedbiri alma yiikiimliiliigii bulunmamaktadir. Buna
ragmen mal sigortasiyla sinirl: olarak, ilgili tedbirler igin gider yapilmasi halinde bu giderin sigortaci
tarafindan Karsilanabilecegi hususunda bkz. Unan, Genel Hiikiimler, s.513; Hgili diizenlemenin her
iki tarafin da menfaatini korumak agisindan isabetli olduguna iligkin bkz. Langheid, Wandt, a.g.e.,
§ 90, Nr. 3; Bruck, Maller, Dritter Band, §83 Nr. 100.

21



sigortalarina iliskin kisimda “Hukuki Koruma” kenar baglikli TTK md. 1474 ve
“Sigortacinin Yardimlar1” kenar baglikli md. 1476 olmak iizere birbiriyle baglantili
iki maddede diizenlenmektedir. Ancak sigortacidan gider avansi talep hakki sadece
TTK md. 1474’de 6ngoriilmektedir. Bunun sebebi, TTK md. 1476’nin uygulama
alan1 buldugu durumlarda ilgili giderlerin bizatihi sigortaci tarafindan yapilacak
olmasidir®®. VVG § 101 fikra 1 uyarinca:

“Ugtincii bir kiginin taleplerine kars: yapilan yargilama giderleri ve
vargilama disindaki  giderler makul olduklar: dlgiide sigorta
kapsamindadir. Ayrica, sigorta ettirenin, iigiincii  kisive karst
sorumlulugunu doguran bir fiilde bulunmas: sebebiyle baslatilan ceza
yargilamasinda, sigortacumin talimati iizerine savunmaya iliskin
olarak yapilan giderler de sigorta teminati kapsamindadir. Sigortaci,
sigorta ettirenin talebi iizerine soz konusu giderler i¢in avans édemek

zorundadir.”

VVG § 101’¢ kiyasla giderlerin kapsaminin olduk¢a dar sekilde kaleme
alindigt TTK md. 1474 geregi, hukuksal koruma giderleri kapsamina, sigortali
aleyhine ileri siiriilen istemlere iliskin yapilan makul giderler dahil olup, sigorta
bedelini asan giderler ancak sozlesmede kararlastirildiysa denebilmektedir®®. Alman
hukukunda oldugu gibi, sigorta ettirenin bu giderleri avans olarak talep etmesi

miimkiindiir.
2. Isvicre Hukukundaki Durum

Isvigre hukukunda, sigortacinin giderleri karsilama borcuna iliskin SVVG’de

sadece koruma ve kurtarma giderleri bakimindan diizenleme bulunmaktadir. Alman

% Bu hususta bkz. Unan, Zarar Sigortalari, s.316; Yildirim, Muacceliyet, s.312; Langheid, Wandt,
a.g.e., § 101, Nr. 65.

% TTK md. 1474 kapsammda yapilacak giderler sadece yargilama giderleri ile sinirh degildir.
Yargilama dis1 giderlerin de bu kapsamda kaldigma iliskin bkz. Unan, Zarar Sigortalari, $.309;
Samim Unan, “Sorumluluk Sigortalarinda Sigortacinin Hukuksal Koruma Edimi”, Sigorta Hukuku
Sempozyumlar, Editér: Samim Unan, Emine Yazicioglu, istanbul, On iki Levha Yaymcihk, 2018, s.
351; Giinay, a.g.e., 5.205. Detayli a¢iklama igin bkz. III. Bolim, 11.B.2.
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ve Tiirk hukukundan farkli olarak, sigortacinin hukuksal koruma giderlerini

karsilayacagina yonelik kanunda herhangi bir diizenlemeye yer verilmemistir.

Kurtarma giderlerine iliskin esaslarin yer aldigi sVVG § 70°de ise ilgili
giderler bakimindan sigortacidan avans talep edilebilecegine iliskin bir hiikiim
bulunmamaktadir®”. sVVG’ nin 70. maddesinin ilk fikrasina gére, sigortaci, zarart
azaltma amacima uygun olarak yapilan makul o6l¢tideki giderleri, bunlar faydasiz
kalmis olsalar dahi ya da bu giderler sigorta tazminatiyla birlikte toplam sigorta
bedelini agmis olsa dahi tazmin etmekle yiikiimlidiir. Tiirk hukukundan farkli olarak
ilgili fikrada SVVG § 61°¢ yapilan atifla sadece rizikonun gergeklesmesinden sonra
yapilan giderlerin karsilanacagi 6ngoriilmektedir. Diger yandan, TTK md. 1448’de
de giderlerin, sigortacinin talimati tizerine yapilip yapilmadiginda bakilmaksizin
sigorta bedelinden veya tazminatindan ayr1 olarak 6denecegi ongoriildiigiinden, s6z
konusu diizenlemenin Tiirk hukukundaki diizenlemeyle ortiistiigii soylenebilecektir®,
Keza, sVVG § 70’in ikinci fikrasinda, eksik sigorta halinde belirlenen oran dahilinde

giderlerin karsilanacagna iliskin diizenleme de Tiirk hukukunda aynen gegerlidir®®,
3. Avusturya Hukukundaki Durum

Avusturya hukukunda, sigortacinin gider avansi 6deme yiikiimliliigi, Alman
ve Tirk hukukunda oldugu gibi iki halde giindeme gelmektedir. Bunlar, zararin
onlenmesi ve azaltilmasi i¢in koruma ve kurtarma giderleri yapilmasi ile hukuksal

koruma saglamaya iliskin gider yapilmasi halleridir.

7 sVVG § 70°de bu yonde bir diizenleme bulunmasa da Isvigre dgretisinde istem halinde giderler igin
avans Odenebilecegi kabul edilmektedir. Bu hususta bkz. Heinrich Honsell, Nedim Peter Vogt, Anton
K. Schnyder, Kommentar zum schweizerischen Privatrecht- Bundesgesetz iiber den
Versicherungsvertrag (VVG), Basel-Genf-Miinchen, Helbing Lichtenhahn Verlag, 2001, Art. 70,
Nr.5.

38 Ayni yonde bkz. Yildirim, Koruma ve Kurtarma Masraflar, s.7.

39 sVVG § 70 hiikmiiniin, (§61 ila §72 arasindaki diger hiikiimlerle birlikte) 1 Ocak 2022 tarihinden
itibaren gecerli olmak iizere 19 Haziran 2020 tarihli Federal Kanun No. I ile yiiriirliikkten kaldirilmasi
planlanmaktadir. Bu hususta ve ilgili Kanun’da getirilen diger degisiklikler i¢in bkz. (Cevrimigi)
https://www.fedlex.admin.ch/eli/oc/2020/884/de (Erisim Tarihi: 10.01.2021).
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Sigortacinin koruma ve kurtarma giderlerini 6deme borcuna iliskin esaslar
Avusturya hukukunda 6VVG § 63’te iki fikra halinde diizenlenmektedir. 6VVG § 63

uyarinca:

“(1) Sigortact 6VVG § 62 geregi yapilan makul giderleri, faydasiz
kalmis olsalar bile karsilamakla yiikiimliidiir. Sigortact, verdigi
talimatlar  dogrultusunda  yapilan  giderleri, bunlar  sigorta
tazminatuyla birlikte sigorta bedelini asiyor olsalar bile Karsilamak
zorundadir. Sigortaci, sigorta ettirenin talep etmesi halinde giderler
i¢in gerekli tutar: avans olarak ddemek zorundadir.(2) Eksik sigorta
halinde, 6VVG § 56 ve 57 hiikiimleri kiyasen uygulanir.”

Avusturya hukukundaki s6z konusu madde, hayvan sigortalari bakimindan
ayr bir diizenlemeye yer vermeyip, bu kapsamda yapilan giderleri de koruma ve
kurtarma giderleri kapsamina dahil etmesi bakimindan Alman hukukundan
ayrilmaktadir. Ayrica, sigortacinin 6deyecegi giderlerde, sigortacinin daha az tutarda
tazminat 6deme hakki oldugu tiim durumlar bakimindan degil de sadece eksik
sigortanin varligi halinde kisintiya gidilebileceginin diizenlenmis olmasi da hitkmii
Alman hukukundaki diizenlemeden ayiran ve Tirk hukukundaki diizenlemeye
yaklastiran bir diger husustur. Bu farkliliklar disinda sigortacinin 6demesi gereken
gider avansinin tutari ve igerigini belirleyen hususlar Alman hukukundaki diizenleme

ile ayn1 sekilde ele alinmustir.

Avusturya hukukunda, koruma ve kurtarma giderlerinin 6denebilmesi ve
dolayisiyla bu giderlere iliskin avans talep edilebilmesi 6VVG § 62’ye yapilan atif
dogrultusunda sadece riziko gergeklestikten sonra miimkiindiir. Bu giderler, sigorta
ettirenin, riziko gergeklestikten sonra zarar1 dnleme veya azaltmaya yonelik yapmis
oldugu giderlerdir. Dolayisiyla, TTK md. 1448’de 6ngoriildiigii sekilde, rizikonun
gerceklesme ihtimalinin yiiksek oldugu durumlarda yapilan giderlerin sigortaci

tarafindan karsilanmasi durumu Avusturya hukukunda s6z konusu degildir.

Avusturya hukukunda sigortacinin hukuksal koruma giderlerini karsilama ve

bu giderler i¢in avans 6deme yikimliligiiniin diizenlendigi madde 6VVG’nin
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sorumluluk sigortalarina iliskin 150. maddesidir. S6z konusu diizenleme Alman
hukukundaki diizenlemenin aynisidir. Bu bakimdan ilgili diizenlemelerin
karsilastiritlmasinda belirttigimiz  hususlar Avusturya hukuku bakimindan da
gegcerlidir. 6VVG § 150 f. 1 uyarinca:

“Uciincii bir Kiginin taleplerine karsi yapilan yargilama giderleri ve
yvargilama disindaki  giderler makul olduklart 6lgiide  sigorta
kapsamindadir. Uciincii kiginin asilsiz oldugu kamitlanan istemleri
bakimindan da bu durum gegerlidir. Ayrica, sigorta ettirenin, iigiincii
kisiye karsi sorumlulugunu doguran bir fiilde bulunmasi sebebiyle
baslatilan ceza yargilamasinda, sigortacvun talimafi  iizerine
savunmaya iliskin olarak yapilan giderler de sigorta teminati
Kapsamindadir. Sigortaci, sigorta ettirenin talebi iizerine soz konusu

’

giderler i¢in avans odemek zorundadir.’
4. Avrupa Sigorta Sézlesmesi Hukuku ilkelerindeki Durum

PEICL’de sigortacinin gider 6deme borcu da tipki Alman, Avusturya ve Tiirk
hukukunda oldugu gibi hem koruma ve kurtarma giderleri bakimindan hem de
hukuksal koruma giderleri bakimindan O6ngériilmektedir. Kurtarma ve koruma
giderlerine iliskin diizenleme “Zarar1 Azaltma Giderleri” kenar baghkli 9:102.
maddede, hukuksal koruma giderlerine iliskin diizenleme “Savunma Giderleri” kenar
baglikli 14:101. maddede yer almaktadir.

Her ne kadar gider 6deme borcuna iliskin diizenlemelere s6z konusu ilkeler
arasinda yer verilmis olsa da ilgili maddeler incelendiginde, sigortacinin s6z konusu

giderler bakimindan avans 6deme yiikiimliiliigiiniin diizenlenmedigi goriillmektedir.

Icerik olaraksa PEICL 9:102°de, sigorta ettirenin zararin azaltilmasi icin
tedbir alirken yaptigt makul giderlerin, faydasiz kalmis olsalar ve sigorta
tazminatiyla birlikte toplam sigorta bedelini asmis olsalar bile sigortaci tarafindan
Odenecegi ongorillmektedir. Rizikonun gergeklesmesinin mutlak oldugu durumlarda
yapilan giderler bakimindan ayrica bir belirleme yapilmamistir. Bu bakimdan diger
hukuklarda oldugu gibi PEICL’in de Tirk hukukundan ayrildig: sdylenebilecektir.
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PEICL 14:101°de ise tek bir ciimle ile sigortacinin yapilan savunma giderlerini 9.102

uyarinca karsilamakla yiikiimli oldugu diizenlenmektedir.
I11. Sigorta Hukukunda Avans Odemesinin Ongériilme Nedenleri

Sigorta hukuku kapsaminda avans 6demesine iliskin diizenlemeleri yukarida
acikladigimiz tizere tazminat avansi ve gider avansi olmak iizere iki ayr1 alt baslikta
degerlendirmek miimkiindiir. Sigorta hukukunda tazminat avansi ve gider avansi
talep edilebilmesi i¢in bunlara dair ayr1 hiikiimlerde degisik sartlarin gergeklesmesi
gerekli olsa da 6zii itibariyle sigorta hukukunda avans 6demesi, ilgili sartlarin varlig
halinde sigortaci tarafindan yapilan 6n 6deme olarak nitelendirilebilir. Bu noktada
sigortacinin gerek tazminatin gerek giderlerin karsilanmasi bakimindan hak sahibine

6n ddemede bulunma nedeninin incelenmesi 6nem arz etmektedir.
A. Tazminat Avansi Bakimindan

Tazminat avansina iliskin TTK md.1427 f.3 incelendiginde, rizikonun
gerceklestigine iligskin sigortaciya ihbarda bulunulmasi diizenlemede aranan oncelikli
husustur. S6z konusu ihbardan itibaren sigortacinin, ediminin kapsamini belirlemeye
yonelik arastirmalara baglamasi gerekmektedir. Kanun koyucu, rizikonun
gerceklestigi  ihbarindan itibaren {i¢ ayhk siire igerisinde aragtirmalarin
tamamlanamamasini, sigorta ettiren veya diger hak sahipleri bakimindan aleyhe bir
durum olarak kabul etmektedir. Bu sebeple, sigortaciya tazminattan veya bedelden
mahsup edilmek tizere tazminat avansi o6demesinde bulunma yiikiimliligi

getirmektedir.

Tazminat avanst o6demesi ile sigorta ettirenin menfaatinin korunmasi
amaglanmaktadir. Bu husus, TTK md. 1427/3 gerekgesinde “Tazminat veya can
sigortalart bakimindan bedel ddemesi i¢in tiim bilgi ve belgeler sigortaciya verilmis
olmakla birlikte incelemeler bitirilememis olabilir. Ancak, sigorta ettirenin sigorta
sozlegmesini yaparken de amaci zararinin bir an once telafi edilmesi ve karsilastigi
tehlikeden dolayt herhangi bir magduriyetinin dogmamasidwr. Bu durumda da

sigorta ettirenin menfaati korunmas: gerekeceginden madde ile sigortaciya ddenecek
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tazminat veya bedelden mahsup edilmek iizere avans verme mecburiyeti

getirilmigtir.” seklinde ifade edilmektedir.

Sigorta ettirenin sigortaci ile sozlesme iliskisi kurmadaki amacinin, riziko
gerceklestiginde ugradigi  magduriyetin - bir an 6nce giderilmesi oldugu
gozetildiginde, yeterince uzun oldugu savunulabilecek ii¢ aylik siirenin ge¢mesine
ragmen halen bekletilen sigorta ettirenin, i¢cinde bulundugu olumsuz ve belirsiz
durumun bir dlgiide telafi edilmesi isabetli olacaktir*®. Aksinin kabulii, sigorta
ettirenden, arastirmalarin zamaninda bitmemesinin tiim olumsuz sonuglarina tek
basina Katlanmasini beklemek olacaktir. Bu da, rizikonun gergeklesmesiyle zaten
magdur olan sigorta ettirenin, uzayan arastirma siirecinde, magduriyetinin giderek
artmasina, ekonomik durumunun kétiiye gitmesine Ve iginde bulundugu zor durumun
daha da agirlasmasina sebebiyet verecektir*l. Ayrica bu durum sigorta ettirenin ticari
hayatina devam etmesine de engel olabilecek*?, zarar1 halen tazmin edilmeyen
sigorta ettirenin sigorta iligkisi kurdugu sigortaciya karsi giiven kaybetmesine ve
gerektigi zamanda menfaati korunmayacaksa boyle bir sozlesme iliskisine neden
girdigini sorgulamasina neden olabilecektir. Dolayisiyla, rizikonun teminat
kapsaminda gergeklestigi ve sigortacinin sorumlu oldugu hallerde; diger bir deyisle
sigortacinin 0deme yilikiimliisii olduguna iliskin tereddiit bulunmayan hallerde,
sadece tazminatin kapsami ve tutari tespit edilemedigi igin, zaten magdur olan
sigorta ettirenin kanunda ongoriilen ii¢ aylik siireden daha fazla bekletilmemesi, en
azindan oOnden bir Odemeyle i¢inde bulundugu zor durumun hafifletilmesi

gerekmektedir.

40 Benzer yonde bkz. Dirk Looschelders, Petra Pohlmann, VVG- Versicherungsvertragsgesetz, 3.
Aufl,, Koln, Carl Heymanns Verlag, 2017, § 14 Nr. 35; Ernst Bruck, Hans Mbller,
Versicherungsvertragsgesetz Grosskommentar, Erster Band- Einfithrung §§ 1-32, 9. Aufl., Berlin, De
Gruyter, 2008, §14, Nr.22.

4 Biiyiik c¢apta gerceklesen riziko olaylarmnda arastirmalarm aylarca hatta yillarca devam
edebilecegine iliskin bkz. Beckmann, Matusche- Beckmann, a.g.e., § 21, Nr.4l; Sigortacinin
6demekle yiikiimli oldugu tutarin rizikonun gergeklestigi andaki sigorta degeri oldugu gézetildiginde,
rizikonun gergeklestigi tarih ile tazminat 6deme tarihi arasinda gegecek siirede enflasyon nedeniyle
zarara ugrayan esyanin degerinde artig yasanmasi halinde sigorta ettirenin menfaatinin zedelenecegine
iliskin bkz. Yildinnm, Muacceliyet, 5.309-310.

42 Y1ldirim, Muacceliyet, s.309; Bruck, Méller, Erster Band- Einfiihrung, §14, Nr.9.
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Kanaatimizce, sigortaciya tazminat avansi 6deme yiikiimliiliigiiniin getirildigi
boyle bir diizenlemenin kanunda yer almasi, sigorta ettiren sifatin1 haiz olacak
kisileri, sigorta iligskisi kurmak yo6niinde tesvik eder niteliktedir. Zira, bu diizenleme
sayesinde, arastirmalarin {i¢ aydan uzun siirmesi halinde sigorta ettirenin girecegi
durumun belirsizligi bir nevi ortadan kaldirilmaktadir. Ayrica, ihbardan itibaren g
aylik siirenin gegmesi halinde, magduriyetinin kismen de olsa giderilecegi yoniinde

sigorta ettirene hukuki giivence verilmektedir.

En 6nemlisi, tazminat avansina iligskin s6z konusu diizenleme bulunmasaydi,
iki tarafa da yiiklenemeyen nedenlerle arastirmalarin tamamlanamadigi hallerde,
sigortacinin arastirmalarin bitimine kadar hicbir sekilde 6demede bulunmayacak
olmasi, onun bu durumdan istifade eden taraf olmasini saglayacak, buna karsilik
sigorta ettiren ise zararlari tazmin edilmedigi i¢in menfaati korunup gozetilmeyen
taraf olacakti. Bu sekilde bir adaletsizligin ortadan kaldirilmasi ve menfaatlerin
dengelenmesi bakimindan da s6z konusu tazminat avanst 6deme yilikiimliiligiiniin

kanunda diizenlenmesinin son derece isabetli ve 6nemli oldugu kanaatindeyiz.
B. Gider Avansi Bakimindan

TTK md. 1448 ve TTK md. 1474’te gider avansi Odemesine iligkin
diizenlemelerin neden ongoriildiigiine iligkin olarak ilgili madde gerekgelerinde
herhangi bir bilgi bulunmamaktadir®®. Bununla beraber, her iki madde birlikte
degerlendirildiginde hem zararin Onlenmesi, azaltilmasi ve sigortacinin riicu
haklarin1 korumaya yonelik yapilan giderlerin hem de hukuki koruma saglamaya
yonelik yapilan giderlerin, en nihayetinde sigortacinin sorumlu olacagi tazminat

tutarin1  disiirme veya tazminat borcunun dogmamasi maksadiyla yapildigi

4 Her ne kadar ilgili madde gerekcelerinde gider avans: 6demesine iliskin diizenlemelerin neden
getirildigine dair bilgi bulunmasa da, her iki hiikim birlikte degerlendirildiginde, s6z konusu
hiikiimlerin esasen birbirinin uzantis1 oldugu ve ayn1 amaca hizmet ettigi gercegi ortaya ¢ikmaktadir.
Bu durum, TTK md. 1474’in gerekgesinde “Tasarimin bu maddesi ile getirilen diizenleme mal
sigortalarinda séz konusu olan zarar: onleme azaltma yiikiimliiliigiiniin bir anlamda sorumluluk
sigortalarindaki uzantisidir. Zira, sigortalimin kendi haklarini korumak igin yapmis oldugu girigimler
sigortacinin odeyecegi tazminat mikfarina da etki edecektir.” seklinde yer alan ifadeden agikca
anlasilmaktadir.

28



goriilmektedir. Bu bakimdan, s6z konusu giderlerin yapilmasinda ¢ikarlar1 korunan

ve menfaat elde eden kisi sigortacidir®,

S6z konusu giderlerin sigortact menfaatine sonug dogurdugu gozetildiginde,
bunlarin sigorta ettiren tarafindan karsilanmasimi beklemek adil olmayacaktir. Bu
bakimdan, giderlerin karsilanmasi igin sigorta ettirenin, sigortacidan 6n 6deme talep
etmesi de imkan dahilinde olmalidir. Zira sigorta ettirenin gerekli giderler icin yeterli
bir mali kaynagi bulunmayabilir, bulunsa bile bu durum onu ciddi bir mali yiik
altinda birakip zorlayabilir. Dolayisiyla, giderler i¢in avans talep etme hakkinin
kendisine taninmasi ile, ekonomik olarak tedbir almasi miimkiin olmayan sigorta

ettirenin mali durumunu mazeret olarak ileri siirmesi engellenmektedir®.

Diger yandan, sigortacinin lehine 6nlem alma yiikiimliligi bulunan sigorta
ettirenin ekonomik durumu elverisli olsa dahi s6z konusu énlemleri almas1 yoniinde
tesvik edilmesi gerekmektedir. Bu kapsamda, talebi tizerine kendisine avans
6demesinde bulunulmasi, sigorta ettirenin elini rahatlatacak, bu sayede daha hizli ve
kolay sekilde 6nlem alabilecektir. Bu gerekgelerle, TTK md. 1448’de ve md. 1474°te
giderler i¢in talep halinde avans 6demesi yapilmasinin zorunlu tutulmasi, tazminat
avanst Odemesinde oldugu gibi kanaatimizce taraflarin menfaatini dengeleyen

yerinde bir diizenlemedir.

IV. Sigorta Hukukunda Avans Odemesinin Hukuki Niteligi ve

Benzer Kurumlardan Farki

A. Tazminat Avansi Bakimindan

Sigorta hukukunda tazminat avans: talebinin hukuki niteligi hakkinda TTK
md. 1427 hiikkmiiniin gerekgesinde bir agiklama yoktur. Bu bakimdan, tazminat

avansi talebinin hukuki niteligi belirlenirken hikkmiin diizenlenme amacimin goz

4 Aym yonde bkz. Langheid, Wandt, a.g.e., § 83, Nr. 1; Beckmann, Matusche- Beckmann, a.g.e., §
15, Nr.72; Langheid, Wandt, a.g.e., § 101, Nr. 3.

45 Benzer olarak, sigorta ettirenin giderlerin karsilanmasini daha sonra sigortacidan talep edebilecek
olmasinn, kendisini ilgili giderleri yapma hususunda tesvik edecegine iligkin bkz. Yazicioglu, Seker
Ogiiz, a.g.e., s.157; Yildirrm, Koruma ve Kurtarma Masraflari, s.10.

29



onlinde bulundurulmas: ve benzer amaca sahip diger kurumlar tzerinden fikir
yiiriitiilmesi uygun olacaktir. Yukarida da bahsettigimiz iizere®®, tazminat avansi
O0demesiyle arastirmalarin gecikmesi sebebiyle sigorta ettirenin daha fazla magdur
edilmemesi ve bir an Once zararinin telafi edilebilmesi amaclanmaktadir. Avans
O0demesi sayesinde sigorta ettirenin menfaatinin korunmasi saglanmaktadir. Bu
bakimdan, sigorta hukukundaki tazminat avans: 6demesini, benzer amaca sahip olan
adli yardim, nafaka ve is¢i iicretinin avans olarak 6denmesi kurumlar1 bir yana, en
cok da gecici 6deme kurumuyla iliskilendirmek miimkiindiir. Ancak kurumlar
arasinda farkliliklar da bulunmaktadir. Bu hususa iliskin degerlendirmelerin ise her

bir kurum 6zelinde ayrica ele alinmasi uygun olacaktir.
1. Adli Yardimla Karsilastirilmasi

HMK md. 334 ila md. 340°ta diizenlenen adli yardimla ekonomik durumlari
sebebiyle yargilama ve avukat giderlerini karsilayamayan kisiler, dava konusu
tizerinde hakliliklarimi yaklasik olarak ispat edebildikleri takdirde, dava agma veya
savunmada bulunmalar1 i¢in sdz konusu giderlerden muaf tutulmaktadir. Adli
yardimla mali giicii bulunmayan veya bulunsa bile ilgili davaya gore yetersiz kalan
kisilerin hak arama 6zgiirliiklerini kullanabilmeleri saglanmaktadir*’. Kanaatimizce,
adli yardimda bulunulmasi sebebinin kisinin magduriyetini giderebilmek oldugu
gozetildiginde, bu kurumun sigorta hukukundaki avans 6demesiyle benzer mahiyette
oldugu disiiniilebilir. Ancak, iki kurum arasinda en 6nemli fark, adli yardimdan
faydalanmak isteyen kisinin &deme giiciiniin yargilama ve avukat giderlerini
karsilamaya yeterli olmamasidir. Oysaki sigorta hukukunda sigorta ettirenin tazminat
avansi talep edebilmesi, kendisinin mali giicliniin yetersiz olmasina bagl degildir.
Sigorta ettiren, ekonomik olarak boyle bir ihtiyact bulunmasa dahi tazminat avansi

talep etme hakkina sahiptir.

46 Bkz. I. Boliim, 1. A

47 Baki Kuru, Hukuk Muhakemeleri Usulii, C:5, 6. Baski, Istanbul, Demir Demir Yayinlari, 2001,
5.5418 vd.; Ejder Yilmaz, Hukuk Muhakemeleri Kanunu Serhi, 4. Baski, Ankara, Yetkin Yayinlari,
2021, s. 4260 vd.; ilhan Postacioglu, Siimer Altay, Medeni Usul Hukuku Dersleri, 8. Bas1, istanbul,
Vedat Kitapeilik, 2020, s.955 vd.
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2. TMK md. 332 ve 333’te Ongoriilen Nafakayla

Karsilastirilmasi

TMK md. 332 ve 333’te sirastyla soy bagina iligkin nafaka davalarinda ve
babalik davalarinda nafaka istenebilecegi diizenlenmistir®®. Her iki hiikiimde de
istenilen nafakayla cocugun ihtiyaclarinin giderilmesi amaglanmaktadir*®. TMK
md.332 uyarinca nafaka 6denebilmesi i¢in bir nafaka davasi agilmis olmasi, bu dava
stirerken soy baginin bulundugunun tespit edilmesi ve nafaka talebinin ileri
stirlilmesi gerekmektedir. Bu sartlar altinda nafaka, ya depo edilecek ya da gegici
olarak odenecektir. TMK md.333’¢ gore ise bir babalik davasi agilmis olmasi,
davada nafaka talep edilmesi ve hakim tarafindan babalik olasiliginin kuvvetli
bulunmasi nafaka 6denmesi i¢in yeterlidir. Dolayisiyla bu davada heniiz soy baginin
kurulmamasi sebebiyle nafaka yiikiimliiliigii dogmasa bile ¢ocugun babasi olduguna
kesin goziiyle bakilabiliyorsa, hakim, hiikiim kurulana kadar gegici olarak nafaka
odenmesine karar verebilecektir. Sigorta hukukunda 6denen avans ile s6z konusu iki
maddede diizenlenen nafaka tiirii kiyaslandiginda, sigorta ettirenin/ gocugun magdur
edilmemesi ortak amag olarak goriilmektedir. Ayrica, her iki kurumda 6demelerin
talep lizerine yapilmasi da kurumlarin benzer sartlari haiz oldugunu géstermektedir.
Ancak sigorta hukukunda tazminat avansi 6denebilmesi igin Oncelikle sigortacinin
tazminat 6deme yiikiimliiliigiiniin bulundugu konusunda bir tereddiit olmamalidir®.
TMK md. 332’de de benzer sekilde sadece soy baginin bulundugunun tespiti halinde
nafakanin  6denecegi  Ongériilmektedir. Ancak TMK md.333’te nafaka

yikiimliligiiniin - bulunmamasina ragmen babaligin kuvvetli olasiligi sartiyla

4 Bu baslhik altinda yoksulluk nafakasi, istirak nafakasi ve yardim nafakalarina bilingli olarak
deginilmemigtir. Zira, ilgili nafaka tiirleri, davada hiikiim kurulmasindan sonra nihai olarak
O0denmektedirler. Tedbir nafakasi ise, heniiz dava devam ederken ve nihai hiikiim kurulmadan once
O0denmesi bakimindan ilgili nafaka tiirlerinden ayrilmaktadir. Ancak bu nafaka tiiriiniin de avans
niteligi bulunmamaktadir. Zira, tedbir nafakas: bogsanma ve ayrilik davalar sirasinda 6dense de, dava
sonucunda hakim 6demeye degil, bosanmaya veya ayriliga hiikkmeder. Dolayisiyla tedbir nafakasi ile
dava sonucunda 6denecegi kararlastirilan bir tutarin énceden 6denmesi durumu s6z konusu degildir.

49 Kemal Oguzman, Mustafa Dural, Aile Hukuku, istanbul, Filiz Kitabevi, 1998, s. 378 vd.; Ahmet
Kiligoglu, Aile Hukuku, 5. Basi, Ankara, Turhan Kitabevi, 2020, s. 617 vd.; Mustafa Dural, Tufan
Ogiiz, Mustafa Alper Giimiis, Tiirk Ozel Hukuku C.111 Aile Hukuku, 13. Basi, istanbul, Filiz
Kitabevi, 2018, s.341; Bilge Oztan, Aile Hukuku, 6. Basi, Ankara, Turhan Kitabevi, 2015, s. 624 vd.

%0 Bu hususta detayli agiklama i¢in bkz. II. Béliim, II.C.
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hakimin nafaka 6denmesine karar verebileceginin diizenlenmis olmasi, bu kurumun
sigorta hukukundaki tazminat avansi 6demesinden ayri bir mahiyette oldugunu

gostermektedir.
3. Is¢i Ucretinin Avans Olarak Odenmesiyle Karsilastiriimasi

TBK md. 406 son fikrada iscinin belirli sartlar altinda isverenden avans
isteyebilecegi diizenlenmektedir. Buna gore, is¢iye avans ddenebilmesi igin isginin
zorunlu bir ihtiyaci dogmali, isveren hakkaniyet geregi avans 6deyebilecek durumda
olmali ve avans is¢inin hizmetiyle orantili olarak &denmelidir®®. Is hukukundaki
avans o6demesiyle is¢inin menfaatinin korunmasi saglanmaktadir. Bu bakimdan,
isverenin Odedigi avansin, sigorta hukukunda sigortacinin 6dedigi avansla ayni
amaca sahip oldugu soylenebilecektir. Ayrica is hukukunda 6denen avans, borcun
muaccel hale gelmesinden 6nce yapilan bir 6n 6deme olarak giindeme gelmektedir.
Bu agidan da sigorta hukukundaki tazminat avansi ile benzer niteliktedir. Hem
sigorta tazminat avansi hem de isciye 6denen avans, tazminattan/iicretten mahsup
edilmek tizere 6denmeleri bakimindan da benzerlik gostermektedir. Bununla birlikte,
iki kurum arasinda 6nemli farklar da vardir. S6zgelimi, is¢inin avans talebini ileri
sirmesi ve zorunlu bir ihtiyacinin bulundugunu igverene bildirmesi gerekmektedir.
Sigorta hukukunda da tazminat avansi talep tizerine 6denmektedir. Ancak kanunda
sigorta tazminat avansmnin 6denmesi i¢in sigorta ettirenin zorunlu bir ihtiyacinin
dogmus olmasi veya mali giicliniin bulunmamasi sart1 aranmamaktadir. Bu bakimdan

iki kurumdaki avans 6demeleri birbirinden ayrilmaktadir.
4. Gecici Odemeyle Karsilastiriimasi

TBK md. 76’da gecici 6deme kurumu diizenlenmektedir. Buna gore, hakimin

gecici 6demeye hiikmedebilmesi igin haksiz fiil sonucu zararin olusmasi®?, zarar

5 Sarper Siizek, Is Hukuku (Genel Esaslar- Bireysel Is Hukuku), Yenilenmis 18. Baski, Istanbul,
Beta, 2019, 5.368; Hamdi Mollamahmutoglu, Muhittin Astarli, Is Hukuku (Genel Kavramlar-
Bireysel Is iliskileri), 5. Baski, Ankara, Turhan Kitabevi, 2012, s.592; Kenan Tucomag, Tankut
Centel, Is Hukukunun Esaslari, 9. Basi, Istanbul, Beta, 2018, s.124; Nuri Celik, Nursen Caniklioglu,
Talat Canbolat, is Hukuku Dersleri, Yenilenmis 31. Baski, Istanbul, Beta, 2018, 5.324.

52 TBK md. 114 geregi sdzlesmeye aykirilik sonucu olusan zararlar bakimindan da gegici 6demenin
soz konusu olabilecegine iliskin bkz. Ahmet Kiligoglu, “Haksiz Fiilde Miiteselsil Sorumluluk ve
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gorenin iddiasinin hakliligimi inandiric1 delillerle ortaya koymasi, zarar gorenin
gecici 0demeye iliskin istemde bulunmasi ve zarar gorenin ekonomik durumunun
gecici 6demeyi gerektirmesi sartlar1 birlikte bulunmalidir. Ilgili hiikiim uyarinca, bu
sartlar gerceklestiginde yargilama sonunda hiikmedilecek tazminata mahsuben gegici

O0deme yapilacaktir.

Gegici 6deme ve tazminat avanst kurumlart birlikte degerlendirildiginde, iki
kurum arasinda benzer hususlarin bulundugu yadsmamayacaktir®®. Her iki kurumda
da gergeklesen bir “zarar” ve bu zararin etkilerinin {izerinde olustugu “zarar géren”
bir kisi bulunmaktadir. Gegici 6demeyle zarar gorenin uzun zaman alabilen
yargilama siirecinde dava sonuna kadar bekletilerek magdur edilmemesi
amagclanmaktadir®. Sigorta hukukunda tazminat avansmin da, uzayan arastirma
slirecinde zarar goren sigorta ettirenin magduriyetini giderebilmek maksadiyla
odendigi gozetildiginde iki kurumun amaglarinin ortak oldugu goriilmektedir. Keza,
her iki O0demenin yapilabilmesi i¢in de bu ydnde bir talebin ileri siiriilmesi
gerekmektedir. Ayrica, Odenen tutarin daha sonradan tespit edilen tazminat

tutarindan mahsup edilecek olmasi hususu her iki diizenlemede de yer almaktadir.

Belirtmek gerekir ki, iki kurum arasindaki bu benzerlikler dikkate

alindiginda, sigorta tazminat avansinin bir nevi gegici 6deme niteliginin bulundugu

Gegici Odemeler”, Symposium anlasslich des 80. Jahrestages des Inkrafttretens des Tiirkischen
Zivilgesetzbuch, Tiirk Medeni Kanunu’nun Yiiriirliige Girisinin 80. yii Miinasebetiyle
Diizenlenen Sempozyum, Ankara, 2006, s.176-177; Murat Topuz, “6098 Sayili TBK Uyarinca
Haksiz Fiilden Dogan Borg Ihskllerlne Dair Yargilamalarda Gegici Odemeler (TBK m.76)”,
MUHAD, Ozel Hukuk Sempozyumu Ozel Sayisi, No.III, Prof. Dr. Cevdet Yavuz’a Armagan,
Istanbul, 2012, 5.280; Gokhan Antalya, “Tiirk Bor¢lar Kanunu Madde 76 Diizenlemesi : Gegici
Odeme”, Yasar fJniversitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Vol.8, Prof. Dr. Aydin Zevklilere
Armagan, C.1, 2014, 5.192; Kumru Kilicoglu Yilmaz, “Gegici Odemeler”, TBB Dergisi, S.110, 2014,
s. 112; Mert Namli, Makbule Serra Korkut, “Tiirk Bor¢lar Kanunu’nda Yer Alan Gegici Odemelerin
Hukuki Niteligi”, Sorumluluk Hukuku Seminerler, Editor: Basak Baysal, Istanbul, On iki Levha
Yaymeilik, 2017, s$.322; Buna Kkarsiik gegici Odemelerin s6zlesmeye aykirihik hallerine
uygulanmamasi gerektigi goriisii i¢in bkz. Asli Makaracit Basak, Giilen Sinem Tek, “Tiirk Borg¢lar
Kanunu’nda Getirilen Gecici Odeme Hakkinda Diisiinceler”, DEUHFD, C:15, Ozel Say1, 2013,
s.1124.

5 iki kurumun da ortak amaca sahip olmasi bakimindan tamamen ilgisiz olduklarmin
soylenemeyecegine iliskin bkz. Yildirrm, Muacceliyet, 5.309.

% Kiligoglu, a.g.e., s.175; Nihat Yavuz, 6098 Sayih Tiirk Bor¢lar Kanunu Serhi, C.1, 2. Basi,
Ankara, 2015, 5.593; Topuz, a.g.e., 8.263; Kilicoglu Yilmaz, a.g.e., s.112; Antalya, a.g.e., s. 187.
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goriisii ileri siiriilebilir®. Ancak kanaatimizce, sigorta tazminat avansi ddemesinin,
TBK md. 76’da diizenlenen gegici 6deme kurumunun sigorta hukukundaki bir

goriiniimii oldugunun kesin olarak kabulii su gerekgelerle miimkiin degildir:

Gecici 0deme ile tazminat avansi Odemesi arasinda ciddi farklar
bulunmaktadir®®. Bunlardan en &nemlisi, tazminat alacagimin muaccel olup
olmamasina gore ilgili 6demelerin talep edilebilirliginin degismesidir. Gegici
O0demenin talep edilebilmesi i¢in tazminat alacaginin muaccel olmasi1 gerekmektedir.
Oysaki sigorta hukukunda tazminat avansi 6demesinin, sigorta tazminati alacaginin
muaccel olmasi halinde talep edilmesi miimkiin degildir. Zira TTK md. 1427 f. 3
hiikmiiniin amaci1 ve lafzi, muaccel hale gelen tazminat alacagina ragmen tazminat
avans: ddemesi yapilmasinin Kararlastirilmasina elverisli degildir®’. Diger yandan,
gecici 6demede bulunulmasi igin zarar gorenin ekonomik durumunun bu 6demeyi
gerektirmesi sarttir. Oysaki, sigorta hukukunda tazminat avansi 6denebilmesi sigorta
ettirenin mali durumuna baglh degildir. Ayrica, gegici 6deme yapilabilmesi igin zarar

gorenin iddiasinin hakliligini inandiric1 delillerle ispat etmesi yeterli goriilmektedir.

55 Sigorta hukukunda tazminat avansi ddemesinin gecici ddeme olduguna iliskin bkz. Kilicoglu
Yilmaz, a.g.e., $.124; Gegici 6deme kurumunun hukuki niteligi hakkinda ise dgretide bir goriis birligi
bulunmamaktadir. Bazi yazarlar, gecici 6demenin hukuki niteligini maddi hukuk kapsaminda
degerlendirerek 6n 6deme, 6n tazminat, nafaka gibi kurumlarla benzerlik kurmaktayken, diger
yazarlar konuyu muhakeme hukuku kapsaminda ele alarak gegici Odemeyi adli yardimla
iliskilendirmekte veya gegici hukuki korumanin bir tirii oldugunu ya da eda tedbiri niteliginde
oldugunu ileri siirmektedir. Gegici 6demeyi 6n ddeme kurumu ile iligkilendiren goriisler i¢in bkz.
Topuz, a.g.e., 5.269; Antalya, a.g.e., s.190; Nafakanm hukuki niteligi ile kiyaslayan goriis i¢in bkz.
Kiligoglu, a.g.e., 5.182; Topuz, a.g.e., 5.268; On tazminat ile iliskilendiren gériis icin bkz. Turgut Oz,
Yeni Bor¢lar Kanununun Getirdigi Bashca Degisiklikler ve Yenilikler, 3. Basi, istanbul, Vedat
Kitape¢ilik, 2012, s. 14; Gegici 6demeyi adli yardim ile iligkilendiren goriisler i¢in bkz. Makaraci
Basak, Tek, a.g.e., s.1116, dn. 18; Gegici 6demeyi bir tiir gegici hukuki koruma olarak kabul eden
goriisler igin bkz. Kiligoglu, a.g.e., s. 179; Topuz, a.g.e., s.277; Makarac1 Basak, Tek, a.g.e., 5.1122;
M. Kemal Oguzman, Turgut M. Oz, Borc¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, C.Il, 16. Basi, Vedat
Kitapgilik, 2021, s. 134 vd; Eda tedbiri niteliginde oldugunu kabul eden goriisler igin bkz. Evrim
Erisir, Gegici Hukuki Korumanin Temelleri ve Thtiyati Tedbir Tiirleri, Istanbul, On iki Levha
Yayincilik, 2013, s. 421 vd.; Cengiz Serhat Konuralp, icra ve iflas Hukukunda Ihtiyati Tedbirler,
Istanbul, On Iki Levha Yaymcilik, 2013, s.44.

% TTK md. 1427°de diizenlenen sigorta tazminat avansinin TBK md. 76’da diizenlenen gegici 6deme
kurumundan farkli olduguna iliskin bkz. Yildirim, Muacceliyet, s.307 vd.

5" Bu hususta detayli agiklama i¢in bkz. II. Bélim, VI. B.
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Ancak sigorta tazminat avansit Odenebilmesi i¢in sigortacinin sorumlulugunun

bulundugu hususunda bir uyusmazlik olmamalidir®®,
B. Gider Avansi Bakimindan

Sigorta hukukunda giderlerin sigortacidan talep edilmesi, esas itibariyle
vekalet iliskisi igerisinde (TBK md. 510) veya vekaletsiz is gormede (TBK md. 529)
yapilan giderlerin vekalet verenden/ is sahibinden talep edilebilmesi ile ayn1 temele
dayanmaktadir>®. Yukarida da bahsettigimiz iizere, sigorta hukukunda séz konusu
giderler, sigortacinin ddeyecegi tazminat tutarini azaltmaya veya tazminat borcunun
dogmamasini saglamaya yoneliktir. ilgili giderlerin yapilmasinda menfaat elde eden
taraf sigortact oldugundan, giderleri Kkarsilama yiikiimliligii de sigortaciya ait
olmaktadir. Vekalet iliskisinde ve vekaletsiz is gérmede de yapilan giderler vekalet
verenin/ is sahibinin ¢ikarlarinin korunmasi amaciyla yapilmakta olup, bu kisiler
kendi menfaatleri icin yapilan giderleri tazmin etmekle yiikiimlii tutulmaktadir®®., Bu
bakimdan sigorta hukukunda gider tazmininin ilgili kurumlarla benzer nitelikte
oldugu ileri siirtilebilecektir. Ancak kurumlar arasinda farkliliklar da bulunmaktadir.
Bu hususa iligkin degerlendirmelerin ilgili kurumlar 6zelinde ayrica ele alinmasi

gerekmektedir.
1. Vekaletle Karsilastirilmasi

TBK md. 510 geregi vekilin yapmis oldugu giderleri vekalet verenden talep
edebilmesi i¢in taraflar arasindaki vekalet sozlesmesi gecerli olmalh, vekil vekalet

iligkisi kapsaminda is goriirken gider yapmis olmal ve yapilan gider vekaletin ifasi

% Ayni yonde bkz. Yildirim, Muacceliyet, s.308.

% Langheid, Wandt, a.g.e., §83, Nr.2; Prolls, Martin, a.g.e., §83, Nr.1; Alman ogretisinde, hukuki
koruma giderlerinin karsilanmasi talebinin sigortacinin asli edim yiikiimliiliigiine dayali oldugu, bu
sebeple vekalet iligkisine veya vekaletsiz is gérmeye dayali bir nitelendirme yapmaya gerek olmadigi
savunulmaktadir. Bu hususta bkz. Langheid, Wandt, a.g.e., §101, Nr.9; Sorumluluk sigortalarmda
hukuki koruma giderlerinin bizzat sigortaci tarafindan yapilacagi ancak sigortacinin TTK md. 1476
uyarinca devreye girmedigi durumlarda, sigorta ettirenin gider yapabilmesinin miimkiin oldugu ve bu
giderler icin sigortacidan avans talep edebilecegine iliskin detayli agiklama i¢in bkz. I11. Bolim, Il. B.

8 Bu hususta ayrmtili bilgi icin bkz. Cevdet Yavuz, Faruk Acar, Burak Ozen, Bor¢lar Hukuku
Dersleri (Ozel Hiikiimler), 17. Basi, Istanbul, Beta Yayincilik, 2021, s.601 vd.; Fikret Eren, Borglar
Hukuku Ozel Hiikiimler, 8. Basi, istanbul, Yetkin Yayinlari, 2020, s. 713 vd.
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icin gerekli olmalidir®®. Sigorta hukukunda giderler icin sigortacidan avans talep
edilebilmesi i¢in de taraflar arasinda gecerli bir sigorta sézlesmesinin bulunmasi ve
yapilacak giderlerin makul olmas gerekmektedir®?. Bu bakimdan, sigorta hukukunda
giderlerin tazmini veya giderler i¢in avans 6denmesi, vekalet iligskisi kapsaminda
yapilan giderlerin karsilanmasi ile benzerlik gostermektedir. Bununla birlikte, sigorta
hukukunda sigorta ettiren ile sigortaci arasinda sigorta iligskisinden bagimsiz bir
vekalet iligkisi bulunmamaktadir. Sigortacinin giderleri karsilama ve avans 6deme
yikiimliligi taraflar arasindaki sigorta sézlesmesi iliskisinden kaynaklanmaktadir.
Bu sebeple, sigorta hukukunda giderler i¢in avans talep edilebilmesi, vekalet iligkisi
bakimindan &ngbriilen sartlarin da ayrica bulunmasima bagl degildir®®. S6z konusu
talep hakki, vekalet iliskisinden kaynaklanmadig: gibi, vekalete dayali 6zel bir talep
hakki olarak da nitelendirilemeyecektir. Dolayisiyla, sigorta ettiren TTK md.
1448°de ve TTK md. 1474’te yer alan 6zel diizenlemeler karsisinda giderler igin
avans Odenmesi talebini genel hiikkim olan TBK md. 510 uyarinca ileri

siiremeyecektir®.
2. Vekaletsiz Is Gormeyle Karsilastiriimasi

TBK md. 529 uyarinca is gérenin yapmis oldugu giderleri is sahibinden talep
edebilmesi igin, is goren vekaleti olmaksizin baskasina ait bir igi onun menfaatine
olacak sekilde gérmeli ve bu isin goriilmesi gerekli olmalidir®®. Sigorta hukukunda
sigorta ettirenin yaptig1 giderleri sigortacidan talep etmesi vekaletsiz is gérme olarak
diistintilebilecek olsa da, aralarindaki sigorta sozlesmesi iliskisi nedeniyle sigorta

ettirenin koruma ve kurtarma ile hukuki koruma saglamaya iliskin tedbir alma

81 Bu hususta ayrintih bilgi igin bkz. Eren, a.g.e., s.750.

62 Sigortacinin giderler igin avans 6deme yiikiimliiliigiiniin sartlar1 hakkinda detayli agiklama igin bkz.
1. Bolim, 11

63 Giderlerin kargilanmas: talebi bakimmdan aym yoénde bkz. Yildinm, Koruma ve Kurtarma
Masraflari, s.13; Langheid, Wandt, a.g.e., §83, Nr.2; Looschelders, Pohlmann, a.g.e., § 83 Nr. 1;
Langheid, Wandt, a.g.e., §101, Nr.9.

64 Giderlerin karsilanmas: talebi bakimindan bu hususta bkz. Yildirim, Koruma ve Kurtarma
Masraflari, s.13; Langheid, Wandt, a.g.e., §83, Nr.3; Ansgar Staudinger, Wolfgang Halm, Domenik
Wendt, Versicherungsrecht Kommentar, 2. Aufl., Neuwied, Luchterhand, 2017, §83, Nr.5;
Looschelders, Pohlmann, a.g.e., § 83 Nr. 1.

8 Ayrintih bilgi igin bkz. Eren, a.g.e., .910 vd.
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yikiimliligii bulundugundan vekaletsiz oldugu sdylenemeyecektir. Bu bakimdan
gerek ¢oktan yapilan giderlerin tazmininin talep edilmesi, gerek yapilacak giderler
icin avans talep edilmesinin vekaletsiz is gormeye dayandirilmasi miimkiin
degildir®®. Ayrica, giderler igin avans talebinin ileri siiriilmesi durumunda, Sigortaci
yapilacak giderler hakkinda hem bilgi sahibi olmakta hem de ilgili giderlerin
yapilmasit i¢in talimati varsa bunu sigorta ettirene iletmektedir. Bu asamada
giderlerin yapilip yapilmamasi konusunda sigortacinin tasarrufu bulundugu
gozetildiginde, avans talebinin karsilanmasmin vekaletsiz is gérme kapsaminda
degerlendirilmesi olanakli degildir®’. Bununla birlikte, sigorta ettirenin talimat
olmaksizin veya verilen talimatin iizerinde gider yapmas: durumunda, ilgili giderler
bakimindan vekaletsiz is gorme kapsaminda sigortacidan ayrica talepte bulunmasi
mumkiin degildir68. Zira, bu durumda 6zel diizenleme olmalar1 sebebiyle TTK md.

1448 ve TTK md. 1474 hiikiimleri uygulama alan1 bulacaktir.

6 Langheid, Wandt, a.g.e., §83, Nr.3; is gorenin aralarindaki bir hukuki iliski nedeniyle is yapmasinin
vekaletsiz is gorme olarak kabul edilemeyecegine iliskin bkz. Yavuz, Acar, Ozen, a.g.e., s.721 vd.;
Eren, a.g.e., s.911

67 Vekaletsiz is gdrmede, is verenin is gorene yetki veren bir hukuki durumda bulunmamasi
gerektigine iliskin bkz. Yavuz, Acar, Ozen, a.g.e., 5.721 vd.

8 Yildinm, Koruma ve Kurtarma Masraflar, s.13; Langheid, Wandt, a.g.e., §83, Nr.3; Ansgar
Staudinger, Wolfgang Halm, Domenik Wendt, Versicherungsrecht Kommentar, 2. Aufl., Neuwied,
Luchterhand, 2017, §83, Nr.5; Looschelders, Pohlmann, a.g.e., § 83 Nr. 1.
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IKINCI BOLUM
SIGORTA HUKUKUNDA TAZMINAT AVANSI
I. Tazminat Avansina iliskin Hiikmiin Uygulama Alam

A. Sigorta Tiirleri Bakimindan

TTK’nin sigorta hukuku baslikli altinci kitabi, sigorta s6zlesmelerine iliskin
genel hiikiimlerin ve sigorta tiirlerine iliskin 6zel hiikiimlerin yer verildigi iki ayri
kisimdan olusmaktadir. Sigorta hukukunda tazminat avansina iligkin esaslar, sigorta
sozlesmelerine dair genel hiikiimlerin yer verildigi birinci kisimda “Tazminat Odeme
Borcu” kenar bashigina sahip 1427. maddenin 3. fikrasinda diizenlenmektedir. Buna
gore, genel hitkkiimler kisminda yer aldig1 gézetildiginde, sigortacinin tazminat avansi
o6deme yiikiimliliigiinin ikinci kisimda Ongoriilen sigorta tiirlerinin tamaminda

uygulama alan: bulacag: séylenmelidir?.

Nitekim TTK md. 1427 f. 3’iin lafzindan da tazminat avansi hiikkmiiniin biitiin
sigorta tlirlerini kapsadigi anlagilmaktadir. Bu durum, fikra hiikmiinde gegen
“tazminattan veya bedelden mahsup edilmek tizere” ve “hasar miktarimin veya
bedelin en az yiizde ellisi” ifadelerinden anlagilmaktadir. Kanun koyucu, zarar
sigortalar1 bakimmdan tazminat, can sigortalari bakimindan bedel diyerek her iki
sigorta tiirli bakimindan avans talep edilebilecegini hiikiim altina almigtir. Boylece,
kenar bagliginin “tazminat 6deme borcu” olmasi ve “tazminat” ifadesinin sadece

zarar1 karsilamak anlaminda kullanilmasi sebebiyle, can sigortalarinin hiikmiin

! Yabanci1 hukuklardaki duruma bakildiginda, Alman hukukunda tazminat avansi genel hiikiimler
altmda VVG 14’ te diizenlenmektedir. Isvicre hukukunda tazminat avans: kanunda hiikiim altina
alinmamaktadir. Avusturya hukukunda da tazminat avansina VVG 11°de genel hiikiimler altinda yer
verilmektedir. Avrupa Sigorta Sozlesmesi Hukuku Tlkeleri’nde ise tazminat avansma iliskin
diizenleme PEICL 6:104 maddesinde yine genel hiikiimler boliimiinde bulunmaktadir. Dolayisiyla
Tiirk hukukunda tazminat avansinin diizenleme yeri ve uygulama alani yabanci hukuklardakiyle
aymdir.

2 6762 sayih eTTK’da ise tazminat avansma iliskin esaslar, sadece deniz rizikolarina kars: sigortalar
ile sinirl olarak 1451. maddede 6ngoriilmistiir. Yirirlikteki TTK’da ise tazminat avansinin genel
hiikiimlere iliskin kisimda diizenlenmesiyle uygulama alani genisletilmistir.
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kapsaminin disinda birakildig: yoniinde olusabilecek alginin da ortadan kaldirilmasi

saglanmistir.

Bununla birlikte ifade edelim ki, biz de sigortacinin bu hiikiim kapsaminda
O6demek zorunda oldugu avansmn, kanunun diger maddelerinde Ongoriilen gider
avansindan farkli bir avans ¢esidi oldugunu belirtmek i¢in, kenar basghigr ile de
uyumlu olmasi agisindan “tazminat avansi” olarak adlandirma yapmaktayiz. Ancak
ogretide yer alan ve bizim de katildigimiz goriise gore, can sigortalar1 bakimindan
“sigorta tutar:” ifadesi daha isabetlidir’. Maddenin kenar bashgmin ise hem sigorta
tazminati hem de sigorta tutar: ifadelerini kapsayacak sekilde “sigorta bedelini
odeme borcu” olarak degistirilmesi daha uygundur®. Bu durumda sigortacinin
o6demekle yiikiimlii oldugu avansin “sigorta bedeli avansi” oldugunu ileri siirmek
miimkiin olacaktir. Diger yandan, sigorta tiirii fark etmeksizin taraflarin bir sigorta
sozlesmesi akdederken Kararlastirdiklar: hususun, riziko gerceklestiginde sigorta
ettirenin magduriyetinin bir an 6nce giderilmesi oldugu gozetildiginde tazminat
avansi yikimliligiiniin sadece belirli bir sigorta tiirii igin uygulama alan: bulacagini
ileri siirmek zaten miimkiin degildir>. Bununla birlikte, her bir sigorta tiirii icin
tazminat avansi hitkmiiniin uygulanabilirligi detayli bir sekilde incelenmelidir. Zira,
sigorta tiirlerine iligkin 6zel hiikkiimlerde tazminat avansi hiikkmiiniin uygulanmasi
imkaninin olmadig1 durumlar s6z konusu olabilir. Bu sebeple, TTK’nin sistematigine
uygun olarak once zarar sigortalar, sonra can sigortalart bakimindan tazminat avansi

kurumu ele alinmalidir®.

3 Bu hususta bkz. Unan, Genel Hiikiimler, 5.275-276.

4 “Bedel” deyiminin daha {ist bir kavram olmas1 sebebiyle, genel hiikiimler kisminda sadece “sigorta
bedeli” denilmesinin yeterli olacagina iliskin bkz. Unan, Genel Hiikiimler, s.276.

> TTK md. 1427°nin gerekgesi incelendiginde, tazminat avansinin 6ngériilme sebebine iliskin
aciklamalarin bulundugu kisimda hem zarar hem de can sigortalar1 bakimindan sigortacinin avans
6deme mecburiyetinden bahsedildigi goriilmektedir. Gerekgenin ilgili kismi su sekildedir: “Tazminat
veya can sigortalar: bakimindan bedel 6demesi icin tiim bilgi ve belgeler sigortaciya verilmis olmakla
birlikte incelemeler bitirilememis olabilir. Ancak, sigorta ettirenin sigorza sozlesmesini yaparken de
amac: zararmun bir an once telafi edilmesi ve Karsilasng: tehlikeden dolay: herhangi bir
magduriyetinin dogmamasidir. Bu durumda da sigorta ettirenin menfaati korunmasi gerekeceginden
madde ile sigortaciya ddenecek tazminat veya bedelden mahsup edilmek iizere avans verme
mecburiyeti getirimigtir.”

® TTK’daki ayrima gore sigorta sozlesmeleri zarar ve can sigortalari olmak iizere ikiye ayrilmaktadir.
Ogretideki tasnife goére ise, sigorta sozlesmeleri ihtiyacin karsilanmast kistasina ve rizikonun
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1. Zarar Sigortalarinda Tazminat Avansi

Zarar sigortalari, sigorta sozlesmesi ile belirlenen rizikonun gerceklesmesi
sebebiyle kisinin malvarliginda olusan zararin karsilanmasina iliskin sigortalar olup
mal sigortas1 ve sorumluluk sigortas: olarak ikiye ayrilmaktadir’. Mal sigortalar ile
Kisinin malvarlig1 tizerindeki menfaatinin korunmasi saglanmakta ve aktifinin
azalmas1 sonucu ugrayacag: zararlar karsilanmaktadir®. Sorumluluk sigortalari ile ise
kisinin malvarliginda pasiflerin meydana gelmesi veya halihazirdaki pasiflerin

artmasi sonucu ugrayacag zararlar karsilanmaktadir®.

Mal sigortast bakimindan tazminat avansi hiikmiiniin uygulanacag: kuskusuz
olmakla birlikte, her bir mal sigortas1 6zelinde sigortacinin tazminat avansi 6deme
yikiimliligiiniin sartlarinin olusup olusmadig1 dikkate alinmalidir. Zira tazminatin
kapsami ve tutarmin belirlenmesi i¢in yapilan arastirmalarin ii¢ aydan daha uzun
sirme ihtimalinin pek olmadigi mal sigortas: tiirleri vardir. Ornegin kasko
sigortalarinda ~ arastirmalar  genellikle ¢ aydan c¢ok daha kisa siirede
tamamlandigindan bu sigortalar bakimindan sigortacinin tazminat avansi 6deme

yiikiimliiliigii cogu zaman dogmayacaktirt®,

Sorumluluk sigortasi bakimindan ise tazminat avansi hiikmiiniin
uygulanabilirligi, zarar gorenin tazminat talebi i¢in dogrudan sigortaciya mi1 yoksa

sigortaliya m1 bagvurduguna gore degiskenlik gosterebilir. Aslinda her iki halde de

karsilanmasina gore ayri1 ayr siniflandirilmaktadir. Buna gore ihtiyacin karsilanmasi bakimidan
sigortalar zarar ve meblag sigortasi olarak; rizikonun konusuna gore yapilan ayrimda ise malvarligi ve
sahis sigortasi olarak ele alinmaktadir. S6z konusu tasnif hakkinda ayrmtili bilgi i¢cin bkz. Kender,
a.g.e, s.219 vd.; Yazicioglu, Seker Ogiiz, a.g.e., s.80 vd.

" Yazicioglu, Seker Ogﬁz, a.g.e., s.83; Inci Deniz Kaner, Sigorta Hukuku, 4. Bast., Istanbul, Filiz
Kitabevi, 2020, s.40

8 Mal sigortalarma iliskin ayrmntili bilgi igin bkz. Kender, a.g.e., 5.222 vd.; Yazicioglu, Seker Ogiiz,
a.g.e., s.83 vd.; Kaner, a.g.e., s.41; Giinay, a.g.e., s.154 vd.; Tamer Bozkurt, Sigorta Hukuku, 12.
Basi, Istanbul, On Iki Levha Yayincilik, 2021, s.194 vd.; Riza Ayhan, Hayrettin Caglar, Mehmet
Ozdamar, Sigorta Hukuku Ders Kitab, 3. Basi, Ankara, Yetkin Yayinlari, 2020, s.240 vd.

® Sorumluluk sigortalarina iliskin ayrintih bilgi igin bkz. Kender, a.g.e., 5.224 vd.; Yazicioglu, Seker
Ogiiz, a.g.e., .83 vd.; Kaner, a.g.e., s.40 vd; Mustafa Ceker, 6102 sayih Tiirk Ticaret Kanununa
Gore Sigorta Hukuku, 23. Basi, Adana, Karahan Kitabevi, 2021, s. 17 vd.; Giinay, a.g.e., s. 200 vd.;
Bozkurt, a.g.e., 5.235 vd.; Ayhan, Caglar, Ozdamar, a.g.e., s. 300 vd.

10 y1ldirim, Muacceliyet, s. 313 dn. 19; Aktan Ozkan, Kasko Sigortasi Sézlesmesi, Yiiksek Lisans
Tezi, izmir, 2018, 5.159.
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sigortacinin tazminat avansi 6demekle yiikiimli oldugunu bastan kabul etmek
gerekir'', Ogzellikle zarar goérenin tazminat talebi icin dogrudan sigortaciya
bagvurmasi durumunda sartlar mevcutsa sigortacinin tazminat avansi 6demekle

yiikiimlii olacag1 hususunda tereddiit yoktur?2,

Sigortaci, zarar gorenin dogrudan kendisine bagvurusu tizerine ilgili
sorumluluk sigortas1 kapsaminda ddeme yapmakla ylikiimli olup olmadigini tespit
etmek i¢in arastirma yapmalidir. Arastirmalarin kanunda 6ngoriilen ti¢ aylik siire
icerisinde tamamlanamamasi, sigortacinin tazminat avanst 6demesini gerektirebilir.
Burada 6nem arz eden husus, tazminat avansi 6demesi i¢in kanunda Ongoriilen tig
aylik siirenin hangi andan itibaren islemeye baglayacagidir. Belirtmek gerekir ki,
sorumluluk sigortalarinda zarar gorenin dogrudan sigortaciya bagvurmasindan evvel,
sigorta ettiren/sigortali, riziko konusu olayin tespitine ve tazminat tutarinin
belirlenmesine yarayan gerekli tiim bilgi ve belgeleri sigortaciya iletmis olabilir.
Boyle bir durumda, 6gretideki bir goriise gore, arastirma stiresinin baslangici igin
artik bilgi ve belgelerin temin edildigi an dikkate alinmalidir’®. Kanaatimizce,
aragtirmalarma baglamak icin gerekli tiim bilgi ve belgeyi edinen sigortacinin,
aragtirmalarin tamamlanmasinda zarar gorenin sunacagi ek belgelere de ihtiyaci
dogabilir. Yine de bu durum onun arastirmalarina baslamasina engel teskil
etmemektedir. Bu bakimdan, sigorta konusu olayin gerceklestigini sigorta ettiren/
sigortal1 tarafindan 6grenmis bulunan sigortaciya kars1 avans talebinin, gerekli bilgi
ve belgelerin sigorta ettiren/ sigortal: tarafindan kendisine sunulmasindan itibaren g
aylik siire gegince ileri siiriilebilecegi yoniindeki ilgili goriise katildigimizi belirtmek

isteriz.

Zarar gorenin dogrudan sigortaciya basvurmak yerine sigortalidan ddeme
aldig1 ihtimal degerlendirildiginde, sigortalinin 6demis oldugu miktar sigortacidan
talep etmesine kadar gegen siire igerisinde muacceliyet ¢ogunlukla zaten

gerceklesecektir. Bu bakimdan, uygulamada uzun bir arastirma siirecini gerektiren,

11 Bu hususta devam eden agiklamalar icin bkz. II. B6liim, I.B.

12 Uygulamada her iki hal bakimindan da sigortacinin tazminat avansi édeme yiikiimliiliigiin nadiren
dogacagmna iliskin bkz. Unan, Zarar Sigortalari, 5.325-326.

13 Unan, Zarar Sigortalari, .326.
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karmasik ve ¢ok fazla sayida belge igeren dosyalar bulunmadig siirece, sigortacinin

tazminat avansi ddeme yiikiimliiliigiiniin dogmas1 s6z konusu olmayacaktir!4,
2. Can Sigortalarinda Tazminat Avansi

Can sigortalari, sigorta ettirenin ya da onun belirledigi bir kisinin (riziko
kisisi) hayatina iliskin bir olayin gergeklesmesi halinde, sigortacinin sigorta
sozlesmesinde kararlastirilan meblagi, sigorta ettirene ya da onun belirledigi tigiincii
bir kisiye (lehtar) 6demeyi taahhiit ettigi sigorta tiiriidiir’. TTK’ya gére can
sigortalart; hayat sigortasi, kaza sigortas: ve hastalik-saglik sigortasi olmak iizere tige

ayrilmaktadir.

Her bir can sigortasi tirtine iliskin esaslar kanunda ayr1 olarak
diizenlenmektedir. Hayat sigortasinda sigortact belli bir prim almasi karsiliginda,
sigorta ettirenin veya riziko kisisinin 6limii ya da hayatta kalmas: durumunda,
sigorta ettirene veya lehtara sozlesmede belirlenen sigorta bedelini 6demektedir
(TTK md. 1487). Ayn1 sekilde, kaza sigortasinda sigortaci alacagi prim karsiliginda,
sigorta ettiren ya da riziko kisisinin gegirecegi kaza sebebiyle 6lmesi, gegici veya
stirekli sakatliga ugramasi ya da isgoremez hale gelmesi durumunda teminat
saglamaktadir (TTK md. 1507). Hastalik-saglik sigortasinda da, sigortaci, sdzlesme
stiresi igerisinde kalmak kaydiyla, s6zlesmede belirtilen hastaliklarin birinin ya da
birkaginin gerceklesmesi halinde teminat saglamaktadir (TTK md. 1511 vd.).

Can sigortalar1 bakimindan tazminat avansi hiikmiiniin uygulanabilirligi
degerlendirildiginde, ilk olarak hayat sigortasinda Sigortacinin tazminat avansi
6demesinin miimkiin olmadigint pesinen sdylemek gerekir. Zira hayat sigortasinda,
sigortaci, sigorta ettirenin veya riziko Kisisinin hayatta kalmasi veya Olimii
durumunda soézlesmede Ongorilmiis belirli bir bedeli 6demekle yiikiimlidiir.
Dolayisiyla arastirma konusunu, sadece sz konusu kisilerin hayati {izerinde

gerceklesen olayin Sigorta teminati kapsaminda olup olmadigi teskil edecektir. Eger

4 Unan, Zarar Sigortalar, s.326; Yildirim, Muacceliyet, s. 313.

15 Can sigortalarina iliskin ayrintili bilgi i¢in bkz. Kender, a.g.e., s. 228 vd; Yazicioglu, Seker Ogiiz,
a.g.e., s.80 vd.; Kaner, a.g.e., s. 47; Bozkurt, a.g.e., s.259 vd; Ayhan, Caglar, Ozdamar, a.g.e., s.329
vd.
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gerceklesen olay, sigorta teminati kapsaminda ise ve sigortacinin bu olaydan dolay1
sorumlulugu tespit edilmisse, Odenecek sigorta bedeli zaten sozlesmede
kararlastirilmis oldugundan bunun igin ayrica bir arastirma stireci gerekmeyecektir.
Oysaki tazminat avanst hilkmi, sigortacinin sorumlulugunun bulundugu ancak
Odeyecegi bedelin belirlenememesi sebebiyle aragtirmalarin tamamlanamadigi

durumlarda uygulama alan1 bulacaktir'®’.

Kaza sigortast1 bakimimdan tazminat avansi hiikmiiniin uygulanabilirligi
degerlendirildiginde, tipki hayat sigortasinda oldugu gibi 6denecek sigorta bedelinin
sozlesmede belli olmasi sebebiyle kaza sigortasinda da tazminat avansinin ilk bakista
odenmeyecegi yoniinde bir algi olusabilir. Gergekten de teminat kapsaminda
gerceklesen bir kaza sonucu sigortalinin 6liimii halinde 6denecek sigorta bedeli belli
oldugundan, tazminat avansi hiikkmii 6liim halinde uygulanmayacaktir. Ancak, kaza
sigortalart can sigortasi kapsaminda bulunmakla birlikte, zarar sigortasi niteligi
tasiyan teminatlar1 da icermektedir'®. Ornegin; teminat kapsaminda gerceklesen
kazanin siirekli engellilik haline sebebiyet verecegi hallerde, sigortalinin siirekli

engelliliginin tespiti ancak baglatilan tedavi siirecinin sona erdirilmesi ile

16 Ayni1 yonde gériis icin bkz. Yildirim, Muacceliyet, s.314; Bu hususta detayli agiklama igin bkz. 1.
Bolim, 1. C.

17 Her ne kadar, hayat sigortasinda tazminat avansi 6deme hiikmiiniin uygulanmasi miimkiin olmasa
da, tazminat avansi 6demesi ile 6n 6deme 6zelligi bakimindan iligkilendirilebilecegini diistindiigiimiiz
“ddiing verme” kurumunun TTK md. 1501°de diizenlendigi goriilmektedir. ilgili hiikiim, “En az bir
yildan beri yiiriirliikte bulunan ve bir yillik primi 6denmis olan sigorta sozlesmelerinde, sigorta
ettirenin istemesi hdlinde sigortac, istem amindaki, genel kabul gormiis aktiierya kurallarina uygun
bir bicimde hesaplanan deger iizerinden sigortaliya odiing para vermek zorundadwr.” seklinde olup
s6z konusu diizenlemeden, sigorta ettirene bir 6n 6deme mi yapilacagi yoksa sigortacinin bor¢ mu
verecegi anlagilamamaktir. Bu agidan hitkmiin yetersiz bir sekilde kaleme alindigina iliskin gériis i¢in
bkz. Samim Unan, Tiirk Ticaret Kanunu Serhi, Altine1 Kitap Sigorta Hukuku, C.II1 Sigorta
Tiirlerine iliskin Ozel Hiikiimler, ikinci Boliim Can Sigortalar1 (Madde 1487-1520), istanbul, On
iki Levha Yayincilik, 2017, s.164. Kanaatimizce, hiikiim, sigortadan ayrilmak yerine odiing para
isteminde bulunan sigorta ettirenin, aslinda s6zlesme iligkisinde kalmaya devam etmek istedigi, ancak
icinde bulundugu maddi durum geregi paraya ihtiyact bulundugu hallerde uygulanabilecektir. Bu
kapsamda, verilen 6diing paranin zor durumda olan sigorta ettirene yapilan bir 6n 6deme olarak kabul
edilmesi ve siire sonunda ddenecek sigorta bedelinden mahsup edilmek iizere 6denmesi daha uygun
olacaktir.

18 Belirtilmesi gerekir ki, kaza sigortalar zarar sigortasi niteligi haiz bulunmakla birlikte, esasen can
sigortasi kapsamindadir. Bu bakimdan, kaza sigortalarinda sigortaci, olusan zararin s6zlesmede
kararlastirilan sigorta bedelinden daha diisiik oldugunu ileri stiremeyecektir. Bu hususta bkz. Ceker,
a.g.e., s.329; Bununla birlikte, kaza sigortalarinin sadece zarar sigortasi niteligini haiz olacak sekilde
de yapilmasinin miimkiin oldugu, béyle bir durumda kaza nedeniyle ortaya ¢ikan zararin 6denmesi
gerektigine iliskin bkz. Unan, Can Sigortalari, s.353.
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miimkiindiir!®.  Sigortalinin, sigorta bedeline kavusmasi icin  tedavisinin
tamamlanmasini beklemesi ise, bu siirecin zamana yayildigi hallerde kendisinin uzun
bir siire bekletilerek magdur edilmesine sebep olabilir. Bu bakimdan, tedavinin
kanunda 6ngoriilen {i¢ aylik siire igerisinde sona ermedigi hallerde, stirekli engellilik
hali kesinlesmese dahi, sigortalinin sigorta tazminat avans: talep etmesi miimkiin

olmalidir®®,

Hastalik-saglik sigortasinda ise, sigortalinin hastalanmas: veya bir kaza
sonucu yaralanmasi halinde 6denecek sigorta bedeli sézlesmede kararlastirilmistir.
Bu kapsamda olusan tedavi giderleri ve giindelik tazminatlar, belirlenen sigorta
bedeline kadar 6deneceginden?, bu sigorta bakimindan da tipki hayat sigortalarinda
oldugu gibi tazminat avansi hiikmiiniin uygulama alani bulmayacagi ilk bakista
soylenebilir. Ancak, bu sigorta tiirli, tipki kaza sigortasi gibi, zarar sigortasi
niteligindeki teminatlar: da icermektedir. Ornegin; tedavi giderlerinin karsilanmasini
konu alan saglik giderleri sigortasi, zarar sigortasi niteligi tasir ve zarar Sigortasi
hiikiimlerine tabidir??. Bu bakimdan, 6denecek sigorta bedelinin 6nceden belli
olmadigi bu tiirden saglik sigortalarinda, tazminat avansi hiikmiiniin uygulanmasi

teoride miimkiindiir. Ancak her halde, (ameliyat dahi olsa) arastirmanin {i¢ aydan

19 Ferdi Kaza Sigortas: Genel Sartlari’nin 8.B maddesinde “Daimi Maluliyet Teminatr” i¢in “Isbu
police ile temin edilen bir kaza, sigortalinmin derhal veya kaza tarihinden itibaren iki sene zarfinda
daimi surette maluliyetine sebebiyet verdigi takdirde #bbi tedavinin sona ermesini ve daimi
maluliyetin kat'i surette tesbitini miiteakip, daimi maluliyet sigorta bedeli asagida miinderi¢ nisbetler
dahilinde kendisine denir.” denilerek sigortalinin sahsinda gergeklesen zararlardan dolay: kendisine
sigorta bedelinin ylizde kaginin 6denecegini gosteren detayli bir listeye yer verilmistir. Benzer bir
diizenleme, Karayolu Yolcu Tasimaciligi Zorunlu Koltuk Ferdi Kaza Sigortasi Genel Sartlari’nin
“Sakatlik Teminat” isimli A.3.2. maddesinde de goriilmektedir. Ayni sekilde, Maden Calisanlari
Zorunlu Ferdi Kaza Sigortas: Genel Sartlari’nin “Siirekli Sakatlik Teminati” isimli A.3.2. maddesinde
de ayn1 hiikiim yer almaktadir. Anilan diizenlemeler geregi, her bir kaza sigortas i¢in siirekli sakatlik
(kanundaki lafziyla engellilik) hali bakimmdan sigorta bedelinin 6denebilmesi, tibbi tedavi siirecinin
tamamlanmas: ve siirecin sonunda siirekli sakatligin kesin oldugunun tespiti ile miimkiin olacaktir.

20 Y1ildirim, Muacceliyet, s.314.

21 Saglk Sigortas1 Genel Sartlar’nin 1. maddesi “Isbu sigorta, sigortalilarin sigorta siresi icinde
hastalanmalar: ve/veya herhangi bir kaza sonucu yaralanmalari halinde tedavileri icin gerekli
masraflar ile varsa giindelik tazminatlar:, bu genel sartlarla varsa ozel sartlar cercevesinde, policede
yazili meblaglara kadar temin eder. ” seklindedir.

22 Bu husus TTK md. 1519 f. 2°de ‘“Sigortalimin ugradigi hastalik, ilag ve tedavi giderleri icin
harcama yapimasi gibi ger¢ek zararlarin sigortact tarafindan karsilanmasi ongoriilen saglik
sigortalarinda ise, genel hiikiimler disinda, zarar sigortalarina iligkin hiikiimler ile 1500 ild 1502 nci
madde hiikiimleri saghk sigortasi hakkinda da uygulanir.” seklinde belirtilmektedir.
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Once tamamlanacagi gozetildiginde, tazminat avanst hilkkmiiniin uygulanmast sz

konusu olmayacaktir.
B. Kisi Bakimindan

TTK md. 1427/3te, sigorta tazminat avansini talep edecek kisi veya Kisiler
acikca belirtilmemistir. Bu nedenle, sigorta sézlesmesinin tarafi olan sigorta ettiren
basta olmak tizere, ilgili diger kisiler olarak sigortali, lehtar ve zarar géren {iglincii

kisi tarafindan tazminat avansinin talep edilebilirligi ayr1 ayr1 incelenmelidir.

Bilindigi tizere, sigorta sdzlesmesinin taraflari sigorta ettiren ve sigortacidir.
Sigorta ettiren, kendisi veya bir baskasinin menfaatini prim karsiliginda teminat
altina aldiran taraftir. Sigortaci ise sézlesmeye konu riziko olaymin gergeklesmesi ile

menfaati zarara ugrayan sigorta ettirene himaye saglayan taraftir?,

Zarar sigortalarinda, teminat altina alinan menfaat bir baskasina ait olabilir.
Bagkasi lehine sigorta olarak isimlendirilen bu tiir sigortalarda, lehine sézlesme
akdedilen s6z konusu menfaat sahibine sigortali denilmektedir. Sigortali TTK md.
1454 geregi sigorta sozlesmesinden dogan biitiin haklara sahip olup, aksi
Kararlastirilmadiysa, sigorta tazminatim sigortacidan talep etme hakkini haizdir?.
Buna karsilik, hayat sigortalarinda lehine s6zlesme akdedilen bir kisi varsa, bu kisi
sigortali degil, lehtar olarak adlandirilir®®. Lehtar, aksi kararlastirilmadikga, riziko
gerceklestigi takdirde sigorta bedelini talep etme hakkina sahip olur (TTK md. 1493
f. 7)%.

Bir diger sigorta ilgilisi ise sorumluluk sigortalarinda zarar goren iiglinci
kisidir. TTK md. 1473 f.1 geregi, sorumluluk sigortasi ile sigortaci, sigorta ettirenin

(sigorta bagkasi lehine ise sigortalinin) sigorta siiresi igerisinde gerceklesen rizikodan

2 Yazicioglu, Seker Ogiiz, a.g.e., 5.86; Kaner, a.g.e., 5.6
2 Yazicioglu, Seker Ogiiz, a.g.e., s.87.

%5 Sigortal: ifadesi ile zarar sigortalarinda sigortadan yararlan kisinin, hayat sigortalarinda ise hayati
sigorta edilen kisinin kastedildigine iliskin bkz. Yazicioglu, Seker Ogiiz, a.g.e., 5.87; Kaner, a.g.e., 5.6

26 Ayrintil1 bilgi igin bkz. Yazicioglu, Seker Ogiiz, a.g.e., s.88; TTK md. 1487°deki sigortal: ifadesinin
yerine riziko kisisi denilmesinin daha isabetli olacagma iligkin bkz. Kender, a.g.e., 5.242.
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dogan sorumlulugu nedeniyle zarara ugrayan {igiincii Kisinin zararlarini, sézlesmede
kararlastirilan miktara kadar tazmin edecektir. TTK md. 1478 uyarinca, zarar géren
Kisi, ugradig1 zararlar bakimindan sigortaciya karsi dogrudan dava agma hakkini
haizdir?’. Bu halde, TTK md. 1475te yer alan atif geregi TTK md. 1427 uygulama

alani bulacaktir?®,

Diger yandan, TTK md. 1456 geregi, bir kisinin sigorta ettirilen menfaate
konu mal iizerinde sinirli ayni hak sahibi olmasi halinde, bu kisinin ayni hakki
sigorta tazminati tizerinde de gegerlidir. Bu bakimdan, siirli ayni hak sahibinin izni
olmaksizin, sigortacinin sigorta tazminatini sigorta ettirene (sigortaliya) 6demesi
mimkiin degildir. Benzer bir diizenleme tasinmaz {zerinde rehinli alacaklilar
bakimindan da s6z konusudur. TMK md. 879 geregi sigorta konusu tasinmaz
tizerinde rehin hakki bulunan kisinin, sigorta tazminati tizerinde de hak sahibi oldugu
kabul edilecek ve ancak rehin alacaklisinin izni dahilinde sigorta tazminat: malike
Odenecektir. Ayni1 husus, gemi ipotegi i¢in 6zel bir hiikiimle TTK md. 1022’de
diizenlenmektedir. Buna gore, gemi ipotegi sigorta tazminati ilizerinde devam

edecektir.

Bu bilgiler 1s18inda, sdzlesmenin tarafi olan sigorta ettirenin tazminat avansi
talep edecek kisilerin basinda yer aldig1 soylenebilir. Oyle ki zarar sigortalarinda
sigorta ettirenin kendi menfaatini sigorta ettirdigi hallerde, tazminat talebinde
bulunacak yegéane kisi kendisi olacagindan, tazminat avansi talep etme hakkinin da

kendisine ait olacag agiktir.

Buna Kkarsilik, sigortayla iliskili diger kisilerin (baskasi lehine sigorta
yapilmas:1 halinde sigortalinin, can sigortalarinda lehtarin  ve sorumluluk
sigortalarinda zarar goren ti¢lincii kisinin) de tazminat avansi talep hakkiin bulunup

bulunmadig: tartisma konusu olabilir. Nitekim, Alman 6gretisinde, VVG § 14°te

27 Bu hususta bkz. Kender, a.g.e., 5.242; Yazicioglu, Seker Ogiiz, a.g.e., 5.90; Kaner, a.g.e., 5.45.

8 TTK md. 1475te yer alan atfin TTK md. 1427’nin tamamma yapildig1 gozetildiginde, madde
kapsaminda yer alan tazminat avansi hiikminiin sorumluluk sigortasinda zarar géren kisi bakimindan
da gegerli olduguna iliskin bkz. Kerim Atamer, Yeni Tirk Ticaret Kanunu Uyarinca “Zarar
Sigortalari™na Giris, Batider 2011, C.XXVII, S.1, 5.92; Yildirim, Muacceliyet, s.315.
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tazminat avansinin sigorta ettiren tarafindan talep edilebilecegi agikca hiikiim altina
alindigindan, sigorta ilgilisi diger kisilerin bu yonde bir talep hakkinin
bulunmayacagi goriisii ileri siiriilmektedir®®. Diger yandan, dgretide sigorta ettiren
yerine “talep hakki sahibi” ifadesinin kullanilarak, tazminat avansi talep edebilecek

kisilerin kapsaminin genisletilebilecegi goriisii de yer almaktadir°,

Kanaatimizce, tazminat avanst hiikmiiniin diizenlendigi TTK md. 1427/3’te
sigorta ettirenden agik¢a bahsedilmemis olmasi sebebiyle Alman hukukundaki
tartisma hukukumuz bakimindan giindeme gelmemektedir. TTK md. 1427/3 hiikmii
bu haliyle sigorta ettiren disinda tazminat talep etme hakki bulunan diger kisiler
bakimindan da uygulanabilir vaziyettedir. Diger yandan, sigortacidan tazminat talep
etme haklarmin bulundugunu belirttigimiz sigorta ilgilisi kisilerin, s6z konusu
haklarinin uzantisi olan tazminat avansi talep edemeyeceklerini ileri stirmek isabetsiz
olacaktir. Hatirlatmak gerekir ki, tazminat avansi édemesi ile, rizikonun ihbarindan
itibaren lic aym gegmesine ragmen arastirmalarin tamamlanmamasi durumunda,
olusan magduriyetin bir nebze de olsa giderilmesi amaglanmaktadir. S6z konusu
amag gozetildiginde, tazminat talep hakk: bulunmasina ragmen, uzun siiren aragtirma
stireci yliziinden 6deme alamayan ve gecikme sebebiyle magduriyeti artan sigorta
ilgilisi kisilerin de tazminat avansi talep etme hakkinin bulundugunu kabul etmek
gerekecektir®!. Sigortaya konu mal iizerinde smirli ayni hak sahibi ve tasinmaz
tizerinde rehinli alacaklilar bakimindan ise, bu Kisilerin izni olmaksizin sigortaliya
tazminat 6demesi yapilamadigindan, yine sigortaliya tazminat avansi édenebilmesi

icin de izinlerinin alinmas1 gerekecektir®?.

2 Langheid, Wandt, a.g.e., §14 Nr.12; Wilfried Riiffer, Dirk Halbach, Peter Schimikowski,
Versicherungsvertragsgesetz, 4. Aufl., Miinchen, Nomos, 2020, § 14 Nr. 7; Heinrich Honsell, Berliner
Kommentar zum Versicherungsvertragsgesetz- Kommentar zum deutschen und osterreichischen
VVG, Berlin- Heidelberg- New York, Springer Verlag,1999, § 11 Nr.22; Marlow, Spuhl, a.g.e., § 14
Nr. 23; Carsten Veenker, Die Faelligkeit von Geldleistungen des Versicherers nach §11 Abs. 1 VVG
(§ 14 Abs. VVG-E)- Unterbesondere Beriicksichtigung der Faelligkeitsregelungen in Allgemeinen
Versicherungsbedingungen und des Versicheungsprozesses, Hamburg, Verlag Dr. Covac, 2008, s.58.

%0 Prolss, Martin, a.g.e., § 14 Nr. 23; Looschelders, Pohlmann, a.g.e., § 14 Nr. 39.
81 Aym yonde bkz. Yildinm, Muacceliyet, s.315-316.
32 Y1ildirim, Muacceliyet, s.316.
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I1. Tazminat Avans1 Odeme Yiikiimliiliigiiniin Sartlar

A. Rizikonun Gergeklestiginin Sigortaciya ihbar Edilmesi

Sigortacinin tazminat avanst 6deme yiikiimliliigiinii yerine getirebilmesi i¢in
riziko konusu olayin kendisine ihbar edilmesi 6nem arz etmektedir. Zira, TTK md.
1427 f.3 uyarinca tazminat avansi 6denebilmesi i¢in ongoriilen ii¢ aylik arastirma
stiresi, TTK md.1446’ya gore rizikonun gergeklestiginin ihbar edilmesi anindan
itibaren islemeye baslamaktadir®®. Buna gére, tazminat avansinin 6denebilmesinin ilk
sart1, arastirmalarin baslayabilmesi i¢in TTK md. 1446’ya uygun olarak yapilan bir

ihbarin bulunmasidir®.

TTK md. 1446 f.1 uyarinca, rizikonun gergeklestigini 6grenen sigorta
ettirenin, bu durumu gecikmeksizin sigortaciya bildirmesi gerekmektedir.
Sorumluluk sigortalarinda da aymi husus gegerli olup, TTK md. 1475 geregi,
sigortalinin aleyhine siiriilen istemi derhal sigortactya bildirmesi gerekmektedir®.

Boylelikle sigortaci, soz konusu bildirimi aldiktan sonra riziko konusu olaya iliskin

¥ TTK md. 1427/2 kapsammda sigortactmn tazminat ddeme borcu bakimindan da ayni esas
gegerlidir. Bu agidan, TTK md. 1446 uyarinca rizikonun gergeklestiginin sigortactya ihbar edilmesi
ile, hem tazminat 6deme borcunun muacceliyeti i¢in kanunda 6ngoriilen siireler (zarar sigortalarinda
45 giin, can sigortalarinda 15 giin) hem de tazminat avansi 6deme yiikiimliligi icin kanunda
ongoriilen siire (3 ay) islemeye baslayacaktir. Bkz. Seving Kuyucu, a.g.e., s.50.

3% Arastirmalarin baslatilmasi igin sigortaciya rizikonun bildirilmesi gerektigine iliskin bkz. Riiffer,
Halbach, Schimikowski, a.g.e., §14, Nr. 12; Theo Langheid, Roland Rixecker, VVG-
Versicherungsvertragsgesetz mit EGVVG und VVG-InfoV, 6. Aufl., Miinchen, C.H. Beck Verlag,
2019, §14, Nr.8; Ernst Bruck, Hans Maoller, Kommentar zum Versicherungsvertragsgesetz, Erster
Band- §§1-48, 8. Aufl., Berlin, Berlin de Gruyter, 1961, §11, Nr.7; Langheid, Wandt, a.g.e., §14,
Nr.15; Yazicioglu, Seker Ogiiz, a.g.e., $.154; Yildirim, Muacceliyet, s.273.

% Bildirim yiikiimliiliigiine iliskin olarak genel hiikiimler altinda diizenlenen TTK md. 1446 ve
sorumluluk sigortalar1 bakimmdan diizenlenen TTK md. 1475 disinda, sigorta genel sartlarinda da
sigortaciya rizikonun bildirilmesi gerektigi ongériilmiistiir. Ornek genel sigortas: sartlar1 icin bkz.
Ferdi Kaza Sigortas1 m.13; Kara Araglar1 Kasko Sigortasi Genel Sartlar1 B.1. Ayrica, gergeklesen
rizikonun ihbari ile s6zlesme 6ncesinde ve sozlesme sirasinda ihbar arasinda amag farkliligi olduguna
iliskin bkz. Kiibra Yetis Samlh, “Zarar Sigortalarinda Sigorta Ettirenin/ Sigortalinin Rizikonun
Gergeklesmesine Bagl Gorevleri”, Sigorta Hukuku Sempozyumlari, Editor: Samim Unan, Emine
Yazicioglu, Istanbul, On Iki Levha Yayncilik, 2018, s.564.
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aragtirmalarini baglatabilecektir. Ayrica sigortaci, ¢ikarlarii korumak igin gerekliyse

delil toplayip koruma tedbirleri alabilecektir3®.

Maddenin lafzindan anlasildig1 tizere, rizikonun gergeklestigini ihbar etme
hususunda sigorta ettiren gorevlendirilmistir. Bununla birlikte, TTK md. 1412 geregi,
sigorta ettirenin bilgi ve davraniglarina hukuki sonug baglandig: hallerde, sigortadan
haberleri olmak kaydiyla sigortalinin, varsa temsilcinin, can sigortalarinda lehtarin da
bilgi ve davranis1 dikkate alinacaktir. Bu bakimdan s6z konusu kisilerin de rizikoyu
ihbar etme gorevi bulundugu sdylenebilecektir®. ilgili ihbarin, sigortaciya yapilacagi
acik olmakla birlikte, TTK md. 1416 uyarinca, Sigorta acenteleri de sozlesmeyi
yapmalar1 veya sozlesmenin yapilmasina aracilik etmeleri halinde, ihbar1 kabul

etmeye yetkilidir®.

Sigortaciya ihbar igin riziko konusu olayin “gergeklesmis olmasi1” ve bunun
sigorta ettiren tarafindan “6grenilmis” olmasi gerekmektedir. Bu kapsamda,
gerceklesmesine kesin goziiyle bakilan bir riziko s6z konusu olsa dahi, sigorta
ettirenin ihbarda bulunma gorevi bu asamada bulunmayacaktir®®. Ayni sekilde,

sigorta ettirenin rizikonun gergeklestigi hususunda bilgisi bulunmuyorsa, her ne

3% Bruck, Méller, Erster Band- Einfiihrung, §30, Nr.3; Honsell, a.g.e., §33, Nr. 1; Riiffer, Halbach,
Schimikowski, a.g.e., §30, Nr. 1; Unan, Genel Hiikiimler, s.502; Kender, a.g.e., s. 298 vd.; Saban
Kayihan, Habib Yildiz, “Zarar Sigortalarinda Sigorta Ettirenin Beyan Yiikiimliiliigii”, HKUHFD,
2018, S.15, s.19; Saban Kaythan, Ozcan Giinergok, Tiirk Ozel Sigorta Hukuku Dersleri, 5. Bast,
Istanbul, Umuttepe Yaymnlari, 2020, 5.223; Yildirim, Muacceliyet, s.274.

37 Bu kapsamda, baskas: lehine sigortalarda sigortalmmn, sorumluluk sigortalarinda zarar gérenin ve
can sigortalarinda lehtarin da riziko gerceklestiginde bu hususu sigortaciya bildirmekle gorevli
olduguna iliskin ayrmntih bilgi icin bkz. Yazicioglu, Seker Ogiiz, a.g.e., s.154; Yetis Samli, a.g.e.,
s.557 vd.; Giinay, a.g.e., 5.128; Ayrica, sigortalinin da rizikoyu ihbar ile gorevlendirildigine iliskin
sigorta genel sartlarindan bir 6rnek icin bkz. Karayollart Motorlu Araglar Zorunlu Mali Sigortasi
Genel Sartlar1 B.1.1.-a. Keza, Alman hukukunda, sigortaciya karsi talep hakki bulunan tgiincii
kisilerin de ihbar gérevinin bulundugu VVG §30°da agik¢a diizenlenmistir. Bu hususta bkz. Prolls,
Martin, a.g.e., §30, Nr.2; Looschelders, Pohlmann, a.g.e., §30, Nr.8.

3 Alman hukukunda riziko ihbarinin acenteye de yapilabilecegine iliskin bkz. Langheid, Rixecker,
a.g.e., §30, Nr.6; Looschelders, Pohlmann, a.g.e., §30, Nr.9; Bruck, Moller, Ersterband-Einfiihrung,
§30, Nr.29; Sozlesme oncesinde yapilacak ihbar bakimindan da sigorta sozlesmesi yapan veya
yapilmasina aracilik eden acentenin ihbari kabul etme yetkisinin bulundugu, ancak sigortacty1 temsil
etme yetkisinin olmamasi sebebiyle brokerlere yapilacak ihbarin gegerli olmayacagi hususunda bkz.
Zehra Seker Ogiiz, Tiirk Ticaret Kanunu ve Tiirk Ticaret Kanunu Tasarisina Goére Sigorta
Sozlesmelerinde Sozlesme Oncesi ihbar Gorevi, istanbul, Filiz Kitabevi, 2010, 5.82 vd.

39 Yildirim, Miacceliyet, s.275.
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kadar gerekli Ozen gosterildiginde rizikonun gercgeklestigini Ggrenebilir veya

ongorebilir de olsa, ihbar gérevinin bulundugu séylenemeyecektir,

S6z konusu ihbar i¢in herhangi bir sekil sart1 ongoriilmemistir. Bu bakimdan
ihbarin yazili veya sozlii olarak yapilmasi miimkiindiir*!. Thbar gorevinin, rizikonun
bakimdan sigorta ettirenden, somut olayin sartlar1 elverdigi Olglide zaman
kaybetmeden ihbarda bulunmasi beklenmektedir®®. Sigorta ettiren ihbar kapsaminda,
riziko konusu olayin gergeklestigine ilaveten rizikonun gergeklesme bi¢imini, yerini,
zamanimni Ve sonuglarmi genel hatlariyla bildirmelidir*. Rizikoyu ihbar gérevinin
kapsami bunlarla sinirli olmakla birlikte, TTK md. 1447 uyarinca sigorta ettiren,
sigortacinin talebi halinde, bu hususlara iliskin kapsamli sekilde bilgi ve belge

vermekle de gorevlidir.

Sigorta ettirenin rizikonun gerceklestigine iliskin ihbarda bulunmamasi veya

ge¢ ihbarda bulunmasi halinde, sigorta ettirene uygulanacak yaptirrm TTK md. 1446

4 Langheid, Rixecker, a.g.e., §30, Nr.4; Prolss, Martin, a.g.e., § 14 Nr. 23; Bruck, Mdller,
Ersterband-Einfiihrung., §30, Nr.22; Beckmann, Matusche Beckmann, a.g.e., §32, Nr. 169;
Yildirnm, Muacceliyet, s.275; S6zlesme 6ncesinde yapilacak ihbar bakimindan ise, sigorta ettirenin
gerekli 6zeni gostermesi halinde bilmesinin miimkiin olacagi hususlarin da ihbar kapsaminda yer
alacagmna iliskin bkz. Seker Ogiiz, a.g.e., 5.102.

4l Resat Atabek, Sigorta Hukuku, Istanbul, Duygu Matbaas1,1950, s.134; Yetis Saml, a.g.e., $.562;
Buna karsilik, ihbarin sekline iligkin 6zel diizenlemenin bulundugu sigorta genel sartlart 6rnegi igin
bkz. Kara Araglar1 Kasko Sigortasi Genel Sartlar1 C.6. Alman hukukunda da ihbar igin sekil sarti
ongorilmemistir. Bkz. Prolls, Martin, a.g.e., §30, Nr.9; Bruck, Maller, Ersterband-Einfiihrung, §30,
Nr.24; Honsell, a.g.e., §33, Nr.11. Bununla birlikte, daha sonradan ispat kolayhig saglamasi
diistincesiyle ihbarin yazili olarak yapilmasinin uygun olacagi goriisii i¢in bkz. Yildirim, Muacceliyet,
s.317; 1irem Aral Endeleklioglu, “Taraflarin Yiikiimliiliikleri”, Sigorta Davalari, Editor:
MustafaTopaloglu, Mutlu Ding, Ankara, Seckin Yayincilik, 2018, s.158; Ali Ayli, insaat Biitiin
Riskler Sigortasinda Riziko, Ankara, Yetkin Yayinlari, 2012, s. 281.

42 Bununla birlikte, TTK md. 1475’te sorumluluk sigortas: bakimindan sigortalinin sorumluluguna
neden olacak olaylar1 on giin iginde ihbar etmesi gerektigi belirtilmistir. Ayrica bazi genel sigorta
sartlarinda ihbar siiresi bes giin olarak diizenlenmektedir. Ornek igin bkz. Kara Araclar1 Kasko
Sigortas1 Genel Sartlar1 B.1.1., Yangin Sigortast Genel Sartlar1 B.1.1.

4 Sigorta ettiren ve ihbarla gérevli diger kisilerin kusuru bulunmaksizin yasanan bir gecikme soz
konusu oldugunda, bu durumun ihbar gorevine aykirilik teskil etmeyecegine iliskin bkz. Yildirim,
Muacceliyet, s.279-280; Keza, miicbir sebep halinde, ihbara iligkin siirenin miicbir sebep ortadan
kalktiktan sonra isleyecegine dair bkz. Yetis Samli, a.g.e., $.559.

4 Haydar Arseven, Sigorta Hukuku, Istanbul, BETA, 1987, s.142; Unan, Genel hiikiimler, s.502;
Kayihan, Giinergok, a.g.e., s.224; Yildirim, Muacceliyet, s.280; Staudinger, Halm, Wendt, a.g.e.,
§30, Nr.8; Looschelders, Pohlmann, a.g.e., §30, Nr.16.
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f.2’de diizenlenmektedir®®. Konumuz bakimimdan énem arz eden husus ise, yerine
getirilmeyen veya gec getirilen ihbar gérevinin, tazminat avans: 6denmesi tizerindeki
etkisidir.

Tazminat avansi 6denebilmesi igin li¢ aylik arastirma Siiresinin baslangici,
rizikonun TTK md. 1446 f.1’e uygun olarak ihbar edilme an1 olarak belirlenmistir.
Bu bakimdan siirenin, ihbarin yapilmadigi ihtimalde islemesi miimkin degildir.
Ihbarin ge¢ yapilmasi ihtimalinde ise, bu durum arastirmalarin Uzamasina sebebiyet
verebilecektir. Zira bu ihtimalde, sigortacinin delillere ulasma imkéan1 ortadan
kalkmis olabileceginden daha fazla emek harcanmasi gerekebilecektir. Ayrica, geg
yapilan ihbarda sigorta ettirenin kusurunun agirliginin degerlendirilmesi ve bunun
odenecek sigorta tazminatina etkisinin de ayrica ele alinmasi gerekecektir*®. Sigorta
ettirenin kusuru, sigortacinin tazminat 6deme borcunu ortadan kaldiracak sekilde agir
olmadig siirece*’, arastirmalarin ihbardan itibaren ii¢ ay icerisinde tamamlanmamasi

halinde, sigortacinin tazminat avansi 6deme yikimliiligii gindeme gelecektir.

Buna Karsilik, sigortacinin, rizikonun gerceklestigini ihbardan Once
kendiliginden ogrenmesi de s6z konusu olabilir. Eger sigortact rizikonun
gerceklestigini bir sekilde 6grendiyse, sigorta ettiren ihbar gorevine aykirt davransa
da, TTK md. 1446 f. 3 geregi, yaptirima tabi olmayacaktir. Boyle bir durumda,
tazminat avans: 6denebilmesi igin 6ngoriilen {i¢ aylik aragtirma siiresi, sigortacinin
rizikonun gergeklestigini fiilen 6grendigi andan itibaren islemeye baglayacaktir.
Ancak, sigorta ettiren tarafindan, sigortacinin ihbardan once fiilen rizikonun

gergeklestigini dgrendigi hususunun ispat edilmesi gerekecektir®,

% TTK md. 1446 f.2’ye gore soz konusu yaptinm “Rizikonun gerceklestigine iligkin bildirimin
yapilmamas: veya ge¢ yapilmasi, ddenecek tazminatta veya bedelde artisa neden olmugsa, kusurun
agwhigina gore, tazminattan veya bedelden indirim yoluna gidilir.” seklindedir.

4 Yildirrm, Muacceliyet, s.282

4 TTK md. 1446 f.2 uyarinca, ihbar gérevinin kasten ihlal edilmesi halinde dahi tazminattan indirim
yapilmas1 gerekecektir. Ancak kusurun agirhigma gore sigortacinin tazminat 6deme borcunun
tamamen ortadan kalkmasinin da miimkiin olduguna iligkin goriis igin bkz. Bozkurt, a.g.e., 5.181; S6z
konusu istisnai hal diginda, ihbarin ge¢ yapilmasmin muacceliyeti geciktirse de sonsuza kadar
engelleyemeyecegine iligkin bkz. Yildirim, Muacceliyet, s.281.

48 Yildirnm, Muacceliyet, s.317; Benzer sekilde, sigorta tazminat 6deme borcu igin Kanun’da 6n
goriilen muacceliyet siiresinin de sigortacinin rizikonun gergeklestigini fiilen 6grenmesiyle ve bu
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B. ihbardan Baslayarak Uc Aylik Siirenin Ge¢mesi

TTK md. 1427 f. 3 uyarinca, sigortactnin tazminat avanst O6deme
yikimliliigi, arastirmalarin  rizikonun gergeklestiginin  ihbar edilmesinden

baslayarak ii¢ ay icerisinde tamamlanamamasi halinde s6z konusu olacaktir.

Kanunda ongoriilen ti¢ aylik siire, sigorta ettirenin tazminat avansi talep
edebilmesi i¢in beklemesi gereken bir siiredir. Bununla birlikte, sigorta ettirenin tig¢
aylik slire dolmadan tazminat avansi talebini ileri siirmesi miimkiindiir. Ancak, s6z
konusu talep ileri siiriilmiis olsa da, {i¢ aylik siire sona erdiginde sigortacinin avans
o0deme yiikiimliligii dogacaktir. Bu bakimdan, ii¢ aylik siire sona erdiginde sigorta

ettirenin tekrar bir talepte bulunmasi1 gerekmeyecektir®®.

Diger yandan, taraflarin ti¢ aylik siire dolmadan tazminat avansi 6denmesi
hususunda anlasmalar1 miimkiindiir®. Keza, ii¢ ay igerisinde arastirmalarin
tamamlanmasi veya sigortacinin sigorta ettirenin tazminat talebini kabul etmesi ya da
reddetmesi hallerinde sigortacinin tazminat 6deme borcu muaccel hale geleceginden

tazminat avans1 ddenmesi sz konusu olmayacaktir®.

Belirtilmesi gerekir ki, tazminat avans1 6denebilmesi i¢in ihbardan itibaren ti¢
ay siirenin ge¢mesi sarti, soz konusu siirenin olduk¢a uzun olmasi bakimindan
ogretide elestirilmektedir. Bir goriise gore®, ii¢ aylik siire sart1 getirildikten sonra
hilkmiin devaminda hasar tutarimin “siiratle” belirlenmesinin  6ngériilmesi,
diizenlemenin kendi iginde ¢eliskili olmasina sebebiyet vermektedir. Bu sekilde bir
diizenlemeden ise, “atesin diistiigii yeri ii¢ ay sonra yakmaya baslayacagi” gibi bir

sonucun ortaya ¢iktig1 ifade edilmektedir.

durumun sigorta ettiren tarafindan ispat edilmesiyle baslayacagna iligskin goriis igin bkz. Kayihan,
Giinergok, a.g.e., 5.179.

49 Langheid, Wandt, a.g.e., §14, Nr.86; Prolls, Martin, a.g.e., §14, Nr.23.
%0 Yildirim, Muacceliyet, s.318.

51 Bruck, Moller, Erster Band, §11, Nr.33; Looschelders/ Pohlmann, a.g.e., §14, Nr.37; Veenker,
a.g.e., s.57; Yildirnm, Muacceliyet, s.318; S6z konusu hallerde tazminat 6deme borcunun muaccel
hale gelecegine iliskin ayrintili bilgi i¢in bkz. II. Bolim, VI. B.

52 Unan, Genel Hiikiimler, s.285.
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Aym yonde bir baska goriise gore®®, ongériilen ii¢ aylik siire hiikmiin
gerckgesiyle bagdasmamaktadir. Zira, hiikmiin gerekgesinde belirtildigi tizere,
tazminat avansi: 6demesi ile amaglanan, sigorta ettirenin olusan zararini bir an 6nce
gidermek ve herhangi bir magduriyet yasamasina engel olmaktir. Ancak, hiikiimde
belirlenen ii¢ aylik siire, gerekgedeki amaci gergeklestirme bakimindan oldukg¢a uzun

bir siire olup, amaca uygun degildir.

Bu bakimdan, &gretideki benzer bir baska goriis de®, ii¢ aylik siire sartini,
sigorta ettiren bakimindan sakincali sonuglar dogurabilecegini belirterek, {i¢ aylik
sire sartt yerine makul bir siire sartinin Ongériilmesinin ve en fazla i¢ ay

denilmesinin daha yerinde olacagini savunmaktadir.

Kanaatimizce de, tazminat avansi oOdenebilmesi i¢in ihbardan itibaren
gecmesi gereken siirenin ti¢ ay olarak belirlenmis olmasi, siirenin uzun olmasi
sebebiyle, s6z konusu hiikkmiin islevselligini ortadan kaldirmaktadir. Gergekten de,
i¢c aylik siirenin ardindan, tazminat avansit 6demesi yapilsa da, bu 6deme sayesinde
sigorta ettirenin zararimmn bir an evvel telafi edildigini veya magduriyetinin
dogmasina engel olundugunu iddia etmek giigtiir. Mehaz hiikiim olan VVG § 14’te
dahi s6z konusu siire ihbardan itibaren bir ay olarak belirlenmisken, hukukumuzda
bu siirenin neden {i¢ ay olarak tayin edildigi belirsizdir. Buna iliskin hiikmiin
gerekgesinde bir agiklama bulunmasa da, bize gore, burada kanun koyucunun bir
taraftan da sigortacinin menfaatini gozetmeye calistigini iddia etmek yanlig
olmayacaktir. Zira, daha uzun siire tercihiyle sigortacinin tazminat avansi1 6deme ani

ileri bir zamana 6telenmis durumdadir.

Tazminat avansi i¢in ongdriilen {i¢ aylik siire sart1 bakimindan dikkat ¢ceken
bir bagka husus ise, bu siirenin sigorta tiirleri arasinda ayrim gozetilmeksizin
getirilmis olmasidir. Oysaki TTK md. 1427 f.2’de sigortacinin tazminat veya bedel

6deme borcunun (her halde ihbardan itibaren) zarar sigortalar1 i¢in kirk bes giin ve

%3 Seving Kuyucu, a.g.e., s.50.

% Tekin Memis, “Tiirk Ticaret Kanunu Tasarisi’nin Sigorta Hukukuna Dair 6. Kitabmin Genel
Hiikiimlerinin Degerlendirilmesi”, Sigorta Hukuku Dergisi, Ozel Say1, Say1:1, 2005, 5.99.
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can sigortalar1 igin on bes giin sonra muaccel olacag1 diizenlenmektedir®.
Kanaatimizce, ilgili hiikiimde sigortacinin tazminat veya bedel 6deme borcunun
muacceliyeti bakimindan sigorta tiirleri arasinda bu sekilde farkli {ist siireler tayin
edilirken, bir sonraki fikrada tazminat avansi 6deme yikimliligi i¢in sigorta tiirti
fark etmeksizin tek bir siire sartinin 6ngoriilmesi, ilk bakista madde i¢i hiikiimler
arasinda uyumsuzluk oldugu yoniinde bir algi olusturmaktadir. Bize gore, zarar
sigortalarinda kirk bes giin, can sigortalarinda on bes giin olarak belirlenen
muacceliyet siireleri arasindaki fark gozetilerek, tazminat avansi Odenmesi
bakimindan da zarar sigortalarina kiyasla can sigortalarinda daha kisa bir siirenin
ongoriilmesi uygun olabilirdi. Ancak unutulmamalidir Ki, tazminat avansi hiikmii,
zarar sigortasi niteligindeki can sigortalarinda; bu kapsamda ise sadece kaza
sigortalar icin uygulama alan1 bulacaktir®®. Her ne kadar Kanun’da can sigortalar:
kapsaminda diizenlenmis olsa da kaza sigortalarinin, zarar sigortasi niteliginin de
bulundugu ve ayrica kaza sigortalarinda kapsamli ve uzun bir arastirma siireci
gerekecegi gozetildiginde, li¢ aylik siirenin burada da aynen gegerli olmasi

kanaatimizce isabetlidir®’.

Onem arz eden diger bir husus ise, arastrmalarin sigorta ettirenden
kaynaklanan sebeplerle gecikmesi halinde, sigortacinin yine de tazminat avansi
odemekle yiikiimlii olup olmayacagidir. Tazminat avansi hiikkmiiniin yer aldigi TTK
md. 1427 f.3’te bu hususa iliskin ayrica bir diizenleme bulunmamaktadir. Bu
bakimdan lafzi yorum ile arastirmalarin uzamasina kimin sebep oldugundan
bagimsiz olarak, ihbardan itibaren ii¢ ay gegmesi ile sigorta ettirenin tazminat avansi

talep edebilecegi sonucuna ulasilmasi miimkiindiir. Ancak sirf lafzi yorumla boyle

% Hiikmiin gerekgesinde can sigortalari igin daha kisa bir siirenin tayin edilmesinin nedeni, zarar
sigortalarina kiyasla can sigortalarinda arastirma kapsaminin daha dar ve daha net olmasi olarak ifade
edilmistir.

% Zira, zarar sigortasi niteligi tastmayan can sigortalarinda sigorta s6zlesmesinde belirlenen bedelin,
rizikonun teminat kapsaminda gerceklestigi tespit edildiginde, ayr1 bir zarar tespitine gerek olmadan
6denmesi mimkiindiir. Ancak kaza sigortalarinda siirekli engellilik halinin tespiti uzun siiren tedavi
stirecinin sonlandirilmasi ile miimkiin oldugundan sigortalinin bu siiregte magdur olmamasi igin
sigorta bedelinden avans talep etme hakki bulunmaktadir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Il. Bolim, L. A.

5 Ayrica, muacceliyete iliskin Kanun’da sigorta tiirleri igin farkli siireler ongdriilmiis olsa da,
sigortacinin zarar1 giderme ediminin dogdugu biitiin sigortalarda, on bes giinliik siire yerine kirk bes
giinlik siirenin uygulanmasmin yerinde olacagina iligkin bkz. Giinay, a.g.e, s$.92; Yildirim,
Muacceliyet, s.248; Aksi goriis igin bkz. Unan, Genel Hiikiimler, s.280.
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bir sonuca varmak kanaatimizce hatali olacaktir®®. Zira boyle bir sonucun Kabuliinde,
aragtirmalarin  tamamlanmas: igin kendi {izerine diisen yiikiimliiliikleri®® yerine
getirmeyen sigorta ettiren, bu davranisina ragmen tazminat avans: ile
miikafatlandirilmis olacaktir®®. Ozellikle, sigorta ettirenin, arastirmalarin baslamasi
veya siirdiirilmesi acisindan gerekli olan bilgi ve belgeleri sigortaciya vermedigi
halde, sigortaciy1r tazminat avansi 6demekle yiikkiimli kilmak hakkaniyete uygun

olmayacaktir®:,

Bu noktada, TTK md. 1427 f. 2’nin son ciumlesindeki hiikmiin, tazminat
avansi ddemesi i¢in de uygulanmas: gerektigi diisiiniilebilir. lgili hiikiim uyarinca,
sigortacidan kaynaklanmayan bir kusur sebebiyle arastirmanin gecikmesi halinde,
tazminat veya bedelin muacceliyetine iliskin Ongoriilen st siireler (zarar
sigortalarinda kirk bes giin, can sigortalarinda on bes giin) islemeyecektir. Bu esas
tazminat avansi i¢in kabul edildiginde, sigortaciya yiiklenemeyen bir kusur nedeniyle
arastirmalarin  tamamlanamamasi halinde, tazminat avansi &denebilmesi igin
ihbardan itibaren geg¢mesi gereken ii¢ aylik siirenin islemeyecegi sonucu ortaya

cikmaktadir.

Kanaatimizce, ilgili hiikkmiin tazminat avansina uyarlanmas ile ortaya ¢ikan

bu sonug da, tazminat avansi hilkmiiniin 6ngériilme amacini karsilamakta eksik ve

% Ayni yonde bkz. Unan, Genel Hiikiimler, s.285; Seving Kuyucu, a.g.e., s.51; Yildirim,
Muacceliyet, 5.334.

% Bu yiikiimliiliikler; gergeklesen rizikonun sigortaciya ihbari, arastirma igin gerekli bilgi ve
belgelerin sigortaciya verilmesi, arastirma yapilmasina izin verme gibi rizikonun gerceklesmesinden
sonra dogan ve sigortaciyla is birligini saglayan yiikiimliiliiklerdir. Bu hususta bkz. Langheid, Wandt,
a.g.e., §14, Nr. 89.

80 Hukukumuzdaki “kimse kendi kusuruna dayanarak hak iddia edemez” ilkesi burada da esas
alinmalidir.

1 Bizim de katlldigimiz bir goriise gore, hiikkmiin gerekgesinde, gerekli bilgi ve belgelerin
verilmesine ragmen aragtirmalarin tamamlanamadigi hallerde avans 6denebilecegi 6ngoriilmiisken,
hiikiimde arastirmalarin tamamlanabilmesi i¢in bilgi ve belgelerin verilmesi gerekliligine iliskin bir
sartin bulunmamasi ¢eligkili bir durum olusturmaktadir. Bu ¢eliskinin giderilmesi agisindan, hiikiim
uygulanirken, gerek¢ede ongoriildiigii tizere sigorta ettirenin gerekli bilgi ve belgeleri vermis olmasi
sartinin da kabul edilmesi gerekmektedir. Ayrintili bilgi igin bkz. Seving Kuyucu, a.g.e., s.51; Keza,
tazminat avans: talep edilebilmesi i¢in, gerekli bilgi ve belgelerin sigortaciya verilmesi gerektigi, aksi
takdirde Kanun’da ongoriilen siirenin islemeyecegine iliskin bkz. M. Roland Beckmann, Annemarie
Matusche Beckmann, VersicherungsrechtsHandbuch, 2. Aufl., Miinchen, C.H. Beck Verlag, 2009,
§21, Nr.28; Peter Schimikowski, Versicherungsvertragsrecht, 6. Aufl., Miinchen, C.H. Beck Verlag,
2017, s. 283, Nr. 373; Aksi yonde bir kabuliin, hakkin kétitye kullanilmasina neden olacagina iliskin
bkz. Yildirim, Muacceliyet, s.335.

55



hatali olacaktir. Zira, “sigortaciya yiiklenemeyen bir kusur” ifadesi ile, ornegin
tiglincli bir kiginin kusurunun varliginda dahi, ti¢c aylik siirenin islemeyecegi ve
dolayisiyla sigorta ettirene tazminat avansi Odenmeyecegi kabul edilmis
olunmaktadir. S6z konusu esasin kabulii ise, sigorta ettirenin tazminat avansi talep
etme hakkini biiyiik olgiide sinirlandirmis olacaktir. Bu durum da, aragtirmalarin
gecikmesinde higbir kusuru bulunmayan sigorta ettirenin magduriyetinin siirmesine

neden olacagindan, hiikkmiin 6ngériilme amacina ters diisecektir®.

Bu kapsamda, mehaz diizenleme olan VVG § 14 incelendiginde ise, “sigorta
ettirenin  kusuru sebebiyle” arastirmalarin uzamasi halinde, tazminat avansi
Odenebilmesi igin ihbardan itibaren geg¢mesi gereken bir ayhk siirenin
islemeyeceginin agikga hiikiim altina alindigi goriilmektedir. Kanaatimizce, bu
diizenleme, kusurun sadece sigorta ettirene ait oldugu hallerde sigortacinin tazminat
avans1 6demeyecegini 6ngormesi bakimindan isabetli olup, hukukumuz agisindan da
gecerli kabul edilmesi gereken bir diizenlemedir®. Boylelikle, Kanun’da éngbriilen
tic aylik siire, arastirmalarin sona ermesi igin sigorta ettirenin lizerine diisen
yukumliiliikleri yerine getirmedigi hallerde islemeyecektir. Dolayisiyla sigorta ettiren
aragtirmalarin uzamasina kendi kusuru ile sebep olmasi halinde, tazminat avansi

talep edemeyecektir®®. Bunun disinda kalan diger tiim hallerde ise, siirenin islemeye

2 TTK md. 1427 f. 2’nin son ciimlesinin, tazminat avansi hiikmii icin uygulanmasinin, sigorta ettiren
icin yeterli koruma saglamayacagina iliskin ayrintili bilgi i¢in bkz. Yildirnm, Muacceliyet, 5.335;
“Sigorta ettirene yiiklenebilecek sebeplerin varligi halinde” séyleminin daha isabetli olacagi
hususunda bkz. Unan, Genel Hiikiimler, s.285; Seving Kuyucu, a.g.e., s.51.

6 Ayni yonde bkz. Unan, Genel Hiikiimler, s.285; Seving Kuyucu, a.g.e., s.51; Yildirim,
Muacceliyet, $.335.

8 HMK 190 geregi, sigorta ettirenin kusuru dolayistyla arastirmanin tamamlanamadigma iliskin ispat
yiikil sigortaciya aittir. Zira, boyle bir durumda ii¢ aylik siirenin islememesi ile tazminat avansi1 6deme
yikiimliiliigiiniin ortadan kalkmasi sonucu lehine hak ¢ikaran Kisi sigortacidir. Bu hususta bkz. Prolls,
Martin, a.g.e., §14, Nr.4; Belirtilmesi gerekir ki, ihbardan itibaren ii¢ aylik siire gegtikten sonra sigorta
ettirenin  kusurlu davranmasi, tazminat avansi talep etme hakkin1 kural olarak ortadan
kaldirmayacaktir. Onemli olan husus, sigorta ettirenin s6z konusu ii¢ aylik siire igerisinde kusuru ile
arastirmalarin  gecikmesine sebep olmamasidir. Aksi takdirde, sigorta ettirenin kusuru, siirenin
islemesine engel teskil edecektir. Ancak ti¢ aylik siire tamamlandiysa artik sigorta ettiren kusurlu
davranis sergilese dahi, s6z konusu siirenin islememesi gibi bir durum s6z konusu olamaz. Bu hususta
bkz. Yildirnm, Muacceliyet, s.335, dn.65; Bununla birlikte, sigorta ettirenin ii¢ aylik siire sonundaki
kusurlu davranisi, sigortacinin tazminat avansi 6deme yiikiimliligiinden Kurtulmasimi saglayacak
kadar agirsa, istisnaen tazminat avansi talep etme hakki bu durumdan etkilenecektir. Bu ihtimalde,
sigortact 0 zamana kadarki tazminat avans: taleplerini karsilamak zorunda kalmayacaktir. Ayrintili
bilgi i¢in bkz. Bruck, Méller (Johannsen), Erster Band- Einfiihrung, §14, Nr.24.
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devam edecegi kabul edilmelidir. Bu bakimdan, sigortacinin veya iiglincii bir kiginin
kusurunun yani sira, bu kimselere yiikletilemeyen sebeplerden dolay1 arastirmalar
tamamlanamiyorsa da sigorta ettirenin kusuru bulunmadigi takdirde, sigortacinin

tazminat avansi 6demekle yiikiimlii olacag diisiincesindeyiz®.
C. Arastirmalarin U¢ Aylik Siire Icerisinde Tamamlanmamasi

Bir borcun ifa zamami bakimindan temel hikkim TBK md. 90°da
diizenlenmektedir. Ilgili hiikiim uyarinca, bir borcun dogdugu anda muaccel olmasi
esastir. Ancak muacceliyet aninin (ifa zamaninin) taraflar tarafindan kararlastirilmasi
mimkiin oldugu gibi, girilen hukuki iliskinin 6zelligi geregi borcun dogumu ile
muacceliyet an1 farkli zamanlara tekabiil edebilir. Keza, hem TBK’da hem de diger
kanunlarda muacceliyete iliskin 6zel bir hiikim bulunmas: halinde, 6zel hiikmiin
uygulanma onceligi geregi, borcun muacceliyet ani TBK md.90’daki esasa gore
degil, s6z konusu 6zel hiikkme gore belirlenecektir®®. Bahsedilen bu son halin bir
ornegini de sigortacinin tazminat 6deme borcunun ifa zamaninin diizenlendigi TTK

md. 1427 6zel hitkmii teskil etmektedir.

TTK md. 1427 f. 2 uyarinca, sigortacinin tazminat veya bedel 6deme borcu,
rizikonun gergeklesmesinin ardindan ilgili belgelerin sigortaciya verilmesi iizerine,
sigortacinin borcun ifasina iligkin aragtirmalar1 tamamlandiginda ve her halde riziko
ihbarmnin tizerinden zarar sigortalarinda kirk bes giin, can sigortalarinda on bes giin
gecmesi ile muaccel hale gelmektedir. S6z konusu 6zel hitkkmiin varlig1 dolayisiyla,
genel kural olan TBK md. 90°daki borcun dogumu aninda muaccel olma esasi

uygulanmayacaktir. Bu bakimdan rizikonun gerceklesmesi, sigortacinin tazminat

8 Arastirmanin tamamlanmasini engelleyen ve kimseden kaynaklanmayan sebeplere 6rnek olarak,
agir hava sartlari, dogal afetler veya fiziki kosullarin rizikonun gergeklestigi yere ulasilmasina engel
olmasi halleri gosterilebilir.

% Ifa zamanma iliskin ayrintili bilgi i¢in bkz. Fikret Eren, Bor¢lar Hukuku- Genel Hiikiimler, 25.
Basi, Ankara, Yetkin Yaymcilik, 2020, s. 1062 vd; M. Kemal Oguzman, Turgut M. Oz, Borglar
Hukuku Genel Hiikiimler, C.1, 17. Basi, Vedat Kitapgilik, 2019, s. 332 vd.; Selahattin Sulhi
Tekinay, Sermet Akman, Haluk Burcuoglu, Atilla Altop, Tekinay Borg¢lar Hukuku Genel
Hiikiimler, 7. Bs, Istanbul, Vedat Kitapgilik, 1993, s. 800 vd.
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veya bedel 6deme borcunun dogum ami olsa da, borcun muaccel olmasi igin

aragtirma siirecinin tamamlanmasi gerekecektir®’.

Arastirma siirecinde, teminat kapsaminda bir rizikonun gerceklesip
gerceklesmedigi, sigortacinin odeyecegi tazminatin kapsami ve tutari, odeme
yapacag1 hak sahibi kisi belirlenecektir®®. Ayn1 zamanda, hak sahibinin tazminat
alacagi hakkini engelleyen veya geciktiren hususlarin varligi da arastirma sayesinde
ortaya ¢ikacaktir®®. Tim bunlar géz oniine alindiginda, sigortacinin riziko
gerceklestiginde borcunun muaccel olmasi yerine, kendisine arastirma imkani
taninmasi ve arastirma sona erdiginde muacceliyetin olusmasi hakkaniyete de
uygundur. Béylelikle, sigortaci, borcun varligmim heniiz kesin olmadigi ve ne
miktarda 6deme yapacagini bilmedigi bir anda &demeye mecbur birakilmamis
olmaktadir’. Ayrica, sigortaciya yapacagi ddeme icin dnceden detayli ve kapsamli

aragtirma imkani verilerek, haksiz bir sigorta tazminati talebi iizerine O0deme

67 Sigorta tazminat alacagmin muacceliyeti i¢in 6zel diizenleme getirilmesinin, sigorta iliskisinin
niteliginden kaynaklandigi yoniinde bkz. Langheid, Rixecker, a.g.e., §14, Nr.1; Honsell, Vogt,
Schnyder, a.g.e, Art. 41. Nr.1; Borcun dogdugu anda muaccel olacagma iliskin esasin sigorta
iligkilerinde uygulanmasinin hakkaniyete aykiri olacagi yoniinde bkz. Beckmann, Matusche-
Beckmann, a.g.e., §21, Nr.7; Willy Koenig, Schweizerisches Privatversicherungsrecht, 3. Aufl.,
Bern, H. Lang, 1967, s.104.

8 | ooschelders, Pohlmann, a.g.e., §14, Nr.12; Hans Peter Schwintowski, Christoph Brommelmeyer,
Praxiskommentar zum Versicherungsvertragsrecht, 3. Aufl., ZAP Verlag, 2017, §14, Nr.10; Veenker,
a.g.e,s9l

8 Ayni yonde bkz. Langheid, Wandt, a.g.e., §14, Nr.10; Unan, Genel Hiikiimler, s.281; Yildirim,
Muacceliyet, s.25.

0 Belirtilmesi gerekir ki, eTTK md. 1299°da sigortacinin tazminat veya bedel 6deme borcu,
gergeklesen rizikonun sigortaciya ihbart borcunun dogmasi halinde muaccel hale gelmekteydi. S6z
konusu hiikiim, sigorta iliskisinin 6zelligine uymamasi, heniiz sigortacinin yiikiimlii olup olmadig: ve
borcun miktar1 belli degilken 6deme yapilmasini 6ngérmesi sebepleriyle 6gretide agir sekilde
elestirilmistir. S6z konusu elestiriler i¢in bkz. Rayegan Kender, “Sigorta Tazminatinin Muacceliyeti
Meselesi”, THYKS 1992, C. IX, s.91-92; Hikmet Sami Tiirk, “Sigortacinin Temerriidii Ne Zaman
Baglar?”, THYKS 1995, CXIl, s.203; Ali Bozer, Sigorta Hukuku, Ankara, Banka ve Ticaret Hukuku
Arastirma Enstitiisii, 1965, s.243; Emine Yazicioglu, Tekne Sigortas1 Sozlesmesi, Istanbul, BETA,
2003, 5.268.

™ Aym yonde bkz. Samim Unan, “Tiirk Ticaret Kanunu Taslagi’min “Sigorta Hukuku” Baslikli
Altinct Kitab1 Hakkinda Diisiinceler”, Sigorta Hukuku Dergisi, Ozel Say1, Sayi:1, 2005, s.127;
Langheid, Rixecker, a.g.e., §14, Nr.1; Schwintowski, Brommelmeyer, a.g.e., §14, Nr.1; Marlow,
Spuhl, a.g.e., §14, Nr.2.
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yapilmasi riski de bertaraf edilmektedir. Bu sayede, haksiz édemenin iadesi igin

yasanabilecek zorlu ve uzun bir siirecin de 6niine gegilmektedir’?,

Belirtmek gerekir ki, 6zellikle biiyiik ¢capta gergeklesen riziko olaylarinda soz
konusu arastirmalarm tamamlanmasi uzun zaman alabilmektedir’®. Boyle bir
durumda, sigortaciya, keyfi olarak siireci uzatmamasi sartiyla kapsamli bir aragtirma
icin gereken zaman taninmalidir. Ancak diger yandan, tamamlanmasi uzun siiren bir
arastirmanin s6z konusu oldugu bu gibi hallerde, sigorta ettirenin (veya diger hak
sahibi Kisilerin) de =zararlarinin bir an O6nce giderilmesi yoniindeki menfaati
gozetilmelidir. Bu bakimdan, kanun koyucu, taraflar arasindaki menfaatler dengesini
kurarak, TTK md. 1427 f. 3’de sigortacinin tazminat avansi 6deme yiikiimliligiini
ongdérmiistiir.  1lgili madde geregi, sigortaciin tazminat avansi Odeme
yikiimliligiinin bir sarti da yukarida bahsettigimiz arastirmalarin kanunda

ongoriilen ii¢ aylik siire igerisinde tamamlanmamis olmasidir,

Sigortacinin tazminat avans: 6demekle yiikiimli olabilmesi igin, oncelikle
tazminat 6deme yiikiimliiliigiiniin dogduguna iliskin tereddiit bulunmamalidir™. Her
ne kadar TTK md. 1427 f.3’te bu konuda agik bir hiikiim bulunmasa da’®’’, sadece

2 Aym yonde bkz. Yildirnim, Muacceliyet, s.26; Beckmann, Matusche- Beckmann , a.g.e., §21, Nr.7.

8 Bazi riziko olaylarinda arastirmalarin aylarca hatta yillarca devam edebilecegine iliskin bkz.
Beckmann, Matusche- Beckmann, a.g.e., § 21, Nr.41

" Aragtirmalarin {i¢ aylik siire icerisinde tamamlanmasi hali, sigortacinin tazminat 6deme borcunu
muaccel hale getireceginden, bu halde tazminat avansi 6demesi giindeme gelmeyecektir. Bu hususta
bkz. Yildirim, Muacceliyet, s.318; Veenker, a.g.e., s.57; Looschelders, Pohlmann, a.g.e., §14, Nr.37.

5 Bu kapsamda taraflar arasinda maddi ve hukuki yénden uyusmazlik bulunmakta ise tazminat avans:
6demesi s6z konusu olmayacaktir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Langheid, Wandt, a.g.e., §14, Nr.83; Prolls,
Martin, a.g.e., §14, Nr.24.

" Gergekten de, sigortactya bildirilen rizikonun teminat altinda olup olmadigi ve sigortacinin
gerceklesen riziko dolayisiyla sorumlu tutulup tutulamayacagi hususlarinin heniiz netlesmedigi ve bu
hususlarin aragtirmanin uzamasina neden oldugu hallerde dahi, hiikkmiin lafzina dayanilarak,
sigortacinin tazminat avansi édemekle yiikiimlii tutulacag: ileri siiriilebilir. Bu hususta bkz. Unan,
Genel Hiikiimler, s.287; Yildinim, Muacceliyet, s.321; Bu bakimdan &gretide, sigortacinin tazminat
avansi 6deme yikiimliliigiiniin sadece “arastirmalarin tic aylik siire igerisinde tamamlanamamas:”
sartina baglanmis olmasi elestirilmektedir. Zira, hikkiim bu haliyle, sigortacinin tazminat 6demekle
yikiimlii olup olmadig1 belirsizken dahi, tazminat avansi 6demekle yikiimlii tutulmasini saglar
niteliktedir, bkz. Unan, Genel Hiikiimler, s.287; Bununla birlikte, 6gretide bizim de katildigimiz bir
goriise gore, kanun koyucunun hiikiimde tazminat avansinin “zazminattan veya bedelden mahsup
edilmek dizere” 6denecegini ongdérmesi, tazminat 6demesinin yapilacagi hallerde tazminat avansinin
Odenebilecegi kabuliine dayanmaktadir. Dolayisiyla, gerceklesen rizikonun teminat kapsaminda
oldugunun arastirma ile heniiz tespit edilemedigi bir durumda, sigortacinin tazminat avans: 6demekle
de yiikiimlii tutulmamasi gerekecektir. Bu hususta bkz. Seving Kuyucu, a.g.e., s.52.
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Odenecek tazminatin kapsami ve tutart hususunda belirsizlik bulunmasi sebebiyle
arastirmalarin uzadig: hallerde tazminat avans1 6denmesi uygun olacaktir’®. Diger bir
anlatimla, gergeklesen rizikonun teminat kapsaminda olup olmadiginin ve
sigortacinin  6deme  yikimlisii olup olmadiginin  belirlenememesi halleri,
aragtirmanmn uzamasinda etkili olsa dahi, bu hususlar netlestirilmeden sigortacinin
tazminat avans1 6deme Yyiikiimliisii addedilmesi miimkiin goriilmemelidir’®. Zira,
ilgili hiikiim ile her ne kadar sigorta ettirenin (veya hak sahibi diger kisilerin)
magduriyetinin bir an 6nce giderilmesi amaglanmis olsa da, sigortaciyr heniiz
sorumlu olup olmadig belli degilken 6deme yapmaya mecbur birakmak, sigortacinin
menfaatlerini hige saymak olacaktir. Bu durum, ilk bakista, haksiz bir talebe karsi
odeme yapilmas: riskine katlandigi igin sadece sigortacinin aleyhine olarak
gortinebilir. Ancak sigortacinin 6deme yiikiimliiliigiiniin  bulunmadigimin  tespiti
halinde, haksiz yere 6deme alan sigorta ettirenin bu 6demeyi iade etmesi gerektigi
gozetildiginde, bu durumun ashinda her iki taraf igin de sakincali sonuglar

olusturabilecegi kabul edilmelidir®.

Belirtilmesi gerekir ki, sigortaci, sigorta ettirenin teminattan yararlanma
hakkini kabul etse de, sigorta ettirene karsi idari sorusturma veya cezai bir prosediir
baslatildigi ve bu siirecin sonunda sigortacinin edimini ifadan kurtulmasinin séz
konusu olabilecegi hallerde de tazminat avans: talep edilemeyecektir. Zira bu halde

dahi, sigorta ettirenin teminat kapsaminda tazminat talep etme hakkinin bulunup

7 Mehaz hiikiim olan VVG §14°de ise acikca “sigortactnin sorumlu olacag: anlasilan en diisiik tutar
kadar avans” ifadesi ile, tazminat avansiin sigortacimin sorumlu olacaginin anlasilmasi halinde
Odenebilecegi hiikiim altina alinmigtir. Ayrica, Alman O6gretisinde sigortacinin tazminat avansi
6demekle yiikiimlii tutulmasi igin, sigorta sdzlesmesinin sagladigi teminat kapsaminda sorumlulugunu
ortadan kaldirabilecek nitelikte bir uyusmazligin da bulunmamasi gerektigine iliskin ayrintili bilgi igin
bkz. Langheid, Wandt, a.g.e., §14, Nr.83; Prolls, Martin, a.g.e., §14, Nr.24; Riiffer, Halbach,
Schimikowski, a.g.e., §14, Nr.31; Schwintowski, Brommelmeyer, a.g.e., §14, Nr.24; Staudinger,
Halm, Wendt, a.g.e., §14, Nr.25.

8 Bu hususta bkz. Unan, Genel Hiikiimler, s.287; Seving Kuyucu, a.g.e., s.52; Memis, Yargisal
Denetim, s.101; Yildirim, Muacceliyet, 5.323.

™ (Ozellikle sigortacinin meydana gelen rizikodan dolayr sorumlulugunun bulunmadig: iddiasiyla
tazminat avansi odemesine karsi ¢ikmasi halinde, ilgili hususta arastirmalarin neticelendirilmesi
zaruridir. Sigortacinin iddiasina ragmen, arastirma tamamlanmadan hakimin tazminat avansina
hiikmedebileceginin kabul edilmesi, verilen kararn acele ve yanilgi iriinii olma ihtimalini
arttiracaktir. Bu hususta bkz. Unan, Genel Hiikiimler, s.288.

8 Benzer yonde bkz. Seving Kuyucu, a.g.€., 5.52; Yildinm, Muacceliyet, 5.322
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bulunmadig1 belli degildir®l. Ornegin, acilan bir davada sigorta ettirenin uyusturucu
madde alip karayolunda ara¢ slirmesi sonucu trafik kazasina sebep oldugu iddia
edilmekteyse®?, aracin uyusturucu madde alinmak suretiyle kullanilmas1 sirasinda
meydana gelen zararlarin kasko sigortasi teminati disinda kaldig1 gozetildiginde®?,
sigorta ettiren, ugradig1 zararlar i¢in kasko sigortasi yaptirdigi sigortacisindan avans

talep edemeyecektir.

Sigortacinin, tazminat 6demekle yiikiimlii olmadigi gerekgesiyle tazminat
avansi talebini kabul etmemesi halinde, sigorta ettirenin bir daha tazminat avansi
talep etmesi miimkiin degildir®. Zira bu halde, sigortac1 arastirmanin neticesi ne
olursa olsun yiikiimli olmayacagint bildirerek 6deme yapmayacagini ilan etmis
olmaktadir. Boyle bir durumda, tazminat 6deme borcunun muaccel hale gelmesi i¢in
arastirmalarin tamamlanmasi sart1 artik aranmayacak; tazminat 6deme borcu muaccel
hale gelecektir®®. Bu halde ise, sigorta ettiren, ddeme yapmaktan kacinan sigortactya

kars1 ihtiyati haciz veya ihtiyati tedbir talep edebilecektir®,
D. Tazminat Avansi Talebinin Ileri Siiriilmesi

Sigortacinin, tazminat avansi 6deme yikiimliiliginin dogmasi agisindan
gerekli olan son sart, tazminat avansi OdenmeSi yoniinde bir talebin ileri
stiriilmesidir. TTK md. 1427 f.3’te tazminat avansinin talep edilmesi halinde
Odenecegine iligkin bir diizenleme yer almamaktadir. Bununla birlikte, mehaz hiikiim
olan VVG §14’te tazminat avansinin 6denmesi igin sigorta ettirenin bu yonde bir

talebinin bulunmas: gerektigi ongoriilmektedir. Keza, gider avansina iliskin

81 Bu hususta bkz. Unan, Genel Hiikiimler, s.288; Yildirim, Muacceliyet, s.323; Langheid, Wandt,
a.g.e., §14, Nr.83; Prolls, Martin, a.g.e., §14, Nr.24; Beckmann, Matusche Beckmann, a.g.e., §21,
Nr.28.

82 2918 sayili Karayollar1 Trafik Kanunu (KTK) md. 48 uyarinca, siiriiciilerin uyusturucu madde etkisi
altinda karayolunda arag kullanmalar1 yasaktir.

8 Kara Araclar1 Kasko Sigortas: Genel Sartlar1 madde A.5.5 uyarinca, aracin uyusturucu madde almis
kisilerce kullanilmasi sirasinda olusan zararlar sigorta teminati disinda kalmaktadir.

8 Benzer yonde bkz. Unan, Genel Hiikiimler, s.287.

8 Bu hususta bkz. Unan, Genel Hiikiimler, s.284; Ozkan, a.g.e., s.156; Evrim Akgiin, Ferdi Kaza
Sigortasi Sézlesmesi, Istanbul, On Iki Levha Yayincilik, 2017, s. 216; Yildirim, Muacceliyet, s.259.

8 UUnan, Genel Hiikiimler, s.288; Seving Kuyucu, a.g.e., s.52-53; Bu husustaki goriisiimiize dair bkz.
1. Bsliim, VI, A.
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Kanun’da yer alan hiikimlerde de sigorta ettirenin istemi iizerine avansin
6deneceginin agikca hiikiim altina alindig1 goriilmektedir. Kanaatimizce, séz konusu
diizenlemeler dikkate alindiginda hem mehaz hukuk hiikmiiyle hem de TTK’nin
avansa iliskin diger hiikiimleriyle uyum saglanmasi agisindan, TTK md. 1427 f.3
uyarinca tazminat avansi odenebilmesi i¢cin de bu yonde bir talep hakkinin ileri
striilmesi gerekli olmalidir. Bu hakkin kullanimi zorunlu degil, istege bagh
olacaktir®”. Ancak tazminat avans1 6denebilmesi icin bu yondeki talebin mutlaka ileri

siiriilmesi gerekecektir®,

Tazminat avansi talep hakki, sigorta ettiren veya tazminat talep etme hakkina
sahip diger kisiler tarafindan ileri siiriilebilecektir. Talebin ileri siiriilmesi i¢in ise bir
sekil sarti bulunmamaktadir. Bu bakimdan, tazminat avansinin sozlii veya yazili
sekilde talep edilmesi miimkiindiir®®. Onemli olan husus, tazminat avansi 6denmesi
yoniindeki iradenin ortaya koyulabilmesidir®®. Tazminat avansi talep hakkina iliskin
irade beyani, kars1 tarafa ulagsmasi gereken bir irade beyanidir. Bu bakimdan, s6z
konusu talep ileri siiriildiigii an itibariyle degil, sigortaciya ulasmasi ani itibariyle
hiikiim ifade edecektir®l. Sigorta ettiren arastirma siirecinde 6denmesi gereken yeni

tutarlarin ortaya ¢ikmasi halinde tekrar avans talep edebilecektir®.

Belirtilmesi gerekir ki, sigorta ettirenin, tazminat avansi 6denmesi yoniinde
hicbir talebinin bulunmamasi halinde ilgili 6demenin yapilmamasi gerekir. Zira,
tazminat avansi 6demesinin, sigorta ettirenin lehine oldugu gibi aleyhine de birtakim

sakincali sonuglar1 oldugu gdz 6niinde bulundurulmalidir. Ornegin, talep

87 Langheid, Wandt, a.g.e., §14, Nr.85; Bruck, Méller, Erster Band, §11, Nr.32; Bruck, Méller,
Erster Band- Einfiithrung, §14, Nr.23.

8 Prolls, Martin, a.g.e., §14, Nr.23; Ayrica, tazminat avansi talep etme hakkinin bulundugu hususunda
bilgisi olmayan sigorta ettirenin, sigortaci tarafindan bu hususta aydinlatilmas: gerekecegine iliskin
bkz. Langheid, Wandt, a.g.e., §14, Nr.85.

8 Bruck, Méller, Erster Band- Einfiihrung., §14, Nr.23; Langheid, Wandt, a.g.e., §14, Nr.86

% Bu anlamda, érnegin tazminat tutarmi gosteren bir bilirkisi raporunun sigortaciya iletilmesinin de
yeterli olacagina iliskin bkz. Bruck, Moéller, Erster Band- Einfiihrung, §14, Nr.23; Prolls, Martin,
a.g.e., §11,Nr.9

%1 Bruck, Méller, Erster Band- Einfiihrung, §14, Nr.23.

92 Looschelders, Pohlmann, a.g.e., §14, Nr.41; Schwintowski/ Brommelmeyer, a.g.e., §14, Nr.25;
Honsell, a.g.e., §11, Nr.25.
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edilmemesine ragmen o6denen avansin, nihai olarak o6denecek tazminattan fazla
oldugunun tespit edildigi hallerde, sigorta ettiren fazladan odenen avansin iadesi
hususunda zorluk yasayabilecektir®>. Bu sebeple, her ne kadar TTK md. 1427 f.3’iin
lafzindan, aksi yonde anlam ¢ikarmak miimkiin olsa da, sigorta ettirenin tazminat
avansi talep etmedigi hallerde, kendisine bu yonde bir 6demenin yapilmasi uygun

olmayacaktir®,
I11. Hasar Miktarmin veya Bedelin Belirlenmesi

Sigortacinin tazminat avansi 6deme yikimliiligiiniin dogmast i¢in yukarida
bahsettigimiz sartlarin gerceklesmis olmasi gerekmektedir. S6z konusu sartlarin
olusmasi halinde, sigortacinin tazminat avansi O6deme yikimliligini yerine
getirebilmesi i¢in odeyecegi avans tutarinin belirlenmesi gerekecektir. TTK md.
1427 f.3 uyarinca, tazminat avans tutarinin belirlenmesi igin ise oncelikle hasar
miktarmin veya bedelin tespiti gerekmektedir. Ilgili hiikiim geregi, hasar miktar
veya bedel taraflarin anlagsmasi ile belirlenebilecektir. Taraflarin anlasma
saglayamadig1 durumlarda ise hasar miktar1 veya bedel, mahkemece yaptirilacak 6n

ekspertiz raporu sonucuna gore siiratle belirlenecektir.

% Bu yonde bkz. Bruck, Maller, Erster Band- Einfiihrung, §14, Nr.23

% Uygulanmas: gereken esas bu olmakla birlikte, davaya konu bir olayda, sigortaci, kendisine
yoneltilen tazminat talebini, sigortahmin bir kusuru bulunmadigi gerekgesiyle reddetmis olmasina
ragmen, Uyusmazlik Hakem Heyeti’nin, sigortacinin tazminat avans: édemesine hiikmettigi, Itiraz
Hakem Heyeti ve en sonunda Yargitay’in da s6z konusu karar1 onadig1 goriilmektedir. Kanaatimizce,
somut olayda, tazminat avansi talebinin ileri sirilmemis olmas1 nedeniyle Yargitay’in Karar1 isabetli
degildir. Karara iliskin karsi oy yazisinda da bu durum “TTK m. 1427/3 maddesi uyarinca gegici
odemeye karar verilmesi i¢in her seyden once zarar gérenin baoyle bir talepte bulunmas: gereklidir
(Fikret Eren Borg¢lar Hukuku Genel Hiikiimleri-S.881-24 Baski). Somut olayda davacinin bir talebi
bulunmadigindan, mahkemece verilen gecici 6demeyi onayan ¢ogunlugun goriisiine katilamiyorum.”
seklinde ifade olunmustur. S6z konusu Yargitay Karari icin bkz. 11. HD., E. 2019/4560 K. 2020/3377
T. 1.7.2020 (¢evrimigi, Lexpera, 09.01.2021); Nitekim, usul hukukuna hakim olan ilkelerden biri de
taleple baghlik ilkesidir. Bu husus HMK md. 26°da “(1) Hdkim, taraflarin talep sonuclariyla
baghdir; ondan fazlasina veya baska bir seye karar veremez. Duruma gore, talep sonucundan daha
azina karar verebilir. (2) Hdkimin, taraflarin talebiyle bagh olmadigina iliskin kanun hiikiimleri
saklidir.” seklinde belirtilmektedir. Kanun’da tazminat avansi 6demesi bakimindan hakimin taleple
bagli olmadigma iliskin ozel bir diizenleme yer almadigi dikkate alindiginda, hakim talep
edilmemesine ragmen tazminat avanst 6demesine karar veremeyecektir. Taleple baghlik ilkesine
ilisgkin detayl bilgi igin bkz. Hakan Pekcanitez, Oguz Atalay, Muhammet Ozekes, Medeni Usul
Hukuku, 14. Bas1, Ankara, Yetkin Yaymlari, 2013, s. 357 vd.; Murat Atali, Ibrahim Ermenek, Ersin
Erdogan, Medeni Usul Hukuku, 2. Basi, Ankara, 2019, s. 96 vd.
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TTK md. 1427 £.3 incelendiginde, her ne kadar hasar miktar1 veya bedelin
taraflar veya mahkemece belirlenecegi hususu diizenlenmis olsa da, madde
metninden, taraflarin hangi hususlar {izerinde anlagsmasi1 gerektigi, anlasmanin hangi
stire igerisinde yapilmas1 gerektigi, anlasmazlik halinde 6n ekspertizi kimin yapacagi
ve mahkemenin hangi hususlarda inceleme yapacag: anlasilamamaktadir®®. Keza
hiikmiin gerekgesinde de, bu sorulara iliskin bir agiklama bulunmamaktadir. Bu
bakimdan, ilgili hususlarin anlasilabilmesi i¢in bir degerlendirme yapmak

gerekecektir.
A. Taraflarin Anlasmasi ile Hasarin Tespiti

TTK md. 1427 f. 3 uyarinca, taraflar kendi aralarinda anlasarak, hasarin
miktarini veya bedeli belirleyebileceklerdir. Burada dikkat ¢ceken bir husus, hiikiimde
anlagsmazlik halinde mahkemenin devreye gireceginin dngdriilmesidir. Kanaatimizce,
hiikimde “anlasmazlik halinde” ifadesi ile, taraflarin hasar miktarinin/bedelin
belirlenmesi i¢in anlasma yapmalarina éncelik taninmaktadir. Dolayisiyla, bu tiirden
bir anlasma yoluna gidilmeden mahkemeye basvurmak miimkiin goziikmemektedir.
Keza, s6z konusu ifadenin kullanimi sebebiyle hiikiimden ¢ikarilabilecek bir diger
sonug ise, taraflarin anlasma ile hasar miktarini/bedeli belirlemeleri durumunda, s6z
konusu anlasmanin gecerli ve baglayict olacagidir. Diger bir anlatimla, taraflar
arasinda bu yonde bir anlasmanin bulunmasi, sonradan mahkemeye basvurulmasi

imkanini ortadan kaldirabilecektir.

Incelenmesi gereken diger bir husus, hiikiimde anlasmanin “taraflar” arasinda
yapilacaginin ifade edilmis olmasidir. Hiikmiin lafzindan, sigorta s6zlesmesine taraf
olmamakla birlikte, tazminat avans: talep hakkma sahip diger Kisilerin®, hasar
miktarimi/bedeli belirlemeye yonelik bir anlagsma talep edemeyecegi anlagilmaktadir.
Kanaatimizce, her ne kadar hiikiimde “taraflar” ifadesi tercih edilmis olsa da, sadece

sigorta s6zlesmesinin taraflarinin, yani sigorta ettiren ve sigortacinin ilgili anlasmay1

% Seving Kuyucu, a.g.e., s.51.

% lgili kisiler hakkinda ayrmtil1 bilgi igin bkz. II. Boliim, I.B.
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yapabileceginin kastedilmis oldugu diisiiniillemez®’. Zira tazminat avansi talep
hakkini haiz diger kisilerin bu yonde bir anlasma yapmalarina engel olmay1 hakli
kilacak bir gerek¢e bulunmamaktadir. Hasar miktarinin veya bedelin belirlenmesine
iliskin bir anlasma yolu 6ngoriildiiyse, elbette ki, siire¢ sonunda tazminat avansi

O0demesi alacak kisinin bu anlagmada s6z sahibi olmas1 gerekecektir.

S6z konusu anlasmanin sekline iliskin hiikkiimde bir gecerlilik sarti
ongoriilmemistir. Bu bakimdan, anlasmanin yazili veya sozli olarak yapilmasi
miimkiindiir. Ancak, sonradan ¢ikabilecek bir uyusmazlik ihtimaline karsi, ispat
kolaylig1 saglayacag diisiiniildiigiinde, anlagsmanin yazili sekilde yapilmasinda fayda

vardir®.

Diger yandan, hiikkiimde taraflar arasinda s6z konusu anlasmanin
yapilabilmesi igin Kkesin bir siire tayin edilmemistir. Kanaatimizce, hiikkmiin
amacinin, tazminat avansi talep hakki sahibinin magduriyetinin bir an Once
giderilmesi oldugu gozetildiginde, s6z konusu anlasmanin da en kisa siire igerisinde
yapilmas: makul olacaktir. Diger bir anlatimla, anlagsma (veya anlagmazlik) siireci

yiiziinden tazminat avans1 6demesinin daha fazla geciktirilmemesi uygun olacaktir®.

Bununla birlikte, baz1 sigorta genel sartlarinda'®, taraflarin anlasamamasi

halinde, tazminat miktarmin tespiti i¢in hakem-bilirkisinin gorevli olacagi

% Aym yonde bkz. Yildirim, Muacceliyet, s.323.
% Yildirim, Muacceliyet, s.324.

% Ayni yonde ve ilgili sorunun ¢oziimii igin TMK md. 2’nin dikkate alinmas1 gerektigine iliskin bkz.
Yildirnm, Muacceliyet, s.324.

100 Hakem-bilirkisi prosediirii baz1 sigorta genel sartlarmda taraflari anlasamamasi halinde zorunlu
olarak uygulanmaktadir. Ornegin Ferdi Kaza Sigortast Genel Sartlari’nin “Tazminatin Tesbit Sekli”
baglikli 15.2. maddesinde bu husus “Taraflar uyusamadiklar: takdirde tazminat miktar: gerek vefat,
daimi maluliyet ve ¢alismaktan muvakkaten mahrumiyet hallerinin sebepleri, gerekse maluliyetin
derecesi ve giindelik tazminat veya tedavi masraflar: gibi tazminat miktarinmin tesbitine miiessir maddi
unsurlar gozoniinde bulundurulmak suretile hakem bilirkisi marifetile tesbit edilir.” ifadesinden
anlasilmaktadir. Keza Hirsizlik Sigortast Genel Sartlari’nin “Zararin Tespiti” isimli B.3. maddesinde
de bu husus “Taraflar zarar miktarinda anlasamadikiar takdirde, zarar miktarmun tayini, hakem
bilirkisilerce asagidaki esaslara uyulmak suretiyle saptanir ve sigortacidan tazminat talep edilmesi
veya sigortacimin dava edilmesi halinde zarar miktariyla ilgili hakem-bilirkisi raporu tazminatin
saptanmasina esas teskil eder.” seklinde belirtilmektedir. Bununla birlikte bazi sigorta genel
sartlarinda hakem-bilirkisi prosediiriine bagvurulmast istege baghdir. Ornegin, Yangin Sigortasi1 Genel
Sartlar’nin B.4 maddesinde “Taraflar zarar miktarinda anlasamadikiar: takdirde, zarar miktarinin
tayini igin isterlerse, hakem-bilirkisilere gidilmesini kararlastirabilirler ve bunu bir tutanakla tespit
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101 Bu sigorta genel sartlarinda, her ne kadar tazminatin

ongoriilmektedir
belirlenmesi bakimindan hakem-bilirkisi prosediiriiniin uygulanacagi diizenlenmis
olsa da, kanaatimizce, tazminat avansina iligkin hasar miktarimin/bedelin belirlenmesi
acisindan da ilgili prosediiriin uygulanmasi uygun olacaktir. Bu kabulde, hakem-
bilirkisinin hasar miktari/bedel konusunda verecegi kararin kesin ve taraflar1 baglar
nitelikte oldugu gozetildiginde, karara itiraz edilmis olsa dahi, itiraz siirecinin sona
ermesinin beklenmesi yerine, tazminat avansi tutarinin verilen karar dogrultusunda

bir an &nce tespit edilmesinde fayda olacag: diisiincesindeyiz%2,

B. Mahkeme Tarafindan Hasarin Tespiti

TTK md. 1427 f. 3’te Ongorildigi tizere, taraflar arasinda anlagsma
saglanamadig1 takdirde, hasar miktari/bedel mahkemece tespit edilecektir. Bu
bakimdan, ilk olarak mahkemeye kimin basvurabilecegi tizerinde durulmalidir.
Hiikiimde bu hususta bir agiklik olmasa da, yukarida da belirttigimiz tizere, sigorta
ettiren disinda tazminat avansi talep etme hakkina sahip diger kisilerin mahkemeye
basvurmasi miimkiindiir. Diger yandan, her ne kadar sigortacinin tazminat avansi
odemeyi talep etme hakki bulunmasa da'%, kendisine bu yénde bir talep ileri

stirildiigiinde, sigortact 6deyecegi avansin tutarmnin belirlenmesini dogal olarak

ederler.” ifadesiyle taraflarin anlagsmazlik halinde “isterlerse”, hakem-bilirkisiye bagvurabilecekleri
ongorilmektedir.

101 Hakem-bilirkisinin tayini ile faaliyet usul ve esaslarina iliskin TTK’da 6zel bir diizenleme yer
almamaktadir. Bu hususlar, hakem-bilirkisi prosediiriiniin 6ngoriildiigii sigorta genel sartlarinda
birbirine benzer sekilde ve ayrintisiyla diizenlenmektedir. Bu hususta ornek diizenlemeler igin bkz.
Karayolu Yolcu Tagimaciligi Zorunlu Koltuk Ferdi Kaza Sigortasi Genel Sartlar1 B.3. maddesi,
Yangin Sigortasi Genel Sartlar1 B.4. maddesi, Hayvan Hayat Sigortast Genel Sartlar1 12. madde;
Hakem-bilirkisilik hakkinda ayrmtili bilgi igin bkz. Mertol Can, Tiirk Ozel Sigorta Hukuku (Ders
Kitabi), C.1, Ankara, Adalet Yaymevi, 2018, s.95 vd.; Ali Yesilirmak, “Alternatif Uyusmazlik
Coziim Yolu Olarak Hakem-Bilirkisilik”, Prof. Dr. Bilge Umar’a Armagan, Dokuz Eyliil
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.11, Ozel Say1, 2009, 5.693-738.

102 Hakem-bilirkisi kararmin kesin ve taraflar1 baglayici olduguna iliskin bkz. Can, a.g.e., s.95;
Yildinm, Koruma ve Kurtarma Masraflari, s.214. Bu husus hakem-bilirkisilik prosediiriiniin
ongoriildiigi ilgili sigorta genel sartlarinda da belirtilmektedir. Ornegin, Yangin Sigortas: Genel
Sartlart’nin B.4. maddesinde “Hakem-bilirkisilerin veya iiciincii hakem-bilirkisinin zarar miktari
konusunda verecekleri kararlar kesindir, taraflar: baglar. Hakem-bilirkisi kararlarina ancak, tespit
edilen zarar miktarinin ger¢ek durumdan onemli sekilde farkll oldugu anlasilr ise itiraz edilebilir ve
bunlarn iptali kararm teblig tarihinden itibaren yedi giin icerisinde rizikonun gerceklestigi yerdeki
ticaret davalarina bakmaya yetkili mahkemeden istenebilir.” ifadesi yer almaktadir.

103 K onuya iliskin agiklamalarimiz i¢in bkz. IL.B6liim, 11.D

66



isteyebilecektir. Bu bakimdan, sigortacinin da hasar miktari/bedeli tespit ettirmek

icin mahkemeye basvurmasi imkan dahilindedirt®,

Hiikiimde mahkemenin hasar miktarmin/bedelin belirlenmesi i¢in  6n
ekspertiz calismas1 yaptiracagi ongoriilmektedir. On ekspertiz raporunun sonucuna
gore hasar miktari/bedel siiratle tespit edilecektir. Belirtilmesi gerekir ki, hiikiimde
gegen “On ekspertiz” ile kanun koyucunun neyi kastettigi anlasilamamaktadir. Zira,
ne TTK’nin diger hiikiimlerinde ne de HMK’da 6n ekspertiz ¢alismasina iliskin bir
ifade bulunmaktadir. Ogretide bizim de katildigimiz bir gériise gore, hiikiimde gegen
on ekspertiz incelemesi, tazminat avansi tutar1 belirlenirken, uzun siiren aragtirma
siireci sona erene kadar, iginde bulunulan durumun mevcut sartlar altinda
incelenmesini ifade etmektedir. Bu bakimdan “6n” s6zciigii ile yiizeysel bir inceleme
yapilacag: kastedilmemektedir. Ilgili ifadeden, incelemenin yine titiz bir sekilde
gerceklestirilecegi, ancak arastirmalar siirdiigiinden tam anlamiyla eksiksiz bir

incelemenin s6z konusu olamayacag1 anlasiimalidir®,

On ekspertiz kapsaminda sadece hasar miktari/bedel tespit edilecektir. Bunun
disinda, rizikonun teminat Kapsaminda gergeklesip gergeklesmedigi ve sigortacinin

tazminat demekle yiikiimlii olup olmadig1 bu incelemenin konusu olamayacaktir.

Sigortacilik Kanunu (SK) md. 2’de sigorta eksperine iliskin tanimda, 6n
ekspertiz isinin sigorta eksperinin gérev alaninda oldugu ifade edilmektedir’®’. Bu
bakimdan, 6n ekspertiz incelemesinin sigorta eksperi tarafindan yapilacagi kabul

edilmelidir'®. Bununla birlikte, HMK sistemi de gozetilerek, ilgili incelemenin

104 Bununla birlikte, mahkemeye ¢ogu zaman sigorta ettirenin basvuracagina iliskin bkz. Unan, Genel
Hiikiimler, s.286.

105 (Jnan, Genel Hiikiimler, s.286.
16 Giinay, a.g.e., 5.95; Yildirim, Muacceliyet, s.327.
107 Unan, Genel Hiikiimler, s.286; Seving Kuyucu, a.g.e., s.51; Yildirim, Muacceliyet, $.326.

198 Giinay, a.g.e., .95; Seving Kuyucu, a.g.e., s.51; Ornegin, Kara Araglar1 Kasko Sigortas1 Genel
Sartlari’nin “Zararm Tespiti” baglikli 3.2 maddesinde zararin taraflarin anlasmasiyla veya tayin edilen
sigorta eksperi araciligiyla tespit edilecegi Ongdriillmektedir; Sigorta eksperi, Sigorta Eksperleri
Yonetmeligi’nde (R.G. 22.06.2008/ S.26914) diizenlenen faaliyet usul ve esaslara uygun olarak 6n
ekspertiz incelemesini gergeklestirecektir.
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mahkeme tarafindan atanacak bir bilirkisi tarafindan yapilacaginin kabuli de

miimkiindiirt©®,

Belirtilmesi gerekir ki, mahkeme tarafindan hasar miktarinin/bedelin tespit
edilmesi ¢ekismeli yargi isi degildir. Zira, mahkeme, sadece tazminat avans tutarinin
belirlenebilmesi i¢in hasarin miktarii/bedeli tespit etmektedir. Diger bir anlatimla,
mahkeme taraflar arasindaki hukuki bir uyusmazligi ¢ozmedigi gibi, taraflar
hakkinda eda, tespit veya insai nitelikte bir karar da vermediginden, burada
cekismesiz yargt isi s6z konusudur. Bu bakimdan, her ne kadar hiikiimde
mahkemeye basvuru usuliiniin hangi prosediire tabi oldugu agik degilse de,
mahkemece yapilacak tespit ¢ekismesiz yargi isi olacagindan basit yargilama
usuliiniin uygulanacag: kabul edilmelidir!l®. Ayrica, mahkeme tarafindan hasar
miktarinin/bedelin tespit edilecegine iliskin hiikmiin TTK’da diizenlendigi ve s6z
konusu tespitin ¢ekismesiz yargi isi oldugu gozetildiginde, TTK md. 4 ve md. 5

uyarinca, asliye ticaret mahkemeleri ilgili tespiti yapmakla gorevli olacaktir'?,
IV. Tazminat Avansinin Seklinin ve Tutarinin Belirlenmesi

A. Tazminat Avansinin Sekli

Sigortacinin tazminat 6deme borcunun diizenlendigi TTK md. 1427 hiikmii
incelendiginde, ilk fikrada aynen tazmin kararlastirilmadigi takdirde, sigortacinin
nakden tazminde bulunacaginin diizenlendigi goriilmektedir. Bu bakimdan, aksi
kararlastirilmadik¢a sigorta tazminatinin nakden 6denecegi kabul edilecektir. Keza,

ikinci fikrada ise, sigortacinin tazminat 6deme borcu diizenlenirken borcun

199 Yildirnm, Muacceliyet, s.326; Nitekim Karayollar1 Motorlu Araglar Zorunlu Mali Sorumluluk
(Trafik) Sigortas1 Genel Sartlari’nin “Tazminat ve Giderlerin Odenmesi” isimli B.2.5 maddesinde
anlagmazlik durumunda mahkemece yaptirilacak “bilirkisi tespitiyle” avans tutarinin belirlenecegi
dtizenlenmektedir.

10 Ayrica, dgretide bir goriise gore, hiikiimde hasar miktarimin “siiratle” belirleneceginin ifade
edilmesi, ilgili tespitin ¢ekismesiz yargilama isi olarak kabul edilmesini gerektirecektir. Ayrmntili bilgi
icin bkz. Yildirnrm, Muacceliyet, s.325-326; HMK md. 385 uyarinca “Cekismesiz yarg: islerinde,
niteligine uygun diistiigii ol¢iide, basit yargilama usulii uygulanir.”’; Bu anlamda, mahkemeye basvuru
usulii igin HMK md. 316 vd.’da 6ngoriilen basit yargilama usuliiniin uygulanacagi yoniinde bkz.
Unan, Genel Hiikiimler, s.286.

1 y1ldirim, Muacceliyet, s.327.

68



muacceliyetine iligkin kesin siirelerin  6ngoriilmiis olmas: dikkat ¢ekmektedir.
Bilindigi tizere, muacceliyet gerceklestiginde sigortacinin edimini ifa etmesi
gerekecek, aksi taktirde sigortaci temerriide diisecektir. Bu bakimdan aynen tazminin
kararlastirildigi hallerde, muacceliyete iliskin hilkmiin uygulanmasi miimkiin
degildir. Zira, muacceliyet gergeklestiginde, sigortacinin aynen tazmine iliskin
edimlerini derhal yerine getirmesi beklenemez!'?. Bu bakimdan, séz konusu
diizenlemenin, tazminat 6deme borcunun nakden yerine getirilecegi hallerde

uygulanmasi gerektigi sonucu ¢ikmaktadirt®,

Ugiincii  fikrada  6ngériilen  sigortacinin  tazminat  avanst  6deme
yiikiimliligtine iliskin hiikmiin de sadece tazminatin nakden odenecegi hallerde
uygulanmas: isabetli olacaktir'*, Tazminat avans: ddemesinin, niteligi itibariyle bir
“on  O0deme” oldugu gozetildiginde, para Odemesi disinda bir sekilde
gerceklestirilmesi kabul edilemeyecektir. Keza, madde metninde, tazminat avansinin
“tazminattan/bedelden mahsup edilmek iizere” 6deneceginin belirlenmis olmasi ve
avans tutarinin “hasar miktarinin/bedelin en az yiizde ellisi” olabileceginin
ongorillmiis olmasi1 da, tazminat avanst 6deme yiikiimliligiinin sadece nakden

yerine getirilebilecegini gostermektedir.
B. Tazminat Avansi Tutari

TTK md. 1427 f. 3 geregi, sigortaci, taraflarin kararlagtirdigi veya
mahkemece tespit edilen hasar miktariin/bedelinin en az yiizde ellisini avans olarak
odeyecektir. Burada dikkat ¢eken husus, hiikiimde, hasar miktari/bedeli tespit edilmis
olmasma ragmen, bunun tamamiin 6denmesi yerine “en az yiizde elli” sinin

O0denmesinin diizenlenmis olmasidir. Hiikiimde, tazminat avansi tutari i¢in neden bu

112 Bu bakimdan, sigortacinin aynen tazmine iliskin ediminin ifas1 igin, kanunda muacceliyetten
itibaren belli bir siirenin kendisine taninmasi gerekirdi. Ancak kanunda bu yonde bir belirleme
bulunmadigindan, muacceliyete iligskin hiikmiin aynen tazminlere uygulanamayacagi yoniinde goriis
i¢in bkz. Yildirim, Muacceliyet, 57

13 TTK md. 1427 f. 2°de aynen tazmine iliskin edimlerin, hiikmiin disinda kalacagma iligkin bir
smirlama bulunmasa da, hiikkmiin para borglari bakimmdan diizenlendigini kabul etmenin uygun
olacagina iliskin bkz. Unan, Genel Hiikiimler, s.278.

114 Mehaz hiikiim olan VVG §14’te sigortacmin edimine iliskin ifasmin para olacag:i acikga
diizenlendiginden, tazminat avansmin da para olarak ifa edilecegi hususunda Alman 6gretisinde bir
tartisma bulunmamaktadir.

69



sekilde bir oran ongoriildiigii hitkmiin gerekgesinde yer almamaktadir. Mehaz hiikiim
olan VVG §14 incelendiginde ise, herhangi bir orana yer verilmedigi, sigortacinin
sorumlu bulundugu anlasilan en az tutar1 avans olarak Odemesi gerektigi

goriilmektedirt®,

Hiikimde hasar miktarimin/bedelinin belli bir yiizdesinin tazminat avansi
olarak o6deneceginin diizenlenmesi, ogretide agirlikli olarak elestirilmektedir.
Elestirilere gore, tipki mehaz hiikiimde oldugu gibi, sigortacinin “sorumlu oldugu
anlasilan en diigiik tutarin” tazminat avansi olarak 6deneceginin diizenlenmis olmasi
gerekirdil’®, Bu bakimdan, &gretide, sigortactmn mevcut Kosullar altinda sorumlu
oldugu tespit edilen hasar miktari/bedeline esit bir avans 6demesi yapilmasinin daha

isabetli olacagi savunulmaktadir'?’,

Kanaatimizce de, s6z konusu hitkkmiin kaleme alinis sekli hatali ve yetersizdir.
Hiikiimde “sorumlu oldugu tespit edilen” ifadesinin bulunmamasi, sigortacinin
aslinda 6demekle yiikiimli tutulmayacagi bir hasar miktariin/bedelinin
kararlastirilmas: halinde dahi, bu miktar/bedel iizerinden avans 6demesine neden
olabilecektir. Bu bakimdan, her ne kadar hiikiimde agik¢a yer almasa da, burada
sigortacinin menfaatini de goz onlinde bulundurarak, sigortacinin sorumlu oldugu
tespit edilen hasar miktarinin/bedelin, tazminat avansina konu edilmesi daha uygun
olacaktir. Ancak, hiikkmiin bu sekilde kabul edilmesinde dahi sorun ortadan
kalkmayacaktir. Zira, hiikiimde 6ngoriilen yiizde ellilik oran, sigortacinin, tamami
bakimindan sorumlu oldugu anlasilan hasar miktarimin/bedelinin, sadece belli bir

yiizdesini avans olarak 6demesine sebep olmaktadir. Bu durum, sigortacinin sorumlu

115 Bu hususta bkz. Langheid, Wandt, a.g.e., §14, Nr.83; Beckmann, Matusche Beckmann, 2. Aufl.
§21, Nr.40.

116 Aymi dogrultuda bir diizenleme eTTK md. 1451°de denizcilik rizikolarina karsi sigortalar
bakimindan dngoriilmiistiir. Tlgili hikkme gore, “...sigortaciya diisen en az paranmn tespit edilmesi
halinde, sigortac: bu paray: kendi borcundan indirerek muvakkat olarak odemekle miikelleftir.”
Sigortacinin  sorumlu bulundugu en az tutarin avans olarak 6deneceginin benimsenmis olmasi
agisindan eTTK da yer alan yaklasimin daha isabetli olduguna iliskin Unan, Genel Hiikiimler., s.287.

117 Hiikiimde hakli gerekgesi ve de highir dayanagi olmayan bir oranin &ngoriilmesinin yerinde
olmadig1 yoniinde bkz. Unan, Altine1 Kitap, s.128; Tazminat avansmin, hasar miktarmin belli bir
yiizdesi olarak 6denmesinin sakincali sonuglar dogurabilecegine iligskin bkz. Seving Kuyucu, a.g.e.,
s.52; Sigortacinin, sorumlu oldugu miktar belli olmasina ragmen bunun sadece bir kismini 6diiyor
Olmasinin, haksiz yere o6deme yapmamas: olarak distiniilebilecegine iligkin bkz. Yildirim,
Muacceliyet, s.328.
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bulundugu miktarin ¢ok daha azini karsilamasi bakimindan sigortaci lehine, ugradigi
hasar miktarmin tamamini alamamasi bakimindan ise sigorta ettiren aleyhine bir
sonug¢ olusturmaktadir. Bu sonug ise, sigorta ettirenin magduriyetinin bir an once

giderilmesi igin 6ngoriilen hitkmiin amacina uygun diismemektedirt*é,

Ogretide elestirilen bir bagka husus ise, hasar tutarinin yiizde elliyi gegecek
sekildeki kisminin muafiyet altinda kalacaginin ongoriildiigii sigorta sozlesmeleri
bakimindan, hasar miktarinin/bedelinin en az yiizde ellisinin avans olarak 6denecek
olmasinin sorun yaratacak olmasidir. Buna gore, ilgili muafiyet kaydina ragmen,
hasar miktarinin en az yiizde ellisinin 6denmesi, sigortacinin aslinda yiikiimli

olmadig: bir tutar1 5demesine sebebiyet verecektir!!®,

Kanaatimizce, muafiyet oraninin yiizde ellinin tizerinde belirlendigi sigorta
sozlesmeleri bakimindan dahi, ilgili hiikiim geregi, tazminat avansinin, tespit edilen
hasar miktarmin/bedelinin en az yiizde ellisi olacak sekilde 6denmesi gerekir. Aksi
takdirde, hiikmiin sigorta ettirenin aleyhine degistirilmesi durumu s6z konusu
olacaktir'?®. Bu bakimdan, muafiyet kaydindaki oranin, arastirmalarm tamamlanmas:
ile gergek hasar miktarinin/bedelin belirlenmesinden sonra uygulanmasi isabetli
olacaktir. Bu durumda da, sigorta ettirenin fazladan aldigi tespit edilen tutar

sigortaciya iade etmesi gerekecektir.
C. Tazminat Avansi Tutarmin Tespiti

TTK md. 1427 f. 3’te tazminat avans tutarinin belirlenmesi usuliine iliskin bir
aciklik bulunmamaktadir. Kanaatimizce, hasar miktarinin/bedelin tespitinde yetkili

olan kisi ve merciler, avans tutarini da belirleyebileceklerdir. Bu bakimdan tazminat

118 Hiikiim geregi yapilacak yiizde ellilik bir avans 6demenin, sigorta ettirenin menfaatini korudugu
ileri siiriilemeyecektir. Bu hususta bkz. Memis, Altinci Kitap, $.99.

119 Unan, Genel Hiikiimler, $.286; Yildirrm, Muacceliyet, 5.328; Seving Kuyucu, a.g.e., $.52

120 TTK md. 1452/3 geregi, tazminat avansi 6deme yiikiimliiliigiiniin ongoriildiigii TTK md. 1427 f. 3
hiikmii, yar1 emredici bir hikiimdiir. Hiilkmiin tazminat avans1 talep hakki sahibi kisiler aleyhine
degistirilmesi miimkiin degildir. Dolayistyla, hiikiimde 6ngoriilen yiizde ellilik orandan daha azinin
tazminat avansi olarak Odeneceginin kararlastirilmas: s6z konusu olmayacaktir. Ayni1 yonde bkz.
Yildirim, Muacceliyet, 5.345.
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avansi tutarinin taraflar arasinda kararlastirilmast miimkiin oldugu gibi, mahkemece

de belirlenmesi giindeme gelebilecektir.

Her ne kadar hiikiimde “taraflar” deyimine yer verilse de, yukarida da

121 avans tutarmm belirlenmesinde sadece sozlesme taraflarinin

belirttigimiz tizere
(sigorta ettirenin ve sigortacinin) yetkili oldugu kabul edilemeyecektir. Tazminat
avansi tutarinin tespiti i¢in yapilacak anlagsmanin taraflari, tazminat avansi talep etme

hakkina sahip kisi ve sigortaci olacaktir.

Belirtilmesi gerekir ki, taraflarin hasar miktari/bedelini kararlastirdiktan sonra
ayni anlasma kapsaminda tazminat avansi tutarini belirlemelerinin 6niinde bir engel
yoktur. Aksine, tek bir anlagsma ile tazminat avansi ddeme siirecinin daha hizl
tamamlanmasi saglanacaktir. Diger yandan, hasar miktarinin/bedelin belirlenmesinde
anlasma saglanamamis olmasi, taraflarin avans tutarinin belirlenmesi isini de
mahkemeye biraktiklart anlammna  gelmeyecektir. Bu bakimdan, hasar
miktarinin/bedelin mahkemece tespit edilmesi halinde dahi, taraflarin tespit edilmis
miktarin/bedelin tizerinden hangi oranda tutarin avans olarak édenecegini belirlemek

i¢in anlasma yapmalar1 miimkiindiir?2,

Kanaatimizce, hasar miktarinin/bedelin anlasma ile ya da mahkemece tespit
edilmesinden sonra, bu miktar/bedel {izerinden avans tutarinin belirlenmesi icin artik
daha fazla zaman harcanmamalidir. Zira, hiikkmiin amacinin hak sahibi Kisinin
zararinin  bir an Once giderilmesi ve magduriyetin hafifletilmesi oldugu
gozetildiginde, hak sahibi kisinin, bir kez de avans tutarinin belirlenmesi igin uzun
stire bekletilmesi uygun degildir. Keza, hasar miktarinin/bedelin belirlendigi
gozetildiginde, artik o anki sartlar altinda tespiti gereken bir hususun kalmadigi,
sadece Odenecek hasar miktarinin/bedelin yiizdesine karar verilecegi agiktir. Bu
bakimdan, taraflarin ilgili hususta anlasamamalari halinde, zaman kaybetmeksizin

123

mahkemeye basvurmalari uygun olacaktir*=>. Mahkeme de hiikmiin amaci geregi, bir

121 Bkz. I1.B&liim, I11.A.
122 Aym yénde bkz. Yildimm, Muacceliyet, 5.329.

123 Alman &gretisinde de, tazminat avansi tutarinin belirlenmesi igin mahkemeye basvurulacag: kabul
edilmektedir. Ayrintil bilgi i¢in bkz. Beckmann, Matusche- Beckmann, 2. Aufl., §21, Nr.37.
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an Once takdir hakkini kullanarak hasar miktarinin/bedelin yiizde ellisinden az

olmayacak bir kisminin tazminat avansi olarak 6denmesine karar vermelidir.

TTK md. 1452 f. 3 uyarmca, TTK md. 1427 f.3 hikmi emredici
niteliktedir'?*. Hitkmiin sigortac aleyhine degistirilmesi miimkiinken; sigorta ettiren,
sigortal1 veya lehtar aleyhine degistirilmesi miimkiin degildir'?®. Sigorta ettiren
aleyhine bir degisiklik yapildig: takdirde, bu degisiklik gecersiz olacak ve gecersiz
hiikiim yerine ilgili kanun hiikmii uygulanacaktir'?®, Bu sebeple, tazminat avansi
tutar1 belirlenirken hiikiimde yer alan hasar miktarinin/bedelin en az yiizde ellisinin
avans olarak 6denecegi diizenlemesi de dikkate alinmalidir. Aksi takdirde, tazminat
avansi tutarinin ytlizde ellilik sinirdan daha az olarak belirlenmesi halinde, sigorta

ettiren aleyhine yapilan bu degisiklik gecersiz kabul edilecektir'?’.
V. Tazminat Avans1 Odeme Yiikiimliiliigiiniin Yerine Getirilmesi

Sigortacinin tazminat avansi 6deme yiikiimliligiinii yerine getirebilmesi igin,
oncelikle, 6denecek tazminat avansi tutarinin belirlenmis olmasi gerekmektedirlzs.
Yukarida da bahsettigimiz iizere, tazminat avans tutari, taraflarin anlagsmasi ile ya da
mahkemece belirlenecektir. TTK md. 1427 f. 3 incelendiginde, tazminat avansi
tutarmin tespitinden sonra, sigortacinin s6z konusu tutari 6demesi i¢in bir siire
sartinin  hitkkiimde diizenlenmedigi goriilmektedir. Bu bakimdan, tazminat avans

tutarinin ne zaman muaccel olacaginin degerlendirilmesi gerekmektedir.

Kanaatimizce, hiikiimde tazminat avansi 6demesi igin ayri bir muacceliyet
sartinin  6ngoriilmemesi isabetlidir. Zira, tazminat avansi tutari tespit edilmis
olmasina ragmen, bunun 6denmesi igin bir de siirenin 6ngoriilmesi, aragtirmalarin
gecikmesi nedeniyle magdur olan sigorta ettirenin, sebepsiz yere daha da

beklemesine ve magdur edilmesine neden olacaktir. Halbuki, hiikkmiin amaci

124 Unan, Genel Hiikiimler, s. 554; Yildirim, Muacceliyet, s. 340 vd.
125 Unan, Genel Hiikiimler, s.289.

126 Unan, Genel Hiikiimler, $.558; Bozkurt, a.g.e., s.143.

127 Bu hususta bkz. Yildirim, Muacceliyet, s.329.

128 {Jnan, Genel Hiikiimler., 5.286; Yildirrm, Muacceliyet, s.331.
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gozetildiginde, sigorta ettirenin  zararlarin  bir an once telafi edilmesi
gerekmektedir. Bu bakimdan, hiikmiin lafz1 ve amaci geregi, sigortacinin tazminat
avansi1 6deme yikiamliligiiniin, 6deyecegi tutarin belirlenmesi aninda muaccel

olacag diisiincesindeyiz'?.

Bu ¢ercevede, taraflarin anlasarak tazminat avansi Odemesi igin bir
muacceliyet tarihi belirlemeleri de kabul edilemeyecektir. Zira, taraflarin, bu sekilde
bir siire tayin etmeleri, hak sahibi kisinin aleyhine olacaktir. TTK md. 1427 f. 3
hiikkmiiniin ise hak sahibi kisinin aleyhine olacak sekilde degistirilmesi miimkiin
degildir (TTK md. 1452 f.3)'%,

Bu noktada tizerinde durulmasi gereken bir diger husus, 6denecek tutarin
tespit edilmesiyle muaccel olan tazminat avansinin, taksitler halinde 6denmesinin
mimkiin olup olmadigidir. Gergekten de hak sahibi kisinin, bir an once
magduriyetinin ortadan kaldirilmasi i¢in kendisine yoneltilen taksitle 6deme talebini
kabul etmesi olasidir. Ancak, kanaatimizce, tazminat avansinin taksitler halinde
odendigi bir ihtimalde, tespit edilen hasar miktarinin/bedelin tamami yerine, hiikiim
geregi, belli bir yiizdesini alacak olmasi sebebiyle zaten menfaati tam olarak
korunmayan hak sahibinin, bir de alacagi bu tutarin zamana yayilarak, kisimlar
halinde 6denmesi durumu, tazminat avansi hiikkmiiniin uygulanma amacini ortadan
kaldiracaktir. Bu bakimdan, taksitler halinde 0demede bulunulmasinin
kararlastirilmasi, ilgili hitkmiin sigorta ettiren aleyhine degistirilmesi olarak kabul
edileceginden, TTK md. 1452 f. 3 geregi bu yonde yapilan degisiklik gecersiz
olacaktir'®!. Ayrica bdyle bir uygulamada, belki de 6denmesi gereken tazminatin

esas miktarina iliskin arastirma siireci de tamamlanacagindan ve tazminat 6deme

129 Aym yonde bkz. Yildirrm, Muacceliyet, s.330-331; Mehaz hiikiim olan VVG §14’te tazminat
avansi tutarmin belirlenmesi usuliine iliskin bir diizenleme yoktur. Bu bakimdan, Alman 6gretisinde,
tazminat avanst 6deme yiikiimliiliginiin, hitkiimde Ongoriilen bir aylik siirenin sona ermesiyle
dogacag: belirtilmektedir. Bu hususta bkz. Bruck, Mdller, Erster Band- Einfithrung, §14, Nr.23;
Honsell, a.g.e., §11, Nr.23; Beckmann, Matusche- Beckmann , a.g.e., §21, Nr.45; Looschelders,
Pohlmann, a.g.e., §14, Nr.40.

130 Benzer yonde bkz. Bruck, Moller, Erster Band- Einfiihrung, §14, Nr.23.

B8l Hikmiin yar1 emredici niteligi geregi, taksitle tazminat avansinin &denmesinin miimkiin
olmadigina iligkin goriis i¢in bkz. Y1ildirim, Muacceliyet, s.345.
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borcu muaccel hale geleceginden, tazminat avans1 6demesine karar verilmesinin bir

anlam1 da kalmayacaktir.

Sigortacinin tespit edilen tazminat avansi tutarin1 6demesinin ardindan
arastirmalarin tamamlanmasina kadar olan siiregte yeni bir hasar miktarmin/bedelinin
tespit edilmesi miimkiindiir. Boyle bir durumda, sigortacinin sorumlu oldugu
belirlenen hasar miktarini/bedelini de yeniden tazminat avansi olarak Odemesi

gerekecektirt®,

Dolayisiyla, sigortacinin tazminat avansi O6deme yiikiimlilagi,
arastirma tamamlanana kadar devam edeceginden, sigortacinin tek bir avans
O0demesiyle yiikiimliiliigliniin sona erdigi ileri siiriilemeyecektir. Tespit edilen yeni
hasar miktarinin/bedelinin, yiizde kag¢inin tazminat avansi olarak édenecegi ise, yine

taraflarca ya da mahkeme tarafindan belirlenecektir3,

Sigortacinin, muaccel olan tazminat avansi 6deme yiikiimliiliigiinii yerine
getirmemesi durumunda, temerriit halinden bahsedilecektir. TTK md. 1427 f.4
uyarinca, sigortaci tazminat 6deme borcu muaccel hale geldiginde, ihtar ¢ekilmesine
gerek olmaksizin temerriide diisecektir. Her ne kadar hiikiim, tazminat 6deme borcu
bakimindan 6ngériilmiis olsa da, tazminat avansi 6deme yiikiimliiliigii bakimindan da
uygulama alan1 bulacaktir’®. Bu bakimdan, sigortaci, odeyecegi tutarin
belirlenmesiyle muaccel olan tazminat avanst 6deme yukimliligiinii yerine

getirmezse, ihtara gerek kalmaksizin temerriide diismiis kabul edilecektirt3,

132 Alman o6gretisinde, hiikiimde gegen “avanslar” ifadesinin birden fazla kez avans 6denmesini
mimkiin kildig: ileri siirilmektedir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Langheid, Wandt, a.g.e., § 14 Nr. 84;
Looschelders, Pohlmann, a.g.e., §14, Nr.41l; Schwintowski/ Brommelmeyer, a.g.e., §14, Nr.25
Ayrica, sigorta ettiren bir kez tazminat avans: talep etmisse, devam eden arastirma siirecinde 6demeyi
gerektirir tutarlarin ortaya ¢ikmasi halinde sigortacinin kendiliginden yani sigorta ettirenin bu yonde
ozel bir talebini aramaksizin 6deme yapmak zorunda olduguna iliskin bkz. Bruck, Moller, Erster
Band- Einfiihrung, §14, Nr.23; Honsell, a.g.e., § 11 Rn. 25.

133 Benzer yonde bkz. Yildirim, Muacceliyet, s.332.

13 Aym yonde bkz. Yildimm, Muacceliyet, s.331; Nitekim Alman &gretisinde de, muaccel olan
tazminat avansi 6deme yiikiimliliigiiniin yerine getirilmemesi halinde, sigortacinin temerriide diismesi
icin ihtarin gerekmedigi goriigii hakimdir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Langheid, Wandt, a.g.e., § 14
Nr. 88; Prolls, Martin, a.g.e., §14, Nr.25; Honsell, a.g.e., § 11 Nr. 23; Bruck, Moller, Erster Band,
§11, Nr.36.

135 Thtar ¢ekilmesine gerek kalmaksizin olusan temerriit hallerine iliskin ayrmntili bilgi i¢in bkz. Kiirsad
Yagc1, “Borcun Ifasmin, Sozlesmenin Kurulmasindan Sonraki Bir Olgunun Gergeklesmesinden
Itibaren Belirli Bir Siirenin Ge¢mesiyle Muaccel Olacaginin Kararlastirildigi Hallerde Borglunun
Temerriide Diismesi Igin Thtar Sart Midir? (Vadenin Sonradan Belirli Hale Gelebilirligi Uzerine)”,
Istanbul Hukuk Mecmuasi, 77 (1), 2019, s.283.
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Sigortacinin, tazminat avansi 6deme yiikiimliligiiniin muaccel olmasi itibariyle
temerriide diisecek olmasi, kendisini vakit kaybeden 6deme yapmaya yoneltecek, bu

sayede hak sahibinin tazminat avansina bir an 6nce kavusmasi saglanacaktir'®,

Diger yandan, TTK md. 1427 f.5 uyarinca, sigortacinin temerriit faizi
odemekten kurtulacagim ongéren sdzlesme hiikiimleri gegersiz olacaktir. Ogretide
bizim de katildigimiz goriise gore, ilgili hiikiim ile, sadece temerriit faizinin hig
dogmayacaginin kararlastirildigi anlasmalarin gegersiz olacagi ifade edilmektedir.
Bu bakimdan, taraflarin temerriit gerceklestikten sonraki bir siirecte anlasarak,
mevcut temerriit faizinin  6denmeyecegini  kararlastirmalar  miimkiindiir'®’.
Kanaatimizce, s6z konusu hiikiim, tazminat avansinin 6denmemesi sebebiyle
temerriit hali i¢in de uygulanabilecektir. Bu bakimdan, sigorta ettirenin tazminat
avansina bagl temerriit faizinden onceden feragat etmesi miimkiin olmamakla

birlikte, temerriit gergeklestikten sonra vazgegcmesi imkan dahilindedir.

V1. Tazminat Avans1 Hiikmiiniin Uygulanmasina Dair Uygulamada

Ortaya Cikan Sorunlar

A. Sigortacimin Tazminat Avans1 Odemekten Kacinmasi

Sigorta ettirenin veya hak sahibi diger kisilerin, uygulamada karsilastiklar1 en
biiyiik sorun, muaccel olmasina ragmen tazminat avansSi alacaklaria
kavugamamalaridir. Sigortacinin tazminat avansi 6demekten kaginmasinin gesitli
sebepleri olabilir. S6zgelimi, sigortaci, aragtirmalarin tamamlanmamasi sebebiyle
sorumlu tutulmasini gerektiren gergek hasar miktarinin/bedelin heniiz belirlenmemis
oldugunu iddia ederek 6demeden kaginabilir. Sigortacinin, bu iddiasinin temelinde,
sorumlu olmadigi sonradan anlasilan tutarin iadesi siirecinde ortaya cikabilecek

giicliiklere katlanmak istememesi yatmaktadir. Bu bakimdan, Sigortaci, aragtirma

1% TTK md. 1427 f. 4’iin sigorta ettireni korumaya yénelik bir hiikiim olduguna iliskin bkz. Unan,
Genel Hiikiimler, s.289.

137 Bu hususta bkz. Unan, Genel Hiikiimler, s.289; Seving Kuyucu, a.g.e., 5.53.
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sonucunda sorumlu olmadigi anlasilacak bir tazminati/ bedeli 6deme riski altina

girmek yerine, ¢ogu zaman arastirmalarin tamamlanmasini bekleyebilmektedir!®,

Bununla birlikte, sigortacinin, tazminat avans1 6demek yerine, avansa konu
tutar1 kullanmay1 tercih etmesi de odeme yapmaktan kagindigi bir hal olarak
uygulamada gériilebilir. Ozellikle, giiniimiiz ekonomik kosullar: altinda, avans faiz
oraninin'® kredi faiz oranlarina kiyasla diisiik olmasi, sigortacinin bu tutar1 6demek

yerine baska sekilde degerlendirmesini cazip hale getirebilir'#°,

Kanaatimizce, sigortacinin s6z konusu tutumu, hiikkmiin uygulanabilirligi
acisindan oldukg¢a sakincalidir. Tazminat avansina iligkin sartlarin gergeklestigi ve
sigortacinin avans 6deme yiikiimliiliigliniin muaccel hale geldigi bir durumda, sigorta
ettirenin daha fazla bekletilmemesi ve bir an once zararmn telafi edilmesi oldukga
onemlidir. Zira, sigorta ettirenin, sozlesme iliskisine girdigi sigortacidan en biiyiik
beklentisi, riziko gergeklestiginde olusan magduriyetinin bir an Once ortadan
kaldirtlmasidir. Bu anlamda, sigortacinin 6deme yapacagi “zamanin” da, ddeyecegi
tazminat avans tutari kadar kiymetli oldugunun bilincinde olmasi ve sigorta ettirende
“ihtiya¢ aninda yaninda olacagina” iligkin olusturdugu giiveni kotiiye kullanmamasi
gerekmektedir. Bununla birlikte, sigortacinin s6z konusu tutumu, uyusmazligin
yarglya taginmasina sebep olacaktir. Zira, muaccel olmas itibariyle tazminat avansi
alacag artik talep edilebilir hale gelecektir. Bu durum ise, mahkemenin is yiikiiniin

artmasina ve taraflarin yargilama giderlerine katlanmasina neden olacaktir.

138 By hususta bkz. Unan, Genel Hiikiimler, s.288-289.

139 3095 Sayili Kanuni Faiz ve Temerriit Faizine Iliskin Kanun’un ikinci maddesinde temerriit faizine
iliskin hususlar diizenlenmektedir. Ilgili maddenin ikinci fikras1 “Tiirkive Cumhuriyet Merkez
Bankasinin onceki yiulin 31 Aralik giinii kisa vadeli avanslar i¢in uyguladig: faiz orami, yukarida
aciklanan miktardan fazla ise, arada sozlesme olmasa bile ticari islerde temerrit faizi bu oran
tizerinden istenebilir. Soz konusu avans faiz oran:, 30 Haziran giinii onceki yilin 31 Aralik giinii
uygulanan avans faiz oranindan bes puan veya daha ¢ok farkli ise yilin ikinci yarisinda bu oran
gecerli olur.” seklindedir. TCMB’nin 19.12.2020 tarihiyle uyguladigi avans faiz oran1 %16,75’tir. Bu
hususta bkz. https://tcmb.gov.tr/ (Erisim Tarihi: 07.01.2021).

140 Benzer yonde bkz. Unan, Zarar Sigortalari, s. 304.

77


https://tcmb.gov.tr/

Belirtilmesi gerekir ki, sigortacinin, sorumlulugunun bulunmadig: iddiasi
disinda!® herhangi bir sebepten veya sebep gostermeksizin, 6deme yapmaktan
ka¢indig1 hallerde, sigorta ettirenin tazminat avansi bakimindan ihtiyati haciz yoluna

142 htiyati haczin talep edilebilmesi igin talebe konu

bagvurmasi miimkiindiir
alacagin dogmus olmas1 gerekmektedir'3, Tazminat avansi alacagi, ddenecek avans
tutarmin belirlenmesi ile dogmaktadir. Bu bakimdan, taraflarin veya mahkemenin
avans tutarina karar vermesiyle, ihtiyati haciz yoluna basvurulmas: miimkindiir.
Tazminat avansi tutariin belirlenmesiyle dogan tazminat avansi alacagi, bu an
itibariyle muaccel hale gelmektedir. Dolayisiyla, sigorta ettirenin ihtiyati haciz
yoluna basvurmasi halinde uygulanacak esaslar, ihtiyati hacizde muaccel alacaklar

bakimindan &ngoriilen esaslar olacaktir**4.

141 Sigortacin, sorumlulugunun bulunmadig: iddiasiyla tazminat avans: 6demekten kagidig: hallerde,
sigorta ettirenin artik tazminat avansi talep etmesi miimkiin degildir. Zira, sigortaci, s6z konusu
iddiasiyla arastirmalarin tamamlanmasi gerekliligi sartin1 ortadan kaldiracak ve bdylece sigorta
ettirenin tazminat alacagi muaccel hale gelecektir. Tazminat alacaginin muaccel oldugu durumda ise,
tazminat avansi talep etme hakk: artik bulunmayacaktir. Boyle bir durumda, sigorta ettiren tazminat
alacagi bakimindan ihtiyati haciz yoluna bagvurabilecektir. Diger bir deyisle, tazminat avansi
kurumuna daha 6nceden bagvurulmasi, sigorta ettirenin tazminat alacagi bakimindan ihtiyati haciz
kurumuna bagvurmasia engel degildir. Ayn: yonde bkz. Unan, Genel Hiikiimler, s.288; Yildirim,
Muacceliyet, 5.322-323.

142 Bu hususta bkz. Unan, Genel Hiikiimler, 5.288; Seving Kuyucu, a.g.e., s.53; Daha o6nce
bahsettigimiz tizere, tazminat avansinin konusu para olacaktir, zira ilgili yikiimliiliikk sadece nakden
O6deme ile yerine getirilecektir. Bu bakimdan 6denmeyen tazminat avansi alacagi i¢in hem ihtiyati
haczin (ihtiyati haczin konusunu sadece para alacaklar: teskil edebilir) hem de ihtiyati tedbirin
uygulanmasi s6z konusu olabilir. Ancak ihtiyati haczin uygulanmasi i¢in muaccel alacaklarda tehlikeli
bir halin ispat1 sarti bulunmazken, ihtiyati tedbirde, alacaklinin HMK 389°daki zaruret hallerinden
birinin gergeklestigini yaklasik olarak ispat etmesi gerekmektedir. (Bu hususta bkz. Erisir, a.g.e.,
5.228) Tazminat avansinin 6denebilmesi igin ise, sigorta ettirenin herhangi bir zaruret halinde olmasi
aranmamaktadir. Bu bakimdan, zaruret halinde olmayan sigorta ettirenin muaccel tazminat avansi
alacagi icin ihtiyati haciz yolunu tercih etmesinin daha uygun olacag: kanaatindeyiz.

143 Thtiyati haciz kurumuna ve ihtiyati haciz prosediiriine iliskin ayrintili bilgi i¢in bkz. Muhammet
Ozekes, Icra ve Iflas Hukukunda Ihtiyati Haciz, Ankara, Seckin Yayncilik, 1999, s.142 vd; Saim
Ustiindag, Icra Hukukunun Esaslari, 8. Basi, Istanbul, Filiz Kitabevi, 2004, s. 406 vd; Ejder Yilmaz,
icra ve iflas Kanunu Serhi, Ankara, Yetkin Yaymevi, 2016, s.1005 vd.; Hakan Pekcanitez, Oguz
Atalay, Meral Sungurtekin Ozkan, Muhammet Ozekes, icra ve iflas Hukuku, 11. Bs, Ankara, Yetkin
Yayinevi, 2013, s. 497 vd.

144 Bu hususta bkz. Yildirim, Muacceliyet, s.333.
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B. Sigorta Tazminat Alacagina Iliskin Acilan Davalarda

Tazminat Avansi Talebinin ileri Siiriilmesi

Sigortacidan tazminat o6deme borcunu ifa etmesinin istenebilmesi igin,
rizikonun gergeklesmis olmasi tek basina yeterli degildir. Sigortacinin, gerceklesen
rizikonun teminat kapsaminda olup olmadigini, bu riziko olayindan dolay1 sorumlu
tutulup tutulamayacagini, sorumlu tutulacaksa da 6deyecegi tazminatin kapsamini ve
tutarint belirleyebilmek i¢in arastirma yapmasi gerekecektedir. TTK md. 1427 f. 2
geregi, soz konusu arastirmalarin tamamlanmasi sonucu ve her halde ihbardan
itibaren isleyen st siirelerin (kirk bes /on bes giin) sona ermesiyle sigortacinin
tazminat 6deme borcu muaccel hale gelecektir. Tazminat 6deme borcu muaccel hale
geldikten sonra, sigortacidan borcunu ifa etmesi talep edilebilecektir. Hiikiimde
ongoriilen muacceliyet sartlarinin olusmamasi halinde ise heniiz talep edilebilir bir
hakkin varligindan bahsedilemeyecektir. Dolayisiyla, sigorta ettirenin heniiz muaccel
olmayan tazminat alacagi i¢in dava agmasi miimkiin degildir. Buna ragmen, agilan

bir davanin ise hukuki yarar yoklugu sebebiyle usulden reddi gerekecektir®.

Kabul edilmesi gereken esas bu olmakla birlikte, uygulamada TTK md. 1427
f. 2°de Ongoriilen muacceliyet sartinin gergeklesmedigi hallerde dahi, sigorta
ettirenin tazminat alacagi talebiyle dava agtigi ve mahkemenin de agilan davayi

usulden reddetmek yerine siirdiirdiigii goriilmektedir’*®. Bu durum ise, sigortacinin

145 Bu yonde bkz. Vural Seven, “Mahkemeye-Tahkime Bagvurmadan Once Sigorta Sirketine Basvuru
Zorunlulugu”, izBD, S.2, 2018, s.118; Oguzman, Oz, a.g.e., 5.333; Yildirim, Muacceliyet, s.69; Baki
Kuru, Hukuk Muhakemeleri Kanunu Serhi, C.Il, 6. Basi, Istanbul, 2001, s. 1367; Hakan
Pekcanitez, Muhammet Ozekes, Mine Akkan, Hiilya Tas Korkmaz, Pekcamitez Usul, Medeni Usul
Hukuku, 15. Basi, istanbul, On iki Levha Yaymcilik, 2017, 5.286; Hamide Ozden Ozkaya Ferendeci,
“Dava Edilebilirlik Konusuna Genel Bir Bakis”, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk
Arastirmalan Dergisi, C.16, S.1, 2010, s. 233vd.; Alman 6gretisinde ayni husus i¢in bkz. Langheid,
Wandt, a.g.e., § 14 Nr. 3; Veenker, a.g.e., s.17; Riffer, Halbach, Schimikowski, a.g.e., § 14 Nr. 1;
Beckmann, Matusche- Beckmann, a.g.e., §21, Nr.6; Honsell, a.g.e., § 11 Nr.3; Staudinger, Halm,
Wendt, a.g.e., §14, Nr.2; Ayrica sigorta tazminat alacagina iliskin bir dava olmasa da ornek olarak
gosterilebilecek bir Yargitay kararinda bu husus “... Hukuki yarar dava a¢ildig: anda var olmalidur,
ilerideki bir yarar yeterli degildir. Bu nedenle, muaccel olmayan alacak i¢in dava agilamaz; agilirsa,
dava hukuki yarar yoklugundan (usulden) reddedilir. Fakat bu durum, alacagin muaccel hale
gelmesinden sonra yeniden dava edilmesine engel degildir...” seklinde ifade edilmistir. Tlgili Yargitay
karar i¢in bkz. HGK., E. 2013/587, K. 2014/125, T. 19.2.2014 (¢evrimigi, Lexpera, 09.01.2021)

146 Bu uygulamaya iliskin 6rnek Yargitay kararlar igin bkz. Yildirim, Muacceliyet, s.71: 17. HD. E.
2019/429, K. 2020/3077, T. 02.06.2020; 17. HD. E.2016/15044, K. 2019/7381, T.13.06.2019
(cevrimigi, Lexpera, 09.01.2021).
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tazminat 6deme borcunun diizenlendigi TTK md. 1427 f. 2 ile sigortacinin tazminat
avansi odeme yiikiimliliigiinin diizenlendigi TTK md. 1427 f.3’e aykir1 kararlar

verilmesine ve s6z konusu hiikiimlerin islevsiz hale gelmesine neden olmaktadir**’.

Bu kapsamda, degerlendirilmesi gereken en o6nemli husus, mahkemenin
davayr usulden reddetmek yerine yargilamaya devam ettigi siirecte, Sigortacinin
sorumlulugunun bulunmadig1 iddiasiyla, tazminat alacagi talebini reddetmesinin

davanm akibeti iizerindeki etkisidir. Yukarida da bahsettigimiz iizere!*

, sigortaci bu
iddiasiyla edimini kabullenmediginden buna iligkin arastirma yapmayacagini da
beyan etmis olmaktadir. Boylelikle, sigortacinin edimi yargilama sirasinda muaccel
hale gelmektedir'®®. Bu bakimdan, her ne kadar dava acildig: sirada sigortacinin
tazminat 6deme borcu muaccel olmasa da, yargilama sirasinda “sigortacinin sorumlu
olmadigi iddias1 nedeniyle” muacceliyet sartt gergeklesirse, bu takdirde agilan
davanin reddedilmemesi gerekir®. Zira, bu durumda davanin reddini gerektiren
hakli bir gerek¢e artik bulunmamaktadir. Dolayistyla, usul ekonomisi ilkesi geregi

davaya devam edilmelidir®®L,

147 Bu bakimdan, ogretide, sigorta ettirenin tazminat alacaginin muaccel hale gelmesi igin, dava
agmadan 6nce mutlaka gerekli bilgi ve belgelerle sigortaciya basvurmasi ve ona arastirma imkani
tanimasi gerektigi diistiniilmektedir. Bu hususta bkz. Yildirim, Muacceliyet, s.72-73; Gergekten de,
bu husus KTK md. 97 6zelinde de olsa hiikiim altina almmustir. Ilgili madde uyarinca zarar gérenin
dava yoluna veya tahkime gidebilmesi igin Oncelikle sigortaciya bagvurmasi gerektigi
diizenlenmektedir. (Maddede 6ngériilen sigortaciya bagvuru kosulunun 6zel bir dava sart1 olduguna
iliskin bkz. Seven, a.g.e., s.115; Ecehan Yesilova Aras, Bilgehan Yesilova, “Sigortacilikta Tahkim
Kararlar1 ve Kanun Yollar1 (Sigortacilik Kanunu md. 30)”, Sigorta Hukuku Sempozyumlari, Editor:
Samim Unan, Emine Yazicioglu, Istanbul, On iki Levha Yayincilik, 2018, s. 505-506). Diger yandan,
5684 sayili Sigortacihik Kanunu md. 30 f.13’te ise tiim sigorta tiirleri bakimindan sigorta tahkime
gidilebilmesi icin 6nce sigortactya basvurulmasi gerektigi diizenlenmektedir. Ogretide bizim de
katildigimiz goriis uyarinca, tahkim igin ongdriilen sigortaciya bagvuru sartinin, tiim sigorta tiirleri
bakimindan dava yolu i¢in de 6ngdriilmesi uygun olacaktir. Bu sayede, hem sigortactya arastirma
imkan1 tanmarak TTK md. 1427 f. 2 ve f. 3’in uygulanmas: saglanacak, hem de sigortacinin
basvuruyu kabul ettigi ihtimalde, mahkemenin is yikii gereksiz yere artmayacak ve taraflarm
yargilama giderine katlanmasina gerek kalmayacaktir. Bu yonde bkz. Yildirim, Muacceliyet, s.73.

148 Bkz. Il. Béliim, 11.C

149 Keza, Yargitay bir kararinda, sigortacinin, gerceklesen rizikonun teminat kapsami disinda kaldig:
gerekgesiyle tazminat alacagini reddetmesi tizerine, talebin reddi am itibariyle sigortacinin ediminin
muaccel olduguna hiikmetmistir. Ilgili Yargitay karari icin bkz. 17. HD. E. 2015/6563, K.
2015/14261, T. 16.12.2015 (cevrimici, Lexpera, 09.01.2021)

10 Nitekim HMK md. 115 f.3’te, dava sart1 eksikliginin yargilama sirasinda giderildigi durumlarda
davanin usulden reddine karar verilemeyecegi hiikiim altina alinmustir.

151 Benzer yonde bkz. Pekcanitez, a.g.e., 5.968-969.
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Belirtilmesi gerekir ki, sigortacinin gergeklesen rizikodan dolayr sorumlu
olmadigimi belirttigi, dolayisiyla tazminat alacagi talebini reddettigi bir davada,
tazminat 6deme borcu muaccel hale geleceginden artik tazminat avansi hiikmiiniin
uygulanmasi mimkiin degildir. Sigortacinin tazminat avansi édeme yikimliligi,
sigortacinin tazminat deme borcunun muaccel olmadigi haller bakimindan giindeme
gelebilecektir. Zira hiikmiin amaci, arastirmalarin gecikmesi nedeniyle, sigorta
ettirenin magdur olmamasin1 saglamaktir. Ayrica, hiikkmiin lafzi1 da muaccel hale
gelen tazminat alacagina ragmen tazminat avansi Odemesi yapilmasinin
kararlagtirllmasina elverigli degildir. Bu bakimdan, ilk olarak arastirmalarin ti¢ aylik

siire icerisinde tamamlandigi*®?

, Ikinci olarak sigortacinin tazminat alacagi talebini
kabul ettigi!®?, {igiincii olarak da sigortacinin sorumhu olmadig1 gerekgesiyle tazminat
alacag talebini reddettigi'® an itibariyle sigortacinin tazminat deme borcu muaccel

hale geleceginden, artik tazminat avansi talep edilemeyecektir!®,

Bununla birlikte, sigortacinin sorumlu olmadig1 gerekgesi disinda baska bir
gerekge ile sigorta ettirenin talebini reddetmesinin (veya hareketsiz kalmasinin),
davanin akibeti tizerindeki etkisi daha farkli olacaktir. Kanaatimizce, ileri siiriilen ret
gerekgesinden, sigortacinin  ediminin  kapsamini  belirlemek igin arastirma
yapmayacaginin kesin olarak anlasildigi durumlarla smirli olarak muacceliyet

sartinin gergeklestiginin kabul edilmesi gerekir. Dolayisiyla, 6rnegin, sigortacinin

152 Kanunda 6ngoriilen ii¢ ayhk siire icerisinde arastirmalarm tamamlanmis olmasmin, tazminat
6deme borcunu muaccel kilacagma iligkin bkz. Yildirim, Muacceliyet, s.318; Veenker, a.g.e., s.57;
Looschelders, Pohlmann, a.g.e., §14, Nr.37.

153 Sigortacinin, tazminat alacag: talebini kabul etmekle, sz konusu alacagi muaccel hale getirecegine
iliskin bkz. Yildinm, Muacceliyet, s.254; Veenker, a.g.e., s.170; Langheid, Wandt, a.g.e., § 14,
Nr. 50; Honsell, Vogt, Schnyder, a.g.e., Art. 41, Nr.16; Prolls, Martin, a.g.e., §14, Nr. 20.

1% Sigorta tazminat alacagimn reddedilmesi halinde, muacceliyetin gerceklesecegine, dolayisiyla
arastirma igin beklenmesine gerek kalmayacagina iliskin bkz. Unan, Genel Hiikiimler, s.284; Ozkan,
a.g.e., s.156; Akgiin, a.g.e., s.216; Yildirim, Muacceliyet, s.259; Honsell, Vogt, Schnyder, a.g.e., Art.
41. Nr.16; Schwintowski, Brommelmeyer, a.g.e., §14, Nr.12; Langheid, Rixecker, a.g.e., §14, Nr.13.

1% Uygulanmas: gereken esas bu olmakla birlikte, davaya konu bir olayda, sigortaci, kendisine
yoneltilen tazminat talebini, olusan zarardan sorumlu olmadigi ve hasarin teminat diginda kaldig:
gerekgesiyle reddetmesine ragmen, Yargitay yargilamaya devam ederek tazminat avans: 6denmesine
hitkmetmistir. Kanaatimizce, sigortacinin redde iligkin beyani ile tazminat alacaginin muaccel olacag:
gozetildiginde, Yargitay’in tazminat avansmin 6denmesine yonelik vermis oldugu karar yerinde
degildir. 1lgili Yargitay karart icin bkz. 17. HD., E. 2019/761 K. 2019/12303 T. 23.12.2019
(¢evrimigi, Lexpera, 09.01.2021) Bu hususta bizim de katildigimiz goriise gore, en uygun ¢éziim TBK
md. 76 kapsaminda gegici 6demeye karar verilmesidir. Ayn1 yonde bkz. Yildinm, Muacceliyet,
5.318-319, dn.32.
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muacceliyet sartinin olusmadigi gerekcesiyle s6z konusu talebi reddetmesi halinde,
bu ret beyaninin muacceliyete neden oldugu diisiiniilemeyecektir. Zira, sigortacinin
bu gerek¢esinden, Kendisinin arastirmayi siirdiirecegi anlasilmaktadir. Boyle bir
durumda, muacceliyet sarti1 bulunmamas: sebebiyle agilan davanin usulden

reddedilmesi uygun olacaktir®®.

C. Takseli Sigorta Bakimindan Tazminat Avansi Hiikmiiniin

Uygulanabilirligi

TTK md. 1464 uyarinca, taraflarin sigorta degerini aralarinda anlasarak belli
bir para olarak tayin etmeleri miimkiindiir. Bu bakimdan, taraflarin anlagmasi yeterli
olup, s6z konusu degerin Dbelirlenmesi igin ekspertiz raporuna ihtiyag
bulunmamaktadir’®’.  Takseli sigorta olarak adlandirilan bu sigorta tiiriiniin
belirlenmesi ile sigorta konusu malin degerinde zaman igerisinde artis veya azalig
meydana gelse dahi, taraflarin  belirledigi  deger iizerinden  Gdeme

gergeklestirilecektir!®8,

Belirtilmesi gerekir ki, takseli sigortada, malin tam ziyaa ugramasi halinde,
sigortacinin 6deyecegi tutar bellidir. Dolayisiyla, rizikonun teminat kapsaminda
oldugu ve sigortacinin sorumlu oldugunun belirlenmesi halinde, artik olusan hasar
tutarmin tespiti i¢in aragtirma yapilmasina gerek yoktur. Bu bakimdan, aragtirmaya
gerek kalmaksizin sigortacinin tazminat 6deme borcu muaccel hale gelecektir'®®.
Sigortacinin tazminat 6deme borcunun muaccel oldugu bir halde ise artik tazminat

avansi 6deme yiikiimliiliigiinden bahsedilemeyecektir.

Bununla birlikte, takseli sigortada, malin kismi ziyaa ugramasi halinde,

sigortacinin ddeyecegi tutart belirlemek igin arastirma yapmasi gerekmektedir®.

156 Aym1 yonde bkz. Yildirrm, Muacceliyet, s.76.
157 Unan, Zarar Sigortalari, s.165.

1% Bu hususta bkz. Kemal Senocak, “Takseli Sigorta”, Batider 2009, C.XXV, S.2, s. 180-181;
Ayhan, Caglar, Ozdamar, a.g.e., 5.260; Yildirim, Muacceliyet, s. 142; Ismet Sayhan, Sigorta
Sozlesmelerinin Konusu, Ankara, Yetkin Yaymlari, 2001, s.202; Giinay, a.g.€., 5.166.

159 Benzer yonde bkz. Langheid, Rixecker, a.g.e., §76, Nr.1.
1801 angheid, Wandt, a.g.e., §76, Nr. 7.
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Dolayisiyla, bu ihtimalde sigortacinin tazminat avansi 6deme yiikiimliligiiniin
dogmasit miimkiindiir. Diger yandan, taraflarin kismi hasar hali i¢in takseli sigorta
kararlastirmalar1 da imkan dahilindedir. Bu halde, 6denecek tutarin belirlenmesi i¢in
gercken arastirma siiresi oldukga azalacagindan, sigortacinin tazminat 6deme borcu
kisa siire icerisinde muaccel olabilecektir’®, Bu bakimdan, kismi hasar icin
ongoriilen takseli sigorta durumunda da sigortacinin tazminat avansi Odeme

yiikiimliiliigiiniin ¢ogunlukla dogmayacagi sdylenebilecektir.

VIl. Tazminat Avans1 Tutarimin Tazminattan/ Bedelden Mahsup

Edilmesi veya Iade Edilmesi

TTK md. 1427 f. 3 uyarinca, sigortaci tarafindan 6denen tazminat avansi
tutarinin, tazminattan/bedelden mahsup edilmesi gerekmektedir'®2. Bu bakimdan,
tazminat avansi1 6demesinin, nihai tazminattan/bedelden bagimsiz bir 6deme oldugu
diistiniilemeyecektir. Hiikimde bulunan “mahsup” ifadesinden, tazminat avansinin,
ileride tespit edilecek tazminat veya bedelden indirilmesi gerektigi anlagilmaktadir.

S6z konusu mahsup igleminin nasil yapilacagi ise agik¢a dngoriilmemistir.

Kanaatimizce, tespit edilen tazminat miktarindan, avans tutarinin indirilmesi
isleminde, avans tutarina faiz isletilmesi miimkiin degildir. Zira, sigorta ettirenin
aldig1 tazminat avansi, sigortacinin sorumlulugu sebebiyle zaten 6denecegi sabit olan
tazminatin bir kismini teskil etmektedir. Diger bir deyisle, sigortacinin 6deme
yikiimliligii kapsaminda avans alan sigorta ettiren, haksiz yere bir 6deme
almamaktadir’®®, Bu bakimdan, mahsup islemiyle yapilmasi gereken, nihai olarak
tespit edilen tazminattan/bedelden, s6z konusu tazminat avansi tutarinin indirilmesi

sonucu bulunan aradaki fark kadar miktarim sigorta ettirene ddenmesidir®,

161 Y1ldirim, Muacceliyet, s.144

162 Unan, Genel Hiikiimler, s.288; Seving Kuyucu, a.g.e., $.53; Yildirim, Muacceliyet, s.336; Akgiin,
a.g.e., s.336; Giinay, a.g.e., S. 95.

183 Aymi yonde bkz. Yildimm, Muacceliyet, s.336.

164 UUnan, Genel Hiikiimler, s.288.
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Diger yandan, hiikiimde mahsup ifadesinin kullanilmasi, 6denen tazminat
avansi tutarinin, 6denecek tazminat tutarindan daha az oldugu ihtimal bakimindan
hiikmiin 6ngériildiigiinii géstermektedir. Hiikkiimde, 6denen tazminat avansi tutarinin,
O6denmesi gereken tazminat tutarimi astiginin tespiti halinde veya sigortacinin 6deme
yikiimliligiinin  bulunmadigmin tespiti halinde ne yapilacagi hususu ise
diizenlenmemektedir. Belirtilmesi gerekir ki, her iki durumda da, sigortacinin
yiikiimli olmadig: halde 6demis oldugu tutarin iadesi gerekecektir'®®. Soz konusu
iade islemi, haksiz yere yapilan bir 6demenin iadesi olacagindan, sigorta ettirenden
aliacak tutara faiz isletilecektir'®®. Iade isleminin gerceklestirilmesinde ise TBK md.
77 ve devaminda oOngoriilen sebepsiz zenginlesme kurumuna iliskin hiikiimler

uygulanacaktirt®’.

Bununla birlikte, haksiz 6demenin iadesi i¢in yasanabilecek zorlu ve uzun bir
stirecin de Oniine gecilmesi agisindan, dgretide bizim de katildigimiz bir goriise gore,
aragtirmalarim sigortacinin kusuru bulunmaksizin ve fakat ona yiikletilebilen (onun
hakimiyet alaninda kalan) sebeplerden gecikmesi halinde, sigortacinin, s6z konusu
gecikme nedeniyle olusan zararlar1 gidermekle yiikimli olacagi yoniinde bir
diizenlemenin 6ngériilmesi daha isabetli olacaktir!®®. Boylelikle, en azindan bu
halde, her iki taraf igin de giigliikler icermesi muhtemel iade islemi siireci

yasanmayacaktir.

165 Unan, Genel Hiikiimler, s.288; Seving Kuyucu, a.g.e., s.53; Yildirrm, Muacceliyet, s. 336.

186 Giinay, a.g.e., 5.95.

167 Bu hususta sebepsiz zenginlesmeye iliskin esaslarin uygulanacagi hakkinda bkz. Unan, Genel

Hiikiimler, s.160; Zehra Seker Ogiiz, “Sorumluluk Sigortalarinda Zamanasimi”, Sigorta Hukuku
Sempozyumlar, Editér: Samim Unan, Emine Yazicioglu, Istanbul, On ki Levha Yaymecilik, 2018,
s.153; Aslthan Seving Kuyucu, “Sorumluluk Sigortalarindan Dogan Taleplerin ileri Siiriilecegi
Siireler”, AKkit Dis1 Kusursuz Sorumlulukta Bedensel Zararlar, Editér: Sema Ugakhan Giileg,
Necdet Basa, Ankara, Tiirkiye Barolar Birligi Yayinlari, 2019, s.600; Yildirim, Muacceliyet, $.336;
Bruck, Moller, Erster Band- Einfiihrung, §14, Nr.25; Beckmann, Matusche Beckmann, 2. Aufl.,
§21, Nr.37; Sebepsiz zenginlesme hiikiimlerine iliskin detayli bilgi igin bkz. Turgut Oz, Ogreti ve
Uygulamada Sebepsiz Zenginlesme, Istanbul, Kazanci Matbaacilik, 1990, s.149 vd.

168 Unan, Altincr Kitap, s.128; Seving Kuyucu, a.g.e., s.53
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UCUNCU BOLUM
SIGORTA HUKUKUNDA GIDER AVANSI
I. Gider Avansina iliskin Ongériilen Hiikiimlerin Uygulama Alam

A. Sigorta Tiirleri Bakimindan

Sigortacinin  gider avansi 6deme yiikiimliiliigiine iliskin diizenlemeler,
TTK’nin sigorta hukuku isimli altinci kitabinda iki ayr1 hiikiim olarak bulunmaktadir.
S6z konusu hiikiimlerinden ilki, sigorta sozlesmelerine iliskin genel hiikiimlerin yer
verildigi birinci kisimda TTK md. 1448 f. 4’te diizenlenmektedir. Ikincisi ise, sigorta
tiirlerine iligskin 6zel hiikiimlerin yer verildigi ikinci kisimda, zarar sigortalari bolimii
kapsaminda yer alan sorumluluk sigortalar1 bakimindan TTK md. 1474 f. 2’ de

diizenlenmektedir.

TTK md. 1448°de, sigorta ettirenin, zararin 6nlenmesi, azaltilmasi, artmasinin
engellenmesi veya sigortacinin tigiincii kisilere karsi riicu haklarinin korunmasi igin
alacagi tedbirler bakimindan yapacag: giderlerin sigortaci tarafindan karsilanacag: ve
sigorta ettirenin talebi halinde giderler icin sigortaci tarafindan avans 6denecegi
ongoriilmektedir. Genel hiikiimler kisminda diizenlendigi gozetildiginde, TTK md.
1448 f. 4 uyarinca giderler igin avans 6denmesinin biitlin sigorta tiirleri i¢in miimkiin
oldugu soylenebilecektir. Ancak, TTK md. 1448 f. 1 incelendiginde “zararin
Onlenmesi, azaltilmasi, artmasinin engellenmesi” ifadesinden, hiikmiin sadece zarar
sigortalart bakimindan uygulanacag: sonucu ¢ikmaktadir. Keza, sigortacinin halefiyet
hakkinin, zenginlesme yasagi prensibi geregi sadece zarar sigortalarinda bulundugu
dikkate alindiginda!, maddede “sigortacinin iigiincii kisilere karsi riicu hakkinin

korunabilmesi” ifadesine yer verilmis olmasi, hiikkmiin sadece zarar sigortalar

1 Zenginlesme yasag1 prensibinin zarar sigortalarinda gecerli oldugu ve bu bakimdan sigortacinin
halefiyet hakkinin da sadece zarar sigortalarinda giindeme gelecegine iligskin ayrintili bilgi i¢in bkz.
Kender, a.g.e., s. 371 vd.; Yazicioglu, Seker Ogiiz, a.g.e., s. 193; Kaner, a.g.e., s. 67; Ceker, a.g.e.,
5.159 vd.; Ayhan, Caglar, Ozdamar, a.g.e., s.280 vd.; Yildirim, Koruma ve Kurtarma Masraflari, s.
16; Ayrica sigortacinin halefiyetine iliskin ayrintili bilgi igin bkz. Merih Kemal Omag, Tiirk
Hukukunda Sigortacimin Kanuni Halefiyeti, Istanbul, Vedat Kitapeilik, 2011.
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bakimindan uygulama alanmi bulacagim géstermektedir®. Bu sebeplerle, her ne kadar
ilgili diizenleme genel hiikiimlerde bulunsa da, can sigortalar1 bakimindan
sigortacinin kurtarma ve koruma giderlerine iliskin avans 6deme yiikiimliiliigtiniin
bulundugu sdéylenemeyecektir®. Sigortacinin, TTK md. 1448 f. 4 uyarinca, koruma ve
kurtarma giderleri i¢in avans 6deme yiikiimliiliigii, zarar sigortalari kapsaminda yer
alan mal sigortast ve sorumluluk sigortas: niteligindeki sigorta iliskilerinde soz

konusu olacaktir.

Sigortacinin gider avansi ddeme yikiimliliigiiniin diizenlendigi diger bir
hiikiim ise TTK md. 1474’tiir. Buna gore, sigortali aleyhine ileri siiriilen taleplere
iligkin hukuki koruma giderleri sigortac1 tarafindan karsilanacak ve sigortalinin
istemi halinde bu giderler i¢in avans 6denebilecektir. S6z konusu hilkmiin, zarar
sigortalar1 bolimii iginde sorumluluk sigortalarma iliskin olarak diizenlendigi
gozetildiginde, sadece sorumluluk sigortalari bakimmdan uygulama alani bulacagi

aciktir.

Bu noktada, genel hiikiim olmasi sebebiyle sorumluluk sigortalarini da
kapsamina aldigini belirttigimiz TTK md. 1448’in, sadece sorumluluk sigortalar
Ozelinde diizenlenen TTK md. 1474’{in karsisinda uygulanabilirliginin incelenmesi
gerekmektedir. Belirtelim ki, hem TTK md. 1448’de 6ngoriilen koruma ve kurtarma

giderleri avansi hiikkmii, hem de TTK md. 1474’te ongoriilen hukuki koruma giderleri

2 [lgili hiikkmiin sadece zarar sigortalar1 kapsaminda uygulanabilecegine iliskin bkz. Kender, a.g.e., s.
304; Tekin Memis, Yangin Sigortasinda Riziko, Ankara, Segkin Yayincilik, 2001, s. 173; Diger
yandan, TTK md. 1448 f. 2°de sigorta ettirenin koruma ve kurtarma tedbiri alma yiikiimliliigiine
aykirt davranmasi halinde kusurunun agirhgina goére tazminattan indirim yapilacagi hiikiim altina
alimmaktadir. Hiikiimde tazminat ifadesinin bulunmas: da, tazminatin sadece zarar sigortalarinda
giindeme gelecegi gozetildiginde, maddenin yine zarar sigortalar1 bakimindan uygulanacagina isaret
etmektedir. Bu yonde goriis igin bkz. Yildirm, Koruma ve Kurtarma Masraflar, s.16-17; ilgili
maddenin hayat sigortalar: bakimindan uygulanamayacagma iligkin bkz. Saban Kayihan, “Alman ve
Tiirk Sigorta Hukukunda Sigorta Ettirenin Kurtarma Odevi”, AUEHFD 2005, C.9, S.1-2, s. 514;
Meblag sigortalarinda ilgili hitkmiin uygulama alan1 bulamayacagina, ancak istisnaen de olsa, sigorta
ettirenin koruma ve kurtarma tedbiri alma yiikiimliiligiinden bahsedilebilecek kaza sigortalarinda bu
yiikiimliiliigiin 6zel bir diizenleme ile Kararlastirilabilecegine iliskin bkz. Unan, Altinc1 Kitap, s.145.

3 Sigortacinm, koruma ve kurtarma tedbirleri kapsaminda yapilan giderleri karsilama yiikiimliiliigii,
Alman hukukunda iki maddede diizenlenmektedir. Bunlardan ilki VVG § 83’te, zarar sigortalarina
iliskin genel hiikiimler kisminda bulunmakta, digeri ise VVG § 90°da mal sigortalari kisminda
bulunmaktadir. Bu bakimdan, Alman hukukunda, yapilan koruma ve kurtarma giderlerinin avans
olarak 6denmesi hususunun sadece zarar sigortalari kapsaminda s6z konusu olacagina dair bir tartigma
yoktur. Bu hususta bkz. Langheid, Wandt, a.g.e., §83 Nr. 5.
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avansi hitkkmii ayn1 amaca hizmet etmektedir. Her iki hiikiimle de zararin 6nlenmesi
ve azaltilmasi, boylelikle sigortacinin nihai olarak daha az tazminat 6demesi
saglanmaktadir®. Ancak, TTK md. 1474 kapsaminda yapilan giderleri karsilama
yiikiimliiliigii sigortacinin asli edim yiikiimliiligidiir®. TTK md. 1448 kapsaminda
yapilan giderleri karsilama yiikiimliiliigii ise sigortacinin yan edim yiikiimliiliigiidiir®.
Ayrica, TTK md. 1474 hikmi sorumluluk sigortalari bakimindan getirilmis bir
diizenleme olmasi sebebiyle 6zel hiikiim niteligini haizdir. Bu bakimdan, sorumluluk
sigortalar1 kapsaminda hukuki koruma giderleri s6z konusu oldugunda, 6zel hiikmiin
uygulanma onceligi geregi, TTK md. 1474’te diizenlenen esaslara gore sigortacinin
gider avans1 6deme yiikiimliiliigii s6z konusu olacaktir’. Sorumluluk sigortalari
kapsaminda yer alip, hukuki koruma giderleri disinda kalan diger koruma ve
kurtarma giderleri igin ise sigortacinin avans o6deme yikiimliligi, TTK md.

1448°deki esaslara tabi olacaktir®.

4 Bu hususta bkz. Unan, Hukuksal Koruma Edimi, s. 349; Unan, Zarar Sigortalari, s.313;
Yildinnm, Koruma ve Kurtarma Masraflari, s. 112; Ayrica her iki maddenin ayn: amaca hizmet
ettigi ve birbirinin uzantis1 oldugu TTK md. 1474’in gerekgesinde “Tasarinin bu maddesi ile
getirilen diizenleme mal sigortalarinda soz konusu olan zarar: onleme azaltma yiikiimliiliigiiniin bir
anlamda sorumluluk sigortalarmmdaki uzanfisidir. Zira, sigortalimin kendi haklarimi korumak igin
yapnus oldugu girisimler sigortacinin édeyecegi tazminat miktarina da etki edecektir. ” seklinde yer
alan ifadeden de agikga anlasilmaktadir.

5 Asli edim ve yan edim ayrimma iliskin detayl bilgi igin bkz. Oguzman, Oz, a.g.e, s. 4 vd.; Eren,
Genel Hiikiimler, s. 32 vd.

6 Langheid, Wandt, a.g.e., §83, Nr.2; Bruck, Maller, Dritter Band, §83 Nr. 8; Honsell, a.g.e., §63,
Nr. 3; Beckmann, Matusche- Beckmann, a.g.e., §15, Nr.74; Honsell, Vogt, Schneider, a.g.e., Art. 70
Nr.1; Yildirim, Koruma ve Kurtarma Masraflari, s.12; Sorumluluk sigortalar: kapsaminda yapilan
hukuki koruma giderlerini karsilama yikiimliligiinin sigortacinin asli edim yikiimliligi oldugu
gozetildiginde, iki hilkmiin uygulama alaninin aym olamayacagma iligkin bkz.; Langheid, Wandt,
a.g.e., §83, Nr. 5; Prolls, Martin, a.g.e., § 83, Nr. 1; Marlow, Spuhl, a.g.e., §83, Nr.5; Staudinger,
Halm, Wendt, a.g.e., §83, Nr.4; Hukuki koruma giderlerinin karsilanmasi1 hususunda TTK md. 1474
hiikkmii bulunmasaydi, bu giderlerin karsilanmasi bakimindan da TTK md. 1448 hiikmiiniin
uygulanabilecegi diistiniilebilirdi. Bu hususta bkz. Yildinm, Koruma ve Kurtarma Masraflari,
s.144,

" TTK md. 1474 kapsammna giren giderler bakimmdan TTK md. 1448’in uygulama alan
bulamayacagina iliskin bkz. a.e., s.144; Unan, Zarar Sigortalari, 5.313.

®Nitekim, TTK md. 1485’te, sorumluluk sigortalarina genel hiikiimlerin  uygulanacag:
ongoriilmektedir.
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B. Kisi Bakimindan

Sigortacidan giderler igin avans talep etme hakkina sahip olan kisilerin en
basinda sigorta ettiren bulunmaktadir. Bu husus, TTK md. 1448 hiikmiinde agikga
diizenlenmektedir. Buna gore, sigorta ettiren koruma ve kurtarma tedbirlerini
almakla yikimliyken, sigortact da karsilamakla yiikiimli oldugu s6z konusu
koruma ve kurtarma giderlerini, sigorta ettirenin talebi halinde avans olarak 6demek

zorundadir.

Belirtilmesi gerekir ki, hiikiimde koruma ve kurtarma tedbirlerini almakla
yiikiimlii tutulan kisinin sigorta ettiren olarak belirtilmesi ve giderler i¢in avans talep
etme hakkinin sigorta ettirene taninmis olmasi, sigorta ettiren disinda kalan sigorta
ilgilisi diger Kisilerin, ilgili tedbirleri almakla yiikiimlii olmadiklar1 ve avans talep
hakkina sahip olmadiklari anlamina gelmemektedir. Zira, TTK md. 1412°de sigorta
ettirenin davraniglarina hukuki sonug¢ baglanan her halde, sigorta ilgilisi diger
kisilerin de davramislarinin dikkate alnacagi diizenlenmektedir®. Bu bakimdan,
ozellikle, baskas1 lehine sigortalarda sigortalinin da koruma ve kurtarma tedbirlerini
almas1 ve soz konusu tedbirleri alirken yapmis oldugu giderler igin avans talep
etmesi miimkiindiir’®. Nitekim, teminat altina alian menfaatin sigortaliya ait oldugu
diistiniildiigiinde, koruma ve kurtarma tedbirlerini oncelikle (en hizli sekilde)
alabilecek kisi sigortali olacaktir'!. Bununla birlikte, baskas1 lehine sigortalarda
giderlerin sigorta ettiren tarafindan yapilmasi da s6z konusu olabilir. Boyle bir
durumda, her ne kadar, sigorta tazminati sigortaliya 6denecek olsa da, giderler igin
odeme sigorta ettirene yapilacaktir'?. Dolayisiyla, giderler icin avans talep etme

hakki1 da sigorta ettirene ait olacaktir.

® Ayn1 yoénde bkz. Yildirim, Koruma ve Kurtarma Masraflari, s.23.

10 Ornegin, Yangin Sigortas: Genel Sartlar’nin, Hirsizlik Sigortast Genel Sartlari’nin ve Kara Araglari
Kasko Sigortasi Genel Sartlar’’nin B.2 maddelerinde ilgili sigorta tiirleri igin sigortalinin da koruma
ve kurtarma tedbirlerini almakla yiikiimli oldugu ve giderlerin tazminini sigortacidan talep
edebilecegi belirtilmektedir.

11 Bu hususta bkz. Bruck, Méller, Dritter Band, §83 Nr. 100; Langheid, Wandt, a.g.e., §83 Nr. 26;
Staudinger, Halm, Wendt, a.g.e., §83, Nr.15.

2 Y1ldirrm, Koruma ve Kurtarma Masraflar, s.24; Bruck, Moller, Dritter Band, §83 Nr. 100;
Honsell, Vogt, Schnyder, a.g.e., Art. 70 Nr.3.
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Sorumluluk sigortalarinda zarar goren Kisinin ise koruma ve kurtarma
giderleri i¢in sigortaciya basvurmasi séz konusu olamayacaktir. Zira, TTK md. 1448
uyarinca giderlerin sigortaci tarafindan karsilanmasi yiikiimliligi, sigortacinin yan
edim yiikiimliliigiidiir'®. Bu bakimdan sigorta sézlesmesinin tarafi olmayan zarar
goren kisinin yaptig1 giderlerin tazminini TTK md. 1448 uyarinca talep etmesi ve bu

giderler icin avans istemesi miimkiin degildir'*.

Sorumluluk sigortalarinda sigortacidan hukuki koruma giderleri igin avans
talep edebilecek kisi ise, TTK md. 1474 uyarinca sigortalidir. Hiikkiimde Sigortali
ifadesi, menfaati sigortalanan kisi anlaminda kullanildigindan, kendi menfaatini
teminat altina almasi halinde sigorta ettirenin hukuki koruma giderleri igin avans

talep edebilecegi agiktir™.

I1. Giderler I¢cin Avans Odeme Yiikiimliiliigiiniin Sartlari

A. Sigortacinin  Giderleri Karsilama  Yiikiimliiliigiiniin

Bulunmasi

Gerek TTK md. 1448 gerek TTK md. 1474 kapsaminda yapilacak giderlerin
sigortacidan avans olarak talep edilebilmesi igin, sigortacinin s6z konusu giderleri
karsilama yikimliligiiniin bulunmasi gerekmektedir. Sigortacinin  giderleri
karsilama yiikiimliliginin varlig1 ise, gerceklesen rizikodan dolayi sigortacinin
sorumlulugunun bulunmasma baglidir. Bu sebeple, taraflar arasinda gegerli bir
sigorta sozlesmesinin bulunmasi, ger¢eklesen rizikonun teminat kapsaminda olmast,
sigorta ettirenin sozlesmeden ve kanundan dogan yiikiimliliiklerini teminattan
yararlanamamasi sonucunu doguracak sekilde ihlal etmemesi ve rizikonun

gerceklesmesine (TTK md. 1429 ve md. 1477 geregi) kasten neden olmamasi

13 Bu hususta detayli agiklama icin bkz. I. Baliim, V. B.

14 Bu hususta bkz. Looshelders, Pohlmann, a.g.e., §83, Nr.3; Bununla birlikte, zarar goren kisinin
vekalet ya da vekaletsiz is gorme hiikiimleri uyarinca giderlerinin tazminini isteyebilecegine iliskin
bkz. Yildirim, Koruma ve Kurtarma Masraflan, s.27.

15 TTK md. 1474 hiikmiinde “sigortah” ifadesi yerine “sigorta ettiren” ifadesinin bulunmas:
gerektigine iliskin bkz. Unan, Altina1 Kitap, s.128; Mehaz hiikiim olan VVG § 101°de sigortali
ifadesi yerine sigorta ettiren ifadesi bulunmaktadir. Hiikiimde, hukuki koruma giderlerinin sigorta
ettirenin talebi halinde avans olarak 6denecegi diizenlenmektedir.
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gerekmektedir. Bu sartlarin saglanmamasi sebebiyle sigortacinin tazminat 6deme
borcundan tamamen kurtuldugu hallerde, sigortacinin giderleri Kkarsilama
yikiimliliigi de bulunmayacaktir. Dolayisiyla, sigortacidan yapilacak giderler igin
avans talep edilemeyecektir. Zorunlu sorumluluk sigortalarinda ise, TTK md. 1484
f.1 geregi sigortaci sigortaliya kars1 olan sorumlulugundan tamamen kurtulmus olsa
dahi, zarar gorene tazminat 6deme borcu devam etmektedir. Bu bakimdan, ilgili
hallerde sigortacinin giderler i¢in avans Odeme yiikiimliligii de so6z konusu

olacaktirl®.

Sigortacinin giderleri karsilamakla yiikiimlii olmasi, her seyden once taraflar
arasinda gecerli bir sigorta s6zlesmesinin bulunmasima baglidir. Bu anlamda, TTK
md. 1404’e uygun sekilde akdedilmeyen bir sézlesme gegerli kabul
edilemeyeceginden, sigortacinin sorumlulugundan bahsedilemeyecektir!’. Diger
yandan, sigortacinin sorumlulugu, kural olarak sigorta ettirenin primi veya primin ilk
taksidini ddemesiyle baslamaktadir'®. S6z konusu 6demenin heniiz yapilmadig
dénemde rizikonun gergeklesmesi halinde, gegerli bir sigorta sozlesmesi yapilmis
olsa dahi, aksi kararlastirilmadik¢a sigortaci sorumlu tutulamayacaktir (TTK md.
1421). Taraflarin gegmise etkili sigorta sozlesmesi akdederek sigorta korumasinin
sozlesmeden 6nceKki bir tarihte baslayacagini kararlastirmalart miimkiindiir (TTK md.

1458). Boyle bir durumda, sigorta korumasinin sézlesme oncesinde de bulundugu

16 S6z konusu haller, bazi sigorta genel sartlarinda sigortaliya riicu sebebi olarak dngériilmektedir.
Ornegin, Karayollar1 Motorlu Araglar Zorunlu Mali Sorumluluk (Trafik) Sigortast Genel Sartlari’nda
B.4 maddesi altinda, sigortalinin rizikonun gergeklesmesine kasten neden olmasi, kanundan dogan
yiikiimliiliigiine aykirt hareket etmesi (6rnegin mevzuatin 6ngordiigii seviyenin {istiinde alkollii icki
almarak ara¢ kullanmasi) ve B.1 maddesine atifla koruma ve kurtarma tedbirlerini almamasi
neticesinde olusan zararlar bakimindan sigortaliya riicu edilebilecegi belirtilmektedir. Dolayisiyla bu
hallerde sigortalya riicu edilerek 6denen avansin iadesinin talep edilmesi miimkiindiir. Diger yandan,
sigorta ettirenin koruma ve kurtarma tedbirlerini alma yiikiimliliigiine aykir1 hareket etmesine
ragmen, zorunlu sorumluluk sigortalarinda zarar gorene 6denecek tazminata indirim uygulanmamasi
TTK md. 1484 geregi kabul edilebilir olsa da, sigortacinin daha sonradan yiikiimliiliigiine aykir
hareket eden sigortaliya riicu edebilmesini saglayan genel bir diizenlemenin kanunda 6ngoriilmemis
olmasi retide elestirilmektedir. Bu hususta bkz. Unan, Hukuksal Koruma Edimi, s.365.

17 “Gegerli Olmayan Sigorta” kenar baslig altinda yer alan TTK md. 1404’te bu husus “Sigorta
ettirenin veya sigortalinin, kanunun emredici hiikiimlerine, ahldka, kamu diizenine, kisilik haklarina
aykirt bir fiilinden dogabilecek bir zararimi teminat altina almak amacwla sigorta yapilamaz.”
seklinde ifade edilmektedir.

18 TTK md. 1421 geregi, kara ve denizde esya tasima islerine yonelik sigortalarda, sigortacinin
sorumlulugu sigorta sézlesmesinin yapilmasiyla baglamaktadir.
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kabul edildiginden, bu dénemde sigortacinin giderleri karsilama ytikiimliligi de

mevcut olacaktir.

Bu noktada askin sigorta halinde sigortacinin giderleri karsilama
yiikiimliiliigiiniin bulunup bulunmadig: da ele alinmalidir®. TTK md. 1463 uyarinca,
sigorta bedelinin sigortaya konu menfaat degerinin iistiinde olmas1 durumunda askin
sigorta giindeme gelmekte ve sigorta degerinin istiindeki kisim gegersiz olmaktadir.
Bu takdirde, hiikiimde sadece sigorta degerini asan kisim bakimindan gegersizlik
Oongorildiigi icin sigorta sozlesmesi gecerlidir ve sigortacinin sorumlulugu devam
etmektedir. Ancak sigorta ettirenin mali ¢ikar elde etmek iizere kotii niyetli olarak
askin sigorta yapmas: halinde sigorta sozlesmesi biitiiniiyle gecersiz olmaktadir®.
Boyle bir durumda ise Sozlesmenin gecersizligi sebebiyle sigortacinin
sorumlulugundan bahsedilemeyecegi igin sigortaci giderleri Kkarsilamakla da

yiikiimlii tutulamayacaktir.

Sigorta sozlesmesini gegersiz kilan bir diger hal ise, sigorta ettirenin cifte
sigorta yaptirmasidir. TTK md. 1467 uyarinca, sigorta ettiren, bir menfaatinin
degerinin tamamin sigorta ettirdikten sonra, ayni rizikoya karsi ve ayni siire i¢in bu
menfaatini tekrar sigorta ettiremeyecektir?’. Aksi takdirde, yapilan ikinci sigorta
sozlesmesi gegersiz olacaktir. Gegersiz sigorta soOzlesmesi sebebiyle ilgili

sigortacidan giderleri karsilamasi da beklenemeyecektir.

Gegerli bir sigorta sozlesmesi iliskisinde ise Sigortacinin sorumlulugunun
bulunmasi i¢in gergeklesen rizikonun teminat kapsaminda olmasi sarttir. Aksi halde,
sigortact sorumlu tutulamayacagi i¢in kendisinden sigorta tazminati 6demesi talep

edilemeyecektir. Bu durumda, sorumlu olmayan sigortaciya giderleri kargilamasi

19 Askin sigorta hakkinda ayrmtil bilgi i¢in bkz. Unan, Zarar Sigortalar, s. 157 vd.; Kender, a.g.e.,
$.332; Yazicioglu, Seker Ogiiz, a.g.e., s.162 vd.; Giinay, a.g.e., .164 vd.

20 Sigortacinin, askin sigortanm kotii niyetle yaptirildigini bilmesine ragmen sozlesme iliskisine
girmesi halinde de, sozlesmenin ahlaka ve kanuna aykirilik nedeniyle gecersiz olacagina, bu takdirde
sigortacinin prime de hak kazanamayacagina iliskin bkz. Unan, Zarar Sigortalari, s.162.

2l Sadece hiikiimde 6ngoriilen hal ve sartlarm varhigi halinde yapilan ¢ifte sigorta gecerli kabul
edilebilecektir. S6z konusu hal ve sartlar hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Kemal Senocak, Cifte
Sigorta, Ankara, Turhan Kitabevi, 2002, s. 149 vd.; Unan, Zarar Sigortalari, s.198 vd.; Yazicioglu,
Seker Ogiiz, a.g.e., 5.184 vd.; Giinay, a.g.e., 5.174 vd.

91



yoniinde talep de ileri siiriilemeyecektir??. Zira, sigortacinin giderleri ddemekle
yiikiimlii tutulmasinin sebebi, bu giderlerin yapilmasiyla nihai tazminat tutarinin
azalmas: neticesinde menfaat elde eden kisinin kendisi olmasidir?®. Sorumlu
olmadig: i¢in sigorta tazminati 6demeyecek olan sigortacinin, yapilan giderlerin
kendi menfaatine oldugu diisiiniilemeyecektir. Dolayisiyla, sigortacinin giderleri
karsilamakla yiikiimlii tutulmasi ve buna bagl olarak kendisinden avans talep
edilebilmesi igin, gerceklesen rizikonun sigorta teminati kapsaminda olmasi

gerekmektedir?*,

Degerlendirilmesi gereken bir diger husus, sigorta ettirenin sézlesmeden
dogan yikimliliklerini ihlal etmesinin, sigortacinin giderleri 6deme yikimliligi
tizerindeki etkisidir.  Belirtilmesi gerekir ki, TTK md. 1449 uyarinca, sigorta
ettirenin sozlesmeden dogan yiikiimliiliklerini ihlal etmesi halinde, sigortacinin
sozlesmeyi kismen veya tamamen feshederek ifadan kurtulacagina iliskin
hiikiimlerin 6ngdriilmesi miimkiindiir. Ancak ilgili madde geregi, sigortacinin fesih
hakki, sigorta ettirenin kusurlu olarak ihlalde bulunmasi halinde hiikiim ve sonug

doguracaktir®,

Sigortaci, sigorta ettirenin sozlesmeden dogan yiikiimliliiklerini kusurlu
olarak ihlal ettigini, rizikonun gergeklesmesinden Once 6grendiginde sozlesmeyi
feshetme hakkini kullanabilir. Boyle bir durumda, fesih itibariyle taraflar arasinda
gecerli bir sigorta iliskisi kalmayacagindan, riziko gergeklestiginde sigortacidan

giderleri karsilamas1 beklenemeyecektir?®. Bununla birlikte, sigortaci, sigorta

22 Giderlerin sigortaci tarafindan karsilanmast icin, éncelikle sigortacinin gergeklesen rizikodan dolay:
sorumlu bulunmasinin gerektigine iliskin bkz. Langheid, Wandt, a.g.e., § 83 Nr. 51; Beckmann,
Matusche Beckmann, a.g.e., §15, Nr.100; Prolls, Martin, a.g.e., § 100 Nr. 16.

23 Bu hususta bkz. 1. Boliim, I11.B.
24 Kayihan, a.g.e., s.519; Unan, Genel Hiikiimler, s.522-523.

%5 Kanunda diizenlenen hak ve yiikiimliiliiklerin disinda taraflarn kendi aralarinda kararlastirdiklar:
bagka yiikiimliilikleri de s6zlesmede 6ngormeleri miimkiindiir. TTK md. 1449°da sigorta ettirenin bu
yikiimliiliiklere aykirt hareket etmesi halinde sigortacinin sézlesmeyi kismen veya tamamen
feshedebilecegi kabul edilmektedir. Ancak hiikiim geregi feshin s6z konusu olabilmesi i¢in ihlalin
kusurla gerceklestirilmis olmas1 sarttir. Ayrica, sigortacinin fesih  hakkini, kusurlu ihlali
dgrenmesinden itibaren bir ay igerisinde kullanmasi gerekecektir. Ayrmtili bilgi i¢in bkz. Unan, Genel
Hiikiimler, s.524 vd.; Giinay, a.g.e., 5.136 vd.

2 Bu hususta bkz. Yildirim, Koruma ve Kurtarma Masraflari, s.82.
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ettirenin yiikiimlilligiinii kusurlu olarak ihlal ettigini rizikonun gerg¢eklesmesinden
sonra da ogrenebilir. Sigortaci, s6z konusu ihlal ile gerceklesen riziko arasinda
baglanti mevcutsa, riziko gergeklestikten sonra da sozlesmeyi feshederek hem
tazminat 6deme yiikiimliligiinden hem de giderleri karsilama yiikiimliligiinden
kurtulabilecektir?”. Dolayistyla, bu hallerde, sigortacidan giderler igin avans ddemesi
talep edilemeyecektir. Ancak zorunlu sorumluluk sigortalarinda, TTK md. 1484 f. 2
uyarinca, s6zlesmenin sona ermesi, bu hususun sigortaci tarafindan yetkili mercilere
bildirilmesinden bir ay sonra zarar goren agisindan hiikim doguracaktir. Bu
bakimdan, zorunlu sorumluluk sigortalarinda soézlesmenin sona erdigine iliskin
bildirimin yapilmamasi halinde bu husus zarar gorene Kkarsi ileri siirtilemeyecektir.
Ayrica bildirimden itibaren bir aylik siire dolmadan ileri siiriilen sigortal aleyhine
istemler bakimindan da sigortacinin zarar gorene karsi Sorumlulugu devam edecektir.
Dolayisiyla, sigorta iliskisi bitmis olsa da s6z konusu hallerde sigortacinin talep

edilmesi halinde giderler igin avans ddeme yilikiimliiligi bulunacaktir.

Bununla birlikte, TTK md. 1449 f. 3 uyarinca, sigorta ettirenin kusurlu olarak
yikimliiliigiine aykir1 hareket etmesi ile baglantili olarak riziko ger¢eklesmediyse,
sigortact1  sozlesmeyi feshedemeyecektir. Boyle bir durumda, sigortacinin
sorumlulugu etkilenmediginden, daha sonra baska bir sebeple rizikonun
gerceklesmesi  halinde, sigortacidan giderlerin  kargilanmas: talep edilebilir

oldugundan, giderler i¢in avans istenmesi de miimkiin olacaktir.

Sigorta ettirenin kanundan dogan bazi yiikiimliiliikklerini ihlal etmesi de
sigortacinin giderleri karsilama yiikiimliiliigiiniin ortadan kalkmasi tizerinde etkilidir.
Bu kapsamda, sigorta ettirenin beyan yiikiimliligini ihlal etmesi hususu
incelenmelidir. Beyan yiikimliiligiine aykirilik durumunda uygulama alani bulacak
hiikiimler, TTK md. 1439 f. 2 ve TTK md. 1445 f. 5°tir. Ilgili hiikiimlerde, sirasiyla
sOzlesme yapilmasi sirasinda ve sdzlesme siiresi iginde olmak tizere, sigorta ettirenin
beyan yiikiimliiliigiine aykir1 hareket etmesinin yaptirimlar1 diizenlenmektedir. Buna
gore, sigorta ettirenin ilgili siireglerde beyan yiikiimliiligiinii ihlal etmede kast1 varsa

ve ihlal ile gerceklesen riziko arasinda baglanti bulunuyorsa, sigortacinin

27 Ae., s.82; Unan, Genel Hiikiimler, s.549.
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sorumlulugu tamamen ortadan kalkacaktir. Sigortacidan sigorta tazminati
istenemedigi gibi giderlerin karsilanmasi da talep edilemeyecektir?®. Dolayisiyla,
sigorta ettirenin giderler i¢in avans talep etmesi de soz konusu olamayacaktir. Ancak,
zorunlu sorumluluk sigortalarinda, sigortacinin zarar gorene karsi sorumlulugu
devam ettiginden, sigortacidan giderler igin avans talep edilmesinin 6niinde bir engel
yoktur?®, Bununla birlikte, sigorta ettirenin ilgili siireclerde beyan yiikiimliiliigiinii
ihlal etmesinin, sigortacinin sorumlulugunu tamamen ortadan kaldirmadigi diger
hallerde®, sigortacidan giderleri karsilamasinin talep edilmesinin 6niinde bir engel

bulunmadigindan, gider avansi istenmesi de miimkiin olacaktir®.,

Incelenmesi gereken bir diger husus ise, sigorta ettirenin rizikonun
gerceklesmesine kasten neden olmasi halinin, sigortacinin gider o6deme
yikiimliiliigiine etkisidir. Boyle bir durumda genel hiikiim olan TTK md. 1429
uyarinca, sigortact tazminat o6deme borcundan kurtulacaktir. Keza, sorumluluk
sigortalar1 bakimindan 6ngoriilen TTK md. 1477 uyarinca da, sigortaci, sorumluluk
konusu olayin kasten gergeklestirilmesi neticesinde dogan zararlardan sorumlu
olmayacaktir. Her iki hikiimde de rizikonun Kasten gerceklestirilmesi halinde,

sigortacinin sorumlu tutulamayacagina iliskin diizenleme getirildigi gozetildiginde,

28 Sigorta ettirenin yiikiimliiliiklerini ihlal etmesi neticesinde sigortacinin sorumlulugunun ortadan
kalktig1 hallerde, sigortacinin gider 6demekle de sorumlu tutulamayacagina iligkin bkz.; Langheid,
Wandt, a.g.e., § 83 Nr. 51; Looschelders, Pohlmann, a.g.e., §83, Nr.5; Aymi yonde bkz. Yildirim,
Koruma ve Kurtarma Masraflari, s.81.

29 Odenen avansin, daha sonradan sigortaliya riicu edilerek talep edilmesi imkan dahilinde olmalidr.
Ornegin, Karayollart Motorlu Araglar Zorunlu Mali Sorumluluk (Trafik) Sigortas: Genel Sartlari’nda
B.4 maddesi altinda, ilgili mevzuatin 6ngoérdigii gerekli ehliyetnameyi haiz olmayan veya mevzuatta
Ongoriilen smirm  istinde alkollii icki alarak ara¢ kullanan sigortaliya riicu edilebilecegi
belirtilmektedir.

% TTK md. 1439 f.2 ve TTK md. 1445 f. 5 uyarinca, sigorta ettirenin beyan yiikiimliiliigiinii ihmal ile
ihlal etmesi hali veya kasten ihlal etmesine ragmen ihlal ile gerceklesen riziko arasinda baglanti
bulunmamas: hali, sigortacinin sorumlulugunu tamamen ortadan kaldirmamaktadir.

81 S6z konusu haller bakimidan, ilgili hiikiimlerde ongoriilen diger sartlarin da olusmasiyla
uygulanacak yaptirim ihmal halinde “ihmalin derecesine gore tazminattan indirim yapilmas:” ya da
kast halinde “6denen prim ile 6denmesi gerektigi anlagilan prim arasindaki orantinin, 6denecek sigorta
tazminatina yansitilmasi” olacaktir. Belirtilmesi gerekir ki, mehaz hiikim VVG § 83 uyarinca,
sigortacinin edimini daha az olacak sekilde ifa etme hakki dogarsa, giderlerin tazminini de buna
uygun olarak azaltma hakki bulunmaktadir. Ancak TTK md. 1448’de bu diizenlemenin karsihig
yoktur. Bunun yerine, ilgili hiikiimde sadece eksik sigorta hali bakimindan koruma ve kurtarma
giderlerinin azaltilacag1 6ngoriilmektedir. Dolayisiyla, tazminat tutarinin azalmasini saglayacak bu
yaptirimlar, sigortacinin ddeyecegi koruma ve kurtarma giderleri tutarinin belirlenmesinde etkili
olmayacaktir. Bu hususta bkz. A.e., s.82.
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bu hallerde, sigortacinin giderleri karsilama yikiimliligiinden
bahsedilemeyecektir®?2. Dolayisiyla, boyle bir durumda, sigortacidan giderler igin
avans talep edilmesi de so6z konusu olmayacaktir®®. Zorunlu sorumluluk sigortalart
bakimindan ise, rizikonun kasten gergeklestirilmis olmasi1 hususu, sigortacinin zarar
gorene Kkarst olan sorumlulugunu ortadan kaldirmayacaktir. Zorunlu sorumluluk
sigortalarina iligkin genel sartlarda bu hususun sigortaliya riicu sebebi olarak
ongoriilmesi halinde, sigortacidan giderler igin avans talep edilmesi miimkiin

olacaktir®,
B. Yapilacak Giderlerin Makul Olmasi

Sigortacinin giderler i¢in avans Odeme yikiimliliginin bir diger sarti,
sigorta ettiren tarafindan yapilacak giderlerin makul olmasidir. Bu sartin
anlasilabilmesi igin, sirasiyla koruma ve kurtarma tedbiri almaya ve hukuki koruma

saglamaya yonelik yapilacak giderlerin kapsaminin belirlenmesi gerekmektedir.
1. Koruma ve Kurtarma Giderleri Bakimindan

TTK md. 1448 uyarinca, sigorta ettiren, rizikonun gergeklestigi veya yiiksek

ihtimalle gergeklesecegi durumlarda zarari onleme, azaltma, artmasina engel olma

32 TTK md. 1429 uyarinca sigorta ettirenin sigortaya konu mallara kasten zarar vermesi hali teminat
kapsami digindadir. Ancak bu kurala iliskin Yangin Sigortas1 Genel Sartlari’nin B.2. maddesinin son
ciimlesinde istisnai bir diizenleme yer almaktadir. Ilgili diizenlemede “Yangin sondiirmede,
durdurmada veya sondiirmenin, durdurmanin veya kurtarmanin gerektirdigi yikma ve bosaltmalarda,
sigortaci; sigortall seylerin hasara ugramasindan, kaybolmasindan dogan zarvarlar: da karsilar.”
ifadesi bulunmaktadir. Buna gore, sigorta ettiren yangin rizikosu karsisinda koruma ve kurtarma
gbrevinin icrasi i¢in sigortaya konu bir mala kasten zarar vermis olsa da ilgili zararm giderilmesini
sigortacidan talep edebilecektir. Bu hususta bkz. Yildirnnm, Koruma ve Kurtarma Masraflari, s.132.

% Ayni yonde bkz. Kayihan, a.g.e., s.531; Unan, Hukuksal Koruma Edimi, s.353; Langheid,
Rixecker, a.g.e., §83, Nr.2; Langheid, Wandt, a.g.e., § 83, Nr. 51; Belirtilmesi gerekir ki, sigorta
ettirenin kasti olmaksizin, kusurlu davranisiyla rizikonun gerceklesmesine neden oldugu hallerde,
kural olarak sigortacinin sorumlulugu devam etmektedir. Bununla birlikte, TTK md. 1429 uyarinca
taraflar bu kuralin aksine anlasma yapabilirler. Ornegin, sigorta ettirenin agir kusurunun varlig
halinde sigortacinin sorumlu olmayacagini veya kusur oraninda tazminattan indirim yapilabilecegini
kararlagtirabilirler. Ancak, taraflarin bu yonde anlagmis olmalari, sigortacinin 6deyecegi koruma ve
kurtarma giderleri tutarini1 etkilemeyecektir. Zira, TTK md. 1448 geregi, sadece eksik sigorta hali i¢in
gider tutarindan kisinti yapilmast miimkiindiir. Bu hususta bkz. Yildirim, Koruma ve Kurtarma
Masraflari, s.79-80.

3 Ornegin, Tibbi Kotii Uygulamaya liskin Zorunlu Mali Sorumluluk Sigortasi Genel Sartlari’nda B.5
maddesi altinda sigortalinin mesleki faaliyetinin icrasi sirasinda kasten neden oldugu olaylar
bakimindan, sigortacinin kendisine riicu edebilecegi belirtilmektedir.
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veya sigortacinin igiincii kisilere karsi ileri siirebilecegi riicu haklarin1 korumaya
yonelik tedbirler almakla yiikiimlidiir®®. Koruma ve kurtarma tedbirleri olarak
adlandirdigimiz  bu tedbirlerin sigorta ettiren tarafindan alinmasi gerekliligi,
diiriistliik kuralma dayanmaktadir®. Sigorta ettiren, nasilsa sigortaci tarafindan
tazmin edilecegi diisiincesiyle, zararin olusmasina veya artmasina seyifCi
kalmamahdir®’. Ornegin, sigorta ettiren yangin rizikosuna Kars: sigorta ettirdigi
arsasinda alevlerin ortaya ¢ikisi siirecinde olup biteni izlemek yerine, yanginin
sondiiriilmesi i¢in ¢aba gostererek zararin artmasini engellemelidir. Bir bagka 6rnek
olarak, sigorta ettiren kasko sigortas: ile sigorta ettirdigi araciyla bir trafik kazasi
yasadiginda, Kendisine c¢arpan arag¢ siirliciisiiniin gitmesine izin vermemeli ve
sigortacinin daha sonradan ilgili siiriciiye riicu edebilmesi igin aracin plaka
numarasini almalidir®®. Bu 6rneklerde de goriildiigii iizere, sigorta ettirenin koruma
ve kurtarma tedbiri alma yiikiimliiliigiiniin igerigi, somut olaya gore degismektedir®.
Dolayisiyla, koruma ve kurtarma tedbirlerini almak iizere yapilacak giderlerin makul
olup olmadigi hususu her somut olayda 6zel olarak incelenmelidir. Bu incelemede
esas alinacak olgiit, ilgili giderlerin objektif olarak gerekli olup olmadigidir*.

Bununla birlikte, tedbirlerin alindig1 sirada® sigorta ettirenin iginde bulundugu

35 Her ne kadar hiikiimde “zararm 6nlenmesi, azaltilmasi ve artmasmin engellenmesi” olarak ii¢ ayri
durum belirtilmis olsa da bu hallerin biiyiik 6l¢tide benzer olduklar ve ¢ogu zaman ig ice bulunduklar
gozetildiginde, birbirinden kolaylikla ayirt edilmesi miimkiin gériilmemektedir. Bu tirden bir ayrim
yapilmasinin da uygulamada bir 6nemi yoktur. Bu hususta bkz. Langheid, Wandt, a.g.e., §82, Nr.25;
Yildirim, Koruma ve Kurtarma Masraflar, s.40; Giinay, a.g.e., s.131-132.

% Schimikowski, a.g.e., Nr. 237; Kayihan, a.g.e., 5.515-516.

37 Kayihan, a.g.e., s.515; Kender, a.g.e., 5.305; Unan, Genel Hiikiimler, s. 511; Giinay, a.g.e., s.131;
Langheid, Wandt, a.g.e., § 82 Nr.1; Bu husus hiikmiin gerekgesinde de “Kisi kendisini tehlikelerden
korumak igin sigortaya basvurur. Yoksa tehlike istenilen bir durum degildir. Bu nedenle, sigorta
ettiren, sigortasini yaptirmus olsa bile ihmalkar davranmamal, rizikonun dogmamas: veya dogmussa
da zararmn artmasini onleyici her tirlii tedbiri almalidir.” seklinde belirtilmektedir.

3% Benzer érnekler igin bkz. Schmikowski, a.g.e., Nr. 237; Kender, a.g.e., s.305; Giinay, a.g.e., s.131.

3 Yildirim, Koruma ve Kurtarma Masraflar, s.39; Bu sebeple hiikmiin bilingli olarak soyut sekilde
diizenlendigi soylenebilecektir. Bu hususta bkz. Kayihan, a.g.e., s.521.

40 Bozer, a.g.e., 5.237; Kayihan, a.g.e., s.528; Memis, Yangin Sigortasinda Riziko, s.175; Yildirim,
Koruma ve Kurtarma Masraflar, s.44; Langheid, Wandt, a.g.e., § 83 Nr.48.

41 Giderlerin gerekliligi ve makul olup olmadig: hususu, ilgili tedbirlerin alindig1 siradaki sartlar goz
oniinde bulundurularak degerlendirilmelidir. Bu bakimdan, ilgili giderler ex ante bakis agisiyla
incelenmelidir. Bu hususta bkz. Unan, Genel Hiikiimler, s.521; Yildinm, Koruma ve Kurtarma
Masraflan, s.46; Bruck, Moller, Dritter Band, §83, Nr. 43; Honsell, Vogt, Schnyder, a.g.e., Art. 70,
Nr.8.
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siibjektif durumun da dikkate alinmasi gerekecektir®?. Bu bakimdan, 6rnegin, sigorta
ettirenin diistiik bir tutarla tedbir alabilecekken, daha yiiksek bir tutar gerektiren
tedbirlere ~ bagvurmast  halinde, ilgili giderin makul oldugundan
bahsedilemeyecektir*®. Keza, istenilen sonuca ulasilmasi bakimindan higbir fayda
gostermeyecegi en basinda ¢ok agik olan koruma ve kurtarma tedbirlerinin alinmasi
halinde de, bu tedbirlere iliskin yapilan giderlerin makul oldugu ileri
siiriilemeyecektir**. Bu hallerde, makul olmayan giderler icin avans talep
edilemeyecek, makul olmadigi daha sonradan tespit edilen giderler igin 6denen

avansin ise iadesi gerekecektir®.

Bir diger 6nemli husus, sigortacinin verdigi talimatin, yapilacak giderler
tizerindeki etkisidir. TTK md. 1448 uyarinca, sigorta ettirenin gerekli koruma ve
kurtarma tedbirlerini alirken sigortacinin bu yoénde verecegi talimatlara uyma
yikiimliligii bulunmaktadir. Belirtilmesi gerekir ki, sigortaci, talimati iizerine
alinacak tedbirlere iliskin giderlerin makul olmadigin1 daha sonradan ileri
siiremeyecektir®®, Ancak, sigortacinin Verecegi talimatm genel nitelik arz etmesi
sebebiyle, alinacak tedbirlerin detayli sekilde agiklanmadigi, kapsam ve sinirinin
belirlenmedigi durumlarda, Yyapilan giderlerin makul olup olmadig1 hususu
incelemeye tabi tutulabilecektir’’. Diger yandan, sigortacinin verdigi talimat iizerine
alinacak tedbirlerin istenilen sonuca ulasmada faydasiz kalacag: agiksa, bu takdirde,
sigorta ettiren bu hususu ve eger varsa daha uygun buldugu tedbirleri sigortaciya
bildirmelidir. Sigortaci, vermis oldugu talimatinda 1srar ederse, bu talimat
dogrultusunda yapilacak giderlerin makul olmasa da sigortact tarafindan

karsilanmas1 gerekecektir®®, Bununla birlikte, sigortacimin vermis oldugu talimat,

2 Kayihan, a.g.e., s. 528; Unan, Genel Hiikiimler, s. 521
4 Langheid, Wandt, a.g.e., § 83 Nr.21.

4 Prolls, Martin, a.g.e., §83, Nr.7; Honsell, Vogt, Schnyder, a.g.e., Art. 70, Nr.10; Langheid, Wandt,
a.g.e., § 83 Nr.19.

 Tlgili sebepler geregi avansin iadesi hakkinda detayh agiklama igin bkz. I1I. Béliim, VI.

4 Yildirrm, Koruma ve Kurtarma Masraflar, s.50; Riiffer, Halbach, Schimikowski, a.g.e., §83, Nr.
19; Honsell, Vogt, Schnyder, a.g.e., Art. 70, Nr.14.

47 Honsell, a.g.e., §63, Nr. 30; Yildirim, Koruma ve Kurtarma Masraflari, s.50.

4 Kayihan, a.g.e., 5.523; Yildirim, Koruma ve Kurtarma Masraflari, s.51.
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sigorta ettirenin maddi imkanlarin1 zorlayacak veya hayati agidan kendisini tehlikeye
sokacaksa, bu takdirde, sigorta ettiren ilgili talimata uymak zorunda degildir*°,

2. Hukuki Koruma Giderleri Bakimindan

Sigortacinin sorumluluk sigortalari bakimindan asli yiikiimliiklerinden biri de
sigortali aleyhine tgiincii kisi tarafindan ileri siiriilen isteme karsi hukuki koruma
saglamaktir®™®. Bu kapsamda sigortaci, s6z konusu istemin yerindeligini arastirmak,
haksiz istemlerden sigortaliyr kurtarmak ve hakli olsa dahi istemin sonugsuz
kalmasin1 saglamak zorundadir®!. TTK md. 1474 geregi, sigortacinin hukuki koruma
saglama yiikiimliiligiiniin kapsamina, istemin sonugsuz kalmasini saglama amaciyla
yapilacak giderler de dahildir. Bu giderler, sadece yargilama giderleri ile sinirli
degildir. Ornegin; avukatlik iicreti, bilirkisilik iicreti, yargr ve icra harci gibi
yargilama giderlerinin yani sira, yargilama diginda kalan ve sigortalinin hukuki
sorumlulugunu belirlemek amaciyla alinan uzman goriisii giderleri, laboratuvar
incelemesi giderleri, zarar gorene tazminatin ge¢ 6denmesine neden olunmasi
halinde isleyecek faizler gibi diger giderler de hukuki koruma teminati

kapsamindadir®?,

TTK md. 1474’te sigortali aleyhine ileri siiriilen isteme iliskin giderlerin
makul olduklar: 6lgiide sigortaci tarafindan karsilanacag: diizenlenmektedir. Hikiim
geregi, makul smirm1 asan giderlerin  sigortact tarafindan Kkarsilanmasi

beklenemeyecektir. Ancak, sigortacinin, ilgili giderlerin en azindan makul kabul

49 Kayihan, a.g.e., s.523; Ceker, a.g.e., 5.116; Yildinm, Koruma ve Kurtarma Masraflar, s.53;
Langheid, Wandt, a.g.e., § 82 Nr.37; Bruck, Moller, Dritter Band, §82, Nr. 96; Bu husus TTK md.
1448’in gerekgesindeki ilgili kisimda “Maddeden beklenen amacin tam gergeklesebilmesi amaciyla
sigorta ettirene, olabildigince sigortac: tarafindan verilen talimata uyma zorunlulugu getirilmistir.
Ancak, sigorta ettiren tarafinda alimacak onlemler veya uyulacak talimatlar imkdn dahilinde ve makul
olanlardwr. Yoksa highir kimseden, kendisini zora ya da hayanim tehlikeye atacak bir onlem almasi
beklenemez. ” seklinde belirtilmektedir.

%0 Sigortacinin hukuki koruma saglama yiikiimliiliigiine iliskin esaslar kanunda iki ayr1 maddede
diizenlenmektedir. Her ne kadar sadece TTK md. 1474’in kenar basligi “Hukuksal Koruma”, TTK
md. 1476’nin kenar baslig1 “Sigortacinin Yardimlar:” seklinde olsa da, her iki hitkmiin hukuki koruma
teminatina iliskin oldugu ve birbirini tamamladigina iliskin bkz. Unan, Hukuksal Koruma Edimi,
5.348.

5t Unan, Zarar Sigortalari, s.303; Unan, Hukuksal Koruma Edimi, s.347.

52 Unan, Zarar Sigortalar, s.309; Unan, Hukuksal Koruma Edimi, s.351; Giinay, a.g.e., 5.204-205.
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edilebilecek sinira kadar olan kismmi karsilamas: uygun olacaktir®®. Giderlerin
makul olma sartin1 saglayip saglamadigi hususu ise her olay bazinda ayri olarak ve
ilgili giderlerin yapilmas1 anindaki kosullar dikkate alinarak degerlendirilmelidir®.
Ornegin, avukatlik {icretine iliskin giderlerin makul olup olmadiginin

degerlendirilmesinde “Avukatlik Asgari Ucret Tarifesi” belirleyici olacaktir°.

TTK md. 1474 f. 2°de ise, sigortalinin istemi halinde, sigortacinin giderler
icin avans vermekle yiikiimlii oldugu diizenlenmektedir. TTK md. 1475 uyarinca,
sigortali sorumluluguna sebep olacak olaylar1 on giin igerisinde; aleyhine ileri
stiriilen istemi ise derhal sigortaciya bildirmekle yiikiimlidir. TTK md. 1476
uyarinca, sigortaci da ilgili bildirimden itibaren bes giin igerisinde hukuki koruma
saglamay1 kabul edip etmedigini sigortaliya bildirecektir. Bu siiregte yapilmasi
gereken islemler sigortali tarafindan gergeklestirilecektir. Dolayisiyla, giderler igin
avans odenmesi durumu, sigortacinin hukuki koruma saglama ediminin ifasi igin
devreye girmedigi dénemde ortaya ¢ikacaktir®’. Sigortaci hukuki koruma saglama
edimini tstlendigi takdirde giderleri dogrudan kendisi karsilayacagindan, avans
talebi ile karsilasmayacaktir®®, Boyle bir durumda, sigortalinin sigortaciya ragmen ve

onun onayini almadan yaptig1 giderler gerekli ve makul kabul edilemeyecektir®.
C. Giderler i¢in Avans Talebinin Ileri Siiriilmesi

Sigortacimin  koruma ve kurtarma giderleri ile hukuki koruma giderleri
bakimindan avans 6deme yiikiimliiliigiiniin dogmasi igin gerekli olan son sart, sigorta

ettirenin avans talebinde bulunmasidir. TTK md. 1448 f.4’te sigorta ettirenin

58 Ayn1 goriiste bkz. Unan, Hukuksal Koruma Edimi, s.350.
% Ae., s.350.

% Bu hususta o6rnek teskil etmesi acgisindan yiiriirliikteki tarife igin bkz. (Cevrimigi)
https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2020/11/20201124-3.htm (R.G. 24.11.2020, S. 31314) (Erisim
Tarihi: 26.06.2021)

% [Unan, Hukuksal Koruma Edimi, s.350.

5 Ae., 5.353; Ayhan, Caglar, Ozdamar, a.g.e., 5.321; Langheid, Wandt, a.g.e., § 101, Nr. 65; Prélls,
Martin, a.g.e., §101, Nr.27; Langheid, Rixecker, a.g.e., §101, Nr.20.

% Unan, Zarar Sigortalar, s.316; Yildirim, Muacceliyet, s.312; Langheid, Wandt, a.g.e., § 101, Nr.
65; Looschelders, Pohlmann, a.g.e., §101, Nr.8.

% Unan, Zarar Sigortalari, s.316.
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“istemi” ile sigortacinin giderler i¢in avans 6demek zorunda oldugu belirtilmektedir.
Keza, TTK md. 1474 f.2’de sigortacinin, sigortalinin “istemi” halinde giderler igin
avans vermek zorunda oldugu hiikiim altina alinmaktadir. Her iki hiikiimde de agik
bir sekilde ifade edildigi tizere, sigortaci, sadece kendisinden talep edilmesi halinde
giderler icin avans 6demekle yiikiimlii tutulabilecektir®®. Bu bakimdan, sigorta ettiren

talep etmedigi siirece giderler i¢in avans 6deme yiikiimliiliigii ortaya ¢tkmayacaktir®?.

Koruma ve kurtarma giderleri i¢in avans talep hakki, TTK md. 1448 f.4’te
sigorta ettirene taninmis olsa da, yukarida belirttigimiz iizere®? sigorta ettiren disinda
kalan sigorta ilgilisi diger kisilerin de avans talebini ileri siirmeleri mimkiindiir.
Hukuki koruma giderleri igin avans talep hakki da TTK md. 1474 f.2’de sigortaliya
taminmaktadir. Her iki hiikkimde de giderler i¢in avans isteminde bulunacak Kisinin
sigorta ettiren/ sigortali olarak agik¢a diizenlenmis olmasi, sigortacinin kendiliginden
avans 6demesinde bulunmasi imkanini ortadan kaldirmaktadir. Gergekten de, avansa
ihtiya¢ olup olmadig: hususunda en iyi bilgi sahibi olan kisi sigorta ettirendir. Bu
sebeple, avans odemesine iliskin talep hakkinin sigorta ettirene birakilmasi daha

uygundur®?,

Giderler i¢in avans talep etme hakkinin kullanilmasi, tek tarafli irade beyanini
iceren bu talebin sigortaciya Kars1 ileri siiriilmesiyle gerceklesecektir®. Bu talebin,

sigortacitya varmasi gerekmektedir. Zira talep ileri siiriildiigii anda degil, sigortaciya

60 Koruma ve kurtarma giderleri ile hukuki koruma giderleri igin avans édemesinin yer aldig1 mehaz
hikkiimlerde de (VVG § 83 ile VVG §101) sigorta ettirenin talebi tizerine avans 6demesinde
bulunulacag: agikga diizenlenmektedir. Ayrica, Alman &gretisinde ozellikle koruma ve kurtarma
giderleri i¢in avans 6deme yiikiimliiliigiiniin kanundan dogan bir yiikiimliilik olmadigi, aksine sadece
sigorta ettirenin talebi iizerine dogan bir yikimliiliikk oldugu kabul edilmektedir. Bu hususta bkz.
Langheid, Wandt, a.g.e., § 83, Nr. 48; Bruck, Maller, Dritter Band, §83 Nr. 95; Honsell, a.g.e., §63,
Nr. 36; Sigortacinin hukuki koruma giderleri i¢in avans 6deyebilmesinin, sigorta ettirenin bu yondeki
talebini ileri siirmesine baglh olduguna iligkin bkz. Langheid, Wandt, a.g.e., § 101 Nr. 1; Langheid,
Rixecker, a.g.e., §101, Nr.20.

61 Kayihan, a.g.e., .529, 536; Unan, Genel Hiikiimler, s. 522; Unan, Hukuksal Koruma Edimi,
s.353; Giinay, a.g.e., 5.136, 206; Yildirm, Koruma ve Kurtarma Masraflari, s.113; Ceker, a.g.e.,
s.116.

82 flgili kisim igin bkz. 111. Béliim, I, B
63 Ayn1 yonde bkz. Unan, Genel Hiikiimler, s.522.

6 Langheid, Wandt, a.g.e., §83, Nr.48; Beckmann, Matusche- Beckmann, a.g.e., §15, Nr.100; Bruck,
Moller, Dritter Band, §83, Nr. 95.
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varmasi an1 itibariyle hiikiim ifade edecektir®. Talebin ileri siiriilmesi ise herhangi
bir sekil sartina baglh degildir. Dolayisiyla, sigorta ettiren yazili veya sozlii olarak
talebini iletebilecektir®. Bununla birlikte, ileride ispat kolaylig1 saglamasi agisindan

talebin yazili olarak ileri siiriilmesinde fayda vardir®’.

Sigorta ettiren giderler igin avans talep ederken, neden avans &demesine
ihtiya¢c duydugunu detaylariyla gerekcelendirmek zorunda degildir. Keza, talebinde
kesin bir rakam belirtmesi de gerekmemektedir®®. Sigorta ettirenin, avans
gereksinimini sadece ana hatlariyla belirtmesi ve ihtiyaci olan takdiri avans tutarini
bildirmesi gegerli bir talebin olusmasida yeterli olacaktir®®. Ayrica, sigorta ettiren

gerektiginde birden fazla kez avans talebinde de bulunabilecektir™.

Sigorta ettirenin giderler i¢in avans talebini ne zaman ileri siirebilecegi ise
ilgili hiikimlerde agik degildir. Belirtilmesi gerekir ki, her iki hiikiim kapsaminda da
sigortacidan avans talep edilebilmesi, heniiz giderlerin yapilmamis olmasina, ancak
yapilmasinin planlaniyor olmasma baglidir. Bu bakimdan, sigorta ettirenin, koruma
ve kurtarma tedbirlerini almak i¢in ya da hukuki koruma saglanmasi i¢in ¢oktan
gider yaptig1 durumlarda, sigortacidan s6z konusu giderler i¢in avans talep etmesi
mimkiin degildir. Gider yapildiktan sonraki asamada sigorta ettirenin talebinin
konusunu artik giderin kendisi teskil edebilecektir’,

TTK md. 1448°de rizikonun gergeklestigi ve yiiksek ihtimalle gerceklesecegi

hallerde olmak tizere iki sathada sigorta ettirenin yaptigi koruma ve kurtarma

% Bruck, Méller, Dritter Band, §83, Nr. 95; Franz Jiirgen Sicker, Roland Rixecker, Hartmut Oetker,
Bettina Limperg, Miinchener Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch, 8. Aufl., Miinchen, C.H.
Beck Verlag, 2020, §669, Nr.4.

% |Langheid, Wandt, a.g.e., §83, Nr.48; Staudinger, Halm, Wendt, a.g.e., §83, Nr.19; Beckmann,
Matusche- Beckmann, a.g.e., §15, Nr.100.

67 Aym yonde bkz. Yildinm, Koruma ve Kurtarma Masraflari, s.113-114.
% Bruck, Moller, Dritter Band, §83, Nr. 95.
89 Aym yonde bkz.Yildirrm, Koruma ve Kurtarma Masraflar, s.114.

0 Beckmann, Matusche- Beckmann, a.g.e., §15, Nr.100; Bruck, Méller, Dritter Band, §83, Nr. 94;
Prolls, Martin, a.g.e., §83, Nr.24.

" Y1ldinm, Koruma ve Kurtarma Masraflar, s.115; Giinay, a.g.e., s.136.
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giderlerini sigortacidan talep edebilecegi diizenlenmektedir’?. Giderler icin avans
odemesi bakimindan ise, hiikiimde bu sekilde bir zaman ayrimi bulunmamaktadir”.
Bu bakimdan, hiikkmiin lafz1 geregi, rizikonun yiiksek ihtimalle gerceklesecegi
safhada da sigortacidan yapilacak giderler i¢in avans talep edilmesinin 6niinde bir
engel yoktur. Bununla birlikte, ilgili safhada rizikonun gergeklesmesinin mutlak ve
kagimilmaz oldugu gozetildiginde, ozellikle rizikonun gerceklesmesinin an meselesi
oldugu hallerde, sigorta ettirenin avans talep edebilecek bir siiresi de
bulunmayacaktir. Boyle bir durumda, sigorta ettirenin koruma ve kurtarma
giderlerini kendisinin karsilamas1 ve sonradan bu giderleri sigortacidan talep etmesi

daha uygun olacaktir’.

TTK md. 1474 uyarinca, sigortacidan hukuki koruma giderlerinin talep
edilebilmesi icin ise oncelikle sigortali aleyhine bir istemin ileri siiriilmesi
gerekmektedir. Bu bakimdan, sigortali aleyhine istem ileri siiriildiigiinde, sigortalinin
da giderler i¢in avans talep etme hakki giindeme gelebilecektir. Sigortalinin, heniiz

aleyhine istemde bulunulmadigi bir safhada, ileride s6z konusu istemle karsilasma

2 TTK md. 1448°de rizikonun gergeklesme ihtimalinin yiiksek bulundugu hallerde de sigorta ettirenin
koruma ve kurtarma tedbirleri almakla yiikiimlii oldugunun diizenlenmis olmasi Ogretide
elestirilmektedir. Bu elestirilere gore, ilgili diizenleme maksadi asan bir diizenlemedir. TTK md. 1429
uyarinca, sigorta ettiren rizikonun gerceklesmesine kusuru ile sebep olsa dahi, aksi
kararlastirilmadikga sigorta teminatindan tam olarak vyararlanabilecektir. Rizikonun heniiz
gerceklesmedigi ancak gergeklesme ihtimalinin yiiksek oldugu séz konusu halde sigorta ettirenin
koruma ve kurtarma tedbiri alma yiikiimliligiine aykir1 hareket etmesi ise, rizikonun gergeklesmesine
kusur ile sebep olma anlamina gelecektir. Boyle bir durumda ise, TTK md. 1448 f. 2 geregi kusurun
agirhig1 gozetilerek 6denecek tazminattan indirim yapilacaktir. Dolayisiyla ilgili diizenleme TTK md.
1429 ile geliski olusturmaktadir. Bu bakimdan, ilgili diizenlemede yer alan “yiiksek ihtimal” ifadesi
rizikonun “muhakkak, kesin, kagmilmaz olarak” gergeklesecegi seklinde anlagilmalidir. Bu hususta
bkz. Unan, Genel Hiikiimler, s.512 vd.; Kender, a.g.e., s. 305; Giinay, a.g.e., 5.133 vd.; Yetis Saml,
a.g.e., s.581; ilgili ifadenin yerine “rizikonun gergeklesmeye basladigr” ifadesinin konulmasinin daha
uygun olacag: hususunda bkz. Unan, Altiner Kitap, s.145; ilgili ifadenin yerine “rizikonun
gergeklestigi ve artmasi ihtimalinin yiiksek oldugu haller” ifadesinin getirilmesi gerektigine iliskin
bkz. Zihni Metezade, “Tiirk Ticaret Kanunu Tasaris1 Altinci Kitap Birinci Kisim ile Tlgili Gériisler
(Genel Hiikiimler)”, Sigorta Hukuku Dergisi, Ozel Say1, Say1:1, 2005, s.49.

3 Alman hukukunda ise, mehaz hiikiim VVG § 83 geregi sadece rizikonun gerceklestigi safhada
sigortacinin giderleri 6deme yiikiimliliigi bulundugu i¢in, heniiz rizikonun gergeklesmedigi safhada
giderlerin karsilanmasi1 sigortacidan beklenmeyecegi gibi bu safhada yapilacak giderler i¢in avans
talep edilemeyecegi kabul edilmektedir. VVG § 90°da ise, sadece mal sigortalarina iligkin olsa da
rizikonun gerceklesmesinden 6nce yapilan giderlerin sigortacidan talep edilebilecegi belirtilmektedir.
Bu hususta bkz. Unan, Genel Hiikiimler, s.521; Ancak VVG § 90°da bile bu safhada avans talep
edilebilecegine iliskin bir diizenleme yer almamaktadir. Konuya iligkin ayrintili bilgi i¢in bkz. I.
Boliim, I1. B.

™ Aym yonde bkz. Yildinm, Koruma ve Kurtarma Masraflari, s.118.
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ihtimaline kars1 hukuki koruma saglamaya iliskin gider yapmayi planlamas: halinde,
bu giderler i¢in avans talep edip edemeyecegi hususu hiikiimden
anlasilamamaktadir’®. Kanaatimizce, kendisi aleyhine bir istemin ileri siiriileceginin
mutlak oldugu haller ile sinirli olarak, sigortalinin hukuki koruma giderleri i¢in avans
talep edebilmesi bu safhada da miimkiin olmalidir. Béyle bir durumda, sigortaci,
hukuki koruma kapsaminda yapilacak giderlerin karsilanmasi talebini, heniiz
sigortali aleyhine istemin ileri sitirilmedigi gerekcesiyle kesin bir sekilde
reddetmemelidir. Bunun yerine, sigortacinin bu safhada yapilmasi planlanan
giderlerin gerekliligini ve avans talebinin yerindeligini inceleyerek bir karar vermesi
daha uygun olacaktir’. ileride karsilasilacagina kesin goziiyle bakilan sigortal
aleyhine istemin, hukuki koruma kapsami disinda gider yapilmasini gerekli kilmasi
halinde ise, bu giderlere iliskin TTK md. 1448’e dayanilarak avans talebi ileri

siirtilebilecektir’’,

I11. Gider Avansmin Seklinin ve Tutarinin Belirlenmesi

A. Gider Avansimn Sekli

Sigortacinin giderler igin avans 6deme yiikiimliiliigiinii para 6demesi seklinde
mi yoksa ayni sekilde mi ifa edecegi hususu ilgili hiikiimlerde agikga
belirtilmemektedir. TTK md. 1448’de koruma ve kurtarma giderleri bakimindan
istem tizerine gerekli tutarin avans olarak 6denecegi diizenlenmektedir. Hiikiimde
bulunan “tutar” ifadesinden, ilgili giderler igin avansin para olarak o6denecegi

¢ikarimmi yapmak miimkiindiir’®. Buna karsin, hukuki koruma giderleri i¢in istem

> Sigortalimmn, aleyhine istem ileri siiriilmeden &nce yaptigi giderlerin sigortacidan karsilanip
karsilanmayacagi hususunun yoruma agik oldugunu belirten gériis icin bkz. Unan, Hukuksal
Koruma Edimi, s.349.

76 Ayni1 yonde bkz. Unan, Zarar Sigortalari, s.305.
" Bu hususta bkz. Unan, Hukuksal Koruma Edimi, s.350.

8 VVG § 83’te “tutar” ifadesine yer verilmesi sebebiyle avansin konusunun para olacag: hususunda
bkz. Langheid, Wandt, a.g.e., § 83, Nr. 48; Bunun diginda, Alman 6gretisinde koruma ve kurtarma
giderleri i¢in avans talebinin bir miktar paranin 6denmesi talebi seklinde anlasilmasi gerektigi ve bu
yikimliligin konusunu sadece paranin teskil edebilecegine iliskin bkz. Bruck, Moller, Dritter
Band, §83, Nr. 94; Tiirk 6gretisinde de avansin para olarak 6denecegi kabul edilmektedir. TTK md.
1448°de, sigorta ettirenin koruma ve kurtarma tedbirlerini alirken “yeterli kaynagi olmamasi” ve
“paraya ihtiya¢ duymasi halinde” gereken tutarin &nceden sigorta ettirene verilebileceginin hiikiim
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halinde avans verileceginin diizenlendigi TTK md. 1474’ten benzer bir ¢ikarim
yapmak giigtiir. Zira, hiikiim igerisinde avansin para olarak 6denecegi diisiincesini
olusturacak herhangi bir ifade yer almamaktadir. Kanaatimizce, her ne kadar ilgili
hilkkmiin lafzindan avans o6deme yikiimliliginin ifa seklininin ne olacagi
anlasilamasa da, avans kavramimin hukuk terminolojisinde “pesin verilen para”
ifadesini karsilar sekilde kullamldigi gozetildiginde™, hukuki koruma giderleri
bakimindan da avansin para olarak oOdenecegini kabul etmek uygun olacaktir.
Bununla birlikte, gerek koruma ve kurtarma giderleri bakimindan gerek hukuki
koruma giderleri bakimindan sigortacinin avans 6deme yiikiimliliigiini ayni sekilde
ifa edecegi hususu taraflarca kararlastirilabilir®. Taraflarm bu yonde anlasmalarinin
ontinde bir engel yoktur. Ancak, teoride ifanin ayni sekilde olacag: belirlenmis olsa
bile, uygulamada bunun nasil gergeklestirilecegi Sorun teskil edebilir. Bu bakimdan,
avans odeme ylkimliliginin ayni sekilde ifa edilecegi hususunda anlasma
yapilirken, sigortacidan beklenen edimlerin kapsam ve sinirlarinin da bu anlasmada

ayrmtili olarak belirlenmesi uygun olacaktir®:,
B. Gider Avansi Tutar1

Koruma ve kurtarma giderleri ile hukuki koruma giderlerinin 6denmesine
iligkin esaslarin yer aldigt TTK md. 1448 ve TTK md. 1474 hiikiimlerinde, ilgili
giderlerin makul olmas: sartiyla sigortaci tarafindan karsilanacagi ve istem tizerine
sigortacinin bu giderler i¢in avans 6demekle yiikiimlii oldugu diizenlenmektedir. Bu

bakimdan, sigorta ettiren, makul smir1 asan giderler yapmay:1 planladiginda, bu

altina alindigini belirten goriis icin bkz. Unan, Genel Hiikiimler, s.522; Keza, TTK md. 1448 ile
Alman hukukundaki diizenlemede oldugu gibi, talep edilmesi halinde sigortacinin “pesin para”
vermesi gerektiginin hiikim altina alindigini ifade eden goriis igin bkz. Kayihan, a.g.e., 5.536;
Hukiimde gegen “tutar” ifadesi sebebiyle avansin para seklinde 6denmesi gerektigine iliskin goriis i¢in
bkz. Yildirim, Koruma ve Kurtarma Masraflari, s.118.

™ Bu hususta bkz. Sicker, Rixecker, Oetker, Limperg, a.g.e., §669, Nr.6; Ayrica, avans teriminin
karsiladig1 anlamlar bakimindan detayh agiklama igin bkz. 1. B6lim, I..

8 Langheid, Wandt, a.g.e., §83, Nr. 48.

8 Giderlerin ayni ifa seklinde karsilanacagi hususunda anlasma yapilmas: miimkiin ise de,
sigortacinin bu edimi i¢in kapsamli bir organizasyon olusturmasi gerektigi diigiinildiigiinde, esasen bu
yonde bir anlagmanin pratik sonuglar dogurmayacag: ve sigortaciya ek mali yiikk getirecegine iligkin
bzk. Yildirim, Koruma ve Kurtarma Masraflar, s.118.
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simirin Ustiindeki kisim igin sigortacidan avans talep edemeyecektir. Dolayisiyla,

ddenecek avans tutar1 makul kabul edilebilecek gider tutarina gore belirlenecektir?,

Belirtmek gerekir ki, 6denecek avans tutarinin belirlenmesinde, yapilacak
giderlerin gerekli olup olmadigi1 da 6nemli bir husustur. Sigorta ettirenin, koruma ve
kurtarma tedbirlerinin alinmasi veya hukuki koruma saglanmasi bakimindan gider
yapmasimin gerekmedigi hallerde veya yapacagi giderlerin s6z konusu edimlerin
icrasina iliskin olmadiginin tespiti halinde, sigortaci talep edilen avans tutarini

ddemeyecektir®,

Bu noktada degerlendirilmesi gereken husus, sigorta ettirenin koruma ve
kurtarma tedbiri alma veya hukuki koruma saglama yiikiimliiliigiini yerine getirmek
tizere ve ancak bu yikimliligin smirlarii asar sekilde edimlerde bulunmayi
planlamas1 halinde, sigortacinin ilgili giderler i¢in de avans 6demekle yiikiimli olup
olmayacagidir. Kanaatimizce, boyle bir durumda sigortac ilgili giderler i¢in avans
o6demekle yiikiimli tutulamayacaktir. Aksi takdirde, 6gretide yer alan ve bizim de
katildigimiz goriise gore, sigorta ettirenin yikimliligini asar sekilde avans talep
etmesi halinde dahi, sigortacinin 6deme yiikiimliisii olarak kabul edilmesi,
sigortacinin istenilen avans tutari iizerinde s6z hakkini1 ortadan kaldiracak ve
yapilacak giderlerin belirlenmesi hususunda tiim kontroliin sigorta ettirene
gecmesine sebep olacaktir®. Ancak sigortacinin, avans talebini kesin bir sekilde
reddetmesi yerine, istenilen tutar1 O6demesi halinde, daha faydali sonug¢ alip

alamayacagimi degerlendirerek karar vermesi uygun olacaktir®,

8 Unan, Zarar Sigortalar, s.316; Koruma ve kurtarma giderleri i¢in &denecek avans tutarinin
belirlenmesinde, objektif bir bilirkisinin gerekli goérecegi miktarin 6lgii olarak kabul edilmesi
gerektigine iligkin bkz. Kayihan, a.g.e., 5.529.

8 Kayihan, a.g.e., 5.528; Yildinm, Koruma ve Kurtarma Masraflar, s.114-115; Unan, Genel
Hiikiimler, s.522.

8 Bu hususta bkz. Yildirrm, Koruma ve Kurtarma Masraflar, s.116; Alman hukukunda da avans
talebinin sadece yikiimliiliik sinirlart igerisinde kalacak sekilde planlanan giderler bakimindan
istenebilecegi seklinde goriis igin bkz. Bruck, Moller, Dritter Band, §83, Nr. 94.

8 Sigorta ettirenin, ilgili yikiimliliigiin simirlarim1 asar sekilde edimlerde bulunmay1 planlamasi
halinde, yapilacak giderlerin objektif olarak gerekli oldugu kabul edilebilirse sigortacidan avans talep
edilebilecegi hususunda bkz. Marlow, Spuhl, a.g.e., §83, Nr.54.
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Giderler i¢in 6denecek avans tutarina iliskin incelenmesi gereken bir diger
onemli husus, karsilanmasi gereken avans tutarmin kapsam ve smiridir. Sigorta
ettiren talep edecegi avans tutarini kesin bir rakam olarak belirtmek zorunda degildir.
Avans tutar1 i¢in sadece takdiri bir deger ongérmesi yeterlidir. Ancak talep edilen
avans tutari, her haliikarda, yapilacak giderler igin gerekli olan tutar ile sinirl
olacaktir. Diger bir deyisle, giderlerin gerektirdigi tutardan daha fazla bir avans

tutarmin talep edilmesi miimkiin degildir®,

TTK md. 1448 f. 3’te koruma ve kurtarma giderlerinin sigorta tazminatindan
veya bedelinden ayr1 olarak 6denecegi hiikiim altina alinmaktadir. ilgili hiikiim
uyarinca, yapilan makul giderler, sigortacinin odeyecegi sigorta tazminatindan
indirilmeyecektir®’. Sigorta bedelini assa bile, yapilan giderlerin sigortac1 tarafindan
karsilanmas1 gerekecektir®.Burada incelenmesi gereken husus, giderlere iliskin
olarak talep edilen avans tutarmin da sigorta bedelini asmasi halinde sigortaci
tarafindan karsilanip karsilanmayacagidir. Kanaatimizce, bu durumda ikili bir ayrima
gitmek gerekecektir. S6z konusu giderlere iliskin avans talep etme ihtiyaci,
sigortacinin talimatlari dogrultusunda icra edilen koruma ve kurtarma faaliyetlerine
iliskinse, sigortacinin, sigorta bedelini agsa dahi, avans tutarin1 6demesi gerekir.
Buna karsin, sigorta ettiren, sigortacinin talimati bulunmaksizin yapacagi giderler
bakimindan avans talep etmekteyse, ilgili avans tutari, sigorta bedeli ile sinirli olarak
odenmelidir. Boylelikle, sigortacinin sorumlulugunun smir1 belirli ve ongoriilebilir
olacaktir. Ayrica, heniiz ilgili giderin gerekli olup olmadiginin anlagilmadigi veya
giderleri karsilama yiikiimliliigiinin bulunup bulunmadiginin bile kesin olmadig: bir
safhada sigortacinin, sigorta bedelinin dstiinde belirlenen bir tutardan sorumlu

tutulmas isabetli olmayacaktir.

8 Beckmann, Matusche- Beckmann, a.g.e., §15, Nr.100; Langheid, Wandt, a.g.e., §83, Nr.48; Prolls,
Martin, a.g.e., §83, Nr.24; Yildirnm, Koruma ve Kurtarma Masraflari, s.119.

8 Giinay, a.g.e., s. 135.

8 Arseven, a.g.e., s.126; Kender, a.g.e., s. 305; Giinay, a.g.e., s.135; Unan, Genel Hiikiimler, s.520;
Yildirnm, Koruma ve Kurtarma Masraflar, s.76; Karayollart Motorlu Araglar Zorunlu Mali
Sorumluluk Sigortas1 Genel Sartlari’nin A.3. maddesinde ise sigortacinin teminat limiti dahilindeki
koruma ve kurtarma giderlerini karsilayacagi belirtilmektedir. Bu bakimdan, giderlerin sigorta
tazminatindan ayri olarak talep edilmesi miimkiin degildir.
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Belirtilmesi gerekir ki, koruma ve kurtarma giderleri i¢in mehaz hiikiim olan
VVG § 83 uyarinca, sigortacinin daha diisiik bir tazminat 6demesi yapma hakki
dogarsa, giderler i¢in odeyecegi tutar1 da buna uygun olarak azaltma hakki
bulunmaktadir. Ancak TTK md. 1448’de bu diizenlemenin karsiligi yoktur.
Giderlerin, sigorta tazminatindan veya bedelinden ayr1 olarak &deneceginin
belirtildigi TTK md. 1448 f. 3 hiikkmii dikkate alindiginda, tazminat tutari ile gider
tutarim birbiriyle iliskilendirecek bir baglantinin kurulmadigi goriilmektedir. Bu
hususun tek istisnasi, hiikmiin son ctimlesinde belirtildigi tizere eksik sigorta halidir.
Hukim geregi, eksik sigortanin yapildigi durumlarda, oranti kurali sigortacinin
karsilayacag1 koruma ve kurtarma gideri tutarina da uygulanacaktir®®. Kanaatimizce,
her ne kadar giderler igin talep edilen avans tutarinda eksik sigorta geregi kesinti
yapilmas1 miimkiin olsa da, gerekli oldugu ileri siiriilen giderler i¢in istenenden daha
az tutarda bir avans 6demesi yapilmasinin, sigortacinin édeyecegi tazminat tutarinda
artiga neden olacagi haller bakimindan eksik sigortaya iligskin oranti kuralinin, gider
avansi tutarina uygulanmasi yerinde olmayacaktir. Bu sebeple, sigortacinin, gider
avansi tutarin1 eksik sigortaya iliskin orantiy1 gozetmeksizin 6deyip, daha sonra

orant1 kurali geregi fazlaya iliskin kismin iadesini almas1 daha uygun olacaktir®.

TTK md. 1474 uyarinca, hukuki koruma saglamaya iliskin yapilacak
giderlerin, sigorta bedelini (sigorta teminat limitini)®® asmas1 halinde sigortaci
tarafindan karsilanmasi i¢in sozlesmede bu yonde hiikiim olmasi gerekmektedir. Bu
bakimdan, gider ve tazminat tutari toplaminin, sigorta teminat limitini asmasi

durumunda, kural olarak fazlaya iliskin giderler sigortacidan talep edilemeyecektir®,

8 Unan, Genel Hiikiimler, 5.520; Yildirim, Koruma ve Kurtarma Masraflari, s. 87 vd.

% Ornegin, sigorta bedelinin 500 TL, sigorta degerinin 1.000 TL oldugu bir sigorta sézlesmesi
bakimindan, riziko gergeklestiginde sigorta ettiren 200 TL tutarinda avans istemis olsun. Sigortacinin
istenilen avans tutarini orant1 kurali uygulamaksizin 6demesi halinde ortaya ¢ikan zarar tutar: ise 400
TL olsun. Bu durumda, oranti kurali (1/2), hem gider tutarina hem zarar tutarna uygulanir ve
sigortacinin 6demekle yiikiimli oldugu toplam tutar 300 TL (100 TL + 200 TL) olarak belirlenir.
Ancak ilgili oranti, gider avansina uygulanip 200 TL yerine 100 TL bir avans 6demesi yapildiginda,
koruma ve kurtarma tedbirlerinin alinmasi bakimindan bu tutarin yeterli olmadigi ve 6denecek zarar
tutarmin 600 TL’ye ¢iktig1 ihtimalde ddenecek toplam tutar 400 TL (100 TL + 300 TL) olacaktir.

% TTK md. 1474°de “sigorta bedeli” ifadesiyle aslinda tazminat istemine iliskin sigorta teminat
limitinin kastedildigine iliskin Unan, Hukuksal Koruma Edimi, s.352.

%2 Bu husus hiikmiin gerekgesinde “Mal sigortalarindaki zarar: énleme ve azaltma yiikiimliliigiinden
farkl: olarak, yapilan masraflarin sigorta teminatini agmast halide karsilanabilmesi sozlesmede
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Ancak taraflar, boyle bir durumda dahi giderlerin Karsilanacagini sozlesmede
kararlastirabilirler®®. Bu husus, giderler ig¢in odenecek avans tutar1 igin de
gecerlidir®®. Sigortacidan istenen avans tutar1 sigorta teminat limitini asmakta ise,
sozlesmede aksi Ongoriilmedikge, sadece limit dahilinde kalan kisim igin avans
O6denmesi miimkiin olacaktir. Diger yandan, hukuki giderler igin sozlesmede ayri
ozel limitlerin belirlenmesi miimkiindiir®. Bu durumda, 6zel limite kadar olan
giderlerin sigortaci tarafindan karsilanmas1 gerekecektir®®. Giderler igin avans talep

edilmesi halinde de 6denecek avans tutari, 6zel limite gore belirlenecektir.
C. Gider Avansi Tutarmmn Tespiti

Gerek koruma ve kurtarma giderleri gerek hukuki koruma giderleri igin
Odenecek avans tutarmin belirlenmesi usulii hakkinda ilgili hiikiimlerde bir
diizenleme bulunmamaktadir®. Kanaatimizce, taraflarin giderler icin denecek avans
tutarinin belirlenmesi usuliine iliskin detaylar1 daha 6nceden s6zlesmede ongormeleri
miimkiindiir®. Bu kapsamda, avans tutarmi belirleme yetkisi olan kisi ya da
mercilerin ve tutarin belirlenmesinde dikkate alinacak kriterlerin  s6zlesmede
belirtilmesi uygun olacaktir. Bu hususlara iligskin s6zlesmede hiikiim bulunmayan

hallerde ise, taraflar 6denmesi gereken avans tutarmi kendi aralarinda

hiikiim bulunmasina baglanmistir. Zira, hakk: korucu islemlerden dogan masraflar biiyiik meblaglara
ulasabilmektedir. Kanun geregi bu masraflarm dogrudan dogruya sigortaciya yiikletilmesi ise,
sigortacryyr onceden suurlarmi tahmin edemedigi bir teminatla karst karsiya bwrakmak demek
olacaktir. Dogal olarak bu durum da prim hesaplamalarinda zorluklara neden olacakur.” seklinde
ifade edilmektedir.

% Unan, Zarar Sigortalari, .310-311; Unan, Hukuksal Koruma Edimi, s.351; Giinay, a.g.e., 5.205.
% Prslls, Martin, a.g.e., §101, Nr.27.

% Uygulamada hukuki koruma giderleri bakimindan sézlesmede ayri limitler bulunduguna ve bu
sebeple TTK md. 1474 hiikmiiniin, uygulama ile &rtiismedigine iliskin bkz. Unan, Zarar Sigortalar,
5.305; Giderler i¢in s6zlesmede ayr1 bir limite yer verilmesinin, taraflarin sigorta teminat limitini agsan
giderlerin de Karsilanmasmi saglamak amagl anlastiklart anlamina gelecegine iliskin bkz. Unan,
Hukuksal Koruma Edimi, s.352.

% Giinay, a.g.e., 5.205; Unan, Zarar Sigortalari, s.312.

% TTK md. 1474 kapsaminda ddenecek giderlerin makul smirmnin tayini ve karsilanmasina iliskin usul
ve esaslarin sozlesme ile Kararlagtirilmasini miimkiin kilan bir diizenleme getirilmesinin daha uygun
olacagma iligkin bkz. Ahmet Karayazgan, “Tirk Ticaret Kanunu Tasaris1 Zarar Sigortalar1 Hiikiimleri
Hakkinda Genel Bir Bakis”, Sigorta Hukuku Dergisi, Ozel Say1, Say1:1, 2005, s.69.

% Taraflara, giderler i¢in 6denecek avans tutarmin belirlenmesine iliskin detaylar1 sozlesme ile
kararlastirma imkani taninmasinin yerinde olacagina iliskin Karayazgan, a.g.e., 5.69.
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kararlastiracaklardir. Bu kapsamda, sigorta ettiren giderler igin 6denmesini talep
ettigi takdiri avans tutarmi sigortaciya bildirecek, sigortaci da istenen avans tutarini
o6demeyi kabul edip etmeyecegini agiklayacaktir. Sigortacinin, istenen avans tutarini
kabul ettigi durumlarda anlasma saglanmis olacaktir. Kanaatimizce, sigortacinin
avans tutarini, makul gider tutarini astigi gerekcesiyle 6demeyecegini bildirmesi
halinde ise, avans tutarmin belirlenmesi i¢in mahkemeye basvurulmasi s6z konusu
olabilecektir®. Bu takdirde, makul gider tutarinin tespiti i¢in inceleme yapilacak ve
mahkeme belirlenen makul gider siniria kadar bir tutarin avans olarak 6denmesine

hitkkmedecektir.

Bu noktada belirtmek isteriz ki, gider avansi tutarinin mahkemece
belirlenmesi hususu teoride miimkiin olsa da, 6zellikle koruma ve kurtarma tedbirleri
icin acil gider yapilmasinin ve bu sebeple avansin hemen 6denmesinin gerektigi
durumlarda, mahkeme prosediiriiniin isletilmesi olanagi yoktur. Boyle bir durumda,
odenecek avans tutarimin belirlenmesinde sigorta ettirenin tahmini hesaplamalari
dogrultusunda verecegi Karar etkili olacaktir. Sigortaci, sigorta ettiren tarafindan
takdiri olarak belirlenen tutar1 ayrintili bir incelemeye tabi tutmak yerine bir an 6nce
odeyecektir. Bu bakimdan, 6rnegin, yangin rizikosunun gerceklestigi bir evrede,
sigorta konusu mallarin kurtarilmasi ve yangmin sondiiriilmesi ugruna yapilmasi
planlanan giderler igin avans talep edildiginde, avans tutari tizerinde anlasamayan
taraflarin, tutarin tespiti i¢in mahkemeye basvurmalari diisiiniilemeyecektir. Bununla
birlikte, zararin uzun bir zamana yayilarak gerceklestigi olaylar bakimindan, koruma,
kurtarma ve hukuki koruma saglamaya yonelik giderler i¢in 6denecek avans tutarinin

mahkemece belirlenmesi miimkiindiir.
IV. Giderler icin Avans Odeme Yiikiimliiliigiiniin Yerine Getirilmesi

TTK md. 1448 f. 3’te ve TTK md. 1474 f. 2°de sadece talep edilmesi halinde
sigortacinin giderler igin avans 6demek zorunda oldugu belirtilmektedir. Sigortacinin

giderler i¢in avans 6deme yiikiimliiliigiiniin muaccel olma anma iliskin 6zel bir

9 TTK md. 1427 f. 3°te tazminat avans! tutarinin belirlenmesi icin éngériilen mahkeme prosediiriiniin
gider avansi tutar1 bakimindan da uygulanabilirliginin tartigmaya agik olduguna iliskin bkz. Unan,
Hukuksal Koruma Edimi, s.353; Hukuki koruma giderleri i¢in 6denecek avans tutarmm mahkemece
belirlenebilir olmasma iliskin bkz. Unan, Zarar Sigortalari, s.316.
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diizenlemeye ise her iki hiikimde de yer verilmemistir. Bu bakimdan, s6z konusu
yikimliliigiin, sigorta ettirenin avans istemesi ile muaccel olacagi kabul
edilmelidir’®. Zira, TBK md. 90’da belirtildigi iizere, bir borcun dogdugu anda

muaccel olmasi esastir.

Kanaatimizce, TTK md. 1448 geregi koruma ve kurtarma tedbirlerinin
alinabilmesi veya TTK md. 1474 geregi hukuki koruma saglanabilmesi igin, istenilen
avansin ne zaman o6denecegi hususu, ne tutarda 6denecegi hususu kadar 6nem arz
etmektedir. Zira, sigorta ettirenin avans talebinin zamaninda karsilanmamasi, gerekli
tedbirleri alabilmesi imkanmi ortadan kaldirabilecektir'®, Bu sebeple, avans édeme
yiikiimliiliigliniin, talep anindan farkli bir tarihte muaccel olacaginin kararlagtirilmasi
isabetli olmayacag gibi, kanunda 6ngériilen koruyucu hiikiimler geregi'®?, bu yonde

alinan bir karar sigortali aleyhine olacagindan gegersiz kabul edilecektir.

Sigortacinin, talep edilen avansi 6demesinin ardindan, yeni bir avans talebi ile
karsilasmas1 miimkiindiir. Boyle bir durumda, sigortacinin ilgili giderler i¢in yeniden
avans 6demesi gerekecektir. Diger bir deyisle, sigortacinin giderler igin avans 6deme
yikiimliligi, gider yapma gerekliligi sona erinceye kadar devam edeceginden,
sigortact tek bir avans oOdemesiyle yikimliliginin sona erdigini ileri

siiremeyecektirt®,

10 Ayni yénde bkz. Bruck, Méller, Dritter Band, §83 Nr. 96; Beckmann, Matusche- Beckmann,
a.g.e., §15, Nr.101; Marlow, Spuhl, a.g.e., §83, Nr.57.

101 Bu bakimdan, avans talebinin detayli bir incelemeye tabi tutulmasinin da uygun olmayacagina
iliskin bkz. Yildirnm, Koruma ve Kurtarma Masraflari, $.120.

102 TTK md. 1452 uyarmca, TTK md. 1448 hiikmiiniin sigorta ettiren aleyhine degistirilmesi miimkiin
degildir. Bu bakimdan koruma ve kurtarama giderleri i¢in 6denecek avansin muaccel olma ani talep
anindan farkl bir tarih olarak belirlenemeyecektir. Benzer olarak, TTK md. 1486 geregi, TTK md.
1474 hiikmiiniin de sigortali aleyhine degistirilmesi miimkiin degildir. Bu bakimdan, hukuki koruma
giderleri igin avans 6deme yiikiimliligiiniin muacceliyet tarihi, avansin talep edildigi andan farkl bir
tarih olarak kararlastirilamayacaktir.

103 Alman hukukunda da giderler igin gerektiginde birden fazla kez avans talep edilebilecegine iligkin
bkz. Beckmann, Matusche- Beckmann, a.g.e., §15, Nr.100; Bruck, Maller, Dritter Band, §83, Nr. 94;
Prolls, Martin, a.g.e., §83, Nr.24.
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V. Sigortacimin Giderler icin Avans Odemekten Kacimmasi

Sigorta ettiren giderler i¢in avans talep etmesine ragmen bu talebin sigortaci
tarafindan karsilanmamas: durumu giindeme gelebilir. Sigortacinin giderler igin
avans odemekten kaginmasimin cesitli sebepleri olabilir. S6zgelimi, sigortaci,
rizikonun teminat kapsaminda olup olmadigina iliskin tespitin heniiz yapilamadig:
bir asamada, sorumlulugunun bulunmadig: iddiasiyla avans talebini reddedebilir.
Belirtmek gerekir ki, kesin olarak saptanamasa da sigortacinin sorumlulugunun
bulundugunun 6ngoriilebildigi hallerde, sigortacinin avans talebini kabul etmesi
kendi lehine olacaktir. Zira, sigortaci iddiasinda haksiz ¢iktiginda, avans 6demedigi
icin gerekli giderlerin yapilamamasi sebebiyle daha fazla tutarda tazminat
odeyecektir. Boyle bir durumda, sigortaci, avansin talep edildigi anda sorumlu olup
olmadigmin belirsizligi nedeniyle hakli olarak talebi reddettigi savunmasinda
bulunamayacaktir. Ayrica, sigorta ettirenin gerekli giderleri yapmadig: i¢in tedbir
alma ylkimliligiine aykir1 hareket ettigi ve bu sebeple TTK md. 1448 f. 2 geregi

tazminattan indirim yapilmas gerektigine iliskin iddias: da dinlenmeyecektir®,

Sigortacinin, sigorta ettirenin mali durumunun ilgili giderin yapilmasi
bakimindan yeterli oldugu gerekgesiyle istenilen avansi 6demekten kaginmasi hali de
uygulamada goriilebilir. Belirtmek gerekir Ki, sigorta ettirenin giderler igin avans
talep etme hakki, ilgili hitkiimlerde sigorta ettirenin mali durumunun elverissiz
olmasi sartina baglanmamistir. Bu bakimdan, sigorta ettirenin giderleri yapmaya
uygun bir mali durumunun bulunmasi halinde dahi, sigortacinin talep edilen avansi

odeme yiikiimliiliigii vardir'®.

Bu noktada degerlendirilmesi gereken husus, sigortacinin talep edilen avansi
O0demekten kagindigi durumlarda, sigorta ettirenin gereken tedbirleri alma
yiikiimliliigiiniin hala bulunup bulunmadigidir. Belirtmek gerekir ki, avans talebi

reddedilen sigorta ettirenin, gerekli tedbirleri almamasi halinde, kural olarak tedbir

104 (Jnan, Genel Hiikiimler, s.522.

105 Sigortacinin, s6z konusu gerekgeyle avans ddeme yiikiimliliiginden kurtulamayacagina iliskin
bkz. Yildirim, Koruma ve Kurtarma Masraflari, s.117.
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alma yiikiimliiliigiine aykir1 hareket ettiginden soz edilemeyecektir'%, ilgili tedbirin
alinmasi, sadece talep edilen avansin 6denmesi ile miimkiinse, bu durumda sigorta
ettiren tedbir almaktan kagmabilecektir'®’. Bununla birlikte, ilgili tedbirlerin alinmasi
icin yapilacak giderlerin tutari, avansa gerek olmaksizin sigorta ettiren tarafindan
ekonomik olarak karsilanabilir diizeyde ise, bu takdirde sigorta ettirenin, diirtistlik
kurali uyarinca gereken tedbirleri almakla yiikiimlii tutulmas: miimkiindiir'®®, Bu
bakimdan, sigorta ettiren, sigortasinin olmasina giivenip, zararin nasilsa sigortaci
tarafindan tazmin edilecegi diisiincesiyle siirecin isleyisine seyirci kalmamalidir'®.
Aksine, sigorta ettiren adeta sigortasit yokmus gibi davranarak imkanlari dlgiisiinde
siireci kendisi ve sigortaci lehine cevirmeye yonelik caba gostermelidirt’®. Ozellikle,
acil tedbir alinmas1 gereken durumlarda, sigorta ettiren kendini mali agidan zor bir
duruma sokmaksizin ilgili giderleri karsilayabilecekse, bu durumda avans talebinin

reddedildigi gerekcesiyle tedbir almaktan kacinamayacaktir?,

Onem arz eden bir diger husus, sigortacinin avans odemeyi reddetmesi
halinde, sigorta ettirenin dava yoluyla avans 6demesini talep edip edemeyecegidir.
Bu soruya verilecek cevap, giderlerin TTK md. 1448 kapsaminda yapilacak koruma
ve kurtarma gideri veya TTK md. 1474 kapsaminda yapilacak hukuki koruma
saglamaya yonelik gider olmasina gore degismektedir. Ogretide yer alan ve bizim de

1% Giinay, a.g.e., s. 136; Unan, Genel Hiikiimler, s.522; Kayihan, a.g.e., 5.529; Langheid, Wandt,
a.g.e., § 83, Nr. 49; Bruck, Moller, Dritter Band, §83, Nr. 98; Beckmann, Matusche- Beckmann,
a.g.e., §15, Nr.103.

107 Bruck, Méller, Dritter Band, §83, Nr. 98; Sigorta ettirenin koruma ve kurtarma veya hukuki
korumaya iliskin tedbir alma yiikimliiligiiniin bir borg olarak degil, bir 6dev olarak nitelendirilmesi
gerekmektedir. Zira, sigorta ettiren ilgili yiikiimliligii yerine getirmedigi durumlarda, kural olarak
sigortaci bu yiikiimliliigiin ifasin1 kendisinden talep edemeyecegi gibi dava yoluyla da ifay: saglama
hakkina sahip degildir. Bu bakimdan, sigortaci ilgili yikimliiligii yerine getirmeyen sigorta
ettirenden tazminat da talep edememektedir. Bu hususta bkz. Kayihan, a.g.e., s. 514, dn. 9; Aym
yonde detayli bilgi igin bkz. Kemal Senocak, “Mal Sigortalarinda Sigorta Ettirenin Zarar1 Onleme ve
Azaltma Vecibesi (TTK m. 1293)”, AUHFD 1995, C.44, S.1, 5.365-424.

108 (Jnan, Genel Hiikiimler, s.523; Yildirnm, Koruma ve Kurtarma Masraflari, s.117;
109 Kay1han, a.g.e., .515; Kender, a.g.e., 5.305; Unan, Genel Hiikiimler, s. 511; Giinay, a.g.e., s.131.
110 Kayihan, a.g.e., s.516; Langheid, Wandt, a.g.e., § 82, Nr.1.

111 | angheid, Wandt, a.g.e., § 83 Nr.49; Bruck, Moller, Dritter Band, §83, Nr. 98; Beckmann,
Matusche- Beckmann, a.g.e., §15, Nr.103; Marlow, Spuhl, a.g.e., §83, Nr.57; Yildirim, Koruma ve
Kurtarma Masraflar, s. 117; Bu halde sigortaci, avans talebini reddetmis olsa dahi, avans
gerekmeksizin alinabilecek tedbirler bakimindan sigorta ettirenin yiikiimliligine aykiri hareket
ettigini ileri stirebilecek ve TTK m.d 1448 f. 2 geregi odeyecegi sigorta tazminatindan indirim
yapabilecektir. Bu hususta bkz. Unan, Genel Hiikiimler, s.523.
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katildigimiz goriise gore, TTK md. 1448 kapsaminda koruma ve kurtarma tedbirleri
almaya yonelik yapilacak giderler i¢in avans 6demesinin dava yoluyla saglanmasi
miimkiin degildir''?, Zira, koruma ve kurtarma tedbirlerinin alinmas1 sonucu menfaat
elde edecek kisi sigortacidir. Sigortaci, ilgili tedbirlerin alinmasi sayesinde siirecin
sonunda daha diisiik tutarda bir tazminat 6deyecektir. Yukarida da agikladigimiz
tizere, avans talebi reddedilen sigorta ettirenin ise, koruma ve kurtarma tedbirlerini
alma yukamliligi mali durumu da yetersiz ise ortadan kalkmaktadir. Boyle bir
durumda, sigorta ettirenin gider yapma yikiimliligii de bulunmayacagindan,
giderler icin avans talebini bir kez de dava yoluyla ileri siirmesi miimkiin
goriilmemektedir. Acgilan davanin ise hukuki yarar yoklugu sebebiyle usulden reddi
gerekecektir. Diger yandan, agilan davada avans talebine iliskin hiikmiin
kurulmasinin uzun bir zaman alacagi gozetildiginde, 6zellikle nitelikleri itibariyle bir
an once tedbir alinmasimi gerektiren riziko olaylarinda, avans 6demesi igin hukuki

yollara bagvurma imkan1 zaten bulunmayacaktir'®,

Belirtmek gerekir ki, TTK md. 1474 kapsaminda alinacak hukuki koruma
saglamaya yonelik tedbirler i¢in sigortacinin avans édemeyi reddetmesi halinde de,
mali durumu yetersiz olan sigortalinin gerekli tedbirleri almasi kendisinden
beklenemeyecektir. Bu bakimdan, sigortalinin dava yoluyla avans talep etmesinde
hukuki yarart bulunmayacaktir. Bununla birlikte, sigortali aleyhine istem ileri
stiriildiigiinde, ilgili istemin sigorta teminati kapsaminda olmadigi gerekgesiyle
sorumlulugunun bulunmadigini iddia eden sigortaciya karsi dava acilabilecek, bu
davada sigortacinin yapilacak giderler igin avans &demekle yiikiimli olup
olmadigimin da tespiti istenebilecektir'®, Sigortacinin sorumlu oldugu tespit
edildiginde, sigortaci devreye girmedigi donem igerisinde sigortalinin tek basina

gerceklestirmek zorunda kaldigi islemleri ve yapmis oldugu giderleri

112 yildimm, Koruma ve Kurtarma Masraflari, s.121; Alman hukukunda ayni yoénde bkz. Sicker,
Rixecker, Oetker, Limperg, a.g.e., §669, Nr.2; Langheid, Wandt, a.g.e., §83, Nr.50; Alman
hukukunda koruma ve kurtarma giderlerinin yapilmas: sadece sigortacinin verecegi talimatlar
dahilinde miimkiindiir. Bu bakimdan talimat kapsaminda yapilacak giderler i¢in avansin dava yoluyla
saglanabilirligine iliskin bkz. Prolss, Martin, a.g.e., § 83, Nr. 24; Marlow, Spuhl, a.g.e., §83, Nr.56;
Schwintowski, Brommelmeyer, a.g.e., §83, Nr.20.

113 Aymi yénde bkz. Yildimm, Koruma ve Kurtarma Masraflar, s.121.
114 prslss, Martin, a.g.e., § 101, Nr. 27; Langheid, Wandt, a.g.e., §101, Nr.65.
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sorgulayamayacaktir. Bunun yani1 sira sigortaci, zarar goren ile sigortali arasindaki
yargilamanin geldigi safhaya uygun nitelikte giderleri 6demek zorundadir. Bu
giderlere, sigortac1 yargilamanin basindan itibaren hukuki koruma saglamis olsaydi
ortaya ¢ikmayacak olan giderler de dahildir. Ancak sigortacidan objektif kriterlere

gore fuzuli oldugu belirlenen giderleri karsilamasi talep edilemeyecektir®.
V1. Giderler i¢in Odenen Avansin Iadesi

Sigortacinin giderler i¢in avans 6deme yilikiimliiliigii, sigorta ettirenin avans
talebinin kendisine ulasmasiyla muaccel hale gelmektedir. Sigorta ettirenin, koruma
ve kurtarma veya hukuki koruma saglamaya iligkin tedbirleri bir an 6nce alabilmesi
icin, bu talebinin zaman kaybedilmeksizin kabul edilmesi 6énemlidir. Bu bakimdan,
sigortacinin talebin yerindeligini uzun siireli ve detayli bir aragtirmaya tabi tutmast,
avans Odenmesi amacina uygun olmayacaktir. Diger yandan, sigortact avans
6demesinde bulunurken, gergeklesen rizikodan dolay1 sorumlu olup olmadig: hususu
hentiz belirli olmayabilir. Keza, istenilen avans tutarmin, makul gider sinirini
asmasina ragmen 6denmesi de s6z konusu olabilir. Bu durumlarda, 6denen avansin
haksiz oldugu tespit edildiginde tamaminin, makul gider sinirindan fazla tutarda
odeme yapildig: tespit edildiginde ise sinir1 agan kismin iade edilmesi gerekecektir.
Ayrica, alinan avansin harcanmadigi tespit edildiginde, harcanmayan kisminin da
iadesi gerekecektir. Gerek koruma ve kurtarma giderleri ig¢in 6denen avansin iadesi
gerek hukuki koruma saglama giderleri igin Odenen avansin iadesi isleminin
gergeklestirilmesinde ise TBK md. 77 ve devaminda 6ngoriilen sebepsiz zenginlesme
kurumuna iligkin hiikiimler uygulanacaktir!'®. fade islemi, haksiz yere yapilan bir

odemenin iadesi olacagindan, alinacak tutara faiz isletilecektir'!’.

115 |angheid, Wandt, a.g.e., §101, Nr.65; Schwintowski, Brommelmeyer, a.g.e., §101, Nr.14.

116 Aym yonde bkz. Yildimm, Koruma ve Kurtarma Masraflar, s. 121; Alman hukukunda da
avansin sebepsiz zenginlesme hiikiimleri geregi iade edilecegine iligkin goriigler i¢in bkz. Langheid,
Wandt, a.g.e., §83, Nr.52; Bruck, Méller, Dritter Band, §83, Nr. 97; Langheid, Wandt, a.g.e., §101,
Nr.67; Prolss, Martin, a.g.e., § 101, Nr. 28.

117 Haksiz alinan avans tutarinin iadesinde kanunda éngoriilen faiz oranlarinin dikkate alinacag
hususunda bkz. Yildirim, Koruma ve Kurtarma Masraflari, s.122.
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Bu kapsamda, giderler i¢in 6denen avansin iadesi hususunu, koruma ve
kurtarma giderleri i¢in 6denen avans bakimindan ayri, hukuki koruma saglamaya
yonelik giderler i¢in 6denen avans bakimindan ayri olarak incelememiz uygun

olacaktir.

A. Koruma ve Kurtarma Giderleri Icin Odenen Avansm

iadesi

Koruma ve kurtarma giderleri i¢in avans talebi kabul olunan sigorta ettiren,
ilgili tedbirleri aldiktan sonra, sigortaciy1 avansin kullanimi hakkinda ayrintili olarak
bilgilendirmelidir. Bu kapsamda, sigorta ettiren avansi hangi tedbirleri almak tizere
kullandigin1 ve ne tutarda harcama yaptigin1 gosteren belgeleri sigortaciya sunmals,
bir nevi hesap vermelidir'!®, Sz konusu belgelerin kontrol edilmesinden sonra,
verilen avansin ilgili giderleri karsilamada yetersiz kaldigi anlasilirsa, bu durumda
farkin sigortaci tarafindan tamamlanmas: gerekecektir''®. Baska bir anlatimla, gider
tutarindan, 6denmis olan avans tutart mahsup edilerek bir 6deme yapilacaktir. Buna
karsilik, verilen avansin bir kisminin harcanmadigi, dolayisiyla sigortacinin fazladan
avans ddemesinde bulundugu tespit edildiginde ise, harcanmayan kismin iadesi soz
konusu olacaktir'?®, Keza, sigorta ettirenin avansi tamamen veya kismen amaglanan
sekilde kullanmadigi ya da yapilan giderlerin makul siir1 astigi anlasildiginda da

sigortaci avansin iadesini talep edebilecektir'?,

Burada degerlendirilmesi gereken husus, avans édenmesine ragmen yapilan
giderlerin zararin Onlenmesi, azaltilmasi ve Sigortacinin tglincii kisilere riicu

edebilme hakkinin korunmasi bakimindan faydasiz kaldigi tespit edildiginde,

118 Sicker, Rixecker, Oetker, Limperg, a.g.e., § 669, Nr. 8; Langheid, Wandt, a.g.e., §83, Nr.52;
Sigortacinin, koruma ve kurtarma giderlerinin yapilmasinin tamamlanmasi ile sigorta ettirenden bilgi
ve hesap isteme hakkina sahip olacagina iliskin bkz. Bruck, Moller, Dritter Band, §83, Nr. 97;
Koruma ve kurtarma giderlerinin yapilmasindan sonra sigorta ettiren ile sigortaci arasinda hesap
islemlerinin baslayacagina, s6z konusu hesaplamay: ilk etapta sigorta ettirenin yapmakla yikiimli
olduguna ve bu yikiimlilliigiin sigorta sézlesmesinden kaynaklanan yan edim yikiimhiliigi olarak
nitelendirilebilecegine iliskin bkz. Beckmann, Matusche- Beckmann, a.g.e., §15, Nr.102.

119 Langheid, Wandt, a.g.e., §83, Nr.52; Sicker, Rixecker, Oetker, Limperg, a.g.e., § 669, Nr. 8.

120 y1ldinm, Koruma ve Kurtarma Masraflar, s.119; Langheid, Wandt, a.g.e., §83, Nr.52; Prolss,
Martin, a.g.e., § 83, Nr. 24; Marlow, Spuhl, a.g.e., §83, Nr.58.

121 Sicker, Rixecker, Oetker, Limperg, a.g.e., § 669, Nr. 8.
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sigortacinin 6dedigi avansin iadesini talep edip edemeyecegidir. TTK md. 1448 f.
3’te yer alan agik hiikim geregi, yapilan giderlerin faydasiz kalmis olsalar dahi
sigortaci tarafindan karsilanmasi gerekmektedir. Kanaatimizce, ayni hiikkiim geregi,
Odenen avansin da faydasinin bulunmadig: iddiasiyla sigorta ettirenden iadesinin

Istenmesi s6z konusu olamayacaktir.

Bir diger 6nemli husus, eksik sigorta halinde sigortacinin 6deyecegi avans
tutarinda orant1 kurali geregi kesinti yapabilecek olmasidir. Belirtmek gerekir Ki,
sigortac1 orant1 kuralin1 talep edilen avans tutarina uyguladiktan sonra elde edilen
daha disiik tutar1 avans olarak 6deme imkanina sahiptir. Ancak kanaatimizce, bu
uygulamanin koruma ve kurtarma tedbirleri alindiktan sonraki siiregte hesap
islemleri gergeklestirilirken yapilmasi ve oranti kuralina gore fazla 6denen tutarin
iade edilmesi, neticede daha diisiik tutarda tazminat 6demeyi saglamak agisindan en
uygunu olacaktir'??, Diger yandan, daha once de belirttigimiz iizere'?®, hiikiimde
sadece eksik sigorta hali bakimindan koruma ve kurtarma giderlerinde kesintiye
gidilebilecegi 6ngoriilmektedir. Bu bakimdan, tazminatin daha diisiik 6denmesine
sebep olacak diger vakialarin tespiti halinde, 6denecek tazminat tutarinda kesinti
yapilabilecekse de gider tutarindan veya giderler igin 6denecek avans tutarindan
kesinti  yapilmasi mimkiin  gorilmemektedir.  Dolayisiyla,  sigortacinin
sorumlulugunu ortadan kaldirmayan ancak sinirlayan hallerin gergeklestiginin tespit
edilmesi, 6rnegin sigorta ettirenin beyan yiikiimliligiini ihmal ile ihlal ettiginin
tespiti, sigorta ettirenden 6denen avansin tamamen veya kismen iadesini talep etme
hakki saglamayacaktir. Ancak, sigortacinin sorumlulugunu tamamen ortadan
kaldiran hallerin tespiti halinde, 6rnegin rizikonun teminat kapsaminda yer almamasi
veya rizikonun gergeklesmesine kasten neden olmasi hallerinde, haksiz 6denen

avansin iadesi gerekecektir'?4,

122 Bu hususta detayh agiklama icin bkz. III. Boliim, 111, B.
123 Bu hususta detayl agiklama icin bkz. 111. Béliim, II, A.

124 (Jnan, Genel Hiikiimler, $.523; Yildirim, Koruma ve Kurtarma Masraflar, s. 121; Alman
hukukunda da, daha sonradan sigortacinin sorumlulugunun bulunmadig: ya da giderlerin daha diisiik
tutarda Kkarsilanmas: hakkinin bulundugu ortaya ¢iktiginda, ddenen avansin sebepsiz zenginlesme
hiikiimleri geregi iadesinin istenebilecegi kabul edilmektedir. Bu hususta bkz. Bruck, Méller, Dritter
Band, §83, Nr. 97.
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B. Hukuki Koruma Giderleri icin Odenen Avansin iadesi

fadeyi talep hususu, hukuki koruma giderleri kapsamimda 6denen avans
bakimindan incelendiginde sigortacinin ¢ogunlukla 6dedigi avansin iadesini talep
edemeyecegi goriilmektedir. Ugiincii kisi sigorta ile teminat altina alinmis bir
rizikonun gergeklesmesi sonucu zarar gordiigli gerekgesiyle sigortali aleyhine istem
ileri siirdigiinde, sigortali, sigortacidan hukuki koruma talep edebilecektir.
Sigortalinin hukuki koruma talebinin ortaya ¢ikmasinda ve sigortacinin ilgili talep
tizerine devreye girmesinde, gergeklesen rizikonun sigorta teminati kapsaminda
kaldigini iddia eden {igiincii kisi beyanlar: etkilidir'?®. Dolayisiyla, bu beyanlarm ve
sigortal1 aleyhine ileri siiriilen istemin, sigortalanan rizikoya dayandirilmis olmasi
hususu, sigortalmin hukuki koruma talebinde bulunabilmesi igin tek basmna
yeterlidir'?®. Bu durum ise, sigorta teminatmin bulunmadigi hallerde dahi
sigortacinin hukuki koruma saglama yiikiimliiliigiinii yerine getirmesine ve hukuki
koruma giderlerini iistlenmesine neden olacaktir*?’. Ugiincii kisi isteminin sigorta ile
teminat altina alinan bir rizikoya iliskin olmadiginin tespit edilmesi halinde ise,
hukuki koruma giderleri i¢in 6denen avansin iadesi miimkiin olmayacaktir. Zira,
avans 0demesi, aleyhe istemin gercekten teminat kapsaminda olmasina bagl olarak
degil, ticiincii kisinin bu yondeki iddialarina bagh olarak 6denmektedir’?®. Bununla
birlikte, sigortalinin kendisi aleyhine ileri siiriilen istem Kkarsisinda, hukuki koruma
teminati alabilmek icin sigortaciyr yaniltan beyanlar verdiginin tespit edilmesi
halinde ise 6denen avansin iadesi talep edilebilecektir'?®, Keza, sigortalinin yapacagi
giderler hakkinda sigortaciy1 yanlis bilgilendirmesi durumunda da, 6denen avansin

iadesi miimkiindiir3°,

125 |_angheid, Wandt, a.g.e., §101, Nr.66
126 |_angheid, Wandt, a.g.e., §101, Nr.66; Prolss, Martin, a.g.e., § 100, Nr. 16.
127 prolss, Martin, a.g.e., § 100, Nr. 16.

128 |_angheid, Wandt, a.g.e., §101, Nr.66; Prolss, Martin, a.g.e., § 101, Nr. 28; Langheid, Rixecker,
a.g.e., §101, Nr.20.

129 prglss, Martin, a.g.e., § 101, Nr. 28; Langheid, Wandt, a.g.e., §101, Nr.67; Schwintowski,
Brommelmeyer, a.g.e., §100, Nr.53

130 Langheid, Rixecker, a.g.e., §101, Nr.20; Bununla birlikte, sigortacimin avans édeme yiikiimliisii
oldugu mahkeme karartyla sabitse, bu takdirde avansin sebepsiz zenginleseme dayanilarak iadesinin
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Belirtmek gerekir ki, sigortacinin hukuki koruma teminatin1 ¢ekince koyarak
sagladigr ve avansin da bu kayitla 6dendigi durumlarda, avansin iadesi miimkiin

olabilirt3!

. Ornegin, sigortac1 sigorta teminatinin bulunmadiginin tespiti halinde
Odedigi avansin iadesini talep edecegine iliskin bir kayitla avans &demesinde
bulunabilir. Bununla birlikte, kanaatimizce, sigortalinin rizikonun gergeklesmesine
kasten neden oldugunun tespiti halinde ise ¢ekince bulunmasa dahi 6denen avansin
sebepsiz zenginlesme hiikiimleri uyarinca iade edilmesi gerekir. Alman 6gretisinde
ise bu hallerde dahi, gekince bulunmasi sartiyla 6denen avansin iadesinin miimkiin

oldugu goriisii ileri siiriilmektedir®?

. Kanaatimizce bu goriise tamamen katilmak
mimkiin degildir. Zira, rizikonun kasten gerceklestirilmesi hali, esasen hukuki
stirecin basinda sigortali tarafindan bilinen ancak sigortacidan hukuki koruma
teminat1 saglamak amaciyla saklanan bir hal olarak giindeme gelecektir. Rizikoya
kasten neden olundugunun tespiti halinde, sigortacinin, zarar gérene 6dedigi tazminat
tutarinin yan1 sira gider tutarinin da iadesini sigortalidan talep edebilmesi miimkiin
olmalhdir'®3. Bu talepleri ileri siirebilmek igin, 6deme yapilirken cekince kaydinin

konulmasi sart1 aranmamalidir.

talep edilemeyecegi, zira avans O6demesinin ilgili karar geregi 6denmis olduguna iliskin bkz.
Langheid, Wandt, a.g.e., §101, Nr.67; Prolss, Martin, a.g.e., § 101, Nr. 28.

131 prslss, Martin, a.g.e., § 100, Nr. 16; Langheid, Rixecker, a.g.e., §101, Nr.21.
132 Bu hususta bkz. Langheid, Wandt, a.g.e., §101, Nr.68; Langheid, Rixecker, a.g.e., §101, Nr.21

133 Ornegin, Karayollar1 Motorlu Araglar Zorunlu Mali Sorumluluk (Trafik) Sigortast Genel
Sartlari’nin B.4 maddesi altinda, sigortalinin kasten hareket etmesi sonucu tazminat1 gerektiren olaya
sebep olmasi halinde, sigortacinin sigortaliya riicu edebilecegi belirtilmektedir. Bu kapsamda, 6denen
tazminat tutarmin sigortalidan istenebilecegi agik olmakla birlikte, giderler ig¢in odenen avansin
iadesinin de istenmesi imkan dahilinde olmalidur.
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SONUC

Calisma kapsaminda varilan temel sonuglar su sekildedir:

1. Sigorta hukukunda avans o6demesi tazminat icin Odenen avans
(tazminat avansi) ve giderler i¢in 6denen avans (gider avansi) olmak tizere iki sekilde
goriiniim kazanmaktadir. Gider avansi1 ddemesi, koruma ve kurtarma giderleri ile
hukuki koruma saglamaya yonelik giderler bakimindan iki halde giindeme

gelmektedir.

2. Tazminat avanst 6demesinin amaci, arastirmalarin  gecikmesi
nedeniyle alacagina kavusamayan sigorta ettirenin bu siirecte magduriyetinin
olusmasimi veya artmasini engellemektir. Gider avansi ise, sigortacinin 6deyecegi
nihai tazminat tutarin1 azaltmak veya tazminat 6deme borcunun olusmasina engel
olmak maksadiyla 6denmektedir. Tazminat avansi 6demesiyle sigorta ettirenin

menfaati korunurken, gider avansi 6demesiyle sigortacinin menfaati korunmaktadir.

3. Tazminat avansi1 6demesinin hukuki niteligi itibariyle TBK md. 76°da
ongoriilen gegici 6demeyle benzer amaca sahip olmasi agisindan iliskilendirilmesi
miimkiindiir. Gider avansi1 6demesi ise, TBK md. 510 uyarinca vekalet ve TBK md.

529 uyarinca vekaletsiz is gérmeyle ayni temel diisiinceye dayanmaktadir.

4, TTK md. 1427 f. 3’te diizenlenen tazminat avansi hiikkmii
arastirmalarin ii¢ aydan fazla zaman alabilecegi sigorta tiirleri bakimindan uygulama
alan1 bulabilecektir. Bu bakimdan mal sigortalarinda ve sorumluluk sigortalarinda
gerekli sartlarin varhigi halinde avans 6demesi giindeme gelebilecektir. Ancak can
sigortalarinda riziko olay1 sigorta teminati kapsamindaysa ve sigortacinin
sorumlulugu tespit edilmigse, Odenecek sigorta bedeli zaten sdzlesmede
kararlastirilmis oldugundan ayrica bir arastirma yapilmasi gerekmeyecek, dolayisiyla
tazminat avansi 6demesine ihtiya¢ kalmayacaktir. Bununla birlikte, kaza sigortalar
bakimindan siirekli engellilik halinin tespiti i¢in gereken tedavi siirecinin zamana

yayildig1 durumlarda, tazminat avansi talep edilebilecektir.
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S. Tazminat avansi talep hakkinin sigorta ettirene ait oldugu agik
olmakla birlikte, baskasi lehine sigorta yapilmast halinde sigortalinin, can
sigortalarinda lehtarin ve sorumluluk sigortalarinda zarar goren tglincii kisinin de
tazminat avansi talep hakki bulunmaktadir. Sigortaya konu mal {izerinde sinirli ayni
hak sahibi ve tasinmaz {izerinde rehinli alacaklilarin izni olmaksizin sigortaliya
tazminat 6demesi yapilamadigindan, yine sigortaliya tazminat avansi édenebilmesi

icin de bu Kisilerin izinlerinin alinmas1 gerekecektir.

6. Sigortacinin tazminat avansi 6deme yiikiimliiliiglinin dogmasi igin,
rizikonun gergeklestiginin kendisine ihbar edilmesi, bu ihbardan itibaren {i¢ aylik
stirenin gegmesi, arastirmalarin ti¢ aylik siire i¢erisinde tamamlanmamasi ve bunun

lizerine tazminat avansi talebinin ileri siiriilmesi gerekmektedir.

7. Gergeklesen rizikodan dolay1 sigortacinin sorumlulugunun bulunup
bulunmadiginin  belirlenememesi  sebebiyle arastirmalarin  uzadigi hallerde
sigortacidan tazminat avansi talep edilemeyecektir. Sadece 6denecek tazminatin
kapsami ve tutari hususunda belirsizlik bulunmas: sebebiyle arastirmalarin uzadig

hallerde tazminat avansi ddenebilecektir.

8. Sigorta ettirenin kusuru sebebiyle arastirmalarin uzamasi halinde,
tazminat avans: 6denebilmesi i¢in ihbardan itibaren gegmesi gereken ii¢ aylik siirenin

islemeyecegi kabul edilmelidir.

9. Sigortacinin 6deyecegi tazminat avans tutariin belirlenebilmesi igin
oncelikle hasar miktarmin veya bedelin tespit edilmesi gerekecektir. Hasar miktar
veya bedel taraflarin anlagsmasiyla, eger anlasma saglanamazsa mahkemece
yaptirtlacak 6n ekspertiz raporu sonucuna gore siiratle belirlenecektir. Hiikiimde
“taraflar” ifadesi tercih edilmis olsa da, tazminat avansi talep hakkini haiz diger
sigorta ilgilisi kisilerin de hasar miktarmin veya bedelin belirlenmesine iliskin
anlagsmada s6z sahibi olmas1 miimkiindiir. Anlagsmanin gecerliligi herhangi bir sekil
sartina bagl degildir. Sonradan dogacak bir uyusmazIik ihtimaline kars1 anlasmanin

yazil sekilde yapilmasi ispat kolaylig: saglayacaktir.
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10. Anlagmazlik halinde sadece sigorta ettiren degil, sigortact da hasar
miktarinin/ bedelin belirlenmesi i¢in mahkemeye bagvurabilecektir. Mahkemece
yaptirilacak O6n ekspertizin konusunu sadece hasar miktari/bedel teskil edecektir.
Sigortacinin tazminat 6demekle yiikiimlii olup olmadigi 6n ekspertiz kapsaminda
incelenmeyecektir. Mahkemece yapilacak tespit ¢ekismesiz yargi isi olacagindan,
basit yargilama usulii uygulanacaktir.

11.  Tazminat avansi o6deme yukimliligi sadece nakden yerine
getirilebilecektir. Sigortaci, taraflarin kararlagtirdigi veya mahkemece tespit edilen
hasar miktariin/bedelin en az yiizde ellisini avans olarak o6deyecektir. Hasar
miktarinin/bedelin tespitinde yetkili olan kisi ve merciler, avans tutarmi1 da
belirleyebileceklerdir Hiikiimde agikga belirtilmemis olsa da sigortacinin “sorumlu
oldugu” tespit edilen hasar miktariin/bedelin, tazminat avansina konu edilmesi daha
uygun olacaktir. Hasar miktarinin/ bedelin tamaminin degil de en az yiizde ellisinin
odenecek olmasi, sigorta ettirenin aleyhine bir sonu¢ olusturmaktadir ve sigorta
ettirenin magduriyetinin bir an 6nce giderilmesi i¢in 6ngoriilen hiikkmiin amacina

uygun diismemektedir.

12. Sigortacinin tazminat avansi o6deme yiikiimliligii, avans tutarmin
belirlenmesiyle muaccel hale gelecektir. Sigortaci, tazminat avansi 6deme
yukimliligiini yerine getirmezse, ihtara gerek kalmaksizin temerriide diismiis kabul
edilecektir. Muaccel olmasi itibariyle tazminat avansi alacag talep edilebilir hale
geldiginden, sigortacinin 6deme yapmaktan kaginmasi halinde uyusmazlik yargiya

tasinacaktir.

13.  Taraflarin anlagma ile tazminat avansi tutari i¢in yiizde elliden daha
diisiik bir oran belirlemeleri, tutarmn belirlendigi andan daha sonraki bir tarihi
muacceliyet tarihi olarak segmeleri veya avansin taksitler halinde 6denecegini
kararlastirmalari miimkiin degildir. Hilkmiin yar1 emredici niteligi geregi, bu yonde

yapilan degisiklikler TTK md. 1452 f.3 uyarinca gegersiz olacaktir.

14.  Sigortacimin 6dedigi tazminat avansi tutarmin, 6denmesi gereken

tazminat tutarin1 astigi veya sigortacinin 6deme yiikiimliliigtiniin bulunmadig: daha
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sonradan tespit edildiginde, haksiz yere &denen tutarin iadesi gerekecektir. lade
isleminin gergeklestirilmesinde ise TBK md. 77 ve devaminda &ngoriilen Sebepsiz

zenginlesme kurumuna iliskin hiikiimler uygulanacaktir.

15. TTK md. 1448 f. 4’te diizenlenen koruma ve kurtarma giderleri igin
avans 6demesi, mal ve sorumluluk sigortalar1 bakimindan giindeme gelecektir. TTK
md. 1474 f.2’de 6ngoriilen hukuki koruma saglamaya yonelik giderler igin avans
O0demesi ise sadece sorumluluk sigortalar1 bakimindan s6z konusu olabilecektir.
Sorumluluk sigortalar1 kapsaminda yapilan giderlerin hukuki korumaya iliskin
olmas1 halinde 6zel hitkkmiin uygulanmasi onceligi geregi TTK md.1474 teki esaslara

gore avans talep edilebilecektir.

16.  Her iki hiikim kapsaminda da gider avansi odenebilmesi igin
sigortacinin giderleri karsilama yiikiimliliigliniin bulunmasi, yapilacak giderlerin

makul olmasi ve giderler i¢in avans talebinin ileri siiriilmesi gerekmektedir.

17.  Sigorta ettirenin koruma ve Kkurtarma tedbirlerini almak iizere
yapacagt giderlerin makul olup olmadig:i belirlenirken objektif kriterlere gore
degerlendirme yapilacak, ancak tedbirlerin alinmasi aninda Sigorta ettirenin iginde
bulundugu siibjektif durumun da dikkate alinmasi gerekecektir. Talimat
dogrultusunda yapilacak giderlerin makul olmadig1 ise daha sonradan ileri
stirilemeyecektir. Hukuki koruma saglamaya yonelik giderler bakimindan da makul
olma olgiitic somut olay ozelinde degerlendirilecektir. Sigortaci, TTK md. 1476
uyarinca hukuki koruma saglama edimini istlendiyse, giderler bizzat sigortaci
tarafindan yapilacak ve avans ihtiyaci hi¢ dogmayacaktir. Sigortaciya ragmen ve

onun onay1 alinmadan yapilan giderler makul kabul edilmeyecektir.

18.  Sigortaci giderler i¢in avans 6deme yikiimliiligiinii para seklinde ifa
edecektir. Odenecek avans tutari, makul sinirim asmayan giderlerin tutarina gére
belirlenecektir. Giderlerin gerektirdigi tutardan daha fazla bir avans tutari talep
edilemeyecektir. Eksik sigortanin yapildigi durumlarda, oranti kurali sigortacinin
karsilayacagi koruma ve kurtarma gideri tutarmma da uygulanacaktir. Sigortacinin,

talep edilen gider avansi tutarmi eksik sigortaya iliskin orantiyr gozetmeksizin
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o6demesi ve daha sonra tespit edilen gider tutarina orant1 kuralin1 uygulayarak fazlaya
iliskin kismin iadesini almasi daha uygun olacaktir. Aksi takdirde, istenenden daha
az tutarda odenen avans sebebiyle alinamayan tedbirler yiiziinden sigortacinin

6deyecegi nihai tazminat tutarinin artmasi séz konusu olabilecektir.

19.  Sigortacinin giderler icin avans 6deme yiikiimliiliigii, sigorta ettirenin
avans talebini ileri siirmesiyle muaccel hale gelecektir. Sigorta ettiren sartlar
gerektirdigi takdirde birden fazla kez gider avansi talep edebilecektir. Gider avansina
iliskin hiikiimlerin yar1 emredici nitelikte olmasi1 sebebiyle, bu hususlarin sigorta

ettirenin aleyhine degistirilmesi miimkiin degildir.

20.  Sigortaci, sigorta ettirenin mali durumunun giderlerin karsilanmasi
acisindan yeterli oldugu gerekgesiyle avans talebini reddedemez. Sigortacinin
giderler i¢in avans ddemekten kaginmasi halinde, sigorta ettirenin gerekli tedbirleri
alma yiikiimliligi kural olarak yoktur. Ancak, yapilacak giderlerin tutari, avansa
gerek olmaksizin sigorta ettiren tarafindan karsilanabilir diizeyde ise acil tedbir
alinmasi gereken durumlarda sigorta ettirenin, diirtistlik kurali geregi ilgili tedbirleri

almakla ytikiimlii oldugu sdylenebilecektir.

21.  Koruma ve kurtarma tedbirleri giderleri igin avans 6demesinin dava
yoluyla saglanmasi miimkiin degildir. Ayni1 husus, hukuki koruma giderleri igin
avans 6demesinin reddedilmesi halinde de gecerlidir. Ancak, sigortali sigortacinin
sorumluluguna iligkin agacagi davada sigortacinin avans 6deme yiikiimliliigiiniin
tespitini isteyebilecektir. Sigortacinin sorumlu oldugu tespit edildiginde, sigortaci
devreye girmedigi donem igerisinde sigortalinin tek basia gergeklestirmek zorunda

kaldig1 islemleri ve yapmis oldugu giderleri 6demek zorunda kalacaktir.

22.  Giderler i¢in 6denen avansin makul gider tutar smirin1 astigi veya
haksiz olarak 6dendiginin tespiti halinde TBK md. 77 ve devaminda 6ngériilen
sebepsiz zenginlesme kurumuna iliskin hiikiimler uyarinca haksiz 6denen avansin

ladesi gerekecektir.
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