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ETiK BEYANI

Tez Yazim Kurallarina uygun olarak hazirladigim bu tez calismasinda; tez iginde
sundugum verileri, bilgileri ve dokiimanlar1 akademik ve etik kurallar gergevesinde elde
ettigimi, tiim bilgi, belge, degerlendirme ve sonuclar1 bilimsel etik ve ahlak kurallarina
uygun olarak sundugumu, tez c¢alismasinda yararlandigim eserlerin tiimiine uygun atifta
bulunarak kaynak gosterdigimi, kullanilan verilerde herhangi bir degisiklik yapmadigimi,
bu tezde sundugum c¢aligmanin 6zgiin oldugunu, bildirir, aksi bir durumda aleyhime

dogabilecek tiim hak kayiplarini kabullendigimi beyan ederim.

Hasip AGIRCELIK
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SINOP UNIiVERSITESI OGRENCILERININ CEVRE BILiNC DUZEYININ
ARASTIRILMASI
Ozet

Bu arastirmanin amaci {liniversite 6grencilerinin ¢evre sorunlarina ve gevresel risklere karsi
ne kadar duyarli olduklarin1 6lgmeye calismaktir. Ayrica {iniversite dgrencilerinin ¢evre
konusunda gostermis olduklar1 davranislar ile egitim gordiikleri fakiilte/siniflar arasindaki

etkilesim hakkinda bilgi sahibi olabilmek amaciyla yapilmistir.

Bu arastirmanin &rneklemini Sinop Universitesi Egitim Fakiiltesi, Ilahiyat Fakiiltesi,
Miihendislik ve Mimarlik Fakiiltesi, Turizm Isletmeciligi ve Otelcilik Yiiksekokulu, Fen
Edebiyat Fakiiltesi ve Meslek Yiiksekokulu 6grencilerinden olusan 450 goniillii 6grenciden

olusmustur.

Nicel arastirma yontemlerinden iligkisel arastirma deseninin benimsendigi ¢alismanin veri
toplama araclarin1 demografik ozellikler anketi ile 24 maddeden olusan ¢evre duyarlilig
6l¢egi olusturmaktadir. Calismada, katilimeilarin yas, cinsiyet, sinif ve 6grenim gordiikleri
program gibi kisisel 6zelliklerinin ¢evre duyarliliklarina iligskin goriislerinde fark yaratip
yaratmadigl incelenmistir. Bu anket araciligiyla Ogrencilerin, c¢evre duyarliligi
davraniglarina ve orgiin egitim kurumlarinda aldiklar1 ¢evre egitiminin yeterliligine iliskin
goriisleri belirlenmeye ¢alisilmigtir. Ogrenci goriislerine gore orgiin egitim kurumlarinda
hava, su ve toprak kirliligi konusunda yeterli egitimin verilmedigi ve bazi kisisel
ozelliklere gore ogrencilerin ¢evre duyarliliklar arasinda fark olup olmadigi arastirma

sonuglari arasinda yer alir.

Anahtar Kelimeler: Cevresel Risk Algisi, Cevresel Tutum, Cevresel duyarlilik,

Universite Ogrencileri, Cevre Sorunlari, Cevre Biling Diizeyi, Cevre Kirliligi,
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INVESTIGATION OF THE ENVIRONMENTAL CONSCIOUS LEVEL OF SINOP
UNIVERSITY STUDENTS

ABSTRACT

This study is conducted in an attempt to measure university students’ sensitivity levels to
environmental issues and risks. Besides, it tries to find out about the interaction between
university students’ behaviors regarding environment and the faculties/programs they are
enrolled in. The participants of this study are 450 students enrolled in Faculty of
Education, Faculty of Theology, Faculty of Engineering and Arthitecture, Faculty of Arts

and Sciences, and Vocational School at Sinop University.

Quantitative research design, more specifically a correlational research design was
employed in this study. Data collection instruments consist of demographic survey and 24-
item environment sensitivity scale. It was examined whether the participants responses to
the environment sensitivity scale differ based on variables such as age, gender, grade and
the program. Also, through this questionnaire this study tries to determine students' views
on environmental sensitivity behaviors and the adequacy of environmental education they

received in formal education institutions.

Results show that based on student responses to the questionnaire, there is not enough
education given about air, water and soil pollution in formal education institutions and
there is a difference between the environmental sensitivity of the students according to

some personal characteristics.
Key words: Perception of Environmental Risk, Environmental Attitude, Environmental

Sensitivity, University Students, Environmental Problems, Environmental Awareness

Level, Environmental Pollution,
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1.GIRIS

Dogal kaynaklarin asir1 kullanimi ve insanlarin ¢evrenin imkanlarini plansiz kullanilmasi
ve insanin “gevreyi hakimiyet altina alma” istekleri arttikca toplumlarin cevreye ait
sorunlar1 zamanla ¢ogalmistir. Gliniimiizde ¢arpik kentlesme, niifustaki hizli artislar ve
cevreyl Onemsemeyen sanayilesme, ¢evrenin ekolojik sisteminde dengenin bozulmasina ve
“cevre kirliliginin nedenleri” baslig etrafinda biriken gesitli ¢evre sorunlarinin giiniimiizde

Oonemli bir sorun olmasina neden olmustur.

Diinya genelinde toplumlarin dogal ¢evreye ait yapilan kiiresel 1sinma, ozon tabakasinin
incelenmesi, tropik ormanlarin tahrip edilmesi, radyoaktif kirlilikler, iklim degisiklikleri ve
biyolojik c¢esitliligin azalmasi, diger taraftan diinya genelinde olmasa da ¢ok genis
bolgeleri etki altina alan ve uluslararasi boyutlarda; asit yagmurlar1 yesil alanlarin yok
olmast ve ¢ollesme, toksik atiklar, denizlerde petrol kirliligi ve civa kirlenmesi gibi

sorunlar popiilerligini hala devam etmektedir(Ertiirk, 2009).

Gliniimiizde ¢evre bilinci artik bir amag olmaktan cikarak gelecek nesiller i¢in gorev haline

gelmistir. Gelecek kusaklarin yasamlarini ipotek altina almaktadir.

Bu nedenle insanlarin ¢evreyi koruyucu 6nlemler alarak dogru davraniglar sergilemesi igin
cevre konusunda egitim alabilmesi ¢ok 6nemlidir. Cevre sorunlarinin temelinde duyarsiz
olma ve egitimsizlik vardir. insanlarda ¢evre bilincinin olusturulmasi ¢evreye karsi duyarli

davranmalar1 sayesinde bir¢ok ¢evre sorunu diizelecektir.

Cevre bilincinin temelini ¢cevreye zarar vermeme ve ¢evrenin her daim kullanima elverisli
bir seviyede siirdiirmenin dnemini anlamis olmak seklinde de sdyleyebiliriz (Yiicel ve dig.,
2008). Cevre sorunlarina karsi olumlu davraniglarda bulunmayr da g¢evre duyarlilig
seklinde ifade edebiliriz (Cabuk ve Karacaoglu, 2003; Caliskan, 2002). Bu durumda
kisilerinde cevre duyarliligini, ¢evre biling diizeyini artirmak i¢in her seviyeye uygun

olacak sekilde cevre ile ilgili egitim verilmesi s6z konusu olabilir.

Giliniimiizde egitim-6gretim ile dogal ¢evre sorunlarinin nedenleri arasindaki bag yeniden
incelenmeye baslanmis; 6gretmenler ile derslerin gevre duyarlili§i ve ¢evre bilinci yiiksek

kisiler yetistirmeye uygunlugu tekrardan incelemeye alinmistir. Tiim bunlarin sonucunda



saygt, ahlak, deger, hosgorii, denge, beraberlik, etik, ekonomi, kalkinma gibi kavramlar

ekolojik agidan tekrardan ifade edilmeye baslanmistir. (Meydan ve Dogu, 2008).

1.1. ARASTIRMANIN AMACI VE ONEMI

Diinyanin genelinde de oldugu gibi iilkemizin de en biiyiik sorunlarindan biri ¢evre
kirliligidir. Atiklarin toplanmamasi, ¢evreye atilmasi, dogal kaynaklarimizin gereksiz yere
israf edilmesi ve en 6nemlisi de ¢evre konusunda yeteri kadar egitim verilmesi nedeni ile
dogal dengenin bozulma siireci daha da hizlanmaktadir. Bu sorunlarin ¢oziime
kavusturulmasi, ¢evreye karsi daha bilingli bireyler yetistirmesi i¢in okullarimizdaki ¢evre

egitimlerinin gerekliligi 6nemli hale gelmistir (Y1lmaz, 20006).

Di1s kaynakli faktorler olmadig: siirece kendisi koruyan, siirekli yenilenen dogal ¢cevremiz
insanoglunun gelisme ve yerlesme faaliyetleri karsisinda kirlenmeye yiiz tutmus ve
cevrenin dengesi bozulmustur. Insan 1rkinin en basta sanayilesme ve ormanlik alanlarim
tahrip ederek kentlesme dogal ¢evremize zarar vermekte ve kirletmektedir. Sanayi ve
teknolojinin hizla gelismesi ile beraber sanayilesmenin gittikge artmasi daha biiylik cevre
sorunlarmi ve g¢evre kirliligini beraberinde getirmistir. Fosil yakitlarinin da kullaniminin
artmast nedeni ile asir1 bir sekilde dogal yikimlar olusmus, dogal cevrenin dengesini
bozulmasma ve kirlilige yoneltilerek doganin kendi kendini yenileme giiciinii de

azaltmistir (Akcay, 2006).

Bireylerin ¢evrenin korunmasi i¢in temel bilgileri 6grenmesi, ¢cevre sorunlarina karsi ¢evre
biling diizeyinin artmasi ve en énemlisi ¢evre sorunlarinin ¢6ziimii i¢in kullanilacak etkili
yontemlerin  arastirilarak  olusacak ¢evre sorunlarina Onceden Onlem almasi
hedeflenmektedir. Kaliteli bir ¢evre egitimi i¢in en 6nemli etkenlerden birisi tabi ki
ogreticilerdir. Egiticilerimizin ¢evre egitimine, ¢evre duyarlilifina istinaden 0z-yeterlik
alg1 seviyeleri, cevre egitimin niteliginde ve belirlenen hedeflere ulagsmasinda 6nemli bir
yer iistlenmektedir. Ogretmenlerinizin kaliteli bir ¢evre egitimi, bireylerde gevre biling
diizeyinin olugsmasma yonelik kullanacaklar1 yontemleri belirlemek i¢in Oncelikle
kendilerini bu alanda gelistirmeleri gerekmektedir. Cevre egitimindeki gercek amag cevre
bilincinin bireylere kazandirilmasidir. Cevre bilincinin bireylere asilanmasinda dgreticiler
ve ders programlari rehber niteligindedir. Anaokulundan baslayarak yiiksekogretime kadar

egitim miifredatinda olan ders programlarinda ¢evreye yonelik egitime de yer verilmistir.



Bireylerin ¢evre kirliligini yasam alanlar1 i¢in risk olarak goriip tehdit olarak algilamasi
sonucu ¢evreye karst olumlu davranislar sergilemesi ¢evre biling diizeyinin farkina
varilmis olmasi agisindan onemlidir. Ayrica 6zellikle ¢cocuklara verilecek egitimlerde hep
olumsuzluklardan bahsetmek dogru bir egitim silireci olmaz ¢ilinkii gelecek nesillerin

timitlerini kaybetmemeleri gerekir (Erten, 2004).

Sonuc¢ olarak bu calisma, Sinop Universitesinin farkli fakiilte ve yiiksekokullarinda
O0grenim goren Ogrencilerin ¢evre sorunlarina yonelik duyarhiliklarini ile bakis agilari
belirlemek ve bunlar1 etkileyen faktorleri tespit etmek amaciyla planlanmis olup {iniversite
Ogrencilerinin c¢evre biling diizeyleri iizerine yapilan sinirlt sayidaki ¢aligmalara katkida

bulunmay1 hedeflemektedir.



1.2. PROBLEM VE ALT PROBLEMLER

1.2.1. Problem Ciimlesi

Sinop Universitesinde 6grenim goren oOgrencilerin, ¢evre biling diizeyleri hangi

seviyededir?

1.2.2. Alt problemler
a) Sinop Universitesi 6grencilerinin ¢evreye karsi biling diizeyleri hangi durumdadir.
b) Universite o6grencilerinin ¢evreye karsi biling diizeyleri cinsiyet yoniinden

farklilagmakta midir?

¢) Universite dgrencilerinin gevreye karsi biling diizeyleri yas yoniinden farklilagmakta

midir?

d) Universite 6grencilerinin ¢evreye karsi biling diizeyleri 6grenim gordiikleri programlara

gore farklilasmakta midir?

e) Universite grencilerinin cevreye karst biling diizeyleri 6grenim gordiikleri smmif

diizeylerine gore farklilagmakta midir?

1.2.3. Sayiltilar

a) Arastirmada kullanilan anketin goniilliik esasina dayali olarak dolduruldugu

varsayilmistir.

b) Arastirma icin secilen drneklem Sinop Universitesi dgrencilerinin gevreye karsi
duyarliliklar1 hakkindaki goriislerini kapsayacak nitelikte oldugu varsayilmaistir.

c¢) Veri toplama araglari aragtirmanin amacina uygundur.

1.2.4. Stmirhhiklar

Bu arastirma,;

a) 2016-2017 egitim-6gretim yilinda Sinop Universitesinde 6grenim goren dgrencilerinin

gortsleri ile simirhidir.



b) Arastirma sonuglari veri toplama araglar ile sinirhdir.

¢) Arastirma kullanilan aragtirma yontemi ile sinirlidir.

1.2.5. Tammmlar

Cevre: Diinyada yasamini1 devam ettiren canli varliklarin tiim hayatlar1 boyunca iliskilerini
devam ettirebildigi birebir etkilesim halinde bulunduklar kiiltiirel, biyolojik, ekonomik, fizik

ve toplumsal alanlarda da i¢inde bulunduklart dis ortama ¢evre denir.

Cevre Egitimi: Toplumun biitiin kesimlerinde cevre biling diizeylerinin arttirilmasina
yonelik ve ¢evreye duyarli bireylerin yetistirilerek bu bireylerde kalitsal davranis olarak
kazandirilmasi, tarihi, dogal ve kiiltiirel degerlerin korunmasi, cevresel etkinliklerde aktif
olarak katilimin saglanmasi, c¢evre sorunlarinin ¢ozlimiinde gorev alma olarak

tanimlanmaktadir.

Cevre Kirliligi: Dogamizin en temel fiziksel 6geleri olan su, toprak ve hava iizerinde
olumsuz etkilerin olusmasi ile olugan canli ve cansiz biitiin unsurlarin hayati aktivitelerini

etkilenmesidir.



2. GENEL BILGILER
2.1. Cevre Kavram

Cevre terimi, 1970’11 yillarin bagindan itibaren giinliik dilde siklikla kullanilmaktadir. Basit
gibi goriinen bu kavram aslinda ¢ok karmasik bir yapiya sahiptir. Cevre kirliliginin ve
cevre sorunlarinin gesitliligine bagl olarak ¢evre kavraminin taniminin farkli disiplinlerde
degisiklik gosterdigi gdze ¢arpmaktadir. Cevre tanimi biyoloji alaninda ¢ok kullanilsa da
aslinda egitimden yonetim bilimine, toplum bilimden fen bilimine kadar genis bir
yelpazede kullanilan kavramlar arasindadir. Cevre kavramini Dastan (1999) su sekilde

tanimlamaktadir: “Cevre; insamn sosyal, biyolojik ve kimyasal biitiin faaliyetlerini devam

ettirdigi bir ortamdw” (Dastan, 1999: ? ).”

Diger bir yardan Akman’a (1991) gore ise ¢evre tanimi daha genis bir perspektifte su
sekilde tanmimlanmaktadir: “Cevre; jeoloji, hidroloji-mineroloji kaynaklarin yanminda bitki

ortisiinii ve insanlarin dogrudan etkiledigi yiizeysel topragi da kapsar (Akman, 1991).”

Cevre tanimlardan da anlasildigi {izere insan ile doga arasinda konumlandirilan bir
kavramdir. Insanlar ve doga aym anda ya da bagimsiz bir sekilde varliklarin1 devam
ettirebilirler. Insan ve doga kavrami birbirlerine karsi hem edilgen hem de etken

konumundadir (Parlak, 2004).

Biitlin canlilar kimyasal, biyolojik ve fiziksel siirecten ge¢cmis ve gecmeye de devam
ettikleri i¢in, insan doga iliskilerini ve insanlik tarihini tek basina degerlendirmek miimkiin
degildir. Canlilarn bir biitiinliik icinde dengeli yasayabilmelerinin altinda yatan en 6nemli

stirecler arasinda jeofizik siiregler yer almaktadir (Ponting, 2007).

Cevre kavramini genis agidan ele aldigimizda, canli varliklarin tizerinde yasadigi hayati
sartlarla bagli olduklar ¢esitli durumlarda etkileyen ve etkilenen dis ortama denir. Bireyler
icinde bulunduklar1 ¢evrenin bir pargasidir ve hayatlarim1 ¢evre sayesinde
siirdiirmektedirler (Yildiz, ve digerleri, 2005). Cevre canli ve cansiz ¢evre olmak tizere iki
tipolojiye sahiptir. Yiicel (2006) canli ¢evreyi, “canlt ile aymi fiziksel alani paylasan ve
canliyt dogrudan ya da dolayli olarak etkileyen diger tiim canlilar” olarak tanimlarken
cansiz ¢evreyi ‘“‘canlilarin i¢inde veya iizerinde yasantilarini siirdiirdiikleri kaya ve su gibi
somut ortamlar” olarak tamimlamaktadir (Yiicel, 2006). Cansiz bilesenleri insan yapimi ya

da dogal yollar ile ortaya c¢ikan oOgeler (bina, su, dag, araba, masa gibi) olarak
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tanimlayabilirken, canli bilesenleri hayvan, bitki, insan ve mikroorganizma olarak

tanimlayabiliriz (Y1ldiz, Sipahioglu ve Yilmaz 2000; Besel, 2005).

Ik giinden giiniimiize kadar insanin doga iizerinde egemen olma diisiincesi hala devam
etmektedir. Teknolojinin gelismesi ile daha da giliglenen insanoglu dogayr sinir

tanimaksizin kullanmakta hatta somiirmektedir. (Ertan ve Keles, 2002: 20).

2.2. Ekoloji Kavram

Ekoloji kavrami ilk olarak Henry Thoreau tarafindan 1958’de kullanilmaya baglanmistir.
Diger yandan, Alman zoolog Ernst Haeckel’de 1869°de kokeni Yunanca Oikos ve Logos
sozcliklerine dayanan Oekoloji ifadesini kullanmistir. Ekoloji kavrami; Etimolojik olarak
yerlesme bilimi anlami tagimaktadir. Yunanca da oikos yasanilan yer anlamina gelirken
logia bilim anlamina gelmektedir. 1900’1l yillarda da farkli disiplinlerden arastirmacilarin
siklikla ¢aligmalarinda kullandigr bu kavram bugilin ¢ok bilinen bir bilim dali haline
gelmistir. Zamanla, ekoloji biyolojinin bir alt bilim dalina doéniismiistiir ve canlilarin hem

kendi aralarindaki hem de ¢evreleri ile iligki ve etkilesimlerini inceler.

Ekoloji, yalnizca fen bilimleri alanin bir kavrami olmaktan ziyade tiptan egitime sanattan
toplum bilimine kadar genis bir disiplin tarafindan kullanilan ve sayisiz bilimsel ¢aligmaya
konu olan bir kavramdir. 1769 yilinda kasiflerin “biitlinciil bir doga goriisii” idoliinii
benimseyerek yapmaya basladiklar1 arastirmalar, Ronesans déoneminde akademisyenlerin
katilimi ile devam etmis, 19 yiizyilda doganin ekonomisi, 20. Yiizyilda otoekoloji ve 60’11
yillarda ise bitki ve hayvan ekoloji olarak ayr1 alanlarda aragtirmalar yogunlagsmustir. 70’li
yillara gelindiginde ise artan niifus, kirlilik ve enerji tliketimi lizerinde caligsmalarin
yogunlastign goriilmektedir. ilerleyen ddénemlerde ise sorunlarin politik ydntemler ile

¢oziimlenmesine odaklanan ¢aligmalarin arttig1 goze carpmaktadir.

Ekoloji kavraminin aragtirilmasinin bu kadar eskilere uzanmasimin nedenlerinden biri
kavramin Diinya’nin ve lizerinde yasayan tiim varliklarin gelecegini ilgilendirmesinden
kaynaklidir. Diger bir neden ise ekoloji ¢aligmalarinin bulgularinin yalnizca bir alana degil
bir ¢ok disipline alanyazin saglamasidir. Bu alanyazin hem ilgili alan1 etkilerken hem de
disiplinler aras1 ¢alismanin da yolunu agmaktadir. Ekoloji organizma ve g¢evre arasindaki
iligkiyi inceledigi icin yasam siirecleri ve ekosistem konusunda da ge¢misi

aydinlatabilecek ve gelecege yol gosterebilecek veriler sunmaktadir. Ayrica ekolojik



caligmalar gelecekte yasanabilecek besin kitligi, enerji sorunlart ve cevre kirliligi
olaylarinda yonii konusunda insanlig1 aydinlatmaktadir. Siirdiiriilebilir bir diinya saglama

da ciddi bir veri kaynagidir.

Ekoloji tiim bunlarin yanmi sira Diinya'nin derinlerine dair, ge¢misine ve gelecegine dair
ciddi diizeyde atilimlar yapabilmektedir. Bu atilimlar arasinda en gozde olanlarindan
bazilarina temel olan arastirmalar ise su sckilde simiflandirilabilir; S6z konusu olan
uyarlamalar1 agiklayabilme o6zelligine sahip yasam stireclerini detayli olarak
incelemektedir. Diinya'nin farkli bolgelerine etkili bir bigim ve sekilde yayilmus,
yayilabilmis olan organizmalarin boyutlarint ve calismalarini, bir diger anlami ile

yasamlarini etkili bir sekilde bilimsel veriler 151g1nda arastirabilmektedir.

Dogal bir ekosistem disaridan bir miidahale olmadig: siirece kendi kendini devam etme
ozelligine sahiptir. Fakat glinlimiizde insanlarin dogal kaynaklar: tahrip edici davraniglari
ve artan popiilasyon ile beraber dogal kaynaklarin asir1 tiiketimi canlilarin ekosistemleri

igerisinde yagamlarini siirdiirmelerini tehlike altina sokmaktadir (Karacan,2007:5).

Genel olarak; ekoloji “canlilar arasindaki iligkiyi inceleyen bilim dali” olarak
tanimlanabilir. Doganin var olan yapist ile beraber degisimi ve siirdiiriilebilirligi konular1
da ekoloji biliminin kapsami igerisindedir. Ekoloji, dogadaki varliklarin yapisi, isleme
bicimleri ile dogada meydana gelen etki ve tepkinin olaylarini inceler (Giileryiiz ve

digerleri, 2012: 3).

2.3. Cevre Bilimi Nedir ?

Doga ile insan arasindaki etkilesimi, ¢evrenin sorunlarini ve etkilesimini inceleyen bilim
dalina g¢evre bilimi denir. Cevre bilimi disiplinler aras1 ve uygulama agirlikli bir bilim

dalidir.

Cevre bilimi tam anlamiyla anlasilmadig1 donemlerden itibaren insanlarca yararlanilan bir
bilim dalidir. Eski caglarda tarim faaliyetinde bulunan ilk insan topluluklari tahili
yetistirebilmek i¢in uygun iklim ve toprak kosullarin1 anlayabilmeleri, zararli hasere ve
stiriingenleri yiyen leyleklerin ugur getirdigine inanilmasi, balik bulmak i¢in insanlarin
hizli akan su kaynaklarinda arama faaliyetlerinde bulunmalar1 ¢evre bilgisine miithim

ornekler olarak gosterilebilir.



2.4. Cevre Insan Iliskisi

Insanin gevreyle iliskisi varolusundan giiniimiize siiregelen bir iliski olarak gériilmektedir.
Insanin yasamimi siirdiirmesi ve hayatim1 idame ettirmesi cevresiyle olan iliskisine
dayanmaktadir. Insan geleneksel donemlerden modern donemlere kadar topraktan ve
tabiattan faydalanmistir. Bu faydalanma siirecinde etkilesimsel olarak tabiat ve insan
karsilikli olarak etkilenmistir. Bu karsilikli etkilesimde insanoglu baslangicta temel
fizyolojik gereksinimlerini dogadan karsilarken modern donemlere yaklastikca kiiltiirel
ihtiyaclarimi da dogadan karsilamaya baslamistir. Ancak son donemlerde yani modern
donemlerde insanoglunda tabiat farkindaligi olusmustur. Bu farkindalik c¢ergevesinde
tabiatin da insanoglu gibi gereksinim ve ¢iktilar1 oldugu, diizenli bakim ve ilgiye ihtiyag¢
duydugu, insanoglunun g¢iktilarindan dolayli yada dolaysiz olarak olumsuz etkilendigi
goriilmiigtiir.  Ozellikle Uglincii diinya {ilkelerinin ilgi alanina girmesi, uluslararasi
topluluklarin artmasi, enerji ve diger konulara dayali anlagsmazliklar ve savaslarin

artmasindan dolay1 tabiatin bilesenleri ve boyutlar1 daha fazla ilgi odagi haline gelmistir.

Ihtiyaglarin1 karsilamada, ¢evresinin sundugu imkanlari kullanan insanoglu, boylece
cevresini, ihtiyaclarina ve kendi kullanim amaclarina gore degistirmis ve doniistiirmiistiir.
Bunu, akil ve idrakinin, fiziki gii¢c ve enerjisinin, kendine sagladig1 yeteneklerle yapmustir.
Boylece, cevresindeki her sey, onun icin bir "deger" haline gelmistir. Ancak, bu insan-
cevre iligkisi, tek tarafli olmayip yasadigi g¢evre sartlarinin, insanin algi ve anlamlar
diinyasin1 etkileyen ve iliskiyi, bir etkilesime doniistiiren kars1 yonii de vardir. Boylece, bir
yanda maddi varliklar alani olarak insanin cevresi, diger yanda da bu maddi varliklar
alemini kendi amaglar1 dogrultusunda kullanan ve degistiren insanin anlamlar ve degerler
sistemi, dinamik bir' isleyis ve hareketlilik- icerisinde-, kiiltiir-dedigimiz; olguyu meydana

getirmektedir.

Yasadig1 diinyay1 ve kendi varligin1 ¢6zmeye ¢alisan insanoglu; kendi varolusunu, kainati
ve dogal ¢evredeki her nesneyi, inandig1 sekliyle ve anladigi bicimde tanimlamaya ve
etrafinda yasananlarla birlikte bagdastirarak anlamli bir agiklama getirmeye c¢aligmstir.
Bilimsel yan1 olmasa da anlamli olan, varolusun ve diisiincenin anlamli 6rgiitlenmeleri
bulunduguna isaret eden Max Weber'e gore, toplumu ya da insan yasantisini anlamak i¢in
metafizik ya da dini kavramlardan hareketle i¢ mantig1 aciga ¢ikarmak gerekir (Aron 1986:

519 - 522)



Cevrenin insan yasaminin arka planinda bir etki oldugu diger etkenlere gore ¢ok yillar
sonra fark edilmistir. Bunun sebebini de pozitivist bilim dali olan psikolojinin, ¢evreden

cok insan hayatlariyla ilgilendigi seklinde agiklamamiz miimkiindiir.
2.5. Cevre Bilinci Nedir ?

Cevre degerlerine karsi duyarsiz davraniglar1 6nlemek ve ¢evrenin canliliginin devamliligi
icin bu konularda insanlarin duyarli davranmasi bilinglenmesi gerekir. Aksi halde g¢evre
konusunda bilinglenmeyen insanlarin sebep olacagi ¢evre sorunlari ilerleyen zamanlarda

daha da artarak canli hayatini sonu olmayan bir yola stiriikleyecektir.

Cevre bilincini kavram olarak tanimlarsak, Insanlarin gevre ile arasindaki baglarin 6nemini
anlamasi1 ve cevrenin kendi hayati acisindan da 6nemli oldugunun farkina varmasini
bilmesidir (TUBA, 2002, s. 29). Ayrica gevre bilincinin diisiinsel, duygusal ve davranigsal
boyutlar1 vardir.

2.6. Cevre Kirliligi Nedir?

Cevre kirliligi kavrami ilk kez 1869 yilinda Massachusetts (ABD) Halk Sagligi
Komitesince ele alinmis ve cevre kirliligi konusunda 6nemli bir bildiri yaymlanmistir.
Yaymlanan bildiride biitiin insanlarin temiz saglikli suya, havaya ve topraga ihtiyaglari

oldugu ve su, hava, topragin kirletilmemesinin énemli agiklanmistir(Giindiiz, 1998: 4).

Glniimiizde cevre kirliliginin yeni bir tanim olmadigi, insanlarin temel ihtiyaglarini
karsilamak amaciyla daima dogadan faydalandiklar1 ve dogaya devamli olarak zarar

verdikleri bilinmektedir (Dagdemir, 2003:25).

insanlarin yapmis olduklari etkinlikler nedeni ile olusan gevre kirlenmesini niikleer,
kimyasal fiziksel ve giiriiltii ¢ikartan eylemler olarak siralayabiliriz. Bunlardan dogada
fiziki olarak yabanci madde karisimima yola agmayanlarin kirletici etkisi azdir; fakat
kullanim1 gittikge yayginlasan kimyasal maddelerin dogal ortama karistiklarinda kirletici

etkileri daha da artmaktadir (Ertiirk, 1998:72).

Cevre kirliligi etmenlerinden olan sanayi sektorii basta olmak iizere insanlarin ekonomik
ve yasamsal miicadele igerisindeki faaliyetleri sonucu ortaya ¢ikan kimyasallar ve zararlt

atiklar hem ulusal hem de uluslararas: diizeyde kirlilige neden olmaktadir. Zehirli kimyasal
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maddelerin ve tehlikeli atiklarin sanayi {iretimi sirasinda ve sonrasinda, kontrolsiiz sekilde
dogaya birakilmasi, ¢evreye sagilmasi diinyamizda geri doniisii olmayan zararlara yol

acarak bu kirliligi kalic1 hale getirmektedir.

2.7. Cevre Sorunlari

Cevre sorunlarinin artmasinin sebeplerinden biri ekonomik bunalimlara yol agmasidir.
Ekonomik kaynaklarin azligi, enerji kaynaklarinin az olmasi, diinya besin maddelerinin
liretiminin esitsiz boliisiimi belli bolgelerde agliga neden olmaktadir(Keles ve Hamamci,

1993: 16).

20. yiizyi1ldan beri glinlimiize kadar artarak ¢ogalan ¢evre sorunlarinin nedenlerini dort ana
baslik altinda inceleyebiliriz. Cevre sorunlarinin baglica nedenleri hizli niifus artis1, ¢arpik

kentlesme, yoksulluk ve sanayilesmedir.

Gilintimiizde giincelligini hala devam ettiren baslica ¢evre sorunlari sunlardir:
1. Hava Kirliligi

2. Su Kirliligi

3. Toprak Kirliligi

2.7.1. Hava Kirliligi

Hava kirliligi, kiil, toz, duman, sis, kimyasal maddeler gibi ¢esitli hava kirleticilerinin
belirli siirelerde atmosferdeki varligi olarak adlandirilabilir(Nazlioglu, 1988). Azot ve
kiikiirt bilesikleri, tozlar, organik bilesikler ve radyoaktif maddeler havay1 kirleten bazi

kirleticilerdir.

Hava kirliligi genel olarak atmosferde kati, sivi ve gaz seklindeki yabanci maddelerin,
canl sagligina ve yeryliziiniin ekolojik dengesine zarar verecek siire de bulunmasi olarak

tanimlanabilir.

2.7.1.1. Hava Kirliliginin Onlenmesi

e Fosil yakitlar yerine giines enerjisi, hidrolojik enerji, riizgar enerjisi ve jeotermal

enerjiden yararlanmak.
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e Yakit maddelerindeki yiiksek kiikiirt oranin1 yakma islemi dncesinde bazi teknik
yontemlerle diistirmek.

e Yakit yakma asamalarinda kontrollii ve tasarruflu uygulamalar ile yakma islemini
gerceklestirmek.

¢ Binalarin bacalarina filtre takilmasini saglamak.

Ulkemizde Hava kirliligi, ekonomik sartlardan dolayr binalarda ismmak igin yakilan
yiiksek kiikiirtlii, diisiik kalorili ucuz kémiirlerin asir1 kullanilmasi, niifustaki artis sebebi
ile orantil1 olarak artan motorlu tasit kullanim1 gibi etkenler sebebiyle dikkat edilmesi ve

biran 6nce dnlem alinmasi gereken boyutlara ulasmistir (Cevre Bakanligi, 1995).

Hava kirliligi ilk baslarda yerel olarak degerlendirilse de daha sonralar1 iilkeler boyutunda
degerlendirilmeye ve incelenmeye baslanildi. Giinlimiizde ¢evre sorunlarinin temel
nedenlerinden biri olarak uluslararasi bir sorun olarak karsimiza ¢ikmistir. Hava kirliliginin
canli varliklar iizerinde neden oldugu olumsuz nedenler izlendi. insan, hayvan ve bitki
saglig1 lizerinde olusan bircok dnemli olumsuz etkileri izlendi. Yerel boyutta kullanilan
bazi maddelerin asir1 hava kirliligi nedeni ile uluslararasi1 boyutta sorun olmaya basladi.
Ayrica kiiresel 1sinma, iklim degisiklikleri, ozon tabakasinin daha da incelmesi, orman
alanlarinin azalmasi, kuraklik, asit yagislar, toprak kirliligi, su kirliligi ve biyolojik
cesitliligin azalmasi gibi nedenlerden dolay1 bu sorunlar siirekli hava kirliligine sebep olan

kirletici maddelerin etkisi olarak giindeme gelmistir (Kirimhan, 2006).
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Sekil 1: Cevre Kirliligi Olusumu

Ustteki sekilde de goriildiigii gibi fabrika bacalarinin, motorlu tasitlarin egzozlarmin,
fabrika bacalar1 vb. yapilarin neden oldugu hava kirleticiler riizgarin etkisi ile bulutlara
taginmasmin ardindan ¢okelmeyle beraber asit yagmuru olarak yeryiiziine iner, su ve

toprak kirliligine neden olur (Kirimhan, 2006).

2.7.2. Su Kirliligi

Insan yasamu igin ¢ok énemli olan su, oksijen ve hidrojen atomunun bir araya gelmesiyle
olusan tatsiz, kokusu olmayan renksiz bir sividir. Ayrica canlilarin hayatina kattigi
kolayliklar nedeni ile de suyun énemi artmaktadir. Ornegin; canlilar besinde, temizlikte,

sanayide, tarimda vb. bir¢ok alanda suyu kullanir.

Su kaynaklarimin kimyasal, fiziksel, bakteriyolojik, radyoaktif ve ekolojik ozelliklerinin
olumsuz yonde degismesi, bagli olarak dogrudan veya dolayli yoldan biyolojik
kaynaklarda, insan sagliginda balik¢ilikta, su kalitesinde ve suyun diger amaclarla
kullanilmasinda engelleyici bozulmalar yaratacak madde veya enerji atiklarinin

bosaltilmasi olarak tanimlanir.

2.7.2.1. Su kirliliginin Onlenmesi:

* Su kaynaklarmin korunmasi kavram; i¢gme ve kullanma suyu kaynagi olarak kullanilacak

tiim yiizeysel veya yer alti ham su kaynaklarimin korunmasini kapsar.
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* Bu su kaynaklar1 yerkiirenin topografik ozelliklerden dolayr belirli alanlarda (su

havzalar1) toplanmaktadir.

* Su havzalarinin korunmasinin énemi giin gegtikce artmaktadir ve su havzalar1 yonetim

sistemleri yaygin olarak uygulanmaktadir.

» Mutlak koruma alani 0-300 metrelik bir alan1 kaplar. Bu alanin igerisine kesinlikle

ingaat yapilamaz. Gerektiginde citle, ¢evrilerek koruma ormani olusturulur.

* 300 m ile 1 km arasindaki kisa mesafeli koruma alani igerisine ise turistik, yerlesime
yonelik ya da sanayi tesisi kurma gibi uygulamalara izin verilemez. Cop ve moloz
attirllmaz. Toprak atma ya da alma islemleri yapilamaz. Siv1 ve kat1 yakit depolarina izin

verilemez.

Sekil 2: Su Tiiketim Alanlart
Su Tuketim Alanlari

Tarimda Sulama Sanayide Kentlerde ve kirsal
ile tuketim tiketim Alanlarda Tuketim

% 70 % 22

2.7.2.2. Su kirliligine yol acan nedenleri kaynaklarina gore;
1. Tarimsal etkinliklerin neden oldugu kirlilik,
2. Sanayinin neden oldugu kirlilik,

3. Yerlesim alanlarindan kaynaklanan kirlilik, olmak iizere {i¢ ana grupta incelenebilir.
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Tarimsal alanda yapilan faaliyetlerden kaynaklanan su kirlenmesi, taban sularina sizma
yoluyla kimyasal giibreler ile koruma ilaglariin karigmasi veya erozyon yoluyla dogrudan

sulara karigmasi sonucunda olugmaktadir.

Ulkemizde sanayiden kaynaklanan yilda yaklasik 1 milyar m3 atik su, sanayi tesislerinin
%~80’inde aritma sisteminin olmayis1 ve %86’sinda atik su desarj izinlerinin mevcut olmamasi
nedeniyle aritilmadan alici ortamlara verilmektedir. Bu desarjin, %65’ denizlere; %20’si

akarsulara ve %15°1 ise kanalizasyona yapilmaktadir.

Su kirlenmesinin baslica sebeplerinden biri de akarsu ve deniz yakinlarinda sanayi tesislerin
kurulmasidir. Kurulan bu sanayi tesislerinde aritma tesisi olmasma ragmen Kkirliligin
azalmasina yardimci olmamaktadir (Gormez, 2010, s. 43). Sanayi tesislerinde kullanilan sanayi
atiklar1 sebebi ile olusan kimyasal kirleticiler suya karisarak su kirliligine neden olmaktadir.
Sanayi atiklar1 sonucu olusan bu kirlilik sudaki bazi canlilara kars1 fazla zararli olmasa bile
bazilarina kars1 yok edici 6zellige sahiptir. Yok edici etkilere sahip olan bu tiirlerin basinda
civa, bakir, kursun ve arsenik bilesikleri gelmektedir. Ornek olarak, su kirliligine neden olan
bu kimyasal maddeler sudaki baliklara gegmekte ve insanlarin bu balig1 yedikleri takdirde

insanlarin sinir sistemine zarar verdikleri bilinmektedir (Ertiirk 2009, s. 135).

2.7.3. Toprak Kirliligi

Cevresel degerler igerisinde toprak, herhangi bir nedenle canli yasaminin devamliligi i¢in ¢ok
onemlidir ayrica kirlenmesi halinde geri kazanilmasi en zor olandir. Toprak, yeryliziinii birkag
milimetre ile birka¢ metre arasinda ince bir tabaka halinde kaplayan, kayalarin ve organik
artiklarin ¢esitli ayrismasi sonucu olusan, icerisinde ve iizerinde bir ¢cok canliya ev sahipligi
yapan, bitkilerin canli kalmasin1 saglayan ve besin kaynagi olan, ayrica icerisinde hava ve su

barindiran ii¢ boyutlu bir varliktir (Unver, 1995).

Insan toplulugunun toprak iizerinde yapmis olduklar1 etkinlikler sonucunda topragin yapisinda
meydan gelen biyolojik, kimyasal vb. degismelere toprak kirliligi denir (Hayta, 2006). Toprak
kirlenmesini 6nemsiz gérmek ¢ok mantikli degildir. Ciinkii bir topragin kirlenmesi sonucu
toprakta yasayan tiim canli organizmalar1 olumsuz etkilemekte ve dolayisi ile insanoglunu
da yedikleri besinler nedeniyle ciddi olarak tehdit etmektedir. Toprak kirliligi hakkinda
toplumu bilinglendirmek ve gerekli onlemleri alarak gerekirse hukuki diizenlemeler

yapmak ve bilimsel ¢calismalarin da yapilmasi 6nem teskil etmektedir (Tiirkoglu, 2006).

15



2.7.3.1. Toprak kirlenmesini Onlenmesi

¢ Erozyon kontrolii ve ¢ayir/mera 1slahi i¢in gerekli finansman saglanmalidir.
e Tarim ve orman arazilerinin amag dis1 kullanimi1 engellenmelidir.
e Arazi ve dogal kaynaklarla ilgili planlama, uygulama, degerlendirme, kontrol, izleme ve

esglidiim mekanizmalar giiclendirilmelidir.

Toprak kirliliginin 6nlenmesi i¢in endiistriyel atiklarin topraga gomiilmesi kesinlikle
Onlenmelidir. Bir takim kimyasal atiklarin topraga akitilmasi da engellenmelidir.
llaglamalarm ve diger kimyasal madde kullammlarimin bilgili kisilerce ve yetkili
kurumlarin Onerisine gore yapilmasi gerekir. Toprak kirlenmesi diger ¢evre sorunlarinin
oldugu gibi doganin yanlis ve hor kullanilmast sonucu ortaya ¢ikmakta dogal dengenin

bozulmasi ile birlikte giderek hiz kazanmaktadir.

Kentlesme ve sanayilesme sonucu ortaya ¢ikan her tiirlii artik ve topraga karismasi toprak
kirliligini olusturmakta ayrica tarim alanlariin kentsel ve sanayi kullanimlarina agilmasi
verimli topraklarin kaybina neden olmaktadir. Ayn1 zamanda verimli tarim topraklarindan
tugla, kiremit gibi yapi1 malzemelerinin {iretimi toprak kayiplarini ¢ogaltmaktadir. Diger
taraftan daha ¢ok {iriin almak i¢in gelistirilen yeni tarim teknikleri bazi hallerde; erozyon,

tuzluluk ve yaslik toprak kirlenmelerine yol agabilmektedir.

Gilintimiizde toprak, varligi tehlikeye diisecek sekilde kirlenmistir. Topraga gelisigiizel
atilan zararli maddeler, bilingsiz miidahaleler, topragin fiziksel ve kimyasal yapisinin
bozulmasina neden olur. Toprak, asir1 ve dikkatsiz kullanilmadig1 ve erozyona kars1 6nlem
alindig takdirde kendini yenileyebilen bir kaynaktir. Genel bir anlatimla toprak kirliligi,
insan faaliyetleri sonucunda topragin fiziksel, kimyasal biyolojik ve jeolojik yapisinin
bozulmasi, faydali kullanilabilirliginin azalmast seklinde tanimlanabilir. (Mehmet

Karpuzcu, 260)

2.7.4. Diger Cevre Kirlilikleri

Birbirine bagl olmakla birlikte hava su ve toprak kirliginden baska kiyr kirliligi, giiriiltii
kirliligi, radyoaktif kirlilik, manyetik kirlilik, kiiltiirel kirlilik, goriintii kirliligi, 151k kirliligi
gibi kirlilikler diger cevre kirlilikleri olarak sayilabilir. Onemli ¢evre sorunlarindan birisi

de kiiresel 1sinmadir.
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2.7.5. Cevre Kirlenmesinin Nedenleri

Cevre sorunlarinin temel ¢oziimii eger ¢oziilebiliyorsa sorunu kaynagindan ¢ézmektir. Bu
yaklasimla ¢evre sorunu yaratan nedenlerin 6nlenmesi ile ¢gevre korunmaya ¢alisilir. Bunun
yapilabilmesi i¢in ¢evre sorunu olusturan nedenlerin arastirilmasi, dogru tespit edilmesi
gerekir. Baslica ¢evre sorunu yaratan nedenler; niifus artisi, sanayilesme ve kentlesme

olarak gosterilebilir.
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3. MATERYAL VE YONTEM

3.1.Arastirma Deseni

Aragtirmada nicel arastirma ydntemlerinden iliskisel arastirma deseni kullanilmistir.
[liskisel arastirma tasarimlarinda, arastirmacilar iki veya daha fazla degisken veya puan
kiimesi arasindaki iliski derecesini tanimlamak ve 6lgmek icin korelasyon istatistigi
teknigini kullanirlar (Creswell, 2012). {liskisel ¢alismalar, dogal ortamlarindaki
degiskenlerin degisimini inceler (Simon, 2011). Bu arastirmada da deneysel bir islem
yapilmadan 6grencilerin, ¢cevre duyarliligi puanlarinin arastirilmasi ve bu puanlarina etki
eden bagimsiz degiskenler arasindaki iligki ortaya koyulmak amaclandigi icin iligkisel

arastirma deseninin en uygun desen olduguna karar verilmistir.

3.2.Calisma Grubu

Arastirmaya 2018-2019 giiz yariyilinda bir devlet tiniversitesinde 6grenim goren dort yiiz
elli tiniversite Ogrencisi katilmistir. Arastirmada yer alan G6grenciler amagli drnekleme
yontemi ile secilmistir. Amaclh 6rneklemenin amaci, incelenen sorular1 aydinlatacak, bilgi
acisindan zengin vakalar1 segmektir (Patton, 2002). Orneklemdeki katilimcilar1 segerken
dikkate alian kriterler fakiilte ve 6grenim durumu agisindan heterojen bir grup olmasidir.

Aragtirmaya katilan 6grencilerin cinsiyete gore dagilimlarina Tablo 1°de yer verilmistir.

Tablo1: Katihmeilarin Cinsiyete Gore Dagilimlar:

Cinsiyet N %
Kadin 227 50,4
Erkek 223 49,6
Toplam 450 100,0
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Arastirmaya katilan 6grencilerin %50,4’tinti (n=227) kadin, %49,6’sim1 (n=223) erkek
Ogrenciler olusturmaktadir. Calisma grubu belirlerken dikkat edilen diger bir kriter
katilimcilarin - farkli fakiiltelerde egitim almalaridir. Katilimcilarin  fakiiltelere gore

dagilimlarina Tablo 2’de yer verilmistir.

Tablo 2: Katihmcilarin Fakiiltelere ve Yiiksek Okullara Gore Dagilimlar:

Fakiilte ve Meslek Yiiksekokul n %  Yigilmah %
Egitim Fakiiltesi 75 16.7 16.7
[lahiyat Fakiiltesi 75 16.7 333
Miihendislik ve Mimarlik Fakiiltesi 75 16.7 50.0
Turizm Isletmeciligi ve Otelcilik Yiiksekokulu 75 16.7 66.7
Fen Edebiyat Fakiiltesi 75 16.7 83.3
Meslek Yiiksekokulu 75 16.7 100.0
Toplam 450 100.0

Tablo 2 incelendiginde goriilmektedir ki; aragtirmaya katilan 6grencilerin fakiilte ve
yiiksekokul temelinde esit dagilima (%16,7 ve n=75) sahiptir. Arastirmaya Egitim
Fakiiltesi, Ilahiyat Fakiiltesi, Miihendislik ve Mimarlik Fakiiltesi, Turizm Isletmeciligi ve
Otelcilik Yiiksekokulu, Fen Edebiyat Fakiiltesi ve Meslek yiiksekokulundan rastgele
olarak segilen 6grenciler katilmislardir. Orneklem segiminde temel alinan diger bir kriter
farkli 6grenim durumlarindan &grencilerin 6rnekleme dahil edilmesidir. Ogrencilerin

ogrenim durumlarina gore dagilimlarina Tablo 3’de yer verilmistir.

19



Tablo 3: Ogrencilerin Ogrenim Durumlarina Gére Dagilimlar

Ogrenim Durumu n % Yigilmah %
1.sinif 249 553 553
2.s1mif 139 30.9 30.9
3.smif 62 13.8 13.8
Toplam 450 100.0 100.0

Tablo 3 incelendiginde goriilmektedir ki, arastirmaya katilan 6grencilerin %55.32°1 birinci
smif, %30.9’u ikinci simif ve %13.8’1 {igiincii siifta 6grenim gérmektedir. Ayrica galisma
grubundaki 6grencilerin %68.9’u 21 ve asagi, %31.1°1 22 ve yukaris1 yas dagilimlarina
sahiptir.

3.3.Veri Toplama Araclar ve Verilerin Toplanmasi

Arastirma verilerin toplanmasinda demografik 6zellikler anketi ve ¢evre duyarliligi anketi

kullanilmistir. Anketlere iligkin detayl bilgilere agsagida yer verilmistir.

Demografik ozellikler anketi. Anket maddelerin aragtirmaya katilan Ogrencilerin yas,
cinsiyet, fakiilte ve 6grenim durumlarini ortaya koymak amagli olarak kullanilmistir.

Anket maddeleri kisa cevapl agik uclu sorulardan olusmaktadir.

Cevre duyarliligi anketi. Anket arastirmaya katilan ogrencilerin alt1 farkli faktor altinda
cevre duyarliliklarint 6lgmeye yonelik olarak kullanilmistir. Anket Cabuk ve Karacaoglu
(2003) tarafindan Ogrencilerin, ¢evre duyarliligi davraniglarini ve Orglin  egitim
kurumlarinda aldiklar1 ¢evre egitimi yeterliliklerini 6lgmeye yonelik olarak gelistirilmistir.
Anket toplamda 24 sorudan ve alt1 alt alandan olugsmaktadir. Bu alt alanlar hava kirliligi, su
kirliligi, toprak kirliligi, ekolojik denge, ¢evre egitimi goriisleridir. Anketin kapsam ve
gorliniis gecerligi hakkinda uzman goriisii alinmis, 64 kisilik bir 6grenci grubuna 6n
uygulamasi yapilmis ve giivenirlik diizeyi belirlenmistir. Anketin gilivenirligi i¢in “alfa i¢
tutarlik katsayisi” testi kullanilmustir. Alfa giivenirlik katsayist (o) 0,81 olarak

bulunmustur. Alt faktorlerin yap1 gecerliligi icin faktor analizi testi kullanilmistir. Faktor
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analizi sonucunda deneme formu i¢in belirlenen 24 maddeden tiimiiniin uygun oldugu

belirlenmistir.

Arastirma verileri geleneksel yontemler ile goniilliilik esasina bagli olarak kagit-kalem
testleri kullanilarak toplanmistir. Hazirlanan forum fakiilte ve meslek yiiksekokullarinda

rastgele olarak uygulanarak sans basarisi en aza indirgenmeye ¢alisiimistir.
3.4.Verilerin Analizi

Aragtirmanin alt amaclarinin test edilmesi i¢in frekans analizi, t-testi ve tek yonlii varyans
analizinden yararlamilmistir. Arastirmada yer alan veriler analizi silirecinde normal
dagilimli seride cinsiyet ve yas grubunun bagimli degiskende fark yaratip yaratmadigini
belirlemek icin bagimsiz Orneklem t-testi kullanilmistir. Bagimsiz O6rneklem t-testi
(Independent Samples t Test) iki iliskisiz 6rneklem ortalamalar1 arasindaki farkin manidar
olup olmadigini test etmek i¢in kullanilir (Karasar, 2010). Bu arastirmada da 6grencilerin
cevre duyarliligi puanlari ve alt kategorilerinin cinsiyet ‘kadin’, ‘erkek’ ve yas ‘21 yas ve
asagist’, ‘22 yas ve yukarist’ degiskenlerine gore farklilasip farklilasmadigini belirlemek

tizere t-testi kullanilmistir.

Ogrencilerin fakiilte ve meslek yiiksekokullarina gére cevre duyarliligi anketi alt
boyutlarinda farklilagip farklilagmadigi belirlemek amacgli olarak ise tek yonlii varyans
analizinden yararlanilmistir. Tek faktorlii varyans analizi, iliskisiz iki ya da daha c¢ok
orneklemin ortalamasi arasindaki farkin sifirin anlamli bir sekilde farkli olup olmadigim
test icin kullanilir (Karasar, 2010). Bu alt ama¢ maddesinde bagimsiz degisken alti
kategoriden olustugu (Egitim Fakiiltesi, Ilahiyat Fakiiltesi, Miihendislik ve Mimarlik
Fakiiltesi, Turizm Isletmeciligi ve Otelcilik Yiiksekokulu, Fen Edebiyat Fakiiltesi ve
Meslek yiiksekokulu) ve orneklemler arasi farki belirlemek amaglandig igin tek yonlii

varyans analizi en uygun test teknigi olarak belirlenmistir.

Analizler oncesinde testlerin varsayimlart test edilmis ve ug¢ veri sagladigi belirlenen
veriler veri setinden c¢ikarilmistir. Ayrica veri setinin normal dagilim gdsterip
gostermedigini test edilmesi i¢in basiklik ve c¢arpiklik katsayilari hesaplanmistir. Veri

setindeki bagimli degiskenin basiklik ve carpiklik katsayillarinin -1 ile +1 arasinda
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(Tabachnick ve Fidell, 2012) istenen deger aralifinda oldugu belirlenmistir. Ayrica 35’den
biiyiikk 6rneklemlerde normallik varsayiminin test edilmesi i¢in kullanilan Kolmogorov-
Smirnov testi (McKillup, 2012) sonucunda ise alt maddelere iliskin p degerinin a=.05’den
bliyiik c¢iktigr belirlenmistir. Test sonucunda hesaplanan p degerinin a=.05den biiyiik
cikmasi, puanlarin normal dagilim gosterdiginin kanitt olarak degerlendirilmektedir

(Mertler ve Vannatta, 2005).

Buradan yola ¢ikarak arastirmanin verilerinin istenilen varsayimlari karsiladigi

sOylenebilir.
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4. BULGULAR

Tablo 4’de cinsiyetlere gore hava, su, toprak, ekolojik denge, ¢evre ve oOrgiin egitim
puanlarinin karsilastirilmasi icin yapilan bagimsiz 6rneklem t testi yer almaktadir. Yapilan
analiz sonucunda cinsiyetlere gére Hava (t=-3.434, p<0.05), Toprak (t=-3.922, p<0.05) ve
Orgiin egitim (t=2.938, p<0.05) puanlarinda anlamli farklilik gériilmektedir. Hava ve
toprak alt boyutlarinda erkeklerin puani daha yiiksek iken orglin egitim alt boyutunda
kadinlarin puani daha yiliksek bulunmustur. Bunun yaninda cinsiyetlere gore su (t=-1.659,
p>0.05), ekolojik denge (t=1.889, p>0.05) ve ¢evre (t=0.083, p>0.05) alt boyutlarinda
anlaml farklilik yoktur.

Tablo 4. Cinsiyetlere gore hava, su, toprak, ekolojik denge, ¢evre ve 6rgiin egitim puanlarinin

kargilagtirilmasi
Cinsiyet n Ort Ss t p
Kadin 227 1.80 0.41
Hava -3.434 0.00
Erkek 223 1.94 0.45
Kadin 227 1.78 0.43
Su -1.659 0.10
Erkek 223 1.85 0.44
Kadin 227 1.73 0.35
Toprak -3.922 0.00
Erkek 223 1.86 0.33
. Kadin 227 2.07 0.45
Ekolojik Denge 1.889 0.06
Erkek 223 1.99 0.45
Kadin 227 2.13 0.50
Cevre 0.083 0.93
Erkek 223 2.13 0.58
i . Kadin 227 2.34 0.63
Orglin Egitim 2.938 0.00
Erkek 223 2.17 0.55

Tablo 5’de yas gruplarina gore hava, su, toprak, ekolojik denge, cevre ve Orgiin egitim
puanlariin karsilastirilmasi i¢in yapilan bagimsiz 6érneklem t testi yer almaktadir. Yapilan
analiz sonucunda yas gruplarina gore hava (t=1.417, p>0.05), su (t=-0.978, p>0.05), toprak
(t=-1.851, p>0.05), ekolojik denge (t=0.251, p>0.05) ve ¢evre (t=0.993, p>0.05) alt
boyutlarinda farklilik goriilmemektedir. Orgiin egitim alt boyutunda, 21 yas ve altinda olan
(x=2.30) bireylerin puani, 21 yas ve lizerinde olan (x=2.16) bireylerden anlamli oranda

daha yiiksek ¢ikmistir (t=2.192, p<0.05).
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Tablo 5. Yas gruplarina gore hava, su, toprak, ekolojik denge, cevre ve 6rgiin egitim puanlarmin

karsilagtirilmasi
Yas n Ort Ss t p
21 yas ve agagisi 310 1.89 0.42
Hava 228 T I 1.417 0.16
22 yas ve yukarisi 140 1.82 0.48
21 yag ve agagisi 310 1.80 0.45
Su 28 0 e 0.978 0.33
22 yas ve yukarisi 140 1.84 0.42
21 yas ve agagis1 310 1.78 0.36
Toprak -1.851 0.06
22 yas ve yukarisi 140 1.84 0.30
Ekolojik 21 yas ve asagisi 310 2.03 0.48
ool 8 E T 0.251 0.80
Denge 22 yas ve yukarisi 140 2.02 0.38
21 yas ve agagisi 310 2.15 0.55
Cevre Ya§ VT o5e 0.993 0.32
22 yas ve yukarisi 140 2.09 0.51
Orgii 21 yas ve asagisi 310 2.30 0.61
reun E— 2.192 0.03
Egitim 22 yas ve yukarisi 140 2.16 0.56

Tablo 6’da bdliimlere gore hava, su, toprak, ekolojik denge, cevre ve orgilin egitim puanlarinin
karsilastirilmast i¢in yapilan tek yonlii varyans analizi yer almaktadir. Yapilan analiz
sonucunda boliimlere gore su (F=0.776, p>0.05), ekolojik denge (F=1.371, p>0.05) ve ¢evre
(F=0.947, p>0.05) alt boyutlarinda anlamh farklilik gézlenmezken hava (F=3.375, p<0.05),
toprak (F=5.540, p<0.05) ve orgiin egitim (F=4.149, p<0.05) alt boyutlarinda anlamli farklilik
goriilmektedir. Farkliligin hangi gruplardan kaynaklandigimi 6grenmek icin post-hoc
testlerden Tukey c¢oklu karsilagtirma testi kullanilmistir. Bu test sonucunda, hava alt
boyutunda ilahiyat fakiiltesi mezunlariin diger fakiiltelere gére daha diisilk puana sahip
oldugu; toprak alt boyutunda miihendislik ve mimarlhik fakiiltesi ile meslek yiiksekokulu
ogrencilerinin diger G6grencilere gore daha diisiik puana sahip oldugu; orgiin egitim alt
boyutunda ise ilahiyat fakiiltesi, miihendislik-mimarlik fakiiltesi ve meslek yiliksekokulu

ogrencilerinin, diger 6grencilere gore daha diisiik puana sahip oldugu goriilmiistiir.
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Tablo 6. Boliimlere gore hava, su, toprak, ekolojik denge, ¢evre ve drgiin egitim puanlarinin

karsilastirilmasi
n Ort Ss F p Post-hoc
Egitim Fakiiltesi (1) 75 1.85 0.34
Tlahiyat Fakiiltesi (2) 75 1.70 0.46
Hava Miihendislik Ve Mimarlik F. (3) 75 1.86 0.45 3375 0.01 2<1.3.4,5.6
Turizm Islet. ve Otelcilik Yk. (4) 75 1.91 0.43
Fen Edebiyat Fakiiltesi (5) 75 1.96 0.40
Meslek Yiiksekokulu (6) 75 1.92 0.48
Egitim Fakiiltesi (1) 75 1.76 0.40
[lahiyat Fakiiltesi (2) 75 1.84 0.49
Su Miihend.islik Ve Mimarlik F. (3) 75 1.85 0.42 0.776 0.57
Turizm Islet. ve Otelcilik Yk. (4) 75 1.75 0.42
Fen Edebiyat Fakiiltesi (5) 75 1.85 0.45
Meslek Yiiksekokulu (6) 75 1.84 0.44
Egitim Fakiiltesi (1) 75 1.68 0.31
Tlahiyat Fakiiltesi (2) 75 1.80 0.38
Miihendislik Ve Mimarlik F. (3) 75 1.90 0.34
Toprak — — 5.540 0.00 3,6<1,2,4,5
Turizm Islet. ve Otelcilik Yk. (4) 75 1.73 0.37
Fen Edebiyat Fakiiltesi (5) 75 1.75 0.34
Meslek Yiiksekokulu (6) 75 1.91 0.27
Egitim Fakiiltesi (1) 75 1.99 0.36
[lahiyat Fakiiltesi (2) 75 1.96 0.41
Ekolojik  Mijhendislik Ve Mimarlik F. (3) 75 1.96 0.45 1371 023
Denge Turizm Islet. ve Otelcilik Yk. (4) 75 2.09 0.47
Fen Edebiyat Fakiiltesi (5) 75 2.10 0.51
Meslek Yiiksekokulu (6) 75 2.06 0.47
Egitim Fakiiltesi (1) 75 2.18 0.44
[lahiyat Fakiiltesi (2) 75 2.12 0.54
Cevre Mﬁhend.islik Ve Mimarlik F. (3) 75 2.14 0.59 0.047 0.45
Turizm Islet. ve Otelcilik Yk. (4) 75 2.14 0.46
Fen Edebiyat Fakiiltesi (5) 75 2.18 0.56
Meslek Yiiksekokulu (6) 75 2.02 0.63
Egitim Fakiiltesi (1) 75 2.36 0.58
[lahiyat Fakiiltesi (2) 75 2.17 0.59
Ofgun Mﬁhend.islik Ve Mimarlik F. (3) 75 2.17 0.56 4.149 0.00 2.3.6<1.4.5
Egitim Turizm Islet. ve Otelcilik Yk. (4) 75 2.30 0.64
Fen Edebiyat Fakiiltesi (5) 75 2.45 0.66
Meslek Yiiksekokulu (6) 75 2.08 0.50
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5. TARTISMA

Yapilan t testi sonuglarina gore katilimcilarin hava degiskenine yonelik ¢evre algilarinin
cinsiyetlere gore farklilastigi gézlenmis olup erkeklerin daha yiiksek algiya sahip oldugu
goriilmistir (t=-3.434, p<0.05). Hava kirliligi konusu giinlik konusmalarda erkekler
arasinda daha fazla konusmada yer bulmasi ayrica sigara vb. aligkanliklarda hava

olgusunun daha fazla yer tutmasi bunun sebebi olabilir.

Katilimeilarin - 6rglin - egitim boyutuna yonelik c¢evre algilarinin cinsiyetlere gore
farklilastigr gozlenmis olup kadinlarin daha yiiksek algiya sahip oldugu goriilmiistiir
(t=2.938, p<0.05).

Katilimeilarin toprak boyutuna yonelik ¢evre algilarinin cinsiyetlere gore farklilagtig
gbzlenmis olup erkeklerin daha yliksek algiya sahip oldugu goriilmiistir (t=-3.922,
p<0.05). Toprak olgusunun erkekler arasindaki konusmalarda aynen hava gibi daha fazla
yer bulmasi, lilkemizdeki 6zellikle bolgemizdeki hemen hemen her erkegin bahge islerini

yapabilecek bir yasam arayis bunun sebebi olabilir.

Aragtirmada ortaya cikan bir diger onemli sonu¢ katilimcilarin su (t=-1.659, p>0.05),
ekolojik denge (t=1.889, p>0.05) ve g¢evre (t=0.083, p>0.05) boyutlarina yonelik ¢cevre
algilarinin cinsiyetlere gore farklilasmadigidir. Su olgusunun cinsiyete bagli kalmaksizin
esit bir etkisinin olmasi suyun tiiketim algisina dayanabilir. Su hemen hemen her iki
cinsiyette de temel tiiketim malzemesi olarak one ¢ikmaktadir. Ekolojik denge kavrami
ozellikle yiiksekogretimde egitim programlart cercevesinde bireylerin yasamlarina giren

bir faktor olmasindan dolay: cinsiyete gore farklilagsmamais olabilir.

Katilimcilarin hava (t=1.417, p>0.05), su (t=-0.978, p>0.05), toprak (t=-1.851, p>0.05),
ekolojik denge (t=0.251, p>0.05) ve g¢evre (t=0.993, p>0.05) boyutlarina yonelik cevre
algilarinin yasa gore farklilagmadigr gozlenmistir (t=-3.922, p<0.05). Katilimcilarin
birbirine ¢ok yakin yaslardan olusmasi ve okul disinda da ayni veya benzer sosyal

ortamlar1 kullanmasi bunun nedeni olabilir.

Katilimeilarin orglin egitim boyutuna yonelik cevre algilarmin yasa gore farklilagtigi

gozlenmis olup 21 yas ve lizeri katilimcilarin diger katilimcilara nazaran daha yiiksek
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algiya sahip oldugu goriilmiistiir (t=2.192, p<0.05). Bu ag¢idan bu c¢alisma daha Once
yapilmis diger ¢alismalar1 da desteklemektedir. Genelde bireylerin ¢evre algilarinin egitim

diizeyiyle iligkili sekilde arttig1 bircok calismada ortaya konulmaktadir.

Katilimeilarin su (F=0.776, p>0.05), ekolojik denge (F=1.371, p>0.05) ve gevre (F=0.947,
p>0.05) boyutlarina yonelik ¢evre algilarinin okuduklar1 boliimlere gore farklilasmadig
gozlenmistir. Yukarida ifade edilen su, ekolojik denge ve c¢evre boyutlarinin boliim fark
etmeksizin hemen hemen tiim bireyleri benzer sekilde etkiledigi icin degisiklik
gostermedigi diistiniilmektedir. Katilimcilarin hava (F=3.375, p<0.05), toprak (F=5.540,
p<0.05) ve orgiin egitim (F=4.149, p<0.05) boyutlarina yonelik c¢evre algilarinin
okuduklar1 boliimlere gére anlamli bir sekilde farklilastigi gézlenmistir. Farkliligin hangi
gruplardan kaynaklandigini 6grenmek icin post-hoc testlerden Tukey ¢oklu karsilastirma
testi kullanilmistir. Bu test sonucunda, hava alt boyutunda ilahiyat fakiiltesi mezunlarinin
diger fakiiltelere gore daha diisiik puana sahip oldugu; toprak alt boyutunda miihendislik
ve mimarlik fakiiltesi ile meslek yiiksekokulu 6grencilerinin diger 6grencilere gore daha
diisiik puana sahip oldugu; orgiin egitim alt boyutunda ise ilahiyat fakiiltesi, mithendislik-
mimarlik fakiiltesi ve meslek yiiksekokulu 6grencilerinin, diger 6grencilere gore daha

diisiik puana sahip oldugu goriilmiistiir.

Aragtirma sonuclar1 alanda benzer yapilan arastirmalarla karsilastirildiginda asir1 bir
farklilasma gozlenmemistir. Bununla birlikte egitim diizeyi ve egitim tipinin cevre

algilarinda etkili oldugu gozlenmistir.

27



6. SONUC VE ONERILER

Cevre konusunun giderek daha fazla 6nem kazanmaya basladig1 gliniimiizde ¢evreye karsi
duyarlilik ve alginin sekillenme gerekliliginin bireylerin egitimlerinde yer verilmesi kamu
politikas1 haline gelmektedir. Gelismis bir¢ok iilkede kamu politikas1 haline gelmis olan
cevre duyarliligi egitimlerinin gelismekte olan ve gelismemis iilkelerde de yer tutmasi
yoneticilerin biling diizeyi ve kaynaklarin yeterliligiyle iligkilidir. Bu acidan geligmekte
olan iilkemizde de 6zellikle son 30 yilda {iyesi oldugu uluslararasi topluluklarin da (AB,
BM, Diinya Bankasi, vb.) etkisiyle devlet politikalarinda yer bulmaya baslamistir.
Ulkemizde su, kirlilik, radyasyon vb. konulara giderck daha fazla kaynak ayrilmaya

baslanmistir.

Genel olarak bakildiginda toplumsal davraniglarin belirleyeninin bireysel nedenlere
dayandigi bilinmektedir. Dolayisiyla bireysel agidan gerekli nitelik ve yeterliliklere sahip
olmanin genel olarak olumlu c¢iktilar almada belirleyici olabilecegi diisiiniilmektedir.
Arastirmada ve literatlirdeki diger arastirmalarda ortaya ¢ikan ¢cok 6nemli bir diger sonug
egitimin anlamli bir farklilik olusturmasidir. Bu agidan bireysel egitimin ve egitime
yonelik farkindaliin nasil daha 1yiye gotiiriilebilecegine yonelik arastirmalardan
yararlanilabilir veya calistay, sempozyum, konferanslar da bu konuda ara¢ olarak

kullanilabilir.

Yenilenebilir enerji kaynaklarina yonelim artmasina ragmen hem mevcut teknoloji hem
altyapt hem de finansal belirleyenlerden dolayr arzu edilen diizeylerde kullanim
saglanamamaktadir. Cevreye yonelik bilincin bu agidan da gelistirilmesi gerekmektedir.
Sadece ¢evrenin farkli boyutlarina karst bir biling degil elestiri konusu yapilan boyutun

daha iyiye yonlendirilmesi i¢in alternatiflerin de tliretilmesi gerekmektedir.

Oneriler
1. Test sonuglarina bakildiginda egitim diizeyinin anlamli bir sekilde etki olusturmasi
cevre farkindalifina yonelik egitim konularinin ders programlarinda ya da okul

miifredatlarinda olmasini gerektirmektedir.

2. Cevre konusunda duyarlilik ve algilarin olusturulmasina yonelik olarak 6grenci
giiclendirme egitimleri ¢ercevesinde Ogrencilerin etkin rol alacaklar1 programlar
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diizenlenmelidir. Ogrencilerin inisiyatif ve irade kullanacaklar1 programlarda kendilerini

gelistirebilecekleri diislintilmektedir.

3. Cevre konusunda algi ve farkindalik olusturmak icin yapilan faaliyetler bir plan
cergevesinde yiiriitiilmelidir. Bu sayede gorev ve sorumluluklar belirlenirken yapilan

faaliyetlerin degerlendirilmesi de tek elden ¢ok boyutlu bir sekilde yapilmis olur.

4. Cevre konusunda verilecek egitimlerin ve yapilacak faaliyetlerin bir plan ¢ercevesinde
tek elden yapilmasi sinerji olusturarak ayrica kaynak sarfiyatim1 da azaltir. Esgiidiimlii bir

sekilde yapilan faaliyetler daha fazla etki olusturabilir.

5. Aragtirmada ve literatiirdeki diger arastirmalarda ortaya ¢ikan ¢ok Onemli bir diger
sonug egitimin anlamli bir farklilik olusturmasidir. Bu agidan bireysel egitimin ve egitime
yonelik farkindaligin nasil daha iyiye gotiiriilebilecegine yonelik arastirmalar da

yapilabilir.
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DIiSIPLINLERARASI CEVRE SAGLIGI ANA BiLiM DALI

Universite Ogrencilerinin Cevre Biling Diizeylerinin Arastirilmasi ( Sinop Universitesi )

Cinsiyet Simif Bilgileri Fakiilte/ Myo / Y.Okul
Kadin 1 1- EGITIM FAKOLTESI
Erkek 2 2- ILAHIYAT FAKOLTESI
3 3- MUHENDISLIK VE MIMARLIK FAKGLTEST
a 13- TURIZM ISLETMECILIG VE OTELCILIK YOKSEKOKULY
Yas Araligi 5- FEN EDEBIVAT FAKULTESI

21 yag ve agagisi 6- MESLEK YOKSEKOKULU
22 yag ve yukarist

ANKET SORULARI

Her Zaman

Bazen

Asla

Ozon tabakasina zararll maddeleri iceren tiiketim mallarini (deodorant ve diger spreyleri)

1 kullanmamaya dikkat eder misiniz?

N Kendi araciniz olsa bile, hava kirliligine yol agmamay dikkate alarak toplu tagima araglar kullamir =
misiniz?

3 |Konusurken ve gesitli araglar kullamirken diger insanlarin etkilenmemesine dikkat eder misiniz?

4 |insanlar, hava kirliligi konusunda duyarli olmalari igin uyarir misiniz?

5 |Temizlik maddelerini,zararlh kimyasal maddeler icerip icermedigine dikkat ederek mi satin alirsiniz?

6  |Sukullaniminda her kosulda tutumlumusunuz?

7 |Motor yagi, boya gibi zararli kimyasal maddelerin kanalizasyona karismamasina dzen gosterir misiniz?

8 |insanlar, su kirliligi konusunda duyarli olmalari igin uyarir misiniz?

9 |Yaziyazdigim kagitlarin her iki y(iz(inii de kullanmaya 6zen gosterir misiniz ?

10 |Kagit pegete kullaniminda her kosulda tutumlu musunuz?

11 |Yetisebilmesi i¢in uygun kosullari dikkate alarak fidan diker misiniz?

12 |Atiklarin ¢6p kutusuna ulagmasina dikkat eder misiniz?

13 |Atiklari, yeniden degerlendirilebilmeleri icin uygun geri dénigim kutularina atar misiniz?

14 |Gopleri atarken simiflandirir misiniz?

15 |Gevrenizdeki insanlari, toprak kirliligi konusunda duyarl olmalari igin uyarir misiniz?

16 |Evli olsaydiniz/iseniz, ekolojik dengeyi goz 6niine alarak niifus planlamasina dikkat eder misiniz?

17 | insanlik igin, insanlar ve hayvanlar lizerinde her tiirlii deney yapiimasini uygun gériiyor musunuz?

18 |Gevrenizdeki insanlar, ekolojik dengenin korunmasi konusunda duyarli olmalari igin uyarir misiniz?

19 |Cevre konusunda yapilan seminer, panel, konferans gibi bilimsel cali malara katiliyor musunuz?

20 |Gevre konusunda gali an goniilli kuruluslarin ¢alismalarina katiliyor musunuz?

21 |Hava kirliligi konusunda bilinglenmeniz iin yeterli egitim aldiginiza inaniyor musunuz?

22 |Sukirl konusunda bilinglenmeniz icin yeterli egitim aldiginiza inaniyor musunuz?

23 |Toprak kirliligi konusunda bilinglenmeniz igin yeterli egitim aldiginiza inaniyor musunuz?

24 |Ekolojik denge konusunda bilinglenmeniz icin yeterli egitim aldigimiza inaniyor musunuz?

33




T eI A IO T C O

Merhaba,

Uygun sekilde atif yaparak kullanmanizda benim acimdan bir sakinca
yoktur. Diger yazara da bu email araciligiyla haber gitmektedir. Onun da
iznini alarsaniz yararli olur.

Calismaniz tamamlandiginda bir kopyasini g@nderirseniz biz de sizin
galismaniz hakkinda bilgi sahibi oluruz.

iyi calismalar dilerim.

Dr. Burcu CABUK

Dr. Burcu CABUK

Ankara Universitesi

Egitim Bilimleri Fakiltesi
Cemal Gilrsel Cad.

Cebeci / Ankara

@ (312) 383 33 58 / 5187
Faks: @ (312) 363 61 45

Burcu CABUK, Ph.D.

Ankara University

Faculty of Educational Sciences
Cemal Gursel Cad. Cebeci
Ankara, Turkey

811 98 312 363 3358 ext: 5187
Fax: @11 96 312 363 6145

On 2816-12-12 16:42, Hasip Agircelik wrote:
Merhaba Burcu Hanim

2883 yi1linda Cem Karacaoglu ile birlikte yayinlamis oldugunuz
'Universite Ogrencilerinin Cevre Duyarliklarainin Incelenmesi' adla
makalenizde yer alan anket sorularini size ataifta bulunarak bitiniyle
" Sinop Universitesi Ogrencilerinin Cevre Biling Dizeyinin
Arastirilmasi’' adli tezimde sizin izniniz dahilinde kullanmak
istiyorum.

iyi Calismalar

Hasip AGIRCELIK
Sinop Universitesi / Strateji Gelistirme Daire Baskanliga

A L T
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T.C.
SINOP UNIVERSITESI REKTORLUGU
Genel Sekreterlik

Sayr :25481574-604- {22Y? %2/12/2016
Konu : Etik Kurul Bagvurusu

Saym Hasip AGIRCELIK
Strateji Gelistirme Daire Bagkanh@

llgi  :Insan Aragtirmalan Etik Kurulu Baskanliginin 21/12/2016 tarihli ve 2016-27 sayil
yazist.

Insan Aragtirmalan Etik Kurulu Baskanhgindan alman ilgi de kayith “Etik Kurul
Bagvurusu” konulu yaz1 ve ekinde yer alan Insan Arastirmalar1 Etik Kurulu Yonetim Kurulu
Karariin bir 6rnegi yazimiz ekinde gonderilmektedir,

Bilgilerinizi ve geregini rica ederim.

b -

Prof. Dy Nihat/DALGIN
Rektd

Ek: 1lgi Yaz1 Fot. (2 sayfa)
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T.C.
SINOP UNIVERSITESI
INSAN ARASTIRMALARI ETiK KURULU

insan Arastirmalar Etik Kurulu Yénetim Kurulu Kararlan

Toplant: Tarihi Toplant1 Sayisi Karar Sayisi
21.12.2016 05 2016/27

Sinop Universitesi insan Aragtirmalan Etik Kurulu Yonetim Kurulu Yrd. Dog. Dr. Abdullah
Nuri DICLE baskanliginda 21.12.2016 tarihinde 12.00-13.00 saatleri arasinda Egitim Fakiiltesi Toplanti
Salonunda toplanarak agagidaki kararlari almigtir.

KARAR NO:2016/27

Sinop Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Disiplinlerarasi Cevre Saghg Anabilim Dah
dgrencisi Hasip AGIRCELIK” in 12.12.2016 tarihinde Rektérlik Makamina verdigi dilekgesi ile ilgili
goriigiildii.

Sinop Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Disiplinlerarasi Cevre Saghg Anabilim Dah
ogrencisi Hasip AGIRGELIK® in “Sinop Universitesi Ogrencilerinin Cevre Biling Diizeylerinin
Aragtirilmast” isimli ¢alismasinda kullanacagi asagida ornegi verilmis toplam bir (1) sayfalik
“Universitesi Ogrencilerinin Cevre Duyarliklarimin incelenmesi” isimli Envanterinin Universitemiz
Insan Arastirmalari Etik Kurulu Y#8nergesine uygun oldugunun kabuliine ve sonucun Sinop Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisii Disiplinlerarasi Cevre Saghg Anabilim Dali 6grencisi Hasip AGIRCELIK’ ¢
bildirmek iizere Rektorlilk Makamina arzina oybirligi ile karar verildi.
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T
SINOP UNIVERSITESI
INSAN ARASTIRMALARI ETiK KURULU

insan Arastirmalan Etik Kurulu Yonetim Kurulu Kararlan

Toplanti Tarihi Toplanti Sayisi Karar Sayisi
21.12.2016 ‘ 05 2016/27

Yrd. Dog. Dr. Abdullah Nuri DICLE

Baskan
(Imza) (imza)
Yrd. Dog. Dr. Songiil CEK Yrd. iEOQ. [Er Sezen OZEK
Uye Uye
(Inyza)
Yrd. Dog. Dr. Pnar KARAMAN Yrd. Dog. Dr. Sibel ISIK MERCAN
Uye Uye
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9.0ZGECMIS

KiSISEL BILGILER

e lsim : Hasip AGIRCELIK

e Dogum Yeri : Erzurum / Hinis
e Dogum Tarihi :10/10/1984

e Uyrugu : T.C.

e Medeni Durumu : Evli

e Askerlik Durumu : Tamamlandi

iS TECRUBELERI

e 2007 -2008 Kiliglar Elektrik — Muhasebe ve Finans Yetkilisi
e 2008 -2010 Aksa Jeneratdr Bat1 Karadeniz Bolge Bayii - Muhasebe ve Finans Yetkilisi

e 2011 - ... Sinop Universitesi — Strateji Gelistirme Daire Baskanlig1 — Muhasebe ve
Personel Maas Biriminde Sube Miidiirtii

e 2018 Kalite Yonetim Birimi Sube Miidiirii

OGRENIM DURUMU

e Lise : Diizce Arsal Anadolu Lisesi -1995-2002
e Universitesi : Anadolu Universitesi isletme Boliimii — 06/09/2010 (Mezuniyet Tarihi)

e Yiiksek Lisans : Sinop Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Disiplinler Arasi Cevre
Saghg Anabilim Dah

YABANCI DiL VE DUZEYIi

e Ingilizce ( Orta seviye )

e Almanca ( Baslangic seviyesi )

BILGIiSAYAR BECERILERI

e  Microsoft Office Programlari ( Word, Excel, Power Point vb.)
e Windows 7 — Windows 10
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KURS VE SERTIFIKALAR

Bilgisayar Isletmeni Sertifikast (MEB ONAYLI )

Kamu Personeli Sigorta Islemleri Semineri 05 Aralik 2013

KBS — Say2000i Sistemi Egitim Semineri Antalya 09-12 Aralik 2013
Kodolanyi Univercity /Macaristan /(Erasmus Proje ) 11-15 Nisan 2016
Bireysel Emeklilik ve Hitap Antalya Egitimi - 23-27 Aralik 2016

VERILEN EGITIMLER

1. Kamu Personeli Bilgi Sistemi (KPHYS) Mayis 2014- / Nisan 2016 ( Sinop Universitesi
Personeline )

2. Say2000i Muhasebat Program Kurulum islemi Mayis 2014 -  Sinop Universitesi
Personeline )

3. Kamu Personeli Harcama Sistemi (HYS) Nisan 2014 ( Sinop Universitesi Personeline )

4. Biitiinlesik Kamu Mali Yonetim Sistemi (MYS) Aralik 2017 (Sinop Universitesi
Personeline)

5. Biitiinlesik Kamu Mali Yonetim Sistemi (Yeni Muhasebe) Ocak 2018 (Biitiinlesik Kamu
Mali Yénetim Sistemi (MYS) Subat 2018 ( Sinop il Saglik Miidiir. Personeline)

6. Biitiinlesik Kamu Mali Yonetim Sistemi (MYS) Nisan2018 ( Sinop ili Milli Egitim
Bakanlig1 Personeline)

KULLANILAN MALIYE BAKANLIGINA AiT MUHASEBE
PROGRAMLARI

e Kamu Personeli Bilgi Sistemi
e Mali Yonetim Sistemi
¢ Yeni Muhasebe Sistemi

e Say2000i

HiZMET YILI SURESI

9 yil 8 ay
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