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ON SOz

Siyasal katilim demokrasi ve iilkelerin gelismesi i¢in olmazsa olmaz, bir nefes gibi
vazgegilemez bir unsurdur. Bireylerin siyasal katilimi1 hayatin her alaninda gerceklestirmesi,
istek ve taleplerinin yerine getirilmesi i¢in yoneticilerden hak talep etmesi, boylelikle giiglii bir
toplum olusturmasi ¢ok dnemlidir. Bu ¢alismada iki farkli siyasal ideolojiye sahip ve farkli
kiiltiirlerin ¢ogunlukta oldugu Izmir ve Bayburt’ta yasayan insanlar ele alinarak siyasal

katilimin tiim boyutlar1 ve etkileyen faktorlerinin anlagilmas1 amaglanmstir.
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ile ilgili yardim eden kiymetli esim Ceren ARI ARAT’ a tesekkiir ediyorum.
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Siyasal katilma, bireylerin siyasal alan1 belirlemek ve etkilemek amaciyla gerceklestirdikleri
eylemlerdir. Siyasal katilma farkli diizeylerde ve farkl bicimlerde ortaya ¢cikmaktadir. Birey,
hangi diinya goriisiine sahip olursa olsun siyaset karsisinda bir tavir takinmaktadir. Cesitli
gerekcelerle siyasete katilmaktadir. Siyasal katilma, bireyin sahip oldugu biling diizeyinden
iilkenin sahip oldugu yonetim anlayisina kadar bir¢ok hususla yakindan ilgilidir. Farkli siyasal
kiiltiire sahip toplumlarda dogal olarak farkl siyasal katilma pratikleri ger¢eklesmektedir.

Bu calismada siyasal katilma diizeyleri konu edinilmistir. Bu kapsamda Izmir ile Bayburt
illerinin siyasal katilma diizeyleri karsilastirilmistir. Caligmada nicel arastrma yontemi
uygulanmis, 807 kisi arastirmaya dahil edilmistir. Verilerin toplanmasinda demografik bilgi
formu ve demokratik katilim 6l¢eginin siyasal katilim boyutu kullanilmistir. Veriler SPSS
25.00 paket programu ile analiz edilmistir. Tanimlayici sonuglar incelendiginde hizmet ve
politika takibi (3.62 = yiiksek), siyasi tartigsma (2.78 = orta), toplam siyasal katilim puan1 (2.30
= distik), se¢im mitingleri (1.61 = ¢ok diisiik), gosteri ve yliriiylisler (1.52 = cok diisiik) ve
diisiince ve Onerileri paylasma (1.48 = cok diisiikk) olacak sekilde siyasal katilimin alt
boyutlarindan alinan puanlarin ¢ok yiiksek olmadigi, siyasal katilimin birgok boyutta ¢ok diisiik
kaldig1 belirlenmistir. izmir ve Bayburt ilinde yasayan katilimcilarin siyasal katilim diizeyleri
karsilastirildiginda tiim alt boyutlarda ve toplam siyasal katilimda izmir ilinin lehine anlamli
bir farklilik belirlenmistir. Caligma sonucunda ilerleyen ¢aligmalarm siyasal katilimi diisiiren
degiskenlere daha derinlemesine arastirmasi Onerilmektedir. Ayrica siyasal katilimi artirict
faktorlerin belirlenip bu konuda politikalar gelistirilmesi de dnemli goriilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Siyasal katilim, demokrasi, Izmir, Bayburt.



ABSTRACT

A COMPARATIVE STUDY ON THE LEVELS OF POLITICAL
PARTICIPATION: THE CASE OF IZMIR-BAYBURT

Ozgiir ARAT

Bayburt University
Institute of Postgraduate Education
Department of Political Science and Public Administration

Thesis Advisor: Assoc. Prof. Dr. ismail DURSUNOGLU
Bayburt-2024, Pages: 85

Political participation is the actions taken by individuals to determine and influence the political
sphere. Political participation occurs at different levels and in different forms. Regardless of the
worldview the individual has, he/she takes a stance against politics. He participates in politics
for various reasons. Political participation is closely related to many issues, from the level of
consciousness of the individual to the management approach of the country. Naturally, different
political participation practices occur in societies with different political cultures.

In this study, political participation levels are discussed. In this context, the political
participation levels of Izmir and Bayburt provinces were compared. Quantitative research
method was applied in the study and 807 people were included in the study. A demographic
information form and the political participation dimension of the democratic participation scale
were used to collect data. The data were analyzed with the SPSS 25.00 package program. When
the descriptive results are examined, service and policy following (3.62 = high), political debate
(2.78 = medium), total political participation score (2.30 = low), election rallies (1.61 = very
low), demonstrations and marches (1.52 = very low) and It was determined that the scores
obtained from the sub-dimensions of political participation, such as sharing thoughts and
suggestions (1.48 = very low), were not very high, and political participation remained very
low in many dimensions. When the political participation levels of the participants living in
Izmir and Bayburt were compared, a significant difference was determined in favor of Izmir in
all sub-dimensions and total political participation. As a result of the study, it is recommended
that future studies investigate more deeply the variables that reduce political participation. It is
also considered important to identify factors that increase political participation and develop
policies on this issue.

Keywords: Political participation, democracy, izmir, Bayburt.
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GIRIS

Insanligin toplumsal olarak yasamaya basladig1 giinden bu yana ydnetim bicimleri,
diistinceleri ve inanglar1 ne olursa olsun insanlar yonetimde alinan kararlari etkilemis veya bu
niyette bulunmustur. Toplumsal yagama ge¢ildiginden itibaren siyasal alana yonelik yapilan
davranislar siyasal davraniglar1 olusturmaktadir (Dursunoglu ve Komiir, 2018). Ancak her ne
olursa olsun tam anlamiyla siyasal bir katilmanin olabilmesi i¢in demokrasinin olmasi
gerekmektedir. Demokrasi, halkin kendi kendini yonetmesidir. Eski Yunan’da Atina’da ortaya
cikmis ve gercgeklestirilmistir. Kelimenin kdkenine baktigimizda demokrasi eski Yunancada,
‘Demos’ ve ‘Kratos’ kelimelerinin birlesiminden olustugu goriilmektedir. Demos halk, Kratos
ise iktidar demektir. Yani demokrasi ile aslinda ‘Halkin iktidar1” denmek istenmektedir (Bakan
vd., 2017).

Eski Atina’da ortaya Kleisthenes tarafindan kuruldugu kabul edilen rejimde ilk olarak
dogrudan demokrasi tiliriiniin karsimiza ¢iktig1 goriilmektedir. Atina’da olusturulan meclis ile
birlikte toplanan vatandaslar hem iktidar1 se¢mekte hem de alinan tiim kararlarda oy
kullanmaktadirlar (Giizel, 2018). Oncelikle vatandaslik kavraminin Atina’daki karsihigi
onemlidir. Kadmlar, yabancilar ve g¢ocuklar vatandas olarak kabul edilmemekte ve geri
kalanlarm yOnetimin kararlarina etki etmesi ile siyasal katilma ger¢eklesmektedir. Yani bu
sebeple kadinlarin, yabancilarin ve ¢ocuklarin oy haklar1 da yoktur. Ayrica alinan her karar i¢in

toplanilmaktadir. Bu da kararlarin alinmasindaki siireci uzatmaktadir.

Nebati (2020), siyasi tartismanin en temel siyasal katilim araglarindan biri oldugunu,
Antik Yunan’dan itibaren kadmlar, ¢ocuklar, koleler ve yabancilar disinda olan ve oy verme
hakk1 bulunan erkeklerin dogrudan demokrasi kapsaminda alinacak her karar dncesi mecliste
siyasi konulari tartistiklarni, ayrica tiim kamusal alanin vatandaslik hakki bulunan erkeklere

ait oldugundan bu alanlarm hepsinde bir etkilesim hali oldugunu belirtmistir.

Giliniimiizde toplumlarin gelismesi i¢in sadece demokrasinin varli1 yetersizdir, ayn
zamanda devletin ve toplumun es zamanl olarak gelismesi gerekmektedir. Bu tiir bir ortamda,
gelismis devletler ve kuvvetli kamu kurumlari, vatandaslarin devlete, hiikkiimete ve kurumlara
olan giivenini artirarak siyasal katilimi tegvik eder. Devletlerin biiyiiyiip gelismesinin en temel
yolu, toplumlarm ve devletin kamu kurumlariyla birlikte denge mekanizmalar1 olusturarak
gliclenmesidir. Bu sekilde, insanlar taleplerini daha 6zgiirce dile getirebilir, toplumsal gosteri
ve eylemlerde bulunabilmektedir. Ciinkii cezalandirilmayacaklarmma ve haklarmin gasp
edilmeyecegine inanmaktadir (Acemoglu ve Robinson, 2023). Ayrica, kurumlara duyulan

giiven, vatandaslarin taleplerini gergeklestirebileceklerine olan inanglarini artirir. Gelismemis



iilkelerde, toplumun gii¢lii oldugu ancak devletin zayif oldugu durumlarda anarsi ortaya
cikabilir. Ancak, devletin giiclii oldugu toplumun gii¢gsiiz oldugu durumlarda, despotik bir
yaptya sahip devlet nedeniyle siyasal katilim diisiik olabilir. Sonug olarak, devletlerin gelismesi

icin, gliglii toplumlarin ve yiiksek siyasal katilimimn varlig1 gereklidir.

Siyasal katilimi etkileyen gesitli faktorler bulunmaktadir. Siyasal katilimi etkileyen
faktorler, sosyal bilimler alaninda derinlemesine incelenen karmasik unsurlardir. Bireylerin
siyasal katilim diizeyi genellikle sosyo-ekonomik durumlariyla iliskilidir; egitim diizeyi, gelir
seviyesi ve i glivencesi gibi faktorler, bu katilimi sekillendirir. Ayrica, toplumun siyasi
katilima yonelik normlar1 ve degerleri, bireylerin siyasal tutumlarmi belirleyebilir. Siyasi
bilgiye erisim, siyasi iletisim kanallarinin a¢iklig1 ve kurumsal faktorler de (se¢im sistemleri,
siyasi partilerin yapilar1 vb.) siyasal katilimi etkileyen 6nemli unsurlardir. Bununla birlikte,
siyasal ortamin istikrari, hukukun {istiinliigli ve siyasi giiven gibi faktorler de bireylerin siyasal
katilimint sekillendirir. Bu faktorler, siyasal katilimm karmasikligini yansitan Onemli
bilesenlerdir ve bir arada degerlendirildiklerinde siyasal katilimim dinamiklerini daha 1yi
anlamamiza yardimci olur. Siyasal katilimi etkileyen baslica faktorler; yas, cinsiyet, gelir
durumu, meslek, yasadigi yer, egitim diizeyleri vd. olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Faktorlerin
siyasal katilim ile iliskisi incelendiginde; belli bir olgunluga erisenlerin siyasal katilima daha
cok ilgi duyduklar1 yas degiskeninin 6nemini gostermektedir. (Dursunoglu ve Akin, 2021).
Cinsiyet faktoriinde ise literatiir incelendiginde; toplum genelinde ataerkil bir yapmin hakim
olmasi1 ve toplumsal cinsiyet esitliginin genele yayilmamasi sebebiyle her alanda oldugu gibi
kadinlarin erkeklere gore daha az siyasal katilim gerceklestirdikleri goriilmektedir. Diger
faktorler de ise Ozellikle biiyiidiigli aile, yasadigi yerlesim yerindeki ortam Kkisinin siyasi

diistincesine yon vermekte ve bireyin siyasal katilimini etkilemektedir.

Bu arastirmada siyasal katilim ile iligkili degiskenler belirlenerek son yillardaki se¢im
sonuclar1 da dikkate almarak tespiti yapilan zit ideolojik goriislerin ve kiiltiirlerin agirlikta
oldugu Izmir ve Bayburt 6rneklemleri karsilastirilacaktir. Arastirma ile bu illere yonelik siyasal
katilima dair veri saglanacak olup, ideolojik goriisler ile siyasal katilim arasindaki iligki ortaya
koyulacaktir. Arastirma, literatiirde yapilacak olan ¢alismalara kaynak olusturacak ve bu iller

ile benzer illerde faaliyet gosteren siyasal partiler ve yerel yonetimlere yol gosterecektir.

Bu arastirmada Izmir ve Bayburt Illerinde yasayan bireylerin siyasal katilma
diizeylerinin karsilastirilmas1 amaglanmistir. izmir ve Bayburt illerinin belirlenmesinde se¢im
sonuglar1 géz 6niine alindiginda buralarin iktidar partisi ile ana muhalefet partisinin simgeleri

haline gelen iller olmasi1 ve buralarda yasayan insanlarin genel olarak bir tarafin ise sekiiler ve



sosyal demokrat bir tarafin muhafazakar ve milliyet¢i olmasi ve literatiir taramasi sonucunda

alanyazinda da buna benzer bir arastirma yapilmamis olmasi gibi nedenler etkili olmustur.

Arastirma alanyazinda Izmir ve Bayburt 6rneklemi olarak daha dnceden yapilmamis
olup bu yoniiyle 6zgiindiir. Bu arastirma, nicel arastirma yontemlerinden tarama modeli ile
gerceklestirilmistir. Tarama modelinde, arastirmaya konu olan olay, birey ya da olgu, kendi
kosullar1 igerisinde ve oldugu gibi tanimlanmaya g¢alisilir (Karasar, 1999). Arastirmada veri
toplama arac1 olarak Kece ve Ding (2015) tarafindan gelistirilen Demokratik Katilim Olgeginin
siyasal katilim boyutu ve demografik bilgi formu kullanilmistir. Siyasal katilim boyutu: siyasi
tartigmalar, diisiince ve Onerileri paylasma, se¢cimlere duyarlilik, gosteri ve yliriiyiisler, se¢cim
mitingleri, hizmet ve politika takibi ve propaganda boykot ve eylemler faktorlerinden meydana
gelmektedir. Arastirmanin verileri analiz edilmeden 6nce normallik testleri yapilmis verilerin
dagilim durumlarina gore parametrik ya da nanparametrik testler uygulanmistir. Elde edilen

bulgular alanyazin ¢ergevesinde tartigilmistir.

[zmir ve Bayburt ilinde yasayan insanlarm siyasal katilimlarmni karsilastirmali olarak
inceleyen bu calisma ile ilgili detayli literatiir arastirmasi yapilmstir. Literatiir taramasi, siyasal
katilimin kavramsal olarak tanimi, siyasal katilimi etkileyen faktorler, siyasal katilimin
nedenleri ve bigcimleri ve son olarak siyasal katilimm boyutlarindan olusmaktadir. Yapilan
literatiir taramas1 sonucunda siyasal katilim ile ilgili bir¢ok ¢alismanin oldugu, ancak iki farkl
ideolojiye ve Kkiiltiire ait sehirlerde yasayan insanlarin siyasal katilimlar1 agisindan
karsilagtirmali olarak boyle bir ¢alismanin olmadigi goriilmiistiir. Ayrica calisma ile elde edilen
sonuglar incelendiginde toplam siyasal katilim boyutunda cinsiyete gore kadinlarin daha fazla
siyasal katilim gergeklestirdikleri goriilmiistiir. Arastirma sonuglarindan yas degiskenine gore
gosteri ve yiiriiyiigler alt boyutunda 46 ve iistii yas gruplar1 ile 18-25 yas arasi gruplarin anlamli
diizeyde farklilastigi, 46 ve iistii yas grubunun 18-25 yas arasi1 gruba gore daha fazla gosteri ve
yiirliylis acisindan siyasal katilim gerceklestirdigi goriilmiistiir. Bu iki sonug incelendiginde

literatlirde ayn1 sonucu veren bir ¢caligmaya rastlanilmamistir.

Siyasal katilim demokratik toplumlar i¢cin olmazsa olmaz unsurlardan biridir. Genis ve

dar anlamlarda bir¢ok kisi tarafindan yorum yapilmis ve tanimlanmustir.

Kahraman (2002) “Siyasal Katilima Etki Eden Sosyolojik Faktorler (Isparta
Uygulamas1)” adli ¢alismasinda, Isparta ilinin sanayilesme siirecinin tamamlamadigini,
toplumda geleneksel yapiya yakin bir diisiincenin hakim oldugu, siyasal diisiincelerini
aciklarken mevcut bulunduklar1 sosyo-kiiltiirel toplum yapisindan etkilendikleri ve oy verme
islemi diginda diger siyasal katilim bi¢imleri olan mitinglere katilim, propaganda, parti iiyeligi

gibi siyasal katilim bi¢imlerine katilimin oldukga diisiik oldugu sonucuna ulagmustir.

3



Tatar (2003) “Malatya'da Siyasi Katilim: Karsilastirmali Bir Analiz” adli ¢alismasinda,
siyasal katilimin {i¢ asamada gerceklestiginden bahsetmektedir. Bunlar ilk olarak seg¢ime
katilim, ikinci olarak harekete ge¢cme katilimi ve iigiincii ve son olarak aktif katilimdir. ilk
asamada vatandaslar secime katilir ve oy verme islemi gerceklestirerek birinci asamay1
tamamlarlar. Ikinci asama da ise siyasal parti iiyeligi, STK iiyelikleri, mitinglere katilma ve
diisiincelerini ifade etmedir. Uciincii ve son asamada ise parti ydnetiminde bulunma,
propaganda ve parti faaliyetlerine katilma ve kamusal alanda iist diizey yoneticiler ile temas

kurmadir.

Dursunoglu (2017) “Siyasal Davrams Uzerine Bir Karsilastirma: Bayburt Ornegi” adli
calismasinda, gelismis demokratik toplumlarda siyasal katilimin yasal ve olagan sekilde
gerceklesmekte oldugundan bahsetmektedir. Bireyler haklarimi ve siyasal sistemden
beklentilerini gerceklestirerek siyasal iktidarin beklentilerini kargilamasini istemektedirler.
Ancak vatandaslar eger ki hak ve taleplerini mevcut siyasal sistem icerisinde duyuramiyorsa

artik yasal olmayan ve olagandisi bir sekilde siyasal katilim gerceklestirmektedirler.

Tekeli (1982) “Kadinlar ve Siyasal Toplum Hayat” adli ¢alismasinda, genel anlamda
erkeklerin kadinlara oranla siyasal katiliminin yiiksek oldugunu, kadmnlarin oy verme
davranisinda erkeklere gore %13,5 oranla daha diisiikk oldugundan bahsetmistir. Onur (2023)
“Ulke Uygulamalarinda Kadmlara Yonelik Siyasi Partilerde Pozitif Ayrimcilik” adl
calismasinda, uygulanan pozitif ayrimcilik politikalarinin, kadinlarm siyasal pozisyonlarda yer

almasini saglayarak katilimlarini artirmakta oldugundan bahsetmistir.

Altan (2011) “Egitim-siyasal egilim iliskisi: Mersin 6rnegi” adli caligmasinda
kadinlarin egitime katilimlarinin ve egitim diizeylerinin artmasinin, siyasi siireglere katilim
isteklerini artirmakta oldugundan bahsetmistir. Siyasal katilimin bir¢ok asamadan gectigini, ilk
asamanin ailenin bireyi siyasal alanda bilgilendirmesi ve kendi ideolojisi dogrultusunda bireyi

siyasal alanla bir biitiin haline getirmesi oldugunu ileri slirmiistiir.

Colak (2020) “Universite Ogrencilerinin Siyasal Katilim Siirecindeki Twitter
Kullanim1” adli ¢alismasinda Twitter’da erkeklerin siyasal katilim toplam puami kadinlara
oranla daha yiiksek oldugunu, ayni zamanda yerel yonetim ve yardim ve siyasal tartigmalara
katilma alt boyutlarinda da erkeklerin kadinlara gére oran olarak daha yiiksek oldugu sonucuna

ulagilmistir.

Topbas (2009), “David Easton’un Siyasal Sistem Teorisi baglamida Tiirkiye’de
Siyasal Iletisim ve Siyasal Katilma (Erzurum Se¢meni Uzerine Bir Arastirma)” adli
caligmasinda, geng yasta olan bireylerin gdsteri ve yiiriiyiisler, partilerin se¢im kampanyalar1

gibi eylemlere orta ve yash olan bireylere gore daha yiiksek siyasal katilim gerceklestirdigi
4



sonucuna ulagsmistir. Bireylerin egitim diizeylerinin arttik¢a siyasal katiliminin da daha yiiksek

oldugunu belirtmistir.

Teyyare ve Avci (2016) “Yerel Se¢imlerde segmen davraniglar: 2014 yerel segimleri
ve Zonguldak 1li Ornegi” adli calismasinda yerel secimlerde bekar olan bireylerin adaylarin
hizmet ve politikalarini, se¢im vaatlerini evlilere gore daha fazla takip ettigi sonucuna
ulasnustir. Giimiis (2006) “Egitim Diizeyinin Se¢gmen Davranisindaki Rolii ve Antalya Ornek
Olay1r” adli ¢alismasinda, egitim seviyesi daha yiliksek kisilerin siyasal yasama katilma
diizeylerinin yiiksek oldugunu, ilkokul mezunlarinin biiyiik bir kisminin sadece oy kullanma
islemi ile siyasal katilim gergeklestirdigini, egitim seviyesi yiiksek bireylerin giindemi daha
fazla takip ettiginden bahsetmistir.

Duran (2015) “Siyasal Katilmay1 Etkileyen Faktdrler Uzerine Bir Arastirma: Tavsanli-
Kiitahya Ornegi” adli calismasinda, egitim diizeyi diisiik diizeyde olan vatandaslarin oy verme
isleminde ve siyasal parti destekleme konusunda aile bireylerinden ve parti liderinin karizmatik
olmasindan etkilenirken, egitim diizeyi yiiksek olan vatandaglarin oy verme isleminde ve parti
desteklemede parti programima goére hareket ettikleri ve daha bilingli oldugu sonucuna
ulagmustir. Ayrica Duran (2015) yine bu calismasinda, egitim diizeyi daha diistik seviyede olan
bireylerin yerel yonetimden beklentilerinin yeni is olanaklar1 olusturmasi iken, egitim diizeyi
yiiksek kisilerin yerel yonetimden beklentisinin yerel diizeyde olusan sorunlarmm merkeze

bildirilmesi ve sosyal-kiiltiirel etkinliklerin yapilmasini istemesi oldugu sonucuna ulagmustir.

Kapusizoglu (2008) “Gelir Durumu-Siyasal Egilim Iliskisi: Mersin Ornegi” adl
calismasinda, meslegin ne oldugu kadar ne sekilde ve hangi sartlarda da yapildiginin 6nemli
oldugunu, ¢alisan sayisinin kalabalik oldugu is yerlerinde bireylerin birbirleri ile iletisimleri ve
etkilesimlerinin fazla oldugunu, bu tarz is yerlerinde siyasal alandaki konulara farkli goriislerin
veya farkli bilgilerin yayilmasi, 6grenilmesi ve bundan etkilenilmesinin yiiksek ihtimalle
miimkiin oldugundan bahsetmistir ve bu tarz yerlerde bireylerin kendi ¢ikarlar1 igin, ilgi
duyduklar1 i¢cin ya da kendi ideolojilerini ya da oy verecegi siyasal partinin propagandasini
yapmak {lizere siyasal katilim gergeklestirebildigini soyler. Bireysel ¢alisilan ya da calisan
sayisinin az oldugu yerlerde ise calisan sayisinin ¢ok oldugu yerlere oranla daha az siyasal

katihim gergeklestirme alanlari oldugunu belirtmektedir.

Arastirmanin Konusu ve Problemi

Aragtirmanin konusu, demokrasinin olmazsa olmaz unsurlarindan olan siyasal katilimim
kavramsal boyut olarak da ele alinarak, birbirine zit goriislerin hakim oldugu; muhafazakar

milliyet¢i goriisiin ¢ogunlukta oldugu Bayburt ili ve sosyal demokrat ve sekiiler goriisiin



cogunlukta oldugu Izmir illerindeki siyasal katilim diizeylerinin ortaya koyulmasidir. Siyasal
katilim tiim faktorleri ile ele alinarak aragtirmada bulunan 6l¢ekteki sorular katilimcilara
sorulmustur. Arastirmanin problemi, literatiir incelendiginde farkli siyasal goriislerin siyasal

katilimu etkileyip etkilemedigini ortaya koyan bir arastirmaya ihtiya¢ oldugunun goriilmesidir.

Arastirmanin Amaci

Bu arastrmada izmir ve Bayburt Illerinde yasayan bireylerin siyasal katilma
diizeylerinin karsilastirilmasi amaglanmistir. Izmir gibi sekiiler ve sosyal demokrat siyasal
kimlige sahip Bayburt gibi muhafazakar ve milliyetci siyasal kimlige sahip iki farkl siyasal

kiiltiirde yasayan bireylerin siyasal katilma diizeylerinin 6grenilmesi hedeflenmistir.

Arastirmanin Onemi ve Gerekgesi

Bu arastirma ile siyasal katilim ile iligkili degiskenler belirlenerek zit ideolojik
goriislerin ve kiiltiirlerin agirhikta oldugu Izmir ve Bayburt drneklemleri karsilastirilacaktir.
Aragtirma ile bu illere yonelik siyasal katilima dair veri saglanacak olup, ideolojik goriisler ile
siyasal katilim arasindaki iliski ortaya koyulacaktir. Arastirma ile alanyazinda yapilacak olan
calismalara kaynak olusturacak ve bu iller ile benzer illerde faaliyet gosteren siyasal partiler ve
yerel ydnetimlere yol gdsterici olacaktir. Arastirma alanyazinda Izmir ve Bayburt érneklemi

olarak daha 6nceden yapilmamis olup bu yoniiyle 6zgiindiir.

Arastirmanin Hipotezleri
Hi katilimcilarin siyasal katilimlar1 yagadiklar1 sehir degiskenine gore farklilagsmaktadir.
H2 katilimeilarin siyasal katilimlar1 cinsiyetlerine gore farklilasmaktadir.
Hs katilimeilarin siyasal katilimlar: yerlesim yer degiskenine gore farklilasmaktadir.
Hs katilimcilarin siyasal katilimlar: yaslarina gére farklilagsmaktadir.
Hs katilimeilarin siyasal katilimlart medeni durumlarina gore farklilasmaktadir.

He Katilimcilarin siyasal katilimlar1 egitim diizeyi degiskenine gore farklilasmaktadir.

Arastirmanin Stmirhhklar:

Bu arastirma [zmir ve Bayburt illerinden toplanan verilerle smirlidir.

Orneklemin segkisiz drnekleme yontemlerinden biri kullanilmadan yapilmis olmas1 bu
aragtirmanin smirliligidir.  Arastirmada uygun 6rnekleme yonteminin kullanilmasinda daha

diistik maliyetli ve daha kolay olmasi, zamandan tasarruf edilmesi agisindan tercih edilmistir.



Arastirmanin Varsayimlar

Arastirmada kullanilan Siyasal Katilim Olgeginin siyasal katilim 8l¢mek igin gegerli ve
giivenilir oldugu varsayilmistir. Katilimecilarin 6lgme aracinin maddelerine yanit verirken

maddeleri dogru anlayip yanitladigi varsayilmustir.

Terim ve Tamimlan

Siyasal Katilim: Bireylerin, hiikiimetlerin alacagi kararlar1 etkilemek i¢in tasarladigi
etkinliklerdir (Huntington, 1976). Vatandaslarin mevcut sistemdeki alinan kararlara etkileme
cabast diginda, sosyo-ekonomik diizeydeki gelisme siireci ve siire¢ sonucunda ortaya ¢ikan
iirlinlerin paylasim konusunda da ekili olma ¢abalar1 olarak da tanimlanmaktadir (Cukurcayir,
2000). Ayrica bireylerin siyasi sistemde mevcut pozisyonlarini, davraniglarini ve tutumlarini

gosteren kavramdir (Daver, 1993).



BIiRINCi BOLUM

1. KURAMSAL CERCEVE
1.1. SIYASAL KATILIM

Siyasal katilimin tek ve ortak bir tanimi bulunmamaktadir. Siyasal katilim, genel olarak
bireylerin yonetimlerin alacagi kararlari etkilemek iizere gerceklestirdigi eylemler olarak
tanimlanmaktadir. Huntington (1976) siyasal katilimi, “bireylerin hiikiimetlerin alacagi
kararlar1 etkilemek i¢in tasarladigi etkinlikler” olarak tanimlamaktadir. Cukurgayir (2000)
siyasal katilimi, “vatandaslarin mevcut sistemdeki alinan kararlara etkileme cabasi disinda,
sosyo-ekonomik diizeydeki gelisme siireci ve siire¢ sonucunda ortaya ¢ikan iirtinlerin paylagim
konusunda da ekili olma gabalarr” olarak ifade etmektedir. Oztekin (2007) siyasal katilim “oy
kullanma ile beraber alinan tiim siyasal karar ve siyasal olaylar karsisinda vatandaglarin
meraktan kitlesel eylemlere kadar olusturmus oldugu davraniglar” seklinde belirtmektedir. Cam
(2011), siyasal katilimi vatandaslarin siyasal alanda direkt ya da dolayli olarak siyasal

yoneticilerin kararlarini etkileyen faaliyetleri bigiminde agiklamaktadir.

Gokgimen’e (2008) gore siyasal katilim “vatandaslarin ve toplumun iilke i¢inde siyasal
sistemle kurmus oldugu iliskilerin biitiiniidiir”. Bu iligkileri de siyasal olaylara duyarli olma ve
giindemi takip etme, konularla ilgili bilgi alma, haberleri takip edip inceleme, siyasi olarak aktif
bir rolde bulunma, se¢imlerde oy kullanma, aday olma ve eylemlerde var olma olarak
isimlendirmistir. Daver’e (1993) gore siyasal katilim “bireylerin siyasi sistemde mevcut
pozisyonlarmi, davraniglarini ve tutumlarmi gosteren kavram” olarak tanimlamaktadir.
Erogul’a (1999) gore siyasal katilim “yonetilenlerin yonetimde s6z sahibi olmasidir”. Kapani
(2021) siyasal katilim1, vatandaslarin siyasal alanla ilgili davranislar1 ve buna yonelik tutumlar1
seklinde tanimlamistir. Verba, Nie ve Kim (1972) siyasal katilimu, yurttaslarin siyasal iktidar1
ve siyasal alandaki temsilcilerini secip bu kisilerin alacagi kararlar1 etkilemek maksadiyla
gerceklestirdikleri davramslar olarak aciklamistir. Ozbudun (1975) siyasal katilimu,
vatandaslarin siyasal alanda iktidar1 ve yoneticileri se¢mek ve bu kisilerin kararlarini etkilemek
tizere bireysel ya da toplumsal olarak, yasal ya da yasa dis1 bir sekilde harekete gegmelerini

iceren faaliyetler seklinde degerlendirmistir.

Siyasal katilim her ne kadar kavramsal olarak yakin tarihle sekillenmeye baslasa da
aslinda insanlik tarihinin baslangicindan bugiine kadar var olmus, toplumlarin ve devletlerin
gelismesinde 6nemli bir yer tutmustur. Mutlak monarsilerde, oligarsilerde, imparatorluklar ve
diktatorlikklerde de siyasal katilimdan s6z edilebilir ancak ger¢ek anlamda siyasal katilimdan

bahsedilebilmesi i¢in demokrasi olmazsa olmaz bir kosuldur.



Demokrasi, Antik Yunan kent devletlerinde ortaya ¢ikmis ve gelismistir. Kadinlar,
koleler ve yabancilar gibi bazi toplumsal kesimleri siyasal sistemin diginda tanimlasa da ilk
ornegi olmasi nedeniyle 6nemlidir. Vatandaslarin halk meclislerinde toplanarak kendileri ile
ilgili kararlar1 almas1 ve uygulamasi: demokrasinin dogrudan asli unsuru olan halk tarafindan
gerceklesmesini saglamistir. Sonraki donemde Orta c¢ag karanhiginin gdlgesinde kalan
demokrasi, ingiltere’de 1215 yilinda imzalanan Magna Carta ile tekrardan deger kazanmustir
(Basgt, 2021). Bu anlagma ile ilk kez Kral’in yetkilerini sinirlandiran bir parlamento ortaya
cikarilmustir. 1776 yilinda Amerikan Bagimsizlik Bildirgesi ile birlikte Amerikan Anayasasi
kisisel temel hak ve 6zgiirliikleri yiikseltmistir (Birecikli, 2011). J. Locke, Montesquieu gibi
diistintirlerin gelistirdigi giicler ayrilig1 ilkesi ile devletlerin yonetim sekillerine de demokrasi
acisidan bir gelisme saglanmistir (Duvan, 2019). 1789 Fransiz Ihtilali demokrasi agisindan bir
bagka onemli gelisme olmustur (Kaya, 2022). Tiirkiye 6zelinde bakildiginda ise Osmanli
Devleti’nin sonlarma dogru demokrasi ile iliskilendirilebilecek bazi adimlar atilmistir. Senedi
Ittifak, Tanzimat, Islahat, Kanun-i Esasi, II. Mesrutiyet bu adimlar1 olusturmustur. Nihai olarak
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusu ile egemenlik kayitsiz sartsiz millete verilmistir (Oguzhan,
2023).

Siyasal katilim demokrasinin vazgegilmez bir unsurudur. Gelismis iilkelerde oy
kullanma agisindan siyasal katilim gelismekte olan ya da gelismemis iilkelere gére daha azdir.
Giiclii demokrasisi olan gelismis {ilkelerde se¢imlere katilim her ne kadar az olsa da siyasal
katilim farkli unsurlari ile toplumun her alanma yayilmistir. Bu toplumlarda yonetimi etkilemek

icin sadece se¢im donemlerinde degil her zaman siyasal katilim gergeklestirilmektedir
(Lazarsfeld, 1948).

Siyasal katilim siyasi partilerin olusturmus oldugu 6rgiitlenmeler kapsaminda yapildigi
gibi, STK’lar, mahalle odalari, dernekler ve hatta bireyler tarafindan da gerceklestirilmektedir.
Siyasal partiler liye sayismni artirarak ve tiim iilke genelinde orgiitlenerek vatandaslar ile yiiz
ylize goriismeler gerceklestirip siyasal katilima olumlu katkida bulunmaktadir (Erogul, 1999).
Mubhalefette olan partiler se¢im doneminde siyasal iktidara gelmek icin ya da secim donemi
disinda hiikiimetin kararlarmi etkilemek i¢in belirli faaliyetler gergeklestirmektedirler.
Vatandaslarin siyasal partiye iliye yapilmasim saglayarak daha aktif siyasal katilim ortami
saglamakta ve Orgiit faaliyetlerini artirarak {iye olmayan vatandaglarla da etkilesim
kurmaktadirlar. iktidar da olan parti ise yiiz yiize vatandaslarla goriiserek onlarm taleplerini

almakta ve yonetimde alinan kararlara ortak ederek siyasal katilima olumlu katk: sunmaktadir.

Siyasal katilim hak arama, var olan hakki koruma, tepki gosterme, varligini kabul

ettirme vb. amaglar1 giiderek yonetim kararmni etkilemeyi hedeflemektedir. Ancak burada



onemli husus talebin demokratik sistemde, demokrasi igerisinde ve talebe cevap verecek giiclii
iradenin varliginda gerceklesmesi gerektigidir. Aksi durumda siyasal katilma, etki giiclinii
kaybedecek ve sembolik mahiyette kalacaktir. Siyasal katilma ile demokrasi arasindaki

karsilikli ve birbirini var eden iliski her durumda gecerlidir.

Siyasal katilim 1940’11 yillardaki c¢aligmalarda sadece oy verme islemi olarak
tanimlantyordu (Lazarsfeld, 1948). 1960’11 yillarda ise kamusal alanda toplumda yasayan
vatandaslarin kamudaki gorevlilerle olan iletigimleri ve siyasette bulunan kisiler ile siyasi
partilerin yiirtittiikleri tim hareketler olarak kabul edildi (Lane, 1959). 1970’lere gelindiginde
ise, gecmisteki tanimlamalarin {lizerine koyarak, siyasiler tarafindan alinan kararlara kendi
c¢ikarlar1 dogrultusunda vatandaslar tarafindan bu kararlara ret vermek icin yapilan protesto ve
gosterilerde siyasal katilimin bir parcasi haline geldi. 1990’11 yillara gelindigin de ise daha da
genis bir yelpazeye agilan siyasal katilim, dylesine kapsayici bir hale geldi ki, kisisel alan

disinda kalan her tiirlii davranis siyasal katilim haline geldi (Deth, 2001).

Tiim bu siireglere bakildiginda diinya tizerindeki gelismeler ile siyasal katilim gelisimi
bir paralellik gostermektedir. Demokrasi gelistikce ve bunun yaninda teknoloji de gelistikge
siyasal katilimim tanim1 da genislemektedir (Koseoglu ve Al, 2013). 2000°1i yillardan itibaren
sosyal medyanin gelismesi ve diinya genelinde yayilmasi ile birlikte siyasal katilimin da dijital
diinyada yer almasini1 saglanmistir (Varlik ve Stimer, 2022). Sosyal medyada bazen sessiz bir
durus sergileyerek, bazen bir konu hakkinda goriis belirterek, bazen de bir paylasimi begenerek
veya paylasarak siyasal katilimi gerceklestirilmektedir. Siyasi partiler ve siyasetgiler de sosyal
medya mitingleri diizenlemekte, STK ya da sendikalar 6rgiitlenmelerini ve protestolarini sosyal

medya tizerinden gostermektedirler (Toy, 2021).

Siyasal katilimda hem giivenilir bir ortam hem 6zgiirliikk¢ii ve esitlik¢i bir ortam olmasi
gerekmektedir (Karagor, 2009). Vatandaslar kendi giivenliginden endise ederse siyasal katilim
gerceklestirmemekte ya da baski altinda gergeklestirdigi siyasal katilim mesru olmamaktadir.
Ozgiir bir ortamda bireyler diisiincelerini daha rahat ifade edebilmekte ve yonetimin kararlarini
etkileyebilmektedir. Sadece bir diisiincenin ve grubun hakim oldugu, esit olmayan bir ortamda
da siyasal katilim mesrulugundan s6z edilemez. Devlet organlarmin hukuk diizeni ¢ercevesinde
olusturdugu diizende insanlarm temel hak ve ozgiirliikleri sekillenmektedir. Ozgiirliik
demokrasinin temelini olusturmaktadir ve siyasal katilim saglanmasi i¢in insanlarin 6zgiir bir
ortamda oy kullanmasi gerekmektedir (Olgun, 2011). Ozgiir bir ortam olmadiginda siyasal
katilimin en temel davranisi olan oy kullanma hakki bile ger¢ek iradeyi ortaya koyamamaktadir.

Bu sebeple se¢imlerde serbestlik ilkesi esas kabul edilmektedir (Eren, 2008).
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Sadece bir diislincenin ve grubun hakim oldugu, esit olmayan bir ortamda siyasal katilim
mesrulugundan s6z edilemez. Anayasamizin 10. Maddesinde “Herkes, dil, irk, renk, cinsiyet,
siyasi diisiince, felsefi inang, din, mezhep ve benzeri sebeplerle ayirim gozetilmeksizin kanun
Oniinde esittir.” hiikmii amirdir. Ayni zamanda se¢imlerde ise esit oy ilkesi kabul edilmektedir.
Esit oy ilkesi tiim vatandaslarin tek bir oya sahip olmasi anlamina gelmektedir. Siyasal katilim
icin hem firsat a¢isindan hem de se¢imlere segcme ve secilme ile ilgili katilim agisindan esitlik

Onemli bir husustur.

1.2. SIYASAL KATILIMIN NEDENLERI

Siyasal katilimda en temel faktor vatandaslardir. Vatandaglarin siyasal katilim
gerceklestirmelerini  etkileyen ¢esitli sebepler bulunmaktadir. Bu sebepler; psikolojik,
sosyolojik, ekonomik, ideolojik vb. bircok farkli sebep olabilmektedir. Vatandaslar siyasal
iktidarin kararlarin1 etkileme siirecinde, toplumsal veya kisisel bir probleme c¢oziim

arayabilmekte ya da toplumsal alana duyarhlik saglayabilmektedir (Ozkaynar vd., 2017).

Gegmisten giiniimiize gelisen ve genisleyen siyasal katilimin nedenleri de siyasal
katilima bagli olarak benzer diizeyde degismektedir. Siyaset konusmak ve saygi kazanmak,
siyasal katilim i¢in yeterli sebeplerdir. Ancak siyasette aktif rol {istlenmek, toplumsal statii
kazanmak siyasal katilimin daha fazla ¢aba sarf edildigi sebepler arasindadir. Vatandaslarin
siyasal katihmu ile ilgili dort farkli unsurdan bahsedilmektedir (Ozbudun, 1975; Cukurgayir ve
Gokge, 2002).

. Cikar; siyasal katilimda vatandaglarin bireysel ya da toplumsal anlamda fayda saglama
amaci diisiincesiyle katilim saglamasidir.

. Vatandasiik duygusu; vatandaslarin vatandaslik Odevini yerine getirmek amaciyla
kendini sorumlu hissederek siyasal katilim gergeklestirmesidir. Demokratik ve gelismis
toplumlarda bu sebepten katilim diizeyi daha fazladir.

. Dayanigma duygusu; herhangi bir lidere bagliliktan ziyade vatandaslarin bulunduklari
toplumla toplumsal fayda anlaminda ayni duygularla dayanigma halinde bulunarak
siyasal katilim1 gergeklestirmeleridir.

. Kisisel baghlik; vatandaslarin lidere, siyasi partiye, asirete veya cemaatlere saygi
duymasi sebebi ile siyasal katilim gerceklesmesidir. Genel anlamda az gelismis

toplumlarda goriilmektedir.

Vatandaglar kendi menfaatleri dogrultusunda mevcut diizenin devam etmesi, gevre
edinmek istemesi, toplumda bir yer edinmek istemesi, hayata yeni bir bakis agis1 ile bakmasi,

kendine ve topluma yabancilasmamak i¢in siyasal katilim gergeklestirmektedir (Yiicekok,
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1987). Bireyler bulundugu toplumun ig¢inde bazi zamanlarda istemeden de olsa siyasal katilim
gerceklestirebilmektedir. Ornegin; kentlerde yasayan bireyler, toplumda kendine bir yer
edinmek i¢in belli ¢cevreler edinmek zorundalardir. Bu durumda iginde bulundugu gruplarin
ozelliklerine gore dogrudan amaci siyasal bir katilim gerceklestirmek olmasa da grubun

davraniglarini sergileyerek siyasal katilim gergeklestirmektedirler (Graham, 1970).

Siyasal partilerin siyasal iktidara gelme amaciyla gostermis oldugu faaliyetler
neticesinde bireyler aktif olarak siyasal katilim ger¢eklestirmektedir. Bireyler siyasal partilerin
yapmis olduklar1 mitinglere katilim saglayarak ya da siyasal partilerin yapmis olduklar
propaganda ve reklam faaliyetlerine katilim saglayarak ve siyasal partilere bagista bulunarak
siyasal katilimda bulunmaktadir. Bu katilim, partiye goniilden bagli olmaktan ya da kisisel

menfaatlerden kaynaklanmaktadir (Goktiirk, 2016).

Bireyler kendi ve ailelerinin ¢ikarlar1 dogrultusunda siyasal iktidarin ve yoneticilerin
kararlarini etkilemek i¢in siyasal katilim gergeklestirmektir (Baykal, 1970). Kentlerde heterojen
bir yapmin mevcut olmasi sebebi ile bireyler i¢inde bulundugu yapiya ve topluma daha fazla
adapte olmak ve kendini i¢inde bulundugu topluma kabullendirmek, topluma ait oldugunu
kanitlamak i¢in siyasi dislincelerini, goriis ve Onerilerini toplum i¢inde agiklamaktadir

(Garbriel, 1983).

Tiim bu unsurlar disinda bireyler farkli sebeplerden de siyasete katilmaktadir. Bireyler,
siyasal katilim istegi olmamasina ragmen toplumsal anlamda dislanmamak, ¢evresine karsi
yabancilasmamak i¢in de siyasal katilimda bulunmaktadir. Hem vatandaslik gorevi olarak hem
de topluma yarar saglamak amaciyla siyasal katilim olabildigi gibi Kisisel olarak kendini
gelistirme ve siyasi kariyer niyetiyle de bu davranis1 sergilemektedir. Son olarak ise bireysel

haz almak i¢in de vatandaslar siyasal katilim saglamaktadirlar.

1.3. SIYASAL KATILIM BiCiIMLERI

Siyasal katilim yasal veya yasal olmayan yollarla olabilmektedir. Siyasal katilimda
bireyler her iki katilim yolunu da benimseyebilirler. Toplumda bulundugu yere gore kisiler
siyasal katilim seklini belirleyebilmektedir. Ornegin; oy kullanma islemini yapan bir vatandas
olagan ve yasal siyasal katiim gergeklestirmektedir. Isyan baskaldir1 6rneginde oldugu gibi

siyasal katilim bazen de yasadis1 ve olagandis1 bir mahiyet arz etmektedir.

Olagan ve olagandis1 siyasal katilim aslinda yasal ve yasal olmayan seklinde ayrilabilir
(Barnes ve Kease, 1979). Olagan siyasal katilim bigimlerinde oy verme, siyasal partilere iiye
olma, siyasal parti faaliyetlerine katilma, bagis yapma vb. katilim bigimleri yasal ve olagan

siyasal katilim bi¢imleri olarak degerlendirilirken, silahli eylem, izinsiz gosteri ve yiiriiylisii,
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protesto, grev vb. katilim bi¢imleri yasal olmayan ve olagandigi siyasal katilim olarak

degerlendirilmektedir.

Dursunoglu (2017), gelismis demokratik toplumlarda siyasal katilimin yasal ve olagan
sekilde gerceklesmekte oldugundan bahsetmektedir. Bireyler haklarini ve siyasal sistemden
beklentilerini gerceklestirerek siyasal iktidarin beklentilerini karsilamasini istemektedirler.
Ancak vatandaglar eger ki hak ve taleplerini mevcut siyasal sistem igerisinde duyuramiyorsa

artik yasal olmayan ve olagandisi bir sekilde siyasal katilima yonelmektedir.

Gelismis tilkelerde hem toplum hem de devlet gelistigi i¢in bireylerin ve toplumlarin
taleplerini giiclii kurumlar karsilayabilmektedir (Acemoglu ve Robinson, 2023). Boyle bir
toplumda bireyler siyasal katilimmi gerceklestirirken yasal ve olagan katilim bigiminde
gerceklestirirler. Ancak toplum ve birey taleplerini ve isteklerini yetkili mercilere ulastiramiyor
ya da ulastirsa bile bir ¢6ziim olmayacagini diisiiniiyorsa yasal olmayan ve olagandis1 siyasal

katilim bi¢imini tercih edecektir.

Bazi toplumlar da ise gosteri ve yliriiyiis, grev vb. siddet igermeyen eylemler de olagan
ve yasal siyasal katilim bi¢imleridir. Tiirkiye gibi iilkelerde ise izinli gosteri ve yiiriiyiis yasal
olsa bile olagandisi bir katiim big¢imidir. Silahli eylem, boykot, sivil itaatsizlik, isyan,
ayaklanma vb. eylemler ise her iilke i¢in yasal olmayan ve olagandisi siyasal katilim
bi¢imleridir.

Goriildigi lizere siyasal katilim yasal olabilecegi gibi yasal olmayan yollardan da
gerceklestirilebilmektedir. Ancak her durumda siyasal katilim gergeklesmis sayilmaktadir
(Kalaycioglu, 1983). Olagan ve olagandisi siyasal katilim bigimlerinin disinda siyasal katilimin
farkli bigimleri de bulunmaktadir: Aktif-pasif katilm, agik-gizli katilim, zorunlu-bagimsiz
katilim, stirekli-siireksiz katilim, siyasal sisteme veren- Siyasal sistemden alan katilim, amagsal-

aracsal katilim, sozlii ve sdzsiiz katilim, sosyal olan-sosyal olmayan katilim. Bu siyasal katilim

bi¢imleri (Cam, 2011);

. Aktif-pasif katilim: Bireylerin siyasal bir konuda tepki vermesini ya da tepkisiz
kalmasini ifade eder. Eger bireyi ilgilendiren bir konu olursa aktif olarak bir katilim
sergileyecegi diisiiniilmektedir.

o Acik-gizli katilim: Bireylerin siyasal katilimi gergeklestirirken kimligini belli edip
etmemesidir. Ornegin; sosyal medyada siyasal katiim gergeklestiren kisi kendi
hesabindan siyasal katilim gergeklestiriyorsa acik sekilde, kapali ve kimligini gizleyerek
kod adi kullanarak bir katilim gerceklestiriyorsa gizli siyasal katilim bi¢imini tercih

etmistir.
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J Zorunlu-bagimsiz katilim: Ulkemizde 1987 yilindan itibaren oy verme islemi zorunlu
hale gelmistir. Bu zorunlu siyasal katilima 6rnek olarak gosterilirken, istedigi bir siyasal
partiye liye olan vatandasin katilimi bagimsiz siyasal katilim bigimine 6rnek teskil
etmektedir.

J Stirekli-stireksiz katilim: Bireyin siyasi partiye liyeligi siirekli, oy verme islemi ise
stireksiz siyasal katilima 6rnek olarak gosterilebilmektedir.

o Siyasal sisteme veren- siyasal sistemden alan katilim: Bireylerin siyasal sistem
icerisinde siyasal partilere iiye olmasi, oy vermesi siyasal sisteme veren katilim bigimi,
siyasal sistemden hizmet talep etmesi ise siyasal sistemden alan siyasal katilim bigimi
olarak degerlendirilmektedir.

. Amagsal- aracsal katilim: Bireylerin se¢imlerde oy kullanmasi amagsal siyasal katilim
bicimi, se¢im kampanyalarina katilmasi aragsal siyasal katilim bi¢imine Ornek
verilebilmektedir.

. So6zli ve sozsiiz katilim: Siyasal alanda ortaya ¢ikan konular ile ilgili tartigmak, goriis
belirtmek sozlii, gosteri ve yiirliyiis yapmak ise sozsiiz siyasal katilim bigimine 6rnek
gosterilebilmektedir.

. Sosyal olan-sosyal olmayan katilim: Mitinge katilim sosyal olan siyasal katilim olarak
degerlendirilirken, bireysel anlamda tek basma toplumu etkilemeyecek sekilde yapilan

siyasal katilim bi¢imi sosyal olmayan siyasal katilim bi¢imidir.

1.4. SIYASAL KATILIM DUZEYLERI

Her vatandas siyasal katilim gerceklestirirken farkli diizeylerde hareket etmektedirler.
Bu diizeyler bazen aktif olabilecegi gibi bazen de pasif durumda da gergeklestirilebilir. Bireyler
siyasal sisteme ilgi duyabilirler. Bu ilgilerini bazen harckete gegerek gdstermekte, bazen de

sadece izleyerek ve dinleyerek ilgisini ortaya koyabilmektedirler.

Siyasal katilim farkl diizeylerde meydana gelmistir. En alt diizey, siyasal sistemdeki
gelismeleri televizyon, sosyal medya, gazete, radyo vb. araclar ile izlemek, mitinglerde aktif
olarak katilmayarak sadece dinleyici pozisyonunda olmak gibi faaliyetlerdir. Bireyler bu
diizeyde sadece izleyici olarak pozisyon almislardir. ikinci diizeyde, siyasal sistemdeki
gelismelere kars1 tepki vermek, bir pozisyon belirlemek ve buna gore de harekete gegmek soz
konusudur. Burada siyasi partilere maddi yardimda bulunmak, televizyon ya da iletisim
araglarinda siyasi konularda konusmak, siyasal sistemdeki aktorlerin kararlarini ve
politikalarmi etkilemektir. En ileri seviye olan ii¢ilincii seviyede ise, siyaset aktorlerinden biri
olmak, parti tiyeligi, se¢imlerde adaylik, se¢im c¢aligmalarma katilma gibi faaliyetler sz

konusudur (Dursunoglu, 2017).
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Baykal (1960), siyasal katilimi ii¢ diizeyde ele almustur:

. Siyasi olaylarin i¢ine dahil olma
. Siyasi olaylar ile ilgili tavir alma
J Siyasi olaylar1 izleme

Bireylerin siyasal konulari iletisim araglar1 ile takip etmesini izleme olarak
degerlendirmektedir. Bu vatandaslar kendi ¢ikarlar1 ya da toplumun ¢ikarlar1 dogrultusunda
siyasal konulardan haberdar olmak istemektedirler. Bireylerin siyasal ideolojisini agiklamasi,
taraf oldugu partiyi belirtmesi, bu konuda propaganda yapip mitinglere katilmasi tavir alma
diizeyi olarak degerlendirilmektedir. Siyasi parti iiyeligi, aday olma gibi siyasal katilim

faaliyetleri de dahil olma seviyesi olarak kabul edilmektedir.

Verba ve Nie (1978), bireylerin siyasal katilimmi 6 diizeyde oldugundan

bahsetmislerdir:

o Siyasete hi¢ katilmayanlar

. Sadece secimlere katilanlar

. Bireysel ¢ikar gozeterek katilanlar
. Toplumsal agidan katilanlar

. Kampanyalara katilanlar

. Siyasi partilere iiye olanlar

Siyasete hi¢ katilmayanlar, ne olursa olsun siyasal alanda yorum yapmayip, se¢imlere
dahi gitmeyen bireylerden olusmaktadir. Sadece se¢ime katilanlar, oy verme disinda herhangi
bir siyasal katilim gerceklestirmeyenlerdir. Bireysel ¢ikar gozeterek katilanlar sadece kendisi
ve ailesinin faydasma olan kararlar1 desteklemekte ve bu yonde kendisine yakin olan siyasal
partilere oy vermektedir. Toplumsal agidan katilanlar ise toplumun ¢ogunlugunun ¢ikarini
gozeterek hareket edenlerdir. Kampanyalara katilanlar, siyasal partilerin kampanyalarina
dogrudan aktif olarak maddi ve manevi rol oynayanlardir. Siyasi partilere iiye olanlar ise en

aktif siyasal katilimi1 gergeklestirmektedir.

Milbrath ve Goel (1977), siyasal katilim diizeylerini 7 bashk altinda smiflandirmastir:

o Acik ve gizli siyasal katilim

J Zorunlu ve dzgiir siyasal katilim

o Siirekli ve anlik siyasal katilim

. Diisiinsel ve aragsal siyasal katilim

. Siyasal sistemle karsilikl etkilesimde bulunan siyasal katilim

15



J Bireysel ve toplumsal siyasal katilim

. Sozli ve sozsiiz siyasal katilim

Acik ve gizli siyasal katilimda, bireylerin siyasal katilimi gergeklestirirken kimligini
acik veya gizli tutarak yaptig1 katilimdir. Zorunlu ve 6zgiir siyasal katilimda, bireylerin zorunlu
olarak bazi devletlerin ¢ikarmis oldugu yasalar sebebiyle oy verme islemini gergeklestirdigi,
ancak bazi bireylerin de kendi rizasi ile gerceklestirdigi siyasal katilim diizeyidir. Siirekli ve
anlik siyasal katilim diizeyinde, baz1 bireyler anlik tepkiler vererek ya da sadece oy verme
islemi ile siyasal katilimi gergeklestirirken bazi bireylerin ise hayatin her alaninda farkli yollarla
siyasal katilim gergeklestirmektedir. Diisiinsel ve aragsal siyasal katilim diizeyinde, bireyler
diisiinsel olarak, siyasal alanda diisiince ve fikirlerini toplum i¢inde agiklamakta iken, aragsal
olarak dogrudan siyasal katilim gergeklestirmez. Siyasal sistemle karsilikli etkilesim halinde
bulunulan siyasal katilim diizeyinde, bireyler hem siyasal sistemin i¢inde bulunarak siyasal
sistemden faydalanmakta hem de kendinden aktif olarak katilim saglayarak siyasal sisteme
fayda vermektedir. Bireysel ve toplumsal siyasal katilim diizeyinde ise bireyler bireysel ve
toplumsal ¢ikarlar1 gozeterek hareket etmektedirler. Son olarak sozlii ve s6zsiiz siyasal katilim
diizeyinde, bireyler ya goriis ve Onerilerini agiklamakta ya da miting gibi faaliyetlere katilarak

sOzsiiz siyasal katilim gerceklestirmektedirler.

1.5. SI'YASAL KATILIMIN KAYNAKLARI
1.5.1. Yas

Yas hayatin her alaninda Onemini korudugu gibi elbette siyasal katilimi da
etkilemektedir. Bireyler belli bir hayat tecriibesiyle olgunluga kavustuklar1 donemlerde siyasal
olgunluga da daha fazla kavusmaktadirlar. Oztekin (2007), siyasal katilmi etkileyen
faktorlerden birinin yas oldugundan bahsetmistir. Oztekin, gen¢ yasta olan kisilerin is ve
meslek kaygisindan uzak olmalar1 sebebiyle siyasal katilimin diisiik diizeyde oldugunu,
ozellikle orta yas kesiminde bulunan kisilerin hem bireysel ¢ikarlar1 agisindan hem de aktif
olarak siyasette rol almak istemeleri sebebiyle en yiiksek siyasal katilimin gergeklestigi yas
olarak aciklamaktadir. Ileriki yaslar da ise siyasal katilim tekrar diistiigiinii, ciinkii bireylerin
artik yasam tecriibeleri, beklentilerinin az olmasi, elde edecegi seylere ulasma ve doyma
noktasina gelmesi ya da bazi seylerin degismeyecegini diislincesiyle siyasal katilim diisiik

sevilerde olmakta oldugunu sdylemektedir.

Ancak genel anlamda bakildiginda 16-20 yas arasindaki genglerin siyasal alana ilgisinin
daha az oldugu goriilmiistiir. Bunun ¢esitli nedenleri vardir. Bu yaslarda olan gengler hayata

daha yeni adimlar att1g1 icin dncelikle egitim, kisisel gelisim, meslek edinme gibi sebepler ile
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ugrasirken siyasal alana daha uzak kalmaktadirlar. Sosyal medyanin gelismesi ile izleyici
olarak siyasal katilimin her ne kadar arttig1 goriilse de belli bir siyasal olgunluga ulagilamamis
olmas1 siyasal katilimi zayiflatmistir. Ancak iilkemizde secilme yasmnin 18’e diisiiriilmesi ile

genglerin siyasal katilima daha aktif rol oynamasi 6nem arz etmektedir.

Orta yas grubuna gelindiginde ise siyasi ideolojisi yerlesmis, belli bir siyasal olgunluga
ulagmis, hayat tecriibesi daha fazla olmus bireyler hem kendi ¢ikarlari i¢in hem de toplumsal
anlamda belli bir statiiye erismek i¢in siyasal alana daha fazla ilgi duymaktadirlar ve siyasal

katilim1 daha aktif gergeklestirmektedirler.

Orta yag istli bireyler de ise gencligin vermis oldugu enerjinin gitmesi, hayatta
kazanabilecekleri maksimum doyuma ulagmalari, hayattan beklentilerinin olmamasi ve hayat
tecriibesinden bir seyleri degistiremeyecek diisiincesi ile siyasal alandan uzaklagmaktadirlar.

Siyasal katilim oldukca diisiiktiir.

1.5.2. Cinsiyet

Kadin ve erkeklerin fizyolojik ve biyolojik farkliliklar1 ge¢misten gilintimiize her alanda
onemli bir konu haline gelmistir. Erkeklerin fiziksel olarak daha gii¢lii olmasi, kadnlar tizerinde
bir hakimiyet olusturmalarina sebebiyet vermistir. Bu husus siyasal alanda da ayni diizeyde
devam etmistir. Toplumsal ger¢ekligin disinda siyasal ve hukuki a¢idan bakiligida ise diinya
genelinde kadinin demokrasi parantezine alinmasinin ancak yakin tarihte gergeklesmis olmasi
bir dezavantaj ortaya ¢ikarmistir. Bu durum siyasal alana da yansimustir. Verba, Schlozman ve
Burns (1997), erkeklerin kadinlardan daha fazla oranda siyasal katilim gergeklestirmekte

oldugundan bahsetmislerdir.

Toplumsal cinsiyet esitsizliginin diinya genelinde yiiksek oranda olmasi, kadina verilen
se¢me ve se¢ilme hakkinin kadinin siyasal alanda daha aktif olmasindan ziyade ayni seviyelerde
kalmasina sebebiyet vermistir. Her alanda oldugu gibi siyasal alanda da erkek egemen
toplumlar kadinlarm siyasal alanda daha ¢ok itaatkar olarak rol iistlenmesini istemistir. Oyle ki
kadimnlar siyasal tercihlerini belirlerken eslerinden ya da babalarindan etkilendikleri yapilan

bir¢ok ¢aligmada ortaya konulmustur.

Ayrica kadmlarm dogurganlik 6zellikleri dikkate alindiginda belli bir siire cocuklart ile
dogrudan ilgilenmeleri de onlara evde kalmasi, ev isleri ile mesgul olmasi rolleri toplum
tarafindan belirlenmektedir. Ancak her gegen zaman dikkate alindiginda siyasi partilerin kadin
orgiitlerinin aktif hale gelmesi, siyasi partilerin kadin 6rgiitleri ile daha muhafazakar aileler ile
dogrudan temasta bulunmasi, zamanla erkek hegemonyasinin azalmasi, kadin haklart ile ilgili

sivil toplum kuruluslarinin (STK) aktif halde faaliyetlerini yiiriitmesi ve is hayatinda da
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kadnlarin kendine yer edinerek basarili olmasi siyasal alanda da kadmlarin daha aktif olmasini

saglamistr.

Tablo 1: Cinsiyete Gore Milletvekili (Mv.) Sayist ve Meclisteki Temsil Orani

Secim Yihh  Toplam Mv. Erkek Temsil Kadin Temsil
Sayisi Oram (%) Oram (%)
1943 455 439 96.5 16 3.5
1946 465 456 98.1 9 1.9
1950 487 484 99.4 3 0.6
1961 450 447 99.3 3 0.7
1983 399 387 97.0 12 3.0
2002 550 526 95.6 24 4.4
2007 550 500 90.9 50 9.1
2016 550 469 85.3 81 14.7
2018 600 196 82.7 104 17.3
2023 600 479 79.9 121 20.1

Yukaridaki TUIK (2023) tarafindan hazirlanan Tablo 1°de meclisteki temsil oranlarinda
kadmn milletvekili temsil oraninin pozitif yonde bir artis gosterdigi goriilmektedir. Toplumsal
cinsiyet esitli§i her ne kadar saglanabilirse o Ol¢lide artisin  devam edecegi
degerlendirilmektedir. Yine de yarisinin kadin oldugu bir toplumda bir yandan demokrasi
sOyleminde bulunurken diger yandan meclisteki kadin temsilinin beste bir oraninda kalmas1
izah1 miimkiin olmayan c¢arpici bir tespit olarak ortaya konulmalidir. Kadin segsin ama

secilmesin noktasindaki bir demokrasinin problemli bir demokrasi oldugu belirtilmelidir.
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= Erkek = Kadin = Erkek = Kadin

Sekil 1: Cinsiyete Gore 14-28 Mayis 2023 yili CB. ve MV. Seg¢imine Ait Yurt i¢i ve Yurt Dis1
Toplam Katilim Orani

Yukaridaki Yiiksek Se¢im Kurulu (2024) tarafindan hazirlanan Sekil 1 incelendiginde
tim Tirkiye’deki kadinlarin erkeklere gore 14 Mayis 2023 tarihinde gerceklesen
Cumhurbaskanligi ve Milletvekili secimlerindeki ve 28 Mayis 2023 tarihindeki

Cumhurbaskanligi se¢cimindeki katilim oranina gore daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

1.5.3. Yerlesim Yeri

Sanayi devrimi ile birlikte ortaya ¢ikan smif bilinci ve zamanla gelisen teknoloji
ile modernlesme kent ve kir ayrimmdaki en énemli noktalar1 olusturmaktadir. Ozellikle sol
fraksiyonlarin 6rgiitlenmelerini sinif bilinci tizerine yapmaya baslamalar1 ile hak arama bir
siyasal katilim miicadelesine donmiistiir. Bireysel ve toplumsal ¢ikar amacli bu hak arama
sonucunda STK” lar, sendikalar ve siyasi parti gibi olusumlar ile genis orgiitlenmeler meydana
gelmistir. Kir yasantisinda ise geleneksel tutum devam etmis, niifusun az olmasi, genel anlamda
tarim ve hayvancilik ile ge¢cimin saglanmasi, akrabalik ve komsuluk baglarmn kuvvetli olmasi1

ile kent yasamindan farkli sekilde bir anlayis hakim olmustur.

Kislal1 (1987), daha kiigiik kirsal ve geleneklere bagl olan yerlerde yasayan insanlarin
cemaat baglarinin gii¢lii oldugunu, yasadigi bolgede bulunan kanaat 6nderi ya da asiret liderinin
diistincesine gore siyasal katilim gerceklestigi, ancak sehirlerde yasayan insanlarin gelisen
sanayilesme siireci ile birlikte sinifsal ayrimlarindan da etkisiyle ¢ikarlar1 dogrultunda daha ¢ok

bireysel ve toplumsal ¢ikarlarini gozettigini belirtmektedir.

Kirsal kesimde insanlarmn birbirini tanimasi, siyasal diislincesini bilmesi, niifusun az
olmasi ile hatta verdigi oyu bilmesi siyasal tercih konusunda bireyleri etkilemektedir. Genel
anlamda kirsal kesimde toplumun biiyiik gogunlugunun ayni siyasal ideolojiye sahip olmasi ya

da belli bir cemaate iiye olmasi ile dinsel i¢giidii ile hareket etmesi veya bir asirete bagli olup
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asiret liderinin siyasal goriisii dogrultusunda hareket etmesi ve se¢imlerde oy kullanmasi siyasal

katilim1 daha kisith gergeklestirmelerine sebep olan etkenler arasinda olmustur.

Kentlerde ise durum daha farklidir. Gelisen teknoloji, niifusun artmasi ile bireysel
c¢ikarlarm 6n planda olmasi, siyasal ya da sivil toplum drgiitlenmelerinin yiiksek olmasi, egitim
durumunun kirsala gore daha yiiksek olmasi, siyasal katilim agisindan daha bilingli bir halde
olmalarini saglamakta ve katilim daha yiiksek olmaktadir. Bir diger husus ta sehirlerin
bulundugu konum, niifus oranlari, hakim ideolojik goriis te siyasal katilimi etkilemektedir.
Ornegin, izmir’de yasayan bir vatandas ile Bayburt’ta yasayan bir vatandas karsilastirildiginda;
Izmir’in daha metropol bir sehir olmasi, hakim bir sekiiler ve sosyal demokrat goriis disinda da
farkli ideolojik goriislerin ve gruplarmn olmasi siyasal katilim1 artirmaktadir. Ozellikle azinlikta
olan kesimlerin de oOrgiitlenip farkli siyasal katilim aracglar1 ile siyasal alanda etkili olmalari
miimkiindiir. Ancak Bayburt’ta yasayan vatandas, homojen bir toplumda yasadigi ve toplumun
cok biiyiik ¢ogunlugunun milliyet¢i ve muhafazakar olmasi farkli goriislerden orgiitlenmeleri
kisitlamaktadir. Bu da siyasal katilimm daha diisiik olmasma sebep veren etkenlerden biri

olmaktadir (Dursunoglu, 2017).

1.5.4. Egitim

Egitim diizeyinin artmasi bireylerin de bilincinin artmasini, ¢cevresinde ve diinyada olan
gelismelere ilgisinin artmasmi saglamaktadir. Egitim dilizeyi gelistikge bireyler hayati
sorgulamakta, disarida meydana gelen gelismeler ile ilgili 6niine gelen bilgilere inanmak yerine
kendi bilgi siizgecinden gegirerek olaylara yaklagsmaktadir. Almond ve Verba (1965), egitimli
insanlarin siyasal alana daha fazla ilgi duydugunu, toplumsal duyarliligmin daha yiiksek
oldugunu, siyasal alanda daha bilgili oldugunu bu sebeple diisiince ve Onerilerini toplumsal
alanda paylastigimi, toplumun ¢ikarlarini gozettigini, se¢im kampanyalarini ve siyasal giindemi
takip ettigini bu sebeple de egitim seviyesi daha diisiik insanlara gore siyasal katiliminin ytliksek

oldugundan bahsetmektedirler.

Siyasi alanda da ayni1 sosyal hayatta oldugu gibi egitim diizeyi yiiksek kisilerin siyasal
katilim1 da ayn1 diizeyde artmaktadir. Bireysel ve toplumsal sorunlar ile ilgili egitim diizeyi
yiiksek olan kisiler sorunlarin ¢oziimii ve yonetenlerin kararlarini etkilemek i¢cin daha fazla

siyasal katilim gergeklestirmektedirler.

Egitim diizeyi diisiik kisiler genel anlamda degisim istemeyen, daha muhafazakar,
elestirmeyen ve sorgulamayan, ¢evresine karsi duyarsiz, hayat1 giinliik yasayan ve toplumsal

ve bireysel sorunlarla ilgilenmeyen, oy vermek disinda baska bir siyasal katilim saglamayan
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kisilerdir. Bu kisiler siyasal alanda bulunmaz ve siyasal alan1 da takip etmezler. Ancak bireysel

c¢ikarlar1 dogrultusunda oy vermek disinda farkli siyasal katilim gerceklestirebilirler.

Egitim diizeyi yiiksek olan kisiler bazen mevcut siyasal statiikonun kendi diislincelerini
anlamadigini veya anlasa da istedigi degisimi ger¢eklestirmeyecegini diistinmektedirler. Boyle
durumlarda bu kisiler bireysel ¢ikarlar1 dogrultusunda ya sessiz kalip herhangi bir katilim
gerceklestirmemekte ¢linkii isteklerini gergeklestirebilecek kurumlarin olmadigina inanmakta,
ya da toplumsal fayda i¢in siyasal iktidar1 ve yoneticileri etkilemek i¢in aktif siyasal katilim

gerceklestirmektedir.

Yerlesim yeri ve egitim arasinda da bir bag vardir. Ornegin kiiciik yerlesim yerlerinde
okuyan tliniversiteli bir 6grenci homojen bir toplum ve ayni ideolojinin ¢ogunlukta bulundugu
bir tlniversitede kisith bir siyasal katilim saglayacaktir. Ciinkii hem Ogrenim gordigi
tiniversitede hem de yasadigi toplumda farkl bir bakis agisi1 ile hayat1 anlamlandiramayacaktir.
Ancak biiyiiksehirlerde ve burada bulunan biiyiik iiniversitelerde ya {iniversitede ya da icinde
yasadig1r toplumda aymi siyasal ideolojinin olmamasi, farkli siyasal oOrgiitlenmelerle
karsilagmasi ile daha genis bir perspektiften anlamlandirmasini saglayacak, egitim diizeyini de

artirmasi ile ayn1 diizeyde siyasal katilimini da artiracaktir.

1.5.5. Meslek

Meslek bireylerin dogrudan olmasa da siyasal katilimini etkileyen faktorlerden biridir.
Sanayi devriminden sonra gelisen teknoloji ile birlikte sehirlere go¢ artmis, fabrikalardaki isci
sayilari ile birlikte yeni bir siif dogmustur. Agir is kosullari, emegin karsiligmin verilememesi
gibi sebeplerle hak aramalar baslamis ve is¢iler 6rgiitlenmeye baslamislardir. Bu 6rgiitlenmeler
siyasal bilinci artirmus, siyasete ilgiliyi ylikseltmis ve siyasal katilimin ortaya g¢ikmasini

saglamistir.

Gelismis tilkelerde sendikalagmanin da artmasiyla alt tabaka meslek gruplar1 6rgiitlenip
siyasal iktidarin ve yOneticilerin kararlarm1 etkileme niyetiyle siyasal katiim
gerceklestirmektedir. Ancak bu durum gelismemis ve gelismekte olan {ilkeler i¢in gecerli
olmamaktadir. Bu tilkelerde sendikalarin etki giiciiniin yetersizligi, orgiitlenme oranmin diisiik
olmasi, bireylerin ge¢im derdi ile ¢evresinde ve diinyada gelisen siyasal olaylara duyarsiz

kalmasi siyasal katilimin diisiik olmasima sebebiyet vermektedir.

Egitim seviyesinin yliksek oldugu memur meslek grubunda bireylerin kisisel ¢ikarlar
i¢in siyasal konulara ilgisi ve duyarlilig1 yiiksektir. Gazeteci, yazar, avukat, akademisyen gibi

meslek gruplar1 siyasal alan ile dogrudan baglantili olduklar1 i¢in yiiksek bir siyasal katilim
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gerceklestirmektedirler. Bu meslek gruplarinin toplumsal ve bireysel duyarliliginin ve egitim

seviyelerinin yiiksek olmasi da bu katilimin artmasina sebebiyet vermektedir.

Meslegin ne oldugu kadar ne sekilde ve hangi sartlarda da yapildigi 6nemlidir. Calisan
sayisinin kalabalik oldugu is yerlerinde bireylerin birbirleri ile iletisimleri ve etkilesimleri
fazladir. Bu tarz is yerlerinde siyasal alandaki konulara farkl goriislerin veya farkl bilgilerin
yayilmasi, 6grenilmesi ve bundan etkilenilmesi yiiksek ihtimalle miimkiindiir. Bu tarz yerlerde
bireyler kendi ¢ikarlar1 i¢in, ilgi duyduklar1 i¢in ya da kendi ideolojilerini ya da oy verecegi
siyasal partinin propagandasmni yapmak tizere siyasal katiim gergeklestirebilir. Bireysel
calisilan ya da ¢alisan sayisinin az oldugu yerlerde ise calisan sayisinin ¢ok oldugu yerlere

oranla daha az siyasal katilim gerceklestirme alanlar1 vardir (Kapusizoglu, 2008).

Siyasal katilim i¢in meslegin ne oldugu da 6nemlidir. Bir bakkal yalniz basina ¢alisir ya
da bir berber yalniz basia caligmaktadir ancak miisteri sayisinin fazla olmasi, miisteriler ile is
yeri sahibi veya calisani ile ikili iligkilerin fazla oldugu, birbirlerini taniklar1 mahalle berberi ya
da marketi ise gelen miisteriler ile birlikte de etkilesim halinde siyasal katilim gergeklestirilmesi
miimkiindiir. Fabrikalarda calisan is¢i gruplarinin da birbirleri ile etkilesimi ve ozellikle
bireysel ¢ikarlar1 dogrultusunda oOrglitlenmeleri ile olusan eylemlerde kalabalik ¢alisan
sayisinin oldugu is yerleri ve meslek gruplarinda daha az ¢alisan sayisinin oldugu gruplara gore

siyasal katilim daha fazla olmaktadir.

1.5.6. Gelir Diizeyi

Ekonomi devletlerin var oluslarindan beri yonetim bigimleri etkileyen temel unsur
olmustur. Demokrasinin gelisimi ile ekonominin gelisimi arasinda dogrusal bir oranti
bulunmaktadir. Ekonomik gelismelere gore iilkelerde bulunan siyasal iktidarlar mevcut
hukuksal zeminini olusturarak yeni bir yonetim politikas1 izlemektedirler. Siyasal iktidarlar
1929 Ekonomik Buhrani, 1970 Ekonomik Buhran, 1980 neoliberal politikalara gegis vb.
ekonomik gelismelerle ekonomik krizden ¢ikip nasil iilkeyi daha miireffeh hale getirebilirim
diye diisiinmektedir. Buna yonelikte mevcut durumlarini korumak i¢in yeni ekonomik
diizenlemelerle bircok adim atmaktadirlar. Boyle donemlerde secim zamani geldiginde

vatandaslar i¢in en 6nemli durum partilerin ekonomik vaatlerinin ne oldugu olacaktir.

Bu kapsamda bireyler de i¢inde bulunduklar1 ekonomik durumlarina gore, gelir
diizeylerinin ne olduguna bakarak siyasal pozisyonunu almaktadirlar. Gelir diizeyi dogudan
bireylerin siyasal davranisini etkilemektedir. Siyasal katilima kimi bireyler i¢inde bulunduklar1
ekonomik kosullar sebebiyle farkli tepkiler vermektedirler. Memurlar, is¢iler mevecut gelir

diizeylerinin artirilmasi i¢in mevcut siyasal iktidarin kararlarmi etkilemek tizere gosteri ve
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yiirliylisler, grev, lokavt vb. sekilde siyasal katilim gerceklestirebilmektedirler. Gelir diizeyi
yiiksek ve ozellikle igveren kesimi mevcut siyasal ideolojinin devam etmesini, siyasal iktidarin

istikrarini slirdiirmesi yoniinde karar vermektedir (Kapusizoglu, 2008).

Gelir durumuna gore genel olarak ekonomik durumu kétii ve gelir diizeyi disiik kisiler
diizenin degismesini ve artik mevcut iktidarin yerine bagka bir siyasi partinin gelmesini
istemektedir. Ancak gelir diizeyi yiiksek olan kisiler genel anlamda mevcut iktidarla devam

etmek tizere oy tercihini kullanmaktadirlar (Kapusizoglu, 2008).

Ust diizey geliri olan bireylerin kendisine daha 6zgiivenli olmasi, ekonomik anlamda
kendisini garanti altinda hissetmesi, yaninda egitim seviyesinin de yiiksek olmasi ile siyasal
alana ilgisi de artmaktadir. Ancak bu bireylerin bazisi ise siyasal alandan bir beklentisi olmayip
sadece bireysel ¢ikarlari dogrultusunda pasif bir katilim da gergeklestirebilmektedir. Gelir
diizeyi daha diisiik bireylerin egitim seviyesinin de daha diisiik olmasi siyasal katilim olarak
sadece oy verme islemi gerceklestirmesine sebep olmaktadir. Ciinkii onun i¢in 6nemli olan tek

sey ge¢im sikintisidir.

1.6. SI'YASAL KATILIM BOYUTLARI
1.6.1. Siyasi Tartismalar

Siyasi tartisma en temel siyasal katilim araglarindan biridir. Antik Yunan’dan itibaren
kadmlar, ¢ocuklar, kéleler ve yabancilar disinda olan ve oy verme hakki bulunan erkekler
dogrudan demokrasi kapsaminda alinacak her karar OncesSi mecliste siyasi konulari
tartigmislardir. Ayrica tiim kamusal alanda yine vatandaslik hakki bulunan erkeklere ait

oldugundan bu alanlarm hepsinde bir etkilesim hali olmaktaydi (Nebati, 2020).

Milletvekilleri mecliste en iist siyasi tartismalara girmektedir. Siyasi parti iiyeleri,
gazeteciler, bilim insanlar1 giindemi ve toplumu ilgilendiren konular kapsaminda agik
oturumlarda, siyasi programlarda, sosyal medyada ya da basina verilen réportajlarda karsilikli
siyasal tartigmalara girmektedirler. Bu tartigmalar eger ki tartigmaya yapan kisinin kimligi,
statiisii ve gegmis donemlerden itibaren toplum nazarinda tutarl ve giivenli olmasi sebebiyle
vatandaslar agisindan etkileyici olmakta ve bu da bireylerin siyasal katilimini etkilemektedir.
2019 yerel secimlerde Ekrem imamoglu ve Binali Y1ldirim’1n karsilikli televizyon programima
cikarak vaatlerini vatandaslara aktarmasi ve bazi konularda siyasi tartigmaya girmesi oy

verecek Istanbullu vatandaslar agisindan etkili olmustur.

Bireyler ise toplumsal cevrelerinde yer edinmek ve toplumsal anlamda sayginlik
kazanmak i¢in bulunduklar1 ortamda siyasi tartisma icine girerler. Higbir zahmet ve emek

vermeden yapildig1 i¢in bireylerin ¢ogunlugu siyasal tartismalara girerek siyasal sistem ile ilgili

23



konularda bir goriis belirtmektedirler. Kahvehanelerde, kafelerde, is yerlerinde, spor
alanlarinda vb. toplumun her alaninda bir siyasal tartismanin igerisinde bireyin kendisini

bulmas1 mimkiindiir.

Ancak siyasi tartismalar her bolgede her diizeyde olmamaktadir. Daha kiigiik iller ya da
kirsal kesimde ve homojen bir yapinin bulundugu bdlgelerde yapilan siyasal katilimlarda genel
anlamda siyasal tartigmaya giren bireylerin ayni goriiste olmasi tartigmanin ¢esitliligi ve igerigi
acisindan bir kisitlama getirecektir. Ayrica ¢ogunlugun ayni goriiste bulunmasi bu bolgelerde
farkli gortislerdeki kisilerin goriislerini belirtmesine engel olacak ve siyasal katilimini
diistirecektir. Biiyliksehirler de ise durum daha farklidir. Farkli gruplarin ve farkli ideolojilerin
hatta farkli orgiitlenmelerin oldugu bu bdlgelerde siyasi tartigmalarda farkli goriislerin ve

ideolojilerin bulunacagi goriilecektir.

1.6.2. Siyasi Diisiince ve Onerileri Paylasma

Bireyler toplum i¢inde siyasi diisiincesini kimi zaman belli etmekten ¢cekinmektedirler.
Ozellikle bulundugu toplumda kendi siyasal ideolojisi ve diisiincesi azinlikta kalmis ve birey
de pasif bir siyasal katilm gergeklestiriyorsa siyasal diisiincelerini ve bir siyasal konuda
onerilerini paylagsmaktan cekinirler. Ciinkii kisisel ¢ikar dogrultusunda basina bir sey gelir
korkusu yasamaktadir. Ayni zamanda demokratik olmayan devletlerde toplumda yasayan
bireyler diisiince ve goriislerini agikladiklarinda toplumsal fayda ve devletin menfaatine bir
oneride bulunmak istese bile gozaltina alinabilecegi, tutuklanabilecegi korkusu yasayarak

diisiincelerini agiga vurmamaktadir.

Bireyler bulunduklar1 bolgelere gore diisiince ve Onerilerini paylasip paylasmamaya
karar verebilmektedir. Kirsal bolgelerde bireyler birbirlerini tanidiklar1 ve herkesin goriislerinin
benzer oldugu durumlarda ya goriis ve onerilerini paylagsmazlar ya da ayni tip sdylemler tekrar
edilir. Ozellikle akraba gruplarinin, asiretlerin oldugu bolgelerde diisiince ve dneriler ¢cok fazla
aciklanmaz. Eger biri goriis aciklayacaksa bu o bolgenin kanaat dnderi ya da yaslt bir iiyesi
olur. Ancak biiyiiksehirlerde bu durum tam tersi hal almaktadir. Bireyler bireysel ¢ikarlari
dogrultusunda ya da toplumsal ¢ikarlar1 dogrultusunda diisiince ve Onerilerini agiklamaktan geri

durmaz ve bir sorun varsa onun ¢dziimii i¢in goriislerini aciklarlar.

Sosyal medyanin gelismesi de bireylerin herhangi bir siyasal konuda diisiince ve
onerilerini daha kolaylikla paylasabildigi bir alan haline gelmistir. Bireyler bazen kendi isminde
olmayan farkli bir isimle agtiklar1 hesapla daha cesurca siyasal yorumlarda bulunabilmektedir.
Egitim faktorii agisindan degerlendirdigimizde egitim seviyesinin yiikseldik¢e bireylerin

siyasal alanda bilgi birikiminin olmasi sebebiyle egitim seviyesi diisiik kisilere gore diisiince ve
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Onerilerini paylastiklar1 goriilmektedir. Bireyler hakim olmadiklar1 bir alanda herhangi bir
diisiince ve Oneri sunamayacagi gibi toplumsal anlamda bdyle bir gereksinim de

hissetmeyecektir.

Geng yasta bireyler ise giiniimiizde daha ¢ok sosyal medyadan giindem ile ilgili siyasi
diistincelerini paylasmaktadir. Gergek hayatta siyasal parti tiyeligi yok ya da aileden ve
cevresinden etkilenip aktif olarak siyasette bulunmuyorsa daha c¢ok siyaset dis1 konularla
ilgilenmektedirler. Bunun sebebinin heniiz meslek hayatina atilmamasi, kisisel anlamda bir
¢ikar1 olmamasidir. Yasl kesim i¢in de ayni1 sekilde artik hayattan alacagini almis diisiincesiyle
diisiince ve Onerilerini agiklamasmin bir fayda getirmeyecegi anlayisi ile bu alanda siyasal
katilim gerceklestirmemektedir. Orta yastaki insanlara baktigimizda ise aslinda bu alanda
meslek gruplar1 daha 6n plana ¢ikmaktadir. Eger ki bir memur ise hem tarafsiz kalmasi gerektigi
sebebiyle hem de kisisel ¢ikarmi gozeterek diisiince ve oOnerilerini bir yerde paylasmasi s6z
konusu olmamaktadir. Ancak kimseye bagli kalmamus, kariyerini elde etmis kisiler ve gazeteci,
yazar, siyasetci vb. meslek gruplarinin bu alanda daha yiiksek siyasal katilim gerceklestirdikleri

goriilmektedir.

Bireyler kendi siyasal ideolojisi ve disiincelerinin ¢ogunlukta oldugu bir gevrede
yasiyorsa siyasal anlamda diisiince ve Onerilerini paylagsmaktan c¢ekinmezler. Ayrica
demokratik bir devlette yasiyorsa devletin kurumlarina giivendigi ve toplumun da devlet kadar

giiclii oldugu i¢in siyasal anlamda diistince ve Onerilerini acik¢a belirtirler.

1.6.3. Secimlere Duyarhhk

Oy vermek demokratik sistemlerin vazgeg¢ilmez bir aracidir. Bireyler farkli sebeplerden
oy kullanmaktadirlar. Kisisel ¢ikarlar1 dogrultusunda, milliyetgilik duygular ile vatandaslik

gorevi geregi ve toplumsal fayda icin bireyler oy kullanmaktadirlar.

Ulkelerin se¢imlere katilim oranlarma bakildiginda gelismis iilkelerde diger iilkelere
gore katilim oranmin diistiigiinii gormekteyiz. Bunun sebeplerinden biri bu lilkelerde yasayan
bireylerin siyasal katilim araclarinin ¢esitli olmasi ve toplumun kuvvetli olmasi ile haklarmi1
farkli sekillerde de talep edebilmeleridir. Gelismemis ya da az gelismis tilkelerde ise toplumun
giiclii olmamasi, siyasal katilim araclarinin azligi, kisisel ve toplumsal menfaatlerin daha fazla
gozetilmesi ve kendisine cikar saglayacagi parti veya adaym gelmesi i¢in oy kullandigi

goriilmektedir.
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Tablo 2: illere Gore 14-28 Mayis 2023 yil1 CB. ve MV. Segimine Ait Katilim Orani

I1 Adi Katilim Orani1 (%)
14 Mayis 28 Mayis
[zmir %90,34 %87,23
Bayburt %87,39 %85,62

Yiiksek Se¢im Kurulu (2023)’e gore Tablo 2 incelendiginde 14 Mayis 2023 tarihinde
gerceklesen Cumhurbagkanligi ve Milletvekili se¢imlerindeki ve 28 Mayis 2023 tarihindeki
Cumhurbaskanhg1 se¢imindeki katilim orani olarak Izmir ilinin Bayburt iline gore her iki

tarithteki secime gore daha fazla oldugu gorilmiistiir.

Secimlere duyarliligi artiracak sebeplerden bir digeri ise partilerin segim ¢aligmalaridir.
Partiler ya da adaylar verecekleri vaatler, parti programlari, yapacaklari mitingler ya da halka
verecekleri gilivenle kisileri sandiga cekebilecek boylelikle siyasal katilimin artmasmi

saglayacaktir.

1.6.4. Gosteri ve Yiiriiyiisler

Demokratik olan toplumlarda gosteri ve yliriiyiisler olagan siyasal katilim faaliyeti
olarak degerlendirilmektedir. Bu gelismis iilkelerde toplumun da devlet kadar kuvvetli olmasi,
baz1 konularda hak ve talepleri i¢in gosteri ve yliriiylis yapmaktadirlar. Bunu yaparken de
devletin kurumlarinin taleplerini karsilayacaklarini bildikleri ve bu gosteri yiiriiyiisleri
yaptiklar1 i¢in herhangi bir ceza almayacaklarin1 da bildikleri i¢in daha rahat hareket

etmektedirler.

Gelismemis ve az gelismis toplumlarda gosteri ve yiiriiyiisler izinli dahi olsa olagandis1
siyasal katilim faaliyetleri olarak goriilmektedir. Baskici bir devlet anlayis1 oldugundan bireyler
izinli dahi olsa katilacag1 herhangi bir gdsteri ve yiiriiylis sonrasi faaliyetin gerceklestigi anda

veya gelecekte basina bir sey gelecek korkusuyla bu katilimi gergeklestirmek istemez.

Gosteri yiiriiylisler siyasal katilim i¢in vazgecilmez unsurlardandir. Mevcut siyasal
iktidar1 etkilemenin en etkili yollarindan bir tanesidir. Ancak bireylerin hem fiziksel hem de
ideolojik olarak emek vermeleri gerektiginden gosteri ve yiirliyiislerde siyasal katilim olduk¢a
diistiktiir. Bireyler yasal yollardan haklarin1 ararken mevcut siyasal iktidarda diger
vatandaglarin giivenligi ve mevcut kamu diizeninin aksamadan devam etmesi agisindan bazen
ya izin vermez ya da bagka bir alanda izin verir. Bu durumlarda gosteri ve yiirliyiisler bir anda
daha da siddetlenebilmekte ve kolluk kuvvetleri ile bu katilim1 gergeklestirenler karsi karsiya
gelmektedirler. Son 1 Mayis 2024 olaylarina bakildiginda toplanan grubun ge¢miste yasanan
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olaylardan dolay1 Is¢i Bayrami i¢in simgesel bir dneme sahip Taksim Meydaninda gosteri
yapmak istemesi, mevcut siyasal iktidarin Taksim Meydanmin merkezi olmasi, o bdlgede
yapilmasi neticesinde genel kamu diizeninin aksamasi, trafigin durmasi ve giivenlik zafiyeti
olusturmasi sebebiyle bagka bir alanda yapilmasi, gerekirse simgesel olarak anita ¢icek
birakilabilecegi sdylemleri ve grupla polisin bir stire karsi karsiya geldigi goriilmistiir. Bu
alandaki siyasal katilimin olumlu ve olumsuz etkileri zamana ve mekana gore degiskenlik

gostermektedir.

1.6.5. Secim Mitingleri

Secim mitingleri liderlerin ve siyasal partilerin vatandaglarla dogrudan iletisim
kurduklari, se¢im beyannamelerinin agiklandigi, aymi goriisten insanlarm bir araya gelerek
siyasetin ciddi alan1 disinda da bir senlik havasina doniigebildigi siyasal katilim araglarindan
biridir. Cam’a (2011) gore mitinglere katilmak siyasal katilim i¢in araci bir eylemdir. Milbrath
ve Goel’e (1977) gore ise mitinglere katilmak siyasal katilim i¢in bir gegis eylemidir. Kapani’ye
(2021) gore ise mitinglere dinleyici olarak katilmak alt diizey bir siyasal katilim iken, se¢im
kampanyalarinda gorev alarak, aday olarak, parti liyesi olarak mitinglere katilmak iist diizey bir

siyasal katilimdir.

Bireyler mitinglere hem bagli oldugu adayi, lideri gormek hem partisine katki saglamak
hem parti ve yonetimde s6z sahibi olmak belli bir sosyal statiiko elde etmek, hem vatandaslhk
gorevini yerine getirdigini diisiinmek hem de ¢ogunlugun arasina karisarak kendini de o
toplulukla daha gilicli hissetmek i¢in kisisel tatmin saglamak amaciyla katilim

saglayabilmektedirler.

1.6.6. Hizmet ve Politika Takibi

Bireyler kendi ¢ikarlar1 ya da toplumun c¢ikarlarin1 gozeterek adaya ve partiye oy
vermektedirler. Siyasal alana ilgi duyan egitimli bireyler oy vermeden Once adaylarin ve
partilerin se¢im beyannamelerini okurlar ve adayin se¢ildikten sonra yaptig: faaliyetleri takip
ederler. Ancak siyasal alana ve cevresine kayitsiz kalan bireyler sadece yetistigi aileye,
ideolojisine ya da kisisel ¢ikarina gore sadece oy kullanmakta oy kullanirken baska bir unsur

diisinmemekte ya da oy da kullanmayarak siyasal katilim ger¢eklestirmemektedir.

Yerel se¢imlerde oy kullanan bireyler genel secimlere gore partilerin ve adaylarin
hizmetlerini daha ¢ok takip edebilmektedir. Somut olarak aldiklar1 hizmetleri géren ve oy
verdikleri aday ile daha sik dogrudan temas halinde olan bireyler genel anlamda pasif bir siyasal

katilim gergeklestiren bir birey de olsa hizmet ve politika takibini yapmaktadirlar.
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Meslek gruplart ise kendi ¢ikarlarina gore giindemi ve siyasal politikalar1 takip
etmektedirler. Her meslek grubu kendisini ilgilendiren kararlari, se¢cim donemi, oncesi ve
sonrasinda takip etmekte kendisi ¢ikarlaria yakin olan adaylarin hizmet ve politikalarma gore

oy vermektedirler.

Yas agisindan hizmet ve politika takibi boyutuna bakildiginda bireylerin geng yaslarda
is hayatina atilmamalari, gelecek i¢in planlarinin olmamasi gibi sebeplerle daha diisiik oldugu
goriilmektedir. Yagh bireylerde de artik belli bir kariyere ve tecriibeye sahip kisilerin hizmet ve
politika takibinin diisiik oldugu goriilmektedir. Ancak son zamanlarda ve son se¢imde giindem
olan emekli maaslar1 gibi ya da 1 yil onceki genel ve Cumhurbaskanlhigi se¢imlerindeki
emeklilikte yasa takilanlar (EYT) konularindan dolay1 yasi yiiksek bireylerinde bu alanda
hizmet ve politika takibinde bir artis meydana geldigi goriilmektedir. Orta yas grubu ise hem
kisisel hem toplumsal ¢ikarlar1 dogrultusunda partilerin ve adaylarin hizmet ve politikalarmni

takip etmektedirler.

1.6.7. Propaganda, Boykot ve Eylemler

Propaganda bireylerin fikirlerini, ideolojilerini degistirmeye, etkilemeye ¢alisan
mesajlardir. Farkli sekillerde sozlii, yazili ya da kitle iletilisim araglar1 ile yapilabilmektedir.
Ozellikle partiler ve adaylar i¢in olmazsa olmaz siyasal katilim araclarmdan biridir propaganda.
Teknolojinin gelismesi ile her ne kadar sosyal medyada propaganda bi¢cimleri degisse de parti
ve liderin sloganlari, afis ve pankartlardaki sozlerle vatandaslar etkilenmeye ¢alisilmaktadir.
Bazen bir sz, se¢im mottosu genis kitleleri etkileyebilmektedir. Ornegin Demokrat Partinin;

“Yeter S0z Milletindir!” slogan1 genis kitlelerde yanki1 uyandirmistir.

Boykot ve eylemler ise gelismemis ve az gelismis toplumlarda ¢ok sik rastlanilan siyasal
katilim faaliyetleri degildir. Ancak silahl1 ve siddet igeren eylemler tiim diinyada her iilkede az
goriilen faaliyetlerdir. Turan’a (1986) gore , boykot ve eylemler iilkeden iilkeye olagan veya
olagandis1 siyasal katilim bi¢imleri olabilmektedir. Tiirkiye gibi iilkelerde boykot ve eylem
olagan dis1 siyasal katilim bicimi olabilecekken, Isvicre gibi bir iilke i¢in olagan siyasal katilim
bicimidir. Ancak silahli ¢atigmalar ve siddet iceren eylemler her iilke i¢in olagandis1 bir siyasal

katilim faaliyetidir.

Kalaycioglu (1983), vatandaslarin siyasal alana olan ilgisinin artmasi1 sonucunda bu
alanda bilgi birikiminin ve tecriibesinin de artacagini, bunun sonucunda da gesitli siyasal
faaliyetler gergeklestirecegini, bu ilginin artis oranina gore oy verme, se¢imlere duyarlilik,
gosteri ve yiiriiyiisler ve hizmet ve politika takibi, propaganda, boykot ve eylemler gibi farkli

siyasal katilim araclar1 ile siyasal alanda var olacagindan bahsetmistir.
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Her ne kadar siyasal katilim demokrasinin ilerlemesi ve gelismesi i¢in gerekli bir
unsursa da bazen hukuk dis1 yollarla da siyasal katilim miimkiindiir. Kamu diizenini bozmaya

yonelik yapilan eylemler de bu kapsamda degerlendirilmektedir.
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IKiINCi BOLUM

2. YONTEM
2.1. ARASTIRMA YONTEMI

[zmir ve Bayburt ilinde yasayan bireylerin siyasal katilimlarmin karsilastiriimasi

amagclanan bu ¢aligma nicel arastirma yontemlerinden tarama modeli ile gergeklestirilmistir.

Nicel arastirma, istatistiksel yontemlerle degiskenlerin karsilikli olarak matematiksel
olarak verileri agiklama ¢abasidir (Patton, 2005). Basol’a (2008) gore nicel arastirma,
timdengelim ile degiskenler arasinda istatistiksel verilere gore yorumlamalarda bulunup
genelleme yapan arastirmalardir. Fraenkel ve Wallen (2006) nicel arastirmalarin 6zelliklerini

su sekilde agiklamistir:

e Nicel arastirmalarda hipotezler net bir sekilde belirtilir.

¢ Yapilan arastirmalar neticesinde elde edilen veriler somut halde agiklanir.
e Verilerin istatistiksel olarak giivenli ve gegerli oldugu kanitlanir.

e Arastirmaci tarafsizdir.

e Arastirma sonucunda kesin bir sonuca ulasilir.

Nicel arastirmalarin tarama modeli, arastirmacinin tarihsel ya da giincel bir durumu
betimlemeyi amacgladigi bir yontem olarak degerlendirilmektedir (Karasar, 2012). Bu yontem
en az iki degiskenin varhigmi gerektirir (Karasar, 2012). Pozitivist paradigmanin arastirma
metodolojisini yansitan nicel arastirma gelenegi, pozitivist ilkelere dayanan nicel arastirmalari
icermektedir (Bryman, 1984). Nicel arastirmalarda genelleme ve indirgeme temel Ooneme
sahiptir ve elde edilen bulgularin benzer kosullar altinda tekrarlanabilmesi ve
yaygimlastirilabilmesi nicel arastirmanin standartlari arasindadir. Veri toplama siirecinde
standartlastirilmis veri toplama araglar1 kullanilmakta ve veri analizinde matematiksel bir
yaklagim benimsenmektedir. Incelenen konu neden-sonug iliskileri baglaminda tartisilmaktadir

(Yildirim ve Simsek, 2006).

Nicel aragtirmada ¢alismay1 yapan arastirmacilar alan yazindaki bir problemi tespit eder
ve teori ortaya atar. Bu teoride degiskenleri belirler ve bunlar arasinda bir iliskinin var oldugunu
ongoriir. Bu iliskiyi incelemek ve aralarindaki bagi tespit etmek icin farkli yontemler ile test
eder. Daha onceden olusturmus oldugu hipotezlerin ¢ikan sonuca gore dogrulugunu agiklar
(Creswell, 2017).
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Nicel arastirmalarda 6lgekler verilerin toplanmasinda ve analizinde 6nemli bir yer
tutmaktadir. Olgegin yiiksek giivenilirlikte olmas1 arastirmanin alan yazinima katkis1 agisindan

onemlidir (Tavsancil, 2002).

2.2. ARASTIRMANIN EVRENI VE ORNEKLEMI

Arastrmanm evreni Izmir ve Bayburt illeridir. Bu arastirmada Izmir ve Bayburt
illerinde yasayan bireylerin siyasal katilimlarmnin karsilagtirilmas: amaci ile olasilik temelli
olmayan ornekleme tiirlerinden olan uygun o6rnekleme kullanimistir. Orneklem, uygun
ornekleme yontemi ile segilen 807 bireyden olusmaktadir. Uygun 6rnekleme yontemi zaman
kisitliligy, ulasilabilirlik sorunlari ve ekonomik yetersizlikler nedeniyle 6rneklemin ulasiimasi
daha kolay ve uygulamanin daha kolay yapilabilecegi katilimcilarin sec¢ilmesi yontemidir

(Biiyiikoztiirk, 2019). Arastirmaya katilan bireylerin 6zellikleri su sekildedir:

Tablo 3: Arastirmanin Katilimeilarinin Demografik Ozellikleri

Ozellik n
Sehir Bayburt 411
[zmir 396
Toplam 807
Yerlesim yeri Sehir Merkezi 589
Iice 218
Toplam 807
Cinsiyet Erkek 432
Kadin 375
Toplam 807
Yas 18-25 153
26-30 183
31-35 204
36-45 163
46 ve Usti 104
Toplam 807
Medeni Durum Evli 459
Bekar 318

Bosanmis 30
Toplam 807
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Egitim Diizeyi [Ikokul 34

Ortaokul 31

Lise 162

Onlisans 106

Lisans 385

Lisansiistii 89

Toplam 807

Gelir Diizeyi Diistik 170
Orta 590

Yiiksek 47

Toplam 807

Siyasi Parti Uye Olma Durumu Uye 88
Uye Degil 719

Toplam 807

Katilimeilarm 411°i Bayburt ilinden 396’s1 ise Izmir ilinden arastrrmaya katilim
saglamistir. Yerlesim yerlerine gore katilimcilarin 589°u sehir merkezinde ikamet ederken,
218’1 ilgede ikamet etmektedir. Katilimcilarin cinsiyetleri incelendiginde 432’sinin erkek,
375’inin kadm oldugu goriilmektedir. Yasa goére katilimcilarim dagilimlar1 incelediginde
153’1intlin 18-25 yas araliginda, 183 {iniin 26-30 yas araliginda, 204’iiniin 31-35 yas araliginda,
163’1linlin 36-45 yas aralifinda ve 104’iinlin 46 ve iistli yas araliginda oldugu goriilmiistiir.
Medeni durumlarina gore katilimcilar incelendiginde 459 unun evli oldugu, 318’inin bekar
oldugu ve 30’unun bosanmis oldugu goriilmistiir. Katilimcilarin egitim diizeyleri
incelendiginde 34 iiniin ilkokul mezunu oldugu, 31’inin ortaokul mezunu oldugu, 162’sinin lise
mezunu oldugu, 106’sinm 6nlisans mezunu oldugu, 385’inin lisans mezunu oldugu ve 8§9’unun
lisansiistii egitim mezunu oldugu goriilmektedir. Katilimcilarin gelir diizeyleri incelendiginde
170’inin diisiik diizeyde gelire, 590’ 1n1n orta diizeyde gelire ve 47 sinin yiiksek diizeyde gelire
sahip oldugu belirlenmistir. Katilimcilarin siyasi parti iiye olma durumuna goére dagilimlari
incelendiginde 719’unun siyasi parti iiyeligi bulunmazken 88’inin siyasi parti liyesi oldugu

goriilmiistiir.
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Arastirmaya katilan katilimcilarin yiizde olarak dagilimlar1 grafik olarak gosterilmistir.

Grafiklere gore:

Sehir

= BAYBURT =iZMIR

Sekil 2: Sehirlere Gore Katilimeilarin Dagilimlari
Katilimcilarin %50.9°u Bayburt ilinden %49.1°1 ise Izmir ilinden arastirmaya katilim

saglamistir.

Ikamet Yeri

= Sehir Merkezi m Ilge

Sekil 3: Ikamet Yerine Gore Katihimcilarm Dagilimlar:
Ikamet yerlerine gore katilimeilarin %730 sehir merkezinde ikamet ederken, %27’si

ilgede ikamet etmektedir.
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Cinsiyet

m Erkek = Kadin

Sekil 4: Cinsiyete Gore Katilimeilarin Dagilimlari
Katilimcilarin cinsiyetleri incelendiginde %53.5’inin erkek, %46.5’inin kadmn oldugu

goriilmektedir.

m18-25 w26-30 =31-35 =36-45 =46 ve listil

Sekil 5: Yasa Gore Katilimcilarin Dagilimlar
Yasa gore katilimcilarin dagilimlar1 incelediginde %19’unun 18-25 yas aralifinda,
%22.7’sinin 26-30 yas aralifinda, %25.3’lintin 31-35 yas araliginda, 9%20.2’sinin 36-45 yas

araliginda ve %12.9’unun 46 ve iistii yas araliginda oldugu goriilmiistiir.
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Medeni Durum

m Evli = Bekar = Bosanmis

Sekil 6: Medeni Duruma Gore Katilimeilarin Dagilimlari
Medeni durumlarina gore katilimcilar incelendiginde %56.9unun evli oldugu,

%39.4’unun bekar oldugu ve %3.7’sinin bosanmis oldugu goriilmiistiir.

Egitim Diizeyi

/

%13.1

m flkokul = Ortaokul = Lise Onlisans = Lisans = Lisansiistii

Sekil 7: Egitim Diizeyine Gore Katilimcilarin Dagilimlar:

Katilimeilarin egitim diizeyleri incelendiginden %4.2°sinin ilkokul mezunu oldugu,
%3.8’inin ortaokul mezunu oldugu, %?20.1’inin lise mezunu oldugu, %13.1’inin Onlisans
mezunu oldugu, %47.7’sinin lisans mezunu oldugu ve %]11’inin lisansiistii egitim mezunu

oldugu goriilmektedir.
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Gelir Diizeyi

m Distk = Orta = Yiksek

Sekil 8: Gelir Diizeyine Gore Katilimeilarin Dagilimlari
Katilimeilarin  gelir diizeyleri incelendiginde %21.1’inin disiik diizeyde gelire,

%73.1’1nin orta diizeyde gelire ve %5.8’inin yiiksek diizeyde gelire sahip oldugu belirlenmistir.

Siyasi Parti Uye Olma Durumu

= Uye = Uye Degil

Sekil 9: Siyasi Parti Uye Olma Durumuna Gére Katilimcilarm Dagilimlart

Katilimeilarin siyasi parti liye olma durumuna gore dagilimlari incelendiginde %

89.1’1nin siyasi parti liyeligi bulunmazken %10.9’unun siyasi parti tiyesi oldugu goriilmiistiir.

2.3. VERI TOPLAMA ARACLARI VE SURECI

Aragtirmanin veri toplama araglar1 olarak Demografik Bilgi Formu ve Demokratik
Katilim Olgegi kullanilmistir. Google Formlar {izerinden 817 adet veri toplanmug, 10 veri hatali
ve eksik oldugundan degerlendirmeye alimmamis, toplam 807 veri iizerinden analizler

yapilmaigtir.
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2.3.1. Demografik Bilgi Formu

Aragtirmada katilimecilarin  yasadiklar1 sehir, ikamet yeri, yasi, cinsiyeti, medeni
durumu, egitim diizeyi, gelir diizeyi ve siyasi parti liyeligi gibi durumlar1 ile ilgili bilgiler

demografik bilgi formu ile toplanmistir.

2.3.2. Demokratik Katihm Olgegi

Ding ve Kege (2015) tarafindan gelistirilen Demografik Katilim Olgegi iki boyutlu ve
12 faktorli bir yapiya sahiptir. Toplamda 50 maddeden olusan 6l¢egin boyutlar1 Siyasal Katilim
ve Toplumsal Katilimdir. Siyasal Katilim boyutu 7 faktorli iken Toplumsal Katilim boyutu 5
faktorliidiir. Olgegin Siyasal Katilim boyutu 28 maddeden, Toplumsal Katilim boyutu 22
maddeden olugmaktadir. Bu arastirma kapsaminda sadece Siyasal Katilim boyutu
kullanilmistir. Siyasal Katilim boyutu “Siyasi Tartismalar, Diisiince ve Onerileri Paylasma,
Se¢imlere Duyarhilik, Gosteri ve Yiiriiytisler, Se¢im Mitingleri, Hizmet ve Politika Takibi,
Propaganda, Boykot ve Eylemler” olacak sekilde 7 faktorden olusmaktadir. 5°1i likert tipinde
olan Olgek “Hicbir zaman, Nadiren, Ara sira, Genellikle, Her zaman” olacak sekilde

puanlanmaktadir. Olgegin giivenirlik analizleri ise asagidaki gibidir:

Tablo 4: Demokratik Katilim Olgegi Siyasal Katilim Boyutu Giivenirlik Olgiimleri

Faktor Olgegin Cronbach Olgegin Arastirmadaki Giivenirlik
Alpha Giivenirlik Cronbach Alpha Giivenirlik Diizeyi
Kaysayisi Katsayis1
Siyasi Tartisma .84 .94 Yiiksek
Olcekte
giivenilir
Diistince ve .84 .79 Oldukc¢a
Onerileri giivenilir
Paylasma
Secimlere .92 .92 Yiiksek
Duyarlilik Olcekte
giivenilir
Gosteri ve 81 .87 Yiiksek
Yirtytsler Olgekte
giivenilir
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Secim Mitingleri .78 .86 Yiiksek

Olcekte
giivenilir

Hizmet ve Politika .88 .90 Yiiksek
Takibi Olcekte
giivenilir

Propoganda, 75 .92 Yiiksek
Boykot ve Olgekte
Eylemler giivenilir
Toplam - .95 Yiiksek
Olcekte
giivenilir

Olgegin gelistirildigi arastirmada ve bu arastirma kapsaminda yapilan Cronbach’s Alpha
Ol¢timleri bu 6lgme aracinin gilivenilir bir 6lgme araci oldugunu gostermektedir. Ayrica 6lgegin
giivenirlik analizi i¢in yapilan agimlayict faktér analizi sonucunda Olge§in orijinal
versiyonunda oldugu gibi yedi faktdrlii bir yapida varyansin %80’in1 ac¢ikladigi belirlenmistir.

Kaiser-Mayer Olkin testi 0.93 diizeyinde ve Bartlett testi anlamli bulunmustur.

2.3.3. Siirec

Arastirmanin verileri Bayburt Universitesi Etik Kurulundan alinan 11.08.2023 tarih ve
253 Karar sayili izninden sonra gergeklestirilmistir. Veriler Google Formlara yiiklenmis
ardindan Izmir ve Bayburt ilindeki katilimcilara link génderilmistir. Veriler Google Formlardan
Excel olarak indirilmis ve gerekli diizenlemeler yapildiktan sonra SPSS 25.00 paket programa

veriler aktarilmustir.

2.4. VERI ANALIZIi

Arastirma verilerinin test edilmesinde 0.05 anlam diizeyi alinmustir. Verilerin genel
dagilimini ortaya koymak amaciyla aritmetik ortalama, standart sapma, carpiklik ve basiklik
degerlerine bakilmistir. Verilerin carpiklik ve basiklik deger araligi +1 ile -1 araliginda
bulundugu faktorlerde parametrik test, diger faktorlerde ise non-parametrik testler
kullanilmistir. (George ve Mallery, 2003). Veri analizleri i¢in 6nce betimsel istatistikler
hesaplanmis ardindan anlamli farkliliklar1 belirlemek amaciyla T-testi, Mann Whitney-U testi,

ANOVA testi ve Kruskall Wallis H testleri uygulanmistir. Parametrik testlerde anlamli farkin
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kaynaginit belirlemek i¢in Tukey-HSD kullanilmistir. Non-paramtreik testlerde anlamli
farkliligin kaynagini belirlemek icin Mann Whitney U testi uygulanmustir.

2.5. ARASTIRMACININ ROLU

Arastirma kapsaminda toplanan veriler ile ilgili ulasilan katilimeilara demokratik
katilim 6l¢egi ve demografik bilgilerde bulunan sorulara katilimcilar tamamen goniillii esasinda
katilim saglamislardir. Arastirmaci alanyazinda olan ¢aligmalar ile birlikte elde ettigi bulgular
ile aragtirma sonuclarina ulagsmig, bu sonuglar kapsaminda diger c¢alismalarla kargilastirma

yaparak sonuglar tartigilmis ve dnerilerde bulunulmustur.
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UCUNCU BOLUM

3. BULGULAR

Arastirma sonucunda elde edilen bulgular ¢alismanin bu bolimiinde gosterilmistir.

Bulgular 15181nda arastirmanimn hipotezleri test edilmis ve dogrulanmaistir.

Tablo 5: Yasanilan Sehir ve Cinsiyet Degiskenine Gore Capraz Tablo Analizleri

Yasanilan Sehir

[zmir Bayburt Toplam
Kadin N 176 199 375
% 46.9 53.1 100
Cinsiyet Erkek N 220 212 432
% 50.9 49.1 100
Toplam N 396 411 807
% 49.1 50.9 100

Tablo 5 incelendiginde kadinlarmn %46.9’unun (n=176) Izmir ilinden %53.1inin
(n=199) Bayburt ilinden arastirmaya katildigi goriilmektedir. Arastirmaya katilan erkeklerin
%50.9’u (n=220) izmir ve %49.1°i (n=212) Bayburt ilinden arastirmaya katilmistir.

Tablo 6: Yasanilan Sehir ve Yerlesim Yeri Degiskenine Gore Capraz Tablo Analizleri

Yasanilan Sehir

[zmir Bayburt Toplam
Sehir N 223 366 589
Merkezi % 37.9 52.1 100
Yerlesim Yeri flge N 173 45 218
% 79.4 20.6 100
Toplam N 396 411 807
% 49.1 50.9 100

Tablo 6 incelendiginde Sehir merkezinden arastirmaya katilan katilimeilarin %37.9’u

(n=223) izmir ilinden arastirmaya katilirken %52,1°i (n=366) Bayburt ilinden katilmustir.
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IIgelere bakildiginda ise %79’u (173) Izmir ilinden katilim saglarken Bayburt ili ilgelerinden

katilim %20.6 (n=45) oraninda olmustur.

Tablo 7: Yasanilan Sehir ve Medeni Durum Degiskenine Gore Capraz Tablo Analizleri

Yasanilan Sehir

[zmir Bayburt Toplam
Evli N 220 239 459
% 47.9 52.1 100
Bekar N 151 167 318
Medeni % 47.5 52.5 100
durum Bosanmis N 25 5 30
% 83.3 16.7 100
Toplam N 396 411 807
% 49.1 50.9 100

Tablo 7 incelendiginde katilimcilarin medeni durumlarma gore dagilimlarina
bakildiginda evli katilimeilarm %47.9’unun (n=220) Izmir ilinden, %52.1’inin (n=239)
Bayburt ilinden oldugu goriilmektedir. Bekar katilimcilarin %47.5°1 (151) Izmir ilinden katilim
saglarken %352.5’1 (167) Bayburt ilinden katilim saglamistir. Bosanmis katilimcilarin
%83.3°1i(n=25) gibi biiyiik bir oran ile Izmir ilinden arastirmaya dahil olurken Bayburt ilinden
katilim 9%16.7 (n=5) oraninda kalmistur.

Tablo 8: Yasanilan Sehir ve Yas Degiskenine Gore Capraz Tablo Analizleri

Yasanilan Sehir

[zmir Bayburt Toplam
18-25 N 48 105 153
% 31.4 68.6 100
26-30 N 88 95 183
Yas % 48.1 51.9 100
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31-35 N 94 110 204
% 46.1 53.9 100

36-45 N 92 71 163
% 56.4 43.6 100

46 ve usti N 74 30 104
% 71.2 28.8 100

Toplam N 396 411 807
% 49.1 50.9 100

Tablo 8 incelendiginde 18-25 yas araliginda arastirmaya katilan katilimcilarin
%31.4’{iniin(n=48) Izmir ilinden, %68.6’smin (n=105) Bayburt ilinden katildig1, 26-30 yas
araliginda yer alan katilimcilarin %48.1’inin (n=88) Izmir, %51.9’unun (n=95) Bayburt ilinden
katildigi, 31-35 yas arahginda yer alan katilimcilarin %46.1’inin(n=94) Izmir ilinden,
%53.9’unun (n=110) Bayburt ilinden katildigi, 36-45 yas araliginda yer alan katilimcilarin
%356.4’{iniin (n=92) izmir ilinden, %43.6’sinm (n=71) Bayburt ilinden katilim sagladig1 ve son
oalrak 46 ve iistii yastaki katilimcilarin %71.2sinin (n=74) Izmir, %28.8’inin (n=30) Bayburt

ilinden katilim sagladigi goriilmektedir.

Tablo 9: Yasanilan Sehir ve Egitim Diizeyi Degiskenine Gore Capraz Tablo Analizleri

Yasanilan Sehir

[zmir Bayburt Toplam
Ilkokul N 25 9 34
% 735 26.5 100
Ortaokul N 25 6 31
% 80.6 19.4 100
Lise N 79 83 162
Egitim % 48.8 51.2 100
Diizeyi Onlisans N 53 53 106
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% 50.0 50.0 100
Lisans N 176 209 104
% 45.7 54.3 100

Lisanstistii N 38 51 89
% 42.7 57.3 100

Toplam N 396 411 807
% 49.1 50.9 100

Tablo 9 incelendiginde egitimi ilkokul diizeyinde olan katilimcilarin %73.5’inin (n=25)
[zmir ilinden, %26.5’inin Bayburt ilinde oldugu, ortaokul diizeyinde olan katilimcilarin
%80.6’smin  (n=25) Izmir ilinden, %19.4’{iniin (n=6) Bayburt ilinden, lise diizeyinde
katilimeilarm %48.8’inin(n=79) Izmir ilinden, %51.2’sininn=83) Bayburt ilinden, dnlisans
diizeyinde katilimcilarin yar:1 yariya, lisans diizeyindeki katilimcilarin %45.7’sinin (n=176)

[zmir ilinden, %54.3 {iniin (n=209) Bayburt ilinden ve lisansiistii diizeyinde olan katilimcilarin

%49.1’inin (n=38) Izmir ilinden, %50.9’unun (51) Bayburt ilinden oldugu goriilmektedir.

Tablo 10: Yasanilan Sehir ve Gelir Diizeyi Degiskenine Gore Capraz Tablo Analizleri

Yasanilan Sehir

[zmir Bayburt Toplam
Diistik N 91 79 170
% 53.5 46.5 100
Orta N 274 316 590
Gelir % 46.6 53.6 100
Diizeyi Yiiksek N 31 16 47
% 66.0 34.0 100
Toplam N 396 411 807
% 49.1 50.9 100
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Tablo 10’a gore diisiik sosyoekonomik diizeye sahip katilimcilarn %53.5’inin (n=91)
[zmir ilinden, %46.5’inin (n=79) Bayburt ilinden, orta sosyoekonomik diizeyden gelen
katilimeilarm %46.6’sinm(n=274) izmir ilinden, %53.6’sm1n (n=316) Bayburt ilinden, yiiksek
sosyoekonomik diizeyden gelen katilimcilarm %66.0’s1 (n=31) Izmir ilinden ve %34.0i

(n=16) Bayburt ilinden katilim sagladig1 goriilmektedir.

Aragtirmada kullanilan verilerin normal dagilim gosterip gostermedigini belirlemek i¢in
Histogram grafigi, Q-Q Plot Detrended grafigi ile garpiklik basiklik degerlerine bakilmistir
(George ve Mallery 2010, Tabachnick ve Fidel 2013).

Histogram Detrended Normal Q-Q Plot of siyasi_tar

Frequency
i
Dev from Normal

Sekil 10: Siyasi Tartisma I¢in Histogram Grafigi ve Q-Q Plot Detrended Normal Grafigi

Histogram

Detrended Normal Q-Q Plot of dusveonpay

Frequency
Dev from Normal

Sekil 11: Diisiince ve Onerileri Paylasma I¢in Histogram Grafigi ve Q-Q Plot Detrended
Normal Grafigi

Histogram

Z«';.”E;ﬂ:;‘”.‘”m Detrended Normal Q-Q Plot of secduy

Frequency

Dev from Normal

100 s o
°
— e 20 @
1,00 2,00 3,00 400 =00 T

secduy Observed Value

Sekil 12: Segimlere Duyarlilik I¢in Histogram Grafigi ve Q-Q Plot Detrended Normal Grafigi
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Sekil 13: Gosteri ve Yiirilyiisler I¢in Histogram Grafigi ve Q-Q Plot Detrended Normal Grafigi

Histogram

500

400

300

Frequency

=

5

8
T

100

Mean = 1,60
Std. Dew =
N=807

T
3,00

secimmiting

5

Detrended Normal Q-Q Plot of secimmiting

Dev from Normal
9

Observed Value

Sekil 14: Secim Mitingleri i¢in Histogram Grafigi ve Q-Q Plot Detrended Normal Grafigi

Histogram
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Sekil 15: Hizmet ve Politika Takibi I¢in Histogram Grafigi ve Q-Q Plot Detrended Normal

Grafigi
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Sekil 16: Propaganda, Boykot ve Eylemler i¢in Histogram Grafigi ve Q-Q Plot Detrended

o
Normal Grafigi
Histogram
18 _ Mean =2,30
e Dev. = 869 Detrended Normal Q-Q Plot of toplam
mdqb
H °
100 — o acgp .
E o
" o
5 £ &
H s A R
fro £ o2
& sz%n r
) %, f
) &
w
T T . 7
1,00 2,00 3,00 4,00 5,00
toplam Observed Value

Sekil 17: Toplam Siyasal Katilim I¢in Histogram Grafigi ve Q-Q Plot Detrended Normal
Grafigi

Tablo 11: Siyasal Katilima Iliskin Betimsel Istatistikler

Faktor N En En X SS Carpiklik Basiklik
Diisiik  Yiiksek

Puan Puan

Siyasi 807 1.00 5.00 2.78 1.22 296 -.682
Tartisma

Diisiince ve 807 1.00 5.00 1.48 71 2.137 5.182
Onerileri

Paylagsma

Secimlere 807 1.00 5.00 4.59 .82 -2.593 7.068
Duyarlilik
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Gosteri ve 807 1.00 5.00 1.52 .88 2.308 5.269
Siyasal  Yiiriiytsler
Katilim Secim 807 1.00 5.00 1.61 .95 1.986 3.604
Mitingleri
Hizmet ve 807 1.00 5.00 3.62 1.05 -.709 -.064
Politika
Takibi
Propoganda, 807 1.00 5.00 1.27 .70 3.450 12.024
Boykot ve

Eylemler
Toplam 807 1.00 4.86 2.30 .67 1.480 3.071

Arastirmaya katillan bireylerin siyasal katilimdan aldiklar1 ortalama puanlar
incelendiginde en yiiksek puan ortalamasma se¢imlere duyarlilik (4.59) boyutunun sahip
oldugu ve en diisiik puan ortalamasina propoganda, boykot ve eylemlerin (1.27) aldigi
goriilmektedir. Diger boyutlar incelendiginde hizmet ve politika takibi (3.62), siyasi tartigma
(2.78), toplam siyasal katilim puani1 (2.30), secim mitingleri (1.61), gdsteri ve yiiriiyiisler (1.52)
ve diisiince ve Onerileri paylagma (1.48) olacak sekilde yiiksek puan ortalamasidan diisiik puan
ortalamasina gore siralandiklar1 goriilmektedir. Olgeklerle ilgili alg1 seviyeleri standart sapma
ve aritmetik ortalama puanlarma gore degerlendirilmistir. 5°’1i Likert 6l¢eklerde “1.0 - 1.80”
arasi ¢ok diisiik, “1.81 - 2.60 aras1 diisiik, “2.61 - 3.40” aras1 orta, “3.41 - 4.20 aras1 yiiksek,
“4.21 - 5.0” aras1 ¢ok yiiksek oldugu kabul edilmistir (Biiyiikoztiirk, 2011). Alt boyutlarin
carpiklik basiklik degerleri incelendiginde ise siyasi tartisma ve hizmet politika takibine iliskin
verilerin normal dagildig1 ancak diger alt boyular ile toplam siyasal katilim puanlarinin normal

dagilmadig: goriilmektedir.

Katilimcilarin yasadiklari sehir degiskenine gore siyasal katilim diizeylerinin farklilagip
farklilagsmadigini belirlemek amaciyla normal dagilim goésteren siyasal tartisma ve hizmet ve
politika takibi i¢cin parametrik test olan t-testi kullanilmistir. Normal dagilim gostermeyen
diistince ve Onerileri paylasma, se¢imlere duyarlilik, gdsteri ve yiiriiylisler, se¢cim mitingleri,
propoganda boykot ve eylemler ile toplam siyasal katilim puanlarini yasanilan sehir
degiskenine gore belirlemek amaciyla non-parametrik testlerden Mann Whitney-U testi

kullanilmaistir.
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Tablo 12: Katilimeilarin Yasanilan Sehir Degiskenine Gore Siyasal Katilim T-Testi Sonuglari

Degisken  Yasanilan N X SS t p
Sehir

Siyasi Bayburt 411 2.56 1.02 -5.919 .000**

Tartisma [zmir 396 3.01 1.18

Hizmet ve  Bayburt 411 3.48 1.04 -3.909 .000**
Politika [zmir 396 3.76 1.03
Takibi

**p<.01

Tablo 12 incelendiginde katilimcilarin tiim alt boyutlardan aldiklari puanlarin yasanilan
sehir degiskenine gore anlaml diizeyde farklilastigi belirlenmistir. Alt boyutlar incelendiginde
siyasi tartisma (t=5.919, p<.05) ve hizmet ve politika takibinin (t=3.909, p<.05) Izmir ilinde
yasayanlar lehine istatistiksel olarak anlamli diizeyde farklilastigi belirlenmistir. Tablo 14’e
gore Hi Katilimcilarin siyasal katilimlar1 yasadiklari sehir degiskenine gore farklilasmaktadir
hipotezi kabul edilmistir.

Tablo 13: Katilimcilarin Yasanilan Sehir Degiskenine Gore Siyasal Katilim Mann Whitney U
Testi Sonuglar1

Degisken Yasanilan N S.0. S.T. U p
Sehir
Diisiince ve  Bayburt 411 365.70 150302.50 65636.50 .000**
Onerileri
Paylagma [zmir 396 443.75 175725.50
Secimlere Bayburt 411 383.75 15772150 73055.50 .002**
Duyarlilik
[zmir 396 425.02 168306.50
Gosteri ve Bayburt 411 353.82 145420.50 60754.50 .000**
Yiiriiyiisler
[zmir 396 456.08 180607.50
Secim Bayburt 411 389.34 160020.00  75354.00 047*
Mitingleri
Izmir 396 419.21 166008.00
Propoganda,  Bayburt 411 360.56 148190.50 63524.50 .000**
Boykot ve
Eylemler [zmir 396 449.08 177837.50
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Toplam Bayburt 411 354.35  145636.50 60970.50 .000**
[zmir 396 455.53  180391.50

*p<.05,** p<.01

Tablo 13 incelendiginde katilimcilarin tiim alt boyutlardan aldiklari puanlarin yasanilan
sehir degiskenine gore anlamli diizeyde farklilastig1 belirlenmistir. Alt boyutlar incelendiginde
yasanilan sehir degiskenine gore diisiince ve Onerileri paylasma alt boyutunun (U= 65636.50,
p<.05), se¢cimlere duyarlilik alt boyutunun (U=73055.50, p<.05), gosteri ve yiriyiisler alt
boyutunun (U=60754.50, p<.05), se¢im mitingleri alt boyutunun (U=75354.00, p<.05),
propoganda, boykot ve eylemler alt boyutunun (U=63524.50, p<.05) ve toplam siyasal katilim
boyutunun (U=60970.50, p<05) izmir ilinde yasayanlar bakimindan istatistiksel agidan anlamli
diizeyde farklilagtigi goriilmiistiir. Tablo 15’e¢ gore Hi Katilimcilarm siyasal katilimlari

yasadiklar1 sehir degiskenine gore farklilagsmaktadir hipotezi kabul edilmistir.

Katilimcilarin cinsiyet degiskenlerine gore siyasal katilim diizeylerinin farklilasip
farklilasmadigini belirlemek amaciyla normal dagilim gosteren siyasal tartisma ve hizmet ve
politika takibi i¢in parametrik test olan t-testi kullanilmistir. Normal dagilim goéstermeyen
diisiince ve Onerileri paylasma, se¢imlere duyarlilik, gosteri ve yliriiyiisler, secim mitingleri,
propoganda boykot ve eylemler ile toplam siyasal katilim puanlarini yasanilan cinsiyet
degiskenine gore belirlemek amaciyla non-parametrik testlerden Mann Whitney-U testi

kullanilmistir.

Tablo 14: Katilimeilarin Cinsiyet Degiskenine Gore Siyasal Katilim T-Testi Sonuglari

Degisken Cinsiyet N X SS t p
Siyasi Kadin 432 2.85 1.09 1.943 .052
Tartisma Erkek 375 2.70 1.15
Hizmet ve Kadin 432 3.81 0.95 5.635 .000**
Politika Erkek 375 3.40 1.11
Takibi
** n<.01

Tablo 14 incelendiginde katilimcilarin hizmet ve politika takibi alt boyutundan alinan
puanlarin cinsiyet degiskenine gére anlamli diizeyde farklilastig, siyasi tartigma alt boyutunun
farklilagsmadigi belirlenmistir. Alt boyutlar hizmet ve politika takibinin (t=5.635, p<.05)
kadmlar lehine istatistiksel anlamli diizeyde farklilagtig1 belirlenmistir. Tablo 16’ya gore H2

katilimcilarin siyasal katilimlari cinsiyetlerine gore farklilagmaktadir hipotezi kabul edilmistir.
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Tablo 15: Katilimcilarin Cinsiyet Degiskenine Gore Siyasal Katilim Mann Whitney U Testi

Sonuglari

Degigken Cinsiyet N S.0. S.T. U p
Diislince ve Kadin 432 401.31 79837.00 710
Onerileri Erkek 375 407.10 79837.00

Paylagma

Sec¢imlere Kadin 432 410.74 78088.00  78088.00 278
Duyarlilik Erkek 375 396.23

Gosteri ve Kadmn 432 397.94 78383.00  78383.00 390
Yirtyisler Erkek 375 410.98

Se¢im Kadin 432 412.86 77174.00 77174.00 .206
Mitingleri Erkek 375 393.80
Propoganda, Kadin 432 415.60 75987.50  75987.50 .053
Boykot ve Erkek 375 390.63

Eylemler

Toplam Kadin 432 415.60 70701.50 70701.50 .002**

Erkek 375 390.63

**p<.01

Tablo 15 incelendiginde katilimcilarin toplam siyasal katilim boyutundan aldiklari
puanlarin cinsiyet degiskenine gore anlamli diizeyde farklhilastigi belirlenmistir (U=70701,50,
p<.05). Alt boyutlar incelendiginde yasanilan sehir degiskenine gore diisiince ve Onerileri
paylasma alt boyutunun (U= 79837.00, p >.05), se¢imlere duyarlilik alt boyutunun
(U=78088.00, p >.05), gosteri ve yiirlyiisler alt boyutunun (U=73383.00, p>.05), se¢im
mitingleri alt boyutunun (U=77174.00, p>.05) ve propoganda, boykot ve eylemler alt
boyutunun (U=75987.00, p>.05) cinsiyet degiskenine gore istatistiksel agidan anlamli diizeyde
farklilagmadigr goriilmiistir. Tablo 17’ye gore H: katilimcilarin siyasal katilimlari

cinsiyetlerine gore farklilagsmaktadir hipotezi kabul edilmistir.

Katilimcilarin yerlesim yeri degiskenine gore siyasal katilim diizeylerinin farklilasip
farklilagsmadigini belirlemek amaciyla normal dagilim goésteren siyasal tartisma ve hizmet ve
politika takibi i¢cin parametrik test olan t-testi kullanilmistir. Normal dagilim gostermeyen
diisiince ve Onerileri paylasma, se¢imlere duyarlilik, gosteri ve yiiriiyiisler, secim mitingleri,
propoganda boykot ve eylemler ile toplam siyasal katilim puanlarini yerlesim yeri degiskenine

gore belirlemek amaciyla non-parametrik testlerden Mann Whitney-U testi kullanilmustir.
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Tablo 16: Katilimeilarin Yerlesim Yeri Degiskenine Gore Siyasal Katilim T-Testi Sonuglari

Degisken Yerlesim N X SS t p
Yeri

Siyasi i1 Merkezi 589 2.82 1.13 1.535 124

Tartisma flce 218 2.68 1.11

Hizmet ve 1l Merkezi 589 3.68 1.03 2.819 .005**
Politika flge 218 3.45 1.08
Takibi

**p<.01

Tablo 16 incelendiginde katilimcilarm hizmet ve politika takibi alt boyutundan alinan
puanlarin yerlesim yeri degiskenine gore anlamli diizeyde farklilastigi, siyasi tartisma alt
boyutunun farklilasmadigi belirlenmistir. Alt boyutlar hizmet ve politika takibinin (t=2.819,
p<.05) il merkezinde yasayanlar lehine istatistiksel anlamli diizeyde farklilastigi belirlenmistir.
Tablo 18’¢ gore Hz katilimcilarin siyasal katilimlar1 yerlesim yeri degiskenine gore
farklilagmaktadir hipotezi kabul edilmistir.

Tablo 17: Katilimeilarin Yerlesim Yeri Degiskenine Gore Siyasal Katilim Mann Whitney U
Testi Sonuglari

Degisken Yerlesim N S.0. S.T. U p
Yeri

Diisiince ve il Merkezi 589 404.71 63784.00 .881

Onerileri 238373.00

Paylagma Ilge 218 402.09 87655.00

Segimlere 11 Merkezi 589 400.30 235776.50 62021.50 .362

Duyarlilik Ilge 218 414.00 90251.50

Gosteri ve 11 Merkezi 589 405.47 238823.50 63333.50 749

Yirtyisler flge 218 400.02 87204.50

Se¢im 11 Merkezi 589 404.41 238199.50 63957.50 928

Mitingleri flge 218 402.88 87828.50

Propoganda, il Merkezi 589 400.31 235784.50 62029.50 347

Boykot ve Iige 218 413.96 90243.50

Eylemler

Toplam i1 Merkezi 589 411.07 242121.00 60036.00 157
fige 218 384.89 83907.00
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Tablo 17 incelendiginde katilimcilarin alt boyutlardan aldiklar1 puanlar incelendiginde
yasanilan yerlesim yeri gore diisiince ve Onerileri paylagsma alt boyutunun (U= 63784.00, p
>.05), secimlere duyarlilik alt boyutunun (U=62021.00, p >.05), gosteri ve yiiriyligler alt
boyutunun (U=63333.50, p>.05), se¢im mitingleri alt boyutunun (U=63957.50, p>.05) ve
propoganda, boykot ve eylemler alt boyutunun (U=62029.50, p>.05) ve toplam siyasal katilim
puaninin yerlesim yeri (U=60036.00, p>.05) degiskenine gore istatistiksel agidan anlamli

diizeyde farklilasmadig1 goriilmiistiir.

Katilimeilarin  yag degiskenine gore siyasal katilm diizeylerinin farklilasip
farklilasmadigini belirlemek amaciyla normal dagilim gosteren siyasal tartisma ve hizmet ve
politika takibi i¢in parametrik test olan tek yonliit ANOV A kullanilmistir. Tek yonli ANOVA
sonucunda alde edilen anlamli farkliligin hangi degiskenler arasinda oldugunu belirlemek
amaciyla Tukey-HSD testi kullanilmistir. Normal dagilim gostermeyen diisiince ve Onerileri
paylasma, se¢imlere duyarlilik, gésteri ve yiiriiyiisler, se¢im mitingleri, propoganda boykot ve
eylemler ile toplam siyasal katilim puanlarmi yas degiskenine gore belirlemek amaciyla non-
parametrik testlerden Kruskal Wallis-H kullanilmistir. Kruskal Wallis H testinden elde edilen
anlamli farkliligin hangi degiskenler arasinda oldugunu belirlemek amaciyla Mann Whitney U

testi uygulanmistir.

Tablo 18: Katilimcilarin Yas Degiskenine Gore Siyasal Katilim Tek Yonli ANOVA Sonuglari

Siyasal Yas n X SS F p Anlaml
Katilim Fark
Siyasi 18-25 153 377.29 4 3.168 .013* 36-45
Tartigma 26-30 183 411.96 lle 46
31-35 204 424.27 ve ust
36-45 163 432.11
46 ve 104 345.48
usti
Hizmet ve 18-25 153 304.06 4 11.754 .000** 18-25
Politika 26-30 183 417.69 ile 36-
Takibi 31-35 204 436.76 45, 18-
36-45 163 455.61 25 ile
46 ve 104 381.78 31-35
usti arasl,
*p<.05,** p<.01
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Tablo 18 goriildiigi tizere yapilan tek yonli ANOVA sonuglarma gore katilimcilarin
siyasi tartisma (F=3.168, p<.05) ve hizmet ve politika takibinin (t=11.754, p<.05) istatistiksel
olarak anlamli diizeyde farklilastig1 belirlenmistir. Farkin hangi degiskenlerde kaynaklandigini
anlamak i¢in yapilan Tukey-HSD poc hoc testi sonuglar1 incelendiginde yas degiskenine gore
anlamli farkliligin siyasi tartisma alt boyutunda 36-45 ile 46 ve iistii arasinda oldugu, hizmet ve
politika alt boyutu igin 18-25 ile 36-30, 18-25 ile 31-35, 18-25 ile 36-45 arasinda oldugu
belirlenmistir. Tablo 20’ye gore Has Kkatilimcilarin siyasal katilimlari yaslarina gore

farklilagmaktadir hipotezi kabul edilmistir.

Tablo 19: Katilimeilarin Yas Degiskenine Gore Siyasal Katilim Kruskal Wallis H Testi

Sonuglar1
Siyasal Yas n X sd X? P Anlamli
Katilim Fark
Diisiince ve 18-25 153 420.77 4 14.968 .005*%*  18-25ile
Onerileri 26-30 183 419.43 46 ve
Paylasma 31-35 204 402.39 ustii, 26-
36-45 163 421.20 30 ile 46
46 ve 104 328.38 ve Usti
usti
Secimlere 18-25 153 301.84 4 61.009 .000**  18-25ile
Duyarlilik 26-30 183 402.87 26-30,
31-35 204 425.69 18-25 ile
36-45 163 451.85 31-35,
46 ve 104 438.74 18-25 ile
ustii 36-45,
18-25 ile
46 ve
usti
Gosteri ve 18-25 153 414.22 4 10.769 .029*  18-25ile
Yiiriiyiisler 26-30 183 402.87 46 ve
31-35 204 425.69 iistii, 26-
36-45 163 451.85 30 ile
46 ve 104 438.74 31-35
ustu
18-25 153 408.75 4 7.497 112 -
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26-30 183 380.09
31-35 204 390.69

Secim
» ) 36-45 163 417.29
Mitingleri
46 ve 104 444.38
ustu
Propoganda,  18-25 153 408.29 4 42.654 .904 -

Boykot ve 26-30 183 402.22
Eylemler 31-35 204 407.70
36-45 163 407.52
46 ve 104 388.04

usti
Toplam 18-25 153 354.43 4 19.091 0.01** 18-25 ile
26-30 183 410.16 26-30,
31-35 204 427.01 18-25 ile
36-45 163 446.33 31-35,
46 ve 104 354.60 18-25 ile
ustu 36-45,
31-35ile
46 ve
usti, 36-
45 ile 46
ve ustu

*p<.05,%* p<.01

Tablo 19 incelendiginde katilimeilarin diisiince ve nerileri paylasma [X?(4) = 14.968,
p<.05], se¢imlere duyarlilik [X?(4) = 61.009, p<.05], gosteri ve yiiriiyiisler [X?(4) = 10.769,
p<.05] ve toplam siyasal katilim [X?(4) = 19.091, p<.05], puanlarinmn yas degiskenine gore
anlamli diizeyde farklilastigi belirlenmistir. Secim mitingleri [X?(4) = 7.497, p>.05] ve
propoganda, boykot ve eylemlerin [X?(4) = 42.654, p>.05], yas degiskenine gore anlamli
diizeyde farklilagsmadigi belirlenmistir. Alt boyutlardaki farklilasmanin hangi gruplar arasinda
oldugunu belirlemek i¢in yapilan Mann Whitney U testi sonuglarmma gore diisiince ve onerileri
paylasma alt boyutunda meydana gelen farklilagsmanin 18-25 ile 46 ve iistii, 26-30 ile 46 ve iistii
gruplar1 arasinda oldugu, se¢imlere duyarlilik alt boyutundaki farklilagmanin 18-25 ile 26-30,
18-25 ile 31-35, 18-25 ile 36-45, 18-25 ile 46 ve iistii gruplar1 arasinda oldugu, gosteri ve
yuriiytsler alt boyutundaki farklilagsmanin 18-25 ile 46 ve iistii, 26-30 ile 31-35 arasinda oldugu
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ve toplam siyasi katilim puanindaki farklilagsmanimn 18-25 ile 26-30, 18-25 ile 31-35, 18-25 ile
36-45, 31-35 ile 46 ve iistii, 36-45 ile 46 ve Ustii gruplar1 arasinda oldugu belirlenmistir. Tablo
21’e gore Ha katilimcilarin siyasal katilimlar1 yaslarina gore farklilagsmaktadir hipotezi kabul
edilmistir.

Tablo 20: Katilimcilarin Medeni Durum Degiskenine Gore Siyasal Katilim Tek Yonlii

ANOVA Sonuglari
Siyasal Medeni n X ss F p Anlamli
Katilim Durum Fark
Siyasi Evli 459 389.77 2 2.567 077 -
Tartisma Bekar 318 421.38
Bosanmig 30 437.58
Hizmet ve Evli 459 429.73 2 8.341 .000** Evli-
Politika Bekar 318 367.73 Bekar

Takibi Bosanmis 30 394.77

*p<.05,** p<.01

Tablo 20’de goriildiigii tizere yapilan tek yonlit ANOVA sonuglarma gore katilimcilarin
hizmet ve politika takibinden aldiklar1 puanlarin (t=8.341, p<.05) istatistiksel olarak anlamli
diizeyde farklilastig1 ve siyasi tartismadan (F=2.567, p>.05) aldiklar1 puanlarin anlamli diizeyde
farklilasmadig1 belirlenmistir. Hizmet ve politika alt boyutunda anlamli farkin hangi gruplar
arasindan kaynaklandigin1 anlamak i¢in yapilan Tukey-HSD poc hoc testi sonuglari
incelendiginde medeni durum degiskenine gore Evli-Bekar arasinda oldugu goriilmektedir.
Tablo 22’ye gore Hs Katilimcilarin siyasal katilimlari medeni durumlarmna gore

farklilagsmaktadir hipotezi kabul edilmistir.

Tablo 21: Katilimeilarin Medeni Durum Degiskenine Gore Siyasal Katilim Kruskal Wallis H
Testi Sonuglar1

Siyasal Medeni n X sd X2 p Anlaml

Katilim Durum Fark

Diisiince ve Evli 459 376.99 2 16.263  .000** Evli-

Onerileri Bekar 318 441.75 Bekar
Paylasma  Bosanmis 30 417.17

Secimlere Evli 459 437.10 2 32.617 .000** Evli-

Duyarlilik Bekar 318 359.12 Bekar
Bosanmis 30 373.25

Evli 459 382.47 2 12.799 .002**

55



Gosteri ve Bekar 318 437.57 Evli-
Yirtiytgler Bosanmis 30 377.58 Bekar
Se¢im Evli 459 390.16 2 4.464 107 -

Mitingleri Bekar 318 422.03
Bosanmis 30 424.60
Propoganda, Evli 459 391.50 2 4.986 .083 -
Boykot ve Bekar 318 420.94
Eylemler  Bosanmis 30 415.60
Toplam Evli 459 398.11 2 770 .681 -
Bekar 318 410.61
Bosanmis 30 424.00

** p<.01

Tablo 21 incelendiginde katilimcilarin diisiince ve onerileri paylasma [X%(4) = 14.968,
p<.05], se¢imlere duyarlilik [X?(4) = 61.009, p<.05] ve gosteri ve yiiriiyiisler [X?(4) = 10.769,
p<.05] alt boyutlarmm medeni durum degiskenine gore anlamli diizeyde farklilastigi, se¢im
mitingleri [X?(4) = 42.654, p>.05], propoganda, boykot ve eylemler [X?(4) = 42.654, p>.05] ve
toplam siyasal katilim [X?(4) = 42.654, p>.05] puanmin medeni durum degiskenine gore
anlamh diizeyde farklilasmadigi belirlenmistir. Alt boyutlardaki farklilasmanin hangi gruplar
arasinda oldugunu belirlemek i¢in yapilan Mann Whitney U testi sonuglarina gore diisiince ve
Onerileri paylagsma, se¢imlere duyarhilik ve gosteri ve yiiriiyiigler alt boyutlarindaki fark evli-
bekar gruplarindan kaynaklanmaktadir. Tablo 23’¢ gore Hs Katilimcilarin siyasal katilimlari

medeni durumlarina gore farklilagsmaktadir hipotezi kabul edilmistir.

Tablo 22: Katilimeilarin Egitim Diizeyi Degiskenine Gore Siyasal Katilim Tek Yo6nlii Anova

Sonuglar1
Siyasal Egitim n X SS F p Anlaml
Katilim Diizeyi Fark
Siyasi IIkokul 34 282.60 5 9.671 .000** I1Ikokul-
Tartisma  Ortaokul 31 293.35 Lisans,
Lise 162 359.69 I1Ikokul-
Onlisans 106 360.86 Lisansustt,
Lisans 385 429.31 Ortaokul-
Lisansiisti 89  511.44 Lisans,
Ortaokul-
Lisanststt,
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Lise-
Lisanstisti,
Onlisans-
Lisanstisti,
Lisans-

Lisansiistu

Hizmet ve  Ilkokul 34 210.65 5 17.525 .000** I1kokul-
politika Ortaokul 31 287.89 Lise,
Takibi Lise 162 348.62 [kokul-

Onlisans 106 392.63 Onlisans,
Lisans 385  430.93 Tkokul-

Lisanstistii 89 516.18 Lisans,
Ikokul-

Lisansiistii,
Ortaokul-
Lisans,
Ortaokul-
Lisansiistii,
Lise-
Lisans,
Lise-
Lisanstistii,
Onlisans-
Lisanstistii,
Lisans-

Lisanststu

** n<.01

Tablo 22°de goriildiigii lizere yapilan tek yonlit ANOVA sonuglarma gore katilimeilarin
siyasi tartigma (F=9.671, p<.05) ve hizmet ve politika takibinin (t=17.525, p<.05) egitim diizeyi
degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli diizeyde farklilastigi belirlenmistir. Farkin hangi
degiskenlerde kaynaklandigini anlamak i¢in yapilan Tukey-HSD poc hoc testi sonuglari
incelendiginde egitim diizeyi degiskenine gore anlamli farklilign siyasi tartigma alt boyutunda

Ilkokul-Lisans, Ilkokul-Lisansiistii, Ortaokul-Lisans, Ortaokul-Lisansiistii, Lise-Lisansiistii,
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Onlisans-Lisansiistii, Lisans-Lisansiistii arasinda oldugu, hizmet ve politika alt boyutu icin
Ilkokul-Lise, Ilkokul-Onlisans, Ilkokul-Lisans, Ilkokul-Lisansiistii, Ortaokul-Lisans, Ortaokul-
Lisansiistii, Lise-Lisans, Lise-Lisansiistii, Onlisans-Lisansiistii, Lisans-Lisansiistii arasinda
oldugu belirlenmistir. Tablo 24’e gore He katilimcilarin siyasal katilim diizeyleri egitim diizeyi
degiskenine gore farklilasmaktadir hipotezi kabul edilmistir.

Tablo 23: Katilimcilarin Egitim Diizeyi Degiskenine Gore Siyasal Katilim Kruskal Wallis H
Testi Sonuglar

Siyasal Egitim n X sd X? p Anlaml
Katilim Diizeyi Fark
Diisiince ve  Ilkokul 34 265.97 5 18.152  .003**  [lkokul-
Onerileri  Ortaokul 31 406.79 Ortaokul,
Paylasma Lise 162 395.08 Tlkokul-
Onlisans 106 426.65 Lise,
Lisans 385  403.38 Ikokul-
Lisansiisti 89 447.71 Onlisans,
Ilkokul-
Lisans,
Ikokul-
Lisanstistii
Secimlere [Ikokul 34 393.28 5 8.025 155 -
Duyarliik  Ortaokul 31 402.71
Lise 162 380.08

Onlisans 106 376.33
Lisans 385 418.59
Lisansiistii 89 421.90
Gosteri ve [lkokul 34 297.01 5 19.052  .002**  lkokul-

Yirtiylisler ~ Ortaokul 31 340.26 Lise,
Lise 162 417.64 Ikokul-
Onlisans 106 416.32 Onlisans,
Lisans 385 396.12 I1kokul-
Lisansiisti 89 461.66 Lisans,
Ikokul-
Lisanstisti,
Ortaokul-
Lise,
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Ortaokul-

Lisansiisti,
Lisans-
Lisansiistii
Sec¢im fIkokul 34 485.38 5 21.688  .001** [kokul-
Mitingleri ~ Ortaokul 31 445.13 Onlisans,
Lise 162  428.76 [lkokul-
Onlisans 106 397.00 Lisans,
Lisans 385  373.02 Lise-
Lisansiistii 89 455.85 Onlisans,
Lisans-
Lisanstistii
Propoganda,  Ilkokul 34 388.66 5 2.838 725 -
Boykot ve  Ortaokul 31 392.26
Eylemler Lise 162 405.27
Onlisans 106 384.47
Lisans 385 406.23
Lisansiistii 89 425.25
Toplam Ilkokul 34 256.69 5 47.194  .000** IIkokul-
Ortaokul 31 304.47 Onlisans,
Lise 162 364.63 IIkokul-
Onlisans 106 376.67 Lisans,
Lisans 385 42425 Ikokul-
Lisansiistii 89 511.57 Lisansiist,
Ortaokul-
Lisanstisti,
Lise-
Onisans,
Lise-
Lisans,
Lisans-
Lisansiistii
** p<.01
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Tablo 23 incelendiginde katilimcilarin diisiince ve &nerileri paylasma [X?(5) = 18.152,
p<.05],], gdsteri ve yiiriiyiisler [X?(5) = 19.052, p<.05] secim mitingleri [X?(5) = 21.688, p<.05]
ve toplam siyasal katilim [X?(5) = 47.194, p<.05] puanlarinimn egitim diizeyi degiskenine gre
anlamli diizeyde farklilastig1 belirlenmistir. Secimlere duyarhilik [X?(5) = 8.025, p>.05] ve
propoganda, boykot ve eylemlerin [X?(5) = 2.838, p>.05] egitim diizeyi degiskenine gore
anlamli diizeyde farklilagmadig1 belirlenmistir. Alt boyutlardaki farklilasmanin hangi gruplar
arasinda oldugunu belirlemek i¢in yapilan Mann Whitney U testi sonuglarina gore diislince ve
onerileri paylasma alt boyutunda meydana gelen farklilasmanin Ilkokul-Ortaokul, ilkokul-Lise,
Ilkokul-Onlisans, Tlkokul-Lisans, ilkokul-Lisansiistii gruplar1 arasinda, gdsteri ve yiiriiyiisler alt
boyutundaki farklilasmann Ilkokul-Lise, Ilkokul-Onlisans, Ilkokul-Lisans, IIkokul-Lisansiistii,
Ortaokul-Lise, Ortaokul-Lisansiistii, Lisans-Lisansiistii gruplar1 arasinda, se¢im mitingleri alt
boyutunda meydana gelen farklilasmanin Ilkokul-Onlisans, Ilkokul-Lisans, Lise-Onlisans,
Lisans-Lisanstistii gruplar1 arasinda ve toplam siyasal katilim boyutunda meydana gelen
farklilasmanin Ilkokul-Onlisans, Ilkokul-Lisans, Ilkokul-Lisansiistii, Ortaokul-Lisansiistii,
Lise-Onisans, Lise-Lisans, Lisans-Lisansiistii gruplar1 arasmnda oldugu belirlenmistir. Tablo
25’e gore Hs kKatilimcilarin siyasal katilim diizeyleri egitim diizeyi degiskenine gore

farklilagsmaktadir hipotezi kabul edilmistir.
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SONUC, TARTISMA VE ONERILER

Calismadaki bu boliimde arastirmada elde edilen bulgular ve ulasilan sonuglar ile

degerlendirmeler yapilmis, literatiire, siyasetciler ve siyasal partilere katki saglayacak

onerilerde bulunulmustur.

Sonug¢

1.

10.

11.

12.

Siyasal katilimin siyasi tartigma alt boyutundan alinan puan ortalamalar1 orta
diizeydedir.

Siyasi katilimin diisiince ve Onerileri paylagma alt boyutundan alinan puan ortalamalar1
cok diistik diizeydedir.

Siyasi katilimin se¢imlere duyarhilik alt boyutundan alinan puan ortalamalar1 ¢ok
yiiksek diizeydedir.

Siyasi katilimin gosteri ve ylriiylisler alt boyutundan alinan puan ortalamalar1 ¢ok
diisiik diizeydedir.

Siyasi katilimin se¢im mitingleri alt boyutundan alinan puan ortalamalar1 ¢ok diisiik
diizeydedir.

Siyasi katilimin hizmet ve politika takibi alt boyutundan alinan puan ortalamalari
yiiksek diizeydedir.

Siyasi katilimin propaganda, boykot ve eylemler alt boyutundan alinan puan
ortalamalar1 ¢ok diisiik diizeydedir.

Siyasi katilim toplamindan alinan puan ortalamasi diisiik diizeydedir.

Katilimcilarin siyasi tartisma, hizmet ve politika takibi, diisiince ve Onerileri paylasma,
secimlere duyarlilik, gosteri ve yiiriiylisler, secim mitingleri, propaganda, boykot ve
eylemler ve siyasal katilim toplam puanlar1 yasanilan sehir degiskenine gore anlamli
diizeyde farklilagsmaktadir. Hi Katilimcilarin siyasal katilimlar1 yasadiklar1 sehir
degiskenine gore farklilagsmaktadir hipotezi kabul edilmistir.

Katilimcilarin hizmet ve politika takibi ve siyasal katilim toplam puanlar1 cinsiyet
degiskenine gore anlamli diizeyde farklilasmaktadir. Hz Katilimcilarin siyasal katilimlar1
cinsiyetlerine gore farklilagsmaktadir hipotezi kabul edilmistir.

Katilimcilarin hizmet ve politika takibi alt boyutundan aldiklar1 puanlar yerlesim yeri
degiskenine gore anlamli diizeyde farklilagmaktadwr. Hs Katilimecilarin siyasal
katilimlar1 yerlesim yeri degiskenine gore farklilagmaktadir hipotezi kabul edilmistir.
Katilimcilarn siyasi tartigma, hizmet ve politika takibi, diisiince ve onerileri paylagma,

secimlere duyarhlik, gosteri ve yiirliyiisler, secim mitingleri, propaganda, boykot ve
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eylemler ve siyasal katilim toplam puanlar1 yas degiskenine gore anlamli diizeyde
farklilagmaktadir. H4 Katilimcilarin siyasal katilimlar1 yaslarina gore farklilagsmaktadir
hipotezi kabul edilmistir.

13. Katilimcilarin hizmet ve politika takibi, diisiince ve Onerileri paylasma, secimlere
duyarlilik ve gdsteri ve yiiriiyiigler alt boyutlarindan aldiklari puan ortalamalar1 medeni
durum degiskenine gore anlamli diizeyde farklilasmaktadir. Hs Katilimcilarin siyasal
katilimlar1 medeni durumlarma gore farklilasmaktadir hipotezi kabul edilmistir.

14. Katilimcilarin siyasi tartisma, hizmet ve politika takibi, diisiince ve Onerileri paylasma,
gosteri ve ylriiylisler, secim mitingleri ve siyasal katilim toplam puanlar1 egitim diizeyi
degiskenine gore anlamli diizeyde farklilagsmaktadir. He Katilimcilarin siyasal katilim

diizeyleri egitim diizeyi degiskenine gore farklilagsmaktadir hipotezi kabul edilmistir.

Tartisma

Siyasal katilim, bir iilkenin gelisimine 6nemli katki sunan bir unsur olarak karsimiza
¢ikmaktadir, ¢linkii siyasi katilim toplumun; isteklerini ifade etme ve siyasi iktidara yonelik
taleplerde bulunma kapasitesini yansitir. Literatiir incelendiginde, toplumlarin siyasal
katilimint etkileyen faktorlerin cesitliligi gozlemlenirken, farkli siyasi goriislere sahip
toplumlarm siyasi katilim tizerindeki etkisi hakkida karsilastirmali bir ¢aligmanin eksikligi
fark edilmistir. Bu baglamda, zit ideolojilere ve Kkiiltiirlere sahip izmir ve Bayburt illeri,
calismanm odak noktasi olarak secilmis ve farkli unsurlarin bir araya getirilerek siyasal

katilimin ¢esitli boyutlarini inceleyen bir ¢alisma gergeklestirilmistir.

Oncelikle, siyasal katilimm ne anlama geldigini anlamak igin bu kavramn tiim
yonleriyle ele almmasi gereklidir. Siyasal katilim, sadece secimlere katilma degil, ayni
zamanda siyasi siireclere aktif olarak dahil olma, siyasi partilere iiyelik, sivil toplum
kuruluslarma katilim gibi ¢esitli faaliyetleri icerir. Bu baglamda, siyasal katilimin cesitli
boyutlar1 ve bu boyutlarin farkli toplumlarin siyasi yagsamini nasil etkiledigi, arastirmanin temel

odak noktasini olusturur.

Bu c¢alisma, farkli ideolojilere sahip toplumlarin siyasal katilim {izerindeki etkisini
anlamak ve bu etkilerin toplumlarin siyasi yapilarina nasil yansidigini incelemek amaciyla
tasarlanmustir. Arastirmada Izmir ve Bayburt ilinde yasayan bireylerin siyasal katilimlarmin
karsilagtirilmas1 amaci ile olasilik temelli olmayan Ornekleme tiirlerinden olan uygun
ornekleme kullamlmistir. Orneklem, uygun 6rnekleme yontemi ile segilen 807 bireyden
olusmaktadir. Katilimeilarin 411°i Bayburt ilinden 396°s1 ise izmir ilinden arastirmaya katilim
saglamistir. Yerlesim yerlerine gore katilimcilarin 589°u sehir merkezinde ikamet ederken,

218’1 ilgede ikamet etmektedir. Katilimcilarin cinsiyetleri incelendiginde 432’sinin erkek,
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375’inin kadin oldugu goriilmektedir. Yasa gore katilimcilarin dagilimlari incelediginde
153 {iniin 18-25 yas araliginda, 183 {iniin 26-30 yas araliginda, 204 {iniin 31-35 yas araliginda,
163’liniin 36-45 yas araliginda ve 104’liniin 46 ve {istli yas araliginda oldugu goriilmiistiir.
Medeni durumlarina gore katilimcilar incelendiginde 459 unun evli oldugu, 318’inin bekar
oldugu ve 30’unun bosanmig oldugu gorilmistir. Katilimcilarin egitim diizeyleri
incelendigimde 34’{iniin ilkokul mezunu oldugu, 31’inin ortaokul mezunu oldugu, 162’sinin
lise mezunu oldugu, 106’smin dnlisans mezunu oldugu, 385’inin lisans mezunu oldugu ve
89’unun lisansiistii egitim mezunu oldugu goriilmektedir. Katilimcilarin gelir diizeyleri
incelendiginde 170’inin diisiik diizeyde gelire, 590’ 1nin orta diizeyde gelire ve 47 sinin yiiksek
diizeyde gelire sahip oldugu belirlenmistir. Katilimeilarim siyasi parti iiye olma durumuna gore
dagilimlar1 incelendiginde 719 unun siyasi parti tiyeligi bulunmazken 88’inin siyasi parti tiyesi

oldugu goriilmiistiir.

Ding ve Kege (2015) tarafindan gelistirilen Demografik Katilim Olgegi arastirmada
kullanilmig, arastirma kapsaminda sadece Siyasal Katilim boyutu kullanilmistir. Siyasal
Katilim boyutu “Siyasi Tartismalar, Diisiince ve Onerileri Paylasma, Secimlere Duyarlilik,
Gosteri ve Yiriiyisler, Secim Mitingleri, Hizmet ve Politika Takibi, Propaganda, Boykot ve
Eylemler” olacak sekilde 7 faktérden olusmaktadir. Yapilan arastirma neticesinde ¢ikan
sonuglar incelendiginde 6lgme aracinin yiiksek Olgekte giivenilir bir 6lgme araci oldugu

gorilmiistir.

Arastirmaya katilan bireylerin siyasal katilimdan aldiklar1 ortalama puanlar
incelendiginde en yiliksek puan ortalamasma se¢imlere duyarlilik (4.59) boyutunun sahip
oldugu ve en diisiik puan ortalamasma propaganda, boykot ve eylemlerin (1.27) aldig1
goriilmektedir. Diger boyutlar incelendiginde hizmet ve politika takibi (3.62), siyasi tartisma
(2.78), toplam siyasal katilim puani1 (2.30), se¢cim mitingleri (1.61), gosteri ve ylriiyiisler (1.52)
ve diisiince ve Onerileri paylasma (1.48) olacak sekilde yiiksek puan ortalamasindan diisiik puan
ortalamasina gore swralandiklar1 goriilmektedir. Alt boyutlarin carpiklik basiklik degerleri
incelendiginde ise siyasi tartigma ve hizmet politika takibine iligkin verilerin normal dagildig1
ancak diger alt boyular ile toplam siyasal katilim puanlarinin normal dagilmadigi
goriilmektedir. Hizmet ve politika takibi boyutunun en yiiksek puan ortalamasina sahip oldugu
ve siyasi tartigma boyutunun da orta seviyede bir puan aldig1 goriilmektedir. Bu, katilimcilarin
siyasi glindemi takip etme ve politikacilarin hizmetlerini degerlendirme konusunda daha aktif
olduklarmi gdstermektedir. Ancak, siyasi tartigma konusunda puanin orta seviyede olmasi,
katilimcilarin aktif olarak siyasi konularda tartigmaya katildigina isaret ederken bu katilimin

cok yaygin olmadigini gostermektedir.
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Arastirmada ulasilan sonuclarda Izmir ilinde se¢imlere duyarhlik boyutu dahil olmak
iizere tiim alt boyutlarda ve toplam siyasal katilim boyutunda Bayburt ilinde yasayanlara gore
daha yiiksek ¢iktig1 ortaya koyulmustur. Bu bulgu 14 Mayis 2023 tarihinde gergeklesen
Cumhurbaskanligi ve Milletvekili se¢imlerindeki ve 28 Mayis 2023 tarihindeki
Cumhurbaskanhg1 segimindeki katilim oran1 olarak Izmir ilinin katilim oranmm Bayburt iline
gore her iki tarihteki secime gore de daha fazla oldugu sonucu ile 6rtiismektedir. Arastirmada
ulasilan sonuglarda da izmir ilinde secimlere duyarlilik boyutu dahil olmak iizere tiim alt
boyutlarda ve toplam siyasal katilim boyutunda Bayburt ilinde yasayanlara gore daha yiiksek
ciktig1 belirtilmigtir. Arastrma sonuglar1 ile 14 Mayis 2023 tarihinde gerceklesen
Cumhurbaskanligi ve Milletvekili se¢imlerindeki ve 28 Mayis 2023 tarihindeki

Cumbhurbaskanlig1 se¢cimindeki verilerin tutarli oldugu goériilmektedir.

Katilimcilarin tiim alt boyutlardan aldiklar1 puanlarin yasanilan sehir degiskenine gore
anlaml diizeyde farklhilastig1 belirlenmistir. Alt boyutlar incelendiginde yasanilan sehir
degiskenine gore siyasi tartisma ve hizmet ve politika takibi alt boyutunun, diisiince ve onerileri
paylasma alt boyutunun, sec¢imlere duyarlilik alt boyutunun, gosteri ve yiiriiyiigsler alt
boyutunun, se¢im mitingleri alt boyutunun, propaganda, boykot ve eylemler alt boyutunun ve
toplam siyasal katillm boyutunun Izmir ilinde yasayanlar bakimidan istatistiksel acidan
anlaml diizeyde farklilastig1 goriilmiis, Izmir ilinde siyasal katilimin Bayburt iline gére daha
yiiksek oldugu sonucuna ulasgilmistir. Izmir ve Bayburt gibi farkl iller, siyasal katilim
acisindan onemli farkliliklar gosterir. izmir, Tiirkiye'nin batisinda bulunan ve ekonomik olarak
daha gelismis bir yapiya sahipken, Bayburt ise Dogu Karadeniz Bolgesi'nde kiiclik bir il
merkezi olup ekonomik olarak daha kisitli bir yapiya sahiptir. Izmir'de yiiksek egitim seviyesi
ve genis medya erisimi gibi faktorler, siyasal katilimi1 olumlu yonde etkilerken, Bayburt'ta bu
faktorlerin etkisi daha sinirli olabilir. Bununla birlikte, her iki ilde de yerel siyasi dinamikler ve

toplumsal yap1, siyasal katilim diizeyini etkileyen 6nemli faktorler arasindadir.

Arastirmada ulasilan sonuglarda katilimcilari cinsiyet degiskenine goére siyasal
katilimlar1 incelendiginde kadinlarin toplam siyasal katilim boyutunun erkeklere gore daha
fazla oldugu goriilmektedir. 14 Mayis 2023 tarihinde gerceklesen Cumhurbagkanligi ve
Milletvekili se¢cimlerinde yurt i¢i ve yurt disi kadin segmen sayilarina bakildiginda se¢ime
katilan kadnlarin toplam sayis132.318.956 kisi, katilan erkeklerin sayisi1 ise 31.826.548 kisidir.
28 Mayis 2023 tarihindeki Cumhurbaskanlig1 se¢imine katilan kadmlarm toplam sayis1 ise
32.343.118 kisi, katilan erkeklerin sayisi ise 31.854.336 kisidir. 14 Mayis 2023 tarihinde
gerceklesen Cumhurbagkanligi ve Milletvekili se¢cimlerindeki ve 28 Mayis 2023 tarihindeki

Cumbhurbaskanlig1 se¢cimindeki verilerin arastirma sonucunu destekledigi anlagilmustur.
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Kadinlarin siyasal katiliminin erkeklerden daha yiiksek bulunmasini etkileyen gesitli
unsurlar bulunmaktadir. Ozellikle kadin hareketlerinin artmasiyla birlikte, kadmlar siyasi alana
daha fazla ilgi gostermekte ve katilimlarini artirmaktadirlar (Gok¢imen, 2008). Uygulanan
pozitif ayrimcilik politikalari, kadinlarin siyasal pozisyonlarda yer almasini saglayarak
katilimlarin1  artirmaktadir (Onur, 2023). Kadmlarin egitime katilimlarmin ve egitim
diizeylerinin artmast, siyasi siire¢lere katilim isteklerini artirmaktadir (Altan, 2011). Toplumsal
cinsiyet rollerindeki degisimler ve kadmlarin siyasi liderlik rollerinde de kabul gdrmesi,
kadinlarm siyasi katilimmin artmasini desteklemektedir (Celis, Childs ve Kantola, 2014). Ayni
zamanda kadinlarin siyasi orgiitlenmeleri siyasal katilimlarini artirmada énemli bir unsurdur.
Kadinlarin dayanisma igerisinde gelistirdikleri ortak talepler, siyasal alanda aktif hale

gelmelerini giiclendirmektedir (Gok¢imen, 2008).

Literatiir incelendiginde Verba, Schlozman ve Burns’e (1997) gore, erkekler
kadnlardan daha fazla oranda siyasal katilim ger¢eklestirmektedir. Tekeli, yapmis oldugu bir
calisgmasinda genel anlamda erkeklerin kadinlara oranla siyasal katilimmnin yiiksek oldugunu,
kadinlarin oy verme davramisinda erkeklere gore %13,5 oranla daha diisilk oldugunu
sOylemektedir (1982). Tekeli'nin yapmis oldugu calisma bu arastirmadaki sonucu
desteklememektedir. Bu arastirmada kadinlar toplam siyasal katilim boyutunda erkeklerden
daha yiiksek oranda bir katilim gergeklestirmistir. Ancak ayni zamanda bu ¢alismada hizmet ve
politika takibi alt boyutunda da kadinlar erkeklere gore daha yiiksek bir oranda siyasal katilim
gerceklestirmektedir. Ayn1 zamanda. 14 Mayis 2023 tarihinde gergeklesen Cumhurbaskanligi
ve Milletvekili se¢imlerindeki ve 28 Mayis 2023 tarihindeki Cumhurbaskanligi se¢imindeki
veriler de Tekeli’nin calismasini desteklememektedir. Iki calismanmn ve hatta Verba,
Schlozman ve Burns’un c¢alismalar1 ile birlikte iki calismanin bu arastrma ile farklh
¢ikmalarindaki en temel sebeplerden bir tanesinin aradaki zaman farki oldugu diistiniilmektedir.
Bu zaman zarfi i¢inde tiim diinya genelinde gerceklestirilen toplumsal cinsiyet esitsizliginin
giderilmesi ile ilgili calismalar ve kadinlarm kendi haklarini korumak ve yeni haklarini edinmek
icin mevcut siyasal sistemde rol almak istemesinin sebep oldugu diisiiniilmektedir. Colak’a
(2020) gore, Twitter’da erkeklerin siyasal katilim toplam puani kadinlara oranla daha yiiksektir.
Ayn1 zamanda yerel yonetim ve yardim ve siyasal tartigmalara katilma alt boyutlarinda da
erkeklerin kadinlara gore oran olarak daha yiiksek oldugu sonucuna ulasilmistir. Bu calisma ile
Colak’in c¢aligmasmin toplam siyasal katilim oranma goére aymi sonuca ulagmadigi
goriilmektedir. Bunun sebebinin bu iki ¢aligmadan birisinin sosyal medya iizerinden digerinin
genel olarak sosyal medyay1 da kapsayici bir sekilde yapilmis olmasindan kaynaklanmasi
oldugu degerlendirilmektedir. Bu ¢aligmada alt boyutlarda sosyal medya olmadigindan iki

caligma arasmda anlamli bir iliski kurulamayacag: diisiiniilmektedir. Ulkemizde yapilan
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milletvekili se¢imleri yillara gore incelendiginde kadin milletvekili sayisinin gecmis donem
yapilan milletvekili se¢imlerindeki sayilarina gore bir artis gosterse de erkeklere oranla temsil
orani oldukea diigiiktiir. 2023 y1li milletvekili se¢imleri incelendiginde kadin temsil oraninin
%20,1 oldugu, 2024 milletvekili se¢imlerinde ise kadinlarin temsil oranimnin %19,83 oldugu
goriilmektedir. Arastirmada kullanilan 6lgek alt boyutlar1 incelendiginde temsil alt boyutunun
olmamasindan bu ¢alisma ile mevcut milletvekilleri cinsiyet temsili arasinda anlamli bir iligki

kurulamamaktadir.

Aragtirma sonuglarindan yerlesim yerine gore toplam siyasal katilim boyutunun anlamli
diizeyde farklilasmadig1 ancak hizmet ve politika takibi alt boyutu kapsaminda il merkezinde
yasayan bireylerin ilgede yasayan bireylere gore oranla daha yiiksek oldugu sonucuna
ulasiimistir. Kiglali (1987), daha kiigiik kirsal ve geleneklere bagli olan yerlerde yasayan
insanlarm cemaat baglarinin gii¢lii oldugunu, yasadigi bolgede bulunan kanaat onderi ya da
asiret liderinin diisiincesine gore siyasal katilim gergeklestigi, ancak sehirlerde yasayan
insanlarin gelisen sanayilesme siireci ile birlikte sinifsal ayrimlarindan da etkisiyle ¢ikarlar1
dogrultunda daha ¢ok bireysel ve toplumsal ¢ikarlarin1 gozettigini belirtmektedir. Arastirma
sonucunun Kislali’nin ¢calismasi ile desteklendigi, il merkezinde yasayanlarin mevcut ¢ikarlari

dogrultusunda hizmet ve politikalara 6nem verdigi goriilmektedir.

Arastirma sonuglarinda yas degiskenine gore siyasal katilim oranlari incelendiginde,
siyasi tartisma alt boyutunda 36-45 yas arasindaki bireylerin 46 ve iistii bireylere gore oranla
daha yiiksek katilim gosterdikleri sonucuna ulagilmistir. Bunun en temel sebebinin 36-45 yas
arasindaki bireylerin is ve kariyer hayatinda zirve bir donemde oldugu ve ¢ikarlar
dogrultusunda siyasi tartismalara daha ¢ok katildiklari, ancak daha yasl bireylerin mevcut
siyasi yapinin ¢ok fazla degismesinden yana olmadigi ve siyasetten de bir beklentisinin

olmamasindan daha az katildig1 diistiniilmektedir.

Hizmet ve Politika Takibi alt boyutunda 36-45 yas arasindaki bireylerin 18-25 yas
arasindaki bireylerden, 31-35 yas arasindaki bireylerin 18-25 yas arasindaki bireylerden daha
yiiksek oranda siyasal katilim ger¢eklestirdigi sonucuna varilmistir. Bunun sebebinin daha geng
yaslarda heniiz is hayatina atilmamis bireylerin aldiklar1 hizmetler yoniinden bir kaygilarinin
olmamasi, 36-45 ve 31-35 yas arasindaki bireylerin ¢ikarlar1 dogrultusunda hizmet ve politika

takiplerinin daha yiiksek oldugu kanaatine varilmistir.

Diisiince ve Onerileri Paylasma alt boyutunda 18-25 yas ve 26-30 yas arasindaki
bireylerin 46 ve iistii yas arasindaki bireylerden daha yiliksek oranda siyasal katilim
gerceklestirdigi sonucuna varilmistir. Bunun sebebinin artan sosyal medya kullanimi ile

bireylerin diisiincelerini sosyal medya alaninda daha fazla zaman gecirdikleri ortamda
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yaptiklari, 46 ve istii bireylerin ge¢cmis tecriibelerine gore daha muhafazakar bir goriiste
olduklarindan ¢ok fazla yapmadiklari, 26-30 yas araligindaki bireylerin mevcut siyasal iktidarin
politikalarmi etkilemek iizere daha fazla diislincelerini ve Onerilerini ifade ettikleri kanaatine

varilmistir.

Se¢imlere Duyarhilik alt boyutunda 26-30, 31-35, 36-45 ve 46 ve istii yas arasindaki
bireylerin 18-25 yas arasindaki bireylerden daha yiiksek oranda siyasal katilim
gerceklestirdikleri sonucuna varilmistir. Bunun sebebinin gen¢ yasta heniiz seg¢imle yeni
tanisilmis ve is hayatma heniiz atilmadan siyasal iktidardan bir beklentisinin olmamas1 oldugu

diistiniilmektedir.

Gosteri ve Yiriiyiisler alt boyutunda 46 ve istii yas arasindaki bireylerin 18-25 yas
arasindaki bireylerden, 31-35 yag arasindaki bireylerin 26-30 yas arasindaki bireylerden daha
yiiksek oranda siyasal katilim gerceklestirdigi sonucuna varilmistir. 46 ve {stii yas arasidaki
bireylerin 18-25 yas arasindaki bireylerden daha yiiksek oranda gosteri ve yliriiylisler alt
boyutunda siyasal katilim gergeklestirmesinin sebebinin, artan ekonomik kriz sebebiyle
emeklilerin maaslarina yapilacak zamlar ile ilgili bu yas gruplarmin mevcut siyasal iktidardan
beklentileri oldugu ve beklentilerini gerceklestirmek iizere taleplerini hiikiimete bu yolla
ilettikleri ve son zamanlarda yine iilke glindeminde bulunan EYT kapsaminda bireylerin hak ve
taleplerini bu yolla mevcut siyasal iktidara ve yoneticilere iletmek istemeleri nedeni ile oldugu

degerlendirilmektedir.

Toplam siyasal katilma boyutunda 26-30, 31-35 ve 36-45 yas araligindaki bireylerin 18-
25 yas araligindaki bireylerden, 31-35 ve 36-45 yas araligindaki bireylerin 46 ve {iistii yas
araligindaki bireylerden daha yiiksek oranda siyasal katilim gerceklestirdikleri sonucuna
varilmistir. Bu da daha 6nceki alt boyutlarda da ifade edildigi iizere 46 ve {istii yas grubundaki
bireylerin hayat tecriibesi, siyasi olgunluk, mevcut konumunu koruma i¢ giidiisii ile
muhafazakar bir politika izleme, meslek ve hayat kaygisinin olmamasi, fiziksel ve
psikolojisinin diger yas gruplarina gére daha az olmasi siyasal katilimini azaltan etmenler
olmaktadir. 18-25 yas araligindaki bireylerin diger yas gruplarina gore daha diisiik ¢ikmalarinin
sebebi ise heniiz is ve kariyer hayatina atilmamalar1 ve boyle bir kaygilarinin bulunmamasi ve
giiclii bir ideolojiye sahip olmamalar1 siyasal katilimini azaltan etmenler oldugu kanaatine

varilmistir.

Colak’a (2020) gore, Twitter’da siyasal katilim yas degiskenine gore, 24-26 yas
araligindaki bireylerin 18-20 ve 21-23 yas araligindaki bireylere gore daha fazla siyasal katilim

diizeyinin oldugu, siyasal tartigmalara katilim alt boyutunun da yine 24-26 yas araligindaki
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bireylerin 18-20 ve 21-23 yas araligindaki bireylere gore daha fazla oldugu goriilmiistiir.

Colak’m bu ¢aligmasi arastirma sonuglarini desteklemektedir.

Arastirma sonuglarinda medeni durum degiskenine gore siyasal katilim oranlari
incelendiginde, Hizmet ve Politika Takibi ve Se¢imlere Duyarlilik alt boyutlarinda evli olan
bireylerin bekar olan bireylere gore siyasal katilimmin daha yiiksek oldugu, Diisiince ve
Onerileri Paylasma ve Gosteri ve Yiiriiyiisler alt boyutlarinda bekar olan bireylerin evli olan
bireylere gore siyasal katiliminin daha yiiksek oldugu sonucuna varilmistir. Evli olan bireylerin
bekar olan bireylere gore aile kavraminin da etkisi ile daha fazla sorumluluk hissetmesi ve aileyi
koruma i¢giidiisii ile hizmet ve politikalar1 takip ettigi, ayrica evde bulunan bireylerin siyasal
ideolojileri ile ilgili birbirlerini etkiledikleri ve se¢imlerde oy kullanma katilimin yiiksek oldugu
ve kendi aile ¢ikarlar1 dogrultusunda kendilerine yakin gordiikleri siyasal parti ya da lidere oy
verme diisiincesiyle hareket etmektedirler. Bekar bireyler ise bireysel ¢ikarlarina gore hareket
ettikleri, genel anlamda yaslarmin gen¢ olmasi, sosyal medyay: aktif olarak kullanmasi ile

diisiince ve Onerilerini daha rahat dile getirmektedirler.

Teyyare ve Avci’ya (2016) gore, yerel segimlerde bekar olan bireyler adaylarin hizmet
ve politikalarini, se¢im vaatlerini evlilere gore daha fazla takip etmektedirler. Arastirma ile bu
sonug farklilik gostermektedir. Farkliligin sebebinin arastirmanin daha genel anlamda siyasal
katilimi ele aldigi, Teyyare ve Avci'nin ¢alismasinin ise sadece yerel secimlerdeki segmen

davranislarini ele almasindan kaynaklandig diisiiniilmektedir.

Arastirma sonuglarinda egitim diizeyi degiskenine gore siyasal katilim oranlari
incelendiginde, Siyasi Tartisma alt boyutunda Lisansiistii ve Lisans mezunlarmin ilkokul ve
ortaokul mezunlarina gore, Lisansiistii mezunlarinin Lise, Onlisans ve Lisans mezunlarina gore
daha yiiksek siyasal katilim ger¢eklestirdikleri sonucuna ulasilmistir. Egitim seviyesi arttikca,
bilgi ve birikim ve tecriibe de artmakta ve bu da bireylerin siyasi tartismaya daha fazla girmesini

saglamaktadirlar.

Hizmet ve Politika alt boyutunda Lisansiistii, Lisans, Onlisans ve Lise mezunlarmin
[Ikokul mezunlarma gére, Lisansiistii ve Lisans mezunlarinmn Ortaokul mezunlarma gore, Lise
mezunlarmm Lisans mezunlarina gdre, Lisansiistii mezunlarmin Lisans, Onlisans ve Lise
mezunlarina gore daha yiiksek siyasal katilim gerceklestirdikleri sonucuna ulagilmistir. Egitim
diizeyi ylikseldik¢e se¢im kampanyalarini, adaylarm ve siyasal partilerin se¢im vaatlerinin

takibi daha fazla olmaktadir.

Diisiince ve Onerileri Paylagma alt boyutunda Lisansiistii, Lisans, Onlisans, Lise ve

Ortaokul mezunlarinmn Ilkokul mezunlarma gore daha yiiksek siyasal katilim sagladiklar
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sonucuna ulagilmistir. Egitim diizeyi arttikga bireylerin cevresi de cesitlenmekte ve bu

cevrelerde fikirlerini paylasmaktadirlar.

Gosteri ve Yiiriiyiisler alt boyutuna gore Lisansiistii, Lisans, Onlisans ve Lise
mezunlarnm {lkokul mezunlarina gore, Lisansiisti ve Lisans mezunlarinm ortaokul
mezunlarina gore, Lisansiistii mezunlarinin Lisans ve Ortaokul mezunlarina gore daha yiiksek
siyasal katilim gerceklestirdikleri sonucuna ulasilmistir. Egitim seviyesi yiikseldik¢e ¢evreye

olan duyarlilik artmakta ve mevcut siyasal iktidardan talepler dile getirilmektedir.

Se¢im Mitingleri alt boyutuna gére Ilkokul mezunlarmin Lisans ve Onlisans
mezunlarmna gore, Lise mezunlarmin Onlisans mezunlarma gore ve Lisansiistii mezunlarinm
Lisans mezunlarma gore daha yiiksek siyasal katilim ger¢eklestirdikleri sonucuna ulasilmistir.

Egitim seviyesi diistiilkge mitinglere katilim oranmin artmaktadir.

Toplam Siyasal Katilim boyutuna gore, Lisansiistii, Lisans ve Onlisans mezunlarinin
Ilkokul mezunlarina gore, Lisansiistii mezunlarinm Ortaokul mezunlarma gére, Lisans ve
Onlisans mezunlarmin Lise mezunlarina gore ve Lisansiistii mezunlarmin Lisans mezunlarmna
gore daha yiiksek siyasal katilim gergeklestirdikleri sonucuna ulagilmistir. Bireylerin egitim
seviyesi yiikseldikge siyasal konulara daha duyarli ve siyasal konular hakkinda daha bilgili
oldugu, secim faaliyetlerini ve politikalarin takip ettigi ve mevcut siyasal iktidarin kararlarini

etkilemeye ¢alismaktadir.

Egitim diizeyi yiiksek olan bireyler; secim kampanyalarini, giindemi, ¢cevresinde gelisen
olaylar: takip eder, siyasal konuda bilgi birikimi yiiksektir, bu sebeple g¢evresi genistir ve
diisiincelerini paylasir ve siyasal olaylar ve konular hakkinda daha fazla konusur. Secgimlere
katilim1 toplumsal ve bireysel ¢ikarlar1 dogrultusunda daha fazladir (Almond ve Verba, 1963).

Almond ve Verba, nin ¢alismasi arastirma sonuglarmi desteklemektedir.

Gumiis’e (2006) gore, Egitim seviyesi daha yiiksek kisilerin siyasal yasama katilma
diizeylerinin yiiksek oldugu, ilkokul mezunlarinin biiyiik bir kisminin sadece oy kullanma
islemi ile siyasal katilim gerceklestirdigini, egitim seviyesi yiiksek bireylerin giindemi daha
fazla takip ettigi sonucuna ulastigi anlasilmistir. Bu kapsamda Giimiis’lin ¢alismas1 arastirma

sonuclarmi desteklemektedir.

Oneriler

Siyasal katilim insanlk tarihinin ilk ¢iktig1 giinden beri var olsa da demokrasinin
gelisimi ile birlikte toplumlarin ve devletlerin vazgecilmez bir unsuru olmustur. Teknolojinin
de gelisimiyle zamanla farkli bir ivme kazanan siyasal katilimm nedenleri ve faktorleri

siyasetgiler ve siyasi partiler i¢in bliylik 6nem arz etmektedir. Siyasi partiler ve adaylar se¢imi
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kazanmak i¢in siyasal katilim1 nelerin etkiledigini bilmeden ve bunun sebeplerine inmeden
calismalarina baglamamaktadir ve dyle de olmalidir. Bu sebepledir ki se¢imler yaklastikca
secmen iizerinde anket sayilarini artirmakta ve bilim insanlarmnin ¢aligmalarma da 6nem

vermektedirler.

Bu ¢aligmada aslinda son bir yilda ikinci tura kalan Cumhurbagkanligi se¢imini de dahil
edersek 3 se¢im gegiren iilkemizde siyasal katilimin ne denli 6nemli oldugu asikardir. Bu
calismada elde edilen verilere ve ulasilan sonuglara bakildiginda 14 Mayis 2023 tarihinde
gerceklesen Cumhurbagkanligi ve Milletvekili se¢cimlerindeki ve 28 Mayis 2023 tarihindeki

Cumhurbaskanligi se¢cimindeki siyasal katilim oranlarmin ¢alismay1 destekledigi goriilecektir.

Izmir Cumhuriyet Halk Partisinin (CHP) kalesi olarak bilinen, sosyal demokrat ve
sekiiler bireylerin agirlikta yasadigi, bireylerin egitim seviyesinin yiiksek oldugu bir ildir.
Literatiir incelendiginde gelismis kentlerde yasayan bireylerin siyasal katilim orani kirsal
kesime gore daha yliksektir. Burada yasayan bireyler kendi bireysel ¢ikarlarmin yaninda
cevresinden de  etkilenerek  toplumsal  c¢ikarlar1  gbzeterek  siyasal  katilim
gerceklestirmektedirler. Bayburt ise Adalet ve Kalkinma Partisinin (AKP) kalesi olarak bilinen,
milliyet¢i ve muhafazakar bireylerin agirlikta yasadig: bir ildir. Bayburt ili her ne kadar bir il
olsa da izmir ili ile karsilastirildiginda niifus ve gelismislik acisindan daha geridedir. Bu
calismada toplam siyasal katilimm Izmir ilinde yasayan bireylerin Bayburt ilinde yasayan
bireylerden daha yiiksek oldugu sonucuna ulasilmistir. Bu sonug 14 Mayis 2023 tarihinde
ger¢eklesen Cumhurbagkanligi ve Milletvekili se¢imlerindeki ve 28 Mayis 2023 tarihindeki
Cumhurbaskanligi se¢im sonucu ile desteklenmektedir. Burada 6zellikle Bayburt ilindeki
siyasal partiler ve siyasetgilerin bu katilimi artirarak kendi lehlerinde olup ta sandiga gitmeyen
segcmenleri ikna etmeleri gerektigi Onerilmektedir. Ciinkii Bayburt ili niifus olarak az
oldugundan se¢cimde kullanilan her bir oyun Izmir ilinde kullanilan bir oya gére daha yiiksek

oranda etkileyecegi durumudur.

Yine 14 Mayis 2023 tarihinde gerceklesen Cumhurbagkanligi ve Milletvekili
secimlerindeki ve 28 Mayis 2023 tarihindeki Cumhurbagkanlig1 se¢im sonucuna bakildiginda
kadinlarin erkeklere gore daha yiiksek katilim gosterdigi, bu arastirma sonucunda da toplam
siyasal katilimda kadinlarin erkeklere gore daha yliksek oranda oldugu ve se¢im sonucunun
caligmayi destekledigi goriilmektedir. Ancak literatiire bakildiginda genel anlamda kadinlarin
da siyasal ve kamusal alandaki temsil oraninin azli§1 da baz alinarak siyasal katilim kapsaminda
erkeklere gore daha diisiik oldugu soylenmektedir. izmir ve Bayburt drnegi kapsaminda
iilkemizdeki siyasal partiler ve siyasetcilerin kadmnlarin segimlere bu denli yiiksek katilimu ile

birlikte artik kadin se¢melere daha cok ilgi gostermeleri gerekmektedir. Partilerin 6zellikle
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yerel orgiitlenmelerinde kadinlara yonelik ciddi bir ¢alisma yapilmasi gerektigi ve bu ¢alisma
ile se¢im sonuglarmin iyi analiz edilmesi gerektigi diigiiniilmektedir. Alanyazina faydasi olmasi
amaci ile son yerel se¢cimlerde ka¢ kadin adaymn kazandigi, temsil oranmnin milletvekili
secimlerindeki gibi diisiik mii kaldigi, yerel yonetimler anlaminda kadin adaylarin toplum
tarafindan nasil karsilandigi ile ilgili bir ¢alisma yapilmasinin faydali olacag:

degerlendirilmektedir.

Arastirma sonuglar1 incelendiginde yas degiskeninde genel anlamda 18-25 yas
arasindaki bireylerin toplam siyasal katilimin diisiik oldugu ancak diisiince ve Onerileri
paylasma alt boyutunda yiiksek ¢iktig1 goriilmektedir. Sosyal medyanin gelismesi ile birlikte
sosyal medyay1 diger yas gruplarina gore genglerin daha ¢ok kullandigi, bu sebeple aslinda
diisiince ve onerilerini sanal alemde yaptiklar1 degerlendirilmektedir. Siyasal partilerin 6zellikle
genglik kollar1 6rgiitlenmelerini daha kuvvetli hale getirmeleri, siyasal alandan uzak kalan bu
yas grubuna ¢alisma yapilarak kararsiz ve sandiga gitmeyen segmeni ikna etmeleri gerekmekte

oldugu diistiniilmektedir.

Arastirma sonugclar1 incelendiginde egitim diizeyi degiskeninde toplam siyasal katilimda
egitim diizeyi ylikseldikce siyasal katilimm arttigi gozlemlenmektedir. Egitim diizeyi
yiikseldikge siyasal partilerin ve adaylarmn se¢im vaatleri ve parti programlarit Onem
kazanmaktadir. Egitim seviyesi diistiikge mitinglere katilim oranmnin arttig1, bu bireylerin daha

cok lidere ya da destekledigi partiye daha ¢ok dnem verdigi degerlendirilmektedir.

Daron ACEMOGLU’nun da dedigi gibi gelismis biiyiik bir iilke seviyesine gelinmesi
icin toplumlar ve devletlerin ayni anda gelismesi gerekmektedir. Siyasal iktidarlarmn toplumun
da egitim seviyesinin nitelikli bir oranda artirilmasin1 saglayarak se¢menlerin siyasal

katiliminin artmasini saglayabilecegi, bunun da iilke i¢in ¢ok dnemli oldugu diisiiniilmektedir.
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EKLER

Ek 1: Demografik Bilgi Formu

SIYASAL KATILMA DUZEYLERI UZERINE KARSILASTIRMALI BiR
ARASTIRMA: iZMIiR-BAYBURT ORNEGI

Arastrmamiz ortalama 3-4 dakika siirmektedir. Bu arastirma Bayburt Universitesi
Siyaset Bilimi ve Kamu Yo6netimi yiiksek lisans 6grencisi Ozgiir ARAT’m Dog. Dr. Ismail
DURSUNOGLU damismanliginda yiiriitmekte oldugu tezi igin gergeklestirilmektedir.
Arastirma kapsaminda elde edilen veriler herhangi bir yerde baska amagla kullanilmayacak
olup kisisel veriler gizli tutulacaktir. Arastirma sadece Izmir ve Bayburt sehirlerinde yasayan
katilimeilar ile gerceklestirilecektir.

Yasadigiiz sehir neresidir?

o Izmir
o Bayburt
Demografik Bilgiler
Bu boliimde demografik bilgiler istenmektedir.

1.Belirttiginiz sehirde nerede ikamet ediyorsunuz?

o Il merkezi
o llce
o Koy/Kasaba/Belde

2. Cinsiyetiniz nedir?

o Kadin
o Erkek

3. Medeni Durumunuz nedir?

o Bekar
o Evli

o Bosanmig

4. Yasmiz nedir?
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5. Egitim Diizeyiniz nedir? (en son mezun oldugunuz okul diizeyini isaretleyiniz)

o Okula hi¢ gitmedim.
o llkokul terk

o Ilkokul
o Ortaokul
o Lise

o Onlisans
o Lisans

o Lisansiistii
6. Gelirinizi ne diizeyde ifade edersiniz?

o Diisiik
o Orta
o Yiksek

7. Siyasi bir partiye iiye misiniz?

o Evet

o Hayrr
8. Hi¢ oy kullandiniz m?

o Evet

o Hayrr
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Ek 2: Siyasal Katihm Ol¢egi

Aragtirmanim bu kisminda sizlerden siyasal katilima dair bilgi istenmektedir. Hicbir
zaman ile her zaman araliginda maddeleri size uygun olacak sekilde puanlamaniz

gerekmektedir. Size hangi diizeyde uygun geliyorsa o maddeyi isaretleyebilirsiniz.
1. Genel se¢imlerde oy kullanir misiniz?

o Higbir zaman

o Nadiren
o Arasira
o Genellikle

o Her zaman

2. Yerel secimlerde oy kullanir misiniz?

o Higbir zaman
o Nadiren

o Arasira

o Genellikle

o Her zaman

3. Halk oylamalarinda (refarandum) oy kullanir misimiz?

o Higbir zaman

o Nadiren
o Arasira
o Genellikle

o Her zaman

4. Giincel siyasi tartigmalara katilir misiniz?

o Higbir zaman

o Nadiren
o Arasira
o Genellikle

o Her zaman

5. Yerel yonetimlerle ilgili siyasi tartigmalara katilir misiniz?

o Higbir zaman

o Nadiren
o Arasira
o Genellikle
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10.

o Her zaman

Ebeveynlerinizle siyasi konulari tartigir misiniz?

o Higbir zaman

o Nadiren
o Arasira
o Genellikle

o Her zaman

Arkadaslarmizla siyasi konular1 tartigir misiniz?

o Hicbir zaman

o Nadiren
o Arasira
o Genellikle

o Her zaman

Hiikiimetlerin iilke yonetimine iliskin politika/hizmetlerini takip eder misiniz?

o Higbir zaman

o Nadiren
o Arasira
o Genellikle

o Her zaman

Muhalefet partilerinin politikalarmi takip eder misiniz?

o Higbir zaman

o Nadiren
o Arasira
o Genellikle

o Her zaman

Yerel yonetimlerin hizmetlerini takip eder misiniz?

o Higbir zaman
o Nadiren

o Arasira

o Genellikle

o Her zaman
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11.

12.

13.

14.

15.

Gilindemdeki siyasi konulara iligkin siyaset¢ilere mektup/e-posta gonderir misiniz?

o Higbir zaman

o Nadiren
o Arasira
o Genellikle

o Her zaman

Yerel yonetimlerin hizmetleri ile ilgili diislincelerinizi arkadaslarinizla tartigir
misiniz?

o Higbir zaman

o Nadiren
o Arasira
o Genellikle

o Her zaman

Yerel yonetimlerin hizmetleri ile ilgili diisiincelerinizi aile bireylerinizle tartigir
misiniz?

o Higbir zaman

o Nadiren
o Arasira
o Genellikle

o Her zaman

Siireli yaymnlarin editorlerine siyasal icerikli mektup/e-posta gonderir misiniz?

o Higbir zaman

o Nadiren
o Arasira
o Genellikle

o Her zaman

Gazetelerdeki siyasi haber ve yorumlara iligkin kisisel diislincelerinizi ilgili yayin
kuruluslara/yazarlarna iletir misiniz?

o Higbir zaman

o Nadiren
o Arasira
o Genellikle

o Her zaman
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16. Internet sitelerinde yapilan giincel siyaset ile ilgili anketlere goriis bildirir misiniz?

o Higbir zaman

o Nadiren
o Arasira
o Genellikle

o Her zaman

17. Siyasi konulardaki imza kampanyalarma katilir misiniz?

o Hicbir zaman

o Nadiren
o Arasira
o Genellikle

o Her zaman

18. Yasal olarak izin verilmis gosterilere, yiiriiyiislere katilir misiniz?

o Higbir zaman

o Nadiren
o Arasira
o Genellikle

o Her zaman

19. izinsiz olarak diizenlenen gosterilere, yiiriiyiislere katilir misiniz?

o Higbir zaman

o Nadiren
o Arasira
o Genellikle

o Her zaman

20. Bir sendika tarafindan diizenlenen grevlere katilir misiniz?

o Higbir zaman
o Nadiren

o Arasira

o Genellikle

o Her zaman

21. Bagkalarinin mal ve miilkiine zarar verme ihtimali olan eylemlere katilir misiniz?

o Higbir zaman

o Nadiren
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o Arasira
o Genellikle
o Her zaman

22. Bagkalarinin canina zarar verme ihtimali olan eylemlere katilir misiniz?

o Higbir zaman
o Nadiren

o Arasira

o Genellikle

o Her zaman

23. Boykotlara katilir mismniz?

o Higbir zaman

o Nadiren
o Arasira
o Genellikle

o Her zaman

24. Propaganda amagl afis asar misiniz?

o Higbir zaman

o Nadiren
o Arasira
o Genellikle

o Her zaman

25. Propaganda amacli bildiri, gazete, dergi vb. dagitir misiniz?

o Higbir zaman

o Nadiren
o Arasira
o Genellikle

o Her zaman

26. Genel se¢im siirecinde siyasi parti liderlerinin diizenledigi mitinglere katilir misiniz?

o Higbir zaman

o Nadiren
o Arasira
o Genellikle

o Her zaman
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27. Yerel se¢im siirecinde belediye baskan adaylarinin mitinglerine katilir misiniz?

o Higbir zaman

o Nadiren
o Arasira
o Genellikle

o Her zaman

28. Siyasal faaliyetlerde kullanilmak iizere yardim toplar misiniz?

o Hicbir zaman

o Nadiren
o Arasira
o Genellikle

o Her zaman
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Ek 3: Etik Kurul Karan

Evrak Tarih ve Sayisi: 11.08.2023-147922
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ETIiK KURULU
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Universitemiz Etik Kurulu tarafindan, Bayburt Universitesi Rekiorliigi Lisansisti
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