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(KORKIN, Erhan, “Siyasal Partilerde Ideolojik Kimlik Algisinda Degisim: AK
Parti Omegi, Doktora Tezi, Burdur, 2024)

OZET

Siyasal partiler, ideolojik kimligin dinamik dogas1 geregi degisim ve doniisiim
stiregleri yagamaktadir. Tezde, Adalet ve Kalkinma Partisi (AK Parti) 6zelinde,
ideolojik kimligin dinamik dogasinin siyasal partilerin degisim ve doniisiimlerinde
onemli oldugu varsayilmaktadir. AK Parti 6rneginden hareketle, siyasal partilere
hakim olan ideolojik kimliklerde yasanan degisim ve doniisiimler, siireklilikler,
kopuslar ve temsiliyet temelinde ortaya konulmaktadir. Calismada, AK Parti’de
yasanan ideolojik degisim ve doniisiimiin kaynaklarinin saptanmasi, temsiliyet
temelinde yansimasinin ortaya konulmasi ve yasanan doniisiimiin ideolojik zemindeki

yerinin tespit edilmesi hedeflenmistir.

Calisma hem nitel hem nicel arastirma olarak tasarlanmistir. Nitel arastirma
yonteminde arastirma sorular1 derinlemesine ¢éziimlenerek arastirma konusu ile ilgili
ayrintili bilgiler elde edilmesi amaglanmistir. Tarama yontemi ile degerlendirilen
degisimler, 6rneklem alinan Adalet ve Kalkinma Partisi 6zelinde parti programlari ve
tiiziigii lizerinden dokiiman analizi yontemi ile degerlendirilmistir. Cevrim i¢i ortamda
uygulanan anket ¢caligmasina 781 adet 6rneklem katilmistir. Agimlayici ve dogrulayici
faktor analizleri ile birinci ve ikinci yar1 6rneklem iizerinde yapisal gecerlilik ve

giivenirlilik analizleri yapilmistir.

Elde edilen bulgular 1s1g3inda, AK Parti’nin kesintisiz iktidar1 siiresince;
muhafazakar demokrasi ile baslayip, “tek vatan, tek bayrak, tek devlet, tek millet”
cizgisine gelen siyasal sdylem ve politikalardaki degisikligin ideolojik bir degisim ve
doniisiim oldugu ortaya ¢ikmustir.

Anahtar Kelimeler: Muhafazakarlik, Adalet ve Kalkinma Partisi,

Muhafazakdr Demokrasi, Degisim, Doniigiim.
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(KORKIN, Erhan, “Change in the Perception of Ideological Identity in
Political Parties: The Case of the AK Party, PhD Thesis, Burdur, 2024)

ABSTRACT

Political parties experience processes of change and transformation due to the
dynamic nature of ideological identity. In the thesis, based on the example of the
Justice and Development Party (AK Party), it is assumed that the dynamic nature of
ideological identity is important in the change and transformation of political parties.
Using the example of the AK Party, the changes and transformations in the ideological
identities that dominate political parties are presented on the basis of continuities,
ruptures and representation. The aim of the study is to determine the sources of the
1deological change and transformation experienced in the AK Party, to reveal its
reflection on the basis of representation and to determine the place of the

transformation experienced on the ideological ground.

The study was designed as both qualitative and quantitative research. In the
qualitative research method, it is aimed to obtain detailed information about the
research topic by analyzing the research questions in depth. The changes evaluated by
the scanning method were evaluated by the document analysis method, specifically on
the party programs and statutes of the Justice and Development Party, which was taken
as a sample. 781 samples participated in the survey conducted online. Explanatory and
confirmatory factor analyses, as well as structural validity and reliability analyzes were

conducted on the first and second half samples.

In the light of the findings, during the uninterrupted rule of the AK Party; It has
been revealed that the change in political discourse and policies, which started with
conservative democracy and came to the line of "one homeland, one flag, one state,

one nation", is an ideological change and transformation.

Key Words: Conservatism, Justice and Development Party, Conservative

Democracy, Change, Transformation.
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GIRIS

Cagdas demokrasilerde ideolojik kimligin belirleyiciligine ya da onemine
duyulan ilginin azaldigina yonelik caligsmalar ortaya konmustur. Siyaset biliminde
nispeten daha popiiler olan bu ¢alismalara bakildiginda, ¢agdas demokrasilerde
yasanan siyasi degisim ve doniisimleri agiklamada ideolojik varsayimlar yerine,
kanita, bilgiye dayali olarak karakterize edilen, ideoloji sonrasi asamaya geg¢ildigine
inanilan veriler kullanilmaya baslamistir (Bell, 2013). Ideolojik kimligin siyasi
stiregler lizerindeki etkisinin azaldigina kanit olarak; meritokrasinin ve teknokrasinin
gelismesi-siyasetin profesyonellesmesi, dalgali se¢men profilinin ortaya ¢ikmasi gibi
aciklamalarin yani sira siyasal degisim ve doniisiim siireclerini kavrayabilmek icin
yeni parti tiirleri insa edilmistir. Bu tipolojilerde siyasi parti ve gruplarin baskin
ozelliklerini vurgulamak i¢in Otto Kirchheimer (1966) ile baslayan “Hepsini Yakala
Partileri (Catch All Party)”, Katz ve Mair’in “Kartel Parti” gibi tipolojiler (Katz,
2009), siyasal siiregler Ttlzerinde ideolojik kimligin azaldigina kanit olarak

sunulmustur.

Cagdas demokrasinin temeli temsili demokrasidir. Temsili demokrasinin ise
ana tastyicist siyasal partilerdir. Bu dogrultuda ¢agdas demokrasilerin doniistimii
siyasal partilerin degisimleriyle baglantilidir. Siyasal partilerin degisim ve doniisiimii,
ideolojik kimlik arka plana atilarak, siyasi pazarlama, halkla iliskiler ve parti liderligi
gibi yeni kavramlar ortaya konularak agiklanmaya calisilmistir. Buraya kadar ortaya
konan tiim model ve kavramlarin ortak noktasi, siyasal partilerde yasanan degisim ve
dontisiimlerde, ideolojilerin azalan etkisini One siiren, kanit olarak sunan
varsayimlardir. Calismada bu verilerden yola ¢ikilarak, Adalet ve Kalkinma Partisi
(AK Parti) 6rnegi 6zelinde, ideolojik kimligin dinamik bir dogas1 oldugu ve siyasi

partilerin degisim ve doniisiimlerinde hala 6nemli oldugu varsayilmaktadir.

2002 Genel Segimlerinden 6nce AK Parti kendisini benzer ideolojiye sahip
partilerden ayirmak i¢in kimligini “muhafazakar demokrat™ olarak agikladiktan sonra
Tirkiye’de muhafazakarlik teriminin anlam1 akademik olarak tartisilmaya baglamstir.
Giindelik dilde muhafazakarlik terimine gerici ve yobaz gibi anlamlar yiliklenmistir.

Ayni zamanda kavram, Tiirkiye’de dindar kesimi tanimlamak i¢in kullaniimaya



baslamistir. Siyasi bir liderin partisini “muhafazakar demokrat” olarak tanimlamasi
Tiirk siyasal hayati i¢in “muhafazakar” kelimesini onemli kilmig, Tiirk siyasal

hayatinda bu kavram akademik bir merak ve inceleme konusu haline gelmistir.

Siyasi olarak genellikle sag partiler ile 6zdeslestirilen toplumsal olarak ise
dindar kesim ile iligkilendirilen Tirk muhafazakarliginin bu sekilde bir siyasi
gruba/ideolojiye ya da dine indirgenmesi Tiirk siyasal hayatinda muhafazakarligin
tanimlanmas1 ve anlasilmasinda biiyiik bir sorun olusturmaktadir. Bu nedenle Tiirk
muhafazakarliginin anlagilabilmesi icin siyasi olarak muhafazakarlik oncelikle sag ve
sol partiler baglaminda incelenmeli ve Islamcilik anlayisindan farkli ele alinmalidar.
Hareket noktas1 ve kavramlar saglam olgiitlerle tanimlandiktan ve tespit edildikten

sonra ancak Tiirk muhafazakarligi dogru okunabilir ve anlagilabilmektedir.

Muhafazakarligi halk arasindaki anlamlarindan ziyade akademik olarak
tanimlama konusundaki tartismalar 2002 yilindan bu yana arastirmacilar arasinda
devam etmektedir. Bu tartigsmalarin etkisiyle ilgi odagi haline gelen muhafazakarlik
konusundaki literatiir incelediginde kaynaklarin say1r bakimindan fazla oldugu
goriilmektedir. 2002 yilindan itibaren Tiirk siyasal hayatinda muhafazakarlik
konusunda akademik calismalarda artis gézlenmis, muhafazakarlik ideolojisi pek ¢cok
arastirma ile Turkiye’de kavramsal ve anlamsal olarak anlagilmaya calisilmistir. Bu
cercevede Mehmet Vural’in (2003) “Siyaset Felsefesi Acisindan Muhafazakarlik”
calismasi, Bekir Berat Ozipek’in (2005) “Muhafazakarlik: Akil, Toplum, Siyaset”;
Ismail Safi’nin (2007) “Tiirkiye’de Muhafazakar Siyaset ve Yeni Arayislar”; Firat
Mollaer’in (2009) “Muhafazakarhigm Iki Yiizii”; Hiiseyin Seyhanlioglu'nun (2011)
“Turk Muhafazakarliginin Kurumsallasmasi1 ve Demokrat Parti” ve Murat Sezik’in
(2012) “Muhafazakar Siyaset Ideolojisi ve Tiirkiye’de Muhafazakarlik” ¢alismalari

onemli 6rnekler olarak gosterilebilir.

Literatiire bakildiginda genellikle muhafazakarlik ideolojisinin doniisiimii,
iktidar partileri ile dzdeslestirilerek ele alindigi goriilmektedir. Ornegin, Ozgiin
Erler’in (2007) “Yeni Muhafazakarlik, AKP ve “Muhafazakar Demokrat” Kimligi”
calismasi, Furkan Aydin’in (2016) “Muhafazakarlik ve Demokrat Parti’nin 1950-1954
Donemi Muhafazakar Politikalar1” ¢alismasi gibi... Ayrica AK Parti’nin Muhafazakar

siyaseti iktidar boyutunda uzun yillardir siirdiirmesi ve icerisinden ¢ikt1g1 Islamci



siyasetin tastyicisi-temsilcisi Milli Gortis Hareketinden (MGH) farkli olarak yeni bir
muhafazakar siyaset anlayist ortaya koymasi, karsilastirmali incelemeleri de
beraberinde getirmistir. Siyasal ve ideolojik donilisiim odakli arastirmalara Ornek
gosterilebilecek bu calismalara bakildiginda; Nureddin Nebati’nin (2014) “Milli
Goriisten Muhafazakar Demokrasiye” ve Oguz Ozcan’in (2023) “Milli Gériis’ten AK
Parti’ye Tiirkiye’de Islamci Siyasetin Déniisiimii” adli iki eser bulunmaktadir. Bu iki
calismanin ortak 6zelligi AK Parti’yi Islamc1 siyasetten muhafazakar siyasete gecis
yapan hizip bir parti olarak karsilastirma ekseninde, benzerlik ve farkliliklara
odaklanmis olmasidir. Bu ¢alisma ise, AK Parti’nin igerisinden geldigi siyasi
gelenekten farkliliginin yaninda, 22 yillik iktidar1 boyunca kendi siyasal ve ideolojik
kimliginde yasadig1 degisim ve doniisiimleri hem literatiir hem tiim Tiirkiye 6l¢geginde
saha verileri izerinden daha ayrintili analiz ile literatiire bir katki olarak sunmaktadir.
Daha detayl olarak tez arastirma temelinde yer alan AK Parti ile ilgili olarak YOK-
TEZ veri tabani incelemesi sonucunda (2005-2021), 13 degisik alanda, 24’1 doktora;
118’1 yiiksek lisans olmak tizere toplamda 142 tez ¢alismasi yapildigi goriilmiistiir. Bu
calismalar icerisinde 2 doktora ve 7 yliksek lisans tezi ideolojik siyasal kimlik ve
ideolojik doniisiim lizerine yogunlagmaktadir. Devam eden bir donem igerisinde kritik
donemleri belirleyebilmek icin nicel analiz tekniklerinin kullanilmasina ihtiyag
duyulmaktadir. Boylece nicel veriler kuramsal gercevenin daha giiclii bir bilimsel
dayanak saglamasina yol acacaktir. Bu c¢alismada nicel verileri elde etmek igin
kullanilacak olan anket formlari, istatiksel Olgegi ve maddeleri, arastirmanin
varsayimlarina, sorularina ve kuramsal ¢ercevesine dayali olarak dogrudan aragtirmaci
tarafindan olusturulmus, birincil kaynak degerinde olacaktir. Bu sebeple calismada
yapilacak olan analizle birlikte daha giicli bilimsel dayanaklar kullanilarak
literatiirdeki eksik yanlarin doldurulup bilimsel alana ve literatiire katki saglanmasi

hedeflenmistir.

Bu arastirmanin amact siyasi partilere hakim olan ideolojik kimliklerde
yasanan degisim ve doniistimleri, siireklilikler, kopuslar ve temsiliyet temelinde ortaya
koymaktir. Bu baglamda, AK Parti’de yasanan ideolojik degisim ve doniisiim
donemlerini saptamak, AK Parti’de yasanan ideolojik degisim ve doniislimiin
temsiliyet temelinde yansimasini ortaya koymak ve AK Parti’de yasanan doniistimiin

ideolojik zemindeki yerini tespit etmek gibi amacglarin yani sira parti iiyelerinin



dontigiim algilar1 ve doniislimiin kaynagi olan siireclere dair goriislerinin cinsiyet, yas,
egitim seviyesi, gelir diizeyi ve partiye iyelik silireleri bakimindan degisip

degismediginin incelenmesi de arastirma kapsaminda tutulmustur.

Degisim ve doniisimiin ayr1 kategori olarak sablon haline getirilerek
tablolastirildig1 c¢aligmada, tabloya gore siyasal alanda ortaya g¢ikan gelismelerin
degisim ve doniisim temel bagliklar1 altinda, hangi siireclere denk geldigi
belirlenmistir. Boylece “Degisim” basligi, siyasal gelisme ve bu siyasal gelismeye
kars1 pozisyon almayi ifade eden segili dizilim alt basliklarindan olusmaktadir.
Burada, ortaya cikan siyasal gelismeye karsi partinin aldig1 pozisyonlar, partinin
ideolojisinin  sinirlart icerisinde hareket ederek; sadece Onceliklerinin yer

degistirmesine sebep olmaktadir.

Doéniisiim kavrami ise siyasal partinin mevcut ideolojisinden bagka bir
ideolojiye dogru gegisini ortaya koyar. “Doniisim” ve “Aktarim” alt basliklarindan
olusan bu siiregte, siyasal parti ortaya ¢ikan siyasal gelisme ve siyasal degisimlerin
etkisinde farkli bir ideolojiye yonelik onceliklere dogru yonelim gdsterir. Bunun i¢in
oncelikle kurumsal diizlemde yapisal degisiklikler yapar. Yani partinin resmi belgeleri
ve yon haritalar1 olan tiiziikk, program ve stratejilerde degisikliklere gider; bu
belgelerde eklemeler ve ¢ikarmalar yapar. Kurumsal-organizasyonel yapida baslayan
donilisiimiin tamamlanabilmesi ise temsiliyet alanina bu doniisiimiin aktarilmasi ile
olabilmektedir. Boylelikle doniisiime iiyeler ve segmen tabani da dahil edilerek siireg
tamamlanmaktadir. Bu doniisiim siireci yukaridan agagiya olabilecegi gibi asagidan

yukartya dogru da olabilmektedir.

Bu calismada ortaya konmus olan teorik temeller sablon tizerinde ¢alistirilacak
olup ortaya ¢ikan bulgularin sablon iizerinde degisim ve doniisiim asamalarindan
hangisine oturacagi belirlenmeye calisilacaktir. Bu amagla 6 farkli teorik temel
kullanilmistir. Bu teorik temellerden besi Avrupa’da kullanilan ve siyasi partilerin
ideolojik diizlemlerinin hala ¢ok etkili oldugunu varsayan ve siyasi aktorlerin i¢ ve dis
cevrelerinde meydana gelen gelismelere, de8isim ve doniislimlere yonelik
davraniglarinin - dinamik siiregler icerdigini ortaya koyan, siyaset biliminde

uygulamaya konulmus 5 baskin modeldir (Niebylski, 2020).

e Secim Sonucu Odakli Model (Electoral Result Model),



e Siyasal Rekabet Ortam1 Modeli (Competitive Environment Model),
e Sosyal Tercihler Modeli (Social Preferences Model),

e Neo-Liberal Yakinsama Modeli (Neo-Liberal Convergence Model),
e Organizasyon Yapis1 Modelidir (Organizational Structure Model).

Son teorik model olarak, Savut (Savut, 2021), tarafindan Tiirkge literatiire dahil
edilen “Yeni Parti Tipolojileri” igerisinde yer alan kategorilerin siyasi partilerin
ideolojik degisim veya doniisiimleri tizerindeki etkisi baglaminda degerlendirilecektir.

Bu tipoloji igerisinde ¢aligsmaya uyarlanacak kategoriler 4 baslik altinda ele alinmistir:
o Boliinme-Hizip Parti (Split Party)
e Birlesme Partisi (Merger Party)
o Devam- Halef Parti (Successor Party)
e Orijinal Yeni Parti (New Genuine Party)

Calismada kullanilan bu 6 kuramsal model, AK Parti 6rnegi tizerinde
degerlendirmeye tabi tutularak siyasal partilerde ideolojik zeminde yasanan
gelismelerin, degisim veya doniisiim dinamikleri i¢erisinde incelenmesini saglayacak;
siyasal partilerin hangi amagclarla ideolojik degisim veya donilisiime ugradigini; bu
degisim ve doniisiimde hangi faktorlerin tetikleyici oldugunu ve son olarak da saha
caligmasiyla degisim ve doniisiim dinamiginin temsiliyet temelindeki yansimalari ile

modellerin AK Parti 6rnegine uyan ve uymayan taraflar1 ortaya konulacaktir.

Tez hem nitel hem nicel arastirma olarak tasarlanmistir. Nitel arastirmada
dokiiman analizi yontemi kullanilmistir. Nitel arastirma yonteminde arastirma sorulari
derinlemesine ¢oziimlenerek arastirma konusu ile ilgili ayrintili bilgiler elde edilmesi
amaclanmistir. Yapilan analizle birlikte belirtilen arastirma sorularina cevaplar
aranmistir. Calismada Oncelikli olarak konu ile alakali yapilan ¢aligmalar taranmuis,
sonrasinda ise bu c¢aligmalardan yola ¢ikarak arastirmanin kavramsal ve kuramsal
cerceveleri belirlenmistir. Kuramsal ¢ergeveye dayali olarak AK Parti 6rneginden
hareketle siyasal partilerin ideolojik kimlik ve temsiliyetlerinde neden degisim ve

doniistimler gerceklestigi ortaya konmustur. Tarama yontemi ile degerlendirilen



degisimler, drneklem alinan Adalet ve Kalkinma Partisi 6zelinde parti programlari ve

tiiztigii izerinden dokiiman analizi yontemi ile degerlendirilmistir.

Burdur Mehmet Akif Ersoy Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii’niin
04.01.2023 tarih ve 2023/25 karar numarali etik kurul onay1 dogrultusunda saha
verileri toplanmistir. Nicel olarak, arastirmanin evrenini 11.241.000 parti {iyesi
olusturmaktadir. Evreni temsil bakimindan 6rneklem sayisi, %95 giiven diizeyi ve %5
hata pay1r i¢in evreni temsil edebilecek minimum Orneklem sayis1 384 olarak
hesaplanmistir. Arastirmada 0zgiin Olgme aract siireci iki asamali olarak
gerceklestirilecegi i¢in s6z konusu Orneklem sayisinin iki katina ulagilmasi
amaglanmistir. Cevrim i¢i ortamda uygulanan anket ¢calismasina 781 adet 6rneklemin
katildig1 goriilmiis ve 6rneklemin yeterli olduguna kanaat getirilerek analiz agamasina
gecilmistir. Arastirma kapsaminda 5°li likert tipte toplamsak tek alt boyutlu 9 adet
Olcegin gelistirilmesi amaglanmistir. Birinci ve ikinci yar1 6rneklem iizerinden yapilan
yapisal gegerlilik ve giivenirlilik analizleri dogrultusunda doniisiim algist 6lgeginin tek
boyut ve 4 madde ile yapisal olarak gegerli ve yiiksek giivenirlilik diizeyinde 6l¢iim

yapabilecek bir 6lgme araci oldugu goriilmiistiir.

Calismaya Tiirkiye’deki siyasi partilerden yalnizca AK Parti dahil edilecek
diger siyasal partiler ise ¢alisma disinda birakilacaktir. Arastirma konu bakimindan
siyasal partilerin ideolojik kimlik algisinda meydana gelen degisimler ile sinirhdir.
Yine arastirma belirli bir zaman diliminde yapildigindan (2002-2024), siyasal
partilerin bu zaman diliminde yapilan faaliyetleri ve ideolojileri ile smirhdir. Tez,
arastirmada yer alan Tiirkiye genelinde Adalet ve Kalkinma Partisi iiyelerinden segilen
781 kisinin Olgek olarak kullanilan olan veri toplama aracina belirttikleri goriisler ile
stnirhidir. Saha anket ¢alismalar1 2023 yili igerisinde yapilmistir. Calismada nicel
verileri elde etmek i¢in kullanilan anket formlar1 ve maddeleri ve istatistiksel 6lgekler
aragtirmanin varsayimlarina, sorularina ve kuramsal cercevesine dayali olarak

dogrudan aragtirmaci tarafindan olusturulmus, birincil kaynak degerindedir.

Calismanin birinci boliimiinde kimligin siyasal ve ideolojik diizlemde
gelisimine deginilmistir. Kimlik ister bireysel ister toplumsal anlamda olsun gerek
kisinin  kendini  tanimlamasinda  gerek  aidiyetinin ve  temsiliyetinin

konumlandirilmasinda 6nemli rol oynamaktadir. Bu nedenle kimlik kavrami, ¢ok



farkli disiplinlerde kendisine yer bularak, ¢ok boyutlu tanimlarin yoriingesinde
kendisine yer bulmustur. Bu bdliimde kimligin disiplinler aras1 tanimlamasi yapilarak;
calismanin odak noktasi olan kimligin siyasal ve ideolojik fonksiyonu ele alinmustir.
Kimligin ideolojik boyutunda ise arastirmanin Orneklemi olan AK Parti’nin
muhafazakar demokrasi ideolojik sdyleminden dolayi, muhafazakarlik ideolojisi

ayrica detaylandirilmistir.

Ikinci  béliimde, Tiirkiye’de  muhafazakdr  ideolojinin,  Osmanl
modernlesmesinden giiniimiize kadarki tarihsel seyri ele alinmistir. Bu tarihsel arka
plan bilgileri, muhafazakarligin Tiirkiye’deki gelisimi, muhafazakarlik ideolojisinin

unsurlari iizerinden karsilastirmali olarak degerlendirilmistir.

Uciincii  boliimde, temel &rneklem olan AK Parti’nin tiim ydnleriyle
incelenmesi gerceklestirilmistir. Oncelikle Partinin kurulus siireci ele alinmis ardindan
ideolojik sdylem olan muhafazakar demokrasi sdylemi degerlendirmeye tabi
tutulmustur. Bu degerlendirmede AK Parti’nin ideolojik sdylemi olan muhafazakar
demokrasinin muglakliginin giderilmesi saglanmis yeni tipolojiler araciligiyla AK
Parti’nin ideolojik sablonu ortaya ¢ikarilmistir. B6liimiin devaminda ise AK Parti’nin
ideolojik sablonunda meydana gelen degisim ve dontisiimlere neden olabilecek ulusal

ve uluslararasi olaylar ve gelismeler degerlendirmeye tabi tutulmustur.

Dordiincii boliimde, siyasal ve ideolojik kimlikte yasanan degisim ve
dontisiimlerin kuramsal cergevesi olusturulmustur. Burada degisim ve doniisiim
kavramlar1 ayr olarak kategorize edilerek, neyin degisim neyin doniisiim oldugunun
ayr1 unsurlari belirlenerek tablolastirilmistir. Boylelikle ortaya ¢ikan bir gelismenin
degisim mi yoksa doniisiim mii oldugu sablon iizerinden goriilebilecektir. Bu boliimde
siyasal partilerin ideolojik kimliklerinde neden degisim ve doniisiim yasandig teorik
modeller tizerinden degerlendirilmistir. Burada kullanilan alt1 teorik model AK Parti

tizerinde caligtirilmistir.

Besinci boliimde, AK Parti’de yasanan ideolojik kimlik algisindaki degisimleri
gormek amaciyla, sahadan veriler elde edilmistir. Anketler araciligiyla AK Parti
tiyelerinden elde edilen veriler istatistiki degerlendirmeye tabi tutulmustur. Aragtirma
sorularina ve hipotezlere cevaplar bulunmustur. Elde edilen bulgular tiim literatiir ve

kuramsal alt yapi ile karsilagtirilarak degerlendirilmistir.



BIRINCI BOLUM
KURAMSAL ARKA PLAN KIMLIK, SIYASAL KiMLIK VE
IDEOLOJI ILISKIiSi

Kimlik ister bireysel ister toplumsal anlamda olsun gerek kisinin kendini
tanimlamasinda gerek aidiyetinin ve temsiliyetinin konumlandirilmasinda 6énemli rol
oynamaktadir. Bu nedenle kimlik kavrami, ¢ok farkli disiplinlerde kendisine yer
bularak, ¢cok boyutlu tanimlarin yoriingesinde yer almistir. Bu boliimde kimligin
disiplinler aras1 tanimlamasi yapilarak; ¢alismanin odak noktasi olan kimligin siyasal

ve ideolojik fonksiyonu ele alinmistir.
1.1. Kimlik Kavramm

Kimlik kavrami her disiplin alaninda farkli kullanimlar1 farkli kuramsal ele ele
aliiglar1 olan ¢ok yonlii bir kavramdir. Kimlikleri referans kaynaklari (aile, cinsiyet,
statii, din ... vb.) nedeniyle ¢ok yonlil ve durumsal olarak géren Smith'e gore, kimlikler
en temel haliyle bireysel ve kolektif kimlikler olarak ikiye ayrilmistir. Bu ikili ayrim
icerisinde kolektif kimlikler ulus veya etnik baglar refere ettiginden dolayr daha
kapsamli bir kimlik alanini olusturmaktadir. Bu kimligi “aynilik” kavrami {izerinden
aciklayarak Ozellikle siyasal kimligi bu kimlik i¢erisinde konumlandirarak, kolektif
kimlik icerisinde yer alanlarin 6zel bir grup olusturarak diger gruplardan farkliliklar
tizerinden goriiniirlik kazandigini belirtmektedir (Smith, 2010: 121-122). Yani,
kolektif kimlikteki “aynilik” Gl¢iitiiniin ortaya ¢ikis1 aslinda diger kimliklere olan
“benzemezlik” farki tizerinden kurularak, bu “aynilik” ve “benzemezlik” 6l¢iitlerinin
milli kimligin olusumuna katkisini belirtmektedir. Sonu¢ olarak Smith’in ikili
kategorizasyonu bireysel kimligi psikolojik referanslar lizerinden degerlendirirken;
kolektif kimligi ortak kiiltiir, milliyet ve cemaat gibi daha kapsayici aidiyetler

tizerinden refere ederek degerlendirmektedir.

Bireysel ve kolektif kimlige yonelik ayrimlara bakildiginda; kolektif kimligin
bireysel kimlikten farkli olarak, etkilesim kaynaginin kurumsal yapilar oldugunu ve
bu kurumlar araciligiyla kasitli ve planli olarak dolasima sokuldugu belirtilmistir

(Connoly, 2020: 253). Bu degerlendirmeyi derinlestiren Melucci, kolektif kimligin



etkilesimli olarak birey ve gruplarin birbirleriyle olan iligkilerinde birbirlerini
etkileyerek olusturduklart bir kimlik oldugunu belirtmektedir (Melucci, 2013, 44).
Yani kolektif kimligin bir siire¢ oldugunu ve bu siirecin temelinde etkilesimin insa

roliinde oldugu s6ylenmektedir.

Kolektif kimligin toplumsal etkilesim siireciyle olustuguna yonelik
degerlendirme ayni zamanda siyasal kimligin kiiltirel kimlikle iligkisini de
gozlemlemeye olanak tanimaktadir. Clinkii kiiltiirel kimlik tarihsel silire¢ igerisinde
degisim ve donilisiim halinde olan hem ge¢misin hem simdinin hem de gelecegin
kodlarmi igerisinde barindiran, statik degil oldukc¢a dinamik bir kimliktir. Bu
dinamiklik ¢agin havasiyla, tarihsel dongiliniin igerisindeki degisimlerle
aciklanmaktadir (Bilgin, 2007: 14). Yani bireysel veya kolektif kimlikler, toplumsal
yapi, deger, orgiit veya kurumlarla yakindan iliskili olarak degisim ve doniisiime agik

dinamik bir yap1 olugturmaktadirlar.

Bireysel ve kolektif kimlik siniflandirmasint temele alarak kimlikleri
kategorize eden yaklasima gore, kimlikleri bireysel, kisisel ve ulusal/kiiltiirel kimlikler
olarak 3'e ayrilmaktadir. Gliveng, ozellikle ulusal-kiiltiirel kimligi 6nemli bir yere
yerlestirerek, ulusal kimligi siniflandirmasinda en 6nemli yere koymaktadir (Giiveng,
2010: 4-5). O’na gore "Ahmet Demir, Hatice Bakir oldugunuz i¢in degil de ay yildiz

simgeli Tirk pasaportu tasidiginiz i¢in vize alirsiniz ya da alamazsiniz".

Karpat'a gore ise kimlikler dogustan gelen ve sonradan edinilen iki kaynaga
ayrilmaktadir. Bu ayrimda siire¢ yaklasimini benimseyen Karpat, siiregte her ne kadar
dogustan gelen kimliklerin (din, soy, aile... vb.) dahi yavas da olsa degistigini
belirtmektedir (Karpat, 2011: 58). Yani gerek temel-dogustan kimlikler gerek
sonradan edinilen sosyo-politik kimlikler (teba, sinif, vatandaslhik ... vb.) zaman
icerisinde degigsmektedir. Siyasal kimligi sosyo-politik kimlik igerisinde degerlendiren
Karpat’a gore (2011: 51), bu kimligin iistten olusturularak vatandaglarin bu kimlige
kendilerini uydurdugunu ifade etmektedir. Siyasal kimligin olusumunun temelinde
ulus devlet yapisindan kaynakli sinifsal ¢atigmalarin olmasindan hareketle Lipset ve
Rokkan (1967: 5-6), siyasal kimligi sinif kavramiyla 6zdeslestirmektedir. Goka ise
biitlinciil bir yaklasimla kimligin toplumsal boyutuna dikkat cekerek, toplumsal



etkilesimlerle bireyin aidiyet duygularinin arttifini ve kendini ait hissettigi sosyal

gruplarin hedef ve degerleriyle biitiinlestigini 6ne siirmektedir (Goka, 2006: 292).

Siyasal kimligin olusumunda toplumsal etkilesimin farkli boyutlarda
gerceklesmesi farkli kimliklerin olusmasini saglamaktadir. Siyasal kimlik sosyal
iletisim tarafindan sekillendirilen bir edinim olmasindan dolayi, kiiltiirel 6zellikler
tarafindan insa edilen bir siiregtir. Bu neden dolay1 her zaman bir kimlik ¢ogullugu s6z
konusu olmustur (Castells, 2008: 13). Kimlik ¢ogullugunun kimlige duyulan aidiyet
tizerinde negatif yonlii etki etmesi ayn1 zamanda bir kimlik bunalimi1 yaratmaktadir.
Giliveng de bu durumdan hareketle ulus devletlerin daha kapsayict bir ¢att kimlik
meydana getirerek tiim yurttaslari bu ¢at1 kimlik etrafinda birlestirdigini belirtmektedir
(Giiveng, 2010: 6).

1.2. Siyasal Kimlik ve ideoloji Iliskisi

Kimlik kavraminin anlaminin geniglemesinde Avrupa’da Aydinlanma dénemi
ve onu takip eden siire¢ igerisinde sosyal, siyasal ve ekonomik alanda meydana gelen
gelismelerin &nemi biiyiiktiir. Ozellikle feodalite sonrast Avrupa’da ortaya ¢ikan yeni
bir simif olan ve burjuvazi olarak adlandirilan bu orta siifin siyasal ve ekonomik
talepleri tarihsel kirilmalara neden olmustur. Maza’ya gore, bu yeni orta sinif donemin
etkin otorite ve onun kurumlarina karsi, yeni hak ve taleplerle dikilmek suretiyle
kendini konumlandirmis ve kimlik kavramina daha 6nce 6rnegi olmayan bir siyasi

boyut kazandirmistir (Maza, 2003: 69).

Burjuva sinifit Cografi Kesiflerden bu yana ekonomik anlamda gii¢lenen asiller
sinifindan olmayan bir orta siftir. Elde ettikleri ekonomik ve ticari giicii siyasal
alanda da kullanmak zorunda kalan bu sinif devlet yonetimini elinde bulunduran asiller
simifi veya aristokrat sinifiyla miicadeleye girmis ve onlart etkilemistir. Boylece
ekonomik anlamda elde ettikleri giicii siyasal alana da tasiyarak siyasal bir kimlik
olusturmuslardir. Yani bu siire¢ aslinda bireysel anlamdaki kimligin toplumsal
kimlikle biitiinleserek ve icerisinde bulundugu toplulugun kimligiyle kendisine yeni
alanlar agma cabasi olarak goriilmektedir. Bundan dolay1 kimlik kavrami kollektif bir
hareket alan1 olan siyasal alanda daha goriinilir hale gelmistir. Buradan hareketle,
giiniimiizde sik¢a tartigma konusu yapilan kimlik sorunu diger kimliklerden daha ¢ok

siyasal kimlikle ilgili bir tartismay1 icermektedir (Friedman, 1992: 203).
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Burjuvazi sayesinde kimligin siyasal alanda goriiniir hale gelmesiyle siyasal
kimlik, diger kimlik tiirlerinden daha baskin hale gelmistir. Karpat ise siyasal kimligi
ulus devletle iliskilendirerek, siyasal kimligin organize edici diislince sistematigi
sayesinde, bireyleri benzer diisiince sistematigi igerisinde bir araya getirerek
digerlerinden farkli bir noktada konumlandirma islevi goérdiiglinii ve siyasal kimligin
ulus devletlerin ortaya ¢ikmasiyla birlikte daha fazla 6nem kazanarak alanini
genislettigini belirtmistir (Karpat, 2006: 68). Ozellikle ulus devlet olusumun ortaya
ciktig1 Avrupa siyasal arenasinda yasanan ideolojik, ekonomik ve sosyal ¢atismalar
siyasal kimliklerin ortaya ¢ikmasinda ve sekillenmesinde etkili olmustur (Lipset ve

Rokkan, 1967: 10-11).

Siyasal kimliklerin olusumu ve yayilmas: siirecinde yasanan g¢atigmalar,
karsitliklar farkli siyasal kimliklerin olusumuna neden olmustur. Bu farkli siyasal
kimlikler de kendi diisiince sistematiklerini ait olduklar1 gruplarini organize etme,
yonlendirme ve konumlandirma amaciyla olusturulmuslardir. Bdoylelikle siyasal
kimliklerin olusmasinda diger dnemli bir faktor olan ideolojiler kullanilmistir. Ciinkii
ideolojiler gruplar1 ve onlarin igerisinde yer alan bireyleri derinden etkilemek suretiyle
siyasal kimlik kazanarak bu kimlikleri sekillendirmelerinde olduk¢a 6nemli bir rol
oynamaktadirlar (Ors, 2009: 3). Boylece ideolojiler, siyasal kimliklerin diisiince
sistematiklerinin temelini ve sinirlarint ¢izen birer zihin haritalar1 olarak

goriilmektedir.

Ideolojiler dzellikle siyasal kimligin olusumunda etkili olmakla beraber ayrica
toplumun sundugu kimlikten farkli bir kimlik kazandirir. Siyasal kimlikten daha dar
bir grubu temsil eden ideolojik kimlik, "...daha kapsamli ve tutarl bir diinya goriisiiniin
icinde nerede yer aldig1 ve nasil bir misyon tistlenmesi gerektigini igeren bir kimliktir"
(Ors, 2009: 3-4). Boylece ideolojik referanslar igeren bir siyasal kimlik, bireyi
toplumun biitiinlinden ayristirarak onu daha kii¢iik bir grubun parcasi haline

getirmektedir (Chen ve Li, 2009).
Ideolojileri, "mevcut iktidar iliskileri sistemini korumayi, degistirmeyi veya
devirmeyi amaglayan orgiitlii siyasal eylemin temelini olusturan, az ya da ¢ok tutarlt

fikirler dizisi" olarak tanimlayan Heywood, ideolojilerin ¢ergevesini su sekilde

cizmektedir:
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« Ideolojiler, mevcut diizene iliskin diinya goriisii bigiminde bir agiklama

sunarlar.
* Arzu edilen gelecege iligkin bir 1y1 toplum vizyonu ve modeli saglarlar.

» Siyasal degisime neden ihtiya¢ oldugu ve bu degisimin nasil olacagi

konusunda gerekli ¢ergeveyi cizerler.

» Sikica kapatilmig diisiince sistemleri degil aksine birbirleriyle bir¢ok noktada

kesisen akigkan fikir sistemleridirler (Heywood, 2021: 61).

Ideolojiler, bireyi ideal toplum projelerini hayata gegirmek icin harekete
geemeye tesvik ederek, iktidari ele gecirme ve toplumu yonetme konusunda belli
sistematik ve tutarli gorligler sunmaktadir. Bu baglamda "liberalizm, sosyalizm,
muhafazakarlik, komiinizm, Sosyal Demokrasi, Islamcilik, Feminizm, Fasizm ve
Anarsizm iktidar1 ele gecirmek ve toplumu kendi deger yargilari dogrultusunda
degistirmeye yonlendiren baslica ideolojiler" olarak kabul edilmektedir (Karatepe,

2014: 18).

Bati’da feodal toplum diizeninden sanayi toplumu diizenine gegisle birlikte
siyasal kimliklerin sekillenmesi ideolojilerin ortaya ¢ikmasiyla netlik kazanmaya
baslamistir. Heywood’a goére bu siirecin igerisinde yer alan catigmalarin merkezini
sosyalizm ve kapitalizm arasinda ¢atisma ve rekabetler olusturmustur (Heywood,
2021: 64). Sanayi toplumuna gegisten gliniimiize kadar olan siirecte ideolojiler de
cesitlenmeye baglamis; liberalizm, muhafazakarlik ve sosyalizm gibi 19. Yiizy1l temel
ideolojilerinin yaninda, fagizm, feminizm, anarsizm ile yesil siyaset veya ekolojizm
olarak da adlandirilan ¢evreci siyasi ideolojiler birer yirminci ylizyil ideolojisi olarak

karsimiza ¢ikmaktadir (Yasar, 2020: 265).

Ideolojiler toplumsal bir taban iizerinde sistematik bir sekilde orgiitlenirken
ayni zamanda siyasal kimlik lizerinden siyasal partileri de etkilerler. Yani Siyasal alan
igerisinde mesru veya gayri mesru orgiitlenerek faaliyet yiiriiten her tiirlii yap1 veya
grup, kendi amaglar1 ve hedefler dogrultusunda siyasi ideolojilerden yararlanir ve
bunlart referans alir (Yasar, 2020: 266). Boylece siyasal partiler de kimliklerinin
mesruiyetini saglamak icin kitlelere kendilerini tanimlarken farkli ideolojilerden
beslenir ve yararlanirlar (Hlousek ve Kopecek, 2010). Kislali’ya gore siyasi partilerin,

siyasi sliregleri ve kararlar etkileme ve bunun i¢in iktidari ele gegirme amaci tasiyan
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siyasi yapilar olmasi nedeniyle, kendi kimliklerini tanimlarken kendi toplumsal
tabanlarmin dolayisiyla da ideolojilerinin farkliliklarint yansitirlar" (Kislali, 2016:

261).

Ideolojiler siyasal partilerin temel eylem ve sdylemlerinin merkezinde yer
almaktadir. Yasar’a gore her siyasi olusum veya hareket kendi kimligini ifade ederken
liberal, sosyal demokrat, milliyet¢i, muhafazakar vb. sekilde diinya goriistini
kamuoyuna agiklayarak aslinda muhalefet veya iktidar olma durumlarinda
izleyecekleri politikalar ve icraatlar hakkinda yol haritalarin1 toplumun farkli
kesimlerine ilan etmis olurlar. Ayrica Ors’e gére siyasal ideolojiler, bilginin iiretilme
biciminden baglamak suretiyle dogru bilginin ne oldugu ve bununla uyumlu bir
toplumsal, iktisadi ve siyasal Orgiitlenme biciminin c¢ergevesini de ortaya
cikarmaktadir (Ors, 2009: 5). Friedman ise ideolojilerin siyasal orgiitlenmelere ve
hareketlere kaynak teskil ettigini belirterek, kendi kimlik tanimlamalarint ve diinya
goriiglerini  yansitirken, diger yandan, ayni goriisii paylasan bireyler bu
orgiitlenmelerin ¢atis1 altinda bir araya gelerek ilgili diinya goriisiiniin iktidara gelmesi
icin c¢aba harcarlar (Friedman, 1992). Siyasal kimliklerin ve partilerin
orgilitlenmelerine, eylem ve sdylemlerine referans olan ideolojiler, gliniimiize kadar
olan siire¢ igerisinde ¢esitlenerek varliklarin1 devam ettirmislerdir. Bu agidan siyasal
kimlik icerisinde 6nemli yer tutan ideolojilerin literatiir merkezli agiklanmasi ve

tanitilmasi faydali olacaktir.

Liberalizm: Feodal yapidan sanayi toplumuna gecisle birlikte Bati’da ortaya
cikan bir ideoloji olan liberalizm; ortaya ciktigi erken donem itibariyle, heniiz
belirmeye baglayan, sanayici orta sinifin diger bir deyisle burjuvanin arzularim
yansitan ve ekonomik alandaki uygulama Onerileri ile sonraki siiregte kapitalizm ile
anilan bir ideolojidir (Vincent, 2010). Toplumsal, ekonomik ve siyasal anlamda
bireycilik, ozgiirliik, esitlik, hosgoérii, anayasacilik, akil ve ilerleme ile kendi
cercevesini ¢izen liberalizm, iktisadi olarak klasik donemde Keynes'¢i bir yaklagimla
birakiniz yapsinlar anlayisini benimserken (Hobhouse 1964: 44); 1940'larda ortaya
¢ikan modern liberalizmin temel ilkeleri ise bireyselcilik, ozgiirliik, akil, adalet ve
hosgoridiir (Heywood, 2021: 50). Liberalizmin, bireyin herhangi bir toplumsal grup
veya kolektif organa kars: iistlinliiiine inanmasi onun bu temel karakteristigidir. Bu

temel Ozellik liberal devletin birey, bireysel ozgiirliik ve 6zel miilkiyet iizerinden
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yiikseldigi i¢in devlete biitiin bunlar1 koruyacak oranda ihtiya¢ duyulur (Biilbiil, 2021:
349). Bununla birlikte liberalizm Bati'nin ideolojisi olarak kabul edilmektedir

(Karatepe, 2014: 35).

Muhafazakarhk: Fransiz Ihtilali sonrasi ortaya ¢ikan diger bir dSnemli ideoloji
Muhafazakarliktir. Fransiz Ihtilali sonrasi ortaya c¢ikan iktisadi, toplumsal ve siyasi
degisime kars1 bir reaksiyon olarak ortaya ¢cikmistir (Huntington, 1957: 460). ihtilal
sonrasi olusan yeni diizenin tahribat yarattifina inanarak eski diizenin yeniden
canlandirilmas1 gerektigine vurgu yapar. Liberalizm, sosyalizm ve milliyetcilik
diistinceleri ve akimlarmin reformcu yapilarinin bazen devrimleri desteler yapilar
nedeniyle muhafazakarlik, geleneksel toplum diizeninin savunulmasindan yana bir

tavir igerisinde olmustur. (Heywood, 2021: 91).

Muhafazakarlik ideolojisinin ana temalari, birinci olarak ge¢gmisin biriktirilmis
bilgeligi olan gelenektir. Ikincisi insanim kusurlu ve smirli olduguna dair felsefik inang;
ticiinciisi  toplumun kendini olusturan bireyler daha fazlasi olduguna dair
organizmacilik; dordiinciisii toplumun dogasi geregi hiyerarsi ve otoritenin varliina
inang; besinci ve son olarak da miilkiyetin bireyin giivencesi oldugudur (Heywood,
2021: 94-104). Muhafazakar diisiince kendisini diger ideolojiler gibi bir iitopyasinin
olmamasindan hareketle gelecege doniik ideal bir devlet veya toplum diizeni yerine
kendini tarithe ve ge¢mis tecriibelere dayandirir (Huntington, 1957). Boylece
Muhafazakarlik ani degisimlerden ziyade ge¢misin deneyimlerini ve gelenekselligi
savunmasi nedeniyle siyasi, toplumsal ve iktisadi anlamda daha ihtiyatli ve pragmatik

bir yapiya sahiptir (Karatepe, 2014: 55).

Sosyalizm: Sosyalizm sanayi toplumunda ortaya ¢ikan catigmalar1 temele
alarak kendini liberal diisiincenin ve dogal olarak da kapitalizmin karsisinda
konumlandirir. {1k olarak kitlesel iiretimin yani fabrikalarin yayginlasmastyla beraber
faaliyetleri kisitlanan ve kendilerini tehdit altinda hisseden esnaf ve zanaatkarlarin
tepkilerini dile getiren sosyalizm, sonraki siirecte giderek sayilar1 artan sanayi is¢ileri

ile iligkilendirilmistir (Heywood, 2021: 75).

Toplum, esitlik, ortak miilkiyet, sosyal adalet ve isci sinifi gibi 6nemsedigi
kavramlar lizerinden tasavvur edilmis bir toplumsal diizen 6n goriisiine sahip bir

ideolojidir. 19. Yiizyil sonlarinda, "calisanlarin {icretleri ve c¢alisma kosullarinda
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yapilan iyilestirmeler ile sendikalarin ve sosyalist partilerin biiyiimesi sosyalizmin,
kapitalist toplumla asamali olarak biitiinlegsmesini ifade eden reformcu bir sosyalist
gelenek ortaya ¢ikarmistir" (Heywood, 2021: 75). Sosyalizmde en temel ii¢ kavram,
birey degil toplum, ozgiirliikk degil esitlik, 6zel miilkiyet degil ortak miilkiyettir.
Sosyalizmin tastyici devleti olan Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi’nin 20.
Yiizyilin sonlarinda dagilmasinda sonra sosyalizmin cazibesi azalmis; giiniimiizde
sosyalist ideoloji daha ¢ok liberal sistemler igerisindeki esitsizliklere, adaletsizliklere

ve yetersizliklere dair elestirilere kaynaklik etmektedir (Biilbiil, 2021: 542).

Sosyal demokrasi: Bu ideoloji sosyalizmin kapitalist sistemle uzlasma
gerekliliginin bir sonucu olarak ortaya c¢ikmistir. Sosyalizm ortaya c¢ikarken
kapitalizmin serbest rekabete dayali yapisiyla ortadan kaldirip ortak miilkiyete dayali
bir sistem kurmayi hedeflemistir. Fakat Bati’da sendikal faaliyetlerin c¢alisma
kosullariin iyilestirilmesine doniik basarili c¢alismalari, {icret artiglart ve siyasal
partilerin faaliyetleri sonucunda sosyalizmin dayanak grubu olan ig¢i smifinin
kapitalist toplumla biitiinlesmesi sonucunda kapitalist sistem icerisinde bir sosyalist

anlayis olan sosyal demokrasi gelisti (Biilbiil, 2021: 543).

Sosyal demokrasiyi sosyalizmden farkli kilan, kapitalizmin tamamen ortadan
kaldirilmasindan ziyade piyasa ve devlet arasinda belli bir dengeyi tercih eden daha
tml ve reformcu yapisidir (Duman, 2013, 179). Isci smifinin  sartlarinin
iyilestirilmesine doniik daha dengeli bir yaklasim olarak sosyal demokrasiyi
tanimlayan Caha; sosyalist diisiincenin devrimci radikal yaklagimlarina karsin,
parlamenter demokrasi iizerinden emeke¢i smifin sartlarini iyilestirmeyi amaglayan
iliml1 bir sol anlay1s olarak tanimlamistir (Caha, 2012: 172). Sosyal demokrasiye gore,
sosyalist ideal olan sinifs1z toplum yapisinin gergeklesmesi i¢cin demokrasi son derece

Onemlidir.

Milliyetcilik: Siyasal olarak ulusal kimligin olusumunda, “biz” duygusunu
ulus devletle bulusturan ideolojidir. Karatepe’ye gore; milletin deger ve ¢ikarlarim
diger tiim deger ve ¢ikarlardan {istiin goren bir ideolojidir (Karatepe, 2014: 101).
Baradat’a gore, ulus devlet kurmayi vaaz eden ideolojidir (Baradat, 2012: 62).

Kislali’ya gore ise tarihsel silire¢ icerisinde, ilkel donemde kabileyi; kent devleti
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doneminde kenti, feodal donemde derebeyligi; modern donemde ulus devletin

olusumuyla birlikte ulusu kapsayan bir ideolojidir (Kislali, 2016: 247).

Milliyet¢iligi genel olarak siyasi orgiitlenmenin merkezinin millet olduguna
inanmak olarak belirten Heywood; klasik milliyet¢iligin devletin siirlarini milletin
siirlartyla denklestirme c¢abasiyla ortaya c¢ikan bir ideoloji oldugunu ortaya
koymaktadir (Heywood, 2021: 201). O’na gore milliyet¢iligin ana temalar; siyasi
orglitlenmenin merkezi ilkesi olan millet, milletin 6zii ve ayirt edici 6zelligi olan
organik topluluk, milli kimligin milli devletle bulusmasini saglayan kendi kaderini
tayin etme ve milletin benzersiz tarihi ve organik bir biitiin olduguna duyulan inancin

karsil1 olan kiiltiirciiliiktiir (Heywood, 2021: 206-213).

Milliyetci ideoloji insa ettigi milli kimlik {izerinden pratige donlismektedir. Bu
pratik 6zelligi onun farkli ideolojiler tarafindan da referans alinmasina,
aragsallastirilmasina olanak saglamaktadir. Ornegin Baradat, milliyetci ideolojinin
hem sag hem sol ideolojiler tarafindan yararlanilan bir ideoloji oldugunu belirterek,
sagcilarin birlik ve istikrar kavramlari; solcularin ise yurttas refahi tizerinden milliyetci
ideolojiden faydalandigini belirtmektedir (Baradat, 2012: 62). Yani Karatepe’nin
tanimlamasiyla, milliyet¢iligin bir millete ait olma duygusu, ortak bir tarih ve kiiltiirti
kaynak alan kolektif bir kimlik bilincinin ifadesi olmas1 ve eyleme doniik birlestirici
ozelliginden dolay1 her ideoloji tarafindan kendi yararina olmak iizere, farkli boyut ve
Ol¢iilerde yararlanilma ihtiyact duyulan bir 6zelligi bulunmaktadir (Karatepe, 2014:
104).

Fasizm: Bu ideoloji her ne kadar gliniimiizde tiim baskici rejimleri tanimlamak
tizere kullanilan genel bir terim olarak kullanilsa da fagizm aslinda ideolojik olarak
Italyan milliyetgiliginin bir yansimasi olarak ortaya ¢ikmistir. Goze’ye gore fagizm,
iki diinya savaslarin yarattig1 travmalarin sonucunda, italya ve Almanya’da baslayip,
Ispanya, Portekiz gibi Avrupa Ulkeleri ile baz1 Latin Amerika iilkelerine yayilmis
demokrasi karsit1 bir ideolojidir (Goze, 2015: 349).

Heywood, Fasizmi 20. Yiizyilin gocugu olarak niteleyerek; Fransiz IThtilali’nin
Bati diinyasinin siyasal hayatina etki etmis deger ve fikirlerine isyan eden bir ideoloji
olarak ortaya ciktigini sdylemektedir (Heywood, 2021: 86-87). Fasizmin baslica

ornegi olarak 1922-1943 yillar1 arasinda Italya’da Mussollini donemi diktatorliigii ve
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1933-1945 yillar1 arasinda Almanya’da Hitler donemi Nazi diktatorliigi
goriilmektedir. Baradat’a gore gerek Hitler Nazizmini gerek Mussolini fagizmini iki
diinya savasi aras1 donemin sartlar igerisinde karsilastiklar1 siyasi sorunlara birer
cevap olarak ortaya ¢ikmis iki idare sekli olarak, birbirlerinden bazi farkliliklar1 olsa
da her ikisi de irrasyonalist, totaliter, elitist ve militarist bir yapidadir. (Baradat, 2012:
286). Farklilik noktasinda her iki fagizmin uygulamalarina bakildiginda ise; Alman
Fasizminde 1tk temelli uygulamalar &n plana ¢ikarken, Italyan fasizminde devlet ve

milliyetgilik temelli uygulamalar 6n plandadir.

Fagizm temel icerigi karsit oldugu seylerle ortaya cikmustir. Ornegin
liberalizme yonelik karsitlig1 bireyciligin yok sayilmasi; bireyin toplum diginda tek
basina bir hi¢ degerinde kabul edilmesidir. Sadece liberalizme degil kapitalizme ve
komiinizme de karsitlik ilizerinde sekillenen bir ideolojidir. Bireyin, fasizmde devlet
karsisinda bir anlam1 yoktur. Ciinkii devlet sosyal organizasyonlara dayandig: i¢in,
birey ancak bir sosyal yapi icerisinde ve bu sosyal yapinin siyasal bir organizmaya
donligmesi yani devlet bi¢imini kazanmasiyla hukuki ve siyasal bir deger
kazanabilmektedir (Goze, 2015: 355). Fasizmde bireysel kimlikler anlamsizken
kolektif kimlikler 6nem kazanmaktadir. Buradaki 6nemli olan iistiin kimlik ya devlet

ya da 1rk lizerinden olmaktadir.

Sonu¢ olarak fasizm, devletin ve liderin kutsandigi, muhalefet
mekanizmalarinin olmadig tek parti yonetimine dayanan, korporatist bir devlet yapisi,

irke1 ve militarist bir toplum anlayist olusturmaktadir (Beris, 2013: 305-316).

Feminizm: Bu ideoloji kadin1 temele alarak onun sosyal ve siyasal konumunu
iyilestirmeyi amaclar. Temel ¢ikis noktasi kadinin erkek egemen bir toplumda ezildigi

ve somiriildiigii fikridir.

Feminist ideolojinin tarihsel gelisiminde farkli kategoriler 6n plana ¢ikmis ve
giiniimiize kadar farkl bir seyir izlemistir. Altuntas’a gore iki kategoride seyir izleyen
feminist hareket, ilk olarak kadin-erkek hiyerarsik diizlemindeki kadinin dezavantajh
konumunun siyasal, ekonomik ve sosyal alanlarda gidermeyi amaglamaktadir. Ikinci
seyir olarak ise kadinin 6zii itibariyle farkli oldugu ve bu farkliligin esitlenme gibi bir

amacinin olmadigi, sadece bu homojen kadin 6zelliklerinin degerinin her alanda
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kendisine yer bularak feminen bir karakter tasimasi amaciyla ortaya konulan

hareketlerdir (Altuntas, 2013: 346-348).

Heywood (2021), ise feminist ideolojinin gelisimini iki dalga halinde oldugunu
ileri stirmiistiir. Birinci dalgada daha ¢ok sanayi toplumlarinda ¢alisma kosullar1 ve
siyasal haklardan yoksunluk iizerine itiraza dayali olarak ortaya ¢ikan feminist hareket;
ikinci dalgada, 20. Yiizyilla birlikte kadinlarin siyasal haklarina kavusmasi iizerine,
kadinlarin 6zgiirlesmesi temali olarak daha radikal ve devrimci 6zellikler tasimaktadir.
Yani feminizmin ana temalar1 ilk olarak toplumsal cinsiyete dayali esitsizlik iken,
ikinci olarak erkek iktidarna devirmeye doniik harekete donlismiistiir (Heywood,
2021: 89). Ayrica feminist ideoloji, farkli ideolojiler tarafindan da farkli olarak
algilanmistir. Ornegin liberal ideolojiye yatkin feminizm, kadinm bireysel hak ve
ozgirliikleri olarak ele alirken; sosyalist feministler, kadinlarin erkek is¢ilerin yiikiinii
ev ici ekonomik ¢aligmalariyla hafifleten kisiler olarak ele almakta; radikal feministler
ise bu iki goriise karsi c¢ikarak yarist kadin olan niifusun yarist erkek olan niifus
tarafindan yonetilmesine kars1 bir devrimsel hareketin sart olduguna inanir (Heywood,
2021: 89-91). Farkl1 ideolojik bakislarin da radarinda olan feminist ideoloji, genel oy
hakkinin elde edilmesi ve siyasal iktidar yarislarinda daha ¢ok oya ihtiya¢ duyulmasi

sebebiyle gliniimiizde etkisini arttirmistir.

Ekolojizm (Yesil Siyaset): Cevrenin yani dogal yasamin sadece insanoglunun
ihtiyaclart dogrultusunda kullanimina yonelik bir kaynak olarak goriilmesine karsi
¢ikan bir ideolojidir. Ekonomik kalkinmanin 6ncelenmesi sonucu dogada ortaya ¢ikan
tahribat cevresel duyarliliklarin artmasina yol agmistir. Bu duyarliliklar ¢evresel
hareketlerin dogusuna ortam hazirlamistir. Ozellikle 20. Yiizyilin sonlarina dogru
cevresel duyarliliklarin artmasi ve buna bagli olarak gelisen ¢evresel hareketlerin bir

sonucu olarak ortaya ¢ikmustir.

Ekolojizm, dogay1 da bir canli organizma kabul ederek insan merkezli diger
ideolojilerden farkli olarak ¢evre ve doga merkezli bir diinya goriisiidiir (Heywood,
2021: 91). Yani ¢evreci yesil siyaset anlayisi, insan merkezcilik ile bilim, teknoloji,
endiistrilesme ve materyalizm gibi modernligin birlesiminden olusan ve biyolojik

yasami tehdit eden ¢ikmaza verilen bir tepki olarak ifade edilmektedir (Baradat, 2012:
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391). Onder’e gore ise ekolojizm, tarihin doga merkezli olarak yeniden okunmasidir

(Onder, 2013: 449).

Yasar’a gore ekolojizm tipki feminizm gibi her ne kadar kendi politikalarini
genele yaymasini saglayacak iktidar mekanizmalarini elde edememisse de kadinlara
ve c¢evreye yonelik duyarliliklarin glinlimiizde artis gostermesi sebebiyle, siyaset
yapicilar, ¢evreci duyarliliklart kismen de olsa gz Onilinde tutarak sdylem, vaat ve
icraatlarinda ekolojist ideolojinin yaklasimlarina yer vermektedirler (Yasar, 2020:

278-279).

Islamaihik: 19. Yiizyilla baslayip 20. Yiizyil baslarina kadar devam eden Islam
cografyasindaki somiirgecilik ve emperyal faaliyetlere tepki olarak ortaya g¢ikan
ideolojidir. Islamcilik, Batinin isgal ve somiirgecilik faaliyetleri karsisinda, Islam
diinyasinin ¢are arayislarinin bir neticesi olarak ortaya ¢ikmis olan, sebep ve sonuglari
acisindan oldukca onemli ve sikga tartisilan ideoloji veya diinya goriisiidiir (Tantyict

ve Kahraman, 2017: 7).

Genel olarak Islamcilik, "Islam" inang, diisiince ahlak, siyaset, yonetim ve
hukuk bakimindan hakim kilmak, Bat: karsisinda geri kalmis olan Islam diinyasini bu
durumdan kurtarmaya yonelik ¢oziim arayislarinin sonucu olarak ortaya ¢ikmigtir"

(Guida ve Caha, 2013: 563).
1.2.1. Tiirk Siyasetinde Siyasal Kimlik ve ideoloji insas:

Tiirk siyasetinin tarihsel arka planinda yer alan Selguklu, Osmanli devlet ve
imparatorluk donemlerinin bakiyesi olarak iki 6nemli kimligi bugiinlere tagimmaistir:
Yoneten ve yonetilen kimligi siyasal kimliklerin sekillenmesine kaynak teskil etmistir.
Serif Mardin (2006) tarafindan “merkez ve ¢evre” olarak adlandirilan bu kimlikler
Tiirk siyasetinin anlamlandirilmasinda anahtar bir kavramsallastirma olarak
kullanilmistir. Mardin tarafindan kavramsallastirilan bu dikey kimliklere bakildiginda
“merkez” olarak, devletin yonetim tabakasindaki ve vergi vermeyen siiflarin kimligi
olarak yonetenler; “cevre” ise merkezin disinda kalan vergiye tabi genis halk kitlesinin
kimligi olarak yonetilenlerdir. Cevrenin tarihsel siire¢ boyunca birgok isyanin ¢ikis
noktas1 veya taht miicadelelerinin kullanigh aparati olarak kullanilmasi merkezin
cevreye yonelik kuskucu bakisinin kaynagi olarak yiizyillarca devam etmistir. Yasar’a

gore, Tiirkiye’nin imparatorluk gecmisi, cografi konumu, ¢ok milletli ve dogal olarak
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cok kiiltiirlii yapist geregi kimlik siyasetiyle, milliyet¢i ayaklanmalar ve ayriliket
hareketlerle tanigsmistir. Dolayisiyla kimlik meselesi ¢ogu zaman dagilma ve
parcalanma kuskusu tlizerinden ele alinmistir (Yasar, 2020: 279). Bu gerilim hattinda
merkez, devletin dagilma ve parcalanmasini dnlemeye doniik refleksler gelistirerek
yeni siyasal kimliklerin olusmasini saglamistir. Bu refleks Osmanlicilik, Islamcilik,
Baticilik ve Tirkgiililk gibi ayn1 amaca doniik fakli temelleri olan siyasal akimlari
ortaya ¢ikarmistir. Karakas’a gore, bu siyasi akimlarin her biri ayr1 bir kimlik ingasini

beraberinde getirmistir (Karakas, 2013: 6).

Osmanli Devleti’nin 19. Yiizyily, siyasi, ekonomik ve sosyal olarak pargalanma
veya dagilma siireglerinin yasandigi oldukga sikintili bir donemdir. Bu donemde,
devleti bu sikintili siireclerden ¢ikarmak amaciyla ortaya ¢ikan siyasi akimlardan biri
olan Osmanlicilik fikri, Tanzimat Fermani (1839) ile resmiyete dokiilmiis ve bu akimla
toplumun tim kesimleri Osmanli vatandaghigi kimliginde bulusturularak sikintili
siireglerin Oniline gecilmesi amaclanmistir. Osmanlicilik fikir akimi, o6zellikle
Osmanli’nin Balkan cografyasinda bulunan milletlerin Osmanli’ya kars1 isyan etmesi
ve sonucunda Osmanli’dan kopmalariyla islerligini kaybetmistir. ikinci Mesrutiyet
(1908) ile birlikte Tanzimat sonras1 dernek ve grup adi altinda olugsmaya baslayan
siyasal hareketler, gliniimliz anlamindaki siyasal partilerin firka adi altinda ortaya
¢ikmasina zemin hazirlamistir (Cansever ve Kiris, 2019: 34). Boylece siyasal kimlik

ve ideolojiler siyasal partiler iizerinden aktarilmaya baglanmigtir.

Osmanli cografyasinda, 6zellikle Balkanlarda bulunan Miisliiman olmayan
milletlerin Fransiz Ihtilali’nin yaymis oldugu milliyetgilik fikri dogrultusunda
bagimsizlik hareketlerine giriserek Osmanli’ya isyan etmeleri ve bagimsizlik
kazanmalar1 nedeniyle Osmanlicilik fikri etkisini kaybetmis ve devleti kurtarma
recetesi olarak Miisliiman niifusun bir arada tutulmasini saglamayr amaglayan
Islamcilik fikri ortaya ¢ikmustir. Islamcilik fikri ayn1 zamanda bir ideoloji olarak da
Islam cografyalarinda etkili olmustur. Karatepe’ye gore Islamcilik, Islam diinyasim
kalkindirmayi, modernlestirmeyi ve bir arada tutmayr amag¢ edinmis bir diisiince
hareketi ve siyasi ideolojidir (Karatepe, 2014: 205). Osmanl1 donemi Islamcilik akimi
ise devletin Miisliiman niifusun bir arada tutulmasiyla zor siirecleri atlatacagina
inanilan bir regetedir. Osmanl padigahlarinin ayn1 zamanda tiim Miisliimanlarin bagi

olan halife kimligini de tasimalar1 sayesinde, islamcilik akiminin yeni bir kimlik olarak
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Miisliiman tebaayi birlestirme, bir arada tutma yolunda baglangicta basarili olmustur.
Fakat bu fikir akimi, Osmanli toplumsal yapisinda yer alan ve genelde ticari sermayeye
sahip gayrimiislim niifusun ayristirilmasina sebep olmustur. Ayrica Birinci Diinya
Savasi’yla birlikte, Osmanli tebaas1 Miisliiman unsurlardan bazilarinin isgalci giiglerle

birlikte hareket etmesi, islamcilik akiminin etkisini yitirmesine neden olmustur.

Islamcilik ideolojisinin ortaya ¢ikmasini saglayan Bati'nin emperyalist ve
somiirgeci hareketlerine karsi tepkidir. Bu nedenle Islamcilik ideolojisi gerek Bat1’dan
gelen tehditlere gerek Miisliiman devletlerin kendi igerilerinde yasadiklar1 sorunlara
kars1 ¢ogu zaman bir ¢ikis yolu olarak goriilmiis, Osmanli’dan Cumhuriyete ve oradan

giintimiize kadar varligin1 devam ettirmistir (Yasar, 2020: 281).

Osmanli Devleti’nin 20. Yiizy1l baslarinda ikinci Mesrutiyeti ilan etmesi ve
anayasal sisteme tekrar geri donmesi ile birlikte siyasal ve ideolojik kimlikler siyasi
partilerin ortaya ¢cikmastyla daha sistematik bir hal almistir. Ozellikle 1908-1918 arasi
donemde iktidar1 elinde bulunduran ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin (ITC), dénemsel
siyasal sartlara gore Osmanlicilik, Islamcilik ideolojilerine sahip oldugu fakat
milliyetcilik akimin Balkan milletlerinin devlete karsi isyanlarina sebep olmasi
Osmanliciligin gerilemesine, Miisliiman olan Arap cografyasindaki bazi gruplarin
Birinci Diinya Savasi’nda isgalci giiclere destek olmasidan dolay: Islamcilik fikrinin
islevini kaybetmesine neden olmus ve sonucta Tiirk¢iiliikk (Turancilik) fikri donemin

baskin ideolojisi olarak ortaya ¢ikmustir (Tunaya, 2015: 377).

Cari siyasal partilerin ge¢misten giinlimiize dogru ideolojik olarak iki ana
boliinme tlizerinden gelisim gosterdigi goriilmektedir. Bu iki ana damara bakildiginda
ise bu durum Kongar’a gore, devlet¢i-seckinci cephe ile buna tepki olarak dogan
gelenekgei-liberal cephedir (Kongar, 2006: 132). Bu ana boliinmenin siyasal parti
diizlemindeki iz diisiimiine bakildiginda ise; Ittihat ve Terakki, Miidafa-i Hukuk
Cemiyeti, TBMM Birinci Grup, Halk Firkasi ve Cumhuriyet Halk Firkasi tarafindan
temsil edilen devletci- seckinci ve merkeziyetci grup (Kogak, 2012: 189); Hiirriyet ve
Itilaf, TBMM lkinci Grup, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi, Serbest Cumhuriyet
Firkas1 ve ¢ok partili hayata gecilmesiyle Demokrat Parti liberal-gelenek¢i ve adem-i

merkeziyet¢i damarin temsilcisi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
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Yine aym sekilde bu ikili sosyal boliinmeyi gilinlimiiz siyasal partilerinin
ideolojik ve siyasal kimliklerinin olusumunda ana damar olarak goéren baska bir
yaklasima bakildiginda ise sag ve sol ayrimi 6n plana ¢ikmaktadir. Bu durum Kor’a
gore baticili@1 temele alarak, radikal ve devrimci yontemlerle reformcu bir yapiya
sahip tek parti donemi CHP’sinden gilinlimiize kadar uzanan sol damar; bu sol damara
tepki olarak dogan kisisel tesebbiisii ve adem-i merkeziyetciligi savunan, Baticilig1
reddetmemekle birlikte kalkinmaci ve liberal Ozellikleri bulunan, milli kiltiirel
degerleri 6nemseyen milliyet¢i ve muhafazakar bir yapiya da sahip sag damar olarak

tanimlamaktadir (Kor, 2004: 7).

Giliniimiizde se¢menler kendi siyasal ve ideolojik kimliklerini genelde sagci,
solcu, muhafazakar, milliyet¢i gibi tanimlamaktadirlar. Bu tanimlamalar, siyasal
anlamda bir aidiyet {izerinden insa edilmektedir. (Yasar, 2020: 283). Fakat bu siyasal
kimlik tanimlamalar1 giiniimiiz siyasal alanindaki siyasi partiler {izerinden
sekillendiginden, bireylerin siyasal kimlik tanimlamalarinda cesitlilik de ortaya
cikmistir. Bu cesitlilik siyasal kimligin dinamik bir alanda ve gegisken bir yapiya da
sahip oldugunu gostermektedir. 2010 yilinda KONDA arastirma sirketinin yapmis
oldugu arastirma bu durumu destekleyerek, segcmenlerin kendi siyasal kimliklerini
tanimlarken tek boyutlu bir tanimlama yapmadig1 kendilerini birden fazla siyasal
kimlikle ifade ettigini ortaya koymustur (Konda, 2010). Ayn1 arastirmada bireylerin
aidiyet duygularin1 6n plana ¢ikaran bulgular elde edilmistir. Bireylerin siyasal
kimliklerini siyasal partiler T{izerinden tanimlamasiyla olusturduklar1 aidiyet
duygusunun ayn1 zamanda karsitlik icererek nereye ait olmadiklarinin ve 6teki olarak
tanimladiklar1 siyasal kimlikleri de gboz oniine aldiklarimi ortaya koymaktadirlar.
Ormegin AK Parti’yi destekleyen se¢menlerin biiyiik ¢ogunlugu kendi siyasal
kimliklerini Muhafazakar olarak; Milliyet¢i Hareket Partisi’ni (MHP) destekleyenler
Milliyet¢i, Cumhuriyet Halk Partisi’ni (CHP) destekleyenler Atatiirkgii, laik ve sosyal
demokrat olarak tanimlamaktadirlar (Konda, 2010: 16). Sonug¢ olarak bireylerin
siyasal kimlik tamimlarinda siyasal partilerin siyasal ideoloji ve kimlik
tanimlamalarinin etkisi olmakta; bu durum se¢men ve siyasi partilerin kimlik

tanimlamalarinin 6rtiismesine yol agmaktadir.

22



1.3. Muhafazakarlik ve ideoloji

Latince ‘“‘conservare” sozciigiinden meydana gelen ve “muhafaza etme”
manasini igeren muhafazakarlik kavrami (Akkas, 2000: 11), giindelik hayatta; dl¢iilii
davranig, degisim kaygisi, degisim karsitligi, geleneksel yasam bi¢imi gibi farkhi
anlamlar isaret edecek sekilde kullanilmaktadir (Heywood, 2021: 83). Muhafazakar
kavrami, siyasi bir durus ya da ideolojiyi ifade edecek sekilde ilk kez, 1818 yilinda
Fransa’da, Frangois Rene Chateaubriand’in ¢ikardigi bir gazete olan Le Conservateur
(Muhafazakar)’da kullanilmistir. Ingiltere’de ise bu kavram ilk kez, 1830’larda Tory
partisinin yerine Muhafazakar (Conservative) partinin ge¢mesiyle duyulmustur.
Hemen hemen benzer tarihlerde (1830’lu yillarda) Almanya’da da kullanilmaya
baslanan muhafazakar kavrami, o yillardan beri farkl iilkelerde farkli glindemlerin

icerisinde varlik bulmus ve muglak bir anlam kazanmistir (Beneton, 2016: 7).

Her {ilkenin birbirinden farkli ve kendine has bir geleneginin bulunmasi ve
muhafazakarligin gelenekle siki bir baga sahip olmasi, muhafazakarligin sabit bir
tanimini yapmay1 ya da onun standart bir bi¢iminden s6z etmeyi zorlastirmaktadir.
Bunun yaninda muhafazakarligin ideolojilere karsi siipheci bir tavra sahip olmasi,
onun kendisini bir ideoloji olarak ortaya koymasini giiclestirmektedir (Erdogan, 2004:
5).

Muhafazakarlik kavraminin birbirinden farkli anlamlar kazanmasi ve buna
bagli olarak tek bir tanimlamasinin yapilamamasi, muhafazakarligi incelemeye
yonelen sosyal bilimciler ic¢in birtakim zorluklar ortaya ¢ikarmaktadir. Bu
zorluklardan biri, muhafazakarligin bir tutum ya da davranis bigimi mi yoksa siyasal
bir ideoloji mi oldugunu ayirt etme noktasinda yasanmaktadir. Muhafazakarlik
teriminden neyin anlasilmas1 gerektigi konusundaki tartismada kimileri onun bir
mizag, tutum ya da davranig bigimi oldugunu kimileri ise siyasal bir ideoloji oldugunu

iddia etmektedir.

Muhafazakarligi, “her siyasal rejimde goriilebilir” 6zellikte olan “genel bir
tutum ve tavir alis” olarak goéren Dogu Ergil’e gore, “degigsmenin degil, varilmis olan
noktanin, ‘miimkiin olanin’ en iyisi oldugunu savunan, daha 6teye ge¢gmenin sakincali
oldugunu vurgulayan ve bunu diisiinsel ya da eylemsel olarak engelleyen her siyasi

goriig/iktidar muhafazakardir” (Ergil, 1986: 290). Bu durumda muhafazakarlik,
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statiilkocu bir politikaya gonderme yapmakta ve statiikocu politika, yalnizca
muhafazakar diisiinceye sahip insanlarda veya hareketlerde goriilmemektedir.
Davraniglardaki tutuculukla iliskili olmanin yani sira siyaset s6z konusu oldugunda
iktidarin korunmasini temel alan muhafazakar tutum, zamanm geldiginde sosyalist
rejimlerde de devrimci siyasete dayanan hareketlerde de goriilebilmektedir (Caha,
2005: 15). Dolayisiyla bu bakis agisina gore, muhafazakarlik bir siyasal ideoloji
degildir, ancak bir tutum olarak her tiirlii ideolojide goriilebilmektedir (Akinci, 2009:
135).

Muhafazakarlig bir doktrin, inang ya da ideoloji olarak degil, belli sekillerde
diisinme ve davranma meyli, bir tiir mizag olarak goéren diisiiniirlerden Michael
Oakeshott’a gore muhafazakar olmak, bilineni bilinmeyene, gercegi gizemli olana,
sinirli olan1 smirsiz olana, yakindakini uzaktakine, uygun olani miikemmel olana,
yeterli olan1 bol olana ve simdiki sevinci gelecekteki olast mutluluga tercih etmektir
(Oakeshott, 2004: 55-57). Muhafazakarlik politik bir doktrinden ¢ok bir zihin
aliskanlig1, bir hissetme sekli, bir yasama tarzidir” (Harries, 2006: 91).

Muhafazakarligin sabit ve degismez dogmalar i¢eren bir Kutsal Kitab1 ya da
Das Kapitali olmadigin ileri siiren Russell Kirk’e gore muhafazakarlik, bir biling
durumu, bir kisilik bigimi ve toplumsal diizene bir bakis tarzin1 ifade etmektedir.
Muhafazakarhigin  ideoloji  terimini yadsidigini  belirten Kirk, dolayisiyla
muhafazakarligin bir ideoloji olamayacagini iddia etmektedir (Kirk, 2008: 243). Kirk,
bir ideolojik dogmalar sistemi olmasa da muhafazakarligin belirli bir entelektiiel
sisteme ve kurucusu olarak goriilen Edmund Burke’ten miras kalan bir gelenege sahip
oldugunu belirtmektedir. Muhafazakar Anlayis adli eserinde muhafazakar diistincenin
temelde alt1 temel unsuru oldugunu ileri stiren Kirk’e gore, Muhafazakarlik, agkin bir
diizen inanc1, insan dogasinin gizemliligi ve karmasikligi, dar kalipl bir rasyonalizm,
uygar toplum diizenin gerekleri i¢in ‘siifsiz toplum’ fikrine karsitlik, 6zgiirliik ile
miilkiyetin yakindan iliskili oldugu, toplumun soyut projelerle yeniden insasina karsi
giivensizlik ve gelenek ile kurallara baghlik, degisimin her daim olumlu bir sonug
dogurmayacag diisiincesiyle Ol¢iilii bir degisimin kabulii gibi 6zelliklerden olusan bir

diistincedir (Kirk, 2019: 2-38).
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Bazi yazarlarin, gergek bir ideolojide bulunmasi gereken eylem ve reformlari
icinde barindirmadig gerekcesiyle muhafazakarligi bir ideoloji olarak tanimlamaktan
cekindiklerini belirten Robert Nisbet, bu yaklasimin, ideolojiyi dar bir sekilde
yorumladigini ve dolayisiyla yanlis bir ¢ikarim yaptigini iddia etmektedir. Ideolojiyi,
bir fikir sistemini basarili kilmak i¢in lazim olan bir “siyasi destek {issii” olarak
tanimlayan Nisbet’e gore, ideolojiler gecici fikir yigmnlar1 degil, belirli bir zaman
kesitinde diri kalan diisiincelerdir. Bir ideolojiden s6z edebilmek icin, onun biiyiik
oranda savunucularinin, sozciilerinin, kurumsallagsmis yapilarinin ve kendi tarihi
icerisinde etkileyici kisiliklerinin bulunmasi gerekmektedir. Muhafazakarligin
icerisinde de Burke, Disraeli ve Churchill gibi 6nemli kisiliklerin bulundugunu
belirten Nisbet, muhafazakarligin siyasal bir ideoloji oldugunu iddia etmektedir

(Nisbet, 2014: 19-20)

Introduction to Political Theory adli ¢aligmalarinda, muhafazakarhigi
anlasilmast zor bir siyasal ideoloji olarak tanimlayan Hoffman ve Graham,
muhafazakar diistinceyi bir ideoloji olarak tanimlamayir miimkiin kilan bazi temel
ozelikler oldugunu belirtmektedir. Buna gore, muhafazakarlik, rasyonalizmin reddi,
tecriibenin 6nemi, insan dogasimin sinirliligl, hayalci/diissel politikalara karsitlik,
kurumlara saygi, devlet otoritesine yonelik siiphe gibi unsurlardan olusan bir

ideolojidir (Hoffman ve Graham, 2022: 171-184).

Ideoloji kavramini, énemli bir toplumsal grup tarafindan kabul edilen, politik
ve sosyal degerlerin yayilmast ile iligkili fikirler sistemi olarak tanimlayan Huntington
da muhafazakarligi bir ideoloji olarak yorumlamaktadir (Huntington, 1957: 454). Ona
gore, bir ideoloji olarak muhafazakarligin yapisina iliskin temelde ii¢ yaklasim

bulunmaktadir:

Bunlardan ilki, muhafazakarlifi 6zgiin ve degerli tarihsel hareketlerin
ideolojisi olarak niteleyen aristokrat teoridir. Bu teori, feodal-aristokrat-ciftci
smiflarinin, 18. yilizyilin sonu ve 19. yiizyilin baglarinda etkisini hissettiren Fransiz
Devrimi ve burjuvazinin yiikselisine kars1 verdigi tepkiye dayanmaktadir. Bu gortis,
liberalizmin bir burjuva ideolojisi oldugunu, sosyalizm ve Marksizmin bir proleter
ideoloji oldugunu ve muhafazakarligin, aristokrat sinifin ideolojisi oldugunu One

stirmektedir. Feodalizm ve Ancien Régime ile iligkili olan muhafazakarlik, buna bagh
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olarak liberalizme, demokrasiye ve bireycilige karst ¢ikmaktadir (Hungtinton, 1957:
54). lkincisi ise muhafazakiarhigin 6zerk tammmudir. Muhafazakarligin aristokrat
yorumuna karsi ¢ikan bu yaklasima gore, muhafazakarlik, 6zel bir sosyal grubun
menfaatleriyle iligkili olmadig1 gibi herhangi bir tarihsel hareketle de baglantili
degildir. Muhafazakarlik, diizen, dl¢iiliilikk, denge ve adalet gibi degerleri igeren 6zerk
bir fikir sistemi olarak tanimlanmaktadir. Kisgilerin bu degerlere sahip olup
olmadiklari, onlarin toplumsal iliskileri ile ilgili degil, kendi i¢lerinde bulunan
gerceklikleri farkina varabilme becerileriyle ilgilidir. Muhafazakarhigi yalnizca bir
“arzu ve zekad” konusu olarak goren bu yaklasima gore, muhafazakarligin prensipleri
“tek bir smifin c¢ikarlartyla sinirli degildir” ve muhafazakarlar “tim smif ve
mesleklerden” olabilmektedirler (Hungtinton, 1957: 455). Ugiincii ve son yaklagim ise
muhafazakarligin durumsal olarak tanimlanmasidir. Buna gore, muhafazakarlik, farkl
ancak tekrar eden bir tarihsel durumla ortaya ¢ikan, var olan kurumlara yonelik biiyiik
bir karsitlik ve bu kurumlari savunanlarin argiimanlarinda kullandiklar1 bir ideolojidir.
Bu durumda, bir diisiince sistemi olan muhafazakarlik, mevcut toplumsal diizeni
mesru kilmak i¢in kullanilmaktadir. Var olan toplumsal kurumlarin savunulmasina
biiyiik 6nem veren muhafazakarlik, biitiin degisimlere topyeklin kars1 degildir. Ciinkii,
yine toplumsal diizenin kendisi i¢in bazi ikincil degisimler gerekli olabilmekte ve
boylece degisim kabul edilmektedir. Muhafazakar ideolojinin savunulmasi ig¢in
cogunlukla, mevcut toplumsal diizenden memnun olmak ve mevcut toplumsal diizene
kars1 gerceklesen herhangi bir saldirtya karsi kendini bu diizeni savunmaya adayan

kisilerin bulunmas1 gerekmektedir (Huntington, 1957: 455).

Huntington, hem muhafazakarlig1 kiigiik bir toplumsal smifla siirlandiran
aristokrat tanim1 hem de muhafazakarligi belirli bir tarihsel siirecin kesitine indirgeyen
O0zerk tanimi elestirmektedir. Ona gore en tercih edilebilir olan yaklasim,
muhafazakarligin mevcut toplumsal diizeni korumak ya da degistirmek amacinda
bulunan sosyal gruplar arasindaki bir iligkisellik oldugunu acgiklayan durumsal
tanimdir. Ancak Huntington’a goére, bu {i¢ muhafazakarlik yaklagimi da,
muhafazakarlarin bazi ortak temel deger ve diisiincelere inandiklar1 konusunda
hemfikirdir ve muhafazakarlig: bir ideoloji olarak ele almaktadir. Her ii¢ yaklagimda
ortak olan bir baska birlestirici 6ge, Edmund Burke’ii ve onun ideolojisinin ayirt edici

niteliklerini “muhafazakar arketip” olarak tanimlamalaridir. Huntington'a gore,
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Burke’cii ideolojinin temel ilkelerini barindiran ve bu nedenle en agiklayici etkiye
sahip olan teori, durumsal teoridir (Hungtinton, 1957: 455-456). Huntington, Burke'cii

ideolojinin bu temel unsurlarini su sekilde siralamaktadir:
1. Insan, dini bir hayvandir ve din, sivil toplumun temelidir.

2. Toplum, tedrici tarihsel gelisimin dogal, organik iirliniidiir. Mevcut

kurumlar, 6nceki nesillerin bilgeligini igermektedir.

3. Insan, aklin yaninda icgiidii ve duygulara da sahiptir. Tecriibe, ihtiyat,
Onyargi ve aligkanlik; akil, mantik, soyutlamalar ve metafizikten daha iyi rehberlerdir.

Hakikat, evrensel dnermelerde degil, somut deneyimlerde bulunmaktadir.

4. Cemaat, bireyden iistiindiir. Insanm sahip oldugu haklar, gorevlerinden

kaynaklanir. Kétiiliik, herhangi bir sosyal kurumda degil, insan dogasindadir.

5. Toplumsal organizasyon karmasiktir ve her zaman farkli siniflari, kurallar:
ve gruplar1 icermektedir. Farklilasma, hiyerarsi ve liderlik, herhangi bir sivil toplumun

kacinilmaz 6zellikleridir.

6. Denenmemis projeler risklidir, bunun yerine mevcut diizenin devami tercih
edilir. Insanlarin umutlar1 yiiksek olsa da vizyonlar1 dardir. Mevcut aksakliklari
diizeltme cabalar1 genellikle daha biiyiik aksakliklarla sonuglanir. (Huntington, 1957:
456).

Huntington'in ileri stirdiigli diger bir 6nemli nokta ise muhafazakarligin diger
ideolojilerin aksine herhangi bir ideal toplum anlayis1 bahsetmemesidir. Muhafazakar
bir {itopya bulunmamaktadir. Diger ideolojilerin aksine muhafazakarligin dogasi,
fikirsel ve agkin olmaktan ¢ok, kurumsaldir. Modern bati toplumlarinin biitiin genel
diisiinsel ideolojileri, mevcut kurumlarin elestirisini yapmakta ve boylelikle bir
asamaya kadar radikalist bir tavir igermektedirler. Bu durumda, muhafazakarlik
disindaki diisiinsel ideolojilerin idealleri ile mevcut kurumsal gergeklik arasindaki fark
ne denli biiylikse, ideoloji, o gerceklige nazaran o denli radikaldir. Dolayisiyla,

radikalizm muhafazakarligin ziddidir (Huntington, 1957: 458).
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IKiINCi BOLUM
TURKIYE’DE MUHAFAZAKARLIK

AK Parti tarafindan Ocak 2015’te 4. Olagan Biiylik Kongre’de yayinlanan
“2023 Siyasi Vizyonu” belgesinde ‘“Muhafazakar Demokrat” siyasi kimlik
tanimlanirken ideolojik olarak Muhafazakarliga vurgu yapilmistir. Muhafazakar
demokrat kimligin, Muhafazakar ideolojinin Tiirk ve diinya siyasetindeki ortiismesinin
bir {irlinti oldugu partinin resmi belgesinde belirtilmistir. Vizyon belgesinde asagida
yer alan alintilar bu durumu kanitlamaktadir (AK Parti Tanitim ve Medya Bagkanligi,

Ocak 2015):

“AK Parti’nin gelistirmeye ¢alistirdigi Muhafazakar demokrat siyasi kimlik
diinya genelindeki Muhafazakarlik pratikleriyle ortiisen ozelliklere sahip olmakla
birlikte, Tiirkiye’'nin sosyo-kiiltiirel ozellikleriyle sekillenen bir muhtevaya ve yerel

dinamiklerle sekillenen bir siyaset tarzina sahiptir.”

Bu nedenle AK Parti’nin deklare ettigi muhafazakar demokrat kimligin Tiirk
siyasal yasaminda muhafazakar siyasetin gelisiminin bir parcasi olarak
degerlendirilmesinde yarar vardir. Bunun i¢in bu bdliimde Tiirk siyasal yagaminda

muhafazakar siyasetin tarihsel arka plani ele alinmistir.
2.1. Tiirk Siyasetinde Muhafazakarhk Kavrami

Sosyal bilimlerde kavramlari, sinirlar1 belli bir kesinlik i¢inde tanimlamanin
doga bilimlerindeki gibi kolay olmadigini, aksine oldukg¢a zor oldugunu belirten
Braudel (1995: 1) ya da kuram ile eylemin en ¢ok farklilik gosterdigi alan siyasettir
diyen Spinoza (2012) sosyal alanin dinamikligine vurgu yapmaktadirlar.
Muhafazakarlik kavrami da tanimlanmasinda bu zorluklar1 igermektedir. Fakat bu
tanimlama zorlugu sadece Tiirk muhatazakarligi i¢in degil muhafazakarligin dogdugu

Bati'da da gegerlidir.

Korumak ve saklamak anlamindaki koklerin birlesiminden olusan
muhafazakar kavrami ‘hifz’ kdkeninden tiiremis bir sézciiktiir. Bu kdken iizerinden
degerlendirildiginde havza, hafiza, muhafaza, muhafiz ve hafiz sozciikleriyle
muhafazakdr kavrami yakm iliskilidir. Ornegin havza olarak Tiirkiye'yi ele

aldigimizda, havzanin hafizasim1 Tirk kiltiirii, gelenekleri, geleneksel kurum ve
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degerleri olusturacaktir. Buradan yola ¢ikarak muhafazakar kavrami geleneksel olanin

korunmasina yonelik refleksleri ifade etmektedir.

Geleneksel olanin korunmasina yonelik hassasiyet tasiyan muhafazakarlar bu
hassasiyetlerinin toplumsal devamlili§i sagladigina inanirlar. Bu ylizden bu
degerlerden olan gelenek, inang ve tarihi miras gibi degerlerin herhangi bir devrim
veya koktenci bir hareket tarafindan yok edilmesine karsi muhafaza edilmesinin

gerektigine inanan bir durus gosterirler (Safi, 2007: 16-17).

Muhafazakar kavraminin siyasi olarak Tiirk siyasal hayatindaki karsiliginda
anlam karmasasi yasanmistir. Bati’daki gibi saf bir muhafazakarlik gelisimi
olusmadig1 i¢in Tiirkiye'de genel anlamda degerlendirildiginde muhafazakarlik siyasi
ve ideolojik bir kimlik olarak gelismemis Tiirk siyasetinin sag kanadinda yer alan
siyasi partilerle iligkilendirilmistir (Gen¢ ve Coskun, 2015, 30). Ayrica dindar kesimi
ifade eden bir kavram olarak yaygilasmis ve muhafazakar tutumlar genellikle

gericilik ile bagdastirilmistir (Ergil, 1986: 139).

Muhafazakarligin dini kaliba sokularak algilanmasi olduk¢a sorunlu
yorumlamalarin ortaya ¢ikmasia yol agmustir. Bu sekilde algilanmaya yol agan
tarihsel gelisme ve olaylara bakildiginda Cumhuriyeti kuran kurucu iradenin temel
anlayis1 olan Kemalizm’in, kurucu iradenin modernlesmeci, ilerici ve devrimei yoniine
yonelik her muhafazakar itiraz1 dinci, gerici ve tutucu olarak refleks gostermesi etkili
olmustur. Boylece din, Kemalist modernlesmeciler icin Osmanli’ya geri doniis 6zlemi
olarak tehdit gibi goriilmiistir. Bu durum muhafazakarhigin din agisindan ele
alinmasina yol agmistir (Bora, 1997: 11). Sonu¢ olarak kurucu iradenin yonetici
seckinlerinin her tiirlii muhafazakar itiraz yaklagimlarimi irticai talepler olarak algilama

aliskanligt meydana getirilmistir (Irem, 1997: 63).

Akinct'ya gore, Tiik muhafazakarligi iki sekilde ele alinabilir. Tlk olarak Bati'ya
paralel olarak Tiirk muhafazakarligi; muhafazakarligin arkasinda yatan 1789 Fransiz
Devriminin beslenmis oldugu Aydinlanma akli ile Kemalist modernlesmenin altinda
yatan insan akli arasinda benzerlik bulunmaktadir. Kemalist modernlesmeye gore
toplum akil ile yeniden insa edilecektir. Tiirk muhafazakarlari ise akla olan bu bakisi
destekler fakat akilin yalnizca kendi basina bu konuda yetersiz oldugunu savunur ve

aklin gecerli olabilmesi i¢in ge¢misin birikimlerinden de faydalanmasi gerekildigini
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savunur. Burkeci gelenek gibi Tiirk muhafazakarlar1 da degisimin kag¢inilmaz
oldugunu kabul ederler. Fakat degisimin toplumun bir miihendis edasi ile insa
edilmeye calisilmasindan ziyade organik isleyisini bozmadan tedrici bir sekilde
degisiminden yanadirlar. Ikinci olarak ise Bati'dan farkli ve bagimsiz olarak kendine
0z Tirk muhafazakarligina gore; Tiirk siyasal hayat1 i¢in 6nemli olan modernlesme
stireci Bat1 iilkelerine gore farkli sekilde sonuglar dogurmustur. Bu farkli olusun
onemli bir nedeni Tiirkiye'nin az gelismis ve gelismekte olan bir iilke olmasindan
kaynaklidir. Bu yiizden toplumda her zaman bir sanayilesme ve ilerleme arzusu
mevcuttur. Tiirk muhafazakarlar1 iginde sanayilesme ve teknolojik ilerleme ©on
plandadir. Bati muhafazakarlarina gore bu gelismelere daha 1limli bakarlar. Mustafa
Kemal Atatiirk'lin 6liimiinden sonra onun ¢evresinde bulunan aydinlar onun esnek
goriisiinii katilagtirarak bir ideoloji haline getirmis yapmis olduklar1 kati icraatlar1 bu
sekilde mesrulastirmiglardir. Tiirk muhafazakarlar1 ise bu statiikoya karsi bir durus
sergilemistir. Statiiko karsitligi merkezden degil ¢evreden olmustur (Akinci, 2018:
218-1226).

Muhafazakarlik ideolojisi modern donem siyasal ideolojilerinden biri olarak
modernlesmeden bagimsiz diisiiniilemez. Ciinkii muhafazakarlik modernlesmenin
sonuglarma yonelik itiraz1 igerisinde barindirir. Bu itirazin temelinde ise
modernlesmenin siddetine yonelik olarak geleneksel olan1t muhafaza etme, koruma
egilimi yatmaktadir. Modernlesme egilimlerinin diinyadaki seyir farkliligi farkl
dinamikleri de beraberinde getirmistir. Beneton’un karsilagtirmasiyla ele alirsak
muhafazakarlik kavrammin Ingiltere’deki c¢agrisimi sayginlik tasirken Fransa’daki
anlami yobazlik ¢agrisimi yapmaktadir (Benoton, 1991: 8). Tiirk siyasal hayatinda da
muhafazakarlik, Kemalist modernlesmede Fransa’dakine benzer bir ¢agrisim

yapmuigstir.

Muhafazakar siyaset ideolojisinin baslangi¢c noktas: olarak kabul edilen 1789
Fransiz ihtilali Tiirk tarihinde Osmanli’nin son donemlerine girisine denk gelmektedir.
19. Yiizyll Osmanli devletinde Bati’ya doniikk en hizli ve kararli modernlesme
adimlarinin atildigi dénemdir. Tanzimat Donemi olarak da ifade edilen bu donemde
ilk kez modern siyasal kavramlar tartisilmaya baslanmis, Ozgiirliik, esitlik vb.
kavramlar etrafinda yapilan tartigmalarda 6rnegin Sinasi anayasal yonetimi savunmus,

Namik Kemal ve Ziya Pasa onderliginde Yeni Osmanlilar Cemiyeti kurulmus ve
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Tanzimat Donemindeki modernlesme uygulamalarina kars1 ilk muhafazakar siyasi

tepkiler ortaya ¢ikmistir (Sezik, 2013: 117).

Giiler’e gore Cumhuriyetin ilk donemlerinde meydana gelen hizli ve kararh
inkilaplar Bati'daki devrimlerle benzerlik gdstermis, Tiirk modernlesmesi ve Tiirk
inkilabinin Bat1 temelli sekillenmesi, geleneklerine bagli olan bir toplum igin
karmagaya neden olmustur (Giiler, 2015: 22). Muhafazakarligin Cumhuriyet donemi
ile birlikte kurucu iradenin ideolojisinin baskinligi karsisinda siyasi alandaki
goriintirliigii daha cok kiiltlirel alana kaymak zorunda kalmistir. Bu durum siyasal
alanda firsat buldukca baska ideolojilere eklemlenerek ortaya g¢ikmasina neden
olmustur. Bu eklemlenme zorunlulugu Safi’ye gore Tiirk muhafazakarligini
Osmanldan giiniimiize kadar Islamcilik ve milliyetgilik ideolojileri ile hareket
etmesine yol agarak karma bir yapiya biirlinmesine sebebiyet vermistir. Bu nedenle
muhafazakarligin anlasilmasi i¢cin bu iki ideolojiden bagimsiz degerlendirilmesi

gerekmektedir (Safi, 2017: 25).
2.1.1. Osmanh Doneminde Muhafazakarhk

Cografi kesiflerle baslayip sanayi devrimine kadar olan yaklasik ii¢ ylizyillik
siirecte gelisen Avrupa devletleri karsisinda geride kaldiginin farkina varan Osmanh
Devleti’nin her alanda degisim ve doniisiim i¢ine girmesi 19. Yizyilla birlikte
yogunluk kazanmistir. Ayni zamanda bir Avrupa devleti olan Osmanli, bu degisim ve
doniistimle gelen Avrupa Ustlinliigii ile olan arasindaki farki kapatmak, devletin

dagilmasini 6nlemek ve devleti bir arada tutmak i¢in reformlar yapmaya baslamistir.

Belge’ye gore, reformlarin arka planinda eskinin idealine ulasmak i¢in degisim
ve doniisiim gerekli goriliiyordu (Belge, 2003: 93). Tanzimat Fermani1 da bu diisiinsel
idealin bir yansimasi olarak artik geri doniilemez bir modernlesme hareketinin
baslangicini olusturmustur. Ciinkii Osmanli artik Bati karsisinda gii¢sliz kalmis ve

Bati’ya agik hale gelmistir (Seyhanlioglu, 2009: 77).

Tanzimat Donemi olarak da ifade edilen bu donemde ilk kez modern siyasal
kavramlar tartigilmaya baslanmis, 6zgiirliik, esitlik vb. kavramlar etrafinda yapilan
tartigmalarda drnegin Sinasi anayasal yonetimi savunmug, Namik Kemal ve Ziya Pasa
onderliginde Yeni Osmanlilar Cemiyeti kurulmus ve Tanzimat Donemindeki

modernlesme uygulamalarina kars1 ilk Muhafazakar siyasi tepkiler ortaya ¢ikmuistir
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(Sezik, 2013: 117). Yani Tanzimat Doénemi ile gelen yonetim degisikliklerindeki
yanlig ve yetersiz uygulamalari elestirmek ve bu yanligliklara tepki olmasi amaciyla

da muhatazakarlik gelenegi baslamistir (Sezik, 2013: 10).

Tanzimat Doneminde 6zellikle Sultan Abdiilmecid doneminde “Tiirkc¢tilik”,
“Osmanlicilik” ve “Islamcilik” fikir akimlarmin Osmanli siyaset alanma girdigi
belirtilmektedir (Safi, 2007: 110). Fikir akimlarinin sahne almasinda gelismesinde ve
kurumsallasmasinda aydinlar ve siyaset adamlar1 etkin rol oynamuslardir. Ornegin
Tanzimat doneminin bas aktorlerinde Mustafa Resid Pasa ve onun halefleri olan Ali
ve Fuad pasalar Bati’dan gelen fikir akimlariin yerlesmesinde basi ¢eken devlet

adamlaridirlar (Lewis, 1991: 106).

Tanzimattan Cumhuriyete kadar olan bu dénemin karakteristik en onemli
ozelligi Safi’ye gore, siyasal fikir akimlari igerisindeki gegiskenlik, i¢ ice girmislik ve
kesigsebilme yonlerinin olmasidir (Safi, 2007: 111). Buna gore bu geciskenlik,
Osmanliciligr savunan birinin ayn1 zamanda Tiirkctl, milliyet¢i duygular yiliksek

dindar bir Miisliiman olabilecegi sonucunu ortaya ¢ikarmaktadir.

Ozetle, Tanzimat dénemi devletin her alanda yogun Batililasma faaliyetlerine
sahne olmustur. Ayni zamanda bu donem devleti kurtarma ¢arelerine yonelik ortak bir
amag etrafinda siyasal fikirlerin filizlendigi donemdir. Ozellikle 20. Yiizyilin
baslarinda II. Mesrutiyet’in {lan1 (1908) ilani ile siyasal hayatta firkalarin-partilerin
ortaya ¢ikmasi siyasal fikirlerin kurumsallagsmasi ve belirginlesmesi agisindan son
derece 6nemlidir. Bu donemdeki modernlesme Karpat ‘a gore Garpgilar ve Tiirkgiiler
olarak ikiye boliinmiis siyasal atmosfer yaratmisken muhafazakar gelenege sahip fikir
akimlar1 daha birlik halde goriintii vermistir (Karpat, 2011: 116). Bu donemin
muhafazakarlik agisindan degerlendirecek olursak eger; muhafazakarligin her ne
kadar Bati’daki anlamiyla olmasa da bu donemdeki siyasal akimlarin igerisinde
kendisine alan yaratmaya calistigin1 sdyleyebiliriz. Biitiin bu siyasal gelisimler aym
zamanda Cumhuriyet donemi siyasal hayatin temellerini ve gruplasmalarini

olusturarak bu déneme gecis yapmaistir.
2.1.2. Tek Parti Doneminde Muhafazakarhk (1923- 1946)

Tek parti donemi, Cumhuriyetin ilanindan 1946 yilina kadar gecen siire i¢inde,

kisa siireli ¢ok partili hayata gecis denemeleri disinda, Mustafa Kemal’in basinda
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oldugu Cumhuriyet Halk Partisi’nin (CHP) tek resmi-yasal siyasi parti oldugu
donemdir. Kogak’ a gére, Sovyet Rusya (1917) ve Italya’dan (1922) sonra Avrupa’da
tek parti sistemine gegen ticiincii lilke Tiirkiye oldu (Kogak, 2016: 170). CHP aynm

zamanda parti devlet biitiinlesmesinin bir yansimasi olarak devleti kuran partidir.

II. Mesrutiyet donemi baskin siyasal fikirleri olan Baticilik ve Tirkeiiliik
Mert’e gore Cumhuriyet devrimlerini yapan kadronun bu iki fikri sentezlemesi ve
Islamciligin gerilemesiyle hakim siyasal fikirler haline gelmistir (Mert, 2009: 197).
Cumbhuriyeti kuran kadronun iktidarindaki ilk donemlerinde girisilen modernlesme
yenilesme hareketlerinin radikal bir sekilde gerceklesmesi, yani yenilesme yapilirken
eskinin de ortadan kaldirilmasi bu kadronun Osmanli donemi modernlesmecilerinden

farkini ortaya koymaktadir (Belge, 2004: 98).

Tek Parti doneminde basarisizlikla sonuglanan ¢ok partili hayata gegis
denemelerine bakildiginda muhafazakar fikirlerin kurumsallasmasi adina onemli
olaylar oldugu goriilmektedir. Ciinkii Cumhuriyet Oncesi Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi (TBMM) 1920°de acildiginda meclisteki siyasi atmosfer iki grubu ortaya
¢ikarmistir. Birinci ve Ikinci Grup olarak adlandirilan bu gruplar siyasal partilesme
siirecinde farkli partilerin bilinyesinde rekabet halinde olmuslardir. Birinci Grup
Mustafa Kemal onderliginde Cumhuriyet Halk Partisi-Firkasi (CHP) biinyesinde
toplanirken Ikinci Grup ¢ok partili hayata dair ilk girisim olan Terakkiperver
Cumbhuriyet Firkasi-partisi ¢atist altinda toplanmistir. Birinci grubun ana fikirleri;
devrimci, otoriter, devletci, merkeziyetci, rasyonalist ve seckinci bir ziimre anlayisinda

iken ikinci grup; evrimci, yerelci, liberal ve gelenekcidir (Alpkaya, 2004: 49).

Cumbhuriyetin ilk yillarinda Muhafazakarligin degerlendirilebilmesi i¢in
Cumhuriyeti kuran iradenin modernlesme yaklasimlarinin arka planina bakmakta
fayda vardir. Donemin iktidarinin temel fikri olan Kemalizm’in fikri alt yapisinin
Fransiz Devrimi’nde oldugu gibi aydinlanma felsefesine ve pozitivizme dayali bir
radikalist modernlesmeyle benzerlik gdstermesinden dolayr Kemalist modernlesme

muhafazakar diisiincesinin tam karsisinda konumlanmaktadir (Gokmen, 2003: 132).

Muhafazakar diisiince temellerinin en 6nemli ayag1 olan gelenek ve bunun en
onemli tasiyicilarindan biri olan dine yonelik Kemalist reformlar, muhafazakar itirazin

ortaya ¢ikmasinda onemli gostergelerdir. Tezel’in anlatimiyla bu durum din olmadan
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yeni bir Tiirk kiiltiirii yaratma girisimi olarak goriilmiis ve bu amagla Islam’a ait kurum
ve kuruluglar tasfiye edilmistir. 1924 yilinda Halifeligin kaldirilmasi, 1928'de
“Devletin dini Islam'dir” ibaresinin anayasadan ¢ikarilmas1 ve yine 1928'de Arap
Alfabesinin yasaklanarak yeni bir Tiirk alfabesine gecis bu alanda yapilan reformlarin

en iyi Ornekleridir (Tezel, 2006: 34-35).

Muhafazakar itirazin siyasal alanda varligini gosterebilmesi icin mecliste
muhalif bir siyasi partinin bulunmas1 gerekmektedir. Yapilan reformlardan rahatsiz
olan muhafazakarlar i¢in bu firsat ilk ¢ok partili hayata gec¢is denemeleriyle ortaya
cikmigtir. Kurtulus Savasi’nin 6nemli komutanlarindan olan Kazim Karabekir Pasa
onderliginde kurulan, tiizigline gore, cumhuriyet¢i, liberal ekonomiyi ve radikal
olmayan 1limli reformlar1 savunan, dine, geleneklere ve Kkiiltiire deger veren
Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi1 (TPCF) 1924°te kurulmustur. Boylece Cumhuriyet
donemi ilk muhafazakar siyasi parti kurulmustur. Ciinkii Yilmaz’a gore, TPCF nin
Kemalizm'in jakobence (tepeden inmeci) uygulamalarina karst ilimli, asamali
degisimi savunmasi, TPCF’nin, Avrupa diizeyinde olmasa da reaksiyoner bir

muhafazakar parti olarak degerlendirilebilecegini gostermektedir (Yilmaz, 2016: 60).

TPCF’nin kurulusu ve beyaninda yer alan “parti, dini diisiince ve inang¢lara
saygilidir” maddesi Muhafazakarlar i¢in meclis boyutunda yasal siyasi alana gecis
i¢cin bir firsat yaratmistir. Fakat madde, TPCF i¢in her ne kadar 6zgiirliiklere vurgu
yapildig1 anlami tagisa da iktidar partisi ve baskin ideoloji Kemalizm agisindan ayni
sekilde algilanmamis aksine Cumhuriyet rejimine tehdit olarak goriilmiistiir. Atatiirk
Nutuk’ta, TPCF’nin programinin gizli eller tarafindan olusturulmus bir komplo
oldugunu, “cumhuriyet” ve “ilericilik” isimlerini tagimasinin samimi olmadigin
¢linkii bu isimlere bile tahammiilii olmayanlarin bu partide toplandiklarini, “parti, dini
diistince ve inang¢lara saygilidir” sozlerini ilke edinip bayrak gibi kullanan kisilerden
iyl niyet beklenemeyecegini ve bu partinin yetkililerinin iilkenin Dogu’sunda
yaptiklar1 faaliyetlerin Cumhuriyeti yikma emelleri tasidigini belirtmistir (Atatiirk,
Nutuk: 696-697). Boylece CHP ve baskin ideolojisi tarafindan TPCF’nin muhafazakar
bir parti yerine rejimi ortadan kaldirmay: diigsiinen dinci bir parti olarak goriildiigii
ortaya ¢ikmistir. Bu degerlendirme Tiirk siyasetinde muhafazakar kavraminin dinle
0zdeslesmesine neden olan yanlis yorumlamalarin da temelini olusturmaktadir.

Muhafazakar fikirler basta olmak {izere diger tiim iktidar karsiti muhalif fikirlerin de
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TPCF’de toplanmasi tek muhalif parti olmasi agisindan olagan bir durumdur. Fakat
TPCF, CHP tarafindan rejim diismani, firsatgl, gizli saltanat¢i ve irticai faaliyetleri

tesvikte bulunduklar1 gerekgesi ile kapatildi (Ziircher, 2006: 42-47).

TPCF’nin kapatilmasindan sonra ikinci ¢ok partili hayata geg¢is denemesi 1930
yilinda oldu. 1929 diinya ekonomik krizi nedeniyle artan vergilere karsi halkin
huzursuzlugu artmisti. Ayrica CHP igerisinde de denetim gerektiginin farkina varan
Mustafa Kemal ¢6ziim olarak iktidar1 denetleyecek bir parti kurulmasini planlamigtir
(Menderes ve Akyol, 2011: 153). Atatiirk’iin bizzat yonlendirmesiyle Fethi Okyar
tarafindan Serbest Cumhuriyet Firkast1 (SCF) kuruldu. Bdylece Atatiirk’iin

kontroliindeki muhalefet partisi araciligiyla iktidar partisi tizerindeki etkisi artti.

Aksin’e gore, SCF ilk baslarda Kemalist projeler ile herhangi bir hesaplagsmaya
girmedi. Parti programi agirlikli olarak iktisadi konulardi. Fakat zamanla bu parti
muhafazakar damara sahip kigiler tarafindan benimsendi. Tek partili donemin
devrimci tutumlaria kars1 evrimci bir liberalligi éngordii (Aksin, 2000; 267). Ors’e
gore ise SCF her ne kadar Atatiirk’lin kontroliinde ekonomik liberalizm konularina
agirlik vermis bir parti de olsa kisa zamanda halkin ilgisini ¢ekmesi ve muhafazakar
muhalefeti biinyesinde toplamas1 CHP'de huzursuzluk olusturdu. Bu huzursuzluk SCF
tizerindeki baskiyr arttirdi ve anlasmali olarak kurulan SCF 1930 yilinda kendi
kendisini feshetti (Ors, 1984; 68).

Sonu¢ olarak Muhafazakarlik tek parti doneminde iktidar tarafindan baski
altinda tutulmasi ve rejim tehdidi olarak goriilmesiyle siyasi alandaki goriintirliiglinii
rafa kaldirmak zorunda kalmistir. Daha ¢ok kiiltiirel alanlarda varlik gdsteren
muhafazakar diislince siyasi alanda muhafazakar kavrami yerine gelenekgciler siyasi

kimligini kullanarak firsat buldukc¢a varligin1 devam ettirmistir. (Yildirmaz, 2003: 11).
2.1.3. Cok Partili Hayattan Giiniimiize Tiirk Muhafazakarh@

Tirkiye’de tek partili siyasal hayattan ¢ok partili siyasal hayata gecisin
kokeninde Karpat’a gore, Cumhuriyetin de temelinde var olan liberal fikirler etkili
olmustur (Karpat, 2017: 225). Tek parti doneminde bile denemeleri ger¢ceklesmis olan
cok partili demokratik hayata gecgis 1946°da gerceklesmistir. 1950 secimleri

sonucundaki Demokrat Parti zaferi Tiirk siyasal hayatinda onemli bir degisikligin
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baslangicini olusturmaktadir. Bu durum ayni zamanda muhafazakarligin siyaset

arenasina daha goriiniir ve etkin bir sekilde yer almaya baslamasini saglamistir.
2.1.3.1. Demokrat Parti Donemi (1950-1960)

Demokrat Parti (DP), CHP milletvekillerinden olan Celal Bayar, Adnan
Menderes, Fuat Kopriilii ve Refik Koraltan tarafindan 1946’da kurulmustur. DP, 1950
secimlerinde CHP’ye kars1 biiyiik bir zafer elde ederek (DP=408, CHP=69 vekil)
iktidar1 ele gecirmistir. 1960’ a kadar iktidarda kalan DP, Tiirk siyaset arenasinda

muhafazakar siyasetin etkin ve goriiniir olmasinda oldukga etkili ve faydali olmustur.

DP’nin siyasi iktidarini, ¢evrenin merkeze taginmasi olarak Mardin, tek parti
doneminde CHP tarafindan olusturulmus biirokratik merkezin resmi ideolojisine
cevrenin yani toplumsal tabanin oturtulamamasinin, CHP’nin Anadolu’nun dama
tahtasina benzeyen yapisin1 anlayamamasindan, bu farkli yapidaki ¢evrenin tehdit
olarak algilanmasindan kaynaklandigin1 belirterek toplumdan yani ¢evreden
uzaklagmasindan kaynaklandigini belirterek DP’nin ise her ne kadar CHP’den ayrilan
kisiler tarafindan kurulsa da, CHP’den farkli olarak bir esraf partisi olmaktan ziyade,
kirsal kitlelerin ve onlara dnderlik edenlerin kuvvetli bir sekilde destekleyeceklerini
diisiindiigli bir siyasal ideoloji ile basariya ulasacagini uman bir partidir (Mardin,
2006: 65-66). Ziircher’in DP’nin milletvekillerinin toplumsal 6zellikleri tizerinden
CHP’den farkim1 ortaya koymasi, yani bu vekillerin daha geng, kendi se¢im
cevreleriyle daha igten baglar1 olan, daha ¢ok tiiccar ve hukukgulardan olusan ve en
onemlisi biirokratik ve askeri kokenden gelen hemen hemen higbir vekilin olmayisin
DP’nin toplumsal olana yani ¢evreye yakinligini ve ¢cevrenin hassasiyetlerinin iktidara
tagindigin1 gozler oniline sermektedir (Zircher, 2016: 321). Ayrica Tek Parti
Doneminde ilkesellesmis cumhurbaskan: ve parti genel baskanligi birlikteligi yani
parti devlet biitiinlesmesi DP ile ortadan kaldirilmis ve bagbakanin parti genel

baskanligi donemine gecilmistir.

DP’nin iki 6nemli figiiriine bakildiginda hem Cumhurbaskani Celal Bayar hem
Basgbakan Adnan Menderes siyasi ge¢misleri liberal 6zellikleri 6n plana ¢ikarmaktadir.
Bu durum DP’nin ekonomide liberal ilkeler ile toplumsal tabanin genisligi ve ¢evresel
taleplere doniik muhafazakar ilkeleri sentezlemesi sonucunu ortaya ¢ikarmistir.

Ornegin Adnan Menderes’in, DP muhalefetteyken 1948 yilinda yapilan biitge
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goriismelerinde devlet adina yapilan harcamalara doniik hesap verilebilirligi talep
etmesi agisindan Liberal, inang¢ 6zgiirliiglinli savunmasi agisinda liberal demokrat ve
Batili anlamda laikligi savunuyordu (Bora, 2018: 537-539). Liberal ilkeler arasinda
yer alan bireysel Ozgiirliiklere duyarlilik geregince toplumun dinsel hassasiyetlerine
daha ilimli yaklasan DP, Mert’e gore se¢gmen tabani daha ¢ok dindar ve gelenekei
esnaflardan olustugu i¢in, modernlesmeyi muhafazakar temelde ele alarak hem dinsel
tepkileri giindeme tasiyarak siyasallastirmis hem bu dinsel siyasallasmay1 kontrol
altinda tutmaya calismistir (Mert, 2007: 20). Bu durum DP iktidarinin liberal
Mubhafazakarlik siyasetinin Tiirk siyasal hayatina kattigit 6nemli bir baslangic
donemine denk gelmektedir. Ayrica Fedayi’ye gére DP’nin liberal Muhafazakarlik
uygulamast muhafazakar siyaset anlayist geleneginin de doniim noktasini

olusturmaktadir (Fedayi, 1999: 469).

DP’nin CHP ile yasadig1 siyasi rekabette muhafazakar ogeleri siklikla
kullanmigtir. Ezanin tekrar Arapga okunmaya baslanmasi, dini kurum, kurulus ve
cemaatlerin goriiniirliigiiniin artmasi, halkin dini duygularini seslendirmesi, tarikatlar
ve cemaat Orgiitlerinin destegini alarak onlari mesru hale getirmesi CHP tarafindan
sert muhalefete tabi tutulmus ve DP’nin de ayni karsiligi vermesi tlizerine Tiirk

siyasetinde huzursuzluk artmistir (Ziircher, 2016: 338-341).

Muhafazakarhigin yasal siyasi zeminde DP ile onii acilmistir. Ayrica DP
donemi ile liberal Muhafazakarlik gelenegi basta olmak iizere Tiirk sag siyasetinin ana
muhafazakar geleneginin temelleri atilmistir. 1960 Darbesiyle iktidardan ve siyaset
arenasindan demokratik olmayan yontemlerle uzaklastirilan DP, muhafazakarligin
cevresel ozelliklerini de merkeze tasimis, muhafazakarliga alan acarak gortiniirligtini
arttirmis ve muhafazakar siyaset gelenegini baslatmistir. Bu gelenegi DP’nin halef

partisi olan Adalet Partisi (AP) miras almistir.
2.1.3.2. iki Darbe Arasi Dénem (1960-1980)

27 May1s 1960 Darbesi ile siyaset alanina ordu miidahalesi gelmis, DP Bagkani
ve Bagbakan Adnan Menderes idam edilmistir. Darbe ile gelen siyasi yasaklarin
kaldirilmas1 sonucunda Tiirk siyasal hayatina yeni partiler dahil olmustur. Bu siyasi

partiler igerisindeki en 6nemlisi ise DP’nin mirasin1 devralan ve 1961°de kurulan AP
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olmustur. Cavusoglu’na gore AP, bu donemde yasaklarin kaldirilmasiyla beraber Tiirk

siyasetine damga vuran bir partidir (Cavusoglu, 2009: 268).

Emekli asker Ragip Giimiispala’nin bagkanligini yaptigi1 AP, siyasal kimlik
olarak DP kimliginin halef-devam partisidir. AP igerisinde muhafazakar siyasetin
milliyetci ve Islamci damari gibi asir1 olanlar oldugu kadar ilimli siyaset tarzimi
benimseyenler de vardir. 1964 yilinda Gilimiigpala’nin 6liimiiyle yerine, ilimlilarin
destekledigi, Tiirk siyasetinin en 6nemli figlirlerinden olan Siileyman Demirel AP’ nin
baskanligina ge¢mistir (Celik, 2013: 285-286). AP’nin DP’den devraldig1 siyasal
kimligi bu yeni donemde devam ettirdigi goriillmektedir. Demirel’in "Devleti kdyliiliik
ve dinle barigtirmak" seklindeki sdyleminden hareketle, AP’nin Demirel ile birlikte,
muhafazakar siyaseti hem din hem gelenek vurgulariyla 6ne ¢ikararak hem de
donemin akimlarindan komiinizm karsisinda tutarak AP’yi siyaset sahnesinde

yiikselise gecirmistir.

Ziircher’e gore, DP’nin darbe gibi sert ve demokratik olmayan yontemle
siyasetten yasaklanmasinin ardindan onun mirasin1 devalan AP’nin basarilar
muhafazakarligin iilkenin siyasetindeki hala en 6nemli gii¢ oldugunu gostermektedir.
Her ne kadar muhafazakar alana seslenen baska partiler de olsa da 6rnegin darbe
sonras1 halk oylamasindaki darbecilere karsi tiim baskilara ragmen %38’lik ret oyu,
1961 parlamento secimlerinde %34,7 AP, %13,9 DP’den ayrilan Yeni Tiirkiye Partisi
(YTP) ve Muhafazakar Cumhuriyet¢i Koyl Millet Partisi (CKMP) %13,4’liikk oyu
birlikte diisiiniildiiglinde muhafazakar siyasetin Tiirk siyasetindeki belirleyiciligi

ortaya ¢ikmaktadir (Ziircher, 2016: 358).

Bu donemin toplumsal Ozelliklerine bakildiginda biiylik c¢ogunlugu
muhafazakar olan kitlelerin sehirlere gd¢ olgusunun meydana geldigi donem oldugu
goriilmektedir. Aktay’a gore bu durum, kirdan kente gocen, dini hassasiyetleri olan
kitlelerin, kentlerde gecekondu boélgelerinde kendi ortamlarini olusturmasina yol
acmistir (Aktay, 2008: 53). Boylece toplumsal gruplarin hassasiyetlerine dontik siyasi
partilerin sayisinda artis yagsanmaya baglamistir. Clinkii daginik haldeki ¢cevrenin niifus
olarak biiyiik bir segcmen tabanina denk gelmesinden dolayi, bu oy potansiyeline
hiikmetme rekabeti siyasi partiler arasinda boliinmelere, birlesmelere ve yeni partilerin

dogusuna neden olabilecektir. Ornegin AP tabanma bakildiginda sanayici, esnaf,
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koyli, biiyiik toprak sahipleri, dinciler ve Batici liberaller gibi genis bir yelpazeden
olustugu goriilmektedir. AP nin 1965 segimlerinde elde ettigi biiyiik zafere ragmen bu
dalgali segmen tabani 6zellikle de dini yonii agir basan muhafazakarlar yeni parti
kurarak AP’den kopmuslardir. Ziircher’e gore AP, bir yandan Islami o&geleri,
geleneksel degerleri ve cemaatlerle yakinlagmayr komiinizm aleyhtarliginda
kullanirken diger yandan Atatiirk’iin nutkundan faydalaniyordu (Ziircher, 2016: 363-
1965). Tiim bunlara ragmen 1970’lere dogru g¢evrenin dini hassasiyetleri yiiksek
toplumsal gruplarina ydnelik olarak Islamci muhafazakarlar Milli Nizam Partisi
(MNP) ve MNP’nin kapatilmasinin ardindan Milli Selamet Partisi’ni (MSP),
milliyet¢i muhafazakarlar ise Milliyet¢i Hareket Partisi’ni (MHP) kurdular. Aydin ve
Yiiksel’e gore bu partilerin temel ortakligit komiinizmle miicadeledir (Aydin ve

Yiksel, 2017: 175-176).

Muhafazakar siyaseti DP’den devralan halef partisi AP’den yasanan kopuslar
sonucunda muhafazakar ¢evreye doniik siyasi partilerin ¢ogalmasina neden olmustur.
Mardin’nin benzetmesiyle, ¢cevrenin yani Anadolu’nun “damali” goriintiisii, siyasi
partilerin de damali bir goriintii olusturmasma sebep olmus, asir1 gruplarin asiri
temsilcilerinin siyaset alanina dahil olmasma yol agmistir. Bu durum siyasi
gerilimlerin artisina neden olmus, 12 Mart 1971 Mubhtiras ile Tiirk siyasal hayati bir
kez daha askeri miidahaleye maruz kalmistir. Bu miidahale sonucunda MNP laiklige
aykirt eylemleri gerekcesiyle kapatildi. Fakat parti yoneticilerine herhangi bir siyasi

yasak getirilmedi (Cavusoglu, 2009: 229).

DP ile baslayan AP ile devam eden muhafazakar siyaset Tiirk sag siyasetinin
temel ve vazgecilmez ideolojisi haline gelmistir. Merkezi bir nitelik tasiyan
muhafazakar sag siyaset DP ve AP ile Tiirk siyasetinin kurulu diizenine ters diisecek

asir1 ve radikal hiziplerin etkin olmasina izin vermemistir (Seyhanlioglu, 2011: 58-60).

Muhatazakar siyasetin 60’11 yillardaki komiinizm ve solla miicadelesi, ¢evrenin
milliyetgi ve Islamci siyasal hareketleri ile birlikte hareket etmesini saglamistir. Fakat
70’11 yillarla birlikte kopuslar baslamis, muhafazakarlik igerisindeki asir1 sag
kanatlarin AP’den ayrilip kendi partilerini kurmasi muhafazakarligin merkeze

¢ekilmesine neden olmustur (Seyhanlioglu, 2011: 99-101).
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2.1.3.3. 1980 Sonrasi

DP ve devaminda AP tarafindan merkez sag siyaset igerisine konumlandirilan
Muhafazakarlik igerisinde yasanan asir1 uglarin kopusu sonucunda Tiirk siyaset
alaninda gerilimli donemleri de beraberinde getirmistir. islamci partiler olarak kurulan
MNP 1971 Muhtirasi ile kapatilmisti. MNP den bosalan Islamci siyaset alanina bu
sefer MSP dahil oldu. 1973 secimlerinde meclise giren ve 1974 yilinda CHP ile,
1975’te AP, MHP ve CGP ile (1. Milliyet¢i Cephe Hiikiimeti) ve yine 1977°de AP ve
MHP ile (2. Milliyet¢i Cephe Hiikiimeti) koalisyon hiikiimetinde yer alan MSP Islamci
muhafazakar anlayisin merkeze dogru hareketlenisi sagladi. Bu durum Colak’a gore,
cevrenin temsilcisi olan partilerin koalisyonlar yoluyla iktidar ortag1 oldugu stireclerde
yasanan biirokratik kadrolagsma girisimi g¢evreyi olusturan toplum kesimlerinden
merkeze dogru, eskisinden farkli ve hizli bir hareketlenme yasanmasini saglamistir

(Colak, 2009: 118).

Bu Islamci hareketlenme, siyasetteki asir1 kutuplasmalar ve ekonomik
krizlerden dolay1 iilkede artan huzursuzluk ortami 1980 yilinda askeri darbeye yol
acmistir. Siyasi krize ornek olarak, tiniversitelerdeki siyasi kavgalar ve 6 Eyliil'de
MSP'nin diizenlemis oldugu Konya Mitinginde istiklal marsinin okunmasinin
reddedilmesi ve "tek halife-tek devlet-tek millet" gibi sloganlar irtica tehdidi algisin
giiclendirmis ve bu gibi durumlar iilkede siyasi tikaniklara yol agmistir (Aydin ve
Taskin, 2017: 325- 326). 12 Eyliil 1980 darbesi ile ordu yonetime el koymus, tiim
siyasi partiler kapatilmis, siyasi liderlere yasaklar getirilmis ve siyaset alani adeta

sifirlanmastir.

12 Eyliil 1980 Darbesiyle olusan siyasi boslukta 1982 Anayasasi kabul gelen
depolitizasyon doneminde 1982 Anayasasi kabul edilmistir. Anayasa sonrast kurulan
yeni partilerle girilen se¢im yarisin1 ¢evrenin muhafazakar temsilcisi Turgut Ozal
liderligindeki Anavatan Partisi (ANAP) kazanmistir. Siyasi yasaklardan dolayi
bosalan sag siyaset alanint ANAP doldurmus ve ¢evrenin muhafazakar kesimini DP
ve AP’de oldugu gibi merkeze tasimaya devam etmistir. Colasan, muhafazakar
cevrenin bu hareketlenisini, ANAP lideri Turgut Ozal’1n siyasi gegmisine baglamakta,

Devlet Planlama Teskilatt Miistesarligi doneminde dindar bir grubun lideri oldugunu
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ve ilk siyasete girisinde Islamc1 bir parti olan MSP’den milletvekili olduguna dikkat

¢ekmektedir (Colasan, 1989: 99).

Sentezleme bir ideolojik anlayissa sahip olan Ozal, dini muhafazakarlig
Bati’daki muhafazakarlik ile sentezler, bir yandan camiye giden ilk Cumhurbaskani
olma, Nahgibent tarikati yakinligir 6zellikleri olmasina ragmen bir yandan alkol
almaktan eglence yerlerine gitmekten ¢ekinmeyen bir yapida olmast modern bir

muhafazakarlik anlayisina sahip oldugunu gostermektedir (Ormeci, 2008: 224).

Ozal’in siyasi gecmis ve Kariyeri iizerinden yapilan diger degerlendirme ise
liberalizm agirlikhidir. Ozellikle 24 Ocak Kararlar ile kiiresel piyasa ekonomisine
gecisin mimar1 olan Ozal’n liberalizmin ii¢ klasik anlayisini tasimasi; din ve vicdan
Ozglrliigii, diisiince ve ifade 6zgiirliigli ve en dnemlisi serbest piyasa ekonomisinin
tim kurallariyla tesisine yani devletin ekonomiye miidahalesinin sinirlandirilmast,
anlayisina doniik 6zellikleriyle liberal muhafazakar bir siyaset ¢izgisine sahip oldugu

ortaya ¢ikmistir (Bora, 2018: 553).

1980 Darbesi sonucu olusan 1982 Anayasasi’na eklenen gegici 4. Madde ile
siyasi parti liderlerine 10 yillik siyasi yasak getirmistir. Ozal’in ANAP’1 bu siyasi
boslugun da etkisiyle 1983 secimlerinde tek basina iktidara gelmistir. Celebi’ye gore,
1983 secimleri yapay bir partilesme iizerinden gergeklesmis, ANAP’in zaferiyle
sonuglanan bu siire¢ bircok yeni parti ve tecriibesiz politikacilar1 da beraberinde
getirmistir. ANAP’1n zorunlu olarak bosaltilmis alan olan muhafazakar siyaset alanin
tek basmma doldurmasi ve iktidar1 ele gegirmesi diger yasakli pozisyondaki
muhafazakar ve milliyetci liderlerin siyaset alanina yasakli olmalarindan dolay: “gélge
partiler” yoluyla dahil olma girisimlerini ortaya ¢tkmistir. Ornegin Siileyman Demirel
Dogru Yol Partisi (DYP) ile Necmettin Erbakan Refah Partisi (RP) ile Alparslan
Tiirkes Milliyet¢i Caligma Partisi (MCP) ile sahne gerisinden siyasete miidahil olmaya
calisarak yasaklardan kurutulmaya calismistir (Celebi, 2021: 61).

Yapay partilesmenin ANAP iktidar1 doneminde muhalefet gorevine yerine
getirememesi lizerine siyasi yasaklarin kaldirilmas giindeme gelmistir. Muhafazakar
ve sag siyaset alanina tek basina hiikmeden ANAP’1n kars1 ¢iktig1 ve siyasi yasaklarin
kaldirilmamasini istedigi halkoylamasi 1987 yilinda yapilmistir. Halk oylamasi

propagandalari sirasinda 6zellikle DP mirasinin ve Tiirk saginin iki biiyiik temsilcisi
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Ozal (ANAP) ve Siileyman Demirel (DYP) yasadig1 evet-hayir savasi halkoylamasi
sonucunda yasaklarin kaldirilmasiyla ‘yoneten sag’ da boliinmeyi de beraberinde
getirmistir. Ornegin 90’1 yillarda Sosyal Demokrat Halkg1 Parti ile koalisyon yapan
Demirel’in DYP’si dini konulara mesafeli durarak, Muhafazakarligin dini yoniine
mesafeli bir tavir i¢inde olmustur (Aydin ve Taskin, 2017: 383). Ayrica
Muhafazakarligm milliyetci kanadini temsil eden MHP’nin Tiirk-Islamc1 kanadi
Muhsin Yazicioglu onderliginde Biiyiik Birlik Partisi’ni (BBP) kurdular (Ziircher,
2016: 422). Islamc1 muhafazakarlar ise Necmettin Erbakan onderliginde RP’de
toplanmislar ve yiiksek bir ivmeyle dnce Istanbul ve Ankara gibi biiyiiksehir belediye
baskanliklarini kazanmalar1 ve ardindan yapilan 1995 secimlerinde aldiklar1 %21,4
oyla birinci parti olmalar1 Tiirk devletinin temel degerlerinden olan laiklige tehdit
olarak algilanmig, 16 Ocak 1998’de Anayasa Mahkemesi RP’yi yasaklayarak
Erbakan’a bes yil siyaset yasag1 getirmistir (Ziircher, 2016: 427-428). Muhafazakar
Islamer siyaset bu sefer RP’nin kapatilma ihtimaline kars1 6nceden kurduklari Fazilet
Partisi’ne (FP) gectiler. Fakat cok ge¢meden FP’nin de kaderi ayni oldu ve 2001
yilinda kapatildi. Bunun {izerine dort partisi kapatilan muhafazakar Islamci siyaset
Saadet Partisi (SP) ¢atis1 altinda birlesmistir. Boylelikle muhafazakar Islamci partiler

de kapatilma gelenegi ya da korkusu siirekli olarak giindemde olmustur.

Partileri stirekli kapatilan ¢evrenin muhafazakar kesimini temsil edilen
yasadigi bu durum, iktidara gelmeyle birlikte travmaya doniistiigli goriilse de
muhafazakar c¢evrede bir dagmiklik yaratmadigi aksine bu cevrenin biitiinlesik
oldugunu 2002 genel secimlerinde ortaya ¢ikan sonug gostermistir. AK Parti ile
iktidara gelen muhafazakar siyasi hareket yaklasik 22 yildir tek basmna iktidarim
siirdiirmektedir. Ayrica 2002, 2007, 2015-1, 2015-2, 2018 ve 2023 secimlerinde
birinci ¢ikan AK Parti Cumhurbaskanligt makamin1i da doért donemdir elinde
bulundurmaktadir. AK Parti kendi siyasal kimlik tanimlamasini ‘“muhafazakar
demokrat” olarak yaparak, kendilerini, igerisinden ¢iktiklart RP, MNP ve MSP’ye
atifta bulunmadan DP ve ANAP cizgisinde muhafazakar bir parti olduklarini
belirtmektedir (Korkin, 2020: 259).

AK Parti’nin kendisini igerisinden ¢ikmalarma ragmen MGH olarak
adlandirilan muhafazakar Islamci siyasi gelenek yerine DP ve ANAP cizgisinin

devami oldugunu belirtmesi, segmen tabaninin, merkez sag, islamci, milliyetgi gibi
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farkli tabanlardan olusmasi (Giirkan, 2011: 5), muhafazakar soylemlerle, din, devlet,
otorite, gelenek, cemaat gibi araclar ile muhafazakarligi birlestirici islev olarak
gormesi (Bora, 1998; Koker, 2004) 1limli muhafazakar siyaset alaninda hareket ettigini

gostermektedir.

Sonu¢ olarak Tiirk Muhafazakarligi Aslantiirk’iin aktarimiyla, Osmanl
modernlesme ve Batililasma c¢abalarindan sonra 6zellikle Cumhuriyet'in Kemalist
modernlesme dayatilmasina karsi bir tepki olarak ortaya ¢ikmistir. Bu donemden sonra
muhafazakarlik kendisini, millilik, yerel kiiltiir ve din gibi kavramlar ile siyasette

yerini bulabilmis ve zamanla gelismistir (Aslantiirk, 2021: 163).
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UCUNCU BOLUM
AK PARTI’NIN KURULUSU VE YENI BIR IDEOLOJIK
KiMLIGIN INSASI

3.1. AK Parti’nin Kurulusu ve Siyasal Kimligi

28 Subat siirecinde asker, medya ve yargi birlikteligiyle gergeklesen post-
modern darbe ile RP iktidardan uzaklastirilmis ve kapatilmistir. RP’nin devam partisi
olarak kurulan FP’ye ise bu travmatik durum yani kapatilma korkusu yargi tizerinden
stirekli bask1 unsuru olarak hatirlatildi. Boylece kapatilma korkusu FP igerisinde bir
degisim hareketini de beraberinde getirdi. Ciinkii Yavuz’ a gore, FP’nin yasadigi
kapatilma korkusu onu MGH gelenegi igerisinde politika iiretmek yerine apolitik bir
parti olmaya itti (Yavuz, 2005: 335). Boylece parti icerisinde degisim isteyen gruplar
ile geleneksel yapmin devamini isteyen gruplar ortaya ¢ikmistir. Degisim taraftar
yenilik¢i grup, yeni bir parti i¢in uygun siyasal ortamin olugmasini beklerken ayni
zamanda kurulmasi planlanan partide yer almas1 hedeflenen isimlerle ilgili bir ¢alisma
stirdiirmiistiir. Bu donemde Recep Tayyip Erdogan ve arkadaglari tarafindan Abant’ta
yiiriitiilen bu calismalar “Erdemliler Hareketi” olarak adlandirilmistir (Pamuk, 2001:

178).

Yenilikgiler siyaseti toplumun tiim kesimlerine ulastirmanin, MGH siyaseti ile
miimkiin olmayacagini ve kuracaklar1 yeni partinin MGH ¢izgisinden ¢ok farkli bir
icerige sahip olacagini belirtmislerdir. Bu amagla farkli siyasi egilimlerin de partinin
igerisinde yer almasini saglamak icin FP digindan milletvekili katilimi saglamak icin
Erdogan, ANAP, DYP ve MHP’den cok sayida milletvekili ile goriismiis, kuracagi
yeni partiye katilacak milletvekillerinin tabanini genisletmeye ¢alismistir (Cetin, 2003:
85). Yenilik¢iler, MGH gelenegindeki siyasi partilerin siirekli kapatilmasi ile ortaya
c¢ikan korkunun tekrar yasanmamasi adina, Milli Goriis ¢izgisinden belirgin bir sekilde
farkli olacagini her firsatta ifade etmistir (Aktas, 2003: 22). Boylece MGH siyaseti
icerinde yer alan geleneksel sdylemlerden uzaklasilarak i¢ ve dis politikada uyumluluk

temelli uzlasi hedefli politikalarin gelistirilmesine 6nem verilmistir.
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Yenilik¢ilerin FP icerisinden ayrilarak Tiirk siyasi hayatina yeni ve 6zgiin bir
partiyle giris yapacaklarini ilan etmelerinin akabinde Adalet ve Kalkinma Partisi, 14
Agustos 2001 tarihinde Erdogan’in liderligindeki 66 kurucu {iye tarafindan
kurulmustur (Sentiirk, 2011: 523). MGH’nin mevcut bir partisinin olmasinda
hareketle, AK Parti’nin FP igerisindeki ayrisma sonucu kurulmasi ayni zamanda MGH
icerisindeki ilk kurumsal ayrismayi da ortaya c¢ikarmistir. Fakat AK Parti kendisini
1srarla MGH partilerinden ayr1 yerde konumlamasina referans olarak ortaya koydugu
yeni siyasi kimligi ve bu siyasi kimligin dayandig1 gelenegin MGH’den farkliliginm

gostermektedir.

AK Parti 2002 se¢imlerinde aldig1 %34’liikk oyla birinci parti olarak te basina
iktidara gelmistir. Aldig1 oyun dagilimina bakildiginda, AK Parti’nin tiim partilerin
secmenlerinden oy alarak genis bir siyasal temsil tabanina ulastigi goriilmektedir.
Omegin 1999 secimleri ile karsilastirildiginda, FP se¢meninin %69y, MHP
segmeninin %38’i, ANAP se¢gmeninin %28’i, DYP se¢gmeninin %21°i ve hatta DSP
secmeninin %14’ 3 Kasim 2002 se¢imlerinde AK Parti’ye oy vermislerdir. Bu
verilerden hareketle AK Parti’nin yalnizca Islamcilardan oy almadigini, &zellikle
muhafazakar sag segmenlerin yaninda DSP solundan da oy aldig1 goriilmektedir (Saffi,
2007:295; Tekin, 2004:177). Sonug olarak, AK Parti tabaninda Islamc1 bir segcmen
kitlesi var olmakla birlikte AK Parti’ye oy vermis toplam 10.779.489 kisiden yaklasik
7.700.000°1 1999secimlerinde merkez partilere oy vermis muhafazakar segmenlerden

olusmaktadir (Goka vd., 2003: 312).

MGH nin Islamc1 hassasiyetlere yonelik vurgularina siyasi sdylemlerinde yer
vermeyen AK Parti tiiziik ve programlarinda hukukun istiinliigii ve demokrasinin
temel degerlerine vurgu yapmistir. “Milli irade, hukukun istlinligl, akil, bilim,
tecriibe, demokrasi, bireyin temel hak ve 6zgiirliikleri ve ahlakiligi” 6n plana ¢ikaran
bir siyasi “Piyasa ekonomisinin, tiim kurum ve kurallariyla tesisini” amaglayan AK
Parti, siyasi sOyleminin merkezinde demokrasiye yer vermis, 6zellikle yarigmaci,
katilmer bir igerikle ve hukukun istiinliigli yaklagimiyla demokrasinin varlik

kazanacagina vurgu yapmistir (AK Parti Tiiziigt, 2023).

AK Parti, diger siyasi geleneklerle arasindaki farki vurgularken, hem gelenegin

ve gecmisin birikiminden istifade edecegini hem de buna mukabil ideolojik
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yaklagimlar yerine evrensel degerleri esas alacagini parti programinin giris boliimiinde
su sekilde ifade etmistir; “Partimiz, gelenegin ve ge¢cmisin birikimiyle lilkemizin
sorunlarina, diinya gercgekleriyle paralel bicimde, 6zgiin ve kalic1 ¢oziimler sunmay1
hedefleyen, topluma hizmet etmeyi esas alan, ideolojik platformlarda degil, ¢cagdas,
demokratik degerler platformunda siyaset yapmay1 benimseyen bir partidir.” (AK
Parti Tuziig, 2023). AK Parti’nin politika belgelerinde net bir sekilde ortaya
konuldugu iizere parti liderligi, siklikla “milli ve manevi” taniminmi kullanarak dini bir

goriiniim veren MGH’den farklilastirmak i¢in her seviyede dikkat gostermistir.

Ancak Ozcan’a gore, AK Parti’nin kurulusunu MGH ile ayrismanin baslangici
baslatmak eksik bir agiklama olacaktir. Ciinkii FP igerisinde ayrismaya doniik
yaklagimlar zaten tartisilmaya baslamisti. FP’nin kurulus asamasinda ilan edilen temel
siyasi kavram ve yaklagimlar, bu gelenegin o giinkii kapatilan temsilcisi olarak RP’nin
temsil ettigi politikalardan, sdylem bazinda bile olsa bir ayrigmanin yasanmakta
oldugunu gosteriyordu. Ancak bu ayrisma, reddi miras anlayigiyla eskiden dile
getirilen her kavrami yadsiyan mutlak bir farklilasma seklinde degil, yeni bir sentez
kurma arayisina bagli, eski ve yeni unsurlarin bir arada kullanildig: bir siyasal sdylem
seklinde kendini gostermistir. Geleneksel olarak Milli Goriis’lin siyasi sdyleminde
Islami igeriklere eklemlenen “milliyetcilik” nosyonu, “milli ve yerli” tanimi
tizerinden, ortiilii ve arka planda bile olsa kendisine yer bulmustur. Benzer hassasiyet
yeni siyasal ogelerle de olsa AK Parti’nin programinda “gelenegin ve ge¢misin
birikimi” seklinde kendine yer bulmustur. AK Parti’nin tirettigi yeni eklektik siyasal
kimlikle, Islami olan ile milliyet¢i unsurlar bir arada muhafazakar bir goriiniimle
yeniden siyasal alana servis edilmistir. Bu sekilde Islami igerikli temalar, iktidar
elitlerinin kabullenmekte zorlanmayacagi “muhafazakarlik” kimliginde yerini almas,
milliyetci igerik ise yerlilik ve millilik vurgusu ile AK Parti’nin siyasal kimligine

eklemlenmistir (Ozcan, 2022: 231).

AK Parti’yi MGH’nin geleneksel siyasetinden ayiran diger bir unsur, AK
Partinin hizmet siyasetinin insanlarin giinliik hayatinda hissedebilecegi sekilde fayda
eksenli olarak planlanmasidir. Ornegin bu amagla parti programinda, “dzgiin ve kalici
¢Oziimler ile topluma hizmet etmeyi esas” alinacaginin ilaninda karsilagilan hizmet
anlayisi, siyaset ile giinlilk yasam arasinda pratik ve pragmatik bir iligkilendirme

yapmustir. AK Parti’nin halk destegini konsolide eden 6nemli bir unsur olarak 6n plana
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cikardig1 hizmet vurgusu, siyasal sOylemini reel politik ¢ézlimlere doniistiirmemekle

elestirilen MGH ile arasinda temel bir ayrisma noktas1 olmustur (Ozcan, 2022: 232).

AK Parti’nin programinda c¢agdas degerler iizerinden siyaset yapmanin
karsilig1 olarak MGH siyasetinden farkli olarak AB iiyeligine dontik hedefleri partinin
siyasal kimliginin 6nemli bir unsuru olarak ortaya ¢ikmistir. Ciinkii ABD ve Bat1 blogu
ile uyumlu yeni dig politika pozisyonu ve “ideolojik platformlar yerine c¢agdas,
demokratik degerler platformunda siyaset” yapilacaginin ilam1 olarak Tiirkiye’deki
siyasal iktidar elitlerine uyumlu bir siyasal kimlik {iretme arayis1 olarak ortaya konan
bu iki temel yaklasim, AK Parti’nin siyasal kimligini eski bakiyeden ayiran yeni
unsurlardir. Ayn1 zamanda AK Parti’nin siyasal kimliginde bir uzlas1 arayisinin 6n
plana ciktigin1 goriiyoruz. Parti programinda ‘“gelenek ve gecmisin birikimi”
isaretlemesiyle toplumun genis bir kesiminin dini/geleneksel kaygilar1 dikkate
almiyor, ayn1 zamanda “cagdas demokratik degerler platformu” atfiyla da iktidar
elitlerinin laiklik endiselerini gidermeyi hedefleyen bir siyasal kimlik bileseni
tiretilmistir (Ozcan, 2022:232; Tugal, 2006: 30; Sen, 2004: 18). Akdogan’a gére bu
durum, dini degerlerin kiiltiirel sdylemlerin semsiyesi altinda muhafazakarlik
bashigiyla tiim kesimlerde mesruiyet kazanacagi varsayilarak ortaya konulmustur.

(Akdogan, 2004: 73).

Dini hassasiyetleri yiliksek olan kesimlerin siyasal temsilcisi olarak ortaya
¢tkan MGH partilerinin siirekli kapatilmasi ¢evrenin islamc1 muhafazakar Kitlesinin
sisteme ve rejime yabancilagsmasina yol agmigtir. AK Parti ise ortaya koydugu yeni
muhafazakar siyasal kimlikle cevrenin taleplerini hatta bizzat ¢evreyi merkeze
tagtyarak bu tarihsel yabancilasmanin oniline ge¢mistir. Ciinkii AK Parti’nin her ne
kadar aym siyasette ve siyasal kimlikte olmasa da kurucularinin MGH gelenegi
cizgisinde siyaset yapmis kisilerden olusmasi, rejime yabancilasmis Islamci
muhafazakar cevrenin devletle biitiinlesmesini saglamistir. AK Parti farkli sosyal
kesimleri siyasete eklemleyerek iirettigi karsilikl etkilesim sayesinde, Islami gelenege
destek veren kitleleri, hatta bu kitle i¢erisinde daha asir1 olarak tanimlanabilecek bazi
radikal alt gruplar1 bile devlet ile belirli bir vasatta bulusturmustur. Bu bulugma siireci,
ilerleyen donemde devlet ile bu kitlelerin biitiinlesmesini saglamis, boylece sistemin
daha genis bir toplumsal kesim tarafindan kabullenilmesi sonucunu dogurmustur

(Tugal, 2010: 171).
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AK Parti’nin yeni siyasal kimliginin kapsayiciligini bir degisim ve doniisiim
olmaktan ¢ok bazi gevrelerce taktiksel bir hamle olarak kabul edilmistir (Sen, 2004:
10). Ciinkii daha once de RP tarafindan MGH gelenegi igerisinde olmayan kisilerin
partiye transfer edilmelerinin partinin kimyasinda bir degisim yaratmadigini aksine
yiizeysel ve gecgici hamleler oldugu belirtilmistir. Bu itiraza yonelik karsi itirazda
bulunan Tugal, AK Parti’nin siyasal kimligi ve siyasal yoneliminin gostermelik
taktiksel bir igerige sahip olmadigin1 hatta bu kimligin ¢ok boyutlu yapisinin
Islamcilar1 bile doniistiirerek merkez sag ve milliyetcilerle biitiinlestirdigini belirterek
bu yeni durumun pasif devrim oldugunu ifade etmistir (Tugal, 2010: 175). Pasif devrim
olarak ifade edilen bu yeni yonelimin temel unsuru, AK Parti’nin ideolojik tartismalari
geride birakirken, giincel ve pratik olanin imkanlarini, hizmet politikas1 olarak
insanlara sunmasi olmustur. Cogunlukla bu “glincel ve pratik” olana vurgu yaparak
siyasi icerigi goz ardi edilen partinin yeni kimligi “AK Parti pragmatizmi” olarak
tanimlanmistir. Ancak bu yeni yaklasim, hem sistem ile uzun yillar mesafeli ve kavgali
olan kitlelerin temsilcilerini devletin yeni yoneticilerine doniistiirmiis, hem de dini
degerlerin “ideolojik icerikten uzak kiiltiirel ve geleneksel icerik™ drgiisiiyle devletin
kurumlarinda goriintirlik kazanmasini saglamistir. Boylece diin devlete yabanci ve
sistemle kavgali olan dindar insanlar “kendilerini devletin bir parcasi olarak” gérmeye
baglamislardir (Tugal, 2010: 183) Gerilimli tarihsel tecriibesiyle devletle tepkisel bir
zeminde karsilasan ve merkez iktidarla arasindaki iliski yabancilagma seklinde tezahiir
eden bu kitlenin, AK Parti araciligiyla “demokratik sistem i¢inde siyasete kanalize

edilmesi Tiirkiye’de siyasal sistemi” giiclenmistir (Akdogan, 2004: 64).

AK Parti’nin siyasi kimliginin anlasilmasi bakimindan, parti programai ile parti
tiizligiine biraz daha yakindan bakmak yararli olacaktir. Siyasi partiler herhangi bir
sivil toplum 6rgiitiinden ¢ok daha derin ve karmasik iliskiler ag1 ile ¢evrelenmistir. Bu
yapistyla hukuk rejimi icerisinde farkli bir statiide diizenlenmis olan siyasi partilerin
tiiziik ve programlari, politik yaklasimlari ile siyasal konumlar1 anlamak igin temel
metinlerdir. Ancak yine de Tiirkiye 6zelinde degerlendirildiginde bir olgu olarak tespit
edilmelidir ki, siyasi partilerin programlarina yanstyan politik sdylemleri ile ortaya

koyduklar1 giincel siyasal pratikleri daima iki farkli goriintii vermistir.

Teorik olarak tanimlanan hedefler ile siyasal pratik arasindaki bu kopuk

goriintii, genel olarak Tiirkiye’de tiim partiler i¢in gegerli iken, kuruldugu giinden
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itibaren dort partisi kapatilan MGH gelenegi icerisinde siyaset yapmis aktorler igin
daha fazla gecerli olmasi beklenecektir. Bu dogrultuda siyasi merkez tarafindan
dislanmis olmanin yaninda siyaset yapma imkan1 elinden alinan MGH’nin kendisine
hukuk karsisinda korunakli bir yer edinme arayis1 muglak bir dil kullanmay1 zorunlu
kilmistir. 28 Subat post modern askeri miidahalesinin olagantistii kosullarinda kurulan
FP’nin, siyasi konumunu ve politik projeksiyonunu insan haklari, hukukun tstiinliigii
ve evrensel demokratik degerler iizerinden tanimlamasina karsin kapatilmaktan
kendini kurtaramamasi, “kus dili kullanma” zorunlulugunun reel politikada karsilig1

olduguna isaret etmektedir.

Bu baglamda siyasal atmosferin genel egilimlerinin yaninda, FP’nin siyasal
programinda bir nebze etkisi olmasi beklenecek yenilik¢i kadro tarafindan kurulmus
olan AK Parti’nin parti programinda da bu kaygiya rastlanmasi muhtemeldir. Bunun
yaninda AK Parti’nin kendisini konumladig1 yeri anlamak i¢in kamuoyuna deklere
ettigi parti programi ile parti tlizii§iine biraz yakindan bakmak anlasilir ipuglari
verecektir. Yasal gegerlilik kazanmasindan giiniimiize kadar 11 defa degisiklige konu
olan parti tliziigli, AK Parti’nin teskilatlariyla birlikte diger tiim paydaslarla kuracag:
iliskilerin ¢ercevesini, calisma esaslarini, gorev ve yetki tanimlamalarini tespit eden

temel bir belge niteligindedir (Ozcan, 2022: 234-235).

AK Parti’nin kendi tiiziiglinde yer alan ifadeler ilizerinden muhafazakarlik

yaklasimina bakildiginda:

“AK PARTI; aileyi Tiirk toplumunun temeli kabul eder. Gegmisle gelecek
arasinda koprii gorevini yerine getiren aile kurumunun; milli degerlerimizin,
duygularimizin, diigiincelerimizin ve iilkemize has adet ve geleneklerimizin yeni

kusaklara aktariimasinda en temel, en vazgegilmez sosyal bir kurum olduguna inanir”

(AK Parti Tiiziigli, Madde: 4.11:26).

Muhafazakarligin temel onceliklerden olan aile kurumu lizerinden milli deger
ve geleneklere oncelik verilmekte; bu deger ve geleneklerin gelecege ana tasiyicisinin

aile kurumu olduguna vurgu yapilmaktadir.

AK Parti tarafindan yayinlanan “2023 Siyasi Vizyonu” belgesinde
“Muhafazakar Demokrat” siyasi kimlik tanimlanirken ideolojik  olarak

muhafazakarliga vurgu yapilmistir. Muhafazakar demokrat kimligin, muhafazakar
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ideolojinin Tiirk ve diinya siyasetindeki ortlismesinin bir iiriinii oldugu partinin resmi
belgesinde belirtilmistir. Vizyon belgesinde asagida yer alan alintilar bu durumu

kanitlamaktadir:

“AK Parti’nin gelistirmeye ¢calistirdigi muhafazakar demokrat siyasi kimlik
diinya genelindeki muhafazakarlik pratikleriyle ortiisen ozelliklere sahip olmakla
birlikte, Tiirkiye’'nin sosyo-kiiltiirel ozellikleriyle sekillenen bir muhtevaya ve yerel
dinamiklerle sekillenen bir siyaset tarzina sahiptir.” (AK Parti 4. Olagan Biiyiik
Kongre, 2023 Siyasi Vizyonu, Tanitim ve Medya Baskanligi, Ocak 2015).

21 Mayis 2017’ de tiizige eklenen maddeye bakildiginda ise muhafazakar

ideolojinin yaninda milliyet¢i baskinligin da eklendigi goriilmektedir:

“AK PARTI, kiklii devlet gelenegimizin iizerine bina edildigi “insam yagsat ki
devlet yasasin” ilkesini, siyasetinin merkezi olarak goriir. Milletin tiim fertleri, hi¢bir
ayrim gozetilmeksizin tilkemizin birinci sunif vatandaslaridir. Tiirkiye Cumhuriyeti 'nin
tiim vatandaslari tek bir milleti teskil eder. Bayragimiz bagimsizligimizin ortak
semboliidiir. Sehitlerimizin emaneti olan, milletimizin tizerinde yasadigi, bayragimizin
ozgiirce dalgalandigi toprak, vatanimizdir. Devlet, milletimizin ortak eseridir. AK
PARTI yukarda belirtilen temel amag ve hedefler dogrultusunda, “Tek Millet, Tek
Bayrak, Tek Vatan, Tek Devlet” anlayisint sarsilmaz bir ilke olarak kabul eder.” (AK
Parti Tiiziigii, Madde: 4.16:27).

Tiizik maddesinden de anlasilacag1 iizere AK Parti, temel muhafazakar
sOylemler olan ge¢mis, gelenek ve tarihe ait semboller olan bayrak, vatan ve millet
kavramlarimi da dahil etmistir. Tiizlige sonradan eklenen 6zellikle “Tek Millet, Tek
Bayrak, Tek Vatan, Tek Devlet” ifadelerini donemin Cumbhur Ittifaki gelismesi ile
birlikte diigiindiigimiizde muhafazakar kimlikteki milliyet¢i baskinliga dogru bir

doniisiim veya degisim igerisinde oldugunu bize gostermektedir.

AK Parti tiiziiglindeki birey ve devlet iligkileri ile ilgili maddelere bakildiginda
muhafazakar kavramlarin yaninda liberalizmin siyasal ilkelerine deginildigi

goriilmektedir:

“AK PARTI; “insan” merkezli siyasi bir Partidir. En iistiin hizmetin, insana
hizmet olduguna inanir. Insanin mutlulugu, huzuru, giiveni ve saghgi calismalarinin

hedefini teskil eder. Biitiin insanlarimizi, “Tiirkiye” cografyasinda kurulu “Tiirkiye
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Cumhuriyeti Devleti” ismi altinda biiyiik bir aile, diger devletleri kendi simirlart i¢inde
komsu aileler olarak kabul eder. Sulh icinde bir arada yasamanin, insana verilen

degerle miimkiin olacagina inanmwr.” (Madde:4.3).

“AK PARTI;: insanlarin farkly inang, diistince, 1rk, dil, ifade etme, orgiitlenme
ve yasama gibi dogustan var olan tiim haklara sahip olduklarini bilir ve saygt duyar.

Farkli olmanin ayrisma degil, pekistirici kiiltiirel zenginligimiz oldugunu kabul eder.’

(Madde:4.4).

“AK PARTI; birey-devlet iliskilerinde, demokratik toplum olmanin gereklerine
uygun diismeyen yaklagimlari ve her tiirlii ayirimciligi reddeder. Devleti, bireye hizmet

icin, bireylerin olusturdugu etkin bir hizmet kurumu olarak kabul eder.” (Madde:4.5).

“AK PARTI: milli iradenin egemen olabilmesinin, biitiin siyasal haklarin
ancak ozgiir kullanimi ile miimkiin olabilecegine, 6zgiir siyasal hak kullaniminin ise,
¢ogulcu ve katilimci hiir demokratik diizen icinde hayat bulabilecegine inanir.”

(Madde:6).

“AK PARTI; bireylerin inandiklar: gibi yasama, diisiindiikleri gibi ifade etme
haklarimin tartisilamaz oldugunu... her bireyin her kurumda ve yasamin her alaninda
esit ve ortak haklart bulundugunu...Temel hak ve ozgiirliiklerin, oylama konusu

olamayacagini savunur.” (Madde:8).

“AK PARTI: ekonomik gelismenin kaynag: ve hedefi olarak insani esas kabul
eder. Piyasa ekonomisinin, tiim kurum ve kurallariyla tesisini amaclar. Devletin
ekonomi igindeki roliinii, diizenleyici ve gozetici fonksiyonlari ile tammlar. Gelir
dagilimindaki dengesizligi ve issizligi, iilkemizin en énemli sosyo ekonomik sorunu
olarak goriir. Kiiresellesmenin meydana getirdigi firsatlardan yararlanmak ve
beraberinde getirdigi olumsuzluklardan korunmak amaciyla gereken yapisal

doniigiimlerin gerceklestirilmesini savunur.” (Madde:10).

Yukaridaki tiiziik birey-devlet iliskisine doniik tiiziik maddelerinden de
anlagilacag1 {lizere siyasal ve ekonomik liberalizmin muhafazakarlik anlayisina
eklemlendigi goriilmektedir. Ozetle sdylemek gerekirse AK Parti’nin muhafazakarlik
yaklasimi, milliyet¢ilik vurgulart olan, birey-devlet iligkileri ile ekonomik 6ncelikler
noktasinda liberal anlayisa sahip olan bir ideolojik karma goriiniimiine sahiptir.

Muhafazakar ideolojinin liberalizm ve milliyetgilikle olan iligkisine bakildiginda, AK
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Parti’nin muhafazakar anlayisindaki liberal ve milliyet¢i vurgular bu agidan bir ¢eliski
olusturmamaktadir. Ciinkii ideolojiler degisime kapali statik degil bircok bakimdan

birbirleriyle i¢ ige girebilen, ¢cakisan fikirler biitiintidiirler.

Partinin siyasi kimligini anlamak ic¢in bakilmasi gereken ikinci kaynak parti
programidir. Kullandig1 siyasal dili ve igerigi ile partinin siyasi goriinimiini
aciklayan, partinin se¢gmenlerine vaat ettigi projelerin siyasi alt yapisini tanimlayan
parti programi, toplam 7 boliimden olusmaktadir. Programin birinci boliiminii
olusturan “Girig”te yeni bir siyasi partiye neden ihtiya¢ duyuldugu, Tirkiye’nin
potansiyel imkanlar1 ile birlikte anlatilmakta ve devamla AK Parti’nin kendisine
bictigi siyasi misyon olarak, “siyasal sistemin problem ¢dzme ve karar alma yetenegini
gelistirmeyi... gelenegin ve ge¢misin birikimiyle iilkemizin sorunlarina, diinya
gercekleriyle paralel bigimde, 6zgiin ve kalici ¢oziimler sunmayi... cagdas demokratik
degerler platformunda siyaset yapmay1” (AK Parti Programi, 2023) amagladig

anlatilmaktadir.

AK Parti tarafindan olusturulan yeni siyasal kimligin MGH gelenegi siyasi
cizgisinden keskin bir bi¢imde ayrildigini gdstermek icin bu yeni kimligin
Ozgiinliiglinii her firsatta kamuoyu ile paylagsarak mesru bir siyasal aktor olarak siyasal
alanda kabul gormeye calismistir. Bunun i¢in yeni siyasal kimligini normlara ve
kurullara uygun olarak doniistiirmiistiir. AK Parti, siyasal kimligi ile kurumsal siyasi
alanda mesru bir siyasal aktor olarak kabul gorme arayisina uygun olarak, programinda
siyasal merkezin kabul edecegi muhafazakar kavramlarla kendisini tanimlama yoluna
gitmistir. Bunu yaparken politika belgelerinde MGH’yi ¢agristiran ‘milli ve manevi’
kavramlarindan uzak durarak, ‘gelenegin ve ge¢cmisin birikimi’ genel kabul goren

kavramlar1 kullanarak siyasi kurumsal ¢evreye entegre olmaya caligmistir.

AK Parti’nin siyasal kurumsal ¢evreye entegre olmaya doniik politikalar1 hem
kurumsal politika belgelerinde hem siyasal sdylemlerde senkronize olarak somut
eylemlerle desteklenmistir. Ornegin parti programinda yer alan “dzgiin ve kalici
cozlimler ile topluma hizmet etme” anlayis1 halkin giindelik yasamina dokunmay1
hedef alan pratik bir siyaset alaniyla ortiismektedir. Bu durum MGH gelenegindeki
daha soyut ve ideolojik kavramlarla degil daha somut ve fayda odakl gii¢lii bir hizmet
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vurgusunu siyasal sdylemin merkezine koymaktadir. Bu somut siyaset tarzinin ana

hedefi giiclii bir halk destegini saglamaktir.

AK Parti’nin insa ettigi yeni siyasal kimlik ve sdylem Ozcan’a gore aym
zamanda Cumbhuriyet rejiminin pozitivist modernlesme uygulamalarinin siyasal
sistemden uzaklastirdig1 ve sisteme yabancilastirdigi genis toplum kesimlerini tekrar
siyasal sisteme dahil etmistir. Boylece AK Parti, kurumsalci yaklagimin katilma ve
entegrasyon krizi olarak tanimladigi siyasal bunalimlarin ¢éziimii noktasinda yeni
muhafazakar kimlik biitiinlestirici bir rol iistlenerek, geleneksel degerleri dnceleyen
kamuoyu ile rejim arasinda tarihsel tecriibe lizerinden bozulmus olan iligkiyi onarici

yeni bir enstriiman islevini yerine getirmistir (Ozcan, 2022: 241).
3.2. AK Parti’nin Muhafazakar Demokrasi Soylemi

AK Parti girdigi ilk se¢imde birinci parti olarak ¢ikan ve tek basina iktidar
olmay1 basaran muhafazakar sagin ve merkez sagin oylarin1 kendinde toplayan bir
cevre partisidir. AK Parti “muhafazakar demokrat” siyasal kimligiyle, merkez sagi
toparlayan bir ¢evre partisi olarak Tiirk siyasal hayatina girmistir (Nebati, 2014: 206).
Ayn1 zamandan AK Parti, merkezi ¢evreyi doniistiirmiis, iktidardaki varligiyla
merkeze entegre olmus ama ruhuyla ¢evreye dahil olmustur (Vergin, 2007: 74). AK
Parti’nin yeni siyasal kimligi olan “muhafazakar demokrat” sdyleme yonelisinin arka
planinda derin bir teorik incelemeden ziyade partinin MGH kdkeninden gelen siyasal
kimliklerinin yerine koyabilecekleri sorunsuz ve mesru bir kimlik arayist zorunlulugu
bulunmaktadir. Muhafazakar demokrasi kimligi bu agidan MGH siyasal ¢izgisinin
daha sert yapisimi esneterek daha demokrat ve uzlasmaci bir kimlige tekabiil
etmektedir (Safi, 2007: 294). Aym sekilde yeni kimligi yeni bir siyasal alan agma
zorunlulugu iizerinden degerlendiren Akdogan’a gore, “muhafazakar demokrasi yerel
kiiltiirleri ve var olan toplumsal kazanimlar1 gozeterek, ama uluslararasi normlar ve
evrensel degerleri de dikkate alarak bir siyasal kiiltiir tiretmek amacindadir” (Akdogan,
2004). Partinin yeni siyasal kimligi, giivenli bir yasam alan1 olusturmanin amaci olarak
hayatta kalabilme devamlilik saglama gibi refleksleri de igerisinde barindirmaktadir.
Yani yeni kimlik tasarimi1 ayn1 zamanda var olabilmek ve var kalabilmenin asgari

kosullarin1 saglamak {izere olusturulmustur.
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AK Parti’nin muhafazakar demokrat kimligiyle kendisini doniistiirmesini
toplumsal alandan gelen taleplerin karsiligi olarak géren Komsuoglu ve Eskisar’a gore
bu toplumsal &rtiisme AK Parti’yi daha genis bir tabana yayarak sadece Islamci
gruplarin degil liberal ve muhafazakar gruplarin da dahil oldugu heterojen bir

bileskeye ulastirmistir (Komsuoglu ve Eskisar, 2009: 34).

AK Parti’nin muhafazakar demokrat kimligi iist politika belgelerinde olan 59.
Hiikiimet programi iizerinden degerlendirildiginde muhafazakarlik vurgusu 6n plana
cikmaktadir. Ornegin Bagbakan Recep Tayyip Erdogan’m program tanitimi
konusmasinda, muhafazakar ideolojinin temel unsurlarina ve dogasina deginmistir:
“Mubhafazakarlik, kendi diisiince gelenegi igerisinde test edilmig, bir siyasal tutumdur,
tiim dayatmaci baski ve gii¢, odaklanmasina karsi bir durusa sahiptir, tiim toplum
miithendisliklerine karsidir, sinirli bir devlet yaklasimi ile dogmatik olan her ne varsa
karsisinda konumlanmayi ifade eder, bireyi korumak i¢in 6nce toplumu ve onun temel
tast olan ailenin korunmasi kaginilmazdir” (Tiirkiye Cumhuriyeti 59.Hikiimet
Programi, 2003: 4-8). Ayrica bu yeni kimligin ge¢miste oldugu gibi Bati’dan 6diing
alinmis bir kimlik olmadigin1 ve herhangi bir siyasal ideoloji yerine uyuma dayali
ideoloji Ustli bir yeni bir uzlagsmaci kimlik oldugunu belirtmektedir: “AK Parti
gecmisten veya bir medeniyet havzasindan siyaset ¢izgisi 0diing almak yerine, kendi
diisiince gelenegiyle diinya genelinde de test edilen bir siyasal tutumu yeniden

tiretmeyi dogru bulmaktadir.” (Tiirkiye Cumhuriyeti 59.Hiikiimet Programi, 2003:4).

Muhafazakar demokrat kimliginin ikili bir kimlik terkibi olmasina ragmen
muhafazakarlik vurgusunun o6n plana g¢ikmasina yonelik olarak Ciar iki temel
yaklasimin buna neden oldugunu gostermistir. Bunlardan birincisi, yeni parti ile ilgili
olusacak kurumsal algmin, miimkiin oldugunca kurucularm Islamci siyasi
gecmislerinin golgesinin diigmesine mani olmak; ikinci ana goriis ise ilk yaklasimi da
kabul ederek parti liderliginin laiklik konusunda asir1 hassas rejim aktorleri karsisinda
28 Subat’ta karsilasilan bir baskiyla karsilasmadan korunakli bir siyasal faaliyet alani
liretme arayist oldugu yoniindedir (Cinar, 2010: 23). Toprak bu hususu su sekilde
degerlendirmektedir; “AKP liderleri, partinin kimligini muhafazakar demokrat olarak
tanimlamakta ve laiklikle alakali konular iizerindeki tartismalardan dikkatli bir sekilde
kacinmaktadir.” (Toprak, 2013: 184). Aktay ise AK Parti’nin yeni siyasal kimliginin

zorunluluk degil bilingli bir tercih sonucu olustuguna dikkat ¢ekmis, AK Parti’nin
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MGH koklerinden “kerhen ve sdylemle degil, ayn1 zamanda bilerek isteyerek ve fiili
uygulamalarla uzak durmaya” (Aktay, 2005: 54) ¢alistigia vurgu yapmistir. Ozcan’a
gore AK Parti, kurucu kadrolarinin ge¢cmislerinden otiirii Milli Goriis gelenegiyle
iliskilendirilmesini yonetmeye calisirken ayni zamanda kamuoyu nezdinde bu eski
bakiyeden kurtulmay1 saglayacak bir formiil olarak bu yeni siyasal kimligi 6nemli bir
ara¢ gormiislerdir. Parti liderliginin ortaya koydugu bu yeni tanimlamayla hem bu
hareketin yeni bir siyasi kurumsallasma oldugu vurgulanmakta, hem de batili
demokrasilerin asina oldugu bir kavramsal ifade ekseninde, i¢ ve dis siyasal kamuoyu
karsisinda mesruiyet arayisina katki yapacagi beklentisi gdzetilmistir (Ozcan,
2022:243). Akdogan, “AKP islamci bir hareketin siyaset diizleminde devam
ettirilemeyecegi kanaatiyle kendisini merkez saga ¢ekmeye ¢aligmaktadir... Bu reel
politik sadece devletin refleksleri ve hassasiyetlerinden degil, milletin talep ve
beklentilerinden de kaynaklanmaktadir.” (Akdogan, 2004: 23). Boylece AK Parti bir
yandan devletin hassasiyetlerini dikkate alan bir yandan MGH siyasal ¢izgisinde
siyasette devamlilik saglanamayacagindan hareketle reel politige denk gelen bir kimlik
tasarimi ortaya koymustur. Bu reel politige uygun kimlikten hareketle AK Parti hem
i¢ hem dis kamuoyuna farkli mesajlar verebilme islevselligini elde etmistir. Fedayi de
bu kimlik tasariminin i¢ ve dis iktidar alanlarina girilirken sorulan kimlik ihtiyacim

karsilamak tizere olusturuldugunu belirtmektedir (Fedayi, 2004: 156).

Partinin muhafazakar demokrat kimliginin, ilimli siyaset ve liberal Bati
degerleri  vurgusu iizerinden yapilan degerlendirmelerine  bakildiginda,
muhafazakarlik taniminin yaninda demokrasi vurgusunun ikili mesaj iletebilen
yapisindan hareketle Tirk, muhafazakarlik boyutunun iceriye halkin geleneksel
degerlerinin savunucusu oldugu, disartya ise ilimli ve uyumlu bir siyasetin temsilcisi
oldugu gosterilmistir (Tiirk, 2006: 36). Liberal Bati degerleri {izerine demokrasi
vurgusundan hareketle yapilan elestirilere bakildiginda ise pragmatizm {izerinden
yapilan elestiriler 6ne ¢ikmaktadir. Ornegin Insel, AK Parti’nin kimligindeki
demokrasi vurgusunun Ozgiin bir yaklasim olmadigini, derinlikli bir anlam
tasimadigini sadece liberal Bati ile iyi iliskiler kurma amachh pragmatist bir
yaklasimdan teye gecemedigini belirtmektedir. Boylece neoliberal politikalarla kentli
burjuvalara yonelik etkilesime ge¢me ¢abalarinin kendisine yeni bir ekonomik smif

destegi saglamaya caligmaktadir. “AKP, Tiirkiye geleneksel sagindan farkli olarak,
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sadece tagra kentlilerinin degil, biiyiik kentin geleneksel burjuvazisinin disladig1 yeni

kent burjuvalarinin temsil tekeline oynuyor” (Insel, 2004: 25).

AK Parti tiizigliinde de ifadesini bulan kiiresellesen diinyada firsatlardan
yararlanma risklerinden korunma anlayisini Aras, Tiirkiye’de siyasal Islam’in
neoliberal anlayisla kitlesel kabuliine yol agtigini belirtmistir (Aras, 2002: 28). Celik
ise neoliberal politikalarin AK Parti’yi, “birbiriyle i¢ ige gecen ikili bir gorevle karsi
karstya” biraktigini ortaya koymustur

Muhafazakar demokrat kimligin genis bir toplumsal ¢cevreye hitap etmesi tanim
cesitliligini ve agiklamalar1 da beraberinde getirmistir. Bu durumu temsiliyet alaninin
genisliginden hareketle agiklayan Bulag’a gore, partinin “Miisliman Demokrat,
Muhafazakar Demokrat, Demokrat, ve Merkez Sag” gibi tanimlarin ortaya ¢ikmasina
yol acan partinin sosyal tabaninin genisligidir. Partinin sosyal tabaninin genisligini ise

su sekilde agiklamaktadir:
1. Diinya ile entegre olmak isteyen is adamlari,
2. Liberal politikalara kosut olarak ortaya ¢ikan yeni girisimci sinif,

3. Sehirlerin c¢evresinde konumlanmis ve sosyal politikalarla destek

arayisindaki yoksul kitleler,

4. Geleneksel iiretim araclarint modernize etmek ve pazarlara giriglerde

desteklenmek i¢in korumaci politikalarla desteklenmek isteyen tarim kesimleri,

5. Acik toplum beklentileriyle uyumlu hak ve ozgiirliikler {izerinden

orgiitlenme alanlarin1 genisletmek isteyen sivil toplum orgiitleri,

6. Kamusal alanda dini goriiniimleriyle kendilerini ifade etmek isteyen diger
grup ve cemaatler. Burada siralanan her kesimin kendine 6zgii farkli beklentilere sahip
olmasi karsisinda ortalama bir siyaset liretme zorunlulugu ve bu zorunluluga baglh
olarak AK Parti’nin uzlas1 arayisinin siyasal sdylemine yonelik etkilerinin olmasi

beklenecek bir durumdur (Bulag, 2010: 95).

AK Parti’nin muhafazakar demokrasi kimliginin ideolojik ve stratejik ikili
islevsel yoniine dikkat ¢ceken Keyman, bu islevsel ikili yoniin AK Parti’nin yeni
toplumsal katmanlarla iliski kurmasina ve taninmasina imkan sagladigini belirtmistir.

Yani ortaya konulan islevsel kimligin muglak yapisi AK Parti’ye farkli sosyal ve
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ekonomik kesimlere farkli mesajlar1 ayni anda verebilme avantajin1 saglamis, bu
avantaj kendisini merkez sag bir parti olarak konumlandirma ve devaminda bu konum
tizerinden siyasi merkezi yeniden tanimlama imkani sagladigina isaret etmektedir.
Yani “bu kavram yoluyla, AKP hem kendisini merkez sag bir parti olarak tanimlama
olasiligin1 bulacak, hem de kuracagi siyasi merkeze demokrat ama muhafazakar bir
nitelik vererek, kendisinin toplum iizerindeki siyasi mesruiyetini saglamig ve
yayginlastirmig, olacak”tir (Keyman, 2004: 3). Boylece AK Parti, MGH siyasi
geleneginde olan partilerin tabanina da hitap ederek, onlar1 muhafazakarlik kavrami
tizerinden kendisine yakin tutmus, sdylem siyasetinin Otesinde hizmet siyaseti
yapacaginin ilaniyla dindar kesimlerin Gtesinde daha genis bir kitleyi hedefleyerek
siyaset yapacaginin altin1 giiclii bir sekilde ¢izerek toplumsal tabanini genisletme
yoluna gitmistir (Cinar, 2010: 110). Dagi, MGH donemi hizmet odakli belediyecilik
performansini toplumda yarattig1 olumlu izleniminin AK Parti tarafina olumlu olarak
yansidigini, bu durumun AK Parti’ye kars1 muhalif yaklagimlar1 engelledigini ve AK
Parti’nin genis kitlelere ulasmasina yardimci oldugunu belirtmistir. Boylece AK
Parti’nin her ne kadar, MGH gelenegi ve Islamci siyaset ile arasina mesafe koyma
cabalarina, siyasi konumunu muhafazakar demokrat olarak tanimlamasina, yeni ve
farkl bir siyasal sdylemle kitlelere seslenmesine karsin, iki kesim 1srarla Islamci
kimlik tizerinden bu partiyi tanimlamakta israrci olmustur. Merkez siyasetin kati
laiklik taraftar1 muhalefet ile baz1 Islamc1 kesimler parti ile Islami kimlik arasinda

gOriiniir ya da goriinmez baglar oldugunda 1srar etmislerdir (Dagi, 2010: 128).

AK Parti’nin muhafazakar demokrat kimligine yonelik diger bir elestiri
partinin kimliginin Islamec1 siyaset alaninda yaratmaya calistig1 doniisiim {izerinden
gelmistir. Kaplan, “iliml1 Islam” projesi ile birlikte degerlendirdigi bu kavrami hem
muglak icerigi hem de bu kavramlagtirmaya yiiklenen anlamlar bakimindan bu
girisimi kritik etmekte ve Bati’ya yonelik genel bir medeniyet okumasi tizerinden
yaptig1 degerlendirmesini “Islam’1 protestanlastirma’ya... sadece bireysel inang
meselesi haline getirerek laiklestirmeye ve Islam’in entelektiiel, siyasi, ekonomik,
toplumsal ve kiiltiirel taleplerini iptal etmeye g¢alismak” seklinde tanimlamaktadir
(Kaplan, 2004). Emre ise muhafazakar demokrat kimligin “6diing alinmis mayinh
kavram” olarak ithal edildigi noktasinda elestirerek, bu kimligin aslinda yeni bir

siyaset tarz1 liretmek ¢ok “merkez sag tutuculuguna” hizmet edecegini belirterek AK

57



Parti’nin gevre partisi olamayacagini belirledigi siyasal kimlikle temsil ettigi kitlenin
uyumsuzlugu tizerinden agiklamistir (Emre, 2004: 10). Bulag, muhafazakar demokrat
kimligin dine vurgusu olmasindan yola ¢ikarak hem Islamci siyasetin kaynaklarindan
faydalanip hem Islamci bir parti olmamaya 6zen gdstermenin bu kimligi havada
birakan bir teorik zemin eksikligi olarak gormektedir (Bulag, 2010: 11-13). Bu
durumun yaratacaglr olumsuzluklara dikkat ¢eken Bulag, “Teorik/kelami zemini
saglam olmayan bir hareket eninde sonunda tuzaga diiser; RP tecriibesi bunun en

somut ve trajik ornegi oldu.” (Bulag, 2010: 14)

AK Parti’nin muhafazakar demokrat kimligiyle siyaseti merkezilestirme
tehlikesine dikkat ¢eken elestirilere karst Dursun’un alternatifsizlik ve mecburiyet
yaklagimina gore, “AK Parti’nin durusunu, tercihlerini ve tasavvurlarini ifade edecek
herkesin iizerinde uzlastigi/uzlasabildigi baska bir kavram var midir? Bu soruya
tatminkar bir cevap vermedik¢e ‘Muhafazakar demokrasi’ kavramini kullanmaktan
baska care de yoktur.” (Dursun, 2004: 15). Ayni sekilde Aktay da Muhafazakar
demokrat kimligini, “reel-politik sartlarda kendine anlayis, esirgenmemesi gereken

miimkiin ve mesru dili olarak” savunmaktadir (Aktay, 2008:51).

Muhafazakarlik ile de8isim  kavramlarimin  iliskisinden  hareketle
degerlendirmelerde bulunan Celik, muhafazakar hareketleri analiz ederken “sosyo-
kiiltiire] muhafazakarlik ve siyasal muhafazakarlik” olarak ikiye ayirdiktan sonra,
Tiirk siyasetine damga vurmus muhafazakar hareketlerin “sosyo-kiiltiirel” diizeyde
degisimden uzak diigsmelerine karsin, “siyasal muhafazakarlik” s6z konusu oldugunda,
“muhafazakarliktan uzak durarak belli oranda degisimi” (Celik, 2004)
desteklediklerine deginmistir. Muhafazakarlik ile degisim arasindaki iliskiye dair
yapilan tartigmalara literatiirde ¢ok sik rastlanmaktadir. Zira muhafazakarligin
geleneklere ve tarihsellige yaptigir vurgunun, degisim karsithigr seklinde algilanmasi
bazen s6z konusu olmustur. Ancak muhafazakar yaklasimda bizatihi karsi olunan
degisim degil, tarihsel siirece yonelik devrimsel ve hizli miidahalelere kars1 duyulan
bir glivensizliktir; buna mukabil “iliml1, yavas ve tedrici bir degisime evet denilir.”
(Gtiler, 2009: 136). Benzer sekilde Akdogan, mevcudu bozmadan degisim diyerek,
muhafazakarlik diislincesinin geleneksel kurumlara yaptig1 vurgunun, degisime karsi
bir tutum olarak algilanmamasi gerektigini, aksine degisimin mevcut yapilarin 6ziine

zarar vermeden, devrimci bir savrulmaya ugramadan, “evrimci ve tedrici bir” sekilde
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gerceklesmesi gerektigi diisiincesinin muhafazakarlarca kabul edildigini soyler
(Akdogan, 2003: 6). Bu cercevede Muhafazakar diislincenin degisim konusundaki
tavr1 gayet nettir. Ozcan ise bu degisim dinamiginin muhafazakarlik acisindan
toplumun kendi dogasi i¢erisinde dogal bir devinimle agsamali olarak gerceklesecegini
belirtmistir (Ozcan, 2022: 249). Irem gore ise “degisim, hayatin temel nitelikleri
arasindadir... muhafazakarligin tepki duydugu, toplumsal degisimi bazi doktriner
esaslar/modeller/projeler yoluyla yénlendirmeye ¢alisan kitabi ideolojilerdir” (Irem,

2004: 15).

AK Parti’nin muhafazakar demokrat siyasi kimliginin 6zgiin olduguna kars1
dile getirilen degerlendirmelere bakildiginda, 6zgiinlikkten ziyade geleneksel sagin
devamliligina doniik bir giincelleme olduguna yonelik agiklamalar bulunmaktadir.
Mert’e gore, muhafazakar demokrat kimlik aslinda merkez saga bulunmus yeni bir
isim olarak degerlendirilmistir (Mert, 2007: 10). Ayrica bu kimligin Islamcilik ve
milliyetcilik fonksiyonlariyla merkez sag iliskilendirmesi yaparak, bu iliskiyi “ayni
kaynaktan dogmustur, ayristiklar1 alan kadar ortiistiikleri alan vardir, aralarindaki
geciskenlik zannedildiginden fazladir” (Mert, 2004: 10) seklinde acgiklamistir. Bu
iliskiyi devamlilik lizerinden tanimlayan Mert’in isaret ettigi diger 6nemli bir nokta,
merkez sag gelenegin bir devami olarak tanimladigi AK Parti’yi, bu gelenegin diger
partilerden ayiran en onemli 6zelliginin, kurucu kadronun koken olarak ilk defa

tiimiiyle; “toptan Islamc1 bir gegmisten geliyor” olmasidir (Mert, 2007: 36).

Siyasal merkez tarafindan kabul goren bir siyasal kurumsallagsma arayisi
baglaminda muhatazakar demokrat kimligin sec¢ilmesinin tarihsel olarak anlasilir bir
karsilig1 vardir. Zira ¢ok partili donemle birlikte kitlelerin farkl bir siyasi kimlik ¢atis1
altinda kendilerini ifade etme sansina kavusmasina karsin, merkez siyasal elit
tarafindan yiiriitiilmekte olan modernlesme projesi bakimindan halk doniistiiriilmesi
gereken bir nesne olarak algilanmigstir. Aksi yonde olusabilecek siyasal girisimler de
askeri miidahalelerle engellenmistir. Bu nedenle kurumsal siyasal merkezin
modernlesme projesine karst nispeten korunakli bir siyasal ve sosyo-kiiltiirel alan
liretme gayreti igerisinde olan kesimler i¢in “muhafazakar” egilimleri kullanmak,
geleneksel degerleri korumanin mesru bir yolu olarak kabul edilmistir. Boylece ¢ok
partili yasamdan itibaren sosyo-ekonomik ve siyasal yapinin degismesinden yana olan

ve daha ¢ok kendisini sag siyasal alanda konumlandiran kitleler, sivil ve asker iktidar
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elitlerinin miidahalelerinden korunmak icin “mesruiyet” krizini muhafazakarlik
lizerinden asmaya calismiglardir. Mesruiyet krizini agsmak iizere “degisim ve
modernlesme olgusunu” teknik bir mesele olarak tanimlayan bu egilim sahipleri,
“modernlesmeci devletle” c¢atigmamak icin “kalkinmaciligi, biiylimeciligi bir
mesruiyet ve varlik nedeni olarak” tanimlayarak, bunun {izerine de “kiiltiirel bir

muhafazakarlik” insa etmislerdi (Ozcan, 2022).
3.2.1. AK Parti’nin Muhafazakarhk Yaklasimi

AK Parti 3 Kasim 2002 se¢imlerinde birinci parti olarak tek bagina iktidara
gelen ve kurulusunun birinci yilinda ayni zamanda iktidarinin birinci yilina ulasan
diinyadaki nadir demokratik partilerden biridir. AK Parti tiiziigli {izerinden
degerlendirildiginde kendisini ‘muhafazakar’ olarak gdren bir partidir. Muhafazakar
demokrat kimlikle MGH gelenegindeki siyasi partilere vurgu yapmadan kendisini DP
ve ANAP devamliligini saglayan bir parti olarak gérmektedir.

28 Subat 1997°de gerceklesen ve ‘post-modern’ darbe olarak adlandirilan
askeri darbesinin MGH’ ye yonelik sert uygulamalarinin etkisini yasayan ve bilen AK
Parti lider kadrosu, yeni kurduklar1 partinin siyasal kimligini MGH gelenegine atifta
bulunmayan bir kavramsallastirma ile muhatazakar demokrasi olarak belirlemislerdir.
Fedayi’ye gore, kurulus asamasinda yapilan yeni kimlik tanimlamasi ge¢mis
korkularin yasanmamas1 adina igerisinden ¢ikilan siyasal ¢izgiye reddiye temelli
olarak ortaya konulmustur. Yetkili isimlerin kurulus stirecinde yaptig1 agiklamalarda,
miisahhas bir tanim olarak muhafazakar demokrasi ilan edilmis olmasima karsin,
yapilan aciklamalarda bu siyasal kimligin ne oldugundan daha ziyade daha ¢ok ne

olmadig1 izah edilmeye calisilmistir (Fedayi, 2004: 156).

Parti iist kademesinin siyasal alanda kendilerine mesru bir yer edinme
arayiglarinin bir yansimasi olarak, yeni partinin siyasal kimligine yonelik yapilan
tartismalarda, o donemin giincel ve kisir siyasal tartismalardan uzak durma korkusu
on plana ¢ikmistir. Bu durumda ideoloji temelli agiklamalar yerine ideolojiler {istii
siyaset yaklagimi benimsenmistir. Boylece, AK Parti’nin siyasal kimlik tanimlamasi
icerisinde yer alan muhafazakarliga uyumluluk temelli yaklasgim ©ne c¢ikmistir.
“muhafazakarlik” referansinin, ideolojik ve diisiince bazinda bir bagliliktan ziyade, bu

kavramin mevcut i¢ ve dis siyasal ortamda biiyiik sermaye, asker sivil hakim biirokrasi
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ve uluslararasi hakim gii¢lerle ¢atismadan uzak bir tutuma isaret eden islevsel rolii 6n
plana ¢ikmistir (Bulag, 2010: 173). Bu durum Bulag¢’a gore partinin siyasal kimlik
secimini, parti liderliginin kendisini ge¢misten kesin cizgilerle ayristirma gayreti
olarak tanimlayan yaklasima gore, bu kimlik se¢iminin altinda {i¢ temel faktoriin etkili
oldugunu belirtilmektedir; (1) I¢ hukukun 6n gordiigii yasaklar ve mevzuat zorluklari;
(2) Kiiresel gii¢lerin islam’a ve Islamcilara kars1 baslattig1 savas; (3) Siyasette ilkeleri,
ahlaki diiriistliigii ve adil kriterleri 5ngéren Islamcilik yerine muhafazakar ideolojinin

cok daha ¢abuk ve rahat iktidar imkanlarini sunmasi.” (Bulag, 2010: 19).

Partinin siyasal kimligi olarak agiklanan “muhafazakar demokrasi”, kimlik
tasariminin igeriginin tanimlamak yerine, dnceligin siyaset alaninda kalici olmanin
asgari kosullarim1 saglamaya verildigi goriilmektedir. Akdogan, “AK Parti’nin
muhafazakar demokrasi kavramiyla yapmaya calistigi, demokrasiye yeni bir tanim
veya tir getirmek degil, bu terkip altinda kendisine yeni bir kulvar agmaktir.”
(Akdogan, 2010: 18) diyerek bu kimlikle onceligin AK Parti’nin yasam hakkinin
garanti altina alinmasimi saglamak oldugunu belirtmektedir. Clinkii Altun’a gore,
siirekli partileri kapatilan MGH partilerinin temsil ettigi Islamc1 siyaset geleneginin
devami olarak algilanma korkusu AK Parti i¢in isminde oldugu kadar siyasal
kimliginde de doniisiime gitmesi anlasilir bir durumdur. 12 Eyliil askeri darbesi
sonrasinda olusan siyasi atmosferde, keskin siyasi sdylemlerin terk edildigi, askeri
vesayet altinda yapilan anayasanin siyaset alanini siirlandiran igerigi ve yeni siyasi
partiler kanunun golgesi altinda siyaset yapmanin giicliikleri tiim siyasi aktorleri
etkilemistir. Bu kisitlayict gelismeler altinda siyaset yapmak durumunda kalan
MGH’den ayrisan AK Parti liderligi i¢in muhafazakarlik, Tiirk siyasi yasaminda 6n
plana ¢ikan tiim siyasi geleneklerle iliskisizliginin bir gostergesi olarak ve bu anlamda
herhangi bir olumsuz bakiyeye sahip olmamanin en kisa yolu olarak kullanilmigstir

(Altun, 2016: 26).

AK Parti’nin siyasal kimlik tercihini, muhafazakarligin Bati’daki gelisimi
temelli elestiren Bora’ya gore, AK Parti’nin bu kimligi, “Tirkiye’deki yaygin
anlamiyla dini, milli ve yerli degerlere baglilik™ icerigine isaret ederek kullanmasina
karsin, muhafazakarligin siyasi bir ideoloji olarak Bati’daki karsiliginin mevcut sosyal
aglarin korunmasinda menfaati olan kapitalist ¢evrelerin sahiplendigi statiikocu bir

kavram oldugundan hareketle, orta ve kiiciik dl¢ekli is ¢cevrelerine dayanan, reformcu
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ve sosyal adaletten yana bir partinin kendisini muhafazakar demokrat olarak ifade
etmesinin sorunlu bir yaklasim oldugunu dile getiren elestiriler s6z konusu olmustur

(Bora, 2003).

Muhafazakar demokrasi kimlik tasariminin diialist yapist Fedayi’ye gore,
Tiirkiye’de partilerin siyasi sdylemlerinin se¢gmen kitlesinden daha ziyade merkez
iktidar elitlerini dnceleyerek kurgulandigini yaklagimina uygun olarak ortaya ¢iktigini
belirtmektedir. Yani siyasi partilerin siyasi sdyleminin de “halkin tatmini (siyasal
temsil) ile aydinlar ve devletin tatmini (resmi/siyasal mesruiyet)” (Fedayi, 2004: 155)
seklinde ikili yapis1 vardir. Buradan hareketle devletin tatminini esas alan yaklasima
uygun olarak, mevcut partilerden farkli oldugunu iddia eden bir hareket i¢in hem
geleneksel degerlerle barisik cagrisimiyla se¢gmen Kkitlesi ile sicak temas kurmayi
saglayacak hem de sivil ve askeri biirokratik elite kars1 kabul edilebilir bir pozisyon
saglayacak kimlik tanimi ile yola ¢ikmak akla yatkin goriinmektedir. Buradan
hareketle AK Parti’nin “muhafazakar demokrasi” taniminin, siyasal disilince
literatiirtinde ikili bir terkip olarak kokli bir taniminin olmamasi ve “AKP’ye
kavramin igerigini kendisinin belirlemesi yoniinde 6nemli bir firsat sunuyor”
olmastyla, ulasilmak istenen sonuclar bakimindan gayet islevsel goriilmiistiir (Ttirk ve

Beris, 2004: 155).

AK Parti’nin diialist yapidaki muhafazakar demokrat kimligini Osmanli son
donemlerinde ortaya cikan Islamcilik siyasal fikri iizerinden karsilastirmali olarak
degerlendiren Duran, Osmanli’nin son dénemlerinde islamcilik siyasetinin temel fikri
olan ilerlemenin Islam medeniyetinin degerlerini koruyarak olmasina déniik diialist
yaklagimla AK Parti muhafazakar demokrat siyasal kimligi arasinda benzerlik
oldugunu ortaya koymaktadir. Avrupa karsisindaki gerileyisin 6nlenmesi i¢in Bat1
medeniyetinin teknik kazanimlarin, islam toplumlarinin degerlerini koruyarak
kazanilmasi gerektigini vurgulayan goriisteki sentez iiretme arayisi ile AK Parti’nin
muhafazakar demokrasi sOylemindeki liberal kazanimlar ile geleneksel degerler
arasinda “yeni bir toplumsal uzlas1” iireterek yeni bir sentez kurma arayiginin
benzerligi dikkat ¢ekmektedir (Duran, 2010: 337). Baska bir benzer yaklasim ise
Bati’dan gelen teknigin kiiltiirel 6ze zarar vermeden alinmasina yonelik yaklagimdir.
Bir medeniyetin iirettiklerini “maddi ve manevi varliklar” ayrimina tabi tutarak kendi

kiiltiirel konumunu anlamli kilma arayisi, “Bati’nin teknigi ile medeniyetini almak
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ama kiiltiiriinli ve deger yargilarini elemeden gecirme yaklasimi” seklinde
Tiirkiye’deki muhafazakar kesimlerce daima dile getirilen bir sav olmustur (Akdogan,

2010: 53).

Muhafazakar demokrat siyasal kimligin en onemli islevsel 6zelligi olarak
toplumun her kesimine ulasabilecek, her kesimin kendinden bir sey bulabilecegi bir
yapisal Ozellige sahip olmasidir. Ciinkii daha once hicbir ideolojik ve siyasal
tartismanin igerisinde yer almamis bir siyasal kimliktir. Boylece keskin ve kusku
uyandirict kimlik taraftarligindan uzak bir siyasal kimlik insa edilmistir. Bu durum
muhafazakar demokrat kimligi toplumun tiim kesimlerinde islevsel hale getirmistir.
Fedayi, AK Parti’nin siyasi sOyleminin de bu gelenek icerisinde miitalaa
edilebilecegini ve “muhafazakarlik gibi mahcup, miitevazi ve muglak” bir siyasi
kimlik tercihiyle, “miimkiin mertebe her kesimi memnun edici, hi¢bir kesimi ‘6teki’
konumuna diisiirmeyen ve uzlagsmaci bir siyasal yol” (Fedayi, 2004: 152) izleyeceginin
sOylemektedir. Tepe’ye gore bu islevsel kimlik hem giincel tartismalar bakimindan
hem de Islamci siyasi gelenegin getirdigi tarihsel tartismalarin uzagina diisen bu
kimlik tanimi parti liderligine, igerideki iktidar elitleriyle gelistirilecek yeni iliskide
oldugu kadar, uluslararasi1 alandaki aktorlerle de yeni iligkiler kurmak bakimindan
gayet genis bir alan agiyordu. Partinin Bat1 ile gelistirecegi iliskinin mahiyetinin ne
olmas1 gerektigine iligkin, kokleri Tanzimat’a kadar giden geleneksel ve karmasik bir
tartismanin pargast olmadan uluslararas: iktidar odaklariyla yeni bir iligki zemini
kurmak miimkiin olacakti. Boylece, “muhafazakar demokrat™ kimliginin hem i¢ hem
de dis kamuoyuna verdigi coklu mesaj ile ne Bati karsisinda kat1 bir tutuma sahip
geleneksel bir parti goriintlisii  veriliyor, ne de Bati merkezli bir kabuliin
icsellestirilmesi anlaminda tam anlamiyla modernist bir siyasal kimlik ortaya
konuluyordu. Yani hem geleneksel olanin korunmasiyla muhafazakarlik hem modern
bir kavram olan demokrasi vurgusuyla islevsel bir belirsizlik olusturulmustur (Tepe,

2010: 158-162).

MGH geleneginde siyaset yapan partilerin siirekli kapatilmasi deneyimini
yasayan AK Parti kurucu kadrosu yeni bir siyasal kimlikle siyaset alanina girmistir.
Parti kapatilma siirecini yagsamamak i¢in kendisine yoneltilecek gegmis koklerle
baglarina doniik olumsuzluklara kas1 Bati temelli evrensel siyasi kavramlarla partinin

kimligi olusturulmustur. Bundan hareketle AK Parti, kendisini hem ge¢mis siyasi
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bakiyeyle iligkilendirmeden kurtulmus hem kendisine yeni bir siyasi kulvar agmustir.
Boylece “muhafazakar demokrat” parti kimligi ortaya ¢ikmistir. Bu durum Bulag’a
gore, Islamci siyaset geleneginin tasiyicisi olarak kokli bir Bati ve modernizm
elestirisine sahip olan MGH’den ayrismanin net bir ifadesi olarak, ayn1 zamanda
Islami degerlere sahip bir goriintiiyle Tiirkiye’de siyaset yapmanm miimkiin
olmadiginin anlagilmasinin bir yansimasi olarak bu kimlik ortaya ¢ikmistir (Bulag,

2010: 20).

Muhafazakar demokrat kimligin olusumunda Onemli kisilerden olan
Akdogan’a gore bu kimlik tasarimi “Tiirk siyasal yasamina miitevazi bir katki” olarak
aciklamigtir (Akdogan, 2010: 125). Ayrica bu kimligin igerigini su sekilde
aciklamistir; “muhafazakar demokratlik, devrimci degisim anlayisina karsi dogal bir
sire¢ seklinde isleyen tedrici ve asamali bir degisim anlayisina dayanir...
Mubhafazakar demokratliga gore siyaset alan1 uzlasi kiiltiire dayanir... Toplumsal ve
kiiltiirel gesitlilikler demokratik ¢ogulculugun {iretici tolerans ve hosgorii zemininde
siyasete bir renklilik olarak katilmalidir... Muhafazakdr demokratlik, halk
egemenligine dayanan siyasal mesruiyet ile anayasalliga ve evrensel normlara dayali
hukuki mesruiyeti Onemser... Muhafazakar demokratlik, simrlandirilmis ve
tanimlanmis bir siyasal iktidardan yanadir... Devlet asli fonksiyonlarma g¢ekilmis,
kiiciik ama dinamik ve etkili bir devlet olmali; vatandasini tanimlayan, bi¢imlendiren,
ona tercihler dayatan degil; vatandasin tanimladigi, denetledigi ve sekillendirdigi bir
devlet olarak hizmet etmelidir.” (Akdogan, 2010: 14-17). Akdogan tarafindan
ozellikler iizerinden bu yeni kimligi degerlendiren Ozcan, “uzlas: kiiltiirii, tolerans ve
hosgorii, mesruiyet, sinirl iktidar, devletin degil insanin esas olmas1” gibi kavramlarin
on plana c¢iktigini, bu kavramlarin giindeme getirdigi ¢agrisimlar, Tirk siyasal
yasaminin geleneksel siyaset yapma sekillerinin ve bu siyasi kiiltiiriin referanslarinin
degistirilmesine yonelik 6nemli bir iradeye isaret ettigini ve her kesim tarafindan kabul
edilmesi beklenecek evrensel degerlere partinin yaptig1 hususi vurgunun gerisinde,
kurucularin siyasi ge¢mislerine ragmen makul aktorler olarak kabul gérme arayisi
goriinmektedir (Ozcan, 2022: 256). AK Parti’nin, MGH gecmisi nedeniyle gerek ic
gerek dis siyasette kabul gorecek, kaygilart giderecek bir kimlik tanimlamasi
zorunlulugu, AK Parti’nin ortaya koyacagi siyasal ve ideolojik kimligin temel

belirleyicilerindendir. Saribay, lider kadronun ge¢misinin yeni partinin siyasal
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kimligini golgelememesi i¢in, “MNP-MSP-RP-FP ¢izgisi esas alindiginda bir¢ok
‘Islami’ denebilecek deger”in AK Parti tarafindan geri plana itildigini sdylemektedir

(Saribay, 2004: 88).

Tiirk’e gore, AK Parti kurucularinin, igerisinden ¢iktig1 partilerin siirekli laiklik
karsiti eylemler dolayisiyla kapatilmasini tecriibbe etmis olmalari nedeniyle,
olusturduklart muhafazakar demokrat kimliginin iki yonli mesaj igerdiginden
hareketle, “muhafazakarlik, i¢eriye halkin geleneksel degerlerinin savunucusu oldugu
‘disariya’ ise uyumlu, ne oldugu belli, 1liml1 bir siyasetin izleyicisi oldugu mesajlarini

verdigi” i¢in sahiplenildigini ifade etmektedir (Tiirk, 2006: 36).

Siyasal kimliginin belirsizligi da teorik alt yapisinin olmamasi {izerinden
tartisma konusu yapilan AK Parti’nin bu yeni kimligin tartismalara konu olan
6zelliginin avantaja doniistiiriildiigiinii ifade eden Keyman, siyasal alana yeni girmis
Ozglin bir kurum olarak kendisini konumlandiran bir partinin, belirsiz igerigiyle
tartisma konusu olan bir siyasal kimlikle kitlelerin karsisina ¢ikmasi ilk bakista
elestirilebilecek bir konu olarak goriinse de, “muhafazakar demokrasi” kavraminin her
toplumsal grup ic¢in farkli bir anlama sahip olmasi, ayni anda g¢oklu amaglar
gerceklestirmek i¢in parti liderligine yeni bir imkan alani sunmustur. Siyasal merkezde
kendisine yer agmak isteyecek bir parti i¢in, karsilasilabilecek zorluklari bertaraf
etmek bakimindan, anlam igerigi net ve smirli bir siyasal sdylem yerine, genis
cagrisimlar biinyesinde barindiran ve muglak bir kavramsallastirma kesinlikle daha
kullanigh goriilmiistiir. Boylece “muhafazakar demokrasi” kimligiyle AK Parti “hem
kendisini merkez sag bir parti olarak tanimlama olasiligini bulacak, hem de kuracagt
siyasi merkeze demokrat ama muhafazakar bir nitelik vererek, kendisinin toplum

tizerindeki siyasi megruiyetini saglamig ve yayginlastirmig olacaktir (Keyman, 2004:

3).

Cumbhuriyetin ilan edilmesinden bu yana mesru siyaset alaninda mesruiyet krizi
yasayan muhafazakar siyaset gelenegi, MGH patileri ile daha siddetli gerginliklerle
karsilagmistir. Bu nedenle parti kimligini modern siyasal kavramlarla tireten AK Parti,
Milli Goriis geleneginden miras kalan gerginlikten uzak, uzlasmaci bir siyaset diline
yaptiklar1 vurgunun yaninda, ayni zamanda Cumhuriyet donemi boyunca bu gelenegin

temsilcilerinin {izerlerinde hissettikleri mesruiyet krizine bir ¢are olarak goriilmiistiir
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(Dagi, 2010: 122). Gerginlikten uzak ve mesru siyaset alaninda kaliciligi amaglayan
bu siyasal kimlik tasarim1 ve bununla uyumlu bir siyasal tutumun 6n plana ¢ikarilmasi,
sisteme sahip ¢ikmakla birlikte bazi kismi degisimlerin kaginilmaz oldugunun farkinda
olan 1liml laik ve liberal kesimlerle AK Parti’nin karsilikli etkilesim gelistirmesine

yardimci olmustur (Dag1, 2010: 130).

AK Parti’nin muhafazakar demokrat kimlik tasariminin muhafazakarlik ile
liberalizmin bir araya gelmesine yonelik itirazlara bakildiginda; bu durumu AK
Parti’nin geleneksel siyasetin doniistiiriilmesinde liberal aktorler tarafindan
aragsallastirilmasi olarak yorumlayanlara gore; “AK Parti bu degisimin siyasi aktorii
olsun. Fakat degisimin felsefi temelini ve fikrini liberaller belirlesin. Boylelikle beyni
liberallerden, ¢alisan, amelelik yapan gévdesi dindarlardan, muhafazakdrlardan
miitesekkil bir biinye degisimin onciisii oldu.” (Bulag, 2010: 450). Bu yeni kimligin
islevsel yoniiniin disina ¢ikarak, kimligin 6zgiinliigii lizerinde degerlendirmelerde
bulunan Mert’e gore, yeni bir siyasal kimlik olarak dillendirilen “muhafazakar
demokrasi” tanimini, tiim yeni cagrisimlarina karsin, aslinda Tiirk siyasal yagsaminda
merkez sag siyasetin yeniden etiketlenmesi olarak gormektedir (Mert, 2007). Ayni
sekilde Bayramoglu, muhafazakarlik ve reformculugu sag siyaset alamyla
karsilastirarak, “muhafazakar’ligin statiikocu igerigi lizerinden, ¢evrede yer alan ve
“reformcu” olarak tanimlanan biiyiik bir kitlenin destegine sahip olan bir partinin, sag
siyasi gelenekle iligkili statiikocu bir gorlinlimle siyasal pozisyonunu tanimlamasi
celigkili bir siyasal durusa denk geldigini belirterek, AK Parti’nin hedefledigi evrensel
degerlere bagli “demokrasi” vurgusunun yaninda, bu idealler ile ortiigmesi miimkiin
olmayan “muhafazakar” bir tutumun ayni anda gecerli olamayacagim ifade eder;
“Devlet, sivillesme, temsili yapi gibi makro konulardaki demokrat tavri; ¢ocuk, beden,
kadin gibi mikro konulardaki demokrasi karsiti muhafazakar tavri eklektik olarak ayni

anda i¢inde barindirmaktadir.” (Bayramoglu, 2001).

AK Parti’nin kurulusunu yeni kurumsalci teori iizerinden degerlendiren Ozcan,
bu teoride yer alan unsurlarin AK Parti’nin kurulusunda goriildiiglinii soylemektedir.
Osmanhdan giiniimiize dogru bakildiginda, yasanan kurumsal arayislarin belirli
unsurlar tizerinden gergeklestigi goriilmektedir. Bunlar, Mesruiyet bunalimina ¢6ziim
arayisi, klasik kurumlari canlandirma, kurumsal baskilardan kaynaklanan entegrasyon

ve katilim krizine bagli yeni siyasal kurumsallagma arayislaridir. AK Parti’nin
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muhafazakar demokrasi siyasal kimligine yonelik olumlu olumsuz tiim yaklagimlara
karsin, yeni kurumsalci teorinin siyasal kurumsallagsmay1 agiklarken 6nemine isaret
ettigi mesruiyet arayisi olgusunun AK Parti’nin kurumsallagsma c¢abalarinda karsimiza
cikmaktadir. “Geleneksel degerlerle barisik c¢agrisimiyla toplumsal kesimlerin
tevecctihiinii kazanma arayist ile evrensel kavramlarin kullanilmasiyla sivil ve askeri
biirokrat elitlerden olusan siyasal merkez karsisinda kabul gorme beklentisi, burada
50z konusu olan megruiyet arayisinmin hedefledigi iki temel kitleyi olusturmaktadir.
Boylece MGH'den AK Parti’ye yasanan gegis stirecinde séz konusu olan siyasal
kurumsallasma arayisimin odaklandig ilk unsuru mesruiyet bunalimini ¢ozmek

olmugstur.” (Ozcan, 2022: 259-260).

AK Parti’nin kurumsallagsmasini saglayan kriz alanlarina bakildiginda, MGH
siyasal gelenegindeki partilerin siirekli yasanan gerginliklere kars1 mesru kabul géren
kapsayict bir siyasal kimlik liretememesi sonucunda partilerinin devamli kapatilmasi
one c¢ikmaktadir. Bu krizin asilmasinda MGH geleneginde siyaset yapmanin
imkansizligin1 goriilmesi ve buna karsi 6nlem alinmaya doniik ¢alismalara dncelik
verilmesi AK Parti’nin en 6nemli kurumsallasma adimi olarak ortaya ¢ikmistir. MGH
gelenegindeki siyasal ¢izginin manyetik alanindan uzaklasmay1 kurumsallagsma adina
temel motivasyon yapan AK Parti, yeni siyasal kimlik tasarimi ile MGH kokeniyle
bagin1 kopardigini deklare etmistir. Fakat MGH siyasal manyetizmasinin hala
etkilerinin devam ettiginin gostergesi olarak partinin muhafazakar demokrat siyasal
kimliginin her ne kadar modern evrensel Batic1 kavramlar {izerinden yiikselse de parti
tabaninda siyasal Islamci kesimlerin bulunmasi, partinin eylem, sdylem ve
politikalarinda Islamcilik siyasetinin igeriklerinin yer almasi, MGH gelenegi

siyasetinin etkisine drnek olarak gosterilebilir.
3.3. Siyasal Parti Tipolojilerine Gore AK Parti

Duvarger’in (1974) siyasal patilerin ortaya cikis sekillerine gore yaptigi
taksonomiye gore partiler iki kategoride degerlendirilir. Bu dogus teorisine gore
siyasal partilerin ortaya ¢iktig1 kaynak temel olarak parlamento i¢i veya parlamento
dist olarak siniflandirilir. Parlamento i¢inde dogan partiler mecliste segimlerle temsil
imkam elde etmis meclis icerisinden dogan partilerdir. Parlamento dis1 partiler ise

mecliste temsil olanagi olmayan sendika, kooperatif, kuliipler ve dernekler gibi

67



kuruluslardir. Bu siniflandirmaya gore AK Parti degerlendirildiginde; partiyi kuran
kurucu kadrolarin meclis igerisindeki baska bir parti tabanindan gelmesi ve meclis
igerisinde kurulmus olmasi sebebiyle AK Parti Parlamento igerisinden dogmus bir

partidir.

Duvarger’in diger bir siniflamasinin kaynagi partilerin {iye say1 ve iiyelerinin
niteligi iizerinedir. Bu siniflamada partiler kitle ve kadro partileridir. Kadro partileri
daha ¢ok toplumun sosyal ekonomik ve egitim olarak {ist tabakalariin siyasal iktidari
elde etmek ve siirdiirmek i¢in kurduklar1 partilerdir. Sadece se¢imlerde aktif olan
partilerdir. Uye sayis1 arttirma veya iilke genelinde teskilatlanma kaygilar1 yoktur.
Yani Orgiitlenme aginin gevsek oldugu partilerdir. Fakat zaman igerisinde
sanayilesme, niifus artis1, yeni toplumsal siniflarin ortaya ¢ikisi, oy vermenin genele
yayilmasi gibi etkenlerle kitle partileri ortaya ¢ikmistir. Kitle partileri genellikle belirli
toplumsal siniflarin iiyelik yoluyla siyasallastig1 partilerdir. Uye sayis1 dnemlidir. Ulke
capinda oOrgiitlenme ve {iyelerinin siyasallastirilmast amaciyla egitilmesi igin

calismalar yaparlar.

Kadro ve kitle (kiitle) partileri arasindaki ayrimin keskin ¢izgileri olmadigini
belirten Duvarger; bir partinin hem kadro hem kitle partisi 06zelliklerini
tagiyabilecegini belirtmektedir. Ayrica Kapani (2018), kadro partilerinin kitle partileri

davraniglar1 gelistirerek {iye sayisini arttirma yollarina bagvurdugunu gostermektedir.

Tiirkiye’deki siyasal arenada yer alan partilere bakildiginda ise iiye sayisinin
onemli oldugu, lilke genelinde orgiitlenme yaptiklart ve bunlarin sonucunda yiiksek oy
alma egilimleri olduklar1 goriilmektedir. AK Parti acgisindan bakildiginda ise iiye
sayisin fazla oldugu (2023 yili parti verilerine gore yaklasik 11 milyon), iiyelerinin
egitimi i¢in siyaset akademileri olusturmasi ve iilke genelinde merkeziyetci bir sekilde
teskilatlanmasi agisindan kitle partisi 6zellikleri gostermektedir. Fakat kitle partisi
ozellikleri igerisinde yer alan {yelerin hepsinin aidat o6deyip 0Odemediginin
bilinmemesi ve homojen bir siyasal diislince yapis1 yerine toplumun tiim kesimlerini
kapsayacak esnek bir siyasal bir siyasal hareket olmasi Duvarge’nin siniflamasina
gore, AK Parti’nin ne tam olarak kitle partisi ne tam olarak kadro partisi oldugunu
gostermektedir. Bu durum iizerine Duvarger “ara parti” isimli yeni bir siniflama

eklemesi yapmastir.
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Tipolojideki baska bir simiflandirma yaklagimi Neuman (1956) tarafindan
gelistirilmistir. Bu tipolojiye gore partiler “bireysel temsil” ve “sosyal biitiinlegsme”
partileri olarak ayrima tabi tutulmustur. Bireysel temsil partileri, Duvarge
siniflandirmasindaki kadro partilerine benzer sekilde, temel amaci se¢im
donemlerinde aday gostererek aktif olan partilerdir. Gevsek orgiitlenme yapisinin
oldugu bu partilerde iiyelerin aktif katiliminda s6z edilemez. Kapani’ye (2018) gore
bireysel temsil partileri, Amarikan siyasal sistemindeki iki partili yapidaki, demokrat-
cumhuriyet¢i partilerin 6rgiitlenmelerine benzemektedir. Sosyal biitiinlesme partileri
ise uyeligin 6nemli oldugu ve iiyelerin ideolojik egitime tabi tutularak partiye
bagliliklarinin  arttirildigi  partilerdir. Sosyal biitiinlesme partileri bu agidan
“demokratik biitiinlesme” ve “toptan biitiinlesme” partileri olarak iki alt kategoriye
ayrilmistir. Demokratik biitlinlesme partilerinin en biiyiik 6zelligi esnek bir yapida
olmasi ve farkli sosyal siniflar1 biitiinlestirmeyi amacglamasidir. Toptan biitiinlestirme
partileri ise iiyelerin yogun bir egitime tabi tutarak tek tiplestirmeyi arzulayan
komiinist ve fasist rejimlerde goriilen totaliter partilerdir. AK Parti ise bu
siiflandirmaya gore, belirli bir ideolojik gelenege sahip olmasina ragmen toplumun
tim kesimlerini biitiinlestirme amaci tasimasi dolayistyla demokratik biitiinlestirme
partileri sinifina girme 6zelligi tasimaktadir. Clinkii geleneksel ideolojideki esneme ve
sosyal smiflar1 partide biitiinlestirme hedefleri AK Parti’nin bu siniflandirma

icerisinde yer almasini kuvvetlendirmektedir.

Ikinci Diinya Savasi sonrasi gelismelerden yola gikarak yeni bir siniflandirma
yapan Kirchheimer (1966), diger siniflamalarda yer alan parti iiyeligine yonelik baskin
siniflandirmanin artik dontiserek se¢cmen temelli yaklasima doniistiigiinii 6ne siirerek
“hepsini yakala- catch all” isimli bir tipoloji 6ne siirmiistiir. Bu partilerin tipik 6zelligi
amaclarindaki oy oranmi arttirmadir. Bu nedenle bu partiler oy potansiyelinin
arttirilmasi1 veya daha ¢ok se¢gmene hitap edebilmek ic¢in ideolojik olarak esneme
davranis1 gostermektedirler. Hepsini yakala tipi partiler belirli bir sosyal tabaka yerine
tim toplumsal tabakalardan oy alma amacindadirlar. AK Parti agisindan
degerlendirildiginde, onciilii olan MNP, MSP, RP VE SP’ nin ideolojik olarak dar
grubun temsilciligini yapmistir. Fakat AK Parti, kiitle partisi 6zellikleri gosteren
onciillerinden farkli olarak toplumun tiim kesimlerini kucaklayan hepsini yakala

partisi 0zelliklerini tagimaktadir.
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AK Parti’nin hepsini yakala parti siniflamasina dahil olmasini gerektirecek
birgok 6rnek bulunmaktadir. Ornegin Tiirkiye siyasetinde solun dnemli isimlerinden
Ertugrul Glinay’in AK Parti saflarina ge¢cmesi ve bakanlik yapmasi; Yine Alevi-
Bektasi camianm taninmus kisilerinden tarihgi-yazar Reha Camuroglu ve Ibrahim
Yigit’in AK Parti’den milletvekili olmalar1 ve Alevi acilimi projesine Onciiliik
etmeleri, AK Parti’nin sol partilere oy veren toplumsal tabakalar1 kazanma ¢abalaridir.
Ayrica ayni ideolojik tabana yaslanan veya sag siyasette yer alan diger partilerin
dayandig1 se¢gmen tabakasini da kazanma girisimleri de bulunmaktadir. Ornegin yine
Milli Goriis geleneginden gelen Has Parti Baskan1t Numan Kurtulmus ve DYP Baskani
Siileyman Soylu’nun AK Parti’ye katilmasidir.

Diger bir parti tipolojisi Katz ve Mair (1995) tarafindan gelistirilen “kartel
parti” tipidir. Bu partiler devlete bagh olarak faaliyet gdsterebilen, siyaseti meslek
olarak yapan, devlet yardimlarmma bagli ve sermaye odakli partilerdir. Tiirkiye
sartlarinda diisiiniildiiginde devlet yardimi kistasi iizerinden hareketle, %7 oy alan
partilerin hazine yardimi almasi sebebiyle, yardim alan tiim partiler bu kategoriye

girmektedir.

Panebianco (1988) tarafindan ortaya konan bir diger siiflandir “secimlere
doniik profesyonel parti” tipidir. Ideolojik sinirlamalar1 olmayip profesyoneller
tarafindan yonetilen partilerdir. AK Parti agisindan bakildiginda kismen de olsa bu
ozellikleri gosterdigine kanitlar bulunmaktadir. Ornegin ekonomi yonetiminde Ali
Babacan ve Mehmet Simsek; ideolojik zeminin olusturulmasinda Yal¢in Akdogan gibi
profesyonellerin hem partinin iist diizey konumlarina hem de bakanlik diizeyine

getirilmesi bu tipolojik 6zelliklerin yansimasi olarak goriilebilir.
3.4. AK Parti Iktidarinda Yasanan Siyasal Gelismeler

AK Parti’nin kurulusunun birinci yilinda iktidarinin birinei yilin1 dolduran
diinyadaki nadir partilerden biridir. Partinin MGH hareketi igerisindeki kisiler
tarafindan, MGH siyasetine muhalefet eden kisilerce kurulmus olmasi Tirkiye
siyasetine yeni giren bu parti hakkinda belirli kesimler tarafindan seslendirilen
endiseleri beraberinde getirmistir. Bu endiselere bakildiginda bu ¢ikislarin yeni
olmadig1 gegmisten giinlimiize dogru DP, AP ve ANAP’1n da bu suglamalara maruz

kaldig1 goriilmektedir. Laiklik eksenli irtica suglamalari tizerinden olusan bu endisenin
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Mardin tarafindan tanimlanan ‘merkez-cevre’ dikotomisi igerinde, merkezin ¢evresel

giiclere yonelik rejim temelli ¢atigmasi olarak siireklilik arz ettigi goriillmektedir.

MGH hareketinin ilk kez boliinme sonucu ayrismasinin iiriinii olan AK
Parti’nin se¢im zaferinin ardindan ilan ettigi muhafazakar demokrat kimlik tartismalari
da beraberinde getirmistir. Tartigmalarin temel odak noktast AK Parti’nin MGH
siyasal kokeninden ne kadar farklilagtig iizerinde yogunlagmistir. Fakat AK Parti’nin
1srarl1 bir sekilde “biz o gdmlegi ¢ikardik™ ifadesiyle MGH ile baglarinin kalmadigini
yeni bir parti ve yeni bir siyasal kimlikle siyaset arenasina girdiklerini belirtmislerdir.
Ciinkii AK Parti kurucularinin kiiresellesmenin getirecegi firsatlarin farkinda olmast,
sermaye ve piyasa aktorleri ile Kemalist laik siyaset merkeziyle gerginlik yasamamak
istemesi bir bakima geleneksel MGH siyasetiyle devam edilmeyeceginin ortaya
ctkmasi anlamma gelmektedir. Ideolojik igeriklerden bilingli olarak uzak durarak,
geemis belediye deneyimlerinin olumlu hizmet performansinin ve insanlarin giinliik
yasamina dokunan hizmet anlayisinin iilke genelinde yayginlastirilacagi yeni ve kabul
goren bir siyasal kurumsallasma arayisi, AK Parti’nin kurulusunda ve
kurumsallagsmasinda temel motivasyonlardan biridir. MGH gelenegindeki siyasal
partiler sosyal tabaniyla kurduklar iliskide dini beklentileri merkeze koyarken, AK
Parti dini igerigi merkeze alma yerine dini sosyal dayanigsmanin temel bir motivasyonu

olarak gormiistiir.

Toprak tarafindan yapilan degerlendirme de AK Parti’nin MGH partilerinden
ayrildig1 noktalara deginmistir. AK Parti’nin daha keskin bir tavirla modern ve
evrensel kavramlarla siyaset iireterek yeni bir siyasal kimlik olusturmasi en temel
farkliliklardan biridir. Ornegin, maddi ve manevi kalkinma gibi MGH siyaseti temel
kavramlarinin yerine partinin programinin merkezinde demokrasi ve insan haklarinin
alinmasi, uluslararasi degerlerle uyumun gozetilmesi AK Parti’nin yeni ve farkli bir
siyasal ¢izgide oldugunu gostermektedir. Bu yeni siyasal konum, muhafazakar
demokrasi sdylemi ile tanimlanmis ve siyasi yelpazesinde Tiirk se¢cmeninin her
sarsintili donemde temel tercihi olarak on plana g¢ikan merkez bir parti kimliginin

hedeflendigini gostermistir (Toprak, 2013: 183).

Partilerin kokeniyle ilgili tarthsel kriz kurami, partilerin kurulusunda ve

gelisimlerinde 6nemli belirleyicileri bize sunmaktadir. Siyasal sistemin yonetiminde
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kimlerin iktidar olacagina doniik mesruluk krizi, siyasal siteme kimlerin dahil olacagi
noktasindaki katima krizidir (Saribay, 2000: 122). Bu yaklasim {izerinden
degerlendirildiginde, AK Parti’nin, kurulusundan 6nce yasanan 28 Subat krizi ve
akabinde yasanan agir sosyal ve ekonomik kriz doneminin arkasindan kuruldugu
goriilmektedir. Her krizin hem tehlike hem firsat barindirdigindan hareketle AK
Parti’nin krizi firsata doniistiirdiigii ama bunu sadece kendi gayretiyle degil, toplumun
kriz durumuna yonelik tepkisinin sonucunda diger partileri ortadan kaldirmasinin da

g6z ard1 edilmemesi gereken bir gergek oldugu goriilmektedir.

Ozcan ise AK Parti’nin MGH siyasetinden ayrildig1 taraflar1 ideolojik ve
kurumsal 6zellikler agisindan ortaya koymustur. MGH gelenegi siyasetinin ideolojik
temelleri net bir siyasal sdylem ile iilkenin sinirlarin1 asan soyut bir gelecek ile otantik
bir tarihsel milli miras referans1 kullanmistir. Ayn1 zamanda kendisinin agikladigi
siyasal anlamin islevsel olup olmadigina bakmadan, bu sdylemin se¢gmen kitlesinde
trettigi etkiyi ¢ok fazla Onemsememistir. Verilmesi gereken mesajlar, muhatap
kitlenin 6ncelikleri ya da beklerinden bagimsiz olarak biiyiik bir diisiincenin ifadesi
olarak diizenli ve 1srarl1 bir sekilde tekrarlanmigtir. AK Parti ise siyasal basarinin yerel
onceliklerden gectigini ¢ok erken donemlerde fark etmis, biiyiik diisiinceler ve
ideolojik angajmanlardan bagimsiz pratik ve pragmatik bir siyasal yaklasim izlemistir.
Halkin giindelik hayatindaki ihtiyaclar ile siyasete yonelttigi beklentileri
coziimleyerek hareket etmis, AK Parti siyasetini sosyal hizmetler basta olmak tizere
kamuoyu beklentileri iizerine insa etmistir (Ozcan, 2022: 262). Ekonomik anlamda
bakildiginda ise, muhafazakar is ¢evrelerinin, AK Parti ile olugan yeni siyasal yapiya
eklemlendigi goriiliirken icerisinden ¢ikilan MGH’ye Necmettin Erbakan’dan dolay1

saygili ama siyaseten mesafeli bir durus gelistirmistir.

Sonug olarak muhafazakarligin ortaya ¢ikisindaki kriz ortamina benzer sekilde
AK Parti de iilkenin yasadig1 siyasal, sosyal ve ekonomik kriz ortaminda mevcut
siyasal ortamin toplumsal, kiiltiirel ve siyasal ihtiyaglara cevap iiretemeyerek
mesruiyetini kaybettigi ortamda dogmus ve girdigi ilk se¢imlerde birinci parti olarak
iktidar olmus bir partidir. AK Parti iktidar olduktan sonra beyan ettigi muhafazakar
demokrat siyasal ve ideolojik kimligiyle 22 yildir araliksiz iktidarin siirdiirmektedir.

Bu yeni kimligin bu siire¢ icerisindeki seyrini gérmek, bu kimligin yasadig1 degisim
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ve dontisiimleri tespit edebilmek icin partinin karsilastigi 6nemli olaylari ilk secimden

giintimiize dogru analiz etmekte fayda vardir.
3.4.1. Kasim 2002 Genel Secimleri

3 Kasim 2002 sec¢im sonuglarinin var olan siyasal sistemdeki dengeleri kokli
bir sekilde degistirmesinden dolayr karsilagtirmali siyaset bilimi tabiriyle kritik
se¢imlere ornektir. 1999-2002 yillar1 arasinda iktidari elinde bulunduran DSP-ANAP
ve MHP’den olusan koalisyon hiikiimeti doneminde yasanan siysasal, sosyal ve
ekonomik krizler, {i¢ patiye yonelik toplumsal tepkileri arttirmistir. Bu tepkiler se¢cim
sonuglarina yansimis ve se¢menlerin siyasal dengeyi kokli bir sekilde degisime
ugratacak tercih degisikligine sahne olmustur. Bu secimlerden AK Parti, mecliste tek

basina iktidar olmaya yetecek ¢ogunlugu kazanmay1 basarmistir.

AK Parti’nin kurulusu ve se¢imler arasindaki zaman dilindeki politika ve
mesajlarina bakildiginda iilkenin igerisinde bulundugu kriz ortaminin 6zellikle
ekonomik yoniine doniik ¢6ziim odakli hamleleri, siyasal alana doniik ¢atisma ve
gerginlikten uzak 1limli ve uyumluluk mesajlar1 ve 6zellikle parti yoneticilerinin her
iki kitleye verdigi mesajlarda 1srarli bir sekilde, mevcut siyasal yapinin aktorlerinin
hassasiyetleri ile yasanan sosyo-ekonomik doniisiimiin giindeme getirdigi yeni
aktorlerin ihtiyag duyacagi politikalarin 6ncelenerek sahiplenilecegi vurgusu 6zellikle
tekrarlanmistir (Bedirhanoglu, 2009: 51). Ayrica 2001 ekonomik krizinin yarattig
gelir gruplarini ¢ok ciddi sarsan ekonomik ve sosyal bunalim Yildirim’a gore, siyasal
aktorlere kars1 giderilmesi gii¢ bir glivensizlik {iretmis, siyasetin sag ve sol kanatlarinin
temsilcileri ile merkez aktorleri bir araya getiren koalisyon hiikiimeti ile merkez
iktidarin en onemli temsilcisi durumundaki eski Anayasa Mahkemesi Bagkani ve
donemin Cumhurbagkan1 Ahmet Necdet Sezer arasinda yasanan “anayasa kitapg¢igi
firlatma” kriziyle baslayan siyasal tartigmalar, Subat 2001°de biiyiik bir mali krizi
tetiklemis ve Tiirk siyasi yasamindaki en 6nemli siyasal bosluklardan birinin giindeme

gelmesine neden olmustur (Yildirim, 2010: 104).

Kriz ortaminin muhatabi olmayarak yeni kurulmus bir parti olan AK Parti, bu
kriz ortamindan ¢ikis1 saglayacak ¢ozliim adresi olmaya ¢alismistir. Altun’a gore bu
agir kriz ortami, partiler i¢in yonetmesi ¢ok gii¢ bir ortamin dogmasina ve iktidara talip

olunma noktasinda tereddiitle yaklagilan bir konjonktiir tiretmistir. Diger partiler i¢in

73



biiyiik bir sorun olmus fakat bu durum AK Parti tarafindan bir firsata doniistiiriilerek
beklenenin ¢ok iistiinde bir oy oraniyla biiyiik bir se¢cim zaferi kazanmasina yardimci

olacaktir (Altun, 2016: 42).

2002 sec¢imleri oncesindeki kriz ortamini ekonomik agidan liberal elestiriler
iizerinden degerlendiren Yildirim ii¢ temel elestiriye odaklanmaktadir. ilk olarak,
piyasa sektorii ile kamu sektorii arasindaki ayrimin belirginlestirilmesi; ikinci olarak,
0zel sektoriin verimliligine karsin kamu sektoriiniin verimsizliginin yarattigi israf
ekonomisin son bulmasi; son olarak da, iktisadi kaynaklarin dagitim gorevini
istelenen devletin, yandaslik iligkileri ve yanlis kaynak planlamasi gibi nedenlerden
dolay1 ekonomiye miidahalesinin sinirlandirilmas: gerektigi diisiincesi yliksek sesle
ifade ediliyordu (Yildirim, 2010: 74) istikrarsiz bir gériintiiniin hakim oldugu bu
ortamda sag ya da sol egilimli olmasina bakilmaksizin tiim siyasilere kars1 toplum

kesimlerinin tamaminda ciddi bir giivensizlik s6z konusuydu (Tepe, 2010: 151).

Biitlin bu olumsuzluklar i¢inde 2002 se¢imlerine gidilirken AK Parti kurmay
akli, kriz ortamindan ¢ikmaya doniik stratejisiyle alternatif bir siyasal parti olarak
toplumun karsisina ¢ikmistir. Dagi’ya gore AK Parti, siyasal alana yonelik mevcut
kamuoyu giivensizligini gidermek i¢in akillica bir strateji ile hareket etmis hem
MGH’ye hem merkez iktidar elitlerine giivenini yitiren genis halk kitlesini hedefleyen
mesajlar iiretmistir. Kuruldugu giinden itibaren kendisine atfedilen Islami icerikli
imalar ve Milli Goriis gelenegine nispet edilerek yapilan tanimlamalara karsi, parti
yoneticileri gergekei bir politik yaklasimla genis kitlelere hitap eden kusatict bir siyasi
soylem kullanmaya 6zen goOstermistir. Bliyiik kentlerdeki merkez segmen kitlesi
tarafindan siliphe edilen Milli Goriis kimliginden kurtulmak i¢in Erdogan’in kullandig:
“Milli Goriis, gomleginin ¢ikarilldigr” metaforu, partinin siyasal kimligi olarak
kullanilan muhafazakdr demokrasi sdylemi gibi bir¢ok siyasi mesaj, se¢menin
destegini kazanmak i¢in siirekli tekrarlanmistir. Parti, Kasim 2002 secimlerine
giderken Anadolu merkezli tiiccar sinif, tarimsal niifus, sanayici miitesebbisler,
sehirlerin ¢evresindeki yoksul kesimler ile devlet otoritesini temsil eden siyasi
aktorlere giivenini yitiren genis se¢cmen kitlesinden oy olabilecek bir kabullenme

seviyesi Uiretmeyi bilmistir (Dagi, 2010: 127).
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Secimlere gidilirken, AK Parti kurucularinin hem siyasi ge¢mislerine doniik
olumsuzluklardan uzak siyasal tavir aliglart hem hizmet siyasetini 6n plana ¢ikarmast
Partiyi 2002 se¢imlerine avantajli bir sekilde sokmustur. Boylece se¢gmen kitlesinin
giivenini tesis eden, halkin ihtiyaclarin1 merkeze alan yeni siyasal vizyon ortaya
konulmustur. Ozcan’a gore, AK Parti’nin halkin beklentilerini karsilayacak,
ihtiyaclarimi giderecek bir hizmet anlayisini yeni bir siyasal vizyon olarak ilan etmesi,
giiclii bir siyasal destek bularak basarili olmasini saglamistir (Ozcan, 2022:270).
Donemin sartlarinda merkezi siyasal alana yonelik giivensizligin olusturdugu bosluk
karsisinda AK Parti, “yenilik¢i, hizmet ehli, degisimden yana ve parti i¢i demokrasi”
gibi kavramlar {izerinden ortaya koydugu siyasal vizyon ile diger siyasi partilerden
ayristirarak se¢men kitlesinin desteginin en gii¢lii adayr durumuna gelmistir (Cinar,
2010: 115). AK Parti tarafindan ortaya konulan yeni siyasi vizyon ile muhafazakar
demokrasi kimligi, kavramsal olarak koklii fikri temellere sahip olup olmama ve koklii
bir siyasal gelenegi temsil edip etmedigi hususunda tartisma konusu olmustur (Ozcan,
2022: 271). Bu yeni siyasal anlayisin felsefi bir derinlikten ziyade, Islamcilik
geleneginde karsilasilan eklektik kimlik yaklagimi ile Milli Gortis geleneginde tevariis
eden pragmatik hareket etme refleksinin bir arada etkili olduguna dair yorumlar

yapilmustir (Onis, 2010: 272).

Kuruldugu andan itibaren gerek ideolojik tartismalarin disinda kalmaya 6zen
gosteren AK Parti’nin ortaya koydugu uzlagmaci siyasal siyasal soylem, {ilke digindaki
uluslararasi aktorlerle iyi iliskiler gelistirecek bir politik ¢izgi; iilke igerisinde ise cok
agir bir sekilde varligimi hissettiren sorunlarin ¢oziimiine odaklanan teknik bir
uyumlanma projesi dnceligi, zorlayici kosullarin etkisinin yaninda ¢atismalardan ve
kisir siyasi kavgalardan yorgun diismiis toplumsal kesimler i¢in bu 6zellikler, giiglii
bir destek vermek icin yeterli goriilmiistiir (Cinar, 2010: 124). Bu siyasal ortam i¢inde
gergeklestirilen 03 Kasim 2002 genel se¢imlerinde AK Parti aldig1 %34,3 oy orani ve
elde ettigi 363 milletvekiliyle kesin bir zafer kazanmistir. Yiiksek Secim Kurulu,
secilmeye engel mahkumiyeti bulundugu gerekcesiyle 20.09.2002 tarihinde verdigi
622 sayili kararla Erdogan’in se¢imlere katilmasina izin vermemistir (Kanadoglu,

2004: 248).

Erdogan milletvekili secilemedigi icin ilk AK Parti Hiikiimeti Abdullah Giil’iin
Basbakanliginda kurulmus ve 28 Kasim 2002 tarihinde TBMM’de giivenoyu almaistir.
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AK Parti’nin se¢men tabanina bakildiginda ¢ok genis bir sosyal tabandan destek
bulmus, geleneksel olarak sag partilere oy veren gruplarin yaninda sehirli sermaye
gruplari, merkez medyanin bazi temsilcileri hatta sinirli da olsa sivil ve askeri
blirokrasinin bir kismindan destek almistir. Se¢im sonuglarinda net bir sekilde ortaya
cikan millet iradesinin isaret ettigi temel eksen, ideolojik yaklagimlar yerine halkin
mevcut sorunlarini ¢dzecek bir siyasal yetkinlik arandigi, yerel degerleri diglamadan
modern yasamin kazanimlarina saygili evrensel bir sdylemin ve organik bir degisim

anlayisinin toplum nezdinde hala giiclii bir karsilig1 oldugudur (Altun, 2006: 26).

Sonug olarak 3 Kasim 2002 se¢imleri halkin siyasal, sosyal ve ekonomik kriz
ortamindan c¢ikisa doniik tercihlerini yeni kurulmus olan AK Parti’den yana
kullanmalar1 ayn1 zamanda siyasal ortama duyulan giivenin yeniden tesis edilmesi
amactyla siyaset mekanizmasina bir firsat sunmasi olarak goriilmektedir. Dursun’a
gore bu durum, 28 Subat postmodern darbesiyle baglayan siirecte zayiflayan siyasal
cevrenin ve giivenilirligini yitiren siyasi aktorlerin yeniden giiclenmesi halkin
sorunlara ¢oziim iiretme becerisi gosteremeyen merkez partilerin ayn1 zamanda
yolsuzluklarla birlikte anilmaya basladigi bir donemde, siyaset dis1 giicler yerine
halkin yine ¢6ziimii siyaset igerisinde aramasi anlamina gelen se¢im sonuglari, hala
kurumsal siyasal ¢evrenin gegerliligi bakimindan ¢ok 6nemli goriilmiistiir (Dursun,
2004: 337). Siyasi partilerin kendi aralarinda bazi temel konularda ortak bir noktada
bulusamamasina karsin, se¢cmen Kkitlesinin kendi ihtiyaclar1i ile beklentilerini
karsilamak i¢in bir partinin arkasinda konsolide olma bagarisini1 géstermesi, toplumsal
olanin siyasal olani belirledigi bir imkan olarak Tirk siyaseti i¢in yeni bir firsat

{iretmistir (Onis, 2010: 81).
3.4.2. 27 Nisan E-Muhtirasi ve Anayasa Mahkemesi’nin 367 Karar

AK Parti’nin meclisteki sandalye sayis1t Cumhurbaskanini se¢me yeterliligine
sahip olmasi tartismalara neden olmustur. Cumhurbaskani Ahmet Necdet Sezer’in
gorev stiresinin 16 Mayis 2007°de sona ermesine yakin 11. cumhurbaskan1 kimin
olacagi konusu, Cumhurbagkanligt makaminin devletin basi olarak sembolik anlami
nedeniyle sivil ve asker biirokrasi tarafindan giindeme getirilmistir (Uran, 2018: 1246).
Ozellikle cumhurbaskanlig1 segimleri {izerinden olusturulan toplumsal ve hukuki krize

eklenen siyasal gerginlik ortaminda 27 Nisan 2007°de, internet {izerinden e-muhtira
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verilmistir. Tiirk demokratik siyasal gelenegini kesintiye ugratan askeri miidahaleler
geleneginden farkli olarak ordunun, dnceki klasik muhtiralardan farkli olarak, metnin
internet iizerinden yayinlamasi E- Muhtira olarak adlandirilmistir. Bu muhtiraya
arkasinda yatan sebebi inceleyen Ozcan’a gore, AK Parti iktidarinmn ilk donemi
tilkedeki tiim kesimlerle bir denge arayisi igerisinde ge¢mesine karsin askeri
biirokrasinin 28 Subat siirecinde siyaset lizerinde olusturdugu etki hemen ortadan
kalkmamustir. ilk giinden itibaren AK Parti hiikiimetine mesafeli bir tutum takinan
merkez iktidar elitleri ile askeri ¢evrelerin olumsuz tavri, 2007 yilinda yapilacak olan
Cumbhurbagkanlig1 se¢im stirecinde bir kez daha 6n plana ¢ikmistir. Parti liderliginin
insan haklari, demokrasi ve liberal ekonomi uygulamalar1 gibi yaklagimlarin yaninda
Avrupa Birligi iiyelik siirecini i¢ siyasi gerginligi dengeleyecek bir ¢ipa olarak
kullanma gayretleri bir yere kadar etkili olmustur. Iktidar karsisinda geleneksel
mubhalif yaklagimlarini esnetmeyen sivil ve askeri biirokrasi karsisinda AK Parti,
mesru bir siyasal aktor olarak kabul gérmek icin biraz daha beklemek zorunda
kalmistir. Cumhurbagkanligi makaminin devlet erki icin temsil ettigi simgesel anlam
bakimindan se¢ilecek kisinin AK Parti iktidar tarafindan belirlenmesi fikri acik bir
sekilde rahatsizlik sebebi olmustur (Ozcan, 2022: 277). Bu rahatsizlik ordunun en iist

kademesinde yer alan Yasar Biiyiikanit tarafindan dile getirilmistir.

Biiytikanmit’in agiklamalaria bakildiginda, “Cumhuriyetin temel degerlerine,
devletin tiniter yapisina, laik demokratik devlete sézde degil 6zde bagh bir
Cumhurbagkaninin segilecegini umut ediyorum” agiklamasiyla askeri ve sivil iktidar
elitlerinin siiregten duyduklart kaygilar1 dile getirmistir (Sentiirk, 2010: 530). AK
Parti’nin mecliste cumhurbaskani segme salt cogunlugu yeterliligine sahip olmasindan
hareketle kendi partisi igerisinden cumhurbagkani1 aday1 gosterme iradesi gerilime
sebep olmustur. Ozellikle, AK Parti lideri Erdogan tarafindan 24 Nisan 2007 tarihinde
Meclis Grup Toplantisinda AK Parti’nin Cumhurbagkan1 aday1 olarak esi basortiilii
olan Abdullah Giil’iin adayliginin agiklanmasi iktidar segkinleri ve ordunun partiyle
kars1 karsiya gelmesine sebep olmustur. Dursun’a gore, basta askeri biirokrasi olmak
tizere rejime yonelik ortak kaygilar1 paylasan tiim kesimlerin katilimiyla “lilkede bir
cumhuriyet¢i-laik” cephe olusturmak iizere bazi sivil toplum orgiitleri, siyasi partiler
ve merkez medya basta olmak lizere bir kars1 koalisyon cephesi iireterek AK Parti

tizerinde baski kurulmaya calisilmistir (Dursun, 2004: 343). AK Parti’nin 1srarh
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durusu ve Cumhurbagkanligr siirecini yonetme iradesinde bir geri adim atmayan
tavrina karsi gosterilen baskiy1 arttirmak icin Ankara’dan baslayip daha sonra diger
illere yayilacak olan “Cumhuriyet Mitinglerinin” ilki bu agiklamadan iki giin sonra
diizenlenmistir (Sentiirk, 2010: 530). Cagdas Yasam1 Destekleme Dernegi, Atatlirk¢ii
Diislince Dernegi ve iktidar karsit1 diger gruplarin destekledigi ve biiylik sehirlerde
cok genis katilimla gerceklestirilen “Cumhuriyeti’ne Sahip Cik” sloganiyla
diizenlenen bu mitingler, AK Parti’ye kars1 giiclii ve konsolide bir kamuoyu kitlesinin
olusmasina neden olmustur (Yiicel, 2016: 227). Ozcan’a gére, Cumhurbaskani aday1
olarak hangi ismin aday gosterilecegi tartigmalar1 tizerinden baslayan siirecin iki giktisi
olmustur. Oncelikle askeri c¢evreler basta olmak iizere hangi ismin aday
gosterileceginden bagimsiz olarak bizatihi AK Parti tarafindan gosterilecek her adaya
kars1 ¢ikan bir yaklagim séz konusu olmustur. Ikinci olarak, bu tartismalar bir siiredir
yakin iligkisi i¢erisinde olunan liberal ¢evreler ile AK Parti arasindaki iligkiyi olumsuz
etkilemis ve aralarinda bir mesafenin olusmasina neden olmustur. Aday olarak
gosterilecek ismin tespit edilmesi siirecinde Erdogan’in kendisine telkin edilen
mesajlar1 ciddiye almayan bir tutum sergilemesi, liberal cevreler ile arasinin
acilmasina neden olacaktir. Liberal ¢evrelerin belirlenecek ismin kusaticit olmast ve
tilkenin tiim kesimlerinin zorlanmadan sahiplenecegi bir gelenegi temsil etmesine
yonelik baskilarina karsin, Erdogan tarafindan MGH’ni temsil eden Gil’iin aday
gosterilmesi, parti ile liberal ¢evreler arasindaki iligkinin net bir sekilde kesilmesine

neden olmustur (Ozcan, 2022: 278-279).

Bu genel atmosfer icerisinde 27 Nisan 2007°’de TBMM’de yapilan
Cumhurbagkanligi sec¢imlerinde Giil 357 oy almistir (Yiicel, 2016: 232).
Cumhurbaskanlif1 se¢iminin yarattig1 gergin atmosferin birincil konu oldugu 2007
yilinin Nisan aymda Biiyiikanit’in basin toplantisindaki, cumhurbaskaninda olmasi
gereken nitelikleri siralayan agiklamalari, se¢im siirecini gergin bir ortama sokmustur.
24 Nisan’da Abdullah Giil’iin adayliginin agiklanmasi, 367 krizinin ortaya ¢ikmasiyla
daha da tirmanan gerilimin sonucunda 27 Nisan 2007 gecesi Genelkurmay Bagkan
imzastyla yayinlanan e-muhtira, asker ve siyaset arasindaki iliskiyi tirmandiran bir
olay olmustur. Ancak bu se¢im sonucuna yonelik iki temel tepki ve miidahale s6z
konusu olmustur. Bunun ilki, Genelkurmay Baskanliginin web sayfasinda 27 Nisan

gecesi yaymlanan ve Tiirk siyasi tarihine “e-muhtira” olarak gececek olan bildirinin
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yaymlanmasidir. Cumhurbagkanligi makaminin sembolik anlamina ve laiklik
vurgusuna isaret eden muhtiradaki aciklamalara bakildiginda ordunun siyasal
tartismalarda net olarak kendisini taraf ilan ettigi goriilmektedir. Bildirinin ilk
boliimiinde 6rnekler iizerinden iilkede gerceklesen olaylarin irticai tehdit unsuruyla
algilandig1 ve laiklik ilkesine ciddi tehditlere karsilik geldiginin alti ¢izilmistir.
Bildirinin devaminda ise siyasal iradeye karsi ordunun net taraf oldugu ortaya

cikmustir:

“Son giinlerde, Cumhurbaskanlhig: se¢imi siirecinde one ¢ikan sorun, laikligin
tartistimast konusuna odaklanmis durumdadir. Bu durum, Tiirki Silahli Kuvvetleri
tarafindan endise ile izlenmektedir. Unutulmamalidir ki, Tiirk Silahli Kuvvetleri bu
tartismalarda taraftir ve laikligin kesin savunucusudur. Ayrica, Tiirk Silahlar
Kuvvetleri yapilmakta olan tartismalarin ve olumsuz yondeki yorumlarin kesin olarak
karsisindadir, gerektiginde tavrini ve davraniglarim agik ve net bir sekilde ortaya
koyacaktir. Bundan kimsenin siiphesi olmamasi gerekir. Ozetle, Cumhuriyetimizin
kurucusu Ulu Onder Atatiirk’iin, ‘ne mutlu Tiirkiim diyene!’ anlayisina karsi ¢ikan
herkes Tiirkive Cumhuriyeti’nin diismamdir ve 6yle kalacaktwr. Tiirk Silahlar
Kuvvetleri, bu niteliklerin korunmasi icin kendisine kanunlarla verilmis olan acik
gorevleri eksiksiz yerine getirme konusundaki sarsiimaz kararliligini muhafaza

etmektedir ve bu kararliliga olan baghligi ile inanci kesindir.”!

Muhtiranin resmi internet sitesi lizerinde yayimlanasindan hemen sonra hizli bir
sekilde medya organlari iizerinden tiim kamuoyuna servis edilmistir. Fakat ge¢miste
yasanilmig siyasetin ordu miidahaleleri karsisindaki gerim adim atisinin aksine bu
sefer AK Parti hiikiimeti olagan tistii toplanarak aldigi kararla muhtiraya, askere,
tepkisini dile getirerek net ifadelerle orduya olmasi gerektigi sinirlart hatirlatilmistir.
Bu durum AK Parti’nin askeri kanattan gelen siyasal alan iizerindeki baskilara boyun
egmeyecegini géstermesi agisindan énemli bir degisimin yasandigin1 gostermektedir.
Sentiirk’e gore, bu verilen yanit géstermistir ki, daha 6nce siyasete askeri kanattan
gelen miidahaleler karsisinda kabullenici geleneksel tutum terk edilmis, milli iradeyi
temsil ettigini ve bunun kendisine biiyiik bir sorumluluk yiikledigini ifade eden AK

Parti liderligi tarafindan askeri miidahaleye net bir kars1 durus sergilenmistir (Sentiirk,

! Tam metni i¢in Bkz: 27 Nisan Muhtiras1”, (Cevrimigi), https://www.internethaber.com/27-nisan-
muhtirasi-81969h.htm, E.T.:16.10.2023.
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2011: 531). Hikiimet sozciisii Cigek tarafindan yapilan agiklamaya bakildiginda
hiikiimetin net durusu ortaya ¢ikmaktadir. Muhtiranin igerik, zamanlama ve sonuglari
acisindan kabul edilmesinin miimkiin olmadig1 vurgulanmis, Genelkurmayin anayasa
ve yasalarla belirlenmis Bagbakanliga bagli bir kurum oldugu belirtilmis ve yaptigi
eylemin demokratik hukuk devletinde goriilmesi miimkiin olmayan bir hareket olarak

degerlendirmistir;

“Bu ag¢iklama Hiikiimete karsi bir tutum olarak algilanmistir. Kuskusuz,
demokratik bir diizende bunun diistiniilmesi dahi yadwgaticidir... Genelkurmay
Bagskanligi, Hiikiimetin emrinde, gorevieri Anayasa ile ilgili yasalarla tayin edilmis
bir kurumdur. Anayasamiza gore, Genelkurmay Baskani gorev ve yetkilerinden dolayt
Basbakana karsi sorumludur... Oncelikle, devletimizin yiice makami olan
Cumhurbaskanligi’na 11. Cumhurbaskanini segme siirecinde boyle bir metnin, hem de
gece yarisi ortaya ¢ikmast son derece dikkat ¢cekicidir... Giiven ve istikrar: zedeleyen,
tilkemizin ve milletimizin ali menfaatleri bakimindan doguracagi olumsuz sonuglarin

sorumlulugunu da yiikleneceklerini bilmelidirler.” (Yiicel, 2016: 327-328).

AK Parti’nin ordu iizerinden gelen miidahaleye karsi net ve sert tavrindan sonra
bu sefer yargi devreye girmistir. Cumhurbaskanligl se¢im siirecine yargi miidahalesi
cumhurbagkani segilebilmek i¢in meclis toplanti yeter sayisinin 367 olmasi gerektigine
yonelik Anayasa Mahkemesi kararidir. Boylece siyasi tarthimize 367 krizi olarak

gececek gelisme ortaya ¢ikmistir.

Siyasi tarihimizde yeri olan tartigmalardan biri olan 367 toplant1 yeter
sayisinin, AK Parti’nin cumhurbagkani belirleme siirecinin kendi yonetiminde olmasi
gerektigi konusundaki 1srarli iradesi ilizerine tekrar giindeme gelmistir. Bu sefer bu
tartigmalar Eski Yargitay Cumhuriyet Bagsavcist Sabih Kanadoglu’nun 26 Aralik
2006 tarihinde Cumhuriyet Gazetesi’nde yayinladigi bir makalede Cumhurbaskanlig:
secimi i¢in toplanacak Meclis’te toplant1 yeter sayisinin 367 olmasi gerektiginin
sOylemesiyle kamuoyunun giindemine gelmisti (Yiicel, 2016: 278-222). Daha 6nce de
tartisma konusu olmus olan 367 konusu bu sefer CHP nin Kanadoglu’nun bu goriisiinii
esas almasi nedeniyle, Kanadoglu’'na atfedilmis ve CHP, Meclis’te Anayasa’nin 102.
maddesinin birinci fikras1 kapsaminda toplanti yeter sayisinin 367 olmasi

gerektiginden hareketle bu sayiya ulasilmasmin tespiti i¢in yoklama yapilmasini
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istemistir. AK Parti ise bu talebe yonelik Anayasa’nin 96. Maddesinde 1srar ederek
karsilik vermis, 184 milletvekilinin toplanti yeter sayisi igin yeterli olacagina yonelik
bir kararla se¢imlere gecilmesini saglamistir. CHP bunun iizerine birinci tur se¢imin
iptali icin Anayasa Mahkemesine ikinci tur se¢imlerden dnce Anayasa Mahkemesi
CHP’nin bagvurusunu hakli bulmus, Cumhurbaskanligi se¢iminde Meclis toplanti
yeter sayisinin 367 olmasi gerektigi gerekgesiyle ilk tur oylamayr 1 Mayis 2007
tarihinde iptal etmistir. AK Parti ise kararliligin1 devam ettirmis, yargisal vesayetten
kurtulmak i¢in anayasa degisikligi paketi hazirlamis ve bu paketle halka bagvurmay1

hedeflemistir.

AK Parti, kendisi lizerinde baski kurmaya calisan sivil, askeri ve yargi
biirokrasisine karsi geri atmayarak anayasa degisikligi calismalari baslatmistir.
Siyasete yapilan bu miidahaleye karsi genis bir diizenlemeyle yanit vermeyi
hedefleyen bu Anayasa degisiklik teklifine gore genel secimler dort yilda bir
yapilacak, Cumhurbagkanini halk sececek, Meclisteki tiim oturumlar bakimindan
toplant1 yeter sayist 184 olacakti. Meclis siire¢leri AK Parti tarafindan ¢ok hizh
tamamlanan degisiklik teklifi Cumhurbagkani Ahmet Necdet Sezer’in onayina
sunulmus ancak Sezer yasay1 tekrar gorlisiilmek iizere Meclis’e iade etmistir. Yine
ayn1 kararlilik ve hizla Meclis’ten oldugu gibi gecirilen degisiklik teklifi yine
Cumbhurbaskanligi’na sunulmustur (Ozcan, 2022). Bunun sonucunda Sezer mecburen
Anayasa degisiklik teklifini AK Parti’nin istedigi gibi referanduma gotiirmek zorunda
kalmistir. Ak Parti’nin vesayet odaklarina karsi keskin ve net durusuna halk destegi
saglamak ve sliregten daha giiglii ¢ikmak adina erken se¢im karar1 almistir.
Cumhurbagkanligi makami basta olmak iizere ana muhalefet partisi, sivil ve askeri
biirokrasi ve bazi sivil toplum Orgiitlerinin olusturdugu laik Kemalist blok karsisinda
AK Parti siyasi kararhilifini net bir sekilde gostermistir. Bu gergin atmosferde
secimlere gidilirken, AK Parti siyaset iizerinde kurulmaya ¢aligilan tiim vesayetlere
son verme temasini kampanyasinda islemis, buna karsilik ana muhalefet partisi CHP
kampanyasimni “Cumhuriyet kazanacak, Halk kazanacak, Atatlirk kazanacak”
temasiyla yiirlitmiistiir. Bu se¢cim kampanyasi siirecinde CHP onciiliiglindeki genis
ittifak tarafindan topluma sunulan laik-milliyet¢i kimlik tanimina karsi, AK Parti
tarafindan “Tiirkiyelilik” temasiyla alternatif bir kimlik sunulmustur (Y1ildirim, 2010:

118). ilk defa bu se¢im siirecinde kullanilan “Tek Millet, Tek Devlet, Tek Bayrak, Tek
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Vatan” sloganiyla Tirkiyelilik kimligi, tiim farkliliklar1 bir biitiinliik anlayis1 altinda
kusatacak iddiastyla AK Parti liderligi tarafindan kamuoyuna sunulmustur (Aslan,
2017: 98). Erken genel secimde AK Parti, Demokrat Parti’den sonraki en yliksek oy
orani almis; se¢gmenin %47 destegiyle Meclis’te 341 milletvekili sayisina ulasarak

secimden zaferle ¢ikmistir (Yiicel, 2016: 235-236).

AK Parti’nin bu kararli tutumunun bir devami olarak se¢imlerin ardindan 28
Agustos 2007’te Meclis’te yapilan Cumhurbaskanligi se¢imlerinin 3.turunda 339
vekilin oyunu alan Giil 11. Cumhurbaskan1 olarak secilmistir (Yiicel, 2016:242).
Hemen akabinde Cumhurbagkaninin halkin oyu ile secilmesine yonelik anayasa
degisikligi teklifi icin 21 Ekim 2007°de referanduma gidilmistir. “Toplam kayith
42.665.149 se¢cmenin %67,5’inin gegerli oy kullandig1” referandum sonucunda ortaya
cikan %69 evet oyu ile bundan sonra Cumhurbaskaninin halk tarafindan se¢ilmesi
karar1 alinmistir. AK Parti, kurumsal siyaset alanin digindan kendisine karsi girisilen
her tiirlii antidemokratik miidahale karsisinda, gerek Tiirk siyasal yasamindaki siyasi
partilerin geleneksel tavrindan ayrigmis, gerekse MGH geleneksel liderliginin siyaset
dis1 miidahaleler karsisindaki kabullenici tavrindan ¢ok farkli bir tutum gelistirmistir.
Bu kapsamda her tiirlii dis miidahaleye karsisinda yeni bir siyasi hamle gelistirerek
kurumsal siyasetin manevra alanini miidahalecilere karsi korumaya ¢alismistir (Ozcan,

2022).
3.5. AK Parti’nin Kurulus Siirecinin Degerlendirilmesi

AK Parti, MGH siyasi partilerinin yasadig1 travmalar1 ve parti kapatmalarini
deneyimlemis kisiler tarafindan kurulmustur. MGH icerisindeki degisim riizgarinin da
baglatict olan bu kisilerin, MGH’den ayrisarak Erdogan Onderliginde AK Parti’yi
kurdular. Uzun bir siirecin unsurlarini igerisinde barindiran bu ayrigsmanin hakliligit AK
Parti iktidar ile kanitlanmistir. Ciinkii bu ayrigsma ile ortaya ¢ikan yeni bir parti olan
AK Parti genis bir sosyal tabana yayilmis temsiliyet alamyla 22 yildir araliksiz
iktidarim1  siirdiirmektedir. AK Parti’nin siyasal alanda kaliciligin, orgiitsel
devamliligin gostergesi olarak kabul edilen mesru bir siyasal aktdr olmasinin 6niindeki
temel sart, lizerinde uzlagilmis deger ve kurallara uyum saglayabilme kapasitesi ile
ilgilidir. AK Parti i¢cin mesruiyet krizinin agilmasinin 6niindeki temel engel igerisinden

cikilan MGH siyasi geleneginin izleridir. Bu nedenle AK Parti, Tiirk siyasal
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yasaminda seckinci iktidar elitleri tarafindan hi¢cbir zaman mesru bir siyasal aktor
olarak goriilmeyen MGH siyasetinin AK Parti iizerindeki etkisinin giderilmesi i¢in

yogun bir ¢aba sarfetmistir.

AK Parti’nin mesruiyet arayisinda karsilastigir baskilara karsi daha onceki
partilerin yaptig1 yanlislara diismeyerek demokrasi dist miidahalelere itibar
etmemistir. Gegmisten kendisine mesru bir devamlilik alani secerek DP geleneginde
siyaseti kurulus kodlarna eklemistir. Bu amagla DP mirasinin devamliligina énem
vermis, partinin kurulus ilkelerinin bu esaslar {izerinden insa etmistir. Boylece AK
Parti, gecmisten bugiine dogru detayli bir siyaset okumasinin tarihsel temellerini
olusturmustur. Bu ilke ve esaslar iizerine oturtulan AK Parti’nin kurulus ve kurumsal
gelisimi segmenlerin siyasi partiler arasinda ge¢misten giintimiize dogru karsilastirma
yapabilmesine imkan verecek sekilde tasarlanmugstir. Ozellikle kurulusunun ilk
donemlerinde karsilastigi vesayetci baskilara ve direng siyasetine karsi siirekli
secimlere giderek giliclenmesi, reform siyasetini Oncelik yapmasi, gerektiginde
referanduma gidebilmesi, krizler karsisindaki akilli ¢6zlim siyaseti AK Parti’nin uzun

siire iktidarinin temel basari kriterlerindendir.

Ozcan’in (2022) yeni kurumsalc1 yaklasim teorisi iizerinden yaptig1 analize
gore AK Parti’nin kurulus 6ncesi tarihsel arka planda yer alan geligsmelerin etkisi 6ne
cikarilmistir. Bu teoriye gore siyasal sitem kaynakli degisim taleplerinin temel
sorumlulugu orgiit liderine yiiklenmektedir. MGH geleneginde siyaset yapan partilere
karsilagtirmali bakildiginda, MNP ve MSP’ye ek olarak RP ve FP’nin de kapatilmasi,
bir siyasal degisim talebi dogurmus ama siyasal degisim bu partilerin liderligi
tarafindan pratige dokiilememis ve bir siyasal zemine yerlestirilememistir. Boylece
kapatilan parti yerine tekrar ayni siyasi anlayisla siirekli yeni partiler kurulmasi siyasal
sistemin degisim taleplerini karsilamadan uzak kalmistir. Bunun sonucunda mesru
siyaset alan1 tiretemeyen MGH liderligi sorgulanmaya baslanmistir. Parti liderliginin
sorgulandig1 bu stirecin bir sonucu ise yeni bir siyasal ¢ikis formiilii gelistirmek i¢in
parti i¢inde muhalif bir hareket ortaya ¢ikmis ve bu gelismeler ekseninde yeni bir
kurumsal arayis gelismistir. Siyasal partilerin olusum siireglerini agiklayan
bunalim/kriz yaklasimina gére mesruiyet ve katilma krizleri, ayr1 birer etken olarak
siyasi partilerin ortaya ¢ikis siireclerini etkilemektedir (Ozcan, 2002: 296-298). Bu

sorgulamalar da lider {izerinden yapilmaya baglanmigtir.
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FP igerisinde meydana sorgulamalari, parti icerisinde siyasal degisimi
onceleyen muhalif kanadin olusmasina neden olmustur. Degisim taraftarlarinin
liderlik sorgulamasinin engellenmesi parti icerisindeki boliinmeyi derinlestirmistir.
Yani lider degisim talepleri karsilanmayan yenilik¢ilerin partiden ayrigmasi

derinlesmistir. Boylece bu ayrisma sonucunda AK Parti kurulmustur.

AK Parti gerek tiiziigiinde gerek programlarinda gerekse de sdylemlerinde
MGH siyasetinden gelen izleri silmeye gayret etmis, evrensel degerlerle uyumlu mesru
bir siyasal aktor olmak i¢in yeni bir siyasal kimlik gelistirmistir. Gelenek ve gecmisin
birikimini modern kavramlar sentezleyen AK Parti muhafazakar demokrat kimligiyle
siyasal alanda kabul gormiistir. MGH ile ayristigini 6zellikle belirten AK Parti’nin
AB ve diinya gercekleriyle uyumlu politikalar1 ile Cumhuriyetin modernlesme
hedefiyle uyumlu bir politikayr sahiplenmesi siyasal sistemin degisim taleplerini

karsiladigini gostermektedir.

MGH nin ¢6ziim bulamadig1 mesruiyet krizini AK Parti, ortaya koydugu yeni
siyasal kimlik olan muhafazakir demokrat kimlikle agsmistir. Bu kimligin daha 6nce
hicbir siyasal tartismanin tarafi olmamasi, keskin smirlar1 olan bir ideolojiye
yaslanmamas1 hem geleneksel olan1 sahiplenen hem evrensel degerlere yaptig atifla
kabul goren islevselligi sayesinde AK Parti toplumun tiim kesimlerine ulasabilme

firsat1 elde etmistir.

3.6. AK Parti’nin ideolojilerinde Degisiklize Neden Olan Olaylar ve

Gelismeler

AK Parti’de yasanan soylem degisikligi, bugiine kadarki siirecte yasanan
olaylarla agsama asama gerceklesmistir. Bu olaylar, ulusal ve uluslararasi siyaset

baglaminda iki farkli baglik altinda degerlendirilecektir.
3.6.1. Uluslararasi Siyasette Yasananlar

Kiiresel siyasette yasanan birtakim gelismeler, 6zellikle AK Parti’nin ilk
iktidar doneminde parti politikalarinin ve siyasal sdylemlerin i¢ siyasette zemin
bulmasini saglayacak olaylar olarak 6n plana ¢ikmistir. Ancak 2009’1a birlikte pes
pese yasanan bazi sarsict hadiseler, AK Parti’nin 6zellikle siyasal sdyleminde yeni bir
pencere agilmasina neden olmustur. Asagida yer alan olay ve gelismeler, bu siirece

isaret etmektedir.

84



3.6.1.1. 2009 Davos Zirvesi, Mavi Marmara ve Israil’le Bozulan iliskiler

AK Parti 2007 secimleri sonucunda iktidarim1 pekistirerek, dis politikaya
yogunluk vermeye baslamistir. Dis politikada ve ozellikle komsu {ilkelerle olan
iligkilerde “Sifir sorun” olarak adlandirilan yaklasimini hedef olarak benimsemistir.
Disisleri Bakani olan Ahmet Davutoglu’nun 2013 teki agiklamasinda, Tiirkiye’nin dig
siyasetinin dinamiklerini belirleyen ilkelerinden iizerinde en ¢ok konusulanin sifir
sorun politikas1 oldugunu soyleyerek, “komsularla sifir sorunun” bir ideal anlami
oldugunu belirtmistir. Bu dig politika ilkesinin idealizmiyle Tiirkiye’nin kiiresel
siyasete entegrasyonda yasadigi degisimin de bir gostergesidir. Komsularla sifir
sorunun ayni zamanda diger dis politika yaklagimlarinin da daha tutarli ve ilkeli
sekilde gerceklesecegini ve bu hedef sayesinde Tiirkiye komsulariyla artik i¢inden
cikilamaz hale gelen sorunlarinin dis politikadaki tavir ve tutumlara hilkkmetmesinin

Oniine gegmistir (Davutoglu, 2013).

Bu hedefe ulasmak igin gosterilen ¢abalar, Israil ile yasanan ciddi krizlere
ragmen gerilimli havay1 dagitmis ve iliskileri normallestirmistir. Fakat 2009 yilinda
gerceklestirilmesi planlanan Tiirkiye- Israil “Anadolu Kartal1” ortak askeri tatbikatinin
ertelenmesi, devlet televizyonu TRT’de yayinlanan bir dizide, Israil’in Filistin’de
yaptig1 katliamlar1 yaymlamas: Israil ile olan iliskileri yeniden gergin bir atmosfere
sokmustur. Israil’in bu gelismelere ydnelik sert agiklamalarina Tiirkiye nin de ayni
sertlikte cevap vermesi gerginligi arttirmustir. Tiirkiye verdigi cevapta Israilli
yetkililerin aciklamalar1 kabul etmemis ve Israil’e sakin olma tavsiyesi vermistir
(“Israil’le krizin ad1 one minute degil Heron”, 2009). Bu olaylarmn ardindan 29 Ocak
2009°da Isvigre nin Davos kasabasinda gergeklestirilen Diinya Ekonomik Forumu’nda
Gazze ile ilgili panelde meydana gelen gelismeler Tiirkiye ile Israil iliskilerinde
onemli kirilma anlarindan birini olusturmustur. Panelde Israil Cumhurbaskani Simon
Peres Gazze isgalini bazi sebeplerle normallestirmeye ve haklilastirmaya c¢alisinca
Basgbakan Erdogan bunu kabul etmemis ve Peres’e sert sekilde cevap vererek ve
Israil’in insanlar1 &ldiirmeyi iyi bildigini ifade etmistir. Panelin moderatdrii Ignatius
Erdogan’a miidahale etmeye kalkinca da moderatore, sonradan sloganlasacak olan

“one minute” sozlnii kullanarak tepkisini ortaya koymustur. Moderatoriin tarafliligina
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da tepki gosteren Basbakan Erdogan, Davos’a bundan sonra katilmayacagini belirterek

paneli terk etmistir (“Moderatdr ‘One Minute’1 anlatti”, 2009).

Davos’ta baslayan gerginlik Israilli yetkililerin diplomasi alanindaki tavirlari
ve eylemleriyle daha da ylikselmistir. Ulusal ve uluslararasi basina da yansiyan
gelismelere bakildiginda; Israil Disisleri Bakan Yardimcist Danny Ayalon,
Tiirkiye’nin Tel-Aviv Biiyiikelgisi Oguz Celikkol’u Israil Parlamentosu’ndaki ¢aligma
ofisine ¢agirarak elini sikmamasi, diplomatik kurallara uymayacak sekilde odada
bayrak bulundurmamasi ve tiim bunlar gdstermek icin basini ofisine cagirarak,
Tiirkiye biiytlikelcisini kendi koltugundan daha algakta olan bir koltuga oturtarak
basinin objektiflerine sunmasi Israil’in Davos sonrasi diplomasiye uymayan
davramiglaridir. Gériismede, Israil’in Tiirkiye’de yayinlanan dizilerden hareketle
Tiirkiye’yi anti-semitizmle iliskilendirme yaklasimina karsilik Biiyiikel¢i Celikkol,
Yahudi diismanlig1 gibi bir durumun Tiirkiye’de asla s6z konusu bile olamayacagini,
tarihin de buna sahitlik edecegini aktarmistir. Ayalon, Biiylikelgi oradayken
gazetecilere odadaki oturus diizenini ve sadece Israil bayraginin bulunmasini isaret

etmistir (“Israil’den Tiirkiye’ye ‘algak koltuk’ ayib1”, 2010).

Israil ile olan gerginligi kriz ortamina sokan diger bir gelisme ise 2010 yilinda
Tiirkiye’deki sivil toplum kuruluslarinin Gazze’ye insani yardim amacl olarak yola
cikardigit Mavi Marmara Gemisi'ne Israil askerleri tarafindan uluslararasi kara
sularinda yapilan saldiridir. Bu saldir1 sonucunda insani yardim gorevlisi olarak
gemide bulunan 10 kisi hayatin1 kaybetmistir. Bdylece Israil ile olan iligkiler kriz
durumuna doniismiistiir. Tlirkiye bu olaydan sonra Biiyiikel¢i Celikkol’u geri cagirmis
ve olayt BM Giivenlik Konseyi’ne gotlirerek konuyu uluslararas: alana tagimistir

(“Tiirkiye, Israil Biiyiikelgisini geri ¢ekti”, 2010).

AK Parti’nin, Davos’ta yasananlar ve Mavi Marmara Gemisi’ne saldir
sonucunda Israil ile iliskilerin izledigi seyirden dolay1 sdylem degisikligine gittigi
goriilmektedir. Bagbakan Erdogan aciklamasi bu durumu gostermektedir; “31 Mayis
2010 Mavi Marmara olay1, uluslararasi sularda gerceklesmistir ve higbir uluslararasi
hukuk kuralina uygun degildir. Aslinda bu bir savas nedenidir. Fakat biz Tiirkiye'nin
blyiikliigline yakisani yapalim diyerek, bunu sabirla karsiladik” demistir (Erdogan:

“Mavi Marmara’ya saldir1 savas nedeni”, 2018).
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Israil ile olan gerginligin ierideki ve disaridaki yansimalarindan hareketle, AK
Parti’nin bu olaylara verdigi tepkilerin Bati tarafindan sagkinlikla karsilandig1 fakat
iceride muhalefet tarafinda ise zaten hiikiimeti su¢lama amacli olarak sdylenen bir gizli
ajandaya hiikiimetin ve Erdogan’1in uygun olarak hareket ettigine doniik tepkiler ortaya
cikmigtir. Bu durum hem icerde hem disarda AK Parti’nin politik sdylem ve

eylemlerinde degisiklige gitmesine yol agmustir.

3.6.1.2. Arap Bahar1 ve Yakin Cografyadaki Krizler

Siyasal olarak demokrasi dis1 yonetimlerin uzun siireli iktidarlarinin
bulundugu, sosyolojik olarak diinyanin gerilime ve siddete yatkin en kirilgan
toplumsal yapilarinin bulundugu cografya Ortadogu ve Kuzey Afrika’dir. Otoriter
rejimlerim hiikiim siirdiigii cografyada toplumsal kirilmalarin siklikla yaganmasina
neden olmustur. Bu cografyada 2010 yilinda baslayan ve otoriter rejimlerin
yikilmasina yol agan bu olaylara “Arap Bahar1” denilmektedir. Tunus’ta baglayan
olaylar kisa siirede yayilmis, Libya, Misir, Suriye, Yemen ve Bahreyn’de kaotik
ortamlara yol agmustir. Bu olaylar sonucunda Suriye disinda diger iilkelerde iktidar
degisimleri yasanmistir. Suriye’de ise kalkismalar i¢ savasa doniiserek etkisini hayli
giiclii sekilde hissettirmistir (“Tunus’ta baglayan Arap Bahari yayildikca kisa dondii”,
2018).

Tunus’ta igsizlik nedeniyle 2010 yilinda bir iiniversite mezununun kendisini
yakmasiyla baslayan olaylar hiikiimet karsiti gosterilere doniismiistiir. Olaylar
sonucunda iilkede yasanan kaos, devlet bagkanin koltugunu birakip tlkeyi terk
etmesiyle son bulmustur. Boylece bu olaylara “Yasemin Devrimi” denilmistir.
(Kogak, 2012). Bu devrimin sonuglarinin bdlgenin diger {iilkelerine sigramasi ise
“Arap Bahar1” olarak nitelendirilen zincirleme olaylar1 baglatmistir. Tiirkiye nin yakin

cografyasinda gelisen bu olaylara kars1 Tiirkiye de stratejiler gelistirmistir.

Tiirkiye’nin bolgede baslayan olaylara muhatap olan tilkelerle tarihi ve kiiltiirel
ortak mirasa dayali iligkilerinin olmasi, gelistirilecek stratejileri etkilemesi agisindan
onemlidir. Dort asamal1 olarak ortaya konan bu stratejilerde ihtiyatli davranma 6n
plandadir. Birinci asama 6l¢iilii ve ihtiyarli olma yaklasimdir. Ikinci asama yatistirma

yaklasimidir. Ugiinciisii tamamiyla gostericilerle halkin yaninda yer alan bir yaklasim
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ortaya koymaktir. Bu tavir Tirkiye’nin kalkisma siirecini destekledigi seklinde
yorumlanmaktadir. Dordiinciisti ise olaylara son derece iist diizeyde bir katilim
saglama stratejisidir. Bu yaklasimlar Suriye politikasinda da kendisini net olarak
gostermistir. Tiirkiye, siirecin yasandigi donemde sert olarak nitelendirilebilecek bir
dis siyaset cabasiyla Arap Baharinin devamina yonelik bir siyaseti benimsemis ve

hadiselere bakistaki gayesi, tutumu ve misyonunu netlestirmistir (Gézen, 2011).

Tirki’nin Arap Baharma yonelik stratejisini eksen kaymasi olarak goren
yaklagimlar mevcuttur. Eksen kaymasinin dis politikada ideolojik olarak Islame1 veya
timmet¢i yone dogru oldugunu, i¢ politikada gilivenlik¢i perspektif nedeniyle
otoriterlesmeye dogru oldugunu sdyleyen yorumlar ortaya ¢ikmistir. Ciinkli bolgede
yasanan krizler Tiirkiye’nin dis politika esas1 olan komsularla sifir sorun politikasinda
revizyona gitmesini zorunlu kilmistir. Ortadogu’da yasanan kriz ortaminda en ¢ok
etkilenen iilkelere bakildiginda, demokratik mesruiyeti olmayan iktidarlara sahip olan
tilkeler oldugu goriilmektedir. Tiirkiye’nin Bati demokratik rejimi, iktidarlariin halk
mesruiyetinin yliksek olmasi olaylardan etkilenmeyi en aza indirgemistir. Fakat
Tiirkiye’nin Israil ve Iran ile olan iliskilerine yonelik Bati’dan gelen tepkiler eksen
kaymas1 yorumlarini derinlestirmistir. Tiirkiye’nin Israil’e veya Iran’a yonelik
siyasetinden memnun olmayan Amerika’daki bir kisim ¢evreler, kendi pozisyonlarini
korumak ve kitleler i{izerinde etkili olmak icin bu tartigmalari kullanmaktadirlar
(Duran, 2010). Tiirkiye’nin tavri, uluslararasi diizenin haksiz yaklasimini reddetmek
seklinde tezahiir etmistir. Tirkiye, Batili devletlerin politikasin1 elestirmis ve
uluslararasi alandaki adalet yoksunluguna dikkat ¢ekmistir. Uzun siiredir Tiirkiye’nin
dis siyasetinin i¢-dis tehdit algis1 ve glivenliklestirme ¢abasi iizerine bina edildigini
aktaran Duran’a gore AK Parti s6z konusu yeni ¢abayi da is birligi gayreti iizerine

yeniden kurgulamistir (Duran, 2010).

Erdogan 6 Kasim 2021°de Diyarbakir’da yaptigi konugmada Tiirkiye’nin
igeriden ve disaridan 6zellikle giivenlik ile ilgili tehdit altinda kaldigina isaret etmis ve
“Coziim siireci diye akillarda kalan son bir hamle ile Tiirkiye’yi terdr orgiitliniin
tasallutundan tamamen kurtaracak bir adim daha attik. Amacimiz artik bu meseleyi
iilkenin giindeminden ebediyen ¢ikartip, hep birlikte tiim enerjimizi ve vaktimizi asil

hedeflerimize yoneltmemizi saglamakti.
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Arap Bahar ile baglayan siiregte Bati devletlerinin bolgedeki amaclarinin
belirginlesmesi Tiirkiye’nin giivenlik endiselerini arttrmistir. Ozellikle Giiney
sinirlarimizda olas1 bir Kiirt devleti kurma girisimleri Tiirkiye’nin hem i¢ hem dis
politikalarini gézden gegirmeye itmistir. Ozellikle Coziim Siireci olarak adlandirilan
Millik Birlik ve Kardeslik Projesinin sona erdirilmesinde Bati’nin roliiniin oldugu
Cumbhurbaskani Erdogan tarafindan hatirlatilmistir. “Her tiirlii riski goze alarak, her
tirlii tenkidi gogiisleyerek baslattigimiz bu samimi siireg, teror orgiitiiniin silahi ve
kan dokmeyi se¢mesi sebebiyle sonu¢suz kaldi. Kisa siire once boliicii orgiitiin
elebagslart tarafindan yapilan itiraflar bu gergegi agik¢a ortaya koyuyor. Bizzat teror
orgiitii yoneticileri Avrupa’daki bazi ¢evreler basta olmak tizere disaridan kendilerine
coziimii reddetmeleri, ¢atismayr yeniden baglatmalari konusunda yogun baskilar
vapildigimi soylediler. Teror orgiitii hi¢bir gerekgesi kalmadigr halde 1srarla siddetli
segen tavriyla, bu topraklarla yasayan insanlarla aslinda hi¢bir bagimin olmadigini
ispatlamigtir. Parayt verenin diledigi gibi kullandig, diledigi yere saldirttigi, diledigi
sekilde yonlendirdigi bu orgiit, en ¢ok benim Kiirt kardeslerimin kanini doktii, en
biiyiik bedeli Kiirt kardeslerimize odetti” (“Erdogan’dan ‘Coziim Siirecini PKK
Bozdu” mesaj1i”, 2021). Diyerek silirecin dis politikadan yani bolgede
gerceklestirilmesi amacglanan planlardan bagimsiz olmadigini belirtmistir. Sonug
olarak Arap Bahari olarak tiim bolgeyi kaosa siirtikleyen olaylara dontik Tiirkiye nin
tavrt olaylarin sonuglariin Tirkiye’'nin glivenligine doniik olumsuzluklar1 giderme

oncelikli olarak eyleme dokiilmiistiir.
3.6.2. Ulusal Siyasette Yasanan Gelismeler

Ulusal ve uluslararasi siyasette yasananlar, AK Parti’nin siyasal sdylemlerinde
belirgin sekilde degisiklige neden olurken, i¢ politikada yasanan baz1 gelismeler yine
benzeri bir etki ortaya c¢ikarmig ve AK Parti gilivenlik, “beka” gibi kavramlar
onceleyen bir siyaset dilini benimsemistir. Bu boliimde, 2007°den baslamak iizere i¢
politikada meydana gelen bazi hadiseler iizerinden siyasal sdylem diizeyindeki

degisim tartisilacaktir.
3.6.2.1. 2007 Cumhurbaskanhgi Secimi Siireci

2007 Cumhurbagkanligi se¢imine dogru yaklasilirken tartismalar artmaya

baslamistir. AK Parti’nin mecliste cumhurbagkanligi makamini kazanacak yeterlilige
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sahip olmas1 se¢imlere yaklagan siirecte tartismalarin artmasina sebep olmustur.
Tartismalarin merkezinde AK Parti’nin kendi partisi igerisinden gosterecegi adaya
karst olumsuz yaklastm vardir. AK Parti’nin cumhurbagkanini kendisinin
belirleyebilecegi meclis aritmetigine doniik engelleme girisimleri hem yasama hem
yargi iizerinden gerceklesmistir. Siyasal muhalefetten yiikselen erken sec¢im istekleri
de cumhurbagkanlig1 se¢cimine yonelik igerikle baglantilidir. CHP lideri Deniz Baykal
basta olmak tizere diger baz1 muhalefet parti liderlerinin de cumhurbaskanlig1 se¢imi
oncesi bir erken secim giindeme getirmeleri 6nemli bir gostergedir. Ornegin DYP
lideri Mehmet Agar; Tiirkiye’ nin her ne olursa olsun oynanmayacak bazi degerlerinin
bulundugunu vurgulamig, bu degerlerin en Onemlisinin Cumbhuriyet oldugunu
sOyleyerek siyasette politika liretemeyenlerin topyekln bir deger olan Cumhuriyeti
asla zimmetlerine geciremeyeceklerini aktarmis ve erken secim istediklerinin altim

cizmistir (“Tirkiye nin degerleri oylanamaz”, 2006).

Erken secim tartigmalarmin temel amacinin AK Parti’nin cumhurbagkani
adayimi kendi orgiitii igerisinden ¢ikarmasina duyulan endisedir. Tiim bu erken se¢im
baskilarina ragmen AK Parti geri adim atmayarak erken secime sicak bakmamis ve
Anayasa dogrultusunda cumhurbaskanligi  secimlerinin  gergeklestirilecegini
belirtmistir. Erdogan yaptig1 acgiklamayla erken se¢ime yonelik tutumunu agik bir
sekilde belirtmistir: “Onlar hala bu sekilde sartlar: zorlama gayreti icerisindeler.
Bosuna boyle bir gayret icine giriyorlar. Se¢im zamaninda yapilacaktir, iktidar olarak
su anda bizim giindemimizde béyle bir sey yok. Su anda saglikl caligan bir parlamento
var ve bu parlamento da vakti saati geldiginde Cumhurbagkan: se¢imini yapacaktir”
(““Secim zamaninda yapilacak™, 2006). Erken se¢im taleplerinin arkasinda AK Parti’ye
kars1 olusan bir blokta ayn1 zamanda merkez sag partilerinin de bulunmas: tedirginlige
yol agmistir. Biilent Aring bu durumun farkinda olduklarina yoénelik olarak yaptigi
aciklamada siireci komplo olarak degerlendirmistir. Biilent Aring, olas1 komplolara
kars1 teyakkuzda olunmasi gerektigini soylemistir (“Aring: ‘Komplocular Ortaya

Cikarilmistir’, 2006).

Merkez sag partileri olan ANAP ve DYP’nin de erken se¢im tarafinda olmasi
ve mecliste yapilacak olan oylamaya katilim noktasindaki belirsiz tavirlari siirecin
tartismalt yapisint arttirmigtir. Tartismaya siyaset alaninin disinda sivil toplum

orgiitleri de dahil olmustur. AK Parti’nin cumhurbagkan1 aday1 belirlemesi ve
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belirledigi aday1 segmek istemesinin cumhuriyetin temel 6zelliklerine tehdit olduguna
doniik kamuoyu olusturma cabalar1 ortaya ¢ikmistir. Cumhuriyet Mitingleri ad1 altinda
organize edilen bu mitinglere DISK, CYDD gibi sivil toplum &rgiitlerinin yani sira
CHP ve IP de katilmistir. 2007 Nisan ve mayis aylarinda gergeklestirilen bu
protestolarin yogunluguna ragmen AK Parti kendi tavrini ortaya koyarak AK Parti’nin
adaymin Abdullah Giil oldugu 24 Nisan 2007’de bizzat Genel Baskan Erdogan
tarafindan acgiklanmistir (“AK Parti’nin aday1 Abdullah Giil”, 2007).

AK Parti, kendisine yonelik bu vesayetci engelleme girisimlerine daha
demokratik bir yoldan karsilik vermistir. Hem bu secim krizinin asilmasi hem
demokratiklesme yolunda bir daha bu vesayetci siire¢lerin yasanmamasi adina
cumhurbagkaninin halk tarafindan secilmesini diizenleyen teklifi meclise sunmustur.
AK Parti Anayasa’da, se¢cim siireci baslayinca genel se¢imlerin dort yilda bir
yapilmasi; Meclis’teki tiim islemlerde toplam milletvekili sayisinin en az iigte birinin
hazir bulunmasinin zorunlu hale getirilmesi; Cumhurbaskani’nin Meclis tarafindan
degil, yapilacak halk oylamasiyla iki turlu bir se¢imle secilmesi; gorev siiresinin 5 yila
indirilmesi ve st Uste iki defa secilebilmesini 6ngdren bazi maddelerle degisiklik
yapilmasini teklif etmistir. Cumhurbaskani Sezer, bir kez reddettigi bu teklifleri yasa
geregl imzalamak durumunda kalmistir. Teklif, halkoylamasi yapilmasi amaciyla
kamuoyuyla paylasilmistir. 2007 yilinin temmuz ayinda yapilan genel se¢imlerde AK
Parti’nin elde ettigi basari, 20 Agustos 2007°deki Cumhurbaskanlig1 se¢imleri i¢in bir
provaya donlismiis ve Abdullah Giil, ilk turda 341, ikinci turunda 337 oy aldig
secimlerin ti¢lincli turunda 339 oyla Cumhurbaskani secilmistir. AK Parti’nin bu
siireclerden daha giiclenerek ¢ikmasinin ardinda, demokratiklesmeye doniik hamleler
yaparak kendisine yonelik halk destegini arttirmas1 yatmaktadir. Bu durum demokratik
istikrar adina olumlu gelisme olarak goriilmektedir. Sonug olarak, 21 Ekim 2007°de
tarithinde referandum yapilmis ve Anayasa’da degisiklik yapilmasi teklifi yiizde 69,1
oyla kabul edilmistir (“Halkin demokrasi dersi: 2007 anayasa Referandumu”, 2007).
Bu siirecin sonunda dikkat ¢eken bir nokta ise AK Parti’nin siyasal ve ideolojik kimlik
olarak acikladigr muhafazakar demokrat sdylemindeki vurgularin azalmaya baglamig

olmasidir.

AK Parti’nin 2007 Genel Secimleri i¢in hazirlamis oldugu beyannamenin

sunus kismina eklenen “Tek Millet, Tek Bayrak, Tek Vatan, Tek Devlet” sloganinin
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eklenmesi siyasal kimlikte yasanan doniisiimii géstermesi agisindan dikkat ¢ekicidir
(AK Parti 2007 Se¢im Beyannamesi, 2015). Bundan sonraki sec¢imlerde de
muhafazakar demokrat kimlik vurgusu yerine bu sloganin agirligini hissettirmesi
aslinda 2007 Cumhurbaskanlig1 se¢imleri, 16 Nisan 2017’de yapilan halk oylamasiyla
Anayasa’daki 18 maddenin degistirilmesi sonras1 yliriirliige giren bagkanlik sistemine
ve sonrasmna olusacak Cumbhur Ittifaki birlikteligine de kapi aralamistir. Buradan
hareketle 2007 yili Cumhurbaskanlig1 se¢imi siirecinde yasananlar demokratiklesme

yolunda 6nemli bir adim olan baskanlik sistemine gegisin de alt yapisin1 hazirlamistir.
3.6.2.2. Coziim Siireci

AK Parti Hiikiimeti tarafindan Haziran 2009’da kamuoyunda daha ¢ok “Kiirt
Acilim1” olarak bilinen “Demokratik Acilim” projesi baslatilmistir. Siirecin, Kiirt
sorununu demokratiklesme temelinde ele alan bir icerige sahip olmasi ve donemin
Icisleri Bakam Besir Atalay’in projeye koordinatdr olarak gérevlendirilmesi, devlet
diizeyinde sahiplenildiginin gostergesidir. Fakat 19 Ekim 2009’ da Habur Sinir
Kapisi’nda PKK’lilarin karsilanmasi sirasinda yasanan olaylar sonucunda agilim

projesi biiyilik oranda rafa kaldirilmistir.

Hiikiimetin siirece dair kararliligi devam etmistir. 2010 yilinda Kiirt A¢ilimi
tanimlamasi yerine “Milli Birlik ve Kardeslik” projesi devreye sokulmustur. Hatta AK
Parti silireci kamuoyuna tanitmak ve aciklamak i¢in Ocak 2010’da Sorularla ve
Cevaplariyla Demokratik Agilim Siireci: Milli Birlik ve Kardeslik Projesi kitapgigini
yayimlamis ve dagitmistir (AK Parti Tanitim ve Medya Baskanligi, 2010).

Yasanan olaylar nedeniyle siirekli kavramsal degisim yasayan siirecin adi
“Coziim Siireci”ne donlismistiir. Coziim Siireci onceki donemlerde ortaya konan
cabalarin son gayreti olarak AK Parti Hiikiimeti tarafindan uygulamaya konulmustur.
Siirecin  siirdiiriilmesi i¢in Hiikiimet tarafindan atilan adimlara bakildiginda;
“Cezaevlerinde Kiirtge gibi farkli dil ve lehgelerde goriisme yapilmasina olanak
taninmasi, 6zel kanallarin farkli dil ve lehcelerde 24 saat yayin yapmasina izin
verilmesi, farkli dil ve lehgelerde enstitii, arastirma merkezi kurulmasi yoniinde
YOK’iin karar almasi, Yasayan Diller Enstitiisiiniin kurulmasi, yol kontrollerinin
azaltilmas1 ve yayla yasaklarinin asgari seviyeye indirilmesi” yoniinde genelge

gonderilmistir (Baglangigtan bugiine giin giin ¢oziim siireci, 2014).
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Hiikiimetin terér sorununu demokratik yontemlerle bitirme yoniindeki
kararliliginin son sathasi olan Coziim Siireci kapsaminda attig1 adimlara kars1 teror
orgiitii PKK ve siyasi uzantilarindan ayni karsiligin gelmemesi {izerine siire¢ sekteye
ugramistir. 7 Haziran 2015 se¢imleri oncesi AK Parti Hiikiimeti’ne karst PKK’ nin
sOylem diizeyindeki saldirilart eyleme doniismiistiir. Sanlurfa’nin  Ceylanpinar
ilgesinde iki polis memurunun sehit edilmesi bu ciddi projeyi sona erdiren gelisme

olmustur.

Sonug¢ olarak bu agilim siireglerinin  AK Parti tarafindan kararlilikla
yiirlitiilmesine karsin ortaya ¢ikan sonuglarin se¢gmen tabaninda rahatsizliga yol actigi
goriilmustiir. Stirece AK Parti segmenlerinin agiktan destek vermedigi hatta siireg
icerisinde milliyet¢i hislerinin giiclendigi ve bundan hareketle siirece tepki olarak AK

Parti oylarinin MHP’ye kaydig1 ortaya ¢ikmistir (Alptekin ve Kose, 2018: 334).
3.6.2.3. Gezi Parki Eylemleri

Gezi Parki Eylemleri, 2013 yilinda Taksim Meydani1 Yayalastirma Projesi’ni
protesto etmek amaciyla Gezi Parki’nda toplanan kiiciik bir grubun ¢evreci temali
olarak baglattig1 eylemlerin daha sonra politik bir yapiya doniiserek iilke geneline
yayilan siddet olaylarima doniismesidir. Gezi Parki olaylar1 AK Parti’nin siyasal ve

ideolojik kimliginde degisime neden olan dnemli olaylardandir.

Gezi Parki olaylar iki farkli bakis acisiyla degerlendirilmektedir. Birincisi
olaylara eylemcilerin profili agisindan bakildiginda olaylarin apolitik ve sadece
cevreci nitelikte oldugudur. Ikincisi eylemin yoneldigi hedef agisindan bakildiginda,
eylemlerin Erdogan’in sahsinda AK Parti Hiikiimetine yonelik olmasi agisindan
olaylar politik nitelik tasimaktadir. AK Parti siyasal kimliginde yarattig1 degisim ve
doniisiim nedeniyle Gezi Parki Eylemleri, politik igerik yaklasimiyla ele alindig

olaylarin kaynagina inmek gerekmektedir

Yayla’nin aktarimina gore, Gezi Parki, 1940’11 yillarda yikilan Topcu Kislasi
alaninin bir kismi iizerine kurulmustur. Bugiine kadar park olarak kullanilan alanin
diizenlemeye tabi tutulmasini istemeyen ¢evreci olduklarini dile getiren bir kitlenin
bolgeyi isgal ederek siddet olaylarr baslatmasi ve olaylarin {ilke geneline yayilmasi
Tirkiye’nin son donemlerde karst karsiya kaldigi kiiresel saldirillarin ilkini

olusturmaktadir. Yaklasik olarak bir buguk ay devam eden hadiseler, Tiirkiye’yi Orta
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Cag karanlhigina geri gotiirmeye yonelik girisimler olarak yorumlanmistir (Yayla,
2013:175). Eylemcilerin marjinalligi basta Istanbul olmak iizere Tiirkiye’nin pek ¢ok
yerinde sokaklar1 karistirmis, 6zellikle de dindar kitlelere yonelik taciz ve satasma

girisimleri yapilmistir (Ozkir, 2017).

Eylemlerin siyasi, toplumsal ekonomik boyutu ve eylemcilerin profili
tizerinden degerlendirme yapan Altun’a gore, eylemlerin gelisim siirecinin tamamen
siddeti kutsallastirma ve bir romantizme doniistiiriildiigiini belirtmektedir. Eylemci
profili acisindan gerceklesen olaylar Tiirkiye’de siyasetin otekilestirildigi marjinal
girigsimlerdir. Ekonomik agidan ise eylemler, ekonomik olarak ¢ok biiyiik tahribat
yaratmistir. Toplumsal agidan bakildiginda ise bu eylemler ortak yasam atmosferini
dagitmayr amaglayan, planli ve kasithh hadiselerdir. Siyasal agidan eylemlere
bakildiginda ise eylemler, Tiirkiye’nin uluslararasi alanda imajin1 zedeleyen, ortak
noktast Erdogan diismanlig1 iizerinden Tiirkiye diigmanligi olan olaylardir (Altun,

2016).

Gezi Parki olaylarina iliskin olarak Erdogan; bu olaylarin gizli bir ajandaya
sahip oldugunu, gosterilerin ise sadece bir goriintiiden ibaret oldugunu ve olaylarin asil
hedefinin giiclenen Tiirkiye’yi durdurmaya yonelik kiiresel giiglerin bir oyunu
oldugunu belirtmistir. Ayrica bu eylemlerin masum ve demokratik ¢evreci eylemler
olarak yansitilmasina karsi c¢ikarak, olaylarin asil hedefinin Tiirkiye oldugunu

sOylemistir (“Erdogan: Gezi Parki gosterileri kilif”, 2013).

Gezi Parki eylemlerine yonelik AK Parti’nin ortaya koydugu yaklasim Altun’
a gore son derece onemlidir. Clinkii bu olaylar Tiirkiye’de iktisadi, toplumsal, siyasal
ve kiiltiirel agidan biiylik kayiplara neden olmustur. Tiirkiye disaridan gelebilecek olasi
miidahaleleri kargilayabilecek savunma mekanizmasindan yoksun birakilmistir. Fakat
aksi bicimde, Gezi olaylar1 toplumun da siyasal alanda bilinglenmesine de yol agmustir.
Erdogan, karsi karsiya kaldigi tiim krizlerin ¢6ziimii i¢in sirtim1 millete yaslamaya
devam etmis, Tirkiye’de Gezi olaylar1 sonrasinda meydana gelen tiim krizlerin
altindan bu biling ve hissiyat sayesinde kalkilabilmistir. Millet Gezi olaylarinin

pesinden yasanan doniigiim silirecinin bizzat 6znesi haline gelmistir (Altun, 2016).

Sonug¢ olarak Gezi Parki eylemlerinin iilkeye yayilmasi iizerine AK Parti

iktidar1 giivenlik¢i perspektiften olaylarin iizerine gitmistir. AK Parti, siireci hem
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olaylari sert bir sekilde bastirma hem se¢menini konsolide etme amagli olarak stratejik
bir siyasal yol izlemistir. Bu strateji basariya ulasmistir. Boylece Gezi Parki Eylemleri
nedeniyle AK Parti’nin liberal ¢izgisinden daha muhafazakar ve milliyet¢i ¢izgiye

dogru salinim yaptig1 goriilmektedir.
3.6.2.4. 15 Temmuz Darbe Girisimi

Cok partili demokratik siyasal hayata gecisten glinlimiize bir¢ok askeri darbe
yasayan Tiirk siyasal hayati, 15 Temmuz 2016 darbe girisimi ile ¢ok farkli bir kirilma
yasamistir. Darbeye karsi pasif kalmayan bir hiikiimetin arkasina halk destegini alarak
darbeyi geri piiskiirtmesi hem darbeyi hem darbenin sonuglarini benzersiz kilmistir.
15 Temmuz’da meydana gelen olaylar, Tiirk tarihi agisindan bir kirilma, Tiirk siyasal
hayati icin ise koklii bir paradigma doniigsiimiine yol agmistir. 15 Temmuz toplumun
ekseriyeti tarafindan beklenmedik bir olay olarak tanimlanmis ve kisa siirede bertaraf

edilmistir (Y1lmaz, 2016).

15 Temmuz, Tiirkiye’de pek ¢ok kavrama iligskin yeniden diisiinmeyi mecbur
kilmistir. Yasananlar sonrasinda 6zellikle toplumsal anlamda yillardir olusturula gelen
algilar yeniden gozden gegirilmistir. 15 Temmuz’da sokaga ¢ikan ve darbe girisimine
direnenlerin kimligi konusunun tartismaya acilmasi gerekir. Sokaga c¢ikma, her ne
kadar kendilerini devrimci olarak tanimlayan kisilere mahsus bir eylem olsa da 15
Temmuz’da milliyet¢i-muhafazakar kimlige sahip kisilerce icra edilen bir eylem
haline gelmistir. Dolayisiyla toplumlar1 kategorize etme kriterlerini yeniden

sorgulamak gerekmektedir.

15 Temmuz’da gerceklesen darbeyi diger darbelerden ayiran en biiyiik 6zellik,
darbeye pasif kalmayan bir hiikiimet ve en Onemlisi darbeye karsi koymak igin
meydanlara inen halktir. Darbeye karsi meydanlara inen halkin bu davraniginin
militarizme bir baskaldir1 olarak okunmasi gerekmektedir (Karaarslan, 2016). Halkin
darbelere yonelik bu tutumu ve yaklagimi “15 Temmuz kiyam1” olarak adlandirilmistir
(Altun, 2016). Bu siirecin ortaya ¢ikardigi en 6nemli sonug, Tiirkiye’de uzun yillardir
darbeler ile iktidar ve halk odagin1 dagitmis vesayet denetimini elinde bulunduranlarin
artk  her istediklerinde yahut firsat1 yakaladiklarinda darbe girisiminde

bulunamayacaklarini acikca ortaya koymasidir (Karaaslan, 2016).
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15 Temmuz Darbe Girigimi’nin hiikiimet tarafindan halk destegiyle
puskiirtiilmesi siyasal alanda da biiyliik donilistimlerin gerceklesmesine zemin
hazirlamistir. Halkin AK Parti iktidarinin arkasinda konumlanmasi sonucunda
Hiikiimet yapacagi reformlara daha kararli bir sekilde girismistir. Bu siireci agiklayan
Erdogan, 16 Nisan 2017 Referandumu ve 24 Haziran 2018se¢imleri ile birlikte
Tiirkiye’de sistem degisikliginin gergeklestigini aktarmistir. 15 Temmuz’la birlikte
Tirkiye’de darbeci zihniyetin ve darbe girisimi ihtimallerinin bir daha geri ddonmemek
tizere tarihin derinligine gomiildiigiiniin belirten Erdogan’a gore, Tiirkiye boylelikle
Cumhuriyetin kurulus doneminin temel misyonlarindan biri olan muasir medeniyetler
seviyesine ulagma hatta onun da tizerine ¢ikma yolunda kendinden emin bir sekilde

yiirimeye devam edecektir (Turgut, 2018).

15 Temmuz darbe girisimi ve sonrasinda yasanan olaylarla baslayan
Olaganitistii Hal ve Kamun Hiikmiinde Kararnameler siireci, Tiirkiye’de i¢ ve dis
politika agisindan giivenlik¢i perspektifin 6ncelendigi yeni bir donemin baglangici
olmasi bakimindan AK Parti’nin siyasal ve ideolojik kimliginde yasadigi degisim veya

doniistimiin gostergesidir.
3.6.2.5. Cumhurbaskanhgi Hiikiimet Sistemine Gegis

Hiikmetme hakki ve bunun kullanilis sekli tarihten bugiine farkli cografyalarda
farkl1 seyirler izlemis, modern devletlerin 0Ozellikle de ulus devletlerin ortaya
cikmasiyla pek ¢ok miicadele ve tartismaya konu olmustur. Bu miicadele ve tartismalar

cesitli hiiklimet sistemlerinin dogusuna temel olusturmustur.

Glinlimiizde diinyanin  farkli  yerlerinde farkli hiikiimet sistemleri
uygulanmakla birlikte demokratik olarak bakildiginda cari olan uygulamalarin,
parlamenter sistem, yar1 baskanlik sistemi ve baskanlik sistemi olarak ortaya ¢iktig1
goriilmektedir, Gtiler, hiikiimet sistemlerindeki bu farkliligin nedenini sorgulayarak;
her cografyanin ve 6zelde her iilkenin tarihsel, siyasal, sosyal ve kiiltiirel yapisindaki
farkliliklarin hangi yonetim sistemini benimseyeceklerini belirlemede son derece etkili
oldugu dolayisiyla s6z konusu farkliliklarin diinya iilkelerinin tek bir yonetim
sisteminde uzlagsmasin1t miimkiin ve gergek¢i kilmadigi sonucuna ulasmistir. Fakat
belirtilen hiikiimet sistemlerini uygulamaya geciren iilkelerde, {i¢ hiikiimet sistemi

arasinda gegcislerin de yasanabilecegini belirterek; her ne kadar uygulanacak yonetim
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sistemi tercihi lilkeler agisindan dogal akisinda uzun yillarin bir birikimi olarak ortaya
ciksa da yonetim sistemini degistiren iilkelerde degisimin agirlikli olarak siyasal
yapinin etkisinde gergeklestirildigi bir bagka ifadeyle yonetim sistemini degistirmeyi
zorunlu/gerekli kilan faktorler arasinda siyasal yapidan kaynaklanan degisimlerin
tarihsel, sosyal, kiiltiirel ve ekonomik nedenlere gore daha baskin oldugu

goriilmektedir (Gtiler, 2021:1).

Bir iilkenin hiikiimet sistemi tercihinde veya var olan sistemin baska bir
hiikiimet sistemine evirilmesinde tarihsel, sosyal, kiiltiirel ve cografi arka palanin
yaninda; mevcut siyasal sartlarin ve konjonktiirel gelismelerin de etkisi
bulunmaktadir. Ornegin Fransa'da 3 ve 4. Cumhuriyet déneminde uygulanan
parlamenter sistemde (bu sistem Fransa'da ayn1 zamanda meclis hiikiimeti sisteminin
de hakim 6zelliklerini barindirmistir) siirekli hiikiimet ve kabine krizlerinin yasandigi
istikrarsiz yillar 1958'de yasanan Cezayir olaylarinin da etkisiyle iilkede yeni bir
anayasayla birlikte (1958 Fransa Anayasasi) yari baskanlik sistemine gegisle
sonuclanmistir. Yine sistem degisikliklerinde siyasal faktorlerin etkisiyle ilgili olarak
Tiirkiye'de 2000'li yillarda tek basina iktidara gelen gii¢lii bir siyasal iktidarin mevcut
hiikiimet sisteminin (parlamenter sistem) sik sik siyasal istikrarsizliklara neden olan
yapisinin iilkenin giiciinii ve potansiyelini kullanmasina izin vermedigi dolayisiyla
iilkeye dar geldigi iddiasiyla baskanlik sistemine gecis ile sonug¢lanan bir siireci
baslatarak siireci basariyla yonettigi ve 2018 yilinda Cumhurbagkanligi Hiikiimet
Sistemi ile sonuglandirdig: goriilmektedir (Giiler, 2021:2).

Tiirkiye’ de baskanlik sitemine gecisin tarihsel arka planinda s6z konusu
hiikiimet sistemi tartismalarinin bir ge¢misi oldugu ve bu tartismalarin siyasi
istikrarsizlik donemlerinde yogun oldugu goriilmektedir. Gegmisten bugiine dogru
hiikiimet sistemlerine bakildiginda ise bugilinkii Cumhurbagkanligi Hiikiimet

Sistemi’ne (CHS) gecis siireci daha anlamli hale gelecektir.

Tiirk siyasal hayatinin demokratik hiikiimet sistemlerine gecis siirecine
bakildiginda, 1976 yilinda ilan edilen ilk anayasamiz olan Kanun-i Esasi’yi takip eden
1877 yilinda parlamenter sistemle tanismistir. Mesrutiyet Donemi olarak anilan bu
donemden sonra 1923 yilinda Cumhuriyetin ilant ile bir hiikiimet sistemi olan

parlamenter sisteme gecilmistir. 1960’11 yillarda hiikiimet sisteminin sorgulanmasi
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yeni arayislart da beraberinde getirmistir. Hiikiimet sistemi iizerine yasanan bu
tartismalarin ortaya ¢ikmasina yol acan gelisme siyasi istikrarsizlik meydana gelmeye
baslamas1 olarak goriilmektedir. Ak¢akaya ve Ozdemir’e gore, 1923-1946 yillari
arasinda tek partili donemin ile 1946 yil1 ile baslayan ¢ok partili siyasal hayatta 1960
yilina kadar olan herhangi bir siyasal istikrarsizigin yaganmamasi, hiikiimet
sisteminin sorgulanmasi ihtiyacin1 da ortaya ¢ikarmamistir. 1960 sonrasinda
Tirkiye’de yasanmaya baslayan siyasal istikrarsizliklar, 1961 Anayasasi’nin
yiriitmeyi etkisizlestirmesi ve devaminda 12 Mart 1971 askeri miidahalesinin
yasanmasi gibi nedenler, 1980°1i yillarda hiikiimet sistemi ile ilgili yeni arayislari

beraberinde getirmistir (Ak¢akaya ve Ozdemir, 2018:925).

Tiirkiye’de 2002 yilinda iktidara gelen ve hala iktidarda bulunan AK Parti
donemi hiikiimet sistemi degisikligi tartismalarinin ayaklar1 daha yere basan sekilde
tartisildigt donem olmustur. Giiler’e gore, baskanlik sistemine giden siireg
Cumbhurbaskanini halkin se¢mesine yonelik anayasa degisikliginin kabulii olan 2007
yil1 temel alinarak baslatildiginda Tiirkiye, 10-15 y1l gibi kisa sayilabilecek bir siirede
parlamenter sistemden (2014'e kadar) yar1 baskanlik sistemine (2014'den itibaren)
sonrasinda da bagkanlik sistemine (2018) gegerek her ii¢ hiikiimet sistemini de tecriibe
etmistir. Ozellikle 7 Haziran 2015 segimleri sonrasi hiikiimet kurulamamas1 krizi
baskanli sistemine gecisin tetikleyicisi olmustur. Ancak fiili isleyis temel alindiginda
2014 y1l1 6ncesi parlamenter sistem, 2014- 2018 yillar1 aras1 yan bagkanlik sistemi ve
2018 yilindan itibaren ise bagkanlik sisteminin yiriirliikkte oldugu dikkate alindiginda
Tirkiye, bes yillik bir zaman kesitinde {i¢ hiikiimet sistemini uygulamis olan
diinyadaki ender iilkelerden birisi olmustur. Bugiin gelinen nokta da 16 Nisan 2017'de
yapilan referandumda kabul edilen anayasa degisikligiyle anayasal altyapisi
hazirlanan, Tiirkiye'ye 6zgili birtakim farkliliklar olmakla birlikte tipik bir baskanlik
sistemi olan Cumhurbagskanlig1 Hiikiimet Sistemi yiiriirliiktedir (Giiler, 2021:3).

Baskanlik sistemine gecisle birlik ortaya ¢ikan ve yasal hale getirilen ittifak
sisteminin AK Parti ve diger partilerin siyasal ve ideolojik kimliklerinde degisim veya

doniisiim yasatacagi ortaya ¢cikmistir.
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3.6.2.5.1. Cumhur ittifaki

16 Mart 2018 tarihinde Resmi Gazetede yaymlanmasinin ardindan ytiriirliige
giren ve Secimlerin Temel Hiikiimleri ve Se¢men Kiitiikleri Hakkinda Kanun, Siyasi
Partiler Kanunu, Milletvekili Se¢imi Kanunu ve Mahalli Idareler ile ilgili Kanunda
yapilan degisiklikler Tiirkiye nin siyasi hayatinda 6nemli doniisiimleri amaglamistir.
Secim sisteminin isleyisi, partilerin se¢im Oncesi ittifak kurma konusunda belirleyici
rol oynadig1 i¢in Tiirkiye’nin yeni hiikiimet sistemine gececegi ilk se¢cim Oncesinde
yapilan degisikliklerin yakindan incelenmesi gerekmektedir. 26 kanun maddesinde
yapilan diizenlemelerle birlikte siyasi partilerin se¢im Oncesi ittifak yapabilmeleri
mimkiin olmustur. Getirilen diizenlemeyle secim ittifaklar1 hakkinda secim baraji
uygulamasi, aday listelerinin olusturulmasi ve sandalye dagilimi konularinda 6nemli

degisiklikler saglanmistir.

24 Haziran 2018 seg¢imleri oncesinde ittifaklar hakkinda yasal diizenlemenin
yaymlanmasinin hemen ardindan siyasi partiler, ittifak kurma amaciyla goriismelere
baglamistir. Oyunun kurallarin1 degistiren ve yeni yapilanma ihtiyaclarini ortaya
c¢ikaran bu diizenlemeye siyasi partiler ¢ok kisa bir slirede uyum sagladig: gortilmiistiir.
Haziran 2018 milletvekili genel se¢imleri dncesinde iki ittifak kurulmustur: Cumhur
Ittifak1 ve Millet ittifaki. Adalet ve Kalkinma Partisi (AK Parti) ile Milliyetci Hareket
Partisi’nin (MHP) kurdugu “Cumhur Ittifaki” se¢im &ncesi ittifaklarin ilk &rnegi
olmustur. ittifaka, Biiyiik Birlik Partisi (BBP) de destek vermistir. Cumhur ittifaki hem
milletvekili genel se¢cimleri hem de cumhurbaskanligi se¢imlerini kapsayacak sekilde
kurulmustur. Ittifakin protokol metninde, bu ittifakin sadece se¢im dncesi igin gegerli
bir ittifak olmadigi, siirdiiriilecek tarihi bir birliktelik oldugu belirtilmistir. Bu ittifakin
temel amaci, Tiirkiye’ye yonelik i¢ ve dis kaynakli hasmane girisimler karsisinda,
bekay1 esas alan ahlaki ve siyasi uzlagma ortaya koymaktir (“‘Cumhur ittifaks’
Protokolii’'niin tam metni,” 2018). Secimlerin ertesinde acgiklama yapan
Cumhurbaskani Recep Tayyip Erdogan, Cumhur Ittifaki’nin se¢im sonras1 mecliste de
devam edecegini aciklamistir (“Cumhurbaskan1 Erdogan: Cumhur Ittifaki’n1 Meclis’te
de devam ettirecegiz,” 2018). Boyle bir ittifakin sadece se¢im odakli olmadig1 da

gorilmiistiir.
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Cumbhur Ittifakindaki ¢evrenin milliyetci partileri bilesenlerinin baskinliginin
AK Parti’nin siyasal ve ideolojik kimligini etkilemesi giiclii bir etki olarak karsimiza
cikmaktadir. Bu etkinin AK Parti’nin siyasal ve ideolojik kimligini milliyet¢i

ideolojiye dogru kaydirmasinin s6z konusu oldugu goriilmektedir.
3.6.2.6. Alevi A¢ilimi

AK Parti iktidarinin 2007-2008 doneminde yasadigi e-muhtira ve anayasal
krizleri asmasi, iktidarin1 siyaset disi aktorlerin saldirilarindan korumasi, onu
demokratiklesme adimlarin1 atmada daha giiclii bir ¢aba icerisine sokmustur. Bu
demokratiklesme adimlarindan en 6nemlisi 2009 yilinda baslatilan adina “Milli Birlik
ve Kardeslik Projesi” denilen Alevi Acilimidir. 2009 yilinda calistaylarla baglayan
stire¢, 2013 yilinda baslayan i¢ siyasal olaylara bagl olarak sekteye ugramis; fakat
2022 yilinda tekrar baslatilmistir.

Alevi agilim stireci 2009 yilinda ilan edilen Milli Birlik ve Kardeslik Projesi
adr altinda temel hak ve ozgiirliiklerin standardini yiikseltmeyi ve demokratiklesme
alanini1 genisletmeyi amaglamistir ve her firsatta bu projenin bir devlet projesi oldugu
ifade edilmistir (AK Parti Tanitim ve Medya Baskanligi, 2010). Bu amagla AK Parti
tarafindan atilan adimlar Dressler’e gore, Alevilerin sorunlarina yonelik daha 6nce
hi¢bir hiikiimet bu kadar yogun bir bi¢imde egilmemistir (Dressler 2013: 4). Alevi
Agilimmmn ilk somut adimi Tugsuz’a gore, Alevi kokenli Ibrahim Yigit ve Reha
Camuroglu’nun 2007 yilinda donemin Basbakani Erdogan’in davetiyle AK Parti’den
milletvekili olmalaridir. Alevi agiliminin baslangicinda 6énemli rol oynamis bu kisiler
ayni zamanda 2008 ve 2009 yillarindaki Alevi iftarlarinin diizenlenmesine Onciiliik

etmislerdir (Tugsuz, 2018: 103).

Alevi Acgilimin “Milli Birlik ve Kardeslik baslig1 icerisinde bir devlet projesi
olmast nedeniyle devletin en iist makamlarinin silirece bizzat dahil oldugunu
gostermektedir. Ornegin 2009°da désnemin Cumhurbaskan1 Abdullah Giil’iin Tunceli
ziyareti, yine ayn1 yil igerisinde Devlet Bakan1 Faruk Celik’in ve diger tiim aktorlerin
katilimiyla Alevi ¢alistaylar1 diizenlenmesi siirecin ciddi adimlarla ger¢eklestiginin
gostergesi olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Sadece proje olarak degil ayni zamanda
hiikiimet programlarina da (64. Hiikiimet Programi) yansiyan Alevi A¢ilim1 projesi,

Tugsuz’a gore, kamuoyunda hem Cumbhuriyet tarihi agisindan bir doniim noktasi hem
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de toplumun demokratiklesmesi agisindan geri doniilmez bir siire¢ olarak goriilmiis
fakat 2014 yilinin olumlu siyasi havasi kisa siire i¢inde degismis, bu yil Tirkiye
giindemine umut edilen demokratik adimlarin atildig1 bir yil olarak degil, hiikiimete
kars1 siyasi operasyonlarin yapildigi, hiikiimetin de bu operasyonlarla miicadele ettigi,
operasyonlara karsi politikalarini sertlestirdigi bir yil olarak gegmistir. 2013 yilinin
haziran aymdaki Gezi Olaylar siyasi iktidar ve Alevi gruplarin arasini acan ve
baslatilmis olan agilim girisimlerini olumsuz etkileyen olaylar serisinin baglangicinda
yer almaktadir. Tiirkiye’de i¢ siyaset Gezi Olaylar ile, sadece Alevi gruplar ve siyasi
iktidar iligkilerindeki degisim ile sinirlt olmayan yeni bir doneme girmistir (Tugsuz,
2018: 104). Boylelikle 2009 yilinda baglatilan Alevi Ac¢ilimi siireci kesintiye
ugranustir. I¢ siyasal olay ve gelismeler nedeniyle kesintiye ugrayan siire¢ AK Parti
iktidan tarafindan 2022 yilinda bizzat Cumhurbagkani Erdogan tarafindan yeniden
baslatilmigtir. Kiiltiir ve Turizm Bakanligi biinyesinde “Alevi-Bektasi Kiiltiir ve
Cemevleri Bagkanlig1” kurulacagi hedefiyle yeniden baslatilan siiregte Cemevlerinin

statiisii lizerine yogunlasilacagi anlasilmaktadir.

3.7. AK Partinin Degisen Ideolojisinde “Yerlilik ve Millilik” Sonrasi
Degisim

AK Parti’nin siyasal ve ideolojik kimliginin tanimlanmasi noktasinda ulusal ve
uluslararas:1 alanda ¢esitli kategorizasyonlar yapilmistir. AK Parti 2002 ile 2007
arasindaki iktidar doneminde kendi siyasal kimligini gii¢lii bir sekilde muhafazakar
demokrat olarak tanimlamigtir. Fakat daha bu sdylemin konusulmaya baglandig: ilk
giinlerden itibaren AK Parti’nin siyasi ideolojiler yelpazesindeki yeri tartisilmaya
baslanmistir. Burhanettin Duran, s6z konusu tartismamalarin ABD’nin Ortadogu’da
uygulamaya koymaya calistig1 Biiyiik Ortadogu Projesi iizerinden siirdiiriildiigiinii
belirtmektedir. Taban tabana zit goriisler tarafindan siyasal kimligi ve ideolojisi tasnife
tutulan AK Parti, Tiirkiye’nin ABD’nin Biiyiik Ortadogu Projesi’nin Ortadogu’daki
temsilcisi oldugu, ulusal ve uluslararasi bazi olaylar sonrasinda takinilan tavra
bakilarak Bati’yla kopriileri atan Tiirkiye’nin Avrasyact seklinde de tanimlandigi
goriilmektedir. Ayrica siyasal sifatlara da maruz kalan AK Parti, demokratik
Islamcilik, dindar Kemalizm, otoriter Islamcilik ve karsi devrim gibi tanimlamalarin
muhatab1  olmustur. Ozellikle AK Parti iktidar1 dénemindeki Tiirkiye- Israil

iligkilerinin kirilma anlarindan olan 2009’daki Davos Zirvesi ve 2010°daki Mavi
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Marmara Baskini’na yonelik duruslar, AK Parti’ye yonelik Islamcilik iddiasi giindeme
getirmistir. Ek olarak 2013’teki Gezi Parki olaylarindan baglamak {izere baslamak
iizere Bat1’da, AK Parti’nin Islamc1 oldugu vurgusu sikea dillendirilmistir. igeriden ya
da disaridan AK Parti’ye iligkin birtakim kategorizasyonlar yapilirken gozden kagan

husus onun kendisini nasil tarif ettigi sorusudur (Duran, 2018: 47).

AK Parti’nin 2007 ile baslayip 2016’ya kadar olan siiregteki iktidar1 biiyiik
kirilmalarin yasandigi donemdir. Bu kritik donemde biiyilik krizlerle karsilasip, bu
krizleri gili¢lenerek atlatan AK Parti ayn1 zamanda bu siireglerin devaminda hem
kendisinin hem Tiirk siyasal hayatinin 6nemli doniistimlerine imza atmistir. AK
Parti’nin 2007°den 2016’ya kadarki zaman diliminde hayli biiyiik kaotik olaylarla
kars1 karsiya kalmasi yalnizca kendisin de degil, Tiirkiye’deki siyasal zeminin
tamaminda bazi doniisiimlerin meydana gelmesine neden olmustur. AK Parti’nin
kuruldugu 2001°den 2016’ya kadarki 15 yillik zaman diliminde, sivil-asker ve din-
siyaset iligkileri basta olmak iizere pek ¢ok noktada doniisiime sebep olacak ve adeta
bir literatiir olusturacak kadar ¢cok hadise yasanmistir. Kuruldugu tarihten itibaren ilk
6 yillik zaman zarfinda muhafazakar demokrasiyi kimlik olarak belirleyen AK Parti,
sartlara ve ihtiyaglara bagl olarak iki farkli séylemi dillendirmeye baslamistir: “Yerli
ve Milli” ile “Bizim Medeniyetimiz.” S6z konusu iki yeni sdylem gii¢lii ve karizmatik
bir liderin ortaya koydugu tepkilere binaen, bir meydan okuma gibi
degerlendirilmelidir (Duran, 2018: 48).

AK Parti’nin yasadigi her krizden gii¢clenerek ¢ikmasini saglayan en biiyiik gii¢
arkasinda halk destegidir. Bu agidan bakildiginda AK Parti’nin ortaya koydugu siyasal
degisimler toplumsal talep ve beklentilerin karsilig1 olarak ger¢eklesmistir. Soylemsel
degisiklikler “tecdit” ifadesiyle tanimlanabilir. Bu ifade siyasette 6nemli bir degisim
metodudur. Tecdit stratejisi toplumsal gergekleri onceleyen bir siyaseti temsil eder.
Cinkii politika tretilirken yahut siyaset pratize edilirken toplumun gercekleri,
beklentileri ve tepkileri dikkate alinmak zorundadir. Degisimler tepeden inmeci
yaklagimlarla gerceklesmez, doniisiimler dayatilmaz ve ideolojik yoOntemlerle
gerceklestirilmez (Yildirim, 2014). AK Parti siyasetinin “tecdit tezi” dogrultusunda
hareket ettigi ortaya ¢ikmistir. Buradan hareketle AK Parti’nin siyasal ve idelojik
kimligi ve buna bagl olarak sdylem, eylem ve stratejileri toplumun beklentilerine gore

degisip  sekillenebilmektedir. = Muhafazakar ~ demokrat  kimlik  agisindan
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diisiiniildiigiinde kimlikte yasanan degisim ve doniigiimler toplumsal beklentiler
dogrultusunda asamali olarak gergeklesmektedir. Her doniisiim ayni zamanda bir
onceki kimligin izlerini silme gerektirdiginden ayni zamanda bir meydan okuma
anlami1 da tasimaktadir. Boylece doniistimlerin sancili siirecini en aza indirmede
asamali olarak degisimler gergeklestirilir. Ornegin 2007°deki Cumhurbaskanlig
secimleri Oncesinde gergeklestirilen Cumhuriyet Mitingleri, Gezi Parki olaylar1 ve
devlet i¢in her an tehdit unsuru haline gelebilecek paralel yapilanmalar boyle

degerlendirilebilir (Yildirim, 2014).

Muhafazakar ideolojinin temel Ozelliklerinden olan tedrici degisim veya
dontigiimiin meydan okudugu, hesaplasmaya girdigi meydan okuma alanlari
bulunmaktadir. AK Parti’nin de ii¢ 6nemli olayla hesaplagsmaya girdigi sdylenebilir.
Bunlar, AK parti kurucularinin igerisinden ¢iktigt MGH, Cumhuriyeti kuran ideoloji
Kemalizm ve 15 Temmuz Darbe Girisimi’dir (Duran, 2018: 49).

AK Parti, sdylemlerinde 6nemli bir yer tutan “milli” kavramin1 her durumda
referans alarak, bu kavramdan taviz vermeden degisip donlismiistiir. AK Parti’nin
siyasal kimlik vurgusu, iktidarinin 2007 yilina kadar olan doneminde muhafazakar
demokrat kimlik vurgusu tlizerinden liberal demokrat ¢izgide gelismistir. 2007 sonrasi
siirecte ise yasanan i¢ ve dis olaylara kars1 gosterilen tutuma gore sekillenen bir kimlik
tanimlamas1 yapilmaya baslamistir. Ornegin AB iiyelik cabalan siirecinde liberal
Batici, Arap Bahari slirecinde iimmetgi ve 15 Temmuz Darbe Girigimi’ni piiskiirtiirken
milliyet¢i olarak tanimlanmistir. AK Parti degisen konjonktiir igerisinde mevcut
sartlara uygun olarak, digerinden vazge¢meksizin kendisine ait olan1 6n plana ¢ikaran
bir sOylem ortaya koymustur. Buradan hareketle AK Parti, her durumda milli
kavramini referans almis ve bu kavramdan asla taviz vermemistir (Duran, 2018: 49).

Tiim kimlik tanimlamalariin ortak paydast milli kavram1 olmustur.

2007 sonras siiregte yagsananlar AK Parti’nin siyasal ve ideolojik kimliginde
degisim veya donilisimlere neden olmustur. 2007 Cumhurbaskanligi Se¢imleri
stirecindeki AK Parti’yi engelleme girisimleri, 2009°da Erdogan’nin Davos’taki
tepkisi, 2010 Mavi Marmara Gemisi krizi, 17/25 Aralik 2013’ki AK Parti Hiikiimeti

iiyelerine yonelik operasyonlar ve 15 Temmuz 2016’da yasanan darbe girisimi

103



olaylarindan sonra AK Parti’nin siyasal sdyleminin merkezine yerli-milli kavrami

oturmustur.

2007 sonras1 donemde milli kavraminin merkezde oldugu siyasal sdylem
degisiklikleri meydana gelmistir. Siyasi cografya iizerinden tarihsel ve kiiltlirel baglar
temelli siyasal sdylemlere bakildiginda AK Parti’nin géniil cografyamiz sdylemi,
icerisinde hem milliyetciligi hem Islamciligi hem de muhafazakarligi bulunduran bir
siyasal soylem degisikligi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Yasanilan olaylar silsilesinin
sonucu olarak sOylemin cografi iceriginde Balkanlar, Orta Dogu, Kuzey Afrika,
Kafkasya’da yasanan gelismeler bulunmaktadir. Bu cografyalardan hareketle
sOylemin siyasal boyutuna bakildiginda goniil cografyasi kavrami milliyetei
muhafazakar ve Islamci siyasal sdylemde, ulus devlet hudutlarinin &tesinde
Tiirkiye’nin din yahut soy bagi ile baglantili oldugu ya da Osmanli Imparatorlugu
bakiyesi olan cografyay:r tanimlamak ic¢in kullanilmaktadir (Bolikbasi, 2021: 15).
2016 yilt Harp Akademileri’ndeki konusmasiyla Erdogan goniil cografyasi sdylemini
aciklamaktadir. Tirkiye’nin goniil bagmin oldugu bolgelere kayitsiz kalmasinin
miimkiin olmadigini, Balkanlar, Kafkasya, Orta Dogu ve Kuzey Afrika’da yasanan
gelismeleri gormezden gelemeyecegini belirtmistir. Orta Asya, Afrika ve Giiney Asya
da bu diisiincenin icerisindedir. Erdogan goniil cografyasinin tarihin Tiirkiye ’nin
sirtina yiikledigi bir misyon oldugunu ve bu sorumlulugunun geregini yerine getirmesi
gerektigini aktarmistir (Erdogan, “Goniil Bagimizin Oldugu Cografyalarin Higbirine
Kayitsiz Kalma Hakkina Sahip Degiliz”, 2016). Bdylece Erdogan’in bu konusmasiyla,
AK Parti’nin siyasal sdyleminin muhafazakar demokrasiden medeniyet kavraminin
merkezde oldugu bir degisime yoneldigi goriilmektedir. Bu konugmanin siyasal
kimlikle istatistigine bakildiginda siyasal kimlikte sdylem diizeyinde bir degisimin
basladig1 ortaya ¢ikmustir. Cilinkii bu konugmada, partisinin siyasal sOylemini
medeniyet kavraminin merkeze alan bir noktaya ¢cekmistir. Bu konusmanin tamaminda
Erdogan muhafazakar demokrasi ifadesini iki kere kullanmasina ragmen, medeniyet
kelimesini 14 defa kullanmis; medeniyet ifadesiyle insanligin ortak degerlerini, Islam
diinyasiyla Ortadogu’ya yonelik hissedilen aidiyet duygusunu kastetmistir (Duran,
2018). Burada dikkat ¢ceken nokta, milli ve yerli kavramlari iilke sinirlari igerisine hitap

ederken goniil cografyamiz kavramiyla sinirlarin Otesine taginan bir medeniyet
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tasavvuru anlatilmaktadir. Yerli ve milli kavramlari igeriye doniik; goniil cografyamiz

kavrami ise disartya doniik hamle yapabilme avantaji saglamaktadir.

Goniil cografyasi ile ulasilmak istenen medeniyet tasavvurunun Osmanli
gecmisi ile Tiirkiye Cumhuriyeti’nin zorunlu birlikteliginin bir yansimasi olarak géren
Davutoglu’'na gore, medeniyetin temelinde stratejik derinlik olarak adlandirilan
kisilerin varolussal, siyasal ve tarihi anlayislarinin tutarli birlikteligidir. Bu

birlikteligin merkezini stratejik zihniyet olusturur (Ardig, 2014).

Siyasal olarak Osmanli ile Tiirkiye Cumbhuriyeti’'nin ortak noktada
bulusmasinin zorunlulugundan hareketle, bu durumun olusmasina olaylarin ortam
yaratacagl oOrnekler tiizerinden belirtilmektedir. 1980 ve 1990 yillar1 arasinda
gelismeler iizerinden bakildiginda; Bulgaristan’da yasayan Miisliimanlarin Tiirkiye’ye
gelmek istemeleri, Nahcivan’in ilhak olma istegi, Kuzey Irak Kiirtlerinin zor
zamanlarda Tiirkiye’ye siginma arzulari, Balkanlar’da sorunlar giindeme geldiginde
miiracaat noktasinin Tiirkiye olmasi, etkisini bugiin bile siirdiiren Osmanl kusaticilig
ve onun mirastyla ilgilidir. AB’ ye bakildiginda ise ayni1 zaruretin sonucunda olusan
bir birliktelik bir medeniyet tasavvurunun hayata gecirilmesi oldugu goriilmektedir.
Davutoglu’na gore Osmanli ise biitlin milletlerin ortaklasa sekil verdigi son
medeniyettir. Dogal olarak bulundugumuz cografyada Osmanli kimligini tamamen
dislayan tavirlarin tutmasi imkansizdir. Ustelik Tiirkiye bdyle bir yaklasimi benimsese
de Tiirkiye’yi “diger” kategorisine sokan kitleler onu Osmanli’nin mirasgisi ve devami
olarak gormeye devam edeceklerdir. Davutoglu, ateist Tiirk’iin dahi Avrupa’da
Osmanl seklinde tanimlandigint sdyler. Avrupa Birligi bile boylesi bir tavri agikca

takinmaktadir (Davutoglu, 2012).

2012 yilinda Erdogan’in Kahire Universitesi’nde Filistin’deki zuliimler
lizerine yaptig1 sert konugmada, goniil cografyamiz sdyleminin medeniyet sdylemi
olarak simirlarin Gtesine gegen bir birliktelige vurgu yapmaktadir: “Mekke, Medine,
Kahire, Iskenderiye, Beyrut, Sam, Diyarbakir, Istanbul, Ankara nasil birbirlerinin
kardesleriyse tiim diinya bilsin ve anlasin ki Ramallah, Nablus, Eriha, Refah, Gazze
ve Kudiis'te bu sehirlerin kardesidir, bizim kardesimizdir. Bu sehirlerde dokiilen her
damla kan bizim damarlarimizdaki kandwr. Bu sehirlerde topraga diisen her can bizim

cammuizdir. Her damla gozyasi, bizim gozyasimizdwr. Hi¢ kimse bu cografyvada yaklagik
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100 yildir devam eden siikutu farklh sekilde yorumlamasin. Herkes bilsin ki er ya da
geg, bugiin ya da yarin Gazze’de insanlik disi yontemlerle katledilen o masum
yvavrucaklarin hesabt mutlaka ama mutlaka sorulacaktir” (Erdogan Misir'dan ¢ok sert

¢ikti, 2012).

Gonil cografyast sdylemindeki medeniyet tasavvurunun Tirkiye icerisindeki
yansimalarina bakildiginda milli birlik, beraberlik ve kardeslik temalarindan hareket
edildigi gorilmektedir. Buradan hareketle AK Parti tarafindan hayata gecirilen,
Demokratik Ac¢ilim, Alevi Acilimi, Roman Acilimi projeleri bu c¢ercevede yer
almaktadir. Bizim medeniyetimiz sdyleminin Tiirkiye icerisindeki hedefi, ayn1 kiiltiir
ve gecmisten gelen insanlarin tiim farkliliklarina ragmen birlikteligini saglamaktir.

Bunu saglayacak olan da ortak ge¢cmisin, ortak gelenegin bilgeligidir.

Demokratik A¢ilim veya yaygin adiyla Kiirt A¢ilimi 2009°da basladig1 andan
2015°te teror saldirilarinin artmasi sonucunda bitene kadar olan siirecte, bizim
medeniyetimiz soylemiyle milli birlik ve kardeslik temal1 olarak hayat gegirilmistir.
Ayni sekilde Alevi Acilimi kapsaminda gdsterilen cabalar yine bizim medeniyetim
sOylemi igerisinde sekillenmistir. Bu acilimin sonucunda acgiklanan ¢alistay raporunda
Erdogan silirecin bizim medeniyetimiz sdyleminin igerisinde oldugunun altim

cizmektedir:

“Bizler bu topraklar iizerinde kadim bir medeniyetin mirasgilart olarak
bulunuyoruz. Her bir vatandasin derin hafizasina etki eden bu kadim medeniyet bir
sevgi medeniyetidir ve ozii de insandw. Bizim tarihimiz, kiiltiiriimiiz ve diinyayt
etkilemis olan medeniyetimiz, insami, yani can kutsal bir varlik olarak goriir. Can
azizdir, miibarektir. Nitekim bu topraklarin adeta dili olmus Yunus Emre, Yaradilan
severiz Yaradan’dan otiirii diyerek, camin kutsalligint en 6zlii sekilde ifade etmistir.
Insan, her seyden énce insandir; can, her seyden Once candir. Rengi, dili, dini,
mezhebi, etnik kokeni, diigiinceleri hi¢bir insani digerine gore iistiin ya da diigkiin
kilmaz, kilamaz. Bizim koklii medeniyetimizde insanmin insana iistiinliigii, anne-
babasindan devraldigi biyolojik vasiflar: degil; ilmidir, insani hasletleridir, insana ve

insanliga iirettigi degerlerdir” (Alevi Calistaylar1 Nihai Rapor, 2010).

Siirecin devamliligini saglamak iizere Davutoglu Basbakan sifatiyla, Tunceli

ve Hacibektas’t ziyaret etmistir. Bu adim da yeni bir acilim siirecinin baslangici
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olmustur. Ac¢ilim politikasinin ilk amaci, Alevilerin toplum olarak dikkate alinmasi ve
taleplerinin devlet tarafindan ciddiyetle dinlenildiginin gésterilmesidir. ikinci amaci

ise birincinin eksiklerini tamamlamak ve stireci isler hale getirmektir (Kdse, 2014).

Davutoglu Yeni Tiirkiye’de toplumdaki her bir ferdin digeriyle helallesecegi
ve ona kenetlenecegi bir atmosfer olusturmaya ¢abaladiklarini vurgulamistir. Buradaki
konusmasinda Tunceli isminin degistirilmesi de dahil bazi yeniliklerin glindemde
oldugunun altini ¢izen Davutoglu, Alevi toplumunun dinlenerek taleplerinin geregini

yerine getirme konusunda ¢alisacaklarini aktarmustir (Oviir, 2014).

Bizim medeniyetimiz iddias1 baglaminda degerlendirilecek bagka bir adim da
2010 yilinda baslatilan Roman agilimidir. 2010°da konuya iliskin agiklama yapan
Erdogan; Romanlarin da Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi olduklarini, ancak buna
ragmen yillardir vatandas olmalarinin kendilerine sagladigi ayricaliklardan
faydalanamadiklarin1 ve dolayisiyla sayet 6ziir dilenmesi icap eden bir topluluk varsa

bunun Romanlar oldugunu ifade etmis ve onlardan 6ziir dilemistir (Bozan, 2014).

AK Parti’nin 2002-2007 yillar1 arasindaki siyasal ve ideolojik kimlik
tanimlamas1 muhafakar demokrat kimlige yoneliktir. 2007-2015 aras1 donemin siyasal
kimligi gerek iceriye gerek disariya yonelik olarak goniil cografyamiz iizerinden
sekillenen medeniyet¢i yaklagimdir. Bu siyasal sOylemin igerigi, Davutoglu’nun
stratejik derinlik olarak belirttigi tarihsel ge¢cmisin zorunlu birlikteligine dayanir.
Buradan hareketle, Selguklu’dan Osmanli’ya oradan Tiirkiye Cumhuriyeti’ne uzanan
tarih medeniyet biitliniiniin parcalar1 olarak degerlendirilir. AK Parti de Tiirkiye’nin
21. ylizyildaki hedeflerini siralarken Tiirkler acisindan ii¢ 6nemli tarihi; 2023’1,
2053’i ve 2071°1 vurgulamis, gelecegi geemisle ilintilendirerek planlamistir. AK
Parti’nin tarihe referans vermesi yalnizca siyasal alanda degil, sosyolojik ve mimariye

iligkin alanlarda da kayda deger 6l¢iide kendini gostermektedir (Yaslicimen, 2014).
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DORDUNCU BOLUM
DEGISIM VE DONUSUMUN TEORIK CERCEVESI

Sosyal bilimler alanindaki ¢ogu ¢alismada siklikla birlikte kullanilan “Degisim
ve Doniisim” kavramlari; i¢ ige gecerek neyin degisim, neyin doniisiim oldugu
noktasinda sinirlart muglaklastirmistir. Bu muglaklik her siyasal gelismede birbirinin

yerine kullanilarak, gelisim siireclerinin sinirlandirilarak incelenmesini zorlagtirmistir.

Spinoza’nin deyimiyle, kuramin eylemden en ¢ok farklilik gosterdigi bilim
siyasettir (Spinoza, 2012). Bu nedenle bu ¢alismada kuramla eylemin arasindaki fark:
en aza indirmek amaciyla, degisim doniisiim dinamikleri, doga bilimlerinde oldugu
gibi sinirlart belirlenerek, sosyal bilimlere uyarlanarak, kullanilmaya g¢alisilmistir.
Toplumsal olanin dinamikligi g6z O©nlinde bulundurularak teorik bir temel
olusturulmustur. Bu amagla asagidaki sablon iizerinde ortaya ¢ikan siireclerin “Siyasal
Gelisme, Siyasal Degisim, Siyasal Dontigiim” dongiistinde hangi agamaya denk geldigi

belirlenmeye calisilmigtir.

108



[ DEGiSIM VE DGNUSUMUN KURAMSAL ALTYAPISI
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ipECLOsIK DONUS0M

[ EVRIMCI-MUHAFAZAK AR ] [ DEVRIMCI - RADIKAL

[ DOGAL-AKTIF-POZITIF ] KONTROLLU-PLANLI- ]

KATILIM AKTIF KATILIM

[ FiZiKSEL DEGiSim ] [ KiMYASAL DEGISiM
AYMI SIYASAL iDEOLOJSI [ YEMi SIYASAL iDEOLOJI
ICERISINDE

Gorsel 1. Degisim ve Doniisiimiin Ozellikleri

Tabloya gore siyasal alanda ortaya ¢ikan gelismelerin degisim ve doniisiim
temel basliklar1 altinda, hangi siireclere denk geldigi belirlenmistir. Bdylece
“Degisim” baslig, siyasal gelisme ve bu siyasal gelismeye kars1 pozisyon almay1 ifade
eden secili dizilim alt basliklarindan olusmaktadir. Burada, ortaya ¢ikan siyasal
gelismeye karsi partinin aldig1 pozisyonlar, partinin ideolojisinin sinirlar1 igerisinde
hareket ederek; sadece onceliklerinin yer degistirmesine sebep olmaktadir. Ornegin
muhafazakar bir ideolojiyi benimseyen bir partinin, ortaya ¢ikan bir siyasal gelismeye
yanit olarak daha liberal temelli 6zellikleri one ¢ikarir ya da daha geleneksel yondeki
Ozellikleri 6n plana alarak siyasal bir degisim igerisine girebilir. Bu durumda siyasi
partinin ayni ideoloji icerisindeki Oncelik gecisleri, siirece kendini uydurmalar1 ve
politikalarii1 ayn1 ideoloji igerisindeki varyanslara gore revize etmeleri siyasal

degisim icerisinde olduklarini gostermektedir.

Doniigiim kavrami ise siyasal partinin mevcut ideolojisinden bagka bir
ideolojiye dogru geg¢isini ortaya koyar. “Doniisim” ve “Aktarim” alt basliklarindan

olusan bu siiregte, siyasal parti ortaya ¢ikan siyasal gelisme ve siyasal degisimlerin
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etkisinde farkli bir ideolojiye yonelik onceliklere dogru yonelim gdsterir. Bunun igin
oncelikle kurumsal diizlemde yapisal degisiklikler yapar. Yani partinin resmi belgeleri
ve yon haritalar1 olan tiiziikk, program ve stratejilerde degisikliklere gider; bu
belgelerde eklemeler ve ¢ikarmalar yapar. Kurumsal-organizasyonel yapida baglayan
doniisiimiin tamamlanabilmesi ise temsiliyet alanina bu doniigiimiin aktarilmasi ile
olabilmektedir. Boylelikle doniisiime iiyeler ve segmen tabani da dahil edilerek siireg
tamamlanmaktadir. Bu doniisiim siireci yukaridan asagiya olabilecegi gibi asagidan

yukartya dogru da olabilmektedir.

Bu c¢aligmada ortaya konacak olan teorik temeller yukaridaki sablon iizerinde
calistirilacak olup ortaya ¢ikan bulgularin sablon iizerinde degisim ve doniisiim
asamalarindan hangisine oturacagi belirlenmeye c¢alisilacaktir. Bu amacla 6 farkh
teorik temel kullanilmistir. Bu teorik temellerden besi Avrupa’da kullanilan ve siyasi
partilerin ideolojik diizlemlerinin hala c¢ok etkili oldugunu varsayan ve siyasi
aktdrlerin i¢ ve dis ¢evrelerinde meydana gelen gelismelere, degisim ve doniisiimlere
yonelik davraniglarinin dinamik siiregler icerdigini ortaya koyan, siyaset biliminde

uygulamaya konulmus 5 baskin modeldir (Niebylski, 2020):
e Secim Sonucu Odakli Model (Electoral Result Model),
e Siyasal Rekabet Ortam1 Modeli (Competitive Environment Model),
e Sosyal Tercihler Modeli (Social Preferences Model),
e Neo-Liberal Yakinsama Modeli (Neo-Liberal Convergence Model),
e Organizasyon Yapisi Modeli (Organizational Structure Model).

Son teorik model olarak, Savut (2021), tarafindan Tiirkce literatiiriimiize dahil
edilen “Yeni Parti Tipolojileri” igerisinde yer alan kategorilerin siyasi partilerin
ideolojik yeri, degisim veya doniisiimleri lizerindeki etkisi degerlendirilecektir. Bu

tipoloji ierisinde ¢aligmaya uyarlanacak kategoriler 4 baslik altinda ele alinmustir:
o Boliinme-Hizip Parti (Split Party)
o Birlesme Partisi (Merger Party)
e Devam- Halef Parti (Successor Party)

e Orijinal Yeni Parti (New Genuine Party)
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Calismada kullanilan bu 6 kuramsal model, AK Parti Ornegi iizerinde
degerlendirmeye tabi tutularak siyasi partilerde ideolojik zeminde yasanan
gelismelerin, degisim veya doniistim dinamikleri igerisinde incelenmesini saglayacak;
siyasi partilerin hangi amaglarla ideolojik degisim veya doniisiime ugradigini; bu
degisim ve donlisiimde hangi faktorlerin tetikleyici oldugunu ve son olarak da saha
caligmasiyla degisim ve donligiim dinamiginin temsiliyet temelindeki yansimalari ile
modellerin AK Parti 0rnegi iizerinde calisan ve calismayan taraflar1 ortaya

konulacaktir.
4.1. Secim Sonucu Odakh Model (Electoral Result Model)

Partilerin se¢im sonuclart dogrultusunda ideolojik degisim veya doniisiim
gecirdiklerini savunan lan Budge tarafindan ortaya konan bu teoriye gore; partilerin
basarili bir se¢cim sonucu elde etmeleri durumunda, ideolojik yapilarini son se¢imde
oldugu gibi ayn1 yonde devam ettirecekleri; basarisiz bir sonu¢ almalar1 durumunda
ise ideolojik konumlarinda doniisiim diizeyinde ciddi degisikliklere gidecekleri 6n
goriilmektedir (Budge, 1994:450). Boylece teori, se¢cim sonuglarini siyasi aktorler,
elitler tarafindan kullanilabilecek daha giivenilir bir bilgi kaynagi olarak

degerlendirmektedir.

Uluslararasi alanda bu teoriyi destekleyici ¢aligmalar bulunmaktadir. Zeynep
Somer Top¢u’nun bulgularina gore, secimde kaybeden partilerin ideolojilerini,
programlarint ve Onceliklerini degistirmeye ve ayni zamanda riskli stratejiler
uygulamaya daha yatkin olduklari; se¢im kazanan partilerin ise mevcut ideolojilerinin
ise yaradig1r sonucunu ¢ikararak ideolojilerinde, programlarinda ve oOnceliklerinde

herhangi bir degisiklige gitmeyecegini ortaya konulmustur (Topgu, 2009:246).

Se¢im sonuglarinin ideolojik degisimde etkili oldugunu ortaya koyan diger bir
caligmada ise; se¢im kaybinin partilerde, parti ideolojisinin yeniden tanimlanmasi
dahil, secili diizeltici eylemlerin baslamasini tetikleyen en belirgin itici gliglerden biri

olarak goriilmektedir (Harmel ve Janda, 1994: 269).

Ideolojik degisimleri agiklamada se¢im sonuglarini 6n plana ¢ikaran bu teoriyi
yetersiz olarak goren calismalar da bulunmaktadir. Schumacher ve digerlerine gore,
partilerdeki ideolojik donilisime katkida bulunan se¢im sonuglart degil, parti

orglitliniin sonuglara gosterdigi tepkidir (Schumacher vd., 2013: 475). Yani parti
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doniistimlerinde se¢im sonuglarinin sadece etki kaynagi oldugu fakat parti merkezinde
yer alan i¢ karar alma mekanizmalarinin tepkisinin doniisiimde temel agirlik noktasi

oldugu belirtilmektedir.

Deschouwer ise se¢im kaybinin partinin potansiyel hedeflerinin tek bir
maddeye indirgenmesi yani se¢im sonuglarinda partinin rakiplerini yenmesi
durumunda degisim veya donilisim i¢in bir tesvik olacagini one silirmektedir
(Deschouwer, 1992: 9). Se¢im kaybeden partinin tiim 6nceliklerini rakiplerini yenmek
lizere kurgulamasiyla ve bunu basarmasiyla ideolojik doniisiim igerisine girmesinin

daha yiiksek olasilik oldugu degerlendirilmistir.

Model, partilerin mevcut se¢im tercihleri ve toplumda gelisen egilimler
hakkinda giivenilir bilgi kaynagi olarak se¢cim sonuglarinin temel alinmasinda,
giiniimiiz diinyasinda bilgiye erisim konusunda iletisim teknolojilerinde yasanan
gelismeleri kapsam disinda tutmaktadir (Niebylski, 2020: 170). Oysa giinlimiiz
iletisim teknolojilerinde yasanan bas dondiiriicti gelismeler, partilerin se¢im
sonuclarint beklemelerine gerek kalmadan pozisyon almalarimi1 saglayacak verileri
secim Oncesinde elde etmelerini saglamaktadir. Kaygisiz’in (2020) aktarimiyla “20.
Yiizyilin kurgular artik 21. Yizyilin realiteleridir”. Veriye dayali enformasyon
caginin algoritmik gelisimi artik veriyi kamusallastirmaktadir (Kaygisiz, 2020: 41-62).
Bu nedenle, siyasi partiler giivenilir ve periyodik olarak giincellenen verilere
ulagsmakta secim sonuglarin1 beklemek zorunda kalmamaktadirlar. Bdylece se¢im
sonuclarina bagh kalmaksizin, elde ettikleri verilerle siire¢ igerisinde ideolojik ve

program onceliklerinde revizyona gidebilmektedirler.
4.2. Siyasal Rekabet Ortamm Modeli (Competitive Environment Model)

Bu model iki onerme etrafinda sekillenmektedir. Birinci 6nermeye gore,
partilerde meydana gelen ideolojik doniisiimlerin temelinde ana rakiplerinin
kendilerini siyaset sahnesinde yeniden konumlandirmasina yonelik bir tepki
yatmaktadir. Bu varsayim hem partiler arasi iligkileri hem siyasi aktorlerin kendilerine
iliskin varsayimlari da icermektedir (Niebylski, 2020: 170). Yani bu varsayim rekabet
halindeki siyasi partilerin ideolojik konumlanislarinda birbirlerini etkileyecek diizeyde
birbirlerine karsilikli bagimlilik igerisinde oldugunu ortaya koymaktadir. ikinci

Onerme ise partilerin ideolojik olarak kendilerini konumlandirirken rakiplerinin
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konumunu dikkate aldigini ve onlarin gelecekteki hamlelerini 6n gordiigiinii varsayar

(Laver, 2005: 266-274).

Adams ve Topcu’nun rekabet ortaminin bir partinin ideolojik doniisiimiine
etkisine yonelik elde ettigi deneysel bulgular, bu modeli destekler sonuglar iiretmistir
(Adams ve Topgu, 2009). Arastirmada Yirmi bes demokratik iilkeden iki yiize yakin
partiyi kapsayan saha ¢alismasinda elde edilen verilerde iki diizenlilik tespit edilmistir.
Birinci diizenlilige gore sol ve sag kanat rakip partilerin merkeze dogru ayni yonelimi
gostermeleridir.  Bu durum Niebylski tarafindan “Ugiincii  Yol” egilimine
benzetilmektedir. Niebylski’ye gore bu yontem sol kanatta yer alan Almanya’da
Gerhard Schroeder déneminde SDP, ingiltere’de Tony Blair’in basbakan oldugu Isci
Partisi, Bill Clinton’un bagskanligi sirasinda ABD’de Demokrat Parti tarafindan
uygulanmis ve se¢im zaferleriyle sonu¢landirilmistir. Bu zaferlere yanit vermek icin
sag kanatta yer alan, Almanya’da Helmut Kohl, ingiltere’de Margret Thatcher ve
ABD’de Ronald Regan partilerinde ideolojik doniisiimler gergeklestirerek zafer elde
etmislerdir (Niebylski, 2020).

Ideolojik konumlanis agisinda bakildiginda, Ugiincii Yol sosyal demokrasinin
ideolojik ve siyasi krizden kurtulmasini saglayan liberal ideoloji ile sosyal
demokrasiyi sentezleme girisimidir (Zuba, 2010: 196). Bu sentezlemenin basariya
ulagmasi ve sol kanatta se¢im zaferleri getirmesi, sag kanat partilerin de dontigiimiine
etki etmistir. Ciinkii solun, se¢im basarisi getiren Ugiincii Yol konumlamigina karsilik
olarak sag kanat partiler de ideolojik doniisiime giderek kendi iicilincii yollarim
gelistirmislerdir (McAnulla, 2010: 286). Sonug olarak birinci diizenliligin temelinde
farkli ideolojik kanatlarda yer alan siyasi partilerin rekabetinde birbirlerinin ideolojik

doniistimlerine etki yapabildikleri ortaya konmustur.

Ikinci diizenlilige bakildiginda ise bu sefer ayn1 ideolojik diizlemde yer alan
rakip siyasi partilerin birbirlerinin ideolojik dontisimlerine etki ettikleri
gbzlemlenmistir. Yani sag kanattaki siyasi partiler yine sag kanattaki rakip partilerin
doniistimiine; sol kanattaki partiler de sol kanattaki rakip partilerin doniigiimiine tepki

vermektedirler.
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4.3. Sosyal Tercihler Modeli (Social Preferences Model)

Bu modelin temelini, siyasi partilerin ideolojik kimliklerinin sekillenmesinde
toplumsal gruplarin etkin olmasi olusturmaktadir. Yani partilerin ideolojileri belirli
sosyal gruplara 0zgii goriislerin yansimasi olarak goriilmektedir. Boylece bir siyasi
partinin ideolojik profilinin olusmasinda ya da var olan ideolojik kimliginin
degisiminde etkili olan faktoriin sosyal ¢evre oldugu belirtilmektedir. Bu modele
yonelik arastirmalarda sosyal ¢evrede yasanan iki doniigiim tizerine odaklanilmaktadir.
Bunlardan birincisi sosyal ¢evrenin siyasal tercihlerinde yasan doniisiim; ikincisi ise

sosyal ¢evrenin deger sisteminde yasanan doniisimdyiir.

A.Downs’mn “Ekonomik Bir Demokrasi Teorisi” adl1 eserinde uyum yonelimi
(congruence orientation) olarak adlandirilan bu durum, partilerin ideolojik ve program
oncelikleriyle, sosyal ¢evrede meydana gelen tercihler ve ruh halleri degisimleri
arasindaki dinamik iliskiye vurgu yapmaktadir (Downs, 1957). Yani se¢cmenlerin
ideolojik kimlik yapilarinda yapmis oldugu gecisler, partilerin de kendilerini
konumlandirdiklar1 ideolojik kimliklerde gecislere neden olmaktadir. Ikinci olarak
toplumsal alandaki deger sisteminde meydana gelen doniisiimiin etkisi 6n plana
cikarilmistir. Daha ¢ok etik ve estetik alanda yasanan toplumsal doniisiimlere siyasal
partilerin de ideolojik kimliklerinde yaptiklar1 revizyonlarla eslik etmesi, uyum
yonelimi igerisinde olmasi bu modelin 6nermelerindendir. Downs’a gore, siyasi
partilerin temel hedefleri secimleri kazanmaya odaklandig: i¢in, partiler ideolojilerini
toplumda hakim olan goriislere uyarlayarak, daha ¢ok 1limli se¢menlerin goriislerini
dikkate alacak degisim veya doniisiim icerisine girmektedirler (Downs, 1957: 142).
Buna gore toplumsal alanda yasanan doniisiim siyasi partilerde de belirli bir doniigiime
neden olmaktadir. Ciinkii siyasal partilerin sosyal ¢cevrede yasanan tercih gegislerine,
deger sisteminde meydana gelen doniisiimlere herhangi bir tepki gdstermemesi,
segmen goriisleriyle siyasi aktorlerin goriisleri arasinda bir uyumsuzluk olusturacak ve
sonu¢ olarak bu durum siyasi partinin segmen desteginde azalmalar meydana
getirecektir. Bu durumda siyasi partinin yapmasi gereken statik bir ideolojik durus
sergilemek yerine toplumsal alanda meydana gelen degisim veya doniisiimlere uyum

amacli dinamik bir temsiliyet odakli durus sergilemektir.
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Sosyal ¢evrede yasanan tercih gegislerinin bir partinin ideolojik doniisiimiine
etkisine yonelik saha arastirmalarina bakildiginda teoriyi destekleyen sonuglar ortaya
cikmistir. Adams ve arkadaglarinin bulgularina gore, siyasi partilerin kamuoyundaki
her gelismeye tepki verme egiliminden ziyade; toplumsal alanda meydana gelen
degisimlerin sonuglarinin kendilerine olumsuz yansimasi durumunda dinamik olarak
tepki verdiklerini ortaya ¢ikarmislardir. Bu duruma oOrnek olarak; toplumdaki sol
egilimli ruh halinin baskisiyla sag egilimli olusumlarin ideolojik diizeltmelere
gittiklerini ya da sol olusumlarin merkeze dogru ge¢is yaptig1 ve kamuoyunun saga
dogru evrilmesine yonelik ideolojik yapilarda radikal degisikliklere gidilmesi bu
sosyal ¢evrenin tercihlerinin etkisinin iiriintidiir (Adams vd., 2004: 590). Sonug olarak
siyasi partilerin toplumsal alanda meydana gelen tercih degisikliklerine yonelik uyum

yonelimi igerisinde olduklar1 ortaya konmustur.

Modelin ikinci varsayimi ise Toplumsal alana ait deger sisteminde meydana
gelen doniisimiin siyasi partilerin ideolojik kimliklerinin degisiminde veya
dontisiimiinde temel belirleyici oldugudur. Inglehart’a gore, toplumsal deger
sistemindeki doniisiim siyasal alana etki ederek, siyasal kimlikler iizerinde bask1
olusturmakta veya siyasal sisteme yeni partilerin girmesine sebep olabilmektedir
(Inglehart, 1965). Ornegin kamuoyunda ortaya cikan, ¢evreye duyarliik Yesiller
Partisi’nin dogusuna; cinsiyet esitligine yonelik duyarlilik ise siyasi partileri 6nemli

ideolojik diizenlemeler yapmasina neden olmustur.

Sosyal ¢evrenin tercihlerindeki gegisler ile sosyal ¢evrenin degerler sisteminde
meydana gelen dontisiimlerin siyasal partilerin ideolojik profillerinin de degismesine
veya donlismesine etki ettigi varsayimina dayanan bu teorinin yalnizca kamuoyundaki
dalgalanmalara yonelik siyasi partilerin tepki vermedikleri; bu tepkinin partilerin {iye
yapisi, biiyiikliigli, ideolojik olarak bulundugu kanatlar vb. faktorlerin de etkisinin
onemli derecede oldugu yoniindeki elestiriler de ortaya konulmustur (Ezrow vd.,

2011; Adams vd., 2009).
4.4. Neo-Liberal Yakinsama Modeli (Neo-Liberal Convergence Model)

Bu model, ekonominin kiiresel diizeyde organize olup kendini 6rgiitlemesinin
sonucunda, siyasal aktorlerin de bu siirece dahil olmak, uyum saglamak zorunda

oldugunu varsayan bir modelidir. Yani partilerin neo-liberal amagclara, ideolojik
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yapilarinda diizenlemeler yaparak uyum saglama egilimi igerisinde olduklar1 6ne

stiriilmektedir (Niebylski, 2020: 173).

Neo-liberal anlayisin temelinde sermayenin hareketliligi bulunmaktadir.
Okcgu’ya gore 1970’11 yillarla birlikte sermaye, teknoloji ve iletisim alaninda yasanan
gelismeleri de arkasina alarak kendisini kiiresel dlgekte orgiitleyerek yeniden iiretmeye
baslamistir (Okgu, 2012: 9). Bu durum ayn1 zamanda kiiresellesme olgusunu
olusturmustur. Gliciinli ve etkisini ekonomik isleyisten alan kiiresellesme olgusu,
teknoloji ve iletisim alaninda yasanan gelismelerin de destegiyle diinya ¢apinda ulusal
siirlardan bagimsiz olarak is gérmeye baslamistir; buradan hareketle kiiresellesme,
tiim diinyanin tek bir pazarda birlesmesini ve biitiinlesmesini ifade etmektedir (Korkin,
2018: 162). Sermayenin karlilig1 etkin (verimli) kaynak dagilimiin saglanmasinin
dolayisiyla ekonomik refahin arttirillmasinin, biricik kosuludur. Bu kosulun
saglanmast ise ancak ve ancak tiimiiyle kuralsizlastirilan “serbest” pazar

ekonomisinden gegmektedir (Yeldan, 2013: 24).

Neo-liberal politikalarin kiiresel diizeyde orgiitlenmesi, sermayenin kiiresel
Ol¢ekte birbirilerine baglanmasi sonucunda, devletlerin sosyal ve ekonomik
politikalarina etki ederek, bu politikalarin hem amacglar hem de araglar yoniinden
birbirlerine yakinlagsmasina neden olmaktadir. Neo-liberalizmin kiiresellestirdigi
uluslararasi hale gelen ekonomik politikalar nedeniyle, se¢imi kazaninin sol veya sag
olmasimin 6nemli olmadigy; hatta her iki tarafin da ayn1 para ve maliye politikalarin
kopyaladig1 bir sisteme zorunlu kaldig1 ortaya konmustur (Berger, 2000: 51). Katz ve
Mair ise neo-liberalizmle birlikte ulusal diizeyde olan piyasa kontroliiniin ulus 6tesine
veya ulus istli kuruluslara ge¢mesiyle ekonomik sistemlerinin birlestirildigini ve
bdylece siyasi alan tizerinde baski olusturularak siyasi rekabet alanin sinirlandirildigini
ve boylece partiler arasindaki ideolojik ve program farkliliklarinin azaltildigini ve
siyaset sahnesinde is birlik¢i davraniglarin arttigini ortaya koymuslardir (Katz ve Mair,
2009: 754). Yani, makro ekonomik kosullarin, siyasi partilerin ideolojik sahalarinin

homojenlesmesine neden oldugu belirtilmektedir.

Neo-liberalizmin kiiresel 0Olcekte, birbirleri bagli sermaye hareketliligi
olusturmasi, siyaset sahnesinin ideolojik alanini da i¢ine alarak homojenlestirici etkisi

olduguna dair iddialara itirazlar da bulunmaktadir. Haupt, siyasi aktorlerin
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davraniglarinda meydana gelen degisimleri analiz etmede yalnizca makro ekonomik
faktorlerin determinizminin kullanilmasinin yanlis oldugunu ortaya koymustur
(Haupt, 2009: 9). Ayrica arastirma sonucunda ortaya ¢ikan verilere gore, sol ve sag
kanat ideolojilerin kiiresel ekonomik siireglere ¢cok farkli tepkiler gelistirdikleri igin
homojenlestirici bir siirecten bahsetmenin yanlis oldugu belirtilmistir (Haupt, 2009:
19). Sonug olarak neo-liberal yakinsama modeline yonelik tepkilerin odak noktasini,
ideolojik degisim veya doniisiim slirecini potansiyel olarak baslatabilecek diger

motivasyonlarin kapsam disinda tutulmasi olusturmaktadir.
4.5. Organizasyon Yapis1 Modeli (Organizational Structure Model)

Bu model, bir partinin orgiitsel yapisiyla ideolojik program ve dnceliklerinin
tutarliligina odaklanan bir modeldir. Siyasal partiler alaninda geleneksel teoriler
lizerine insa edilmistir. M. Duvarger; kadro ve kitle partisi ayrimi yaparak orgiitsel
profil ile parti ideolojileri arasindaki bagimlilig1 gostermistir (Duvarger, 1954). Bu
ayrimdaki kadro partilerinin ayirt edici 6zelligi; kitlelere ideolojik liderlik sunmaya
muktedir, genellikle yar1 askeri bir disipline tabi ve siyasal anlamda aktif olan bir
seckinler grubuna bel baglamalaridir. Diger taraftan kitle partileri, tyeligin
genisletilmesine ve genis bir segmen tabani insasina biiylik bir 6nem vermektedirler
(Heywood, 2021: 336-337). Diger ayrim Neumann (1956) tarafindan gelistirilmistir.
Bu ayrim, ne bulursan kiifeye doldur stratejisini benimseyen ve pragmatizmi ilkelere
onceleyen temsil (representative) partileri ile, reaktif yerine proaktif olan ve sadece
kitlelerin taleplerine cevap vermek yerine onlar1 seferber etmeye, egitmeye ve
uyandirmaya calisan birlestirici (integrative) partileri arasindadir (Heywood, 2021:
304).

Ikinci Diinya Savasi sonras1 dénemde, ideolojilerin agirligmin azaldigini ve
partilerin ideolojik profillerini esneterek tiim se¢men kitlesine yonelik caligsmalar
yaptigin belirten Otto Kirchheimer’ e gore (1966); partiler “herkesi-hepsini yakala”
partilerine doniismiistiir. Heywood’a goére modern partilerin ¢ogu Kirchheimer’in
herkesi kucaklayan parti bigiminde agikladig1 kategoriye girmektedir. Bunlar miimkiin
olan en biiylik sayida segmene hitap edebilmek icin ideolojik bagajlarini keskin bir
bicimde azaltan partilerdir (Heywood, 2021: 337). Katz ve Mair (1996) ise yine ayni

dogrultuda, orgiitsel yapi ile ideoloji iliskisine vurgu yaparak; partilerin siyasi sistem
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icerisindeki konumlarin1 korumay:r daha ¢ok oOnceleyerek ‘kartel partisi” ne

doniistiiglinii ortaya koymustur.

Orgiitsel yap1 ile ideolojik bagimlilik arasindaki iliskiye vurgu yapan bu
ayrimlarin, ideolojik degisim siirecini agiklamadan yoksun olduklar1 goriilmiistiir
(Niebylski, 2020: 177). Schumacher ve arkadaslari, ideolojik doniisiim siirecine
iligkin, partilerin ideolojisinin neden degistigini sorgulayarak, iki degisken One
siirmiiglerdir. Birinci degiskende, ideolojik doniistimde giiclii parti liderliginin etkisi
vurgulanmis; ikinci degisken olarak parti yetkililerinin karar alma mekanizmasindaki
etkinligi ortaya konulmustur. Boylece ilk durumdaki partinin, sosyal tercihlerde
yasanan dalgalanmalara ya da iktidar partisi olma 6zelliginin kaybedilmesi durumunda
ideolojik doniisiime daha yatkin olduklari one siiriilmiistiir. Ikinci durumda ise
ideolojik degisim veya doniisiim secmen tabaninda meydana gelen her dalgalanmaya

degil, belirli degisimlere verilen tepkilerden olusmaktadir (Schumacher vd., 2010: 23).

Diger bir oOrglitsel ayrima bakildiginda ise partilerin biiytikliigline vurgu
yapilmistir. Ezrow ve digerlerine gore, biiylik ana akim partilerin kiigiik partilere gore,
kamuoyundaki dalgalanmalara karsi, ideolojik konumlarin1 daha tutarli bir sekilde
koruma davranist gostermislerdir (Ezrow vd., 2011: 276). Harmel ve Janda ise
dalgalanmanin gii¢ merkezinde olmas1 halinde yani 6rgilitsel boyutta gii¢ veya denge
bozuldugunda ideolojik degisimin tetiklenecegini 6ne siirmiislerdir (Harmel ve Janda,

1994: 266).

Orgiitsel yapmnin parti ideolojisi iizerindeki etkisini temele alan bu modele
yonelik elestirilere bakildiginda; orgiitsel faktorlerin 6nemli bir etkisi oldugu kabul
edilirken; ayn1 zamanda bu faktorlerin tek basina yetersizligi ve baska diger faktorlerle
desteklenmesi gerektigi belirtilmistir. Ornegin Schumacher ve arkadaslari, orgiitsel
yapmin ideolojik doniistimdeki etkisini dikkate alan bakis acisinin esit derecede
gerekli ve yetersiz olduguna vurgu yapmislardir (Schumacher vd., 2010: 2). Yani
modelin tek basma diger dis faktorler dikkate alinmadan ideolojik degisim veya

doniisiim stirecini analiz etmede yetersiz kalacagi belirtilmektedir.
4.6. Yeni Parti Tipolojileri

Yeni parti kavrami, mevcut siyasal parti sistemine yeni girmis olan tiim

partileri kapsamaktadir. Buradaki temel ayrim var olan bir siyasal partinin yasamis
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oldugu degisim veya doniisiim sonucu yenilesmesi degil; mevcut sisteme girmis yeni
parti olmasidir. Harmel’e gore; buradaki yenilik, bir siyasal partinin sisteme dahil
olurken, tilkenin siyasal sisteminin temel yapisinin olusmasinda bir rolii olmamalar1
ve mevcut siyasal partilerden etkilenerek siyasal parti sistemine girmeleridir (Harmel,

1985: 405).

Sisteme yeni dahil olan partilerin kategorizasyonunda ise belirli dl¢iitlerin
gerceklesmesi gerekmektedir. Bu Olgiitlere gore siniflandirma yapilarak yeni parti
tipolojisi olusturulmustur. Yani yasal olarak kurulup sisteme dahil olan her yeni parti
bu dlgiitlere gore siniflandirilmaktadir. Bu nedenle her yeni parti bu tipoloji i¢erisinde

yer bulamamaktadir.

Savut’a gore; her ne kadar siyaset sahnesine yeni girmis olsalar da, bu partilerin
kurulus nedenleri ve siireglerinin birbirinden farkli olmasi, yeni partilerin de
siiflandirmaya tabi tutulmalarint zorunlu kilmaktadir (Savut, 2021: 176). Bu agidan
bakildiginda parti sistemine dahil olan yeni partiler; siyasal partilerin yeni bir isim
altinda birlesmesinden, faaliyetlerine son ver(il)mis bir partinin bagka isimle yeniden
sahneye c¢ikmasindan, parti i¢i anlagsmazliklarin sonucunda mevcut partilerinden
ayrilan grubun olusturdugu yeni bir olarak olusmasindan veya tiim bu nedenlere ve
siireclere dayanmadan olusan orijinal yeni parti olarak kategorize edilmistir. Sonug
olarak yeni parti siniflamasi ile ortaya ¢ikan tipolojiye gore; Boliinme-Hizip Partileri,
Devam-Halef Partileri, Birlesme Partileri ve Gergek-Orijinal Partiler yeni parti

turleridir.

Tiirkiye’de ¢ok partili hayata gecisle birlikte dogal olarak siyasal arenaya
bir¢ok yeni parti dahil olmustur. Tiirkiye siyasal hayati, 1950 secimlerinden giintimiize
kadar yapilan genel se¢imlere bakildiginda, bizlere yeni parti tiirleri olarak zengin bir
icerik sunmaktadir. Savut’un yeni parti tipolojisine gore Tiirk siyasal hayatina dahil
olan yeni partiler {izerine yaptig1 arastirma sonucunda elde ettigi bulgulara bakilarak

asagidaki tablo olusturulmustur (2021: 183-196).
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Tablo 1. Yeni Parti Tipolojilerine Gore Tiirk Siyasal Hayatindaki Yeni Partiler

SSECIM | BOLUNME DEVAM-HALEF | BIRLESME | GERCEK YENi PARTI
YILI HIZiP PARTI | PARTI PARTISI (NEW GENUINE
(SPLIT PARTY) | (SUCCESSOR (MERGER PARTY)
PARTY PARTY)
11950 Millet Partisi (DP)
11954 Tirkiye  Koyli | Cumhuriyetci Demokrat Is¢i Partisi
Partisi (DP) Millet Partisi
(Millet Partisi)
11957 Hiirriyet  Partisi Vatan Partisi
(DP)
11961 Adalet Partisi (DP) | Cumhuriyetgi
Yeni Tiirkiye Partisi | Koyli Millet
(DP) Partisi (CMP
+Tiirkiye
Koylii Partisi)
11965 Millet Partisi Tiirkiye Isci Partisi
(CKMP)
11969 Giiven Partisi Birlik Partisi
(CHP)
11973 Demokratik Parti | Milli Selamet
(AP) Partisi (MNP)
11987 Dogru Yol Partisi Islahat¢1 Demokrasi Partisi
(AP)
Demokratik Sol
Parti (CHP)
Refah Partisi (MSP)
11991 Sosyalist Parti
11995 Yeni Parti | Halkin Demokrasi Isci Partisi
(ANAP) Partisi (Demokrasi Yeni Demokrasi Hareketi
Partisi)
11999 Degisen Tiirkiye | Fazilet Partisi (RP) Baris Partisi
Partisi (DSP) Demokrasi ve Barig Partisi
Demokrat Tiirkiye Emek Partisi
Partisi (DYP) Liberal Demokrat Parti
Biiyiik Birlik Ozgiirlik ve Dayanisma
Partisi (MCP) Partisi
22002 Adalet ve | Saadet Partisi (FP) Geng Parti
Kalkinma  Parti Yurt Partisi
(FP) Bagimsiz Tiirkiye Partisi
22007 Aydinlik Tiirkiye Halkin Yiikselisi Partisi
Partisi (MHP)
22011 Halkin Sesi Partisi Dogru Yol Partisi
(SP) Hak ve Egsitlik Partisi
Milliyetci Muhafazakar
Parti
22015-1 Toplumsal Uz.Ref.ve
Anadolu  Partisi Kalkinma Partisi
(CHP) Halkin Kurtulus Partisi
Hak ve Ozgiirliikler Partisi
Hak ve Adalet Partisi.
Halkin Demokrasi Partisi
22018 IYI Parti (MHP) Hiir Dava Partisi
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4.6.1. Boliinme-Hizip Parti (Split Party)

Siyasal partiler igerisindeki anlagmazliklara dayali olarak ortaya ¢ikan yeni
parti tiriidiir. Parti igerisindeki anlasmazlik taraflar1 ise hizip olarak
adlandirilmaktadir. Daha agik bir tanimlamayla; parti icerisinde ortak bir amag veya
kimlik etrafinda toplanmis, birlikte hareket eden gruplardir (Zariski, 1960: 33). Bu
hizipler parti icerisindeki boliinmenin kaynaklaridirlar. Bu gruplarin, anlagmazligin

sonucunda yeni bir partiye doniismeleri halinde hizip partileri meydana gelmektedir.

Bagka bir tanimlamada ise hizip partileri kategorisindeki dl¢iit parlamentoda
temsil edilen partiler olarak goriilmiistiir. Chiru ve arkadaslarina gore, parlamentoda
temsil edilen bir partinin igerisinden ¢ikip yeni bir partiye doniisen partiler hizip partisi

olarak degerlendirilmistir (Chiru vd., 2020: 8).

Tiirkiye sartlarinda hizip partilere bakildiginda yukaridaki tabloya gore hizip
partilerin neredeyse tiim genel se¢cimlerde ortaya ¢iktigr goriilmektedir. Siyasal partiler
icerisindeki anlagsmazliga dayali olarak ortaya c¢ikmalari; anlagsmazlik kaynaklarin
ortaya koymayr zorunlu kilmaktadir. Ornekler iizerinden bakacak olursak; 1948
yilinda DP’den ayrilanlarin kurdugu Millet Parti’sinin kurulus gerekgesi DP’nin
iktidardaki CHP’ye yeteri kadar muhalefet edememesidir. 1955 yilinda kurulan
Hiirriyet Partisi ise DP’den atilanlar ve istifa edeneler tarafindan kurulmustur. 1965
secimlerine katilan Millet Partisi, CKMP ile CHP arasindaki olusacak koalisyon
konusunda ideolojik olarak fikir ayrilif1 yasayanlar tarafindan kurulmustur. 1969
secimlerine katilan Giiven Partisi, CHP’nin yasadigi ortanin solu ideolojik
dontigiimiine tepki gosterenler tarafindan kurulmustur (Hatipoglu, 2014). Bu
orneklerden hareketle hizip partilerinin olusumuna, diger partilerle yasanan siyasi
rekabet, partilerin ideolojilerinde yasanan degisim ve se¢im sonuglarinin kaynaklik

ettigi goriilmektedir.

Savut’a gore, 2002 yilinda yapilan se¢imleri katilan yeni partilerden olan AK
Parti, FP icerisindeki yenilik¢i grubun gelenekei grupla anlagsmazliga diismesi sonucu
partiden ayrilan yenilik¢i kanadin kurmus oldugu bir hizip partisi kimligine sahiptir
(Savut, 2021: 193). Yenilikgilerin ortaya ¢ikis1 sadece kapatilma korkusunun yarattigi
siyasi boslugu doldurma degil ayn1 zamanda bu boslugun pratik ve ideolojik tarafinin

da doldurularak temsiliyet alaninin genisletilmesiyle ilgilidir (Nebati, 2014: 196). AK
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Parti’nin kurucu kadrosuna bakildiginda kurucularinin énemli oranda Milli Goriis
cizgisinden geldigi goriilmektedir (Akdogan, 2004: 104). Safi’ye gore; toplumda “ne
zaman iktidara gelseler engellenecekler!” algisinin yaratilmasi ve bu durumun siyasal
Islamciligin ideolojik yoniinden kaynaklandigini diisiinenler “yenilik¢i” adiyla daha
popiiler bir orgiitlenmeye giderek Erdogan liderliginde AK Parti’yi kurdular (Saffi,
2007: 292). Bu agidan bakildiginda liberal ideolojini 6zelliklerini 6nceleyen temeller
ile yeni parti ideolojisinin sekillendigi goriilmektedir. Duran ise AK Parti’nin ideolojik
dontisiimiine sebep olarak {i¢ kaynaktan bahsederek, bunlardan birinci siraya partinin
kurucularinin biiytik kisminin i¢inden geldigi “Milli Goriis” hareketini koymaktadir
(Duran, 2018: 48-49). Ayrica Akdogan AK Parti’nin, RP ¢izgisinde siyaset yapanlarin
Yenilik¢i ve Erdemli Hareket olarak kendilerini doniistiirerek yeni bir siyasi
yapilanmaya ve yeni bir siyasal kimlik etrafinda toplanarak kuruldugunu

belirtmektedir (Akdogan, 2018: 106).

AK Parti’nin hizip parti olma 0Ozelligi, igerisinden c¢iktig1 kaynak parti
gelenegine yonelik ideolojik itirazt ayni zamanda yeni partinin ideolojik kimlik
tanimlamasini da vermektedir. Burada ortaya ¢ikan ideolojik kimlik irdelendiginde
igerisinden ¢ikilan kaynak Partinin ideolojik temellerine kars1 bir reddiye de yapilarak
farkli bir ideolojik alana doniistim yasanmustir. Bu ideolojik doniisiim icerisinde
olanlar FP’den ayrilarak AK Parti’y1 kurmuslardir. Akdogan’a gore, AK Parti’nin
“Muhafazakar Demokrat” bir ideolojik kimlikle kendini tanimlamas1 ayn1 zamanda
“Milli Gortis” ¢izgisinin devami olmadiklarinin beyani olarak goriilmelidir (Akdogan,
2004: 103-104). AK Parti’nin ideolojik kimliginin kaynak partilerden gelenlerin
dontisiimii ile olustugunu fakat muhafazakar kimligin terkinin kolay olmayacagini

sadece yeni siyaset tarzinda bulusmanin gergeklestigini belirtmektedir.

Sonug olarak AK Parti’nin hizip parti olmas1 bakimindan, ideolojik kimliginin
ozellikleri arasinda, icerisinden goriis ayrilig1 yasayarak ¢ikmis oldugu, MNP, MSP,
RP, FP ve son olarak SP’nin temsil ettigi siyasal Islamc1 Milli Gériis geleneginin etkisi

bulunmaktadir.
4.6.2. Devam- Halef Parti (Successor Party)

Siyasal sisteme dahil olan yeni parti tiirlerinden olan halef partiler, daha 6nce

ortadan kalkmis bir partinin bosalttigi alana yerlesmeyi amaglayan yeni siyasal

122



partilerdir. Buradaki en temel dayanak ve Olciit noktasi, halef partinin dayandigi
partinin ortadan kalkmis olmasidir (Savut, 2021: 178). Halef partiler iizerine dikkat
edilmesi gereken diger nokta ise taktiksel veya baska nedenlerle, mevcut 6rgiit yapisini
veya parlamento grubunu korumakla birlikte sadece isim degisikligine giden, kaynak
partinin sadece isminin ortadan kalkmasi, bu partilerin halef partisi kabul edilmesi

miimkiin degildir (Arter, 2012: 807-808).

Kaynak partinin bosalttigr alan doldurma amaci veya mirasa sahip ¢ikma
arayis1 tartismali olup, parlamentoda temsil 6l¢iitiiniin de hesaba katilmas1 gerekliligi
vardir (Savut, 2021: 178). Yani se¢imlere girmis ama parlamentoda temsil giiciine
ulasamamis ve bu nedenle ortadan kalkmis bir partinin yerine kurulmus olan yeni

partinin halef parti olarak degerlendirilmemesi gerektigi ortaya konmaktadir.

Tiirkiye siyasal hayatinda halef partilere tabloya gore bakildiginda, 1954
yilindaki se¢imlere katilan CMP, Millet Partisi’nin; 1961 se¢imlerine katilan AP ve
YTP, DP’nin; 1973 se¢imlerine katilan MSP, MNP’nin; 1987 se¢imlerine katilan
DYP, AP’nin; DSP, CHP’nin; RP, MSP’nin; 1995 sec¢imlerine katilan HADEP,
Demokrasi Partisi’nin; 1999 se¢imlerine katilan FP, RP’nin; 2002 se¢imlerine katilan
SP, FP’nin; DEHAP, HADEP’in bosalttig1 siyasal alan1 doldurma amacindaki halef

partiler olarak goriilmektedir.

AK Parti 6zelinde bakildiginda ise “Milletin Adamlar1” ve “Demokrasinin
Yildizlar” metaforlar1  kullanilarak ozellikle lider boyutunda Recep Tayyip
Erdogan’m, Adnan Menderes ve Turgut Ozal ile ayni cercevede resmedilip bu
liderlerin ardil1 bir lider olarak gosterilerek, bu partilerin devamai olan bir parti izlenimi
verilmektedir. Boylelikle AK Parti, Cansever’in kavramsallastirmasiyla “yoneten

sag”’in devami ve mirasgisi olarak bir devam partisi iddiasiyla karsimiza ¢ikmaktadir.
4.6.3. Birlesme Partisi (Merger Party)

Yeni parti tlrlerinden olan birlesme partisi, iki veya daha ¢ok partinin
birleserek tek bir parti catis1 altinda olusturdugu parti tiiriidiir. Birlesme partilerinin
yeni parti olarak degerlendirilebilmesi i¢in farkl 6l¢iitler literatiirde kullanilmistir. Bu
Olciitlere bakildiginda, ortak bir noktada bulusan bir 6l¢iit tanimlamasi s6z konusu
degildir. Ozellikle secim odakli avantaj saglama amacgl yapilan birlesmelerin

kaliciliktan uzak olmasi nedeniyle birlesme partisi olarak degerlendirilemeyecegi
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goriisiidiir. Buradaki 6nemli nokta, mevcut partilerin mecliste daha ¢ok sandalye
kazanmak veya meclise girebilmek adina yeni bir isim altinda se¢ime girmelerinden
dolay1 bu partilerin yeni parti tiirli olarak kabul edilemeyecegidir (Bolin, 2014; Hug,
2001; Tavis, 2006). Ayrica se¢im ittifaklarinin kaliciliktan uzak sadece se¢im 6zelinde
olmasi ve bu ittifaklar1 Orglitsel anlamda bir birlesmeden yoksun olmasi bu tiir
partilerin birlesme partileri olarak degerlendirilmemesi gerekir (Savut, 2021;
Ibenkas,2016). Yani bu bakis agilarina gore birlesme partilerinin yeni parti statiistinde
degerlendirilebilmesi i¢in amaglarin yapisal ve kalicilik uygunluguna bakilmaktadir.
Diger bir gorlise gore ise amaclarma bakilmaksizin farkli siyasal partilerin
birlesmesinden olusan partilerin tiimii yeni parti olarak kabul edilmektedir (Chiru,

2020).

Tiirkiye’deki siyasi hayata tabloya gore bakildiginda, teorideki agirlikli goriise
gore, TCKMP, Cumhuriyetci Millet Partisi ile Tiirkiye Koylii Partisi’nin birlesmesiyle
kurulmusg yeni bir partidir. Ancak Tiirkiye’de se¢im sisteminin 2017 yilinda yaganan
hiikiimet sistemi doniisiimiine uyarlanmasi sonucu partileri ittifak kurmak zorunda
birakmis ayrica ittifakla se¢cime girmenin yasal uygunlugu da saglanmistir. Burada
olusan ittifak sitemlerinin parlamenter sistemde olusan ittifak sistemlerinden ayri

olarak degerlendirilmesinde fayda vardir.

Cumhurbaskanligi Hiikiimet Sistemine (CHS) gecisle birlikte se¢im sisteminde
yeni doneme uyum caligmalar1 yapildi. Se¢im ittifaklarini yasaklayan diizenlemeler
kaldirilarak se¢im ittifaklar1 yasal hale getirildi. Yiizde 10 baraj diizenlemesine
dokunulmayarak partilerin kurumsal yapilarin1 koruyarak ittifakla segimlere
girmesinin Onil agildi. Yani herhangi bir parti kendi kurumsal yapist ile secime
girmeyerek, kendi adaylarmi bagka bir partinin ya da partilerin listelerinden aday
gostererek ittifaklarin icerisinde yer almasmin Onii acildi ve bdylece bir partinin
secime ittifaksiz girmesi halinde milletvekili ¢ikaramayacagi secim cevrelerinden,
ittifak icerisindeki diislik oylara sahip “kiicilik partilerin” ortak oylari ile milletvekili

cikarmasi olanakli hale gelmistir (Mis, 2021).

Tiirkiye’'nin  bagkanlik sistemine ge¢mesiyle birlikte yasanan se¢im
sistemindeki degisiklikler, ittifak sistemlerinin de doniisiime ugramasina neden

olmustur. Bu sayede, AK Parti, MHP ve BBP’den olusan “Cumbhur ittifaki”; CHP, IY1]
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Parti, SAADET, DP, DEVA ve Gelecek Partisi’nden olusan “Millet ittifaki” adi

altinda ittifak olusumlar1 meydana gelmistir.

Iki partili sisteme benzer bir yapilanmasi olan bu ittifaklar sistemi, birlesme
partileri teorisinde yer alan baskin goriislere gore yeni bir parti 6zelligi tasimadigi i¢cin
bu kapsamda degerlendirilmemistir. Ciinkii teorideki amaglara uygunluk agisindan
bakildiginda, sadece se¢cim Ozelinde olusturulmus siireklilik arz etmeyen; siyasi
partilerin organizasyon yapisini korumalar1 ve yeni bir isim altinda tesekkiil eden bir
partide birlesme meydana gelmemistir. Sadece partilerin se¢im 6zelinde sandalye
sayilarint arttirma veya meclise girebilme amagli se¢im sonrasmna dayanmayan
birlikteliklerdir. Fakat siireklilik kistasina bakildiginda yeni sistemle birlikte

ittifaklarin yeniden degerlendirilmesi zarureti ortaya ¢ikmaktadir.

AK Parti, MHP ve BBP ile Cumhur ittifakini olusturarak ve bunu bir protokol
haline getirerek kamuoyuna sunmustur. Ozellikle protokoliin 3. Maddesi son

paragrafinda;

“Cumbhur lIttifaki sadece bir secim ittifaki olmayip, Tiirkiye ve yonelik i¢ ve dis
kaynaklt hasmane girisimler karsisinda milli ve ahlaki bir durus ve bu ¢ercevede

surdiiriilecek tarihi bir birlikteliktir.” denilmektedir.
MHP’ nin “Cumbhur ittifaki Millet Akl1” baghgi ile yaymladig: bildirgede ise;

“Cumhur Ittifakiyla saglanan birliktelik, ayni ilkelerin muhafazasiyla segim
sonrasinda da siirdiiriilecektir. Zira bu birlikte hareket etme karar: sadece kisa vadeli
se¢im stratejisi olmayip uzun bir doneme hdkim olacak, milli bir tavrin, asil bir

durusun adidir.” denilmektedir.

Teorideki kalicilik vurgusundan hareketle se¢im eksenli baslayip, uzun vadeye
doniisen kalict bir ittifak sistemi olusturuldugu goriilmektedir. Bu agidan bakildiginda,
amaglarin ideolojik olarak uygunlugu (ayn1 ideolojik kanat), uzun vadeli, siireklilik arz
eden, partilerin bir “unvan” altinda birlesmeleri, yeni bir parti tiiri olmasa da bir “cat1
parti” gibi hareket eden emarelerin ortaya c¢ikmasi teorinin ittifak sistemlerindeki

doniisiime gore revize edilmesini gerektirebilir.

Bir birlesme partisi gibi hareket eden “Cumbhur Ittifak1” bilesenlerine ideolojik
olarak bakildiginda AK Parti’nin merkez sag, MHP ve BBP nin sag ¢izginin daha asir
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kanatlarinda yer aldig1 goriilmektedir. Merkez sag kanatta yer alan bir parti olarak AK
Parti’nin yine sag kanadin daha saginda yer alan partilerle uzun vadeli, kalic1 bir uzlasi
zemini olusturmasinin mevcut ideolojik konumunu etkilemesi normal bir durumdur.
Ciinkii uzlas1 zemini taraflarin mevcut konumlarinda feragat temelli degisimi veya
dontigiimii beraberinde getirmektedir. Bu agidan bakildiginda AK Parti’nin Cumhur
Ittifaki catis1 altinda ideolojik olarak degisim veya doniisiim igerisine girmesi olagan
bir durumdur. Bu durumda AK Parti’nin ideolojik olarak daha sag kanatta yer alan
ideolojilere ittifak kaynakli olarak bir salinim hareketi ger¢eklestirme ihtimali yiiksek
goriilmektedir. Ayn1 durum ittifakin diger bilesenleri agisindan merkeze dogru bir

ideolojik salinimi1 da meydana getirebilir.
4.6.4. Orijinal Yeni Parti (New Genuine Party)

Yeni parti siniflamasindaki son parti siniflamas: tiirti Ger¢ek Yeni Partilerdir
(GYP). Bu yeni parti siniflamasinda literatiirde farkli Olgiitler kullanilmistir.
Genellikle birlesme ve hizip partilerle kiyaslama yapilarak GYP tanimlamalari
olusturulmustur. Ornegin bir tanimlamada birlesen partilerin bir dnceki segimlerde en
az yiizde bes oy orani alma kosulunu One siirerek, birlesen partilerin ortak agirlik
noktasinda olmasmi GYP i¢in temel sartlar arasina koymustur (Powel ve Trucker,
2013: 129). Boylece birlesen partiler arasinda baskin olan bir partinin olmasi
durumunda ortaya ¢ikan yeni partinin GYP olmayacag1 goriisii 6ne ¢ikmistir. Bagka
bir tanimlamada ise yine birlesen partilerin isimlerinin 6nceki isimlerinden ¢ok biiyiik
oranda farklilik gdstermesi halinde yeni partinin GYP olacag1 ortaya konulmustur
(Birch, 2003:185). Yani ortaya ¢ikan birlesmelerin ya ¢ok kapsamli isim degisikligine
sahip olmast; ya da dnceki donem se¢imlerinde hemen hemen ayni agirlikta oy oranina

sahip olmalar1 halinde GYP olacaklar1 gortisleri 6ne stiriilmistiir.

GYP’lerin olusumunda hizip partiler ile yapilan kiyaslamaya gore ortaya
stiriilen goriislere gore, boliinme sonrasi olusan partilerden biiyiik parga disinda kalan

partilerin GYP olarak degerlendirilebilecegidir (Mainwaring vd., 2017: 624).

GYP’ler ile ilgili diger bir tanimlamada ise ¢ok farkli bir dl¢iit kullanilarak, bir
partinin hizip veya birlesme partisi olma durumunun GYP olarak goriilmesine engel
bir durum olarak goriiliir. Bu tanimlamaya gore, bir partinin GYP olabilmesi ig¢in,

herhangi bir partinin 6rgiitsel yapisina dayanmadan yeni bir organizasyon yapisina
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ulagmasi gerekmektedir (Emanuele ve Chiaramonte, 2016: 476-477). Hug ise meclise
gonderilen adaylarin, ilk defa bu organa gelmis kisiler olmasi halinde yeni partinin

GYP olacagini savunur (Hug, 2001: 14).

Sonu¢ olarak GYP’ler ilgili literatiirde iki goriisiin hakim oldugu
goriilmektedir. Birinci goriise gore GYP’ler, daha once parlamentoda yer almamis
kisiler tarafindan kurularak girdikleri ilk se¢imlerde meclise girmis partilerdir (Chiru
vd., 2020:7). Ikinci goriise gore, bir partinin GYP olabilmesi i¢in, devam veya hizip
partisi olmayan, yeni bir ad1 olan, kurucular1 veya 6nemli figiirleri daha 6nce herhangi

bir siyasal partiyle iligkisi bulunmayan partiler GYP olarak kabul edilmektedir.

Tiirkiye siyasal hayatinda, se¢im sistemleri, se¢im kanunlari, se¢im sonuglari
ve siyasal olaylar nedeniyle yeni partilerin bolca ortaya c¢iktigr goriilmektedir.
Boylelikle yeni parti tiirii olan GYP’ler de hemen hemen her se¢im doneminde ortaya

ciktig1 yukaridaki tabloda da goriilmektedir.

AK Parti teorideki goriislere gore incelendiginde, hizip partisi kiyaslamasina
gore, boliinme sonrast olusan partinin kaynak partiye gore daha kiiciik bir parcasin
temsil etmesi nedeniyle GYP’dir. Ancak diger goriislere gore; kurucu ve 6nemli

figiirlerinin biiylik cogunlugunun diger partilere dayanmasi sonucu GYP degildir.

AK Parti ideolojik kimligi agisindan bakildiginda ise Akdogan’nin (2004)
deyimiyle, muhafazakarligit Tirkiye sartlarina gore uyarlamis “Muhafazakar
Demokrat” kimligiyle AK Parti ger¢ek-orjinal bir yeni partidir. Yine Akdogan’a gore,
AK Parti Milli Goriis ¢izgisinin uzantisi bir parti olmak yerine farkli kulvarda hareket
eden yepyeni bir siyasal hareketi tercih eden bir partidir (Akdogan, 2004: 104). Ayrica
kapatma davasina yonelik iddianameye verilen cevapta (Esas No: 2008/1, SP kapatma,

30.4.2008):

“AK Parti 2001 yiuinda tamamen yeni bir parti olarak kurulmus ve bunu
sadece soylemleriyle degil, eylemleriyle de gostermistir.” Denilerek AK Parti’nin
kendisini herhangi bir partiye dayandirmadan orijinal yeni bir parti oldugu 6ne

stirlilmistiir.
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Gorsel 2. Yeni Parti Tipolojisine Gore AK Parti

YENI PARTI TIPOLOJIiSI VE AK PARTI

gelmesisonucu
Siyasal Islamar

temsiliyetalani.

|
. | _ | | . 1
Devam-Halef Boliinme- Birlesme Orjinal Yeni
Parti Hizip Parti Partisi Parti
-DP -Msp AK PARTI
-ANAP i MHP AK PARTI
= ~FP
-AK PARTI BBP
5P
I - AK PARTI ] I
A.Menderes, T. Cumhur "Bizo gomlegi
OzalveR.T. K Parti KUracu ve ittifakindaki gikardik” Yeni
Erdogan lider kadrosunun Milliyetci ideoloji
metaforuna siyasal islamci Baskinhk- (Muhafaza kar_
datra nan liberal gelenekten gelen devemhilik I}emokral:} Yeni
agirhkh gizgi. mevcut SP VUrgUsy Parti
icerisinden :
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BESINCI BOLUM

SIYASAL PARTILERDE iDEOLOJIK KiMLIiK ALGISINDA
DEGISIM: AK PARTI ORNEGI

5.1. Yontem

Arastirmanin bu kisminda aragtirma amaglar1 ve kapsami, evren ve drneklem,
veri toplama araclarinin gelistirilme siirecleri, aragtirma sorulari, arastirma modeli ve
arastirmada kullanilan istatistiksel analiz yontemleri tanitilmistir. Burdur Mehmet
Akif Ersoy Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii’niin 04.01.2023 tarih ve 2023/25

karar numarali etik kurul onay1 dogrultusunda saha verileri toplanmaistir.
5.1.1. Amac¢ ve Kapsam

Arastirmanin amac1 siyasi partilere hakim olan ideolojik kimliklerde yasanan
degisim ve dontsiimleri, stireklilikler, kopuslar ve temsiliyet temelinde ortaya
koymaktir. Bu baglamda, AK Parti’de yasanan ideolojik de8isim ve doniisim
donemlerini saptamak, AK Parti’de yasanan ideolojik degisim ve doniistimiin
temsiliyet temelinde yansimasini ortaya koymak ve AK Parti’de yasanan doniistimiin
ideolojik zemindeki yerini tespit etmek gibi amaglarin yani sira parti iiyelerinin
doniisiim algilar1 ve doniisiimiin kaynagi olan siireglere dair goriislerinin cinsiyet, yas,
egitim seviyesi, gelir diizeyi ve partiye iuyelik siireleri bakimindan degisip

degismediginin incelenmesi de arastirma kapsaminda tutulmustur.
5.1.2. Evren ve Orneklem

Arastirmanin evreninin 11241000 parti iiyesi olusturmaktadir. Evreni temsil
bakimindan Orneklem sayist hesabt ic¢in esitlik 1°deki Ornekleme formiilii

kullanilmaktadir.

B N.t2.p.q
TTEIN-D+ 2.

(1

Denklemde;

d=0.05 (Hata pay1, goze alinan sapma orani, giiven araligt %5)
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p=q=0.50 (Bir olayin goriilme olasilig1 p, goriilmeme olasilig1 1-p=q)
t(0.05,00) = 1.96 (0=0.05 (%95 Gliven Diizeyi) ve N>120 i¢in t tablo degeri)
N=Evrendeki birey sayis1

n= Gerekli minimum 6rneklem sayisi

%095 giiven diizeyi ve %5 hata pay1 i¢in evreni temsil edebilecek minimum
orneklem sayis1 384 olarak hesaplanmistir. Arastirmada 6lgme araci siireci iki agsamali
olarak gerceklestirilecegi i¢in s6z konusu Orneklem sayisinin iki katina ulasilmasi
amaglanmistir. Cevrim i¢i ortamda uygulanan anket ¢calismasina 781 adet 6rneklemin
katildig1 goriilmiis ve 6rneklemin yeterli olduguna kanaat getirilerek analiz agsamasina

gecilmistir.
5.1.3. Veri Toplama Araclar

Aragtirmanin bu kisminda arastirma amaclari dogrultusunda likert tipli
Olceklerin gelistirme asamalari yer almaktadir. Arastirma kapsaminda 5°1i likert tipte

toplamsak tek alt boyutlu 9 adet 6lgme araci olusturulmasi amaglanmaktadir.

Calismada kullanilacak 6lgme aracinin yapisal gecerliliginin kanitlanmasi
amaciyla yapilacak Faktor Analizlerin uc¢ degerlere oldukca duyarli oldugu
bilindiginden veri seti sapkin (u¢) degerler bakimindan incelenmistir. U¢ degerlerin
incelenmesi amaciyla degisken Z-Skor degerlerinden faydalanilarak 3.19°un
tizerindeki Z-Skor degerine sahip gozlemler u¢ deger olarak tanimlanmistir. 791 adet
gozlemden 98 adetinin u¢ deger icerdigi goriilmiis. Uc¢ deger olarak tanimlanan
gozlemler Ki-Kare testleri ile demografik ve tanimlayic1 degiskenler bakimindan
incelenmis ve herhangi bir demografik ve tanimlayic1 grup igin istatistiksel olarak
anlamli bir fark goriilmemistir. S6z konusu durum ug¢ degerlerin herhangi bir
demografik ve tamimlayici grubun asir1 tepkisi olmadigmi gosterdiginden
manipiilasyon endisesi olmaksizin ¢oziimde ug¢ degerlerin etkisinin giderilmesi
amaciyla s6z konusu gozlemler drneklem disinda birakilarak 693 adet gozlem ile

analizlere devam edilmistir (Tabachnick ve Fidell, 2013: 73).

Ozgiin bir dlgme araci icin iki asamali bir gecerlilik ve giivenirlilik siireci
benimsenmistir. ilk asamada A¢imlayici Faktdr Analizi (AFA) ve Cronbach’s Alpha

Giivenirlilik analizi, ikinci asamada ise Dogrulayici Faktor Analizi (DFA) ve
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Cronbach’s Alpha Giivenirlilik analizleri tekrarlanmistir. A¢imlayic1 Faktor Analizi
ve Dogrulayict Faktor Analizlerinin ayni1 6rnekleme uygulanmasinin dogru olmadig:
bilindiginden 6rneklem sayisinin da yeterli olmasi sebebiyle mevcut 6rneklem rastsal
olarak iki yar1 6rnekleme boliinerek ilk yar1 6rneklemde AFA, ikinci yar1 6rneklemde

DFA uygulamalar1 gerceklestirilmistir (Tabachnick ve Fidell, 2013: 197-198).

Acimlayici1 Faktdr Analizi, aragtirmacinin tek bir veri setindeki hangi
degiskenlerin bir digerlerinden nispeten bagimsiz olarak tutarli alt kiimeleri
olusturdugunu kesfetmeye ilgi duydugunda kullandigi istatistiksel bir tekniktir. Birbiri
ile iliskili olan, fakat biiyiik 6l¢iide degiskenlerin diger alt kiimelerinden bagimsiz olan
degiskenler, faktorler olarak birlestirilirler. Faktorlerin degiskenler arasindaki
korelasyonlari olusturan temel siirecleri yansittiklar: diisiiniiliir (Tabachnick ve Fidell,

2013: 612-613).

Dogrulayict faktor analizi ise kaynaklardan yararlanilarak belirlenen faktor
yapilarini, orijinal 6l¢eklerde dnceden belirlenmis genel kabul gérmiis/tanimlanmis
faktor yapilarmi ya da Ongoriisel olarak ileri siiriilen faktor yapilarin1 denetlemek
amaciyla yararlanilan bir irdeleme/denetleme ve test yontemidir (Ozdamar, 2016:

231).

Yapisal esitlik modellerinin 6zel bir tiirli olan dogrulayici faktor analizi
calismasinda referans alinan model uyum indeksleri kaynaklar ile birlikte tablo 1’°de

sunulmustur.

Tablo 2. Yapisal Esitlik Modeli Aragtirmalarinda Kullanilan Uyum Indekslerine
[liskin Miikemmel ve Kabul Edilebilir Uyum Olgiitleri Referans Deger Araliklari

Uyum Miikemmel Uyum Referans Deger Kabul Edilebilir Uyum Referans Deger
indeksi Aralig Arahig
x*/SD 0<y%SD<2 2<y*SD<5
AGFI 0.90 < AGFI<1.00 0.80 < AGFI <0.90
GFI 0.95 <GFI<1.00 0.85 < GFI1<0.95
NFI 0.95<NFI<1.00 0.85 <NFI<0.95
RFI 0.95 <RFI<1.00 0.85 <RFI<0.95
CFI 0.95<CFI<1.00 0.85<CFI<0.95
IFI 0.95<IFI<1.00 0.85 <IFI1 <0.95
RMSEA 0.00 <RMSEA <0.05 0.05 <RMSEA <0.08

Kaynak: (Kline R. , 2010)

Cronbach’s Alpha bir 6lcekteki sorularin varyanslarinin toplami, genel

varyansa boliinerek elde edilir. Alfa katsayisi ile bir 6l¢ekteki sorularin, belirli gruplar
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halinde, tiirdes bir yapiy1 olusturup olusturmadiklari1 belirlenmeye ¢aligilir. 0 ile 1
arasinda deger alir. Alfa degerinin negatif ¢ikmasi, giivenirliligin bozuldugu anlamina
gelir. Cronbach’s Alpha katsayisi i¢in sosyal bilimlerde genellikle tablo 2’deki

araliklar i¢in karsiligindaki glivenirlilik diizeyi tanimlanabilir.

Tablo 3. Cronbach’s Alpha Referans Degerleri

Arahk Giiven Diizeyi

a <0.50 Yetersiz Gilivenirlilik Diizeyi
0.50< a0 <0.70 Genel Kabul Goren Giivenirlilik Diizeyi
0.70< 0.<0.80 Iyi Derecede Giivenilir
0.80< 0. <0.90 Cok lyi Derecede Giivenilir

0.90< a Miikemmel Derecede Giivenilir

Kaynak: (Ozdamar, Olgek Ve Test Gelistirme, 2016, s. 114)
5.1.3.1. Déniisiim Algis1 Olgegi

Olgege uygulanan ilk faktor analizinde dlgegin 3 faktdr gikardigi ve adet soru
icin ise uygun bir faktér dagilimmin saptanmadig1 goriilmiistiir. Olcegin tek faktorlii
tasarlanmasi tizerine faktor sayisi 1’e zorlanarak Acimlayicit Faktor Analizi tekrar
edilmistir. Tek faktorlii yapi incelendiginde ise 5 adet maddeye ait faktor yiiklerinin
0.4’lin altinda oldugu goriilmiistiir. Ac¢iklanan varyans oranlar1 ile KMO ve Bartlett
Kiiresellik Testi ve Cronbach’s Alpha Giivenirlilik istatistikleri es zamanli olarak
incelenerek s6z konusu maddeler teker teker oOlcek disinda birakilarak AFA
uygulamas tekrar edildiginde ideal yapisal gegerlilik ve giivenirlilik istatistiklerine

sahip faktdr modelinin Tablo 4°teki gibi oldugu goriilmiistiir.

Tablo 4. Déniisiim Algis1 Olgegi Ilk Yar1 Orneklem Gegerlilik ve Giivenirlilik

Analizi Bulgular
Madde S N | i
DONUSUM7 0.804
DONUSUMS 0.769
DONUSUM9 0.761 %56.149 0.804
DONUSUMS 0.722
DONUSUM6 0.686
Kaiser Meyer Olkin Ornekleme Yeterliligi Olgiitii KMO=0.755
Bartlett Kiiresellik Testi ‘ 12(10)=594.085* [0.000]

* (%S5) Anlamlilik diizeyinde anlamhlig: simgeler, ¥% Ki-Kare Test Istatistigi, (parantez icleri test serbestlik
derecesini igerir.), [kdseli parantez i¢leri test anlamlilik degerini icerir.], = Degerin yaklasik olarak hesaplandigini

gostermektedir.
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Tablo incelendiginde Kaiser Meyer Olkin Ornekleme Yeterliligi Olgiitii
yikksek derecede Ornekleme yeterliligini (KMO>(0.7), Bartlett Kiiresellik testi
bulgular1 ise 6lgek maddelerinin bir iist olguyu agiklamak tlizere %5 anlamlilik
diizeyinde yeterli iliski diizeyinde oldugunu gostermektedir.( x*(10)=594.085, p<0.05)
Olgekte yer alan tiim maddeler igin hesaplanan faktor yiiklerinin 0.4’{in {izerinde
oldugu goriiliirken, 6l¢ek tarafindan agiklanan toplam varyans oraninin ise %50°nin
tizerinde oldugu goriilmektedir. S6z konusu bulgular oOlgek yapisal gecerliligi
konusunda olumlu yorumlanirken 6lgegin ilk yar1 6rneklem giivenirlilik diizeyi de ¢ok

iyi derecede giivenilir olarak hesaplanmaistir. (0.8<r<0.9)

Olgege ikinci yar1 6rneklemde uygulanan DFA semasi Sekil 1°deki gibidir.

DONUSUMS
DONUSUMS
@ DONUSUM7

14
16 @ DONUSUMS
(e1) DONUSUMY

Sekil 1. Doniisiim Algis1 Olgegi DFA Semasi

Olgege ikinci yari orneklemde uygulanan DFA ve Cronbach’s Alpha

analizlerine dair bulgular ise Tablo 5’teki gibidir.

Tablo 5. Doniisiim Algis1 Olgegi Ikinci Yar1 Orneklem Gegerlilik ve Giivenirlilik

Analizi Bulgular

Madde Olcek B Std. B S.H t p

DONUSTM9 1.000 0.678 - - -
DONUSUMS o 0.438 0352 | 0073 | 6026 | 0.000
DONUSUM7 | ¢ Agj’s‘:‘g‘f;;gi 1123 0748 | 0.084 | 13.419* | 0.000
DONUSUM6 1.210 0.852 0.090 13.439%* 0.000
DONUSUMS 1.349 0.880 0.099 13.591%* 0.000
v*(03)=4.985 [0.173] GFI=0.994 RFI=0.978 NFI=0.994 CFI1=0.997

*/S.D=1.662 AGFI=0.971 1IF1=0.997 TLI=0.991 RMSEA=0.044
Cronbach’s Alpha=0.839
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* (%5) anlamlilik diizeyinde istatistiksel anlamliligi simgeler, B: Yol katsayisi, Std. B: Standartlastirilmis yol
katsayisi, S.H: Standart hata, - her alt boyut i¢in bir adet yol temel kabul edilmektedir, temel yola dair S.H, t ve p

degerleri hesaplanmaz, temel yol degistirilerek bulgular kontrol edilmistir.

Tablo incelendiginde evren kovaryansi ile drneklem kovaryansi esitligini 6ne
stiren Ki-Kare sifir hipotezinin %5 anlamlilik diizeyinde reddedilemedigi, diger bir
deyisle evren kovaryans kovaryansi ile evren kovaryansinin uyumlu bir modele isaret
ettigi goriilmektedir. (%%(03)=4.985, p>0.05) Benzer sekilde diger model uyum
indeksleri incelendiginde ise tamaminin milkemmel model uyumuna isaret ettigi
goriilmektedir. Madde yol katsayilari incelendiginde tamaminin %S5 anlamlilik
diizeyinde istatistiksel olarak anlamli ve standartlagtirilmis yol katsayilarinin
tamammin 0.5’in iizerinde oldugu goriilmektedir. (p<0.05, Std.p>0.5) ikinci yari
orneklem iizerinden yapilan Cronbach’s Alpha giivenirlilik analizi dogrultusunda
6l¢egin ikinci yar1 6rneklem i¢in de ¢ok iyi derecede giivenilir bir 6lgme arac1 oldugu

gOriilmistir.

Birinci ve ikinci yar1 Orneklem {izerinden yapilan yapisal gecerlilik ve
giivenirlilik analizleri dogrultusunda doniisiim algisi 6l¢eginin tek boyut ve 5 madde
ile yapisal olarak gecerli ve yiiksek giivenirlilik diizeyinde 6l¢lim yapabilecek bir

Ol¢me araci oldugu goriilmiistir.
5.1.3.2 E-Muhtira ve Doniisiim

Olgege uygulanan ilk faktdr analizinde 6lgegin tek faktor ¢ikardigi fakat 3
maddenin yiiklerinin 0.4’{in altinda oldugu goriilmiistiir. Ac¢iklanan varyans oranlari
ile KMO ve Bartlett Kiiresellik Testi ve Cronbach’s Alpha Giivenirlilik istatistikleri es
zamanl olarak incelenerek s6z konusu maddeler teker teker 6lgek disinda birakilarak
AFA uygulamas1 tekrar edildiginde ideal yapisal gecerlilik ve giivenirlilik

istatistiklerine sahip faktor modelinin Tablo 5°teki gibi oldugu goriilmiistiir.

Tablo 6. E-Muhtira ve Déniisiim Olgegi ilk Yar1 Orneklem Gegerlilik ve

Giivenirlilik Analizi Bulgulari

Bilesen Aciklanan Cronbach's
Madde 1 Varyans Alpha
E-MUHTIRA1 0.907
E-MUHTIRA2 0.876 %78.212 0.860
E-MUHTIRA6 0.869
Kaiser Meyer Olkin Ornekleme Yeterliligi Olgiitii KMO0=0.725

2 ~

Bartlett Kiiresellik Testi JAO3)=484631 | 16 0001
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* (%5) Anlamhlik diizeyinde anlamliligi simgeler, ¥ Ki-Kare Test Istatistigi, (parantez igleri test serbestlik
derecesini igerir.), [kdseli parantez igleri test anlamlilik degerini igerir.], = Degerin yaklasik olarak hesaplandigini

gostermektedir.

Kaiser Meyer Olkin Ornekleme Yeterliligi Olgiitii yiiksek derecede 6rnekleme
yeterliligini (KMO>0.7), Bartlett Kiiresellik testi bulgular ise 6l¢gek maddelerinin bir
ist olguyu agiklamak iizere %5 anlamlilik diizeyinde yeterli iliski diizeyinde oldugunu
gostermektedir. ( ¥*(03)~484.631, p<0.05) Olgekte yer alan tiim maddeler icin
hesaplanan faktor yiiklerinin 0.4’lin {izerinde oldugu goriiliirken, dlgek tarafindan
aciklanan toplam varyans oraninin ise %50 nin tizerinde oldugu goriilmektedir. AFA
bulgular1 6l¢ek yapisal gecerliligi konusunda olumlu iken 6l¢egin ilk yart 6rneklem

giivenirlilik diizeyi de ¢ok 1yi derecede giivenilir olarak hesaplanmistir. (0.8<r<0.9)

Olgege ikinci yar1 6rneklemde uygulanan DFA semasi Sekil 2°deki gibidir.

EMUHTIRA1

EMUHTIRAG

EMUHTIRA2 E-MUHTIRA

Sekil 2. E-Muhtira ve Déniisiim Olgegi DFA Semasi

Olgege ikinci yari orneklemde uygulanan DFA ve Cronbach’s Alpha

analizlerine dair bulgular ise Tablo 7’deki gibidir.

Tablo 7. E-Muhtira ve Déniisiim Olgegi Ikinci Yar1 Orneklem Gegerlilik ve

Giivenirlilik Analizi Bulgular

Madde Olcek ] Std. p S.H t p
E-MUHTIRAG6 1.000 0.931 - - -
E-MUHTIRA2 | € E-Muhtira | 0.975 0.942 | 0.028 | 34.416* | [0.000]
E-MUHTIRA1 Ve Déniistim | (0.987 0.973 | 0.025 | 39.450* | [0.000]

x3(0)=- GFI=0.999 RFI=0.999 NFI=0.999 CFI=0.999
x*/S.D=- AGFI=0.999 IF1=0.999 TLI=0.999 | RMSEA=0.014
Cronbach’s Alpha=0.965

* (%S5) anlamlilik diizeyinde istatistiksel anlamlilig1 simgeler, B: Yol katsayisi, Std. B: Standartlagtirilmis yol
katsayisi, S.H: Standart hata, - her alt boyut i¢in bir adet yol temel kabul edilmektedir, temel yola dair S.H, t ve p

degerleri hesaplanmaz, temel yol degistirilerek bulgular kontrol edilmistir.
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Tablo incelendiginde serbestlik derecesinin madde sayisinin az olmasi
dolayisiyla sifir oldugu ve dolayisiyla Ki-Kare ve Ki-Kare Serbestlik derecesi
oranlarinin hesaplanamadigi goriiliir. Bu durumda model uyumu i¢in diger model
uyum indekslerinin incelenmesi onerilmektedir (Kline, 2010:62-298). Model uyum
indeksleri incelendiginde ise tamaminin milkemmel model uyumuna isaret ettigi
goriilmektedir. Madde yol katsayilari incelendiginde tamaminin %5 anlamlilik
diizeyinde istatistiksel olarak anlamli (p<0.05) ve standartlagtirilmis yol katsayilarinin
0.5’ten olduk¢a biiyiik oldugu gériilmektedir. (Std.p>0.5) Ikinci yar1 6rneklem
tizerinden yapilan Cronbach’s Alpha giivenirlilik analizi dogrultusunda 6l¢egin ikinci

yar1 6rneklem i¢in miilkemmel derecede gilivenilir bir 6lgme araci oldugu goriilmiistiir.

Birinci ve ikinci yar1 Orneklem {izerinden yapilan yapisal gecerlilik ve
giivenirlilik analizleri dogrultusunda déniisiim algisi 6l¢eginin tek boyut ve 3 madde
ile yapisal olarak gegerli ve yiiksek gilivenirlilik diizeyinde dl¢iim yapabilecek bir

Ol¢me araci oldugu gorilmiustir.
5.1.3.3. Gezi ve Doniisiim

Gezi ve Dontlisiim dlgegine uygulanan ilk faktor analizinde dlgegin tek faktor
cikardigr fakat 3 maddenin faktor yiiklerinin 0.4’lin altinda oldugu goriilmiistiir.
Aciklanan varyans oranlar ile KMO ve Bartlett Kiiresellik Testi ve Cronbach’s Alpha
Giivenirlilik istatistikleri es zamanli olarak incelenerek s6z konusu maddeler teker
teker Olgcek disinda birakilarak AFA uygulamasi tekrar edildiginde ideal yapisal
gecerlilik ve gilivenirlilik istatistiklerine sahip faktdor modelinin Tablo 8’deki gibi

oldugu goriilmiistiir.

Tablo 8. Gezi ve Déoniisiim Olgegi ik Yar1 Orneklem Gegerlilik ve Giivenirlilik

Analizi Bulgular

Bilesen Aciklanan Cronbach's

Madde
1 Varyans Alpha

GEZIl1 0.912
GEZi2 0.882 %73.667 0.817
GEZi6 0.775
Kaiser Meyer Olkin Ornekleme Yeterliligi Olgiitii KMO=0.660
Bartlett Kiiresellik Testi vX(03)=427.671* [0.000]
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* (%5) Anlamhlik diizeyinde anlamlhiligi simgeler, ¥ Ki-Kare Test Istatistigi, (parantez igleri test serbestlik
derecesini igerir.), [kdseli parantez igleri test anlamlilik degerini igerir.], = Degerin yaklasik olarak hesaplandigini

gostermektedir.

Kaiser Meyer Olkin Ornekleme Yeterliligi Olgiitii cok yiiksek derecede
ornekleme yeterliligini (KMO>0.8), Bartlett Kiiresellik testi bulgular1 ise dlgek
maddelerinin bir list olguyu aciklamak iizere %5 anlamlilik diizeyinde yeterli iliski
diizeyinde oldugunu gostermektedir. ( ¥*(03)=427.671, p<0.05) Olgekte yer alan tiim
maddeler i¢in hesaplanan faktor yiiklerinin 0.4’iin {izerinde oldugu goriiliirken, 6lgek
tarafindan aciklanan toplam varyans oraninin ise %50’nin iizerinde oldugu
goriilmektedir. AFA bulgular1 6lgek yapisal gegerliligi konusunda olumlu iken 6lgegin
ilk yar1t Orneklem giivenirlilik diizeyi de ¢ok iyi derecede giivenilir olarak

hesaplanmaistir. (0.8<r<0.9)

Olgege ikinci yar1 6rneklemde uygulanan DFA semasi Sekil 3’teki gibidir.

GEZI1
GEZI2
GEZI6

Sekil 3. Gezi ve Doniisiim Olcegi DFA Semasi

Olgege ikinci yari Orneklemde uygulanan DFA ve Cronbach’s Alpha

analizlerine dair bulgular ise Tablo 9’deki gibidir.

Tablo 9. Gezi ve Déniisiim Olcegi Ikinci Yar1 Orneklem Gegerlilik ve Giivenirlilik

Analizi Bulgular

Madde Olcek B Std. p S.H t p
GEZi6 1.000 0.957 - - -
- Gezi Ve
GEZI2 < 0.961 0.893 0.036 26.659* [0.000]
_ Doniistim
GEZI1 0.842 0.842 0.036 23.441* [0.000]
$*(0)=- GFI1=0.999 RFI1=0.999 NFI1=0.999 CFI=0.999
¥*/S.D=- AGFI=0.999 IF1=0.999 TLI=0.999 RMSEA=0.014
Cronbach’s Alpha=0.926
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* (%5) anlamlilik diizeyinde istatistiksel anlamliligi simgeler, B: Yol katsayisi, Std. B: Standartlastirilmis yol
katsayis1, S.H: Standart hata, - her alt boyut i¢in bir adet yol temel kabul edilmektedir, temel yola dair S.H, t ve p

degerleri hesaplanmaz, temel yol degistirilerek bulgular kontrol edilmistir.

Tablo 9 incelendiginde serbestlik derecesinin madde sayisinin az olmasi
dolayisiyla sifir oldugu ve dolayisiyla Ki-Kare ve Ki-Kare Serbestlik derecesi
oranlarimin hesaplanamadigr goriiliir. Model uyumu i¢in diger model uyum
indekslerinin incelenmistir. Model uyum indeksleri incelendiginde ise tamaminin
mitkemmel model uyumuna isaret ettigi goriilmektedir. Madde yol katsayilari
incelendiginde tamaminin %35 anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak anlaml
(p<0.05) ve standartlagtirllmis yol katsayilarimin 0.5’ten oldukca biiyiik oldugu
goriilmektedir. (Std.p>0.5) ikinci yar1 6rneklem iizerinden yapilan Cronbach’s Alpha
giivenirlilik analizi dogrultusunda Olcegin ikinci yar1 Orneklem i¢in miikemmel

derecede giivenilir bir 6lgme araci oldugu goriilmiistiir.

Birinci ve ikinci yar1 Orneklem {izerinden yapilan yapisal gecerlilik ve
giivenirlilik analizleri dogrultusunda doéniisiim algisi 6l¢eginin tek boyut ve 3 madde
ile yapisal olarak gegerli ve yiiksek giivenirlilik diizeyinde 6l¢lim yapabilecek bir

Olcme araci oldugu goriilmiistiir.
5.1.3.4. 2015 Haziran Secimleri ve Doniisiim

Gezi ve Doniigiim dlgegine uygulanan ilk faktor analizinde dlgegin tek faktor
cikardigr fakat 2 maddenin faktor yiiklerinin 0.4’ln altinda oldugu gorilmiistiir.
Aciklanan varyans oranlar1 ile KMO ve Bartlett Kiiresellik Testi ve Cronbach’s Alpha
Giivenirlilik istatistikleri es zamanli olarak incelenerek s6z konusu maddeler teker
teker Olgcek disinda birakilarak AFA uygulamasi tekrar edildiginde ideal yapisal
gecerlilik ve glivenirlilik istatistiklerine sahip faktor modelinin Tablo 10°daki gibi

oldugu goriilmiistiir.

Tablo 10. Segimler (2015) ve Déniisiim Olcegi Ik Yar1 Orneklem Gegerlilik ve

Giivenirlilik Analizi Bulgulari

Bilesen Aciklanan Cronbach's
Madde 1 Varyans Alpha
SECIMLER2 0.849
SECIMLERI 0.803
SECIMLER6 0.748 %36.910 0-736
SECIMLER4 0.593
Kaiser Meyer Olkin Ornekleme Yeterliligi Olgiitii KMO=0.667
Bartlett Kiiresellik Testi | v(06)=363.064* [0.000]
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* (%S5) Anlamlilik diizeyinde anlamhlig: simgeler, ¥% Ki-Kare Test Istatistigi, (parantez icleri test serbestlik
derecesini igerir.), [kdseli parantez igleri test anlamlilik degerini igerir.], = Degerin yaklasik olarak hesaplandigini

gostermektedir.

KMO Olgiitii yeterli derecede drnekleme yeterliligini (KMO>0.5), Bartlett
Kiiresellik testi bulgular1 ise 6lcek maddelerinin bir {ist olguyu agiklamak iizere %5
anlamhilik  diizeyinde yeterli iliski diizeyinde oldugunu gdstermektedir.(
v*(06)~363.064, p<0.05) Olgekte yer alan tiim maddeler icin hesaplanan faktdr
yiiklerinin 0.4’iin iizerinde oldugu goriiliirken, 6l¢ek tarafindan agiklanan toplam
varyans oraninin ise %50 nin tizerinde oldugu goriilmektedir. AFA bulgular 6l¢ek
yapisal gecerliligi konusunda olumlu iken 6lcegin ilk yar1 6rneklem giivenirlilik

diizeyi de iyi derecede giivenilir olarak hesaplanmistir. (0.7<r<0.8)

Olgege ikinci yar1 6rneklemde uygulanan DFA semasi Sekil 4’teki gibidir.

(1) SECIMLER1
14 SEGIMLER?
@ SECIMLER4
SECIMLERG

Sekil 4. 2015 Haziran Secimleri ve Doniisiim Olgegi DFA Semasi

Olgege ikinci yari &rneklemde uygulanan DFA ve Cronbach’s Alpha

analizlerine dair bulgular ise Tablo 11°daki gibidir.

Tablo 11. Segimler (2015) ve Doniisiim Olgegi ikinci Yar1 Orneklem Gegerlilik ve

Giivenirlilik Analizi Bulgular

Madde Olcek B Std. B S.H t p
SECIMLERG6 1325 0.970 | 0.070 | 18.982% | [0.000]
SECIMLER4 | | . | 1028 0.726 | 0.065 | 15.744* | [0.000]
SECIMLER2 D?. Lt 1.126 0.820 | 0066 | 16.967* | [0.000]

- ondsiim
SECIMLERI 1.000 0.780 - - -
2(01)=0.598 [0.439] GFI=0.999 RFI=0.996 NFI=0.999 CFI=0.999
/S.D=0.598 AGFI=0.991 IFI=0.999 TLI=0.999 | RMSEA=0.001

Cronbach’s Alpha=0.897
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* (%5) anlamlilik diizeyinde istatistiksel anlamliligi simgeler, B: Yol katsayisi, Std. B: Standartlastirilmis yol
katsayisi, S.H: Standart hata, - her alt boyut i¢in bir adet yol temel kabul edilmektedir, temel yola dair S.H, t ve p

degerleri hesaplanmaz, temel yol degistirilerek bulgular kontrol edilmistir.

Tablo 11 incelendiginde evren kovaryansi ile drneklem kovaryansi esitligini
one siiren Ki-Kare sifir hipotezinin %5 anlamlilik diizeyinde reddedilemedigi, diger
bir deyisle evren kovaryans kovaryansi ile evren kovaryansinin uyumlu bir modele
isaret ettigi goriilmektedir. (¥*(01)=0.598, p>0.05) uyum indeksleri incelendiginde ise
tamaminin miikkemmel model uyumuna isaret ettigi goriilmektedir. Madde yol
katsayilar1 incelendiginde tamaminin %35 anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak
anlamli (p<0.05) ve standartlastirilmis yol katsayilarinin 0.5’ten oldukca biiyiik oldugu
goriilmektedir. (Std.p>0.5) ikinci yar1 6rneklem iizerinden yapilan Cronbach’s Alpha
giivenirlilik analizi dogrultusunda 6lcegin ikinci yar1 6rneklem i¢in ¢ok iyi derecede

giivenilir bir 6l¢me araci oldugu goriilmiistiir.

Birinci ve ikinci yar1 Orneklem {izerinden yapilan yapisal gecerlilik ve
giivenirlilik analizleri dogrultusunda déniisiim algis1 6l¢eginin tek boyut ve 4 madde
ile yapisal olarak gegerli ve yiiksek giivenirlilik diizeyinde ol¢iim yapabilecek bir

Olcme araci oldugu goriilmiistiir.
5.1.3.5. A¢ilim (Coziim Siireci) ve Doniisiim

Acilim ve Doniigiim 6lgegine uygulanan ilk faktor analizinde dl¢egin tek faktor
cikardigr fakat 2 maddenin faktor yiiklerinin 0.4’lin altinda oldugu goriilmiistiir.
Aciklanan varyans oranlar ile KMO ve Bartlett Kiiresellik Testi ve Cronbach’s Alpha
Giivenirlilik istatistikleri es zamanli olarak incelenerek s6z konusu maddeler teker
teker Olgcek disinda birakilarak AFA uygulamasi tekrar edildiginde ideal yapisal
gecerlilik ve giivenirlilik istatistiklerine sahip faktdr modeli Tablo 12’deki gibi gibidir.

Tablo 12. A¢ilim ve Doniisiim Olgegi ilk Yar1 Orneklem Gegerlilik ve Giivenirlilik

Analizi Bulgular

Bilesen Aciklanan Cronbach's
Madde 1 Varyans Alpha
ACILIM6 0.790
ACILIM2 0.765
ACILIMI 0.731 %54.877 0.723
ACILIM4 0.672
Kaiser Meyer Olkin Ornekleme Yeterliligi Olgiitii KMO=0.604
Bartlett Kiiresellik Testi | v4(06)=376.881* [0.000]
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* (%5) Anlamhlik diizeyinde anlamhiligi simgeler, ¥ Ki-Kare Test Istatistigi, (parantez igleri test serbestlik
derecesini igerir.), [kdseli parantez igleri test anlamlilik degerini igerir.], = Degerin yaklasik olarak hesaplandigini

gostermektedir.

KMO Olgiitii yeterli derecede drnekleme yeterliligini (KMO>0.5), Bartlett
Kiiresellik testi bulgular1 ise 6lcek maddelerinin bir {ist olguyu agiklamak iizere %5
anlamhilik  diizeyinde yeterli iliski diizeyinde oldugunu gostermektedir.(
v*(06)~376.881, p<0.05) Olgekte yer alan tiim maddeler icin hesaplanan faktdr
yiiklerinin 0.4’iin iizerinde oldugu goriiliirken, 6l¢ek tarafindan agiklanan toplam
varyans oraninin ise %50’nin tizerinde oldugu goriilmektedir. AFA bulgular1 dlgek
yapisal gecerliligi konusunda olumlu iken Olcegin ilk yar1 drneklem giivenirlilik

diizeyi de iyi derecede giivenilir olarak hesaplanmistir. (0.7<r<0.8)

Olgege ikinci yar1 6rneklemde uygulanan DFA semasi Sekil 5°teki gibidir.

(e1) ACILIM1

26
58 @ ACILIM2

@ ACILIM4
ACILIMB

Sekil 5. Acilim ve Déniisiim Olgegi DFA Semast

Olgege ikinci yar1 orneklemde uygulanan DFA ve Cronbach’s Alpha

analizlerine dair bulgular ise Tablo 13’deki gibidir.

Tablo 13. A¢ilim ve Déniisiim Olgegi Ikinci Yar1 Orneklem Gegerlilik ve

Giivenirlilik Analizi Bulgulari

Madde Olgek B Std. p S.H t p
ACILIM6 1.701 0936 | 0.118 | 14.425% | [0.000]
ACILIM4 1.199 0.726 | 0.060 | 19.869%* | [0.000]
ACILIM2 < ADGolilllirslu\r/rf 1.281 0.795 | 0.079 | 16.193* | [0.000]
ACILIM1 1.000 0.662 - - -

72(0)=- GFI=0.999 RFI=0.996 NFI=0.999 CFI=0.999
7/S.D=- AGFI=0.991 IFI=0.999 TLI=0.999 | RMSEA=0.007

Cronbach’s Alpha=0.907
* (%5) anlamlilik diizeyinde istatistiksel anlamlilig1 simgeler, B: Yol katsayisi, Std. B: Standartlastirilmis yol

katsayist, S.H: Standart hata, - her alt boyut i¢in bir adet yol temel kabul edilmektedir, temel yola dair S.H, t ve p

degerleri hesaplanmaz, temel yol degistirilerek bulgular kontrol edilmistir.
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Tablo 13 incelendiginde serbestlik derecesinin madde sayisinin az olmasi
dolayisiyla sifir oldugu ve dolayisiyla Ki-Kare ve Ki-Kare Serbestlik derecesi
oranlarimin hesaplanamadigr goriiliir. Model uyumu ig¢in diger model uyum
indekslerinin incelenmistir. Model uyum indeksleri incelendiginde ise tamaminin
mitkemmel model uyumuna isaret ettigi goriilmektedir. Madde yol katsayilari
incelendiginde tamaminin %35 anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak anlamli
(p<0.05) ve standartlastirilmis yol katsayilarmin 0.5’ten oldukg¢a biiylik oldugu
goriilmektedir. (Std.>0.5) ikinci yar1 érneklem iizerinden yapilan Cronbach’s Alpha
giivenirlilik analizi dogrultusunda Olcegin ikinci yari Orneklem i¢in miikemmel

derecede giivenilir bir 6lgme araci oldugu goriilmiistiir.

Birinci ve ikinci yar1 Orneklem {izerinden yapilan yapisal gecerlilik ve
giivenirlilik analizleri dogrultusunda déniisiim algis1 6l¢eginin tek boyut ve 4 madde
ile yapisal olarak gegerli ve yiiksek giivenirlilik diizeyinde ol¢giim yapabilecek bir

Ol¢me araci oldugu gorilmiistir.
5.1.3.6. Darbe ve Doniisiim

Darbe ve Dontisiim 6l¢egine uygulanan ilk faktor analizinde 6l¢egin tek faktor
cikardigr fakat 3 maddenin faktor yiiklerinin 0.4’ln altinda oldugu goriilmiistiir.
Aciklanan varyans oranlar ile KMO ve Bartlett Kiiresellik Testi ve Cronbach’s Alpha
Giivenirlilik istatistikleri es zamanli olarak incelenerek s6z konusu maddeler teker
teker Olgcek disinda birakilarak AFA uygulamasi tekrar edildiginde ideal yapisal
gecerlilik ve giivenirlilik istatistiklerine sahip faktor modeli Tablo 13’teki gibi gibidir.

Tablo 14. Darbe ve Déniisiim Olgegi Ik Yar1 Orneklem Gegerlilik ve Giivenirlilik

Analizi Bulgular
Bilesen Aciklanan Cronbach's
Madde 1 \saryans Alpha
DARBE6 0.850
DARBEI 0.798 %54.992 0.884
DARBE?2 0.540
Kaiser Meyer Olkin Ornekleme Yeterliligi Olgiitii KMO0=0.549
Bartlett Kiiresellik Testi | v*(03)=129.594* [0.000]

* (%S5) Anlamlilik diizeyinde anlamhlig: simgeler, ¥% Ki-Kare Test Istatistigi, (parantez icleri test serbestlik
derecesini igerir.), [kdseli parantez igleri test anlamlilik degerini igerir.], = Degerin yaklasik olarak hesaplandigini

gostermektedir.

KMO Olgiitii yeterli derecede drnekleme yeterliligini (KMO>0.5), Bartlett

Kiiresellik testi bulgulart ise 6l¢ek maddelerinin bir {ist olguyu aciklamak tizere %5

142



anlamlilik  diizeyinde yeterli iliski diizeyinde oldugunu gdstermektedir.
(x%(03)=129.594, p<0.05) Olgekte yer alan tiim maddeler icin hesaplanan faktor
yiiklerinin 0.4’{in {izerinde oldugu goriiliirken, Olgek tarafindan agiklanan toplam
varyans oraninin ise %50’nin {izerinde oldugu goriilmektedir. AFA bulgular1 6lgek
yapisal gecerliligi konusunda olumlu iken Olgegin ilk yar1 drneklem giivenirlilik

diizeyi de ¢ok iyi derecede giivenilir olarak hesaplanmistir.

Olgege ikinci yar1 6rneklemde uygulanan DFA semas1 Sekil 6’daki gibidir.

DARBET
DARBE2
DARBEG

Sekil 6. Darbe ve Déniisiim Olgegi DFA Semasi

Olgege ikinci yari orneklemde uygulanan DFA ve Cronbach’s Alpha

analizlerine dair bulgular ise Tablo 15°teki gibidir.

Tablo 15. Darbe ve Déniisiim Olgegi Ikinci Yar1 Orneklem Gegerlilik ve

Giivenirlilik Analizi Bulgular

Madde Olgek B Std. B S.H t p
DARBES 1.000 0.938 - . ]
DARBE2 €« Darbe Ve 0.532 0.285 | 0.178 2.989% [0.003]
DARBEI Dontistim 0.509 0.545 | 0.152 3.343%* [0.000]

¥2(0)=- GFI=0.999 RFI=0.999 NFI=0.999 CFI=0.999
v3/S.D=- AGFI=0.999 IFI=0.999 TLI=0.999 | RMSEA=0.041
Cronbach’s Alpha=0.850

* (%5) anlamlilik diizeyinde istatistiksel anlamlilig1 simgeler, B: Yol katsayisi, Std. B: Standartlastirilmis yol
katsayisi, S.H: Standart hata, - her alt boyut i¢in bir adet yol temel kabul edilmektedir, temel yola dair S.H, t ve p

degerleri hesaplanmaz, temel yol degistirilerek bulgular kontrol edilmistir.

Tablo 15 incelendiginde serbestlik derecesinin madde sayisinin az olmasi
dolayisiyla sifir oldugu ve dolayisiyla Ki-Kare ve Ki-Kare Serbestlik derecesi
oranlarinin hesaplanamadigi goriiliir. Model uyumu igin diger model uyum
indekslerinin incelenmigtir. Model uyum indeksleri incelendiginde ise tamaminin

milkemmel model uyumuna isaret ettigi gorilmektedir. Madde yol katsayilari
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incelendiginde tamaminin %35 anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak anlamli
(p<0.05) fakat bir adet standartlagtirtlmis yol katsayisinin 0.5’ten kiigiik oldugu
goriilmiistiir. Olgek gelistirme literatiiriinde herhangi bir olgunun en az 3 madde ile
Olclilmesi onerilmektedir (DeVellis, 2003, 73-114). Bu sebeple s6z konusu madde
6l¢ek disinda birakilmadan 6nce model uyum indeksleri ve gilivenirlilik istatistikleri
gozden gegirildiginde yeterli model uyumu ve giivenirlilik diizeyinin hesaplandig:
gorildiigiinden maddenin Ol¢ekte yer almasia karar verilmistir. Mevcut durumda
incelenen Cronbach’s Alpha katsayisi 6lgegin cok iyi derecede giivenilir bir 6lgme

araci oldugunu gostermektedir.

Yapisal gecerlilik ve gilivenirlilik analizleri dogrultusunda doniisiim algisi
6lceginin tek boyut ve 3 madde ile yapisal olarak gecerli ve yiiksek giivenirlilik

diizeyinde dl¢lim yapabilecek bir 6l¢me araci oldugu goriilmiistir.
5.1.3.7. Baskanhk ve Doniisiim

Bagkanlik ve Donlistim 6l¢egine uygulanan ilk faktor analizinde 6lgegin tek
faktor cikardig fakat 3 maddenin faktor yiiklerinin 0.4’{in altinda oldugu goriilmiistiir.
Aciklanan varyans oranlari ile KMO ve Bartlett Kiiresellik Testi ve Cronbach’s Alpha
Giivenirlilik istatistikleri es zamanli olarak incelenerek s6z konusu maddeler teker
teker Ol¢ek disinda birakilarak AFA uygulamasi tekrar edildiginde ideal yapisal
gecerlilik ve giivenirlilik istatistiklerine sahip faktdr modeli Tablo 16’daki gibi gibidir.

Tablo 16. Baskanlik ve Déniisiim Olgegi 11k Yar1 Orneklem Gegerlilik ve

Giivenirlilik Analizi Bulgulari

Madde Bilesen Agiklanan Cronbach's Alpha
1 Varyans

BASKANLIK6 0.869

BASKANLIK1 0.864 %60.457 0.765

BALKANLIK?2 0.559

Kaiser Meyer Olkin Ornekleme Yeterliligi Olgiitii KMO=0.571

Bartlett Kiiresellik Testi | v*(03)=214.497* [0.000]

* (%S5) Anlamlilik diizeyinde anlamhilig: simgeler, ¥% Ki-Kare Test istatistigi, (parantez igleri test serbestlik
derecesini igerir.), [kdseli parantez i¢leri test anlamlilik degerini igerir.], = Degerin yaklasik olarak hesaplandigini

gostermektedir.

KMO Olgiitii yeterli derecede drnekleme yeterliligini (KMO>0.5), Bartlett
Kiiresellik testi bulgular1 ise 6lcek maddelerinin bir {ist olguyu agiklamak iizere %5
anlamlilik diizeyinde yeterli iliski diizeyinde oldugunu gostermektedir. (

¥?(03)~214.497, p<0.05) Olgekte yer alan tiim maddeler icin hesaplanan faktdr
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yiiklerinin 0.4’iin iizerinde oldugu goriiliirken, 6l¢ek tarafindan agiklanan toplam
varyans oraninin ise %50 nin tizerinde oldugu goriilmektedir. AFA bulgular 6l¢ek
yapisal gecerliligi konusunda olumlu iken 6l¢egin ilk yar1 6rneklem giivenirlilik

diizeyi de ¢ok iyi derecede gilivenilir olarak hesaplanmaistir.

Olgege ikinci yar1 rneklemde uygulanan DFA semasi Sekil 7°deki gibidir.

BASKANLIK{
BASKANLIK2
BASKANLIKG

Sekil 7. Baskanlik ve Déniisiim Olgegi DFA Semast

Olgege ikinci yar1 Orneklemde uygulanan DFA ve Cronbach’s Alpha

analizlerine dair bulgular ise Tablo 17°deki gibidir.

Tablo 17. Baskanlik ve Déniisiim Olgegi Ikinci Yar1 Orneklem Gegerlilik ve

Giivenirlilik Analizi Bulgular

Madde Olgek B Std. B S.H t p
BASKANLIK6 1.000 0.825 - - -
BASKANLIK?2 Baskanlik 0.665 0.326 | 0.136 4.876% [0.000]
BASKANLIK Ve Doniisim | 0.823 0.781 | 0.143 5.762% [0.000]

$*(0)=- GFI=0.999 RFI=0.999 NFI=0.999 CFI=0.999
¥*/S.D=- AGFI=0.999 1F1=0.999 TLI=0.999 | RMSEA=0.045
Cronbach’s Alpha=0.746

* (%5) anlamlilik diizeyinde istatistiksel anlamliligi simgeler, B: Yol katsayisi, Std. B: Standartlastirilmig yol
katsayisi, S.H: Standart hata, - her alt boyut i¢in bir adet yol temel kabul edilmektedir, temel yola dair S.H, t ve p

degerleri hesaplanmaz, temel yol degistirilerek bulgular kontrol edilmistir.

Tablo incelendiginde serbestlik derecesinin madde sayisinin az olmasi
dolayisiyla sifir oldugu ve dolayisiyla Ki-Kare ve Ki-Kare Serbestlik derecesi
oranlarinin hesaplanamadig1 goriiliir. Model uyumu icin diger model uyum
indekslerinin incelenmistir. Model uyum indeksleri incelendiginde ise tamaminin
milkemmel model uyumuna isaret ettigi goriilmektedir. Madde yol katsayilar
incelendiginde tamaminin %35 anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak anlamli
(p<0.05) fakat bir adet standartlastirilmis yol katsayisinin 0.5’ten kiiclik oldugu

goriilmiistiir. Olgeklerde her bir olgunun en az 3 madde ile dlgiilmesi istendiginden
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model uyum indeksleri ve giivenirlilik istatistikleri gozden gegirildiginde yeterli model
uyumu ve giivenirlilik diizeyinin hesaplandigi goriildiigiinden maddenin 6lgekte yer
almasina karar verilmistir. Mevcut durumda incelenen Cronbach’s Alpha katsayisi

Olcegin 1yi derecede giivenilir bir 6l¢gme araci oldugunu gostermektedir.

Yapisal gecerlilik ve gilivenirlilik analizleri dogrultusunda doniisiim algist
Olceginin tek boyut ve 3 madde ile yapisal olarak gecerli ve yiiksek giivenirlilik

diizeyinde Olgiim yapabilecek bir 6lgme araci oldugu goriilmiistiir.
5.1.3.8. ittifak (Cumhur) ve Déniisiim

Ittifak ve Doniisiim dlcegine uygulanan ilk faktdr analizinde dlgegin tek faktor
cikardigr fakat 3 maddenin faktdr yiliklerinin 0.4’iin altinda oldugu goriilmiistiir.
Aciklanan varyans oranlari ile KMO ve Bartlett Kiiresellik Testi ve Cronbach’s Alpha
Giivenirlilik istatistikleri es zamanli olarak incelenerek s6z konusu maddeler teker
teker Ol¢ek disinda birakilarak AFA uygulamasi tekrar edildiginde ideal yapisal
gecerlilik ve giivenirlilik istatistiklerine sahip faktdr modeli Tablo 18’deki gibi gibidir.

Tablo 18. ittifak ve Déniisiim Olgegi ilk Yar1 Orneklem Gegerlilik ve Giivenirlilik

Analizi Bulgular

Bilesen Aciklanan Cronbach's
Madde 1 \saryans Alpha
ITTIFAK1 0.932
ITTIFAK4 0.925 %60.218 0.867
ITTIFAK6 0.578
Kaiser Meyer Olkin Ornekleme Yeterliligi Olgiitii KMO=0.511
Bartlett Kiiresellik Testi | v2(03)=313.034* [0.000]

* (%5) Anlamhlik diizeyinde anlamhiligi simgeler, ¥ Ki-Kare Test Istatistigi, (parantez igleri test serbestlik
derecesini igerir.), [kdseli parantez igleri test anlamlilik degerini igerir.], = Degerin yaklasik olarak hesaplandigini

gostermektedir.

KMO Olgiitii yeterli derecede drnekleme yeterliligini (KMO>0.5), Bartlett
Kiiresellik testi bulgular1 ise 6lgek maddelerinin bir iist olguyu agiklamak iizere %5
anlamlilik  diizeyinde yeterli iliski diizeyinde oldugunu gdstermektedir.(
v*(03)=313.034, p<0.05) Olgekte yer alan tiim maddeler i¢in hesaplanan faktdr
yiiklerinin 0.4’{in {izerinde oldugu goriiliirken, Olgek tarafindan agiklanan toplam
varyans oraninin ise %50’nin {izerinde oldugu goriilmektedir. AFA bulgular 6lgek
yapisal gecerliligi konusunda olumlu iken Olgegin ilk yar1 6rneklem giivenirlilik

diizeyi de ¢ok iyi derecede giivenilir olarak hesaplanmigstir.
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Olgege ikinci yar1 rneklemde uygulanan DFA semas: Sekil 8°deki gibidir.

ITTIFAK1

.
ITTIFAK4 : fiTink

ITTIFAKG

Sekil 8. ittifak ve Déniisiim Olgegi DFA Semasi

Olgege ikinci yar1 Orneklemde uygulanan DFA ve Cronbach’s Alpha

analizlerine dair bulgular ise Tablo 19’daki gibidir.

Tablo 19. ittifak ve Doniisiim Olgegi ikinci Yar1 Orneklem Gegerlilik ve

Giivenirlilik Analizi Bulgulari

Madde Olcek B Std. B S.H t p
ITTIFAK®6 ittifak V. 0.499 0.289 0.099 5.067* [0.000]
ITTIFAK4 | < uttax Ve T 120 0912 | 0.136 | 8232¢ | [0.000]
— Dontisiim
ITTIFAK1 1.000 0.904 - - -

$*(0)=- GFI=0.999 RFI1=0.999 NFI=0.999 CFI1=0.999
¥*/S.D=- AGFI=0.999 IFI=0.999 TLI=0.999 RMSEA=0.063
Cronbach’s Alpha=0.901

* (%5) anlamlilik diizeyinde istatistiksel anlamlilig1 simgeler, B: Yol katsayisi, Std. B: Standartlastirilmis yol
katsayisi, S.H: Standart hata, - her alt boyut i¢in bir adet yol temel kabul edilmektedir, temel yola dair S.H, t ve p

degerleri hesaplanmaz, temel yol degistirilerek bulgular kontrol edilmistir.

Tablo 19°da goriildiigii tizere serbestlik derecesinin madde sayisinin az olmast
dolayisiyla sifir oldugu ve dolayisiyla Ki-Kare ve Ki-Kare Serbestlik derecesi
oranlarinin hesaplanamamistir. Model uyumu i¢in diger model uyum indekslerinin
incelenmistir. Model uyum indeksleri incelendiginde ise tamaminin miikkemmel model
uyumuna igaret ettigi goriilmektedir. Madde yol katsayilar1 incelendiginde tamaminin
%35 anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak anlamli (p<0.05) fakat bir adet
standartlastirilmis yol katsayisinin 0.5’ten kiiciik oldugu goriilmiistiir. Olgeklerde her
bir olgunun en az 3 madde ile dlgiilmesi istendiginden model uyum indeksleri ve
giivenirlilik istatistikleri gozden gecirildiginde yeterli model uyumu ve giivenirlilik

diizeyinin hesaplandig1 goriildiigiinden maddenin Olgekte yer almasina karar
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verilmistir. Mevcut durumda incelenen Cronbach’s Alpha katsayist dlgegin

miikemmel derecede giivenilir bir 6lgme araci oldugunu gostermektedir.

Yapisal gecerlilik ve giivenirlilik analizleri dogrultusunda doniisiim algisi
Olceginin tek boyut ve 3 madde ile yapisal olarak gecerli ve yiiksek giivenirlilik

diizeyinde 6l¢lim yapabilecek bir 6lgme araci oldugu goriilmiistiir.
5.1.3.9. Alevi A¢ilimi ve Doniisiim

Alevi Ag¢ilimi1 ve Donlisiim 6lgegine uygulanan ilk faktor analizinde 6lgegin
tek faktor cikardigr fakat 2 maddenin faktor yiiklerinin 0.4’{in altinda oldugu
goriilmustiir. Aciklanan varyans oranlart ile KMO ve Bartlett Kiiresellik Testi ve
Cronbach’s Alpha Giivenirlilik istatistikleri es zamanli olarak incelenerek s6z konusu
maddeler teker teker dlgek disinda birakilarak AFA uygulamasi tekrar edildiginde
ideal yapisal gegerlilik ve giivenirlilik istatistiklerine sahip faktdor modeli Tablo
20’deki gibi gibidir.

Tablo 20. Alevi Ac¢ilimi1 ve Déniisiim Olgegi Ik Yar1 Orneklem Gegerlilik ve

Giivenirlilik Analizi Bulgulari

Bil '
Madde lesen Aciklanan Cronbach's
1 Varyans Alpha
ALEVI2 0.894
ALEVI1 0.852
- %64.274 0.804
ALEVI4 0.825
ALEVi6 0.604
Kaiser Meyer Olkin Ornekleme Yeterliligi Olgiitii KMO=0.728
Bartlett Kiiresellik Testi ‘ *(06)=561.917* [0.000]

* (%5) Anlamlilik diizeyinde anlamliligi simgeler, y2: Ki-Kare Test Istatistigi, (parantez igleri test serbestlik
derecesini igerir.), [koseli parantez icleri test anlamlilik degerini igerir.], = Degerin yaklasik olarak hesaplandigini

gostermektedir.

KMO Olgiitii yeterli derecede drnekleme yeterliligini (KMO>0.5), Bartlett
Kiiresellik testi bulgular1 ise 6lgek maddelerinin bir iist olguyu agiklamak tizere %5
anlamhilik  diizeyinde yeterli iliski diizeyinde oldugunu gdstermektedir.(
v?(06)~561.917, p<0.05) Olgekte yer alan tiim maddeler i¢in hesaplanan faktor
yiiklerinin 0.4’iin iizerinde oldugu goriiliirken, 6l¢ek tarafindan agiklanan toplam
varyans oraninin ise %50 nin tizerinde oldugu goriilmektedir. AFA bulgulart dlgek
yapisal gecerliligi konusunda olumlu iken 6l¢egin ilk yar1 6rneklem giivenirlilik

diizeyi de ¢ok iyi derecede giivenilir olarak hesaplanmistir.
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Olgege ikinci yar1 rneklemde uygulanan DFA semasi Sekil 9°daki gibidir.

ALEVI1
(e2) ALEVI2
37 ALEVi4
(e5) ALEVi6

Sekil 9. Alevi Acilimi ve Déniisiim Olgegi DFA Semasi

Olgege ikinci yar1 Orneklemde uygulanan DFA ve Cronbach’s Alpha

analizlerine dair bulgular ise Tablo 21°deki gibidir.

Tablo 21. Alevi Acilimi ve Déniisiim Olgegi Ikinci Yar1 Orneklem Gegerlilik ve

Giivenirlilik Analizi Bulgulari

Madde Olcek [ Std. p S.H t p

ALEVi6 1.000 0.901 - ] _

ALEVi4 Alevi 0.944 0911 | 0.036 | 26301* | [0.000]

: < Agilim1 Ve 5
ALEVI2 Donilsiim 0.882 0.902 | 0039 | 22393 [0.000]
ALEVil 0.855 0922 | 0032 | 27.032¢ | [0.000]
72(01)=0.040 [0.841] GFI=0.999 RFI=0.999 NFI=0.999 CFI=0.999

1%/S.D=0.040 AGFI=0.999 IFI1=0.999 TLI=0.999 | RMSEA=0.001

Cronbach’s Alpha=0.944
* (%5) anlamlilik diizeyinde istatistiksel anlamlilif1 simgeler, B: Yol katsayisi, Std. B: Standartlastirilmis yol

katsayisi, S.H: Standart hata, - her alt boyut i¢in bir adet yol temel kabul edilmektedir, temel yola dair S.H, t ve p

degerleri hesaplanmaz, temel yol degistirilerek bulgular kontrol edilmistir.

Tablo 20 incelendiginde evren kovaryansi ile drneklem kovaryansi esitligini
one siiren Ki-Kare sifir hipotezinin %5 anlamlilik diizeyinde reddedilemedigi, diger
bir deyisle evren kovaryans kovaryansi ile evren kovaryansinin uyumlu bir modele
isaret ettigi goriilmektedir. (x*(01)=0.040, p>0.05) uyum indeksleri incelendiginde ise
tamamimin miikemmel model uyumuna isaret ettigi goriilmektedir. Madde yol
katsayilar1 incelendiginde tamaminin %5 anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak
anlamli (p<0.05) ve standartlastirilmis yol katsayilarinin 0.5’ten oldukga biiyiik oldugu
goriilmektedir. (Std.p>0.5) Ikinci yar1 6rneklem iizerinden yapilan Cronbach’s Alpha
giivenirlilik analizi dogrultusunda o6l¢egin ikinci yar1 orneklem igin miikemmel

derecede giivenilir bir 6lgme araci oldugu goriilmiistiir.
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Birinci ve ikinci yar1 Orneklem {izerinden yapilan yapisal gecerlilik ve
giivenirlilik analizleri dogrultusunda doniisiim algisi 6l¢eginin tek boyut ve 4 madde
ile yapisal olarak gecerli ve yiiksek giivenirlilik diizeyinde 6l¢liim yapabilecek bir

Ol¢me araci oldugu goriilmiistiir.
5.1.4. Arastirma Sorular1 ve Hipotezleri
Arastirma kapsaminda cevaplanmasi istenen arastirma sorulari su sekildedir;
1. Siyasal Parti ve ideoloji arasindaki iliskinin boyutlar1 nelerdir?
2. Siyasal Partilerin ideolojik kimlikleri degisim ve doniisiime agik midir?

3. Siyasal partilerin ideolojik degisim ve doniisiimleri, arka plana bagl siirekli

ve dogal bir gelisme midir?

4. Siyasi partilerin ideolojik degisim ve doniisiimleri donemsel sartlara bagl

bir stratejik bir adim midir?

5. 1deolojik degisim ve déniisiimler siyasal partilerin iiyeleri tarafindan nasil

algilanmaktadir?

6. Siyasal partilerin ideolojik kimliklerinde yasanan degisim ve doniisiimlerin

ideolojik kimligin igerisinde yeri var midir?

S6z konusu arastirma sorularinin tamami Glgeklerde yer alan maddelere dair
frekans analizleri ve yapisal olarak gegerlilik ve giivenirlilik gdsteren Olcek
diizeylerinin (ortalamalarinin) incelenmesini gerektirmektedir. Diger yandan
demografik ve tanimlayic1 gruplar arasindaki farklarin hipotez testleri araciligiyla

incelenmesini gerektiren arastirma hipotezleri ise asagidaki gibidir.

Hi: AK Parti iiyelerinde partiye yonelik doniisiim algisi ve doniisiimiin

kaynaklarina dair algi cinsiyete bagli olarak degismektedir.

H>: AK Parti lyelerinde partiye yonelik doniisiim algist ve doniisiimiin

kaynaklarma dair alg1 yas gruplarina bagl olarak degismektedir.

Hiz: AK Parti iiyelerinde partiye yonelik doniisiim algis1 ve doniisiimiin

kaynaklarina dair alg1 egitim seviyesine bagl olarak degismektedir.

Hs: AK Parti lyelerinde partiye yonelik doniisiim algisi ve doniigiimiin

kaynaklarma dair alg: gelir seviyesine bagl olarak degismektedir.
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Hs: AK Parti lyelerinde partiye yonelik donilisiim algis1 ve doniigiimiin

kaynaklarina dair alg1 partiye iiye olma seviyesine bagli olarak degismektedir
5.1.5. Arastirma Modeli

[statistiksel tarama modelinde gerceklestirilen arastirma igin arastirma

hipotezleri ¢ercevesinde model Sekil 10°daki gibi gorsellestirilebilir.

Doniisiim Algisi
E-Muhtira Ve Doniisiim
Cinsiyet Gezi Ve Doniisiim
Yas Secimler (2015) Ve Doniisiim
Egitim Ac¢ilim Ve Doniisiim
Gelir Darbe Ve Doniisiim
Partiye Uyelik Siiresi
Baskanlik Ve Doniisiim
ittifak Ve Doniisiim
Alevi A¢ilimi Ve Doniisiim
Sekil 10. Arastirma Modeli
5.1.6. Veri Analizi

Arastirma kapsaminda ¢evrim i¢i ortamda toplanan veriler 6nce Microsoft
Excel programina aktarilmis s6z konusu paket programda gerekli sayisal kodlamalar

yapildiktan sonra istatiksel analiz islemlerine gecilmistir.

Bulgular boliimiiniin ilk kisminda arastirmaya dahil edilen 6rnekleme dair
demografik ve tamimlayici istatistikler yer almaktadir. ikinci boliimde tiim 6lgek
sorularma dair frekans dagilimlar1 ile ortalama ve standart sapma degerleri

raporlanmistir. Ugiincii béliimde yapisal gegerlilikleri ve giivenirlilikleri kanitlanmus
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Ol¢ek degerleri icin betimsel istatistikler ve normal dagilim testleri yer almaktadir.

Dordiincii boliimde ise hipotez testleri raporlanmistir.

Iki grup arasindaki farklarm incelenmesini gerektiren hipotezlerin sinanmasi
amaciyla Bagmmsiz Orneklem T-Testi, ikiden fazla grup arasindaki farklarin
incelenmesini gerektiren hipotezlerin sinanmasi amaciyla ise Anova testinden

faydalanilmistir.

Bagimsiz 6rneklem T-testi icin sifir ve alternatif hipotezler asagidaki gibidir.

Ho: wi=p2 (Iki grubun ortalamalar arasinda istatistiksel olarak énemli bir fark

yoktur.)

Hi: wi#u2 (iki grubun ortalamalar arasinda istatistiksel olarak énemli bir fark

vardir.)

Bagimsiz 6rneklem T-testi i¢in varyans homojenligi ve heterojenligi durumlari
icin farkli istatistikler hesaplanmaktadir. Bu sebeple hangi test istatistiginin dikkate
almacagina karar vermek amaciyla Levene F varyans homojenligi testi sonuglari
dikkate alinmalidir. Eger Levene F testi istatistigi anlamlilik degeri Sig.>0.05 ise
varyans esitligi durumu ic¢in hesaplanan t-testi istatistigi, aksi durum igin varyans

esitsizligi durumu i¢in hesaplanan t-testi istatistigi dikkate alinmalidir.

Varyans homojenligine uygun olan durum icin hesaplanan t-testi istatistigi (t)
anlamlilik degeri (Sig.) segilen anlamlilik diizeyleri (%S5) ile karsilastirildiginda Sig.>
0.05 durumunda Hy hipotezi reddedilerek, H; hipotezi kabul edilirken, aksi durumda
Ho hipotezinin kabul edilmesi gerekir. Test sonucunda istatistiksel olarak énemli bir
fark tespit edilmesi durumunda grup ortalamalar1 karsilagtirilarak hangi grup

diizeyinin daha yiiksek olduguna karar verilebilir (Karagoz, 2016: 383-391).
Anova testi i¢in sifir ve alternatif hipotezler asagidaki gibidir.

Ho: i=po=ps=pm (m adet grup ortalamasi arasinda istatistiksel olarak dnemli

bir fark yoktur.)

Hi: pi#Ape#us#um (m adet grup ortalamasindan en az biri digerlerinden

istatistiksel olarak dnemli bir sekilde farklidir.)
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Bagimsiz 6rneklem t-testi ile benzer sekilde hesaplanan Anova testi istatistigi

(F) anlamlilik degeri (Sig.) secilen anlamlilik diizeyi (%5) ile karsilastirildiginda Sig.>

0.05 durumunda Hy hipotezi reddedilerek, H; hipotezi kabul edilirken, aksi durumda

Ho hipotezinin kabul edilmesi gerekir (Karagdz, 2016: 419).

5.2. Bulgular

Arastirmanin bu kisminda anket analizleri sonucunda elde edilen bulgular

yorumlanarak paylagilmistir.

5.2.1. Demografik ve Tanmimlayici Istatistikler

Arastirmaya dahil edilen 6rneklemin demografik 6zelliklerine dair istatistikler

Tablo 22°deki gibidir.

Tablo 22. Orneklem Demografik Istatistikleri

Ozellik Kategori Frekans (n) Yiizde (%)
Kadin 179 25.8%
Cinsiyet Erkek 514 74.2%
Toplam 693 100.0 %
18-29 Yas Arasi 78 11.3%
30-40 Yas Arasi 240 34.6%
Yas 41-50 Yas Arast 251 36.2%
51-60 Yas Arasi 84 12.1%
60 Yas Uzeri 40 5.8%
Toplam 693 100.0 %
[kogretim 107 15.4%
Lise 349 50.4%
On Lisans 131 18.9%
Egitim Lisans 98 14.1%
Yiiksek Lisans 6 0.9%
Doktora 2 0.3%
Toplam 693 100.0 %
Isci 178 25.7%
Emekli 84 12.1%
Ciftci 85 12.3%
Esnaf 206 29.7%
Meslek Universite Ogrencisi 34 4.9%
Caligmiyor 59 8.5%
Diger 47 6.8%
Toplam 693 100.0 %
1,000-5,000 TL Aras1 89 12.8%
5,001-10,000 TL Arasi 63 9.1%
. 10,001-15,000 TL Aras1 358 51.7%
Gelir 15,001-20,000 TL Arast 115 16.6%
20,001 TL Ve Uzeri 68 9.8%
Toplam 693 100.0 %

Orneklemin cinsiyete gore dagilimi su sekildedir; %25,8 kadin (n=179), %74,2

erkek (n=514). Orneklemin yas gruplarna gére dagilimi su sekildedir; %11,3 18 ile

153



29 yas arast (n=78), %34,6 30 ile 40 yas arast (n=240), %36,2 41 ile 50 yas arasi
(n=251), %12.1 51 ile 60 yas aras1 (n=84), %5.8 60 yas iizeri (n=40). Orneklemin

egitim seviyesine gore dagilimi su sekildedir; %15,4 ilkdgretim (n=107), %50,4 lise
(n=349), %18,9 6n lisans (n=131), %14,1 lisans (n=98), %0,9 yiiksek lisans (n=6),

%0,3 doktora (n=2). Orneklemin mesleklere gore dagilimi su sekildedir; %25,7 isci
(n=178), %12,1 emekli (n=84), %12,3 ¢ift¢i (n=85), %29,7 esnaf (n=206), %4.,9

{iniversite dgrencisi (n=34), %8,5 calismiyor (n=59), %6,8 diger (n=47). Orneklemin
gelir diizeyine gore dagilimi ise su sekildedir; %12,8 1,000-5,000 TL Aras1 (n=89),
%9,1 5,001-10,000 TL Aras1 (n=63), %51,7 10,001-15,000 TL Aras1 (n=358), %16,6
15,001-20,000 TL Aras1 (n=115), %9,8 20,001 TL Ve Uzeri (n=68).

Orneklemin iiye oldugu parti ile ilgili istatistikler Tablo 23’deki gibidir.

Tablo 23. Siyasal Parti ile Ilgili Istatistikler

Soru Kategori Frekans (n) | Yiizde (%)
1-5 Y1l Arasi 173 25.0%
_ 6-10 Y1l Arasi 343 49.5%
AK Parti'ye Kag Yildir 11-15 Y1l Arasi 150 21.6%
Uyesiniz? -
16 Y1l Ve Uzeri 27 3.9%
Toplam 693 100.0%
Sag 602 86.9%
Kendinizi Hangi Siyasal Fikre |Sol 0 0.0%
Yakin Buluyorsunuz? Higbiri 91 13.1%
Toplam 693 100.0%
Demokrat Parti 30 4.5%
o ' Demokrat Parti + Anavatan Partisi 292 43.7%
AK Parti'yi Asagidakilerden "'\ Gariig (Milli Selamet Partisi- )53 37.9%
gangl Sl(};ellsalflzglnln Refah Partisi -Fazilet Partisi) o
evami Lrara Orijinal Yeni Bir Partidir. 86 12.9%
Goriiyorsunuz?
Diger 7 1.0%
Toplam 668 100.0%
Kurulusundan Bu Yana AK Evet 481 69.4%
Parti'nin Ideolojik Kimliginde |Hayir 7 1.0%
Farklilagsma Oldugunu Kismen 205 20.6%
I N
Diistiniiyor musunuz? Toplam 693 100.0%
AK Parti'nin Ideolojik Evet 540 71.9%
Kimliginde Yasanan Degisim | Hayir 56 8.1%
veya Donligiimiin Partiye Kismen 97 14.0%
?
Katkis1 Olmus mudur? Toplam 693 100.0%

Orneklemin AK Partiye iiye olduklar siireye
sekildedir; %25 1-5 yil aras1 (n=173), %49,5 6-10 yil aras1 (n=343), %21,6 11-15 yil

bagli olarak dagilimi su
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arast (n=150), %3,9 16 y1l ve iizeri (n=27). Orneklemin kendini yakin gordiigii siyasal
fikre gore dagilimi su sekildedir; %86,9 Sag (n=602), %13,1 Higbiri (n=91).
Orneklemin AK Partinin hangi siyasal ¢izginin devami olduguna dair goriisleri su
sekildedir; %4,5 Demokrat Parti (n=30), %43,7 Demokrat Parti + Anavatan Partisi
(n=292), %37,9 Milli Goriis (Milli Selamet Partisi-Refah Partisi -Fazilet Partisi)
(n=253), %12,9 orijinal yeni bir partidir. (n=86), %1 diger (n=7). Orneklemin
“kurulusundan bu yana AK Parti'nin ideolojik kimliginde farklilasma oldugunu
diisiiniiyor musunuz?” Sorusuna verdigi cevaplarin dagilimi su sekildedir; %69.,4 evet
(n=481), %1 hayr (n=7), %29,6 kismen (n=205). Orneklemin AK Parti’nin ideolojik
kimliginde yasanan degisim veya doniisiimiin partiye katkis1 olmus mudur? Sorusuna
verdikleri yanitlarin dagilim ise su sekildedir; %77,9 evet (n=540), %8,1 hayir (n=56),
%14 kismen (n=97).,

Orneklemin kendini yakin gordiigii siyasal kimlik ile ilgili istatistikler Tablo
24’teki gibidir.

Tablo 24. Siyasal Kimlik Istatistikleri

Siyasal Kimlik Frekans (n) Yiizde (%)
Muhafazakar Demokrat 351 50.6%
Siyasal Islam 109 15.7%
Miisliman Demokrat 88 12.7%
Sosyal Demokrat 2 0.3%
Liberal Demokrat 65 9.4%
Milliyet¢i Muhafazakar 330 47.6%
Milli Goriig 207 29.9%
Ulkiicii 66 9.5%
Sosyalist 0 0.0%
Laik 14 2.0%
Kemalist 4 0.6%

Orneklemin kendini yakin gordiigii siyasal kimlik ile ilgili istatistikler su
sekildedir; %50,6 Muhafazakdr Demokrat (n=351), %15,7 Siyasal Islam (n=109),
%12,7 Miisliman Demokrat (n=88), %0,3 Sosyal Demokrat (n=2), %9,4 Liberal
Demokrat (n=65), %47,6 Milliyetci Muhafazakar (n=330), %29,9 Milli Goriis
(n=207), %9,5 Ulkiicii (n=66), %2 Laik (n=14), %0,6 Kemalist (n=4).
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Orneklemin AK Partiyi yakin gérdiigii ideolojik kimlik ile ilgili istatistikler
Tablo 25°teki gibidir.

Tablo 25. Parti Ideolojik Kimlik statistikleri

ideolojik Kimlik Frekans (n) Yiizde (%)
Muhafazakar Demokrat 573 82.7%
Liberal 91 13.1%
Milliyetgi 344 49.6%
Sosyal Demokrat 3 0.4%
Siyasal Islamcilik 23 3.3%

Orneklemin AK Partiyi yakin gordiigii Ideolojik kimlik ile ilgili istatistikler su
sekildedir; %82,7 Muhatazakar Demokrat (n=573), %13,1 Liberal (n=91), %49,6
Milliyetci (n=344), %0,4 Sosyal Demokrat (n=3), %3,3 Siyasal Islamcilik (n=23).

AK Parti'deki ideolojik degisim veya dontisiimde etkili olan olaylar ile ilgili

goriislere dair istatistikler Tablo 26’daki gibidir.

Tablo 26. Degisim veya Doniisiimde Etkili Olan Olaylara Dair Istatistikler

Degisim veya Doniisiimde Etkili Olan Olaylar Frekans (n) | Yiizde (%)
2007 E Muhtira ve Parti Kapatma Davasi 155 22.4%
2013 Gezi Olaylar1 220 31.7%
2015-1. Segimler- Meclis Cogunlugunun Kaybedilmesi 66 9.5%
2015 Coziim Siirecinin Sonlandirilmasi 266 38.4%
2016 FETO Darbe Girisimi 530 76.5%
Cumhurbaskanligr Hikiimet Sistemine Gegis 547 78.9%
Cumbhur Ittifaki 619 89.3%
2022 Alevi Agilimi 34 4.9%
Diger 2 0.3%

AK Parti'deki ideolojik degisim veya doniisiimde etkili olan olaylar ile ilgili
goriiglere dair istatistikler su sekildedir; %22,4 2007 E Muhtira ve Parti Kapatma
Davasi (n=155), %31.7 2013 Gezi Olaylar1 (n=220), %9,5 2015-1. Secimler- Meclis
Cogunlugunun Kaybedilmesi (n=66), %38,4 2015 Coziim Siirecinin Sonlandirilmasi
(n=266), %76,5 2016 FETO Darbe Girisimi (n=530), %78,9 Cumhurbaskanlig
Hiikiimet Sistemine Gegis (n=547), %89.3 Cumhur Ittifak1 (n=619), %4.9 2022 Alevi
Acilimi (n=34), %0.3 diger (n=2).
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5.2.2. Frekans Analizleri

Arastirmanin bu kisminda likert tipteki olcek sorularina verilen yanitlarin

frekans dagilimlari ile madde ortalama ve standart sapma degerleri sunulmustur.

Degisim ve doniisiim algisi1 6l¢eginde yer alan maddeler i¢in frekans analizi

bulgular1 Tablo 27°deki gibidir.

Tablo 27. Degisim ve Déniisiim Algis1 Olcegi Frekans Analizleri

Madde

Kesinlikle

Katilmiyorum

Kararsizim

Katiliyorum

Kesinlikle

=

L |Katilmiyorum

%

%

%

=

< Katiliyorum

Ortalama

Standart Sapma

AK Parti Kurulusundan Bu
Yana Ideolojik olarak
Degisime veya Doniistime
Ugramustir.

0.0

17

2.5

280

40.4

396

W
=
-

4.55

©
9
O

AK Parti'de Yaganan Bu
Ideolojik Degisim veya
Doniigiimii Olumlu Buluyorum

11

1.6

34

4.9

93

13.4

252

36.4

303

43.7

4.16

0.94

AK Parti'de Yasanan Bu
Ideolojik Degisim veya
Doniisiim Segmen Tabaninin
Degisimine Neden Olmustur

42

6.1

54

7.8

96

13.9

306

442

195

28.1

3.81

AK Parti'de Yaganan Bu
Ideolojik Degisim veya
Déniisiimii Parti Ust Yonetimi
Lider Kadrosu Baglatmistir.

0.0

0.7

27

39

275

39.7

386

55.7

4.50

0.61

AK Parti'de Yasanan Bu
Ideolojik Degisim veya
Déniisiimii Diger Partilerle
Olan Rekabet Baglatmistir.

52

1.5

106

15.3

171

247

292

42.1

72

10.4

3.33

1.09

AK Parti'de Yaganan Bu
Ideolojik Degisim veya
Doniisiime Se¢im Sonuglari
Neden Olmustur.

28

4.0

84

12.1

178

25.7

333

48.1

70

10.1

3.48

0.97

AK Parti'de Yasanan Bu
Ideolojik Degisim veya
Doniisiime Kiiresel Piyasa
Ekonomisine Entegrasyon
Cabalar1 Neden Olmaktadir.

54

7.8

141

20.3

216

31.2

250

36.1

32

4.6

3.09

1.03

AK Parti'de Yasanan Bu
Ideolojik Degisim veya
Déniisiime Toplumsal Alanda
Meydana Gelen Degisimler
Neden Olmustur.

35

5.1

71

10.2

171

247

384

55.4

32

4.6

3.44

0.92
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AK Parti'de Yaganan Bu
Ideolojik Degisim veya
Doniisiim Ulusal ve
Uluslararasi Konjonktiirel
Olaylara Bagli Gegici
Gelismelerdir.

AK Parti'de Yasanan Bu
Ideolojik Degisim veya
Déniisiim, Kendi Ideolojik
Kimligimi de Degistirmistir.

66| 9.5(219|31.6|211|30.4|186(26.8| 11| 1.6|2.79|0.99

71(10.2|159|229|121|17.5|307|443| 35| 5.1(3.11|1.13

“AK Parti Kurulusundan Bu Yana Ideolojik olarak Degisime veya Déniisiime
Ugramigtir.” maddesine verilen yanitlarin frekans dagilimlari su sekildedir; %2,5
kararsizim (n=17), %40.,4 katiliyorum (n=280), %57,1 kesinlikle katiliyorum (n=396).
Madde ortalamasi (4.55+0.55) incelendiginde orneklem ortalamasinin kesinlikle

katiltyorum cevabina yakin oldugu goriilmektedir.

“AK Parti'de Yasanan Bu Ideolojik Degisim veya Déniigiimii Olumlu
Buluyorum.” maddesine verilen yanitlarin frekans dagilimlar1 su sekildedir; %1,6
kesinlikle katilmiyorum (n=11), %4,9 katilmiyorum (n=34), %13,4 kararsizim (n=93),
%36,4 katiliyorum (n=252), %43,7 kesinlikle katilryorum (n=303). Madde ortalamasi
(4.16+£0.94) incelendiginde oOrneklem ortalamasinin katiliyorum cevabina yakin
oldugu goriilmektedir.

“AK Parti'de Yasanan Bu Ideolojik Degisim veya Déniisiim Secmen Tabaninin
Degisimine Neden Olmustur.” maddesine verilen yanitlarin frekans dagilimlart su
sekildedir; %6,1 kesinlikle katilmiyorum (n=42), %7,8 katilmiyorum (n=54), %13,9
kararsizim (n=96), %44,2 katiliyorum (n=306), %28,1 kesinlikle katiliyorum (n=195).
Madde ortalamasi (3.81%1.11) incelendiginde 6rneklem ortalamasinin katiliyorum
cevabina yakin oldugu goriilmektedir.

“AK Parti'de Yasanan Bu Ideolojik Degisim veya Doniisiimii Parti Ust

’

Yonetimi Lider Kadrosu Baslatmigtir.” maddesine verilen yanitlarin frekans
dagilimlan su sekildedir; %0,7 katilmiyorum (n=5), %3,9 kararsizim (n=27), %39,7
katiliyorum (n=275), %55,7 kesinlikle katiliyorum (n=386). Madde ortalamasi
(4.5+0.61) incelendiginde 6rneklem ortalamasinin katiliyorum cevabina yakin oldugu

goriilmektedir.
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“AK Parti'de Yasanan Bu Ideolojik Degisim veya Déniisiimii Diger Partilerle
Olan Rekabet Bagslatmistir.” maddesine verilen yanitlarin frekans dagilimlari su
sekildedir; %7,5 kesinlikle katilmiyorum (n=52), %15,3 katilmiyorum (n=106), %24,7
kararsizim (n=171), %42,1 katiltyorum (n=292), %10,4 kesinlikle katiliyorum (n=72).
Madde ortalamasi (3.33+1.09) incelendiginde Orneklem ortalamasinin kararsizim

cevabina yakin oldugu goriilmektedir.

“AK Parti'de Yasanan Bu Ideolojik Degisim veya Déniisiime Secim Sonuclar:
Neden Olmustur.” maddesine verilen yanitlarin frekans dagilimlar su sekildedir; %4
kesinlikle katilmiyorum (n=28), %12,1 katilmiyorum (n=84), %25,7 kararsizzim
(n=178), %48,1 katiliyorum (n=333), %10,1 kesinlikle katiliyorum (n=70). Madde
ortalamasi (3.48+0.97) incelendiginde orneklem ortalamasinin kararsizim cevabina

yakin oldugu goriilmektedir.

“AK Parti'de Yasanan Bu Ideolojik Degisim veya Déniisiime Kiiresel Piyasa
Ekonomisine Entegrasyon Cabalari Neden Olmaktadir.” maddesine verilen yanitlarin
frekans dagilimlart su sekildedir; %7,8 kesinlikle katilmiyorum (n=54), %?20,3
katilmiyorum (n=141), %31,2 kararsizim (n=216), %36,1 katiliyorum (n=250), %4.,6
kesinlikle katiliyorum (n=32). Madde ortalamasi (3.09+1.03) incelendiginde 6rneklem

ortalamasinin kararsizim cevabina yakin oldugu goriilmektedir.

“AK Parti'de Yasanan Bu Ideolojik Degisim veya Doniisiime Toplumsal Alanda
Meydana Gelen Degisimler Neden Olmustur.” maddesine verilen yanitlarin frekans
dagilimlari su sekildedir; %5,1 kesinlikle katilmiyorum (n=35), %10,2 katilmiyorum
(n=71), %24,7 kararsizim (n=171), %55,4 katilhiyorum (n=384), %4,6 kesinlikle
katiliyorum (n=32). Madde ortalamast (3.44+0.92) incelendiginde Orneklem

ortalamasinin kararsizim cevabina yakin oldugu goriilmektedir.

“AK Parti'de Yasanan Bu Ideolojik Degisim veya Déniisiim Ulusal ve
Uluslararasi Konjonktiirel Olaylara Bagl Gegici Gelismelerdir.” maddesine verilen
yanitlarin frekans dagilimlar1 su sekildedir; %9,5 kesinlikle katilmiyorum (n=66),
%31,6 katilmiyorum (n=219), %30,4 kararsizim (n=211), %26,8 katiliyorum (n=186),
%1,6 kesinlikle katiliyorum (n=11). Madde ortalamast (2.794+0.99) incelendiginde

orneklem ortalamasinin kararsizim cevabina yakin oldugu goriilmektedir.
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“AK Parti'de Yasanan Bu Ideolojik Degisim veya Déniisiim, Kendi Ideolojik

’

Kimligimi de Degistirmistir.” maddesine verilen yanitlarin frekans dagilimlart su
sekildedir; %10,2 kesinlikle katilmiyorum (n=71), %22,9 katilmiyorum (n=159),
%17,5 kararsizim (n=121), %44,3 katiliyorum (n=307), %>5,1 kesinlikle katiliyorum
(n=35). Madde ortalamas1 (3.11+1.13) incelendiginde Orneklem ortalamasinin
kararsizim cevabina yakin oldugu goriilmektedir.

E-Mubhtira ve Doniisiim 6l¢egi maddeleri frekans analizi bulgular1 Tablo
28’deki gibidir.

Tablo 28. E-Muhtira ve Déniisiim Olgegi Frekans Analizleri

g g =
e 3 = £ E s E g
= 3 s N = 2 o ] 2
= > = @ © = 9o g <
.Eg = = [ g = s wn
Madde z £ E g e 2% | 3|5
M R = M v LV = =
-
»n
n| % | n| % |n| % |n| % |n| %

E-Muhtira ve Ardindan Gelen
Parti Kapatma Davasi AK
Parti'nin ideolojik Olarak 68| 9.8 19| 2.7|280|40.4|267|38.5| 59| 8.5|3.33|1.02
Degisime veya Doniisiime
ugramasina neden olmustur
Bu Olaylar AK Parti'nin
Ideolojik Kimligini Daha
Fazla
Muhafazakarlastirmistir.
Bu Olaylar AK Parti'nin
Ideolojik Kimligini Daha 95|13.7| 83(12.0(292|42.1(212|30.6| 11| 1.6(2.94|1.02
Fazla Liberallestirmistir.
Bu Olaylar AK Parti'nin
Ideolojik Kimligini 94|13.6| 99|14.3|257(37.1]232(33.5| 11| 1.6]2.95|1.04
Milliyetgilige Dogru
Kaydirmistir.

Bu Olaylar AK Parti'nin
Ideolojik Kimligini Sosyal
Demokrasiye (Sol Kanat)
Dogru Kaydirmstir.

Bu ideolojik Degisimi veya
Déniistimii Olumlu 63| 9.1| 8| 1.2]196|28.3|322|46.5|104|15.0|3.57|1.06
Buluyorum

68| 9.8| 46| 6.6(229|33.0(298|43.0| 52| 7.5|3.32|1.04

147(21.21418]60.3|123 (177 5| 0.7 0| 0.0[1.98]0.65

“E-Muhtira ve Ardindan Gelen Parti Kapatma Davas: AK Parti'nin Ideolojik
Olarak Degisime veya Doéniistime ugramasina neden olmugstur.” maddesine verilen
yanitlarin frekans dagilimlar1 su sekildedir; %9,8 kesinlikle katilmiyorum (n=68),
%?2,7 katilmiyorum (n=19), %40,4 kararsizzim (n=280), %38,5 katiliyorum (n=267),
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%8,5 kesinlikle katiliyorum (n=59). Madde ortalamast (3.334+1.02) incelendiginde

orneklem ortalamasinin kararsizim cevabina yakin oldugu goriilmektedir.

“Bu  Olaylar ~AK  Parti'nin  Ideolojik  Kimligini Daha Fazla
Muhafazakarlastirmigtir.” maddesine verilen yanitlarin frekans dagilimlar1 su
sekildedir; %9,8 kesinlikle katilmiyorum (n=68), %6,6 katilmiyorum (n=46), %33
kararsizim (n=229), %43 katiliyorum (n=298), %7,5 kesinlikle katiliyorum (n=52).
Madde ortalamasi (3.32+1.04) incelendiginde Orneklem ortalamasimin kararsizim

cevabina yakin oldugu goriilmektedir.

“Bu Olaylar AK Parti'nin Ideolojik Kimligini Daha Fazla Liberallestirmistir.”
maddesine verilen yanitlarin frekans dagilimlart su sekildedir; %13,7 kesinlikle
katilmiyorum (n=95), %12 katilmiyorum (n=83), %42,1 kararsizim (n=292), %30,6
katillyorum (n=212), %]1,6 kesinlikle katilhlyorum (n=11). Madde ortalamasi
(2.94+1.02) incelendiginde 6rneklem ortalamasinin kararsizim cevabina yakin oldugu

goriilmektedir.

“Bu Olaylar AK Parti'nin Ideolojik Kimligini Milliyetcilige Dogru
Kaydirmistir.” maddesine verilen yanitlarin frekans dagilimlart su sekildedir; %13,6
kesinlikle katilmiyorum (n=94), %14,3 katilmiyorum (n=99), %37,1 kararsizim
(n=257), %33,5 katiltyorum (n=232), %1,6 kesinlikle katiliyorum (n=11). Madde
ortalamasi (2.95+1.04) incelendiginde 6rneklem ortalamasinin kararsizim cevabina

yakin oldugu goriilmektedir.

“Bu Olaylar AK Parti'nin Ideolojik Kimligini Sosyal Demokrasiye (Sol Kanat)
Dogru Kaydirmigtir.” maddesine verilen yanitlarin frekans dagilimlari su sekildedir;
%21,2 kesinlikle katilmiyorum (n=147), %60,3 katilmiyorum (n=418), %17,7
kararsizim (n=123), %0,7 katiliyorum (n=5). Madde ortalamast (1.98+0.65)
incelendiginde Orneklem ortalamasinin  katilmiyorum cevabma yakin oldugu

gorilmektedir.

“Bu ideolojik Degisimi veya Doéniigiimii Olumlu Buluyorum.” maddesine
verilen yanitlarin frekans dagilimlan su sekildedir; %9,1 kesinlikle katilmiyorum
(n=63), %1,2 katilmiyorum (n=8), %28,3 kararsizim (n=196), %46,5 katiliyorum
(n=322), %15 kesinlikle katiliyorum (n=104). Madde ortalamas1 (3.57£1.06)
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incelendiginde Orneklem ortalamasinin katiliyorum cevabma yakin oldugu

goriilmektedir.
Gezi ve doniisiim 6lcegi frekans analizi bulgular1 Tablo 29°daki gibidir.

Tablo 29. Gezi ve Déniisiim Olcegi Frekans Analizleri

+ 5 | E £ E | o 3
= 3 s S £ = £ s | &
=z 2 z S =2 | E| &

Madde 'z E £ = g 2 % S| %
“5 0§ | <% 2 | F2 5%

n|% | n| % |n| % |n| % | n| % i

Gezi Olaylari, AK Parti'nin 42 1 6.1 | 16 | 2.3 [179(25.8|350(50.5|106|15.3|3.67(0.97

Ideolojik Kimliginde Degisim

veya Doniisiime Neden

Olmustur.

Bu Olaylar AK Parti'nin 59 | 85|26 |38 |134]19.3|389|56.1| 85 |12.3]3.60|1.04

Ideolojik Kimligini Daha

Fazla

Muhafazakarlagtirmistir.

Bu Olaylar AK Parti'nin 111(16.0]157|22.7|249|359(173(25.0| 3 | 0.4 [2.71]1.03

Ideolojik Kimligini Daha

Fazla Liberallestirmistir.

Bu Olaylar AK Parti'nin 77 | 11.1] 83 [12.0]134|19.3|366(52.8| 33 | 4.8 |3.28|1.10

Ideolojik Kimligini

Milliyetgilige Dogru

Kaydirmistir.

Bu Olaylar AK Parti'nin 170|24.5|481(69.4| 42|61 | 0 [ 00| O | 0.0 [1.82]|0.52

Ideolojik Kimligini Sosyal

Demokrasiye (Sol Kanat)

Dogru Kaydirmstir.

Bu ideolojik Degisimi veya 48 | 6.9 | 25| 3.6 |104(15.0|394|56.9|122(17.6|3.75|1.02

Doniisiimii Olumlu

Buluyorum

“Gezi Olaylari, AK Parti'nin Ideolojik Kimliginde Degisim veya Déniisiime
Neden Olmustur.” maddesine verilen yanitlarin frekans dagilimlar su sekildedir; %6,1
kesinlikle katilmiyorum (n=42), %2,3 katilmiyorum (n=16), %25,8 kararsizim
(n=179), %50,5 katiliyorum (n=350), %15,3 kesinlikle katiliyorum (n=106). Madde
ortalamasi (3.67+0.97) incelendiginde 6rneklem ortalamasinin katiliyorum cevabina
yakin oldugu goriilmektedir.

“Bu  Olaylar ~AK  Partinin  Ideolojik  Kimligini Daha  Fazla

’

Muhafazakdrlastirmistir.” maddesine verilen yanitlarin frekans dagilimlart su
sekildedir; %8,5 kesinlikle katilmiyorum (n=59), %3,8 katilmiyorum (n=26), %19,3

kararsizim (n=134), %56,1 katiliyorum (n=389), %12,3 kesinlikle katiliyorum (n=85).
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Madde ortalamasi (3.6+1.04) incelendiginde Orneklem ortalamasinin katiliyorum

cevabina yakin oldugu goriilmektedir.

“Bu Olaylar AK Parti'nin Ideolojik Kimligini Daha Fazla Liberallestirmistir.”
maddesine verilen yanitlarin frekans dagilimlart su sekildedir; %16 kesinlikle
katilmiyorum (n=111), %22,7 katilmiyorum (n=157), %35,9 kararsizim (n=249), %25
katihyorum (n=173), %0,4 kesinlikle katiliyorum (n=3). Madde ortalamasi
(2.71%£1.03) incelendiginde 6rneklem ortalamasinin kararsizim cevabina yakin oldugu

goriilmektedir.

“Bu  Olaylar AK Parti'nin Ideolojik Kimligini Milliyetcilise Dogru
Kaydirmigtir.” maddesine verilen yanitlarin frekans dagilimlart su sekildedir; %11,1
kesinlikle katilmiyorum (n=77), %12 katilmiyorum (n=83), %19,3 kararsizim
(n=134), %52,8 katiliyorum (n=366), %4,8 kesinlikle katiliyorum (n=33). Madde
ortalamast (3.28+1.1) incelendiginde 6rneklem ortalamasinin katiltyorum cevabina

yakin oldugu goriilmektedir.

“Bu Olaylar AK Parti'nin Ideolojik Kimligini Sosyal Demokrasiye (Sol Kanat)
Dogru Kaydirmistir.” maddesine verilen yanitlarin frekans dagilimlar su sekildedir;
%24,5 kesinlikle katilmiyorum (n=170), %69.,4 katilmiyorum (n=481), %6,1
kararsizzim (n=42). Madde ortalamast (1.82+0.52) incelendiginde orneklem

ortalamasinin katilmiyorum cevabina yakin oldugu goriilmektedir.

)

“Bu ideolojik Degisimi veya Doniigiimii Olumlu Buluyorum.” maddesine
verilen yanitlarin frekans dagilimlan su sekildedir; %6,9 kesinlikle katilmiyorum
(n=48), %3,6 katilmiyorum (n=25), %15 kararsizim (n=104), %56,9 katiliyorum
(n=394), %17,6 kesinlikle katiliyorum (n=122). Madde ortalamasi (3.75£1.02)
incelendiginde orneklem ortalamasinin  katiliyorum cevabma yakin oldugu

goriilmektedir.

2015 Haziran Se¢imleri ve Doniisiim 6lgegi frekans analizi bulgular1 Tablo

30’daki gibidir.
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Tablo 30. 2015 Haziran Secimleri ve Déniisiim Olgegi Frekans Analizleri

g g =
L = = £ E q.aE E
E‘ﬁ- S - = —_—
= 9 S N 5 =5 | 8| 5
_ > > 7] =] H—=] E 5]
£ g £ = = Ez | 5| X
Madde é = = = = EZ | | &
MR = v 5 2 s | 2| &
v, v ~ < | O | B
S
n| % |n| % |n| % | n| % |n|% n

2015 Haziran Segimleri
Sonucunda Meclis
Cogunlugunun (Tek Basina
Iktidar Olma) Kaybedilmesi 48| 69| 23| 3.3|347|50.1|226| 32.6(49| 7.1|3.30|0.91
AK Parti'nin Ideolojik
Kimliginde Degisim veya
Doniigiime Neden Olmustur.

Bu Sonug¢ AK Parti'nin
Ideolojik Kimligini Daha
Fazla
Muhafazakarlastirmistir.

Bu Sonu¢ AK Parti'nin
Ideolojik Kimligini Daha 88| 127|119 17.2|343| 49.5|138| 19.9| 5| 0.7(2.79]0.93
Fazla Liberallestirmistir.

Bu Sonu¢ AK Parti'nin
Ideolojik Kimligini

o N 69| 10.0| 39| 5.6(254|36.7|286| 41.3(45]| 6.5[3.29|1.02
Milliyetgilige Dogru
Kaydirmistir.
Bu Sonu¢ AK Parti'nin
Ideolojik Kimligini Sosyal
Demokrasiye (Sol Kanat)
Dogru Kaydirmistir.
Bu ideolojik Degisimi veya
Déniisimii Olumlu 53| 7.6 37| 5.3|236|34.1|300| 43.3|67| 9.7(3.42|1.00
Buluyorum

731 10.5| 57| 8.2(295|42.6|240| 34.6|28| 4.0(3.13|1.00

154 22.21405| 58.4|129| 18.6| 5| 0.7 0] 0.0|1.98|0.66

“2015 Haziran Seg¢imleri Sonucunda Meclis Cogunlugunun (Tek Basina
Iktidar Olma) Kaybedilmesi AK Parti'nin Ideolojik Kimliginde Degisim veya
Doniigiime Neden Olmustur.” maddesine verilen yanitlarin frekans dagilimlart su
sekildedir; %6,9 kesinlikle katilmiyorum (n=48), %3,3 katilmiyorum (n=23), %50,1
kararsizim (n=347), %32,6 katiliyorum (n=226), %7,1 kesinlikle katiliyorum (n=49).
Madde ortalamast (3.3£0.91) incelendiginde Orneklem ortalamasinin kararsizim
cevabina yakin oldugu goriilmektedir.

“Bu  Sonu¢ AK  Partimin  Ideolojik  Kimligini Daha  Fazla

’

Muhafazakarlastirmistir.” maddesine verilen yanitlarin frekans dagilimlart su
sekildedir; %10,5 kesinlikle katilmiyorum (n=73), %8,2 katilmiyorum (n=57), %42,6

kararsizim (n=295), %34,6 katiliyorum (n=240), %4 kesinlikle katiliyorum (n=28).

164



Madde ortalamasi (3.13#1) incelendiginde Orneklem ortalamasinin kararsizim

cevabina yakin oldugu goriilmektedir.

“Bu Sonu¢ AK Parti'nin Ideolojik Kimligini Daha Fazla Liberallestirmistir.”
maddesine verilen yanitlarin frekans dagilimlart su sekildedir; %12,7 kesinlikle
katilmiyorum (n=88), %17,2 katilmiyorum (n=119), %49,5 kararsizim (n=343),
%19,9 katiliyorum (n=138), %0,7 kesinlikle katiliyorum (n=5). Madde ortalamasi
(2.794+0.93) incelendiginde 6rneklem ortalamasinin kararsizim cevabina yakin oldugu

goriilmektedir.

“Bu  Sonu¢ AK Parti'nin Ideolojik Kimligini MilliyetciliSe Dogru
Kaydirmistir.” maddesine verilen yanitlarin frekans dagilimlart su sekildedir; %10
kesinlikle katilmiyorum (n=69), %5,6 katilmiyorum (n=39), %36,7 kararsizim
(n=254), %41,3 katiliyorum (n=286), %6,5 kesinlikle katiliyorum (n=45). Madde
ortalamasi (3.29+£1.02) incelendiginde orneklem ortalamasinin kararsizim cevabina

yakin oldugu goriilmektedir.

“Bu Sonu¢ AK Parti'nin Ideolojik Kimligini Sosyal Demokrasiye (Sol Kanat)
Dogru Kaydirmistir.” maddesine verilen yanitlarin frekans dagilimlar su sekildedir;
%?22,2 kesinlikle katilmiyorum (n=154), %58,4 katilmiyorum (n=405), %18,6
kararsizim (n=129), %0,7 katiliyorum (n=5). Madde ortalamas: (1.98+0.66)
incelendiginde Orneklem ortalamasinin katilmiyorum cevabina yakin oldugu

goriilmektedir.

“Bu ideolojik Degisimi veya Déniisiimii Olumlu Buluyorum.” maddesine
verilen yanitlarin frekans dagilimlarn su sekildedir; %7,6 kesinlikle katilmiyorum
(n=53), %5,3 katilmiyorum (n=37), %34,1 kararsizim (n=236), %43,3 katiliyorum
(n=300), %9,7 kesinlikle katiliyorum (n=67). Madde ortalamas1 (3.42+1)
incelendiginde Orneklem ortalamasinin kararsizim cevabina yakin oldugu

gorilmektedir.

Acilim ve Déniisiim Olgegi frekans analizleri Tablo 31°deki gibidir.
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Tablo 31. A¢ilim ve Déniisiim Olgegi Frekans Analizleri

o 5 : g g e £ g
s E" E‘ S = =< < ="
=35 > 7 S = o £ s
S = s = z == g | £
Madde g E L g z 2 | 3| B
M N N < M < 4:
g & | 2| & 2|52
n|% n| % |n| % |n| % | n| % 2
Coziim Siirecinin (Kiirt
Agiliminin) Sonlandirilmasi
AK Parti'nin Ideolojik 53| 7.6| 10| 1.4[173]25.0|322|46.5|135|19.5(3.69]|1.05
Kimliginde Degisim veya
Doniisiime Neden Olmustur.

Bu Sonu¢ AK Parti'nin
Ideolojik Kimligini Daha
Fazla
Muhafazakarlagtirmistir.

Bu Sonug¢ AK Parti'nin
Ideolojik Kimligini Daha 125|18.0|143]20.6 ({230 |33.2|181|26.1| 14| 2.0|2.73|1.10
Fazla Liberallestirmistir.

Bu Sonug¢ AK Parti'nin

Ideolojik Kimligini

o y 66| 9.5| 20| 29| 67| 9.7|385[55.6|155|22.4|3.78|1.12
Milliyetgilige Dogru
Kaydirmustir.

Bu Sonug¢ AK Parti'nin
Ideolojik Kimligini Sosyal
Demokrasiye (Sol Kanat)
Dogru Kaydirmstir.

Bu ideolojik Degisimi veya
Déniistimii Olumlu 70(10.1| 43| 6.2| 90(13.0(346|49.9|144|20.8[3.65[1.17
Buluyorum

99143 | 48| 6.9|150(21.6(328|47.3| 68| 9.8(3.31|1.19

225(32.5(408(589| 51| 74| 9| 13| 0| 0.0(1.77]0.63

“Céziim Siirecinin (Kiirt A¢ilimimin) Sonlandirilmas: AK Parti'nin Ideolojik
Kimliginde Degisim veya Doéniisiime Neden Olmustur.” maddesine verilen yanitlarin
frekans dagilimlar1 su sekildedir; %7,6 kesinlikle katilmiyorum (n=53), %14
katilmiyorum (n=10), %25 kararsizim (n=173), %46,5 katiliyorum (n=322), %19,5
kesinlikle katiliyorum (n=135). Madde ortalamas1 (3.69+1.05) incelendiginde
orneklem ortalamasinin katiliyorum cevabina yakin oldugu goriilmektedir.

“Bu  Sonu¢ AK  Parti'min  Ideolojik  Kimligini  Daha  Fazla

’

Muhafazakdrlastirmistir.” maddesine verilen yanitlarin frekans dagilimlar su
sekildedir; %14,3 kesinlikle katilmiyorum (n=99), %6.9 katilmiyorum (n=48), %21,6
kararsizim (n=150), %47,3 katiliyorum (n=328), %9,8 kesinlikle katiliyorum (n=68).
Madde ortalamasi (3.31+1.19) incelendiginde Orneklem ortalamasinin kararsizim

cevabina yakin oldugu goriilmektedir.
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“Bu Sonu¢ AK Parti'nin Ideolojik Kimligini Daha Fazla Liberallestirmistir.”
maddesine verilen yanitlarin frekans dagilimlart su sekildedir; %18 kesinlikle
katilmiyorum (n=125), %20,6 katilmiyorum (n=143), %33,2 kararsizim (n=230),
%?26,1 katiliyorum (n=181), %2 kesinlikle katiliyorum (n=14). Madde ortalamasi
(2.73£1.1) incelendiginde orneklem ortalamasinin kararsizim cevabina yakin oldugu

goriilmektedir.

“Bu Sonu¢ AK Parti'min Ideolojik Kimligini Milliyetcilise Dogru
Kaydirmistir.” maddesine verilen yanitlarin frekans dagilimlart su sekildedir; %9,5
kesinlikle katilmiyorum (n=66), %2,9 katilmiyorum (n=20), %9,7 kararsizim (n=67),
%355,6 katiliyorum (n=385), %22,4 kesinlikle katiliyorum (n=155). Madde ortalamasi
(3.78£1.12) incelendiginde Orneklem ortalamasinin katiliyorum cevabina yakin

oldugu goriilmektedir.

“Bu Sonu¢ AK Parti'nin Ideolojik Kimligini Sosyal Demokrasiye (Sol Kanat)
Dogru Kaydirmigtir.” maddesine verilen yanitlarin frekans dagilimlar su sekildedir;
%32,5 kesinlikle katilmiyorum (n=225), %58,9 katilmiyorum (n=408), %7.4
kararsizim (n=51), %1,3 katiliyorum (n=9), %0 kesinlikle katiliyorum (n=0). Madde
ortalamasi (1.77£0.63) incelendiginde 6rneklem ortalamasinin katilmiyorum cevabina

yakin oldugu goriilmektedir.

’

“Bu ideolojik Degisimi veya Doniistimii Olumlu Buluyorum.” maddesine
verilen yanitlarin frekans dagilimlar su sekildedir; %10,1 kesinlikle katilmiyorum
(n=70), %6,2 katilmiyorum (n=43), %13 kararsizim (n=90), %49,9 katiliyorum
(n=346), %?20,8 kesinlikle katiliyorum (n=144). Madde ortalamas1 (3.65£1.17)
incelendiginde oOrneklem ortalamasinin  katiliyorum cevabina yakin oldugu

goriilmektedir.

Darbe ve doniigiim 0lcegi frekans analizleri Tablo 32°deki gibidir.
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Tablo 32. Darbe ve Déniisiim Olgegi Frekans Analizleri

Py = £ g 2 £ g
= 3 s 8 z = = s | &
= 3 > 7 S = o g ]
g = = = = s = s | A

Madde g £ £ £ z zZ | 5| ¢
M ~ = < M < A

08 | 2] 2 2|53

n| % | n| % | n % | n | % n % @

FETO Askeri Darbe

Girisimi AK Parti'nin

Ideolojik Kimliginde 0100|507 |27 3.9 [350]50.5|311|44.9 |4.400.60

Degisim veya Doniigiime

Neden Olmustur.

Bu Darbe Girigimi AK
Parti'nin Ideolojik
Kimligini Daha Fazla
Muhafazakarlastirmistir.
Bu Darbe Girisimi AK
Parti'nin ldeolojik 60 | 8.7 [103|14.9 |149| 21.5|276|39.8 | 105 15.2 |3.38 | 1.16
Kimligini Daha Fazla
Liberallegtirmistir.

Bu Darbe Girisimi AK
Parti'nin ideolojik
Kimligini Milliyetgilige
Dogru Kaydirmistir.

Bu Darbe Girigimi AK
Parti'nin Ideolojik
Kimligini Sosyal 2491359 (401|579 (34|49 |9 | 13| 0 | 0.0 |1.72|0.62
Demokrasiye (Sol Kanat)
Dogru Kaydirmistir.

Bu ideolojik Degisimi
veya Doniigiimii Olumlu 0|00 |21 30|47 | 68 |362|52.2|263|38.0(4.25/0.71
Buluyorum

“FETO Askeri Darbe Girisimi AK Parti'nin Ideolojik Kimliginde Degisim veya

88 [ 12.7| 66 | 9.5 | 86 | 12.4 |315|45.5 |138| 19.9 |3.50 | 1.27

451 6.5 | 60 | 87 | 50| 7.2 |364|52.5|174|25.1 |3.81|1.10

’

Doniisiime Neden Olmustur.” maddesine verilen yanitlarin frekans dagilimlart su
sekildedir; %0,7 katilmiyorum (n=5), %3,9 kararsizim (n=27), %50,5 katiliyorum
(n=350), %44,9 kesinlikle katiliyorum (n=311). Madde ortalamasi (4.4+0.6)
incelendiginde Orneklem ortalamasinin  katiliyorum cevabina yakin oldugu
goriilmektedir.

“Bu Darbe Girisimi AK Parti'nin Ideolojik Kimligini Daha Fazla

’

Muhafazakdrlastirmistir.” maddesine verilen yanitlarin frekans dagilimlar su
sekildedir; %12,7 kesinlikle katilmiyorum (n=88), %9,5 katilmiyorum (n=66), %124
kararsizim (n=86), %45,5 katiliyorum (n=315), %19,9 kesinlikle katiliyorum (n=138).
Madde ortalamasi (3.5+1.27) incelendiginde 6rneklem ortalamasinin katiliyorum

cevabina yakin oldugu goriilmektedir.

168



“Bu Darbe Girisimi AK Parti'nin Ideolojik Kimligini Daha Fazla
Liberallestirmistir.” maddesine verilen yanitlarin frekans dagilimlari su sekildedir;
%8,7 kesinlikle katilmiyorum (n=60), % 14,9 katilmiyorum (n=103), %?21,5 kararsizim
(n=149), %39,8 katiliyorum (n=276), %15,2 kesinlikle katiliyorum (n=105). Madde
ortalamast (3.38%1.16) incelendiginde orneklem ortalamasinin kararsizim cevabina

yakin oldugu goriilmektedir.

“Bu Darbe Girigimi AK Parti'nin Ideolojik Kimligini Milliyetcilige Dogru
Kaydirmigtir.” maddesine verilen yanitlarin frekans dagilimlar su sekildedir; %6,5
kesinlikle katilmiyorum (n=45), %8,7 katilmiyorum (n=60), %7,2 kararsizim (n=50),
%52,5 katiliyorum (n=364), %25,1 kesinlikle katilryorum (n=174). Madde ortalamasi
(3.81«£1.1) incelendiginde drneklem ortalamasinin katiliyorum cevabina yakin oldugu
goriilmektedir.

“Bu Darbe Girigimi AK Parti'nin Ideolojik Kimligini Sosyal Demokrasiye (Sol

’

Kanat) Dogru Kaydirmigtir.” maddesine verilen yanitlarin frekans dagilimlar su
sekildedir; %35,9 kesinlikle katilmiyorum (n=249), %57,9 katilmiyorum (n=401),
%4.,9 kararsizim (n=34), %1,3 katiliyorum (n=9). Madde ortalamasi1 (1.72+0.62)
incelendiginde Orneklem ortalamasinin katilmiyorum cevabina yakin oldugu
gorilmektedir.

’

“Bu ideolojik Degisimi veya Doéniigiimii Olumlu Buluyorum.” maddesine
verilen yanitlarin frekans dagilimlart su sekildedir; %3 katilmiyorum (n=21), %6,8
kararsizim (n=47), %52,2 katiliyorum (n=362), %38 kesinlikle katiliyorum (n=263).
Madde ortalamasi (4.25+0.71) incelendiginde 6rneklem ortalamasinin katiliyorum

cevabina yakin oldugu goriilmektedir.

Bagkanlik ve Doniigiim 6lgegi frekans analizleri Tablo 33’teki gibidir.
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Tablo 33. Baskanlik ve Déniisiim Olgegi Frekans Analizleri

g g =
o = = = £ v E g
E‘:’i—n St ﬁ =] E‘:
= S N 5 = 5 g | g
_ = 17 =] H—N=] E [+
£ g £ = = El= = | #

Madde zE | £ g g | 35 |3 ¢
X g Z 2 b, 3 | E| 2
¥; ¥ ~ = | o | F
S
X
n| % |n| % |n| % |n|%|n| %

Cumhurbagkanlig1 Hiikiimet
Sistemine Gegilmesi AK Parti'nin 0| 00| 2| 03| 37| 53[306|44.2|348|50.2|4.44|0.61
Ideolojik Kimliginde Degisim veya
Dontigsiime Neden Olmustur.
Cumbhurbaskanlig1 Hiikiimet
Sistemine Gegilmesi AK Parti'nin 341121
Ideolojik Kimligini Daha Fazla ’
Muhafazakarlastirmigtir.
Cumhurbaskanligi Hiikiimet
Sistemine Gegilmesi, AK Parti'nin

ideolojik Kimligini Daha Fazla 89128100 | 14.4|164|23.7|239|34.5|101|14.6|3.24|1.24
Liberallestirmistir
Cumbhurbaskanlig1 Hiikiimet
Sistemine Gegilmesi, AK Parti'nin

ideolojik Kimligini Milliyeteilige 55| 79| 52| 7.5| 85|12.3|318(459|183(26.4(3.75|1.16
Dogru Kaydirmistir.
Cumhurbaskanlig1 Hiikiimet
Sistemine Gegilmesi, AK Parti'nin

47| 6.8| 69(10.0|293|42.3(200|28.9(3.69|1.29

Ideolojik Kimligini Sosyal 289|41.7|378 545 26| 3.8 0| 00 0| 0.0[1.62(0.56
Demokrasiye (Sol Kanat) Dogru
Kaydirmustir.
Bu ideolojik Degisimi veya
0] 00| 16| 23| 46| 6.6|337|48.6(294|42.414.31(0.70

Doniigiimii Olumlu Buluyorum

“Cumhurbaskanlig1 Hiikiimet Sistemine Gegilmesi AK Parti'nin Ideolojik
Kimliginde Degisim veya Doniisiime Neden Olmustur.” maddesine verilen yanitlarin
frekans dagilimlart su sekildedir; %0 kesinlikle katilmiyorum (n=0), %0,3
katilmiyorum (n=2), %35,3 kararsizim (n=37), %44,2 katiliyorum (n=306), %50,2
kesinlikle katiliyorum (n=348). Madde ortalamas1 (4.444+0.61) incelendiginde

orneklem ortalamasinin katiliyorum cevabina yakin oldugu goriilmektedir.

“Cumhurbaskanhg: Hiikiimet Sistemine Gecilmesi AK Parti'nin Ideolojik
Kimligini Daha Fazla Muhafazakarlagtirmistir.” maddesine verilen yanitlarin frekans
dagilimlar su sekildedir; %12,1 kesinlikle katilmiyorum (n=84), %6,8 katilmiyorum
(n=47), %10 kararsizim (n=69), %42,3 katiliyorum (n=293), %?28,9 kesinlikle
katiliyorum (n=200). Madde ortalamas1 (3.69£1.29) incelendiginde Orneklem

ortalamasinin katiliyorum cevabina yakin oldugu goriilmektedir.
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“Cumhurbaskanhgi Hiikiimet Sistemine Gegilmesi, AK Parti'nin Ideolojik

1

Kimligini Daha Fazla Liberallestirmistir.” maddesine verilen yanitlarin frekans
dagilimlar su sekildedir; %12,8 kesinlikle katilmiyorum (n=89), %14,4 katilmiyorum
(n=100), %23,7 kararsizim (n=164), %34,5 katiliyorum (n=239), %14,6 kesinlikle
katiliyorum (n=101). Madde ortalamas1 (3.24+1.24) incelendiginde orneklem

ortalamasinin kararsizim cevabina yakin oldugu goriilmektedir.

“Cumhurbaskanligi Hiikiimet Sistemine Geg¢ilmesi, AK Parti'nin Ideolojik
Kimligini Milliyetcilige Dogru Kaydirmigtir.” maddesine verilen yanitlarin frekans
dagilimlan su sekildedir; %7,9 kesinlikle katilmiyorum (n=55), %7,5 katilmiyorum
(n=52), %12,3 kararsizim (n=85), %45,9 katiliyorum (n=318), %?26,4 kesinlikle
katillyorum (n=183). Madde ortalamast (3.75+1.16) incelendiginde orneklem

ortalamasinin katiliyorum cevabina yakin oldugu goriilmektedir.

“Cumhurbaskanhig: Hiikiimet Sistemine Gegilmesi, AK Parti'nin Ideolojik
Kimligini Sosyal Demokrasiye (Sol Kanat) Dogru Kaydirmistir.” maddesine verilen
yanitlarin frekans dagilimlar su sekildedir; %41.7 kesinlikle katilmiyorum (n=289),
%54.5 katilmiyorum (n=378), %3.8 kararsizim (n=26). Madde ortalamasi (1.62+0.56)
incelendiginde Orneklem ortalamasinin katilmiyorum cevabina yakin oldugu

gorilmektedir.

)

“Bu ideolojik Degisimi veya Doéniigiimii Olumlu Buluyorum.” maddesine
verilen yanitlarin frekans dagilimlar: su sekildedir; %0 kesinlikle katilmiyorum (n=0),
%?2,3 katilmiyorum (n=16), %6,6 kararsizim (n=46), %48,6 katiliyorum (n=337),
%42.,4 kesinlikle katiliyorum (n=294). Madde ortalamas1 (4.31+0.7) incelendiginde

orneklem ortalamasinin katiliyorum cevabina yakin oldugu goriilmektedir.

Ittifak ve Déniisiim 6lgegi frekans analizleri Tablo 34’ teki gibidir.
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Tablo 34. ittifak ve Déniisiim Olgegi Frekans Analizleri

) E E = E = 5 g
= 3 s S = 2 T « )
= > > @ o = o g 5]
E 2 2 Z = £ | §| &
Madde g £ £ £ e z2Z | 3| §
M= = < M S »
303 | 2] 2 | %28
7
n % n % n % n % n %
Cumhurbaskanligi Hiikiimet 0 |00 O |00 |35]|5.1|245|354|413|59.6|4.55|0.59

Sistemine (Baskanlik
Sistemi) Gegilmesiyle Ortaya
Cikan Cumhur ittifaki, AK
Parti'nin Ideolojik Kimliginde
Degigim veya Doniisiime
Neden Olmustur.

Bu ittifak, AK Parti'nin 143120.6| 44 | 6.3 | 88 | 12.7]267|38.5|151|21.8[3.34|1.42
Ideolojik Kimligini Daha
Fazla
Muhafazakarlagtirmistir.
Bu Ittifak AK Parti'nin 130|18.8|104|15.0|155(22.4|210|30.3| 94 {13.6[3.05|1.32
Ideolojik Kimligini Daha
Fazla Liberallestirmigtir
Bu Ittifak AK Parti'nin 0 [00] 7 | 10|40 |58 [270(39.0|376|54.3|4.46|0.65
Ideolojik Kimligini
Milliyetgilige Dogru
Kaydirmistir.

Bu ittifak AK Parti'nin 348150.2(310(44.7| 26 | 3.8 | 9 | 13| 0 | 0.0 |1.56|0.63
Ideolojik Kimligini Sosyal
Demokrasi'ye (Sol Kanat)
Dogru Kaydirmistir.

Bu ideolojik Degisimi veya 22 |32 |53|7.6 |82 |11.8/263|38.0(273|39.4|4.03|1.05
Doniisiimii Olumlu
Buluyorum

“Cumhurbaskanligi Hiikiimet Sistemine (Baskanlik Sistemi) Gegilmesiyle
Ortaya Cikan Cumhur Ittifaki, AK Parti'nin Ideolojik Kimliginde Degisim veya
Doniigiime Neden Olmustur.” maddesine verilen yanitlarin frekans dagilimlart su
sekildedir; %0 kesinlikle katilmiyorum (n=0), %0 katilmiyorum (n=0), %S5,1
kararsizim (n=35), %35.4 katiliyorum (n=245), %59,6 kesinlikle katiliyorum (n=413).
Madde ortalamasi (4.55+£0.59) incelendiginde orneklem ortalamasinin kesinlikle

katiliyorum cevabina yakin oldugu goriilmektedir.

“Bu  Ittifak, AK  Parti'min  Ideolojik  Kimligini Daha  Fazla
Muhafazakarlastirmistir.” maddesine verilen yanitlarin frekans dagilimlart su
sekildedir; %20,6 kesinlikle katilmiyorum (n=143), %6,3 katilmiyorum (n=44), %12,7
kararsizim (n=88), %38,5 katiliyorum (n=267), %21,8 kesinlikle katiliyorum (n=151).
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Madde ortalamasi (3.34+1.42) incelendiginde Orneklem ortalamasinin kararsizim

cevabina yakin oldugu goriilmektedir.

“Bu Ittifak AK Parti'nin Ideolojik Kimligini Daha Fazla Liberallestirmistir.”
maddesine verilen yanitlarin frekans dagilimlart su sekildedir; %18,8 kesinlikle
katilmryorum (n=130), %15 katilmiyorum (n=104), %?22.4 kararsizim (n=155), %30,3
katillyorum (n=210), %13,6 kesinlikle katiliyorum (n=94). Madde ortalamasi
(3.05%+1.32) incelendiginde 6rneklem ortalamasinin kararsizim cevabina yakin oldugu
goriilmektedir.

“Bu Ittifak AK Parti'min Ideolojik Kimligini MilliyetciliSe Dogru

1

Kaydirmistir.” maddesine verilen yanitlarin frekans dagilimlart su sekildedir; %0
kesinlikle katilmiyorum (n=0), %1 katilmiyorum (n=7), %5,8 kararsizim (n=40), %39
katillyorum (n=270), %54,3 kesinlikle katiliyorum (n=376). Madde ortalamasi
(4.46+£0.65) incelendiginde Orneklem ortalamasinin katiliyorum cevabina yakin

oldugu goriilmektedir.

“Bu Ittifak AK Parti'nin Ideolojik Kimligini Sosyal Demokrasi'ye (Sol Kanat)
Dogru Kaydirmistir.” maddesine verilen yanitlarin frekans dagilimlart su sekildedir;
%50,2 kesinlikle katilmiyorum (n=348), %44,7 katilmiyorum (n=310), %3,8
kararsizim (n=26), %1,3 katiliyorum (n=9). Madde ortalamasi (1.56+0.63)
incelendiginde Orneklem ortalamasinin katilmiyorum cevabina yakin oldugu

goriilmektedir.

“Bu ideolojik Degisimi veya Déniisiimii Olumlu Buluyorum.” maddesine
verilen yanitlarin frekans dagilimlarn su sekildedir; %3,2 kesinlikle katilmiyorum
(n=22), %7,6 katilmiyorum (n=53), %11,8 kararsizim (n=82), %38 katiliyorum
(n=263), %39,4 kesinlikle katiliyorum (n=273). Madde ortalamasi (4.03%1.05)
incelendiginde orneklem ortalamasinin  katiliyorum cevabma yakin oldugu

gorilmektedir.

Alevi Agilimi ve Doniisiim 6lcegi frekans analizleri Tablo 35°teki gibidir.
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Tablo 35. Alevi Acilim1 ve Déniisiim Olgegi Frekans Analizleri

Py : £ g e E g
% = 5 S z = = < S
= 3 = 2 S = o £ ]
£ g g 5 = Szl 8| @€
Madde z E £ g = 2| 3| g
M ~— ~— < M ] t:
v, v, < M ¥ | S 'c%
7
n| % | n| % |n| % |n| % |n|%
Alevi A¢ilimi Siireci AK 103 (14.9| 56| 8.1|401|579|128|18.5| 5[0.7/2.82{0.93
Parti'nin Ideolojik Kimliginde
Degisim veya Doniisiime Neden
Olmustur.
Bu Siireg AK Parti'nin Ideolojik | 110{15.9 [ 133[19.2|329 [47.5|119|17.2| 2|0.3|2.67 |0.95
Kimligini Daha Fazla

Muhafazakarlagtirmistir.
Bu Siireg AK Parti'nin Ideolojik | 71{10.2| 27| 3.9|317|45.7(228|32.9(50|7.2|3.23|1.01
Kimligini Daha Fazla
Liberallegtirmistir.
Bu Siire¢ AK Parti'nin Ideolojik | 102 | 14.7 | 93|13.4|318|45.9|176|25.4| 4|0.6(2.84[0.99
Kimligini Milliyet¢ilige Dogru
Kaydirmistir.

Bu Siire¢ AK Parti'nin ideolojik | 106 | 15.3 |381|55.0|169|24.4| 37| 5.3| 0]0.0{2.20|0.76
Kimligini Sosyal Demokrasiye
(Sol Kanat) Dogru Kaydirmustir.
Bu ideolojik Degisimi veya 70|10.1| 40| 5.8|204|29.4|330|47.6|49|7.1|3.36|1.05
Doniigiimii Olumlu Buluyorum

“Alevi A¢ilimi Siireci AK Parti'nin Ideolojik Kimliginde Degisim veya
Doniigiime Neden Olmustur.” maddesine verilen yanitlarin frekans dagilimlart su
sekildedir; %14,9 kesinlikle katilmiyorum (n=103), %8, 1 katilmiyorum (n=56), %57,9
kararsizim (n=401), %18,5 katiliyorum (n=128), %0,7 kesinlikle katiliyorum (n=5).
Madde ortalamas1 (2.82+0.93) incelendiginde 6rneklem ortalamasinin kararsizim
cevabina yakin oldugu goriilmektedir.

“Bu  Siirec AK  Partimin  Ideolojik  Kimligini Daha  Fazla

’

Muhafazakarlastirmistir.” maddesine verilen yanitlarin frekans dagilimlart su
sekildedir; %15,9 kesinlikle katilmiyorum (n=110), %19,2 katilmiyorum (n=133),
%47,5 kararsizim (n=329), %17,2 katiliyorum (n=119), %0,3 kesinlikle katiliyorum
(n=2). Madde ortalamas1 (2.67+0.95) incelendiginde Orneklem ortalamasinin

kararsizim cevabina yakin oldugu goriilmektedir.

“Bu Siire¢ AK Parti'nin Ideolojik Kimligini Daha Fazla Liberallestirmistir.”
maddesine verilen yanitlarin frekans dagilimlart su sekildedir; %10,2 kesinlikle
katilmiyorum (n=71), %3.,9 katilmiyorum (n=27), %45,7 kararsizim (n=317), %32.,9
katiliyorum (n=228), %7,2 kesinlikle katiliyorum (n=50). Madde ortalamasi
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(3.23+1.01) incelendiginde 6rneklem ortalamasinin kararsizim cevabina yakin oldugu

goriilmektedir.

“Bu Siirec AK Parti'min Ideolojik Kimligini MilliyetciliSe Dogru
Kaydirmistir.” maddesine verilen yanitlarin frekans dagilimlart su sekildedir; %14,7
kesinlikle katilmiyorum (n=102), %13,4 katilmiyorum (n=93), %45,9 kararsizim
(n=318), %25,4 katiliyorum (n=176), %0,6 kesinlikle katiliyorum (n=4). Madde
ortalamas1 (2.84+0.99) incelendiginde 6rneklem ortalamasinin kararsizim cevabina

yakin oldugu goriilmektedir.

“Bu Siire¢c AK Parti'nin Ideolojik Kimligini Sosyal Demokrasiye (Sol Kanat)
Dogru Kaydirmigtir.” maddesine verilen yanitlarin frekans dagilimlar su sekildedir;
%15,3 kesinlikle katilmiyorum (n=106), %55 katilmiyorum (n=381), %244
kararsizzim (n=169), %5,3 katiliyorum (n=37), %0 kesinlikle katiliyorum (n=0).
Madde ortalamasi (2.24+0.76) incelendiginde Orneklem ortalamasinin katilmiyorum

cevabina yakin oldugu goriilmektedir.

“Bu ideolojik Degisimi veya Déniisiimii Olumlu Buluyorum.” maddesine
verilen yanitlarin frekans dagilimlart su sekildedir; %10,1 kesinlikle katilmiyorum
(n=70), %5,8 katilmiyorum (n=40), %29,4 kararsizim (n=204), %47,6 katilryorum
(n=330), %7,1 kesinlikle katiliyorum (n=49). Madde ortalamas1 (3.36%1.05)
incelendiginde 6rneklem ortalamasinin  kararsizim cevabina yakin oldugu

goriilmektedir.
5.2.3. Betimsel Istatistikler ve Normal Dagilim Istatistikleri

Arastirmanin bu kisminda o6lgekler icin uygulanan yapisal gecerlilik ve
giivenirlilik analizleri sonucunda Olgeklerin gecerlilik ve giivenirlilik kriterlerini
saglamis olan formlarinda yer alan madde toplamlarinin 6lgekteki soru sayilarina
boliinmesi ile elde edilen Olgek degerleri i¢in hesaplanan betimsel istatistikler ve

normal dagilim istatistikleri yer almaktadir.

Degisken betimsel istatistikleri 36’teki gibidir.
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Tablo 36. Degisken Betimsel Istatistikleri

Degisken N Minimum | Maksimum | Ortalama | Standart Sapma
Dontisiim Algisi 693 1.000 5.000 3.227 0.758
E-Muhtira Ve Doniisiim 693 1.000 5.000 3.407 0.970
Gezi Ve Doniisiim 693 1.000 5.000 3.671 0.915
Secimler (2015) Ve Doniistim 693 1.000 5.000 3.284 0.807
Acilim Ve Doniisiim 693 1.000 5.000 3.609 0.938
Darbe Ve Doniistim 693 2.000 5.000 4.050 0.605
Baskanlik Ve Doniisiim 693 2.000 5.000 4.148 0.630
Ittifak Ve Déniigiim 693 2.667 5.000 4.346 0.575
Alevi A¢ilimi Ve Doniigiim 693 1.000 5.000 2.921 0.842

Doniistim algis1 6lcegi 1 ile 5 degerleri arasinda 3.227 ortalama etrafinda 0.758
standart sapma degeri ile dagilmaktadir. E-muhtira ve doniisiim 6l¢egi 1 ile 5 degerleri
arasinda 3.407 ortalama etrafinda 0.97 standart sapma degeri ile dagilmaktadir. Gezi
ve dontisiim 6lcegi 1 ile 5 degerleri arasinda 3.671 ortalama etrafinda 0.915 standart
sapma degeri ile dagilmaktadir. Se¢imler (2015) ve doniisiim 6lcegi 1 ile 5 degerleri
arasinda 3.284 ortalama etrafinda 0.807 standart sapma degeri ile dagilmaktadir.
Ac¢ilim ve doniistim 6lcegi 1 ile 5 degerleri arasinda 3.609 ortalama etrafinda 0.938
standart sapma degeri ile dagilmaktadir. Darbe ve doniisiim 6lgegi 2 ile 5 degerleri
arasinda 4.05 ortalama etrafinda 0.605 standart sapma degeri ile dagilmaktadir.
Bagkanlik ve doniisiim 6lcegi 2 ile 5 degerleri arasinda 4.148 ortalama etrafinda 0.63
standart sapma degeri ile dagilmaktadir. Ittifak ve doniisiim 6lgegi 2.667 ile 5 degerleri
arasinda 4.346 ortalama etrafinda 0.575 standart sapma degeri ile dagilmaktadir. Alevi
acilimi ve doniisiim 6lcegi 1 ile 5 degerleri arasinda 2.921 ortalama etrafinda 0.842
standart sapma degeri ile dagilmaktadir. Ortalamalar karsilastirildiginda 6rnekleme
gore en fazla doniisiimiin ittifak siirecinde en az doniisiimiin ise Alevi agilimi siirecinde
gerceklestigi soylenebilir. Doniisiimiin kaynagi i¢in tiim ortalamalarin likert tipli
Olcegin orta noktasi olan 3’iin {izerinde oldugu Alevi agilimi siirecinde i¢in ise 3’iin
altinda oldugu goriilmektedir. Ornekleme gore en yiiksek doniisiimiin gerceklestigi
vakalar Ittifak siirecinden sonra su sekilde siralanabilir; Baskanlik, Darbe, Gezi,

Acilim, E-Muhtira, 2015 sec¢imleri ve Alevi agilimi.

Degisken normal dagilim istatistikleri ise Tablo 37°daki gibidir.
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Tablo 37. Degisken Normal Dagilim Test istatistikleri

.. Kolmogorov-Smirnov Shapiro-Wilk
Degisken S K
D |SD| p w [sD| p

Doniisim Algisi 0.113* | 693 |[0.000] | 0.951* | 693 | [0.000] | -0.585 | 0.232
E-Muhtira Ve Doniistim 0.215% | 693 |[0.000] | 0.860* | 693 | [0.000]| -1.002 | 1.069
Gezi Ve Doniisim 0.213* | 693 |[0.000] | 0.837* | 693 | [0.000] | -1.317 | 2.130
Se¢imler (2015) Ve Doniisiim 0.237% | 693 |[0.000] | 0.860% | 693 |[0.000]| -1.147 | 1.905
Agilim Ve Doniisim 0.200% | 693 |[0.000] | 0.830* | 693 |[0.000] | -1.387 | 2.020
Darbe Ve Doniisiim 0.233% | 693 |[0.000] | 0.904* | 693 | [0.000]| -0.127 | 0.072
Baskanlik Ve Déniisiim 0.224* | 693 |[0.000] | 0.892* | 693 | [0.000] | -0.163 | -0.501
ittifak Ve Déniisiim 0.227*% | 693 |[0.000] | 0.840* | 693 | [0.000] | -0.361 | -0.549
Alevi Agilimi Ve Déniisiim 0.223% | 693 |[0.000] | 0.890% | 693 | [0.000]| -0.869 | 0.334

*(%5) anlamlilik diizeyinde anlamlilig1 simgeler, [koseli parantez igleri test anlamlilik [p] degerlerini igerir.] D:

Kolmogorov- Smirnov test istatistigi, W: Shapiro-Wilk test istatistigi, S: Carpiklik, K: Basiklik

Tablo 37 incelendiginde degiskenler i¢in hesaplanan normal dagilim test
istatistikleri anlamlilik degerlerine gore degiskenler normal dagilima uymadigi
goriilmektedir. (p<0.05) Sosyal bilimler igin 6lgekler yardimiyla toplanan veriler ile
yapilan normal dagilim testleri ile normal dagilim goriilmesinin ender goriilen ideal
bir durum oldugu bilinmektedir. Literatiirde bu tarz veriler i¢in ¢arpiklik katsayilarinin
incelenmesini ve manidar bir c¢arpiklik olmamasi durumunda normal dagilim
varsayimminin saglandigini diisiinmenin dogru olacagini onerilmektedir. (Tabachnick
& Fidell, 2013). Arastirmada yer alan degiskenler carpiklik katsayilari bakimindan
incelendiginde tamaminin mutlak degerce 1.5’ten kiiciik oldugu goriilmiis ve
degiskenlerin manidar bir ¢arpikliga sahip olmadigina karar verilmistir. ( [S|<1.5)
(Hair, 2013). Veri yapisinin manidar carpiklik gostermemesi {iizerine mevcut
kosullarda daha giivenilir olduklar: bilinen parametrik testlerin kullanilmasina karar

verilmistir.?
5.2.4. Hipotez Testleri

Arastirmanin bu kisminda donilistim algis1 ve doniisiimiin kaynagi icin
olusturulan oOlcek diizeylerinin Cinsiyet, Yas, Egitim, Gelir ve Partiye iiyelik
stirelerinin ~ degisip degismediginin incelenmesi amaciyla Hipotez testleri

gerceklestirilmistir.

2 Hy dogru oldugu halde arastirma sonucu H; hipotezinin dogru bulunmasi olarak tanimlanabilecek 1.tip

hata olasilig1 non-parametrik hipotez testlerinde daha ytiksektir.
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5.2.4.1. Hipotez 1

[lk arastirma hipotezi 6rneklemdeki doniisiim algismin ve doniisiimiin kaynagi

hakkindaki goriislerin cinsiyete gore degisip degismediginin incelenmesi amaciyla

sinanacak olan H; olarak ifade edilen hipotezdir.

Hi: AK Parti lyelerinde partiye yonelik donilisiim algis1 ve doniigiimiin

kaynaklarma dair algi cinsiyete bagli olarak degismektedir.

Hipotezin sinanmasi amaciyla yapilan Bagimsiz Orneklem T-Testi bulgular

Tablo 38°deki gibidir.

Tablo 38. Cinsiyete Bakimindan Farklar1 Siayan Bagimsiz Orneklem T-Testi

Bulgular1

Degisken Cinsiyet N X S.S Levene T-Test
Déniisiim Algis Kadin 179 | 3.314 | 0.711 F(1, 691)=1.130 t(691)=1.777

Erkek 514 | 3.197 | 0.772 [0.288] [0.076]
E-Muhtira Ve Kadin 179 | 3.236 | 0.894 F(1, 691)=2.748 t(691)=-2.741*
Dontisiim Erkek 514 | 3.466 | 0.990 [0.098] [0.006]
Gezi Ve Dénistim Kadin 179 | 3.534 | 0913 F(1, 691)=0.208 t(691)=-2.317*

Erkek 514 1 3.718 | 0.912 [0.649] [0.021]
Segimler (2015) Kadin 179 | 3.180 | 0.817 F(1, 691)=0.021 t(691)=-2.009*
Ve Doniisiim Erkek 514 | 3.321 | 0.801 [0.884] [0.045]
Acilim Ve Kadin 179 | 3.406 | 0.936 F(1, 691)=0.484 t(691)=-3.378*
Doniistim Erkek 514 | 3.679 | 0.930 [0.487] [0.001]
Darbe Ve Kadin 179 | 3.953 | 0.558 F(1, 691)=8.038* t(691)=-2.614*
Doniistim Erkek 514 | 4.084 | 0.617 [0.005] [0.009]
Baskanlik Ve Kadin 179 | 4.088 | 0.551 F(1, 691)=15.559* t(691)=-1.497
Doniistim Erkek 514 | 4.169 | 0.654 [0.000] [0.135]
Ittifak Ve Kadin 179 | 4.236 | 0.580 F(1, 691)=1.191 t(691)=-2.971*
Doniislim Erkek 514 | 4.384 | 0.569 [0.276] [0.003]
Alevi Agilim1 Ve | Kadin 179 | 2.926 | 0.834 F(1, 691)=0.619 t(691)=0.092
Doniislim Erkek 5141 2.919 | 0.846 [0.432] [0.927]

* 9% (05) anlamlilik diizeyinde anlamlilig simgeler, X: Ortalama, S.S: Standart Sapma, F: F test istatistigi, t: t test

istatistigi, (parantez icleri test serbestlik derecelerini icerir.) [koseli parantez icleri test serbestlik derecelerini igerir.]

t testi Levene homojenlik testi dogrultusunda se¢ilmistir.
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Doniistim algist bakimindan kadin (3.314+0.711) ve erkek (3.197+0.772)
katilimcilar arasinda %35 anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak anlamli bir fark

saptanmamustir. (t(691)=1.777, p>0.05).

E-muhtira ve doniisiim bakimindan kadin (3.236+0.894) ve erkek
(3.466+0.990) katilimcilar arasinda %5 anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak
anlamli bir fark saptanmistir. (t(691)=-2.741, p<0.05). Ortalamalar incelendiginde
farkin erkek katilimcilarin lehine oldugu goriilmektedir. Daha acik bir ifade ile erkek
parti iiyelerine gore E-muhtira silirecinin doniisiim etkisi kadin parti iiyelerine gore

daha fazladir.

Gezi ve donilisiim bakimindan kadin (3.534+0.913) ve erkek (3.718+0.912)
katilimcilar arasinda %35 anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak anlamli bir fark
saptanmigtir. (t(691)=-2.317, p<0.05). Ortalamalar incelendiginde farkin erkek
katilimcilarin lehine oldugu goriilmektedir. Daha agik bir ifade ile erkek parti iiyelerine

gore Gezi siirecinin doniisiim etkisi kadin parti tiyelerine gére daha fazladir.

Secimler (2015) ve doniisiim bakimindan kadin (3.180+0.817) ve erkek
(3.321+0.801) katilimcilar arasinda %5 anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak
anlaml bir fark saptanmistir. (t(691)=-2.009, p<0.05). Ortalamalar incelendiginde
farkin erkek katilimcilarin lehine oldugu goriilmektedir. Daha agik bir ifade ile erkek
parti tiyelerine gore 2015 Secimler siirecinin doniisiim etkisi kadin parti tiyelerine gore

daha fazladir.

Agilim ve doniisiim bakimindan kadin (3.406+£0.936) ve erkek (3.679+0.93)
katilimcilar arasinda %35 anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak anlamli bir fark
saptanmustir. (t(691)=-3.378, p<0.05). Ortalamalar incelendiginde farkin erkek
katilimcilarin lehine oldugu goriilmektedir. Daha agik bir ifade ile erkek parti iiyelerine

gore Acilim siirecinin doniisiim etkisi kadin parti liyelerine gore daha fazladir.

Darbe ve doniisiim bakimindan kadin (3.953+0.558) ve erkek (4.084+0.617)
katilimcilar arasinda %35 anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak anlamli bir fark
saptanmigtir. (t(691)=-2.614, p<0.05). Ortalamalar incelendiginde farkin erkek
katilimcilarin lehine oldugu goriilmektedir. Daha agik bir ifade ile erkek parti iiyelerine

gore Darbe siirecinin doniigiim etkisi kadin parti liyelerine gére daha fazladir.
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Bagkanlikk ve doniisim bakimindan kadin (4.088+£0.551) ve erkek
(4.169+0.654) katilimcilar arasinda %5 anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak
anlamli bir fark saptanmamustir. (t(691)=-1.497, p>0.05).

Ittifak ve doniisiim bakimindan kadin (4.236+0.58) ve erkek (4.384+0.569)
katilimcilar arasinda %5 anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak anlamli bir fark
saptanmigtir. (t(691)=-2.971, p<0.05). Ortalamalar incelendiginde farkin erkek
katilimecilarin lehine oldugu goriilmektedir. Daha acik bir ifade ile erkek parti tiyelerine

gore Ittifak siirecinin doniisiim etkisi kadm parti liyelerine gore daha fazladir.

Alevi acilimi ve donilisim bakimindan kadin (2.926+0.834) ve erkek
(2.919+0.846) katilimcilar arasinda %5 anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak
anlamli bir fark saptanmistir. (t(691)=0.092, p>0.05).

5.2.4.2. Hipotez 2

Ikinci arastirma hipotezi &rneklemdeki doéniisiim algisinin ve doniisiimiin
kaynagi hakkindaki goriislerin yas gruplarina gore degisip degismediginin incelenmesi
amaciyla sinanacak olan H> olarak ifade edilen hipotezdir.

H>: AK Parti lyelerinde partiye yonelik donilisiim algis1 ve doniigiimiin

kaynaklarma dair alg1 yas gruplarina bagl olarak degigsmektedir.
Hipotezin sinanmasi amaciyla yapilan Anova Testi bulgular1t Tablo 39’daki
gibidir.

Tablo 39. Yas Gruplar1 Bakimindan Farklar1 Sinayan Anova Testi Bulgular

Degisken Yas N X S.S Levene Anova P.H
1)18-29| 78 |3.172(0.578
2)30-401240|3.132(0.771 | F(4, 688)=3.266* | F(4, 688)=2.042
3)41-501251|3.297 [ 0.756
4)51-60 | 84 |3.336|0.857
5)60 + | 40 |3.245(0.737
1)18-29 | 78 |3.021{0.845
E-Muhtira | 2)30-40 | 240 |3.303 | 0.881 | F(4, 688)=8.862* | F(4, 688)=9.462*
Ve 3)41-50|251|3.632(0.890 1,2,5<3,4
Dontisim 1 4)51-60 | 84 |3.560 | 1.139
5)60+ | 40 |3.0501.356
1)18-29| 78 |3.402|0.937
2)30-401240|3.678 | 0.784 | F(4, 688)=13.116* | F(4, 688)=8.902* | 5<1,2,3,4
3)41-50|251|3.855(0.809

Dontisiim
Algisi

[0.011] [0.087]

[0.000] [0.000]

Gezi Ve
Doniisiim
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4)51-60 | 84 |3.631|1.088
5)60 + | 40 |3.075|1.385
1)18-29| 78 |3.083|0.805
Secimler | 2)30-40{240|3.266 | 0.748 | F(4, 688)=6.435* | F(4, 688)=6.588*
(2015) Ve | 3)41-50 | 251 3.451|0.705 1,5 <4
Dontistim | 4)51-60 | 84 |3.208 | 0.946
5)60 + | 40 [2.9001.153
1)18-29| 78 |3.397 | 0.868
2)30-40 | 240 | 3.569 | 0.891 | F(4, 688)=13.102* | F(4, 688)=8.084*

[0.000] [0.000]

[0.000] [0.000]

Aaitim Ve 30017501551 [3.824]0.786 5<1,2,4<3
Dontistim

4)51-60 | 84 |3.533|1.121

[0.000] [0.000]

5)60 + | 40 |3.075|1.390

1)18-29 | 78 |4.030|0.611

2)30-40 | 240 | 4.064 | 0.594 | F(4, 688)=0.223 | F(4, 688)=2.695*
Darbe Ve

A 3)41-50 | 251 4.101 | 0.597 5<1,2,3,4

Dontistim

4)51-60 | 84 |4.008 |0.621
560+ | 40 |3.775]0.615
1)18-29| 78 |4.141]0.635
Baskanlik | 2)30-40 | 2404203 [0.613 | F(4,688)=0.306 | F(4, 688)=2336
Ve 3)41-50 | 251 |4.162 [ 0.638 -
Dénitistim | 4)51.60 | 84 |4.075|0.628
560 + | 40 |3.900 | 0.628
1)18-29 | 78 |4.444|0.623
2)30-40 | 240 4.392 [ 0.542 | F(4, 688)=0.577 | F(4, 688)=1.741

[0.926] [0.030]

[0.874] [0.054]

Ittifak Ve 50 50251 [4.305 | 0.585 ]
Dontistim
4)51-60 | 84 |4.2660.576
[0.680] [0.139]
5)60 + | 40 |4.300(0.579
1)18-29 | 78 |2.958 | 0.802
Alevi 2)30-40 | 240 | 2.968 | 0.756 | F(4, 688)=8.953* | F(4, 688)=4.257*
Acilim1 Ve | 3)41-50|251(2.990 | 0.804 5<1,2,3,4
Dontisim | 4y51.60 | 84 |2.756 | 0.985
[0.000] [0.002]

5)60 + | 40 |2.4811.140
* (%S5) anlamlilik diizeyinde istatistiksel anlamlilig1 ifade eder, X: Ortalama, S.S: Standart Sapma, F: F Test

istatistigi, (parantez igleri test serbestlik derecelerini igerir.), [kdseli parantez igleri test anlamlilik degerlerini
icerir], Post Hoc Testleri Levene Heterojenlik Testi bulgulart dogrultusunda segilmistir. Homojen varyans icin
Tukey’s heterojen varyans i¢in Tamhane’s T2 testi kullanilmustir. — F testi sonucu fark bulunmayan degiskenler

i¢in Post Hoc karsilagtirmalarina ihtiya¢ duyulmamistir

Doniigiim algis1 bakimindan 18 ile 29 yas (3.172+0.578), 30 ile 40 yas
(3.132+0.771), 41 ile 50 yas (3.297+0.756), 51 ile 60 yas (3.336+£0.857), 60 yas ve
tizeri (3.245+0.737) katilimcilar arasinda %5 anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak
onemli bir fark bulunmamaktadir. (F(4, 688)=2.042, p>0.05).
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E-Muhtira ve doniisiim bakimindan 18 ile 29 yas (3.021+0.845), 30 ile 40 yas
(3.303+0.881), 41 ile 50 yas (3.632+0.89), 51 ile 60 yas (3.56+1.139), 60 yas ve iizeri
(3.05£1.356) katilimcilar arasinda %5 anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak 6nemli
fark veya farklar tespit edilmistir. (F(4, 688)=9.462, p<0.05). Farkin kaynagi olan grup
veya gruplarin tespiti i¢in yapilan Tamhane's T2 testi bulgular ise su sekildedir; 18 ile
29 yas arasindaki katilimcilar, 30 ile 40 yas arasindaki katilimcilar ve 60 yas iizeri
katilimcilarin ortalamasi 41-50 yas arasindaki ve 51-60 yas arasindaki katilimcilardan

diisiik diizeyde iken yapilan diger karsilastirmalarda anlamli bir fark bulunmamustir.

Gezi ve donlisim bakimindan 18 ile 29 yas (3.402+0.937), 30 ile 40 yas
(3.678+0.784), 41 ile 50 yas (3.855+£0.809), 51 ile 60 yas (3.631+1.088), 60 yas ve
tizeri (3.075+1.385) katilimcilar arasinda %5 anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak
onemli fark veya farklar tespit edilmistir. (F(4, 688)=8.902, p<0.05). Farkin kaynagi
olan grup veya gruplarin tespiti i¢in yapilan Tamhane's T2 testi bulgular ise su
sekildedir; 60 yas ve tizerindeki katilimcilarin ortalamasi diger tiim katilimcilardan
diisiik iken diger katilimcilar arasinda bu bakimdan istatistiksel olarak 6nemli bir fark

bulunmamaktadir.

Secimler (2015) ve doniisiim bakimindan 18 ile 29 yas (3.083+0.805), 30 ile
40 yas (3.266+0.748), 41 ile 50 yas (3.451+0.705), 51 ile 60 yas (3.208+0.946), 60 yas
ve lizeri (2.900£1.153) katilimcilar arasinda %35 anlamlilik diizeyinde istatistiksel
olarak onemli fark veya farklar tespit edilmistir. (F(4, 688)=6.588, p<0.05). Farkin
kaynagi olan grup veya gruplarin tespiti i¢in yapilan Tamhane's T2 testi bulgulari ise
su sekildedir; 41 ile 50 yas arasindaki katilimcilarin ortalamasi 18 ile 29 yas arasi
katilimcilar ve 60 yas iizeri katilmecilardan yiiksek diizeyde iken diger katilimcilar

arasinda bu bakimdan istatistiksel olarak dnemli bir fark bulunmamaktadir.

Ag¢ilim ve doniisiim bakimindan 18 ile 29 yas (3.397+0.868), 30 ile 40 yas
(3.569+0.891), 41 ile 50 yas (3.824+0.786), 51 ile 60 yas (3.533+1.121), 60 yas ve
tizeri (3.075+1.39) katilimcilar arasinda %5 anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak
onemli fark veya farklar tespit edilmistir. (F(4, 688)=8.084, p<0.05). Farkin kaynag1
olan grup veya gruplarin tespiti i¢in yapilan Tamhane's T2 testi bulgular1 ise su
sekildedir; 60 yas tizeri katilimcilarin ortalamalar1 diger tiim katilimcilardan diisiik, 41

ile 50 yas arasindaki katilimcilarin ortalamasi diger tiim katilimcilardan ytiksek iken
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diger katilimcilar arasinda bu bakimdan istatistiksel olarak Onemli bir fark

bulunmamaktadir.

Darbe ve doniisiim bakimindan 18 ile 29 yas (4.03+£0.611), 30 ile 40 yas
(4.064+0.594), 41 ile 50 yas (4.101£0.597), 51 ile 60 yas (4.008+0.621), 60 yas ve
tizeri (3.775+0.615) katilimcilar arasinda %5 anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak
onemli fark veya farklar tespit edilmistir. (F(4, 688)=2.695, p<0.05). Farkin kaynagi
olan grup veya gruplarin tespiti i¢in yapilan Tamhane's T2 testi bulgular1 ise su
sekildedir; 60 yas iizeri katilimcilarin ortalamasi diger tiim katilimcilardan diisiik
diizeyde iken diger katilimcilar arasinda bu bakimdan istatistiksel olarak dnemli bir

fark bulunmamaktadir.

Bagkanlik ve dontisiim bakimindan 18 ile 29 yas (4.141+0.635), 30 ile 40 yas
(4.203+0.613), 41 ile 50 yas (4.162+0.638), 51 ile 60 yas (4.075+£0.628), 60 yas ve
tizeri (3.9+0.628) katilimcilar arasinda %5 anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak
Oonemli bir fark goriilmemistir. (F(4, 688)=2.336, p>0.05).

Ittifak ve déniisiim bakimindan 18 ile 29 yas (4.444+0.623), 30 ile 40 yas
(4.392+0.542), 41 ile 50 yas (4.305+0.585), 51 ile 60 yas (4.266+£0.576), 60 yas ve
tizeri (4.3+0.579) katilimcilar arasinda %35 anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak

onemli bir fark saptanmamustir. (F(4, 688)=1.741, p>0.05).

Alevi acilimi ve donilislim bakimindan 18 ile 29 yas (2.958+0.802), 30 ile 40
yas (2.968+0.756), 41 ile 50 yas (2.99+0.804), 51 ile 60 yas (2.756+0.985), 60 yas ve
tizeri (2.481+1.14) katilimcilar arasinda %5 anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak
onemli fark veya farklar tespit edilmistir. (F(4, 688)=4.257, p<0.05). Farkin kaynagi
olan grup veya gruplarin tespiti i¢in yapilan Tamhane's T2 testi bulgular1 ise su
sekildedir; 60 yas iizeri katilimcilarin ortalamast diger tiim katilimcilardan diistik
diizeyde iken diger katilimcilar arasinda bu bakimdan istatistiksel olarak dnemli bir

fark bulunmamaktadir.
5.2.4.3. Hipotez 3

Ucgiincii arastirma hipotezi drneklemdeki déniisiim algisinin ve doniisiimiin
kaynagi hakkindaki goriislerin egitim seviyesine goére degisip degismediginin

incelenmesi amaciyla sinanacak olan Hs olarak ifade edilen hipotezdir.
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Hs: AK Parti lyelerinde partiye yonelik donilisim algis1 ve doniigiimiin

kaynaklaria dair alg1 egitim seviyesine bagl olarak degismektedir.

Hipotezin sinanmasi esnasinda Yiksek Lisans (n=6) ve Doktora (n=2)

gruplarindaki iiye sayilarinin 30’un altinda oldugu goriildiigiinden testin giivenirlilik

diizeyini artirmak ig¢in Lisans (n=98),

Yiiksek Lisans (n=6) ve Doktora (n=2)

seviyesinde egitime sahip drneklem birlestirilerek Lisans Ve Uzeri (n=106) seviyede

egitime sahip yeni bir kategori olusturulmustur.

Hipotezin sinanmasi amaciyla yapilan Anova Testi bulgular1 Tablo 40’daki

gibidir.

Tablo 40. Egitim Seviyesi Bakimindan Farklar1 Sinayan Anova Testi Bulgulari

Degisken | Egitim N X S.S Levene Anova P.H
Dilkogretim 107 |3.428 | 0.850
F(3, 689)=5.058* | F(3, 689)=3.581*
Déniisiim | 2)Lise 34913.158 | 0.789 ( ) ( ) <l
Algist 3)Onlisans 131]3.226|0.665
- .002 .014
4)Lisans Ve Uzeri | 106 | 3.257 | 0.621 [0.002] [0.014]
E Dilkogretim 107 [3.720] 0.873
F(3, 689)=2.504 |F(3, 689)=9.811%*
Muhtira 2)Lise 34913.440|1.014 ( ) ( ) 23 4< 1
Ve 3)Onlisans 1313.374|0.797 [0.058] [0.000] o
Doniigiim | 4)[ isans Ve Uzeri | 106 | 3.022]0.996 ' '
Dilkogretim 107 [3.757]0.894
F(3, 689)=3.039* | F(3, 689)=6.116*
Gezi Ve |2)Lise 349 |3.697 | 0.966 ( ) ( ) 4<1.2.3
Doniisiim | 3)Onlisans 131 (3.799|0.702 o
= 0.028 0.000
4)Lisans Ve Uzeri | 106 | 3.336 | 0.931 [ ] [ ]
Secimler | Dilkogretim 107[343210827 | Lo e | s 659)27.001%
(2015) 2)Lise 34913.328 | 0.824 4<1.2.3
Ve 3)Onlisans 1313.303 ] 0.657 10.080] 10.000] $ o
Doniisim | 4)[ jsans Ve Uzeri | 106 | 2.967 | 0.828 ' '
Dilkogretim 107 [3.729]0.887
F(3, 689)=2.772* | F(3, 689)=5.918*
ég‘hm 2)Lise 34936320985 | 08 (3, 689)=59 i<l 23
Onli 131]3.721|0.74 o
Déniigiim [2)Onlisans | 131]3.721]0.748 [0.041] [0.001]
4)Lisans Ve Uzeri | 106 | 3.274 | 0.976
1)ilkégretim 107]4.143]0.576
F(3, 689)=0.005 | F(3, 689)=1.933
Darbe Ve | 2)Lise 34914.042 | 0.619 ( ) ( )
Déniisim | 3)Onlisans 131]4.076 | 0.607 )
= 0.999 0.123
4)Lisans Ve Uzeri | 106 | 3.950 | 0.572 [ ] [ ]
Dilkogretim 107 [4.209 [0.587
\Bliskanhk 2)Lise 3494152 0.640 F(3, 689)=0.488 | F(3, 689)=1.300
~ . . |3)Onlisans 131{4.170 | 0.603 )
Dontistim = 0.691 0.274
4)Lisans Ve Uzeri | 106 | 4.047 | 0.666 [ ] [ ]
. 1ilkogretim 107 ]4.209]0.587
i F(3, 689)=0.713 | F(3, 689)=2.804*
Iuifak Ve 1) ise 3494351 |0557] O 0% (3, 639) 1<3
Doniisiim —
3)Onlisans 131|4.410|0.596 [0.545] [0.039]

184



4)Lisans Ve Uzeri | 106 | 4.390 [ 0.579

Alevi | Dilkdgretim 107[2.960[0.919] o oo 4 oo | 3. 650123 887+
Agihmi | 2)Lise 349 2,926 0.863 | O O8N= (3, 689)=3. 43
Ve 3)Onlisans 131[3.059 | 0.668

o - 0.003 0.009
Doniisim | 4)[ isans Ve Uzeri | 106 | 2.693 | 0.852 10.005] 10-009]

* (%S5) anlamlilik diizeyinde istatistiksel anlamlilig1 ifade eder, X: Ortalama, S.S: Standart Sapma, F: F Test

istatistigi, (parantez igleri test serbestlik derecelerini igerir.), [koseli parantez igleri test anlamlilik degerlerini
icerir], Post Hoc Testleri Levene Heterojenlik Testi bulgulart dogrultusunda segilmistir. Homojen varyans igin
Tukey’s heterojen varyans i¢in Tamhane’s T2 testi kullanilmigtir. — F testi sonucu fark bulunmayan degiskenler

icin Post Hoc karsilagtirmalarina ihtiyag duyulmamstir

Dontistim algist bakimindan ilkdgretim (3.428+0.850), lise (3.158+0.789),
Onlisans (3.226+0.665), lisans ve tizeri (3.257+0.621) egitim seviyelerine sahip
katilimcilar arasinda %S5 anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak anlamli fark veya
farklar bulunmaktadir. (F(3, 689)=3.581, p<0.05). Farkin kaynagi olan grup veya
gruplarin tespiti i¢in yapilan Tamhane's T2 Post Hoc testi bulgular1 su sekildedir; lise
mezunu katilimcilarin ortalamalart ilkogretim mezunu katilimeilarin ortalamalarindan
diisiik iken diger gruplar arasinda bu bakimdan istatistiksel olarak anlamli bir fark

bulunmamaktadir.

E-Muhtira ve doniisim bakimindan ilkogretim (3.720+0.873), lise
(3.440+1.014), onlisans (3.374+0.797), lisans ve fizeri (3.022+0.996) egitim
seviyelerine sahip katilimcilar arasinda %5 anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak
anlaml fark veya farklar bulunmaktadir. (F(3, 689)=9.811, p<0.05). Farkin kaynag:
olan grup veya gruplarin tespiti i¢in yapilan Tukey’s Post Hoc testi bulgular1 su
sekildedir; ilkogretim mezunu katilimcilarin ortalamalart diger tiim katilimcilardan
yiiksek iken diger gruplar arasinda bu bakimdan istatistiksel olarak anlamli bir fark

bulunmamaktadir.

Gezi ve doniisiim bakimindan ilkégretim (3.757+£0.894), lise (3.697+0.966),
onlisans (3.799+0.702), lisans ve tlizeri (3.336+0.931) egitim seviyelerine sahip
katilimcilar arasinda %S5 anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak anlamli fark veya
farklar bulunmaktadir. (F(3, 689)=6.116, p<0.05). Farkin kaynagi olan grup veya
gruplarin tespiti i¢in yapilan Tamhane's T2 Post Hoc testi bulgular1 su sekildedir;
lisans ve Tlizeri seviyede egitime sahip katilimcilarin ortalamalar1 diger tiim
katilimcilardan diisiik iken diger gruplar arasinda bu bakimdan istatistiksel olarak

anlaml bir fark bulunmamaktadir.
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Secimler (2015) ve donilisim bakimindan ilkégretim (3.432+0.827), lise
(3.328+0.824), onlisans (3.303+£0.657), lisans ve iizeri (2.967+0.828) egitim
seviyelerine sahip katilimecilar arasinda %35 anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak
anlaml fark veya farklar bulunmaktadir. (F(3, 689)=7.221, p<0.05). Farkin kaynagi
olan grup veya gruplarin tespiti i¢in yapilan Tukey’s Post Hoc testi bulgular1 su
sekildedir; lisans ve tizeri seviyede egitime sahip katilimcilarin ortalamalari diger tiim
katilimcilardan diisiik iken diger gruplar arasinda bu bakimdan istatistiksel olarak

anlamli bir fark bulunmamaktadir.

Acilim ve doniisiim bakimindan ilkogretim (3.729+0.887), lise (3.632+0.985),
Onlisans (3.721£0.748), lisans ve tlizeri (3.274+0.976) egitim seviyelerine sahip
katilimcilar arasinda %5 anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak anlamli fark veya
farklar bulunmaktadir. (F(3, 689)=5.918, p<0.05). Farkin kaynagi olan grup veya
gruplarin tespiti i¢in yapilan Tamhane's T2 Post Hoc testi bulgular1 su sekildedir;
lisans ve Tlzeri seviyede egitime sahip katilimcilarin ortalamalar1 diger tiim
katilimcilardan diisiik iken diger gruplar arasinda bu bakimdan istatistiksel olarak

anlamli bir fark bulunmamaktadir.

Darbe ve doniisiim bakimindan ilkdgretim (4.143+0.576), lise (4.042+0.619),
onlisans (4.076+0.607), lisans ve tizeri (3.95+0.572) egitim seviyelerine sahip
katilimcilar arasinda %35 anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak anlamli bir fark

bulunmamaktadir. (F(3, 689)=1.933, p>0.05).

Bagkanlik ve doniisim bakimindan ilkdgretim (4.209+0.587), lise
(4.152+0.64), onlisans (4.17+0.603), lisans ve iizeri (4.047+0.666) egitim seviyelerine
sahip katilimcilar arasinda %35 anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak anlamli bir fark

bulunmamaktadir. (F(3, 689)=1.300, p>0.05).

Ittifak ve doniisiim bakimindan ilkdgretim (4.209+0.587), lise (4.351£0.557),
Onlisans (4.410+0.596), lisans ve lzeri (4.390+0.579) egitim seviyelerine sahip
katilimcilar arasinda %5 anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak anlamh fark veya
farklar bulunmaktadir. (F(3, 689)=2.804, p<0.05). Farkin kaynagi olan grup veya
gruplarin tespiti i¢in yapilan Tukey’s Post Hoc testi bulgulari su sekildedir; ilkdgretim

seviyesinde egitime sahip katilimcilarin ortalamalar1 Onlisans seviyesinde egitime
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sahip katilimcilardan diisiik iken diger gruplar arasinda bu bakimdan istatistiksel

olarak anlamli bir fark bulunmamaktadir.

Alevi agilimi ve donlisim bakimindan ilkégretim (2.960+0.919), lise
(2.926+0.863), oOnlisans (3.059+0.668), lisans ve flizeri (2.693+0.852) egitim
seviyelerine sahip katilimcilar arasinda %35 anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak
anlaml fark veya farklar bulunmaktadir. (F(3, 689)=3.887, p<0.05). Farkin kaynag:
olan grup veya gruplarin tespiti i¢in yapilan Tamhane's T2 Post Hoc testi bulgulari su
sekildedir; lisans ve iizeri seviyede egitime sahip katilimcilarin ortalamalari 6n lisans
seviyesinde egitime sahip katilimcilardan diisiik iken diger gruplar arasinda bu

bakimdan istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmamaktadir.
5.2.4.4. Hipotez 4

Dérdiincii arastirma hipotezi 6rneklemdeki dontisiim algisinin ve doniisiimiin
kaynagi hakkindaki goriislerin gelir seviyesine gore degisip degismediginin
incelenmesi amaciyla sinanacak olan Hy olarak ifade edilen hipotezdir.

Hs: AK Parti lyelerinde partiye yonelik donilisiim algis1 ve doniigiimiin

kaynaklarma dair alg1 gelir seviyesine bagli olarak degismektedir.
Hipotezin sinanmasi amaciyla yapilan Anova Testi bulgulart Tablo 41°deki
gibidir

Tablo 41. Gelir Seviyesi Bakimindan Farklar1 Sinayan Anova Testi Bulgulari

Degisken | Gelir N X S.S Levene Anova P.H
1)1,000-5,000 TL 89 [3.121 ] 0.640
~ 12)5,001-10,000 TL 63 |2.924]0.927 | F(4, 688)=2.851* | F(4, 688)=3.906%
Ef;gf“m 3)10,001-15,000 TL | 358 | 3.293 | 0.754 2<3, 4
4)15,001-20,000 TL | 115 | 3.223 | 0.737
5)20,001 TL Ve Uzeri | 68 |3.312]0.718 [0.023] [0.004]
1)1,000-5,000 TL 89 [3.045 | 0.888
E-Muhtira | 2)3,001-10,000 TL 63 |3.619]0.963 | F(4, 688)=4.862* | F(4, 688)=7.901*
Ve 3)10,001-15,000 TL | 358 | 3.551 | 0.863 1<2,3
Déniisiim | 4)15,001-20,000 TL | 115 | 3.278 | 1.107
5)20,001 TL Ve Uzeri | 68 |3.142 ] 1.161 10.001] 10.000]
1)1,000-5,000 TL 89 [3.419 | 0.975
, 2)5,001-10,000 TL 63 | 3.947 | 1.008 | F(4,688)=2.341 | F(4, 688)=6.451%
Gezi Ve 13000 001-15,000 TL | 358 | 3.772 | 0.816 1<2,3
Dontistim 1 00120.000 TL | 115 | 3.568 | 1.003
5)20,001 TL Ve Uzeri | 68 |3.382 | 0.947 10.054] 10.000]
. 1)1,000-5,000 TL 89 [3.008 | 0.866
(S;g}‘;“)liie 2)5,001-10,000 TL 63 |3.397 | 0.869 | F(4,688)=1.076 | F(4,688)=6.018* | | .
Doniigim |3210:001-15.000 TL__[358 | 3.387 [ 0.729 ’
4)15,001-20,000 TL | 115 | 3.257 | 0.863 [0.368] [0.000]
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5)20,001 TL Ve Uzeri | 68 | 3.048 | 0.847
1)1,000-5,000 TL 89 |3.281 | 0.939
Aglim | 2)5,001-10,000 TL 63 |3.821 | 1.011 | F(4, 688)=5.199* | F(4, 688)=9.456*
Ve 3)10,001-15,000 TL | 358 | 3.766 | 0.814 1,5<2.3.4
Déniisim [ 4)15,001-20,000 TL | 115 | 3.459 | 1.012
520,001 TL Ve Uzeri | 68 | 3.268 | 1.113 10.000] 10.000]
1)1,000-5,000 TL 89 |3.944 | 0.595
2)5,001-10,000 TL 63 |4.217]0.683 | F(4, 688)=2.688* | F(4, 688)=3.878*
Darbe Ve 13000 001-15.000 TL | 358 | 4.089 | 0.604 4<2
Dontstm | 00120.000 TL | 115 | 3.910 | 0.563
520,001 TL Ve Uzeri | 68 | 4.064 | 0.559 10.030] 10.004]
11,000-5,000 TL 89 | 4.124 | 0.624
Baskanlik | 2)5,001-10,000 TL 63 |4333] 0613 | F(4,688)=0.714 | F(4, 688)=4.776*
Ve 3)10,001-15,000 TL | 358 | 4.199 | 0.612 4,5<2
Déniisim | 4)15,001-20,000 TL | 115 | 4.009 | 0.648
520,001 TL Ve Uzeri | 68 | 3.975 | 0.645 [0.582] [0.001]
1)1,000-5,000 TL 89 | 4.345 | 0.631
o 2)5,001-10,000 TL 63 | 4471|0621 | F(4,688)=1.674 | F(4,688)=1.228
Ittifak Ve 100 001-15,000 TL | 358 | 4.350 | 0.560 ;
Dontstm e 001 20.000 TL | 115 | 4.272 | 0577
520,001 TL Ve Uzeri | 68 | 4333 | 0.525 [0.154] [0.298]
. 1)1,000-5,000 TL 89 |2.848 | 0.818
Alevi 2)5,001-10,000 TL 63 |2.774 | 0.895 | F(4, 688)=5.399* | F(4, 688)=2.291
églhm‘ 3)10,001-15,000 TL | 358 | 3.011 | 0.767 .
c o [4)15,001-20,000 TL | 115 | 2.857 | 0.935
Donistm 5)20,001 TL Ve Uzeri | 68 | 2.787 | 0.994 100001 10.058]

* (%S5) anlamlilik diizeyinde istatistiksel anlamlilig1 ifade eder, X: Ortalama, S.S: Standart Sapma, F: F Test
istatistigi, (parantez igleri test serbestlik derecelerini igerir.), [kdseli parantez igleri test anlamlilik degerlerini
icerir], Post Hoc Testleri Levene Heterojenlik Testi bulgular1 dogrultusunda se¢ilmistir. Homojen varyans igin
Tukey’s heterojen varyans i¢in Tamhane’s T2 testi kullanilmigtir. — F testi sonucu fark bulunmayan degiskenler

i¢in Post Hoc karsilagtirmalarina ihtiyag duyulmamistir

Déniistim algis1 bakimindan 1,000 ile 5,000 TL aras1 (3.121+0.640), 5,001 ile
10,000 TL aras1 (2.92440.927), 10,001 ile 15,000 TL aras1 (3.29340.754), 15,001 ile
20,000 TL aras1 (3.223+0.737), 20,001 TL iizeri (3.312+0.718) gelire sahip
katilimcilar arasinda %35 anlamlilik bakimindan istatistiksel olarak énemli fark veya
farklar bulunmaktadir. (F(4, 688)=3.906, p<0.05). Farkin kaynag1 olan gelir grubu
veya gruplarmin tespiti i¢in yapilan Tamhane's T2 Post Hoc testi bulgular1 su
sekildedir; 5,000 ile 10,001 TL gelire sahip katilimcilarin ortalamalar1 10,001 ile
15,000 TL arast gelire sahip katilimcilar ve 20,001 TL {zeri gelire sahip
katilimcilardan daha diisiik iken diger katilimcilar arasinda bu bakimdan istatistiksel

olarak onemli bir fark bulunmamaktadir.

E-Muhtira ve donilisim bakimindan 1,000 ile 5,000 TL aras1 (3.045+0.888),
5,001 ile 10,000 TL aras1 (3.619+0.963), 10,001 ile 15,000 TL aras1 (3.551+£0.863),
15,001 ile 20,000 TL aras1 (3.278+1.107), 20,001 TL {izeri (3.142+1.161) gelire sahip
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katilimcilar arasinda %35 anlamlilik bakimindan istatistiksel olarak onemli fark veya
farklar bulunmaktadir. (F(4, 688)=7.901%*, p<0.05). Farkin kaynag1 olan gelir grubu
veya gruplarinin tespiti i¢in yapilan Tamhane's T2 Post Hoc testi bulgular1 su
sekildedir; 1,000 ile 5,000 TL arasindaki katilimcilarin ortalamalar: 5,001 ile 10,001
TL aras1 gelire sahip ve 10,001 ile 15,001 TL gelire sahip katilimcilardan daha diisiik
iken diger katilimcilar arasinda bu bakimdan istatistiksel olarak 6nemli bir fark

bulunmamaktadir.

Gezi ve doniisiim bakimindan 1,000 ile 5,000 TL aras1 (3.419+0.975), 5,001
ile 10,000 TL aras1 (3.947+1.008), 10,001 ile 15,000 TL aras1 (3.772+0.816), 15,001
ile 20,000 TL arast (3.568+1.003), 20,001 TL iizeri (3.3824+0.947) gelire sahip
katilimcilar arasinda %5 anlamlilik bakimindan istatistiksel olarak 6nemli fark veya
farklar bulunmaktadir. (F(4, 688)=6.451, p<0.05). Farkin kaynagi olan gelir grubu
veya gruplarinin tespiti i¢in yapilan Tukey’s Post Hoc testi bulgular su sekildedir;
1,000 ile 5,000 TL arasindaki katilimcilarin ortalamalar1 5,001 ile 10,001 TL aras1
gelire sahip ve 10,001 ile 15,001 TL gelire sahip katilimcilardan daha diisiik iken diger
katilimcilar arasinda bu bakimdan istatistiksel olarak ©6nemli bir fark

bulunmamaktadir.

Secimler (2015) ve doniisim bakimindan 1,000 ile 5,000 TL arasi
(3.008+0.866), 5,001 ile 10,000 TL aras1 (3.397+0.869), 10,001 ile 15,000 TL aras1
(3.387+0.729), 15,001 ile 20,000 TL arast (3.257+0.863), 20,001 TL f{izeri
(3.048+0.847) gelire sahip katilimcilar arasinda %35 anlamlilik bakimindan istatistiksel
olarak onemli fark veya farklar bulunmaktadir. (F(4, 688)=6.018, p<0.05). Farkin
kaynag1 olan gelir grubu veya gruplarinin tespiti i¢in yapilan Tukey’s Post Hoc testi
bulgular1 su sekildedir; 1,000 ile 5,000 TL arasindaki katilimcilarin ortalamalari 5,001
ile 10,001 TL aras1 gelire sahip ve 10,001 ile 15,001 TL gelire sahip katilimcilardan
daha diisiik iken diger katilimcilar arasinda bu bakimdan istatistiksel olarak 6nemli bir

fark bulunmamaktadir.

Acilim ve donilisim bakimindan 1,000 ile 5,000 TL aras1 (3.2814+0.939), 5,001
ile 10,000 TL aras1 (3.821£1.011), 10,001 ile 15,000 TL arasi1 (3.766+0.814), 15,001
ile 20,000 TL aras1 (3.459+1.012), 20,001 TL tizeri (3.268+1.113) gelire sahip

katilimcilar arasinda %5 anlamlilik bakimindan istatistiksel olarak énemli fark veya
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farklar bulunmaktadir. (F(4, 688)=9.456, p<0.05). Farkin kaynagi olan gelir grubu
veya gruplarinin tespiti i¢cin yapilan Tamhane's T2 Post Hoc testi bulgulari su
sekildedir; 1,000 ile 5,000 TL arasi1 gelire sahip katilimcilar ile 20,001 TL tizeri gelire
sahip katilimcilarin ortalamalar1 5,001 ile 10,000 TL aras1 gelire sahip katilimcilar,
10,001 ile 15,000 TL aras1 gelire sahip katilimcilar ve 15,001 ile 20,000 aras1 gelire
sahip katilimcilardan diisiik iken diger katilimeilar arasinda bu bakimdan istatistiksel

olarak onemli bir fark bulunmamaktadir.

Darbe ve doniisiim bakimindan 1,000 ile 5,000 TL aras1 (3.944+0.595), 5,001
ile 10,000 TL aras1 (4.217+0.683), 10,001 ile 15,000 TL aras1 (4.089+0.604), 15,001
ile 20,000 TL arast (3.9104+0.563), 20,001 TL iizeri (4.064+0.559) gelire sahip
katilimcilar arasinda %5 anlamlilik bakimindan istatistiksel olarak 6nemli bir fark
veya farklar bulunmaktadir. (F(4, 688)=3.878, p<0.05). Farkin kaynag1 olan gelir
grubu veya gruplarinin tespiti i¢in yapilan Tamhane's T2 Post Hoc testi bulgulari su
sekildedir; 15,001 ile 20,000 TL arasi gelire sahip katilimeilarin ortalamalar1 5,001 ile
10,000 TL gelire sahip katilimcilardan diisiik iken diger katilimcilar arasinda bu

bakimdan istatistiksel olarak 6nemli bir fark bulunmamaktadir.

Baskanlik ve doniisiim bakimindan 1,000 ile 5,000 TL aras1 (4.12440.624),
5,001 ile 10,000 TL aras1 (4.333+0.613), 10,001 ile 15,000 TL aras1 (4.199+0.612),
15,001 ile 20,000 TL aras1 (4.009+0.648), 20,001 TL tizeri (3.975+0.645) gelire sahip
katilimcilar arasinda %5 anlamlilik bakimindan istatistiksel olarak 6nemli fark veya
farklar bulunmaktadir. (F(4, 688)=4.776, p<0.05). Farkin kaynagi olan gelir grubu
veya gruplarinin tespiti i¢in yapilan Tukey’s Post Hoc testi bulgular1 su sekildedir;
5,001 ile 10,000 TL aras1 gelire sahip katilimcilarin ortalamalar1 15,001 ile 20,000 TL
arasi gelire sahip ve 20,001 TL iizeri gelire sahip katilimcilardan diistik diizeyde iken
diger katilimcilar arasinda bu bakimdan istatistiksel olarak ©6nemli bir fark

bulunmamaktadir.

Ittifak ve doniisiim bakimindan 1,000 ile 5,000 TL aras1 (4.345+0.631), 5,001
ile 10,000 TL aras1 (4.471+0.621), 10,001 ile 15,000 TL aras1 (4.350+0.560), 15,001
ile 20,000 TL arast (4.272+0.577), 20,001 TL iizeri (4.33340.525) gelire sahip
katilimcilar arasinda %S5 anlamlilik bakimindan istatistiksel olarak 6nemli fark

bulunmamaktadir. (F(4, 688)=1.228, p>0.05).
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Alevi agilimi ve doniisiim bakimindan 1,000 ile 5,000 TL arasi (2.848+0.818),
5,001 ile 10,000 TL aras1 (2.774+0.895), 10,001 ile 15,000 TL aras1 (3.011+0.767),
15,001 ile 20,000 TL aras1 (2.857+0.935), 20,001 TL {izeri (2.787+0.994) gelire sahip
katilimcilar arasinda %35 anlamlilik bakimindan istatistiksel olarak onemli fark

bulunmamaktadir. (F(4, 688)=2.291, p>0.05).

5.2.4.5. Hipotez 5

Besinci arastirma hipotezi 6rneklemdeki doniisiim algisinin ve doniigiimiin
kaynagr hakkindaki goriislerin partiye iiye olma siirelerine gore degisip
degismediginin incelenmesi amactyla sinanacak olan Hs olarak ifade edilen hipotezdir.

Hs: AK Parti lyelerinde partiye yonelik doniisim algisi ve doniigiimiin

kaynaklarina dair alg1 partiye iiye olma seviyesine bagli olarak degismektedir.

Hipotezin sinanmasi esnasinda 16 y1l ve {izeri siiredir partiye iiye olan grupta
27 kisi oldugu goriilmiis ve test glivenirliligini artirmak amaciyla 11-15 Yil arasi
(n=150) ve 16 yil lizeri (n=27) stiredir partiye iiye olan gruplar birlestirilerek 11 y1l ve
tizeri (n=177) sekline yeni bir grup olusturulmustur.

Hipotezin sinanmasi amaciyla yapilan Anova Testi bulgular1 Tablo 42°deki
gibidir

Tablo 42. Partiye Uye Olma Siireleri Bakimindan Farklar1 Smayan Anova Testi

Bulgular
Degisken Siire N X S.S Levene Anova P.H
o 1)1-5 Yil 173 3.394 | 0.665 R, 690)21.885 | F(2. 690)29363+
ii’g‘i‘slfum 26-10 Yl |343]3236(0773| O DT 3<1.2
3)11 Y1l Uzeri | 177 | 3.049 | 0.778 [0.153] [0.000]
E-Muhtra | D1-5 Y1l 173 13.141]0.960 F(2, 690)=0.157 |F(2, 690)=21.542%
Ve 2)6-10 Y1l |343]3.348 | 0.908 1<2<3
Dontisim | 3)11 v11 Uzeri | 177 |3.782]0.992 [0.855] [0.000]
, 1)1-5 Y1l 173 | 3.401]0.949 R, 69003923 | FC2. 690) 14,098
g‘f“..v? 2)6-10 Yil  |343]3.683(0.809 P T 1<2<3
Oniisiim _
3)11 Yil Uzeri | 177 [3.910 1.007 [0.020] [0.000]
- 1)1-5 Yil 173 3.139 | 0.867
Segimler ) F(2, 690)=1.179 | F(2, 690)=3.837*
(2015) Ve |2)6-10 Y1il | 343]3.341]0.738 1<2,3
Déndstim | 3y11 vyl Uzeri | 177 | 3.316 | 0.860 [0.308] [0.022]
1)1-5 Yil 173 3.382]0.984 F2. 69021771 | F, 690)=8.079%
Aetm Ve 155 PVl 34336400876 0 > 0= 1<2.3
Doniisiim ~
3)11 Yil Uzeri | 177 ]3.771]0.972 [0.171] [0.000]
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D1-5 ¥il 173 13.9501 0.579 F(2, 690)=11.421* | F(2, 690)=3.698*
Darbe Ve Fo e ioval 343 [4.064]0.565| 0 0 T 1<3
Dontistim _

3)11 Yil Uzeri | 177 | 4.121 | 0.689 [0.000] [0.025]

11-5 Yil 173 [ 4.013 | 0.634
Baskanlik | 1 F(2, 690)=6.729* | F(2, 690)=10.234*
Ve 2)6-10 Yil  |343]4.132]0.592 1<2,3
Dontisim | 3y11 vy] Uzeri | 177 | 4.311 | 0.662 [0.001] [0.000]
N 1)1-5 Yil 173 [4.303 [ 0.588 R, 69000279 | F(2, 690)-8 440%
ltifak Ve o val [ 343 (4290 0.575| 0 0T DTS 1.2<3
Dontistim —

3)11 Yil Uzeri | 177 | 4.497 | 0.537 [0.757] [0.000]
Alevi 1)1-5 Yil 173 [2.941 [ 0.909

F(2, 690)=3.084* | F(2, 690)=11.218*

Acilim1 Ve |2)6-10 Y1l 343 13.038 (0.797 3<1,2
Dontistim | 3y11 vy] Uzeri | 177 | 2.675 | 0.812 [0.046] [0.000]

* (%5) anlamlilik diizeyinde istatistiksel anlamhlig1 ifade eder, X: Ortalama, S.S: Standart Sapma, F: F Test
istatistigi, (parantez igleri test serbestlik derecelerini igerir.), [kdseli parantez igleri test anlamlilik degerlerini
icerir], Post Hoc Testleri Levene Heterojenlik Testi bulgulart dogrultusunda segilmistir. Homojen varyans i¢in
Tukey’s heterojen varyans i¢in Tamhane’s T2 testi kullanilmigtir. — F testi sonucu fark bulunmayan degiskenler

icin Post Hoc karsilagtirmalarina ihtiya¢ duyulmamistir

Déniisiim algist bakimindan 1 ile 5 yildir (3.39440.665), 6 ile 10 yildir
(3.236+0.773), 11 w1l ve iizeri (3.049+0.778) siiredir parti iiyesi olan katilimcilar
arasinda %S5 anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak anlamli fark veya farklar
saptanmistir. (F(2, 690)=9.363, p<0.05). Farkin kaynag: olan grup veya gruplarin
tespit edilmesi amaciyla yapilan Tukey’s Post Hoc testi bulgular1 su sekildedir; 11 yil
ve lizeri siiredir parti liyesi olan katilimcilarin ortalamalart 1-10 yil aras1 iiyelerden
diisiik iken diger katilimcilar arasinda bu bakimdan istatistiksel olarak 6énemli bir fark

bulunmamaktadir.

E-Mubhtira ve doniisiim bakimindan 1 ile 5 yildir (3.141+0.96), 6 ile 10 yildir
(3.348+0.908), 11 il ve iizeri (3.782+0.992) siiredir parti iiyesi olan katilimcilar
arasinda %35 anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak anlamli fark veya farklar
saptanmustir. (F(2, 690)=21.542, p<0.05). Farkin kaynag1 olan grup veya gruplarin
tespit edilmesi amaciyla yapilan Tukey’s Post Hoc testi bulgular su sekildedir; 1 ile 5
y1l arasinda parti iiyesi olan katilimcilarin ortalamalar1 6 ile 10 y1l siiredir parti tiyesi
olan katilimcilardan, 6 ile 10 y1l siiredir parti liyesi olan katilimcilarin ortalamasi ise

11 y1l ve lizeri siiredir parti iiyesi olan katilimcilardan diisiik diizeydedir.

Gezi ve doniisim bakimindan 1 ile 5 yildir (3.4014+0.949), 6 ile 10 yildir
(3.683+0.809), 11 yil ve iizeri (3.91+1.007) siiredir parti iiyesi olan katilimcilar

arasinda %35 anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak anlamli fark veya farklar
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saptanmistir. (F(2, 690)=14.098, p<0.05). Farkin kaynagi olan grup veya gruplarin
tespit edilmesi amactyla yapilan Tamhane’s T2 Post Hoc testi bulgulart su sekildedir;
1 ile 5 y1l arasinda parti iiyesi olan katilimcilarin ortalamalar1 6 ile 10 yil siiredir parti
tiyesi olan katilimcilardan, 6 ile 10 yil siiredir parti iiyesi olan katilimcilarin ortalamasi

ise 11 yi1l ve iizeri siiredir parti tiyesi olan katilimcilardan diistik diizeydedir.

Secimler (2015) ve doniisiim bakimindan 1 ile 5 yildir (3.139+0.867), 6 ile 10
yildir (3.341+0.738), 11 yil ve iizeri (3.316+0.86) siiredir parti iiyesi olan katilimcilar
arasinda %S5 anlamlilbik diizeyinde istatistiksel olarak anlamli fark veya farklar
saptanmistir. (F(2, 690)=3.837, p<0.05). Farkin kaynagi olan grup veya gruplarin
tespit edilmesi amaciyla yapilan Tukey’s Post Hoc testi bulgular su sekildedir; 1 ile 5
yildir parti liyesi olan katilimcilarin ortalamalari 6 ile 10 yildir parti iiyesi olan ve 11
yil ve lizeri parti iiyesi olan katilimcilardan daha diisiik diizeyde iken diger katilimcilar

arasinda bu bakimdan istatistiksel olarak dnemli bir fark bulunmamaktadir.

Acilim ve doniisiim bakimindan 1 ile 5 yildir (3.382+0.984), 6 ile 10 yildir
(3.64+0.876), 11 yil ve tizeri (3.771+0.972) siiredir parti iiyesi olan katilimecilar
arasinda %S5 anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak anlamli fark veya farklar
saptanmistir. (F(2, 690)=8.079, p<0.05). Farkin kaynagi olan grup veya gruplarin
tespit edilmesi amaciyla yapilan Tukey’s Post Hoc testi bulgulari su sekildedir; 1 ile 5
yildir parti liyesi olan katilimcilarin ortalamalart 6 ile 10 yildir parti iiyesi olan ve 11
yil ve lizeri parti liyesi olan katilimcilardan daha diisiik diizeyde iken diger katilimeilar

arasinda bu bakimdan istatistiksel olarak dnemli bir fark bulunmamaktadir.

Darbe ve doniisiim bakimindan 1 ile 5 yildir (3.950+0.579), 6 ile 10 yildir
(4.064£0.565), 11 1l ve tizeri (4.121+0.689) siiredir parti tiyesi olan katilimcilar
arasinda %5 anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak anlamli fark veya farklar
saptanmustir. (F(2, 690)=3.698, p<0.05). Farkin kaynagi olan grup veya gruplarin
tespit edilmesi amaciyla yapilan Tukey’s Post Hoc testi bulgular su sekildedir; 1 ile 5
yil arasinda siiredir parti liyesi olan katilimcilarin ortalamalar1 11 yi1l ve tizeri siiredir
parti iiyesi olan katilimcilardan daha diisiik diizeyde iken diger katilimecilar arasinda

bu bakimdan istatistiksel olarak dnemli bir fark bulunmamaktadir.

Bagkanlik ve doniisiim bakimindan 1 ile 5 yildir (4.013+£0.634), 6 ile 10 yildir
(4.132+0.592), 11 w1l ve tizeri (4.311+0.662) siiredir parti tiyesi olan katilimcilar
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arasinda %S5 anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak anlamli fark veya farklar
saptanmistir. (F(2, 690)=10.234, p<0.05). Farkin kaynagi olan grup veya gruplarin
tespit edilmesi amaciyla yapilan Tamhane’s T2 Post Hoc testi bulgular su sekildedir;
1 ile 5 yildir parti iiyesi olan katilimcilarin ortalamalari 6 ile 10 yildir parti iiyesi olan
ve 11 yil ve lizeri parti iiyesi olan katilimcilardan daha diisiik diizeyde iken diger
katilimcilar arasinda bu bakimdan istatistiksel olarak ©Onemli bir fark

bulunmamaktadir.

Ittifak ve doniisiim bakimindan 1 ile 5 yildir (4.303+0.588), 6 ile 10 yildir
(4.290+0.575), 11 yil ve iizeri (4.497+0.537) siiredir parti iiyesi olan katilimcilar
arasinda %S5 anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak anlamli fark veya farklar
saptanmistir. (F(2, 690)=8.440, p<0.05). Farkin kaynagi olan grup veya gruplarin
tespit edilmesi amaciyla yapilan Tukey’s Hoc testi bulgulari su sekildedir; 1 ile 5 yildir
parti iiyesi olan katilimcilarin ortalamalar1 6 ile 10 yildir parti iiyesi olan ve 11 yil ve
lizeri parti liyesi olan katilimcilardan daha diisiik diizeyde iken diger katilimcilar

arasinda bu bakimdan istatistiksel olarak 6nemli bir fark bulunmamaktadir.

Alevi acilimi ve doniisiim bakimindan 1 ile 5 yildir (2.941+0.909), 6 ile 10
yildir (3.0384+0.797), 11 y1l ve lizeri (2.675+0.812) siiredir parti iiyesi olan katilimcilar
arasinda %35 anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak anlamli fark veya farklar
saptanmustir. (F(2, 690)=11.218, p<0.05). Farkin kaynag1 olan grup veya gruplarin
tespit edilmesi amaciyla yapilan Tamhane’s T2 Post Hoc testi bulgular su sekildedir;
11 yil ve izeri siiredir parti liyesi olan katilimcilarin ortalamalart diger tiim
katilimcilardan diisiik diizeyde iken diger katilimcilar arasinda bu bakimdan

istatistiksel olarak 6dnemli bir fark bulunmamaktadir.
5.3. Bulgularin Degerlendirilmesi

Arastirmanin amaci siyasi partilere hakim olan ideolojik kimliklerde yasanan
degisim ve doniisiimleri, stireklilikler, kopuslar ve temsiliyet temelinde ortaya
koymaktir. Bu baglamda, AK Parti’de yasanan ideolojik de§isim ve doniisiim
donemlerini saptamak, AK Parti’de yasanan ideolojik degisim ve doniisiimiin
temsiliyet temelinde yansimasini ortaya koymak ve AK Parti’de yagsanan doniistimiin
ideolojik zemindeki yerini tespit etmek gibi amaglarin yani sira parti iiyelerinin

doniisiim algilar1 ve doniisiimiin kaynagi olan siireclere dair goriislerinin cinsiyet, yas,
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egitim seviyesi, gelir diizeyi ve partiye iyelik silireleri bakimindan degisip

degismediginin incelenmesi de arastirma kapsaminda tutulmustur.

Bu amac¢ dogrultusunda hazirlanan calismaya ait arastirma sorular1 ve

hipotezler asagidaki gibidir.
Arastirma Sorular:
1. Siyasal Parti ve ideoloji arasindaki iliskinin boyutlari nelerdir?
2. Siyasal Partilerin ideolojik kimlikleri degisim ve déniistiime agik midir?

3. Siyasal partilerin ideolojik degisim ve doniisiimleri, arka plana bagl siirekli

ve dogal bir gelisme midir?
4. Siyasi partilerin ideolojik degisim ve doniistimleri konjonktiire bagh bir
esneme veya taktiksel bir gelisme midir?

5. Ideolojik degisim ve doniisiimler siyasal partilerin iiyeleri tarafindan nasil

algilanmaktadir?
6. Siyasal partilerin ideolojik kimliklerinde yasanan degisim ve doniistimlerin
ideolojik kimligin igerisinde yeri var midir?

S6z konusu arastirma sorularinin tamami 6lgeklerde yer alan maddelere dair
frekans analizleri ve yapisal olarak gegerlilik ve giivenirlilik gdsteren Olcek
diizeylerinin (ortalamalarinin) incelenmesini gerektirmektedir. Diger yandan
demografik ve tanimlayici gruplar arasindaki farklarin hipotez testleri aracilifiyla

incelenmesini gerektiren arastirma hipotezleri ise asagidaki gibidir.
Arastirma Hipotezleri:

Hi;: AK Parti itiyelerinde partiye yonelik doniigiim algisi ve doniigiimiin

kaynaklarina dair algi cinsiyete bagl olarak degismektedir.

H>: AK Parti iiyelerinde partiye yonelik doniisiim algisi ve doniigiimiin

kaynaklarina dair algi yas gruplarina bagh olarak degismektedir.

Hs: AK Parti iiyelerinde partiye yonelik doniigiim algisi ve doniigiimiin

kaynaklarina dair algi egitim seviyesine bagli olarak degismektedir.

195



Hy: AK Parti iiyelerinde partiye yonelik doniisiim algisi ve doniigiimiin

kaynaklarina dair algi gelir seviyesine bagh olarak degismektedir.

Hs: AK Parti tiyelerinde partiye yonelik doniisiim algisi ve doniigiimiin

kaynaklarina dair algi partiye tiye olma seviyesine bagli olarak degismektedir

Bu kapsamda saha analizi sonucu elde edilen bulgular, aragtirma sorular1 ve
hipotezler ile birlikte degerlendirildiginde AK Parti ile ilgili elde edilen sonuglar
asagidaki gibidir.

1. Siyasal Parti ve ideoloji arasindaki iligkinin boyutlar: nelerdir?

Ideolojiler toplumsal bir taban iizerinde sistematik bir sekilde drgiitlenirken
ayni zamanda siyasal kimlik iizerinden siyasal partileri de etkilerler. Ideolojiler siyasal
partilerin temel eylem ve sdylemlerinin merkezinde yer almaktadir. Bu acidan
bakildiginda, AK Parti’nin siyasal kimlik olarak deklare ettigi ‘“muhafazakar
demokrasi” kavrami ile partinin kendisini konumlamak istedigi eksenin ideolojik
hareket noktasi muhafazakarlik olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Fakat muhafazakar
siyasetin Tiirk siyasal hayatindaki gelisim siirecinde, siyasal bir netlik kazanmasinda
yasanan sikintilar, saf bir muhafazakar ideolojinin gelisimini engellemistir. Tarihsel
siirecte yasanan problemleri géz Oniinde bulunduran AK Parti kurulusunda
muhafazakar siyaset iizerinden bir kimlik tanimlamasi yapamamis ama iktidar
olduktan sonra ise yine saf bir muhafazakarlik tanimi yerine “muhafazakéar demokrasi”
kavramiyla siyasal ve ideolojik yonelimini belirlemistir. Boylece AK Parti’de
literatiire uygun bir sekilde eylem ve sOylemlerinin merkezine ideolojik hareket

noktasini diialist bir kavramla “muhafazakar demokrasi” olarak belirlemistir.
AK Parti iiyelerinden elde edilen saha verilerine bakildiginda;

AK Parti tyeleri, kendilerini, siyasal ve ideolojik kimlik olarak, %350,6
Muhafazakdr Demokrat (n=351), %47,6 Milliyet¢i Muhafazakar (n=330)

tanimlamiglardir.

AK Parti iiyeleri, kendi partilerini ise siyasal ve ideolojik kimlik olarak, %82,7
Muhafazakar Demokrat (n=573), %49,6 Milliyet¢i (n=344) tanimlamislardir.

Sonug olarak sahadan elde edilen bulgular degerlendirildiginde, siyasi partiler

ile ideoloji arasinda bir iliski oldugu, AK Parti iiyelerinin hem kendi siyasal kimlik ve
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ideoloji tanimlamalari, hem AK Parti’yi tanimladiklar1 siyasal kimlik ve ideolojinin
hem de AK Parti’nin kendisini tanimladig: siyasal kimlik ve ideolojinin birbirleriyle
ortiismesinden anlasilmaktadir. Bu da dogal olarak siyasi partilerin ideolojik
diizlemlerinin hala etkisini devam ettirdigini gostermistir. Fakat saha verilerinde de
goriildiigii iizere “milliyet¢i muhafazakar” dialist siyasal ve ideolojik kimligin, AK
Parti’nin muhafazakar siyasetin ana damari1 olarak yaygimlastirmaya g¢alistig
“muhafazakar demokrat” kimlikle ayni oranlara yaklasmasi degisim ve doniisiim

acisindan 6nemli bir gostergedir.
2. Siyasal Partilerin ideolojik kimlikleri degisim ve doniisiime acik midir?

Ideolojiler toplumsal bir taban iizerinde sistematik bir sekilde orgiitlenirken
aym zamanda siyasal kimlik iizerinden siyasal partileri de etkilerler. Ideolojiler aym
zamanda siyasal degisime neden ihtiyag oldugu ve bu degisimin nasil olacagi
konusunda gerekli ¢ergeveyi cizerler (Heywood, 2021). Boylece siyasal partiler de
kimliklerinin mesruiyetini saglamak i¢in kitlelere kendilerini tanimlarken farkli

ideolojilerden beslenir ve yararlanirlar (Hlousek ve Kopecek, 2010).

Her toplumda farkli siyasal tercihler bulunmaktadir. Dolayisiyla iilke
vatandaglarinin talepleri siyasi partilerin 1ideolojik kimliklerine bagli olarak
degiskenlik gostermektedir. Dolayisiyla birgok siyasi partinin hem ulusal hem de
uluslararasi alanda, kendilerine siyasi bir alan agabilmek i¢in, ideolojik kimliklerinde
degisimler yasanabilmekte ve bu degisimler temsiliyet temelinde yansimalara sebep

olabilmektedir.
AK Parti tiyelerinden elde edilen saha verilerine bakildiginda;

AK Parti'nin ideolojik kimliginde farklilasma oldugunu diistinliyor musunuz?”’
Sorusuna verdigi cevaplarin dagilimi su sekildedir; %69,4 evet (n=481), %29,6 kismen
(n=205).

“AK Parti Kurulusundan Bu Yana Ideolojik olarak Degisime veya Doniisiime
Ugramistir.” maddesine verilen yanitlarin frekans dagilimlart %40,4 katiliyorum

(n=280), %57,1 kesinlikle katiliyorum (n=396).

AK Parti’nin siyasal ve ideolojik kimlik olarak beyan ettigi muhafazakar

demokrasi kavraminin diialist yapis1 bulunmaktadir. Bu kimlik iizerine parti yetkilileri
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tarafindan agiklamalara bakildiginda, bilingli bir sekilde siyasal ve ideolojik kimlik
secimi yapildig1 goriilmektedir. Ornegin sadece demokrasi kavrammin liberal
atiflarma yonelik siyasi kacinma ile sadece muhafazakar kavraminin gegmiste
yasanmismis travmalarina yaptig1 atiftan kaginma goz oniinde bulundurulmustur. Bir
tarafiyla geleneksellige sahip ¢ikan, bir tarafiyla ilerlemeye, degisime ve doniisiime
acik kap1 birakan bu muhafazakar demokrat kimlik bu 6zellikleriyle esnek bir yapiya
sahiptir. Sonug olarak sahadan elde edilen bulgular degerlendirildiginde, AK Parti’nin
de literatiir 151831nda goriildiigii lizere ideolojik kimliginin degisimlere doniisiimlere

acik oldugu goriilmektedir.

3. ve 4. Siyasal partilerin ideolojik degisim ve doniisiimleri, arka plana bagh
siirekli ve dogal bir gelisme midir? veya siyasal partilerin ideolojik degisim ve

doniigiimleri konjonktiire bagli bir esneme veya taktiksel bir gelisme midir?

AK Parti’nin, yeni muhafazakarlik yorumu olarak tanimlayip sectigi
muhafazakar demokrasi kimligi, ilk izlenim olarak liberalizm ve muhafazakarligin
ikili terkibi olarak goriinmektedir. Tek basina liberalizmi, 6zellikle atomize birey
yaklasimint fazla serbest bulan; tek basina muhafazakar ideolojiyi, MGH
gecmisindeki travmalar1 yasamamak amaciyla, radikal bulan bir kimlik tasarimidir. Bu
ideolojik kimligin daha 6nce hi¢ kullanilmamis ve daha once herhangi bir siyasi
tartigmanin tarafi olmamis olmasi hem arka plana baglh gelismelerin hem i¢ ve dis
cevrelerin hesaplanarak, planlanarak bir siyasal ve ideolojik kimlik olusturuldugunu
gostermektedir. Boylece ortaya, gerek arka plana bagl siireklilik arz eden degisim ve
dontisiimlere; gerek konjonktiire bagli esneme ve taktiksel degisim ve doniisiimlere

izin veren muglak bir ideolojik kimlik tasarimi ortaya konulmustur.

AK Parti'deki ideolojik degisim veya dontisiimde etkili olan olaylar ile ilgili
goriislere dair en yiiksek frekans ve yilizdeye sahip istatistikler su sekildedir;

%76,5 2016 FETO Darbe Girisimi (n=530), %78,9 Cumhurbaskanlig
Hiikiimet Sistemine Gegis (n=547), %89,3 Cumhur ittifaki (n=619).

AK Parti’nin yasanan olaylar karsisinda ideolojik kimliginde meydana gelen
degisimlerin, sadece olaylar odakli gecici degisimler olduguna yonelik soruya karsi

verilen cevaplara bakildiginda ortaya ¢ikan frekans ve yiizdeler asagidaki gibidir.

198



%9,5 kesinlikle katilmiyorum (n=66), %31,6 katilmiyorum (n=219), %30,4
kararsizim (n=211), %26,8 katiliyorum (n=186), %1,6 kesinlikle katiliyorum (n=11).

Muhafazakar demokrasi kavraminin ideolojik muglakligin1 avantaja
ceviren AK Parti gerek arka plana dayali gelismelere gerek i¢ ve dis kaynakli olaylara
doniik olarak ideolojik geciskenlik avantaji elde etmistir. Fakat baska ideolojilere
dogru her geciskenlik veya diialist salinimlar ayn1 zamanda yeni siyasal kimlikler
olusturdugu i¢in, kimlik ¢esitlenmesine yol agmaktadir. Bu kimlik ¢esitliliginin iiyeler
nezdinde kimlik karmasasina yol actigi saha g¢aligmalar1 sonucunda elden edilen
verilerden anlagilmaktadir. Kimliklerin ¢esitlenmesi sonucunda artan kimlik
karmasas1 ise kimlige duyulan aidiyeti zayiflatmaktadir. Sonu¢ olarak bulgular
degerlendirildiginde, AK Parti’nin ideolojik degisiminde, meydana gelen olaylarin
etkisinin yiiksek oldugu; fakat olaylara doniik ideolojik degisim ve doniisiimiin
stireklilik mi yoksa gecici taktiksel bir degisiklik mi oldugu yoniinde sahadan alinan

verilerde kararsizligin 6n plana ¢iktig1 goriilmektedir.

5. Ideolojik degisim ve doniisiimler siyasal partilerin iiyeleri tarafindan nasil

algilanmaktadir?

AK Parti’nin muhafazakar demokrat kimliginin, kuramsal ¢erceve yer alan
tipolojik ¢oztimlemesinde, bu kimligin yeni bir ideolojik kulvar-serit olmaktan ziyade,
cok kulvarli-geritli bir yol olarak; taktiksel, konjonktiirel ve arka plana baglh gecici ve
stirekli degisimleri icerebilen, esnek, muglak bir muhafazakar kimlik oldugu
goriilmiistiir. Kuramsal c¢ercevede yer alan, partilerin ideolojik degisim ve
dontistimlerinin kaynagina yonelik teoriler 1518inda, AK Parti’deki ideolojik degisim
ve doniisiimiin  Oncelikle organizasyon yapisindaki lider-list yOnetim kadrosu
tarafindan baslatilarak tabana dogru benimsetildigi saha verilerinden anlagilmaktadir.
Degisim ve doniisiimiin teorik kaynaklarinda yer alan, se¢im sonuglari, siyasal rekabet,
toplumsal gelismeler ve kiiresel- neo liberal etkiler, degisim ve doniisiimiin kaynagi

noktasinda, teorideki organizasyon yapisinin-liderligin gerisinde kalmistir.

AK Parti'nin ideolojik kimliginde farklilasma oldugunu diistinliyor musunuz?”’
Sorusuna verdigi cevaplarin dagilimi su sekildedir; %69.,4 evet (n=481), %1 hayir
(n=7), %29,6 kismen (n=205).
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Orneklemin AK Parti’nin ideolojik kimliginde yasanan degisim veya
doniistimiin partiye katkis1 olmus mudur? Sorusuna verdikleri yanitlarin dagilimi ise

su sekildedir; %77,9 evet (n=540), %8,1 hayir (n=56), %14 kismen (n=97).

AK Parti'deki ideolojik degisim veya doniisiimde etkili olan olaylar ve degisim
ve doniisiimiin kaynagina iligkin ile ilgili goriislere dair en yiliksek frekans ve ylizdeye

sahip istatistikler su sekildedir;

%76,5 2016 FETO Darbe Girisimi (n=530), %78,9 Cumhurbaskanlig
Hiikiimet Sistemine Gegis (n=547), %89,3 Cumhur ittifaki (n=619).

Degisim ve doniisiimiin kaynagina yonelik elde edilen bulgulara bakildiginda;
degisim ve doniigimiin list yonetim ve lider kadrosu tarafindan baslatilmigtir
diyenlerin orani %095; toplumsal alanda meydana gelen gelismeler %60; se¢im
sonuglar1 %58,2; siyasi rekabet %52,5 ve kiiresel piyasa ekonomisine entegrasyon

%40,7°dir.

“AK Parti'de Yasanan Bu Ideolojik Degisim veya Doniisiimii Olumlu

Buluyorum.” maddesine verilen yanitlarin frekans dagilimlari su sekildedir;

%36,4 katiliyorum (n=252), %43,7 kesinlikle katiliyorum (n=303). Madde
ortalamasi (4.16+0.94) incelendiginde 6rneklem ortalamasinin katiliyorum cevabina

yakin oldugu goriilmektedir.

“AK Parti'de Yasanan Bu Ideolojik Degisim veya Déniisiim, Kendi Ideolojik
Kimligimi de Degistirmistir.” maddesine verilen yanitlarin frekans dagilimlari su
sekildedir; %10,2 kesinlikle katilmiyorum (n=71), %22.,9 katilmiyorum (n=159),
%17,5 kararsizim (n=121), %44,3 katiliyorum (n=307), %35,1 kesinlikle katiliyorum
(n=35). Madde ortalamas1 (3.11£1.13) incelendiginde Orneklem ortalamasinin

kararsizim cevabina yakin oldugu goriilmektedir.

“AK Parti'de Yasanan Bu Ideolojik Degisim veya Doniisiim Se¢men Tabaninin
Degisimine Neden Olmustur.” maddesine verilen yanitlarin frekans dagilimlar su

sekildedir;

%44.2 katiltyorum (n=306), %28,1 kesinlikle katiliyorum (n=195). Madde
ortalamasi (3.81£1.11) incelendiginde 6rneklem ortalamasinin katiliyorum cevabina

yakin oldugu goriilmektedir.
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Sonu¢ olarak veriler degerlendirildiginde, AK Parti iiyelerinin biiyiik
cogunlugu partinin ideolojik kimliginde farklilasma oldugunu belirtmekte ve bu
farklilasmanin kaynagi olarak en ¢cok FETO Darbe Girisimi, Cumhurbaskanlig
Hiikiimet Sistemi ve Cumbhur ittifak1 gelismelerini gérmektedirler. Yasanan ideolojik
degisim ise partiye katkisi oldugu gerekgesiyle olumlu algilanmistir. Ortaya ¢ikan
ideolojik farklilasmanin {iyelere yansimasi, se¢gmen tabaninda degisim olarak kendisini
gostermistir. Ayrica degisim ve doniisiimiin kaynagina yonelik olarak iiyeler dncelikle
AK Parti lider ve iist yonetim kadrosunu degisim ve doniisiimiin temel baslaticis
olarak gormektedir. Ayni1 zamanda bu sonuglar, AK Parti’deki ideolojik kimlik
degisimi ve doniisiimiiniin lider odakli oldugu (%95) ve lider kaynakli bu degisim ve
doniistime biiyiik oranda (%85) katildiklar1 goriilmiistiir. Bu durum lidere olan
bagliligin (%85), ideolojik kimlige olan bagliligin (%51) 6niinde oldugu varsayimini
da beraberinde getirmektedir. Bu varsayim, CHS birlikte diistintildiigiinde, AK Parti
lideri ile partinin kurumsal kimligi arasinda makas agikligi olustugunu gostermistir.
Uyeler tarafindan partinin siyasal ve ideolojik kimliginde yasanan degisim ve
doniisiimiin kendi siyasal kimlik ve ideolojilerinde de degisim ve doniisiim meydana
getirdigi konusunda olumsuz géormemekle birlikte kararsiza yakin bir tavir ortaya
koymuslardir. Bu kararsizligin kaynagi olarak hem literatiire hem saha verilerine gore,
siyasal ve ideolojik kimlik gesitlenmesine doniik adaptasyonda yasanan sikintilar

gosterilebilir.

6. Siyasal partilerin ideolojik kimliklerinde yasanan degigim ve doniistimlerin

ideolojik kimligin icerisinde yeri var midir?

Siyasal partiler dolayli demokrasi mekanizmalarinin isleyisi i¢in hayati 6neme
sahiptir. Ideolojiler ise siyasal partiler tarafindan benimsenerek; segmen tabakasina
aktarilip ideolojik kimlige doniistiiriilerek, yliksek dereceli genellige ve gorece
kaliciliga ulasirlar. Yani siyasal partiler kendi ideolojik kimlikleriyle paralel bir siyasal
ve ideolojik kimlige sahip bir segmen kitlesi meydana getirirler. Siyasal partiler, belirli
sosyal, ekonomik ve politik durumlara-sorunlara karsi, ideolojik ve siyasal
kimliklerinde degisim ve doniisiim igerisine girebilmektedirler. Bu durumda
gerceklesen gelismeler, ideolojiler arasinda gegis veya ayni ideoloji igerisindeki

oncelik degisimlerini igeren dinamik bir siirectir. Yani siyasal partilerin ideolojik ve
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siyasal kimliklerini, dinamik olarak degisen sosyal, politik ve ekonomik kosullara

uyarlamasi, baskin bir davranis olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Muhafazakar ideolojinin Tirk siyasal hayatinda izledigi seyir, saf bir
Muhafazakar ideoloji olarak siyasal alanda goriiniir olmaktan ¢ok, zorunlu olarak
kiiltiirel alanda varligini, baskinligin1 ortaya koymustur. Cok partili hayata gecis ve
ardindan DP iktidar1 ile birlikte siyasal alanda goriiniir hale gelen muhafazakarlik yine
de yanls kavramsallastirmalar sonucu muglak ikilemler adi altinda gelisimini

stirdiirmiistiir.

AK Parti, muhafazakar demokrat kimligini, muhafazakar ideolojinin Tiirkiye
sartlarina uygun orijinal bir yorumu olarak beyan etmistir. Tipolojik inceleme
sonucunda ise AK Parti’'nin Muhafazakdr demokrat ideolojik kimliginin,
muhafazakarlik, liberalizm, milliyetcilik ve siyasal Islamcilik ideolojilerine vurgusu
oldugu, bu ideolojilerin ikili terkiplerine ve bu ideolojiler aras1 gegiskenlige izin veren
esnek bir yapist oldugu ortaya ¢ikmistir. Bu esnek yapinin ideolojik eksendeki
geciskenligi, AK Parti tarafindan toplumun tiim kesimlerine hitap edebilme, se¢gmen
tabanin1 toplumun tiim katmanlarma yayabilme avantajina doniistiiriildiigii, AK
Parti’nin uzunca bir siliredir tek basina iktidarda olmasindan anlasilmaktadir. Saha
verileri de bu durumu destekler sonuglar vermistir. AK Parti’deki degisim ve

dontisiimiin ideolojik eksen iizerinde oldugu goriilmiistiir.

AK Parti tiyelerinden elde edilen saha verilerine bakildiginda su sonuglar

ortaya ¢ikmistir:

Orneklemin agirlikli olarak kendini yakin gordiigii siyasal kimlikler sirasiyla;

%50,6 Muhafazakar Demokrat (n=351), %47,6 Milliyet¢i Muhatazakar (n=330).

Orneklemin AK Parti’yi agirlikli olarak yakin gordiigii ideolojik kimlik ise;
%82,7 Muhafazakar Demokrat (n=573), %49,6 Milliyet¢i (n=344).

Orneklemin AK Parti’nin ideolojik degisim ve doniisiimiine etkin eden olaylar
ile bu ideolojik degisim ve doniisiimiin yonii hakkindaki goriislerine yonelik bulgular
1se;

Gezi Olaylari, %68,4 AK Parti daha ¢ok muhafazakarlagsmistir; %57,6 AK
Parti Milliyet¢ilige dogru kaymustir.
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(Coziim Siireci, %78 AK Parti Milliyetcilige dogru kaymustir.

Fet6 Darbe Girisimi, %65,4 AK Parti daha ¢ok muhafazakarlasmistir; %77,6
AK Parti Milliyetcilige dogru kaymustir.

Cumhurbaskanligi  Hiikiimet Sistemi, %71,2 AK Parti daha c¢ok
Mubhafazakarlagsmistir; %72,3 AK Parti Milliyetcilige dogru kaymustir.

Cumbhur Ittifaki, %93,3 AK Parti Milliyetcilige dogru kaymustir.

Sonug¢ olarak veriler degerlendirildiginde, AK Parti {yeleri kendilerini
milliyet¢i muhafazakar bir ideoloji igerisinde tanimlamalarina paralel olarak AK
Parti’yi de milliyet¢i Ozellikleri 6n plan ¢ikarmis muhafazakar bir parti olarak
gormektedirler. AK Parti’nin ideolojik degisim ve doniisiimiine etkin eden olaylar ile
bu ideolojik degisim ve doniisiimiin yonii hakkinda ise Gezi olaylari, Fetd Darbesi ve
Cumhurbagskanlig1 Hiikiimet Sistemine Gecilmesi gelismelerinin partinin ideolojik
kimliginin hem daha muhafazakarlastigint hem de milliyetci ideolojiye dogru kayma
gdsterdigini; Coziim Siireci ve Cumhur ittifaki gelismelerinin partinin ideolojisinde

milliyetcilige dogru doniisiime yol agtigini ortaya koymuslardir.

H;: AK Parti iiyelerinde partiye yonelik doniisiim algisi ve doniigiimiin

kaynaklarina dair algi cinsiyete bagl olarak degismektedir.

[lk arastirma hipotezi érneklemdeki déniisiim algisinin ve déniisiimiin kaynagi
hakkindaki goriislerin cinsiyete gore degisip degismediginin incelenmesi amaciyla

simanacak olan H; olarak ifade edilen hipotezdir.

Cinsiyet, siyasal katilimda ge¢misten bugiine kadar tartismalar1 devam eden en
onemli faktorlerden biridir. Arastirma kapsaminda ortaya c¢ikan bulgular
degerlendirildiginde, erkek iiyelerin degisim ve doniisiim yasandigina yonelik algilari
kadinlardan daha yiiksek olmustur. Bu durumun olusmasinda erkek iiyelerin siyasal
aktivizminin yliksek olmasindan dolay1 degisim ve doniisiime yonelik algilarinin daha
hassas olmasi1 neden olmustur. Ciinkii ortaya ¢ikan anlamli farklar erkekler lehine
alginin yiiksek oldugunu gostermistir. Bu anlamli farkliliklar hipotezimin dogrulugunu
kanitlamistir. Ayrica CHS ye gecisin yaratti1 degisim ve doniisiimiin hem erkek hem

kadin tyeler tarafindan ortak algi olusturmasi yani aralarinda anlamli bir fark
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olmamasi, CHS’ye gecisin AK Parti’nin siyasal ve ideolojik kimliginde degisim veya

doniisiime neden oldugu kritik bir olay olarak ortaya ¢ikmustir.

H>: AK Parti itiyelerinde partiye yonelik doniisiim algisi ve doniigiimiin

kaynaklarina dair algi yas gruplarina baglh olarak degismektedir.

Ikinci arastirma hipotezi &rneklemdeki doniisiim algisinin ve doniisiimiin
kaynagi hakkindaki goriislerin yas gruplarina gore degisip degismediginin incelenmesi

amaciyla simanacak olan H» olarak ifade edilen hipotezdir.

Yas gruplarina yonelik algi Olgiimlerinde belirli yas araliklarinda
kategorizasyon yapilmaktadir. Arastirmada da bes farkli yas kategorizasyonu
yapilmistir. Bu ¢alismadaki yas kategorizasyonu ayni zamanda kolektif hafizalarin da
kategorize edilmis hali olarak diisliniilmiistiir. Cilinkii benzer zamanlarda birbirine
yakin kritik olaylar1 yasamalarindan dolay1 birbirine yakin etkilenme diizeyleri daha
yiiksektir. Yani her yas kategorizasyonunun ayni olaylar1 ayn1 donemde yasamis
olmalari, ortak hafizaya da sahip olduklarin1 géstermektedir. Boylece farklilasan yas
grubunun algilarinin ortaya ¢ikmasi degisim ve doniisiim dinamiklerinin tespitinde

onemli verileri sunmustur.

Bu orneklem gruplarimizin hepsi doniisiime yonelik algilart olumlu anlamda
ortak veya benzer algiya sahiptirler. Fakat doniistimiin kaynaklarina yonelik algilarda

Cumbhur ittifaki disinda anlamli farkliliklar bulunmaktadir.

Orneklem igerisindeki bu bes yas grubunun doniisiin kaynaklarma yénelik
algilara bakildiginda ise; Cumhur ittifaki ve Cumhurbagkanlhig: Hiikiimet Sistemine
Gecis konularinda aralarinda anlamli bir fark olmadig1 ortaya ¢ikmustir. Fakat E-
Muhtira, Gezi Olaylari, 2015 Haziran Sec¢im Sonuglari, Co6ziim Siirecinin
Sonlandirilmasi, Fetd Darbesi ve Alevi Agilimi konularinda anlamli bir fark
saptanmistir. Bu farkin kaynagia bakildiginda ise 41-60 yas arasi katilimcilarin
dontisiim algisinin diger katilimcilara gore daha yiiksek diizeyde oldugu; 60 yas iizeri
katilimcilarin ise daha diisiik diizeyde doniisiim algisina sahip olduklar1 goriilmektedir.
Yas grubuna doniik olarak 41-60 yas arasi liyelerin daha aktif bir siyasal katilima, 60
yas lizeri liyelerin ise daha pasif bir aktivizme sahip oldugu ortaya ¢ikmistir. Yas grubu
ve partiye Uyelik siiresi ¢aprazlama olarak ele alindiginda ise; yasin artmasi ile tiyelik

siiresinin artmasi siyasal aktivizmi ve degisim ve doniisiimlere doniik hassasiyeti
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arttirmigtir. Fakat burada dogru orant1 kurulamayacagi saha verilerinden anlagilmistir.
Ciinkii verilere gore 60 yas ilizeri ve liyelik sliresine gore 15 yil lizeri katilimeilardaki
siyasal aktivizmin ve diger kategorilerin gerisinde kalmistir. Sonug olarak yas gruplari
arasindaki anlamli farkliliklar bu hipotezi dogrularken; Cumhur Ittifaki ve CHS’ ye

gecis siyasal ve ideolojik degisimin-doniisiimiin kritik evreleri olmuslardir.

Hz: AK Parti iiyelerinde partiye yonelik doniisiim algisi ve doniigiimiin

kaynaklarina dair algi egitim seviyesine bagli olarak degismektedir.

Ucgiincii arastirma hipotezi 6rneklemdeki doniisiim algisinin ve doniisiimiin
kaynagir hakkindaki goriislerin egitim seviyesine gore degisip degismediginin

incelenmesi amaciyla sinanacak olan Hs olarak ifade edilen hipotezdir.

Orneklemin egitim bashg1 altinda; ilkogretim 107 kisi, lise 349 kisi, On Lisans
131 kisi, Lisans 98 kisi, Yiiksek Lisans 6 kisi ve Doktora 2 kisiden olusmaktadir. Fakat
hipotezin sinanmas1 esnasinda Yiiksek Lisans (n=6) ve Doktora (n=2) gruplarindaki
tiye sayilarinin 30’un altinda oldugu goriildiigiinden testin gilivenirlilik diizeyini
artirmak icin Lisans (n=98), Yiiksek Lisans (n=6) ve Doktora (n=2) seviyesinde
egitime sahip drneklem birlestirilerek Lisans ve Uzeri (n=106) seviyede egitime sahip

yeni bir kategori olusturulmustur.

Siyasal bir eylemde bulunabilmenin temel kosullarinda birisi, bireyin sahip
oldugu bilgi diizeyidir. Bilgi diizeyinin temel belirleyicisi egitim diizeyidir. Ciinkii
egitimle birlikte gelisen biligsel bilgi diizeyi kisiye, olgu ve olaylar1 degerlendirme ve
bunlar arasinda mantiksal iliskiler kurma yoluyla yorumlama yetisini
kazandirmaktadir. Bu arastirmada ise bu durumu kanitlayan verilere ulasilmistir.
Universite mezunu olan iiyelerin, siyasal ve ideolojik kimlige doniik bilgi diizeylerinin
yiiksek olmasindan kaynakli olarak siyasal ve ideolojik kimlige doniik degisim ve
doniistime yonelik degerlendirme ve yorumlarinda segici olmalarin1 saglamis ve bu
durum saha verilerine yansimistir. Saha verilerine bakildiginda ise egitim diizeyi
yiiksek olan iiyelerin sadece Fetd Darbesi ve CHS’ye gecisin siyasal ve ideolojik
kimlikte degisim ve doniisiimiin kaynagi olduguna doniik algilari diger egitim
diizeyine sahip liyelerle ayni1 iken, diger kaynak olaylara doniik algilar1 ise ¢ok diigiik
diizeyde kalmistir. Bu a¢idan bakildiginda sonug olarak, Fetd Darbesi ve CHS ye gecis

AK Parti’nin siyasal ve ideolojik kimliginin degisim ve doniisiimii noktasinda kritik
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oneme sahip gelismelerdir. Ek olarak saha verilerimizde ortaya ¢ikan egitim diizeyi
lisans ve sonrasina ait liye sayisindaki azalig; egitim seviyesinin artmasiyla siyasal
partiye liye olma davranisinin ve siyasal aktivizmin belirlenmesinde ayrica tespit

edilmesi gereken bir konu olarak karsimiza ¢ikmustir.

Hy: AK Parti iiyelerinde partiye yonelik doniisiim algisi ve doniigiimiin

kaynaklarina dair algi gelir seviyesine bagl olarak degismektedir.

Dordiincii arastirma hipotezi 6rneklemdeki doniisiim algisinin ve doniigiimiin
kaynagi hakkindaki goriiglerin gelir seviyesine gore degisip degismediginin
incelenmesi amactyla sinanacak olan Hy4 olarak ifade edilen hipotezdir. Caligmanin

yapildig1 zamandaki asgari ticret tutari, 11.402, 32 TL dir.

Orneklemin gelir seviyesi baghig altinda; 1.000-5.000 TL 89 kisi, 5.001-10.000
TL 63 kisi, 10.001- 15.000 TL 358 kisi, 15.001-20.000 TL 115 kisi, 20.001 TL tizeri
68 kisiden olusmaktadir. Orneklemin biiyiik ¢ogunlugu asgari iicret seviyesi etrafinda

kiimelenmistir.

Orneklemin igerisindeki bu bes gelir seviyesi grubunun doniisiim kaynaklarina
yonelik algilarina bakildiginda ortaya ¢ikan anlamli farkliliklar bu hipotezi
dogrularken; Sadece Cumhur ittifaki iizerinde tiim gelir gruplarmin ortak algiya sahip
olduklari goriilmiistiir. AK Parti’nin Cumhur Ittifak1 adi altinda MHP ve BBP ile uzun
soluklu birlikteligi AK Parti’nin siyasal ve ideolojik kimliginde degisim ve doniisiim

baslattig1 goriilmiistiir.

Hs: AK Parti iiyelerinde partiye yonelik doniisiim algisi ve doniigiimiin

kaynaklarina dair algi partiye tiye olma siirelerine bagl olarak degismektedir.

Besinci arastirma hipotezi 6rneklemdeki doniisiim algisinin ve doniisiimiin
kaynagi hakkindaki gorlislerin partiye {iye olma siirelerine gore degisip

degismediginin incelenmesi amaciyla sinanacak olan Hs olarak ifade edilen hipotezdir.

Bir partiye iiye olmanin temelinde, o partinin siyasal ve ideolojik kimligi
bulunmaktadir. AK Parti kendisini Muhafazakar demokrat kimlige sahip bir kitle
partisi olarak tanimlamasi nedeniyle, parti iiyeligini 6nemli bir siyasal aktivizm olarak
gormektedir. Bu nedenle AK Parti liyelerinin iiyelik sayisi1 ve siiresi arttikga partiye ve

partinin siyasal ideolojik kimlige olan baglhliklarinin artacagi disiintilmektedir.
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Arastirmada AK Parti iiyelerinin, iiyelik siiresine bagli olarak, partinin siyasal ve
ideolojik kimliginde yasanan degisim ya da doniisiime ve bunun kaynaklarina doniik
algilar1 bizlere son derece onemli, gegerli ve giivenilir sonuglar sunmustur. Ciinkii
tiyelik siiresi fazla olan kategorideki iiyelerimizin degisim ve doniisiime ve bunun
kaynaklarma doniik algilar1 birbirine benzer sonuclar iireterek diger iyelik siiresi
kategorilerinden ayrismistir. Yani, yas ile caprazlama da hesaba katildiginda; 11 y1l ve
tizeri AK Parti tlyelerinin degisim ve doniisiimiin tiim kaynaklarina doniik algi
skorlarinin diger kategorilerden yliksek diizeyde oldugu goriilmiistiir. Ayrica 1-5 yil
aras1t yani yeni iiye olanlarin algi skorlar1 da en diisiik diizeydedir. Bu durumun
olugmasinda tiyelik siiresi fazla olan iiyelerin ayn1 zamanda yasadiklari siyasal, sosyal
ve ekonomik olaylara doniik ortak hafizaya ve bu olaylardan benzer etkilenme

diizeyine sahip olmalar1 etkili olmustur.

Orneklemin igerisindeki bu ii¢ iiyelik siiresi grubunun déniisiim kaynaklarina
yonelik algilarina bakildiginda, tiim konularda katilimer gruplar arasinda anlamli bir
fark saptanmugtir. Uyelik siiresine gére AK Parti’nin siyasal ve ideolojik kimligindeki
degisim ve doniisiime doniik, lizerinde ortak algi olusan bir gelisme meydana

gelmemistir. Boylelikle Hs hipotezi dogrulanmistir.

Tanimlayic istatistiklere gore, katilimcilarimizin biiyiik cogunlugu kendilerini
sag siyasal fikre yakin bulurken; sol siyasal fikre sahip hi¢bir katilimec1 olmamistir. AK
Parti’nin siyasal geleneginin DP ve ANAP ¢izgisinin devami olarak gorenler baskin
olmasia ragmen, Milli Gorlis ¢izgisi olarak goérenler de 6nemli bir diizeydedir. Bu
durum AK Parti’nin hem liberal hem Islamci kesimleri de segmen kitlesi icerisinde yer
buldugunun gostergesi olarak ortaya c¢ikmistir. Ayrica bu iki siyasi gelenegin
baskinligr yaninda AK Parti’yi higbir siyasal parti ¢izgisinin devami olarak gérmeyip
orijinal yeni bir parti olarak gorenlerin de yer almaya baslamas1 6nemli bir veri olarak
goriilmistiir. Katilimeilarimiz, AK Parti’nin ideolojik kimliginde degisim ve dontisiim
oldugunu ortalamalarin iistiinde kabul ederek, bu degisim ve doniistimiin partiye
olumlu etki ettigini ortaya koymuslardir. Orneklem grubun kendi siyasal ve ideolojik
kimligini agirlikli olarak muhafazakar ve milliyet¢i muhafazakar; partilerini ise buna
paralel bir sekilde hem Muhafazakar hem milliyet¢i olarak tanimlamiglardir. M-

Muhafazakarhigin yaninda milliyetciligin ylikselise ge¢mesinin kaynagi olarak
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sirastyla Cumbhur ittifaki, Cumhurbagskanligi Hiikiimet Sistemine Gegis ve Fetd Darbe

Girisimi olaylarini etken olarak gormiiglerdir.

Frekans analizleri incelendiginde ortaya c¢ikan frekans ve ylizdelerin
tanimlayici istatistiklerle ortiistiigii goriilmektedir. Ornegin katilimcilarin siyasal ve
ideolojik olarak agirlikli olarak kendi ve partilerini gordiikleri Muhafazakar ve
milliyet¢i kimligin partinin degisim ve donilisiimiin yonii noktasinda da ayni diizlemde
bir degisim ve doniisiim oldugu algist 6ne ¢ikmaktadir. Yine aymi sekilde higbir
katilimc1 kendisini sol siyasi fikre yakin hissetmezken, frekans analizleri sonucunda
partideki degisim ve doniisiimiin yonii noktasinda sol veya sosyal demokrasiye doniik
bir kabul algis1 ortaya ¢ikmamustir. Katilimeilarimiz frekans ve ylizde olarak AK
Parti’nin siyasal ve ideolojik kimliginde degisim ve doniisiimiin oldugunu kabul
ederek bunu olumlu bulmuslardir. Partinin lider ve {ist yonetim kadrosu basta olmak
lizere, ardindan toplumsal olaylar, se¢im sonuglar1 ve siyasal rekabeti AK Parti’deki
degisimin ve doniisiimiin tetikleyicileri noktasinda en 6nemli etkenler olarak orta
cikmistir. AK Parti’nin ideolojik degisim ve doniisiimiine etki eden olaylar ile bu
ideolojik degisim ve doniisiimiin yonii hakkinda ise Gezi olaylari, Fetd Darbesi ve
Cumbhurbaskanligi Hiikiimet Sistemine Gegilmesi gelismelerinin partinin ideolojik
kimliginin hem daha muhafazakarlastigini hem de milliyet¢i ideolojiye dogru kayma
gosterdigini; Coziim Siirecinin Sonlandirilmasi ve Cumbhur ittifaki gelismelerinin ise

partinin ideolojisinde milliyetcilige dogru doniisiime yol ac¢tig1 goriilmektedir.

Betimsel ve normal dagilim istatistikleri de frekans ve tanimlayici istatistikleri
destekleyici sonucglar ortaya koymustur. Betimsel ve normal dagilim ortalamalar
karsilastirildiginda 6rnekleme gore en fazla doniisiimiin Cumbhur Ittifaki siirecinde en
az donilisiimiin ise Alevi agilimi siirecinde gergeklestigi goriilmektedir. Doniistimiin
kaynag1 i¢in Alevi Ag¢ilimi siireci degisim ve donilisiim noktasinda etken olabilecek
ortalamalarin altinda kalmustir. Ornekleme gore en yiiksek doniisiimiin gerceklestigi
vakalar Cumhur ittifaki siirecinden sonra su sekilde siralanmistir; Cumhurbaskanlig
Hiikiimet Sistemine Geg¢ilmesi, Fetd Darbe Girisimi, Gezi Olaylar1, A¢ilim Siirecinin

Sonlandirilmasi, E-Muhtira, 2015 Haziran Se¢imleri ve Alevi A¢ilimu.

Calismaya daha ileri diizeyde istatistik tekniklerinin dahil edildigi hipotez

testleri degerlendirildiginde ise drneklem grubun cinsiyet, yas, egitim seviyesi, gelir

208



diizeyi ve partiye tyelik siiresine gore, AK Parti’deki doniisiime ve doniisiimiin
kaynaklarmna yonelik alg1 diizeylerinin degistigi dogrulanmistir. Ozellikle partiye
tiyelik siiresinin arttikga doniisiim algis1 ortalamalarinin da artis géstermesi ayr1 bir

incelemeye tabi tutulmasi gereken onemli bir veri olarak karsimiza ¢ikmistir.
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SONUC

Tiirkiye’de muhafazakarligin gelisiminde milliyetciligin yaninda Islamcilik da
bu gelisim siirecinde yer almistir. Daha c¢ok kiiltiirel alanda gelisim gosteren
Mubhafazakarlik, DP iktidar1 ile birlikte siyaset alanina girmistir. 1950-1960 aras1
donemde Muhafazakarlik, tek parti donemindeki Muhafazakarligin milliyetci
baskinlig1 yerine, saf Muhafazakarligin temel 6zellikleri izerinden yiikselmistir. 1960-
1970 aras1 donemde muhafazakarligm milliyetgilik ve Islamcilik vurgular: arasinda
ayrismanin kosullarinin olustugu goriilmektedir. Bu donemde milliyet¢i baskinlik 6n
plandadir. 1961 Anayasasi’nin sagladigi kosullar dahilinde Islamci ve milliyetgi
siyaseti temele alan partiler siyaset sahnesine dahil olmustur. 1970’lerde ise Islamcilik
siyasi anlayisi muhafazakar siyaset arenasinda daha goriiniir hale gelmistir. 1980
darbesi ile birlikte tiim siyaset alaninin sekillendirilmesi sonucunda yeniden
olusturulan siyasi alanin hakim muhafazakar ideolojisinin temel kose taslart hem
Islamc1 &geleri hem milliyetgi dgeleri baskin olan bir Tiirk-Islam sentezi ile
olusturulmustur. ANAP iktidar1 ile baslayan bu donemde muhafazakarlik, merkez
sagin liberal, Islamci, milliyetci Ogelerle harmanlandigi bir dénem olmustur.
1990’larla birlikte iktidar alanin1 kaybederek etkinligini yitiren bu tarz muhatazakar
siyaset, 2000’li yillarda AK Parti iktidar1 ile devamliligini ve etkinligini geri
kazanmistir. AK Parti “muhafazakar demokrat” ideolojik kimligiyle merkez sagin tiim
kesimlerine ulasmistir. Bu yeni muhafazakar ideolojik ve siyasal kimligin
tanimlanmasinda 22 yillik araliksiz iktidar doneminde bu kimligin izledigi seyir,
ideolojik ve siyasal kimligin aydinlatilmasi noktasinda yeterli zaman araligini bizlere
vermektedir. Muhafazakar demokrat ideolojik kimligi, muhafazakarligin demokratik
yorumu mu yoksa demokrasinin muhafazakdr yorumu mu oldugu noktasinda
olusturdugu belirsizlikler, bu yeni kimligin yeni bir ideoloji olup olmadig

tartismalarini da beraberinde getirmistir.

AK Parti, MGH’nin o donemdeki son devam partisi olan FP icerisindeki
“yenilik¢iler” adindaki grubun, FP’nin kapatilmasi tizerine kurdugu bir partidir. Recep
Tayyip Erdogan liderliginde 2001 yilinda kurulan parti, girdigi ilk secim olan 2002
secimlerinden bu yana tek basina iktidarini stirdiirmektedir. Kuruldugu anda herhangi
bir siyasal ve ideolojik kimlik tanimlamasi yapilmamis ve kazandigi ilk se¢im

zaferinden sonra partinin siyasal ve ideolojik kimligi 2004 yilinda “Muhafazakar
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Demokrasi” olarak deklare edilmistir. Bu kimlik tanimlamasinda net bir siyasal ve
ideolojik durus anlatimindan ziyade daha ¢ok geg¢misten ve igerisinden ¢iktiklar
siyasal Islamci gelenegin etiketinden kurtulma, bu etiketin terkedildigi anlatilmaya
calistimistir. Yani siyasal ve ideolojik kimlik olarak ne olundugunu degil ne
olunmadiginin tanimlamasi iizerinde durulmustur. Bu nedenle AK Parti, icerisinden
ciktiklart MGH’ nin yasadig1 siyasal travmalari, yeni partilerinde yagamamak adina
kendilerine yeni siyasal alan a¢mislardir. Bu hareket alani igerisinde Oncelikle
donemin siyasal ve ekonomik kriz ortaminda beklenen, istenen (makbul) bir parti
olunmaya ¢alisilmistir. Bu agilan c¢ok seritli yoldan ilerleyen AK Parti girdigi ilk
secimde tek basma iktidar olmayr basarmistir. Makbul-beklenen bir parti olmay1
basaran AK Parti; iktidarini pekistirmek i¢in, makul- akla yatkin bir parti oldugunu ic,
dis ve entelektiiel ¢cevrelere kanitlamak amaciyla daha once hi¢ kullanilmamais yeni bir

siyasal ve ideolojik kimlikle kendisini tanitmistir.

AK Parti, Tlirk muhafazakar siyaset geleneginde daha dnce hi¢ kullanilmamis;
daha 6nce herhangi bir siyasal ve ideolojik tartismanin tarafi olmamis “Muhafazakar
Demokrasi” kavramini, kendi siyasal ve ideolojik kimligi olarak ortaya koymustur. Bu
kimlik tasarimi, teoriden pratige degil; pratikten teoriye dogru seyir izleyerek AK Parti
ile 6zdeslestirilmeye calisitlmistir. Once makbul olma (pratik), sonra makul olma
(teori) yontemi izlenerek; once iktidar olunmus sonra siyasal ve ideolojik kimlik

belirlenmistir.

“Muhafazakar Demokrat” siyasal ve ideolojik kimligi AK Parti’nin yeni
muhafazakarlik yorumudur. Bu kimligin, tartismali olan ve netligi olmayan yapisi, AK
Parti’nin merkez sag bir parti olarak, toplumun tiim kesimlerine hitap edebilme ve
dolayisiyla partiye, se¢gmen tabanini toplumun tiimiine yaymasina olanak verecek
avantaj1 da saglamigtir. Bu diialist kimlikle hem gelenege sahip ¢ikan hem ilerlemeye
acik olan hem de ge¢mis siyasal etiketlerle arasina set gekmis bir parti oldugu anlayisi

ortaya konulmustur.

AK Parti’nin uzun siireli iktidar1 boyunca bu yeni ideolojik kimligin izledigi
seyirde yasanan degisim ve doniisiimler saha bulgulari, literatiir ve kuramsal ¢ergeve

ile birlikte degerlendirildiginde asagidaki sonuglar ortaya ¢ikmistir:
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* AK Parti’'nin “muhafazakar demokrat” kimliginin siyasal ve ideolojik
zeminini netlestirmek amaciyla kuramsal degisim ve doniisiim sablonu iizerinden
bakildiginda, AK Parti’nin MGH igerisindeki yenilik¢i bir hareket tarafindan
kurulmasi, icerisinden ¢ikilan ideolojik kimligin reddedilmesi, hizli, planl, aktif ve
eylemsel olarak doniisiimiin taraflarin1 harekete geciren ve en dnemlisi yeni bir siyasal
ve ideolojik kimlik ortaya koyan bir doniisiim partisidir. Doniislim, partinin tiizik,
program, strateji, misyon ve vizyon belgelerinde yer almis ve dnceki kimligin izleri
silinmistir.

» AK Parti kurucularinin daha 6nce MGH partileri igerisinde aktif siyaset
yapanlardan olugsmas1 ve MGH’nin mevcut bir partisi (FP-SP) olmasi1 dolayistyla bir
hizip-béliinme partisi oldugu ortaya ¢ikmistir. Bu durum AK Parti’ye siyasal Islamci-
MGH se¢men tabanini da kendi partisinde konsolide etme avantaji saglamistir.
Boylece siyasal Islamci ideolojik gelenek AK Parti iizerinden, boliinme partisi olmasi

acisindan etkisini devam ettirmigtir.

» “Milletin adamlar1”, “demokrasinin yildizlar1” metaforuyla, Recep Tayyip
Erdogan’in Adnan Menderes ve Turgut Ozal ile birlikte resmedilerek; AK Parti’nin,
DP ve ANAP’1n devam (halef) partisi oldugunun ortaya konmasi, AK Parti’nin siyasal
ve ideolojik kimlik olarak ortaya koymus oldugu “muhatazakar demokrat” kimligi

liberal muhafazakarliga denk diigtirmstir.

* CHS’ye gecisle birlikte kurulan ve varligini hala devam ettiren “Cumhur
[ttifaki” olusumunun, sadece se¢im odakl1, milletvekili sayisini arttirma veya bakanlik
paylasimi amagly, kisa siireli bir birlesme olmayip, uzun dénemli, tarihi ve milli durusu
onceleyen bir amaca doniik olmasi ve tiim bunlarin protokol metni olarak imza altina
alinmasi, bu ittifaka bir ¢at1 veya semsiye parti goriiniimii vermistir. Bu ¢at1 altinda
MHP ve BBP ile birlikte yer alan AK Parti, ittifak sistemi icerisindeki milliyetci
ideolojinin baskinligindan etkilenerek, milliyet¢i muhafazakar bir kimlige dogru
salimim gerceklestirdigi, parti tiiziglinde yaptig1 degisikliklerle (Tek Devlet, Tek
Millet, Tek bayrak, Tek Vatan) gortilmiistiir.

» AK Parti kendisini orijinal yeni bir parti olarak gostermesi ve buna kaniti
olarak muhafazakar demokrat kimligi yeni bir siyasal ve ideolojik kimlik olarak 6ne

siirmesinden hareketle, “biz o gomlegi ¢ikardik” sdylemiyle hizip-bdliinme partisi ya
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da MGH’nin devami olan bir parti olmadigini 1srarla vurgulayarak, orijinal yeni bir
parti oldugunu partinin iist politika belgelerine de yansitmistir. Ayrica muhafazakar
demokrat kimligi bu hizip ve devamliliga kaynak olarak gosterilen partilerden yani
siyasal Islamci bir gelenekten kopusu temsil eden bir orijinallik olarak sunmustur.
Gerek {ist politika belgelerinde, gerek 2008 yilinda AK Parti’nin, kapatma davasina
yonelik iddianameye verdigi cevaba bakildiginda kendisinin orijinal bir yeni parti
oldugu, bu orijinalligin muhafazakar demokrat kimlikle kanitlanmaya c¢alisildig

gorilmiistiir.

» AK Parti’nin muhafazakar demokrat kimliginin 4 farkli siyasal ve ideolojik
kimligi igerisinde barindiran bir kombinasyon oldugu ortaya ¢ikmistir. Bu ideolojiler,
muhafazakarlik, liberalizm, milliyetgilik, siyasal Islamcilik ve bunlarin diialist
birlesimleridir. Muhafazakar demokrat kimlik, bu ideolojilerin diialist birlesimlerine,
kimi zaman siralama oncelikli (permiitasyon), kimi zaman ise se¢cme Oncelikli

(kombinasyon), yapilmasina izin veren bir yapiya sahiptir.

» AK Parti’nin, muhafazakar demokrat kimligi iiyelerine benimsettigi, parti
tiyelerinin hem kendilerini hem AK Parti’yi tanimladiklar1 siyasal ve ideolojik
kimligin partinin deklare ettigi siyasal ve ideolojik kimlikle ortiismesinden

anlasilmistir.

* AK Parti’nin muhafazakar demokrat ideolojik kimliginin degisim ve
doniistime acik bir yapisi oldugu, bu esnek yapinin bilingli bir tercih olarak secildigi

literatiirden anlasilmis ve saha verileriyle desteklenmistir.

* AK Parti’nin tercihen olusturdugu muhatazakar demokrat kimligin gecisken
yapist siyasal ve ideolojik kimliginde cesitlenmelere olanak tanimig; milliyetci
muhafazakar kimligin muhafazakar demokrat ana kimligi oranlarina yaklagsmasina yol
acmigtir. Boylece MGH ¢izgisinin ideolojik kimligi olan muhafazakar Islamciligin
yerini milliyet¢i muhafazakarlik almistir. Bu durum ¢evrenin temsilcisi bir sag parti

olarak AK Parti’nin merkez sag bir partiye doniistimiine de o6rnek olarak goriilmiistiir.

» AK Parti’nin muhafazakar demokrat ideolojik kimligin icerisindeki degisim
ve doniisiim, bu kimligin igerisinde ¢evre boyutunda yer alan Islamci
muhafazakarlarin MGH siyasi ¢izgisindeki partilere geri doniisiine; milliyetgi

segmenin de merkeze tasinmasina yol agmustir. 31 Mart 2024 yerel se¢imlerinde AK
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Parti’nin yasadigi %7 oy kaybma karsin MGH partilerinin %7 oyu bu durumu

desteklemistir.

 Cumhur Ittifaki, CHS ve FETO Darbe Girisimi AK Parti’nin siyasal ve
ideolojik kimliginde yasanan degisim ve doniisiimiin temel kaynaklaridir. Gezi
olaylar1, FETO Darbe Girisimi ve Cumhurbaskanligi Hiikiimet Sistemine Gegcilmesi
geligmeleri, partinin ideolojik kimligini hem daha muhafazakarliga hem milliyetci
ideolojiye dogru kaydirmistir. Coziim Siirecinin Sonlandirilmas1 ve Cumhur ittifak

gelismeleri ise partinin ideolojisinde milliyetcilige dogru doniisiime yol agmustir.

» AK Parti’nin ideolojik kimliginde baslayan degisim ve dontigiimlerin temel
baslaticisi partinin lider kadrosudur. AK Parti’de lider odakli olarak bagslatilan degisim
ve donilislime giiven ve onay oraninin partinin deklare ettigi ideolojik kimligi
kabullenme oraninin ¢ok tizerinde olmas1 CHS ile birlikte diisiiniildiiglinde; AK Parti
lideri ile partinin kurumsal siyasi kimligi arasindaki makas agikligin1 ortaya

koymustur.

» AK Parti’de, ideolojik kimlikte yasanan degisim ve doniistimler, ortaya ¢ikan
olgu ve olaylara partinin organizasyon yapisindaki iist yonetimin verdigi tepkilere gore

yukaridan agagiya veya lider kadrodan tabana dogru olmustur.

Sonu¢ olarak siyasetteki hikayesine muhafazakar demokrat kimligiyle
baslayan AK Parti, yillar i¢inde, i¢ ve dis dinamiklerin de etkisiyle, s0ylem ve politika
degisikligine gitmistir. Bu degisimi, hala kendisini muhafazakar demokrat olarak
tanimlasa da devlet¢i muhafazakar veya milliyet¢i noktasina geldigi seklinde veriler
oldugu gibi, muhafazakir demokrat ideolojik kimligin igerisinde hareket ederek
gelismelere adapte olduguna yonelik veriler de bulunmaktadir. Bu durum, kuramsal
cergevede yer alan degisim ve doniisiim sablonu iizerinde degerlendirildiginde AK
Parti’nin muhafazakar demokrat ideolojik kimligin sinirlart igerisinde yer alan
oncelikler arasinda ge¢is yapmasindan dolay1r sdylem ve politikalarda yasanan bu
gelismeleri bir siyasal degisim olarak adlandirmak miimkiindiir. Fakat saha verilerine
bakildiginda; tiyelerin hem kendilerini hem de partilerini muhafazakar demokratligin
yaninda Onemli bir oranda milliyet¢i muhafazakar olarak algilamalar1 ve Parti
tiiziigiinde yapilan degisimler AK Parti’nin milliyet¢i ideolojiye dogru salinimini ve

ideolojik doniisiim igerisinde oldugunu gostermektedir. AK Parti’nin siyasal sdylem
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baglaminda gecirdigi doniisiimii iic farkli déneme ayirmak miimkiindiir. Tlki,
kuruldugu yillarda kendisini tanimlamak i¢in muhafazakar demokrasi iddiasini ortaya
attig1 donemdir. Ardindan, medeniyet¢i perspektifin 6n plana ¢ikarildig ikinci bir
donem baslamistir. Ugiincii dénemde ise yerli ve milli durus sik¢a dillendirilmistir.
Siyasal soylem baglamindaki doniisiim, kitlelerin sGylemlerini, algilamalarini ve hatta
davraniglarint da doniistiirmiistiir. Ancak, AK Parti’nin 22 yillik kesintisiz iktidarinin
cesitli donemlerinde farklilik arz eden; muhafazakar demokrasi ile baslayip, “tek
vatan, tek bayrak, tek devlet, tek millet” cizgisine gelen siyasal sOylem ve

politikalardaki degisikligin ideolojik bir degisim ve doniisiim oldugu ortaya ¢ikmuistir.

215



KAYNAKCA

AK Parti Tanittm Medya Baskanlig1. (2015, 1 1). Sorular: ve Cevaplariyla Demokratik
Ac¢ilim Projesi. 07 06, 2023 tarihinde
serdargunes.files.wordpress.com/2015/08/acilim220110.pdf:
serdargunes.files.wordpress.com/2015/08/acilim220110.pdf adresinden alind1

Adams, J., & Topcu, Z. S. (2009, 10 1). Policy Adjustment by Parties in Response to
Rival Parties’ Policy Shifts: Spatial Theory and the Dynamics of Party

Competition in Twenty-Five Post-War Democracies. British Journal of

Political Science, 39(4), s. 825-846.

AK Parti Tanitim Ve Medya Baskanlhigi. (2015, Ocak). 2007 Genel Segimleri
Beyannamesi. 08 15, 2023 tarthinde www.akparti.org.tr:
https://www.akparti.org.tr/media/o0omydr3/22-temmuz-2007-genel-

secimleri-secim-beyannamesi-sayfalar.pdf adresinden alind

AK Parti Tuziigii. (2023, 01 15). https://www.akparti.org.tr. 09 16, 2023 tarihinde
https://www.akparti.org.tr: https://www.akparti.org.tr/parti/parti-

tuzugu/kongre-yonetmeligi/ adresinden alind1

Akgakaya, M., & Ozdemir, A. (2018). Cumhurbaskanlig: Hiikiimet Sistemi ve Siyasal
Istikrar. Ugiincii Sektor Sosyal Ekonomi, 53(3), s. 922-944.

Akdogan, Y. (2003, 08 16). Bize Miisliiman demokrat demesinler. (A. B, Roportaj
Yapan) Sabah Gazetesi.

Akdogan, Y. (2003). Muhafazakar Demokrasi. Ankara: AK Parti Yayinlari.
Akdogan, Y. (2004). Muhafazakar Demokrasi. istanbul: Alfa Yaymlari.

Akdogan, Y. (2010). Muhafazakar-Demokrat Siyasal Kimligin Onemi ve Siyasal
Islamciliktan Farki. H. Yavuz icinde, Ak Parti (s. 50-70). Istanbul: Kitap

Yayinevi.

Akinci, M. (2009, 01 31). Muhafazakarlik ve Degisim: Degisime Direnis mi Yoksa
Ihtiyath Degisimi Savunmak m? Aksaray Universitesi Iktisadi Ve Idari
Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 1(1), s. 133-148.

Akinc1, M. (2012). Tiirk Muhafazakarhig:. Istanbul: Otiiken Nesriyat.

216



Akinci, M. (2018). Tiirk Muhafazakdr Diisiincesinde Ana Temalar: 1946-1980
Dénemi . Hacettepe Universitesi, Siyaset Bilimi. Ankara: Sosyal Bilimler

Enstitusu.

Akkas, H. H. (2000). Ingiliz muhafazakar siyasal diisiincesi ve Edmund Burke. Dokuz

Eyliil Universitesi, Siyasal Bilimler. izmir: Sosyal Bilimler Enstitiisii.
Aksin, S. (2000). Tiirkiye Tarihi 5: Bugiinkii Tiirkiye. Istanbul: Cem Yaymevi.

Aktay, Y. (2005, 01 01). ikrar ile Inkér arasinda AKP'nin Kimligi. Anlayis Dergisi, s.
52-54.

Aktay, Y. (2008, 01 01). Bu olmazsa Bagka Merkez. Anlayis Dergisi(60), s. 52-54.

Aktithaber. (2016, 28 03). Géniil Bagimizin Oldugu Cografyalarin Higbirine Kayitsiz
Kalma Hakkina Sahip Degiliz. 08 15, 2023 tarihinde www.akifhaber.com:
https://www.akithaber.com/gonul-bagimizin-oldugu-cografyalarin-hicbirine-

kayitsiz-kalma-hakkina-sahip-degiliz/ adresinden alindi

Almanyahaber. (2021, 11 06). Erdogan ’dan ‘Coziim Stirecini PKK Bozdu’ Mesaji. 08
15, 2023 tarthinde www.ha-ber.com: https://www.ha-ber.com/erdogandan-

cozum-surecini-pkk-bozdu-mesaji/238288/ adresinden alind1

Alpkaya, F. (2004). Modern Tiirkiye'de Siyasi Diisiince Muhafazakarlik. Kolektif
icinde, Modern Tiirkiye'de Siyasi Diisiince Muhafazakarlik (s. 40-55). Istanbul:

Iletisim Yayinlari.

Alptekin, H. & Kose, T. (2018). AK Parti'nin Kiirt Politikasi. N. Mis, A. Aslan, N.
Mis, & A. Aslan (Dii) icinde, Kurulusundan Bugiine AK Parti icinde. Istanbul:
SETA Vakfi.

Altun, F. (2006, 01 01). AK Parti’nin topugu. Anlayis Dergisi(32), s. 26-28.
Altun, F. (2016, 06 02). Gezi Endiistrisinde Son Durum.

Altuntas, N. (2013). Feminizm. O. Caha, B. Sahin, O. Caha, & B. Sahin (Dii) iginde,
Diinyada ve Tiirkive'de Sivasal Ideolojiler (s. 343-391). Ankara: Orion
Kitabevi.

217



Anadoluajansi. (2018, 01 14). Tunus'ta baslayan Arap Bahart yayildik¢a kisa dondii.
08 16, 2023 tarihinde www.aa.com.tr: https://www.aa.com.tr/tr/dunya/tunusta-

baslayan-arap-bahari-yayildikca-kisa-dondu/1030616 adresinden alindi

Aras, B. (2002, 12 3). Tiirkiye'de Siyasal Islam Uzerine Dért Elestirel Varsayim. Bilgi
ve Diistince, 3, s. 17-30.

Ardig, N. (2014). Modernite, Kimlik, Siyaset: Ahmet Davutoglu’nun Medeniyet
Soylemi. T. Kose, A. Okumus, & B. Duran (Dii) icinde, Stratejik Zihniyet:
Kuramdan Eyleme Ahmet Davutoglu ve Stratejik Derinlik (s. 47-87). Istanbul:

Kiire Yayinlari.

Arter, D. (2012, 07 05). Analysing ‘Successor Parties': The Case of the True Finns.
West European Politics, 35(4), s. 803-825.

Aslan, A. (2017). Yerli ve Milli Siyaset. A. Aslan, & 1. Caglar icinde, Kurulusundan
Bugiine AK Parti: Toplum (s. 77-104). istanbul: Seta Yaynlar1.

Aslantiirk, O. (2021). Tiirkiye'de Siyasal Ideolojiler. Kolektif, & I. Dursunoglu (Dii.)
icinde, Tiirkiye'de Demokrasi Siire¢ Yapt Tartismala (s. 163-238). Istanbul:
Efe Akademi Yayinevi.

Atatiirk, M. K. (2017). Nutuk. istanbul: inkilap Yayinevi.

Auerbach, M. M. (1959). A The Conservative Illusion. New York: Columbia
University Press. 09 12, 2023 tarihinde
https://archive.org/details/conservativeillu000Oauer/page/n9/mode/2up

adresinden alindi

Aydm, S., & Taskin, Y. (2017). 1960'tan Giiniimiize Tiirkiye Tarihi. Istanbul: iletisim

Yayinlart.
Baradat, L. P. (2012). Siyasal Ideolojiler. Ankara: Siyasal Kitabevi.
Bayramoglu, A. (2001). 28 Subat Bir Miidahalenin Giincesi. Istanbul: Birey Yayinlari.

BBC News Tiirkce. (2013, 06 11). Erdogan: Gezi Parki gosterileri kilif. 08 16, 2023
tarihinde www.bbc.com:
https://www.bbc.com/turkce/haberler/2013/06/130611_erdogan_gezi_konus

masi adresinden alind1

218



Bedirhanoglu, T. P. (2009). Tiirkiye’de neoliberal otoriter devletin AKP’li yiizii. I.
Uzgel, & B. Duru (Dii) i¢inde, AKP kitabi: Bir Déniigiimiin Bilangosu (s. 40-
65). Ankara: Phoenix Yayinevi.

Belge, M. (2003). Muhafazakarlik Uzerine. T. Bor, & M. G. (Dii) i¢inde, Modern
Tiirkiye'de Siyasi Diisiince, Muhafazakarhik (Cilt 5, s. 92-100). Istanbul:

Iletisim Yayinlari.
Beneton, P. (2016). Muhafazakarlik. Istanbul: iletisim Yaymlar1.

Berger, S. (2000, 06). Globalization and Politics. Annual Review of Political Science,
3,s.43-62.

Beris, H. E. (2013). Fasizm. O. Caha, B. Sahin, O. Caha, & B. Sahin (Dii) i¢inde,
Diinyada Ve Tiirkiye'de Siyasal Ideolojiler (s. 287-340). Ankara: Orion
Kitabevi.

Beris, H. E., & Tiirk, H. B. (2004). Yeni Sag ve Muhafazakar Demokrasi Arasinda
AKP. Birikim(109), s. 100-104.

Bilgin, N. (2007). Kimlik Insas:. Ankara: Asina Kitaplar.

Birch, S. (2003). Electoral systems and political transformation in post-communist

Europe. New York: Palgrave Macmillan.

Bolin, N. (2014, 07). New party parliamentary entry in Western Europe, 1960-2010.

European Journal of Government and Economics, 3(1), s. 5-23.

Bora, T. (1997). Muhafazakarligin Degisimi ve Tiirk Muhafazakarliginda Baz1 Yol
Izleri. Toplum ve Bilim(74), s. 6-31.

Bora, T. (2018). Tiirk Sagimn U¢ Hali. Istanbul: Birikim Yayinlari.

Bozan, 1. (2014, 04 08). Roman Ac¢ilimi'min neresindeyiz? 06 15, 2023 tarihinde
www.aljazeera.com.tr: https://www.aljazeera.com.tr/blog/roman-aciliminin-

neresindeyiz adresinden alindi

Boliikbasi, A. (2021). “Goniil Cografyamiz”a Doniis mii? Adalet ve Kalkinma Partisi
Dénemi’nde Cografya ve Kimlik iliskisinin Yeniden Tanimlanmasi. Sosyal ve

Kiiltiirel Aragtirmalar Dergisi, 7(14), s. 14-42.

Braudel, F. (1995). A History of Civilizations. (R. Mayne, Cev.) Newyork: Penguin.

219



Budge, 1. (1994). A New Theory of Party Competition: Uncertainty, Ideology and
Policy Equilibria Viewed Comparatively and Temporally. British Journal of
Political Science, 24,(24), s. 443-467.

Bulag, A. (2010). Gogiin ve Kentin Iktidar1 Milli Gériis'ten Muhafazakar
Demokrasi'ye Ak Parti. istanbul: Cira Yayimnlar1.

Biilbiil, K. (2021). Siyaset Bilimi Sozliigii. Izmir: Adres Yaymlari.

Cansever, N., & Kirig, H. M. (2019, 12 31). Osmanl1 Devletin’de Son Doénem Siyasal
Hareketler, Partilesme ve ideolojik Arka Plan. Siileyman Demirel Universitesi

Sosyal Bilimler Enstitiisti Dergisi(35), s. 29-51.

Cansever, N., & Kirig, H. M. (2021). Yoneten Sagda Rekabet Ve Doniisiim 1990 lar
Siyasetinde Anavatan Ve Dogru Yol Partileri. Ankara: Detay Yayincilik.

Castells, M. (2008). Kimligin Giicii Enformasyon Cagi: Ekonomi, Toplum ve Kiiltiir.
(E. Kilig, Cev.) Istanbul: istanbul Bilgi Universitesi Yaynlari.

Chen, Y., & Li, S. X. (2009, 03). Group Identity and Social Preferences. The American
Economic Review, 99(1), s. 431-457.

Chiru, M., Popescu, M., & Székely, 1. G. (2020, 08 12). Political opportunity structures
and the parliamentary entry of splinter, merger, and genuinely new parties.

Political Studies, 41(3), s. 1-18.

CNNTiurk. (2006, 12 27). "Kosk'e 354 yetmez" tepkisi. 08 15, 2023 tarihinde
www.cnnturk.com: https://www.cnnturk.com/turkiye/koske-354-yetmez-

tepkisi-186584 adresinden alind1

CNNTirk. (2006, 11 20). Se¢im zamanminda yapilacak. 08 15, 2023 tarihinde
www.cnnturk.com: https://www.cnnturk.com/turkiye/secim-zamaninda-

yapilacak-187204 adresinden alind1

CNNTiirk. (2007, 04 24). AK Parti'nin adayr Abdullah Giil. 09 16, 2023 tarihinde
www.cnnturk.com: https://www.cnnturk.com/turkiye/ak-partinin-adayi-

abdullah-gul-184522 adresinden alindi

220



CNNTiirk. (2011, 09 11). Erdogan: "Mavi Marmara'ya saldirt savas nedeni". 09 11,
2023 tarihinde www.cnnturk.com: https://www.cnnturk.com/turkiye/erdogan-

mavi-marmaraya-saldiri-savas-nedeni-95890 adresinden alindi

CNNTiirk. (2012, 11 17). Erdogan: "Erdogan Misir'dan ¢ok sert ¢iktr". 09 11, 2023
tarthinde ~ www.cnnturk.com:  https://www.cnnturk.com/dunya/erdogan-

misirdan-cok-sert-cikti-337264 adresinden alindi

CNNTiirk. (2014, 12 01). Baslangigtan bugiine giin giin ¢oziim siireci”. 09 11, 2023
tarthinde www.cnnturk.com: https://www.cnnturk.com/turkiye/baslangictan-

bugune-gun-gun-cozum-sureci-438484?page=1 adresinden alind1
Connolly, W. E. (1995). Kimlik ve Farklilik. istanbul: Ayrmt1 Yayinlari.

Caha, O. (2004). Muhafazakar Diisiincede Toplum. Uluslararas: Muhafazakarlik ve
Demokrasi Sempozyumu (s. 15-24). Ankara: AK Parti Yayinlari.

Caha, O. (2005). Ana Temalariyla 1980 Sonrasi islami Uyanis. Y. Aktay (Dii.) i¢inde,
Modern Tiirkiye'de Islamcilik (s. 476-492). Istanbul: Iletisim Yayinlari.

Caha, O. (2006). Muhafazakar Diisiincede Toplum. Liberal Diisiince Dergisi(34), s.
15-24.

Caha, O. (2012). Dért Akim Dort Siyaset. Ankara: Orion Kitabevi.

Cavusoglu, H. (2009). Tiirk Siyasi Hayatinda Merkez Sag Cizginin Tarihi. Firat
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 19(2), s. 265-278.

Celebi, O. (2021, 05). "Siyasi Uslup Meselesi Baglaminda Renklerin Savasi (6 Eyliil
1987 Referandumu)". Tarihci, 2, s. 54-78.

Celik, F., Fidan, S., & Sahin, K. (2011). Aydimlanma’nin Fransiz Diisiincesi i¢inde
“Kat1 Liberal Degerler” Baglaminda Ele. AKADEMIK BAKIS DERGISI(23), s.
1-19.

Cetin, B. (2003). Tiirk Siyasetinde Bir Kasimpasali Tayyip Erdogan. Istanbul:

Gilindem Yayinlari.

Cinar, M. (2010). AKP ve Islami Hareketler: Defansif ve Dagitic1 Iktidar Kardesligi”,
AKP Kitab: Bir Déniisiimiin Bilangosu. 1. Uzgel, & B. Duru (Dii) icinde, AKP

Kitabt Bir Déniigtimiin Bilan¢osu. Ankara: Phoenix Yayinlari.

221



Colak, M. (2009). Merkez Cevreyi Yeniden Diisiinmek: 1923-1980, Yiiksek Lisans.

Kocaeli Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii. Kocaeli Universitesi.
Colasan, E. (1989). Turgut Nereden Kosuyor. Istanbul: Tekin Yayinevi.

Dag1, D. I. (2010). Adalet ve Kalkinma Partisi: Giivenlik ve Mesruiyet Arayisinda
Kimlik, Siyaset ve Insan Haklar1 Séylemi. M. H. Yavuz (Dii.) i¢inde, AK Parti:
Toplumsal Degisimin Yeni Aktorleri. Istanbul: Kitap Yaymevi.

Davutoglu, A. (2012). Kiiresel Bunalim. Istanbul: Kiire Yaynlar1.

Deschouwer, K. (1992). The Survival of the Fittest: Measuring and Explaining
Adaptation and Change of Political Parties. Paper Presented at the Workshop
on Democracies and the Organization of Political Parties . Limerick , Ireland.:

European Consortium for Political Research.

DeVellis, R. F. (2003). Scale Development: Theory and Applications. Thousand Oaks,
Calif.: Sage Publications.

Downs, A. (1957). An Economic Theory of Democracy. Newyork: Harper Collins
Publishers.

Dressler, M. (2013). Writing Religion: The Making of Turkish Alevi Islam. Oxford
University Press.

Duman, F. (2013). Sosyalizm. O. Caha, & B. Sahin (Dii) iginde, Diinyada ve
Tiirkiye de Siyasal Ideolojiler I¢inde (s. 115-173). Ankara: Orion Kitabevi.

Duran, B. (2010). AKP ve Doniisiimiin Araci1 Olarak Politika. H. Yavuz, & H. Yavuz
(Dii.) i¢inde, Ak Parti Toplumsal Degisimin Yeni Aktérleri. Istanbul: Kitap

Yayinevi.

Duran, B. (2018). AK Parti'nin Ideolojik Doniisiimiiniin Kodlar1. N. Mis, A. Aslan, N.
Mis, & A. Aslan (Dii) i¢inde, Kurulusundan Bugiine AK Parti iginde. Istanbul:
SETA Vakfi.

Dursun, D. (2004). Muhafazakarlik ve Tiirk Muhafazakarliginin Sorun Alanlari.
Uluslararasi Muhafazakarlik ve Demokrasi Sempozyumu (s. 177-198).
Ankara: AK Parti.

Duverger, M. (1993). Siyasi Partiler. (E. Ozbudun, Cev.) Ankara: Bilgi Yayinlari.

222



Emanuele, V., & Chiaramonte, A. (2016). A Growing Impact Of New Parties: Myth

Or Reality? Party System Innovation In Western Europe After 1945. Party
Politics, 24(5), s. 475-487.

Emre, A. (2004). “Toplum miihendisligi” projesi olarak muhafazakarlik. Anlays, 9, s.
26-28.

Erdogan, M. (2004). Muhafazakarlik: Ana Temalar. Liberal Diistince(34), s. 5-9.

Ergil, D. (1986). Muhafazakar Diisiincenin Temelleri. Siyasal Bilgiler Fakiiltesi
Dergisi(41), s. 269-293.

Ezrow, L., DeViries, C., & Edwards, E. (2010). Mean Voter Representation and
Partisan Constituency Representation: Do Parties Respond To The Mean Voter

Position or To Their Supporters? Party Politics, 17(3), s. 275-301.

Fedayi, C. (1999). Liberalizm ve Tiirkiye’de Liberalizm. Yeni Tiirkiye Dergisi(25), s.
462-472.

Fedayi, C. (2004). AKP’nin Siyasal Kimligi Uzerine: Kimlik Arkadan Gelsin.
Muhafazakdr Diisiince, 1, s. 149-163.

Friedman, J. (1992, 05). Myth, History, and Political Identity. Cultural Anthropology,
7(2), s. 194-210.

Geng, E., & Coskun, T. (2015). Muhafazakarlik ve Tirkiye Muhafazakarliklarinin
Bazi Halleri Nigde Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi
Sayt: 8(1), 27-40. Nigde Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi
Dergisi, 8(2), s. 27-40.

Goka, E. (2006). Insan Kisim Kisim: Toplumlar, Zihniyetler, Kimlikler . Ankara: Asina
Kitaplar.

Goka, E., Goéral, F. S., & Giiney, C. (2003). Bir Hayat Insan1 olarak Tiirk
Mubhafazakarlar1 ve Kaygan Siyasal Tercihi. A. Cigdem (Dii.) icinde, Modern
Tiirkiye’de Siyasi Diisiince - Muhafazakarlik- (Cilt 5). Istanbul: letisim

Yayinlart.

223



Gokmen, O. (2003). Tek Parti Dénemi Cumhuriyet Halk Firkasi’nda Muhafazakar
Yonelimler. A. Cigdem (Dii.) i¢inde, Modern Tiirkiye'de Siyasi Diisiince -
Muhafazakarhik- (Cilt 5). Istanbul: iletisim Yayinlar1.

Goze, A. (2015). Siyasal Diisiinceler ve Yonetimler . Istanbul: Beta Yayinlari.

Gozen, R. (2011, 12 1). Tiirkiye ve Arap Bahari: Degisimi Ag¢iklamak ve Anlamak.
ADAM Akademi Sosyal Bilimler Dergisi, 1(2), s. 1-24.

Graham, P., & Hoffman, J. (2022). Introduction to Political Theory. London:
Routledge.

Guida, M., & Caha, O. (2013). islamcilik. O. Caha, & B. Sahin (Dii) i¢inde, Diinyada
ve Tiirkiye 'de Siyasal Ideolojiler I¢inde (s. 563-620). Ankara: Orion Kitabevi.

Giiler, E. Z. (2009). Muhafazakarlik: Kadim Gelenegin Savunmasindan Faydaciliga.
B. Ors (Dii.) icinde, Modern Siyasal Ideolojiler icinde. Istanbul: Istanbul,

Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlar1.

Giler, H. (2015). Tiirk Muhafazakarliginda Medeniyet Algisi: Necip Fazil Kisakiirek.

Cankaya Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii. Cankaya Universitesi.

Giler, T. (2021). Cumhurbaskanligi Hiikiimet Sisteminin Tarihsel Arka Plani.
Kolektif, T. Giiler, & A. Yilmaz (Di) i¢inde, Tiirkiye'de Cumhurbaskanligi
Hiikiimet Sistemi. Ankara: Ekin Yayinlart.

Giirkan, A. (2011). Adalet ve Kalkinma Partisi'nin Muhatazakar Demokrat Kimliginin
Olusumunda Sosyal Politikanin Etkileri. Uluslar arasi Toplum Arastirmalar

Dergisi, 1(1), s. 204-218.

Girlek, M. (2021, 01 26). Kurumsal Baskilarin Cevresel Uygulamalar ve Firma
Performans: Uzerindeki Etkileri: Bir Yeni Kurumsal Kuram Perspektifi.

Alanya Akademik Bakis Dergisi, 5(1), s. 393-418.
Giiveng, B. (2010). Tiirk Kimligi: Kiiltiir Tarihinin Kaynaklari. Istanbul: Boyut Kitap.

Haber7. (2007, 04 24). AK Parti'nin adayr Abdullah Giil. 08 15, 2023 tarihinde
www.haber7.com: https://www.haber7.com/siyaset/haber/236506-ak-

partinin-adayi-abdullah-gu adresinden alind1

224



Haber7. (2009, 10 14). Israil'le krizin adi one minute degil Heron. 07 16, 2023
tarthinde www.haber7.com: https://www.haber7.com/guncel/haber/444524-

israille-krizin-adi-one-minute-degil-heron adresinden alindi

Haber7. (2010, 05 31). Tiirkiye, Israil Biiyiikel¢isini geri ¢ekti. 09 16, 2023 tarihinde
www.haber7.com:  https://www.haber7.com/siyaset/haber/541373-turkiye-

israil-buyukelcisini-geri-cekti adresinden alind1

HaberTiirk. (2006, 12 12). Aring: Komplocular ortaya ¢ikariimistir. 08 15, 2023
tarthinde ~ www.haberturk:  https://www.haberturk.com/haber/haber/8913-

arinc-komplocularortaya-cikarilmistir adresinden alindi

Habertiirk. (2006, 12 26). Baykal: Basértiisii eslerin ayibint ortmez. 08 15, 2023
tarthinde www.haberturk.com:
https://www.haberturk.com/gundem/haber/10365-baykal-basortusu-eslerin-

ayibini-ortmez adresinden alindi

Habertiirk. (2017, 05 27). FETO'niin Gerceklestirdigi, Kullandigi veya Manipiile
Ettigi  Olaylar. 08 16, 2023  tarihinde  www.haberturk.com:
https://www .haberturk.com/gundem/haber/1509054-fetonun-gerceklestirdigi-

kullandigi-veya-manipule-ettigi-olaylar adresinden alind1
Hair, J. F. (2013). Multivariate Data Analysis . Pearson Education Limited.

Harmel, R., & Janda, K. (1994). An Integrated Theory of Party Goals and Party
Change. Journal of Theoretical Politics, 6(3), s. 259-287.

Harries, O. (2004). Muhafazakarligin Anlami. Liberal Diisiince Dergisi(34), s. 91-101.
Heywood, A. (2021). Siyaset. (F. Bakirci, Cev.) Ankara: Felix Kitap.
Heywood, A. (2021). Siyasi Ideolojiler. (L. Koker, Cev.) Ankara: Felix Kitap.

Hlousek, V., & Kopecek, L. (2010). Origin, Ideology and Transformation of Political

Parties. London,: Routledge.
Hobhouse, L. (1964). Liberalism. New York: Oxford University Press.

Hug, S. (2001). Altering Party Systems: Strategic Behavior and the Emergence of New
Political Parties in Western Democracies. Michigan: University of Michigan

Press.

225



Huntington, S. P. (1957, 06). Conservatism as an Ideology. The American Political
Science Review, 51(2), s. 454-473.

Hiirriyet. (2006, 12 29). Baykal: 1. Tur biter Anayasa Mahkemesi'ne gideriz. 08 16,
2023 tarihinde www.hurriyet.com.tr:
https://www .hurriyet.com.tr/gundem/baykal-1-tur-biter-anayasa-

mahkemesine-gideriz-5695737 adresinden alind1

Hirriyet. (2006, 11 17). Cumhuriyet oylanamaz. 08 16, 2023 tarihinde
www.hurriyet.com.tr: https://www .hurriyet.com.tr/gundem/cumhuriyet-

oylanamaz-5453872 adresinden alind1

Hiirriyet. (2006, 05 16). Gerekirse sine-i millete doneriz. 08 16, 2023 tarihinde
www.hurriyet.com.tr:  https://www.hurriyet.com.tr/gundem/gerekirse-sine-i-

millete-doneriz-4420156 adresinden alindi

Hiirriyet. (2007, 04 03). Baykal'dan Erdogan'a: Agzini yika, disini fir¢ala. 08 16,2023
tarihinde www.hurriyet.com.tr:

http://www.hurriyet.com.tr/gundem/baykaldan-erdogana-agzini-yika-disini-
fircala6262250 adresinden alind1

Hiirriyet. (2007, 05 02). Erdogan'in konusmasinin tam metni. 08 16, 2023 tarihinde
www.hurriyet.com.tr: https://www.hurriyet.com.tr/gundem/erdoganin-

konusmasinin-tam-metni-6445382 adresinden alindi

Hiirriyet. (2009, 04 22). Moderatér 'One Minuter anlatti. 08 16, 2023 tarihinde
www.hurriyet.com.tr: https://www hurriyet.com.tr/dunya/moderator-one-

minutei-anlatti-11478979 adresinden alindi

Hiirriyet. (2013, 03 22). Davutoglu: 'Sifir sorun' politikast basarii. 08 16, 2023
tarthinde www.hurriyet.com.tr:

https://www .hurriyet.com.tr/gundem/davutoglu-sifir-sorun-politikasi-basarili-

22873019 adresinden alindi

Ibenskas, R. (2016, 04). Marriages of Convenience: Explaining Party Mergers in
Europe. https://www.researchgate.net/journal/The-Journal-of-Politics-1468-
2508?_tp=eyJjb250ZXh0ljp7ImZpcnNOUGFnZSI16InB1YmxpY2FO0aW9uliwic
GFnZSI6InB1YmxpY2F0aW9ulnl9, 78(2), s. 343-356.

226



Inat, K. (2017, 10 14). “Our boys”, “our people”: Amerika 'mn Tiirkiye politikasinin
kirli —araclari. 09 16, 2023 tarihinde www.turkiyegazetesi.com.tr:
https://www.turkiyegazetesi.com.tr/kose-yazilari/prof-dr-kemal-inat/our-
boys-our-people-amerikanin-turkiye-politikasinin-kirli-araclari-598850

adresinden alindi

Inglehart, R. (1965). he Silent Revolution in Europe: Intergenerational Change in Post

Industrial Societies. The American Political Science Review(65), s. 991-1017.
Insel, A. (2004, Agutos-Eyliil). AKP’nin Piyasa Toplumu Hedefi. Birikim, s. 19-28.

frem, C. N. (1997). Kemalist Modernizm ve Tiirk Gelenek¢i Muhafazakarliginin
Kokenleri. Toplum ve Bilim(74), s. 52-101.

Kapani, M. (2018). Politika Bilimine Giris. Istanbul: Serbest Akademi Yaynlari.

Kaplan, Y. (2004, 01 14). Muhafazakar Demokrasi mi? ”, Yeni Safak, 14.01.2004. 08
15, 2023 tarihinde www.yenisafak.com:

https://www.yenisafak.com/yazarlar/yusuf-kaplan adresinden alindi

Karaarslan, F. (2016). 15 Temmuz Darbe Girisimi ve Muhafazakarligin Tiirkiye
Baglami. Muhafazakar Diisiince(49), s. 21-35.

Karagdz, Y. (2016). SPSS - AMOS - META Uygulamali Istatistiksel Analizler. Ankara:
Nobel Yayinlart.

Karatepe, S. (2014). Siyasi Ideolojiler. Istanbul: iz Yaymcilik.

Karpat, K. (2006). Aydimnlar ve Kimlik: Tarihsel Bir Bakis. Ankara: Dogu Bati

Yayinlari.

Karpat, K. (2011). Osmanli'dan Giiniimiize Kimlik ve Ideoloji. Istanbul: Timas

Yayinlart.
Karpat, K. (2017). Tiirk Demokrasi Tarihi. Istanbul: Timas Yaynlar1.

Katz, R., & Mair, P. (2009, 12). The Cartel Party Thesis: A Restatement. Perspectives
on Politics, 7(4), s. 753-766.

Kaygisiz, U. (2020). Siyasette Giincel Paradigmalar. Ankara: Orion Kitapevi.

Keyman, F. (2004, 01 25). AKP ve Muhafazakar Demokrasi. Radikal Iki.

227



Kirchheimer, O. (1966). The Transformation of the Western European Party System.
J. Lapolombara, & M. Weiner (D) i¢inde, Political Parties and Political

Development (s. 177-201). Princeton-New Jersey: Princeton University Press.

Kirk, R. (2008). Muhafazakarligin On Prensibi. Muhafazakar Diisiince Dergisi, 4(16-
17), s. 243-250.

Kirk, R. (2019). Muhafazakar Anlayis: Burke’ten Eliot’a. (O. Aslan, Cev.) Ankara:
Kadim Yayinlari.

Kislali, A. T. (2016). Siyaset Bilimi. Ankara: Imge Kitabevi.

Kline, R. B. (2010). Principles and Practice of Structural Equation Modeling. New
York: The Guilford Press.

Kocak, C. (2012). Tiirkiye de Iki Partili Siyasal Sistemin Kurulus Yillari (1945-1950),
Iktidar ve Demokratlar (Cilt 2). Istanbul: Iletisim Yayinlari.

Kocak, C. (2016). Tek Parti, Cumhuriyet ve Sefler. istanbul: Timas Yayimlari.

Komsuoglu, A., & Eskisar, G. K. (2009). Siyasal Islamin Farkl: Yiizleri. Istanbul:
Profil Yaymeilik.

Konda Arastirma ve Danmigsmanlik. (2010). Siyasal Kimlikler. Konda Barometresi
Temalar. 07 02, 2023 tarihinde Https://Konda.Com.Tr/Tr/Rapor/Siyasal-

Kimlikler/ adresinden alindi
Kongar, E. (2006). Tarihimizle Yiizlesmek. Istanbul: Remzi Kitabevi.

Kor, Z. T. (2004, 10). Terakkiperver’den Akp’ye Cevrenin Hamleleri. Anlayis
Dergisi(17), s. 48-50.

Korkin, E. (2018). Kiiresellesme Olgusunun Kamu Yonetimine Etkileri: Egitimde
Yerinden Yo6netim Politikalarinin Uygulanabilirligi. Genglerle 360 Derece 1V.
Uluslararas: Ogrenci Kongresi, (s. 161-168). Manisa.

Korkin, E. (2020). Merkez-Cevre Ayrimindan Beyaz-Zenci Tiirk Ayrimina Tiirk
Siyasal Hayatinda Sosyal Béliinme. Akademik Izdiisiim Dergisi, 5(2), s. 250-
265.

Koker, L. (2004). Liberal Muhafazakarlik ve Tiirkiye, Muhafazakdrlik (Cilt 5).

Istanbul: Iletisim Yaynlari.

228



Kose, T. (2014, 11 29). Psikolojik Egikleri Asmak. 07 05, 2023 tarihinde
www.sabah.com.tr:
https://www.sabah.com.tr/yazarlar/perspektif/talhakose/2014/11/29/psikolojik

-esikleri-asmak adresinden alindi

Laver, M. (2005, 06 08). Policy and the Dynamics of Political Competition. American
Political Science Review(99), s. 266-274.

Lewis, B. (1991). Modern Tiirkiye 'nin Dogusu. (M. Kiratli, Cev.) Ankara: TTK

Yayinlart.

Lipset, S. M., & Rokkan, S. (1967). Cleavage Structures, Party Systems, and Voter
Alignments.: An Introduction’, in Party Systems and Voter Alignments: Cross-
National Perspectives . (S. M. Lipset, & S. Rokka, Dii) New York: The Free

Pres.

Mainwaring, S., Gervasoni, C., & Annabella, E.-N. (2016, 01). Extra- and within-
system electoral volatility. Party Politics, 23(6), s. 623-635.

Mardin, S. (2006). Tiirk Siyasasini Aciklayabilecek Bir Anahtar: Merkez-Cevre
Iliskileri. M. Tiirkéne, & T. Onder (Dii) iginde, Bir Tiirkiye'de Toplum ve

Siyaset. Istanbul: Iletisim Yayinlari.

Mardin, S. (2008). Tiirk Modernlesmesi Makaleler. (M. Tiirkéne, & T. Onder, Dii)

Istanbul,: iletisim Yaynlar1.

Maza, S. (2003). The Myth of the French Bourgeoisie: An Essay on the Social
Imaginary, 1750—1850. London: Harvard University Press.

McAnulla, S. (2010, 09). Heirs to Blair's Third Way? David Cameron's Triangulating
Conservatism. British Politics, 5(3), s. 286-314.

Melucci, A. (2013). Oyuncu Benlik. (B. Kicir, Cev.) Istanbul: Sel Yaymncilik.

Menderes, A., & Akyol, T. (2011). Demokrasiden Darbeye Babam Adnan Menderes.
Istanbul: Dogan Kitap.

Mert, N. (2007). Merkez Sagin Kisa Tarihi. Istanbul: Selis Yaymnlari.

Milliyet. (2006, 01 05). Diilger: Ordu bildiri ¢ikarir. 08 15, 2023 tarihinde

http://www.milliyet.com.tr/dulger--ordu-

229



bildiricikarir/siyaset/haberdetayarsiv/05.01.2006/141086/default.htm

adresinden alindi

Mis, N. (2017, 12 28). I¢ Savas Maddesi, Oyle Mi? 08 15, 2023 tarihinde
www.setav.org: https://www.setav.org/yorum/ic-savas-maddesi-oyle-mi

adresinden alind1
Mollaer, F. (2009). Muhafazakdrhigin Iki Yiizii. Istanbul: Dergah Yayinlari.

Nebati, N. (2014). Milli Goriisten Muhafazakdr Demokrasiye,. [stanbul: Alfa

Yayinlart.

Niebylski, M. (2020, 12 31). The Issue of Ideological Changes in the Context of the
Polish Political Parties - Theoretical Models and Their Exemplifications.

Polish Political Science Yearbook, 49(4), s. 166-182.

Nisbet, R. (2014). Muhafazakarlik Diis ve Gergek. (K. Biilbiil, Dii.) Ankara: Kadim

Yaynlari.

Oakeshott, M. (2004, 06 15). Muhafazakar Olmak Uzerine. Muhafazakar Diisiince
Dergisi, 1(1), s. 55-78.

Okcu, M. (2012). Degisen Diinyay1 Anlamak Icin Onemli Bir Kavram: Yonetisim. F.
N. Geng (Dii.) i¢inde, Yonetisim ve Yonetim Ekseninde Kamu Yonetimi (s. 9-
29). Bursa: Ekin Yayinlari.

Onder, T. (2013). Ekolojizm. O. Caha, & B. Sahin (Dii) i¢inde, Diinyada ve Tiirkiye de
Siyasal Ideolojiler Iginde (s. 491-507). Ankara: Orion Kitabevi.

Onis, Z. (2010). Adalet ve Kalkinma Partisi’nin Ekonomi-Politigi. M. H. Yavuz (Dii.)
icinde, AK Parti: Toplumsal Degisimin Yeni Aktorleri. Istanbul: Kitap

Yayinevi.

Ormeci, O. (2008). fttihat ve Terakki'den AKP'ye Tiirk Siyasal Tarihi. Istanbul: Giincel
Yayincilik.

Ors, B. (2009, 03). Postmodern Diinyada Ideolojinin Déniisiimii. Istanbul Universitesi

Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi(40), s. 1-12.

Ors, 1. (1984). Tiirk Basininda Cumhuriyetin 60 Yili. . Istanbul: Karacan Yayinlari.

230



Oviir, M. (2014, 11 15). Dersimlilerin Davutoglu'ndan Talepleri. 08 15,2023 tarihinde
www.sabah.com.tr:
https://www.sabah.com.tr/yazarlar/ovur/2014/11/15/dersimlilerin-

davutoglundan-talepleri adresinden alind1

Ozcan, O. (2022). Milli Goriisten AK Parti’ye Tiirkiye'de Islamci Siyasetin
Déniisiimii. Istanbul Universitesi , Sosyal Bilimler Enstitiisii. Istanbul

Universitesi .

Ozdamar, K. (2016). Olcek Ve Test Gelistirme Yapisal Esitlik Modellemesi, IBM SPSS,
IBM AMOS ve MINITAB Uygulamali. Eskisehir: Nisan Yayin Evi.

Ozipek, B. B. (2005). Muhafazakéarhik: Akil, Toplum, Siyaset. Ankara: Kadim

Yayinlari. .

Ozkir, Y. (2017, 06 04). Bir Akil Tutulmas: Olarak Gezi. 07 15, 2023 tarihinde
www.setav.org: https://www.setav.org/yorum/bir-akil-tutulmasi-olarak-gezi

adresinden alind1
Pamuk, M. (2001). Yasakli Umut Recep Tayyip Erdogan. istanbul: Birey Yaymcilik.

Sabah. (2006, 11 17). 'Tiirkiye'nin degerleri oylanamaz'. 08 15, 2023 tarihinde
arsiv.sabah.com.tr: https://arsiv.sabah.com.tr/2006/11/17/s1y109.html

adresinden alindi

Sabah. (2010, 01 13). Israil'den Tiirkive'ye 'alcak koltuk' ayibi... 08 15, 2023 tarihinde
www.sabah.com.tr:
https://www.sabah.com.tr/gundem/2010/01/13/israilden_turkiyeye_alcak_kol

tuk ayibi adresinden alindi

Safi, 1. (2007). Tiirkiye'de Muhafazakdr Siyaset ve Yeni Arayislar. Ankara: Lotus

Yaynlart.
Saribay, A. Y. (2000). Siyasal Sosyoloji. Istanbul: Der Yayinlar.
Saribay, A. Y. (2004). Global Toplumda Din ve Tiirkiye. Istanbul: Everest Yaynlari.

Savut, E. (2021). Tiirkiye Siyasetinde Yeni Partilerin Secim Sonuglar1 Uzerine Bir
Degerlendirme. Bingél Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi(21), s.

173 —202.

231



Schumacher, G., de Vries, C., & Vis, B. (2013, 4). Why Political Parties Change Their
Positions: Environmental Incentives & Party Organization. The Journal of

Politics, 75(2), s. 464-477.

Sezik, M. (2013). Muhafazakar Siyaset ideolojisi ve Tiirkiye'de Muhafazakarlik . U.
Giines (Di.), II. Tiirkiye Lisansiistii Calismalar Kongresi Bildiriler Kitabi-I1.

icinde (s. 7-20.). Istanbul: Limit Ofset Reklam Tanitim ve Tasarim Hizmetler.
Smith, A. D. (2010). Milli Kimlik. (B. S. Sener, Cev.) Istanbul: Iletisim Yaymnlari.
Spinoza, B. (2012). Politik Inceleme. Ankara: Dost Yayinlari.

Subasi, N. (2012, 9 2). Tiirkiye'de Islamciligin seyr-ii seferi. 08 16, 2023 tarihinde
www.star.com.tr:  https://www.star.com.tr/acik-gorus/turkiyede-islamciligin-

seyru-seferi--haber-685459/ adresinden alind1

Sen, S. (2004). Parti programlarinda milli goriis : AKP milli gériis¢ii mii? Istanbul:
Nokta Kitap.

Sentiirk, H. (2011). Islamcilik: Tiirkiye de Islami Olusumlar ve Siyaset, . Istanbul: Cira

Yaymlart.

Seyhanlioglu, H. (2009). Demokrat Parti ve Siyvasal Muhafazakdrlhk. lIsparta.:

Siileyman Demirel Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii.

Seyhanhoglu, H. (2011). Tiirk Muhafazakarliginin Kurumsallagsmas: ve Demokrat
Parti. istanbul: Kadim Yayinlari.

T24. (2015, 06 01). Erdogan, Cumhuriyet'in yayinladigi silah goriintiileriyle ilgili
konustu. 07 15, 2023 tarthinde t24.com.tr:
https://t24.com.tr/haber/cumhurbaskanindan-can-dundara-bu-haberiyapan-
kisi-bunun-bedelini-agir-odeyecek-oyle-birakmam-onu,298368  adresinden

alindi

Tabachnick, B. G., & Fidell, L. S. (2013). Using Multivariate Statistics . California:

Pearson.

Taniyici, S., & Kahraman, S. (2017, 12 20). II. Abdiilhamit’in Dis Politikasinda
Islamcilik ve Ingiliz Seyhiilislam Abdullah Quilliam. Medeniyet Ve Toplum
Dergisi, 1(2), s. 7-31.

232



Taskin, Y. (2021). Anti-Komiinizmden Kiiresellesme Karsithgina Milliyetci
Muhafazakér Entelijansiya. Istanbul: iletisim Yaynlar1.

Tekin, U. (2004). AK Parti'nin Muhafazakdr Demokrat Kimligi. Ankara: Orient

Yaynlari.

Tepe, S. (2010). Islami Egilimli Bir Parti Olarak Adalet ve Kalkinma Partisi’nin
Degisim Vaatleri, Celiskileri ve Sinirlari. M. H. Yavuz (Dii.) i¢inde, AK Parti:
Toplumsal Degisimin Yeni Aktérleri. Istanbul: Kitap Yaymevi.

Tezel, Y. S. (2006). Tanzimat Sonras1 Imparatorluk ve Cumhuriyet Tiirkiye’sinde
“Muhafazakarlik” Sorunsali: Devamliliklar, Degismeler ve Kirilmalar. A.
Cigdem (Dii.) i¢inde, Modern Tiirkiye de Siyasi Diisiince Muhafazakarlhik (Cilt
5). Istanbul: Iletisim Yayinlari.

Topcu, Z. S. (2009). Timely Decisions: The Effects of Past National Elections on Party
Policy Change. The Journal of Politics(71), s. 238-248.

Toprak, B. (2013). Dinci sag”, Gegis Stirecinde Tiirkiye. (I. C. Schink, & E. Ahmet
Tonak, Dii) Istanbul: Belge Yayinlari.

Tugal, C. (2006, 4). AKP Iktidari: Sermayenin Pasif Devrimi. Birikin(204), s. 26-30.

Tugal, C. (2010). Pasif Devrim: Islami Muhalefetin Diizenle Biitiinlesmesi. Istanbul:

Istanbul, Kog¢ Universitesi Yayinlari.

Tugsuz, N. (2018, 06 29). Giilen Hareketinin Alevi A¢ilimina Etkisi. Adam Akademi,
8(1), s. 95-118.

Tunaya, T. Z. (2015). Tiirkive 'de Siyasal Partiler: Ittihat ve Terakki, Bir Cagin, Bir
Kusagin, Bir Partinin Tarihi. Istanbul: iletisim Yaynlari.

Turgut, S. (2018, 09 25). Tiirkiye'nin 'Goniil Cografyasi'min lideri: Cumhurbaskant
Erdogan. 08 15, 2023 tarthinde www.haberturk.com:
https://www .haberturk.com/yazarlar/serdar-turgut-2025/2154628-turkiyenin-

gonul-cografyasinin-lideri-cumhurbaskani-erdogan adresinden alindi

Tiirk, B. H. (2003). ideoloji. T. Miimtazer (Dii.) icinde, Siyaset (s. 122-125). Ankara:

Lotus Yayinlari.

Tiirk, D. (2006). Ugiincii Yol Kurgu ve AKP. Birikim(204), s. 32-39.

233



Vergin, N. (2007). Merkeze Talip Bir Cevre Partisinin Onlenemez Yiikselisi. Tiirkiye
Giinliigii, (90), s. 66-76.

Vincent, A. (2010). Modern Political Ideologies. West Sussex, UK: Wiley-Blackwell

Publication.

Vural, M. (2003, 11). Gelenek ve Dinlerin Askin Birligi,, Ankara: Elis Yayinlari.
Dogu-Bati Dergisi, s. 161-174.

Yasligimen, F. (2014, 08 17). Erdogan'in Soyleminde Medeniyet Mirasi. 08 15, 2023
tarthinde www.setav.org: https://www.setav.org/yorum/erdoganin-

soyleminde-medeniyet-mirasi adresinden alindi

Yavuz, H. (2005). Modernlesen Miisliimanlar: Nurcular, Naksiler, Milli Gériis ve AK
Parti. istanbul: Kitap Yayinevi.

Yayla, A. (2013, 06 01). Gezi Uzerine Analizler. Liberal Diisiince(71), s. 171-180.

Yenisafak. (2007). Halkin demokrasi dersi: 2007 anayasa Referandumu. 08 15, 2023
tarihinde www.yenisafak.com: https://www.yenisafak.com/secim-

referandum-2007 adresinden alindi

Yildirm, D. (2010). AKP ve Neoliberal Popiilizm. i. Uzgel, & B. Duru (Dii) i¢inde,
AKP Kitabi Bir Doniistimiin Bilan¢osu. Ankara: Phoenix Yaymevi.

Yildirim, E. (2014, 11 30). Muhafazakar demokrasi ve milliyet¢i muhafazakarlik. 08
16, 2023 tarihinde www.yenisafak.com:
https://www.yenisafak.com/yazarlar/ergun-yildirim/muhafazakr-demokrasi-
ve-milliyetci-muhafazakrlik-2006264 adresinden alind1

Yildirmaz, S. (2003). Muhafazakarlik, Tiirk Muhafazakarlig1 ve Peyami Safa Uzerine.
Journal of Historical Studies, 1(9), s. 9-18.

Yilmaz, A. (2016, 12 15). 15 Temmuz Sivil Direnisi: Demokrasiyi Yeniden Kurmak.
Muhafazakar Diisiince, 13(49), s. 57-71.

Yiicel, M. S. (2016). Cankaya’dan Bestepe'ye Tiirkiye'de Cumhurbaskani Segimleri.
Istanbul: Ulke Siyaset.

Zariski, R. (1960). Party Factions and Comparative Politics: Some Preliminary

Observations. Midwest Journal of Political Science, 4(1), s. 27-51.

234



Ziircher, E. J. (2006). Terakkiperver Cumhuriyet Firkas1 ve Siyasal Muhafazakarlik.
T. Bora, & M. Giiltekingil (Dii) i¢inde, Modern Tiirkiye'de Siyasi Diistince
Muhafazakarhik (Cilt 5). Istanbul: Iletisim Yayinlar1.

Ziircher, E. J. (2016). Modernlesen Tiirkiye'nin Tarihi . Istanbul: Iletisim Yaymcilik.

235



EKLER

ANKET FORMU

SiYASAL PARTILERDE IDEOLOJIK KIiMLIK VE TEMSILIYET
DEGIiSIMLERI: AK PARTi ORNEGI

Bu anket AK Parti iiyeleri icin hazirlanmis olup, anket sonuclar1 sadece
bilimsel c¢aliymalarda kullanmilacaktir. Tarafimza ait ozel bilgiler
istenmeyecektir ve hicbir sekilde bireysel anket sonuclar iiciincii Kisilerle
paylasilmayacaktir. Anketi Doldurmak icin gostermis oldugunuz 6zveriden
dolay1 simdiden tesekkiir ederiz.

Bana, yukarida konusu ve amaci belirtilen arastirma ile ilgili yazili ve sozlii
aciklama asagida adi belirtilen arastirmaci tarafindan yapildi. Arastirmaya
goniillii olarak katildigimi, istedigim zaman gerekceli veya gerekcesiz olarak
arastirmadan ayrilabilecegimi biliyorum.

S6z konusu arastirmaya, hicbir baski ve zorlama olmaksizin kendi rizamla
katilmay1 kabul ediyorum.

Sunmus oldugum verilerin;

¢ Yukarida bahsi gecen arastirmada kullanilmasina izin veriyorum.

e lleride yapilmasi planlanan tiim arastirmalarda kullanilmasina izin
veriyorum.

e Hicbir kosulda kullanilmasina izin vermiyorum.

BOLUM 1 DEMOGRAFI-SiYASi PROFIL

1- Yasimz?
e 18-29
e 30-40
o 41-50
e 51-60

e 61 ve lzeri

2- Mesleginiz?
o Isci
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Emekli

Ciftci

Esnaf

Universite Ogrencisi
Calismiyor

Diger

Gelir Durumunuz?
1.000-5.000 TL
5.001-10.000 TL
10.001- 15.000 TL
15.001-20.000 TL
20.001 TL ve iizeri

Cinsiyetiniz?
Erkek
Kadin

Yasadigimz Sehrin Plaka Kodu?

Egitim Durumunuz?

[kdgretim

Lise

Universite-On Lisans
Universite- Lisans
Yiiksek Lisans
Doktora

AK Parti'ye Kag¢ Yildir Uyesiniz?
1-5 Y1l

6-10 Y1l

11- 15 Y1l

16 Y1l ve Uzeri

Kendinizi Hangi Siyasal Fikre Yakin Buluyorsunuz?
Sag

Sol

Higbiri
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9- Kendinizi Asagidaki Siyasal Kimliklerden Hangilerine Daha Yakin
Hissediyorsunuz? Liitfen 2 (iki) Tanesini Isaretleyiniz.
e Muhafazakar Demokrat

Siyasal Islam

Miisliman Demokrat

Sosyal Demokrat
Liberal Demokrat
Milliyet¢i Muhafazakar
Milli Goriis

Ulkiicii

Sosyalist

Laik

Kemalist

e Diger

10- AK Parti'yi Hangi Temel ideolojik Kimlige Yakin Goriiyorsunuz?
Liitfen 2 (iki) Tanesini isaretleyiniz.

e Muhafazakar Demokrat

Liberal

Milliyetci

Sosyal Demokrat

Siyasal Islamcilik
e Diger

11- AK Parti'yi Asagidakilerden Hangi Siyasal Cizginin Devam Olarak
Goriiyorsunuz?

Demokrat Parti

Demokrat Parti + Anavatan Partisi

Milli Goriig (Milli Selamet Partisi-Refah Partisi -Fazilet Partisi)

Orijinal Yeni Bir Partidir.

e Diger

12- Kurulusundan Bu Yana AK Parti'nin ideolojik Kimliginde Farkhlasma
Oldugunu Diisiiniiyor musunuz?

e Evet
e Hayir
¢ Kismen

13- AK Parti'deki Ideolojik Degisim veya Déniisiimde Hangi Olaylar Etkili
Olmustur? (Birden cok isaretleme yapilabilir.)
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2007 E Muhtira ve Parti Kapatma Davasi
2013 Gezi Olaylar1
2015-1. Segimler- Meclis Cogunlugunun Kaybedilmesi

2015 Cozlim Siirecinin Sonlandirilmasi
2016 FETO Darbe Girisimi
Cumbhurbagkanlig1 Hiikiimet Sistemine Gegis
Cumbhur Ittifaki

2022 Alevi Agilimi

e Diger

14- AK Parti'de Yasanan Degisim veya Déniisiimiin Hangi Ideolojiye Dogru
Yoneldigini Diisiiniiyorsunuz? (En Fazla Iki Secenek isaretlenebilir)
Muhafazakarlik

Liberalizm

Milliyetcilik

Islamcilik

Sosyal Demokrasi
e Diger

15- AK Parti'nin ideolojik Kimliginde Yasanan Degisim veya Doniisiimiin
Partiye Katkis1 Olmus mudur?

e Evet

e Hayir

e Kararsizim

16- AK Parti'nin ideolojik Kimliginde Yasanan Degisim veya Doniisiimden
Memnun musunuz?

e Evet

e Hayir

e Kararsizim

Béliim 2 DEGISIM- DONUSUM

1- AK Parti Kurulusundan Bu Yana ideolojik olarak Degisime veya
Doniisiime Ugramstir.
e Hic¢ Katilmiyorum
e Katilmiyorum
e Kararsizim
e Katiliyorum
e Kesinlikle Katiliyorum
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2- AK Parti'de Yasanan Bu Ideolojik Degisim veya Déniisiimii Olumlu
Buluyorum.

Hi¢ Katilmiyorum

Katilmiyorum

Kararsizim

Katiliyorum

Kesinlikle Katiltyorum

3- AK Parti'de Yasanan Bu Ideolojik Degisim veya Déoniisiim Secmen
Tabaninin Degisimine Neden Olmustur.

Hig¢ Katilmiyorum
Katilmiyorum
Kararsizim
Katiliyorum

Kesinlikle Katiliyorum

4- AK Parti'de Yasanan Bu Ideolojik Degisim veya Doniisiimii Parti
Ust Yonetimi Lider Kadrosu Baslatmistir.

Hi¢ Katilmiyorum
Katilmiyorum
Kararsizim
Katiliyorum

Kesinlikle Katilryorum

5- AK Parti'de Yasanan Bu Ideolojik Degisim veya Doniisiimii Diger
Partilerle Olan Rekabet Baslatmstir.

Hi¢ Katilmiyorum
Katilmiyorum
Kararsizim
Katiliyorum

Kesinlikle Katiliyorum

6- AK Parti'de Yasanan Bu Ideolojik Degisim veya Déniisiime Secim
Sonuclar1 Neden Olmustur.
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Hi¢ Katilmiyorum
Katilmryorum
Kararsizim
Katiliyorum

Kesinlikle Katiliyorum

7- AK Parti'de Yasanan Bu Ideolojik Degisim veya Déniisiime Kiiresel
Piyasa Ekonomisine Entegrasyon Cabalar1 Neden Olmaktadir.

Hi¢ Katilmiyorum
Katilmiyorum
Kararsizim
Katiliyorum

Kesinlikle Katiliyorum

8- AK Parti'de Yasanan Bu Ideolojik Degisim veya Déniisiime
Toplumsal Alanda Meydana Gelen Degisimler Neden Olmustur.

Hi¢ Katilmiyorum
Katilmiyorum
Kararsizim
Katiliyorum

Kesinlikle Katiliyorum

9- AK Parti'de Yasanan Bu Ideolojik Degisim veya Doniisiim Ulusal ve
Uluslararasi Konjonktiirel Olaylara Bagh Gegcici Gelismelerdir.

Hi¢ Katilmiyorum
Katilmiyorum
Kararsizim
Katiliyorum

Kesinlikle Katiliyorum

10- AK Parti'de Yasanan Bu ideolojik Degisim veya Déniisiim, Kendi
Ideolojik Kimligimi de Degistirmistir.

Hi¢ Katilmiyorum
Katilmiyorum
Kararsizim
Katiliyorum

Kesinlikle Katiliyorum
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BOLUM-3 SIYASAL GELiSME- iDEOLOJIK DEGISIiM VEYA
DONUSUM ILiSKiSi
A- 2007 E-Muhtiras1 ve Ardindan Gelen'2008 Yilinda Agilan AK
Parti'yi Kapatma Davasinin, Partinin Ideolojisine Etkisi Nedir?

1- E-Muhtira ve Ardindan Gelen Parti Kapatma Davasi AK
Parti'nin ideolojik Olarak Degisime veya Doniisiime ugramasina
neden olmustur.

Hi¢ Katilmiyorum
Katilmiyorum
Kararsizim
Katiliyorum

Kesinlikle Katiliyorum

2- Bu Olaylar AK Parti'nin ideolojik Kimligini Daha Fazla
Muhafazakarlastirmstir.

Hi¢ Katilmiyorum
Katilmiyorum
Kararsizim
Katiliyorum

Kesinlikle Katilryorum

3- Bu Olaylar AK Parti'nin ideolojik Kimligini Daha Fazla
Liberallestirmistir.

Hi¢ Katilmiyorum
Katilmiyorum
Kararsizim
Katiliyorum

Kesinlikle Katiliyorum

4- Bu Olaylar AK Parti'nin ideolojik Kimligini Milliyetcilige Dogru
Kaydirmistir.

Hi¢ Katilmiyorum
Katilmiyorum
Kararsizim
Katiliyorum

Kesinlikle Katiliyorum
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5- Bu Olaylar AK Parti'nin ideolojik Kimligini Sosyal Demokrasiye
(Sol Kanat) Dogru Kaydirmistir.

Hi¢ Katilmiyorum
Katilmiyorum
Kararsizim
Katiliyorum

Kesinlikle Katilryorum

6- Bu ideolojik Degisimi veya Doniisiimii Olumlu Buluyorum.

Hig¢ Katilmiyorum
Katilmiyorum
Kararsizim
Katiliyorum

Kesinlikle Katiliyorum

B- 2013 Gezi Olaylarmin AK Parti'nin Ideolojisine Etkisi Nedir?

1- Gezi Olaylar, AK Parti'nin Ideolojik Kimliginde Degisim veya
Doniisiime Neden Olmustur.

Hig¢ Katilmiyorum
Katilmiyorum
Kararsizim
Katiliyorum

Kesinlikle Katiliyorum

2- Bu Olaylar AK Parti'nin ideolojik Kimligini Daha Fazla
Muhafazakarlastirmistir.

Hi¢ Katilmiyorum
Katilmiyorum
Kararsizim
Katiliyorum

Kesinlikle Katilryorum
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3- Bu Olaylar AK Parti'nin ideolojik Kimligini Daha Fazla
Liberallestirmistir.

Hi¢ Katilmiyorum
Katilmiyorum
Kararsizim
Katiliyorum

Kesinlikle Katilryorum

4- Bu Olaylar AK Parti'nin ideolojik Kimligini Milliyetcilige Dogru
Kaydirmistir.

Hig¢ Katilmiyorum
Katilmiyorum
Kararsizim
Katiliyorum

Kesinlikle Katiliyorum

5- Bu Olaylar AK Parti'nin ideolojik Kimligini Sosyal Demokrasiye
(Sol Kanat) Dogru Kaydirmistir.

Hig¢ Katilmiyorum
Katilmiyorum
Kararsizim
Katiliyorum

Kesinlikle Katiliyorum

6- Bu ideolojik Degisimi veya Doniisiimii Olumlu Buluyorum.

Hi¢ Katilmiyorum
Katilmiyorum
Kararsizim
Katiliyorum

Kesinlikle Katilryorum
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Etkisi Nedir?

C- 2015 Haziran Se¢imleri Sonucunda Meclis Cogunlugunun (Tek
Bagmna Iktidar Olma) Kaybedilmesinin AK Parti'nin Ideolojisine

1- 2015 Haziran Secimleri Sonucunda Meclis Cogunlugunun
(Tek Basina iktidar Olma) Kaybedilmesi AK Parti'nin
Ideolojik Kimliginde Degisim veya Doniisiime Neden
Olmustur.

Hi¢ Katilmiyorum
Katilmiyorum
Kararsizim
Katiliyorum

Kesinlikle Katiliyorum

2- Bu Sonuc¢ AK Parti'nin Ideolojik Kimligini Daha Fazla
Muhafazakarlastirmistir.

Hi¢ Katilmiyorum
Katilmiyorum
Kararsizim
Katiliyorum

Kesinlikle Katiliyorum

3- Bu Sonuc¢ AK Parti'nin Ideolojik Kimligini Daha Fazla
Liberallestirmistir.

Hi¢ Katilmiyorum
Katilmiyorum
Kararsizim
Katiliyorum

Kesinlikle Katiliyorum

4- Bu Sonu¢ AK Parti'nin Ideolojik Kimligini Milliyetcilige
Dogru Kaydirmstir.

Hi¢ Katilmiyorum
Katilmiyorum
Kararsizim
Katiliyorum

Kesinlikle Katiliyorum
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5- Bu Sonuc¢ AK Parti'nin Ideolojik Kimligini Sosyal
Demokrasiye (Sol Kanat) Dogru Kaydirmstir.

Hi¢ Katilmiyorum
Katilmiyorum
Kararsizim
Katiliyorum

Kesinlikle Katiltyorum

6- Bu ideolojik Degisimi veya Doniisiimii Olumlu Buluyorum.

Hi¢ Katilmiyorum
Katilmiyorum
Kararsizim
Katiliyorum

Kesinlikle Katiliyorum

D- Coziim Siirecinin (Demokratik Acilim-Kiirt A¢ilimi)
Sonlandirilmasimin, AK Parti'nin Ideolojisine Etkisi Nedir?

1- Coziim Siirecinin (Demokratik Acilim-Kiirt A¢ilimi)
Sonlandirilmasi AK Parti'nin ideolojik Kimliginde Degisim veya
Doniisiime Neden Olmustur.

Hi¢ Katilmiyorum
Katilmiyorum
Kararsizim
Katiliyorum

Kesinlikle Katiliyorum

2- Bu Sonuc AK Parti'nin Ideolojik Kimligini Daha Fazla
Muhafazakarlastirmistir.

Hi¢ Katilmiyorum
Katilmiyorum
Kararsizim
Katiliyorum
Kesinlikle Katiliryorum
3- Bu Sonuc AK Parti'nin Ideolojik Kimligini Daha Fazla
Liberallestirmistir.
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Hi¢ Katilmiyorum
Katilmiyorum
Kararsizim
Katiliyorum

Kesinlikle Katiliyorum

4- Bu Sonu¢ AK Parti'nin ideolojik Kimligini Milliyetcilige Dogru
Kaydirmistir.

Hi¢ Katilmiyorum
Katilmiyorum
Kararsizim
Katiliyorum

Kesinlikle Katiltyorum

5- Bu Sonuc¢ AK Parti'nin Ideolojik Kimligini Sosyal Demokrasiye
(Sol Kanat) Dogru Kaydirmistir.

Hic¢ Katilmiyorum
Katilmiyorum
Kararsizim
Katiliyorum

Kesinlikle Katiliyorum

6- Bu ideolojik Degisimi veya Doniisiimii Olumlu Buluyorum.

Hi¢ Katilmiyorum
Katilmiyorum
Kararsizim
Katiliyorum

Kesinlikle Katilryorum
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E- FETO Darbe Girisiminin, AK Parti'nin Ideolojisine Etkisi
Nedir?

1- FETO Askeri Darbe Girisimi AK Parti'nin ideolojik
Kimliginde Degisim veya Doniisiime Neden Olmustur.

Hi¢ Katilmiyorum
Katilmryorum
Kararsizim
Katiliyorum

Kesinlikle Katiliyorum

2- Bu Darbe Girisimi AK Parti'nin Ideolojik Kimligini Daha
Fazla Muhafazakarlastirmistir.

Hi¢ Katilmiyorum
Katilmiyorum
Kararsizim
Katiliyorum

Kesinlikle Katiliyorum

3- Bu Darbe Girisimi AK Parti'nin Ideolojik Kimligini Daha
Fazla Liberallestirmistir.

Hi¢ Katilmiyorum
Katilmiyorum
Kararsizim
Katiliyorum

Kesinlikle Katiliyorum

4- Bu Darbe Girisimi AK Parti'nin Ideolojik Kimligini
Milliyetcilige Dogru Kaydirmstir.

Hi¢ Katilmiyorum
Katilmiyorum
Kararsizim
Katiliyorum

Kesinlikle Katiliyorum
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5- Bu Darbe Girisimi AK Parti'nin Ideolojik Kimligini Sosyal
Demokrasiye (Sol Kanat) Dogru Kaydirmstir.

Hi¢ Katilmiyorum
Katilmiyorum
Kararsizim
Katiliyorum

Kesinlikle Katiltyorum

6- Bu ideolojik Degisimi veya Doniisiimii Olumlu Buluyorum

Hi¢ Katilmiyorum
Katilmiyorum
Kararsizim
Katiliyorum

Kesinlikle Katiliyorum

F- Cumhurbaskanligi Hiikiimet Sistemine Gegilmesinin (Baskanlik
Sistemi) AK Parti'nin Ideolojisine Etkisi Nedir?

1- Cumhurbaskanhg: Hiikiimet Sistemine Ge¢ilmesi AK
Parti'nin Ideolojik Kimliginde Degisim veya Déniisiime
Neden Olmustur.

Hi¢ Katilmiyorum
Katilmiyorum
Kararsizim
Katiliyorum

Kesinlikle Katiliyorum

2- Cumhurbaskanhg: Hiikiimet Sistemine Gecilmesi AK
Parti'nin Ideolojik Kimligini Daha Fazla
Muhafazakarlastirmistir.

Hi¢ Katilmiyorum
Katilmiyorum
Kararsizim
Katiliyorum

Kesinlikle Katiliyorum
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3- Cumhurbaskanhg Hiikiimet Sistemine Gecilmesi, AK
Parti'nin Ideolojik Kimligini Daha Fazla
Liberallestirmistir

Hi¢ Katilmiyorum
Katilmiyorum
Kararsizim
Katiliyorum

Kesinlikle Katilryorum

4- Cumhurbaskanhg Hiikiimet Sistemine Gec¢ilmesi, AK
Parti'nin Ideolojik Kimligini Milliyetcilige Dogru
Kaydirmistir.

Hi¢ Katilmiyorum
Katilmiyorum
Kararsizim
Katiliyorum

Kesinlikle Katiliyorum

5- Cumhurbaskanhg Hiikiimet Sistemi’ne Gecilmesi, AK
Parti'nin Ideolojik Kimligini Sosyal Demokrasiye (Sol
Kanat) Dogru Kaydirmistir.

Hig¢ Katilmiyorum
Katilmiyorum
Kararsizim
Katiliyorum

Kesinlikle Katiliyorum

6- Bu ideolojik Degisimi veya Doniisiimii Olumlu Buluyorum

Hi¢ Katilmiyorum
Katilmiyorum
Kararsizim
Katiliyorum

Kesinlikle Katiliyorum
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G- Cumhurbaskanligi Hiikiimet Sistemine (Baskanlik Sistemi)
Gegilmesiyle Ortaya Cikan lttifak Blogunun (Cumhur
ittifaki) AK Parti'nin Ideolojisine Etkisi Nedir?

1- Cumhurbaskanhg Hiikiimet Sistemine (Baskanhk
Sistemi) Gecilmesiyle Ortaya Cikan Cumhur ittifaki,
AK Parti'nin Ideolojik Kimliginde Degisim veya
Doniisiime Neden Olmustur.

Hi¢ Katilmiyorum
Katilmiyorum
Kararsizim
Katiliyorum

Kesinlikle Katiliyorum

2- Bu lttifak, AK Parti'nin ideolojik Kimligini Daha
Fazla Muhafazakarlastirmistir.

Hic¢ Katilmiyorum
Katilmiyorum
Kararsizim
Katiliyorum

Kesinlikle Katiliyorum

3- Bu ittifak AK Parti'nin Ideolojik Kimligini Daha Fazla
Liberallestirmistir.

Hi¢ Katilmiyorum
Katilmiyorum
Kararsizim
Katiliyorum

Kesinlikle Katiliyorum

4- Bu ittifak AK Parti'nin ideolojik Kimligini
Milliyetcilige Dogru Kaydirmstir.

Hi¢ Katilmiyorum
Katilmiyorum
Kararsizim
Katiliyorum

Kesinlikle Katiliyorum
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5- Bu ittifak AK Parti'nin Ideolojik Kimligini Sosyal
Demokrasi'ye (Sol Kanat) Dogru Kaydirmstir.

Hi¢ Katilmiyorum
Katilmiyorum
Kararsizim
Katiliyorum

Kesinlikle Katiltyorum

6- Bu ideolojik Degisimi veya Doniisiimii Olumlu
Buluyorum.

Hig¢ Katilmiyorum
Katilmiyorum
Kararsizim
Katiliyorum

Kesinlikle Katiliyorum

H- 2009 Yilinda baslatilan Fakat 2022 Yilinda Hizlandirilan Alevi
Acilimm AK Parti'nin Ideolojisine Etkisi Nedir?

1- Alevi A¢ilimu Siireci, AK Parti'nin ideolojik
Kimliginde Degisim veya Doniisiime Neden
Olmustur.

Hi¢ Katilmiyorum
Katilmiyorum
Kararsizim
Katiliyorum

Kesinlikle Katiliyorum

2- Bu Siire¢ AK Parti'nin ideolojik Kimligini Daha
Fazla Muhafazakarlastirmistir.

Hi¢ Katilmiyorum
Katilmiyorum
Kararsizim
Katiliyorum

Kesinlikle Katiliyorum
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3- Bu Siire¢ AK Parti'nin ideolojik Kimligini Daha
Fazla Liberallestirmistir.

Hi¢ Katilmiyorum
Katilmiyorum
Kararsizim
Katiliyorum

Kesinlikle Katilryorum

4- Bu Siire¢ AK Parti'nin ideolojik Kimligini
Milliyetcilige Dogru Kaydirmistir.

Hig¢ Katilmiyorum
Katilmiyorum
Kararsizim
Katiliyorum

Kesinlikle Katiliyorum

5- Bu Siire¢ AK Parti'nin ideolojik Kimligini Sosyal
Demokrasiye (Sol Kanat) Dogru Kaydirmstir.

Hi¢ Katilmiyorum
Katilmiyorum
Kararsizim
Katiliyorum

Kesinlikle Katilryorum

6- Bu ideolojik Degisimi veya Doniisiimii Olumlu
Buluyorum.

Hi¢ Katilmiyorum
Katilmiyorum
Kararsizim
Katiliyorum

Kesinlikle Katiliyorum
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